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usul geregi
Bu kitap, daha énce Ermeni Soykirimi’nin Kisa Bir Tarihi baghkh kitabini
yayimladigimiz 6nde gelen soykinm aragtirmacisi Taner Akgam’in,

100. yihni idrak ettigimiz Tiirkiye Cumhuriyeti’'nin tarihi i elestirel bir bakig
agstyla ele aldigi galismasidir. Akgam, metinde Cumhuriyet’in genellikle
kurtulus, kurulug ve bagimsizlik temalan etrafinda ele alinan ilk donemini,

etnik, dinsel, dilsel vb. temelli ayrimciliklarin kurumsallastigi ve pek gok
uygulamasi giinimiizde de devam eden bir “apartheid” rejimi olarak tartigryor
ve esitlik, adalet ve 6zgiirlik temeli lizerine yiikselecek bir gelecek igin
bu déneme farkh gézliiklerle bakmamizi Sneriyor.

Turkge yazimda Omer Asim Aksoy'un Ana Yazim Kilavuzu
(Epsilon Yay.) temel alindi, Necmiye Alpay’in Tirkge Sorunlari Kilavuzu'ndan
(Metis Yay.) yardimci kaynak olarak yararlanild.

yayincinin notu
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ONSOz

2023 Tiirkiye Cumbhuriyeti’nin yiiziinci kurulug yildoni-
mil. Esit vatandaglik ilkesini hayata gegirmis, demokratik ve
insan haklarina saygi duyan bir cumhuriyet bu topraklarda
yagayan herkesin 6zlemi ama bu hayal ne yazik ki bir tirla
gergege doniigmiiyor. Bu galigma, 6zlemi duyulan demokratik
cumbhuriyete nigin ulagilamadig sorusuna verilecek cevaplar-
dan birinin kapagin1 araliyor.

Her devletin bir kurulug hikéyesi vardir ve 6zlemini duy-
dugumuz cumhuriyet igin de yeni bir kurulug hikayesi gereki-
yor. Bu yeni kurulug hikayesi nedir, hangi zemin, hangi temel
ve hangi tagiyic sttunlar tzerine yiikselmelidir? Elinizdeki
metin, biraz da bu sorularin yanitlan tizerine digiinmek tize-
re kaleme alind1.

Caligmanin iddiast gok basit. Yeni bir gelecek, diiniimiiz,
bugiiniimiiz ve kendimiz hakkinda anlatabilecegimiz yeni bir
hikiyeyle miimkiin. Eger bugiin ve yarinimiza iligkin yeni bir
anlatu inga edemezsek, bildigimiz kurulug hikiyesini tekrar
edip durursak bugiinkiinden daha 6zgiir ve adil bir cumhuri-
yet hayalimizi gercege donistiiremeyiz.

Insan olarak, belli degerleri ve kurallar olan bir tarihsel
gergeklik icine doganz ve bu gergekligin pargasi olarak an-
lattigimiz bir hikiyemiz vardir. Bu hikdyenin dogal, sabit ve
degismez oldugunu digiinir ve onu durmadan tekrar ederiz.
Opysa iginde yagadigimiz diinya bir dizi rastlantilar sonucu
gelisen olaylar dizisinin tirind olarak ortaya ¢ikmugtir. Tarih,
sadece teknoloji, siyaset ve toplumla degil, ayn1 zamanda di-
suncelerimizle, korkularimizla ve hayallerimizle gekillenmis-
tir. Bizler bu basit gercegi ¢ogu zaman unuturuz.

Cumbhuriyetimizin kuruluguna iligkin de benzer bir du-

rum s6z konusu. Kurulugsa iligkin bugiine kadar anlatilanlarin,
Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



10

sabit ve degismez bir gergekligin hikdyesi oldugunu zanne-
deriz. Oysa, neredeyse ezbere bildigimiz bu tarih anlatsinda,
“gegmisin soguk eli, atalarimizin mezarindan gikip bogazimi-
za sarilarak bakigimizi tek bir gelecege” yonlendirmektedir.
Dogdugumuz andan itibaren hissettigimiz o soguk el yi-
ziinden, bu hikayeyi varolusumuzun dogal ve kaginilmaz bir
pargasi sanariz. Bu nedenle nadiren kendimizi sarsip bizi bu
soguk elden ozgiir kilarak bagka gelecekler tasavvur ederiz.!

Cumbhuriyet tarihi tizerine yeni bir anlati1 inga etme 6ne-
risi, gegmigin bogazimizi simsiki sikkmakta olan o soguk eli-
ni gevsetmek amacini tagir. Tarihimiz Gizerine konugmanin,
“Baglarimiz1 gevirip atalarimizin hayal edemedigi ya da hayal
etmemizi istemedigi ihtimalleri fark etmemizi” saglayacagin
biliyoruz. Tarih tizerine konugarak, “rastlant1 sonucu ortaya
¢tkmug bir dizi olay1 gozlemleyerek, kendi diigiince ve hayal-
lerimizin nasil sekillendigini fark eder ve farkl digiinceler,
farkli hayaller uretiriz. Tarih okumak bize ne yapacagimizi
soylemese de daha fazla segenek sunar

Burada kastedilen, klise haline gelmis “tarihten dersler ¢1-
karmak” onerisi degildir. Aksine bir anlamda tarihin yarattig
engellerden kurtularak 6zgiirlesmek sansinin digiinsel im-
kinlarin1 aramak, zorlamakur. Gelecege ait farkli secenekle-
re ancak tarih Gizerine konugma tarzimizi degistirirsek sahip
olabiliriz. Bu ¢aligmanin muradi bunun yollarindan birini
gosterebilmektir.

Gergek sudur: Diinyayr degistirmeye ¢alisan akimlar ge-
nellikle tarihin yeniden yazilmasiyla ortaya ¢ikarlar ve insan-
larin gelecegi yeni bagtan tasavvur etmelerinin 6ni boylelikle
agilir.

1 Bu ifadeler igin Yuval Harari’nin Homo Deus: Yarinin Kisa Bir Tarihi, ev.
Poyraz Nur Taneli, (Istanbul: Kolektif Yayinevi, 2016) adli eserinden ya-
rarlanilmugtur, s. 79-83.

2 age.,s.79-80
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Elinizdeki kitabin ilging bir hikayesi var. Bir¢ok sey sevgi-
li dostum Hannah Kerkini’nin bir telefonuyla bagladi. Aralik
2019’dan beri, bagta Gazete Duvar’da olmak tzere, Cumhuri-
yetin yizincd yilinin gelmekte oldugu ve bu vesileyle yeni
bir hafizanin ve yeni bir kurucu hikdyenin ingasinin gerekli
oldugu tzerine yaziyordum. 2020 bagslarinda, New York Ti-
mes’in baglattig1 “1619 Projesi” baglikl1 bir girisimden haberim
oldu. Amerika’ya, Afrika’dan ilk kolelerin getirilmesinin sem-
bolik tarihi olan 1619’un 500’inci yih vesilesiyle baglatilan
projenin tezi basitti. Eger ABD’de bugiin irk¢iligin tstesinden
gelinmek isteniyorsa, bunun yapisal bir soru oldugunun kav-
ranmasi gerekiyordu. Ve bu yapisallik, ABD’nin 1776’da kuru-
lusuyla inga edilmeye baglamigt1 ve sisteme ickindi. ABD’nin
kurulug hikdyesinin sadece Britanya Kralligrna kars1 bir 6z-
gurlik savagt olarak anlatlmasi bu yapisal irkgiligin dstinia
ortmekeeydi.

“New York Times 1619” projesi bana Tiirkiye ve Cumhuri-
yet konusundaki digiincelerimi daha cesaretle dile getirme il-
hamu verdi. Iste bu konu tizerine bir yazi veya konugmamdan
sonra Hannah Kerkini aradi. Cumhuriyet i¢in yeni bir kurucu
hikéye fikrini gok 6nemli ve gerekli buluyordu. Sohbetin bir
yerinde, biyiik amcalarindan birinin $eyh Sait Ayaklanmasi-
na katilmak sugundan asildigini soyledi. “Saka yapiyorsun;’
dedigimi hatrhyorum. Sadece 1srar etmekle kalmadi, idam
edilen Siiryani sayisinin en az sekiz oldugunu da ekledi. “Sen
soyledigin seyin oneminin farkinda misin!” dedigimi hatrh-
yorum. Bunun tzerine Hannah, bana idam edilen biyik am-
cast Malak Bargom hakkinda yazilmig bir kitabr yolladi. Kitap
bana Turkiye’nin kuruluguna iligkin Ermeni Soykirimi eksen-
li kurdugum anlatiy1 genigletme imkanini verdi. Malak Bar-
som ve Seyh Sait Ayaklanmasi eksenli galigmaya bagladim. Bir
taraftan da gesitli vesilelerle Cumhuriyet’in Kurtulug-ve-Kuru-

lug’u Gizerine yazmaya-konugsmaya devam ediyordum.
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Dr. Kumru Toktamig bu makalelerde dile getirdigim go-
rugleri, diizenlemeyi digiindiigii bir konferansta bir teblig
olarak sunup sunamayacagimi sordu. Konferans 2023 Su-
bat’indaydi ve oradaki tebligim igin akademik bir makaleyi
Kasim 2022°de hazirlamaya bagladim. Sonugta, elimde o kadar
¢ok malzeme birikti ki bunlar: bir kitap olarak degerlendir-
mek en dogrusuydu. Okuyacaginiz metin iste bu konferans
i¢in yapilmug ¢aligmalarin genisletilmig halidir.

Makaleyi kitaba doniigtirme sirasinda birgok insandan
¢ok yardim gordiim. Hannah Kerkini’nin yukanida andigim
destegi gok degerliydi. Firat Aydinkaya yapic1 6neri ve uyari-
larda bulundu. Cemsi Kaya, sadece mensubu oldugu Kogusa-
g1 agireti hakkinda degil, tim Dersim agiretleri konusundaki
derin bilgilerini benimle paylasti. Jan Bet-Sawoce, Murat Issi,
Nevzat Onaran, Omer Tiirkoglu ve Sait Cetinoglu ellerindeki
belgeleri benimle paylagmaktan hig¢ ¢ekinmediler. Hepsine
ozel bir tegekkiir borgluyum. Bir bagka tegekkiir de kitabin
editori Rober Koptag'a. Rober kitap igin bityiik emek harcads,
sadece eseri yaz-boz tahtasina geviren bitmek bilmez degisik-
liklerimi sabirla kargilamady, ierige iligkin yaptig1 miidahale-
lerle metnin zengilegmesini de saglad1. Elbette ki tim eksik-
ler, yanliglar ve hatalar bana aittir.

Los Angeles, 25 Haziran 2023
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IKINCI BASKIYA ONSOZ

Dagitima girmesinden bir ay kadar bir siire sonra kitabin
ikinci baskiy1 yaptyor olmasi gok mutlu edici. Bu, kitapta ele
alinan konunun 6nemini gosteriyor, bir de konu tzerine Tir-
kiye'deki konugma ihtiyacin...

Altuni gizmek istiyorum, kitabim bir sohbet g¢agrisidir.
Tim toplumsal kesimlere yapilmig bir ¢agri. Sagcisi solcusu,
Alevisi Sinni Mislimani, Turka Kirdi ile 6tekini dinlemeyi
merkezine almig bir sohbeti baglatmak zorundayiz. Hig kim-
senin oteki hakkinda séyleyecegi yeni bir sey yok, hepsi bi-
liniyor gibi duruyor. Ama hila 6tekini dinlemis degiliz. Bu
nedenle de nasil bir arada yasgamamiz gerektigini bilemiyo-
ruz; hem 6tekini dinlemiyoruz hem de gelecegimizi ve gegmi-
simizi héli atalarimizin mezarlarindan gikan soguk ellerinin
kafalarimizi bi¢imlendirdigi haliyle goriiyoruz. Bogazimiza
sarilmig o ellerin bize 6grettigi gegmisi ve o gegmise bagh ka-
larak onerilecek gelecek imkanlarini ezbere biliyoruz. Oysa
bize, bir arada yagayabilmek igin yeni soz gerekiyor. O soguk
ellerin gegmige ve gelecege iligkin bize 6gretecegi yeni bir soz
yok. Sozleri tikenmis durumda.

Ote yandan, etnik-dinsel kimliklerin 6tesinde, vatandag
esitligi hild bu tlkenin en temel sorunu olarak duruyor. Ciin-
ki sistemimizin adi Apartheid ve bu sistemle vatanday esitligi
mimkin degil. Osmanl Millet Sistemi, bugiin Kiirt nifusun
yasadig1 bolgeleri somirgecilik mantig1 ile yonetme gelenegi
ve sadece Turk kimligini merkeze almug bir ulus devlet kurma
arzusu, bu Apartheid sisteminin sac ayaklari. Apartheid’ kal-
dirmak istiyorsak, bu koklerin hepsi tizerine yeniden konus-
mak zorundayiz.

Ihtiyacimuz olan, demokratik bir yenilenmedir. Yenilenme-

nin once digiincede baglamasi gerekiyor ama sunu da gérmek
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gerekiyor: Turkiye'de olugmug biyiik digiince govdelerini ve
onlarin aralarindaki ayrim noktalarimi esas alarak bu digtince
yenilenmesini gergeklestirmek ¢ok zordur. Bu akimlar arasin-
daki ayrim gizgileri boyle bir yenilenmeye imkan saglamak bir
yana ciddi engel olugturmaktadir. Kitap, her digiince akimi-
nn, her govdenin iginde, bu akimlarin genel karakteri nede-
niyle stkigmig bir yenilenme potansiyeli oldugu inanciyla ka-
leme alind1. Dile getirilen digiinceler, bugitine kadar olugmug
sagcr-solcu, muhafazakir-laik, milliyetgi-liberal ayrimlarinin
otesine gecen bir diigiince yenilenmesinin mimkiin oldugu-
nu gosteriyor. Seyh Sait ornegi tipik bir sembol gibi duruyor.

Gelecegi birlikte yeniden tasavvur edebilmek, 6zledigimiz
esit vatandaghg1 esas almig bir gelecek igin buna uygun bir
geemis anlatimi gart. Bu da ancak tiim digiince akimlari igin-
deki demokratik potansiyellerin birbirleriyle yeni bir konus-
ma zemini yaratmalariyla mimkun. Kitap, politik digtncesi,
dini inanci, etnik-kiltirel kimligi ne olursa olsun, hepimizin
katilacags bir sohbete gagr1 yapiyor. Bu sohbetin, bildiklerimi-
zin ve ezberlediklerimizin 6tesinde bir bigimde yapilmasini
oneriyor. Bunun i¢in baz1 tezler ileri siiriiyor. Tezlerle tiim
sorulara cevap verdigini iddia etmiyor. Ama tezler hepimizi
‘digiinmeye davet’ ediyor. Cevaplari bu digiinme siirecinde,
bu sohbet sirasinda birlikte verecegiz.

Kitabin ikinci baskisinda, yazim hatalari diginda herhangi
bir konuda degisiklik yapilmadi. Sadece Apartheid kavrami
tizerine bazi temel bilgileri igeren, daha 6nce Gazete Duvar’da
yayimlanmug bir yazi, gozden gegirilerek ve ufak degisiklikler
yapilarak kitabin sonuna ilave edildi. Apartheid, yanli§ bigim-
de, sadece Giiney Afrika ile ilgili bir kavram olarak digini-
liyor. Oysa bugiin kavramin artik Giiney Afrika ile bir ilgisi
yok, ilk olarak bu ornekle birlikte kullanilmig olsa bile.

Kitabin toplumsal bir sohbete olumlu bir katk: yapaca-
g1 umidiyle...
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BIRINCI BOLUM:
GENEL BIiR CERCEVE

Dort Ana Tez

Bu galigmada dort ana tez ileri siiriilecektir. Birinci tez, Tiir-
kiye'de bir Apartheid’ rejiminin var oldugu ve bu rejimin te-
mellerinin Kurtulug Savag yillariyla birlikte atildigidir. Apart-
heid, uluslararasi metinlerde, “bir irksal grubun veya gruplarin
tlkenin siyasi, sosyal, ekonomik ve kiltirel yagamina katili-
mun1 engellemek igin hesaplanan her tiirlii yasal ve diger 6n-
lemler ve 6zellikle bir irksal grubun veya gruplarin ayelerini
temel insan hak ve 6zgiirliiklerinden mahrum birakarak, bu
tir bir grubun veya gruplarin tam gelisimini engelleyen ko-
sullarin kasith yaratilmas1” suqu olarak tanimlanmugtir.?

Turkiye’nin yiz yillik tarihinin 6zeti budur. Apartheid re-
jimi bagta Mustafa Kemal olmak tizere Cumhuriyet kurucula-
rinin tercihi olarak inga edilmigtir. Ne bu rejimin varhgi ne de
temellerinin kurulug yillarinda atildig1 yeteri kadar bilince ¢ik-
mustir. Bunun en 6nemli nedenlerinden biri, Cumhuriyet’in
kurulugunun “Kurtulug Savagi”ve “Bagimsizlik Savagi” hikéye-
si olarak anlatihyor olmasidir.? Bu hikdye, hem Apartheid’in

1 Apartheid, 1994 6ncesi Giiney Afrika rejimini tammlamak igin kullanild::
“Bir Afrikaans kelimesi olan ‘Apartheid; Fransizca ‘mettre & part’ terimin-
den tiiretilmigtir ve kelime anlamiyla ‘ayirmak, ayr1 tutmak’ anlamina gelir.
Apartheid, insanlar1 irksal veya etnik kriterlere gore ayirma fikri tizerine
kurulu bir politikadir” https://www.law.cornell.edu/wex/Apartheid#:~:-
text=The%20term%20%E2%80%9CA partheid%E2%809%69D%2C%20
an,on%20racial%200r%20ethnic%20criteria (Erigim: 11 Mart 2023).

2 Buifadeler, BM Genel Kurulu’nca 30 Kasim 1973’te kabul edilen Aparthe-
id Sugunun Onlenmesine ve Cezalandiriimasina iligkin Uluslararasi Séz-
lesme’nin 2. maddesine aittir. 1976’da yiiriirliige giren s6zlesmenin Tiirki-
ye tarafindan imzalanmamig olmas: tesadiif degildir. Apartheid, 2000°de
uluslararasi ceza hukukunda da insanlik sugu olarak tamimlanmgtir.

3 Zafer Toprak’in, Cumhuriyet’in kurulug yillar1 izerine verdigi eserler, bu
anlayiga verilebilecek en 6nemli 6rneklerin baginda gelir. Toprak, tiim bir
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varligin1 hem de onun bizzat kurucularinin tercihi olarak inga
edildigi ger¢eginin dstinii 6rtmektedir. Apartheid rejimini
anlamak ve onu degistirmek igin mevcut kurulug hikdyesinin
gozardi edilen yonlerinin agiga ¢ikarilmas: gerekir.

Ileri siirecegim ikinci tez sudur: Bugiine kadar 1918-1923
yillar1 Gzerine yapilan akademik ve siyasi tartigmalar esas
olarak, Cihan Harbi’nden yenik gikan Osmanlilardan kalan
topraklar tizerinde kimin hakk: oldugu sorusu ekseninde ya-
pilmigtir. Yani, cevabr aranan soru, hangi topraklar iizerinde
hangi ulus grubunun “egemenlik hakk:” vardi veya olmas ge-
rekirdi sorusuydu. Bu eksende Tiirkiye'de yapilan tartigmalar-
da Kurtulug Savagr'nin, yabana isgal giiglerine karg1 anti-em-
peryalist bir savag m1 yoksa Tirk, Kiirt, Ermeni ve Rumlar
arasinda yaganmug bir i¢ savag m1 oldugu sorusu merkezi rol
oynadu. Tirkiye’de ezici bir gogunluk, Kurtulug Savagr’'nin esas
olarak iggalci guiglere kargi verilmis anti-emperyalist bir savag
oldugunu savunur. Bu kitabin yazarinin da iginde bulundugu
sinirli bir ¢evrenin “anti-emperyalist savag” tezine karg1 giktik-
lar1 ve konuya “i¢ savag” perspektifiyle yaklagtiklar1 biliniyor.*

Farkh goriiniyor olsa da yukaridaki (“ig savag” veya “an-
ti-emperyalist savas”) tezleri konuya ortak bir noktadan yakla-

kurtulug ve kurulug hikdyesini Tirklerin Osmanl topraklari Gzerindeki
egemenlik hakkinin tesis edilmesi olarak agiklamakta ve anlatmaktadr.
Nutuk tzerine yazdig: kitabina Egemenlige Giden Yol baghgini atmasi ve
Mustafa Kemal’in 6zellikle 1920 sonrasi tim konugmalarini “ulusal ege-
menlige yonelik kurucu séylevler” olarak tamimlamasi ¢ok anlamhdir.
Zafer Toprak, Egemenlige Giden Yol Nutuk 1927, (Izmir: Folkart, 2021), s.
9. Onun, Atatiirk Kurucu Felsefenin Evrimi, (Istanbul: I§ Bankas1 Kaltur Ya-
yinlari, 2020) kitabt bu konuda verilebilecek bagka bir iyi ornektir.

4 1918-1923 arasi yagananlarin Ingiliz ve Fransiz isgal giiglerine kars1 bir sa-
vag olmaktan gok Rumlar ve Ermenilere karg1 verilmis bir ig savag oldugu
konusunda bkz. Taner Akgam, Insan Haklar ve Ermeni Sorunu, (Ankara:
imge Yayinlari, 2002), s. 505-523. Donemi ig savas olarak degerlendiren
bir bagka yaklagim Yalgin Kigiik’e aittir. Kiigiik, 1906-1926 donemini ig
savag olarak tamimlar, Yalgin Kiigiik, Tiirkiye Uzerine Tezler, (Istanbul: Sal-
yangoz Yayinlari, 2006), s. 1163. Kiigiik, Aydm Uzerine Tezler galismasinda

ilgili tarih periyodunu 1903-1926 olarak verecektir; Kiigiik,a.g.e.,s.s. 576.
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sir. Bu ortak nokta “egemenlik hakki” meselesidir. Egemenlik
hakki etrafindaki tartigma, tim 6nemine ragmen, Apartheid
rejiminin olugum siirecini kavramaktan uzakuir. Yaganan, ister
“anti-emperyalist savag” ister “i¢ savas” olsun, kurulug stireci-
nin anlatilmasi zorunlu bir bagka veghesi, bir bagka hikayesi
vardir. Bu, bagta 1918-1923 olmak tizere Cumhuriyet’in kuru-
lug yillarini vatandag egitligi perspektifinden anlamak ve an-
latmaktir. Demokratik bir gelecek i¢in 1918-1923’in sadece
“egemenlik hakk:” etrafinda bir savag degil, Apartheid rejimi-
nin kurulug hikéyesi olarak da anlatilmas gerekir. Bu galigma-
da, 1918-1923 donemi igin Apartheid’in olusumunu merkeze
alan bir paradigma degisimi onerilmektetir.

Ugilincii tez, kurulusun hemen ardindan temellerin
atilmaya devam ettigi 1938’e kadar olan donemin tarihinin va-
tandag esitligi perspektifinden yeniden yazilmak zorunda ol-
dugudur. Yani konu sadece 1918-1923 arasimin Kurtulug Savagt
veya Bagimsizlik Savagi olarak yazilmig olmasinin getirdigi ek-
siklik ve bu donemin yeniden yazilmasi zorunluluguyla sinirl
degildir. Kurulugun 1938’ kadar olan hikiyesi de yeniden ya-
zilmak zorundadir. Bugiine kadar 1918-1938 donemi iizerine
yapilan gahiymalar esas olarak farkh etnik-dini gruplarin kendi
kolektif hikiyesi olarak ve daha ¢ok da bir grubun egemen
Tirk toplulugu ve/veya Tiirk devleti ile olan sorunlar: eksenin-
de ele alinmig ve yazilmugtir. Bu nedenle, bu tarih literatiirin-
de sanki sadece iki temel aktor var gibidir: Ele alinan grubun
kendisi ve Turk devleti. Ayni siiregte var olan diger aktorler
hemen hemen yok sayilmugtir. Adeta farkli kompartmanlara
ayrilmig tarih yazimlari s6z konusudur. Burada onerilen, tim
gevreleri i¢ine alan entegre bir tarih yaziminin gart oldugudur.

Basit bir 6rnek vermek gerekirse, Kirt tarih yazimi, done-
mi Kirtlerin ulusal miicadeleleri perspektifinden ele alir ve
Koggiri, Seyh Sait, Agr1 ve Dersim’i bu siirecin 6nemli ayak-
lar1 olarak gortir. Cok sinirh da olsa, Ermeni, Rum, Siiryani,
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Yahudi ve Cerkesler tizerine yapilan ¢aligmalar donemi esas
olarak sadece kendi gruplarinin devletle yasadiklari sorunlar
gergevesinde kurgular. Oysa, bu donemde yaganan olaylar: tek
bagina bir grubun hikayesi olarak okumak mimkiin degildir.
Daha da 6nemlisi, etnik ve dinsel gruplar, yaganan siirece ve
olaylara, kolektif olarak ve de tek bir aktor olarak katilmamig-
lardir. Aktorlerin davraniglarini belirleyen, etnik-dinsel kim-
liklerinin 6tesine gegen tercihlere sahip olmalaridir ve birgok
olayda farkl gruplardan insanlar, grup kimliklerinin 6tesine
gegen arayislar ekseninde bir araya gelmistir.

Bu tezin anlagilabilmesi igin, bu metinde, hem izerine gok
sayida galigma yayimlanmig hem de hakkinda gok kuvvetli ka-
naatler mevcut olan 1925 Seyh Sait Ayaklanmasr’n1 bir 6rnek
olarak ele alacagim. Ayaklanmaya ciddi boyutlarda Hiristiyan
(0zellikle Siiryani) ve Alevi katilimi oldugunu, Cerkeslerin ka-
tilim konusunda ciddi gaba harcadiklarini ama yukarida ozet-
ledigimiz tarih yaziminin hikimiyeti nedeniyle meselenin bu
boyutunun farkina bile varilmadigini gostermeye galisacagim.
Burada yeterli boyutlarda ele alamamig olmama ragmen, Cer-
keslerin 1925’de $eyh Sait Ayaklanmasi ile 1927°de Hoybun’un
kuruluguna vermeye galigtiklar1 destek,ayricaKiirtlerve Erme-
nilerle girdikleri iligkiler konuya iligkin gok 6nemli 6rnekler-
dir. Farkli gruplarin hikdyesini sadece “kendi daginda, kendi
grubunun sarkisini soylemekle” siniriayan tarih yazimlarinin
bugiline kadar gormedikleri vefakat gormelerinin de miimkiin
olmadig: yaganmug gergekliklerle karg:1 kargtyayiz. Gergekligin
yakin bir resmi ancak bir olaya katilan tiim aktorlerin birbir-
leriyle iligkilerini ele alabilecek bir bakis agisiyla mimkiindiir.
Tarihe bu gekilde yaklagabilmek ancak ve ancak atalarimizin
bogazimizi sikan o soguk elinden kurtulmakla mimkindir.

Erken donem Cumbhuriyet gergekligini belirleyen, kurtu-
lug ve kurulug déoneminde gruplarin kendi grup aidiyetlerinin
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otesine gegen arayslar i¢ine girmis olmalanydi. Bu nedenle
her kolektif grup kendi iginde farklilagmigti. En 6zet ifadeyle,
kendilerini anlatig tarzlari degisiklik gosterse de farkh grup-
lardan esitlik-6zgurlik arayisi iginde olanlar bir araya geli-
yorlardi. Bunun anlagilabilmesi igin 1918-1938 doneminin,
kolektif gruplarin homojen tarihi olarak degil, vatandaglarin
esitlik-Ozgurlik arayiglarinin tarihi olarak yeniden diginul-
mesi gerekir. Ne var ki vatandag esitligi ekseninde bir gelecek
tahayyiil etmiyorsaniz gegmisi de bu gekilde okumaniz miim-
kin degildir.

lleri siirdiigiim ve tarih alanindan ¢ok siyaset ve sosyal psi-
koloji alanina dair olan dordiincii tez sudur: Tirkiye'de eger
din, dil, etnik koken farkindan bagimsiz tim vatandaglarin
esit ve esdeger oldugu, demokrasinin kural ve kurumlariyla
isledigi bir rejim isteniyorsa, 1918-1938 Apartheid rejiminin
kuruculariyla araya mesafe koymak sarttir. Bu mesafe konul-
madig1 middetge, hem bugiinkii Apartheid rejiminin kokleri
anlagilamaz hem de onun degistirilmesi imkinsiz olur. Oysa
bugiin gozlenen tam tersidir. Tiirkiye'de egemen siyasi kiltir
kendisini hald Apartheid kuruculariyla 6zdeglegtirmektedir.
Bu tutum vatandag esitliginin ve demokrasinin 6niindeki en
biyik engellerden biridir, ¢iinkii Apartheid’r sorgulama im-
kanini elimizden almaktadir.

Oliimiinden 6nce yazdig1 son notta Mustafa Kemal sun-
lan soyler:

Yeni hakikatlere gore artik insanlar bag ve iskelet ve yiiz go-
rinimlerine gore siniflara ayrilmaktadir. Bu son tasnife gore
Tirk, diinyanin akilda, giizellikte, tenasiipte en miitekdmil
mahlukudur. Bu hakikati milletime bildirmekle onlarin za-
ten orijinal olan enerjilerini kuvvetlendirmis oldugumu sa-
niyorum. Ben bununla miftehirim [iftihar ediyorum).®

S Toprak, Atatiirk Kurucu Felsefenin Evrimi,s. 14.
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Son derece siradan irkei bir sdylem olan bu sozler, kurucu
ideolojiyle araya nigin mesafe konulmas: gerektigini gosteri-
yor olmalidir.

Apartheid kuruculariyla araya mesafe koymanin yollarin-
dan biri, bu rejimin degistirilmesi i¢in ugrag veren insanlarin
bu Cumbhuriyet’in yeni kuruculari olarak taninmasidir. 1925
isyanina katildig i¢in idam edilen Midyatli Malak Barsom,
haklarindaki tim tartigmalara ragmen Seyh Sait ve Cerkes
Ethem, Agn Isyani’nin lideri thsan Nuri, Dersim’in efsanevi
onderi Seyit Riza ve yakin tarihlerde gozlerimizin 6niinde
katledilen Hrant Dink ve Tahir El¢i bu isimlerden ilk akla
gelenlerdir. Kurtulugun “haini” olarak damgalanmig Cerkes
Ethem veya Seyh Sait tzerine yapilacak ozgiirce konugma-
lar belki de kurulugun agtig1 derin yaralarin giderilmesinin
onemli baglangig noktas: olabilir. Vatandas esitliginin saglan-
dig1 demokratik bir gelecek ancak bu yeni kurucular ve onla-
rin hikiyelerini duymakla mimkindir.

Apartheid Rejimi ve Uglii Kast Sistemi

Turkiye’nin hukuk sistemi ve devlet kurumlarini saran kil
tir kurulugtan bu yana vatandaglari ii¢ kategoriye ayirdi. Hiye-
rarginin en Gstiinde Siinni Miisliman Tirk vatandaglar bulu-
nur. 1924 Anayasast’'nin vatandaglikla ilzili 88. maddesinin tar-
tigilmasi sirasinda Gelibolu mebusu Celal Nuri Bey mecliste
bunu ¢ok agik ifade eder: “Bizim 6z vatandagimiz, Misliiman,
Hanefiyiil mezhep, Tiirkge konugur bir zattr” Ikinci, yani
orta tabaka, Aleviler ve Tiirk olmayan diger Musliimanlardir
(Kirtler, Cerkesler vb.); tiglincii ve en alt tabakay: ise Hiristi-
yanlar ve Yahudiler olugturur. Bu kategorileri Tirk usula bir
“kast sistemi” olarak tanimlamak yanlig olmayacaktir.

6 TBMM Zabit Ceridesi, Devre 11, fgtima Senesi I, 42'nci igtima, Cilt 8, s.
910.
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Elbette tarihi daha geriye, Osmanl millet sistemine goti-
rebiliriz ama Apartheid, modern Tiirkiye’nin baglangici say:-
lan yeni Meclis’in Nisan 1920’den itibaren ¢ikardig: bir dizi
agik veya gizli kanun ve kararnameyle kurulmugtur. Bu kanun
ve kararnamelerin ¢ogu bugiin dahi yirirliktedir. Yiriarlik-
te olmadiklar1 durumlarda ise bunlarin yanhghgi konusunda
en kigiik bir hesaplagma yaganmamug, hem de bu kanunlarin
ruhu kurumsal olarak gizli i¢ yazigmalarla yagamaya devam
etmigtir.

Burada, Osmanh millet sisteminin ayrimci dogasi ile Cum-
huriyet’in Apartheid rejimi arasinda temel bir farka dikkat
¢ekmek gerekir. Osmanli ayrimciligi din esasina dayaniyordu.
Bu nedenle katmanlar: arasinda gegislere miisaade ediyordu.
Hatta birgok durumda bu gegis tegvik de ediliyordu. Elbet-
te bu gegislere ragmen diglanma pratiklerinin sosyal hayatta
devam ettigine dair bolca 6rnek vardir. Anadolu’nun birgok
yerinde dort-bes kusak 6nce Mislimanlag(tiril)mig Hirist-
yanlara hila “givur” dendigi bilinir. Fakat kanunlarin ruhu bu
gecisi olanakh kilacak gekilde diizenlenmistir.

Cumbhuriyet ise, burada gosterecegimiz gibi, ayrimcilig
hem 1rk, kan, etnik koken, soy ve kiltir gibi din dig1 kata-
gorilerle tanimlamaya baglamig hem de bu farklar1 hukuk
sisteminin igine sokmugtur. Burada 1rk, kan, etnik kéken, soy
ve kaltir kavramlarinin ¢ok net tanimlanmamig olmast, bir-
birlerinin yerine ikame edilerek degisken bigimde kullanil-
masi sadece bir ayrintidir. Din dig1 kategorilerin kullanilmasi,
Kiirtler ve Cerkesler 6rneklerinde gorilebilecegi gibi, Tiirk
olmayan Siinni Mislimanlarin ayr bigimde kayit altina alin-
malarini kolaylagtirmugtir. Sekiler yapi, Misliiman topluluk-
lar arasinda gegisleri zorlagtiracak, hatta imkénsizlagtiracak
sekilde kurumsallagmugtir.”

7 Osmanhlarin din temelli ayrimcihig: ile Cumhuriyet’in sekiler ayrim-
cihgr arasindaki farki, Hannah Arendt’in Yahudi diigmanhg: ve antise-
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Burada eklenmesi gereken onemli bir husus, olugturulan
sekiller temelli Apartheid rejiminin, kendisinden 6nce var
olan dini temelli ayrimciliktan radikal bir kopusu temsil et-
medigidir. Din, ayrimc1 bir kategori olarak tamamen devre-
den ¢ikarilmamugtir ve kast sistemindeki katmanlann belir-
lenmesinde ve onlara yonelik politikalarda hili 6nemli bir
kategoridir. Eger ayrimcilikta din faktori terk edilerek sadece
1k, kan, etnik koken gibi sekiiler kategoriler kullanilmig ol-
sayd, Tirkler digindaki gruplar arasinda, 6rnegin Kiirt, Rum,
Cerkes ve Ermeniler arasinda herhangi bir fark gozetilmeme-
si gerekirdi. Oysa Apartheid rejimi, Cumhuriyet tarihi boyun-
ca Hiristiyan ve Yahudilerle diger Misliman gruplar arasinda
ayrim yapmug, onlara iligkin farkl politikalar geligtirmigtir.
Asimilasyon politikalari bu farklardan sadece biridir.

Hiyerarginin En Altindakiler:
Hiristiyanlar ve Yahudiler

Temelleri 1918-1923 arasinda atilan, 1938’lere uzanan bir
doénemde saglamlagtirilan ve Cumbhuriyet tarihi boyunca da
esasa iligkin herhangi bir degisime ugramayarak giiniimiize
dek gelen Apartheid rejimini Hint kast sistemine benzetebi-
liriz. Hiyerarginin en altinda bulunan Hiristiyan ve Yahudile-
rin yer degistirmeleri ve esit vatandag olmalar1 hemen hemen

mitizm arasinda yaptig1 ayrima benzetebiliriz. Arendt’e gore, antisemi-
tizm Yahudilere yonelik din diigmanhginin 6tesindedir. “On dokuzuncu
yuzyilin sekiiler bir ideolojisi olan ve 1870’lerden 6nce argiiman olarak
olmasa da isim olarak bilinmeyen antisemitizmle, gatgan iki inancin
karsilikli diigmanhgindan esinlenen dini Yahudi nefreti agik¢a ayni de-
gildir; hatta birincisinin argiimanim ve duygusal gekiciligini ne olgide
ikincisinden aldig: bile tartigmaya agiktir” Hannah Arendt, Origins of To-
talitarianism, (San Diego, New York, London: A Harvest Book, 1973), s. xi.
Hannah Arendt’in, antisemitizm ile Yahudi diigmanhg arasinda radikal
bir fark gormesi ciddi bir tartigma konusudur. Osmanl millet sisteminin
ayrimciligiyla Cumhuriyet Apartheid’ arasinda radikal bir kopug olma-
digini ise rahatlikla soyleyebiliriz.
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imkansizdir. Bu gruba mensup olanlar, “bizden” sayilmaz ve
“igimizdeki yabancilar” muamelesi goriirler. 1924 yilindaki
Meclis gorigmelerinde, donemin maliye bakani olan ve Er-
meni soykiriminda ¢ok 6nemli roller istlenmis olan Musta-
fa Abdilhalik [Renda] gayrimiislim vatandaglar hakkindaki
hikimet gorisini tek cimleyle 6zetler: “Bize mensup ol-
mayanlara mimkin oldugu kadar mugkilat gosterecegiz’®
Bu bakigin geregi olarak, “Bizden” sayilmayan bu vatandaslar,
1940’lara kadar normal niifus kitigine degil, “Ecanip [ecne-
biler] Defteri’ne kaydedildiler.’

“Gayrimuslimlerin” yeni Tirkiye’nin bir pargas: degil, “igi-
mizden ¢ikartilmasi gereken yabancilar” oldugu anlayig1 yeni
Meclis’te bagindan beri egemendi. 26 Agustos 1922 tarihinde
Pontus konusunda yapilan gizli oturumda Mersin mebusu
Salahattin Bey temel bir soru sorar: Nasil bir Tirkiye isten-
mektedir? Cevabi da kendi verir: “Tiirkiye Hiikiimeti, kendisi-
nin emri altinda bulunan bilitefrik din ve cins ve mezhep ve
biitiin tebaanin hitkiimetidir” Ama Salahattin Bey, Meclis’in
istediginin bagka bir Tirkiye oldugunu bilmektedir. Ve sorar:
“Yoksa [Tirkiye] yalmiz Misliimanlarin hikkiimeti midir?” ve
“acaba B. M. Meclisinin arzusu mudur ki bitin gayri mislim-
ler kalmasin, goge kadar siiriilsiin?”* Istenen ve izlenen siya-
set gergekten de gayrimislimlerin (Hiristiyan ve Yahudilerin)
varliklarinin yok diizeyine indirilecegi bir Tirkiye'dir.

Yeni devletin ulusal tarihi de bu anlayisa uygun olarak
inga edildi. 1931 yilinda Mustafa Kemal 6nderliginde “muay-
yen bir maksat gozetilerek” yazilan 611 sayfahk Tiirk Tarihinin
Ana Hatlan: kitabi ve bu kitap esas alinarak, okullarda ders
kitab1 olarak kullanilmak tzere dort ciltlik Tarsh kitabi yazil-

8 TBMM Gizli Celse Zabstlan, Devre: 11, Igtima Senesi: II, Cilt 4, s. 430-31.
9  Fethiye Cetin,“Yerli Yabancilar”, Ulusal, Ulusaliistii ve Uluslararas: Hukukta
Aznlik Haklan, (Istanbul Barosu Insan Haklar1 Merkezi, 2002), s. 73-75.
10 TBMM Gizli Celse Zabitlan, Cilt 3, Devre: I, Igtima Senesi: III, 5. 731.
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di. “Milli inkisafimizin derin irki koklere bagh oldugunu
anlatmak”'? amaciyla kaleme alinan ve “Tarihin en biyik ce-
rayanlarini yaratmig olan(...) benligini en ¢ok korumus olan
[Turk] irkina”ve onun 1rki 6zelliklerine 6vgiler diizen bu ki-
taplarda,”® Hiristiyanlarin bu topraklarin en eski halklarindan
oldugu inkir edildi, gayrimiislimler yaganmig tim felaketle-
rin sorumlusu olarak gosterildi ve “i¢ diigman” ilan edildi. Or-
negin IV. kitapta,“memleketin her tarafinda Hiristiyan unsur-
lar gizli, agik, hususi emel ve maksatlarini elde edebilmek igin
devletin bir an evvel ¢gokmesine galistyor(...) Ermeni hazirhg:
da tamamen Rum hazirhg: gibi ilerliyor” dendi. Kitaplarda,
Rumlar ve Ermenilerin “igbirlik¢i” olduklari ve “milli birlik ve
beraberligi bozmaya ¢alistiklarini” gostermek i¢in Nutuk’tan
bolca alint1 yapiliyordu.'

Bu anlayigin izleri sonraki onyillarda pek ¢ok uygulama ve
kararda sirilebilir. Ornegin 1961 ve 1982 Anayasalari, “Tiirk
devletine vatandaghk bagiyla bagh olan herkes Tirktir” de-
mesine ragmen, Yargitay Hukuk Genel Kurulu, 8.5.1974 tari-
hinde aldig bir kararda Istanbul Balikli Rum Hastanesi Vakfi
yoneticilerini “Tiirk olmayan” diye tanimlad1. 1991°e kadar uy-

11 {lk kitap, Mustafa Kemal bagkanliginda, Tiirk Ocag1 biinyesinde kurulan
Tirk Tarih Heyeti adh 6zel bir komisyon tarafindan hazirlanmigtir. Bu
kurulun iyelerinin gogu 1931 yilinda kurulan Tiirk Tarihini Tetkik Ce-
miyeti’nin de tyeleri olacak ve Tarih kitaplarin1 hazirlayacaklardir. Daha
aynntih bilgi iin bkz. Biigra Ersanh Behar, Iktidar ve Tarth Tiirkiye'de Resmi
Tarih Tezinin Olusumu, (Istanbul: Afa Yayinlari, 1992),s. 102-116.

12 Tiirk Tarihinin Ana Hatlar, (Istanbul: Devlet Matbaas, 1930), s. 1.

13 Biigra Ersanh Behar, Iktidar ve Tarih, s. 109.

14 Tercan Yildirim, “Tarih Ders Kitaplarinda ‘Oteki’ Kurgusu: 1930°h Yillar
Uzerine Bir Degerlendirme’, Tiirk Tarib Egitimi Dergisi, 3, 1 (2014),s. 75.
1930’lu yillarin ders kitaplarinda gayrimislimlerin “6teki” ve “i¢ dis-
man”olarak tanimlanmasi konusunda yapilmig ayrintihi bir galiyma igin
bkz. fsmet Parlak, “Tiirkiye’de Ideoloji-Egitim lliskisi: Cumhuriyet Dé-
nemi Tarih ve Yurt Bilgisi Kitaplar1 Uzerine Bir Inceleme” (Hacettepe
Universitesi, Soysal Bilimler Enstitiisii, 2005), yayimlanmamug doktora
tezi, 6zcl_ljklc s. 299-349.
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gulanan 1988 tarihli Sabotajlara Karst Koruma Yonetmeligi,
Huristiyanlar ve Yahudileri “Memleket igindeki yerli yabanci-
lar (Turk tebaali) ve yabanci irktan olanlar” olarak tanimladi
ve bu kisileri potansiyel tehdit (“sabotajc1”) saydi. istanbul 2
Numarali fdare Mahkemesi, 17.4.1996 tarihli kararinda bir
Rum vatandas igin “Yabanci uyruklu TC vatandag1” terimini
kullandi. Danigtay 12. Dairesi, bu karari 24.12.1997°de oybirli-
giyle onad1.”” 1965 yilinda gikartilan 625 Sayili Ozel Ogretim
Kurumlari Kanunu’nun 24. maddesi, Tiirkgeden bagka dilde
Ogretim yapan ve yabancilar tarafindan agilmig bulunan 6zel
okullara iligkin diizenleme yaparken, Tirkiye Cumhuriyeti
vatandaglarinin agtig1 Azinlik Okullarini da yabanci okul sta-
tisinde sayd1 ve bu okullara, “Tirk asilli ve Tirkiye Cumhu-
riyeti uyruklu” midur yardimcist atanmasini gart kogtu. Yasa,
2007 yilinda degistirildi, fakat Azinlik Okullar1 yabancilarin
agtg1 okullarla ayni statiide degerlendirilmeye ve her birine
“Tiirk midiir yardimer” atanmaya devam edildi. Yeni yasa 5. ve
8. maddeleriyle azinliklar1 yabanci saymaya devam etti.’ Or-
nekleri sayisiz bicimde artirmak mimkindiir. Musevi Cema-
ati Bagkan1 Marsel Franko’nun, 6 Mart 1937’de Tan gazetesin-
de yayimlanan agik mektubunda, Hiristiyan ve Yahudilerin
durumunu “yarim vatandaglik, misafirlik ve Medeni Kanun
Tirklagi” bi¢iminde tanimlamasi Apartheid’in en 6zli anla-
timlarindan biridir."”

Kast sisteminin en altinda kalanlar devlet memurluklari-
na atanamazlar. 14 Ocak 1947’de kaleme alinan, Istanbul’da

15 Ornekler i¢in, Baskin Oran, Tiirkiye'de Azinliklar, Kavramlar, Teori, Lozan, I
Mevzauat, Igtihat, Uygulama, (Istanbul: Ileti;im Yayinlari, 2004), s 105-106
ve s. 185-187

16 8 Haziran 1965 Ozel Ogretim Kurumlani Kanunu, Resmi Gazete, 18 Ha-
ziran 1965, say1 12026; 8 Subat 2007; Ozel Egitim Kurumlan Kanunu,
Resmi Gazete, 14 Subat 2007, say1 26434.

17 Aktaran, Ayhan Aktar, Varltk Vergisi ve Tiirklestirme Politikalan, (Istanbul:
Aras Yayincilik, 2021), s. 345-348.
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yasayan Rumlarin durum ve dileklerini “Cumhuriyet Halk
Partisi Genel Sekreterlik Yiksek Katina” ilettikleri bir yazida,
Istanbul’da 50-60 bin Rum’un yagadig1 aktarildiktan sonra,
istekler konusunda su soylenir: “Rum Cemaati bir imtiyaz is-
temiyor... tabii hukukunu, Tirk gibi serbest... Tirk gibi aym
haklarin (okunmuyor) miisaadesini istiyor” Bu mektupta dile
getirilen en 6nemli taleplerden biri de “az bile olsa devlet
memuriyetlerine, belediye ve tegekkiillere kabul” edilmektir.
Tabii ki bu talep kargilanmayacaktir.'® Bu mektuptan yetmis
bes yil sonra, Agustos 2022’de Berk Acar isimli bir Ermeni
vatandagin, Cumbhuriyet tarihinde ilk defa kaymakam olarak
atanmasi bu nedenle “olay” olmugtur.?”

Kast sistemi kendisini en agik bi¢imde evlenme kurumun-
da gosterir. Devlet kurumlarinda gorevli bulunanlar kast siste-
minin en altindakilerle evlenemezler. Evlendikleri durumda
gorevden el ¢ektirilirler ve evlenme bir “su¢” olarak tanimla-
mr.” Elimizdeki 1944 yilina ait bir belgeye gore, Ermeni bir
kadinla evlendigi tespit edilen “Besinci Piyade alayu... hesap
memuru Sabri Karayalgin (943-12)... 24. Timen askeri mahke-
mesinin 2/111/943 giin ve 943-61/77 Sayili karariyla” ordudan
ihrag edilmigtir. Sabri Karayalgin “verilmis olan ihrag cezast...
peklesmis oldugundan askeri muhakeme usuli kanununun

18 BCA:490.01.608.108.8.18/19/22.

19 Konunun haber olmasi kadar 6nemli olan bir bagka boyutu haberin
aktarihg bigimidir. Konu kaniksanmig ve bilinen bir durum olarak ak-
tarilmug ve rejimin irk¢1 karakteri konusunda higbir tartigmaya yol agma-
mugtir. Haber igin, https://www.gazeteduvar.com.tr/cumhuriyet-tarihin-
de-ilk-kez-bir-ermeni-kaymakam-olarak-atandi-haber-1577816, (Erigim:
18 Agustos 2022).

20 Okuyucunun fark edecegi gibi, bu tezi, tek bir belgeye dayanarak ileri
siriyorum. Konunun vahametini gosterebilmek adina sundugum bu
belgenin tagidig1 anlam ve bu uygulamanin yayginhig konusunda henuz
bir akademik galiyma yapilmamugtir. Konu aragtirmacilarim beklemekte-
dir. Fakat eklemek gerekir ki devlet argivlerinde bu meseleye iliskin bilgi
bulmak oldukga zordur. Tesadiifen argive “diigmis”bu tiir sinirh bazi bel-
geler de yayimlanmalarindan hemen sonra argivden kaldirilmaktadir.
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Niifus kayitlarinda
soy kodu damgasi

i, B i 2ot i, crkgm Casris [ 10 o s

Agos gazetesi in ortaya gikardig “soy kodu” uygulamasiyla
ilgili haber, 2 Agustos 2013.

249 Umum maddesi veghile yedek subaylik ve askeri memur-
luk hakkinin ziyai ve 3360 sayilh kanunun birinci maddesi-
nin (E) fikrasina” gore emekliye ayrilir. Meslekten men kadar
onemli olan, belgede Sabri Karayal¢in’dan “Ermeni milletin-
den bir kadinla yagamaktan suglu” olarak bahsedilmesidir.”

Hiyerarginin en altinda olanlar, hiyerarginin en tepesinde
bulunan Tirkler arasina karigma imkinina sahip degildir.
Irk¢1 kanun, kararname ve pratiklerle onleri kesilmistir. “Soy
kodu” olarak adlandirilan bir figleme sistemiyle 6zel kayit al-
tinda tutulurlar. Gizli tutulan bu soy kayitlarinda Rumlara 1,
Ermenilere 2 ve Yahudilere 3 kodu verilmigtir. “Soy kodu” uy-
gulamasi ilk defa Agos gazetesinin, 2 Agustos 2013 tarihinde
yayimladig1 resmi bir belgeyle bilinir hale geldi. Konuya ilig-
kin agiklama yapan bir nifus idaresi yetkilisi, uygulamanin
“Lozan’da azinlik statiisti taninan Rum, Ermeni ve Yahudiler
i¢in s6z konusu oldugunu” ve “ii¢ grup disindaki topluluklara
kod verilmedigini” s6yledi.?

21 18 Kasim 1944 tarihli belgeyi Reisicumhur Ismet Inéni imzalamistir.
BCA: 030.11.1.165.2.15.1/2/3/4.
22 Agos, say1 902, 2 Agustos 2013. Aslinda, asagida gosterecegimiz gibi, Ni-
fus Dairesi gorevlisi dogruyu sdylememektedir.
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Aslinda bir kodlama sisteminin var oldugu ve bunun 6zel-
likle askeri okullara 6grenci aliminda veya giivenlik kuvvetle-
ri ile tist diizey devlet biirokrasisine yapilacak atamalarda kul-
lanild1gs, bagta Hiristiyan ve Yahudiler olmak tizere herkesin
bildigi bir devlet sirriydi. Kimi zaman basinda Rum veya Er-
meni oldugunu 6grenen vatandaglarin sagkinliklarina iligkin
haberlerin giktigini1? veya sosyal medyada sorugturma belgesi
orneklerinin dolagtigini biliyoruz. 1941 yilinda askeri okula
ogrenci alimi sirasinda yapilan bir sorugturmaya iligkin 2018
yilinda sosyal medyaya diisen bir belge bu konuda 6nemli bir
ornek teskil eder. Belgede su ifadeleri okuyoruz: “Askeri oku-
la girmek isteyen Sadik oglu Nuri Ozcan’in ana ve babasinin
Tirk irk ve kanindan olup soylarinda d6nmelik bulunmadigi
gibi adli ve siyasi cirimleri de olmadig..”* Yahudi ve Hi-
ristiyanlarin askeri ve sivil biirokrasiye sokulmadiklari, askeri
okullara kabul edilmedikleri konusunda 6zel belge aramaya
da gerek yoktur. Turkiye'de herkesin bildigi siradan bir ger-
¢ekliktir bu. Bunun biliniyor ama higbir bigimde sorun edil-
miyor olmasi, irkgiligin igsellestirilmesi olarak okunmahdir.

Hiyerarsinin Ara Kademesi: Asimilasyon Alternatifi

Hiyerarginin ikinci sirasinda yer alan Alevilerin ve Kiirt-
lerin gok sinirl bazi kogullarda hiyerarsinin en tepesine ¢1-
kabildiklerini biliyoruz. Burada en temel kriter zorunlu veya
“gonullu” asimilasyondur. Bu kademe mensuplarindan ken-
dilerini farkll yapan ozelliklerini terk etmeleri, Tirk dilini,

23 Gazetelerde yer alan haberlere bir 6rnek: http://www.bolsohays.com/
haber-142324/turkluk-icin-savasirken-rum-oldugunu-ogrendi.html (Eri-
sim: 10 Haziran 2023).

24 Soz konusu askeri okul belgesi igin; https:/galeri.uludagsozluk.
com/r/1941-de-askeri-okul-%C3%B6%C4%9Frencisi-i%C3%A7in-ve-
rilen-rapor-1705770/?fbclid=IwAR28080QXil7SBvRdf_3bFP6I1k8N-

byTIScBBOy 1MOSFZ-RQRVIANf112J0
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kaltdrant ve ideallerini benimsemeleri beklenir. Bu talep,
Cumbhuriyet rejiminin sekilerlegmesinin dogal bir sonucu-
dur. Sekiilerlegme yoluna girmis Cumhuriyet, Osmanh yone-
ticileri ile Tirk olmayan Misliman topluluklar arasinda var
olan “zimn{ s6zlesme”yi ortadan kaldirmigtir. Bu s6zlesme, bu
topluluklar ile yénetim arasinda gikan tiim sorunlara ragmen,
onlarin farkl olduklarini kabul esasina dayaniyordu ve aym
zamanda bu gruplar1 Osmanl Misliman toplulugunun bir
tiyesi olarak kabul ediyordu.* Oysa Cumhuriyet rejiminde,
bu grup mensuplarinin vatandas olmalarina ragmen egit sayil-
madiklari, ancak asimile olurlarsa Tirklerle egit sayilacaklar
kendilerine agik olarak bildirilir. 1925 $ark Islahat Plan1 ha-
zirhg icin bir rapor kaleme alan Mustafa Abdilhalik, dstd-
ni 6rtmeye gerek gormeden, “Tirkler ve Kiirtler egit olamaz.
Elimizde kalan Tiirkiye arazisinde iki milletin ayn1 kudret ve
salahiyetle hdkim bulunmasi imké4nini katiyen gérmiyorum.
Binaenaleyh biutin memlekette Tirk nifuz ve nifusunu
hakim kilmayi farz ve zaruri goériiyorum” diye yazar.2¢

Seyh Sait Ayaklanmas: giinlerinde Tiirk Ocaklan fkinci
Kurultayrnda bir konugma yapan Ismet Inéni, “vazifemiz
Tirk vatam iginde bulunanlari behemehal Tirk yapmakur.
Turklere ve Tirkgilige muhalefet edecek anasir kesip ataca-
g1z. Vatana hizmet edeceklerde arayacagimiz evsaf her seyden
once Tiirk ve Tiirkgii olmasidir” der.?” Yine inoni, 1930 Agn
ayaklanmasi giinlerinde “Bu memlekette Tirk milletinden ve

25 “Zimni s6zlesme” kavramini, Kiirtler 6zelinde Hamit Bozarslan kullan-
mugtir. Bozarslan, bu tezini Serif Mardin’in Osmanl toplumu izerine
yazdiklarina dayandirmaktadir. Hamit Bozarslan, “Tirkiye’de Kirt Mil-
liyetgiligi: Zimni Sozlesmeden Isyana (1919-1925)7 Erik Jan Ziircher
(der.), impamtorluktan Cumburiyete Tiirkiye'de Etnik Catisma, (Istanbul:
fletisim Yay, 2014), iginde.

26 Renda’ninRaporu igin bkz. Mehmet Bayrak, Kiirtler ve Ulusal-Demokratik
Miicadeleleri,(Ankara: Ozge Yayinlari, 1993), s. 458.

27 AhmetYildiz,“Ne Mutlu Tiirkiim Diyebilene” Tiirk Ulusal Kimliginin Etno-Se-
kiiler Smirlan (1919-1938), (Istanbul: lletisim Yayinlari, 2001), s. 155-156.
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Tirk camiasindan bagka milli mevcudiyet iddiasinda hakl bir
ekseriyet yoktur” diyecektir.?®

Tirk olmayan Mislimanlara asimilasyon kapisinin agil-
masinin bir nedeni, kendilerini Kiirt, Cerkes, Pomak vb.
olarak tanimlayanlarin ashinda Tiirk olduklar1 ama bunu bil-
medikleri ve bu nedenle bir yanilg: sonucu bu tanimlar1 kul-
landiklarina inanilmasidir. Bu insanlarin kolayca “ikna edilip,
dogru yola gekilebilecekleri” diigiiniilmektedir. 1931 yilinda,
Cumbhuriyet Halk Partisi’nin yeni programini anlatmak iizere
bir konferans veren Recep Peker, “Bugiinkii Tirk milleti siya-
si ve igtimai camiasi iginde kendilerine Kirtlik, Cerkeslik ve
hatta Lazlik ve Pomaklik gibi fikirler telkin edilmis olan va-
tandaglarimiz1 kendimizden sayariz” der. Burada “kendimiz”
ve “otekiler” ayirnmina dikkat ¢ekmek gerekir. Peker’e gore,
“Otekileri” bizden saymamizin nedeni, Kirtlik, Cerkeslik
vb’nin “mazinin karanlk istipdat devirlerinden kalma bir mi-
ras olan ve uzun tarihi tegalliibatin mahsulii bulunan yanhs
[bir] telakki” olmasidir. Ve bu “yanhy telakkileri hulusla (iten-
ltkle] ve samimiyetle diizeltmek [bir] vazifedir??

Recep Peker, aslinda Mustafa Kemal’in kaleme aldigi Me-
deni Bilgiler kitabinda yazilanlan tekrar etmektedir. Mustafa
Kemal’e gore, “Kiirtliik fikri, Cerkeslik fikri ve hatta Lazhik
fikri veya Bognaklik fikri propaganda edilmek istenmig(tir)’
fakat bu propagandalarin, “birkag diigman aleti, miirteci be-
yinsizden bagka hi¢bir millet ferdi tizerinde” etkisi olmamug-
tir?® Hiyerarginin ikinci kademesine 6nerilen agiktir, kendi-
lerini Kiirt yapan, Tirklerden farkli kilan ne varsa ortadan
kaldirmak, asimile olmak zorundadirlar.

28 Milliyet, 31 Agustos 1930.
29 [Recep Peker], C.H.F. Programinin Izahs, (Ankara: Hakimiyeti Milliye
Matbaasi, 1931),s. 7.
30 Afet Inan,Medeni Bilgiler ve Mustafa Kemal Atatiirk’iin El Yazilan, (Ankara:
Turk Tarih Kurumu Basimevi, 1969), s. 22.
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1925 $ark Islahat Plani ve Benzerleri

Asimilasyon politikalar1 ilk defa 1925 Sark Islahat Plan
ile agik olarak Kirtlere yonelik dillendirildi ve uygulamaya
kondu. Plan, Kiirtlerin yogun oldugu bélgelere, 6zellikle Er-
menilerden kalan yerlesim yerlerine Tirk muhacirlerin yer-
lestirilmesi (madde 5); bolgede kalmalar1 uygun goriilmeyen
kisilerin aileleriyle birlikte bat1 illerine surilmeleri; Der-
sim’den Batr’ya gociin tegvik edilmesi (madde 9 ve 15); agiret
yapisinin dagitilmasi; bolgeye asla Kiirt memur tayin edilme-
mesi ve atanan memurlarin da bélgede ii¢ yildan fazla kal-
mamast (madde 10); “hikimet ve belediye dairelerinde ve
sair muessesat ve teskilitta, mekteplerde, cars1 ve pazarlarda
Tirk¢e’den maada lisan” kullanilmamasi ve kullananlarin, hi-
kiimet ve belediye emirlerine karg1 gitkmak sugundan cezalan-
dirilmasi (madde 14) gibi diizenlemeleri igeriyordu.

15. madde asimilasyon (temessiil) kelimesini agiktan kulla-
nir ve Kirt bolgelerinde, “Tirk Ocaklar1 ve mekteplerin agil-
masi(...) kiz mekteplerinin tesisi” hedeflenir. Ozel bir hedefde
Dersim bolgesidir. Burasi, “Kirtlige karigmaktan bir an evvel
kurtarilmalidir”> Sadece Kirt illerinde degil, bat1 illerinde de
Kiirtge konugmak yasaklanur. Ilgili madde goyledir: “Firat gar-
bindaki vilayetlerimiz(e)” daginik bir surette yerlesmis olan
Kirtlerin de “Kiirtge konugmalar1 behemehal men edilmeli”
ve “kiz mekteplerine ehemmiyet verilerek kadinlarin Tirkge
konugmalar1 temin olunmalidir” (madde 16).3!

Asimilasyon politikast bir tek Kiirtlere yonelik degildir.
1930’da Dabhiliye Vekili tarafindan yayimlanan bir tamimde,
asimile edilecek topluluklar “yabanci lehgeli Turkler” olarak
tanimlanir ve bunlar arasinda “6z Tirk¢enin ve Turklagin si-
rat ve kuvvetle inkigafi [gereklidir]” denir. Onerilen program,
bu tir gruplarin yagadig1 koylerin tespit edilmesi, ufak koy-

31 Mehmet Bayrak, Kiirtlere Vurulan Kelepge Sark Islabat Plam, (Ankara: Ozge
Yayinlar), s. 125-132.
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lerin bogaltilarak Tiirkler arasina dagitilmasi, okullar agilarak
Tirkgenin tegvik edilmesi, “Tirkge bilmeyen kadinlarin sehir-
lere celbedilerek Turk evlerine miinasip hizmet ve suretlerle
yerlestir(ilmesi)” gibi “tedbir”ler igerir. “[Bu] leh¢eyi konugan
zimrelere mensup fertlerin ve ailelerin isim ve lakaplarini
Tirkgelestirmek, niifustaki kayitlarini ve kinyelerini firsat
dugtitkge tashih etmek ve kendilerine hi¢ bir suretle mesela
Bognak, Cerkes, Laz, Kiirt, Abaza, Giircu, Tirkmen, Tatar, Af
sar, Pomak lakabi vermemek, koylerin o lehgedeki isimlerini
degistirmek” gerekmektedir.*

Bu gruplarin kiltirlerinin silinmesi hedeflenir: “Turkliak
camiasinin umumi vasiflarina aykiri olan herhangi yabana
bir hissin zararini ve fenaligini kendilerine her vesile ile an-
lat(mak)” bu gruplar1 “eski ihtiyatlarindan sogutmak” yapila-
cak isler arasindadir. “Evlerinde ve aralarinda Tirkge konug-
turmak ve 6z yureklerinden kendilerine Tirk’am dedirtmek,
hiilasa dillerini, adetlerini ve dileklerini Tiirk yapmak, Ttirkin
tarihine ve bahtina baglamak her Tirk’e tevecciih eden milli
ve mithim bir vazifedir?*

S Agustos 1939 tarihinde Reisicumhur Ismet Inonii bag-
kanliginda alinan bir Bakanlar Kurulu karari, “aslen Turk
kultirine bagh olduklar: halde anadillerini kaybetmis olan
gruplara karg: izlenen asimilasyon politikalar: igin iyi bir 6r-
nektir. Alinan karar ile, Seyhan ve igel'de yagayan ve “Eti Tiirk-
leri” olarak tanimlanan Nusayrilerin, “Tirkge bilmeyenlerine
ana dili 6gretmek ve kiz alip verenlerinin cihaz [¢eyiz] masraf-
larina yardim eylemek ve bu siiretle kaynagma hareketlerine
onayak olmak maksadiyla” Halkevlerinde bu faaliyetleri gos-
tereceklere verilmek tizere 8000 lira tahsis edilir.*

»

32 Mehmet Bayrak, Kiirtler ve Ulusal-Demokratik Miicadeleleri, s. 506-509.

33 age.,509.

34 Polis mecmuast, Emniyet Genel Miidiirliigii Polis Dergisi, Ozel Say1, Cumhu-
riyetin 75. Yildonimiinde Polis Argiv Belgeleriyle Gergekler, (Ankara:

Igisleri Bakanhigi Emniyet Genel Midirligy, 1998),s. 27.
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Asimilasyon politikasinin en 6nemli ayaklarindan biri
evlilik kurumudur. Ozellikle bolgede gorev yapan devlet go-
revlilerinin Kiirt kadinlarla evlenmeleri tegvik edilir. Yukarida
aktardigimiz Dahiliye Vekiline ait tebligatin 10. maddesinde,
“Bilhassa kadinlar arasinda Tirk¢e’'nin taammiimiine [yay-
ginlagmasina] ¢aligmak, bunlarin Tirk kizlarinin Tirkge ko-
nugmayan koylilerle evlendirilmesini tegvik etmek” gerektigi
vurgulanir.®

1934 yilinda kabul edilen Iskin Kanunu’nda, “Tirk irkin-
dan olup terhislerinde ailelerini getirerek ve bekar olanlar da
evlenerek [dogu illerine] yerlesmek isteyenler” igin 6zel bir
hitkiim yer alir. Bu kisilerin iskini, “niifus ve ihtiyacina gore
oturacak ev veya ev yeri, sanatkirlara ve tiiccarlara ayrica ge-
¢im getirecek ditkkin veya magaza yahut bu gibi yap: veya
yeri ve miitedavil sermaye; ¢iftgilere de ayrica kifi toprakla gift
hayvany, alt ve edevati, tohumluk, ahir ve samanlik veya yeri
vermekle yapilir?*

1935°te Kiirtlerin yogun yasadig1 bolgeler hakkinda bir ra-
por yazan Umumi Miifettis Abidin Ozmen, Kiirt kadinlarla
evlenen Tirklere arazi verilmesini onerir: “Nahiye muddrle-
rinin stvari olmalari, mitemadiyen koy koy gezerek halkla
temas etmesi Tirk, Kiirt ve Alevi ailelerin birbirine kiz alip
vermeleri, asker ve memur olarak bati1 halkindan bu bolgeye
gelip Kiirt kizlar1 ile evlenip burada yerleseceklerin arazi veril-
mek suretile iskinda sosyal tesirlerin icrasina tebellir ettirir??

Ermeni ile evlenmenin sug sayilmasi ama Tiirk olmayan
Miislimanlarla evlenmenin tegvik edilmesi, hiyerarsinin ikin-
ci ve tigincti kademesi arasindaki niteliksel farki anlamak agi-
sindan 6nemlidir.

35 Mehmet Bayrak, Kiirtler ve Ulusal-Demokratik Miicadeleler, s., 508.
36 14 Haziran 1934 Iskin Kanunu,Resmi Gazete, 21 Haziran 1934, say1 2733.
37 Raporun tam metni igin; https://www.lekolin.org/kurt-soykiriminin-or-
jinal-belgesi-abidin-ozmenin-raporu/ (Erigim: 3 Mart 2023).
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Asimilasyon Kademe Atlamaya Yetmiyor:
Irk Kan ve Koken Birligi olarak Tiirkliik

Hiyerarginin ara kademesinde bulunanlar asimilasyon
politikalar1 sonucu 6z dil ve kaltir 6zelliklerini yok saysalar
bile en st kademeye kolayca gegebileceklerini iddia etmek
zordur. Bunun i¢ nedeni vardir: Birincisi, Turkligin birgok
durumda agik “irk ve kan birligi” olarak tanimlanmasidir;
ikincisi, Tarklagin “irk, kan ve koken” degil, ¢ok genel bir “dil
ve kultur birligi” olarak tanimlandig1 durumlarda bile “etnisi-
te, koken” gibi 6gelerle karmagik olarak kullanilmasidir. Yani,
farkl1 Tarklik tanimlari arasinda bir muglakliktan s6z etmek
daha dogrudur.® Ugiinciisii, Tirklik hangi kategorilerle ta-
nimlaniyor olursa olsun ara kademedeki gruplar da sistemli
olarak figlenmektedir ve asimilasyon politikalarina ragmen
bu fisleme devam etmektedir.

Turkliga en agik sekilde irk ve kan birligi olarak tanimla-
yanlarin baginda Recep Peker gelir. 1935 yilinda verdigi inki-
lap Dersleri’'nde, Osmanl Imparatorlugu’nun nigin ¢oktigi
konusunu ele alan Peker sunlan soyler: “Bereket versin ki, en
biyiik imha vasitalar1 ve en ezici hidiselerle bile bozulmasi

38 Sadece Cumbhuriyet yéneticileri degil, onlarin énciilleri olan ittihat ve
Terakki Cemiyeti onderleri ve kalem oynatanlari, irk, kan bagy, soy bagi,
etnik koken gibi kavramlar siirekli olarak karmakarigik bir halde ve ig
i¢e kullanmuglardir. Bu nedenle Tiirk akademik diinyasinda, bu kavram-
larin igerigi konusunda kil kirk yaran tartigmalarin yapilmasini anlamak
olduk¢a zordur. Konuya iligkin, Nazan Maksudyan’in Tiirkligsi Ol¢mek:
Bilimkurgusal Antropoloji ve Tirk Milltyetciliginin Irkgt Cebrest, 1925-1939,
(Istanbul: Metis Kitap, 2005) baglikli kitab: etrafinda yapilan tartigmalar
onemli bir ornek tegkil eder. Tarugmalarin genel bir ozeti igin bkz.
Nazan Maksudyan, “Tiirkiye’de Irkgihgin ‘Bilimsel’ Temelleri, Tuirkldigsi
Olgmek ve Cumhuriyet Tarihgiliginin Tirkiye Tarihindeki Irkgilig: Inkar
Saplantis1”, Cogito, say1 101 Nisan 2021, 5. 195-209) S6z konusu kavramla-
rin, dénemin diigiince diinyasinda diizensiz bigimde ig ige ve birbirinin
yerine ikame edilecek tarzda gegisli kullanildigin1 gésteren bir galigma
igin bkz. Omit Kurt, “Térk’sin Bitysik, Bigare Irks” Tiirk Yurdu'nda Milliyetgi-
ligin Esaslan (1911-1916), (Istanbul: lleti§im Yayinlari, 2012).

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



muimkiin olmayan tek bir gey, Tirk kani, biitiin bu giriltiler
iginde temiz kalmigti. Bat1 Tirkleri bu ¢okinti iginde kami-
nin artligint korudu... Osmanlt ordusunun yiksekligi, devlet
idaresinin kotiligline ragmen, bu ordular yaratan bay Tirk
Ulusu’nun kanindaki yiicelikten ileri geliyordu

Mustafa Kemal de 1930’larda kaleme aldig1 Meden: Bilgiler
kitabinda Tiirklagi irk ve koken birligi olarak tanimlar. “Tirk
milletinin olusumunda etkili oldugu gorilen tabii ve tarihi”
olgular1 siralarken, “irk ve menge birligi”ni 6nemli bir ilke
olarak sayar.* 1934 Iskin Kanunu’nda yedi ayn yerde “Tirk
rkindan” soz edilir. Tirk irkindan olanlara istedikleri yerde
yerlesme hakki taninirken, Tirk irkindan olmayanlar sadece
hitkiimetin gosterecegi yerlerde kalmak zorundadir. Kanun
metni boyunca irk ve kiltir kelimelerinin birbirleri yerine
gegecek bigimde kullanilmig olmas: dikkat gekicidir.*!

1950’lere kadar, baz1 devlet dairelerine ise alimlarda agik
olarak “Tirk irkindan olmak” sart1 arantyordu.*> Mart 1926’da
¢tkartilan Memurin Kanunu sikga verilen bagka bir 6rnektir.*
Kanun, memur olmak i¢in vatandag degil, Tiirk olmak gartin
getirmigti ve bu sart, birgok ornekten bildigimiz gibi, “irk ve
kan bag1” olarak yorumlaniyordu. Kanun 1965°de degistirildi
ve memurluk igin vatandaglik ilkesi getirildi. Fakat kanunun
birinci maddesi, bazi asker ve sivil meslekleri sayarak bu grup-
lar1“mensuplan 6zel kanunlari hikkiimlerine tabi” kildi.*

39 Recep Peker, inkilap Derslers, (Istanbul: lletisim Yayinlari, 1984),s. 16.

40 Inan, age. Mustafa Kemal'in, milleti irk¢1 kategorilerle tanimlamas,
onun irk¢1 diigiincelere sahip olmadigini savunan bazi akademisyenle-
ri oldukga zor duruma sokmaktadir. Bir 6rnek olarak Ergun Ozbudun,
“Milli Miicadele ve Cumhuriyetin ResmiBelgelerinde Yurttaglik ve Kim-
lik Sorunu’, Nur Bilgin, Cumburtyet Demokrasi ve Kimlik iginde, (Istanbul:
Baglam Yayinevi, 1997), s. 68.

41 14Haziran 1934 Iskin Kanunu, Resmi Gazete, 21 Haziran 1934,say12733.

42 Baz o6rnekler igin Yildiz, “Ne Mutlu Tirkiim Dryebilene,” s. 234-235.

43 18 Mart 1926 Memurin Kanunu, Resmi Ceride,say1 336, 31 Mart 1926.

44 14 Temmuz 1965 tarihli Devlet Memurlar1 Kanunu, say1 12056, Resmi

Gazete, 23 Temmuz 1965.
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“Soy durumu” bugiin bile bir¢ok kanun ve yénetmelikte
s6z konusudur. 4.5.2004 tarihli Resmi Gazete’de yayimlanan ve
1964 tarihli Vatandaghik Kanunu’nun uygulama yénetmeligi-
nin 17. maddesini degistiren yonetmelikte, dis temsilcilikler,
Milli istihbarat Tegkilat1 (MiT), Emniyet Genel Midiirligi ve
valiliklerin, yurttaghga alinmayi talep eden kisilerin “soy du-
rumlarini” aragtirmasi 6ngoriliir. 29 Mayis 2009 tarih ve 5901
sayil Tirk Vatandaghg Kanunu’nun Uygulanmasina iligkin
Yonetmeligin 19. Maddesi, “Yabancinin soy durumu; Tirk
kaltirine yakinligy, orf ve det birlikeeligi ile geldigi bolge ve
ana veya babanin soyu esas alinarak; Tirk soylu, yabana soylu
veya soyu tespit edilemeyen seklinde belirlenir” der.*

Buraya kadar sunulan tablodan anlagildig gibi, ginimiz
hukuk sistemi iki tir Tirklik tanimi tzerine yikselmigtir.
Cumbhuriyet’in kurulug yillarinin tim 6nemli kanun ve ka-
rarnamelerinin gikartilmasindan birinci elden sorumlu olan
Mahmut Esat Bozkurt’un 1936’da ifade ettigi sozlerle, “Ttirk-
lik iki tarli ileriye sirilebilir. Bunun birisi, kiltir, vicdan
Tuarklagidir, digeri kanun, nizam Tirkligidir? % Genel
olarak, “kanun ve nizam Tirkligi” esas olarak Hiristiyan ve
Yahudiler igin kullanilan bir kavramdir ve “kiltir ve vicdan
Tirkligi”niin ise Tirk olmayan Miisliman topluluklar kap-
sadig1 kabul edilir. En azindan teorik olarak, Tirk olmayan
Misliman topluluklarin asimilasyon politikalariyla “Kiltir
ve vicdan Tirkligine dahil olma ihtimalleri vardir. Fakat yu-
karidaki orneklerden de gordugimiiz gibi, Tarklik “irk, kan
ve koken” birligi olarak tanimlandig: igin bu kapsayiciigin
onu buyik ol¢iide kapatilmigtir.

Turklagin agik irk ve koken birligi olarak tanimlanmadigy,
¢ok genel bir “kiltir Turkligi” olarak tanimlandigi durum-
larda bile Tirk olmayan Misliiman vatandaglarla Tirkler

45 llgili bilgiler igin bkz. Oran, Tiirkiye de Azinliklar, s. 92.
46 Mahmut Esat Bozkurt,“Azinliklar I§i%Son Posta, 16 Subat 1936, s. 5-6.
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arasindaki kultir farki agilmasi zor bir fark olarak formiile
edilmigtir. Mahmut Esat Bozkurt’un, “kiltir ve vicdan Tirk-
liga”ni “6z Tirklik” olarak tanimlamasi bu zorlugun en
ozl ifadesi olarak kabul edilmelidir. Bu nedenle, Bakanin,
bu iki Tirk grubu arasinda “fark gozetilmesi(...) gok yerin-
de(dir)” sozii, sadece Hiristiyanlar ve Yahudiler degil, Turk
olmayan Miisliimanlar igin de gegerlidir. Mahmut Esat Boz-
kurt, “6z Turklik” ile digerleri arasindaki fark konusunda gok
agik fikirlere sahiptir: “Benim fikrim ve kanaatim sudur ki,
dost da diigman da bilsin ki, bu memleketin efendisi Tirk’tir.
Oz Tiirk olmayanlarin Tirk vataninda bir hakki vardir, o da
hizmetgi olmakuir, kole olmakuir?”

Ozetle su soylenebilir ki, 6z Turklagin irk, soy veya etnik
koken esasina bagl olarak m1 yoksa genel kiltirel bir kate-
gori olarak mi1 tanimlandigi konusunda tam bir muglaklik
vardir. Cumhuriyetin kurucu kadrolar: “irk, etnisite, koken,
kaltir” gibi kavramlari birbirinden ayirmayarak, kavramlara
farkh igerikler vermeyerek ve degisken olarak birbirlerinin
yerine kullanarak bir muglaklik yaratmig, daha dogru bir de-
yisle muglakligi kurumsallagtirmig gibidir. Ornegin, yukarida
soziind ettigimiz 1934 Iskdn Kanunu’nda irk ve kiltiir birbi-
rinin yerine ikame edilebilecek kavramlar olarak kullanilmg-
tir. Apartheid sisteminin yapisal niteligini anlamak igin bu
kurumsallagmig muglakhig: anlamak gerekir. Hiyerarsinin ara
kademesinde yer alanlar da figlenip izlenir ama ayni zamanda
asimilasyon yoluyla en iste tabakaya ulasma imkéininin oldu-
gu mesaj1 verilir. Ambivalens-miphemlik sistemin yapisal bir
unsurudur.

47 Mahmut Esat Bozkurt, Hakimiyeti Milliye, 19 Eylil 1930, s. 3.
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Tiirk Olmayan Miislimanlarin Figlenmesi

Turklik hangi bicimde tanimlanirsa tanimlansin, 6nemli
olan kurumsallagmig bir hiyerarsinin s6z konusu olmasidir.
Asimilasyon yoluyla, hiyerarginin ikinci kademesinde yer alan
gruplara “gecis imkim” taniniyor havasi yaratiliyor olsa da, bu
gruplar da asimile olup olmadiklarindan bagimsiz, tipk1 hiye-
rarginin en alt kademesindekiler gibi figlenmektedir. Eldeki
sinirhi sayida belgeye ragmen, uygulamanin 6zellikle Kiirtlere
yonelik oldugu rahatlikla s6ylenebilir.

Buradaki en énemli sorun, konu hakkindaki resmi dev-
let belgelerinin (6rnegin Dahiliye Vekaleti evrakinin) aragtir-
macilara kapal olmasidir. Bu nedenle, Apartheid sisteminin,
ozellikle de “kurumsallasmig muglakligin” nasil ¢ahgtig1 ko-
nusunda ayrintilli bilgilerden yoksunuz. Fakat, elimizdeki si-
nirh sayidaki belgelerle bile sadece Hiristiyan ve Yahudilerin
degil, ikinci kademedeki vatandaglarin da figlenmekte olduk-
larin1 anhiyoruz. Yani, Agos’un ortaya ¢ikardigi Soy Kodu uy-
gulamasiyla ilgili agiklama yapan ve kodlamanin sadece Rum,
Ermeni ve Yahudiler i¢in oldugunu soyleyen niifus dairesi go-
revlisi dogruyu sdylememektedir.

Cumbhuriyet hiikiimetleri, Tirk olmayan Mislimanlar
hakkinda da detayl istatistikler toplamig ve figleme yapmig-
lardir. Ornegin 1927 ve 1928 yillarinda bazi bélgelere gonde-
rilen tamimlerde, o il sinirlart igindeki “Tatarlar, Bognaklar,
Kirtler, Aleviler ve Miisliman Romanlar” hakkinda veri top-
lanmasi ve listeler olugturulmas istenir.*® Dahiliye Vekaleti’ne
ait baz1 belgelerden, Turk olmayan Misliman topluluklar
hakkinda gizli bilgi toplama iglemlerinin 1930’lu yillarda da
devam ettigini anliyoruz. Soner Cagaptay, Vekalet’in uygula-
malarindan 6rnekler verir:

48 Soner Capaptay, Tirkiyede Islam, Laiklik ve Milliyetcilik: Tiirk Kimdir?
(Istanbul: Istanbul Bilgi Universitesi Yayinlari, 2009), s. 106.
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Aralik 1930’da Ankara Orta, Dogu ve Giineydogu Anado-
lu’daki on beg vilayete yazarak buralardaki Kiirt, Arap, Cer-
kez, Cegen ve Lezgilerin sayilari hakkinda bilgi istedi.(24)
NUM [Niifus Umum Midirligi] tarafindan gonderilmig
1933 yilina ait bir bagka tezkere Miisliman niifusun etnik
bolinmigligiine gosterilen ilgiyi gozler 6niine serer. Mi-
diiriyet Antalya ilinden, kéy koy ve mahalle mahalle Tirk,
Kiirt, Arap, Cerkez, Giircii ve digerlerinin dokiimini talep
etmektedir.(25)

Yonetim ozellikle Kiirtlerle ilgiliydi. Hangi ilde tam olarak,
o ildeki sayilarinin azligina bakilmaksizin, ne kadar Kiirt ya-
sadigim bilmek istiyordu. Bunun bir 6rnegi Aralik 1930 tari-
hinde gonderilmis bir NUM tezkeresidir. Bu tezkere agurlikh
olarak Kiirt olan dogudakilerin yami sira geleneksel olarak
Kiirt niifusa sahip olmayan batidaki Kocaeli gibi sehirlerin
de dahil oldugu yirmi dokuz ilden buradaki Tiirk ve Kiirtle-
rin sayilarini istemekteydi.(26)*

Dahiliye Vekaleti Miilkiye Miifettigligi tarafindan 1 Tem-
muz 1931°de “Iskin, niifus, polis, belediye ve teskilat1 miilkiye
ile idarei umumiye vilayat hakkinda tanzim olunan” bir ra-
porda, 1929 ve 1930 yillarina ait baz1 niifus bilgileri ve tablola-
r1 da aktarilir. Tutulan kayitlarda, Misliman-Tirk olmayanla-
rin “Gayri Tiirk anasir” baghgi altinda toplandigini gériiyoruz.
Belgede, “Gayri Tirk anasir” stitunu altinda su gruplara yer
verilir: “Ermeni Katolik Protestan, Muhtelif Cerkes, Bulgar,
Yahudi, Arnavut, Arap Nusayri, Kiirt, Gayrimiislim, Rum Or-

49 age.,108-109. Alint1 igindeki rakamlar, Soner Cagaptay tarafindan akta-
rilan belgelere ait dipnotlardir. Bugiin bu belgelere ulagmak mimkin
degildir. Bu nedenle kayit kodlarim burada aktarmakta fayda var: (24)
DV [Dabiliye Vekaleti] “Giden $ifreler 1/12/1930 Sayih Dosya’, Muhabere
Nr. DV-NUM 3/3954/1920. Dosya Nr. 1/2831. Ankara’dan Siirt, Van Vali-
lerine ve diger vilayetlere, 4 Aralik 1930. (25) DV “Sifre Kartunu 1/5/33-
14/6/33”, Muhabere Nr. DV-NUM 4/676/1 Dosya Nr. 1/1375. Ankara’dan
Antalya Valisine, 14 Haziran 1933. (26) DV “Giden Sifreler 1/12/1930
Sayih Dosya, Muhabere Nr. DV-NUM 3/1919/3153. Dosya Nr. 1/2828.
Ankara’dan Diyarbekir, Elaziz Valilerine ve diger vilayetlere, Arahk 1930.
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todoks*° Cerkes ve Kiirtlerin, hiyerarginin en alt kademesin-
deki Ermeni, Rum ve Yahudilerle ayni1 kategori i¢inde deger-
lendirilmeleri gok 6nemlidir.

Bu topluluklar, devlet tarafindan giivenilmez telakki edil-
mektedir. Raporda,“Vilayeti sarkiye bir Kiirt camiasi seklinde
gorildugu gibi Karadenizin gark havalisi bir Laz kolonisi ve
Adana, Mersin hatta Antalya cihetleri de bir Nuseyri Arap ek-
seriyet arzetmektedir” denir. Ve giindeme getirilecek iskan po-
litikalarinda bu yogunluk konusunun mutlaka dikkate alin-
mas! istenir. Iskin programinin tanzim edilmesinde, “Trakya,
Sark, Cenup merkezli Anadolu’nun hususiyetleri” nedeniyle,
dikkat edilecek bir husus da demiryollar: ve limanlar etrafin-
da bu gruplarin yogunlagmasinin 6niine ge¢mek olmalidir.
Yapilmasi gereken basittir: “Memleketin iktisadi kan damarla-
1 hitkmiinde olan Demiryolu giizergahlarinda ve iskelelerde
Tirk unsurunun teksifi (yogunlagmasi) hususu” ehemmiyetle
dikkate alinmalidir.*

22 ve 30 Aralik 1934 tarihlerine ait iki ayr belgeden Kiirt-
lerin baz1 bolgelerde hane bazinda fislendiklerini veya kayit
altina alindiklarin1 anliyoruz. Kayitlar standart tablolar i¢eren
defterlerde tutulmugtur. Defterler, “Bulanik kazasinin merkez
nahiyesinde bulunan milteci Kiirtler” ve “Mus Merkez kaza-
sindaki Muhacir ve miilteci Kirtler”le ilgilidir. Her ne kadar
Bulanik kazasina ait defter “miilteci Kiirtler”e aitse de iginde
Igdir’dan gelmis muhacir Kiirtlere de yer verilmistir. Her iki
defter de, bagka il ve ilgelerden Bulanik ve Mug’a gelmis olan
Kirtlerin de isim listelerini ihtiva eder.

Tablonun ilk siitunu aile reislerinin isimlerine ayrilmig-
tir. [kinci siitun ise ailenin kag kisiden ibaret olduguna dair
rakamlan igerir. Tabloda yer alan diger situnlar sunlardir:

50 Dahiliye Vekaleti Miilkiye Miifettigligine ait 1 Temmuz 1931 tarihli bir
rapor, BCA: 490.01.34.144.1.113.
51 BCA:490.01.34.144.1.270.
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“Hangi yil ve nereden iltica ettigi” “Nereden hangi yilda gel-
digi”; “Iskin goriip gormedigi* “Iskan gérmii ise tapu verilip
verilmedigi” ve “Hangi kéyde oturdugu? Son siitun ise, “Di-
stince” adini tagir. Elimizdeki belgelerde bu siitunda herhangi
bir kayda rastlamadik.

Bu tiir tablolarin sadece Mug ve Bulanik i¢in hazirlanmadi-
g1 ve hemen tiim yerlesim yerlerine ait benzeri tablolarin
gelistirilmis oldugunu digiinmek yanlig olmaz. Bu tablolarin
bize gosterdigi, devletin Kirt vatandaglarina mahsus ayrintili
bir kayit altina alma sistemine sahip oldugudur. Ulke digin-
dan gelen gogmen ve miiltecilere iligkin bu tir listeler hazir-
lanmasinin her devlette goriilebilecek standart bir uygulama
oldugu ileri siirilebilir, fakat bir “i¢ go¢” anlamina gelen mu-
hacir goglerinin de kayit altina alinmasi, s6z konusu gruba
yonelik devletin 6zel ilgisinin, bu grubun kayit altinda tutul-
masi isteginin mevcudiyeti olarak okunmalidir.

Kirtlerin figlenmesi konusunda en ilging belgelerden bi-
risi, S Kasim 1936 tarihine aittir. igigleri Bakanlig: tarafindan
bazi vilayetlere gonderilen bir tamimden, Tiirk olmayan Miis-
liman topluluklarin, 6zellikle de Kirtlerin nasil figlendikle-
rini 6greniyoruz. Belge, Bat1 illerine siirilmig Kiirt ailelerle
ilgilidir ve bu ailelerin niifus kitiklerine onlarin Kirt oldu-
guna iliskin 6zel bir isaret konulmas istenmektedir. Belgede
sunlar yazar:

Muazir ve siipheli durumlardan dolay: Yiiksek icra Vekilleri
Heyetinin kararile garbe nakledilen ve edilecek olan eghas ile
ailelerinin nakil ve iskin edilmis olduklar: yerlerin niifus ki-
taklerine yer degistirme suretile kayitlar1 yapilarak eski yer-
lerindeki iligiklerinin tamamen kesilmesi lazimdir. Bu kabil
kimselerden gimdiye kadar oturduklar: yerlere yer degistir-
me muamelesi yapilmamig olanlar varsa hemen kayitlarinin
yapilmast ve eski yerlerindeki kayitlarinin kapatilmasi igin
ilmihaber 6rneklerinin dahi kayith bulunduklan yerin ni-
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fus idaresine gonderilmesi ve hiiviyet ciizdanlarna da igaret
edilmesi icab eder. *

Aktardigimiz sinirhi sayidaki belge bile, ikinci kademedeki
vatandaglarin, tipki Hiristiyan ve Yahudi vatandaglar gibi fis-
lendiklerini veya kayda alindiklarini agik olarak gostermekte-
dir. Bu figleme sistemi sayesindedir ki, askeri ve sivil biirokrasi,
stnirlt bir kastin, hiyerarginin en tstiindeki Stinni Tirklerin
elindedir. ikinci kademeden en st tabakaya gikanlara elbet-
te istisnai olarak rastlanabilmektedir. Bu durum, sik¢a Tiirki-
ye'de esitlikgi bir rejimin var oldugunun bir kanit1 olarak da
kullanilmaktadir. Stiphesiz bu tir iddialar, Apartheid’in bir
sistem oldugunu anlamaktan uzak bir zihniyetin Grinidir.*
Bu diglince sahipleri eger ABD’de koleligin en sistemli ve
yaygin oldugu Virginia eyaletinde siyah kole sahiplerinin de
oldugunu 6grenmis olsalardi, muhtemelen ABD’de koleligin
olmadigini iddia edebilirlerdi.

52 Dahiliye Vekaleti Niifus Isleri Umum Miidiirligiinden Vilayetlere,
12348/3006 say1, S Kasim 1936 tarihli tamim. Dahiliye Vekaleti Niifus Is.
U. M. Negriyat: No.1, Niifus Kilavuzu Hizmete Mahsus, (Istanbul: Cumhu-
riyet Matbaasi, 1938), 169.

53 Kiirt ve Alevi kokenli oldugu bilinen Kemal Kiligdaroglu’nun kazanma
ihtimali yiksek bir aday olarak Cumhurbagkanlig: se¢imine katilmug ol-
masinin, Tirkiye’de Apartheid rejiminin var olmadigina bir 6rnek ola-
rak ileri siirilebilecegine kugku yoktur. Benzeri bir durum Obama’nin,
ABD’de Bagkan olarak segilmesiyle ortaya ¢tkmugti. Turkiye ve ABD’de
“farkli” bir kokene sahip olma meselesinin nasil ele alindig1 ve konunun
kamuoyunda nasil tartigildiginin kiyaslanmas: bize ilging ipuglari verebi-
lir ama konu bu galismanin sinirlarini agar.
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Apartheid Rejiminin Akademik Caligmalarda
fhmal Edilmesi

Cumbhuriyet’in kurucular tarafindan varhg: agik olarak
ilan edilen vatanday egitsizligi ve kast sistemi bugiine dek ne
siyasette ne de akademik ¢aligmalarda yeteri kadar giinde-
me geldi** Bunun nedenleri tizerine tartijma kaginilmazdir.
Burada bu nedenlerden birkag: tizerinde duracagim. Elbette
akademik alanda Tirkgulik, Tark milliyetgiligi, vatandaghk
haklar1 ve esitsizlik konularinda son derece zengin, kapsamli
galigmalar mevcuttur. Bu galigmalarda, Tirklagin, hem reji-
me vatandaglik bagiyla bagh herkes igin evrensel bir kategori
olarak, hem de sadece tek bir irk-etni-ulus-kiltir grubunu ta-
nimlamak igin “ift uglu” olarak kullanildig: ve esitsizlik ile
ayrimciliklarin Tirklik kavraminin bu iki zit kullanimindan
kaynaklandig yeteri kadar tartigtlmigtir.5S

Fakat bu tartigmalarda gbzlemlenen ortak egilim, ayrim-
c1 ve diglayici politikalarin 1924 Anayasasi ile baglatilmasidir.
Caligmalarin ¢ogunda, 1924 Anayasas’'nin “Tiirkiye ahalisine
din ve irk farki olmaksizin Tiirk denir” ifadesine yer veren 88.

54 Mesut Yegen’in “ii¢ dereceli Tirklik” tammu etrafinda yapug: tartiyma
bir istisna gibi durur: “Ulkenin vatandaglik mevzuati agisindan, en azin-
dan 1961’e kadar, memlekette tig derece Turkliik vardir. Tirkler, miistak-
belTirkler ve vatandaglik itibariyla Tirk olanlar” “Yeni Anayasa Eski Va-
tandashk’, Liberal Diigiince, Say1 50, ilkbahar 2008, s. 60. https://dergipark.
org.tr/tr/download/article-file/791545 (Erigim: 15 Mart 2020). Yegen, “g
dereceli Tirkligi” 1924’le baglayan bir siireg olarak ele almaktadir.

55 Konu hakkinda son derece zengin bir literatir bulunmaktadir ve bugiin-
ki bilgilerimizi bu degerli ¢aliymalara borgluyuz. Ayrintili bilgi igin su
eserlere ve bu eserlerde zikredilen diger kaynaklara bakilabilir: Yildiz, Ne
Mutlu Tiirkiim Dryebilene; Ayhan Aktar, Tiirk Milliyet¢iligi, Gayrimiislimler
ve Ekonomik Doniisiim, (Istanbul: llcti§im Yayinlari, 2006); Ayhan Aktar,
Varlik Vergisi ve Tiirklestirme Politikalars; Ginay Goksu Ozdogan, “Turan™
dan “Bozkurt’a, Tek Parti Doneminde Tiirkgiliik (1931-1946), (istanbul:
fletisim Yayinlari, 2001); Murat Koraltiirk, Ekonominin Tiirklegtirilmesi,
(Istanbul: fletisim Yayinlari, 2011); Cagaptay, Tiirkiye'de Islam, Laiklik ve
Milliyetgilik.
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maddesi bir déoniim noktast olarak kabul edilir. 1918-23 do-
nemi hakkinda ise, gerek 1921 Tegkilat-1 Esasiye Kanunu’nun
ademimerkeziyetgi yapisi gerekse baglayici kimlik olarak
Turklik degil Tirkiyelilik ifadesinin tercih edilmig olmasi
nedeniyle olumlu 56z edilir.%¢ Yine bu tartigmalarda gozlem-
lenen ikinci ortak egilim, 1918-1923 d6neminin sadece “ba-
gimsizlik savagi” ve “egemenlik hakki1” ¢ergevesinde tartigiliyor
olmasidir. Bu iki faktor nedeniyle, Apartheid rejiminin, Os-
manlr’dan devralinan Millet sistemi Gizerine 1918’den itibaren
kurulmaya baglandig yeteri kadar dikkati gekmemis, bu olgu
bir anlamda yok sayilmugtir.

Akademik ¢aligmalarda Apartheid rejimine gerekli one-
min verilmemesinin bir bagka nedeni, konuyla ilgilenen aka-
demisyenlerin Kemalist hareketin irk¢1 bir ideolojiye sahip
olup olmadig1 konusunu, kil kirk yaran bir ideolojik-kavram
tartigmasi olarak yapmayi tercih etmis olmalari ama mesele-
ye kullanilan kavramlardan bagimsiz yapisal bir sorun olarak
yaklagmay: ihmal etmis olmalaridir. Irk¢1 ideolojiyi, esas ola-
rak Nazizm’le 6zdeslegtiren bu ¢aligmalarda, Kemalist hareke-
tin 1rk¢t soylemlerinin Nazilerce savunulan biyolojik irkgilik
teorilerine benzemedigi fikrinden hareketle, irk¢iligin higbir
zaman Cumbhuriyet rejiminin ana ideolojik damar1 olmadigi
fikri savunulmugtur. Bu bakiga gore, irk¢1 soylemler sadece
Nazizm’in etkisiyle kisa bir donem (30°!u yillarda) su yiiziine
¢tkmug ve “1940’lardan sonra kuruyup yok olmugtur?™’

Opysa, bu kisa ¢alismada bir dizi kanun ve kararnamenin
iiginda gosterecegimiz gibi, yoneticilerin hangi kavramla-

56 1921 ve 1924 Anayasalarini kiyaslayarak, 1921 Anayasasrna oldukga pozi-
tif bir anlam yiikleyen bir galiyma igin bkz. Dinger Demirkent, Bir Devlet
ki Cumburiyet, (Istanbul: Ayrint1 Yayinlari, 2017).

57 Tek Parti doneminin irk¢i sdyleminin, 1940’lardan sonra kuruyup yok
oldugu fikri i¢in bkz. Ayhan Aktar, “Kemalistlerin Irkgilig1 Meselesi’, Ra-
dikal, 15 Temmuz 2005. Yazi, daha 6nce zikrettigimiz gibi Tiirk Antropo-
loji Mecmuas: tizerine galigarak rejimin irkgi dogasini 6rnekleyen Nazan
Maksudyan’in Tiirkliigii Olgmek kitabinin elestirisi hakkindadr.

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



r1 kullanmig olduklar ikincil bir meseledir. Bu nedenle tek
parti donemindeki irk¢ retorigin, Nazizm’in yenilmesiyle
birlikte “1940’lardan sonra kuruyup yok oldugu” tespiti veya
tartigmasi iki temel nedenle anlaml degildir. Birincisi, sik¢a
belirttigimiz gibi, gerek Ittihatgilar, gerek Cumhuriyet yone-
ticileri irk¢1 veya etnisist-kiltiralist séylemler arasinda akade-
misyenlerin yaptig1 ve gérmek istedikleri siki ayrimlar1 yap-
maya gerek gormemigler ve kavramlar siirekli olarak ig ige ve
birbirlerinin yerine ikame edilecek gekilde kullanilmiglardir.
Ikincisi - ki bu daha da 6nemlidir - kullanilan retorikten ba-
gimsiz olarak, Apartheid rejimi hem zihniyetini hem de yapi-
sal ozelliklerini koruyarak bugiine kadar varligin1 devam ettir-
migtir. Alt1 gizilmesi gereken, erken Cumhuriyet’le giiniimiiz
arasindaki yapisal suirekliliktir.
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IKINCI BOLOM:
1918-23 DONEMININ iKl AYRI HIKAYESi

Birinci Hikiye:
Bir Bagimsizlik Savagi olarak 1918-1923

Apartheid rejimini anlamak igin 1918-1923 dénemine ya-
pilan “6zel” muameleye son vermek ve bu donemi “vatandag
esitligi” ekseninde tartigmaya agmak sarttir. 1918-1923 sadece
Bagimsizlik-Kurtulug Savagr'm degil, Apartheid’in inga yilla-
rin1 da sembolize eder. Cumhuriyetin kuruculari, Apartheid
sistemini 1920°den itibaren bir dantel gibi isleyerek adim
adim ordiler. “Bagimsizlik-Kurtulug savagi® eksenli hikéye-
nin Apartheid’in tstini nasil orttigini anlamak i¢in, 6nce
hepimizin ezbere bildigi bu hikéyeyi kabaca hatirlamak gere-
kir. Buna gore, Tiirkiye Cumhuriyeti, Fransa ve ingiltere gibi
isgalci emperyalist giiglere ve onlarin ilke igindeki uzantila-
rina (6zellikle Ermeni ve Rumlara) karg1 verilmis bir yoktan
var olug savagt sonucu kurulmugtur. Ulkenin sagcisi, solcusu,
Alevisi, Siinni Miisliimani, Islamcisy, laiki, Kiirdii ve Tirki
degisik kelime dagarciklariyla da olsa ayni1 hikiyeyi anlatirlar.

Aralarinda siphesiz hikiyenin bazi bolimlerine yonelik
derin anlagmazliklar ve tartigmalar vardir. Sosyalistler, Kema-
list hareketin gok iyi bagladig bir isi sonuna kadar gotiirme-
digine inanirlar; Kemalistlerin, “burjuva demokratik devrimi”
tamamlamayip yarida biraktig1 kanaatindedirler. Hatta hedef-
lenen bagimsizlik bile korunamamig ve yeniden emperyaliz-
me bagimli yar1 somiirge bir tilke durumuna digilmigtir.

1 12 Eylil 6ncesinin en biiyiik sol siyasi 6rgiitii olan Devrimci Yol’un Siki-
yonetim Mahkemesi’ndeki yargilanmalari sirasinda yapilan savunmada
bu gorilg 6zetlenmiy olarak aktarilir. “Bizim Kurtulug Savagimiz(...) em-
peryalizmin bu sémiirge sistemine kargt M. Kemal’in kendi deyisleriyle:
Bizi mahvetmek isteyen emperyalizme ve bizi yutmak isteyen kapitaliz-
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Sagci-Islama gevreler, Kurtulug Savagr’nin, Batrnin elinde esir
olan Islam halifesini kurtarmak ve hilafeti yeniden tesis ede-
bilmek tizere baglatildigini savunurlar. Ve Mustafa Kemal’in,
laik bir devlet kurmaya yonelerek, sireci Islama giglerin
tasfiyesine donigtirdigi fikrindedirler. Kirtler, Tirklerle
birlikte ¢iktiklar1 yolda kendilerine verilen sozlerin yerine
getirilmedigini ve ustelik rejimin hedef tahtasi haline getiril-
diklerini sGylerler.

Sorun sadece gegmisin bagimsizlik miicadelesi eksenli an-
latilmasiyla simirh degildir. Bugiiniin sorunlart da esas olarak
bu paradigma iginden ele alinir. Gliiniimizin siyasi aktorle-
ri, kendilerini Cumhuriyet’in kurucular: ile 6zdeglestirir ve
gelecek misyonlarini kurucularin eksikleri, yanhglari ve/veya
yapamadiklarina gore tanimlar. Bu nedenle, iginde yasadiklar
stireci, “Ikinci Istiklal Savagi” ve kendilerini de “ikinci Kuvay:
Milliyeciler” olarak tanimlamaktan ¢ekinmezler. 1968 genglik
hareketinin ve donemin sol 6rgiitlerinin ana hedefi “Bagimsiz
Turkiye”ydi ve kendilerini bu bagimsizlig: saglayacak “Ikinci
Kuvay: Milliyeciler” olarak gordiler. Kurucularin yarida birak-
tiklart devrimleri tamamlamak onlarin en biyiik hedefiydi.

Dr. Hikmet Kivilermli bu goériigleri daha 1954°te “Kuvayi-
milliyeciligimiz” metninde dile getirmigtir. Kivilciml, 1960
askeri darbesini ise “Ikinci Kuvayimilliyecilik” olarak sayacak
ve 1965’te Tkinci Kuvayimilliyeciligimiz adiyla yeni bir kitap ya-
yimlayacakuir.2 1968 kusag, Dr. Hikmet Kivilcimlrnin bu eser-

me kargi verilmis bir bagimsizlik savagt olmugtur... Kurtulug Savagi son-
rasinda kazamlan bagimsizlik... korunmaya ¢ahigilmig; ancak o6zellikle
II. Diinya Savagindan sonra meydana gelen gelismelerle birlikte yeniden
Emperyalizme bagimli, yeni somiirge bir ilke konumuna siiriklenmis-
tir” Tayfun Mater (der.), Devrimci Yol Savunmas:, 12 Eylil Oncest ve Sonrasi,
(Ankara: Simge Yayinlari, 1989), s. 24.

2 Kivileimh, 1960 darbesini yapanlar selamlar ve gektigi bir telgrafla ba-
sarilarim kutlar: “Tarihimizde daima kuvvetle garpan kalbimizin; yigit
Ordumuzun kétiliige bag egdirisini hugiiyla selamlarim. ikinci Kuvayi-
milliye Gazaniz kutlu olsun. Gergek Demokraside Allah yamiltmasin? Dr.



leriyle pek tanigmadan aym gorusleri tekrar edecektir. Burada,
1970’lerde “Ikinci Kuvayimilliyecilik” yolunda silahli miicade-
leye baglayan THKP-C o6rgiitiniin savunmasindan bir ciimle-
yi aktarmakla yetinelim: “1919’da I. Milli Kurtulug Savagimizi
orgiitlemek igin, Istanbul’da 1. Kuvay1 Milliyecilerin para ve
silahlara el koyma eylemleri nasil soygun ve gangsterlik olay-
lar1 degilse, 1971°in Tiirkiye’sinde II. Milli Kurtulug savagimizi
orgutlemek(...) [amaciyla] bizlerin yani II. Kuvay1 Milliyecile-
rin el koyduklari paralar da aym nitelikte eylemlerdir
2000’li yillarda ulusalci siyasi akimlar, “islamcr” olarak
tanimladiklar1 AKP’ye karsi miicadelelerini benzer bigimde
anlattilar. Onlara gore AKP iktidari, Cumhuriyet’in kurulug
yillarinda aktif olan Islamcilarinin devamiyd: ve hilafeti ge-
tirerek geriat rejimini yeniden kurmak istiyordu. Bu nedenle,
laiklik ilkesini savunmak igin ikinci bir Kurtulug Savag1 yi-
ritmek sartt1. CHP genel baskani Kemal Kiligdaroglu’nun
konu hakkinda soylediklerini de bu gergevede degerlendir-
mek muimkindir. Kiligdaroglu da AKP’ye kargi verdikleri
siyasi miicadeleyi Ikinci Kurtulug Savagi olarak tanimlamakta,
partisinden ikinci Kuvay1 Milliyeciler olarak s6z etmektedir.*

Hikmet Kivilcimly, Fkinci Kuvayimilliyeciligimiz (M.B.K’ne tki agtk Mektup),
(Istanbul: Tarihsel Maddecilik, 1965),s. 13. Kitap su adresten indirilebilir:
https://radikalhareket.files.wordpress.com/2015/12/hikmet-kivilcimli-i-
kinci-kuvayi-milliyeciligimiz-mbkne-mektuplar.pdf 1965 yilinda yayim-
lanan kitap, 1957°de basilan ilk Kuvayimilliyecilik kitabini da igerir.

3 Aktaran, Arif Alg, Deniz Korkmaz (ed. ), THKP-C savunma, (Istanbul: Yon
Matbaasi, 2001), s. 153. 1968 kusagindan tirli gruplarin, Dr. Hikmet K-
vileimlrnin yazdiklarim bilmeden, benzeri igerikteki gorigleri neredeyse
aym kelimelerle ifade etmesi solda egemen olan zihniyet sirekliligini
gostermesi agisindan son derece 6nemlidir.

4 Kemal Kiligdaroglu’nun ¢ok sik kullandig1 bu sézlere iligkin iki 6rnek:
“Bizim ruhumuzu olugturan temel 6ge Kuvay: Milliye’dir!” hteps://
www.facebook.com/watch/?v=159821602503823, (Erigim: 2 Subat 2023).
“Bu Siireg Kurtulug Savaginin lkinci Adimidir” https://www.haberturk.
com/gundem/haber/1405620-kilicdaroglu-bu-surec-kurtulus-savasinin-i-
kinci-adimidir (Erigim: 4 Haziran 2023).
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Islami gevrelerin konuya yaklagimi da farkh degildir. Gi-
nimizde agirlikli olarak AKP etrafinda toplanan bu gevreler
siyasi mesajlarini, Cumbhuriyet’in kurulusundan bu yana
Miislimanlarin ugradigi magduriyetler lizerine kurarlar ve
kendilerine yonelik bugiinkii saldirilarla kurulug yillarinda
iktidardan uzaklagtirilmalan arasinda benzerlik goriirler. Ku-
rulug yillarinda kaybettikleri iktidar1 geri almiglardir ve onu
asla terk etmemeleri gerekir. Bunun igin ikinci bir Kurtulug
Savag1 vermeleri sarttir ve asil Kuvay: Milliyeciler onlardir.’

Kiirt hareketinin siyasi mesaji da digerlerinden ¢ok farklh
degildir. Onlar da kendilerini Cumhuriyet’in asli kurucu un-
suru olarak gorurler. Turklerle birlikte bagladiklar1 miicadele-
de yar1 yolda birakildiklarini ve kendilerine verilen sozlerin
yerine getirilmedigini savunurlar. istedikleri bir nevi, kurulug
sozlesmesine geri donmektir. Buna verilebilecek en iyi 6rnek
Abdullah Ocalan’in 2013 Diyarbakir Newroz mesajidir:

Canakkale’de omuz omuza gehit diigen Tirkler ve Kirtler,
Kurtulug Savagr'nt birlikte yapmuglar, 1920 Meclisi’ni birlik-
te agmuglardir. Ortak ge¢misimizin 6nimiize koydugu ger-
¢ek, ortak gelecegimizi de birlikte kurmamiz gerektigidir.
TBMM’nin kurulugundaki ruh, bugiin de yeni donemi ay-
dinlatmaktadir.t

S Recep Tayyip Erdogan’mn, siyasi olarak yaptiklarimi ikinci Kurtulug Sa-
vagi olarak niteleyen onlarca konugmasi vardir. 2018 yilindaki bir ko-
nugmasindan: “Milletimizi Pargalamak ve Ulkemizi Bolmek steyenlere
Kargt Yeni Bir fstiklal Savagi Veriyoruz” https://www.tccb.gov.tr/haber-
ler/410/89023/milletimizi-parcalamak-ve-ulkemizi-bolmek-isteyenle-
re-karsi-yeni-bir-istiklal-savasi-veriyoruz.html. Erdogan, ilk kez cumhur-
bagkani segildiginde de birinci TBMM binasinda sembolik yemin toreni
yapmug, miicadeleye Birinci Meclis’in ruhu ile kalinan yerden devam et-
tigini soylemistir. https://www.tccb.gov.tr/konusmalar/353/95917/cumhur-
baskanligi-kabinesi-birinci-toplantisi-acilis-toreni-nde-yaptiklari-konusma
(Toplant1 teknik nedenlerle, bugiin miize olan flk Meclis binasinda degil,
fkinci Meclis binasinda yapild1). (Erigim: 12 Ekim 2018)

6 https://yesilgazete.org/iste-ocalanin-newroz-mesajinin-tam-metni-bu-
gun-yeni-bir-gelecege-uyaniyoruz/ (Erigim: 3 $ubat 2023).



Konuya iliskin verilebilecek bir bagka isabetli 6rnek, siya-
si aktorlerin 14-28 Mayis 2023 Cumhurbagkanhig: segimleri
boyunca takindiklari tutumdur. Y Parti genel bagkani Meral
Aksener, 3 Mart 2023’de, Tayyip Erdogan rejimine muhalif Al-
tih Masa’yi terk ederken yaptig1 konugmada attig1 siyasi adimi
Kurtulug Savagi sirasinda atilan adimlara benzetti: “Milleti-
miz... bugiin de ¢ok kritik bir kirtlmanin egiginde sizi goreve
¢agrtyor... Nasil ki bundan 100 yil 6nce aym vazife sanli bir
iradeyi tim engelleri agip Samsun’a gikarttiysa, 100 yil sonra
da bu vazife prangalardan siyrilip milletin sinesine varmay:
emretmektedir”” AKP’nin 6nde gelen temsilcilerinden Bi-
nali Yildirim’in, segimi, “iggalcilere karg: istiklal miicadelesi
secimi”® olarak tanimlamasi ve bu soziin etrafinda yapilan
tartigmalar ve Yildirim’in, kendisine yapilan itirazlara “bizim
miicadelemiz Tirkiye’yi bolmeye galiganlara kars1 olan bir
miucadeledir ve istiklal micadelesidir” bi¢ciminde verdigi ce-
vap’; MHP lideri Devlet Bahgeli’nin “Gazi Mustafa Kemal...
devletimizin kurucusudur, Milli Miicadele’nin lideridir, i1k
Meclis Bagkanimizdir... Tavrimiz nettir, durugumuz Kuvayi
Milliye’dir™* sozleri konuya iligkin verilebilecek onlarca 6r-
nekten sadece ikisidir.

Gunimizin neredeyse tiim siyasi aktorlerinin, kendile-
rini ve siyasi miicadelelerini 1918-1923 donemiyle 6zdegles-
tirmeleri, dinlerini ve bugiinlerini, “Bagimsizlik-Kurtulug

7 Meral Akgener’in 3 Mart 2023 basin toplanusinda okudugu metnin ¢6-
ziimiinden, https://www.youtube.com/watch?v=Hpl70GumlYo&ab_cha
nnel=AnkaHaberAjans9C49%B1 (Erigim: 3 Mart 2023).

8  https://sputnikne ws.com.tr/20230426/binali-yildirim-bu-secim-isgalcile-
re-karsi-istiklal-mucadelesi-secimidir-1070236371.html (Erigim: 27 Nisan
2023).

9  https://www.karar.com/guncel-haberler/yildirim-isgalcilere-karsi-istik-
lal-mucadelesi-cumlesini-savundu-ne-1747547 (Erigim: 2 Mayis 2023).

10 https://www.benguturk.com/mhp-lideri-devlet-bahceli-kilicdaroglu-
nun-turkiye-hayrina-agzindan-hayirli-bir-cumle-cikmamistir. (Erigim: 2
Mayis 2023).
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Savag” paradigmasi i¢inde ele almalari, Apartheid rejiminin
tizerinin Ortilmesi sonucunu dogurmaktadir. Bu tutumda 1s-
rar edenlerin bugiinki vatandas esitsizliginin temelinin 1918-
1923 déneminde atldigin1 gérmeleri ve vatandag esitligi tize-
rine bir gelecek kurmalari ¢ok zordur.

Apartheid rejiminin rk¢1 karakterinin ve bundan kaynak-
lanan sorunlarin anlagilabilmesi ancak ve ancak “vatandag
esitligi” eksenli bir tarih okumasi ile miimkiindiir. fhtiyacimiz
olan bugiinki rejimin dogasini daha iyi agiklayacak yeni bir
baslangig-kurulus tarihi anlatimidir. Bu da Birinci Diinya Sa-
vag’'nda bagta Ermeniler olmak iizere Hiristiyan vatandaglara
yonelik dislama politikalarinin ve katliamlarin Kurtulug Sava-
st ve kurulug yillar1 hikdyesine entegre edilmesiyle miimkiin-
dir. Burada bazi temel bilgiler aktararak bugtinkii Apartheid
sisteminin kurulug yillarinda nasil inga edildigine iliskin baz:
ipuglar1 vermek isterim.

Ikinci Hikaye:
Apartheid Rejiminin Kurulugu Olarak 1918-1923

Ittihatg1 Talat Paga kabinesi 1918 Ekim’inin baginda is-
tifa eder ve yerine Ahmet izzet Paga hiikiimeti goreve gelir.
Yeni hikimet 18 Ekim 1918de, siirgiin edilmig ama hayatta
kalmay1 bagarmig Ermenilerin memlcketlerine dénmesine
izin verir. Alinan karara gore Ermenilerin zorla el konulan
mallar1 da geri verilecektir. 4 Kasim 1918'de Osmanl Meclisi,
“Tehcir Kanunu” olarak bilinen 27 Mayis 1915 tarihli gegici
kanunu Anayasaya aykir1 oldugu gerekgesiyle iptal eder."

Bilindigi gibi, Ermeni mal varliklarina el koyulmas: dog-
rultusunda atilan en 6nemli adim 26 Eylil 1915 tarihli 11

11 Aksi bildirilmedikge buradaki bilgiler, Taner Akgam, Umit Kurt, Kanun-
larin Rubu, Emval-i Metruke Kanunlannda Soykirimin Izing Siirmek, (Istan-
bul: 1Icti§im Yayinlari, 2012), s. 53-79°dan alinmugtur.



maddelik kanun' ve bu kanunun nasil uygulanacagmna ilis-
kin 8 Kasim 1915 tarihli 25 maddelik kararnamedir."* 12 Ocak
1920°’de gikarilan 33 maddelik bir kararnameyle, 26 Eylil
1915 tarihli kanun ve 8 Kasim 1915 tarihli tizik yirarlikten
kaldirilir. Ermenilerin mallarinin geri verilmesi diizene bagla-
nir ve kiigiik 6lgekli de olsa iade iglemlerine baglanur.

Elimizde bu geri verme iglemlerine dair bazi sinirh bilgiler
var. Ornegin, Erzurum’dan siirgiin edilen ve ellerindeki deger-
li malzemeleri Osmanli Bankasr’na emanet eden Erzurumlu
Vagargsak Saatgiyan ve Yetvartuhi Pastirmaciyan’a ait paketler
daha sonra Istanbul’a gonderilmis ve siirgiinden dénen bu iki
sahis, Istanbul Tasfiye Komisyonu’na bagvurarak degerli es-
yalarim geri almiglardir.”* Kastamonu’dan siiriilen ve satilan
mallarinin karsihig1 Istanbul’a génderilen Agop Bohgaliyan,
geri dondiikten sonra, satig kargihigi olan parayr “Hazine-i
Celile Miliye Vezne-i Uméimisi’nden” geri almigtir.' 1 Hazi-
ran 1920’de Garabet Keremyan, satilan miilklerinin kargilig
olan miktar1 “Maliye Nezareti Vezne-i Umumi Midurlagi™n-
den teslim almigtir.’

Ermeni mallarinin geri verilmesi konusunda hiikiimetge
alinan tedbirler ve 1920 Ocak ayinda bu amagla gikartilan
kanun daha sonra Sevr Antlagmas’nin 144. maddesine tagi-
nacakurr. Ilgili maddeye gore, “Osmanli Hiikiimeti, Birakilmug
Mallar [Emval-i Metruke] konusundaki 1915 tarihli yasa ile
ek hikimlerin haksizligin1 kabul eder ve bunlarin timiyle

12 Takvim—i Vekayi, sayr: 2303, 14 Eylial 1331 (27 Eylil 1915). Kanunun tam
adi, “Ahar Mahallere Nakledilen Eshisin Emvil ve Ditylin ve Matldbat-1
Metriikesi Hakkinda Kanunu Muvakkat”

13 Takvim-i Vekayi, sayr: 2343, 28 Tegrinievvel 1331 (10 Kasim 1915).

14 BOA,ML.EEM, 132-1/17 - 1a, 1b ve 17-2 numaral: Vagarsak Saatgiyan’a
ait 8-10 Temmuz 1919 tarihli evraklar. BOA, ML.EEM, 132-1/18 - 1a, 1b,
Yetvartuhi Pastirmaciyan’a ait 16 Temmuz 1919 tarihli evraklar.

15 BOA,MLVZN, 1/ 32 -2, Agop Bohgaliyan’a ait evrak.

16 BOA,MLVZN,1/45 - 1a,1b - 2, Garabet Keremyan’a ait 1 Haziran 1920
tarihli evrak.
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hitkiimsiz ve gelecekte oldugu gibi gegmiste de gegersiz ol-
duklarim bildirir” Osmanl hitkiimeti ayrica geri donigsleri
kolaylagtiracak ve bu kisilerin “mali olan ve yeniden buluna-
bilecek taginir ya da taginmaz mallari, kimin elinde bulunur-
larsa bulunsunlar, bir an 6nce geri [verecektir]”"

1918 Ekim’inden sonra tehcir edilen Ermeni, Rum ve
Siiryanilerden, 6ldirilmemis, hayatta kalmig olanlar evlerine
geri donmeye baglarlar. Tehcir edilmeyen ve/veya saklananlar-
la birlikte sadece Ermenilerin say1s1 800.000 civarindadir. Ve
1919 rakamlarina gore bu say1 Misak-1 Milli sinirlar1 igindeki
nifusun yaklagik %8’ine denk gelmektedir.!®

1918 Kasim’indan itibaren isgalci Ingiliz ve Fransiz kuvvet-
leri Osmanl hikimeti ile birlikte gesitli karma komisyonlar
kurarlar. Daha sonra Sevr Antlagmasi’nin 142’nci maddesinde
de bahsedilecek olan bu komisyonlar Anadolu’ya dagilir.”
Komisyon iiyeleri gittikleri yerlerde, yerel yoneticilerden tg
hususu yerine getirmelerini ister. Birincisi, geri donen Hiris-
tiyanlarin eski yerlerine yerlesmelerinin temini; ikincisi, el
konulmug mallarin sahiplerine iade edilmesi; G¢lincisd, savag
donemi katliamlarina katilmig suglularin listesinin gikartil-
masi ve bu kigilerin tutuklanmasi.

Sinop mutasarrifi 15 Temmuz 1919 tarihinde, kendisiyle
gorisen bir karma heyet hakkindaki kanaatlerini Erzurum’da
bulunan Ugiincii Ordu Miifettisi Mustafa Kemal’e rapor eder
ve “Binbagt Simit’in [Smith] Tirkler ve Islamlar hakkindaki
hissiyydtinin fend oldugunu anladim” diyerek heyetten
sikdyet eder. Mustafa Kemal cevabi telgrafinda, “Ben istiklal-i
milli ve tamamiyyet-i miilkiyemizi te’'min hustsunda millet-

17 Nihat Erim, Devletlerarass Hukuk ve Siyasi Tarih Metinleri, Cilt:1 (Osman-
I1 Imparatorlugu Antlagmalari), (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Basimevi,
1953),s. 573-74.

18 Kaimil Erdeha, Milli Miicadelede Vilayetler ve Valiler, (Istanbul: Remazi Kita-
bevi, 1975), 5. 26.

19 Erim, Devletlerarass Hukuk ve Styasi Tarth Metinleri,s. 572.



le beraber serbest ¢aligmak igin askerlikten isti’fa ettim” der.
Mustafa Kemal’in bu ifadesi bu ¢aligmada ele aldigimiz temel
probleme isaret etmesi bakimindan son derece 6nemlidir.2

Bu bakis agisina gore, “egemenlik hakki-bagimsizlik” bir
yanda, suglularin cezalandirilmasini da igeren “temel adalet”
diger yandadir. Vatanday esitligi ve adalet ilkesi ile Tirklerin
“egemenlik ve bagimsizlik” istekleri bir madalyonun iki fark-
h yiizii gibidir. igal giiglerinin bu tiirden talepleri, Kurtulug
Savag’ni tetikleyen en 6nemli motiflerden biri olur. Mustafa
Kemal’in yakin arkadag: Falih Rifki son derece agik sozlidir:
“Harp bitip de Ingilizler ve mittefikleri ittihatci ve hele Er-
meni 6ldirigciligi hesaplarini sormak yoluna gidince ne
kadar gocunan varsa silahlanip bir geteye katilmigtir?*

Isgal giiclerinin Osmanl hiikiimetiyle birlikte ileri stirdii-
g taleplere kars1 gitkmak Anadolu’da orgiitlenmeye baglayan
Kuvay1 Milliye icin 6nemli bir ilke oldu. Geri dénen Ermeni-
ler ve Rumlar onlarin hedefiydi. Kuvay: Milliyecilerin Huristi-
yanlara yonelik saldirilarina iligkin raporlar istanbul hitkiime-
tinin 6niine dizenli olarak gelmeye bagladi. Baz1 bélgelerde
sivil halk da bu saldirilara katilmaktaydi. Ermeni veya Rumla-
rin fidye igin daga kaldirilmalar1,?? mal ve miilklerine el koy-
mak igin yapilan baskinlar, kadinlarin kagirilmasi dahil cinsel
siddet,?? 6lim tehditleri?* veya erkek niifusu topluca kagirarak
kursuna dizmek? gozlenen pratikler arasindaydi.

20 ATASE Argivi, 3-86-aa, 38379, Sinop Mutasarrif nin, Ugiincii Ordu Mii-
fettigi Mustafa Kemal’e 15 Temmuz 1919 tarihli raporu.

21 ER. Atay, Cankaya, (Istanbul: Sena Matbaasi, 1968), s. 234.

22 BOA.DH.SFR., 104/45, Dahiliye Nezaretinden fzmit Mutasarnfligina 16
Ekim 1919 tarihli sifre tel.

23 BOA.DH.SFR., 104/96, Dahiliye Nezaretinden Kastamonu Vilayetine
28 Ekim 1919 tarihli sifre tel; Konya Vilayetine 24 Ocak 1920’de gekilen
benzeri bir telgraf, BOA.DH.$FR., 106/114.

24 BOA.DH.$FR., 104/127, Dahiliye Nezaretinden Ankara Vilayetine 1 Ka-
sim 1919 tarihli sifre tel.

25 BOA.DH.SFR., 108/68, Dahiliye Nezaretinden Ankara Vilayetine 14
Mart 1920 tarihli gifre tel.
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Sozli tarih kayitlarinda da konuya iligkin bilgi bulmak
muimkindir. Dimitra Sophroniou, kendisi ile yapilan go-
rigmede [zmirden vaktinde gtkamadiklar1 igin bir otelde
kalmakta olduklarini akearir. Otele Tirk askerleri gelir, “Kork-
mayn, Ermeni var m1?” diye sorarlar. Soru Tirkge sorulmug-
tur. Dimitra Sophroniou devam eder: “Sonra oradan ayrnildik
¢inki yangin —yangin Hiristiyan evlerinin oldugu [bolgede]
baglamigti— ve sokaklara ¢iktik. [...] Tirkler Ermenilere Al-
manlarin Yahudilere davrandig: gibi davraniyordu®

Vahan Arekelyan, Fransiz iggal bolgesindeki Cukurova’dan
Izmir’e kagan Ermenilerdendir. Limanda, ¢ikis igin gemi bek-
lerlerken Tiirk askerleri gelip “iginizde Ermeni var ms?” diye
sorar,ardindan Vahan Arekelyan’i tutuklarlar. Arakelyan, daha
once tutuklanmig olan 5.000 kadar kisiyle birlikte amele ta-
burlarina konur ve Manisa’ya dogru yola ¢ikarilir. Yolda esir-
lerin 6nemli bir kismu 6ldirilir. Vahan Arekelyan’in bulun-
dugu grubun Cerkes komutani onlarin hayatini korur. Vahan,
Aydin civarlarinda yol ingaatinda ¢aligir, 1923 Subat sonuna
dogru serbest birakilir ve Yunanistan’a geger?”

Vahan Reizyan, Tirk askerlerinin Mersin’e girdikten son-
ra Ermenileri arayip tutukladiklarini aktarir. Reizyan, kiz
kardesinin Rumca konugmas ve tivey annesinin Tiirk olmasi
sayesinde Ermeni kimligini saklayabilir ve kurtulur.?®

26 Dimitra Sophroniou ile goriigme 53392. Goriigmeyi yapan J. Michael
Hagopian. Visual History Archive, USC Shoah Foundation, June 28, 1988,
(Erigim: 5 Mayis 2023) [https://vha.usc.edu/testimony/53392). Shoah s6z-
li tarih argivindeki Gi¢ adet gorigmeye iliskin bilgileri benimle paylagan
Manuk Avedikyan’a tesekkiir ederim.

27 VahanArakelyan ile goriigme, 56194. Goriiymeyi yapan Hamo Kasbarian.
Visual History Archive, USC Shoah Foundation, 19 Agustos 1977, (Erigim: §
Maysis, 2023) [https://vha.usc.edu/testimony/56194).

28 Vahan Reizyan ile goriigme, 55844. Goriigmeyi yapan Laurie Mardiros-
sian. Visual History Archive, USC Shoah Foundation, 7 Mart 1985, (Erigim: §
Mayis 2023) [https://vha.usc.edu/testimony/55844].



Apartheid’in Tohumlar1 Ankara’da Atiliyor

Isgal guglerinin talepleriyle Milli Micadele 6nderlerinin
Ermeniler s6z konusu oldugunda Ittihat¢1 politikalara don-
meleri arasinda kuvvetli bir bag vardir. Tarkiye'nin kurulug
semboli olan yeni meclis 23 Nisan 1920 Ankara’da faaliyete
geger gegmez Hiristiyan vatandaglara kargt bir dizi kanun ve
kararnameyle irkgi-ayrimer uygulamalarin temelini atar. As-
linda ilgili kararlar meclis agilmadan da alinmaya baglanmig-
tir. Ornegin Istanbul Meclisinde olup Ankara’ya gelemeyen
mebuslar yerine yapilan segimlere Hiristiyan vatandaglarin
katilmasi yasaklanir.??

Ankara Meclisi’'nin aldig1 ilk kararlardan biri, savas sira-
sinda Ermenilere kargi islenen suglar nedeniyle yargilanan-
lar1 serbest birakmak olur. 8 Mayis 1920 tarihinde, “tehcir
dolayisile vuku buldugu iddia olunan ceraimden [suglardan,
cinayetlerden]” tutuklu bulunanlarin magdur olmalarin1 6n-
lemek amaciyla tahliye edilmelerine karar verilir.** Bunu, 11
Agustos 1920’de tehcir davalarina bakacak mahkemelerin lag-
vedilmesi takip eder.!

Ankara hikimetinin alacag: bir bagka karar, 1914 Agus-
tos’undan itibaren hapisanelerden ¢ikarilarak Tegkilat-1 Mah-
susa birliklerine dahil edilen suglularin affedilmesidir. Hatr-
lanacag iizere, Osmanli Devleti daha savaga resmen girmeden
once, Kafkasya, iran-Hindistan ve Kuzey Afrika’da isyanlar ¢1-
kartmak amaciyla, Tegkilat-1 Mahsusa birlikleri olusturulma-
ya baglanmug, daha sonra bu birlikler Ermenilerin imhasinda

29 Kazim Karabekir, fstiklal Harbimiz, (1stanbul: Tiirkiye Basimevi, 1960) s.
544.

30 Diistur, 3. Tertip, cilt: 1, 2. basihg, Ankara, 1953, s. 7-8. 1915’te hapisha-
neden birakilan katillerin affedilmesi konusuna dikkatimi ¢eken Nevzat
Onaran’a tegekkiir ederim.

31 Zeki Sarihan,Kurtulus Savas: Ginliigii, (Ankara: Tirk Tarih Kurumu Yayr
ni1, 1995), 3. Cilt, s. 168.
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kullanilmiglardir.3? Aslinda bu katiller i¢in, hapishaneden ¢i1-
karilmalarindan aylar sonra, 4 Mart 1915 tarihinde gegici bir
af kanunu yirirliage girmisti. Bu diizenleme 20 Aralik 1915’te
Meclis’te gorugilerek kalict bir kanuna donustirdlmis-
ti.3? Fakat savagin beklenmedik bir yenilgiyle sonuglanmasi,
1915’te alinan af kararinin yerine getirilmesi igin gereken, bu
kisilerin gorev yaptiklar1 birlik komutanlarindan alinacak iyi
hal kigitlarinin alinamamas: gibi bir dizi aksilige yol agmug-
t. 22 Ocak 1921°de Mustafa Kemal’in de imzaci1 oldugu bir
onerge verildi ve Mondros Miitarekesi nedeniyle 1915 tarihli
affin uygulanmasinda sorunlar ¢ikmasi nedeniyle diizenleme
yapilmasi istendi. Yapilan goriigmeler sonunda 14 Temmuz
1921 tarihinde gikartilan bir kanunla, seferberligin ilan tarihi
olan 2 Agustos 1914’ten Mondros Miitarekesi’nin imzalandi-
g1 30 Ekim 1918’ kadar cepheye giden ve askerde bulunan
sanitk ve mahk{imlar, “her ne suretle olursa olsun mukaddema
[evvelce] igledikleri ciirimden dolay1” affedildiler.>* Soykirim-
da dogrudan gorev almig mahkémlarin affedilmesiyle Ankara
hikiimeti, Hiristiyanlara yonelik izleyecegi politikalarin ipug-
larin1 vermis oluyordu.

Bagta Ermeniler olmak tzere, Hiristiyanlara karg iglenen
suglarin affedilmesi bir tek savag yillariyla sinirli kalmadi. Lo-
zan Antlagmasr’nin imzalanmasina kadar gegen siirede Kuvay:
Milliye kuvvetlerince islenmis suglara da af getirildi. ilgili ka-
nunun birinci maddesi §6yledir:

Mondros Ategkes Anlagmasinin imza tarihi olan 30 Ekim
1918 tarihinden itibaren Lozan Barig Anlagmasinin Tirkiye
Biyiik Millet Meclisi tarafindan onaylanmas: tarihi olan 23

32 Konu hakkinda etrafh bilgi igin bkz. Akgam,insan Haklar: ve Erment Soru-
nu,231-241.

33 Meclist Mebusan Zabit Ceridesi (MMZC), devre: 3, sene: 2,cilt: 1,7 Kanu-
nuevvel 1331, inikat: 10, (Ankara: TBMM Basimevi, 1991), s. 185-186.

34 T.B.M.M.Zabit Ceridesi, Devre 1, 1gtimaSenesi 2, Cilt 11, Ellinci I¢tima, 14
Temmuz 1921, s. 262-273.



Agustos 1923 tarihine kadar gecen miiddet igerisinde ilke
savunmasi maksat ve gayesiyle olugturulmug olan her gesit
cemiyet ve heyetlerle miifrezelerin kumandan ve efrat ve
mensuplar1 veya kumandanlarin emirleriyle hareket etmis
bulunan diger sahislar taraflarindan iglenmis olan ve dev-
letin resmi memurlarinca ilke savunmast ugrunda kendi
iradeleriyle yapilmig olan eylem ve hareketler su¢ sayilmaz.
Bunlar hakkinda kovusturma yapilamayacag: gibi 6nceden
mahkdm olarak hapishanede bulunanlar varsa derhal serbest
birakilirlar.?®

Konu iizerine yapilan tarigmalarda, kanunun 6nemli he-
deflerinden birinin Ermenilere kargi islenmis cinayetlerin af
kapsamina alinmasi oldugu, Meclis kirsiisiinden higbir bi-
¢imde saklanmaya gerek goriilmeden agikga soylendi. Oner-
geyi verenlerden Urfa mebusu Seyh Safvet Efendi bu konuyu
en agik dile getirenlerdendir. $eyh Safvet Efendi konugmasin-
da,Fransiz hitkimetiyle 20 Ekim 1921’de yapilan anlagma ge-
regi, Fransizlarin gekildikleri bolgelerde daha evvel islenmig
suglara iligkin af geldigini ama bu affin Fransizlarin yenilerek
daha 6nce terk etmek zorunda kaldig1 Urfa ve Marag gibi yer-
leri kapsamadigini soyler. Oysa so6z konusu bolgelerde “tiyler
irpetecek derecede feci” cinayetler islenmistir ve bu durum
Ermenilerin igine yaramaktadir. Cikartilacak olan af yasasi,
bu bolgelerdeki Mislimanlar: “afft umumiden istifade etti-
recek(tir) 36

35 TB.M.M. Zabst Ceridest, Devre 11, Igtima Senesi 1, Cilt 3, Kirkdokuzuncu
I¢tima, 31 Ekim 1923, s. 270. Kanunun yayinlanmast: Resmi Ceride, 29
Tegrin-i sani 1339 [1923], Say1: 45.

36 age., Cilt 1, Otuzyedinci Igtima, 17 Ekim 1923, s. 714. Devlet giigleri
tarafindan iglenmig suglarin affi bu tarihten sonra bir gelenek haline ge-
lecektir. 1928 y1linda $eyh Sait Ayaklanmasi sirasinda iglenen cinayetlere;
1931 yilinda Zilan katliamu faillerine; 1935 Sason harekitina katilan su-
bay, memur ve erata af getirilecektir. 1980 darbesi ve 2016 darbe tegebbii-
si sonrasinda da benzeri uygulamalarin yapildig: bilinmektedir. Konu
kendi bagina ayn bir aragtirma konusudur.
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Goruldigi gibi, heniiz kurulmakta olan Tiirkiye ise Hi-
ristiyanlara karg1 islenmis suglar1 aklayarak baglamaktadir ve
dogal olarak, kurulacak yeni devlette de gayrimislimlere yer
verilmeyektir. Bu husus Meclis’te, Pontus sorunu etrafinda ya-
pilan tartigmalarda agik olarak dile getirilir. Gayrimislimleri
yeni rejimin digina atmanin yolu “yagma” ve “imha” siyasetle-
riyle olacak, meclis tartigmalarinda milletvekilleri bu ifadeleri
kullanmakta hi¢bir beis gormeyecektir.”

“Yagma”siyasetiyle ilgili atilan en 6nemli adim, ittihat ve
Terakki Partisi’nin 26 Eyliil 1915°te ¢ikarttigt Emval-i Metruke
Kanunu’nu yeniden yirirlige sokmaktir. Bu, yeni kurulacak
rejimin ekonomi-politikasina yonelik ¢ok sey soyleyen bir
uygulama olacaktir. Bu dogrultuda atilan en 6nemli adim 14
Eyliil 1922°de gelir. Bu tarihte gikartilan kararnameyle Ermeni
mallarinin geri verilmesine iligkin Istanbul hitkkimetinin ¢i-
karttig1 12 Ocak 1920 tarihli kanun iptal edilir. Boylece Ittihat
ve Terakki’nin 26 Eylil 1915 tarihli Emval-i Metruke Kanunu
yeniden yurirlige girmis olur. Fakat, aradan gegen zaman ne-
deniyle kanunu yiirirlige sokmak yetmez. 1918-1923 arasin-
da yeni gogler, yeni siirgiinler yasanmugtir. Bu nedenle, 15 Ni-
san 1923’te kanuna baz ilaveler yapilir. Yeni Kanun, ittihatg
politikalar1 devam ettirerek, 1919 sonrasinda “firari, kayip ve
bagka diyarlara gitmis olanlarin” da mallarina el konulacag-
nt ilan eder. 29 Nisan 1923’te ise bu kanunun uygulamasina
yonelik yeni bir yonetmelik ¢ikarilir. Boylece 26 Eylil 1915
kanunu ve bu kanunun uygulamasini diizenleyen 8 Kasim
1915 yonetmeligi bir dizi yenilikle yeniden yirirlige sokul-
mus olur.*®

37 26 Agustos 1922 tarihinde yapilan gizli oturumda, Osman Bey (Kayseri)
ile Salahattin Bey (Mersin) arasinda “yagma” ve “imha” siyasetleri etrafin-
da yapilan tartigma igin bkz. TBMM Gizli Celse Zabstlar:, Cilt 3, Devre: I,
fgtima Senesi: I11, 5. 731.

38 Aynnuh bilgi, Akgam-Kurt, Kanunlarin Rubu, s. 86-92.



Apartheid I¢in l1k Adim: Tekalifi Milliye

Hiristiyan vatandaglara yonelik bir diger irk¢1 uygulama,
7-8 Agustos 1921 Tekalif-i Milliye emirleri ile toplanan mal ve
paralarin geri 6denmesi sirasinda baglatildi. Yunanistan’a kargt
yuritilen savag finanse etmek amaciyla toplam on emir ¢i-
kartilmigt1 ve halktan kargiligi sonra 6denmek kosuluyla zorla
nakit para ve mal toplaniyordu. Emirlerde, toplanan para ve
mallarin kargihiginin savag sonrast geri 6denecegi agik olarak
belirtilmis ve mal sahiplerine 6demeler igin gerekli belgeler
verilmigti.*?

Ankara hikimeti, emirlere uygun olarak, Tekalifi Mil-
liye borglarin1 6demek igin 12 Nisan 1923 tarihinde bir ka-
nun gikartir. Odemeler her yilin biitgesine konulacak ek ile
yapilacaktrr. Maliye Bakani Hasan Fehmi Bey, alinan malla-
rin %75’inin karsithiginin heniiz 6denmemis oldugu bilgisini
verir.® Biitceye konan miktar ¢ok degildir ve ¢ok az 6deme
yapilabilecektir. Konuya iligkin asil tartugma 1924 yilinda
olur. Hitkiimet, meseleyi kokiinden halletmek amaciyla, Ha-
zine’nin 1 Temmuz 1908 ile 31 Aralik 1923 arasinda gergek-
lesen bitiin borglarinin 6denmesine iligkin bir kanun tasarist
sunar. En 6nemli konu, Ermeni ve Rum vatandaglara 6deme
yapilip yapilmayacagidir. Hikiimet onlara hi¢cbir 6deme yap-
mak istememektedir ama 6denmesi gereken miktarin biyik
kism1 onlara aittir. Konunun agik oturumda tartigtlmasi zor-
dur, bu nedenle gizli oturuma gegilir.

Kapali oturumda kanun maddeleri tartigihir. Kanunda,
“Rumlarla Ermenilerin paralari ve mallan geri verilmeyecek-
tir” diye yazilamayacag: igin ilgili madde, “Tirkiye’den ayrilan
39 Serpil Surmeli, Millf Miicadelede Tekalif-i Milliye Emirlers, (Ankara: AK-

DTYK Atatiirk Aragtirma Merkezi, 1998), 62-73.

40 T.B.M.M. Zabit Ceridesi, Devre 1, Cilt 28, Igtima Senesi 4, Dokuzuncu Igti-

ma, 22.3.1339 (1923),.124-126.

41 llgilikanun maddeleri igin bkz. TB.M.M. Zabit Ceridesi, Devre: 1,Cilt: 29,
Igtima senesi: 4, Yirmi Ugiincii Igtima, 12.4.1339, sayfa: €8-69.
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mahaller ahalisinden Tirk tebaasi olmiyanlarla, vatan par-
gasindan bir kismini ayirmaya ¢alismig olan siyasi ziimre ve
tegkilatlara mensup eshas... bu kanundan faydalanamaz” bigi-
minde formiile edilir.*? Bazi milletvekilleri, ifadedeki muglak-
lik nedeniyle hem Miislimanlarin zarar goreceginden hem
de Ermeni ve Rumlara 6deme yapilabileceginden korkmakta-
dirlar. Ve bu korkularini agik olarak dile getiriler.

Hasan Fehmi Bey artik Maliye Bakani degildir ama teklifi
hazirlayan komisyonun baskamdir. Yaptigi konugmada, ka-
nunun amacinin “tehcir [edilen] ve kayip olan Rumlarin ve
Ermenilerin tekalifi milliye ve harbiye mazbatalarini” 6deme-
mek oldugunu agikca ifade eder: “Sunu arz edeyim ki maddeyi
yazarken biz Rum ve Ermenileri digindik” diyen Hasan
Fehmi, “eger 6demeye kalkarsak bunun altindan kalkamayiz”
diye ilave eder. Ciinki, onun sozleriyle, “Harbi umumiden
evvel Islamlar ticarete atilmig degillerdi... binaenaleyh tekalifi
harbiyenin biyik kismi onlardan [Rum ve Ermenilerden]
alindi, mazbatalar onlarin elindedir.”

Oturum gizli oldugu i¢in Hasan Fehmi ¢ok agik konus-
maktadir; “Rumlari[n], Ermenileri[n] bu tekalifi milliye maz-
batalarinin bedellerinden yararlanmamalar igin bir gare di-
sunilda. Fakat bunu agik olarak Rum ve Ermeni diyemezdik.
Mubhtelif sekiller ve formiiller yazildi. Muhtelif sekiller tze-
rinde tetkikat yapildi. Nihayet en az mahzurlu[...] sekli bul-
duk?” Hasan Fehmi’ye gore, bulunan formilin amaci, hedefin
Rumlar ve Ermeniler oldugunu saklamaktir.#?

Hasan Fehmi Bey’in Ermeni ve Rum vatandaglardan ali-
nanlarin kargihginin nigin verilmemesi gerektigi konusunda
ileri stirdiigi argiman 6nemlidir. Buna gore, “gerek Harbi
Umumiye ve gerek Istiklal Harbi’nde... sarki Anadolu’nun
harabisine Ermeniler sebebiyet” vermiglerdir. Rumlar da “Gar-

42 TBMM Gizli Celse Zabitlan, Cilt 4, Devre: 11, Ictima Senesi: II, s. 428.
43 age., s.429.



bi Anadolu’nun harabisine ve Istiklal harbinin bu kadar getin
ve bu kadar memleketi yikici bir hal almasina... sebebiyet”
vermiglerdir.* Hasan Fehmi’nin sozlerini goz ontinde bulun-
durursak, Kurtulug Savag yillarindaki politikalarin anlagilabil-
mesinin ancak ve ancak Birinci Cihan Harbi yillarinda yaga-
nanlarin bu hikiyeye entegre edilmeleri ile miimkiin oldugu-
nu goruriz. Savagt sirdirenler meseleye bir siireklilik iginde
bakmaktadirlar. Birinci Cihan Harbi yillarinda Ermenilerin ve
diger Hiristiyanlarin bagina gelenleri yok sayarak Kurtulug Sa-
vagr’n1 anlamak ve anlatmak miimkiin degildir ama Tiirk tarih
yaziminin bugiine kadar yaptig1 tam da budur.

Yapilan tartigmalardan sonra milletvekilleri, hitkiimetten
kanunun Misliiman firari ve kayip kisileri kapsamadigina
dair s6z aldiktan sonra kanunu onaylarlar. “Maliye Vekili Bey
ile de gorustiik. Mahrem tebligat yapacagini vadettikten son-
ra bu maddeyi kabul ettik”* Kanundaki “kagak’;, “kayip” vb.
ifadelerin sadece Rum ve Ermenilere iliskin oldugu ve Msli-
manlar1 kapsamadiginin anlagilmasi i¢in bir bagka islem daha
yapilir. Maliye Vekili defterdarlara gizli bir emir gonderir ve
kagak-kayip vb. ifadelerin “yalniz Rum ve Ermenilere ait” ol-
dugu belirtilir. Defterdarlar, eger bir Rum veya Ermeni bag-
vurursa, “tetkik yapiyoruz, tahkikat yapiyoruz’, diyecekler ve
kanun middetini gegistireceklerdir.* Eklenmesi gereken bir
husus, kanunun Yahudi vatandaglari kapsamiyor olmasiyd: ve
bu durum milletvekillerini ¢ok 6fkelendirmisti. Birgok vekil,
“Yahudiler ne olacak” itiraziyla onlarin da kanuna dahil edil-
melerini istediler. Gimigshane vekili Zeki Bey’e gore, “Mem-
leketi siliik gibi emen Yahudilerdir” Sonugta, konu hakkinda
karar hiikiimete birakilir.”

44 age.

45 age.s.430.
46 a.ge.s.429-430.
47 a.ge.s.430.
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Donemin Maliye Bakani Mustafa Abdiilhalik’tir (Renda).
Ermeni soykiriminin bu 6nemli figiiriiniin, konu hakkinda-
ki hikimet gorigini “bize mensup olmayanlara miimkin
oldugu kadar mugkiilat gosterecegiz™*® sozleriyle ifade ettigini
hatirlarsak, Cumhuriyet’in daha ilk kurulug giinlerinde, tilke-
nin Ermeni ve Rum vatandaglarinin “bize mensup olmayan-
lar” olarak tanimlandigini ve kanunlarin bu igikea ¢ikarildi-
gim goruriz. Apartheid, bu bakig agisina uygun olarak yavag
yavag inga edilecektir.

Ikinci Adim: Lozan Antlagmas: ve Vatandaglik Haklan

Cumbhuriyet rejiminin Hiristiyan vatandaglara yonelik po-
litikalarinin iki temel ayagi vardir: Onlarin memleketlerinden
suriilmesi ve disarida olanlarin ilke igine sokulmamasi. Bu
politikalar1 en iyi 6zetleyen, Mustafa Kemal’in 16 Mart 1923
tarihinde Adana esnafina yaptig1 konugmadir:

Ermenilersanat ocaklarimizi iggal etmigler ve bu memleketin
sahibi gibi bir vaziyet almiglardir. Siiphesiz haksizlik ve kis-
tahhigin bundan fazlasi olamaz. Ermenilerin bu feyizli tilkede
higbir hakk: yoktur. Memleketiniz sizindir, Tiirklerindir. Bu
memleket tarihte Tark’td, o halde Tirk’tir ve ebediyen Tirk
olarak yagayacakurr... Ermeniler vesairenin burada higbir hak-
ki yoktur. Bu bereketli yerler koyu ve 6z Tirk memleketidir.#

Bu dogrultuda, bi¢imi nasil olursa olsun Ermeni vatandag-
lar, bu topraklardan gitmek zorundaydilar ve digardan da hi¢-
bir Ermeni’nin geri gelmesine miisaade edilmeyecekti.

Ankara hitkiimeti, 1922 Kasim’inda Lozan’a gonderdigi
heyete 14 maddelik bir talimatname verdi. Talimatnamenin 9.
maddesinde, azinliklar konusunun miibadeleyle halledilmesi

48 a.ge.s.430-431.
49 Atatiirk’iin Soylev ve Demeglers, I-111, (Ankara: Tirk Tarih Kurumu Yayinla-
r, 1997),s. 130.



isteniyordu. 28 Kasim ve 4 Aralik 1922 tarihlerinde hikimet,
Lozan heyetine Anadolu Ermenilerinin Ermenistan’daki
Misliimanlarla takas edilmesi kararini iletti. 17 Aralik 1922
tarihinde gonderilen bir bagka talimatta hiikiimetin “memle-
keti terk etmis olan Ermeni mubhacirlerin tekrar avdetlerine
misaade [etmeyecegi]” agik olarak bildirildi.*

Lozan’da Tirk heyeti, Tirkiye’deki Ermenilerle Ermenis-
tan’daki Mislimanlar: takas etme onerisini kabul ettiremedi.
Ancak miizakereler sirasinda bireysel bagvurular1 engellemek
i¢in yapabilecegi ¢ok sey olmasa da, Ermeni vatandaglarin
tilkelerine topluca dénmelerini engellemekte bagarili oldu.
Antlagmanin vatandaghk hukukunu dizenleyen 30 ile 36
arasindaki maddelerine gore, eski Osmanl devlet sinirlarin-
da olusan yeni devletlerde, kim hangi tilkede kalmigsa oranin
vatandagt olacakti. Ama dogduklar: veya 6nceden yagadiklari
yerlere geri donmek isteyenlerin vatandaglik haklar: iki yil
boyunca sakli tutulacakt. Isteyen bu siire iginde geri donebi-
lecek, mallarin1 geri alabilecekti. Ayrica geri donmeyenlerin
mallar Gzerindeki haklar1 da devam edecekti.*!

Lozan’in bu agik hikimlerine ragmen yeni Cumhuriyet
disaridan tek bir Hiristiyan’ ilkeye sokmadi ve mallar: tize-
rindeki haklarini tanimadi. Ornegin, Lozan hikimlerini du-
yan bir grup Ermeni ve Rum vatandag, Agustos 1923’te Ame-
rika’dan bir gemi ile Istanbul’a geldi ama karaya indirilmeyip
vatandagi olduklar tlkeden zorla geri gonderildiler. Konu
Amerika ile Tirkiye arasinda diplomatik kriz yaratt1.’2 1922
yilinda Balkan ilkelerine gitmis olan Istanbullu birkag var-
likli Ermeni, 1924 baginda rigvet vererek geri dondi ama bu
olay biyiik bir politik skandala yol agti. Donemin igigleri ba-

50 Akgam-Kurt, Kanunlarin Rubu,s. 109-111.

51 age.,s. 126-131. Lozan Antlagmasr’'nin ilgili maddeleri igin bkz. Seha L.
Meray, Lozan Bans Konferansi, Tutanaklar—Belgeler, Takim 1I Cilt 2, (istan-
bul: Yap1 Kredi Yayinlari, 2001),s. 9-11.

52 age.,s 182-184.
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kani bagta olmak tizere onlara géz yuman siyasetgiler istifaya
zorlandi, valiler ve emniyet mensuplar1 gorevlerinden alindi
ve Ermeni vatandagslar zorla yurt digina gikarildi.5

Ugiincii Adim: Seyriisefer Talimatnameleri ve
Tiirk Irkina Mensup Olmak

Mecliste konu hakkinda yapilan goriigmeler sirasinda igig-
leri bakani, haklarinda sorusturma olmayan her Ermeni va-
tandagin tlkeye geri donme hakkinin Lozan’da kabul edilmig
oldugunu hatrlatti. Ortada kanuna aykir1 bir durum yokeu.
Fakat milletvekilleri ¢ok 6fkeliydi ve tek bir Ermeni’nin bile
geri donmesini istemiyorlardi. Bunun igin gerekli diizenleme
2 Temmuz 1924’te, Seyrisefer Talimatnamesi ile yapildi. Bu
talimatname Apartheid rejiminin ingasinin 6nemli basamak-
larindan biridir. Talimatnameye gore iki tiir vatandag vard,
birisi “Turk tebaasi Mislimanlar” ve digeri Ermeni, Rum ve
Yahudiler. Misliman Tiirk vatandagslar, yurt digina hangi ne-
denlerle ve nasil gtkmug olurlarsa olsunlar, serbestge geri done-
bileceklerdi. Ermeni, Rum ve Yahudiler ancak Ankara huki-
metinden pasaport almiglarsa geri donebilirlerdi.** Vatandag-
lar arasi kesin ayrim yapan talimatnamenin yirirlik siresi
1926 ve 1927 yillarinda uzatild1 ve 1927 yilinda, Ermeni, Rum
ve Yahudi vatandaglar, “avdetleri arzu edilmeyen muhtelif ani-
sira mensup eshis” olarak tanimland1.%

17 Kasim 1930 tarihinde yeni bir Seyrisefer Talimatname-
si diizenlendi, burada da “Misliiman ve Misliman olmayan

53 age., s. 185-194.

54 Polis Mecmuast 180, (1 Arahik 1924): 153-157. Tevhid—i Efkdr, 28 Temmuz
1340 (1924).

55 Seyrii Sefer Talimatnamesi Ahkiminin Bir Sene Daha Temdidine Dair
Kararname (26.01.1926), Diistur, Ugiincii Tertip, 8. Cilt, (Ankara: Turk
Ocaklar1 Merkez Heyeti Matbaasi: Ankara, 1928), s. 62; Seyru Sefer Ta-
limatnamesi Ahkiminin Temdid-i Mer’iyeti Hakkinda Kararname
(24.10.1927),a.ge.,s. 2156.




Tirk” ayrimi korundu. Miisliiman Tirk vatandag her kogulda
serbest¢e geri donme hakkina sahipken Ermeni, Rum ve Ya-
hudi vatandaglar yine bu haktan mahrum birakildilar. Ayrica
Tirkiye’de kalmis olan Ermeni ve Rum vatandaglarin hika-
metge “yasak[lanmig] olan mintikalara” girmesi 6zel izne tabi
tutuldu.* 1932 yilinda yapilan diizenlemede ise sadece “Ttirk
tebaas1” ibaresi kullanildi ama her kogulda donug hakki: kaldi-
rilarak, ancak 6zel izin verilenlerin donebilecekleri séylendi.*”

Yukarida s6ziini ettigimiz Dahiliye Vekaleti Miilkiyet Mi-
fettigligi’nin 1 Temmuz 1931 tarihli raporunda,“hudutlarimi-
zin haricinden gelecek bilhassa irkdaglarimizdan bir tek sah-
sin bile memleketimiz i¢in gok kiymetli bir sermaye oldugu”
ve “(bu tiir insanlar1) celbe ¢aligmak Tiirkiye Cumbhuriyeti igin
bir lazimei hayatiyedir” ifadeleri yer aldi. Rapor, miilteciler
konusunda izlenmesi gereken hususlara dikkat ¢ekiyordu.*®
1931-32 yillarinda tiim sinir bolgelerine gonderilen bir yazida,
“Sark hududundan Rusya ve Iran’dan siyasi sebeplere miiste-
niden iltica edecek eshastan; yalniz Tiirk irkina mensup olan-
lar(in) (Azeriler, Tatarlar ve Islam Giirciiler) kabul” edilmesi
bildirildi. Ayrica, “Sark ve Cenup’tan Tiirkten gayri hi¢bir un-
surun iltica ve muhacereti sayan1 kabul degil”di.*®

1933 yilinda Igisleri Bakanligi Nifus Idaresi Mudirli-
gi’'nce hazirlanan ve kurumun on yillik faaliyetini 6zetleyen

56 Seyrii Sefer Talimatnamesinin Tatbiki Hakkinda Kararname, Resmi Ga-
zete, 23 Arahik 1930, say1 1680, https://www.resmigazete.gov.tr/arsiv/1680.
pdf.

57 Seyrii Sefer Talimatnamesinin Mevkii Mer’iyete Vaz’1 Hakkinda Kararna-
me, Resmi Gazete, 18 Subat 1932, say1 2029, https://www.resmigazete.gov.
tr/arsiv/2029.pdf

58 1 Temmuz 1931 tarihli rapor, BCA: 490.01.34.144.1.269.

59 Hasan Saluk Argivi, “Sark ve Cenup Vilayetlerine” baghkh iki sayfalik
tarihsiz bir yazi. Yazidaki, “evvelce yazilan 15/7/1931 tarih ve 2865 ve
1/10/1931 tarih ve 3835 numarali tamimler” ifadesinden, belgenin ya
1931 son aylart ya da 1932’ye ait olmasi kuvvetle muhtemeldir. Hasan
Saltuk Argivi'nden bu belgeyi benimle paylagan Nevzat Onaran’a ve bel-
geleri kullanmama izin veren Nilifer Saluk’a tegekkiir ederim.
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resmi bir rapor, Tirkiye’nin “kan” ve “irk” birligi esasina daya-
nan bir rejim olarak inga edildigini agik¢a ifade eder. Lozan
Antlagmas’nin agik hikimlerine ragmen ilkenin etrafina
bir duvar orerek Ermeni ve Rum vatandaglar1 olduklar: tlke-
lerine, dogup biiyiidiikleri yurtlarina sokmayan Tiirkiye, bu
antlagmanin siiresini gegirdikleri igin vatandagliklarini kaybe-
den “kandaglarimiz” igin 6zel programlar geligtirmistir. “Milli
hudutlarimiz haricinde kalarak muahedeler mucibince ana
yurdun tabiiyetini kaybeden ve akin akin memleketimize hic-
ret ve iltica ederek vatandaghgimiza girmek i¢in miiracaatta
bulunan... kandaglarimiz” eger bagvurularimi bir yil i¢inde
yaparlarsa, 6demeleri gerekli harglardan bile muaf tutulmak-
tadirlar. Bagvurularini bir yil iginde yapmayan “Tirk irkina
mensup Miisliman muhacir ve miilteciler” de bulunduklar
yerlerin “idare heyetlerince fakirlikleri tasdik edilmek sartiy-
la” bu harglar1 6demeyeceklerdir.5

Rapor, Tiirkiye’nin Lozan’in vatandaglikla ilgili maddeleri-
ni nigin kabul ettigi konusunda da ¢ok agiktir. Bu maddeler,
sadece “irk, dil ve dilek itibariyla yurdumuza ve milli birli-
gimize bagh kandaglarimizin yurttaghgimiza gegebilmelerini
temin maksadiyla” kabul edilmigtir. Raporda ayrica, 1927°de
¢tkartilan yeni vatandaglik kanununun gerekgesi, “Osmanli
tabiiyetine mensup Tiirk irkindan gayri bazi sahislarin vatan-
daslik birligimizden gikartilmasi ve bu surette bunlarin mem-
lekete geri gelmelerinin 6niine gegilmesi” olarak tanimlanur.¢!

Yukarida soziini ettigimiz 1 Temmuz 1931 tarihli rapor,
bize yurtdigindan Hiristiyan ve Yahudilerin sokulmamasi igin
alinan tedbirler hakkinda gok 6nemli bilgiler vermektedir. Ra-
pordan anladigimiz, istanbul Emniyet Miidiirligii’'nde konuy-
la ilgilenen ozel bir daire kurulmugtur. Verilen bilgiye gore,

60 Niifus Isleri Midirliigi 10 yillik galisma raporu, “Cumhuriyet Devrinde
Tabiiyet ve Mevzuatimiz Kanunlar” bolimi, BCA: 30.10-124.885.4, s. 5.
61 age.,s.10 ves.2.



“Birinci $ube Kism-1 Siyasi” olarak adlandirilan Birinci Sube,
dort kisma ayrilmig, bunun ikinci kismi, “Tirk tebaasindan
veya ecnebi tebaasindan olan Grigoryan, Protestan; Katolik
vesair her mezhepten olan Ermenilerle Tiirk ve Ecnebi Rumla-
rin ve Musevilerin faaliyeti siyasiyelerinin tespit ve cemaat igle-
rinin takibi ve bilcimle gayn miislimlerin miiessesat1 diniye
ve milliyelerinin tespit ve takibi ve gayrn miislim firarilerin
memlekete avdet edip etmedilerinin takibi ile megguldiir?

Hariciye Vekaleti’nden Viyana Konsoloslugu’na 25 Mayis
1931°de gonderilen bir yazi bu pratige iligkin bir 6rnek olarak
verilebilir. Yazi, Turkiye’ye girig vizesi almak isteyenlerle ilgili-
dir ama genel hikimler igermektedir. Yazida, “Tiirk irkindan
olan(...] her hangi bir kimseye vize verilmesinden mahsur
yok ise de, alakadarin Ermeni veya Rum milletlerinden ol-
mast halinde” ¢ok dikkatli olunmas istenir. Ermeni ve Rum
milletinden olup ama “memleketimizden birer suretle firar
ederek” bagka bir tilkenin tabiiyetine gegtikleri anlagilanlarin,
“bir daha Tirkiye’ye avdetlerine her ne suretle olursa olsun
mesag [izin] ve imkan gorilmemektedir?®

Hikidmet uygulamalari, Hiristiyan ve Yahudi vatandagla-
rin sadece disaridan girmelerine engel olmakla sinirh degildi.
Iceridekiler de vatandaghktan atilarak digariya gonderildiler.
14 Aralik 1922 tarihinde, gayrimiislimlerin memleket haricine
gtkmalarina sinirsiz izin veren bir kanun gikartildi.* Cikmak
isteyenlere tek yonli, sadece ¢ikiga yarayan pasaportlar
verilerek geri donmelerinin oniine gegildi. Pasaportlara 6zel
olarak “geri donugii yok” ibaresi konuldu.®

62 BCA:490.01.34.144.1.180/181

63 BCA: 506.42798.193153.190.

64 T.C. Maliye Vekaleti Milli Emlak Midurlaga, Milli Emlak Muamelelerine
Miiteallik Mevzuat, (Ankara: Bagvekalet Matbaasi, 1937), s. 158.

65 Tek yonli pasaportlara iligkin bkz. Zaven Misirhyan, “Turkiyo Nerkin
Kavarneru Hayots Bardatir Ardakagt 1929-1930” (Tiirkiye’nin I¢ Vilayet-
lerindeki Ermenilerin Zorunlu Gogi), Yervant Kasuni (ed.), Haygazyan
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Apartheid Perginleniyor:
Irk¢1 Kanunlar ve Seyahat Yasaklan

Apartheid rejimi, 10 Mart 1924 Osmanl Bankasi imtiyaz
Siiresini uzatan kanun®; 2 Nisan 1924 Avukathk Kanunu®’; 3
Mart 1926 ve 4 Temmuz 1936 Hikimler Kanunu®; 18 Mart
1926 Memurin Kanunu®; 24 Ocak 1927 Eczaneler ve Eczacilar
Hakkinda Kanun; 28 Mayis 1927 Tegvik-i Sanayi Kanunu’;
25 Haziran 1927 Sigortaciligin ve Sigorta Sirketlerinin Teftig
ve Murakabesi Hakkinda Kanun’% 14 Nisan 1928 Tababet
ve Suabati [hekimlik ve dallar1] San’atlarinin Tarz-1 [crasina
Dair Kanun’; 11 Haziran 1932 Tirkiye’de Tirk Vatandaglari-
na Tahsis Edilen Sanat ve Hizmetler Hakkinda Kanun’ gibi
gesitli kanunlarla pekistirildi. Hiristiyan ve Yahudi vatandag-
larin memuriyet diginda birgok meslegi icra edebilmeleri de
imkénsiz hale getirildi. Bu kanunlarla “vatandas olmak” kri-

Hayakidagan Hantes, 3. Cilt, (Beyrut: Haygazyan College, 1973), s. 106;
(makaleyi geviren Avo Gazal’a tegekkiir ederim). Sait Cetinoglu, “Pasa-
portu Eline Vermek / resmen kovulmanin hikiyesi’} https://akunq.net/
tr/?p=70310 (Erigim: 4 Haziran 2023)

66 10 Mart 1924 Osmanli Bankasinin Miiddet-i imtiyazinin Temdidi Hak-
kinda Kanun, Resmi Ceride, Say1 98, 29 Nisan 1925.

67 3 Nisan 1924 Muhamat (Avukatlik) Kanunu, Resmi Ceride, Say1 69, 26
Nisan 1924.

68 3 Mart 1926 Hakimler Kanunu, Resmi Cenide, say1 1173, 20 Mart 1926. 4
Temmuz 1936 Hakimler Kanunu, Resmi Gazete, say1 2751, 14 Temmuz
1934.

69 18 Mart 1926 Memurin Kanunu, Resmi Ceride, Say1 336,31 Mart 1926.

70 24 Ocak 1927 Eczacilarve Eczaneler Hakkinda Kanun, Resmi Ceride, Say1
558, 6 Subat 1927.

71 28 Mayis 1927 Tegvik-i Sanayi Kanunu, Resmi Ceride, Say1 608, 15 Haziran
1927.

72 25 Haziran 1927 Sigorta $irketlerinin Tefti§ ve Murakabesi Hakkinda Ka-
nun, Resmi Ceride, Say1 646,31 Temmuz 1927.

73 11 Nisan 1928 Tababet ve Suabat1 Sanatlarinin Tarz+ Icrasina Dair Ka-
nun, Resmi Ceride, Say1 863, 14 Nisan 1928.

74 11 Haziran 1932, Tirkiye’de Tirk Vatandaglarina Tahsis Edilen Sanat ve
Hizmetler Hakkinda Kanun, Resmi Gazete, Say1 2126, 16 Haziran 1932.



teri bir kenara auldi, vatandaglik otesi, etnik-dil-kiltir birligi
olarak tanimlanan bir Turklik 6ne ¢ikarildi.”*

Ozellikle istanbul’da Miisliiman olmayan vatandaglar sis-
temli olarak iglerinden atildilar. Apartheid kanunlar1 Meclis
destegi ile gergeklesti. Bunu, Meclis’te konuyla ilgili yapilan
tartigmalarda gozlemek mimkindir. istanbul mebusu Ali
Riza’nin, girketlerde Tirk memur ve mistahdem istihdami
hakkinda 13 Ekim 1923’te verdigi soru onergesi ve etrafinda
yapilan tartigmalar 6rnek olarak verilebilir. Soru 6nergesinde,
“Istanbul’daki imtiyazl sirketler miistahdeminin Tiirk (Miis-
liman) olmas takarrir ettigi halde ekser girketler gayrimiis-
lim memur ve mistahdemlerini halen tedbil etmedikleri gibi
Tramvay Sirketi gibi iglerinde halen Yunanl istihdam edenler
de vardir” diyen Ali Riza Bey, “Nafia Vekili Muhteremin bu
bapta ne gibi bir tegebbiisatta bulundugunu anlamak” istedi-
gini ekleyerek, onergesine “lig giin zarfinda cevap” ister.”¢

Onerge iizerine, Nafia Vekili Siileyman Sirn yabana sir-
ketlerle yapilan anlasmaya gore, sirketlerdeki personelin Tirk

75 Buradaki listenin tam olma iddias1 yoktur. Sadece ikinci el kaynaklarda
onemli gordiigiimiiz bazi kanun ve kararnamelerden 6rnekler verilmig-
tir. Erken donem Cumbhuriyet yillarinda ekonominin, vatandaghk degil,
Turklik-Mislimanlik ekseninde sekillendigi birgok ¢aliymada, Aparthe-
id ad1 agik olarak konmamakla birlikte ayrintil olarak tartigilmstir. Or-
nek olarak, Aktar, Tiirk Milliyetgiligi, Gayrimiislimler ve Ekonomik Doniisiim;
Aktar, Varlik Vergisi ve Tiirklestirme Politikalan, s. 313-351; Rafat Bali, Cum-
buriyet Yillannda Tiirkiye Yabudileri: Bir Tirklestirme Seriivent (1923-1946),
(Istanbul: Iletigim Yayinlan, 1999); Koraltirk, Ekonominin Tiirklegtiriimess.
Koraltirk’in ¢aliymasinda, tek tek meslekler ele alinarak Tirklestirme
girisimlerinin boyutlari tartigihr. Burada 6rnek olarak degindigimiz, Ya-
banci Sermayeli Sirketler veya Avukatlik Kanunu’ndaki diizenlemeler vb.
hakkinda bu eserin igiincii bolimiinde ayrintih bilgi elde etmek miim-
kiindiir. Bu galigmalarin 6nemi ve yaptiklar1 devasa katkilara ragmen, bir
hususun altim ¢izmek gerekir: Tirk Hukuk mevzuatinin ciddi bir bigim-
de taranmasi ve rejimin vatandaghg; ikinci plana atan bir Tirklik anlayigi
etrafinda nasil sekillendiginin dokiminin gikartlmas: gerekmektedir.

76 TB.M.M. Zabst Ceridesi, Devre: 11, cilt: 5, 6 Subat 1340 (1924), s. 612. Tar-
tigmaya dikkatimi geken Nevzat Onaran’a tesekkir ederim.
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olmasiyla ilgili bir kayit konuldugunu soéyler. Bakan, “eski
imtiyazlardaki bu kayit ‘Tabiiyeti Osmaniyeye haiz olacak-
tr’ seklindedir” der. Vatandaglik ilkesinin birakilip Misli-
man-Tirk’lik ilkesinin getirilmis olmast Apartheid rejiminin
en temel karakteristigi olarak ele alinmalidir. Bakan, “simdiye
kadar sirketlerde bulunan Tiirklerin adediyle orada kalan gay-
ri-Turklerin adedini” rakamlarla bildirir. Ve Meclis kirsistin-
den, ne kadar Yahudi, Ermeni, Ortodoks ve Katolik vatandagin
islerinden kovuldugunu ve kovulacaklarini gururla agiklar:
“Bu alt1 aymn hitamina kadar bunlarin hepsi ¢ikarilmig bulu-
nacakur. Ciinki maksat Tirk yerlegtirmektir” Bakanin vatan-
das olmayan ve islerini kaybeden yabanci uyruklulari “ecnebi”
kategorisi ile ayr olarak saydigini belirtmek gerekir.”
Mebus Ali Riza, Bakan’in agiklamalariyla tatmin olmaz:

Efendiler malumualinizdir ki gegen sene Mayis ve Haziranda
(1923] imtiyazh sirketler mimessileri Ankara’ya celbedildi ve
bunlarla yeniden itilafnameleri yapild1 ve... bir madde kon-
du. Bu madde ile sirketlerin istihdam edecekleri biitiin me-
murin, mistahdem ve amelenin Tirk ve Musliiman olmasi
esas1 kabul edildi. [Ali Riza, sirketlerin bu anlagmaya uymadi-
g belirterek devam eder] Aradan yedi-sekiz ay gegtigi halde
hala sirketlerde memurinin ekserisinin gayri-Tirk oldugunu
gorilyoruz. Ve hatta amele bile Tiirklesmemistir. ... Nafia Veki-
li Beyefendi artik sirketlerde gayriTirk anasir kalmamalidir.”®

Ali Riza’nin sozlerinin “bravo” sesleriyle kesilmis olmasi,
Apartheid rejiminin arkasindaki kuvvetli meclis destegini
gostermesi bakimindan 6nemlidir.

Yabanc sirketlerde galigan Hiristiyan ve Yahudi vatandag-
larin igten atilmalari, Lozan gorigsmeleri 6ncesinde, antlagma-
nin mizakere edilmesi sirasinda ve sonrasinda gergeklesmis-
tir. Bu uygulama, Lozan Antlagmasi’nin agiktan ihlal edilmesi

77 age.
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anlamina gelmektedir. Bu nedenle, ingiltere, Fransa ve Italya
16 Agustos 1923’de ortak bir nota verirler ve “Miittefik serma-
yeli baz1 sirketlere uygulanan bu iglemlerin, yanli§ algilanan
talimatlar veya agir1 gayretkeslik gosteren bazi Tirk otoritele-
rin” isi olduguna inandiklarini sdyleyerek, Lozan’a aykir1 bu
uygulamanin dizeltilmesini isterler. 13 Eylil 1923 ve 6 Subat
1924 tarihlerinde benzeri iki nota daha verilir. ilk iki notay
cevapsiz birakan Tiirkiye’nin son notaya cevap verip vermedi-
gini bilmiyoruz.””

Apartheid kanunlarina verilebilecek bir diger ornek,
1924 Avukatlik Kanunu’dur. Aslinda Istanbul’da yasayan ve
vatandag olmayan Rum avukatlar1 hedef alan kanun, avukat
olmak igin vatandag olmak gart1 getirir. Ama pratikte Istan-
bul'da Tirkiye Cumhuriyeti vatandagi Hiristiyan ve Yahudi
avukatlarin %80’i igini kaybeder. Baroya kayitli toplam 960
avukattan 529’u atilacak, geriye sadece 431 avukat kalacakur.
Bir baronun tyelerinin yiizde 55’i meslekten atilirken kulla-
nilan kriterler ¢ok 6nemlidir. “Yabanct konsolosluk mahke-
melerinde[...] tilke ¢ikarlar1 aleyhine alinan kararlarda etkin”
olanlar,“hainlik, casusluk”ile suglananlar meslekten men edil-
miglerdir. Burada “hainlik” kriteri ile neyin kastedildigi ¢ok
onemlidir. “Divan-1 Harplerde vatan evlatlarinin aleyhinde
taniklik yapip bu kisileri astirmak, Miitareke yillarinda agilan
Rum ve Ermeni barolarinda Elebagilik etmek gibi hususlar
Tirk milletine ve vatanina hiyanet olarak degerlendirildi.”®
Yani, harp doneminde iglenen cinayetlerden sorumlu olan it-

79 BCA: 534.37680-151482-99, ingiltere Fransa ve italya temsilcileri tarafin-
dan 16 Agustos, 13 Eylil 1923 ve 6 Subat 1924 tarihinde verilen notalar.

80 Toprak, Atatiirk Kurucu Felsefenin Evrimi, s. 71-72. Apartheid rejiminin
temellerini atan Avukatlik Kanunu, tim bir donemi “egemenlik savag”
ekseninde kurgulayan Zafer Toprak igin, “gagdas bir kanundu” Ciinki,
“Avukathig bagimsiz, serefli ve kamu hizmeti goren bir meslege” doniis-
tirmigtd (s. 70). Kurulug yillarim salt egemenlik eksenli anlamak ve
agiklamanin Apartheid rejiminin ingasinin dstiind 6rtecegini sdylerken
kastettigimiz bu gergekliktir.
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tihatgilar aleyhine agilan davalarda hayatta kalan Ermenileri
savunanlar vatan haini sayilip, avukatliktan atilmiglardur.

1947 yilinda CHP Genel Sekreterligi’ne yazdiklar1 bir ya-
zida haklarindaki meslek yasagini protesto eden avukatlar,
“Bizleri ebediyen meslekten gikaran ve bunca emekle Tiirk
mekteplerinde Tirk darilfinunda ali tahsil gormis, mik-
tesap haklarini bir kalemle nas’ eden ve 6mrimiiz olduk¢a
strimiza yiklenilen bu ceza bir idam cezasindan farksiz idi”
derler.® Avukatlar, meslekten men edilme nedenlerinin dinle-
ri oldugunu ifade eder: “Askerlik gagini serhadlerde gegirmis,
girmis oldugumuz memuriyetlerde canla bagla ¢aligmig bizler
neden din ayrihigindan dolayi rejimin vekari ve kabili telif ol-
mayan bu canli haksizliga maruz kalalim? 7-13 yagindan itiba-
ren Tirk mekteplerinde, Tirk kiltiiri ile, Tiirk adab ve ahlaki
ile hagru nevs olmug bizlere neden bu nikbet ve tecrit, neden
maigetten mahrumiyet cezasi reva gorilsin... Tirk Ceza Ka-
nunumuzda mesleki cirmler bile ancak iki sene meslek ve
sanattan mahrumiyet cezasi haddi nihai tayin edilmis iken,
neden bizler rizkindan mahrum aglikla 6lime mahkdm tutu-
luyoruz?” Vatandas olan avukatlar, hakh olarak feryat etmek-
tedirler, “Biz rahm ve gefakat istemiyoruz, biz sugsuz ve kaba-
hatsiz ve rast gele ¢oplige atilmig bu memleketin evlatlariyiz.
Biz hakki kelam ve hakki miidafaa istiyoruz®?

Apartheid rejimi Hiristiyan ve Yahudi vatandaglarin bazi
meslekleri icra etmelerini yasaklamakla kalmadi, onlarin ilke
icinde serbest dolagimlarini da yasakladi. Seyahat yasaklar
Kurtulug Savagi giinlerinde bagladi ve Cumhuriyet donemin-
de devam etti. ilk yasaklar 18 Haziran 1920 ve 4 Aralik 1921
tarihlerinde Ermenilere getirildi ve onlarin ilke iginde ser-

81 BCA: 490.01.608.108.10, 3 Mart 1947 tarihinde bir grup Rum avukat ta-
rafindan yazlan dilekge.
82 age.



best dolagmalari yasaklandi.®® 2 Temmuz 1924’te ¢ikartilan
Seyrisefer Talimatnamesi sadece yurtdigindan girislerle ilgili
oldugu igin ig seyahatler konusunda yetersiz kaldi. Konu o
kadar onemliydi ki Bakanlar Kurulu 27 Temmuz 1924’te al-
dig1 bir kararla, Istanbul’dan Ankara’ya Ermeni ig¢i gonderil-
mesini goriigmek zorunda kaldi ve Ermeni ig¢ilerin Ankara’ya
gelmesine izin vermedi.* i¢ seyahat yasag1 once 11 Subat 1925
tarihli igigleri Bakanlhig1 karan ile diizenlendi ve gayrimislim-
lerin sadece Istanbul’a gidislerine izin verildi. Geri donmek
veya bagka yerlere dolagmak yasakti. 27 Mayis 1925’te Ba-
kanlar Kurulu seyahat yasagini genellestirdi. Alinan kararda,
“suret-i seyahatleri Seyr @i Sefer Talimatnamesinde musarrah
bulunmayan [agiklanmamig olan] ve Tirkiye tabiiyetinde
olan anisir1 Gayrimiislime hakkinda badema [bundan boyle]
vekalet-i migarin-ileyhin [ismi zikredilmis olan Bakanligin]
igdrdtt mucibince [tebligi dogrultusunda] muamele” yapilma-
st karara bagland1.* Ermeni ve Rumlar i¢in gegerli serbest do-
lagma yasag, 29 Agustos 1927 tarihinden itibaren Yahudileri
de kapsayacakti. Ama, bu yasak, Yahudi cemaatinden bir he-
yetin Ankara’daki resmi makamlari ziyaret etmesini takiben
Mart 1928’de kaldirild1.®¢

1928 ve 1929 yillarinda bazi yeni kararnameler gikartldi ve
fstanbullu Rum ve Ermenilerin Bursa ve civarina, o da sadece
yilin belli aylarinda (Mayis bagi - Agustos sonu aras1), seyahat
etmelerine izin verildi ve bu bolge disinda dolagmalar: yasak-
land1.¥” 1929 yilindaki Bakanlar Kurulu kararinda, seyahat ya-

83 BCA: 30.18.1.1-1.4.10 ve BCA: 30.18.1.1-4.40.1. Belgeye dikkatimi geken
Sait Cetinoglu’na tegekkiir ederim.

84 Akgam-Kurt,Kanunlarin Rubu,210.

85 BCA: 030.0.18.01.01.014.34.12. 27 Mayis 1341 (1925) tarihli kararname.

86 Bu paragraftaki bilgiler su eserden alinmugtir; Bali, Cumburiyet Yillarinda
Tiirkiye Yahudileri, s. 125-127.

87 8 Mayis 1929°da Bakanlar Kurulunca alinan ilgili karar igin: BCA: 030.18.
1.2.3.29.3.
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saklarinin Askeri Yasak Bolge Kanunu’na gore yapildig: agik
olarak belirtildi. Burada 6nemli bir ayrinti, bu kanunun uy-
gulanabilmesi igin gayrimiislimlerin vatandag degil, “ecnebi”
sayllmalar gerektigiydi. Kanunda askeri yasak bolgeler iki esas
kategoriye ayrilmaktaydu. “Birinci memnu mintika” olarak tes-
pit edilen bolgelere giris tamamuyla yasakti. “Ikinci memnu
muntika” olarak ilan edilen bolgelere ise sadece yabancilarin
girmesi yasakt1.®® Apartheid rejimi, kendi Hiristiyan vatandag-
larina “yabanci” muamelesi uyguluyordu.

“Ermeni Vatandaglar Kéyler ve
Kirsal Alanlarda Yagayamazlar”

Olugturulan Apartheid sisteminin bir bagka 6nemli uygu-
lamasi Ermenilerin koyler ve kirsal alanlarda yagamalarinin
yasaklanmasi oldu. Bu amaca uygun olarak, kirsal bolgelerde
yasayan Ermeni nifus hakkinda sirekli olarak bilgiler isten-
di. Ornegin 7 Mayis 1933’te Emniyet-i Umumiye Umum M-
duriyeti (EUUM), Gimighane valisine bu ilin koylerindeki
Ermeniler hakkinda bilgi isteyen bir teblig gonderdi. Eger bir
ilde Ermeni varsa Ankara bunlarin “yerli mi yoksa digaridan
gelmig Ermeniler mi” olduklarini sorugturmaktaydi. Benzer
bir 6rnek, 13 Mayis 1933 tarihli tezkeredir. EUUM, Yozgat
sehrinde Ermeni yagayip yasgamadigini bilmek istiyor; eger ya-
styorsa, her kaza, nahiye ve koydeki miktarlarini soruyordu.?”
Bu sorugturmalarin amaci, kdy ve kirsal alanlarda yagayan Er-
menilerin buralardan ¢ikarilmalariyd.

17 Agustos 1932’de Diyarbekir’den yazilmig bir Umum
Miifettisligi raporundan, “Ermenilerin yalniz kaza merkezle-
rinde ve kasabalarda ikamet edebilecekleri” hakkinda gegitli
“hikiimet emirleri(nin)” varligin1 6greniyoruz. Raporda su
ifadelere yer verilmektedir:

88 Resmi Ceride, say1 639,31 Temmuz 1927.
89 Cagaptay, Tiirkiye'de islam, Latklik ve Millryetilik, 108.




Sason Mutki kazalar1 halki... Ermenilerin yalmz kaza mer-
kezlerinde ve kasabalarda ikamet edebilecekleri hakkinda-
ki hikimet emirlerine ve mutavaat etmeyerek Ermenileri
himaye ve kdylerde muhafaza etmigler ve hatta bu hususta
tebligat ifasina giden hikimet memurlarini misellahan sa-
rarak kaza hududu haricine bile ¢ikarmuglardir. Her iki kaza
halki... devlet miikellefiyetlerini yerine getirmeyen gimarik
vatandaglardir... Yapilacak tecrit ameliyesiyle Devlet niifu-
zunun da temelleri aulmig olacakur. Hareket esnasinda bu
kazalar koylerindeki bitin Ermenileri hisni mualeme ile
kaza merkezlerine sevk etmek iktiza eder”

Rapor, Mutki’de 308, Sason’da 200, Kulp kazas: dahilinde
122 niifus kadar Ermeni tespit edildigini bildirir ama “bun-
dan daha fazla olmalar1 muhtemeldir” der.”

1933 yilinda Dersim’e yapilan askeri operasyonlarin he-
deflerinden biri de bolgede yagayan Ermenileri tespit etmek
ve onlar1 oradan ¢ikartmaktir. Operasyonlara iligkin ilk rapor
6 Eylal 1933 tarihlidir. Aramalar sonucunda yérede yagadigi
tespit edilen Ermeniler hakkinda su bilgi verilir:

fcraat yapilan iig agiret mintikasinda yaliniz Agagi Abbas agi-
retinin Zimbik kdyli mezralarinda muteferrik bir surette 10
hane Ermeni bulundugu tespit edilmis ve bunlardan 7 erkek
Hozat’a nakledilmis ve 7 kadinla 9 gocuk yerlerinde birakil-
migtir.

Rapor, “Ermeniler hakkindaki mukarrerat1 sabika veghile
[gegmis kararlar geregince]” bu Ermenilerin “hep birlikte
Eliziz’e sevk olunacaklarin1” bildirir.”*

90 Hasan Saluk Argivi, Birinci Umum Miifettiglik raporu, Diyarbekir 17
Agustos 1932, s.15.

91 6 Eylil 1933 tarihli asayi§ raporu, BCA: 30.10.110.741.17, s. 3. Belgeyi
benimle paylagan Nevzat Onaran’a tesekkiir ederim.
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Dersim’le ilgi 6 Eyliil 1933 tarihli asayig raporundan.

CA:30.10.110.741.17



Birinci Umumi Miifettisi Hilmi, 13 Eylil 1933’de yukari-
daki bilgileri de igeren uzun bir rapor yazar ve bolgede Erme-
nilerin aranmasinda kargilagilan zorluklar1 6zetler. Alinan ka-
rara uygun olarak, vilayet kazalardan Ermeni sayis1 konusun-
da bilgi istemigtir ama “koylerde Ermeni bulunmadigi” cevabi
gelmigtir. Miifettise gore bu cevaplar dogru degildir. “Eskiden
kalmug tek tiik Ermeni niifusuna tesadif edilmesi Dersim’in
diger yerlerinde de [Ermeni] bulundugunu gostermektedir”
Ornegin, “Hozat kazasi niifus kaydina nazaran fazla Ermeni
kayd1 vardir” Miifettise gore, Ermenileri “merkezlere toplama
emrinin tatbiki minasebetile yapilan tahkikatta” Ermenilerin
“evvelce yerlerini terk ederek birgogunun Suriye’ye gittikleri(-
nin)” anlagilmigtir?*

Miifettise gore asil zorluk, Dersim Alevileri ile Ermenileri
birbirinden ayirmaktadir. Sikdyetini su sozlerle dile getirir:

Bu meyanda Seyit Riza’min yaninda da Ermeni oldugu soyle-
niyor ise de tespitine imkin bulunamamugtir. Bura Ermeni-
lerinin Dersimliden farklar1 yoktur. Dersim Alevilerinin bu
Ermenilere kiz verdikleri soyleniyor. Mevcut hakiki miktarin
kat’i surette miimkin olmadigini arz ederim efendim.”?

Burada bilhassa dikkate alinmasi gereken husus, hiki-
metin Dogu vilayetlerine diizenli yazilar yazip, Dersim min-
tikasinda “Ermeni yakalanip yakalanmadigini, yakalanmug ise
adedinin ne kadar oldugunu, daha ne kadar kaldigini” takip
etmeye ¢aligmasidir>*

Ermeniler sadece kirsal alandan siriilmiiyorlards, baz1 ka-
sabalarda yagayanlar da Bakanlar Kurulu karariyla bagka sehir-

92 Birinci Umumi Miifettisi Hilmi’nin 6.9.1933 tarih ve 19/80 sayil sifresi,
age.,s.11.

93 age.

94 Bir 6rnek, DV “Ozel Kalem Sifreli Yazigma 30/11/19317 Muhabere Nr.
DV-EUUM 1.B.3/8218. Dosya Nr. 1/2462. Ankara’dan Birinci Umumi
Miifettiglige (Diyarbakir) ve diger vilayetlere, 25 Ekim 1931. Aktaran So-
ner Cagaptay, Tiirkiye'de Laiklik ve Milliyetcilik, s. 108.
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dahilinde

konusan

Bix acilen gonderilmesi

Emniyet Umum Midirligi’nin bélgelere gonderdigi
8 Temmuz 1929 tanhli yaz.

lere siirgiin edilmekteydi. Bu bogaltmalar da s6ziini ettigimiz
Askeri Yasak Bolge Kanunu’na gore yapiliyordu. Ermeni va-
tandaglar, “yabanci” telakki ediliyordu. Bakanlar Kurulu’nun,
6 Eylul 1938'de Kayseri’ye bagli Efkere civarindaki Ermenileri
Genelkurmay’in istegine uygun olarak bulunduklan yerler-
den siirme karar almasi buna bir 6rnek olarak verilebilir.>s

Vatandaglarin Irk Esasina Gore Figlenmesi

Apartheid sisteminin, vatandaglari ayirmada kullandig:
kriterlerden biri de dindi. Bu nedenle, islam dinini segmek
Hiristiyan ve Yahudi vatandaglar i¢in kademe atlamak gibiy-
di. Fakat Musliman olmak, irk¢1 uygulamalardan kurtulmak
anlamina gelmiyordu. Din degistirmis olsun veya olmasinlar,

95 6 Eylil 1938 Bakanlar Kurulu karari, BCA: 30.18.1.2-84.79.8.
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Hiristiyan ve Yahudi vatandaglar 6zel olarak figleniyorlardu.
Lozan ile birlikte, niifus kitiklerinde “soy kodu” uygulamasi
yapildig1 ve Rumlara 1, Ermenilere 2 ve Yahudilere 3 kodu-
nun verildigini yukarida belirtmistik. Bunun diginda bagka
fisleme metotlar1 da vardu. Bir fisleme metodu “irk ve dil fark-
lilig1” temelindeydi. Ornegin, Emniyet Umum Maudurlagi
8 Temmuz 1929’de bolgelere gonderdigi bir yazida, “Vilayet
dahilinde Tirk rkindan gayn ve Tiirk konugmasindan bagka
lisanla konusan ekalliyetlerden kadin ve erkek dahil olmak
tizere ne kadar niifus” oldugunu sordu ve “bir cetvelin acilen
gonderilmesi”ni emretti.’

Soner Cagaptay tarafindan yayimlanan, bir kismini yuka-
rida zikrettigimiz Dahiliye Vekaleti belgelerinden, yoneticile-
rin Hiristiyan niifusu kayda gegirmek igin bolgelere diizenli
emirler yolladigini anliyoruz:

1930’lar boyunca yonetim, basta Ermeniler olmak iizere
Hiristiyanlar tzerine hevesli bir gekilde gizli veriler toplad:...
1930 yilinda Nifus Umum Midirligi (NUM) Orta ve
Dogu Anadolu ile Karadeniz’deki on bey il valisine Ermeni,
Rum, Katolik, Yakubi, Kadim Yakubi, Keldani ve Protestan
nifusa dair bilgi isteyen yazilar yazmigti. Daha sonra, 3
Mayis 1933’te Emniyet-i Umumiye Umum Midiriyeti, Agn
valisinden bu ildeki Ermeni, Stiryani, Yakubi ve Keldanilerin
sayisini gosteren bir yazi istedi. Ankara’nin bu meseleye dair
ilgisi takint1 derecesindeydi. 22 Haziran’da EUUM Agrr’ya
tekrar yazarak bu sefer il siirlari dahilindeki Ermeni,
Stryani, Yakubi ve Keldanilerin sayilarini, 6nceden talep
edilmis olan bilgilerin nigin saglanmadigin soruyordu.’”

96 Idare, Dahiliye Vekaletinin Aylik Mecmuas; Yil 2, Temmuz 1929, say1 16,
s.924. Belgeyi benimle paylagan Nevzat Onaran’a tesekkir ederim.
97 Cagaptay, Tiirkiye'de Islam, Laiklik ve Milltyetgilik, s. 107-108.
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“Ordu vilayeti mintakasinda [sic] bulunan muhtedilere mahsus listedir”.
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Bir bagka fisleme metodu ise 1915 tehciri sirasinda din
degistirmis olanlarla ilgiliydi. Her ilde, Miisliiman olmug Hi-
ristiyanlarin listeleri ¢ikarildi. 1936 yilinda Corum’a zorun-
lu iskdna gonderilen Diyarbekirli Nazif hakkinda Bakanlar
Kurulunca alinan kararda, “aslen Ermeni milletinden olup,
Diyarbekir fisine dahil olan” ifadesi bu figlemeye bir 6rnek
olarak verilebilir. Nazif’in siirgiin gerekgesi, “tehcirden kur-
tulmak igin ihtida ettigi ve bitiin varlig: ile Ermeni ameline
hizmet eden azil1 bir Tirk diigmani oldugu”dur.®

Elimizde, Ordu iline ait, ihtida etmis Ermenilerin listesini
ihtiva eden bir belge vardir. Belgede, din degistirmis Erme-
niler i¢in, “Memleket i¢in bunlardan menfaat beklemek zait
(gereksiz] bir keyfiyettir” ifadesine yer verilir. Bu vatandagla-
rin givenilmez telakki edilmelerinin nedeni, hili din degis-
tirmemis Ermenilerle iligkilerini siirdiiriiyor olmalaridir.*®

1945 yilina ait bir belgeden, Apartheid rejiminin yuka-
ridaki figleme uygulamalarini bile yetersiz saydigini anliyo-
ruz. Zira bolgelere diizenli miufettigler gondermek, emniyet
birimlerine sorusturma emirleri iletmek, yerelde Ermeni va-
tandaglar hakkinda raporlar hazirlatmak gibi uygulamalar da
mevcuttur. Cok sonraki yillarda dahi bunlarin devam ettigini
biliyoruz. Ornegin, 12 Eylil 1980 darbesi sonrasi, tim Tiir-
kiye sikiyonetim altindadir. 8 Eylil 1982 tarihinde, her ilin
sikiyonetim komutanliklari, kendi bolgelerindeki Emniyet
Teskilat’'na “sorumluluk bolgesinde Ermeni asilli (Ermeni)
sahislarin bulunup bulunmadiginin tespiti ve tespit edildigi
an gozaltinda kontrol edilmesi igin gerekli tahkikatin yapil-
mas1” emrini verir. Radtkal gazetesinin 2007 yilinda yayimla-

98 llgili Bakanlar Kurulu Kararnamesi iin bkz. BCA: 30.18.1.2-68.77.9.

99 Bu belge ve yorumu hakkinda bkz. Mahsuni Giil, “Misliman Oldu-
lar Figlenmekten Kurtulamadilar’} Agos, 9 Nisan 2021. Nevzat Onaran,
“Cumbhuriyet’in Ermeni Figlemesi ilk Kez Giin Isiginda’, Agos, 12 Haziran
2014.



dig1 belgede, bir bolgede yapilmig tahkikatin sonucuna da yer

verilir:

Ilgemiz dahilinde ve hatta ilgemize bagh koylerinde Erme-
ni ve Ermeni vatandaglarin bulunmadigy, yaptigim dahili
ve harici gizli sorusturmamdan anlagilmig olup, igbu rapor
ileride tahkikata esas olmak tizere tanzimle tarafimdan imza
ederim.'®

1945 yilina ait belge ¢ok daha fazla bilgi igermektedir. Bel-

geden,

elli ilin Ermenilerin sayilan ve varlik durumlar baki-

mindan denetlenmesinin 1944 yilinda tamamlandigini ve on

tic ilde

daha denetleme yapilacagini anliyoruz. Miifettiglerden

agagidaki sorular1 dikkate alarak aragtirma yapmalari ve “so-

nunda

da hususi bir raporla bilgi” vermeleri istenmektedir:

1- Mevcut Ermeni miktar1 (erkek, kadin, gocuk)

2- Bu yerlerde Ermeni niifusunun artip artmadigy, artiyorsa
bu arug senede yiizde kaga balig oldugu.

3- Vilayet merkezlerinde, kaza ve nahiyelerde koylerde bulu-
nan Ermeni miktarinin mimkinse ayr1 ayn tesbiti.

4- Ermeniler eskiden beri mi orada bulunuyorlar, yoksa diger
illerden mi gelmiglerdir.

5- Ermeniler ekseriyetle hangi isleri tercih ederek yapmakta-
dir, zenginlik ve fakirlik derecelerinin de tespiti.'*!

Sayilar1 hemen hemen yok diizeyine indirilmig bir top-
luluk hakkinda, iktisadi durumlar1 da dahil, bu denli detay-
Ii bilgi istenmesini bir tek giivenlik veya tehdit endigesi ile
agiklamak mimkin degildir. Bu irk¢t ideolojinin varliginin
ve rejimin Apartheid karakterinin agik bir gostergesidir.

100 https://m.bianet.org/bianet/siyaset/102132-ermenileri-fisleyin (Erigim: 4
Haziran 2023).
101 BCA: 030.10.261.461.4.
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Kayseri'ye bagl Efkere civarindaki Ermenilerin bulunduklari yerden
surilmesine dair Bakanlar Kurulu karari, 6 Eylil 1938.
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Mahremdir

Mufettis

15-AZustos-1945 den itibaren teftig edeceginiz vilayetlerde

agaZidakl hususat:n da nazara alinerak incelemeler yszpilmasini ve sonun-
dzn da hususi ayri bir raporla bilgi verilmesini rica ederim.

Noakulan

1- Teftis edece@iniz illerde mevcut ermen’ miktara(erkek,kadin
gocuk)

2- 3u yerlerde ermeni nufusunun artip artocdifa, artiyorsa
bu artig senede ylizde kage ball@ olmyiu,

3- Vilayet merkezlerinde, kaza ve nahiyelerde, kbylerde buluns.:
erzeni miktsrinin nlmkilnse ayri ayri tesbitl,

4 Erpeniler esk dcnherimi orada bulunuyorlar, yoksa diZer
illerdenai gelmiglerdir.

5- Ermeniler ekseriyetle hangl igleri tercih ederek yapmaktad::.

zenginlik ve fakirlik derecelerinin de tesbitl.

10

1945 yilina ait bir belgede, gesitli vilayetlerde Ermenilerle ilgili yapilacak
teftiglerde dikkat edilmesi istenen hususlar.

BCA: 030.10.261.461.4.



Sadece Fislenmiyorlar, Malvarliklar1 da
Kayit Altina Alimyor

1945 yilina ait belgenin en 6nemli maddelerinden biri Er-
menilerin malvarliklarindaki degisimleri tespit etmektir. Bu
maddenin arka planindaki fikrin Hiristiyan ve Yahudi vatan-
daslarin ellerinde birikmis servete el koymak ve bunlar: Tiirk-
lere aktarmak oldugunu soyleyebiliriz. Bu el koyma, Cihan
Harbi yillarinda Ermeni ve Rum servetine el koymakla bagla-
mig ve Cumhuriyet doneminde de devam etmigtir.' Huristi-
yanlarin ekonomik zenginliklerine el koyma fikriyati: o denli
baskindir ki, miibadeleye tabi olacak Rum kadinlarin Miis-
liman erkeklerle evlenmeleri konusu bile Bakanlar Kurulu
tarafindan ele alinacak ve sonugta sadece Rum kadinlarin de-
gil, miibadeleye tabi tim gayrimiislim kadinlarin Misliman
erkeklerle evlenmesi yasaklanacakuir.

20 Ocak 1924 tarihli bu kararda, miibadeleye tabi Rum
“Katina’nin merkum Abdullah ile izdivacina” seriat¢a hig-
bir engel olmamakla birlikte, eger evlenirse, elinde “emval-i
gayr-1 menkule mevcut ise muhafazasina meydan verilecegi
gibi bu suretle Yunanistan’dan gelecek ahali-i Islamiyenin
bundan istifadelerine miimanaat edilmis [mani olunmus]
olacag)” gerekgesiyle izin verilmez. Karar bir tek Katina ile
sinirli tutulmaz ve “miibadeleye tabi gayr1 mislim kadinla-
rin muslimlerle izdivacina(...) masaade olunmamasi” karara
baglanir. Bagta Mustafa Kemal olmak tizere kabine tyeleri,
Abdullah’in, “Harb-1 Umumi neticesinde memleketimizde
bir ok Islam kadinlari dul ve sefil ve perisan kaldig1” iin bu
kadinlardan birisiyle evlenmesinden yanadir.!®

102 Devletin vatandagin (veya tebaanin) malini gasp etmesi gok eski bir ge-
lenektir. Kokleri Roma’ya uzanan bu gelenek, Osmanli yonetimi tarafin-
dan da yaygn olarak kullanilmigtir, bkz. Taner Akgam, Styasi Kiiltiiriimiiz-
de Zuliim ve Iskence, (Istanbul: fletisim Yayinlari, 1992), s. 46-52.

103 BCA: 030.18.1.1.8.49.17.



Ermeni ve Rumlarin mallarini Mislimanlara transfer
etmek politikasi bir tek mibadele donemiyle sinirli degildi.
Cumbhuriyet’in erken yillarinin Adalet Bakan1 Mahmut Esat
Bozkurt, Eylil 1930°da Ermeni ve Rumlardan Miisliimanlara
servet aktariminin Cumbhuriyet Halk Partisi'nin ana politi-
kasi oldugunu biyiik bir gururla ilan eder. Serbest Firka’nin
S Eylal 1930 tarihli olayli Izmir mitinginden hemen sonra
Odemig’te yaptig1 bir konugmada “Cumhuriyet Halk Firkasi
azasindanim, ¢iinkd bu firka bu vatanin maddi, manevi var-
liklarini yabancilarin ellerinden alarak Tirk milletine verdi”
diyen Bakan, Serbest Parti kurucularinin da servet aktarimin-
dan yararlandiklarin itiraf etmektedir.

Diine kadar Cumhuriyet Halk Firkasindan olup da bugiin
nedense donmiig olanlara soralim. Cumhuriyet Halk Firkas-
na sovdiikleri u anda tagidiklar: saadeti hangi firkanin siya-
seti sayesinde edindiler?®

Bakanin “yabanc1” dedikleri, bu ilkenin Hiristiyan ve Ya-
hudi vatandaglaridir. Kendi vatandaglarinin mallarina e koy-
may1 bir gurur vesilesi yapan bakanin servet aktarimi hakkin-
da soyledikleri rejimin karakterini net bir gekilde ortaya koyar:

Diine kadar vapurlarda, simendiferlerde memleketimizin
bitin ticari ve mali miiesseselerinde kimler ¢ahigiyordu ve
bunlar kimlerin ellerinde bulunuyordu? Tiirk olmayanlarin
degil mi? Bugin kimin ellerindedir? Turklerin! Bitin
bunlar Cumhuriyet Halk Firkasinin siyasetinin mahsulidir.
Baglar bahgeler, hatta daglar, ovalar, mal miillk memleketin
iktisadiyat1 Tirk olmayanlarin elinde degil miydi? Bugiin
bitiin bunlar Tirklerin ellerine gegti. Bu da Cumhuriyet
Halk Firkasinin siyasetinin semeresidir. Diine kadar yaban-
cilarin yaninda amelelik yapan binlerce Tirk’in bag bahge
miilk sahibi oldugunu goériyoruz.'

104 Hakimi'yets Milliye, 19 Eylal 1930, s. 3.
105 a.ge.
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Bir bakanin, kamuya acik bir toplantida yaptig1 bir konus-
mada, vatandaglarinin bir kisminin mal varhigini, diger kisim
vatandaga aktarma siyasetini izlediklerini gururla ilan etmesi
soziind ettigimiz irk¢1 politikanin resmi ilanidir. Burada dik-
kat gekmek istedigim 6zel bir husus da, bakanin s6ziini etti-
gi politikalarin, misal 1942 Varlik Vergisi veya 6-7 Eylil 1955
pogromu gibi olagan dig1, bir defaya mahsus uygulamalar ol-
madigidir. Anlatilan uzun doneme yayilmus, sistemli ve 1srarli
“gunlik” politikalardir.

Siddet Kullanarak Kovma

Eklenmesi gereken son bir husus, devlet politikalarinin
kanun ve kararnamelerle Apartheid sistemini inga etmek di-
sinda, Hiristiyanlarin, o6zellikle de Ermenilerin ilke digina
zorla siirilmesi siyasetini de takip ettigidir.

Bilhassa Cumhuriyet’in erken déneminde, yabanci gozler-
den nispeten uzak dogu vilayetlerinde bu politika a¢ik siddet
kullanilarak giindeme getirildi.'* Fransa ile imzalanan Ekim
1921 sinir antlagmasini takiben sinirin her iki tarafinda ya-
sayan Ermeniler, Turk hikimeti tarafindan givenlik tehdi-
di telakki edildiler. Sinirin Tirkiye tarafinda hayatta kalmig
olanlar firsat bulundukga tiirli yontemlerle ve zorla Suriye’ye

106 Erken Cumhuriyet yillarinda Hiristiyanlara, 6zellikle Ermenilere yone-
lik siddet politikalar1 bu galigmanin konusu degildir. Konu, heniz yeteri
kadar galigilmamigtir ve aragtirmacilarini beklemektedir. $u galiymalarda
simirh bilgiler bulmak mimkindiir: Vahe Tachjian, “The expulsion of
non-Turkish ethnic and religious groups from Turkey to Syria during
the 1920s and early 1930s”, ed. Jacques Semelin, Online Encyclopedia of
Mass Violence, http://www.massviolence.org/IMG/article_PDF/The-ex-
pulsion-of-non-Turkish-ethnic-and-religious-groups.pdf. Talin Suciyan,
The Armenians in Modern Turkey: Post-Genocide Society, Politics, and History,
(London, IB Tauris, 2016) (Tiirk¢esi: Modern Tiirkiye'de Ermeniler Soykirim-
sonrast Styaset, Toplum ve Tarih, gev. Ayse Giinaysu, (Istanbul: Aras Yayinci-
lik, 2017) ve Gagaptay, Tiirkiye'de Islam, Laiklik ve Milliyetgilik.



strtldi ya da kagmak zorunda birakildi. Fransa’dan da, Suri-
ye’nin kuzey sinir bolgesine yerlestirdigi Ermenileri i¢ bolge-
lere siirmesi istendi.'””

1925 Seyh Sait, 1926-30 Agn ayaklanmalarinin, 1937-1938
Dersim ve 1936 sonrasi Sason’da yagananlarin bu siddet poli-
tikalariyla dogrudan iligkisi vardir. 1929’da Diyarbakir ve Mar-
din’de Ermeni ve Siiryani dini liderler oldurildiler; kiliseler
bombaland: ve yakildi. Birgok olayda Ermeniler suglu sayil-
dilar ve tutuklanarak iskencelerden gegirildiler. Harputlu bir
Ermeni’nin s6zleriyle, “yagama sansimiz yok, zulme ugradik,
suphelenildik, soyulduk, kotii muamele gordiik, hapse atildik,
yargilandik ve eger sanshiysak sinir digt edildik”'%®

Agik siddet politikalar1 sonucu ne kadar Ermeninin Suri-
ye’ye gectigi konusunda rakamlar geligkilidir. Sadece Seyh Sait
Ayaklanmasr’'ndan sonra Suriye’ye kagan Ermeni sayisin1 10
bin civarinda gosteren galigmalar oldugu gibi,'® tiim bir 1920
ve erken 30’lu yillar igin 30-40 bin rakamlarini verenler de
vardir. Diplomatlar, bu dénemde 10 ile 20 bin arasi Ermeni-
nin gog ettigini tahmin etmektedir."® Suriye diginda, iran ve
Irak’a gecen Ermeniler de vardir. Zorla sirilen Ermenilerin
mal varliklarina,var oldugu iddia edilen vergi borglarinin kar-
silig1 olarak kagit imzalatilmak suretiyle el konuldu.'!

Bolgenin Ermeni nifusundan tamamen arindirilmasinda
Sasun bolgesi 6nemli bir 6rnek teskil eder. 1914-1927 arasin-
daki doneminde, Sasun yoresinin Ermeni niifusu %46’dan

107 Sinir bolgesi sorunlan ile ilgili olarak, Seda Altug, “The Turkish-Syrian
Border and Politics of Difference in Turkey and Syria (1921-1939) ” Matt-
hieu Cimino (ed.), Syria: Borders, Boundaries, and the State iginde, (London
& New York: Palgrave Macmillan, 2021), s. 47-73.

108 Musirliyan, “Turkiyo Nerkin Kavarneru..”s. 109.

109 Seda Altug, “The Armenian Genocide, Sheikh Said Revolt, and Arme-
nians in Syrian Jazira’) Armenian Weekly, Ozel Sayi, Nisan 2010,s.17.

110 Gagaptay, Tiirkiye'de Islam, Laiklik ve Milltyetcilik, s. 57.

111 age.
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9%1,5°a gerilemisti. Kalan niifus da, resmi rakamlara gore 834
kiginin oldirildiga 1936-39 operasyonlari sonucunda orta-
dan kaldirild1.?

Ozetle, Hiristiyan ve Yahudileri, giinliik hayatlarini gekil-
mez hale sokarak veya bazen agik siddetle Turkiye’den ¢ikma-
ya zorlamak, kalanlar1 gesitli meslekleri icra etmekten men
etmek, ozel fisleme sistemi ile kayit altina almak, “soy kodu”
uygulamasi ile toplum i¢inde asimile olup kaybolmalarina en-
gel olmak, olugturulan kast sisteminin ana unsurlaridir. Cum-
huriyet’in kurulug evrelerinde, 1920°de niifusun %8’ine yaki-
nint olugturan bu grubun bugiin %1’in altina digmiis olmasi
tesadif degildir ve ancak bu Apartheid sisteminin ve irk¢1 po-
litikalarin varligiyla agiklanabilir. Bu sonug, Cumhuriyet’in
kurucu kadrolarinin bilingli politikalarinin sonucuydu ve
temelleri 1918-1923 doneminde atilmigti. Bir bagka deyisle,
Pontus tartigmalar sirasinda da agikga dile getirilen ve Mus-
tafa Kemal’in, 16 Mart 1923°de Adana’da esnafa verdigi gayri-
miislimlerin olmadig1 bir Tiirkiye s6zii Cumhuriyet rejiminin
temel disturu olmug ve bu s6z yerine getirilmistir.

112 Nevzat Onaran, Devletin Dahili Harbi, (Istanbul: Kor Kitap, 2021), s. 350-
393.1920’lerden 1930 sonlarina kadar degisik Sasun operasyonlarin an-
latan Onaran, bolgede yasananlari, “devletin vatandaglarina karg1 harbi”
(s. 373) olarak tanimlar.



UCUNCU BOLUM:
SEYH SAIT ORNEGINDE APARTHEID’A KARSI
ESITLIK ARAYISLARI

Onceki bolimlerde aktardiklarimizdan da anlagilacag:
tizere, Apartheid’in esasini olugturan birgok kanun ve karar-
name 1920 ve 30’lu yillarda gikarild1 ve bu sistem bugiin hila
igler haldedir. Nasil ki bugtinki Apartheid rejiminin anlagil-
masi igin 1918-1923 arasinin sadece vatanday esitligi ilkesi
is1ginda yeniden ele alinmasi ve bu déneme iligkin golgede
birakilan gergekler aydinliga gikarilarak yeni bir tarihsel an-
latinin inga edilmesi gerekiyorsa, 1938’ dek uzanan kurulug
doneminin de benzer bir yaklagimla ele alinmas: gerekiyor.
Oysa bugiine kadar, donemin tarihinin egit vatandaghk pers-
pektifinden ele alindigini séylemek hayli zordur. Yapilan ¢a-
ligmalar daha ¢ok d6nemi yagayan her etnik-dini grubun Tirk
devletiyle yasadig 6zel sorunlar: ele almasi ya da Tirk gogun-
lugun kendi “bagar1 hikyesini” anlatmasi bigiminde oldu. Bu
nedenle, biri digerinden haberi olmayan, bir nevi kompart-
manlara bolinmds bir tarih literatiirii ortaya ¢iktl. Dénemi
sadece belli bir etnik-dini grubun tarihi olarak ele alan ve
anlatan bir anlayisin kurulus donemi oiaylarim1 kavramasi
¢ok zordur. Bu soylediklerimizi 1925 Seyh Sait Ayaklanmasi
ekseninde agiklamaya galigacagiz. Genellikle bir Stinni Kdrt
ayaklanmasi olarak goriilen bu harekete 6nemli sayida Hiris-
tiyan ve Alevi de katilmigtir, ancak bu pek bilinmez. Ayrica
Cerkesler de ayaklanmaya katilma gabasi iginde olmuglardur.
Etnik-dini temelli tarih yazimlarinin bu gergekleri gérmesi
¢ok zordur.
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Malak Barsom, Siiryaniler, Ermeniler ve $eyh Sait

Malak Bargom Midyath Siiryani Safar ailesinin ileri gelen-
lerinden bir avukattir. 27 Subat 1927°de, Sark Istiklal Mahke-
mesi tarafindan $eyh Sait Ayaklanmasr’na katildig i¢in idam
cezasina garptrilir ve aym giin idam edilir.! Aslinda Barjom
tek degildir, onunla birlikte yedi Siiryani daha benzer sugla-
malarla idam edilmiglerdir? Malak Bargom hakkinda bilgi-
leri, yegeni Safar Safar’in onun hakkinda yazdig bir biyogra-
fiden 6greniyoruz.?

Safar Safar’in aktardigina gore, 1925 Subat ayinda Abdo
ve Xalilo isimli iki aga Barsom’un ziyaretine gelir ve Seyh
Sait’in bir ayaklanma planladigini aktararak harekete destek
vermesini ve katilmasini ister. Bargom cevap olarak, “Seyh Sa-
it’e gosterdigi gliven icin tegekkir” eder ve “onun mukaddes
hareketini desteklemekten mutluluk duyuyorum” diye ekler.
“Ancak ona inancimi ve destegimi versem bile [...] engeller
var” der. Malak Barsom’un kastettigi, 1915’te Kiirt agiretleri-
nin Siryanilerin imhasinda 6nemli rol oynamig olmalaridir.

1 Malak Bargom, Sark Istiklal Mahkemesi kayitlarinda Melik Barsum ola-
rak geger. Hakkinda 17 $ubat 1926’da verilen tg ayhik hapis cezas igin
bkz. Sark Istiklal Mahkemesi (Kararlar ve Mabkeme Zabitlan), Cilt 6/3, Ka-
rar 161, (Ankara: TBMM Kiitiiphane ve Argiv Hizmetleri Bagkanlig: Ya-
yinlari, No: 1,2017), s. 1285-1287. Bargom igin 27 $ubat 1927’de verilen
idam karari, Sark Istiklal Mahkemesi (Kararlar ve Mahkeme Zabitlans), Cilt
6/5,Karar 778, s. 2421-2423.

2 Idam edilenlerin isimleri i¢in bkz. Sark Istiklal Mabkemesi (Kararlar ve
Mabhkeme Zabitlar:), Cilt 6/5, Karar 778, s. 2421-2423.

3 Safar Safar, The Origin of Heroes: A story of Struggle Patriotism and Sacrifice,
(yazarin yayini, 2020). Safar Safar’in verdigi bilgiler buyuk ol¢iide Malak
Bargom’un amcasinin oglu olan babasi Abdel-Aziz’in kendisine aktardik-
larina ve genis aile iginde konugulanlara dayanmaktadir. Her sozlii tarih
anlatminin sahip oldugu sorunlan (tarih hatalari, muhtemel abartili
sayilar ve anlaum dili vb.) bu eserde de gozlemek mimkindiir. Ancak
eserin ana anlatisinin yayimlanan Istiklal Mahkemesi kayitlariyla uyum
i¢inde oldugunu belirtmek gerekir.



1927de, 27 yagindayken idam edilen Midyath avukat
Malak Barsom ogrencilik yillarinda, sagdan ikinci.

Goriugmeye daha sonra Safar Safar’in babasi, Safar ailesi-
nin lideri ve Barjom’un amca oglu Abdel-Aziz de katilir. Ab-
del-Aziz, Bargom’a Kiirtlerin Seyfo’dan sorumlu olduklarini,
“dintn toplu katliamlarini” unutamayacaklarini ve bu ne-
denle Kirtlere giivenilmemesi gerektigini soyler. Aziz, “Seyh
Sait’e Kiirtlerin bagimsizlig1 igin yirittigi ¢aliymalarda mut-
luluk ve bagarilar dilerim; onun bayragi altinda azinliklarin
Anayasa kapsaminda korunmas: garanti altina alinacaktr”
der ama isyana destek vermekten uzak durur. Malak Barsom’a
gore ise Kiirtler katliamlardan birincil elden sorumlu degildir,
asil sorumlu, Kiirtlere emir veren Osmanli yoneticileridir ve
Siiryanilerin gu anda iginde bulunduklan kélelik durumun-
dan ¢ikip esit vatandag olabilmelerinin yolu, Kurtlerle birlikte
ozgurlik icin miicadele etmekten ge¢mektedir.

Safar Safar’in verdigi bilgilere gére Malak Barsom, bir diger
Kiirt lider Haco Aga esliginde Seyh Sait’le bulugup gorismis

Yiizyillik Apartheid / Taner Akgam F: 7
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ve onunla ayaklanma konusunda anlagmigtir. Bu anlagma so-
nucunda Barsom 1000 civarinda Siiryani’yle birlikte Seyh Sait
Ayaklanmasr'na katilir.* Ayaklanmanin yenilgi ile sonuglan-
masi lizerine de Suriye’ye geger. Haco Aga’nin Suriye’ye geg-
mesini saglayan da Malak Bargom’dur. lade edilip idam edile-
cegi ana kadar Bargom, Suriye’de de Siiryanilerin esitlik talebi
dogrultusunda miicadelesine devam eder. Barsom hakkinda
TBMM’nin Sark Istiklal Mahkemesi dosyalarinda yeteri kadar
belge bulunmaktadur. Ilging olan, bu dosyalarda Bargom’un
sorgu ifadeleri ve savunmalarinin bulunmamasidir. Anlagilan
o ki sakincali bulunarak dosyadan ¢ikarilmiglardur.

Barsom hakkinda ilk sorugturma 16 Eylil 1925°de agi-
lir5 3 Aralik 1925 tarihinde tutuklanir ama hitkiimet yanlist
Suryani ileri gelenlerinin baskist sonucu 12 Ocak 1926’da
tahliye edilir. Fakat 17 Subat 1926’da tekrar tutuklanir. Ug ay
hapis cezasina garptirilir, cezasim yattiktan sonra Yozgat’a siir-
gune gonderilir. Orada gozetim altinda tutulmaktadir® ama
hitkiimet sonugtan hognut degildir. Barsom hakkinda cinayet

4 1000 rakaminin abartli oldugunu ileri siirmek mimkindir. $eyh Sait
Ayaklanmasina kag kiginin katildigi konusunda bir rakam vermek de
zordur. Mehmet Halit Firat hatiratinda Diyarbakir’s kugatan $ bin ve top-
lamda 10 bin civarinda katihmcidan s6z eder, Yetmis Bes Senelik Derbeder
Bir Hayat Hikdyesi, (Ankara: Kardes Marbaasi, 1968), s. 25-26. Seyh Sait,
yargilanmas: sirasinda Diyarbakir’t kugatanlarin sayisini 3 bin olarak ve-
rir. Diyarbakir igin devlet rakamlari 5 bindir. Olaylar yasayan bir kisi de
10 bin rakamum verir. Rakamlari aktaran, Martin Van Bruinessen, Aga
Seyh Devlet, gev. Sabiha Banu Yalkut, (Istanbul: iletisim Yayinlari, 2013),
s. 423. Bir bagka rakam da olaylar birincil elden yagamig Hasan Higyar
Serdi tarafindan verilir. Serdi toplam 70 bin kigiden bahsetmektedir: (Pa-
lu-Harput cephesi 18 bin; Varto cephesi 12 bin; Diyarbakir cephesi 20
bin; Bakir Maden cephesi bin ve Silvan cephesi 10 bin); Hasan Higyar
Serdi, Goriis ve Amlarim (1907-1985), Istanbul: Med Yayinlari, 1994. Dola-
yistyla givenilir bir rakamdan so6z etmek zordur.

5 TB.M.M. Sark Istiklal Mabkemeleri Arsivi, IM_T12_K085_D805-7_G202.

6 Sark Istiklal Mabkemesi (Kararlar ve Mabkeme Zabitlan), Cilt 6/3, Karar
161, a.ge. Ve TB.M.M. Sark Istiklal Mahkemeleri Arsivi, M_T12_K084_
D805-3_G083.



suglamastyla yeni bir sorugturma daha agilir ve 16 Haziran
1926’da Yozgat'tan Mardin’e getirilmesi istenir. Barsom, Mar-
din’e gotiurilirken yolda firar eder ve Suriye’ye kagar.” Orada
siyasi faaliyetlerine devam ederken Fransiz manda yonetimi
tarafindan tutuklanir ve Tirkiye’ye iade edilir. 27 Subat 1927
tarihli durugmasinda “isyan hadisesine fiili olarak katilmak”
sugundan idam cezasina garptirilir. Ayni giin idam edilen
Barsom’un infaz zabit varakasinda idam cezasinin “isyanla
alakadar ve miteaddit katl ve gasp ve casusluk maddelerinden
dolayr” verilmis oldugu yazilidir.®

Yukarida s6ziini ettigimiz gibi, Barsom’la birlikte ayak-
lanmayla baglantili olarak yedi Siiryani daha idam edilmigtir.
Bu yedi kisinin mezarlari, Elazig Siiryani Kadim Kilisesi’nin
bahgesindedir. Malak Barsom’un mezarinin nerede oldugu
ise bilinmemektedir. Kilise, korkusundan ona sahip ¢ikama-
mugtir ve muhtemelen Miisliiman mezarligina gdmulmustdr.
Yore Siryanileri gerek idam edilenler gerek Malak Barsom
hakkinda sessizdir. Idam edilenler saygiyla anilir ama konu
hakkinda konugmamak, genglerin sorularini gegistirmek ve
cevap vermemek tercih edilir.’ Sark Istiklal Mahkemelerinde,
Seyh Sait Ayaklanmasi’na katildiklari i¢in idam edilen Siirya-
ni sayist aslinda gok daha fazladir ve konu aragtirmacilarini
beklemektedir.

Barsom hakkinda bu kadar ayrintili bilgi vermemizin bir
sebebi var. Seyh Sait Gizerine yapilmug hicbir ¢aliymada Malak
Bargom’dan, ayaklanmaya katilan bin kadar Siryani’den ya

7  TB.M.M. Sark Istiklal Mahkemeleri Arsivi,IM_T12_K084_D805-3_G083 ve
IM_T12_K084_D805-3_GO068.

8  Sark Istiklal Mahkemesi (Kararlar ve Mabkeme Zabitlan), Cilt 6/5, Karar
778,a.ge.; ve infaz zabit varakasi igin bkz. TB.M.M. Sark Istiklal Mabkeme-
leri Arsivi IM_T12_K094_D836-4_G142.

9 Bilgileri dostlarim Feyyaz Kerimo ve Hanna Kerkini’den aldim. Kendile-
rine tegekkir ederim.
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da idam edilen Siiryanilerden bahsedilmez.”® Oysa, ayaklan-
ma sonras! tutuklanan ve idam edilenler diginda, 270 ile 357
arasinda oldugu soylenen sayida Siiryani goézaltina alinmug,
aylarca kiliselerde hapis tutulmugtur. Yaklagik bin kisilik
biyik bir grup da Suriye’ye ve Irak’a kagmugtir. Kaganlardan
“sogugun siddetinden... yollarda telef ol(anlar)” olmugtur."
Hedefte sadece Siiryaniler degil, kilise ve manastirlar da var-
dir. “Kiirt isyancilarin sigindiklari” gerekgesiyle “Mor Malke
Manastir1 ile birlikte Ehwo (Giizelsu) kéyiindeki Mor Sar-
kis-Bakus ve Meryem Ana Kiliseleri, Sorino Mor Dodo ve Hag
Manasturi, Tiirk askerleri tarafindan” yikilmiglardir.'?

Ayaklanmaya katilan ve idam edilenler sadece Siiryaniler
degildir. Bolgede bir sekilde hayatta kalmig veya istanbul gibi
yerlerden buraya gelerek ayaklanmaya katilmig Ermeniler de
vardir. Sark Istiklal Mahkemeleri kayitlarinda tespit edebil-
digimize gore dokuz Ermeni yargilanmigtir. Bunlardan tgi
beraat etmis, u¢ kisiye degisik hapis cezalar1 verilmis ve t¢
kisi de idam edilmistir. Hatta aralarindaki “Ermeni milletin-
den miihtedi Ramazan oglu Emin” resit degildir ve mahkeme
karariyla yag1 biyitilerek idam edilmigtir.'

10 Dogrudan Seyh Sait Ayaklanmasi ile ilgili olmayan Sark Istiklal Mahke-
meleri hakkinda yapilmig bir gahgmada, konuya kisaca deginilir: Mah-
mut Akyiirekli, Sark Istiklal Mahkemesi 1925-1927, (Istanbul: Tarih Kuli-
bii Yayinlar1 2016), 95, 138.

11 Na’'um Fayig, “Turabdin’de Baykuglar Otiiyor’, Beth-Nahrin (Mesopota-
mia), The Assyrian Paper, Y1l 10, Say1 7-8, Mayis-Haziran 1926, s. 4-7. Kayna-
g1 Tirkgelestirerek benimle paylagan Jan Bet-Sawoce’ye tesekkir ederim.

12 Horepiskopos Nu'man Bet Yawno, Turabdin ve Midyat Taribi, gev. $ikri
Aktag, (Midyat: Mor Gabriyel Manastiri, 2010). Kaynag: benimle payla-
san Jan Bet-Sawoce’ye tegekkiir ederim.

13 Idam edilen Ermenilerin dosyalartile ilgili olarak, Sark Istiklal Mahkemesi,
“Ermeni Giilizar'in oglu Mehmet Nuri bin Hiiseyin,” Cilt 6/2, Dosya no:
187, s. 687; Markar oglu Bogos, Cilt 6/2, Dosya no: 197, s. 695; “Erme-
ni milletinden mithtedi Ramazan oglu Emin’} Cilt 6/5, Dosya no: 773, s.
2339-2341. Mehmet Nuri’nin [dam Zabat Varakas i¢in bkz. TB.M.M. $ark
Istiklal Mahkemelers Arsivi,IM_T12_K092_D833-2_G055. Markar oglu Bo-
gos’un Idam Zabit Varakasi: IM_T12_K092_D833-2_G061.
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Na’'um Fayig'in Seyh Sait Ayaklanmasi’'na katilan Siiryanilerden soz ettigi
yazsinin yer aldigi Beth-Nahrin dergisi, Mayis-Haziran 1926.

Emin hakkindaki sorgu evrakindan, onun Miisliman ol-
dugunu s6yledigini anliyoruz. Ancak muayene edilmis ve stin-
netsiz oldugu tespit edilmigtir. Mahkeme kayitlarinda Emin’in
“Ermeni milletinden” olmasi adeta onun bir kabahati olarak
yazilir. Yaginin kiigiik olmasi ise bir sorun tegkil etmektedir.
Emin, 17-18 yaginda oldugunu soyler. Sark istiklal Mahkemesi
savciligina “Kaymakam Vekili” imzasiyla gekilen bir telgrafta
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ise, “kendisinin on sekiz, yirmi yaslarinda tahmin edildigi” ifa-
desi yer alir. Mahkeme kaymakam vekilinin tahminini yeterli
bulmaz ve kendisi bir bagka tahminde daha bulunur. Emin’in
goriinigine bakarak onun yirmi iki yag civarinda olduguna
karar verir. 26 Eylil 1925 tarihli kararda, “merkumun hadise-i
isyaniyenin hem-fiili olmak tizere miicrimiyetine ve sinninin
yirmi iki olarak tespit ve takdirine vicahen ve bi’l-ittifak karar
verildi” denir."

Ayaklanma sirasinda sag yakalanip yargilanmadan infaz
edilen Ermeniler de vardir. Seyh Sait kuvvetleriyle yapilan ¢a-
tigmalarla ilgili olarak, TBMM Riyaseti Yaverligi'ne 30 Mart
1925 tarihinde gonderilen “vaka ve istihbarat hiilasasi” baglikli
raporda, 29 Mart 1925 tarihinde yarah olarak ele gegirilen bir
Ermeni’nin hemen idam edildigi bilgisi verilir: “Tepecik’ten
elinde bomba ile yarali bir Ermeni derdest ve idam ve $eyh
Mehmet Baba ve ogullarinin evleri yakilmigtir”*s

Yargisiz infaz Seyh Sait Ayaklanmasi sirasinda ¢ok sik bag-
vurulan bir imha yontemidir ve sivil halka yonelik yaygin ola-
rak kullanilmugtir. Varto civarinda, Dadina koyi ile Rindalya
koyu arasinda Rasta Mezré’de gecen bir katliam oykiisi bu
uygulamaya bir 6rnek olarak verilebilir:

Seyh Sait teslim alinip Varto merkez tizerinden Diyarbakir’a
gonderildigi ginin hemen ertesinde bir af soylentisi yay-
liyor. O bolgede, Baskan isimli bir Ermeni koyi civarinda
derin magaralariyla meshur ormanlik bir vadi var. Seyh Sait
Diyarbakir yolundayken, Jandarma korkusundan buraya si-
ginan koylilerden gelip teslim olanlarin sorugturma evra-
gina imzast karsihginda rahatga evlerine gidecekleri bilgisi
dolagima sokulur. Vadiye gizlenen koylilerden 32 erkek ve
bir kadin, af soylentisi sebebiyle gizlendikleri yerden ¢ikar-

14 TB.MM. Sark Istiklal Mahkemeleri Arsivi, IM_T12_K072_D668_G001_
0003; T12_K072_D668_G002_0001; T12_K072_D668_G003_0003.

15 Cumburbaskanhg: Arsivi, TB.M.M. Riyaseti Yaverligine, 30 Mart 1925 ta-
rihli rapor: 01010720_1.



lar ve Rasta Mezr&€’de bekleyen jandarma kuvvetlerine teslim
olurlar. Teslim olduktan bir siire sonra elleri iplerle birbirine
baglanip 32 erkek oracikta, kadin da az 6tede infaz edilir.'®

Seyh Sait Isyanr’na Hiristiyan Katilim1
Konusunda Derin Sessizlik

Seyh Sait isyani Gizerine yapilan ¢aligmalarda, ayaklanmaya
katilan ve idam edilen Siiryani ve Ermenilerden hig bahsedil-
memis olmasi hayli ilgingtir. Bu basit ger¢eklik tamamuyla es
gegilmis, yok sayilmigtir. Soru basittir: Konu ve dénem hak-
kinda onlarca galiyma olmasina ragmen, bu suskunlugun,
yok saymanin nedeni nedir? Seyh Sait Ayaklanmasr’yla ilgili
¢aligmalara baktigimizda esas olarak ¢ temel soruya cevap
arandigini goririiz. Birinci soru, hareketin dogasinin dini mi,
yoksa ulusalct mi oldugudur. ikinci soru, hareketin ilerici ve
modernist bir rejime kargi feodal bir bagkaldir1 olup olmadig:-
dir. Uglincii soru ise, Seyh Sait hareketinde “yabanci parmags”
meselesidir. Ayaklanma, Musul meselesi nedeniyle ingiltere
tarafindan mi1 planlanmig ve organize edilmistir? Siyasi tarih
literatiiriinde tim tartigmanin bu tg soru etrafinda dondagu-
nii ve taraflarin bu sorulara verdikleri cevaplara gore pozisyon
aldigin1 s6ylemek yanlig olmaz."

Tirk resmi tarih tezlerine yakin olan kaynaklar, olayda
“ayriliker” bir Kirt hareketi ve/veya Seyh Sait’in dini bir lider

16 Rasta Mezré'deki yargsiz infaz hikdyesini aktaran Firat Aydinkaya’ya te-
sekkir ederim. Aydinkaya’nin dedesi de $eyh Sait Ayaklanmasi’na katildi-
g1 gerekgesiyle yakalanmug ve “Diyarbakir’a yargilamaya gétiiriiyoruz” de-
nerek,yolda infaz edilmistir. Dadina koyiinden bir kisi Twitter izerinden
Rasta Mezré&deki hikdyeden bahseder, https://twitter.com/nupelonline/
status/1245618319366868996.

17 Bu sorular etrafinda $eyh Sait Ayaklanmas’’min kisa bir ozeti igin bkz.
Ayse Hiir, Kiirtlerin Oteki Tarihi, (Istanbul: Literatiir, 2019), s. 175-187. In-
gilizlerin rolii konusunda kisa bir degerlendirme igin Mesut Yegen, ings-
liz Belgelerinde Kiirdistan, (Ankara: Dipnot Yayinlari, 2011), s. 23-25.
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olmasi nedeniyle bir irtica hareketi goriir ve bunu ispata ¢ali-
sirlar. Bu gevrelere gore, hareket ayrica modern ve ilerici Ke-
malist rejime karg1 feodal bir bagkaldiriy1 da temsil etmekte-
dir.”® Donemin ulusal ve uluslararasi sol hareketleri (Komin-
tern ve Turkiye temsilcisi TKP) Tiirk devletinin bu fikirlerini
benimser ve bu nedenle, irtica, feodalizm ve emperyalizmle
igbirligini temsil ettikleri gerekgesiyle Kiirt isyanlarina kargi
¢ikar, Tirk hikimetinden yana tavir alirlar.” Komintern’e
gore ayaklanma, “Tirk gericiliginin Ingiliz emperyalizmiyle
ittifak halinde bir restorasyon / gegmis rejimi yeniden kurma
¢abasi(dir)”?° Komintern, bu tezine gerekge olarak da tozpem-
be bir Kemalist rejim tablosu gizer:

Genel olarak soylenecek olursa, Kemal ulusal kurtulug hare-
ketini temsil ediyor ve demokrasiye dogru ve Tirkiye’yi gerek
feodalizm kalintilarindan, gerekse Misliman din adamlari-
nin etkisinden kurtarmaya gayret ediyor. Kemal birinci ola-
rak emperyalizme, ikinci olarak feodal biiyiik toprak sahip-
lerine, Ggiinci olarak din adamlarina ve dérdinci olarak
yabanci sermayeyle ittifak halindeki liman kentlerinin ticaret
burjuvazisine karg1 koyuyor.?!

18 Tiirk tezleri igin en sik kullanilan kaynak Ugur Mumcu’ya aittir. Ugur
Mumcu, Kiirt Islam Ayaklanmasi, 1919-1925, (Istanbul: Tekin Yayinlari,
1993). Bir diger bagvuru kaynagy, Istiklal Mahkemeleri savcisina aittir.
Ahmet Siireyya Orgeevren, Seyb Sait Isyan: ve Sark Istiklal Mabkemesi: Ve-
stkalar, Olaylar, Hatiralar, (Istanbul: Temel Yayinlari, 2002).

19 Komintern ve TKP’nin Kiirt meselesindeki tavr1 konusunda bagvurula-
cak gok sayida kaynak vardir. Mete Tungay Tiirkiyede Sol Akimlar I, (1s-
tanbul: iletisim Yayinlar1, 2019); Mete Tunqay, Tiirkiye'de Sol Akimlar 11,
(Istanbul: Ileti§im Yayinlari, 2021); Dogu Peringek (der.), Komintern Bel-
gelerinde Tiirkiye 2. Kiirt Sorunu, (Istanbul: Kaynak Yayinlari, 1994); Erden
Akbulut - Erol Ulker, TKP, Komintern ve Kiirt Isyanlar, (Istanbul: Yordam
Kitap, 2022). Bu kitaplardaki fikirlerin genel bir 6zeti igin; Mesut Yegen,
“TKP ve Kiirt Sorunu’, Agos, 11 Temmuz 2022.

20 Akbulut - Ulker, TKP, Komintern ve Kiirt Isyanlan, 108-109.

21 a.ge., 109.



TKP’nin ¢ikardigi Orak Ceki¢ gazetesi Komintern’in ge-
nel ¢izgisini takip eder ve isyan siiresince, “kahrolsun irtica’}
“irticanin baginda Seyh Said var’, “yobazlarin sariklari, yobaz
zimresine kefen olmalr’} “yobazlariyla, seyhleriyle, halifeleriy-
le, sultanlariyla birlikte kahrolsun irtica ve derebeylik’ “irticaa
karg1 micadelesinde halk hikiimetle” bagliklari atar.2

Ote yandan, Miisliman kimligi one ¢ikan aragtirmacilar
i¢in Seyh Sait hareketinin ulusalc bir boyutu yoktur ve Seyh
Sait bir Kirt ulus devleti kurmak amacina sahip degildir. Bu
konuda en ¢ok bagvurulan kaynak, Seyh Sait’in sorgusu sira-
sinda soyledikleridir. Seyh Sait,amacinin “seriat ahkamini tat-
bik” ve “Ummet-i Muhammed’in bir kismini geriata davet” ol-
dugunu, “Kiirdistan hitkiimetini... muhal [imkénsiz])” gorda-
guni ve bu fikri kabul etmedigini soyler.> Cogunlukla Kirt
aragtirmacilar tarafindan kaleme alinan eserlerde ise Seyh Sa-
it’in dini gahsiyetinin hareketin niteligi agisindan belirleyici
olmadig ve ayaklanmanin esas olarak ulusal kurtuluggu bir
niteligi haiz oldugu savunulur.

Bu ¢evreler, kanit olarak da, mahkeme savcisinin hareket
hakkindaki “bir Kiirdistan hiikumeti tesis etmek maksadin-
dan bagka bir hedefi olmadig1” veya “isyan; miistakil bir Kiir-
distan tegkili maksadiyla vukua gelmigtir... Bu ruhun 6lmesi
ve 6ldirilmesi en mukaddes bir fariza-i milliyedir” bigimin-

22 a.ge,108-111. ilhan Akdere, Zeynep Karadeniz, Tiirkiye Solu’nun Elegtirel
Tarihi-1, (Istanbul: Evrensel Basim Yayin, 1996), s. 158-160 ve Firat Aydin-
kaya, “Seyh Said Hareketi ‘Gerici’ Miydi?; Nupel, 5 Subat 2022. https://
www.nupel.tv/firat-aydinkaya-seyh-said-hareketi-gerici-miydi-217517.
html (Erigim: 14 Mart 2022).

23 Abdulhakim Kogin, Eyiip Ertiiren, Sark Istikal Mahkemesi Seyh Said Dava-
st Mabkeme Tutanaklar:, (Ankara: Nobel, 2020), s. 24-34 ve s. 39-41. Karerli
Mehmet Efendi de I. Diinya Savas: Istiklal Mahkemeleri Koggiri Seyh Sait ve
Dersim’e Dair Yazilmayan Tarih - Amlanim- (Istanbul: Fam Yayinlari, 2013)
adl eserinde $eyh Sait’in Elizig bolge komutani Seyh Serif’le yapug: ko-
nugmalar: aktarir. $eyh Serif de “tek amacimiz geriattr” s6ziini tekrar
eder,bkz.s. 115-116.
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deki sozlerini ve mahkeme kararlarinda, saniklarin Kart dev-
leti kurmak sugundan yargilandiklarin1 ve bundan dolay:
ceza aldiklarinin agik olarak yazilmig olmasini gosterirler.2
Bu literatiirde ayrica, Tirk ulusal kurtulug hareketi ile kiyasla-
ma yapilir ve Kemalist hareketin de baglangigta dini motifler-
le hareket ettigi ve tipki Seyh Sait isyaninda oldugu gibi, hali-
feligi kurmak-kurtarmak amacina sahip oldugu iddia edilir.?

Tirk resmi tezlerini savunanlarin da, Komintern ve
TKP’nin de, hareketin Islami niteligine vurgu yapanlarin da,
Islam egemenligi ve seriat isteyen bir harekete Hiristiyanlarin
nigin kitlesel olarak katilmig olduklarini agiklamalari ¢ok zor-
dur. Ornegin Komintern’in, Seyh Sait’i fedoal giiglerin tem-
silcisi bir gerici, dinci bir rejimi kurmaya galigan bir yobaz
olarak sugladig1 degerlendirmelerinde bile bu yorumla agikga
celisen bilgiler yer almasini anlamak mimkin degildir. Ko-
minist Enternasyonal’in konuya iligkin yaptigi, “Kirdistan’da
Ayaklanma-Dogu Raporu” baglikli 3 Mart 1925 tarihli deger-
lendirmede su onemli bilgi aktarilir: “Gegtigimiz sonbahar
aylarinda Tiirk kuvvetlerinin Hakkari’deki Nesturilere kargt
duizenledigi operasyon sirasinda ayaklanmanin bagt Seyh Sait,

24 Orgeevren, Seyh Sait Isyam ve Sark Istiklal Mahkemesi, s. 115; karar sureti
igin bkz.s. 19.

25 Ayaklanmanin Kirt devleti kurmak gibi bir amaci olmadig1 yolunda ile-
ri sirilen tezlere bir 6rnek,“Bilhassa T.C. endeksli digiinen resmi, gay-
n resmi aydinlarla, sekiiler bir Kiird toplumu inga etme derdinde olan
Kiirdgi aydinlar $eyh Said’in gayesini saptirici tespitlerde bulunmuglar,
boylelikle ona iftira etmislerdir” Cevher Kara, Hangi Seyh Sat, (Urfa: Bilgi
Yayincilik, 2015), s. 10. Ayrica bkz. Altan Tan, “Seyh Said Kiyami1 Mahke-
me Zabutlari] Independent Tiirkge, 16 Nisan 1921. Seri yedi yaziyla devam
etmistir, son kismu i¢in bkz. Independent Tiirkge, 20 Agustos 2021, https://
indyturk.com/node/401346/t%C3%BCrki%CC%87yeden-sesler/%C5%-
9Feyh-said-k96C496B1yam9C49%6B1-mahkeme-zab%C4%6B 1tlar96C4%-
B1-7-miralay-c%C496B1branl%C4%B1-halid-bey (Erisim: 4 Haziran
2023). Hareketin Kiirt ulusal kurtuluggu bir hareket oldugu konusunda
onlarca eser vardir. Mehmet Bayrak’in gesitli gahiymalar1 bu konuda or-
nek olarak alinabilir. Halifelik kiyaslamasi konusunda bir 6rnek, Bayrak,
Kirtler ve Ulusal-Demokratik Miicadeleleri,s. 21.



Tirk hikimetine kargt safta yer almigt” Seyh Sait’in, resmi
Tirk tarih yaziminda “1924 Nasturi ayaklanmasi” olarak ge-
¢en olaylarda Nasturileri destekleyen bir tutum takinmasi son
derece onemli bir bilgidir.2¢

Eklemek gerekir ki bahsedilen olayda bir ayaklanma da
s0z konusu degildir. Birinci Diinya Savagi yillarinda katledi-
len ve topraklarindan siiriilen Nasturilerin yurtlarina donme-
lerine miisaade edilmedi ve bu kadim halkin insanlar bir kez
daha katliam ve siirglin yagadi. Seyh Sait’in, 1924 olaylarinda
Nasturileri desteklemesi, daha sonra onun bagimi ¢ekecegi
harekete Hiristiyanlarin neden katldigini agiklayacak anah-
tar bilgilerden biridir.” Komintern’in ve dénemin Tiirk sol-
cularinin bu bilgilere ragmen $eyh Sait hareketi kargisindaki
tutumlarini ve Hiristiyanlarin harekete katilimi konusundaki
suskunluklarin1 kavramak gerc¢ekten zordur.

Hiristiyanlarin Seyh Sait hareketine katilimi konusunda
benzer bir suskunlugu, onun dini-irticai bir hareket olmadig-
n1, aksine bir Kiirt ulusal kurtulug hareketi oldugunu savunan
kaynaklarda da gozlemek miimkindiir. Bu gevrelerin ana so-

26 Seyh Sait’in torunu $eyh Kasim Firat, dedesinin 1924 olaylarinda Nas-
turilerden yana tutum takindigim babasi $eyh Ali Riza’dan duydugunu
aktarir. Ali Riza, daha sonra gegtigi Suriye'de de Nasturi 6nderleriyle go-
rigmeler yapmaya devam etmistir. Bu ve benzeri iligkilerin, Kirt-Ermeni
igbirligi ile kurulan Hoybun 6rgiitiinde viicut bulmasi anlagilir bir gelig-
me sayilmalidir. Konu hakkindaki bilgilerini benimle paylagan Seyidxan
Kurij'e tegekkir ederim.

27 1924 Nasturi katliami ve stirgiini kendi boyutundan biyiik anlama sa-
hip bir olaydir. Deyim yerindeyse, Kiirt-Hiristiyan (Ermeni) iligkilerinde
6nemli bir kinlma noktasina denk diiger. lhsan Nuri ve bir grup arka-
daginin Tirk ordusunu terk ederek bir ayaklanma girisiminde bulun-
malarinda (“1924 Beytiigsebab isyani” olarak bilinir) Nasturilere yonelik
operasyon énemli bir rol oynamustir. thsan Nuri ve arkadaslari, yeni bir
Hiristiyan katliami anlamina gelecek bu operasyona katilmay: reddettik-
leri igin de isyan etmiglerdir. 1924 Nasturi olaylari, Beytiigsebap isyam
ve onun 1918 sonrasi Kiirt ayaklanmalarindaki yeri Gzerine yapilmig bir
caligma igin bkz. Cemil Giindogan, 1924 Beytiissebap Isyan: ve Seyh Sait
Ayaklanmasina Etkileri, (Istanbul: Komal, 1994), 6zellikle s. 114-128.
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runu, $eyh Sait Ayaklanmasr’'na sadece ulusal kurtulug savagi
paradigmast ile yaklagiyor olmalaridir. Nasil ki “Tirk Kurtu-
lug Savagi” eksenli ¢aligmalar Cumhuriyet’in kurulug yillarin-
daki esitlik sorununu gérmezden geldiler, “Kiirt Kurtulug Sa-
vag1”n1 anlatan ¢aligmalarda da benzeri bir tutum s6z konusu
oldu. Oysa, eger Seyh Sait hareketine, sadece “egemenlik pa-
radigmasi” iginden yaklagilmasaydi, hem bu harekete (gergek
boyutlarini heniiz tam olarak bilemedigimiz) Hiristiyan kati-
lim1 konusu, hem de bu katilimin en 6nemli nedenlerinden
birinin “egitlik arayis1” oldugu gorilebilecekti.

Tarih literatiiriinin bugiine dek goremedigi bu esitlikgi
damar belki de Seyh Sait tizerinden degil, Azadi 6rgiita tze-
rinden agiklamak daha dogru olur.?® Orgiitiin 6nde gelenlerin-
den, Agri ayaklanmasinin efsanevi lideri Thsan Nuri’nin hayat
hikdyesinde ve kaleme aldig: yazilarda bu egitlikgi fikri gor-
mek mimkindiir. Osmanli ordusunun geng bir subay: olarak
Balkanlar’da bulunan fhsan Nuri, Balkan halklarinin esitlik ve
ozgirliik arayigina taniklik etmigtir. Daha sonra Azadi orgiiti-
niin kuruluguna katilan ihsan Nuri, 1924 Beytiisebab ayak-
lanmasina 6nderlik etmis ve hareketin bagarisizligi tizerine
Irak’a gegmistir. Yukarida belirttigimiz gibi, olas: bir Nasturi
katliamina katilmay: reddetmek Beytiigsebap bagkaldirisinda
onemli rol oynamigtir. [hsan Nuri, Bagdat’tayken gerek Ingiliz-
lerle yaptig1 goriigmelerde gerek kaleme aldig: yazilarda Kirt-
lerin 6zgiirliik arayiginin temel nedenlerinden birinin esitsiz-
lik oldugunu agikga dile getirir. Ingiliz yetkililerin bir rapor
halinde Londra’ya gonderdikleri goriisme notlarinin “Tiirkle-
rin Bu Hareketin Geligmesine Yol Agan Muameleleri” bolimii
bir esitlik arayiginin manifestosu olarak da okunabilir.?

28 Seyh Sait isyaninin arkasindaki gergek gii¢ olan Azadi orgiiti Mayis
1923’te kurulmugtur. Daha ayrintih bilgi igin Tahsin Sever, 1925 Azadi
Orgiitd, Istanbul: Doz Yayincilik 2010.

29 Sedat Ulugana, thsan Nuri’nin kaleme aldig1 bir yaziyi, Fransiz Devlet
argivinde bularak yayimlamugtrr, “95 Yil Sonra Bulunan Bildiri” Politika,



Firat Aydinkaya’nin Seyh Sait hareketini Ortagag koyli ha-
reketlerine benzeterek esitlik-Ozgiirlik paradigmasiyla oku-
maya yonelmesi bu alanda atilmig 6nemli bir adimdir:

Hareketin anlik fotograf1 da ders verir cinstendi giiphesiz.
Kadraja giren bazi Mislimanlagtirilmig Ermenilerin, bir ki-
sim Siiryanilerin, Yado gibi namli egkiyalarin, Seyhin “ateist”
katibinin, kitibin geyhe dair sdylediklerinin bir anlami olma-
I1 elbette. Birbirine benzemez kesimleri motive eden, onlar:
mobilize eden bir siyasal program olmadigina gore, onlan
bir araya getiren ey tami tamina esitlik duygusuydu.*®

Derin Carpitma: $eyh Sait Ayaklanmasi
ve Alevi Katilimi

Seyh Sait hareketine Alevilerin katulip katilmadig: ekse-
ninde yapilan tartigmalarda da Hiristiyan katilimi konusunda
kargilagtigimiza benzer bir suskunlugu veya tirla ¢arpitma-
lar1 gozlemekteyiz. Bu konuda genel geger anlayig, hareketin
Sunni karakteri nedeniyle, Alevilerin ayaklanmaya katilmay1
reddettikleri, hatta hitkimetten yana tavir aldiklar1 yoninde-
dir. Bu tez sadece Seyh Sait isyaniyla ilgili olarak ileri stral-
memig, 1920-30’lu yillardaki tiim Kirt isyanlarini agiklayan
anahtar bir agtklama tarzi olarak kullanilmigtir. Alevi Kiirtle-
rin Siinni Kirt isyanlarini, Siinni Kirtlerin de Alevi Kurt is-
yanlarini desteklemedikleri, hatta hitkiimetle birlikte hareket
ettikleri tezini ilk giindeme getiren Nuri Dersimi’dir. Anila-

28 Aralik 2020, https://www.ozgurpolitika.com/haberi-95-yil-sonra-bulu-
nan-bildiriihsan-nuri-kurt-ayaklanmasini-anlatiyor-8645 (Erigim: 5 Nisan
2023). Bagdat'ta, ingiliz yetkililerle yaptig1 goriigmelerde dile getirdikle-
rini igeren rapor Mesut Yegen tarafindan yayimlanmugtir: Mesut Yegen,
Ingiliz Belgelerinde Kiirdistan, (Ankara: Dipnot Yayinlari, 2011),s. 158-171.
So6ziind ettigimiz bolim, s. 158-160.

30. Firat Aydinkaya, Kiirtlerde ‘Asagidan Tarih’ Uzerine Notlar (1)”, Kiird
Aragstirmalan, 26 Subat 2022. http://kurdarastirmalari.com/yazi-detay-o-
ku-167, (Erigim: 14 Mart 2022); Firat Aydinkaya, “Seyh Said Hareketi ‘Ge-
rici’ Miydi?} Nupel, 5 Subat 2022.
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rinda, “Maalesef Kirdistan’da gergeklesen isyanlarda. .. Siinni
Kiirt isyanlarinda Alevi Kiirtler alakadar olmadilar ve Alevi
Kiirt isyanlarinda ise Stinni Kirtler katiyen alakadar olmadi-
lar. Ve bu suretle her iki mintika isyanlar1 da Tirk hitkiimeti
lehine neticelenmis oldu” diye yazar.3! Cumhuriyet donemin-
deki Kirt isyanlarinin yenilgiyle sonuglanmasi biyiik ol¢ide,
Alevi Kiirtlerle Siinni Kirtler arasinda dayanigma yokluguyla
agiklanmaya galigilir.

Bu agiklamanin ayaklanmalar sirasinda yagananlari tam
yansitmadigin1 soylemek miimkiindir. Eksik ve eksik oldugu
icin de yanlis oldugunu iddia edecegimiz boyle bir kanaatin
olusmasinda Nuri Dersimi’nin yazdiklar1 veya M. Serif Fi-
rat’in Milli Egitim Bakanlig: tarafindan basilan ve daha sonra
konuya iligkin en 6nemli bagvuru kaynag: olarak kullanilan
Dogu Iller ve Varto Tarihi adli kitabi bir rol oynamus olsa da,
esas belirleyici faktor, Turkiye hikimetlerinin bu konuda cid-

31 Vet. Dr. Nuri Dersimi, Dersim’e ve Kiirt Milli Miicadelesine Dair Hatwatim,
Ankara: Oz Ge yayinlari, 1992, s. 104. Nuri Dersimi’nin boyle bir tezi sa-
vunmasinda onun Tiirk devleti ile olan karmagik ve karanlk iligkilerinin
bir pay:1 var mudir, bu ciddi bir aragtirma konusudur. Dersimi hakkin-
da bu kugkuyu bildigimiz kadariyla ilk Mahmut Akyirekli dile getirir.
Devlet, Dersimi’ye, Ermeni emvali metrukesinden bazi arazi ve binalar
vermistir bkz. Mahmut Akyurekli, Koggiri Kirim: (1920-1921), (Istanbul:
Tarih Kulibi Yayinlari, 2016), s. 27. Bu arazi ve binalar1 almig oldugunu
Dersimi kendi hatiratinda da yazar, (Dersimi, Dersim'e ve Kiirt Milli Mii-
cadelesine Dair Hattratim,s. 110). Cumhuriyet Argivi‘nde buldugumuz bir
belgeden, Dersimi’nin devlete diizenli rapor yazan bir muhbir oldugunu
anhyoruz. Belgede gegen ifade aynen goyledir; “Dersimli Baytar efendi
tizerinde zuhur eden 13 maddeden ibaret not hakkinda vilayet middei
umumiligince icra olunan tahkikatta bu maddelerin bir kisminin Baytar
Nuri Efendi tarafindan birinci umumi mifettiglige verilen rapor miinde-
recatina mutabik oldugu ve mumaileyhin Elazizden Sivas’a kadar takip
ettigi istikametlerde hitkiimet aleyhinde menfi hareketi vuku bulmads-
g1... anlagilarak..” (BCA: 30.10.0.0.110.740_19. Sivas Valisi tarafindan
Dabhiliye Nezaretine yazilan 19 Mart 1930 tarihli yazi.) Nuri Dersimi’nin
kisiligi ve onun devletle olan iligkisi ve 6zellikle de yukaridaki tezlerinin
bu iligki ile irtibat1 ciddi bir aragtirma konusu olarak durmaktadur.



di bir propaganda faaliyeti yiiritmis olmasidir.? Ya da bagka
bir deyisle, Devlet, bu gorileri Dersimi ve Serif Firat gibi kisi-
ler iizerinden 6zel olarak yaymustir. Basitligi nedeniyle benim-
senmesi kolay olan bu tez daha sonraki kugaklar tarafindan da
aynen tekrar edilmigtir.3

Burada bir hususun altin1 6zel olarak ¢izmek gerekir. Iddia
ettigim, din faktoriiniin Kirtagiretlerinin birbirleriyle iligkile-
rinde bir rol oynamadigi veya Alevive Siinni Kirt topluluklar
arasinda din temelli gerilimler ve gatigmalar yasganmadig: de-
gildir. Kendi bagina ayri bir tartiyjmanin konusu olan bu mese-
leyi alanin uzmam akademisyenlerin yapacaklar1 galigmalara
birakarak, ozellikle Seyh Sait hareketine iliskin su kadarim
soylemekle yetinelim: Bu ayaklanma sonrasi kurulan Sark Is-
tiklal Mahkemelerinde Alevi katilimcilara yonelik ¢ok sayida
dava vardir. Hatta $eyh Sait Ayaklanmasiyla ilgili davalarin en
buyigi Dersim Alevi Kogugsagi (Kogan) agireti mensuplarina
karg1 agilan ve 27 Aralik 1926°da sonuglanan davadir. Dava, sa-
dece Seyh Sait Ayaklanmasr’nin degil Tiirkiye tarihinin de en
¢ok idam cezasi verilen davasidir. Agiret mensuplarina yonelik
suglama,“Seyh Said isyan1 zamaninda Cemisgezek’e ve kurasi-
na hiicumla katl-i niifus, gasb ve garit” eyleminde bulunmak-
tir. Agiret, Mart 1925’de Cemiskezek ilgesine saldirarak burada
kontrolu ele gegirmeye ¢aligmigtir.3*

32 Her iki gahsin, bu iddialar1 devletin istegi dogrultusunda ileri sirdiikleri,
ispat1 zor olsa da yabana atilmayacak bir digiincedir. M. Serif Firat, Dogu
Illeri ve Varto Tarihi, Ankara: Milli Egitim Basimevi, 1961. Kitabin, Milli
Egitim Bakanlig: tarafindan basilmig olmasi 6nemlidir.

33 Kiirdolog Martin Van Bruinessen’in yazdiklarini1 bu kanaatin yayginhgi-
na bir ornek olarak vermek mimkindir. “Mustafa Kemal’in Tirkiye’si
laik bir cumhuriyetti; Aleviler ilk kez egit haklara sahiptiler ve kanunlar
onlar1 koruyordu. Siinni geyhlerin denetimi altinda bir Kirdistan onla-
rin sadece aleyhine olabilirdi” Van Bruinessen, Aga Seyh Devlet, s. 435.

34 Sark Istiklal Mabkemesi (Kararlar ve Mahbkeme Zabitlan), Cilt 6/2, Karar
141, Mahkeme Dosya Numarasi 197, s. 695
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Sark Istiklal Mahkemeleri hakkinda son derece degerli bir
¢aliymaya imza atan Mahmut Akyirekli davanin hikimine
iligkin, “Yiiz elli dokuz kisiye gozinii kirpmadan idam cezas
verdi. Bu karar ilami, aymi zamanda Sark Istiklal Mahkeme-
si'nin bir seferde verdigi en fazla sayida idam igeren davanin
karar ilamiyd1” der ve su bilgileri ekler “toplam 183[?] kisi
idam edildi; onlarca koy yakild1. Yakilan kdylerden kagmayi
basaran insanlar, Ali bogazi ve Tagar deresindeki ormanlk
alanlara kagip, bu bolgedeki magaralarda saklandilar. Bu ma-
garalarda saklananlar ¢ogunlukla kadin ve ¢ocuklardan olugu-
yordu ve hemen hemen hepsi, idam edilen kisilerin aileleriy-
di. Koyleri ve evleri yikilan bu insanlar Kayseri’ye gonderile-
rek mecburi iskdna tabi tutuldular? Aslinda davada verilen
toplam idam cezas1 152 veya 153’tiir. Cezalarin gogu giyapta
verilmis ve toplam 8 kisi idam edilmigtir.>

Hasan Hayri Davas: ve Ogrettikleri

Seyh Sait Ayaklanmasi’na katldiklar igin Alevilere kargi
agilan davalar bir tek Kogusagi (Kogan) davastyla sinirh
degildir. Gorulen gegsitli dosyalar arasinda Dersim milletvekili
Hasan Hayri davasini 6zel olarak hatirlatmak gerekir. Hasan
Hayri, Seyh Sait tarafindan Elaziz Cephe Kumandanhgrna
tayin edilen Seyh Serif ile birlikte, Dersim bolgesinin ayak-

35 Akyiirekli, Sark Istiklal Mabkemesi 1925-1927, s. 25 ve 92. Alintidaki 183
rakamu bir dizgi hatasi olsa gerek. Akyiirekli idam karari sayisin1 159 ola-
rak verir.

36 Kogusag (Kogan) agireti davasi hakkinda, sozlii tarih kaynaklarina daya-
narak yaptg1 ¢alismay: benle paylasan Cemsi Kayaya tesekkiir ederim.
Cemsi Kaya’min konuyla ilgili yazdiklarina gu adreslerden ulagmak mim-
kiindiir: https://m.facebook.com/story.phpstory_fbid=pfbid0AvfUHx2V
PabDEem1STF5sCTAVphdVat64c93pvRrphVVjW3QCZy8KrBoel81R-
L2yl&id=100007383223944 ve https://m.facebook.com/story.php?story_
fbid=pfbid02nZ2YsQU3e41 RMxa7TxGfFtTYu6NZzZAQé6r2fUTF58wD-
r$2595NpcnmwQye1A pCxDI&id=100007383223944



lanmaya katilmasini orgiitlemeye ¢aligmistir. Bu ikili, Elaz1g
Seyh Sait kuvvetlerinin eline gegtikten sonra, 25 Subat 1925
tarihinde Hozat’a Mehmet Galib Efendi’ye bir telgraf ¢gekmis
ve “Ma’muretii’l-Aziz vali, kumandanlan firar ettiler. Burada
asayisi tanzim ettik. Hiikiimet vazifesine devam ediyor. Orada
da hikimetin vazifesine devam ettirilmesiyle asayisin katiyen
ihlal edilmemesini istirham ederiz” diyerek Hozat’a gelecekle-
rini haber vermiglerdir.¥

Hareketin basarisizlig izerine Hasan Hayri Hozat’a gege-
memis ve bilahare tutuklanmugtir. Once Elazig’daki Divan-i
Harbi Orfi’de yargilanmig ve beraat etmis; daha sonra ise Sark
Istiklal Mahkemesi’nde aralarinda Mehmet Galib Efendi’nin
de oldugu sekiz kisilik bir davada yeniden yargilanmigtir.®
Dava sonucu, Mehmet Galib Efendi ile birlikte 22 Kasim
1925 tarihinde idam cezasina garptirilmig ve aym giin de
idam edilmigtir. Mahkeme, “Hasan Hayri ve Mehmed Galib
Efendilerin ol vechle, yani Tiirk vataninin vilayit1 sarkiye
aksimindan bir kism-1 mihimminin anavatandan tefrik ve
mustakil bir Kirdistan Hikimeti tegkil ve tesis etmek maka-
sid-1 leimanesiyle viicuda getirilen sark hadise-i ihtilaliyesin-
de hem-fiil olmak tizere micrimiyetlerine... [ve] idamlarina”
karar vermistir.*’

Elimizde olan sinirli sayidaki argiv belgesi, 6zellikle Bati
Dersim Bolgesi Alevi agiretlerinin ayaklanmay: destekleme

37 Telgrafigin bkz.TB.M.M. $ark Istiklal Mahkemeleri Arsivi,IM_T12_K023_
D145-1_Go21.

38 Hasan Hayri’'nin, Eldzig Divan-i Harbi Orfi'de yargilanip beraat ettigine
iliskin bilgi igin bkz. TB.M.M. Sark Istiklal Mahkemeleri Arsivi, IM_T12_
K023_D145-1_G003. Sark Istiklal Mahkemesi’nde goriilen davanin karar
sureti icin bkz. Sark Istiklal Mahbkemesi (Kararlar ve Mabkeme Zabitlan),
Cilt 6/2, Karar 145, Mahkeme Dosya Numarasi 317, s. 697.

39 Idam Zabit Varakast i¢in bkz. TBM.M. $ark Istiklal Mahkemeleri Arsivi,
IM_T12_K092_D833-2_G064. Hasan Hayri’nin nasil idam edildigi ve
idam sirasindaki sozleri igin bkz. Karerli Mehmet Efendi, Yazidmayan Ta-
rih - Amilanm,s. 207-211.
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egiliminde olduklar1 ama tam katilim konusunda tereddutli
davrandiklari yonindedir. Bu tereddidiin nedeni, hareketin
ne kadar kapsamli oldugu konusunda kusku ve cografya ile
hava kosullar1 gibi faktorlerdir. Mahmut Akyiirekli’nin hakh
olarak belirttigi gibi, “Isyanin kisa siirdiigii agikt1. Baglamasin-
dan iki ay sonra nihayetlenen olaylarin, o giinku sartlar dahi-
linde, Dersim ve civarinda duyulmas: miimkiin degildi. Isyan,
kigin ortasinda, Subat ayinda patlak vermisti. 1925 tarihinde,
o mevsimde Dersim’de sekiz ay yollar kapaliyd1. Halk, koyiin-
den digartya adim bile atamiyordu. Bat1 Dersim agiretleri igin-
de isyan1 desteklemek isteyenler olsa bile, toparlanip giiglerini
sevk etmeye zamanlar ve firsatlart olmamugti1 >4

Aslinda, Hasan Hayri davasi tutanaklarindan isyan habe-
ri ile isyanin bastirilmasi haberinin ulagmasi arasindaki kisa
sirede bile, 6zellikle Batt Dersim agiretlerinin ¢ok agik bir
bigimde ayaklanmadan yana tavir aldiklarini gézlilyoruz. Bu
nedenle iddia makami, Hozat’ta 1925 Subat-Mart aylarinda
yasananlari “ikinci Dersim vakasi” olarak tanimlamaktadir. Bi-
rinci Dersim vakasi Koggiri Isyanr’dir ve her iki hadisenin de
kaynag Koggirili Alisirdir. ikinci hadise, Hasan Hayri ve Ali-
sir birlikeeligi ile agiklanir.# Fakat ayaklanmanin bastirilmasi
haberlerinin ulagmasiyla birlikte geri adim atilmug, hiikkiimet-
le uzlagma yollar1 aranmugtir. Bu bilgileri hem bolgeden gelen
istihbarat raporlarindan hem de Hasan Hayri davasindaki sa-
nik ve tanik ifadelerinden elde etmek mimkindir.

Istihbarat raporlar1 Seyit Riza’nin, siyasi danigman sayila-
bilecek Koggirili Alisir esliginde bolge asiretleriyle toplantilar
yaptig1 ve “usata [asilere] iltihak hakkinda miizakere” ettikle-
rini aktarir.*? Yine istihbarat raporlarindan anlagilan, alinan

40 Akyiirekli, Sark Istiklal Mahbkemesi 1925-1927,5.91.

41 TB.M.M. Istiklal Mabkemeleri Arsivi,IM_T12_K023_D145-1_G003.

42 Cumburbaskanlig: Arsivi, 01010679_1, Tiirkiye Cumhuriyeti Riy4seti Bag-
kitdbeti’nden 5 Mart 1925 tarihinde “Reis-i Cumhur Hazretlerine” gon-
derilen rapor.




karar, “Safi Ekrad-1 asiyenin vaziyetleri inkisaf edinceye kadar
sikuneti muhafaza etmek ve vaziyet usat [asiler] lehine zuhur
ederse sarki ve garbi Dersim’in mustereken usata iltihaki” yo-
lundadir.®* Hasan Hayri davasi durugmalari sirasinda gerek sa-
nik ve tanik ifadelerinden gerek iddia makaminin ifadelerine
dayanarak, istihbarat raporlarinin verdigi bilgilerin daha da
otesine gidebilir ve Bat1 Dersim agiretlerinin Seyit Riza 6nder-
liginde ayaklanmaya fiilen katulmig olduklarini soyleyebiliriz.

Seyit Riza ve Bat1 Dersim agiret liderlerinin ayaklanmaya
fiillen katlmalarini tetikleyen Hasan Hayri’nin gektigi telgraf
olmalidir. Sanik ve tanik ifadelerinden ve belgelerden anlad:-
gimiz Hozat’ta olaylar 6zetle §6yle geligmigtir. 25 Subat 1925°te
Hasan Hayri’nin aktardigimiz telgrafini alan Galip Efendi, seh-
rin baz1 6nde gelenleriyle birlikte Vali Nuri Bey’e giderek isti-
fasin1 talep eder. Vali, “El-Aziz’den buraya gelecek olan heyet
beni kabul ederse evvelce vatamima yaptigim gibi hidmetimi
ifa eder, kabul etmezler ise gekilir giderim” der. Galip Efendi,
“korkmayiniz, hi¢bir sey yok” diyerek onu sakinlestirir.

Galip Efendi ayn: giin valinin de izniyle Seyit Riza’ya telg-
raf geker ve Elazig ve Geng ile birlikte Hozat’ta da Cumhu-
riyet hikiimetinin higbir otoritesinin kalmadigini bildirir:
“Diyarbakair, El-Aziz, Geng vildyetleri sukut etmis ve Hozat
da sukut eylemistir. Artik hitkiimet-i cumhuriyenin buralar-
da bir nifuzu kalmamgtir. El-Aziz’de buraya yarin bir heyet
geliyor. Hikiimeti ve asayisi tanzim edeceklerdir. Hasan Hayri
Beyden aldigim telgraf aynen sureti alarak takdim kilinmugtir?
Ayrica,“Mesele ¢ok ehemmiyetlidir. Binaenaleyh tegrif ediniz”
diye ekleyerek onu Hozat’a davet eder. Seyit Riza’dan ayrica
“Vaziyeti Ovacik agalarina ve icap eden riesaya litfen emir
teblig buyurunuz” ricasinda bulunur.*

43 Cumburbagkanligs Arsivi, 01010686_1, Tirkiye Cumhuriyeti Riyaseti Bag-
kitabeti tarafindan 9 Mart 1925 Tarihine Ait Vakdyi ve Istihbarat Hiilasast.
44 TB.M.M. $ark Istiklal Mabkemeleri Arsivi, IM_T12_K023_D145-1_G021;

115



116

Durugmalarda gegen ifade ile “mezkiar hikiimetin talebi
ile” [Seyh Sait hikkiimetinin daveti tizerine] Hozat’a gelen
Seyit Riza, Vali Nuri Bey’in istifasin1 alir ve yerine Dersim
mebusu Tevfik Bey’e valilik teklif eder. Seyit Riza’nin girisi-
mini, bolgede bir hiikiimet kurma gabasi olarak okumak yan-
lig olmayacakur. Seyit Riza igin ana sorun, Hasan Hayri’nin
telgrafinda soziini ettigi “asayigin katiyen ihlal edilmemesi”
hususudur. Hem bu istege binaen, hem gelismelerden haber-
dar etmek amaciyla 28 Subat 1925°te basta Kalan agireti reisi
Ali Aga olmak tizere bolge ileri gelenlerine gesitli mektuplar
yazar ve asayisi kontrol altina almaya galigir. Seyit Riza’nin
mektubunda, “El-Aziz Cephe Kumandan: Seyh Serif hazret-
lerinden Dersim umum rilesa namina viirid eden telgrafna-
menin ciimlenize tebligi emir buyruldugu igin iste sureti ta-
rafiniza gonderilmistir” ifadesi gok 6nemlidir; Seyit Riza yeni
kurulmugy otoriteyi tanimaktadir. Asayisin saglanmasi konu-
sunda Mehmet Galib de bolgedeki agalara mektuplar yazacak
ve onlar1 Hozat’a davet edecektir.*

Olaylar sirasinda, “Yagasin Kiirdistan” sloganlar1 atihr, “Hi-
kimet kapisini kiriniz, hacet kalmamugtir” bigiminde emirler
verilir. Ayrica belediye reisi, belediye azasi iyesi, egraftan kigi-
ler ve agiret reislerinin katilimiyla, Ankara’ya gorevden el ¢ek-
tirdikleri Vali Nuri Bey’i sikiyet eden toplam sekiz imzali bir
telgraf cekilir. Ve hikiimete “yarina kadar bu efendinin her
halde buradan kaldirilmas” dltimatomu verilir. Istek yerine
getirilmezse bu valinin taninmayacag agikga belirtilir.

Seyit Riza bu istegini telgraf baginda haberlestigi Ismet
Inoéni’ye de iletir. Yargi makaminin iddiasina gore yaptig1 tek-
lif reddedilen Seyit Riza, “Ismet Paga’y1 telgraf baginda tehdit”
etmistir. Yine iddia makamina gore, Kogusag: asiretinin Ce-

IM_T12_K023_D145-1_G002; IM_T12_K023_D145-1 G009 ve IM_
T12_K023_D145-1_G010.
45 a.ge.,IM_T12_K023_D145-1_G010.



miggezek’e saldirmasi Hozat1 ele gegiren Seyit Riza ve onun
vali aday1 Tevfik tarafindan istenmigtir.* Yagananlarin “Ikinci
Dersim Vakasi” olarak tanimlanmasinin nedeni budur.*’ $eyh
Sait Ayaklanmasr’nin bastirilmasi tizerine ise Dersim agiretleri
hikiimetle uzlagma yollar arayacaklardur.

Seyh Sait Ayaklanmasi’na katilan bir tek Kiirt Aleviler de-
gildir. Diyarbakir yoresinin Tirkmen Alevilerinden de ayak-
lanmaya katilanlar olmugtur. Mahkeme savcisi Ahmet Siirey-
ya, “19 Nisan 1341 giinii, Diyarbekir’e tig, dort saat mesafede
bulunan, ahalisinin tamamen Tiirk ve (alevi-bektagi) olduklar
bilinen $arabi koytinde biiyiik arazi sahipleri olan Diyarbekir-
li Said ve Salih Efendilerin ¢iftlik nazirlari, Hac1 Delli koyli
Hiiseyin oglu Mehmet’in durugmalar:1 yapildi” bilgisini verir
ama ne kadar Tirkmen Alevisinin ayaklanmaya katildigini
veya yargilandigini aktarmaz.** Saniklardan “Mehmet bin Hi-
seyin” Diyarbakir’a saldiran kuvvetlerden bir kitanin komuta-
nidir. Davasi ayri gorilmiis ve idam cezasina garptirilmugtir.®

Alevilere yonelik davalara iligkin vermek istedigimiz son
ornek Varto'nun Gestemerh (Gestemerd) karyesinden Seyh
Sait hareketine katildiklar1 igin yargilananlarla ilgilidir. Da-
vadan bahsetmemizin nedeni saniklardan rengber Kiirdiz
Hiseyin bin Ali’'nin 100 yaginda olmasidir. Mahkeme, Kiirdiz
Hiseyin bin Ali’yi “Tirk Memleketinin bir kismin1 idare-i
hikiametten ¢ikararak mistakil bir Kird Hikimeti tesis ve
teskil etmek hilyasiyla viicuda getirilen sark hadise-i isya-
niyesine bi’l-fiil istirak” sugundan, kardesi ile birlikte idam

46 age., IM_T12_K023_D145-1_G002 ve IM_T12_K023_D145-1_G003 ve
IM_T12_K023_D145-1_GO017.

47 T.B.M.M. istiklal Mahkemeleri Arsivi, IM_T12_K023_D145-1_G003.

48 Orgeevren, Seyh Sait Isyan: ve Sark Istiklal Mabkemesi, s. 115.

49 Sark Istiklal Mahkemesi (Kararlar ve Mabkeme Zabitlan), Cilt 6/1, Karar 3,
s. 19. Dava kayitlarinda, saniklara iligkin Alevi tanimlamasi kullanilmaz.
Bu nedenle ne kadar Tirkmen Alevi’nin ayaklanmaya katilmg veya yargi-
lanmig oldugunu tespit etmek zordur. Mehmet bin Hiseyin’in bir Alevi
oldugunu ancak savct Ahmet Siireyya’nin ifadesiyle tespit edebiliyoruz.
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cezasina ¢arptirmugtir. Anlagilan, Sark Istiklal Mahkemeleri,
sadece yag1 kiciklerin yaglarin1 buyiterek idam cezalan
vermemis, 100 yagindaki bir kisiye de idam cezasi vermekten
¢ekinmemigtir.*

Alevi topluluklar arasinda Seyh Sait’e kargi hiikiimetin ya-
ninda yer alanlar da vardir. Dogu Dersim ve Varto Agiretleri
arasinda Seyh Sait harekatina kargi tavir alanlar, biraz abar-
tlh da olsa M. Serif Vanlr’nin, Varto Taribi kitabinda anlatilir.
Bu konuda verilebilecek en iyi diger 6rnek Hac1 Bektag Tek-
kesi’dir. Tekkenin seyhlerinden Celebi Veliyiiddin 16 Mart
1925°de Mustafa Kemal’e gektigi bir telgrafta, “Turkiye’nin ve
Islam aleminin... kemali nefret ve lanetle” karsiladig1 Seyh
Sait Ayaklanmasina karg1, bastirma tedbirlerine her tiirli yar-
dim ve destegi vermeleri igin eski Dersim milletvekilleri Di-
yab ve Mustafa Agalar ve diger esrafa haber verildigini bildirir.
Ayrica, konuya iligkin her tirli feddkarlig: yapmaya hazir ol-
dugunu soyler.’! Ertesi giin (17 Mart 1925) bu sefer tekkenin
bir bagka 6nde geleni Salih Niyazi Baba bir telgraf daha ¢eker
ve “algaklar” olarak tanimladig1 ayaklanmacilar: telin ettigini
bildirir. Salih Niyazi bu kisilerin “imhalar” igin duaci olduk-
larini1 ve “tenkil” igin istenecek her tirli fedakirhiga hazir bu-
lundugunu da ekler.*?

50 a.ge.,Karar 148,s.701.

51 C.A. (Cumhurbagkanlig Arsivi): 01016951; Hacibektag'tan, Celebi Ve-
liyyiddin’den Mustafa Kemal’e 16 Mart 1925 tarihli telgraf. Cumhur-
bagkanligi Arsivinde bulunan, Mustafa Kemal'in, Celebi Veliyyiddin’e
S Mart 1925 tarihli tegekkiir telgrafindan (C.A.: 01016951-201), yazig-
malarin daha 6ncesine gittigini tahmin etmek mimkindir. Bu ve takip
eden dipnottaki belgelerle ilgili bir yaz1 igin bkz. Mahsuni Gil, “Seyh
Sait isyanina Hac1 Bektag Dergihi Postnisinlerinin Bakig; Munzur Der-
stm Etnografya Dergisi, Yl 20, Say1 53, 2020.

52 a.ge. Hacibektag’tan Mustafa Kemal’e 17 Mart 1925 tarihli telgraf.



Cerkesler ve Seyh Sait Ayaklanmasi
Konusunda bir Dipnot

Seyh Sait Ayaklanmasi tizerine kaleme alinan eserlerde
tzerinde durulmayan konulardan biri de Cerkeslerin ayak-
lanmaya gosterdigi ilgi ve harekete katilma yolunda yaptik-
lar1 girisimlerdir. Onemli olan husus sudur, KirtTirk tarih
yaziminin bilmedigi ve goremedigi Cerkes girisimleri siyasi
iktidar tarafindan biliniyor ve ustelik yakindan takip edili-
yordu. Mustafa Kemal 25 Subat 1925’te, Balikesir'de Ikinci
Ordu Kumandam Ali Hikmet Paga’ya “bizzat agilacaktir” 6zel
notuyla gonderdigi bir telgrafta, “Geng ve El-aziz’de baglayan
‘isyan hareketi bitin memlekete $imil miretteb bir irtici’ ol-
dugu tebeyyiin ediyor” diyerek muhtemel bir girisime karg:
tebdir alinmasini ister. Mustafa Kemal’e gore, Cerkes Ethem
ve kardesleri “Terakki Perver Cumhuriyet Firkasi ve Ingilizler
ve Yunanlilar ve Sibik Halife” ile anlagip bolgede irticai faali-
yet Orgiitlemektedir.’?

Gergekten de Yunanistan’da yagayan Cerkes Ethem, isyan
haberini alinca harekete katilmak tzere bulundugu yerden
ayrilmaya karar verir. “Bu kararini yapilan bir toplant ile...
Kugcubagt Esref, Esref’in kardegi Hac1 Sami ve Kiigiik Ethem’e
[izmirli] de bildir[ir ve] onlardan kendisine katilmalarini
iste[r]** Cerkes Ethem, Suriye’ye ge¢meyi ve Cerkes beyleri

53 Cumbhurbagkanhg: Arsivi, sira no: 01010658_1, belge kayit no: 578518.
Telgrafin timi §6yledir. “Geng ve El-‘aziz’de baglayan ‘isyin hareketi
bitin memlekete §imil miretteb bir irtici’ oldugu tebeyyiin ediyor.
Balikesir Bursa muhititinin irtici’a ne derece miisd’id oldugu ma’liim-1
‘dlileridir. Kumandan ve zibitlerin lizimu gibi tenvir ve gok dikkatli ve
tedbirli bulunmalarinin te'min buyrulmast miihimdir. frticAn Terakki
Perver Cumhuriyet Firkasi ve ingilizler ve Yunanhlarin ve Sibik Halife
ile anlagan Cerkez Ethem ve kardegleri tarafindan ihdis edilmekte ol-
dugu mazntindur. Ingilizlerin Edhem visitasiyla yaptig1 gete teskiliti-
nin Adalardan mintikaniza ge¢melerine intizir muvéfik olur. Mithim
ma’limét ve miitila’dtinizin ig’arini rica ederim?”’

54 Saduman Halici, Ethem, (istanbul: E Yayinlari, 2016),s. 341.
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ile goriigerek onlarin “Kiirt ordusuna katilmasini” saglamay:
planlamaktadir. Yunanistan’da kalacak olanlar ise buradaki
Cerkesleri toplayip “Kiirt bolgesine” sevk edeceklerdir. Et-
hem’in ifadesiyle “butiin Cerkeslerin Kiirdistan’a kadar yol
hargliklari saglanmigtir? Ancak diizenlenen toplantida ayri-
lik gikacak ve Kuggubagi Egref ve kardesi Sami, “Bu sizin kara-
riniz, Mustafa Kemal Hikémetini ytkmak degil, Kirdistan’da
mustakil bir hikimet tegkil etmektir. Bu denaeti (algaklig)
kabul edemeyecegimiz gibi sizi de insaniyet namina protesto
ederiz” diyerek Kiirt isyanina katilma onerisini reddederler.
Cerkesler arasinda Kiirt politikast konusunda ayrilik bag gos-
termistir.*¢

Cerkes Ethem’in yaninda 6nemli bir Kiirt aydini, Mev-
lanzade Rifat vardir®” ve Ethem onunla birlikte, “Cerkezle-
rin Kiirdlere iltihakini te’min ve miizikere etmek uzere... 30
Mart 1925 tarihinde Atina’dan Suriye’ye hareket eder;*® once
Sam’da daha sonra Irak’ta Kiirt 6nderleriyle gorismelere
baglar. Gergi, Seyh Sait hareketinin yenilgi haberi de Sam’a
ulagmigtir ama Ethem faaliyetlerine ara vermemigtir. Bu faali-
yetlerin bir sonucu olarak, $am’da “Kiirt-Cerkes birlikteligini

55 age.

56 a.ge., Cerkes Ethem’in tim faaliyetleri, diizenli olarak Ankara’ya rapor
edilmektedir. $aduman Halici, galiymasin1 bu raporlar1 esas alarak ha-
zirlamigtir. Raporlar, Emniyet Genel Midirlégi argivindedir ve argiv
aragurmacilara kapaldir. Sadece $aduman Halici’ya boyle bir imkinin
sunulmug olmasi sonucu ortaya ¢ikan bu eser bile, varligs ile, argivlerin
kapali kalmasinin Tirkiye tarihgiligine verdigi zarar1 gostermektedir.

57 Son derece renkli bir kisilige sahip Mevlanzade Rifat 1918'de kurulan
Kiirdistan Teali Cemiyeti’nin ilk kurucu tyeleri arasindadir. Tiirkiye’den
zorla gikarulan 150’likler listesine dahil edilmigtir. Onun 1918 sonras si-
yasi faaliyetleri hakkinda genel bir bilgi igin bkz. Murat Issi, “Mevlanzade
Rif’at Bey ve Kirdistan’, Kiirt Tarihi Dergisi, Agustos-Eylil 2013, s. 56-61.
Mevlanzade Rifat’in devlet igin ¢aligtigi konusunda kuvvetli kanitlar var-
dir.

58 Cumhurbagkanhg Arsivi, sira no: 01011882_1, belge kayit no: 579124,
T.C. Dahiliye Vekaletinden, “Riyaset-i Cumhur Bagkitabet-i Aliyyesine”
11 Nisan 1925 tarihli telgraf.



saglamak amaciyla $am’da bulunan Kiirt istiklal Komitesi ile
Cerkes Komitesi birlegtirilmigtir??

Tiirk hitkiimeti Ethem’in Suriye faaliyetlerinden neredey-
se ginbegiin haber almaktadir ve durumdan ¢ok rahatsizdir.
Fransa hikimeti nezdinde, Cerkes Ethem ve Mevlanzade Ri-
fat'in Suriye’den ¢ikartilmas: igin girisimde bulunur. Fransiz
yetkililer, Tirk hikimetinin istegini yerine getirir ve Cerkes
Ethem ile Mevlanzade’yi Haziran 1925 sonlarinda Suriye’den
¢ikartirlar.®® Irak’a gegen Cerkes Ethem Musul’da Kiirt ileri
gelenleri ile birlikte Temmuz 1925’te on giin siiren biiyiik bir
konferans organize eder. 150’liklerden toplantiya katilanlar
da olur. Konferansin aldigi en 6nemli kararlardan biri, olus-
turulacak Cerkes birliklerinin Musul sinirinda ve Rumeli’de
“icra-y1 harekata baglayacak” olmalaridir.¢'

Alinan bu kararlarin ne kadarinin hayata gecirildigi ko-
nusunda elimizde bir bilgi yok, fakat 1926 yilina ait Tark
istihbarat raporlari, Cerkes Ethem’in “Kiirt asiretlerine silah
teminini dstine alarak durdurulan isyanin tekrar baglatilmasi
i¢in gahiytigim” bildirirler.® 1927 yilina ait bir bagka istihba-
rat raporunda, ilk kafilesi Mart 1927°de yola ¢ikmak uzere,
“Sam’dan, Yunanistan’dan tedarik edilmis Cerkes zabitén ile
Ingilizler tarafindan Irak ordusundan ihrag olunmug Kiirt
zabitdnin peyderpey ¢ol tariki ile Dersim’e sevk edil(ecegi)”
bilgisi aktarihr.®* Yine aym1 yil gelen diger istihbarat raporla-
r1, “Ethem’in, Kiirt-Ermeni siyasal birlikteliginin simgesi olan

59 Saduman Halici, Ethem,s. 341.

60 BCA: 30.10.0.0.106.695-29, Dahiliye Vekilinden Bagvekalet’e 11 Haziran
1925 tarihli yazi ve BCA: 30.10.0.0.106.695-30, Hariciye Vekaletinden,
Dabhiliye Vekaletine 28 Haziran 1925 tarihli tezkere.

61 Saduman Halici, Ethem, s. 349.

62 Sedat Bingol, “Cerkez Ethem’e Dair Yeni Baz1 Belgeler ve Degerlendirme-
ler] Toplumsal Tarih, no: 40, Nisan 1997 s. 36-37.

63 BCA: 30.10.0.0.110.740-11, Dahiliye Vekaletinden Bagvekalete 7 Mart
1927 tarihli yaz.
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Hoybun Cemiyeti’nin aktif tyelerinden biri olarak” ¢aligtigs-
n1 bildirir. Ethem, Hoybun kuruculari ve Ermeniler ile diizen-
li gériigmeler yapmaktadir. Seyh Sait Ayaklanmasr’ndan sonra
Suriye’ye gegen Haco, Seyh Sait’in kardesi Seyh Abdiirrahim,
Seyh Sait’in oglu Ali Riza, Seyit Abdilkadir’in oglu Seyit
Abdullah, Bedirhani kardesler, Cemilpagazadeler, Irak Seyyit
Taha ve Seyh Mahmut, Cerkes Ethem’in gorigtigi Kiirt
onderler arasindadir.®

Emniyet Genel Midirligi argiv kayitlarindan anlagildig:
kadariyla, Ankara hiikiimeti Cerkes Ethem ve bolgedeki ge-
lismeler hakkindaki ayrintili bilgileri sadece dogrudan kendi
ajanlar1 Gzerinden elde etmez. Mevlanzade Rifat gibi Kiirt ha-
reketinin i¢inde olan baz1 kisiler de Ankara hikiimetine di-
zenli rapor vermektedir. Istihbarat raporlarindan anladigimiz
kadariyla Mevlanzade diizenli maaga baglanmugtir. Raporlar
ilging bir olaydan da bahsederler. Mevlanzade, Hoybun, Kiirt-
ler ve Ermeniler konusunda bir risale yazmak ister. Ve Halep
konsoloslugu tizerinden Tirk yetkililerden izin ister. Anka-
ra’dan gelen cevapta, “Mevlanzade Rifat''n mevzuubahis risa-
leyi nesretmesine gimdilik liizum yoktur. Ciinki negri halinde
kendisinin bize hizmet ettigini anlatmig olacak ve binnetice
bize miifit olmaktan uzaklagmig olacakur. Binaenaleyh kon-
solo[sulmuza nakdi yardim mukabilinde hizmetine devami
daha muvafik olacags” bildirilir. Ve Mevlanzade’ye, eger akta-
racag vesikalar kiymetli ise ayrica miikafat verilmesi 6nerilir.
Onemli bir bagka bilgi de Cerkes Ethem’in ¢ok giivendigi iin
basmast amaciyla kendisine verdigi anilarini, Mevlanzade’nin
“aylik yetmis Turk lirast” kargihiginda Tirk hikimetine sat-
mus olmasidir.%

64 Saduman Halici, s. 356, 362, 363.

65 Mevlanzade Rifat’in, Tirk hitkiimetine istihbaratci olarak ¢aligtigina ilig-
kin bilgiler i¢in bkz. Sedat Bing6l, “Yiizellilikler Meselesi”, Yiiksek Lisans
Tezi, Hacettepe Universitesi Atatiirk ilkeleri ve Inkilap Tarihi Enstitiisi,



Cerkes Ethem, Hoybun’un kurulug faaliyetlerine de ka-
tmigtr. Ethem, orgitin resmi kurulug tarihi olan 1927
Ekim’inden 6nce, Cerablus’ta Cerkes-Kirt birlikteligini sag-
lamak igin bir toplant1 diizenler ve yapilan bu goriismeler so-
nucunda, Hoybun cemiyeti programinda Cerkeslere 6zel bir
yer verilir. Buna gore Tagnak ve Hoybun cemiyetleri “magdur
Nasturi, Yezidi ve Cerkeslerle birlesmeyi ve onlarin hakiki
hirriyetlerini taahhiit” etmis ve “daginik Cerkeslere Suriye’de,
Israile bahgedilen imtiyaza benzer bir imtiyazla belirli bir
yurt tahsisine ¢aligmay:” Gistlenmigtir.® Kerkitk ulemasindan
M. Tahir’in Ankara hikimeti igin yazdig1 14 Subat 1934 ta-
rihli rapordan, Cerkes Ethem’in bu yillarda Musul ve civa-
rinda oldugunu ve Hoybun ile birlikte faaliyetler yiritmeye
devam ettigini anliyoruz.*’

Iki husus ¢ok dikkat gekicidir. Cerkes Ethem’in Suriye
faaliyetlerine iligkin bilgiler Ethem hakkinda yazilan bazi
eserlerde yer alir, yani bilinmez degildir.®® Ama ilging olan,
Seyh Sait Gizerine yapilan ¢aligmalarda bu konunun hig gin-
deme getirilmemis olmasidir. Bu durum, onceki sayfalarda
zikrettigimiz “herkesin kendi daginda tirkd s6ylemesi”
gergekliginin bagka bir tipik ornegidir. Tarihi galigmalar sade-
ce ele aldiklari etnik-dini-kiltiirel grupla sinirh kalmug, diger
gruplara, onlar hakkinda yapilan ¢aligmalara yeterli ilgi goste-

Ankara, 1994, s. 171-173. Saduman Halici, Ethem, s. 407-408.

66 Halici, s. 353.

67 Polis mecmuasi, Emniyet Genel Miidsirligsi Polis Dergisi, Ozel Sayi, Cumhu-
riyetin 75. Yildoniimiinde Polis Argiv Belgeleriyle Gergekler, s. 13-15.

68 Burada aktardigimiz, $aduman Halici ve Sedat Bing6l’in ¢aligmalar: di-
sinda, giinlik basinda da bu konuda bilgi igeren yazilara yer verilmistir.
Bir 6rnek, Faik Bulut, “{flah Olmaz bir Osmanli Aydini: Gazeteci ve si-
yasetgi yaniyla Mevlanzade Rifat] Independent Tiirkge, 20 ve 27 Haziran
2020. Yazinin birinci bolimi igin bkz. https://www.indyturk.com/no-
de/199071/t%c3%bcrkiyeden-sesler/iflah-olmaz-bir-osmanl%c49b1-ay-
d96c4%b1n%c4%b1-gazeteci-ve-siyaset%c3%a7i-yan%c4%b1yla-k%c3%-
bert (Erigim: 19 Eylal 2022).
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rilmemigtir. Boylece farkh vagonlardan olugan bir tarih yazi-
cilig1 ortaya gtkmug ve kendi ilgilendigi grup tizerine galigan-
lar, diger alanlardaki galigmalardan habersiz kalmislardir. Bu
bakigin dogal sonucu olarak, farkli gruplarin tarihsel olarak
ortak alanlarda yer almalar1 ve/veya farkli kesigme noktalari
konusunda hemen hemen higbir gey yazilamamigtir. Burada
iddia edilen, Cerkes Ethem ve arkadaglarinin Seyh Sait Ayak-
lanmasrna kaulimlarinin boyutunun buydkliga degildir.
Ama istihbarat raporlarina bile girecek kadar 6nem arz eden
faaliyetlerin tarihgiler tarafindan yok muamelesine tabi tutul-
masi manidardr.

Ikinci husus, Cerkes Ethem’in Kiirt-Cerkes igbirligini sag-
lama girigimlerinin tim Cerkeslerin destegini gormedigi ger-
gegidir. Girigime kargi tavir alan Cerkesler de olmugtur. Nasil
ki Kirt ve Alevilerin ortak, homojen bir tavirlari s6z konusu
olmadiysa benzer bir durum Cerkesler igin de gegerlidir. Bu
da bize, Seyh Sait hareketinin tek bir etnik-dini grup eksenli
agiklanamayacagini, farklt gruplarin benzer saiklerle katlim-
larinin s6z konusu oldugunu ve bu katulimda tirla faktorle-
rin rol oynamig oldugu gergekligini hatrlatir. Toplumsal bir
eylemde yer alan farkli aktorlere bakmak yerine, her eylemi
sadece bir kolektif aktor etrafinda agiklamak egilimi ciddi bir
tarihsel korlige yol agmugtir. Sorun sadece gegmiste yaganmig
bir olayin agiklanmasiyla sinirli degildir. Bundan daha da
onemli olan, bu tir tarih metinlerinin gelecege iliskin oner-
meleridir.

Cerkes Ethem’in 1937 yilinda Bagbakanliga atanan yakin
arkadagt Celal Bayar’a yazdigi mektup konumuz agisindan
bir 6rnek olarak verilebilir. Mektubunda, Bayar’a bir reform
paketi sunan Ethem, sorunlarin ¢6ziimi i¢in farkh dillere ve
inanglara o6zgirliik taninmasini 6nerir. Ethem’e gore, “lisani
men etmek... gayri medeni ve gayri adilane” bir yontemdir.
Kirtlere, Irak Kirdistanr’nda oldugu gibi imtiyazlarin veril-



mesi, diger kardes cemaatlere esit hukuk taninmasi ve segim-
lerde nisbi temsil hakkinin getirilmesi Ethem’in reform ta-
lepleri arasindadir. Ethem’e gore, Cumhuriyet rejiminin esast
¢ogulculugun taninmasidir ve bu yapilmadigi siirece “ne vata-
nin midafaasi ne milletin arzu edilen terakki ve refahi ve ne
de Cumbhuriyetin ve hatta devletin beka ve istiklali miimkiin
olamayacaktir? ¢

Benzer bir mektubu, Cerkes Ethem’in kardesi olan Saru-
han mebusu Resit 1930 Agustos’unda Agr1 ayaklanmasi giin-
lerinde Mustafa Kemal’e yazmigtir. Mektubu 150’likler liste-
sinde oldugu igin siirgiin oldugu Amman’da kaleme alan Re-
sit, “kanlar dokilmekte, canlar yanmakta” diyerek, “Kirtlerin
zulme gelmeyeceklerini” ve “Kiirtlerin geleneklerine ve dinen
kutsal bildikleri seylere hiicum etmenin” tilkenin “¢c6kiigine
neden olacagini” hatrlatir.

Regit’e gore yapilmasi gereken, Ismet Paga ve yoldaglarinin
Tirk milliyetgiliginde ve tlkenin “harap ve bitap diigmesi(-
ne)” yol agan sertlik politikalarinda isrardan vazge¢mesi ve
“halktan 1limli ve hiir bir gruba emanet” edilecek bir yonetim

69 Aktaran Bingol, “Cerkez Ethem’e Dair Yeni Bazi Belgeler ve Degerlen-
dirmeler; s. 42-43. Cerkes Ethem’in kendi sozleriyle: “Hulesa’i maruzat,
muhterem Celal beyefendi hazretleri; fikri acizanemce agyan tesci ve
bir nevi davet demek olan hiirriyeti vicdana tahakkim, kardag anasir
ve cemaatin lisanin1 mennetmek (bu tarikle anasir tirklesemez bilakis
benligini duymus olur) gibi gayri medeni ve gayri adilane, hal ve ati igin
aksiilameller ve fenaliklar tevlit edebilecek haksizliklardan sarfinazarla
onbeg senelik tecriibelerden miitenebbihane istifade edilerek efkar1 mil-
leti sayan itimad ve istifade bir halde, lehte tophyabilecek hekimane 1s-
lahihal ve telafi mafat cihetini kemali ciddiyet ve samimiyetle iltizam
buyurmaniz, hem va tanin selameti ve hem de heyeti hiikiimetiniz igin
en dogru bir hizmet ve zamana gore en muvafik bir hareket olur kanaa-
tindayim... Cumhuriyet idare mefhumu da bunu béyle icap ettirmez mi?
Kald1 ki Cumbhuriyet idaresinin simdiki miizebzeb ve keyfi sisteminde
israr edilecek olursa, korktugum indelluzum harici zuhurata kargi ne va-
tanin midafaasi, ne milletin arzu edilen terakki ve refahi ve ne de Cum-
huriyetin ve hatta devletin baka ve istiklali mimkiin olamayacaktr”
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kurmakur.”® Dikkat gekmek istedigimiz husus, Ethem’in va-
tandag esitligini esas alarak gelistirdigi reform programinin ne
Ethem uzerine yazilanlarda ne de erken Cumhuriyet donemi
tarih yaziminda hak ettigi ilgiyi gorebilmis olmasidir. Oysa
gelecege iligkin esitlikgi ve 6zgiirlikgi bir toplum tahayyili-
niin, ge¢cmisin bu boyutlarini 6ne ¢ikarmasi ve literatirin de
bu dogrultuda gekillenmesi hayati derecede 6nemlidir.

Mevcut Tarih Yazimi1 Degismedikge

Burada amag, 1925 Seyh Sait Ayaklanmasi’na Hiristiyan,
Alevi ve Cerkes katilimlarimi tim boyutlariyla ele almak
degildir. Gostermek istedigimiz, harekete Hiristiyan ve Ale-
vilerden hatir1 sayilir bir kaulim oldugu ve Cerkeslerin ka-
tilma yoniinde ciddi girigimleri oldugudur. Bundan daha da
onemlisi bu duruma dair kanitlarin bugiine kadar tarih yazi-
mu tarafindan gorilmedigi ve hemen hemen yok sayildigidir.
Doénemin tarihi gok basit bir bigimde ya dinsel ya da ulusal
temeldeki bir ¢atigma olarak anlatilmaya ¢aligtlmigtir. Burada,
Seyh Sait hareketinin dini veya ulusalci boyutu yoktur gibi
bir iddia ileri sirialmiyor. Elbette hareketin bu nitelikleri
iizerinden de ele alinmasi, anlatilmas: ve tartigilmasi mim-
kindiir. Fakat din ve milliyet eksenli tarih yazimlari, harekete
Huristiyan, Alevi ve Cerkes katilimini izah etmekte zorlanmig
ve bu nedenle bu katilimi inkér etme ve/veya yok sayma yolu-
na bagvurmuglardir.

Sinirh sayidaki belge ve bilgi ile gostermeye galigtigimiz
gibi, erken donem Cumbhuriyet tarihi konusunda eldeki tablo
bize din veya etnik kokenle ilgili olarak toptanci, sadece siyah

70 Mete Tungay,“Yakin Tarihimizden bir Belge’, Tarih ve Top/um, Ekim 1992,
Say1 106, s. 45. Mektup, 2009 yilinda Mustafa Armagan tarafindan Tirk-
gelestirilerek yeniden yayimlanmgtir: https://www.memleket.com.tr/80-
yillik-mektup-53188h.htm (Erigim: 11 Haziran 2023).



ve beyazlardan olugan bir manzarayla karg1 kargtya olmadig-
muz1 gosteriyor. Gergeklik gok daha karmagikur. Bir grup Hi-
ristiyan, Alevi, Siinni, Cerkes ve Kiirt Tirkiye Cumhuriyeti
vatandagi, olugturulmakta olan Apartheid rejimine karg ¢ik-
mug ve giglerini tam olarak bir araya getirememis olsalar bile
paralel bir faaliyete girimiglerdir. Farkli din, inang ve ulus
gruplarina mensup bu insanlar1 bir araya getiren derin dalga
onlarin kurulmakta olan Apartheid rejimine karsi esitlik ve
ozgirlik arayisi iginde olmalaridir. Ve elbette 6nemli bir grup
Hiristiyan, Alevi ve Stinni Kiirt, Cerkes de bu bagkaldirtya ka-
tilmamuglar, hatta iclerinde hiikiimetle birlikte tavir alanlar
olmugtur.”

Daha da ileri giderek su iddia edilebilir ki, $eyh Sait ha-
reketine katilim sorunu, bir tek agiret boyutunca ele alinabi-
lecek bir sorun da degildir. Harekete karg1 gikan, sessiz kalan
veya hitkiimete yakin duran Alevi ve Siinni Kiirt agiretleri ol-
dugu gibi, ayn1 agiret i¢inde farkli tutum takinan aileler de
olmugtur. Bu nedenle, Seyh Sait hareketine katlan, tarafsiz ka-
lan veya ona karsi ¢ikan topluluklari ne sadece Alevi-Siinni ek-
seninde tanimlamaya ¢aligmak ne de aktorleri sadece asiretler
olarak gormek dogrudur. Bizim buradaki iddiamiz, harekete
katilan ve katlmayanlar arasindaki ayrim ¢izgisinin, din veya
etnik koken tarafindan belirlenmemis oldugudur. Gerek Ale-

71 M. Serif Firat’in kardesi Mehmet Halit Firat anilarinda bu karmagik iligki-
lere dikkat geker. Goriigtiigii bazi Alevi agiretlerini rejimden yana kazan-
digin1 s6yledikten sonra, $eyh Sait taraftarlari ve kargitlari hakkinda su
dikkat gekici satirlar1 yazar: “Hilafetin kaldirilmasini sindiremeyen, ‘Ben
padigahin ekmegiyle biyimiis olan bir kugagin evladiyim.Kanimda hala
o nimetin pargalari vardir’ diyen Tiirk asilli ve Tiirk ordusuna komuta
etmis pagalar da vard. Diger taraftan [Siinni] Kiirt olduklar1 halde, ay-
dinhgin ve kurtulug yolunun Gazi’nin rejiminde oldugunu bilen kisiler
de bizlerle ayni fikirdeydi. Ornek olarak, Mug Beylerinden Kamil, Celal,
Bayram, Muyettin, Hamza Beyler ve bunlara mensup yizlerce aydin ve
akrabalari ile Bitlis, Van, Eldz1g ve Diyarbakir’da bulunan aydin kesimi re-
jim taraftariydi” Mehmet Halit Firat, Yetmis Bes Senelik Derbeder Bir Hayat
Hikdyesi, (Ankara: Kardeg Matbaas1), 1968, s. 22.
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vi gerek Suinni agiretler arasinda, hatta ayn agiret iginde farkh
aileler arasinda dahi farkli tutumlar gézlenmistir.”? Seyh Sait
hareketi yenilmigse, bunun bir¢ok nedeni arasinda, Stinni agi-
retlerden yeterli destegi alamamig olmasi 6nemli bir yer tutar.

Daha agik bir ifadeyle, ozgiirliik ve esitlik arayist bir grup
insan1 etnik-dini kimliklerinin 6tesindeki saiklerle bir araya
getirmistir. Ancak tarihe salt dini ya da etnik kokenli ideo-
lojik tercihlerle bakildig: i¢in, harekete katilimdaki bu genis
koalisyon gorilememigtir. Bu koalisyonun varligi, eger tarihi-
mizi dini, ulusalct ideolojik kaygilardan uzak, eitlik, adalet
ve ozgurliik arayig1 ekseninde okumayi basarabilirsek goriile-
bilir. Gegmigteki bu koalisyonun varligi, gelecekteki esitlikgi
arayislarin tarihi temelleri konusunda ¢ok 6nemli ipuglan
verir. Anadolu topraklar: tizerinde yagananlar esitlik arayist
ekseninde ele alacak bir tarih okumasi gelecege iligkin devasa
ufuklar agacakur.

72 Varto yoresiyle ilgili konuya agikhik getiren bir galiyma igin bkz. Rusen
Arslan, Seyh Sait Ayaklanmasinda Varto Agiretlers, (Istanbul: Doz Yayinlan,
2006).
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Karagoz, 28 Subat 1925
Irtica Can Cekisiyor
Karagoz - Ey dini fesada, hiyanete alet eden seyhler, hacilar, hocalar,
dort tarafiniz sarilmistir, yedi devleti Glkesinden siiriip gikaran
Turk kahramanligs sizi de bisbitiin kesip mahvedecek ve bitin kuvvetiyle
medeniyete ve terakkiye yirlyip gidecektir.
Ha bakalim arslanlar, irticaa, ihanete, fitne ve fesada ates!

Yiizyillik Apartheid / Taner Akgam F: 9
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“Irtica Can Gekisiyor”

Karagdz - Vur Mehmet Onbagim vur, vur da kaynattiklari
kazana atip haglamalarini yapalim. Stingliniin kuvveti onlara da,

onlari korukleyenlere de ibret olsun.
(Kazanin Ustiindeki yazi: “Irtica”)
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Karagoz, 4 Nisan 1925

Mehmetgigin Tirpani!
Karagoz — Ha arslanim, ha tosunum, ha Mehmetgigim,
surada bir tirpanlik daha kaldi. Onu da temizle de yerine

maarif ve medeniyet tohumu atalim!
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SONSOZ

Turkiye’de vatandag esitsizligini temel almig bir Aparthe-
id rejimi vardir. Ayrimcilik ve esitsizlik tohumlari bu devletin
“kurtulug ve kurulug” ¢imentosunda mevcuttur. Kurulugtaki
bu ayrimcilik ve vatandag esitsizligi bilince gikartilmazsa esit
vatandaglik saglanamaz ve demokratik bir toplum kurulamaz.
Eger Apartheid rejimini anlamak ve onu donigtirmek, de-
mokrasinin kurum ve kurallariyla igledigi, insan haklarina say-
gl bir rejime ulagmak isteniyorsa, Cumbhuriyet’e iligkin yeni
bir baglangig, yeni bir kurtulug ve kurulus hikéyesinin inga
edilmesi gartur. 1918-1923 donemini “Kurtulug veya Bagim-
sizlik Savag1” olarak ele almanin yagananlari agiklamaya yet-
medigi gorilmelidir. Hem bu dénemin hem de 1938’ kadar
devam eden kurulug siirecinin yeniden ele alinmas: gerekiyor.
Vatandag esitligi temelinde anlatilacak bu yeni hikiye bugiin-
ki Apartheid rejiminin ortadan kaldirilmasinin 6n koguludur.

Gorilmesi gerekir ki, savag kogullarinda ve donemin ruhuy-
la yogrulmug kurulug anlatist demokratik bir gelecek 6niinde
ciddi bir engeldir. Ge¢gmisin bogazimiza sarilmig soguk elidir
bu... Yurttaglarinin bir kismini ortadan kaldirmayi ve yagadik-
lar1 topraklardan siirmeyi bir zafer, bir bagar1 hikayesi olarak
anlatan; yine yurttaglarinin 6nemli bir kesimini “hain”ve “ulu-
sal varliga yonelik tehdit” olarak goren bir bakisin demokratik
bir gelecek kurma sansi yoktur. Bunun gibi, Apartheid reji-
minin kurulma siirecinde ortaya ¢ikan kargi gikiglar: sadece
kimlik temelli bagkaldirilar olarak degil, Apartheid sistemine
karg1 esitlik arayiglar1 olarak da okumak gerekiyor.

Eger bugiin ve yarin i¢in demokratik bir Cumhuriyet ar-
zuluyorsak, Anadolu’da gekilen acilarin merkeze alindigs kap-
sayici bir kurulug hikyesine ihtiyacimiz var. Eger, Hiristiyani,
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Yahudisi, Kiirdi, Alevisi ve Cerkesi ile esit vatandaglar olarak
bir arada yagamak istiyorsak, bu topluluklarin yasadiklar1 aci-
lar1 yeni kurulug hikdyesinin temel harci yapmak zorundayiz.
Osmanli hikimetinin Birinci Dinya Savagi yillarinda Hi-
ristiyan vatandaglara yonelik siddet gosterilerinin; Kurtulug
Savagi boyunca ve Cumhuriyet’in kurulug yillarinda Hiristi-
yanlara ve Yahudilere yonelik irk¢ politikalarin; 1920-1940
doénemindeki Cerkeslere yonelik diglayici uygulamalarin ve
Alevi-Siinni Kiirt topluluklarina uygulanan siddetin goz ard:
edildigi, anlatinin iginde harmanlanmadig: bir baglangi¢-ku-
rulug hikéyesi birlestirici olamaz.

1918-1923 doénemini sadece “Kurtulug Savagi” veya “Ba-
gimsizlik Savag” eksenli ele alan tarih yazicihiginin ihmal
ettigi, gormezden geldigi ¢ok 6nemli bir husus daha vardur.
Genellikle 1918 bir sifir, bir baglangig noktas: telakki edilir
ve oncesi ile aradaki tim baglar kopartilir. Oysa 1918 sonra-
s1, bir 6nceki donemin yeni kogullarda devamindan bagka bir
sey degildir. 1920’de Ankara’da toplanan yeni Meclis’in ise
Cihan Harbi sirasinda islenmis cinayetlere karigmig olanlar
affetmekle baglamasi ve Ittihat ve Terakki’nin Hiristiyanlarin
mallarina el koyma siyasetine devam etmesi bu siirekliligin en
onemli gostergesidir. Daha da 6nemlisi, 1918-1938 dénemin-
de yaganan her olayda, bir 6nceki donem yagananlarin, 6zel-
likle Osmanh Hiristiyan vatandaglarinin baglarina gelenlerin
derin izleri oldugu gercegidir.

Deyim yerindeyse, tiim bir 1918-1938 doneminde, Birinci
Diinya Savagi boyunca Osmanh Hiristiyan vatandaglarina ya-
pilanlarin hayaleti kol gezmigtir. Donemin tiim aktorleri, bu
hayaletin bilincinde olarak hareket etmiglerdir. Kurulmakta
olan yeni devletin Hiristiyan vatandaglarina yo6nelik politi-
kalar1 ittihat ve Terakki hiikiimetinin savag yillarindaki po-
litikalarinin uzanusindan bagka bir sey degildi. Hiristiyanlar,



Anadolu topraklarinda yaganmig tim felaketlerin sorumlusu
olarak gosterildiler ve “i¢ digman” ilan edildiler. Hiristiyan
vatandaglarin gegsitli yollarla Anadolu’dan kovulmas: bu siya-
setin merkezinde durdu.

Tiirk olmayan Miisliman topluluklar igin de Hiristiyanla-
rin bagina gelenler bir hayalet gibiydi. Bu vatandag gruplarina
ve onlarin siyasi aktorlerine, 6zellikle de Kdrtlere, her firsatta
Ermenilerin bagina gelenler hatirlatildi ve eger devlete kargi
¢ikmaya, esitlik, 6zgiirliik ve adalet istemeye devam ederlerse
Ermenilere yapilanlarin aynisinin kendilerine de yapilacag:
strekli olarak tekrar edildi. Kiirtlerin harekete gegmelerinde
yakin gegmisin hatiralarinin ve bu baskilarin merkezi bir rol
oynadigini bilmek gerekir.

Ornegin, 1920-21 Koggiri olaylarini ategleyen en 6nemli
nedenlerden biri, 1921 Ocak ayinda kurulan Merkez Ordu-
su Kumandani Sakalli Nurettin Paga’nin, ilk is olarak “Ordu-
su’nun gorev sahasindaki kaza ve koylerde yasayan gayrimiis-
lim ahalinin, diigmanla isbirligi yapma ihtimaline karg1, niifus
ve yerlesim bilgisi haritasini ¢tkarmak” istemesiydi.! Emrin
gonderildigi kaymakamliklardan biri, emri kendisine bagh
nahiyelere iletirken, altina Alevi Kiirt nifusu da bildirmele-
rini ilave etmigti. Bolge halki kendi durumlarini zaten Erme-
nilerle kiyashiyordu ve durumdan haberdar olunca Ermeniler-
den sonra siranin kendilerine geldigine inand1. Subat-Mart ay-
larinda bolgedeki olaylar1 yatistirmak igin gonderilen Binbag:
Halis’in koylileri, cebinden ¢ikarttigi bir kigidi gostererek,
“igte sizin ferman-1 idaminiz; sizi Ermenilere benzettirip ve
sizi tamami ile imha ederim” bigiminde tehdit etmesi ve aka-
binde oldiiriilmesi bardag; tagiran son damla gibidir.2

Ermenilerin bagina gelenlerin Kiirtlerin de bagina gelece-
gi, Seyh Sait hareketinin 6nemli motiflerinden biri olmustur.

1 Akyurekli, Koggiri Kirtm, s. 80.
2 age.,s. 88, 183.
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Ayaklanmaya ¢agr igin kaleme alinan bildirgede su ifadele-
re yer verilir: “Ve bunlar Ermenilere yaptig1 muameleyi Kirt
miiteneffizanina da bir muamele yapmak fikrinde olduklar:
ve hatta gecen sene ictima eden Meclis-i Mebusanda bu husu-
sun miizakere kilindig1 ve karar verildigi de mevsuk menabi-
den istihbar kilinmig ve buna dair de bir¢ok alaim mesbuk ve
mevcut olmugtur™

Ermenilere yapilanlarin Dersimlilere de yapilacagi, 1937-
38 soykirimindan ¢ok once, tim Dersim halkinda artik derin
bir inang halini almig bir bilgiydi. Uglincii Umumi Miifettisi
Tahsin Uzer 1936’da bu “derin inana” su sozlerle dile geti-
rir: “Dersimlilerin... Ermenilerin akibetlerine ugrayacaklar
fikir ve kanaati yeni degildir. Bu kanaat onlar igin bir iman
kadar kuvvetli ve eskidir™ Dersimliler arasinda bu inancin
“bir iman kadar” gii¢li olmasi nedeniyle devlet, bu inancin
ontine gegmek igin 6zel bir galiyma plani uygulamigti. 4 Ocak
1937'de Igisleri Bakanlig: tarafindan Umumi Miifettisliklere
ve Valiliklere gonderilen bir sifre emir ile ilgili valiliklerin
Dersimliler arasinda yaygin olarak dolagan, “Hitkiimet kara-
kollar1 igimize sokacak, silahlarimiz1 aldiktan sonra bizi si-
recek ve Ermeniler gibi kiracak” gibi soylentilere karg: tedbir
almasi istenir. *

Dersimlilerin “bir iman” kadar giiglii olan bu inanglar
dogru ¢ikti. Ermenilerle aymi akibete ugradilar. Bunu en agik

3 Orgeevren, Seyh Sait Isyani ve Sark Istiklal Mabkemesi,s. 31.

4 BCA: 030.10.111.743.12. Umumi Miifettiy Tahsin Uzer’in, Bagvekalet
Yiiksek Katina 12 Subat 1936 tarihli telgrafi. Tahsin (Uzer) Ermeni Soy-
kirimi sirasinda Erzurum ve Suriye valisi olarak gorev yapmistir. Ermeni-
lere yonelik 1 Aralik 1914 tarihli ilk imha kararinda onun imzas: vardur.
Tahsin’in Ermenilerin imha edilmesi dogrultusunda alinan kararlardaki
belirleyici roli igin bkz. Taner Akgam, Ermen: Soykirsminin Kisa Bir Tarihi,
(istanbul: Aras Yayincilik, 2021), s. 60-71.

5 BCA: 030.10.111.743.18. icisleri Bakanligindan Umumi Miifettisliklere
ve Valiliklere 4 Ocak 1937 tarihli sifre. Belgeleri benimle paylagan Sait
Cetinoglu’na tegekkiir ederim.



olarak ilan edenler de katliamlar1 organize eden sorumlular
oldular. Dersim soykiriminin ana uygulayicist General Ab-
dullah Alpdogan’in korumas olarak gorev yapan Cavug Ali
Oz, Alpdogan’in bir grup kadin ve gocugu 6ldiirmeden énce
askerlerle su konugmay1 yaptigini akearir:

Simdi askerler size sesleniyorum. Bu Kizilbag dolleri hepsi
vatan hainlerinin pigleri, arkadaglarimzin katillerinin pigleri,
bunlar biyiirse kardeslerinizi 6ldiirmeye devam edecekler.
Bunlarin koka kazinmali, Ermeni doéllerinin kokiint kurut-
tuk, bir tek bu Kiirtlerle, Kizilbaglar kaldi. Cocuklarimzin bu
tilkede mutlu yagamasini istiyorsaniz acitmadan oldireceksi-
niz, hitkkiimet, Cumhurreisimiz tag Gstiinde tag birakmayin,
yakin yikin talimatim1 vermistir. Kimse bu yaptiklarinizdan
dolay1 yargilanmayacak, size s6z veriyorum.®

Erken donem Cumbhuriyet tarih yazimi, Koggiri’de, Seyh
Sait’te, Dersim’de donemin tiim aktorlerinin bildigi ve yaga-
dig1 bu baglantiyr hemien hemen yok sayds; savag yillar1 Hi-
ristiyanlara yonelik katliamlarla 1918 sonrasi yagananlar ara-
sindaki baglar1 ciddi bigimde kopardi. 1918 sonrasiyla ilgili
¢aliymalara bakildiginda bu tarihten 6ncesine yaganmamig
muamelesi yapildig: goruliir. Yapilmasi gereken, tarih literati-
rinin bilerek koparttg: bu halkay: birlegtirmektir. Bu islem
yapilmadan 1918-1938 arasinin anlagilmast mimkiin degildir.

1920 Nisan ay1 sonunda Ankara’da toplanan Meclis’in,
Mayis bagi itibariyla ele almaya bagladigi en 6nemli konula-
rin tamamen yok sayilmasin, tarih yazimindan ¢ikartilmasin
anlamak muimkiin degildir. Ve dénemin aktérlerinin birinci
elden yagadiklarinin bugiin anlatilan hikiyeye entegre edil-
mesi sarttir. Bu entegre etme iglemi ancak ve ancak vatandag
esitligini merkezine almig yeni bir kurtulug ve kurtulug hiki-
yesinin yazilmasityla mimkindir. Vatandag esitligi eksenin-

6 Taner Akgam,“Dersim Katliamina Dair Okunmasi Zor bir Mektup,” Agos,
22 Nisan 2023.
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de, gegmisin acilarini da igsellestirerek anlatilacak bir kuru-
lug hikdyesi demokratik bir toplum olugturmanin en temel
sartidir.

Caligmay1 bagta one sirdigum dordinci tezle bitirmek
isterim: Eger din, dil, etnik koken farkindan bagimsiz ola-
rak tim vatandaglarin esit ve esdeger oldugu, demokrasinin
kural ve kurumlariyla igledigi bir rejim isteniyorsa, 1918-1938
Apartheid rejiminin kuruculariyla araya mesafe koymak sart-
tr. Aksi takdirde, hem bugiinki Apartheid rejiminin kokleri
anlagilamaz hem de bunun degistirilmesi imkénsiz olur. Gel
gelelim bugiin gozlenen tam tersidir. Turkiye’nin egemen si-
yasi kiiltiirii kendisini hala Apartheid kurucular ile 6zdegles-
tirmektedir. Bu tutum vatanday esitliginin ve demokrasinin
oniindeki en biyuk engellerden biridir, ¢iinkii Apartheid’
sorgulama imkanini elimizden almaktadir.

Apartheid kuruculari ile araya mesafe koymak, ayni za-
manda bu iilkenin olgunlagmasinin bir simgesi, bir gostergesi
olacakur. Ciinkii ancak ergenlikten kurtulmus, olgunlagmug
toplumlar, kendi kurucular: ile aralarina mesafe koymayi
basarabilirler. Konulacak bu mesafe, bugiinkii kusak igin,
kurucularini da asan yeni bir kimligin yaratilmas1 anlamina
gelecektir. Bunun iginse onun ingasina katkida bulunmug in-
sanlarin yeni kurucular olarak taninmas: gerekir. Hayatlarim
vatandas esitligini ve ozgirligi saglamaya adamig Midyath
Malak Barsom, haklarindaki tim tartigmalara ragmen Seyh
Sait ve Cerkes Ethem, Agr1 Isyan’nin lideri [hsan Nuri, Der-
sim’in efsanevi onderi Seyit Riza, yakin tarihimizin demokra-
si kahramanlar1 Hrant Dink ve Tahir El¢i boyle bir Cumhuri-
yetin kuruculari sayilmalidir.

Caligmanin girisinde de s6yledigimiz gibi, neredeyse ez-
bere bildigimiz egemen tarih anlausi, atalarimizin mezarla-
rindan ¢ikip bogazimizi sikarak bakigimizi tek bir gelecege



yonlendiren soguk bir el gibidir. Yaganan pek ¢ok olayin yok
sayllmasi Gizerine kurulmugtur. Dogdugumuz andan itibaren
hissettigimiz bu soguk el ylziinden, ezbere bilinen ama ya-
sanmig olanlarin 6nemli bir bolimini yansitmayan bu hika-
yenin varolusumuzun dogal ve kaginilmaz bir pargasi oldugu-
nu disiniriz. Bu nedenle nadiren kendimizi sarsip bu soguk
elden 6zgiir kilarak bagka gelecekler tasavvur edebiliriz.

Cumbhuriyet tarihi tizerine yeni bir anlat1 inga etme One-
risi, gegmigin bogazimizi simsiki stkmakta olan o soguk elini
gevsetmek amacini tagimaktadir. Tarihimiz Gzerine yeni bir
bakigla konugmak, “baglarimizi gevirip atalarimizin hayal ede-
medigi ya da hayal etmemizi istemedigi ihtimalleri fark etme-
mizi” saglayacakur. Adlarini saydigimiz yeni kurucular, bize
bu yeni ihtimalleri hayal etme imkin1 sunacaklardir.
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IKINCi BASKIYA EK:
APARTHEID VE ULUSLARARASI SOZLESMELER!

“Yiizyillik Apartheid” kitabinin merkezi tezlerinden biri-
si, Turkiye’deki rejimin Apartheid rejimi oldugudur. Kavram
aslinda yeni degil ama Tirkiye’de pek bilinmiyor. Apartheid
denilince akla sadece Giiney Afrika irkg1 rejimi geliyor ve bu
rejim de ortadan kalktig1 i¢in kavramin anlamini yitirdigi du-
sindliyor. Hatta Giiney Afrika 6rnegine bakarak Apartheid’,
azinlikta olan bir irkin gogunluk olan bir irk iizerine tahak-
kimu gibi anlayanlar bile mevcut.

Opysa Apartheid bugiin, Uluslararast Ceza Hukukuna gore
bir sug. Elbette bir sug kategorisi olarak Giiney Afrika rejimi
ile baglantili olarak ortaya gikti. Ama gelinen noktada terimin
bu rejimle dogrudan bagi kopmug durumdadir. Bu bakimdan
Apartheid kavramim Soykirim kavramu ile kiyaslamak anlam-
I1 olur. Bilindigi gibi, Soykirim kavraminin ortaya gikmasinda
Holokost’un etkin ve belirleyici bir rolii olmugtur. Ama biigiin
Soykirim kavraminin Holokost ile herhangi bir bag, iliskisi
kalmamigtir. Bugiin herhangi bir tilkede soykirim olup olmadi-
g1 anlamak icin Holokost’a bakmak veya Holokost ile arada
benzerlikler aramak gerekli degildir. Apartheid igin de gegerli
olan budur. Giiney Afrika rejimi kaynakl bir kavram olmak-
la birlikte bir tilkede Apartheid olup olmadigini anlamak igin
Giiney Afrika rejimi ile benzerlik aramak gereksizdir, yanhstur.

Soykirim Sozlesmesi, Birlesmig Milletler Genel Kurulu tara-
findan 1948°de kabul edildiginde, soykirim kavramini “6li dog-
mus bir kavram” olarak gorenler oldu. Nitekim 1990’lara, Yugos-
lavya ve Rwanda katliamlarina kadar ilgili ceza maddesi hig kul-

1 28 Agustos 2023 tarihinde Gazete Duvar’da yayimlanan yazinin gozden
gegirilmig halidir.
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lanilmadi. Apartheid igin durum biraz farkh olacak gibi duruyor.
Kavram, ulus devletlerdeki etnik-din-kiiltiir temelli diglama poli-
tikalarina kargt miicadelede etkin bir silah olacaga benziyor.

Dort sozlesme

Apartheid’in, Gliney Afrika 6rneginden bagimsiz gekilde,
Uluslararas1 Ceza Hukukuna gore evrensel sug sayilmasinda
dort sozlesme onemlidir:

1- 1965: Her Trli Irk Ayrimciliginin Ortadan Kaldirilma-
sina lligkin Uluslararasi Sozlesme (ICERD)

2- 1968: Savas Suglarive insanliga Kargi Suglar I¢in Zaman
Asiminin Uygulanmayacagina Dair Sézlegme

3- 1973: Apartheid Sugunun Bastirilmasi ve Cezalandiril-
masina iligkin Uluslararasi S6zlesme (Apartheid Sozlegmesi) ve

4- 1998: Uluslararasi Ceza Mahkemesi Roma Statiisi

Bu dort so6zlesmenin diginda, elbette 1960’lardan itibaren
gerek Birlesmis Milletler Genel Kurulunda gerekse Giivenlik
Konseyince Giiney Afrika ve Apartheid konusunda alinmig
kararlar vardir. Birlesmis Milletler Genel Kurulunun aldig: 14
adet karar vardir ve bunlarin timiinde Apartheid bir sug ola-
rak tanimlanmugtir. Bu kararlar, agirlikli olarak Giiney Afrika
rejimi ile ilgili olarak alindiklar1 i¢in burada 6zetlenmeyecektir.

1- 1965 tarihli Her Tiirli Irk Aynmciliginin Ortadan Kal-
dirilmasina Iligkin Uluslararas: Sozlesme (ICERD)

Sozlesme 1969’da yurirlige girmistir. Tarkiye bu sozles-
meyi 2002’de gekince koyarak imzalamgtir.? Apartheid keli-
mesi sozlesmenin girisinde ve tglinci maddesinde iki defa
geger. Giiney Afrika’ya dogrudan bir atf yoktur ve Apartheid
genel ifadelerle tanimlanir ama hukukgular kavramin Giiney

2 Gerek sozlesme gerekse Tirkiye’nin gekinceleri konusunda bakiniz: ht-
tps://insanhaklarimerkezi.bilgi.edu.tr/media/uploads/2015/08/03/IrkAy-
rimciligininOrtadanKaldirilmasinaDairSozlesme.pdf



Afrika baglaminda kullanildigini savunurlar. S6zlesmenin Gi-
rig bolimiine gore, taraf devletler:

diinyanin baz1 bélgelerinde hala gorilmekte olan irk ayrim-
cihginin tezahiirlerinden ve apartheid, aynnmcilik veya ayir-
ma politikalar1 gibi irksal Gstiinliik veya nefrete dayal hiki-
met politikalarindan [...] endige duymaktadirlar.

Ugtinci madde ayrica tye devletlerin irk aynmciligina
kargi gtkma yikimlaligind ortaya koyar:

Taraf Devletler irk ayrimciligini ve apartheid’ 6zellikle kinar

ve kendi yetki alanlarindaki topraklarda bu nitelikteki tiim

uygulamalari 6nlemeyi, yasaklamay: ve ortadan kaldirmay:
taahhit eder.

Birinci maddede ise Apartheid kelimesi kullanilmadan ge-
nel olarak ayrimcilik tanimlanir:

Irk, renk, soy veya ulusal ya da etnik kokene dayali olarak
yapilan ve siyasi, ekonomik, sosyal, kiltiirel veya kamusal
yagsamin herhangi bir alaninda insan haklar1 ve temel 6z-
gurlaklerin esit bir ekilde taninmasini, kullanilmasini veya
bunlardan yararlanilmasini ortadan kaldirma veya zayiflatma
amacini tagtyan veya bu sonucu doguran her tirli ayrim, dig-
lama, kisitlama veya tercih.

1973°de kabul edilecek olan Apartheid Sozlesmesi, 1965
sozlesmesine auf yapacakur. Bu sozlesmenin 6nemli bir bo-
yutu, ayirimctlik tanimini irk diginda soy, ulusal, etnik koken
gibi oldukga genis bir bigimde tanimlamig olmasidir.

2- 1968 Savas Suglar1 ve insanliga Karg1 Suglar I¢in Zaman
Asiminin Uygulanmayacagina Dair Sozlegme?

Sozlesmenin amacl bazi suglarda zaman agimini ortadan
kaldirmaktir. Gegmiste kabul edilmis Soykirim ve Insanlk

3 https://hukukbook.com/savas-suclari-ve-insanliga-karsi-suclar-bakimi
dan-kanuni-sinirlamalarin-uygulanmayacagina-dair-sozlesme/
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Suglari ile ilgili sozlesmelere aufta bulunduktan sonra, “apart-
heird politikalarim insanhga kars: suglar olarak agikca kinayan
[Birlesmis Milletlerin] 12 Araltk 1966 tarihli ve 2184 sayil: karar
tle 16 Aralik 1966 tarihli ve 2202 (XXI) sayir kararlarini hatir-
layarak’, bu suglarla ilgili zaman agiminin uygulanamayacag:
karar1 alinir. $6yle denir:

Islendikleri tarihe bakilmaksizin, agagidaki suglar icin her-
hangi bir zaman agimi sinirlamasi uygulanmayacaktir: Mad-
de-1- insanliga kargi suglar, silah zoruyla tahliye etme veya
isgal ve apartheid politikasinin uygulanmasindan kaynakla-
nan gayri insani eylemler, ve 1948 tarihli Soykirim Sugunun
Onlenmesi ve Cezalandirilmasi S6zlesmesi’nde tanimlanan
soykirim suqu.

Sozlesmenin 6nemi, daha 6nce biyik ol¢iide Giney Af-
rika eksenli kullanilan Apartheid kavraminin, genel bir sug
kategorisi olarak formiile etmis olmasidir. Bu sozlegmede
sozii edilen 1966 yilina ait kararlar, Birlemis Milletler’in 1960
yilindan itibaren somiirgecilik ve Giiney Afrika baglaminda
aldig1 onlarca karardan sadece ikisidir.

3- Apartheid Sugunun Onlenmesine ve Cezalandirilmasi-
na lligkin Uluslararasi Sozlesme 1973¢

Bu sozlesmeyi 1948 Soykirim sozlesmesi ile kiyaslamak
muimkiindir. Toplam 19 maddeden olusan 1973 tarihli soz-
lesme Apartheid’r artik agikga evrensel bir sug olarak tanimla-
maktadir. Birinci madde §6yledir:

Bu Sozlesme’ye Taraf Devletler, irk ayrimciliginin insanliga
karg1 iglenmig bir su¢ oldugunu ve Sozlesme’nin II. madde-
sinde tamimlandig1 sekliyle irk aynmciligt politikalan ve

4 hups//www.un.org/en/genocideprevention/documents/atrocity-crimes/
Doc.10_International%20Convention%200n%20the%20Suppressi-
on%20and%20Punishment%200f3620the%20Crime%200f%20A parthe-
id.pdf



uygulamalari ile benzer irk ayrimcilig: politikalar: ve uygu-
lamalarindan kaynaklanan insanlik digi eylemlerin, uluslara-
rasi hukuk ilkelerini, 6zellikle Birlesmis Milletler Sartr’nin
amag ve ilkelerini ihlal eden ve uluslararasi barig ve giivenlige
ciddi bir tehdit olugturan suglar oldugunu beyan ederler.

Ikinci madde ise Apartheid sugunun unsurlarini sayar ve
dogrudan giddet digindaki idari-hukuki boyutlarin alt1 6zel
olarak ¢izilir. Sayilan alt1 madde, elbette cinayet ve iskence
gibi siddet igeren eylemleri kapsiyor ama “bir irksal grubun
veya gruplarin ilkenin siyasi, sosyal, ekonomik ve kiiltiirel ya-
samina katilmasini engellemek ve temel insan hak ve 6zgir-
liklerini inkar etmek i¢in uygulanan yasal, idari ve diger tim
onlemleri” de kapstyor.

Sayilan alu sug kategorisinden ilk iki madde soykirim ta-
nimindan alinmigtir ve dogrudan giddet iceren maddelerdir.
Bunlarin iginde, yasam hakkini engellemek olarak sayilan
“diizenli iskence, keyfi tutuklamalar” gibi Turkiye’de Kirtlere
yonelik sistematik uygulamalar da yer alir.

Ikinci maddenin (c) gikki konumuz agisindan gok daha
onemlidir. Apartheid bu maddede,

Birirksal grup veya gruplarin iilkenin siyasi, sosyal, ekonomik
ve kiltiirel yagamina katlimini engellemek igin digiintlmiig
her tiirlii yasal 6nlem ve diger onlemler ve 6zellikle bir irksal
grup veya gruplarin tyelerini temel insan hak ve 6zgirlikle-
rinden mahrum birakarak bu grup veya gruplarin tam gelisi-
mini engelleyen kogullarin kasith olarak yaratilmasi

olarak tanimlanir ve bunlarin iginde, ¢aligma hakki, egi-
tim hakki, tilkelerini terk etme ve geri donme hakki, vatandag-
lik hakki, seyahat ve ikamet 6zgiirligi hakki, digtince ve ifade
ozgurlugi hakk: ve bariggil toplanma ve orgiitlenme 6zgiirli-
gu hakkinin alt1 6zel olarak ¢izilir.

Yiizyilhik Apartheid / Taner Akgam F: 10
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Ikinci maddenin (f) gikki da bizim igin gok 6nemlidir:
Apartheid'a kars: ciktiklars igin temel hak ve ozgiirliiklerden yok-
sun birakarak orgiitlere ve kigilere zulmedilmesi. Bu uygulamanin
Kiirtlere kargi ve 6zel olarak da HDP’ye karg1 sistematik olarak
uygulandigini s6yleyebiliriz. Elbette burada Tirkiye sol veya
diger muhalefet hareketlerine kargi giindeme getirilen uygu-
lamalar da akla gelebilir. Elbette bu dogrudur ama bu tiir §id-
det politikalar1 genel insanlik su¢ kapsamindadir. Apartheid
sucu kapsaminda degerlendirilmeyebilir.

BM Genel Kurulunda, 30 Kasim 1973 tarihinde kabul
edilen bu sozlesme, 1976 yilinda yiirirlige girmistir. Tirkiye
Sozlesme’yi imzalamamugtir.

Sozlesme’nin, irk grubundan neyi kast ettigi ciddi bir tar-
tisma konusu olmugtur. Konu 1998 Roma Statiisii ve Af Or-
gliti’nin Israil’i Apartheid rejimi olarak suglamast baglamin-
da da tarugilmaya devam etmigtir. Irk grubu gibi bir tanimin
objektif kriterlere gore tespit edilemeyeceginden hareketle,
subjektif kriterlerin belirleyici oldugu ilkesi genel kabul gor-
mistir. Yugoslavya ve Ruanda Uluslararasi Ceza Mahkeme-
lerinin ilgili kararlarina dayanilarak, 6nemli olanin, diglanan
gevrelerin ayri bir grup olarak tanimlanmasinin yeterli oldu-
gu kabul edilmigtir.*

4- 1998 Roma Statiisii:
1998 yilinda, Uluslararasi Ceza Mahkemesi Roma Stati-
st “Apartheid sugunu” insanliga karsi islenen bir sug olarak

5 Konuya iligkin bazi tartgmalar igin bakimz: M. Jackson, “The Definiti-
on of Apartheid in Customary International Law and The International
Convention on the Elimination Of All Forms of Racial Discriminati-
on” in Intemational & Comparative Law Quarterly, 71(4), (2022) 831-855.
doi:10.1017/50020589322000379; Virginia Tilley (ed.), Beyond Occupation
Apartheid, Colonialism and Intemational Law in the Occupied Palestinian Ter-
nitories, (London: Pluto Press, 2012), 6zellikle s. 107-129; Carola Lingaas,
“The Crime against Humanity of Apartheid in a Post-Apartheid World’,
Oslo Law Review, 2015, Issue 2, 86-115 httpr//dx.doi.org/10.5617/0oslaw2566



kabul etmigtir. Statii 2002°de yirirlige girmistir. Apartheid
sugu Madde 7’de yer alir. Bu s6zlesmeyi, Apartheid sugunun
bagimsiz bir sug olarak tanimlanmasinin tepe noktas: olarak
da degerlendirebiliriz.

Yedinci madde kendi iginde gesitli alt maddelere ayrilir ve
tam 11 ayn insanhk sugu tanimu igerir ve bu suglardan birisi
Apartheid’dir. 7 (2)'de yer alan Apartheid igin gu agiklama yapilir:

apartheid, bir 1rkin, bagka bir 1rk grubu veya gruplan tzerin-
de, sistematik hakimiyet ve bask1 kurmaya yonelik kurumsal
bir rejim gergevesinde ve bu rejimi koruma amaciyla igledigi
ve 1. paragrafta sozii edilen insanlik disi fiiller anlamina gelir.

Burada, kurumsal bir rejimin varhiginin 6n sart olarak si-
rilmesi ¢ok 6nemlidir. Diglama politikalari, gelip gegici veya
sadece gunlik davranig normu olarak degil kurumsal olarak
mevcut olmalidir. Burada diglayiciligin bir hukuk sistemi olarak
yerlesmis olmasi sartimin aranmast, Apartheid kavraminin kap-
saminin daraltilmasi olarak yorumlanmaktadir. Her diglama
politikasi Apartheid sayilmayacaktir. Ayrica, diglayici uygulama-
larin kurumsal siirekliligi ve rejimin kendi varligini siirdiirmek
icin diglayic1 uygulamalari kasitla giindeme getirmesi hususlari
da ok 6nemlidir. Yani, Roma Statiisii Apartheid sugu igin aym
soykirim sugunda oldugu gibi kasit unsuru aramaktadur.

Bu sozlesmedeki irk grubu veya gruplarindan ne kaste-
dildigi konusunda genel bir anlayis birligi oldugundan s6z
etmek mimkindir. Ozellikle Israil’in, kendisi hakkinda ya-
pilan suglamalara, gerek Yahudilerin gerekse Araplarin (Filis-
tinlilerin) bir irk sayilmayacag seklinde itiraz etmesi ve Israil
politikalarinin 1rk¢1 ideoloji ile alakasi olmadig, givenlik
kaygisi ile giindeme getirildigini ileri siirmesi, konuya agiklik
kazandiran tartigmalara yol agmugtir. Bu tartigmalarda irk gru-
bunun objektif bir kriteri olmadiginin alt gizilmis ve 6nemli
olanin iktidar-devlet odaginin, diger gevreyi grup olarak te-
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lakki ederek dislamasi oldugu dile getirilmigtir. Alt1 gizilen
bir diger husus da diglamanin hangi gerekgelerle yapildiginin
onemli olmadigidir. Gergekten de gerek 1973 sozlesmesi ge-
rekse Roma Statiisi, diglamanin hangi gerekgelerle yapildig:
hususunda herhangi bir kisitlama getirmemektedir. Bu ne-
denle, diglamanin irkg1 bir ideolojinin triini olarak mi yoksa
givenlik kaygilar1 veya baska nedenlerle mi giindeme getiril-
digi onemli degildir.6

Bugiin Apartheid sugunun, Israil tarafindan iglenmis olup
olmadig1 ¢ok onemli bir soru olarak Uluslararasi Ceza Mah-
kemesinin (UCM) onilinde durmaktadir. Filistin, UCM’ye
2015°de iiye kabul edilmistir ve Israil hakkinda sug duyuru-
sunda bulunmugtur. UCM savciligi 2019 Aralik’inda sorug-
tumay: yapmaya yetkili oldugu kararini almugtir. 2021°de ise
sorugturma agmaya karar verdigini ve sorugturmanin agildigs-
nt bildirmigtir. Sorugturma siiriyor. Davanin agilip agilmaya-
cagint ve agilacaksa hangi suglardan agilacagini 6niimizdeki
suregte birlikte izleyecegiz.

Tiirkiye ve Israil devletleri 6rgiitlenis mantig: (Yahudile-
rin ve Tirklerin devleti olmalar1) itibariyla birbirlerine gok
benzerler. Devletlerin kurulug mantigs, bu kurulugun temeli
sayilan etnik-dinsel grubun digina digenleri 6tekilestirmekte
ve kagit izerinde egitlik tanidig1 iddiasina ragmen hem gegitli
kiigiik harfli kararnamelerle hem de teamiil hukuku bi¢iminde
bu gruplara ikinci sinif vatandag muamelesi yapmaktadir.

Tirkiye Apartheid’ tartigmaya baglamugtur.

6 Konu hakkinda bir 6nceki dipnotta belirtilen kaynaklara bakilabilir. Ay-
rica Af Orgiiti’niin [srail hakkinda 2021 yilinda yayimladigi Rapor bir
bagka 6nemli kaynaktir. Raporun tiimiine suradan ulagmak mimkin-
diir: https://www.amnesty.org/en/documents/mde15/5141/2022/en/
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Uzer, Tahsin 136
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