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OKUYUCUYA

Yurt ve Dinya’'nin 15. sayisi ile elinizdeki 16. sayisi arasinda gecen iki ay
icinde ulkemizde sinif micadelesi acisindan ¢cok yodun ve cesitli olaylar yasandi.
Pek cok olay keskin soézlerin arkasinda saklanan gercedin acida cikmasina ne-
den oldu. Bunlardan birisi olan, sinif hareketinl gelistirebilmek, emperyalizme ve
fasizme karsi kitlelerin direncini artirabilmek amaciyla sosyalist hareketin birligini
glclendirmek sorunu kamuoyu o6ninde tartismaya acildi. Uzun bir sureden beri
TiP ile TSiP arasinda siirdirilen birlik gériigmelerinin, TSiP yoneiicilerl tarafin-
dan kisa vadeli secim cikarlart acisindan kesildigi, TiP tarafindan yayinianan
«Tirkiye ig¢l Partisi TSiP'i Birlesmeye Cagmriyor» brosiirii ile aciklandi. Bu ara-
da yapilan basin toplantilarinda, TSiP’in de gayret ile, 6zellikle bu konuda tar-
tismaya ve sosyalist harekete hakemlik yapmaya hevesli kimi cevrelerce sorun
carpitilmaya calisilirken, birlik sorununun O6nemi ve boyutlari konusunda ideolojik
kazanimlar saglandi. Ydriyus dergisinin 220. sayisi bu konuda buylk acikliklar
getirdi.

Yurt ve Diinya'nin bu sayisindaki ilk yazi gene birlik iizerine. Yavuz Unal
«Birlik Sorunu ve TSiP’in ‘Birlik’ Anlayigi» bashklh yazisinda, bu partinin ideolojik
ve orgitsel nitelidi Gzerinde duruyor Unal yazisinda, «birlik konusunda dikkat edi-
lecek 6nemli bir sorun da kisa vadeli politik cikarlar icin birlik sorununun ézinin
bosaltilmamasidir,» diyor.

ikinci yazi, «Devrimci Eylem ve Kitlesellik» basligini tasiyor. Halim Bulutoglu,
bu yazisinda, 1 Mayis 1979 olaylari nedeni ile yapilan tartismalara ve uzlagmact
ve gosist akimlanin savunularina deginiyor «S$imdi yapilmasi gereken 1 Mayis
olaylarindan gerekli dersieri ¢ikararak, demokrasi gugclerini ve savunduklari mev-
zileri bir adim daha ileri gotirmektir,» diyor.

Turkiye isci Partisi'nin aylar énce bastinp tim demokratik giiclere sundugu
«Demokratiklesme icin Plan, 1978-1982» (DiP) calismasi Uzerine, ilhan Tekeli
ve Gencay Saylan, 5 ay once «Tiirkiye, Ekonomik Gelisme ve Planlama» baslikh
yaziyr yazmislar ve Cumhuriyet gazetesi yoneticileri ile gorlserek yayimlanmak
Uzere vermislerdi.

Ancak, bugine dek bu yazi Cumhuriyet gazetesinde yayimlanmadi. Tekeli ve
Saylan’in yazist okundugunda kolayca anlasilacadr gibi, Cumhuriyet gazetesinin
politik ‘normlar’ dikkate alinarak hazirlanmistir. TiP’e yénelik ne bir évgi ve
ne de propaganda vardir. DiP resmi plania karsilastinlmis ve temel unsurlan ge-
ne Cumhuriyet normlar: icinde actklanmaya calisiimistir. Ne var ki, demokrasi mu-
cadelesinin sinifsal boyutlar ortaya konunca, kimi kendini demokrasi savunucusu
olarak goérenler bile olaya sirtlarini dénebilmektedirler. Bir taraftan bunalim man-
setleri atilirken, diger yandan bunalimdan gercgekgi c|k|$ yollarini goésteren bilim-
sel bir yapit (DIP) ideolojik kaygilarla goézlerden g|zlenmeye calisilabilmektedir.

Yazarlarin da isaret ettigi gibi, burjuvazi acisindan temel kaygilardan biri,
her ne pahasina olursa olsun hi¢ bir zaman sorunun sinifsal boyutiarini tartis-
maya sokmamaktir, Ama o6rnegin ‘solun boélinmigligl’ gibi sloganlar anlasilan
bazi ideologlari rahatlatmaktadir. Sanki demokrasi kavgasi, «kaf daginin» arka-
sindaki soyut bir ugrastir. Sanki demakrasi kavgasi sinif micadelesinin disindaki
bir olaydir. Ya da demokrasi kavgasinda ‘solun bolunmisligl’ vb. gibi sloganlar
kimi kisilerin sorumiuluklarint értmeye gerekce olabilecektir.

Yurt ve Diinya aylardir Cumhuriyet gazetesinin arsivleri arasinda tozlanmaya
terkedilmis olan iki bilim adaminin Cumhuriyet gazetesinde yayinlanmas: fay-
gusu ile hazirladiklari bu degerlendirme yazisini yayinlamayr uygun bulmustur.
S6z konusu yazt her ne kadar guniik bir yayin icin hazirlanmissa da, icerigi
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Gectigimiz ay CHP 24. Kurultay’t yapildi. Mehmet Akozer «CHP’nin Evrimin.
de 24. Kurultay» baslikli yazisinda, Kurultayr ve CHP'nin bugunki acmazint kisa
gecmisine deginerek dederlendiriyor.

CHP’nin buglinkli c¢izgisinin hangi evrimden gectigine de isaret eden Akozer,
CHP'nin basansimin, buyik sermaye ile butiniesen meirkez yénetiminin politik tu.
tumundan vazgecmesine ve demokratik gicler icindeki yerini almasina bagh ol-
dugunu; bunun l¢cin de 6rgit tabaninin muicadelesinin gerekliligine igaret ediyor.

«TUSIAD Kampanyasi: ideolojik Scldinnin Ekonomi-Politigly baslhkl yazisin-
da Naim Yalin, «gectigimiz ay buyik sermaye ideolojik miucadelede énemli bir adim
atti,» diyor. TUSIAD aracilidryla biiyilk sermayenin gerig bir basin yelpazesi icin-
de tam sayfalik ilanlarla bir kampanyaya giristigine isaret eden Naim Yalin, ne
oluyordu, diye soruyor. Biyik sermaye hiikimeti dedistirmeye mi hazirlaniyordu?
Yoksa biyiuk sermaye CHP iktidart altinda emekci kitlclerin micadelesinin yete-
rince geriletilmis oldugunu disinip kendinden yana bir kamuoyu olusturmak
Uzere harekete mi gecmisti? Yazida buyuk sermayeyi bu ideolojik saldiri nokta-
sina getiren ekonomik gelismeler ve bu saldirida kullanilan ideolojik ve politik
demagoijiler ele aliniyor.

Yurt ve Dinya’'nin bu sayisinda Demokratikiesme icin Plan, 1978-1982 (DiP)
calismasina ek olarak hazirlanan «Scnat Raporu» yer aliyor. Bu rapor, DiP calig-
malari sirasinda hazirlanmaya baslanmis ancak calismalarin bitirilememis olmasi
nedeni ile DiP'le birlikte yayinlanamamstur.

CHP iktidarinin «hic degilse bir seyler» yapabilecedine inanilan alaniar ara-
sinda sanat, 6n siralarda yer aliyordu. Glnki goriiniirde bu alan yofun ekoinomik
mioadelenin biraz da olsa disinda kalan bir etkinlik alani idi. Ancak boyle disgi-
nenler uUlkemizde sanatsal etkinliklerin egemen stniflar tarafindan cok uzun yil-
lar, sanatin ilerici 6ziini kurutmayi amaclayan bir cember icinde hapsedilmis ol-
dugunu unutuyorlardi. Tim didger sorun ve alanlarda oldugu gibl, sanat alaninda
da kokli bir sinif micadelesi verilmeden adim atma olanadi yoktu, CHP iktida-
rinda hazirlanan resmi planda sanat konusuna durum saptayici kuru sozlerle de-
ginillp gecildi. Sinema sansiuru gibi yasal bir konuda bile emekci kitlelerden yana
bir adim atilamadi. Tiyatrolar davetli olduklari festivallere istedlkleri oyunla ka-
tilma olanagini bulamadilar.

TiP Egitim, Billm ve Arastirma Birosu tarafindan CiP'e ek olarak sunulan
Sanat Raporu, demokratiklesme agisindan alinmasi gerekli 6nlemleri saptayan
bir calisma degil, sanatsal etkinliklerin toplumdan yana oérgitienebilmesi ve boyle
bir orgitlenme cabasina temel olacak micadele anlayisinin ve elestirel yaklasi-
min olusturulabilmesi icin hazirlanmis bir tartisma metnidir.

Elegtiri/Tanitma/Tartisma  bélimindeki ilk yazi L. Ekin’'in. Ekin, Tirkiye isci
Partlsl Yayinlari arasinda c¢ikan «isci Sinifi Unutmayacak ve Affetmeyecektim isimli
kitapcigin 1 Mayis ‘79 O6ncesi ve sonrasi tartismalara yanit oiarak simif miicadele-
sinin perspektifini gésterdigine isaret ediyor.

Iki genc arastirmaci Fulya Girses ve H. Basri Girses'in Yunus Nadi Yaris-
masi |. Odili’'ni kazanan «Diinyada ve Tiirkive’de Genclik» isimli kitabi gectigi-
miz aylarda yayimlandi. Hasan Tanay, «Genclige nasil bakilmasi gerektigin!, genc-
ligin konumunu ve yapisini ayrintil bir bigimde inceleyen ve ortaya koyan bu
basarili cahigmanyi tanttiyor

Derginin son yazisinda Sezai Babakus, Kemal Silker’in titiz bir cabayla
hazirladigi «Nazim Hikmes'in Sahte Dostlari» ad!i kitabini tanitirken, llerici kamuoyu-
nun yice Nazim'a, dolayisiyla is¢i sinifina ve sosyalizme yoénelik saldimlara nasil
kararlihkla karsi koydudunu belirtiyor.

Saygianmizia.  (ycretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org
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BiRLIK SORUNU VE TSiP’iN
«BIRLIK» ANLAYISI

BiRLIK SORUNU VE KITLE ORGUTLERI

YAVUZ UNAL

Diunyanin hangi Glkesinde, hangi yerel biriminde ve hangi kitle
eyleminde olursa olsun, eder orada bilimsel sosyalistler varsa ve 6r-
gutla bir cahigma icindeyseler, «birlik» diye bir sorunlar vardir. Ve bu
sorun sosyalist hareketin en temel sorunlarindan biridir. Siyasi iktida-
rin kazaniimasi ve sosyalizmin geri dondurllemez bir bi¢cimde insasina
kadar da éneminden hicbir sey kaybetmeksizin devam edecek bir so-
run olarak gundemlerinde kalacaktir. Bundan once bdyle olmus ve
bundan sonra da boéyle olacaktir. Ciinkd, burjuvazinin politik ve ideo-
lolik saldirisi altinda, ideolojik yapilari ve politik tercihleri ile «boélin-
mus» olan isci-emekgci kitlelerin burjuvaziye karsi, kendi sinifsal he-
defleri dogrultusunda eylemlerini yogunlastirabilmelerinin zorunlu ko-
sulu, aralarindaki ayriliklari giderici ve eylem birligini gelistirici sinif-
sal hedeflerin ortaya konmasi ve bu hedeflerin kitlelerin bilicine ka-
zinmasdir.

Ancak bdylece burjuvazinin yaratti§i bélinmeler ortadan kaldi-
rilarak is¢i kitlelerinin eylem birligi saglanabilir ve bu temel Uzerin-
de isc¢i sinift ile emekgci kitlelerinin ortak eylemi gerceklestirilebilir.

Kitlelerin bu dizeyde harekete gecirilebilmeleri, ancak kitle or-
gltlerinin sinif niteliginin gelistirilmesine, bu orgltler ydnetimindeki
sapkin akimlarin, etkilerinin kiriimasina ve bdylece en genis kitleleri
kucaklayabilme yani, nicel varliklarini durmadan artirabilme konumu-
na gelebilmelerine baghdir. Kisaca kitleleri harekete gecirebilecek
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glc, «kitle kaldiraclari» diye tanimladigimiz kitle érgutleridir, sendi-
kalardir, ginimiz somutunda sendikalasamamis teknik eleman, me-
mur ve 6gretmen &6rgutleridir, kdy kooperatifleri ve birlikleridir, ilerici
genclik orgutleridir vb..

isci sinifinin kdy ve kent emekgcilerinin, tilke gencliginin, emper-
yalizme ve fasizme karsi ayni sinif cephesinde bulusabilmeleri, glic-
lerini birlestirebilmeleri, micadele kararhliklarini yukseltebilmeleri,
kitle orgutlerinin etkinliginin artmasina kosulsuz bir bicimde baghdir.
Hicbir yasal konumda kitle érgutlerinin yerini bir baska oérgltlenme
alamaz. Ne var ki, kitlelerin bu dizeyde 6rgltienebilmeleri, érgltleri-
nin etkinligini artirabilmeleri ve sinif niteliklerini koruyup gelistirebil-
meleri de gene kosulsuz olarak isci sinifinin bilimsel sosyalist 6rgi-
tinin, bu dérgdtler icindeki etkinlikleriyle es oranlidir. Ancak bdylece,
kitle ve sinif sendikaciligi diye tanimladigimiz calisma ve 6rgltlenme
ilkeleri bu 6rgltlerin yasamina girebilir. Ve gene ancak bdylece, isci ve
emekci kitleler glincel sorunlarinin ¢ézimi icinde ve bu temelden
kalkarak ylrltecekleri eylemlerle miicadele perspektiflerini ve ka-
rarliliklarini sosyalizme dogru gelistirebilirler. Ve gene bdylece, isci
kitlelerinin eylem birligi ve emekci halk kesimleriyle ittifak temelleri
olusturulabilir.

Kitle orgltlerini disiayarak birlik sadlanamaz. Birlik micadele-
sinin temelini kitle orgutleri icindeki cahismalarda aramak ve gelis-
tirmek zorundayiz. Bu konuda Lenin, «Diinyanin hicbir yerinde prole-
taryanin gelismesi, sendikalar olmadan, sendikalarla is¢i sinifi par-
tisi arasinda karsilikh eylemler olmadan gerceklesmemisgtir ve ger-
ceklesmesi miimkiin degildir», diyerek «sendikalarin vazgecilmez ha-
zirhk okullan olarak varolduklarini» sozlerine eklemektedir. (Yar Ya-
yinlari, Partilesme Siireci, s. 275-276)

isci sinifinin ve emekci halk kitlelerinin emperyalizme ve fasizme
karsi hak ve cikarlarini gelistirme temelinden kalkarak, siyasi ikti-
darlan icin mucadelelerinde kitle orgltlerinin bu islevini yani, «okul
gorevinni yapabilmeleri, 6nce micadelenin bu temel platform lizerin-
de verilmesi gerektigini kavramaktan gecmektedir. Ulkemizde 6zel-
likle son yillarda bu konuda henlz ileri adimlar atiimis olmasa da
baslangic icin son derece dnemli gelismeler olmustur. Micadelenin
en basindaki engel de, sapkin akimlarin ve oportinizmin kitle érgut-
lerini dar grup cikarlari icin ve ideolojik-politik amaclari dogrultusun-
da bir parti gibi kullanmaya calismalarindan kaynaklanmaktadir. Em-
peryalizme ve fasizme karsi guglerin icinde bogustuklar: baslica so-
run da budur. Kitle érgitlerinin dnemi kavranmis ama, bu kez bu o6r-
gutler sapkin akimlarin tahribati sonucu, kendi islev alanlarindan
uzaklastiriilmaya baslanmistir.
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isci sinifi ve emekci halk kitleleri bu olumsuz geligmelerin sonu-
cunu gunluk yasamlarinda aci bir sekilde duymaktadirlar. Kitle érgdt-
leri ybnetimlerinin politik, ideolojik ve maddi c¢ikarlari éne gectigi oran-
da isci sinifinin ve emekg¢i kitlelerin gtincel sorunlarina yonelik mu-
cadeleleri ikinci plana itilmektedir. Bunun sonucu olarak énce 6érgiit
icindeki isleyis, yonetimdeki grubun cikarlarina gére belirlenmekte ve
orgutldn varhi@r bu grubun cikarlar: ile 6zdes hale gelmektedir. Bdyle-
ce de kitle érgutleri tabanindaki her tir politik ve ideolojik akim, kendi
icinde gruplasmakta, sendika yonetimine kendi grubunun cikarlarn
acisindan yaklasmakta ve elestirmektedir. Bunun dogal sonucu da
orgatin kitlesinin bélinmesidir Sorun bu kadarla da bitmemekte, ar-
tik kitle drgutinin ydnetimi érgitin kitlesini dedil, «grubun kitlesini»
one aldidi icin, bunu gelistirebilme telas! icinde kitle érgitinin gin-
cel gorevleri askiya alinmaktadir. Sonu¢ olarak sendika yonetiminin
orgltin tabani icinde glven ve otoritesi ortadan kalkmakta, eylem
glict zayifiamakta ve 6rgit boéluinmektedir.

Bu olumsuzluklar sadece burjuvazinin ¢ikarlarina hizmet etmek-
tedir. Boylece sézlesmeler disuk Ucret artislar! ile baglanmakta, ten-
sikatlar gitgide artmakta ve kitle 6rgiti tabani yeni yeni arayislar
icine girerek, maocu sendikalardan fasist-gerici sendikalara kadar
timindn saldinisi ve saldirilarinin basarisi icin gerekli ortam yara-
tilmis olmaktadir.

DiSK’in icinde bulundudu buginkli durumun izahi budur. Kitle
orgutlerinin caresizliginin ardinda yatan budur. 1 Mayis gdsterileri-
nin izmir'e tasinmasinin ardindaki glicsizliik budur. DISK yénetimi-
nin kendi tabanindan eylemsel bir destek bulamamasinin ardinda bu
gercekler yatmaktadir. Dahasi, DiSK icindeki UDC slogancisi grubun
yeni konfederasyon girisimlerinin ardinda yatan ve ilerici sendikal 6r-
gutu bélmeye calisan ¢abanin arkasinda bu turli bir grup ve sendika
elitinin ¢cikarlari yatmaktadir.

Boylece kitle drgutleri, kendi 6zgin alanlarindaki is¢i sinifinin ve
emekci kesimlerin acil talepleri ve cikarlari ypnindeki micadelelerin-
de her gecen gun biraz daha gerilerken, sinifinin micadelesini gelis-
tirmek ve bu yénde «sinif okullari oimak» islevlerini yitirmektedirler.
Sonug¢, emperyalizmin ve fasizmin saldinlarninin artmasi ve kitle o6r-
gutlerinin bu gelismeye karsi giderek daha ¢ok eylemsiz kalmalaridir.

Emperyalizmin ve fasizmin saldirilarina karsi en genis kitleleri
seferber edebilecek yegane glc olan kitle oérgutlerinin bu zaaflarina
karsi nasil micadele edecegdiz? Bu zaaflari nasil yenecegiz? Karsi-
mizda duran sorun budur Sorun, kisaca isc¢i sinifinin eylem birligini
gelistirmek, bunun icin de yukarida isaret edilen engelleri ortadan
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kaldirmak ve emekci kitlelerin eylemlerini isci sinifinin eylem- birligi
ve miucadele hedefleri dogrultusunda gelistirebilmektedir.

Bu sorunu c6zmenin hem kisa hem de uzun vadeli yolu, igci sini-
finin bilimsel sosyalist érgutlinun kitle érgatleri icindeki etkisini art-
tirmak ve uzlasmaci-sapkin akimlarin etkisini kirmaktan ge¢cmektedir.

Bunun her zaman gundemimizde kalacak en temel ¢ézimi ise,
sapkin akimlarin ideolojik ve politik olarak durmadan ve her yeni olay-
cdda mahkdm edilmesi ve kitle tabanlarinin daratiimasidir. Kisaca, isgci
sinifi partisi kitleleri kucaklayabilmek icin bu kitleler icinde politik un-
surlari, sapkin akimlarin etkisinden kurtarabilmek icin, yogun bir ideo-
lojik mucadele yuritmek zorundadir. Boylece, sapkin akimlarin etkisi
altindaki kitle érgitlerini bu etkilarden siyirip sinif cephesine soka-
bilmenin ve daha genis kitleleri kucaklamanin olanaklari agilacaktir.
Bu mucadele icinde yeni sinif dnderleri yetisecegdi gibi, sapkin akim-
larin etkisi altindaki kimi énci unsurlar da kazanilacak ve énculik-
leri sinif mucadelesindeki gercek rayina oturacaktir.

isci sinifinin bilimsel sosyalist hareketinin her zaman giindemin-
de tutacagr sapkin akimlarla micadelenin yani sira baska gincel
sorunlari da bulunmaktadir. O da bilinen ve «solda bes parti» diye
tanimlanan «bdélunme» tartismalaridir. Kimileri, bu «solda bes parti»
olgusunu lider kadrolarin 6zellikle de TiP'in sekterligine, uzlasmaz-
hgina vb. baglamakta, bdylece sorunun sinifsal gercegini gézlerden
saklamaktadiriar.

Sorunun kendine gelince; gosizmden UDC slogancihigina kadar
cok cesitli akimlarin yer aldidi bu yelpaze icinde esas olarak «bdlin-
me», daha cok genclik icinde olmak kaydiyla, partilerin sayisindan
cok fazladir. Ve her gecen gun yeni yeni gruplasmalarin ortaya cik-
tid1 da gérulmektedir. Kapitalist bir toplumda bu cesit, solda birden
cok orgltlenmenin her zaman varolacadi, bunun blylk sermayenin
saldinsi karsisinda milkslzlesen orta kiucik milk sahipleri ile kent
emekcilerinin kendi sinif deger yargiarinin ve davraniglarinin bir so-
nucu olarak ortaya ciktigi ve bir kesimiyle sosyal demokrasiye taban
olurken, diger bazi kesimlerinin de asiri tepkilere ve maoculuga sav-
ruldugu konulari Gzerinde durmadan (konumuzun sinirlarini astigi icin)
asil konuya, yani kendini bilimsel sosyalizmin normlari icinde goéren-
lerin «birligi» sorununa deginmek istiyoruz.

TSIP’'IN BIRLIK CAGRISI

Yaygin olarak benimsendigi gibi «sol» da kabaca politik tutum
ve ideolojik cizgisiyle tartildiinda benzer nitelikte birden ¢cok 6rgut-
lenmenin oldudu kabul edilmektedir. itk akla gelen de Tirkiye isci
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Partisi’'nin (TiP) Tiirkiye Sosyalist isci Partisi (TSiP) ile neden iki ayri
orgut olduklari ve neden birlesmedikleridir. Gercekten de bu parti
(TSiP) 6zellikle bugiinki ideolojik cizgislyle TiP'e yaklagmigtir.

TSIiP, kuruldugu ginden beri «birlik» ¢agrilari yapmaktadir Boy-
lece kendisinin birlikten yana oldugunu ve TiP'in birlige kargi oldu-
gunu savunabilmektedir. Ustelik bu savunu, konuyla yakindan ilgili
olmayan ve fasizmin saldirilari karsisinda bunalan kesimlerde hakl
sayilabilecek kimi elestiriler de dodurmaktadir. Deneblilir ki TSIP'in
varlik nedeni de basindan beri birlik olmustur. Ve bdylece de kendi
islev alani disindaki kimi cevrelerde belli bir ksempati» yaratabilmistir.

TSIP, yakin bir zamanda TiP’e bir mektup géndererek ve bu mek-
tubunu basina da aciklayarak «birlik» istedinl yinelemistir. Secimlerin
yaklasmakta oldugu, adir baski altindaki demokratik hak ve 6zgur-
luklerin ve politik celismelerin sonunun kesinlikle belli olmadigi su
glnlerde, bu ¢agrinin genis bir etki alani bulacag dusunulmis olsa
gerektir.

KURULDUGUNDAN BERI «BIRLIKCi» OLAN TSIP

Konu Uzerinde dusuncelerimizi sdyleyebilmek amaciyla «kuruldu-
dundan bu yana» birligi savunan TSIP’In birlik anlayist (izerinde ki-
saca durmak ve birlik cagrilarinin (politikalarinin) 6zgecmisine degin-
mekte yarar gdériyoruz. )

Tlrkiye Sosyalist isci Partisi (TSIP), resml ifadelerine gére 16 Ha-
ziran 1974 (dilekgeleri 21 Haziran 1974) kurulmustur. isci sinifi parti-
lerinin tiim dinyada en belirgin 6zellikleri, bilimsel sosyalizmin temel-
leri Gzerinde, demokratik merkeziyetci bir isleyise, ideolojik bakim-
dan, mucadele hedefleri bakimindan acik secik bir programa sahip
olmalaridir.

TSIP kuruldugunda érgutlenmesine ve programina bakarsak bu
temel niteliklerden yoksun oldugunu goériyoruz. ilk programin (o za-
man da bilimsel sosyalist ve enternasyonalist olduklarini savunuyor-
lardi) «bilim» ve «sosyalizm» sézciiklerinin di§inda bilimsel sosyalizm-
le uzaktan yakindan bir iligkisi olmadigini ve hatta bilimsel sosyaliz-
me karsi oldugunu sdyleyebiliriz. Ornegin, ne bu ilk programlarinin ge-
rekcesinde ne de baska bir yerinde, dlinya sosyalist sistemine, ulus-
lararasi isci sinifi hareketine, ya da ulusal kurtulus hareketlerine ilis-
kin bir yoruma, partilerinin diinya devrimci giicleriyle iliskisi konusu-
na en kiguk yer verilmemistir. Oysa program bir parti I¢cin hem ideo-
lojik duzeyinin kusursuz gostergesi ve hem de politik mlicadele hat-
tinin somutlanmas! bakimindan en énemli belgedir. Programin «ge-
rekce» boliminun 1. kismi, Ulkemizdeki temel sorunun «kalkinma»
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sorunu oldugunu soyluyor ve emperyalizmle isbirligi halindeki «finans
kapital»in, «tefeci bezirgGn»larin, «vahsi burjuva»nin ve «asiret bey-
leri»nin Glkemizi nasil somurdigunu ve kalkinmayi nasil engelledigini
«acikhiyor»! Buna uzatmadan bir tek cevap vermek yeter sanirz.
Baslica sorunumuz «kalkinma» ise, ileri kapitalist Glkelerdeki iSci ve
emekgiler icin «bashca sorun» nedir?

Kalkinma sorunu, burjuvazinin sermayesini durmadan buyutebil-
me sorunudur. ileri kapitalist Ulkelerdeki sermaye icin de, geri llke-
lerdeki sermaye icin de sorun budur. isci ve emekgiler icin ise sorun,
somurd, baski ve zulimden kurtulmaktir. Bu sanayilesmeye karsi ol-
mak anlamina gelmez. Tam tersine llke sanayilestigi oranda iS¢i si-
nifinin nicel olarak gucu artacak ve bagimsizlik, demokrasi, sosyalizm
mucadelesi de gu¢ kazanacaktir. Ne var ki, bu da sinif miucadelesi-
nin yerine «kalkinma» sorununu koymak demek degildir. CUnki bur-
juvazinin egemenligi altinda ulke ne kadar sanayileSirse sanayiles-
sin, iSci ve emekgilerin uzerindeki somuru, baski ve zulmin niteligin-
de bir degisiklik olmayacaktir. Dolayisiyla is¢ci ve emekgiler icin so-
run «kalkinma» degdil, sinif mucadelesini gelistirebilme sorunudur.

Bu programiyla TSIP, sinif tahlilleri bakimindan da, «temel ge-
rekcersine uygun cozimlemeler yapiyor. Ornegin isci sinifini sdyle
tanimliyor: «Demokrasiyi en fazla benimsemis, hem kendi arasinda
demokrasiyi en iyi ve kapsamli bir bicimde uygulayan hem de bu de-
mokrasinin tim topluma malolmasini arzulayan bir nitelige sahip olan
isci sinifi». Bu bilincin neresinden tutmak gerekir? Her halde 6nce
«Isci sinifi arasinda en ¢ok benimsenmis demokrasi»nin ne oldugu
aciklanmalidir. Bununia 6rgltli mucadele etme, birlikte ve disiplinli
davranma vb. bahsedilmek isteniyorsa bu, ig¢i sinifi icindeki «demok-
rasi» degil, is¢i sinifinin burjuvaziyle micadele icin gelistirdigi basli-
ca yetenekleridir. Yok eder burjuva demokrasisi kastediliyorsa bu da
toplumun tim dider kesimlerinden farkli olarak is¢i sinifinin ¢ok acgik
bir bicimde baski, sémlrl ve zulim altinda olusudur.

Toplumun &teki kesimleri icinde «demokrasinin yerlesmemis$ ol-
masmna gelince program bu konuya da aciklhiklar (!) getiriyor. «isci
sinifinin sonuna kadar ilerici olmasinin bilimsel ag¢iklamas! onun, ne
demokrasinin en genis ve gercek $ekilde yerlesmesinden, ne de so-
mirinun ortadan kalkmasindan kaybedecek bir seyi olmamasidir»
deniyor. Araba atlarin 6ntne iste boyle konur. Ya da demokrasi mui-
cadelesi ancak bdyle carpitilir. Burada kucguk ureticiden en buyuk
patrona kadar timu, milk sahibidir diye ayni kefeye konarak birlik-
te ele alinlyor ve demokrasi savunuculugu da bodylece «miulksuzli-
de» indirgeniyor Kastedilen «demokrasi» hdngi sinifin demokrasisi-
dir, belli degil. Burjuva demokrasisi deseniz, demokratik hak ve &z-
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gurliiklerin diismani emperyalizm, blyik sermaye ve blyik toprak
sahipleridir. Dolayisiyla kugluk ureticiler ve kent emekgileri demokra-
si saflarinin icindedir, hatta TSIP programindaki tekelci olmayan bur-
juvazi ve orta koyli!ik bu saflardadir. Sosyalist demokrasi deseniz,
onun da bugunki demokratik hak ve 6zgurliklerin sonuna kadar uy-
gulanmasiyla uzaktan yakindan bir ilgisi yoktur. Bu olsa olsa kimi ku-
clk burjuvalarin dusledigi siniflar tstl bir demokrasidir. Belki de bu-
yUk sermaye demokrasisidir. Tim kucuk ve orta ureticilerin proleter-
lestiriimesi ve bodylece demokrasiyi sonuna kadar uygular hale gel-
mesi savunuluyordur. Her neyse, bu programi $imdi savunan kaima-
di§ina gore biz birka¢c alinti daha yaparak «tarihin ¢op sepetinde»
birakalim.

TSiP’nin ilk programinda, kurulacak ekonomi dizeni icin 6ngo-
ruleri soyle: «Kamulastirmalar alt yapida bazi uretim iliskilerinin de-
gismesi ile (burada herhalde sosyalist uretim iliskilerinden bahsedili-
yor) oligarsinin sdmirtucu azinhk tahakkimind ortadan kaldirirken
orta ve kicglk mulkiyet ekonominin bitin kesimlerinde yasamaya de-
vam edecek ve KARMA EKONOMI (buyik yazan kendileri) dizeni
icinde 'Ozel sektor’ olarak yerlerini alacaktir» deniliyor. Boylece ku-
rulacak ekonomik dlizenin «karma ekonomi» olacagi, bir yandan da
sosyalist Uretim iliskilerinin kurulmaya bas$lanacagi soyleniyor. Sos-
yalizmin insasinda bir sure orta ve kicuk sermayenin yasamasi bas-
ka bir sey, duzenin «karma ekonomi» olmasi daha baska bir sey. «Ka-
mu sektdrinin agirhkta oldugu bir KARMA EKONOMI dizeni kuru-
lacaktir» denilerek, sosyalizmi kamu sektorine indirgeyen bir anla-
y1$ sosyal demokrasiden baska bir sey degildir. Nitekim bu anlayis-
tan kalkarak 1960'larin ortalarina kadarki Ulkemiz ekonomisi icinde
kamu sektorinin cok bliyuk agirhkta oldugu dusundlirse, bu prog-
ramin savundugu karma ekonomi duzeninin o donemler varoldugu
kolaylikla sdylenebilir Elbette temel sorun «kalkinma» diye ele ali-
nirsa, sosyalizm de boylece karma ekonomi dizenine indirgenir.

O zamanlar program Uzerinde getirdikleri bu «agikliklarsdan olsa
gerek «program genel cizgileriyle bitiin cevrelerin lzerinde en ko-
lay anlasabilecekleri bir mesele idi» (ilke Dergisi s. 18 shf. 17) diye-
bilmek rahathgini da duyuyorlardi.

Orgiitlenme anlayislar da program anlayislarinin bir benzeri idi.
Kurulus doneminin getirdigi sikintilarin bir benzeri olsa gerek, «iSci
sinifi partisi icinde orta, sol ve sag gruplarin» olabilecegini israrla sa-
vunuyorlardi. Her halde Ingiliz isci Partisi ya da benzeri demokrat
partilerden esinleniyorlardi. Kimbilir belki de CHP’den...

«Emperyalizme ve yerli ortaklarina kars: verilmekte olan ve ve-
rilecek mlcadele, bir ‘program’ (parti programi kastediliyor) etrafin-
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da birlesén isci sinifi sosyalistlerinin strateji ve taktik (siyahlar bis
zim) tartismalarini ayni parti ¢atist i¢cinde yapmalarini zorunlu kil-
maktadir» (A.d. shf. 8) diyerek parti degil, parti isimli bir «cephe» kur-
maya cahistiklarini agikca beyan ediyorlardi. Ama her zaman oldugu
gibi bunu da «sosyalizmin badimsizhidindan asla taviz vermeden»
(a.d. shf. 6) yapacaklarini ildn ediyorlardi. Bir program ideolojik ola-
rak tutarsiz hatta «marksizm disi» ise, 6rgitsel olarak hiziplerin bir-
ligi savunuluyorsa, «bagimsizlik» nerede kaliyor anlamak olanak-
sizdir.

Bu arkadaslara o zaman da isc¢i sinifi partisinin tek merkezli bir
butin oldugunu, icinde fraksiyonlar bulunamayacagini, parti iginde
strateji tartismalarinin yapilamayacagint, bunun ister istemez partide
parcalanmalara neden olacag! defalarca sdylendi ve anlatiimaya ¢a-
hsildi. Ancak tiim bu elestiriler o zaman TSIP yéneticileri tarafindan
«bdlici davraniglars olarak gdéruldu. Ve onlar kendilerinden énceki
isci sinifinin politik mucadele gecmisini de bir kalemde silip attik-
tan sonra «is¢i sinifinin 6érgutlenmesi, gercek liderlerinin yetisme si-
reci, isci sinifi sosyalizmi prensipleri anlaminda oldukg¢a yenidir» (a.d.
shf. 20) diyerek sosyalist micadelenin kendileriyle basladigini «mute-
vazm bir bicimde ve «bilimsel» olarak aciklamaktan da cekinmediler.

TISP yayinlari karnistirildiginda bu ve benzeri pek cok «gocukga»
ama «sapkin» iddiayr bulmak ve bu buylk iddialarin arkasindaki ger-
cegi gérmek yakin gecmisteki tartismalarin duzeyi bakimindan son
derece dgdretici. Ancak gelisme dyle hizhdir ki, TSIP iki yil sonra bu
anlayisini «marksizm disi» diyerek inka@r edebilmistir.

Ne var ki gercekten TSIP yéneticileri basindan beri «birlik»i sa-
vunmuslardir. Savunduklari ilk «birlik», bir parti catisi altinda «sosya-
lizm ici ¢izgilerin» bir araya gelip «bilime ortodoks¢a bagliy (a.d. shf.
18) olarak tartismalar yapabilmeleri icin, 12 Mart sonrasi cikarilan
«af yasasimnin uygulanmasina bir ay kala (ya da bir ay énce), parti-
lerini kuruvermeleriyle sonuclandt.

TSIP’E GORE KIMLERLE BIRLIK OLUNAMAZDI

TSIiP yoneticileri, kurulus ile birlikte ¢agrilarini 6rgitli hale ge-
tirerek kimlerle birlik yapamayacaklarini «is¢l sinifi sosyalizminin red-
dettigi cizgiler» diye tanimlayarak, «Aybar tarafindan temsil edilen
cizgiyi burjuva sosyalizminin bastemsilcisi», Belli tarafindan temsil
edilen «cizginyi «burokratik atiimlarla devrim sorununu ¢6zmeye ca-
l'san ‘cuntacilar’» maocu «¢izginyi «koylu kuyrukgulugu gibi bir sag
sapmayi... temsil eden PDA’ci provokatérler», o zamanki Dev-Gen¢
ve fraksiyonlarini «kiicik burjuva devrimciliginin bazi yéntemlerini kul-
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lanarak tedhis yoluyla soyut bir devrim icin didinen... gogistier», o
dénemde DISK yoneticilerinin bagini cektigi 12 Mart yilginlarint «CHP’
den bir sosyalist parti ¢cikacagini uman bir baska turld kuyrukcgular»
biciminde somutluyorlardi. (a.d. shf. 9-10)

TSIP yoneticilerine gore «birlik», «isci sinifinin yiksek cikarlarini
gercekten de kilavuz edinebilecek cesitli sosyalizm ici egilimlerin»
(a.d.) bir araya gelmesiyle sagdlanacakti. Ve bu birligi gerceklestir-
mek ve «vakit gecirmemek icin» TSIP'i kurduklarini ilan ettiler.

Boylece «Solda birlik» slogani kése yazarlarindan, kimi entelek-
tiel cevrelerden, sosyalizmi CHP icinde arayanlardan vb. dalga dalga
ylkselmeye, burjuvazi, «solda bes parti» edebiyatini yayginlastirma-
ya basliyordu. TSIiP, kimi sol partileri ve gruplari yukarida isaret
ettigimiz gibi tanimlamisti. Bunlarin disinda —yine kendilerinin «sosyal
fasist» dedikleri Vatan Partisi sayilmazsa— geriye kala kala bir ken-
dileri, bir de Tlrkiye isci Partisi kaliyordu. Kendi kendilerini de Birinci
Blyuk Kongrelerinde ilk programlarini nitelerken «marksizm dism» ilan
ettiklerine gore, kim kiminle «birlik» olacakti?

«Bir kere birlik —yg da derlenis— siari, 6nerilen muhtevasiyla
dogdru dolayisiyla gecerli, uygulanabilirligi olan bir siar degildi. Gergi
isci sinifinin birligi temel ilkesine uygundu ama, sadece bu boyutuyla
kaldiginda iyi niyetli bir temenniden ileri gidemezdi... Burada gbzden
kacan, isci sinifinin birligi ilkesinin onun biliminden kaynaklandigiy-
di... isci simifimin bilimi ise, birligin gerceklesmesi icin ideolojik bir-
ligin kesin gerekliligini vurguluyordu. iste parti kurucularinin atladid
en dnemli nokta buydu.» (1. Kongre'ye sunulan Genel Yénetim Ku-
rulu Raporu, s. 22)

Boylece TSIP yoneticilerinin tum iddialari yine kendi tanimlama-
lariyla mesnetsiz kaliyordu. Buna gore Tlrkiye isci Partisi’'nin o ko-
sullarda birlik olabilecegi herhangi bir grup ya da parti s6z konusu
degildi. Simdi bu soruya ¢cok daha acik yanit verilebilir. Ya da o za-
manki birlik cagrilarinin «marksizm disim oldugunu bu arkadaslarin
kabul etmelerini istemek Tirkiye Isci Partililerin en dogal hakki olsa
gerekir.

Buraya kadar sdylenebilecek olan, TSiP'in Birinci Blyik Kong
resinde ifade edildigi gibi «marksizm disi» bir ideolojik ¢izgi ve sos-
yal demokrat parti érnegdi bir drgutlenmeyle geldigi yeri noktalayip,
«parti icin birlik olunmaz» diye tanimladikiariyla daha sonra hangi
duzeyde bir araya gelmeye calistiklarina bakahm.

«SOSYALIST BURO» KURULUYOR

TSIP yoneticileri 12 Ekim 1975 secimleri 6ncesi soldaki tim par-
tileri birlikte davranmaya c¢agiran mektuplar yayinladilar. Daha 6nce
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«sosyalizm disi» ilan ettikleri Aybar’in partisi olan Sosyalist Parti
(daha sonra Sosyalist Devrim Partisi oldu). Belli'nin partisi Turkiye
Emekci Partisi ile TSIP yanyana geldiler. Basta kendilerine Birlik
Partisi de katilmis ama secimlerde «badimsiz» davranacagin acikla-
yarak ayrilmisti. Goriigsmeler ilerledi ve secimlerde ortak davranma
adina baslayan «birlik» caligmalari «Sosyalist Buro» olusturuimasi-
na kadar vard. Birlik Partisi ayrilmasaydi, bu buroya o da dahil ola-
caktl. Bdylece «bilime ortodoksca bagli» olanlar daha énce- «sosya-
lizm disi» ilan ettikleriyle ortak bir érgutlenmeye dogru ilk adimi ati-
yorlardi. Denebilir ki bu birlik «sosyalist birlik» degildi, anti-emperya-
list ve anti-fasist birlik girisimiydi. O halde sormak gerek, bu birli-
gin ismi neden «sosyalist buro» oldu? ikincisi anti-emperyalist, an-
ti-fagist birlik girisimiyse, neden sadece kendi kendilerini sol-sos-
yalist diye tanimlayanlar yanyana geldiler? Yok sosyalistlerin birligi
ise ya da sosyalistlerin segcimde birligini savunma adina yola ¢ikil-
missa, Birlik Partisi'nin bu ¢calismalar icinde isi neydi? Daha yanya-
na gelinen partiler bu kez «sosyalizm ici» olarak mi gdraliyordu?
TSiP yoneticilerinin bu sorulara hic degilse o ginklu kosullar altinda
tutarli cevaplar vermek gayreti icinde bile olmadikiarini gdériyoruz.
Ama bilinen su ki, asil yapilmak istenen is, Birlik Partisi listelerinden
secime katiimakti. Hem de «Sosyalist Birlik» adina.

Turkiye Isci Partisi bu ¢altgmalari basindan reddederek ve «Her
Ne Pahasina Birlik Degil» diyerek katilmamisti. Nitekim «Sosyalist
Blro»yu olusturanlar da bir slre sonra ortak olarak yapacaklar bir
is bulamadiklarindan ya da ortak bir eylem kotaramadiklarindan «Sos-
yalist Blro» dagildi. Ancak bu girigsimleriyle TSIP yonetimi bir ke-
re daha en kaba hattinda bile ilkesiz ve ne pahasina olursa olsun
grup c¢ikarlari pesinde kostugunu gdsterdi.

Dagilan sadece «Sosyalist Biro» degdildi. «Sosyalizm ici ¢izgi-
leri» bir araya getirerek «isci sinifi disiplinine ve bilime ortodoksca
bagl olanlar»in kendi aralarinda yaptiklari «strateji ve taktik tartis-
malari» meyvalarini vermeye baglamistr. Ik bolinme Vatan Partisi’
nin kurulmasiyla olmustu. Kendini TSIP'lilerden daha «kivilcimlici»
gorenler TSiP'i begenmeyerek ayri bir érgitlenmeye gitmislerdi. Da-
ha sonra TSIP icinden bir grup ayrilarak bir kismi oligargiye karsi da-
ha etkin micadele icin gosizmin saflarini secti, diger bir kismi UDC
slogancilarina katildi. Bu Uyelerin kontroli altindaki genclik 6érgutu
(GSB) de bdylece gosizmin saflarina gecmis oldu.

TSIP ilk kongresini yaparken o déonemde TSIP ideologu olarak
taninmis bazi merkez yoneticileri basta olmak lizere yeniden bdélindu
ve bunlar partiden ayrilarak yine UDC slogancisi gruba katildilar.

Birinci Biiyilk Kongre’'den sonra TSiP bir kez daha bélindi, or-
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gutlerinin ve yoneticilerinin buyuk ¢ogunlugunu kaybetti. O kadar ki
merkez yayin organi olan Kitle ile yine partili genclerin olusturdugu
Sosyalist Genglik Birligi (SGB) partiden ayrilan grubun elinde kaldi.
Hem de TSIP merkez yonetimini «birlige karsi», «tasfiyeci» vb. diye
suclayarak. Boylece TSIP, kendi icinde bile birlik saglayamayan ve
slrekli boélinup parcalanan bir 6rglt oiarak geldi bu glnlere. Ne var
ki TSIP kuruldugu glinden beri «birlikgindir ve birlik politikasi bu parti
icin yasamsal bir 6gedir.

TSiP’IN BIRINCI BUYUK KONGRESI VE YENi PROGRAMI

Birinci BluylUk Kongre TSIP yasaminda 6énemli bir déneme¢ oldu.
ilk program «marksizm disi» diye tanimlanarak reddedildi ve yeni bir
program yapildi. Bir hafta suren kongrede tartisilan ve sonunda eson
redaksiyonu secilecek Genel Yonetim Kurulu’'na birakilarak» yeni bir
program kabul edildi. Kabul edilen program TSIP icin gercekten bir
sicramaydi. Bu nedenle de kongrenin hemen sonrasinda «progra-
min aceleye getirlldigi, yeniden gbzden geciriimesi gerektigi» hatta
«yeni bir program kongresi toplanmasi gerektigi» vb. yogun tartig-
malar yapildi. Sonucta bu kongrenin kabul ettigi ve GYK tarafindan
«redakte» edilen program simdi TSiP'in resmi programi olarak du-
ruyor.

TSIP’'in bu kisa ama ¢cok dénemecli 6zge¢cmisine dedinmemizin
nedeni programiarini degistirmis ama yeni programa dayal olarak
yurGttikleri eylemlerinde esash bir degisikligin gerceklesmemis ol-
masidir. Hala eski tutumlarinda ve elestirilerinde 1srarlidirlar. Ornegin
o donemdeki «birlik» anlayislari ile simdiki «birliks anlayislari ara-
sindaki fark belirsizdir. O dénemde Tirkiye isci Partisi'ne yonetik
eiegtirileriyle simdiki elestirileri esas olarak degismemistir. Gene o
dénemdeki kitle orgutleri icindeki ¢alismalariyla simdiki ¢calismalar
birbirinin aynidir vb..

1974 yihinda, 1950°lerde kurulusundan kisa bir sire sonra «dini
siyasete alet etmek» suclamasiyla kapatiimis ‘olan Doktor Hikmet
Kivilciml'nin Vatan Partisi programini esas alan bir programla ortaya
cikan TSIiP'in bu programiyla, Birinci Biylik Kongresindeki kabul et-
tikleri program arasinda adeta bir «sinif» farki vardir. llkinin 6zl esas
olarak sosyal demokrat iken bu kez bu 6zU reddeden bir program
benimsenmistir. Ama bu nasil yapilabilmistir? TSiP yoneticileri ya ilk
progrdmi o dénem «Kivilcimh grubusnu sirikleyebilmek igin kabul
eder gorinmauslerdir ve firsat bulduklarinda derhal degistirmislerdir
(ki bu ancak burjuva politik micadele anlayisiyla izah edilebilir), ya
bu iki yilhk sure icinde kendi Iclerinde yurattikleri «tartigmalar» so-
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hucu boyle bir gelisme saglamisiardir, ya da dedikleri gibi bu iki yil-
lik sure icinde «sosyalizm i¢i ¢izgiler» partiye girmis ve asil ¢cogun-
lugu olusturmusliardir ve bu nedenle de yeni cogunluga uygun bir
program kabul edilmek geredgi dogmustur.

ken de, simdi de (cesitli buylik caph bdlinmelerden sonra bile) esas
olarak ilk liderlerinin yonetimi altindadir, bélinme bunlarin disinda
olmustur ya da digerleri gelismeye ayak uyduramayarak tasfiye edii-
mislerdir? Bu sorun TSIP'in kendi i¢c sorunudur diyerek gecelim.

TSIP’in yeni programi eskiye oranla bdyle bir sinifsal sicramanin
belgesi ise de eski dénemin hastaliklarinin bu yeni programa da yan-
sidigina hemen isaret edelim. Ve hemen soyleyelim ki TSIP'in yeni
programi isci sinifini sosyallzme goétirmeyi amaclayan bilimsel sos-
yalist bir ig¢i sinifi partisinin programi degil, «Demokratik Halk ikti-
dari» diye tanimianan ve programdan ne oldugu da anlasilamayan
(bazen isci sinifi ile yoksul kdyluligun, bazen tekeller disi tim kesim-
lerin iktidarini éngéren) bir programdir.

Oncelikle bu konuyu ele alalim. Cinku isci sinifinin politik hare-
ketinin badimsiziigi'éncelikle partisinin ideolojik ve politik olarak ba-
gimsiz olmasiyla olanakhdir. Hep lzerinde durdugumuz gibi bunun
da en temel belgesi programdir. Clinkl program, F. Engels'in deyi-
miyle «is¢i s:nifi hareketiriin bayragidir. Kitleler partiyi bu bayrakla
taniriar.»

TSIP programinin kitlelere mesaji «Demokratik Halk Iktidarisdir.
Peki nedir bu «Demokratik Halk iktidari»? Hangi siniflari kapsiyor?

Programin «gerekce bolimiinde» (sayfa 12) soyle deniyor: «sci
sinifimizin yakin hedefi, emperyalizme bagimh tekelci burjuvazinin
ve muttefiklerinin egemenliklerine son vererek bagimsizhgin ve de-
mokrasinin gercekiesmesidir. Bu hedef isci sinifinin 6rgitia dncilu-
gunde, halkin demokratik iktidarini mimkin ve zorunlu kilar. Halkin
demokratik iktidarinin kurulmasi i¢in sirduriien micadele, tilkemizin
cikariari bagimsizlik, demokrasi ve 6zgurlukten yana olan tim top-
lum kesimlerinin birlikteligini gerektirir. Bu ‘gereksinim HALK CEP-
HESI'nde somutlanir. Halk Cephesinin temelini is¢i-koylu ittifaki olus-
turur.»

«Demokratik Halk iktidarmna gecmeden énce éncelikie miica-
deie edilmesi amaclanan su «tekelci burjuvazinin ve muttefiklerinin
egemenlikleri» sorununa bakalim. TSIP programina gére «yerli bur-
juvazinin ortaklik iliskileri icinde oldugu uluslararas: finans kapitalin
tekelci niteligi lilke kapitalizmine de aksetmis, ayrica Turkiye'nin ka-
pitalizm 6ncesinden gelen toplumsal sartlarinin da zorlamasiyia Tar-
kiye kapitalizmi tekelci bir nitelik almistir.» Son yillarda bazi sos-
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yalistler bilime «katkinda bulunmaya fazlasiyla heveslendikleri igin
olacak, TSIP de programinda bilimsel sosyalizme bdyle nice «katki»-
larda bulunuyor. TSIP programina gére sermayenin toplulasip yogun-
lasmasi i¢in uzun yillar cabaiamasina hi¢ gerek yok. Uluslararasi bir
tekelle ortaklik kuruldu mu nemencecik «tekelci» olunuveriliyor. Boy-
lece de tum geri kalmis llkelerde oldugu gibi Ulkemizde de toprak-
tan «tekel» figkinyor.

Lenin, «serbest rekabet iliretimin yogunlasmasina yol agcar. Bu
da belirli bir gelisim asamasinda tekelleri dogurur» diyor. Tekellerin
baslica 6zellikleri ise sdyle siralaniyor: «Temel herhangi bir daldaki
Uretimin genis bolimu izerinde kurulan egemenliktir... Genigligi ve
egemenligin uygulianis yontemleri kosullara goére degisir. Ancak, te-
kelin biiylkligu sayesinde Oylesine bir denetim ve egemenlik kurul-
malidir ki, bu kosullarda ezici ekonomik Ustiinligu tekele oteki ku-
cik ve orta isletmelerin sagladigindan ¢ok daha biiyiik karlar sagta-
yabilsin. Tekellerin Urettikleri mal ve hizmetleri liretim maliyetlerin-
den cok daha yiiksege satabilme, buna karsilik, ihtiyaclar olan mal-
lart tekel disi isletmeler ve kiiclik ureticilerden pazar fiyatlarinin al-
tindaki fiyatlardan alabilme yetenekleri s6z konusu ayricalikli duru-
ma ulasmalarins saglamaktadir.» M. Ryndina. Y. Chernikov, Kapi-
talizmin Ekonomi Politigi, Bilim Yayinlari s. 219-220)

Boyle tanimliyor bilim tekeli. Ama TSIP programina goére bizde,
yerli sermaye daha basindan tekelcidir. Yani daha kurulusunda ser-
mayesi ve uretimi o kadar blylktir ki tUum ulusal pazarinin gereksi-
nimlerini karsilar. Ayrica baska sanayiler de vardir. (Yani orta ve ku-
ciik sanayiciler) Tekel bunlari da sémirir. Bu bilmecenin icinden ¢ik-
mak olanakl degdildir. Hem basindan tekelci olacak hem de tekelci
olmayan baska kesimler de olacak. Tekel bdyle tanimlanirsa bilimin
tanimladi§i tekel olmaktan ¢ikmakta, bir tek tezgdhi olan sermaye
de tekelci olmaktadir. Clnku bu sermaye de teknoloijisi ile, yedek par-
casiyla hatta hammaddesiyle ya da yari mamul maddesiyle uluslar-
arasi tekellere bagimhdir. Bu sermayenin biraz biyugua ise bagimh-
hk iligkilerini «ortaklik» iliskilerine donustirmustur. Boylece TSIP
programina gére «tekeici» olmustur. iste «katki» budur. TSIP prog-
ramina gbére ve bu programin tekelleri tanimlamasina goére sanayi
sermayesi icinde tekelci olmayan yoktur. Bdyle olunca da bagimsiz-
lgin ve demokrasinin gerceklestiriimesi 6zel sermayenin butunuyle
ortadan kaldiriimasina baghdir. Nitekim;

«Bagimsizligin ve demokrasinin gerceklestiriimesi» (bu asama-
da sosyalizm yok) icin «tim yabanci sermaye millilestirilecek», (s.
15), «blylk fabrikalar, biyuk kapitalist ciftlikler millilestirilecek» (s.
17) bdylece tekelci sermaye, buyuk topraklar uzerinde 6zel mulki-
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yet ortadan kaldirilacak. Bu sdylenenlere bir diyecek yok. Ama «plan-
I halk ekonomisine gerekli olmayip tiketime hizmet eden kurulus-
lar»in da millilestirileceginden (siz devletlestirme anlayin) (s. 17) bah-
sediliyor. Iste gene ayni anlayis. isci sinifi ve muttefiklerinin iktidarn
elde etmesinden yillarca sonra bile merkezi plana badlanamayacak
kadar kiguk 6lcekte olan isletmelerin kamulastirilamayacagi ekono-
mi politigin temel ilkelerinden biridir. Bunlar o kadar kuguk Uretim
birimleridir ki merkezi plana bagh olarak calistinlamazlar. Kamulas-
tinrsaniz gene ayni nedenle calistiramazsiniz. Ayrica bu uretim alan-
lari bogalir ve ekonomi hic de istenmedigdi bicimde gereksiz baskilar
altina girer. Dahasi bu alanda dogabilecek muhalefetin emperyaliz-
min ve gericiligin cephesine itilmesi de sorunun stratejik boyutlaridir.

Ne varki TSIP programi ilkemizdeki sermayeyi daha dogusun-
da «tekelci» olarak tanimladidi icin emperyalizme badimhhidin ve fa-
sist saldirilarin ekonomik kaynagini kurutmak adina her tir serma-
yenin kamulastiriimasini zorunlu géruyor.

Burada bir de «Planlh Halk Ekonomisi» kavrami var. Yani sos-
yalizmden énceki agsarnanin ekonomik tanimi bu oluyor. Iste ilk prog-
ramiarindaki sosyal demokrat 6zin yeni programa yansimalarindan
biri de bu. Burjuva plancili§i ile sosyalist planiamanin birbirine karis-
tirimasi. Ya da sosyalizmi kamu sektérine indirgeyen anlayis. Mer-
kezi planlama sadece sosyalist bir iktidar tarafindan uygulanabilir,
onun oncesindeki donem!erin timu demokratik 6nlemlerin Otesine ge-
comez. Bdylece de sosyalizmin insasini dedil, emperyalizmin ve bu-
yuk sermayenin ekonomik alanini ortadan kaldirmayi hedef alir. Bu
da «demokratik planlarnardir. Merkezi planlama degil. Merkezi plan-
lama ancak sosyailist bir iktidar tarafindan uygulanabilir.

Isci sinifi partisinin bilimsel sosyalist olmasi énce programindaki
ideolojik arihk ve teorik geliskinlikle olanaklidir. Bu olmazsa 6znel
niyetlerle sinif mucadelesi goturilemez. Ya da iste boyle isci sinifi-
nin micadele bayragd: kitlelerin dnlinde dedil, bir tane tezgahi olan
cdami bile buylk sermayenin kucagina iterek, burjuvazinin ardinda
daigalaniverlr.

TSIP programinda belirtilien «<HALK CEPHESI» bir baska yerde
«isci-koylu ittifaki» (s. 12) diye tanimlaniyor, Boylece de emperyalizm
ve tekel disi kesimier bu kez isci-koyll ittifakina indirgeniyor. Buraya
bir nokta koyup programin «kd&ylulik» icin neler getirdigine bakalim:

«Kirsal alanda baski ve nufuzun tamamiyle yokedilmesi ve ye-
niden gelismenin dnlenmesi icin, yonetiminde yoksul koylulerin agir-
likta cldudu demokratik kdy komiteleri kurulacak ve mahalli ekono-
mik halk iktidarinin politikasi ve direktiilerinin dogrultusunda bu ko-
mitelerin elinde olacaktir.»
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«Gizli issizlige son verilecek, kdylerdeki atil isgicunin sanayie
aktarilmasr icin planh bir calisma yuritilecektir.»

«Kdy ve sehir arasindaki farkin kapanmasi ve kdylerin sehir
standardina yukselmesi icin, tonlumsal gelisme perspektifi paralelin-
de gerekli dizenleme ve yatirimlara bagvurulacaktir.»

Aynen bdyle sdyleniyor. Bdylece «bagimsizlik ve demokrasi igin»
kurulacak olan «Halk iktidari» sehirleri «demokratlastirirken» koyler-
de de sosyalizmi inga etmeye baslyor. iste «billme ortodoksca bag-
lihk» diye buna denir. Tipki CHP'nin «kalkinma kdyden baslayacak-
tirn diye genis koylu kitlelerinin oyunu alabilmek i¢in uydurdugu kal-
kinma modeli. Burada ayrica «koéyluliks diye tanimladiklarinin yok-
sul koéyluler oldugunu anhyoruz. Ancak orta kdyliler ne olacaktir?
Bu konuda bir aciklik yok. Yoksa onlar da mi «tekelcl»?

Programin 12. sayfasinda «bagdimsizlik ve demokrasi icin verilen
mucadele sosyalizm igin verilen micadeleyle birlesir ve tamamlanir»
deniyor. Once hemen belirtelim bagimsizlik ve demokrasl micadeles!
sosyalizm icin verilen micadeleyle tamamlanmaz, isci sinifi dncllu-
gundeki micadelenin «tamamlanmasi» s6éz konusu dedgildir. Cilinki
bagimsizlik ve demokrasi micadelesi sosyalizm icin micadelenin ay-
rilmaz bir parcasidir. Yoksa sosydlizm I¢cin micadele sonradan ta-
mamlanacak bir ek degildir. Bu bir.

Diyelim ki bagimsizlik ve demokrasi icin kurulacak olan «halk
iktidari» Ulkeyi sosyalizme gétlirecektir. Bdyle bir iktidar varsayilsa
bile kendiliginden sosyalizme gidemez. Oncelikle ve zorunlu olarak ik-
tidardaki glcler dengesi icinde isci sinifinin giicine baghdir. Bu iki.

Bdyle bir iktidar éngdrilirse (tarihte drnekleri gértilmustir. Fran-
sa’daki Halk Cephesi gibi) fasizmin plskirtilmesl gibi ya da emper-
yalizmin Ulke siniriari disina atiimasi gibi tamamen Ulkedeki sinif guc-
lerine bagh 6zgun bir islevi vardir. Daha sonraki dénemin sosyaliz-
me dogru gelismesi ise, olusacak yeni kosullardaki glgler dengesine
bagl olacaktir, yoksa sosyalizmle tamamlanacak diye bir kural yok-
tur. Nitekim ileri kapitalist Glkelerde bugun. savunulan ileri demokrasi
kavrami da tekellerin guiclnid siniriayip sosyalizm icin daha elverisli
kosullar yaratmak amacini gitmektedir. Yoksa otomatikman sosya-
lizme gecmeyi degil. Bu ug.

Politik micadelede burjuvazinin belli kesimlerinin bagimsizlik ve
demokrasi micadelesine cekilerek, daha sonra nasil olsa «sosyalizm-
le tamamlanacak» dlye kandirilabileceginl disinmek sadece kendini
kandirmaktir. Bu dért.

Sosyallzm I¢in micadeleyl bagimsizlik ve demokrasi micadele-
sinin sonrasina ertelemek Isci sinifini Islevsiz birakir ve sonucta, ba-
§imsizlik ve demokrasi micadelesl bile kazanilamaz. Bu nedenle «as-
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gari program» kosullarinda bile isci sinifinin acik hedefi sosyalizme
varmaktir. Yani hi¢ bir kosulda sosyalizm icin micadele ertelenemez.
Bu da bes.

TSiP programi tiim bunlardan habersizdir. Sosyalizml, «yumu-
satilmis» kosullarda kendiliginden gelecek bir olgu olarak g&rmek-
tedir. Tipki gecmisteki MDD sapmasi gibi ya da simdiki UDC slogan-
cilan gibi sosyalizm icin micadeleyi bilinmeyen bir gelecege itele-
mektedir.

Gelelim «<HALK CEPHESi»ne. Eder bu iktidar (Demokratik Halk
iktidari) emperyalizme ve fasizme karsi kurulacaksa, o taktirde bu
iktidar tekelci burjuvazi ve blylk toprak sahipleri disinda emperya-
lizmle ve tekellerle ¢ikarlari gelisen tim toplum kesimleri paylasir. Bu
iktidar da is¢i sinifi yaninda tekelci olmayan burjuva kesimleri yer
alirlar. iktidarin temeli TSIP programinda séylendigi gibl «isci-kdyli
ittifaki» degildir. Ve bu iktidarla sosyalizmin insa edilmesi degil, em-
peryalist sOmurl ve baskinin ortadan kaldiriimas: ve tekellerin fasist
saldinilarinin ve sémiurilerinin yok edilmesi Icin ekonomlk kaynakla-
rin kurutulmasi amaglanir. Ama béyle iktidarla hicbir kosulda sosya-
lizm kurulamaz. Hele «kdyle kent arasindaki ¢eliskinin ortadan kal-
dirilmast ya da «kafa emedi ile kol emegdi ayrimlarinin ortadan kal-
dirilmasi» da amaclanamaz. Kisaca bdyle bir Iktidar emperyallzme ve
fasizme karsi bir Iktidardir ve basarisi isci sinifi icin daha kolay mi-
cadele olanaklari hazirlar ama «sosyalizmle tamamlanamaz».

TSIP programinin «<HALK CEPHESI» gibl muz misali ne tada
yenirse formullerl ve ideololik bulanikhklarini temel alanlarin timin-
de gormek olanaklidir. Ornedin. yeni bir ckatki» daha var: Bizim bil-
digimiz ve bilimin israrla séyledigi «sonuna kadar devrimcl olan tek
sinf iscl sinifidirn (K. Marx F. Enaels. Manlfesto) TSIP programi Ise
isci sinifinin sonuna kadar devrimciligini «emperyalizme karsi mica-
delenin sonuna kadar kararl yeaane aiicii» ne indIrgiyor. (s. 4)

Emperyalizme karsi micadele. ulusal diizeyde emperyalist ser-
mavenin ve igbirlikci yerli biviik sermayenin kamulastiriimasi ve bu-
yuk topraklarin daditiimasi va da kamulastirilmasi ve emperyalizmle
yapilmis her tir bagimlihk anlasmasinin feshedilmesiyle sinirlidir. Bu-
rada «sonuna kadam gidecek olan sadece isci sinifi dedil. empervya-
lizm ve buylk toprak sahipleri. bivik sermaye ile cikarlari celisen
tim toplum kesimleridir. Bu nedenle de emperyallzme karsi mica-
dele sinifsal oldudu kadar ulusal bir miicadeledir.

isci sinifinin «sonuna kadar emperyalizme kars» olmasi TSIP
programinda: «isci sinift Uretim araclarinin 6zel milkiyetinden yok-
sundur» denilerek gerekcelendiriliyor.

Boylece de isci sinifinin en belirgin 6zelliginl «6grenmlis» oluyo-
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ruz. Peki neden isci sinifi da, lumpen proletarya degil? Oyle ya lum-
penler icinde sadece uretim aracglarinin milkiyetinden degil, tiketim
araclarinin mulkiyetinden de yoksun olan genis bir kesim var. Isci
sinifi ile lumpen proletarya arasindaki farklarin neler oldugunu hic
degdilse bu programi kaleme alanlarin bildiklerinden hi¢c kuskumuz
yok. Ne var ki, tutarl bir ideolojik butlinlik olmazsa hi¢ istenmedigl
halde buralara savrulmaktan kurtulunamaz. Ciinkii bu goris TSIP'in
ilk programinin gérusaddr.

Isci simifinl 6ncl yapan, sonuna kadar devrimci yapan is¢i sinifi-
nin en dnde gelen nitelidi en acik bir bicimde sémuri ve baski altinda
olmasi. Ve bu sémuriden ancak uretim araclari tzerindeki 6zel miul-
kiyet ortadan kalkmadan kurtulamayacak olmasidir. Isci sinifi bu miil-
kiyet hakkina konmak icin degil, tim topilumda kapitalist 6zel miil-
kiyeti ortadan kaldirmak icin micadele eder. Ancak bdyle kurtu-
iabilir. Bu da kendisini kurtarabilmek icin, tim toplumun kurtulusu i¢in
caligmak gibi bir goérev yiikler iscl sinifina. Iste bu nedenle isci sinifi
tim toplumun kurtulusunun éncusu ve temel gicudir.

Neden - sonug iliskileri burada oldugu gibi birbirine karistirilirsa,
isci sinifinin devrimciligi de «emperyalizmle miicadelede sonuna ka-
dar kararl guc»e indirgenlverir.

TSiP programindaki «katki»lardan biri de, issizligin baslica ne-
deninin dogrusu hayretler verici bir icatla (!) saptanmis olmasidir.
$Soyle ki: «yayginlasan kapitalistlesme sonucu istihdam artsa bile, da-
ha ileri teknlklerin kullaniminin yayginiasmasi is¢iye olan ihtiyaci nis-
bi olarak azalttigi icin, issizler ordusu giin beguin biyimektedir.» (s. 6)
lleri teknolojinin daha az isgucl kullanmasiyla issizlik arasindaki ba-
ginti, boyle konursa lleri teknoloji uygulamasinin isci sinifinin nite-
ligini degistirdigini sdyleyen Garaudy de haklh olur.

lleri teknololi ne sadece sermaye yodun olarak tanimlanabillr
ve ne de bir takim tezgahina indirgenebllir. ileri teknolojinin belli bir
sektérde goreceli olarak daha az iscl kullanmasi Ise issizlik yarati-
yor diye nitelenemez. lleri teknoloji her seyden Once buyuk uretim
kapasitesi demektir. Ulke sanayilesmesinden bahsettigimize gore. da-
ha fazla ara mali ya da makina treten makinalar toplulugudur. Boy-
lece artan Uretim de diger alanlarda daha ¢ok ve yeni yatirim ve yeni
yeni uretim alanlarinin agiimasi demektir. Sonucta da bir temel sek-
tore ileri teknolojinin uygulanmasi demek, o sektériin ara malyla is-
leyen yeni yeni Uretim bicimleri demektir. Boylece de yeniis glicl ge-
reksinimi demektir. ileri kapitalist Glkelerdeki igsizlik sorunu ise, ileri
teknolojinin yarattigi bir sorun degildir. Tam tersine bilimsel teknik
devrimin bulgularinin kapitalist lilkelerde yasama gecirilememesi bas-
lica sorundur.

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org
INCELEME / ARASTIRMA 23



Ayni olguya dayanarak yeni sol, bilimsel teknik devrimin sonuc-
larini, (kalifiye isgicu kullaniminin artmasina kosut olarak) is¢l sini-
finin niteligi degdismistir diye carpitirken, TSIP programi da Issizllk
yaratiyor diyor. Béylece de karsimiza bir lleri teknolo|l dismanhgi ¢i-
kiyor. Tipki makinalasmaya kars! ¢ikan zanaatk@rlar gibi.

is bu kadarla da kalmiyormus. «Kapitalist Gretimin kaginiimaz
sonucu bu durum (yani issizlik) emedin sermayeye bagimlihgini ve
dolayisiyla sémiridye olan mahkOmiyetini daha da artirmakta» (s. 6-7)
imis. Yani ileri teknoloji olmasa issizllk olmayacak, Issizlik olmazsa
da isci sinifi sermayeye daha az bagimli olacak deniyor. Tipki Ik prog-
ramlarindaki temel sorunun «kalkinma» olarak alinmasi gibl ¢carpik
bir gér.us. Bu taktirde gene soralim; gerl ulkelere oranla ileri kapita-
list ulkelerde daha az issizlik olduguna goére buradakl Iscl sinifi ser-
mayeye daha az mi «bagimhi»dir? Bu dusince suralara kadar gétu-
rilebtlir: Kapitalizmin bunalimlar: olmasa, her sey .tikirtnda gltse, Is-
sizlik olmasa, isciler de sosyalizme daha cok yaklasacaklardir. Bu
goérus sinif micadelesini kdkunden reddetmektedir. Kapitallzml an-
lamamislardir. TSIP programi bu carpik anlayisini sosyallzmin Insasi-
na kadar géturidyor. Programin ileriki sayfalarinda iscller i¢in liginc bir
vaatte bulunuyor: «Her iscinin diledidi yerde ve diledigi Iste calig-
masi sadlanacaktir.» (s. 20) Ne kadar guzel! Kdéyunden yeni kop-
mus isciler elbette memleketlerinde calismak Isterler. Agir islerde ¢a-
hsan Isciler daha hafif islerde, kirli Islerde calisan Iscller temiz Is-
lerde, buylk sehirlerden bikanlar turistik yerlerde calismak isterler.
Ciunku diledigl yerde calismak denen sey budur. Acaba nerede yazi-
yor sosyalizm anarsidir diye, keyfiliktir dlye?

Sosyalizm, is¢i sinifina ve tim emekg¢l halka yeteneklerlpi 6zgur-
ce gelistirebilme ve kendilerini yetistirme olanaklari hazirlayacaktir.
Bu TSIiP programinda séylendigi gibi «diledidi Iste caligmak» deglidir.
Calisilan ve yasanilan yerleri gercekten yasanabllir hale getirerek,
herkesin yeteneklerine uygun islerde calismasi lle «diledigi yerde
calisma» farkh seylerdir. ilki sosyalizmdir, ikincisi Ise burjuvazinin
soyut ézgurldk anlayisidir. Ya da anarsi.

TSIP programinin yukarida birka¢ noktasini ele aldigimiz konu-
larinin disinda da tutar tarafi yoktur. Ama blz uzatmadaon biraz
da «programa ek» diye tanimlanan «Demokratik Halk iktidarina gi-
den yolda halkimizin acil talepleri» bashgi altindaki bélume gbéz atalim.

Bu boélimde goésterilen micadele hedeflerinin olabildijince so-
mut, acik ve kesin olarak tanimlanmasi gerekir. Nitekim, kimi bile-
bildikleri alanlarda ayrintilara inen somutiuklarda micadele hedefleri
gésterilmistir. Ornegdin, «gdzalti slresinin 24 saati gecmemesi», «sec-
me yasinin 18’e, secilme yasinin 21'e indirilmesi», «isc¢ilerin ekonomik
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sorunlari ile ilgili davalarin tek celsede sonuclanmasi» gibi. Sonra ha-
kiyorsunuz, «emperyalizmin her turli ekonomik, siyasi ve askeri 6r-
gutinden derhal cekilinmelidir» gibi yuvarlak ve kapal bir ifade kar-
siniza cikiyor. Neden somutlanmamig, bilinmez. Ornegin, bu formii-
lasyon Ortak Pazar denen kurulusu da kapsiyor mu? Cuinkd, bu ifa-
deyi Ortak Pazar’a lye olunmasini savunan kimi ilerici cevreler de
benimseyebilirler. Ve «biz NATO'yu, IMF’yi, Eneriji Alansi’'ni vb. kaste-
diyoruz, ama Ortak Pazari degil» diyebilirler. $Simdi isciler bu ifade-
den bdyle bir sonuc cikarabilecekler midir? Ya da saskinhdga dis-
meyecekler midir?

Bu kapal ve yuvarlak ifadeyi baska yerlerde de gériiyoruz. Or-
nedin, «calisan halkin ekonomik, demokratik, mesleki ve kdltirel her
tirli orgiitlenmesint ve faaliyetini engelleyen yasal mevzuatin kal-
dinlmasmni istiyorlar. iyi. Ama bu Isteklerini, 6rnedin, bez bir pankar-
ta yazsalar kim, neyi anlayacaktir? Yukaridaki gibl‘ifode edilseydi
141-142 lzerine bunca muhalefet yodunlasabilir miydi? Ya da Demi-
rel'in Anayasa diismanhgi lle TSIP programinin bu talebi arasindaki
farki Iscller nasil ayirdedeceklerd!?

«Calisma hayatini ilgilendiren her turli mevzuatin demokratlas-
tinimasi» isteniyor. Nedir bu? Ne séyliyor iscilere? Neden iscilerin
Istedikleri sendikayi secebilmeleri icin ¢«referandum hakki» istenmi-
yor, neden «genel grev hakki yasalastirilsin» denmiyor? Sézde prog-
ramin bu bdlimi somut micadele hedeflerini gosteriyor. Ama hangi
hedefler? Burada goésterilenn hedefler isciye calisacadi fabrikayr de-
gil, iskolunu géstermek anlamina geliyor. Boylece de iscinin issizligi
ve saskinligi devam ediyor.

1976 Mart ay! icinde yapilan TSiP 1. Kongresi’'nde kabul edilen
bu program sonrasi. TSiP icindek! tartismalar yogun olarak hizlandi
Bu da cok dogaldi. Elbise degistirilir gibi program degistirillrse, lste-
lik bu program kétd bir terzinin elinden cikmis elbise gibi viicuda uy-
maz, ya da viucudun kimi yerlerini actkta birakirsa tartismalar ve so-
nunda bolinmeler olmasi da tabii bir sonuc olarak ortaya cikar. Ni-
tekim, TSiP’te ne oldugu tam olarak belli olmayan «Halk Cephesi»
programinin kabul edilmesinden sonra bir kisim yodnetici ve Uyeler
bu Isl kendilerinden daha 6nce ve ¢ok rahatlatici bir bicimde «Ulusal
Demokratik Cephe» diye formile etmis olanlarin saoflarina gectiler.
Daha sonra TSiP'in tim oOrgltleri icinde o gune dek gorilmedid bir
bicimde kargasa basladi. TSIP, 6rgutlerinin ve Uyelerinin bir ¢oditinu
kaybetti, daha dogrusu bu kesim Merkez Yénetimi tarafindan tasfiye
edildi. Boylece kurulusu lzerinden (¢ yil gecmeden TSIP icinde dor-
diinci kez blyiik tartigma ve pesinden tasfiye geliyordu. Ciinki TSIP,
daha kurulusundan baslayarak demokratik merkezlyetci isci sinifi par-
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tislnin tek merkezli ve ideolojik birlige dayal &érgitlenmesini degil,
tipki sendika konfederasyonu gibi, «sosyalizm ici» diye tanimladik-
lari cesitli gruplarin birligi Gzerine bir érgitlenmeyi savunmustur. Ve
bu érgitin her ileri adimda bir parcasinin kopmasina yol agcmistir.

TSiP, BIRLIK ISTIYOR MU?

TSiP yoneticileri, birllk konusunda yaklasimlarindaki yanhslarini
cortodoksca bilime baglilik» gibl keskin s6zlerin arkasinda sirdiri-
yorlar. TSIP kuruldugundan bugiine dek pek cok yerde &rgitiendi.
Pek cok kisi TSIP saflarina katildi ve miicadele etti. Bunlar icinde
acaba kag kisi bugiin TSIP saflarinda kalmistir? Eski yeni TSIP lye-
leri icinde orgut bilinci, tekrar yerlestirebilmek i¢cin uzun mucadeleler
gerektirecek kadar, yok edilmis hatta tersine kosullandiriimistir. TSiP,
tim eylemlerine kisa dénemli yararlar gézeterek girmis ve sonugcta
hem &rgut olarak kendisi zararh ¢cikmis, hem de demokrasi guclerlni
zaafa ugratacak gedikler acmistir. Sonu¢ olarak denebilir ki bu ge-
cen bes yil icinde TSiP, UDC slogancilari ve gosizmin atlama tas
olmustur.

TSIP, birlik istlyor. Cok hakl ve cok dogru bir istek. Ancak bu-
giine kadar kendi birligini saglamaktan aciz olan bu 6rgitiin sosyalist
hareketin birligi icin dne sirdigu taleplerin timi tipki programlarin-
daki gibl yanhs ve si§ anlayislarla somut!lanmistir. TSIP yayinlar birlik-
ten bahseden yazilarla doludur. Ama TSIP bugiine dek hep birlige
zarar veren eylemler yapmistir. Birlik icin 6zgin olarak hic bir ¢caba-
ya girmemistir. One sirdiklerl somut talepler ise bagka (ilkelerde ya-
pilan kimi ¢calismalarin bir kalip olarak aktariimasindan 6teye gece-
memistir.

TSIP bugiine dek hep birlie aykin davranmistir, Hakim ya da
etkin olabildikleri kitle drgiitlerinde birlikten yana degll béliculikten
yana olmuslardir. Bir ara Tekstil sendikasi icinde etkinlik kazanmig-
lardi. Hemen Tim Dokuma-ls’i kurdular. Dahg sonra yanlislarini ka-
bul edip 6zelestiri yapmalarindan bu tir eylemlerde bulunmayacak-
lari umulurdu. Ama ne gezer. Cesitli sendikalarda benzer davranigla-
rim sirekli yinelediler. Son olarak TOB-DER icinde y®netimde kala-
bilmek I¢in bu érgutin militanlar «seytanla» bile ortakhda razi ol-
dular. Sonug, TOB-DER’e burjuvazinin cok cesitll ydnlerden saldiri
baslatmasi ve bu 6rgitin etkinligini énemli oranda yitirmesi oldu.

Kiminle, nerede, nasil ve hangi ilkeler dogrultusunda birlik ola-
bileceklerini dnceden kestirmek olanaksizdir. Bunun [¢in bilebildikleri
tek «ilke» kendi grup cikarlarinin zaafa ugramamasidir. Ama kitle 6r-
gutleri zaafa ugruyormus, ne umurlarinda. Emperyalizme ve faslzme
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karsi miicadele zayifliyormus, daha iyi ya birlik icin zemin gicleniyor
demektir.

Ne var ki, tlkemizdeki sinif micadelesinin dayatan somut kosul-
lar birlik sorununu daha da bir yakici kilmaktadir. Ve sorunun boyut-
lari, cesitli sapkin akimlarin icindeki bilimsel sosyallst miccdele norm-
larina yatkin unsurlarin Ideolojik micadele ile kazaniimas! sinirlarinin
Otesindedir. Acikca dayatan kosullar tek ulkede tek partl ilkesinin
tezelden yasama gecirilmesini zorunlu kilmaktadir. Dizenden kopan
ama ideolojik olarak dizenin deger yargilarim tasiyan isci-emekgci
kesIimler arayis icindedirler. Tum yanlishk ve eksikliklerine karsin di-
ger sol partilerden farkli olarak TSiP diye bir 6rgut vardir ve bu 6r-
glit, bilimsel sosyalist miicadele i¢in azimli hic degilse. Boyle bir mu-
cadele icin «niyetlindir. TSIP Merkez Yonetimi birlik sorununu «temel
ilke faydacilik» (GYK Raporu s. 30) olarak gérse bile, 6érgut icin bu
sorun yakicl bir gereksinmedir. Ayrica birlik sorunu TSiP Uyelerinin
TiP Uyelerine katiimasi gibi aritmetik bir toplam da degildir. Bu bir-
lik sadlandidi oranda toplumun cesitli kesimlerindeki arayislar icin
bir «isik» olacaktir. Ve isin en dnemli boyutu da burasidir.

TSIP sosyalist birlik istiyor. Hakhdir. Ama hangi platformda bir-
lik yapilacaktir? Bu konuda her zamanki yanlisiarini yineliyorlar. On-
ce kaydedelim, ¢cok sb6z sdyleyen ama fiilen olumsuzluklar yaratan
TSiP bu konuda da hi¢ bir somut adim atamamistir. ikinci program-
larini kabul ettikten sonra bunun olumlu izleri de TSIP'in politikasin-
da Turkiye isci Partisi tarafindan gorilmiis ve yukaridaki anlayistan
kalkarak gectigimiz yil sonuna dogru Turkiye Isci Partisi TSiP’e bir-
lik teklif etmistir. Israrla konunun Gzerine dismus ve birlik goriisme-
leri baslatilmistir. Goérusmelerde temel konularda anlayis birligi icin-
de olundugu saptanmis ve sonunda belli bir takvim ¢ikarilarak goérus-
melerin 1 Mayis 1979’a kadar tamamlanmasi ve 1 Mayis glnu birligin
dinya ve Turkiye is¢i sinifina armagan edilmesinde anlagiimistir. An-
cak bu kez daha 6nce saptanan takvim ve gindemde olmayan bir
bicimde once anti-emperyalist ve onti-fosist' birlik diye diretmisler-
dir. Kendilerine sosyalist birlik icin ugrasildigini, énerdikleri eylemle-
rin daha geri dizeydeki bir birlik oldugu ve birlik calismalarimizi
geciktirme anlamina geldigi sdéylenmistir. «Temel» konularda anlasil-
misken, calismalarin geriye dogru cekilmesinin demokrasi mucadele-
sine fayda degil zarar getirecedi kaydedilmistir Bu kez kesilen go-
rugmeler ancak Tirkiye Isci Partisi'nin 1srarli ugrasiyla yeniden bas-
latilabilmigtir.

Ne var ki secimlerin yaklasmasi ve yeni secim yasasinin kabu-
ldyle birlikte birlik gorismeleri de sekteye ugramis oldu. Gectigimiz
ay Turkiye Isci Partisi Genel Baskani, bazi Merkez Yoneticileri ve
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bir cok yerel 6rgit yonetici ve Uyesi T Mayis eylemleri nedeniyle tu-
tuklu iken TSIP, savundugu birlik cagrisini tekrarladi ve bunu basina
da acikladi. Béylece her zamanki gibi birlik cagrilarini tekrar ederek
guc toplamayi hesaplamis olacaklardi. Cunkd kamuoyunun énceki gb-
rismelerden haberi yoktu. Kisa surede bitlrilmesi éngériien bu go-
ridsmelerin «disardan» muidahalelerle sekteye ugratiimamas: icin bir
aciklama yapilmamasi uygun gérilmuistu. Ancak géruliyor ki bu tu-
tum simdi kendileri tarafindan uygun bir firsat olarak degerlendiril-
mektedir. Daha o siralarda bile TSIP yoéneticileri verdlkleri sézde
durmamislar ve kendi cevrelerinde lleriki gunleri dusinduklerinden
olsa gerek bazi asilsiz iddialar 6ne sirmeye baslamislard.

Simdi de «bizi kendilerine katmak istiyorlar», «dnemli olan iki
partinin arltmetik toplami degil, sol potansiyel icinde yaratacad olum-
lu gelismeleri degerlendirmektir» vb. diyorlar. Bunun Icin de yeni bir
program yazilmasini ve birligin ifadesi olarak yenl bir Isim bulunmc
sini éneriyorlar. Bu iki konu halledilirse birlik de halledillr.

Bu iki Iddia da TSIP yé&neticilerinin simdiye dek siirdirdiikleri birlik
politikalarini bir kez daha acida cikariyor. Oncelikle TSIP icin prog-
ram sorunu goéruldugiu gibi hi¢ de bdyle bir ciddiyetle ele alinmamis-
tir. Birakalim ilk programlarint bu son programlari da bunun tipik bir
ornegidir. Kendileri tutarli bir programdan yoksun olanlarin program
konusundaki hicbir iddialan gegerli olamaz. Kaldi ki bugline dek Tir-
klye Iscl Partisi programi konusunda sdylediklerinin de hi¢ bir Ideo-
lojik ve teorik tutarhli@ yoktur.

Parti ismine gelince, gbrinen odur ki, sinif mucadelesinin sert-
lesen kosullari kimi «sosyalist» gruplagmalarin zeminini sarsmakta
ve dagitmaktadir. Sinif bilingli iscgiler artik tek ve glcld bir partinin
yararlarini gérmeye ve 6drenmeye baslamislardir. Bilimsel sosyalist
partinin ilkeleri kitleler icine yerlesmekte, bilingli ve disiplinli calis-
ma ile Ideolojik ve érgutsel birlik anlayisinin atbasi gittigi daha genis
kesimlerce goriilmektedir. Bu gelisme icinde yani yenl birlik zeminleri
yaratilacak, simdiye dek cesltll sapmalarin iginde olanlar bu 6zelllk-
lerini asarak birlige yaklasacaklardir. Elbette bu birlik TSIP’in tanim-
laditi qibi egruplarin birligi» olmayacaktir. Tek merkezli ve bir prog-
ram Icinde birlesmis sosyalistlerin birligl olacaktir. Tek ulkede tek
parti llkemiz er ge¢ yasama sokulacaktir. Simdl her lleri adimda ye-
niden parti isimleri mi degistirecegdiz? TSIP’in savundugu budur.

Bilimsel sosyalistlerin ufuklari ve bilingleri sendika militani gibi
ekonomik micadelenin alani ile belirlenmez. Bilimsel sosyallst ha-
reketin birlidi sorununa da sendikalarin birlestiriimesi gibl bakmazlar’
Sorun kisilerin génlinu yapma sorunu da degildir. Elbette kisiler kad-
rolar olarak 6nemlidir ve tiimi, hareketin gereklerine ve yetenekleri-
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ne uygun birimlerde tartismasiz bir bicimde yer alirlar. Bu konuda
One surilen hi¢ bir kosul yoktur ve olamaz. Ancak uzerinde durulan
konu, ideolojik arilik (program) ve oérgutsel birlik sorunudur. Bu ko-
nuda atilacak her yanlis adim, sadlanacak birligi ileride parcalaya-
cak olumsuziuklarn icinde tasiyacaktir. Ve bu kisilerin 6zgin niyet-
leri ya da iyi niyetleri ile de 6rtilemez veya gecistirilemez. Cunki so-
run tek tek elemaniarin saglamhidnin 6tesinde bu elemanlarin birli-
ginin olusturdugu yapinin kurgusundadir. Kurgu yanlis oldugu oran-
daq, tek tek saglamliklar da cokecektir. Bilimsel sosyalist olmak &n-
ce bu konuda aciklik gerektiriyor.

Marx'in, «Devrimci bir eylem, bir dizine programdan daha iyi-
dir» derken sdyledigi programin hafife alinmasi degil, tam tersine
ideoiojik birligin sinif hareketi icinde strekli olarak pekismesi ve glg-
lenmesidir. Bu anlamda ve verili kosullarda soruna bir pazarhk un-
suru olarak yakiasmak, bir dizine program yapmakia es anlamdadir.
Ya da her ileri adimda program sorununu gundeme getirmek demek-
tir. Bu da programin temel bir belge olarak dedgil, burjuvazinin dur-
madan yasa yaparak kendi sinifsal durumunu giclendirmek istemesi
gibi, verili kcsullarin bir ifadesi olarak ele alinmasi ve veriler degis-
tikce programin da dedismesi demektir.

Birlik konusunda bu asamada dikkat edilecek énemll bir sorun
da, kisa vadeli politik ¢ikarlar I¢in birlik sorununun 6zinin bosaltil-
mamasidir. Hele igine girdigimiz se¢cim ortaminda bu konuda yapi-
lacak her tir girisim, sadece sinif hareketine zarar verecektir.
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DEVRIMCi EYLEM VE KITLESELLIK

HALIM BULUTOGLU

1 Mayis 79°'un Uzerinden iki aylik bir sure gecmesine karsin, du-
zenlenen kutlamalarin ve eylemlerin tartisimasi hél@ giancelligini ko-
ruyor. Bunu dogal karsilamak gerek. Cunkua 1 Mayis 79, Tlrkiye isci
sinifi hareketi ve ilerici gucler icin bircok ag¢idan zengin ve 6dretici
deneylerle doludur. Defalarca tekrarlandigi uzere 1 Mayis 79, ulke-
mizdeki devrimci sirecin énemli bir dénemeci olmustur. Bu déneme-
cin hakkini vermek, gerekli dersleri cikarmak ve bu dersleri devrimci
mucadelenin bundan sonraki gelisiminde titizlikle dikkate almak son
derece 6nemli bir gbrevdir.

1 Mayis 79 eyleminden cikarilacak ve cikariimis olan dersler ol-
dukca ylkladir. Oncelikle sendikalarin ve demokratik kitle érgutleri-
nin icinde bulundugu durum 1 Mayis 79 eylemleri ile daha bir agiklik
kazanmistir. Demokratik hak ve 6zgurluklere yénelen saldinlar kar-
sisinda, isci ve emekci Kitleleri harekete gecirebilecek kitle érgutle-
rinin zaaflar acik se¢ik ortaya cikmistir, Anti-fagist glic ve eylem bir-
liginin girdigi ¢cikmazin nedenleri bir kez daha ve inkar edilemeyecek
dizeyde gorulmuistur. Pratigin 6greticiligi, devrimci hareketin sorun-
larinin ortaya cikarilabilmesini ve ¢ézimlerinin yakalanabilmesini ko-
laylastirici etkisi, 1 Mayis 79 eylemleri ile bir kez daha kanitlanmistir.
Devrimci surecte karsilasilan soruniarin, ortaya cikan engellerin asi-
labilmesi, ileriye dogru yeni atiim olanaklarinin yaratilabilmesi boy-
lesine pratik deneyleri, bu deneylerin 6greticiligini zorunlu kilmakta-
dir. Boylesine dnemli deneylerden, bdylesine dnemli donemeclerden
gece, gece devrimci micadele yukselecek ve kacinilmaz zaferine erig-
mesi kolaylasacaktir,
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Pratigin &dreticiligi, salt devrimci hareketin sorunlarina, énin-
deki engellerin saptanabilmesi ve asilabilmesine getirdigi acikhklarla
sinirh degildir. Bunun kadar énemli bir diger konu da, igci sinifi ha-
reketine ters, sapkin akimlarin sinifsal karakterlerinin genis yiginlar
gbzunde gunisigina cikarilabilmesinin kolaylagmasidir. Ayni zaman-
da ve buna bagli olarak, bilimsel sosyalist terminolojide varolan kav-
ramlarin ve bu kavramlarin ifade ettigi micadele hedeflerinin genis
yiginlarin bilincinde somutlanmasidir.

Uluslararasi ig¢i sinifi hareketinin deneyleri gbstermistir ki, kit-
leler en iyi kendi eylemleriyle 6@renirler. Eylem icinde dostlarini dus-
manlarini tanirlar; kimlerin kendilerini aldattigini, kimlerin dogru yolu
gosterdigini gorlrler. Sapma olarak tanimlanan akimlari nitelemek
icin kullanilan kavramlarin is¢i ve emekg¢i kitleler i¢cinde yaygin ola-
rak bilinmedigi agiktir. Buginku verili kogullarda, gerek «reformizmy,
gerek «revizyonizm» ve gerekse «gosizm» ¢ogu kez genis yiginiar
icin anlasilamayan kavramlardir. Sapmalar, «sol» sloganlarla uzun
sire cesitli kesimleri etkileyebilmektedir. is¢i sintfinin politik hareke-
tinin yirttigl ideolojik miicadele sonucu yiginlar bir dereceye ka-
dar sapmalarin etkisinden kurtarmasi s6z konusu olabilmektedir.
Ancak asil ¢ézumleyici pratik olacaktir. Yiginlar pratikte reformizmin,
revizyorizmin ve gosizmin ne oldugunu kavrayacaklardir. Eibette bu
edilgen bir kavrayis degildir. Bu kavrama, pratik icinde, eylemler i¢in-
de yer alarak ve gorerek, dinamik bir bigcimde gerceklesecektir.

Pratigin dgreticiligi ve ayirdediciligi Ulkemizdeki sinif hareketi i¢in
blylk bir gereksinimdir. Cunkud, bugiinku verili kosullarda her turlu
sapma kendine belirli bir taban bulabilmekte, varligini sirdirebilmek-
tedir. Diger yanda sol terminoloji ve kavramlar, alabildigine yozlasti-
rilmis, 6zt bosaltiimis bir bicimde kullanilagelmekte, bdylelikle solda
ister istemez bir kargasa ortami yaratilabilmektedir.

Bu kargasa ortaminin kirilabilmesi, yogun bir ideolojik micadele
yaninda is¢i sinifinin politik hareketinin dogru devrimci eylemlerinin
gelistiriimesine, kitlelerin bu eylemler i¢inde_ bilinglenmesine dogru-
dan baghdir.

Reformizmin, revizyonizmin, gosizmin ne oldugu ve kimler tara-
findan temsil edildidi agirlikla bu eylemler sonucu ortaya ¢ikacaktir.
isci sinifinin politik hareketinin devrimci pratidi iledir ki, kimlerin tes-
limiyetci ve sinif uzlasmacisi olduklar belirlenecek ve silinmez bir bi-
cimde kitlelerin bilincine kazinacaktir.

iste 1 Mayis 79 eylemi ayni zamanda boyle bir igerik tagimakta-
dir. Cunkd 1 Mayis 79'da genis emekci yiginlar, demokrasinin en ka-
rarli ve en tutarh savunucularinin kimler oldugunu, kimlerin sol adi-
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na uzlasma cephesinde yer aldiklarini, kimlerin burjuvazinin icazeti-
ne sigindigini acik bir bicimde goérebilmislerdir. Yasanilan birka¢ gin-
lGk pratik, sayfalar dolusu teorik c6zimlemeler yapmaktan, sayfalar-
ca bildiri dagitmaktan veya saatlerce konusmaktan daha égdretici ol-
mustur. isci sinifimizin politik hareketince hayata gecirilen kararl tu-
tum ve politik eylem, sinif micadelesi ve sinif uzlagmasi arasina kesin
bir cizgi cekmistir.

TEORIK KILIFLAR TESLIMIYETCILIGI GIZLEMEYE YETECEK MI?

1 Mayis’'in saskinlidindan ve icine dustikleri durumun etkisinden
uzun- slre kurtulamayan sa§ ve sol sapkin akimlarin hemen timd,
simdilerde bir yandan yalanlara, bir yandan da «engin» teorik ¢6zim-
lemelere basvuruyoriar. Bir baska deyisle, bu gruplarin hemen tumu,
1 Mayis'taki teslimiyetci tutumliarina simdi teorik kilf gecirmeye ca-
hstyorlar. ls¢i sinifinin zengin mucadele yéntemlerinin somut ve ve-
rili kosuliara uyarlanan taktiklerini her zaman yaptiklari gibi 6zu bo-
saltiimis bir bicimde kullanarak ataletlerini ve uzlasmaciliklarini ort-
mek icin piyasaya slruyorlar. Bilimsel sosyalist terminolojide yer alan
kavramlar uzerinde estirilen bu kargasa havasi sapkin akimlarin ¢a-
balarini belli dlcllerde kolaylastiriyor.

1 Mayis 79 ile ilgiii tartismalarda, bu gruplarca ileri surilen go-
rugler en genel hatlariyla $6yle siralanabilir:

® 1 Mayis'in istanbul’da kutlanmasi olanaksizdi. Cinki ege-
men siniflar 1 Mayis'in Istanbul’da kutlanmasini engellemek icin elle-
rinden geleni yapmislardir. «<Sokada cikma yasagi» ilan etmisler ve
«vur emris gikarmislardir. Bu sartlarda direnmek, bir ¢catismay: bera-
berinde getirecekti. Hem 1 Mayis eylemini dizenleyen DISK'in yeterli
orgutlenmeyi saglamamis olmasi ve hem de iscl ve emekgi siniflarin
bdylesine bir saldinya gégus gerecek o6rgitlulik duzeyine sahip ol-
mamalari 1 Mayis’in istanbul’da kutlanmasini engelleyen baslica et-
kenlerdir. Eylemin guvenligi yoktu. Bu sartlarda tersini zorlamak pro-
vokasyon ortami yaratmak olacakti. Hatta hikimetin dusmesini de
beraberinde getirecekti. Egemen gulclerin eline, ilerici glclere darbe
vurmak icin genis olanaklar verecekti.

® Ayrica, isci ve emekgi siniflar, mucadele edecekleri alan-
fari, egemen siniflarin dayatmalari sonucu tayin etmezler. Micadele
edilecek alanlar ve micadele bicimleri, karsilikli gicler dengesine, si-
nif micadelesi dnkosullarina bagh olarak saptanir. 1 Mayis’ta ege-
men siniflar, isci ve emekgi siniflari Istanbul’da eylem yapmaya zorla-
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dilar. Biz ise oyuna gelmedik. Kendi alanimizi kendimiz saptadik. Si-
kiyonetim disinda eylemler dizenledik.

® |sci sinifinin micadele deneyleri gostermistir ki, sinif mu-
cadelesinin belli alanlarinda, egemen siniflarin yogun saldinilan kar-
sisinda, sartlarin zorlamasi sonucuy, ilerici ve sosyalist gucler geri ce-
kilmek zorunda kalabilirler, belli mevzileri terkedebilirler. 1 Mayis’ta
da buna benzer bir durum séz konusuydu. 1 Mayis glini varolan sart-
lar, 1 Mayis'in istanbul'da kutlanmasini olanaksiz kilwyordu. Bu yuz-
den bir geri adim da olsaq, sikiyénetim kapsami disindaki yerlerde kut-
lamalar yapildi.

® isci ve emekci siniflar, kendi eylemlerinde kitleselligi 6n
plana almak zorundadirlar. Kitlesel boyutlarda olmayan veya bunun
sartlari oimayan eylemleri duzenlemek, is¢i sinifi hareketini gugsiz
gostermek olacaktir, genis yiginlar arasinda givensizligi korlkleye-
cek ve yilginhk havasi yaratccaktir. Kitlesel. boyutlarda olmayacak
bir eylemi dizenlemek yerine, geri cekilerek de olsa kitlesel eylemlere
girismak yegdir. 1 Mayis'ta bu yapilmistir.

ileri strilen bu gorisleri Uzerine, belli noktalar tekrar edilecek
olsa da durmakta yarar vardir. Her seyden énce bu gorislerin ne ka-
dar si§ ve yanlis degerlendirmelere dayandiriidiginin gdsteriimesi ge-
rekir Ancak bundan daha Oonemiisi, is¢i sinifi hareketinin zengin de-
neyleri sonucu belirlenen mucadele bicimleri ve taktikleri ile ilgili car-
pitmalari, 1 Mayis eyieminin Ogrettikleriyle birlikte ortaya koymaktir.

KiMi RiSKLERi GGZE ALMAX PROVOKASYONA DUSMEK MiIDIR?

Sinif miicadelesinde, eylemler ve miicadele bicimleri son derece
dikkatli yaklasimi zoruniu kiimaktadir. Deneyler géstermistir ki, isci
sinifi hareketi, kendi eylemlerinde baslica iki noktayl dikkate almak
durumundadir. Birincisi, icinde bulunulan kosullarda éngérilen eylem-
lerin sinif mucadelesinin ¢ikarlarina uygun olup olmadiginin; bir bas-
ka deyisle, ilerici, sosyalist gucleri bir adim daha ileri géturip goétur-
meyeceginin saptanmasidir. Digeri ise planlanan eylemlerin, verili ko-
sullar ve o glnku gulcler dengesi dikkate alindiginda uygulanabilir
olup olmadigidir. Bu iki nokta birbirinden bagimsiz, ayri degildir. Bir
batindn iki yanini olusturmaktadiriar. Birinin digerinin karsisina ko-
nulmasi, tek tek dikkate alindiklarinda ayri ayri sonuclara ulasiimasi
ve buradan kalkarak bu iki noktadan birinin tercih edilir duruma ge-
tirilmesi s6z konusu degildir.

Kisacasi, isci ve emekgi siniflarin politik dncusu eylemlerinde, ve-
rili kosullarin ve sinif ¢cikarlarinin dikkatli bir incelemesinl yapmak zo-
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rundadir. Bu ise, hassas bir cizgiyi izlemeyi beraberinde getirmekte-
dir. Egemen siniflarin, isci ve emekg¢i siniflara, yalnizca dogrudan ve
cepheden saldirmadiklari, onlarin micadelesini ¢esitli ara¢c ve yon-
temlerle saptirmaya cahstiklari dusunuldigunde, bu hassas cizgiyi
izlemenin ne kadar zor ama zor oldugu kadar da zorunlu oldugu or-
taya cikar,

Egemen gdcler, isci ve emekgci siniflarin érgitlenme ve mlcadele
duzeylerinde olabilecek tim eksiklikleri ve zaaflari dikkatle: degerlen-
dirmekte, saldirilarini buna uygun olarak gelistirmektedirler. Micade-
‘leyi isci ve emekci siniflarin zayii olduklar alanlara kaydirmak; on-
lari hazirlikhh olmadiklari micadele bicimierine zorlamak icin egemen
gucler buglne kadar her yolu denemisler, bundan bdyle de deneye-
ceklerdir. Kurulu dizen ve siyasi iktidarin sagladigi tim olanaklar on-
larin elindedir. Sinif mulcadelesinde ise, igci ve emekci siniflardan
daha deneyimlidirler.

Bdylesine deneyli bir sinifa karsi miucadelede isci sinifinin, ey-
lemlerinde dikkate almasi zorunlu oldugu yanlardan birini gézden
irak tutmasinin yenilgiyi beraberinde getirecegdi aciktir.

Lenin, verili kosu'lar dikkate alinmaksizin girisilen eylemierin isci
sinifi hareketi icin cinayet demek olacagina defalarca dikkati ¢cekmis-
tir. Mlcadelenin egemen siniflarin sectigi ve gucler dengesinin isci
ve emekgi siniflar aleyhine oldugu bir alanda slrdurulmesinin, intihar-
dan baska bir sey olmayacadi defalarca kanitianmistir. Béyle olma-
sina karsin ulkemiz ve diger llkelerde kucuk burjuva devrimci grup-
larin kosullar dikkate alinmaksizin giristikleri eylemlere bugun de ta-
nik olunmaktadir. Bu gruplarin macergci eylemleriyle yarattiklar: pro-
vokasyon ortami, egemen siniflarca anti-kominist saldirilarini gelig-
tirmede birer arac¢ olarak kullanilabilmektedir. Is¢i sinifi hareketine
verdigi baylik zarar lGlkemiz icin de glnceldir.

Kosullarin ve karsilikh glcler dengesinin yeterince dikkate alin-
mamasi, isci sinifi hareketi icin yenilgiye giden yollari acabillr ama
ayni sey tam tersi icin de gecerlidir. Bir baska deyisle, sinif mica-
delesinin genel ¢ikarlarinin bir tarafa birakilarak, karsiikh gicler den-
gesinin yarattigi olumsuz kosullarin fazlasiyla abartiimasi, sonucta
hareketsizligi ve pasifizmi beraberinde getirecektir. Bu anlayis ken-
disini en genel hatiariyla her eylemde bir provokasyon aramak bigi-
minde gostermektedir. Butjuvazinin icazet sinirlari icinde eylemlerini
surdurmeye alismis hareketler icin her kitlesel eylem, bu anlayis cer-
cevesinde kuskuyla karsiianmaktadir. Eylemin glvenliginin olup olma-
d:g1 onlar icin baslica degerlendirme noktasi haline gelmektedir. Le-
nin bu sag, uziasmaci anlayislarla uzun sire micadele etmistir. Su
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satirlar oldukca Ogreticidir. «<Mlcadelenin kaderini 6nceden, inceden
inceye hesaplamaya ydnelik her girisim sarlatanlik olur, affedilmez
bir ukalalk olur.» (V.l. Lenin, Topiu Eserler, cilt 8, s. 108-109)

1 Mayis 79 eylemi ile ilgili olarak ileri surulen «provokasyon» ve
«eylemin guvenliginin olmayisw» gibi iddialan bu bakis acisiyla de-
gerlendirmek gerekir. 1 Mayis 79'da Istanbul’da sokaga cikma yasa-
gina ragmen sokaga cikilmasini, «kegemen guclerin eline bir kirim i¢in
olanak vermek» biciminde degeriendirmek, sinif miicadelesinin ve kar-
silikli gucler dengesinin buginkii konumundan hi¢ haberli olmamak
demektir. Bdylesine bir kirim dlizenlenebilecedini iddia edebilmek i¢in.
olayiara sinif mucadelesi acisindan degdil burjuvazinin penceresinden
bakmak gerekir.

Eder 1 Mayis 1977, bu iddialara dayanak olarak gdsterilmek is-
teniyorsq, saniriz tam tersinin kanitt olacaktir. Cinki egemen sinif-
lar, MC déneminde bile, 1 Mayis’l engellemek icin aciktan kirim yo-
luna gidememisler, bunu gizli fasist odaklara yaptirmislardir. Eger ki-
rim sézunden, yaygin tutuklamalar kastediliyorsa, bunun ne sonu¢
verebilecedi, hic de dyle «ilerici guglere vurulmus bir darbe» olmaya-
cagdi, tam tersine demokrasi gugclerinin birligini pekistirici etki yapa-
cadr 1 Mayis’'ta kanitlanmistir.

Tirkiye'nin icinde bulundugu kosullarin yarattidi olumsuziuklari
saptarken, siyasi iktidarin ve burjuvazinin yasal sinirlari ne kadar
zorlayabilecegini bilebilmek icin 6ncelikle bagimsiz bir sinif politika-
sina sahip olmak gerekir. Bugine kadar tim eylemlerinde siyasi ikti-
darla belli kontaklar icinde olanlarin, bagimsiz bir sinif politikasi ola-
mayacagi ¢ok aciktir. Ayrica polisle catismaktan baska bir micadele
perspektifi olmayan gosizmin de karsisindaki gicler catismayi géze
alamayacaklari duzeyde arttiginda eylemsiz kalmasi ya da kitlesel
eylemlerin yerine vur-ka¢ turunden eylemler duzenlemesi kaginil-
mazdir.

Ayrica ilave edelim ki, hi¢c bir kosulda, bagimsiz sinif hareketleri
eylemlerinde éne suriildiigi gibi tam bir giivence icinde olmayacak-
lardir, olmamislardir. Givenceyi kim verecektir? Tek givence vardir:
kitlelerin micadele azmi ve kararliig. Bunun disinda glivence ara-
yanlar icazet ariyorlar demektir. 1 Mayis 79°da bu olmustur. istanbul’
da sokada ¢ikma yasagdr ilan edilirken izmir'de eylem diizenleyenlerin
tam bir glivence icinde olacaklari aciklanmisti ve gercekten de lzmir
eylemleri tam bir guvenlik icinde ve tesekkirlerle yapilmigtir,

Burjuvazinin saldirilarina kargi dikilmek ne zamandan beri provo-
kasyon oluyor bilinmez. Ama bilinen su ki, burjuvazi bagimsiz sinif ha-
reketine karsi uzlagsmacilari her zaman desteklemistir. Boylece hem
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sinif hareketini kontrol altina almak ve hem de sinif glclerini bdimek,
burjuvazinin 6teden beri surdirdugi bir taktik olagelmistir.

«Herhangi bir devrimci yidin eylemi ddnemi bir yana, yalnizca
savas zamaninda degil, her politik durumda, en 6zgir burjuva ulke-
lerinin hikumetleri bile, yasal érgutleri dagitma, oniarin mallarina el
koyma, liderlerini tutuklama ve buna benzer ‘pratik sonu¢’larla teh-
dit etme davranislarinda bulunurlar. O zaman bizim ne yapmamiz ge-
rekir? Kautsky'nin yaptigi gibi, buna dayanarak oportinistieri hakl
gérmek mi?» (V.. Lenin, Proietarya Devrimi ve Donek Kautsky, Bi-
lim ve Sosyalizm Yayinlar, s. 59)

SINIF MUCADELESININ ZORUNLU KILDIGI
UZLASMA VE GERI CEKILME NE ANLAMA GELIR?

Sinif mucadelesinde, nesnel kosullarin zorunlu kildigi dénemler-
de, isci sinifi kendl politik ¢cikarlarindan belirii tavizler verebilir, ge-
rektiginde sinif dismani ile bile uzlasmalara varabilir ve gegici olarak
geri cekilebilir. «Bizim teorimiz bir dogma dedil, bir eylem kilavuzudur
demiglerdir Marx ve Engels; ve Karl Kautsky gibi, Otto Bauer gibi ve
Otekiler gibi ‘patentli’ Marksistlerin en vahim sucu, proletarya devri-
minin en hayati saatlerinde bu gercegdi aniayip uygulayamamis olma-
larid:r. ‘Siyasi eylem, Nevski Bulvarinin bir kaldirnmi degildir’, Peters-
burg’un dosdogru genis ana caddesinin sinirlari belli bir kaldirimi de-
gildir, diyordu daha o zamanlar Marx oncesi déneminin en buyuk Rus
sosyadlisti N. Cernishevski.» (V.l. Lenin, «Sol» Kamuoyu, s. 73)

Sinif micadelesinin diz bir hat izlemeyeceginin, belli uzlagsmala-
rin, yapilabilmesinin zigzaglar cizilebilir olmasinin nedenleri neler-
dir? Her seyden once soOylenebilir ki, isci sinifi hareketinin, eylem-
lerinde dikkate almak zorunda oldugu kosullar duragan degildir.
Genis emekc¢i yidinlarin devrimci miucadeleye katiima istekleri ddnem
donem degisebilmektedir. Egemen siniflarin saldinlarinin yoguniasti-
g1, baski ve terérun arttidi dénemlerde, isci ve emekgci siniflar ara-
sinda yilginhk, kendi kabuguna cekilme havasi yayginlasablimektedir.
Bu sartlar altinda izlenecek mucadele yontemleri ve taktikler, kitle-
lerin devrimci coskusunun kabardidi bir dénemdeki ile ayni olmaya-
caktir. Devrime hazirlik déneminde 6n plana ¢ikarilacak mucadele bi-
cimleri ile digsmana son darbeyl vuracak sartlarin olgunlastid, dev-
rimci dalganin kabard:§i dénemde esas alinacak bicimler ve izlenecek
taktikler eibette farkhliklar gdsterecektir. Devrimci saldirinin yenil-
giyle sonuclandigi, gericiligin topyekin hicuma gectigi bir dénemde
ise daha farkh taktikler ve eylem bicimleri giindeme gelecektir. Bi-
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tin bu sartlara gére kendini ayarlayamayan, verili kosullara uygun
miicadele bicimlerini uygulama yetenegdine sahip olmayan bir hare-
ket yenilgiye mahkGmdur.

Boylesine karmasik ve zor micadele yontemlerine, taktik degi-
sikliklere kendisini uyarlayabiimek icin isci sinifi, gerek muttefiki
emekei tabakalarla ve gerekse sinif dismani ile uzlasmalar yapabll-
me yetenedine sahip olmak durumundadir. isci sinifi, sinifsal gligcler
dengesini kendi lehine ¢cevirebilmek icin, cesitli kiicik burjuva grup ve
hareketleriyle, hatta burjuva partilerlyle bile anlasmalar ve uzlasma-
lar yapma yoluna basvurabilir.

Lenin’in su satirlan oldukca 6greticidir. «Diyelim ki, otomobilimiz
silahli haydutlar tarafindan durdurulmustur. Haydutlara paranizi, pa-
saportunuzu, tabancanizi, otomobilinizi veriyorsunuz ve bdylellkle hay-
dutlarin o hos refakatindan kurtutmus oluyorsunuz. Bu bir uzlagsma-
dir, bunda sidphe yok. Sana parami, silahlarimi, arabami veriyorum,
bana canimi ver desin diye. Deli olmadik¢a hi¢ kimse bdyle bir uzlas-
manin ‘llkelere’ aykiri oldugunu iddia edemez... Varilacak sonu¢ acik-
tir: ‘llke olarak’ her tirld uzlasmayi reddetmek, genel olarak her tir-
U0 uzlasmayi gayrimesru saymak, ciddiye bile alinamayacak cok gic¢
bir cocukluktur.» (V.l. Lenin, «Sol» Komiinizm Bir Cocukluk Hastalig:,
s. 28-29)

Uzlasmalar, anlasmalar yapilabilir, tavizter verileblilir, gegici geri
cekilmeler gindeme getirilebilir ama batdn bunlarin sinif uzlasmacil-
g1 cizgisine diismeden gerceklestiriimesi esastir. Neyin smif micade-
lesinin var olan kosullarin zorunlu kildigi uzlasma, neyin Ise sinif uz-
lasmacih@ oldugu cokga birbirine karnstinimaktadir. Ancak uluslar-
arasi is¢i sinifi hareketinin deneyleriyle siirekli zenginlesen bilimsel
sosyallst politikaya gére bu ayrim son derece aciktir. Aslolan bu ayi-
rimi, her somut duruma, her somut olaya uyarlayabilmektir. Ayrimin
ne oldugu su satirlardan kolaylkla anlasilabilmektedir. «Mesele bu
taktigi (uzlasma ve anlasmalar) proletaryanin genel olarak bilincini,
devrimci ruhunu, micadele etme ve yenme yetenegini disirecek de-
gil yukseltecek bicimde uygulamayi bilmektir.’ (a.g.e., s. 77)

iste sad revizyonizmin ve gosizmin baslica yanhshklarn bu nok-
tada ortaya cikmaktadir. Gosistler cuzlasma yok» cidirtkanh@ yapa-
rak genlg emekci yiginlardan soyutianirken, sag revizyonistler ise ig-
¢i sinifinin devrimci micadelede vazgecemeyecedl llkelerini ve belli
bir ddbnemde kesinlikle 6diun vermeyeceklerl gérevlerini, gtnlik ¢cikar-
lar1 ve grupcu hesaplari ugruna burjuvaziye peskes cekmeye calis-
maktadirlar. Aslinda sag revizyonizmin ve gosizmin son tahliiide bu-
lustuklari-yer aynidir. Her ikisi de, zor donemlerde, karsi devrimci sal-
dirilarin artti§r dénemlerde, sinif uzlasmacihid cizgisinde bir araya
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gelmektedirler. Isci sinifi hareketi tarihi, bu konuda sayisiz 6rnek-
lerle doludur.

1 May:s 79'da yasananiar ise sinif uzlasmaciiginin ne oldugu ko-
nusunda yeni acikliklar getirmistir.

Bilinmektedir ki, Ulkemizin i¢inde bulundudu kosullarda, ilerici,
demokrat, sosyalist guclerin énlndeki temel gérev. demokratik hak
ve Ozgurluklerden taviz vermemek, hak ve &zgurluklere yénelen sal-
dinlara karsi durmaktir. Bu goérev vazgecilmezdir. Bu goérev hi¢c bir
bicimde hafife alinamaz, geri birakilamaz, ya da pazarlik konusu edi-
iemez. Sinif miicadelesinin bugunki kosullarda en sicak oldugu alan,
demokratik hak ve ézgurliklerin korunup gelistirilmesi alanidir. Bur-
juvazi saldirisini temel olarak bu alana yoneltmistir. Isci ve emekei
siniflari bu alanda geri bastirmaya ¢ahsmaktadir. Isci sinifinin en vaz-
gecilmez kazanimi olan 1 Mayis kutlamalarinin sikiydnetim bolgelerin-
de ve Istanbul'da yasaklanmasi ise saldirilarin en Ust dizeydeki ifa-
desi olmustur.

Bu noktada baslica gérev, hak ve ézgurlukleri kullanarak koru-
mak ve 1 Mayis yasaklamalarina karsi ¢cikarak, istanbul’da kutlamay!
gerceklestirmekten, bu goérev tum sad ve sol oportunist gruplarca
gozard: edilmis, tehditler ve baskilar karsisinda hemen hepsi geri ce-
kilmislerdir.

Bitln bu gruplar, demokrasi mucadelesinin bdylesine énemli bir
aninda geri ¢ekilmenin, demokrasi gugleri i¢in yenilgiye giden yollari
acmak demek oldudunu gérememisler, ya da gérmek istememisler-
dir. Bdylesine bir geri ¢cekilmenin, isci ve emekgi siniflar arasinda, ege-
men guclerin her istediklerini yapabilecekleri havasinin yayginlasma-
sina neden olabilecedini ya gérmemisler, ya da gérmek istememis-
terdir. Kitlelerin «genel olarak bilincinin, micadele etme ve yetene-
ginin» boylelikle dusurulecegdini, yilginlik ve pasifizm havasinin kérik-
lenecegdini ya gérmemisler, ya da gérmek istememislerdir.

Kisacas!, 1 Mayis glnu Istanbul’'u terketmek, kosullarin zoruniu
kildi@1 bir geri ¢cekilme olarak nitelenemez. Tim sag oportinist ve go-
sist gruplar, ister 1 Mayis'in dnemini kavrayamadiklarindan olsun, Is-
terse grup c¢ikarlarini demokrasi miicadelesinin c¢ikarlarindan 6nceye
koyduklarindan olsun, acik¢ca sinif uzlasmacisi konumunda yer almis-
lardir. Egemen siniflar tarafindan, sadece birinin degil, timunin «sag-
duyulu», «vatansever» olarak ilan.ediimelerl ve «takdir» edilmelerl bu-
nun hi¢c bir s6ze yer birakmayacak 6lciide kesin bir kanitidir,

EYLEMDE KITLESELLIK NEDIR?
Ancak Oyle anlasiimaktadir ki, sad ve sol revizyonist gruplar,
1 Mayis’in Istanbul disinda kutlanmasinin, kitlelerde devrimci bilinci
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koreltmedigini, tam tersine daha da ylkseltildigini iddia edebilmek-
tedirler. Onlara gore aslinda, 1 Mayis’l istanbul’da kutlayanlar, «sa-
yilari az oldudu icin», kitlelerde yilginlik ve suskunluk havasi yarat-
mislardir. Bir baska deyisle, istanbul’da 1 Mayis giinii sokada cikan-
lar, «isci sinifi hareketinin guclini kucuk goéstermisler», «burjuvazi-
nin hareket alanini genigletmislerdir(!)» Kendileri ise Istanbul disin-
da olmakla birlikte, cok yidinsal (!) gosteri yaptiklari icin, kitlelerin
mucadele bilinclerini yukseltmiglerdir(!)

Aslinda bu iddialar ilk defa 1 Mayis eylemlerinden sonra ortaya
atilmis iddialar dedildir. Benzeri seyler, 1977 secimleri sirasinda da
sOylenmistir. Bu secimlerde, sosyal demokrasiyi kayitsiz sartsiz des-
tekleyip, isci sinifi hareketi karsisinda yer alan tim gruplarin, kitle-
lere «kolay kurtulusy havasi yayarak, isci sinifi partisinin beklenen-
den az oy almasini, «igci sinifi hareketini kicik dusurme» biciminde
nitelemeye, boylelikle kendi ihanetlerini 6rtmeye cahstiklan bilinmek-
tedir. .

Konuyla ilgili bir baska 6rnek ise, 12 Mart dncesinde yasanan
olaylara iligkin olarak verilebilir. Tirkiye Isci Partisi disindaki hemen
tim gruplarin, «sol» cunta beklentisi icine girdikleri bir donemde.
Turkiye Isci Partisi'nin «Fasizme Hayirs, kampanyas: acmasi, yo§un
tepkilere ve saldirilara neden olmustu. TUm gosist ve cuntaci grup-
lar. Turkiye Isci Partisi'ni boyle bir tutum aldigi icin «kitlelerin mica-
dele azmini kirmakla» ve «hedef sasirtmakla» sucluyorlardi. Kampan-
ya. bir yandan buriuvazinin dogrudan saldirnisinin yaratti§i yilginhk.
dider yandan ise. kiclk buriuva radikalizminin yaydi§i «kestirmeden
kurtulug» hayallerinin etkislyle genis boyutlara ulasamadi. Kitlesel
boyutlarda olmasa da, boéylesine can alici bir gorev belli di¢llerde
yerine getirildi.

Turkiye Isci Partisi'nin, 12 Mart 6ncesinde ve sonrasinda almis
oldudu bu ve benzeri tutumlarin ne denli dodru oldudu. hi¢' bir kusku-
ya yer birakmavacak olcude ortaya ¢cikmis durumda. Dun bu tutum-
lara saldiranlarin. eylemleri ckitlesel boyutlarda olmadig» icin kicik
goérmeye calisanlarin. bugiin adizlarini bicak a¢miyor. En ckeskin» ey-
lemleri savunup. zor donemeclerde. isci sinifi partisine saldirarak bur-
juvazinin yaninda yer alanlar, simdi kendi teslimlyetglliklerinl gizle-
mek icin ellerinden geleni yapiyorlar, olaylari ters ylz etmeye c¢ali-
siyorlar.

Ancak foyalar: surekli meydana c¢ikiyor. Bu yluzden, 1 Mayis’ta
aldiklar tutumun ve lleri surdukleri Iddialarin ardinda hangi teslimi-
yetcl goéruslerin yattidi, bu tutum ve iddialar yeni olmadigi icin cok
acikca gorilebiliyor. Eylem anlayislarinin si§hdr ve uzlasmaci tutum-
lan hemen kendini ele veriyor.
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Devrimci eylem konusunda ne denli sapkin bir anlayisa sahip
olduklarini gérebilmek icin, gecmis deneylere de basvurmaya uzun
boylu gerek bulunmamaktadir. 1 Mayis dederlendirilmesli Gzerine sdy-
lenen su sdzler; saniriz son derece aciklayici olacaktir.

«ictenlikle cevap versin lzmir eylemini karalamaya c¢alisanlar:
izmir'deki kalabali§in onda birini toplayabilecedinize Inansaniz, deg!l
Izmir'e diinyanin 6bur ucuna kadar kosabilecegdinlzi inkar edebillr ml-
siniz? Kuskusuz s6zlimiz, mangalda kil birakmamakla birlikte as-
inda bastan 1 Mayis’t kutlamaya niyetli olmayan kimi DISK ydnetici-
lerine degil, izmir'de kutlanan 1 Mayis’ karalama kampanyasina gi-
rismis sosyalist parti yénetici ve yayin organlarinadir.» (Savag Yolu,
say!l 15, Sinif Savasimi Oyun Degildir.)

1 Mayis glni Istanbul disinda «eylem» yapan ve bu ylizden de
burjuvaziden takdirname alan gruplardan biri, is¢i sinifi partisine iste
bdyle ylizsiizce saldiriyor. Saldiri manti§i ise cok yalin: Onemli olan
eylemin ne icin ve hangi 6zu tasiyarak degil, kac kisiyle yapilacagidir.
Iste «devrimci eylem (!)» anlayisl. iste, bilimsel sosyalist 6dretinin
ayaklar altina alinisi. Iste uzlasmacilik.

EYLEMDE, KITLESELLIK CANALICI BiR SORUNDUR

Elbette, isc¢i sinifi hareketi icin, bir eylemin kitleselli§i cok énem-
lidir. Hele eylem, sinif mucadelesinin kizisti§i bir alanda gerceklesti-
riliyorsa. Eylemlerde kitlesellik dylesine énemlidir ki, isci sinifi mi-
cadeleleri tarihi, bu soruna gereklii titizligi gésteremeyen hareketle-
rin aci deneyleriyle doludur. Oylesine énemlidir ki, bilimse! sosyalist
o6gretinin 6nderleri, miucadele yasamlari boyunca bu sorunla sirekii
ugrasmiglar, yanhs anlayislarla israrli bir bicimde micadele etmis-
lerdir.

Genis yiginlarin 6rgitld eylemi séz konusu olmaksizin, dismanin
yenilmesinin mimkun olamayacadi isci sinifi hareketinin uluslararasi
deneyleriyle defalarca kanitlanmigtir. Cunka devrimler, «—biitiin Ini-
san yeteneklerinin, 6zel coskuya gelisi ve gerilimi anlarinda— sinif
miicadelesinin en cetinine kat:imak lizere bilenmis on milyonlarca in-
sanin bilincinin, iradesinin, tutku ve muhayyelerinin eseridirler.» (cSol»
Kom. s. 105)

Ancak yine deneyler géstermistir ki, devrimler ve elde edilen ka-
zanimlar, yiginlarin kendiliginden gelme eylemlerinin degil, bilincli
ve hedefi belirli eylemlerinin eseridirler. Bir baska deyisle, milyon-
larca insani, sinif mucadelesinin en ¢etinine hazirlayacak, bu savas-
ta yonlendirecek, givenilir. saglam bir énciiye ihtiyac vardir. Orgi-
te, partiye ihtiyac vardir. Onclnin, isci sinifi partisinin, yiginlan yon-
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lendirir hale gelmesi, dodru -¢c6ézimlemelerde bulunup dogru hedefler
gOsterebilmesiyle, yidinlan etkileyebilmesiyle ve onlari kendi eylem-
leri icinde egitebilmesiyle dogrudan baglantihdir. Sézle isc¢i sinifinin
dncisl olunmaz. Oncllik eylem icinde kazanilir. Olaylara dodru ve
acik bir bakis acisiyla yaklasamayan, dogru saptamalarda bulunama-
yan, sirekli yalpalayan ve eylemleriyle genis yiginlarin guvenini sag
layamayan bir hareketin yidinlara éncelik etmesi beklenemez.

Bu noktada sdylenebilir ki, sinif micadelesinin keskinlestigi do-
nemlerde alinan somut tutum ‘ve tavirlar, ginlik eylemlerde alinan
tutum ve tavirlardan bagdimsiz degildir. Genis kitlelerin gdzinde,
6nemli ddonemeclerdeki tutumlar ve yapilan eylemlerle, gunlik mu-
cadele i¢cindeki tutumlar aciklik kazanir. Ve isci sinifi éncllerini her
zaman bu tur eylemler icinde sinar. Bu nedenle de kitleler i¢in en
buyuk 6dretici pratiktir. Dogru politik tutum pratik icinde kitlelere
mal olur, glglenir, gelisir.

O halde, salt son ve kesin miicadede degil, son ve kesin mu-
cadeleye hazirlanma evresinde de, eylemiere genis kesimleri kat-
mak ve dogdru politik rehberligi gerceklestirmektir esas olan. Bu ey-
lemlerde kitlesellik ile, o anda sinif mucadelesinin gerektirdigi dog-
ru politik karar celisebilir mi? Bir baska deyisle, sinif mucadelesinin
onemli bir halkasinda verilecek karar ve planlanan eylem, édncuyu yal-
niz birakacaksa (son mucadele icin degil), salt «kitlesel» boyutlarda
olmayacagi i¢in eylemden vaz mi gecmek gerekir? Ya da salt, kit-
lesel olmasi disuncesiyle eylem, burjuvazinin «icazet» sinirlari icine
mi ¢ekilmelidir? Cok 6zgun durumlarda, sartlarin somut tahlifi sonu-
cu bodylesine tehlikeler ve riskler tasiyan bir eyleme girmekten kagci-
nilabilir. Ancak esas oian, is¢i sinifinin bagimsiz politikasinin geredi-
nin yapilmasidir, hayata gegciriimesidir. On planda gelen budur. Ey-
iemin kitleselligi birincisine bagimhdir. Zaten is¢i sinifinin bagimsiz
politikasindan vazgecip, sinif uzlasmacild ¢izgisinde dizenienen ey-
lemlerin kitleselliginden sz edilemez. Bdylesine bir eylem, ister bin-
leri,'ister ylizbinleri kapsasin, «kitlesel bir eylem» olmayacaktir. Cin-
kU bu tir bir eylem sinif hareketini daha ileri duzeylere ¢cikarabilecek
bir isleve degil, tam tersi bir isieve sahiptir.

Parti, oncii roliinii yerine getirirken kitle icinde erimez. Akinti-
ya karst kiirek cektigi bile olur. Parti kendini, kitlelerin ruh haletin-
deki tim degismeiere gore ayarlamaz. Kitlelere devrimci duygular
kazandirmaya caiisir. Lenin’in altzn cizdigi gibi partinin cizgisinin
saglamhg, sarsiimaz kararhligi da, 6zellikle devrimin en kritik za-
.maniarinda, bu ruh haletinin bir etkenidirler.» (Devrimci Siirecin Di-
yalektigi, Y. Krasin, s. 101)

Partinin, kendisini, «kitlelerdeki ruh haletindeki tim degdismelere
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gbre ayarlamamasi» ne demektir? Bununla, partinin dizenleyecegi
eylemlerde kitlelerin ruhsal durumlarini, micadeleye katima istek-
lerini batdniyle gbzardi etmesi gerektigi mi anlasilacaktir? Elbette,
bunu s6éylemek mumkin degildir. Toplumda, yiginlarin ruhsal duru-
munu etkileyen birden fazla etken vardir. Bu etkenler, genel olarak
ekonomlk, politik ve toplumsal alanlarda ele alinabilir. Ornedin bir
ulke ekonomisindeki dedismeler kitlelerin, devrimci coskularini yuk-
seltebilir. Toplumsal celiskilerin keskinlesmesi, kitlelerin devrimci ha-
reketlere katilma isteklerini arttirabilir. Kitlelerin devrimci cogkulari-
nin yukseldigi, devrimci déntasumler icin her turli fedakarhg goéze
aldigi dénemlerin, toplumsal ve ekonomik celigkilerin keskinlesmesi
ile ortaya ciktidi bilinmektedir.

Ancak kitlelerin ruhsal konumlari, devrimci mucadeleye katilma
istekleri yalnizca nesnel gelismelerle, aciklanamaz. Bunun kadar
onemli bir diger etken, karsit siniflarin bilin¢li politik faaliyetleridir.
Ornegin burjuvazi, genis emekci yidinlari, slyasi calismalardan uzak-
lastirarak hareketsiz birakmak icin, politik-ideolojlk faaliyetleri igin-
de cok 6nemli bir yer ayirmaktadir. Bu dog@rultuda bazen baski ve
terér araclarini 6n plana cikarip kitleleri yilginhiga suruklemeye, ba-
zen ise yalan ve demagoji araglarini kullanmaya Oncelik taniyabil-
mektedir.

isci sinifinin dncisi ise, kendi pratik eylemlerlyle kitleleri, dev-
rimci micadele saflarina kazanmaya, onlari kend! hedefleri dogrul-
tusunda yonlendirmeye calisir. Elbette miicadele hedefleri ve bigcim-
leri, kitlelerin ruhsal durumu ve mucadeleye katilma isteklerini etki-
leyen nesnel durum ve etkenler gézardi edilerek saptanmayacaktir
Nesnel durumun iradi midahalelerle degistiriiemeyecedi, ancak et-
kilenebilecegi bilinerek eylemler planlanacaktir. Ancak bu, is¢i sinifi-
nin oncisundn, kitlelerin kendiliginden, nesnel durumun ve somut
etkenlerin dlrtiisuyle belirlenen hareketlerinin pesinden suriklenecegi
cnlamina gelmez. isci sinifi partisi aktif bir politika yuritmek zorun-
dadir. Aktif bir politika ise, unlu Marksist teorlsyen Gramschi’'nin be-
lirttigi gibi, esadece nesnel durumun ele alinmasini degil, 'su su ya-
pilmal’ emrini de icerir.» (Devrimci Siirecin Diyalektigi. Y. Krasin,
s. 109)

Aktif bir politika gereklidir ¢unku, burjuvazinin saldirilarini etki-
sizlestirmek, yaratmaya calstig yilginlik ve baski havasini dagitmak,
demagoji ve yalanlarini agiga ¢ikarmak baska tirli mumkin degildir.

Aktif bir politika gereklidir cunku, kitlelerin bir Gst eylem bi¢im-
lerine hazirlanmasi, daha genis kesimlerin miicadeleye cekilmesl bas-
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ka turlu gerceklesemez. Kendiliginden veya burjuvazinin kontrolln-
de gelisen bitun hareketler sonucta her zaman sénmeye mahkdmdur.

Isci sinifinin bagimsiz politik hattinda sirdirilen bdylesine ak-
tif bir politika «zafer i¢cin mucadeleye yeni yénelimler verir» (Devrim-
ci Siirecin Diyaiektigi, Y. Krasin, s. 77) Sinif micadelesinin belirli bir
asamasinda dylesine dénemecler olabilir ki, bu dénemecler sinif mi-
cadelesinin o dénemde dugumlendigi, ondan sonraki gelisimi belir-
leyici bir rol Ustlenebilir. isci sinifi hareketi tarihi gostermistir ki, boy-
lesine donemeclerde isci sinifi partilerinin cok buyuk riskler ve teh-
likeler pahasina uyguladiklari aktif politika, digimun isci sinifi ha-
reketi lehine ¢co6zimlenmesini saglamistir. Cok aciktir ki «tarihin koér-
dugumleri devrimci sinifin pratik eylemleriyle kesilirler. Bunun bir
baska yolu da yoktur.» (Devrimci Siirecin Diyalektigi, s. 79) Sorun
bodyle bir donemecte, «devrimci sinifin pratik eylemine», kac kisinin
katildidi degildir. Bbyle bir eylemin dederlendirilmesi «kitlesellik» Uze-
rine yaptlamaz. Bdyle bir eylemi dederlendirme mantidi, «kitlesellik»
boyutlarinin ne élgulere ulastidi olmaz. Clnkld ddénemecin asiimasi,
devrimci mucadelede yeni ydnelimler, yeni olanaklar yaratacaksa,
bu ayni zamanda daha genis yiginlarin devrimci duygulari ve moral-
leri ile birlikte, ddégluskenliklerinin ylkselmesini beraberinde getire-
cekse, mucadeéle yeni donemde daha kitlesel boyutlara ulasacaktir.
Bu ylzden sinif micadelesinin odaklandidi bir dénemecte uygulanan
eylem, katilanlarin sayisi ne olursa olsun, kendi bagrinda bdylesine
bir kitlesellik tasiyacaktir.

Elbette bu sdylenenlerle, gosizmin eylem anlayisini birbirine ka-
ristirmamak gerekir. Fark cok acik olmakla birlikte, carpitmalara
meydan vermemek igin, uzerinde kisaca durmakta yarar bulunmak-
tadir. Bilindigi gibi gosizmin eylem anlayigi dar gruplarin gercekles-
tirecekleri silahli eylemlere dayanmaktadir. Gosizme gore bu tir ey-
lemlerle bir yandan devrimci durum olgunlasacak 6te yandan ise halk
ile egemen siniflar arasindaki suni denge bozulacak, genis yiginia-
rin katilmasiyla halk savasi baslayacak ve devrimci dénlsimier ger-
ceklesecektir. Bu goruslerin bilimsel hic bir- yani olmadigi aciktir.
Cunku tum devrimier gostermistir ki devrimci durum yaratilamaz.
Devrimci durumun olgunlasmasi insan iradesinden bagimsizdir. Dev-
rimin 6znel etkenleri ise klUclk silahli gruplarin eylemleriyle degil,
isci sinifi partisinin énculiginde uzun ve kararli micadeleler sonucu
olgunlasir. Bu yuzden gosizmin 6rerdigi, dar gruplarin silahli eylem-
lerini, daha genis kitlelerin katilacagdi eylemler icin olanak yaratacak
ve bu yuzden de kendi bagrinda kitlesellik tasiyan eylemler olarak
gérmek son derece yanlistir. Bilimsel sosyalist ve gosist eylem an-
layiglari arasinda bdylesine blylk fark vardir.
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1 MAYIS EYLEMI KITLESEL BIiR EYLEMDIR

Bilimsel sosyalist eylem anlayisi béyle dederlendirildiginds, 1 Ma-
yis'ta istanbul’da dizenlenen eyleme, yonetilen «kitlesel degil, isci
sinifinin gucunt kiglk disurduntz» kabilinden elestirilerin nasil bir
teslimiyetci ve uzlasmaci gérusin trunu oldugu ortaya cikar.

Daha énceki bélimlerde de belirtildigi tizere, 1 Mayis 79, llke-
mizde sinif micadelesinin gunumuz kosullarinda digimlendidi bir
gun durumundaydi. Burjuvazi bu bilincle hareket etti. Tum guclerini
seferber etti. isci sinifina karsi tam bir giic gdsterisine giristi. O ka-
dar ki 1 Mayis Alani'na sancak c¢ekildi. Tipki dismandan alinan bir
kale burcuna cekilen sancak gibi. Ne var ki, 1 Mayis 1979 eylemi lle
bu p‘Ion bozuldu. Isci sinifi sosyalistleri, burjuvazinin bdyle bir giic
gOsterisi karsisinda gerilemeyeceklarini, anti-demokratik uygulama-
lara her hal ve sartta karsi duracaklarini kanitladilar. Genis yigin-
larin gézunde yaratiimaya calisilan korku ve yilginlik havast belli 6l-
culerde yikiidi. Bunun en ac¢ik kaniti, 1 Mayis tutuklularinin serbest
birakilmast icin ylrutilen kampanyanin yaygin boyutlara ulasmasi
oldu. $imdi, burjuvazi de biliyor ki, 1 Mayis benzeri yasaklamalara
ve baskilara kolaylikla gidemeyecek. Bi'iyle bir girigsim karsisinda kit-
lelerin daha yiginsal direnisleriyle karsilacaktir.

Iste bu ylzden 1 Mayis eylemi kitlesel bir eylemdir. Sinif miica-
delesinin 1 Mayis dagimand, isci sinifi hareketi yararina ¢ézdiugu,
daha yiginsal mucadelelere olanak hazirladigi, devrimci morali, cos-
kuyu ve bilinci arttirdidi icin kitlesel bir eylemdir.

1 Mayis’ta Istanbul’da daha genis bir kalabalik sokada cikamaz
miydi? Boyle bir olanak sonuna kadar zorlandi mi? Daha kitlesel bir
katiim icin gerekli hazirlik ve érgutlenme yapildi mi? Bu sorular her
zaman ve her duzeyde gerekirse cevaplandirilir. Bu tur sorulari so-
ranlara gerekli ve somut cevaplar verilebilir. Ne var ki bu sorulari
soranlar 6nce kendilerine donlp, peki biz niye boéyle bir kararlilik
icinde olamadik diye sormalidiriar.

isci sinifi partisi, i Mayis 79 eylemindér gerekli sonuclan cika-
racak, isci sinifi hareketinin bugiinkii durum ve sorunlan ile ilgili de-
derlendirmeleri yapacaktir ve yapmaktadir. Isci sinifi hareketinde var
olan zaaflarin saptanmas: ve asilimasi icin 1 Mayis ¢ok 6énemli ola-
naklar saglamistir. Bu olanaklar ayni zamanda tim sol gruplar icin de
ortaya cikmistir. Yapilmasi gereken, bu olanaklari dirustce deger-
lendirmek ve demokrasi gugclerini bir adim daha ileri géturmektir.

Turkiye isci Partisi militanlarinin yapti§i budur.
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TURKIYE, EKONOMIK GELISME VE PLANLAMA*

iLHAN TEKELI| - GENCAY SAYLAN

Turkiye'nin ylzyth askin bir zamandan beri temel sorununun eko-
nomik kalkinma o!dugunu kimse yadstmamaktadir. Tanzimatin pasa-
larindan gunimuize kadar karar vericiler surekli olarak bu sorun lze-
rinde durmuslar ve ¢6zum yollari aramiglardir. Ekonomik kalkinma,
Turkiye icin salt bir yoksulluktan kurtulma araci olarak disuniime-
mis; ayni zamanda siyasal bagmsizligin, baska bir deyisle var ol-
manin korelati olarak da ele alinmistir. Bu tarihsel siirec icinde «plan-
lama» disunce ve uygulamasinin, 6zellikle Cumhuriyet déneminde,
énemli bir yer tuttugu gérdlmektedir. Ornedin 1930'larin Unli devlet-
cilik politikasi bir plan yapma ve uygulamasini da beraberinde getir-
mistir. Planlama disuncesi, 6zellikle 1955'lerden sonra kavrami bir
fetis halinde ele alma sekiine girmis; ekonomik kalkinmanin planh
olarak yurutulmesi halinde kesin basarili olacag dusincesi blyuk
bir kabul gérmustir. Bdylece planlama, 1960 yilindan sonra sihirli
bir kurtarici degnek gibi algilanarak anayasal bir kurum haline geti-
rilmis; yine bu anayasal diizenleme icinde birer deviet memuru olan
plancilar ekonomik sorunlar lzerinde siyasi kurumlarla iktidar1 pay-
lasir hale gelmislerdir.

Bu diizenleme icinde Tlrkiye'de Uc tane bes$ yillik plan' hazirlan-

* Bu yozi 1979 yii Ocak ayi Iginde ginlik bir gazetede yayinlanmak UGzere hazir-
lanmis ve Cumhuriyet gazetesine yollanmigtir. Makalede tartigilan konulara so-
rekli ilgi gosteren bir gazete olmasina kargin, Cumhuriyet yaziyi yayinlomaktan
kacinmig; yazarlarin bu konudaki sorularini cevapsiz birakmistir. Yurt ve Diinya
yaziy; aynen yayinlayarak Cumhurlyet gazetesinin tutumu lle liglli yorumu oku-
yucularina birakmaktadir.
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mis ve uygulanmis, ancak beklenen mucize gerceklesmemistir. Bunun
sonucu, hal@ bazi kesimlerde plan fetigizminin etkisini sirdirmesi ile
beraber toplumda c¢oklukla planiamanin anayasal bir zorunluluk ne-
deni ile gdstermelik bir is oldudu disincesi giderek yayginlasmistir.
iste bu ortam icinde llke Dérdiincii BYKP'nin uygulamasina girer-
ken kiiciik bir siyasal parti, Tirkiye isci Partisi, Demokratiklesme i¢in
Plan, 1978-82 adl bir ¢alisma yayinlamistir. Gorlnlr bir gelecekte
iktidara gelmesi olasili saylimayan ve bu durum kendisince de kabul
edilen TiP’in yayinladi§i plan (DIP) kalkinmanin ve kalkinma icin bir
arac olan planlarin esas olarak bir sinifsal temele sahip oldugunu
somut olarak géstermesi aci!sindan tartismaya yeni boyutlar getir-
mistir. Baska bir deyisle DIP’le beraber Tirkiye'deki kalkinma ve
planlama tartigmalari yeni bir asamaya girmistir. Ulkenin geleceginin
betimlenmesini iceren planiama surecinin her yoénu ile ilgili tartisma-
larin toplumun bltun kesimlerini ¢ok yakindan ilgilendirdigi aciktir
ve bu nedenle konunun yogun bir bicimde tartisiimasi gerekmektedir.

I. DEMORATIKLESME ICIN PLAN'IN
TURKIYE DENEYI ICINDEKI YERI

Tlrkiye'nin planlama deneyi ¢cok kaba cizgileri ile iki asamaya
aynilabilir. Birinci agsama 1930'Iu, 1940'h yillarin deneyidir. ikinci asa-
ma ise 27 Mayis hareketinden ve 1961 Anayasasindan sonra kurum-
sallagsmis olup buglne kadar siregelen deneydir. TiP’in hazirladi§
Demokratiklesme icin Plan bu ikinci asama icinde yeralan énemli ki-
lometre taslarindan biridir. DIP'in islevini kavrayabilmek icin onu
tarihsel sirec igine oturtmak gerekmektedir.

1930°'lu yillarin planlama deneyi, 1929 Dlinya Ekonomik Bunali-
minin Turkiye'yi ittigi politika arayislar icinde doguyor. Bunalhim CHP’
yi yeni bir parti anlayisina ve ideolojik cerceve aramaya zorluyor.
CHP 1931 yih Kongresinde alti okla simgelenen ideolojik égelerini ka-
bul ediyor. Burada bunlardan sadece ikisi Uzerinde durmakta yarar
var: halkcilk ve devletcilik. Aslinda halkcihk’ CHP’nin cok dnceden,
parti haline gelmeden benimsedidi bir ilke. Ama bu kongre ile dnemli
bir nitelik degistiriyor, «halka ragmen halk icin» sloganiyla belirle-
nen tek parti donemi halkcihdina donusiyor. Devletcilik ise ilk kez
giindeme geliyor. Iiste 1930’lu yillarin planlarini bu ideolojik dénugim-
ler bicimlendiriyor. llk planiar tamamen devletgilik ilkesinin uygulama-
sina doénuk. Bu planlar degil ekonominin timund, devlet yatinmiari-
nin timind bile denetlemeyi amaclamiyordu. Planlar, devletin yapa-
cagl sanayi yatinmiarina iligkin proje demetleri niteligindeydi. 1931’
den 1946’ya kadar uzanan bu dénemde hazirlanan planlarin igerigi
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CHP icinde cekisen degisik devletcilik gorislerinin iktidarda oimasi-
na paraiel oiarak catkanwar gecirmigtir: Mustata Seref bey dénemi,
Celal bayar donemi, Kadrocuiar donemi vb. gibi.

lurkiye'nin planlama deneyinin ikinci agamasinin genellikle 27
Mayis hareketinden sonra basiadigi sdylenirse de, ikinci asama ger-
cekte Demokrat rarti iktidarinin son yillarinda baglamigtir. Bu kez
de pianiamaya yéneimenin arkasinda ekonomik bunalim vardir. De-
mokrat Partinin ktidara geldiginden beri izledigi liberal ekonomik
polittka Uike ekonomisini 1957'den sonra tam bir bunalima go6tur-
mustir. Bu dénemde CHP ve Hurriyet Partisi DP’yi plansizlikla sug-
lamaya baslamis ve konu 6nemli bir i¢c politika sorunu haline gelmis-
tir. suna dis cevrelerin de etkisi eklenince Menderes plan yapmaya
zorianmig; bu amagla «Koordinasyon Bakanligi» kurulmus, 4nld Tin-
bergen aanisman olarak tutulmustur. Batun bunlara karsin Mende-
res, planlamayi yapilmasiyla éviunilecek bir is olarak gérmemekte,
adeta planlama yapmaktan sikilmaktadir.

27 Mayis hareketinin getirdigi, bu baslamis olan plan ¢alismala-
rint kurumsallastirmak olmustur. 1960°lar Tlrkiye'nin sinifsal icerigi
belirginlesmemis kurumlari birer kurtarici gibi gérdigli dénemdir.
Bilindigi gibi ¢ift meclisli parlamento, yeni secim yasasi vb. kurum-
lar toplumsal icerikleri hi¢ hesaba katilmaksizin kurtarict ¢dzimler
olarak algilanmaktadir. Planlama da sinifsal igerigi hic dusinulmeden
bir kurtarict gibi gérulmis ve toplum bdyle sunulmustur. S6zu edilen
kurtarici kurumsallasmalarin ¢ogdu, bilindigi gibi anayasal bir konu-
ma kavusturulmustur.

1960 yillarinda planin topluma sunulusu Cumbhuriyetin baslangi-
cindan beri korunan pozitivist bilim anlayisinin bir uzantisidir. Bu an-
layisa gére, toplumsal olaylara bilim uygulaninca dogru yol kendili-
ginden bulunacaktir. Bulunacak ¢dzimlerin sinifsal yon ve etkileri
hic dnemli sayilmamaktadir. Sinifsal etkilerine bakmadan «bilimsel»
olarak nitelenen ¢ézim uygulanmalidir ve yine bu dénemlerdeki ege-
men dusunceye gore toplumumuzda bilimsel olan ¢ézumun uygulan-
masini engelleyen politikacilardir. Buna gére de bilim digi politikaci-
larin karar almadaki etkileri azaltilirsa dogru yolu bulmak hi¢ de guc
olmayacaktir. iste boyle bir dnciilden hareket edilerek planlamaya iki
nitelik kazandiriimistir. Bu niteliklerden biri, planlamaya ol!anaklar
icinde politik sureci etkileyebilecek ya da politik surecler disinda ka-
labilecek statiler vermektedir. ikincisi ise planlamay: bilimle 6zdes-
lestirerek dokunulmazlik saglamak ve onu adeta efsanelegtirmektir.
Bdylece 1960’1 yillarin basinda toplumda bir planlama efsanesi yara-
timistir.

Efsanelestirilen ve bir ¢esit toplum, politika Ustu nitelik kazandi-
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rimaya c¢ahgilan planlama yaklagiminda, kaginilmaz olarak sinifsal
boyut gizli kalacak, ortaya ¢ikmayacaktir. Bu hava iginde hazirlanan
Birinci Beg Yillik Plan’in icerigi blyik 6l¢cide 1961 Anayasasinin seg-
meierinden etkilenmistir. Cok kaba hatlari ile ifade etmek gerekirse
Birinci Beg Yillik Plan kapitalist sistemi igletmeye dénuk bir plandir
ve karma ekonomi 6ngormektedir. Bununla beraber kalkinmanin on-
culigunu devlet kesimine vermigtir; devlet kesiminin kaynaklarinin
6zel kesime peskes cekilmesi engellenmek istenmektdir. I. BYKP yuz
de 7'lik bir kalkinmay! dngérmektedir, ama bu kalkinma toplumdaki
esitsizlikleri artirici bir kalkinma olmayacaktir. 1961 Anayasasinin ge-
tirdigi sosyal adalet kavramina énem verilmektedir. Kalkinma hem bu
yonden hem de bdlgelerarasi dagihm bakimindan dengeli olacaktir.
Plan, butin bunlarin bagarilabilmesi i¢in toprak reformu, vergi refor-
mu, idari reform énermektedir.

Planlama ¢evresinde bir efsane yaratilsa bile varolan siyasal ko-
sullar altinda boéyle bir planin uygulanamayacag: kisa siirede ortaya
cikmistir. Plan, Tirkiye'nin siyasal gicler dengesi ya da sinifsal ger-
cekleri ile bagdasmamaktadir. Cekismenin sonunda llk plancilar diye
taninan planlama érgutunin daire baskanlan istifa etmis, ancak bu
istifalar toplumda planlama efsanesinin yikilmasini degil belki de gig-
lenmesini saglamistir. Politikaciya karsi bir planci davranigi normu
belirlenmisg, iyi plancilarin politikaciya kargi direncini bir davranis nor-
mu haline getiren bir simge ortaya ¢ikmistir. Kuskusuz plancilarin
bu davraniginin hi¢ olmazsa belirli cevrelerde simgelegmesi bir ras-
lanti degildir, toplumda etkinligini strdiren siyasal akimlaria yakin-
dan ilgilidir. Bu dénemde «yoncl» hareketin kiicik burjuva c¢evrelerin-
de hala etkinligi vardir. Hatta ilk plancilar bu hareketle belirli iliskiler
icindedir. Onci aydinlarin toplumda iktidara el koyabilecegine ve top-
lum yapisinda degisiklikler yapilabilecegine inaniimaktadir. Boéyle bir
«kadrocu» inanis her zaman kuguk burjuva cevrelerinde etkili olabil-
mistir. YOn hareketinin siyasal olarak etkinligini korudugu bir dénem-
de yozlagmig politikaciyla ¢atismaya giren plancinin unutulmayip sim-
gelesmesini dogal karsilamak gerekir.

Ikinci Bes 'Yilllk Plan ¢ok farkll bir siyasal ortam iginde hazir-
lanacaktir. Artik iktidari AP denetlemektedir. AP iktidar yolunda iken
«plan degil, pilav» slogani ile plani yadsimistir; ama bir anayasa ku-
rumu olan planlamayi ortadan kaldiramayacaktir. Bu durumda AP kar-
sisinda iki yol vardir. Birincisi plani tamamen uygulanamaz bir doku-
man haline getirmek. ikincisi ise kendi siyasal amaclan dogrultusun-
da kullanmak. AP ikinci yolu se¢cmistir. Il. BYKP buna gbre hazirlan-
mistir. Bu plan da ylzde 7'lik kalkinma hizi ve karma ekonomi éner-
mekte, hatta Birinci Planin bir cok secmesini yinelemektedir. Bununia
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beraber Ikinci Planin temelde niteligi farkhdir. Bu farklilik, karma eko-
nomi icinde devletin olanakiarinin ozel kesimi gelistirmekte kullanil-
masinin amacianmasi oiarak tanimianabilir. Bu amag, planin uygu-
lama araci olarak cikarian 933 sayili yetki yasasinda ¢cok acik hale
geimistir. Daha sonra Anayasa Mahkemesi'nce Anayasa’ya aykiri ol-
dugu icin iptal edilen bu yasa AP’nin planlamay: kendi sinifsal amac-
lary yénunde kullanilabilecek bir ara¢ oldugunu kavradigini géster-
mektedir. Bdylece AP planiamay! bir anlayig olarak csinifiar Gsti»
yerinden indirmis, hakim siniflarin araci haline getirmeyi bagarmigtir.
Eger AP bu kavrayisa ulagsamasayd! birinci yolu sececek ve plani
isilemez hale getirecekti.

Gercekte planlamanin islemez hale getirilmesi yolunda atilan
adimlar Uclinci Beg Y:lik Plan doneminde olmustur. Uclncu Pian
12 Mart kosullari icinde hazirland. ikinci Plan uygulamasinin taram-
lanmasina kargin Birinci Plan dérieminin plancilik anlayigi toplumun
belirli kesimlerinde hal& etkinligini koruyordu. Nitekim Birinci Plan
adéneminin istifa eden daire baskanlar Unlid «beyin kabinesinde» yer
a'dilar. Eski plancilardan yeni ybnetime sayginlik kazanmakta ya-
rarlaniliyordu.

Uciincii Plan dénemi, planin bir cesit «politika Gsti» ve «siniflar
ustl» olma niteliginin yeniden canlandiriimaya calisildi§i dénem ol-
mustur. Bu pianda AET'ye katilma dolayisiyla en kisa zamanda Tur-
kiye’'nin sanayilesmesi amagtanmistir; AET'nin en geri kalmis ulkesi
[talya'ya yetisilecektir. Bu amag 6n plana ¢ikarilinca tim sosyal amag-
lar kalkinma hizindan bir fedakérlik olarak goérulmeye baslanmistir.
Egder bdyle bir planin uygulanmasi gerekirse bunun ancak otoriter
ve baskici bir rejim icinde olasi oldugu hep gozardi ediimigtir. Nite-
kim. Uctincii Beg Yillik Plana TBMM’'de AP ve CHP beraberce kars:
cikmiglar, kendilerinin iktidara gelmesi halinde uygulamayacaklari-
ni bildirmiglerdir. Bununla beraber planin kabili 12 Mart rejiminden
cikmanin 6nkosulu haline geldiginden ya da secimlerin yapilmasi bu-
na bagh oldugundan plan zorunluluk sonucu kabul edilmistir. Bdyle
bir plan kabul sirecine razi olunmasi bile bu dénemde hal@ plania-
ma efsanesinin 6lmediginin bir kaniti olarak gorilebilir.

1973 secimlerinden sonra slrekli olarak koalisyonla yoénetilen
hikimetlerin iktidarda buiunmasi, bu iktidar yapisi icinde yeni bir
plan yapilmasini sorun haline getirdiginden, hiikimetler kendi iktidar-
larina uygun bir plan yapmak yerine, planlamayi pasiflestirmeyi ve
islemez hale getirmeyi yeglemiglerdir. Uciinci Plan’in bittigi yil DPT,
Doérduncu Plani hazirlayamamistir. MC hukumetlerinin yapisi icinde
hazirlanan manevi kalkinmal stratejiye salt bir anayasal zorunlugu
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yerine getirmek icin sektor raporlari Ust Uste eklenerek Dordlnci
Plan diye TBMM’ye sunulmustur,

Ecevit, 11 bagimsizia bugunku kabinesini kurdugu zaman Turki-
ye'de planlama bdyle bir dadilm ve ortadan kalkma durumu ile karsi
karstya idi. Bu durumda yeniden bir Dérdincu Bes Yilik Plan hazir-
lamak gerekti. DPT yeni plani hazirlamakla gérevlendirildiginde artik
1960’larin planlama ideolojisinin yeniden canlandiriimasina olanak
yoktu. DPT’nin hazirladigi yeni IV. BYKP'nin tartismasina ve bu plan
icinde Birinci Plan dénemindeki plancilik ideolojisinin kalintilarinin
ne oldugunun arastiriimasina burada giriimeyecektir. Bugtnlerde hi-
kimet icinde ekonominin bunalimdan cikmasi i¢in kurtarma planlari
haziriandigi ve bu girisime DPT’'nin katiimadi§i disldndludrse, bunalim
dénemierinde sik sik goérulebilecegdi gibi bu planin kabullerinin de cok
kisa slre icinde siyasal olarak asildidi sdylenebilir.

$imdi Gzerinde durulmasi gereken nokta, planlama konusunda
toplumda DPT’'nin disinda ortaya c¢cikan gelismelerdir. DPT Dérdinci
Plani hazrrlarken toplumda baska gruplar da baska planlar hazirh-
yordu. TUSIAD tarafindan hazirlanan plan tekelci kapitalist cevrele-
rin bakis acisini tormile ediyor; TIP ise emekgilerin bakis acisindan
Demokratikiesme icin Plan’i yaziyordu. iste bu geligmelerle birlikte
bilime dayandiriarak etsanelestirilen, «siniflar Usti» bir nitelik ka-
zandiriimaya calisilan plan aniayisi yikiliyordu. Planlama denilen is-
levin sinisal nitengi belirginitkk kazanarak gundeme geliyordu. Turki-
ye'nin planiama deney.nin degeriendiriimesinde Demokratikiesme icin
Fiain bu yuzden kilometre tasi niteligi kazanmaktadir. Planlama islevi,
boyiece, bir siyaset yapma bi¢cimi ve yolu haline gelmektedir. Bagka
bir deyisie simdiye kadar genis cevrelerce «siniflar Usti» sayilan plan-
lama 1sievi de sinif savasiminda araglagsmaktadir. iste bu nedenle ik-
tidarda olmayan ya da yakin bir gelecekte iktidar olmasi beklenme
yen bir siyasal parti plan hazirlamistir.

TIP bir sosyalist gecis plani hazirlamamistir. Eger béyle bir plan
hazirlamis olsaydi salt temrin yapmis olurdu, DiP bugiinden anlamii
bir mucadele araci olarak disiniimus ve bdyle hazirlanmistir. Te-
kelci ve tutucu kesimlerin plan 6nerileri karsisinda demokratiklesme-
yi isteyen emekcilerin ve genis halk kesimlerinin taleplerini, ayni so-
mutluk dlizeyinde ortaya koymaktadir.

Demokratiklesme yalniz bicimde ve politik alanda gerceklestiri-
lecek bir amac olarak dislnidlmedigi icin bir plana ve planh mica-
deleye gerek vardir. Bu mucadele icinde demokratiklesmenin maddi
temellerinin belirlenerek ortaya atiimasi gerekmektedir. Bu nedenle
demokratiklesme miicadelesinin siyasal alanda oldugu kadar ekono-
mik alanda da yiritilmesi istenmistir ve bu tutarh bir egilimdir. DiP,
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kisaca, ekonomik alanda demokratiklesme icin ilk adimda gercekleg-
tirnecek dénusumlerin neler oldugunu gostermektedir.

Pianin kendisine sectidi bu hedefin genig kapsami Ustinde dur-
makta yarar vardir. Bu hedef, hazirlanan planin bir emekg¢i sinif pa;
tisi tarafindan hazirianmasiyla tutariidir. Parti olgusu, onu emekgcile-
rin bir bagka duzeydeki toplumsal 6rgiti olan sendikalar tarafindan
hazirianabilecek bir karg! plandan ayirmaktadir. DIP sadece toplum-
daki emek¢i kesimlerin ekonomik olanaklari uzerinde durmamakta,
cok genis kapsamii bir demokratiklegsmenin énkosullarini ortaya koy-
maktadir.

Burada Demokratikiesme icin Plan’in yayinianig tarihi ile ama.,
ladigi i1slev arasindaki uyumsuziuk lUzerinde durmak anlamli olacak-
tir. Genis halk kesimlerinin ve emekg¢i yiginlarinin ekonomik ve poli-
tik bir secenedi olarak ortaya c¢ikan bu planin, IV. BYKP'nin TBimM’
deki muzakereieri sirasinda yayinianmasi etkinligini ¢ok artiracak-
ti. Ancak bu saglanamamigtir. Gergekte DIP’in teknik calismalarinir
Devlet Planindan ¢ok 6nce tamamiandigi bilinmektedir ve bu olanak-
tan yararianmamak etkinlik agisindan sorun olugturmustur. Kuskusuz
bu plan sadece Bes Yillik Planin muzakereleri sirasinda etkili oimay:i
amaciamamistir, bunun c¢ok otesine uzanan islevleri vardir. Ama
LIPIn TBMM'deki plan muzakereleri sirasinda yayinianmasinin top-
lumda tartigiima g$ansin artiracagl da bir gercektir.,

Il. PLANLAMANIN KAVRAMSAL BOYUTLARI

Lkonominin ulke ¢capinda planlanarak uretim, bdlisim ve biyu-
menin bu planiara uyumiu bir bicimde yuruatiulmesi ¢odu zaman sos-
yaiizmin bir gdstergesi olarak kabul edilmektedir. Bilindigi gibi kapi-
taiist bir toplumda ekonominin esas olarak piyasa mekanizmasinag,
sosyalist toplumda da plana bagh olarak isledidi ileri suriimektedir.
Bu élguiun genelde dnemli dlclide gecerli oldugunu kabul etmenin
yaninda bazi noktalara da dikkat etmenin gerekli oldugu aciktir. Basg-
ka bir deyigle planlamanin kapitalist bir yapi .icinde de var olabilece-
gini gbzden kagirmamak gerekir. Bir bakima sosyalistierin plan yapi-
llp uygulamasi yoninden |. Dunya Savasi sirasinda Almanya’da uy-
gulanan uretim planlamasindan énemli dersler ¢ikardiklari ileri sirul-
mektedir. Bilindigi gibi bu deneyden sonra dinya tarihinde ilk kez
Sovyetler Birligi'nde tim ekonominin merkezi bir bicimde planlanarak
sosyalizmin ingasina gecildigi gérilmusgtur. Bu deneyin parlak sonug-
lar ve bagarisi kapitalist dinyay! da etkilemis; planiama, blyuk ka-
pitalist firmalarin ve giderek kapitalist llkelerin gelecekte kaynakla-
rint nasil kullanacaklarini betimleyen bir sire¢ olarak boy gdsterme-
ye baslamigtir. Bugin gerek ¢ok uluslu sirketlerin gerek bir ¢ok ka-
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pitalist Glkenin yullik, G¢ yillik, beg yillik ya da daha uzun sureli plan-
lari yapip uyguladigi sdylenebilmektedir.

Burada kisaca deginildigi gibi, toplumda belli bir zaman suresi
icinde kaynaklarin nasil, nerede ve kimler tarafindan kullanilacagini
belirleyen bir stre¢ olarak planiama sosyalizmin ingasinda kullani-
labilecedi gibi kapitaiist ekonominin, 6zellikle tekellesme agamasin-
da daha ussal iglemesi icin de kullanilabilmektedir. Bagka bir deyisle
plan, esas olarak bir arac olup, farkl toplumlarda ya da bir toplum-
da farklh siniflarca, farkli amaciar icin kullanilabiimektedir. Konuya
bu acidan yaklagarak IV. BYKP ile Tirkiye isci Partisi tarafindan ha-
zirlanan Demokratiklesme igin Plan’i karsilastirmak ilging sonuclari
ortaya cikarabilecektir. Cok kisa olarak belirtmek gerekirse s6zl edi-
len bu iki plan, ginimuz Turkiyesinin somut kosullarinda toplumsal
kaynaklarin kullanim ve dagiimina farkh sinifsal acilardan bakmak-
tadir. Sinifli toplumlarin karsi karsiya bulunduklari sorunlarin tek ve
en dogru ¢6zimu diye bir sey yoktur ve toplumsal sorunlarin ¢ézi-
miune ilisik her turid plan ya da dizenleme Onerisi, ayni zamanda
toplumda belli kesimlerin kazanmasini, belli kesim ya da siniflarin
da kaybini icermektedir. Bununla beraber «gercek anlamda sanayi-
lesme», «bagimsizlasma», «demokratiklesme» gibi nesnel olarak ta-
nimlanabilecek olusumiarin uygulanan planlarla yakindan iliskili bu-
lunmakta olduklari soylenebilir. Baska bir deyisle her duzenlemenin
sinifsal bir yani olmasinin yaninda toplumda bir takim nesnel yasa-
lara ve dizenliliklere gore evrildiklerine gére tarihsel evrimi hizian-
diran, gelistiren planlar olabilecegdi gibi, gelismeyi durduracak ya da
hic etkili olmayacak planiardan da séz edilebilecektir. iste bitin bun-
lart g6zéninde bulundurarak iki plan metninin karsilastirilmasi, ay-
ni aracin farkh ve karsit siniflar acisindan nasil kullanilabilecegini
ortaya koyacaktir; bunun da ldlkenin temel sorunlarinin tartismasina
blyluk bir aydinlik ve yeni boyutlar getirecedi aciktir.

ilk bakista gerek IV. BYKP'nin gerek Demokratiklesme icin Plan’
in ortak bir temele sahip oldugu goriimektedir. Bu ortak nokta, ki-
saca, temel hedefin ézdesligi olarak tanimlanabilir. iki plan da temel
hedef olarak sanayilesmeyi almakta ve sanayilesmenin esas olarak
uretim ve ara mallari kesimlerinde gelismesinin gerekliligini dngor-
mektedirler. Ancak, bu temel hedefte ortaklik gercek degil gérinar-
de bir benzerlik olarak disinilmelidir; ¢lnki iki planin kavramsal bo-
yutlari nesnel acidan birbirlerinden temelden farklihklari gbéstermek-
tedirler. Daha acik bir ifade ile beliriemmek gerekirse IV. BYKP ve DIP,
ayni temel amaca farkli sinifsal édncillere dayanarak yaklasmakta ve
buna bagh olarak hedefin gerceklestiriimesinin yollarini yine birbir-
lerinden farkh boyutlu kavramlarla belirtmektedirler.
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So6zl edilen bu nesnel kavramsal boyut farkliliklan iki noktada
acik bir bicimde ortaya ¢ikmaktadir. Bunlar, (a) Turkiye'nin dunyada-
ki yeri ile baglantilarini betimleme ve ¢cézumleme bi¢imi; (b) toplum-
sal sinif kavraminin esas belirleyicilerinden olan «emegi» planlama-
nin ekonomik ¢ézimlemelerinin temeline koyma olarak nitelenebillr.

(a) Tirkiye'nin Diinyadaki Yeri ve Baglantilari. Tiirkiye'nin ka-
pal bir sistem olmadigi, buyuk dinya kapitalist toplulugunun bir par-
casi oldugu aciktir; ve buna bagl olarak Tirkiye’'nin toplumsal, eko-
nomik gelismeleri s6zU edilen butinlesme icinde ele alinip tartisil-
mahdir. Baska bir deyisle Tirkiye'nin kapitalist diinya ile batiinlesme-
sinin kapsami, igerigi ve bicimi Glkenin kars: kargiya bulundudu so-
runlar acisindan birincil 6neme sahip olarak nitelenebilir. Gergekten,
Ozellikle son yillarda ulkenin bir ¢ok temel sorununun ¢6zuminun
o6nce disarida aranmis olmasi Turkiye’nin bagimhhginin ya da batin-
lesme derecesinin buyuklugu konusunda yeterli bir kamt olabilmek-
tedir. Tirkiye’'nin s6zu edilen butinlesmesi esas olarak bir siyasal
secmeye dayanmakta; bodylece Tirkiye bu siyasal segcmeyi yapan si-
niflar acisindan ancak butiinlesmenin ya da bagimhhgmn limitleri igin-
de ¢ézimler ve geligme yollari aramak durumunda kalmaktadir. Iste
bu limitlerin ya da baska bir deyisle, sinirhiligin kabul edilmesil iki plan
yaklasimi arasindaki temel farklardan birinl olusturmaktadir.

Devietin resmi plani olan V. BYKP, Turkiye'nin kapitalist dinya-
nin bir par¢casi olmasini verilmis bir éncil olarak kabul etmekte, bu
nedenle de 6nerdidi ¢6zumleri ve ¢dzimlemeleri s6zi edilen cerceve
icinde ortaya atmaktadir. Resmi plan, ilke (izerinde ag§ir baskilar ya-
ratan ekonomik sorunlarin «izlenen kalkinma stratelisi, ekonomideki
uygulamalarin yeterli olmayan basarisi ve Tirklye’'nin uluslararasi
is bélumindeki yeri» gibi nedenlerle iliskili oldugunu belirtmekle be-
raber, konunun ayrintili bir betimlemesine ve ¢6ziimlemesine girme-
mekte; bir bakima Turkiye'nin dis ile ilgili ekonomlk sorunlarinin tu-
tarlh bir tartismasindan kag¢inmaktadir. Gercekte, yukarida deginilen
kisacik saptamanin bile blylk is cevrelerinj ve onlarin sézculerini
tedirgin ettigl, bundan dolay! plan ve plancilara elestiriler yénettil-
digl gérialmuistur.

IV. BYKP'nin bu durumuna karsilik DIP ayni konu izerinde agir-
ikl bir bicimde durmakta, kapitalist diinyay! her yoni ile ¢6zimleme
ve Turkiye'nin bu dunya icindeki yerini betimleme asag§i yukan plan
metninin lgcte birlik bir bélimini kapsamaktadir. Ozetle Ifade etmek
gereklirse, DIP kapitalizmin genelde yasadi§i bunalimin enflasyon, dur-
gunluk ve artan issizlik biciminde kendini gsterdiginl ortaya koyduk-
tan sonra, bu bunalimin gelismis kapitalist Glkelerin denetimindeki
ya da onlarla butinlesmis tim azgelismis Glkeler ekonomisl Gzerin-
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deki etkisini tartigmaktadir. Bu ele als icinde Demokratiklesme i¢in
Plan bazi saptamalar! ortaya koymaktadir. Bunlar, yasadigimiz ¢agda
dunya kapitalizminin blyuk bir yapisal bunalim dénemine girmesi ve
bunalimin azalan ihrac olanaklari, duran isci ihraci, dig yardimlarin
azalmasi gibi olgularla ¢cok daha biyik boyutlarda azgelismis ulke-
leri etkisine almasi olarak tanimlanabilir.

Dogal olarak bu genel konum icinde bulunan Turkiye’'nin gercek
anlamda sanayilesmesi ya da bagka bir deyigle resmi plan hedefinin
gerceklesmesi blyuk engeller ile karsi karsiya butunmaktadir. Nitekim
simdiye kadar llkenin yasadidi sanayilesme deneyl, kamuoyunda ar-
tik cok yaygin adi ile «carpik» bir bicimde ortaya cikmis ve llkenin
disa bagimlihgini daha da artirmistir. Kapitalist dinya ile bitunles
menin sonucu, temel yapisi tiketim mallarinin monta|i biciminde or-
taya c¢ikan sanayilesme kendi gelisme hizindan daha yiksek bir hizla
ticarete dayali hizmet kesiminin gelismesine neden olmaktadir. Hal-
buki gercek sanayilesme demek énce sanayi kesiminin biyumesi ve
bu kesim belli buyliklige geldikten sonraq, yani sanayilesme tamam-
landiktan sonra hizmet kesiminin en buyuk kesim halinl almasini kap-
samaktadir. DiP bu saptamalar ayrintih bir bicimde ortaya koyduk-
tan sonra bati ile bitinlesmenin, ekonomideki Uretici sektorlerin oran
olarak gerilemesine neden oldugunu goéstermektedir. 1962 yilinda «ta-
rim, sanayi ve insaattan olusan uretici sektérlerin gayrl safi yurtici
hasila icindeki pay! yizde 59.9'dan 1977 yilinda yuzde 52.9'a inmis-
tir. Bunun ne kadar énemli bir gosterge oldugu apacik durmaktadir.
Buna karsilik ayni dénemde uretici olmayan ticaret ve hizmetler ke-
simlerinin pay: yuzde 40.1'den yuzde 47.1'e yikselmis ve burada asil
gelisme ticaret kesiminde olmustur. Baska bir deyisle sanayilesme
slrecine girmek, toplumsal yapida uretici kesimlerinin payinin art-
masini icermekle beraber Tirkiye’de bunun tersi olmaktadir. Bu olu-
sumun. ana nedeni, kaynagi ulkenin kapitalist dinya ile bitinlesme-
sidir ve bu butinlesme sonucu ekonomik olarak en gigcli kesim sa-
yilabilecek olan montajcilarla buyik ticaret kesimlerinin gercek bir
sanayilesmeden yana bir tavir almalari beklenemeyecektir. Bitiin-
lesme, belli bir siyasal secme olarak ortaya cikmaktadir ve bu seg¢-
me olgusu ancak toplumsal sinif boyutu icinde aciklanabilir. Gele-
ce@e aqit Onerileri ve uygulamalari kapsayan bir planin bu tartisma-
lardan kaginmasi ve ayni zamanda sanayilesmeyi hedef aldigini sdy-
lemesi her seyden dnce kesin bir i¢c tutarsizlidin gostergesi olarak
kabul edilecektir.

Bitin yukarida dedinilenlere dayanilarak planlama siirecine yak-
lasimda dig dinya ile iligkileri ele almanin zorunlu oldugu, ¢iinki bu
olgunun ekonominin temel belirleyicilerinden biri oldugunu sdylemek
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olanakhdir. DIP, distaki olguya de{inilmeden, burada kokllu degdisim-
ler yapmadan sanayilesmenin olanakli olmadigini lleri sirmekte, ileri
stirmekle kalmayip bunu goéstermektedir. Yukarida da deginildigi gibi
kapitalist dlnya ile bitinlesme sinifsal bir secmedir ve toplumdaki
sinifsal gu¢ dengesi degismedik¢e bltlinlesmenin ¢ézulmesi mumkun
olmayacak ya da baska bir deyisle planin kagit Gzerindeki belirlenen
hedeflere ulasmasi olanaksizlasacaktir. Gercekte bu tez Turkiye'de
Ilk kez DIP tarafindan ortaya atiimamistir ve dzellikle slyasal slogan-
lar duzeyinde uzunca sayilabilecek bir dénemden beri gindemdedir.
Bununla beraber s6zu edilen tezin, Tlrkiye’'nin bagdimsizhi§ginm, so-
mut verilere dayanan bir plan icinde ortaya atilmasi tartismada ya da
daha dogru bir ifade ile sinif micadelesinde yenl ufuklar acmaya
namzet gézukmektedir.

(b) «<Emegin Uretkenligi». V. BYKP lle DIP arasindakl dnemli
farkhhklardan biri de «kalkinmanin» tanimi lle iliskilidir. Dogal olarak
her iki plan da énumuizdeki bes yil icinde kaynaklarin nasil kullani-
lacadi ve nasil kalkinilacadi sorularini cevaba baglamaktadirlar. Bu-
nunla beraber iki plan arasinda, kalkinma olgusunun kavranmasinda
ve tanimlanmasinda belirgin bir farklilasmanin ortaya cikti§ soyle-
nebilir. Bu farkhlk, kisaca, DiP’in kalkinma olgusunun tanimlanma-
sini «kemek» kavramina gére yapmasi biciminde tanimlanabilir. Kalkin-
ma ve ekonomik gelisme sorunu «emegin teknik donanimi» sorununa
indirgenmistir.

IV. BYKP kalkinma sorununu esas olarak nicel biyume acisindan
ele almakta ve kalkinmanin icerigini, kapsamini belirleyecek yatirim
politika secmeleri hep bu acidan olusturulmaktadir. Buna karsilik DIP,
kalkinmanin tanimi geredi, her seyden 6nce bir dedisiml icerdlgini;
kalkinmay! sadlayacak degisim olcitinin Ise «ls gicid verimligin-
deki» artis oldugunu vurgulamaktadir. Kalkinma ve ekonomik buy-
me, is glcl Uretkenliginin artisinin kesintisiz kilinmasi lle saglanabi-
lecektir. Buna goére gelirin ve Uretimin artmasi, is gicu verimliliginde
bir artigi yansittigi Oictde ve surece kalkinmanin géstergeleri olarak
disginilebilir. DIP buyimenin «kesintisiz kilinmasinda temel kosulun
Uretim mal Ureten sektoérlerin tuketim mal Ureten sektdérlerden daha
hizli bliyimesi oldugunu» belirtmekte; boylece kalkinmanin planlan-
mas! sureci kendi icinde butlinlesmekte ve kavramsal bir tutarlihda
erismektedir.

Burada esas olarak bir bagka nokta Gzerinde duruldugundan
planlarin i¢ tutarhliklar: Gzerinde ayrintili bir bicimde durmak s6éz ko-
nusu dedildir. DIP'in kalkinma slrecinin temeline emegin uretkenligi-
nin artigi olgusunu yerlestirmesini yorumlamak ve iki plan anlayist
arasindaki bu farkin ne anlama geldigini betimlemek gerekir. Demok-
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ratiklesme Icin Plan’in, kalkinma ve gelismeyi planlama siireclerinin
temeline «emegdin verim!iligi» kavramint dinamik bir bicimde koymasi
teknik ya da yontemsel bir se¢cme olarak nltelenemez. Bdyle bir kav-
ramiastirma aslinda bir sonugtur ve bu sonucu doguran ofusum, plan-
lamanin sinifsal bir olgu olarak algrloanmas:dir. Kisaca belirlemek ge-
rekirse kavramlastirmanin kaynagr planlamaya emekgi siniflar aci-
sindan bakmaktadir. PP acik bir bicimde sinifsal yénd vurgulanarak
6ne cikarilan, normlar: simdiye kadar vapilan resmi planlarin varsay-
dig1 sinif ¢cikarlarini ve baglantilari yadsiyarak olusturulan bir plandr.
Onun bu 6ézelligi, ana hatlari ile belirtilmeye calisiian farkh kavramsal
boyutun én plana ¢cikmasina neden olmustur. Bu nokta Gzerinde biraz
daha durmakta yarar vardir.

DIP, emegi ve emegin teknik donanimini kalkinma olgusunun te-
meline yerlestirirken iki 6nclle dayanmakta oldugu soylenebilir. Bun-
lardan biri toplumda uretilen mal ve hizmetlerin tek yaraticisinin emek
oldugudur. Bbylece bir plan icinde toplumun gelecedi dizenlenirken
emek-degder kuramindan hareket edilmektedir. ikinci dncill ise, birin-
cisine bagl olarak, emegi tek yaratict olarak kabul ederek toplumun
gelecegine emekciler acisindan bakmaktadir. Bu ¢erceve icinde plan-
lamanin temel sorunu bir taraftan emedin yeniden (retimine agirlikh
bir bicimde yaklasmak, dider taraftan da emegin yaratma gicind ar-
tiran teknik donanimini giderek daha etkin bir bicimde saglamak ol-
maktadir. Nitekim planda, kalkinma sorununa emekgciler acisindan
kakididi icin emedin yeniden Uretimini saglayan beslenme ve maki-
nelesme sorunlar! Uzerinde ayrintili bir bicimde durulmaktadir.

Yukarida da belirtildigi gibi DIP bir sosyalizme gecis plani olma-
makla beraber kesin olarak toplumdaki emekegi kesimierin buglinki
demokratiklesme taleplerini bir plan ¢cercevesi icinde ifade etmekte-
dir. Emekei kesimler acisindan giindemde ofan bir takim taleplere
ybénelmis olan plan, béylece demokratiklesme miicadelesinin somut
hedeflerini ortaya koymaktadir. Bu tir 6éncillerden hareket eden pla-
nin, TUSIAD ya da resmi planin sinifsal secmelerinden farkh bir si-
nifsal secmeyi glindeme getirmesi, zorunlu olarak farkl bir kavram-
sal boyutun siirecin icine girmesine neden olmustur. iste s6zi edilen
cesitli plan metinleri arasindaki bu kavramsal boyut farkhlidinin kap-
sami, planlarin dayandiklan sinifstil temellerin saglam bir gostergesi
olarak dusunulebilecektir.

Il. DEMOKRATIKLESME iCiN PLAN'IN ONERILERI

Bbyle genis bir pianin tum Onerilerini bir yazi icinde 6zetlemek
olanag: yok. Bununla beraber planin temel énerilerinin geleneksel
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planiardan farki kaba cizgilerle belirlenebilir ve bunu yapmak an-
lamli sonuclan ortaya cikarabilir.

Planin temeldeki stratejisi ekonominin buginki yapisini hizh bir
blyume icinde donusturmek ve saglikli hale getirmek olarak 6zet-
lenebilir. Plan yillhik Gretim artislarinin yizde 11.12, GSMH artisinin
da yluzde 10.35 olmasini éngoériyor. Kalkinma hizinin yiiksek tutulma
si, hem ekonominin yapisini saglikli hale getirebilmek hem de (lre-
tim yetersizligi, verim disukligla ve Ucret azliginin yenilenmesini bir
arada gerceklestirmek icin gerekli. Kapitalist sistemin isleyisini veri
alan planlama yaklasimi icinde bu amaclar hep birbirlerinin karsiti
olarak gorilmistir. Ornegin lcretlerin yiikseklidinin gelisme hizini
yavaslatacad ileri strilmistir. DIP'in ilging 6zelligi yiksek kalkin-
ma hizi ve bunu saglayacak siyasal kararlar birlikte alinirsa bagdas-
maz gdrinen bir cok amacin bagdasabilirligini gdstermis olmasidir.
Planin diliyle «geri kalmislik, Gretim yetersizligi, verim dusiklagu, Gc-
ret azhgi isci ve emekgeinin alin yazisi degildir.»

Plan, bu amacini gerceklestirmek icin emegin verimliliginin ar-
tinimasini ¢ikis noktasi olarak aliyor. Baylime en basta verimlilik ar-
tisi ve bunun kesintisiz kihnmast olarak géruliuyor. Kuskusuz isgici-
nin yarattigr degerlerin blyiimesini ve gelismesini tek basina incele-
mek cok dnemli dedil. Ancak emegdin yarattigi dedgerden alacag pa
yin artacaginin gosterilmesi ile anlamh bir durum ortaya cikiyor. Plan,
hem yaratilan degeri hem de emekcilerin payinin beraberce artabile-
cegdini kanithyor.

Planda emegin verimliliginin yukseltilebilmesi icin emegin tek-
nik donaniminin olabildigince yikseltiimesi ©nerilmektedir. DIP bu
yikseltmeyi iki yolla basarmak istiyor. Birincisi kurulu kapasitelerin
sonuna kadar kullaniimasi. Bilindigi gibi kapitalist sistem icinde atil
kapasite orani cok yuksektir; érnedin Turkiye'de fabrikalarin cok
azi U¢ vardiya calismaktadir. Uretim_mallarinin atil bekletilmesi yal-
niz Uretimin artmamasini degdil ayni zamanda emegin daha dusuk Uret-
kenlik dizeyinde kullanilmasi sonucunu getirmektedir. Planin ‘6ner-
digi ikinci yol, emegdin teknik donanimint artirmak icin yatirm yap-
maktir 1978-1982 déneminde DiP tarafindan 1 trilyon 478 milyar 552
milyon liralik yatirim yapilmasi éneriimektedir. Plan bu konuda sa-
dece global bir yatirnm tahmini vermemektedir; ekonominin 6ngéru-
len biyume hizlarini gerceklestireblimek icin emegdin hangi makine
turleri ile ne kadar donatilmasi gerektigini saptamistir. Makinalari
13 grupta toplayarak yapilan pianin, i¢c Gretim ve ithalat olanaKlarinin
bu makinalari saglamakta yeterll olup olmayacagdi sinanmistir. Boy-
lece DIP en azindan bu temel lretim alaninda parasal degil fiziksel
bir plan niteligi kazanmistir.
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Plan bu llk ddnemde hem lretim yapisinda hem de emedin tek-
nik donaniminda artis sadlamay! 6ngérdiugld Icin kacinilmaz olarak
yliksek yatirinmlar gerektirecektir. Bu ise baslangic déneminde yuk-
sek bir sermaye hasila oraninin beklenmesi demektir. Planda elde
edilen oran 3.17'dir. Bu oranin beklenenden disidk kalmast kullanil-
mayan kapasitelerin kullaniimasi ve altyapi yatinm tahminlerinin gé-
reli olarak disilk kalmasina baglanabilir. Kapitallst sistem lcindeki
planlamada bu oranin diisiik kalmasi bir basari olarak gériilar. Orne-
gin Birinci Bes Yillik Plan’da bu oran 2.7 secilmisti. Demokratiklesme
icin Plan’da, bulunan oranin disdkliginden yakiniimasi ekonomlde
ciddi bir dénisimin planlanmis olmasindan kaynaklaniyor.

Plan uretim yapisindaki donisimd saglamak icin yizde 11.12°1lk
buydme hizini, sektdrler arasinda tarimyuzde 6.41, sanayl yiizde 14.22,
hizmetler ylizde 9.28 olmak Ozere daditmaktadir. Sanayl Iginde yer
alan madencilidin artis hizi yizde 22.08, yatirim mallari sanayisinin
yOzde 19.20, ener|inin yuzde 18.14, temel ara mallari sanayinin yuz-
de 17.87 oraninda saptanmistir. Buna karsilik tiketim mallari sanayl-
nin bilyime hizi yizde 8.89’da tutulmustur.

Bu yuksek biyume hizinin secilmis olmasi Is gicu acisindan sap-
tanan hedeflerin de gerceklesmesini saglayabilmektedir. 1978-82 plan
dénemi icinde is gucu arzindaki artisin yizde 14-16 olmasi beklen-
mektedir. Emegin verimlili§ini artirmak icin yldksek kabuller yapilma-
sina karsin istihdam artisi yizde 19-21 olabilmektedir. Bu artis issiz-
lik oraninda yuzde 5°'lik gibi 6nemli bir disis meydana getirmektedir.
Bu istihdam artisinda sanayinin gelismesi kadar devletin saglik, egi-
tim vb. hizmetlerinin yeniden dizenlenmesi de édnemli rol oynamak-
tadir. Kuskusuz bu is gucu kullanimi artisi Turkiye'nin issizlik soru-
nunu tam anlami ile ¢cézemeyecektir. Planin da belirttigi gibi marii-
nal kesimin de katilmasi ile 1977'dekl issizlik ya da verimli kullanil-
mayan Isgucd orani yizde 40°a varmaktadir. Bu nedenle Issizlik so-
rununun ¢ézilmesi bir plan déneminde olanakli gérilmemektedir.

Plan emekcilerin gelirlerinde iki yoénlu gelisme Angérmektedir.
1977 yiinda (cretin en dusik ve en ylksek dldugu sektorlerin orta-
lamalar! arasindaki oran 1/4 iken plan sonunda 1/2'ye inebilmekte-
dir. Planin temel énermelerinden biri, Gcret dagihmindaki bu iyilestir-
menin her sektérde calisanlarin tcret artisini verimlilik artisi altin-
da tutmadan gerceklestirilebilmesidir.

Planin model icindeki badimsiz kararlarindan biri de, yukarida
da deginilen emegin yeniden Uretimini ya da baska bir deyisle bes-
lenmeyi iceriyor. Plan, kapitalist sistemin geleneksel planlama yak-
lagimlarindan farkli olarak beslenme ile ilgili harcamalari tiketim
egilimlerine birakmiyor; burada normatif bir tutum izliyor. Calisanla-
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rin islerine, cinsiyetlerine gére beslenme kaliplari hazirlaniyor ve bu
kaliplardan hareketle emekgcilerin beslenme kosullarinin gelistirilme-
si amaglaniyor. Plana goére 1982 yilinda emekgiler buginkli gibi ge-
lirlerinin yarisini degil 1/3’'Uni harcayarak daha iyi beslenme olana-
gina kavusacaklar.

DiP éngériilerinin tutarhihidini 64 sektorli bir girdi-cikti tablosu-
na dayanarak sag¢lamaktadir. Bu tablonun hazirlanmasinda 1973 yili-
nin verilerinden yola c¢ikilmistir, ancak uretici giclerde cok édnemli de-
gisiklikler ongéraldigi icin katsayilarda kokli yeniden diizenlemeler
yapiimistir. DIP icindeki girdi-cikti modeli kapitalist gelismeyi esas
alan planlardaki gibi kullaniimamaktadir. Daha teknik bir ifade ile
nihai talep sektéri davranissal iliskilerle saptandiktan sonra dretim
miktari buna bagh olarak belirlenmemektedir; yukaridaki boélimlerde
de degdinildigi gibi baz: sektdrlerin tretim hedefleri dnceden verilmek-
tedir. Bunlar iki grup olup birincisini bazi kapital mallari ya da ure-
tim araclar hedefleri olusturmaktadir. Makina imalat sanayi, tarim
araclari ve makinalar1 sanayi, demir yollari yapim ve onarim sanayi,
deniz tasitiari sanayi, karayollar: tasitiari sanayi bu grubun &érnek-
lerini olusturuyor. Ikincisi ise beslenme kaliplarindan elde edilen tre-
tim hedefleri. Bu kararlar veri olarak alindiktan sonra girdi-¢ikt! tab-
lolari kullanilarak planin tutarhligr saglanmis.

Plan icinde uretim glgclerini gelistirmek hedefi agir bastigi icin
uretici sektorlerle ilgili karariar bagimsiz olarak verilmis ve plan met-
ninde de diger sektdrlerden ayri yerde bulunuyorlar. Makina imalat,
tarim ara¢ ve makinalari, demiryollari yapim ve onarimi, deniz tasit-
lar ve karayollari tasitlar sektorleri esas plan kararlari icinde yer
alirken diger sektorler hep planin ekinde yer almaktadir. Uzerinde du-
rulmasi gereken noktalardan biri, makina imalat sanayinde lretimin
bes yilda ikibuguk katina cikarilmasinin ve «design» lretimine gecil-
mesinin onerilmesidir. Bu koinuda devletin tim dretici kuruluslarinin
birer arastirma ve gelistirme merkezi kurmasi isteniyor. Makina ima-
lat sanayi yeterli bir 6rnek oldugundan diger sektor hedeflerinin bu-
rada eie alinmasina gerek yok, ayrica bu olanakl da degil.

Planin sanayilesmeye, lretim glgclerinin gelismesine verdigi énem
acikk ama tarim da diglanmis degdil. Tarimda, Turkiye i¢in simdiye ka-
dar 6ngdérulmemis bir oranda, ylzde 6.41'lik bir dretim artigindan
s0z ediliyor. Bu yiksek artisin saglanabilmesi, planda iki dayanaga
sahip. Birincisi tarimda ileri bir teknolojinin uygulanmasi. Bu, planin
makro sayilari icinde kendisini katma deger artisinda gosteriyor. Ure-
tim yuzde 6.41°'lik bir hizla artarken, katma deder yuzde 4.78'lik bir
hizla artiyor. Tarimla ilgili hedefin dayanaklarindan ikincisi toprak re-
formu. Plan Tirkiye'nin kirsal alaninda kapitalistiesmenin iyice ya-
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yildigini ve kapitalizmin esitsiz biyime yasasinin isledigini gosteri-
yor. Bu saptamadan hareketle 6nerilen toprak reformu, kapitalizmin
esitsiz biyime yasasinin yarattidi sonuclari ortadan kaldirarak etkin
bir Gretim kooperatifleri diizenine gecisi amachyor.

Planin amacladidi bu yliksek gelisme hizlari eGer bunu gercek-
lestirecek finansman kaynaklari bulunamazsa kagit Gzerinde bir tem-
rin olmaktan 6teye gidemez. Bu bakimdan finansmanin saglanabilir-
ligi 6nem kazaniyor. Finansmanin ve ekonomik gelismede plan dene-
timinin artirilabilmesi icin bir seri kuramsal degisiklik édnerilmektedir.
Kuskusuz bu kurumsal degisiklik 6nerileri sadece finansman sagla-
may! amaclamamakta; ayni zamanda Tirkiye'deki egemen tekelci
yapinin kiriimas: ve etkisinin sinirlandiriimasi da hedefler icine kon-
maktadir.

Kurumsal degisikliklerin basinda bir seri devletlestirmeler geli-
yor Bu devletlestirmeler icin dngériilen kaynak miktari 50 milyar lira
olarak hesaplanmis. Kuskusuz buginkid aliskanlklara bakarak 6n-
gorilen kamulastirmanin daha yuksek dizeylerde gerceklesecegdi sOy-
lenebilir. Planda &ncelikle bes biiyiik ézel kesim bankasinin (is Ban-
kasi, Akbank, Yapi ve Kredi, Garanti Bankasi, Turk Ticaret Bankast)
devletlestirilmesi 6nerilmektedir. Boylece 193 milyar lirahk mevduat
ve 191 milyar liralik kredi denetim altina alinmis olmaktadir. Banka-
larin 6zkaynaklari cok yiksek olmadigindan bu operasyon icin buyilk
kaynak harcanmasinin gerekli olmadig belirtiimektedir. Bankacihigin
devletlestiriimesi bir cok konuda otomatik olarak denetim saglamak-
tadir. Sigortacilik, 6zel kesim sanayinin ¢ok bdyiik bir kismi bu ban-
kalarca denetlendiginden ekonominin blylk bir bdlimi denetim al-
tina girmektedir ve 6rnegin sigortacihdin bu yolla devietlestiriimesi
kamuya 1 milyar liralik bir kaynak saglamaktadir.

ikinci olarak dis ticaretin ve toptan ticaretin devletlestiriimesi
Onerilmektedir. Dis ticaretin devletlestiriimesinin bes yilda 255 mil-
yar liralik bir ek kaynak sadlayacadi hesaplanmaktadir. Toptan tica-
retin devletlestiriimesinin ise 5 yilda 243 milyar liralk bir kaynak
yaratacadi umulmaktadir. Her iki kesimin devletlestiriimesi yaninda
2834 sayili yasaya bagh tarim satis kooperatifleri tizerinde yapilacak
yeniden duzenlemeler 6énem kazanmaktadir. Bu sektdrdeki deviet-
lestirmeler diger bazi sektdrler Gzerinde otomatik denetim kurmay:
sagliyor; karayolu tasimacihgi, perakende ticaret bunlara érnek sa-
yiabilir.

Sanayi kesiminde ise, dncelikle yabanc! sermayenin denetim al-
tina alinmasi.dnerilmektedir. Bunun icin degistirilecek yasalar 6224
sayil yabanci sermaye ve 6226 sayili petrol yasalaridir. Ayrica 1597
sayisi Turk Parasini Koruma Kanunu’na gére verilen 117 sayili ka-
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rarnamenin iptali gerekmektedir. Madenciligin de, stratejik bir kay-
nak olan hammaddelerin denetim altina alinabilmesi icin devletlesti-
rilmesi dnerilmektedir. Sanayinin énemli bir kesimi bankalardaki dev-
letlestirme ile denetim altina alinmis olmaktadir ve buna ek olarak
bazi kritik sektorlerde de devletlestirmelerin tam olarak gercekles-
mesi istenmektedir. Ornedin plandaki 64 sektérden 19'u lzerinde tam
bir devlet hakimiyeti s6z konusu iken 6tekilerde belli oranda bir de:-
netim ile yetinilmektedir.

Plan dénrnemi icinde yapilacak sabit sermaye yatirimlarinin ylzds
77'sinin kamuca gerceklestiriimesi 6ngdruldigu icin kamunun sanayi
icindeki 6dneminin giderek artacadi sdylenebilir. Sanayilesmenin ka-
mu denetimine kaymasi 6zel kesim icin kamuca saglanan yilda 35
milyar liralik 6zendirme kaybinin yatirnma kaydirilmasi olarak disu-
nilmelidir. Kuskusuz uretimde payi artan kamu kurulusglarinin etkin
bir yonetim anlayisi icinde yonetilmesi gerekmektedir ve bu da 440
saylll yasada biyuk degisiklikler yapmay! icermektedir. Bu degisik-
liklerle, Ozellikle emekcilerin etkin bir bicimde yodnetime katimasi
Onerilmektedir.

Devletin uretimde payinin artmasi planin son yillarina dogru ka-
mu faktér gelirlerinin artmasina neden olmakta ve bu da plan finans-
manini kolaylastirici bir etki yaratmaktadir. Bununla beraber bu, pla-
nin finansmaninda vergi sisteminin Uzerine dusen rolu azaltmamak-
tadir. Vergi orani yurt ici hasilaya oranla azalmamakta ve dizenli bir
bicimde artarak yuzde 31.1'e kadar yikselmektedir. Planda bugunk
vergi yukunin tamamen emekgilerin sirtinda oldugu goésterilmekte-
dir; 6rnedin 1976 yili saptamalarina gore kdr, faiz ve rant sahipleri 53
milyar liraltk, kucuk Greticiler ise 27 milyar liralik vergiyi kacirmakta-
dirlar. Iste plan devletin vergi gelirlerinin artmasi yaninda dagihmin
da adil hale gelmesinin yollari Gzerinde durmaktadir.

Plan bu kurumsal dizenlemelerden saglanacak kaynaklara go-
re hem kamu narcamalari dengesinin hem de dis ddemeler dengesi-
nin sinanmasini yapmaktadir. Uretici gugclerin gelistirilmesi icin cok
buylk 6lgiide yatirmin yapilimasi 6ngorildiginden bu plan donemi
icinde dig ticaret dengesi sadlanamamaktadir. ihracatin yilda yizde
23.87'lik ithalatin ise yuzde 9.61°lik artisina karsin dis ticaret acigi yil-
da 3 milyar dolar duzeyinde kalmaktadir. Planda éngérulen yurt dis
isci gelirlerinin iyimser tahminlerine ragmen plan dénemi icinde her
yil 2 milyar dolar civarinda proje ve dis kredi bulmak gerekmektedir.
Planda acik¢a belirtiimemis olsa da bu olgunun Tirkiye’'nin dis poli-
tikasinda yeni bir yanelim getirecegdi aciktir.

Demokratiklesme i¢in Plan, bir takim yeni kurumsallasma ve eko-
nomik gelisme Onerileriyle topluma yeni bir secenek sunmaktadir.
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Bu secenek hem iginde yasaniian. bunalimdan c¢ikis olarak dustinil-
mektie hem de kitleler icin yepyeni amaclar somut olarak ortaya
atiimaktadir. Son olarak planin bunalimdan cikis acisindan getirdik-
leri Gzerinde, siyasal boyutu gézénine alarak durmakta yarar vardir.

IV. BUNALIMDAN CIKI$S VAR MI?

Turkiye'nin son yillar icinde blylk bir ekonomik bunalima gir-
digi ve bunalimin Cumhuriyet déneminde yasananiarin en blyugu oi-
dugu konusunda hi¢ kimsenin kuskusu yoktur. Bununla beraber bu-
gun icinde yasanilan bunalimin énemli sayilacak bir 6zelligi, herhangi
bir ¢ikig yolu konusunda Onerilerinin ya da yaratici bir tartisma or-
taminin belirlenmeyisidir. Bilindigi gibi her bunalim, genel olarak top-
lumda yeni cikis yollart aranmasini, bunlarin tartigsiimasini tesvik eden
bir ortami da beraberinde getirmektedir. Ornedin 1929 bliyik dinya
bunalimi bir taraftan klasik kapitalist iktisat kuraminin Keynes ta-
rafindan yeniden yorumlianmasina yol agcmig, diger taraftan uygula-
mada yepyeni egilimler basgodstermistir. Roosevelt'in Unld «new-deal»
politikas! ya da daha genel anlamda mudahalecilik bu uyguiamalarin
Orneklerinden sayilabilir. 1929 bunalimi Tlrkiye'de de etkisini goste-
rince bir takim arayislardan sonra devletcilik uygulamasinda karar
kihnmistir. Ancak gunumuzde bodyle yeni secenekler aramak s6z
konusu olmamakta, sorun lUlkenin eskisi gibi ithalat yapmasina olanaic
saglayici dis kredileri bulma bi¢ciminde yorumlanmaktadir. Bu tavir
6nemlidir ve i¢cinde bulunulan konumda bunalimin yapisal bir nitelik
tasiyip tasimadiginin gézden kactigi biciminde bir sorunun soruima-
sina yol agcmaktadir.

Gercekte bunalim son yillarda tum kapitalist dinyay: etkisinde
bulundurmakta ve Turkiye en ciddi bicimde etkilenen ulkeler arasin-
da belki de onlarin basinda yer almaktadir. Bunalimin esas olaralk
yapisal olduguna ve biyuk 6lcide Il. BYKP'nin segmelerinden kaynak-
landigina yukarida deginiimisti. Iste 1968'den itibaren Ulke giderek
siddetini artiran yapisal bir bunalimin etkisihe_girmi$tir. Ozel kesim
eli ile sanayilesme bir taraftan disa bagimhhgi giderek artirirken diger
taraftan Ulke icinde de ticaret kesiminin gucunin giderek buytdugu
izlenmistir. Bu gidis ya da sistem son 10 yil icinde dis yardimlar, isci
ihraci, DCM vb. olanaklar sayesinde stregelmis; ancak sonunda bu-
tin bu olanaklar tukenmistir. Gercekte ortaya cikan, artik bir yapi-
nin islemez hale gelisidir.

Bunalima karsi toplumda yeni c¢ikis yollarinin aranmamasi, bir
bakima Turkiye’'de kapitalizmin bltin olenaklarini tikettiginin gos-
tergesi olarak da nitelenebilir. Nitekim bunalima ekonomik olarai
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¢6zum disunulememesi her kesimi siyasal ¢ézliimler aramaya itmek-
tedir. Ornegin hem resmi cevreler hem de isadamlari, batililara kars:
«eger demokrasi olarak kalmamizi istiyorsaniz bize yardim edin» ti-
rinden baskilar uygulamaya kalkmakta, fakat butun bu girisimlerin
cevapsiz kaldigi goridlmektedir. Bunalima siyasal ¢6zim aramanin
bir diger belirtisi de fagsizmin buyuk bir tehlike olarak gindemde bu-
lunmasidir. Baska bir deyisle guncel tehlike fasizm, blylk 6l¢ide bu-
nalimin ekonomik ¢ozimsuziigunden kaynaklanmaktadir ve goérildi-
gl uzere en buyugunden en kicugune kadar sagci partiler en azindan
fasizan bir rejim icinde ¢6zim olabilecegini ileri sirmektedirler. Bun-
lara karsilik iktidarda bulunan sosyal demokrat egilimli CHP ne etkin
bir anti-fagist programin uygulanmasina kalkismakta ne de ekonomi-
de koklu degisimiere yonelebilmektedir.

Boyle bir ortam icinde Tirkiye isci Partisi tarafindan hazirlanan
plan ekonomik ¢dézumlerin 6tesinde siyasal amach ve icerikli bir bel-
ge niteligi tasimaktadir. Bunalim yapisal oldugundan ¢ézumlerin esas
olarak siyasal olacagi aciktir ve bu nedenle de egemen kesimler fa-
sizmden baska bir secenek ortaya koyamamaktadir. TiP ise, «geri
kalmishg, Gretim yetersizligini, verim disukligini, tcret aziigini yen-
mek olanakidir» varsayimindan hareket etmekte ve DIP bu tezleri
somut bir bicimde kanitiayacak bir belge olarak hazirlanmis bulun-
maktadir. Bununla beraber bdyle bir planin anlam kazanabilmesi i¢in
«genis kitlelerin sinifsal ¢ikarlari dogrultusunda baz temel kabullere
ve buna bagli olarak politik tercihlere» gerek oldugunu belirtmek zo-
runiu oimaktadir. Artik sz konusu olan salt bir bunahimdan cikis de-
gil Turkiye icin yepyeni bir segcenegin somut bir plan bigciminde or-
taya konmasidir. Demokratiklesme sdézcugunun icerigi bunu belirle-
mektedir. Devlet, ulkenin .en seckin ve ayricalikli burokratlarindan
olusan, oldukca biyuk ve devamli bir érgitle plan yaparken klcuk
bir siyasal partinin ayni duzeyde bir plan lretebilmesi ilk bakista sa-
sirtici bir durum gibi gézikse de toplumun calisan siniflar agisindan
yeni bir secenegdi oldugunu ortaya koymasi ile anlamh hale gelmel.
tedir.

Cogu zaman demokrasi sézcugu Turkiye’'de yuce bir amaci ifa-
de edecek bicimde, adeta karizmatik bir icerikle kullaniliyor. Bu cer-
ceve icinde de kavram hep soyut ve siyasi anlamh olarak algilaniyor.
Sinif catismasinin iyice belirgin hale geldigi bir toplumda demokrasi
sézciginin bdyle anlasilmasina ézen gdsterimesi de dogdal. DIP bu
anlayisin tam karsisinda ve demokratiklesme sbézcugunu hem dina-
mik bir slirec olarak ele aliyor hem somut bir bicimde sinif catismasi
ile iliskilendiriyor. Baska bir deyisle demokratiklesme anlayisi ile bir
taraftan emperyalizmin geriletilmesi bir taraftan da daha 6zgur, sag-

INCELEME / ARASTIRMA 63



iikli, insancil ve ileri bir topluma ulasmanin programi ortaya konuyor.
Boyle bir toplum basta isci sinifi olmak Uzere tim emekci kesimlerin
talebi ve buraya yénelmek de toplumun en ilerici kesimi olan is¢i si-
nifinin goérevi. TIP isci sinifi partisi olarak bu gorevi yerine getiriyor.
Bes yiliik bir perspektifi iceren Demokratiklesme icin Plan’in demok-
ratiklesme anlayisini buylk dénlstmlerin énkosullarini hazirlayan bir
ozglrlestirme hedefleri sistemi olarak anlamak gerekiyor. Iste bura-
da hayati bir nokta ile karsilasiliyor. Plan énerilerinin gerceklesebilir-
ligi konusunda tartismak ve bu Onerilere calisanlarin sahip ¢cikmasi-
m saglamak. Baska bir deyigle DIP’in énerileri ve ¢dziimleri isci ve
emekci yiginlarinca anlasilip benimsenmeli; sinif savasiminda bir si-
iah haline gelmeli. Bu da ilgili her kisiye belli bir sorumluluk pay: yuk-
{Gyor.
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CHP’NIN EVRIMINDE 24. KURULTAY

MEHMET AKOZER

Gectigimiz aylar CHP icin édnemli gelismelerle dolu gecti. CHP’
nin iktidarda kalip kalamayacaginin ve iktidardan duserse kitlelerden
yalitlanma sirecinin durdurulup durdurulamayacaginin bashca tartig-
ma konusu oldugu swralarda CHP’nin 24. Kurultay't toplandi. Mayis
dy'nin sonunda tamamlanan Kuruitay ertesinde de CHP iktidarinin ve
dolayisiyla CHP’'nin gelecedi baslica tartisma konusu olmaya devam
etti.

CHP’nin 24. Kurultay’i, bu partinin geljsme dogrultusuyla ilgili
gercekten 6nemli sonuclar cikarmaya elverisli nitelikte oldu. Bu Ku-
rultay’in temel 6zellikleri genel olarak sbyle ézetlenebilir:

24. Kurultay, herseyden 6nce, CHP yonetiminin gerek MC iktidar-
larina kargi muhalefette, gerekse daha sonra hikumette uyguladig
sag politikayr savundugu ve bu politikayr hakli gosterecek gerekce-
ler aramgak zorunda oldugu bir kongre olmustur.

23. KURULTAY'DAN 24. KURULTAY'A CHP

Bu acidan CHP’nin 24. Kurultay’'inin, 1976 Kasim'inda toplanan
23. Kurultay’'dan énemli bir farkhihgt vardir.

23. Kurultay’a da CHP ydénetimi, agirhkh olarak buglinki sag egi-
limli yoéneticilerin olusturdugu bir bilesimle ve iki yil boyunca surda-
rillen yine sag bir poiitikanin mirascisi olarak gelmisti. Bu iki yillik
donemde CHP yo6netiminin MC iktidarina karsi ne parlamento icinde
ne de disinda etkin bir muhaiefet yuriutemedigi, CHP digindaki de-
mokratik guclerle her tlrli igbirligini reddettigi bir dériem olmustu.
Bu dénem boyunca da gerek merkez yonetiminde gerekse parlamen-
to gruplarinda ve 6rgut icinde sert gruplasmalar ortaya ¢ikmisti.

Ne var ki butin bu gelismelere ragmen ve kamuoyundaki bekle-
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yislerin tersine, 23. Kurultay’da CHP’nin politik dogrultusu Gzerindeki
tarugmaiar agirnk kazanmamisti. Bu, 2s. kuruitay’in CAP’nin yeni
programinin kabul edildigi kongre olmasina ragmen bdyle olmustu.

Dahasi 23. Kuruitay'aa CHP merkez yonetimi, Parti'nin yeni prog-
raminda, emperyalizmie ve tekelci burjuvaziyle uzlasmanin yoliarini
acik tutacak bir dogrultuyu egemen kilarak bunu kongreye benimse-
tebilmisti. Ote yandan Kurultay’'in diger belgelerinde de CHP’nin fa-
sizm tehlikesine karsi tutarti ve kararh bir demokratik gii¢ oldugu iz-
lenimini CHP tabaninda glglendirmeye yonelik ifadelere agirlik ve-
rilmisti.

$imdi 24. Kurultay'da ise CHP merkez yonetiminin, tabanin kar-
sisinda, Parti'nin tutarh anti-fagist, demokratik konumlarda bulundu-
gu 1ddiasini sirdurme olanagini bulamadigi; emperyalizmle .ve tekel-
ci buylk burjuvaziyle uzlasma, gerici-fasist glcler karsisinda gerile-
me politikasi i¢cin sadece mazeretler aramaya ¢alistigi gérilmekte:
dir. 24. Kurultay’da CHP merkez ydnetimi, butin Usti kapal ifadele-
re ragmen, uyguladigi sag politikanin CHP'yi emperyalizmin baskila-
r:, blyuk sermayenin dayatmalan ve gerici-fasist glgclerin tirmanisi
karsisinda sureklii yenilgilere sirukledigi gercegini gizleyemez duru-
ma dusmis ve artik Parti tabanini sadece bu yenilgilerin gegici oldu-
guna inandirma c¢abasina girmistir.

24. Kurultay’in bu 6zelliginin iki temel nedeni vardir. Bunlardan
birincisi, gegen Kurultay’dan bu yana gegen sire icinde, CHP mer-
kez yonetiminin uygutadigi sag politikanin CHP'yi tekelci biiyuk bur-
juvazi ve gerici-fasist gucler karsisinda artik kesin bir yenilgiyle yliz-
ylize getirmis olmasidir.

23. Kurultay'dan bu yana gegen dénem boyunca:

® CHP merkez y6netimi, fasizmin trmanisina karsi etkin, kitle-
sel mucadele yollarini reddederek MC’nin 1977 secimlerine kadar ik-
tidarda kalabilmesinin sorumluluguna ortak olmustur. MC iktidarinin
pariamento disinda etkin kitiesel bir micadelenin destegiyle parla-
mento icinde diglrilmesinin olanaklarinin ortaya ¢iktigi bir sirada,
MC'nin iktidarda kalmasinin bir se¢im yatinmi olabilecegi gibi bir he-
sapla erken secim konusunda AP ile anlagsmis, emekgl kitlelerin «AP’
siz ve MHP’siz sec¢im hikimeti» isteminin karsisina dikilmistir.

® CHP merkez ydnetimi, 1977 sec¢imlerinden sonra ortaya cikai
parlamento dengesine ragmen, gerici-fasist odaklarin karsisina kitle-
lerin ve tUm demokratik gucglerin 6rgitli mucadelesini ¢ikararak fa
sist tirmamigi durdurup geriletecek bir hikiimetin olusturulmasi icin
varolan olanakiari bir kenara itmistir, Bunun tersine, tekelci blyiik
germaye ¢evrelerinin CHP'yi kitlelerden ve demokratik gl¢lerden ya-
litarak kendisine angaje etmek icin —bir bakima bir tuzak olarak—
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One sirdugi gecici destekleme kampanyasina dayanarak hikimet
olmaya girigmig, bu girigimi basarisiziga ugrayinca MC partilerinin
yeniden iktidara gelmesi karsisinda eli kolu bagl kalmigtir,

® CHF merkez yonetimi, ikinci bir MC’nin kuruluguna kargi bu-
ylUk burjuvaziden uzanabilecek her turlu eli tutmaya hazir oldugunu
aciga vurmusg, secim kampanyasi sirasinda «bir hayal oldugunu bu-
tin dinyaya ilan ettigi» CHP-AP koalisyonuna bile yesil 1sik yakmig-
tir. Daha da ileri giderek, MC icinde bir catlak yaratabilme umuduyla,
fagistligini birka¢ ay énce acik¢a ilan ettigi MHP'ye bile igbirligine
yanasabilecegini aciklamaktan c¢ekinmemigtir. «MHP de anarsiye,
siddet olaylarina kargi ise ve sebebi ne olursa olsun insanlarin dldd-
riimesini ¢agdisi buluyorsa bunu sevindirici bir gelisme olarak ka
bul»' edecek kadar gerilemigtir. Fagist partinin sahte «barig» cagrila-
riyla kendisini mesgrulagtirma cabalarina kargi CHP ydnetimi etkisiz
kalmigtir.

® CHP merkez yonetimi, ikinci MC iktidarinin kurulugundan son-
ra hizlandinlarak surdirilen fagist tirmanis karsisinda emekgi kitle-
ler arasinda en ileri boyutlara yukselen anti-fagist giic ve eylem bir.
iigi istemine sirtini dénerek, demokratik guclerle her turli eylem
birligini reddeden bir politikayl benimsemigtir. Buna karsilik tekelci
blylk burjuvazinin desteginin kendisine dénmesiyle ve MC’nin par
lamentodaki tabaninda kopmalar olmasiyla CHP’ye iktidar yolunun
aciimasini eli kolu baglh beklemeye koyulmustur.

® CHP merkez yonetimi, 1978 basinda daha iktidara gelmeden
o6nce, buyuk sermayeye ve onun hiukimet icinde yer alacak dogru-
dan uzantilarina kargi bir bor¢ ustlenmeyi kabullenmig, hikimetin
ilk gunlerinden baglayarak kendisini tekelci burjuvaziye en guvenilir
ve en yararh almasik olarak kanitlama c¢abasina girmigtir.

® CHP merkez ybdnetimi, yine 1978 yilinda iktidara geldigi gun-
den baslayarak gerici-fagist gizli iktidar odagiyla zimni bir uzlagmay:
benimsemis, bir yandan fagist tirmanigin devlet kadrolarinda tuttugu
mevzilere kargi cikiglarini yarim birakirken, diger yandan da basta
MHP olmak uzere gizli ve acik fasist érgut ve odaklar uzerine yuru-
memig ve dolayisiyle fagist terdrin y(kseligl kargisinda caresiz kal-
misgtir,

® Bu cekimser tavir sonunda bir sikiyonetimin hiukimete daya-
tiimasiyla sonuglanmig, «demokratik hak ve o6zgurlukleri koruma»
gerekcesiyle ilan edilen sikiyénetim giderek daha acik bir bicimde
demokratik guglerin, isci simifinin politik ve sendikal hareketinin,
emekgci kitlelerin yiginsal direniglerinin kargisina cevrilmistir,

(1) CHP Gene! Sekreteri Orhan Eylboflu’nun 17 Temmuz 1977°'de MHP QGenel Sek
reteri’ne gdnderdigi mektup’tan.
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® Gerici-fasist gucler, Ecevit hikumetinin geri adim politikasin-
dan yararlanarak toparianma ve emperyalizmin ve tekelci buylk
burjuvazinin daha etkin destegini arkalarina alarak iktidari tiumuiyle
ele gecirmeye hzirlanma olanagi bulmuglardir.

® CHP merkez yonetimi, hukumette izledigi ekonomik ve top-
lumsal politikayla, emperyalizmin ve buyuk sermayenin emek¢i hal-
ka MC iktidari eliyle dayatamadidi ylkleri onun sirtina bindirme igle-
vini Ustlenmig ve Ulkemizin emperyalizme ekonomik bagimhligini da-
na da pekigtiren dnlemlerin uygulayicisi olmugtur.

® CHP merkez ydnetimi, yine hukumette oldugu dénem boyun-
ca, dis politikada Ulkemizin emperyalizme askeri ve politik bagimhii
gina karsi da hi¢ bir kararli tutum almamig;-sosyalist Ulkelerle kuru-
lan politik iligkilerin emperyalizmin egemenligini sinirlandirici boyut-
lara dogru gelistiriimesinden titizlikle uzak durmus; 6zellikle son dé-
nemlerde emperyalizmin Turkiye’'ye Ortadogu'da yuklemeye calistigi
yeni iglevier i¢cin onunla pazarliga oturmaktan yana politika izle-
migtir.

® Boylece CHP merkez yodnetimi, iktidarda kalabilmek icin tu-
tunmaya calistigi ve her turll baskisina boyun egmekten baska ken-
disine secenek birakmadigi emperyalizmin ve tekelci buyuk burju-
vazinin, CHP'yi emekg¢i kitlelerden sonuna kadar yalitarak onun hi-
kimetini devirme ve gerici-fagist bir yénetim bicimine gecigi sagla-
ma planlarinin kogullarini da kendi eliyle olgunlagtirmigtir,

CHP merkez ydnetimi 24. Kurultay'a iste bdyle bir politikanin
bilancosuyla, tekelci bluyuk sermayenin ve gerici-fagist guglerin so-
nu¢c almaya ydnelik saldirilari kargisinda birbiri pegisira mevzilerini
terkedip, kesin yenilgi noktasina dogru gerileyerek kendisini savur.
maya c¢aligmaktan bagka yol bulamadigi kosullarda girmistir. Bu,
CHP yénetiminin uyguladigi sag politikanin, yalmiz partiyi tam bir uz-
lagsma platformuna goétiurmekle kalmadiginin, ayni zamanda gerici-fa-
sist gucler karsisinda yenilgisini de kacinilmaz hale getirdiginin ka-
nitlanmasi anlamina gelmektedir.

iste bu nedenle CHP'nin 24. Kurultay'ina dbmgosml vuran, CHP
icin yeni bir politik dogruitunun kaginiimaz!i§i gercegdi olmustur.

24. Kurultay’da CHP merkez ydnetiminin sag politikasinin sonuc-
larini gizleyemeyip savunmaya gecmek zorunda kaliginin ikinci te-
mel nedeni ise gudur:

CHP tabaninin Parti merkez yonetiminin sag politikasina karsi
tepkileri giderek daha acik bir politik nitelik kazanmakta ve belirgin
anti-fagist, anti-emperyalist ve antl-tekelci talepler lizerinde bicimlen-
meye baslamaktadir.

CHP tabanindaki igci ve emekci kitleler, yurtsever gencler ve
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kadinlar, yalniz CHP’nin merkez politikasinin kendi cikarlariyla taban
tabana celistigini gérmekle kalmamakta, ayni zamanda Ulkemiz-
de Isci sintfinin 6nciliginde gelisen anti-emperyalist, anti-fagsist mi-
cadelenin dodrultusundan da etkilenmekte ve giderek bu miicadele-
ye aktif olarak katiima zorunlulugunu da kavramaktadiriar. Bdylece
CHP’nin ilerici tabaninin sagd merkez ydnetime karsi tepkilerinin gide-
rek daha tutarh bir politik icerik kazanmasinin nesnel temelleri olus-
maktadir.

CHP’nin 24. Kurultay'i, CHP tabanindakl ilerici tepkilerin, merkez
yonetiminin sag politikasinin temel alanlarinda bu politikaya kars! so-
mut alternatiflerin énerilmesi yéninde hizh bir gelisme i¢cinde oldu-
dunu kanitlamistir. Kurultay’da tabani temsil eden delegeler:

® Fasizm tehlikesine karsi kararli bir miicadele verilmesini ve
bu miicadelenin yollarinin acikca belirlenmesini istemiglerdir. Ve CHP
yonetiminin verdigi sdzlere ragmen, devlet kadrolarina yerlestirilmig
fasistlerin neden temlizlenmedigini ve sorumlularindan neden hesap
sorulmadidini sormuslardir.

® Diisiince ve orgiitienme 6zgiirligindn onindeki engellerin, fa-
sist nitelikli 141 ve 142. maddelerin kaldiriimasi icin etkin bir mica-
dele verlimesini talep etmislerdir.

® Dogdu Anadolu‘da «béliicilik ve kirtcllik» gerekcelerlyle
emekgci halkin Gzerinde estirilen terér havasina ve llericl Insan avina
son verilmesinl Istemisierdir.

® CHP'yi isci sinifimn sendikalariyla, demokratlk kitle érgatlerly-
le karsi karsiya getiren, emekgl kitlelerin demokratik érgutlenmesine
karsi cikan polltikanin degistiriimesi geredinl vurgulamislardir.

® Fcevit hitkimetinin yakindi§1 cenkazi» sadece Ig¢i ve emekel
kitlelerin sirtina yukleverek kaldirma politikasina karsi cikmislardir.

® CHP’nin dis politika dogrultusunun acik bir bicimde belirlen-
mesin} IstemlslerdIr.

® FEcevlt hitkiimetinin politikasinin CHP tabaninin edllimlerine
danisiimadan tepeden inme bicimde clzlimesine karsi cikmislardir.

CHP’DE HiZiPCi GRUPLAR VE «SOL KANAT» MUHALEFETI

Ote yandan CHP ydénetiminin merkez yénetimine karsi muhale-
fetinin gitgide daha belirgin anti-fasist, antl-emperyalist ve anti-te-
kelci talepler Gzerinde bicimlenmesi, bu muhalefetin parti icindeki hl-
zipci cikislar yéninde saptirilarak kanalize edilmesinin olanaklarini
da zayflatmaktadir.

CHP’nin ilerici tabani, kendisinin 6zlem ve taleplerini parti ydone-
timine egemen kiimayr amaclamayan hizipc¢i gruplarin ¢ikislarini be-
nimsememekte, bu cikislari kendi basina birakmaktadir. 24. Kurul-
tay’a yaklasirken CHP icindeki hizipci gruplarin érgiit Icinde c¢esitli
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dalgalanmalara ve sert polemiklere yol acan cikislarina ragmen Ku-
rultay’da bu gruplar hemen hicbir politik etkinlik kuramamislar, ge-
nel merkez karsisinda gerileme yolunu secmislerdir.

Ne var ki s6zi edilen hizip¢i gruplarin varhd, tabanin ilerici mu-
halefetini etkisizlestirme islevinl artik gérememekle birlikte, CHP’nin
sad merkez yOnetiminin elinde kendi politikasini gizlemenin bir araci
olarak olumsuz Islev gérmeye devam etmektedir. Ecevit'in basin
cektigi merkez yénetimi, hizip¢i gruplarin politik ilkelerden yoksun ¢i-
kislardan, tabana kars: kendisinl yine tek politik alternatif olarak gés-
terebilmek Iicin bugin de yararlanabilmekte ve bu gruplarn késeye
sikistinip yipratabildikce. her turli muhalefet girisimine yasak koyma
olanagdini bulabilmektedir.

24. Kurultay'da da genel merkezi hedef alan hizip¢l c¢ikislar,
merkez yoénetiminin, bu cikisiari hedef gdstererek tabanin bir béli-
mind kendisine bagh tutmaya calismasina olanak vermistir. Taban-
dan yikKkselen kimi anti-fasist cikislar. genel merkeze karsi gbziiken
hizlp liderlerinin ve Uyelerinin anti-fasist micadele icindekl tutarsiz-
liklarina ve cacik»larina kars bir yone cevrilerek, merkez politikasi-
nin bir destegdi bicimine sokulablimistir.

Bununla blirlikte 24. Kurultay, CHP icinde hizlp¢cl «muhalefet»
gruplarinin varidini korumasi ve parti I¢l gellsmelerde adirhkl bir
goériinima sirdirmesi icin nesnel zeminin hizla kaydidini géstermls-
tir. Hizlpci «muhalefet» gruplannin, sag politikasinin temellerine kar-
si cikamadiklari merkez yénetimine karsi politik bir alternatif énere-
medikce, surekli bir uzlasma yolunu aramalan ve Icazetll bir muha-
lefet yaritme cabalari, onlarin varlik gerekcelerinl hizla-ortadan kal-
dirmaktadir. Tabandakl ilerici muhalefetin ilkesel temeller Gzerinde
dellsme yoluna girmesi. gercekte CHP merkez yénetiminin sad ooll-
tikas) Uzerinde ittifak icinde olanlarin aralarindaki ayrnmlari sllerek
tabanin muhalefetine kars! bitinlesmelerinin yolunu acmaktadir.

Ayni sekllde. tabanin muhalefeti merkez polltikasinin temelleri-
ni hedef aldikca. Ecevit'in basini cektidl sad yénetim de. hizlpcl «<mu-
halefet» gruplarinin varhdini sirdiirmesine a6z 'yummanin bir zaaf
bellrtisi olabilecedinden korkarak bu gruolara karsi daha misama-
hasiz bir tutum almaktadir. 24. Kurultay’da CHP merkez vénetiminin,
kendisi disinda géziiken hizipci gruplara yonetim kademelerinde hic-
bir 6dinde bulunmaya yanasmamasinin nedenl budur.

24. Kurultay, CHP Icinde hizipci gruplardan farkh gdéziken yeni
bir muhalefet grubundan da s6z edilmesine tanik olmustur: «Sol ka-
nat» muhalefeti,

«Sol kanat» muhalefeti, parti yénetimine karsi muhalefetini ilke-
sel temellere dayandirdi§1 ve CHP tabaninin llerici, demokratik, anti-
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fasist taleplerini temsil ettigi iddiasindadir. Bu nedenle kendisine «sol
kanat» adini takmistir ve diger muhalefet gruplarini da karsisina al-
maktadir.

«Sol kanat» muhalefetinin bu iddialari bugin icin gercedi bati-
niyle yansitmamaktadir. «So! kanat» muhalefeti, merkez yonetimine
karsi cikislarinda politik ve bir élcide Ideolojik Itirazlara agirlik ver-
mekle birlikte, heniz CHP tabaniyla organlk ve 6rgutsel baglar ku-
rabilmis dedildir ve bu nedenle CHP tabaninin egilimlerini tutarh bi-
cimde yansitamamaktadir. Bu grup, bugiin I¢cin biylk d6lctide parla-
mento gruplariyla sinirhidir ve merkez yénetimine karsi cikislan, par-
ti gruplarinda isim yapmis ama taban tarafindan yeterince benimsen-
memis kadrolarca yonlendiriimektedir. Bu bakimdan «sol kanat» mu-
halefetl de. CHP icindeki difer hizipci «muhalefet» gruplarindan bi-
tan yobnlerlyle ayrisabilmis degildlr.

«Sol kanat» muhalefetinin CHP tabaninin edllimlerini nesnel ola-
rak yansitamamasi, politik konumlarindaki ciddi tutarsizlik ve karar-
sizliklarin da nedenidir.

Bu arup, merkez ydnetimine karsi cikislarina batinsel ve tutarh
bir anti-fasist. anti-emperyalist ve anti-tekelci bir do§rultu kazand:-
rabilmis dedildir. Bu cikislar, agirhkli olarak, CHP merkez ydnetiminin
politikasinin tek tek belirli yonlerini hedef almakta. bu politikanin sad
karakterinin temellerine ydnelememektedir. Bu nedenle de buagiin icin
merkez politikasina karsi yenl bir politika alternatifl olusturabilecek
konumda dedgildir.

® Bu grubun, CHP merkez yénetiminin politikasinin tiimind he-
def almaktan 6zellikle de kacindigi anlasiimaktadir. Bu grubun séz-
clileri, 24. Kurultay’'da; sag merkez politikasina karsi elestirllerinl. ay-
nt zamanda bu politikanin kimi yoénlerini destekleyen savunularia
dengelemeye calismislardir.

® Bu grubun soézcileri, 6zellikle CHP hikimetinin emperyalizmin
baskilarina boyun edme politikasinin karsisina tutarliikla cikmaktan
kacinmislardir. Emperyalizmin askeri antlasmalarla. Gsler ve U-2 pa-
zarliklarivia. IMF ve benzeri kuruluslanin ekonomik énlemler paket!e-
rivle Tarkiye'ye dayatmaya calistii katmerli ekonomik, politlk ve as-
keri 6dunlere karsi cikan «sol kanat» muhalefeti, bu dayatmalarin si-
rekli temellerini olusturan bagmhhk iliskilerini hedef alma cesaretini
gbsterememektedir.

® Diger bir deyisle «sol kanat» muhalefetinin, ginimizde sad
sosyal demokrasinin temel ideolojik dayanaklarindan birine doénus-
mis bulunan «kapitalizmin ilericiligi» savinin etkisinden kurtulama-
digi ve bu nedenle kapitalist diinya sistemi lligkileri icinde kalmanin
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emperyalizmin. egemenligi altina girmeden de sirdiiriilebilecedi ya-
nilgisini surdirdidi anlasiimaktadir.

® «Sol kanat» muhalefetinin anti-tekelci dogrultudaki cikislari
da somut ve CHP programindaki tutarsiziiklari asan bir éneriler dizi-
sini kapsamamaktadir. Bu cikislar genellikle belirli sermaye grupla-
rini ve onlari destekleyen belirli hiikiimet politikalarini hedef almakla
sinirhdir. Bu grubun sézcllerinin ckapitalizmin ilericili§i» savina hdla
agirlik vermeleri, tekelci olmayan kiiclik ve orta sermaye kesimleri
karsisinda da gelismis kapitalizmin savunuculugu konumundan kur-
tulamamalarina ve bu kesimlerin taleplerinl kavrayarak tutarh bir ko-
num alamamalarina yol acmaktadir.

® «Sol kanat» muhalefetinin sbzciileri, «demokratik bir toprak re-
formu» gerekliliinden s6z etmekle birlikte, bu dnerilerini hic bir bi-
cimde somutlamamaktadiriar. Bu 6neri, CHP tabaninin parti icindeki
bliylUk toprak sahiplerine, agalara kars: olan yodun tepkisini bile tat-
min etmekten uzak kalmaktadir. CHP gibi, emekgcl tabani Icinde kdiy-
1GIGgin énemli bir adirhk tasidi§ bir sosyal demokrat partide, sagd
yonetime karsi yonelen bir cikisin emekgci kéylilagin sorunlarna so-
mut ¢bzimler 6nerememesi cok ciddi bir tutarsizhk olarak ortaya
cikmaktadir.

Bitin bu 6zelliklerine karsin «sol kanat» muhalefeti CHP icinde
iierici bir Islevl Gstlenmistir. Bu islev, «sol kanat» muhalefetinin ¢ikis-
larinin, tabandaki ilerici muhalefetin politik bir dogrultu kazanma ve
yeni kadrolar olusturma Istemine bir yanit vermesinin sonucudur.

«Sol kanat» muhalefeti 24. Kurultay’da kendisin! hizipci «muha
lefet» gruplarindan ayirmay! basarabilmis ve sayisal gicinid ason
hir politik etkinliginin olabilecedini kanttlamistir. Bu gellsme de hic
kuskusuz, CHP tabanindaki ilerici muhalefetin sad ybnetime kars! po-
litik bir alternatif yaratma egilimine glic kazandirmis ve merkez y6-
netiminin de, tabandaki ilerici muhalefet karsisindak! tutumunu yeni-
den gbzden gecirmesi zorunluluunu —olumsuz yénde de olsa— kav-
ramasina yol agmigtir.

«Sol kanat» muhalefetinin 24. Kurultay’daki cikislarinin, Kurul-
tay’da CHP tabaninin sad merkez yénetime kars: tepkilerinin agdirhk
kazandidi baslica sorun lizerinde yodunlasmas! dikkati ¢cekmistir.

Bu, CHP’nin basta sendikalar ve demokratik kitle érgitleri olmak
tzere diger demokratik giclerle iliskileri sorunudur. «Sol kanat» mu-
halefetinin sdézciileri, tabanin edilimlerini dogrudan dodruya yansitan
delegelerle birlikte, CHP ydnetiminin demokratik giiclerle is ve eylem
birligini reddeden, isci sinifinin sendikalarinin ve demokratik kitle ér-
gltlerinin demokrasi miicadelesindeki 6zgin Islevierinl yadsiyan ve
onlarin 6nemini sadece «oy gicuyle» sinirh gbéren politikasina kars:
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cikmislar; bu politikanin CHP'yi isci ve emekgi kitlelerden yalitladigi-
ni, onu tekelci biyik sermayenin cikislan karsisinda daha da gilicsiiz
birraktidini ve giderek «diizenin CHP'yi degistirmesinin» yolunu asti§i-
ni vurgulamislardir.

«Sol kanat» muhalefetinin sézciilerinden Ordu Milletvekili Ertug-
rul Ginay'in, cduzeni degdistirmek amaciyla kitlelerin destegdini almis
CHP’nin, dizeni degdistirmek degil, dizeni onarmak, duzeni duzelt-
mek islevini omuzladidini» vurgulamasi da dikkat cekicidir. Ginay’in
bu deyimlerinde CHP merkez yénetiminin sinif isbirlikcisi politikasi di-
le getirilmektedir ve 24. Kurultay’da CHP tabanini temsil eden biitiin
delegelerin cikislarinin —bilin¢li ya da bilingsiz olarak— temel hede-
fi de bu politika olmustur. CHP’nin egemen sag politik dogrultusunun
degistirilmesi zorunlulugunun dayatmasi da, bu sinif Isbirligi politika-
sinin CHP’nin tabanindaki iscl ve emekci kitlelerin nesnel ¢ikarlariyla
uzlasmaz bir celigki icinde olmasinin ka¢intimaz sonucudur.

CHP ICINDEKIi AYRISMANIN NESNEL TEMELLERI

Bitin sosyal demokrat partiler gibi CHP’nin politik gelismesini
de agdirhkli olarak belirleyen, bu celiski olacaktir. CHP'yl, dayandigi
toplumsal tabakalarin sinifsal bilesiminden o6tird, diger burjuva par-
tilerinden ayiran ézelliklerden biri budur.

CHP bir burjuva partisidir. CHP’nin ideolojisi burjuva Ideolojisi-
dir. CHP’nin sinifsal amact, son ¢dzimlemede, kapitalist diizenin te-
mellerini korumak, toplumun kapltalizmden sosyalizme gecisine kar-
s1 burjuvazinin sinif ayricaliklarini, dretim araclarinin 6zel mulkiyeti-
ni ve emegin Ucretliligini savunmaktir.

Ne var ki CHP’nin politikasi, uzun dénemde bur|uvazinin timii-
niin ortak ve genel sinif cikarlarint korumay! amaclamakla birlikte. si-
nif giiclerinin bugiinkii dagmmmi icinde, agirhiklh olarak burjuvazlnin
belirli kesimlerinin 6zlem ve taleplerinl temsil etmeye yoéneliktir.
CHP’nin politik platformu, adirlikh olarak, burfuvazinin, emperyalizmle
bitinlesme ve isbirliginden dogrudan pay alamayan ve tekellesme
surecl disinda kalan kesimlerinin, orta ve kiicik sermaye katmania-
rinin celiskili 6zlem ve taleplerini yansitmaktadir.

Burjuvazinin bu tabakalari, bir yandan emperyalizmin ekonomik
ve politik baskilari ile buyuk burjuvazinin tekellesme egilimine kars!
cikarlarini korumak icin mucadele yéninde; diger yandan da isci s:-
nifinin toplumdaki konum!arinin giiclenmesi karsisinda kendi goreli
ayricaliklarini yitirmemek icin direnme yoniinde iki karsit egdilimi ay-
ni anda tasimaktadir. Ve CHP, s6zii edllen kesimlerin bu karsit egl-

INCELEME / ARASTIRMA



limierini bagdastirmaya yoénelik 6zlem ve taleplerinin temsliclsi duru
mundadir.

CHP’nin 1960’larin sonlarindan itibaren sosyal demokrat bir par-
ti haline dénismesi, politik cizgisinde burjuvazinin bu katmanlarinin
celiskili 6zlem ve taleplerinin belirleyici duruma gelmesiyle gercek-
lesmistir. Tekel disi, orta ve kiclk bur[uvazi katmanlarinin karsit egi-
limlerini bagdastirmaya yénelik bir politika, degisen adirlik noktalari
ve guncel somut hedefleri ne olursa olsun. son ¢c6ziimlemede toplumun
temel siniflari arastnda bir uzlasma ve sinif bansini sadglamaya, kapi-
talist diizenin simirh reformlar icinde kalinarak diizeltilmesine yéne-
liktir ve CHP’nin sosyal demokrat nitelidini bellrlemektedir.

Sosval demokrat hareket, geleneksel olarak Iscl sinifi icinde or-
tava cikan uzlasmaci ve reformist bir tabakaya dayanarak blcimlen-
mlistir ama, bu hareketin temel karakterlstidl her zaman, -burluvazi-
nin eaemen kesimleriyle isci sinifi arasindakl burluva katmanlarinir
ve diger ara katmanlarin 6zlem ve taleplerine dayanmasi olmustur
Bu nedenle sosyal demokrat, reformist partiler billmsel sosvalist lite-
ratiirde codu zaman «kiiclik burjuva ya da burjuva isci partileri» diye
aniimaktadir.?

Tiirkive'de sosval demokrat hareket ise., &ncellkle tekel disi. or-
ta ve kiiciik buriuvazi katmanlarinin edilimlerini dile aetiren bir akir-
olarak biclmlenmis: dahd sonra ise giderek, bir yandan Iscl simifi b~
reketi icinde ayrisan uzlasmac, reformist bir kanatla batinlesme st
recine airmis. dider vandan da biyuk, tekelci burjuvazi kesimleriyle
yeni iliskiler gealistirmistir.

Vurgulayarak belirtmek gereklir ki, sosyal demokrat hareketin +-
kel drsi. orta ve kiiciik burluvazi katmanlarinin egllimlerini vansitma-
siyla s6z konusu edilen. bu katmanlarin cikartarina nesnel bir ifade
kazandirmasi dedildir. Tam tersine sosyal demokrat hareketin 67elli-
gi. bu katmanlarin cikarlarinin onlarin bilincindek! 6znel yansima bigl-
mini dile getirmesidir.

{2) «Marksizm.leninizmin kurueularimin, bir partinin politikasinin- iceridinl ve vo6-
netlminin konumunu, o partinin simif karakterinin en 6nemli 6lciitd olarak
aordilklerinl anliyoruz... Bu dederlendirmeler i1sidinda, devrimeci mirodale il-
kelerini reddetmis sad yoéneticilerin eqemen oldudu is¢! partilerinin kiicik bur-
juva Isci partileri olarak siniflandirilmasi gerekir Gercekten de bu partiler,
hem miilk sahibinin hem de emekgeinin izlerini tasiyan kicik burluivazi icindeki
nesnel celiskilerin hozulmus bir yansimasint vermektedirler. Sosval demokrat
partiler de bu, sad-kanat ydnetiminin kapitalizm yanhsi pofltikasiyla, Gveleri-
nin codunludunun, ézellikle kata ve kol lIscilerinin simif cikarlari ve taleoleri
arasindaki celiskide ifadesini bulmaktadir. Sosyal demokrasinin Ic aellsmesini
bu celiskl belirler.n (Leninism and World Revo'utionary Waorkina.Class Move-
ment (Leninizm ve Diinya Devrimei isci Sinifi Hareketl), SSCB Bllimler Aka-
demisi, Moskova 1976, s. 427-428)
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Buriuvazinin bu katmanlarinin kendi cikarlarint 6znel kavrayis bi-
cimi, nesnel konumlarindaki c¢eliskileri asmayr amaclamaktadir ve do-
lavisivla, hem sosvalizme gecise gerek kalmadan tekelci biviik bur-
juvazinin eaemenlldinin énlenebilecedine. hem de tekelci bivik bur-
juvazinin eaemenligi altina dismeden iscl sinifinin kapltalist dizen
icindeki arti-deder Uureticisi konumunun sirdirilebilecedine olan
inanc ve 6zlem biciminde ortaya cikmaktadir,

Bu dinva aérisi. 6zinde buriuva Ideololisinin bir vansimas:dr.
Sosval demokrat hareket de aercekte toplumun s6zi edilen katman-
larmin cikarlariin buriuva ideolollsinin sinirlar icinde dile aetirilme-
sInin politik ditzevdeki temsilclsidir ve bu nedenle 6ziinde bir burjuva
politlk hareketidir.

Sosval demokrat partilerin ve CHP Icindekl polltik avrismanin te-
melinde. davandid toolumsal katmanlarin celiskili konumu vatmak-
tadir Sosval demokrat hareket. davandi& toolumsal katmanlarin kar-
ait edilimlerini ideololik dizeyde ne kadar bagddastirmava calsirsa
cabssin, pratikte iki karsit politik cizgiden birini uygulamak zorun-
dadrr.

Sosval demokrat hareket, ya emperyalizmle ve biyilk. tekelci
buriuvazivle sinif isbirlldi yolunu tutarak iscl sinifinin ve emekcl kit-
lelerin cikarlarina karsi onlarla ittifak kuracak: va da Iscl sinifinin
devrimci hareketivle ittifak icine girerek emperyalist bagimiihda ve
bliviik, tekelci burjuvazinin egemenligine karsi micadele politikasini
benimseyecektlr.

Sosval demokrat hareketin karsisinda bu lki politik secenedin
somut olarak da ortaya ¢tkmasi kacintimazdir. Burluvazinin eaemen
kesimlerivle isci sinifi ve- mittefikleri arasindakl micadelenin keskin-
lesmesi, ara katmanlarin ve tekel disi, orta ve kicik burluva kesim-
lerinin bu micadele icindeki saflardan birinin yaninda ver almasin:
kaciniimaz kilmaktadir. Bu toplum kesimlerinin bivik kitlesinin cikar-
larivia emoervalizm ve tekelcl biyik buriuvazi arasindaki karsithk gi-
derek daha da derlnlesirken: bu kesimlerin ayricalikl {ist tahakalci-
rinda da iscl simifina karst emoervallzmle ve tekelci biyik burjuva-
ziyle hiitiinlesme ve isbirligi egllimi giclenmektedir.

Bévlere sosval demokrat hareket Icinde fki karsit polltik ed&ilim
el hicimde avrismaktadir: Birincisi sosval demokrat hareketin aenis
kitlesinin. tabaninin cikarlarini yvansitan ve emperyalizme ve tekelci
bivitk hurluvazive karsi kararlh micadeleyi dnadren sol politik edi-
lim- ikinnisi ise sosval demokrat hareketin empervallzmle ve tekelai
biivitk hurfuvazlvle Isbirliinden yana kesimlerinin tutumunu yansitan
sad onlitik e&ilim.

Sosval demokrat hareket icindek! bu ayrismanin ve Ikl karsit po-
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litik egilim arasindaki micadelenin kaciniimazh@, sosyal demokra*
hareketi diger burjuva politik akimlardan ayiran temel 6zelliklerden
biridir. Sosyal demokrat hareketin gelismesini, diger burjuva politik
akimlar icin oldugu gibi, sadece burjuvazinin egemen kesimlerinin gi-
riskenligi degil, temelde bu hareket ki politik egilim arasindaki karsit-
ligin ve miicadelenin gelismesi belirleyecektir.

CHP MERKEZ YONETIMININ SAG POLITIKASI

Bugiin Tirkiye'de sosyal demokrat CHP'nin merkez ydnetiminde
emperyalizmle ve blylk, tekelci burjuvaziyle sinif isbirliinden yana
sag politik edllim egemenligini kurmustur. Bu politikanin ana cizgileri
sdyle dzetlenebilir:

® CHP merkez y6netimi, kapitalizmin gelismesinin, CHP’nin da-
yandidi toplumsal giclerin cikarlari lehine bir «duzen degisikligi»ne,
dahad dodrusu, siniflar arasinda bir barisa gecisi kendiliinden sagla-
yacagini édngéren, caddas sad-sosyal demokrasiye egemen olan te-
mel ideolojik savi benimsemistir.

® Bu nedenle CHP merkez yénetimi, CHP’nin dayandidi toplum-
sal giiclerin, kapitalizmin sonuglarina karsi miicadelesini bile destek-
lemekten yana degildir.

® Bunun yerine CHP merkez yoénetimi, temel ideolojik savini ger-
ceklestirebilmek ugruna, kapitalizmIn gelismesinin onciligu ve kapi-
talist dizeni, siniflar arasinda baris dodrultusunda ydénetme islevine
talip olmustur.

® CHP merkez yonetimi, isci sinifinin devrimci hareketinin karsi-
sinda acik bir tutum almis, asil énemlisi de, isci sinifinin devrimci ha-
reketinin gelismesini énlemeyi temel politik amaclari arasina yerles-
tirmistir. Boylece CHP merkez ydnetimi, sosyalizme, bilimse! sosya-
list harekete karsi micadeleyi pollitikasina esas alan antl-kominist
bir ¢izgiyi benlmsemistir.

® CHP merkez yonetimi, isci sinifinin devrimcl hareketiyle ve bi-
limsel sosyalist hareketle oldudu glbi, genel olarak tdm anti-emperya-
list, antl-fasist ve anti-tekelci kitle hareketlerlyle her tirli Isbirligi ve
dayanismaya karsi cikmakta, bu politikasini da yine anti-komiinist
gerekcelere dayandirmaktadir.

Burada sirasi gelmisken anti-komiinizmin acik bir tanimini yap-
makta yarar vardir. f'

Anti-komiinizmin -ayirdedici 6zelligi, bilimsel sosyalizm karsithd:-
ni, burfuvazinin isci sinifina karg1 miicadelesinin bir araci, ideoloiik ve
politik bir silahi olarak kullanmasidir. Dolayisiyla bilimsel sosyalist
olmayan ya da billmsel sosyalizmin su ya da bu savina karsi cikan
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her ideolojik ve politik tutumu anti-kominizm olarak nitelemek n::
kin degildir. Anti-komlnizmi teshis ederken, hergeyden once, bilim-
sel sosyalizme ya da bilimsel sosyalist harekete kargi ¢ikiglarin, bur-
juvazinin ig¢i sinifina kargi micadelesinde hangi hedefiere vurmaya
yéneidigini, hangi sinifsal amagclara hizmet ettigini belirlemek zorun-
ludur.

Ancak bdyle bir sinifsal degerlendirme, bilimsel sosyalist olma-
yan her politik tutumu ya da kigiyi anti-kominizm veya anti-komiunist
olarak damgalamak;. ya da gérus ayriliklar sis perdesi arkasinda an-
ti-komunizmin bicim degistirmelerine aldanmak gibi yanliglarin dnune
gecebilir.

Anti-komdnizmin ig¢i sinifina kargi mucadeleyi .esas almasinin
dogrudan sonucu, bilimsel sosyalizme ve bilimsel sosyalist harekete
kargi mucadelede her tirld araci gecerli saymasi ve kullanmasidir.
Cunkld anti-komdinist politika icin, bilimsel sosyalizmin ve bilimsai
sosyalist hareketin geriletilmesi, kitlelerden yalitimasi ve yenilmesi
en ylksek amactir. Bu nedenle de anti-komunizmin baslica yéntemi,
bilimsel sosyalizmin ve bilimsel sosyalist hareketin amaclarinin tahrit
edilmesi, isci sinifi ideolojisinin ve politikasinin karalanmasi, kitlelerin
bilimsel sosyalizme kargi kogullandiriimasidir.

Anti-komunizm en kaba bigimini gerici-fagist burjuva partilerinin,
onlarin iktidarlarinin ve ideologlarinin propaganda ve politikasinda
alir. Bu gugcler ideoloji ve propaganda dizeyinde bilimsel sosyalizms
kargi en kaba ve en akilalmaz tahriflere, iftiralara ve yalanlara bag-
vurmaktan ¢ekinmezler; pratikte ise bilimsel sosyalist harekete karsi
en adir baski yéntemlerini savunurlar ve uygularlar. Bu gigclerin elin-
de anti-komunizm, tim ilerici, demokrat, barigsever giclere kargi sal-
dirinin, tum emekgiler GUzerindeki baskinin bir aracidir.

Anti-komunizmin «ince» bicimleri ise ig¢i sinifi hareketine, bilim-
sel sosyalist harekete kargi onun kendi icinden saldirmaya c¢aligan
cportinist, revizyonist, milliyet¢i akimlarin politikasinda kendisini gés-
terir. Bu giclerin anti-komuinizmi, bilimsel sosyalist hareketi devrimci
geleneklerinden koparmaya, sinifsal amaclarindan caydirmaya, is¢i
sinifi biliminin evrensel ilkelerinden uzaklastirmaya, dzellikle proleter
enternasyonalizmi- ilkelerinden vazgecirmeye yoneliktir. Revizyonist
glicler de bu amagclarina ulagabilmek i¢in her tirla yola; ézellikle bi-
limsel sosyalizmin devrimci ilkelerinin, leninist 6érgutlenme prensiple-
rinin ve mucadele taktiklerinin carpitilmasing, enternasyonalizmin
teori ve pratiginin tahrifine, sosyalist Ulkeler deneyinin karalanmasi-
na vb. bagvururlar.

Revizyonizmin bu saldin taktiklerini, siradan kiclk burjuva yal-
palamalardan ayiran, tipki burjuva ideologlarinin anti-kominizmi gi-

INCELEME / ARASTIRMA 77



bi, bilimsel sosyalizme kar$i cikiglarinin hedefinin, bu ideolojinin ve
pouuikanin gecersiziigini «<kanitiamak», onu kitlelerden yalititamak, za-
yit augurmek olmasidir.

Sosya aemokrac partilerin sag-kanat politikactlarinin anti-komu-
nizmin ayiraedici ozelligi de, 1g¢i sinifinin devrimci hareketine, biim-
sei sosyaust harekete karsi burjuvazinin konumlarini korumaya yone-
Ik bihinchi tutumiandir. Sag-kanat sosyal demokrat politikacilari da
mucadeieyi politik piattormiarinin temelierinden biri olarak kabul ve
iian etmiglerdir.

Sag-kanat sosyal demokratlarinin bilimsel sosyalizme kargi tu-
tum aligi, genellikle, sosyal demokrasinin «<komunizme karsi tek aiter-
natif», «kapitalizmin sosyalizm kargisindaki tek ve son gansi» olarak
tanimlanmasinda ifadesini bulur. Sag-kanat sosyal demokratlari, sos-
yal demokrasinin baglica amacini, komunizmin «gecerli yollardan»
onlenmesi, bilimsel sosyalist hareketin gelismesinin 6nlenmesi ola-
rak tanimlamaya 6zel bir titizlik gésterirler.

Sag-kanat sosyal demokratlarinin bu bilin¢li politik tutumu, onla-
ri, igci sinifi biliminin ve politikasinin tahrif edilmesinde, sosyalist ul-
keler deneyinin karalanmasinda, kitlelerin bilimsel sosyalizme karsi
kogullandirilmasinda, burjuva ideologlarinin gerici anti-komunist yon-
temlerine cok yakin bir konuma yerlestirir. Sag-kanat sosyal demok-
rat politikacilari, pratikte de, her bilimsel sosyalist harekete karsi bas-
ki yontemlerini savunma, onlari hakh gdésterme iglevini ustlenirler.

Sag-kanat sosyal demokrat yoneticilerinin anti-komiinist politi-
kasi, en belirgin bicimde, sosyal demokrat hareketin de glncel he-
defleri icin bilimsel sosyalistlerle her tirla igbirliginin reddedilmesin-
de, tabandaki sosyal demokratlarin bilimsel sosyalistlerle igbirligi is-
temlerinin yasaklanmasinda, zaman zaman bu nedenle kitlesel tas-
fiyelerle gidilmesinde kendisini gdsterir.

Turkiye’de de CHP merkez yénetimi, bu niteliklerdeki anti-komdu-
nist politikasiyla tam bir sag konum icindedir. CHP merkez yénetimi-
nin bu politikasi, onun CHP’nin ilerici tabanindan, is¢i sinifi hareke-
tinden ve genel ilerici, demokratik, anti-émperyalist hareketten yalit-
lanmasinin da temelinde yatmaktadir.

CHP’NiN SOSYAL DEMOKRAT BiR PARTIYE DONUSUMU VE
SAG POLITIKASI

CHP merkez yonetimindeki bu sag politikanin kokenleri olduk¢a
eskiye dayanmaktadir. Daha dogru bir deyigle bu politikanin kdken-
leri, CHP’nin bir sosyal demokrat partiye dénisimi evrelerinde yat-
maktadir.
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CHP’nin sosyal demokrat bir partiye donisimi, CHP’'nin burju-
vazi icinde geleneksel olarak temsil ettigi politik egilimin burjuvazi-
nin egemen, buyuk, tekelci kesim:erinin agirhkh destegini yitirmesiy-
le birnkte bagiamistir. Bu destegi yitiren CHP, giderek tekel digi, orta
ve kucuk burjuvazi katmanlarinin egilimlerinin politik duzeydeki s6z-
clriguni Ustienen sosyal demokrat bir liderligin eline gecmis ve sos-
yal demokrat bir partiye donligimini tamamiamistir. '

Kurulugundan 1960’lara kadar CHP, Turkiye'de kapitalizmin ge-
lismesinin ve burjuva demokratik gelismenin dnculigunu ustlenmis-
tir. Bu temel politik igleviyle CHP, burjuvazinin ig¢i sinifina kargi mi-
cadelesinin her iki ydnteminin, hem baski hem de saptirma yéntem-
lerinin ayni zamanda uygulayicisi ve yuritucisi olmustur.

1960°'dan sonra ortaya c¢ikan kosgullar, CHP’nin bu politik iglevi
oldugu gibi surdirmesinin nesnel temellerini ortadan kaldirmaya bas-
lamigtir,

Burjuvazinin, kapitalizmin gelismesinde bir 6éncllik iglevine olan
genel gereksinmesinin yerini, hizla guclenen ve tekellesme egilimi
agir basan igbirlik¢i buyuk burjuvazinin iktidardaki egemenligini sag-
layacak bir politikanin arayisi almaya baglamistir. Bunun kacginiimaz
sonucu olarak burjuvazinin egemen kesimlerinin destegi dogrudan
dogruya kendi ¢ikarlarini yuratecek olan politik kadrolara ve guiglere
dogru yonelmistir. Diger yandan da bu egilimin karsisinda, kapitaliz-
min geligsmesindeki asiriliklari dizeltmeyi, kapitalist yapidaki aksak-
liklari onarmay! éngoéren bir karsit politik egilimin, burjuva reformcu-
lugunun nesnel zeminini olugturmusgtur.

1960 ertesi ddonemde yine ayni nedenlerle, burjuvazinin isci sini-
fina kargi baskici ve saptirici politikalari ayni anda politik gicler ta-
rafindan temsil edilemez olmustur. Bu politikalar, birbirini tamamia-
makla birlikte, burjuvazi icindeki iki karsit politik egilime dénusmeye
baglamigtir. Clnkd artik bu politikalardan birincisi dogrudan dogru-
ya burjuvazinin egemen kesimlerinin cikarlarini yansitmaya baglamis;
ikincisi ise kapitalist gelisme surecinde temel siniflar arasinda bir uz-
lagma sagdlayarak dizeni savunmaya caligan bir politik egilimin par-
¢cas! olmustur.

iste 1960 ertesinde burjuva politikasinda gericl-fasist egilimie re-
formeu egdilim arasindaki bu ayrisma, bir yandan CHP’nin karsisina
isbirlikci biylk, tekelci burjuvazinin agirlikli destegini kazanan gerici
burjuva partilerini ¢ikarirken, CHP’nin kendisini de bir yol ayriminin
ve ayrisma slrecinin énlne getirmistir. Béylece CHP’nin burjuva re-
formculugu cizgisine kayisinin zemini olugsmustur.

CHP icindeki ayrismada iki ana yol izlenmigtir:

Birincisi CHP icinde buyuk burjuvazinin gericli kesimlerinin poli-
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tikasini egemen kilmaya c¢aligan gugcler birbiri ardindan partiden kop-
musglardir. O kadar ki, CHP’'nin «ortanin solu» diye tanimlanan yeni
cizgisine ilk kargi cikarak partiden kopanlardan érnegin bir Kasim
Gulek, 1979 Haziran'inda artik MHP Kurultay’'inda seref konugu ola-
bilmisgtir.

ikincisi ve daha dnemlisi ise, CHP'nin kaydi§: burjuva reformcu
cizgi, parti icinde daha ileri ayrigmalari kag¢inilmaz hale getirmigtir.
Burjuvazi icindeki farklilagmalarin siirekli ilerlemesi, CHP’nin reform-
cuiugunun da kalict bir zemine oturmasini olanaksiz kilmigtir. Boyle-
ce CHP’'nin yeni reformcu politikasinin giderek bir kiigik burjuva ta-
bana oturmasi ve poplilist («halk¢iy) bir gériinume burinmesi sureci
baglamigtir.

Iste bu siirecin sonunda CHP’nin bir sosyal demokrat énderligin
yénetimine gecmesi tamamlanmig, bu arada CHP'yi ilerici tabaninin et-
kisinden koruyarak butlnuyle buyik-burjuvazinin kontrolinde tutma-
ya caligan diger glcler de, basta «ortanin solu» ac¢ilimini baslatan
indnl olmak uzere, partiden kopmuslardir.

Tirkiye Isci Partisi Genel Bagkani Behice Boran, CHP'nin gegir-
digi bu geligme surecini, 1975 Ekim’inde s6yle 6zetlemektedir:

«CHP konusunda ikinci énemli nokta, son donemde bu partinin,
bir kicuk burjuva reformcu partisi kimligi kazanma ¢abasi icinde olu-
sudur. Savundugu fikirler, ileri surdugu Onerilerle CHP, kapitalizm
cercevesi icinde ve burjuvazinin ekonomik ve politik gicinin teme-
line dokunmadan, emekgci kitleler yararina bir takim tavizler kopar-
mayl, degisim ve geligsimler sagiamay éngérmektedir. Parti, «halkla
butunlesme» slogani altinda dayandig: sinifsal tabani emekgi kitlele-
re dogru genisletmeye ¢abalamaktadir ve bunda bir bagari saglamig
gdrunmektedir. Egemen siniflarin kimi kesimleriyle iligkiler surmekte-
dir; bu siniflardan kisiler parti kqdrolarinda yer almaktadir, ama par-
tide «demokratik sol»u benimsemis genc, radikal, yeni kadrolar ve
yeni bir parti tabani da vardir. Bu iki kesim arasinda parti i¢i iktidar
mucadelesi surmektedir.»® .

iste CHP'nin bu sosyal demokrat bir partiye donugim sireci,
onun buglinku sag egilimlerinin de temelinde yatmaktadir. Séyle ki:

.CHP’nin sosyal demokrat ¢izgisinin kaynaklandigi burjuva re-
formculugu, kapitalizmin aksakliklarini onarma ve toplumun sola,
sosyalizme kayigini uzlagmaci yéntemlerle dnleme temel amacina da-
yanmaktadir. CHP’nin yeni politik cizgisinin olugsumunda, isci sinifi-
nin devrimci hareketine, bilimsel sosyalizme kargt mucadele amaci
belirleyici roli oynamigtir.

(3) Behice Boran, «Secimlere Bakis Acimizs, Yiiriyls, 7 Ekim 1975, s. 26.
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TEMEL AMAC: KAPITALIZMDEN SOSYALIZME GECiSi ONLEMEK

CHP’nin sosyal demokrat cizgisinin kapitalizmin sosyalizme kar-
$1 «son» alternatifi olarak gelismesini baglica u¢ alanda iziemek
mimkuandar.
tan aciga baglica amaclarindan ilan etmesidir.

Daha «ortanin solu» ¢gizgisinin aciklandigi ilk ddnemlerde, bu po-
litikanin burjuvazinin gerici kesimlerine kargi savunulmasi amaci b.
rinci plana ge¢cmis ve Inénu «ortanin solu»nun amacini 1965 sonunda
soyle aciklamigtir:

«Ulke tam sola kayiyordu. Ortanin solunun gerekcesi tam sola
gidigin énlenmesidir. Ben donmeyecedim, lUzumu vardir.»

«Ortanin solurnun o6nderlerinden Ecevit de Inoni’'nin gerisinde
kalmamigtir:

«Yerylzunde yitirebilecekleri hic bir maddi varhklari bulunma-
yan; kendiierini somirenlerin zihinlerine agiladiklar «kapitalist» ol-
ma, «zengin» olma, bu dunyada olmazsa 6blr dunyada beyler gibi
yasama hayalleri diginda, kapitalizmle hi¢cbir menfaat iligkileri bulun-
mayan yoksul insanlar, 6yle hayallerle oyalanamaz duruma geldik-
leri anda. komunizmin kucagina atlmaktan, hem de, bugin komu-
nist ulkelerde uygulanan ve marksist felsefenin olumsuz bir yonde,
cok otesine giden, bir komunizmin kucagina atilmaktan, hangi maddi
ve manevi gucle alikonabilirler?..

«Bu tehlikeleri 6nlemenin yolu, ortanin solu yoludur.

«Ortanin solu, bizi dort bir tarafimizdan saran sol basin¢larin,
Batidan gelenidir. Demokrasiyle bagdagabilenidir. Duglnce &zgurlu-
gune yer vereni, insan onuruna deger verenidir; en barigcisi, en gu-
veniliridir.»*

CHP'nin yeni politikasinin bu temel cizgisi daha sonra da de-
gigsmemigtir. CHP, anti-tekelci bazi konumlar benimsedigi 1973 doéne-
minde de, fagizme kargi cikigini, yine «komunizmi dnleme» teme!
amaciyla savunmaya ve hakh ¢ikarmaya caligmigtir. Ayni politika
MC iktidarlarina muhalefet ddneminde de daha yogunlasarak sur-
mugtar.

«Komiinizmi 6nleyebilmenin, hele demokratik rejim icinde onle-
yebilmenin, en etkin caresinin demokratik solu guclendirmek oldu-
du, artik batun dunyada bilinen bir gercektir.» (1973)

«Nereye bakilirsa gorulur ki demokratik solun iktidardaki ba-
sarisi ve suresi ile ters orantih olarak, kominizm gerilemektedir.

(4) Bilent Ecevit, Ortanii Solu, Ankara 1966, s. 31-33.
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Daha acik sdyleyelim: Bir llkede demokratik sol ne kadar gucli
ise kominizm o kadar gucsuzdur.» (1973)

«Komunizm ancak agir sosyal adaletsizlik ortaminda veya fa-
sizme yodnelik cabalar yuzinden gelisme orani bulabilir. Eder fasist
yoéntemlerle komunizm &nlenebilseydi, Portekiz’de bugunki durum
ortaya cikmazdi. Portekiz’de disince &ézgurliguniu, siyasal ézgur-
lukleri kaldiran ve komunizmi de demokratik solu da yasaklayan
yarim yuzyilhik bir fasist yonetimin kapadi kaldirildidi vakit, ortaya
en etkin guc olarak komunizm c¢ikmigtir. Buna karsihk Portekiz’de
bugiin komunizme karsi en etkin micadeleyi demokratik sol egi-
limli partiler vermektedir.» (Mayis 1975)

«Cok sikir Tirkiye'de kominizm 6yle bir tehlike haline gelme-
mistir ve gelmeyecektir. Cunki demokrasiye inanmis, ¢linku sosyal
adalete inanmis bir parti, CHP, Tirkiye’'nin en gicli partisidir. Ko-
minizmi, o &nleyecektir; o gii¢cli oldukca Tirkiye'de kominizm ol-
mayacaktir.» (Subat 1976)

«CHP’nin kuraca@ dizende, Tirkiye sémiri dizenini surdir-
mek isteyenlerin iddia ettigi gibi komunizme kaymak séyle dursun,
Ulkemizde komunizmin kayna§ kurutulacaktir.» (Mayis 1977)

Gorildigu gibi butiin bu aciklamalarda, yalniz CHP’nin sosyal
demokrat cizgisinin anti-kominist gerekcelerle savunulmasi degil,
aym zamanda, anti-komunizmin bilimsel sosyalizmi ve bilimsel sos-
yalist hareketi karalamaya yénelik en kaba carpitmalari ve iftira-
lan da en acik bicimde dile getirilmektedir.

Ecevit'in 1969'da kullandi§i «doga yasalari» deyimi bile, iki yil
sonra, emekg¢i halkin devrimci atilimlarinin gelismesine karsi bir «ba-
raj» olusturma gerekgeleriyle savunulur hale gelmigtir. Ecevit 2 Su-
bat 1969'da mecliste sdyle diyordu:

«BUtin yasalarin Gstiinde Anayasa vardir... Onun da 6tesinde
doga yasalari, tabiat kanunlari vardir... insanca yagsama hakkinin bi-
lincine varan bir halk o hakki elde etmesini bilir... Bu, bGtin yasa-
larin tGzerinde bir doga yasasidir. Ellerine ‘topragksiz kdyli olmaz’ di-
ye, kendi yazdiklar: ddvizleri alip yuriyuse gecen ve lzerinde yasa-
ma hakk! iddia ettikleri topraklari isgale girisen kdéyluleri, toprak re-
formu yapmaktan ve insanca bir toplum duzeni kurmaktan baska
hi¢ bir gi¢c durduramaz.»

iki yil sonra, 18 Ocak 1971'de Milliyet gazetesinde Abdi ipekgi
ile yaptigi gérismede Ise Ecevit bu sbzlerini séyle savunuyordu:

«Dogda yasalari s6ézim, insanlarin tahammul noktasi asildigt va-
kit, doga yasalarina kars: cikildigi vakit belirebilecek tehlikeli du-
rumlari ortaya koymak I¢indi.»
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CHP VE DISINDAKi SOL AYRIMI

CHP’nin bugunki sag politik cizgisinin kokenlerinin izlenebile-
cegi ikinci alan, partinin sosyal demokrat cizgisiyle diger ilerici, sol
akimlar arasinda yapilan ayrimlardir.

CHP’nin reformcu c¢izgisinin kuguk burjuva tabanina oturmasi
sureci, bir yandan CHP’nin geleneksel tutucu politikasina karsi ol-
dugu gibi, diger yandan bu politikayla 6zdeslestirilen kugik burjuva
radikalizmine karsi da bir tepkiyle birlikte gelismistir. Ecevit lider-
ligindeki yeni parti yoneticileri, CHP'ye o gine kadar damgasini vu-
ran burjuva aydinlarina kargi ¢ikarken, ayni zamanda «halktan ko-
pup giden disuncelerle devrim yapmaya» caligan kuguk burjuva
radikal aydinlara da bilerek cephe almiglardir. «Halk-aydin celigki-
si»nin, «halkla duygu duvarini yikma» sloganinin CHP’nin konumu-
nu aciklamada baslica faktér haline dénugmesi, CHP’nin kendi re-
formculugunu radikal egilimlerden koruma cabasinin da bir Uru-
naddar.

Boylece CHP, «solculugunun simirini halkin cizecegi» iddiasiyla,
ayni zamanda kendisiyle sol arasinda bir sinir ¢izmeye calismigtir.
Bu sinir ya da duvar, «halkin 6tesine gecmeme» gerekcesi arkasin-
da, CHP'yi buylk, tekelci burjuvaziden kismi 6dinler koparma ¢iz-
gisiyle sinirh tutmaya yoéneliktir,

Ecevit CHP’'nin «demokratik sol» ¢izgisini degisik dénemlerde
gbyle tanimioamaktadir:

«CHP, halka ragmen devlet glcuyle devrimcilik anlayiginin kar-
sisindadir. CHP, bitin sosyal ve ekonomik devrimleri, halkin gui-
clyle, halkla birlikte ve halk icin yapacaktir.» (Ekim 1970)

«Bizim benimsedigimiz anlamda demokratik solculuk, tepeden
inme degil, temelden yikselme solculuktur. Halka ragmen solculuk
degildir, halk solculugudur. Onun icindir ki, 6teden beri sdyledi-
gim gibi, bizim solculugumuzun sinirini halk ¢izer ve cizecektir.

«Biz bunu sdyledikce bazi kuruntulu ¢evreler, —ya ginun birin-
de halk igi kominizme vardirmak isterse— diye kuskulaniriar.

«Bukuskular yersizdir. Cinku Turk halki 6zgurlikci demokrasi-
nin degerini cok iyi bilmektedir. Onu en kic¢ik 6lcide tehlikeye so-
kabilecek bir rejime yonelmesi s6z konusu degildir.» (Aralik 1974)

Gorildugu gibi CHP’nin kendi «sol» konumunu tanimlamasin-
da da, popilist bir gérunim i¢cinde olsa da, sosyalizme ve bilimsel
sosyalist harekete karsi tepki gosterme ve sinir cekme baslca rolu
oynamaktadir.

CHP’nin sosyal demokrat politikasinin sag, sosyalizme karsi
niteliginin belirgin bir bicimde ortaya ciktigi uUgcinci bir alan ise,
CHP’nin «devletgilik» anlayigidir.
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CHP’nin burjuva reformcu c¢izgisi 1960’larin ortasinda bicimle-
nirken, dlkede gelisen genel anti-emperyalist, sol hareketin etkisin-
de kalarak el atud ilk sloganlardan biri, «devletgiligin» gelistiril-
mesi olmustur. O kadar ki bu dénemde, Ekim 1966°'da Ecevit «orta-
nin solurnu $déyle tanimlamaktadir:

«Ortanin solu... devletciligi daha ileriye gétirmek demektir.»

Cok kisa bir sure sonra ise, devletciligi sinirli tutma ve eko-
nomide devlet denetimini dengeleme cabasi, CHP yodnetiminin yeni
cizgisinin baslica o6zelliklerinden biri olmaya baslayacaktir. Ecevit
1970 Mayis'inda artik sodyle demektedir:

«Cagirizin ilerici sol anlayig1 devletciligi reddetmez, ama dev-
letcilige eskisinden bagka bir anlam verir. Bu anlamdaki devletcilik-
le devlet, kigilerin halki ezmesini, somirmesini 6nler, ama halki
ezen ve sbmiren kigilerin yerine devlet kendisl gecmez. Bu an-
lamdaki devletcilikte devlet iile her geyin sahibi olmaz, fakat ka-
mu kesimiyle, Ozel kesimiyle ekonominin tumini halk yararina
yonlendirir.»

1974 Kasim’'inda ise sdyle denmektedir:

«Ekonomik guc kimdeyse siyasal gi¢c de onda olur. Eger eko-
nom;k gucun tumu devlette toplanirsa devlet halki ezer.»

1966'da «ortanin solu»nun bir temeli sayiian devletcilige birkacg
yil igcinde bdylesine Ikargi bir tutum alma, yine CHP'nin politik ¢izgi-
sini sosyalizmden ayirdetme, sosyalizme karsi muicadeleyi CHP'nin
amaclarinin temeline yerlestirme cabasinin bir drunuddr. CHP'nin
«yeni devletgiliginnin amaci, artikk kamu kesimiyle 6zel kesim, ser-
maye ile emek arasinda bir arabuluculuk yapmak, sinif igbirligini
gerceklestirmektir. Bu, sag-kanat sosyal demokrat partilerinin, kapi-
talizmi ebedilestirmeyi, sinif ¢eliskilerinin ortadan kaldirildigi bir
«yeni-kapitalizm» yaratmayi 6ngbéren temel ideolojik savlarindan
biridir.

CHP'DEKi AYRISMANIN GELECEGi

CHP'nin sosyal demokrat politikas:nin buglinki egemen sag ni-
teliginin kokenlerine bdylesi bir yaklagim, CHP icindeki glnimuz-
deki ayrismalarin gelecekteki perspektiflerinin degerlendirilebiime-
sinin geregidir.

CHP icinde buglinkid ayrismanin temelinde, CHP merkez yone-
timinin emperyalizmie ve tekelci bluyuk burjuvaziyle uzlagmaya doé-
nik politikasi yatmaktadir. Bu politikanin karsisinda ise, CHP taba-
nindaki emekgi kitlelerin emperyalizmin baskilaring, tekelci buytk
sermayenin egemenligine, gerici-fagist guclerin tirmanigina karg: ka-
rarli ve tutarli bir micadele istemi durmaktadir.
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Ne var ki CHP’nin bugiinki egemen sag politikasinin etkisizles-
tirilmesi, CHP’nin sosyal demokrat bir partiye dénisimi sirecinin
baslangicinda temelleri atilan anti-sosyalist. anti-kominist. sola karst
cizginin yenilmesinden gecmektedir. CHP’nin programina ve buaqi-
ne kadar cizilen politik dogrultusuna damgasini vuran bu c¢izglye
kars: tutum alinmadan, CHP merkez yo&netiminin buginki uzlas-
maci politikasinin temellerine ydnelinemez, ona karst micadelede
kalici basarilara ulasilamaz.

Dolayistyla bugin CHP i¢cinde sad merkez politikasina kars! ¢i-
kan akimlarin tutarh, tabanin 6zlem ve taleplerinl gercekten yan-
sitan bir dog@rultuya girebiimelerinin teme! kosulu, CHP.nin isgi stni-
finin devrimci hareketine, toplumun sosyalizme yoénelisine karsi mi-
cadeleyi esas alan, anti-komiinizme dayali politik cizgisini de§istir-
meye ydnelmeleridir.

Ornegin- CHP icinde bugiin kendisine «sol kanat» adini takan
muha'efet grubunun goérinirdeki baslica tutarsizh§i, kendi muhale-
fetinin sinirni CHP’nin bugtnkd programiyla ¢izdigini belirtmesidir.
So6zu edilen grubun ya da ortaya cikabilecek yeni sola-acik parti
ici akimlarin tutumuna bu sinirlama egemen oldukca, merkez yéne-
timinin sag politikasiyla uzlasma zemini stirekli olarak canh tutula-
caktir.

Hi¢c kuskusuz sosyal demokrat partilerde sagd-kanat ybnetimle-
rine kars! gelisen ilerici, sola-agik muhalefet akimlarinin ortak &6zel-
ligi, homojen ve tutarli bir ideolojik-politik zemine oturmamalandir
«Sosyalist sol-kanat ideolojik ve politik bakimdan homojen dedildir.
Marksizme yakin kisileri, sosyalist-komiinist eylem birliginin savu-
nucularini, kapitalizmin kararlt karsitiarint oldugu gibi, yalpalayan,
tutarsiz unsurlari, sekter gruplari, kimi zaman giclid anti-kominis:
ényargiiari olan sol-kanat reformistieri bir araya toplar... (Elestiri-
lerin) yoénetimin partive dayattigr ideolojik ve politik savlarinsa ti-
mind genellikle kapsamadi§i, pratik politikanin énemli de olsa be-
lirli yénleriri hedef aldigr unutulmamalidir. Kural olarak bu eles-
tirilerin yogunlugu, emekgci halkin biylk kitlelerin eyleme gectigi do-
nemlerde artar. Tabandan gelen bu baski gevser gevsemez muha-
lefetteki sosyalistlerin faaliyeti de yavaslar.»®

Bu nedenle CHP icinde de merkez yo6netiminin sag politikasini
hedef alan muhalefet akimlarmin geliskinlik dizeyini, Parti icindeki
ayrismanin Slcutu olarak tek basina ele almamak gerekir. Temel
olan, CHP tabanindaki isci ve emekci kitlelerin, tekelci bliylk ser-
mayenin baskl ve sdémlirislu altinda olan katmanlarin sinif mica-

{5) V. Vasin, S. Gribanov, I. Undosynov, Communist and Soclal Democrats, (Ko-
manistler ve Sosyal Demokratiar), APN yayinlari, Moskova 1972.
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delesine katliminin, Is¢i sinifinin devrimci hareketiyle, bilimsel sos-
yalist hareketle dayanmisma isteminin boyutlaridir.

Bununla birlikte bu kitlelerin 6zlem ve taleplerinin CHP i¢inds
tutarli bir yansima bi¢imi bulabilmesinin temel kogulu, yine CH?
merkez yonetiminin anti-komdinist, sosyalizme kargi micadeleyi esas
alan politikasinin etkisizlestiriimesi ve yenilmesidir. CHP'yi fagizm
tehlikesine karsi da tutarh demokratik konumlarda tutabilecek olan
tek politika budur.
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TUSIAD KAMPANYASI:
IDEOLOJIK SALDIRININ EKONOMi - POLITIdI

NAIM YALIN

1972 Mayis’inda yapilan bir toplantida o zamanki Tekfen Hol-
ding murahhas azasi, simdiki TUSIAD Baskani Feyyaz Berker Tir-
kiye'nin digssatim olanaklarina iliskin olarak sdyle diyordu: «Binyesli
itibariyla imalat sanayiinin kisa devrede blylk bir sicrama yapmasi
mumkin degil. Cunkd girdileri, maliyetlieri cok daha pahali. Tek
avanta)y isci fcretlerindeki dusik orandir.»'® Bu samiml soézleriyle
ozel sektor temsilcisi Turkiye kapitalizminin dis pazarlardaki «tek
ustinligir»ni baylik bir acikhikla ortaya koyuyordu. Bu Ustunlik sa-
nayide disariya karsi rekabet edilebilecek yatirim alanlarinin seclimis
oimasindan da kaynaklanabilirdi. Uretimin en dusik maliyeti sadla-
yacak oOlceklerde, yiuksek verimligl hedef alan teknolo|llerle gercek-
lestiriimesinden de kaynaklanabilirdi. Diisiik Gretim mallyetierine inil-
mesini saglayacak olan sektorieraras: bir Gretim &rgitlenmesinin
olusturulmasi, en ileri teknolojilerin yerel kosullara bu dretim érgit-
lemesi icinde uyarlanmas! da eanayimize boyle bir Gstlinlidl kazan-
dirabilirdi. Yerel kaynaklarin etkin bir bicimde kullaniimasina daya-
nan bir sanayi yapisinin olusturuimasi ya da uretimde belirll digsa-
tim hedeflerine uygun maliyet ve kalite standartlarina ulasiimasi
ya da sektérlerarasi iliskilerde maliyetin dusuridimesine yénelik bir
girdi akiminin gerceklestirimesi de ayni hedefe ulagsmanin arag-
lar olabilirdi. Ancak tim bu ve benzeri cézumlere lliskin olarak sa-
nayimizde en kiclk bir gelistirme c¢abasinin pratikte kesinlikle s6z

(1) 1972 likbaharinda Tirkiye’nin iktisadl Durumu Seminerl, Ekonomlk ve Sosyal
Etidler Konterans Heyeti, Istanbul, 1972.
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konusu edilmedigi bir gercek olarak karsimizda duruyor. Cunk:
kapitalizmin isleyis yasalari ve emperyalizme bagmhligin kosul-
lori altinda Tirkiye'de sermayeye en yiksek kdr oranlarini sag-
layacak yatirimlar, tim bu olanakli gelismelerin Uretim yapisina ka-
zandiriimamasi pahasina yapiimaktadir. Sanayiye yatirrm yapan ser-
maye sahipleri, kapitalist yasalara uygun olarak, toplumsal dizeyde
en dusiik maliyetli Gretimi sadlamak icin degdil. kendi sermayelerine
en yuksek kdar oranmi saglamak icin yatirim yapmaktadirlar. Bunun
sonucunda. dogal olarak, en yiksek birim kari saglayacak drinle-
rin, Ulke ici pazarin rekabet kosullar! altinda olanakh en disik ser-
maye yatirmiyla. dolayrsiyla olanakh en yiksek Uretim mallyetiyle
Uretim Onceligi almaktadir. Geriye de, sadece ve sadece, lcretlerin
disuk tutulmas! kalmaktadir.

Ucretlerin. Tiirkiye kapitalizminin uretim alanindaki tim kérh
ve ageri tercihlerinin maliyetini tasiyacak kadar disik oldugunun bi-
linmesi? blylk sermaye cevrelerinin, 1970°'ler boyunca, {icret artis-
larint fiilen sinirlandirmak icin ideolojik ve ekonomik alanlarda, yo-
dun bir 6rgitli micadeleye girismesini engellemédi. Yeterince di-
siik oldugu bilinen Ucretlerin, buylk sermaye cevrelerinin en hayati
micadele alanini olusturmasi aslinda bir celiski ortaya cikarmamak-
tadir. Ustelik bu noktada biiyilk sermayenin sorunu sermayenin «en
ylksek kari elde etme» gldiisiiyle aciklanip gecilecek kadar basit
de degildir.

Blyluk sermaye cevreleri Ucret dlzeylerinin kendiler! icin bir Gs-
tunlik yaratabilecek kadar disik o!dugunun bilincindedirler. Ama
kérhlgr yiksek yatirnmlaria olusturduklari verimsiz (retimin adirla-
san yapisal sorunlari karsisinda lcretlerden baska zorlayacak bir
manivelaya sahip olmadiklarinin da bilincindedirler. Nedir bu yapisal
sorunlar? Kapitalizme 6zgi hangi temel sireclerden kaynakianmak-
tadirlar? Bu temel sireclerin Turkiye'ye 6zgi bicimlenisi nasil ol-
mustur ve olusmaktadir? Demokratiklesme icin Plan calismasinda
da icerilen bu konulari burada kapsamli olarak yeniden ele almaya
¢alismak gerekmiyor. Burada 1970’lerin baslan lle iliskili olarak,
bu konular acisindan énem kazanan bir sorunun sorulmasi yeterli
olacaktir: 1970’lerin baslarinda, ufukta ddviz darbodazi gdrmeyen
klyik sermaye cevreleri bu yuksek maliyetli, geri iretim yapisiy-
la dissatim yapmayl neden «temel ve acil sorunlardan biri» ola-
rak gindeme getirme geregdini duymuslardir? Bu soruya dolayh bir
yanit, sermayeye akil hocali§r yapmak icin didinen bir' Iktisatcinin
agzindan, 1971'de, séyle veriliyordu: «Tirkiye’de sanayinin cok hizli

(2) Bu konudak! ayrintili bir karsiastirma Yurt ve Diinya’'nin 14. sayisindakl 1878
Turkiye Raporu'nda bulunabilir.
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gelismesi, hele ice dénuk sanayinin cok hizli gelismesi tarimin aley
hinde oldudu stirece, cok 6énamli ekonomik problemler yaratmistir
ve yaratacaktir.»® Kuskusuz bu yanitda kicik bir carpitma gizli.
Cinki hizli sanayilesme, teknik anlamda, sorunlarin ¢éziimiine de
hizmet edebilir, «x6nemli ekonomik problemler» de yaratabilir. Ayrica
Turkiye'nin uluslararas! duzeyde cok hizli bir sanayilesmeyi gercek-
lestirmis oldudu da sdylenemez. Buna karsilik Turkiye'nin sanayi-
lesmesi, bu sanayilesme kapitalist esitsiz gelisme yasasina uygun
olarak gerceklesince, gercekten dnemli yapisal sorunlarin kaynag
olmustur. Sanayideki kapitalist esitsiz gelismenin tarimdaki kapitalist
esitsiz gelismeyi de ydénlendirerek olusturdudu ekonomik gerceklik,
toplumsal diizeyde, gelir dagihiminin esitsizlesmesi sirecl ile somut-
lanmistir. Sanayide disalima dayalh nihai tiikketim mallari Gretiml, yati-
rim ve ara mallan dretimini cok asan bir hizla biyimis. bu da en
azindan dissatim gelirlerinin kullanimy a¢isindan, tarimsal yatirim kay-
naklarinin kisiimasiyla sadlanmistir. Bu olgu tarim alaninda yiiksek ge-
tirili tarimsal isletmeciligin yani sira, genelde gerl dretim kosullar-
nin yaygmhgini korumasi olgusu ile bitinlesmistir. Bu bitiinlesme
siireci icinde. sanayinin gelisme bicimi yorelere ve {riinlere gore
6nemli 6lciide farklilasan bir tarimsal dretim yapisinin ve esitsizle-
sen Isletme kosullarinin nesnel nedenlerinden birl durumuna gel-
mistir. Bu nesnel kosullarla birlikte, 6zellikle Dodu Anadolu’da, asa-
lak biyilk toprak sahipligi kendisinl toprak Gzerindekl ger! dretim
kosullar ile birlikte stirdirme olanadini bulmustur. Bu siireclerin pa-
zar sorunu ile ilgili sonuclari ise sunlar olmustur:

1. Sanayinin kendi buyumesi Iicinde kendisine, sektdrlerarasi
iliskiler cercevesinde, pazar yaratma olanaklari son derece kisith
olmustur. Ornegdin ev tipi buzdolabi dretimine gecildikten ancak 16
yil sonra ekovat (kompresér) uretimine baslanmig, ancak bunda da
sermayenin kérhlik tercihi tretilen tOm buzdolaplarina yetecek 6lcek-
de tek bhir buyik ekovat fabrikasinin kurulmasi biciminde degil, cok
daha kicik ©olceklerde, dolayisiyla ylksek {retim maliyetli, geri
teknolojili birka¢ fabrikanin kurulmasi biciminde. olmustur. Halen Tir-
kiye'de kurulu Uc ekovat fabrikasina (Arcelik, General Electric, Pro-
filo-Pemko) doérdiincusi eklenmektedir (Cankurtaran Holding). Dér-
dundn toplam kapasltesi tim talebin ancak %70'ini karsilayabilecek
diizeydedir. Ustelik iretilen ekovatlarin asgari %40 parcasi disalimla
sadlanmaktadir. Tirkiye'de, ekovat fabrikalarinda 6édenen lcretler
Avrupa‘'daki benzeri fabrikalarda édenen lcretiere oranla, 1978 yi-
linda, %48-56 oraninda daha dusiiktu. Bir bagka acidan bakarsak,

(3) Prof. Zeyyat Hatiboglu, 1971 sonbaharinda Tirkiye’nin iktlsadi Durymu Semi-
nerl, Ekonomik ve Sosyal Etidler Konferans Heyeti, Istanbul, 1971.
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aretimin Turkiye'de gerceklestirilen kisminda, birim Gretim maliyeti
icinde Ucretlerin payr %14 iken, bu pay Avrupa’da %27-29'du. Buna
karsihk nihai Grindn Turkiye'deki birim Uretim maliyeti Avrupa'ya
gére %45-55 oraninda yuksektir. Bu nedenle de buzdolabi fabrika-
larinda, ayni sirkete bagh ekovat fabrikalarini dusik kapasiteyle ca-
hstirmak bahasina, her firsattan yararlanilarak ekovat disalimina
gidilmektedir. Uretilen buzdolaplarinin fiyatlari llke icinde uretilen
ekovatlarin fiyatlari temel alnarak yiksek saptanmis oldudu icin
disalimla saglanmis ekovat kullanimi sirkete ekstra bir kar olanadi
yaratmaktadir. Bu 6rnek Tirkiye'de tum imalat sanayi icin genelleme
yapilabilecek tipik bir ornektir. Turkiye’de 6zel sektdr elinde ara
mallar1 Gretimi, sanayiye gig¢li ve disik maliyetli bir temel sagdla-
mak lzere gelismemekte, sermaye kendi gerceklestirdigi yiksek ma-
llyetll ara mal Uretimini nihai urun dizeyinde ikill bir fiyat olusumu
yaratmak Uzere kullanmaktadir. Nihai Grin fiyati yiksek maliyetli
yerli ara malina gére saptanmakta, sonra ara mah uretiminin yeter-
siz oldugu vb. ileri sirulerek hikimetten ayni ara mah icin disalim
iznl alinmakta, daha da olmazsa bu ara malini ucuza sadlamanin
yolu kacakcihikta bulunmaktadir. Bu acidan ara mallar Uretiminde
kiclk 6lcek secimi, sermaye acisindan, yatirnrmin karhlik ve risk he-
saplari disinda da, bilin¢cli olarak secilmis bir gerillktlr. Ancak bu
karl siire¢c sonucta, Tirkiye kapitalizminl, sanaylnin kendi biylimesi
Icinde kendisine pazar yaratma olanaklarindan ¢ok biyuk bir dicide
yoksun birakan bir sire¢c olmustur. Kapitalist esitsiz gelismenin ka-
cinilmaz kild:g1 sektérlerarasi pazar dengesizligi, Turkiye’'nin disa
bagimh sanayilesme siirecinde cok daha yodun olarak yasanmis
ve ¢hizh» bir buyimenin hemen ertesinde, élimcul bir sorun olarak
ortaya cikmistir. Bu acidan Tirkiye’'nin sanayllesmes! gercekten
«hizli» olmustur. Ancak disa bagimh kapitalist biyime, bu olumsuz
sonuglarin ortaya c¢cikmasi anlaminda, «<hizli» olmaya bastan mah-
kimdur. Nitekim, Tirkiye'de biyik sermaye de bu «hizl» biyime
suresinin ancak yabanci sermaye ile Uretim alaninda buatinleserek
uzatabileceginin bilincinde gdériinmektedir.

2. Tiurkiye'de kapitalist gelismenin toplumsal dizeyde gelir da-
gilimini esitsizlestiren bir sirec dlusturmasi nihai drunterin lke igi
pazar olanaklarini da 6rnemli 6lciide sinirlandirmistir. 1973 yilv verl-
lerine gére Turkiye nufusunun en ust gelir diliminde bulunan %20’si
tim topiumsal gelirin %57'sini almaktaydi. Tirklye’de hangl Urun-
lerin hangi miktarda (retilece@i, hangi fiyatlardan satilabilecedi,
hangi kdar getirecedi bu esitsiz gelir dagiiminin Ust ve orta dilimleri
gozénlne ahlinarak saptanmis, bu saptamada iretim maliyetleri so-
runu, Ucretler disinda, kapitalist icin asla énem tasimamistir, 1970
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lerde fiyat artislarinin hiz kazanmasinda sermayenin, bu cerceve
icinde uyguladigi fiyat-kar politikasi ¢cok 6nemli bir rol oynamigtir.
Kar marji yiksek bir fiyatlandirma politikasini gecerll kilan talep
olanaklarinin daralmasi (bircok Urin icln toplam talebin gittikce
artan bir bélimini yenileme talebini olusturmaya baglamasi, do-
layisiyla toplam talebin dismesi) karsisinda sermayenin tepkisi ka-
pasite kullanim oranlarini dugirmek biciminde olmustur. Fiyatlar
ise, kar oranini daha disiik bir Gretim dizeyinde korumak uzere,
ylkseltiimeye baslanmistir. Kapasite kullanim oranlarinin dusmesi
birim Uretim maliyetlerini de ylkselttigi icin flyat artislari, kér ora-
nini korumak icin gereken artisin da uzerinde olmustur. Pazar ola-
rak daha bastan ylksek gelir kesimierinin hedeflenmis olmasi ve ure-
timin buna goére diizenlenmis olmasi, bu fiyat-kar politikasini olabil-
digine zahmetsiz ve spekiilatif kdarlara acik bir uygulama durumuna
getirmistir. Nihai Uridnlerin satis olanaklarinin daralmas: karsisindn
sermaye, Uretimin teknololik etkinligini yukseltip maliyetleri azalt-
mak yoluyla drindn fiyatini digirerek ic pazari genigletmeye (daha
dusuk gelir kesimlerinin urini tuketebilecedi bir fiyat dizeyine In-
meye) de yonelebilirdi. Ancak Tirkiye’de sermaye yeterince karh
ve zahmetsiz bulmadig bu yola hi¢ bir zaman yénelmemis, sonucta
pazar daralmasi dugik kapasite kullanimi - fiyat artisi - pazar da-
ralmasi zinciri 1970’lerde tam bir kisir déngu olusturmaya baglamistir.

3. Kapitalist blyime sureci icinde sanayi ve ticaret alanlari
yatirim ve kiedi kaynaklarinin béligimunde 6n plana ge¢cmls, tarim-
sal irdnlerin digsatimiyla saglanan déviz gelirleri biiyiik élciide diga-
bagl sanaylye akmis, sonucta, Turkiye'nin kapitalist sanayilesme
bicimi tarim alaninda geri Uretim kosullarinin kékli bir bicimde
degistirilmesini olanaksiz kilmigtir. Sinai uretim ve ticaret konusu
olan traktér ve kimyevi gubre gibi Urunler acisindan tarimsal girdi
kullanimi yikselmis, sulama gibi tarima tek yénliu bir kaynak akimi
gerektiren sorunlarin ¢6zimul ise surekli ertelenmigtir. Ancak bu
erteleme, uzun doénemde, sanayinin bliyume sirecinde ic ve dis
kaynak yetersizligi ile karsilagsmasini «hizlandifan» énemli bir etken
olmustur.

Sorunun salt pazar sorunu cercevesinde ele alinmasi bile Tir-
kiye'de kapitalizmin 1970’ler boyunca yesadi§i bunalimin artik tarim-
sal dalgalanmalardan kaynaklanan gec¢misteki dénemsel bunalim-
lardan biri olmadigini, hizla derinlesen yapisal bir bunalim oldugunu
gostermektedir. Bu bunalim, 1970’lerin basinda, sermaye cevreleri
nin Tirkiye’'nin doviz fazlasim nasil eritebileceklerini tartigtiklan bir
ortamda, pazar yetersizligi olarak kendisini duyurmaya basladi. 1972
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de kapasite kullonim oranlari %33’e kadar disti.* Bu donemde Tir-
kiye bir dizi ilginc ekonomik «&nlem» yasadi. Once biiyiik sanayi
burjuvazisi ekonomi-politikanin sinif micadelesinin bir parcasi oldu-
dunu. genelde ekonomi-politikanin sinif micadelesini degil. sinif mi-
cadelesinln ekonomi-politikayr belirledidini baz1 solcu iktisatcilar-
dan daha iyi bildigini gosterdi. «Pazar darli§i var. Biylk sermaye
Ucretleri disirerek ic pazari daha da daraltmayi géze alamaz» di-
yen bu solcu iktisatcilara aldirmadan icretleri sikiyénetim ve enf-
lasyon kiskacina aldi. Gercek ilicretler 1971'de %5.1, 1972'de %1.4,
1973'de %3.9 oraninda diistii. Bunun yani sira, ilk bakista bununla
pek iliskili gbérilmeyen bir baska gelizme hiz kazandi Turkiye'de.
Tirkiye beklenmedik bir hizda disaridaki déviz piyasalarindan kisa
vadeli borc toplamaya basladi. «Ddviz kaynaklarimiz yeterlidir. Av-
rupa para plyasalarinda kisa vadell borc pesinde kosulmasi antam-
sizdr,» diyen c«akilci-devlet» taraftari sosyal-demokrat iktlsatcilara
inat, Tirkiye'nin dbvize cevrilebilir mevduat (DCM)® borclar ala-
bildigine yidkseltildi. 1967-1970 arasinda, 4 yida toplam 73 milyon
dolara ulasmis olan DCM borclan 1971°de 62 milyon dolar, 1972'de
328 milyon dolar artis goésterdi. 1973'de dis 6demeler dengesinde ca-
ri islemler kalemi Turkiye'nin 500 milyon dolarlik bir déviz fazlasi-
na sahip oldugunu gésteriyordu. Buna karsiik DCM borglart 1974’
den sonra hizlh bir artis géstermeye devam ederek 1977 sonunda 1
milyar 988 milvon dolara ulasti. Bu borc icin 1976’'da 66 milyon do-
lar 1977'de 125 milyon dolar faiz édendl. 1970 baslarinda bu borg
nicin alinmisti? Bu yillarda Tirkiye. %6 dolayindakl DCM faizine
oranla yari yariya daha disik faizlerle yabanci bankalardan orta
vadell kredi sadlayabilirdi. Turkiye’nln bunu yapmak yerine, en yik-
sek faizi buldugu yere akan kisisel mall sermaye birikimlerine ne-
den ydneldigi yabanci uzmaniarin ¢cézmeye udrastiklart zor bir bil-
mece oldu. CHP’li iktisatcilar bunu akilsiz yénetimlerin «isbilmezligi
ve dis kredi iliskilerindeki beceriksizligi» lle acikladilar. Ancak bu
tartismalar arasinda, Tirkiye'de biylk sinai sermaye, yabanci ban-
kalar karsisinda, alinan kredilerle yatirim yapma yukimliligine gir-
meden, Tirkiye'ye bor¢c doviz sokup, bu dévizin bankalarda yarattig
ekstra kredi olanaklariyla ekonomideki satinalma giciini yikselt-
meyi, yani talep darbodazini genisletmeyi basardi. Toplumda yok-
sullugun hizla yodunlasmaya basladi§i bu dénemde, bilyik sermays
llke ici talebi yiksek ve orta gslir kesimlerinde kamcilayabilmek

(4) Sinasi Ertan, 1972 ilkbaharinda Tuirkiye'nin iktisadi Durumu Semineri, Ekono-
mik ve Sosyal Etidler Konferans Heyeti, [stanbul, 1272.

(5) DCM: Tirk bankalartna kisiler ya da moii aracilar tarafindan doéviz olarak
yatiriian ve isteniidigi an ddviz ya do TL olarak cekllebilen mevduat hesaplar:.
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icin, bedeli uluslararasi en ylksek faizle 6denmek {zere, Turkiye'yi
kisa vadeli dis borgianmaya yoéneltti. Bu bor¢cianmanin getirdigi ic
kredi olanaklariyla, bir yanda gelir dagilimi daha da esitsizlesirken,
bir yanda da yuksek gelir kesimlerinde tasarruf gereksiniminin ala-
bildigine azultiip tiketimin yukseitiimesi saglandi. Kusku yok ki bu
gelismelerden blyuk mali sermaye cevreleri de hosnuttu. Sadeca
1975 yih igin, en buylk 3 6zel bankanin DCM hesaplari ile iliskili ola-
rak kazandikiari koinisyon gelirleri 200 milyon TL.'mi asti.

7970’lerin basiarinda buyik sermayenin «bnlem» arayiglari ger-
cek Ucretlerin dusuruimesi, fiyatiarin ylkseltiimesi ve DCM tuketimi
deneyleriyle sinirli kalmadi. 12 Mart 1971 ertesinde, Nihat Erim’in
basbakaniigindaki «siniflaristi» ve «soly goérinimlid bir hiukimet
araciigiyla bir «toprak reformu» denemesine ydnelindi. Buyuk ser-
maye c¢evreierinde en ¢ok tartisilan konulardan birisi bu hikimetin
hazirladigi toprak retormu aracih@iyla tarimdaki kapitalist gelisme-
nin derinlestirilip ic pazarin genisletiimesi ve tarimda sanayiye ak-
tarilabilecek yeni kaynakiarin yaratimasi olanaklan oldu. Tarim ke-
simindeki buyuk toprak sahipligiyle politik dlizeyde dogrudan karsi
karsiya gelmek istemeyen bluyuk sermaye icin «sol» goérunumli bir
hGicimet cok uygun bir aracti. Ancak tarimdan yeni kaynaklar yara-
tebilmek i¢in 6nce tarima kaynak ayirmak gerekiyordu. Ve bdyle bir
toprak ve tarim reiormunun gerektirdigi mali kaynaklarin boyutlar
bldylk sermayenin, kendisinin kaynak sikintisi ¢ektigi bir dénemde,
el koymaktan vozgegebilecedi buyuklikleri kat kat asiyordu. Ayrica
yoksullasan halk kesimieri arasinda solcu politik yonelislerin yay-
ginlik kazanmaya basladigi bir dénemde, tarimdaki egemen buyuk
tograk sahipliginin gicunu kirmanin tasidigi politik risk de gittikce
olyuyordu.

1970'lerde buyuk sermayenin tarim uzerine olan tutucu goérus-
lerini degismekten alikoyan bir baska gelisme ise disg ticaret ala-
runda oldu. 1972 ve 1973'de, i¢c pazar yetersizlikleri karsisinda sinaqi
aran digsatimini arttirmaya ydénelen buyuk sermaye, Turkiye kapita-
lizminin yapisi i¢inde, sinai urun digsatimi ile tarim kesimindeki geri
aretim kosullari arasinda bozulamayacak hassas bir iliskinin olus-
mus oldugunu anladi. Sinai Urin digsatiminda kdarlihk tlke ici sa-
tisa gére %50'yi asan oranlarda daha dusuk oluyordu. Bu daha 6n-
ceden de biliniyordu. Buna karsilik hukimetlerin digsatimda vergi
iadesi oranlarini iyice arttirarak bu dusik kdarhligr ylkseltebilecegi
dusuniliyordu. 1964-1968 doneminde yapilan toplam 21 milyar TL.
Ik digsatimda 151 milyon TL.'hik vergi iadesi 6denmigken, 1969-1972
doéneminde yapilan toplam 26 milyar TL.'ik digsatimda 1 milyar 272
milyon TL.’lik vergi iadesi 6édendi (1968 fiyatlariyla). Yani Tirkiye’'nin
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d:rgsatimi, sabit fiyatlarla, ancak %23 oraninda yikselirken digsatimi
duzenleyen sirketiere 6denen destekleme tutari, yine sabit fiyatlarla,
%842 oraninda artirildi. Bu artisin ¢cok bliyuk bélimunden sanayi
kesimi yararlandi. Ancak dinya kapitalist sisteminin yasadigi genel
bunalim icinde dis pazarlarda kus ucurmak uluslararas: tekeller ta-
rafindan siki kurallara baglaniyordu. 1977 ve 1978'dekl dbviz sikin-
tisinin etkisiyle digsatim gayretlerini arttiran bluyuk sinai sermaye,
bu kurallari kesinlikle ihldl etmemek zorunda oldugunu gérdi. Uretim
icin lisans alinmig uluslararasi tekellere bagh girigsimlerin bulundugu
dis pazarlara yapilan digsatimlar, lisans anlagmasinin digsatimi izne
baglayan kosuliarini hatirlatan ihtarlarla karsilasiyor, iplik, dokuma
ve konfeksiyonda Turkiye'ye karsi kontenjanlar konuyor, hukumet-
lerarasi goériismelerde digsatimda vergi iadelerinin disurulmesi ta-
lep ediliyordu. TL.'nin dis degeri ¢ok yuksek oranlarda ve enflas-
yondan daha hizl olmak uGzere surekli bir bicimde disurtlmedigdi su-
rece sinai Urin digsatiminin sanayide kGr oranlarini dusurmesi ka-
cinilmazdi. Gerceklestiriimesi olanaksiz olan bu girdabin disinda ge-
riye tek bir yol kaliyordu: Digsatimin kar oranlan uzerindeki olum-
suz etkisini ulke igi satislarda varolandan daha yuksek bir kér orani
saglayarak gidermek. Yani digsatimi yapilan s:nai urdnlerin ulke igi
fiyatiarini bir de bu nedenle yukseltmek. Bu ise, icinde yasanilan
kosullarda, ancak enflasyonla, yani gelir dagihmini, sanayinin ¢ika-
rina, daha da esitsizlestirerek saglanabilirdi. Diger yandan ise, dig
pazarlarda tekellerarasi rekabetin yogunlagsmasi, Tilrkiye’'nin sinai
urun digsatimini sanayinin doéviz gereksiniminin karsilanmasiria yete-
cek kadar artirmasini butinidyle olanaksizlastiriyor, sanayinin biyu-
ven doviz gereksinimi karsisinda tarimsal Grin digsatiminin daha da
6nem kazanacagini gosteriyordu.

Kisacasi, biyuk sinai sermayenin bunalimi kargisinda hem top-
lumsal gelir dagthminin, sanayi Urinlerine daha ylksek bir bedel
6denmek uzere, daha c¢ok esitsizlestiriimesl hem de tarimsal Ureti-
min daha biyuk bir bélimuniun digari satilabilmesi gerekmektedir.
Yani biyidk sinai sermaye kendi sorunlari’karsisinda toplumun da-
ha ¢ok yoksullastinimasini saglamak zorundadir. Toplumsa! diazey-
de oldugu gibi, tarim kesiminde de gelir dagilimini daha yuksek bir
oranda esitsizlegtirerek tarim kesiminden sanayiye kaynak aktarmasi
gerekmektedir. Varolan kosullarda, tarim alaninda dretim kosullar:-
nin iyilegtiriimesi, Uretimin yulkseltiimesi icin tarim kesimine daha
c¢ok kaynak ayrimasi biylk sinai sermayenin c¢ikarlarina aykiridir.
Buyutk sinai sermayenin kendisi toplumda daha ¢ok kaynaga el ko-
yabilmenin micadelesini vermektedir. Bu nedenle buyuk sinai serma-
yenin kendisi icin gerekli gérdigu ekonomi-politika, tarim alaninda,
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kapitalist toplumsal Gretim sirecinde kendisini surdiren asalak blyui
toprak sahipligine dayali geri Uretim kosullan tasfiye edilmeden ger-
ceklestirilrnek durumundadir. Bu durumda sézkonusu ekonomi-poli-
tika oldukca basit olmaktadir: Kigcuk ve orta toprakli kdyluluge ve
topraksiz yoksul koylilige bagh tarimsal uretimde emek Urdnundn
Ureticinin elinden olabildigince ucuza fiyatlandimilarak alinabilmesi.
Bu koyllu kesimlerinin dusurulen bir gelirle yasamaya mahkim tutu-
labilmesinin tek yolu ise tarim-dis1 buyik sermaye kesimleriyle ta-
rmdaki egemen sOomuricu kesimler arasindaki ittifakin gicla tutul-
masindan gecmektedir. Baylk sermaye i¢in koklu bir toprak ve ta-
rim reformu, bir kez daha, karsi ¢ikilmasi gereken bir Utopya olmus,
bunun yerini tarim ve tarimla iligkili ticaret kesiminin vergilendiril-
mesi, bu vergiyle saglanacak kaynaklarin da devilet araciligiyla ser-
mayenin hizmetine sunuimasi talebi almistir.

1970'lerde blyuk sinai sermayenin soruniarinin derinlestigi alan-
iarin énde geienlerinden birisi de mali kaynak yaratilmasi ve yara-
tilan mali kaynaklar Gzerindeki boélisim micadelesi oldu. Kapitalist
bliyume surecindeki en 6nemii ¢eligkilerden birisini olugturan sinai-
mali sermaye celiskisinin 1970’ler Turkiyesinde belirginlesmesi bu-
yik sinai sermayenin ulke icindeki finansman kaynaklarina olan
talebinin hizli bir bicimde -artmasindan kaynaklandi. Bu artista, sa-
nayide yasanan yogunlasma ve toplulagsma silrecinin sonucu olarak
mali sermaye gereksiniminin yukselmesi kadar, Turkiye'de her bir
blylk sinai sermaye birikiminin cesitli Gretim alanlarina birden gir-
meyi ve bu nedenle Uretimi yluksek bir kredi kullanim oraniyla ger-
ceklestirmeyi tercih etmesi de énemli bir rol oynadi.

Tarkiye'de sinai ve mali buydk sermaye arasindaki celiski bas-
ilica U¢ sorun cevresinde belirginlik kazand:. Birincisi, Turkiye ko-
sullarinda mali sermaye (6zellikle bankalar) kisa vadeli ticari kredi
vermeyi cok daha karli bulmaktadiriar. Bu nedenle de kredi olanak-
larinin blyuk bir bolimdnu ticaret kesimi icin kullanmaktadirlar. 1977
de banka kredilerinin %52'si ticaret kesimine, %?27'si ise sanayi
kesimine verilmistir. Buyuk sinai sermaye bu dufumun kesinlikle ter-
sine c¢evriimesini talep etmektedir. Bu cercevede, belirli bankalarn
denetimlerinde bulunduran Sabanci ve Kog¢ gibi buyuk sermaye grup-
iarinin talepleri de bankalarin sinai girisimlere kredi agmasinin dev-
let araciliiyla daha cazip hale getiriimesi noktasinda yogjunlasmak-
tadir. Bayuk sinai sermaye gruplan mali kredi kaynaklarinin daha
bliyluk oranda kendi sinai girigimlerine yénelmesinin kosullarini faiz
oranlarinin yukseltiimesinde ve ekonomideki buyumenin, kendileri di-
sinda, durduruimasinda bulmaktadiriar. Buna karsilik bankalar ke-
siminde de finansman ac¢isindan zor duruma dusen sinai igletmeler}
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ele gecirme egilimi guclenmektedir. Ancak bunun nedeni bankalarin,
kendileri icin, sinai i1gletmelere istedikleri turde kredi verme olana-
gini yaratmaya caligmaiaridir. Bunlar diginda ise genig bir araci bur-
juvazi kesiminin ticari kredi kullaniminda c¢cok &énemli bir agirhga
sahip oldugu gorulmektedir. Bu burjuva kesimier biyuk sinai ser-
maye grupiari disindaki ithalatei ve ihracatcilari, Kamu lktisadi Teseb-
busleri ¢cevresinde ¢oreklenmis aracilari, biylk sinai sermaye ile ya-
kin iligkiler icindeki toptancilan, basbayilikleri, spekilatorleri icer-
mektedir. Bu kesimlerin buyuk burjuvazi icinde sayilmamasi hi¢ bir
sekilde kazandiklar gelirle iligkili degildir. Tersine bu kesimler Tr-
kiye'nin en ylksek gelir dilimleri icinde yer almaktadirlar. Ancak top-
lumdaki Uretim araclarimin milkiyeti uzerindeki paylarn bu kesimleri
buylk burjuvaziye dahil edemeyecegdimiz kadar kug¢lktir. Ornegin
birka¢ basit makinayla Eregdii Demir-Celik’ten aldidi kiitikten demir
ceken toptanci bir demir ticcarinin, Pet-Kim’'den plastik hammadde-
si alip satabilmek icin ara sira enjeksiyon makinasini isleten bir tic-
carin ya da SEKA’ya pesin para yatirmaktan baska bir is yapmayan
bir kagit tuccarinin aylik geliri hic abartmasiz milyonlari agsmaktadir.
Bu gelir uretim alaninda degil spekulatif ticaret alaninda ve vergisiz
olarak kazaniimaktadir. Ayrica bu kesimler genis bir ticaret 6rgit-
lenmesini gerceklestiren, yaygin dagitim kanallarini batinlestiren bir
ticari sermaye birikimini gerceklestirmis de degillerdir. Yaptikiar is,
satinalip depolamak ya da depolamadan ve bazen telefonla, yeniden
satmaktan ibarettir. S6zcigin tam anlaminda asalaktirlar. Ekonomik
konumlarn politik nifuz kullanimina dayandidi i¢in kendilerine yeni
olanaklar yaratan fagist harekete taban yaratma iglevini yiklenmig-
lerdir. Spekdilatif mal hareketlerine bluyuk paralar yatirdiklar: igin
kredi kullanimlari ¢ok yuksektir. Buna karsihk spekulatif stoklar olus-
turduklar i¢cin ayni zamanda bluyuk sinai sermaye i¢in bir finansman
kaynad olmaktadirlar. Bu -nedenlerle biiyikk mali ve sinai sermaye
ile olan ekonomik ve politik iligkileri organiktir. Nitekim buyik sinai
sermaye yogunlasan finansman sorunu karsisinda hi¢c bir zaman
ticari kredilerin en yuksek bolimini kullanan bu kesimlere karsi
dogrudan bir tutum almaya yonelmemistir. Bu konudaki tek talebt
bu kesimlerin de vergilendiriimesidir. Ama kendisi de yararlandigs
icin bu spekilasyon olgusuna ve Kamu iktisadi Kuruluslarinin bu
kesimler tarafindan somurdlmesine kargi degildir. Bu kesimin elin-
de, hi¢ bir yatirnm yapilmadan, kimi zaman deviet makinalarn kulla-
nilarak sémduridlen madenlerin devletlestiriimesine en guglu tepkiyi
gOstermeyi buyuk sinai sermaye kendisi icin bir ittifak gorevi bilmis-
tir. Bunun tek aykiri érneg@i altin konusunda olmustur. Turkiye'ye yil-
da 500 milyon dolarlik kacak altin girmesi, bliyuk sermayenin orgitu
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TUSIAD"In karariyla basinin birinci sayfalarinda manset yapilmistir.
Ancak bu konuda da blyuk sermaye politik oportunizmini gdster-
mistir. Kendi yaktigi yesil 1sikia hikdmetin altin ahim satimini biraz
daha siki denetleme kararina karsi kuyumcular érgutlu bir direnis
olugturunca, buyuk sermaye bu tepkiden yararlanma firsatini kagir-
mamig, Sanayi ve Ticaret Odalari secimlerinin dncesinde sosyal-de-
mokiat eskisi bir sanayicinin kaleminden, kuyumculugu (daha dogru-
su altin kacakcihgini) hur tesebbusun serbest ticareti koruyucu ka-
natlari altina alivermigtir.

Blyuk sermayenin ekonomi ve politika alaninda asalak burju-
vazi kesimleriyie, ticaret kanallari araciiiyla sirdurdugi, organik
iliskilerin guclilugi ve yayginhigi Tirkiye'de kapitalizmin yarattig
egemen sinif ve kesimlerin dar kapsaml bir oligarsinin kat kat ote-
sine gectiginin gdstergesidir. Ancak bu durum blyiik sermayenin bir
bitin olarak, érnegin, bir orta burjuvaziyle cikar dzdesligi icinde ol-
dugu anlamina kesinlikle getmez. Tersine orta burjuvazinin ¢ok bu-
yuk bir bolumiyie buylk sermaye arasindaki celigkiler hem uretim
alaninda hem de ticaret alaninda derinlesmektedir. Kucuk Ureticile-
rin ya da uike disindaki iscilerin olusturduklari sermayesi halka acik
sirketleri kurulus asamasindan sonra yokusa silirerek, bunlarin’ hisse
senetlerini disuk fiyatlarla toplayan holdingler azginlasmis bir saldir
icindedirler. Devaluasyonlardan sonra yeni yatirnm yapmak vyerine
yapiimis yatirimlari eie gecirmek cok daha cazip olmustur. Otomo-
tiv, dayanikli tuketim mallari gibi Uretim alanlarinda buyuk sermaye
yan sanayideki Ureticileri kendisine bagimhlastirmak icin her yolu
denemektedir. Buyluk sanayi sirketlerinin yaptiklari digsatimin kar-
sihdr olan ddvizin %50'sini (kendilerinin ve yan sanayilerinin ithal
girdilerini saglamak icin) kullanabilmeleri bu acidan buyuk olanak-
lar yaratmistir. Her bir buyuk sermaye grubu elde ettigi bu «hakki»
kullanarak timuyle kendine bagl bir yan sanayi yaratmak ve haraca
baglamak pesgindedir. Uretim alanindaki kiicik ve orta sermaye sa-
hipligini, kendiliginden tasfiye edecek bir ekonomik gelisme sagla-
yamayan bliyuk burjuvazi kendi varliginin ekonomik maliyetine bu
kesimieri de ortak etmeye calismaktadir. Bu kesimlerin icine dus-
tukleri surec karsisinda bilinclenmeleri ise, 6zellikle sosyal-demok-
rasinin bu. alandaki tehlikeli basarisizligindan sonra, isci sinifinin
politik hareketinin orta ve kicuk burjuvaziyle ittifak hedeflerine et-
kin bir seamutluk kazandirabilmesiyle baglantih olmaktadir.

Blyuk sinai sermayenin kendi birikim sirecini surdurebilmek
icin Uretim alaninda orta ve kiiclik burjuvazi kesimlerine yonelttigi
saldinda en 6nemli islevlerden birisi finansman kuruluslarina dus-
mektedir. Ozellikie doviz kredisi almig olan orta ve kiclk sinai iglet-
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melerinin bankalara olan borg¢lari devallasyonlarla birlikte sirekil
biyiumektedir. Borg¢larinin sadece faizini 6demeye ¢alismak bile bu
tir pek cok isletmeyi yeterli doner sermayeden yoksun birakmig-
tir. Hammadde stoklarini yikseltme zorunlulugu, ithal girdilerin ka-
cakcl kesimlerden ya da tekellerden asiri yiuksek fiyatlarla saglana-
bilmesi vb. kosullar bu igletmelerin sermaye gereksinimlerini sirekli
ylikseltmektedir. Nakit para sikintisi icine disen isletmeler 6nce
bhankalara daha fazla borglanacaklar, daha sonra da hisselerinin bir
béliminu holdinglere satarak onlarin gidumune girmeyi kabul et-
mek zorunda kalacaklardir. Iste buginki kosullarda sinai-mali ser-
maye celisgkisini 6énplana cikaran ikinci nokta biyuk sinai serma-
yenin bu hedefinden kaynaklanmaktadir. Biyuk sinai sermaye sa-
dece banka kredilerinin daha buyik bir béliminin kendisine ayril-
masini istemekle kalmamaktadir. Ayni zamanda tekellesme sirecin-
de diger sermaye kesimlerini kendisine bagimlilastirmasina mali ser-
mayenin dogrudan hizmet etmesini istemektedir.

1970’'ler Turkiyesinde sinai ve mali biyik sermaye arasindaki
celiskiye énem kazandiran bir uciuncu neden daha vardir. Mali ser-
mayenin olusturdugu kredi akimlari bliyuk sinai sermayenin fiyat-
kar politikasiyla celismektedir. Tekelci biiyik sinai sermaye yaptig
fiyat artislariyla gelir dagilimindan kendisinin daha biylk bir pay
almasini saglamasina karsilik, baska tdretim gruplarinin da kendileri
icin yeniden fiyat artiglari yaratarak bu payi tehlikeye disirmesine
karsidir. Bu gruplarin gelir dagilimini yeniden bozacak bir fiyat ar-
tis1 yaratamamalarinin kosulu ise onlarin ekonomik ve mali kapasi-
telerini buyutememelerinden gecmektedir. Bu ise ancak bankalarin
onlara kredi acmamasi, bu kesimlerin nakit para sikintisi nedeniyle
is hacimlerini disurmek zorunda kalmalari ile saglanabilir. Banka-
lar ise kredi hacimlerini yiikseltmekten ve bu krediyi en karl bigim-
de dagitmaktan yanadiriar. Bankalar, hikimetleri ve Merkez Ban-
kasi'nt ekonomideki para arzini, kendi kredi verme olanaklarini ge-
nisletecek bicimde dizentemeye zorlayan bilyik bir giic olugtur-
maktadiriar. Mevduatlarin, dolayisiyla kredi verme olanaklarinin dis-
tugiu devrelerde para arzinin yikseltiimesi, kredi talebinin distigu
devreierde de para arzinin azaltilmasi i¢cin baski yapmakta ve ge-
nellikle de istedikleri sonuca ulagsmaktadirlar. Bu acidan ekonominin
her kesimindeki enflasyon bankalarin ¢ikarina olmakta, cunki kredi
talebini ylkseltmektedir. Bankalarin «fiyat artigi ile kGr» pesinde ko-
san her kesime kredi dagitmasi ise, enflasyonu sadece kendi cikari
icin kullanmaktan yana olan tekelci buyuk sinai sermayeye ters
dismektedir. Cunkld bu kredi dagitimi tekelci biylk sinai sermaye-
nin gelir dagiimini sdrekli olarak kendi ¢ikarina esitsizlestirme gay-

98 YURT ve DUNYA



retlerini 6nemli Olcide zorlastirmaktadir. TUSIAD Genel Sekreteri
Gungor Uras, bir konugmasinda soyle demektedir: «Turkiye'de enf-
lasyonu, banka sistemi ister, ondan sonra sendikalar ister, speku-
latorler ister.»® Gingoér Uras’in enflasyon isteyenler arasina sendi-
kalan da sokmasi bir demagoji cabasinin Grind degildir. Bankalarin
islevierini ve enflasyonu, savundugu kesim icin gindemdeki temel
sorun olan, gelir béiugimundn araclar olarak ele aldigini gosterir.

Simdiye kadar beiirli noktalari {izerinde durdugumuz ekonomik
bunalm ve i¢c celigkiler tekelci biyuk sinai sermayeyi 1970°ler bo-
yunca, hem ekonominin sinai, mali ve ticari cephelerinde hem de
politikada kendi cikarlari dogrultusundaki degisimleri hizlandirmak
icin, her gecen an daha yogdun bir micadele vermek zorunda birakti.
Bunalimin ulagsmis oldugu boyutlar bliyuk sermayenin toplumdaki
politik ve ideolojik etkinligini, artik sadece «genel olarak sermaye
duzeni» icin degil, dzellikle kendisi i¢cin gliclendirilimesini ve kullan-
masini gerektiriyordu. 1978'in yogun ddviz sorunu bu gereklilige ayni
zamanda hayati bir aciliyet yukledi. Bliyuk sermayenin sadece ukke
icindeki ekonomik biyumesini degil, emperyalizmle olan iligkilerini
de daha koklu temellere dayandirmasinin zamani gelmisti.’

1 Agdustos 1971'de kurulmus olan Tirk Sanayicileri ve Isadam-
lan Dernegi (TUSIAD), 1978'in gelismeleri icinde, 1978'de biyik
sermayenin Orgultsel tutumuna ve savundugu ekonomik hedeflere
aciklik kazandiran yogun bir caligmay! gerceklestirdi. TUSIAD'In
orgitsel agidan sagladi§r en biyuk basan, kuskusuz, kendisine ra-
kip olarak gordigi Iiktisadi Kalkinma Vakfi (IKV)’'nin islemez bir du-
ruma sokulmasi olmustur. IKV caligmalarini 6zellikle Ortak Pazar'la
iliskiler Uzerinde yogunlastirmis bir sermaye O6rgutuydd. Calisma-
lan, 1970’lerin baslarinda, 6zellikle o zamanlar sosyal-demokratliga
oynayan Ertugrul Soysal'in bagkanli§i déneminde, orta sanayi bur-
luvazisi arasinda da yayginlik kazanmist. Ancak 1970’lerin sonla-
rinda buylk sanayi burjuvazisi artik sorunlan orta burjuvaziyle ay-
ni 6rgut icinde tartismaktansa, onlara buitinuyle kendi cikarlarini
savunan bir &érgutle seslenmeyi tercih ediyordu. Bunun nedenleri
TUSIAD'In 1978'de hazirladigi «Yapisal Degisim icin Bes Yillik Kal-
kinma Plani Onerisi» adli, yedi sayfalik caligmada aciklik kazandi. Bu
calismada biyuk sermayenin kendi 6z 6rgitinde artik rahatca sunlari
sOyleyebildigi goruliyordu: «Bu tip bir ‘Bes Yillk Plan’, gecmis ¢
plana benzer bicimde ‘rahat’ bir ekonomik diizen vaad etmeyebi-
lir. Tersine disiplin gerektirir. Ancak bdyle bir disiplin ‘Turk ekono-
misine varligini sirdirebilme’ sansini verecektir.» Yedi sayfalik plan

(6) Banka ve Ekonomlk Yorum!ar, Mayis 1979, s. 25.
(7) Tarkiye Raporu, Yurt ve Diinya, s. 14.
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énerisinde «gerekli gorllen» kurtarici 6nlemler ise sunlardi: Digsa-
timin %25 artinimasi; sinai yatirmiarin altyapi, enerji alanlaryla
ve digsatima doénuk ek kapasite yaratiimasiyla sinirl tutulmasi (yani
sadece kurulu tesislerin ve bunlarin arasinda da digsatim olanaklari
en fazla olanlarin, kisaca pratikte sadece buylk sinai sermayenin
yatirnm yapmasi); toplumdaki 6ze] tasarrufun, ulusal harcanabilir
gelirin %19’una yukseltiimesi, (gelir dagilimindan hi¢ s6z edilmemesi
bu tararrufu yapmasi beklenenlerin disuk ve orta gelir kesimleri
oldugunu goésterir); kurulu sanayi tesislerin disalim gereksinimleri-
nin kargilanmasi; sosyalist ulkelerle teknolojik igbirligine gidiimemesi.
Blyuk sermaye kendi kurtulusunun recetesini bulmustu. Simdi sira
verilecek ideolojik ve politik mucadele sonunda bunu-topluma kabul
ettirmekteydi. Bu konuda yapilan TUSIAD toplantilarindan birinde,
isin artik kilici kusanmak oldugunu iyi bilen bir holdingbasi duru-
mu sOyle degerlendiriyordu: «Halk neye ugradigini $sasirmis durum-
da. Fiyatlar artiyor. Hi¢ bir sey bulunmuyor. Ne olup ne bitiyor diye
hic bir yetkili kalkip bir aciklama yapmiyor. Herkes ne olacak bu-
nun sonu, nasil kurtulacadiz bu badireden diye soruyor. Eder bu
meselelere sahip. cikarsak, hastaligi tegshis edersek, careyi soéyler-
sek, halkin sanayiciye given duymasini saglamanin tam zamanidir.
Bu- konuda bir ilan kampanyas! dizenlenmesi fikrine ben katiliyo-
rum.» Holdingbasi Financial Times gazetesine verdigi tam sayfa
ilanlarda bu isin yarariarini bizzat gdrmusta.

TUSIAD'In hazirlatip yayimlattirdidi ilanlarin birincisi «Gercekgi
Cikig Yolu» bagligini tagiyordu. Onerilen c¢ikig yolunun gercekci ol-
duguna okuyani inandirabilmek icin édnce bir takim gercekler, cag-
das reklamcilik tekniklerine uygun olarak, pespese siralaniyordu:
Turkiye orta gelirli bir ulkeydi. Bu ulke simdi «yoklar» icindeydi. Ge-
cen yil 2 milyar 300 milyon dolarlk digsatim yapimigt.. Petrol icin
2 milyar dolara ihtiyac vardi. Nufusumuz 44 milyonu asmisti. igsiz-
lik orani %14'du. Enflasyon orani %601 gecmisti. Sonra sira halkin
temel bir sorununa parmak basmaya geliyordu: Enflasyon hizi artik
yavaslatiimaliydi. Daha sonra soruna bir suclu ve halkin kabul edecedi
bir 6nlem bulunuyordu. Suclu devletti. Kuskusuz karsiliksiz para basi-
yordu (ve bu da dogruydu). Halkin kabul edebilecedi onlem ise
vergi kacakciliginin énlenmesi idi. Yanina toprak reformundan arta
kalan vergilendiriilmemis kesimlerin vergilendiriimesi talebi eklenmis-
ti. Ve butin bu dogrulardan sonra buylk burjuvazinin ideolojik sal-
dirnisi basliyordu: «toplumun temel gicu hir tesebbistirs, «bolluga
kavusmanin gercekci yolu kisiyi rekabet icinde tegviktirs vb. Peki,
toplumda vergiyi kaciran temel gic¢ hur tesebbis degil miydi? Vergi
gelirleri icindeki 1962'de %30, 1973'de %37 olan gelir vergisinin bu
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payl 1978'de %45’e ulasmisti. Ve gelir vergisinin %70’Iini Ucretliler
oduyordu. Mali denge, tekel maddeleri, seker, PTT ve isletme ver-
gileri gibi yine buyuk 6lcide emekgcilerin édedidi vergilerin toplam
vergi gelirleri icindeki payr %13'du. Peki sanayicilerin 6dedi§i Is-
tihsal vergisinin pay! neden sadece %7'dir? Yoksa sanayiciler re-
tim yapmiyorlar mi? Uretim yapmiyorlarsa 1977'de 40 milyar lira
kér sadlayan altibin sirket 1978'de nasil olup da 70 milyar lira be-
van edilmis kar sagdlayabilmistir. Kar sagdlayabildigine gére, kar tze-
rinden verilmesi gereken kurumlar vergisinin orami neden %5’e dis-
mustur. Litfen beyan edilmis olan bu kérlar izerinden 6denmesi
kabul edilmis olan bu vergilerin neden ancak %52’sl zamaninda
6denmis, gerisi gelecek vyillara birakiimistir? Neden igverenlerin
SSK’ya 6demeleri gereken prim borglari 25 milyar liraya ulasmistir?
Hir tesebbistn eksik kar beyan ederek kacirdiklari vergi nasil olup
da 70 milyar lirayr asabilmektedir? Vergi kacirmak da bir hirsizhik
degil midir? O halde en biyuk hirsiz kimdir? Ustelik bu hirsiz dis-
satim yapti§i icin sadece 1976 ve 1977 yillarinda 6.5 milyar lirahk
vergi iadesi almamis midir?

TUSIAD’In bu basarili ¢ikis yolunun ikinci ilani «Ulus Bekliyor»
du. Burada da aym reklamcilik kalibi kullaniimisti, Once halkin Is
bulma, sendikasini secme, gecinebilme, ailesine bakabilme taleple-
rine yer veriliyordu. Sonra halkin 1stirabi ve hayal kinkhd dile ge-
tiriliyordu. Daha sonra suciu bulunuyordu: Kamu lktisadi Tesebbiis-
leri (KiT). KiT'ler zarar ediyor, ekonomiyi iflasa sirikldyorlardi. Ve
sonra sermaye kendi ¢6zimiini sunuyordu: KiT’ler konusunda ce-
sur adimlar atilmal, Tirkiye bati ekonomisi icinde gelistiriimeliydi.
(Yani KIT’lerin biyiimesi durdurulmali, yabanci sermayenin gelmesl
icin gerekli kosullar yaratimalydi). KiT’ler gercekten zarar edlyor-
du. Cunku KiT’lerin yilik 50 milyar lira zararinin 35 milyar lirasi hdr
tesebbiise ucuza hammadde sadlamasindan doguyordu. Ciinki KIT’
ler 6zel sektérle rekabet etmemek, ona destek saglamak lzere ku-
rulmuslardi ve 6yle isletlliyorlardi. Kuskusuz bdyik sermaye KIT’
lere bunun icin karsi degildi. Biyik sermaye KIT’lerin biyiimesi icin
harcanacak kaynaklara el koymanin pesindeydi.

«Yoklugu Paylasmak mi? Bolluu Sagdlamak mi?» sorularindan
olusan lgcunci baslik reklamcilik acisindan basarisizdi. Okuyana,
yokluk Icinde bolluk yasayanlan duisundirtiyordu. Ayni basarisiz-
ik TUSIAD"In ¢oziim 6nerisinde yineleniyordu! «Zorlamayla, engel-
lemeyle bolluk olusmazy. Bollugun olusmasina «engel, kisa wva-
deli politik kaygilarla ekonomiye yanlis yéonde midahale eden asin
yasake¢l ve asiri devletci zihniyettirs. S6zu edilen midahalelerden
birisi, Ecevit hiikimetinin devaliiasyon 6ncesinde, ddviz saglayabil-
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mek icin son care olarak iscllerin yolladiklari dévizlere prim édemesi
olmustu. iscller dovizlerini kacakcilara satmak yerine Merkez Ban-
kasi'na yatirmaya baslamislardi. Ancak, sermayenin 6zine uygun
bicimde, kendi yasal diizeninin disina cikarak kar sadlamak egilimi
Turkiye'de 2.5 milyar delarlik bir déviz kacakcihd boyutuna ulas-
misti. Yani Turkiye'nin yasal disalimina esit dizeyde bir de yasal
olmayan disalimi vardi. Hir tesebbis bu alandaki olanaklarinin dev-
let rekabeti sonucu daralmasina, dzgurluklerinin kisitlanmasina bo-
yun egemezdl.

TUSIAD'In simdiye kadar cikardi§i sonuncu ilan «Refahin ve
Hurriyetlerin Dismani Enflasyon» gibi halk¢i bir bashkla basliyor, Gc-
retlere dikkati cekerek bitiyordu: «Ve 6zellikle, acil olarak, ekono-
miyi yonetenler, alacaklari gercek¢l ve inandirici tedbirlerle gerek
sendikalari, gerek isveren kesimini enflasyonun yavaslayacagina
inandirmaldir.» Yani? isveren kendileri. Geriye kalan! Sendikalar Uc-
ret artisi istememelidir. Ama bunu acikca sdyleyemiyor. Ayni do-
lambagh ifade ve makul gériinme gayreti TUSIAD Genel Sekreteri
Gingér Uras’in Uluslararasi Para Fonu'nun taleplerini savunan bir
yazisinda da karsimiza cikiyor: «igsizlik oraninin dusurilmesi Igin
somut tedbirler alinacak idi. (Bu konuda herhangi bir sey yapila-
mad. Issizlik orani artt))», «isci lcretlerinde sinirlama lle ilgili ola-
rak niyet mektubunda hicbir hikim bulunmuyordu.»

Boyle yaziyor TUSIAD Genel Sekreteri. Ama kendisinin de cok
iyi bildigi gercek bunun tam tersi. TUSIAD gibi Uluslararasi Para
Fonu (IMF) de sunu savunuyor: Tirkiye’de cok yiksek bir issizlik
vardir. E§er sendikalarin giicii kirilirsa, bu Issizlik etkisini g&sterir
ve lcretler biyiik oranda diiser. Ucretler diigiince sanayici aynt dc-
ret harcamasiyla daha cok isci calistirabilir. Iste IMF'in Tirkiye
deki issizlige karsi alinmasini istedigi «somut tedbir» budur. IMF
recetelerinde ya da TUSIAD ilaninda «iicretler diisirilmelidir» diye
bir ibarenin bulunmamasi dogaldir. Ciinkii bu talebin formile edilis
biciml «isgucu piyasasinda 6zgur pazarhk kosullarinin saglanmasi»,
«her alanda serbest pazar mekanizmalarina islerlik kazandiriima-
si» gibi «ekonomik» anlatimlarla yapilir. ldeolojik micadele bunu
gerektirir. Tipki blylik sermayenin enflasyon yaratmaktan ancak,
devletin alacadi ekonomik 6nlemler aracihiiyla. enflasyonun sag-
ladigi cikarlari kendisine surekli bir bicimde bahseden kosullarin
olusturulmasindan sonra vazgecebilecedini ilanlarinda belirtmeyi
unutmus olmasi gibi.

Biyiik burjuvazinin déniip dolasip geldigi sorun icretlerdir. Uc-
ret sahipleri verilmesi gereken cevabi bildiklerini gb&stereceklerdir.
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SANAT RAPORU

(Tirkiye'de sanatin demokratiklestiriimesi acisindan sanatin
bugiinkii konumu ve ileriye doniik elestirisi. Demokratiklesme
icin Plan, 1978-82'ye Ek)

I. GiRIS

Kapitalist toplum, nesnel so6murid olgusunun, Insanlar arasinda
surdurilen ekonomik iliskilerde kendiliginden uretilen, yabancilas-
tirici bir ideolojinin ardina gizlenmig oldugu bir toplumdur. Yagsanilan
nesnel gerceklikle bu gercekligin kavranisi arasinda toplumsai ya-
samda surekli yeniden-uretilen bir celiski vardir. Bu celiskinin agi!-
masina yénelik micadele ve oérgitlenmenin etkinligi toplumun yal-
1:1zca maddi degdil, manevi yasamina da bagimh bir nitelik tasir. Cok
yonlld bir toplumsal kurum olan sanatin da, toplumun maddi ve ma-
nevi yasami icinde, bdylesine bir algilama ve mucadelenin gerek bir
J/ansist ve anlatimi, gerekse bir gdstergesi olarak cok énemli bir
yeri vardir. Cinkd sanat, bir kurum olarak toplumsal Uretim tarz
tarafindan belirlenmesine ve bir urin olarak’ toplumsal uretim ilis-
kileri icinde Uretilmesine karsilk, sinifsal icerigiyle bir toplumsa’
bilinc aktarici olarak, toplumda insanlar arasinda olusmus, ¢ok is-
‘evli ve ideoloji katina siki sikiya bagh bir iletisim sistemidir.

Bu calismada, Tirkiye'de sanatin «toplum igin 6rgitlendiriime»
sorunu acisindan ele alinmasi toplumsal gercekliklerle insanlar ara-
sindaki bilinclendirici etkilesimin cok yénlu olarak gelistirilebilmesi
icin sanatin daq, ilk adim olarak, demokratik bir bicimde 6rgutlenme-
sinin sadlanmis olmasi gereginden kaynaklanmaktadir. Sanatsal et-
kinligin, kapitalist sistemin bir kurumu olarak, esitsizlige ve sémi-
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riye dayal bir toplumsal diizene baglanmayr ve uymayr 6zendiren
deger yodnlendirmelerini de icerdigi toplumumuzda, bu calisma, sa-
natin demokratik ve 6zgur yaratim ortamina ve toplumsol yasamia
bitinlesme olanaklarina kavusturulmasi icin gerekli degerlendirms
ve micadele anlayisinin genel yaklasimlarini olusturmaya ve tar-
tismaya ydneliktir,

Sanat ve onun toplumsal kullanimi gibl bir sorun giindeme ge-
tirildiginde kapitalist toplumlarda sanatin burjuvazinin maddi (eko-
nomik) sémurisi ve manevi (kiltirel-ideolojik) baskis! altinda o6r-
gutlendiginin ve dizenlendiginin gdsterilmesi yeterli degdildir. Yasani-
lan nesnel-toplumsal gerceklidin sonsuz ayrintida ve sonsuz duyar-
liklar, canlihklar ve sorularia tim topluma sanat aracihdiyla yansiti-
labilmesi, bu sanatsal yansitmada gercekg¢l, elestirel ve degistirici
Lilincin gittikce daha fazla etkinlik kazanmasi, sanatsal etkiniik ala-
ninin hem sanatcilar hem de toplum acisindan demokratiklestiril
mesi ve 6zglrlestiriimesi icin sirekli micadele verilmesini, dolayi-
slyla dncelikle bu mucadele hedeflerine aciklik kazandirilmasini da
gerektirmektedir.

II. EMPERYALIZME BAGIMLI, KAPITALIST BiR ULKE OLARAK
TUORKIYE’'DE SANATSAL-MADDI SOMURU VE EGEMEN
SANATSAL IDEOLOJI

Ulkemizde sanat, ne: denli dolayh olursa olsun, toplumsal di-
zeyde, kapitalist uretim iliskilerine bagimlidir ve ondan soyutlana-
maz. Toplumsal yasami ydnlendiren sistem kapitalizm oldugdu sturecs,
sanatsal tretimin toplumsal deder kazanis bicimi kapitalizmin genel
sémiirgen karakterini, kendine &zgi iligkilerini ve degerlerini de ice-
recektir. Sanat Grindndn toplumda bir mal olarak dederlendirilmesi
karsisinda. sanatci da kendi sanatsal eylemine yabancilasan bir sa-
tici olmaya zorlanmanin celigkisini yagsayacaktir. Kapitalizm sanat
yapitlarinin, ilk adizda, kapitalist sémiranin nesneleri olma durumu-
na indirgenmesine ve iceriklerinin bu acidan énem kazanmasina yol
acarken, hem sanatcilyl kendi yaratici toplumsal 6ziine yabancilas-
tiran bir bicimde «para icin sanat» yapimina zorlayacak, hem de sa-
nat Orinlerine, insani toplumsal celiskilere ve sinifsal catismalara
yabancilastirict bir toplumsal islev yiklemeye c¢alisacaktir.

Kapitalizmin bu genel sanatsal-maddi sémurisd, Glkemizde ka-
pitalizmin emperyalizmin cikarlarina badimh olusuyla daha karmo-
siklasmis, toplumsal kaynaklarin kapitalist ekonomiye daha cok aki-

104 YURT ve DUNYA,



tilmasini sadlamasi acisindan daha «tasarruflu» olan aktarmacilik,
ideololik acidan da daha giivenilir ve daha kolay denetlenebilir olun-
ca, sanatsal alanda yaratici iretkenlik édnemsiz bulunmus, sanatsal
oretim kosullarinin iyilestirilmesine gerek kalmamistir.

Toplumsal yasamin kér icin «dizenlendidi» ve «Orgitlendidi»
Tirkiye’de, toplumsal yasamin kir parcasi olan sanatsal etkinlikler-
de tercih edilen yoksunlastirma, sadece maddl (ekonomik) alanda
dedgil. bir toplumsal bilinc bicimi olan ideolo|i alaninda da gecerligini
korumakta ve «sinif dist bireycili§in Ustinlidu» yanilsamasi olarak
sanatsal-ideolojik alanda politik ilgisizli§in gidimi biciminde ortaya
cikmaktadir.

Kdpitallst sémiri iligkilerinin yeniden Uretiminde k&ksalan bur-
juva ideololisi, politik, hukuksal, egitimsel lletisimsel vb. alanlarin
yani sira kiltir alaninda, yani toplumsal disince ve sanatta da
kendini belll eder. Sanatin ilging yani ise, ideolojinin yayildi§i tirh
bu alanlari ayni zamanda kendinde Icermesidir. Baska bir deyisle.
sanat, yalnizca estetiksel olani dedil. aynca hem slyasal, hukuksal,
vb. olani, hem bash basina bir editiml, yani, sanatsal islevselligi,
hem de cok ydnli bir iletisim sisteminl -icerir; kisacasi, sanat. Ideo-
lolinin nesnesi oldu§u kadar dznesidir de. Bu bakimdan, toplumdaki
sanatsal-ideolojik baski sanatsal etkinliin gellsmesi acisindan bi-
yik bir énem tasir. Sanatsal etkinlik, egemen burjuva ideololisini
vansitmas! durumunda, toplumda insanlarin manevl yasamini, di-
siince ve duygu dunyasini dizenin bicimlendiricl baskisi altinda bu-
lunduracaktir.

Tirkiye'de sanatsal-ideololik baskiya bakti§imizda, bunu toplu-
mumuzun maddi yapisina badh olarak, énce, kiltir emperyalizmi ol-
gusu icinde ele almamiz gerekir: ¢cinkil. toplumumuzda egemen si-
niflarin sanatsal-ideolojisi kultiir emperyalizminin bllesken bir par-
casi, onunla biutianlesen bir fikirler sistem! durumundadir. Kiltar em-
peryalizmi Ise hic kuskiisuz, daha 6énceden sézini etti§imiz maddi
(ekonomik) sémiriiye badh olarak ele alinmalidir. Emperyalizme ba-
gimliik, bagimhlastinlan toplumun bu ekonomik lligkiyl «fikren» onay-
lamasini gerektirdigi glbl, toplumun sémirisi altina sokuldudu sis-
temin yanilsamac! «geliskin fikirler» sisteminl tartismasiz benimse-
mesini de gerektirir. Bu bakimdan kultir emperyallzml sanatsal-
ideolojik bakimdan birkac yonli bir basktyi olusturur: 1) emperya-
list sistemin egemen ideoloiisini dayatir; 2) emperyalist llkenin ideo-
lojisine uygun fikir ve sanat yapitlarinin yerel burjuvazinin ideoloijisi
durumuna gelerek yayginlasmasini sa§lar; 3) badimh Glkenin kendi
geleneklerinden kaynaklanan ya da onlarla iliskili kdltarinin gelig-
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mesini engeller; 4) bagimh llkelerde kendl sOmirgen sistemine kar-
sit fikir ve sanat yapitlarinin varhdini etkislzlestirmeye ve yoketme-
ye calisir. Bitin bunlar, yine birkac yénli sonuclar dogurur: a) sé-
miurtlen llkede sinifsal kiltir farkhlagsmast yenl boyutlar kazanir.
(Batililagma gibi); b) ulusal sanat kurumlari emperyalist sanat giri-
simlerinin boyundurugu altina girer. Bati’'nin egemen, gerici-burju-
va-emperyalist ideolojisi ulusal kultur ve sanati, egemenligi altina
alir. Ulusal kiltur ve sanat, egemen olan gerici, burjuva-emperyalist
Ulkelerde egemen olan ya da Bati'lda varolan ama egemen olmayar
sosyalist gercekcilik ile sosyalist disiince ve dinya gérusunan kar-
silikl etkllesim icine girmesi ise olabildigince engellenmeye ca-
lisilir. Nitekim, kisa gecmise baktigimizda, kiltir emperyalizmi-
nin tim etkilerini sanatsal ideolojik yapimizda ve yasamimizda
gérebiliriz. Ornegdin, belli uluslar savas yoluyla emperyalizmin bo-
yundurugu altina alinacaksa, ABD yapimi savas filmleri piyasayi
kaplar, sémirilen llke halkini emperyalist ideolojiyi tathlikla be-
nimsemeye zorlarlar; sanat aracihdiyla halki manen ciritur, bir
baska llkedeki halka Olim ve sOmirld getiren ordulari alkislat-
tirirlar. Halk, emperyalistlerin c¢ikarlari dogrultusunda kapitalizmin
sanatsal-ideolojik degerleriyle kosullandirilir. Bdylece, érnedin, -hem
Kore Savasi'nda binlerce insanimiz 6lir, hem ABD’ye ekonomik-
ideolojik yénden tam olarak uydulasiriz, hem de sanatsal-ideolo-
lik olarak ayn: sistemin icinde yer alarak kendi yerli Kore film-
lerimizl yapariz (ve cok dodal ki bu filmleri yapmak icin de ire-
timde disa bagimhlik ayni -6lcide isin icinde yer alir). Filmin yapim
kadrosuyla birlikte seyirciler, bu kez yerel kapitalist sanatsal-maddi
sdmurindn altina sokulur. Halkin sanatsal bedenisi de Istenilen yén-
de pekisgtirilmis olur. Bu filmlerin kahramanlan gibi olmaya 6zenir In-
saniar. Onlar gibi giyinmeye ve davranmaya baslarlar. ABD cavus-
lari, «kKacaknrlar, «Divinyanlar bastaci edilirler. Metalagmis yildiz imaj-
lari, halkin gézinde «kahraman», criyalarin bulunmaz sevgilisi» ke-
silirler. Kidltur emperyalizminin sanatsal-ideolojik baskisi yalniz sine-
ma gibi cok kdar getiren sanat kurumlari alaninda degil, tim 6bir sa-
nat alanlarinda da géralir. Ornedin, gecmisteki politik bagimliliklarla
iliskili olarak yurt icinde nasil énceleri Fransiz ve Alman mimarisi
yer etmeye baslamissa, ABD'ye bagimhiik yodunlastiktan sonra da
Amerikan mimarisi mimarimizi egemenligi altina alir; fasist mimari-
nin simgesi olan, gayri-insani anitsal ve levanten mimarinin yani
sira Hilton mimarisi turer. Plastik sanatlarda Tirkiye’'mizde hic bir
gelenegi, kendi toplumsal gercekligimizle hicbir ilintisi olmayan sa-
natsal akimlar yer almaya baslarken, edebiyat ve dusince alanlari
da BatI'daki egemen sinifin sanatsal kiltirune ardina kadar acilir.
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Tirkiye'de egemen siniflarin kiltir emperyalizmi olgusu icinde
ele almamiz gereken sanatsal-ideolojilerinin baslica gérunuslerinden
birinin «resmilestiriimislik» oldugunu sdyleyebiliriz. 1923 yillarindan
bu yana uygulana gelen ve bu dénemlerden baslayarak, burjuvazi
adina, ancak ona da yol géstermek uzere, sanatimizin Ideolojik ice-
rigini olusturmakla goérevli «resmilestirme» hemen sdyleyelim ki, kur-
gusal bir olusturmadir. Toplumsal pratik tstiinde yulkselmesi gere-
ken sanatsal ideoloji, bu olusturmada toplumsal-ekonomik yapinin
«olmasi -gereken ideal parcasi» olarak duzenlenmistir. Devletcilik yo-
luyla desteklenen burjuvazinin kendiligindenci sinifsal ideolojisinin
diger karsi ideoloiileri baski altinda tutmasi, burjuvazinin emekei si-
niflar karsisinda «ulusal butinlik» demagojisine dayali fasizan ideo-
iojileri topluma dayatmasi hep c«resmilestirme» araciliiyla saglan-
mistir. Resmilestirme sanatin ideolojik yanini olusturmak icin de kul-
lanilmig, bir baska deyisle, resmilestiriimis burjuva ideolojisinden
baska ya da ona karsit tim ideoloji bicimleri sanat yapitinin olus-
masindaki yaratim bilincliligi siirecinden oldudu kadar, sanat yapiti-
nin kendi ideolojik iceriginden de disarlanmaya zorlanmistir. Yalniz-
ca resmilestirilmis ideoloji dogrultusundaki sanat yaratimlarinin de-
gerlendirilmesi, sanatin hem tek yanl, tek boyutlu kalmasina yol ac¢-
mis, hem de sanat Grinin ézinde burjuva ideolojisini icermesinden
kesinlikle farkh olarak, dodrudan bu «ideolo]i» nin kendisi haline gel-
mistir, Kidltir emperyalizminin bilesken bir parcasi olarak, Bati’'nin
burjuva ideolojisi ile butunlesen «resmi-ideolojik» burjuva sanatina
verilebilecek en somut 6rneklerden biri, Fransiz burjuva devrimini ve
6zglrligunid simgeleyen uUnli Delacroix tablosunun, ayni kompozis-
yon icinde «Turk devriminne uyariandi§ tablodur. Batili gibi olarak
uluslasmanin, yani ulusalhk adina Bat’'ya yamanmanin, bunun igin
de ideolojik resmilestirmeyi bir manivela gibi kullanmanin en acik
secik ornegidir bu tablo.

Siniflar Gstu gibi gbéziken, aslinda ise egemen siniflarin buyur-
gan sanat anlayisini dile getiren ideolojik resmilestirme, burjuvazinin
toplumda buna gerek duymayacak giice ulasti§ bir dénemde, ‘daha
etkin ve toplumu sarabilen bir ideolojiyi Uretebilmesinin de temel
craci olmus; burjuvaziye, ideolojik resmilestirmeye karsithk kihfi al-
tinda, sahte bir «himanist» kiltir ve sanat anlayisinin temsiicisi ola-
rak ortaya cikma olanagd saglamistir. Dolayisiyla Turkiye'de «hiima-
nist kiltur ve sanat» anlayisi da sahtelestiriimis, burjuva ideoloijisi
katinaa ideolojik resmilestirmenin bileskelerinden biri olmustur. Hul-
manist dusuncenin Tirkiye'de geleneksel dinsel gdruslerle ortugik
oldugu da sdéylenebilir. Ancak dinsel ideoloji de bugin yine «milli
kulturse bitisik sekilde, sahte-ulusal ve sahte-insanlik¢t bir ideoloji
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olarak varhini siirdirmektedir. Bu tir bir emilll kaltir ve sanat»
anlayisi ise geleneklere bagh tutucu Anadolu burjuvazlsinin ve kis-
men liberal burjuvazinin sanatsal ideolojisl olarak belirginlesmis. gi-
derek soven bir icerie bilrinmustir. Bunun baslhca neden-
lerinden biri de kultirin bilimler disinda ve ulusal olarak alinmasi,
uygarhdin ise evrensel olarak goéridlmesi yanlis-anlayisinda yatar.
Cinki, ideolojik resmilestirme uyarinca, caddas Bati diizeyine ulas-.
mak icin, bilimiere dayali maddi kaltdran, yani uygarhdin disardan
alinmasi, oysa emanevi kiltir»Un toplumsal bilimlerin disinda ve bi-
zim kendi gecmisimizden siyirdigimiz «Tuarkcd kiltir» olmasi gerek-
‘mektedir. Bbylesine bir Ideolojik celisme, genc Tirkiye Cumhuriye-
ti'nde burjuvazinin kendi ulusal kiltirind hazirlayabilecedi kadar
miicadeleci (tarihsel kosullari degdistirmenin sinifsal micadelesini
toplumda bilfiil olusturan), kapsamh (tiim toplumsal kesimleri kapsa-
yan) ve derin (bu kesimlerin toplumsal bilincini dénustirici) bir top-
lumsal gelismenin yaraticisi olmamasindan kaynaklanir. Tirkiye'de
Lurjuvazi kendi sinifsal gelismesinl toplumsal gelismenin feda edil-
mesi pahasina sagiamistir. Turkiye’de okuma-yazma bilmeme orani-
nin %40'in lUzerinde olusu bunun en basit, ama en somut kanitidir.
Bu saptama Tirkiye'de kapitalizmin hi¢c bir alanda toplumsal gelis:
me yaratmadidi anlamina kesinlikle gelmez. Tirkiye’de sermaye biri-
kim siirecinin kapitalizmin.gelismesine yol acti§i oranda, dodal ola-
rak toplumsal alanda, son derece esitsiz de olsa, bu siirecin tirevi
olan blr gelisme olmustur. Ancak egemen burjuvazi hic bir zaman
kapitalist yeniden-iretimin toplumsal dnkosullarini yeniden diizenle-
meye vonelik bir degistirme miicadelesinin icine sinif olarak girme-
mis, toplumsal kaynaklarin bdyle bir toplumsal amac¢ icin harcanma-
stni liks bulmus, bu konuda her zaman Tuirklye’'nin yoksul bir llke
oldudu mazeretine sardmistir. Bu acidan Tirkiye Cumhuriyeti’'nde
koklh reform denemelerinin hemen hepsinin kapltalist gelisme hiz
kazanmadan énce kiclk-burjuvazi tarafindan gerceklestirilmis ol-
masi ilginctir.

Tirkiye'de egemen burjuvazi (ve cok daha dodal olarak diger
egemen siniflar) varolan toplumsal gerceklidin burfuva sinifsal billnci
aracihdiyla yansitilmasi yoénindeki kokli bir yerel kiltdrel olusumu
gereksiz bulmuslardir. Cunkd bdyle bir gereklilik tarihsel olarak ikl
neden dolayisiyla dogdabilir: a) burfuvazinin varolan toplumsal ger-
cekligi kendi sinifsal hedefleri dogrultusunda degistirmek Icin miica-
dele vermesi ya da toplumda olusan micadeleyi bu dogrultuda yén-
lendirmek zorunda kalmasi, b) vdrolan toplumsal gercekligi korumak
Uzere bu gercekligi kendi yanilsamaci sinif bilincl ile yansitarak sa-
vunmasini gerektiren varolan toplumsal gercekligin burfuvazinin top-
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lumsal sémurisld icin olanak yaratir bicimde surdiruleblimesinin
tehlikeye dugsmesi ve burjuvazinin bu toplumsal gercekligi korumai
Uzere kendi yanilsamaci sinif bilinci ile yansitmasinin toplum katin-
da énem kazanmasl. Turkiye'de burjuvazi baglangicta kékli bir top-
lumsal degisimin yaraticisi olmadig! icin bir yandan geleneksel di-
since bicimlerine bir yandan da maddi kultur kaliplarinin batidan ak-
tarilmasina sariimakla yetinmis, varolan toplumsal gercekligin her-
hangi bir biling aracilidiyla acikianmasina yoénelen sanatsal olusum-
lar1 ise sert bir bicimde baski aitina aimigtir. Bu baski uygulamasi
hem devrimci gercekgiiigi (6rnegin, toplumsal yasamda zenginierie
yoksullar arasinda ortaya ¢ikan kargitiiklarr yansitan sanatsal yakla-
simlar) hem de her tirden gercekgiligi (6rnegin, zenginlerin yan: sira
toplumun c¢ok buylk bir bolimundn yoksul oldugu gercegdini yansi-
tan sanatsal yakiasimlari) kapsamina almistir. Sosyalist bilincin ge-
lismesine yol acabilecek tirden toplumsal gercekgilik (6rnegin, zen-
ginlerle yoksullar arasindaki sinifsal mucadeleleri yansitan sanatsal
vakiasimlar) ise vatana ihanet sayllmistir. Kisacasi egemen burju-
vazi varolan toplumsal gergekligin sanat alaninda kendi sinifsal bi-
linciyle yansitilmasina yanasmadigi gibi baska toplumsal biling tir-
leri aracihi@iyla yansitiimasini da yasaklamistir. Toplumsal ve sinifsal
gelisme icinde olusan devrimci ve sosyalist bilincin sanat alanindo
toplumsal gercgekligi artik baskiyla durdurulamiyacak bir yayginlikta
ve O6zde yansitmayi, bunun micadelesini vererek, basarmasindan
sonradir ki, gunimuzde, burjuvazinin sanatsal olugumlari kendi aci-
sindan hizlandirmaya calistigini gérmekteyiz. Cunku artik gelisen
isci sinifi hareketi karsisinda varolan toplumsal gercekligin burju-
vazi adina korunabilmesi pratikte tehlikeye dusmektedir. Burjuvazi
varolan kapitalist toplumsal gercekligin korunabilmesi icin artik her
alanda kendi icinde de miicadele vermek zorunda oldudunu hisset-
mektedir. Sanatsal etkinliklerin toplumsal biling Uzerinde etkili olma-
sini artik engelleyemedigine gore bu etkinlik I¢cinde kendi sinifsal
bilincinin Ustin gelmesini saglamaya caligacaktir. Ancak gunimiz-
de de burjuvazinin, «Batidan alinan teknikle yasam degisir, ama du-
since degismez, cunki insan Turk-Islam oldugu siurece hep Turk-
islam gibi digiinen insan olmalidir» anlayigini, bagh olarak da milli
kultir sovenizmini agsabilecek bir toplumsal geligmenin yaraticisi al-
dugu sodylenemez. Tersine, derinlesen toplumsal, ekonomik, politik
bunalimin etkisiyle burjuvazi bu milli kdltir sovenizmine butundyle
fagist ideolojinin icerigini kazandirmaya yoénelmektedir.

Turkiye'de kapitalizmin gelismesine bagh olarak Turkiye buriju-
vazisi icin, yaldizianmis bir baska toplumsal gercekligi kendi sinif
bilinciyle yansitarak aktarma bicimi olarak dnem kazanan «cagdas-
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lasmay», «modernlegsme» ideolojileri ise ayni zamanda kultir emper-
yalizminin bir bagka sirecinin icine girilmesinin araci olmusglardir.
Emperyalizmin sémurdigu lGlkeye kendi Ideolojisini benimsetmesinin
taslica bir yolu da belirli olgulara dayanir gérindigu icin kendisine
karsi koyulamayacak disunce bicimlerinin o Glkede yayginlik kazan-
masini saglamaya calismaktadir. Himanizm ile emekgilerin politik ma-
cadelesini bir karsithk olarak sunan emperyalist ideoloji, cok dogaldir
ki, etkisi altina aldigi ulkenin sanatsal ve kulturel yasaminda em-
peryalist burjuva ideolojisine karsi olusan micadeleleri de énlemek,
kendi kiskaci icine almak isteyecektir. Boylelikle, Turkiye'ye gelen
Eati kaltard 6rnegin, Bati uygarlhk tarihini, dusince ve sanat tarihini,
gercek sosyo-ekonomik ve sinifsal gelisimini géstermeden aktarma-
ya calisacak; kendi devrimci gecmisini, toplumlarin dénlisumini
gozlerden kaciracak, uluslararasi somurd iligkilerinin yayginlastiri-
lisini «cagdasglastirma» ve «modernlestirme» gibi aldatmacalar icin-
de sunacaktir. Boylece hem bir «ideoloji» olarak dogrudan islev
gbrecek, hem de Tlrkiye'de sanat yapitlarinin bdylesine bir sahte-
deg@erler sistemine gdre yaratimasina 6nayak olacaktir. Bu aktar-
ma biciminde yerli burjuvazi de kendi cikarlarina uygun bir fikirsel
siginak bulmakta, sanatsal yaratimlarin kendi sinifsal egemenligini
gozlerden kacirtacak sekilde kosullanmasini saglamakta, toplum Gze-
rindeki sémuru kosullarinin geligtirilmesini «¢cagdaglagsma» imaji al-
tinda gizleyebilmektedir.

Turkiye’de burjuvazinin, geri bir toplumsal uretim o6rgutlenme-
sinden kaynaklanan ve kendisine karsi (kendi yanilsamaci gercek-
ciligine karsi) bile tutucu olan ideolojilerl tarihsel surec¢ icinde, kendi
toplumsal pratigi ve ideolojisi ile tasfiye edememesi, bunlari resmi
nitelikli ideolojik baskiyla denetim altina almaya ydnelmesi egemen
siniflar icinde de belirginlesen bir kultir bélinmisligu biciminde
ortaya c¢ikmaktadir. Bu bélinmuislik icinde toplumumuza yerlegtir-
meye calistigi sanatsal kuiltir, her zaman i¢in kozmopolit ve uydu
bir sanat olmaktadir. Ozellikle mizik, sinema ve televizyonda kendi-
sini apacik belli eden «montaj» ve ¢aranjman» kultur («kitle kaltu-
ru»), burjuvazinin toplumumuza egemen kildigi kiltur ve sanat ol-
maktadir. Bir yoz Bati muzigi temsilcisinin Glkemizde 12 Mart déne-
minde «devlet ricali» tarafindan «yilin sanatcisi» olarak degerlendi-
rilmesi, ya da bir «Kacak» icin devlet saravlarinin acilmasi bdylesi-
ne kozmopolit ve uydu sanatsal-ideolojik goérislerin en doruktaki
orneklerini olugturmaktadir.

Egemen sinif olarak burjuvazinin sanatsal-ideolojik sémuridsini
boyle saptadigimizda, basta isci sinifi olmak Gzere tim emekgi kit-
lelerin nasil bir kaltarel baski altinda bulundudunu, nasil bir aldat-
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macalar ve yanilsamalar ¢sistemi» icinde tutulmaya calisildigini ko-
layca gdrebiliriz. Bugiln icin is¢ci ve emek¢i halkimiz sadece toplum-
daki sinifsal kaltar farkhlasmasini, yani temelde egemen burjuva si-
nifinin emekci siniflar izerinde uyguladidi kilturel yoksullastirma ve
yozlastirmay: degdil, bu temel Uzerinde ayni zamanda emperyalist
klltarin ve geri ulusal kiltirin yarattidi farklilasmalart yasamakta-
dir. iste asil bu bakimdan da toplumumuzda sanatin demokratikles-
mesinden ve 6zglrlesmesinden s6z ederken bu ana temel celismeyi
gérmek zorundayiz. Cunku, toplumumuzda tim maddi zenginliklerin
yaraticisi olan isci ve emekei halkimiz, temelde maddi-ekonomik sé-
miruye bagh olarak bitinlikle kendine karsit bir manevl yasamin
kosullari icinde de sanatsal-ideolojik bir baski altinda bulunmaktadir.
Emede, yaraticiiga, 6zgirlige 6zinden yabanci ve dismanca olan
sanatsal-ideolojiler isci ve emekcinin gindelik yasami Icinde onu
kendisine karsit bir sistem Icinde kalmak lzere kosullandirip yoén-
lendirdi§i kadar, onun kendi manevi gelismesini de sinirlandirmak-
todir.

lIl. SANATIN TOPLUMSAL YASAM ICiNDE GELISMESINI
SINIRLANDIRICI KURUMSALLASTIRMALAR

Ulkemizde sanatsal etkinligin ve bunun toplumsal kullaniminin
demokratiklesmesini ve 6zgunlesmesini amacladigimizda, onu sa-
dece maddi ve ideolojik belirtenleri icinde dederlendirmemiz yeterli
degildir. Bunlarin yani sira ve yine bunlara bagh olarak, sanatin
toplumdaki 6bir ust-yapi kurumlan icindeki dizenine ve karsilikh
iliskisine de bakmamiz gerekir. Cinku sanat yapitlarinin demokra-
tik bir duzen icinde ve toplumsal anlamda 6zgirce yaratilabilme-
leri ve bundan toplumca yararlanilabilmesi ayni zamanda hukuk,
ahldk, din, egitim, dil, teknik vb. gibi, aslinda maddi ve Ideolojik
yasamla bitinlesen diger ustyapi kurumlarinin sanatin yapilabiime-
sine ne kadar demokratiklik ve 6zguriuk tanidiklarina da baghdir.

Anayasamizin 20. maddesi sinirsiz bir dastince 6zgirligiuni te-
mel kural olarak kabul etmis, 21. maddesi ise herkese ¢sanat ve bi-
lim» 6zgurligunld kesin olarak tanimis ve esitlik ilkesini getirmistir.
Oysa toplumumuzdaki duruma bakacak olursak, sanatin demokra-
tik ve 6zgur bir sekilde yaratiimasi ve toplumda uygulanabilmesi aci-
sindan bunun tam tersine bir durumun varoldugunu goérmekteyiz.
Unki toplumsal pratikte, burjuvazi «insani», «burjuva insan» ola-
rak kabul ettigi gibi, sanatsal ézgurligu de yalniz kendisine bir ay-
r.calik olarak tanimaktadir. Toplumda egemen ideolojinin burjuva
ideolojisi olmasi ve bunun bir sinifsal baski araci olarak kullanii-
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masi gibi, ¢cok dogaldir ki, toplumda egemen sanatsal dugince ve
yaraticilik anlayisi da egemen siniflarin yénetim anlayigina bagh ol-
makta ve Anayasanin acik hukumlerine ragmen bu egemen sinif
nukuksal uygulamalar yoluyla, kargi oldugu toplumcu biling tarafin-
dan kullaniimak istenen dusince ve yaratim 6zgurliklerini baski al-
tinda tutmaya calismakta; politik iktidarlar yoluyla, disuncenin 6zi-
ne, aciklama o6zguriigune, dolayisiyla sanata kargi dugmanhigini sur-
dirmektedir. Cok aciktir ki, disince ve anlatim 6zgurliglu olmaksi-
zin sanatin ézgurlugunden s6z edilemez. Ne var ki, toplumsal ilis-
kileri oldugu gibi korumaktan yana olan burjuva ideolojisi sinifsal
mucadele alaninda olanak bulabildidi surece, dugiunce ile sanat ara-
sina bdylesine yapay bir ayrim koymakta devam edecek, kendi sa-
ratsal ideolojisi yoluyla sanati nerdeyse dusunceden soyutlayacak;
toplumsal gercekligi kendine karsit bir bilingcle yansitan sanatsai
yapitiari baski altinda tutacaktir. Bunun icin de burjuva sanat ideo-
lojisi igletilerek kamuoyunda zaten bu dusuncede bir sanatin sanat
olmayacagi islenirken, 6te yandan da yasalarla bu dusincede bir
sanatin yapilmasi yasaklanmaya, ya da hic degilse etkisizlestiril-
meye caligilacaktir. Egemen burjuva sinifi, kendi sanatsal-ideolojisi
ile hukuk arasinda bdylesine dogrudan bir baglilik kuruldugunda,
Anayasa’da herkese esitce taninan acik fikir, hak ve oézgurliklerin
sanatta emekgi sinifiar icin gecerli olmamasina ¢aligacaktir. Bunun
baslica 6rnegi, yani, sanatin demokratiklestiriimesini ve 6ézgurlesti-
rilmesini o6nleyici Unli hukumler, egemen burjuva sinifinin iktidarini
percinlemesini saglayan Ceza Hukukunun 141. ve 142. maddeleridir.
Ozellikle 1936 yilindan bu yana tim siyasal iktidarlar bu fasist ya-
calari uygulamaktan cekinmemisler, bircok sanat¢i bu yasalarla 6z-
gurluginden edilmistir.

Ne var ki, sanatin demokratiklestiriimesini ve ézgurlestiriimesini
Onleyici hukuksal uygulamalar sadece genel dedil ama 6zel yasa-
iarla da ydratalmektedir. Genel olarak sanat cansurd diye nitelen-
direcegimiz bu durum, yalniz 141. ve 142. maddeleri degil, ama, basli
basina bir sanat dali olarak sinema sansurd gibi yasaklamalari da
icine almaktadir. Sanat sansiru 6zel olarak tiyatro i¢in de vardir
gunimuzde. Valiliklerin kendi isteklerine gore tiyatro faaliyetlerini
yasakiamatari bunun baslica érnegidir. Turkiye’de sanatsal faaliyeti
duzenlemesi gereken O6zel yasalara baktigimiz zaman, yani, Fikir
ve Sanat Haklari Yasalarina baktigimizda, bunun Borg¢lar Yasasi ile
celistigini, Matbaalar Kanununun bazi maddelerinin Anayasa’yla ce-
listigini, telif haklarn uygulamalarinin ise bitinuyle insafa birakil-
digini, UNESCO kararlari gibi uluslararasi baglayici hikimlere kesin-
likle yer verilmedigini, Turkiye’de sanatsal faaliyetin hukuksal du-
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zenlemelerinin bitinlukle bir «kaos» icinde oldugunu géririiz. Bu
bakimdan tim anti-demokratik yasalar ve hikimler kaldiriimadikc¢a,
tlim sanat sansurine son verilmedikce, yasalarin sanatsal yaratimi
engelleyici niteligi ortadan kaldirilmadik¢ca, sanatsal uygulamalara
yoneltilen fasizan baskilar kinimadikca fikir hak ve 6zgirlikleri tam
olarak ve esitlik ilkesi uyarinca uygulanmadikca, tlkemizde sanatin
Ozglrliginden s6z edilemez. Bovlesine bir 6zgirlik Turkiye'de an-
cak burjuva sinifin ¢ikarlarina ve ideolojisine uygun sanat icin séz
konusudur ve ancak bu c¢ikariar agisindan sanatin toplumumuzda bir
kurum olarak 6rgutlenmisliginden s6z edilebilir.

Sanatin bir anlatim araci olarak en ¢ok gereksindigi kurumlar-
dan biri de, kendisi bir iletisim araci olan, dildir. Dil dogal olarak
toplumsaldir, tretim iliskilerine siki sikiya baghdir ve sanatin olus-
masinda, varolmasinda ve gelismesinde ¢ok &nemli bir rol oynar.
Oysaq, llkemizde, nasil Bati uygarligina erisme yolunda benimsenen
ustyapi kaliplan, temelde kéklu toplumsal ve ekonomik dénisimler-
den yoksun kalmis ve nasil tarih soyut ve kurgusal bir bicimde bir
ideoloji olarak ele alinmissa, dil de dylesine, lretim ve toplumsar
iletisim lligkileri sistemi icinde olmaktan bagimsiz kilinmaya c¢alisil-
mis, kendi dogal gelenedinden ve tarihsel pratiginden soyutlanmis,
kokten tasfiyeye ugratiimis ve yirminci yuzyilda yasayan bir toplum-
da dil, kendisinden asagi yukari bir o kadar yuzyll énce yasayan bir
toplumun dilinin siniriarn i¢cinde tutulmak istenmistir. Bunun temelin-
de ulusalligin toplumsalitkian soyutlanmasi aranabilir. Hi¢c kuskusuz,
bir toplumun maddi ve fikirsel (manevi) lretimi ne denli geligmisse,
dili de o denli gelismistir. Cunktu her maddi ve fikirsel Gretim kendi
anlatimini ve karsihgini dilde bulacaktir. Burda her ne kadar cok
dolayl gibi de gdziikse, bir Glkenin maddi ve fikirsel uretiminin geri-
ciliginin dili de geri biraktirmakla sonuclanacagini belirtmek isteriz.
Bunun hemen yani sira sunu da gérmekteyiz ki, bir yanda ileri Ba-
tih kaltr ile aradaki farki hic degdilse dilde kapatma cabasi, 6te
yandan tasfiyeye ugratiimis bir dilin boslugunu doldurma c¢abasi,
bir yanda dili toplumsal anlamlandirmanin &tesine zorlayarak yapay-
lastirirken, 6te yandan da bu kadar acigi ve bo§lugu karsilayama-
yacagindan, dilin hizla galatiasarak erimesi tehlikesine yol acmistir.
Bir kast dili olarak kalmis Osmanlicaya karsi halkin dili olan Tirk-
ceyi getirerek toplumdaki dil ayirimini ortadan kaldirmay! amaclayan
hareket sonunda masa basina oturup dil tireterek, neredeyse kim-
senin kimseyi tam ve dogru olarak anlayamayacadi bir sozcikler
yidini yaratmaya doénismus, anlamsiz bir sézcik karmasasina dusil-
mustir. Cok Ozel kosullar disinda, dilde devrim degil, ancak bir ev-
rim olanag! vardir. Bu bakimdan dilde etkilesmelerin ¢cok dogal ol-
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masi gibi, dilin kbkten bir sekilde tasfiyeye ugratilarak yerine bir an
Ance yenisinin imali de dusunilemez. Bu bakimdan Tirkce dedigimiz
zaman bundan bugin toplumumuzda her sekilde konusulan ve ya-
zilan, kendiliginden yaratilabilecek olan tim zenginligi icindeki dili
anlamamiz gerekir. Ama, Osmanlica-Turkce karsithgi, bugin, Tirk-
ce-Oztirkce karsithigina dénismis bulunmakta ve sanki yabanci ya-
da sahte Tirkce varmig gibi, Oztirkce, ayri bir dil olarak dayatil-
mak istenmektedir. Hic kuskusuz Tirkce, Oztiirkceyi icerebilir ama
onunla 6zdeslestirilemez. Ne var ki, dilimizin «uretgec»i Tlrk Dil Kuru-
mu genis olanaklari olan, anti-demokratik yapida bir kurulus olarak,
hem dil alanindaki gelismeleri engelleyici bir islev géormis, hem de
resmi ideolojinin 6édullendirici, yonlendirici, kosullandirici bir kuru-
mu olmustur. Tdzuguniin 4- maddesine gore dilimizin «&zlesmesini»
getirecegi yerde «bicimlesmesini» getirmis, dilde evrimci degil, «dev-
rimci bir anlayisi» benimsediginden, dili tirpanlayarak yoksullastir-
maya goturmustir Tek bir érnek vermek istiyoruz. Turk Dil Kuru-
mu’'nca hazirlanan Tirkce Soézliik'te, hem «zaruri» hem de «mec-
buri» soézcukleri, ayni «zorunlu» sozculuguyle karsilanmistir. Oysaq,
«mecburi» sdzcugu kisinin kendi karar alma yetkisini tasirken, «za-
rurin s6zcugu kisinin, kendi uzerindeki yetkilerinin disindaki zorla-
may! icermektedir. Ama, «zorunluluk» kavrami altinda hem resmi
ideolojinin bir uzantisi olarak bireyin kendi kendine karsi duydugu
mecburiyetler, bireyin kendi disindaki bir karar alma otoritesine
(devlete) baglanmakta ve baskict bir anlayis uygulanmakta; hem
de iki ayrn sdzcik ayni bir sbézclikle karsilanarak dil yoksullastiril-
maktadir. Bu tutum, temelde, ayni kurumun tdzidgunun 6. maddesi-
ne gore, «Atatirk’e ve Atatiirk ilkelerine bagh olmakia» aciklanmak-
ta ve bunun disinda oldugu sayillan herkes bu kurumun disinda tu-
tulmakta, ama is «onur Uyeligine» gelince, Uyelik, «Turk Dil Kuru-
mu’'na malca blyuk yardimda bulunanlara» ag¢ik birakiimaktadir.
Resmi ideolojiden baskasina cevap vermeyen «Oztiirkge»yi bir baski
dili olarak uygulayan, dilin yoksullasmasini oldugu kadar, toplumda
da anlasilirhgin ortadan kalkmasina son derece yardimci olan ve
orgit yapisi icinde anti-demokratik &zellikler tasiyan bdéyle bir ku-
rumun buginkd faaliyet biciminin ve amaclarinin 6zl acisindan yeni
bastan gbézden geciriimesi gerekmektedir. Dilin soyut bir sistem ola-
rak islevselligini yitirmesi, sanatin da islevselligini yitirmesine ve di-
lin sanatin gelismesi Ustinde etkisizlestirici bir baski araci olmasi-
na yol acmaktadir.

Turkiye'de sanatin gelismesini ve 6zglrlesmesini dnleyici ve si-
nirlandinct baslica toplumsal faaliyet sistemlerinden biri de teknik
ve teknolojidir. Hi¢c kugkusuz uretim iligkileriyle, tretim araclari kul-
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fanimi ve Uretimiyle dogrudan bagdintili olan teknik dizeyin gelisimi
toplumumuzda emperyalizme bagiml, geri, kapitalist Gretim iligkileri
tarafindan kilitlenmistir. Gerek edebi, gerek gorsel, gerekse isitsel
olmak Uzere tum sanatlarin gerceklesebilmesi icin gerekli uretim
araclart ve teknoloji, tUlkemizde Uretilmeyip hemen hemen butuntyle
disardan saglanmaktadir. Dolayisiyla Tirkiye'de toplumun kiltir mi-
rasini ve yerel sanatsal olusumlari, 6zellikle bunlar i¢in gelistirilecek
teknik ve teknolojilerin saglayacagi bir dizeyde zenginlestirme ola-
naklari da sinirli olmaktadir. Ayrica Tirkiye'de teknoloji sermayenin
tekelinde salt bir sanayilesme araci olarak degerlendirilmis teknoloji-
nin saglayacagd olanaklarin sanatsal yaraticilik alaninda tum toplu-
mun yararina sunulmasi saglanmamistir.

IV. SANAT EGITiMININ DEMOKRATIKLESTIRILMESI

Sanatin demokratiklestirilebilmesi ve 6zgulrlestiriimesinin baslhca
kosullarindan biri de toplumda sanatsal egitimin demokratik olarak
orgltlenmesidir. Yalniz unutulmamal ki egitim bir neden degil, bir
sonuctur. Tipki Turkiye’'deki issizlik sorununa «biz tembel milletiz,
Batililar gibi calismiyoruz» diyerek bir yanit getirmek ne denli an-
lamsiz ve sagcma ise, «bizde egditim yok, halkimiz cahil» demek de
o denli anlamsiz ve sa¢gmadir. Cunku, bitin 6blr toplumsal kurum-
lar gibi egitim de sinifsallik tasir ve nasil egemen sinifin ¢ikarlarina
uygun bir ekonomik gelisme halkin issizlidi pahasina saglaniyorsaq,
bu gelismenin sonucunda halk editimsiz de kalr. Egitimsizlik, eko-
nomik sistem tarafindan toplumsal soruna verilen énceligin bir sonu-
cudur. Boyle bir esitsizlik karsisinda emekg¢i siniflarin sanatsal egiti-
minden s6z edilemez. Gerek kitlelerin yoksul ve bilgisiz kalisinin
sOmirenler icin bir Ustinlik olmakta devam edisi, gerekse ancak
toplumdaki kdltiirel zenginlikleri elinde bulunduran bir azinligin bdy-
lesine bir sanatsal egitimden ve bu egitimin urunlerinden yararlana-
bilmesi, manevi yasamin anti-demokratikligini gosterir. Ayrica, kendi
dogasi geregdi, varolan cikarlarini korumaktan.baska amaci olma-
yan egemen burjuvazinin sanat egitiminin kosullarini emekg¢i sinif-
lardan yana gelistiremeyecegdi de glin gibi aciktir.

Sanat egitimi dedidimizde, bunu genel ve 6zel olarak anlamak
gerekir. Genel aniamda, sanat egitimi topluma katihstan baslar, gun-
luk yasamin i¢ine uzanir. Bu bakimdan nasil toplumdaki egemen
ideoloji, kultur ve sanat, egemen sinifin ideolojisi, kiltiri ve sana-
tiysa, topluma egemen genel sanat egitimi, yani toplumsal ¢ok yon-
liluguyle yasam icindeki sanatsal faaliyetler ve sanatsal begeni de
akademik ifadesini egemen sinifin faaliyetleri ve begenisiyle kosul-
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landirilmis olan bir sanat egitimi sisteminde bulur. Bireyler (kuskusuz
bdyle bir olanada sahip olanlar) yagam boyu bu egemen genel sa-
nat bedenisi icinde egitilerek kosullandirilirlar; daha aile icinde bas-
layarak, okulda, ¢calisma hayatinda, ginlik yasamin her tlrld ala-
ninda bu sanatsal egditime gbre yetisirler. Bu genel sanatsal egitim-
se daha dnce acikladigimiz egemen sanatsal-ideolojinin toplumsal
yasam icindeki uzantisindan baska bir sey dedgildir.

Bunu bdylece saptadiktan sonrq, ulkemizde sanat egitiminin
6zel durumuna gecgebiliriz. Yalniz sanat egitimini de burada ikiye
ayirmak gerekir. Birincisi, ilkokullardan baslayarak yiksek okul ve
Cniversitelere kadar egitim kurumlarinda Agretilen sanat ve sanatla
ilgili 6gretim; ikincisiyse, meslek ve bir uzmanlik kolu olarak sanat
egitimidir. Yalniz, bu her iki halde de egditim, Turkiye'deki egitimin
genel sorunlarini hem nitelik, hem de nicelik bakimindan icerir. Bir
baska deyisle, bu egditim, nitelik acisindan egemen sinifin toplumsal
konumunu surdurebilmesinin sanatsal-ideolojik 6zelliklerini tasirken,
nicelik olarak da yine bu 6zellikleri, yani, her iki halde de yetersizlikleri
ve toplumsal diizeyde 6rgltsuzIligi tasir. Hemen belirtelim ki egitim,
maddi ya da fikirsel tretim icindir. Bu bakimdan da egitim, tretim ilis-
kilerine bagh ve onunla kosullanmis oldugu kadar, sonucta yine yeni-
den-lUretimle ilintilidir. Bilginin tretimle ilintisinin olusturuldugu temel
baslangi¢c alaninin egitim olmasi gerekir. Ne var ki, ulkemizde, uretim
acisindan -ne denli bir pazar karmasasi varsa egitim acisindan da o
denli karmasa ve Uretimden kopukluk vardir. Bu bakimdan, Tirkiye'
deki sanat egitimini de bu karmasanin, bu toplumsal dizensizlik ve
Orgutsizliugun disinda dusinemeyiz. Mesleki olmayan sanat egitimi,
O6gretim kurumlarinda «gegistirilen» bir dgretimdir. Sanatin ne oldu-
dgunu, sanat sevgisini, insanin duyarlik alaninin gelistiriimesini ve ma-
nevi gelismenin gercek¢i genel ilkelerini kapsam disi tutan bu ku-
rumlarda sanat egditimi, «patates baski» yapma ile «mandolin c¢al-
mak»tan ya da «glizel siir ezberlemek»ten dteye gitmez. Ozel sanat
egtimine baktigimiz zaman ise bu egitim yerlerinin konservatuvarlar,
sanat akademileri ve ilgili tniversite bélimf{eri oldugunu géririiz. Ne
var ki, yine hemen belirtelim, tim bu kurumlarda 6dretim, burjuva
sanatsal-ideolojisinin egemenlidi altinda surdurilmekte ve omrind
doldurmus bir akademizm basi ¢cekmektedir. Bunun baslica nedeni,
egitimin kendi pratik toplumsal kosullarimizdan kopuk ve soyut ola-
rak ele alinmis olmasinda aranmalidir. Sunu da unutmamak gerekir
ki belli sanatlarin gelisimi, toplumlarin teknolojik ve fikirsel olarak
belli bir gelismislik dizeyine ulasmasina baglidir. Gerek kdylerle kent-
ler arasindaki celigmenin, bolgeler arasi celigmelerin varhidindan; ge-
rekse egltim kurumlari arasinda batunligin kurulmamis olmasindan;
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gerekse sanat egditimi politikasinda, toplumsal anlami kavranamaya-
cak modernlikteki ve toplumsal anlamini yitirmis eskilikteki yontem-
lerden olusan ilkelerin 6zde ayni sonucu vermekle birlikte, bicimde
kaos yaratici bir beraberlik icinde olmasindan dolayl, sanat 6greti-
minde de uyumsuzluk her an sirip gitmektedir. Ayrica sanati bash
basina sanat olarak géren burjuva ideolojisi, bu 6zel sanat kurum-
larninda, sanati kendisiyle ilgili tum toplumsal bilimlerden de soyut-
lamaktadir. Ornegin, Edebiyat Fakdltesi dil-edebiyat bolimlerinde ol-
sun, Guzel Sanatlar Yiksek Okullari ve Akademilerinde ya da mi-
zik-tiyatro konservatuvarlarinda olsun, sanati temelinden ilgilendiren
pilimler, hatta 6rnegin estetik dersleri bile okutulmadidi gibi, hi¢c bir
sekilde sanat sosyolojisi gibi sanatin bilimsel temel egitim konula-
rina da giriimez. Bunun nedeni, sanatin bilimsellige kapatiimis olma-
sidir. Hic kuskusuz sanat bilim degildir ama, sanatin bilimi vardir
ve sanat dgretim kurumlarinin baslica gérevi bu bilimi de 6gretmek-
tir. Bu kurumiarda yapilan 6gretim burjuva ideolojisine, cesitli se-
killerde idealist felsefeye ve metafizik disunceye bagl bir 6gretim-
dir; yani diyalektik ve maddeci tarihsel dusince ve bilimin, sanat
Ogretim kurumlarinda yeri olmadidi gibi, 0zellikle de olmamasina ¢a-
nsiimakta, bu yoldaki girisimler ta basindan engellenmektedir. Bu bi-
lim disi sanat 6gdrenimini geciren kisinin nasil saghkli sanat yarati-
minda bulunacagdi ise kendisinin bu kosullandirmaya kars: direnme
gliciine ve yetenegine baghdir. Butiin bu nedenlerle sanat egditiminin
gerek bodylesine bir 6gretime katilabilme, gerekse gdrulen egditimin
niteligi ve niceligi acisindan demokratiklestiriimesine, sanat egitimi
anlayisinin egemen burjuva-sanat ideolojisinden kurtariimasina. bi-
limsellik ve toplumsal iglevsellik-kazandiriimasina, uretken toplumsal
pratik ile arasinda tutarhilik kurulmasina ve 6gretim yontemleri ve
ilkeleri ile 6grenci arasindaki uyumsuziugun gideriimesine, sanat
egitim kurumlarinin bilimselligin yani sira saglikh bir yaraticiiga ola-
nak verecek sekilde dizenlenmesine gerek vardir. Sanat’in, egitim
kurumlar! icinden gecerek gelisebilmesi bu demokratiklesmeye bag-
hdir.

Sanat egitiminin, genel ve 6zel sanat egditimi disinda ama yine
bunlarla badintih oldugu dana baska alanlar da vardir. Bunlarin ba-
sinda bdlgelerde sanat egitimi, yerel yonetimler icinde sanat egitimi
ve Ozellikle de sendikalar gibi ana calisma kurumlan icindeki sa-
nat egitimi gelir. Bunlarin hepsi kendi iclerinde ayirici dzellikler tasi-
makla birlikte, 6ziinde, halkin ve genis emekg¢i kitlelerin sanatsal ola-
rak egditilmesi amacini ve eylemini icerir. Yoksa, kdr pesinde kosan
«Anadolu konserleri» anlayisi, ya da bluyuk sehirlerde seckinci sanat
senliklerinin, genis kitlenin sanat egitimiyle higbir ilintisi yoktur. Gu-
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nimuize getirirsek bunu bdélgesel sanat faaliyetleri genelinde dusu-
nebiliriz. Her bdlgede, bdlgenin kendine 6zgu sanat ydnelimlerinden
hareketle sanatsal calismalarin yayginlastirilacagi, arastirilacagr tim
ulkede sunulacagi ve gelistiriimeye calisilacagr bélge sanat kurum-
lar1 olarak «kiltur evieri» hic degilse Kultir Bakahlhi@’'nin kendi 6r-
gutlenmesi icinde dusinulebilecek dnemli bir konudur. Boylece bdl-
gelerimizin sanatsal &zellikleri hic degilse blyuk bankalarin sanat-
severliklerinden kurtarilacagi gibi, gerek her bdlgenin kendine 6zgl
sanatsal-kultlrd kendi gercekligi icinde ortaya cikabilecek; gerekse
her daldaki sanatsal faaliyetler, bu «kilturevleri» icinde gerceklese-
bilecek ve halkin «dodrudan katilimi ve denetimi» saglanabilecektir.

Yerel ybnetimlerde sanatsal egitim de ayni ilkeleri, yani, halk
kitlelerinin kendi yasamsal faaliyetleri icindeki sanatsal 6zellikle-
rini orgltleyebilmelerini saglar. Ne var ki, érnegdin, istanbul kenti-
mizde bile $ehir Tiyatrolarinin gelir getirmedigi gerekcesiyle kapa-
tilarak, yerlerine otel ya da kiralik salon yapilmas! gibi duslncele-
rin ortaya atilabilmesi akillara durgunluk verecek niteliktedir. Yerel
yonetimlerin toplumsal yasamimizdaki en &nemli yeri kisilerin va-
tandashklarini hissedebilmelerinde, «hemsehrilikieri»ni gelistirebilme
olanaklarini elde edebilmelerinde, yani demokrasiyi fiilen uygulaya-
bilmelerindedir. Her yerel yénetimin kendi boélgesi icinde kalan kent-
lerin sanat zenginliklerini ortaya ¢ikarmaya calismasi devletin yani
sira genis kitlelere sanat egitiminin saglanabilecedi en verimli alan-
lardir.

Genis emekci kitlelerin manen gelismelerini saglayabilme ama-
cilyla sanat egditiminin yerlesmesi gereken alanlarin basinda sendi-
kalar gelir. Bugin sayilari milyonlara varan emekg¢inin kendi isye-
rinde ya da sendikasi dolayisiyla ¢calisma ortami ¢evresinde sanat-
sal egitimi hic kuskusuz isc¢ilerin sanat-kuiltur duzeylerinin daha ile-
riye dogru goéturilmesi icin uzerinde tsrarla durulmasi gereken bir
konudur.

Sanat egditiminin uzantilarindan biri de uluslararasi sanatsal
iliskilerin gelistirilmesi, gercek anlamda ulusal sanat yapitlarimi-
zin uluslararasi kultur olugumunun ilerici ve devrimci nitelikleriyle
bitunlesebilmesi icin olanaklarin genisietiimesi ve bu gibi faaliyet-
lerin gostermecilikten ve seckincilikten, «turist» zihniyetinden kur-
tarilarak gercekten sagditkll uluslararasi sanatsal iliskilerin kurulma-
sI yolunda olmahdir. Bugun, buyuk gazinolara yabanci «artist» ge-
tirmenin her tirli yolu bulunurken sinema sanatimizin degerli 6r-
nekleri ve yaratimlar: bile disariya uluslararas! yarismalara génde-
riimemektedir. Bu gibi uluslararasi sanatsal karsilikh iliskiler hem
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siklastinimall hem de toplumsal Olcekte islevsellik kazanabilmeli-
dirler.

Yukarda saydigimiz bu sanat egitimi olanaklarina baktigimiz
zaman butdn bunlarin 6rgutlenebilir ve planlanabilir oldugunu da
goérmekteyiz. Ulkemizde sanatin demokratiklestiriimesi, dzgirlesti-
rilmesi, yayginlastirnimasi, kisacasi tim toplum icin manen gelisme
olanaklarinin yaratiimasi ise is¢i sinifi hareketinin bdyle bir 6rglt-
lenmenin yaratilmasi ig¢in politik ve toplumsal dizeyde verdigi mu-
cadelenin basarisina bagl olmaktadir.

V. SANAT KURUMLARININ DURUMU

Tlrkiye'de sanatin plan c¢ercevesinde Orgltlenmesi ve dilzen-
lenmesi dusunuldigunde, bunun pratikteki nesnesi, hic kuskusuz,
Ulkemizdeki somut sanat kurumlarinin bdylesine bir érglitlenme kar-
sisindaki durumudur. Sanat kurumlari denince de ilk adimda s6z
sanatlari, gbérsel sanatlar, plastik sanatlar, isitsel sanatlar ve uy-
gulamali sanatlar s6z konusu olmaktadir.

Edebiyat

Sanat kurumlarindan ilki olarak sb6z sanatlarini, yani, edebiyati,
yazarligi ele alirsak, bunun llkemizde en uzun gecmise sahip, ama
en givencesiz sanat kurumu oldugunu géririz. Ulkemizde edebi-
yatcl ve yazar yetismesi, varligini ve faaliyetini sirdirmesi ve belli
bir toplumsal 6érgutlenme ve glvence icinde olmasi ancak rastlan-
tisaldir. Ozellikle bugiin icin bdyledir bu. Cunku eskiden beri bircok
alanda deneyli ve bilgili Tarkiye burjuvazisi, yazari «ikna» yéntem-
lerini olduk¢ca basariyla kullanarak, Tirkiye'de cok koklu bir gele-
negdi olan «memur sanatc¢i» yaratmayi tarihsel bir miras olarak sir-
dirmeyi uzun yillar basarmis ve milletvekilliginden diplomathida ka-
dar degisik yuksek gorevlerle yazari kendi ideolojik yapisina bag-
lamay: bilmistir. Ama bdylesine mevkileri toplumcu cizgilerinden ta-
viz vermemek icin geri ceviren yazarlari da uzun yillar hapishane-
lerde yatirmaktan, haklarinda seri kovusturma acmaktan, yasamia-
rini sirdirmede is engelleriyle karsi karsiya birakmaktan ve baski
altinda tutarak degil yazarlik, yasamsal 6zgurluklerini bile yok et-
mekten cekinmemistir. Ornegin, 1950’lerin tutuklamalarinda zindan-
lara atilanlarin ylzde otuz kadari sanatgi, yazar oldugu gibi; «ma-
pusluk» da yazarligin ayrilmaz bir parcasi haline gelmistir. Bu uy-
gulamalar hi¢ kuskusuz, burjuvazinin kendine karsi olan ideolojiye
aman vermez tutumunu ve politik iktidarlarin insan hukukuna aykiri
davraniglarini érnekler. Sanatcilik ve yazarlik alaninda yaraticihgin
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fikir ve duslince 6zgurluguyle dogrudan baglantih oldugu disunil-
digunde, hi¢ kuskusuz, tlkemizde yazarin faaliyetini bdylesine anti-
demokratik bir sanatsal ortam iginde surdirmesi karsimiza mut-
laka ve 6ncelikle degistiriimesi gereken bir toplumsal gerceklik ola-
rak ¢cikmaktadir. Yillar boyu demokratik hak ve yasalliklarin disinda
tutulmus olan yazarlar, devlete karsi yazarlik micadelelerini kendi
olanaklari i¢inde vermek zorunda birakilmisiar, bu sanat alanini
kendi yoksulluklari pahasina zenginlestirmeye calisma durumunda
kalmislardir. Bu mucadeleler icinde olusan o6rgutlesmelerin basinda
buglin icin Tirkiye Yazarlar Sendikas: gelmektedir.

Islevi, dizene karsi yazariigin geligebilmesini engellemek olan
kosullardan bir baskas! da, fikir ve disunce 6zgurluglniin, toplum-
sal guvencenin yoklugunun yani sira, kitap yaymnlarinin durumu-
dur. Hi¢c kuskusuz, okuma yazma bilmeme orani yizde kirklarin us-
tlinde olan bir llkede edebiyat yazarliginin saglkli gelisebilmesi hi¢
bir zaman disunulemez. Bugln ucuza yoziasma asilayan bir filmi
herkes seyredebilir ama herkes roman okuyamaz. Okuyamaz c¢inkd,
okuma yazma oraninin disik olmasinin yani sira, kitlelerin kitap alim
glci de cok dusik dlzeydedir. Yazarlkta fikir sansiri maddi san-
sirle atbasi gitmektedir. Bir siru bulvar-magazin gazetesi bol bol, ici
disi hediyeli ilave gazeteler verirken, tim yurdu tahsisli kagit ayricali-
g1, U¢ dort elden kadit karaborsaciligi kaplamisken, edebiyat ve di-
since yayinlarinin ne denli bir ¢tkmaza sokulmak istendigi daha da
onem kazanmaktadir. Kagit fiyatlarinin ve diger maliyetlerin hizia
artisi, okuyucu kitlenin alim gicinli azaltirken, yazarin da yaratim
faaliyetini kacinilmaz bir sekilde kisitlamaktadir. Tirkiye'de kitap
yayinlarinin yetersiz ve dizensiz olusu bir yana, yayinlarda, kapi-
talist sisteme uygun olarak gudilen kdr amaci ayni zamanda ka-
litesizligi de getirmekte; edebiyat ve duslince kitaplarinin yerini ucuz
seks yayinlari, polisiye kitaplar, resimli romanlar almaktadir. Ayrica
kitap toplatmalar, kitabevi yakmalar, kitapg¢ilan tehditler, yayincilan
tutuklamalar, kitaba ve yazarlida olan dismanca tavrin en agik or-
neklerindendir. Bltin bunlardan sonra Turkiye'de 1963-1975 arasi
tam on iki yil icinde yayminlanan 80.000’lik kitap sayisinin, drnegin
Turkiye’den cok daha az nifusiu sosyalist bir llkede sadece bir
yil icinde yayinlandigina, Tirkiye’de zaman iginde mutlak miktar-
larda ise bir dusus olduguna, kisacasi okuma-kiltlir yasaminin yok-
sulluguna sasmamak gerekir.

Kitap okumanin ve kitap yayinlarinin kisir kalmasinin bir bas-
ka nedeni de kulitur ve yayinla ilgili olumlu deviet faaliyetlerinin dur-
durulmus ve engellenmis olmasidir. Oysa 6zel tesebbusci yayinla-
rin yani sira devlet yayinlarinin yazarhgin gelistirimesi ve halkin
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edebiyat yapitlarina yakinlastiriimasi agisindan ¢ok énemli bir yeri
vardir. Bu bakimdan gerek Milli Egitim, gerekse Kiltir Bakanlikla-
rinin demokratik bir yayin sistemini yurutmesi ve ayrica kitapliklar
yoluyla bu eylemi vayginlastirmasi kendi yukumlikleri arasindadir.
Isleyiste demokratiklik dnkosulu altinda bitin girisimler, ulusal ya-
zarhigimizin gelisebilmesine yardimci olacak eylemlerin basinda ge-
lir. Ayrica bdyle bir eylemi, ders kitaplarinin dizene konmasiyla bir-
likte ele almak ve dizenlemek gerekir. Cagdas ilerici hi¢ bir yazara
edebiyat kitaplari icinde yer verilmemesl, bu yazarlarin kitaphkla-
rin ve okunmasi Onerilen yayinlarin disinda tutulmasi bicimindeki
resmi gelenelk kesinkes ve en etkin bicimde yikilmahdir.

S6z sanatlarinin temsilcisi olan yazarlarin faaliyetlerini olumsuz
ybnde etkileyen énemli bir konu da telif ve c¢eviri haklaridir. Bu-
gun edebiyat yazarlari, sinema yazarlari, tiyatro yazarlari, televiz-
yon yazarlari ve c¢evirmenleri vb. i¢cin emeklerinin karsihg agisin-
dan hi¢ bir dogru dirast élgut olmadigr gibi, bu dlgitin ézunu olus-
turacak telif haklari da hicbir saglikh sisteme baglanamamistir.
Fikirsel emegin belki de en ¢ok sdmurildigu Ulkelerden biri Turki-
ye'dir bu bakimdan. Borg¢lar Yasasi ile Fikir ve Sanat Eserleri Ya-
sasi uygulamalar: arasindaki ¢elismeler kadar, cesitli yayin kurum-
lari ile uluslararasi yayin haklari bakimindan da yazarlarimiz yanhsg
ve eksik uygulamalarla karsi karsiyadirlar. Bu nedenle de yazarlik
ve cevirmenlik fikir ve sanat haklarinin emekten yana olarak yeni-
den dlzenlenmesi gerekmektedir. Ayrica yazarlarin toplumsal gu-
venceleri de yazarhdin ayrilmaz bir yanidir. «Bohem», «yarini mace-
ralarla dolu» yazar imaji burjuva aldatmacasindan baska bir sey
degildir. Gerek fikir ve kol isciliginin celismelerinin kaldiriimasi agi-
sindan, gerekse fikirsel emegdin korunmasi ve degerlendirilmesi ba-
kimindan yazarlarin da belli toplumsal guvencelerin kapsamina alin-
masi gerekir. Tum yukarda verilen tabloya baktigimizda, bugiin séz
sanatlar1 olarak edebiyatin ve edebiyat yazarligi kosullarinin dedgil
gelisme tam bir baski altinda oldugunu goririz.

Tiyatro

Goérsel sanatlara gelince, gunumiizde bunlarla baslica tiyatro
ve sinema olarak karsilagsmaktayiz. Bir sanat kurumu olarak tiyat-
ronun buginkd durumuna baktigimizda sorunun olduk¢a karmasik
oldugunu gdérariz. Cunku, tiyatro kollektif bir sanat olup, yalniz
yazar, dramaturg, rejisér (yénetmen), oyuncu, teknlk elemar birli-
gini degil, ama ayni zamanda tiyatro ile seyirci bitinliguni de ge-
rektirir. Ama, her seyin oldugu gibi sanatin da metalastiriimak ve
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kar alanlarinin bir parcasi durumuna getirilmek istendigi kapitalist
sistemimizde, sermaye sinifi icin tiyatro sanati, ici bos, keyif tat-
min edici bir ara¢ oldugu oranda ekonomik ve ideolojik deder ka-
zanmakta, devlet icin ise «duzene karsi zararsizlik» temel kosul ol-
maktadir. Bu belirleyici ¢ember icinde, televizyonuyla birlikte evine
kapatiimis kisi, sanatsal cosku ve begeninin uzaginda, ciliz bir gin-
luk yasamin kisir déngusu iginde, tiyatronun varligimi bile unutur
olmustur. Isin ilging yani, soruna «tiyatro ¢agini doldurdu», «tiyat-
ro bitti» gibisine aldatici ve bilgicce savlarla yaklasiimasinda gos-
terilen aceleciliktir Oysa, tiyatro ne dinyanin herhangi bir yerin-
de, ne de Turkiye'de cagini doldurmamis, bitmemistir. Bu aldatmaci
savlar, tiyatroyu devrimci bir sanat yapan tiyatro-seyirci butinles-
mesinden Urken burjuvazinin yoz sanatsal-ideolojisini nihai savu-
nus bicimi, burjuvazinin sanatsal ydnden icine dustigu celismele-
rin Gstuni 6rtme cabasi olarak degderlendiriimelidir. Bunun baslca
aciklamasini, daha o6nce belirttigimiz sekilde, burjuvazinin sanatsal-
ideolojik yapisinin celiskilerinde, toplumdaki ideolojiyi ve Ustyapi
kurumlarini egemenliginde bulundurmasinda, tiyatronun yapilabilme-
si icin gerekli maddi kosullari toplum i¢in hazirlamamis olmasinda
bulabiliriz. Bu bakimdan halkin tiyatrodan «sogumasi», «resmiyet»
acisindan son derece dogal ve dgreticidir. Ornegin, devlet tiyatrola-
rinin 1963-64 déneminde 500.000°e varan seyirci saytsi, 1975-76 do6-
neminde 300.000'e dusmustir. Nufusun arttigi, kentlesmenin hizla
gelistigi, okullarin ¢ogaldidi bu onig¢ yilik dénemde seyircisini yuz-
de 30. 1965-66 doneminde eristigi en yuksek sayl olan 650.000'e
gbére de yuzde 70 civarinda yitirmis bulunan Devlet Tiyatrolar bu
acikll durumun en acik 6rnegdidir. Halkin vergilerinden ve parasin-
dan olusan yillik toplam 100 milyonluk buatcesiyle, cesitli gdsteri sa-
lonlariyla ve elemanlariyla bu durum, herhalde Devlet Tiyatrolari
icin bagislanamaz. Ger¢i sanat hi¢cbir zaman getirdigi gelirle ol¢lle-
mez, yani, ticari basarisiyla aciklanamaz. Ama buradaki gercek,
Devlet Tiyatrosunun kar getirmedigi degil, halkin gézinden disti-
gudur. Demek ki &denekli tiyatrolarin demokratik bir ¢izgiye geti-
riimeleri, yani sanatsal kisirhktan kurtarilarak, halk: tiyatroya ¢ceke-
cek duzeye ulastiriimasi, bunun icin de resmi-merkeziyet¢i gidim-
den cikariimas: gerekmektedir. Bununla badintili olarak ¢cok 6nemii
bir sanat faaliyeti ve yaratim alani i¢cinde olan tiyatro sanatgtlari-
nin «memur sanatcy durumundan kurtariilmasidir. Devletin sanat ku-
rumlari egemen burjuvazinin sanatsal-ideolojisinin icra edilmesini

gerektiren memuriyet makamlari degil, halkin ve emekgi kitlelerin

sanatsal begdenisini gelistirmeye, sanatsal yaratimlari boyutlandir-
maya calismasi gereken, bunun i¢in de sanatsal yaratim 6zguriu-
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gune kavusturulmasi gereken kurumlardir. Bu bakimdan «yerinden
yonetim»in uygulanmasi, yani, her sahnenin yalniz yillk bltce ve
mali denetimde merkeze bagh olmak uzere, «bzerk topluluk»lar ya-
pisina kavusturulmasi ydénetim acisindan tek ¢dézim olarak karsimi-
za cikmaktadir. Bunun dogal bir sonucu olarak da islevi «raportdr-
likten», «kontrolorlikten» ve «kadro dagiticihginndan Oteye gitme-
yen «ebedi kurullar» da ortadan kalkarak, tiyatro faaliyetinin bash-
ca gere@i olan dramaturjik calismalar dnem kazanmahdir. Bu yolla
tiyatro yazar, tiyatro-seyirci butlnselliginin olusturulmasi amaclan-
mahdir. Bu dramaturgluk calismasi her 6zerk topluluk I¢inde varol-
malidir. Boylece, «her devrin adami» ydnetimi ve sanat burokrasisi
yikilmal, «eylemsiz» ve «dort duvar icine sikismis» tiyatro faali-
yeti, kiltirel yasamin i¢ine daha yaygin ve daha &ézgirce girebil-
me, kitlelerin daha ¢ok ilgisini ¢ekebilme olanaklari yaratiimalidir.
Devlet tiyatrolariyla birlikte akla hemen gelen bir sorun da BoI-
ge Tiyatrolan'dir. Kamu &denekleriyle gerceklesecek, yurdun cog-
rafi, toplumsal ve etnik yapisina gore bdlgelere ayrilmis; bolgenin
merkezine bagli oldugu kadar, bdlge icinde de gezici olan, yerel
kaynaklardan yararlanan, yénetim ve dramaturji bakimindan bagim-
s1z ve Ozerk kuruluslar olarak hazirlanan Bolge Tiyatrolari yasa tao-
sarisi, yerinden yonetim ilkeleri 1s1§inda, yasama gecirilmelidir.

Istanbul Belediyesi Sehir Tiyatrolarinda 1975-76 déneminde bas-
latilan yerinden ydnetim uygulamasi bu yaklasimin ilk ve olumlu
ornegini olusturmustur. Son yillarda Istanbul Sehir Tiyatrolarinin ge-
rek seyirci sayisinin, gerekse ilginin artisi kadar, tiyatro faaliyetle-
rinin daha nitelikli bir dizeye ulasmis olmasi, tiyatro yerlerinin bi-
rer «kUltdrevi» niteligi kazanmaya baslamasi, bdyle bir uygulamanin
basariya ulagmis sonuclaridir. Ne var ki $ehir Tiyatrolarindan daha
da ileriye dogru gelisme olanakiarinin yeniden gdzden gegcirilmesi
gerekmektedir. Ornegdin, Sehir Tiyatrosuna eleman yetistirmekle go-
revli Belediye Konservatuvari'yla $Sehir Tiyatrolari arasinda hemen
hemen hi¢c bir baglanti kalmamistir. Oysa, bu tiyatrolar, Belediye
Konservatuvari dgrencilerinin pratik kazanacaklari, bilgi ve gorgi-
lerini artiracaklari yerlerdir. Kaldi ki Sehir Tiyatrolarinda gérev alan
baslica yénetmen kisilerin Belediye Konservatuvari’'nda 6gretim go-
revliligi de yaparak bu organik bagdi glclendirmis olmalan gerekir.

Ote yandan, Sehir Tiyatrolarinda da dramaturgluk bir raportor-
lukten oteye gitmemektedir. Bu bakimdan Devlet Tiyatrolarindaki ye-
rel yonetim ve Ozerk topluluklar icin 6ngérdigimiz glbi Sehir Ti-
yatrolari yerel yonetimlerinin de kendi dramaturji kadrolarini olus-
turmasi; rejisér, dramatug ve yazar arasindaki organik bagin tu-
tarh bir bicimde kurulmasi gerekmektedir. Sehir Tiyatrolarinin ge-
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lismesini onleyici durumlardan biri de Devlet Tiyatrolari gibi zen-
gin maddi olanaklara sahip olamamasi ve bunun asiimasi icin bi-
rokratik engellerle karsi karsiya bulunmasidir. Bu sinirhligin ortadan
kalkmasi, Belediye Tiyatrosu sanatcilarinin yaratim olanaklarina ra-
hatca kavusturulmas ise, kdhnemis Belediye Kanunu hikimlerinin
degisiklige ugratiimasina baghdir. Ayrica birokratik mekanizmanin
yikilmasi icin yerinden ybénetim ic¢inde tiyatro yénetmeni olacak ki-
silerin her yil kendi tiyatrosu calisanlari tarafindan secilmesi 6ngo-
rulebilir. Yine Devlet Tiyatrolar icin de s6z konusu oldudu gibi, bu
tiyatrolarda da sanatgilara sendikal haklari verilmeli ve birer fikir
isclsi statusu icinde gdérulmelidirler.

Odenekli tiyatrolar disinda 6zel tiyatrolar igin durum iki bas-
hdir. Sanatin demokratiklestiriimesi ac¢isindan 6l¢it halk kitlelerinin
tiyatro sanatindan yararlanabilmesini sadlamaktir. Bu bakimdan da
odenekli tiyatrolar olarak gerek Devlet Tiyatrolari, gerekse $ehir Ti-
yatrolari, bdyle bir él¢cltun icine girme durumunda ve zorundadirlar.
Ozel tiyatrolarin bdyle bir 6lgiiti ve anlayisi benimsemis olmalart zo-
runlu degildir. Tiyatro eylemini halk Kkitlelerinin bilinclenmesi ve
emek¢i sinifin sanatsal kultdrdnin gelismesi ve nitelik kazanmasi
icin surdiren 6zel tiyatrolar icin ise bu 6zel tiyatrolarin kendi ilerici
ve devrimci eylemleriyle icinde bulunduklar isletme sistemi arasin-
daki ¢celismenin asi'lmasi sorunu vardir. Cunki burada durum, &érne-
gin yazar-yayimci arasindaki illski gibi degildir; ¢clinkl, sanati hem
yapan hem de sunan yine kendileridir. Ama hal ne olursa olsun,
tim oOzel tiyatrolarin vergi disi birakilmasi ve isteyen 6zel kurulus-
larin devlet kurumlariyla iligkilerinin yeniden gbézden geclriimesi ve
varoluslarini sirdirebilme c¢abalarinin desteklenmesi gerekmekte-
cir. Ayrica tiyatro faaliyetlerinin sansir dolayisiyla yasaklanmalara
ugratilmasi, turnelerde tiyatro sanatcilarinin polise giderek kimlik-
lerini birakmalari gibi onur kirict uygulamalara da son verilmelidir.

Opera ve Bale

Bir sahne sanati olarak opera ile baleye baktigimizda, bu iki sa-
nat dalinda, ulkemizdeki durumun, tiyatroya goére ¢cok daha vahim ol-
dugunu gériruz. Cunkd, bu iki sanat dalinin da, tiyatroya benzemez
olarak, dis kokenli, yani, butunlikle «Bati'ldan alinma» olusu, bu iki
sanat dalini daha bagindan sanssiz bir durumda birakmis; bu iki sa-
nat daliyla seyirci kitlesi arasinda surekli gelisen bir iletisim kurula-
mamistir. Ayrica, devlet disinda hicbir 6zel kurulusun opera ve bale-
ye el atamayacak durumda olusu, bugun icin pek az sayida seyircisi
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olan bu iki sanatin sorunlarinin yine ancak devlet eliyle ¢oziilebilece-
gini gbstermektedir. Ne var ki, érnegin, bir operaya yilda 65 milyon
TL.lik bir bldtce yardimi bile, bu sanat dalini ancak ayakta tutmaya
yaramaktadir. Kaldi ki, opera bugiin kendi anavatani olan Bati Avru
pa’da bile, surekli kendini yenileyerek ginline ayak uydurma mica-
delesi vermektedir. Yine Bati'da modern dans, klasik balenin yerini
almak uzere gelismektedir. Bunlarin nedeni, bu iki sanat dalinin da,
kendi kékeni ve gelisimi icinde, yuksek siniflara; dnce saraya (aris-
tokrasiye), sonra da aristokrasiye 6zenen burjuvaziye 6zgu olusudur.
Bu iki sanatin «¢cagdas uygarlk duzeyine ulasmak» icin, Bati burju-
vazisine 6zenilerek Ulkemize getirildl§i dusunulurse, opera ve bale-
nin Turkiye'de nicin degil yayginhk, tam bir sayginlik bile kazanama-
digint anlamak hi¢c de gi¢ olmayacaktir. Clnku, bdéyle bir sanat poli-
tikasinin altinda, Ulkemizdeki egemen sinif olan burjuvazinin sanata
salt yuzeysel agidan bakisi yatmaktadir. Nitekim, «sosyetik gosteris»-
ten o6teye gitmeyen opera ve bale «gala»lari bunun somut bir géster-
gesidir. Bu nedenle, belki de en ¢ok demokratiklestiriimesi gereken
sanatlar ulkemizde opera ile baledir. Ama bu demokratiklesme hic¢ bir
zaman yapay bir anlayigla gerceklestiriemez. Bu bakimdan, bu iki
sanat dahnin tlkemizde geligsebilmesinin baslica kosulu, bicimde ul-
kemizde varolan yaklasik turlerden kaynakianilmas,, icerikte ise, kok-
I0 degisimlere gidilmesidir. Bir baska deyisle, opera ile balenin ko6-
kensel 6gdelerinden olan muizik, oyun ve dansta lUlkemiz kaynaklarin-
dan ve birikiminden yararlaniimasi; icerikte ise arkaik konulardan
vazgecilerek, gunimuiz gergekgi sorunlarini ve buna dayanan sanat-
sal bildirileri modellendiren dramatigin ve koreografinin yaratiimasi
gerekmektedir. Kisacasi, opera ve balenin «gardrop sanatimndan kur-
tarilarak gercek bir toplumsal sanat kimligine kavusturulmas! zorun-
ludur. Bdylesine bir eylem gerceklestiriimedikce, 6zenmeci burjuvazi-
nin ifl&s etmis sanat anlayisi icinde, opera ve bale, toplumumuza «ya-
manmi$» bir sanat olarak kalmakta devam edecegi gibi; devlet but-
cesi de, baska sanatlarin gelismesine daha ¢ok yardim yapilabilme-
sinin dnlenmesi pahasina harcanmakta devam edecektir. Genis halk
ve emekgci kitleleri icin bir estetiksel haz ve sanat zevki kaynadi ha-
line gelebilmesi i¢in, opera ve balenin gerek icerikge, gerek bigcimce,
gerekse bir sanat kurumu olarak demokratiklestiriimesi toplum icin
yeniden yaratimalarinin saglanmasi, toplum tarafindan énemsene-
cek 6ze ve topluma ulagabilir bicimlere ulastiriimalari, etkinliklerinin
toplum icinde yayginlagsmasini saglayacak olanaklara kavusturulma-
lari, tim toplumun bu etkinlikleri gittikce daha iyi degerlendirebile-
cedl yaygin kiltirel kazanimlara sahip kilinmas! bir zorunluluktur;

kaldi ki, gercek bir sanatsal iletisim ancak bu yolla kurulabillr.
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Sinemad

Anlatim glicinin Ustinlagl, codaltilma ve yayilma olanaklarinin
fazlahgi, genis yiginlarin ilgisini ceken bir sanat kurumu olmas gibi
nedenlerle sinemanin toplumumuzda ¢ok dnemli bir yeri vardir. Do-
layisiyla da sermaye icin kdrli yatirnrm olanaklarini barindiran sanat-
sal Uretim alanlarinin basinda gelmektedir. Buna bagl olarak da Tdr-
kiye'de sinema sanati tumuiyle 6zel tesebblsin eline birakiimigtir,
Devletin sinemayla ilgisi sadece politik yonl belirleyici olan sansir-
dur. Sinema egditimi, yapimi, gdsterilmesi ve bununla ilgili tim alt-
yap! ve Ustyapi iligkileri devletten gelebilecek gelistirici etkilerin di-
sinda tutulmustur. Bunun nedeni, bu alani tekeline alan sermayenin
kendi kar olanaklarini, sinemasal dretimin maliyetini en alt dizeye
indirecek en ilkel calisma kosullarinda gerceklestiriien agdir bir s6-
murude bulmasinda aranmalidir. Bu alandaki sermaye kendisine ola-
bildigince kucuk yatirimiarla, olabildigince buylik kér saglayan ko-
sullarin degismesini istememistir. Ozel tesebbiise birakilmis sanat-
sal bir Gretimin halk kitleleri icin ne denli yarar getirecegdi ise serma-
yenin kendi dinya gdérisu ve ideolojik yapisi agisindan, 6zinden s6z
go6turen bir durumdur.

Teknolojiye en ¢ok bagimh sanat kurumu olmasindan 6turd, em-
peryalizme bagimh ve geri bir kapitalist Ulkede gercek¢i bir sinema
sanatinin ne kadar geiisebilecedi ve yayginlasabilecedi de yine ap-
ayri bir sorundur. Hammaddesi olan filmden, film cekim araclari ve
gbsterme aracglarina kadar tumiyle disalim rejimine dayali olan
sinema sanati daha basindan maddi sansiire de ugramis durumdadir.
Bunun en kesin ¢dzim yolu hic kuskusuz genel olarak digalimin
devletlestiriimesine baglidir. Sinemanin bash basina bir kar alant olu-
su ve bditlnuyle ilkel bir somirinun pesinde kosan sermayenin
cikarlarina gére ayarlanmis olmasi bu alanda uretimi karaborsacili-
ga ve tefecilie de baglamis bulunmaktadir. Bu bakimdan &zellikle
yerel yonetimlerin sinema sanatiyla ilgili kendi kurumlarini olustur-
masi kacinilmaz bir zorunluluktur. Sinema yapitlarinin yapimi ve
olusturulmasindaki bu temel celigsmelerin hemen yanisira bir de si-
nema yapitlarinin dagitimi ve gdsteri yerleri de sorunun énemli bir
yanini olusturmaktadir. Tipkli yapim olanaklari gibi dagitim olanak-
lari da bugiln isletmecl denilen bir kligin elindedir. Sinema gosteri
salonu ise yetersizdir, o kadar ki nifuslari Turkiye’nin dértte birinden
az olan Bulgaristan ve Yunanistan'’da sinema salonu sayisi Turki-
ye'dekinden daha coktur. Ayrica Turkiye'de gdsterilecek filmler ba-
tunlyle sinema sahiplerinin ve bdlge isletmecilerinin parasal gelir
tahminlerine gbére yaptiklari secimlere baglidir. Buysa, sinema sana-
tina uygulanan dolayl bir sansurdir. Bu nedenle, sinema yapitlari-
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nin dagitimi da devletlestirilmeli, sinema salonu yapimi ve isletmeci-
liginde yerel yoénetimlere olanak verilmelidir. Tlrkiye'de film disalimi
kotaya bagh bulundugu halde, her isteyen kisi, sinema yapiti haline
gelmis film disalimi yapabilmektedir. Bu yabanc! filmler ise, yine hic
kuskusuz, emperyalist ideolojinin gudimui altinda dunyaya dagitildi-
gindan, Turkiye'de sinema seyircisi bu dagitim aginin etkilerinden
kurtulamamaktadir. Bu nedenle de, yabanci film disalimi bu aniamda
da devletce denetlenmeli ve érnedin sanat filmlerine ayricalik tanin-
malidir. Ayrica surasi da ¢ok 6énemlidir ki, yabanci filmler, kapitalist
Ulkelerin geliskin ideolojik etkileme ydntemleri dolayisiyla, ulusal si-
nema sanatimizi surekli etkileri altinda tutan isleviere sahiptirler. Ba-
tin bu maddi sanstrlerin yaninda sinema sanati 6zel sansiurden ya-
ni, fasist italyan yasalarindan aktariimis, timiyle polis sansiri nite-
ligindeki yonetmelikten de kurtariimalidir. Bu alandaki resmi dene-
tim, 6teki sanat dallari ile iletisim araclan gibi, badimsiz yarg: dene-
timine birakilmalidir; ¢clinki sanat, polisiye yontemlerle degerlendiri-
lemez. Ote yandan, bugiin, Tirkiye’de sinema sanatgilarinin sanat
yapitt Uzerinde hicbir haklari yoktur. Sinema yapiti, tipki ticari bir
Urin gibi, butunliyle yapimcinin, sermaye sahibinin mal olarak go6-
rilmektedir. Bu ylzden, sanat yaratiminin 6zuyle ilintili tUm haksiz-
liklarin da ortadan kalkmasi saglanarak, sinema sanatc¢isinin yara-
tim haklan korunmaidir.

Sinema sanatinin varolabilmesi ve gelisebilmesi sinema sanatiy-
la ilgili editime de yakindan baghdir. Bash ba$ina uzmanhk dallari
isteyen film yénetmenligi, film oyunculugu, dekorculuk, kameraman-
ik, montajcilik, operatdrlik vb. gibi meslek egitimlerinin bir an énce
gerceklestiriimesi gerektigini sdylemek bile, oldukca anlamsiz kag-
maktadir. Ancak bu Tlrkiye'de sinema okullarinin aciilmasina ve si-
nema sanat! teknidi ve kulturinin yerlestiriimesine baghdir. Sinema
sanatl kultirunin 6énemli bir yani da sinema film arsivleri ve sine-
matekler gibi kuruluslar olup, devletin bunlari da desteklemesi ve ilisg-
ki kurmasi gerekmektedir. Bakanlk sayisina bagh olarak, siyasal
amagclarla bir kurulup bir daditilan Kiltir Bakanhgr kendi 6rgutlen-
mesi icinde bu gibi tim sorunlarin ¢bézumine yer vermeli, nitelikli
filmlerin, kisa filmlerin, belgesel ve aktlel filmlerin gelistiriimesi ama-
ciyla katkida bulunmali, bélgesel ve yerel kamu kurumlar araciligiyla
bu tlr cahisma alanlarini genisletmelidir.

Sinema emekgilerinin calisma kosullarinin degisikligine uygun
bir i$ yasasinin olmayi$i ise sorunun ¢cok énemli bir baska yanini olus-
turmaktadir. Kollektif bir sanat olan sinema pek cok elemana ihtiyacg
duyar. ister fikir iscisi olsun, ister kol emekgcisi, bir filmde caligan
bitin kisiler degdisik firmalara ve cogunlukla bir iki ayr asmayan ki-
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sa slreler icin baglanmakta, bu anlamda kiralanmaktadirlar. Starlar
disindakiler bu isleyis dizeninde ve yurirlikteki is yasalar cerceve-
sinde ekonomik haklarini korumak ve gelistirmek olanagina sahip
degillerdir. Kol iscileri birkag yil 6nce Danistay’da dava sonucu «ser-
best meslek erbabi» sayilmiglar ve hukuken is¢i olma niteligini vyitir-
mislerdir. Kald ki, isci sayilmasalar bile toplu sézlesme ve grev yap-
ma olanaklari son derece sinirhidir. Sinema emekgcilerinin sigorta kar-
sisindaki konumlari da benzer gigliiklerle doludur. Bugunki durum-
da, bir sinema emekgisinin, sosyal sigortalar kurumundan emekli ola-
bilmesi icin yasal is gund sayisini doldurmasi, en iyimser tahminle
elli altmis yili gerektirmektedir. iscilerin caligmadiklan sirede prim-
lerinin ddemeleri de olanaksizdir. Bu durum, sinema emekgilerinin
orgutienme olanaklarinin saglanmasini ivedilikle ¢é6zum bekleyen bir
soru olarak ortaya getirmektedir.

Bitin bunlar karsisinda sinema sanayiinde is¢i sinifi hareketi
kendi gucund sinadidi bir dénem gecirmektedir. Acar Stiudyosunda
aylarca siren sinema sanayiinin ikinci ve en zorlu grevi bunun bir
ornegidir. Ote yandan sinema emekgilerinin kendi iclerinde, érgit-
lenmeye baslamalari da Yesilcam’daki bilinclenmenin hi¢ kuskusuz
en olumlu yanlarindan birini olusturmaktadir.

Sansir, risum, egitim, daditim, sinema-kultur kurumlari, yayin,
ulusal yapimi korumu, nitelikli Grunlere olanak saglama, gimrik ve
benzeri sorunlarin ¢ézumu sinemanin gercek bir sanat ve gercek bir
devrimci mucadele araci olarak kitlelere ulastiriimasinda gitgide 6n
pldna cikmaktadir.

Plastik Sanatlar

Plastik sanatlara baktigimizda, bu sanatin butunlikle burjuvazi-
nin sanatsal-ideolojik baskisi altinda, burjuvazinin kendi cikarlar icin
dizenlenmis oldugunu géruriz. Baslicalikla da resim sanatini ele alir-
sak, genis basim ve yayima olanaklarina sahibolan kitaptan ¢ok
farkh olmak lzere, resim yapitlarinin ister istemez orjinalinde tek
oldugunu goruriz. Bu bakimdan da tek bir yapita genis sayida kitle-
nin sahip olabilmesi olanagi, mizeler disinda, yoktur. Dolayisiyla re-
sim sanati ile Urine sahip olmak anlaminda ilgilenmek dogrudan dog-
ruya alim gucl yuksek kesimin, yanl varlikh kesimlerin harci olmak-
tadir. Resim sanatinin toplumsai kullanim mekanizmasinin bu celis-
kili 6zelligi resim Grunlinu ticaretin arz-talep yasalarina bagh kiiar-
ken, bir resim yapiti i¢in bir meta olarak gdsterilen talep de ister iste-
mez o yapitin niteligini etkilemekte, dolayisiyla, dogrudan dogruya
varlikh kesimlerin bedenisine seslenebildigi élcude plyasadaki yerini

128 YURT ve DUNYA



alabilmektedir. Resim sanatinin niteligi gébeginden ticarete bagh ol-
dugu kadar, bu 6zelliginden 6tiru de genis halk kitlelerinin begenisi-
nin disinda kalmaktadir. Ne var ki, bu durum, yine burjuvazinin resim
sanatina kendi cikariari adina getirdigi sinirlandirmalar yuzindendir.
Cinkl resim sanatinin tablolar halinde evlere girisi, yani niceligi ile
niteligi arasindaki iligski resim sanatinin 6zuyle ilgili olmayip, kendi
tarihsel gelismesinin bir sonucudur. Resim, uygun her yere ve her
sekilde yapilabilecedi gibi orjinallik s6z konusu olmadidinda, istenir-
se pek cok sayida da cogaltilabilir. Resim orjinalleri ise ¢ok daha
yuksek oranlarda, miizelerde ve yine devlete, yerel ve bolgesel yo6-
netimlere badli galerilerde ve kurumlarda herkese acik tutulabilir.
Bu ise devletin bu sanat dalinin kendi icinde érglitienmesine tim top-
lum dizeyinde olanak saglamasini, bir baska deyisle, atdlye, sergi,
galeri ve mlze sayisini ¢cogaltmasini ve yayginiastirmasini ve kendi
yayinian icinde resme geni$ yer vermesini gerektirir. Boylelikle, var-
likli bir kesime begendiriime kaygisi disinda, resim sanatgilari yapit-
larinin karsihgini toplumdan maddi ve manevi olarak alma olanagini
bulabilirler; daha dogrusu, resim sanatinin dogrudan dogruya kiculk
bir azinhigin boyundurugu altindan kurtariimasinin én kosullan yara-
tilmis olabilir. Ayni sey heykel icin de sdylenebilir ve hi¢c degilse, hey-
kel sanatcilari kendi sanatlarini surdurebilme olanagini bulabilirler.
Kald! ki, devlet yapilarinin yapim giderlerinin belli bir oraninin plastik
sanatlara ayriimasi 6n gérulmusken, bu yasa da genel gecerligini yi-
tirmis bulunmaktadir. Oysa, bu sanatcilar okuldan fabrikaya ve is-
yerierine kadar, pek cok yerde sanatlarini gerceklestirebilme olana-
gina sahip olabilirler. Devletin plastik sanatlara sahip ¢cikmayisi, 6zel
galerilerin, giderek bankalarin ve holdinglerin plastik sanatlara sahip
cikmasina yol acmakta, boylece plastik sanatlar kendisini burjuvazi-
nin yakasindan kurtaramamaktadir.

Devletin, plastik sanatlar alaninda yapabilecedi baskaca d6rgut-
lendirmeler ise plastik sanatlara iliskin kultir kurumlarini destekle-
mek oldugu kadar, akademik kariyer disindaki bagimsiz ressamlara
da, yerel yonetim ve bdlgesel ydnetimler icinde faaliyet alani tani-
mak ve onlardan yararlanmaktir. Sorun, plastik sanatlara toplumsal
bir islevsellik ve yayginlik kazandirarak genis kitlelerle iletisimin ku-
rulabilmesini saglamaktir.

Genelde plastik sanat yapitiarinin varliklarini saghkl bir sekilde
surdurebilmesinin baslica bir kosulu da bu yapitlarin mizelerde bi-
lincli bir sekilde korunabilmesi; donmus sanat yapitlari olmaktan
kurtarilarak, genis kitlelere egitici bir anlayisla, sanat tarihi bilimi
yardimiyla sergilenebilmesidir. Islevselligi olmayan bir mizecilik «m-
zelik olmaktan» Oteye gidemez. Ne yazik ki, gerek Ankara Etnografya
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Muzesi'nde sonsuz degerli antik yapitlarin yer aldigi salonlarda, ya-
ni, «dogal dekorlar» ortasinda, bir zamanlar balolar yapiimasi gibi ak-
In sinirlarini asan bir anlayis, gerekse Istanbul Resim ve Heykel M-
zesi'ni blyuk bir beceriyle nerdeyse 6lime terkeden bir anlayis, ulke-
mizde devletin ilgili kurumlarinin plastik sanat yapitiariyla aslinda ne
denll ilgilendiginin somut bir géstergesidir.

Yine piastik sanat yapitlarinin korunmasi konusunda ¢ok dnem-
li bir baska sorun da arkeolojik kazilar, yani, Tirkiye topraklarinda
yatan zengin sanat yapitiarinin ortaya ¢ikarilarak sergilenebilmesi ve
korunabilmesi sorunudur. Nitekim, «Eski Eser Kacakcih@i», gazetelerin
sik sik el attigi, herkesin artik nerdeyse olagan karsiladig: bir konu
haline gelmistir. Gerek yerli firsat¢i ve komisyoncular yoluyla, gerek-
se yabanci kacakgilar yoluyla toprak alti sanat zenginliklerimizin so-
yulmas! uzun yillardir devam edip gitmektedir. Bu antik yapitiarin
yurtdisina kacirilarak, Batili muizelerce ve koleksiyoncularca elko-
nulmasi ise, kiltur emperyalizminin ve sanat yagmaciliginin bir bas-
ka goérinumudir. Arkeolojik kazilarin yuksek parasal kaynaklar ge-
reksindirdidi, Ulkemiz olanaklarinin ise buna yetmedidi ileri sirule-
rek (ama altin kacakecilarina devletin géziu 6ninde yilda 500 milyon
dolar kaptirmaya yetiyor) kazilar yabanci kuruluslara devredilmekte-
dir. ilginctir ki «sanat muhibbi» gecinen bir takim Gnli Batili serma-
yedarlar, kendi Ulkelerinde vergi kacirmanin bir yolu olarak, ulkemiz-
de yapilan kazi masraflarini birtakim fonlar araciligiyla Gstlenmek-
te, bu arada, yapilan kazilar sirasinda bircok antik yapit gizlice yurt-
disina ¢ikariimakta yabanci galerilerin ya da Universitelerin eline tes-
lim edilmektedir. Ama surasi hicbir zaman unutulmamali ki, toprak
aiti sanat ve kiiltur zenginliklerimiz de, bu topraklar Gstundeki zen-
ginliklerin yaraticisi olan emekgi halkin mahdir ve halkimiz bu mirasa
maddi ve kdltirel olarak sahip cikabilecegi gunlere ulasacaktir.

Uygulamah Sanatlar

Plastik sanatlarin hemen yani sira uygulamali sanatlara bakti-
dtmizda, bu sanatlarin uygulamall oluslarindan 6tiru batinlikle ser-
mayenin kullanim ag icinde kaldigini goérurtz. Gerci kapitalizmin
gelismesi genelde belirli bir donem icin belli sanatlarin gelismesini
getirir, ama, geri kapitalist bir sistem icinde bunun tersine isleye-
bildigini de goruriz. Buna o6rnek, uygulamali sanatlarimizin burju-
vazinin en kestirmeden kar ve gudik bedeni egemenliginin altinda
yakalandigi kisirlasmadir. Mimarinin buglin nerdeyse sanati git-
mis, sadece uygulamasi kalmistir. imar ve iskdna, sehircilige ve
iliskin sanayilerin gelistirimesine dayanmasi gereken mimari sa-
natinin bitlntyle adir bir sdmirid ve vurgun duzeni icinde oldu-
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gu soOylenmelidir. Her tlrli demir, cimento vb. gibi malzemenin
karaborsada oldugu ve istifcilige bagimh bulundugu, imar ve is-
kana misaadelerinin, yapim haklarinin tam bir risvet alani olus-
turdugu ve blyuk arsa spekilasyonlarina ve vurgunculuga aracilik
eden bir uygulama ic¢inde, mimarinin sadece sanatsal gelismesi de-
gil, ayn zamanda en temel ve basit ilkeler cercevesinde emekgi
siniflardan yana uygulanmasi da s6z konusu olmamaktadir. Kent ve
acik alanlar mimarisi, emekgiler icin toplu konut mimarisi ve kamu
mimarisi bitunltkle bir yana atimis olup, mimari, kat-otel-villa mi-
marisine indirgenmis, vurguncu sermaye tarafindan «esir» ve «tes-
[im» alinmigtir. Mimarinin toplum icin uyguldnma ve gelistirime 6z-
gurligine kavusturulmasi, oncelikle kent arsalan Uzerindeki spe-
kldlatif rantin ortadan kaldinimasina, yani kent arsalarinin kamu-
lagtinimalarina baglidir.

Cok genis alanlara yayilan uygulamali sanatiarin tipik bir ikinci
ornedi de grafik sanatlardir. Turkiye'de kapitalizmin ¢arpik gelisme
kosullari icinde rekabetin kizismasi kapitalist satis mekanizmasi,
grafik sanatlari reklam grafiginin emrine vermistir. Bdylece grafik
sanatlarin sanat olarak baslica yani olan serbest grafik ve kaltur-
sanat grafiginin gelisimi, bugunkli egemen kosullarin belirleyiciligi
altinda sinirlandirniimisken, reklam grafigi ¢ok hizli bir gelisme igi-
ne girmistir. Bunun nedeni grafik sanatlarin hemen hemen timiyle
6zel kesimin eline birakilmis olmasidir. Oysa toplum, okul kitap-
larindan kentsel uygulamalara kadar pek c¢ok alanda grafik sanat-
lardan sonsuz yararlanma olanakiarina sahiptir. Egitici ve sanatsal
begeniyi gunluk yasam icinde yayginlastirici ¢ok énemli bir uygu-
lamal sanat alani olan grafik sanatlarin ilkokullardan fabrikalara,
ormanlardan kiltlr kurumlarinag, kéy odalarindan turizme kadar pek
cok alan icinde genis kitlelerin yararina caligtirimasi, grafik sana-
tinin reklam mekanizmasinin diglilerinde 6gutiimekten kurtariimasi
gerekmektedir.

Miizik

Mizik butin sanatlar icinde en soyut, toplumsal olaylardan ve
sinif micadelesinden en bagimsiz gbérinenidir. Ama bu gérunimin
Otesinde muizik de baslangicindan bugine toplumsal gelismeleri su
ya da bu bicimde izlemistir. Bu gelisim icinde degisik toplumsal
siniflar kendi estetik zevklerine uygun, kendi anlayis ve dinya go-
raslerini yansitan muzik tdrlerini éne c¢ikartip yayginlastirmaya ca-
hsmislardir. Bir baska deyisle, muzik de butin &bir sanat dallari

gibi, degdisik siniflar elinde degisik amaclara hizmet etmistir. Boy-
lece aslinda evrensel bir nitelie sahip ve insanlik kulturinin zen-
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gin parcalar olan muzik tdrleri zaman zaman belli bir sinifin ya
da kesimin tekelinde kalmistir. Bugun Turkiye'de muzige baktigi-
mizda celigkili kultar farklilasmalarini yasayan, bir toplumun bu-
tin ozelliklerini bu alanda gérebiliriz. Bir yandan gelisimi, halkin
yasami gibi yoksullasmaya terkedilmis olan halk muzigi, 6te yan-
dan resmi ideolojinin kurumsal tekeli icine hapsedilmis olan divan
(Osmanl, alaturka) muzigi, Bati uygarhk dizeyine erigmek uzere
baslatiimis olan «klasik Bati Turk muzigi» ve burjuva toplumsal
dizeninde caresizleserek yozlasan, bireysel duyarlikiarla ¢ok ya-
kindan iligkili olan «Tlrkce s6zili Bati/Dogu Turk mizigi».

Bu sonuncusundan baslayacak olursak, bunun 6zellikle kapi-
talizm icindeki cagdas yoz dinya goérislerinin bir Urind oldugu
kadar, kolay kar saglama mekanizmalarinin da bir parcasi olarak
«kitle kdltlirU»nin ve plak endulstrisinin bir araci oldugunu goéri-
riz. Resmi istatistiklere goére yilda 10 milyonun Ustinde plak satil-
makta, yillik ciro 100 milyon Turk lirasim gecmektedir. Gazetele-
rin muzikli skandal sayfalarinin, radyolarin diskotek programlari-
nin ve birer «sanat yuvasm» olarak gazinolarin desteginde 6ne ¢ikan
bu «aranjman muizik» etkisini hergin artirdig gibi, yakindan bag-
lantih oldugu pikap ve teyp endustrisi ile birlikte buginki kapita-
list maddi-ideolojik sOmirunun baslica 6rnegini olusturmaktadir.
Yabanci patentli ve sermayeli «Turk» fabrikalar, pikap ve teyp mon-
tajim hizla artirirken, «sofdr diskotegi» denilen yozlasmis muzik de
doimuslardan gazinolara, gazinolardan evlere yayilmaktadir. Aranj-
man muzik gerek halk muiziginin, gerekse klasik alaturka muzigi-
mizin yozlasmasina, mizik begenisi dlizeyinin hizla dismesine yol
acarken, 6te yandan yoz Batt muzidinin de olumsuz etkilerini mi-
zigimize getirmekte, sonucta «kotu para iyi parayr kovar» ornedgi,
iyi sanat muzigini kitlelerden kovmaktadir. Sinema sanatina da yan-
styan bu mduzik, ashinda liks gazinolarin kilavuziugunda burjuvazi-
nin kendi 6z sanat anlayigini temsil etmektedir.

Burjuvazinin «efkarhi» zamanlarda el atti§i muzikse, «klasik
Tark muazigi» ya da «divan», «saray muazigi», kendi cesitlemeleri
icinde «alaturka» musikidir. Aslinda genel anlamda klasik Tlrk mu-
sikisi bilgisi disinda yetismis olan burjuvazi, bu mizigi muzelik, «ya-
sam disi» bir sanat olarak ele almakta ve belki de onun kendisine
benzeyen tukenmisliginden etkilenmektedir. Ancak, her ne kadar
melodi ve yapr bakimindan kapanmis bir devrin Urinld de olsaq,
klasik Tirk muzigi, kendi degerleriyle birlikte, ulusal muizik kulti-
rumuzun bir 'porcosmlr. Son degerlendirmede, buglinin ve gelece-
gin toplumuna seslenemeyen, omrinud buylk o6l¢clide tamamlamis
bir sanat turd olmasina karsin; korunmasi, incelenmesi, bugine ka-
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lan yapitlarinin melodi ve ses yapilarinin yaratici bir yaklagimla
dederlendiriimesi gereken zengin bir mirastir.

Yayginlik acisindan 6tekl mizik tarlerinden sonra gelen klasik
muzik Ise; gerek yapi, gerek anlatim {stinlGdd ve kalicih@ baki-
mindan bu sanatin en yetkin ve gelismis olanidir. Tiirkiye’de bu mu-
zi§In son derece sinirli sayida dinleyicisi olmasi, hic kuskusuz da-
ha 6nceden de aciklamis olduumuz kiltir farkhilasmasinin sonu-
cudur. UOlkemizde gecmisl cok yeni olan ve Batili bestecilerin yo-
netiminde baslatilmis olan bu mizikten Bati dizeyinde bir culusal
mazik» ctkmasi beklenmisse de bu beklentinin gerceklesti§i sdyle-
nemez. Az sayida da olsa, 6nemli bestecllerimizin yetismis olma-
sina karsin, bugini sémirmekten baska hic bir toplumsal gelis-
me acisina sahip olmayan burjuvazinin bu mizidin gelismesini sag-
layacak olanaklari yaratmasi beklenemez. Nitekim bugin kendl bes-
tecllerimlzin yaratti§i eserlerin notalar: blle disaridan gerl satinalin-
mak zorunda kalinmaktadir.

Tarkive'de yasamis emekgl halklarin yGzyillar boyu yaratip ko-
rudugu, yasam ve miicadele kosullarini, kendl dertlerini, dzlem ve
umutlarini en genis ve 6zaur bicimde dlle getirdi§i en yaygin mazik
tird ise halk mizigldir. Oz, ses yapisi ve ritm acisindan ydresel
farkhliklar kazanmis, halklar arasindaki kaltdr ahsverisinden belir-
gln bicimde etkilenmistir. Bitin bu 6zelllklerlyle halk mazig§!l, zen-
gin bicim ve gelenedivle bugin halkimizin 6z mazigl oldudu kadar.
caddas devrimci miizik hareketine de temel kazandirabllecek nite-
liktedir. Ne var ki tim 6bidr mizik alanlarinda oldugu albi bu alan-
da da yodnetici egemenlik burluvazide oldudundan, halk mizigi de
bir yandan «araniman muizik» corki Icinde durmaks!zin yozlastiril-
makta, bir yandan da «resmi yayin» organi olan radyo ve tesleviz-
yonlarda cresml sanat sansirine» ugratilarak tek-diazelife ve tek-
yanhhda Indirgenmektedir. Ornegdin, bir Karadeniz havasi ancak
kemence lle calnabllir;, Ege ya da Dodu havalarimiz, kendllerine
6zgl ses ve ritm vapilarint ve bir anlamda buna uygun calgilan
gerektirir. Oysa, TRT'den yapilan yayinlarda genelllkle bunlarin hep-
sl Orta Anadolu miizik kaliplart Igcinde uygulanarak divan sazina
vurulur. Buysa, yine énceden acikladi§imiz ideolollk resmilestirme
uygulamasindan baska bir sey olmayip, halk mizi§l Gzerinde 6zin-
den bir baski ve denetim araci oldu§u kadar, miazidin yaratici 6z-
gurligandn de kisitlanmasidir. Bir baska deyisle, burluvazi halk
muizigimizin zenginlesmesini dedll, yozlasmasini ya da kaliplasma-
sini ister. Boylesine tutumlar disinda ya resml okullarda, halk mi-
zigini kendi bitanlag§a icinde almayip halk tarkdlerinden «eslinlenlle-
rek» yeni besteler yapmay! tek ve dogru ydéntem olarak sayar, bu
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muzigin kendine has yapisint carpitir; ya da tutucu bir davranisla,
halk mizigini muzelik bir anlayis icinde kendi ilkelliginde korumak
ister. Oysa ne ilgingtir ki, halk mizigi kaynadindan yaratici bir bi-
cimde yararlanarak gelismeyi amaclamis olan devrimci mizik ha-
reketi, bunun pek cok olumlu ve basarili sonuclarini almis bulun-
maktadir. Genis kitlelere her an seslenebilme olanaginda ve yi-
kimlaliginde olan radyo ve televizyonun, muzik sanati karsisin-
daki sorumluluklarini yerine getirerek mizigi dnceden saptanmis
kaliplara ve tirlere hapsetmekten vazgecmesl gerekmektedir.

Mizigin halkin yararina yayginlastirimasi ve gelistirlimesi icin
ilk admda yapiimasi gerekenler daha 6nce s6zinid ettigimiz sekll-
de mizik edltiminin tim yurda yayilabilmesi amaciyla bdigesel faa-
liyetlerin 6rgitlendirilmesi, halk madzi§i ve madzik enstitdlerl kuru-
larak arastirma, inceleme ve arsiv caligmalarinin herkese acik tutu-
lur hale getirilmesi: bu enstitiiler ile Kiiltir Bakanhgt arasindaki or-
tak faaliyetler sonucu mizik sanati Grdnlerinin plak yaymnlari ola-
rak cogaltilabilmesi; mizik egditiminde arastirmaciiga ve yaraticih-
ga adirlik taninmasi. konser salonlarinin yayginlagtinimasi, konser-
vatuvarlarin 6bir kultir ve sanat alanlari ve kuruluslanyla organik
iliskilerinin saglanmasi olarak belirtilebllir.

VI. ISCI SINIFININ SANATSAL-IDEOLOJIK
KONUMU ACISINDAN SANATSAL YARATIMLARDA
BILINCLILIGIN ILERIYE DONUK ELESTIRISI

Sanatin demokratiklestiriimesi, hi¢ kuskusuz, sanatin, egemen
burjuvazinin c¢ikarlarina bagdli, ¢cok yénli toplumsal ve maddi-ideo-
lojik kosullandirmalarin boyundurugundan kurtarilarak toplumsal ya-
samda o6zglrce isler hale getiriimesine baghdir. Ne var ki, sanatin
demokratikiesmesi ve emekci simiflardan yana gelismesi sorunun-
da sanat yapitlarinin iceriksel yaratim acisindan da ele alinmasi
gerekmektedir. Cunk{, sanat yapitiari, genelde temeldeki maddi-
ekonomik belirlenmelerin yani sira ideolojik kattaki yansimalari da
icerdiginden, daha o6nce de aciklandi§! lGzere, yalniz yaratiima ko-
sullar1 ve toplumsal kullanimlan acisindan degil, ama icerikleri aci-
sindan da egemen ideolojinin yansimalarini tagirlar. Basta da be-
lirttigimiz gibi, sanat, ideolojinin yalniz nesnesi dedil, ama ayni za-
manda, 6znesidir de. Bu bakimdan, sanat yapitlarinin genel deger-
lendirilmesini isci ve emekci siniflarin sanatsal-ideolojisi, bilimsel
dinya gorisu ve bilimsel estetigi acisindan da yapmak gerekmek-
tedir. Cunkul, 6zellikle Turkiye gibi disa bagiml- geri kapitalist bir
toplumda, toplumsal yasamin yapisi ile sanatsal geligmeler ara-
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sinda cok caprastk celismeler oldudu gibi, gerek sanatcinin bilin-
cinde, gerekse yaratisinda bu celismeler sinifsal olarak yansir.

Hic kuskusuz, toplumsal varlik ile toplumsal bilinc arasindaki
karmasik celismelerin bir sonucu olan bu durum, Tirkiye'nin ken-
dine 6zgl kosullarindan da etkilenmekte, iki ayrn sinifin sanatsal
kdltdrand icinde tasidigr kadar, Bati ve Dogdu gibl ikl apayrn kaltdr
dinyasinin yansimalarint da iclnde barindirmaktadir.

Hic unutmamak gerekir ki sosyalist sanat blr sanatcidan yal-
niz sanatsal yetenek ve yatirrm giich dedil, ayni zamanda derin bir
sosyallst diinya gorisi ve yasam anlayis), estetiksel ve politlk caba-
lar1 blrlestirebilme yetenedi, sanat bilgisl, bedenlsi ve sevgisl ister.
Béylesi bir aydin sanat¢i etkinliginin gelisebilmesi ise burluva toplu-
munda hele Glkemiz gibl varolusu kiltirel yozlasmayla bitinlesmis
bir burfuva toplumunda oldukca zordur. Ayrica toplumsal bilincteki de-
disimler adir gelistiginden, sanatcinin kendlsinl burjuva sanatsal-ideo-
loliden kurtarabilmesl ve bilimsel sosyalist diinya gbrisiini kendinde
sindirmls blir sekilde yaratimda bulunabilmes! biyiik bir kisisel ca-
banin ve 6zverinin yani sira, Isci sinifi hareketinin ve Ideolojisinin
bu alandaki geliskinligine de badhdir. Sanatcinin toplumsal bi-
lincliliine bagdll olarak, toplumsal sorunlar iceren sanat yapitia-
rinda bu nedenlerden kaynaklanan cesitll yanilsamalara rastlariz,
KendisInin ve gercedin devrimci bilgisine varamayan sanatsa! bl-
ling, gercekleri yanilsamaci ve bulanik bir bicimde yansitmaktan
Ister istemez kendisini kurtaramamaktadir. Bu yiizden de burjuva
IdeololisInin etkisindeki deder sistemlerini bilimsel anlamda da dev-
rimcl bir dénldsime udratamams olan sanatcilar, bu tir devrimcl
gbrinen tutarsizliklarin yani sira, bir de, gercekl!igl tam olarak kav-
rayamamanin, yanl gerceklik bilglsl eksiklidinin acisini cekmekte,
bu Ikislnin karmasasindan olusan «yanlis bllinc» sanat yapitlarinin
icerigIni dogruya ulasmaktan uzaklastirmaktadir. llericl burluva bi-
linc Ise dar gercekci ve elestirel gercekci edllimde yapitlara yol
acmakta, ama bu celestirelllk» dozu, cok dogaldir kI ya umarsiz
bir karamsarhk ya da sadece umuttan ibaret olan csosyal demok-
rat» bir cizglde kalmaktadir; ciinkdi bu anlamdaki bllin¢, burfjuvaca
olmamaya calisan, hatta ona karsi c¢cikan, ama sosyalist de olma-
yan bilinctir. Yanl, diinya gérisi olarak ve en genelde, yasanan
olumsuz gercekligin isci simfi tarafindan degistirltebilir bir gercek-
lik olarak kavranmasinin bilinci dedlldir. Tom bu sorunlar, bize sa-
natta estetik olani verecek, gercekllk lle Ideal arasindaki karsilikl
iliskinin degisik yonlerinl olusturmaktadir. Ne var ki ideal. burluva-
kapitalist sistem oldukca, gerceklik durmadan carpitilacak; eksik,
bulanik ve tek-yanh olarak kavranmaya devam edilecektir. Sanat
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yaratimlarinda sosyallst bilincin g&stergesi olmasi gereken sosyalist
gercekciligin 6zl ise. devrimci romansin mutlaklastinlarak sosyalist-
idealin gerceklikten kopariilmasina, ya da mekanik ve ampirik bir
«toplum-bilim»e indirgenmesine oldugu kadar, gercekligin sinirsiz
bir sekilde anlasiimasi yanilsamasina ve sonsuz elestiricilije de kar-
sidir; yani, dogmatizmin ve revizyonizmin her tirlisdne &zinden
karsidir. Clunkdi, sosyalist bilinc gercegdi tek yanh, carpik ve bulanik
olarak kavramamak, toplumda varolan dederlerle olan bilesiminl
bir biitiin olarak kavramak zorundadir. ldealle gerceklik arasindaki
karsihk!i iliskinin sanat alaninda, yasanan gerceklidin bu gerceklidin
icinde gelisen nesnel gigclerle deglstiriimesl acisindan ve cok-yonli
olarak yaratilmasi olanad ancak bdyle saglanablilr.

Iste bu nedenle de sosyalist bilinc ve sosyalist sanat kend! ya-
raticih§inda sanatsal-kdltir mirasindan da yararlanir. Dolayisiyla
Tirkiye'de sosyalist sanat, bitindyle kendl dinya gbérisine baglh
gercek bir sinif sanati olacadi kadar, toplumumuzdaki kiltir fark-
lihdim asan bir halk sanat, bir ulusal sanat olma nitelidini de tasi-
yacaktir. Bu acidan alindiginda, isci sinifi micadelesl sanat alanin-
da, toplumumuzun tim sanatsal-kdltirel mirasindan, yani halk ge-
leneginden oldudu kadar, Osmanl geleneginden de yararlanmak ve
gelenedin sinirlarim onunla hesaplasarak asmak, &te yandan, en
basta sosyalist gelenekten, enternasyonal sosyalist sanat ve kil-
tirden ve ayrica Bati’’nin ilericl buriuva kdiltdrinden yararlanmak
durumundadir. S6zli edebiyati kadar; mazigl, gbrsel-plastik zen-
ginligi, dansi ve gostermeci tiyatro ozellikleriyle, halk sanati gele-
nedi;: mimarisi, minyatird ve siiri lle Osmanl gelenedl, uzun yillar
boyunca miicadele vermls elestirel-gercekcl ve devrimcl-gercekci
sanat ve tdm deneylerle olaganistd zenglnlesmis enternasyonalist
sosyalist sanat, lUlkemizdekl, sosvalist gercekcl sanatin gelismesi
ve zenglnlesmesi icin gecmlise 6zgid oldudu oranda bicim, gelece-
ge yonelik cldugu oranda icerlk olarak yararlanilabllecek, blyik bir
sanatsal-kiltir mirasini olusturmaktadir.

Vil. SONUC

Tarklye Isci Partisi’nin plan calismasi, sanata lliskin maddi ya-
ratim ve toplumsal kullanim olanak!larinin «planlanabilim oldu§u ka-
bulinden hareket etmektedir. Ancak, bu alanda, aplanlanabllirlik»
toplumsal bir plan cahsmasinin &tekl bélimlerinden farkli bir an-
lam tasimak durumundadir. Burada sbz konusu olan sadece sa-
yilarla belirlenmis hedeflere ulasmak degildir.

Her tirli sanatsal eylemin ilk ve en 6nemli ayrac), Iscl ve emek-
¢l yiginlarla kurulan iliski ve bu iligkinin niteli§ldir. Tirkiye Isci Par-
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tisi'nin hazirladi§i bu calisma, sanatin «planlanabillr» olmasini, én-
celikle bu acidan ele almaktadir. isci ve emekci yi§inlaria yogun,
canh ve saglikh iliskiler kuramamis bir sanatsal eylem, yine o yigin-
larin deyimiyle «cirmi kadar yer yakars.

Sanatgl, sanat eseri ve sanat olayindan etkilenenlerden olusan
slire¢, bugin baska herhangi bir dénemde oldudundan cok daha
fazla énem kazanmis durumdadir. Clnkd buginin kapitalist din-
yasinda, tim sanatsal eylemler ve sanatcilar icin gecerll olan cik-
maz budur: Bir yanda, en «ilerici», en «devrimci» Oznel nlystlerle
girisilen sanatsal calismalar, 6te yanda, yidiniarla saghkh ve gelis-
mls iligskiler bir yana, birka¢c bin basimi ya da birkac bin izleylciyi
asamayan sanat eserleri. llk elde asilimasi gereken darbogaz ya da
kisir déngd budur.

Sanatect, sanat eseri ve izleylci, sanatsal eylemin karsilikh ills-
kiler icindeki temel 6geleridir. Sanatsal yaraticiidin sayginhk ka-
zanmasi ve gelismesi, bu lliskinin nicel ve nltel dizeyl ile dogru-
dan baglantihdir. Tirkiye isci Partisi'nce hazirlanan plan cahsmas:,
sanatsal yaraticthdin Grind olan eserlerin genls Is¢cl ve emekgci
yigdinlarin toplumsal yasamlarinin icine girmesinl, onlarin de§erlen-
dirmeleriyle sirekli olarak hesaplasmasini vazgeclimez blr zorunlu-
luk olarak gérmektedir.

Zorunlulugu gérmek ve vurgulamak yeterll degildlr. Ayni za-
manda, bu zorunlulugun yerine getirilmesi Icin gerekli olanlari sap-
tamak ve bunlarin gerceklesmesi icin mucadele etmek de gereklidir.
Sanatci-sanat eseri-izleyici iliskisinin nicel ve nitel olarak en gelis-
mis dizeyde kurulmasinin yolu, isci ve emekcllerin, toplumun maddi
ve manevi yasamini Urettikleri her yerde, sanat eserleriyle ve on-
larin yaraticilariyla karsi karsiya gelebilmeleri, onlarla tartisabilme-
lerldir. Burada karsihkh bjr iliski s6z konusudur. Hem sanatc¢inin
drunu olan eser yiginlar: etkileyecektlr, hem de yiginlar bu eser-
lerin yaraticilarinin toplumsal bilinclerinde etklli olacaklardir.

Ancak, s6zi edilen iliskinin niteligi iki ‘etkene baglidir. Bun-
larin birincisi, -isci sinifi partisinin éncildgadar. Yiginlarla kurulacak
illski, hi¢c bir zaman, her tirla tutucu etkilenmeden uzak bir lligki
degildir. Dolayisiyla, sanatcinin ve sanat eserinin yiginlarin karsisi-
na cikmasi da, hi¢ bir zaman, yiginlarin biatin ézlem ve dileklerinin
bu 6zlem ve dileklerde hic bir degisme yaratiimaksizin, yerine geti-
rilecedi bir sinama olarak diigiinilemez. Isci sinifinin bilimsel sos-
yalist partisi, yidinlar: yalniz talep ettikleri dedil, asil talep etmeleri
gereken hedefler dogrultusunda O&rgitleylp yonlendirmeye udrasir,
Dolayisiyla, yukarida belirtilen 6rgitlenmeler cercevesinde, sanatgi-
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sanat eseri-izleyicl baglantisinin kurulmasi, dolayl bir bicimde de
olsa, isci sinifi partisinin ideolojik ve siyasal 6énciligunt gercek-
lestirebilmesinin disinda tasarlanamaz,

Burada acgiga kavusturulmast gereken bir nokta ise sudur: Bur-
juva ideolojisinin kabul ettirmek istediginin tersine, isci sinifi ideo-
lojisine ve onun siyasal 6rgltine «badlanmak», sanatsal yaratici-
hgr kisitlayan, sanatcinin 6zgirligini yok eden bir durum olarak
dedil, sanatcinin kendi yaratici yetenedl ve Ozgirligli Uzerindeki
her tirli engeli de ortadan kaldirmak lzere verilen 6rgltli sinifsal
miicadeleye katiimak olarak dederlendirildiinde dogru tarihsel an-
lamim bulmus olacaktir.

Bu calisma, sanat¢l ve sanatclyl burjuva ideolojisiyle egemen
sinif olarak burjuvazinin baski ve denetiminden kurtarmanin temeli
olarak bunlari gérmektedir. Ancak, bu baski ve denetimden gltglde
daha fazla kurtulabilmek icin, bugiinden ugrunda micadele edil-
mesi ve gerceklestiriimesi gereken hedefler de belirtiimelidir,

Bunlardan birincisi, sanat¢cinin «ekmegini kazanmasi»nin bur-
fuvazinin para kesesine badimli olmaktan kurtarilarak sanatginin
geclm kosullarinin 6zgirlestiriimesi ise, ikinclisi de yaratilan sanat
eserlerinin izleyicilere ulastiriimasinin burjuvazinin baski ve deneti-
minden kesinlikle uzaklastiriimasidir. Bu amaclarla, ilk olarak, sa-
natcilarin gecim kosullan ve toplumsal guvenlikleri toplum tara-
findan givence altina alinmahdir.

Basim, yayim ve dagitim olanaklari ise ligili alanda kurulmus
sanatci érgitlenmelerinin denetimine veriimelidir. Ornegin, kltapla-
rin basim ve dagitimindan edebiyatciiarin orgitd, miazik eserlerinin
yayiminda ise muizikcilerin érgiti yetkill ve sorumlu olmahdir. Bu
amacla, adi gecen orgitler, kamu fonlarindan desteklenmelidir. Boy-
lece, bir yandan, sanatcilarin isci sinifinin ve emekci yiginlarin ideo-
lojik, siyasal miicadelelerine baglanmalari, 6te yandan, sanatsal 6r-
gltlenmelerin toplumsal yasamin 6teki kurumlarnyla iliskllerinin be-
lirll «6zerklik» Olclleri icinde kurulup gelistirlimesi saglanmis ola-
bilecektir. ’

Ayrica, isci ve emekci yidinlarin sadece gelismis izleyiciler du-
zeyine getirlimeleri degil, sanatsal calismalara yaratici olarak ‘katil-
malari da baslica amaclardan biri olmahdir. Bilimsel sosyalizmin
«bltlnsel insan» yaratiimasina iliskin acik hedefinde sanatsal eyle-
min &nemli bir yeri vardir. Toplumun bitin bireylerinin yeteneklerini
sonuna kadar ve en 6zglr bicimde gelistirebilmeleri, bunu sadece
kendi kisisel cikarlarini ya da doyumlarini saglamak icin degil, ayni
zamanda topluma karsi sorumluluklarint yerine getirmek icin yap-
malan, onlarin sanatsal calismalar Icinde sadece izleyici olarak
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dedil, gittikce cogalan oranlarda yaratici olarak yer almalariyla ya-
kindan ilintilidir. izleyicilere yonelik sanat egditimine, sanat eserle-
rinin yiginlara ulastinimasindan sanatc¢ilarin degerlendirilip gelisti-
riimesine kadar her sorunun ele alimigsinda bu hakis agisi belir-
leyici olmahdir.

Turkiye isci sinifinin politik hareketi emekci kitlelerin bu de-
gerlendirmeleri, sinifsal drgutlenme icinde gelistirerek, toplumsal
yasamlarina gecirmeleri ve éncelikle sanatsal yoksullastirmanin bo-
yundurugunu kirmalarn icin muicadele verecektir.

INCELEME / ARASTIRMA 133






1 MAYIS ‘79
iSCi SINIFI UNUTMAYACAK VE AFFETMEYECEKTIR

Tiirkiye lgci Partist Yaymnlar
No: 22, Flyati 20 TL.

iscl sinifinin bilimsel sosyalist par-
tileri, sinif micadelesinin 6nemll do-
nemec noktalarinda aldiklari tavirlar-
la, kitlelere yol gosterirler, kitlelerin
glvenini kazaniriar ve kitle hareketle-
rini gelistirirler. Cunki en sasmaz de-
nek tasi somut pratiktir ve kitleler her
seyden once onculerinl pratidin icinde
tanirlar.

Isci sintfinin uluslararasi birlik, do-
yanisma ve micadele ginid 1 Mayis'a
iliskin dergiler dolusu yazilar so6z-
ler, demecler ve bildiriler vardi 1
Mayis oncesl. 1 Mayis'in kutlanip kut-
lanmamasi konusunda Is¢l ve emekci
kitleler ile burjuvazl arasindakl sirek-
li micadele doruguna ulasmisti. Ken-
dine sosyalist ya da devrimci sifatini
yakistiran bir tek kisinin blle, 1 Ma-
yis'in 1 Mayis Alani'nda kutlanmasina
karsi cikmasi ya da bu konuda ikircikll
tavir takinmasi olasi dedildl. Bu ydz.
dendir kI 1 Mayis yaklagirken ginde
oniarca demec veriliyor ve herkes hep
bir a§izdan haykinyordu: «1 Mayis'-
ta 1 Mayis Alani'nda». Ama 1 Mayis
glnd, 29 saatini evinde tutsak gecl-
ren Istanbul emekgileri ve onlarla sup-
hesiz ayni heyecani paylasan tim
Tirkive emekcllerl, TRT'nin  vermek
zorunda kaldigi su haberl duydular:

istanbul’da sokaga cikma yasagini ih-
lal eden bine yakin kisi goz altina alin-
misti ve bunlar arasinda Tirklye Iscl
Partisi Genel Bagkan: Behice Boran
da vardir.

Ne olmustu? Ne oldugu yine TRT'nIn
agzindan ayni siralarda duyurulmustu
aslinda. Hem de burfjuvazinin sdézci-
lerinin tesekkirleri ve takdirleriyle bir-
likte. [zmir'de 1kl ayn yerde ve Tir-
kiye'nin daha bircok yerlesme merke-
zinde 1 Mayis ekutlanmigtisl Acaba
1 Mayis'in 1 Mayis Alani'nda kutlan-
mas! icin bu denll israrli ve kararls
olmaya gerek yok muydu? iste. pe-
kald bu ebayram» baska yerlerde de
kutlanablliyordu ve ustellk eonbinler-
cn  kisinin  katimtyla. Yanl «akitle-
sel» (!) bicimde. Sorun da bundan
ibaret degil mlydi?

Sorunun salt katilanlarin klitles! lle,
ekitlesel kuthamansdan Ibaret olmadi§t
simdl bllinlyor artik. Ama Is¢l sinfi-
nin bilimiyle donanmig olmak, olaylar
gectikten sonra neyln ne oldugunu de-
gerlendirmek degildir sadece, gelecegi
bir anlamdo goreblimek, ne olablilece-
ginl 6nceden kestirebilmektir. Bllimsel
sosyallst parti olmanin asgarl kosulla-
rindan birl de gellsmeler! lyi deerlen-
dirlp kitlelere hedef gostereblimektir.
Iste, Turklye Igcl Partisi de 1 Mayis
1979°'un simf muicadelesindekl yerini
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dogru saptayip kitlelere dogru hedefler
gobsterdigi icin, bugin degerlendirmele-
rinin dogru oldugunu givenle sdyleye-
bilmektedir.

Tirkiye isci Partisi, 1 Mayis'l salt
blr «bayram» olarak gérmemisti ve
1 Mayis'in 1 Mayis Alani’'nda kutian-
masi Tirkiye lscl Partisi Icin bir <ege-
men siniflaria inatlagsma» sorunu de-
gildi. Sorun, sinif micadelesi sonu-
cu kazanitlmis bir demokratik hakkin,
bir demokratik mevzinin savunulup
savunulmamasiydi. Bu savunmay yazi-
tarla, demeclerle, bildirilerle gecistir-
mek ve sonra eylem ani geldiginde «ne
yapalim, 1 May:is'in 1 Mayis Alani‘'nda
kitlesel bicimde kutlanmasinin olanagi
kalmamigti» demek, yapilabilecek en
kolay Isti. Elbette sirtinda yumurta
kufesi tasimayanlar her zaman isin
kolayini sececeklerdi. 1 Mayis 1979'da
Tiirkiye'de olan da buydu.

Turkiye igci Partisi 1 Mayis 1979°u
nasil anhyordu? 1 Mayis 1979’un Tir-
kiye isci sinifi micadelesindeki vyeri
neydi?

Tirklye iscl Partisl yayinlari arasin-
da cikan 1 Mayis ‘79 . is¢l Simifi Unut-
mayacak ve Affetmeyecektir adli bro-
slrin amaci bu sorularn cevaplamak.
Aslinda Tirkiye isci Partilller blzzat
1 Mayis 1979 ginki tavirlariyla bu
sorulara cevap vermislerdlr, hem de
somut cevabi.

Brogirde «1 Mayis'in igcl simifinin
uluslararast birlik, micadele ve daya-
nisma gini olarak bayraklasmasi ve
kdklesmesl, sdmirici ve baskici gic-
lere kargi uzun bir mucadele tarihin-
den soyutlanamaz» (s. 7) anlayisiyla,
once, 1 Mayis geleneginin 1886°'da Ame-
rikan isci simfinin 8 saallik Isgind mi-
cadelesi lle baslayan ve her somut
durumda, somut mucadele hedefleri
lle zenginlesen tarihl &zetlenlyor. Bu
6zetleme bize 1 Mayis’larin «birllk, mu-
cadele ve dayanigma ginu» olma dzel-
ligini carpici bir bicimde veriyor. lste
1 Mayis’larin micadele hedeflerinden
birkacr:

20. yazyihn Itk yilarinda emperyalist

142 YURT ve DUNYA

savasa, militarizme kargr micadele...
Dunyanin ilk sosyalist devletinin ku-
rulmasindan sonra Sovyet lktidarinin
korunmasi I¢in mucadele...
1930°'larda fagizme kargr tim dun-
yada demokratlk bir cephe olusturul-
mast I¢cin micadele...

2. Dinya Savasi yillannda fagizme
kargi uluslararas) bir direnlsin 6rgiit-
lenmes| I¢cin micadele ve gsavas yil-
larinda, isgal altindakl (lkelerde, hat-
ta nazizmin toplama kamplarinda bile
bilimsel sosyalistler, ilericl glcler, par-
tili ya da partisiz, sendikah ya da sen-
dikasiz tim igciler 1 Mayis’lar kutla-
maktan bir nebze bile 6din vermedi-
ler.» (s. 9) seklinde Ozetlenen devrimci
tavir.

Bunlar ve siralanan dier o6rnekler
1 Mayis'larin  uluslararasi miicadele
hedefleri. Ama 1 Mayis’'lar ayni za-
manda cher ilkede de igcl sinifinin
ulusal duzeydeki micadele hedefleri
icin kararhh@nin bir simgesidir.» (s.
10-11)

Brosir, dinyanin sosyallst, kapitallst
ve ulusal kurtulus hareketlerl kusagin-
dakl Ulkelerinde ulusal diizeyde somut-
lasan 1 Mayis micadele hedeflerine
degindikten sonra «Tirkiye’de 1 Ma-
yis Geleneg!» (izerinde duruyor. 1 Ma-
yis’larin  1906°dak! Ik kutlanmasindan
boslayarak ve 1921, 1922, 1924 vyillari-
nin 1 Mayis'larindan ve 1925 yilinda
Unld Takrir-t Sikun yasasiyla baslayan
51 yillik yasaklama ddnemlerinden gé-
cerek bugiine gelen 1 Mayis gelé-
nedinin tarihini veriyor. 1976 1 Ma-
yis’t  ve emperyallzmin ve gericlll-
gin 1 Mayis't kutlama kazanimini Isci
sinifindan gerl alabllmek i¢in hedef
sectiklerl ve 1 Mayis Alani'ni 36 emek-
cinin kaniyla suladiklart 1 Mayis 1977.
1 Mayis't mutlaka 1 Mayis Alanr’'nda
kutlama kararhhi@ina cok daha biyik
o6nem kazandiran 1 Mayis 1977. Bu bl-
linc ve kararhhikla kutlanan 1978 1 Ma-
yis'l.

Bundan sonra brosirin biylk bd-
IGmid, 1979 1 Mayis'ina gelindi§inde



Tirkiye’de sinit micadelesinin aldid
yeni boyutlarin ve boyutlar icinde 1 Ma-
yis 1979 kutlamasinin anlaminin de-
gerlendiriimesine aynlmis.

«ikill iktidar Odagi» ara baghkh bo-
limde, 12 Mart faslst déneminden gu-
nimuze, gerici-fagist tertipler, kurulan
hikumetler, Ecevit hiikimetinin kurul-
mas) ve sonucta sikiyénetimin llan
edilmesinin bir sinifsal degerlendiril-
mesl| yapihyor. Gerici-fagist guclerin
askeri yoénetim cadgrilanyla neyi ger-
ceklestirmeye calistiklari ve Isci sini-
finin bilimsel sosyalist partisinin siki-
yonetime iligkin tavnt Uzerinde duru-
luyor.

Bu arada bilylk burjuvazinin sosyal
demokrasiyl tesllm alma sdurecini, bu
surecte 6 badmsiz bakanin verdlgi
muhtirada somutlasan silahlarini (6zel-
likle en beylik ‘bélacilik’ silahini) na-
sil kullandi§ini izliyoruz. Ama bu bey-
lik taktikler arasinda One cikan biri
daha var: «1 Mayis gosterilerinin ya-
saklanmasinin hikimete dayatimasi»
(s. 20)

Brosurde buna iliskin soyle bir de-
gerlendirme var: «1 Mayis 1979'un ya-
saklanmasinin dayatiimas:, sosyal de-
mokrat agirhkh hikumetl kitlelerin yi-
dinsal direnls mevzilerini ortadan kal-
dirmak I¢in kullanmasinin son bir de-
nemesi nitelidindeydi. 1 Mayis 1979 ya-
saklanarak gerici-fagist odagin isci si-
nifina ve tim demokratlk giclere karsi
bir 'guc gosterlsi’ sadlanacakti. Boyle-
ce lIsci sinifinin ve demokratik gucle-
rin gerlci-faslst odakla uzlasma ile bir
fasist darbe arasindaki tercihe sikig-
tinimasi ve edilgenlie hapsedlimesi
amaclaniyordu.» (s. 20)

«Ecevit hukumetinin eliyle Isci sini-
fina dayatiimak ve ona da kabul ettl-
riimek istenen» aslinda neydi? «Em-
peryalizmle ve bilyuk sermaye ile uz-
lagsma politikasi zorunlu olarak ekono-
mik bunalimin faturasinin timayle is-
ciler, emekcller tarafindan odenmesi
sonucunu birllkte getirlyordu. Istenen,
bu sonucun igcl ve emekel kitleler ta-
rafindan hi¢c bir direnme olmaksizin,

sessizlikle kabul edlmesiydi» (s. 21)

«Ekonomik ve Polittk Bunalim Or-
taminda Kinlmak Istenen, isci Simfi.
nin Direncidirs basghkli bdlumde, bu
amacla imzalanan toplumsal anlagma,
Tirk-is ve DiSK’e onaylattirilan ‘6n-
lemler paketi’, DISK icinde oynanan
oyunlar, grev yasaklamalan degerlen-
diriliyor. Artik ¢sira, yenl ve zorlu eko-
nomik micadelelerin, 6rnedin MESS lle
toplu sozlesmelerin arifesinde, Isci S
nifinin ve demokratlk toplumsal mu-
halefetin tum bu uygulamalara karsi
sesini yukselterek miucadele azmini bi-
leyecedi 1 Mayis gosterilerinin engel-
lenmesine ve boylece isci sinifinin di-
rencinin ktrilmasina gelmisti.» (s. 22)

Bu degerlendirmelerden sonra DISK’
in 1 Mayis kutlamalaniyla ligili olarak
baslatti§i hazirhklar, girigsimler anla-
tihyor. Ayni siralarda 1 Mayis toplan-
tilarinin engellenme girigimleri de su
yuzine cikmaya baslamistir. Turkiye
isci Partisi 10 Nisan’'da yaptigi acik-
lamayla 1 Mayis toplantisinin engel-
lenmek istenmesinin nasil anti-demok-
ratik bir anlayisi Ifade ettigi konusuna
dikkatl cekiyor ve tim engellerin der-
hal ortadan kaldinimasini talep edi-
yor.

Ama ayni engelleme cabalar sirer-
ken susanlar da vardi tabll. Bunlar
ne yazik kl kimi «lerici» cevreler ve
yazarlardi. Kendine sosyalist dlyen ba-
z1 politik cizgilerin de susanlar ara-
sinda olmasi ayrica onem tasiyordu.
Cinkd bunlar daha sonra ¢1 Mayis'in
istanbul’da 1 Mayis Alani'nda yiginsal
kutlanimi I¢cin her tarld cabayi» har-
cadiklarini 6ne sirdikten sonra lz-
mir'e kacan, ama aslinda daha 9 Mart’
ta 1 Mayis't izmirde kutlamak Igin
vilayete basvurmus olanlardan baskasi
degildl.

Bir yandan DiSK 1 Mayist 1 Mayis
Alani'nda kutlama konusunda kesin
kararhiigini sirdirirken 6te yandan Is-
cl simifinin palitik orgita de Gzerlne
disen gorevler] yerine getlrlyordu. Bro-
surde yer alan TiP MYK’'nun 16 Nisan
tarihil bildirisl bunu gosterlyor. Cesltll
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demokratik kitle orgitlerinin bu konu-
dakl kararli tavirlarini gosteren bildl-
rilerinden de sozedlldikten sonra, «Ge-
sizmin ve Maolzmin Keskinligi» bolu-
mu ile de bu sapkin akimiarn tavirla-
rnna dikkat ¢ekiliyor. Goérliyoruz ki
DiSK’In tasidig zaaflar, air yiriyen
kutlama hazirhiklar, aksayan propa.
ganda ¢aligmalar, demokratik kitle or-
gutleriyle ortak toplantilardaki kimi ge-
cikmeler bu cevrelere Istanbul disin-
daki kutlama yollarini acik tutmak icin
birer gerekce olmustur. Ama buniarin
‘cok keskln devrimci’ (!) olmalan isci
sinifi sosyallstierl icin goruldiagu gibi
hic de sasirtici olmamistir: «Egemen
siniflarin gicinid mutiaklagtiran ve bu
nedenle de biyik sermayeye karsi de-
mokratik hak ve o6zgurliklerin korun-
masi ve gelistiriimesi Icin micadeleyi
reddederek ‘ya devrim ya da karsi
devrim’ iklleml iclnde bocalayan sap-
kin akimlarin devrime glden gercek
yollari tikali géren tutumlari 1 Mayis
oncesinde de kendini ele veriyordu.»
(s. 30) )

Bu arada «Ecevit'In Akli Selimi» bas-
ikl bélumde Bagbakan Ecevit’in 21 Ni-
san tarihli aciklamasi yer aliyor kitap-
ta ve arkasindan igcl sinifinin polltik
orgutinun  yaniti:  eEcevit'ln - Tutumu
Ucuz Bir Politik Taktiktirs, TIP Genel
Baskaninin Ecevit'in tavrini nitelemesi
béyle oluyordu. Ciinkii yine TiP Genel
Baskani belirtiyordu ki, 1 Mayis kutla-
masinda karst karsiya -gelecek olan,
Ecevit'in gostermek istedigi gibl «ls-
cilerle silahli kuvvetler degil, isci si-
nifi ve tum llerici, demokratlk giclerle
hikimet olacakti», eder bir kars: kar-
siya gelme sbéz konusuysa. Ayrica «1
Mayis’t 1 Mayis Aiani‘'nda kitlesel bo-
yutlarda kutlamak Isci simifimzin ve
demokratik guclerin en dogal demok-
ratik hakki, 6zgurligiador. Ustelik on-
lar bu hakki 1977'de 36 sehitle per-
cinlemiglerdir,» dlyordu.

Boylece, 1 Mayis 1979'a nasil gelin-
diginl goruyoruz. Bu sire¢c ayni zaman-
da llericill§in, demokrathgin sinavdan
gectigl bir sirecti. Blr 'yol ayrimi’ ya-
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saniyordu. Kimlerin lafta keskin, ey-
lemde uzlasmaci oldugunun, kimlerin
gercekten demokrat ve ilerici oldugu-
nun kitlelerce anlagildi§i blr sirec
yasaniyordu. TiP yayini olan «1 Mayis
'79» brosidrinden bunlarin yani sirq,
demokrasi miicadelesInin kulislerdeki
‘uzlagma’ ve pazarhklarla korunmaya
calisilan politik dengeye (CHP hikdi-
metinin kalmas! ya da gitmesine) in-
dirgenemeyecegi, demokrasl micade-
lesinde Is¢cl simifinin énciligund goére-
memenin onun temel guvencesini yok
edecegi, kullanilmayan demokratik
haklarin var sayllamayacag gibi isci
sinift mucadelesi, demokrasi micade-
lesi acisindan cikarilabilecek bir cok
dersleri de 6drenmek mimkin.

Olup bitenler kimi «ilerici» yazarlari:
gOstermeye calistiklari gibl bir «inat~
lagma» miyd1? Ustelik bu cinatiagma-
nin» nedenl, burjuvazinin o cok sev-
digi sebep, yani «solun bolinmuisgli-
§i» miydi? Brosirin «llericllik, De-
mokratik Sinavda», «inatlasan Burju-
vazi Karsisinda Isci Simfinn  Karar-
Iihgi», aKuyrukculuktan Baska Sece-
nek Bulamayanlar», «Sinif Miicadele-
sinde Kolaycilik Yoktur» baslikli bo-
lumlert sorunun ne oldudunu buylk
bir aciklikla ortaya koyuyor.

Bu arada gerici-fagist basin da yay-
gin bir kampanya yudrutmektedir. Hi-
kimetin yaptiklari yetmiyor, daha bu-
yuk tedbirler ahnmali. Butiin bu Istem-
ler ve bu dogrultudakl cabalar «Gericl-
Fasist Basinin Antl-Komiinlzm Kampan-
yasi» bashkli bolumde verlliyor. CHP’
nin yupt|k.lur| kargisinda gerici ve fa-
sist glclerin hosnutiuklari carpici bir
bicimde serglleniyor. Bunu Izleyen bo-
lumlerde de gerici-fagist cevrelerin isg-
¢i sinifindan duyduklarn biylk korku
ve bu korkularini dile getiris bicimlerl
orneklenlyor.

Gelismeler strmektedir. Sikiyoneti-
min uzatilmast ve hemen aym giln
bir bildiriyle 1 Mayis'in yasaklanmas,
artan anti-demokratik baskilar, TIP II-
ce lokallerinin basiimasi, partilllerin
gézaltina alinmalan, bildiri dagrtimia-



cinin  engellenmesi  «Anti-Demokratik
Baskilar Artiyor» bashkli bolimde an-
latihirken bir 6nemli noktaya dikkat ce.
kiliyor. Sikiydnetimin 1 Mayis gdsteri-
lerini yasaklayan bildirisiyle ayni giin
bir aciklama yapiliyor.

Turkiye'de 1 Mayis'in yasaklanma-
sina uluslararas iscl sinifi orgitlerin-
den gosterilen tepkilere de deginildik-
ten sonra. «Gin Birlik ve Dayanisma
Ginidirs bashdr altinda da TIiP Bas-
kenlik Kurulu'nun ve Genc Oncii Ge-
nel Merkezinin artan baskilara ve DiSK
Baskan: ile Yiritme Kurulu Uyelerinin
g6zaltina alinmalarina  goésterdikieri
tepkiye yer veriliyor.

«Yilginhktan icazet Cukuruna» bas-
ikl bdlim ise yalpalamaya devam
edenlerin, yan cizenlerin Orneklerini
sergiliyor ve kimlerin nicin stkiyons-
tim bildirilerinde ‘sadduyu sahibi’ ola-
rak nitelendikleri, takdirle kargilandik-
lari1 gésteriliyor.

Olaylar hizla gelisiyor. istanbul'da
sokada cikma yasad ilan ediimistir
Tutuklamalar siriyor, baskilar yogun.
lagiyor. Ve 1 Mayis 1979 gini... «lsci
Sinifinin Miicadele Kararhhidi»... TiP
MYK’nun 1 Mayis 1979 dolayisiyla Par-
tiliiere, Is¢ci ve emekcilere, tiim yurt.
severlere seslenen mesaji: «Baski ve
Engellemeler Somiuricu Giiclerin Kor-
kulgrinin Bir Gostergesidir.

1 Mayis 1979'da sokagda c¢ikan Tdur-
kiye isci Partisi Genel Bagkani Behl-
ce Boran ve yuzlerce partili arkadas:.
Bshice Boran'in aciklamasi: «Hukime-
tin sikiyonetim aracih§iyla yirattaga
anti-demokratik baski politikasini, uya-
nik bekciliine Anayasanin emanet edil-
digi yurttaslardan biri olarak, protesto
ediyorum. Bu protestomu dile getir-
mek icin 1 Mayis 1979 glini sokada
cikiyorum.»

«1 Mayis‘ta Tirklye lIsci Partililer
Gorev Basinda» Tirklye isci Partilile-
re pollsin saldirisi. «Baski ve Salds-
rilar Tirkiye iscl Partililer! Yitdiramaz».

Ayni saatlerde sokada cikan yizler-
ce Genc-Onci lyesl ve gétirildikleri
«Toplama Kamplari».

Ve ertesl gin gazetelerde mansget-
ler: «Sakin bir gin». Her ne pahasina
olursa olsun sosyal demokrasinin ya-
ninda yer alma telagiyla unutulan ‘ga-
zetecilik' meslegi. Goklere cikarilan iz-
mir mitingi, 20 bin kiginin 80 bin gos-
terilmesi cabatari. iciglerl Bakaninin,
Tirkiye'nin cesitli yerlerinde ‘olaysiz’
gosteri yapanlara tesekkiirleri. Ve TiP
Genel Sekreteri Nihat Sargin‘in acik-
lamasi, «igei Simfi Unutmayacak ve
Affatimeyecektir.» «Emperyalizmin Isga-
li altinda istanbul’da kutlanan 1 Ma-
yis‘lar gibi, kana bulanan ve hesabi-
nin sorumlularca halad verilmedigl 1977
1 Mayis’t gibi, 1979 1 Mayis’t da unu-
tulmayacaktir.»

1 Mayis bdyle gecmisti. Ama baski
ve ter6r devam ediyordu. «Gergekler
Gizlenemez»n bdéliminde micadelenin
devam ettigi, cinki baskilarin da de-
vam ettigi anlatihyor. Nihat Sargin’in,
baskilar, iskenceler karsisinda «bun-
lar munferit olaylardir» diyen Basba-
kana «Basbakan olarak sorumlulugu-
nuzu bir kez daha hatirlatirirm» diyen
telgrafi.

Ve «1 Mayis Derslerin... Evet, Tur-
kiye'de 1 Mayis 1979 unutulmaz ders-
lerle dopdolu bir gin olarak gecti.
Tlrkiye’de herkesin 1 Mayis 1979°dan
citkaracadi dersler var. Ama oOncelikle
isci smmifinin politik dérgutunin ve bu
Orgitin  militanlarinin,  c¢ikaracaklari
dersler var. iste, brosirde bu dersle-
rin cikanldiini ve sinif micadelesi-
nin deneyler hazinesine, kendine ait
olan yere yerlestirildigini gorlyoruz.

Neden 1 Mayis Istanbul’da kutlan-
mak zorundaydi? 1 Mayis Alan'nin
Turkiye Isci simifi micadelesinde ve
1 Mayis’lar gelenedinde yerl neydi?
Brosirin a1 Mayss Dersleri» ve «1 Ma-
yis Alam Gelenedinden Odiin Verlle-
mez» bashkli bélimleri bu sorulari ya-
nithyor. Ama bu sorulara verilmis bas-
ka yanitlar da var. «Siyasi Oportinizm»
bélimunde de onlari gériyoruz. 1 Ma-
yis't 1 Mayis Alani‘nda kutlamamak
icin nasil gerekceler bulundugunu (séz-
gelimi ‘son akaryakit ve tasima uc-
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retl zamlari’'nin nasil da inandirici ge-
rekceler oldugu) anlatiliyor.

1 Mayis’in 1 Mayis Alani'nda yi§in-
sal bicimde kutlanamayacagin: ileri si-
riip istanbul disina gidilmesini savunan-
lara bir ad veriliyor: «Stnif Miicadele-
sini Kavrayamayanlar» ve onlara su
somut soru soruluyor: «1 Mayis'ta is-
tanbul’da oladanistid bir durumun ya-
ratiimasi karsisinda, 1 Mayist 1 Ma-
yis Alani’'nda kutlama kararini yine de
miumkin olan en genis yiginsalhkta
hayata gecirmenin olanaklart ne olur-
sa olsun, demokratik glclere disen,
1 Mayist herhangi baska bir alanda
kutlama vyollarini aramaya baslamak
mi; yoksa her seyden 6nce 1 Mayis’i
yasaklama girigsimine karsi en yidin-
sal tepkiyi ve direnisl olusturmak, is-
tanbul’'da 1 Mayis’t yasaklama cabasi
kargisinda tim demokrasi guiclerinin
tek bir yumruk oldugunu gdéstermek
mi olmaliydi?» (s. 79)

Ayrica bir eylemin yidinsal olup ol-
mamas) ona katilanlarin sayisiyla mi
dicllirdi? «Yiginsalhigin Politik Ozin
bashikh bélimde soru soyle yanitlani-
yor: «Bir kitle eyleminin yiginsalligs,
tek basina degil, ancak yéneldigi po-
litik hedeflerle bir anlam kazanir ve
bu hedeflerle birlikte amaclanir» (s.
79)

1 Mayist 1 Mayis Alani digina cek-
meye calisanlar bunlardan mi ibaret-
ti? Her zaman en keskin ‘devrimci’
sozleri kimselere birakmayanlar, 1 Ma-
yis'in istanbul’da kendileri icin bir gov-
de gosterisi haline donugmeyecedini
goérdukleri zaman ne yaptilar? Yaptik-
lan brogurde sdyle niteleniyor: «Uz-
lagmaciltkk ‘devrim’ciligin Araci Olduy.

Bir de «Provokasyon Mantigm bas-
I altinda o6zetlenen tavirlar var ta-
bii. Cinki 1 Mayist 1 Mayis Alam
disina cekmek Isteyenlerin birlegtik-
leri nokta, «1 Mayist 1 Mayis Alanrn-
da kutlamakta sonuna kadar israr et-
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menin ‘provokasyon’ olacag» Idi. Bu
savlarin hangi temel yanliglan icerdi-
gini de aym bashk altindaki boélimde
gérmek mimkdun.

Brosurdeki diger bélimlerde ise (a1
Mayis Eylemi Kararlihgin Gostergesi-
dirv, «1 Mayis Gericiligin ve Fagizmin
Korkusunu Artirdm) 1 Mayis’t 1 Mayis
Alani’'nda kutlamanin, gerek yiginsal-
ik, gerek yigin eylemlerinin savunma
araclarinin  hazirlanmasi ve gerekse
Ulkedeki sinifsal gicler dengesinin so-
mut durumu bakimindan tasidigi an-
lamlar Uzerinde duruluyor. «1 Mayis
1979°u burjuvazinin sundudu savunma
araclariyla kutlamaya caligarak ‘provo-
kasyon' iddialarini ortaya atanlar, isci
sinifinin  vazgeciimez savunma arac-
larin1 yipratma islevini gercekte ken-
dileri Ustlenmislerdir.» deniltyor.

BUtin bunlara ragmen «1 Mayis 1979:
isci Smifinin Yenl Bir Mevzl Kazanimi»
dir. Bilimsel sosyalistler, bltiin engel-
lemelere kargin 1 Mayis 1979°u 1 Ma-
yis Aluni’'na ylriyerek kutlama karar-
ligin1 gostermigler ve boylece fasiz-
min hesaplarini bozmuslardir. Bu ka-
rarithk, 1 Mayis sonrasi tim demok-
ratik gliclerce yurutilen 1 Mayis tutuk-
lularinin serbest birakilmas: kampan-
yalartyla  slrdirilmis, micadelenin
1 Mayis gindyle sinirh olmadig gos-
terilmigtir.

«Turkiye’'nin icinde bulundugu bugiin-
ki ortamda isci simifinin ve demok-
ratik giclerin kazanimlarinin korunma-
s1; emperyalizme, fagizme, gericilige ve
azginlagan saldirtlara kargi emekgi kit-
lelerin sesinin duyurulmasi, ancak is-
tanbul’da ve 1 Mayis Alani’'nda duzen-
lenecek gOsterilerle yerine getirilebi-
lirs tesbitini yapan Tirkiye lsci Par-
tisI'nin bu dederlendirmelerinin dogru-
lugu 1 Mayis'ta ve 1 Mayis sonrasi
gelismelerde bir kez daha gorildi.

L. EKIN



DUNYADA VE TURKIYE'DE GENCLi{K

Hasan Basri Giirses
Fulya Girses
Der Yaymnlarn
667 Sayfa, 125 TL.

Kapitalizm gerek tim dinyada, ge-
rekse llkemizde yogun bir bunalim ya-
siyor. Ekonomi, politika, kduitir, ah-
lak... vs. gibi tim toplumsal dizeyler-
de siren bu bunalm, toplumdaki bu-
lin kesimlerl, bitiin topiumsal katego-
rilerl su veya bu bicimde, su veya bu
Olciide etkiliyor. Genclik de bu kate-
gorilerden biri. Bagka bir deyisle, genc-
lik, toplumdaki bunalimin an dolaysiz
bicimde etkiledigi ve tavir almaya ittigi
(bu tavirlar son derece farkli da olsa)
bir kategoridir. Toplumdaki bunalim
karsisinda tepkisel bir tavir alan genc-
ligin bu objektif énemini kavrayan, bi-
limsel sosyalistlerden sosyal demok-
ratlara, liberallerden fagistlere kadar,
tim siyasi akimlar, gencligl micadele-
lerinin slrekli bir gindem maddes! ha-
line getirmiglerdir.

Ulkemizdeki genclik hareketlerinin di-
der bir cok llkedeki benzerlerinden (a-
ha yodun ve genis caph oldugu goz
oniine alindidinda bu kategorinin tasi-
digr 6nem ulkemizdeki ilerici ve sos-
yalistleri daha da duyarli kilmakta ve
bu alandaki miicadeleye 1sik tutacak
tim arastirma ve teorik saptamalarin
énemini tir kat daha artirmaktadir. Q-
kemizde uzun bir sire ciddi ve ayrin-
tih blr teorik cahemanin yapiimadigdi
bu alanda, var olan bosluju kapatma
dogrultusunda gectigimiz aylarda ba-
sarih bir adim atildi. [kl sosyalist aras-
tirmaci, Hasan Basri ve Fulya Glrses,
aylarca suren geceli glinduzli bir co-
ltsmadan sonra Diinyada ve Tirkiye'de
Genclik adlhi arastirmalariyla katiidik-
lar Yunus Nadl yarigmasinda birincl-
Ik aldilar. GencliJe nasi bakilmas:
gerektldini, gencligin kapitalist ve sos-
yalist toplumlardaki yerinl, Tirkiye’de
gengligin konumunu ve yapisint oid-.k-
ca ayrintih bir blcimde Inceleyen ve

ortaya koyan bu basarili calisma yazi-
mizin konusunu olugturuyor.

METODUN ONEMI

Kitabin giris kisminda, arastirmanin
kapsam ve metoduna iligkin oldukca
uzun bir bolim bulunuyor. Materyalist
diyalektik metodun dogusuna, geligimi-
ne, toplum bilimlerinde bu metodun
somutilasma  bicimine deginildikten
sonra, biiim adaminin toplumdaki yeri,
siniflar ve ideolojiler kargisindaki tavr
ortaya konuyor. Bilim adami icin ge-
cerli olan tavrin, ideolojiler ve sinif-
lar karsisinda kayitsiz kalarak, ne ol-
dugu belirsiz bir «tarafsizhk» fobisi-
ne kapiumamak, aksine, dogru, bilim-
sel olan goérisiun ve ideolojinin tara-
fini1 tutmak oldudgu, bu konuda tutar-
hligin sembolli haline gelen dederli
bilim adami Server Tanilli'den de alin-
tilar yapilarak, acik bir bicimde belir-
tiliyor.

Metod hakkinda bu denli genis bir
acikiamanin yapiimasi, ilk bakista lu-
zumsuz gibi gelebilir, Ancak genel ola-
rak metodun, 6zel olarak da toplum
bilimlerinde metodun 6neml kavrandi-
g1 takdirde, bu gorisgin gecersizligi
ortaya cikacaktir. Metod «... en genel
anlamiyla, realiteye yaklasim, tabiat ve
toplum fenomenlerini inceleyis tarz.-
dir.» (Materyalist Felsefe Sozligid, Yu-
din ve Rosenthal, s. 331) Dodada veya
toplumda, bir olayr dogru inceleme tar-
zina, yani dogru bir metoda nasi! ula-
silir? Bunln icin her geyden once, in-
celedigimiz olay turinin genelde tao-
sidid temel ozellikleri, gelismesinl be-
lirleyen ana unsurlan ve bu gelismeyi
etkileyen tali (ikincil) unsurlari, dogru
olarak bilmek gerekir. Metodu uygula-
mak ise, bu unsurfart ve ozelllklerl,
inceledigimiz olayda aramak, bulup ¢i-
karmak, olayin gorintiusi ile gerekli
mantikl bagintilar kurmak ve bdylece
olay1 acikhija kavusturmaktadir. Go-
raldigd gibl bir konuda dogru bir me-
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tod uygulayabilmek icln, o konunun
geneli hakkinda dogru teorik bilgilere
sahip olmak sarttir. Bagka bir deyisle
«... Bltin metodiarin temelinde, ger-
cekiigin objektif kanunlari yatar. Bun-
dan dolayi;, metod ile teori arasinda
siki sikiya bir baglihk vardir.» (Mater-
yalist Felsefe Sozligi, s. 331)

Doga bilimlerindek! teoriler, sinifsal
bir nitelik tagimazlar. Ornedin kimi
toplum bilimlerinde var olan ¢burjuva
ekonomi-politigi, marksist ekonomi-po-
litikk» gibi farkhlagmalarin, hatta ay-
kinhklarin aksine, dogda bilimlerinde
(fizik, kimya, biyoloji vs. de) sinifsal
temelde bir ayrismaya tanik olmak
mumkun degildir. Ancak bu dodga bi-
limlerinin siniflariisti bir tarza oturdu-
gu anlamina gelmez, Bu alandaki si-
nifsal fark bilimin toplum yasamina
uygulanmasinda ortaya cikar. Kisaca
bilimsel teknik devrim denen bu olgu,
burjuvazinin elinde militarist amaclar
Icin kullanilirken sosyalizm icin sos-
yal gelismenin metodu olmaktadir.

Toplum bllimlerindekl teoriler icin
ise, durum farkhidir. «$iphesiz, kendi
ideolojik nedenlerinden dolayr doga
hakkindaki degisik buluglara yonetici
siniflarin temsilcilerl tarafindan bir si-
ro karsi cikildigi dogrudur... Ornegin
Galile, daha sonra da Darwin &érnek-
leri bdyleydi. En sonunda kaciniimaz
olarak olgulari, buluslari tanimak zo-
runda kaldilar, 6ézumlediler ve kullan-
dilar. Ideolojiler de kendilerini yeni bu-
luglara uydurdular, Ote yandan, top-
lum bilimlerinde somuriaci siniflarin
direnci daha kuvvetlidir. Blr sémiri-
ci sinif, eger kendl cikarlarint 6ldiri-
ci bicimde etkileyecekse toplum hak-
kindaki yasalari ve olgular tanimaya-
caktir. -Kendi sOmird  sisteminin
dogasini ortaya koyan olgulan ve o
sistemin kacinilmaz cokisind berrak
bir hale getiren yasalari tanimayacak-
tir... Toplumsal bilim sdmiricu sinif-
farin ellerinde, kendl gorintilerinl kuv-
vetlendirmek Icin, toplumsal olgulari
belll bir sekiilde siniflama ve yorum-
lama, onun politikasini desteklemek
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icin kanitlar getirme dogrultusunda ge-
ligir.» (Bligl Teorlsi, Maurice Conforth,
Maya yayinlarn, s. 102-104)

isci sinifinin ve sémirici siniflarin
elinde biliminin iki ayrnn ve zit sinif-
sal konuma kavusmasi, bllimin meto-
dunu da etkilemekte, teorlyle siki si-
kiya bagh olan metod da, -teorinin si-
nifsal niteliine paralel olarak sinif-
sal bir karakter kazanmaktadir. «Bi-
lim yoéntemi... bilimin simifsal niteligi
ile yakin iliskileri konulmadan ele ali-
namaz.» (Materyallst Bilimler Tarihi,
J.D. Bernal, Sosyal yayminlan, cilt 1,
s. 39)

Toplumsal konularda metodun sinif-
sal niteligi nasil ortaya cikar? Toplum-
larin tarlhi ve gelisiml Gzerine yegane
bilimsel aciklamayi getiren Isci sinifi-
nin bilimi marksizm-leninizm, tarihin
sinif mucadeleleri tarihl oldugunu ve
giiniimiizde bu miicadelenin ki ana
kutbunda burjuvazinin ve proletarya-
nin bulundugdunu ortaya koyar, Bu aci-
dan, toplumsal konularda marksist me-
tod, temel olarak, bir olaydaki bir¢cok
fcktor (simifsal, ekonomik, siyasi, kil-
tirel, ahidki, hukuki, dinsel, psikolo-
jik, flzyolojik vs.) arasinda olayin si-
nifsal 6zinld kavramaya ve olaya tim
diger yonleriyle birlikte, bu olgu te-
mel alarak aciklik getirmeye dayanir
Degll sinif micadelesini, siniflarin bi-
le varhgini codunlukla inkdr eden bur-
juva toplum biliminin metodu Ise, si-
nifsal perspektifl gézardi etmek ve as-
linda tall olan bir diger faktori temel
sebep glbi gdstererek olayr aciklamay:
calismaktan ibarettir; ortaya c¢ika.
«aciklama» da, bilimsel bir gérinise
sahip olsa bile. yanhs bir yaklagim
tarzinin Grdnd oldudu I¢in gercegin tah-
rifinden baska bir sey olmayacaktir.

Son derece cesitli boyutlari olan
«genclik» meselesini ortaya koyarken
de, bunlari gézéninde tutmak gerek-
mektedir, zira burjuva toplumbilimci-
ler, sorunu, kaba vyanhslar yaparak,
veya yanlis bir veriyi dogru gibi gos-
tererek degil, sadece meseleyl yan-
Irs bir biclmde ortaya koyarak, baska



blr deyisie «yanlis sorular sorup, yan-
s cevap alarak» tahrif etmektedirler.
Kitabin giris kisminda, bu tahrifler or-
taya konuyor. Bunlardan biri, pslko-
lojlk faktori temel alan <¢kusak ca-
tismasin tezl. (Dinyada ve Tarklye'de
Gencllk, s. 69) Buna gore kapitalist
toplumda gencllk sorunu denen olay,
genc kusadin deder yargilar: lle yash
kusagin deder yargtlarinin uyusmama-
s1 ve bundan bir catisma dogdmasin-
dan ibaret. Kolayca goéridldagi glbl,
gencligi ebed! bir sorun olarak goste-
ren bu «tez», bodylece kapitalist di-
zeni de bdatdnldyle aklamaktadir. An.
cak kitapta gosterildigi glbl, ydzbln.
Jerce O4§rencl genc daha lyi bir egl-
tim icin -yilmadan micadele ediyorlar,
gene ylzbinlerce genc Iscl daha Insan-
ca cahisma ve yasama kosullar Icin
‘seslerinl yuUkseltlyorlarsa, bunun sebe-
bl diizenin kendilerine sundu§u gele-
cek karsisinda duyduklan tepkidir,
ona-babalariyla uyusmazhk Icinde ol-
mclari veya onlardan nefret etmelerl
defill.

Bir baska saptirma, kapitalist dO-
zende gencllk sorununun kapsamina
Mskin. Blrcok burluva arastirmact,
genclik meselesinl 64renc! genclik ola-
rak ele alip. arastirmalarimi bu te-
melde sirdirGyorlar. (a.g.e., s. 58} Boy-
le bir ortaya koyus tarzimin amaci da,
kapltalizmin t0m bir genc kusafia stin-
dufu gelecedlin batin carpicihdr lle
gor0imesinl engelieme, kapltalist di-
zende genclik sorununu, {izerinde ko-
layca spekGlasyon yapilabllecek blir
kesime, S8rencl genclife (hatta codu
zaman da 0Onlversite gencligine) indir-
gemek, bu arada 6rnedin bir Isci genc-
lifin icinde bulundugu sefalet kosul-
iarint gozlerden irak tutmaktir. Gene
kitapta gosterlidigl glbl, 6§renct genc-
Ik, genclifin dinamik bir unsuru ol-
mckla birlikte, sadece bitindn bir par-
casidir ve gencllk alaninda en az
onun kadar onem tasiyan ve nicel ola-
rak ondan cok daha fazla olan bir di-
§er unsur da, bircok ulkede genc-
llk hareketinin belkemigl hallne gel-

mis olan iscl gencliktir.

Bir difer saptama, gencligin sinif.
landirmasiyla igill. Gencli§l stnifsal
temelde degdil de, mesle§l veya yasa-
di§r bodlge temel alinarak yapilan ce-
sitll tasnifler kitapta 6rnek olarak ve-
rillyor. Bunlar gencli§i koy gencli§l/
sehir gencligl, sehir genclifini de oku-
yan gencllk/okumayan genclik olarak
siniflandirmakto (a.g.e., s. 65) bdoylece
toplumdak! simif yapisinin  genclige
yansimasini, yanl «her sinifin kendl
gencli§i oldugu» gerced!ni gdzard: et-
mektedir. Boylesine zorlama bir tas-
nif Icinde, Iscl gencligin, kicik bur.
juva tabakalarin gencliginin ve bur.
juva gencli§in (yani genc burfuvala-
rin) tdm acikhgr ile goridlmesl ve genc-
Ilk sorununun sinifsal temelinin kav-
ranmas! dogal olarak Imkénsiz hale
gelmektedlr,

O halde genclik meselesinin dogru
tanimi  nedir? «Gencllk... belirll bir
toplumeaal bicimlenmede, o toplumsal
blcimienmeyi olusturan sosyal ‘simif’
ve sosyal ‘tabaka’larin bilimsel olarak
tanimlanmis ve sinirlanmis belll  bir
yas grubu nGfusudur. Sinifli toplum-
larda toplumu olusturan tim sosyal
sin:f ve tabckalarin ‘genclijl’ vardir.»
(a.g.e., 8. 59)

GENCLIK VE KAPITALIZM -

Geancllk sorununun boyle ortaya kon-
mast, bu kesimin nicln kapltalist top-
jumdak! calkantinin en dinamlk un-
surlarindan birl oldugunu acrtklamak-
tadir. Kendl hayatina yon verecek ka-
rarlari aldi§r dénemi yanl genglik do-
neminl yasayan Insanlar, kisaca genc-
ler arasinda kapitallzmden zarar go6-
ren smif ve tabakalarin genclerl, en
umutiu ve dinamizm dolu ca§larinda
dizenin kendllerine sundudu karanhk
gelecek lle burun buruna gelmekte, bu-
na sert bir tepkl gostermekte, bu tep-
ki genclifin enerll ve coskusu ile blr-
lesti§inde gliclid ve dinamik bir potan-
slyel olarak karsimiza cikmaktadir. Bu
acidan bakidiginda, dedisik siyasi
akimlarin genclli§l kazanma cabalori-

ELESTIR] / TANITMA / TARTISMA 149



nin da kesinlikle bosuna olmadi§ or-
taya cikmaktadir.

Kapitalizmin, gencligin ezici cogdun-
luuna sundugu yasantiya 6rnek ola-
rak 6nce 19. yuzyilda, kapitalizmin be-
sigi Avrupa'da genc Isci ve cocukla-
rin yasantisi veriliyor.

«1841 yilinda yapian ndfus sayimi-

na gore, ingiltere'de kémir maden-

lerinde cahsan iscilerin  sayisi

90.000 olup, bunlarin 18.000°i kigik

cocuklardi... Bu cocuklar ¢cogunluk-

la bir deri bir kemik kahyorlardi.

Ama kamg¢r onlan c¢ahstirmay! ba-

saniyordu. Imalatcilarin kdrlari kor-

kunctu. Gunduz calismast sirasin-
da bir ekibln pestilini ¢ikardiktan
sonra gece calismast icin bu eki-
bin yerine bir baskasini sokuyor-
lardi. Ginduz ekibi gece ekliblnin az
o6nce terkettidi yataklarda uyuduk-
tan sonra, sabah olunca yerini is-
ten gelenlere birakiyordu. Yatakla-
rin hi¢c bir zaman sojumamasi,

Lancashire’da bir halk aliskanhd

idi... Litton MIIl de isc¢cl cocuklar,

fabrikanin aviusunda beslenen do-

muzlarin kovalarindakl ylyeceklerl

ele gecirmek icin domuzlarla mi-

cadele edlyorlardi...» Fransa’da Dr.

Villerme 1837'de, mensucat fabrika-

larinda mekikci ve bobin tasiyan

cocuklarin giinde 16-17 saat ayak-
ta kaldiklarini ve bunun bir cals-
ma dedil Iskence oldudunu yazi-
yordu. «Bu caligma 6-8 yasinda iyi
gida alamayan cocuklara da em-
poze edilmektedir. Bu cocuklarin bir
kismi fabrikalardan uzak oturmak-
tadir. Her sabah saat 5°te igyerle-
rine gitmek icin uzun yollar yuru.
mek zorundadirlar. Buna aksam
donisind de ilave edlniz. Bu du.
rum hat nisbette blr cocuk Sluimi

dodurmustur.» (a.ge, s. 152)

Bunun bir sonucu olarak, askere
cagrilan genclerin codu curige c¢i-
kartilmistir (Jeune homme J. C. s. 8)

Buginki durum &6z itibariyle farkh
deglidir. «Kara sefaletin» yerlni genc-
leri tdm umut ve yetenekleri lle c¢i-
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rimeye terkeden igsizlik almistir. Ki-
tapta belirtildigl Uzere, bugiin Fran-
sa'da igsizlerin  %38'i, Ingiltere’de
%44'a, AET genelinde ise %45'i 25
yaginin altindaki genclerden olugu-
yor. Bu konuda roportaj yapilan iki
Fransiz genclnin soéyledikleri, isslizli-
gin yarattd yikimi gostermesl act-
sindan oldukc¢a ilging:

19 yasindakl Fransiz genci Sylva-

in: ¢Bahclvanhk diplomam var, her

gin yenl bir Is aramak zorunda-
yim. Is bulamazsam yasiyamam.

Gecelerl apartmanlarin esiklerin-

de yasiyorum, sefil bir sey» diyor-

du. Elektronik teknisyeni olan Gé-
rard Ise «Bir iki ay Igsiz. kalinca
kendlinizden utanmaya basliyorsu-

nuz» demekteydi. (a.g.e, s. 172

Calisma kosullan I¢in ise durum

daha lyl deglidir.

«Dislk UGcretlerin yani sira genc

Iscller, genellikle en koti calisma

kosullarina sahiptirler (Gen¢ Iscl-

lerin bant sistemindeki dramlar-
nin) bu calisma sirecinin Insanhk
dis1 hiz monotonludunun Isc! Gze-
rinde aptallastinicr bir etkisl var-
dir. Ustahdin llerlemesinl giclesti-
rir, cofu zaman da Yyltiriimesine

yolagcar.» (a.g.e, s. 175)

19. ylzyildan bu yana kapitalizmin
genclik kesiminde yarattiyi énemll blr
dedisikllk. 6§renci gencligin sayisinda-
ki artistir. Bu artisin sebebi, kaplita-
lizmin, teknolo|inln 20. yuzyilda kay-
dettlgi gelisme sonucu, cok daha ge-
nis capta egltiimis lIsgacine Ihtlyac
duymasi ve.eskiden oldugu gibi, sa-
dece bhurjuva kokenll dar ve elit bir
tabakanin detayhi egitim goérmesinin
artik ekonominin Ihtlyaclan karsisin-
da yetersiz kalmasidir. Ancak, bbdyle
bir egitimin yeterll oldu§u 19. yazyil-
da, cahsanlarin ve halkin egltiimesl
hakkinda burjuvazinin goérasglerini &§-
renmek llgin¢c olacaktir:

Mr Giddy, parlamentoda: «ls-
cilere ve cocuklara ed§itim vermek-
le onlarin kend! dinyalarindak! saa-
detlerinl ve gahlGklarini bozacaks:-



niz. Egitim gobren, lIsci cocudu,
kendi alistid yasantisini bedenme-
yecektir. Onlan iyl hizmetciler ya-
palhm, sanayi ve tarima Itaatli ve
becerikli isciler haline getirellm
derken unutmayimiz kl, kendi ba-
simiza yeni efendiler yetistirmis o-
lacagdiz. Bunlar okuyunca ellerine
gecen fesatci dergi ve kitaplan da
karigtirma hevesine kapilacaklar-
dir... Hatta dahasini séyleyeyim si-
ze, bunlar biraz daha okurlarsa,
bizl ve fabrikalarimizia birlikte dev-
letimizi de ele gecirmeye kalkisa-

bilirler..» (a.g.e, s. 157)

Bugiin, gelismis kapitalist ulkeler-
de, Universitelerde ve liselerde, bin-
lerce 6grenci, burjuva egitim sistemi-
ni tim carpikligi ile yasamaktadirlar.
Bir yandan kendilerine aktarilan bl-
limsel, teknolojik, toplumbilimsel, sa-
natsal.. vs. bilgi evrensel bir nitellk
tasirken, yani bunlar tim toplumun
faydalanabilecedi ve faydalanmas: ge-
reken bilgilerken; 6te yandan kendile-
rinden, bu bllgileri sadece o6zel sa-
hislarin yararlanacadi bir slstemde, ya-
nl kapitalist ekonomlnin siniriar1 Igin-
ds, onlan tim gelismeye acik, yara-
ticr 6zlerinden bosaltarak, kisa vade-
li kdar hesaplart I¢in kullanmalart is-
tenmektedir. Bu cellgkl, 6drencllerde
ve diger gen¢ kafa emekcllerinde tep-
ki yaratmakta, onlari dizenle catis-
ma iclne sokmaktadir. Ogrenciler de-
tayh bir egitimden sonra, igsizlik ve-
ya ipleri patronun elinde olan bir kdr
makinesinin disllsi olmak seklinde ken-
dilerine dayatilan ikileml reddetmekte,
sonuclcn itibariyle daha toplumsal
-gerek kendi kisiliklerinin, gerekse sa-
nip olduklari bilginin, topluma daha
yararh ve serbest bir bicimde gellse-
cedi- bir zemin olusturmak icin mi-
cadele etmektedirler.

Ancak kitapta beiirtildigl gibl, kapi-
talizmin gelismis Ulkelerde genclige
sunduklari bununia da blitmiyor. Top-
lumdaki ahlaki cokis, gencli§i de su
veya bu sekilde etkiliyor.

Amerikali ruhbillmcllerin acik-

lamalarina gére: Her yil ABD’de
600.000 cocuk ana-babalari tarafin-
dan éldiriliyor. Ulkede sik sik
atesle daglayan, a¢ birakarak, bey-
nine kursun sikarak cocugunu 6l-
diren katil ana-babalarin hikdye-
lerine tanik olunuyor. Kimse c¢o-
cugunu yetistirmek Icin wvakit bu-
lamiyor. Para biriktirme pesinde ko-
suyorlar...» Yapilan gbzlemler ana-
babalarin cocuklarini seks «sana-
yirine e¢meta» olarak satti§ini gos-
terlyor... (ABD’de) cocuklar ara-
sinda fahlgelik 6nce allenin tesvl-
ki ile bashyor... Polis, Los Ange-
les sehrinde yilda 30.000 erkek ya
da kiz cocuk fahisenln meslege gir-
digini acikladin (a.ge, s. 183)
Azgellsmis Ulkelerde Ise, bir kismi
gecerliligini koruyan bu sorunlara blr
de azgelismisligin, emperyallst gucler-
ce sOmdirulmenin yaratti§i sorunlar ek-
leniyor, Azgelismis Ulkelerde o6lim o-
raninin yiksekligi, bu uluslarin ¢genc
ulus»lar olmslari (25 yasinin altinda-
kiler ortalama olarak tim azgelismis
Ulkelerde nifusun %60") azgelismis ul-
kelerde gencligin toplumdakl agirhk ve
6neminin urttlrlyor: Ulke zerindeki
emperyallgt sOmirdnin, dlke Igindeki
kapitalist somurd lle birlesmesinden
dogan carpik yapi, emekcl gencllk a-
cisindan Insanhk disi yasam kosulla-
rina yol acmakta, bu dlkelerde okul
siralarinda olmas! gereken 0-14 yasin-
daki cocuklar arasinda atdlye ve fab-
rika’da calisanlarin sayisi 40 milyonu
asmaktadir (ayni sayr gelismis kapi-
talist llkelerde 3 milyondur.) (a.g.e, s.
159). Beslenme vyetersizll§l, cocuk 6-
limleri, emek goc¢d, beyln goci gibi az-
gelismis Glkelerln temel sorunlarinin
Irdelendigl kitapta, daha sonra genc-
ligin bu ulkelerin kurtulus mucadele-
sindeki yerine dedinlliyor ve Fllistin,
iran, Giney Afrlka, Porteklz s®&mir-
gelerl ve Vletnam gengliginin, halkin
ulusal kurtulus micadelesinde aldigi
onurlu yer bellrtiliyor.
Gerek bu oOrnekler, gerekse dider
bircok Ulkede siiren veya bitmis olan
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mucadeleler bize sunu gosteriyor: Dar
bir kesim (burijuva genclik) disinda
gencligin en genis keslmlerl kapitaliz-
min baskl ve sOmurusinid yasamakta
ve diizene tepki duymaktadir. Bu tep-
kinin isci sinifinin politik hareketi dog-
rultusunda yonlendirllebildigi tum ul-
kelerde, genclik, devrimin politik or-
dusunun en dinamik, en savaskan un-
suru haline gelmektedir. Bu, kuruldu-
du donemde uyelerinin buylik codun-
ludu genclerden olusan Vietnam Isci
Paritisinden, gencligin fasizml yikan
halk ayaklanmasinda ve sosyalizmin
kurulmasinda aktlf rol aldig Bulgarls-
tan’a 2. Dinya Savasinda Komiinist
Genclik Birligi Oyesi binlerce gencin,
gene binlerce Kominist Parti Gyesl ile
birllkte Nazllere kargi micadele eder-
ken daglarda, iskencehanelerde ve
giyotinde can verdigi Fransa’ya, genc-
ligin Portekiz sémirgecilijine ve em-
peryalizme karsi MPLA ile birllkte
kahramanca dogustugu Angola'ya ka-
dar tum kapitallst slstem I¢indeki
toplumlar I¢cin gecerlidir. ‘-Ho sl Minh'-
in silah arkadast ve Vietnam Komi-
nist Partisi 1. Sekreteri Le Duan’dan
ve gencligin 6lumsiiz 6gretmenl Dimit-
rof’don kitapta yer alan birer alinti, bu
disgiinceyl bir kez daha dogruluyor:

«Yenllikleri sevkle kavrayip uygula-
yacak bir genclik olmadan, devrimi ller-
letmek olanakstzdir. Devrim zor ve si-
rekli eylem isteyen bir eserdir. Boyle-
ce genclik, sadece vurucu glc olarak
kalmayip, ayni zamanda devrimin c¢a-
liskan ipekbocedl de olmak durumun-
dadir» (Le Duan, a.g.e, s. 257)

«Genclik klme altse gelecek onun-
dur., s6zi dogrudur. bu, basit bir soz-
cik dagil, tarlh tarafindan onaylanmis
bir gercektir. Bunu asla unutmayiniz.»
(Dimitrof, a.g.e, s. 307)

GENCLIK VE SOSYALIZM

Kapitalist sistemde devrimin politik
ordusunun dinamik bir unsuru olan
genclik. sosvalist sistemde de sosya-
lizmin, daha sonra da sinifsiz toplu-
mun insasinin 6n aktif 6gelerinden bi-
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ri olarak ele alinmaktadrr. ik olarak
Lenin’in «Genglik Birliklerinin gorev-
leri» adli sbylevinde dile getirilen ve
tim boyutlariyla ortaya konan bu ilke,
sosyalist devietlerin genclik politika-
lartnin temelini olusturmaktadir. Bura-
da séz konusu olan, ekonomlde biylk
hedeflerin gerceklestiriimesinde oldu-
du kadar, simifsiz toplumun Ingasinin
vazgeciimez kosulu olan «yenl Insa-
nin yaratiimasisna da genclidi olanca
enerji ve coskusu ile katabilmektir.
Genclerin sosyalist bir toplumda, geg-
mis dizenin ahldkl ve kultirel deger-
lerinden cok daha kolayca koptuhkia-
r ve yeni, sosyalist degerleri daha ra.
hatca benimseyebildiklerl géz oninde
tutulursa, yenl insanin yaratilmasindz
genc'i§in 6nemi daha da ac¢ik bir ni.
clmde ortaya citkmaktadtr.

Gencligin sosyallst dizene saglad:di
bu destek elbette ki karsiliksiz kalma-
maktadir. Sosyalist devlet gerek genc
iscilere, gerekse Ogrenci-aydin gencli-
de kendinl serbestce gellstirebilmesi
'cin blydk olanaklar tanimaktadir.

«SSCB’'de 16 yasin altindakl genc-
lerin calistinimasi yasaktir. 16-18
yaslan arasindakl gencler, geael
bir sa@lik kontrolinden sonra tse
baglatiirlar. Bu yastakllerin gece
calismalar:, mesal yapmalan ve za
rarli ve tehllkell kosullarda cabgt-
rilmalari yasaktir. Calisan bu gent
Iscller I¢in egitimlerini sOrddrebil-
melerl ve gelistirehilmeler! amac:y-
la ‘Aksam ve mektupla 6grenim o-
kullar® acilmigtir. Bu genclerin is
haftas) azaltilir, ek [zin ddenedi ve-
rillr ve derslerine devama encel
olan Islerde calistiriimaztiar.»
(a.g.e, s. 298)

Universiteler ve egditim kurumlari ise,
kapitalist diinyadakilere nazaran bam-
baslca bir nitelik kazanmiglardir. «..1961
Sovyet Universite yasasinda, Gniver-
sitenin gérevi ‘Billmsel ve siyasal bli-
gileri halk arasinda yaymak' madde-
siyle belirlenmistir.» (a.g.e, s. 297) KI-
taptan da anlasilacadr gibl, sosyalist
toplumda universitenin bir gbérevi de



Bilimsel-Teknolojlk Devrimin sonucla-
rinin topluma yayllmasi ve sosyalist
ekonomi icin yararli hale getiriimesi-
dir. Bu, Bilimsel-Teknolojik Devrimin
sonuclarint yalnizca 6zel girketler icin
yararhi hale getirmeye cahsirken bill-
min gudiklestirildi§i kapitalist ilke
universitelerinin iglevl lle taban taba-
na zit bir islevdir ve nicin dinyadaki
her 4 billm adamindan birinin Sovyet
vatandasi oldugunu aciklamaktadir,

Sosyallzmin ve sinifsiz topulmun ku-
ruculuunda Ve Celige Swu Verildl lle
Olumsuzlesen 1920’lerin Komsomol he-
yecanini, 20. yazyilin son ceyredinde
hai& dirl tutan ve ulusal gorevlerini
yerine getirlrken enternasyonalist go6-
revlerini de unutmayan Sosyalist Din-
ya Gengligine, kendi Ulkelsrindeki !s-
ci sinifi partlleri hakettigi yeri veriyor
Angola’daki micadslesi ile sosyalist
dunya gencliginin gurur nedeni haline
gelen Kiba genclidi icin Kiba Komi-
nist Partisi 1. Kongre raporu sdéyle ai-
yor:

«Dinya onlarin tikenmez enerje-
riyle canlandirilabilir. Yuksek bir
politik bilincle olusturulmus olan
onlar simdiki devrimci kusagin mi-
rascilari olacaklardir... Genclerimi-
ze kalici bir lyimserlikle bakiyor,
devrimin muakemmel calismasinin
onlarda yansidi§ini gururla goru-
yoruz, bizden daha iyi olacak!arino
da eminlz.» (a.g.e, s. 336)

TURKIVE'DE GENCLIK

Kitabin son bélimi, Tirkiye'de
gencligin yapisini ve sorurlarini kap-
siyor. Once TUrkiye’nin genel toplum-
sal yapisina ve sorunlarina (nufus,
egditim, beslenme, saglk.. vs.) degi-
nildikten sonra, genclidin ayrica Ince-
lenmesine geciliyor. Tirklye'de 0-25
vas arasi nifus, toplam nifusun % 60°
In1 olugturuyor (a.g.e, s. 353) Bu bile
saninz tek basina Turklye'de genclik
sorununun Onemini ortaya koymakta-
dir. Diger bir énemli veri de kentles-
me ile ilgili. Kentlesen nifus iginde

gengligin orami hizla artiyor. Daha
sonra calisan genc¢ nifusun bilesimi-
ne degdiniimekte ve bu gen¢ nifusun
yaridan fazlasinin Ucretsiz aile iscile-
rn {(coduniukla kirsal kesimde calisan)
o:dugu, ondan sonra da geri¢c ucret-
lilerin (genc lIscilerin) geldigi belirtll-
mektedir. (a.g.e, s. 413) Ancak kentle-
sen nufus arasinda gencligin oraimnin
arttidi géz Onine alinirsa, bu oranin,
Tlrkiye toplumunun degisimine para-
lel olarak degisecegi ortaya c¢ikmak-
tadir. Genc iscilerin bcsina gelen is
kazalarina, gencler arasinda su¢ isle-
me oranina ve Almanya’ya gidenler
argsinda genclerin oranina deginildik-
ten sonra egitime ve d&drenci genclige
oeciliyor.

Ogrenci genclik gerzsk sayl, gerek-
se¢ oran clarak hizla artiyor. Ancak si-
nifsal kdkeni esas Iitibariyle (6zellikle
liniversite gencligi arasirnda) ayni kal-
maktadir. {s. 470) Coduniukla memur,
ticcar, klcik esraf ve serbest mes-
lek sahibi ailelerden gelen Universite
Ogrencilerinin de dniversitelerde kar-
silastiklar1 sorun 6z olarak dider il-
kelerden farkli degil. Okulda kendile-
rine aktarilan bilgiler ile o bilgileri
kullanacaklari ekonominin, Ulke eko-
nomisinin c¢arpikhd celislyor, bu ce-
liski onlari yurt eorunlari lzerine dui
sunmeye itiyor. Kendilerini bekleyen
issizlik, dusuk udcraill caligma vs. tep-
kilerine siddetll ve slreklilik arzeden
bir nitelik ‘kazandiriyor. Bu tavirlari,
tutarh bir dogrultuda kanalize edile-
bilirse, 6dgrenci genclidin mucadelesi,
emekgl halkin micadelesinin bir par-
cast haline gelir. Aksi takdirde, 0§-
renci kitlesindekl kicik burjuva sinif-
sal taban, bu tepkllerin sapkin, gosist
bir dogrultuda kanalize edlimesine ycl
acacaktir

Bu acidan, kitapta sunulan veriler-
den, cesitli siyasi akimiarin, genglik
Icinde sahip olduklari veya sahip ol-
maya c¢ahstiklar etkinliin maddi te-
mellerinl kavrama dogrultusunda fay-
dalanmak gerekmektedir.
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SONUC

Diunyada ve Tiirkive’de Genglik,
genclik sorununun dogru bir aciyia,
enine boyuna incelendigi basarili bir
arastirma. Eksikleri yok degil. Kitabin
sunus Dbéluminde de belirtildigi gibi,
«arastirmanin  belli bir tarihe kadar
yarisma |urisine verilme zorunlulugu,
buna karsilik arastirmacilarin amatér,
bu konuda tecribeden yoksun» kisiler
olmasi bu eksikliklerin kaynag: sayil-
mal;. Bunun yaninda, baz: genel dog-
rularin yer yer asin tekrari, genclik
sorunlarini  dinyanin sorunlari igine
oturturken, diinyanin sorunlarina ba-
zen genclik olgusunu gobézden kacira-
cak kadar agirhk veriimesi de kitabi
okurken gozonine alinmasi gereken
noktalar. Ancak b{tin bunlara rag-
men, calisma bir bosludu kapatma
dogrultusunda atilmis ciddi ve saglam

bir adim. Kitabi, bu konuda sdylen-
mis ve soylenebilecek olanlarin timi-
ni kapsayan bir c¢alisma olarak de-
gil ama, bir baslangic noktasi ve bir
referans kayna§i olarak ele almak ge-
rek. Bu konuda, oOzellikle siyasi mi-
cadele ve genclik konusunda c¢ikacak
yeni crastirmalarin, genelde Tirkiye
is¢i sinifinin politik hareketine, 6zelde
de genclik hareketini Isci sinifi hare-
ketine ba@gimh ve tabi kilmak icin mui-
cadele veren Genc Onciilere yen! aci-
hmlar getigecegine kugkumuz yok.

Tarkiye igci Simfimin Partisine ve
bilimsel sosyalizme ylrekten bagh iki
arastirmacinin, Hasan Basri ve Fulyo
Gurses’in  ¢calismalarinin bu dogrultu-
da basariyla sirmes!ni dlliyor, verdik-
leri ilk ve basarili Grinlerinden dola-
vi da onlant kutluyoruz.

Hasan Tanay

00000

«NAZIM HIKMET'IN SAHTE DOSTLARI» UZERINE...

«NAZ!IM HIKMET'IN SAHTE
COSTLARI UZERINE...
242 s. - 60 TL

Oliminin 16, yibnda, 2 Hazi-
ran 79'da Nazim Hikmet'l andik
ve yeniden yasatttk bilincimizde.

Nazim Hikmet hakkinda bugiine de-
gin yuzferce kitap basildt. Yosadigr do-
nem boyunca ve Oldikten sonra yazi-
lan bu yazilar ve kitaplarin bir kismi
ona saldirmak; bir kismi da onu sa-
vunmak ve yasatmak icindi. Burjuvazl
yillar yih Nazim Hikmet'in kisiligine,
sanatina ve ideolojisine saldirdi. Bu-
nun icin tim olanaklarini seferber et-
ti. Buna karsin ne Nazim gerceginf
vok edebildl, ne onun sanat anlayi-
sint ne de ideolojlsini. Cunkd Nazim
Hikmet'in sanati glgliydi. Cinki Na-
zim Hikmet'in dostlari dismanlarindan
kot kat fazlaydi. Her seyden 6nce
«gercek» Nazim Hikmet'in dostuydu.
«Tarih» de, «zaman» da ondan yanay-
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di. Ve en onemlis! cigci simfi» en ya-
kin dostuydu Nazim'in.

Simdi de Nazim'in ayeni dostlar»i
tiredi. Yasadi§i dénem boyunca cesa-
ret edip «dostluklarini» gdsteremeyen
«yeni dostlar.» Bunlar cesitll dénem-
lerde Nazim Hikmet'le birlikte yasa-
mis ve bu birllktellkten dogan anila-
rint para kazanmak i¢c!n kullanan ki-
siler. Hem de Nazim Hikmet gercegi-
ni tahrif etmek ve onun diinya goérusi-
ni karalamak pahasina.

TYS dyesi, Nazim Hikmet Kurulu
Baskani Kema! Sitker’i, Nazim'in ya-
sami, sanat anlayig:, insan sevglsi ve
miicadele azml lle ilgili yazilarindan
taniriz. Nazim Hikmet'i yakindan bi-
len. hakkinda kltaplar yazan, arastir-
malar yapan ve Nazim Hikmet aley-
hinde 6ne silrilen yanhs savlari titiz-
likle yanitlayan Kemal Silker bu ca-
lismalarina bir yenlsini ekledi: Nazim
Hikmet'in Sahte Dostlar.

Nazimr Hikmet yasamini ve sanatini



sosyalizme adadi. Turkiye'de ve din-
yada sosyallzm micadelesl veren in-
sanlarla 6zdeslestl. Ulusal Kurtulus
Savasi veren halklaria bitinlestl. Na-
zim Hikmet'i savunmak, ondan yana
olmak sosyalizmden yana olmaktir.
isci stmifinin miicadelesinl  savunmak
ve bu micadelenin Icinde var olmak-
tir. Nazim’a saldirmak, kifretmek sos-
yalizme saldirmak kifretmektir. Peki,
Nazim’la uzun vyillar beraber olup, sa-
natinag ve dinya gorisune ovgller ya-
zip daha sonra —kendi kendini ya-
lanlarcasina— karalamaya calismak,
hatta onun godlgesine sidinip sosya-
lizme saldirmak ne demektir? Olsa ol-
sa doénekliktir, burjuva yardakcihgidir.
iste Kemal Siilker Nazim Hikmet'in
Sahte Dostlan kitabinda bu dénekleri,
dolayisiyla Nazim Hikmet'in ve sosya-
lizmin sahte dostlarini tanitmaktadir.
Zekeriya Sertel bunlara bir ornek. Ze-
kerlya Sertel yurt disinda Nazim Hik-
met'le uzun yillar beraber yasamis ve
Tirkiye'ye dondikten sonra cegltli
derg! ve gazetelerde Nazim’la olan or-
tak anilarim  yayinlamistir. Son ola-
rak da Milliyet Gazetesinde tefrika edi-
len Nazim Hlkmet'In Son Yillart adh
yczi dizisini yazmistir. Uzun yillar Tir-
kiye’'ye girmesi yasaklanan Zekeriya
Sertel Glkemizde llericl bir kisl olarak
bllinmekteydi. 10 Eylil 78'de baslayip
7 Ekim 78’de biten yazi dizls! Zekeriya
Sertel'in gercek yGzinl blze gosterdi.

Zekeriya Sertel bu yazilanyla Na-
zim’a ve onu kendisine siper ederek
sosyallzme, sosyallst sisteme saldirdi.
Gercekleri anlatiyorum diye gercekle-
rl tahrif eden Zekeriya Sertel, ayni za-
manda burfjuvaziye, sad basina saldiri
malzemes!| verdl. Kemal Silker, kita-
binin &nsdziinde séyle dlyor: cisci si-
nifinin _haklari ve cikarlarini degil, sé-
mird dadzeninl savunan pek cok ka-
lem, Zekerlya Sertel’in yazilarini ele
alarak Nazim’a hakaret etmeye bas-
ladifar, sosyalizme saldirmaya yodnel-
diler. Oysa Nazim Hikmet ve komdi-
nizm ticaretl yapan bunca kisl varken
kapitalizmin saksakcilars neden Ze-

keriya Sertel'in adi gecen yazi dlzisi-
ne sarildilar ve ondan kaynaklanarak
Nazim Hikmet'e, sosyalist sisteme hi-
cuma kalktilar? Cinkd Zekeriya Ser-
tel kimine gore ‘Marksist’ti, kimine go-
re ‘'komunist’tl, kimine c¢&r@ Nazm
Hikmet gibi ‘malim’lardandi, ‘yurt Ji-
sina kacanlardan” saniliyordu.»
Zekeriya Sertel'in Nazim Hkmet'in
Son Yilan adlt yazi dizisi, daha ik
gunierde, heniliz ¢ yazi yay.n.anir ya-
yinlanmaz, sagci basin taratridan k-
laniimaya baslandi. Sil<er’n  beliriti-
gi gibi, ilk once Milli Gazete’de Mu:-
tafa Muftdodlu «Nazim Hikmet'e Dair
bash@ altinda bes yazi yayinladi, n-
dan sonra Hergiin Gazetesi Sertel':n
yazilarindan yararlanmaya basladi. il-
han Darendeliodlu’'nun «Nazim Hikmet
Muammasinin lcylizi» bashg altinda
topladi§i saldinn yazilari bir ay boy.in-
ca devam etti. Son Havadis, Orta Do-
gu, Millet ve Bizim Anadolu gibi ne
lkadar sadct gazete ve dergi varsa, el-
lerine gecen bu firsati en iyi sekilde
kullanma yarisina girdiler. Silker kita-
binda bu sagci yazarlari sdyle taaun-
liyor: ¢Ayri ayri UGslQp, ayn ayrn ya-
zarltk duzeyi... Ama birlestikleri nok-
ta, sosyalizme dismanhklan ve ko-
munist galr oldudu, kiileleri cosgtuian,
biylk sanatci guci ile Is¢i sinifinin
haklarini savundudu icin Nazim Hik-
met'l gdézden distrmeye cahstiklari»
3ag basin boyle kullandi Zekeriya Ser-
tei'in adi gecen yazi diZisini ve bdyle
saldirdt Nazim Hikmet'e, scsyalizime.
«Ama» diyor Silker; ¢«basin yalniz s6-
muaracilerin cikari ‘icin bastan kagit
parcalarindan ibaret degildi.» Bdyle
olmadi§r da kanitlandi. Bu saldiriiar,
basta iscl sinifimiz olmak Ulzere tim
ilericiler, demokratlar, yurtseverler ve
sosyalistlerce puskurtilda. «Partilerin
ve Parlamenterlerin Gorusleri» bolu-
minde Sulker; «Sol kanat partilerinin
Uyeleri, sempatizanlan ve gene! ola-
rak kapltalizmin giderek cad disi olu-
suna inanan butin yurtseverler, de-
mokratlar, tim sosyalistler Sertel'i lyi
degerlendiriyorlardi ve onlar icin Ze-
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keriya Sertel bir tren Istasyonunda rr
dedistirmisti, gidecegi yer, Once git-
mek istediginin tam aksi yoénde idi»
diyor ve sol adina c¢ikan yayinlardan
alintifar yapiyor: «Bugune kadar siir-
lerinden tek s6z etmeyen TRT, bu kez
gazetedeki yazi serisinin reklami ne-
deniyle televizyon ekranlarinda, boy
boy Nazim fotografi gosterip, bilyik
soir diye s6z etmekten cekinmlyor.
Cunkl yazr serisinin amaci Nazim’in
yillarca ugrunda verdidi kavgayi kicik
dislirmek, Nazim’i kiicik disdrmek ve
Sovyetler Birligi'ne kifretmek.» Bir
baska alinti da soyle: «Milyonlarca te-
levizyon seyircisi 5 Eyldl-9 Eyldl ta-
rihleri arasinda bes gin Millyet Ga-
zetesinin reklamlarini izledi. Mifliyet
Gazetesi, bes gin sireyle televizyonun
cesitli reklam kusaklarinda 14 kez ya-
yilattidt reklamlar icin TRT veznesi-
ne toplam 462 bin 60 lira 6dedi.»

Bu yazi dlzisine, bu kadar reklam
harcamasi yapmaya deder mlydi? El-
bette dederdi. De§erdi ama, yazt dlzi-
sine kargl sesslz kalnsaydi. ls¢l si-
n:fr adina, sol adina kayitsiz kalinsay-
di. Ancak Oyle olmad:i. Zekerlya Ser-
tel’in amaci bellrginlestikce, ona kar-
s konan tavir da netlesti. llericl ku-
ruluslar, vyazarlar, aydinlar Zekerl
ya Sertel’in ve onun dis(ncesinin kar-
sisinda set oldular. Hem Nazim’in ki-
siligine yobneltllen yalan-yanlis Iddia-
lart cardttiilsr, hem de onun kislligin-
de sosyallzme yapilan saldinlari go-
dtislediler. Kemal Silker, Nazim Hlk.
met’in Sahte Dostlari kitabinda: «Ha-
yata goézlerini yummus, yasam: clleler-
le, 1zdraplarla, sikintilarla dolu bir ba-
yik salre karst pek cok gercek disi
saviarla hakarete kalkan, saygisizlik
eden Zekerlya Sertel’ln karsisinda Or-
gltler ve basin sadece saj kanadin
tekelinde dedildi Tarkiye'de... Iscl Kiil-
tir Dernegl Istanbul Subesi. Dil Bay-
ram: qdnd ‘Dillmizin Usta Iscisi Na.
zim Hikmet’ konulu bir toplanti duzen-
ledl.» dlyor.

Hatirlardadir; Sertel'ln yazi dizisi 10
Eylil'de haslamis ve 15 Eylil'de Tir-
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kiye Yazarlar Sendikasi Yonetim Ku-
rulu toplanarak Zekeriya Sertel'in Na-
zim Hikmet Kurulu dyeligine son ve-
rilmesi kararini almisti. Yine hatirlar-
dadir bu karar, toplantiya izinli oldu-
du icin katilmayan TYS Baskani Aziz
Nesin’in «disince 0zgirligine saygr-
sizhk» edildi§l gerekceslyle baskan-
liktan istifa etmesine ve baz yazarla-
rin da hosrut kalmamasina yolacmis-
t. lsci Kaltir Dernegdi’nin adi gecen
toplantisi 26 Eylil'de yapilmig, TYS
y6neticl ve uyesi blrcok yazar konus-
mcci  olarak katitmigti.  Toplantida,
Onat Kutlar «Nazim Hikmet Blyografisi
ve Gergek» bashklhh  konusmasinda
TYS'nin Zekerlya Sertel’'le ilgili kara-
rina  kargi  cikanlart  elestiriyordu:
¢...Uzerinde durmak istedigim ikinci
konu, bu karar karsisinda bazi yazar
larin —gazetelerde okudugum kadariy-
la— belli blr tepki gostererek bunu
dislince Ozgurligdne aykin saymala-
ri. Arkadaslar, disince 06zgirligdne
kars: bir olayla karsi karsiya deglliz.
Dinyanin hicbir yerinde buyik bir ya-
zan, biylk bir ozani, blyGk blr sa-
natciyr arastirmak, onu degerlendir-
mek amaciyla kurulmus bulunan bir
kurumda, bir enstitGde, bir kcmitede
adeta batin amaer onu kicdk disar-
mek —tabii yapabllirse— olan birta-
kim kisilere yer verlldigl goriimemis-
tir. Hic kimse boyle blr seye zorlana-
maz. O kisl elbettekl dasiincelerini va-
zar, blz de bildldimiz bicimde deder-
lendiririz. Ama onu, gercekten Trkl-
yve’'de yilllardan beri bOtin genclidin,
isci sinifinin ve dinya gbérisd Nazim’
la beraber olon biittin kisllerin Inandi-
G1. kendilerine bayrak gaydidi bir sa-
natciyr daha lyi de@§srlendirmek f*cIn
kurulmus olan bir kurulda tutmak hic
kuskusuz anlamsiz bir harekettir. Ve
bu da bazi yazarlarin lleri sQrdiikleri
gibi, ddslince Ozgurli&dne sayaisizhk
dedil tam aksine disldnce 0zalrlGaa-
ne bir saygidir. Cinkd disdnce Ozatir-
Iigine sayg ghsterebilmek Icin her-
sevden once ortada bir disincenin ol-
masi gereklr. Nazim konusunda blr



digince ileri suariliyorsa buna karsi
ctkan kimse yok, ama kimsenin Na-
zim konusunda birtakim dedikodula-
rnni digsince yapitlari diye yaymniama-
sina da hos gériyle bakmamiza ola-
nak yok.»

Ataol Behramoglu c¢Anilarda Nazim
Hikmet» konulu konusmasinin sonunu
sOyle bagliyordu: «Bu vyaz1 dizislnin
yapti§i en buyuk kotalik, karsilastir-
malarla da goérdudimiz biyik seviye-
sizlik. Gercek olmamasinin yaninda,
her olaya bakisindaki biylk sevlye-
sizlik. Nazim’a ve Nazim’in dusunce-
sine en blylk ihanet te boyle yapiliyor
Benim uzintim bu ihaneti cok yaslan-
mis bir adamin yapmasi degil, ona
TYS'nin basinda bulunan kisinin de
sahip cikmasidir.»

Ayni toplantida Kemal Silker «Na-
zim Hikmet Hakkinda Yanhs iddiaiar»
adh caligmasini izleyicilere aktarirken
soyle diyordu: «Nazim Hikmet'in ha-
yatini bilenlerin, onu taniyanlarin be-
lirttikleri gibi, Nazim yeni seyler ara-
migtir. Fakat bir tek seyden baska
bir sey aramak istememistir; inanci ve
kendisinin komiinist oldudunu —anla-
dizisine farkls boyutlarda da oisa tep-
tarak, mahkeme huzurunda sodyleye-
rek, yazilarinda séyleyerek— bunun
disinda bir sistem, bir duygu, bir
ideoloji aramamigtir. Ve bugiin biling.
¢i sinifinin refahinin ne o!dugunu bil-
digi bu ortamda. bu Tiurkiye'de artik
Nazim Hikmet gibi bir komiunistin, ko-
minizmle kapitalizm arasindakl bir
farki bilemeyecedi ve kapitalist ulke-
lerin herhang! bir semtindekl refahi
gobrip ‘vah vah ben bunlara yozarsam
beni Moskova'dan atarlar’ diyebilece-
dinl sdylemek icin bence bunamak
yeterll bir neden degildir.y Bunlardan
bagka toplantida, eNazim Hikmet'in in.
san Anlayisi» ile Afgar Timugin, aBir
Ozanin Disgtnceleri»n konusu ile Can
Yicel distncelerini aciklamisiardi.

aNazim Hikmet'e Saygr Kavrami»
konusunda soyle bitirtyordu Sikran
Kurdakul sézlerini; «Nazim Hikmet dus-
manlari, onu kicik diugirmek o6zgurlu-

gund, rotatiflerle beraber cogaltma 6z-
gurlidini vermekte serbesttirler, ama
bizler bu saygidan, bu sevgiden 6din
vermeyecedimizi gosterdik. Herhalde
daha kesin olarak da gdsterecegiz.»

Sair Kemal Ozer ise Nazim Hikmet'
in «SEN» siirini okuyarak katilmisti
toplantiya:

En glizel gilinlerimin
¢ mel’un adami var:
Biri sensin,
birl o,
biri otekisl...
Kanh bicakli digsmanimdir ikisi...

Sana gelince...

Ne ben Sezarim,

ne de sen Britis'sin..

Ne ben sana kizarm

ne de zatin zahmet edip bana kis

sun..

Artik seninle biz,

dusman bile degiliz..»

Sol adina c¢ikan bircok dergi ve
gazete yazari, Zekeriya Sertel'in yazi
kl gésterdiler. Bir kisim yazar ve ay-
dinlar, Aziz Nesin gibi «Zekeriya Ser-
-$1 »japagiey|n 1isyoidoy ‘uuiddr ag
tel'in duslncelerine saygi gostermek
gerekir» bahanesiyle sustular. Bazilari
ise; saldinm:n asil amacimi  goézardi
ederek «Zekeriya Sertel'le Nazim Hik
met arasindakl klgisel sartiismenin
yansimasi, su ydzine cikmasi seklin-
de gostermeye calistilar. Ancak tim
saptirmalara ragmen sosyalistler, Na-
zim’a yapilan bu ve bu tir saldinlarin
politik olduunun bllincindeler.

Zekeriya Sertel bu yazi dizisinde,
Sovyetler Birligi'ni yasanmaz bir ulke
olarak gdstermeye calisiyor. 1954°teki
45 gunlik gezisinden sonra o6vgllerie
bahsettidi bu llkeyl.. Daha sonra tek-
rar gidip yedi yil yasadi§i bu ulkeyi,
yasanmaz bir ilkeymis gibi gosterme-
ye calisiyor. Kemal Silker soruyor:
eSovyetler Birligi, bu yaz dizisinde
anlatti§ gibi yasamlacak bir yer de-
gilse, ‘hirriyet’ yoklugu igindeyse na-
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sil oldu da eslyle birlikte yed! yil bu
cehennem azabina katlandi?»

Nazim Hikmet'!n Sahte Dostlan ya-
pitinda Zekeriya Sertel'in asilsiz id-
dialarimn ne denli gecersiz oldugunu
goriyoruz.

Bu kitapta, is¢l sinifinin yilmaz sa-
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vascis:, bluyik sanatci Nazim Hikmet'e
—sol maskesi altinda— saldiran bag-
ka isimleri de 6greniyoruz.

Derleme niteligindeki bu cahsma
mutlaka okunmalt ve bir kaynak olas
rak korunmahdir.
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