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ONSOZ

" Bu cahisma “1821 Yunan lhtilali Oncesinde Siyasal 1deolojiler”
' bashg alunda Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisirne
(Kamu Yonetimi ve Siyaset Bilimi / Siyaset Bilimi Anabilim
Dalrna) sunulan ve Haziran 1993 tarihinde savunulan bir
yuksek lisans tezi olarak hazirlanmistir. Konu ¢agdas Yunan.
ulusunun ve devletinin ortaya cikisi ile dogrudan iliskilidir.
Dolayh olarak tarih icinde “Yunan?” diye nitelenmis toplu-
luklara ve “cagdas Yunan”a da deginilmektedir. '
- Yunan Ihtilali Osmanl Devleti'nin tarihi ile de dogrudan
iliskilidir. Yunan ulusunun ve “Yunanistan™m tarihi, Osmanl
Devleti'nin bat1 kesiminin ve Osmanli Devleti icinde ortaya
cikan toplumsal giiclerin ve gelismelerin de tarihidir. Ko-
numuz olan siyasal ve ideolojik tartismalar Osmanh gerceginin
bir aynasidir. ' :
Turk tarlhclhgmde bu konuda buyuk bir boslugun var
. olmas1 da konunun seciminde etkili olmustur. Turk tarihciligi =
“Yunan” konusuna, bu gahgmadari da ailla§1lacag1 gibi, kimi
zaman ilgi gostermemis, kimi zaman taraf olmus ve giderek
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yetersiz kalmistir. Bundan dolay1 konular islenirken sz
konusu boslugu dolduracak genel bilgiler metin icinde ve
konularla ilgili 6zgiin metinler “ek” olarak verilmistir.
Tarih, gecmisi anlatan bir bilim degildir; gecmisi yorumlayan
bir sosyal bilimdir, tarihci de kendi yorumunu getiren kisidir.
. E.H. Carr'in sozleriyle soylersek “tarihgi bir birey olarak ayni

zamanda hem tarihin hem de toplumun bir urinidar... tarih

bugiin ile gecmis arasinda bitmez bir diyalogdur... bugiintin
toplumu ile diiniin toplumu arasinda bir diyalogdur... Ciddi
tarihgi, kendi degerlerinin disinda bir nesnelligi oldugunu one
stirmeyerek, biitin degerlerin tarihi olarak kosullandirilmis-
liklarini kabul eden tarihgidir... tarih anlamlilik terimleriyle
'yapilan bir se¢me surecidir... Tarih adina layik olan tarih, tarih in
. kendi icinde bir yon ditygusu bulan ve bunu kabul eden kimselerce
* yazilabilir” (Carr 54, 60, 41, 111, 139).
Bu calisma da “tarafliigim” kabul eden bir yazarm bir di-
yalog kurma ¢abasidir. Ama taraflilik burada, yalniz ulusal
. siurlarin icinde anlam kazanan bir tarih¢ilik anlayist degildir;
uluslararasi bir alanda kabul gorecek bir yorum getitme ca-
_basidir. Dunya tarlhglhgl dar ulusal yorumlan asma cabast
icindedir. Bu ¢alisma da bu tur bir “tarafgirlikle” kaleme
ahinmistir. Gegmis ile kurulacak bu konumdaki bir tarih
diyalogu isé, diinyamizda egemen olmaya yonelik cagdas
yorumlara yol actigy ve bu yonde basarilt oldugu derecede,
insanlar arasmda anlayisin ve “diyalog”un baglamasina ve
sagirlar diyalogunun da asilmasina yardimect olabilecektir.

‘. * %k

Bir ulusun binlerce yillik bir sireyi kapsayan tarihini
~ yazmak, ancak uluscu sdylem icinde anlambs olabilir. Cagdas
anlayis, uluslann tarih sahnesine son ytizyillarda ortaya ciknmus
olduklar1 yoniindedir. Eskilerden bugiine “ulusal devamhhgl”
saglayamn ne oldugu henuz ortaya konamarmg.tlr
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Sorun, degil ulus konusunda, kisiler ve nesneler icin de
halledilmemistir. On santimlik fidan ile on metrelik ¢inar
“ayn1” aga¢ mudir? Bebek ile yaslanmis olan insan “6zdes”
midir? Yoksa, yuzyillarca énice Herakleitos'un dedigi gibi.
sonsuz bir gecis serisi olusturan “farkl’” durumlar, kisilikler
ve “seyler” midirler? Felsefenin kisi konusunda zorlaya zorlaya
en ileriye gidebildigi nokta, insanm bellegi yuzinden bir
“butiin” olusturabilecegidir. Kultirler, diller, dinler degis- -
* tirmis, irk agismdan mozaiklesmis farkh kusaklardan insan
-topluluklarinin nasil oluyor da tarih i¢inde bir “butunluk”
olusturduklari kabul edilip “ulusal” tarihleri yazihyor?

Giris boliminde, “Tarih Icinde Yunanhlar” konusu isle-
necektir. Yunanca'nin gelisimi ve tarihi, cagdas Yunanliik'in
bir'égesini olusturan Ortodoksluk ve daha kisa bir bicimde:
“ulusal bilin¢” konular: ele alinacaktir. Kuramsal sorunlara
bir ¢ozitm getirmekten cok konu ile ilgili kimi sorunlarm
ortaya konmasina ¢alisilacaktir. Amag, kullanilan terimlerin
tammini saglamak yada hi¢ olmazsa kullamlan terimlerin
simirlarni ¢izmektir. Tarkiye'de; ama bir yere kadar Yuna-
nistan’da bile, Eski Yunan, Grek, Hellen, Yunan, Rum gibi
kavramlarin tamimimn tutarh ve anlamh bir bicimde verebi-
lenlere pek stk rastlanmaz.

Gene Giris'te, “19. Yuzyil Baslarinda Yunanistan” baslig
altinda Yunah Thtilali éncesinde Yuianlilar ve Yunanistan
ele alinmaktadir. Bu ihtilal déneminin “6ncesi” ashinda 18.
yuzyilin son geyregini de kapsayacak bicimde genisletilmistir.
Diinya konjonktird gizilerek konumuz olan ideolojik tar-
tismalarin kokeni ve tarih icindeki yerlerinin saptanmasima
calisilmistir. Ekonomik yapi ¢ok genel bir blglmde ele almn-
maktadir.

Temel konumuz olan ve bu calismanin agirhk merkezini
olusturan “Ideolojik Egilimler” ti¢ ana boliime ayrilmaktadir.
Birinci boliimiin konusu olan Velestinli Regas, Osmanli Devled -
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icinde cumhuriyetci bir devrim planlayan bir “Rum”dur.
Bagumsiz deviet hasaplar1 yapmayan dustintir, din yada dil farki
gozetmeden buttn insanlarn esit bir.bicimde temsil edile-

. cekleri bir yonetim alunda yasayabilmeleri igin ideolojik bir
miicadele vermisti. Kuskusuz Fransiz Devrimi etkisinde kalmus
olan Regas, Balkan tarihi icinde en énemli devrimcilerden
biri sayilmaktadur.

. Tutucu Gugler baghkl ikinci bslimde, Osmanh Yoneti-
minde koklu degisiklikler istemeyen “Yunanh” giicler ele
alinmaktadir. Bunlar bir bolim Fenerliler ile ruhban simifinin
ve cemaatin kimi ust diizey yoneticileriydi. Devlet ile isbirligi

“icinde olan bu kesim, hem cumhuriyetci gértsler savunan
Regas’a hem de daha sonra bagimsiz devlet pesinde olan guclere
kars: bir tutum izlemislerdi. _

Uganca bolumde sunulan Cumhunyetgﬂer/Bagnnsxz Devlet
Yandaslart, Yunan devletinin ortaya ¢itkmasinda en onemli
roltt oynamis guclerdir. Bu kesimin en taminmus temsilcisi
Korags ustiinde daha fazla durulmaktadir. Ama o donemin
oteki aydinlarina ve hele cumhuriyetgilerin goraslerini dile
getiren risaleler, kitaplar yada edebiyat metinleri de ele

" alinmaktadir. ’

" 1821 Ihtilali ve Sonraki Donem adl kisa bolumde bu ca- -
lismanin sinirlariin saptanmasina ¢alisilmistir. Thtilal'in ve
sonraki yillarin bu ¢alismaya gore degerlendirilemeyecegine
dikkat gekilmekte, olaylarin ne tar eglhmlerle gehsuklerl
animsatilmaktadir. '

Tirkiye Tarihgiligi baslikli besinci bolimde konu ile ilgi-
lenmis olan tarihcilerin degerlendirilmeleri sunulmaktadir.
Ozellikle kimi tarihgiler bu calismanin sonuclar ile farkli
degerlendirmeler sergilediklerinden, konunun acikhik ka-
zanmasl icin gérﬁﬂet karsilastirmali olarak verilmektedir.

Sonugclar bolimiinde, dogal olarak, bu calismadan ¢ikar-
tilabilecek olasi sonuglar, kuramlar, genel degerlendirmeler,
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yargilar vb. verilmektedir. Coziimsiz kalan sorunlar ile daha
genis bir bicimde arastnilmaya deger konular da gene bu
bolumde verilmektedir.

Cahsma kabarik bir Ekler bolumii 1germekted1r Calismanin
~kolay bir bicimde okunusunu saglamak ama daha genis -
bilgilerin ve kimi 6zgiin metinlerin de butiin yada genis bir
bi¢cimde verilmelerinin olanakh kilinmasi i¢in bu yola gi- -
dilmistir. Okuyucu, ayrintilara yada 6zgin metinlere bas-
vurmak istemedigi durumlarda ekler bolimiine bagvurmadan
da calismayi okuyabilir.

Ek-1'de bu calismada sozii edilen olaylar yada donemin
kimi 6nemli olaylan kronolojik bir sira ile verilmektedir.
Temel konumuzu olusturan Velestinli Regas, Koraes vb. gibi
kimselerin kimi metinleri Ek-2 ile Ek-6 i¢inde verilmektedir. .
Bu eklerin i¢inde dénemin énemli risaleleri, siirleri ve ki-
taplari, ya butun olarak yada biyiikk bolimleri Turkce’ye
cevrilerek verilmektedir. Regas'm unli Mars adh siiri ve
Anayasa’st batan olarak verilmektedir; 6rnek olarak almis
‘oldugu Fransiz Anayasasi da kismen ¢evrilip verilerek yazarin
katkilar1 ve olusturdugu degisiklikler gésterilmektec{ir. Tutucu
giglerin en unla risalesi Pederler Ogretisi, bu risaleye yamt
olugturan Koraes'in Kardeslik Ogretisi ve Savas Sarkist da butin
olarak verilmektedir. Nihayet cumhuriyetcilerin goruslerini
ve duygularim en belirgin bir bi¢imde ortaya koyan donemin
unla kitabr Hellen Nomarsisi de, kimi bolimleri ek51k512 olarak
kimileri de 6zetlenerek verilmistir.

" Kaynakea, yalniz bu cahsmada ach gecen yazar ve yapitlar
vermektedir. Konu ¢ok genis oldugundan genel bir kaynakea '
verilmemektedir. Kullanlan dile gore kaynak¢a Yunanca,
Ingilizce/Fransizca ve Turkge olarak tice ayrilmaktadir. Bu
u¢ kaynakea, konu ile ilgili oldukc;a etrafly bir bagvuru listesi
olusturmaktadlr
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Bu calisma temelde s6z konusu dénemin Yunanca Ozgin :
metinlerine ve Yunanh tarihgiler tarafindan yayimlanms
cahgmalara dayanarak hazirlanmisur. Ozellikle kuramsai
konularda  Ingiliz kaynakli  ¢ahigmalara basvarulmustur.
Gondermeler metnin icinde (yazar ismi, sayfa numarast) olarak
verilmis, eger yazari birden fazla kitabi kaynakcaya alinmmssa
kitabin yayim yih, metin icinde yazarm ismi belirdiginde yalniz -

“sayfa numarast belirtilmistir. :
Cevirilerin - butinii yazarindir. Turkge alinularda imla
uyumu saglamak icin kimi degisiklikler yapilmstir. Uzatma -
isareti elden geldiginde daha az kullanilmigir. Ozel isimlerin
takilar kesme imj ile ayrlmstir. “Yada* tek kelime sayilip
blrlesl k yazilmistir. Ancak en birytik zorluk Yunanca isimlerin
ve kuap, bashklarinin - Tiirkce yazilisi konusunda ortaya.
 cikmustir; bu konuda Tiirkiye'de tutarh bir ydntem yoktur.
~ Bu calismanin gereksinimlerinin durtisuyle, AUD.T.C.
- Fakultesine bagh Yunanca ve Cagdas Yunanca Ana Bilim Dallari
tarafindan da onaylanan bir cevriharf (transliterasyon) yontemi
hazitlanmstur; 'yontemin Fakulte'nin 1994 tarihli Tarih Boliimii
Arastirmalan Dergisimde yayimlanmas: planlanmmsar. Buna gore
Yunanca 7, @ harflerie, © olarak, 6, §, O] barﬂeri th, ks, ph,
kh ve ps olarak (9 isareti h olarak Ver11mekted1r Bu yontemie
Turkee yaz111§ta_n Yunanca harflere sorunsuz gecilebilir.

* k%

Her c:;ah;s‘ma gibi bu da, bir yerde, “ortak” bir ¢alismadur. -
“Tarihin ve toplumun triinii” olan ‘y'alzar, onu etkilemis yazar
ve dustnirlerin varhiginin-bilincindedir. Onlara boreu si-
nirsizdir. Onu yasami boyunca rahatsiz etmis ve bu tepkisel
¢alismanin dogmasina neden olanlari da bilmektedir; onlara
d’l tesekkur etmek gerekir mi acaba? .
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Ama kuskusuz tesekkurtt borg saydiklarnm var. Bu tezi
hazirlarken kaygilarimi, sorunlarimi, kararsizliklarimi din-
lemis, bunlari benimlé tarugms ve benim en yakin ¢evremi
olusturmus k1mseler olmustur. Kendileri bilincinde olma-
* yabilir ama bu arkadaslar kimi zaman bana kaynaklar, kitaplar,
kaynakgcalar saglayarak, kimi zaman rahatsizliklarima ortak
olarak b\ana yardim etmisler ve beni yureklendirmislerdir;
ornegin Evangeliya Balta, Biisra Ersanh Behar, Omer Savaskan,
Pinelopi Stathi. Gen¢ arkadasim Sitkr Ihicak son fnemi titiz
bir bicimde okuyup diizeltmis, yararh énerilerde bulunmus-
‘tur, ' C o

- Hocalarima da tesekkur etmek istiyorum. Dogdugum kente
elli iki yil sonra 6grenci olarak donmek ctret isteyen bir isti.
Kimileri benden gengti; ama bana tersligi duyurmadilar. Hem
hocahklarlm doyufa51ya sund‘ular hem de “abilerine” I(’ll§l -
cimde gosterdiler. Mehmet Ali Agaogullari, CanHamamu,
Umit Hassan, Aldeddin Senel anlayislanyla ve simiftaki tar-
tlsmalaflmlzla cabamu yireklendirdiler; tezde derslerin izleri
vardir.' ' .

Sina Aksin ve ailesine ayri bir tesekkur borgluyum Onlar
Ankara’daki yeni ailem oldu. Isil stadyosunu verdi bana, Deniz
cocuklarimin $zlemini giderdi, Tulin, Jacques Derrida’siyla
ve felsele tartismalarimuzla yeni ufuklar act. Altmgh yillardaki
hocam Sina ise yitksek lisans yapmarm 6neren, bunun sag-
lanmas i¢in her titrlit yardimda bulunan ve bu (_;ah_smdw yo-
neten yakin bir dost oldu.

Once ilkokulda gozagrim olan, sonra sevglhm §1mcl1 esim
Evi'ye ise stkran bor¢luyum. Uzun yillarin beraberliginden

1 Tezimin savunmas: sirasinda yoneletikleri yapier sorulan ve elestirileriyle kimi
_ dizeluneler yapmam saglayan sayin Stikrii Giler ve Taner Tm\u\ 'a da tesekkir
ederin.
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“sonra ¢aligmalarimda bir yerde onun etkileriyle benim kat-
kilarimin smir1 belli olmuyor. Her yazdigim okuyan, elestiren,
asirthklarim sagduyusu ile torpuileyen yoldasim, sabirla
Atina’ya donasumu beklerken ailenin sorumluluklarini da

stlenerek bu calismamn ortaya cikmast i 1(;111 gerekli i¢ huzuru
da saglayan. kimsedir.

Calismanin olusmasinda yard1mc1 olanlar yanhslanmdan
ve eksikliklerimden dolay1 dogal olarak sorumlu degiller. Adi
gecen herkesin benimle aym gorusleri paylastiklari anlanu
da cikarlmamalidir. Tez benim sorumlulugumdadir. Yakinnn
saydigim insanlarla ortak olarak paylastigimizi inanchgim
.gorus, her disincenin en 6zgar bir bicimde ve hicbir “mau-
lahaza” ile smlrlanmad'm diyalog konusu olabilecegidir.

Herkiil Mlllas
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Gn_zis

Tarih icinde Yunanhlar |

‘Onsekizinci yizyildan baslayarak uluslarm tarihleri ya-
zilmaya baslandt. Bu girisim 19. yiizyilda doruguna eristi.2
Romantizmin ve onunla iligkili ulusquluk anlayisina gore
kaleme ahnmus olan bu tarih yazicihgina bakihrsa uluslar tarih
icinde hep vardilar; belli bir donemde bunun “bilincine”
erisenler, kalturlerine sahip ¢cikmuslar ve bagimsiz devletlerini
kurmuslar, yada bu yénde ¢aba harcamslardir. _

Uluslarin yuzyillara uzanan bu surekliligi, surel\hhgm
kendisi, uluscu tarth soyleminin egemen oldugu doénemde
pek sorgulanmam1§t1 Sorun yaratmis OIan soru, surekhhgm_'

2 Oysa tarih, bagka temeller uzermde de algilanabilir: cografya butanlagg, zaman
dilimleri, dil-gruplari, simflar, din gruplan, devlet sirekliligi, teknoloji ve kaltar
batinliga ve birligi, toplumlann ortak hedefleri, hatta meslekler, 1deolo_|11er cinsler
vh. tarih yaziahgimn cercevesini de olusturabilirler.
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nereden kaynaklandlgl 1d1 Klmﬂerme gore tarih 1g1ndek1
. bu “birligin” temelinde, Gottftied Herder'in {1744- 1803)
- 1784-1791 yillarinda yazdig1 gibi kan bag yatar. Birkag yil
~ sonra K.W.F. Schlegel (1772-1829) birligin dil yoluyla sag- -
landigim savunacakti. J.G. Fichte de (1762-1814) aymi go-
ristedir. Dil gruplan “kendi. kendilerine karar™ vererek
devletlerini lkurmahydlla‘r. Daha sonralari kisilerin 6zgur-
Jiugunit temel sayan bu anlayis, Rousseauw’cu bir dénis yapip,
““bagimsizlik” karan bireylerden ve kisilerden, yani somut
yurttaslardan alinip, soyut bir “ulus” kavramina kaydirilarak
degisti. Ornegin Alsace-Lorraine igin Heinrich von Treitschke -
(1834-1896) gibi kimi Alman yazarlar, “bilingsiz kisiler degil
-0 halkin kendi istegi ile degil- kili¢ zoru ulusu birlestirecektir”
turunde yazilar yazmaya ba§1ayacak1ard1 (Macarmey, 100).-
Uluscu hareket ve ideoloji Arthur de Gobineau (1816-1882)
ve Houston Stewart Chamberlain (1855-1926). gibi dtst-
nurlerle ikeilik asamasina da varmusti (Wanlass, 370). Uluslar
saptanmakla kalmarmis, kimileri daha istun kimileri ise daha

© asag1 gorulmustd. Sosyal Darwinist bir anlaysla.da tstan

olanlara, 6rnegin Aryan irkina, diinya nimetlerinden esit
olmayan bir pay vermek uygun ve bir hak sayilmisti. Irkcilar
baska uluslara karst iclerinde besledikleri kini, cesitli baha-
nelerle mesrulasurip saldirgan eylemlere yonelmislerdi. '
- R. Barth ilkel toplumlardan baglayarak tim toplumlarda
gorilen grup kimlik duygusunun, “dislayan” bir biling ol-
dugunu soyler; “barbarlar”, “gavur” nitelemeleri tipik or-
neklerdir. Ulusculuk da-kendi grup kimligini bu dislayan
duygu ve yaklasim iistine kurar. Bu duygu énce “egemen

3 Bir “ulusun” zaman icinde (irk, dil, din vb. acidan) deglslkhklele ugradigt soylemr‘
Opysa degisen aymi insanlar degildir; farklar kusaldar arasmdadur. Bunca degisiklikten
sonra kusaklar arasinda “ulusal birligi” yada “surekliligi” saglayan nedir sorusunun
uluscu séylem icinde yeri yoktur; “birlik” varsayﬂmakta, farklar ve baskaliklar

“degisme” ve “gelisme”yle aciklanmaktadurlar.
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devlet” icinde b‘igimlenméye baglamistt. Ornegin 1539°'da
Richelieu Académie Francaise’i kurarak tiim Fransa icinde
~ ortak dilin yerlesmesini kolaylastirdi. O yillarda “Fransizlar’in
cogu kendilerini bir kente yada bir -eyalete bagh sayardi.
Ulusculuk bir egemenligin kulturel duyarlihg gibi olusur
ve bir ulus devletin yonetim giicti ile iliskilidir. (Giddens,
219). Ulusgulugun basaris ise dogrudan cagdas bir devletin
yonetim yeteneklerine bagimlt oldugundan, her uluscu ha-

reket, kullandig1 dil ve ileriye surdugi amaclar ne clenh farkh
~ olsa da politik bir eyleme dénustr.

Ondokuzuncu yizyihn baginda artik devlet kurma, devlet
sirdirmek yada korumak anlayisi ile etnik gruplarin-varhg,
haklarminsavunulmas: yada onurlu bir bicimde yasamalar:
“ulusqu” ideoloji ile desteklenmeye baslandi. Bitiin ditnyay:
saran bu anlayis zaman icinde hiz kazanan bir gelisme ile
- politik, ideolojik ve kaltirel gelismeleri etkileyecekti. Bu
" donemin tarih yazicihigi da bu anlaylsl yansiur, yasatr ve
peklstmr

Bu tarih anlayisina gore uluslarrolusturanim ne oldugu belli
degildir. Tek bagma dil degildir, ¢iinka farkh diller konusan
topluluklar ¢agdas devletler icinde “bir” ulus olusturmak-

tadirlar (anadilleri Tiirkge olan. Ortodoks Karamanhlar 19.

yizythn ikinci yarisindan baglayarak kendilerini Yunan,
anadilleri Yunanca olan Giritli Maslimanlar kendilerini Tirk
_ saymislardlr) yada ‘ayn1 dilleri konusanlar farkhi uluslar
olusturmaktadirlar (Ingilizce konusan topluluklar gibi: ABD,
Ingiltere, Avustralya vb.). Din (dille bile desteklense), Arap
ulkelerinde oldugu gibi, gene bir ulus olusturmaya yeterli
~ degildir. Kan birligini zamammizda ciddiye alan ciddi insan
kalmamistir. Hep vurgulanan kildtar birliginin ise ne oldugu
ortaya konmamistir. -

“Kultir birligi” formitliy, sonsuz behr51zhg1 ileve “blrhgm” g
somut olarak temelde neye dayandigi sorgulanmad1g1 surece, :
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. T
uluscu ideolojiye cok yararh olmaktadir. Uluscu ideolojiye
bagh olanlar da, bir “gentlemen’s agreement” anlayisi icinde
karsilikl olarak bu konulari pek kurcalamamaktadirlar. Kaltir,
bir yasama bicimi, cevreyle belli bir iliski icinde olma yordami
ise, bir sanat uygulamasi, bir teknik ve ekonomik etkinlik
bicimiyse, zamanimizdaki danya insanlarn arasinda, ozellikle
komsu tlkeler arasinda bu “kultir birligi” yada “kultir ya:

poe i}

‘Tanligr” hi¢ olmazsa belli bir dereceye kadar dogal olarak vardur.

Ama uluscu ideoloji kisilerin bunu gérmelerini engeller.

‘Kendilerini, hemen hemen aym “kaltéra” paylastiklar (ve

baska bir ulus olan) komsu insanlara yakin gormezler, binlerce
yil once ve butintyle farkh bir “kaltir’an insanlan olan
kimselere -tarihin karanhklarmda kaybolan bu insanlara
“atalarimiz” denir- yakin gorarler.

- “Ulus”lar, ve konumuz olan Yunan ulusu da, kugkusuz
ganamuzde tarihsel bir siirecin ve toplumsal bir “irade”nin
sonucudur. Ama sirecin varhgimin kamti nedir? Binlerce
yallara uzanan binlerce olayin iginden belli olaylar: secerek
bir “ulusal sireklilik” olusturma eylemini hakli kilan anlay:s
nedir? Irade neden bu tirlii ve bu yonde dile getirilmistir?

Uluscu ideoloji ve ulusun tamm )
Ulusculuk artik ortaya ¢ikma ve gelisme agamasinda degildir; B
dtinyada egemen olan bir ideolojidir. Ulusculugun bir yorede
yada bir etnik grup icinde yesermesi, giiclentesi ve itici gig
olmasi igin artik “kosullarin” uygun olmasi bir 6nkosul de-
gildir. Her egemen ideoloji ile oldugu gibi, ulusculuk aruk
tim dinyada benimsenmistir; herhangi bir toplumda yada
toplumsal yapida kok salmakta ve etkin olabilmektedir.
Uluscu ldeolop kendi dinamizmini edinmis bir inanctir.
Bu ideoloii, taklit yoluyla yada baska bir uluscu harekete tepki
olarak ortaya ¢ikip benimsendikten sonra dunyamn herhangi
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bir yerinde asagi yukan benzer bir bicimde giindeme gelir. -
1983 yilinda yayimlanmus iki kitap, Ernest Gellner’in Nations
and Nationalism ile Benedict Anderson’un Imag‘ined Com-
munities, ulusculugun ne oldugu konusunda ¢ok aydinlati- A
cdirlar. Ulusculugun evrensel yanma 1s1k tutari bu kitaplarin
savlar1 konumuz acisindan onemlidir.

Gellner'e gore endiistri doneminde simflar igi baglar degil,
ulusal baglar saglamlasir. Bu donemde isbolimit yayginlagir
ve egitim devletin en 6nemli islevlerinden biri olur. Merkezi
egitimle tek tip insan, tek ideoloji olusturulur. Egitim, is.
bulmak ve gecimin saglanmasi, toplum i¢inde saygin bir
konum edinmek, giderek giivenli olmak ve kiginin kendine
saygt duymas: icin gerekli olmaktadir. Insan aruk bir ortak
kualtire baglanir.

Gercekten, ulus devletlermm olusmaya "basladigi do-
nemlerden baslayarak ulusculugun en belirgin yam egitim
olmustur. 1440’larda baslatilan kitap basimi 1500 yilinda,
yetmis milyonluk Avrupa’da yirmi milyona varmist1. Kapi-
talizmin giclenmesi egitimle basbasa gelisti. Deniz ticareti
sermayesi, devletten mali yardim gérayordu, ticaret filosu
ticaretini devlet denizglictinin desteginde yapiyordu, ozel
kimselerin tirettigi top tifek devlet tarafindan satin alimiyordu.
Bu iiretimde ¢ahsacak iscilerin de belli bir egitimden ge¢mis’
olmalar: gerekiyordu. Egitim buyiik hamlesini bu asamada
~ yapti, devletlerin denetledigi okullar yayginlasti.

Ancak bu ortak kualtir eskiden var olmus bir kaltirin
ortaya ¢tkarilmasi bi¢ciminde olmamisti. “Ulusal kultur”,
merkezi bir yonetimin cabasi ile yada éncu bir seckinleér
kadrosu tarafindan olusturulmustu. Bu kilturin, eski-
lerden, atalardan, ulusun cok eski olan kokenlerinden
kaynaklandigi savunulur. Oysa gercekte yapilan, ¢cok eski
ve geleneksel dilleri, aliskanliklan, téreleri, vb., egitim yolu
ile yok etmektir. Etnik farkhiliklar gosteren gruplar asimile
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yada yok edilir. Yeni mitoslar yaratilir. Kultar bir sera
kiiltiradir artik; ve ulusal olmaktan ¢ok uluslararasi bir
goranim edinir.* :

.Ulus ulusculugu dogurmaz. Gellner e gore uluscu 1deolop
ulusu ortaya ¢ikanr. Bunu yapmak icin gerektiginde ol diller
canlandirtlir, gelenekler kesfedilir yada daha dogrusu icat
edilir. Tarih tahrif edilir, gerektiginde olaylar uydurulur, kimi
-olaylar ‘unutulur” yada hasir alt edilir.’ Amag ulusal ideolojiye
yarasir bir ulusal tarih yaratmak ve ulusal 1deolopy1 guc-
lendirmektir. ' - :

Genel olarak bir zamanlar var olmug olan yuksek” kalturler
dogacak olan uluslann temelini olusturabilir. Eski bir-uy-
garhgm varlig yada tarih i¢inde “etik grup” olarak bir toplum -
icinde “ayr1” bir konumda olma durumu, ulusun bir gerek-
cesine donusebilir. Ama bir ulusun ortaya glkma51 icin boyle.
bir “temel” kulttirin varhgi da her zaman énkosul deg11d1r. .
" B. Anderson’un kitabi da genel olarak aym anlayigla kaleme
alinmys,’ ulusculugun yapay, voluntarist (iradeci), “hayal
gictine” dayanarak yaradihs, kitabin bashgindan haslayarak
-Hayali Cemaatler (Meus Yaymlart)- bu kez daha fazla vur-

gulanmlgtlr :
. Yazara gore ulusun tammu soyledir: “ulus, stmrli ve egemen,
olarak hayal edilmis olan (tasavvur edilen, farzedilen) politik
bir toplumdur” (Anderson, 15). Gorilecegi. gibi bu tamm
tarihsel ge¢misi yada toplumsal yapiyr icermemektedir.
Ulusculuk “bir tar” inanctir. Anderson’un kitabi da bu “hayal
'ed1§1n behrgm ozelliklerine 151k tutmay1 amaclamistir.

4 Turk “ulusal” hareketinin aymi zamanda “muasir” olma hedefini de secmis olmas:
“ulusal esittir evrensel" denkleminin gtizel bir 6rnegidir.

5 Ernest Renan (“Qu’est-ce qu'une nation?”, Oeuvres Complétes, 1, s. 892) soyle
yazacakn “Or l'essence d'une nation est que les individus aient beaucoup de choses -
en commun, et que tous aient oublié bien des choses... Tout citoyens franais doit
oublier la Saint-Barthelemy, les massacres du Midi au XIlle'siécle.”

22 ! Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



Ulusculug gun genel ozelhklerl ise hemen hemen butiin ulusgu
toplumlarda goralmektedir. -

Biitiin uluslar ¢ok eski kokenlere sahip olduklarina 1namrlar ,
Eski bir kokenin gercekten var-olmas: ikincildir. (Amerikalilar
bile “ilk dénemleri” vurgulayarak bir eksikligi gidermeye
calisirlar.) Bu gecmis “6lumsiiz” bir icerik kazanir. Ulus hep -
vardi ve hep var olacaktir inanci giclidir. Hayal edilen ortak
bir zaman icinde ulusun bireylerini birlestiren ortak bir gt
vardir: Dogal olarak tarih i¢inde bu duygunun olusmast ulus

.devletinin dogusu ile de iligkilidir.

. Dil ve 6zellikle artik basim yoluyla kitlelere varabilen dil,
ulusculugun en onemli araclarindan biri olmustur. Ulus-
culugun dogusu dilbilimin gelismesi, binlerce gramer kitabmm
ve sonsuz sozlik ve edebiyat tarihlerinin yazilmast ile birlikte
gelismistir. Yunan ulusunun dogu5unda_ dilin oynadig rol
ve ozellikle aydinlarin “hayal ettikleri” bir dil etrafinda
ulusculugu kurma ¢abalart klasik bir érnek olarak veril-
mektedir. Yazar Turk ulusgulugununbba§lang1c1n1 da 1870
yillarindaki-dil cahsmalar ile iliskili oldugunu animsatir.
Ancak bu dil calismalar eski dilleri canlandlrma yoninde
olmaktan cok “uygun goriilen” ve kolayca anlasabilecek bir -
dil etrafinda biﬂe@'me yontunde olmustu. Bu ¢calismalarin dogal
“miisterileri” ise bu hareketin oncileri olan orta sinuflarda.

“Diller ulusal birligi 51mgeleyen bayraklar gibi kutsal olurlar

- ve cok onemli saylhrlar

Ulusal devletin kurulmasiyla, a) devlet denetiminde ilkokul
“egitimi, b) devletin yonettigi propaganda, c) resmi tarih ya-

6 Uluscu anlayis ve uygulama bir tlkede “geleneksel” dil gruplarin;, farkli lehceler,
siveleri yok eder; kurumlar ve egitim yoluyla “bir tek” dili pekistirir. llging olan
bunu, yani var olan kidtirel cesitliligin silinmesini “ulusal gelenek”, “6ze donme”,
“armma” adina yapmasichr. Renkli, kompleks kisileri de (rnegin Osmanh uyruklu

" Kkatolik olup Yunanca konusan Arnavut kokenli bir kimseyi) isine geldigi bicimde
(Arnavut, Italyan, Yanan vb.) bir tek ulusal kimlik altinda algilayabilir.
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* ziciligy, d) ulusal bir ordunun yaratilmast gibi kimi temel ve
genel uygulamalar yogunlasir. Aznhiklar yada bir ulus devleti .
icinde “ayrt” olan oteki etnik gruplar “sorun” olur. Ulus
devletlerinin yayginlasmastyla buyiik bir din, dil, kultir vb.
cesitliligi sergileyen ve sayisiz gruplara ayrilabilecek toplu-
luklar bir ulus kategorisi icinde eritilmeye ¢calisilir ve bir tek -
ulusal bilin¢/inang, kimlik olusturulur’ ‘

Andersonun uzerinde durdugu ve vurguladigi en énemli
nokta, ulusgulugun ulusal gruplarin “gercekten var olan” ve:
eskilere uzanan yanlarmimn ve 6zelliklerinin ortaya ¢ikanlmas
olmadigidir. Gunimuzde ulusquluk, ulusal devletin onci-
lugtunde yada orgitlit bir eylem_tarafindan- y:aera.t-lvlanwblr
harekettir. Egitim yolu ile bir inanglar sistemi ve bir ideoloji
gTsinrilmakadir. Bu gehsmelerm yonit ise “ulusun 6zande”
var olan bir 6zellikten ¢ok, bu eylemin éncilerinin dinya
gorusunden kaynaklanmaktadir. Yani ulusal hareketlerin
gelismeleri onceden kestirilebilecek ve belli bir kacimilmaz-
* hktan kaynaklanmamaktadir.®

Ulusculuk dinyada saygin ve etkili bir ideolojiye doniis-
tikten sonra ekonomik ve toplumsal kosullarm “uygun”
olmadigr yorelerde de yeserebilmektedir. Aymi durumu
Marksizm'de de gormekteyiz. Bu isci ideolojisi, geri ve kaylit
bir toplum olan bir Hindistan'da, Cin’de hatta bir Afrika
~ kabilesi icinde de gorulebllmektedlr. Uluscu ideoloji artik

7 Uluslarin tarihsel “bellek”lerinden soz edilir. Qysa kisilerin “hatirlama” yetenekleri
- kendi yasam streleriyle simehdir. Uluslarm bellegl aslnda egitimle, egemen 1dcolop
vb. ile gretilenlerdir.

8 Turk tarihcileri arasinda da-Osmanli-Cagdas Tarkiye ulusculugukonusunda bu
“her yonde gelisebilirdi” anlaygipa uygun gorigler dile getirilmistir. S. Aksin bir
‘tebliginde Ittifak Devletlerimin I. Danya Savasrndan muzaffer citkmalar durumunda
“Osmanlicthigmin” yasama olanags olan bir ideoloji olabilecegini savunmustur. -
Conki “millet, nesnel bir varhk (degildir), herhangi bir milliyetciligin bicim-
lendirdigi insan toplulugu(dur)... Osmanlicihik herhangi bir milliyetcilik kadar
ciddi ve yasama olanagt olan bir ideolojiydi” (Aksin 1989).
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kendi dinamigi ile de aglklz:mmahcllrv.9 Ulusculuk zamanimizda
- devlet kurmamn bir teknigi gibi de algilanabilir. '

- Cagdas bir tarih yorumu

“Ulus™ gercek boyutlariyla anlasildiginda, uluscu anlayis
 ile kaleme alinmus olan tarihin bize “ogrettiklerinin” de, ta-
rihsel gercegin kendisi degil, tarihsel olaylarin belli bir yorumu
oldugu ortaya ¢ikmaktadir. Uluscu soylem icinde ve soyle-
nenlere kars1 ¢ikilmadikca, yazilanlar herkes onaylayarak
kafa salladik¢a bu tarih yorumu toplum ve tarihgiler icin yeterli
ve gegerlidir. Bu ulusgu anlayisa bagh kalarak Eski Yunan'dan
bugiine siregelen bir ulustan soz edilebilir. Ya da gene aym
uluscu anlayist kabul ederek ve sanki binlerce yillik bir ulusal
‘surekliligin var olmasi olanakhymis gibi bir gorusu benim-
seyerek, “bugunku Yunanlilar eskller in torunlan degildir”
'tezleri savunulabilir.
Ote yanda, Gellner/Anderson anlay1§1 ile yola _c,1k11d1g1nda

tarihin ne denli * “tarihgilerin yarattig bir dinya” oldugu ortaya -
aikmaktadir. Uluscu yorum artik cagdas tarihgilerin sorularina

.9 Aym toﬁlumsal kosullar icinde yasayan Kayserili koyli uluscu Rum ile ulusculuk
asamasma vannamis Muslumam -farkh kalan herhalde ekonomik kosullar clegll
uluscu ideolojiydi.

10 “Tarihgiler ulus olusturma islevlerinde ¢ok basarih olmuslardir. Ama samrm .
onlarin basaris1 6ncii olmalanndan ¢ok, egemen olan politik iklimi izlemekten
* dogmustur” (Hanak).

1

—

Kuskusuz Gellner.ve Anderson gimiimiizde blr istisna deg1ld1rler Bu “ulusal
tarih yazma/uydurma™ tezi Yunanistan'da, Yunan tarihi ile ilgili olarak G. Kordatos
tarafindan 19207erde ortaya anlmisur. 1980 yillarinda konu ile ilgili bir kongrede
bircok tarihgi, “tarihcilerin nasil ulus yaratialar: olarak cahstiklarimi™ anlat-
wuslardir-(bak, Seton-Watson). Bu konuda Hobsbawm™un da katkisi bilyktir.
Saygm Yunanh tarihgiler de bugiin bu tezleri savunmakta, “Hayal Edilen Toplumlar
ve Balkan Ulusculugu” konulu calismalar yaymmlamaktadirlar (bak érnegin:
- Kitromilides 1990): “Ulus olusturmak bir ‘ulus \_\yamsl degil, (devletce yurtitilen)
ortak bir kimlik olusturma islemidir.” -
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yanit verememektedir. Uluscu yorum sorgulanmaya basla-

diginda buyusint de kaybetmektedir. Artik tarihciligin de

. bir tarihi oldugu, her sey deg1§t1g1 gibi yorumlarln da de-
glgmekte oldugu blhnmektedlr _ \

Bu calisma da bir ulusun dogu@u ile dogrudan 111§k1hd1r

Ancak bu dogus, uyumakta olan bir bilincin yeniden kaza- -

- nulmast ile ilgili degildir. Yeni bir inancin ortaya ¢ikisi ile ilgili-

bir gelismédir. Bu, uluscu bir ideolojinin ortaya ¢ikis: ve cagdas

-bir ulusun dogusu siirecidir. Tarih i¢inde kimi topluluklarin
“atalar” olarak algilanmasi da bu olusumun bir gértntmau-
dur. o o

Ama kimi tarih filozoflarinin ytzyil basinda iddia ettikleri

* gibi, uluslar bir ekonomik gereksinim sonucunda “rastlantisal”
. bir bicimde ortaya cikmus topluluklar da degildir. Uluslarin
_ortaya cikslan ile ilgili olarak ortak yanlar ama kimi farklar
da gozlenir. Bu konuda yani, diinyanin cesitli yérelerinde

- gorulmus “farkll” ulusgu hareketlerle ilgili en-acik ve tutarh

s

aciklama herhalde Seton-Watsor’undur. Ona gore, ulusgulugu

batiya ve doguya 6zgii iki temel kategoriye ayirmak “Batic1”
bir pesin yargidan kaynaklanmaktadir. Bu Batic1 gérise gore,
Bat1 Avrupa'da gelismeler “normal” bir gidis izlemisler, doguda
ise ulusculuk biraz aksak, biraz tutuct ve hatta gerici ve zararh

bir yol izlemistir. Yazara gore bu, gercegin saptirilmasidir. -

Son dért yiizy1l boyunca dunyanm her yanida ulusal devletler
kurulmaktadir; dogu ve bati modelinden sz edemeyiz. Te-

" melde aym sonucu veren, yani devleti ve ulusu doguran, u¢

farkli gelisme vardir (Seton-Watson 1988, 10).
Birinci durumda egemen devlet ve ulus bir arada ve aym
hizla tarih sahnesinde ortaya ¢ikmislardir. Ornegin Bat

12 “Bilimsel ydrumlarm degiskenligi” ile ilgili iki cahsma animsatlabilir: Thomas

S.'Kuhin’un “The Structure of Scientific Revolutions” ve E.H. Carrm “Tarih Ne-

dir?”.
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Avrupa’da Ingiltere, Fransa, Hollanda, Isveg, Portekiz bu
gelismenin ornekleridir. Bu devletler ulusal devletlerdir. -
Oysa Avrupa’da kimi devletler “egemen” olmakla birlikte
“ulusal” degillerdi; kimilerinde birden ¢ok ulus (etnik grup,
H.M.) vardi. Ornegin Ispanya, Polonya, Macaristan; yada
butiin bir ulusun yalniz bir bélumunu igeriYorlardl ornegin
‘Napoli ve Bavarya; yada her iki durum da vardl ornegin

- Prusya.

Ikinci tip geh§mede egemen devlet ulusun olugmasmdan ,
once ortaya cikmaktadir. Bu gelismeyi genellikle Avrupa
disinda goriyoruz. Ekonomik ¢ikarlardan kaynaklanan “ig
savag.lérla ortaya ¢ikan Amerika devletleri bu gelismenin
orneklerldlr Afrika'da bu tur gelismeler gorulmustar. ‘Bu
devletlerde “ulusal bilinci” olusturmak i¢in buyuk bir ¢caba
harcanmaktadir. Ozellikle Giiney ve Orta Amerika devlet-
lerinin nasil eski Ispanya vb. eyaletlerinin devamr olduklarr
cok belirgindir. Bu “ulusal” deVle‘tleryﬂlarca once yonetim
kaygilariyla bolinmus olan topraklar tizerinde ve hemen
hemen ayni sinirlar koruyarak ve devam ett1rere1\ ortaya
cikmislardr.

U(;uncu gelisme, ulusun devletten 6nce olusmamdlr Bu
tartin orneklerini Balkanlarda ve Tuna boylarinda goriiyoruz.
Ancak bu “Balkanlara 6zgu” ‘gelismeler baska yerlerde de
goralmustar. Avusturya-Macaristan olay1 Nijerya ve Eti-
yopya’da tekrarlaniyor. Bat1 Avrupa’da Basklar, Bretonlar ve
- ozellikle Irlanda var, Kuzey Amerika'da Quebec var. “Devlet”e

sorunlar yaratan bu tir ulusguluk yazara gore, Balkanlara _
~ ozgi degildir. -

Bu calismanmin kapsaml disinda kalan Kimi toplumsal ge-

- lismielerin sohucunda, egemen/ulusal devletler ortaya ¢ikarken

* ve kimi yeni gereksinmelerinin durtisityle yada' dinyada -
yanglag.ah yeni ideolojinin etkisiyle etnik gruplar “ulus”a
donusurlerken, aydinlar da bu gelismelerin yorumunp ve
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ideolojisini olusturmuslardir. Tezimizin de konusu temelde
‘budur: bir Balkan ulusunun dogum sancilari. '

Baskin Oran, “milletler”in 14.-18. ytuzyilda dogduklarim
yazmaktadir. Ayrica Balkanlar'da “yabanci efendiler”in bo-
yundurugu altinda olan “milletler”in varhg yiiziinden Balkan
ulusculugunun farkliliklar gosterdigini belirtmistir (Oran
1977, 7, 42-43). Soru sudur: ulusculugun (ve milletlerin)
hentiz olusmadigs donemde “yabanci efendi” duygusunu
doguran nedir? Yamt, yukarida s6zit edilmis olan “etnik grup”
kimligi olabilir. Kimi aragtirmalar buna 'ulusgu—.(")ncesi- (pro-
to-nationalism) demislerdir (Hobsbawm 1990, 46). Hobs-
- bawm’a gore kimi durumlar uluslarm dogusunu kolaylas-
tirmaktadir: kolathla isaret edilebilecek bir tarihsel gecmis,
kaltarla ve gichi bir dile sahip.olan elit bir simifin var olmasi,
fetih guctine sahip olma gibi (37-38). Belki buna fethedilmis
olma ve bu konumda tutulma da eklenebilir.

Bir arastirmaciya gore Yunépca konusan Ortodokslarin
“Yunanhlik”larint muhafaza etmelerini zorlastiran tarihsel
kosullar az degildi: a) Selcuklulardan baslayarak dort yiizyil
boyunca dinsel merkezden kopmus olmak, b) Osmanli yo-
netimi sonucu politik haklardan yoksun. kalmak, c¢) simfsal
~acidan bir basitlesmenin olusmas ve kiiltiirla aristokrasinin

yok olmasi, d) ekonomik gugstizlik, e) yorelerin kaltarel
olaralk birbirinden kopukluklar sergilemesi, {) din degistir-
meleri yolu ile etnik alanda zaylﬂama vb. (Vryonis 58). Buna
karsihk. din yolu ile saglanmis olan bir kultur surekllhgl _
‘ gorulmustur
" Yunan ulusunun erken dogu§unu olanakh kllan iki oge,
s6z konusu yorede kolay animsanan tinli bir tarihsel ge¢misin
bulunmus olmas: ve gecmiste in yapmis ve son yuzyillara
dék Balkanlarda hala en saygin dillerden biri olan Yunanca’nin -
yastyor olmasidir. Tariu i¢inde Yunanca'ya, ge¢misi celiskili
" bir bicimde yasatmis ve “ayri olma” duygusunu sirdirmis
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olan “Ortodoks” diniﬁe, dil ve dinle iligkili olarak “Yunanhlik
bilincinin” tarih icinde ne bicimde yasamis olduguna baka-
hm. - : ’ » ' ‘

- Yunancamin tarihi

Bugtinkt Yunan halk: Antik Yunanca'yr konu§amamaktad1r;»
harfleri secebildiginden eski metinleri okuyabilmekle birlikte
okudugunu anlayamamaktadir. Bundan dolayr kimilerine
gore antik ve cagdas Yunanca iki ayrt dildir; bu iki dili hem
sentaks (sozdizimi) acisindan hem de kullanilan sozcukler
acisindan farklidir. Gunttmuzde bir Yunanl'mn Antik Yu-
nanca’y1 anlayabilmest i¢in 6zel egitim goérmesi gerekmekte-
dir. , 3 ' ' ’ : ‘

Kimilerince ise eski ve yeni Yunanca, tek bir dilin iki ayri
goruntmudur. Onlarca, tek bir dil olan “Yunanca”da gorilen
bu farklar, her dilde gorilen bir gelismenin kagimlmaz so-
nucudur; yizlerce yil i¢inde Yunanca gelismis ve farkli di-

- yalektler (lehgeler) olusmustur. Bu anlayisi savunanlar, eski’

ve yeni dilin ortak yanlarimi vurgularlar: harfler aymi olup
okunmasi kolaydir; buganku dilde eski dilden gantuntze
‘varmis bir kelimeler hazinesi vardir; kimi terimler eski Yu-
nan’dan bugtne deglsmeden dllm icinde yasamlarml sur-
- darmuslerdir, vb.
 Antik ve ¢agdas Yunanca'min “tek bir dil” yada iki ayrt
v (yada tarih icinde gorilen ikiden de ¢ok, birkag) “farkls.
' diller” olmast ve bu bicimde algilanmasy, dikkat edildiginde,
“dil” sdzcuigtine verilecek anlama baghdir. Eger dilin tanimim
verirken gelismeyi ve yakin yada uzak akrabahign temel
sayarsak o zaman eski ve ¢agdas Yunanca’y1 kagimilmaz olarak
“tek bir dil” saymak gerekecektir. Eger bagka bir tanum secilir
ve “t¢k dil” igin “konusulanlan anlama” yada sentaks birligi
sart kosulursa bu kez de eski ve yeni Yunanca'y: far ki diller
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olarak ele almak gerekecektir.'®

“Antik Yunanca” farkl anlamlar tasiyabilir: a) bugunku
Yunanistan topraklar tizerinde eskiden (6rnegin 10) ko-
nusulmus diller, b) buginki Yunanistan topraklar tizerinde
eskiden konusulmus olan ama yalmz Yunanca dil ailesiyle

baglantih gorulen diller, ve ¢) antik diinyamin herhangi bir
~ yoresinde konusulmus Yunanca dil ailesinden sayilan diller.
Burada Antik Yunanca derken tg¢iincit tanum kullamlacakar;
- yani Yunanca'y1 belirleyen cografya degil, dilbilim olacaktrr.
Yunanistan topraklari tizerinde konusulmus ama “Yunanca”
sayllmayan diller ise Antik Yunanca degil -genellikle uz-
manlarin yapug gibi- “Yunanéncesi” diller olarak nitelenc-
ceklerdir. ’

Yunanca bir HlnL-Avrupa d111d1r Cesitli Yunanca dlyalektleu_ :
konugan topluluklar bugiinkit Yunanistan topraklarina ve
genelde Ege havzasina ilk kez 10 20. yuzyilda gelmeye bas-
lanuglardh. Bu halk topluhiklarl Iyonlér, Eolya-Akhalar ve
Dorlar olarak bilinirler. Bu yorelerde bu goclerden daha once
-yasayan ve Hil’l.[-AVI‘l_lpa’ dilleri konusmanms olan topluluklara
ise Egeliler yada Yunanoncesi topluluklar denebilir.

Antik Yunanca'nin bilinen en eski yazili metni son yillara
kadar 10 6. yada 8. yizyilda yazildiklarina inanilan Home-
ros'un destanlariydi. Ancak 1952 yilinda bir mimar olan
Michael Ventris ¢ok daha eski bir yaziy1 okuyabilmistir.
Cizgisel B diye bilinen bu yaz kilden levhalar tizerine sivri
bir cisimle kazilmis bir yazidir. Bu yazi Giritin Knosos Sa-
rayrnda bir yangin sonucunda pisen levhalarda korunmus

13 Aralarmda Eski Yunanca/Cagdas Yunanca farkandan daha az “farklar” sergileyen
lialyanca, Ispanyolca ve Portekizee, farkh “uluslarm” dilleri olduklan icin, favkh
* diller sayrlilar. Bityitk farklar sergileyen diller, “bir ulusun™ dilleri $ay1ldiklan,
zaman “bir” dil olarak algilanir; 6megin Cin dinleri. Ginimtzde Hurvadar ulusal
devletleriyle birlikte, Sirpea’dan ayn1 “kendi dillerini™ olusturmaktadrlar. Ulusal
ideoloji dil alaminda ve yorumunda da egemendir. - _
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ve guntimuze varmistir. Bu yaz1 ayrica Pylos'ta (10 1200 yili)
~ ve Mora’nin Mykenes'inde de (10 1400 yih) bulunniustur.

Cizgisel B ile bu yazidan sonraki en eski Yunan yazili metin

arasmda 5 yada 6 ytizyillik bir stire vardir. Bundan dolayi bu
yazi Antik Yunancanm (6rmegin Homeros destanlarmln)
- hemen bir énceki asamasi olarak gorilemez. Ama gene de
Cizgisel B'de gorulen kimi dilbilgisel egilimler ¢cok sonraki
Antik Yunan edebiyatinda da gorilecektir.

"Antik edebiyatcilardan Pindaros (10 522-448), Biotia'dan
olup ana dili Eolya diyalekti olmasina kargin Dor diyalektini
kullanmistir. Bu tipik bir yakla@mmh. Edebiyatgﬂ'ar 'yazdiklari
edebiyat tarine gore diyalekt de kullanirlardi. Dorlarm
geligtirdikleri toplu soyleyis, koro bigiminde soylenen lirik
siirler icin daha uygun sayilmistir. Ancak Lesvos Adali Sapfo
ve Alkeos (10 7. yiizyil sonu) lirik siirlerini Eolya dlyalektmde _
- yazmuslardir. :

10 6. yuzyilda Batt Anadoluw’daki Iyonyahlat ca edeblya tn
bir kolu sayilabilecek tarihsel, felsefi, retorik diiz yazi tirll
gelistirildi. Miletuslu Ekatew'nun “Genealogiai” adli yapit -

-edebiyat degeri de tasiyan ilk tarih metni sayllmaktadir. Ama
baska bir lyonyali, Halikarnasl Herodot, tarihini Dor diya-
* lektinde yazmustir; Dorlehgesinin konusuldﬁgu Kos Ada-
srndan olan Hippokrates de kendi diyalektinde yazmustir.
- Atinali Thoukidides ise Atik diyalektinde yaznustir. Atina’da-
gelismis olan felsefenin (Platon, Aristoteles) ve retorigin
(Demosthenes) dili de Iyonya-Atik diyalektinin Atik koluydu. -
Trajedi yazarlari da Atik ve Iyonya lehcesini kullanmiglar ama -
korolarda Dor diyalektihi kullanmaktan da kaginmamslar-
dir. ' o
10 5. yiizyilda, ozellikle savas alaninda Persler’e karst ka- -
_zanilan basartlardan sonra Atina kentinin politik éistunlugn
kesinlesti. Bu yiizyilda Atina’nin, felsefe, edebiyat ve bilim
“alaninda gelistirdigi kultirel etkinlikle de Yunan kentleri
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arasinda saygin bir yeri vardi. Atinanin kullandigr Atik di-
yalekti de onem kazanmaya, daha yaygin olmaya baslamisti.
* En basta Atina’nin miattefikleri politik nedenlerle Atik lehgesini
kullanmaya baslamislardi. Makedonya sarayinda da artik Atik
diyalekti yaygn olacakt. Zamanla Yunanca konusmak Atik
_diyalektini konusmak anlamina gelecekti.

Bu Ortak Atik dilinden sonra, birkag yuzyil gibi kisa blr
zamanda Yunanca bityiik degisikliklere ugramaya ve Cagdas
Yunanca’y1 ammsatan bir goranium edinmeye baslayacakur.

" Ozellikle Buytik Iskender’in kurdugu genis imparatorlugun
merkezlerinde, Iskenderiye’de, Antakya’da ve Bergama'da,
“Helenistik Ortak Dil” (Koing) yada “Iskenderiye Dili” denen
dil gelisti. Bu dil ana dilleri Yunanca olmayan kimseler ta-
rafindan da kullanilmaya baslandi. Zamanla zamanmn “lingua
franca”sma, yani cesitli halklarin ortak kullanabilecekleri ve -
anlasabilecekleﬁ bir dile dontistir. Bu dilin Antik Yunanca'dan’
farki kimi seslerin degismesinden, kimi harflerin farkls
okunmasindan, kimi yeni sozciiklerin ortéya ¢ikmasindan
ve kimi 6nemli sentaks farklarmin olusmasindan kaynakla-

nir. S ’

Kent devletlerinden imparatorluklara gecis, bu ortak dilin
koklesmesini de kolaylastirmis ve bu gelismeyi izlandirnustr.
Iskender'in, sonra Roma ve nihayet Bizans Imparatorlugu,
Ortak Dili gerekli ve tarihsel agidan da anlasilir kilmustir: genis
bir alan1 kapsayan devletin siirlart icinde insanlarin iletisim
kurabilecekleri ortak bir dil toplumsal bir gereksinimdi. Bu
dilin olusmasinda iki temel siireg gorulebilir: 10 323-31 ve
10 31-15 395 yillan. 1k donem Iskenderiye Dili donemi, ikinci
dénem ise Roma (ve Bizans) dénemidir. Dogal olarak, bu
tarihler sembolik bir anlam tagir; dilin gehsme51 agr agir
olmus, hlcblr zaman kesin ve ani sicramalardan gegmenusm
Bu gelismenin sonucunda Yeni Ahit, yani zamanim en giicli
toplumsal inanci olan Hristiyanlik da, ifade arac olarak bu -
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“ortak ” dili segmistir. Bu dil geni§ halk vkitlelerinin konustugu

dildi; halk diliydi. Canli, yasayan ve dolaysiyla da devamh
bir deglgme ve gelisme icinde olan bir dildi. V
Ama bu dilin olustugu yuzylda kimi aydinlar bu halk d1]1ne
karsi ciktilar. Atik diyalektinin kullanisini savundular. Bu
akima “Atikizm” (Attikismos) denmistir. Atikizm’le, bugiine
dek, yani yazyillar boyu stirecek olan Yunancanm “krizi”
baslamus oluyordu. Bir yanda canl ve konusulan halk dili,

- dte yanda aydinlarm yazdig, ginluk konusmada hemen
- hemen hi¢ kullanmadiklar1 ama resmi nutuklarim okuduklar: -

resmi dil olustu. Bu yapay Atik dili, gelismeyen yani dilbilimsel

. temelleri ve dinamizmi donmus bir dildi. Okumuslar, kusaklar

boyu, eski, hatta 6li denebilecek bir dile 6zendiler..

Dildeki bu ikilik Yunanca'da bugiin de gorulmektedir.
Cagdas Yﬁnanca, bundan dolay: iki ayr1 kolda ele almmahdir: -
a) canly, konusulan dil ve b) resmi, yapay Atik dili. Atikizm,
canh bir organizma gibi gelisen canlt halk dilinin yasamint
pek etkileyememistir. Ama Atikizm yazi dilinde de zaman
zaman kendini duyurmustur. Bizans déneminde, Yunancamn
odag1 olan Bizans Istanbul'unda bu yapay dil resmi devlet dili
olunca, yazismalar, tarth vb. hep bu dilde yazilmistir. Bu dile,
politik bir kararla yasadig icin, “Politik Ortak Dil” de den-

- mistir.

Zamanla aydmlar an” dedikleri bir dili savunur ve kullanir

. oldular. Kathareuousa (katharevusa okunur) “yaln”, “temiz”

~ anlamindadir; Yunanca’da “temiz, an dil” olarak anlasilir.

Kathareuousa ilk kez Osmanlilar déneminde goralir. “Tirk .

- yonetimi” (Tourkokratia) doneminde, Bizans'in Atik dili ile,

konusulan dil arasmda bir “uzlasma” gibidir. Sentaks acisindan
daha yenilikci, ama s6zcitk acisindan eskiye baghdir. Kat-

. hareuousa genelde Antik Yunanca'ya 6zenir. Eski unutulmus

sozcukler yeniden kullanilmis, eski sézdizimine gore yeni
sozcukler uretilmistir. Halkin her gin kullandig1 sozcukler
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yerine yenileri onerilmistir. Bu onerllerm b1r balimit bugiin
guling gorunmektedlr kimileri ise basarih olmus ve bu '
- sozcikler Cagdas Yunanca’ya gegmis ve yerlesmistir. v

Yavas yavas gelisen yada birka¢ yuzyil siiren “ani” sicra-
‘malarla degisen bir dil sz konusu oldugunda, bu dilin hangi
"~ . tarihte “Antik” hangi tarihte “Cagdas” oldugunu saptamanm
ne denli zor oldugu, boyle bir gegis donemi saptandiginda ise
bu ayirimimn ne denli goreli, hattd keyfi oldugu kolaylikla
. gorulebilir. Gene de bu sinirlamalarn 1s181nda, Cagdas Yu-
nanca’nin Helenistik Dil ile bicimlenmeye basladigy, Orta
" Caglarda ise hemen hemen bugunkii gorintminu edindigi
soylenebilir. Giintumuzde ilkokulu bitiren bir Yunanli,-
yuzyilda yazilmis olan b1r Incili okuyup anlayabllmekle-
dir. -

Dogu Roma Imparatorlugu (sonradan Bizans) bir Latm
. devleti olarak kuruldu. Roma Imparatorlugu Orta Dogu’ya
egemen olduktan sonra Yunanca Latince’nin etkisinde kalms,
ozellikle bu dilden sozcukler almaya baslamisti. Bu diller
“ahigverisi dogal olarak yuizyillarca stirmiistiir. 6. yiizyila kadar
" Dogu Roma’da (Bizans'ta) resmi dil Latince idi. Konstantin’in.
(273-335) ana dili -ve tek bildigi dil- Latince’ydi. Konstantin
 askerlerinin Latince konusmalarint ister.'% Zamanla Bizans'ta
Latince gerileyecek, Yunanca egemen olacakur. Latince’yi ana
dili olarak kabul eden Justinyen bile hukuk dili olarak er-
kenden Yunanca'y: secer (535 dolaylarr). Zamanla ve 6zellikle '
Yunanca konusmayan eyaletlerin Impafatorluk’ta_n ayril-
malariyla Yunanca bu devlet icinde daha da yerlesir, resmi
dile donustir, ama, -Triantaphyllides’in de dedigi gibi- “bu
dil devletin butin halklari icin etnik yada dil b1r11g1 de sagla-
yamaz”.

14 “Kai tes eukhes de tois stratiotikbis apasi didaskalos &n autos Romaia glotte tous
pantas gde legein egkeleusamesos Konst. Eusebios, IV/19 (M Triantaphyllides,
23).
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Yunanistan'da “Tiirk yonetimi” (Tourkokratla) diye blhnen
yaklasik dort ytzyillik Osmanli Devleti yonetimi yillarinda
Yunanca'da yer almis olan degisiklikler pek onemli degildir;
Yunanca 11. ve hele 15. ytuzyilda artik hemen hemen son
bicimini edinmisti. Osmanli yonetimi ylllarmda Yunanca,
Turkge sozcuiklerle zenginlesmektedir. Bu sozcukler genellikle
yonetlm ve yeni gunlitk yagamla 11g111d1r (kads, harac, fetva
gibi). .

" Osmanh yonetimi sirasinda merkezi. Ortodoks/Grekofon\
yonetimden kopan eyaletlerde farkh lehgeler olusmaya baslar.
“Tourkokratia” yillarinda, guiclit ve birlestirici (ve ‘Yunanca’yl
besleyen) bir devlet desteginden yoksun kalan kimi y(")reler
bu “yalmzhgin® sonucunda kendi lehgelerini olustururlar.'®

1540 ylhnda (Osmanh Devletl sinirlan dlgmda bulunan)

Korfu Adasr'nda Nikolaos Sophlanos (1500-1552) ilk kez
konusulan dilin bir dilbilgisini yazip yayimlat (Grammatike
tes Koines ton Hellenon Glosses - Helenlerin Ortak Dilinin
Grameri) ve konusma dilinin temel dil sayilmasin savunur.
Bu arada halk siiri ve edebiyati; konusulan dilde yasamakta,
“kathareuousa” dili de, “Rum milleti’nin resmi dili olarak -
varligini devam ettirmektedir.'® '

15 19. yitzy1l sonunda Yunanca diyalektleri su bicimde ayrilabilirler. Bat Kesimi:

" Mora, Kara Yunanistan, Epir, Bau Yunanistan Adalan, Tesalya, Makedonya, Trakya,
Kiklad/Girit lehgeleri. Guney ltalya’da (Otronto gibi) Giney Italya diyalekti
konusulur. Dogu Kesimi: Oniki Ada, Sakiz, Kos, Kibris, Anadolu (Orta Anado-

) lu/Kapadokya ve Pontus gibi). Niifus degisiminden sonra (1925) bu ikilehce,
yani Dogu ve Bati lehcelerinin her ikisi de, Yunanistan topraklan icinde ko-
nusulmustur. Mora'mn dogusunda, blrkac kéyde ise, cok eskilerden kaynaklanan
ve oteki yeni lehcelerle akrabahigi olmayan Tsakonika diyalekti konusulur.
Turkiye'de pek sik kullanilan “Rumca” isé; dilbilim agisindan anlamsiz bir
ayirimdir; bu isimle tafumlanabilecek ayr1 bir lehce yoktur. '

216 lleride de gorecegimiz gibi, ilk Yunanca kitap 1476'da, ilk cagdas Yunanca kitap
1526'da yayimlamur. Bulgarca olarak basilan ilk kitabin 1806 tarihini tasidig

 distinilince, “Hellen” hareketinin ne denli erken baslamls oldugu daha kolay
gorilur (Clogg 1981, 96). .
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Bagimsiz Yunan Devletinin kurulmasmdan ¢ok énce, halkin
konustugu dilin taraftarlan ile Antik Yunan’a yakmn bir dilin
~ savunucular arasinda tartismalar baslamisti. 1821 Yunan
Thtilali arifesinde her iki yan da (bilincinde olsun'yada olmasmn)
ayni amac1 guduyordu: Helen (yada Rum/Grek) ulusu icinde,
~ birligi saglayacak bir dili koklestirmek. Kathareuousa’nin
taraftarlar (Eugenios Boulgares 1716-1806, Neophytos Doukas
1760-1845 gibi) romantik bir egitimle eski bir dili yeniden
canlandirmak istiyorlards; halk dili yanhlan (losepos Moi-
siodaks 1730-1790, Demetrios Katartzes 1725-1800, Gregorios
Konstantas 1758-1844, Athanasios Psalidas 1764-1829 gibi)
-herhalde onlar da o yillarda yaygin olan Romantizm’in bagka
bir 6zelligini benimseyerek- halkin dilini ustiin ve eksiksiz
dil olarak algilamislar, bu dili gitclendirmek istiyorlardi.
' Uluéal devrim yillarinda bu tartismalara katilan, zamanin
en onemli aydinlarindan A. Koraes, ortalama ve uila_sniaa
- bir yol énerecektir: halk dilini kullanmak, ama onu duzel-
terek... Yunan devleti kurulunca Kathareuousa resmi dil olur.
Taraftarlat (S. Byzantios 1835'te, P. Soutsos 1853’te ve hele
~ K. Kontos 1862de) Antik Yunanca'mn yeniden dogusunu
ve yerlesmesini savunurlar. Bu yillarda halkin konustugu dille,
-okullarda okutulan dil bambaska iki dil gibidir. Cifte dil sorunu
artik bityuik bir sorun olarak belirmeye baslamsti.
Katharevusa 1976 yilma kadar resmi dil olarak kald:.
1964’teki onemli egitim reformuyla ilkokullarda konusma
dili olan Demotike okutulmaya basland; 1976’da egitimde,
1977'de ise tim devlet islerinde yasa ile Demotike (yani
konusulan halk dili) kullanilmaya baslandi. Ginamuzde
Yunanistan'da dil alaninda en ¢ok tartisslan konulardan biri,
Eski Yunancanin orta okul ve liselerde okutulup okutul-
mamasmin gerekliligidir. '
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Din, tarih ve kiiltiir

Bizans Imparatorlugu en uzun émurla imparatorluklar-
dandir. Roma Imparatorlugu’nun bir devam gibi algilandi-
ginda bu devletin 6mri onsekiz yuzyildir. “Bizans” diye ayr
bir kimligi olan bir devlet gibi gortlur ve bu devletin baslangic1
. olarak yaklaslk 330 ylh secilirse, Bizans oniki YU.ZYll yasamistir
demektir."’

Bu “Bizans” imparatorlugunun tarihi, Hristiyanhk’'mve
ozellikle Ortodoks mezhebinin tarihiyle dogrudan iligkilidir.
Bu dinin onca ve temel kurumu' olan Kilise’nin kurulusu,
giiclenmesi ve temel ilkelerinin olusmasi, mezhebin kimligini
ve kisiligini edinmesi, Ortodoksluk'un temel ilkelerinin
belirlenmesi ve 6teki din ve mezheplerden aytihgmm olusmast,
 hep Bizans tarihi siresinde gerceklesmistir. Bu tarih/din/kaltar

iligkisi Ortodoksluk ve Yunan dili aracihi ile cagdas Yunan
kultarana de etkilemis ve hala da etkilemektedir.
“Ortodoks Patrikhane”si olarak Kilise'nin gelismesi 325
‘yihndan sonra Bizans devletinin korumas altinda gercek-
lesmistir. Bu Kilise tarihi boyunca hep ve yalmz Yunanca’y: -
“kullanmistir. Aynica Bizans doneminde Ortodoksluk’la ilgili
olarak gelistirilmis ve “resmilesmis” olan biittin dualar, ilahiler,
“dini merasimler ve aligkanliklar dil ve din araciligs ile Yunanca
konusan Ortodokslar icinde yasamis, hi¢ olmazsa dis géruntis

17 Genellikle unutulan, Bizans'in kendine “Bizans” demedigidir. Isa’dan énce, Atik
yarunadasinin Megara kentinden gelip bugiinkit Istanbul yoresinde bir yerlesme
merkezi kuranlann lideri Byzas adindan dogmus olan “Bizans” ismi bu impa-
ratorluk yasadikca kullantlmamistir. Kullanliis olan sozciikler “Rdmaios”,
“Romaiki”, “Nea Rome”, Romania (Romali, Yeni Ronia) idi. “Bizans” sdzciigiinil
ilk kez G. Volf 1562 yihnda “Historiae Byzantinae” adh yapitinda kullanms ve
daha sonra Fillip Lamp “De Byzantinae Historiae Scriptoribus” adh yapitiyla,
1648de, bu ismi kabul ettirmistir. Genel bir egilim olarak bu imparatorluga aruk
“Bizans” denmesi ahsilagelmistir. '
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bakimindan hi¢ degismeden bugtine dek gelmistir.

Ortodoksluk’'un temeli kuskusuz Yeni Ahit'tir. Kilise
. yuzyillar icinde baska kaynaklardan da etkilenerek kendi
gelenegini kurmus, savunmus ve yaymustir. Kilise kaleara
Eski Ahit'ten, Sinodlar'dan, Kutsal Pederlerden de etkilenerek
: gehsmlgtlr 18 Ozellikle Pederler dinsel edebiyata ¢ok ilging
ve giizel metinler sunmuslardir. llahiler, dualar ve kimi hi-
tabeler onlarin eseridir. Bu * ‘pederler’in kimi Patriklik'e kadar
~ ytkselmis (6rnegin Gregorios Nazianzenos, 330-390), kimileri
ise manastir yasamini yaygimlastirmustir (6rnegin Batrda Noel
Baba olarak da adlandirilan Basileios gibi, 330-3_79).

Bizans miiziginin ve siirinin en giizel srneklerinden sayilan
anli “Akathistos Hymnos” (“Acathistus” - Oturmadan
Soylenen Ilahl) 626 yihinda, Istanbul Araplarm kusatmasmdan
kurtulduktan sonra, Meryem Ana igin bir “tesekkir” ilahisi
olarak bestelenmlsur ve bugiine dek’ Paskalya’dan 6nce bes
hafta sareyle her Cuma gund kiliselerde ilahi olarak okun-
maktadir. Ortodoksluk’un en buyik bayramlarmdan sayilan
“Ortodoksluk’un Pazar Guni” (Kyriake tes Orthodoksias)
* yortusu 843 yilindan kalmadir. Bizans edebiyatimn en buyik

‘kadin temsilcisinin (Kasiane) dokuzuncu ytzyilda yazmis

oldugu lirik dinsel “Siir”i de bugiin kiliselerde -Paskalya -

haftasinda Sah g‘l’inﬁ; gene dua olarak okunmaktadir. Gu-

. ntmtizde Noel geceleri sokaklarda dolasan cocuklar Aziz

. Basileios'u (Noel Baba) anarak “Aziz Vasilios Kayseri'den -

geliyor” sarkisini hala soylerler. :
Ortodoksluk, ilahileriyle, merasimleriyle, dlhyle ve tarihiyle

Bizans'in i¢inden gecip gelmistir. Bu din ve dil gelenegi cagdas

18 Yahudiler'in kutsal kitab Eski Ahittir (Old Testament). Hristiyanhik'la Yeni Ahit
(New Testament) olustu. Yeni Ahit’in icinde dort tane Incil (Evanjil/Gospel),

mektuplar, Vahiy vb. vardir. Eski ve Yeni Ahit, Kitab-1 Mukaddes’i (Bible) olusturur. -

Tarkiye'de “Incil” kelimesi kimi zaman hem Kitab-1 Mukacdes, hem Yeni Ahit,

hem de Inciley ielfelg B RRUSTRI AU AR hinheiy ik soralar:
38
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Ortodokslarm ve ozellikle Yunanca'yl ana dilleri olarak
kullanan Ortodokslarin bir mirasidur. Cagdas Yunan kultara
- de Ortodoksluk’tan etkilendigi derecede bu gelenekten de
_etkilenmektedir. Ortodoksluk’la gagdas Yunan kaltari ilis-

- kisine ve ozellikle bu iliskisinin bir 6gesini olusturan “Yunan”

“kavramina biraz daha yakindan bakalim.

Burada bir geliskiyle bir paradoksla karsilasiyoruz. Hris-
tiyanlik ve ozellikle Yeni Ahit, Antik Yunan'a karsi cikmistir.
Ortodoksluk da Kilise arac1hg1 ile Aniik Yunan'a kars: ve

‘ dolaylslyla “Yunan”a kargi tutumunu yuzyillar boyu str-
diurmistir. Oysa cagdas “Yunan” kltari ve edebiyat “Yu-
nan”a karsi ¢ikmis olan diisunsel bir hareketten, yani Hris-
tiyanhk’tan etkilenmekte, hatta Yunan ulusgulugunun kendisi
temellerinin birini de ¢ Yunan "a karsi mucadele51yle yasamis
olan Ortodoksluk’a ve Bizans’a dayandirmaktadir.

Isa'nin ve Yeni Ahitin ¢gretisini devam’ ettiren “Kutsal
Pederler”in yazdiklarina bakugimizda Antik Yunan uygarhgma
karsi olduklarin1 géruyoruz. Unluloannes Khrysostomos
(344-407) soyle diyecektir: “Duysun Yunanliar, duysun Ya-
hudiler, duysun basarilarimizi ve Kilise baskanliginin basar-

" diklarmi! Kiliseye karst ¢iktilar. ama Kilise hicbir zaman ye-

nilmedi... Belki Yunan bizi akisizlikla itham edecektir, ama
~ gercegin guciinii er ge¢ ogrenecektlr belki. glines sonecektir ama

Kilise yok olmayacaktir.'®

Onbesinci ytizyilda bile Patrik Genadlos Skholanos un kesm
bir bicimde -ve Yunanca olarak- “ben Hellen degil Hristiyanim”

* dedigini biliyoruz.?’ Son yillarda Ortodoks Kilisesi tarafindan

hazirlanmis olan Dinsel Ansikldpedi’de de “Yunan”la ilgili

19 Hellemke Patrologia”, ].P: Migre, Patrologlae graecae cursus completus Paris
1856, 56, 121-122. .

20 llging olan bu Patrik’in “Enneni; -Bulgar vb. degilim” demek geregini duymanus
oldugu ve yalmiz “Yunanlihkt yadsums oldugudur. Herhalde o donemde Patrik'in
“Hellen” olabilecegini soyleyenler vards; yanitt onlara yonelmisti.
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olarak sunlar1 okuyoruz: “Hristiyanlar dogal olarak Hellen
ismine karsi cikiyorlard.... Iskenderiyeli Klemes, Biiyitk Atha-
nasios, loannes Khysostorrios vb. gibi dinsel liderler etnik anlammn: .
kaybetrrii§ olan Hellen kavramina karst ygz(lar yazmuslardir...
Hellen, putperest demekti... Zamanla ve putperestlik yenildikten
sonra, Hellen sozii tarihsel bir anlam edinmisti: antik Hellen
uygarligi ve tarihi, eski bir halk, antik kahramanlar ve yikintilar
icin kullanilir olmustu... Bundan dolay: Hellence (Yunanca)
konusan ve Hellen soyundan gelenlerin kendilerine Hellen de-
meleri olanaksizd., ciinkit kendileri putperest degil Hristiyand:.
Kendilerine politik agidan Rum (Romaioi) derlerdi ciinkii Bizans
devleti kendini her zaman Roma’nin mirascisi ‘olarak gormek
isterdi; soy ve kiiltiirel miras acisindan ise kendilerini baska antik
bir isimle belirlerlerdi; Grek»(Graikoi) derlerdi” (Threskeutike
121-122).

Dilbilimci M. Trlantaphylhdes de aym gorasu savun-
maktadir: “Hristiyan yazarlar Hellenizme karst yazmakta-
dirlar... Hellen’ sozcagii ‘asagilik’ (pammiaros) anlaminda
kullanilds... Halk edebiyatinda da ‘anas: Hristiyan babast Hellen’
diyen siirler goriiyoruz... Zaten bugiinkii Yunanistan'da yasayan
halka (Hellen degil) ‘Helladikoi’ (Yunanistanli) denmeye
baslanmust” (Triantdphyllid‘es 27).

Ancak baska bir agidan bakildiginda, Antik Yunan'in kimi
degisikliklerle ve kimi zaman da dolayh olarak Hristiyanhk'm
ve 6zellikle Ortodoksluk’un icinde ve yamba§1nda yasamunt
devam ettirmis oldugunu goruyoruz. Ortodoksluk, Yeni Ahit
aracthf ile eski Yunan'dan kaynaklanan ve eski Yunancanin
devami olan Helenistik Ortak Dil't kullanmistir. Antik Yunan
edebiyan ve kultiri Kilise edebiyat igin bir simgeler pinar,
'kaynag gibidir. Yunan'a karsi ¢ikan Kutsal Pederler bile eski
Yunan'in edebiyatim, bu edebiyatin dinyasini kullannuslardhr.
Ortodoksluk'un kurucular “Pederler”in kimi yazilarindan
b1r iki paragrafa bakalim:
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Dogay1 dverken Bitytik Basileios (330-379) soyle diyecektir: -
“Kendi baslarma filizlenip biiyiiyen ve her tirli agaclardan
olusan bir orman, bu daglk manzaranin etrafini, hemen hemen
bir cit gibi siirliyordu. Bu dylesine bir giizelliktir ki, Homerosun
her seyden cok hayran kaldigi Kalipso'nun adas: bile bu yorenin
yaninda séniik kalir”, Sanatsal giizeli ise Pytagorasi anarak
belirtecektir: “Dediklerine gore Pytagoras bir kez sokakta cirkin
sarkiar séyleyen sarhos- dansdzler gormiistii. Fliit calan li-
derlerine rica etmis.ve bir Dor ritmi calmasint istemis. Bu yeni
mi;lzigi duyduklarinda sarhoslar kendilerine gelmis ve utang
icinde evlerine donmiisler” . .

loannes Khrysostomos (344-407) ise §oyle bir benzetmc
kullanmaktadir: “Nasil kisin gecmesi ve yazin gelmesiyle denizci
teknesini denize salarsa, nastl SaVa§gt silahini temizler ve atini
~ savasa hazirlarsa, nasil gezginci yiireklilikle uzun gezisine

ctkiyorsa, nastl atlet soyunup yarismalara katilmak icin id-
manlara girisiyorsa; biz de simdi 6yle ruhsal bir yazin gelisi gibi
" baslayan perhiz donemi ile ayni bicimde davranmaliyiz”. Peder -
eski bir gelenekten kaynaklanan butinityle “Hellence” bir
benzétmeyle, Hristiyan'm ruhsal hazirhgini, bir Heller'in
yanigmalara katilmak icin soyunuguna benzetmektedir. Oysa
aynli sirada (394 yilinda) Kilise Ohmplyat oyunlarma son -
verdirir. _
Pederlerden (Patrik de olmustur) Gregorios Nazianz‘enps :
(330-390) bir meslek segmenin gerekliligini vurgulayan-
konusmasinda Antik Atina yaklagimini 6rnek olarak belirt-
tigini gorayoruz: “Atina’da, goriisiime gore cksiksiz olan eski
bir yasa vardi. Buna gore gencler erginlik yasina geldiklerinde
su yordamla mesleklere alinirlardi. Her meslekten dletler ser-
gilenir ve onlari genclere gosterirler. Her gence ngl gosterdigi
ve inceledigi alete gore de ilgili meslek ogretilirdi. Cinkii do-
gamiza uyan meslekte basarili olabiliriz; bize uymayanda ise
basarisiz oluruz. Demek istedigim felsefeye dostane bir egilimin
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varsa baska konulara kagmaman gerekir”. Antik Atina hayranhg
ve (pagan/putperest) felsefeye sempati belli olmaktadir.
Ama Antik Yunan dogrudan s¢z konusu olmadi yazilarda
da Antik kaltiriin gelenegini gorebiliriz. Ornegin Basileios
“bilgelik”ten (sophia), “sanat”lardan (tekhnes), manuktan
(logike) soz etmektedir. G. Nazianzenos dinsel egitimden 6nce
Hristiyan olmayan egitimi gerekli gérmektedir: “Bircok
Hristiyan, Hristiyan olmayan egilimi hor gormektedir.... Boyle
diisiinen insanlari cahil ve egitimsiz saymaliy1z”. Basileios da
“sairler™i, yazarlar 1 ve “hatipler”i (retorik’in ustalarini)
ovecektir.?! R 4
Bu 6rnekler, Bizans ylllan suresince Ortodoks hteraturde
Kilise edebiyatinda ve genel olarak Hristiyanlik kultarinde
resmen yadsinan, kotialenen ve karsi cikilan Antik Yunan
kualturanan, bir simgeler ve degerler sistemi olarak, dolayl
- ve kugkusuz sinirhi bir bicimde, dinsel edebiyat metinlerinde
yasamini sirdurmus oldugunu gostermektedir. Ilging olan,
bu dinsel metinlerin bugin de yasayan bir mezhep olan:
Ortodoksluk’un “sesini” olusturmasidir. Cagdas Yunanlilar
‘bu dinsel metinleri din aracih ile tanimaktadiriar. Cagdas
Yunan kultari de bu kultirden, kisilerin yaklasimina gore,
az yada cok etkilenmektedir. Bu dinsel metinlerin cagdas
.Yunanlilar'in biraz zor da olsa anlayabilecegi yada “izleye-
bilecegi” bir Yunanca ile yazilmis olmalari- da, yani dilin
yardimi, bu gelenegm canlt kalmasim kolaylastlran bir et-
kendlr '

. 21 Pederlerin bu yazilan icin bak J.P Minge, y.a.g.e.: 1- Basileios’un G. Nazianzenosa

. mektubu, 32, s. 276-277, 2- Basileios “Genglere mektubu”, 31, s. 581-584; 3-
1. Hrysostomos, 49, s. 47:59; 4- G. Nazxanzenos 37, s. 289; 5- Basileios, 31, $
212; Nazianzénos, 36, s. 508-509. :
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~ Yunan aydinlanmasi

“Yunan Aydinlanmas1” diye bilinen ve 18. yuzyihn orta-
larindan baslayarak 19. yiizyil baslarinda doruguna varan
. akmm, pek cok aydimi ve dustnira icermektedir. Bu “ay- A
dinlanma” déneminin taninmis isimleri arasnida ilk akla -
gelenler egitim alaninda ¢alisms olan, Yu.nan_éa’mn ve genel
olarak Batrdan kaynaklanan “yeni” bilgilerin yayilmasi icin
calismms olanlardir: M. Anthrakites, E. Boulgares, Beniamin
Lesbios, K. Koumas, Th. Kaires, Kh, Pamplekes, Th: Phar-
makides, Katartzes ve dogal olarak en énemli temsilcilerinden
olan Regas, Koraes vb. Bu distunirlerin cogu ticaretin ve
" sanayinin giiglit oldugu merkezlerde ortaya ¢tkmaya baslayan
- ve “lise”, “akademi” gibi isimler tasiyan okullarda 6gretmenlik
yada mudurlik tstleneceklerdi. Bu okullar ‘génél olarak
onceleri zengin kisiler tarafindan, sonralar1 cémaat tarafindan -
~ finanse edilmisti. Hocalarin maaslari ise, hareketin bir kitle
dayanag) kazandigim gosterecek bir bigimde, genel olarak
. cemaat tarafindan karsilanirdi. ‘ ‘

Koraes, Sakizllara yazdig: bir mektupta: “Sizin liiks kilise
dekprldrma, mermerlere ve altin samdanlara ihtiyaciniz yok;
gé.rekli olan liseler; kiittiphaneler, basim evleridir, kisaca soylersek,

egitim icin gerekli olanlardir. Sizi Grekler arasinda tnlii kilan -

‘ne oldu? Kugkusuz liks kiliseleriniz degildi. Liseleriniz, kii-
taphaneniz, fabrikalariniz, cemaatin akili yonetimi ve kiiltii-
riiniizdii”. K. Koumas ise, “egitimdeki basarimizi ticaretimize

* bor¢luyuz” diyecekti (Karas, 14). ‘
Cemaatler okullar i¢in buytk yanrimlara girismislerdi: 18.
yiizyil sonlarinda Ayvahik'ta yetmis sumfh, amfili, kiatiphaneli -
bir okul i¢in 7000 kurus harcanmisti; Sakiz’da aym toplamin
harcandigim biliyoruz; Buikres ve Yas'ta bundan ¢ok daha
buyuk yatrimlara girisilmisti. Yanya’daki okul i¢in, o yillarda
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astronomik bir say1 olan 600.000 altin drahmi harcanmist
(Karas, 15). 1749’da Yas'ta egitim mecburi olmustu. Regas'in
da bu genel anlayisin ve yaklagimmn etkisinde kalarak “Ana-
yasa”sinda erkek ve kiz ¢ocuklar: icin “ortak” bir egitimi
“garanti” ettigini ilerde, Boliim 1’de gorecegiz (“Insan Haklar”
. madde 22 ve “Anayasa Ilkeleri” madde 122).22

Osmanh Devleti icinde ilk matbaa Selanik’te 1512’de Yahudi
cemaati tarafindan kurulmustu. Rum cemaatinin ilk matbaast,
“aydin” bir Patrik olan Kyrillos Loukaris (1623-1638) tara-
findan 1627°de kurulmustu. Bu patrik ayn1 zamanda zamanin
“ileri” gorislerine acik bir kimse olan Theophilos Korydaleas
adli aydin ile birlikte kimi reformlara, 6rnegin Kitab-1 Mu-
kaddes’in halk diline cevrilmesine giristi. Ama kilisenin.
“tutucu” cevreleri tepki gosterdi: Loukaris, Kalvinist diye

“kovalanacak, kiskirtilan kitlelerce matbaa tahrip edilecek ve
nihayet Loukaris de yasamim yitirecekti (Branouses 1975,
434). Yunanca kitap basan matbaalar, “aydinlanma” donemine
‘kadar, ancak Bat’da, Milano (1476), Venedik (15. yiizyil sonu),
Yas (1639), Bukres (1690) gibi kentlerde kurulabildi.

Kitap basimu, 18. yiizyil sonralarina yaklastlkga geometrik
bir hizlanma sergilemistir. Ornegin Bityiik Iskender’le ilgili -
bir “roman”1n, yizyillar icinde gittikce daha buytik bir siklikla -
basildigim goriyoruz: 16. yizyilda 3 basim, 17. yazyilda 6
basim, 18. yiizyilda 14 basum, 19. yizyilin ilk yansmda 16
basim (Demaras 1985, 130). 18. yuzyih 25 yillik dénemler
olarak dérde ayirdigimmzda, her dénemde sirasiyla 107, 210,
455 ve 749 kitabin yayimlanmis oldugunu, yani buyik bir
kitap yayum patlamasi oldugunu gorityoruz. Aym donemlerde
din ile ilgili kitaplar sirastyla tim yayimin yazde 75, yiizde

' 22 Bu Yunan okullarmda Bulgarlar, Muslamanlar ve Tarkler de okurdu. Kairgs'in
okulunda, sonralan Yanya ve Selanik valisi olacak olan Ahmet Rasim Pasa
okumustu (Karas, 50). Unli Zosimaio okulunda Prevezeli Abidin Dino olumustu
(Kokolakes, 83).
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78, yuzde 70 ve yuzde 53't diizeyindeydi (Demaras 1975,
330). Bu, “bilimsel” ve “gramer” kitaplarmn 19. yizyil
sonlarinda din kitaplarma kiyasla hizla arttiklari-anlamina
gelmektedir. ,

“Bu kiiltir faaliyeti genel olarak belli bir ticaretin, sanayinin
ve dolayisiyla zenginligin goruldaga kentlerde ve.yorelerde
gerceklesti.?® Okullan kuranlar, kitaplari basanlar, 6gretmenlerin
maaslarim 6deyenler, Batrda gelismekte olan kultiirel yasamla
iliski kurabilmis olan laik kesimdi. Bircok istisna gorilmekle
birlikte, din cevreleri bu “aydinlanma” hareketinin karsisinda,

kimi zaman ilgisiz kalmus, kimi zaman ise karsi cikmisti. Kyrillos .

Loukaris’ten_ sonra Patrikhane yeniden bir basimevi kurdu gunda,
ilk yayimlacig risale, Bolam 2'de gorecegimiz, “tutucu” Pederler
Ogretisi olmustu (1798). Zamamn Patrik'i Gregorios ise kilisenin
ileri gelenlerine gonderdigi bir bildiri ile, bu matbaay1 kurduktan
sonra Batrdan her tirlu kitap ithalini yasaklayacagmi, yalmz

din kitaplari basacagm ve dine zararh kitaplara da el konacagmi _

bildiriyordu (Patrineles 130)
Statitkocu guglerle yemhkgller arasinda catisma, Rum

milleti i¢inde bu “aydinlanma” doneminde asirthklara va- -

racaktl. Her iki taraf da, uzlasmaz iki anlayisin taraftarlan
olarak kars: tarafi kiyasiya elestirecek ve yok etmeye calisa-
caktl. Neophytos Bambas?* egitim alanina da sicrayan bu

23 18. ylizyihn sonralarmda uluseuluk duygusu Yunan diyaspora cemaatlerinde,
: Babuili'ye bagh Yunanca konusan Hrlstlyanlara kiyasla daha giiclayda (Yan-
noulopoulos).

24 Sakiz dogumlu ve koylit kokenli Bambas (1776 1855), Koraes'in 6grencisi ve
arkadasiydi. 1808'de Paris’te egitimini tamamlayacak, 1815'te Sakiz'da unli bir
okulu yénetecek, bir matbaa ve kittiiphane kuracakti. Din gevreleri bu calis-
malardan tedirgin olmustu; ama Bambas-Bardalahos catismast ikincinin yenilgisi
ile sonuclanmisti. Yunan Devleti kurulduktan sonra Bambas tiniversite hocasi
olmus, hocasinin yolundan ayrilarak egemen olmaya baslayan akima kapilms
ve dil konusunda arkaik dile yone]mlsu (Bakalopoulos-1973 1V, 642 ve Demaras

1985, 371-374). ;
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miicadele ile ilgili olarak sunlan soyleyecekti: “Ister ilgisizlikten
olsun, ister bir ilke géfegi, Babuali, Hellas'taki egitimin yeniden
dogusu konusunda hicbir zaman karst ¢tkmamistir. Bu mutlu -
gelismenin gercek diismanlari kendi aramizdadirlar. Hellen
ulusunun bir numaralt 6gesi olan bu ¢ok gigli ruhani simifin .
- pesin yargilar: yada ilgisizligi eger cabalarimizla denetim altina
“alinabilirse Tiirkler’e karst yapilacak cok az sey kalacaktn’
‘(Aggelou 308).

Bat1 dunyasina actk Yunanhlar arasinda gorulen ‘aydin-
lanma” hareketi, temelde Avrupa’daki gelismelerin belli bir
gec1kme ile benimsenmesi olarak da algilanabilir.Koraes'in
dogum yili olan 1748 yiliile 1751 yillarindaki ti¢ yil gibi kisa
bir sure i¢inde dinyayr sarsan kultur olaylari olmustu:
Montesquiewnun Yasalarin Ruhu, Buffon'un Doga Tarihi.
yaylmlanacak;‘AnSiqupedi, Rousseau, Diderot, d’Alembert,
David Hume ortaya ¢ikacakti. 1766'da Boulgares, Voltaire'in
ilk Yunanca cevirisini yayimlayacakt.

‘Yunanhlar arasinda genis capta bir dustunce hareketi 18.
yiizyihn son ¢ceyreginde goruldi.?® Bu dénemde “Rum mil-
leti"ni etkileyecek olan iki énemli olay Kuctk Kaynarca
Antlasmasi (1774) ve Fransiz Devrimi (1789) olmustu. Ancak
“aydinlanma” hareketini bu iki olayin bir sonucu olarak |
gormek herhalde dogru degildir. Yiazyilin ortalarindan bas-
layan bir birikimin bu iki olaym diurtusii ile ortaya ¢ikma
olanagini buldugunu, bu iki olayin hizlandiric1 bir islevi ol-
dugunu disinmek daha dogru olsa gerektir.

Aydinlanma hareketinin iki ekseni vardi. Birincisi dil ala-
ninda idi. Yunanca’nin yayginlasmasi, dilbilimin gelismesi

25 Osmanl yonetimi o dénemde Hristiyanlar arasinda yayilan bu yeni diisiincelerden
kaygilanmamakraydilar (Kansu 46). Ama daha énceleri, 1627°de Metaksas adlt
Istanbullu bir Rum’un evinde kurulmus olan bir matbaa kapatilmis ve “Rum
Patrikhanesi oniki bin kurus tazminata mahkum edifmisti" (Uzuncarsih IIV11,
119).
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biciminde goritlen hareket iki farkl yolda gelisti. Kimi aydmlar
* Antik Yunanca'y: (Atik diyalektini) canlandirmaya cahsmuslar,
kimileri ise konusulan halk dilinin temel olarak alinmast
yé_m'ihde calismislardi. Dil tartismalart bu aydmlanma ha-
reketinin temel 6zelliklerinden biridir. Bu konudaki grup-
lasmalari cok genel bir bicimde ézetlersek, “tutucu” giiglerin
Antik dil yanlilar olduklar, Bancilarin ise halk dilinden yana
olduklar sylenebilir. Ancak bu konuda hazir ve her zaman
gecerli receteler yoktur. Kimi “aydinlanmaci” kimseler de
Antik dili yada bu dile yakin bir dili savunmuslardir. Kilise
genel olarak Bizans doneminde kullamlrms olan ve halkca
kelay anla§1lmayan bir dili savunmustu. '
" Aydinlanma hareketinin ikinci ekseni Antik Yunan’ d1r
Antik Yunan dili, simgeleri, edeblyatl, kimi tarihsel olaylar
ile, Yunanca konusanlar arasinda yiizyllardan beri hep var
- olmustu. Ancak Ronesans ve Aydinlanma hareketiyle, Bati
Avrupadan kaynaklanan yeni bir dirti ile, Eski Yunan,
(kendilerine Rum yada Grek/Grekos diyen Yunanca konusan
Ortodokslar arasinda) yeni bir anlayis, yeni bir heyecan ve
ilgi alan1 doguracakt: Antik Yunan'in kesfi, ara@tmlmaﬂ taklit
edilmesi. : o
Yunan Aydinlanma hareketlnln zamammn hiz kazanan uluscu
anlayist ve romantik felsefesi ile yakindan iliskili oldugu -
aciktir. Zaten dil konusunda anlasmazhk iki karsi kﬁtup
_ arasinda degil, ayn1 romantik hareketin iki farkl yaklasim.
arasinda yer almusti. Kimileri halk: ideallestirerek halk dilini- |
en ustin dil sayarken, otekiler, romantik anlayisin -6teki.
ogesini temel sayalfék, “eskilere”, “kokene”, “saf” olana yonelip
Antik dili savunmuslardi. Bu romantik hareketin disinda ,‘ '

26: *Aydin Yunanlilar icinde, ruhban sinift ile siviller arasinda bir catismadan ¢ok;
eski egilimi savunanlarla ¢agdas bilimin ustunlugunu savunanlar arasmda bir
miicadele vardr” (Mackridge).
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kalanlar, her halde Bizans ve din dilini savunanlar olmustu.

Bittin bu aydinlanma hareketi, ayrica, bir ulusun dogusu iglevi
olarak da gorulebilir. “Egitim” ise biitin bu yaklasimlarin
motor gicudiir. Amag yeni bir dinya, yeni bir ulus kurmakty;
ve bu ancak insamn bilincli ¢abasi ile, yani egitimle gercek-
lesecekti. Belki zamanin en belirgin ozelhgl bu “bilingli (,aba

anlayist idi. -

A

- Ulusal bilincin ilk belirtileri

“Yunan” sozcigix once Perslerin ve sonra Araplar'm ve genel
- olarak Islam dunyasimin Antik Yunanlilara ve sonra ¢agdas
Yunanhlar'a verdikleri isimdi. Yunanhlar “Iyonya” sézct-
gunden taretilmis olan “Yunan” sézéﬁgﬁnﬁ tarih icinde (hi¢
olmazsa genis bir halk toplulugunu kapsayacak bicimde) hi¢
kullanmamislardir, Eski Yunanhlar kendilerine “Hellen”
derlerdi ve ortak bir dil ve ortak tanrilar paylasan bir topluluk
" bilinci tagirlardi. Ornegin Olimpiyat oyunlarina “Hellen”
olmayan: almama, Is2’dan sonra kurulan “Panhellenik Birlik”e
Hellen kokenli olmayanlari almama gibi egilimler hep go-
rilmusta.

Hristiyanlik’m yayilmasi ise Antik Hellen dlnlerme felse-
felerine ve diinya gortistine karst olmustu. Kendilerine Hellen

_diyen insanlarn torunlarn artik kendilerine “Hristiyan” di-
yordu. Dunyada kendine “Hellen™ diyen kalmadigina gore -
herhalde diinyada Hellenizm (Yunanlilik) da, biling diizeyinde
hi¢ olmazsa Kalmamisti. Ancak Yunanca (Hellen dili), resmi
dil ve saygin, ortak bir din olan Hrlsnyanhk’m d111 olaral\
yastyordu.

Bizans doneminde Hellence konusan Ortodoks Hristiyanlar
‘kendilerini nitelerken “Roma” sézctigiinden tiretilmis olan
“Romios” (Rum) s6zcugunii kullanmislardi. Kimi yorelerde
bir antik Hellen soyun adindan tiiretilmis ve Batt diinyasinin
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kullanmis oldugu bir sézcik olan “Grekos”. (Grek) da kul-
lanildi. Grup kimligini belirleyen bu isimlerin kullanim,
tezimizde de gorulecegi gibi 19. yazyihn baslarinda da hala .
siriiyordu. Bundan dolay: buraya alinan metinlerde Yunanl
yazarlarim kullandiklan isimler aynen kullanilacak (Hellen,
Romios/Rum, Grek/Grekos gibi) ve Yunan sozcign ancak
genel bir anlamda ve bugiin Yunanistan’da kullanilan resmi
“Hellen”in karsilig1 olarak ve bu anlamda kullanilacaktir.

‘Yuzyillarca sonra kusku birakmayacak bigimde “biz Hel-
len’iz” anlaminda bir soz ilk kez herhalde Mofa’mn Mistras
yoresinden olan filozof ve politikact Plethon Gemistos

(1355-1452) tarafindan dile getirilmisti. Avrupa Hamanist
‘l}areketin bir uyesi sayilabilecek Gemistos'a gore Antik
Hellenler'in dili, dini ve kurumlar1 benimsenmeliydi. Gemistos
acik bir bicimde ulusqu anlayist animsatan bir dil kallanmusti:
“biz ... irk olarak Hellew’iz” demisti. Bu filozofun Dogu ve Bati
kiliselerinin birlesmesi yéntnde de yogun ¢abalar olmustu :
Ancak Gemistos'un cagrist kitleleri etkilemedi ve hemen -
arkasindan gelen Osmanh yonetimi y111armda bu tiir goru§ler‘
~ uzun zaman pek duyulmadi.

Hellen ulusiinu ortaya ¢ikaran Hellen ulusal “bilinci” nin,
kisisel diizeyde gok eskilerde, belki de 15. yiizylda, toplumsal |
* bir gig olarak ise herhalde 18. yiizy1l gibi oldukea geg bir
. doénemde goruldiugu savunulabilir. 1k uluscu isaretleri ortaya

. atan Plethon Gemistos'tan baska, uluscu bir yaklasim diye-
 bilecegimiz bir anlayisla, gene Humanizma hareketi i¢inde

bulunan Konstandinos Laskaris de 1476 yihinda Milano'da .-

bir Hellen Grameri yayimladi. 1526°da ilk cagdas Yunanca
kitap basildr. Ulusal inancin yerlesmesi ve yayginlagmast,
- Avrupa'daki gelismeleri izleyen, Hellence konusanlar arasinda
- da gorildi. Avrupa’da ulusal dillerin gﬁgléndigi ve sayginlik
 kazandigi dénemde Hellence kitaplar da yaylmlanmaya
. baslandi.
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"Ulusal “bilinci” dile getiren baska aydimlar arasinda, Uniate
mezhebine?” bagli olan ve Italya’da yasayan Leo Allatius
(1586-1559) vardr. Allatius eski Hellence yazdigt Helleas adh
kitapta “genos”un kurtulusunu dile getirmisti; “genos” ulus
anlamina yakn bir sozcuktir. Aym donemde Italya’da yasayan.
Nikolaos Sophianos, Hellen “genos™unun Avrupalilara kiyasla
* edebiyat ve bilim konusunda ne denli geri kaldigina hayiflanr.

Batrda yasayan Frankiskos Skoufos (dogumu Girit 1644) halk
dilinde ve yazdigina gore “genos”un ¢tkarm gozeten bir risale
yazacaktl. Bunda “kolelikten kurtulmay1” dile getirecektir.
Batrda yayginlasan goruslere acik olan aydinlar arasina
Konstandinos. - Maurokordatos (1711-1769) ve Eugenios
Boulgares (1716-1808) anilabilir. Boulgares “ethnos”un-
kurtulusunu dile getirmistir. Bu 6rnekler, “dustnce” olarak
“ulusun kurtulusunun” Batr'da egemen olmaya baslayan
anlaylstén ne denli etkilenmis oldugunu gostermektedir.
“Biling”, var olam kavramak, anlamak, 6grenmek anlaminda
“kullanilir. “Ulusal biling” (milli suur), uluscu ideolojinin tarihi
“icinde kullanildiginda, bir ulusun “var olan ulusculugunu
anlamas1” anlamindadir.?® Oysa yukarida da gordugimuz gibi
“ulus” kesledilmekten gok icat edilmektedir. Uluscu yuzyr-
limizda pék kullanilmamis olan “ulusal inanc” terimini
kullanmak herhalde daha yakastktir. Ulusal “biling” dendiginde

27 Uniate mezhebine bagh olanlar hemen heémen tim Ortodoks gelencklcu ve
uygulamalan sardiiriip, yalmz kilisenin basl olarak Patrikhane’yi degil Papa'yr
tamyanlard:.

.28 Gercekten zengin olup da duramunu bilmeyen bir kimse servetinin boyutunu
anlaymca zengmhgmm bilincine vardi” diyebiliriz; zengin olmaywp zengin
olduguna “inanan” icin, “zenginliginin bilincine” vardi denmez “kendini zengin
saniyor” yada “zengin olduguna inaniyor™ denir. Kimi zaman baska bir icerik
icinde “bilin¢” sézcuginin farkl: bir anlam vardir: “inang” yada “kimlik” gibi.
“X, Y bilinci degil Z bilinci tastyor” deriz. Bir durumun “bilincine varmak™ ile
“X bilinci tastmak™ camlelerindeki “biling” sézcitkleri batintyle farkl: (kavra-,
mak/inanmak gibi) anlamlara gelebilir.
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tirnak kullanmak da baska bir yaklaslm olabilir. ‘
Tark yonetimi yillarmda Hellence konusan Ortodoks cemaat

kendisini “ethnos” yada “genos’ sozcuklerlyle de nitelerdi.

" “Cemaat”, “soy” anlamina gelen bu s6zciiklerden birincisi
~zamanla buiyiik harfle yazilmaya ve “Ulus” yada “Hellen Ulusu”
lanlammda kullamlmaya basland: (Xydls) Osmanh yoneti-
minin mlllet sistemi ‘i¢inde “dlslanan etnik grup” duygusu
stirekli olarak canli tutulmustu.?® Ancak bu “ulus”un ismi
neydi? “Rum mu? Grekos mu? Hellen mi?” Bu soruya cevap -
vermek kolay olmadi. Yunan Bagimsizhk Hareketinin en'
saygin ideologlarindan Velestinli Regas'a gore bu ulus “Ro-_
mios”lardan olusurdu. Ihtilal sirasinda en saygin ideolog A.
Korags bile bu ulusa “Grek” denmesi goriganii savunmustu;
“ciinki Avrupa bizi boyle tantyor” derdi. Sonunda yarisi
“Hellen” sozcugti kazandi ve “Hellen ulusu” tarih sahnesine

~cikmg oldu. -

Bugiin Yunanhlar kendilerine “Hellen” (Hellen, Hellenas

- Elin, Elinas okunur) derler. Etnik anlamda “Hellen” s6z-
ctgunin evrimi bir yerde Yunan ulusgulugunun dogusu ile
paralel bir seyir izlemistir. ‘ '

~ Istanbul fethinden ytiz y1l sonra Antonios Eparkhos Hellas'in

Yikilisinin Agit'mi yazacaktir. Ama gene de Hellen dendiginde -

temelde “antik dili iyi bilenler” anlasihyordu. O yillarda halk
genelde kendine “Rum” yada “Grek” derdi. Regas ve Koraes'in
oncusi sayilabilecek Kosmas Aitolos (1714-1779), Osmanh
y6netimi tarafindan 6lduruldagi zamana dek koyleri dolasip
v Yunan.c? egitimin gelismesi icin ogutler vermistir. “Hellence

29 Osmanh “Millet” sisteminin “etnik grup”a aynicaliklar sagladig cok soylenmistir.

“Ayricahk”, “Tark Tarihcileri” boliminde de ayrmuh bir bicimde gosterilecegi

+ " gibi, sozlitk anlamindan ayn olarak “ayn ve astin” degil “ayr ve asag gorme”

_ biciminde uygulanmigti. Hristiyanlar kaldinmda yiriime, ata binme, asker olma,

yonetime katilma, kilise insa etmek, mahkemede sahitlik etmek vb. hakkmdan
yoksun tutulmuslardh.
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6grenin, ¢anku kilisemiz Hellen dilindedir, soyumuz da
Hellerdir” sozleri Kosmas'mdir. Artik dogmakta olan uluscu
“bilin¢”le birlikte ulusun ismi de tartlsllrﬁaya baslanacaku.

Eugenios Boulgares (1716- 1806), Korfu'da dogmus, Bati
kultira almis, Leibniz yanhst olmus, Voltaire’i sevmis, Laiklik
Ustune Du§unceler isimli ve ileri goriislii olan bir risale de
yazmls, Aynaros’ta, Istanbul'da, Carina Katerina'mn yanlnda
cahsmis bir din adamydi. Virgilius'tan Homerosa birgok
- cevirisi, pek ¢ok mektubu ve felsefi yazilan vardir. Yunan
ulusunun kurtulusu icin cahsmis 6nemli-aydmlardan biridir.
Boulgares ulusun ismi icin $6yle demisti: “Atalarimiz Hellen
ismini ama Grek adimt da kullanmuglardi... Avrupa ulkeleri
ulusumuzu bu isimle, Grek olarak tamurlar. Biz ‘Hellen’ ismini
putperestligi animsattigindan, Rum’ ismini ise Romali olmadi-
gumuzdan kullanmamaliyiz” (Demaras 1975, 349). 18. yizyiin
. sonlarmda ozellikle Batr ile iliski icinde olan cevrelerde “Grek”
© sozciguni killanma egilimini goriiyoruz. _

Demetrios Katartzes (1730-1807) Eflak’ta tnvanlar edinmis’
Fenerli bir' aydindir.3® Aydinlanma hareketinin: ve Fransiz
Arisikldpedistler’in etkisinde kalmisti. Katartzes, cagdas
Yunanca'nin, Solomos ve Psikhares’in énciistt saylabilir.®'
1783 yilinda sunlan yazmlstl:/‘f‘lsa’dan esaret yillarina dek,
yuzylarca putperest anlamina gelen sozcigiin anlamint nasil
olur da kimi okumuslar garmezlikten gelip degistiriyor ve
kendilerine ‘Hellen’ diyebiliyor? Nasil Hristiyan ve Rum iken
bunu yapabiliyorlar?.. Hellenler atalarimizdir ama 151mlenm
alamayiz” (Demaras 1975 349).

~ Ama ulusguluk guclendikce Antik Yunan da her yaniyla

30 Katartzes ve Boulgares icin “Tutticu Gicler” bolimiine de bak.

31 Dionysios Solomos (1798-1857) halk ditini k\illimmls “milli” ozandir; Yannts
" Psiharis (1854-1929) halk dilinin (dimotike’nin) en tnli dilbilimcilerinden ve
destekleyicilerindendir.
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guclenmeye, animsanmaya, benimsenmeye, ileﬁye Sﬁrﬁlmeye,
sozit edilmeye, yeniden yaratilmaya baslanir. Aritik tarih, antik
insanlarla yakmlk, Antik Yunan'da un kazanmis isimler
kesfedilir, o eski uygarhkla yakinliklaf, benzerlikler, akra-
baliklar gozlenir, yakistirhr yada icat edilir.32 Antik yore
isimleri kullanilir, ¢ok eskilere uzanan gelenekler canlan-
. dirlmaya cahgihir. Koraes ile Katartzes arasmdaki tutum fark
‘da ulusal biling alanindaki bu hizli gelismeniri bir kanit
» glbldlr Koraes, asagida da daha ayrmull bir bicimde gore-
cegimiz gibi, “Rum” degil “Grek” ismini ulusa daha yakisik
bulmaktadur: “Sen Romali degilsin, bu isim kéleligin damgasr
gibi durur alnimizda... bu ismi kullandigimizda bu kolelikten
seving duyuyormus gibi goriinebiliriz”. ‘ '
Regas da “Hellen” sozcugini kullanacakur, ama onda bu
s6zcugun bugunku anlamda kesin etnik bir icerigi yoktu:
“Hellen halks, yani din ve dil fark: gozetllmeden bu devlette
yasayanlar” diye “herkesi” “Hellen” saymmsti (Anayasa, madde
AL 2). 1805'de yayimlanan Rusingilizfransiz isimli anonim
stirde de gorecegimiz gibi, “Hellen” ve “Grek” sézctiklerinin
her ikisi de kanisik kullanthr. Ama 1806’da yayimlanan Hellen
Nomarsisinde “Hellen” sozcugi egemendir. -Sonunda za-
manimizda da kullamlan “Hellen” sézctigi yarisi kazanacakur.
Uluscu bir yola koyulan bir halk, aruk ismini de sececek-
tir. - _ o '
Bu sozcikle birlikte baska sozciikler de anlam degistirecek
ve uluscu dtinya anlayisina uygun anlamlar kazanacaklardir.
Ornek olarak “filozof” ve “felsefe” gosterilebilir. Bu sozctuge
onceleri BatyDogu, Aydlnlanma/~ Tutﬁculuk, Demokrasi/

32 -Batin cagdas uluslar icin gecerli olan “atalar bulma/icat etme” islevi burada ele
alinmayacakur. Yunanistan'da bu ugras Yunan Devletinin kurulmasindan sonra
sistemli bir bicimde milli ideoloji 1siginda yiirarilmista. Uluseulugun bu
“evrensel” uygulamast icin bak: Andersen, Gellner 1985, Hobsbawm 1990;
Yunanistan ornegi icin Ingilizce bir metin igin bak: Kitromilides, 1990.



1stibdat miicadelesi icinde “dinsizlik” gibi bir anlam verilmek
istenmis ama sonunda olumlu bir anlam kazanmist1. Koraes
soyle yazacakti: “Evet aziz ve kutsal Farisiler, (kilisenin ileri
gelenlerine sesleniyor, H.M.) halktan insanlar felsefe yap-
maktadir; ama felsefe sizin vermek istediginiz anlami tasimuyor,
. felsefe halkin mutlulugu yolunda gercek glkarlarml goster-
mektedir” (Demaras 1975, 348).

Fransiz Devrimi yillarinda Hellence konusan Ortodokslarm
- arasmda en ¢ok tartistlan konulardan biri “kéken” sorunuydu. .
Baticy, liberal, “6zgarliken”, kisaca “demokrasi” ve ozellikle
Fransiz Devrimi yandaslarina gore“ulusun” kokenleri ve
“atalar” Antik Yunan’dan kaynaklamyordu; Bizans ve Kilise
. ise (yani Patrikhaneye bagh giicler) kohnemis, istibdatc ve
“yabanc1” bir duzenin temsilcisi sayithyordu. Bu dénemde
gorilen bu atalara baghilik “progonoplexia” (atalar tutkusu)
yada “arhaiolatreia” (antik diinyaya tapma) olarak deger-
lendirilmistir (Clogg 1988).

Ulusculugun yayginlasmaya bagladig 18. ytizyil boyunca
-ama 0Ozellikle ikinci yansinda Yunanhlar arasinda Antik Hellen
diinyasi canlandirihir. Yunanhlar ve 6zellikle aydinlar arasinda
Antik Yunan isimleri goralmeye baslamr. Eski metinler ¢evrilir,
“atalarin” astinlikleri vurgulanir. Bu sirede Bizans diglanir.
Koti ne varsa, Antik Dinya’nim kargiti sayilan “tutucu”, “geri”
~ ve dinsel agirhkh Bizans'tan ve uzantis1 Osmanl duzemnden
* bilinir. Batrda “demokratlar” nasil feodal aristokrasiye ve kilise
“kurumlarma kargi cikmuslarsa, ayni yakla§1m1n Yunanh de-
mokratlarca tekrarlanchg gozlenir.

Patrikhaneye bagh gicler (Fenerli Rum aydinlarinin bir
kesimi, Kilise’nin yoneticileri, Babiali ile isbirligi icinde olanlar
ve deniz ticareti yapan ve ciftlik sahibi bir kisim Hellenler)
ise Bizans'in ve Hristiyan gelenegin savunuculugunu ust-
lenmislerdi. Miicadelenin ve Yunan devletinin kurulusunun
sonucunda Yunan devleti ile Patrikhane’nin aras1 butunityle
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‘bozulacak ve otuza yakin y1l her tirlu iligki kesilecekti.
Ancak Yunan devletinin kurulusundan otuz y1l kadar sonra
yeni bir yaklasim ve tarih yorumu gelistirilecektir. Ozellikle

Falmerayer'in “bugtinki Yunanhlar Antik dunyanin torunlar_ -
degillerdir” tezi ortaya atildiktan sonra ve kilise ile eski ¢ikar
kavgalar1 durulduktan ve kilise ile cagdas devlet arasinda
uyum, igbirligi ve ortak ¢ikarlar temeli saglandiktan sonra

“dinsel Bizans” kesfedilmistir. Anderson’u izleyerek, Bizans'm

icat edildigini soylemek daha dogru olacaktir. Bu yeni tarih
yazicilig 6nce Sp. Zampelios (1815-1881) ile ve sonra da resmi

tarih gorusuntin bayik ve unlt ismi K. Papparigopoulos

tarafindan yazilacak olan “Yunan Ulusunun Tarihi” (1860-1874)
adli klasik yapit1 ile doruguna varacakur. o

Bu anlayisa gore Yunanhlar ti¢ bin yildir tarih sahnesinde
bulunan bir “ulus”tur. Bugtin Yunanhlar atalarinin “temel”
kaltirrel ozelliklerini tasimaktadirlar.® Bu kaltar yuzyillarin
icinden bugtine uzanmaktadir. Bu 6zellikler genelde uistin
olan, yada hi¢c olmazsa insanin az ¢ok kivan¢ duyacag
ozelliklerdir. “Ortak” kultir uluscu anlayisin temel anlayisidur.

Binlerce yil siregeldigi farzedilen yada “hayal edilen” bu
~ “ulusal kaltir?, uluscu ideolojiye gore oylesine temeldir ki,
- ulusgular kendilerini binlerce yil énce yasamus butintyle
" yabanc1 bir dinyanin insanina ¢ok yakin sayarlar.

‘ Kuskusuz her toplulukta ¢ok eskilerden suregelen kimi
ozellikler var olabilir. Ancak unutulan, ¢ok daha etkin ve
- agirhikl olan “yabanci” etkilerdir. Bir benzetme yapip su
séyleﬂebilir. Cégda§ uluslar kuskusuz ¢ok eskilerden bugiine
akan 1rmaklar gibidir. Ancak bu sular bize varana dek, ir-
maklara bircok baska irmak sular da katilir. Yani antik sular

33 Kimi zaman ozelliklerin kaltirel degil, aym zamanda irksal oldugu da vurgu:
lanabilir. Ulusu neyin olusturdugu konusunda farkli géraslerin ileriye siirilmesi
(irk, dil, din, renk, kaltir, ortak tarih i'b.)_ulusgu anlayisin temel 6zelligini pek
etkilemez.
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bize dis etkilerden_korlunmu5 bir boru hatt1 ile varmaz. Bu-
ginku bir damlacik suyu mikroskobun altinda inceledigi
mizde, herhalde antik diinyadan bize varan birka¢ molekiilin
yanirida bir sirii-“yabanci” 6geler de olacaktr. Iste ulusgu
ideoloji bu ¢esitliligi hem gormek istememekte, hem de 6zel
bir egitimle yok farzedip kendi tarihsel yorumunu getir-
- mektedir. Uluscu tarih, gecmisi, 6zel bir filtreden gecirip
bu gecmise belli bir ideolojiye gore anlam” verir.

Yunan ulusculugunun dogusu ele ahinirken ekononuk ve
sinifsal etkenlere gerektigi kadar degmmedlrn. Kuskusuz bu
ideoloji burjuva stmfimn tarih sahnesine cikis ile ilgilidir. .
Cagdas Yunanistan'in ve Yunan ulusculugunun dogusu 6r-
neginde de 6yle olmustur. Ulus¢u ideoloji temelde ticaret
burjuvazisi tarafindan temellendirilmistir Ancak bu konu
¢ok genis, alisilmisin digina ¢ikan ve oldukga caprasik olan
sapmalar da gdstermistir (Diamandouros).

1821 Yunan Ihtilali Oncesinde Siyasal Ideolojiler adh bu
.. calisma, sonradan kendilerine (ve tarih icinde goriilmiis bagka
“yakin” topluluklara da) “Hellen” (Yunanh) diyecek olan bir
toplulugun, tarihin belli bir devresi icinde, “ulus” olmaya
_ koyulduktan sonraki donemiyle ilgilidir. Bagimsiz bir devlet
kurmadan énce ne tiir bocalamalardan, farkli yollar deneme
‘girisimlerinden, degisik tarih ve durum yorumlamalarindan
gectiklerini gorecegiz. Dil ve din yakmlhgmma dayali bir
ulus-oncesi (proto-nationalist) “etnik grup”un yada cemaatin
yavas yavas, ulusculugun genel pratigini izleyerek, atalarm,
ulusal dismanlarni, ulusun gerilere dogru sonsuza dek uzanan
devamliligimi nasil “icat” etmeye baglandigim da okuyacagiz.
‘Belki en onemlisi, 19. yazyil (Veb‘ézell_ikle Yunan ve Tirk)
tarih¢iliginin butan bu sancilt yillari, kendi ideolojisinin
anlayis1 i¢ine nasil yorumladigin, ve genelde nasil uluscu bir
anlays icinde bayik bir cesitlilik sergileyen “Yunanlilar™
bir “butanlik” i¢cinde algilayabildigini de gormiis olacagiz.
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19. yuzyll ba§larmda “Yunanistan™

“Yunan lhtilalinin éncesindeki “Yunamstan dan s6z etmek
bir belirsizlik icerir; bu donemde, yeni dogmakta olan uliisun
tilkesi yada vatam tam olarak belli degildi. Bugiinka Yuna-.
nistan topraklarinda ve ozellikle Mora, Atika ve Tesalya'da
Yunanhlar daha yogun bir niifus olustururlard. Ama kiiltir
odaklan Istanbul, Selanik, kimi Ege yada Yunan Denizi adalar
(Hydra, Korfu gibi) ve Osmanli Devleti simirlari disindaki

- - kimi bityuak kentlerdi (Venedik, Viyana, Odesa gibi).

Yunanlilarn, yada kimi zaman kendileri icin kullandiklar
~ baska isimleriyle soyledigimizde, Rumlarin, Greklerin yada
' Hellenler'in sosyal konumtarmdan genel bir bicimde soz etmek
.de pek kolay degildir. Osmanli Devleti icinde yer almis olan
“millet”ler i¢in yargilar, genel olduklarnda, kimi yanls so-
nuglara varmamiza neden olabilirler. En basta tarih i¢cindeki
“Yunahhlar”m ve 0zel olarak Osmanh Devleti yonetimindeki
~ Rum milletinin sosyal konumu, bir dereceye kadar yizyillar

icinde belli bir stireklilik ve istikrar gostermis olan hukuksal
" konumlarindan bagimsiz, uygulamada zaman i¢inde énemli
olan kimi degisikliklere ugramustir. Ama yoreden yoreye de
“uygulamalar” ayn1 degildi. Kimi adalar, 6rnegin, 6zel sta-
tadeydi, Istanbul halk: ayricahikl sayild: ve bu kentin Rumlar’,
ornegin, devsirme sistemine alinmadi. Ama daha onemlisi
- Rum milletinin bir butin olusturmast da “timmet” sdylemi
ve anlayisi icinde bir anlam tasir. Din acisindan Rumlar bir . ‘
butiin olmakla birlikte toplumsal acidan siniflara, tabakalara,
. yani yatay dilimlere aynlan bir piramit olustururdu. Bu
. farkhhiklara, kaltir, lehge, yoresel geleneklerden ve yerel
Osmanh yonetiminin konjonkturel dalgalanmalarmi da
- ekledigimizde, genel bir bicimde “Rumlarin sosyal konu-
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mundan” s6z etmenin ne denli kapsamh b1r girisim oldugu
ortaya cikmaktadur.

Boylesme genis bir konu bu ¢alismanin kapsamu disinda
kalmaktadir. Ama bir yerde bu ¢alisma “Yunanlilar”in sosyal
* ve kaltirel konumlarini dolayh olarak ve oldukea genis bir
bicimde ele alinaktadir. Yunan Thtilalinden énceki dénemdeki
ideolojik tartismalar bu “ulus”un yada “millet”in konumu ile
ilgilidir. Degisiklikisteyen giicler genelde sikayetleri olan (yada
isterseniz ¢ikarlanini farkh bir duzende goren) ve sistemlerini,
dasledikleri yonetimi dile getiren kesimdi. Baska bir kesim
~ memnun oldugundan (yada baska nedenlerden) konumlarimn
fena olmadigim ileriye siirityordu. Bu ¢ahgma bir yerde bu farkh
gorugleri ileriye sirenlerin micadelesini anlatmaktadir. ~

Velestinli Regas'm Anayasa’si, bu dtstintiriin nasil bir devlet
yapist, toplumsal diizen ve yurttas/devlet iliskileri istedigini
ortaya koymaktadir. Istedikleri “eksik” olanlari, eksik olanlar
ise “sosyal konumu” ve “sosyal yapi”yi gostermektedir. -
* Cumhuriyetgilerin yazilarinda, sikayetleri ve dolayisiyla “Rum
milleti”nin toplumsal konumunu gené dolayh bir bicimde
gorebiliriz. Ozellikle Hellen Nomarsisi adl kitap toplumsal
konum ile dogrudan iligkili olan bir yapitur. Degisiklik is-
temeyen kesim ise Rumlarm “iyi” konumlarim vurgula-
muglardir. Onlara géfe durum tatminkard ve diizende koklit
degisiklikler gereksizdi.* Bu ¢alisma “Yunanhlar™n kilturel
konumlarnna da, olduke¢a symrh bir bicimde de olsa bir dereceye
kadar 151k tutmaktadir. Aydmlanma hareketinin Ortodoks
danya i¢cinde dogurmus oldugu sarsintilar ve “uyanis”, ide-
olojik tartismalann i¢inde gorilebilir. Bu tartismalarmn icinde
okuyucu konuyu aydinlatacak olan ve o dénemin tazeligini
tasiyan gorusleri, degerlendirmeleri ve yargilan bulacakur.

_Tarihginin cok kez tar;lSanlarra karisip; hakem hatta yargic
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~olmast istenir. Bu bir yerde gercekten gereklidir; ozellikle tarih
icinde ileriye surulmus tezlerin abartilms olduklan, asirt
heyecanh ve propagandaya yonelik polemikler olduklan
_biliniyorsa. Ancak toplﬁmsal yapt bir butun olarak ve kapsaml
bir bicimde ele ahnmadan bir arastirmacinin, gerekgeleri gizli
tutup yalmz kararmn ilan eden koti bir yargic gibi davranmast

ve ana konusu olmayan, ele almadig bir konu ile ilgili olarak

genel yargilarimi sunmasini istemek uygun mudur? Kald: ki
toplumsal konum ile ilgili yarglar bir degerlendirme soru-
* nudur. S6z konusu dénemdeki insanlar kendi toplumsal
konumlanm “iyi” yada “koti” diye degerlendirdiklerinde iki
yuzyl sonra gelecek aragtirmaci ne dereceye kadar kars b1r
' tez savunmaya hak kazanabilir?
Bu ¢ahsmada, zamanlarinin yada tarihin rtni olan geg-
misteki insanlarin tutumlarina sayg ile yaiklasllmlstlr Hangi
- gorusi savunmus olurlarsa olsunlar bu saygi hep vardir.
Sectikleri saftan baska bir safta zaten olamazlardi. Burada
onlar yargllamaya depil anlamaya cahsilmistir. Onlan zamanin
- konjonkttird igine yerlestirmeye calisilmistir. 1ki ytz y1l dnce
yasamis insanlarin duygularina ve tercihlerine bugiin sayg:
ve anlayisla 'egilémeyen tarihcilere karg: ise aym derecede
tarihsel bir hosgorii gostermek dogal olarak daha zordur.

Bu boliimde iki konu ele alnmaktadir. Ana konunun nasil
bir diinya icinde yer almis oldugunu gostermeye yonelik
“Dunya Konjonktiri” adh alt bolimde “Yunan” olay: Bati
dunyas: iliskisi icinde sergilenm‘ekte “Ekonomik Yap1” bashg

~alunda da zamamn kimi temel ekonomik 1ndeksler1 veril-
mektedir. .

~ Sbz konusu donem Aydmlanma ve Fransiz Devrimi do-

~nemidir. Bu sarsic1 olaylar goz éniinde bulundurulmadan

toplumlarm ve insanlarn kimi davranuslar: anlam kazana-

- mamaktadir. Ftansiz Devrimi “Yunan” ulusunun buyik
bolumini etkilemistir. Istanbul’da bile 14 Temmuz 1793te
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. “Demokrasi Bayrami” ad1 alunda Bastil'in yikimi kutlanmus,
. Insan Haklar: Bildirgesi okunmustu (Kitromelides 1990, 25).
Fransiz Devrimi ile birlikte i gelismenin haberi yayildi: a)
Aydinlanma’nn yarattig1 politik degisiklikler, b) zorla degisen
toplumsal hiyerarsi ve c) kilisenin ikincil konuma dusmesi:
1798 yihnda Fenerliler arasinda bile yeni gortslerin taraftarlars
gorilir (Apostolopoulos 18). Bir yanda yikilan Bastil, 6te

yanda Babiali ve arada yon arayan ideolojik miicadeleler...

Diinyd konjonktﬁrﬁ

1821 Yunan Ihtilalini doguran olaylar zincirinin anlagﬂmam
- icin “tarih”e bagvurmak, yani gecmise uzanmak gerekmektechr
Aynica Yunan olayr dogal olarak cevreden kopuk, “essiz”,
kendine 6zgit bir olay degildir; anlasilmas: icin diinya kon-
jonkturt icindeki yerini saptamak gerekmektedir. Bunun icin’
de “Yunanistan”t ve Hellenleri, ve dogal olarak Osmanh
Devletini sz konusu dénemde gevreleyen diinyaya yada
yoreye de bakmak gerekmektedir. Ama hemen'sorulmasi ve
" yarutlanmasi gereken soru sudur: tarih icinde ne denli gerilere
gitmek ve incelenecek yoreyi ne denli genis tutmak gerek-
mektedir? '

Kuskusuz ne denli eskilére gidilirse ve ne denli “genis” ve
etrafli bir yaklagim secilirse o denli de etrafli ve daha bit-
tanlukla bir sonuc elde edilecektir. Ancak pratik yer ve zaman

sorunlari ytizinden, ama daha onemlisi, kimi olaylarmn
‘marjinal blr deger tasimasi yizinden zamanin ve ydrenin
- sinirlan, bu gibi-konularda bilingli bir kararla kisitlanmaktadir.
~ Burada da “dinya konjonktara” temelde Avrupa agirlikh
" olacak, animsaulacak dénem ise 18. yuzyilin ortalarindan
baslaulacaktir. Tarih kesintisiz bir akis olusturmaktadir. Ancak
kimi tarihsel olaylar ve gelismeler daha bityiik bir agirhk (asir.
Yunan Ihtilali'ni hazirlayan olaylarn 18. yiizy1l ortalarindan
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baslayarak ve temelde Avrupa olaylar ile’ 111§k111 olarak in-
celenmesi oldukea etrafli bir yorumun olusmasi i icin yeterll
sayilabilecegi sdylenebilir.

18. yuizyll, Aydinlanma ytizyih olarak bilinir. Bu yizyilda

(kimi) insanlar yeni bir anlayisin 15131mnda yeni bir.inanca .

yonelmiglerdi. “Manuk”," “bilim” gibi kavramlar- genel
iyimserlik ve eylem rizgarlart estirmisti. Toplumun degismesi
ve 1y11e5t1rmesx ama daha énemlisi insanin kendisinin de
degismesi ve daha “iyi” ve mutlu olmasi giindeme gelmisti.
Reformlar ve kesifler artik insanlari heyecanlandirmaktadir.
Bilimsel bir yéntemle “ileri”ye gitmek hemen hemen bir fetise .
donusmusti. “Eski duzen” ise kimi cevrelerce kottlenmisti;

- butin kotulikler “eski” ye yuklenmis, eskiden kurtulma hep
*“guzele gikan bir yol olarak algilanmsur. Aydinlanma, hiuriyet,
" ilerleme, insanin degeri, evrensel insanhk, hukuki haklar,

insanin mutlulugu, pesin yargilara ve bos inanclara, dinin
pesin yargilarina kars olmak gibi diisiinceleri ortaya ¢tkaran
bir hareketti (Sarica 30-32). _ .

Bu yuzyilda ve ozellikle yuzyilm ikinci yanisinda toplumsal
yapt, tepede bu yapmm yandaglart ruhban simfi ile birlikte
aristokrasinin ¢oreklendigi, temelinde ise genelde yoksul -

- koylulerin bulundugu bir piramit clarak algilandi. Gunlik

aristokrat yagsam bicimi ile kent ve koylerdeki basit yasam
bigimi (ki genelde romantik bir egilimle bu yasam bicimleri
abartilmusti) kaliplasmus bir bigimde dile getiriliyordu. Ancak °
zenginlik, ticaretin yogunlasmasi sonucunda yeni zenginler
olarak belirmeye baslayan burjuvalarm elinde toplanmaya
baglanmisty; “halk” oldugunu iddia eden yenl bir smlf guc-

 lenmisti.

Burjuvalar kent yasamma yeni bir gorunum vermislerdi.

‘Bu “orta smif”’tan birokratlar, avakatlar, yazicilar ¢ikmaya
" bagsladi. Bu simif yeni yaurimlardan yanaydi; endstri ve ti-

caretten yanaydi. Rahat, zengin bir bicimde ve liks i¢inde -
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_ yasama, aristokratlardan cok, belki de bu yeni simfin tut-
kusuydu. Bu tutku geleneksel tutucu ahlak anlayisia ve kimi

“eski inanglara bile zaman zaman meydan okuyordu. Din
konularinda “deizm”, yani Tanrrmmn ganlik yasamimiza
karismayan tarafsiz biryarat1c1 gibi algilanmasi, “bilimin”
“bir fetise donustiuralmeye baglamasi, kilise otoritesini sarsi-
yotdu. Hristiyanlik'm kendisi olmasa da, kilise orgiita elegtiriye ‘
acik bir kurum haline déntusmeye baglamisti. »

Bu arada halkin buytk bir yuzdesi hala koyluydu. Ozellikle |
Dogu Avrupada ¢ogu serflikten’ kurtulmamisti. Vergileri
odeyenler onlar, angaryalara kosulanlar onlardi. Gene de
Ingiltere’den baslayarak tarim uretiminde yenilikler bu
yuzyilda iz kazanacakti. Cocuk 6liimleri azalacak, 18. yuzyl
icinde Avrupa niifusu 130 milyondan 172 milyona cikacak-
t1. : S ‘

Siyaset, ekonomi, bilim, edebiyat bu gelismeleri izledi. Bu
donemde John Locke, Montesquieu, Voltaire, Newton, Adam
Smith, David Hume, Ansiklopedistler, vb. kitlelerin ilgisini
cekmektedir. “Dogal hak” ve “kisinin haklarn” gibi gorusler
halk kesimlerine yayilabilmisti. Bu etkiler Amerikan ve Fransa
anayasalarinda agik bir bicimde gorilurler. Fizyokratlar “dogal
bir bicimde” yonetilen toplum anlayisim peklsurlyorlardl
“Faydacilik” anlayisimin taraftarlan artiyordu.,

Bu ‘donem aym zamanda, devletlerinin ve halklarimn
allnyaillarml belirgin ve kesin bir bi¢cimde bicimlendiren
“aydin despotlar’in dénemidir; Rusya’da Car Petro, Carice
I1. Katerina, Avusturya’da Maria Theresa ve oglu II. ]oseph,
Prusya'da I. Frederick goralmektedir. IT1. Selim ve IT. Mahmut
da bu genel gelismenin icinde de degerlendirilmelidir.

Zamanin bagka bir 6zelligi ilkeler arasindaki mucadelede
ittifaklarn cesitliligidir. Buyuk Britanya, Fransa, Rﬁsya; Prusya,
Avusturya, Isve¢' ve Osmanh Devleti arasinda her warla itti-
. faklar, birbirine disman olan bloklar, gizli yada acik grup-
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lasmalar birbirini izlemisti. Birkac yil iginde-_ittifaklar bo-
zuluyor, yeni anlasmalarla yeni dengeler kuruluyordu. Bu

ittifaklarin temel anlayis1 dar devlet ¢ikarlart idi. Sinurlarin

genisletilmesi, ticaret yollarmin kontrolu, denetim altinda

tutulacak yoreler yada somurgeler, giiclenen ve ileride tehlike:
~ olusturabilecek devletlerin zayiflanlmas: temel kaygilardi.
- ldeolojik durtilerle dar devlet (;1karlar1 bir yerde ayirdedilemez

olmaktadir.

Vlyana KongreSI ve Kutsal Ittifak

Viyana Kongresi temelde bir ‘kongre” deg11d1 “delegeler in
‘timu bir kez bile bir araya gelmemislerdi. Bu “kongre”de
biyik devletler kendi aralarinda ve kapali kapilar ardinda
anlagip kararlarim davet ettikleri kiicitk devletlere onaylatma
yolunu se¢mislerdi. Bitytik devletler ise, “krallik” yonetimi
yanlisi olup 13 Mart 1813 tarihinde kendi aralarinda ittifak
kurarak “demokrasi”nin, parlamenter yeni diizenin bayraktari
olarak ortaya ¢ikmis olan Napolyon Fransa’sini yenmis olan -
Rusya, Ingiltere, Avusturya ve Prusya idi. Bunlara sonralar1
kralc1 Fransa da kaalmsti. ' v
Viyana Korigrési Mayis 1814 tarihli Birinci Paris Antlagsmas1 -
sirasinda kararlastirilmisti. Bu antlasma ile Fransa topraklanm
ve somiirgelerini muhafaza edebiliyor ve yeniden kralhik
rejimine donuyordu. Viyana kongresinin amaci ise yeni bir
“Avrupa dizeni” saglamaku. “Kongre”nin unlu isimleri
Avusturya Bagbakani Metternich, kongreye sahsen katilan
tek “kral” olan Car 1. Aleksandr (yaninda sonralari Yuna-
nistan’in ilk basbakani olacak olan Carm d1§i§leri bakant
Kappodistrias da vardi), Buyak Britanya Disisleri Bakant
Castlereagh ve 18. Louis'nin temsilcisi Talleyrand idi.
Viyana Kongresi sirasinda Rusya ile oteki “ortaklarm”
~arasinda Polonya'nin statiisit konusgnda anlasmazliklar
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ciknus, bir ara (Ocak 1815) bir yanda Buyuk Brltanya Pransa
“ve Avusturya, Ote yanda Rusya ile Prusya olmak tizere'yeni.
gruplasmalar olu§mu§ ama sonunda Avrupa, bu buytik
devletler arasinda ya dogrudan yada nufus bolgesi anlammda A
- bolusulmits oldu. En oénemli kararlar gucler arasindaki
_dengeleri saglamayr amaclayan “buyiik” bir Prusyamin’
.blﬁ§turulma51 ve krallik rejimlerinin yenideh_ kurulmas1
idi. ) A o ’ '
Viyana Kongresi'nden sonra Car I. Aleksandr'm girisimi ile
26 Eylil 1815’te Avusturya ve Prusya krallan ile “Kutsal It-
tifak” imzalandi. Bu 'krallarin (monarklarm) irh_zalacl1§1,
ideolojik bir anlasma idi. Temelde Hristiyanlik’s ve hakki,
adaleti, insénligl ve banisi temel degerler Saylyordu. Bu devietler
ve krallar kendilerini ortak bir anlayisin tiyeleri sayryorlard,
Ingiltere krali, Papa ve Osmanli Devleti (Padisah) farkl: he-
denlerle bu anlagmay imzalamadilar: Ingiltere krah imzalamay:
tlkesinin anayasasinimn ilkelerine aykiri buldu, Papa imza-
lamayi kiliseye hakaret saydi, Padisah Hristiyan ilkeleri im-
zalayamazdi. Ama temelde bu anlasma Fransiz Devrimi ile
ortaya cikan ve kitlelerce de benimsenmis olan “yeni” gorislere
kars1 bir ittifakti. Gergekten'de 1848'de Orta Avrupa’da liberal
devrimci eylemler br‘taya “giktiginda Metternich’ ve Car
ayaklananlari bu “Kutsal Ittifak”m 1lkeler1m ileriye sturerek
~ezeceklerdi. -
Fransiz Devrimi’nin olu§turd1igu yeni ortam Yunan 1hti-
lali’ne yesil 151k yakmisti, Viyana Kongresi ise kirmizi 1sik.
.Ahmet Cevdet Pasa Viyana Kongresi'ni olusturan tlkelerin
“statitkocu yaklasimlarim soyle dile getirmistir: “Ingiltere
devletinin (Babiali’ye yonelttigi) cesitli uyarmalari iizerine
vaktiyle kafi sayida asker ve mihimmat gonderilmis olsayd
Mora Rumlan isyand cesaret edemezlerdi... (Yunan Ihtilali)
Rusya, Avusturya ve Prusyd gibi mutlak soz sahibi olan devletlerin
islerine gelmiyordu. Bu sirada Ispanya ve Napoli halk istiklal
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davast ile ayaklanmuglardi, bu ise Avrupa’nin biiyiik devletlerinin
aralarinda kararlagtirdiklar: politikaya aykur oldugundan, bityiik
devletler onlarin ayaklanmalarmi bastirmakla mesgul idiler
Bu sirada Ipsilatizadenin adi gecen (ihtilali ilan eden) beyan-
namesi kendisini koruyabilecek olan Rusya Imparatorlugu’nun
politikasina uygun diismityordu... Rumlar’in kendi kendilerine
kalkip da sark imparatorlugunu kurmalarina asla razi olmazdt”
(Ahmet, Cevdet 2726, 2731).
“Uluslararas: diizlemde Osmanli icin bir daha kolay kolay
gelmeyecek son derece elverisli bir konjonktiir esmekteydi.

‘Avusturya’da Metternich, bitin ulusal hareketleri; isyanlari,

Fransiz lhtilali’ni hortlatma girisimleri olarak damgaliyordu..

~ Bityiik Devletler hiikiimetleri ve arada Car, kerhen de olsa, bu

degerlendirmelere katiddiklar: i icin, bagtms;z bir cumhuriyet icin

" miicadele veren Yunan lhtllalalerme destek olunmuyordu” (Aksin

1988, 103). N
Bu gelismeler konumuzla dogrudan 1h§k1hd1r Yunan Ihtilali
ile ilgili ideolojik tarismalar ve politik gelismeler iki kutup -
arasmda yer alir: bir yanda Fransiz Devrimi'nin bir dorugunu
olusturdugu yeni “demokratik”, cumhuriyeti cephe ve ide-
olojisi, 6te yanda monarsilerin olusturdugu statitkocu guigler. -
Yunanhlar da, toplumsal koriumlar ve diinya goriiglerine gore,
ama konjonkturel gelismelerin de etkisi altinda kalarflk bu

. iki kutup arasmda yerlerini alacaklardu.

GRERLIT T R

Osmanh Devleti’'nde merke_zka_c giicler.

19. yiizy1l baglarinda, “basar1” ile sonuclanan Sirp (18{04‘)
ve Yunan (1821) lhtilallerinden baska, Osmanh Devleti icinde

. genis capta merkezden kopma egilimleri ve eylemleri gorilir.

Osmanh ve Cumhuriyet tarihgileri tarafindan “ayaklanma”,
“isyan”, “bagkaldirma” diye nitelendirilen bu hareketler genel
olarak kisisel tutkularin bir sonucu, ihtirash, dik kafal,
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kimselerin eylemleri yada toplumsal soysuzlasma, gerilik,
“hordayan feodalizm olarak degerlendirilmislerdir. Oysa hemen
hemen biitiin imparatorlugu kapsayan alanda, benzer istekler,
amaclar ve yontemlerle ortaya ¢ikan ve biitin ¢abalara ragmen
‘1srarla tekrarlanan bu tor eylemlerin sifatlarla sinirlanan
isimlerden 6te, temel tarihsel ve toplumsal bir gereksinmeden
-yada hi¢ olmazsa ortak temel nedenlerden- dogmus ol-
-duklarim varsaymak daha gercekei bir egilim olsa gerektir.
““Ayan ayaklanmast” olarak tarihe gecen ayaklanmalar pek
coktur. Donemle ilgili 6rnekler olarak sunlar amimsatilabilir.
1805 yillarinda Ruscuk’ta Tirsiniklioglu Ismail Aga, Edirne’de
i Dagdevirenoglu Mehmet Aga; 1808 yilindaki Sened-i Ittifak'la
ilgili olarak bilinenler: Bozoklu Capanoglu Stléeyman Bey,
Serezli Ismail Bey, Cirmenli Mustafa Bey, Manisali Karaos-
manoglu Hact Omer, Bolulu Voyvodaci Hact Ahmetoglu Seyyit
- Ibrahim Aga, Bilecikli Kalyoncu Mustafa, Sileli Ahmet Aga;
Sened-i Ittifak’t imzalamaya gelmeyen Bulgaristan ayanlarindan
Mehmet Ali. '

“1760’lardan itibaren yogunla§an ve agir yemlgllere yol acan
savaslar merkezi devleti daha da zayif dugiiriince, Osmanl
toplumundaki merkez-tasra dengeleri yeni bir evreye girdi.
Anadolu ve Rumeli’nin pek cok bolgesinde ayan 6zerkliklerini,
hatta bagimsizliklarint ilan etmeye basladilar.. Ayanin giici
19. yuzyilin baslarinda doruguna ulast:” (Pamuk 152, 153).
“Rumeli ayanlarinn bir kismu bityiik ciftlik isletmecileri oldular
ki bu, tretimde kapitalist bicime gecisin her yerde goriillmiis bir
turudiir.. Bildigimiz gibi, az ¢ok boyle gelisme olan yerler; Os-
manli siyasal diizeninden kopup aynlmt§ttr” (Berkes 1970,
358).

Gene merkezi yonetime kars: ayaklanma olarak baslayan
~ ama sonradan ayn devletler olarak sonuclanan hareketler
* olduklarindan “4yan” isyam olarak degil, “milli”, “dini” yada
“yoresel” sayilan ayaklanmalar vardir. Ornegin Ibni Suud
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1803-1807 yillarinda Vahabiler olarak bilinen hareketi ge-
listirdi. Kavalal: Mehmet Ali ise 1820’li yillarda Misir'da kendi
devletini kuracakt. » _
Yunan 1htilali ile dogrudan iliskili olan ayaklanmalar ise
Yunanhlar'a 6rmek olmus olan Karayorginin Strp Isyam olarak
bilinen ayaklanmasindan baska (1804), Vidin’de Pazvantoglu
Osman Aga ve Yanya'y1 merkez secen Tepedelenli Ali Pasa
-ayaklanmalandir. Pazvantoglu 1797 yilinda Belgrad’tan
Karadeniz'e kadar Tuna havzasim Osmanli yénetiminden
ayirmaya calismisti. Imparatorluk'un ordusu ile savasmis,
istegine erisememis ama vezaret ratbesini hatta pasaligim
da kaybetmemisti. Yunan lhtilalimin bir numarali-ideolog-
larindan olan, yada bugiin boyle oldugu kabul edilen Velestinli
Regas'm, (Mars adli siirinde gorecegimiz gibi) Pazvantoglumu
“ornek devrimci” saymasi cok anlamhdir. Tepedelenli Ali
Paga ise bagimsiz bir yorenin lideri olmustu. Eger, Sirplar ve
Yunanhlarm yaptiklarnt gibi uluslararasi destek saglayip
Osmanh Devleti'ne kars1 tutunabilseydi ve baska devletlerce
taninan bagimsiz bir devlet kurabilseydi, kimbilir, belki de
bugun bu Ali Paga isyani, ulusal bir ayaklanma olarak, 6rnegin
bir “Toskalar'm Ulusal Bagimsizlik Sava§1 olarak algilanacak
ve boyle degerlendirilecekti. . -
Merkezleri gl Gniter devletlerin ortaya ¢ikug: bir do-
nemde beliren bu merkezkag egilimler ve eylemler “feodal
gerilik” yada “yabancilarin kiskirtmalari” gibi kavramlarla
yeterli bir bicimde agiklanamaz. “Gerilik” yada durmadan
tekrarlanan “kisisel egilimler™ neden olamaz; bu belirtiler
toplumsal olgularin ve gereksinmelerin yarattigt sonuglardir.
‘Kaldi ki bu donem yalniz merkezleri guiclit, birlestirici dev-
letlerin ortaya ¢iktigl bir donem de degildir; bu dénemde
merkezden kopup ayrt devletlerini kuran bir¢ok topluluk
goruyoruz. Ingiltere’den kopan Amerika en tnhi 6rnektir.
Ama Giney Amerika’da da Ispanya ve Portekiz'den ayrilan
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~ pek cok yore olmustu. Bu genel egilim ﬁlusg:u bir gortnim
edinerek ginumiize dek suregelmektedir.
Sonradan ulusal baglmsullk savaglari olarak degerlendirilmis

olan ihtilaller ile 4yan isyanlar1 olarak nitelenmis olan ey-
Jlemlerin olasi ortak toplumsal, ekonomik, politik, ideolojik
yada kitltiirel nedenlerin incelenmesi herhalde ilging sonuclar
verecektir. Dikkat edilmesi gereken, ayni amag icin ve benzer
dartitler ve yontemlerle ortaya ¢tkmis olan toplumsal olaylarin,
elde edebildikleri sonuclara dayanarak, anakronik bir yak-
. lasimla gintimtizde farkl yorumlandirildiklandir: kopmay1
ve aynlip ayri devlet kurabilen isyanlar “bagimsizlik savas”,
bunu basaramayanlar ise “isyan” yada “ayan ayaklanmas:”
olarak degerlendirilmistir. Blilvrada butin bu eylemlerin ve

bu eylemleri destekleyen kitlelerin Osmanh Devleti yoneti-
~ minden ayrilmak istediklerini animsatmakla yetinilecektir.
Kimi bolgelerin ve halk topluluklarmin ayrilma cabalari,
Osmanli Devleti tarihinin bir 6zelligi olarak imparatorlugun
son yillarina dek suregelecekti. Bu merkezkag guclerin bir -
baska ortak yam imparatorluk'i(;inde genis anlam ile “i¢ savas”
durumu yaratms olmalaridir.®®

Kuskusuz her bagkaldirma, potansiyel bir devleti amaglayan
bir eylem degildi. Aym bicimde, ayn bir devlet kurmakla
sonuglanms olan her eylem de, baslangicinda da ayr1 bir devlet
amaglayan bir ayaklanma olarak da algilanmamalidir. Sinirh
isteklerle baslayan bir isyan, rastlantilar sonucu “bagimsizhga”
ulasmis olabilir. Ayaklananlarin ne gibi karlar, cikarlar,
" avantajlar bekledikleri, nasil bir topl,u'm, nasil bir yonetim,
ne tir bir devlet/yurttas iliskileri istedikleri ve nihayet nasil
bir ideolojiden kaynaklandiklar1 ortaya kondugunda bu

35 “1830lara gelindiginde Osmanl bélgesel dyanlarin dogus halindeki siyasal giicleri
devlet tarafindan kinlmist. Bununla birlikte, bu gruplar 19. yizyil boyunca yeret
kaynaklar1 denetimleri altinda tutmayn stirdiirdiiler ve bunlardan bazilari hélge
kentlerinde bir tir isadanm simifi olusturdu” (Mardin 1991, 207-208).
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merkezkag guglerm toplumsal (ve varsa ortak) yanlarl da daha
iyi anlasilacakuir.

Yunan thtilali ve bu 1ht11alle ilgili 1deolOJlk ve politik
mucadeleler yukarida 6zetlenen diinya ve Osmanl kon-
jonktiri icinde olusmus ve-gelismistir. Yunan Ihtilali hem
dinyamizimn ve Osmanli gerceginin bir aranidir, hem de
dunyamizi ve Osmanlt Devleti gercegini olusturan, bxum—
lendiren ve degistiren bir olaydr.

Ekonomib

Yunan lhtilali 6ncesindeki donemde ekonomik durumun
incélenmesi kimi ézellikler ve tamim zorluklan icermektedir.
Incelenmesi gereken yore tam olarak belli degildir. Yunanhlar
Mora ve bugiinkii Yunanistan topraklari tizerinde, goreli bir
anlayisla “yogun” bir konumda bulunmakla birlikte Osmanli
Devleti’nin baska eyaletlerinde de yasarlardi. Ozellikle “di-

.yaspora” Yunanllar'i, Avrupa'nin Asya'nin ve Afrika'nin bircok
kentinde yogun ekonomik faaliyetlere girismislerdi. Ince-
lenmesi gereken yoreler kentler, devletler hangileri olmali-
dir? _

Yunan lhtilali'ni hazirlayan gucler, Amsterdam, Viyana,
Odessa gibi “yabanc1”, yani Osmanli olmayan kentlerde ve

- Izmir, Istanbul, Kahire gibi Osmanli Devleti'ne dahil olan ama
- bugin Yunanistan tilkesine dahil olmayan kentlerde “paro-
ikia”tar kurmuslar®® ve nihayet bugtin “Yunanistan” olan
Mora, Selanik, Girit gibi eyalet, yore ve kentlerde ortaya
cikmuslardir. Konumuz olan donemdeki “Yunan ekonomisi”

36 Paroikia, “tarihsel olarak olusmus, ortak bir ulusal biling ve ruh yapisi taslyan
ve kendi ulusal yéresinin dismda bulunan, ekonorhik-toplumsal islevi ile kapitalist
yeniden tretimi ile uluslararas: sémuirgeci/burjuva isbalamuni kolaylasnmu
ve zorlayan insan toplulugudur” (Psyloukes 1974, 27).
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incelendiginde bu alanlarin bir butiin olarak ele alinmasi
gerekmez mi? Boyle bir girisim bizi hemen hemen butin

Akdeniz ekonomisi ile ilgilenmeye zorlayabilir.

~ Genellikle Yunan Ihtilali ile ilgili ekonomik durum soz

konusu edildiginde, Yunanhlarm, etnik bir grup olarak,

ekonomik konumlar ele: alinmaktadir. Ancak ekonomik
faaliyet etnik bir grubun girisimleri ile simirhi tutulup genel

. cevre ile iliskisi acikhga kavu@turulmadlgi slirece ekon_omik

durumun genel cercevesi, bu cevre ile alisverisi ve giderek

gercek ve temel anlami ortaya citkmamaktadir. Yunanhlar'm

ekonomik durumu ve faaliyeti, degil genel Osmanlh Devleti

gerceginden ama genel olarak Akdeniz ve Avrupa ekonomik

- gelismelerinden ayr1 bir blglmde ele alhmmamasi gerekmek-

tedir.

Ekonomik faaliyetin etnik grup gercegi cercevesinde kalmas
ise, ancak ulusgu ideolojinin anlayis1 gergevesinde biranlam
tasiyabilir. “Yunanhlar ekonomisi” diye bir ekonomik bicim
yada faaliyet de herhalde olmamistir. Tarih i¢inde butin
uluslarin, farkh oranlarda katildiklar yada katilmadiklar
ekonomik gelismeler olmustur. Yunanllarin bir balumu
ticaret burjuvazisi konumunda, kimileri topraksiz kéylt,
kimileri feodalite yanlisi toprak sahipleri konumundaydilar
yada ozel idari ayricaliklara sahiptiler. Bu gercek, dogal olarak
katihm oranlar farkh olmakla birlikte, buittin ulusal gruplar
“igin gegerliydi.

Oysa son yuzyillardaki tarlhglhk ulusal devlet ideolojisi
ile eszamanh oldugundan, “ulusalc: tarih‘anlayis1” diyebi--
lecegimiz bir anlayisla her konuyu bir “ulus gercegi” temeline
‘oturtmaya ¢alismistir. Sboronos bunu soyle ifade etmisti:
“Yunan tarihgiligi ne denli Avrupa’da yaygin olan akimlari iz-
lemistir? Yunanlilarin kicik bir bolimini kapsayan Yunan
_devletinin kurulusu ile birlikte, Zampelios ve. Paparregopoulos
gibi tarihgiler... o zamanlardaki Yunan toplumunun-ideolojisini
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ve Yunan Ihtilalinin baglatmus oldugu bagimsizlik harekeétini
tamamlama islevini siirdiireceklerdi. Bu amac icin kuskulu olan
Yunanlilik'in tarih icindeki devamhiligy saglanimali, bir biitinlitk
gosteren bir Yunan halk-ulus iliskisi bilinci saglanmali ve par-
calanmus olan Yunan devletinin parcalarini bir araya getirecek
bir devletin varliginin umudu yaratilmaliydi. Doénemin tarihi.
bu anlay:s ile kaleme alinmugtr... Béylece tutucu bir anlay:s st-
- nurlart icinde hareket eden ve yeni sorunlara agilamayan bir tiir
‘resmi tarihgilik*dogrus oldu” (Sboronos 1987, 77, 78).
Ekonomi ile ilgili etrafl ve derinlemesine bir calisma i¢in
genel olarak yorenin tarih i¢indeki gelismelerine bakmak
gerekmektedir. Bu gelismelerde etnik gruplarm roli ve
katkilari da, eger gercekten bir 6zellik gosteriyorlarsa, dogal
olarak ele alinabilir. Ancak bu yaklasim bir “etnik grubun
ekonomik tarihi” olmayacak, bircok etnik grubun tarihini
‘de igerecek bir “yérenin” ekonomik tarihi olacaktir. Bugiine
dek alisilagelmis olan ekonomik tarihler “uluslar tarihi”
anlayisina uygun olarak, ulusun tarihini ¢evresinden ayirarak
sunmak biciminde olmustu.®’ Burada ozetlenecek olan-
“ekonomi” bu yonde orijinal bir calisma iddiasi tasimayan,
temelde yayrmlanmis olan incelemelere dayanarak hazirlannms
olan bir “ekonomik ortam” 6zeti gérantmunde olacak-
N v v -
Kullanilacak olan “Yunanhlar”, “Yunanistan”, “Yunanllarin
yasadif1 yoreler” gibi kavramlara da, anlasilacag gibi, kesin
bir anlam verilememektedir. Yunanca konusan, Ortodoks
dininde olan kimseler kendilerine kimi zaman “Yunan”

37 Dogal olarak yeni bir tarih anlayist ile kaleme alinmms tarih yazicihg da zama- -
mnuzda kendini kabul ettirmektedir. Ornek olarak F Braudel ve “Akdeniz tarihi”
animsatilabilir. -

38 Cagdas ve saygin Yunan tarihicileri, Osmanl Deveti yapust ile ilgili olarak yar-
gilarim, konu ile ilgilenmis olan diinya tarihcilerine ve O. L. Barkan, H. Inalcik
gibi Tark tarihcilerinin de calismalanna dayanarak olusturmustardir.
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(Hellen) dememeleri bir yana, soz konusu yorelerde etnik .
gruplar bir birlik ve tekdtzelilik de sergilememislerdi. Asa-
gidaki “ekonomi” bolumit biitiin bu k151tlamalar ve sorunlar
goz dnune alinarak okunmahdir.
18. yuzyilin ikinci yarisinda Yunanlilar'in yasadigi bolge-
lerdeki ekonomik gelismeler bir dontim noktast gorina-
muindedir. Balkanlarda, eskiye gore goreli bir baris dénemi
'ya‘da kisa sureli savaslar donemi, baslamistr. Batr'dan kay- -
* naklanan ticaret faaliyeti sonucunda uluslararasi gibi yurtici
‘tica‘lret de geIismisti. Bu sturede ticaret, Osmanli Devletinde
bir gelenek halini almis yada hemen hemen gayri resmi bir
kurumlasma durumunu almis olan ve ulusal gruplara gore -
‘mesleklerin ayrilmas: gelenegi ile etnik temel tuzerinde bir
“isbolumi”ne gitme uygulamasinin sonucunda, Yunanhlar -
ve ikinci derecede de Yahudiler ve Ermemler tarafindan
yuaratilarda.
Yunanhlar'm ticaret sirketleri kurduklan kentler Izmir,
Selanik, Patras, Kandiya (Herakleio), Sakiz ve yurtdisinda
Odesa, Marsilya gibi liman kentleridir. Kuguk Kaynarca (1774)
-anlagsmasinin sagladigy kimi avantajlar ve Fransiz-Ingiliz
savaslarimn yarattigi olanaklar sonucunda, Yunanhlarin ticaret
filosu fazladan bir kar alam elde edecekti. Ozellikle Hydra,
_Psara, Spetses gibi Ege adalarinda ticaret filolar1 6nem ka-
zanacaktl. Ticaret, tarim tretimini de hizlandiracak, bu ge-
lismeden de Miisliman ve Hristiyan toprak ve ¢iftlik sahipleri
yeni ve 6nemli karlar elde edeceklerdi. Kucuk sanayi islet-
meciligi de, (aba dokumaciligy, iplik) gelismis ve ihracata
yonelmisti (Sboronos 1985, 51-53).
Bu gelismelere daha ayrintili bir bi¢imde bakahm.

72



TARIM

18. ytizyilda “Yunan bolgeleri”nde egemen tiretim bicimi,
- temelde tarimsaldi. Uretimin agirhk merkezini bugday, arpa -
ve ylzyll sonunda da misir, yani tahillar olustururdu. Yulaf,
~ 15. ytzyildaki 6nemini bu yillarda yitirmisti. Yer yer pamuk,
keten, ipek, tizim ve kurutiztim tretilmekteydi. Temel ta-
rimsal tretim olan tahilin yaninda 6zellikle Makedonya’da
pamuk ve genelde Mislimanlar tarafindan uretilen tuttn,
Mora'da Korint kurutizimit elde edilmekteydi. Zeytin agaglar:
ve zeytinyagi iklimin elverdigi yiksekliklere dek bir aretim
olanagi yaratmisti. Bu mallanin hangi oranlarda uretilmis -
olduklarim yaklasik olarak gosteren, yalniz Mora ile siirl
kalan ama genel fikir saglamamizi saglayan bir kaynak F
Pouqueville'dir.*® Bu gezgmuye gore 1814 yilinda degere
dayandmlan oranlar olarak tiretim soy]eydl

Tahll (bugday, arpa, musir vb.) ' ‘ % .43.97‘

Hububat - S 3.42
Agag drinleri(temelde zeytinyadt ve incir) : 16.37
Bajlar(kuruiiziim,sarap vb.) oo _ 9.08
islenen maddeler(ipek, pamuk iplik vb) . - ) 13.36
Mum-bal - . ) . 1.08 .
Tatin . - : 051 - -
Hayvancilikk(peynir, yin, dericilik vb.) . » 12.86
Stingereilik : ' 035"

TOPLAM - . " % 100.00

Kimi arastirmacilar Yunan thtilali arifesinde tarim treti-
minin tim tretimin ytizde 601 civarinda oldugunu, Mora’da
ise bu oranin hayvancilikla birlikte yuzde 90’lara vardigini
ileriye sirmektedirler. Bu tiretimin bir 6zelligi cesitlilik az-
hgidir. Temelde tg tir (tahil, yag ve kurutiziim-garap) ure-

9 “Voyage de la Grece” s. 250-274, Asdrakhas 1975, 164'te verilmektedir.
i 73



timin yaklasik olarak ytzde 80’ine, Mora’da ise ytizde 90'1na
yakind1. 1804 yilinda Mora'da tahil tim tiretimin ytizde 58'ini
olusturuyordu. “Tek tip” tiretimin nedeni, bu tiretimin ihracata
ve dis pazarlarin isteklerine yonelik olmasindan kaynak-
lanmaktayd1 (Kremmydas 1988, 147, 153). '

18. yuzyildan baslayarak topraga sahip olunabiliyordu.
Bu donemde kiiciik toprak birimleri, yerlerini toplumun ileri
_gelenlerinin ellerinde toplanan bitytk topraklara birakmaya
baslar. Ancak devlete bagh ve geleneksel vergileme bicim-
 lerini strduren topraklar gene de vardir. Kimi zaman devlet
hesabina vergileri toplayan ve toprak sahipligini tistlenen
kimse ayn1 kisidir. Yunan Devleti kurulduktan sonra bas-
bakan 1. Kapodistrias*® zamaninda yapilan bir sayim so-
nucuna gore, niifusun ytzde 9.43ant olusturan Turk-
Muslimanlar, islenen topraklarin ytizde 58’ini ellerinde
bulundurmuslardi. Bu oranlardan, toprak miilkiyeti bici-
minin, egemen guclt olusturan Miuslimanlar tarafindan
bi¢imlendirildigi ve kararlastirildigl sonucuna vanlabilir.
Hristiyan ve Miusliman cemaatler icinde ayrica toprak
milkiyeti acisindan dogal olarak biyuk esitsizlikler olsa
gerekti (Asdrakhas 1975, 159-162).

Mora’da islenen topraklarin, ¢zellikle 19. yuzyil baslarlnda
Musliiman ve Hristiyan sahiplerin ellerinde goreli olarak buyitk
topraklar biciminde toplanmaya baslandigt gozlenir. 4.5
milyon dénim topragin 3 milyonu (ytuzde 75) “Turkler”in
elinde, geri kalam i ise (yuzde 25'1) “Yunanhlar n elindedir
(Sakellarios 49). Aynl kaynaklara gére 40 bin dolaylarinda
‘bir nitfus olusturan Muskimanlar, adam basina 75 bin déniume,

40 loannis Kapodistrias (dogumu Korfu 1776, éltuni suikast sonucu, Nauplio/
Anapli 1831) Yunan Devleti'nin ilk basbakanidir. Padova’da tip okumus soylu
bir ailedendi. 1809-1822 yillarinda Rusya Disislerinde calisnus, bir siire de Rusya
Dsisleri Bakan: olmustu. '
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360 bin olan Hristiyanlar ise adam basina 4.2 dontme sa-
hiptiler. Kimilerinin genis topraklara sahip olduklar goz
ontne alindiginda, nifusun biytk bir kesiminin topraksiz
. oldugu yada yetersiz topraklara sahip oldugu ve baskalarinm
topraklarinda calistiklar sonucuna vanlabilir.

Ozel mulkiyet vakiflar yontemiyle de yayginlasmigti. 19.
. yuzyilda ¢zel buyuk ciftlikler goralmeye baslanir. Ornegin
Yanya'da Ali Pasa, cocuklariyla birlikte buyuk ciftliklere
sahipti. Bu yuzyilda izlenen tarim tretimi artisinin bir nedeni
yeni topraklarin tarima acilmis oldugu olabilir. Yeni top-
raklann 6zel ellerde toplanmasi ve biyiik toprak birimlerinin
" kuctik topraklarin yerini almas: herhalde toplumsal degi-
sikliklere, farklilasmalara ve cekismelere de neden olmus olsa
gerektir (Kremmydas 1988, 150). : -

“Ortakgilik yaygidir. Toprak sahibi, tohumu ve kosum
- hayvanlarim verdigi durumlarda turetim yari yariya; yalniz
- topragi sundugunda 1:2 bir bolusmeye gidilirdi. Dogal olarak
bu tur anlagsmalar buyuk bir cesitlilik sergilerdi. Baglar,

~ bahgeler, otlaklar, ormanlar da koyun ileri gelenlerinin mali
olabilirdi; siradan kéyliiler genelde hayvanlarinm sahipleriydi.
Zaman icinde topragin deger kazand1g1m gosteren belirtiler
- gorilmemektedir. :

Toprak sahibi kucuk treticilerin karlar1 klslthydl Toprak
verimliligi 1’e 3 yada l’e 4 kadard. Ortakgilara kalan herhalde
" 102 1 oranindaydi. Bu dénemde tarimdan hayvanciliga dogru
gorilen kaymanin nedeni de tarim alanlndakl zorluklardan
" kaynaklanms olablllr

HAFIF SANAY! \

Yunan lhtilali éncesine kadar “Yunanistan”da sermaye °
yatirimlarina ve tiretimi tiiketebilecek pazara dayal bir sanayi
yada hatin sayilir bir hafif sanayi kurulmamisti. Geleneksel
hafif sanayinin ve zanaatkarlann tretimi, temelde i¢ pazarm
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gereksinimlerini karsilardi.*! Bu aretim biciminde Mésliman
ve Hristiyan loncalar etkindiler. Urétilen mallar ise genelde .
Avrupa kokenli mallarla fiyat bakimindan rekabet edecek gticte
degillerdi. Uretim, boyanmus iplik, sabun, ipek, kimi kentlerde
dericilik ve barut gibi mallarla sinirhydi. Bunlardan kimi
~ mallar, tekstil ve boyanmus iplikler gibi, dis tlkelere ihrag
~ edilebiliyordu. ' '

* Bu hafif sanayi tiretiminde temel ve itici giic ticaret ser- -
mayesiydi. Dis tulkelerden kaynaklanan istek, bu uretimin
temel itici gactydu. Loncalarin rekabeti bir dereceye kadar
ortadan kaldirdiklar1 bir ortamda, ticcarlarin sermayesi
‘devreye girip pazar mekanizmalan i¢inde tretime yeni bir
hiz kazandiracakti (Asdrakhas 1975, 166). I¢ pazarda tuke-
tilmeyen mallar tlke disinda satiimaya baslayacaktl Kimi
merkezlerde lonca sistemi disinda ve ucreth iscilik temeli
ustiinde cok onemli tretim b1r1mler1 kurulmustu.*? 1800°lerde
iplik uretiminde 40 ila 50 bin isci gah@maktaych (Kremmydas

1988,.143).

Tersaneler gemi yapimi, gene ticaretten'kaynddanan bir
gereksinme sonucunda, 1770’lerden baslayarak 6nem ka-
zanacakti. Bu tersaneler. en basta Kara Yunanistaninda

(Mesologgi, Galakseidi ve Mora'da) kurulacak ama en buytik
ve oénemli tersaneler daha sonralar Ege Adalarl’nda, (Spetses,

41 Kimi tarihcilere gore ticarete yonelik tiretim faaliyeti, 16.-18. yiizyilda Osmanh
“feodal” iliskilerden uzak kalabilmis daglik (yani topragin taruna elverisli ol-
madi) yérelerle adalarda ortaya cikmisti. (Moskoph 77)-

42 Larisa yéresinde '1771-1778 yilindan baslayan “Ampelakia™ ortakhg: (bir tur
kooperatif), boyannus iplik firefimine gecmisti. Bu “kooperatil” kinn kacik
bir bolumini ortaklara dagitip yaunmlarim arturnus, kisa zamanda sermayesini
arurp Avusturya bankalarna yanrnus, isletmede calisanlan iki bin kisiye
wiitkseltmis, Viyana ve Budapeste gibi kentlerde kurmus oldugu saus temsilci-
likleriyle mallarini Avrupa’ya satabilmisti. 1881 yili banka iflaslan ve Batrnmn -
rekabeti sonunda tretim diismiis ve bu ortaklik sonmistir. (Kordatos 227,
Moskoph 83, Bakalopoulos IV. 531-548).
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Hydra, Psara, Mikonos, Thasos; Girit gibi) kurulacaktu. Gemi
yapim ile ilgili bilgiler ¢ok kisithidir. Spetses Adasi ile ilgili
kimi kayitlardan, ticaretin dustis gosterdigi ve gemiciligin
onem kaybettigi yillar olan 1811 ile 1820 yillar1 arasinda 35
geminin insa edilmis oldugu bilinmektedir. Hydra Adasrnm
bunun iki misli gemi yaptig hesaplanmigtir. Bu uretimde,
gerekli kereste ve yelkenler yerel pazardan aliniyor, ipler,
civiler vb. gibi maddeler ise ithal ediliyordu. Bu tersanelerde
inga edilen gemilerin buyuk sayilanlar: 1808-1813 yillaninda,
. 265-320 tonluktu. Yapilan hesaplara gore, yilda i kez bugday
taslyén bir gemi, doniisiinde bos donmus olsa bile, iki yil iginde
elde ettigi kar geminin yapim i¢in yatmlan sermayey1 kar-
silayabilmekteydi.

Sabun tretimi Avrupa rekabetine kar§1 koyab11m1§ olan
bir @irindd. Imparatorlugun buyik kentlerinde istenen ve
satilan ve tiretimin yuzde 75’ Turklerin elinde bulunan bu
sanayi, devlet destegini ve korumaciigim kazanmis ve 19.
yuzyll boyunca da etkinligini sirdurmustii (Kremmydas 1988, .
- 145). :

“Yunan bolgelermde sanayinin gelismesi 18. ytzyil son--
larlyla 19. yuzyil baslarindaki genel ekonomik gehgmelerm
bir sonucu olsa gerektir. 1800’lerde sanayi ve kiiciik sanayi
ftretimi tam tretimin ytizde 30°'unu asacakti. Bu 6nemli bir
ekonomik gelisme sayilabilir. Bu sanayinin buyuk bolumu. -
Yunanhlar'in faaliyet alam icine giriyordu. 1820 yillarinda -
‘bu alanda bir kriz izlenmektedir. Deniz tagimacilig ile birlikte
* meydana ¢ikan kriz, bir yanda Ingiliz ticaretinin rekabeti 6te
yanda da Osmanh Devleti'nin bu rekabete kars: ¢ikip yerel
sanayiyi koruyamamasindan kaynaklanmigti. Bu dénemde
Batrnin ekonomik etkisi altinda bulunan Osmanlh Devleti
bu konuda girisimi elinde bulundurmuyordu. Bu kosullar
altinda pu kuctik sanayi isletmeleri Yunanistan’da zamanla
bir sanayiye doniisemeyecek, son tahlilde bu isletmeler sa-
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nayiden ¢ok ticarete dontik bir faaliyet alani olarak kalacaku. |
“Esnaf, devletten degil destek almak, korunmuyordu bile”
(Yannoulopoulos)

DIS VE IC TICARET

Osmanli Devleti icinde ticaret faaliyeti ii¢ farkl bicimde

yuritalardi: surekli pazarlar, haftalik pazarlar ve yillik pa-
' nayirlar aracihigiyla. Kimi tiiccarlar, yabana ticcarlarin Os-
manl Devleti i¢cinde faaliyet gosterememelerinden yararlanip
arac1 rolu ustlenmisler ve yabancilarin rekabetinden de
kurtularak bir tar lonca dayamismas: iginde ticaretlerini
siirdirmiislerdi. Ornegin Izmirdeki Sakizlilar Hollanda'dan
gelen kumas ticaretini ellerinde bulundurmuslar, Selanikli
Yahudiler Osmanl ordusu i¢in kumaslan saglams ve boylece
iplik ticaretini denetleyebilmislerdir. Temelde bu dénemde
Osmanh Devleti icinde serbest ticaret mekanizmalar: gelis-
memisti; ticcarlar cesitli kisitlamalarin icinden saglayabil-
dikleri olanaklar1 kullanarak ticarete yonelirlerdi.

Dis ticaret alaninda Osmanh Devleti ticcarlanmn ve ko-
- numuz olan Yunanl tiiccarlann iki tir islevleri vards: yurti-
cinde mallarn tasinmasim ve titketicinin eline varmasini
saglamak, yuridlgmda ise yabanci ulkelerin tiiccarlaripa karst
kendi ticaret olanaklarim olusturmak. Bu amacla, zamanin
politik konjonktarunden de yararlanarak yabancilarin gemi-
tasimacihgina karsi kendi ticaret filolarim gelistirmisler ve
Orta Avrupa ile Guney Rusya gibi yérelerde ticari koloniler
kurmuslardi.

Avrupa’ya gé¢ eden Yunanhlar (ve bagkalan) Batrda elverisli
ticaret olanaklari bulmuglardi. Ornegin' 1730 yllarinda
Amsterdam kenti, Yunanl, Yahudi ve Ermeni tuccarlara
Hollandahlara tamdigi haklarn aymni tammisti. Osmanh
iilkesi ticaretinin bir bélimi bu “yabanci” tiiccarlarin eline
gecmisti.
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Ancak ikinci ve daha énemli bir ticaret faaliyeti, kendi deniz
tastmacihigl, kendi tiiccarlar ve konsolosluklar yoluyla Batt
Avrupa tlkeleri tarafindan yapiliyordu. Bu tir ticarette yerli
tiiccarlarin rolu, bir yanda dis tlkelere ihrac edilecek mallarin

(6rnegin talulin) saglanmast, 6te yanda ise ithalatin yurti- -

cindeki tuketiciye ulastirilmasiydi. 18. yuzyilin ikinci yari-
sindan baslayarak Osmanh yerli tiiccarlari dis ticareti kendi
ellerine gecirmeye baslayacaklardi. Osmanli yonetimi bu
tliccarlara yabanai tuccarlara tamimis oldugu haklar da ta-
nimaya baslamis oldugundan aruk yerel tuccarlar deniz
trafigini de denetleyebilecek duruma geleceklerdi. Bu konuya -
“Turkiye Tarihcileri” bolumunde yeniden deginilecektir.
Séz konusu dénemle ilgili olarak etrafh ve genel ihracat/
ithalat istatistikleri yoktur. Baz1 limanlarla ilgili bilgilerin
degerlendirilmesi yoluyla genel egilimler hakkinda bilgi -
edinilmektedir. Bu yonteme basvuruldugunda ilk gozlenen,
ihra¢ mallarinin genelde, beklendigi gibi, tarim trtnleri-ol-
~ dugudur. Bunlardan bugday konjonkturel bir grafik izle-
mektedir; Batr'da trtintin kotii oldugu yillar “Yunanistan”dan
ihracat da artacaktir. Selanik’ten ve Mora’dan Marsilya’ya
gonderilen mallardan anlagilabilecegi gibi, genel ihracat, 18.
ytzyiln ikinci yarisinin sonlarina dogru, ytizyilin ortalarma
kl_yasla dort ve iki katindan daha yuksek bir artig gostermisti
(Asdrakhas 177). 1801-1805 yillar1 arasinda ise yiizyil son-
larina kiyasla ti¢ kat asan bir ihracat artisi gc")ilenmektedir
‘(Kremmydas 1980, 144). Bu son artisin nedeni Avrupa’'daki
savaglar ve savas halindeki tlkelerin bugday gereksinme-
leridir. :
Genelde ihra¢ mallar1 Batinm sanayi gereksinmelerini
- karsilayan trinler ve yiyecek maddeleridir. Fransizlarm 1770
“yillarinda Mora’dan satin aldiklarinin yiizde 70% yiyecek
maddeleri, yiizde 30'u ise hammaddelerdi. Tahil ihracaty, fiyat
artiglarimin etkisiyle de, 1794-1809 yillart arasida yedi katina
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cakmisti. 1794-1820 yillan arasinda fiyat artislart sonucu
Korint kurutzamu ihracati bes misli artmusti. Zeytinyagl
ihracat1’bu donemde artis gostermemisti.*3 Genelde bu do-
nemde Mora’da artan ihracat gereksinmelerini karstlayan bir
_ tarim dretimi artist olmustu (Kremmydas 1980, 153).

Bu donemdeki ihrac mallarinda izlenebilen bir degisiklik
1794 ile 1814 yillan arasmda islenmemis mallar (yiyecek -
" maddeleri, tarim uranleri) ile hammaddeler ve tarimsal ol-
mayan islenmis maddeler (iplik, ipek vb. gibi) arasindaki.
oranlardir. Islenmis mallarm oram 1794-1795 yillar arasimda
yiizde 42-48 iken, 1805-1814 yillar arasinda bu oran ytizde
28-31 idi. Yani Batrmin gereksinmeleri degisecek, Ortado-
guwdan gittikce daha az islenmis ma] alacaktir; yada baska tirli
soylersek, Yunanistan'in gittikce “hammadde” ureticisi ko-
numu artacaktir.

Yunanistan’dan ihrag edilen kuruuzumun yuzde 86’si,
1817-1821 yillan arasimnda Londra ve Triyeste’ye varacaku.
Ingiliz egemenliginde olan Yunan Adalan bugdaylﬁ yuzde
~ 38ini, Italya ile Marsilya ise yalmz yuzde 13 ile'yazde 16’51m
ithal edecekti. Ingiltere’'nin, ve ikinci derecede Fransa'nm,
ekonomik ve dolayistyla politik etkinligi bu oranlardan tahmin
*. edilebilir (Kremmydas 1980, 160-164).

Yunanistan’a ithal edilen mallar ile ilgili bilgiler daha ki-
sithdir. 1794-1795 ile 1805-1809 yillari arasmda ithal edilen
mallarin buyuk yiizdesi, ytizde 54 ve yuzde 36’s1 tekstildir
(bez, iplik). Madeni mallar bu dénemde ikinci 6nemli ithal
mali olup ancak ytizde 6 ve yiizde 16°dir. Dogal olarak ithal
edilen mallarin buytik bir ytzdesi (yuzde 75 kadarl) sanayi
mallardir.

Yiitksek tarim mallari ihracat ile ytiksek sanayi mallar it~

43 Batrda zeytinyaginm hemen hemen bitand sabun tretimi icin kullanthmis ol-
dugundan, zeytinyag: hammadde sayilmaktadur.
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halatinin oranlan, 18. yiizy1l baglarinda, Mora'nin ve genelde
“Yunanistan”1in dtinya ve ézellikle Avrupa ticareti ile iliskisinin
Ozinil ortaya koymaktadly. Bu iligki bir gelismis/gelismemis
~ ilke ili@kisidir ‘ :

DF_NIZ TICARET FILOSU

Yunanca konU§an Ortodokslar 15. yuzylldan berl deniz
. ticareti ile ilgilenirdi. Ashnda o ‘yitzyillarda ticaret ile korsanhk
arasinda kesin bir ¢izgi cizmek kolay degildi. Onsekizinci
yizyilda Yunan korsanlari zaman zaman Ingiltere ve Rusya'mn
hesabina calismislardi (Leondarides 7, 35, 36).
.18 yuzyl sonlarinda ve 19. ytizyil baglarinda Yunanhlarn
_ elindeki ticaret sermayesi gemicilige yatiritmsti; ekonomik
konjonktiir baska alanlardaki yatirimlar: pek olanakli kil-
miyordu. Gemii-sayisimin artisi yerel ve uluslararas: gelis- -
melerin bir sonucuydu. Onemli bir gelisme bu dénemlerde
“Ingiltere ile Fransa arasindaki cekismelerdi. Bu yillarda
~ Akdeniz’ deki ekonomik etkinlik Fransa’dan Ingiltere’ye ge-- -
gecekti. Ayrica geleneksel olarak da Yunan gemicilerinin
Akdeniz korsanhgi, gecmiste Ingiliz yada Rusya dan yana
olmus, Fransa’ya pek yanasmamsti. :
' Bu dénemde Yunan deniz {ilosu, Yunan sermayesinin gi—
risimi ile Dogu’dan Batr'ya genelde yiyecek tasiyacaktt. Bu
" ticareti hem Osmanl Devleti'nin icinden hem Guney Rus-
ya'dan da taginan mallar olusturacakur. Yunanhlarin ku-
‘mandasindaki gemilerin etkin bir rol oynadiklar Iskenderiye
ile ilgili 1810-1816 yillan istatistiklerinden ortaya cikmakiadir:
toplam 1313 geminin 8884, yani yizde 68’1 “Yunan-Turk”
diye tasnif edilmistir. Bu tasnifler kaptanlarin ve gemilerin
" isimlerine gore yapilmakta olup kimi Rus bayrakh gemiler
de “Yunan” sayilmistir. Kandiya ve Odessa gibi limanlarda
~ buna berizer hesaplar, “Yunan-Turk” gemilerinin oranlarini,
bu yillarda yiizde 81 ve ytizde 58 olarak vermektedirler. Belli
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bir oranda yanhslann varlig1 kabul edilse de, “Yunan” olan
gemllerm yuzdesi kusku blrakmayacak kadar yuksekti
(Kremmydas 1988, 119).
* Ancak 1816-1821 yiilar1 goz 6niine ahndlglnda ve elde
- bulunan istatistikler degerlendirildiginde, aymi limanlarda
“Yunan/Turk” gemilerinin oranlarinda kesin bir azalma go-
 rilmektedir. Iskenderiye’'de 1816'da bu oran yuzde 49’dur
(yuzde 68'e karsihk); Kandiya'da 1819-1821 yillan arasinda -
'yuzde 19 (yuzde 81’e karsihk); Odessa’da.ise 1818-1821
yillarinda yazde 45 (yuzde 58’ karsilik). Ama oranlardan .
baska bir-azalma, bu s6zu gecen limanlara ugrayan toplam
gemilerde goriilen azalmadir. Bu yeni donemde ticaretin bir
krize girmis olabilecegi akla gelmektedir. 1815 yilindan sonra
Dogu Akdeniz limanlarinda Ingiliz gemileri “Yunan” gemi-
lerinin yerini almaya baglamaktadirlar.
iplik Gretiminde ve ihracati alaninda gorilmis olan eko-
- nomik kriz ile genel ticaret alaninda gorilen bu krizden sonra,
“tarihcilerin 1821 Yunan Ihtilali’ni bu krizlerin isiginda yeniden
yorumlanmasinin  geregini” savunan  tarihciler olmustur
(Kremmydas 1988, 124). “Kuskusuz olan, 1815'ten sonraki
Yunanli gemi sahiplerinin yoksullasmalariny, iiretimdeki du§u§un
de izlemis oldugudur” (Yannoulopoulos). -
“Yunan/Turk” gemileri olarak belirlenmis olan gemilerin
- “milliyeti” bir agiklama gerektirmektedir. Bu gemiler Osmanh
"Devleti'ne baghydi; “Yunan/Turk”, “Hristiyan/Musluman”
biciminde siniflandiriimalarinin anlam pek acik degildir.
Gemilerin, Osmanh Devleti icindeki konumlan, islevleri,
* katkilan, yararlan ve hukuk agisindan varhklari, tim dinya
tilkelerinde oldugu gibi, gemi sahibinin adindan bagimsiz
olarak, Osmanl (uyruklu) idi. Osmanh Devleti'nin ticaret
gemileri ise, bu devletin ticaret ve genel olarak ekonomi
alanindaki etkinligini ve diinya i¢cindeki islevini ve dizeyimi
gosterir. Tarihgilerin Osmanh Devleti ticaret gemilerini uy-
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 rukluk disinda bir tar “milliyet”e gore ayirmalari, Osmanh

- Devleti geleneginde uyruklugun degil “ammet” anlayisimin

temel bir anlayisa donismuis olmasindan ve bu gelenegin,

- uluscu ve ¢agdas devlet doneminde de surdurulmus olma-
- smdan kaynaklanmaktadir. '

Kald: ki Osmanh Devletinde “Yunan” gemilerinin bir

- bolumi Yunan kaptan ve gemicilerce cahstinlan Miisliiman
-ve Turk sahiplerinin mahydi. 1751 yihinda Kandiya’dan
kaynaklanan bir listeden anlasildigina gore Turkler bu kentte

_ bulunan butin gemilerin sahipleriydi (Kremmydas 1988, '

" 125). Avrupa limanlannda ise “Yunan” olarak kaydedilen

“gemilerin buyuk bir bolimu, “ulusal” kayitlarin1 harhalde
“sahip olma” gergegmden degil, isletenler aglslndan kazan-

- muglardi.

Yunanh tarihci Kremmydas Yunanhlar 1n geleneginin ge-

" miciligin gelismesinde onemli bir rol oynamus olabilecegini

ileriye sirmekte, Yunan ve Tirk gemi sahiplerinin ortak bir

- c1kar paylastiklarindan, bu donemde ve ticaret konusunda,
ortak bir ideoloji ve faaliyet izlemis olmalan gerektigini de

ileriye surmektedir. , o

© Tuarkiye kaynaklan da, Misliman gemi sahiplerinin-hig

“de azimsanmayacak bir sayida olabilecegini ortaya koy-
maktadir (Kurtoglu 82). 1781 tarihli bir saylmda 222 adet

-gemiden, kaptan (ve sahip) isimlerinden elde edilebilen

 bilgilere gore 87 geminin yiizde 53'a1 (46 gemi) Muislimanlar'in

elinde, ytizde 47’si (41 gemi) Hristiyanlar'in ve Yunanhlarin

- ‘elindedir. Isimlerinin verilmedigi ama Poros, vb. gibi Ege

- -adalarinda olduklan belli olan 57 geminin hepsinin “Yunan”

oldugunu kabul etsek bile “Turk” gemileri gene de yuzde

32'nin altina dismemektedir. Ayrica biyiik gemilerin (kalyon,

- g direkliler gibi) genel olarak “Turkler”in elinde olmast, -

- tagima guct agisindan da “Tark” mah gemllermln onemli

~ oldugunu gostermektedir. Bu gemilerin kimler tarafindan
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b
kullan11d1g1 dogal olarak ayn bir konudur
Yunanhlarm sahip olduklar: gemilerle ilgili bilgilerden
anlasildig gibi, sahip olma bicimi bir tir “sirket’lesmeye
bagllyd1 Txcarl bir kontrat ile bir araya gelen ortaklar, énce -
- geminin yapimint saglamakta sonra ise her ticari seyahat igin -
her oriagin sermaye ve cahsma oranina gore, elde edilen karlar
bolasultirda. Bu tiir bir ortaklik ve sirketlesme ticaret risklerini |
de azaltmaktaydl Kriz donemi éncesine dek, yani. 1810,
1812 den once, karlar tatmin ed1c1yd1 (Kremmydas 1985-6,
11). Bugday ihrag eden ve yilda tic geziye cikan bir geminin
~ iki yil icinde geminin mahyeum kar§1layablldlglm yukarida
: gormustuk
Osmanl: tuccarlarlyla Batill ticcarlar arasinda rekabet ve
cikar catismast Bat elcilerinin hikimetlerine gondermis
olduklar: raporlarda kesin bir bi¢imde ortaya cikmaktadir.
Osmanli Devleti bu catismada zaman zaman seyirci kalmist.”
Tuccarlar da cikarlarini korumayan Osmanli Devleti yerin’é
yabanci guiclere siginmay1 sik. sik yéglemislerdi. Yunanl
tuccarla Batih tiiccarlar arasindaki iliski bir géli§kVi§birligi :
iliskisi olarak algllanabilir (Maksimos 10, 11). “Zimmilerin
bir kismi berat Ve patentler ile elde ettikleri lmttyazlan iyi de-
gerlendirmisler ve bir muddet sonra.da... miste'min ticcarn
kendisine rakip olarak ortaya ctkml;lardu' Izmir'deki Hollandali
tiuccarlar, yalniz buyuk zarar etmekle kalmaytp bir kismu da iflas
etmeye baslanustt... Ingiliz ticcarlar (da), 1803'ten baslamak
lizere zaman zaman gayri miislim Osmanlt tebaasinin ve ozellikle
Rumlar’in, Ingiltere’ye yaptiklari ticarete izin verilmemesi yo-
lunda... tehditlere bile basvurmuslards... Fransizlar (da Rum-
larin) Fransa’ya ticaret yapmalarinm engellenmesi gerektigini
ileriye suruyordu (Bags 55, 57).
Rum milletinin konumu ile ilgili olarak F. Braudel’m
yazdlklan ise soyle: “Turklye ’de (Osmanh Devletinde, H-M.),
temelde ticaret smifini olusturan kent burjuvazisi Miisliman
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degildi: Ragusali, Ermeni, Yahudl Yunanli ve Batilt ydtlar
Turkler'e genel olarak ticaret fazla cekici gelmlyordu” (1982

727); “Devrimci ve Napolyoncu savaslarin (1793-1815) uzun
- sureli krizi Levant icinde Fransiz ticcarlarinin eylemlerine son
verince onlarin yerini Yunanli tiiccarlar ve gemiciler doldurdu;
bu basari yaklasmakta olan Yunanistan’m bagimsizligi konusunda
* daetkisini gosterecekti” (1984, 480, 481).

R. Clogg ise soyle bir sonuca varmaktadir: “Sonug olarak,
18. yugyilm sonwile 19. yiizyl basinda snemli bir Yunan ticaret
burjuvazisinin olusmus oldugu ve Osmanli Imparatorlugu icinde
genel olarak is girisimciligine ve sermaye birikimine karst olan
iklimden dolay:, bu girisimci yetenege sahip olanlarin biiyiik
bolimiiniin Imparatorluk’un sinrlart  disinda bulundugunu

- soyleyebiliriz> (1981, 94). Yunanistari disindaki koloniler
icinde Venedik en 6nemli olanidir. Padua, Napoli, Ankona,
_Toledo, Lyons ile birlikte, 15. ytuzyildan baslayarak, “Yunan
geleneginin” korunmasinda da bu kentlerin énemli rolleri
‘olmustur (Geanakoplos 61). . o

Yunaphlarm yada Rum milletinin ticaret yagam “Turk

Tarihgiligi” adh bolumde, bu konudaki kimi yorumlar cer-
" ¢evesinde yeniden ele alinmaktadir. Ama simdi temel ko—
numuza, dogmakta olan Yunan ulusu icindeki ideolojik:
- gelismelere, cekismelere ve farklhiliklara bakalim.
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BOLUM ( )
VELESTINLI REGAS

Regas, yada kendi kullandig) isme gore Velestinli Regas
(Rigas okunur), Yunan thtilali'nin hazirlayicilan icinde en
taninms ve 6nemli kisilerinden biridir. Hatta belki de cagdas
‘Yunan devletinin kurulusu yolunda katkis1 olmus kimseler
‘icinde Regas en onde gelmektedir; hem yazilar, cevirileri ve
siirleriyle ideolojik alanda bir 6nder olmusg, hem pratik orgiit-
lenme yolunda somut adimlar atrms, hem de 6lumuiyle, sonralan
.micadeleye atlanlara bir simge gibi yol gosterici sayllmistr.
“Adr Yunanistan’da hala anmilmakta, ayaklanma sirasinda isyan-
.cllann agzindan diismeyen siirlerinin kimi dizeleri hala soy-
lenmekte, adina dergiler yayimlanmakta ve dernekler kurul-
- maktadir.
AmaRegas'in Osmanh tarihciligi ve dolayisiyla cagdas Turk
tarihciligi acisindan da (pek bilinmeyen) ilging bir konumu
“vardir. Regas, Osmanh Imparatorlugu icinde demokratik bir
devrim gerceklestirmek icin ¢ahsanlarin herhalde ilkidir.
“Diinyanin en giizel devleti” diye nitelendirdigi Osmanh Devleti
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" icinde, butiin uluslarin, “din ve dil fark: gézetmeden Hellenler'in,
ArnaVutlcir’m, Ulahlar’in, Ermeniler’in, Tiirklerin ve baska
uluslarin” bir arada yasayacaklari ve hi(;bir.ulusun oteki uluslar
ustiande egemen olamayacag bir dizen kurmak icin miicadele
etmistir. Fransiz- Devrimi etkisinde kalarak “Hristiyan ve
Turkler’i ezen” tirana, yani Sultan’a karsi bir halk ayaklanmast
diislemis ve bu ydlda calismisti. Regas, Avusturya polisi ta- -
rafindan tutuklanacak, Osmanl Devleti'ne teslim edilecek
ve yargisiz oldurilecektir. Regas Osmanli Devleti icinde
cumhuriyet ve halk yonetimi '(de_mokrasi) »istedigi icin devletce
oldurilen ilk kurban da sayilabilir.

‘Burada 6nce Regas'in yasamy, eserleri, evresi ele alinacak,
sonra goruslerini acik bir bicimde dile getirdigi inla “Mars”
adlt siiriyle ilk Osmanli anayasa onerisi sayilabilecek olan
Anayasa’st yorumlanacaktir. Sonunda genel bir degerlendirme
ile Regas'm hem “uluscu bir Yunanli” hem de “c‘umhuriyet'gi
bir Osmanl1” olma “paradoksuna” bir actklama getirmeye
calisilacaktir, Mars ile Anayasa’nin butani (Turkge cevirisi),
esin kaynag 1793 Fransiz Anayasasrnmin bir boltmu ile birlikte
ekte verilmektedir.

Hayan yapltlan

Regas 1757 ylllnda Tesalyanin Velestmo adli b1r kagtik
koyinde dogmus oldugundan Turkge dilbilgisi kurallarmna
gore “li” ekiyle olusan ismi almsti. Antik Pherai kenti'de ayn
yorede oldugundan, Regas'm oluminden sonra, Yunanh
aydinlar tarafindan, “Feraios” ismi daha uygun goralmus (daha. -
Yunanca sayilmis) ve bugiin Regas Yunanistan'da, “Regas
Pheraios” (Rigas Fereos okunur) adiyla da bilinmektedir.
Regas, kimi zaman imzasin1 “Tesalyah Velestinli Regas” diye

“de atmusti. , ’
Regas'in dogmus oldugu Velestmo koyunde Amavutlar ve
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i
‘Ulahlar da yasard1. Bu yiizden, Stavrianos'un yazdigina gore,
Yunanhlardan baska gunumiizde Arhavutlar’la Romenler
- ‘de Regas’t “kendilerinden” sayarlar (Stavrianos 1-964).1' :
Regas'in koytunde yaygin olan inanca gore Velestinlinin
 babasi tarla ve han sahibi zengin bir kéylitydx. Kesin olan,
oglunun 6grenimi icin caba harcarms oldugudur. Regas érice
koyunde, muhtemelen bir koy papazindan okuma yazmayi
ogrendikten sonra, ilk dgrenimini Tesalya'da, o yllarda 6nemli
_ekonomik ve killtitrel merkez olarak gelisen Pelio'nun Zagora’
koyunde (yada Ampelakia’da) okumus olmahdir. 1769-1774
yillarindaki kansik ve acili giinleri genglik yillarinda yakindan
tamiyan Regas, bagka-genclerin de o yillarda yapug gibi,
" okumak, calismak ve daha 1y1 bir yasam saglamak icin Is-
“tanbul'a gitmisti. :
Istanbul'da bir siire 6zel 6gretmenlik yapmis, ticaretle il-
" gilenmis ve nihayet 1782 yillannda, Yunan Ihtilalinin tamnmis
' liderlerinden olan Aleksandros ve Demetrios Hyps'elant'es’lerin '
bityitk babasl Aleksandros Hypselantes'in yarunda * ‘sekreter”
olarak calismisti. A. Hypselantes 1774-1781 yillarinda Eflakta
voyvoda olarak bulunmus olan soylu bir Fenerli ailenin ta-
"munmis ve saygin Uyesiydi. Bu yillarda Regas ogrenimini
surdurmiis, yabanci diller ogrenmis (Yunanca, Fransizca,
Turkece, Arapga, ltalyanca ve Almanca konusurdu) ve Bat1
dinyasimmn kaltdrant tanimsti. ' ' :
1786-1790 yillarinda Regas'in bir sire Eflak’ta yerel bir bey -

olan Brancoveanunun? yaninda, sonra ise Eﬂﬁk,béyi Nikolaos

.1 Stavrianos bu konuda su géndermelerde bulunur: Daskalakis (1937}, “Rhigas”,

23-29; lorga, “Histoire des états balkaniques jusqu'a 1924, Paris; 1925; S. Petrovich,
“L'union et la conference balkanique”, Paris, 1934, 11. R. Clogg, Regas 1cm
Hellenlesmls ulah” demektedir (Clogg 1992, 29).

"2 Brancoveanu ailesi hem philhellen (Yunan dostu) hent de yart Hellenlesmis bir
soydu. Gregonos Brancoveanu felsefi inetinleri Antik Yunanca ya ceviren, Lampros
Photiades’in “Okul”unun miitevelli heyetinde olan bir kimseydi. ’
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Maurogenes'in® yaninda ¢alistigim biliyoruz; artik devlet
yonetimiyle iliskili “Fenerliler”in ¢evrelerinde bulunacakur.
Temel ugrast “yazman”lik (grammatikos) yada buginki
anlamiyla sekreterlikti. ‘

Mautogenes hesabina, bir sitre Osmanl: ordusunun i iasesi
gorevini de ustlenmisti. Kaymakamlk yapug da oykisu ile
iliskili soylentiler arasindadir. Bu yillarda, sonradan “Mars”
adl siirinde anacagl, o zamanlar Budin Pasa31 Pazvantoglu
ile tanismms oldugu spylentisi-de vardir.

Otuz yaglarna geldiginde Regas’'m cemaat icinde saygin
bir yeri vardi. Fenerli “soylular” ve Eflak-Bogdan'mn ileri ge-
lenleri:- arasinda hem ekonomik konumu hem de kiltirel
diizeyi yozinden tammnmus bir kisi olmus ve bu gevrelerin
begenilerini de kazanmisti. Eflak’ta mal miilk sahibi olmus
oldugu s‘éhilmaktadlr. Romen tarihgilerinin arastirmalan, kesin
olmamakla birlikte Regas'm, Kosti adindaki kardesinin ve
annesinin de Eflak’ta yaninda olduklanm, voyvoda Mikhael
Soutsos ile iliskilerde bulundugunu, buyik bir ciftligin sahibi
oldugunu ve Fransiz Konsoloslugu® ‘nda terciimanlik yaptigim

 ortaya koymustur.

Avusturya-Rusya ordusu Bitkres'e girdiginde (Ekim 1790),
Regas bu kentte kalir. 1790 yilinda Baron Langenfeld’in®
hlzmetmde_,_gevmnen ve sekreterdir; Haziran ayinda Viyana'ya
gider Vé Ocak 1791 tarihine kadar, yani alti ay kadar bir siire

3 Nikolaos Maurogengs, Fenerli soylulardan olmamasina ragmen voyvodahk gérevi
alabilen ilk kimsedir. 1770-1786 yillarinda “donanma terciimam” idi. 1787-1792 .
Osmanli-Rus savas arifesinde A. Maurokordatos Ruslar'a iltica edince, yerine
voyvoda olmustu. Savas sirasinda etkili bir savunma basarmis; Rus ordularin:
durdurmustur. Eflak-Bogdan voyvodahigina ve Tuna boylan ordusunun basina,

“serasker”lige ytikseltildi. Ancak ciddi bir neden olmadan boynu vurdurulmustur

" (1 Ekimy- -1790) (Uzuncarsth 1V, 54-74).

4 Baron Langenfeld’in, Yunan kékenli, voyvodalik etmig Khnstodoulos Kirlianos
oldugu, Campulungu (uzun tarla) yéresinde bulunmus oldugu ve dolayisiyla
Almanca “Langenfeld’ ismini aldig: bilinir.
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orada kahr. Bu kisa sure icinde iki kitap yayimlar. Birincisi,
Duyarli A§lklarm Okulu, 1k1nc151 ise Bllg:sever Hellenler Icin
‘Fizik Derlemesi’dir. =
- 11k kitap, gercekei akimin onctilerinden sayilan Retif de la
Bretonne’un, Fransizca'dan cevrllmls alt1 6ykusunu iceriyordu.
Parisli kadinlarin serbest yasamlarimi konu edinen kitapta
Fenerliler'in sarkilarindan dizeler de eklenm1§t1 Zamanin
Fransiz edebiyat 6rnegi bu kisa oykuler, yasam sevincini, 6zgir
aski, liberal yasama bigimini dile getiriyor, ptiriten anlayisa
karg1 cikiyordu. Ikinci kitap Fransiz ve Alman bilimadam- |
larmm kaleme alms oldugu ve halk dilinde yé211m1§ bir
astronomi ve fizik kitabiydi. Bu kitapta Fransiz Ansiklope-
distlerimin anlayis1 egemendi.” Regas’m sonralart sik stk
- ammsatilacak anla “Ozgiir diisiinen iyi diisinir” timcesi bu
kitaptadir; 6nsozde amacm “pesin yargilara ve hurafelere son
- vermek oldugu™nu okuyoruz. Bu kitabin son sayfasinda, - |
yakinda Montesquiewnun Yasalarim Ruhwnu da yayimla-
_yacagm, cevirisinin yan yariya tamamlanmis. oldugunu
okuyoruz; ancak bu kitap Regas taraflndan hicbir zaman
‘yayimlanmayacakti.
" Viyana ve genel olarak Avusturya-MacariStan, Hellenler icin
- s0zi1 edilen donemde ¢ok 6nemli bir ulke idi; buyuk sayida
zengin is adamlarini da iceren 400 bin kisilik bir Hellen ce-
maati bu devletin icinde yasiyordu.
 Avrupa'da esen “Fransiz Devrimi” havas: bu cemaati et- _
- kileyecekti. 1790 yihinda Viyana'daki bu cemaat hem Osmanlh -
- Devleti’ne karsi ¢ikan tutucu Rusya’dan,lhem de “halklarin -
ozgurligana” savunan “tiran dismam” Fransizlar'dan yana
politik egilimler sergiliyordu. Ornegin 1788'de (Rus yanlis1) |
Lampros Katsones Triyeste’'ye geldiginde bu cemaat,
Katsones'in kugiik filosunu kendi parasiyla donatacak; 1791'de
~ Poulios kardesler Ephemeris gazetesinde Fransiz Devrimi
yandas1 yazilar yazacak ve Avu§tur§7a sanstirinun ve polisinin
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dikkatini gazetelerine ¢ekecekti.®

Regas, bu cemaatin i¢inde, en faal ve politik agidan en bilingli
kimselerle iliskiler kuracakt. Poulios kardesler ile tanismis
oldugu bilinmektedir; Ephemeris’in yayimlanmasi i¢in gerekli -
hazirhk ¢alismalarina da katilmis olmasti olasilidir. Avusturya
ve Rusya'nin Osmanh Devleti ile yaptig1 baris antlasmalari '
sonucunda da (4 Austos 1791'de Zistovi; 9 Ocak 1791de Yas),
" Hellen dunyasimin “kurtulus” umutlar: Fransizlar'n vaatlerine
yonelecekti. Fransa’dan gelmekte olan “Liberté Egalité, Fra-.
ternité” sloganlari ve Napolyon adindaki komutanin “tiranh
hukometleri” (mustebit hitkiimetleri) yikma eylemleri Av-
rupa’da liberal gugcler icinde heyecan yaratacakti. '

1793 yillarinda Eflak’ta bulunan Fransa temsilcisi, Emlle
Gaudin’in Regas ile iliski kurdugu bilinmektedir. “Tiran
diisman1” Fransizlar da, sik stk “Antik Hellenler” gibi dav-
randiklarim, eski Demokrasiyi yeniden canlandirdiklarni
soyleyeceklerdi. Paris’'te yasayan Korages, 1792 yilinda “Bu-
. giiniin savasinda gercekten Hellen'e 6zgii olan durumlar gordik...
Diinyaya ancak Hellenler boylesine yureklilik gostermislerdi; -
ve gene yalmiz Fransizlar bugiin bu gecmisi taklit etmektedirler...

. Bugiin hep ‘Maraton’, ‘Salamin’ vb. gibi sozleri i§itiyoruz” di-

yecekti.” .~
"1 Agustos 1796 tarihinde Regas ikinci kez Vlyana ya gldecek
bu kentte onalt1 ay kadar kalacak, bu stirede ¢ok yanh yogun
bir faaliyet icinde olacaktir. Ama Viyana'da politik hava de-
gismistir. Fransa ile savas halinde bulunan Avusturya, “diizen”i
* degistirmek isteyen ‘liberallere karst kuskuludur. Rggas,
Budapeste’den Viyana'ya hereket ederken, Avusturya Kon-
solosu Merkelius, “Regas adinda bir katibin” Viyana’ya gel-

5 Lampros Katsonés, Carice Katerina'min planiarim gerceklestirmek tizere Rusya'dan
Triyeste'ye geldiginde, Hellen cemaati Osmanlilara kaist Akdeniz’e acilan Hotiglix'ys
donattiklarini kivancla Carice'ye bildireceklerdi. “Ephemeris™ (“Gazete” demektir)
itk Hellen gazete olup, haftada iki kez yaymmlanmrd. ‘ A

92



mekte oldugunu tilkesine bildirecekti, Gelenin Fransizlar'la

" ve dzellikle Fransiz temsilcisi Gaudin ile temasta oldugunu

yazacaku. Regas, Viyana'da artik sipheli bir kimsedir. .

‘Regas yillarca hazirlamakta oldugu yazilarim, cevirilerini
ve oteki calismalarini yayimlamaya koyulur. 1797 yihnda
Eflak’in Yeni Haritasiny, Bogdan’m Genel Haritasym ve Hellas'm

* Haritasrm yaymlar. 11k iki harita, 0 zamamm bu yore voy-

vodalar1 Aleksandros Hypselantes'in ve Aleksandros Kalli-

makhes’in resmini ve yazarin “Tesalyali Velestinli Regas”

. imzasim tastyorlardi. Haritalarin “Hellenlerin ve Fllhellenlerm

acdina” yayimlandig isaret edlhyordu

. Ama 6nemli yapiti igtinct haritadir. Hellas im Haritast 12
+ parcadan olusuyor ve 2x2 metre boyunda bir pano olustu-

* ruyordu. Kapladig1 alan Tuna boylarindan Girite ve Adriyatik
Denizi'nden Anadolu'nun ortalarma yaklastyordu. Haritada
Ther yorenin Antik ismi yaziliyor, Antik Yunan Uygarhigs za-
manindaki énemli olaylar, tnli klmseler behrtlhyordu :
Haritada antik paralar, Bizans imparatorlari da eklenmisti.

" Genelde Antik Yunan'in yticeligini anumsatan bir calismaydr.
‘Aym yil Biyiik Iskender’in Portresini de yaymmlayacaki.
Krokiler Viyanah Francois Miller tarafindan hazirlanms, bu
~‘yaymlar icin gerekli yiksek harcamalar ise herhalde Regas

tarafindan karsilannust. :

Montesquiewnun Yasalarim Ruhu yaymnlanmayacakur; -
herhalde Viyana'daki politik hava boyle bir yapit icin elverisli
degildi. Regas, eski cevirilerini yayimlar: ltalyan Metasta-
sio’nun Alplerin Kiz Cobant'ni, Fransiz Marmontel'in bir kisa

: c':)ykﬁstmﬁ,'Alman ‘Gessner'in Ik Denizci'sini, baska arka- -

- daslariyla birlikte Barthélemy nin Voyage du jeune Anacharsis

- en Gréce adh ve 1788 tarihli gezi notlarimin dort cildini.
Regas’m amaci herhalde soydaslarina ve devrimci c;cvrderc ‘
. genel olarak cagdas “Bat1” anlayisini asllflmak ve “Hellas"m
oncmini ve yaceligini anumsatmakur.



Politik eylemi

Regas bu yillarda kiltirel cahsmalarimin yamsira devrimci -
pratige de gecer. Fransiz Devrimi'ni doguran dusincelerin,
ideallerin ve ideolojinin etkisinde kalmis ve eylemini de bu
- “Aydinlanma” dunyasimn amaglarina yoneltmisti. Fransiz

Devrimi bir ilkenin i¢ sorunu olmaktan ¢ok artik dﬁﬁya
halklanim 6zgurlige gotaren bir ideolojiye donusmusta.
_“Demokratik” Fransa’nin ordular, Napolyon komutasinda
Alpler’i agip Avusturyahlar' yenmis, Mayis 1796’da Milano'da
ltalya'nin “kurtulusu”nu ilan etmis ve Italyan halkuu “6zgirluk
‘ve demokrasi” icin muicadeleye ¢agirmisti. Eski diizenden yana
giicler her yerde yenilmis, aym yihn Haziran’ i¢inde butiin
Italya, Napolyon'un ordusunun getirdigi yeni diizene gecmis-
ti. ' - ' S
Bu “demokratik” ordu, bu kez Avusturya’ya yonelmisti.
* Avusturya yenilmektedir; 1797 baharinda Viyana dismek
uzeredir. Avusturya ordulari-Fransiz gugleri ¢niande zor
durumdaydilar. Italya’da yazyilhk Venedik diizenine son
* verilmekte (Mayis 1797), Korfu Adasrna asker cikariimaktadir.
Avusturyalilar’la yapilan Campo-Formio Antlasmasr'yla (Ekim
1797) bu ada artik Fransizlar'in eline gececekti. Napolyon
““tiranlar”a kars savagmakta oldugunu sdylemektedir; amac,
ilan edilen hedeflere gore, “halklarin egemenligi”dir.

Osmanh egemenligi alunda yasayan Hellenler'in bir bolumii,

ama 6zellikle “Bati”da, 6rnegin Venedik, Padua, Piza, Livorno
gibi Italyan kentlerinde, ve Viyana, Leipzig, Amsterdam gibi
onemli- merkezlerde yasayanlar bu yeni devrimci heyecarn
paylasmaktadirlar. Belgrad, Kirim, Triyeste'dekiler de bu
gelismeleri yakindan izlemekte idiler. Birgok kimse Fran-
sizlar'in her an Avusturya'ya, Dalmacya’ya, Balkanlar'a, Mora'ya
gireceklerini beklemekte yada ummaktaydi.
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Regas bu kosullar alunda ne yapmay: planlamistir? Tarihsel
bilgiler bu konuda yetersiz ve belirsizdir. Kimilerine gore
" Regas gizli bir 6rgut kurmus ve liderligini tistlenmistir. Bunu
-+ kamtlayan veriler yoktur. O yillarda, 1800 baslarinda Itél}ia’da
- gorulmis olan “Carbonari” tipi gizli orgutler az degildi. -
* Yunanlilarca kurulmus, kimileri kulturel, kimileri politik
amacly, gizli yada acik, yada acik goranamli olup “paravan”
_islevi olan dernekler ¢oktu: Aleksandros, Phoiniks, Ftaireia
ton Philon, Athena, Ellenoglosson Ksenodokheion ve nihayet
1814’te kurulacak olan Philike Hetaireia gibi. Ancak Regas
ile ilgili kesin olarak bilinen, devrimci gigler u;mde unli ve
saygin oldugudur; Regas eylemi ile hic olmazsa “dogal” bir
lider konumunda oldugu kesindir. :

Gene kesinlikle bilinen, Regas'in Napolyon ile iliski kurmaya
calisuf ve kurmus olabilecegidir. Regas, Avusturya polisi

. tarafindan tutuklandiinda, aramalarin sonunda, yamnda
Napolyon’a hitabeden bir mektup bulunmustu. Bu sorgula- -

. malarn sonunda olusan epeyce kalm polis dosyasmdan bu
agikea belli olmaktadir. Bu mektup bir stire dosyamn icinde
tutulmus ama sonralan kaybolmustu. Mektubun dosyada
kalan 6zetinden ve Regas'in Avusturya polisine Verdlgt ifa-
deden bu mektubun icerigi bilinmektedir.

Mektup Temmuz 1797'de, yani Fransizlar'm Korfu Ada51 na
glkmalarmdan hemen sonra Viyana'da kaleme alinmis, Na-
polyon’a verilmek tizere Triyeste’deki Fransiz Konsolosu
Brechet'e gonderilmisti. Bu mektupta Regas'in “Tiim. Hel-

lenlertin adina yazdigini, kurtulmalart icin Napolyon ‘dan
+ yardimda bulunmasini” 1stedlgm1 biliyoruz. lging olan; boyle
bir yardim geldiginde, “bir Hellen’in aralarmdaki_ iliskiyi
stirdiirmek iizere gorev alacagi”mn da eklenmesiydi. Bu k1§1
- herhalde Regas’'m kendisi olacaktu. - o

Regas'in Fransizlara umut baglamas anlasihr bir davramstl

Fransiz ordusu Korfu Adasrna gikugmda (18/29 Haziran 1797)

A
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~ ordunun komutam Gentilinin Fransizca, ltalyanca ve Yunanca
olarak yayimladign bildiri ile ada halkina ve genel olarak
Hellenler'e hos bir gelecek sozit veriyordu. Napolyon'un di-
rektiflerine gore hazirlanan ve Antik Hellen hayram bir aydin

' olan Arnaultun kaleminden ¢ikan bildiri, liberal goruslerin -
. taraftarlarini heyecanlandiracak bicimdeydi: “Atalarmizin
erdemi sizde de cicek acsin! Eski canliligt ve giici kazanarak
Hellen adina eski sani ve parlakligi yeniden _kazandlrm! ”
Fransizlar'm gelisinin amact “demokratik kurumlartyla in
" kazanmus olan ilk ulusun evlatlarina ézgurlagi saglamakt...

Fransa ltalya’ya ozgurliginii vermistir.. Biitin ozgir uluslarm
dogal miittefiki ve yardimcist olan General anapart ve Fransa
C umhunyetl adina, sizlere bityik yardzmlar yapacaglmlza s6z

. veriyoruz”.

Bu ylllarda Rusya, demokratlk ve cumhuriyetci goruglerin
taraftarlar ‘icin arttk bir umut olusturmuyordu. Fransiz
Devrimi'nden sonra buyitk micadele, monarsi gugleri ile

-cumhuriyetci giicler arasindayd. Fransa ordusu “yeni” go-
risleri yaydikea, Avusturya gibi Rusyada tutucu bir yaklagimla,
eski rejimi korumaya calisarak, (yeni) Fransa’ya ve yandas-

- larina kars1 ¢ikacakti. Regas da herhalde bu yeni denge de-

gisikliginin bilincindeydi. :

"~ Rusyamun cumhuriyetgiler icin bif tehhke olu§turdugu Regas
~ gevresinden birinin iki mektubunda ¢ok a¢ik bir bicimde dile

~ getirilmektedir. .Mektuplarm sahibi Philippos - Petrobits

‘ (Petrovi¢) admda, cok geng, Sirp kokenli ama Hellen kiltira

- almus (Hellenlesmis) bir kimseydi. Avusturya polisinin eline
- gegen ve boylece dosyalarda bulunarak giin 1s1g1ma ¢tkan (ve
dogal olarak gonderilene hi¢ varmamus olan) 17 Haziran 1797

“ve Agustos 1797 tarihli mektuplar, Mirabeaunun “hocas”
ve bu tarihlerden bes ay kadar sonra Fransa Meclisi baskan
olacak “Directoire”: tiyesi Abb_é Sieyes’e gonderilmislerdi.
Mektuplarda Fransular’_m}v devrimci basarilan1 dvalmekte;
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Fransizlar insanligin kurtaricilar olarak selamlanmakta ve

* “Fransizlar ruhsal konularda nasil simdi ileriyseler, biz de bir
zamanlar birinci olmus olan fanilerin torunlariyiz” denmekte
ve soyle devam edilmektedir: “Hellen”iz! Bildiginiz gibi uzun
yullardir boyunduruk altindayz... Kurtulabilmek icin olanak-

lardan yoksunuz.” Genel bir yardim istegini dile getiren bu
mektuptan sonraki ikinci mektupta Rusya ile ilgili kaygilar
da dile getirilmektedir: “Ama Hellas, kendi basina, dis yardim
olmadan nasil ihtilal yapabilir? Yabanc: bir tiran (Rusya, H.M.)
kanh miicadelemize karisacak ve biz boyunduruktan kurtula-
mayacagiz. Biz atalarimiz gibi hir olmak istiyoruz. Eminim-
ki Rusya ellerini kavusturup bizi izlemeyecek; tiran elini hemen
tizerimize uzatacaktr. Bize yardim eder gibi yapacak ve boylece
topraklarumiz: bizden alacaktir: Biz ise ikinci bir diismana kars:
savasacak giicte degiliz. Bunun icin SlZln yardiminizi bekli-
yoruz... Size kesinlikle soylityorum, sayin Sieyes, birkag gunde
biiyiik bir ihtilali baslatabiliriz. Ihtilalle birlikte kiiciik bir giicle,

. birkac kenti elimize gecirebilecek durumdayiz. Bu oldugunda

* biitan Hellas, tiranlari yere sermek icin mtlkam kilicini elme
alacaktir”.

~ Regas'n cevresinde egemen anlayisin buna benzer oldugunu

* tahmin edebiliriz. 1792-1797 yillan icinde umutlar Rusya’dan
Fransa’ya kaymisti. Rusya’min politikas: yalmiz dus kirikhig:

 yaratmakla kalmamists; artik devrimei giicler ondan korkmakta

ve cekinmektedirler. Fransa ise simdi yeni bir umut isigidir.
Bir siirinde, Yurtsever Marg'ihda Regas, “Bakin Italya’ya / nastl
erdi hiirriyete / iine dogru kosuybr / sevingle atese” dizelerini -
yazacakti. Bu mars bu yillarda' devrimci Fransa’nin unli
““Carmaniole” §ark151n1n bestesiyle soylemrd1

< 6 lleride de gorecegimiz gibi, on y1l kadar Sonra Fransa'mn dogurmus oldugu umut,
1 hayal kinkligina dontsecekti. “Hellen Nomarsisi"nin yazan séyle yazacaktr: “Déniip
ltalyaya bakn, iniltilerini dinleyin, gézyaslarm: goriin ve yabanci bir gt tarafuidan
" . zgirlige kavusturulmak ne demekmis 6grenin!” -
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Mars siiri

Regas'in en unli yapitr Thourios adh siiridir. Tarkee'ye
Mars olarak (;evnlebllecek olan bu siir bir devrimci manifesto
gorunumundedir. 1796 ylhndan sonra isyana kalkisan ¢ev-
relerde ve devrimci toplantilarda Marg'in, hem siir olarak hem
de sarki biciminde okundugu, Regas'm kendisinin de kavahni
calarak kauldig: bilinmektedir.

Siir, ideolojik igerigi acisindan incelendiginde, etnik degil,
sinifsal agirhkly bir anlayis ile kaleme alindigi anlagilmaktadur.
Temel anlayis, “tiranhgm” yikilmasinin gerekliligidir; bunun
saglanmast icin ise herkes, din yada etnik ozellikleri bir engel
olusturmadan, bir araya gelip devrime kalkismahdur. "

Regas, “Hellen” bilinci tasiyan, Yunanca yazan ve konugan
bir disstniirdi. Icinde yasadig, devrimci eylemini sardardugi
cevrenin buytk bir bolumu de kendisini Hristiyan Ortodoks,
Romios (Rum), Grek yada Hellen olarak algilardi. Regas bu
nedenle Hellen uluscu hareketin bir uyeSIdlr Ancak dugledigi
toplumsal duzen ve yeni devlet yapisi, bugtn ¢ ‘cok uluslu”
diyebilecegimiz bir yap: goruntimundedir. Devrimi de “Hellen”
topraklan icinde degﬂ, cok daha genis bir yorede istemektedir.
Devrime ¢agirdigi kimseler de yalniz “Grekler” yada “Rumlar”
degildir; ulus ve din farki gozetmeden tum ezilenlerdir.

Regas'in tinli siirinde bu gortislerin nasil dile getirildigine
bakalim.” Mars en iinli dizeleriyle ve 6zgurlagi yucelterek
baslamaktadar: ‘ ‘

Ne giine dek arkadaslar darda yasayacagz,

aslanlar misali, yalniz, bayirlarda daglarda...

Bir saatlik ézgiir yasam yegdir bize ,
kirk yillik kolelige, hapise.

7 Mars siirinin batant Ekler bolimunde verilmektedir.
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Tiranhk herkesi, vezir yada terciiman (Musliman yada
Hristiyan) farki gozetmeden ezmektedir:

Koleysen eger neye yarar yasaman?
Diisiin, atestesin her an.

Ister vezir ol, Efendi yada terciiman

‘hep bosa harcar seni Tiran...

Yigit kapetanyoslar, papazla siviller,

ve agalar, 6ldii hepsi haksiz kili¢ altinda
oylesine ¢coktur bunlar, Tiirkler ve Rumlar?
yitirdiler yasamla servetlerini, nedensiz. :

Regas, Gnld Rum voyvodalanm anmaktadir: Soutsos,
Mourouzes, vb. Ozellikle Maurogenes’in 1790 y111ndaki\idam1,
“Tiranhgin” keyfi ve “yasalar1” hice sayan adaletsiz davra-
nisinin simgesi gibi sunulaktadir. Siir, herkesi “yasay1 énder
kilmak i¢in” cagirr. ,

- Regas bir yanda devrimcilerin “hag Gistine” yemln etmelerlm
istemekte, ama ote yanda, zamanin Mason pratigini anim-
satircasina, “Tann” yada “Allah” ustine degil, “Danya’nm
Kralr” adina yemin etmekte ve ettlrmektedlr Amac1 herkesi
bir araya getirmektir:

- -

~ Inancinda herkes Gzgiirce yasasin,
ortak kosalim savasin §amna
 Bulgar ve Arnavut, Ermeni ve Rum,®
. Arapla beyaz, ortak bir giic -
Ozgiirliik adina kili¢ kusanalim.

Kim disman? Dost kimdir? Bunu belirleyen ne soydur
- ne de din:

8 “Kapetanyos” geminin kaptanlan yada e;skiya, haydut, asi reisi anlamindadir. “Aga”
burada “Mislaman aga™ anlam: tasiyor. “Tark” o yillarda hem “Tirk” hem de
“Misliman” anlamma gelirdi.

9 Siirin baska eski bir baskisinda ‘Ermenl ve Rum” yerine Slrp ve Rum” denmektedir.
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Bize uyanlar artik diisman sayilmaz .
kardes olacak biie,' isterse bagka bir dinden olsun; -
Ama ciiret edip de karsimiza ¢tkan

bizden de olsa, varsin yok olsun.

" Sonra devrime katilacaklara seslenmektedir. Bunlar Mora’da

- yagsayan Manililer (Manyotlar), Karadaghlar,. Arnavutlar,

Makedonyalilar, Hristiyanlar, Karadenizliler, Giritliler'le
Hydrahlar'dir. A '

Bizimle olun siz de, Maltalilar; tek viicut olun,
Tiranlik’a atilin hisimla.
Hellas sesléniyor sizlere, istiyor, dayor size,
anacil sesi ile sizin katkmizt diliyor
Ne beklersin Pazvantoglu, boyle kuskulu?'®

_ Atl Balkanlar’a, kartal yuvan: kur.

" Pazvantoglu “Musluman”dir, “Turk’'tir”, ama bu siirde
ozgurlugiun yolunu gostermektedir. '
Tiran’a, yani Sultan’a karsi ¢ikmstir; ayaklanmistir, boyun
egmemistir. Ancak basarmin yolu, Regas’a gore “reaya ile
birlesmekten” gecmektedir. Baskaldirmms, ayaklanmis olan.
baska Muslitmanlar'a da seslenmektedir; bunlar zamann “bas
kaldiranlar™idir: Guircii dedigi biri, bir Bursali, Halep’ten bagka
biri. Misirlrya “kendi beylerini kendilerine kral se¢cmelerini”

soyler. Bunlar “tiran” Istanbul’'un fermanlarim tamimayanlar-
dir. ' ’

Hepimiz tek yurek, tek goriis, tek ruhla
vurun Tiran’m kokine, yok olsun!

10 Pazvantoglu, bu dizeler yazildiktan sonraki yillarda, Babialimin odanleri ile
yetinmeyerek ayaklanacaku. Kisa ve yetersiz bilgi icin bak: Karal s. 29, 104 ve
154. Karal, “Baskaldiran Pazvantoghi” eylemi icin “kendilerine katillan-bozguncu
kimselerle Sirbistan'da bir teror yarattilar. Bu rejim Sirp isyaniin yakin sebebini

. teskil etti” diye yazacakur.
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Bir.a'teg yayilsin tiim Tiirk ditnyasinda

Bosna'dan aksin Arap diinyasinal
. ! .

| Dinleyenlerin korkmamalarini telkine cahsir. Ug yuz yir-
" cahmn Sultan’a karst nasil ¢ikuklanni animsatr: iktidar
 “tavsan gibi titremektedir” korkusundan. Bunu kamitlayan
Pazvantoglu olmustu. Insanlan ezen tiranlar1 kovmak icin
herkesi cagirir ozan.

Keselim bu kurtlart, boyundurugu elinde tutanlar:
Hristiyanlarla Tirkler'e serthkle act gektlrenl

Amac tim 1nsanlar1n kardesce ya§ama51d1r

Boyun egsin diisman Adalet’e
kurtulsun diinyamiz bu yaradan '
ozgiir yasayalim, kardeslér, Diinya'mizda!

Mars adh siirin dili _Cagldzis Yunanca'dir; Yunanca konusan
herkesin anlayabilecegi halk dilindedir. Edebiyat degeri s1-
nirhdir. Ama tarihsel tni ve degeri baytiktir. 1790 yillarinda
gecerli olan kimi ideolojik yaklasimlan ve degerlendirmeleri
actk bir bicimde yansitmaktadir. Siirdeki jargon Fr‘érisu
Devrimi'nden gelmedir. “Kélelik”, “vatan”, “6zguarluk”, “t
ranhk”, “yurtseverler”, “yasalar”, “adalet”, “kardeslik” g1b1
sozctkler 1789 dunyasinin ve ideolojisinin sozcukleridir.

- Egemen anlayis da zamanin “demokrat” ve burjuva anla-
yisidir: Tiran halki ezmektedir; herkes, kardescesine bir araya
gelip, ozgiirlik adina savasacakuir. Begemlmeyen durumlar
ise “kolelik”tir, “servetlerin kaybolmas1” yani _keyfl olarak
gelire el konmasidir, “tiran yiizinden yurdunu terket-
me”lerdir. “Hristiyan ve Turk’e sertlikle ac1 ¢ektiren” tirana
karsl buittiin Osmanli uluslar, Maltahlardan Araplar’a bu savasa
davet edilmektedir. '

Mar§ ta hlgblr ulusa karsi en ufak blr yerme yoktur. “Blzdcn
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ve “onlardan” diye ayinm ulusal temel iizerinde olusma-

maktadir. Ac1 cekmis olanlar “Tirkler ve Rumlardir”, tiranin

“harcadiklar” “vezirler ve terciitmanlar”dir; haksiz olenlerin

icinde hem papazlart hem (Tark) agalan goriyoruz. Tirana

kars1 cikanlar “kardes olacak bize, isterse baskd bir dinden de

olsun / Ama ciiret edip de karsimiza cikan / bizden de olsa, varsm
" yok olsun”. ‘

Regas’in Anayasa’st
8 y

Ekim 1797'de Regas, bir ayaklanmay: ve Fransa'daki rejime
* benzer bir gelismeyi hedefleyen eylemleriri, her zaman gizlilige
dikkat ederek hizlandirir; Insan Haklar: Bildirgesini ve Anayasa
Ikelerimi ha21rlar ve bastirir. Bu iki metin bir arada Regas'in
Anayasa’s1 olarak bilinir. |
Ug bin nusha olarak bastirilmis olan bu Anayasa’nin ilk’
camleleri i¢inde politik degisikligin kimin i¢in istendigini
okuyoruz “Hellenler'in evlatlari olan halk, ki Rumeli‘de, Kiiciik
Asya’da (yani Anadolu’da, H.M.), Akdeniz’in adalarinda,
Eflak-Bogdan’da yasamaktadir ve igren¢ Osmanl: despotlugu
altinda inlemekte olan biitiin herkese... ayrmtisiz herkes diyorum,
Hristiyanlar ve Tiirkler, hicbir dm fark: gozetmeden (ciinkii herkes
Tanri yaratt grve evladldlr) .
Bu Anayasa nin birinci Insan Haklari béluma 35, ikinci
‘Anayasa Ilkeleri bolumu ise 124 maddeden olusmaktadur.
Regas'in Anayasa’si, 27 Haziran 1793 tarihli Fransiz Anaya-
sas’'m izlemektedir. Hem maddelerin (ayn: olan) sayilari, hem
icerigi, hem de egemen olan anlayis kuskuya yer birakmayacak
bicimde Fransiz Anayasasr'mn etkisini ortaya koymaktadr.
Eger Regas Fransizca metnin tizerinde, Osmanli gercegi ile
‘uyum saglamak icin dnemli degisiklikler yapmamus olsaydi,
bir.ceviriden de soz edebilecektik. Oysa bu Anayasa, bir ce-
virinin 6tesinde bir calismadir. Esin kaynag belli olmakla
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ve Fransiz Devrimi ideolojisi izlenmekle birlikte, Regas farkh
toplumsal kosullara uygun gelecek ve yemhkler tastyan bir
~ anayasa hazirlanmst.

‘Yunanca olarak yazilms olan “Anayasa”nin cevirisinde belli
olmayan ama Regas'm basari ile tistesinden geldigi bir konu,
bu metnin dili ve kavramlarin se¢imidir. 18. ytizyilin sonunda
siyaset biliminin kimi terimleri Yunanca'da hentz bulun-
_mamaktaydl Regas, uyarlamasim hazirlarken “egemenlik”,

“insan haklar1”, “devlet”, “halk meclisi” vb. gibi anlamlan
aktaracak sozctikleri yaratmasi yada eski sozctiklere bu yeni
kavramlar katmast gibi zor bir sorunla karsilasmisti. Ornegin
bilinmeyen “devlet” sézctigt yerine (krallhiga son verilmek
" istenmekle birlikte) metinde “krallik” sozcugu kullanil-
. maktadir. Burada ele alinmayacak olan bu sorunun Regas
tarafindan genel olarak basan ile ¢ozulduginu soylemekle
yetinelim.

Ikinci ve genel olan bir fark, ifade farkldlr Fransiz Ana-
yasast, Avrupa’da yuzyillardir sirmiis olan siyaset tartismalart
sonucunda halkin kolayca anlayacag: bir “siyaset dili” ile
kaleme alinmisti; Regas soylediklerini “anlatmak” geregini
duymaktadir. Kisa bir Fransiz maddesinin karsisinda ¢ok uzun
yeni ve agiklayici maddelere sik rastlanmaktadir. Ornegin
~ Fransiz Anayasasnin “bir tek ferdin ezildigi yerde toplumun
- batiinii ezilmektedir, toplumsal biitiin’ ezildigi yerde her kisi.
ezilmektedir” derken, Regas buna benzer bir anlami anlatmak
ve Osmanli gercegine uyarlamak icin uzun bir paragral
yazmaktadir: '

“Bu kralligin (devletin) bir yurttast haksizliga ugradiginda
her yurttas haksizliga ugramakta yada yurttasa karst ¢ikil-
maktadir; bundan dolay, su iilkeye karst savas verilmektedir,
bana ne, ben kendi illkemde rahatim, denemez; biitiiniin icinde
bir iilkeye karst bir durum varsa bana karsi da savas veriliyor
demektir; Hellen sikintidaysa Bulgar harekete gecmelidin, ve 0
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da su'aszyla otekinden yana olmalidir; her ikisi de Arnavut wn
ve Ulah’in yaninda olmalidir” (1.H. 34)."
Kimi zaman bir maddenin hukuksal sonuclarin: y'\da an-
lamim okuyucuya anlatabilmek i¢in 6rnekler vermektedir.
Dili boyle durumlarda resmi bir anayasa metni dilinden
uzaklasmakta, ama ayn1 anda halka yaklasma kaygisinin tatl
yalinhg dizelere bir cekicilik vermektedir. Ornegin “yani eger
bir ciftci okiizleri olmadig i(;‘in bos oturuyorsa vatanin édevi
onlart vermek ve odenmeleri icin beklemektir” sozleriyle, Fransiz
Anayasastndaki “toplum mutsuz yurttaslara gecim aradcu nt
saglar” anlamum aktarmaktacdhir (1.H. 21).
~liging bir fark 1L.H. 27°de goralur. Fransiz Anayasasi “halk
egemenh gme > kars1 ¢cikanlarin hemen ve halk tarafindan 6l-
durtlmesini isterken, Regas, herhalde farkl bir toplumsal
cevrede yada tarihsel konjonktirde bulundugundan ve Fransiz
uygulamasini otomatik bir bicimde kopya etmeye yatkin ol-
madigindan, “egemenligi ve iktidari zorla eline gecirenlerin”
yasalara gore yargilanmalarim ister. Regas bu farkli yaklagimt
ile Fransiz Anayasasimi yaratict ve elegtirel bir yaklasimla
- Osmanl: gercegine aktarmaya ¢alistigini ortaya-koymaktadir.
-Ozle ilgili konular daha ilgingtir. Bu devlet kimin devleti
olacaktir? Hangi uluslar icerecektir? Egemen ulus olacak
m1? Simrlan nerededir? Demokratik diizen nasil isleyecektir?
Somut istekler ve hedefler ne idi? K1saca bu konulara baka-
lim. :

Anayasa nin achladlgl devlet duzem zamanin Fransa
deneyimine dayanmakla birlikte, yerel 6zelliklere ve Osmanl:
devlet gercegine uygunluk saglayacak degisiklikler ve ekle-
meler icermekteydi. Orhegin Fransiz Anayasasi'nda kurulan

11 “LH.” Anayasa'nin “Insan Haklary” baltundni, AL, “Anayasa lkeleri” holimani
simgeler; say1 madde numarasidir. “Anayasa”mm biitind ektedir. Karsilasuui-
labilecek Fransizea metnin bir biyak bélami de gene bu ektedir.
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devletin halkinin belirlenmesi icin “Fransizlar”dan, “insan-
lar’dan yada “yurttaglar”dan so6z ederken, Regas 6zen gosterip
bu kavramlarin ¢cok uluscu bir anlam tai§1d1k1ar1n1 her hirsatta
aciklamaktadir: “din farki olmadan Hristiyanlar ve Tiirkler”,
“biitin insanlar, Hristiyanlar ve Tiirkler, dogal olarak esittir”, ‘
“Anayasa, biitiin Hellenler’e, Tiirkler’e, Ermenilere, Yahudiler'e
' ve baska bitin uluslara (ki Cumbhuriyet'te ikamet etmekte-
dirler) esitligi, 6zgurliugi, her birinin miilk givenligini, btitiin
dinlerin serbestligini... garanti eder” (1.H. Giris bolamu, 3 ve
AL 122). o |
Anayasa’da onalti kez “Hellen” szcugtne ve sézcuginun
tirevlerine rasthyoruz. Yunanca’da bugiin “Yunan” anlamina
gelen bu sozciik Regas'in yillarinda ve ozellikle Regas'm an- -
layisinda ¢ok daha genis bir anlam tasirdi. Ornegin hemen
- “Giris”te “Hellenler’in evlatlari olan halk”m deyip bu halk
“Hristiyan ve Tiirkler” diye nitelemektedir. “Hellen Demokra-
sisi’nden soz etmektedir, ancak “Hellen” sézcugt etnik bir
icerikten ¢ok, Eski Yunan'da da gérmiuis oldugumuz bir yonetim
bicimini belirtmektedir: parlamento ile, halkin olusturdugu
meclislerle isleyen Cumhuriyet yonetimini (A.L. 1).

Bir sonraki madde kuskuya pek yer vermeyecek bicimde
kaleme alnmustr: “Hellen halki, yani, din ve dil farki goze-
 tilmeden bu devlette yasayanlar, egemenliklerini eyleme sokmak

icin...”. Yani Arnavutca konusan Musliiman da “Hellen”dir.
Zaten hemen sonraki 4. madde, en acik bir bi¢cimde Fransiz .
Devrimi’'nin ortaya attigl “cagdas” ‘anlayis1 izleyerek, bu '
devletin yurttasi olmamin temel gereksinmelerinin (dil, din,
“koken, 1k degil), yeni yasalara ve hedeflere sayg1 ve inang
-oldugunu dile getirmektedir. Madde A.l. 7 de kimin egemen
oldugunu dile getirmektedir: ‘ngevhen halk, din ve dil goze-
tilmeden, Hellen, Bulgar, Arnavut, Ulah, Ermeni, Tiirk ve baska
- soylar dahil, bu tilkenin bitiin sakinleridir”. Anayasa’da sz
gecen “Hellen™ sozctigiiniin, gene ayni metin icinde verilen .
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+ tanima gore degerlendirilmesi ve yorumlanmasi en anlasthr
ve saghkli tutumdur. -
Ancak Regas’da bir stre sonra “Yunanlilar” arasmda yada
~ Yunanca konusan Ortodokslar arasmda yada bagka diller
- konusan Ortodokslar arasinda egemen olacak olan Yunan
ulusculugunun baslangicim ve 6gelerini de gormekteyiz: Eski
Yunan hayranlig, eski Yunan'a uzanan bir koken inanci gibi.
“Hellen” so6zcugtrile bu'metinlerde hem “biitiin yurttaslar”
nitelenmektedir ama ayni zamanda, yukarida verilmis-olan
ve “Anayasa Hellenler’e, Tiirkler'e, Ermeniler’e... vb. 6zgirliigii
garanti eder” diyen maddede de gordigiumuz gibi, cagdas bir
halk: da belirtmektedir. Nihayet devletin dili ile ilgili olarak
sunu okuyoruz: “Tiim yasalar ve emirler Hellenler'in basit dilinde
verilirler, ciinkii bu dil en kolay anlasilan ve titm devlet icinde

~ yasayan uluslarin en kolay ogrenecegi dildir”, “bityiik kentlerde
ise (okullarda) Fransizca ve Italyanca égretilmelidir™ (A.1. 53
ve LH. 22). Regas'in dusledigi devletin icinde bir “Yunan
kaltira” egemenliginden soz edilebilir.

Regas'm bir bagimsiz ulusal devlet anlayisi tasimadig
bellidir. Bu yonde bir istegi oldugunu gosteren hicbir belirti
yoktur. Osmanh Devleti'ni “dinyanin en giizel devleti” diyc
nitelemektedir (LH. Giris). Amaci bu devlete son vermek degil,
bir devrimle, Fransa'da oldugu gibi, demokratik bir yap1
kazandirmakti. Regas,-Fransa’da yer almis olan politik de-
gisikliklerin Osmanli Devleti icinde de yer almalariu
amaglanisti. Bu yonde uluslarm “kardesligine” inanmasi da
o zaman ideolojisine uygun bir anlayisti. Bittin uluslarim
diismani “tiran”d1. Tiran'mn hangi ulustan oldugu Fransa'da
onemli degildi; ezilenlerin de ulusu 6nemli degildi. O yillarda
cepheler tiranlar-ezilen halklar olarak belirlenmisti.

Insan Haklar: bolimunde Regas, Fransizca metne acikla-
malar ve yorumlar ekleyerek yurttaslarin givenliginden, is-
tibdada kars1 olan yasalarin gerekliliginden, yasadisi tutuk-
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lamalara karst tutumundan séz eder. Bu maddelerin ayrica
kisileri iftiraya karsi, haksiz eylemlere karsi da korumaya
uygun olduklarina inanilmaktadir. Tiran'in keyfi davranislan
-~ degil, yasalar toplumun temeli olmahdir. Cezalar suga uygun
olmalidir. Kisinin servetine sayg: gosterilmelidir. Her meslek
herkese a¢ik olmalidir. Koélelik yasadist sayilmalidir. Cali-
samayanlara yardim saglanmah ve herkes okuma yazma
ogrenmelidir. “Erkek kiz tiim ¢cocuklar koylerde okula gitme-
lidir.” Vergi vermek sarttir, ancak yoksullar vergi vermeyecek,
tersine yardim goreceklerdir. “Egemenlik halka dayan; bir
biitiindiir... Kisi yada bir kesim insan yada bir kent degil, ancak
halk emir verebilir.. Halkin bir bolimii tiim ulusun adina hareket
edemez”™.

Regas Fransiz Devrimi’nin ideolojisini dile getirmektedir;
bu yeni duzeni savunmaktadir. Regas'in kurmak istedigi
rejimin, olusmasini ditsledigi devletin ve kurulmast icin caba
harcadig: duizenin niteligi ve 6zelligi herhalde en iyi bir bi-
cimde bu metinde gortlebilir. Pratikte nelerin degismesini
istedigini, toplum icinde ne gibi yeniliklerin yer almasim
amacladigmi, somut énerilerinin hangi yénde olduklanm
saptayarak Regas'm ideolojisine bir agikhik kazandirilabilir.
Bu amacla “Anayasa”da yer alan kimi pratik énerileri kisaca
aktaralim.

Insan Haklar: bolumiinde 6zet olarak sunlar1 okuyoruz:
Hic kimse canindan malindan emin degildir, toplumun ya-
pacagl yasalarla istibdada son verilecektir; herkes esittir,
mahmizi hi¢ kimse elimizden almamalidir (madde 2); zengin
yoksuldan az cekmemelidir (3); yasa tam halkin rizasiyla olur
(4); gorevler (memuriyet) ancak yetenekli olanlara (soylulara
degil, H.M.) verilmeli (5); dinler engellehmemeli (7); hic kimse
yasaya aykiri bicimde tutuklanmamali (10); cezalar, suctan
once yapilmus yasalara gore verilmelidir, aksi oluyorsa rejim
tiranliktr (14); herkes malina sahip olabilmeli ve emeginin
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urinini istedigi gibi kullanabilmelidir (16); kolelik yasakur,
kimse calisanlara kiifir edemez, dévemez, isveren ancak
borcunu ddedikten sonra calisanin isine son verebilir (18); -
kimsenin tarlas1 elinden ahnamaz, ancak borcu varsa alinabilir
(19); muhtac olanlara, vatan icin savasmis olanlara devlet
yardim etmelidir (21); emirleri ancak halk verebilir, tek kisi
© degil (25); halkin bir bolama de tim ulusun adma davranamaz
(26); tiim yurttaglar kanun yapma, secme ve temsilci saptama
konusunda esittirler (29); suclular fark gozetilmeden ceza-
landirilmahdir (31); yonetim, halkin yada halkin bir kesiminin
sikayetlerini dinlemedigi ve halletmedigi durumda halkm
ayaklanmasi en kutsal hakur (35).

Regas, Insan Haklart bolumuniin son maddesine, Fransiz
" metninde olmayan ve herhalde dusledigi ayaklanma i¢in
halktan taraftar toplamay: amaglayan su cimleyi de ekle-
yecektir: “Kentlerin, eyaletlerin, koylerin ve yurttaslarin
borclart ege_r bes yil once alinmissa ve bu arada borcu vermis
olanlara faiz 6demislerse yonetim bu borclar: affedecektir;...
alacaklilar bes yilda kapitallerini (zaten, H.M.) iki katina
cthkarmuslardir”.

Anayasa llkeleri boltmiunde dile getmlen somut amaclar
sunlardir: Madde 12-38'de koy ve kasabalarda secimlerin nasil
yapilacag: anlatilmaktadir. Tam halk secime kathr; yalmz
“zenginler ve ileri gelenler, Tiirk kocabasilar degil” (21); 39-
40'da, bin kisi bir temsilci secer (23); secilen, tiim tlkenin
 temsilcisi sayilir (29)..

Madde 39-77°de meclisler ve yasalarin olugmasi ele alin-
maktadir. “Yasakoyucu Meclis toplantilart kamuya acik yapilir”
(45). “Politik adalet” bashg1 altinda “yasa tium tilkede herkes

“icin esittir” (85); “Vergi” bashipg1 alunda “herkes vergisini
zenginligine orantih bicimde verir” (101)- anlamina gelen
ctimleler vardir. Sonunda anayasa énerisi “Anayasa Hellenler'e,
Tiirklere, Ermeniler'e, Yahudiler’e ve bagka/ biitiin uluslara...
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egitligi, ozgurligii, mal givenligini, tiim dinlere ozgirligii, sonsuz
_basm ozgurtagini... toplant: D’zgﬁﬂﬁgﬁ.riﬁ ve insan haklarin
garanti eder” gibi sozlerle tamamlamr (122).
Regas’'m bu anayasasi farkli bir agidan da okunabilir. Di-
* sunuran istedikleri, ortaya ¢ikmasim dusledigi yeni durumlar,
cevresinde olmayan, bulunmayan durumlardi. Anayasanin
hedefleri, Osmanh toplumunun o yillarda sunamadig1 or-
tanidir. Gelismekte olan dinamik kentli bir cemaatin icinde
hareket eden Regas'm isteklerinin Bat1 Avrupa burjuvazisinin
istekleri dogrultusunda olmalari, Osmanh toplumunun iki
celisen guiciinit de sergiliyor olabilir: bir yanda hukuk alaninda
hareket serbestligi ve-mal gitvencesi arayan yeni bir simfin
yeni gereksinmeleri, 6te yanda eski diizenin devaminda kendi
- gikarlanmin devamhligint goren tutucu gicler. Her metin gibi,
Regas'm yazdiklan da zamaninin hem bir gerek51nme51 hem
de bir tamgdir. '

Regas’m sonu

Bu devrimci Anayasa Viyana’dan Triyeste’ye; sandiklar
Jicinde sozde ticaret mallar1 gibi gonderildi; peslerinden de
Regas aym kente ulasti (19 Aralik 1797). Bildiriler basimevi
- sahibi olan bir Yunanlr'ya gonderilmisti. Ancak ilgili mektup,
olup bitenleri bilen ve o anda bir gezide olan Koronios'un eline
degil, yanlishkla “isin” icinde olmayan ortagi Demetrios
Oikonomownun eline geger. O da olay1 Avusturya polisine
ihbar eder. Avusturya yonetimi yayinlara el koyar, Regasi
tutuklar ve sorgular. Viyana'da da “komplo hazirlayanlar”
tutuklanirlar. Regas kendini oldirmeye ¢ahsir; zamanin polis
- raporuna gore, elleri bagh olmakla birlikte eline gecirdigi sivri
bir aleti, battaniyesinin altinda gorunmeden gogstne bastirir, ‘
ama kalbini delemez. Yaralamir, bir stre tedavi edilir. .
‘ -AWstuwa icinde, Viyana, Triyeste, Peste ve Semlino’da
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Yunanhlar arasinda tutuklamalar devam eder. Regas iki ay
sorgulanir. Avusturya polisinin sorgulama raporlarina gore
Regas'm plami, hemen Mani'ye (Giney Mora) gecip orada
_ devrimi baslatmakti. Rapora gore, butin Mora Osmanh yo-
netiminden kurtarildiktan sonra Epir’e gecilecek, Sulililer'le
(Solyotlar) bir olup Makedonya, Arnavutluk, sonra ise genel
bir ayaklanma ile geri kalan alanlar kurtarilacakt. Avusturya
polisinin elini gecen. evrak arasinda Regas'in, o siralarda
_ ltalya'da savasmakta olan Napolyon’a gonderilmek wzere
“yazilmig bir mektup da vardir. Mektupta komutandan Yu-
nanistan’a, 6zgurligine ulasmasi icin, yardim edilmesi is-
teniyordu. O yillarda boyle bir beklenti giindemdeydi. 1797
yilimn Mayis ayinda bin yilhk Venedik kralligina son verilmis,
bir ay sonra da Korfu Adasr'na giren Fransiz askerleri “6z-
gurluk i gindeme getirmisti.

Sonunda ‘Osmanh uyruklu olan, aralarinda Regas’in da
bulundugu sekiz “suclu”nun Osmanli yonetimine teslim
edilmesine karar verildi.'? Sorgulama tutanaklarim incelemis
olan kimi tarihgilere gore, bu olay Avusturya’nin sivil mah-
kemelerinde gérl’ilml’is olsayd: tutuklanms olan devrimci
demokratlarin “cinayet”i -eylemleri polisce boyle degerlen-
dirilmisti- cezasiz kalacakti. 1dari bir kararla sekiz devrimci
10 Mays 1798 tarihinde Belgrad'da Osmanli yonetimine teslim
edildiler. Regas ve arkadaslari, kesin olmayan bilgilere gore,
kirk giin iskence edildikten sonra, Istanbul’dan gelen fexmana

~uyularak olduraldiler. Soylentiye gore kementle bogulmuslar

ve cesetleri Tuna'ya atilmis. Yaygin inanca gore iskence su-
resinde Regas davasina inanmis bir kimsenin yurekliligini
gostermistir.

12 21/3/1993 tarihli “E” dergisinde (Eleutherotypia) ¢ikan ve Avusturya arsivlerine °
dayanan imzastz bir yaziya gore, Avusturya da Regas’a karsithk Osmanh Devle-
ti'nden Macar ve Polonyali cumhuriyetci siyasi maltecilerin yada devrimcilerin
teslimini istemisti.
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Regas ile birlikte 6ldurilenlar arasinda sunlar vardi: Sakiz
kokenli Viyana ticcart E. Aryentes (31 yasinda), Yanyah
doktor D. Nikolides (32), Sakizli A. Koronios (27), Kastoryalt
up dgrencisi 1. Emanouel (24), kardesi Panayotes (22), Si-
yatistah (Kuzey Yunanistan) T. Tourountzas (22) ve Kibrish
1. Karatzas (31). ' '
_Avusturya uyruklu olan ve bu ylizden Osmanh yonetimine
teslim edilmeyip simir dis1 edilen devrimciler arasinda, Yu-
nanca Ephemeris gazetesinin yayimcisi Makrydes Pouliosa
gorayoruz. Regas'in bildirileri onun basimevinde basilmist.
Regas’la birlikte tutuklanan ama Fransiz uyruklu oldugundan
 serbest birakilan 21 yasmdak1 Khristophoros Perraibos,
~ Fransiz yonetiminde olan Korfu Adasrna gidecek ve Regas m
- siirlerini yayimlayacakur (1798); yillardan sonra, 1860°'da
da Regas'm biyografisini yazip bastiracaktir. -

Regas ve tarihgiler |

Regas’t tanimis olanlar ve hakkinda yazmis olanlara gore
Regas, sismanca, yakisikli, cok canh, sevecen, ¢ok gazel
konusan ve ¢alg ¢ahp sarkilarim kendi okuyan kalviarla bir
 insandi. Zamaninda toplumca benimsenen kimi akimlar Regas
- “tarafindan bagari ile temsil edilmisti; toplumun ortaya cikan
. cagdas yada “yeni” olan etik, tarih, muzik, bilim, edebiyat
- ve egitim gereksinmelerinin basarih sézctisii olmustu. Soylu
= bir aileden gelmemekle, sayili zenginlerden ve giclt kim--
selerin korumasi alinda olmamakla, saygin bir meslege sahip
- olmamakla ve hicbir resmi tnvan da tasimamakla birlikte
boylesine tin kazanmast, sayilip sevilmesi ve taraftar bulmasi,

- ozellikle o zamanlarda yalmz soylulara saygmlik atfeden feodal
- kokenli geleneklerin kalintulan da goz oniine ahndiginda,
- cokilgingtir. Kuskusuz Regas toplum icinde bir gereksinmeye
- cevap veriyordu. Halktan bir insammn, din alami disinda,
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boylesine bir sayginlik kazanmast ve ilgiyi ¢ekmesi o zamana
dek rastlanmayan yeni bir gelisme idi.

Ancak Yunan Devletinin kurulmasindan sonra, milli bir
tarihcilik (yada “resmi tarih tezi”) yaratma donemi olarak
algilanabilecek stirede Regas, “Yunan ulusunun kurtulusunu
amag edinen, ulusal bagimsiz devlet yanlis1 kahraman” olarak
degerlendirilmistir. Regas, sonradan gelisecek olan olaylarm
baslaticisi, kurulacak devletin distniri, olusacak ulusun '
tiyesi ve ideologu, kurulacak 1de01011n1n ilk tohumu olarak
algilanmak istenmistir. _ »

Degisen ismi bile bunu giizel bir bicimde gostermektedir:
Velestinli Regas, bir antik Hellen ismi alacak, kendisinin hi¢
duymadg, hlg kullanmadlgl “Regas Feraios” adi ile anilmaya
baslanacakti.'® '

Yunan Ihtilali'ne katlmis olan P. Patron Germanos’a gore
ornegin, Regas “Hellen ulusuna 6zgiirliik idealini asilamak ve
(Turk) tirana kars: ihtilal yapmak” istiyordu (Germanos 2).
Yirminci yuzyila varana ve uluscu tarih anlayis1 asilmaya
 baslanana dek, ulusal bir diirtit isinda, farkh nedenlerle ortaya
cikabilecek bir ihtilal olanag: pek dusuntlememisti. Yunan
milli tarihgiliginin kurucusu sayilan Konstantinos Paparre
gopoulos (1815-1891), Anayasa’dan, Regas'in tiim uluslara
tamdign esit haklardan habersiz goranmekte ve Regas “ulusun:
ihtilali” icin ¢cahsmus olan biri olarak gormektedir. Bir yerde
“Pazvantoglu. gibi baska Tiirk resmi kimselerle de mektuplas-
tigini”_yazmakta ama temelde Mars siiriyle 1821 yithndaki
“bityiik patlamay:” hazirladigimi séylemektedir (Papangopoulos
710,711).

Gene de, Yunan 1htilali’ni yasamig hatta Thtilali yapanlardan
biri olan bir Yunanh lider, Turk tarihgiliginde iyi bilinen A.

13 Ferais, yukanda da isaret edildigi gibi, Regas'm dogmus oldugu Velestin koyt
yakuundaki Antik Yunan kentidir.
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Hypselantes'in kardesi Nikolaos Hypselantes,'* zamanimda
pek tekrarlanmayan keskin bir gozlemle Regas icin, IThtilal
‘'sirasinda kaleme aldigi amlarinda sunlan yazmistir: Regas
“yaydigr kardeslik anlayst ile ... yurttaslarinu ... isyan etmis
Masliimanlarla birlestirdi... Giiniimiizde de Yunanlilar’in kar-
desleri Turkler'in, ... Turkler'in de tam ayni biginddg Yunanlilar'm
hayatlarini. ... kurtardiklarint goriiyoruz; bir Hellen, evini ve
ailesini, kardesi Tiirk’iin korumast icin birakabilmektedir; ve
kendisi huzur icinde uzak tarlasma gidip calisabilmektedir ...
Ama (Regastan sonra) kosullar degisti; ve yeni ‘etaireia’nin
~ liderleri bu kardesligi yalniz . Hellenler icin kullandl (Hypse— ‘
' 1antes 258 259)
lararasi yanint ilk vurgulayanlardan olan tinli Marksist tanth
_ Gianes Kordatos’un yazdiklarindan su ilging ve ozetleyici
degerlendlrmeyl secebiliriz: “Bir ¢agrt borusu goriiniimiinde
olan Devrimci Manifestosit ile (Regas), dayanidmaz Osmanh
despotizminin tiranligi altinda inléyen biitiin herkesi, din ayrimi
yapmadan ayaklanmaya cagirmisti... Regas’in agik bir bicimde
- belirttigi gibi, Devlet'i demokratik olacakti. Bu devletin sinirlar
* butiin Balkanlar, Anadolu’yu ve Ege adalarmi icerecekti. Bu
yorenin biitun halkmi, aynt dini yada dili paylasmasalar da
‘Hellenlerin torunlary’ saymustir (Anayasa madde 1 ve 2)... Regas,
her ne kadar ayaklanmadan sonra kurulacak olan yeni diizene
‘Hellen Demokrasisi’ adini vermisse de, Balkanlar’daki biitiin
uluslara esit haklar taniyordu. Eger Philike Hetaireia ve
Hypsilantes bu (Regas’m) ilkelerini izlemis olsaydilar, Bogdan
devrimi 1821 yilinda bitiin Balkanlara yayilmis olacakt”

14 Tarihte umnl dort Hypselantes vardir: Aleksandros (1736-1807), Eflak ve Bogdan -
voyvodast; oglu Konstantinos (1760-1816), voyvoda ve terciiman; ve onun iki
- oglu: htilal'in askeri harekatint baslatan Aleksandros (1792-1828) ve Thtilal’e
kaulan Demetrios (1793-1832). Nikolaos ve Georgios, Aleksandros un, onunh.
’ blrhkte Avusturya’da hapsedilen iki kacik kardesxchr
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(Kordatosl 332-336). :
Gunamiizde Yunan tarihgiligi Regas gagdas bir anlayisla
degerlendirebilmektedir.’® Gunumuziin en saygin Yunanh
tarihcilerden Apostolos E. Bakalopoulos “Mars’i ile Regus,
Balkanlar capinda isbirligi ideallerini dile getirdigi” goraisun-
dedir (Bakalopoulos 1973, 601). Anayasa “her yurttasa esit
hak” tamyordu (LH. 29). Ap. Daskalakis ve L. Branousts,
Regas uzmam iki Yunanh tarihcidir. Regas'in Anayasa’si
uygulansaydi, “devletin resmi dili sayilan Yunanca dilinden
baska, Regas soydaslarina hicbir ayricalik tanimayacakt... Bu
devlet bir Balkan, yada daha dogrusu bir Balkan-Asya devleti
olacakti; ciinkii Anadolu’yu da icerecekti... Regas, ideolojik
canliligt ve genis hayal giicii ile, 18. yizyil icindeki Yunan’,
Tiirk’ii, Bulgar’s, Arnavut’u, Sirp’t barissever ve yasalara uyan
yurttaslar, komsunun kisisel haklarina ve ozgurl agine saygil
kimseler, devlet iradesine boyun egen, .temsda_lermt karistklik
ctharmadan s’egén kamusal sorunlarint saygili bir bicimde
tartisan yurttaslar olarak algilamugti. Nasd bir itopyal”
. (Daskalakes 1976). =
" Branouses'te sunlan okuyoruz: “Aydmlanma hareketinden
ve Fransiz Devrimi’nden kaynaklandigina inandigimiz Regas'm
kimi ilkeleri, érnegin din, koken vb. farki gozetmeden biitiin
halklarin kardesce isbirligi gibi, dolayli yollardan yayilmis olan
zamanm (Mason) localart hareketinden de kaynaklanmus ola-
bilir.. Regas, Sultanin ‘despotizminin’ sona erdirilmesini su-
vunmaktadir... Bu planlarinda, “Demokrasi”si icindeki kimi
uluslarin, farkli diller konusan yada farkly dinlerden olan kimi
halklarim baska bir ulus tarafindan egemenlik altma alinmalarint
istedigini gosterecek en ufak bir isaret bulmak olanaksizdir: Tam
aksine, .irk yada baska ayrumlara bakmadan, zamanimun “insancil

15 Bu cahisma su yazarlara ve yapulara damsilarak hazirlannusus: Bakalopoulos
1973, Branouses, Daskalakes, Demaras 1987, Polites, Stavrianos.
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idealler’i adina herkesin daha iist bir diizeye yukselmesini is-
 temektedir.. Utopyal Zamanimuzin siiphecileri bu konuda karar
vermekte acele etmis olabilirler. Regas, zamanini astp sonralar
tium Avrupa’y: degistirecek olan ‘etnik devlet’in yapisini ve go-
riiniiminii éngbremezdi” (Branouses 1963, 146).
Regas konusunda uzman iki tarihginin “titopya” sdzcugini
kullandiklarim gérityoruz. Ancak son yizyillarm tarihi her -
biri farkh bir utpoya pesinde kosan 1nsan1ar1n olusturdugu
- olaylardan baska ne idi ki?

- Gene tarihgilere kulak verirsek, Regas'm sertiveninin sonu
yalniz bir “kisinin” sonu degildi: “Regas’in burjuva devleti
ancak dil bakimindan Yunan'd:: “1830°da Yunan Devleti’nin
ortdya ¢ikmasi, Regas’in tek devlet disiniin de sonu demekti”
(Tsoukalas 46). 19. yuzyilda Osmanh Devleti halklar: hem
devletin hem de yabanci emperyalistlerin somutriisine acikr.
“Guglenmekte olan yerli burjuva guglerm feodal Osmanl: .
devletine son vermek, yabanci sémiirgeci giiclere set cekmek ve
¢ok uluslu bir burjuva devleti kurma cabalari -ki bu cabalarin
ideolojik yan en tutarlt bir bicimde Velestinli Regas tarafindan
dile getirilmisti- biiyiik sézcisi gibi, trajik bir bicimde son
bulmustu. Endistri devrimi yillarina rastlayan Regas’in 6liimii
ile artik Osmanli Imparatorlugu icinde bulunan iilkelerin, yabanci
somiirgeci ve somiiriicit giiclerden kurtulma umutlar: da son
bulur” (Psyroukes 1973, 68) '

Turk tarihgiliginde Regas'a hemen hemen hic yer veril-
memektedir; Regas'tan soz edildiginde de, “resmi” Yunan
tarihciliginin yaptig: gibi, bu aydini “ulusgu bir Yunan” diye
tanitilmakta ve yanhs bilgiler verilmektedir. Bu konu “Turkiye
Tarihgiligi” adli (besinci) bolumde daha etrafli bir bl@lmde
ele alinmaktadir.

Ama ulusculuk hareketleri tizerinde saygm kitaplar yazmis
“Bath” tarihgiler de, herhalde Regas'in yapitlarini okumayip
' genel degerlendirmelere dayandiklarmdan zaman zaman yanhs
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yargilarda bulunmuslardir. 6rnegin Hobsbawm “Yunanis-
tan’daki Regas gibi Jakoben genclerin ilkelerinin ulusal ba-
gimsizhige icin savastiklarm® yazmaktadir (1977, 104).
Runciman ise Konstantine Hypselantes'nin (1760-1816)
“Regas gibi” Osmanl. Imparatorlugu'nu, Sultan’in yonetimi
altnda 1slah edip, zamanla Yunanlilarin eline ge¢mesini
saglamak istedigini yazmaktadir (Runciman 1988, 386). Oysa -
‘Regas’in boyle bir amag gutttiguni soylemek icin elimizde
tarihsel kamit bulunmamaktadir.

Regas ve tarihciler konusunu, bu yazinin ba§mda' isaret
edildigi gibi cesitli Balkan tilke tarihcilerinin bu “demokrasi”
savascisim kivancla “kendilerine” mal ettiklerini ammsatarak
kapatalim. '

Regas’mn degerlendirilmesi

Yazmus olduklari, yapmak istedikleri tekrarlanmadan Regas’t
dzetlersek, Osmanl Devleti icinde Fransiz Devrimi’ne benzer
~ toplumsal ve politik bir devrimin gergekleg,mesml istemistir

diyebiliriz.

Kimi tarihgiler Regas 1 bir “federasyon” pesinde oldugunu
ileriye surmuslerdir. Oysa Anayasa’da gorildagn gibi disi-
niriin boyle bir istegi yoktu. Daha énemlisi, 0 dénemde
“federatif cagdas-ulusal devlet” anlayis1 hentiz dogmamusti.
Cok uluslu cagdas demokratik bir devletin “pratikte” bir
federasyon olacag sdylenebilirse de, Regas'm boyle bir amag
pesinde oldugunu ileriye siirmek verileri zorlamak anlamina

gelecektir. Etnik cemaatlerin ayr1 ayri, ozerk bir konumu s6z
_konusu degildir.

Regas'in diinya gorustinde behrgm bir yeri olmayan baska
bir 6ge dindir. Ozellikle siirinde “hag”tan s6z etmekle birlikee,
“Anayasa”sinda din butaniyle yoktur. Fransiz Anayasasrnin -
izinde kalarak herkese “din serbestligi” sunmakla yetinecektir. -
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Bu anlayis da, zamanin ruhban sinifina karsi olan burjuva
hareketi ve Aydinlanma ile uyum i¢indedir. Regas'm Mason,
Decembrist ve Carbonari'® hareketi ile iliskisi incelenmeye
acik bir konu olarak beklemektedir.

Regas zamanmin insantyds; ne farkli bir gezegenden gelen

 bir iitopistti, ne de erken oten bir horoz. Dimyadaki ve Osmanh
Devleti icindeki olaylar ve gelismeler etrafh bir bicimde ye-
terince incelenirse “Regas olay1” da anlasihir olmaktadir. “18.
yiizyil ortalarmdan baslayarak yaygin sloganlar ‘demokrasi,
ozgiirliik, genel irade, esitlik, mal givenligi, (ticarette) serbestlik,
dretimin artmasi, ekonomik Gzgirlik’ idi” (Beaud 51- -62).
Osimanh Devleti icinde de bu géruslerin taraftar bulmalar
dogald. ' _

Aydinlanma ve Fransiz Devrimi ruzgarlarinin ilk once
Osmanl gayrimiislimlerini etkilemesi de aciklanabilir. Os-
manhlar'da burjuva sinifi, “kent ve 6zellikle ticaret burjuvazisi
Islam’a yabanciydi: bunlar Ermeniler, Yahudiler, Yunanh-

lards...”; “giinlitk ticaret, Arap, Ermeni, Yahudi, Hintli ve Yunanli
tacirler (son kategori, gercek Yunanlidan baska Makedon/
Romenleri, Bulgarlari, Surplari da icermektedir), hatta Tiirk
tacirler tarafindan yarutilirdi; ama genel olarak sonuncular

 ticareti pek cekici saymazlardi” (Braudel 1982, 727; ve 1989,
481-482). Bu “yeni” burjuvalarin, Batr'da yer almakta olan
gelismeleri frenleyen bir diizenin kisitlamalarindan baska,
etnik ve dinsel bir simirlama i¢inde de tutulunca, bu cemaatin
cikis yolu aramakta 6ncit olmasi anlasihr olmaktadir.

Regas'in, cemaatinin ve genel olarak yeni dogmakta olan
bir burjuvazinin Osmanh toplumu i¢indeki konumunu Taner

- Timur guizel saptamaktadir: “Osmanlt yonetici zimresi, kendi-

16 Gizli cahsan liberaller olan Carbonari taraftarlant 1789 Fransiz Devrimi hareketinin
gelenegini ltalya’da ve Paris'te sirdirmuslerdi. Guiseppe Mazzini (ilk yazilan
1827'de) en @nli liderlerindendi. Bu hareket Regas n yillarinda ortaya. clkmaya
baslar.
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tebaasindan Miisliiman olmayanlari ‘zimmi’ sifati altinda toplamis
- ve bunlari sadece vergi kaynagi olarak gormiistiir. Hi¢ kuskusuz
 gayrimslimler arasinda iktisadi gicii yada herhangi bir alandaki
(diplomasi, hekimlik, bazi sanayi dallar: vb. gibi) bilgi ve tec-
riibesiyle Osmanll Devleti'nde énemli rollar oynamis bircok
~ gayrimiislim® olmustur Fakat bunlar dahi Osmanli legalitesi
icinde, yonetici zimre arasinda yer almamislar ve Osmanli
vakayinameleri bunlari yok saymustir. Kisaca Osmanlilar, kendi
tarihlerini sadece ehl-i Islam’in tarihi olarak gormuderdlr
(Timur 1989, 14)

Regas'm hareketi neden “Bati”da oldugu gibi bir devrlme _
doniismedi? “Birlestirici bir burjuvazinin” yoklugu yada
glgsuzlugi bunun nedeni olabilir mi? “Osmanli Devleti’nde
Mislimanlik, legal olarak ‘Sezar’in hakkr’ diye bir sey tantmamis
ve hukuk ve ideoloji tekelini daima élinde tutmustur. Oysa
Masliman: kadrolarla, cogunlugu Hristiyan olan bir impara-
torlugu ayakta tutmak ve yonetmek mimkiin olmadig icin,
devsirme sistemiyle ve diger yontemlerle Hristiyan niifustan
devamli takviyeler almak zorunda kalinmustir. Bu da yetmedigi
icin, Osmanli ideolojisine aykirt bir sekilde, bircok Hristiyan
ve Yahudilere malikaneler ve iltizamlar.verilmisve yonetici ziimre,
hukuki yapiya ters diisen bir heterojen nitelik kazanmistir. Bu
karmastk yapt Osmanli siyasi iktidari katinda, Batrdakinden
farkls ‘gruplasmalara ve ‘hizip’lesmelere yol acmuis ve Batili
anlamda birlestirici bir ‘burjuvazi’ dogmanustir.” (Timur 1989,
34) ' .

“Basta Istanbul olmak iizere Osmanli Devleti’nin butyiik se-
hirlerinde de bityiik tiiccarlardan ve sarraflardan olusan ve énemli
bir parasal sermayeyi elinde tutan bir ‘burjuvazi’ vardi. Fakat
buyiik cogunlugu itibartyla Musliiman olmayan bir burjuvazi,
‘zimmi’ statiisiyle devlet aygitina katilamamus ve 19. yizyilin
reformlarma ragmen hicbir zaman tam hisseli vatandas haline

_ gelememistir. Bati'dg boyle bir sorun Yahudiler’le ilgili olarak
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ortaya ¢tkmustt. Fransiz ihtilalinden sonra Bati’da Yahudiler tim
haklara sahip vatandas haline gelmisler ve giivenlik icinde Bati
kapitalizminin geli lslmme bityitk katkida bulunmuﬂardtr (Timur
1989, 62).

Regas’in 1stedigi, amacladipy “demokratik” haklar kuskusuz
Osmanh Devletinde var olmayan kimi yasal ve toplumsal
kosullardi: “Osmanli Devletinde sermaye birikimi-tiketici
yonetici ziimre disinda- daha cok iilkenin Hristiyan ve Yahudi

- unsurlari tarafindan gergeklestirilmistir. Bu kategoriler, devlet

aygitina egemen olmak séyle dursun, belli gorevlere bile kismen
ve kontrollii bir sekilde kabul ediliyorlardi. Aslinda bunda sa-
silacak bir sey yoktur. Miisliiman yénetici zimre seriat diizeni

" ile biitiinlesen ¢ikar sistemini elbette kendi ellerlﬂe ytkamazdi”

(Timur 1989, 149). Regas'm Anayasa’st devlet aygitina daha
genis bir katthmi amaghyordu.

“Osmanli Devleti’'nin temelini teskil eden seriat huku}'u
Osmanli tebaast aglsmdan iki diizeyde kisitlama getiriyordu. -
Birincisi bu hukuk diizeni Musliiman olmayan tim Osmanhlar
sistemin disinda birakiyor ve (ikincisi) onlari ‘zimmi’ olarak
ikinci sinif vatandas kiltyordu” (Timur 1989, 299). Regas'm
“ozgurluk” ¢agrilar da, hem o yillarda “moda” olan bir
ideolojinin 1s1gmda, hem de Hristiyan cemaatinin bu 6zel
statiisit 1s1ginda degerlendirilmelidir. - '

Regas'm “ulusculuk” kuraminin 6zellikle Yunan ulusculugu

. agisindan ele alinmas: da gerekmektedir; ancak o zaman Regas’

etrafli bir bicimde anlagilabilir. Regas’da goritlen ulusculuk,
“dogma” yada “filizlenme” asamasirida olan bir ulusculuktur.

- Bagimsiz ulusal devlet anlayist heniiz tam olusmamistir.

igm e

Zaten o yillarda boyle bir sorun diinyanin giindeminde ¢nem
kazanmamst1. 1789 ve 1793 Fransiz Insan Haklar1 Bildir-

‘gestnde “halklarin bagimsizhgr” konusuna ilisilmemistir bile.

Regas'in 6lumiinden on-yirmi yil sonra yaygin olmaya baslayan
“bagimsiz devlet ulus¢ulugu” heniiz belirgin olmamusti.
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.Regas'ta din ve dil birligine dayal “iiniter” devlet kavramm

- da gormiiyoruz. Devletin iginde farkh diller konusan toplu-
luklarin bulunmasi dogal karsilanmaktadir.'” Yunan dilinin
“egemenliginin”, ulusal devletlerde oldugu gibi, egemen -
ulusun dili olarak dogal bir uygulama degil, “kolay anlagilan”
bir dil olarak sunulmasi ve bu tiarde savunulma gereginin
duyulmasi bile Regas'in ulusculuk alaninda hentiz emekleme
asamasinda oldugunu gosteren ek bir belirtidir. Kimi aras-
tirmacilara gore Regas'm Yunanca'y: egemen kilmak istemesi
bu dilin “ticaret dinyasinin dili” oldugundand: (Kitsikes 1988;
160). Bu yazara gore ¢cok uluslu bir konfederasyon savunmayan -
Regas, basarisizhga mahkamdu (Kitsikes 1988, 159). Ki-

. milerine gore Balkanlarda egemen dil ve kultur dogal olarak

Yunanca idi ve kultur etkinligi Yunan kulturunden otekl

‘kultarlere dogruydu (Mackridge 69).

Regas'in dénemi, bir ulus¢ulugun, yani Yunan ulusculu-

- gunun dogusu acisindan ele ahndiginda, ilgi/hg: ve kuramsal
acidan cok ogreticidir. O donemde bu “yeni” ulusun kimligi
hatta ad1 bile heniiz belli degildi. Regas kendine “Rum” der,
devletini, sonralar temel ve “geleneksel” diisman sayilacak
uluslarla paylasmak isterdi. Birkag y1l sonra Koraes “Rum”

ismini nefretle reddedecek ve kendine “Grek” diyecekti. Daha
sonra ulusunr ismi bulundu: meger “Hellen”mis!

Regas yeni dogmakta olan Yunan ulus¢ulugunun da etki-
sindedir. Kendisi “Yunanca” konusur, “atalaryla” kwang
duyar, Islam’in hilaline kiyasla Hag’a daha yakin gorar kendini,
kendisine “Rum” da dese, Antik Yunan’a benzedigine inanir
ve ondan esinlenen bir toplum disler. Ayrica devrim i¢in

L7 Zaten o zamamn Fransasinda bile, yani 1789'da Fransizlarm yitzde 50%i hic
Fransizca konusmazdi ve ancak yuzde 12-13'a Fransizea'’yr dogru konusabilirdi
(Hobsbawm 1990, 60). Regas'n bu konuda gene “Bati”nin etklsmclc oldugunu
soyleyebiliriz. :
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destek ararken, en dinamik ve devrimci kesim olarak, dili
hi¢ olmazsa Yunanca olan, “Rum-milletini” gérur. Bu ba-

‘kimdan Regas “Yunan”a daha yakmdir. Ama aym olguya bagka

bir agidan bakip ayni olay bagka turlu de dile getirilebilir:

‘Regas'in diisti Yunan'a yakin degildi denebilir. Tersine Rum
- cemaati Regas'in dusledigi devlete, yani uluslarin esitligine

dayanan bir devlet yapisina katilmayadaha yatkin ve hazirdt.
Oteki cemaatler Regas'in dustine, tarihsel olarak katilmaya
hazir ‘degillerdi. Regas/Yunan yakinhg Regas'm ideolojik
anlayisindan ¢ok Yunan cemaatinin tarihsel konumundan

- kaynaklantyor olabilir. Sonunda Regas'm dusgledigi ¢ok uluslu

3
?
]

devlet, zamanin egemen ideolojileri ve dengeleri ytzanden

- ve uluslasmakta olan cemaatlerin icinde bulunduklart olu-.

sumun dinamigi sonucu kurulamamstir.

Regas'm “ulusculuk” acisindan degerlendirilmesi;,»6zellikle
kuramsal agidan bitytik 6nem tagimakla birlikte, ayn ve genis
bir inceleme konusudur. Boyle bir incelemeden elde edilecek
sonuglar yalniz Yunan ulusculuguna degil, butin Balkan
tlkelerindeki ulusculugun “yasalarina” 151k tutacakur. Burada
bu konuya girilmeyecektir. Burada, Regas'in politik eyleminin,

zamaninda Avrupa’yi saran ideolojik muicadelenin etkisinde,

bir monarsi-demokrasi (cumhuriyet) miuicadelesi olduguriu

- tekrarlayalim. Regas'm temel ditsmani “sultann istibdadidir”.
- Yandaglar ise, oldukea agik bir bicimde, etnik fark gozetil-
_meden tim halk kitleleri. Anayasanm dikkatli bir incelemesi,

Fransiz Anayasasinm tam bir paraleli oldugunu, temel an-
lay1s1n monarsik rejime kars: halkei, “demokratik” bir rejim
kurmak oldugunu ve belli bash farkin “Fransiz” sézcugi
yerine, Osmanli gercegi goz onune alindigindan, “Yunan,
Arnavut, Tark vb.” sozcuklerinin kullamldigim ortaya
koymaktadur. o

" Eger bu degerlendirme genelde dogruysa su da soylenebilir:
Regas'in orgitledigi ayaklanma, bugiinka Yunanistan top-
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raklar uzerinde ulusal bir devlet kurmay: amaglayan bir
eyleme yonelik degildi. Ama¢ “Bosna’dan Arabistan’a” yayi-
lacak ve tim halklan icerecek sosyal, demokratik, b‘ur\juva
bir devrimdi; Fransiz devrimi paralelinde bir eylem.
~ Osmanh Devleti icinde temel -toplumsal degisiklikleri
amaglayan bir devrim girisiminin baslamis olmasimin ise,
Osmanl toplumu ve tarihi a¢isindan 6nemi hemen anlasi-
labilir. Boyle bir devrimi gerceklestirebilecek giiclerin var-
hginin yok varsayllmis olmasi, herhalde toplumsal ayak-
lanmalarmn, sonradan olusturulan degerlendirmelerle genelde
“ulusal” ayaklanmalar olarak algilanmis oldugundan kay-
naklamyor olabilir. Osmanl Devleti icinde Bat tipi burjuva
hareketlerinin varligimin saptanmasi ise Osmanli toplumu
. tarihine -uluscu ac1 yaklasimindan farkli bir tutumla- yeni
bir degerlendirme kazandirabilir. Ornegin Regas monarsik
yonetime kars: ¢ikms, cumhuriyeti savunmus ilk Osmanh
aydim olarak algilanabilir; Osmanh toplumunun bir burjuva
devrimi potansiyelini tasichg dustnilebilir.

Regas belki de erken degil, ilk 6ten horozdu. Uyanmak
istemeyenlerin cogunlukta olmasi da ayr1 bir konudur. Ama
Regas'm anlasilmas: icin yapilmasi gereken, Anayasa’sim
yayimladig1 zaman, kimlerin panige kapilip ona karst ¢ik-
tiklarina bakmakur. Regas'a karsi ¢ikanlarm bir degerlen-
dirmesi de (ki bunlar gene Rum toplumu i¢indeki “tutucu”
guclerdi) Regas’i daha anlasihr kilacakuir.
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BOLUM I
- Tutucu GUCLER

Yunan Bagimsizlik Savasina ve giderek cagdas Yunanistan’i
dogurmus olan gelismelere, eylemlere ve 6rgiitlenmelere karst
¢ikmis olan giicler, cok genel bir bicimde, ti¢ buyuk grup
olarak algilanabilir: Osmanli yonetimi, Avrupa’nin monarsik
yonetimleri ve tutucu Yunanhlar. Burada yalniz Yunanca
- konusan, kendilerini “Yunan” soyuridan sayan ve mevcut
duzenin, yani Osmanh yonetiminin degismesini istemeyen -
kesim incelenecektir. ,
Bizans'in devlet olarak tarih sahnesinden ¢ekilmesinden
. sonraki yuzyillarda, Ortodoks ve genelde anadilleri Yunanca
- olan Osmanli Devleti icindeki cemaat yada topluluklar, “Rum
- ‘milleti” statiisit icinde yasamlarini surdurmuslerdi. Kimi
-~ zaman “Rum milleti” kavrami -cesitli politik- yadé tarihsel
" nedenlerle- daha genis bir bicimde algilanmis ve Yunanca'dan
-~ baska diller konusan Hristiyan Ortodoks dininden topluluklar:
f da 1cerm1§t1r Ancak burada, bu uzun tarihi dénem icindeki -
. gelismeler ‘ve degisiklikler, bu sure icindeki toplumsal
farkhlasmalar da ele ahnmayacaktr. Konumpz, Osmanh

]
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devletinin resmi anlayisina gére Rumlar'in cemaat basi, yani -

~ “lideri” durumunda bulunan, genellikle Istanbul’da yasayan
vé Yunan theilaline karsi ¢ikmis kesimdir. Bunlar kimi zaman
Patrikhane'nin ileri gelenleri yada ruhani liderler, kimi zaman
ise Osmanl Imparatorlugu topraklar 1(;1nde yasayan ge§1th
konumlardaki Rumlar’di.

Ancak dinsel ¢evreyi ve Fenerliler'i bir buttin olarak “tu-
‘tucu”, bitdn ileri gelen Rumlari Osmanli yonetiminden yana
saymak yada Avrupa'da yesermeye ve egemen olmaya baslayan
demokratik ideallere ve felsefeye disman saymak yanhsur.
‘Rum cemaatinin ileri gelenleri tarih i¢inde ve Yunan lhtilali -
oncesinde buyuk bir farkhilasma gostermis, “Yunanhilik”,
politik felsefe, demokratik rejimler, din ve bilim konularinda
degi§ik yollar ve yaklagimlar se¢misler ve izlemislerdi.

Kilise ve Rumlarm ileri gelenleri kesintisiz her zaman
Yunanca'yr kullannigslar, dillerine resmen “Yunanca” (Hellen-

~ ¢e-Hellenika) demlsler ve eski Yunan'in edebiyatini, tarihini
ve genelde kiiltirint yakindan bilmeyi “kaltarli” olmanin
bir belirtisi saymuslardi. Ancak ¢agdas anlamda, yani uluscu
doneme 6zga “Yunanhhk”, degil yalmz bu cevrelerde, genelde
Yunanca konusan Hristiyan Ortodokslar arasinda da, 18. ‘
yiizylla gelene dek pek belirgin ve yaygin degildi. Burada,
uluscu anlamda “Yunanh olma”nin evreleri de ele alinmayacak,
yalnizca Ulusal Yunan Devleti’nin kurulusuna giden olaylar
sahnelendigi dénemde “tutucu” diye \ niteleyebilecegimiz
cevrelerin ulusqu anlayisa, Fransiz Devrimi'ne ve genelde
toplumsal gelismelere kars tutumlan ve yaklasimlan ele
ahnacaktir. :

- Donemin belli bir ge(;1§. doénemi oldugu vurgulanmahdir:
ulusal bir devlet ve cagdas anlamda bir ulus dogmaktadir.

Bu siire¢ boyunca gorisler ve ideolojilerle farkh politik
' yaklaslmlar carpismis ama Yunan devleti kurulup merkezi
bir yonetim ve egitim sistemi olusana dek bu catismalar cagdas
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anlamda uluscu bir ¢6zamlemeye ve butiinlesmeye varma-
mislard1. Bu bir arama donemi olarak da algilanabilir. Kisiler -
de donemin bu genel 6zelliginden ayr1 dastiniilemez. Déneme

- kimi Gnliaydina bakarak yaklasmaya cahsahm.

Demetrios Katartzes (Fotiades)

Demetrios Katartzes (Fotiades), Fenerli soylularin ve za-
manin anlayisin yansitmas: bakimindan ilging bir érnek
olabilir.! 1730 yillarinda soylu ve zengin bir ailenin ¢cocugu
olarak Istanbul’da dogmus, iyi bir 6grenim gormis, Bikres'te
yasamis, Bogdan saraylarinda bulunmus ve Eflak’ta en ust
makamlara vardiktan sonra gene orada 1807 yilinda 6lmtsttr.2
Felsefi ve politik acidan siniflandirmaya ¢alisigimz herhalde
“aydin hitkimdar” idealine inananlara en yakin gelen bir
aydindir. R '

* Fransiz aydinlanma donemini taminus ve Ansiklopedistler’i

benimsemisti. Yazilar yazmaya 1783 yilinda baglar. “Rum”

diline 6nem verir; “Ulus’un egitimi i¢in bu dilin gelismesini”
temel sart sayar. Antik ve cagdas Yunan dilbilgisi kitaplari- -
hazirlar. Katartzes’in zamanimiza kadar stiren tnunt bu
cahsmalan saglamistir; tutarh ve 1srarh bir bicimde halk dilinin
egemen olmasi i¢in, “ulus”un egitimi i¢cin ¢calismistir. Onu
etkileyen Bati dunyasidir: “Biz de Avrupa’nin uygar uluslari
gibi, Ingilizler, Fransizlar. gibi yapmaliyiz, anlasabilecegimiz
bir dili, halkin konusma giiciinit ve tutkusunu kullanmaliyiz”
diye yazar. Temel amaci “ulus”u olusturanlarin birbirini. |
anlamas1 ve “bilgi” edinmesidir. (Demaras 1987, 149 ve
1985b).

1 Demetrios Katartzes, “Dimitrios Katarcis” olarak okunur; soyadi Tarkee kokenticlir:
“katarct”. “Fotyadis” diye okunan ikinci bir soyadu ile de tanuur.

2 1770 yihinda “Logothet” (bir Patrikhane riitbesidir), sonra Rus devletinin istegi
tistiine de “Btiyak Logothet” olacakt1.
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" Katartzes ile, “Demotike” -yani Katartzes'in “dogal dil”
saydig1 ve halkin konustugu Yunanca- aydinlarm dili “Kat-
hareuousa”ya kars1 giglii bir savunucu kazanacakti. Katartzes

" aymi zamanda, bircok risale, deneme, inceleme yayimlayarak,
aydin, ileri, laik, bilimsel egitimin de savunuculugunu yap-
mustir. Ama bu savunucu, soylu bir Fenerlidir. “Ulus¢uluk™un
bir 6zelligi olan “halk dili” savunmacihigmm, temelde ve.
resmen “Yunanlilik”in savunucusu-olmayan bir “aristokrat”
tarafindan tstlenilmesi, Fenerliler'in bir celiskisini simgeler
gibidir. Demaras'in da yazms oldugu gibi “Fenerliler'in ay-
dinlanma hareketi, ilerici ve gelismeden yana ama devrimci
degildir” ' - *

Dini gorusleri de boyle bir cerceve icinde kalacaktir: bir
yanda-incelenmeye actk olmamasi gereken ruh dinyasimin
olusturdugu dinsel gorisler, 6te yanda bilim dinyasimin
ogretisi. Her ikisi de bir arada, ama bir butanluk saglamadan
var olabilmektedirler. ,

Katartzes, zamaninda saygin bir kimse olarak tin yapmusti.

" Kisiligi ile bircok kimseyi etkilemisti. Velestinli Regas da,

ozellikle dil konusunda kuskusuz Katartzes'i izlemisti. Pa-

nagiotes Kodrikas'a gore Katartzes “dogma biiyiime” bir 1s-
tanbullwydu; daha dogrusu, Fenerli bir Istanbullw’ydu.® Aile
durumu da zamanin ve smifinin seyrini- izlemisti. Babasi

Maurokordatos ailesinin doktoru ve damigmaniydi. Kendisi

Bogdan’da tanmmnus bir ailenin damadi olacakt (1770?). Ozel

\

3 P Kodrikas (1763-1827) Korags'in en temel hasimlanndandi. Atina’da dogmus,
Istanbul'da okunius, Bogdan'da calismusti. 1797'de Paris’e yerlesmis, Qsmanh
Devleti elciliginde, sonra Fransiz devleti hesabina cahisoms, zamanin “ileri™ ki-
taplarim Yunanca'ya cevirmisti. Korags ile canismast dil konusundayds. Kodrikas.
Patrik V. Gregorios'un da destekledigi anlayisa gore (“uzlasmact™ ve Atik diyalektine.
yakin bir dil savanan Korags'e kars1) Fenerliler'in dini metinlerine yakin olan baska
bir “vzlasmaci” dii savisnmustu. 1821 htilali baslayinca Kodrikas ihtilali savunmug

. ve Fransa’da bu yonde ¢alismisti. ~
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hayau ile ilgili bilgimiz azdir; oglu Stephanosa Fransizca
- 0grettigini biliyoruz..

Bu dénemde, bilincinde bile olmadan, soylularin. ve ay-.
dinlarm bir kesimi, “ulusal bilincin” bir tar énculugunt
ustlenmis gibidirler. Kimi aydinlara gore “bugiinki Avrupa,
bilgelik konusunda eski Yunanistan’t bile (“en yuce uygarlik”
anlaminda) geride birakmist:.”* Halkin egitimini savunmus
olan Katartzes'in, dil konusunda gorusleri ile “ulus” anlayisim
kiyasladigimizda, bu aydin kesiminin geliskili, paradoksal
tarihsel iglevi daha belirgin olmaktadir. Katartzes'e gore
“Giiniimiizde Avrupa'daki uygar uluslarin, Ingilizler, Fransiz-
lar'm ve eskiden Hellenler'in yaptig: gibi, biz de, kiiciikligii-
miizden beri konustugumuz dili, yani bildigimiz dili kullan-
maliyiz... Bakin Macaristan ve Lehistan’a, burada egemen dil y
Latince'dir, bundan dolay: da egitimde basarili olamiyorlar; oysa
yerel dillerin egemen oldugu yerlerde, hem biitun bilimler, hem
de Latince’nin kendisi de basarili olmaktadir.” Yani eski Hel-

- lence’nin 6grenilmesi igin de, gene konusulan dilin egemen
olmas gerekli gorulmektedir. En yiice bilgelik de, Hristiyanlik
~ déneminde degil, eski Yunan'da gorulmesi, “ileri” olanm antik
danya ile iligkili saylimasi da, geleneksel “Hnstlyan anlaylstan
kesin bir uzakla§mad1r
Katartzes, “ulus¢u” tutkusuna benzer bir cosku ile halk
dilini savunur. Halk dilini degil “kathareuoisa”y1 kullanmis
olan Boulgares'in® yasam boyunca yazdiklarimi yorumlayarak

4 Bu goriis losepos Moisiodokasmdir. Moisiodakas (1730-1800), Bogdan'da yasanus,
muhtemelen Boulgares'in 6grencisi olmus, Selanik, [zmir ve Ege adalarnda 6g-
retmen olarak calisnusti. 1760°da ltalya’da felsefe okumus, Yasta okul midiri
olmus ve Avrupanin yeni gérislerini ve bilimini okutmustur. John Locke'un egitim
azerindceki garaslerini uygular. Halk dilini kullanir ve Bau chllelmden yanada. -
Tutuen giiclerin haskilart alunda dort kez istifaya zorlanir, sonuirda Bogdan '
terkeder ve 6lamiine dek Triyeste, Viyana ve Bikreste yasar.

i

Eugenis Boulgares (Vulgaris okunur) (1716-1806), Korfi'da degmus, Petrogradda
olmiistit. Italyx’da dgrenim gormas, eski Yunanca, Latince, Ibranice, teoloji, felsefe,
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séyle-diyecekti' “By tiir yazarlar eger kendi dillerinde yazmis
olsalardi, ¢cok daha kolay ve dolayisiyla daha ¢ok yazmus ola-
caklards. Ulusumuz bircok kitap kazanacaks, zengmle;eceku

Ben de, boylesine zevk ve kolaylikla dogal dilimde yazdiklarimi,
Hellence (Antik Yunanca anlaminda, H.M.) yazmaya kalkis- -

. saydum tim yasamun boyunca caba gosterecek ama istedigimi
de tam sdyleyemeyecektim.” Asagida da gorecegimiz gibi, Ka-
tartzes kendi dilini “Yunanca” (Hellence-Hellenika) olarak degil,
" Rumca (Romaika) diye niteleyecekti. “Hellence olarak her
yazdigimiz Rumca’dan yaptigimiz bir tir ceviridir” (Demaras
1985, 216).

Cok dikkatli bir sozcuk secimi ile “C‘)z_dé§ olmakla”, bir
“kokene sahip bulunmak” arasindaki farki ortaya koymaktadir:
Yunanca konusan “ulus” eski Hellenler'den; gintin Yunancasi,
eski Yunanca dan gelmedir; ama “o istin insanlar Rum’un
‘atalaridir, ama Rum’un Hellenler ile ortak hichir seyi yoktur..
Hellence ve Rumca bir degil iki ayridildir.. bu iki dili bir saymak
akla aykirt bir seydir” (Demaras 1985, 219). Yani bir yanda
uluscu bir sezgi ile halk dili savunulmakta, ama ulusgulugun
temel ilkelerinden olan “ulusu atalara dayandirma” ve atalarla
cagdas ulusu bir sayma gayreti ve istegi heniiz doruguna
varmamus hatta olgunlasmamsti. “Uluscu ideoloji”nin temel
ogelerinden olan bagimsiz ve egemen devlet anlayisim da,
“atalar” soylemini de Katartzes hentiz tam olarak bemmse-
memis gibidir. ,

-Katartzes, “Yunanhlar’in (Hellenler in) artk var olma-

bilim konulanm 1slemlsu 1742 yilindan sonra Yanya, Kozani, Istanbul gibi
~ kentlerde 6gretmen olarak calisrins ama tutucu gicler tarafindan kovalannusti.

1762 yilinda Bogdan’a ve sonra Leipzig'e gecer. 1772 yilinda Rus Iniparatorige 11.

Katerina'nm kiititphanecisi olur. Her ikisi de Voltaire hayramdurlar. Rus Akademisi

‘ityest secilir. “18. yiizy1l icinde, Koraesten sonra Hellenlet'in en bilge kimsesi”

diye de nitelenmistir. Temelde Fransiz aydinlanmasi etk151nde kalmisti. Cesitli
_konularda pek ¢ok eseri vardir.
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diklarin1 savunmustu. Bu aydina goére Yunanlhlar, Antik
Yunanistan'la ve putperestlikle birlikte tarih sahnesinden
silinmislerdi. Yalniz, Osmanlilarm da dogru bir ‘bigimde
belirttikleri gibi, “Hristiyan Rumlar™ vardir: Katartzes'in “ulus,
devlet, vatan” anlayis1 da soyle. “Itiraf etmeliyiz ki bizler kendi
. basimiza bir devlet kuracak bir ulus degiliz.” Aristoteles’in
* “yurttas” (polites) ve “esir milletler” kavramina ve Helotlar’a,
- Ispartahlarla Giritliler hesabina calisan serf ve kolelere deginir
. ve sunlariekler: . - R ~ -

“Tanriya siikiir ki biz onlar gibi degiliz... Bizlerin, bizi yo-
nefenler gibi (Turkler gibi, H.M.) yonetime kaulamadlglmlz
dogrudur ama gene de biitiniiyle yonetimin disinda kalmis
sayilmayiz. Kilise buyuklenmtz bizleri birbirimize baglamakta
ve gene onlarin araciligt ile biz de (devlet) yonetimine baglan-

‘maktayiz; boylece de bir ulus (ethnos-etnik grup.H.M.) olus-
turmaktdy:z. Bu ileri gelenlerin bircogu ayrica arhonttur (ileri
gelenlerdir) ve pohtlkaya karl§maktadlrlar Bircok politik
yasamiz “adet”, buttin kilise yasalarimiz ise “ayin” ad altinda,
egemen yonetim (Osmanh Devleti) tarafindan taninmakta ve
bir sayginlik tasimaktadirlar. Ulusumuz Turklye nin bircok

yermde mallara, ayricaliklar tastyan kiciik politik sistemlere '
~ (kurumlara, H.M.) sahiptir. Ulusumuzdan b'ir'g'obk kimse, pat-
rikler; basrahipler, efendiler, berat sahipleri olarak makam sa-
hibidirler; bunlardan klmtlen ornegin Patrik ve Bas Terciman,
tug (Sultan yetkilisi isareti, H.M.) tasur; Eflak- Bogdan bas-
kaptkahyalar: da oyle; ama Eflak-Bogdan efendileri ayrica
kraliyet nisani da tastr ve hemen yiitksek makama gknid hakkina
sahiptiler. Biitin bunlar politika yasamna katilir ve Aristotelesin
E (yurttas) tanimina uyarlar; ve bunlarla birlikte ister istemez,
-onlarin altinda bulunan herkes de: din adamlari, arhontlar, hak
ve riitbe sahibi olanlar, yam tum Rumlar” (Branous es 1975
443)..
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- Bu metinde, Fenerliler'in politik anlayisin 6zkit bir bicimde
anlatildigini goérayoruz: yonetime katilma simrh olsa da
“soyumuzdan olan ve tist makamlar edinmis kimseler bu-
lundugundan dolay1” butin Rumlar’in da, “kisi” olarak degil
“millet” olarak, yonetime katildig1 kabul ediliyor. Katartzes'e
gore, kimi Rumlar belli haklar kazanmis oldugundan “ister
istemez biitiin cemaat de”, Aristoteles’in “esir uluslar’ simifina
girmemektedir. Bu politik anlayis 1785 yillarinda dile geti-
rilmisti. Dort y1l sonra Fransiz Devrimi'nin yaygmlasturdig
- anlayisa gore, “azla yetinen”, “tst” olanlari kabul eden ve feodal
cagrisimlar igeren bu anlayisin yerine, Yunanh ayduﬂar

arasinda her kisinin, her yllrtta§1h “aym ayn” ve tist/alt olarak

degil, esit bicimde yonetlme katllma anlayis1 yayilmaya
baglayacakti.

Metnin devammda Katartzes'in devlet ve yurttaghk odevlerl
anlayisim da goriyoruz. “Biz Rumlar, yurttasina tiim sevgisini
ve ihtimamm gosteren ozerk bir devlete sahip degiliz.” Ama bu
devletimiz ve gorevlerimiz yoktur demek degildir. “Tam tersine

- kusurlu ve zayif milletimizi 6zerk uluslarin istiin, olan ve gelisen-
kendi devletlerini sevdiklerinden daha da ¢ok sevmeliyiz... Her
Rum Perikles'ten, Themistoklesten ve buna benzer Hellenler'den
geldigini dusiniince, yada Theodosios, Belisarios, Tsimiskes ve
baska tinli Romal: ile akraba oldugunu, yada soyunun bir azizden
geldigini disuiniince, atalarint nasil sevmeyebilir? Bunlardan
olusan bir politik toplum icinde mutsuz olmanm sevincini nastl
duymayabilir? Onlari ve bunlar. yizyillarca beslemis olan topragi
nastl kendisine yakin duymayabthr? Ve bugiin nefes nefese ko-
leligin boyundurugunu cekerken nasil olur da eskilerin (Hel-
lenler'in) un icin, daha sonrakilerin ise (Bizanshlarin) (ruh-
larinin) kurtulusu icin, kanla islattiklar topraklan ya§larlyla
nasil lslatmasmlarT’” (Branouses 1975, 443).

Bu paragrafta iki 6nemli anlayis secilebilir. Birincisi “ulusun

P )

tarih icindeki devamlihg1” inancidir. Ulusalcr ideolojinin temel
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anlayislarindan olan bu inanca karsi da, feodal ve Hristiyan
dinine 6zgi ideolojiyi animsatan “tevekkal”un, “mutsuz

- olmanin sevinci™nin ve “kélelik”in, yani ac1 ¢cekmenin ka-

bultni ve ululastirilmasim goriiyoruz.
Katartzes'in yukarida aktarilan gorugleri, o donemdekx

- butiin Fenerliler'in yada soylu Rumlar'in goruslerini ve tu-
" tumlarini tam olarak yansitmasa da, Osmanl yonetimi ile iyi

gecinen, bu yonetimle bir ¢ikar birligi icinde olan kimselerin
anlayisini oldukea agik bir bicimde ortaya koymaktadir. Bu -
anlayisa gore, Rumlar, Antik Yunanhlarm ve Bizanshlarm
soydaslaridirlar; ve bagka bir duzene -6rnegin bagimsiz bir
devlet yapisina yada Fransiz Devrimi'nin ortaya ¢ikardig:
modele uygun bir devlet yapisina- gecrek gerekli, zorunlu

. ve olanakli degildir. Bu yaklasim, uluscu donemin felsefesini
-~ ve diinya gorasini benimsemis topluluklar icin geliskili bir

“tutum gibi gorunebilir: bagka bir “ulusun torunlari olan her

- toplulugun kendi ulusal devletini kurmasi 19. yuzyihn'
: sonlarinda artik dinya capmnda ve genis bir bicimde be-
- nimsenmisti. Ancak Yunan lhtilali arifesinde, hatta bu mii-

cadele sonrasinda da kimi Yunanlilar Osmanhlik’in savu- _

- nuculugunu surdurmaslerdi.

: Pederler Ogretisi -

Velestinli Regas 1798 yihinda “Yunanistan”a gelip, Na-

polyon'un yardimi ile “demokratik ihtilalini™ baslatmak

- “tizeredir; ama Avusturya polisi tarafindan Osmanh Devleti'ne

- teslim edilmis ve sldaralmastar. Regas’1 heyecanlandirms
+ olan ve “ornek” bir politik hareket olarak algilanmis olan
: Vidin'deki Pazvantoglitisyanina karst Osmanh Devleti, 1798
.~ yilinda, hala basarisizdir; bu i isyan bastirilamnamaktadir: Fransiz
- Thtilali ideali Avrupa’y1 sarsmaktadir. “Demokratik” ideoloj,
-~ monarsi yonetimlerini, karsi saldiriya zorlamaktadir. 19 Mayis
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1798'de Napolyon’un donanmasi Dogu Akdeniz’e acilacak;
birkag ay icinde Malt2’y1 alacak, Misir'a saldiracakti. Napolyon
Italya ve Avusturya’y1 daha 6nce yenmis ve sindirmisti (1797
Kampo Formiyo Antlasmasi). Yunan Adalarrna (Iyonyen
Adalarrna) inen Fransiz ordusu Mora’da “demokratik” “isyan
tohumlart ekmeye baslamisti” (Karal 21-31). ‘

1798 yil, Fransiz lhtilali'ne bagli ordularin Avrupa’daki
monarsilerin gelecegini tehlikeye distrdugi, bu yeni “de-
mokratik” ideolojinin ¢ok tehlikeli “yikict” bir akim olarak
algilandigy y1ldi. Avusturya, Ingiltere, Rusya ve nihayet Os-
manh Devleti, “devrimci” Fransa’ya karst birlesecekti. Bu
amacla 1798'de Osmanl-Rus antlasmast imzalanacak, 5
Eylul’de Rus donanmasi, Osmanh tarihinde ilk kez “muttefik”

olarak Istanbul Bogazi'na girecek Buyiikdere’de demir atacaku.
Dort ay sonra Osmanh-Ingiliz antlasmasi ile Fransizlar'a kars:
cephe daha da yayginlasacak; birkag giin sonra Sicilya Krallig
ile imzalanan antlasma ile de bu ittifak daha da guclenecekti.
19 Eyliul'de Osmanli-Rus donanmasi Bogazi¢inden Fransizlara
karsi yola ¢ikacakti (Karal 31-36).

“Yunanlilar” i¢indeki tutucu giiclerin de, “Demokra51 ye
kars1 bu ittifaka katilmas1 dogaldi. Ozellikle, “dindas” Rus-
~ ya'nin da katldig bir ittifaka katilmamak icin hicbir neden
kalmamisti; Osmanli Devletinden yana olmak, dinsel bir
celiski sayilamazdi: artik Osmanlrdan yana olmakla, zamanin
en buytk Ortodoks giicityle birlik olmak aym seydi. 1798
yilinda, Istanbul'daki Patrikhane ve zamanin Patrigi Gregorios
“Allahsiz Fransiz fikirlerine” karsi saldiriya gececekti. Yuzyillhik
bir-ge¢misi olan “Bat1 dismanligi” 1798 tarihli iki risale ile,
bu kez “6zgurluk” dusmanligl ideolojisi altinda ortaya ¢i-
kacakn. -

Bu tutucu ve statikocu tutumun kokeni, hem Osmanlh
toplumunun i¢inde ama hem de Bati etkisinde aranmalidir.
Osmanl Devleti icinde Yunanca konusan Hristiyan toplum
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ile Musliiman kesimlerin statitkoculugunun (yada tutuculugu)

'Osmanli toplumundan kaynaklandigim varsaymak dogaldir.
Ister cikar kaygist ister yenilik korkusu olsun, stittikoculuk-
~ toplumun  kendi yapismdan kaynaklamyordu. Batrdan
kaynaklanan tutuculuk ise, Avrupa'da ortaya c¢ikan yeni
dustincelerin ve anlayislarin bir tepkisi olarak ortaya ¢ikan
. ve gene Osmanl iilkesine Avrupa’dan aktarilan reaksiyoner
felsefedir. Bu “Batic1” tutuculuk, so6z konusu dénemde ve
ozellikle Fransiz Devrimi'nden sonra Avrupa'da cok yaygmdi.
Fenerliler, cogu kez “modern” goruslere kars1 ¢ikarken,
yalmz “Osmanli” bir anlayisla degil, Batrnin tutucu ideolojisi
 ile de davranmuslardir. Tutucu tepkinin ikinci “tira” Bau
ile sinirh iligkileri olan Masliman ke51m arasinda pek go-
rilmez.

- Istanbul’daki Patrikhane herhalde bilincli bir blglmde ol-
madan ve zaman zaman en kesin bir bicimde “Hellen” (Yunan)
- kavramina karsi cikmakla birlikte, Yunanca’yr ytzyillarca
kesintisiz bir bi¢cimde ve -edebi/kiltiirel bir miras olarak
“Yunaﬂllhk”l dolayh bir bicimde yasatmis ve stirdirmusti.
~ Ayni zamanda, genel olarak yeni gorislere karsi bir tutum
da almis, zaman zaman da, Avrupa’dan kaynaklanan “de-
mokratik” goruslere karst kesin ve sert, tutacu bir muhalefette
bulunmustu. Nihayet 1798 yilinda, tutucu giglerin goriislerini

acik bir bicimde ortaya koyan ve Patrikhane'nin dogrudan
- destegi ile yayimlanan iki risale gorilecekti: Pederler Ogretisi
- (Patrike Didaskalia) ve Hristiyan Savunma (Khristianike
- ‘Apologia).
~ Pederler Ogretisi adiyla bilinen risale, 1798 yilinda Istan-
~bul'da basilmis ve yayimlanmisti. 28 sayfa olarak hazirlanmis . -
olan risale, resmen Kudiis Patrik’i Anthimos tarafindan kaleme-
-~ alinmis géranuyordu; ancak o yillarda yaygin kani, risalenin
_-zamann Istanbul Patrik’ Gregorios taraflndan hazirlanmis
oldugu idi. Daha sonralari bu yazinm tutucu bir aydin ohn
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~Athanasios Parios tarafindan kaleme alinmis oldugu ileriye
surtldii. Onemli olan bu risalenin o yillarin tutucu anlayisinm
en agik bir bicimde dile getirdigi ve tium tutucu giiclerce ve
dogal olarak Patrikhane tarafindan da dagitilmis, benimsenmis
ve savunulmus oldugudur. '

Pederler Ogretisi risalesine ek olarak, sanatsal bir degen
olmayan, sanki Regas'm Mars siirine yanmit olusturan ve
Patrikhane'nin yakini (protopsaltis-basmudanni) lakobakes-
tarafindan yazilmig 76 dizeli bir siir de vardi. Siir “deka-
pentasillabos” (15 heceli geleneksel halk siiri vezni) ile ya-
zilmist1. Tutucu guglerin tipik bir 6rnegini olusturan risale
ve ekteki siir burada kisaca ele alinacakuir. (Pederler Ogretisi
ve Siirin diz yazi1 biciminde gevirisi ekler bolimiinde bitian
olarak verilmektedir.)®

- Pederler Ogretisi, ¢ ‘tutucu” anlayisin guzel bir 6rnegidir.
Avrupa’da “Aydinlanma” hareketi olarak yillarca gelismekte
olan ve en sonunda Fransa'da resmen patlak veren “yeni”
politik ve {elsefi anlayisa karsi cikan guclerin hangi ideolojiden
ve hangi temel kavram ve ilkelerden yola koyulduklarm: bu
“ogreti” acik bir bicimde gostermektedir.

Ogreti'de dile getirilen temel anlayis soyledir: a) politik
duzen ve gelismeler Tann buyrugudur, kars1 ¢tkmamah,
onlar1 degistirmeye cahsmamaliyiz; b) insanlar onlardan
yice olan bir “bas”a boyun egmeli, biytiklere itaat etmeli,
yoneticilere karsi ¢tkmamahdir; ¢) 6zgurlik, saglanamayacak
utopik bir dustur, demokratik yonetim anarsiyi ve mut-
suzlugu getirir; d) amag¢ ruhumuzu kurtarmak olmalidur,
bunun i¢in bu dinyada ne denli ac1 cekersek gbur diunyada
bizim icin o denli iyi olacaktir; e) Batr'dan kaynaklanan yeni
fikirler, bir seytan oyunudur, ona kanmamali, Osmanh

6 Pederler Ogretisi, Koraes'in Kardeslik Ogretisi (Adephike Didaskalia) adli risaleye
- de alinmist. Burada Koraes'in bu yayimndan yararlamlmistir.
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Yonetimine sadik kalmaliyiz, ¢cinki Osmanli yonetimi bir
- Tann buyrugudur.’ :
~ Bu goruslerin risalede nasil ifade edildiklerine bakalm.

Risale ilk paragraflardan baslayarak mimiinlerin dini
" inanclarna basvurur: “Bu yuzyilda kurnaz (seytan) giiyadaha
‘yararly olan politik ve yonetimsel yontemlerle ortaya ¢ikip yeni
bir géranﬁmle miiminleri tuzaga diisiirmektedir; oysa bu, pblitik
ve ruhsal yasa ve talimatlarla belirlenmis olan Tanri’nin gercek
isteklerine ve Hristiyan yasama ters gelmektedir, ¢inkii bu
tannisal yasalar miiminlerin, bu diinyadaki kisa yasamda -
karstlastiklary deilary sabirla ve umutla gecirmelerini sagla-
maktadir; bu umut bu diinya icin degil, gelecek obiir diinya yasami

icindir” .

Diizenin kotilugii o denli onemh degildir; servet, un, seref,
mulk ve mal 6nemli degildir; hattd ortam ve kogullar ne denli
kotuyse o denli de “Isa yasamina daha yakiniz” denilmekte-

dir. ‘ , ‘ : - :
* “Kim bu dunyada Tanrrnin kendisini (Isa’yi, H.M.) 6rnek
almaz, onun ag ve susuz kaldigini, tiziintii ve stkintt icinde ol-
dugunu ve kiyima ugradigini gormez? Bu diinyada gercek bir.
Hristiyan'in yasamu, eger gelecek yasamda Cennet'i istiyorsa,
bu tiir olmalidir... (Seytan) en basta zorbalari, Resuller’e ve
Hristiyanlar'a iskence etmeleri icin tesvik etti, kiyimlara, ac
olumlere, mallara el konmalara ve siirgiinlere neden oldu: Ama
biitiin bunlar Hristiyanlar icin kurtarict bir yon kazandilar; onlar
giiclendirdi, zorbalara karst miiminler kendilerini dile getirdiler
" ve boylece onlari tahrik eden Seytan’t utandirdilar. Ve (Hristi-
“yanlar) yasamin kendisi anlamina gelen Isa’nin dini yerine,
insana ait olan (gecici) seyleri, yani serveti, tinii, serefi, mulku
ve mallart kabul etmediler” :
- Katolik Bati, dinsel bir sapmadr. Bau’da bir seytan oyunu
. oynanmaktadir. Batrdan uzak kaliniz! “Miiminlerin yikimint
saglamak icin Seytan, Bat'da yeni bir sapma, Latin sapmay!
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ortaya ¢tkarmustir. Isim olarak farkli olan ama 6zde gene yikimu
getirdigi icin ayni olan bu sapma ile biitiin Bati diinyast alda-
tilmustir” _ ’

~“Sevgili Hristiyanlar, Tanri'min size karst besledigi sonsuz
sevgisini gormeli ve hayran kalmaliyiz. Sonsuz nimetler ba-
gt§layan, bilge Tanr1 kutsal ve Ortodoks inanc sahibi bizleri
korumak ve kurtarmak icin bakin neler yapti. Ortodoks inang
konularinda bir tiix bozulmaya baglamis olan bizim Rum Kralligi
yerine (Bizans'in yerine, H.M.) sifirdan baslayarak Osmanlilar’m
gliclii kralligim kurdu; ve olanlarin insan giicii ile degil tanrisal
‘bir istek sonucu oldugunu kusku birakmayacak bicimde ortaya
koymak icin, bu Osmanli Devleti’ni éteki biitiin kralliklardan
daha yiiksek bir konuma yerlestirdi; boylece bittin miminlere,
bityiik bir mucizenin gerceklestirilmis oldugunu, yani seckin
halkinin kurtulusunun saglanmis oldugunu teyit etmistir” Yani
* Osmanh Devleti'nin diizeni, tanrisal olan ve dolayisiyla kars;
¢ikilmamasi gereken bir dazendir.

Osmanli Devleti'nin “cezalart” bile Tanri buyrugudur:

“Bunun icin yiice Tanry bu yiiksek kralligi bizim icin kurmustur
(‘her iktidar Tanr: tarafmdan'kurulur’);'Batlhlar’a karst bir
tizengi olusturmak ve biz Dogulular'a kurtulugu saglamak icin.
Tanri Osmanli kralinin yiireginin, biz Ortodokslarin inancinm
ozgurligi yoninde olmasini saglamistir; ayrica Hristiyanlar’
idare etmeyi ve dogru yoldan ayrilanlari cezalandirmay tst-
lenerel Tanrt korkusunun her zaman var olma51 saglanmus-
ur” ‘

- Osmanlt yonetimi kimi zaman kiliselerimize kisitlamalar
da getirse bu da 6nemli deglldlr bu bir tir Tanrt takdiri-
dir:

~ “Isa’min kilisesi ise Ortodoks krallar zamaninda oldugu gibi
- ilkenin cesitli yerlerinde kilise insa etmek gibi ozgurliklere
sahiptir. Bu, hemen bastan kabul edilmis ve Bugt‘me dek siire-
gelmektedir. Kimi zaman kilise insa etmenin yasaklanmasi isc
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Hristiyan inancin ézgirligiine bir engelleme olarak anlasil-
mamalidir. Asla! Bazilarinca ileriye siiriilen bu anlayis yanlistir;
boyle konusanlar kilise insaatina fazla snem verenlerdir.. Isa’nin
inanct, gelismesini ve mitkemmellesmesini muhtesem ve iinlii
kiliseler icinde degil, sayisiz yoksul kiiciik kilise icinde sagla-
mustir. Cunkii ‘insan eliyle kurulmus kilisede yasamaz Tanri,
sizsiniz kilisenin kendisi’ demistir Havari. Havari Paulos’un da
dedigi gibi gereginden fazla gosterisli insaatlar Tanr: takdiri ile .
engellenmekte, ciinki bizim krallignmiz goklerdedir’ ve ‘bu

_dinyada bizim kentimiz yoktur bizimki gelecek dunyada—

dir™. :

Nihayet sira Fransiz Devriminin temel duguncelerme
gelmektedir:

“Nesilden nesile inancli halklara kendi kurtuluslarint ve sayisiz
nimeti sonsuza dek tatmalarmni saglamast icin Tanr’min uy guh
gordiigii buyruk iste boyledir. Hain seytan ise, terkedilmis olan
maminleri dogru yoldan ¢itkarmak icin, bu bizim yizyilda yeni
bir kurriazliga ve ozel sahtekarliga basvurmus, yani boylesine
- ovilmus olan sozde ozgurlitk yontemini ileriye strmiistiir
(Fransiz thtilali fikirleri, H.M.). Bu goriisler muminleri al-
databilmek icin yiizeyde iyi gibi gorinmekte, ama temelde bu
goriislerde seytanin aldatmaciligt ve halklart ucurumlara yu-
varlayan, onlari yok eden ve anarsiye siiriikleyen koﬂ'unq blr
zehir vardir” ‘

Bu “yeni’ gorl'.'\'slere inananlar Cehennem’de yanacaklardir
anlamina gelen su sozleri okuyoruz:

“Isa’nin Ortodoks dgretisine karsi ¢ikan ruhu kurnaz Seytan,
zaman zaman ruhlart zarara sokan yalanlart ve umutsuz bir
bicimde yardima cagirdigr kotuligin tim ruhlar ile birlikte,
bu yeni goriniimlii ve iyi kurulmus tuzagint kurmus, buna iyi
- Hristiyanlar'in da diisecegini ve béylece goklerdeki krallig
kaybedeceklerini ve sonsuza dek iskence goreceklerini ummus-
tur”
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Osmanl yonetimine iyi oldugu icin degil, kotit de olsa itaat
edilmelidir, ¢inki ne denli fazla ac1 gekersek o denli obur
dinyada zenginlikler elde edeceglz “Bu yeni ctkan o6zgirliik
umutlarina kulaklarimizi tikaym. Ve emin olun ki bunlarin Uistin
laflary ve ogretileri, anladigimiz kadariyla, ve bu gérisleri kabul
etmis olan halklarin gelismelerinden cikardigimuz sonuclara gore,
- yalmz anlayish olan degil, aksi bile olan iktidarlara boyun

egmemigzi isteyen Kitabt Mukaddes’in ve Havariler’in 6gretisine
karsidirlar; iktidarlara boyun egmeliyiz cinkii boylece bu
dinyada acilar icinde olacak ve Isa’yadaha yakim olacagiz. Bu
(yeni) goriisler, anlattigim gibi, kutsal yazitlara karsidirlar ve
bu yasamda bile bizlere gecici bir yarar saglayamamaktadirlar;
ama bu arada sizleri hem bu diinyadaki hem de gelecekteki goksel
zenginliklerden de yoksun kilmaktadirlar” .

Amac ruhun kurtulusudur- “politik idareye itaati hi¢ sar-
stlmadan siirdiiriin; ve en yiice olan ise, (bu idarenin) ruhlariizin
kurtulusu yoniinde hicbir engel yada zarar olusturmadigidir. ‘Bir
insan biitiin diinyay1 kazansa btle eger ruhu zararda ugrayacal’sa
neye yarar?”.

Liberadller, demokratlar, ozgurluk ve cumhuriyet taraftarlar

“kar” tutkusuna kapilmig ve kilise nikahim hor goren gu-
nahkarlar olarak tanttilmaktadar:

“Gtinahsiz nikaht hor goren ve tiim toplumu zarara sokan hu
insanlar politik baski olmadan nasil yasarlar? Kar tutkusuna
yenilen ve politik yasalari ¢igneyen bu insanlar, Tanri korkusu

- tamimayan, kotiligi engelleyecek olan Cehennem’in sonsuz
korkusunu duymayan bu insanlar vicdan baskisi olmadan nas!
yasarlar?” :

Ozet olarak, “yeni” dusunceler yerine yeniden “Tanrti ni-
metleri” onerilir: “Actk bir bigimde goriiyoruz ki, 6zgurliik ile
ilgili bu yeni sistem iyi idareleri devirmeye yonelik bir aldat-
macadir; (Tann tarafindan) terkedilmis Ortodokslar’t yoldan
¢tkarmayi amaclayan kurnaz seytamn bir tuzagidir”... “Haytr
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Hristiyanlar! Tutarli ve akili olalim. Yalan ve var olmayan bu
yasamin 6zgirligi adima sonsuz mutlulugun solmaz zafer ce-
lenklerini yitirmeyelim. Tanimlanamaz yiice odilleri Kaybet-
meyelim. Soylenenleri dinlemeyelim ve seytant tam olarak rezil
edelim; Tanrv'nin yiizyillardan beri, onu sevenler icin hazirlamis
oldugu nimetlere konalim.”

Ogreti’'yi izleyen siirde de aynl anlayis acik bir blglmdc dile -
getirilmektedir. Siirde “bir bast tammak”, “diz ¢6kmek”, “krala
boyun egmek”, “buytge itaat etmek” gibi tavsiyeler verilmekte,

“kogu 1zleyen koyunlar”, “Tanrrdan korkanlar”, “gelecek
duanyadaki yasami arayanlar” ovulmekte ‘yabanci dgretilerin
aldatmaca” oldugu vurgulanmaktadir.

~

Dogru yol, herkesin, ona hitkmeden

bir bast, bir ileri geleni tanimasinu ister.

Her seydir bu, bastan beri boyleydif

Diinya kurulali insanlar boyun egmistir

bastaki éndere, boylece dayanabilmistir/ .

Her zaman gemiciler bir kaptana boyun eger

_ evdekiler ise evsahibine/

Arilar bir onderle yasarlar
ve koyunlar bas olan kocu izlerler.

Boyle belli bir diizen var esyada
idare eden ve edilenin iliskisi bellidir
Akla yakin olaylar bundan dolay
Bityiik’e itaatle bas eger hayatta.

.Tanridan sonra odur onlarin lizerinde egemen olan/
Ozellikle kutsal yazitlar, her zaman A
krallarimiz adina dua etmemizi isterler.

Ve inanmamizi isterler egemen olanlarin
Tanrisal istek sonucu devlete konduklarimni.
Béyle bir devlet yetkisine konan
actktir ki tanrisal buyrukla konmustur/
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Bu ilkeleri koruyalim, Tanri’dan korkalim

ve kralimiza sadik, boyun egelim,

yabanci égretilere hi¢ uymayalim,

bunlar, bilin ki biitinityle aldatmacadir/

obiir diinyadaki kralligimiza kavusmay umarak.

Aym1 yil icinde (1798) Patrikhane’nin yeni kurulan basi-
" mevinde anonim olarak, yani yazar belirtilmeden, Hristiyan
Savunma isimli 96 sayfalik risale yayimlandi. (Bu risale 1800
ve 1805 yillarinda da yeniden yayimland1.) Bu yazida “Allahsiz
Fransizlari (dinsel) saygisizhga diisiren nedenler” incelenmekte
- ve “fanatik bir bigimde savunmus olduklar: laik 6zgirlik sis-
_l.cnﬁlen ve esitlik ilkeleri” elestirilmekteydi. Risaleye gore,
insanlar ne 6zgur dogmuslardir ne de 6zgiir olabilitler, esitlik ,
bir yalandir; “Demokrasiyi savunmus olanlar ise Hristiyanltk’t
terketmigler ve Tanrisizhik’ secmislerdir” Risale herkesin, ki-
“lisenin ileri gelenlerinin, halktan kimselerin ama krallarm
da uyanik olup. “eger tahtlarin istiyorlarsa din diismanlariyla
B savasmalari gercktigi™ni savunmustu (Branpuses 1975,
450). :
Risalenin yayimlandig: 1798 ylhnda Regas'in “Anayasa”s1 -
ve'siirleri de elden ele dolasmaya baglamisti. Bunu ¢grenen
" Patrikhane, Patrik’in imzastyla dinin ileri gelenlerine gon-
derdigi mektupta (1 Aralik 1798) gorasande 1srar edecekti:
“Yeni Siyasal Yonetim’ adi tustyan bir anayasa elimize gecmistir.
Yérenizde dikkatli olmanizi, arastirmalarda bulunmanizi ve
basilmis yada el yazmast halinde bulacagtnlz vedinimizin temel
_ ilkelerine karst ctkan ve tam bir ciritk anlayisi gosteren bu
anayasayt bizlere gondermemzl istiyoruz” (Branouses 1975,
450).
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Parios, Theotokes, vb.

Tutucu guglerin baska bir temsilcisi de Athanasios Parios’tur.
Parios (“Paros Adali” anlaminda) 1723’te Paros Adas’nda
dogmus, 1813 yilinda Sakiz Adasrnda 6lmustir. Ogrenimini
1zmir ve Aynaroz’ta gormus ve Selanik, Korfu ve Mesologgi'de
zamanin saygin okullarinda 6 gretmenhk yapmigti. 1792 y1-
lindan sonra Sakiz'da bulunmusti. Zamanin en tnlii ve en

~ micadeleci tutucu ideologlarindand. Yukarida sozii edilmis

L L A P I

PO g rn 1A SRR T AT

olan Hristiyan Savunmd'mn yazarmin da Parios oldugu gorast
¢ok yaygindur. Parios her turlit yeni ve “ileri” Bau gorustine

karsi ¢ikmus, geleneksel Ortodoks Ogretinin savunmacﬂlgml

istlenmisti.

Parios, 1802 yilinda Sakiz’da okul muduru 1ken Nathanael -
Neokesareus takma adi ile, “Avrupa’dan gelen filozoflarm
anlamsiz tutkularina karst bir yanit” baslikli, zamaninda tinltt
olan risalesini bastirmusti. Yazara gore Avrupa bir gunah la-
gimidar; bilimin gehgme51 tannsizhgin kaynagidir; yeni “fi-

lozoflar” ise Isa diismamdirlar. Tannsizlikla birlikte “din

ihanetinin zehirini” de ruhlara serpmektedirler. Parios, Incil’i

 amimsatacak, “Isa, ‘Sezarm hakkimi Sezar’a verin’ demistir”

diyecek, yani “dev_lete kars saygili olun” anlayisini savuna-
caku. Ona gore “(Demokratlar) sozleri ve kitaplar: ile krallarin

~ oldiiriilmesini savunmaktadirlar” Bu risalesinde _genglerinv“sol
- ellerinde ihanet kitabi, sag ellerlnde kili¢” tasidiklarmi ileriye

sdrmugtit.

Fransiz Devriminin agugl yolda eyleme gegmlg olan
Adamantios Koraes, Paris'te Pederlerin Ogret151 ne ve Parios’a
kars: bir yamt olarak 1798 yihnda Kardeslik Ogretisini ya-

' zacaktir. Parios sirayla Koraes'e kars: Neos Rapsakes adl1 ri-

salesini 1805’te yayimlar. 1ki ideoloji arasindaki miicadele
bu yillarda doruguna varmusti. “Yeni Rapsakes” anlamina gelen
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risalede Regas’a saldirilmakta ve Regas'm ulusal ayaklanma
cagrisi elestiritmektedir. Parios’a gore “Takdiri llahi” bir kil
(bir baskic1 yonetimi, Osmanh Devletini, H.M.) ortaya ¢ikarnus
ve bunun aracihg ile kot bir yone ¢evrilmis eylemleri,
Hristiyan soyun ¢ikar1 dogrultusunda durdurmustur.” Parios
Sokrates’i de (ve dolayh yoldan putperest Antik Yunan'i da)
ahlaki degerleri igin elestirir. Dogal olarak, asagida gosteri-
lecegi gibi “cumhuriyetci” gicler bu gorusleri ve bu gorislerin
savunucularim kiyasiya elestireceklerdir. (Bu konu icin bak

Demaras 1988, Branouses 1975.)

Parios, ticaret amaciyla bile olsa genclerin Bat1 Avrupa'ya
gitmemeleri gerektigini savunurdu. Bu goris zamamn baska
“tutucu aydimlar™ tarafindan da savunulacaka. Ornegin Izmirli
Hierotheos, genclerin Batrda dinsizligi 6grendikleri icin Batr'ya
gitmemelerini savunurdu. Yanyali Mpalanas yabanci dillerin
ogrenimine karsiydi (Demaras 1985, 306). Genel olarak, soz
- konusu dénemde, basta Patrikhane olmak tizere tutucu ggler,
Avrupa'da beliren yeni demokratik gortislere kars1 cikacaklardh.
Batrda savunulmakta olan “Hellenizm” idealine karg ise,
Ortodoksluk ve Hristiyanhk gelenegi ve dgretisi savunulacakti.
1814-1815 yihinda Istanbul’daki Patrik Kyrillos, kimi ay-
dmlarin (Hristiyanhik’'m kurucularindan) Gregorios Nazi-
anzenos yerine, Antik Yunan'in Thoukydldes ile Demosthenes’i

yeglediklerinden yakinr.

Nikeforos Theotokes 1794’te Voltaire'i elestiren ve kotileyen
kitabin yayimlar. Ama umulan sonucun tersi olur: Yunanca
okuyabilenler bu kitabi okuyarak Voltaire’in goruslerini
ogrenirler. Batic1 yeni goruslerin ruzgan aruk durdurula-
myordu. 1801’de Nikodemos Agioreites Ortodoks dinini

7 Bu goriis “Pederler Ogiretisi” risalesinde de aynen vardir: “Tann bu yiiksek krallign
(Osmanh Devleti'ni, H.M.) bizim icin kurmustur”... ve “aynca Haristiyanlar’ idare
etineyi ve dogru yoldan ayrilanlari cezalandirmay tstlenerek Tann korkusunun
her zaman olmas saglanmist”.
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sayunarak “en iyisi-bu dinsizlerin kitaplari th okunmasm diye
haykiracakti. .
Patrikhane tiim yayin kendi kontrolune gecirmeye calisir;

sansur uygulamalarina gecer; masonluk mahktim edilir;
Baticilara ve Antik Yunanhlar'a kars: ¢ikdir; kitaplar ve kisiler
aforoz edilir'yada kotilenir. Ornegin “Bat yanhst” Hristo-
doulos Pamplekes mahkiim edilir; ama taraftarlan Leipzig'de,
yani Osmanlt Devleti simirlart cisinda, onun heykelini dikerler.
Bu muicadele 6yle boyutlara varacakt ki, sonunda Patrikhane
ve somut olarak Patrik V. Gregorios, 1819 yilnda, bebeklerin
Antik Yunan isimleri alarak vaftiz edilmelerini yasaklar®
(Demaras 1985, 235). En sonunda,. 1821°de Yunan Ihtllall
de mahkum edilecektir.

Yunan Ihtilali ve Patrikhane

Aydilanma hareketinin ve Fransiz Devrimi’nin ortaya
cikardig fikirlerden esinlenen Yunan Ihtilalinin, Patrikhane
tarafindan hos kargitanmamis olmasi, buttn bu gelismeler
ve mucadele durumunda bulunan guglerin toplumsal ve
ideolojik konumlar da goz onunde tutuldugunda dogal bir
gelisme sayilmalidur.

‘Bir ayaklanmanin Hypselantes tarafindan baslatildig isi-
tildiginde -bu hareket, Patrikhane cevrelerince, bagimsiz ve
ozerk bir Yunan devleti kuracak bir baslangi¢ olarak degil,
Baticl, yani hep kars: cikilmis olan o “istenmeyen” gelisme -
olarak algilanmisti- Patrik V. Gregorios imzasini tagiyan bir
bildiri, yada daha dogrusu bir “aforoz”name, cemaatin batin
‘ileri gelenlerine yollanmist. '

8 Bu yasak sik stk uygulanmms, cagdas Yunanistan'da, Yunan Kilisesi de bu uygulamay:
* zaman zaman desteklemistir; 1974 yilina dek Atina kilisesine bagh kiliseler,
“‘bebeklere Antik Yunah kékenli isimler (6rmegin Homer, Hesiod gibi) vermek

- istememisler, bu cocuklar: anne-babalarin 1srarina karsin vaftiz etmemislerdir.
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Turkiye’de, Patrikhane’nin kapisinda asilan Patrik olarak
bilinen V. Gregorios, ti¢ kez patrik olmustu: 19.4.1797-
18.12.1798, 23.9.1806-10.9.1808 ve 14.12.1818-10.4.1821.°
Gregorios, Izmir'de metropolit olarak bulundugu yillardan
baglayarak, ruhban smuft iginde “tutucu” olarak bilinenlérdendi
(Eliou, 25). 11k dénem patrikligi sirasinda “dinsiz Fransizlar’a
ve Regas'a karsi ‘afaroznameler yayimlamus, kitap yayimlarina
ve satislarina sanstir uygulamisti. Donemin Avusturya dip-
" lomatik cevreleri de, dogal olarak Gregorios'u “duzenin ko-
runmast ugruna FranSIZ ilkelerine éavas acmuis tutarh bir din
adamt” diye 6vecekti.!®

Patrik Gregorios'un afarozname51 1798 yilindaki Pederler
Ogretisi, 1798, 1800 ve 1805 yillarindaki Hristiyan Savunma
- ve 1805 yilinda yayimlanan Yeni Rapsakes risaleleri dogrul-
tusunda olan bir anlayisla kaleme alimmistir. $Soyle ki:

“Patrik Gregorios adina ilan edilen bildiri: Patrikhane’ye;
Havariler’e ve Evrensellik’e bagl kutsal Metropollet’e, degerli
tanrisal kardeslerimize, Isa’ya bagh Biiyiik Kilise'nin saygideger
kilise mensuplarina, aziz manastir mensuplaring, tim kiliselerde
teganni eden herkese ve Tanrt kulu tim kutlu Hristiyanlar’a
. Tanrt katinda baris ve af olunma dileklerimizle! Ahlakin temeli
iyilik edenlere iyilikte bulunmakti, ve giines kadar aciktir kl
iyilikte bulunana kétii davranan ise insanlarin en kotisudir.
Bu kotuliigi gérmekteyiz ¢ok kez; Kutsal Yazitlar'da ve Isa
Peygamber’in yasaminda Yahuda'min affedilemez orneginde

9 1671-1821 yillan arasinda (149 yilda) 32 patrik gorilmektedir. Ancak bu pat-
riklerin onikisi, makamlarini kaybedip ikinci bir kez, hatta kimi durumlarda
besinci kez bile yeniden bu makama geldiklerinden, 52 kez patrik secimi ger-
ceklesmistir. Ortalama olarak ii¢ yilda bir gibi bir siklikla yiratilen Patrik secme

", mucadelesi sirasinda entrikalar ¢evrilir, secimi onaylayan devletin ileri gelenlerinc-
de bol gelir saglanirdi.

10 Gregorlos Padisahin buyrugu 1Ie asﬂmca, Koraes, “Ah su aptal Sultan! kendi
dostlarmi asmaktadir; oysa onlara kaftan giydirmeliydi!” diye yazacaku (Elion
42).
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goritlen kotiligi andivan kotuligi. Ve bu nankorliik, bize kars:
ihsanda bulunana ve bizi besleyene, yani biiyiik ve.yenilmez
devletimize karst kotilitk dolu ve haince bir anlayisla da bir
arada gorildiginde daha da karst bir konumdadir; cimkii dogal
olarak, egemenlik ve devlet Tanri tarafindan vérllme_ktedir, ve
Tanrv'min bizim icin istedigi devlete karsi ¢tkan, Tanrt buyruguna
da karsi ctkmaktadir demektir. Bu iki temel ve onemli ahlaksal
ve dinsel gorevi, kabul edilemez bir kiistahlik ve keyfilikle,
Bogdan’a tayin- edilen Mihael Soutsos ve nankor ve firari
Hypselantes’in nankér oglu Aleksandros Hypselantes ihlal -
etmislerdir. Sonsuza dek bizim igin vaad edilmis olan egemen
devlet tarafindan, kotii niyetli bu Mihael’e bahsedllmts olan
nimetler butiin soydaslarimizca bilinmektedir.-

“Kiicitk ve Gnemsizken yiice mevkilere ve onemli kohuma'
yiilzséltilmig, tinsiiz ve taninmazken iine ve serefe kavustu-
rulmus, zenginliklere vardiridmis, korunmus, ve en nihayet
ona voyvodalik tahtt verilmis, onurlandirilmis ve halklarin
bast yapilmistir. O ise, dogasi yiizinden vkétﬁ},niyetli oldu-
gundan, bir nankoérlik canavart gibi davranmuistir; ve firari
Hypselantes’in oglu Aleksandros Hypselantes ile anlasarak
ve yanina kendisine benzer birkac yardimci da alarak Bogdan'a
gelmeye. ciiret etmisler, gozleri doymaz ve in delisi gibi
davranarak soyumuzun oézgurligiini ilan etmisler, bircok
koti ve aptal kimseyi cezbetmisler, ayni ucuruma baska
soydaslarimizi da cekebilmek icin etrafa elciler gondermis-
lerdir. Dinleyenleri daha da etkilemek i¢in Rus gii¢lerinin
ismini de kullanmuslar, bu giiciin de planlarina katildigm
ileriye sturmiislerdir.

““Biitiin bunlar kendi yalanlart, var olmayan ve lﬂendtlernurp
kota niyetle uydurduklar: seylerdir. Ciinkii. bu ahlak agisindan
olanaksizdir; ama ayrica buradaki Rus El¢isi’nin yazi ile bil-

dirdigine gore bu olaylardan ne haberleri vardir ne de dogal olarak
bu olaylarda katkilari olmu_stui: Tersine, olan bitenleri yermisler,
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igrehg oldylar olarak degerlendirmisler, ve sayin Elci bu kotii
insanlarin dagitilmasi geregini savunmustut. Bu yazilardan ve
Muhaﬁzlar’dan' ve baska sadik soydaslarimizdan gelen haberlere
gore, uzun omiirli devletimizce bu kotii planin kokit ve temeli
6grenilnii§tir Bu tiir komplolarla bu iki kisi ve liberal arkadaslar:
(ki ashinda ozgurliik dismanidirlar); bu al¢ak, Tanri diigman,
tutarsiz olaylart yaratmglar ve soydaslarimiz imanl reayanin,
baska hicbir egemenlik altinda ulusun tatmadigt refahini ve
rahatini ilan etmek istemislerdir; oysa ulusumuz kadin-ve co-.
jcuklanyla, servetleri ve iyi durumlariyla, serefli konumlariyla,
ve ozellikle dinsel ayricaliklariyla bugiine dek ruhsal kurtulu-
sumuzu saglayarak siiregelmistir. Bunlar liberal degil ozgurluk
diismani, soyumugzun ve dinimizin dostu yerine ditsmani olmuslar,
bu vicdansiz kimseler anlamsiz davraniglariyla olumlu devle-
timizin yurttas soydaslartmiza karsi ofkesine neden olmuslar
ve genelde titm soyumuza kars cok kotiliige neden olmuglardir.
.Kutsal ilkelere ve tanrisal yasalara saygili, bilgili ve namuslu
_olanlar bu alcaklarin yalanlarina kulak asmamakla birliktc,
‘kimileri yanlishkla kanmus olabileceklerinden, kiliseye 6zgii
 tedbir alarak, siz dinsél kardeslerimize, kurtulusunuzu goz oniine
alarak, Kudiis Patrigi, soyumuzun iinlii ileri gelenleri, namuslu
tiiccarlanimiz ve iilke capindaki tim simif ve riitbeden Orio-
dokslarla birlikte su tavsiye ve direktifleri veriyoruz: Her yorede
bulunan biitiin kilise ileri gelenleri, kutsal manastirlarin rahipleri,
kiliselerin papazlari, cemaatlerin ruhsal ileri gelenleri, kasa-
balardaki ve koylerdeki ileri gelenleri ve baska butiin saygideger
kimseler; yukarida acikladigimiz kéti niyetli ve cani kimselerin
yalanlarini ilan ediniz, her tarafta onlar: siradan yikicilar olarak
gosteriniz, aldatmacalar ve komplolara elden geldigince dikkat
ediniz; bu konuda masum olmanin 'kamtl, ele gecirilen her tirlii
yazmlﬁ yada haberin, burada ise bizlere, uzaklarda ise tarafi-
" muzdan tayin edilmis olan oranin din ileri gelenlerine verilmesidir,
ciinkii bu koti kimseler genél rahati zedelemekte ve zayif ve
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masum soydaslarimizi ucuruma siiriiklemektedirler...
 “Saygisiz elebasilara, firarilere ve hainlere gelince, onlara
_kin besleyiniz, onlardan disiince ve s6z alaninda kacininiz cinkii
_hem kilise hem soyumuz onldra kini uygun gérmiistiir, onlar
hakkinda en asagilayici goriislere sahiptir ve ciiriimiis uzuvlar
“olarak onlari saglikli ve temiz Hristiyan cemaatten ayirip at-
maktadir. '

+ “Tanrisal yasalari ve dinsel yazltlan ihlal etttklermden minnet
ve tesekkiir edilmesi gerekenlere karst nankorce davrandikla-
rindan, ahlak ve politik kurallara kars: geldiklerinden, masum
ve sorumluluk tasimayan soydaslanimizin olimlerine neden

olduklarindan, aforoz edilmislerdir ve oliimlerinden sonra da
" beddua edilinis ve affedilmemis olarak kalacaklardir; ayni bi-
cimde, onlara katilanlar ve onlara katilacak olanlar da, gasp
ve yalan yolundan ayrilip, reayaya yarasir bicimde kurtulusun
dogru yolunit secmezlerse, onlar da soziigecenlerin alinyazisini
izleyeceklerdir. Kilisemiz tarafindan énerilenleri izlemediginiz
takdirde, pratikte bu komplolarin sona erdirilmesini istediginizi
- gostermezseniz, yolsuzluklarin ve karistkliklarin sona erdiril-
mesine ¢alismazsaniz, aldatilmis olanlarin dog“fu yolu bulmasina
calismazsaniz, haince gbrafslere karst dogrudan ve dolayli bir
_bl_cimde karsi cthkmazsaniz, Tanrinn Kilisesi'ne uymazsaniz,
eger herhangi bir bicimde bor¢lu oldugumuz devletimize karst
ctkarsaniz, soyumuzun toplu olarak yok olmamizi tercih ettiginizi
kabul edip sizleri hicbir dinscl geregi yerine getirmemis saya-
cagimizi ve Kutsal Ruh nezdinde sizleri atese layik suclu sa-
' yacagimuzi bildiririz. Tanr adina bunlarm uygulanmast...” (vb.
Yazida Patrikten baska 22 metropolitin imzasi vardi) (Kordatos
1957, 11, 148-152). .
Bu alorozdan sonra Patrlkhane aym kaynaktan 6grendi-

gimize gore, cesitli mektuplarla benzer gorusleri tekrarlanms-
t: ’ '
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“(Bunlar), giiclit devletimizin golgesi altinda bulunan ve
egemenlik altinda ve alt konumda bulunan (hypoteles, hypo-
keimenon sozciikleri kullanilmis, H.M.) baska hicbir ulusun
boylesine ozgiirlik imtiyazlar: icinde yasamadigi dini inancli

. reayanm, refah ve rahatint bozmak istediklerinden...”. Korunmas -
‘gereken degerler olarak sunlar ileriye suralmusti: “.. her
sinitftan Hristiyan’in ruhsal korunmas iginde, reayaligin ko-
runmast, Tanri tarafindan bizlere verilmis olan giiclii devlete
karst boyun egmenin ve kolece (usakca anlaminda “doulike”
sozctgt kullamilmaktadir, H.M.) kabullenmenin saglanmas

yolunda bu felaket getiren kimselerin komplolarina (karst ¢i-
kilmasi) vb...

Tutuculugun yorumu -

Bu aforoznamede yer alan sozciikler, kavramlar, tezler
ve anlayis, “Dogu/Bat1” yada cumhuriyetci/tutucu ayrimmmn
ne denli kokli oldugunu gostermektedir. Tutucu kesimin
risalelerinde ve aforoznamelerinde Regas’'in. diinyasidan
(ve Koraes gibi cumhuriyetc¢i/bagimsizliktan yana aydinlarin
anlayisindan) butuniiyle farkl bir yaklasim, bir dinya go-

ragt, bir ideoloji ve cevreyi algilama durumu ile karsilagi-
 yoruz. .

Kurulu duzene, geleneksel yonetime, “buyuklenmlze

“biiyiik ve yenilmez devletimize” kars1 ¢ikmak, onlara karg:
bagkaldirmak ve “koti davranmak”, “nankérlik” sayil-
maktadir. Bu tiir insanlar icin kullanmilan sozcukler “hainler”,
“kiistahlar”, “kétit niyetliler”, “Tanrt dusmam” “saygisiz”,

“ahlaksiz”, “tanrisal yasalari ihlal edenler”, “atese atilmaya
laytk” gibi sifatlardir. Oysa cumhuriyet yanlis1 ve monarsi-
aleyhtar gigler, bu ayn1 dénemde “ayaklananlan” goklere
cikartiyordu; ideolojik kopus, bu iki 1de010]1y1 aylran ugurum
kesindi, genisti.
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Aforoznamede. ilging bir yaklasim da Rum cemaati ve
Osmarih devleti ve yonetimi ile ilgili degerlendirmedir. Bu
Patrikhane bildirisine gore -ve bu konuda da ¢agdas (o zamana,
6zgit anlaminda) ideolojilerle farklar belirgin olmaktadir-

“egemenlik ve devlet Tanr tarafindan verilmektedir ve Tanri'nin
bizim icin istedigi devlete karst cikan, Tanrt buyruguna da karst
cthmaktadir.” Bu tar gorusler Bati Avrupa’da, ama daha eski
caglarda, krallar/liberaller arasindaki catismalar sirasinda
ileriye surulmusui. Tarih icinde, “egemenligin Tann tarafindan
krallara m verilmistir yoksa dogal olarak yurttaslann mdi?”
tartismas ashinda temel ideolojik bir farkin kesin belirtisi-
dir. o ‘

Rum cemaatinin konumu ise, bu “tutucu” anlayisa gore
nasildr? llging olan, durumdan fevkalade “memnun” gorinen
bu Hristiyan kesimin, “bize karst ihsanda bulunan ve bizi
besleyen™ devleti 6vap Rumlarm gayet iyi kornumda ol-
duklarini vurgularken, ayn1 zamanda “kole” statisinde de
olduklarin kabul eder gorundugudur. “Sonsuza dek bizim

icin vaat edilmis olan egemen devlet... refahi” saglamistir ama =

bu refah, ¢agdas anlaminda esitlikci bir devlet ve toplum
icinde saglanan tatminkar durum degildir: “soydaslarimiz
imanly reayanin, baska hicbir egemenlik altinda ulusun tat-
madigi refah”ur.

- “Egemenlik ve alt konumda bulunan ‘baska hicbir ulusun
boylesine ozgirlik imtiyazlar: icinde yasamadigr” kabul edi-
lirken ashnda, Batr'da esen riizgarlarm etkisinde olan cum-
huriyetcilerin kabul edemeyecekleri “durumundan memnun
ama bbyimduruk altinda olan, esit yurttas olmayan” insanlar
starisii de kabul edilmis oluyordu.

Bu Patrikhane risalesinde, ama butin dteki tutucu risale- .
lerde de, devlete karst ayaklanan kesimin “neden” bu yolu
sectikleri aciklahamamaktadir. Daha dogrusu bu “nedenlere”
ilismemek kaygist agiktir, Aforoznamede “dogas yiziinden
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kétit niyetli olan” insanlardan soz edildigini gorilyoruz. Kimi
zaman “Seytana uyma”, “gaflet icinde olma” yada “aldatilmus
-olma”nm nedenler olarak ileriye straldugant goriyoruz.
Hatta “zenginliklere bogulmus olan kimselerin” ayaklanmast
butantyle bir kaygi kaynagidir; bunlar da “in delisi” olarak
degerlendirilmektedirler. Statiikonun stirdiriilmesi kaygisinda

" olan tutucular, “yeni” ideolojinin kimi insanlara asilachg

heyecan1 anlamaktan butunuyle acizdiler.

“Tanrisizhk” suglamasi ise klasik bir monarsik tepkidir.
Batr'da oldugu gibi, Osmanh Devleti icinde de Hristiyan dtnya
Aydmlanma hareketine karst hep bu silali kullanmistir. Aforoz
silahi sk sik kullamilmstir. Ister kilise tiyesi, ister “devletten
yana” Fenerli Rum olsun, “tutucu” yada “statitkocu” diye-
bilecegimiz kesim Batr'da bicimlenen yeni goriiglerden tedirgin

olmuslardu. ' : ‘
 Ortodoks kilisesinin bilinen en eski “tanrisizlik”la ilgili
~ aforozu, 17. ytizyihn sonlarindadir: Patrik II. Kallinikos,
Kosmas adindaki birini su¢lu gérecektir. 1723 yilinda Pat-
rikhane Sinod'u, Methodios Anthakites’i, Descartes'm taraftar:
olarak aforoz edecek, Methodios garuslerinden cayacak ve
af dileyecekti.

On yil sonra Selanik’teki bir ogretmen ve “Aristoteles’e
kiifreden” manastir ke§1§1 Pakhomios “dinsizlikle” suglana-
caklardi, 1770 yillanindan sonra “dinsizlik” olaylan siklas-
maktadar: “libertenler”, “Voltaireciler”, “natuiralistler" kilise
tarafindan kovalanacakti. Fenerli “aydin® Aleksandros
Kalphoglou 1794 yilinda tehlike canlarmi c¢almaktadir
(Patrineles 132): '

Kentimizde de gencler aydinland:

' Fransizlardan dinsiz dogmalar: aldy/
Fransizca’dir artik kitaplarimiz, romanlarimiz
Biitin dtekilerle stkilir canimiz/
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Kiliseler, perhlz ve dualar

Aydin genglerimizce sevilmiyor bunlar/
Mirabeau, Rousseau, Voltaire ile dviiniirler
Ama onlari ne okurlar ne bilirler.

Yunan Bag1m51zhk Savasrndan onceki yillarda tutucu
guclere’ karst demokratik guglerm saldlrlsl amansiz olmustur.
- Regasin oliminden sonra onun gosterdigi yoldan giderek, -
Fransiz Devrimi ideallerini benimseyerek Cagdas Yunan
- ‘Devleti’nin kurulusunda ideolojik temeli bicimlendiren en
énemli temsilcilerden biri Adamantios Koraes olmustur.
* Korags'in ve yandaslarimn gériigleri incelendiginde'bu kesimin

yaklasimi ve tutucularla “demokratik” gigler arasindaki
-uzlasma kabul etmeyen catisma da daha iyi anlastlacakuir.
Soz konusu dénemdeki ideolojik catismalarm aglklanniasr '
icin, buttn bu tir ¢cahismalarda oldugu gibi,genel kategorller
ve 51n1ﬂamalar olusturulmustur cumhurlyet(;ller” ““tutu-
cular” gibi.
Oysa yasam ve toplumsal gercek cok daha gapraslk ve
renklidir. O donemin insanlanmn bir sozctikle dile getirilen
_boylesine kesin cizgilerle ayrilmadiklan kuskusuzdur. Tutucu
gucler icinde herkes upatip aym idealleri, aym dusleri tasi-
mazdh. Hatta ayn1 insanlann yasamlan stiresince de hep aym
olan, hi¢ deglsmeyen bir tutum 1<;mde olmadiklarim dustinmek
de kolay ve dogaldur. :
. Yunan lhtilali'nin hemen 6ncesinde tutumunu gordugumuz
tutucu guglerln bir kesiminin uzun sureli “planlari” farkh
~ olmus olabilir. Bu tutugu Rum guglerinin icinde gene mevcut
diizeni korumayi amaglayan, ama aym zamanda gelecege agik
"da olan, “Yunan soyu” i¢in daha iyimser bir yarm dusleyen
bir dunya gértst tagiyan bir kesimin varhgi bilinmektedir.
Bu anlayis “evrensel Bizans Ortodokslugu” (byzantinort-
hodoksos oikoumenismos) ismini almistr. Bu anlayisa gore

151



Ortodokslar, Osmanli Devleti icinde géligme olanaklarmi
bulabilirdi. Bu yaklagimin taraftarlar tutucu giglerin iginde:
bir kesim olarak algilanabilir. Bu hareket yirminci yazyilin
basinda da yeniden hiz kazanmis ve “Yunanosmanlilig:”
(Hellenothomanismos) olarak tarih sahnesine ¢cikmusti. 1908
yillarindaki unli taraftarlary Athanasios Nikolaides Souliotes
ve lon Dragoumes'ti."" Ancak “tutucu” giglerin bu kesimi
Yunan Devrimi'nden énce eylemleri ve polemikleri ile belirgin
bir bicimde ortaya citkamamslar ve hele Yunan Devleti’nin
kurulmasi ile tezleri artik gercekei sayilmamis ve ideoloji
olarak pek giiclii bir gérintim edinememislerdir. '

Tarihgilerin farkh yorumlan ..

Kimi tarihciler Patrikhane'nin Yunan thtilaline karsi tu-
tumunu, devrime karst icten bir inangian*gok, Osmanh yo-
netiminin misillemesi tehdidi altinda bulunan bir kurumun
ister istemez takindigt, korkudan kaynaklanmls gostermelik
bir taktik olarak yorumlamislardir.

Dogal olarak tek tek her kisinin son analizde hang1 durtilerle
davranmis oldugunu herhalde hicbir' zaman tam olarak bi-
lemeyecegiz. Tarihgilerin elinde olgular, yani davranislar,
)iazdar, beyannameler varchr; bir de bunlarin degerlendiril-
mesiyle olusturulan genel toplumsal ve ideolojik ortam. Yunan
Ihtilali'ne ve Avrupa’da ortaya ¢ikmis olan “demokratik”
. dustncelere karsi ¢ikmis olan “kisileri” degil de, kurumlan

-,

11 Zamanumzda bu bu anlayisa benzer bir-yaklasim icinde olan bir Yunanlr aydin
“Hellenotiirkizm” tezini savunan D. Kitsikis'tir. Bu yazarin genel bir elestirisi icin
bak: Herkiil Millas, ““Tirk/Yunan Birligi’ ve Kitsikis”, Toplum ve Bilim, Kis 1989.
Kitsikis'in bu elestiriye cevab1 ve H. Millas'in cevabr icin bak: ayni dergi, Yaz
89-Giiz 89. Aynica Kitsikis’in, Parios paralelindeki “Bat1” ve “cumhuriyetciler™
elestirisi icin bak (Kitsikes 1978, 441981, 27 ve 1988, 199). Hellenotomanizm
konusu icin bak: H. Millas, Tarih ve Toplum, Kasim 1993,

152



cevreleri ve smiflar ele aldigimizda, hemen hemen butan
'olgular ve ortaya cikartilan “ortam”; belli bir tutarlilik ve
devamlilikla, “tutucu” yada “statitkocu” ¢evrelerin gercekten
. var olmus olduklarini ve bu tiir davranislarin yalniz “korku”
ile aciklanmayacagimi ortaya koymaktadir. Zaten tim Av-
rupa'da esmis olan reaksiyoner, tutucu, “ozgurlik dismam”
statitkocu rizgarm, Osmanh Imparatorlugu simirlar iginde
hi¢ esmemis oldugunu varsaymak yada boyle bir gorist ileriye
strmek pek anlagilir bir davrams da degildir. *
~ Tutucu kesimin “taktik” olarak “cumhuriyetci” kesime karst
¢kt gorisi, Yunan tarihgiliginde, Yunan devletinin ku-
-rulusundan sonra bir resmi tarih mitine déntsta. Uluscu
ideolojinin koklestirildigi bu dénemde, batin ulusun “tek
vircut” olarak bagimsizlik savasi verdigini kanitlamak temel
‘kaygiyd. o ‘

Ornegin Paparregopoulos’un 19. yiizyihin ikinci yarisinda
yazmis oldugu ve resmi tarihcilik olarak algilanabilecek ta-
rihinde, Patrikhanenin aforoznamesinin lafi: edilmez.

* Okullarda okutulan tarih de bu dogrultudadir. Oysa afo- -
rozname ¢ok etkili olmustu. Yunan Ihtilalimin askeri lideri
konumunda olan Kolokotrones'in amlarinda sunlan okuyoruz:
“Sultamin fermam kleftlerin oldiirilmesi yoniindeydi. Patrik’in
aforozu da birlikte geldi, biitiin halk: aleyhte kiskirttr ve tiim
Mora harekete gecti: Tiirk ve Rumlar Kolokotrones kardeslere.
karsi...” (Kolokotrones 45).

Ancak ¢agdas Yunan tarihgiligi, soz konusu dénemi genel
olarak daha ¢agdas (zamanimizin anlayisma uygun anlammda)
_bir bigimde yorumlamaktadir. Bu bélumde verilmis olan ve
Yunan tarih¢ilerden kaynaklénan almtlar bunun kamindir.
Ozellikle Yunan thtilali éncesindeki politik ve ideolojik
tartismalari iceren risalelerin, kitaplarin ve benzer metinlerin
yayimlanmasi ile bu konuda pek kusku kalmamistir. Ulus

“tek vicut” degildi. - o ‘

153



Ortodoks kilisesi, Balkanlar'da kurumlasma ve koruma yolu
ile Osmanli yonetimi altinda yasayan Hristiyan tebanin
Musliiman yéneticilere karsi farkhihgim siirdurerek ortak bir
kimlik icinde kalmasim saglamistir.'> Ama bu farkhilik 6zde

dinseldi, ulusal degildi. Balkanlar’da goriilmiis olan en buyuk
* anakronizmlerden biri, tarih yazicithigr ile, geleneksel dinsel -
farklihiga ulusal bir igerigin sirnga edilmesidir. Dinsel ce-
maatler arasindaki farklar, yizyillardan sonra “ulusal” farklar
olarak yorumlanmglardir. Patrik Gregorios yonetimindeki
_ Istanbul Patrikhane’sinin, egitim ve kiltir yoluyla Yunan
Aydmlanma’simin ve bundan kaynaklanan Yunan ulusal
hareketinin yayillmamast icin aktif olarak kars: koymasi ve
kars1 koyma egilimleri, en‘a_(;;k bir bicimde Ortodoksluk ile
ulusculugun karsithgim sergiler (Kitromilides 1990, 52,
53). |
So6z konusu dénemdeki, tutucu kesimi konu olarak ele alan
Batiax tarihgiler de, daha o zamandan, farkh ideolojik yaklasima
- dikkati cekmislerdi. Thtilali yasamis olan G. Finlay “Yunan
Kilisesi icinde bile, kilisenin ¢ikari soz konusu oldugunda ulusal
gtkar feda ediliyordu. Yunan ulusunun bityiik bir boliimi, vatanin
bagimsizligy icin silaha sanlan yurttaslarini hemen hemen hic
- desteklememislerdi. Ve aydin kesimi olusturan giicler vatansever
bir yaklasim icinde bulunurken, binlerce zengin Helen éte yanda,
biitiin Yunan Ihtilali siiresince, Padisah hiikiimeti destegi altinda
olan kendi kar ve cikarlarin gozetmt§lerdl diye yazacaku
(Finlay 18)..
“Yunan thtilaline katlmis olan Th. Gordon da “Osmanl:
'despotlzml ile ortak olan Fenerliler”den sz edecekti (Gordon,
131).

12 Bu tezin savunmasi sirasinda sayimn Sikra Guler'in isaret ettigi gibi su da soy-
lenebilir: Ortodoks Kilise kisa siirede Yunanhhk’a kars: ctkms, ama uzun siirede
proto-nation (etnik grup) olarak Yunanhhk’ dolayh da olsa korumustur.
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Gunimuz “Bat” tarihgileri bu konuda goris birligi icinde -
‘sayilabilirler (bak ornegin: Clogg 1992, 36; Mackridge;
Ruriciman 491, Woodhouse 127).13 -

13 “Turkiye Tarihciligi” boliminde konuya yeniden deginilmektedir. -
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| - BOLOMIN o
- CUMHURIYETC1/BAGIMSIZ
DEVLET YANDASLARI

Adamantios Koraes, Yunan Ihtilali éncesinde (ve ihtilal si-
resince de) en etkin ve tnlit Yunan aydinlarindan biridir.
Yasam, diinya goriisit ve yapitlan, ¢cagdas Yunan devletinin
kurulusunu hazirlayan ve d_esftekle'yen Yunan cumhuriyetci,
“demokrat” ve bagimsiz devlet yandas: guglerin bir érnegini
olusturur. 19. ytzyihn hemen basinda, her ikisi de politik
icerikli ve “anonim” olarak yayimlanmus olan, Rusingilizfransiz
adliuzun siir ile, bir kitap kadar uzun olan Hellen Nomarsisi
- adh risale de Batic1 gitclerin diinya gorustini, amaclarim ve
yorumlarini en acik bir bicimde ortaya koymaktadar.

Adamantios Koraes

Adamantios Koraes (Korais okuriur) 1748de {zmirde
dogmus ve 1833’te Paris’te 6lmustiir. Kaltirloy bir aile cevresi
icinde buyimusti. Babasi [oannes Koraes, Sakiz kokenli bir
tticcardi; annesi aydin bir insan sayilan tiiccar Adamantios
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'Rysio,s’un kizt Thomae idi. Ailenin icinde “ilerici”, yani Av-
‘rupa’da yeseren yeni akimlara acik kimseler, 17. ytizyila dek
uzamurlar; dedesi Antonios Koraes Fransa’da bulunmus “aydin”
bir kimseydi. Koraes annesinden okuma yazmay1 6grenmis,
annesinin babasindan ise zengin kitaphgim miras edinmis-
1. y _

Ik 'ogretmeni{Hierotheos Dendrinos idi. Tutucu bir aydin
olan Dendrinos o yillarda Moisiodakas'in Fransa’ya gidip egitim
gormesini engellemisti. Koraes 1zmir'de o yillarda énla bir
okul sayilan “Euangelike”de okumus ve Fransizca, ltalyanca,
Almanca ve Latince ogrenmisti. 1zmir'de yasayan Hollandalt
aydin bir papaz olan Berna'r:d Kavnon’la tanismasi da Koraes
i¢in yararh bir rastlant olmustu; geng papaza Yunanca 6g-
retmis, karslhglnda da Latince ve Bau dilleri 6grenmisti.

Yirmidért yasindayken Koraes Amisterdam’a gitmis, alt1 yil
boyunca babasinn istegi ve 1srart dogrultusunda ticaret is-

leriyle ilgilenmisti. Bu yillarda égrenimine devam etmis ve
_tip okumustu. Batrnin yasam bi¢imini tanimis ve benimsemis,
zamanin goriglerini ve gelismelerini yakindan' izlemisti.
Babasinin istegi tistine ve Leipzig, Viyana, Triyeste ve Ve-
nedik’ten gecerek 1778'de 1zmire donmuis ama 1782 yilinda
yeniden Fransa’ya dénmustii. Bu kez Montpellier Universi-
tesinde ve unlit’ 6gretmenlerin yaninda tip okumustur.
1788'de, Fransiz Devrimi'nin tnli tarihinden bir y1l énce,
Paris’e yerlesecek ve hemen hemen kesintisiz, yasaminin
sonuna dek bu kentte kalacakur.
- Bir daha “Dogu”ya donmeyecek olan Koraes tip 6grenimini
de “Antik Hellen” dunyas: ile birlestirecektir. Tip konusundaki
" tezi Hippokrates ile ilgilidir. 1786’da, diploma tezini ve bir
yil sonra da doktora tezini yayimlar: “Pyretologiae Synopsis”
ve “Medicus Hippocraticus”: Birincisi tip ¢caligmast, ikincisi ise

1 Moisiodakas icin bak: “Tutucu Guagler” bslama, dip not no: 4.
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Hippokrates yeminine gore doktorlarm etik sorumbuluklarm
‘konu edinen bir ¢alismaydi. 1783 ve 1784 yillarinda babast
ve annesi 6liince, yasami boyunca surecek olan ekonomik
sikintilarla karsilasir; gecimini cevirilerle saglar.

Artik kendisini ulusunun kultarel gelismesine adar. Mo-
narsik yonetimlerin yikilmasi i¢in egitimi temel sart sayar.
Antik Yunan yazarlarim incelemeye ve cevirmeye koyulur;
unlt Fransiz edebiyétgllarlyla tanisir. 1799°da egitimsel amag -
_ giiden yaymnlarina baslar. “Société des Observateurs de

'Homme”un uyesi olarak Fransiz ideologlann yaklasimim
~ benimser. :

KARDESLIK OGRETIS!

1798 Yll]ndéAKOI‘aéS, Istanbul'daki Patrikhane’nin yayim-
lamis oldugu Pederler Ogretisi risalesine kars1 hemen Kardeslik
Ogretisimi yayimlar. Regas'im cosku ile savunuldugu bt yazida,
'Patrikhane’nin_ “aptal ve ters ogreti”si, sert bir bicimde eleg-
tirilir, ulusun icinde bulundugu kot durum vurgulanir,
Osmanl yonetiminin miistebit bir yonetim oldugu savunulur
vé dzgurlik ve cumhuriyet idealleri dvalir (Koraes 1798).

Pederler Ogretisi ile Kardeslik Ogretisi risaleleri iki farkl
dunya gorisimi, yani “tutucu” ve “cumhuriyetci” ideolojileri
en agik bir bicimde gozler oniine sermektedir. Her ikisi de
* ekler bolumitnde eksiksiz gevrilerek verildiklerinden, burada
bu risale astiinde fazla durulmayacaktir. Kardeslik Ogreti-
sinde egemen genel anlayis soyle ozetlenebilir: Osmanh
yonetimi ¢ok kotudur, cagdisidir; Grekler ozgurliige ka-
- vusmalidir; zaten uygar ﬁlkelerde’cumhuriyét eski kokusmus
krallar1 devirmektedir; Pederler Ogretisi adli risalenin yazar
cikarini Turkler'in ¢ikan ile bir saymaktadir, Turkler'e kole
olmaktan rahatsiz olmamaktadir; Hristiyanhk aslinda in- -
sanlarin 6zgiir ve esit olmasini isteyen bir dindir.

Pederler Ogretisi bir halk ayaklanmasim durdurmaya yonelik
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bir risaledir: “Hellas’m barbar tiranlarina karst artan kini goren

bu Tiirk dostu yazat, Grekler’in hakli galeyanini sondiirmek

' istemis, Grekler'in bugiin ozgirlitk yolunda ilerleyen bircok
Avrupa ulusunu ornek almalarini engellemek istemistir”. Koraes'e
gore Turkler ve “tutuca” gigler ¢ikar birligi icindedirler: “Bu
ctkarcilarin, Tiirkler'in basima gelecek bir felaketten neden
korktuklarint anlamamiz cok kolaydir: Tiirkler'in ytkimionlarmn
da ytkimi olacaktir; Grekler’in 6zgiirliigii ise onlar icin sonsuz
bir mutsuzluk doguracaktir”.

Koraes krallara kars1 (monarsiye karsi) isyan1 savunmak- -
tadir: “Evet dogrudur, Isa ve Havariler efendilere itaati 6gretmistir
Ama hangi efendilere? ‘Kullarina hak ve miisavi olan’lara. Tiirkler
gibi hak tanimayan ve tiran efendilere degil. Bunlar, yasam ve
mutluluk konusunda yalniz kendilerini bunlara layik gormekte,
onlara tabi olanlara akilsiz hayvanlara bile layik gérmedikleri
bicimde davranmaktadirlar; yasalarin eksikliginde yargisiz
olarak haksizlik etmekte, hak yemekte, yurttaslar: ldirmekte,
bahaneler dogurmakta, yasalarin hos gordiiklerini de yasak
etmektedirler” .

Osmanh yonetiminin “cekilebilir” oldugunu savunan Pe-
derler Ogretisi'ne karg1 Koraes tam kars1 tezi savunmaktadir;
“Grek ulusu”nun durumu fecidir ve bunda “yardakctlar”in da
payt vardir: “Bu filozof bize cevap versin bakalim; hi¢ bugiine
kadar Tiirkler'in akittigi kan kadar masum kaninn akmus oldugu.
baska bir demokrasi, aristokrasi, krallik yada tiranlik goriilmiis
miidiir? Her saat bast Osmanlt topraklary icinde yalniz tiran -
tarafindan degil, tiranin vahsetini dalkavukluk ve hediyelerle
atlatan biitin yardakeilar: tarafindan da uygulanan bunca yagma
ve kacirma olayt, soygun, baski, kadinlara, bakirelere, cocuklara
“karst saldirt hi¢ gorilmis mi?Tiirkiye'de mutsuz topraklar:
iizerinde gordiigiimiiz bu her tir denetimden uzak egemenlik
bicimi hig gorillmiis mii?” '

Yazara gore bir tek yol, bir tek ¢coztim vardir: “Yalniz bu tir
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bir yonetimde gercek ozgiirlitk vardir. Bu dzgiirlitk ‘her yurttasin

‘yasalarin yasak etmedigi her seyi yapabilme ozgurlugidir’; yani
bu her istedigini yapmak degildir, oteki yurttaslariyla karar
vermis oldugu ortak bir toplum kurma kararmin smzrlan icinde
davranmak ozgirligidir”. :

“Tirk dostu olan yazar” diye yazacakur Koraes, “Grekler’in
hakly isteklerini g6z oniine almadan, halk: uyutmaya gall§ml§tlr
Ama halklarin, baskinin yok olmast icin her tirli careye bas-

_vurmaya haklari vardir”. Sonra, uluscu bir cosku ile Avus-
turya'mn sekiz Grek savascry: (Regas ve arkadaslarmi) Osmanl
yonetimine teslim etmis oldugunu haurlatiyor ve sdyle devam

' ediyordu ‘Su anda bu yiirekli ozgiirlik martlrlermm boyunlan

iizerine celladin kilici inmektedir”. '

. Cumhuriyetci kesimin hemen butin yazilarinda egemen

olan sozcukler bu risalede de gorulmektedir: tiranlik, 6z-
gurluk, (koti) krallar, (hakl) kin, kan, ac1, haksizlik ve bunlar
uizerinde egémen olmast istenilen yasalar, bilim, egitim.
Risalede “Tiirk dostu” sézii bes kez gecmektedir. Her se-
ferinde bu niteleme bir yargi, bir aylp anlami tasimaktadir.

“Barbar Turk” imajinin da bu risalede ortaya ciktigim go-

rayoruz: “Kilise’nin lanetledigi barbarlar, Turklerden baska
kim olabilir?” Yazarm amaci, Pederler Ogretisi yazarinin

“durumumuz iyidir” anlayisina karg1 “Tarklerin yonetimi

kotadar” inancin astlamakt. . ~ "
Risalede dikkat edilmesi gereken bir boliim Bizans'la ilgilidir.

Cumbhuriyetciler, ama genel olarak 19. ytizy1l ortalarma kadar

" da bagimsiz devlet yandas1 Yunanlilar, Bizanst hem. kendi

ulusal tarihlerine yabanci, hem de “ulus”un dertlerinin temel
suclusu saymlsti. . A

, Bizans'in “benimsenmesi”, v e “sahip glkllma51 soz konusu

- - "donemde gindemde degildi. “Yem ideolojiye gore “kralliklar”

ve hele dine yakin yada dinsel devletler iyi olamazdh. Koraés’e

- gore Bizans “krallar™, “kétun” idi: Aksilikler “Grek impara-
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torlarin akilsiz ve ileriyi géremeyen yaklaglmlarlndan dogmustur.
Bunlar Rus krallarindan farklt olarak, yasalary ¢ignemisler,
uyruklularimi dayanilmaz vergilerle ezmisler, imparatorluk
saraymi cinayet ve katliamlarla kirletmisler, kralligin, yonetimine:
onem vermemisler, krallart teologlara (din bilginlerine, H.M.)
'donugturmuder ikide birde aptalca ve akilsizca dmsel dogma :
tartismalarina gm§m1§ler ahlak ve din konularina énem. ver-
memisler, kendi zevkleri icin kralligim paralariny duisiincesizce
sarfetml§ler lklyuzlu bir din sevgisi bahanesi ile halkin kanini
ve alinterini harcayarak kiliseler, manastiilar kurmuslar ve
kentlerin surlarint zayif biraknuslar, kiiciik ve giicsiiz Tirk
egemenliginin geni§lemesin>e‘«izin vermisler ve sonunda (Turk-
ler'in) Bizans tahtina ¢tkmalarini saglamuslardir” '

'

SAVAS SARKISI

1800 yilinda Fransd bir yanda, Rus/Osmanli ordusu 6te -
yanda, savaslar suriyor. Diinya ikiye ayrilmis monarsi/
cumhuriyet savasi Avrupa’y1 hatta Afrika’y1 da sarsmaktadur.
Napolyo‘n Misirdadir. Yunan Adalar’nda “6zerk yonetim”
gunleri yasanmaktadir. Koraes Misirda (ekler boluminde
verilen) “Savas SarkLSL” adli §iirini yayimlar (Koraes
1982).

Siirin edebiyat degeri yoktur ama pohtlk icerigi aydinla-

‘ucrdir. Siirde Kardeslik Ogretisinde gordugimuz anlayisin
tekrarini gorayoruz. “Muslumanlar”, “Turkler”, tiranhk,
kamgy, falaka kiyasiya kotulemyor vatan, ozgurluk Hellas,
unlt Antik Yunanlilar yiiceltiliyor; kolelik, esaret, zorbalik,
yoksulluk cehalet kinaniyor; yurttaslar ulusal ayaklanmaya
cagriliyordu. : |

Ama ilging olan “yeni ideolojiye” inangtir. Bu inancla uluslar
birlesmekte, monarsik guclere karsi tek bir gug, tek bir ulus
olusturmaktadirlar: - '




Ustiin FranSLzlar yigitler
Bir teksiniz sizler
Birde sikintrya talimli
Kahraman Grekler.
Ozgurlugiin dostusunuz
Grekler icin ozgirlik istersiniz
Yaumizda gorditk¢e Fransizlar't
Viz gelir baskalart. o
Fransizlar Grekler bag kurmuslar
Dostlukta bir olmuslar, ’
- Grek ve Fransiz degil bunlar
Tek ulus var, Grekofransizlar
“Yok olsun” diye baginrlar
“Yeryiizinden gitsin artik
Melan tiranlik
YASASIN OZGURLUK!”

SAVAS BORUSU

1801 yilinda, Napolyon'un Misir basarisindan sonra,
Fransizlar’m Yunanistan'a girip “ozgurlugi” getireceklerine
* inanmuis olan Koraes, “Grekler’e seslenen Savas Borusu adlt
“yazisim yayunlar. ‘

Yaklagik ti¢ bin kelimelik bu “orta boy risale de 1sm1nden :
de belli oldugu gibi, bir ayaklanma' cagnsidir. “Hellas’in
kurtulusu” icin “Grek denenler” “barbar tiranlar” kovmahdir'

"-Ogzellikle “atalar’in ustunlugu vurgulanmakta, sonra “ikilik”
ytiziinden ulusun nasil tiranlarin egemenligi altina dustugu
anlatilmaktadir (Koraes 1801).

Once Romalilar'n egemenligi vards; sonra Romahlar tahtl
Bizans’a getirdiler, Eski Hellenler'in torunlari siz Grekler’e Rum’.
adint verdiler; oysa bu isim artik kendilerine bile yarasmryordu,
ciinkii ordu gercek Romali yerine iMpara_torluk tahtina Trakyah,'
Bulgar, llliryali, Ermeni ve buna benzer kat kat barbar tiranlari
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* oturtuyordu”. Sonra daha da kota bir tiranhk, “Tirk ulusunun
tiranligr” gelecekti.

* Fransizlar'in biytuk basarilart siralanmakta, kurtulusun
simdi Grek halkinin “elinde” oldugu ileriye surilmektedir.
Vatan, yarali, sefil bir kadin gibi resmedilmekte, vatanin
“ilelebet kole” olmamast i¢in, ¢cocuklannin yardimina kos-
malan geregi savunulmaktadir. Osmanl’ diizeni kotudur: <
“Bizlere hayvan muamelesi yapmaktadirlar, cekilmez vergiler -
altinda_bizleri ezmekteler, utanmadan alin terimizin ve el
emegimizin tiriinlerini kapmaktadirlar. Biz hayvan giidityoruz,
onlar koyunlarimizi kapiyorlar, biz ekiyoruz onlar biciyorlar,
. biz ekiyoruz onlar meyvay: topluyorlar, biz suluyoruz onlar icecek

suyumuzu bile kisitliyorlar Her giin namusumuzu hatta dinimize

bile saygisizlik ediyorlar. Kiliselerimizi camiye donustirdiiler,

... cocuklarimizi kapip Miisliiman yapiyorlar”.

Atalann ve Fransizlarin “taklit” edilmesi istenir. “Yasalar”
ve “yasalara genel sayg1” ovillar. “Turklere kars1” ayaklanma
¢agrisi yenilenir. Ancak, denmektedir, “Misir'daki Tirklerle
oldugu gibi”, yeni yonetimi kabul edenler artik ditsman degildir;

-“haklt yasalar altinda yasamay: kabul eden ve Grekler’le birlikte
. ozgurlugin meyvalarim tatmak isteyen Tirkler’e ilismeyin. -
Ociimiiz korkung ama adil olsun”. Kolelik boyundurugu altinda
inleyen Turk halki da bu devletin ayakta kalmas: icin ilgi
gostermemekte, kimi dyanlar ayaklanmakta ve bu ytzden
~ “ayaklanma basarl olacaktir” yureklendirici sozleriyle risale

- son bulmaktadur. . ' - -

~ Koraes 1803 yilinda Paris’te Fransizca olarak, cok yanh ve
derinlemesine bir calisma trini olan “Mémoire sur létat actuel
de la civilisation dans la Grece” adh konusmasim yapar (Koraes

1803). 1805’te Bu Kosullar Altinda Grekler Ne Yapmali? adh

bir diyalog biciminde olan yazisin1 yayimlar. Aym y1l Zosima
kardeslerinin ekonomik destegiyle 17 ciltlik Hellen Kiitiip-
hanesi’ni yayimlamaya koyulur. Antik Yunanistan’la ilgili ceviri
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Cve calismalar su tnla isimleri kapsayacakti: Hyppokrates,
Heliodoros, Ailiasnos, Isokrates, Polyainos, Ploutarkhos,
Homeros, Hierokles, Strabsonas, Aisopos vb. . ;

.Bu yaymlarla, soydaslanna ‘bagimsizlig1 ve ozgurlugu
saglamalar icin 6gitler verir. Yunan okullarina fizik ve kimya
kitaplar yollar, zengin soydaslarina mektuplar yazip onlarin
da aym bicimde davranmalarini ister. Yananca’nin tarihini
ve eski metinleri inceler ve sonralar1 yedi ciltlik bir dilbilimsel

yapita dontisecek calismasina koyulur. Yayimlanmarms bir
Yunanca/Fransizca sozlitk ve bir ¢agdas Yunanca dilbilgisi
de hazirlamistir. '

GREKLER NE YAPMALI?

1805 yilinda Koraes'in yayimlamis oldugu Bu Kogsullar |
Altinda Grekler Ne Yapmali? - ki Grek’in Diyalogu isimli ki-
tapaig yeni kimi anlayslari da icermektedir. Altrmgbir sayfalik
* risalenin ilk sayfasinda “Venedik'te yasayan” ve “Imparator
Napolyon’un cok parlak basarilarin duyanlara” seslenmekte
oldugu ve kitabin Venedik’te, Khrysippos Kritoboulos’'un
- matbaasinda basildig belirtilmektedir.

Kitap, iki Grek, Kleanthes ile Aristokles arasinda gecen bir

diyalog bicimindedir. Genel konu Yunanlilarin Ruslar’a,
Ingilizler'e ve Fransizlar'a karsi takinmalar1 gereken tutumla
ilgilidir. Yazarin sozctligiina tistlenen Aristokles, Rus, Ingiliz
ve Fransiz siyasal ve toplumsal politikalarini aciklamakia ve
sonunda “Grekler'in Fransizlara yakin olmalar: gerektigi”
sondcunu ¢ikarmaktadir. Ancak Savds Sarkisi’nda gorilen
sinirsiz Fransiz hayranhg1 ve giveni bu yeni kitapta aruk
yoktur. Fransizlar politik bir gii¢ olarak degil, daha cok be-

genilen kulturel ve felsefi bir 6rnek olarak ovilmekiedir.
* Koraes'in bu risalesine gore bitiin bu “bitytik giicler” temelde
kendi cikarlarimi gozetmektedirler; “kurtulus” dis giclere
- dayamlarak gerceklesemeyecektir. “Kendi gucumiize da-
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yanmaliy1z” risalenin temel anlayisidir (Koraes 1956).

Kleanthes'in agzmdan Korags, Ingiltere icin sunlan soy-
lemektedir: “Cikarci, ticaret diskiinii, cimri (Ingilizler)... kendi
mutluluklarini distiniirler ve bunun icin gerektiginde butiin
. dimyanin kanini da akutirlar... Hintliler'i egemenlikleri altina
alirlarken onlari tiranlarindan kurtarmak icin degil, bunu kendi
tiranhiklarint kurmak icin yapwuslardir. Her giin Hintliler’in alin
teri ile utanmadan zenginlesmektedirler.. Eger Ingilizler Hellasa
girerlerse, hic kuskun olmasin, Grekler in almyazLSL da farkli
olmayacakt!r” (s.11,12). -

Rusya, yazar daha cok mesgul etmistir. Bu buyuk “Orto-
doks” guc Yunanhlarla “dindas” oldugundan, Koraes i¢in
de cok daha énemli bir konuydu: “Gergekten Rusya Tiirk
egemenligine karst savasmis, ... gururlu Sultan’ (zaylj’latmzsttr).‘..
‘Rusya’nin Hellas'taki boyunduruga son verebilecek durumda
oldugu ve ayrica buna son. vermek istedigi de duyuldugundan,
Grekler’i Rusya’ya yaklastirmustir... Dinsel nedenlerle bircok
kimse, Ruslardan egitim ve aydinlanmay: degil, ulisun ‘6z
_gurlﬁgunﬁ degil; kilise insa edebilmeyi istemektedirler”. Ancak,
diyecektir Kleanthes, Rus toplumu ileri ve aydinhk degildir:
“Birkag aydin Rus’c_l karsilik, kalabalik cahil ve kér halk kitleleri
vardur. Elli yada yiiz kisi Krezus kadar zengin ama halkin geri
kalani acliktan olityorsa bu ulus zengin sayilabilir mi?... Pet- -
rupolis saraymda Tiirk yabanilligin da asan bir durum vardur...
Rus uluisu olgunlasmamustir... Kendi barbarligimi asamayan bir ‘
~ulus baska bir ulusu nasil aydinlatir?... Rusya ihtiraslidir.. Binbir
yalan ve bahanelerle Polonya kralligint yok etmistir, Gurciler’
- soydas hiikiimdarlarindan yoksun kilmugtir, Yunan Adalarvni,
Hellen’in tintine ve ismine.dilsmanmuslar gibi, Hellenler tarafindan
yoneulme hakkindan yoksun kilnuglardir (s. 13, 14, 27, 35, 36,
39).

‘Yazar sonunda bitin ek51khkler1ne ragmen Yunanhlar m’
. Fransizlar'la ittifak icinde olmalan gerektigi, onlara yakim olup
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" onlara giivenmeleri gerektigi sonucuna varmaktadir: “(Fransiz) |
ulusunun ruhu bilge ve aydin olmustur.. Ditnya kurulali ik kez
felsefe bu denli bir giic gostermistir.. Biz Fransizlar'n dostluguna
ve destegine muhtaciz... Bu en aydin. Avrupa ulusuna yakin
olursak ulusumuz bityiik yararlar elde edecektir.. Bilgi ve insanlik
konusunda Fransizlarla Ruslar arasmdaki fark, Ruslar ile
Tiirkler arasindaki farktan kiyaslanamayacak kadar daha
- biiyiktir”. Fransiz Devrimi idealleri Koraes. icin en yuce
degerlerdir: “Fransizlar bilgeligi baskalarma yaymayada is-
teklidirler..” Eger Fransizlar Yunan Adalar’ndan cikmamis
olsalard, bugtin bu yerlerde Avrupa’nin en aydin ve bilge Av--
rupallar’la kiyaslanabilecek Grekler bulunacakti” (s. 23, 26;
37,40, 50, 53). | o
Bu kitapcikta behrgm ve yeni bir egilimi, Koraes'in “ur-
tulusu” temelde ulusun.kendi guglerine dayandirmaya ca-
lismasidir. “Ben Fransizlar’t cok 6vﬂyorum; ama amacim
_ Grekler’i Fransiz kilmak degildir... (Fransizlar’in, Eski Yunan
- ile ortak idealleri ve) iyiye dogru dogal egilivnieri kendi ctkarlart
- dogrultusundadr... Grekler'in de ¢ikart Avrupa’nin en aydin ulusu

ile dost- olmaktir”. Yani, ortak. ‘cikar temeline dayandirilan - -

“ideolojik bir isbirligi onerilmektedir. Ama artik kurtulus
“yalmz” dis guiclere dayandirdmak da istenmemektedir:
“Fransizlar’in yardim: olmazsa da; bizim ulusumuz artik uzun
" “bir stire Tiirkler’in kolesi durumunda kalamaz” (s. 50, 65).

Bu sirede ve ozelhkle Koraesin katkisiyla ulusal ideoloji -
_ bicimlenmeye basl'\yacaktlr yada daha dogrusu bu yonde
cesitli cabalar ve denemeler tezgahlanmaya baslanacakuyr.

- Dogmakta olan bir ulusun “ismi” de 6nemli bir konu idi. Bu
- ulusun isminin 1805'te kesin b1r blclmde henuz belli olma-
digia yukanda degmmlsnm ,
Koraes'e gore Antik Hellenler'in torunlarina “kendi ulusunu
boyle algilardi- “Grek” (Yunanca’si Grekos) demek gereki-
yordu. 1steyen, belki kendisine Hellen (Hellen) diyebilir
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demektedir; ama “Rum” sdzcigia (Romios), hi¢ kullanil-
mamalidir. Koraes'i okuyalim:

“Ecdadimiza eskiden Grek derlerdi. Sonra Hellen ismini aldilar.
Bu, yabanci bir ulué ismi degildi; gene Grek bir isimdi... Bu iki
isimden biri ulusun ismidir. Ben Grek ismini onerdim ciinki
Avrupa’nin biitiin aydin uluslari bizleri boyle bilir. Sen kendine
Hellen demek istiyorsan, dyle diyebilirsin dostum, ama Allah
- askina sakin kendine Rum deme... Sen Rum degilsin. (Yunanca'da,
“Rum”un karsilig1 olan “Romios” Romali anlamina gelen
“Romaios”a yakindir, H.M.). Rumlar'dir ilk kez bizleri Hellas'n
varislerinin biraktigi o az bucuk 6zgirliikten yoksun kilanlar.
Onlarin ismini tasimak demek alnimizda koleligin damgasin
tasimak demektir... Bundan boyle bana Rum diyeni diisman
sayacagim, bundan boyle ben artitk Grek’im” (s. 42,43, 44).

. Bu diyalogda bir “Turk” imaji da gorayoruz; Turkler “ta-
rihsel ve kultirel” nedenler yuzunden geri bir ulustur. Av-
rupa’da irk¢ilik hentiz moda olmamust. “Tiirkler; tarihleri akin,
yagma, kent fetihleri, esir almalar ve uluslarmn sldiiriilmelerinden
olusan Iskitler’in torunlaridix.. Ayrica isiktan (aydmlanmaktan)
korkan ve kacinan bir dine de baglanmuslardir... Tirkler'in
aydinlanmast éteki uluslara kiyasla daha zordur... (Ama gene
de) Eger Padisahlar (Petro ve Katerina’nin Ruslar icin gostermis
olduklar ilginin) yarisini kendi uluslar: icin gostermis olsalard,
dinlerinin engellerine ragmen, Tirkler'in Ruslar'dan iki kez daha
hizli bir bicimde gelmebtleceklarl cok muhtemeldi” (s. 17
" 34).

Korags, uluslarin gelismesini, yukarldakl pasajlardan da
anlasilacag: gibi, tarihsel ve ozellikle ‘killtarel ve ideolojik
nedenlere’ dayandirmaktadir. “Demokrasi”ye ve. ozellikle
- cagdas egitime onem veren her ulus -Fransizlar gibi- gelisebilir
ve “cagdas Avrupa uluslar1” gibi olabilir demektedir. Barbarhk -
her ulusa ulasabilir: “Justinyen’in yillarinda Grekler barbar-
lasmists... Bii (gelisme) ginimiizde Tiirkler'de de goriilmektedir.
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“Akilsiz krallar”in paray: israf etmis olmalari ve egitime 6nem
vermemis olmalar1 bunun nedeni olarak gosteriliyor (s.
38). - : '

Toplumun gelismesi de, yani toplum olarak istin bir
konumda bulunmak da, Koraes'e gore, “yeni bir dﬁzeln”

- sorunudur; “tiranhik™mn son bulmasi biitin toplumlar ve buttn
uluslar icin yararli olacakur. Ancak bu, bir tiranin karari ile .
degil, genel kiltir duzeyinin ytikselmesi ve yonetim kad-
rolarmin genisletilmesi ve demokrasi yonunde gelismesi ile
olusacakur: ' '

“Tiranin yasal hiikiimdar olmast icin, onun etrafinda ¢o-
reklenmis olan kiiciik tiranlar da degismelidir. Bu ise ancak tiran
ulusun aydinlanmast ile olur; tek tek her Tirk Grekler’e zarar
verdikce kendisine de kotuliik ettigini, Grek’in malint elinden

alirken, kendisini de daha yoksu‘l kildigini, Grekler'in giicsiiz
olmalarini isterken kendisini de giicsiiz kildigint anlamazsa bu
saglanamaz... Tirkler éteki Avrupa uluslar: gibi- aydinlanmus
olsaydilar, bugiin kendileri Ruslar'dan korkacagina Ruslarn
kendilerinden korkacaklarini c'igrenmelidirler” (s. 15, 16).

DIL SORUNU, YUNAN IHTILALI

Yunanca konusunda Koraes, aydmlarin dili Arkaik ve agdali
“kathareusa” ile halk dili olan “dimotike” ¢ausmasinda vc
mucadelesindé orta bir yol. onermisti. Yunanh aydinlar bu

konuda, 19. ytzyilin basindan baglayarak, 20. yiuzyihn ikinci | :

yarisina dek sitrecek olan amzin_su’bir catismaya girismislerdi.
- Koraes de, taraftarlarinin Fransa’da yayimladiklart Logios
Hermes (Aydin Hermes) gazetesinde dil konusunda yazilar
yazar,

Arkaik dil taraftarlart Neophytos Doukas, Stefanos Kom-
mitas, Panayotes Kodrikas gibi aydinlardy; kars: dil kampinda
_ise Neophytos Bambas, Teophilos Kaires, Konstantinos
Koumas, Theoklétos Pharmakidés vb. vardr. Koraes bu iki
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A

kampin arasmda bir cizgi izleyerek halk dilinin sentaksiyla
olusan antik s¢zctiklerle yiiklit bir Yunanca onermisti. -

Ozellikle ulusal ayaklanma basladiktan sonra Koraes hukuk
ve anayasa calismalarina girisir. Insan haklari, yurttas haklan
gibi konularla ilgilenir. 1789’da Fransa’da yayimlanan “Insan

‘haklan bildirisi”ni Yunanca'ya ¢evirir. Zamanin ilerici ana-
yasalan ve yasalari sayilan Fransiz, Ingiliz ve Amerika Birlesik
Devletleri metinlerini inceler ve Inglhz/Amenkan sistemini
-Onerir.

Koraes 1821 ayaklanmasim erken baslatilmis bir. eylem
saymis ama Hewimi sonuna kadar desteklemisti. Bu dénemde
Platon'un, Ksenofon’'un yapitlarim gevirecektir. Onsozlerde
goriislérini okuyoruz: “yirmi yas daha genc olsaydim miicadeleye
bilfiil katilirdim”. Diinya kamuoyunu uyarmaya, Yunan dostu

- ve cumhuriyet yanlisi olan cevreleri etkilemeye, savasaniar
yureklendirmeye calisir; politik icerikli yazilar yayimlar ve
dunyanin ileri gelen demokratlar ile mektuplasir (6rnegin
Thomas Jefferson ve John Bentham’la) ve kimileriyle gorusur.
1821 ile 1826 yillar1 arasinda Aristoteles’in Politikalart, Ni-
komakhia Etigi, Onisadros’un Stratejisi, Tirteos Marsi, 1822
Yilindaki Gecici Yunan Idaresi'Icin Notlar, Leokratos’a Kars:
Soylev gibi yapitlarmi yayimlar. Bu kitaplarinda Solon,
Aristoteles, Montesquieu, Benjamin Franklin, George Was-
hington gibi kimselerin politik goruslerini inceler.

" Yasamimun son yillarinda ve Yunan Devletinin kurulusundan
sonra Yunanistan'da gelismekte olduguna inandig otokratik
yonetime kars1 mucadeleye girisir. 1830°'da yaylrhlamls oldugu
kitabin bashg yaklasimini agik bir bicimde belirler: Turkler'den
Kurtulmus Olan Yunanistan Trirklesen Hristiyanlar'in Esaretine
Diismemek I¢in Giiniimiizde Ne Yapmalidir? Basbakan Kapo-
distriya’ya karsi agir1 saldirilarda bulunur ve Yunanistan'm
Fransa’dan destek almasi gerektigini savunur.

Koraes, Yunan Devleti’nin kurulis ylllarlnda Bat1c1 anlaylsm ‘

)
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en onemli sozciistt olmustur. Onu elestirmis olanlar, Koraes'in -
yapay bir dil (kathareusa’yr) yarattigini, Yunan toplumuna
yabanci olan ve Ortodoks inanci sarsan Bauc teorileri ve
modelleri soktugunu ve 1821 ayaklanmasi arifesinde bas-
kaldirmay istemeyen korkak ve “uzlasict” bir politika izle- -
digini soylemislerdir. Yunan Bagimsizhk Savas‘nm hazir-
. landigit yillarda Koraes'in genel tutumu ele alindiginda bu
elestirilerin butinuyle yersiz olmadig soylenebilir. Ama
kuskusuz Koraes “Batict” anlayisin en énemli, en tinlit ve en
etkili aydim olmustur.

Yaninda 6na inanmis, ondan etkilenmis ve onunla igbirligi
icinde olan bircok aydm olmustur. Bunlann bir kisrm Koraes'in
" radikal goruslerine yasamlarmimn sonuna dek bagh kalmislardr;
ornegin Koraes yanhsi gazeteyi, Logios Hermes’i ¢ikaran
Anthimos' Gazes (1766-1822), Konstantinos Koumas
(1777-1836), Izmir'den Paris'e gelen Konstantinos Nikopoulos
- (1786-1841), Patrikhaneye kars1 Atina kilisesini savunmus
olan Theok]es Pharmakides  (1784- 1860) bunlardan en
onemlileridir. Kimileri de zamanla ve ozellikle Yunan devleti
kurulduktan sonra daha tutucu bir yaklasima kaymislardir;
drneginzamanla Patrikhane’den yana bir tutum takinan
Konstantinos Oionomou (1780-1857) gibi: '

Rusingilizfransiz

~ Lord Byron is11 yilmin Mart ayinda Atina’ya geldiginde
* gonderdigi bir mektupta, Yunanca yazlmis olan ve ruhban -
51mfm1,kprensleri, beyleri ve ileri gelenleri elestiren bir siiri
gormus oldugunu yazmaktadir. Ozana gore bu siir gormis:
oldugu en ilging cagdas Yunan yapitlarindan biridir. Aras--
urmalarin 1799 ile 1810 yillan arasinda- yazilmis olmasi
gerektigini ortaya koydugu Rusingilizfransiz adl bu siirin
yazar belli degildir. 1813 yilinda yayimlanan A Journcy
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Through Albania adh kitabinda, ].C. Hobhouse da bu “Anonim”
siirden soz etmekte, toplumsal igerigini su bicimde dile ge-
tirmektedir: :

“Patrik ve Fenerli Beyler Bab.ali’ 'ye sadtktlrlar Kentlerdeki
ileri gelenler ile zengin tiiccarlar ancak kendi ¢cikarlarina ya- -
rayacaklarina emin olduklar: degisiklikleri getirecek eylemlere
girismektedirler. Liderlerin bu tutuculugu Yunanlhlar ilgisiz
birakmiyor. Toplum icinde bu konu acik bir bicimde konusulmakta
ve hiciv konusu olmaktadir; bir halk gelenegi izlenerek sarkt yolu -
ile halk onlardan é¢ almaktadir. Yol arkadasima (Lord Byron)
* kisa, dizelerden olusan bir yapiti hediye ettiler. Bu yapitta im-"

tiyazli smiflarin duygusuzlugu anlatilmaktadir. Oyun bigimi
tastyan siirde, yurtsever bir Yunanly, bir Iﬁgiliz, bir Fransiz, bir
Rus, bir Metropolit (yani yuksek riitbeli bir din adami, H.M.),
bir Eflak voyvodast, bir tiiccar, bir corbact (ileri gelen Hristiyan,
H.M.) ve umutsuz ve aglayan bir kadin gériinimiinde Yuna-
nistan’in kendisi yer almaktadir” (Anbnymos, 33-34).
Siirde en acik bir bicimde cumhuriyet ve bagimsiz devlet
yandaslarinm “tutucu” giclere nasil bakuklarim, onlart nasil
-degerlendirdiklerini gérityoruz. Yazar gesitli insanlar ko-
nusturur; okuyucu da, bu rahiplerin, voyvodalarmn, zengin -
ticcar ile cemaat ileri geleninin nasil dﬁsﬁndﬁklerini ve ne
yaptiklarim “anlatmaktadir”. Ornegin ruhban smifmm en
ust riitbelilerinden olan metropolite sunlan soyletir yazar:

Ben “esaret” tanimadim
boyle bir soz agzd almadim.
Yer icer, ilahiler okurum -
tiranligi bilmem, mutluyum.
Kimi zaman derdim cemaatten olur
" kimilerin bana zarart dokunur.
Tirk’iin tiranligi bana uzaktir
benim bildigim mutlu yasamdir.
Su ciibbeyi sirtima gecirdim
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ve artitk boyunduruk tanimadim.
Ikona adina! Tek arzum
bol kurusum olsun, bol yavuklum.
O Hellas dediginiz ise
act cekermis bana ne!/
Dini lider verir karar

_herkes o yola bas koyar.
Ama bunlar soz dinlemez oldular
topu ozgurlitkten dem vururlar.
Biz de Tirklerle anlasiriz
bunlari birlikte benzetiriz.

Prens diye anilan Rum voyvoda ise buna benzer seyler
soyler:

Hellas’in ozgurliigii
getirir bana zugirtligi..
Bugiinkit iiniim soner
biter, gider.
Ben iinlii bir koleyim
 Turkler'in sevgilisiyim,
. bende sirasiyla
Turkiye’ye hep sadik
Hellas'a kars: ¢ikip
Tiirkler’le birligim.
Soydukca Grekler’i
iyi yasarim. '

Zengin tacir ve “kocabast’, yani cemaatin ileri geleni de pek
farkli konusmaz. Kendi ¢ikar ytiziinden “vatan”a ve “6z-
gurluge” sevgisini veremez. “Grekya”, “Grek” sdzcugiinden
* tiretilmis olup Yunanistan demektir. Siirde “Hellen” de,
“Grek” de kullanilmaktadr. '

Ben'kafa yormam Grekya icin
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tiranhik olsa da olmasa da, ' |
ben yalniz beklerim '
Frenk diyarindan gelecek gemileri,
ganlerdir gec kaldilar ve goz yimamam.
Gemileri diigiinir ve uyuyamam.
Soydasa actrim, tiranlik altinda ulusum
* ama dzgurlik icin metelik vermem,
Metelikleri Tiirk’e veririm
destegini alip diismanima karst ctharim. o
Akceleri odiing veririm
faizini de bol bol alirim.

Evet, akgeleri zorla ellerinden kaptim

ama borg diye gene Tiirkler'e verdim.
" Yoksullar: tiran gibi ezerdim

Turkler’i ise cok severdim.

Tirk’e laf eden Grek’i verirdim ele

bu da iyi'bir ders olurdu otekilere.

Muhammet’e inananlar arasinda bile

yoktu boylesine sadik olan: devlete.

Yunanistant dolasan Rus, Ingiliz ve Fransiz'in gérdl‘jkleri
ve “Hellas”l.simgeleyen kadin ise, Koraes’in ¢izmis eldugu
portreye uygundur: yara bere icindedir, actir, sefildir, mut-
suzdur, hattd umutsuzdur. Nedeni “tiranhik”ur, esarettir,
somurudir. Ama en 6nemli nedenlerden biri de vatana ihanet
etmis olanlardir: “Onu uyandiracak olanlar /-onu kéti yola
yénelttiler”. Bunlarin kimler oldu'gunu‘ “c1ikarct Rumlar”
konusunca anliyoruz. Ama kim “Ciiret eder de / varmaya
kalkistr 6zgiirliige / gonderirler seni obiir diinyaya”. Akla dogal
olarak Velestinli Regas geliyor.

Turk imaji da bu siirde, hicvedilmeyen klmseler konus-
turuldugunda olumsuzdur:
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Kutsal adam, Grekya’nin soyu, selam sana,
nastl katlanabiliyorsun Tirk’un tiranligina?
Hellas bir zamanlar istk doluydu '
neden simdi sefil, rezil, soniik bir mum oldu?/
Tark tiranligima dusmiisseniz

eskiye gene donebilirsiniz

boyundurugu atip 1siga vanrsamz

Siirin sonunda “Hellas” Rusmglllzfranstz’a da sald1rmaktad1r
‘Bu ii¢ ulus kendi ulkelerinde énemli basarilar elde etmisler,
‘ileriye dogru adimlar atmislar, uygarliga dogru yol almislar,

yani kesisleri surgiine gondermisler, “anluleri yikmislar”,
“Papa’y1 tammanslar vb., ama “Hellas”a yardim etmemigler,
kendi cikarlarina bakmuslardir. Isimlerini bir arada yazarak
bu yabancilarin birbirine ¢ok yakin oldugunu vurgulayan
yazar, Yunanistan’a sunlari soyletir: ‘ '

Sizsiniz mutsuzlugumun
derdimin asil nedeni.
. Basimdaki su yaralar yok mu
_ yiregimin surasinda ve bunlar,
siz insafsizlar yaptiniz butin bunlart.
Size iyilik yapan bana nankér davrandiniz.
Rus ii¢c kez Tiirk’e savas ilan etti
* evlatlarimi cagirdi topladt |
bizi kurtaracagina yazi ile soz verdi
ama sonunda bizi esarette terketti.
Bunca Hellen oldu onun safinda
- bir bu kadarda kendi kilictan gecirdi.
Fransa dasirasiyla
ozgirlik ilan etti,
stnirima kadar geldi
* dertlerimi arttird..
Kiifri tiranliga karst
‘ . : . 0175



gozii hep paradaydi.
Rusya ile Ingiltere
bakar Tiirkiye’ye
kosar kovarlar onu

- gelmesin diye ozgiirlitk.

Siir Yunan edebiyatinda pek etkili olmamistir. Zaten
degeri Yunanistan tarihine yeni bir acidan bakilmaya
basladiginda anlasilmistir. 11k kez 1948 yilinda Yunanis-
tan’da yeniden yéylmlanan siir, 1962 ve 1965'te yeniden
dergilerde ¢ikmis ve yorumlanmistir. Bugiin Rusingiliz/-
ransiz Yunan lhtilali 6ncesi politik ortam ve egilimleri en
belirgin bir bicimde ortaya koyan bir kaynak olarak de-

“gerlendirilmektedir.

Siirin Lord Byron'u etkilemis oldugunu soyleyebilir miyiz?
K. Demaras’in gozlemis oldugu gibi, “Childe Harold” siirinin
ikinci canto’sunda, “Rusingilizfransiz”in gériisiint ammsatan

 su dizeleri okuyoruz. “Ozgiir olacak olanlar kendi indirmeli
darbeyi”, “Fransiz yada Rus mu halledecek sizin sorunu?”,
“Efendi degistir, durumun hep ayn1” gibi sozler “Anonim” yazarm .
sesini andirmiyor mu?

Heredltary Bondsmen! know ye not

Who would be free themselves must strike the blow7
By their right arms the conquest must be wrought?

Will Gaul or Muscovite redress ye? No!

True-they may lay yoﬁr proud despoilers low,

But not for you will Freedom’s Altars flame.

Shades of the Helots! triumph o’er you foe! .

Greece! change thy lords, thy state is still the same;
Thy glorious day is o’er, but not thy years of shame.
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Hellen Nomdrsisi

Bu ismi tastyan, iki yuz sayfalik bir kitap kadar uzun olan
ve 1806 yihinda Italya'da yayimlanip Yunanistan'da da dagitilan
risalenin dile getirdikleri, demokratik yada cumbhuriyetci
gorusun tipik bir 6rnegi sayilabilir. Yazart belli degildir;

“anonim bir Hellen” diye tanitir yazar kendini. “Nomarsi”
s6zCUFH yazar tarafindan tiretilmistir: “nomos”, “yasa” an-
lamindadir, “arsi” ise “yonetim” demektir; “Monarsi”ye karsi
“Nomarsi” savunulmaktadir.

Coskulu bir yazi tislubu var yazarn. Kilise sert bir bicimde
clestirilir: Cagdist anlayisi yerilir ve diizen degisikligi iste-
medigi i¢in elestirilir. Risaleye gore Patrikhane ve genelde
Kilise, Osmanh istibdadl ile (“tiranlig1” 1le’) isbirligi icindedir.
Cemaatin ileri gelen kimseleri “aptal insanlar” diye nitelenit;
dinin ileri gelenleri “kilise soygunculari”dir; Fenerliler “Is
tanbul’'un pis zenginleri”dir. A _

Genis kultarla bir yazarnn kaleminden ¢iktigy belli olan -
bir yapittir Nomarsi. Yazart uluslararasi yasalari, hukuku,
zamamn istatistik verilerini bilen bir kimsedir. Inanci da.
Fransiz Deyrimi'nin dogrultusundadir. Temel deger “Oz-
garluk”tiir. Yazara gore koleligin varligi ve 6zgurlagin var
- olmamasi insan alcaltan bir durumdur. Tarihten ve 6zellikle
Antik Yunan’dan érnekler verir bunu kanitlamak icin. Ve-
lestinli Regas ornek olarak gosterilir ve cok 6vulur. “Vatan”
. i¢in her fedakarlik azdir. “Teokratik” ve “oligarsik” yonetime
Kkars: ¢ikihr; bu yonetimlerin halkin bilgisizliginden yararlanip
onu boyunduruk altinda tuttuklar: gorust savunulur.

Osmanli yonetimi “igrenc ve barbar” bir tiranhktr: tilkenin
temel diregi olan koyluler hayvanlardan da kotit bir yasam
strmektedir. Yonetim, sanatkar, esnafi ve tiiccan soymaktadir.
Tasrada ve kentlerde yoksulluk, korkti ve umutsuzluk ege-
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mendir. Bu kot durumun iki temel nedeni vardir: “cahil
kilise” ve “ustin yurttaslarin yoklugu”. Ozellikle kiliseye en
sert bicimde saldirir, kilise hep boyun egmeyi savunmustur,
der. -

Yazara gore Batrda, cesitli tilkelerde yasayan Hellenler yirmi
binden ¢oktur. Bunlarin onda biri “para ve giizel fikirler”
acisindan “zengindirler”. Bunlar “vatanin duzenlenmesinde
yardume olabilecek cahskan ve basanl” kimselerdir. Kurtulusu
bunlar saglayacakur. Yabancilara givenilmemeli, onlardan -
yardim beklenilmemelidir. “Bu yalana (yabanci yardima H.M.)
inanmayin. Taht sahibi olanlar hep tiran olurlar. Neden efendi
degistirmeyi isteyelim? Biz kendimizi kurtarmaliyiz”.

Risale bes “kitap”tan ve bir ekten olusuyor. Giriste “Hellas’n
kurtulusu yolunda katledilen Regas anistna” bir ithaf vardr.
Yaklasik 60 sayfa olan “Birinci kitap™mn bashg “Ozgurliik
Uzerine”dir. Vatan, atalar, 6zgirligin temel degerleri, top-

-lumca olusturulan yasalarin gerekliligi ve tistunliugit, insanin
ozgur dogasi, esitligin gerekliligi, koleligin mutsuzlugu,
baskaldirmanin hakliligy, bilimlerin yuceligi ve onlara sahip

- ctkma gerekliligi, Regas'in girisimleri, 6zgirlik yolunda fe-

_dakarlik gibi konular ele alimr.

lkinci “kitap” (20 sayfa), “Tiranlar ve Koleler” bashgm
tasiyor ve genel olarak ruhban sinifina karsi bir saldir

" olusturmaktadir. Kilisenin halki kolelige yonelttigini sa-

vunmaktadir: “Ruhban sinift... tanrisal konulart kullanarak
her zaman yuritaslar: ezmek istemisler, bugiine dek de cehalet
ve yanlis bligllert yayarak amaclarinda basarilt olmuslardir”.

Hem Hristiyanlik’a hem Bizans dénemine saldirilmaktadir:

“Hristiyanlik’in yerlestigi donemden 1453 yilma kadar, ozgiirlik

yollart genisleyecegine ne yazik ki daraliyordu. Ruhban sinifin
ve patriklerin batil itikatlar: ve yalan, anlamsiz yasamlari,
krallarm ruhlarint da etkilemis ve onlar da halkin hakkint go-
~ zeteceklerine; kendi aralarinda kavgalara girismekten ve dur-
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madan kiliseler kurmaktan baska bir sey yapmamuslardir. Boylece
Hellasta ii¢ giic ortaya ¢tkmustir: tiranlik, ruhban smifi ve
soyluluk; bunlar yaklasik onbir yiizyil boyunca Hellenler’i
yipratmiglar, Hellas’t ¢cokertmislerdir”:

Uguncu “kitap” (20 sayfa), “Prangada Hellas” baghigim

P ]

tastyor. Bu.bolimde “Osmanh tiranlig1” sergilenmektedir:

“Yasalar az, yetersiz ve serttir. Yasalarinin ilk emri tiranin

yasastnt karst cikilmaz saymasidir” (85); “Pazara gitmek icin
evinden ¢ikan aile sahibi her insan savasa gidiyormus gibi bir -
giivensizlik icindedir” (87). Osmanli Devleti'nin Avrupa’daki

" ontig eyaletinde yasayan onsekiz mllyon halkin, Hristiyan/

“Osmanh” oranimin 115/29 oldugunu soyleyen yazar halkin
bu yonetimden ¢ok ¢ektigini savunmaktadir. Ama gene kiliseye

saldirmaktadir: “Ama zavalli (Hellen), kilise haydudunun

kudurmus acligint da doyurmalidir; bagpiskoposlar... susuz-
luklarini gidermek i Lgm soydaslarinin kanlarini emerler, tiranin
isbirlikgileri olurlar...” :
Konumuzla dogrudan iliskili olan Dordunci “Kltap” (50
sayfa), “Tiranin Isbirlikcileri” bashgm tasimaktadir. Bu
“kitap”, Besinci Kitap’la (20 sayfa) birlikte ekte bittin olarak
-ve yalmiz birka¢ konudis: paragraf 6zetlenerek- verilmektedir.
“Ulusun Yeniden Dogusu” baghgim tasiyan son “kitapta”
“kendi kendimizi kurtarahm” tezi vurgulanir. Yazar ekte

~ sonsoz gibi gok kisa bir diyalog da eklemektedir.

Dordiincii ve Besinci “kitap”lardan kimi bolimler “cum-

‘huriyetci” kesim ile “tutucu” gugler arasinda ne denli derin
'bir ugurumun ve kinin yer almis oldugunu kusku birak-

mayacak bir bicimde ortaya koymaktadir. Ruhban sinifina
ve soylulara karsi tutum carpicidir. Bu kitapta Osmanlr'ya
kars1 saldirilar, sert olmakla birlikte azdir. En buytuk diisman,
en baytk engel “tutucu gucler’dir:

“Degerli Hellenler! Bugiine dek tiranligin zmarlerme bagli
kalmamizin iki nedeni vardir: birincisi ruhban sintfinin cehaletidir,
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ikincisi.ise istun yurttaslarimizin yeterince cok olmamalaridur..

' Sinod, Patriklik tahtint Osmanli sadrazamindan biiyiik bir para
karsiliginda satim almaktadur, Sinod bu taht: en fazla kari verene
yeniden satar ve bu satin alana da Patrik adint verir! Patrik ise
bu tahti satin-almak icin borc aldig paralary édeyebilmek icin tasra
kiliselerinin gelirini (iltizam, kesenek sistemi, H.M.) baspis-
koposlara, onlar da strastyla astlart piskoposlara satarlar Pis-
koposlar da Hristiydnlar’a satarlar, yani-sarfetmis olduklarini elde
edebilmek icin halki soyarlar. Yani bu diizen icinde tayinler; altin
adina boyle gerceklesir... Bu oniki aptal (Sinod) iiyesinin gururu
ve saptk ruhlari, sebep olduklari masraflar, sik stk degisen pat-
riklerle halk icinde yarattiklart ytkimi gormelerini engellemektedir;
onlarin tek disiindiigi yaptiklart masraflar ve karlaridir... Bas
boyle olunca, okuyucu baspiskoposlarinda nasil olacagini kolayca
tahmin edilebilir. Ama bunlar, cehalet konusunda patrigi ve Sinod’u
da asmaktadirlar. Ciinkii Sinod patrigi istedigi kivama getirmek

icin para harcarken, bu paray: dogrudan gene patrikten geri al-
maktadwy, patrik de harcamalarint fazlastyla baspiskoposlardan
almaktadir. Ama baspiskoposlar parann bir bolimini pisko-
poslardan almakta ama geri kalanint Hristiyanlar'dan alabilmek
icin eyaletlerindeki Osmanli yoneticilerini taklit ederler. Zaten
bu yoneticilerle kendileri arasmda bir tek fark var: baspiskoposlar
yéneticilerc para verir, onlar da baspiskbposlara_istedikleri kadar
calma hakkint tthrlar.. Ama kirli ruhlar: daha neler ditstinmez
ki! Su kadarmn bilin ki, onlar ne yaparsa tek para icin yaparlar
ve onlara para verildigi zaman her tirlii giinahlan affetmeye
hazirdirlar. Hellenler'in ruhban sinifi iste oylesine barbar ve asagilik
bir duruma gelmistir. Baspiskopos yoresinde istedigine ruhbanlik
hakkini satar, sonra bu gorevlinin isine son verir yada siirgiin eder
ve bu hakk: yeniden baska birine satar Bor¢ para alir ve geri -
vermez. Hic kimse onlara karsi cthkmaya yeltenemez, ciinkii hemen
aforoz edilebilir, sirgiine gonderilebilir ve servetine el konulabi-
lir...” '
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Yazar kilisenin anlayisina, ideolojisine ve ruhban sinifinin
yaklasimina karsi saldirisim kisisel saldinlarla, papazlarin
ozel hayatlarini kinayarak ve alaya kacarak devam eder: “Bu
baspiskoposlar metropollerinde acaba nasil yasarlar, erdemleri
nasildir? Onlar yiyip icmektedirler, domuzlar gibi. Geceleri
ondort, 6gleden sonra da iki saat uyurlar: Yilda iki kez ayin
yaparlar, ve yemek yemedikleri, icmedikleri ve uyumadiklar:
zamanlar insanin aklind gelmeyecek en ayip ve alcak hesapldri
yaparlar. Ginahin lagimina oylesine batmiglardir ki bunlar,
paraya bogulup zenginlesirken, halkin iniltileri onlara riizgar
fisiltisi gibi gelmektedir”. 1ki dip notta tam antiklerikal bir
saldirt goriiyoruz: “Bir gorgii sahidinden duyduguma gore
 bugiinkii Yanya metropoliti kahvalt: diye iki okka yogurt, ikindide
ise kulciklart ayiklanmis yarim okka sardalyeyi kasikld yer” ve -
“Herkesin bildigi gibi Arta, Grebena ve Yanya'daki metropolitler,
tirann isbirlik¢i hainleridir. Bunlardan tictinciisii herkesin bildigi
gibi tirana secde etmis, vaftiz babast olurcasina torununun
saclarini kesmistir. Arta’daki metropolit ise, kahraman Sulililer’i
ele vermistir. Her tici de cinsel sapik ve acgozludiirler, zina
yaparlar, ' escinsel ve aciktan aqga oglancidirlar”. Sonug:
“Kimgormez, hey Hellenler, ruhban sinifinin Hellas’a neden
olduklart yikimi?... Bu cahiller “ozgurlik” soziini duyunca
olimcul bir giinahla karsilasmus gibi oluyorlar... Bu insanlar
~ gercekten barbar, asagilik ve acik¢a vatanin ve hatta Isa’ nn da
- dasmanlanidirlar”.
~ Rahibeleri de rahat birakmaz: “Bir gen¢ manastur rahibesi,
her gece basmelek Cebrail'in odasina geldigini ve kendisi ile
konustugunu séylityordu. Oteki rahibeler ona, birkac ay boyunca
azize gozii ile bakti. Ama dokuz ay sonra geng rahibe bir Cebrail
yavrusu dogurunca rahibelerona kin beslediler. Rahibe uzun bir
siire azize sayildi, ama filozof insanligin barbarllgma bakip .
aglad:”.

Sonra Pederler Ogretisi nde yer almlg olan “tutucu gucler”in
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‘gorusleri elestirilmektedir: “Yoksa biitiin bunlari teselli olsun
diye soyliiyor olmayasimz? Allah belanizi versin, size de
avutmalarimiza da! Bu teselli, tiziintiiniin kaynagindan da ko-
tiidiir; ve tek sagladigi da Hellenler'i ilelebet teselliye layik in-
sanlar durumunda birakmaktir: Sizler bagirip soyle diyorsunuz:
‘Sevgth insanlar, Osmanli tiranhigim bize buyuran Tanrcdur,
giinahlarumiz yiiziinden, bize ceza vermek icin; ve bu dunyada
bize act cektirerek oliim sonrast hayatta, sonsuza dek stirebilecek
~ olan bir Cehennem’den kurtarmaktadir’. Hey dogru séziin, yani
Isa’nin diigmanlart! Bu kotii ve yersiz te'sellinﬁzle, Hellenler’in,
tiranliga kin besleyip 6zgiirliige kavusmaya calisacaklarina, tam

tersine tiranligi sevmelerine ve basit bir bicimde diisiinerek, bu

diinyada aci cekersek gelecekte Cennet’e sahip olacagiz’ diyerek,
bu tiranligin altinda yasamakla kendilerini mutlu bile saya-
caklarmi nastl gérmezsiniz?” Ve gene: “Bakin ne diyor bu pis -
ve asagihik insanlar? ‘Béylesine biiyiik bir devleti nasil yeneriz?
Biz kendi kendimizi yonetemeyiz. Bu denli iyi kalpli ve iyi bir
krali nast bulabiliriz? Ozgiirlik de ne demekmis? Ozgurliik diye
bir sey, tarih icinde ne olmustur, ne de olabilir? Bunca kan nedén '
aksm? Osmanlilar boyle bir amacimizin oldugunu anlar anlamaz
hepimizi koyun gibi dograrlar, bundan kotii ne olabilir?’ ve buna
benzer seyler. Biitiin bunlar akli basinda insana masal gibi gelir, -
ama basit ve kolay kanan insanlara bunlar kehanet gibi, yanlissiz
' éngoriiler gibi gelmektedir ve korkak ve Yahudi yiirekli insanlar.
korkutmakta ve bircoklarini da aptallastirmaktadir”.
 “Iste boyle Hellenler! Bugiinkii Hellen rukban sinifinin ne denli
ozgiirliik yolunu engelledigi ve gizledigi geregi kadar acik bir
bicimde aciklanmustir; bugiine dek Osmanli tiranlig: altmda
olmamizin en biyik nedeni bunlardir”. _
Ulusal degil, stmf agirlikli bir anlayisla “dasmanlar” saptar
“Demek istedigim, ulusumuzun kotii talihi sonucu, Hellas top- -
raklarinda’ dogmus olup Hellen sayilan kimselerdir; bunlar
yiiziinden vatanimiz daha uzun bir siire kolelik altinda yasamistir:
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- Bunlar, bir sans sonucu ¢ok paraya. ve ¢ok kusura konmus
 olanlardir; baskalarun diisiinmeden memnun yasarlar. Bunlar
rezil arhontlar (arkhontes-soylular), cimri ve cahil baspisko—
poslardlr Bunlar kiistah ve gercekten cemaatin barbar ileri
gelenleridir (proestos’lardir). Her soruya cevap yetistiren ca-
hillerdir. Bunlar ki her zaman herkese tavsiyede bulunurlar
Nihayet bunlar ki asagilik bir ruh ile, kendi 6zgiir istekleriyle -
tirana yasamlarmi, varlarni yoklarini ve namuslarini sattiktan
sonra, baskalarindan, yani zorla kéle durumunda olanlardan
baska tiirlii olmakla da bobiirlenirler... Hellas diissmant, Fenerli
pis bir arhontun Osmanll ordusunun diizenlenmesi icin calismaya
basladigini ve savas teknigini de ogrettigini duydum. Ne aytp,
“bu nasil kotiiliiktiir!”
Bu risalenin en ilging bolumtt “dis yardim” konusundadr.
Fransiz yardim umudunun sénmesinden sonra, Koraes'de
de gordugumuz gibi, “cumhuriyetciler” ulusun kendi ola-
* naklar: ile ayaklanmasi ve ozgurluge kavusmasi yoninde bir -
yaklasima' gecmislerdi: “Yoksa baska soya ait yabanct bir
miistebitin (dynastes - mustebit kral yada gii, tiran anlaminda,
"H.M.) bize ozgiirlugi saglamasint mi bekliyorsunuz? Aman
Tanrun! Hellenler daha ne kadar boyle dusiinecek, bu yalana
inanacaklar? Neden bir kez olsun gecen olaylara bakip, gelecegi

de ongormeyelim? Yabanci krallarmm (dynastes) tek diisiin-
daklerinin»kend_i yararlari i¢in baskalarini zarara sokmak ol-
dugunu kim bilmez?... Hey Hellenler, bugiin erdemin tahtlarda
bulunmadigini bilmez misiniz? Ozgiirliklerini kiskandiklar icin;
bugiinkii yabanci biyik krallarin, Hellenler'e koleymisler gibi
kin beslediklerini bilmez misiniz? Ama bu krallardan kimilerinin
Hellen dostu oldugunu farzetsek bile, bunlarin kendi baglarma
bir sey yapamayacaklarmu, etrafindaki kurullarimin ise bize karsi
ya diisman yada ilgisiz olduklarini, yada alt tarafi ahlak aci-
sindan duygusuz bozulmus olduklarini bilmez misiniz? Hellas
baska yabanci bir kral tarafindan Osmanlt boyundurugundan
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kurtuldugu zaman gercekten mutlu olacagint mu sanirsiniz? Sahi
mi, bunu mu beklersiniz? Bu tir yalanlardan neden uzak tut-
magzsiniz Hell_enlei"i? Bir tahta oturanlarmm (krallarin, H.M.)
“olsa olsa farkl: bir tirandan baska bir sey olmadiklarini Hellenler'e
neden 6gretmezsiniz?... Kendi basimiza 6zgiir olabilecekken
neden efendi degistirelim? Baska yabanci bir egemenlik daha
mu hafif olacak sanirsiniz? Bunun da gene bir boyunduruk ol- -
dugunu bilmez misiniz? Kulaklarinizi ve gozlerinizi Italya’ya
cevirin, iniltilerini dinleyin, gozyaslarina bakn; ve yabancilar
tarafindan kurtulusa varmanin ne demek oldugunu anlaym. Siz,
ozgurliginizi yabancilara borclu oldugunuzu kabul eder mi-
siniz, buna tenezzb‘il eder misiniz?... Gene tekrar ediyorum,
~ Osmanlt Devleti nasil olsa yikilacaktir. Eger ulusumuz yabanci
bir devlet (krallik) tarafindan ele gecirilirse felaket olur. Bu
durumda Hellenler artik Hellen olarak kalmayacaktir; yavas
yavas geleneklerini kaybedecekler, gene kole olarak yamyacaklar :
gene yiizyillar boyunca 6zgiir olmayacaklardlr
‘Risalenin simuf bilinci tasiyan anlayisina daha énce degi-
nilmisti. “Aydinlanma” hareketiyle Fransiz Devrimi etkisini
duyuran bu bolamler “ulus” sorunlarini asan bir ideolojinin
etkisini ortaya koymakiadur: “(Paranin kesfi sonucunda) litksiin
ortaya ¢tkmastyla insanlarin ahldk: bozuldu ve sonunda para
insanlar arasinda fazladan iki cins yaratti. Erkek ve kadindan
baska, bugtin ticiincii bir cins vardir; yani zenginler cinsi; ve bir
dordiinciisii yoksullar cinsi... Liiks, parast ¢ok olana yalniz sahibi
oldugu topraklar iistiinde calismamay1 ve koyunlarni giitmemeyi
ogretmekle kalmady, ayn zamanda yataginr hazirlamadiklarinda
uyumamayt, yemegini hazirlamadiklarinda yememeyi vb. da
ogretti. Parast olmayan ise paras: olanin yaninda calismaya
mecbur kald... Akl olup diisinebilen, halkin yiizde doksan-
dokuzunun yasamadigina, kendileri icin degil de bir tek kisi icin
calistiklarina bakip nasil iirpermez? Ve kim bu duruma bak:p
gercek nedeni anlamaz. Insanlar yalniz maddi ve manevi agidan
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paranin kélesi olmakla kalmadilar, ayni zamanda insanlar-da
paranin kistast oldular, fazla altmi olan fazla insan satin ala-
biliyor. Bundan kéti ne olabilir ki? Insanlar 6ylesine bozuldu
ki, Osmanlilar’in, aynen Britanyalilar’la Ioldug’u gibi, bugiin on
tane insan satin aldim’ dediklerini utanmadan isitebiliyoruz... '
Baskalarina boyle yukaridan bakanin, sertlikle dovebilenin,
. kiifreden ve asag gorenin baskalarina kiyasla fazla nesi var. ki?
Neden, neden birine kole, otekine efendi diyoruz? Neden zengin
icip yiyebilmekte, uyuyabilmekte, eglenebilmekte, yorulmamakta v
ve emir verebilmekte, oysa yoksul boyun egmekte, hep calisip
yorulmakt&, yerde yatmakta, susuz ve ac kalmaktadir?”
Hellen Nomarsisi cumhuriyet¢i bir metindir. Kélelige,
monarsiye, kralli rejimlere kars1 olmasi dogaldi: “Seref askiyla
dikkatli disiintin. Yabanc: devletlerin temsilcilerinin vaatleri
sizleri aldatmasin. Bunlar kendileri 6ylesine kéledirler ki, kendi
aytplarini 6rtmek icin kolelerin sayisint artirmaya calistyorlar,
Bunlar hep krallara ve altina boyun egerler. Bunlardan hicbiri,
para ve asker feda ettikten ve Osmanlr’yt kovduktan sonra sizleri
ozgiir birakmayacaktir! Bir deprem gelsin, bir sel gelsin biitiin
Hellenler’i yok etsin, daha iyidir, eger yeniden yabanci bir bo-
yundurugun altina gireceksek!” Ve Fransa ile kolelik konusunda
ayni adimlart atmamis olan Ingiltere de yerilmektedir: “Afrika
- her yil bir¢ok insant feda etmektedir; gururla Britanyalilar’m
ve baskalarinin doymaz acligt ile bu insanlar (koleler, HM.)
Amerika’ya atilmakta ve orada yerin altint kazarak maden
" ctharmaktadirlar. Bu zavall insanlarin yiizde onunun bir yil
icinde kurtulmalar; (6lmemeleri, H.M.) biiyiik sans sayil-
maktadir. Siirinmekte, dayak yemekte, oldiiriilmekte ve ac
cekmektedirler. Stk stk toprak kaymalart sonucunda yiizlercesi
canli canli toprak altinda kalmaktadirlar”. _
Yazar risalesini bir ayaklanmaya cagr1 olarak hazirlamist.
Regas ve Koraes anilmakta ve ¢villmektedir. Osmanl Dev-
- leti’nin zayiflams ve yikilmak tizere oldugu savunulmaktadar.
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Egitim Hellenler arasindayayginlasmistir; her tarafta okullar
acilmaktadir. Hellenler'in karakteri de ¢zgur hir diizen igin -
uygundur. Yazar Batr'ya go¢miis olanlarin da yurda donmeleri
i¢in ¢agnida bulunmaktadir. Kurtulus yakindr; kilise bile artik
eski etkinligini kaybetmistir, insanlar “tutucu” giiclerden
eskiden oldugu gibi cekinmemektedirler: “Artik ‘6zgiirlik’
kelimesini, ileri gelenler yada basrahipler duyar ve, son za-
manlara kadar yaptiklar: gibi, onlar: dinsiz ilan eder korkusu
ile soylememezlik etmiyor, kolelerde bulunmasi olanaksiz olan

bir cesaretle bu kelimeyi soyleyebiliyorlar”.

Nomarsi temelde ézgurlugn savunan bir kitapur: “6zgiirliik
olmagzsa, ne hak sdg“lamr, ne esitlik, ne sevgi, ne irfan, ne namus. ..
Ozgiirliikten yana her miicadele haklidir... Gercek bir yurttasin
yasami, ya ozgirlik icin ydda 6zgirliik icinde son bulmalidir...
Vatan soziiniin anlamint yalniz ozgiir olanlar anlayabilir... Ozgiir
yasam olmayacaksa oliim yegdir.. Kole ruhlarin icinde dostluk
da yasayamaz.... Insanlar arasinda uyum da 6zgiirlikle sag-
lanabilir..” Kitabin ilk 65 sayfast 6zgurluge bir methiyedir. .

Tutucu guglerin bas destegi Patrikhane ve Kilise ile burjuva
ideolojisine boylesine bagh batici kesim arasinda uzlasmazlhik
kagimimazdi. Aforoz mekanizmast isletilecek ve yail ditellosu
yillarca sturecektir. Nomarsi’nin yazarina gore bas diisman-
tutucu kilisedir. Yunan Bagimsizlik Savasi ba@ladlktah sonra,
Trizina Meclisi diye taninan ve ilk devrimci hitkiimetlerden
biri olan kongrelerden birinde (1827), Patrikhane’den bagimsiz
bir kilise kurma egilimi dile getirilmisti.- 1833’te ise yeni
devletin ilk aldig1 kararlardan biri Patrikhane ile her tarla .
iliskiyi kesmek olmustu. Yeni kurulan Atina kilisesini ise
Patrikhane 1850 yilina dek tanimamustir.

Degerlendirme

Koraes'in yazilarinin, Rusingilizfransiz ve Hellen Nomarsisi
gibi metinlerin anlasilmasi, onlar1 s6z konusu dénemin icine
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yerlestirebilmekle saglamr. Bunun icin o yillarda Bat’da yaygmn
olan “cagdas”, “demokrat” yada “cumhuriyetci” ideolojiyi
_goz oninde tutmak gerekmektedir. Cumhuriyetci kesimin
dunyaya, Osmanh Devleti’ne, Yunan toplumuna ve ¢atisan
gugclere bu yeni Batici goriis acisindan baktig aciktr.

Ancak Yunanh cumhuriyet¢i aydinlar Osmanli toplumu
icinde olup bitenleri 6zgiin ¢ahismalar ve gozlemlerle ince-
lemekten ¢ok, konumlarin ve toplumlarimi Batrya benzeterek
algilamislardir. Osmanl gerceginin bu denli “Bati’ya” ben-
zetilmesi herhalde bundandir. S6z konusu metinlerde padi-
sahlar yerine krallar, voyvodalar yerine prensler, agalar yerine
soylular gormekteyiz. Patrik Papa’ya benzetilmektedir; kilise

feodal bir giig gibi resmedilmektedir. Celigkilerin “halk” ile
“arhontlar” arasinda oldugunu okuyoruz

Bu, Yunanh aydlnlarm Osmanl toplumu icinde aksak

kalmig, zamanin gereksinmelerine uyum saglamayarak ge-

lismemis olan kurumlari, yonetim ile halk kitleleri arasindaki
' ucurumu ve iligki eksikligini, yasalarin eskiligini, ekonomi
alamndaki ve hele ticaretteki zorluklan anlamamuslardir demek
degildir. Kendi konumlar1 da bu alanlardaki celiskileri an- -
lamalarina yardimc1 olmustu. Ancak bu konular 6zgin in-
celemeler ve gozlemler sonucu degil, Batrdan aktarilan
modellerle’ ve “benzetme” yontemiyle ele alnmust. Her
ayaklanan ayanin bile “6zgurluk” pesinde kosan bir idealist
olarak algilandigini goérayoruz.

Bu konuda Yunan aydinlar: Bat1 aydinlari gibi ozgun ve
konulari derinlemesine ele alan calismalar ortaya koyama-
muslardi. S6z konusu metinler zamanin durumunu ancak bir
derecéye kadar ortaya koyabilmektedir. Ama hi¢ kugkusuz ¢ok
basarih ve eksiksiz ortaya koyabildikleri ve bize aktarabildiklert,
o dénemdeki insanlarin dustiince bicimidir, inanclanidir, kinleri, v
tutkulari, dertleri ve umutlaridir. Yazarlarin yorumlan “yanhs”
olabilir ama i¢ dunyalarn herhalde genellikle gercekti.
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Cumhuriyetci/tutucu gigler miicadelesinde “hakli”y1
aramak belki bizi pek uzaga gétirmeyecektir. Ama boyle bir
miicadelenin var olmus oldugunu bilmemiz, geligmelefi
anlamamiz i¢in yardimer olacaktir. Hi¢ kuskusuz her iki tarafin
da, bu denli sert ve kiran kirana bir ideoloji miicadelesi icinde
gercekleri abartma yoluna gitmis olduklarini diisunebiliriz.
Ama bu abartilmis “inang” gefcekti: ve oldugu gibi bu me-
tinlerin icinden bize kadar gelebilmektedir.

Dikkat edilmesi gereken ikinci bir 6zellik, bu metinlerin
ne denli simuf bilinci anlayisi ile kaleme alindiklandir. Ulusal
biling ikincil gibidir. Dasman “6teki ulus” degildir; egemen
simfur. Bu stirekli dile getirilmektedir. Bas dismarn “isbir-

likcilerdir”, “zenginlerdir”, “ruhban sinifidir”. Cumhuriyet-
ci/tutucular celiskisi, zengin/yoksul temel tizerinde yikselir
gibidir. Kimi zaman Koraes'in “Fransiz/Yunan” ulusundan
s6z ettigini goruyoruz; kimi zaman bag diisman, Bizanslhlari
kapsayacak bicimde “soydaslardir”, “dindaslardir”.

Antiklerikal yaklasim tzerinde fazla durmak gereksizdir.
Din diismanhgina varan bir saldirgan yaklasimla kilise, ruhban

_ smfive dindarlar elestirilmektedir. Yunan ulusgulugﬁ, Or-
todoks diinyaya karsi miicadele ederek yiikselir gibidir.

Bu dénem Yunan ulusal inancinin dogdugu, bicimlendigi,
guclendigi ve kagida gecirildigi donemdir. Bu asama, Yunan
Ihtilali ve hele Yunan Devletimin kurulusundan sonra hiz-
lanacak ve daha belirgin bir yone dogru seyredecekti. Ama

¢ bu metinlerin icinden ulusculugun temel 6geleri olan kimi
temalarm olusmus oldugunu goériyoruz: ulusun ismi belir-
‘meye baslamustir, atalar saptanmistir, bin yillara uzanan ta-
rihsel miras kesfedilmistir, ulusun tstin meziyetleri goz-
lenmistir. Bizans, dinsel bir kurum gibi algilandigimdan
“diisman”, “zararll” ve “koti” olarak resmedilmektedir. Bi-
zans'm Yunanhlik1 daha sonra, 19. yuzyl ortalarinda kes-.
fedilecektir. '
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Bu donemde ulus¢u anlamda bir “Tark” imajinin da dog-
- makta oldugunu gorayoruz. En basta, Misluman Osmanlt
toplum icinde “Tark”ten pek soz edilmedigi bir donemde,
Yunanh aydinlarin stirekli “Turkler”den soz ettiklerini go-
riyoruz. Kimi zaman, Osmanli, Turk ve Musliman soz-
ciklerinin esanlaml, yada “Turk” yada “Musliman” anla- .
minda kullamldigint da gormekle birlikte, herhalde “Turk”
sozcugntn bu denli yaygin ve devamh bir bicimde kullanilms
olmasi dikkate degerdir. Bu kullanmisin, “Tark’e kars1” bir
isyanla birlikte yaratuldaga de goz ontine alinarak, Ttrk ulusal
bilincinin dogmasindaki payina bakmak, Turk ulusal kimlik
sorununa da 1s1k tutabilir.

Turk’un konumu, rolit ve dolayisiyla imajinin da bu do-
nemde Yunanlilar arasinda tartisma konusu oldugunu go-
ruyoruz. “Tutucu” gigler, Ihtilal'e ve Fransiz Devrimi ideolojisi
yoniinde cumbhuriyetci. bir gelismeye karsidirlar, cunka -
“Turkler o denli kot degildir”. Hatta-Padisah iyi kalplidir, -
Tann tarafindan Yunanlilarin basina getirilmistir, Yunanlilara
kimi ayricaliklar vermistir. Oysa “cumhuriyetciler” ayak-
lanmamn gerekliligini vurgulamak icin Tarkleri “kota” diye
resmetmek geregini duyuyorlardi. Yunanhlarin durumu,
“tutucu gugler” tarafindan yeterinee “iyi” diye degerlendi-
rilirken, oteki kesim elden geldigi kadar “koti” gostermeye
calistyordu. Miicadelenin aym zamanda “iyi Turk”“kotu Tirk”
tartismasini kapsama51 kacimilmazdi. Yunan Devletinin
kurulusu ile “kotit Tark” tezinin yandaslar1 bu miicadelede
uistiin gelecek, yenilenlerin tezleri savunulamaz olacakti.
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BOLUM IV
1821 [HTILALI VE SONRAKI DONEM

Bu boltum var olmus olan bir ortami belirtmek icin degil, var
olmarms olam vurgulamak-icin gerekli goridmustur. Simdiye -
kadar gf‘)rdﬁgiimﬂz tartismalar, sturtiismeler ve ideolojik ¢a-
tismalar, 1821 Yunan lhtilali'nden hemen 6nceki yillarla ilgili -
donemle smirli kalmistir. Inceledigimiz doénemle ilgili de-
gerlendirmeler belli bir zaman smur icinde gecerlidir. Ge-
nellemelere giderek yada paralellikler kurarak daha eski
doénemler ve sonraki yillar hakkinda sonuglara varamayiz.
Ornegin konumuz olan dénemdeki Fenerlilerin tutumu
goz ontine alinarak 1821 sonrasi donem igindeki Fenerli'|
Rumlar haklkinda yargilarda bulunmak herhalde yanls olur.
Patrikhane'nin tutumu da belli bir dénem icinde “tutucu”
olmus ve Osmanh Devletinden yana ¢ikmistir; sonraki do-
nemlerde statitkonun degismesinden yana eylemleri de ol-
mustur.
~ Fenerli Rumlar ve Patrlkhane tarih icinde zaman zaman
“soy”un kurtulusunu Ortodoks bir bityiik gii¢ olan Rusya’mn
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yardiminda gormiis ve bu yardimi da beklemis ve aramustir.
23 Mart 1711 tarihli ve “Moskova Car1” imzah genelgede,
sunlart okuyoruz: “... sizlere, bizi seven metropolitlere, voy-
vodalara, serdarlara, kleftlerin ileri gelenlerine, kapetanyoslara,
palikaryalara, ve bizim dinimizde olan bitiin Hristiyanlar'a bu
mektubu gonderiyorum... ; Tirkler inancimizi ayaklar altina
almislardr, kiliselerimizi elitnizden almislardir, manastirlarimizs
bozmuglardir, Roma kralligina son verip bunca kisiyi esir t-
mislerdir... ben sizin yardiminiza geliyorum... ; Tirk Isve¢ Kral:
ile birlik olmustur, ama benim kilicim ¢ok adam kesmistir..
Kilicimun giicityle rahatiniza kavusacak ve kurtulacaksimiz...
Tanruun birligi adina birleselim, savasalim, ... namus ve iyi
kalpliligi bulalim. Sizlere actyorum ve kurtarmak ve kilisenizi
canlandirmak istiyorum. Inanc adina savasmn... Tanriya siik-
redelim ve atalarmizin topraklarini almaya calisalim...”:
Bayuk Petro'nun bu ¢agrisinin ¢ok farkh bir donemin bir
metni oldugu hemen belli olmaktadir. Ulus¢uluk ideolojisinin
izlerine bile rastlanmiyor. “Atalarin topraklar1” deniliyor ama
atalarin ismi yok. Birlestirici gii¢ “dinimiz”dir. Halka saygt
“acima” bigiminde belirtiliyor. Tark’an kétit yam temelde
dinseldir. Ulus kavrami hatta ulusal gruplar anlayisinin da
izine rastlanmiyor. “Yunan” szt ise hi¢ ge¢miyor; “Roma”
kralligina son veren karsi dinden Tirklér vurgulamyor.
Aydinlanma hareketinin ortaya attig1 goruslerin izine de
rastlanmiyor: insan onuru, bilim, insan haklari, politik 6z-
garlitk butinityle eksik bildiride. Kuskusuz bu dénem 1821
~6ncesi donemden farkli bir donemdir. o _
Boyle bir cagrimin Osmanl Devleti Ortodokslar icinde
heyecan ve umutlar dogurmus oldugunu biliyoruz. O yillarda -
Rusyanin propagandas: sonucunda Ortodokslar arasinda
yaygin bicimde soylenti yayilmisti: cok eski bir kehanete gore
bir “sarisin soy” Ortodokslar kurtaracakti. Kiliselerce Biytik
Petro'nun ismi duyuluyordu. Hatta Tsekouras liderliginde
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armatoller bir gece Akarnania’da (Kara Yunanistan’t) Tark
ailelerini katletmeye koyulmuslard: (Sathas 449). O ylllarda
- tnld bir halk sarkisi da yaygmch

Bir ilkyaz daka
Reayalar, reayalar,
Bir yaz daha
Zavalli Rumeli
Moskof gelene dek
Reayalar, reayalar
Sefer gelene dek
Mora’ya Rumehye

1774 yllmda Yunan tarlhglhgmde “Orlof olaylar1” olarak
bilinen ve Rusy'\ nin kigkirtmast ve Avrupa’'da yasayan Yu-
nanhlar'in parasal destegi ile baglatilan Mora halkinin genis
captaki ayaklanmas yer alacaktir. Ki¢tik Kaynarca Antlasmast
Ortodokslara yeni “haklar” kazandiracak, sevindirecek ve
yeni umutlar verecekti. Bu olaylara karsi Ortodokslarin ve .
Yunanlilarin tatamlarinin ne oldugu ayn bir calisma ko-
nusudur. Bu calismadan aktarmalarla gecmis (ve gelecek) yillar
yorumlanip degerlendirilemez. '

1821 Yunan thdilali oncesindeki donemde Yunanhlarn
temelde “aydimlar” aracihg ile yiratmas olduklar ideolojik
micadele, Thtilal'in baslamasi ile de farkli bir gérantum ve igerik

. kazannustir. Silahlarin patlamasiyla, siir ve risale yazan, ceviri
yapan aydinlarin onemi azalmis, savas alaninda oldugu gibi,
ideolojik alanda da girisimler baska giiclerin eline gecmisti.

Yunanllar arasida bu gugler, gemilerihi savas gemilerine
donustaren Ege Adalarrmn gemi sahipleri, karada “kleft™ diye
bilinen ve eskiyalik ve “gerilla” savagini gelenek haline getirmis
olan savascilar, kisa stireli cikar pesinde kosan yoksul keyluler,

savasa bilfiil katilan aydinlar, hali vakti yerinde ciftlik sahipleri .
: gibi kimselerdi. Ama bu sirede dis giicler de etkilerini du-
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yurmaktadurlar: silah yardimmda bulunan Rusya, Ingiltere
gibi devletlerin temsilcileri; uluslararasy diplomatik alanda
5oz sahibi elciler; ilkelerinin hiikimetlerini yada kamuoyunu
etkileyebilen Batili aydinlar gibi kimseler artik bu dénemde
“ideblojik-” tartismalarin icindedirler.

.Bu yeni dénem, konumuz disinda kaldigindan dogal olarak
ele alinmayacaktir. Ancak burada isaret edilmesi gereken bir
iki nokta vardir. thtilal basladiktan sonra degisiklikler yalniz
ideolojik tartismalara kanlanlarin toplumsal konumlariyla |
sinirh degildir. En buyuk fark, ihtilal srasinda ortaya cikmis
olan ve hele ihtilalden sonra egemen olan gorisler ve uy-
gulamalardir. 1820 yillarinda Avrupa'da tutucu monarsik
gucler egemendir; Fransiz Devrimi'nin idealleri canh ve hala
cekici olmakla birlikte bu idealleri gerceklestirecek giicler
yenik ve zayf konumdadirlar, Yunanhlara yardim edebilecek
hukiimetler “demokrasi”, “cumhuriyet” gibi monarsi diismani
' Fransiz Devrimini ammsatan sozleri duymak bile isteme-

mektedirler. Bu ortam Yunanhlar arasinda da etkisini du-
yuracakur.

Konumuzla ilgili olan ama bu yeni donemm eglhmlerlm
de ortaya koyan bir kitap 1824 yilinda, yani Ihtilal'in a¢tncit
yihinda, Fransa'da yayimlanmisti. Marc-Philippe Zallony'nin
yazmis oldugu yaklasik ikiytiz sayfalik kitabin bashg Essai
sur les Fanariots, ou Ton voit les causes primitives de leur
élévation aux Hospodariats de la Valachie et de la Moldavie, leur
mode d'administration et les causes principales de leur chute;
Suivi de quelques réflexions sur I'état actuel de la Grece, Marseille
1824, yani Fenerliler ustiine bir deneme; Eflak Bogdan'da
Voyvoda olarak yiikselislerinin, yonetimlerinin ve diisiislerinin
temel nedenleri; Yunanistan iistiine kimi diisiinceler idi. Zal-
lonynin (Yunancasi Zallones) kitabina burada kisaca degi-
nilecek ve bu degisikliklerin egilimine 11k tutulacakur.

Markos Philippas Zallones 1782 yilinda Ege Denizi'ndeki
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~ Kiklad ‘Adalarrndan Tinos'ta dogmustur. Paris'te okumus
doktor olmustu. Ailesi ve kendisi Katolikti. Istanbul'da Fenerli
bir ailenin kiziyla evlenecek ama Fenerli cemaatin ve Patrik’in -
tepkisi sonucunda, tek Katolik oldugu i¢in, karisindan bo-
sanmaya zorlanacaktir. Zallonegs ogltnu yanma almig, Mar-
silya’ya yerlesmisti. 1821 Ihtilali basladig1 zaman Zallones
“Marsilya Hellen Dostlar1 Komitesi” tiyesiydi.

Fenerliler'le ilgili kitabim Zallones ilk kez 1824’te Mar-
silya’da Fransizca, sonra ikinci kez 1830’da gene Fransizca
Paris’te yaymmlamisti. Kitabin Yunanca ¢evirisi Paris'te 1831
yihnda ¢ikmusti. Ikinci bir Yunanca cevirisi 1855 yilinda
yayimlanmustir. Buradaki gondermeler 1972 yilinda basilan
birinci Yunanca ceviridendir.

Zallones'in kitabr “Fenerliler” konusunda yézﬂmls en
kapsaml kitaplardan biridir. Bu kitabinda yakindan tanimis
oldugu bu Istanbullu cemaatin, giyiminden gunluk alis-
kanhiklarna, tarihlerinden inanclarina, kiltirlerinden ka-
dinlarina, Eflak Bogdan'daki yasamlarmmn her kesimine, ta-
yinleri icin cevirdikleri dolaplara, oradaki ekonomik, yasal

~ konumlarina, Babiali ve yerli halk ile olan iligkilerine, Yunan
halki ve Patrikhane ile iliskilerine uzun uzun, ayrintilara girerek
ve her soyledigini kamtlamaya calisarak deginmektedir.

Kimi Yunanh yazarlar Zallones’in, kendisini karisindan
ayiran Fenerli cemaate karst tarafsiz olmadigms, bir dagmanhk
duygusu ile haksiz elestirilerde bulundugunu ileri strmuslerdir
(6rnegin bak Phokas). Katolik oldugundan Ortodoks Fenerliler
hakkinda yersiz ve abartilmis bir tutum icinde oldugu da
savunulmustur. Bu -elestiriler bir yere kadar hakl olabilir.
Ama tarihcilerin bayuk bir balamu ‘de Zallones'in kitabini
Fenerliler tizerinde en ayrintih bir gorgi sahidi kitabi say-
maktadirlar. Kaldi ki kitabin ne denli tarafsiz oldugu konumuz .
agisindan ikincildir. Ilging olan s6z konusu yillarda taraflarin
“kars1 tarafi” ne bicimde algiladig idi -bu duygu ise kuskusuz
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gercekti. Ve kitabin bunca baskisindan da anlasilacag gibi,

bu “dismanlik duygusu” haksiz da olsa baska kimseler ta-
 rafindan da paylasihyordu. Aynca tarihsel kaynaklari okumay

" bilen bir kimse “gercek” ile “abartilrms1” bir 6l¢ide ayira-
bilecek konumda olmasi gerekir. .

Burada kisaca kimi egilimlere deginmekle yetinilecektir.
Zallones Fenerliler'i “Hellen ulusunun” en buytk dasman-
larmdan bir kesim saymaktadir; baskasinin agzindan Fener-
liler'in halkr yalan dogmalarla aldanp soyduklarm: soyle-
mektedir: “zenginin yasam: mutsuzluktur.. bu ahlak anlayssi basit
halk icin yararlidir; biz ise atik davranip zengin olmaya bakalim”
dedirtecekiir bir Fenerli beye (55). Romenler de Fenerli Rum

"Voyvodalarm “kolesi*dirler (65). “Bu grup, politik cikarina gore
kimi zaman Osmanli Devleti'ni kurtarmus, kimi zaman da yok
olmanm esigine getirmistir” (80). Ve Koraes'i ammsatan yargylar:

" “Koéleligi Tanrisal hediye saymaktadirlar... 5zgiirlitk, bagimstzlik
kelimeleri onlarca anlamsiz sozlerdir, seytanin uydurmasidir; boyun
egme Tannisal erdemdir, Tanri istemeseydi basimizda Sultan ol-
mazd1” (91, 92). Zallones'e gore Fenerliler iste bu bigimde
dustinmekte ve davranmaktadirlar.

Kimi olumlu ve Hellen halkt icin yararh Fenerliler'in de
var oldugunu kabul eden yazar, “sonu¢” boéltuntnde son -
yargilanm soyle dile getirmektedir: “Amacim Fenerliler’in
politikaya girmeleriyle bahtsiz Hellas'm basina gelenleri oriaya
koymaktir (139),... Fenerliler Babiali'nin ulusumug tistiindcki
baskisint azaltabilirlerdi isteseydiler... Ama onlar icin Hellas
yalniz Fener'di; onlar icin vatan yoktu (141). Kimi yargilar:
butiniiyle simfsaldir: “Hellen ulusunun en biiyitk kesimi Sul-
tan’tn hor davranst altinda inlerken, onlar Sultan’dan farksiz
bir konuma girerlerdi (143), Hellenler’in mutsuzluklari konu-
sunda Fenerliler (Osmanli Yonetimi ile birlikte, H.M.) ortak
bir bicimde sucludurlar (144), Vatanin Osmanli boyunduru-.
gundan kurtulmasi gériisi onlarm aklina hi¢ gelmemistir (149),
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son Grek -ihtilalinin Philike. Hetaireia taraftarlarina gelince
sanirim bunlardan hicbiri Konstantmupolls te gorilmemistir”
(150).

Bu yaklasim “demokratik”, “monarsl dusman”, yani Fransiz
Devriminden yana giclerin soylediklerine cok benzemektedir.
Opysa Zallones’in kitabinda yeni bir gelisme de gorilmektedir.
“Kilise” artik temel disman degildir; ruhban sinifi “ulusun
yaninda” gosterilmektedir. Zallones'e gore Patrikhane devrime
© kars1 deglldl Kitabin yazildign aylar Yunan Ihtilali'nin en kanls
~ ve kritik yillanidir; okuyucuya ruhban siifinin onlara karsi
olmadiklarim gostermek kaygist kitapta egemendir. Resmi
ulusal ideoloji Patrik’i “ulusal sehit” dizeyine cikarmaya
baglamstir bile. Zallones’e gore ihtilal ha21r11gm1 Bahali'ye
Ingiliz Elciligi aracihg ile bildiren hainler Fenerlilerdir,
Patrikhane ise bu davramsin kurbani: “Bu bilgiler Sultanin
kulagina varinca, Voyvodd Mourouges, saymn Patrik Gregorios
ve baska bircok Baspiskopos oldirilmiisler, yasamlari trajik bir
bicimde son bulmustur { 150). .

Patrikhane ile ilgili bu yeni yorum ve degerlendirme yalniz
* Yunan halkim din etrafinda birlestirme kaygisiyla olustu-
rulmadi. lkinci ve daha dnemli bir neden, biyuk giiclere
gosterilmek istenen imajdi: devrim simifsal degildi, din sa-
vasiydi, bir halkin butiin olarak ayaklanmasiych. lhiilal
basladiktan sonra Yunanhilarm en bayuk politik ugrasi,
ayaklanmanin din farkindan kaynaklanan bir “ulusal” eylem
oldugunu monarsi yanlsi giiclere kanitlamaku. Patrik artik
“ulusal bir _s_ehideb” dontismeye baglamisti. -

Bu konumda daha 6nemli bir gelisme, kurulacak yeni
devletin yapist ile ilgili gorustir. “Cumhuriyet” aruk gan-
demde degildir; “halk kitlelerine dayanan rejim” de oyle.
“Halklar politik degisiklikleri hayal etmcektedirler; boyunduruk
- altinda olanlar bu yola koyulmuglardir. 1821 yilinda Grekler
bu durumdadirlar.. (Ama Avrupalilar Grekler’i) kistahlikla
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suclamakta, bagimsizlik icin hareketi ‘isyan’ saymaktadirlar.
Haksiz anlayislari ile Hellas devrimini, tarih icinde goriilen askeri
devrimle, Napoli ve Piemonte devrimlerine benzetmektedirler
(172)... Hellas’m bagimsizligt hangi dunya kralliklar tarafmdan
tanmabilir, hangi idare sirdiirilebilir? (176)., Yonetim monarsik
mi, aristokratik mi, demokratik mi olmali? (177).

Fenerliler konusunda radikal olan Zallones, rejim konu-
sunda zamanin kosullarina uymaktadir. Monarsik yonetim
en gercekei ¢oztim olarak onerilmektedir: yazara gore Yu-
nanistar’da aristokrat simf yoktur, demokratik yonetimin ise
sansl ybktuf_, cunkit halkta gerekli egitim ve erdem yoktur.
Ama bir sonraki paragrafta gercek nedenler en acik bir bicimde
ortaya konmaktadir: “Hellas eger Avrupa’nin destegini istiyorsa
Avrupaldarin da degerlendirmelerini gbz ontrie almalidir” (178)
derken temelde artik Fransiz Devrimi -yontnde bir devrim -
destek bulamayacakuir demek istemektedir. Zallones’i oku—
maya devam edelim: '

" “Hellas icinde (monarsiden) baska bir yonetzm lklllk yarata-
cagindan Krallik tarafindan kabul edilmeyecektir. Yizyiin ay--
dinligs ile 6zgirlik bitin halklarm hizmetine girmistir ancak
her tiirlii tiranliga karst olan 6zgirlik, tahtlarin desteginde olan
ozgurliiktiir. Hellas, zincir degistirmek icin savasmaktadir; en
ihtirash savascilara yanasip sonra bagimsizligs icin savagins -
olanlarin ¢atismasinda béliisiilemeyen nesne olmak istememektedir
(178). (Yeni devletimiz) politik dinyanin makinesinde eklenecek
bir parca olacagindan, bu ancak Tiirkler hari¢ bitin kralliklarm .
onay! ile olabilir. Bunun icin kabul olunduktan sonra bagimsizlikla

‘birlikte hemen Hellas'ta babadan ogula gecen monarsi diizeni
kurulmalidir... Monarsiyi istiyorum giinkii cumhuriyetin yada

+ federatif cumhuriyetin kurulabilmesini olanakstz goriiyorum...

‘Demokratik yonetimden ise hic soz etmeyelim; bir filozof, ‘eger
tanrilardan olugan bir ulus olursa demokrasi ile yonetilebilir’ demis,
yani boylesine ideal bir yonetim insanlarin yararma degildir.
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Hellasta yasayanlar tanrt deglllerdlr” (179).
Zallones, bir anayasayadayanan, zayifi gicliinun tiranli-
“gindan koruyacak bir mesruti kralhik istedigini agiklamaktadir.
Sonra Yunan lhtilali'nin iki buyiik liderinin catismalarini
anlatmakta, Kolokot_rbn’es’in Rus yanlisi, Maurokordatos'un
Ingiliz yanhsi oldugunu, ama temelde her ikisinin de ba- -
gimsizlik yanhst olduklarimi anlatmakta, i¢ savastan kagi-
mlmast gerektigini vurgulamaktadir. Sonra gene - diinya
konjonkturiine deginerek “giiniimiizde bir ulus ozgirligii icin
savastrken, krallarm bu olaya nasil bir sempati ile bakacaklarmt
kestirmemiz zordur” demektedir. ' : :
Yunan ihtilalinin “énctleri” ve toplumsal gicleri ile ilgili
cesitli gorusler vardir. Bu gorusler ve degerlendirmeler ko-
‘numuzun distndadir; ve bir sonraki donemle ilgiliditler. Yalniz
kimi yazarlarin, onculerin ve onct ideologlarin, ticaret bur-
juvazisi degil, bu burjuvazinin yaninda ¢ahsan aydinlann (Clogg
1981, 99) yada ihtilal déneminde gorilmus olan i¢ catismalarin
da gosterdigi gibi, Yunan topraklarinda yasayan “soylu ailelerin”
oldugunu ileriye surdiiklerini animsatalim (Diamandouros).
Yunan lIhtilali sirasinda bile, kitleler icinde belli bir ulusal
bilincin tam olarak olusmamis oldugunu savunan, hedeflerin
kuskular icinde, a) Bizans turtt bir imparatorluk, b) Antik
Yunan tird bir devlet, ¢) Osmanh Devleti'nden 6zerk yoreler -
gibi, ortaya konmus oldugunu savunanlar da vardir (Petro-
poulos, 26). :
Burada gosterilmek istenen, 1821'den sonra ideolojik
tartismalarin baska bir icerik ve anlayis icindé yaratulmus

oldugudur. Cagdas. Yunan Devletinin dogusu ile dogrudan .

iliskili olan bu ideolojik miicadele baska bir calismanim konusu
olabilir. Cagda_s Yunan Devleti kurulduktan sonra egitim
yoluyla resmi ideolojisini olusturmustur; tarih yeniden yo‘—
rumlanmustir. Tarkiye’de cok tGnlivolan “megali idea” ise cok
sonralarn olusacaktr. 11k kez 1844’te dile gelen bu terim ytizyihn
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sonunda gii¢ kazanacak_tl (Skopetea). ,

Yani bu cahsma Yunanhlarila ilgili “genel” dogrular, yargilar,
gercekler, egilimler, ahskanliklar, ozellikler vb. sunma-
maktadir. Belli bir konjonkttr ve stmrh bir donem icinde yer
alan kimi olaylara 151k tutmaktadur.
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BOLUM V
TURKIYE TARIHCILIGI

- Ktk bir z_tzinhk olusturan kimi tarihgiler disinda Cumburiyet -
‘Turkiye’si tarihciligi, 182 1 Yunan lhtilali'ni ve bu ihtilal ile
ilgili olaylar1, kosullari, halklari, kurumlari;, amaglari; vb.,
tezimizden oldukca farkh bir bicimde ele almakta ve farkh
yorumlamaktadit. Bu boliumde bu farklar gosterilecek ve bu
farkl yaklasimin nedenleri yorumlanacakur.

Turkiye “tarihgileri” terimi bir sorun icermektedir. Yunan
- hiilali konusunu ele alan yazarlardan bir bolimimin mes-
lekleri tarihgilik degildir; tarih konularina ilgi duymus olan,
yada “Yunan” konusunu bilen cesitli meslek gruplarina bagh
kimselerdir. Genel olarak “aydin” diyebilecegimiz kimselerden
baska, kimi subaylar ve emniyet gorevlileri de konu ile
dogrudan ilgilenmislerdir. Bu kimseleri tarih¢i saymamak
ve ele almayip yok varsaymak pratik ve kuramsal nedenlerle
olanaklr g(‘)rﬁlnmmél(l‘eclir. Bu gayri resmi tarih¢ilerin kimi
zaman ger¢ek ve resmi tarihcilerle seminerlerde bir araya gelip
“Yunan” konusunu tartistiklart izlenmekte, kimi zaman ki-
taplan Kaltir Bakanligl tarafindan yaynnlanmakta (6rnegin
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bak, Genelkurmay), kimi zaman istthbarat memurlarinin
konumuzla ilgili kitaplann Milli Egitim Bakanhgrnca “ay-
dinlatict” saythp bakanhiklara onerilmekte (Saligik), kimi
zaman ise doktora tezlerinde kaynak olarak kullaniimakta- -
durlar (Sahin). Bu kosullar altinda, bilim dimyasimn ve resmi
cevrelerin “kabul ettigi” yazarlari “bilimsel” yontem eksik-
likleri nedeniyle ele almamak 6znel bir yaklasim olacaktir.

Burada yuize yakin Turk tarihgisi soz konusu edilmektedir.
Ayrica oniki ansiklopedi ve guntimiizde okutulan ve tarih
konularim isleyen dokuz okul kitabina da deginilecek-
tir.Kuskusuz bu sayilardan da hemen belli oldugu gibi burada
bu konu yeterince etrafll bir bicimde ele alinamayacakur.
Ancak gene de bu calisma, Turkiye tarih¢iliginin konumuzla
ilgili egilimlerini bir dereceye kadar ortaya ¢ikarmaktadir.
Buguine dek, Tirk ve Yunanh tarihcilerin Yunan Ihtilaline
nasil bakuklarini ortaya koyan kapsaml bir calismanin ya-
pilmamasina yakinanlar vardir (Diamandouros). Bu alanda,
Moskhopoulosun 1960 tarihli ve alt1 kadar Osmanl: tarihciyi
kapsayan sinirh calismasi, Khidiroglow'nun “Turkiye Yazi-
cihginda Yunan” konulu taramasi ve Kitsikis'in iki ulusun
tarihini ele alan kitaplan (tarih¢iligin yorumu degil) anim-
satilabilir.

Genel yaklasimlar

Asagida daha ayrintil bir bicimde gosterilecegi gibi, Turk
tarihciliginin genel egilimi (farkl yaklasimlar kugkusuz vardir
ve bunlara da deginilecektir), tarihe, uluscu tarih anlayisina
uygun bir acidan bakmaktir. Yunan Ihtilali bir “ulus” hareketi
olarak anlagildigindan, her yorum ve degerlendirme de bu
anlayistan kaynaklanmaktadir. Ancak burada s6z konusu olan

" “ulus” kavram ¢agdas bir degerlendirmeye degil, kaliplasmis.
ve guncelligini yitirmis bir anlayisa dayandiriimaktadir. Bu
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anlayisa gore her ulusun icinde farkhiliklar yok yada énernsiz
sayilmakta, ulus bir “biittinluk” olusturmakta, her zaman bu
butimbik icinde davranildigy farzedilmekte ve dolayisiyla temel
konularda farkh yaklagimlar, gorusler amaclar, anlayislar yada
ideolojiler yok sayilmaktadir; bu farklihklar gérulduginde
bile ikincil yada ayrinti sayilmaktadirlar. “Osmanlt Impara-
torlugw'nda cagdas anlamda tarih yazimi 19. yiizyi sonlarmda
uluscu -'uyam§larq paralel olarak (Avrupa iilkelerinde oldugu
gibi) gelismistir. Cagdas Tirkiye de bu genellemenin disinda
tutulamaz” (Behar 19).
Uluscu tarih anlayisi etnik kitleleri bir zaman kesiti iginde -
‘bélinmez bir butin olarak gormekle kalmaz, bu yaklasimin
anlayisina gore bu butinligin zaman icinde dé; kesintisiz
stregeldigini varsayar. Uluslarin “karal{teﬂeri”, “ozellikleri”,
“amaglar1”, “ulusal hedefleri” ytzyillar icinde surip git-
mektedir. Yunan ihtilaline katilan Yunanhlarim kimi ézel-
liklerinin ¢ok eskilere uzandig1 ve bugune dek de suregeldigi
stk stk savunulmustur. Olaylar her ulusun bir karakteri ve
“bir” tarihi varmis gibi yorumlanmaktadir; etnik gruplar
arasmnda ortak olan, hosa giden yada hosa gitmeyen yanlar .
da, bu anlayis: tasiyanlarca gormezlikien gelinmektedir. “Tarih
disiplinine yapilan en biiytik haksizlik etnomerkezci olmaukur:
Bu tutum n-tane etniyi bir o kadar ‘taril’e bolerck gecmistcki
 olgulary bireysel ve biricik -yani muicizevi- hale getirir.. boyle
olunca tarih aciklanamaz, anlasilamaz” (Divitcioglu 113).
Uluscu tarih anlayist kendi ulusunu “iyi”, “hakl” vb. gériir;
karsi tarafi tersine kotu sifatlarla niteler. “Ne oldugunu pck
bilemedigimiz halde, icimizde hala Osmanliliga karst baglilik
var. Onun hakkinda kotii bir sifat kullanilmasi hosumuza git-
meyebilir” (Berkes 1972, 130). “Osmanli Devletini benimseycn
ve dven tek ulus biz Tiirkler olmusuzdur. Bu durum ise, bazi sos-
yo-ekonomik nedenlerle, uluslararast plandaki yerimizi gercekei
bir bicimde anlamakta birtakim giichikler cikarnustir” (Timuir
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1989, 5). “Birileri atalarimizdan, tarihimizden sikayet étmeye
kalkistigt zaman nicin, hemen ya yadsimaya kalkismisiz onu,
- yada bin dereden su getirerek unutturmaya ve unutmaya?”
(Ceyhun 117). . v

Etnosentrik anlays, Yunan kaynaklarma dogrudan basvu-
ramamakla da bir araya gelince, kagimlmaz olarak, tamma- -
maktan, bilmemekten kaynaklanan maddi yanhslar da ortaya
cikmaktadir. “Her zaman buradan bakmayalim. Biraz da kars:
tarafa gecip oradan_ bakalim... Neler olmus, nasil maceraya
_ aulmlslar bilmiyoruz... Bir an evvel iiniversitelerimizde komsu-
larumizla ilgili karsitler kurulmal dilleri de ogretilmelidir. Bugin
sadece Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi'nde bir tek ogretim iiyesi
vardir... Melek Delilbasi. Yunanistan’a gitmis Rumca 6grenmistir:
Rumca yazilan dergileri, yazilan, belgeleri inceleyecek duruma
gelmistir” (Ucok 425). , .

Yukarida siralanan cksiklikler hemen hemen butin @l-
kelerin tarihciliginde gorz] mits olan egilimlerdir. Konumuz
olan Yunan tarihi ve tarih¢iligi de bu tar dar bogazlardan
© ge¢mistir. Saygin Yunanh tarihgiler bu cagdisi yaklasimlari
elestirmislerdir. “Politik tarih¢iligi temel tarih¢ilik olarak
kavrayan cagdas Yunan tarihgiliginin etnosentrik egilimi,
ozellikle ¢agdas taril soz konusu oldugunda, cok az istisna
disinda egemen olmus ve bir tiir ‘resmi’ tarih yaziciligt olus-
mustur; bu tarihgilik ise zihinsel bir tutuculuk icinde her tirlii
yeni problematige kapalt kalmaktadir” (Sboronos 1987, 78).
“Yunan tarihciligi ‘tarafli tarihcilige’ kayip, kimi zaman bo-
yutlarint degistirmis, kimi zaman tarihsel verileri yok etmistir.
“Tarihsel gerceklik’ aranmustir; kim hakly’ sorusu sorulmustur.
Yani tarihte haklt yada haksiz bir seyin varligt kabul edilmistir...
Yunanistan'da tarihgilik temelde ideolojikti, ulusal ve ulusalcr -
idealleri vurgulamaya yonelikti... bugiin de bu yénin degistigini
sdylememizi hakli gosterecek yaklasimlar pck artmamistir”
: (Asdral\has 1983, 121, 129).
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Etnesentrik tarih yazicihginim bu genel (ve uluslgrarﬁsﬂ
ozelliklerinden baska, Turkiye tarih yazicihgi, “Yunan”
konusunda 6zel bir konumdadir. “Yunan bagimsizlik savast
Tiirk aydiun dogumunda cok ayri ve énemli bir yere sahip.
Siirekli olarak bagimsiz devletler yutmus Osmanl: canavart icin
Yunan, kendinden kopan ilk bagimsiz devlet oluyor. Bunun ne
bityiik bir sok etkisi lQCleglnl abartmak mitmkiin degll” (Kaguik
Y. 168). “Bagimsiz bir Yunan devletinin kurulusu Osmanl
Imparatorlugwnun dagilmasinda bir baslangic noktasidir:
Cunkit tirlid milletlere baglt topluluklardan lurulmus olan
Osmanli Imparatorlugu halkr icin Yunan krallig bundan boyle
bir érnek olacaktir” (Karal 121). Tark-Yunan iligkileri, stirekh

" savaslar ve ozellikle Yunan'a kars: elgunlasan ulus bilinci
ve kazanilan bagimsizlik muicadelesi, Camhuriyet tarihgi-
ligini, tarihcilik biliminin tarafsizhigini zararli yonde etki-
lemistir. “Cumhuriyet devrinin ilk gen¢ kusagi bizdik. Adeta
farkinda olmadan, asirt milliyetci goriislerle yetismekteydik.
Beyoglunun Tiirkce’den daha ¢ok ba_ska»diller konusan in-
sanlarla dolu olusu ve bunlarin Anadolu insanina nazaran daha
rahat ve renkli bir yasam stirmelerinden kaynaklanan yadirgama
duygumuz, heniiz akil terazisine vurularak siizgecten geci-
rilmemis duygusallik tarafi agir basan milliyet¢i diisiincele-
rimizden ileri geliyordu” (Cezar 7). Ulusal kimligin temel
taslarindan birine déntisen “Yunan”, belli bir pesin yargi ile
ele alinmistir.’ : :

1 Kuskusuz, “Tark” ile 6zel bir iliski icinde olan Yunan tariheiligi de bu tir egilimler
gostermektedir. Koraes. ele alindiginda Yunanistan'da gelistirilmis olan “Tirk
imajma” deginilmisti. Burada, abartlan “kéti disman” imajina tepki gosteren
bir Yunanh tarihicinin yazchklart ile yetinelim: “Koleligin (Ttrk yonetimi, H.M.)
Hellenlexr'e bircok kot ahskanhklar ve kusur asillamus oldugu kuskusuzdur, anma
bu gercek oylesine tehlikeli bir bicimde genellestirildi ki, 1rnl\ her konuda bir
bahane gibi iteriye siritlmeltedir. Ozellikle Yunan Thtilalinden sonm ve hiele ahlak
konusunda Hellenler'de gorilmiis olan her tiulii terslik ve yanhs tutum, Fiklerin
ctkileri olarak yorumlanmustir; bunu yapmakla suclarimiz icin kolay bir mazeret
bulmus oluyoruz” (Bakalopoulos 1983, 107).
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Butin bu nedenlerden dolay gagda$ Turk tariheiligi,
6nemsiz olmayan istisnalar disinda, genel olarak “Yunan”
konustunda, ve ozel olarak konumuz olan 1821 éncesi Yu-
nanlilar konusunda eksiklikler ve 6zellikle celiskiler icer-
mektedir. Tarihcilik, zamanimizda olanaklarin elverdigi:
derecede “bilim” olma iddiasin1 surdirecekse, ulus devletinin
dar smirlarini asip, her tilkede gecerli bir “dil” olusturmaya
calismalidir. Bunun saglanmasi, uluslar arasinda “diyalogun”
ve uyumun saglanmast yontinde ilk kosullardan biri olsa
gerektir. Bagnaz, pesin yargili ve yalniz belli uluscu ¢evrelerin
soyleminde bir anlarm olan “tarihgilik”, Turkiye'de de asimhga
varinca dogal olarak elestirilmistir. “Yunanlilar, kabul edilmis
bir memlekettir ve haksiz olarak iin kazanmamuslardir. Bunu
yenmek zordur ve bunu inkar etmekle buginkii Yunanlilar, eski
Yunanlilarin devamu degildir demekle ve buna benzer iddialarla
(bu goriigleri) giiritemeyiz. Avrupa’nin kabul edebilecegi dozda

 konusarak kamuoyunu kazanabiliriz... Bu konusmami burada
da, Berlin’de de, Londra’da da, Amerika’da da (Atina’da, H.M.)
yapabilirim ve beni alkislarlar. Bu itibarla hicbir édiin vermeden,
Turk efkar-1 umumiyesine konusuyorum. Biraz milli hislerimizi
koruyalim, milli hislerimizi oksayalim seklinde bir diisiincem
yoktur.. Mesele bu objektif konulari, objektif bir dille ortaya
* koyarak Avrupa-Amerika kamuoyunu kazanmak miimkindiir.
Bircoklarimiz bilmeyiz. Tirklerin Arap ve [ranldar'dan hemen
sonra en ¢ok kaynastigi millet Yunanlhlar’dir. Bu bircok klmscnm
cannt stkar” (Akurgal 1986, 61). '

Ulusun degismezligi

\

Cumbhuriyet tarihgilerinin énemli bir kesimi tarafindan
Yunan ulusu, yaklasim, anlayis, ideoloji farklan gostermeyen
bir degismezlik icinde sergilenmektedir. Bu “Yunan ulusu”,
irk¢ihign anmmsatan bir butunlik icinde ele alindigindan,
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yuzyillar éncesinde bir Osmanh “millet”inin tyeleri olarak -
kabul edilen bu insanlar arasindaki gelir, meslek, sinif, ideoloj,
inang, amac vb. farklan énemsiz hatta yok sayilmaktadir.
Tarihgilerin buytk bir bolima “Rumlar’dan yada “Yunan-
hlar’dan s6z ederken, bu etnik grubun insanlan arasinda,
onlar1 “esit” ve “biitin” kilan bir bag varsaydiklart acikur;
bu “bag” _herhalde, bu tarihgilerin algilamalanm olusturan
uluscu séylemdir: “uluslar bir butindur”.

Bu anlayisin bir sonucu olarak, kimi Tiirk tarihcilerce, Yunan
thtilali 6ncesinde Yunanhlar arasinda ideolojik farklilasma
yok sayilmistir. Burada hemen igaret edilmesi gereken, bu
tarihcilerin uluscu Yunan tarihgileri ile ilging bir uyum i¢inde
olduklandir. 20. yazyihin baslarna kadar Yonanistan tarih-
ciliginde de Yunan Ihtilalinin “ulusal bir butunlik” icinde
gelistigi kabul edilirdi (hala edenler de var). Aydinlanma’'nin
bas dﬁ@fnanl olan kimi dinsel cevreler, kimi Fenerliler ve -
Koraes'in “Padisah’'m dostu” dedigini gordugimuz Patrik
V. Gregorios, Yunan tarih¢iligi tarafindan uzun stire “ulusal .
sehit” olarak algilanmustir. Bu goriise, yahi Yunan Ihtilalimin
hazirlayicilarinin ve baglatanlarin Fenerliler ve ozellikle
(milliyetci) Patrik oldugu gortisune katilan Turk tarihciler
pek coktur.?

Bu tarihgcilere gore Yunanhlar, ihtilali bir “birlik ve bera-
berlik” icinde hazirlamislardir. Tarihcilerin buytk bir bo-
limutne gore Patrik, gizli orgutlerin bastndadir, Yunan -
ulusgulugunu kiskirtmastir, Bizans Imparatorlugu’nu kurmak
i(;in “Megali Idea” yoniunde cahsmustir, kiliseleri silah de-

2 (Akgura 18; Aktar 7; Basdogan; Danistment 104; Eryilinaz 52; Gitventirk; Hatipoglu
19; Hocaoglu 19; Isin 509; Iskeceli 1; Karal'110; Kocabas 53; Kologlu 98; Kurtoglu
6; Kiirsat 56; Misiroglu 41; Ozkan; Oztuna 6/442; Polat 443; Postalcioglu; Salisik
145; Shaw-Kural 1983, 45; Sahin 141; Tunaya 1984, 504; Ttrsan 44. Ansiklo-
pedilerden: Biyiik Larousse, Gelisim Hachette Alfabetil, Gelisim Hachette, Meydan
Larousse, Mufassal Osmanh Tarihi. Okul kitaplar1 da ayn1 gérasit savunur: Okan
111; Samr 65; Yildiz 1990, 166; Yildiz 1991, 145; vb.
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posuna donustirmistir, vb.® Bu gorisler temelde Cevdet
Pagsa'mn yazdiklarina dayandirilmaktadir; zgin metinlere,
zamanim metinlerine bagvurulmamaktadir. 1lging olan sudur
ki, “tutucu” giigler ile Koraes arasinda kiyastya miicadeleye
en kapsamit bir bicimde deginen bir yazar, Pederler Ogreti-
si’'nden soz ettikten sonra bile, Shaw-Kural’a gondermelerle
“ayaklanmay: desteklemis olan Patrik” demektedir (Kologlu
98).* Patrik'in su¢lulugunu kanitlama cabasi olarak goze
carpan bir ugras da, bir mektubun 6nce sifreli yazildig: far-
~ zedilip, sonra kelimeler keyfi bir bicimde desifre edilip “rifatli,
yani yiiksek kimse Ipsilanti dir; dolayistyla Patrik suclu say:l-
malidir” mantgidhr (Sahin 143). Oysa Gregorios’un yasann,
eylemi ve metinleri ayrintih bir bi¢imde bilinmektedir.®
Bu yorumlarda bir anakronizm tuzaginin etkisi de goz-
lenmektedir. Bir yiizyil sonra Balkan savaslar yillarmda Yunan
ulus¢ulugunun etkisinde kalmis olan Patrikhane’nin, “Yu-
nanlilar hep aynidur” anlayisi hep egemen oldugu icin, 1821
yillarinda da ayni bicimde davrandigy varsayilmaktadr.
Fenerliler'in ve Patrikhanenin gercek tutumunu olduk¢a
tutarlt yada bir yere kadar dogru dile getiren tariliciler de vardir.
(Sadi; Umar, Aksin 1988, 100; Ortayli 1986, 162 gibi). Bu
yazarlara ileride deginilecektir. Burada, dolayli bir bicimde,
Patrikhanenin lstanbul'daki aydinlanmaci Rumlara kars:

3 Cok sik tekrarlanan bir tema, Patrikhane kapisina asilan Patrik’le ilgilidir; buna
gore bu kapt ancak o ayim esikte bir bityiik Tiirk devlet adann asilinea acilacaknus.
1lkokul kitaplart bile bu temay: isler (Sanir 65). ,

4 Stanford Shaw, Ezel Kural ile ortak ¢ahstigindan Tirk tarihcilerine dahil edilmistir,
Kimi arihcilerin degerlendirmeleri kendi *uluscu” egilimleri sonucu degil, genel
ve ahsilagelmis olan yaklasima dikkatsizlik sonucu uyduklarindan olusmustur.’
Dostum O. Kologhvnun durumu kuskusuz boyledir,

1820li yullarda ayaklanmis Yunanistan'm “ulus¢u bagimsiz” kilisesi-ile “evrensel”
Istanbul Paurikligi arasinda yer almis olan micadelenin akisleri bugiin bile du-
“yulmaktachr. 10/1/93 tarihili saygin “To Bema” gazctesinde Avastralya Baspisko-
posunun 1820%erde Patrikhane’den kopmayl savunan ve saglayan “darbeci”
Pharmakides’in bu davranisin elestirmektedir.
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savasint dile getiren bir yapiti, Osman N. Efg'm’in “Maarif
Tarihi’ni ammsatahm. Bu kitapta 1803-1820 yillaninda Ku-
rugesme Rum Yuksek Okulundaki “laik mektep” deneyiminin
Rum tutucu giclerce nasil engellendigi anlatlmaktadir (746).
Biitiin bu tarihgilerin Yunan yada Bat1 kaynaklarma danistiklar
gozlenmektedir. Kerim Sadi ile Bilge Umar’in, Yunanh Marksist
tarih¢i Kordatos'un yazdiklarina, Osman N. Ergin’in ise ar-
kadast Nikolaki Arpacioglunun verdigi bilgiye dayandiklarm:
kendi ifadelerinden égreniyoruz.

Uluslarin tarih icinde degismezligini sergileyen uluscu
yorum, bir yerde aynt “degismezlik” kavramlarin iceren irk
~ gorisle kesismekte, anakronist 1rk¢i soylem ve anlaysla-
karsimmza ¢ikmaktadir. Bu anlayisa goére, Yunanhlar arasinda
ne ideolojik farklar vardir, ne de tarih icinde farkl idealler
ve hedefleri olmustur. “Irk” sozciigit kimi zaman anlami pek
acik olmayan bir bicimde kullanilmaktadur, “ulus”, “millet”
anlamina da almabilir (Eryilmaz 51). “Tanzimattan Cumhu-
riyet’c Tarkiye Ansiklopedisi” de bu yolu se¢mistir: “Londra
Biyikelciliginin tapusu adeta bu irka verilmistir” (Toros
1009). . ' o

Kimi zaman ise 1rke soylem agiktir: “Yunanlidar’in da-

marlarinda tek damla eski Hellen kani yoktur / corbaya
dénmiis irk” gibi ve genellikle Fallmerayer'den aktarilan -
camleler gorulmektedir (Genelkurmay 2, Guventivk,
Hocaoglu 18, Kocabas 74, Misiroglu 39, Salisik 75, vb. gibi).
N. Tarsan ise, 1rk¢1 anlayisa karsy ¢ikip ulusun l'rk‘a da-
yandiriimasinin  “demode™ oldugunu savunan Yunan
Cumhurbaskan: Tsatsos'un sézlerini “Yunan trkinin saf
olmadiginin kaniti” ve, bir itirafi olarak vermektedir (11). '
llging olan, Kocabas'in, Salisik’in ve Tarsan’in kitaplarimi
(hakli olarak) elestiren bir yazarm bile kitabina bu “da-
marlardaki kan” sdylemi ile basladigidir (Hatipoglu). Okul
kitaplarinda da “melezler”den ve “dil ve geleneklerden baska
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eski Yunanla hicbir” (sic) 1lg151 kalmam1§ Yunaniilardan
s6z edilmektedir (Sanir 151).° o
Daha dikkatli bir okuyusun sonucunda, “irk” sdyleminin
irkeiliktan ¢ok ulus¢u anlayistan kaynaklandigini soyle-
yebiliriz. Amac ke bir gozlem degildir; amag uluscu N
anlayisin temel tasi olan ulusun “tekduzeliligini™ kamnit-
lamaktir. Irkgt soylem bu konuda yardimer olmaktadhr: 1k
degismedigine gote, irka dayandirilan ulus da streklilik
sergiler. Cagdas Yunan't Eski Yunan’dan yabancilastirma
istegi ise haksiz sayilan bir inu azaltmak ¢abasi olarak
yorumlanabilir. :

Ulusun degismezligi kimi zaman ulus uyelerinin “degismez
karakteri ve amaclan” ile iliskili olarak vurgulanmigtir: “Rum
halk yiginlarinin bencilik icgidisii” (Berkes 1984, 135), “daima”
ayntamag pe§inde_ kosanlar (Aktar 7), “ricat etmeyen simrsiz
ihtiraslar” (Ering, 6nsoz), tarih icinde “asla en ufak bir sapma
yapmayan”lar, “1798den beri” aymi politikay1  gudenler
(Genelkurmay 2), “Geleneksel kurnazlik” (Ozkan); “irk ka-
rakterlerinden biri olan hilekarlik” (Kocabas 110), “gelencksel
karakterleri icabt nankor olacaklart siiphesizdi” (Kursat 20),
“her zaman Osmanlt Devleti aleyhine faaliyet” gosterenler
(Polat), “malum mense ve yctiyné tarzlari sebebiyle her zaman
Tarkliik aleyhine calisanlar” (Sahin 238), “daima icten ice siyasi
akidelerini siirdirenler” (Toros 1009), “Antik mitolojiye dayanan
Megali Idea” (Tursan 28) gibi degerlendirmeler az degildir. -
C. Ozkan ise “Devsirme sistemi sayesinde Hristiyanlar'in idareci
sintfina  girmeleri  saglanmistir” derken, Hristiyanlarin
“Hristiyan” -olarak degil, “1rk” olarak yénetici olduklarim

6 Bugiinkit Yunanlhlarm, biwan uluslarla oldugu gibi, binlerce y1l geride kalnus
kavimlerle kan bag ile dogrudan iligkili olamayacagim séylemek ile, boyle hir
hagin olanakh olabilecegini varsayarak, kan baginin “bu ulusta™ var olmacigim
kamtlamaya cahsmak kuskusuz iki bittiniyle farkl ideolojik/kuramsal temel
serpiler.
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anlamamst1 herhalde.” ‘
Opysa bizim tezimizin ortaya ¢ikardig) temel anlayis, Yu-
nanhlarm, tarih icinde degil, tarihin 10-20 yillik donemlerinde
bile politik ve ideolojik alanlarda -her ulus icin her zaman
gecerli oldugu gibi- bir buttinlitk olusturmadiklaridir.

Bizans, Megali Idea, Philike Hetaireia

Yunan lhtilali arifesinde “cumhuriyetci guicler” Bizans
doénemini temel “suclu” sayardi. Koraes'in Kardeslik Ogreti-
si'nde Bizans'i “aptal” ve “akilsiz” bir-dénem olarak deger-
lendirdigini, Hellen Nomarsisinde ise (ikinci kitap), Bizans'm,
Yunanhlarin basina ¢oreklenmis ve onlar “yipratan ve ¢o-
kerten” bir “tiranlik, ruhban st ve soyluluk” belast olarak
algilandigini gormaustitk. Bizans, Yunan tarih¢iligi tarafindan
" Yunan devletinin kurulusundan cok sonra “kesfedilmig™tir.

“Yunan Bizans” -yada Yunanca'da dendigi gibi “Hellen Bi-
zans”- resmi tarihcilikte 19. yuzylhn ikinci yarisimda yer-
lesmistir.®
“Megali Idea”mn, sonradan kazandig “genis Yunanistan”
anlamu ile ortaya cikist, gene 19. yuzyil ortalarmdadir. 11k kez
zamanin basbakani I. Kollettes tarafindan 14 Ocak 1844 ta-
rihinde dile getirilmistir: “Yunanistan cografi konumu yiiziinden
Avrupa’'nin merkezidir; sag eli ile Bat'nin elini, sol eli eli Dogwnun
elini tutar ve ikisini birlestirir.. bu bityik disiincenin (megale
) iclea) ruhuna gére...\vb.” (Demaras E.R., 405, Skopetea 25 7).

7 Bu anlayis, “cocuklara soz hakla yoktur” demek yerine, “kicitk cocuklar da
bayayance evin icinde soz sahibidirler” demek gibi bir paradokstur.’

"8 Tark tarihcilifi de Bizansa uluscu bir tedirginlikle bakmustr: *Tiwkiye'deki
milliyetci tarihcilik 6zellikle Fuat Koprila ve sonrasinda Bizans'm Osmanh rppi wnu
tizerindeki etkilerini toptan redde yonelmistir... Zengin ve verimli arastirmalara
konu olabilecek bu karsilastirmali tarih alam bugiin hem Hristiyan Batrin hem
de Mistiman Orta Dogwnun milliyetci tariligilerine terkedilmis(tir)” (Pamuk
1988, 31).
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Sonralart bu deyim yayilmaci bir politikanin sloganina do-
m'i,smﬁvstﬁ.' .

Philike Hetaireia ise “tutucu giicler”in paralelinde degil,
kuskusuz “cumhuriyetciler’in giddmiindeydi.® Ayrica bu
“dernek” yada gizli orgut, inamldig: kadar etkili olmamis
._ve ayaklanmada da sonug¢ getirici bir rol tstlenmemistir.
" “Bizim tarihgiler tarafindan kesinlikle ifade edildiginin aksine,

bu cemiyetin (Philike Hetaireia) kita Yunanistan’indaki hareket
ve ayaklanmalarda éncii bir rolit oldugu kuﬂzuluc ur” (Ortaylh
1983, 58).

‘Tarkiye tarlhclllgmde hemen hemen istisnasiz blr bicimde
ve tezimizde. ileriye stirillen goru§lerm aksine, her nasilsa
“Etniki Eterya” olarak yeniden valtiz edilen Philike Hetai-
reianm (yada okunusuna gore Filiki Eteria) Patrikhane ile
birlikte, }‘Megali'ldea” (her nasilsa “megalo” olmustur) idcal'i
ile Bizans’t “ihya etmeye” calismis oldugu tezi cok yaygmdn ;
Birkag tarih¢i “Filiki Eterya” olarak, dernegin ismini dogru
kullanmustir." Ancak Cagdas Turk Devleti tarihciligi icinde
“Bizans™n (ve Patrikhane’nin) yeri genelde eksik degerien-
dirilmistir. Anakronist bir yaklasimla 19. yiizyil sonlarnda,
bir stire i¢in ortaya ¢tkmus durumlar eskilere de yakistirthmstir.
Ozellikle Cagdas Yunan Devleti'ni doguran ihtilalci giiglerin
“Bizans'in devamy olan Patrikhane ¢evrelerinin” oldugu sani,
tezimizle tam bir karsithk olusturmaktadir.

Niyazi Berkes ornegin Teokrasi ve Laiklik adh ¢cahsmasinda

9 Pphilike Hetaireia icinde de radikal cumburiyetcilerle daha tutucu olan gicler
arasinda da mitcadele olmustu (Zoides).

10 Danismcht 105; Genelkurmay, énsoz; Giventiirk; Hocaoglu 18; Iskeceli 2; Karal
110; Kocabas 25, 46; Kursat 19; Misithioglu 39; Ozkan; Oztuna; Postalcioglu;
Sahsik 144; Sahin 239. Ansiklopediler ve okul kitaplari da bu gérisi dile ge-
tirmektedirler: Bilgilik; Gelisim Hachette, Mc._vdanLamu.\‘sc, Mufassal ve Samr &4,
Yildiz 1991, 146; vb.

11 Aksin 1988; Hatipoglu 19; Kitrsat 21; Ortayl 1983, 58; Sadi17.T.Z. Tunaya ise
cift isim kullanmakradir: “Filiki thut’da}mllxl Eterya” (1952, 81).
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“Patrikhane... Yunan nasyonalizmini gelistirmistir”, ayaklan-
maya katlan Patrik “Megalo ldea” pesindeydi, dolayisiyla
“Yunan ulusculugunun temeli... kilisedir..., Bizans Kilisesi’dir”
(124-125) demektedir. “1830larda baslayan Yunanistan... ¢cag
dogrultusuna aykuiri(dir), ¢iinkii hala laik devlet degildlrv” s0-
nucuna varmaktadir (141). Tarihgt, kiliseye karst yaratilmas
olan laik miicadeleden buttiniiyle habersiz gorimmektedir.
Berkes, “Ortodoks Kilisesi’nin... yeni bir Yunan milleti ya-
rattg1”m yazomsur (1984, 117). Bu yazara gore “Yunan mil-
liyetciligi bu teokrasilerin rahminden ¢cikmistir” (120). Yunan
denizciligi ve “Patrikhane diplomasisi... Yunan nasyonalizm
ve bagimsizligin1” gelistirir (124). Patrik’in isyana katildig
ve “Megola Idea”y1 amacladify, Kilisenin Osmanh Devletine
rigveti soktugunu ve bundan dolay: “artik Osmanli devletinin
yonetim imkanns yitirdigini”, Batihlarm, Turklere disman
olmalarina neden oldugunu yazdlktan sonra (123), “Yunan
nasyonalizmi, en basarili bicimde bir papaz teokrasisidir... Yunan
ulusculugunun temeli .. ruhanilerin hitkmettigi kilisedir” (125);
“Yunan ulusunun, Yunan uluscu istila ilkiilerinin temeli, Katolik
pencesinden Tiirk giicu sayesinde kurtulan Bizans Kilisesi'dir”
(126) demektedir.'? : ,
Yunan Lanhglhgmm Bizans miras1 konusunda, asamalardan

12 N. Berkes'in 1964-1976 yillarinda yazchg bir sira yazi icinde duygusal ifadcler
sayilabilecek ifadeler pek coktur; konwmuzla ilgili olmamakla birlikte bunlarin
belirtilmesi, yazarin ruhbilimsel egilimlerinin aciklanmasini ve konu ile ilgili
éteki yorumlarmin da ona gére degerlendirilinesini saglayacakur: “siyasal si-
martkhk?, “megalo manyak Patriklik”, “perende atan yobazlarla papazlar”, *ulusal
nevroz olanlar”, “hastaliga doniisen laf ebeligi”, “Ortodoks Hristiyanhgrnin insan
ruhunu papaz karas: rengine boyayan inach, klbm” “Modern Yunan gelencgi
dogrultusunda siyaset, ya eskiyalik, ya suikast, yada komplo sanatidir™, “me-
galomani”, “vergi kacakeisi armatorlerin yarattig) ufacik ulus”, “bu ke ne zaman
megalomanlarin, korkaklarin, Klefteciler'in tlkesi olmaktan v'ngccecel\
(125-138) gibi heyccanh ifadeler herhalde konularn bilimsel yaklasimuni bir
dereceye kadar engelliyor olmalidir. T.Z. Tunaya da duygusallik sergilemistir (1989,
80-83): “asagnlik erperyalizm”, yabanailara “kole gibi hizmet”, “tek hedef olarak
Tirk topraklarm secen tilke” ifadeleri Yunanistan icin kullamilmstir.
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gecmis olduguna deginmistik. Yunanh “Cumhuriyetciler”
bu mirasi, 6zellikle “halk” degil “devlet” diizeyinde, Bizanss
reddetmistir. Gintimuiz Yunan tarihciligi Bizans konusunda
hemen hemen ortak bir yorumda anlasmustir denebilir:
ozellikle son yuzyillardaki Bizans ile ginumtz Hellenler
arasmnda din, dil, mizik ve edebiyat gibi kulturel baglar ile
yakin bir akrabalik icinde olduklarina inanihr. '
 Tirk tariheiligi bu konuda biyiik farkhiliklar ve sik sik
geliskil‘erv sergiler. Kimileri Bizans mirasint kabul etmez;
“Yunanlilar iddialanina karsin Bizansli degiller... (¢iinkii) Bizans
déneminde Hellence tedrisat yapilan okullara rastlayamiyoruz”
" (Polat 455). “Irk” degismis oldugundan devamlihg kabul
etmeyen bir tarihci, kitabinin bagka bir yerinde, Yunanhlarm
Malazgirt'te yenildiklerini yazmaktadir (Tursan 13, 11). Kimi
tarihcilerin neyi savunduklari pek agik degildir: “Bizans’m
kétii huylarint muhafaza etmis olan (Yunan) halk:” (Kutay 2404)
* derken yazarin “miras1” hangi duzeyde kabul ettigi pek belli
olmamaktadir. _ '

- Okul kitaplarinda Eski Yunan, Bizans, Rum ve Cagdas
Yunan konusunda tam bir kargasa vardir. Ornegin bir yazar
“Anadolu medeniyetleri” kapsanmnda, “Yunan” ile iliskisinden
so6z etmeden lyonya kultarinden soz etmekte (Ugurlu 1, 96),
on sayfa sonra “Yunan medeniyeti” baghig alunda gene ayni
lyonya’dan s6z ederken, bu kez “bu kentler Yunan medeni-
yetinin 6nemli sanat ve kiiltir merkezleri durumuna geldiler™
demektedir. Yazar baska bir kitabinda Bizans'1 “bir Hristiyan
' Helen devleti” diye mtelemekte (IL, 57), “halk ‘Rumca’ (Eski
Yunanca) konusurdu” demektedir (193)."® “Yunanhlarm
cedleri Elenler degil Dor Akalardir” ciimlesi de bir ansik-

13 10. ytizy:l Bizans halk edebiyati, okuma yazmasi olmayan bir Yunanh tarafindan

bile bugtin kolayca anlasiimaktadir. Eski Yunanca Isa’dan sonra hicbir yerde

-konusulmadi. Rumca diye (cagdas Yananca'dan ayr1) bir dil yoktur ve bu dil eski
Yunanca degildir.
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lopedide goralir (Resimli, 5/3053)."

- Kimi tarihciler ise Yunanlilarin Bizans mirasini, Yunan
tarihgileri ile uyum saglayarak kabul etmislerdir: “Roma devle!
tarzi, Grek kiiltiirii ve Hristiyan inanci birleserek Bizans’i ortaya
ctkardy. Bizans'm bu ii¢ unsurunu birbirinden aytrmanin imkant
yoktur. Bunlardan biri ¢tkarilsa Bizans’in varligr diisiiniilemez.
Dolayisiyla daha sonraki yiizyillarda Tiirk-Yunan iliskilerinde
Ortodoks kilisesinden sz etmemek imkansizdir” (Ercan 197).
Turk-Yunan iligkilerini, Osmzinh-Biz_ans iliskilerine dayanchraﬁ
M. Hatipoglu ve Bizans ve Yunanca geleneginin “kilise egitimi
ile devam ettigini” gosteren 1. Ortayh da (1985) “mirast”
gormektedir.

Regas, Koraes, vb.

Yunan lhtilali 6ncesinde eylemleriyle isim yapmis Yunanhlar
(bu kimseler kendilerine “Romios-Rum”, kimileri “Hellen”,
kimileri “Grekos-Grek” demislerdi) Turk tarihiliginde hemen
hemen butiinityle bilinmemektedirler. Konu ile ilgili kitap-
larda, érnegin Koraes ve Regas'tan, genellikle ya hic soz
edilmemekte, yada soz edildiginde, -6zellikle Regas- yetersiz
bir bicimde tanitilmaktadirlar. N

Akgura'ya gore Regas'm amaci “Yunanlilar hegemonyast
altinda” Bizans Imparatorlugunu kurmakt. “Tirkler'in menfur
kani ayaklarinizin altnda seller gibi aksin” diye sarkilar da
yazmus. Olim tarihi de 1810 ve baska bir-yerde 1830 diye
géstérilmi@tir (20ve ek 6’da). Kimilerine gore Regas, Philike
Hetaireia’nin (Etniki deniliyor) kurucusu olmus, “ulusal”
egemenlik pesinde kosmustur (Berkes 1976, 151; Danisment .

14 Bu yazarlarda eski Yunanca/Cagdas Yananca/Rumca ile Hellen/Dor/Cagdas Yunan
(ve herhalde Hellen, Grek, Yunan, Rum, vb.) gibi kavramlann agikhga kavusmadig
acikur, i ‘
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105, Karal 109, B. Larousse, Mufassal Osmanli Tarihi). S.
Kocabas ozana “Risa” ismini veriyor ve Yunan istiklal marsini
yazdigini savunuyor (47); Sahin doktorasinda, “Megalo 1deact”
R‘egas”a “Marseyyez”i yazdirir (135). F. Kitrsat vb., kitabinda
-o_zanm “Megali Idea haritast” ¢izdigini, Filistin'de dogmus
'dlup (Velestin’le karisurihiyor anlasilan) bir Turka oldur-
digiinden Yunanistan'a geldigini okuyoruz (36); T.Z. Tunaya
“eterya” konusundan baska, ortaya “sair Lord Byron ile esatiri
mevzularda birlesmislerdi” (1952, 82) gorusunt atmaktadir
(Regas oldaginde Byron on yasindayds). N. Tiarsan ise, il-
ginctir, Regas'in Anayasa’sindan maddeler aktarmakta, o
~maddelerin “milletlerin birliginden” soz ettigini gostermekte
ve sonra da ozamn “Turkliik aleyhine ihtilal hazirliklan” -
yaptigini savunmaktadir. : '

Konumuzla ilgili en dengeli kitaplardan birini yazmus olan
M. Hatiboglu, Regas ve Koraes ile ilgili sinirh bilgi verm.ekte
ama hic olmazsa bu denli “ters” sonuclar citkarmamaktadir.
Regas, kitap bashig da olmustur -Rigas’in Dedigi- ancak
ozandan s6z eden; yazann kendisi degil, 6nsézil yazan
Marion Sarafis’tir; kitapta ozanin su dizelerini okuyoruz:
“Bulgar, Arnavut, Ermeni, Yunan... hangi milletsek.. saf tutalim
kavgada” (Belli). O. Kologlu da, R. Clogg’a dayanarak ve
Regas'm adini anmadan, Patrikhane Anayasatun “Hristi-
yanlarin eline gecmesinin onlenmesini istedi” diye yazmigur
(83). N. Berkes de, Hasluck’tan bilgi aktarirken ozanim “hangi
dinden olursa olsun, Rum olsun Ulah olsun biitiin baski yon-
temlerine karst birlikte ... bir ayaklanmanin baslica kurucusu
oldugu” dedigini, ama bunu yorumlayip degerlendirmedigini
goruyoruz (1976, 154).

Anlasilacag1 gibi Turkiye tarihciligi ile sturhi kalimarak
Regas' ve Yunanlilar arasinda yer almis olan disiince mii-
cadelesini anlamak olanaksizdir. Ama daha onemlisi, Regas'in
temsil ettigi dinamizm ve potansiyel anlasilmadan Osmanh
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toplumu da tam olarak degetlendirilemez. Fransiz Devrimi'ne
benzer bir devrimi yapmak isteyen guclerin Osmanli Devleti

- sinurlar icinde var olduklarimn bilinmemesi yanhs genel

degerlendirmelere neden olabilir. “Hristiyan ticaret burjuvazisi,
devleti nifuzu altina alarak kendisi icin sinif olma secenegine

- sahip olamad.... Osmanli devletinin ele gecirilecek ve kullamlacak
mesru bir alan oldugu kabul etmiyorlardi. Hristiyan burjuvazi,
Osmanli devletinin mesrulugunu reddedip Imparatorlugun
parcalanmasint yegleyerek...” (Keyder 65) gibi gorusler, hi¢
olmazsa bir sitre icin, Osmanl Devleti olceginde bir bLll‘jLIV’l
devrimi dusuncesmm ciddi bir bicimde var olmus oldugunun
bilinmemesinden kaynaklaniyor.

B. Oran da soyle demektedir: Yunanistan vb. gibi tilkelerde
“milliyet¢i hareketlerin amaci Ingiliz ve Fransiz orneklerindcki
gibi'mevcut bir devlette iktidarm niteligini degistirmek veya
Almanya’da gorildigii gibi cesitli birimleri bir tek ulusal devlet
seklinde birlestirmek degildi. Mevcut yapilar: ytkmak ve yerine:
yenilerini kurmakti. Ciinki bu yapilar yabancilarin egemen
oldugu siyasal birimlerdi™ (1977, 41). Oysa “tek devlet icinde
birlestirmek “amac1” var olmus ama “sonu¢” bu yonde ol-
mamustr. Sorun bir “ama¢” sorunu degil, bir merkez/mubhalif
gicler dengesi sorunu olsa gerektir: “Etnik ve dini setlerle kendi

“aralarinda da bolinmiis olan azinlik burjuvazilerine gelince,
onlar da bir araya gelip bir devrim yapacak giicte degillerdi...
Toptan bir devrim miimkiin olmaymca (ve ancak bundan sonra,
H.M.) bu azinlik burjuvazilerinin her biri, ayri ayrt kendi
devrimlerini yapmaya kalkistilar” (Yerasimos 543).

~ Regas, Osmanh Devleti icinde, demokratik bir devrim
yapmak isteyen giicleri mi temsil eder? Boyle bir soru iki farlch
konumda ele alinabilir. a) Kimilerine gore Miuislitman olmayan
“Osmanh” da sayilmaz. T. Timur “bugin dahi, Osmanli

" Devleti’nde énemli roller oynamis Hristiyan ve Musevi Osmanli
vatandaglarina ait bilgilerin” ansiklopedilere almmadigmdan
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yakinmaktadir (1989, 68). 18. ytizy1l Osmanli Devleti ile ilgili
diistnce tarihini yazanlar, 6rnegin Humbaraci Ahmet Pasa
(Comte de Bonneval) ile Regas’t aym kitaba dahil etmezler.
Gergekten “Osmanlilik” kavraminin taniminda bir uyum
saglanamamstir. Ama (b) “demokratik bir devrim” konusu
da kimilerine goére Bati diinyasinin deneyimlerini kendi
dunyamiza gereksiz yakistirma ¢abasi olarak degerlendiri-
lebilir. Bu konu da bir soyutlama sérunu olup burada yalniz
deginilmekle yetinilecektir: soyutlama duizeyi yuksekse ta-
rihsel olaylar benzerler, diistikse partikiilarizm egemen olur
(Kihgbay 431). Ama belki Gganca bir nedenden de Regas,
kimilerine gére Osmanl tarihinin ayrilmaz parcasi olma-
malichr: Osmanh aydinlarumn hicbirinde “toplumun bir simfinin
devlet giiciinii eline almasint ummak yolunda bir fikri ybkm
Baoyle bir fikir, bir kimseyi ‘Osmanlt’ olmaktan ¢ikaracak bn
fikirdi” (Berkes 1970, 210).

Imtiyazlar

Rum milletine verilmis olan imtiyazlar konusu, Koraes’in
yandaslart ile “tutucu gugler” arasinda sert tartismalara neden
olmustu. Pederler Ogretisi’'nde érnegin, bu imtiyazlar évilmiis,
Koraes ise Kardeslik Ogretisinde “Grekler”in ok kotit kosullar
alnda yagadiklarm éavunmustu Soz konusu yillarda Yu-
nanhlar arasinda bu konuda bir goris birliginin sqglanmamls
oldugunu gorityoruz. :

Gunumuzde Turk tarihgilerinin bu konuda bir gorus
birligine vardiklan soylenemez. Pek cok tarihci Pederler
Ogretisi anlayisinin paralelinde, tistiin imtiyazlar elde etmis
olan “Rumlar’in, cok iyi kosullar altinda yasadiklari sa-
vunmakta, az sayida tarih¢i ise kotir sartlar alinda yasamis.

-olduklarn dile getirmektedir. Cogunluk, Osmanli Devleti
icinde “her seyin”, “tim kosullarin” kot oldugunu kabul
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etmekte, bu kosullar tek tek sayip dokmekte, ama sonunda
azinliklar ve “milletler” konusunda her seyin “cok iyi”ol-
dugunu yada ideal denebilecek uygulamalardan soz etmek-
tedirler." _ : ,

- Bu konuda karsit degerlendirmeler farkh tarihsel verilerden
-degil, kavram ve temel ilkeler konusunda secilmis olan degisik
yaklasimlardan ortaya cikmaktadir. Tarihciler, Parios/Koraes,
yada tutucw/Cumbhuriyetci gﬁgleriﬁ dalasmalarinda da‘gbrmﬂé
oldugumuz gibi farkh bir “dil” konusmakta olduklarindan,
- aslinda bu konuda tam b1r kanisiklik, hatta kargasa s6z ko-
nusudur.

En basta, konumuz olan tutucu, gucler/cumhuriyetciler
kavgasinda da yapilms oldugu gibi, “imtiyaz” sozcugi keyfi
bir bigimde farkh anlamlarda kullamimaktadir. Bu sézctugin
bashica iki anlarm vardir. Birinci anlam1 “bagkalarma tamman
ozel, kisisel fazladan bir hak” anlamidir. Bu “ayricahga” sahip
olan, ayni yada esit konumda olmas1 gerekirken “tistin” bir
konumdadir. Bu nedenden Tiirkiye Anayasa’sinda “imtiyaz
taninamaz” denmektedir (madde 10).'® Tkinci anlam tarihsel
bir icerik fasir. “lmtiyaz” burada “6zel izin” anlamu tasir,
Hristiyanlar'a, Museviler'e vb. Devlet tarafindan saglanmis
kimi “haklar”dir, “izinler’dir. Bu haklara sahip olanlarin
“tistin” yada bagkalarina gore daha avantajh durumda olmalar
sart degildir. Ornegin din konusunda Hristiyanlara “imti-
yaz”lar verilmisti; ama bu, Hristiyanlik, Muslumanhk’a gore

15 “Titrkler her alkede genis capta milletlere istiklal, insanlara hiirriyet ve icislerinde
bagmmsizlik tanumslardir” (Kirsat 19). B tiir yorumlara cok sik rastlanmakeadr.,
Okul kitaplarinda 6rnegin ortacagda Osmanh Devleti icinde (yada Islam dan-
yasinda) Hiristiyanlarla ilgil olarak anakronik yorumlan okuyoruz: "disiince
ozgUrliga, yasayis dstinligi, esitli ve adalet”; “herkes kanun onimde esiei™

. (Samir 49, Aksit 65).

16 Ingilizce bu sozcik “distinetion”, “privilege” olarak cevrilebilir. Bu konudla tantmtar. v
icin bak: 6rnegin “Tiirkee Sozlik”, Turk Dil Kurumu, 1988 ve Ferit DchhoLlu
“Osmanlica-Tiirkce Ansiklopedik Lugat
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daha avantajli, ustiun, ayrnicalikli, “imtiyazli” konumdayds
demek degildi.

Bu farkli anlamlar ¢ok sik karlstmlmaktadlr “Rumlar
imtiyazliydilar, dolayisiyla tistun konumdaydilar” anlayist
cok yaygindir. Bu goriisii savunanlar hemen her zaman Os-
manli Devleti'nin astiin, hosgérali, insancil vb. oldugunu,
Osmanli yonetiminin Hristiyanlar'’ca arzulandigini savun-
muslardir.'” Kimt tarihgiler Ortagag’da yada Fransiz Devrimi

e “demokrasi” yuzyili 6ncesinde dﬁ@ﬁnl‘ilemeyecek kav-
ramlari cok serbest vé keyfi bir bicimde kullanarak ve kus-
kusuz anakronik bir yaklasimla bu “imtiyazli” durumu, ancak
ginumuzde gecerli olabilecek -yada hala gintimizde gecerli
kilmaya cahistigimiz ve genellikle de basaramadigimiz ko-
numlan tanimlayabilecek- sozlerle ifade etmiglerdir: “akilc
uygar hoggoru”, “istiklal, hiirriyet ve bagimsizlik saglanmist”,

“réayaya gosterilen sefkat”, “isgale ugramus hicbir iilke halkina
bahsedilmeyen hosgorit ve ozgiir yonetim”, “genis hitrriyet
icinde tam bir demokrasi”, vb. Bir yazar, ileriye siirdugit bu
~goruslerle tutarhilik icinde, dogal olarak kendisinin de ya-

nitlayamadigl, “ni¢in isyan ettiniz?” sorusunu sormaktadir

(Kocabas 19).78 :

Dogal olarak boyle asiniliklara varmadan yalmz “Osmanlt
_ dtzeni adil ve iyi idi” ve “azinhklar mutlu ve giizel yasarlardi”
tezini savunan-yazarlar da vardir. “Rum toplulugu Tiirklerle

17 Aktar, Ism 44, Kocabas 17, Kirsat 19, Katitkoglu 1986, 157, Ozkan, Ozkaya

" 71985, 154, Postalciogly, Saka 75, Salistk 138, Sayar 172, Sahin 35, Toros 72,
Tursan 6, Uzuncarsih 4/1, 319; ansiklopedilerden Ana Britannica, Bityitk Larousse,
Gelisim Hachette, Meydan Larousse, Yeni Tiirk An.; okul kitaplanndan Aksit 24,
Dikmen 15, Okan 23, Yildiz 1990, 165, Yildiz 1991, 145.

18 Kimi tarihciler “6zgiirlitk” kavramim “isgale ugramakla” bagdasurabilmistir:
“yeryiziinde isgale ugrams hicbir aike halkma bahsedilmeyen hosgérii ve
Gzgr yonetim bicimi...; ¢cagn ilerisinde yaratilen bu yénetim' (Osmanh
Devleti'nin) aleyhinde olmustur” (Ozkan). Bu tez “Pederler Ogretisi”nde de
vardi. “Tolerans™, “kendi dinlerinden olnnyanlarl oldarmemek” olarak al-
gilayanlar da vardir (Atay 23).
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en iyi iliskiler icinde, bir baris ve huzur ortaminda yan yand
yasadilar” (Akurgal 1990, 611); “Suursiz somitriiye ve keyfilige
dayanmayan Osmanli idaresi” yeni fethedilen Ortodokslar’
“da” hosnut kilmistir (Girel 12); “imtiyazlar sayesinde ...

- (goreli) serbest bir hayat” saglannustur (Hatiboglu 3); “Miis-
liman ve gayrimiislim tiiccarlar ve ustalar aslinda ayni sinifin
mensubu olup aynt haklara sahiptiler” (Inalcik 1973, 151); “Rum
reayastnn ve en cok koyliisiintin tabi oldugu idare esasta adildi”
(Karal 107); “Sefkat ve anlayis gosterilmis imtiyazlar verilmistir”
(Katakoglu 1986, 157); “Misliman idaresinde, Miisliiman vc
Hristiyan yuzyllar icinde anlayis icinde yasamislardir” (Ozal
1988, 159).

Bu konuda kavram kargasasinin, sucu ve yasalara kars
¢itkmayt bile “imtiyaz” saymayada vardigin géruyoruz. Yu-
nanhlar'm Akdeniz'deki yasachs: ticaretini bile “imtiyaz” sayan
arastirmaci soyle demektedir: “Rum tiiccarlarin bu imtiyazh

-durumu Osmanli Devleti'nin goziinden kacmityordu. Bircok defalar
tizerlerine filolar gonderilmis(ti)”. Bir siire sonra, ayn1 yazara
gore, bu “imtiyazhlar” “yakalanarak esir, bir kismi da idam
edilmistir” (Gencer 102).

“Imtiyazlar” konusunda celiskiler coktur. Bir kitap i¢cinde
hem “Osmanly hitkiimetinin tebaast hakkindaki adilane mua-
melesi” anlatiliyor, hem de “Mavroyani devlete éliimiine kadar
candan hizmet etmis (sonra gururlanarak simartkca hareket
etmis) boynu vurulmus” deniliyor (Uzuncarsilhi IV/1 319 ve
IV/11 60); “Tirkler.. daima hosgorityle davranmiglar” / “diizen
bozuldugundan askeri siniflar ve memurlar tebaaya cevr ve ezd
eder olmus” cumlelerini aynt metinlerde okuyoruz (Sahin
35/136); 1613 yilinda “imtiyaz”larin en yiicesine erismis olan
Panayotaki Nikusis sunlar1 yapabilmis: ata binmis, sakal bi-
rakmus, kirk giymis (Mirmiroglu); hem “Hristiyanlar’a mu-
sallat olundugu”, iltira yoluyla, “davalar uydurup” paralarinin
alindig1 yazilmakta, sonra sistem “layiklik prensibine ¢ok

;
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yakind1”, din gruplar arasinda “kayda deger gecimsizlikler
olmamistir” denmektedir (Akdag 56, 69).1°

Imtiyazlar konusunda ayd1n1at1c1 bilgiyi Halil Inalcik
vermektedir (1971). Bu yaziya gore “imtiyaz” Batililar'a ta-
nman ve politik ve mali kazanclar1 hedefleyen bir hakt:.
Karsihikhihik ilkesi gecerli oldugundan Osmanli uyruklu
ticcarlar da bu firsatlardan yararlanabilirdi. Osmanh uy-
ruklularin ashnda ayricalikli degil, tam tersine, Baulilarin
karsisinda imtiyazsiz (unprivileged) bir durumda kaldiklarim
da burada okuyoruz. 1792 yilinda kimi haklar taninarak, yerli
titccara da ticaret firsan tanmmisti. Bu yazida agikhk ka-
' zanmayan nokta, yiizyillardan beri (hatta Bizans ve Selcuk-
lular'dan beri -Kopruli 195), siiregelen kapititlasyonlarin
ve ticaret iligkilerinin, 19. yizyila girerken ve ancak Osmanh .
Devleti'nin geriligi ve zaaflar1 kesin bir bicimde ortaya ¢ikinca,
neden birden ve yalmz son dénemle ilgili olarak, “entperyalist
sOmMUri” ve “suistimal” olarak nitelendirildikleridir.

Ama verilen imtiyazlarin “iyi” bir sey olup olmadig1 bile
kimi zaman pek anlasllmamak[adlr. “Osmanlilarin adil yo-
netimi”, “cagin ilerisinde yonetim” diye oviilmekte, ama so-
nunda bunun iyi bir sey olmadigi ve bundan kagimlimak
gerektigi savunulmaktadir: “6zgiir ve denetimden uzak yo-
- netimin... daima ayrilik¢t fikirlerin gelismesine hizmet edecegi
ve tilkeye yarardan ¢ok zarar getirecegi bir kez daha gozler oniine
sergilcnen.' gercek olmustur” (Ozkan). Ozkaya, Devlet “adalet”ini
ovmekte ve sonra, bu yapilmasaych devlet “uzun stire yasamin
sturdirarda” demektedir (1985,154). S. Shaw da buna benzer

19 Osmanhlar'm kimi ézel adetleri “cagdas” yada “devrin adeti” de sayilmustir. Bugiin
hosa gitmeyen Kimi uygulamalar, drnegin 1800 yillatinda oldarilenlerin ku-
laklarin kesilip kanit olarak gonderilmesi buna bir érirek olabilir (Kurtoglu

--33). Azibiklara esitligin ve serbestligin saglanmas: ise “hnparatoxlugun genel
idare politikasi ile ¢eliskili ve problemli bir durum y"lr"uamg,l tezi de dile ge-
tiritmistir (Ortayl 1979, 231).
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bir tez savunmaktadir: Osmanl azinlik sistemini 6ver ama
~ bagka bir politika izlenmis olsaydi “hi¢bir zaman azinhk .
sorunu olmazdi” demek geregini duymaktadir (1985). O.L.
Barkan da “Rum ve Ermeni sarraflariun... toprak alis verisi...
hiirriyetirie nail olmalart affedilmez gafletlerimizden ve kat-
landigimiz hazin mecburiyetlerimizden birini teskil etmektedir”
demektedir (349). :

“Imtiyazlar”a ayrilmis iki kltap Do¢. Dr. G. Bozkurl un
Gayrimiislim Osmanli Vatandaslarinin Hukuki Durumu ve Doc.
Dr. B. Eryilmaz'm Osmanli Devletinde Gayrimiislim Teb’anm
Yénetimi adl kitaplaridir. Kapsamli aragtirmalarn sonucu
olan bu kitaplarda sergilenen veriler kuskusuz ¢ok degerlidir;
ancak verilerle sonuclarm nasil bagdastiklarm anlamak ol-
dukea zordur. Birinci kitapta “devletin giiclii oldugiu dénemlerde
huzurlu bir yasam siiren zimmiler”den, “kendilerine tam bir
hosgorii gosterilen, rahatca yasama hakki verilmis” toplu-
luklardan, “en toleransli-davranan din”den, “zimmiler icin bir
imtiyaz haline donisen” uygulamalardan soz. edilmektedir
(2-23); ama zimmilerin “haklan” siralanmnca “huzuran”, “rahat
yasamin”, “tam toleransin”, “imtiyazmn”, sdzluk anlamlarindan
baska (ve hangi anlamda oldugu aciklanmayan) baska bir
anlamda kullanildig: izlenimi dogmaktadir.

Bu kitapta verilen bilgilere gore zimmilerin stattisi ile ilgili
olarak sunlar1 okuyoruz: zimmiler Miuslimanlarla bor¢
iliskisine giremez, sozlesme yapamaz, [aiz sart Akoyamaz;
zimmi bir Musliiman ile sirket kurdugu durumlarda “din
ihtilafi olanlar arasinda sahih olmadigindan muhafaza akdini
kuramazlar” (yani esitlik kuralina gére sirket kuramazlar);
zimminin kolesi din degistirip Miislitman olursa azat edilir,
ve 1759°da bir cariyenin Misliman oldugunu iddia etmesi
tizerine bir Rum .idam edilince, artik hicbir zimmi keole
kullanmaya yeltenmemisti; erkek zimmiler Muslaman
kadinla evlenemez, Musliman erkek zimmi kadinla evle-

” s
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nebilir; “zimmilcr genellikle sehrin kenar semtlerinde... gruplar
halinde yasardi.... Musliman mahallelerinde Yahudi ve
Hristiyanlar'm yasamalart... hos karsilanmadigit anlasil-
maktadir:.. 1729 tarihli bir fermanla Istanbul’da Miislimanlarm
ellerinde bulunan evlerin Hristiyanlar’a satitlmast istenmistir”;
zimmilerin cvleri farklt bir renkte (genellikle siyah) ve
Muslimanlarn evlerinden daha algak olmasi i¢in kurallar
vardi, bu evlerinin Musliman evlerine bakan pencereleri
olamazdu; “zimmi topluluklar farkli renkte elbise giyip baslik
takarlardi, zimmiler hamamlarda farklt havlu alirlardi, ta-
kunyada giyemezlerdi”; “1630 tarihli bir fe ermanla Istanbul'daki
‘zimmilerin samur kirk, kalpak, atlas elbise giymeleri, ata
" yasaklanmisti; “1725’de Batili misyoncrlerin
zimmilerin evlerine girmelerini yasaklayan iki ferman yu-

binmeleri’

yimlanmgtir”; “II. Mahmut devrinde... Hristiyanlar’'in mezhep -
degistirmeleri yasaklanmistir”; “zimmilerin kilise insa etme-
lerinin yasak edilmesi ve mevcut kiliselerin izinsiz tamir edil-

- “devsirme
sistemi ile Musliimanlastirilarak askere almalar 150 yil uygu-
lanmustir”; zimmiler davalarda Musliimanlarm aleyhinde
taniklik edemezlerdi; cizyenin toplanmasinda haksizliklar
olurdu, 1. Selim zamanindaki fermanlarda “reayada takat

kalmanustiy, kadilar, naibler, voyvoda, ayanlar ve cizyedarlarin

memesi kurallart Osmanly hukukunda uygulanmistir”;

etmedikleri zuliim kalmamustir” denmektedir; “giimriik vergisi
zimmiler icin Miisliimanlara oranla bivaz daha yiiksektir, kahve
icin zimmiler.. daha fazla vergi éderlerdi”; vb. (14-29). ‘
Avrupanin Aydinlanma dénemini yasadiga yillarda, bu tar
kosullarin “huzur”, “rahat yas'lm tam tolerans”, “imtiyzizf’,
vb. oldugunu savunmak ve “yeni ideolojileri” bilen birini bu
yonde inandirmak herhalde pek kolay olamazdi. Bu uygu-
lamalarin “huzur ve tam tolerans” demek oldugunu, Bat’'da
olup bitenlerden haberdar olan bir kimseye, omegm Paris’te

» o«

“Insan Haklai1 Bildirgesi ni okumu% olan ve “hak” ve “insan
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haklar1” konusuna bagka bir acidan bakan 1zmirli Koraes’e
kabul ettirmenin zorlugu aciktir:

Eryilmaz'm kitabinda da aym yaklasimi gériiyoruz. Hris-
tiyanlar'm statist i¢in sunlari okuyoruz: “Istanbul’un fethinden
itibaren Osmanli Devleti’nin sinirlart icinde kilise insa etmek
yasakti. Tamiri icin bile Divan’a miiracaat edip ‘hikm-it serif”
almak gerekiyordu”; “Osmanli yonetimi tebaasinin, merkezi kendi
topraklar: disinda olan bir mezhebe girmesine karst idi” (65-
66); Muslimanlarm “hakim millet”, gayrimuslimlerin
“mahkum millet” oldugu aciklaniyor; “hakim millet icinde, yani

yoénetici sinifta, zorbalik yanlilarinmm bulundugu bir gercektir”
~ (217); Hristiyanlar'a kaldinmda yurameleri, ata binmelerinin
yasak oldugu, istedikleri giysiyi giymekte serbest olmadiklari
(218) yazilmaktadir. Ve hemen aymi paragrafta “din ve mezhep
ayrimuna dayal ozel bir uygulama kesinlikle soz konusu degildir”
de denilmektedir (217); “koti yonetim butun tebaa uzerinde
ayni sertlikle olmustur” denmektedir. Hem “mahkum mil-
let”lerden s6z edilmekte, hem de bu uygulamalar “cagdas ve
medeni bir uygulama” olarak degerlendirilmektedir (216).
Thtilaller olmamiscasina “Gayrimiislim topluluklar, Osmanli
yonetiminin verdigi statiiden memnun olmalilar ki, devlete isyan
etmek gibi bir davranis icine girmediler” gibi celigkili ctimleler
okuyoruz (217). Genel degerlendirme “mahkum millet”in iyi
bir konumda oldugu yonundedir: “Osmanli Devletinde, gay-
 rimiislimlere taninan haklar, ta bastan beri, istikrarli bir gelisme
gostermistir.. bunlara yenileri eklenmistir” (220).2°

Niyazi Berkes de, Osmanli Devleti'ni kiyasiya elestirip “geri”
saymakla bitlikte, bu “duzene” karsi ¢ikmus olan guglerden
“Yunan” kesimine de saldlfmaktadlr; sonunda Osmanl Dev-

20 Osmanh diizeninde milletler arasinda farklihklarin surdiriilmesine calmlmlsm
Ancak amac farkliigm aym zamanda tst/ast iligkisind de vurgulamas: yontndeydi.
Kole edinmekten sakal birakmaya Kadar 6z ve toplumsal statit ile ilgili her kararda
Misliamanin astiin konumu (ve dolayisiyla 6teki din gruplarmm alt konumu)
anmmsatilird.
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letimin basina gelenlerin buytik sorumlusu Ortodokslardir,

demektedir. Osmanh Devleti bir “Dogu” devleti olarak “korsanlik,
gazilik, kacakgilik, eskiyaltk gibi... savas ekonomilerinin ayr tiirleri”

olan ekonomik bir yapt tizerinde kurulmustur (1972, 12);
i “Hristiyan olsun Miusliiman olsun, reaya durumunda olanlar cok
yanlt bir sémiirii kargasast icine diismiislerdir. Hristiyan reaya dil
ve din orgitleri sayesinde bu somuriiye karsi gelmelerle ulus bi-
linclerini ge_ligtirmede, Tiirk reayadan ¢ok daha talihli gitkrmuglardir”
(37); Osmanh Devletini “ideal bir sistem” olarak ele almak
“gecmise hasret cekenlerin yaptigi bir seydir, yada asagihk duygusu
icine dugsenlerin gecmisle 6giinmeden teselli bulma yoludur” (173);
Osmanh Devleti “ekonomi politikastyla herhangi bir kapitalizmi
imkansizlastiracak bir yoldan giderek kendi toplum siuflarin eritti”
denmektedir (1970, 65); ve aym zamanda sunlar da eklen-
mektedir: “Osmanlilar buralan (Mora vb.) aldiklar zaman... feodal
ve kilise (SIC) giiclerini yikarak, koylileri feodal baglardan ser-
bestlestirdiler” (1970, 43); “Oyle tahmin ediyorum ki miisadere

ve idamlarin cogu... boyle bir sisteme gore hakli veya mesru olarak

yapilmistir” (1970, 305). Nihayet 1984 tarihli kitabinda kot
. gidisin sorumlulugu “milletler”e yiklenmektedir. Bu teze gore,
Batrnin Osmanlrya duydugu ditsmanlik duygusunun so-
rumlusu Ortodokslardir. Cinka “Islam gelenegi, Batrmmn
sevmedigi Ortodoksluk’u destekledi, kurtardi”; ve bir kisir
' déngi manug icinde, Bat'mn 1821'de Osmanlrya kars: ¢ikugin
okuyoruz, sorumlusu gene Ortodokslar, ¢unkit Ban “din
irkeihg” yapmaktadir ve bu kez Ortodokslara karst ¢ikan
Osmanlrya Hristiyanlar1 sevdigi icin karsidir (123, 125).2*
Onlara “astiin bir konum” saglayan imtiyazlara ragmen,
gayrimislimlerin Osmanli Devleti'ni zarara soktuklari an- ‘

21 YaniBat, Ortodokslar't hem sevinediginden, hem de sevdiginden (yada Osmanh
Onrtoclokslar savundugunda yada kars: cikuginda) hep Osmanlrya kars: cikanisur.
Osmanhlar “Frenk” deyip Baullar'i sevimemeyi de gene Rumlardan dgrenmislerdir
(1965, 14).
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layisina da sik rastlanmaktadir. Bu bolimin basinda (dip

not 1), Yunanh tarih¢i Bakalapoulos'un, Yunanistan’'da
Turklerin ginah kegisine donustaraldikleri icin yakindigim
gormustik. Aym egilim kimi Turk tarihgilerinde de go-
rulmektedir. Berkes’e gore “riisvet... bu dinlerin (Hristiyan-
‘lik’tn) ve arkalarindaki devletlerin hediyesidir” (1984, 123)
ve rugvet devlete sizdiktan sonra artik yonetim olanag
kalmamistir.?? ‘

Rugvetle ilgili olarak A. Mumcu da aym goristedir: “Ancak
Tirkler bu yolsuzluga bizzat Rumlar tarafindan itilmislerdir.
R'umlar’m(pek ihtirasli ve paraya diiskiin bir karakter tasimalar:
bunda herhalde onemli bir rol oyh_amwtz ”(1985a, 108). Yazar,
kilise tamiri “siddetle yasak” oldugu icin bu yonde izin almak
icin nasil risvet verildigini anlatmakta, ama hemen arkasindan
Ermeniler'in de, Yahudiler'in de rigvet verdiklerini okuyoruz. -

"“Bazi yoneticilerin de zaman zaman Ermeni. rahiplerden zorla:
para aldiklarim biliyoruz;... her yeni haham miri piskesini oderdi.
Musevilerin bazen baskitya maruz tutulduklar: bilindigindcn, miri
piskesin ddenmesinden énce bazi risvet olaylarmin cereyanini
kabul edebiliriz” denmektedir (109). 1kiytuz sayfa sonra Tiirk
ulusunun “karakteri” de s6z konusu olmakta, risvet alan
Tarkler bu kez savunulmaktadir: “Tiirk memurlarinin pek paraya
duskaun ve acgozlii olduklari” ileriye siirtilmekte, ama “Tarkler'in
bagka uluslarm mensuplarindan daha kotit karakterde ol-
duklarini ileri surmek mumkun deglldlr demektedir
(292).8

22 Yazar Bat'nm Osmanlr'ya karst dismanhgim doguran, risveti yaratan ve “barbar™

sifatim1 ortaya cikaran “Yunan”a kizmaktadir: “dilinin, dininin hatta ulusal *= -

varhgmin bugitine kadar strmiis olmasim borclu oldugu bu (Tark) halkina” karst
davranislarinin nedenini, “insan ruhunu papaz karast rengine boyayan inatci-
higinda, kibirinde, din elestirilerine tahammilsazlagiande buluyorum” diyecektir
(1984, 135).

23 Yanhs bir metodoloji ve “ulusal onuru” koruma kaygisiyla kaleme alinmis me-
tinlerde celiskiler coktur. Aymi okul kitabinda; 6rnegin, “Rumlar” béliminde
“Rumlar, Osmanh Devleti icinde Hiristiyan tebaa icinde imtiyazh bir ycre sahipti”,
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Kimi tarihgilere gore Eflak-Bogdan’daki, yada genel olarak
kc")tiiybc")netiminin sorumlusu da devlet degil, Fenerli beylerdir
(Akcura 13, Uzungarsih IV/I1-108, vb.). Buradaki anlayis,
. “voyvoda miiessesesi™ni bir Osmanh kurumu olarak gérmeme
‘anlayisidir. Rum cemaati icindeki yolsuzluklar, somiirti diizeni

vb. da gene bir toplumsal, yonetimsel, dizen sorunu olarak
degil, bir cemaat hatta ulus sorumlulugu olarak algilaniyor.
Bu konuda en tipik yazilardan biri S. Shaw'm Tanzimattan
Cumhuriyet’e Tiirkiye Ansiklopedisi'nde yazdig1 yazidir. Okul
kitaplarina gore de Osmanh Devleti'nin Bat1 gibi gelismemis
olmasimin, pargélanmasmin nedeni, Fransiz Devrimi du-
sincelerinin (6zgirhik, insan haklar vb.) Rumlar (ve genel
olarak Hristiyanlar) arasinda yayilmis olmasidir (Yildiz 1991,
144, Okan 101, Yildiz 1990, 149, vb.). “Guinah kegisi” ko-
nusuna agagida “Ticaret Burjuvazisi” baghg1 alunda yeniden
deginilecektir. R
Yunan Ihtilali yillarinda “Ancien Régime”e kars1 olanlar,
yani “Cumhuriyetciler”, ulusal koken ayinm yapmadan
" diizeni elestirmislerdi. “Cumhuriyetci giicler”e gore “suclu”
olan dinsel topluluklar, yani cemaatler yada ulusal gruplar
degildi; “duzen”in kendisi, aristokrat “tiranlar”d1, feodal ast
dizey ruhban smifi idi. Dil, din vb. ayinmi, Rum yada
Misliman ayirimi yapmadan “tiran”lara karsi ¢ikmislar,
“cumhuriyet¢i” ‘bir rejim kurmak istemislerdi. 19. yuzyil
baslarindaki “sol” idelojinin sinirlan ve disleri bunlard.
“1815'ten itibaren biitin memleketlerde muhafazakarlarla li-
beraller arasinda alttan alta fakat cetin bir miicadele basladi...
Yunan isyanina da liberalizmin bir kuvvet verdigini kabul etmek
gerekir. Yunanlilar'in Osmanli Devleti'ne karst ayaklanmasin
Avrupa’nin biitiin aydinlar: hararetle desteklediler... Gercekte

“Ermeniler” bashg alunda ise, mavi boncuk hshlﬁ, “Osmanli idaresinde diger
gayrimislim halk ile aym statiide olar: Ermeniler...” ciimlesini okuyoruz (Yildiz
1990, 165 ve 180). - '
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bu savas muhafazacilik ile liberalizm arasinda ortaya ¢ikan bir
_savastt” (Armaoglu 48, 58).2* Bu konuda “Yunanli”lar arasmda
ideolojik catismalarin oldugunu gormustiik; eski diizenden
yana olanlar da ittifaklarim kurarken, onlar da, din, dil ayirim:
yapmarmslardi. Hristiyan tutucu gticlerin Musliiman yone-
ticilere' yakin olup, “dinsiz” liberallere -karst  ¢ciktiklarint
gormustik. Yunanhlar arasinda “eski dl"l,zén”in yorumurnda
gorus birligi saglanmamst1. ' : 4

- Gunumuz Tuark tarihcileri arasinda da ¢ eskl duzen ko-
nusunda, ve ozellikle konumuz olan “milletler’in konumu
konusunda goras bgrhgme varildig soylenemez Ideolojik
uyumun saglanmad1g1 alanlarda farkh yorumlar dogal olarak
kacmilmazdir. “Velestinli Regas” bolumunin sonunda T. .
Timur'un elestirileri belirtilmisti. Bu yazara gore “imtiyaz”
farklryorumlanmaktadir: “Zimmi... hichir zaman tam hisseli

‘vatandas haline gelmemistir... giiven icinde” olmamustir (1989,
62); “hukuk diizeni... zimmileri ikinci sif vatandas kiliyordu” 2
Elestiri sonraki donemler icin de gecerlidir: “Fransiz devri-
minden yiiz yil sonra, Osmanli diizenindeki hukuki ayricaliklar:
ortadan kaldirmay: hedef almayan hicbir hareketi ‘0zgiirliik’
kavgasi olarak kabul edemeyiz ve ‘devrin k0§ullan ile mazur
goremeyiz” (1989, 299).

“Imtiyaz”lar konusunda belki Regas g1b1 dlyebllecegnmz
degerlendirmelerde bulunan tarihgiler az degildir. “Gecmisi
yiicelten-milliyetci tarih bilincini” ve “Osmanl’nin geleneksel
hosgoriisii”nt Agaogullary/Koker hicvedip elestirmistir (1991,

24 O devrin miicadelesini dogru saptayan yazar, aym yazisinda “bir atcist ve hararctli
- demokrat olan Shelley ile sonsuz hirriyet pesinde kosan Byron™un Yunan
devrimcilerinden yana olduklarim ama Ingiltere hitkiimetinin baska bir tutum
izledigini yaznustir: “Osmanli fmparatorlugu'nun toprak batinlagini koruima
politikast izledigi icin Ingiltere ayaklanmay: tasvip etmemistir” (58, 101).
25 “Devletten bekledikleri korumayr géremeyenler... ayaklandilar” (Mumcu, 1985b,
50). :
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150). Akcam “Hristiyanlarla esit olmay: veya onlarin daha’
distiin’ duruma gecmelerini kabul etmeyen” zihniyeti sert bir
‘bigimde yermistir (66). O. N. Ergin'de “imtiyaz” sayilan
terctimanhgm farkh bir yorumunu okuyoruz: “Hemen hemen
sadrazamlar gibi bast kesilmemis tercimana da az rastgelinir”
(740). “Yalniz Tiirk soylular: degil, Osmanoglu'nun tacina rakip
olabilecek oteki aile bireyleri bile diizenin degismeden siirdii-
riilmesi amacma kurban edilmislerdir” (Kongar 20). “Diplomasi
ve konsolosluk gorevlerinde bulunan Rumlar'in sayist yiiksekti,
ama merkezi hitkimette gorev alan Rumlar'm sayst goreli olarak
onemsiz saytlirdt” (Kuneralp 46). “Gayrimislim topluluklarin

‘yonetimde, askeri kadrolarda ve tarim alaninda faaliyet gosterme
alanlari kisitliyds” (Sen 1). “szana Protokoliine verilen cevabin
aksine (yani 19. yuzyilda bile) tamamen Hristiyan nufusun
bulundugu bolgelerde kiiciik bir koy kilisesi insa etmek icin dahi
Babiali’nin izni gerekiyordu” (Ortayh 1979, 231). “Patrikhaneye
verilen imtiyazlar ruhban siifinin feodal bir organizasyon
halinde kalmasina yardim etmistir” (Sadi 14). “Azinliklarn
daima rahats:z, tedirgin, kuskuda bulunmasinin hakli ve olagan
goriilmemesine imkan yoktur” (Umar 61).26 _
Bu konuyu, Turk tarihinin bir uzmammin ¢ok kisa, 6z ve
- yerinde bir gozlemi ile kapatalim: “Osmanli Imparatorlugu,
Islam hukukuna ve gelenegine uygun olarak, diger dinlere kars
hosgoriliiydii ve Hristiyanlar ile Yahudiler genellikle baris ve
giivenlik icinde yasarlardi. Fakat kendi toplumlarinda, Miis-
Tliimanlar’dan siki bir sekilde ayr tutulurlards... Miislitman ol-

26 T. Ozal, kitabmun Ingilizce baskisinda, Osmanli Devleti'nin politikasinin ve tarihsel
misyonunun, cagdas uygarhg yerlestirecek somiirgeci bir devlet politikast ol-
madhgim, etnik kiltiirleri muhafaza etmeyi amaclacdigim savunur. Osmanh Devleti
yiizinden “Ortodokslarin Ronesans htimanizminden yoksun kaldiklar” savina

" da, “Ortodoksluk’un Rénesans hiumanizmi ile bagdasmaz konumu” gibi ilginc
bir gorits dile getirmektedir (211). Bu goriste D. Kitsikis etkisi gorilmektedir
(bak: H. Millas: “Turk/Yunan Birligi ve Kitsikis”, Toplum ve Bilim,K1s, 1289).
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mayanlar toplumun o kadar disinda tutulmuslardir ki, bugiin -
bile, Istanbul’un fethinden 500 kiisur yil sonra, kentteki Rumlar
ve Yahudiler -her ikisi de baska bir dil konusmak yeteneginden
yoksun olmadigi halde- hala Tiirk dilini iyice 6grenememislerdir.
Hristiyan Arap'tan soz edilebilir; fakat Hristiyan Tiirk tabiri,
sagma bir deyim gibidir. Bugiin bile, layik Cumhuriyet’in kirkdort
yilindan sonra, Tiirkiye’deki bir gayrimuislime Tiirk vatandas: .
denebilir, fakat Tiirk asla... Muslimanlar... yalniz dort meslek
tantyorlards: idarecilik, savas, din ve tarim. Sanayi ve ticaret,
tevariis ettikleri sanatlar icraya devam eden fethedilmis gay-
rimiislim tebaaya birakilmusti. Boylece kdfirlerin izledikleri
* mesleklere kafir damgast vurulmus oldu ve bircok sanatkarlar
Miisliiman olduktan sonra bile bu damga kaldi” (Lewis 14, 35).%
Gayrimiuslim gruplarm ulus-devlet icinde ve Mislimanlarla
da butinlestirme istegi ve ¢cabas1, basarisiz da olsa, ancak 19.
ytizyihn sonunda gorulur (Mardin 1991, 40). '

Ticaret burjuvazisi

Hristiyan “millet”lerin ve konumuz olan “Yunanlilar’in,
Osmanh Devleti'nin “burjuva stmfim” olusturduklan ¢ok sik
ileriye surilmistur. Fernand Braudel 6rnegin, B. Lewis gibi,

. “genel olarak ticaretin Turkler'e cekici gelmedigini” savanmakta
ve Osmanli Devleti'nde “kent burjuvazisi -temelde tiiccar sini-
fi- Islam’a yabanciydr: Ermeni, Yahudi, Yunan” vb. idi demektedir
(1985 117480 ve 1982, 727). Ancak ticaret, “imtiyaz”h bir haktan
cok, hor g(’)rﬂleh bir “hak™ur: “ticaret iyi bir zanaat sayilma-
digindan bircok bolgelerde ‘Islam ahlakiyatinin® ve hukukunun
disinda kalan Yahudi, Ermeni, Rum kisiler ticarete girerler, belki

27 B. Lewis, Kilise-Cumhuriyetciler mniicadelesini de dogru degerlendlirmistir: *Kiliscler
otoritelerini tabiatiyle Devrime kars kullandilar; zengin ve tutucu Rum aristokrasisi
de meveut Osmanl diizenini tehdit eden tehlikeyi fark ederek, énce, bu kadar buyik
cikarlar: bulundugu bir rejimi korumay: tercih ettiler” (63-64).
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bu yiizden daha da kotii gozle goriliirlerdi;... tiiccara iyi gozle
bakilmaz, bu ytizden ticaret adamlari da reayadan saytlirlard, ...
Osmanlt diizeninde tam anlamuyla ‘sivil’ diyebilecegimiz sinif
bunlar (Hristiyan reaya) oldugu halde devlet orgiitii icinde adeta
‘parya’ gibi bir seydiler” (Berkes 1972, 80 ve kltabm 1976
baskisinda s. 77). -

Turk tarihcileri de Hrlstiyanlar’m ve Rumlarin (Rumlarin
“bir bolumuntun” demek daha dogru olsa gerek) Osmanli
Devleti'nin “burjuvalart” oldugunu soéylemiglerdir: “19.
yiizyilda kentlerde yeni toplumsal kategoriler ortaya ciknustir:
bir yanda 6zellikle dinsel azinliklardan olusan ticaret burjuvazisi,
ote yanda kiigiik bir Misliiman burjuvagzisi ve bir ‘aristokratik’
biirokrasi” (Agaogullar 1982, 24); “Miisliman olmayan burjuva -
- suft;... Rum burjuvazisi cok daha uluslararast idi” (Aksin 1987,

10 ve 1988, 100); “Hristiyan ticaret burjuvazisi, devleti niifuzu
altina alarak kendisi-i¢in sinif olma secenegine sahip olamad:”
(Keyder 65); “sehirlerde tiiccarlardan ve sarraflardan olusan
ve énemli bir parasal sermayeyi elinde tutan... ve Misliiman
olmayan burjuvazi” (Timur 1989, 62).
" Ancak bu ticaret burjuvazisinin “calisma kosullan” ¢ok
kotuydu. “Biirokrasinin ekonomik ve politik tistunligini koruma
savast, Osmanlt toplumunda kapitalizmin tarihsel énciisii ve
yaraticist olan burjuvagzinin bir smif olarak ortaya ctkisint Gnleme
cabasina ddnﬁgﬁ”_(Gevgihli 28). Bati Avrupa'da tuccarlar
devletlerinin destegini saglamislardi: hem merkantilizm ile
rekabet kolayliklar1 saglaniyordu, hem korsan/tiiccarlara
devletce maddi ve silah destegi saglaniyordu, hem de vergi
kolayliklari ile ticaret tesvik ediliyordu. Osmanh Devletinin
yoneticileri bu “yontemlerin”® uzun sureli yararlarim pek
anlamadiklarindan olabilir, bu uygulamalar ya hor gérayor
yada 6nemsiz sayryordu. Biitiin bunlar yetmezmis gibi, Os-
~ manli Devleti, tiiccarina mulkiyet garantisi de saglamiyordu.
“18. yuzyil Avrupasinda bazi krallar teb’amin verimliligini
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artiracak bir koruyucu tedbirler biitiniini dogal bir politika
haline getirmiglerdi... teb’anin milkiyet haklarim garanti altma
almalarinin 6nemini anlarmiglardi” (Mardin 1991, 14). E. Kongar
“servet birikiminin siyasal gii¢ olarak” algilandigy icin zen-
ginlesenin yoneticiler tarafindan kovalandigmi savunur:
“Osmanlilarin Merkantilist bir siyaset izlememeleri de hep bu
nedene dayalidir” (20). M. Sencer, Osmanh yonetiminin,
. yabancidan daha az vergi, kendi yurttasmdan daha ¢ok vergi
aldigim yazar: “Bati’da feodal krallar esnaftan cok tiiccari
destekledigi halde Osmanlilarda durum tersineydi” (294).
“Miisliimanlarin ticaret mallarindan 1/40, zimmilerden 1/20,
miistemimlerden 1/10 oraninda zekat veya dstir vergisi alinrdr”
(Kuctk, Cevdet 1007). “Son tahlilde Osmanli ‘hasmeti’nin .
- simgesi olan devlet aygitt iretim iliskileri acistndan tutucu bir
rol oynuyordu. Bu tutuculuk bir taraftan 6zel miilkiyet yoniindeki
© gelismeleri frenleme seklinde ortaya ¢ikiyor, 6te yandan da yoksul
halk ayaklanmalarint kanlt bir bicimde bastirma seklinde so-
mutlastyordu” (Timur 1979, 225). “18. yiizyilin sonlarina ge-
lindiginde, Avrupa ticcarlarina saglanan ayricaliklar, Osmanli
Devleti’nin kendi vatandaslarina sagladig ticaret haklarmin ¢ok
otesine gecmis, hem Miisliiman hem de zimmi olarak adlandirilan
gayrimiislim Osmanly tiiccarlart miistemin karsisinda rekabet
edemez duruma gelmislerdi... Bu durumda Rum (vb.) kokenli zimmi
tiiccarlar aynt ayricaliklari elde etmek iizere Avrupa devletlerinin
_himayesine girmeye basladilar” (Pamuk 179, 180).
Yabancilarca zorlanan ve kendi devleti tarafindan korun-
mayan bu . Hrstiyan ticaret burjuvazisi, “kendi giicleriyle
saglayamadiklart icsel degisiklikleri bu kez dis-egemen ekono-
milerle bitiinleserek gerceklestirmeyi den(iyor)” (Gevgilili 28),
“Tirk tretici ile Avrupalt tiiccar arasinda, ne birini ne de otekini
kiistiirmemeye 6zen gostererek, kendilerini aract olarak kabul
ettirmeye calistyorlard.... Etnik ve dini setlerle kendi aralarmda
da bolimmiis olan azinlik burjuvazileri... toptan bir devrim
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miimkiin olmaymca ayri ayri kendl devrimlerini yapmaya
kalkistilar” (Yerasimos 543). Regas'm “Anayasa”s1 ve istekleri,
yukarida actklanan kosullarin 1s1ginda okundugunda, top-
lumsal, ekonomik ve simifsal amaclar daha acik bir bicimde
ortaya cikacaktir.

Bu burjuva simf, ¢ikar dogrultusunda, Osmanli Devleti
icinde, Bat1 emperyalist tiiccarina karsi cikmus olan belki de
tek gugti. Devlet yabanci tiiccara kapitilasyonlarla ve serbest

_ithalat ile kolayliklar saglarken, zimmi tiiccarlar rekabet
yoluyla .“Batihlara” zorluklar doguruyorlardi. 1. Ortayl,
Fransizlar'm, ticarette ciddi rakip olan Yunanhlar’: destek-
lemek istemediklerini yazar (1983, 58). N. Berkes de bu
goruste: “Reaya tiiccar Avrupa tiiccarlarinin ¢ikarlarini tehdit

~ edecek kadar bile gelismeler gosteriyorlardi” (1970, 275).
Mubahat Kiitikoglu'ya gore de 1774ten sonra Ingiliz Levant
Company',_Rus kiirkleri ticaretini Rumlar'm elinden almaya
calisir ama bunu beceremez (1974, 20). .

Bu konuda en ayrintili bilgi, Ali Thsan Bagis'in “Osmanl
Ticaretinde Gayri Miislimler” kitabinda bulunabilir. Bu kitaptan
beratli tiiccarlarin Hollanda’ya yerleserek ve (Bat Avrupa'daki)
serbest ticaret uygulamalarindan istifade ederek “Hollandal:
tiiccarlar'lh bircogunu miiskiil duruma soktuklarint ve hatta
bazilarint kendileri ile is yapmak zorunda biraktiklarini” 63-
reniyoruz (103). Ingilizler 1803’larda, Rumlarm Ingiltere’deki
ticaretine engel olmaya cahisirlar. Fransizlar da Rumlarin
ticaretinden rahatsiz olmuslar “Akdeniz ticaretinin Rumlar’la

“beraber Ermeni ve Yahudiler'in eline gececegtini ve bu sebepten
bunlarin Fransa’ya ticaret yapmalarinin engellenmesi gerektigini
ileri sir(mlaglerdi)”. Bagis, Rumlar'in Bat1 titccarlarina karst
yarattikleri (ve esit kosullar alunda siirdurilmeyen) bu
olum-kalim savasinda kullandiklan (ve aciklamadigi) yon-
temleri, Hollanda raporlarina dayanarak “dogru ve diiriist”
olmayan davramslar olarak gostermektedir.
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Bu kitapta, ¢ikarlarina boyle daha uygun oldugu igin, 6nce
Merkantilizm sonra serbest ticaret politikas: gitden Batt Avrupa
“devletlerine karsi, Osmanh Devleti'nin tiziicui politikasizhgin
yada “kisa donemde en fazla vergiyi saglama politikas1” olarak
niteleyebilecegimiz ve olup bitenleri anlamamaktan dogan
ileriyi géremeyen politikasini goriiyoruz. Bu politika, yabanci
tiiccarlara tam serbestlik saglarken, kendi tiiccarlarina sonsuz
zorluklar ¢ikarma yéntemidir. Ttccarlarim rekabete kars:
korumamakta, daha hafif vergilerle desteklememekte, ustelik
“her tarla hareket kisitlamalari getlrmektedlr
Bu kitabin elestirisi bu kisa bolim icinde yapilamaz. Anch
yazarmn kimi degerlendirmelerine kisaca deginilecektir. Yazarin
genel tutumu, Osmanh Devleti’nin bocalamalanm “devleti
- kurtarma yonunde iyi niyetli ¢abalar”, ticcarlarin eylemlerini
ise “suiistimaller” olarak degerlendirme yolundadir. Ayrica bu
~ kitapta “imtiyaz” sézctigiine verilen genis arilam da ilginctir.
Gayrimislim tuccarlar zamanin yasalarini ¢igneyerek,
“yolsuzluklar” yaparak ticaret iglerini sﬁrdﬁrrrieye calismis-
lard1. Bu “yasadisi, sug¢” yolunu secenlerin “ticari avantajlar
elde” ettiklerini ve “imtiyazlara sahip olduklarmi” (102)
- okuyoruz. Kimi reformlardan sonra elde ettikleri “imtiyazlar”
" sunlar: “Arttk reaya statisiinii terkederek, kilik, kiyafet, seyahat
ve vergi konularinda bircok sosyal haklar da elde etmekte, im-
tiyazli bir duruma gelirken, reayanin korktugu miisadereden
" de kurtularak mal ve can emniyetini de saglamis oluyordu” (103).
Bir sonraki paragrafta “korkulan muisadereden kbrunma_k”,
“mal ve can emniyeti”, cagdas “kilik kiyafet” firsatlar1 vb. icin -
“suiistimaller” denmektedir. N. Berkes ise Osmanh Devleti'nin
cagdisi tuturﬁu ile tiiccarlarn sectikleri “yasadis1” yollar ve
somut olarak Rus bayrag) altinda ticaret yapmalan ile ilgili olarak
“Hala boyle ortacag metodlariyla yiiriiyen bir devlette, ticaret
adamlari iste boyle tepki gosterirler” demistir (1970, 278).
1802 yilinda, III. Selim vergi kaybim 6nlemek istegiyle,
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Osmanli uyruklu gayrimuslim tuccarlara, yabanci.ticcarlarm
statisiine benzer ticaret haklar tamyinca, bu kez bu tticcarlar,
Bagis'a gore “imtiyazli bir sinif” olurlar. Oysa yazarmn verdigi -
bilgiye gore bu “zimmi tiiccarlar” her zaman “Musliiman
ticcarlar”a kiyasla daha fazla vergi verirlerdi. Bu oranlar tarih
icinde degismekle birlikte (yuzde 2-4, yiizde 4-5 vb.), Hristi-
_ yanlar her zaman Musliimanlardan, genellikle de yabancilardan
fazla vergi 6derlerdi. Rumlar'a “Avrupa tiiccar1” haklar: taninip
yabanct tiiccarlara benzer konuma getirilince “yizydlardir ayr:
bir statiide bulunan gayrimiislim tiiccar simdi de imtiyazl bir siuf
haline getiriliyordu” denmektedir (60-63).

Goriilecegi gibi “ayr” statiide olmamak ve esit konumda
olmak “imtiyaz” sayilmaktadir.?® Oysa Misliman “hayriye
ticcarlar1” daha az “giris parast” (izin ¢itkarma parasi) ver-
meékteler (Bagis 99). “Imtiyaz”dan soz edilecekse, Miislauman'in
Hristiyan’a gore, Avrupal’nin da kimi zaman her iKisine gore
" “resmi ve hukuksal imtiyazlara” sahip olduklarini soyleye-

biliriz. Kimlerin, yada hangi devletin tiiccarlarinin bu alanda
ve mucadelede, daha yetenekli yada “sansli” olup uzun strede
- kazanch ¢iktiklar ayr bir konudur. - _
“Rum milletinin” ticarette “imtiyazli” bir statide kabul
edildigini gorduk. Ayrica bu imtiyazlar sonucunda kimi
Hristiyanlarin zenginlestigi, “palazlandigr” stk séylenmistir.
Aslinda ticaret burjuvazisinin ortaya ¢ikist ile zenginlesmééi
ayni seydir. Zenginlesmeyen burjuvazi zaten olamaz ve tarihte
boyle bir burjuvazi gorilmemistir. Sorulmasi gereken, ve
tezimizle ilgili olan temel konu da budur, Osmanl Devleti
icinde gelismeye baslayan burjuvazi ve burjuvazi ile iligkili -

28 Burjuva snuflan alkelerinin ekonomik yasamlarnda etkin olmuslardi. Bu etkinfik

Osmanli Devleti icinde *Miisliiman olmayan devlete yabaneidir” anlayist ile,

. tuhaflik gibi vurgulanmakeachir. Osmanli Devleti icinde “Ttirkler'in ustinlagani.

ve egemenligini kabul, imparatorlukta farkh halklarin birarada yasamalanmn
sarty” idi (Akcam 62).
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toplumsal gelismeyi engelleyen etkenlerin neler oldugudur.
Aciklamalardan biri “emperyalizm” engelidir. Konumuzla
smirh kalarak, bu tezi savunan tarihcilerin, “berath” yada
“Avrupa” tiiccarlarina “komprador”, “isbirlik¢i” olduklarim
soylediklerini hatirlatalim (Avcioglu 122, Cavdar 1970, 29,
O. Sencer 36). Bu ‘tiiccarlarin ekonomi alaninda Bati em-
peryalizmine karst cikan bir kesim olmakla birlikte kuskusuz
“igbirlik¢i” yanlari da vardi (Kurmus 29). Ancak bu ayn
tiiccarlarin, daha ¢agdas bir yapida olan bir devlet icinde, yari
" Yunanistan devleti icinde, bu denli “komprador” olmadiklari
distundilarse, bu “isbirlikcilerin® Osmanli Devletini s6-
muirgelestiren bir nedenden ¢ok, Osmanh yapisinin yarattigt
bir sonu¢ olduklan da dustntlebilir. Emperyalizm de, bir
neden oldugu kadar, Osmanli Devleti’nin yapisinin “davet
ettigi” bir sonug olarak da gorilebilir. Avrupa emperyalizminin
butun dinya tlkelerini aymi bigimde etkilememesi tilkelerin
farkh yapilarimin sonucudur.?® :

Serif Mardin’in bu konudaki gorusi soyledir: “Burokra51y1
dengeleyecek iktidarin yoklugu, Osmanli Devletindeki etnik
azinliklarim, koruma icin Bati Devletleri’ne basvurmalari siirecini
actklamaya yardimct olmaktadir. Bu basvurmalanin sirf iktisadi
emperyalistlerin karismast icin vesile oldugu séylenmistir. Boyle
de olsa, vesile, imparatorluk i¢indeki iktisadi islerin dogurdugu
gercek giivensizlikten ileri geliyordu. Gerileme devrinde eski
kontrollerin terkedilmesi, bu givensizligi azaltmadi. Diizenin
mantig degismedi” (1986, 90).

Bagka bir yazar emperyalizm/esitlik konusunu séyle yo-

29 Hosa gitmeyen her gelismeyi “disimizdaki” nedenlerle anlatmaya calismak da
“uluscu” bir tarihcilik anlayisi sergiler. Osmanllarn Avrupa’ya yayilmalarnu
bile Avrupalilar'a mal edenler olmustur: “Turkler’i bu kadar yayilmaya zorlayan
da Avrupallar olmustu. Onlar, Turkleri Avrupa’dan ¢ikarmak amaciyla, birbiri

" arkasinda saldirilar diizenlememis olsalardi, Tirkler de Tuna boylarina kadar
ilerlemeyeceklerdi” (Samr 18). '
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rumlamaktadir: “Tirkiye'nin sire¢ icinde somiirgelestigi ve
emperyalizme bagimli bir iilke haline geldigi iizerine yapilan tiim
teorik tespitlerde, Hristiyan azinliklar, kapitiilasyonlarla beslenen
kompradorlasan emperyalizmin uzantilar: olarak ortaya ¢tkarlar..
(Kimi yorumculara gore, H.M.) sermaye swnift ile Hristiyanlik
bir yerde ayn seydir.. Hristiyanlarla burjuva olmak arasina konan
esit isareti ile onlar; isbirlikci sermaye kesimi olarak tanimlanmus
boylece Hristiyan diisman: diisiincelere sinifsal bir icerik verilimeye
calistdmustir. Bu bakisin dogal bir sonucu olarak, genel esitlik
prensibine bile, isin icinde emperyalist oyunlar oldugu icin kuskuyla
bakilmadktadir” (Akgam 65, 66).%°

Degerlendirme

Osmanh yonetimi, toplumu dinsel bir temel tizerinde kurulu
bir “millet” anlayisina, bir tmmet kavramina gére algilardi.
“Haklar”i, yasaklari, “imtiyaz”lar1 vb. bu tmmet anlayisina
gore kavrardi. Ama zamanimizda tarih iginde gorilmis olan
toplumlar, 16. yada 17. yuizyil anlayisina gore degerlendiri-

30 S. Sonyel'in Minorities and the Destruction of the Ottoman Empire (Azmliklar vé
‘Osmanh Imparatorlugwnun Imhasi) baghkh Ingilizce cahismas elinizdeki kitap
dizgi asamasindayken yayimlandi. Bir Tark tarihgi tarafindan kaleme alinms
olan ve Yunanhlar konusunda herhalde en kapsamli bilgileri iceren bu calisma
etrafl bir elestiriyi gerektirmektedir. Burada konumuzla sinirh kalarak kitaba
‘kisaca deginilecektir. .

Tarih icindeki Tiirkler’i “hakli ¢tkarma” (politik ve asir1) kaygisi kitapta egemendir.
S. Sonyel'e gore Osmanh Devleti “iyi” idi; toplumsal acidan esitlik¢iydi (s. 7);
sultanlar ve yasalar Musliman ve Hristiyan arasinda ayinm yapmazdh (s. 17);
Yunan halkin yonetim konusunda sikayet konusu olacak bir durumlan yoktu
(s. 98); ginlik yasamda Hristiyan halkin “6zgurluga” saglaniyordu (s. 102);
Osmanlilar fetihleri gerceklestirirken Hristiyanlar onlan sevingle buyur ederlerdi;
-~ Yunanllar (ve genel olarak Hristiyanlar) “gticld, adil ve iyiliksever Osmanl
Devleti’nin hosgérisiinden, alicenaphgindan inamlmaz boyutlarda” yararlanmisu
(s. 445). “Ornek lwsgor”' altinda yasayan Rumlar, “ticarete egemen olmus”,
“Misliman’in sirtindan zenginlesmisti” (s. 446, 447). Osmanh Devleti'nin yikumi,
devsirme sistemi sonucunda, “Hristiyanlar”in yonetimde ve sarayda egemen
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lemezler. “Ortagag’da Rumlar 6zgurda”, “Turkler harda” gibi
‘sozler anlamsizdir. O yillarda “hosgora”, “hurriyet”, “de-
esitlik” vb.” (hele bugtinku anlamiyla) s6z konusu
olamazdi. Gunumizde, statii, meslek, simf, yore gibi farklary -
goz onine almadan, yalmz dine, dile yada bir ortacag stmf-
landirmasi olan-“millet”e gore insan grupfarmdan soz etmek
¢agdas tarih anlayisina ters gelen b1r ummetgi sdylem 1§1nde
“anlamh” olabilir. ‘
“Rum milleti” -bu Osmanh cemaati- Osmanli yonetiminin
algiladign gibi yada gormek istedigi gibi hicbir zaman bir
- “butin” olmams, Kimi tarihgilerin anladigi bicimde bir “aile”
olusturmamistir. Zaten “Yunanlilar’i olusturan toplulugu
yalniz Osmanh uyruklu olan “Rum milleti” olusturmazd;

» o«

mokrasi”,

olmalarina yorulmaksadir (s. 61-64). Yunan kiyimlari uzun uzun anlatllmakm
Osmanh “tenkil”leri gecistir ilmektedir. -

Ortodoks Kilisesinin tarihsel amacinin “Hellenizm™i korumak (s. 32), Fenerliler'in
se, “megali idea™nin dogrultusunda Bizans1 yeniden kurmak oldugu (s. 81)
savunulmakeadit, Patrikin Phililie Haitereia tyesi olmady séylenielle birlikte

* (5. 169) Regas'm “Tirkler'e karst ayaklanmayr savundugu” yazilmaktadur (s:
163). “Avrupa disincelerinin” Rum ticari simflan ve aydnilar arasinda yayildiklary
kisaca belirtilmekte (s. 75, 164) ancak bu diistincelerin cémaat icinde yarattiklar:
ikilik ve catismalarin boyutuyla ideolojik ve toplumsal anlan dile getirilme-
mektedir. ‘ ‘

Esitlikle ilgili ilging (ve celiskili) kavramlar soyle: Muslaman-Hristiyan arasmdaki
yasal esitlik “mutlak astinliklerine” bagh Missliimanlarca kabul edilmemektedir
(s. 153); ama Rumlarin toplumca kabul edilmeyen “du jure esitlik"ine karsin
“de facto” esitlikleri varms (s. 270). Kimi toplumsal kesimlerin pratik ko-
numlartyla, karsihik ve uyum olusturmayan hukuksal dizenin ¢eligkisinin,

~ Aydinlanma dénemindeki siyasal micadelelerin odak noktasini olusturdugu
yazarca goz ardi edilmekte, Devlet'e karsi bagkaldirmalarin anlam da toplumsal
kesimden, dar siyasi -ve uluscu- bir cerceveye kaydiriimaktadur.

Bu kisttlamnalarina, tarihsel yorum getirme yetersizligine ve “resmiyetine” karsin,
bu cahsma gene de Yananhlar tistiine genis bilgi sunmaktadur. En bayik eksikligi
herhalde cemaatler ve uluslar arasindaki catismalar, tarihsel ve toplumsal bir -
cerceve icine ye_rleétirmekten cok, hakli ve haksiz, iyi ve kotit iki karsit tarafin,
cok eskilere dayanan “dogal” ve soyut bir karsithgina dayandirir gibi kaleme
ahinnus oldugudur,
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Osmanl Devleti disinda yasayan ve 6zellikle ulus¢u olan
Yunanhlar da vardi. Yunan thtilali éncesinde Yunanlilar
arasinda siiregelmis olan ¢atismalar, ¢ikar, amag, anlayis, politik
inang farklarmin varhgim kamtlar. Tezimizin temel mesaji da
bu olsa gerektir. Bu farklar, farkh konumdaki insanlarin varhgm
kanttlar. Kimi tarihgiler bu farklar yokmus gibi, “Hristiyan-
lar’dan s6z etmektedirler; bu Osmanh Devleti icinde “Miis-
limanlar”dan soz etmek gibi anlamsizdir: Muslitman Sultan
ile Mitsliman kulu arasinda nasil buyuk farklar var idiyse,
ornegin Hristiyan bir Voyvoda ile, onun kegisini giden Hristiyan
reaya arasinda da boyle bir ugurum varch. “Hellen Nomarsisi”
_de bunu dile getirmeye ¢alismistir.®!

Onceki bsliimlerde “taraflar”1 dinlerine gore algilamanin
pek yardimal olmadigim gormiistik. Micadeleler, aym dinden
kimseleri diisman kamplara ayiran ¢ikar ve ideoloji ¢ans-
malariyd. Ama Tirk tarihgileri sik stk “Avrupa”nm, Yunan
ihtilalcilerine “Hristiyan olduklarindan” yardim ettiklerini,
savunmuslardir. Bu anlayis Avrupa/Yunan iligkisini sergi-
lemekten ¢ok, kirni Turk yazarlarmm Avrupa/Turkiye iliskisini
nasil algiladiklarmi gostermektedir. Avrupa’da ytzyillarn
pesin yargilarindan dogan carpik bir “Turk imaji” oldugu gibi,
Turkiye’de de aynm nedenler yuzinden gene cok eskilere
uzanan “Hristiyan Avrupa” imaji egemendir.® '

Turk tarihciligi icinde “Yunan” konusu, ortak bir tarih
mirasinin kagimilmaz bir sonucu olarak, karsimiza cok stk

31 Din gruplarmm, *milletler”in, din cemaatlerinin vb., ortak yanlan da vardi. Ama
bu ortak yanlarin varlig, ne bu topluluklar icinde var olan farklarm gormezlikien
gelinmesi i¢in, ne de farkl din gruplan arasinda var olan ortak yanlann gor-
mezlikten gelinmesi icin bir nedene donistirilmesi icin yeterli sayilr.

"32 “Dinya Konjonktir@” bashin altmda, Viyana Kongresi sonucunda Avrupanin

_ “ileri” devletlerinin Yunan lhtilalini destcklememeye karar verdiklerini gér-

milstitk; ama kimi Tirk tarihgiler, bu konjonktiirel dalgalanmalari géz 6niine

" almadan, Avrupahlar'm “her zaman” Yunanhlart desteklediklerini savunmuslar-
dir.
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bir bicimde ¢ikmaktadir. Ancak “profesyonel” tarihgiler bu -
konuya sistemli bir bigimde egilmemislerdir. “Yunan” ko-
nusunu incelemek isteyen arastirmacilar ve ogrenciler ge-
nellikle genel tarihlere ve ansiklopedilere bagvurmak duru-
munda kalmaktadirlar. Yunan ve Yunanistan konusunu
kapsamh bir bicimde ele alms olan yazarlar, en genis anlamda
“memur” statiistinde ve genellikle emekli olan, kimi ordu
mensuplart ve emniyet gorevlileridir.®® “Yunan” konusu
Turkiye'de bu ¢evrelerce, yada bu cevrelerin yakim olan kimi
.arastirmacilarca genis bir bicimde islenmistir.

Bu “tarihgiler”in genel egilimi tarih bilimini, “ulusal dava”
konumuna indirgeyip, Yunam’a kars1 bir haklithaksiz tartis-
masina dontstirmis olmalaridir. “Resmi tarihgilik™ de de-
nebilecek bu yaklasima, daha genis bir bigcimde, bagka tarih-
cilerde de rastlanmakla birlikte; bu tarihcilerde ¢ok belirgindir.
Egemen olan tarih felsefesi ise, “uluscu” olarak nitelenebilir;
degerlendirmeler tarafli, yorumlar duygusaldir.

20. yiizyll basinda yasams, uluscu séylemi dile getirmis
olan Ziya Gokalp bu konuya, uluscu sdylem icinde; oldukea
tarafsiz bakabilmistir: “Mahkum milletler, milli benliklerini
imparatorluklarin kozmopolit idaresi altinda, ancak bir stire icin
unutabilirlerdi. Bir giin mutlaka milletlerden ibaret olan hakiki
cemiyetler (siirii olus) uykusundan uyanacaklar(di)... Hapse-

dilmis (Yunanlilar’'in) serbest olmak icin mb‘icddeleye girismeleri
tabii idi” (49, 78). ‘ . . _

Patrik’in “liberaller”e karsi ¢iktigim belirten ve Yunanlilar
arasindaki catismalar konusunda “temkinli” bir dil kullanan

- tarihgiler arasinda Sina Aksin, “Grigorios’un Etairia tiyesi oldugu.

33 Burada ach ge¢mis olan yazarlarn, “Kaynakea” boliminde de goritilecegi gibi,
bitytik bir bolimi emekli subay ya da istihbarat gorevlisidir: Basbogan, Guventiirk,
lsin, Kurtogly, Ozkan, Polat, Postalcioglu, Salisik, vb, Bu tir kitaplar genellikle
Genelkurmay Yayinlarrnca yayimlanmaktadirlar. '
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soylenmekle birlikte daha Ipsilanti Memleketeyn’i istila ettigi
strada hareketin menSuplanm dforoz etmis bulunuyordu” (1988,
100-102); ve llber Ortayh vardir, “Fener Patrikhanesi’nin de
isyant kiskirtmak ve organize etmek gibi bir gorevden ¢ok, pasif
kaldigini ve bu nedenle Mora’daki papazlar tarafindan suc-
landigini, kararsiz bir tutumla ayaklanmanin aslinda gerisinde
kaldigini belirtmek gerekir” (1985, 162).
~ Tark tarihgileri icinde Yunan’ konu edinen ve Yunan ihtilali
sirasinda ¢atisan farkh ideolojik kesimlerden, farkli tutum-
lardan ve tutucu giglerden acik bir bicimde s6z edenler olarak
Kerim Sadi ve Bilge Umar gosterilebilir. K. Sadi, Yunanh tarihg¢i
Kordatos'a dayanarak bu konuda Osmanli Imparatorlugu’nun
Dagilma Devri ve Tarihi Maddecilik adh kisa bir kitapgik ha-
zirlamug, B. Umar ise, bu kitapciga dayanarak, Izmirde Yu-
nanlilar’in Son Giinleri adh yapitinda butiin Yunanhlarin o
~donemde tek bir amag¢ pesinde kosmadiklarim yazmustir:
 “Azinliklarin daima rahatsiz, tedirgin, kuskuda bulunmasinin
halli ve olagan gorilmemesine imkan yoktur. Gegmis yizyillarda
Osmanli yoneticileri, sebepli sebepsiz adam dogramakla yahut
-astirmakla, kafa kestirmekle -yalniz Rumlara degil- biitin
diinyaya dehset sacan isler de yapmuslardir. Padisah dar yolda
kendi arabasinin karsisinda baska araba ¢thip yolu tikadi diye -
- dfkelenip koskoc Sadr-1 Azami bogduruverir (Sultan Ibrahim
boyle yapmustr)... vb. Devlet-i Aliye-i Osmaniye yiizyllar boyu
Rumlar’in dinine karismamis ve din adamlarina dokunmamis
iken, Mora ayaklanmas: ile ilgisi bulundugundan kuskulanp,
diinyanin en ileri gelen Hristiyan din bityiiklerinden olan Fener
Ortodoks Patrigini Patrikhane’nin kapisi éniinde astirivermisti.
Halbuki Patrik V. Grigorios tam tersine ayaklanmaya karsi
ctknustt” (61). T
Kerim Sadi kucuk kitabiyla, Turkiye’de herhalde ilk kez,
Turk-Yunan iliskilerini dar uluscu cercevenin disina cikar-
mustir. Olaylann, degismez “ulus” kahplanna gore degil,
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toplumun her an degisen, kosullarnn gelismesiyle ortaya ¢ikan
cikar gruplarinin egilimlerine gore gelistigi, bu kitapgikta
vurgulanmistir. K. Sadi'de haklvhaksiz, Gsttin yada daha asag)
konumda olan uluslar yoktur; ama belli bir ideolojinin an-
layisina gore, Hellen Nomarsisi'ni animisatircasina, belli bir
tarihsel rol tstlenen siniflar vardir. Yillarca Turk tarihgiliginde
gorilmus olan kimi maddi yanlislar da -Filiki Eteryamin dogru
ismi, Patrikhane’nin Yunan Isyam’ndaki yeri gibi- bu kitapta
itk kez dogru olarak verilmistir. ‘
Bilge Umar'm kitabinin “Yunan” konusunda ayn bir yeri
~ vardr. Tarihcilik degeri ve arastirmaci yam uistiin, yaklasimi
tarafsiz ve bilimsel, degerlendirmeleri ¢agdas, insancil ve ileriye
“donuktir. Bir iki maddi yanhs disinda kusur bulamadlglmvbir
kitapur. Turk tarihciligini, Yunanca dahil butin dillerde temsil
edebilecek degerde ve captadir. B. Umar bu kitab1 yazmakla,
Yunan konusunda; Turk tarihgilerinin de, diinya tarihgiligi
icinde saygin yeri olabilecek kitaplar yazabileceklerini gos-
termistir. Ama daha 6nemlisi, Tiirk tarihgilerinin “ulusgu” ve
“resmi” tarihgiligi, en hassas alanlardan biri olan “Yunan”
" konusunda bile asabileceklerini kamtamistir.34
- Bu kisa degerlendirmede kimi 6nemli calismalarin unu-
tulmus oldugu kuskusuzdur. Ele alinan yazarlar ve kitaplar -
da derinlemesine incelenmemistir. Bu boliimde konuyu etrath
. bir bicimde ele almamakla birlikte, gene de kimi egilimlerin
* sergilendigi soylenebilir. Ayrica, konumuzla dogrudan iligkili
olan ve 1821 Yunan lhtilali'nden 6nce bunca tartisilmus olan
“Yunanhlarin toplumsal konumlar1”, bugiiniin acisindan da
ele alinmus oldu.

34 Konu ile dolayh iliskili olan “Tirk/Yunan iliskilerinde Bat1 Trakya Sorunu” adl
kitabin yazan B. Oran da, ditnyamizda esine hemen hemen hic rastlanmayan
uygar ve yiirekli bir davramsla, kimi elestirilerimi g6z énéne alarak kitabin ikinci
bastminda dizeltmelere gitmesiyle, “uluslararast bilim dili"nin yapiar giicinit
ortaya koymustur. ‘ ’
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BOLUM VI
SONUC

Ele ahinan konu, kaginilmaz olarak, yalniz Yunan thtilalinden
onceki dénemle simrh kalmamustir. Son dénemin anlagilir
. olmasl i¢in kuramsal kimi degerlendirmeler gerekli gorul-
mustir. Ayrica “Yunan” diye nitelenen toplumlarnn tarih
icindeki devamlibg1 ve bu devamhhigin anlarm da ele almmistir.
Bu gecmisin gintmiizde nasil algillandigimin anlasilmast icin,
tarihciler ve donemler arasinda farkh yorumlar da elden:
geldigince sergilenmistir. :
Tarihsel olaylarin bir tek yorumu yoktur. Belli bir anda yada
farkh zaman dilimleri i¢inde, gecmis olaylar ideolojik farklar
yuziinden farkl bicimde yorumlanirlar. Tarihi yorumlamanin
da tarihi vardir. Bu tezdeki yorum da “tek dogru yorum” olmak
-iddiasinda olamaz; gintimiz tarihgiligine uygun olmaya
calisan bir cabadir. Ulusal devlet sinirlan icinde gecerli ve
anlamh olan “ulusal” tarih yorumlan, uluslararas: alanda
tarihcileri yalmzllga mahktm etmekle kalmaz, uluslar arasinda
“ortak bir dilin” ve anlayisin gelismesine de katkisi olamaz.
“Yunan Ihtilali"nden 6nceki durum konusunda, déinyanin
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énde tarihgileri, asgari ortak ilkeleri olan bir platform tzerinde
_konusmaktadirlar. Bu tez de bu “ortak” dili kullanmak iste—
mistir.

Yunan Ihtilali, tam “Yunanlllar i katlldig: bir hareket -
degildi. Bu bicimde bir yorum, tarihi bir “uluslar” muicadelesi
olarak goren ve temelde gecen yuzyil olusmus bir goristen
kaynaklanmustir. Bu tar gorasler yanhs olmaktan 6te, insanlara
ve yeni kusaklara bu “uluscu” disinceyi agilamaktadir.
Yunanllar “cumhuriyetci” ve “tutucu” olarak aynimslardi.*
Cumbhuriyetciler ise, Osmanh Devleti i¢inde, bagimsizhik
dastnceleri gitmeden devrim yoluyla dizeni degi§tirmek :
isteyenler, ve ayr1 devlet kurmak isteyenler olarak aynlm1§lard1

“Yunanhlarm 6nemli bir kesimi ise Osmanh Devleti sinirlar
disinda ve genellikle Avrupa’min buyiik kentlerinde yasamis
ve bu yorelerdeki gelismelerden etkilenmislerdi. Kuskusuz

- higbir seye karigmayan, bu (miicadeleci) konularda goris
sahibi olmayan bircok insan da vardi.

Bu donemdeki miicadeleye katilanlar (Mushiman/Hristiyan
yada Yunan/Tark olarak degil de) “cumhuriyetci/tutucu”
olarak simflandirilmazlarsa tarih yoruinlanamaz, olaylar
anlastlamaz. Patrik’in neden Regas’a ve Koraes'e kars1 ¢iktig,
Regas'in neden Pazvantogluna hayran oldugu, Hellen No-
marsisinde neden Kiliseye saldirldig aglklahamaz. Giderek;
bu “celiskili” durumlara bir anlam verebilmek icin, kimi olaylar
hi¢ olmarms gibi davranilir, tarih “uydurulur”. '
 Simflar, dil ve din gruplari vb., cok yanh ve zaman icinde
degisken iligkiler icindeydiler. Farkh dinlerden tutucu giic-
ler“liberaller”e yada “cumhuriyetciler”e kars: bir ittifak icinde
olmakla birlikte, kendi aralarinda “din” ¢eligkileri de vardi.
Arada anlagmalan -Regas'm Anayasa’sma, Koraes'in bildiri-

-1 “Yunan isyanina liberalizm kuvvet vermiistir... Gercekte bu savas muhafazacihik
ile liberalizm arasmda ortaya cikan bir savasti” (Armaoglu 58-59).
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lerine Hristiyanlar'm ve Musliimanlar'in birlikte kizmalari-
ama Ornegin bir Hristiyan'm idamina Hristiyanlarm birlik
icinde (ve Muislumana kars1 bir duyguyu paylasarak) iziil-
meleri bundandir. '

S6z konusu dénemde, “Yunan ulusal bilinci” denen inanein
dogdugunu gériyoruz. Ulusa dontsme, sancilt asamalarla,
cesitli donemler icinde gordugimuz bocalamalar, arayiglarla
saglanmustir. Ulusun ismi olan “Hellen” s6zctiganin bile belli
olmachg bir donemden tek uluslu devlete giden yola- nasil
vanldigim gérdik. Bu donemde ulusun ge¢misi de “icat” edildi.
Bu stireg, “Giris” bolumimde aciklanmaya ¢alisildig: gibi, ulus
olmanin genel, “evrensel” ve kuramsal yontemidir. '
. Bu donemde, isyan etmeli/etmemeli, durumumuz feci-
dir/degildir tartismast baslamms, ayaklanmadan yana gigler,
durumu ¢ok kotii gosterme - geregini duymuslardr. Tark
yonetiminin en koti yonetim olarak gosterilmesi bu donemde
baslar. Sonralan bu kesim Yunan uluscu soylemi iginde
“haklandigindan”, “kétu Turk” imaji ve inanc da saglam-
lasmigtir. Regas ile Koraes'in yazilanndaki “Turk” imajina
baklldlglnda bu gehsmemn nasil olusmaya basladlgl belli
olmaktadlr

Ulusal devletin kurulm’aya'baslamasl ile birlikte, ulusal
mitoslarin da olusmaya, kimi “resmi” ve “ulusal gerceklerin”.
ortaya ¢tkmaya basladigini gorduk. Yunanistan'da “cagdas”
bir tarih yorumuna erisebilmek i¢in dogal olarak 20. yiizyiln
baslarmi beklemek gerektigi Yunanl tarihgilerin bu cahs-
madaki alintilarindan belli olmaktadr.

Konu, Osmanh Devleti ve dolayistyla Cumhuriyet Tiirkiyesi
tarihi agisindan da 6nemlidir. Yunanistan tarihi, yalmz

2 Aleksandra Sphoine'nin, “Fenerliler'in Ganlitkleri” konulu doktora calismast da,
1800 yillarma dek Tirkler icin kullamlan sifatlanin “olumlu” oldugunu, sonralary
“oliimsuz” olmaya basladhklarini gostermistir (Spoine).
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Osmanli Devleti’'nin bat1 kesiminin tarihi degildir; bu tarih
~ Osmanli Devleti'nin dinamiklerini de sergilemektedir. Ihtilal
oncesi Yunanistan, Osmanl Devleti olarak algilanmadikga,
Yunanhlar (yada kendilerine Rum, Grek, Hristiyan diyenler)
Osmanh Devleti’nin 6geleri ve tirémleri olarak algilanmadikea
(daha dogrusu Imparatorlitk butiin 6geleriyle bir bittiin olarak
-ele alinmadik¢a), Osmanli Devleti'nin gercek boyutu, ola-
‘naklar1 ve dinamikleri anlagilamaz. Yalmz “Turk” kesimine
“Osmanh” demek de kuskusuz bir tamim sorunudur ve bu
yol da segilebilir; ancak bu durumda temelde yapilan, bir
' devletin ve-tlkenin yalniz bir kesimini ele almakur.
Osmanli Devleti, hi¢ olmazsa Avrupa’ya daha yakin olan
bati kesimi, Aydinlanma hareketinden ve Ban Avrupa’daki
gelismelerden payin1 almisti. “Tutucu” merkezden kopmaya
calismis olanlarin -Hnistiyanlarm ve Musliimanlar'in- bundan
ne denli etkilenmis olduklan hala arastlrilmamls bir konudur.
Yalmiz, Kavala’dan yola ¢tkip Misirda ayr yonetimini kuran
- bir “aydin”in oldukc¢a “Batic1” oldugu bilinir; dyanlarin so-
nugsuz, basarisiz denemeleri yeterince incelenmemistir.
Osmanh Devleti gercekten samldig kadar kapitalist gelismeye
kapali miydi? Yoksa gelismeyi secen yorelerin, yalmzca
merkezden kopmaya mecbur kalmalar1 m1 s6z konusuydu?
Bu calismada yeterince incelenmemis baska konular da
vardir. Yunan ihtilali, yukselen bir burjuvazinin mi eseriydi,
yoksa, “ekonomi” bashg: altindaki bbh’imde deginildigi gibi,
krize giren tiiccarlarin mu bir girisimiydi? Ticaret filosunu
Yunanhlar isletmekle birlikte, sahipleri Miisliimanlar olabilir
mi? Bunun gibi sorunlar herhalde baska bir gallsmamn ko-
nular olabilir.
Bu tez kuskusuz tum sorulara yanit getiren bir (;ahsma
* degildir. Katkisi, eger varsa, “Yunanlilar” sozciganun iki
soruyu ¢agnistirma geregine isaret etmesidir: a) Hangi dénemin -
Yunanlilar'y, b) Yunanlilarin hangi kesimi?
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EKLER
EK1
OLAYLARIN KRONOLOJIK SIRASI

1740: Osmanh Devleti Fransa’ya daimi kapititlasyon tamma--
SL. : ‘ '

. 1748: Montesquiew'nun (Charles de Secondat 1689-1755)
Yasalarin Ruhw’'nu yayimlamasi.

1751: Ansiklopedi’nin yayiminin baslamasi. David Hume’un
Inquiries Concerning the Principles of Morals yayim-
lamast. -

© 1752: Benjamin Franklin’in (1706-1790) elektrigi “bulma-

»

s1”. :
1754-1763: Fransa ve Ingiltere'nin, Kuzey Amerika’da ve
Hindistan’da somiirge elde etme savaslarina girismeleri.

Ingiltere’nin Kuzey Amerika’y: ele gecirmesi.

1756-1763: Yedi Y1l Savaslar1. Rusyanin Avusturya ve Fransa
ile ittifak kurarak Prusya’ya karsi savagmasi; Rusya
ordusunun zamanmn en gicli ordusu sayilan Prusya
ordusunu iki kez yenmesi, Berlin’e girmesi ve “6nemli”
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bir tilke konumuna gelme51 Fransa’da ‘ancién Régime”e
kars1 elestirilerin artmasi.

1760’lar: Avrupa’da Aydinlanma Cag. Voltaire (1694-1778);

Diderct (1713-1784) ve baskalarinin 35 ciltlik Ansik-
lopedi’yi yayimlamalan (1751-1780); David Hume -
(1711-1776).

1760-1780 yillar: 1. Frederickin (1740-1786) Prusya'da

“aydin despot” drnegini olusturmasi; tarim reformu,
yol yapimi, ekonomi ve idari reformlar1 yapmasi. Oz-
girltkler kraln izin verdigi derecede vardir. Bityitk
Frederick ile Alman “bilinci”nin artmasu.

1762: Jean Jacques Rousseaw'nun (1712-1778) Toplum Soz-

le5mes¢ ve Emile’i yayimlamasn.

1762-1796: 11. Katerina'min Rusya Imparatoricesi olmasi;

“aydin despot” anlayisini giindeme getirmesi. Zama-
ninda feodal giiclerle demokratik burjuva giicler ara-
sinda catismalarin keskinlesmesi. 1773-1775 yillarninda
koylu ayaklanmasinin devleti sarsmast.

1766: Eu. Boulgares in (1717-1806), Voltaire’in Memnon’anu

gevirmesi. Iki y1l sonra Yunanca'ya “laiklik” yada “dinsel
tolerans” anlamma gelen aneksithreskeia sozcugunu
kazandirmasi.

1766-1772. Cavendlsh’in, hidrojeni (1766); Schede’in oksijeni

(1771); Rutherford’un nitrojeni (1772) bulmasa.

1768-1774: Osmanli Rus savast; Rus ordusunun, Bogdan,
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~ Tuna boylarnda ve Kinm’da basarih olmasi. Rusya'nin
- Eflak ve Bogdan’a girisi izerine Avusturyanin Osmanl
" Devleti ile ittifak kurmasi. 1770’de Cesme’de Rus do-

nanmastnin Osmanh donanmasint yok etmesi; Osmanh
Devletinden “Bogazicinin Hasta Adam” diye so6z

edilmesi. 1769-1770 yillarinda Yunanistan'da “Orlof



\

olaylar1” olarak bilenen ayaklanma. Kuciik Kaynarca
- antlagmas ile Rusya'min Ortodokslar m “hamisi” olmasi
1774). ' '

1770ler: J. Priestley (1733- 1804) A. Lavoisier (1743-1794),
A. Volta (1745-1827) gibi bilimadamlarinin unli bu-
luslar. Watt'm buhar maklnesml yapmast (1769) ve
buhar makmesmm Aretimine gegllme51 (1770) James
Hargreaves’in dokuma tezgahim gelistirmesi (1770).

1771: A Koraes’in Amsterdam’a gitmesi.

1772: Rusya’nm, Prusya ve Avusturya ile anlagarak ve Prusya
kral1 FredericK'in onerisi kabul edilerek Polonya’nin
boltstilmesi. Polonya’da “demokratik” guglerin ezil-
.mesi, monarsiden ve soylulardan yana guglerin gucg-
lendmlmelen :

1773: Kaptan Cook’'un Antarktika'ya varmasi.

1774: Kuguk Kaynarca Antlasmasi; Rusya'm Osmanh Devleti
denizlerinde deniz ticareti yapma hakkim ve Osmanh
yurttast Hristiyanlarin koruyucusu durumunu ka-
zanmasi. Kinim Hanhgrmin bagimsiz olmasy; (1783 te
Rusya’ya katilmas).

1775: Amerikan lhtilali'nin baslamaSL 1776’da bagimsizhgin
ilani. Fransa (Lafayette) ve Ispanya’nin, Biytuk Bri-
tanya'ya karst savasmalari. 1783’te Ingilterenin, Paris
Antlasmas ile Amerika'nin bagimsizligim tanimasi.

1776: Adam Smith'in (1723-1790) Uluslarin Servetini ya-

' yimlamasi. Istanbul Patrikhane’sinin Voltaire’e kars

tutum almas1. - '

1777: Condorcet’nin “Gezegenler Teorisi”ni yayimlamasi.

1779-1780: Yunanca'y1 ve Ortodoksluk'u. yaymaya-calisan
‘ "~ Kosmas Aitolos'un (1714-1779) idam edilmesi. 1.
Moisiodaks'm (1730-1800) egitim ve doga bilimleri ile
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ilgili yazilarini yayimlamast.

1780’ler: Avusturya'da IL. jbseph’in (1765-1790) “aydin

despot” olarak serflige ve angaryaya son vermesi,

manastirlari kapatip medeni nikahi getirmesi.

1781: Immanuel Kant'in (1724-1804) Saf Aklin Elestirisini

yayimlamasi. Gouffier'in Voyage ptttoresque de la Grece’i
~ yayimlamasi.

1783: Montgolfier karde§leriri balonlarim1 olusturmalari.

Condorcet'nin Zencilerin Koleligi Ustiine yazisini ya-
yimlamasi. Guys'in Voyage littéraire de la Grece’i ya-
yimlamasi. Katartzes'in ilk kez halk dilinde (demotike)
yazmasl. - '

1787-1788: Amerika anayasasinin yazilip yarurlage girmesi.

Tepedelenli Ali Pasa’nin Yanya Pasast olmasi. A. Ko-

' raes’in Paris’e yerlesmesi.

1787-1791: Avusturya-Osmanli Savagi ve ‘Zistovi Antlagma-

SL.

1787-1792: Osmanli Rus savasi, Yas Antlasmast. Rusya'nin

bu savasta Gstunligit ve Karadeniz’de Rus ticaretinin
gelismesi.

1789: Fransiz lhtilali ve 1791’de Insan Haklarrmn 11an1 1792’de

Cumbhuriyet’in ilan. 1793 1794 Teror Yonetimi. Jeremy
Benthan'in Ahlak ve Yasalarin Ilkeleri'ni yayimlamast.

1790: Velestinli Regas'in Fizik Derlemesini ve Hassas Astklar

Okulwnu yayimlamasi. Poulios kardeslerin Ephemeris
gazetesini Viyana'da yayimlamaya baslamalari.

1790-1795 yillarinda Rusyamin Polonya’daki demokratik
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lonya’ya girmesi ve ikinci kez Polonya’nin bolustilmesi.
1794te ulusal kahraman Tadeusz Kosciuszko (1746-
1817) liderligindeki Polonya halk ayaklanmasinin



'Prusya ve Rus ordulan tarafindan bastirilmasi ve 1795'te

* Polonyanin bagimsizligini kaybetmesi; iigiincii kez
bolistlmesi. 1830 yilindaki bagimsizlik savasinin
basarisiz olmasi.

1790’lar: Mozart (1756-1791); Haydn (1732-1809); Beet-
hoven (1770-1827);

1791: Osmanh Devleti-Avusturya arasinda Zistovi Antlasmast.
Papa'nin yeni Fransiz Kilisesi'ne kars1 tutum almas.

1792: Fransiz somurgelerinde koleligin kaldirilmasi. Cart-
wright'in buharla cahsan dokuma tezgahim icat etmesi.
Rusya ile Yas Antlasmasi. :

- 1793: Nizam-1 Cedit Ocagrnin kurulmasi. Khristodoulos
Pamplekes’in (1733-1793) felsefi g(’)r\'i_sleri ytazanden -
Patrikhane tarafindan aforoz edilmesi; taraftarlarmin

Leipzig'te heykelini dikmeleri. Mari Antoinette’in idam

edilmesi. :

1 793 Parke Godwin'in Politik Hak Ustiine adli iki c1lthk ki~
tabinin yayimlamasi.

1795: Braham'in hidrolik presi icat etmesi.

1796: Fransa’da basm 6zgurluginin kabul edilmesi. Lapla-
‘ce’m Diinya Sistemi’ni yayimlamasi.

1796-1801: Rusya'da I. Paul'in imparator olmast. Zamanmda
cesitli yorelerde 32 koylu ayaklanmasinin olmast.

1797: Kampo Formio Antlasmast. 28 Haziran’da demokratik
Fransiz ordusunun Yunan Adalarr’na ¢ikmast. Regas'in
Harita’sim ve ihtilalci yazilarini yayimlamasi.

1798: Patrikhane tarafindan Pederler Ogretisi ve Hristiyan
Savunma, Koraes tarafindan Kardeslik Ogretisi'nin ya--
yimlanmasi. Malthus’un Niifus Ustiine’yi yayimlamasi.
Napolyon’un Misir'1 almast; 1801°de Misirdan ayrilma-
sl ‘
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1798: Rusya'nin, Buyiik Britanya, Avusturya, Osmanh Devleti

.ve Napoli Kralhig ile birlikte Fransa’ya kars: ‘dortlit "'

ittifaki kurmasi. Rus ordusunun ltalya'da Fransizlar’s
yenmesi (1799). Rus-Osmanh donanmasinin 1798-1800
yillarinda Fransizlari Yunan Adalar’ ndan cikarmasi.
Regas'm oldurulmesi.

1799: Parker'in ¢imentoyu kesfetmesi.

1800: Yunan Adalarrnda “6zerk idare”nin kurulmas ve

Koraes'in Savas Sarkist’n1 yazmasi.

1800: Rusya'nmin dérthi ittifaktan ¢ikmasi ve Fransa ile ittifak

kurmasi; Buyuk Britanya ile arasinin acilmasi. Rusya'da -
saray cevrelerinin 1.Paul'u 6ldurtmesi; yerine oglu 1.
Aleksandr'in (1801-1825) gecmesi.

 1801: Fransa ordusunun Misir’1 terketmesi. Koraes’in Savas

Borusu'nu yayimlamast

1804: Napolyon un Imparator olmasi. Karayorgi 6nderliginde

Sirp ihtilalinin baglamasi. 1805°te Rusya, Avusturya ve
Prusya’nin, Fransa'ya karsi yeni bir ittifaka girmeleri.
1805-1809 yillarindaki bes bityik meydan muharebesi .
sirasinda Fransa'nim “ittifaki” yenmesi. Rusyanin Tilsit
Barisrni imzalamasi (1807) '

- 1805: Kavalah Mehmet Ali Pasa’min Misir'a vah atanmasi. Jacob

Bartholdy'nin Yunanistan Gezisi'ni yayimlamasi. Ko- -
raes’in Bu Kosullarda Grekler Ne Yapmali? ve anonim
bir yazarin Rusingilizfransiz't yayimlamasi.

1806: Yunan Nomarsisi'nin yayimlanmasi.
1806-1812: Osmanh Rus Savasi ve Biilkres Antlagméﬂ 1805'te

Rusya, Avusturya, Prusya mn, Fransa’ya karsl yeni bir
ittifaka girmeleri.

1807: Prusya'da serfligin kalkmast; Bntanya Imparatorlugw’ nda
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-ayaklanmasi ve III.Selim;in tahttan -indiri_lrhesi. Ful-

~ ton'un yapug ilk bubarh geminin yazdurialmesi. Biytk
Britanya filosu Istanbul’da Fransizlar Yunan Adala-
r’'nda.

1808: Alemdar Mustafa Pasa harekat; 11. M:avhmut’un tahta
cikardmasi; Sened-i Ittifak'in imzalanmast. Am‘evrika’da
kole ithalinin yasaklanmasi. Fichte'nin Alman Ulusu'nu
yazmasi. Goethe’nin Faust'unun (b1r1nc1 bolum) ya-
yimlanmasi.

1808: Orta ve Giiney Amerika’da Ispanya ve Portekiz Im-
~ paratorluklarr’na kars: ayaklanmalarin olmasi. 1828’
degin onu¢ bagimsiz devletin kurulmasi. 1825’te En-
donezya hallinin Hollanda’ya kars: ayaklanmas:.
+ 1809: Inglhzler Zakynthos'da (Zante). o

1811: Logios Hermes gazetesinin Viyana’ da yaylmlanma51 ‘
Gazetenin, 1821’de Avusturya yonetimi zorayla Pat-
rik'in Yunan lhtilali'ni aforoz eden bildirisini yayim-
lamaya zorlaninca yayinma son vermesi. ‘

1812: Napolyon'un Rusya seferi; Fransiz ordusunun yemlmeﬂ
Rusya, Prusya, Ingiltere, Avusturya ve lsve¢in, Fransa'ya
kars1 yeni ittifak kurmalary; ittifakin Frénsa’yl yenmesi
1815’te Napolyon'un Waterloo’da yemlme51 ve surgune
gonderilmesi.

1813: (Eylal) Philomousos Hetaireia (Mu21kseverler Slrkeu)
orgutiintn kurulmasi. ‘

1814: Philike Hetaireia (Dostlar Sirketi) orgutunun l\urulma-
sl. .

1815-1817: Milos Obrenovic (1780-1860) onderhgmde Slrp:
1htilali.

1814-1815: Viyana Kongresi. Buyuk Brltanya Avusturya, -
Prusya ve Rusya’mn “hakh bir denge” kurmaya karar

~ vermeleri. 26 Eylal'de “Kutsal 1ttifak™in kurulmasi.
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Fransa, Ispanya, Hollanda ve ltalya’nin Toscana, Mo-
dena, Parma devletlerinde kralcilar iktidara getirmesi.
“Cumbhuriyetci” guclerin ezilmesi. Buytk Britanya'nin
Yunan Adalar’nda (Yedi Ada) garantér olmast.

1816-1819: Rusya’'mn Baltik yoresinde feodal iliskilere son

-verilmesi ve kapitalist gelismelerin goralmesi. 1816'da

Rusya’da gizli 6rgutlerin kurulmasi: “Kurtulus Birligi”,
“Refah Birligi” (1818). Nihayet 1825°de “Decembrist”
hareketin patlak vermesi ve kanh bir bicimde basti-
rilmasi.

1817: Surplara géreli ozerklik taninmasi.

1818: Yunan Adalarrnda.(Yedi Ada) anayasa uygulanmas:.

1819: Tepedelenli Ali Pasa ayaklanmasi.

1820’ler: Avrupa’da edebiyat ve resimde Romantizm hareketi:

Byron (1788-1824); Chateaubriand (1768-1848); Heinc

* (1797-1856); Delacroix (1798-1863).

1820: “Kutsal Ittifak”in bozulmasi; Fransa ve Ingiltere’nin

- daha tutucu olan Avusturya (Metternich) ve Rusya’dan

(I. Aleksandr). farkli bir yol se¢meleri. Ispanya’da li-
berallerin ihtilali. Monarsi taraftarlarinin yenilmesi.
1822’de Verona Kongresi karar ile ve Ingiltere'nin
itirazlarina ragmen, Fransa'nin Ispanya’ya miidahalesine
karar verilmesi. 1823’te Ispanya’nin monar§1k guglercc
isgal edilmesi.

1820-1821: 1796 yilindan sonra Napoli’de Carbonari orgu-

tianin ulusal ihtilal amaciyla calismasi; 1820°de ihtilal
ve anayasa'deneyiminin yapilmasi..1821’de Laibach
Kongresi; Avusturya’nin monarsi yanlis1 miidahalesi .
ile ayaklanmanin bastirilmasi.

1821: Portekiz'de anéyasanm kabul edilmesi. Yunan lhtilali'nin
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| EK2
VELESTINLI REGAS

Velestinli Regas’in Marg. Adh Siiri

Elimizdeki tarihi bilgiler, Regas’m, Eylul 1796 tarihinde
Viyana'da dostlan ile bulustugu bir evde, kavalimi calarak -
devrimei Mars1 (Yunancast Thourios) soyledigini orté)?a )
koymaktadir. Yani bu siir bu tarihte, yada kisa bir stire énce |
-ve Fransizlar'm ltalya basanilarindan sonra- yazilmis olmahdir
(Branouses 63).! “Yurtseverler”, mars1 cogku ile hep beraber
soylerlermis. 1797 yilimn Mayis ayinda Mars'in Makedon-
ya'nin Siatista kentinde soylendigi bilinmektedir. Mars'm
bestesi “kleft”lere 6zgi bir.sarkidan alinmistu.

Mars devrimci bir manifestodur. Iceriginden de anlagilacag
gibi, Osmanli Devleti icinde genel ve yaygin bir ayaklanmay:
_ amaglayan bir ¢agridir. Amac “Hristiyanlar ve Tarkleri” ezen
diizeni yikmaktir. “Arap beyaz” bir arada, “Bosna’dan Arap
dinyasina” uzanan, “Tirklerle Rumlar'm servetlerini yitir-

1 Napolyon Mayls 1796'da Milano'da idli. Haziran ayinda tim lmlya da egemenligini
kabul ettirir; Italya nn “l\urtulusunu ilan eder.
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dikleri” bu genis alanda bir demokratik devrim savunmaktadi:
“Yasalar yol gosterici olacak”, yurtsever caliskan kimseler
egemen olacak vb. '
$iir olarak Mars'm, Yunan edeblyat tarihi icinde 6nemli bir
yeri yoktur. Dizeler basit ve safcadir. Didaktikdir. Dizem
agisindan zayiftir. Ancak siir Yunanistan'da cok yaygin bir
bi¢imde bilinmektedir. Ozellikle baslangi¢ dizeleriyle -“Ne¢
gine dek arkadaslar. darda yasayacagiz”- ve hemen onlari
“izleyen, “bir saatlik yasam yegdir bize / kirk yillik kolelige,
hapise” dizeleri bir atasozii agirhginda olup hemen herkes
tarafindan bilinir ve yurtseverlik icerigi ile de sik kullamlur.
Mars ilk kez 1798 yilinda Regas'in yakini Khristophoros
Perraibos tarafindan Korfu Adasrnda yayimlanmustir. Bu ceviri
Korfu Adasrnda 1798'de basilan Marsin 1905’te Sp. Lamp-
rou'nun yeniden baskisindan alinan ve Branouses’in (1963)
kitabinda tekrarlanan siire gore yapilmstir.

Mars

'Ne giine dek arkadaslar darda yasayacagiz,?
aslanlar misali, yalniz, bayirlarda daglarda,
inlere siginmus, bir tek kuru dallara bakarak
ve act kolelik i¢inde ayrilarak dinyadan?
Yitirdik kardesleri, Vatan’i, babamizi anamz,
dostlari, evlatlar: ve tiom yakinlarimizi.

Bir saatlik 6zgur );a§am yegdir bize
kirk yillik kolelige, hapise.

Koleysen eger neye yarar yasaman?
- Dustn, atestesin her an.

Ister vezir ol, Efendi yada terciman

hep bosa harcar seni Tiran. '

2 “Darda” yada “gecitlerde”; isyana kalkisanlar gibi,
258



Gun boyu o ne derse onu yaparsin

0 ise gene kanini emer.

Soutsos, Mourouzes, Petrakes, Skanabes,
Gkikas ve Maurogenes aynadir, bak onlara.®
Yigit kapetanyoslar, papazla siviller,

ve agalar, oldu hepsi haksiz kili¢ altinda
oylesine goktur bunlar, Tarkler ve Rumlar,*
yitirdiler yasamla servetlerini, nedensiz.

Gelin artik ortak bir istekle

yemin edelim Hag ustiine,
yerlestirelim caligkan yurtseverleri
onlar buyursun her seyi;

tek yolgosterici Yasalar olsun

biri de Vatan'm lideri; '

cinkil anarsi de kélelige benzer;
yabanil yasam da ac1 bir atestir.

Ve 0 zaman ellerimizi goge kaldirip
Tanrr'ya sdyle diyelim can-i gonalden:
(Bu noktada Yurtseverler ayaga kalkip, ellerini

gokyiiziine kaldirirlar ve su Yemini ederler:)®

“Hey Dimya'nin Kral, Sen’in adina yemin ederim,
~ Tiranlar'm gérasine hicbir zaman katlmayacagim!
Ne onlar adina ¢cahsacagim ne de kanacagim

3 Bu isimler zamamin tanimmig Fenerlilerini ammsatmaktadhr. Kimileri tercimandirlar
(dragoman), kimileri Bogdan ve Eflak'ta voyvoda. “Gikalar, “Mavroyani”, “Sucw”, |
“Miiriizi”ler icin bak. Uzungcarsilt IV/IL. saliife 54-74. Bunlardan kimileri azledilmis,
kimileri, drnegin “Mavroyani”, “candan hizmetine” ragmen, hep Uzuncarsilrya
gore, “simarikhigl” yizinden idam edilmisti. . ’

4 “Kapetanyos” gemi kaptanlari yada eskiya, haydut, asi reisi anlamindadir. “Aga”
burada Misliiman aga anlamu tastyor. “Tark” o yillarda hem “Tark” hem ‘de
“Misliman” anlamm tasirch.

5 Bu not 6zgiin metinde vardir.
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vaatlerine, teslim olmayacagim.
Yasadlkga‘ ben, tek amacim
onlan yok etmektir, sarsiimayacagim..
Vatan'a bagh kalacak, esareti yikacagun,

- baskomutanin hep yaninda olacagim.

" Yeminimden sasarsam Gok’te simgek ¢aksin.
beni yiksin, duman olup kaybolayim!”

" Dogu'yla Batr'da, Kuzey ve Guney'de
Vatan icin bir tek yurek atsm;
inancinda herkes 6zgiirce yasasin,
ortak kosalim savasin sanina

" Bulgar ve Arnavut, Ermeni ve Rum,®
‘arapla beyaz, ortak bir giic
Ozgurluk adina kih¢ kusanalim _
yigit oldugumuzu her yere duyuralim.
Tiranlik ytiziinden gurbete ¢ikmis olanlar '
gklp gelebilsin yurduna aruk,
savas sanatini belleyenler ise
‘kogsun gelsin, Tiranlar: yensin;

Rumeli cagiriyor kucagini agmis
yasam, toprak veriyor, degerle seref.
Ne giine dek kalacaksin bayle
yabanci krallarin hizmetinde? -

Kendi irkinin diregine donis.

Yabanci bir kiligta bir puskul olacagina
Vatan icin yok olmak daha iyidir.

Bize uyanlar artik dusman sayilmaz

' kardes olacak bize, ister bagka bir dinden olsun;
Ama curet edip de karsimiza ¢ikan
bizden de olsa, varsin yok olsun.

6 Siirin baska eski bir baskisinda “Ermeni ve Rum” yerine “Sirp ve Rum” denmekte-
dir. ' :
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Suliotlar’la Manliler, tinli arslanlar’

ne gune dek inlerinizde uyuyacaksiniz?
Karadagh kaplanlar, Olimpus kartallan®
Agrafanin sahinleri, tek ytrek olun.
Yurekli Makedonlar, birden atihn ‘
kopurap emin kanim Tiranlar'in:

Sava'da ve Tur}a’da kardes Hristiyanlar,

elde silah cikin ortaya;

hakh 6fkeyle kanasin kaniniz;

kuiciik buytk herkes Tiranlarin sonu icin.
Yigit korkusuz Karadenizliler,

ne gine dek barbar sizi ezecek?

Bekleyip durmayin siz Lazlar,

Bogaz'a dalin sizler de bizimle.?

Denizlerin yunuslari, adalarn ejderhalan,
yudirim gibi atilin, vurun dugmana.

Girit ve Hydra'min deniz l{liglarl,

zamanidir, duyun Vatan’in sesini. ,
Donanmada olanlar ise, layik gencler olun
Yasalar emir veriyor, kundaklayin.

Bizimle olun siz de, Maltalilar, tek viicut olun,
Tiranhka atihn hisimla. , ‘
Hellas sesleniyor sizlere, istiyor, acWorslize',
anacl sesi ile sizin katkinzi diliyor. -

7 Tark tarihciliginde “Solyotlar” ve “Manyotlar” da denir.

8 Siirde, giniimiizde Yunanea'da kullaimhmayan Tirkee sozctikler coktur. Ornegin
“kaplanlar™, “cjderha”, “*Misir™, “Bosna”, “Yircalilar™, “Toplar” “Balkan™ Tiirkee
sozctklerle dile getiribmistir.

9 “Bogaz™ burada; Osmanh Devleti'nin merkezi istanbul'daki Bogazi¢i anfaminda
olsa gerektir. “Laz”, Tesalya'mn Olympos yoresinde yasamis olan -ve Lazoi de-
nen- halk da olabilir. )
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' Ne beklersin Pazvantoglu, boyle kuskulu?*®
- Aul Balkanlar’a, kartal yuvam kur;
puhu kusuna, kargalara kulak asma;
reaya ile birlik ol zaferi artyorsan.
Silistre ile Braila, Ismailiye ile Kili
Berder ve Hotin, hep seni davet eder;
sana karst gonderilen ordu da
gene sana boyun eger,
cunku Tiranhk’a katlanamiyorlar.
Gurct artik sen de uyuma, hizla kalk;'"
Bursa gibi yapabilirsin, elinde firsat.
Halép'te serbest dustinen sen
zaman yitirme, in ovaya;
askerinle kalk ayaga
Istanbul'un fermanim dinleme.
Misir'in aslanlari, ilk is olarak
kendi beyinizi kendinize kral yapin;
Misi'in haraci varmasin Istanbul’a
- gebersin size ac1 gektiren kurt.

Hepimiz tek yurek, tek goris, tek ruhla
vurun Tiran'in koktine, ybk olsun!

Bir ates yayilsin tiom Turk diinyasinda
Bosna’dan aksin Arap dunyasina!
Yitkselsin bayraklarda Hac

yildinm gibi vurun digmana!

10 Pazvantoglu, bu dizeler yazildiktan sonraki yillarda, Bab-1 Alinin édimleri ile
yetinmeyerek ayaklanacaku. Kisa ve yetersiz bilgi icin bak: Karal V. sahife 29,
104 ve 154. Karal “Baskaldiran Pazvantoglu” eylemi icin “Pazvantoglu'ndan
kendilerine kaulan bozguncu kimselerle Sirbistan’da bir terér yarattilar. Bu rejim
Sirp isyanimn yakin sebebini teskil etti” diye yazmaktachr. :

11 Regas bu dizelerde baskaldiran ayanlara, seslenmektedir. Bursa, I:Ialcp, Msir, -
Epir'de (Tepedelenli Ali Pasa) gibi baskalciranlar bu sitrede coktu.

262



Aklimizdan gecmesin guclit oldugu;
onun yuregi atar ve titrer tavsan gibi.
Ucytiz Yircali ona gosterdi bir giizel
toplarla kars1 clkamayacaglm 12

Neden gecikiyorsunuz éyleyse?
Olu gibi neden beklersiniz?
Uyanin, karsi ve diisman olmayn/
Atalarimiz kahraman gibi saldirirdi

~ atese atihrlards Ozgurliik yolunda,
biz de boyle kardeslerim, kapalim silahlar -
kurtulalim bu act kolelikten! '
Keselim bu kurtlar1, boyundurugu elinde tutanlan
Hristiyanlar'la Tirkler'e sertlikle ac1 ¢ektireni:
karada ve denizde parildasin Hag,
boyun egsin dusman Adalet’e;
kurtulsun dunya bu yaradan
ozgur yasayalim, kardesler, Diinya'mizda!

Velestinli Regas’in Anayasa’st

Kisaca Anayasa diye isimlendirdigimiz bu metin iki bé-
Himden olusmaktadir. Birinci bsliim, Insan Haklarrna, ikinct
boltum ise Anayasa Ilkeleri'ne ayrilmistir. Regas, Anayasa’sim

Fransa’nin 27 Haziran 1793 tarihli Anayasa’'sina ve lnsan

Haklan Bildirgesine dayanarak hazirlamistir. Burada (Das-
kalakes'ten yararlanilarak) Regas'm Anayasa’smin biitiini
verilmektedir. ' .
Ayrica Insan Haklar bolumu icin, Regas m (R) ne tir
degisikliklere giristigini gostermek ve bir karsilastirmayi
olanakli kilmak icin, esin kaynagi 1793 tarihli Fransizca (F

12 “Yircahilar® Osmanli ordusunda yer alan askerler olup, isyan sonunda Trakya
daglarnida Pazvantoglwna kaulimslavdi.

263



metnin maddeleri de Turkce’ye cevrilerek italik harflerle
verilmektedir. Anayasa Ikeleri bolumiinde ancak ilging de-
gisiklikler saptandiginda Fransizca (F) maddeler cevrilerck
gene italik harflerle metne'eklenr’nig.tir.

I'nsc_m Halklart

Ba‘slvlk (F): 24 Haziran 1793 tarihli Anayasa: Insan ve
" Vatandas Haklar: Bildirgesi

Baslik (R): Yasalar ve Vatan Adina, Rumeli, Kiicitk Asya,
Akdeniz adalan ve Eflak-Bogdan’da Yasayanlar I¢in Yeni
Siyasal Yonetim-Ozgurlitk, Esitlik, Kardeslik.

- Giris F): Fransiz halki, diinyadaki mutsuzlugun tek nedeninin
insantn dogal haklarinm unutulmus ve asagr gorilmiis oldu-
gundan kaynaklandigina inandigindan, resmi bir beyanname ile
bu kutsal ve vazgégilmez haklarmn ortaya konrasina karar verniis
ve bu yolda, biitiin yurttaslarin araliksiz olarak hiikiimetin
davranislartyla tiim toplumsal kurumlarin amaclarmi izlemesi
gerektigine, boylelikle de hichir zaman ezilmeye izin vermeye-
cegine, tiran tarafindan a5a§zlat-11ﬁaya¢aglna ve bunun saglanmast
icinse gzgurliigiiniin ve mutlulugunun temellerinin, idarenin ddev
ve kurallarinmn, yasa koyucunun amacmm da gézl'er ondinde
‘olmasinn gerekliligine inanmustir. Dolayisiyla yitksek Varlik
’onundc asagldakl insan ve yurttas. haklariny ilan eclc

Giris (R): Hellenler'in evlatlart olan halk, ki Rumch de,
Kiguk Asya'da, Akdeniz Adalarnda, Eflak-Bogdan'da yasa-
maktadir ve igren¢ Osmanh despotlugunun tiranligr altinda
inlemekte‘o’lan bittn herkes ile bu boyundurugun yukimnden
kurtulmak i¢in yabanci kralliklara gitmis olanlar, ayrintisiz
herkes diyorum, Hristiyanlar ve Tuarkler, hicbir din fark
gozetmeden (¢unki herkes tann yaratig ve evladidir), sultan
adini tastyan tiranin butiiniyle pis kadm zevklerine dusmiis -
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oldugunu, cahil hadim agasi ve kana susamis saray men-
suplaryla gevrilmis oldugunu ve insanhg hor gordugund,
safliga karsi ytreginin katillastigini dusanerek, dilnyanin en
giizel devletinin, ki bilgelerce her tarafta goklere cikaril-
maktacir, aruk igrenc bir anarsiye dusmus oldugunu ve
kimsenin, hangi simftan yada dinden olursa olsun, ne ya-
" samindan ne namusundan, ne de malindan emin olmadigin:
gormektedirler. En uysal, en masum ve namuslu yurttas bile
artik her an tiranin muhayyelesinin yada tiramin yabami!
_ yoneticilerinin ve yeteneksiz ileri gelenlerinin yada (ki bu
‘daha sik olmaktadir) canavarca onlan taklit edenlerin cezasiz
kalan gunahlarmm sert insanlik digt davranuslarinin, ‘yargisiz
ve arastirmasiz uygulanan élium infazlarinm kurbani olma
tehlikesini yasamaktadir. :

Golkytizi, sen bu cmayetlel in sahidisin. Gunes, sen her giin
bu canavarca davramslari gorityorsun. Yerytizii, sen durmadan
akan masum kanla sulanmaktasin. Kim aksini soyleyebilir?
Bunca uygunsuzlugu yapan kaplan kim? Ctksin simdi kar-
simiza, ve karsisina sahit olarak butin dinya cikacak, haksiz
dokilen irmaklarca kanlar i¢in sessizce inleyen dunya.

Bu mutsuz halk, tzantalerinin ve acilarinn, ganlik
gozyaslarinin, yok olusunun nedeninin kot ve asagilik

yonetimin ve iyi yasalarin yoklugunun sonucu oldugunu

gorerek, kararli bir bicimde, gozlerini gokytiztine kaldirarak,
boyundurugu yigitce kaldirmaya, intikam ve umutsuzlugun
silahlarini edinmeye ve tium Dun)}a’)}a karst yuksek sesle,
rahat bir bicimde yeryuzinde yasayabilmesi i¢in tanrisal
bir suﬁus olan kutsal ve tistiun hakkimu dile getirmeye karar
- vermistir.

Bundan dolayi, butin yurttaslar uyamk kalip her an yo-
neticilerin davramslarini, yasa yapanlarin toplumsal amacin
kiyaslayabilmek icin, yigitce despotizmin boyundurugunu
atarak ve atalarinin ézgarlagana kucaklamak; bundan boyle
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hicbir zaman insanhk d1§_1 tiran tarafindan kole olarak hak-
larinin ayaklar altina alimmamak icin; herkes gozlerinin éninde
bir ayna gibi 6zgurlagun temellerini, givenligi ve mutlulugunu
bulundurmak; yargiclarn 6zgir yurttaglara karsi odevlerini
iyi tammalary; ve yasa koyucularin ve ileri gelen yoneticilerin
yurttaslarin mesleklerini ve mutlulukiarini iyi ayarlamalan
“icin: .
Asapida belirtilen degerli insan ve kralhigin 6zgir yurttas.
haklari, resmi bir bicimde actkea ilan edilmektedir.

Madde 1 (F): Toplumun amact genel mutluluktur - Hiikiimet
" insamin dogal ve esirgenemez haklarimi kullanabilmesi icin
kurulmustur,

Madde 1 (R): INSAN HAKLARI - 11k kez diinya insanlarimn
bir arada yasamast icin tilkeler ve kentler kurarak ormanlardan
cikap toplanmalarinin nedeni karsihkh yardim saglamak,
mutlu yasayabilmekti; bunlar birbirine karsi bulunmak yada
biri 6tekinin kanimnt emmek icin olmadh.

Sonra, dtinya tstinde kimsenin onlardan esirgemeye hakk:
olmadig dogal haklarm kullanmayi givenlik altina almak
tizere kendi ¢ikarlarint gozetecek bir kral yaratular.

Madde 2 (F) Bu haHar esitlik, ozgurlu}' guvenhk, mul%
tor:

Madde 2 (R): Bu haklar sunlardir: birincisi, hepimizin esit
olmastdir; birimiz 6tekinden.daha asagt olmamalidir; ikincisi,
ozgur olmamizdir; birimiz otekinin kolesi olmamalidir,
ticinciisit, yasammmizdan emin olmahyiz ve hi¢ kimse haksiz
yere yada akhna estigi icin-yasami elimizden alamamalidir;
dorduncust de, elimizdeki mulklere kimse elini uzatama-
mahdir, bizim ve mirastmiza konanlarin olmahdir. '

Madde 3 (F): Butiin insanlar dogal olarak ve yasa oniinde
esittir. '
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‘Madde 3 (R): Biitin insanlar, Hristiyan ve Turkler, dogal
olarak esittir. Biri, herhangi bir su¢ islediginde, suc ile ilgili
yasa aynidir ve degismezdir; aynmi kabahat icin zengin daha
az, yoksul daha cok ceza goremiez, esit olmalidr.

Madde 4 (F): Yasalar, genel istegin serbest ve kutsal iradesidir;
- herkes icin esittir, ister koruyucu olsun ister cezalandirict; yasa
ancak toplum icin hakli ve yararlt olant emredebilir; zararli olana
karst cikabilir.

Madde 4 (R): Yasa, tim halkin kabul etmesiyle ortaya ¢ikan
serbest karardir; hepimiz malimiza sahip ¢ikmak istedigimize
gore hic kimse onlan bizden keyfi bir bicimde alamaz; yasa
iste budur, ¢tinki biz kendimiz kabul ediyoruz ve istiyoruz. v
Yasa her zaman yalniz yasamimiz icin hakl ve yararli olam
.emreder ve bize zararl olani engeller.

Madde 5 (F): Butiin yurttaslar kamu islerine esit bicimde kabul
edilirler. Serbest insanlarin tercih edilmesi icin erdemlerinden
ve yeteneklerinden baska bir neden taninmaz.

Madde 5 (R): Butiin yurttaslar makam ve kamu goérevi
alabilir. Serbest halklar, tercih icin tamidiklari tek kistas akillan
ve caliskanliklaridhr, yani o yere gecmek igin layik ve uygun
olup olmadigidir. Eger layik degilse, asagiliksa o makam ona
verilmemelidir; ciinki isi beceremedigi icin, cehaleti ile genel
cikara kars1 ¢ikmaktadir.

Madde 6 (F): Ozgurlik, insamin komsusunun hakkou iklal
etmeden eylemde bulunma hakkidir; temel olarak dogay: kabul
‘eder; adaleti diizenlemek, yasay: korumak ister, ahlaksal si-
nirlan suna dayanir: Sana yapilmasini istemedigini baskalarma
yapma. ' '

Madde 6 (R): Ozgurlik, insanimn komsusunun hakkim ihlal
etmeden eylemde bulunma hakkudir; temel olarak dogay: kabul
~eder, cunkil 6zgir olmayt istememiz dogaldir. Temel olarak
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' adaletl kabul eder, ¢cunkit yasadir nereye dek 6zgur olabile-
_cegimizi saptayan. -Ozgurlugin ahlaksal simiri soyle soyle-
nebilir: Sana yapilmasimni istemedigini baskalarina yapma.

~ Madde 7 (F): Diisiince ve gériislerin, ister basin yoluyla, ister
baska yollarla olsun yayimlanmasi, bariscil toplantilar, dinlerin

serbest olmasi yasaklanamaz. Bu haklarin ilant ge¢misteki

despotizmin varligint ve anisini akla getirmektedir. ‘

- Madde 7 (R):Basm yolu ile veya baska bir yolla goriistimuza
ortaya koyma hakki, baris¢1 bir bicimde toplanma hakki, her
tarli dinin 6zgarlaga, Hristiyanhk, Musltimanlik, Yahudilik
ve digerleri bu yonetim tarafindan yasaklanamaz. -
Bu haklar engellendiginde, bunun tiranliktan kaynaklandig
yada kovimus oldugumuz despotlzmln anilarimn canlancdhi
actktir.

Madde 8 (F): GL'lvénlik, toplumun her fcrdine toplumca sag-
lanan kisilik, hak ve mulk ile ilgili diisunceden dogmakiaclir.

© Madde 8 (R): Guvence tim ulus ve halk tarafindan her

insana kisiligi, hakla ve mallar ile ilgili olarak verilmektedir;

yani biri bir tek kisiyi bile zarara soktugunda, biitiin halk ayaga
_kalkip bu mustebite kars: ¢ikip onu kovalamalidir.

"Madde 9 (F): Yasalar; toplumsal ve kisisel ozgurligi yoneti-
cilerin baskisina karst korumalidur.

Madde 9 (R): Yasalarin gorevi bu imparatorluktaki biitiin
halkin ortak ozgurligtnu yoneticilerin baskilarina kars:
korumakur; yonetimleri iyi oldugunda yonetmeli, kota ol-
dugunda yerlerinden atilmalidirlar. _

Madde 10 (F): Hic kimse yasalarm belirttigi kosullar dismda
suclanamaz ve tutuklanamaz. Biittin yurttaslar yasalar tarafindan
cagrildiginda yada istendiginde aminda itaat etmelidir; kars:
koymast su¢ sayilir. - .
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Madde 10 (R): Hig kimse yasalarin gosterdigi yollar disinda -
mahkemeye cagrilmamali, mahkeme tarafindan tutuklan-
mamali ve hapise konmamahdir. Kisiler suclu olduklarinda
* tutuklanmali ve bu keyfi ve akla estigi gibi olmamalidir. Ama
yasaya gore cagrildiginda her yurttas hemen mahkeme éniine
cikmahdir. Karsi cikug ve mahkemeye gitmedigi durumlarda
~ haksiz sayilacakuir. Sugsuz oldugunda bas: belaya girmeye-
cegini bilmesine ragmen, mahkemece ¢agrilan kimsenin yargl
karsisina glkmama51 buyuk suctur. .-

Madde 11 (F): Yasadist yollarla kisiye karst uygulamalar
yasadist ve keyfidir; kisiye karst zor kullanmay’a kalkisildigimda
kisinin de gii¢ ile karst koymaya hakkt vardlr :

Madde 11 (R): Sucsuz bir insana karsi yasalarln chsmcla
* ve kanitsiz ceza verilmek istendiginde, bunun yargicin ka-
fasindan uydurulmu§ oldugu ve tiranca bir davranis oldugu
belli olmaktadir. Bu bi¢imde haksizliga ugratilmak istenen -
kimsenin, buitin gtict ile kars1 koymaya hakki ve izni vardar;
kars: gii¢ gosterip, bas egmemelidir. '

‘Madde 12 (F): Keyfi olarak emirler verenler yada keyﬁ ey-
lemleri uygulayanlar suclu olup, cezalandirilmalidirlar.

Madde 12 (R): Yonetimin haberi olmadan gerekli oldugunu
soyleyerek emirler verenler yada bunlar1 imzalayanlar yada
uygulayanlar suclu olup, agir bi_gifnde cezalandirilirlar.

Madde 13 (F): Suglu oldugu kanitlanana kadar herkes sugsuz
sayilir;eger tutuklanmast gerekliyse her gereksiz zorluk yasalcu
tarafindan agur bicimde cezalandirilir

Madde 13 (R): Suglu diye 1ft1raya ugrayan ama sugsuz ol-
dugu belli olan herkes, suglu oldugu belli olana yada mahkeme
tarafindan yakalanmasi gerektigi kanitlanana kadar, her tarla
zorbalik, érnegin baglamak, kufiir etmek, dovmek 6nlen-
melidir; ve ancak sugu belli olduktan sonra yasaya uygun
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olarak cezasi baslamalidir.

Madde 14 (F): Hic kimse dinlenmeden ve yasalara uygun olarak
islem gormeden mahkeme edilemez ve cezalandirilamaz ve suctan
sonra yaptlmis bir yasa tarafindan suclanamaz. Yasa éncesi suclar
cezalandinldigmda bu eylem bir tiranliktir; gecmise samil yasa
suctur. :

Madde 14 (R): Hi¢ kimse bittin savunmasmi yapmadan
ve yasalara uygun olarak islem gérmeden yargilanamaz; cezasi
ise suctan énce var olan bir yasaya gore olmahidir. Yasa oncesi
suglar cezalandinldiginda bu eyleme tiranlik denir. Bir yasanin
eski bir sucu cezalandirmasi kanunsuzluktur. Diyelim bir adam
baska bir adamin ¢kiiziint almustir, ama o ana kadar bu konuda
bu eylemi yasak eden bir yasa yoktur. Birinin étekinin malina
saldirmamasi hakkinda yasa bu eylemden sonra cikarsa, 6kiizil
alan onu geri verir ama ceza gérmez; yaptig1 isin kot oldugunu
bilmiyordu. -

Madde 15 (F): Yasa ancak gerekli kacinilmaz cezalart verebilir:
cezalar suclarin nisbetinde ve toplumun yararma uygun olma-
lidirlar.

Madde 15 (R): Yasa ancak tam olarak gerekli cezalar ve-
rebilir; cezalar suga gore ve toplumun yararina uygun olacak;
yani bir kisi birini dovdugunde 0 da dévalstn ama kellesi
ucurulmasin.

Madde 16 (F): Mit ktyet hakkt, her yurttasin mallarini, ge-
lirlerini, calismasinn ve isinin iiriinlerini istedigi gibi tadmasy
ve kullanmas: (satmast) anlamindadr.

Madde 16 (R): Her yurttas baris icinde mulkini kullanma
hakkina sahiptir; yani malin istedigi gibi kullanip zevkini
ctkarabilmeli, gelirlerinden yararlamp, sanatinin ve calis-
masinin meyvelerini alabilmelidir; ve hi¢bir zaman hic kimse
bir tek kurusunu bile zorla alamamalhidir.
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Muadde 17 (F): Hicbir is (meslek), kiiltiir, ticaret yurttaslara
yasak edilemez.

Madde 17 (R): Yurttaslara toplum i¢in yararlh olan higbir
is, ziraat sanati, ticaret yada girisim yasak degildir. Butun
yurttaglarin calisma sevgisi her sanat koluna ve 6grenime
g yayllablhr

Madde 18 (F): Biitun insanlar hzzmetlenm ve zamanlanm
satabilirler; ancak kendilerini satamaz ve satilamazlar; kisilik
sunulabilir bir meta degildir Yasa koleligi tammaz; ancak ¢alisan
ve isveren arasinda bir gorev ve hak anlasmas: taninabilir.

Madde 18 (R): Her insan zamamnni bagka birinin kullanimina
sunarak onun yaninda ¢ahsarak hizmet verebiliri ancak
kendini ona satamaz cunku kisiligi de kendi egemenliginde
olmay1p vatana aittir. Yasa kolelere de hicbir esaret yada
kolelestirmeyi tammamakta, ancak hizmette bulunan ve buna
karsilik bir Geret alan (isverene karsi) saygih olmalidir; (is-
veren ise) ne kafur etme hakkina ne de:dévme hakkina'sa-
hiptir; ancak o giine dek calismasinin karsiligini anlasmalara
‘gore odeyerek isine son verme hakkina sahiptir.

"Madde 19 (F): Hic kimse kendi istegi disinda milkiiniin en
ufak bir parcasindan bile.yoksun kilinamagz; eger toplumsal bir
gereksinim sonucu bu gerelaagmde hakli ve onceden belirlenmis
bir tagminat alir.

Madde 19 (R): Hi¢ kimse kendi istegi disinda mulkantn
en ufak bir parcasindan bile yoksun kilinamaz; eger toplumsal
bir gereksinim sonucu bu gerektiginde, yada bir bina isten-
diginde, o zaman tarlanin degeri saptanir ve tarlamn yada
binammn satin alinabilmesi icin sahibine parast verilir.

Madde 20 (F): Butiin vergiler ancak toplumsal ¢tkar icin
uygulanir. Tim yurttaglar vergilerin tesbitine katilabilirler ve
uygulanmasini denetleyebilirler.
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Madde 20 (R): Her vergi toplumun yarar i¢in olmalicir, '

birinin 6tekinin malini eline gecirmek icin deg:l. Buttn tilke

sakinleri vergilerin tesbitine katilma, vergilerin toplanmasmu

denetleme ve bu vergﬂen toplayanlardan hesap sorma hakkma
sahlptlrler

Madde 21 (F): Kamusal yardlmlar kutsal bir odevdtr Toplum
mutsuz yurttaslara, calisabilmeleri icin, calisamayacak durumda
olanlara ise gecim araclarini saglayarak yardim etmelidir:

~ Madde 21 (R): Kamusal yardimlar ve 6demeler vatanm
~kutsal bir. 6devidir. Toplum, hem ¢aligmalarim saglamas:

yém’inde hem de artik calisamayacak durumda olan mutsuz *

sakinlere karsi bir yardim borcu tasir; yani eger bir ¢iftci
dkuzleri olmadigs icin bos oturuyorsa vatanm édevi onlar

[,

vermek ve 6denmeleri icin beklemektir; eger biri vatan i¢in -

-bir savasta sakat kalmgsa vatan onu 6dillendirmeli ve yasam

boyu onu beslemelidir.

Madde 22 (F): Egitim herkesin gereksinmesidir. Toplum biitin

giicti ile toplumsal gelismeyi desteklemeli ve egitimi her yurttas
icin olanakli kilmalidir. - '
" Madde 22 (R): Istisnasiz herkesin egitime gereksinmesi

vardir. Vatan her koyde erkek ve kiz ¢ocuklar i¢in okullar
acacaktir. Gelisme okuma yazmadan dogar; ve 6zgur uluslar

bundan dolay1 parildamaktadirlar. Eski tarihi yazarlar tani- .

ulmali, buytk kentlerde ise Fransizca ve ltalyanca ogretil-
melidir; Hellence ise kagimilmaz olarak dgretilmelidir.

Madde 23 (F): Herkese haklarmn saglanmast amactyla,
toplumsal guvenllk herkesin eylem iyle saglamr bu giivenlik ulusal
egemenlige dayandinlir.

Madde 23 (R): Her yurttasm gﬁvénligi bitun yurttaglarin
ortak eyleminden kaynaklanir. Yani, birinin bir kot duruma
dustigt durumda herkesin etkilendigini diistnmemiz gerek;
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" bunun icin herkesin hakkinin korunmas: gerekir. Bu gavenlik
alusun egemenligi temeline dayandirilir; yani bir tek yurttag
. haksizhga ugradigmda butin ulus haksizhga ugramakeadr.

Madde 24 (E)_: Kamusal gérevlilerin sunirlart yasa ile acik
bir bicimde saptanmadan ve memurlarin sorumluluklan sag-
Ianmadan (egemenlik) var olamaz.

Madde 24 (R): Kamusal hizmet gorevlilerinin smlrlan yasa
ile saptanmadan ve buttun gorevliler hesap verme kararma
varmadan bu egemenligin sayginlig yoktur.

Madde 25 (F): Egemenlik halktan kaynaklanir; tektir ve
boliinmezdir, stnirlanamaz ve yok edilemez.

Madde 25 (R): Imparatorluk halka dayandirihr; tektir,
bolinmezdir, siirlanamaz ve yok edilemez. Yani yalniz halkin -
kendisi'emir verebilir ve hicbir engel tamimadan bunu ya-
‘pabilir, insanlarm bir bolamit yada bir kent emir veremez.

Madde 26 (F): Halkin hicbir kesimi halkin biitiini qcima
hareket edemez; ama egemen halkin her kesimi tam bir serbesti
icinde isteklerini dile getirebilir.

Madde 26 _(R): Halkin hicbir kesimi halkn butinit adima
hareket edemez; ama egemen halkin her kesimi tam bir serbesti
icinde isteklerini dile getirebilir.

"Madde 27 (F): Egemenligi eline geciren herkes, aninda serbest.
insanlar tarafindan éldirilmelidir. :

Madde 27 (R): Egemenligi ve iktidan eline gecirmek isteyen
her insan serbest insanlar tarafindan anminda tutuklanmals,
yasalara gore yargilanmali ve ceza gormelidir.

Madde 28 (F): Bir ulus her zaman ancayasasini gozden gecirmek
ve degistirmek hakkina sahiptir. Bir kusak yasalan ile gelecek
kusaklar: baglayamaz

o
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Madde 28 (R): Bir ulusun her zaman yasalar1 degistirmeye
hakk: vardir; bir kusak insanlar yasalari ile onlardan sonra
dogacak olan insanlarn gelecegini zorlayamaz. -

Madde 29 (F): Her yurttasin yasanin olusturulmasinda ve
temsilcilerinin seciminde esit bir hakki vardur, 7

Madde 29 (R): Her yurttas bir yasanin olusmasinda, yer-
‘lesmesinde ve gc")revl_ileri, milletvekilleri ve ulusal temsilcileri
secmede, oteki yurttaslar gibi esit bir hakka sahiptir.

Madde 30 (F): Kamusal makamlar temelde gecicidirler; bunlar
ayricalik yada miikafat degil odevdirler.

Madde 30 (R): Vatanim kamusal makamlart idareée dagitilir;
bunlar 6zel serel payesi yada miikafat olarak degil, vatana karsi
kacmilmaz olan bir yurttashik édevi olarak algilanmalidir.,

Madde 31 (F): Halk temsilcilerinin suclarimin dokunulmazlid
olamaz. Hic kimse kendini oteki yurttaslardan daha dokunulmaz
sayamagz. ’

Madde 31 (R): Ulusun temsilcilerinin ve subaylarin suclar

" cezasiz kalamaz. Hic kimsenin kendini étekilerden daha

dokunulmaz saymasi dustinitlemez. Yani, ister buytk olsun
ister kucuk birileri sug isledikleri zaman, en bityiik subay bilc
olsa yasa ona suguna gore ayni cezayl verir.

Madde 32 (F): Toplumsal otoritelere dilekce sunma hakki hichir
durumda yasak edilmez ne de kisitlanabilir

Madde 32 (R): Hallkin egemenligini ellerinde bulunduranlara
her yurttagin hicbir rahatsizliga ugramadan yada zamani degil,
yeri degil denmeden yazih dilekge verme hakks vardir; sikayetci
her istedigi saat gittiginde dilekgesi kabul edilir.

. Madde 33 (F): Baskiya direnc, yukaridaki insan haklariumn
sonucudur. : ’ ‘
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Madde 33 (R): Her yurttasin haksizhga ugradiginda direng
gostermesi yukarida s6zi gecen haklarinin bir sonucudur;
ctinku yasalarin yardimiyla hakkim alacaglm bllen hlg kimse
. direng¢ gostermez.

Madde 34 (F): Bir tek iiyesi bask: altinda oldugunda tim
toplum bask: altindadir. Toplumun butiinii ezildiginde her uyes:
bask: altindadr.

- Madde 34 (R): Bu kralligin bir yurttast hak51zhga ugradi-

ginda her yurttas haksiziga ugramakta yada her yurttasa karst
’ cikilmaktadir; bundan dolay1, su ulkeye karst savas veril-
mektedir, bana ne, ben kendi ulkemde rahanm, denemez;
buatanin icinde bir iilkeye karst bir durum varsa bana karsi
da savas veriliyor demektir; Hellen sikintidaysa Bulgar harekete
gecmelidir, ve o da sirastyla 6tekinden yana olmalidir; her ikisi
de Arnavut'un ve Ulah’in (yaninda o_lmahdlr).'

Madde 35 (F): Hikiimet halkin haklarini ¢ignediginde,
ayaklanma halkin ve halk kesimlerinin en kutsal hakki ve ay-
rilmag gorevidir. ‘

Madde 35 (R): Yonetim zorbalik ettiginde, keyfi davran-
diginda, halkin hakkina hor baktg: ve sikayetlerine kulak -
- asmadigy durumlarda, halkin yada halk kesimlerinin ayak-
{anmast, silahlart kapip tiranlari cezalandirmasi en kutsal bir
hakki ve en gerekli 6devidir. Eger bulundugumuz yerde ti-
ranlar coksa, en yigit ve liberal yurttaglar yol gecitlerini ve -
dag tepelerini kontrollerine gecirmeli ve bircogu bir araya
gelip kalabaliklastiklarinda tiranlara kars: saldirtya gecme-
liditler; bu yolda her on kisi icin bir onbast, her elli kisi icin
bir ellibasl yuz kisi icin bir ytizbas olusturulacak, binbasinmn
ontane ytzbasisi ve komutanin da u¢ blnbaslsl baskomutamn
_ ise bir¢cok komutani olacak:

Kentlerin, eyaletlerin, koylerin ve yurttaslarin borclari
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eger bes yil;t’mce alinmissa ve bu arada borcu vermis olanlara
faiz.6demislerse yonetim bu borglar tanimayacaktir; ala-
cakhlar bor¢lulardan ne kapitali ne de faizi istemeye haklar:
yoktur ctiinkt bes yllcla kapitallerini (zaten) iki kat1n1 c1-
, karmlglardlr

- ANAYASA ILKELERI VE YONETIMIN RUHU
YURTTASLAR TARAFINDAN 1ZLENMESI
* GEREKEN DUZEN VE YONTEMLER

Dcmokrasz Uslune

Madde 1: Hellen Demokra3151 (yada Cumhurlyeu HM)
bagrinda cesitli soylar (ulus anlamina da gelebilecek “genos”
" sdzengi kullamlmaktadir, HM.) ve dinler icermekle birlikte
birdir; farkl inanclara diisman gozii ile bakmaz; ayrilmaz bir
butiin olusturan eyaletlerini her ne kadar nehirler ve denizler -
ayiriyorsa da bolanmezdir, (Madde 1 [F]: La République
Francaise est une et indivisible - Fransiz Cumhunyetl bolunmcz
bir butundur)

Halkm Bolitmleri Ustune

Madde 2: Hellen h11k1 yani, din.ve dil farkl gozetilmeden
bu devlette yasayanlar, egemenliklerini eyleme sokmalk i¢in
eyaletlere ayrilir ve oralarda her konu iistitne goriisina bc-
lirtmek icin toplanir. (Madde 2 [F]: Le peuple francais et g
distribué, pour Pexercice de sa souveraineté, en assemblées
primaires de cantons. - Fransiz halk: egemenligini uygulamck
icin eyalet meclislerine ayrilir.) .

Madde 3: Yonetim kolayhig1 ve adalet esitligi saglayabilmek
icin yonetimsel eyaletlere, illere ve ilcelere ayrilir. Ornegin
Tesalya eyalet, Magnisya (Volos’un koyleri) il ve Makrynit- .
za'min oniki koy ilce sayilir.

276



Ym rttaslarin Durumu Ustiine -

Madde 4:Bu ulkede dogmus olup burada yagayan ylrnublr
yasinda herkes yurttastir.

Yirmibir yasinda olup bir yildan beri iilkede yasayan ve
gecimini calisarak saglayan her yabanci yurttastir.

Miilk satin alan yurttastir.Bir Hellen ile evienen yurttastlr. '

Bir evlat edinen yurttastir. '

Halk dilini (Regas “basit dil” diyor, H.M.) yada Hellence’yi
konusup Hellas’a yardimda bulunan -isterse uzaklarda yasasm,
ctinki Hellenler iki yarikiireye yayllmlstlr— Hel-len Yurtta§— _
ur. : |

Hristiyan olup halk dilini yada Hellence’ yi konusmayan-
ama yalniz Hellas’a yardim eden, yurttastr.

Ve nihayet yonetimin, vatanm layik bir sakini olduguna
inandig! her yabanci, yani her iyi usta, caliskan bir 6gretmen,
bir yurtsever, vatana dahil edilebilir ve 6teki yurttaslar glbl
esit bir bicimde haklarimi kullanir.

Eger yabanci bir filozof yada Avrupah bilimadami vatanini
terkedip bilgisini yada\sahatlnl yaymak amaciyla Hellas'ta
yasamaya gelirse, bu adam yalniz tam olarak bir yurttas sa-
yimakla kalmayacak ama ayni zamanda devlet masrafiyla
6gretisini yada sanatim gosteren emarelerle mermerden bir
aniti kurulacak ve en bilge Hellen yazar da yasamimin 6y-
kusunu yazacakur. '

Madde 5: Yabancl bir devlette yasayan, oralardan elinden
geldigince vatamina yardim etmeyen ve emirlerine 6nem
vermeyen kimseler yurttaslik haklarnim kaybederler. Tiran
elinden makam, gérev yada hediye kabul edenler de aym
islemle karsilasirlar. Boylelerine artik yurttas degil hain denir.
Bunlar kovulup, gitvenilmemelidirler. Suclu goraliip yasalara
gore mahkemeye verilen kimseler de, sugsuz bulunana dek,
yurttaslik haklarini kaybederler. ' :
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Tersine, yabanci tilkelerde bir sanat edinen, yada bir bilim

yada denizcilik 8grenip sivrilen ve vatana domnen, yigit, degerli
- bir yurttas ve sevilen bir fanidir.

Onun ad1, yalmz yurttas olarak degil, ayn1 zamanda vatanin
hayirsever kimsesi olarak da onu doguran kent ve soy ile
birlikte devlet kutiklerine iglenir. Bu kimselere hemen de-
gerine gore paye verilir.

Madde 6: Mahkemede davas1 gorulenler de, bu stre ta-
mamlanana ve dava lehlerinde sonuclanana kadar yurttég,lll(
haklarmim kullamm askiya ahmr. '

Halkin Egemenhgl Us‘tune

~ Madde 7: Egemen halk, din ve dil fark: gozetllmeden Hellen
Bulgar, Arnavut, Ulah, Ermeni, Turk ve baska soylar dahit,
bu ulkenin butun sakinleridir. (Madde 7 [F]: Le peuple so-
uverain est Puniversalité des citoyens Frangais - Egemen halk
Fransiz yurttaslarmnm buitiniidiir.)

Madde 8: Bu halk, ulusal meclis icin temsilcilerini kendi
basina saptar. -

Madde 9: Bu halk, arac1 se¢menlerin yasa koyuculari,
yargiclar ve oteki yoneticileri secmeleri icin izin verir.

Madde 10: Bu halk, yasalarin kendi muthulugu icin iyi olup
olmadiklarina karar verir; iyi olanlart alikoyar, begenme-
diklerini ise yonetime bildirir.

Birinci Asama Meclisleri Ustiine

Madde 11: Halk, Birinci Asama Meclisleri’ne temsilci olarak
kimlerin gonderilecegine karar vermek tzere toplanir. Ka--
ulanlar toplanamn yapildig ilgede en asagi alt ay ikamet
ettikleri saptananlardir. : '

Madde 12: Bu toplantilara en az 200 en gok 600 Kkisi katlip .
goruglerini belirtirler. ' '
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Madde 13: Bu toplantilarda, secimlere ge¢meden 6nce, bir
baskan, konusulanlan yazacak olan bir sekreter ve igine
pusulalarin atilacagi sandigi tutan bir se¢cmen segilir. Bu
kagitciklarin tizerine se¢gmenin ismi ve gérast yazilidar.

Madde 14: Duzenin saglanmast icin gerekli zabitlik (Regas
bu sozcugn kullamir, HM.) gene toplananlar tarafindan
saptanir. ' '

Madde 15:Bu toplantilara kimse silahli gelemez.

Madde 16: Seglmler her se¢menin istegine gore, yazﬂl yada
seslenerek yapilir.

Madde 17: Higbir ilce toplanus: 6teki ilgenin ne bi¢imde
toplanacagina karigamaz; her toplanti kendi yontemlerini
kendi saptar. '

Madde 18: Okuma yazmast olmayanlara segmenler yardimda
-bulunur ve onlarm da goru§ler1 yazi ﬂe saptantr.

Madde 19: Yasalarla ilgili gorusler evet ve hayir bigimin-
dedir; yani bir yasay1 isteyenler isimleriyle birlikte “evet”
yazatlar, istemeyenler ise isimleriyle beraber “hayir” diye
yazarlar. Cogunluk egemen olur. -

Madde 20: Birinci Asama Meclisi'nin istegi bu bicimde ilan
edilir: “...” isimli il¢enin yurttaslart 1 Mayis 1798 tarihinde
Birinci A§ama Meclis toplantisinda 600 se¢cmen toplanarak,
350 oya karst 250 oyla °...” su konu tsttine lehte (yada aleyhte)
oylamada bulunmu§lard1r

Ulusal Temsil Ustiine

- Madde 21: Ulusu temsil eden, ulusal meclisin temeli olan
halkm batunidur; yalniz zenginler ve ileri gelenler (Turk
~ kocabasilan) degil. (Madde 21 [F]: La population est la seule
base de la représentation nationale - Ulusal temsilin tek temeli
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halk toplulugudur:)

Madde 22: Yasakoyucu Meclis'te tiye olacak bir temsilciyi
kirk bin kisi secer.

Madde 23: 39-41 bm Birinci Asama Meclis temsﬂusl bir
temsilci secer.

~ Madde 24: Secim ancak se¢cmenlerin oylari ile olur. Yani
azinhkta olanlarin, ne denli zengin olurlarsa olsunlar yetkileri
yoktur. (Madde 24 [F]: La nomination se fait a la majorité
“absolue des suffrages - Secim oy cogunlugu.ile olur.) '

Madde 25: Birinci Asama Meclisler oylarini toplar ve il-
celerin orta bir ydresinde en genis kapsamli toplantinin
yapildigi yere bir temsilci gonderir; biitin sakinlerin oraya
gitmesi gerekmez

Madde 26: Eger Birinci Asama Meclis toplant1smda oylarm
cogurilugu saglanamaz yada iki karsit aday esit gelirlerse, o
zaman en cok oyu almus olan iki kisi arasinda ikinci bir oylama
yapilir. :

‘Madde 27: Oylar esitse, yani Petros 300 Pavlos 300 almissa,
en yaslis secilmis sayilir. Eger her ikisi de ayn1 yasmysahl
bu kez kura cekilir.

Madde 28: Butun Cumhuriyet sinirlari 1gmde yurttaghk
haklar: olan her mazbut kimsenin segﬂmeye hakki vardir.

* Madde 29: Her temsilci butin Ulusu temsil eder. Yani su
yada bu il¢eden sayilmaz, hepimizindir. ’

Madde 30: Eger secilmis olan secilmeyi kabul etmedigi, yada
bu isten alnmasini istedigi, yada yonetimin apacik nedenlerle
isine son verdig, yada 6lim gibi durumlar icin Birinci Asama
Meclisleri onun yerine gegecek ikinci bir kisiyi hazir bu-
lundururlar.

280



Madde 31: Isinden ayrilmak isteyen bir temsilci, Yonetim’ce
bu izni alsa bile, yerine aym gorevleri yapacak olan kisi gelene
kadar isinden ayrilamaz. '

‘Madde 32: Bu devletin hé\lkl Mayis 1’de toplamip temsil-
cilerini secer. (Madde 32 [F]: Le peuple Francais s’assemble
tous les ans, le premiermai, pour les élections - Secimler icin
Fransiz halki her yil Mayts 1'de toplanir:)

Madde 33: Bu secimlerde, oy kullanma hakki olan butun
halk karar verir.. :

Madde 34: Birinci Asama Meclis toplaﬁtﬂan olaganustt
olarak da, Mayis 1’in disinda da, katilma hakk: olan yurt-
~ taslarin beste biri tarafindan istendiginde toplanabilir:

Madde 35: Toplanti (madde 34’deki kosullar altmda) 0
yorenin ileri gelenleri araciligi ile yapilir.

- Madde 36: Bu olaganﬁsm toplantilar (yani Mayis 1'de degil
de baska tarihlerde yapilanlar) ancak katilma hakki olanlarm
yarisim bir fazlast katildigi durumlarda toplanabilir. Diyelim

‘oy kullananlar 600°dr; olaganustu toplantr i¢in 301 kisi |
olmahdlrlar »

Secmen Meclisleri

Madde 37: Birinci Asamé Meclislerinde yurttaslar toplanip
~ her 200 kisi icin bir, her 201-400 kisi i¢in iki, 401-600 kisi
" icin ti¢ temsilci secerler. A

Madde 38: Se¢men meclisleri, ilk meclisler gibi top-

lanirlar (madde 11, 12, 13’te). Yani ilk meclis toplantilar:
nasil yazili yada sozlit oluyorsa bunlar da boyledir. O
toplantilarda u¢ kisi se¢mek icin 600 oy gereklidir, burada
da oyledlr
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Yasakoyucu Meclis

Madde 39: Yasakoyucu Meclis, yani Buyuk Meclis, 750
kisiden olusur. 500 kisi daha geng olup bunlara ‘500'ler Meclisi’
denir, bunlar yasalan onerirler. 250 kisi ise daha'yash olup
“Yashilar Meclist'ni olustururlar, bunlar 500lerin yasalarin
onaylar yada uygun gérmiyorsalar iptal ederler. Gengler
yaratici ve dinamiktirler; 6tekiler yash olduklarindan daha
~ elestirici ve inceleyici. Bu meclis bu iste ebedidir. Kisiler
degismekle birlikte meclis bir bitttin olarak hep kalir; emirleri
ise kisilerin degismesiyle degismezler.

_ Madde 40: Yasakoyucu meclisin tyeleri her yil degisir.

- Madde 41: Secmen meclislerince gonderilen temsilciler
Haziran 1 tarihinde gorevlerine baslamak tizere gorevlendi-
rildikleri yerde bulunmalicirtar.

Mad;_le 42: Bu Yasakoyucu Meclis’e Ulusal Meclis denir ve
bitan ulusu temsil eder. Bu meclis emir ve yasa ¢ikardiginda,
kararlar temsilcilerin yansinin bir fazlasi oyuyla gerceklestigi
durumlarda gecerlidirler; bir kiiguk bolimu karar aldiginda
gegersiz_dirler.

Madde 43: Bu temsilciler Yasakoyucu Meclis icinde ko-
‘nugmalar yuzinden hichir bicimde yargilanamaz, kovus-
‘turmaya -ugrayamazlar. Vatan icin yararh saydiklarin hi¢
cekinmeden soylemeye her zaman serbesttirler.

Madde 44: Bu kimseler ancak cinayet gibi agir bir su¢

isledikleri zaman, tatuklanabilirler. Ancak karar Yasakoyucu
Meclis tarafindan alinmalidir. Ciinkti bu kimseler biitiin
Ulusu temsil ettiklerinden kutsaldirlar. Yani yargilanmalan
icin butan ulusun bir araya gelmesi gerekmektedir.
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Yasakoyucu Meclis Toplantilart Uzerine

Madde 45: Yasakoyucu Meclis toplantulan kamuya agik
yapilir. ' :

- Madde 46: Mecliste her konugulan kayda gecirilir. Bu
kayitlar, halk onlari okuyup dgrenebilmesi i¢in basihp ya-
yimlanir. '

Madde 47: Uyelerin yarisi mevcut leadlgl durumlarda
meclis karar alamaz. : '

Madde 48: Meclis kimsenin konusmastm engelleyemez. Vatan
icin gerekli gorduiklerini sirasiyla herkes soyleyebilir.

Madde 49: Toplantida bulunanlar bulunmayanlardan ¢ok
ise Meclis toplanabilir.

Madde, 50: Ulusal Meclis’in elli iyesi bir zorlukla kars:-
lastiklar1 durumda yada bir konu ile ilgili olarak tedirgin
olduklarinda karar alinmas: i¢in tim Ulus’un toplanmasint
“isteyebilirler (madde 11, 12, 13, 38).

Madde 51: Ulusal Meclis her temsilcinin gidisini ve dav-
raniglarini inceleme hakkina sahiptir. Eger bunlar vatanmn
yararina ise iyi, yok aleyhinde ise temsilciye bu bildirilir ve
dikkati cekilir.

Madde 52: Yasakoyucu Meclis, toplantistnin korumasin
tistlenmis olan koruma gorevlileri meclisin emrindedirler.
. Gene aym bicimde, meclis tarafindan atanmis olan ve binanm
etrafinda bulunan kimseler de oyle.

Yasakoyucu Meclis’in Islevi Ustiine

" Madde 53: Yasakoyucu Meclis yasa yapar, kararname ya-
yimlar; yani emirler verir. Butin yasalar ve emirler Hellenler'in
basit dilinde verilirler, cinkit bu dil en kolay anlasilan ve tiun
devletin iginde yasayan soylarca (ulus anlamma da gelen
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““genos” sozcugu kullamlmis, H.M.) en kolay 6grenilen dildir;
mahkeme kararlar ve biitiin éteki kamusal islemler de 6yle.
(Madde 53 [F]: Le corps législatif propose les lois, et rend les
décrets - Yasakoyucu Meclis yasalart énerir ve kararnameleri

- yayimlar.) ‘ ‘

Madde 54: Yasalar, Yasakoyucu Meclis tarafindan olustu-
rulan ve sukonular ilgilendiren kararlardur:

1) Politika ve cinayet yasalar1.

2) Cumhuriyet’in gelirleri giderleri.

3) Ulusun egemen oldugu mulkler.

4) Para ile ilgili agirhik, mahir vb:

5) Vergilerin toplanmasi Vé saptanmasl. .

6) D‘l‘jsman uluslara kars1 savas ilani.

7) Cumhuriyet iéindeki_ il vé eyalet atamalari.
8) Okullarm kurulmast ve yurttas cocuklarinin egitimi.

9) Unlid kimselerin ve vatana yardimi dokunanlarin
animsanmasi ve onlara sunulacak kamusal onurlar.

Madde 55 Kararname -yada emirler, Yasakoyuéu Meclis -
tarafindan olusturulan ve su konular ilgilendiren kararlar-

dir:
1) Her yllki kara ve deniz kuvvetlerine atanmalar. -

2) Bu tlkenin topraklar uizerinden yabanci ordularm gecip -
gecmeme karari. "

" 3) Hellen Cumhuriyeti limanlarina yabanct giiglerin girme
izinleri - ([F] Cumhuriyet'in limanlarina yabanct...).

4) Genel gﬁvenlil< ve huzur onlemleri; Hellen topraklan
icinde diizenin saglanmasi. '
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"5) Yllhk. ve gunluk olarak kamusal harcamalarin ve yati-
rimlarin yapilmasy; képrt, yol, liman, kanal, bina vb. yapimi
ile ilgili emir ve harcamalar.

6) Her tirli para basma islemleri.

7) Kamusal isler stresindeki olagantistti ve éngoritlmeyen har-
camalar; érnegin disman gemileri yakns birine yada vatan gorevi
olarak gizli bir 6cev yapmaya gidecek olana 6denecek paralar.

8) Bir yerde, bir ilcede yararh olabilecek gorusler, kamusal
yaurimlar. '

9) Cumhuriyet'in savunulmast.
10) Barisin onaylanma&!

11) Cumbhuriyet'in komutanlarinin saptanma51 yada de-
gistirilmesi.

12) Meclis tiyelerinin, pohtlkacﬂarm ve kamu hizmetindeki
subaylarm (st duzey yonet1c1ler1nm) hesap vermesi icin
izlenmesi.

13) Cumhuriyet'in genel gt1ve11ligine kz&_sl komplo yapa-
caklarina stiphe edilenlere kars1 suclamada bulunma.
14) Hellen topraklarinda yer alacak her degisiklik; yani

‘biri vatan ihaneti i¢inde olup kontrol alunda olan topraklarm
baskalarina verilmesi durumunda.

15) Ulusun 6demeleri; yani bir yurttas bir kahramanlikta
bulunmussa ve ulusun onu odullendirmesi gerekiyorsa. Bu
" durumlarda Yasakoyucu Meclis ne tir bir odiltn verilecegine

karar verir.

Yasalarin Nastl Olacagi Ustiine

Madde 56: Cumhuriyet’te bir yasa yapilmast gerektiginde
once yazili bir rapor hazirlanir ve orada bu yasadan olusacak



 yarar ve zararlar belirtilir. (Madde 56 [F]: Les projets de loi sont
précédés d'un rapport - Yasa onerileri bir raporla sunulur,)

Madde 57: Yazih rapordan onbes gin sonra tarlismalar
sonuc¢lanmali ve yasa clkmahdxr

Madde 58: Bu yasanm amaci, yani neye yaradlgl, basilip
Cumhuriyetin butan yorelerine“onerilen yasa” bashg ile
gonderilmelidir. o

" Madde 59: Onerilen yasanm génderiimesinden kirkbes gan
sonra, eger yansindan bir fazla eyalette, Birinci Asama
Meclislerin yazde onu kabul ederlerse, yani karst ¢ikmazlarsa,
yazih onerilen yasa kabul olunmakta ve bundan boyle yasa
olarak kabul edllmektedlr

Madde 60: Her eyaletteki Blrmc1 Asama Meclislerin ytizde
onu onu kabul etmezse, 0 zaman Yasakoyucu Meclis, Birinci
Asama Meclislerini toplantiya ¢caginr (madde 11,12,13) ve
halka gorusi sorulur.

Yasa ve Kararnamelerin Bashiklart Ustiine
[

Madde 61: Yasa ve kararnameler, mahkeme kararlar ve tam
kamusal kararlar su baghg ahrlar: “Hellen halkimin adma,
6zgurlagiunan ve kurtulugsunun tarihi olan ... tarihte...”.

Yiréitme Gitcit Ustiine ‘
Madde 62: Yuritme Guct Meclisi bes kisiden olusur.
Madde 63: Her eyaletin Secim Meclisi (madde 37, 38), bir.

aday gosterir, Yasakoyucu Meclis'ise, genel listeden Yaratme
Giicti Meclis tyelerini secer. -

Madde 64: Bu Yaratme Gucu Meclisinin yarist her yil
degisir.

Madde 65: Yuratme Guct Meclisi genel yonetimle ve kontrol
etmekle sorumludur. Ancak bunu yaparken Yasakoyucu
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Meclis'in yapmis oldugu yasalara ve mzamnamelere gorce
hareket eder.

Madde 66: Bu Meclis, Cumhuriyetin -cis ulkelerdeki
temsilcilerini, genel yonetimin yoneuexlerlm elcileri ve
- konsoloslari saptar. -

Madde 67: Yarttme Gucit Meclisi eyaletlerdek1 memur-
larumin sayisim ve gorevlerini saptar.

Madde 68: Bu memurlar aralarinda bir meclis olu@turtﬁazlar,
iliski kurmadan her biri ayn kalwr, kisisel hicbir yetkileri
olmay1p yalniz Yarttme Gucd adina cahgirlar. . -

Madde 69: Bu Meclis Cumbhuriyet disinda 1sler icin a]anlm 1

da saptar; yani vatan ugruna ¢alisacak olanlarla gizli bir gorevi,
gerceklestirecek olanlare. :

Madde 70: Bu meclis savasllan uluslarla baris gorusmelerml
yuratar.

Madde 71: Bu meclisin tyesinin yasay1 glgnedlklcrl du-
rumlarda Yasakoyucu Meclis tarafindan sorgulantrlar..

Madde 72: Bu meclis uygulanmayan yasalardan, kararhrdan
ve yolsuzluklardan sorumludur.

Madde 73: Bu meclis ajanlari degistirir ve saptaf.~ -

Madde 74: Bu meclis, ajanlar sug isiedil(l'eri durumlarda
yargiclar- haberdar kilmak ve onlara bilgi vermekle yu-
kumludur

Yiritme Giicii ile Yasakoyucu Meclis Hliskileri -

Madde 75: Yurittme Guci Mec1151 Yasakoyucu Meclls e
yakin bir yerde oturumlarda bulunur, toplantilar i¢in ayn
bir oturum salonu ve ayri bir girisi vardur. '

Madde 76: Yuritme Glct Meclisi hesap yada blr habu
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* wverecek durumu olunca higbir kisitlamaya ugramadan Ya-
sakoyucu Meclis tarafindan dinlenir. '

‘Madde 77: Yasakoyucu Meclis, Yﬁrﬁtme Gricit. Meclisi'ni
yada bir boliuminti gerekli gordaga durumlarda toplantiya-
cagirabilir.

" Yénetim ve Belediye Meclisleri Ustiine

Madde 78: Cumhuriyet'in her Bﬁtﬁn’ﬁ icinde (‘Bﬁtﬁn’ heron
yada oniki koy toplulugudur) bir belediye yonetimi kurutur.

- Her ilgede bir merkezi yonetlm yani bir belediye yonetimi
kurulur.

Her eyalette bir merkezi yonetlm yani bir belediye yonetimi
kurulur.

Madde 79: Belechye nin ileri gelenleri “Butun "lerden sc-
~¢ilirler.

Madde 80: Yoneticiler beledlye ve eyaletlerm secmenler
mechslermden seclhrlel

Madde 81: Idarecilerin ve belechyelerm yarisi her yil ye-
nllemr

‘Madde 82: Yoneticilerin ve belediye tiyelerinin temsilcilik
yetkileri yoktur. Yani halk meclislerinin i¢ 1§1€rmc karisa-
mazlar.

Yasakoyucu Meclls in clkardlgl kararlari ve emirleri hicbir
bicimde degistiremezler; ne de uygulamalanm geciktire- .
bilirler. ' : '

Madde 83: Yasakoyucu Meclis, Belediyelerin ve yoneticilerin
gorevlerini, izleyecekleri emirleri ve sug isleyecekleri du-
rumlarda gorecekleri cezalari yazi ile saptar.

Madde 84: Belediye meclisleri ve yoneticilerin xoplannlfu !
~ kamuya acik yapilir.

288



Politik (Sivil) Adalet Ustiine

Madde 85: Politik ve agir ceza yasalari bitiin Cumhuriyet’te
aym olup yasa 6niinde bityak yada kuguk yoktur. Herkes esit
bir bicimde, sug isledigi zaman ceza gorir, vatan ugruna ylice
bir is becerdiginde ise ddillendirilir.

" Madde 86: Aralarindaki anlasmazlhiklan ¢ozmek tizere kendi
6zel hakemlerini secmls olan klmselere hi¢ kimse miidahale
edemez.

Madde 87: Bu hakemlerin kararlary, iki taraf tarafindan daha
tist bir mahkemeye gitme istedigi behrnlmechgl hallerde, kesin
ve gecerlidir.

- Madde 88: Her koyde, koyluler tarafindan secilmis olan
ve yasalara gore sakinlerin anlasmazhklarmi yazili olarak cozen
iki baristirict ve uzlagmacit hakem bulunur

Madde 89: Bu hakemler uzlasmaci kararlarimi yada yargi- ‘
.larmt Gicretsiz verirler.

Madde 90: Sayilari ve yetenekleﬁ, yani kac kisi olacaklari
ve yargida bulunabilmek icin nelere gerek duyduklarn, Ya-
sakoyucu Meclis tarafindan kararlastirihr.

Madde 91: Bunlar, secmen toplanulaninda secilmis olan
sivil yargiclardir; yani bu toplannlardq klmlerm sivil yargic
olacagina karar verilir.

Madde 92: Bu sivil yargiclarin sayis1 ve yetkilerinin sinirlart
Yasakoyucu Meclis tarafindan saptanir.

' Madde 93: Bu yargiclar Qzél hakemlerin yada baristirici
hakemlerinin tamamhmadlklarl davalara da bakarlar.

Madde 94: Bunlar kamuya acik bicimde toplanirlar ve
goruslerini alenen beyan ederler:
Davalar cetrefil agiklamalara gitmeden ve para almadan
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bitirilir ve kararlan sozli yada yazih bir bicimde bildirilir.
Kararlarin gerekeeleri aciklanur.

Madde 95: Banstiric1 hakemlerle kamu yargiclart her vil
secilirler. - '

i

Agirceza Adaleti Ustiine

_ Madde 96: Agirceza (cinayet - matiere criminelle, H.M.) ‘
konularinda hicbir yurttas, Yasakoyucu Meclis tarafindan
saptanmms yeminli yargiclar (ki bunlar tarafsiz ve hak taniyan
kimselerdir) disinda kimselerce yargilanamazlar.
Haklarinda soylenecekler acik ve alenen sdylenir. -
Sucun cezasl, cezayl veren degil baska bir merci tarafindan
uygulanir.

Madde 97: Aglréeia yargiclari her y1l secmenler meclislerinee
secilirler.

. Lagvetme Idaresi

Madde 98: Butiin Cumhuriyet i¢cin bir tek lagvetme Idaresi
vardir.

Madde 99: Bu idare davalarn icerigini derinlemesine bl]meyc
mecburdur. '

Yasalarin koymus oldugu yontemler ve yasalarin kendi lerl
ihlal edildigi zaman kararlar verirler.

Madde 100: Bu idarenin tyeleri her y1l secmenler meclis-
lerince secilirler ve sayilan yirmidorttur.

Bu idarenin 6devi, Yaratme Guctt Meclisinin ve Yasakoyucu
Meclis’in yil sonunda degisecegini ilan etmesidir.

Kamusal Vgl'gilel' Ustiine

Madde 101: Hicbir yurttas giiciine ve servetine gore kamusal
gereksinmeler icin katkida bulunma serefinin disinda tutu-
lamaz.
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Ulusal Hagzine Ustiine ,

Madde 102: Ulusun Hazinesi, Cumhuriyetin gelirleri ve
giderlerinin merkezidir. '

Madde 103: Yoneticiler Yurutme Gitctt Meclisi'ne hesap
verirler.

Madde 104: Bu yonetlcﬂer Yasakoyucu Meclis tarafindan
saptanan ve kendi aralarindan secilen denetmenler tarafindan
denetlenirler; haber vermeyecekleri yolsuzluklarm hesabin1
verirler.

Hesaplarin Kapanmas[ Ustiine

Madde 105: Yoneticilerin kamu harcamalariyla ilgili he-
saplart her yil gorular ve Yasakoyucu Meclis'in hesabma
denetmenlere verilir.

Madde 106: Bunlar da Yasakoyucu Meclis’ce saptanan ve
kendi aralarimdan segilen yoneticiler tarafindan denetlenirler;
ortaya ¢ikarmayacaklan yolsuzluklarin hesabimi verirler.
Yasakoyucu Meclis hesaplar tistine kararim verir ve hesaplari
imzalayarak onaylar.

Cumhuriyet’in Giicleri Ustiine

Madde 107: Cumhuriyet'in genel gucu butin ulustan
kaynaklanir.

‘Madde 108: Cumhuriyef savas ve baris sitresinde karadé
ve denizde bir askeri giic bulundurur.

- Madde 109: Butiin Hellenler askerdir; herkes silahlarla
egitim gormeli ve nisan 6grenmelidir; herkes savas taktiklerini
ogrenmelidir; Hellen kadinlar bile, tiffegi kullanamadiklarinda
ellerine mizragy alirlar (Madde 109 {F]: Tous les Frangais
sont sodats; ils sonttous exercés au maniement des armes -
Butin Fransizlar. askerdir; hepsi silah egitimi gorir)
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Madde 110: Hig kimse tekgii¢ olmamalidir; yani Cumhu-
riyet’in tim deniz ve kara kuvvetlerl ellerinde bulundur-
mamahdlr

Madde 111: Subaylarm tasichg1 savasla ilgili (askerl) rutbeler »
(yani binbas1, komutan gibi), ayrihk gosteren rutbe isaretleri -
ve basit askerlerin itaat zorunlulugu, yalmz savag sirasinda
suregehr Savas blmgmde herkes esit ve kardestir. .

Madde 112: Cumhuriyet icinde diizeni ve bansy konmiakh
gorevli kamusal gii, ancak yasal olarak secilen yonet1c11er1n
yazili direktiflerine gore ig gorur.

Madde 113: Vatanin dis ditsmanlarna kars: atanan gug,
Yiratme Gﬁcﬁ"r_lﬁn emirlerine gore davranir.

- Madde 114: Hicbir silahli grubun toplant érgitlemeye ve
emirler vermeye izni yoktur; yalnlz yoneticilerin yazih
emirlerini yerine getirir.

Ulusal Meclisler Ustiine

Madde 115: Eger Cumhuriyet'in yarisindan bir fazla eya-,
letinde yasalara gore (madde 11, 12, 13) Birinci Asama
Meclisleri’nin ytizde on’u Anayasanin yeniden diizenlenmesini
isterlerse yéda Birka(; ‘maddesinin degismesini isterlerse,
Yasakoyucu Meclis Cumhuriyetteki butiin 6teki eyaletlerdeki
Birinci Asama Meclisleri'ni toplayip bir- Ulusal Meclis’in

- toplanmasimn gerekip gerekmedigini saptar.

Madde 116: U_lusaﬂ Meclis, Yasakoyucu Meclis'in toplandig
_ve olustugu bicimde olur. Yani her eyaletten bir temsilci
gonderilir ve temsilciler toplamr.

Madde 117: Bu olaganistit Ulusal Meclis toplantis1 her
konuyu ele almayip ancak toplantinin nedenini olusturan |
konularla ilgilenir; yani bir tek konu i¢in temsilci gonderil-
" misse baska bir konu giindeme gelmez.
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. Hellen Cumhuriyeti ile ,
Yabanci Uluslarin Hliskileri Ustiine

Madde 118: Hellen halki, 6zgur uluslarin dostu ve dogal
mittefikidir. (Madde 118 [F]: Le peuple Frangais est I'ami
et l'allié naturel des peuples libres - Fransiz halkt 6zgiir
halklarm dogal miittefikidir.)

Madde 119: Hellenler bagka uluslarin yonetlmlerme ka-
nismazlar; ama baskalarinin da kendi yonetimine kansmalarma
: kar§1 cikarlar. Bu devlette bulunan yabana elci ve konsoloslara
saygt ile davranir, korkusuzca yasamalarim saglar, ticcarlarina
sayg1 besler ve ditsman mallan tasimadiklar sirece yabanct
ticaret gemllerme ilismezler. (Madde 119: [F] Fransiz halki
oteki uluslarin yonetimine karismaz; kendi yoneumme karis-
masina izin vermegz.)

‘Madde 120: Haksizhga ugramis butin yabancilan ve
yurtlarindan 6zgurluga istemis olduklar icin kovulmus
- olanlan kabul ederler. Tiranlar1 kabul etmezler ve onlara
yardim etmezler.

Madde 121: Hellen topraklarlm cigneyen dusman ile hicbir
zaman barls yapilmaz.

Bu Haklarm Giivenligi Ustiine

Madde 122: Anayasa, biitiin Hellenler’e, Turkler e, Erme-
nilere, Yahudiler'e ve ba§ka butin uluslara (ki bu Cumhu-
riyet'te ikamet etmektedirler) esitligi, ozgurlugn, her birinin
mulkunin givenligini, 6zgirlugin saglanmasi icin gerekli
* kamusal bor¢lanmay1, butan dinlerin serbestligini, ortak bir
egitimi, basinda sonsuz 6zgurlagi, herkesin serbestce dilekee
. verebilmesini, toplant1 6zgurlugunii ve tim insan haklarimn’

var olmasim garanti eder. (Madde 122 [F]: La constitution .
' garantit a tous les Frangais I'égalité, la liberté, la sireté, la
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proprieté, la dette publique, le libre exercice des cultes, une
instruction commune, des secours publics,la liberté, indéfinie
de la presse, le droit dé pétition, le droit de se réunir en sociétés
populaires, la jouissance de tous les droits de 'homme -
Anayasa, butin Fransizlar'a esitligi, ozgirligi... vd.).

Madde 123: Hellen Cumhuriyeti yigitlige, yashhga, dostluga,
* mutsuzluga karsi saygihidir; anayasayi, tiranhigm boyunduragu
- alunda kalmamak icin savasmayi goze almis ve silahlara sa-
nlarak tiranlara karsi saldirmis olan tim namuslu liberal
insanlarin uyantk savunmasma teslim eder. (Madde 123 [F]:
La République Francaies honore la loyauté, le courage, la
viellesse, la piete filiale, le malheur. Elle remet le dépot de sa
‘constitution sous la garde de toutes les vertus).

Madde 124: Insan Haklar Bildirisi ve Anayasa, Yasakoyucu
Meclis mahallinde tunctan levhalar tizerinde islenmis olup
orada muhafaza edilmektedir. Bunlar basilip'Cumhuriyet'in
bittiin yorelerme ve koylerme dagitilacaklar, her yurttas her
an onlar1 gorebilecek ve oylesine sevilen degeri bicilmez
ozgurlaga nasil olustugunu anlayacaktr.
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EK 3
PEDERLER OGRETISI

Kutsal Kudiis Kenti'nin Patrigi Saym
Anthimos tarafmdan Ortodoks Hristi-
yanlarm yararlanmast icin yazilmis ve
gene Kutsal Mezar'in katkis1 ile Kons-
tantinupoliste 1798'de basilmistir.

Isa'nin kilisesine baglh olan dindaslarim, ti¢ temel amag kardes
Hristiyanlarn okuyacagl bu 6gretiyi b'lstlrmama neden 01-
mustur.

Birincisi, Tanrr'nin buyruguydu. Bu buyruga gore, birinin
yetenegini gizli tutarak kurnaz nitelenmemesi icin, Tanrr'nin
her birimize bagislams oldugu yetenegini gene kardeslerinin
yarari icin kullanmahdr.

Tkincisi, Tanr’nm inayeti ile bittiin dinya Hrlstlyanlarmm
yardim goren Kudus kutsal patrikhane kursisuniin savu-
nucusu durumunda bulundugumdan ve susmay vicdanimin
sesine karsi saydigimdan yardimlarda bulunan biitin din
kardeslerime yararl olmak 'istedim. Hristiyan inang bitiin
diinyaya baslangicta Kudiis'ten duyurulmustu; kutsal yazitta

“dendigi gibi “Yasa Sion’dan, Tanrrnin sozi Kudiistendi”.

Ugiinciisil, cok yaslanmis olmam ve her an 8limit bekliyor
olmamdir. Bu durumda butin inancgh ve Ortodoks halklara
bir talimat iletrnek istiyorum. Kisa bir bicimde herkesin kalbine
seslenerek, nesilden nesile devamh ortaya cikip, elden gel-
digince kisileri inancimizin temel ilkelerinden ve inancin
dogru yolundan saptirmay! amaclayan seytanin yalan ve al-
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- datmacalarm gostermek istiyorum. Bu ytizyilda da kurnaz
(seytan) gityadaha yararh olan politik ve yonetimsel yon-
temlerle orta);a ¢ikip yeni bir gorinumle muminleri tuzaga
dustrmektedir; oysa bu, politik ve ruhsal yasa ve talimatlarla
belirlenmis olan Tanr’nin gercek isteklerine ve Hristiyan
yasama ters gelmektedir, cinlkit bu tannsal yasalar maminlerin,
bu dunyadaki kisa yasamda karsilastiklar acilar sabirla ve
‘umutla gecirmelerini saglamaktacir; bu umut bu dinya icin
degil, gelecek obiir dunya yasam icindir.

Bunun icin pederler ¢gretisine uygun olarak burada su-
nulacak olan birkag tavsiyenin inangla kabul edilmelerini ve
Tann buyruguna karst gortslerin ise reddedilmelerini tavsiye
ederiz. Bunu yaparak kotiligin ve kaybin ugurumuna
dasmeyecek ve tanrisal mutlulugu kaybetineyeceksiniz. Bu
tanrtsal mutluluk Tanr’nm buyrugu ile ve bizlerin ruhlari-
mizda sabrin var olmasi icin yaratilmistir. Bakin kardeslerim
ve dikkat edin, son giinlerde ne dediklerini ve rie yaptiklarim
bilmeden basit kimseleri aldatan insanlar tiremistir: .

Tanrinin Buyurusu Ustiine
Inanclilara ve Seckinlere

Tannsal akli olan ve kendilerine hakim olan yarauklarindan
olan seytan ile insan, Tanrr’ya karst haince davranmusglardir.
Bundan dolay1 da anlagilamaz Tanrisal adalet tarafindan :
mahkiam edilmislerdir. Bunlardan seytan sonsuza dek yeraltina
mahkam edilmistit; gﬁnku o tanrisal yiicelige dusiimcesizce
ve kendini begenmislikle kars1 ¢ikmisur ve kendyi tahting
goklerden de yuksek bir yere kurmak istemistir. Ve goza
yitkseklerde oldugundan yeraltina mahkam edilmistir.

Insan ise, seytan tarafindan, Tanr1 ile esit olabilecegi yo-
niinde bir yalana inandiritmis ve aldatilmis oldugu icin sonsuza,
dek mahktom edilmemistir. Cennet'in Gistiin yasanmindan bir
stire i¢in yoksun kilmmis, bu dunyada ekmegini almteri ile
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elde etmeye ve karsisinda ise dikenler, uzuntulér, mutsuz-
luklar, tiranhklar, dertler, gozyaslari, hastaliklar, kiyimlar,
iftiralar ve bu titr ac1 seyler bulmaya mahkam edilmistir. Ancak -
butun bunlar gegici bir sure icindir. »
Tanr tammlanamaz iyiligi ile i insamn 6lamli olmasimi ve:
onu olusturan parcalara ayrilmasini ve zamanla yeniden
~ Cennete varmasin istedigi icin, bu diinyadaki hayatta, alunin
' potada denendigi bicimde insanin da tahriklere karst iyi bir
bicimde denenmesini de buyurmus, bu yoldan goklerin sonsuz
yitceligini sevingle ve sonsuza dek tatmasim da istemistir.

Bunun i¢in Tanrrnin ‘bu hakh kararim ruhlarinda sakls
bulunduran erkek kadin herkes, Adem babadan sonsuza dek,
Cennet'ten bu strgine gonderilmenin erdemini bilirler ve.

“Tanrrya sakrederler. Ve her-ne kadar ac1 ve tizuntu iginde
surgtindeyseler de memnun olup zorluklar icinde bu dimyanin
acilarina katlanmakta ve gelecek hayatta haklanmay1, Cennet'ic
mutlu olmayi ummaktadirlar.

Ama Tanri'nin bu insan sevgisini kiskanan Seytan insana
duydugu kin yiiziinden insanlar kimi zaman yanhslara kimi
zaman da yersiz eylemlere sevketmistir. ,

Bunun icin. Tann zaman zaman Tanrr’dan esinlenmis -
peygamberler gondermis, insanlarin dogru yolu bulmalarina,

teselli bulmalarina, bu dinyadaki mutsuzluklara memnu-
niyetle katlanmalarina ve gelecek hayatta tarif edilmez sevince
varmalarina yardimct olmustur. Insani seven Tanri, Seytan’n
insan soyunu ne denli ezdigini gorduganden ve insanin
kurtulusunu hizlandirmayi istediginden kendi.oglunu bize
gondermistir. Ogul goklerden yeryuziine inmis, insanhigi
yeniden canlandirmis ve kendisini kurtulusun érneginc

dénustirmis, tam olarak ayrilmams oldugu yere 'yﬁkselmis,
bir mucizeyi gerceklestlrmlsm

Sevgili Hristiyanlar! Tanrrmin bize karsl gosterdigi anlayisa
nasil hayran kalmayiz? Kim'bu diinyada Tanri'nin kendisini
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(Isa’'y1, H.M) 6rnek almaz, onun ag ve susuz kaldigim: gormez?
Bu ddnyada gercek bir Hristiyan'in yasamz, eger gelecek ya-
samda Cennet’i istiyorsa, bu tiir olmalidir. ‘

1k insanlarr aldatmis olan ve vahsi bir aslan gibi gezinen
Seytan ise her zaman insanlar arasinda gecimsizlik tohumlar
-sermis, insam Tanrisal sevgiden yoksun kilmaya calismis ve
bunu yapmakla da insanin kurtulusu yonunde engeller ve
zorluklar glkarmlsnr

(Seytan) en basta zorbalari, Resuller’e ve Hristiyanlara
1§kence etmeleri i¢in tesvik etti, kiyimlara, ac1 ‘dlimlere,
mallara el konmalara ve surganlere neden oldu. Ama buitin
bunlar Hristiyanlar i¢in kurtarici bir yon kazandilar; onlari
giiclendirdi, zorbalara karst miiminler dinlerini dile getirdiler
ve boylece onlan tahrik eden- Seytan1 utandirdilar. Ve

" (Hristiyanlar) yasamimn kendisi anlamina gelen Isa'mmn dini
_yerine, insana ait olan (gecici) seyleri, yani serveti, tint, screfi,
miilkil ve mallar1 kabul etmediler.

Ikincisi, Seytan iskence ve tahriklerle amacia ulasamadlgml
gordagiinden, hatta bu yaptiklarimn sonucunda martirlerin
de dogdugunu anladigindan baska bir kurnazliga bagvurdu.
Hristiyanlar'in inanclarim kaybetmeleri icin gizliden gizliye
heterizm (dinsel sapma, H.M.) tohumlarin yaymaya baslachlar;
bu yolu secenler Isa’ya gilya inaniyor gorunmekte ama ashnda
Isa’dan uzaklasmaktadirlar.

Cesitli sapmalar ortaya ¢ikmis, Tanr’nin oglu icin ortaya
farkh gorasler ileriye strtlmusti: Arianizm Ogulun 6z@
konusunda; Makedonyalilar Kutsal Ruh konusunda; Nes-
turiler, Monofisitler, Monothelistler, Ikonoklastlar ve baska
bir¢oklari Ruh'un bedene déntismesi konusunda ortaya farkh
gorusler attilar. Bu heretik gorusleri-konu edinen ve farklt
yorelerde toplanmis olan Oikoumenik Sinodlar bu gorusleri
mahkaum ettiler, onlan zararli saydilar, mtiminlerin temiz

‘ inanclarim savundular, kurnaz Seytan’in ve. yanda%hn olan
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heretiklerin yontemlerini anlattlar ve nihayet kutsal Pederler -
insanlarin, kendi istekleri ile (bile bile) yanls yolu secenler
harig, yanls yolun secilmesini engellediler.

Uctinciist, miminlerin yikimin saglamak icin Seytan,-
Batrda yeni bir sapma, Latin sapmay1 ortaya ¢ikarmistir. Isim
olarak farkli olan ama 6zde gene yikim: getirdigi i¢in aym
olan bu sapma ile butiin Bat1 dunyas aldaulmistir. Bu heretik
goris sonralan farkh dallar dogurmus, Lutherizm, Kalvinizm,
Lutherkalvinizm, Evangelistler ve bircok baska farkli sapmalar
ortaya ctkmmstir. Biitin bunlar yikimi dogurmus, bu gorislerin
tecriibesiz bir aklin ¢tirik ve tutarsiz sonuclan olduklar belli
olmustur. :

Sevgili Hristiyanlar, Tann wn bize kars1 besledigi sonsuz .
sevgisini gormeli ve hayran kalmahylz. Sonsuz nimetler
bagislayan bilge Tanr, kutsal ve Ortodoks inang sahibi bizleri
korumak ve kurtarmak icin bakin neler yapti. Ortodoks inang
konularinda bir tir bozulmaya baslamis olan bizim Rum
Kralhg yerine (Bizans'in yerine, H.M.) sifirdan baslayarak
Osmanhlar'in giiclu kralligim kurdu; ve olanlarin insan giicii
ile degil tannsal bir istek sonucu oldugunu kLisku\blrak—,
mayacak bi¢imde ortaya koymak i¢in, bu Osmanli Devleti'ni
oteki buttn kralliklardan daha ytiksek bir konuma yerlestirdi;
boylece butin miiminlere, buytk bir mucizenin gercekles-
tirilmis oldugunu, yani seckin halkimin kurtulu§unun sag-
lanmus oldugunu teyit etmistir.

Bunun i¢in yiice Tanr1 bu yuksek kralhgl bizim i¢in kur-
mustur (“Her iktidar Tanri tarafindan kurulur”); Baulilar'a
kars1 bir tizengi olusturmak ve biz Dogululara kurtulusu

saglamak i¢in. Tanrt Osmanlh kralinm yureginin, biz Orto:
* dokslarm inancmin ézgirligi yoniinde olmasim saglamusur;
~ ayrica Hristiyanlar’i idare etmeyi ve dogru yoldan ayrilanlar
cezalandirmay1 Ustlenerek Tann korkusuﬁun her zaman
varolmasi saglanmistir. '
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Isa'min kilisesi ise Ortodoks krallar zamaninda oldugu gibi
ulkenin cesitli yerlerinde kilise insa etmek gibi 6zgiirliklere
* sahiptir. Bu, hemen bastan kabul edilmis ve bugime dek-
stregelmektedir. Kimi zaman kilise insa etmenin yasaklanmast
ise Hristiyan inancin 6zgurligune bir engelleme olarak an-
lasitmamalidir. Asla! Bazilarinca ileriye stiriilen bu' anlayis -
yanhsur; boyle konusanlar kilise m@aatma fazla 6nem ve-
renlerdir.

Isa’nin inanc, gelismesini ve mitkemmellesmesini muhtesem
ve unla kiliseler icinde degil, say1s1z yoksul kicuk kilise icinde
~ saglanustr. Cunki “insan eliyle kurulmus kilisede yasamagz Tanr,
sizsiniz kilisenin kendisi” demistir Havari. Havari Paulos’un da -
dedigi gibi gereginden fazla gosterisli insaatlar Tann takdiri ile
engellenmekte, ctinkit “bizim kralligimiz goklerdedir” ve “bu
diinyada bizim kentimiz yoktur, bizimki gelecek dinyadadir”.

Nesilden nesile inanch halklara kendi kurtuluslarm ve
say1siz nimeti sonsuza dek tatmalarim saglamasi icin Tanr’nin.
uygun gordiga buyruk iste boyledir. Hain seytan ise, ter-
kedilmis olan mtminleri dogru yoldan ¢ikarmak icin, bu bizim
yiizyilda yeni bir kurnazliga ve 6zel sahtekarhga basvarmus, '
yani boylesine 6viilmiis olan sozde ozgurlik yontemini ileriyc
surmistiar (Fransiz 1htilali fikirleri, H.M.). Bu gorusler mi-
- minleri aldatabilmek icin ytizeyde iyi gibi gorinmekte, ama

temelde bu goruslerde seytanin aldatmaciligi ve halklar
“ucurumlara yuvarlayan, onlari yok eden ve anarsiye surukleycn
‘korkung bir zehir vardir.

Isa'nin Ortodoks 6gretisine karsi ¢ikan ruhu kurnaz Seyu n,
zaman zaman ruhlari zarara sokan yalanlari ve umuitsuz bir
bi¢imde yardima cagirdign kotiligan tiim ruhlar ile birlikte,
bu yeni goranamlit ve iyt kurulmus tuzagim kurmus, buna ” -
iyi Hristiyanlarin da disecegini ve boylece goklerdeki kralhg -

~ kaybedeceklerini ve sonsuza dek iskence géreceklerini um-
mustur. _ , : . X

300



Kardeglerim, kurtulus yolundan sasmaymn; her zaman
yaptigimz gibi yureklilik ve tutarhlikla Seytan’in oyunlarina
kars1 ¢ikin. Bu yeni ¢ikan ézgurluk umutlarina kulaklarmizi
tikayin. Ve emin olun ki bunlarin stiin laflar: ve 6gretileri,
- anladigimiz kadariyla, ve bu gorusleri kabul etmis olan

halklarin gelismelerinden ¢ikardigimiz sonuglara gére, yalniz
anlayish olan degil aksi bile olan iktidarlara boyun egmemizi
isteyen Kitab-1 Mukaddes’in ve Havariler'in 6gretisine kar-
sidirlar; iktidarlara boyun egmeliyiz ciinku boylece bu diinyada
acilar icinde olacak ve Isa’yadaha yakimn olacagiz. Bu gorisler,
anlattigim gibi, kutsal yazitlara karsidirlar ve bu yasamda bile
bizlere ge¢ici bir yarar saglayamamaktadirlar; ama bu arada
sizleri hem bu dinyadaki hem de gelecekteki goksel zen- -
ginliklerden de yoksun kilmaktadirlar.

Her bakimdan kiskanilan o unli ve yetenek dolu Italyanm
goruntimuinden ne kaldi ki? Nerede eski Venedik'in son.
bulmaz serveti? Seytanin sistemi olan bu ézgurluk hayali her
yerde yoksulluga, yagmalara, cinayetlere, sonsuz bir saygi-
‘sizliga, ruhsal bir yitkima neden olmustur; pismanlk ise ya-
rarsizdir. : o

Liberallerin 6gretisi butanuyle bir sahtekarhkur, kardes

Hristiyanlar! Dikkat edin, atalardan kalan inanci Isa Pey-
' gamber’in taraftarlar olarak saglam'bir bicimde koruyun, bu
diinyada gerek duyduklarimizi saglayan politik yénetime itaati

hi¢ sarsilmadan strdiiriin; ve en yiice olan ise, (bu ybnetifnin)
ruhlarmzin kurtulusu yénunde hicbir engel yada zarar
olusturmadigidir. “Bir insan biitiin diinyay: kazansa bile, eger
ruhu zarara ugrayacaksa neye yarar?”.

Yeni gortntmlua bu 6greticiler Kutsal Kitap'in ve Havariler'in
Ogretisine karsi olduklarindan, bizlere dunyanm, butin

zenginliklerini kazandiracak olsalar bile gene kinimize layik
~olmaldirlar; bunlar Hristiyanlarn ruhunu yok etmek isteyen
kurnaz seytamin yapisidirlar. Kald ki vaatleri de yalan ve
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yamlticidir; yaptiklarindan da gordigumiz gibi, zenginlik
ve tin degil yoksulluk, mutsuzluk, kansikhik ve ozgirlik yerine
ise kine layik oligarsiyi ve tiranhiga getirmektedirler. -

Ama bu “6zgurluk” sozciigune daha bilimsel bir bicimde
bakalim, onu duzenin var oldugu ve yurttaslarn guven i¢inde
yasadiklar1 yonetimlerle kiyaslayalim ve bu iki farkli yolun
uzlasip uzlasamayacaklarina bakalim. Monarsik ve Aristokratik
yonetimlere kisaca bakalim ve iyi yurutilen bir Cumhuriyet
(Demokrasi) yoénetiminde ne denli 6zgurluklerin var ol-
duklarina bakalim. “Yonetim” derken anlasilmasi gereken
aym ulkede yasayan farkll konumlarda bir¢ok kimseyi an- -
lamahyiz; yani guiclileri ve zayiflan, hastalari, 1k1llllar1 ve
akilsizlar.. Bunlara “ozgurluk” verilebilir mi?-

En basta, gercek ozgurlik, Tanr'nin inayeti ile insana
verilmis olan ve onu zorlamadan iyiye yonelten kutsal ruhtur.
Bu 9zgurlige “otoyonetim” (auteksousion) denir. lkincisi,
ozgirik insanin isteklerini pratikte yerine getirebilmesidir
ki bu boyun egmeme demektir. Uctincusii, 6zgurluk birinin
tanrinin ve insanlarin yasalarna gore yasamasidir, yani vicdan
konularinda kontrolden ve politik zorlamadan uiak ve 6zglr
bulunmasidar. ]

Bir cumhuriyet'te bu, farkh konumlardaki insanlar egemen
kilar ve ayn1 zamanda da boyun egmez kabul edersek, bu
ilkede yonetim nasil saglamr? Gigli giigsiizun tizerinde
egemen olur, kuvvetli hastanin tuzerinde, akilh aptalin tize-
rinde. ‘ - '

Bu yonetimde nasil bir ditzen kalacak, ve tutkular boylesine
egemen oldugunda tanrsal bir ahlak nasil egemen olacak,
yagmanin ustin oldugu Yerde yurttaslarin gavenligi nasil
saglanacak? - :

Tek oviilecek ozgurluk ucuncu slkta isaret edilendir; bu i ise
yeni liberallerde (cumhuriyetcilerde, H.M.) yoktur ¢tinki
bunlar bagkalarini ezip yok etmek isterler ve asagilik bir
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konuma girerek vicdan tuzerinde bir denetim koymadan
yasayamazlar.

Gunahsiz nikahi hor goren ve tim toplumu zarara sokan
bu insanlar politik baski olmadan nasil yasarlar? Kar tutkusuna
yenilen ve politik yasalari ¢igneyen bu insanlar, Tanr korkusu
tanmiayan; kotalign engelleyecek olan Cehennem’in sonsuz-
korkusunu duymayan bu insanlar, vicdan baskisi olmadan -
nasil yasarlar? :

Kardeslerim, anlayin bunu: iyi bir yonetlmde gercek 6z-
gurlilk, tanrisal inang olmadan yer alamaz. Bunun i¢in de ilahi
Resuller, Tann taralindan aydinliga ulasms olan inancimizin
bu sarsilmaz direkleri, butiun dunyaya bunu 6grettiler ve
onlarin takipgileri de gene ayni 6gretiyi surdurdaler. Isa’nmn
~ kilisesi de bu mirasi almis bu anlayis1 surdirmektedir.

Acik bir bicimde goriyoruz ki, ozgarlik ile ilgili bu yeni-
sistem iyi yonetimleri devirmeye yonelik bir aldatmacadir;
(tann tarafindan) terkedilmis Ortodokslart yoldan ¢ikarmay
amaclayan kurnaz seytanin bir tuzagidir. Bu tar yalan ve
aldauci ogretilere kulak verirsek her. tirlu ithami hak etmis
olmaz my1z? Gergegi ogrendikten sonra Tanrrmn buyruk- -
larint degil de yalanin rehberlerini izlersek hakh olarak ceza
gormeyecek miyiz? ‘

Hay1r Hristiyanlar! Tutarh ve akilli olalim. Yalan ve var
olmayan bu yasamin 6zgarlaga adina sonsuz mudulugun
- solmaz zafer ¢elenklerini yitirmeyelim. Tanimlanamaz yuce
odulleri kaybetmeyelim. Soylenenleri dinlemeyelim ve seytam
tam olarak rezil edelim; Tanrr'nin yuzyillardan beri, onu
sevenler igin hazirlamis oldugu nimetlere konalim.

Tanri nezdinde kardeslerim, O’'nun guctinu bir zirh gibi
sirtiniza gegirin; ve bunu yaparak seytamn yontemlcrme kars:
¢ikin.

Inancin flamasi elde tutup Isa nin migferi ve Rub'un kahet
ile Tanr’'nim yolunda Seytan'm saldirisina kars: koyup gok- |
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Jlerdeki yasama layik olun; o yasam ki bizim mutlulugumuz

icin Tanr’nin ve Isa Peygamber’in insan sevgisi sonucunda
" olusturulmustur. Onlara sonsuza dek saygl duyulmal ve
boyun egllmehdlr Amin.

* ok K N

Politik Dizeler
(Bitytk Kilisenin Bas Hlahicisi
takobakes tarafindan yazilmistr)

Gorebilenler kabul ederler
akil yolu ile deger bicerler
her yapﬂanda sagduyunun
ne denli gerekli oldugunu.
Dogru yol, herkesin, ona htikmeden
bir basi, bir ileri geleni tammasin ister." .
Her seydir bu, bastan beri boyleydi
boyle yonetilmis, boyle var olabilmisti.

_ Ttm yaraths bir bas tamr, bir yaratici,
tam doga, gokte ve yerde,
‘ve kendi istegiyle diz coker
en-yiiksegin onunde, tek tanrisal devlete
Birinci Krallik misali e
bilgelikle idare eder her seyi.
Diinya kurulah insanlar boyun egmistir
bastaki lidere, boylece dayanabilmistir.

" Her soy, ona egemen olani buldy,

* ve ona boyun egdi itaat ederek,

- monarsilerde ve ¢ok idareli yonetlmlerde
yer alan koti olaylardan kurtulmak icin.
Bunu doganin kendisi de ister
bircok ornek gostererek
Her zaman gemiciler bir kaptana boyun eger
evdekiler ise evsahibine, :
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eger yok olursa itaat
evin de geminin de sonudur bu.
Dogaca yonetilir akilsiz hayvanlar
onlar bile anarside yol almazlar.
Anlar bir 6nderle yasarlar

- ve koyunlar bas olan kocu izlerler.
Boyle belli bir diizen var esyada
idare eden ve edilenin iliskisi bellidir.
Akla yakin olaylar bundan dolay:
Bitytik’e itaatle bas eger hayatta.

Tanndan sonra odur onlarn uzerinde egemen olan -
iyiliklerin bakicist ve yasamlarimn koruyucusu. -

* Tanrinin ve insanlarin yasalan emreder

inang ve boyun egme ister kuciiklerden bu)ruklerden

Ozellikle kutsal yazitlar, her zaman
krallarrmz adina dua etmemizi isterler.

Ve inanmamuzt isterler egemen olanlarin
Tanrisal istek sonucu devlete konduklarim.

* Boyle bir devlet yetkisine konan

acikur ki tanrisal buyrukla konmustur.

Ve boylece tanrinin eliyle calisir kralin ytiregi
baska tirli de zaten olamazd.

Sezar'in hakkim Sezar'a verin diye bagirir

ve tanrinin olant tanriya verin diye emreder,

Serefe seref verin, sona sonu,

ve korkuyu versin herkes korkuya.

Iste boyledir sevgili kullar dinimiz imammiz,
bizim yapmamiz gereken 6dev budur.

Butiin soydaslarimzda ilke geregi

hi¢ eksik olmad itaat,

artiralim ytarekten bu inancimizi

inanarak ve derinden istekli olarak.

Cunkit borcluyuz bunca nimete

v
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. geng ve yash, elde ettiklerimize;
yalniz her tarli serveti sunmakla yetmemeyxz
her tarl anarsiye de tiksintiyle kars1 koymahyz.
Tanrinin istegi budur, budur kurtulusun yolu
budur gercek kurtulusun yolu.
Baska tirli disitnen umutsuz olandur,
-ve kuskusuz Tanri tarafindan terkedilmis olandir.
* Her yanda bulunanlar, harigte dahilde,
burada verecek bir miicadelemiz yok bizim,
yalmz hep gelecekteki yasamu ararz,
sabirla ona layik olmak isteriz.
Bu ilkeleri koruyalim, Tanri'dan korkalum
ve kralimiza sadik, boyun egelim,
hi¢ yabanci dgretilere uymayahm,
bunlar, bilin ki butinayle aldatmacadar.
‘Bu soylediklerime sikica sanlsin herkes,
israr edip yasayalim
bu gecici yasam ile sonsuz yasami, '
obur dunyadaki kralligimiza kavusmay1 umarak.
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EK 4
KARDESLIK OGRETISI

~ Osmanli Devleti Icinde Bulunan Biitiin Grekler’e

’

Yazardan okuyuculara

Bagka bircok soydaslarimla, Papalar'in tiranhigindan kur-
tulmus olan Roma’dayken, Konstandinupolis'te yasayan bir
arkadasim bana Pederler Ogretisi, Kutsal Kudiis Kentinin Patrigi
Tarafindan Yazilmustir baghgim tastyan bir kitapeigi iletti. Daha
" yarisint okumadan bu Pederler Ogretisi’nin sahte olduguna
karar verdik Canka bu yazi gercekten Kudiis'ten kaynak-
lannugsa iki stktan biri gecerli olmahidur: ya saym Patrik aklmn
butanuyle oynatmistir yada Isa’nin kilisesini parc;alamak icin
¢obandan kurda dontsmustar.

Kitabmn yazan Tarkler'in tiranhgini savunmakta ve hakl
gostermektedir. Actk bir bicimde soylemeye cesaret ede-
memekle birlikte Papa .egemenliginin son bulmasina
uzulmektedir. Kutsal kitaplara basvurarak ve onlardan yanhs
yorumladigi yada eksik aktardigi gondermeler sunarak

307



- Greklerin dustncesizce tiranlarma boyun egmelerinin
gerektigini gostermeye calismisnr.:Kisacast bu “Pederler
Ogretisi” kafur dolu, gercege, dinimize ve Dogu Kilisesinin
tnune kars1 oldugundan bir Ortodoks'un ve tutarh pamgm
arini olamaz.

Bu akilsiz risaleden Grekler korkmamakta ve ondan zarar
goreceklerine inanmamaktadurlar. Cekindikleri, bir rastlant
sonucunda Avrupalilarn bu risaleyi okuyup, bitin Grekler'in
bu bicimde dusunduklerml sanmalaridir. Yalniz kole degil,
ama ayni zamanda kole olmanin yandaslar da oldugumuzu,
yalniz boyunduruk altinda degil bu boyundurukla kivang da
duydugumuzu, bizi doven tiranin elini kolece bir sayg ile
optigumuzii sanacaklardir.

Bu akilsiz risaleye karsi ¢ikarak biitin dﬁnyaya yurekle-
rimizde tiranlara kars: kinin kék salmis oldugunu ilan ct-
meliyiz. Ayrica: bugane dek boyunduruktan kurtulmamis
olmamizin nedenini agiklamali, bunun kendi yiireksizligi-
mizden degil, utanmadan tiranlarimiza dalkavukluk cden:
bircok Avrupa krallarindan kaynaklandlglnl ilan etmeliyiz.

Daha ge(;enlerde, acrveren olduracu bir-hastahk gecinmekte
olan Almanya imparatoru,ki bu durumu ona insanseverligi
ve yardimseverligi 6gretmesi gerekirdi, acimasiz davranarak
Avustur)?a Viyana'sinda sakin bir bicimde (zor kullanmadan,
H.M.) kendi Soyda§larln1 kolelikten kurtarmak icin onlan
aydmlatmayér calisan sekiz Grel’i Hellasin tiranina teslim
etmistir." Su anda bu'yiirekli 6zgurlitk martirleri belki de elleri
bagl, tiranin 6ntinde bulunuyorlar. Belki su anda kutsal baslar:
tizerine celladin kilic1 inmektedir, damarlarindaki kahraman
Hellen kant akmaktadar, yiice ruhlari ucup gitmektedir, 6z-
gurluk i¢in 6len unutulmaz ruhlarin yanina varmaktadir.

1 Yazar Regas ve arkadaslanndan'soz etmektedir; 6liunleri daha ogrenilmemisti
(¢.nm)
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Ama akitilarr bu masum kan Grekler'i §a§k1nhga ugratma—
yacak bilakis onlari 6¢ almaya itecektir. Yash gozlerle Hellas m
tumit Triyeste tiiccarlarina yalvarmaktadir; nankor ve Hellen
ditsman1 imparatorun kentini birakmalarn ve yeni kurtulusa
ulasmis olan ve ihanete, ugrama tehlikesiyle karsilasmadan
mutlu ve ozgiir yasabilecekleri (Bat1 Yunanistan’daki, H.M.)
adalara gelmeleriicin onlara ¢agn Yapmaktadlr.

~ Sevgili vatanim kabul et, siz de sdydaslaiim dost Grekler,
o eski kahramanlarin torunlari, kabul edin sahte Pederler -
Ogretisinden bitinuyle farkh olan bu kardéslik Ggretisini.
Ozgurlik sevgisini, tirana kars1 kinimizi ne ates ne de demir
- degnek yureklenmlzden sokup atabilir. Gozlerinizin onanden
yabanil Tark ulusundan gektlglmzl hic ¢ksik etmeyin ve
ecdatlarimizin Persler’le 1lg111 soyledlklenm ammsqym

Hey Hellenlerin cocuklan'
ozgiirlige kavusturun yurdu»
cocuklart, kadinlari ...
ecdatlarin mezarlarini; ,
simdi, en basta, miicadele gelir!?

Bitin bunlart Grekler iyi bilir. Greklere onculuk eden
sizlere ise, ister sivil kimseler,ister kendilerine arhont® diyenler
olun, ister kendilerine saygide ger denen ruhbanlar olun, sizlerc
sunu derim: miminlerin saygisi ve yardimi ile sizler bu
sayg1deger unvanlan kazamrken onlara Tanr’nin admf\ ¢o-

" 2 Aiskhylos: Persler 402. (‘Cevirenin notu’ diy¢ bclunlmcyen durumlarda notlar
yazarindir).

3 Greklerin arhontu ismini tagtyanlan ve boylc olduklau sanilan kimseleri aklima
getirdigimde gajamscmeden edemiyoruny; bunlan mezbahalarda beslencn dort
ayakls arhont yavrulanina benzetiyorum. Birbirlerine cifte atarlar, isinrlar, kav-
galasirlar, t@a ki o korkung an gelir, sldiridme am gelir. O zaman kasap Sultan

" arhont’ u yargisiz olarak cellata teslim eder ve bu kusku birakmayan bicak kanit:
ile kendisine énemsiz ve hayvansal bir dalkavuk oldugu ispat edilir.
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banlik edesiniz diyedir; onlara zorla degil gonuili olarak* hakks
ve esitligi® veresiniz diyedir; herkese 15181 veresiniz diyedir..
Bu 15tk cehaletin ve pesin yargimn yok olmast icindir. Onlan
Turkler'in yasadist davramslarmdan korumaniz i¢indir.

Kardeslik Ogretisi

Pederler Ogretisi denen kitab1 dikkatle okursaniz, boylesine
akilsiz ve Tanriya kargi bir 6gretinin saygideger ve mazbut
Kudus Patrigimin kafasmdan dogmamis oldugunu hemen’
anlarsimz. '

Risalenin gercek yazan herhalde hem Grek ulusunun hem
de Grekler'in bugtin inandiklan dinin bir dismamdir. Hellasin
barbar tiranlara kars: artan kinini géren bu Turk dostu yazar,
Grekler'in hakh galeyanint sondiirmek istemis, Grekler'in
buguin 6zgurlitk yolunda ilerleyen bircok Avrupa ulusunu
ornek almalarini engellemek istemistir. .

~ Yalam gizlemek icin hezeyanlarim saygideger Kudus Pat-
rigi'ne mal etmis, Isa'nin ve Havariler'in ve Dogu Kilisesi'nin
ogretisine ters gelen goruslerini “kamitlamak icin Kitab-1
Mukaddes’ten kimi 6rnekler sunmak ciiretini gostermistir.
En ufak bir teredditiin kalmamast i¢in, yazarin dine dayanarak
soylediklerini gene din a¢isindan inceleyelim.

Turk tiranhgmin bugiin varmis oldugu boyutlar herkesce
bilinmektedir. Zavalli Grekler arnk ne tarlalarinin, ne co-
cuklarmin ne de kadinlarmun sahibidirler, Serefleri ve hayatlar
en bityuk tiranin elinde olmaktan bagka, bunlar Tiran'm kullart

s
4 ~Aranizda olan Allahvin siriisiinii, mecburiyetle degil, fakat niza ile, yakisiksiz
lazanc icin degil, fakat istckle, size emanet olunanlara musallat ohur gibi degil.
fakat siiriye drnck olarak A]]aha gore gitdin (Kitab- Mukacldce Petrus 15/2)
(Cevirenin notu).

5 “Sizin de gokte bir Efendiniz oldugunu bilerek kullanimiza hak ve misavi olans
eda edin” (Kitab-1 Mukaddes, Koloselilere 4/1) (Cevirenin notu).
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tarafindan da denetlenmektedir. Girit Grekleri bunlar iyi
bilir; acilardan kurtulmak icin pederlerinin dinlerini inkar
etineye mecbur oldular. Her gin Selanik’te bakirelerin, ¢o-
cuklarm kacinldigini, tecaviz edildiklerini kim bilmez; oyle
ki zavalli ana babalar ¢ocuklarini igrenc yenicerilerden ko-
rumak icin sevgili gocuklarlm evlerinden uzakla§t1rmakta-
dirlar. :

Avrupa Turkiyesi’'nde yasayan Grekler'in 6demeye mechur
~ olduklar dayanilmaz vergileri duyanlar sasip irkilmediler
mi? Kim bunca GreK'in yurtlarindan sirilmelerini, bagka
yorelere yerlestirilmelerini aci ile gormedi; kim bunca kim-
senin Osmanli boyunduruguna dayanamayarak Avrupa nn
cesitli yorelerine dagilmalarini izlemedi?

Ve biittin bunlara ragmen, Tirk dostu yazarn dediklerine
bakarsak, bu boyunduruk altinda olma durumu Isa’nin bo-
yundurugu gibi hafiftir (Matta, 11/30).° Yazara gére Yuna-
nistan’t terkedenler “bu sehirde eza ettikleri zaman, étekine
kacin” (Matta, 10/23) diyerek acik bir ders veren Isamin
sozlerini dinlememeliymisler; akli olmayan hayvan muamelesi
gormeli, tiranlar tarafindan kamgilanmah, acimasizca kat-
~ledilmeli yada Muislimanligi kabul etmeliymisler.

Pederler Ogretisinde bu sahtekar yazar bize Resul Paulos’un
sozunil ammsatmaktachr: “Allah tarafindan olmayan hikéimet
yoktur” (Romalilar 13/1). Ama Paulos'un otoritesine bas-
vurduguna gore, bu sézlerin butininii vermeli, aldatmacihga
kacarak Paulos’un arhontlara boyun egmeyi neden istedigini
gizlememeliydi: “Cunkil” der Paulos, “hukumdarlar iyi ise
degil fakat koti ise korkudurlar. Ve hitkiimetten korkmamak

& Matta'ya gore Incil'de bu sozler soyledir: “Ey batin yorgunlar ve yitkleri agir olanlar,
bana gelin, ve size ben rahat.veririm. Boyundurugumu takimn, ve benden 6grenin;
zira ben halim ve alchgénﬁl]ﬁ) @m;-ve canlarimza rahat bulursunuz. Cianki
boyundurugum kolay, ve yikim lmﬁfnr Kitab-1 Mukaddes, M'\tt’I, 28-30.
(Cevirenin notw).
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ister misin? lyi olant yap, ve onun tarafindan metholunursun”
(Romahlar 13/3).7

Yani-Paulos'un 6gretisine gore yalmz yasal olan hukim-
darlara boyun egmek gerekmektedir; yani yasalari izleyerck
kotuluge kars: ¢ikanlara ve erdemi évenlere. Ama bizim tiranim
iilkesinde bunun tersinin hitkim sirdagant kim bilmez?
Burada, Turk’iin para hirsim ddyuran herkes her turla ko-
tulugi yapma iznine sahiptir. Bu iilkede eziyet cekenlerin ¢ogu
"ya buttiniyle giinahsizdiryada isledikleri sucun cezasindan
para bulup karsihigini 6deyip kurtulamamis olanlardir.

Resullerin ogretisine gore bu tiir (yasadis1) hitkiimdarlara
: 'degil dilsiincesizce itaat, ama. tersine, yﬁrekli mukavemet
gereklidir. Paulos ise bu mukavemeti pratikte gostermistit.
Onun 6gretmeni Isa, kirbaclandiginda soyle demisti: “Eger
kot soyledimse, kotiiligine sehadet eyle; fakat iyi ise, nicin bana
vuruyorsun?” (Yuhanna 18/23). Aym bicimde Paulos'un agzina
vuruldugunda, (Resul) soyle diyecektir: “Ey badanali duvar,
Allah seni vuracaktir! Sen bana seriat tizre hitkmetmek icin
oturuyorsun’ da, seriata aykirt olarak bana vurulmasmi mi
emrediyorsun?” (Resullerin 1. 23/3). Baska bir giin kirbacla-
nacagim gordiginde onu yargilayanlara soyle diyecektir:
“Romali ve mahkaim edilmemis bir adami kamg: ile dovmek caiz
midir?” (Resullerin 1. 22/25). Sahte isimli Pederler Ogretisinin
yazar, dostlar1 Osmanhlarh hakh gostermek i¢in utanmadan
“onlarin guglu ve ytiksek krallik”larmdan s6z etmekte ve bizi
* bu konuda inandirmaya calismaktadir; oysa bu devlet en
insanhk dis1, en asag ve Avrupa’da kalmis ¢ok az tiranliklardan
biridir. Yazara gore bu devlet dinleri sarsilan ve bozulan

7 Pasajin bitini soyledir: “Herkes zerinde olan hukitmetlere tabi olsun; ¢imka
Allah tarafindan olmayan hitkitmet yoktur; ve onlar Allah tarafindan tanzim
olunmustur. Bundan dolay! hikiimete mukavemet eden Allahin tertibine karst
durmus olur; ve karsi duranlar kendi aleyhlerine hikitm alidar. Cankd ha-
kumdarlar... vb." (Cevirenin notu). " '

312



Grekleri desteklemek icin Tann tarafindan kurulmustur.
Ve bu Tanrisal istege de ¢ekinmeden “Tanrisal buyruk de-
mektedir. ‘

Bizler din konusunda bozulmussak, Dogu Kilisesi'nin

-goruslerini hep izlemis olan Ruslarin da bizim gibi bozulmus
olmalar: gerekmez mi? Ama Hellenler Tirk tiranhigma boyun
‘egerken onlar bu “Tanrsal Buyruk” altinda kalmamuslar,
Iskitler'in korkun¢ boyundurugundan kurtulmuslardir.

ki dindas ulusun karsit kaderine aptal yazar “Tanrisal
buyruk” diyecektir; ama bu, Paulos'un “yasadist buyruk”
dedigidir, Tann isteginden degil, Grek imparatorlarin akilsiz
ve ileriyi goremeyen yaklagimlarindar dogmustur. Bunlar
Rus krallarindan farkh olarak, yasalan cignemisler, uyraklarin
dayamlmaz vergilerle ezmigler, imparatorluk sarayini cinayet
ve katliamlarla kirletmisler, krallgin yonetimine 6nem
vermemigler, krallar teologlara donustarmusler, ikide birde
aptalca ve aklsizca dinsel dogma tarnsmalarina girismisler,
ahlak ve din konularina énem vermemisler, kendi zevkleri
icin kralligin paralarim disiincesizce sarfetmisler, ikiyizla
bir din sevgisi bahanesi ile halkin kamm ve ahnterini har-
cayarak kiliseler manastirlar kurmuslar ve kentlerin surlarin
zayif birakmuslar, kictik ve gugsiiz Turk egemenliginin ge-
nislemesine izin vermisler ve sonunda (Turkler in) B1zans
tahtina ¢ikmalanm saglamslardir.

“Pederler Ogretisi’nin yazar1 bile benim i¢in din konularimda -
kiliselerin ve manastrlarn yiiksek sayisim hatirlattigim icin,
iftirada bulunarak yanhs davrandigim soyleyemez. Ciunku

- kendisi de “kilise insa etmenin yasaklanmas: Hristiyan inancin
ozgiirligiine bir engelleme olarak anlasilmamalidir” demektedir.
Butiin soyledlklen arasmda tek dogru soz budur; ama bu sozun
amac1 da gene dogru degildir. Amag, Greklerin kilise inga
etmelerini kolayca affetmeyen dostlan Tarkleri hakh ci-
karmakti. - S E
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Ama tartisma konusu ofan biiyik sayida kilise ingaatimin
dogru yada yanlis olusu degildir. Tirk dostu yazar bizlere,
-hangi yasa ile, hangi hakla Turkler’in kilise insaatin1 engel-
ledigini sdylemeliydi. Isa, “saat geliyor ki, o vakit Baba’ya ne
bu dagda ne de Yerusalim'de tapimacaksiniz” ve “Allah Ruhtur,
ve ona tapmanlarin ruhta ve hakikatte tapmmalari gerekir”
(Yuhanna 4/21, 24) derken, kuskusuz eski kilisenin gercek
“muminlerini ve Paulos’un “ruhani ibadet” (Romalilara 12/1)
dedigi tapinmayi; ama aym zamanda bugtnan yasalarim
gormezlikten gelen, inancin buyruklarini yerine getirmeyen,
* Ferisiler gibi naneyi, anasonu ve kimyonu ayiran (Matta °
23/23) maddeci Hristiyanlar'1 da kastediyordu.® Bunlar dul
ve dkstzlere sadaka vereceklerine, okullar kuracaklarlna,
kigiik bir para yardimi yaparak kilise kurmak isterler yada
cok pahah Kuditis hacihgina cikarlar. Bunu da miminlerin
' yuregine inancin atesini serpmek i¢in degil, haci adim almak
ihtiras: ile yaparlar; yani (ne ayip!) Mekke’ye gidenlerin ‘hac’

- adina benzer bir isim almak icin yaparlar.

Yazar gercekten sayin Kudus Patrigi olsaydi bu yalanc
'Hrlstlyanlar konusunda daha etrafli bir bicimde konusacak,
hele Tann ogretisine karsi gorusleri yitkmayip, tam tersine

. basit insanlarm yiireklerine bu yanhg gom§1er1 sokan papazlara
karsi ¢ikacakti. .

" Dua evlerini, Tanr sdziinin ve taktisinin utanmadan satisa

vglkarlldlgl hattd Tanrya yakarmanin da satildigy haydut inine

donustirenler (Matta 21/13),° Resul Paulos'un da dedigi gibi

8 Batdn pasaj soyledir: “Vay basiniza, yazicilar ve Ferisiler, ikiytziider! Ciinka
-nanenin, anasonun ve kimyonun ondaligim veriyorsunuz, ve seriatin daha agw
islerini, adaleti, merhameti, ve imarn birakiyorsunuz. Onlan yapmalr idiniz, bunlar
da birakmamah idiniz. By kor kilavuzlar, siz kiciik sinegi sizerck aywrirsimz, fakat
deveyi yutarstmz!” (Cevirenin notu).

9 “Ve Isa Allahin mabedine girdi, biitiin mabette ahs veris edenleri chsan atu; sar-
raflarin masalarim, ve gitvercin satanlarin-iskemlelerini devirdi. Ve onlara dedi:
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fasid ve nizamsiz olanlar (Timoteos 1/8), O’nun gibi, yalmz

gerekli olan1 yemekle ve giyimle yetinmeyenler, bolluk icinde

yasamadiklarinda yasam ¢ekilmez sayanlar, bu saygin Resul'

ornek alacaklarina ve onunla birlikte “meccanen kimseden
-ekmek yemedik; fakat birine agirlik olmamak icin gece gindiiz

emek ve zahmetle islemekte idik” (Selanikliler'e 11, 3/8) diye-

meyenler, a¢ kurtlar gibi sancaklan d‘dlaémakta ve ac¢ Hris-
tiyanlardan agizlarindan, gozt doymaz Turkler'in bile almaya
_ utandiklan o azicik-ekmegi acimasizca kapmaktadrlar.

‘Bu ¢ikarcilarim, Turkler'in basina gelecek bir felaketten
neden korktuklarin1 anlamamiz ¢ok kolaydir: Turkler'in yikimi
onlani da yikimi olacaktir; Grekler'in 6zgurlugi ise onlar
icin sonsuz bir mutsuzluk doguracakur. ’

Yasadis1 Turk yonetimi alunda korku duymadan bunca
yasacis1 éylemde bulunan bu insanlar ne tir bir 6zgarlik yada
hi¢ olmazsa iyi yonetim kurabilir ki? Kendine buyruk hu-
kiimdar kararlarimi degil de yasalar Grekler’i yonetime bas-
lad1gi zaman bu maasli cobanlar (hepsi i¢in soylemiyorum
bunlari) nedensiz olarak nasil insanlari tehdit edebilecek, suc
olmadan nasil ceza verebilecek, istediklerini yargilamadan

nasil aforoz edip cemaat disina atabileceklerdir; kisacasi.
* Turklerin yaptiklarim nastl yapacaklardir?

Isteyen bizim ruhban simfini Rus ruhbanlan ile kiyaslasin;
~ o unutulmaz Petro, kilise ahlakim yucelttikten sonra bi-
zimkiler ile onlar arasinda gece ile gundiz arasmdaki fark
kadar fark vardir. Nereden kaynaklantyor bu fark? “Tanrinin
buyrugu” bize gelip, onlara gelmediginden mi?

Ve butin bu kéta durumlar Tarklerin yasadis1 yoneti-
minden kaynaklandif icin, giiya Kudus patrigi olan bu Tark’

‘Benim evime dua evi denilecek’ diye yazihidir; fakat siz onu haydut ini \apl—
yorsunuz. Ve mabette kendisine korler ve topallar geldiler. Ve Isa onlar: i 1)1 eti”
(Mma 21/12 14). (Cevirenin notu)
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dostu kimse, utanmadan yalan sdylemekte ve “bu yonetime
bOYun egmelde. ruhsal kurtulus zarara ugfama‘malgta, bir
engelle karsifasmamaktadir” demektedir.

.~ Tark tiranlhig altiinda dedelerinin din yolunu sasiran
Grekler'i unutuyor mu yazar? Guigsiiz Grekler'in soydaslart
zenginlerden ikide birde ezili51é_rini, cobanlarindan (ruhban
simufi, H.M.) gektiklerini unutuyor mu? Cogunlugunicinde
bulundugu cehaleti ve bundan dogan kotulagu? Yoksa bitin
bunlart’ “ruhsal kurtulus” yolunu agan durum olarak mu
goruyor? | ' , ,

Ozgurluga “kutsal kitaplarin ogretisine karsi kurnaz sey-
tanin gorust” olarak nitelerken yalan konusmaktadir. Isa'nin
neleri savundugunu yukarida gormustiik; bir kentte baskiya
ugrayinca baska kente gidin demistir. Paulos kam¢ilanmamak
icin, kendini acikca 6zgtir bir kimse ve Romal yurttas olarak
nitelemis ve kurtulmustu.

Kilisenin, Antiokhos’un tiranhgina kars: yureklilikle savasan
ve karst ¢citkan Makabiler'i ovdagunden hic s6z etmiyor.

Artik onlar yonetecek bir kral isteyen Israil halkina Tan-
- rrnin yonelttigi sozleri ammsatmakla yetinecegim. Bu akilsizca

_isteklerinden caydirmak i¢in (ve diistnin, onlarin istedigi
kendi soylarmdan yasal bir kralds, yabanci bir soydan ve barbar .
bir tiran degildi) Tanri, Samuelin agzindan sunlan soyle-
yecektir: ’ . '

“Uzerinize krallik edecek olan. kralin hikmit su olacak:
ogullarimizi kendisine alip cenk arabalari iizerine ve atlilar:
arasina koyacak; ve arabalart éniinde kosacaklar; ve onlari
~ kendisine binbastlar, ve ellibastlar kilacak; ve bazilarint topragim
stirmek icin, ve ekinini bicmek icin, ve cenk aletleriyle araba-
larinin aletlerini yapmak icin koyacak. Ve atlar, ve asct, ve ek-
mekci olmak iizre kizlariizi alacak. Ve tarlalarinizi, ve bag-
larinizi, ve zeytinliklerinizi, onlarin en iyisini alip kullarina

“verecek. Ve tOlchzn.unuZun, ve baglanmzt'n_’ondallguu alip ha-
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dimlarina ve kullarima verecek. Ve kullarinizla cariyelerinizi,
ve en secme genclerinizi, ve eseklerinizi alip onlari isine kosacak.
Siiralerinizin ondaligini alacak; ve siz onun kullari olacaksiniz.
Ve kendiniz icin secmis olacaginrz kralinizin yiiziinden o giin
feryat edeceksiniz” (1. Samuel 8/11-18). ,

Tanr, Israillilere 6zgur ve kendi kendilerini yénetir
durumda olmalarinm 6gretmek i¢in bunlart séylayordu; bu .
istek ayni kalnustir, insanlarm yalniz yasalara boyun egmeleri
istenmistir, insanlara esit olan baska insanlarin keyfi is-
teklerine degil.

* Yeni Ahit ve buna dayandirilan Grekler'in dlm ise ozgurhuk

konusunda farkl bir sey 6gretmemistir. Inciller'i ve Resullerin
Islerini dikkatle okuyan biri her yerde demokratik bir esitlik,
yalmz yasalar tarafindan smirlanan bir ézgurlik anlayisi
bulacakur, “Ne Yahudi ne de Yunanli vardr, ne kul ne de azatli
vardur; ne erkek ne de disi vardir, ciinki Mesih Isa’da siz hepzmz
birsiniz” (Galatyahlar 3/28).

Ve gercekten de Isa dgretisinin amag ve sonucu insan ru-
hunun daha iyi olmas yonimde idiyse, dzgir olmasaydh insan
erdeme nasil varacaku? :

Turk dostu yazar ne sanmyor? Insanoglunun verecegi bu
ceza korkusuyla yapilan bir eylem Tanr1 katinda bir erdem
mi sayilacak? Paulos'un dedigi gibi (Romahlar 13/5)'°
vicdani sonucu degil de, bir tiranin akilsiz 6fkesinden
~ korktugu icin fahiselerden uzak duran bir kimse, yada
fahiseyi dogru yola getirmek icin degil de servetine servet
katmak icin fahiselige kars clkan kimse akl1 basinda bir
kimse midir? o :

Evet dogrudur Isa ve Havariler efendllere itaati ogretmlstu

10 “Fakat kotiiolant yaparsan, kork; ctnkit kilier bos yere tasimiyor; ¢iinkii Allabin
hizmetcisidir, kotilik yapana gazap icin intikameidir. Bunun icin yalniz gazaptan
otart degil, fakat viedandan 6tirit de tabx olmak lazimcir” (Romalilar 13/4-5)
(Cevirenin notu).
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Ama hangi efendilere? “Kullarina hak ve miisavi olan”lara

* (Koloselilere 4/1)." Turkler gibi hak tantmayan tiran efendilere -
degil. Bunlar yasam ve mutluluk konusunda yalmz kendilerini
bunlara layik gormekte, onlara tabi olanlan akilsiz hayvaniara
bile layik gormedikleri bicimde davranmaktadirlar; yasalarin
eksikliginde yargisiz olarak haksizlik etmekte, hak yemekte, |
yurttaslar 6ldurmekte, bahaneler dogurmakta, yasalarm hos -
gordiiklerini de yasak etmektedirler. Bunlar icin Havari Petros
soyle demektedir: “Insanlardan ziyade Allaha itaat etmek ge-
rekir” (Resullerin 1. 5/29).

Butin bunlar bir tek sonucu ortaya koymaktadir: yalmz
yasalara itaat etmeliyiz, giinkit yasalar ortak olan bir halkin
karanidir, halkin sesi ise Tanrr'mn sesidir.

Evet dogrudur, 1sa ve Havariler tahriklere kars1 sabri 63-
retmislerdir. Ama hangi tahriklere kars1? lyilestirici ilac gibi
yada umut verici olan tahriklere karst degil. Ama biri tah-
riklerden ve onu tahrik edenden kacabilecek durumda ise
din bize sunu ogretiyor: “Size bu sehirde eza ettikleri zaman
otekine gidin” (Matta 10/23). '

Yurtlarm terkedip baska yerlere giden Grekler Isa nin
sozlerini izlemislerdir demektir; onlar yalniz bugunl_\u act--

"lardan degil, olas1 ve gelecekteki acilardan da kagimglardur.

Kim onlara dc¢unca -yada dordunca kusak torunlannm
~ Tarkler'in sarkintiliklaniyla kirlenmeyeceklerine, Isa’yr inkar
edip Muhammet Peygamber'i tamimalan i¢in zorlanmf\ya—
- caklarina giivence verebilirdi?

Turklerin ¢irkinliklerini gizlemeye calisan Turk dostu
yazara gore yerlerinde kalan Grekler daha akilh ve saygide-
germis; ayrica bize hic cekinmeden, tiranliktan ka(;niak yerine,
boyun egmeyi, yani haksizliklara, yagmalara, asagilanimalara

11 “Fy efendiler, sizin de gokte bir Efendiniz oldugunu bilerck kullariniza hak ve
misavi olant eda edin” (Kol. 4/1) (Cevirenin gotw).
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katlanmay1, hatta Turklesmemizi bile utanmadan oner- .
mektedir. '
~ Ama Grekler galeyana gelip bu tur seytanca ogretilere
kulaklarini tikamaktadtrlar; biliyorlar ki yasadisi eylem ile
adalet arasinda ve karanlik ile 151k arasinda hicbir iligki
yoktur. ‘Onlara seslenen dinlerinin ogretisine kulak ver-
~ mektedirler: “Onlarin orlasmdan cthin ve ayrilin” (11. Ko—
rintoslular 6/17).

Bundan dolay1 Grekler, onlar1 kovamadiklarina gore hakl
olarak Turklerden kacmaktadirlar. Ama tiramn kovulmast
daha kolay gorantrse, o zaman kendileri icbin yillik kendi |
yurtlarindan cikup strgiine gideceklerine, tcyiizelli yil kadar
Hellas'ta kalimis olan soygunculari kovmak daha hakli (bir
" ¢O6ziim) olacakuir.

Tiramn kovulmasi ise Tanr nezdmde oylesme hakh ve kabul
edilir bir istir ki, Grekler'in Kilisesi de hicbir zaman tirana
kars1 bedduada bulunmaktan geri kalmamis, Tanrrdan o¢
almasini istemis, ve bu yonde bugiine kadai Hellas'm alini-
sindan o6nce okunan ilahileri okumaya devam etmistir:
“Tanrun, kurtar ulusunu ve mirasimni taktis et, barbarlara karsi
" krallarina zaferi ver, Hac'in ile devletini koru”.'?

Simdi soruyorum sahte isimli Pederler Ogretisi yazarmd
~Kilisenin lanetledigi bu barbarlar, Turklerden baska kim
_ olabilir? Barbarlara karsi zaferleri istenilen krallar, yikimla-
. rindan once Konstandinupolis'in Grekoromen imparaior- -
larindan, onlarin yikimlarindan sonra ise Rus imparatorla-
rindan yada tirani yerinden yikarak Grekler'in biyik mut-
- suzluklarina son verebilecek Avrupa’nin hukumdarlarindan
baska kim olabilir? k

Tark dostu yazar ikiyGzlit bir b1(,1mde ozgurlugun Isa’'mn
“dinini yikacagindan korktugunu soylemektedir. Ve bunu

12 Bizans zamamudan katma bir ilabidir (Cevirenin notu).
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yaparken de hi¢ kusku birakmayacak bir bicimde, artik 1sa’ya
degil Muhammete (Peygambere, HM.) inandigim ortaya
koymaktadir. Eger Isa’nin Kilise ile ilgili “ve éliler diyarinin
kapilart onu yénmeyecektir” (Matta 16/17)*® kehaneti dogruysa,
Isa bizim anlayamayacagimiz yollar aracihgiyla kilisesini
koruyamayécak mi?

Yoksa (Tanrt), dinini korumak icin, 1sa dﬁ§mah1 Osmai-
lilar'in dininden bagka yol bulamadi m1? Koyunlarmi korumak
~ i¢in kurda teslim etmekten baska yol bulamadi m1? Bundan
- daha bayiik kifar olabilir mi?

Tam tersine, Turk tlranhgl gercek miminlerin say1sm1 cesitli
yollarla azaltms oldugundan, hatta Hristiyanlarn butinayle
de yok olmalar1 tehlikesini de dogurdugundan ve Tann “oliler

“diyarinin kapilart onu yenmeyeéektir kehanetinin yanhs ol-
madigm gostermek istediginden, Osmanl tiranhgnm yi-
kimina karar vermistir.

Yazar ikiytizlt bir bicimde en fstiin Venedik Aristokrasisi'ne
acimakta, Italya’da yer alan degisikhkler i¢in aglayp sizlan-
maktadir. Bu tistin Venedik Aristokrasisi ki, Grekler'in,
Papa'nin tiranhigmdan baénnsu bir kilise kurmalarina hicbir
zaman izin vermemisti. Oylesine dstandut ki, yurttaslarin
birbirine yonelttigi iftiralan incelemeden kabul ederdi, zararsiz -
politik konusmalar yapanlars hep idam ederdi.

Yasalar ve ozgurlugin gelmesiyle bu tir cinayetlerin son
bulmasina gercekten gozyasi akitmaya deger! Yazara gore
ltalya'nin artik boylesine kiistah ve insanlik dist hitktimdarlar
tarafindan tiranca yonetilmemesi sizlamaya deger!

Cok sayin Papa tahundan yikildigina; sayin kardinaller

.zengin gecimlerini, kacdin metreslerini, erkek metreslerini

13 “Ben sana derim ki: sen Petros'sun, ve hen kilisemi bu kayanm tzerine kuracagun
(Petros Yunanca ‘Petra’, ‘kaya’ sozetgimeden gelmektedlir, [1.M.); ve élidler diyaruin
kaplar onu yenmeyecektir” (Cevirenin notu).
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kaybettiklerine; kisacasi Bati Kilisesinin kendini begenmisligi
ve sasaasi, kars1 gelinmez yasalann gucu karsisinda asag-
landigina dovinmek ve aglamak gerekmez mi? (Ve bu konuda
yazar yalmz Muhammet Peygamber’in degil, Papa mn da dostu
oldugunu gostermektedir.)

Aglamaya degmez mi gercekten, Roma'nin, masum yeni
dogmus bebekleri, belli bir yasa geldiklerinde kilisenin
Tanmsal ilahilerini okuyabilmeleri i¢in hadim etme ege-
menligini artik elinde bulundurmamasi?'*

Bat1 Kilisesinin Grekler'e karst duydugu akilsizca kinin
artik son bulmasi aglamaya degmez mi? Papa'min egemen
oldugu topraklar tizerinde 6len zavalli Grekler'in, hayvan
lesleriymis gibi mezarhklara gomulmeyip copluklere aul-
mamalarinin son bulmasi tiztacu degil mi?

Butin bu kotulukler tiranhgin sonucuydu yazar ise blzlere
bu yonetimin Tanr tarafindan kurulmus oldugunu ve ona-
uymamzin gerektigini tavsiye etmektedir. Butin bunlara
bugtin, Turk ve Papa dostu yazann “kurnaz seytanin ortaya
attigs 6zgiirhik diizeni” dedigi diizen tarafindan son verilmistir,
Ve bu tur Isa karsiti lanetlemelerle Grekler’i aldatacagim
saniyor, kurnaz adam!

Kitab-1 Mukaddes'ten aldign kimi eksik kimi yanlis alinularla
kurnaz bir bicimde bize 6zgurliige kin duymamiz1 saglamaya
calistiktan sonra, yazar birden dinbilimciden filozofa do-
nusmekte, mantik oyunlan ile bizlere politik 6zgarlik diye
bir seyin olamayacagim kanitlamaya calismaktadir. Su ana
kadar tek gordugumiz, dinbilimcinin dastncesizligiydi. Simdi
de filozofun genel cilginhgim gorecegiz. :

“Bu ozgurlitk sozciigine daha bilimsel bir bicimde bakalim”

14 Roma Kilisesi genclerin korolarda soprano seslerle ilahiler okuyabilmeleri icin
gencleri hadim ederdi. Papa XIII. Leo 1878 yllmda bu uygulamayl yasak etmistir
. (Cevirenin notu).
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- demektedir. Sonra bu “bilimsel” deha, u¢ tur oézgarlik
sunmakta ve onlan soyle siiflandirmaktadir: “En basta, gercek’
ozgurlik, Tanr’nin inayeti-ile insana verilmis olan ve onu
zorlamadan i lylye yonelten kutsal ruhtur. Bu ozgurluge otoyonetim
denir”. : : '
Ama sayin filozof, bu otoydnetim, insana sunulan ve insant
erdeme gotaren bir Tanr hediyesi olduguna gore, Turkler
ve genelde butun tiranlar, ezilen insanlar erdeme goturen
bu nimetten yoksun kiliyorlarsa yerilmeye ve hor gérl‘ilmeye o
layikurlar.

Ezilenler her careye basvurarak tlranhgm boyunduruguna
- karst koyma ve bu degerli hediyenin nimetlerini tatma hakkina
sahip olmalidir. Paulos’un, kendisinden tiranca davraruslaria
otoyonetimden yoksun birakmak isteyenlere “Itaat Tanrryadi;
insana degil” dedigini daha yukanda gormustik.

“Ikincisi” diyor yazar, “ozgirlitk insann isteklerini wygu-
lamada yerine getirebilmesidir ki bu boyun egmemek demektir”.
Bu yeni filozof agik bir bicimde celiskiye ditsmekte, dzgarlik
ile yasalara boyun egmemeyi birbiriyle kanstirmaktachr: Bu
tiir boyun egmemekte, yada bu tiir sinir tanimaz egemenlik
ve anarside 6zgurlitkten soz edilemez; nasil ki gergek saygidan
da soz edilemeyecegi gibi.

‘Kald1 ki, hangi politik yonetimde bu elestirilen ¢zgurlik
tirit goriulmustir? Yasalar tarafindan yonetilen 6zgur de-
mokrasilerde mi yoksa keyli hukumdarlann ve tiranlarn
egemen oldugu tlkelerde mi? ‘ ‘

Bu filozof bize cevap versin bakalim; hi¢ bugine kadar
Turklerin akitugs kan kadar maswm kanimn akmis oldugu
baska bir demokrasi, aristokrasi, krallik yada tiranlik goriilmiis
midir? Her saat basi Osmanl topraklari icinde yalmz tiran
tarafimdan degil, tiramn vahsetini dalkavukluk ve hediyelerle
atlatan butun yardakeilan tarafindan da uygulanan bunca
yagma ve kagirma olayl, soygun, baskin, kadinlara, bakirelere,
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¢ocuklara karst saldirt hi¢ gorilmus mu? Turkiye’de mutsuz
" topraklarn tuzerinde gérdugimiiz bu her tur denetimden
kacmus egemenlik.bicimi hi¢ gérulmus ma?

Bu yazara gore “iciincii 6zgiirliik, birinin Tanrinin ve- in-
sanlarm yasalarma gore yasamasidtr, yani vicdan konularinda
kontrolden ve politik zorlamadan uzak ve 6zgiir bulunmasidir”.
Yeniden soruyorum filozofa, Grekler icin daha kolay olan,
yani dinlerinin kutsal yasalarnni korumalari, kutsal gorevlerini
‘'yapmalart, daha az sorunlarla karsilasmalari, kétilugin daha

‘sik ve daha kolay tekrarlandig: ve politik ezilmenin ancak
risvetle engellendigi bir tiranlik boyundurugu altinda mi daha
kolay saglanir?

Son zamanlarda ézgurlige kavusan Avrupa uluslafnia
utanmadan iftira ederek yakisurdiga kotilitklerin butani
‘Turk devleti icinde de vardirlar. Tutkular bu ilkede
egemendir, yasalarla yonetilen 6zgur ilkelerde degil. Yagma
bu ulkede egemendir. Guglu giigsizu, zengin yoksulu,
kurnaz saf olan1 bu ilkede ezmektedir. Cunku gicly, zéng'm
ve kurnaz olan, kotilaguntn cezasindan kacmak igin ti-
ranin acgdzluluguna doyurmak yada yaniltmak olanagmf\

sahiptir.

En basta bir stre icin, Avrupa dakl politik degisiklikler
sirasinda tutkular hakim olduysa da, bu, onsekiz ay boyunca
Fransa'y1 demir bir degnekle yoneten bir tiranin ytzunden
olmu‘.stur; bundan ¢tkan ders ise, en guivenilir yc‘)nétir'nin
yasalarin kimilerin istedigi gibi degil, herkes tizerinde esit
'bir bicilmde egemen oldugu yonetimin olmasidir.

Yalniz bu tir bir yonetimde gercek 6zgiirlik vardir. Bu
ozgurlak “her yurttasin yasalarin yasak etmedigi her seyi ya-
pabilme ozgiirligidiir”; yani bu her istedigini yapmak demek
degildir, oteki yurttaslanyla karar vermis oldugu ortak bir
toplum kurma kararimin sinirlari icinde davranmak ozgur-

lagudir.
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Yasa ise “fert olarak yada temsilci olarak bir devlet kurmak
amaciyla bir araya gelen kimselerin ortak istekleri”nden baska
bir sey degildir; ayrica bellidir ki inananlar bir araya gelip kendi
ozguarliklerini bagkalarina satmamuglar, haksizhga ugramaya
yada oldariilmeye karar vermemislerdir. Tersine politik toplum
icin zararli olan davramnislarin ceza korkusuyla engellenmesi
istenmistir. ‘

Ve bu ortak istekten sonra, yasay1 glgneyen her yurttas hakh
olarak ceza gorur; cinku kendi basina karar vermis oldugunu '
degil, politik anlasmamn yapildig stirede yurttaslariyla birlikte
yapilmasina karar verilmis olan uygulanmaktadir.®

Ama koti niyetli dinbilimciliginden sonra cilginca felsefe
yapan sahte isimli yazar, risalenin sonunda sair oldugunu da
ortaya koymaktadir! Sevdigi Turkler'i savunmay: tistlenerek
onlara dustincesizce boyun egmeyi tavsiye etmektedir; bunun
icin tatll ve neredeyse zevkten insani sldiiren dizeler sun-
maktadir. Bu yazara Aristophanes’in Kleofon i¢in soyledigi
gecerhdir (Kurbagalar 678):

Yabaml sesler cikarir

Trakya’nin kirlangici

barbar bir tagyapragm .
- ustiine oturmus

Ve du@unun kibu yuce sair bu dizeleri Trakya 1le ilgili olarak
yazmisti. v

Bir monarsinin tlranhga donustugu durumda blle dc— :
mokrasiden daha iyi olacagim kamtlamak i¢in bir tayfanm
soyledigi dizeleri sunmaktadir: '

Her zaman gemiciler; kaptana boyun eger

15 J.J. Rousseauw'nun etkisi agiknr. Bak. “Toplumsal Sozlesme” Balam 6 (Cevirenin |
notu).
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demektedir, gercekte olam hi¢ dusinmeden akill ve tathi-
sairimiz:

Her zaman gemiciler bir kaptana boyun eger
gemiyi ve tayfay: dogru yonetiyorsa.
Ama gemicilik sanatint bilmiyorsa
yonetimi koti, kendisi ayyassa
bu tiran yaziinden tehlikesiz liman yerine
vdracaklarsa hepsi denizin dibine
 ortak kararla o zaman kiskivrak baglanir
ve ditmen hemen baskasina birakiir.

Dusancesiz yazarin distncesiz hayvanlarla ilgili oteki
aptalca érneklerini elestirmeyecegim. Sultan icin, Hristi-
yanlarn yalmz Tann icin kullandiklan bir sifan kullanarak,
“iyiliklerin kurucusu” diyerek kusarcasina ortaya attifii baska
bir stirti ve kolay yanitlanabilecek sozlerine deginmeyecegim:.
Ben de onun gibi aptal goriinmek istemiyorum; itk okuyusta
duastincesiz gorusler olduklan belli olan dusiinceleri uzun
uzun analizlerle ¢uratmek istemiyorum: '

- Aptala yeni bir goriis sunarsin
Seni cahil ve yararsiz santr’

derdi Eurypides (Media 298-299).
" Hellen ismine layik olmayan Pederler Ogretisi yazavin
. yermekten ¢ok, Grekler i¢in “tiranin yardakgisidir” diyenleri
yalanlamak i¢in kaleme aldigim bu uzun cevabima son ver-
meden once tek bir sey eklemek istiyorum.
~ Havari Paulos, Ibrahim’in iki oglunu, ézgiir olan Sara’dan
dogan Ishak ile kole olan Agar’dan dogan Israil'i sembolik
.bir bicimde Eski ve Yeni Ahit’te yakistirdiktan sonra, Agarin
torunlart olan Grekler'in tiranlan Masliimanlar'in ve onlarin
dalkavuklan ve destekleyicilerinin de varligini ongormus-
cesine, Agar'in cocuklarn gibi olmayan 6zgur bizlere, kolelik
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boyundurugundan elden geldigi kadar kagmamzi, uzaklas-
mamiz1 istemektedir: “Bunun icin, ey kardesler, cariyenin
degil fakat hur kadimn ¢ocuklartyiz. Mesih bizi hiriyet icin
' azat etti; imdi sabit durun, ve tekrar kulluk boyunduruguna
tutulmayn” (Galatyahlar 1/31-5/1).78

Simdiye kadar soylediklerimi dikkatle inceleyenler, benim
gibi onlar da, Pederler Ogretisi yazarimn, dinin ve Grekler'in
désmant ve Osmanhilarin Papa'nin, gecmisteki, simdiki ve
gelecekteki insan soyunun téim tiranlarmin bir dostu olduguna,
ama bu aptalca risaleye saygideger adini verdigi Kudus Pat-
rigi'nin olmacigina kuskusuz karar verecektir. '

Savas Sarkist

1.
Dostlarum, yurttaslarim
Asagilik Muslimanlarm
Hellas tiranlarimin

Hala kolesi mi olacagiz?
Oc alma saati

Hey dostlar, artik geldi;
"VATAN sizi caginyor
Gozleri yash sesleniyor:

“Evlatlarim, yigit Grekler
Gelin erkekler, gengler
" Ytikseltin sesinizi _ :

Tek seste birlesin

Sarihn birbirinize

Bagirin cosku ile:

Bitsin bu tiranhk

YASASIN OZGURLUK”

16 Yunanca'da “Agar™ sdzctigiinden tiretilen * *Agarinos”, ““Miisliiman” anlaminda
da kullanthrch (Cevirenin notu).
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2.

Grekler'in gafletidir
Buyiik rezaletidir
Turktn tiranhgy, 4
Rastlanmads baska yerde
Haksizligin boylesine

Bu zorbaliga, esarete.
Asagihik Turkler'in
Yabanil Memlakler'in
Elindeydi her sey,
Acliktan dlse de

Grek agzini acamazds
Korkar ve konusamazd.
Bu Musluman tiranlar
Hep mi basimizda olacaklar?

" . Bitsin artik bu kélelik

YASASIN OZGURLUK!
3, |

Nerde Grekler'in bilimleri sanatlar1?
Nerde simdi onlarin buyiik sani?
“Yazik, yok oldu bunlar aruk,
Bir Mushiman tiranhg
Simdi bunlarin yerini ald
Yoksulluk ve céehalet
Yorgunluk, act ve dert
Kamq, falaka, 6lim
Ve VATANDAN uzakta bir gurbet,
Yok oldu her tir umut.
Distiniin bunlarn
Animsayin ecdatlar1’
- Hey yigit Grekler



Bagirin hep beraber:
. “Bitsin bu tiranlik
YASASIN OZGURLUK”

4.

Greklerin yiice soyu
Dogu’da ve Batrda
Unlu olan ulusu

" Yok gibi simdi dogada
Duyulmuyor kiremizde ‘
Diinyamizin hicbir yerinde,
Miisliimanlar'in neden oldugu
Yabaml tiranhk sonucudur bu.
Ama sonunda
Bunca olaydan sonra
Intikam saati ¢alds
Grekler bir arada toplad:
Yiksek sesle bagirdi:
“Karanlik 1518a vardi
Kurtulus 1sidh
YASASIN OZGURLUK!”

5.

- Tiranhga kars1 6zveriyle
Geliyor herkes istekle
Dunyanin dort kdsesinden
Hellas'in her yerinden,
Bayram yerine kosarcasina -
Panayira gelircesine.

Geride kimse kalmiyor
Kucik baytk herkes geiiyor
Geride kalmak, diyorlar
Buytik ayiptir, biliyorlar.
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Babalar evlatlanm yiireklendirir

Anneler de seslenir:

“Alerin eviadim!” derler -
Onlan savasa gonderirler

Bitsin diye bu kélelik

YASASIN OZGURLUK!

6.

Yalin kiliclar

Gokyiizine uzanmislar
Capraz sallarlar

Kivileimlar sacarlar,

Sarilir birbirlerine

Biytk andi icerler,

Ancak dasman yenilince
Kihglar kinlarina girecek.
Inang adina, VATAN adina!
Tanri umudu adina!
Hellas'in eski san1
Evlatlarinin oklanyla

Gene geri gelecek

" Kahramanlara tag giydirecek.
Bitsin bu kolelik

YASASIN OZGURLUK!

7.

Maraton’un zafer abideleri
Dayandi, yendi seneleri
Gunumuze vard: Salamin
Biyik mucizesi Hellenler'in!
Grekler bunlari anlaurlar
Gec¢misi iyi animsarlar.
‘Ecdatlari Minos’tur



. Lykourgos, Solon’dur
Mi_ltiadeé, Leonidas'tur
Ve de Aristeides’tir
Buyitk Themistokles'tir,
Ve onlar gibi niceleri
Yoktur bunlarm esi
Yiice tinlt insanlar.
Bitsin bu kolelik
YASASIN OZGURLUK!

8. -

Onlari izler Grekler
Korkutmaz onlar1 Ttrkler.
Yasama onem vermezler
Tirandan ¢ekinmezler
Boyun egmek yerine
Olum yegdir Grekler'e.
Dayanurlar zora, aciya

" Tek baslarina da
Savasirlarsa dismanla

" Varirlar basariya, |
Ama Fransizlarla birlesince
Tek bedene dénustince
Neler neler yapmazlar
Artik kimseden korkmazlar.
‘Bitsin artik tiranlik
YASASIN OZGURLUK!

9.

Ustiin Fransizlar, yigitler
Bir teksiniz sizler -

Bir de sikintiya talimli
Kahraman Grekler.
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Ozgurlagiun dostusunuz
Grekler icin 6zgurluk istersiniz
Yammizda gordukee Fransizlar'
Viz gelir bagkalari.

Fransizlar Grekler bag kurmuslar
Dostlukta bir olmuslar,

Grek ve Fransiz degil bunlar
Tek ulus var, Grekofransizlar
“Yok olsun” diye bagirirlar
“Yerytzunden gitsin artik -
Melun tiranlik

YASASIN OZGURLUK!”



EK5
- RUSINGILIZFRANSIZ

Bir Rus, bir Ingiliz ve bir Fransiz Hellas dolasirlar
ve sefil duramunu gorirler. Once yurtsever bir
Grek’e bunun nedenini sorarlar, sonra sirasiyla bir
metropolite, bir Eflak beyine, bir tacire ve bir
corbaciya aymi soruyu sorarlar. En sonunda da
_ Hellas'm kendisine de r'lstlarl'u

HEPSI BIR ARADA -

Hey yurtsever Hellen, riasil katlamirsin soyle bize
Turk’in ¢ekilmez tiranligina, esarete?
Nasil, bunca dayaga, kifirre, zincire
cocuk, kiz ve kadinlarin esi gorulmemis e2111§1ne7
Akrabalarin gunluk sldurilusine,
haksiz nedensiz acimasiz yikimina?
Sizler, o hiir, bilge ve yurtsever.
Hellenler'in torunlar: degil misiniz?
Sizler boyuh egersiniz tiranhga
- oysa onlar 6lmez miydi 6zgarlak adina?
Baska hangi ulus sizler gibi aydindi



bilge, gii¢lit ve herkesce tanmnirdi?
Simdi nasil kildiniz parlak Hellasn!
Yazik! iskelete dontsti, kap karanlhik!
Konus sevgili Grek, soyle nedeni
Acik soyle, anlat bizi.

YURTSEVER

Rusingilizfransiz dedigin gercek
Hellas bir tek

oylesine yuceydi.

Yoksuldur simdi

ve eskisiyle yakisiksiz

cunkil okumasiz yazmasiz.
Onu uyandiracak olanlar
bunu yapabilecek olanlar

onu kétit yone yonelttiler.
Hellas ac1 cekiyor

evlatlarini ¢aginyor

ilerleyin diyor.

Ama kim-iyi niyetle

citret eder de

varmaya kalkisir ozgurluge?
Hele gahl_s uyandirmaya

hele yelten buna

gonderirler seni 6bur diinyaya.

HEPS! BIR ARADA

Bir sey demistin, yapabilenler yapmadi diye
szgurluk yolunu agmadilar ma, ne?
Ve simdi de, diyorsun, kimse cesaret etmiyor

- yeltenen ise yok olur, bundan mi herkes susuyor?
Kimdi bir zamanlar onu kurtarabilecek olanlar
Kimdir agizlarin bile bugiin acamayanlar?
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YURTSEVER

Isim vermiyorum
kimseyi kinamiyorum;
aruk aglamiyorum.
Kim insan dostu
kimdir insan diistnam
siz goriin adami.
Gelin degerlendirin,
anlayis da gosterin,

bu ikiyuzluy.

. Iste kutsal

ruhban sift;

bugiin en 6nde olani.
Ona sorun

" ona kulak verin
goreceksiniz kirli yanu.
Ben ise uzak dururum
rubbanlardan

olam pahasina,
baskalarindan da
kagaklha bayuklu
Hellas'in dismanlarindan.
Haydin yola koyulun
eglenmeyin,

onlara sorun Ogrenin.

KENDI ARALARINDA

Dogru soyler bu yurtsever
Haydi, yapalim soylediklerini.

FRANSIZ

Suna soralim, su sakalli adama

Demosthenes’e 6zenen su metropolite. .

jon}
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Grekya'mn istegi belli olacak bu adaneda,
liberal mi yoksa tiranligin dostu mu bu tlke,
Kutsal adam, Grekya'nin soyu, selam sana,
nasil katlanabiliyorsun Tark'un tiranhigina?
Hellas bir zamanlar 1sik doluydu

neden simdi sefil, rezil, sontik bir mum oldu7

METROPOLIT

Sizi takdis ederim evlatlarim

iste benim cévabim. -
Ben “esaret” tanimadim
boyle bir s6z agza almadim.

. Yer igér ilahiler okurum
tiranlig1 bilmem, mutluyum.
Kimi zaman derdim cemaatten olur
kimilerin bana zaran dokunur.
Tark’an tiranhg1 bana uzakur
benim bildigim mutlu yasamdir.
Su cubbeyi sirtima gecirdim ’
ve arttk boyunduruk tammadim.
lkona adma! Tek arzum
bol kurusum olsun, bol yavukium.
O Hellas dediginiz ise ’ , o
aci cekermis bana ne!
Dayanabilse inlemeden oflamadan -
kurtulacak giinahlarindan. '
Herkese gtinah cikartinz biz
ruhlarima ¢zen gosteririz-
krala sadakat isteriz

ve “ruhbana sayg” deriz,

Turk’e cekinmeden para versinler
ve ruhlarina iyilik etsinler,
yarar, ruhbamn sozlerinde - '
papazlarin bol ayinlerinde.
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Dini lider verir karar

herkes o yola bas koyar.

Ama bunlar s6z dinlemez oldular
topu ozgirlitkkten dem vururlar.
Biz de Turkler’le anlasinz
bunlan birlikte benzetiriz,
cunk elde olan

elden kacar diye korkariz.

Isa, derler, 6zgurluk ister

oysa buna biz karar veririz.

- Dar tasra sikar beni

bana gerek daha zengini,
pasalar ve elciler benden yana
tayinim cikar yakinda. -
Mucizedir asifteler, hatunlar
her seyi kolay kilar.

Ama yeter bunca laf-

iste bir kadin, gerisi laf-i guzaf.

KENDI ARALARINDA

Ah, zavalli Grekler, aldanlmis ulﬁs
neler ¢ekersiniz ruhban simfindan.

RUS

Biz Rusya’da ne iyi ettik,
papazlart manastirlara nktik.

INGILIZ

Biz de bir giizel karar cikardik
her y1l Papa'nin suretini yakuk.

FRANSIZ

Biz ise onu tahtindan ettik -
Tanri degil kukla oldugunu gosterdik.

[o8)
(™)
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RUS |

" Var mi taniyan? Iste biri geliyor, _
samur postu kalpagi var, agir agir yurtyor.
Eflak prensi galiba, oyle goraniyor
unla biri gibi davramyor.
Eflak’a gidiyor bey, yeni atandti
insafsizca soymak tizere zavalli halki.

INGIL1Z

Gidip soralim, ne diistuntr bakalim
-tiranh) ister mi, sever mi vatani?

HEPS! BIRARADA

Selam ederiz yakigir sayg1ile, Voyvoda

selam, Hellas'm, Havva'nin soyundan olan sana.
Bagarilar dileriz, kutlanz kavustuguna bu tinvana
uzun émirla, ozgurlikle olsun butin Grekya'da
ulkenin inledigi, ezildigi, nefesi kesildigi bu yerlerde
acilarin yasama son verdigi bu yorelerde.

Simdi O ellerini size uzatiyor, torunlanna -

size ki son verebilirsiniz bu acilara.

Buna gerek onemi kuskusuz vereceksiniz
yureklilikle dismandan 6¢ alacaksimz.

PRENS

Ben de selam ederim, yabantllar,
. ama eksik olsun dilekleriniz.

Sizin sozleriniz

yuregimi yakar.

Hellas'in ozgurhagi

getirir bana zugartlaga.

Bugunki tntim soéner

biter, gider.
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Ben unli bir koleyim
Turkler'in sevgilisiyim,
‘ben de sirasiyla
Turkiye’ye hep sadik
Hellas’a kars1 ctkip
Tarklerle birligim.
Soydukea Grekleri
yasarim iyi. o
Ozgurluk bir s6z
yok bunda bir oz.
Yoksula ve zengine
aydina ve bilgine,-
sanirsin Demosthenes’tir,
ozguarluk her seydir.
Amd yuregimi, beyler
- yalmz tinin besler.
Herkes beni kollar
dullar bile korkar.
Ve eger Turk bizleri
kesiyorsa koyun misali
sevgi gibi gelir bize bu '
severiz biz O'nu. -
flacrmiz1 bulduk
ve 6lumden kurtulduk:
. soyariz Grekler’i
- paylasiriz akgeyi
doyururuz Babiali’yi
surduraraz gidisi.
Sularsin sarayt
 kurtarirsin pacayi.
Dedeletimiz eskiden
~ bilmezdi boyle divmen,
soyla baglt yasarlardh

339



alcakgonulla bakard.
Yasasin ruhban sinifi
gozlerimizi agt1

eristik édullere ‘
altmda/n minderlere.
Ama simdi bana miisaade
gidiyorum hareme,
bakin, Despot konaga girdi
Prenses’e altin getirdi
yeni tayinin bedeli.

acik olsun yolunuz
Rusingilizfransiz.

KENDI ARALARINDA

Bu yurttasa iyi ettik de sorduk »

onu da tipatip metropolit gibi bulduk.
Baska bir-meslekten birine de sormali

belki baska bir sey duyanz, farkh. -

Iste bir bagkast, ciddi ve hepten tedirgin =~
herhalde rahatsiz tiranhgmdan Turkler'in.
Ditstiniceli yurir, bir seyler sayiklar
ulusunun basina gelenleri mi sayar?

HEPS! BIR ARADA

Selam sana tacir Grek, .vatan dostu
ozgurhik oncus, tiran diagmani.
Seni rahatsiz goruyoruz, cok tzgin
vatanin pis boyundurugunu mu distnursun?
Siz hig esaret tanimamaliydiniz »
bizim gibi serbest olmaliydiniz,
bilge ve yigit, erdemli bir ortamda
ve atalariniz gibi 6zgir konumda.
~ Ama dikkatsizlikle yada baska bir nedenden
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Turk tiranligina dusmuisseniz
eskiye gene donebilirsiniz
boyundugu atip 1s18a varirsaniz.

TACIR

Selam size de, dost gezginler

vatanin dostusunuz demek gercekten.
Ben kafa yormam Grekya icin

“tiranlik olsa da olmasa da,

‘ben yalniz beklerim

Frenk diyarindan gelecek gemileri,
gunlerdir gec kaldilar ve g6z yurnamam.
Gemileri dagtinur ve uyuyamam.
Soydasa acirim, tiranlik alunda ulusum
ama 6zgurlak icin metelik vermem.
Metelikleri Tark’e veririm

destegini alip dismanima kars1 ¢ikarim.

- Akceleri 6diing veririm

faizini de bol bol alinm

- onlari kaybedince de bundan s6z etmem .’

olan1 yutar kimseye soylemem.
Kimileri de vardir, paralar savurur
soyumuzun okullari, millet uyansin diye
ama bunlar azdir, yetmez paralar1.

Biz tacirlerin buyiik bélimu

akge isteriz ve esaret de varsin olsun,

~ zenginlik rahatlatir gonlimu _
Turk’un baskist higbir zaman dert degil. -

KENDI ARALARINDA

Yurtsever bulamadik aralarmda sonunda

Tirk hayram hepsi, | :
bosuna Grekler i¢in beslenen umut
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Turk tiranligini yok etmeyi unut.
Yaklasalim dinleyelim soyleneni
o elini sallayani kibirli kimseyi.
Ciddi hamarat birine behzer
- Tarkler bunlara kocabas derler.
Merhaba corbaci nedir seni ezen
" nedir canini sikan, seni tizen?

KOCABASIH

Ah! ulusum iftira eder bana
‘varl yogu cebe indirmisim gaya,

fi¢ ytl herkesin gozune battim .

tasrada istedigimi yaptum, -

herkese yardimsever gibi davrandim.
kimse bana kars: ¢ikamadi.

Evet, akgeleri zorla ellerinden kaptim
ama bor¢ diye gene Turkler'e verdim. -
Yoksullan tiran gibi ezerdim

Turkler'i ise ¢cok severdim.

Tirk'e laf eden GreK'i verirdim ele

bu da iyi bir ders olurdu dtekilere.
Muhammet'e inananlar arasinda bile
yoktu boylesine sadik olani deviete.
Guizel yasardim, 6¢ ahrdim herkesten
ama kin duydugum biri ayartip agay:
varimi yogumu aldi elimden, ‘
sondtrecegim simdi ben onun ocagini. |
‘Aram iyidir agalarla benim

reayay1 bak nasil benzetecegim.
Kimim ben égrenecekler

kugcuk biiyiik bas egecekler,

Bilirim beni ateste pisirmek isteyenleri
yada beni kaziklanmis gormeyi.
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Budur dostlar benim kaygim
.ondan Turkler'e sigimimrim.

FRANSIZ

Vay zavalh Hellas, basina gelenler!
seni tiranlarla soydaslar ortak ezerler!
Seninle birlikte aglasirlar yabancilar
kendi ¢ocuklarin ise seni yaralar.

INGILIZ

'Ustiin yapitlarini bilenleriz
‘nasil burkulur simdi icimiz
* yazitlarin aydinlatt bizi

biz hep gecmisini tehdit ederiz.

RUS

Eski Hellenler'e hep sagarim

bilge ve giicludiirler, onlara hayranim
yazdiklarini okumasaydik

bu mutluluga varmazdik.

(Giderler ve karsilarina Hellas'in kendisi cikar.)
INGILIZ

Rus ve Fransiz, gértiyor musunuz su kadini?
Acaba ne oldu su GreKe, zavall.
Ayaklan ¢iplak, saclar dagimik, yarali -

ve gozleri yash. '
Yaklasalim ona, bakalim'

yardim eli uzatalim.

FRANSIZ

Korkung! nasil yipranml_s bgdenin "
yara ve kih¢ darbesi her yerin.
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- Zavally, sacti etrafa kanin
Hellen kadini ne bu alin yazin?
herkesten cok cektin ama 8lmedin
dayandin bugtne geldin. '

RUS

Dovinir, saglarim yolar
gozyaslan yaralarm yikar.

* Ayaklarina zincir vurulmus
gogusleri timden kurumus.
Yiice bilge bir kadina benzer
yigit beden, yigit bir ytz.

Dusiin dostum, Turkin tiranhg
nasil ezdi bu Hellen kadim. -

INGIL1Z
Soralim, cektiklerini anlatsin
RUS

Olanlari bize,tekef teker aktarvs‘m
INGILIZ |

Ben de bilmek ve 6grenmek isterim
HEPSI BIR ARADA

Selam Hellen kadini, neden yaralisin
neden boyle korkmus ve yorgunsun?
Acik soyle derdini

soyle bize ismini.

HELLAS

Adim Hellas'ur, Grekyé dedikleri
bir zamanlar parlak @inlu, sefilim simdi.
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Siz yabancilar, kimsiniz? Nerden geldiniz?
Nedir soyunuz, yurdunuz?

RUS

- Fransiz’'dir bu, ben Rus, o Ingiliz

Ben Petrograd’damm, o Parisli

Ingiliz de Londra’dan, bir arada t¢timiiz
bu yuzyildaki gormeye geldik dertlerini.
Bir metropolit gordik, bir kocabastyr,

bir tacir ve Eflakl bir bey, tamit tiran yanhst.

HELLAS

Acimasiz sinsi soylar, yalan dolu irklar
bahane uydurmayin, acir gibi yapmayin.
. Basrahipler, beyler, kocabasilar, tiranlar
-hepsini Islam yanhsi buldunuz dersiniz
ne var bunda tziilecek
bunlar insani sevmez, bunu bllmez misiniz?
(Rus’a donup)
Kesisleri iyi bilir olsaydimz
arhontlar1 da iyi bir soy saysaydimz
gondermezdiniz manastirlara rahipleri
Sibirya'ya fitneci arhontlari.
(Fransiz’a)
Ya sen Fransiz, neye sasarsimn?
Benimle dalga m1 gegersin?
Siz bu unlileri yikmasaydiniz
ok ile mizrak ile '
kurdugunuz giyotin ile.
achktan 6lmez miydiniz?
‘(Ingiliz’e)
Siz her yil kuklasini yakar miydiniz
eger Papa’y1 iyi saysaydiniz?



Sagmayin 6yleyse yaptiklarina
herkes bilir onlari ve inanclarin.

-~ (her t¢itne de)

Cocuklarimin agtig yaralarm

bir nedeni olabilir.

Ama nasil unuturum

nasil herkese soylemem -

sizsiniz mutsuzlugumun

derdimin asil nedeni. ‘
Basimdaki su yaralar yok mu .
yuregimin surasinda ve bunlar,

siz insafsizlar yaptiniz buttin bunlan.
Size iyilik yapan bana nankér davrandimiz.
Rus t¢ kez Turk’e savas ilan etti
evlatlarimu ¢agirds topladi

bizi kurtaracaga yaz: ile s6z verdi
ama sonunda bizi esarette terketti.

- Bunca Hellen 6ldt onun safinda
bir bu kadar da kendi kilictan geclrch
Fransa da sirastyla
ozgurluk ilan etti,
siinma kadar geldi
dertlerimi arttrdi.

Kufru tiranhga karsi
gozu hep paradayd.
Rusya ile Ingiltere
bakar Turkiye’ye

- kosar kovarlar onu
gelmesin diye 6zgrlitk.

 Biri para pesinde
biri korku ytiziinden
kosarlar Turkler'i kurtarmaya

_son vermeye hayatima.
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Siz degil misiniz yiice 1siklara konan

bilgelerin kitaplarindan, eski evlatlanmdan?

. Siz onlarin yorumlari olmadan
hala koélesi olurdunuz cehaletin.
Kurtarmis olsaydiniz siz beni
gene siz kazanch ¢ikardiniz
yeni gorusler ve bilmediklerinizi
ogrenirdiniz ac1 cektirdiklerinizden.

 Ama nerde insan sevgisi?
Yok sizde dost kalbi
I¢iniz kotaluk dolu
insana kin duyarsiniz

‘ve gitya bana acirsimiz
ashnda sonumu istersiniz -

Hey kotalugumu isteyen
nankorler - '
acimasizlar.

347



EK 6
HELLEN NOMARSISI

Dérdiincii Kitap

Tiramn Isbirlikcileri

Degerli Hellenler! Bugiine dek tlranhgln zincirlerine bagh
kalmamizin iki nedeni vardir: birincisi ruhban stmfinin ce-
haletidir, ikincisi ise astan yurttaslarimizin yeterince cok
olmamalandir. Ikinciler i¢inde, Hellas’a iyilik edenleri de
unutmamak, onlar1 da anmak “gerekecektir. Onlarmn er-
demlerinden daha 6nce soz etmistim. Simdi ise, Osmanlhi
tiranligl altinda kalmamizin nedeninin, Hellenlerin kor-
kakhgindan yada beceriksizliginden “kaynaklanmadigini
- kamtlamaya ve bize kars1 kotti konusan yabancﬂan susturmaya
calisacagim.

Sahte erdemlerini ortaya koyan ve birinci nedenle ilgili olan
bu yazacaklarimi, rastlant1 sonucu kimi baspiskoposlar yada
kilise mensuplarl okuduklarinda ne denli tedirgin.. olacaklarml
biliyorum. - _

- Gergegin 1sigindan korkanlar nasil da hemen atese atacaklar
bu kitabimi! Vatan borcum bana gergegi soylemeyi emrediyor;
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ben ne cahillerden ne de onemli ve erdemli kimselerden
korkarim.! Cahillerden, korkmaya degmez; ikincilerden de
- korkmam ¢unki gercege karsi ¢ikilmaz: Onemli mevkilerde
bulunanlar ise herhalde séyleyeceklerimi aklm yolunu izleyip
dogrulayacaklar, en kisa zamanda da, bu ruhban sinifinin
korkung zararhh suistimallerini duzeltmeye c¢ahsacaklar,
Hellas'n eski parlakligim ve mutlulugunu kazanmasini
saglayacaklardir. A
Buyuk bir yureklilikle degersiz ve cahil din adamlarin
~ elestirecegim ve matematiksel bir saglamlikla ginumizde
Hellas'a yaptiklari kotalukleri gosterecegim icin, dinsel ku-
rumun saygideger giysilerini giyen bilge ve erdemli kimse-
lerinden, pesin olarak beni affetmelenm yaslh gozlerle rica
ediyorum.

Bugtinku ke§1§lerx kotiledigime baklp beni saygisiz san-
maymn. Ortak vatamimiz Hellas'm yeniden diizelmesi ve (hak
ettigi, H.M.) tintine sahip olmasmu isteyenler olarak, digtintin:
soyumuz ozgarlugune nasil sahip olacak, evimizin icindeki
dismanimiz olan cehalet, banl itikat ve dinin kot amaglar
icin kullamilmast nasil son bulacak; ve haksiz olarak ve
_ utanmadan Kilisenin ahlaksal yasalarmi ¢ignemis olanlarin,
" bir giin birdenbire gelecek olan bir yeniden duzelme ve bir
iyi dizen ile nasil zarara ugrayacaklanm dasanun.

Yiregimde ayibin ve galeyanin atesini duyumsuyorum.
Uzuliiyorum ¢unku bu kutsal grubu vecegime, gercek sevgisi
ve vatan borcu benim onlar1 yermemi gerektiriyor. Bu gi-
ristigim is zordur gercekten, ama bu isi yapmay1 Ozgarliik
heykeli dniinde karar verdim, soz verdim.

* Hey sen ugursuz Konstantinupolis Sinod’u! Sorarum sana,

1 Dogal olarak; gercekten erdenili ve saygideger olan az sayida kilise mensuplar
da vardir. Oregin, aydin ve erdemli Yanyalh Kosmas Mpalanou ile Korfunun papazt
Andreas ve baskalar gibi: (Ayri belirtilmedigi durumlar disinda butin dipnotlar
ozgin metinde yer alan yazarin dipnotlariclir, FLM.).
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senin Isa Peygamber'in bilge sozleriyle, tanrisal ve kutsal
havarileriyle ne ilgin var? Onlara hi¢ benziyor musun? Acaba
onlarin hep savunduklar: sadelik ve kar pesinde kogsmama
ilkeleri acisindan m onlara benziyorsun? Ama sen heér giin
zavallt Hristiyanlar'dan (;almakta oldugun paralarin icinde
yﬁzi’xyorsuﬁ. Yoksa kendi nefsine sahip olma acisindan mi
onlara benziyorsun? Ama hangi eglencede sizin bir bélamiiniiz
bulunmaz ki? Hanginiz acik agik ve utanmadan iki yada t¢
soylu asig1 yok ki??

Yoksa siz din konusunda gosterdikleri saygi aglsmdan mit
onlara benziyorsunuz? Ama sizin saygihginizi ve ayin si-
rasindaki alaylarimzi ve giling halinizi kim bilmez?® Peki
siz onlara hic benzer misiniz? Insanseverlik konusunda mi
yoksa? Sen yoksullara degil yardim etmeye, bakmaya bile
tenezzdl etmezsin. Paraya oyle bir susamissin ki, tarif cdi-
lemez.* Belki de komsunu sevmekte, uytim saglamaktasin,
yani sevgide onlara benziyorsun? Ama sizlerin birbirinizin
gbzind oymaya calisagmuzi kim bilmez ki?® Peki, onlara hangi

-acidan benzersiniz? Dogal olarak siz onlara hi¢ benzemezsiniz.
Yazik olsun sizlere, barbar ve aptal insanlar. Sizi aydinhga
¢ikarmak icin Isa yeniden dinyaya dénmeliydi; ¢tink siz
kendiniz karanlik aklimzi az bucuk aydinlatmak icin bir kitab
acip okumayt ditstinmezsiniz bile.

2 Buginkil Yanya basrahibi, en ufak. ¢ekingenlik duymadan zina ve oglancihk:
yapmaktadur.

3 Ben sahsen birkac kez; ayin sirasinda kidfreden, bedduada bulunan, papazlara ve
ozellikle zangoclara vuran baspiskoposlar gordam,

4 Ben cok cimri bir kesis tamdimy; parasinn bir boliumi calinchginda, bir ay soura
uzunmdcn ohmusti.

5 Herhangi bir baspiskoposun élumi Smocl un karakterini ortaya koym: ak["\du
Bu durumda aramzda kinler ortaya cikmakea, aklimza gelen her tarla careye
bagvurarak ve bityitk paralar harcayarak bosalan eyaleti ele gecirmeyc calisirsi-
niz.
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Sizler, hey Sinod tyeleri! Kutsalligin tnvanlarim ve erdemin
simgelerini tasimakla birlikte hi¢ ama hic, gaya temsil et-
tiklerinize benzemiyorsunuz. Siz bir kurtlar agih olusturu-
yorsunuz; ¢cobaniniza kulak asmiyorsunuz ve Ortodoks ki-
lisenin masum koyunlarmi da parcalayip yiyorsunuz. Burada
sizi bu bicimde ele alacagim ve eger Hellenler'in bilgisizligi
ve deneyimsizligi dayanilmaz dizeninizi bugiine dek stur-
dtirmiisse de, egitimin 15181 ve gercegin giinesi herkese, sizleri
gorunmek 1sted1g1nlz gibi degil gercekten oldugunuz gibi
gosterecektir.

‘Burada sizlere erdemin ve kutsalligin gercek yolunu gos-
termeye calisacagim.

L

(Bu béliimde “anonim” yazar, Antik Isparta’daki Lyko-
urgos’u 6vmekte, paranin ve altinin yalniz bir miibadele arac
oldugu ve zamanla insanlarin gerek duymadiklart esyalara
egilim gostererek “liks”e yoneldikleri anlatilmakta, altin

fiyatlarinn keyfi bir bicimde yukseltilip alcaltildig agik-
lanarak bu tir faaliyetin gercek ticaret olmadig yazﬂ-
maktadir, HM.) ‘

* X %

~ Biri ¢ikip soyle diyebilir: paranin kesfi, hayvancilik islerini
kolaylastirdi, eskiden var olmayan tirleri halka sundu, esyalan
ve insanlarin fikirlerini zenginlestirdi; zanaatkarlar yurek-
lendirdi, yarattiklan satilip alinabildi ve nihayet insanlig;
saygin ve ahlakli bir duruma getirdi. 4
_ Bagka biri ¢ikip soyle cevap verebilir: pafamn kesfi ilé ya-
samumiz icin gerekli olan seyler sayilabildi, sonra gerekli:
olmayanlar da sayildi ve sonra da para o6dule ve erdemin
kistasina déniusti.
Zamanla para kistaslari sayar oldu; ve bugun para esya ile,
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ahlak ise alunmn kistasiyla olguliir oldu.® Paranin kesfi ile -
insanlar doganin ve kendilerinin diusmam oldular.” Bu kesif
ile insanlarin ¢ogu kiicuk bir seyi buyukten de buyuk say-
muslardir.® Bu kesif sonucu, likstn ortaya ¢ikmasiyla in-
sanlarin ahlaki bozuldu® ve sonunda para insanlar arasinda
fazladan iki cins yaratti. Erkek ve kadindan baska, bugun
Gigtinctt bir cins vardir, yani zenginler cinsi; ve bir dérdunciisi
yoksullar cinsi.

Akl olup dustinebilen, halkin yuzde doksandokuzunun ya-
samadigina, kendileri i¢in degil de bir tek kisi i¢in ¢alisuiklarina
bakip nasil irpermez? Ve kim bu duruma bakip gercek nedeni
anlamaz: insanlar yalmz maddi ve manevi acidan paranin kélesi
olmakla kalmadilar, aym zamanda insanlar da paramn kistast
oldular, fazla altim olan fazla insan satin alabiliyor. Bundan kott
ne olabilir ki? Insanlar oylesine bozuldu ki, Osmanlilar'm, aynen
Britanyallar’la oldugu gibi, “bugtn on tane insan satin aldlm
dediklerini utanmadan isitebiliyoruz. '

Bunlar1 diistinen nasil olur da olanlari bilerek yasayabilir?
Biri kendi istegi disinda zorla saulmakta, sonra bu ayn1 insan

Bir zamanlar, bir kilo bugday ti¢ birim altin eder derlerdi. Sonra bir erdemin on
birim altma bedel oldugu sdylendi, ve simdi ise it¢ birim altin bir kilo bugday vc
on birim altun bir erdeme bedeldir denmektedir ya da bu ima edilmektedir. Yani
bircok erdem sahibi olabilmek icin birinin tek 1ht1yac duydugu sey bircok alun
birimidir.

=)

. 7.Afrika her yil bircok insan feda etmektedir; gururlu Britanyalilar'in ve baskalarimin
doymaz achg ile bu insanlar Amerika'ya aulmaksa ve orada yerin altim kazarak
maden ¢ikarmaktadirlar. Bu zavalli insanlarin yizde onunun bir y1l icinde kur-
tulmalan bityiik sans sayilmaktadir. Striinmekte, dayak yemekte, 61diiriilmekte
ve act cekmektedirler. Stk sik toprak kaymalan sonucunda yiizlercesi canll canh
toprak altinda kalmakiadrlar.

8 Degersiz zengmlerm degerh yoksullardan daha de;,erh Sayllchklarl iyi bilinen bir
gergektir.

9 Liuks, parasi ¢cok olana yalniz sahibi oldugu topraklar tistiinde calismamayt ve
koyunlarini giitmemeyi 6gretmekle kalmadt, aymt Zamanda yataginy hazirlama-
.iklarinda uyumamayi, yemegini hazirlamadiklarinda yememeyi vb. de gretti.
Parasi olmayan ise paras: olamn yamnda ¢ahsmaya mecbur kald.
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" bagkalarm satin ahp ister istemez koétt bir insan olmak du-
rumunda kalmaktadir. Patanin kesfi ile elde ettigimiz iyilik sahi
nedir? Ihgkdemmzde kimi kolayhiklar saglamistir herhalde. -

Ama buna gercekten gerek var miydi? Insanlar paranin
kesfinden once nasil yasarlard:? Amerikahlar dort yizyil 6nce
belki (bizler gibi, H.M.) yemiyor, giyinmiyorlard:; erdem sahibi
degillerdi; ama kusurlan da yoktu. Altin kullanmamis olan
Lakonlar aghktan mi 6ldi? Yoksa Hellas bu kesif sonucu yok
olmadi m1? Bugiine dek ¢ekmesi bundan degil mi? Ve en. '

‘nihayet insan neslinin girkinlegmesi bundan (paradan dolay,
H.M.) degil midir? :

Adalet altin kargihg satlmiyor mu? Hakimler para ile satin.
almmlyor mu? Zenginler yasadis: eylemlerini altnla gizlemiyor
mu? Yoksul da altina sahip olmad1g1 icin hakkim kaybetmiyor

mu? 1 :

Neden bir tek insan baskalarma emir verebiliyor, neden ‘
on kisi, bir tek kisinin pesinde, onlar domuz o ise domuz
¢obani imiscesine, kosuyor? ‘ .

Bagkalarina bdyle yukaridan bakamin, sertlikle dovebi-
lenin, kifreden ve asag1 gorenin bagkalarma kiyasla fazla
nesi var ki?

Neden, birine kole, otekine efendi diyoruz? Neden zengin -
icip ylyebilmekte, uyuyabilmekte, eglenebilmekte, yorul-
mamakta ve emir verebilmekte, oysa yoksul boyun egmekte,
hep calisip yorulmakta yerde yatmakta, susuz ve a¢ kal-
maktadir? ' :

Sevgili insanlarim! Alun neden kesfedildi? Neden aluni
oturup beklemeye mecbur kalmaktayiz? Insan yoksa ma-
denlerle mi yasar, toprak yoksa altinla mu islenir? Neden

10 Yoksulluk, ne yazik ki, en saglam ve yiirekli kimselerin rublarim da zayiflat-
maktadir; bugiinka siradan ve masum Hellenler de bundan baska tirlii ola-
mazlardi. On cocuklu bir baba, gecim icin gerekli olanlara sahip olmadiginda,
gecim icin gerekli ekmegi dusiindiikee, iylyi disinecek vakti mi kalir?

354 - B : o



insanlar altinsiz da yasamasin? Ve altina olan deger yok olursa,
altin ne olacak?"' Ve bir madenden fazla bir sey olmayari altina
bu deger neden?'? '
Bitin bunlarn sucu alun degil midir?' Namus altin -
karsihginda satlmiyor mu? Mevkiler bununla satin alinmiyor
mu? Insan soyunun gozyaslarl bundan dolay1 degil midir?
Politik alandaki dayanmlmaz kanunsuzluk ve binlerce kotiluk
bundan kayhaklanmiyor mu? Ne yazik ki oyle. o

* k%

(Bu boliimde daha iyi bir yénetim,sistemi\ile bu kétﬁliikie‘rin
“ortadan kal_kaéag“l yada hi¢ olmazsa azalacag savunulmakta,
yeni yasalarin gerekliligi vurgulanmaktadir, HM.)

* % %

Simdi de, pé\ranm nasil kotiliklere neden oldugunu, bir »
dereceye kadar gosterecek olan Hellenler'in ruhani sinifina
gelelim. Konstandinupolis'te Patrik ve Sinod bulunur; ayrlca
bir patrik Iskenderiye’de; biri Antakya'da, biri de Kudus'de -
bulunur. Birinciye “oikoumenikos” (ikumenik -evrensel,

)

11 Alum olmayanlarin bir an icin ona deger vermediklerini disiinin; nasil galang
bir durum dogacaktir! Zavalh zenginler neler cekecektir! Bunlann bir bolamu
onlan yataktan kaldiracak koleleri olmayacagindan hep yatakta kalacaklar!
Kimileri giysilerinin baglanm cézmeyi bilmediklerinden kendi uzerlerine si-
cacaklar! Kimileri yitrameyi bilmediklerinden oturup pinekleyecekler! Kimileri

. giyinmeyi bilmediklerinden ¢iplak kalacaklar! Ve kuskusuz cogu onlara yemek
pisirecek birileri olmayacagindan achktan slecekler! Nasil galing bir durum
olusacaku! Insanhk, hey insanhk! Gézlerin acik olmakla birlikte sen ne zamana
dek bunlan gérmeyeceksin?

12 Yashlar genclere iyi dileklerde bu\unurkeu “Adam o\maya bak!" derler. Demek
istedikleri, para sahibi olmalaridir. Kimi zaman da soyle derler: “Falanca ti¢ y1l
once hicbir sey degildi, simdi adam oldu”; yani alun sahibi oldu demek istiyorlar.
Yani altm olmayan insan sayilmamaktadir. :

13 Alun sahibi olmayanlar, namuslu yoldan kisa siirede buna sahip olamadiklar
icin, kimi katil olmakta, kimi hain ve hemen hepsi de dalkqvuk ve hirsiz.
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- H.M.) denir. Ve bu giiliing isim ve bunun yaninda bagka bircok
tinvan, oteki patriklerin bu patrige tabi olduklar anlamina
gelir. Bu patrik, Osmanh Devleti icindeki. eyaletlerdeki, orada
Hristiyan halk olsun olmasin, yuzlerce baspiskoposu tayin
eder; bunlarin her biri de sirasiyla dort bes piskoposluga
sahiptirler ve her birine piskoposlar tayin ederler. Kilise
hiyerarsisi boyledir. Yonetimi ise soyle olur:

Sinod, Patriklik tahtin1 Osmanl sadrazamindan biyiik bir

_para karsihiginda satm almaktadir. Sinod bu tahti en fazla kar
verene yeniden satar ve bu satin alana da Patrik adin1 verir!
Patrik ise bu tahti satin almak i¢in bor¢ aldig) paralari 6de-
yebilmek icin tasra kiliselerinin gelirini (iltizam, kesenek
sistemi, H.M.) baspiskoposlara, onlar da sirasiyla astlar
piskoposlara satarlar. Piskoposlar da Hristiyanlar'a satarlar,
yani sarfetmis olduklarini elde edebilmek i¢in halk: soyarlar.
Yani bu dizen icinde tayinler, altin adina boyle gerceklesir.

(Ruhban simifin ayeleri) halka ve kilise yasalarina kars:.
gorevlerini ise soyle yaparlar: Davut Psaltirionu’ndan (ayin
kitab1, H.M.) iki sayfay1 okuyabilen, Sinod tarafindan patriklige
layik sayilir; Sinod ise ondan daha fazlasim, “Havarilerin Isleri”
bolaminii de okuyabilecek dizeydedir.'® Yazi yazabilip
yazamadig1 pek sorulmaz, ¢iinkii bu pek gerekli degildir. Hatta
ismini 6ylesine karisik bir bigimde evirip cevirerek yazar ki
-ve onu baspiskoposlar ve piskoposlar da taklit ederler- imla
yanhslari dolu da olsa hi¢ kimse bir sey anlayamamaktadir;
bunun i¢in de yaninda geng yazicilar bulunur ve “protosy-
gkellos” ve “arkhimandrites” ile de (patrikhane memurlar,
H.M.) efendilerinin korkun(; cehaletlm bir dereceye kadar
gizlerler.

14 Bu asiri sozler icin okuyucu beni mazur gérsin, ama daha once dedigim gibi
birkag istisna.chstnda, bugiintin din adamlar yalmz biraz gramer ogrcmuclxtcdu
“bilim” sozcugundcn ise habersizdirler.
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Patrik’in alacagi ilk 6nlem Sinod’un yakii olanlarin
dostlugunu kazanmaktir; bunlar da buyuk arhontlarin yani
zengin cahil Fenerliler'in karlaridir. Bunun iki amact vardar:
birincisi daha bir serbestlik ve cesaretle calabilmek ve ikincisi
daha uzun bir siire boyunca ¢alabilmektir; ¢iinki Sinod, patrigi
begenmedigi durumda Osmanli Devleti’nin araciligi ile onu
surgline gonderir. Ve kendisi ile ayn: gortiste olmadigr du-
rumlarda, ona sunulan kagitlarn okumadan imzalamadig
" durumlarda onu mutlaka begenmez.

Patrigin Sinod ustinde gostermelik ve yalandan bir ts-
tinliga vardir. Sinod’dan birinin siirgtin edilmesi olanaksizdir,
cunki bu gerceklestiginde butun geri kalan tyeler bir olup
patrigi surgiine gonderirler, yeni bir patrik secerler ve siirgiine
gonderilen arkadaslarim geri cagirtirlar. Bunun icin sik stk
kimi patrikler sekiz, kimileri alu ay, kimiledi de iki ay patriklik
yapabilmistir.'® Bu oniki aptal (Sinod) tyesinin gururu ve
saptk ruhlari, sebep olduklari masraflari, sik sik degisen
patriklerle halk icinde yarattiklart yikimi gormelerini cn-
gellemektedir; onlarin tek dasundugi yapuklar masraflar
ve karlanidir. ' '

Bas boyle olunca, okuyucu bagpiskoposlarin da nasil ola-
cagini tahmin edebilir. Ama bunlar, cehalet konusunda patrigi
ve Sinod’'u da asmaktadirlar. Cankt Sinod patrigi istedigi
kivama getirmek i¢in para harcarken, bu paray1 dogrudan
gene patrikten geri almaktadir, patrik de harcamalarini faz-
lasiyla baspiskoposlardan almaktadir. Ama baspiskoposlar
paranin bir bolamtna piskoposlardan almakta ama geri
kalamim Hristiyanlardan alabilmek icin eyaletlerindeki Os-

15 1671-1806 yular: arasinda (136 yilda) 30 patrik, 48 kez patrik makannna ge-
riribmistr. Bunlardan onikisi bir kereden cok ayni makama getirilmis, bunlardan
hesi 3-5 kez aynt makama getirilmistir. Bu stredle altt aydan az patrik makamnda

" Lalanlar ise 9'dur. Bu yillarda patriklik siresinin ortalanast 3 yildan az o!up cok
disitk oldugu kuskusuzdur (Cevirenin notu).
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manh yoneticilerini taklit etmektedirler. Zaten bu yoneticilerle
kendileri arasinda bir tek fark var: ba@piélmpdslar yoneticilere
para verir, onlar da ba§p151<oposlara istedikleri kadar ¢alma
hakkim tanlrlar

* % %

Halkin cehaleti kilisenin kiliglarini dylesine biledi ki artik
hi¢ kimse onlara kars1 ¢ikamiyor. Aforoz etme- diye bilinen
ve seytanca bir kesif olan bir sayfa dolusu beddua ile zengin
fakir demeden istediklerini kovalayabiliyorlar. Kimi zaman
- da bu kez dilekler, kutsamalar ve affetmelerle dolu baska bir
sayla yayimlayip aforozu boéuyorlar;‘_bunu da, yeniden aforoz
etme hakkini kazanmak icin yapiyorlar. Ne yapsinlar? Aforoz
edilen ikinci kez aforoz edilemez ki!'® Bit numarah silahlan
olan aforozdan sonra, ikinci silah “agiasmos”lar (dualar) ve
“mnemosyna”lardir (6luler icin dualar, mevlit, H.M.)."” Ama
en buyik karlar miraslar ve bagislardandir.® Bu verilen
paralara karsi ¢ikildign zaman hemen aforoz etme yoluna
gecerler, ne-dogan bebekleri vaftiz ettirirler ne de olulerin
gomitlmesi i¢in izin verirler.

16 Hellas'ta ve dzellikle Yanya ve Patras'ta aforoz etmeler, yabanct biri tarafindan,
kilisede ayin samlabilir. Oylesine sik olur ki buniqr; hemen hemen her Pazar
ginleri her kilisede iki a¢ aforozname okunur. Bunlar 6nemsiz konulardan, kimi
zaman iki ii¢ kurnsluk anlagmazhiklardan kaynaklanmakeadar.

1

~

Bu kustah insanfar baspiskoposluklanna varir varmaz, biitéin yurttaslarin kendilerini
evlerine kabul etmelerini ve orada dualar okutmalarim ve buna karsilik olarak da
elli ile on kurus almalan icin herkesi zorlarlar. Mnemosyno’lar ise ¢lilerin rubifan
igin, kemiklerin gomaldiukleri yerden qikanidiktan sonra yapilan dualardir.

18 Birinci-ya da ikinci dereceli bir yurttasin slmekte oldugu duyulur duyulmaz
basrahip icin bu tistiin bir sevingtir; ctinkd adami ggmmek icin Osmanh tirana
para verdikten sonra basrahibe de para verilmesi gerekecektir. Ama yektn be-
lirsizdir; kimi zaman on bin kurus, kimi zaman bes bin ya da en az1 bin kurustur.
Yurttas iillkesinden ayrilip gurbete gittiginde de basrahibe bir hediye vermesi
gerckmektedir. Dondiginde gene hediye verecektir. Ama hediye dencbilir mi
buna? Zorla istenen ve almanlar hediye midir? -
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Ama kirli ruhlari daha neler diisinmez ki! Su kadarini bilin
ki, onlar ne yaparsa tek pafa icin yaparlar ve onlara para
verildigi zaman her turli ganahlart affetmeye hazirdirlar.
_ Hellenler'in ruhban sinifi iste boylesine barbar ve asagilik bir
duruma gelmistir. Baspiskopos yoresinde istedigine ruhbanhk
hakkini satar, sonra bu gorevlinin isine son verir yada strgin
eder ve bu hakk yeniden baskabirine satar. Bor¢ para alir
ve geri vermez. Hi¢ kimse onlara karsi ¢cikmaya yeltenemez,
cunku hemen aforoz edilebilir, sirgine gonderilebilir ve
servetine el konulabilir.'® Iste Isa’min tath buyruklar bu bi-
¢imde uygulanmaktadir. _

Bu baspiskoposlar metropollermde acaba nasil y’l§’ll‘]"ll
erdemleri nasildir? Onlar yiyip igmektedirler, domuzlar gibi.?°
Geceleri ondort, dgleden sonra da iki saat uyurlar. Yilda iki
kez ayin yaparlar, ve yemek yemedikleri, icmedikleri ve
uyumadiklar zamanlar insanin aklina gelmeyecek en ayip -
ve alcak hesaplari yaparlar.?! Gunahin lagimma oylesine
batmuglardir ki bunlar, paraya bogulup zenginlesirken, halkin
iniltileri onlara ruzgar fistlns1 gibi gelmektedir. v

Baspiskoposlardan sonra piskoposlarin dansi baslar. Bunlar

belki daha da kot olan baska bir kurt strusiudar, cunki
koyluler ve kisiler iistinde egemendirler. Yolsuztuklari son-
suzdur, sertlikleri ise yillamnkini de asar. Bunlar yorelerindeki
koylerinde haydut diyebilecegim kimselere “protosygkellos”,

19 Bugandn Yanya bagpiskoposu, erdemli filozof sayin Kosmas’, kotu myctlcnnc
‘alet edemedigi icin aforoz edecek kadar kiistah davranmustir,

20 Bir gorgi sahidinden duyduguma gére bugiinkit Yanya imetropoliti kulwalu diye
iki okka yogurt, ikindide ise kil¢iktar ayiklamms yarm okka sardalyeyi kasikla
yer. ‘ . .

21 Herkesin bildigi gibi Arta, Grebenia ve Yanya'daki metropolitler, tiranui isbirlikei
hainleridir. Bunlardan wictincisii herkesin bildigi gibi tirana secde etmis, valtiz
babas1. olurcasina’ torununun saclarmi kesmistir. Arta’daki metropolit isc,
kahraman Sulililer'i ete vermistir. Her ticit de cinsel saptk ve a¢ gozlidiirler, zina.

yaparlar, escinsel ve acikean aciga oglancidirlar.
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“arkhimandrites” yada buna benzer baska dini unvanlan

bahsederler; bunlarin tek bildikleri ise, Hristiyanlar'm isimlerini,
"0 da imla yanhslanyla yazmak® ve “Allah belam versin!”,

“berhudar ol!,’", “ver!” gibi cimleleri tekrarlamakur. -

Iste bunlar “episkope” (bir kilise yoresinin yonetim birimi,
H.M.) koylerini dolasmakta ve acimasiz bir bicimde masum
koylileri ve ozellikle kadinlan kovalamaktadirlar. Para bula-
madiklan zamanlarda ise, bir giysiyi, bir tarum aletini, bir kacln.
sts egyasint hatta yemek kaplarim bile alirlar. Kimilerinden.
bugday yada sarap alirlar. Kisacast, koyluleri soymakta, sonra
onlar i¢in birkac dua okuyup cikip gitmektedirler. Sik stk koyleri
dolasan piskoposun kendisi degildir; o zaman yerlerini alanlar
onlardan da kotidurler. Utanmaz, barbar ve cahil temsilci, koyde
kaldigr siirece yoksul cemaat hesabina yiyip ictikten, elini
gecirebildigini aldiktan sonra, birkag kisiyi de aforoz ettikten,
kimilerini papaz ilan ettikten sonra ¢ikip gider.

Piskoposun bir kimseyi ruhbanhga layik gormesi ise su
kistaslarla olur. Once ondan agag1 yukar yiz kurus ister ve
bu paray1 alir. Sonra okuma yazmast olup olmadigint sorar,
Psaltirion’u getirtir ve bir sayfa okutur; ve onu hemen papaz
ilan eder. Bu papazlarin cehaleti inamlmazdir, ve bunlarin ¢cogu
da “arkhimandrites” olurlar, sonra para kazanip “cpiskope”
satin alirlar, sonta sirasiyla baspiskopos olurlar ve arada da
patrik. Yani kilise mensuplarimin hemen hemen: hepsi ayni
asagilik konumdan gelmedirler ve cogu kara cahildirler.?

22 Bir keresinde altms yastarmda olan bir koy papazina, basparmagim boyunda olan
kalemini ne zaman satin alnns oldugunu sordun. Kalemi babasmndan miras alchigum
* e ti¢ ogtlu oldugu icin de bu kalemi ti¢ parcaya aywip.onlara birer parcasint vermelk -
istedigini séyledi. Genis ciibbeli baska biri bana “genesia” (6la dogan'cocuk‘\[ LM.)
ile “dogwumu” antadigim, “genethlia” (dofum gind, .M. ile “olami” anlacigun
soylemisti. Hellen okuyueu bunlan okurken gitllmesin, aglasin.

23 Bir “arkhimandrites” kilisede Incil okurken, saylann sonunda “epancrkhesthai”
" (geri gelirsiniz, FLM.) sézctgiine rastlar. Ama kelimenin ortasmda sayla bittiginden
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Piskoposlardan sonra, ellerinde bir “fetva” ile manastir-
lardan yola ¢ikan “protosygkellos”lar, “arkhimandrites”ler
ve ruhbanlar gelir.2* Bunlarin sayilari kabarikur. Basrahibe
ugrayarak ¢alma hakkini alan ve sonra biiyuk bir kastahlikla
- ev ev dolasarak dilenen ve 6zellikle kadinlari bir guzel soyan
bu halk soyguncularmdan birkagim barindirmayan kent ve
koy yok gibidir.

Kullandiklan yontem insant hem guldarar hem de ’lUl’lLlI’
Ellerinde, insan kemikleriyle ve kafataslariyla dolu bir kutu
vardir; bunlar yaldizlanmistir ve kimilerine Aziz Kharalampos . .
kimilerine Aziz Gregorios ismi verilmistir. Kisacas1 kemik-
lerine sahip olmadiklar aziz kalmamistir.?® Bu kemik sati-
cilarinin ¢ogu bir kesis pinari olan ve Aynaros (Agion Oros)
denen Athos Dagrndan gelirler.

Bu manastirlarin her yérede topraklan ve bu gezgincilerin
icinde yasadiklart malikaneleri vardir. Yarisim cebe indiri p
geri kalanimi manastirlara gotirmek tzere; ¢caldiklar paralan
orada hesaplarlar.2® Bu canavarlar, hicbir seye tinmadikla-
rindan, zamanla dylesine vurdumduymaz olurlar ki, dunya
yikilsa onlarin umurunda degildir: Herkesi de yererler; bir
yerde bir din adamt yada yurttas ¢ikip bir is becerirse onlar
hemen onun élumcil dismam olurlar. O zaman evleri do-

“epancr” soziinden sonra, ayn bir kelime gibi “khesthai” (sicimiz) kelinmesini
okur; ve kilisede bulunanlar kahkahaya bogar.
24 “Fewva™ dedigimiz, manasurlarda kaleme alinnug olan, isteklerle dolu olan,
- Huistiyanlara seslenen ve bayitk renkli harflerle yazilnus kimi mckeuplardr.
Ben simdiye kadar Aziz Kharalamposun dért katatasina rastladun; cinki veha

hastalips ¢ikuginda her \omde hir tane de Aziz Kharalampos kafatast cikar orta-
ya.

I~
i

~
>

Pek cahil olmayan ama ona karsilik icten pazarhkh ve cimri olan Avnarozlu bir
rahip tamdm. Sk stk dvinerek virmi yit icinde yiz elli hin kurusluk bir sermaye
meydana getirdigini anlatircdh. Bunlarm ficte ikisini manastira verpis, geri kalanuy
da kar elde etinek Gzere cesitli tiiceartara ddang vermisti. Bunun clinde biv Aziz
Theodoros kafatast vardt.
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lagirlar, ikiyiizlit bir bicimde ona kars1 konusurlar ve onu
hemen saygisiz ve dinsiz ilan ederler. En buytk kaygilan isc
cehaletlerini gizlemektir, bunun icin de her zaman kaclmlarla
konusmayl yeg gorirler.

Hey sevgili Isa! Hey hakh Havariler! Hey filozol Kilise
Pederleri! Neredesiniz? Gelin goriin sizin yapitimzi devam
ettirenleri; sefil durumlarim bilenlerle beraber gelin siz de
aglaym. Siz, oburlara bir sumir koymak i¢in orucu savundunuz,
* onlar et yiyen hastalara da beddua ederler, siz erdemi saglamak

icin sadakay: baslattimiz, onlar ise yoksul zengin demeden
elden geldigince insanlart soyuyorlar. Sizlér cok ¢ekmis
olanlara, tizgiin olanlara teselli saglamak icin ginah ¢ikarmayt
baslattiniz, onlar ise yalmz meraktan yaparlar bunu, yaban-
cilarin gizli 6zel dunyasinr 6grenmek ve sonra islerine gelince
bu sirlan ortaya cikarmak icin.?’ Sizler uyumu, kardesligi,
esitligi ve 6zgurlugit 6grettiniz, onlar ise verdikleri 6rneklerle
bunun tersini 6gretmekteler. Nihayet sizler kilavuz olarak
erdemi se¢mistiniz, onlar parayi.

Hey Hellenler; distniin, Buyik Bilge, tath 1sa bu hizmet-
cilerini gorse ne derdi acaba? Karan besbellidir; keske zavallilar
elden geldigince diizelirler de suclarindan.dolay: hakettikleri

- cezay1 cekmezler. Kim gormez, hey Hellenler, ruhban smifimn
Hellas’a neden olduklan yikimi?

Yiiz bin belki de daha cok kara ciubbeli®® issiz gugcuzdu\
ve zavalli yoksul Hellenler'in ahnteri ile beslenmektedirler.

" Yiizlerce manastir, nerede olurlarsa olsunlar, 'vatém,n icin bir
yaradirlar, ¢inku higbir yararlar: olmadan meyveleri yiyip v
Isa’nin masum koyunlarini parcalayacak olan kurtlan ko-

*27. Herkesin bildigi gibi Yanya'daki kilise mensuplar Hristiyantar'dan duydukiart
her bilgiyi, biraz da abartarak liste halinde tirana sunarlar; 6yle ki, gintimizde
ginah gikarmak b\r tar 1lnnctc dontsmistiir.

28 Bunlar, yuzelli bin kadardiriar, her tirli dusuncedcn ve sorumlulukean uzik.
sapasaglamdhriar.
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rumaktadirlar.?® Iste sevgili kardeslerim Hellenler! Budur

Hellen ruhban simifinin bugiinkii asag1 ve korkung durumu;

. budur Hellas’in ozgurluge kavusmasin geCIktlren birinci
neden.

Bu cahiller “6zgiirluk” séziinti duyunca oliumctl bir 'gtmahla
karsilasmus gibi oluyorlar. Siradan halka ise ne ogretiyorlar?
Kilisenin hatipleri ne derler samrsimiz? Dinleyenleri uyuma
yoneltmek icin acaba Incil'in sézlerini mi aktanirlar? Birinci
ve 6nemli buyruk olan “Komsunu kendin gibi sev” emrini
mi soylerler? Acaba komsu kimdir, yabanci kimdir, hig
soylerler mi? Acaba “Inanc ve vatan icin mucadele el” ata-
séziini hic séylerler mi? Vatan nedir hic anlaurlar m? Acaba
kimlerin, nasil ve ne zaman vatana yardim etmeleri gerektigini
hi¢ séylerler mi? Themistokles, Aristeides, Sokrates ve baska
binlerce,erdemli ve bilge insamn érneklerini animsaurlar
m? Bunlarin kim olduklarim ve kokenlerini Hic soylediler

-mi? Dinyanin nasil yonetildigi ve en iyi yonetimin nasil
oldugunu hi¢ soylerler mi? Erdem' nedir, nasil elde edilir,
nasil haklanir hi¢ anlattilar m1? Ve bunlari onlat soéylemiyorsa
ya kim soyleyecek? »

Yazik, bu ne zavalhlikuir! Dinin sozculeri sadakadan baslayp
oruc;ta son buluyorlar|30 Bu durumda Hellenler tiranhigin sisi
icinden uyamp nasil cikarlar? Gergegi gostermeleri gereken
dinsozculeri bunu yapmamaktadirlar. Ya ne derler bu yagama
duskun yalanct hatipler? Onlar soyle yanit verirler: “Tannidir,
kardesler, bize tiranligi buyuran; ¢iinki biz ginahkar idik.
Ve bunun icin cefayt kabullenerek ve inlemeden katlanmaliyiz;
hatta Tannyada sukrederek bu yaptiklar: icin.” Ve bu gibi

29 Insan soyunun yapuus oldugu bitin cinayet ve suclarnn listesini yapmak isteyen,
Aynaroz'a gitsin; oradakilerin listesini yaparak en genis Ve eksxksn listeyi elde
edeccktir. .

30 Tek séyledikleri ya da bildikleri, “Carsamba ginleri halk yag yemesin™ (oruc tiirg,
H.M.) ve “kesislere para verilsin” buyruklandr.
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" sacmaliklardan sonra, “Tanr kimi severse, aci ¢ektirir” ata-
“sozini de eklerler.%!

Bu insanlar gercekten barbar, agagilik ve acikca vatamn ve
hatta Isa’nin da dugmanlaridirlar. Bu atasoziinit nasil boyle
ters anlarsiniz, nasil cehaletiniz bu noktaya varir? Nasil bil-
mezsiniz “aci ¢ektirmek” (paideuo fiili, H.M.) Hellence'de
“opretmek” ve “ac1 cektirmek” olarak iki ayri anlama geldigini?
Bu atasdziinde ise mutlaka “ogretmek” anlamindadir. Yani
Peder, cocuklarim sevdigi icin “6gretir”. Ama biz cehaletin
sozlugune gore yorumlayarak bir an icin Tanrrmn sevdigine
gercekten act gekfirdigiple inanahm: Ama neden verir bu
cezay1? Kugkusuz onu yanhs ve kusurlu yoldan ayirip dogru
yola getirmek i¢in; onu erdemli ve durtst kilmak i¢in. O
zaman, yukarida her turli erdemin dusmam ve her tirlii
kotilugun teme! nedeni oldugu gosterilmis olan tiranhk, nasil
olur da iyilige giden yol dogrultusunda bir aci ¢ektirme olarak
algilanabilir? Asagilik insanlar, gozleriniz gérmez ve akhmiza
ilk geleni soylersiniz; bu tir konularda, en ufak yimh% bir
actklamann dinleyenlere ¢ok buyuk kotalikler yapacagim
nasil disstinmezsiniz?
~ Yoksa butun bunlar teselli olsun diye soylayor olmayasimz?
Allah belanmizi versin, size de avutmalarimiza da! Bu teselli,
gzimtintin kaynagmdan da kotadur; ve tek sagladigy da
“ Hellenler’i ilelebet teselliye layik insanlar durumunda bi-
rakmaktir. Sozler bagirip soyle diyorsunuz: “Sevgili insanlar,
Osmanh tiranhigim bize buyuran Tanrrdir, gunahlarmiz
ytizinden, bize ceza vermek icin; ve bu dinyada bize act
cektirerek dlim spnras hayatta, sonsuza dek strebilecek olan
bir Cehennem’den kurtarmaktadir”. Hey dogru sozun, yani
[sa'nm dasmanlan! Bu kétt ve\yersiz teséllinizle, Hellenlerin,

31 Yazar “Pederler Oglcrm risalesinde cgemen olan anlayls\ saldirmaltadir (Cevirenin
notu).
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tiranhga kin besleyip 6zgirluge kavusmaya calisacaklarina,
tam tersine tiranlif1 sevmelerine ve basit bir bicimde dusu-
nerek, “bu dunyada ac1 ¢ekersek gelecekte Cennet’e sahip
olacagiz” diyerek, bu tiranligm altinda yasamakla kendilerini
mutlu bile sayacaklarim: nasil gormezsiniz?

“Tiranhga Tanrrnin da insanlarin da kin besled1kler1 ti-
ranhigin herkesce kotit bir sey sayildig bilinen bir seydir. Siz
neden tiranhg: hemen hemen iyi bir sey olarak gosteriyor-
sunuz? Bir dost, daha 6lmemis olan dostunun babas: icin
dostunu hig teselli eder mi? Insanligin dostu ve savunucusu
oldugunuzu iddia eden sizler ise, Hellenleri, vatanlarim
kaybetmis mi farzediyorsunuz, Yahudiler gibi mi saniyorsunuz
onlart; bunun icin mi Hellenler'i teselli ediyorsunuz? Bir dost,
babasi hasta olan bir dostuna ne der? Ona umut verir,
umudunn kaybetmermesini, doktor ¢agirmasim, onu iyi etmeye
¢alismasim sdylemez mi? Siz de neden Hellenler’e hasta va-
tanlart icin bunlar séylemez de Incil'in soylediginin tersini
tavsiye edersiniz? Sizler (yol gosterici) coban degilsiniz, ne
de 11gim rehberleri; sizler kurtsunuz, karanhgin ta kendisi,
yalanci ve ikiyazlusinuz. Cehaletten kaynaklanan ikiytiz-
. lulagun giysisi ne giine dek pis ruhlanmiz gizleyecek?

Belki bunlardan kimileri ¢ikip soyle diyecek: “Kilisenin
icinde nasil boyle seylerden soz edebiliriz ki? Yapamayiz,
korkuyoruz”. Kilisenin inangsiz kolesi! Sen dinsel giysileri
giyerken bu diinyay: reddetmemis miydin? Yalanci! Sen
koyunlarimin kurtulmast icin ruhunu adamamis mrydin?
Ama ben senin bu korkak ruhundan bu kadarim isteme-
yecegim! Ama sen, iddia ettigin gibi, mihraptan gercegi
soylemeye cesaret edemiyorsan, hic olmazsa teke tekken
konus, ginah cikartirken 6rnegin insanlig: 6gret, Hristi-
yanhk’m gercegini ogret, onlar kimin torunlandir onu égret,
tiranhgm ne denli kot oldugunu 6gret; bir kez olsun ayn
teraneyi tekrarlama.
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Her zaman ve herkese ayn1 seyleri soéylemeyin: orucla sa-
dakayt. Her hastaliga aym ilaci veren cahil doktorlara ben-
.zemeyin. Isa'min halkin ruhlarim iyilestirmeni istedigini
ammsa; ama herkes i¢in ayni arac1 atamammstir. Zengin sadaka
verecektir, ama yoksula da yoksullugun aylp olmadigim
soylemistir. :

Sevgili Hellenler'in saf ruhlarmnt aptalhklanmz ile rezil
etmeyin. Ve sanssylzhglmlza bunca kalabaliklastiginiz ve
béylesine cahil oldugunuz i¢in, zavall Hristiyanlara bir
faydaniz dokunmayacaksa, hi¢ olmazsa onlara zarar verme-
meye calisin.

(Yazar, din liderlerine ve Patnk e seslenerck sozlerine devam
etmekte, ruhban sinifi gergegi soylemis olsayd:i “Osmanli bo-
yundurugundan” kurtulusun daha erken saglannus olacagini
tekrarlamakta, ruhban sintfina “yeter” demekte, halkin omuz-
larma binen agir yiiklerin hafiflemesi icin “biitiin manastirlarin

' yikilmast” istenmekte, dini bayramlarin azaltilmasi, orucun

 sagliga zararli oldugundan orug ginlerinin kisitlanmast savu- -
nulmakta, batil itikatlarin yok edilmesi icin kilise takafmdan
“mucizelerin engellenmesi” istenmekte ve kesislerin suistimal-
lerine son verilmesi istenmektedir)

Kilisenin hizmetinde olan kadmlarin, yani rahxbelerm isine

“ son verin ki rahiplerin giinahlan da azalsin.® Ve (sen Patrik)
bir kez olsun gorevini yap; 1sa’'mn gercek hizmetkari ol. Her
akh baginda ve erdemli kimsenin bugiin kotiledigi ve mahkom

" ettigi ruhban simift ancak bu kosulla saygnlik kazanabilir.

Belki bu durumda dindaslarimizin mutlulugu ve tesellisi de

saglanacak, kirba¢ ve mutsuzluk yok olacakur. Ve boylece

32 Bir genc manastir rahibesi, her gece basmelek Cebrail'in odasina geldigini ve
kendisi ile konustugunu séylityordu. Oteki rahibeler ona, birkag ay boyunca azize
gozt ile baku. Ama dokuz ay sonra geng rahibe bir Cebrail yavrusu dogurunca
rahibeler ona kin beslediler. Rahibe uzun bir siire azize sayid:, ama filozof in-
sanhigin barbarhfina bakip agladi. ‘
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Liran gug kaybedecek ve Hellas ta 6zgurlik yildizi daha kolay

parlayacaktir.

" Evet, Patrik efendl baspiskoposlar, piskoposlar, fikir

adamlart ve tim sevgili Hellenler, vatan ve gercek sevgisi ile

" soylemekte oldugumu dinleyin. Size boyle cesur ve acik bir
* dille konustugum icin beni bagislayin; ve yasama dontstii-
rillecek drnek davramslarimzla tiim Hristiyanlarm susmalarm
ve size karst konusmamalarini saglayin. Artk bundan boyle
sizlere hain demesinler, halki aldatanlarsimiz demesinler.

_Erdemin yolunu se¢iniz. Bunca erdemli rahibin hakkin verin,
tahtin liksii onlarin hakkim yemesin, onlari yerlerinden edip
collere sirmeyin. Yetenekli olanlarm ydnetimde yer almalarin

saglaym. Kisaca olmaniz gerektigi gibi olun.
" (Yazay, sonraki paragraflarda, yazdiklarmn Hellas'n iyiligi
igin oldugunu, “barbar kéleligin” son bulmast icin zamanin uygun -

oldugunu ve rahiplerin de bu yolda ellerinden geleni yapmalar: .

gerektigini yazmaktadir. Hippokrates’in, “Pariste bulunan
Koraes’in” soylediklerine uyulmast geregi ile cehaletin bir yana
birakilmast geregi vurgulanmaktadir)

Iste boyle Hellenler! Bugiinkii Hellen ruhban 51n1fm1n ne .
denli ozgurlik yolunu engelledigi ve glzledlgl geregi kadar
acik bir bi¢imde a¢iklanmugtir; bugiine dek Osmanli tiranlign
altinda olmamizin en buytk nedeni bunlardir. Bundan baska
ikinci bir neden daha vardir; bu denli 5nemli olmasa da, bu
. da daha az zararh deglldlr Bu neden de Hellas'ta degerh
kimselerin sayica az olmalanchr

® % %

(Anonim yazar bu boliimde, otuzdért paragraf ve onsekiz -
dipnotla, bir konuyu uzun uzun islemektedir: yabanci iilkelerde
bulunan Hellenler'in, yurda doniip miicadeleye katilmalar ger egi
savunulmaktadir Kimi kétii aliskanliklar kinanmaktadir: ya-
bancilarla evlenme, paraya fazla deger verme, vatan icin ¢a-
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lismama, Yunanistan’t geregi kadar sevmeme, yabanci hay-
* ranligina siiritklenmek gibi. Yunanistan’in ozgirlige kavusmasi
icin'bitiun Hellenler’in bu miicadeleye katilmas: gerektigi vur-
gulanmaktadir; “siz katilmazsaniz bu saglanamaz” anlayisi
egemendir. Yazar séyle devam etmektedir:)

‘Yoksa bagka soya ait yabanci bir mustebitin (dynastes -
mustebit kral yada g, tiran anlamimda, H.M.) bize 6z-
gurlign saglamasim m1 bekliyorsunuz? Aman Tanrim!
Hellenler daha ne kadar boyle dustinecek, bu yalana ina- -
~ nacaklar? Neden bir kez olsun gecen olaylara bakip, gelecegi
de ongdrmeyelim? Yabanci krallarin (dynastes) tek di-
stinduklerinin kendi yararlarl icin bagkalarin zarara sokmak -
oldugunu kim bilmez?

Hangi akli basinda adam, yabanci b1r mustebitin Osmanli'y1
yendikten sonra bizi 6zgur birakacagim dustinebilir? Bu zararh -
bir aldatmacadir! Kardeslerim, boylesine kolay kanmayuin.
Tarih okuyun ve 6grenin, Ruslar Hellenler'e egemenlik de
ozgurlitk dé vaat etmislerdi; ama Hellas'a girdikten sonra bu
yoreyi hemen kendi eyaletleri, ilan ettiler. Bugtinkd Fransa’nin
cesitli donustimlerinin bize gosterdiklerine de bakiniz. Krallart
bir strit vaatler ve buna benzer eylemlerle bugutn ellerinde’
bulundurduklarini kazanmisur; siz ise hala yabancilarin size
ozgurluk vereceklerini mi sanirsmiz? Siz gozleriniz acik dus
goruyorsunuz. Bu tiir tmitleriniz varsa, bunlart neye da-
yandiriyorsunuz? Yoksa yabanc1 mustebitlerin erdemlerine

mi? Onlarn bizim mutsuzlugumuz i¢in iyi kalpli bir bicimde
eyleme yoneleceklerini mi umuyorsunuz?

Hey Hellenler, bugiin erdemin tahtlarda bulunmadigm
bilmez misiniz? Ozgurliklerini kiskandiklari icin, bugtinka
yabanc1 buyuk krallann, Hellenler koleymisler gibi kin
beslediklerini bilmez misiniz? Ama bu krallardan kimilerinin
Hellen dostu oldugunu farzetsek bile, bunlarim kendi baslarma
bir sey yapamayacaklarini, etrafindaki kurullarinin ise bize
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karsi ya disman yada ilgisiz olduklarin, yada alt tarafi ahlak
agisindan duygusuz ve bozulmus olduklarini bilmez misiniz?
Hellas baska-yabanct bir kral tarafindan Osmanh boyundu-
rugundan kurtuldugu zaman gercekten muthu olacagim mi
samirstmz? Sahi mi, bunu mu beklersiniz? Bu tir yalanlardan
neden uzak tutmazsimz Hellenler'i? Bir tahta oturanlarin
(krallarin, H.M.) olsa olsa farkh bir tirandan bagka bir scy
olmadiklarin: Hellenler'e-neden 6gretmezsiniz?

Kendi basinmiza 6zgur olabilecekken, neden efendi degis-

tirelim? Bagka yabanci bir egemenlik daha i hafif olacak
sanirsiniz? Bunun da gene bir boyunduruk oldugunu bilmez
misiniz? Kulaklarimzi ve gozlerinizi Italya’ya cevirin, inilti-
lerini dinleyin, gozyaslarima bakin; ve yabancilar tarafindan
kurtuluga varmanin ne demek oldugunu anlayimn. Siz, 6z-
gurliiganiizii yabancilara borglu oldugunuzu kabul eder
misiniz, buna tenezzil eder misiniz? Hayir, sevgili kardeslerim
hayir, bu dnemli konuda boyle sagma diisinmeyin; sizler ki,
bize kin besleyen yabancilarin da ister istemez kabul ettikleri
ve hayran'kaldlklarl gibi, ticari islerinizde gelecegi ("')ylesinc'
‘gercekei (yalansiz) bir bicimde ongorirsaniz. Aldanmayin,
bu tiir yalan umutlar beslemeyin, ama gelecegi dogru ongoran,
kacinilmaz (gerekli) olani gorin diyorum size; ulusumuzun
" kendi kendine kurtulusunu, ve bu yoldaki mucadeleye ka-
tilmamakla bu kurtulusu geciktirmeyin.

Sizlere gelince dostum gengler, sevgili Hellenler, bunca
zahmet ve uykusuz gecelerle yabanct universitelerde bilimleri -
ogrenenler, sizler ki vatan nedir 6grenmis bulunuyorsunuz
ve bu dugtlncey1e cosmaktasiniz ve Hellen adina elinizden

- geleni yaparak kaybedilmis olan eski sayginligin kazamlmas:
icin calismaktasiniz, sizler diyorium, zekamizla yabanct simaf
arkadaslarimza Hellen ruhunu gostermektesiniz, Hellas'tan

‘uzak kahsimzi artik sirdirmeyin.

Gidin ve yurttaslarimizin hazirlanisinda bulunun. Un sizleri
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bekliyor, elde defne celenkleri, kollart acik. Unutmayn ki,
erdem ve gercek lelsele, kalabaliklar icin yasayarak olur; bu
ise onlara yararh olarak saglamir. Bugtne kadar bunu yapmanug
olanlar, hemen savas teknigini ve silahlarin kullaninumy 63-
renin, Bunu iyi yapabilirsiniz. Hellenler! Osmanlt’'yr bir kez
_ Afrika’ya (SIC, M. M.) kovalim, sonra goran siz nasil birka¢
yil icinde Hellas eski parlakhgim kazanacakur. Pisligi atahm
ki, kardeslerim, ¢iceklerin giizel kokusunu duyabilelim. Bugiin
bunu saglayacak olanaklar vardir; hi¢ olmazsa makine ha- -
’ zirlapmustir. Tek eksik kalan, bunun biri tarafindan basla-
ulmastdir; sonra artik kendi kendine calisacakur.

Besinci Kitap

Ulusun yeniden dogusu

Hellasin tiranhk alunda yasamasimin ikinci nedeni de
boylece kanitlanmis oldu. Simdi de, soztime son vermeden
~ Once, gercek ile ve gereksinmelerle karst karsiya gelmeniz icin
ozgurltge kavusmanin kolayhgim gostermekten baska bir

sey kalmadi; umarnm bu soylediklerim uygulamada da ka-
mitlamr. ‘ '

/

Bu amacta gerekli olan arac ve yontemlerin siralanmasina
gecmeden once dikenlerle galleri birbirinden ayirmak is-
tiyorum. Deme‘kiisted'igim, ulusumuizun kot talihi sonucy,
Hellas topraklaninda dogmus olup Hellen sayilan kimselerdir;
bunlar yiizinden vatanimz daha uzun bir siire kolelik alunda
yasarmustr. Bunlar, bir sans sonucu ¢ok paraya ve cok kusura
konmus olanlardir; baskalarm disinmeden memnun ya-
sarlar. Bunlar rezil arhontlar (arkhontes -soylular), cimri
ve cahil bagpiskoposlardir. Bunlar kustah ve gercekten ce-
maatin barbar ileri gelenleridir (proestos’lardir). Her soruya
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- cevap yetistiren cahillerdir. Bunlar ki her zaman herkese
tavsiyelerde bulunurlar. Nihayet bunlar ki agaglik bir ruh
ile, kendi ozgur istekleriyle tirana yasamlarim, varlarim
yoklarim ve namuslarim sattiktan sonra, bagkalarmdan, yani
zorla kéle durumunda olanlardan baska tirla olmakla da
boéburlenirler. : ‘

Bunlar hicbir erdeme sahip olmadlklanndan ve kendllermm
de butintiyle degersiz olduklarim bildiklerinden herkesi de
- kendileri gibi bilirler. Gormus olduklar yetersiz egitim yu--
ziinden Hellenlerin bugin ézgurliklerini kazanmak icin
kullanabilecekleri bunca yontemi anlayacak durumda de-
gillerdir; hem ulusun kafasina bu girisimin ¢ok gii¢ oldugunu '
sokmaya calismakta, hem de kendileri bu yénde higbir sey
yapamayacak durumda olduklarina inanmaktadirlar. Bugtnkii
refahlari-ise onlari frenlemekte ve kolelige baglamaktadr;
oyle ki bu koleligi duyumsamiyorlar bile, hatta bu kolelik
onlarin camm stknmyor bile, hatta kimileri bundan hosnut
da oluyorlar, cinku keyiflerince yasiyor baskalarlmn duru-
* muna pek aldins etmiyorlar.

Bakin ne diyor bu pis ve asagilik insanlar? “Boylesine buyuk
bir devleti nasil yeneriz? Biz kendi kendimizi yonetemeyiz.
Bu denli iyi kalpli ve iyi bir krali nasil bulabiliriz? Ozgurtik
de ne demekmis? Ozgurlitk diye bir sey, tarih icinde ne ol-
mustur ne de olabilir? Bunca kan neden aksin? Osmanlilar
boyle bir amacimizin oldugunu anlar anlamaz hepimizi koyun
gibi dograrlar, bundan kot ne olabilir?...” ve buna benzer
* seyler.33 Buttin bunlar akh basinda insana masal gibi gelir,
ama basit ve kolay kanan insanlara bunlar kehanet gibi,
yanhssiz ongortler gibi gelmektedir ve korkak ve Yahudi
yurekli insanlari korkutmakta ve bir¢oklarim da aptallas-
trmaktadir.

33 Yazar gene “Pederler Ogretisi” risalesindeki gorisleri elestirmektedir.
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Bunlar hak nedir anlayablhrler mi ki onlara anlatmaya
cahsalm?® Kardeslerim! Bunlar Sylesine aptal ve inat¢idirlar
ki dinyanin butin Demosthenes’leri bir araya gelse onlan
caydiramaz. Bunlarla konusmak demek (onlarin anlayisina
gore), onlar1 kesintisiz hep dinlemek ve onlara hep evet de-

“mektir; 6zellikle Istanbul’un o pis arhontlan yok mu, ne denli
korseler, bir bu kadar da boburlenirler, cahildirler, inatcidirlar.
Ve tek bildikleri hep kuskulardan, bir siirit zorluklardan sz
etmektir. Oylesine dar ruhludurlar ki, dylesine rezildirler ki,
onlarin nazaninda pireler bile koca yigitlerdir. -

Onlar ikna etmek icin ne'diyebilirim ki? Hak nedir an-
lamiyorlar ki. Onlara namussuz mu desem? Ama oular bu
sifat meziyet sayarlar. Vatana ne denli layik olmadiklarint,
valana yararlarl olrriachgl tersine zararhi olduklarmnt mu
anmmsatayim? Ama onlar bu durumlar ile boburlenirler.
Onlara nihayet yardlm etmez, haksiz ve acimasiz diye mi
kotiilesem? Ama bunu bilmeyen mi var? Sevgili yurttaslarum
bu msanlar vardirlar ¢inkt var olmalidirlar; nasil ki 6z-
gu.rlugun (idealinin) yoneticileri. varsa, aynt bigimde ti-
ranhgin da, sonraki kusaklara ayip 6rnegi olarak gosterilecek
olan yandaslan olacakuir.,

Sevgili okuyucu, senden ricam, bu durumu iyice diistinmen

ve sonra bundan sonraki sayfalari okumandir. Konu herkesi

- ilgilendirmektedir, namusunla ilgilidir; mutlulugun ve yasamin

dogru disinmene baghdir. Gértigunde 1srar ederek yanil-

mamaya calis, boyle davranarak diismana vatan, yakinlarini,
mutlulugunu; namusunu ve yasamini teslim etme.

Kafamda beliren ve vatan sevgisinden kaynaklanan bunca

34 Bunlar hep hakli olduklarin iddia eden yash kadinlara benzerler; haksiz olduklan
kanitlanmea da bunlar hemen konuyu deglsnnrler Haksiz olduklanna hichir
zaman onlart inandiramazsimz.
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dastunceyi birden ve az sozle kagida dokmek istedigimden
nasil baslayacagimi bilemiyorum. Ama yemden ‘soyleyeyim
ki bu yazdiklanm her aynnuy: duyma geregini duymayan
akalh insanlar icindir; bunlara az soz de yeterlidir. 1k énce
ulusumuzun duzelmesini saglayan durumlardan baslayalim
ve kisaca bunun saglanmast icin gerekh arag ve yontemlen
siralayalim.

En basta en 6nemli durum Osmanh tiranhgmin yagllllgldlr
Ama buna en onemli degil, belki de biricik 6nemli durum
demek daha dogru olur. Okuyucu daha énce devlet yonetim
kurumlart ile ilgili olarak saylediklerimizi hatirlasin; bunlar
dogar, cogalr, yaglanir ve nihayet olarler.

Bugun Osmanh Devleti can cekismektedir; isterseniz inmeli
bir insan bedenine benzetilebilir: kafas1 6zgiir deglldlr kanin
deverani iyi olmadi1 i¢in gerekli gucd elde edememekiedir,
" her gi gittikge zayiflamaktadir ve lime dogru gitmektedir.
Iste Osmanlilarin tiranhg da bugin boyledir, baskentinde_
bile olup bitenlerden haberdar degildir. Ornegin Akri yo-
neticisi eski Cezar (?, H.M.), kralina itaat etmez, batin
buyruklarina kars: gelir hatta agikea ona kifar eder ve yazdig
mektuplarla da onunla alay ederdi. Baska bir ¢rnek krahna
kars1 savas ilan etmis olan ve hep de kazanmis olan Paz-
vantoglw’dur. Baska bir érnek, pek belli etmese de bir¢cok
kimsenin bildigi gibi kralindan korkmayan ve buyruklarina
~ kulak asmayan Yanya t1ramd1r (Tepedelenh Ali Pasa,
HM.).

Kardeslerim benim, bu tiranin buyruklarlnm ba@kentten

" dort saatlik bir uzaklikta hicbir deger tasimadiklarni kim

bilmez? Kalabalik hainler listesini kim bilmez? Bunlar koyleri
ve yolculari\ soygunlarla, cinayetlerle durmadan rahatsiz
ederler ama tiran ordularim kullamp onlart durdurama-
maktadir. Ama ordu da ne demek oluyor? Ashinda-ordu de~
digim, hichir diizen ve teknik tanmimayan bir araya gelmis
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barbarlar kalabaligidir; bunlar Kanada'nin vahsilerinden yalmz
giysileri acisindan farkhidirlar.%

- Kendi aralarinda bulunan kini de eklemek gerek butin
bunlara; sonra kuskuyu, cehaleti. Sonunda akilsiz hayvan-
lardan da beter olurlar. Bagkentte, Osmanli sarayinim yone-
ticilerinden ¢ok, yabana elciliklerin ahcilari yada yabanc
devletlerin temsilcileri s6z sahibidirler. Kral naibi (sadrazam?,
H.M.) emreder ama ¢ogu kez onu dinleyen yoktur. Butan
bunlar tiranhgm yashligindan, yakinda sona ereceginden baska
neyi gosterir ki? 11k ortaya ¢rkanin da isin galibi olacag belli
degil mi?% :

* %k %

Hellenler'in ihya olmasim kolay kilan nedenlere bakalim.
Birincisi ulusumuzun egitime yonelmis olmasidir. Hellas'ta
son on yilda nasil bayak bir degisiklik saglanmistir!
Kardeslerim, buyuk, cok buyik bir degisiklik saglanmigtir
ve her gecen gun de daha iyi bir bigcimde davranmaktasi-
niz. . L : '
‘Mousai’ler (sanat tanrigalayi, H.M.) yeniden Hellas'm alun
daglarina yerlesmeye karar vermislerdir. Apollon yeniden antik
sarayma yerlesmektedir. Artik iki ti¢ okulu olmayan kent
yoktur.

Genelde ogretmenler artik ban! itikatlara inanmamakta,
gencler ise kelime ezberlemeyi birakip yasamlarinmn buytik
bir bolimtm yararh bilgiler edinmeye ayirmaktadirlar. Mantik -

35 Hellas divsman, Fenerli pis bir arhontun Osmanh ordusunda ditzenin saglanmasi
icin araya girdigini ve savag teknigini de ogrettigini duydum. Ne ay1p, bu nasil
kotalukear!

36 Osmanhlar'm bir bolami, daha dogrusu goreli olarak daha insan olanlar, acik
" agk kralhiklanmn sonu geldigini hep séyleniektedirler. Bu karsi soydan insanlar

durumu gormektedirler; ve Hellenler'e kini olmayanlar bu duruma sevinmekte,
ama ¢ogu tztlmektedir.
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ve Fizik dersleri cogunun uyanmasimi saglamistir; 6gretmenler
o eski ve rahatsiz edici agir 6gretmenlik yontemini artik
- kullanmamaktadirlar: ¢grenciler artik eski aptallik ve tem-
belliklerini bir yana birakmslardir. Buyuk bir zevk ve ¢a-
liskanhkla, 6grenimin sonsuz kaynagindan insan ruhunu
siisleyen ve insam yaradana layik kilan bilgi isiklarin edin-
mektedirler.¥” Ve nihayet, bu genis bilgi, insanlarmn ¢ogundan
sabit fikirlere sarilma inatcihgin sokup atmistir; eskiden
zavalh gencleri oylesine rahatsiz etmis olan ve onlar gercek
bilgilere yonelmelerini engellemis olan ilgisizlik de yok ol-
mustur.

Gunumuzde 6énemli kimseler, geregi gibi el dstiinde -
tulmamak ve onurlanmamakla birlikte hi¢ olmazsa hor go-
rilmemekte ne de alay edilmektedirler. Aynca toplumun ileri
gelenleri artik ogullarim evde tutmamakta, onlan cahil bi-
rakmamakta ve her tirlii 6zeni gostererek aydinlanmalan icin
onlar1 okullara gondermektedirler.

Bu gelismelere sahit olmanizi istiyorum, hey Hellenler;

1

37 Ah! Resmi dersier eger basit lehcem]zde (halk dili, cagdas Yunanca, HM.) olsdych
Hellen gencleri nasil daha hizh ve daha kolaylikla aydinhga kavusacakti! Umanz -
yeni yazarlanmiz yapitlanyla dilimize seref verirler ve onu zenginlestirirler;
Hellence (yazar Anitik Yananca'ya oyle diyor, HM.) ise ayn bir ders gibi kalabilir,
bir derse ek olan bir stis gibi, bugtine dek oldugu gibi bilimleri 6grenmenin gerekli
bir arac:1 olarak degil. Zavalh gencler bir dili 6grenmek icin neden a¢ dort yil
kaybetsinler -ve sonutda dili tam da 6grenmeden!- oysa aym zamanda daha az
bir gayretle -dil ise dylesine rahatsiz edici bir ugras gerektirir ki- ve daha tusa

_ bir siirede tam olarak en gerekli bilimleri 6grenebilirler? Baska korlaklerimizle
birlikte bunu da dogru disiincenin yrkinn olan tiranhga atfedelim ve gelecekte -
bunun da degerli kimselerce diizelecegini umalm. Ortak yarar, bir balanvin
yarannm tstindedir, bunun icin Hellen gencligi bu akilsiz ahskanhk yazinden
cekmemeli; kimi ogreumenlerde Hellenceyi bilmekle dylesine 6viitnmelerine son
vermelidirler, canki gercegi séylemek gerekirse bunlar bedenleri ciplak olup
kafalannda degerli tirbanlar tastyan kimselere benzerler. Ben Patmos okulunda
onalt yil ekumus ve yirmialt yasinda olan diplomal bir gen¢ tammustim, ama
gene de ay tutulmasi nasil olur bilemiyordu. Ama Gazes'in yazdiklannn icte
birini ezbere biliyordu. (Anthimos Gazes, 1758-1828, eski dile bagh ruhban
siufindan aydm -cevirenin nota). o
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ozellikle ogullan olanlara sesleniyorum.®® Artik okullar eskiden
oldugu gibi bos degil; her birinde elli yada ytiz kadar 6grenci
var. Bunlar tath Ksenofon™u ve dengeli Ploutarkhos'u ve ata-
larimizin 6teki tarih filozoflarim okuduktan sonra tiranhgin
camurunu anlayip vatanlarimn mutsuzlugu icin ac1 gozyaslan
dokmektedirler. Artik “6zgurliik” kelimesini, ileri gelenler yada
basrahipler duyar ve, son zamanlara kadar yaptiklart gibi, onlan
dinsiz ilan eder korkusu ile soylememezlik etmiyor, kolelerde
bulunmasi olanaksiz olan bir cesaretle bu kelimeyi soyleye-
biliyorlar. Cahil arkadaslarina kendilerini ornek gostererek
tavsiyelerde bulunmaktadirlar, onlan artik dogru bicimde
dasiinmelerini saglamaktadirlar.-

Kisaca soylersek, her seyin istenilen sonuca varabilmesi icin
gerekli tek §ey ozgurlukrar. Hellenler'in zekast egsizdir; taklitte
-genelde konusma alanindaki- buyuk dogal yeteneklerinden
baska, kesiflerde de cok basanlidirlar. Akillan yaraticilikta
¢ok basarili olup ulus diizene kavustuktan sonra iki yillik bir
sure bizlere, eski tistin erdemlenmm kazanmamiz igin yeter
ve artar bile.

Osmanlilar'in korkung tiranligina katlanamayan ve kendl
aralarinda en yetenekli saydiklarimi baslarma secerek oz-
garliklerini saglamak icin ormanlara cekilen Hellas'm o
kahramanlarmdan 6vgiilerimi nasil esirgeyeyim? Kalabalik
diismanlarina karst koymalarim ve hep yenmelerini saglayan
savas taktiklerini bunlar nerede okuyup 6grendiler?* Bunlar

38 Hellas bu tistinlagi, servetlerinin bir bolimani feda ederek ve yalmz daret-
menlerin maaslanim degil yoksul 6grencilerin masraflanmnt bile karsilayarak okullar
kurmus olan o birkag vatan dostuna borgludurlar. Bu okullari gerekli bilim ve
- etikle ilgili kitaplarla donattilar, fizik ve matematikle ilgili aletleri saglachlar, kisaca,
her seyi sagladilar.

39 Bu kahramanlardan birinin, yanna yalniz onalt: arkadas alarak yillarca Kseromitio
yoresinde, yiizlerce dilsmana kars: binlerce kez ¢atismalara gir Lscnek dzgirlagnni
koruyablhms olniast dviilmeye clegerdlr
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(kleftler, H.M.) bunu yaparak acik.bir bicimde Osmanl
yonetiminin kacimlmaz disistini ve bizim kurtulusumuzun
olanaklarimi da ortaya koymus olmuyorlar mi1? Yoksa bunlar
ok mu kuguk bir say1 olusturuyorlar? Bugin Hellas’'ta bu
tur insanlarin sayisi on binden ¢oktur; bunlarin kahramanlhg;
dillere destandir, 6zguirliik sevgisi de sonsuzdur.

Bu kahraman kimseler, gereksinmelerini bir yengi sonucu
elde edebilmek icin karsilannda cok kez diisman bulamacdiklar:
icin, iki t¢ gtn yalmz su ve ot yiyerek gecinmek zorunda
kalmakta. ama koyluleri hicbir bicimde rahatsiz etmemek-
tedirler. Bu insanlarin her biri, zeka, savas taktiklerinde ya-
raticihik, 6zgurhik sevgisi ve goniil zenginligi agismdan yabana
on baskomutana bedeldiﬂer; bugtinkii baskomutanlarin
hicbirine benzetilemezler.*° ;

Hellenler'in gelenekleri, kurtuluslanm kolay kilan baska
bir nedendir. Butun Hellenlerin ve dzellikle kéylulerin si-
lahlara buyuk bir yatkinhklar: vardir.** Her birinin iki ticer .

‘silaht olup ¢ok iyi avaidirlar.* Doga onlara yaraticihk ve
durustlak vermistir. Misafirperverlik de dogal erdemlerin-
dendir. En nihayet dinlerine baghdirlar ve Osmanlilar'a bii-
titnuyle karsidirlar. »

Yedikleri 6zel yemeklere ictikleri memba sulari onlari canlt

40 Bugiink yabanct baskomutanlar, genellikle 6grendiklerini emrettikten sonta,
olumleriyle ordularun tehlikeye digiirmeme bahanesiyle gerilere cekilmekteditler.
Genellikle de hic kaulmadiklar bir savasin galibi sayithip onur sahibi olurlar;
hatta orada bulunmayarak karnsikliga neden olmakta ve bir yemlgmm temel
nedeni de olmaktachrlar.

4

—

Tiran (Tepedelenli, 11.M.) Alinin Yanya'daki karargalunda annesi ve kardesleriyle
bitlikte esir (rehin) tuttugu kalwaman bir Sulilinin kiciik cocugy, hichir bicimde )
hapiste dayanamayip rahat durmanmis ve ancak thamak iizere ona silah ve-
rildiginde sakinlestirilmisti. ‘

o+
N

2 Bircok koylit ve 8zellikle Sulililer oylesine keskin nisanaidirlar ki, kursunu bir
ylz@gin icinden gecirebilmektedirler. Gorus yetenekleri de 8ylesine iyidir ki
geceleri ctrafi, Krouska'daki akadelmsycnlenn gindiizleri gorebildiklerinden
daha iyi secebilmektedirler!

\
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ve hareketli bir halde tutmaktadir * I¢tenlikleri ve dobrahklan
alun yuzyila (antik Yunan’a, H.M.) bedeldir. Yaslilara gos-
terdikleri sayg ile tne duyduklan cekicilik, Ispartahlar'inki
gibidir. Cok akulli olup her zor durumun altimdan kalkmaya
calisitlar; korkak degil risk alan kimselerdir.

(Yazar, biitiin ulusgularin kendi uluslarimda mutlaka kesfet-
tikleri o klasik erdem listesini, bu tiir bir dille yurttaglarmn
meziyetlerini saymaya devam ederek tamamlar. Hellen ¢ocuk-
larimm savas oyunlarini bityuk bir basart ile oynadiklary, tirankga
karst koymak ‘icin Hellenler’in bir “baskomutan” bekledikleri
ileriye suriilmektedir. Bu ustiinliklerinin nedeni ve genel olarak
insanlar arasindaki farklar: doguran nedenler ise “iilkenin
yerytiziindeki yerine, iklime ve kosullara” dayandiriimaktadir.
Birinci neden “soylar arasmdafarklar dogurmakta”, ikinci rieden
ise kentten kente gorilen farklart meydana getirmektedir. Ugiincii
neden.bu farklar: kisiler arasinda da dogarmaktadtr. Uciincii
nedenin iinde “din, niifus yogunlugu, gelenekler ve baska bi-
linemeyen” nedenler de vardir. Ama “nomarsi” yonetimi insani
erclemli' kilarken, tivanlik gene ayni insant korkak ve kurnaz
kilmaktadir. . : '

(Yazinin devaminda “anonim yazar”, Osmanhlar'n Hellenler'in
karakterini degistirmediklerini séylemektedir, Bunun nedeni farkh
din ve Hellenler’in yonetime katilmamis olmalaridir. Din fark:
yiiziinden Hellenler yoneticilerini taklit etmemislerdir. Bu ko-
nulara on paragraf ayiran yazar, yazisinin devaminda ozgiirliige
kavusan uluslqrdanbrnekl’er verecegini soyler.)

- Ozgarluk adina 6nimuzde hem énemli hem de yeni bir
ornegimiz var; benim tarihcilere bagvurmam gerektfrmedcn
bu 6rnek sizlert inanchrmaya yeterdir samrim, Bu 6rnek insant
dylesine hayran birakr; hala ikna olmayan insanlarm aptalhg

43 Hellas'm hicbir ki)yﬁnde doktor yoktur; yada daha dogrusu hicbir koyde hasra
yoktur.
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da insan1 nasil dylesine sasirtirsa. Hey Hellenler, Sirplar'dsr
bize bu biiyitk rnegi verenler.

Bunlar basit bir halknlar ve dogal olarak, bu yérelerde -
- dzgurlugin daha gec bir zamanda parlayacagini dustnirdu
insan. Ama gene de, onlann ustan komutanlari ve kurtaric
Georgios, butun yurttaslarini ayaklandirmay: basarmis vealt
ayhk gibi kisa bir stire icinde vatanimi Osmanh tiranhigmdan
kurtarmay1 basarmistir. Bu yapuklanyla degerli ustiin Ge-
orgios, Hellenler'e nasil bir bityiik ders vermis oldu, nasil bir ‘
surit kugkuya son vermis oldu! Nasil da basarilar ile Hel-
lenler’e kars1 olanlarin agizlarinin payim vermis oldu; nasil
bagarinin ve intikamin silahlan ile pis Osmanhlar korkutmus
oldu! : :
Hey Hellenler bilin ki hakkin silahlar1 yenilmezdir ve
_Osmanllar silahli Hellenlerin sninde cekilmeye mecbur-

durlar. Kahraman Manililer'n (Maniotlar) bu konudaki or-
. negini lutfen unutmayin. Bakin nasil Osmanhlar onlan hicbir
zaman boyunduruk altina ‘alamadilar, hatta bolgelerine
yaklagmaya bile kalkismadilar. Nihayet animsayin ki zafer
kars1.koyma ile baglar;.ve Hellenler dismanlari Osmanhlar
gibi ne vahsidirler ne de agagl ruhludurlar.

Ayni seyleri tekrarlamadan sizlere baska ne d1yeb1hr1m
bilemiyorum. Durum 6ylesine agiktr ki sizlere bunu acik-
lamak benim biraz giicime de gidiyor. Ancak hala kusku
duyanlarm bir bsliimd, inattan yada daha dogrusu bilgisiz-
likten hareket ettikleri i¢in, tek bu nedenle, ulusun kurtu-
lusunu kolay kilan nedenleri actklamayakarar verdim.

* %k %

(Yazar yazisinin son béliimiinde Hellenler’le Yunanistan’da
Osmanlilar’a kiyasla yedi kez daha biiyiik bir niifusa sahip ol--
duklart icin bu miicadeleyi kazanacaklarini séylemehte ve ahlak,

‘cesaret, alicenaplik gibi alanlarda da He{llenler’in Osmanlilar’a
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gore yiz kez daha tistiin olduklarini yazmaktadir. “Bu kosullar
altinda nasil olur da diismanimizi yenemeyiz” demektedir.)

~ Ama hicbir sey anlayamayan ve yalniz soru sormasini bi-
lenlerden biri cikip “peki durum boyleyse bugiine dek neden
onlart hi¢ yenmedik?” diye sorabilir. Dusiincesiz adam, ne
zaman savastik da yenmedik? Ormanlara cekilip doviisenler
ve hep yenenler sana gercegi gostermeye yetmez mi? Her giin
yabanci korsan diismanlar ile savasan ve onlardan daha biyitk
‘giicleri hemen hemen hep yenen, Hellen gemileri, ozellikle
Hydralilarin gemileri degil midir? Georgios Sirplar’ 6zgurluge
kavusturmadi m1? Ve kot talih acimasiz Oikonomos'un eline
ihanet kilicini vermemis olsaydi, Regas’'m Hellas't kurtar-
mayacagina kim kusku duyabilir? ‘

Olaylara olduklar gibi degil gorandukleri gibi bakanlardan
bagka biri ¢ikip soyle diyebilir: “Regas bir tek kisiydi, ondan
baskasi yok ki!” Boyle diisiinen nasil da yanilmaktachr! Ben
buna kanarak insanliga ve ulusumuza ihanet etmek istemem.
Bugiine dek boyle bir insan yok diye, birazdan da olmayacak
demek degildir. -

lkna olmayanlar biraz beklesinler; Hellasn ozgurluge
kavustugu zaman hem bunu, hem de kendi aylplanm anla-
yacaklardir. '

Sizlerise, hey, Regas m izinde olanlar! S6ziime son vermeden
once sizlere birka¢ ani sunacagim; ihtilali ve ulusumuzun
kurtulusunu kanitlamak icin... '

(Yazar, vatan sevgisinden, genel cikardan, ihanetin kotili-
gunden, gizliligin gerekliliginden soz etmektedir. “Ozgiirlitk icin
biraz kanin akmast sizi uzmesin. Elini iyi etmek icin kim par-
magint kesmez?” Vatanin ozgiirlige kavusmasmin gevegi, Os-
manlinn “nasil olsa” yikilacagy, ve ézellikle kurtulusun hicbir
durumda yabancilar tarafindan gelmemesi gerektn gi tekrar-
lanmaktadir) .

Gene tekrar ediyorum, ‘Osmanh Devleti nasil olsa ylkﬂa—
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cakur. Eger ulusumuz yabanci bir devlet (krallik) tarafindan
ele gecirilirse felaket olur. Bu durumda Hellenler artik Hellen
olarak kalmayacakur; yavas yavas geleneklerini kaybedecekler,
gene kole olarak yasayacaklar, gene yuzylllar boyunca 6zgar
olmayacaklardir.

Seref askiyla dikkatli dusunun. Yabanci devletlerin tem-
silcilerinin vaatleri sizleri aldatmasm. Bunlar kendileri dylesine
koledirler ki, kendi ayrplarini 6rtmek icin kolelerin sayisint
artirmaya calisiyorlar. Bunlar hep krallara ve altina boyun
egerler. Bunlardan hicbiri, para ve asker feda ettikten ve’
Osmanlryr kovduktan sonra sizleri ¢zgur birakmayacakur! -
Bir deprem gelsin, bir sel gelsin biitiin Hellenler’i yok etsin,
daha iyidir, eger yeniden yabanci bir boyundurugun altina
- gireceksek!

Neden, hey Hellenler, bizde olabilecek bir seyi, baskalari
bize oduing vermesini bekleyelim? Yabanci bir kili¢ Hellas’a
‘girerse, kendi basimiza kurtulmaya kalkisacagimizda do- -
kulecek olan kandan bin kez daha ¢ok kan akacaktir. Bu
konudaki tecrabesizligimiz sizi korkutmasin, Sirplara ba-
© kiniz... : _
(Son on kapanis paragrafinda, yazay, Ozgirlik'ten, antik
Yunanistan'daki iinlii kimselerden -Demostenes, Lykourgos,
Leonidas, Themistokles, Epameindntas- tarihsel olaylardan,'
intikamdan, iinden, ortak ctkardan, “tatl vatanin kurtulusundan”,
gercekten svz etmekte ve yazisina bir slogan ile son vermektedir:
“Yiizydlar boyu siirecek olan Hellenler'in Ozgiirligs, cok yasal
Olsun, olsun!”)
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unanhlar Tdrkiye’nin hem Bati’daki yakin kom-
susu hem de tarihinin énemli bir pargasidir. Os-
manl Devleti icinde Yunanlilar dnce etkili bir
toplumsal gui¢ olusturmuslar, sonra Yunan ihti-
lali'yle devletin parcalanmasini hizlandirmislardir. Cagdas Tur-
kiye devleti de “Yunan’a karsi” savasilarak kurulmustur. Ancak
i Orkiye tarihgiligi, Yunanistan ve Yunanli’ya tarafsiz bir bigimde
bakamamis, belki bakmak istememis, bunun sonucu olarak,
| Grkiye komsusunu taniyamamistir. Yunanistan’la iliskili ola-
rak, resm1 tarih¢iligi asamayan, milliyet¢i bir séylem icinde bu-
gine dek tekrarlanagelenler, Tlrkiye’'de tarih ve yakin tarih bi-
lincinde yeni yeni gedikler meydana getirmistir. Herkdl Millas,
hhem Tiarkiye hem Yunanistan’da tarihi biz ile onlar'm mucade-
lesi gibi gosteren s6zde tarihgiligin disindan bir uzman. Yunan-
lilarin tarih icindeki yeri, antik dinya ile iliskileri, Osmanli du-
zeni icindeki kultirel ve ekonomik konumlari, kendilerini nasil
farkh bicimlerde tasvir ettikleri, ihtilallerinin nedenleri, Osman-
I'”dan yana Yunanhlar, “Turk dismanhginin dogusu v.b. baslik-
lari altinda, Yunan ulusunun dogusunu 6zgin Yunan kaynakla-
Ima basvurarak arastiriyor ve anlatiyor. Elinizdeki kitabinda
bizzat ulus kavramini da konu eden Millas, Turkiye tarihgileri-
nin hatiri sayilir b6limine egemen olan dar-kisith tarih gérasi

ve bu yaklasimin kaynaklari tGizerinde de duruyor.
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