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Sunug
Cicero’nun Roma’ya Adanmig Yagamu

Cicero 10 106 yilimn Ocak ayinda, Roma’min 100 km
guneydogusunda bulunan Arpinum kasabasinda dogdu.
Annesi Helvia’dan hi¢ s6z etmemistir Cicero, ancak déne-
minin varlikh ve saygin ailelerinden birine mensup oldugunu
eski kaynaklardan biliyoruz, keza Cicero’nun kardesi Quin-
tus da (Epistulae 16.26) anneleriyle ilgili az da olsa bilgi ve-
rir. Cicero’nun babasi ise ath sinifindan olup devlette gérev
almamigti. Zaman iginde Cicero’nun kimi diigmanlarinin
onun baba tarafindan atalarim halkin Roma’dan defettigi
krallik soyuyla iligkilendirerek kiigiimsedigine de gahit olun-
mustur, ancak bu kiigiimseme ya da suglama gergegi ne ka-
dar yansinyor bilmiyoruz, tek bildigimiz Cicero’nun ailesin-
den ve atalarindan her zaman gururla soz ettigidir.

Cicero’nun genglik doneminde Roma’da kiiltiirlii olmak
ana dil Latince’nin yaninda Yunancay: da bilmek demekti.
Dolayisiyla Cicero da ¢ogu gagdas: gibi, geng yagta Yunan
filozof ve tarihgilerinin distincelerini igeren metinlerle kar-
silagip onlar uzerinde ¢ahgth. Cicero dikkat geken bagarili
bir 6grenciydi, Yunan diisiincesi yaninda Quintus Marcus
Scaevola’nin gézetiminde Roma hukuku egitimi aldi.

Devlete hizmet etmek istedigi igin heniiz on alt1 ya-
sindayken Gnaeus Pompeius Strabo ve Lucius Cormelius
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Sulla’nun altinda askeri goreve basladiysa da buna iki sene
katlanabildi, zira gencken de arzuladigs sey entelektiiel gahg-
malar ve devlete bilek degil kafa giiciiyle hizmet etmekti. IO
83-81 arasinda avukatlik meslegine adim att, ¢ok ge¢me-
den 10 80 yilinda Sextus Roscius’un savunmasini iistlenip
davayi kazaninca hayatini tehlikeye att1, zira mahkemede
sugladigy kigi donemin diktat6rii Sulla’nin gozdesiydi. Ci-
cero Sulla’nin olas1 higmindan kendini korumak igin 10 79
yilinda sirasiyla Atina’ya, Kiigiik Asya’ya ve Rodos’a gitti.
Cicero 6zellikle donemin kiiltiir bagkenti olan Atina’da say-
gin diigiince adamlariyla tamgip felsefe ve retorik alaninda
kendisini egitti.

Cicero 10 75 yilinda ban Sicilia’da quaestor oldu. Bu-
rada gorevinde bagarili oldugu igin Sicilialilar hi¢ memnun
olmadiklan Sicilia valisi Gaius Verres’e kargi mahkemede
avukathk yapmasini istedi. Cicero’nun bu davadaki bagarisi
hem hukuk, hem de devlet adamlig: kariyerinin parlamasina
neden oldu. Roma’ya déndii ve orada da ardi ardina dava-
lar kazaninca Roma’nin en etkin hatiplerinden biri oluverdi.
Hatiplik (Oratoria) Roma’daki en 6nemli sanatlardan biriy-
di, insanlar hitabet giiciine bagh olarak kariyerlerini belir-
liyordu. Cicero ne Roma’nin kurucu ailelerinden (patricii),
ne de diger soylu (plebs) ailelerden birine mensuptu, onun
siyasi kariyerini parlatan unsur hitabet giiciiydii. Bu yetenegi
sayesinde yukanda da soyledigimiz gibi IO 75’te quaestor,
69°da aedile ve 66’da praetor olmugtu. Siyasi kariyerinin do-
ruk noktasi ise IO 63’te consul segilmesidir.

Consul’ligi sirasinda belki de en 6nemli baganis, silah-
Ii dis giiglerin de destegini alip Roma devletine karg: tertip
diizenleyen Lucius Sergius Catilina’min bu planin1 6nceden
haber alarak bastirmasiydi. Cicero devletin savunulmasi
adina senatus karan (Seratus Consultum de Re Publica De-
fendenda) qikararak dort etkili konugma yapt: ve Catilina’y1
Roma’dan siirdii.
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Devleti senatus ve halk 6niinde sergiledigi iistiin hita-
beti ile biiyiik bir yikimdan kurtaran Cicero pater patriae,
yani vatamin babas: unvamm kazandi. Cicero’nun mevcut
devleti isyana kargi koruma ¢abasi, zaman iginde, halkg
Catilina’nin yasini siiren halka ragmen devletin rejimini de
korumaya doniigtii: Nitekim Catilina’min baglattigi ama ey-
leme dokilp tamamlayamadig: halk hareketi igten ige kay-
nayarak devletin temelini sarsiyordu. Temelden sarsilan
sadece devlet degil, aym1 zamanda Cicero’nun kariyeriydi:
IO 58 yilinda plebs tribunus’u olan Publius Clodius Pulcher
“Lex Clodia de capite civis Romani” (Roma vatandaginin
idamu iizerine Clodius yasasi) olarak bilinen bir yasa teklif
etti, buna gore bir Roma vatandagimi yasal mahkemede yar-
gilamadan idam ettiren kigiler siirgiin cezas: alacakti. Cicero
hedefteydi, zira dort yil 6nce Catilina tertibine katilan bazi
iiyeleri yasal mahkemede yargilamadan idam ettirmisti. Ci-
cero yasanin kabul edilmemesi igin senator’lerin, consul’le-
rin ve Ozellikle de Pompeius’un destegini aradiysa da, istedi-
gini bulamad: ve siirgiine gitti. Bu arada Roma, uzunca bir
siiredir ahigkin oldugu iizere yine siyasi ¢ekismelerin esiriydi.

Halk mevcut rejimi siyasi ve askerl basarisizhiklarin so-
rumlusu olarak goriiyor, dolayisiyla mevcut rejime yani cum-
huriyete taban tabana ters olan tek-adam rejimini yoksulluk
bagta olmak iizere her tiirli sikintidan kurtulusun adresi
olarak degerlendiriyordu. (Siirgiine gitmeden 6nce Cicero da
bu durumu g6rmiigtii, hatta consul’liigiiniin son giinii bu ko-
nuda yaptig1 konugma halk tarafindan engellenince kendisi
ve mevcut devlet gelenegi icin ac1 gergekle yiizlesmigti.) D6-
nemin ruhunu iyi koklayan kisilerden olan “Biiyiik” Pom-
peius ciktig seferden zaferle dondiigiinde Romalilari ayaga
kaldirdiysa da anayasaya bagh kald: ve bir hitkiimet darbesi
gergeklestirmedi, sadece senatus’un giiclii kisileri arasinda
yer almakla yetindi. Ancak devaminda halk nezdindeki po-
pilerliginin aksine, senatus’ta pasif kaldi, kazandig: zafer-
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ler sonrasi askerlerine toprak dagitacag: yoniindeki soziinii
bile, senatus izin vermedig] igin yerine getiremedi. Zamanin
ruhu, 10 60’larin Roma’sinda halkin begenisi ve beklentile-
ri ile senatus’un begenisi ile beklentileri arasinda bir catigma
dogurdu: Halkin manevi duygularini oksayan askeri zaferle-
rin biiyiisiine, onlarin bir getirisi olan ganimet paylagimina
dayali maddi kazang beklentisi eklenince, halkin begenisini
kazanan ii¢ asker, yani Pompeius, Crassus ve Julius Caesar
IO 60 yilinda Roma tarihinin birinci triumviri’sini (ii¢ adam
yonetimi) kurdu. Halkin iradesini yerine getirme adi altinda
bir dizi uygulamaya girisen bu iiglii, ashnda cumhuriyetin
aristokratik dinamiklerini baltaladik¢a monarsiye uygun bir
ortam hazirhyordu. Julius Caesar tiim Gallia’y1 Roma eya-
leti yapinca, birden bu iigliiniin halk nezdindeki en popiiler
kisisi oldu, eski ihtiraslari kabaran Pompeius ayak oyunlariy-
la senatus’u arkasina ald: ve nispeten silik bir karakter olan
Crassus’un da kenara gekilmesiyle, bu iiglii yonetim birden
birbiriyle ¢ekisen iki bagl bir yapiya déniigtii. Cumhuriyetgi
senatus Caesar’a oranla Pompeius’u ehveni ser olarak gorii-
yordu, dolayisiyla onu Cicero gibi cumhuriyetin yilmaz bek-
gilerinden olan Cato’nun da teklifiyle, “yardimcisiz consul”
secti, buna yumusatilmug bir diktatorliik denebilir. Cicero
bile 10 51 yilinda yayinladig) De Republica adli eserinde tek
adam yo6netimine, yoneticinin eski Roma krallarinda oldugu
gibi, secimle gelip, otoritesi bakimindan senatus’a tabi olmasi
kosuluyla cevaz veriyordu. Ozetle senatus Caesar’in halk nez-
dinde yiikselen popiilaritesine kargin, Pompeius’un arkasinda
durarak triumviri’den bir i¢ savas ¢ikmasini destekledi. Cae-
sar kargit1 olan consul’ler yurdu savunsun diye Pompeius’u
Italia’daki tiim birliklerin bagina atadi, Caesar da kendisine
siginmus olan halk tabakasini bahane ederek, halkin yiizyillik
haklarin1 savunmak i¢in Pompeius’un iizerine yiiriidii, asil
amaa ise Italia ve Roma’y: ele gegirerek, halkin begenisini
kazandig ve bekledigi tek adam, yani kurtarici olmakti.
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Pompeius ve ardindaki senator’ler halk katinda destek
bulamayinca Roma’y1 terk etti, Caesar halkin da destegiyle
savagmadan Roma’ya girdi ve iki ay iginde tiim Italia’y1 ele
gegirdi. IO 49 yilinda arttk Roma’nin diktatériiydii. Caesar
sirastyla Sicilia, Sardinia ve Hispania’ya egemen oldu. Pom-
peius ise Yunanistan’da biiyiik bir ordu olugturabildi. Iki li-
derin komutasindaki ordular Thessalia’da bulunan Pharsa-
lus kasabasinda carpigti ve Pompeius agir bir yenilgi alarak
kagti, bu i¢ savagin sonuglandigim gosteriyordu, kazanan
Caesar’di. Ancak onun da egemenligi ¢ok siirmedi, IO 44
yilinin 15 Mart’inda senatus’ta cumbhuriyetgilerin tertibiyle
oldiiriildi.

Tekrar Cicero’ya donelim: Siirgiin cezasina garptirila-
rak devlet yonetiminden uzaklastinilan Cicero 10 58 yilimin
23 Mayis’inda, manen ¢okmiis bir sekilde Yunanistan’daki
Thessalonica’ya vardi, yaklagik bir sene sonra, senatus ka-
ranyla siirgiinden geri ¢agnildi, IO 57 yilimn § Agustos’un-
da Italia’ya dondii. Yeniden siyasete atilmak istediyse de,
Caesar’a olan siyasi karsithgl onu devletin iist kademele-
rinden uzak tuttu, sadece IO 51°’in Mayis’indan, 50’nin Ka-
sim’ina kadar Cilicia’da proconsul’luk gorevini iistlendi. Ci-
cero Pompeius ile Caesar arasindaki i savagta, senatus gibi
Pompeius’un tarafim tutuyor goriiniiyordu. Caesar [0 49
yilinda Italia’y1 ele gegirince, Cicero Roma’dan kagt1 ve daha
sonra Pompeius’un karargahinin bulundugu lllyria’ya gegti.
IO 48 yilinda Pompeius’un ordusuyla birlikte Pharsalus’a
gelen Cicero burada Pompeius’un yenilgisine gahit oldu ve
Roma’ya geri déndii. Ilging bir sekilde Caesar Cicero’yu af-
fetti, Cicero bu davramgi Caesar’in cumhuriyet rejimini diri
tutacag seklinde yorumladiysa da, ¢ok gegmeden yanildigini
anladi. Cicero Caesar’ 6ldiiren cumbhuriyetgi tertibe dogru-
dan katilmadi ancak bu eylemi devletin ve rejimin iyiligi i¢in
hakli gordii, De Officiis’in farkh yerlerinde savundugu gibi,
onun igin devletin iyiligi her yasanin ve yikiimliligiin iize-
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rindeydi, gerekirse tiran da 6ldiiriilebilirdi: Ornegin I1.23’te
soyle der: “Bir¢ok kisinin 6fkesine asla kargi konulamaz. Sa-
dece ordularla baski altina alinmig olan devletin katlandig
ve olditkten sonra kendisine daha fazla itaat ettigi o tiranin
olimii, ondaki 6fkenin onu ne kadar biiyiik bir yikima sii-
ritkkledigini gostermez, diger tiranlarin da sonu benzer ol-
musg, neredeyse higbir tiran boyle bir sondan kagamamustir.”

Cicero bu yaklagimimi Caesar’in ardindan da siirdiirdii,
zira Caesar’in Ociinii alacagina dair halkin 6niinde yemin
eden Marcus Antonius da tek adamlik hayalleri kurup, bu
ugurda Caesar’in yegeni Octavianus’la miicadeleye girigin-
ce, Cicero’nun devleti ve rejimi savunan tavr degismedi. IO
43 yihnda Marcus Antonius, Octavianus ve Lepidus ikinci
triumviri’yi kurdu, Cicero’nun géziinde Antonius Caesar’in,
Octavianus ise Pompeius’un roliinii iistlenmis gibiydi, dola-
yistyla Cicero IO 44-43 yillarinda, Marcus Antonius’u kotii-
leyen Philippicae konugmalarim yapti, Octavianus’u ovdii,
onun iivey babasi Caesar’la aym hataya diigmeyecegini
diisiinityor, ancak yaniliyordu. Antonius ile Octavianus’un
bagiru gektigi ikinci triumviri’nin ilk icraati, diigmanlarini ve
olas: rakiplerini figlemek oldu, Cicero ve kendisi gibi diisii-
nen cumhuriyet yanhlar, isimlerini kara listede gordii. Ci-
cero destekledigi Octavianus’un ihanetine ugradi, gordiigii
onca seyden sonra bu ihanete sagirmamis olmali. IO 43 yih-
nin 7 Aralik’inda Formiae’daki evinde yakalandi ve kellesini
gorevli askerin kilicina teslim etti.

Eserleri Uzerine

Marcus Tullius Cicero sadece ornek yagsamiyla bile dii-
siince diinyas: iizerinde bityiik bir etki birakmistir, bununla
birlikte her cagdan farkh diigiince adamlari onun Roma’y:
birey, geleneksel toplum diizeni ve devlet iiggeninde ele
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alan eserlerini tekrar tekrar okumug, her okumada onun
zamanin Otesine ve her ¢agin insanina seslenen tespitlerini
ciddiye almigtir.

Cicero’nun eserleri yasamiyla paraleldir. Siirle baglayan
yazin hayati zaman i¢inde suyun yolunu bulmas: gibi, asil
yetenegi olan diizyaz tiiriine gegmesiyle degismigtir. Avukat-
lik meslegi geregi yaptig1 (daha sonra metin olarak yayinla-
nan) savunma ve suglama konugmalan Cicero kiilliyatinin
ilk donem eserlerini olusturur, zaman ig¢inde bunlara teknik
eserler de eklenir: Genel olarak kabul edildigi iizere, 10 84
tarihli De Inventione adli, hatipler igin el kitab1 hiiviyetin-
deki dort kitaptan olugan ancak giiniimiize iki kitab: kalan
eser Cicero’nun ilk diizyaz1 eseriydi. Bununla birlikte Cice-
ro ilk konugmasini, 10 81 yilinda Quinctius isminde birini
savunmak igin yapt1 (Pro Quinctio). Bunu bir sene sonra
isminin genis kitlelerce duyulmasini saglayan Sextus Roscius
savunmas! izledi (Pro Roscio). On sene kadar sonra, 10 70
yilinda Gaius Verres’in savc segimiyle ilgili olarak Quintus
Caecilius’a (Divinatio in Caecilium) ve dostu Hortensius’un
savundugu Verres’e (In Verrem) suglama konugmalan yapti.
10 69 yilinda Pro A. Caecina, Pro M. Fonteio ve Pro M. Tul-
lio; iig sene sonra, IO 66 yilinda, Pro Cluentio ve Pro Lege
Manilia konusmalanm yapt. 10 63 yilinda, consul’ken,
Catilina konusmalanyla (In Catilinam) tertip hazichgim
bastirdi, yine aym yil iginde Contra Rullum, Pro Murena,
Pro C. Rabirio Perduellionis ve De Lege Agraria konugma-
larim yapti. Bir yil sonra, IO 62°de meshur Pro Archia ve
Pro Sulla, 10 59°da Pro Flacco, 10 57°de De Domo Sua,
Post Reditum ad Quirites ve Post Reditum ad Senatum, 10
56’da Pro Balbo, Pro Caelio, Pro Sestio, In Vatinium, De
Haruspicum Responsis ve De Provinciis Consularibus ko-
nugmalarim yapt.

IO 55°te Cicero biri teknik, biri de konugma olmak iize-
re iki eser kaleme aldi: Hatiplik sanatin/meslegini inceledigi
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De Oratore ve In Pisonem konugmasi. IO 54°te Pro Plancio
ve Pro C. Rabirio Postumo, 10 52’de ise Pro Milone konus-
malarini yapti, aym sene iginde hatiplerin nasil olmasi gerek-
tigiyle ilgili De Optimo Genere Oratorum ve Roma’daki ya-
salan inceledigi (6limiinden sonra yayinlanan) De Legibus
adinda iki teknik eser kaleme alds. Bir sene sonra, 10 51°de
Roma devletini ele aldigy De Republica adli eserini yazdi.
Devlet yasamindan iyice uzaklagng donemde, 10 46 yilinda
Brutus, De Optimo Genere Oratorum, Orator ve Paradoxa
Stoicorum adindaki hitabet ve felsefe konulu teknik eserleri-
ni yayinladi, bununla birlikte ayni yil i¢inde, Pro Ligario ve
Pro Marcello savunmalarini yapti. Kizi Tullia’min 6ldiigii 10
45 Cicero igin hiizniin yih oldu ve teselli bulmak tmidiyle
kendisini felsefeye verdi: Academica, De Finibus Bonorum
et Malorum, Disputationes Tusculunae, De Natura Deorum
bu yilin eserleridir. Cicero ayni yil iginde son savunmasi olan
Pro Rege Deiotaro konusmasim da yapt1. IO 44 Cicero’nun,
deneyimini birey, toplum ve devlet iiggeninde kaleme aldig:
son yil oldu: Topica, De Senectute, De Amicitia, De Divina-
tione, De Fato ve De Officiis bu yilin eserleridir. 10 43’te,
oldirilmeden 6nce Philippicae konugmalarinm yaptu.

De Officiis ya da Yiikiimliiliikler Uzerine

Yagamini ddeta Roma devletinin ve gelenegin siirekli-
ligine adamis olan Cicero’nun 6lmeden 6nceki son teknik
eserinde, yasadigi donemin Romalilarina ve onlarin torun-
larina officium, yani yiukumlilik (=goérev, hizmet, onur) ile
ilgili bilgi sunmasi manidardir. Zira Cicero g kitaptan olu-
san De Officiis’i yazana degin ve hatta yazdig sirada, yii-
kimliiliiklerin, sahsi ¢ikarlar ugruna fiitursuzca, bile isteye
askiya alindigina defalarca sahit olmugtu. Ozellikle de hal-
kin begenisini kazanmig yoneticilerin gahsi gikarlarim 6ne
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alip devlet, toplum ve yasa 6niindeki yikimliliiklerini ye-
rine getirmemesi Cicero igin iizerinde durulmasi gereken bir
problemdi, zira bitiin kétiiliikler, ona gére, yiikkimliiligin
ya da gorevin yerine getirilmemesinden doguyordu. Dolayi-
siyla donemin entelektiiellerine yiikiimliliigin ne oldugu ve
nigin 6nem arz ettigi anlaulmaliyd..

Cicero Atina’da egitim goren oglu Marcus Cicero’ya
mektup seklinde kaleme aldiga De Officiis’te yiikkumliiliikle-
ri anlatirken iki temel kaynaktan besleniyor: Yunan felsefesi
ve Roma gelenegi. Gengken felsefe egitimi alan Cicero daha
sonra, yorucu yagaminin son deminde “devlet bizzat kendini
teslim ettigi insanlar tarafindan uzunca bir siire yonetilmeye
baglayinca” (I1.2) kendisini felsefeye adar. Ancak bu adan-
mughk, Roma’nin siyasi ve toplumsal sorunlarindan kopma
seklinde olmaz, zira Cicero bir insanin, siyasi ve sosyal kaza-
nimlarini digiinmeden, salt galismak olsun diye ¢aligmasin,
kendisine ve devletine herhangi yaran olmadan ¢aligmasi-
n1 elegtirir. (1.19) Ona gore her ¢aligmanin, her eylemin bir
yarari olmalidir, onun saglayacag) yarar da, en azindan bu
eserinde felsefe iizerinden yiikiimliiliklerin Ggrenilmesiyle
birlikte ahlaki dogrulugun da ogrenilecek olmasidir, zira
“yagsamda ahlaken dogru olan her gey yiikimluligin yerine
getirilmesinden, yanlis olan her gey ise yine yukimliligiin es
gecilmesinden kaynaklanir.” (1.4)

Cicero temel bir felsefi problemi tartigmaya agar: Yararh
olan ile ahlaken dogru olan ¢atigirsa ne olur? Stoac filozof
Panaetius’un yine Yiiksimliiliikler Uzerine adl eserinde ele
aldigy bu problemi, Panaetius’tan farkl olarak biraz daha
genigletir: Yararh olan bir sey ile yararh olan bagka bir sey
ya da ahlaken dogru olan bir sey ile ahlaken dogru olan
bagka bir ey gatigirsa ne olur? De Officiis’teki butiin felsefi
ve ahlaki problemler bu temel problem etrafinda kiimele-
nir. Yunan’in farkl felsefe okullarimin goriiglerini paylagan
Cicero, Catilina tertibini bastirmak maksadiyla tertipgileri
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yasal haklarindan mahrum edisini ya da Julius Caesar’in
katillerine sempatiyle bakigini bu eserinde felsefe iizerinden
savunuyor gibi bir tavir takinir, zira herhangi bir Roma va-
tandaginin yasal hakkini elinden almak ya da bir y6neticinin
6ldiiriilmesini hog kargilamak bir agidan yanhgsa da, bagka
bir agidan dogrudur Cicero’ya gore: O da elbette devletin
iyiligini isteyen bakig agisidir. Cicero’ya ahlaken dogru olan,
devletin yararina goriiniir, dolayisiyla devlet savag meyda-
ninda bile ahlakh olmal, savas kurallarimi bozmamalidir.
Cicero birey gibi devletin de, igte ve dista daima adaleti go-
zetmesini ister, zira atalar adaletten hi¢ sgasmamigtir: “Ada-
let atalarimiz arasinda Gyle saygiyla uygulanmugtir ki, onlar
savagla ele gegirdikleri devletleri ve milletleri hoggoriiyle
kucaklamug ve bir ata gelenegi olarak onlarin koruyucular
olmugtur.”

En nihayetinde denilebilir ki, Cicero ogluna gegmisten
alip deneyimledigi bir yasam felsefesinin temel ilkelerini 6g-
retirken, felsefeye konu olan evrensel meseleleri, yerel mese-
lelerle harmanlayip 6rnekler sunar ve Stoacilar, Epicurusgu-
lar, Peripatetikler gibi farkh filozof gruplarinin aralarindaki
tartigmalardan siyrilarak kendi doneminden yiizyillar 6nce
yasamig Yunan filozoflarin gérmedigi, gittikge ¢iiriiyen, hat-
ta kendisi daha sagken yitirilmig Roma devletini ddeta felse-
fe laboratuvarinda incelemeye alir.

Ceviri Yontemi

Bu geviride “M. Tulli Ciceronis De Officiis. M. Winter-
bottom, Oxford Classical Texts, Oxford University Press
1994 kiinyeli edisyondaki Latince metin temel alindi. Dip-
notlarda kaynakg¢adaki eserlerden yararlanildi. Metinde ge-
gen Ozel isimlerin ve Roma’ya 6zgii unvanlarin Latinceleri

kullanild.
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I. Kitap

(1) Tam bir yildir Atina’da, Cratippus’un! dinleyicisi olan
sevgili oglum Marcus, artik zihnin o iistadin ve kentin bityiik
otoritesi sayesinde,? felsefenin ilkeleri ve kaideleriyle dolmus
olmaly; dyle ki bunlardan ilki® bilgiyle, ikincisi ise* sundugu
orneklerle seni geligtirebilir; nitekim ben de sadece felsefede
degil, aym1 zamanda konugma tatbikinde de Latin unsurla-
rnni Yunan unsurlariyla kaynagtirmayr kendim igin yararlh
gormiisiimdiir, senin de her iki hitap tiiriinde esit 6lgiide yet-
kin olabilmek i¢in, aynisin1 yapman gerektigini diisiiniiyo-
rum.’ Bana oyle geliyor ki, bu sayede insanlarimiza biiyiik
bir hizmetim oldu; yalmzca Yunan diline vakif olmayanlar

1 Atina’da bulunan Marcus Tullius Cratippus (1O birinci yiizyil) gagimn en
6nemli filozof egitimcilerinden biriydi. Cicero gibi aristokrat Romalilarin
yakindan tamdsg ve irtibat halinde oldugu, Peripatetik felsefenin temsilcisi
Cratippus, Cicero’nun oglunun egitimiyle ve sosyal yasarmim diizenlemekle
de megguldu.

2 Cicero Atina kentine bityiik sayg) gosterir, ona gére bu kent “nim disiplin-
lerin kurucusu”dur (De Oratore 1.1: “omnium doctrinarum inventrices”).

3 Cratippus’u kastediyor.

4 Atina, bilindigi gibi Yunan felsefesinin merkezi noktalarindan biriydi,
ve onlarin izinden gidenler olmalidir.

5 Yunan retoriginin ustatlarina baglangigta gésterilen diigmanlga rag-
men, bu tiirden bir ¢aliyma {O birinci yiizyihn bagindan itibaren gele-
nek tarafindan savunulmustur.

1
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Cicero

degil, aym1 zamanda bu konuda egitimli olan kigiler de bu
hizmetimin kendilerine hem 6grenim,® hem de karar alma’
bakimindan belli 6lgiide yardimer oldugunu diigiiniiyor. 12!
Dolayistyla ¢agimizin 6nde gelen bu filozofundan 6grenecek
ve diledigin siirece 6grenmeye devam edeceksin. (Elbette ki,
gosterecegin gelisim seni tatmin etmedigi siirece 6grenmeyi
istemek durumunda kalacaksin.) Nitekim benim felsefem
de Peripatetiklerinkinden ¢ok farkh degil (zira ben de Soc-
ratesci ve Platoncu olmak istiyorum, onlar da),? sen de ilgili
konularda kendi kararini verecek (6yle ya, seni bundan ali-
koymayacagim) ve agik ki, benim yazilarimu okuyarak da
Latince konugmam daha zengin bir hale getireceksin. Bunu
ukalaca s6yledigimi diigiinmeni istemem, zira bagka birgok-
larimin? felsefe bilgisinin benimkini bastiracagini kabul etme-
me ragmen, tim omriimii hitabet ugragisiyla tikkettigim igin,
kendimde bir hatibin karakterine uygun bir sekilde dogru,
seckin ve incelikli konusma yeteneginin oldugunu iddia
edersem, boyle bir iddiay: dile getirmekte hakh goriiniiriim.

B Dolayisiyla sevgili Cicero’m, sana sadece konugmalari-
mu degil, artk neredeyse onlarla esit seviyede olan felsefe eser-
lerimi de arzuyla okumani 6neriyorum.!® Konusmalanmin
dili oldukga giiglii, buna karsin dengeli ve ol¢iilii hitap dili-

6 Baa elyazmalannda, baglam geregi “6grenim” olarak cevirdigimiz
discendum ifadesi yerine, “konugma™ olarak gevirebilecegimiz dicendum
ifadesi geger.

7  Burada kastedilen ahlak tercihleridir.

8 Cicero'nun bu satrlan okunurken su da g6z oniinde turulmahdir:
Peripatetikler Aristoteles’in Atina’daki égrencileri olan filozoflards, onlara
gore insan dogasiun sayginligina yakisan ve en yiice iyi (summum bonum)
denilen sey, insant edilgen kilan duygulanimin hazlan degil, insan: etken
kilan ahlak ve zihin yetilerinin gelistirilmesi ve disiplin altina alinmasidir.
Cicero’nun bu ve diger felsefe konulu eserlerinde takindig: tavir da bu
minvaldedir.

9  Cicero burada Cato ve Varro gibi diger Romal diisiiniirleri kastediyor
olmal.

10 Cicero bu eser yayinlanana dek 17 felsefe ve 70 hitabet eseri yayinlamigti.
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Yiikiimliiliikler Uzerine

min de geligtirilmesi gerekiyor.!! Yine bugiine degin Yunanlar
i¢inde kimsenin her iki tiirde de, hem adli konugmaya,'? hem
de bu serbest tartigma tiiriine donitk galignginm gérmedim;
belki sadece, iyi bir tarismaci olmakla birlikte, ategli degil,
aksine Theophrastus’un'® 6grencisi olarak degerlendirebile-
cegin olgiide tath bir dili olan hatip Phalerumlu Demetrius'*
boyle biri sayilabilir. Her iki alanda da ne kadar bagarh ol-
dugumu bagkalan degerlendirebilir, neticede her iki alanda
calismay: hedefledigim giiphe gotiirmez. ¥ Agikgasi, Platon
adli konugma tiiriine de el atmak isteseydi, ziyadesiyle agir
ve zengin bir dil kullanabilirdi zannederim. Buna kargin De-
mosthenes’ de Platon’dan 6grendikleri iizerinde durup onla-
r1 acik bir dille ifade etmek isteseydi, bunu siislii ve gosterigli
bir sekilde yapabilirdi; aym durumun Aristoteles ve Isocra-
tes'® iin de gegerli oldugu kanaatindeyim, zira ikisi de kendi
igiyle oyle meggul olmustur ki, diger isi es gegmistir."”

W Simdi senin igin bunu (daha sonra da daha fazlasini)
yazmaya karar verdigime gore, 6zellikle de senin yagina'® ve
benim uzmanligima en uygun konudan baglamak istedim.
Felsefede filozoflar tarafindan dikkatli ve yogun bir sekilde

11 Cicero burada felsefe dilini kastediyor.

12 Soylevler forumdaki hikimler ya da forumun bir pargas: olan comitism
(halk meclisi) 6niinde verilirdi, buna kargin Cicero’nun Catilina’ya kargi
verdigi gibi, onemli baz sdylevlerin senatus’ta verildigi de olmustur.

13 Theophrastus (IO 370-287) Atina’daki Peripatetik okulun Aristoteles’ten
sonraki bagiydi. Eserlerinin kiigiikk bir kismi giinimiize ulagmigtr, hocasi
Aristoteles gibi doga olaylan iizerine incelemeler yapmugnr.

14 Demetrius (IO 350-280), Atinal Peripatetik filozof ve devlet adamu.

15 Demosthenes (10 384-322), hitabet konusunda Cicero’nun hayranhgim
kazanan Atinali bityiik hatip.

16 Isocrates (I0436-338), yagadigi donemin en iinlii hatiplerinden ve egitim-
cilerinden biridir.

17 Cicero’nun bir Latin felsefe literatiirii olugtururken temel digiincesi Yu-
nanlarla rekabettir, ona gére adli konugma salt hitabet ve felsefeden 6nce
gelir, dahas: her iig alanda da iyi yetigmig olmak esastir. Oysa burada isim-
lerigegen Isocrates ile Aristoteles'ten ilki sadece hatiplik, ikincisi ise felsefe
dilini / stilini benimsemigtir.

18 Bu eser yazildiginda Cicero’nun oglu 21 yagindaydi.
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Cicero

tartigilmig ciddi ve yararl birgok konu vardir; bununla bir-
likte yiikiimlilliiklere iligkin filozoflar tarafindan aktarilan
ve ilke olarak sunulan fikirlerin en genig kapsamda oldugu
goriililyor. Zira sosyal ya da 6zel, igle ya da evle ilgili, kendi
bagina ya da bagka birisiyle birlikte hareket ettigin yasamin
hi¢bir kismi yiikiimliiliikkten yoksun olamaz; yagamda ahla-
ken dogru olan her sey yiikiimliliigiin yerine getirilmesin-
den, yanls olan her gey ise yine yiikiimliiligiin es gecilme-
sinden kaynaklanir. 1¥! Bu tiim filozoflarin ortak inceleme
konusudur, 6yle ya, kim yiikiimliilik ilkelerine deginmemis
olup da kendisine filozof deme ciiretini gosterebilir? Ancak
iyi ve koti geylerin sinirlarina iligkin kabulleriyle tiimden
yiikiimliliigiin kuyusunu kazan 6gretiler de yok degildir.””
En yiice iyiyi, erdemle hi¢bir baglantisi olmayacak sekilde
diigiinen ve ahlaki dogruluga gére degil, kendi ¢ikarlarina
gore bigen birisi, kendisiyle barisik olmasina ragmen doga-
sindaki iyilige bazen de olsa teslim olmuyorsa, ne dostluk
ekebilir, ne adalet, ne de comertlik. Kuskusuz aciy1 en bii-
yitk kotilikk sayan biri higbir gekilde cesur olamaz, keza
hazzi da en yiice iyi sayan biri 6l¢iilii olamaz. ¢! Biitiin bun-
lar Gylesine agik ki, konuyu tartigmaya agmaya bile gerek
yok, yine de ben bu konuyu bagka bir yerde tartigmigtim.2°
Bahsi gegen ogretiler kendi iginde tutarlilik iddiasinda ol-
saydi, yikiimliiliikle ilgili higbir sey soyleyemezdi; dahasi
yukimliliige iligkin bizzat kendisinden 6tiirii sadece ahlaki
dogrulugun ya da ziyadesiyle ahlaki dogrulugun aranmasi
gerektigini syleyenlerinki diginda*! dogadan kaynaklanan

19 Cicero’nun burada bahsettigi “iyi ve kétii geylerin sinirlari” meselesi ayru
zamanda kendisine ait felsefe konulu bir eserin de bashgidir (De Finibus
Bonorum et Malorum), Cicero bu eserinde farkl felsefe okullarimin iyilik
ve kotiiliikle ilgili goriglerini tarugmaya agar.

20 De Finibus Bonorum et Malorum I1. Kitap. Cicero, bu eserinde arkada-
st Manlius Torquatus tarafindan 6ne siiriilen Epicurusgu ahlak anlaygini
elestirir.

21 Sadece ahlaki dogrulugun pesinde kosanlar Stoacilar, ziyadesiyle onun pe-
sinde koganlar ise Academiacilar ve Peripatetiklerdic
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Yiikiimlsiliikler Uzerine

saglam ve sarsilmaz bir ilke de 6nerilemez. Bu, Aristo’nun,
Pyrrho’nun?? ve Erillus’un®? fikirleri uzunca bir siiredir de-
fedilmis oldugundan artk sadece Stoacilara, Aristoteles-
cilere ve Peripatetiklere has bir diisiincedir. Artik fikirleri
unutulmug olan filozoflar degerler arasinda, yiikiimliiliigiin
kesfine giden yolu miimkiin kilacak bir tercih pay: birak-
saydi, onlarin da yiikiimliiligii tartigmaya hakk: olurdu.?*
Dolayisiyla bu meselede ziyadesiyle Stoacilar izleyecegim,
bir yorumcu olarak degil de, her zaman yaptigim gibi, de-
gerlendirmemde ve yargimda doyurucu gériinecek gsekilde
onlarin kaynaklarindan yararlanacagim.?

(71 Buradaki tiim inceleme yiikiimliiliik iizerine olacagin-
dan, ilkin yiikiimliligiin ne oldugunu tanimlamak yerinde
olur. Panaetius’un bunu atlamasina sagiriyorum.?¢ Zira bir
konuyla ilgili akla dayanan her agiklama bir tanimla bagla-
mali, boylece tartigilan seyin ne oldugu anlagilms olur. [...]*

M Yijkiimliiliikk iizerine olan tiim bu inceleme iki kisim-
dan olusur: Biri, iyi seylerin sinirina, digeri ise uygulamasi

22 Pyrrho (10365-270 civan), Pyrhhoculugun yani kugkucu felsefenin kuru-
cusu olan Elisli filozof.

23 Erillus (O igiincii yiizyil), Stoa felsefesinin kurucusu olan Zenon’un Kar-
tacali 6grencisi, ismi Herillus olarak da geger.

24 Bu ig filozof da, farkh nedenlerle digsal unsurlarin birbirine karg: istiin
olmadigini savurunugtur, érnegin onlara gére zenginlik fakirlikten ya da
saglkli olmak hasta olmaktan daha iyi veyahut daha kétii degildir. Do-
layisiyla yiikimlilliigiin ne olmasi gerektigiyle ilgili kesin birer 6lgiit ya da
adres géstermemiglerdir. Cicero bunu elegtiriyor.

25 Cicero burada yontem bakimindan Stoacilan izledigini soyliiyor, zira o en
ikna edici olan felsefi agiklamay: arar, bu yiizden segici ve elegtireldir.

26 Rodos’ta dogup Atina’da 6nce Babylonlu Diogenes’in, daha sonra da Tar-
suslu Antipater’in 6grencisi olan Panaetius (10180-109) 1O 129 civarinda
Atina’da Stoa okulunun bagina gegti. Felsefi goriigleri Cicero dahil birgok
Romal diisiiniir iizerinde etkili oldu. Cicero II.7°de Panaetius’un yikiim-
liliik meselesini detayli bir gekilde igleyen bir eser kaleme aldigimi séyler ve
kendisinin de bu eserini yazarken Panaetius’un o eserinin izinden gittigini
ancak bazi diizeltmeler de yaptugim belirtir. Dolayisiyla Yiikiimliiliikler
Uzerine'yi, Panaetius’un aym adh eserinden hareketle yazilmug bir eser ola-
rak gormeliyiz.

27 Metnin burasindaki kiigiik bir kisum kayiptir.
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Cicero

yasamin her alaninda onaylanabilir olan ilkelerin 6nemine
iligkindir. Ilkinin 6rnek sorulan sunlardir: Her yiikiimliiliik
kusursuz olmak zorunda mudir? Bir yukumliiliik bagka bir
yukiimliliikten iistiin olabilir mi ve bu tiirden diger sorular...
Iyi seylerin siminyla ilgili olan yiikiimliiliiklerin ilkelerinden
bahsedilse de, bu bahis ¢ok da anlagilir olmaz, zira bu ilke-
lerin ziyadesiyle miigterek bir yagamin kaidesi goriintiisiinde
oldugu goriiliir, ki bunlar benim igin bu kitaplarda agiklan-
masi gereken konulardir?® Yukiumliilikle ilgili bir bélim-
leme daha vardir. ¥ Zira bir yiikiimliilik hem “ortalama”
hem de “tam” olarak adlandirilabilir?® Kanimca Yunanlar
miigterek yukiimlulige3 kathekon derken, “tam” yiikiimlii-
liige katorthoma dediginden, biz de ikincisini rectum3! ola-
rak adlandirabiliriz. Tam yiikiimliiliigi tammladiklan gibi,
dogru olanin tammim da bu gekilde yapiyorlar, buna kargin
diyorlar ki, ortalama yiikiimlilikk, hakkinda nigin ustlenil-
mesi gerektigiyle ilgili ikna edici bir gerekge sunulabilen yii-
kimluliktir.

1 Panaetius’a gore karar almanin iig yolu vardr. Ilkin in-
sanlar akillarina diigen bir seyin, yaptiklarinda ahlaken dog-
ru mu yoksa yanhg mu olacag konusunda bir tereddiit yasar,
bunu digiiniicken de ¢ogunlukla kargit fikirlerin arasinda
kahr. Ikinci olarak, alacaklan kararin kendilerini yasamda
yarara ve memnuniyete, hedefleri gergeklestirme olanak-
larina ve kaynaklarina, zenginlige ve giice gotiriip gotiir-
meyecegini inceler veya tartar, sonugta biitiin bunlar onlan

28 Cicero burada yasamin anlam (gayesi) ve yikimlilik kavramina iligkin
teorik sorular ile insanin yikimliliklerini nasil belirleyip yerine getirece-
gine iligkin pratik sorulan birbirinden ayinc

29 Buradaki disgiinceye gore yikimlilik ikiye ayrilir: Tim insanhk igin ortak
olan yikimlilik “ortalama”™ (medium officium), sadece bilge igin gegerli
olan yikiimlilik ise “tam ve kusursuz”dur (perfectum officium,).

30 Bu tiirden yikiimliilikler bilgelerle siradan insanlar arasinda miisterektir.
Buna kargin tam yuikimlilik, ancak biitin erdemlerin 6nemini bilen ve
onlara sahip olan bilgeler tarafindan ustlenilebilic

31 Dogru.
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Yiikiimliiliikler Uzerine

kendi yararlarim1 diigiinmeye iter ve onlara giizel goriiniir.
Bu diigiince tarzi tiimiiyle yarar mantigina dayamr. Ugiincii
tereddiit tiirii ise agikga yararli oldugu goriilen bir seyin ah-
laken dogru olan bagka bir seyle ¢catigmasi durumunda orta-
ya cikar. Boylece yarar diisiincesi insan1 kendisine ¢ekerken,
ahlaki dogruluk da aksi y6nde, kendisine ¢agiriyor goriiniir,
neticede zihin tarigma ekseninde gerilerek diigiincenin iki
bashhgimi g6z 6niinde tutmak zorunda kalir.

1101 B5liimleme esnasinda bir seyi atlamak biiyiik bir ku-
surken, bu béliimlemede iki sey birden atlaniyor.3? Zira in-
san ¢ogu kere kafasinda, sadece bir geyin ahlaken dogru mu
yoksa yanhg mi oldugunu tartigmaz, ayni zamanda ahlaken
dogru olan iki seyden hangisinin daha dogru, ya da yararl
yollardan hangisinin daha yararh oldugunu da tartigir. Bu
durumda Panaetius’a gore iiglii olmasi gereken boliimleme,
begli boliimlemeye doniigiir. O halde ilkin, iki agidan yakla-
sarak ahlaken dogru olanin, sonra da ayni yontemle yararh
olanin ne oldugu iizerinde durup ardindan ikisini kargilagti-
ralim.3

V11 Doga bagindan itibaren her canh tiiriine kendisini,
yasamuni ve bedenini koruma; kendisine zarar verecek gibi
gorunen her geyi geri gevirme; beslenme ve barinma gibi, ya-
sam igin gerekli olan her geyi arama ve tedarik etme egilimini
bahsetmistir. Ureme amaciyla bir araya gelme ve kendisin-
den dogan yavrularin bakimini iistlenme tiim canlilarin or-
tak 6zelligidir. Insan ile vahgi hayvan arasinda en biiyiik fark
sudur: Vahgi hayvan giidiilerinin yogunluguna gore hareket

32 Panaetius bir Stoaaydi. Stoa felsefesine gore dogru ve yanhgin dereceleri
yoktur, bir sey ya dogrudur ya degildir, Cicero birinci kitabin bu ve diger
béliimlerinde dogrunun (ve yanligin) ve buna bagh olarak yiikiimliliiklerin
derecelerinin olabilecegini savunuyor.

33 Cicero buradan itibaren birinci kitabin sonuna kadar Stoa felsefesine gére
doct temel erdem sayilan adalet, bilgelik, ruh yiiceligi ve élgiililigin dogal
kaynag iizerinde durur. Ilkin insanlarin diger canlilarla paylastig: dogal
diirtiilerden bahseder, daha sonra da aklin insanlara bu dért erdemi nasil
kazandirdigini anlatir.

. 7
Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org
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eder ve kendisini sadece yasadig simdiki zamana uydurur,
ne gecmisi ne de gelecegi hisseder. Insan ise aklin yoldagidur,
onun yardimiyla kendisine uygun olan unsurlarin ayirdina
vany, olaylarin nedenlerini goériir, onlarin 6nciilleri ve gegmis-
leri konusunda bilgisiz kalmaz, benzerlikleri kiyaslar, simdiki
olaylan birbiriyle iliskilendirip onlarla gelecektekiler arasin-
da bir bag kurar, boylece tiim yagam yolunu kolayca goérerek
onu yasayabilmek i¢in gerekli olan ne varsa hazir eder. (%
Aymi doga aklin giiciiyle, dilde ve yasamda birlik olmasi igin
insanu insana baglar; her gseyden 6nce, dogurdugu insanlara
bir sevgi eker; insanlarin bir araya gelmeyi ve kendilerinden
¢ikip topluma karigmayi istemelerini saglar, boylece insan sa-
dece kendisinin degil, sevgi besledigi ve bakmakla yiikiimli
oldugu kansinin, ¢ocuklarinin ve bagkalarinin da rahatimi ve
rizkim saglamaya ¢alisir, dahasi bu ilgi zihinleri uyandirarak
insanlarin bagladiklar igi tamamlayabilmelerini saglar.

1131 Her gseyden 6nce, gergegi aragtirmak ve incelemek in-
sana 6zgiidiir. Bu yiizden zorunlu iglerden ve ilgi alanlar-
mizdan ne zaman uzaklagsak, gizli ya da olaganiistii geyleri
aragtirmanin kutlu bir yagam igin kaginilmaz oldugunu dii-
sunerek gormeye, isitmeye ve 6grenmeye istek duyanz. Bu
sayede insan dogasina en uygun olan seyin dogruluk, sadelik
ve saflik oldugunu anlanz. Gergegi gorme arzusuna ek ola-
rak egemen olmaya da igtahlidir insan; bu igtahindan o6tiiria
doganin iyi yetigtirdigi ruhu, kendi yaran igin fikri, ogretisi
ve buyruklan adil ve megru olmayan birine boyun egmeye
raz1 gelmez. Rubh yiiceligi ve insani arzulan kiigiimseme ye-
tenegi buradan dogar.

1141 Bu canlinin tek baginayken bile diizenin nasil oldugu-
nu, neyin uygun oldugunu, eylemde ve konugmada 6l¢iiniin
ne oldugunu anhiyor olmasinda, doganin ve akhn giicii hig
de 6nemsiz degildir. Nitekim diger canhlardan higbiri gorii-
nidgii duyumsanabilen unsurlarin giizelligini, cazibesini ve
olugturdugu uyumu kavrayamaz. Doga ve akil giizelligin,
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istikrarin ve diizenin bilhassa insanin kararlarinda ve ey-
lemlerinde korunmasi gerektigini diigtinerek bu bakig agisin
benzerlik yoluyla g6zlerden zihne tagimis olur. Yine doga ve
akil teoride ve pratikte hovardaca higbir sey diiginmeden ve
yapmadan, bigimsiz ve kadinsi higbir igin iginde olmamaya
ozen gosterir. Inceledigimiz ve soylu bulunmasa da en ni-
hayetinde ahlaki dogruluk olarak 6nem arz ettigini, dahas
kimse tarafindan o6viilmese de, dogas: geregi Gvgiiye deger
oldugunu soyledigimiz ahlaki dogruluk yukanidaki unsur-
lardan meydana getirilir ve onlarla tamamlanur.

V151 Oglum Marcus, ahlaki dogrulugun bizzat gehresini
ve sanki yiiziinii ariyorsun, oysa “o gozlerle goriilebilseydi”,
Platon’un dedigi gibi, “olaganiistii bir bilgelik sevgisi uyan-
dirirdi insanda.”** Ahlaken dogru olan her gey dort unsurun
birinden dogar, buna gore ahlaki dogruluk (1) ya kiginin
gergekligi kavramasinda ve pratik zekasinda (2) ya insanlar
arasindaki birlikteligin gozetilmesinde, insanin kendisini bu
birliktelige adamasinda ve yaptig1 anlagmalara sadik kalma-
sinda, (3) ya ele gegirilmemis ve bastirilmamig olan soylu
zihnin yiceliginde veyahut giiciinde, (4) ya da imhligin ve
olculiiliigiin egemen oldugu diizene ve olgliye uygun olarak
yapilan ya da soylenen her seyde bulunur.

Bu dort durum birbirine bagh olup birlikte dokunmus-
sa da, baz1 yikimliliik tirleri kendi bagina meydana gelir.
Omegin ilk olarak betimledigimiz ve icine bilgelikle birlikte
sagduyuyu da yerlegtirdigimiz durumda gergegin aragtiril-
masi ve kesfi bulunur, bu da erdeme has bir iglevdir. ') Zira
bir insan bir meselede ziyadesiyle ger¢ek olanin ne oldugunu
ok iyi bir sekilde kavriyor ve bu gergegin mantigim biyuk
bir kesinlik iginde ve hizli bir sekilde goriip agiklayabiliyor-
sa, o insanin en sagduyulu ve en bilge oldugu digiiniliir. O
halde derinde yatan gergeklik burada erdemi miimkiin kilip
onda harekete gegen bir madde gibidir.

34 Phaedrus 250d.
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['7) Diger ti¢ erdemde yagama eyleminin igerdigi korun-
masi ve tedarik edilmesi gereken zorunlu unsurlar 6ne ¢1-
kar, boylece insanlarin birlikteligi ve aralarindaki bag koru-
nabilir; ruh yiiceligi ve asaleti insan kendisinin ve ailesinin
malvarligini artirip yarar saglarken degil, 6zellikle de bu tiir
kazanmimlan kiigiimserken 1g1ldar. Yine diizen, sebatkarlk,
o6l¢iiliilik ve bunlara benzer hususlar sadece zihin hareketli-
ligi degil, aym zamanda eylem de gerektirir. Bizler yagamda
cazibe noktasi olan her geye bir sinir ve 6lgii belirleyerek ah-
laki dogrulugu ve diiriistliigii korumus olacagz.

IV118) Ahlaki dogrulugun dogas: ve giiciine iliskin yaptigi-
muz dortlii bolimlemenin, gergegi 6grenmeyle ilgili olan ilki,
ziyadesiyle insan dogasina baghdir. Zira hepimiz 6grenme ve
bilme arzusuna gekilir ve taginiriz, boylece bilgilenme konu-
sunda en ist seviyeye gikmanin giizel oldugunu diigiiniiriiz,
buna kargin sendelemeyi, bagibog dolagmayi, cahil olmay:
ve yanilmay kotii ve ahlaken yanlig bir sey olarak goriiriiz.
Bu dogal ahlaki dogruluk tiiriinde iki hatadan kaginmak
gerekir: Birincisi, bilinmeyen seyleri bilinenlerin yerine koy-
mamah ve alelacele onaylamamaliyiz. Bu hatadan kaginmak
isteyen, ki herkes bunu istemelidir, meseleleri ele alirken hem
zamanini, hem de dikkatini vermelidir. ' ikinci hata, baz1
insanlarin kendilerini anlam muglak olan, zor ve gereksiz
konulara agin vakfetmeleri ve agiri ¢gaba harcamalandir.?
Bu hatalardan kagimildiginda, astrolojide C. Sulpicius’la
ilgili olarak isittigimiz, geometride Sex. Pompeius’la,*’ diya-

35 Burada bahsedilen iki hatadan ilki Cicero’nun dogmatiklige duydugu nef-
reti yansinz, bu nefretten 6tiiria kuskucu Academia ekoliine yaklagmistir.
Ikinci hata ise Cicero’yu toplum yagamindan ayrnlacak ve vatandaglanna
bu gekilde hizmet edebilecegini diigiindiirecek kadar felsefeyle meggul ol-
maya iten Romal onceliklerini yansior.

36 10 169'da praetor ve 10 166°da consul segilen Sulpicius 1O 168 yiinda
Macedonia’ya kars siirdiirillen savaglar sirasinda astronomi bilgisiyle
Roma ordusuna hizmet etmistir, anlanlana gére ay tutulmasim 6nceden
bilmig ve savagmakta olan Romali askerlerin tutulma esnasinda panige ka-
pilmasim engellemigtir.

37 Bilyilk Pompeius’'un dayisi olan Sextus Pompeius kendisini geometri, ya-
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lektik konularinda birgok kisiyle ve vatandag hukukunda3®

daha birgoklarnyla ilgili 6grendigimiz gibi, bilinmesi gereken
ahlaki dogrulukla ilgili konulara do6niik ¢aba ve 6zen dogru
bir sekilde oviilecektir; neticede bu ilimlerin hepsi gergegin
aragtirllmasiyla ilgilidir. Insanin kendisini boyle bir konuya
adayarak pratik kazanimlardan uzaklagtirmasi da yiikiimli-
liige terstir. Erdemin Gvgiisii tiimiiyle eylemden kaynaklanir;
bununla birlikte ¢ogu kez boyle bir eylemden kopus olur ve
birgoklar1 kendi galigmasina donme imkam bulur. Ayrica
zihnimizdeki asla durulmayan hareketlilik, herhangi bir ¢a-
bamiz olmadan da bizi 6grenme hevesi iginde tutabilir. Nite-
kim zihindeki her diisiince ve hareketlilik ya ahlaken dogru
olan veyahut iyi ve mutlu yasamaya doniik karar alirken, ya
da bilgilenme ve egitim amagh ¢aligmalarda kullanilacaktir.

Boylece yukiimliliigiin ilk kaynagindan bahsetmis olduk.

V120l Djger ii¢ kaynaktan en genis kapsaml olani, kendi-
si sayesinde insanin insanla birlikteliginin ve ortak yagamin
miimkiin oldugu diisiincedir. Bu diisiincenin iki kismi var-
dir: Birincisi, erdemin en parlak yiizii olup kendisine bag-
h olanlara “iyi insanlar” denilen adalet, ikincisi ise ilkiyle
baglantil olup iyilikseverlik ya da yardimseverlik olarak da
adlandinlabilen comertliktir.

Adaletle ilgili ilk yikumlilik, hi¢ kimsenin, bir haksiz-
likla kigkirtilmaksizin bagka birisine zarar vermemesi gerek-
tigidir, yine kisi miigterek millke miisterek, 6zel miilke 6zel
muamele etmek zorundadir. *!! Higbir miilk dogasi geregi
ozel degildir ancak uzun siireli sahiplikle (insanlarin gegmigte
bos bir yere yerlesmesiyle), zaferle (insanlarin savagta kazan-
masiyla), yasayla, takasla, anlagmayla ya da kiginin talihiyle
ozel olur. Ornegin Arpinum topraklarinin Arpinates halkina,

salar ve Stoa felsefesine adamigt (Cicero, Brutus 175). Cicero igin burada
ornek teskil etmesinin nedeni, hatiplik yapmayan Pompeius’un toplum
yagantisindan uzaklagarak kendisini sadece yukarida saydigimiz ilgi alan-
lanna vermesi, pratik kazanglan umursamamasidir.

38 Roma topraklan iginde sadece Roma vatandaglanna uygulanan hukukrur.
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Tusculum topraklarinin ise Tusculani halkina ait olmasi boy-
ledir. Ozel miilkiin dagiim da aymi gekilde olur. Neticede bir
bireye ait olan miilk, dogadayken miisterek olan bir kayna-
ga aittir, her bir kimse kendi payina diisenle yetinmek duru-
mundadir, kim bagkasinin miilkiinden kendisine pay isterse,
insan birlikteliginin bir yasasim ihlal etmig olur. ! Ancak
Platon’un miithis bir gekilde yazdig gibi, sadece kendimiz
i¢in dogmadik, aymi zamanda vatamimiz bir pargamiza, dost-
lanmiz da diger pargamiza sahip gikar. Dahasi Stoacilann
inandig) gibi, yeryiiziinde meydana gelen her sey insanhgin
kullanimi igin yaranlmigtir ve insanlar bizzat insanlar igin,
birbirlerine faydah olabilsinler diye dogmugtur Neticede bu
meselede dogayi rehberimiz olarak izlemeli, yiikiimliiliklerin
kargilikh degisimiyle miisterek yararlan gozetmeli, uzman-
lik, is ve yetenek sergileyip bagkalarininkinden yararlanarak
insanlarin diger insanlarla olan bagim giiglendirmeliyiz. 23!
Dahasi adaletin temeli giiven yani verilen sozlere ve yapilan
anlagmalara sadik kalmak ve diiriist olmaknr. O halde belki
bazilarina fazlasiyla zor goriinecekse de, gayretle kelimelerin
nereden geldigini aragtiran Stoacilan izleyelim ve soylenen
bir gey var olduguna gére, adlandinilan giivene de inanalim.*

Adaletsizligin iki tiirii vardir: Biri zarar verenlerin, digeri
ise bagkalarina haksizlik yapilmasina mani olabilecekken,
bunu yapmayanlarin adaletsizligidir. Nitekim baskasina
haksiz bir sekilde saldiran insan, 6fkeyle ya da bagka bir
zihni sorunla tahrik edilmis olsun, neticede baglagigina tokat
vurmug goriiniir. Yine yapabilecegi halde birisini savunma-
yan ya da bir haksizliga mani olmayan insan ailesini, dostla-
rini ya da iilkesini terk etmig sayilir.

39 Stoacilara gore dilin kaynag bizzat dogadir, baska deyisle dil dogadan ge-
lic, bu yiizden dili olugturan kelimelerin yapisini ve olugum siirecini incele-
mek (etimoloji) doganin tannsal olduguna iliskin inangla dogrudan iligki-
lidir. Cicero’nun déneminde Latince kelimelerin kékenini incelemek kimi
entelektieller igin ilgi gekici bir ugragn, 6regin Varro, De Lingua Latina
adh eserinde bu ugragla meggul olmugtuc
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24 Zarar verme amaciyla yapilan bu adaletsizlikler ge-
nelde korkudan kaynaklanir, boyle durumlarda bagkasina
zarar vermeyi aklina koyan kisi, bunu yapmazsa basina bir
kotiiliik geleceginden korkar. Insanlar gogu durumda arzu-
ladiklar1 bir seyi elde etmek adina haksizliga bagvurmaya
kalkar, bu hata pek yaygin bir gekilde kargimiza aggozliiliik
olarak gikar.

Vit 25] Zenginlik yasamda gerekli unsurlarin temini igin
oldugu kadar hazlardan yararlanabilmek igin de arzulamr.
Yiice bir ruha sahip olan insanlarda ise zenginlik arzusu,
bagkalarina yardim ve iyilik etme hedefini tasir, M. Crassus
da*® son dénemde, meyveleriyle bir ordu besleyemeyecegi
kadar biiyiik bir zenginligin, devlette lider olmak isteyen bi-
rine yetmeyecegini sOyliiyordu. Olaganiistii donanim, tath
ve zengin yagam tarzi insanlara keyif verir, bunlarin etkisiyle
para arzusunun sonu gelmez olur. Yine de, kimseye zararn
dokunmayan miilk artisi suglanmamali, buna kargin haksiz-
liktan da daima kagilmal.

261 Bir¢ok insan yonetim kademesi, paye ve sohret arzu-
suna esir oldugu igin, adalete ziyadesiyle kayitsiz kalacag:
bir noktaya gelir. Ennius’un*! séyledigi su soz biyiik 6lciide
gegerlidir:

“Ne kutsal birliktelik kaldi krallikta, ne de giiven.”

Birgok insanin yiikselemedigi bir konum igin o kadar bii-
yiik bir rekabet olur ki, “kutsal birlikteligi” korumak ¢ok
zorlagir. Giniimiizde bu durumu agikga ortaya koyansa, ha-

40 Crassus Roma tarihinin 6nemli devlet adamlarindan biriydi. 10 80°deki i¢
savagta Marius’a karg1 Sulla’min destekgisi olmug, daha sonra 10 70’lerde
Spartacus isyanini bastirip, Pompeius’la birlikte consul segilmigti. Julius
Caesar ve Pompeius ile birlikte birinci triumviri’yi olugturmugtu.

41 Quintus Ennius (10 239-169), giiniimiize ancak kiigiik pargalar halinde
ulagmig olan Annales baghkl eseriyle ve giiniimiize ulagmamg diger eser-
leriyle Yunan edebiyaunin Roma’daki taniticilarindan olmugtur. Cicero bu
eserinde kendisinden birkag alint yapar.
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tal bir diigiinceyle kendisine layik gordigu liderlik ugruna
tannsal ve insani her yasay ihlal eden C. Caesar’in ciireti
olmugtur.*? Bu tiir bir durumda rahatsiz edici olan paye, yo-
netim, giig ve sohret arzularinin fazlasiyla parlak zekil olan
yiice ruhlu kigilerde ortaya ¢gikiyor olmasidir.* O halde bu
tir bir yanlig yapmamak igin gok daha dikkatli olmaliyiz.
27 Yapilan haksizhgin, genelde gegici ve anlik olan bir
ruh karmagasindan mi, yoksa maksath ve planh bir diigiin-
ceden mi kaynaklandig: her adaletsizlikte 6nem tagir. Nite-
kim ani bir hareketle yapilmig haksizliklar, 6nceden iizerinde
diginilip hazirhig yapilmis olanlardan daha 6nemsizdir.
Boylece haksizlik yapilmasindan yeterince bahsedilmis oldu.
X 28 Yikiimlilik almaktan veya onu siirdiirmekten
kagmanin birgok sebebi olabilir. Kimisi diigmanlik uyan-
dirmak, is almak ya da masraf yapmak istemez, kimisi de
umursamazliktan, tembellikten ve eylemsizlikten ya da ken-
di amaglarindan ve iginden 6tiirii engellenerek korumas: ge-
reken insanlan terk eder. Bu noktada Platon’un filozoflarla
ilgili, hi¢ de azimsanmamasi gereken bir soziine bakilmaly;
diyordu ki, “Gergegi arayan filozoflar beklenti iginde olduk-

42 Komutan ve devlet adam kimligiyle Roma tarihinin en 6nemli isimlerin-
den olan Gaius Julius Caesar ({0 10044) Roma’da Cumbhuriyet rejimini
sonlandirma ve iizerinden uzun yillar gegmis olan krallik rejimini geri ge-
tirme heveslisi goriniip, askeri baganlan neticesinde halkin da destegini
ahinca Cicero gibi mevcut rejimin destekleyicilerini irkiitmiigtia. Cicero ya-
sadig siire boyunca Caesar’a karsi Cumhuriyet rejiminin yilmaz bir bekgisi
olmugtur, dolayisiyla bireyin kendi kigisel gevresi, yagadig) toplumu, devleti
ve genel olarak insanhk 6niindeki yiikiimliliiklerini, buna bagh olarak ah-
laki dogrulugu ele aldigx felsefe konulu eserlerinde, tipki kimi séylevlerinde
ve mektuplarinda oldugu gibi, Caesar" kigisel ihtiraslan yiiziinden devlete
ve topluma zarar veren kéti bir 6rnek olarak yansitir. Cicero, 6zellikle de
bu eserin iigiincii kitabinda savundugu ahlaken yanlg olan hicbir geyin,
yararh gérinse bile yararh olamayacag: gériigiinii, siyaseten sergiledigi
Caesar kargithginin temel bir argiimani olarak ortaya koyar.

43 Cicero siyaseten karsi oldugu Caesar’in askeri ve zihni kabiliyetini 6verdi,
ancak burada bu kadar zeki bir insanin paye, yonetim, giig ve sohret ar-
zusuyla her tiirlis dalavereyi yaparak kendisinin ve bagkalarinin yagarmim,
dahasi Roma’nin gelecegini tehlikeye atmasim elegtiriyor.
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lan konulara agir odaklanarak ugruna insanlarin birbirini
bogazladigx seyleri kiigiimsiiyor ve onlan birer hi¢ olarak
degerlendiriyor,” igte bu yiizden ona goére filozoflar adildir.
Ashinda filozoflar, haksizhk yaparak kimseyi incitmedigin-
den (adaletin bir tiiriinii) yerine getirmig, buna kargin kendi-
lerini salt 6grenmeye adayip korumalar gereken kisileri terk
ederek adaletin bagka bir tiiriinii bozmug oluyor. Neticede
Platon filozoflarin zorlanmadik¢a kamu yagamina katilma-
digim disgiiniiyor, ona gére bir gey istekle yapilirsa daha dog-
ru olur, o halde adaletin dogru bir gekilde iglemesi de ancak
istekli olunmasina baghdir. ?*) Sahsi malvarhginin derdine
diiserek ya da insanhga karg bir tiir nefret besleyerek sa-
dece kendi iglerine gomiildiigiinii, buna kargin kimseye de
haksizhk yapmadigimi séyleyenler vardir. Adaletsizligin bir
tirriinden kagip digerine yakalanan béyleleri, yagamdaki bir-
liktelik duygusunu es geger, zira ona ne galgmalariyla, ne
igleriyle ne de kabiliyetleriyle bir sey katarlar.

1301 Adaletsizligin iki tiiriinii inceledikten sonra her biri-
ni nedenleriyle iligkilendirdik, 6ncesinde de adaleti saglayan
unsurlardan s6z etmistik, iste simdi, kendimize aginn baglan-
madan, her bir durumdaki yiikiimliiliigiimiiziin ne oldugunu
tartabiliriz, nitekim bagkalarina iliskin durumlarla ilgilenmek
zordur. Terentius’un Chremes’i** “insana 6zgii olan higbir ge-
yin kendisine yabanc olmadigim1” diigiiniiyorsa da biz bii-
yiikk farkhhklar icerdigini gordiigiimiiz bagkalarininkinden
ziyade, kendi iyi ve kotii talihimizi bilmeye ve anlamaya gi-
rigelim, zira onlarinkiyle kendimizinkine dair ayr yargilarda
bulunamayiz. Gergekten de dogru mu, haksiz mi oldugun-
dan kugkulandigin bir geyi yapmaktan kaginmahsin diye pek
yerinde sOylemigler. Zira dogruluk bizzat kendisinden otiirii
parlarken, tereddiit haksizhk diisiincesine isaret eder.4’

44 Komedi yazan Terentius'un (10184-160) Heauton Timorumenos adh ese-
rinde bulunan bir karakter.
45 Bagka gekilde: “... Siiphe olas: bir yanhg disgiindiigiimiiziin bir igaretidir.”
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X311 Ancak genelde, kendisine iyi bir adam diyebilecegi-
miz adil bir insan i¢in ziyadesiyle degerli goriinen yiikiimlii-
liikklerin degismeye zorlandigi ve aksi kosullarin gergeklegtigi
durumlar hasil olut, megin bazen hakkaniyetle ve sadakat-
le alakah olan emaneti geri verme ve verilen sozii yerine ge-
tirme gibi davraniglari sergilememek ya da g6zetmemek adi-
lane olur. Zira bunlarin baslangigta bahsettigim adaletin su
temel unsurlarina dayanmasi gerektigi agiktir: Adalet ilkin
kimseye zarar vermeyecek, sonra miisterek yararlara hizmet
edecek. Kosullar gerekli olarak degistiginde, yiikiimliiliik
de degisir, daima aym kalmaz. B2 Omegin verilen ve kabul
edilen bir soz yerine getirildiginde, s6z veren ya da verilen
kiginin aleyhine bir durum olugabilir. Nitekim efsanelere
gore Neptunus Theseus’a verdigi sozii yerine getirmeseymig,
Theseus oglu Hippolytus’u yitirmeyecekmig. Yazildigina
gore, ¢ dilegi olmug Theseus’un ve iigiinden biri olarak,
ofkeyle, Hippolytus’un 6lmesini dilemis, dilegi yerine gelin-
ce de, bu sefer acilarin en biiyiigiinii gekmig. O halde s6z
verdigin kigilere zarar1 dokunacaksa, o s6zleri tutmamalisin,
dahasi yine verdigin sozlerin sana zarar, o kisilere yararin-
dan daha fazlaysa, daha biiyiik olan iyiligi kii¢iigiine tercih
etmek yiikiimliiliige ters olur. Omegin mahkemede avukat-
ligim yapmak iizere biriyle sozlegtin ancak sonra oglun gok
ciddi bir hastaliga yakaland diyelim, bu durumda verdigin
sozii yerine getirmemen yikiimlilitk ihlali sayilmaz; yok,
soz verdigin kigi onu yar1 yolda biraktigindan sikayet ederse,
kendi yikimliliginii yerine getirmemis olur. Yine, insan
korkuyla ya da hileyle kandirilarak verdigi s6zii tutmamasi
gerektigini gormez mi? Insanlar boyle sozlerden gogu kere
praetor hukukuyla, bazen de yasalarla kurtulur.

133l Haksizliklar ¢ogu kere yasanin agini zekice fakat kotii
niyetle yapilmig bir yorumuna dayanan hilekirhktan do-
gar. Bu yiizden “agir1 hak, agin haksizlik” konugmada en
¢ok kullanilan s6zlerden olmustur. Devlet meselelerinde
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bu tiirden ¢ok kusur iglenit, 6megin adamun biri diigmanla
imzalanmug olan otuz giinliik ategkes doneminde, anlagma
geceleri degil de, giindiizleri kapsadigindan dolayy, bir gece
tim topraklan yakip yrkmigtir. Q. Fabius Labeo ya da bagka
biri (bu konuda duyduklarimdan bagka bir sey bilmiyorum)
hakkinda anlatilanlar dogruysa, bizden birinin de boyle bir
eylemini onaylamamaliyiz; zira senatus tarafindan Nolani
ile Neapolitani kavimleri arasindaki sinirlar meselesinde
hakemlik etsin diye gonderilen o zat, ilgili yere varinca iki
tarafla da ayn ayn goriigerek onlar hirsla ya da aggozliiliik-
le davranmamalar ve ilerlemekten ziyade ¢ekilmeleri konu-
sunda ikna etmis. Her iki taraf da geri gekilince, sinirlarin
arasinda bir toprak pargasi kalmig. Bunun iizerine, sinirlari,
iki tarafin da kabul edecegi sekilde belirlemis olup arada ka-
lan toprak pargasini ise Roma halkina vermis. Bu diipediiz
aldatmak, hakemlik etmek degil. Boyle bir kurnazliktan her
kosulda uzak durulmalidir.

(X1 341 Kendilerinden haksizhk gordiigiin insanlara karg
da g6zetmen gereken baz yiikiimliiliikler vardir. Zira acisim
cikarmanin ve cezalandirmanin da bir 6lgiisii vardir, kaldi ki
zarar veren kiginin cezalandirilmasi durumunda yaptig: hak-
sizliktan Otiirii pigman olacagindan, 6yle ki bir daha boyle
bir sey yapmayacagindan ve bagkalarinin da bundan ders ¢i-
kararak haksiz bir eylemde bulunmamaya daha fazla dikkat
edeceginden tam emin degilim.

Devlette de savas hukuku ziyadesiyle gézetilmelidir. Iki
tir uzlagmazlik vardir: Biri tarigmayla ilerler, digeri kaba
kuvvetle; biri insana 6zgiidiir, digeri vahsilere; insan ancak
ilkini kullanamadiginda ikincisine siginmalidir. *S! O halde
savaglara da bu minvalde, hi¢bir haksizhigin olmadig bang
ortaminda yagayabilmek i¢in girigmeliyiz, bir kere zafere eri-
silince de, savagta vahgi ve hir¢in olmayanlar korunmaldir,
zira atalanimiz da Tusculani, Aequi, Volsci, Sabini ve Her-
nici kavimlerini bu sekilde vatandaghklarina aldi. Ote yan-
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dan Kartaca’y1 ve Numantia’y: yakip yiktilar. Corinthus’u
da yakip yikmamig olmalarini isterdim, ger¢i bunu yapma-
larinda, s6z konusu muhitin avantajli konumundan 6tiirii
bir giin savasa sebebiyet vermesine engel olmak gibi 6zel bir
amaglarinin olduguna da inamiyorum. Benim fikrime gére,
her daim g6zetmemiz gereken sey, hicbir zaman kalleglige
bagvurulmayacak olan barig ortamudir. Bu konuda sesime
kulak verilseydi, en iyisi degilse de, (hani, arnk yitirilmig
olan) bir cumhuriyetimiz olurdu.* Kaba kuvvetle ele gegir-
dikleriniz gibi, bir kogbagi surlarimi pargalarken silahlarini
indirip diigman komutanlarinin hoggoriisiine siginmig olan-
lani da gozetmek zorundasimiz. Adalet atalarimiz arasinda
oOyle saygiyla uygulanmigtir ki, onlar savagla ele gegirdikleri
devlet ve milletleri hoggoriiyle kucaklamig ve bir ata gelenegi
olarak onlarin koruyucular olmustur.

B3¢l Gergekten de savag hukuku, pek kutsal bir gekilde,
Roma halkinin fetialis hakki*’ olarak kayda gegirilmistir.
Buradan, igleri diizeltme talebiyle baslatilmadik¢a veyahut
resmen ilan edilip evvela dile getirilmedikge higbir savagin
adil olmadig sonucu gikarlabilir. (Popilius® bir eyaletten
sorumlu komutanken, Cato’nun*’ oglu onun ordusunda
acemi bir asker olarak hizmet veriyordu. Bir giin Popilius
lejyonlardan birini gorevden alma karari verdi, gorevden ali-
nanlar iginde, elbette ki o lejyonda hizmet veren geng Cato
da bulunuyordu. Ancak Cato savagma askiyla, Popilius’a or-
duda kalmasina izin verirse, kendisini yeni bir yeminle ordu-
ya baglayacagini, zira 6nceki yemini hitkmiinii yitirdiginden
diigmanla adil bir gekilde savagamayacagini yazdi. 1*”! Sava-

46 Cicero Caesar ile Pompeius arasindaki Roma i¢ savagimi engellemeye ¢ahg-
migt.

47 Din adaminin Roma’da savag ve barig ilan edildiginde toreni yénetme
hakki.

48 10 172’de consul’ken Ligurialilan yenmis olmasiyla bilinir.

49 Yagh Cato (IO 234-149) Cicero da dahil olmak iizere Romal diigiiniirle-
rin, Roma’ya hizmetlerinden 6tiirii saygiyla andigy bir devlet adamidir.
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sirken igte boyle, en iist diizeyde dikkatliydiler.) Yine Yagh
Marcus Cato’nun gen¢ Marcus’a yazdigi, Macedonia’da
Perseus’a karg1 yapilan savagta hizmet eden oglunun con-
sul tarafindan gérevden alindigimi duydugunu anlatan bir
mektup bulunur. Yagh Cato oglunu, bu durumda savaga gir-
memesi konusunda uyarir. Ona gore asker olmayan birinin
diigmanla savagmasi adil degildir.

(X Bir diger husus ise, dogru bir sekilde perduellis olarak
adlandirilmas: gereken bir kiginin de hostis ismiyle anilma-
sidir, boylece olgudaki gaddarlk dozu, kelimenin yumu-
sakhigiyla azaltilmig oluyor. Atalarimiz igin hostis, anlamca
bizim bugiin peregrinus dedigimiz kisiyi gosterir. ** On Iki
Tablet bunu ortaya koyar, 6rnegin HOSTIS ILE BELIRLI
BIR GUN, yine HOSTIS’E KARSI SONSUZ YETKI gibi
ifadeler yer alir. Bylesine yumusak bir isimle kendisine sa-
vag aghgimz bir kigiyi bu gekilde ¢agirmaniz ne biiyiik bir
nezaket 6megi! Uzun kullanim neticesinde, isim daha da
sertlesmisg, Oyle ki kelime “yabanci” manasimi kaybederek
artik size kars: silah tagiyan kisi anlaminda kalmigtir.

1381 O halde devlet adina miicadeleye girisip savas yoluy-
la zafer elde etmek istedigimizde, az yukarida bahsettigim
nedenler tipki savag nedenleri gibi tiimiiyle gegerli olmali-
dir. Ancak salt devletin zafer kazanmasi igin agilan savaglar
daha az siddetli geger. Zira bir kisiyle, kigisel diigmanimizsa
bir tiirlii, rakibimizse bagka tiirlii miicadele ederiz (rakiple
olan miicadele gorev ve mevki i¢in, diigmanla olansa yagam
ve onur igindir). Aym gekilde Celtiberi ve Cimbri kavimleri-
ne agilan savaglar da diigmanlarla yapilmigtir, kimin iistiin
gelecegi degil, kimin ayakta kalacag: 6nemlidir bu savaglar-
da; oysa Latinler, Sabini ve Samnites kavimleri, Kartaca ve
Pyrrhus’la’! yaptigimz savaglar egemenlik igindir. Kartaca-

50 Burada kullanilan isimler ve anlamlan sirasiyla g6yledir: Perduellis, “halk
dilgmam”; hostis, “yabanc1” (sonradan “dissman’™); peregrinus, “yabanci”.
51 Romalilarin diigmani olan Epirus krah (IO 319/318-272).
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lilar anlagmalar bozdu; Hannibal vahsi, digerleri ise daha
adildi. Gergekten de Pyrrhus’un, esirlerin geri verilmesiyle
ilgili su sozleri olaganiistiidiir:

“Kendime altn istemiyorum, bana 6diil de
vermeyeceksiniz,
Savagin pazarhigimi yaparak degil, savag: siirdiirerek
Kiligla hesaplayalim her birimizin yagamni, altinla degil.
Sizin mi, yoksa benim mi yonetmemi istiyor Sahibemiz
Talih,
Deneyimleyelim cesaretimizle. Kabul edingu s6yleneni de:
Savagin talihi, kimlerin bagslarsa cesaretini
Tartigmasiz bagiglayacagim ben de onlara 6zgiirliiklerini,
Alin onlan armagan diye, veriyorum yiice tanrilarin

inayetiyle.”*2

Gergekten de Aeacidae soyunun yiiceligini gosteren bir
kral beyam bu.%?

AN 39) fnsanlar kosullar geregi diigmana bir s6z vermek
zorunda kalirsa, onda bile sadakatini korumak zorundadir.
Nitekim Birinci Kartaca Savagi’'nda Kartacalilar tarafindan
esir alinan Regulus** esirlerin degisimini goriismek maksa-
diylaRoma’ya gonderilirken geri donecegine dair yemin etti,
Roma’ya vanr varmaz yaptig ilk is de senatus’ta esirlerin
geri donmemesi gerektigini 6nermek oldu, dostlan ve ak-
rabalari onu Roma’da tutmaya ¢alisti ancak o, diismana
gosterdigi sadakati bozmaktansa, cezasimi gekmek igin geri
donmeyi tercih etti.

52 Bu satirlar Ennius’un Annales adl eserinin aluna kitabindan alinmigtir.

53 Epirus krah Pyrrhus’un aym zamanda Achilles’in dedesi de olan Aegina
kraly Aeacus’un soyundan geldigine inanilir.

54 Seneca gibi Cicero da Marcus Atilius Regulus’u (IO 307°den 6nce - 250
civan) Roma tarihinin efsanevi kahramanlarindan biri olarak goriir, eserin
bu bélimiinde kahramanhk 6ykisini kisaca anlabr ancak 111.99-111'de
aym 6ykiiyii, diigmana venlen s6zii tutmanin bile ahlaki bir yikimlilik
oldugunu anlaurken detayh bir gekilde inceler.
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(49 (ikinci Kartaca Savasrnda, Cannae muharebesinden
sonra Hannibal, esirlerin fidyeyle kurtulmalarini saglaya-
mazlarsa, geri doneceklerine dair kutsal bir yemin ettirdigi
on Romaliy1 Roma’ya geri gonderdi ancak censor’lar on-
lar1 yagadiklar: siirece 6zel haklardan mahrum birake, zira
onlar geri donmeyerek yeminlerini bozmuslardi. Censor’lar
aymi gekilde yemin bozma hilesi bulmug olan bir kisiyi de ce-
zalandirmigti: Zira 0 adam Hannibal’in izniyle ordugahtan
ayrilmig ve kisa siire sonra bir gey unuttugunu soyleyerek
ordugdha geri donmiistii. Boylece kamp terk ederken et-
tigi yeminden kurtuldugunu diigiinmiigtii ancak bu sozde
bir kurtulugtu, 6zde degil. O halde sadakat meselesinde her
daim g6z 6niinde tuttugun sey, dile getirdigin degil, gercek-
ten hissettigin olmaldur.

Diigmana adil davranmaya iligkin bagka biiyiik bir 6rnek
yine atalarimizdan gelir: Pyrrhus’un ordusundan bir firari,
Roma senatus’una krali zehirleyerek oldiirecegine dair s6z
vermis ancak Fabricius ve senatus onu Pyrrhus’a teslim et-
migti. Boylece giigli bir diigmanin bir giinahla gergeklesecek
6liimiiniin savas dogurmasina izin vermemis oldular.)

411 Savag yiikiimliiliikklerinden yeterince bahsedildi. En
asag1 tabakadan insanlara kargi da adaletin gozetilmesi ge-
rektigini hatirlayalim. En agag) kogullar ve en kotii talih ko-
lelerinkidir, onlara sanki ¢alisanlaryrmug gibi buyuranlar hig
de kotii bir tavir iginde sayilmaz; onlara is buyurma ve adil
davranma zorunlulugu vardir.5’

Haksizlik iki gekilde gergeklesir, ya kaba kuvvetle ya da
hilekarhkla. Hilekarhk kiigiik bir tilkiye, kaba kuvvet ise as-
lana 6zgiiymiis gibi goriiniir. Ikisi de insana hi¢ yakismaz
ancak hilekarhk daha biiyiik bir nefreti hak eder. Adaletsiz-

55 Stoacilar gibi Romah yasa koyucular da kélelerin dogadan dolay: degil,
talihlerinden dolay kéle oldugunu kabul etmigtir. Seneca’nin De Beneficis
1M1.22°de de bildirdigi gibi, Stoaci Chrysippus’un kélelerine ruttuklan bahk-
lan verdigi soylenir, zira ona gére kéleler 6zgiir insanlardi.
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likte higbir tavir, iyi adammug gibi goriinebilmek i¢in insan-
lar1 aldatinaya girigenlerinki kadar agik degildir.

Adaletten yeterince bahsetmis olduk.

X1V 42} Qimdi de, evvelce belirledigim gibi comertlikten
ve hayirseverlikten bahsedelim; dikkat edilmesi gereken
birgok husus barindirsa da, neticede insan dogasina bun-
lardan daha uygun olan higbir sey yoktur. Her seyden once
iyilikseverligin hem iyilik yapildig: goriilen kigilere, hem de
bagkalarina zarar vermedigine dikkat etmek gerekir. Yine
iyilikseverlik, kiginin yapabileceklerini agmamal ve iyilik,
kime yapilacaksa, onun hak ettigi kadar olmalidir, bu, her
konuda bagvurulmasi gereken adaletin temelidir.

Nitekim birisine yardim etmek istiyor goriiniip de, liituf-
ta bulunurken zarar verenler comert ya da hayirsever degil,
zararh birer dalkavuk sayilmalidir. Birilerine kargi hayirsever
olup bagkalarina zarar verenler de, yine bagkalarina ait olan
bir seyi kendi hesaplarina gegirmis gibi adaletsizlik yapmig
olur. ¥ Ayrica birilerinden aldiklarim bagkalarina kazandi-
ran bircok san g6hret budalasi vardir, bunlar dostlarini her-
hangi bir yolla zenginlestirirlerse, onlara iyilik yapmus ola-
caklarim digiiniir. Oysa bu yiikiimliiliikle alakasi olmayan
bir davranistir, hatta higbir sey yikuamliliige bu kadar ters
degildir. O halde dostlarimiza yardim ederken sergiledigi-
miz hayirseverligin bagkasina zarar vermemesine de dikkat
etmeliyiz. Bu yiizden Lucius Sulla ile Gaius Caesar’in yasal
sahiplerinden aldiklar1 paralan bagkalarina vermesi, hayir-
severlik olarak gorillmemelidir: Adil olmayan higbir sey, ha-
yirseverlik 6rmegi de olamaz.*

) Dikkat edilmesi gereken ikinci husus ise iyiliksever-
ligin, kisinin yapabileceklerini agmamasidir, zira yapabile-
ceginden daha fazla iyiliksever olmak isteyen insanlar, her
seyden o6nce en yakinindakilere adil davranmayarak yanhsa

56 Cicero malvarhginin adaletsiz ve uygunsuz bir gekilde daginlmasina hep
karg1 qtkrmgtr.
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diismiig olur ve yerinde durmasi ya da sahibine birakilma-
st daha adil olacakken miilkii yabancilara devreder. Genel-
de boyle hayirseverligin ardinda soyup sogana gevirme ve
haksizca karsidakini bir geyden mahrum etme hirsi bulunur,
Oyle ki miilk miisrif hediyelere doniisiiverir. Birgoklarinin,
dogasi geregi boyle bir sohrete kavusacak kadar cémert ol-
madigs goriilebilir, boylelerinin istediklerinden degil gosterig
icin birgok sey yaptig) goriiliir. Bu sahte tavir, comertlikten
ya da ahlaki dogruluktan ziyade gosterige yakindur.

1431 Uzerinde durulmas: gereken iigiincii husus ise cémert-
ligin hak edildigi olgiide sergilenmesidir. Bu hususta, iyilik
yapilacak kisinin hareketlerine, bize karsi olan tavrina, ya-
samda tesis ettigimiz ortakliga ve birliktelige, tistlendigimiz
miigterek yiikiimliiliikklere bakilmalidir; bunlarin hepsinin
bir araya gelmesi en iyisidir ancak bu miimkiin olmuyorsa,
en 6nemli olanlarin mevcudiyeti de yeterlidir.

(XV4¢] Kusursuz ve tam anlarmuyla bilge olan insanlarla de-
gil, salt kendilerinde erdem goriintiisii olugacak diye goste-
rigli isler yapan insanlarla yagadigimizdan dolay: su hususun
da bilinmesi gerektigini diigiinilyorum: Kimse kendisinde
erdem goriintiisii var diye timden yadsinmamalidir; daha-
s1 bilhassa hoggorii dolu nitelikleriyle, ihmlihgiyla, 6lgiili-
ligiiyle ve tizerinde uzunca durdugumuz adaletiyle bilinen
kisileri tegvik etmek gerekir. Zira kusursuz ya da bilge olma-
yan bir kiginin cesur ve yiice ruhu genelde pek atilgan olur,
buna kargin bahsi gegen erdemlerin ziyadesiyle iyi bir adama
yakistirildigs da goriiliir. Tavirlara iliskin bu kadar: yeterli.

147) Bize kars: sergilenen iyi niyete dair yiikiimliltigiimii-
ziin ilk geregi, bizi fazla sevene karg fazla verici olmamz-
dir ancak bu iyi niyeti, genglerin yaptig: gibi, igindeki ategli
tutkunun giicityle degil, daha ziyade istikrari ve kaliciligiyla
degerlendirmeliyiz.

Bize iyilik olsun diye degil de, bir iyiligin kargihg: ola-
rak yarar saglanmigsa, bu durumda daha dikkatli olmaliyiz,
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zira minnettarhgin kargihgim verme yukiimliiligiinden daha
zorunlusu yoktur. ¥ Nitekim Hesiodos’un buyurdugu gibi,
“6diing almak zorunda kaldigimiz bir seyi, yapabildigimiz
olgiide daha fazla geri vermemiz gerekiyorsa”, talep etmedi-
gimiz bir comertlik igin neler yapmayz ki? Aldigindan daha
fazlasini veren verimli topraklan 6rnek almayalim mi? Ni-
tekim bize yardim edecegini umdugumuz kisilere yukiimlii-
lik atfetmede tereddiit etmiyorsak, hilihazirda bize yardim
etmis olanlara nasil borcumuzu 6deyebiliriz? Biri iyilikte
bulunmak, digeri de onu geri 6demek seklinde olan iki tiiria
vardir hayirseverligin. Iyilik yapmak ya da yapmamak bizim
elimizde olmayabilir, ancak kendisine yapilan iyiligin borcu-
nu 6dememesi iyi bir adama yakigtinlmaz, aksine o ortada
haksizlik yoksa iyilik borcunu édeyebilen kisidir. ¥ Dahasi
gordiigiimiiz iyiliklerin degerini iyi belirlemeliyiz; gordigi-
miiz iyilik ne kadar biiyiikse, iyilik yapana olan borcumuz
da siiphesiz o kadar biiyiik olur. Bu hususta ilkin her insanin
sergileyebilecegi tiirden cesareti, emegi ve iyi niyeti tartmak
gerekir. Zira birgok insan herhangi bir degerlendirmede bu-
lunmadan, rastgele ya da hastalikh veyahut aceleci bir di-
siincenin etkisiyle, sanki ruhu giddetli bir riizgarin giiciiyle
cogmus gibi herkese iyilikte bulunur. Bu tarz iyilikler belli bir
degerlendirme neticesinde yapilmus, diigiinceli ve tutarh iyi-
liklerle asla karnignrilmamalidir. Ancak kargihgim 6demede
oldugu gibi iyilik yapmada da, diger kosullar esitse, yikiim-
liliigiin en 6nemli iglevi, her seyden 6nce zenginlesmeye en
fazla ihtiyaciolan kigiyi zenginlegtirmektir. Oysa insanlar ge-
nelde bunun tam tersini yapar: Kendisinden en fazla sey bek-
ledikleri kisiye, hem de hig ihtiyaci olmasa da yardim ederler.

V1 50) [nsanlar arasindaki birliktelige ve baghlga en iyi
hizmet edecek olan gey, hayirseverligin en fazlasinin en ya-
kindaki kisiye gosterilmesidir. Insanlarin olugturdugu birlik-
teligin ve toplumun dogal ilkelerinin ne oldugunun yeniden
ve daha detayh bir gekilde gozden gegirilmesi gerektigi go-

. 24
Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



Yiikiimliiliikler Uzerine

riiliiyor. Ilk ilke tim insan irkinin birlikteligiyle alakaldir.
Bu birlikteligin zinciri akil ve konugmadir, bunlar insanlar
Ogretme, 6grenme, iletisim kurma, tartigma ve karar verme
yoluyla birbirine baglar ve dogal bir birliktelige giidiimlii
kilag, bu bizim hayvanlarin dogasindan tam anlamiyla ayril-
digimiz noktadir. Onlara, atlar ve aslanlar igin oldugu gibi,
cogu kere bir cesaret atfederiz ama adalet, esitlik ya da iyilik
atfetmeyiz, zira akildan ve konugmadan yoksunlar. 5V In-
sanlar arasindaki en yaygin birliktelik, herkesin diger her-
kesle olan birlikteligidir, dogamn tiim insanhk kullansin diye
yarattig: her sey korunmalidir, bu sayede yasalarla ve vatan-
dag hukukuyla belirlenmig, iizerine yasalar konmug ne varsa
korunabilir, diger seylerin ise, Yunanlarin atas6ziinde gegtigi
gibi, dostlarin miisterek kullaniminda oldugu gozlemlenebi-
lir. Tim insanhk i¢in miigterek olan geylerin, Ennius’un bir
yerde bahsettigi, birgok manaya gekilebilir nitelikteki su tiir
insana ait oldugu goriilebilir:

“Yanilana dostga yolu gosteren insan,
Sanki 151k verir bagkasina kendi is1gindan.
Hig de az aydinlatmaz, o da bagkasindan aldigindan.”

Ennius bu 6rnegiyle kiginin bir yabanciya, kendisine za-
rar1 dokunmayan bir seyi verebilecegini 6giitlemis olur.
Miigterek unsurlar dikkat ¢eker burada: Kimse akan sudan
mahrum edilmemeli, herkesin atesten ateg almasi saglanmal
ve her isteyene giivenilir bir nasihat verilmeli; biitiin bunlar
alan i¢in yararh olup, verene zarar1 dokunmayan geylerdir.
O halde bu geylerin kullanilmasi kadar her daim miigterek
kullanima sunulmas: da gerekir. Ancak bireylerin mal azsa
ve yokluk iginde olanlar sanki sonsuz bir yigin olusturuyor-
sa, bu durumda genel hayirseverlik Ennius’un su ifadesiyle
sinirlandirnilmahidir: “Hig de az aydinlatmaz”, bagka deyigle
béyle bir durumda en azindan yakinlarimiza karst hayirse-
ver olabiliriz.
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XVE 53] [nsanlar arasindaki birlikteligin birgok asamasi
vardir. Sonsuz birlikteligi gegersek, ilkin insanlarin giiglia
baglarla birbirine bagh oldugu aym irk, kavim ve dil bir-
likteligi kargimiza gikar. Vatandaglarin birbiriyle birgok sey
paylastigy aym kente 6zgi birliktelik de olduk¢a samimidir:
Forum, tapinaklar, kemeralti ve sokaklar, yasalar, haklar,
mahkemeler, segimler ve bu bildik unsurlarla iliskiler yanin-
da, birgok insami bagka birgok insanla bir araya getiren is
ve ticari iligkiler de vardir. Yine de yakin kisiler arasindaki
birliktelik bagy, evrensel olanla kiyaslandiginda daha dardir.
En nihayetinde insan irkimin engin birlikteliginden hareket
ederek daha simirh ve dar bir birliktelige varmig olduk. 4
Ureme arzusuna sahip olmak canhlarin miigterek 6zelligi-
dir, bu yiizden evlilik de birlikteligin ilk adimidir, sonra ¢o-
cuklar ve herkesin miigtereken bulundugu ev gelir. Bu bir
kentin temeli olup sanki devletin fidanhgidir. Bunu kardegler
arasindaki baglar izler, sonra birincil kuzenler ve ayni evde
bulunmayan, yani kolonilere ayrlir gibi bagka evlere giden
ikincil kuzenler gelir. Neticede oralarda da evlilikler olur ve
bu evlilik baglarindan bagka akrabalar dogar. Bu sekilde ge-
nigleyip ¢ogalma, devletin kokenini olusturur. Dahasi kan
bag1 da insanlari iyi niyctle ve sevgiyle bir arada tutar, %!
nitekim atalardan kalma anitlara sahip olmak, onun kutsal
ritlerini gerceklestirmek ve miigterek mezarlara sahip olmak
6nemlidir.

Buna kargin tiim birliktelikler iginde higbiri, benzer ya-
radibigtaki iyi insanlarin dostluk baguyla birbirine baglanma-
sindan daha 6nemli ve daha kuvvetli degildir. Zira sik bah-
settigim ahlaki dogrulugu bagkasinda gordiigiimiizde, bizi
harekete gegirir, dogrulugun yerlesik oldugunu gordiigiimiiz
kigiler arkadagimiz oluverir. *¢! Her erdem bizi kendisine ge-
ker ve ruhuna yerlegsmis oldugu goriinen kigileri sevmemi-
zi saglar ancak adalet ve comertlik bunu daha fazla yapar.
Dahasi higbir sey iyi yaradihgtaki benzerlikten daha sevimli

. 26
Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



Yiikiimliiliikler Uzerine

ve daha siki bir baglayia degildir. Zira insanlarin ugraglar
ve egilimleri aymi oldugunda, biri digerini sanki kendisiymig
gibi sever, neticede Pythagoras’in bir dostlukta aradigx gibi
coktan bir dogar.

Kargilikh iyilik yapilmasindan dogan miigterek bag da
onem tagir, zira iyiliklerin kargilikl ve istenilerek yapilmasi,
insanlari birbirine sarsilmaz bir dostlukla baglar.

157) Ancak her seyi akilla ve kalben tartarsaniz, goriirsii-
niiz ki higbir birliktelik her birimizin devletle olan birlikte-
liginden daha ciddi ve daha degerli degildir. Anne babamiz
bizim cammizdir, gocuklarimiz, akrabalarimiz, yakinlarimiz
da 6yle, ancak vatamimiz hepimizdeki cana yakinhg tiimiiy-
le bir noktaya toplar; hangi iyi adam, onun yararina olaca-
gim bilse oliimle yiizlesmekte tereddiit eder? O halde sugun
her tiirliisilyle vatanina zarar veren ve onu tam anlamiyla
yikma eyleminde bulunmug ya da bulunmakta olan insanla-
rin bu canavarliklari ne kadar da tiksindiricidirt’’

58] Neye karg: yiikiimliiliigiimiiziin daha fazla olduguy-
la ilgili bir ¢ekisme ya da kiyas olsaydi, vatanimiz ve anne
babamiz 6nceligi alirds, zira en biiyiik iyiliklerinden otiirii
baglandik onlara. Sonra sadece bize ait goriinen ve bizden
bagka siginacak yeri olmayan ¢ocuklarimiz ve ev halki alird:
siray1. Ardindan bize iyi davranan ve biiyiik olgiide miiste-
rek bir talihi paylagtigimiz akrabalanmiz gelirdi. O halde
yasamimizi siirdiirmemizi saglayan ne varsa, hepsini bah-
settigim kisilere bor¢luyuz, 6te yandan dostlugun biiyiik bir
kismum meydana getiren unsurlar paylagilan bir yagam ve
yasanti, 6giit ve muhabbet, cesaretlendirme, teselli ve bazen
de sitemlerdir ve dostluk kigilerin 4detlerindeki- benzerlikle
saglamlagtiginda daha giizel olur.

(XVUL$9) Ancak biitiin bu yiikiimliiliikler yerine getirilirken
de, neyin kime daha fazla gerekli olduguna ve kimin bir seyi
biz olmadan da tedarik edip edemeyecegine dikkat etmek

57 Cicero burada Marcus Antonius’u ve taraftarlarini betimliyor olabilir.
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gerekecektir. Nitekim baghlik derecesi ile kosullarin derecesi
aym degildig, yukimliliiklere bir gruptan ziyade, baska bir
grubun ihtiyaci olabilir. Ornegin iiriin toplamada, karde-
sinden ya da bir yakinindan 6nce komguna yardim etmen
gerekebilir, buna karsin mahkemede komsunu degil de bir
akrabani ya da dostunu savunma hakkin vardir. O halde her
yikiimliiliikte bu gibi diisiinceler g6z 6niinde bulundurul-
mal (ahgkanhk ve uygulama da konuya dahil edilmelidir),
bu sayede yikiimliilikklerimizi iyi hesaplayan insanlar ola-
bilir ve ekleme-gikarma yoluyla elde edilen sonucun ederini
kavrayabiliriz, siz de bu sekilde, her bir kisiye ne kadar borg-
lu oldugunuzu anlayabilirsiniz. ¥ Ancak doktorlarn, ko-
mutanlarin ya da hatiplerin, uzman olduklar ilmin ilkeleri-
ni bildikleri halde, bildiklerini kullanmadan ve uygulamaya
dokmeden kayda deger bir basan 6rnegi sergileyememesi
gibi, tam da burada yapugimiz tiirden, yiikiimliiligii yerine
getirmeyle ilgili sunulan ilkeler de biiyiik olgiide kullanimi
ve uygulanmay gerektirir.

Boylece yikiimlilligiin dayandigi ahlaki dogrulugun,
insanlar arasindaki birliktelik hukukuyla ilgili temel un-
surlardan nasil olustuguna dair yeterince konusmus ol-
duk. 1" Ahlaki dogrulugun ve yiikiimliiligin dogdugu
dort tirr unsurdan bahsederken anlamahyiz ki, yukar
yikselmig yiice bir ruhla ve insani kaygilarin kiigiimsen-
mesiyle gergeklestirilen eylemler pek goz alici goriinmek-
tedir. O halde hakaret olsun diye, pek rahat bir gekilde su
soz sarf edilebilir:

“Siz, gengler, kadins: bir ruh tagiyorsunuz, bir adamin

bakiresi gibi!”

Yadasu:

“Salmacis’in®® oglu, aldiklarini ne terle, ne kanla aldin!™**

58 Suyunun zayiflatiai oldugu digiiniilen Salmacis Caria’daki bir pinardir.
59  Ovidius, Metamorphoses IV.285 vd. Buradaki iki dizenin de kime ait oldu-
gu bilinmemektedir.
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Buna kargin iltifat ederken, yiice bir ruhla, cesaretle ve
olaganiistii bir gekilde gerceklesmis igleri, nasil oluyor bil-
mem, sanki hig¢ de abartis1 olmayan bir dille veriz. Orne-
gin Marathon, Salamis, Plataea, Thermopylae ve Leuctra®
hatipler igin savag alam olmugtur, yine 6rnegin ¢agimizdan
Horatius Cocles,®' Decius’lar,t? Cnaeus ve Publius Scipio,®
Marcus Marcellus® ve diger saysiz kigi, hepsinden 6te bir
ulus olarak bizzat Roma halki ruh yiiceligi bakimindan 6ne
gikar. Nadiren askeri kiyafette gordiigimiiz heykeller,®* sa-
vas sirasindaki zafer igin gosterdigimiz ¢abaya atfedilmistir.

(X1X62) Ancak tehlikeler ve zorluklar arasindayken beliren
ruh yiiceligi adaletten nasibini almamgsa ve genelin selame-
tinden ziyade kendi yarari i¢in miicadele veriyorsa, kusurlu
demektir, dahasi sadece erdemden yoksun degil, aym za-
manda tiim insanlig1 huzursuz eden bir yabanilik igindedir.

60 Yunanlar Marathon’da (10490), Salamis’te (480) ve Plataea’da (479)
Perslere karsi zaferler kazanmigti, buna karsin Persler Spartallar
Thermopylae’da (480), Thebaelilar ise yine Spartallan Leuctra’da (471)
maglup etmigtic

61 Roma geleneginin anlatugina gore, Horatius Cocles (10 114-50) Tiber
nehri iizerindeki képriide Etrisk istilaci Lars Porsena’nin ordusuna karst
tek eliyle savagmustir.

62 Baba ve ogul Decius Roma’nin efsanevi kahramanlarindandir; baba De-
cius 10 340°ta Latinlere karg: yapilan savagta, ogul Decius ise 10 295°te
Samnitler, Umbrialilar ve miittefiklerine karg1 yapilan savagta kendisini
feda etmigtir.

63 Cnaeus Comelius Scipio Calvus (6liimii 10 211) Ikinci Kartaca Savag’'nda
Iberia’da yigitge savagrmgti, keza kardesi Publius Comelius Scipio da (6lii-
mii 10 211) aym savagta yigitlik gostermigti.

64 Beg defa consul segilen Marcus Claudius Marcellus bir Gallia kavmi olan
Insubres’in krahm elleriyle 6ldiirmiag (IO 223), daha sonra 10 212 yilinda,
lkinci Kartaca Savagi esnasinda Syracusae’s ele gegirmigti.

65 Roma vatandaglannin genelde sivil kiyafetli heykelleri olurdu ancak ilk
defa foruma Caesar’in zirhh heykeli dikilmigti (Plinius, Naturalis Histo-
ria 34.18). Yine Cicero’nun yasadig donemde ath sinifa mensup kidemli
askerlerin de heykellerinin dikildigi biliniyor; Sulla, Pompeius ve Caesar’in
heykelleri émek gosterilebilir. Cicero’nun Philippicae Orationes V.50;
VI.12’de soyledigine bakilirsa Yiikiimlsiliikler Uzerine’yi yazdig1 sirada ath
siuftan M. Aemilius Lepidus ve Lucius Antonius’un da yaldizl heykelleri
dikiliyor olmal.
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Bu yiizden Stoacilar cesareti, adalet i¢in savagma erdemi ola-
rak adlandirirken yerinde bir tanim yapmis olur. Nitekim
tuzaklarla ve kotiilitkle cesaret sanini arayan hig kimse boyle
bir gohrete kavusmaz, adaletten yoksun olan higbir gey ah-
laken dogru olamaz. 6% Bununla ilgili olarak Platon’un su
sozii goz alicidir: “Sadece adaletten uzakta olan bilime bilge-
likten ziyade uzmanlik denmez, ayni zamanda genelin yarari
icin degil de, kendi arzusu igin tehlikeye atilmig ruhun bu
yaptigina da ataklik denir, cesaret degil.” O halde cesur ve
yiice rublu insanlarin ayni1 zamanda iyi ve diiriist, hakikatin
dostu olmasini ve sahtekar olmamasini istiyoruz, zira bunlar
adaletin 6vgiiye deger nitelikleridir.

64! Yiicelmis asil bir ruhta agir1 iistiinliik arzusu ve israr
olmasi bagkalarinda nefret uyandirit. Platon’da Spartalila-
rin her adetinin kazanma arzusuyla cogturuldugu bilgisini
buluruz, boyle bir durumda insan ruh yiiceligi bakimindan
ne kadar iistiinse, her geyi yonetmeyi ve tek bagina giig sa-
hibi olmay1 o kadar ¢ok ister. Ancak diger her seyi bastir-
mak istediginde, ziyadesiyle adaletin bir niteligi olan esitli-
ge hizmet etmen zorlasit. Bu yiizden béyle insanlar ne bir
tartigmayla, ne de toplumsal ya da yasal bir hakla maglup
edilmeye katlanabilir. Devlette gogu kere riigvetgi ve hizip-
¢i olarak bulunurlar, tiim zenginligi ele gegirmek ve kaba
kuvvet yoluyla, adaletteki esitlerden degil iistiinlerden ol-
mak isterler. Kargilagtiklar giiglitkk ne kadar biiyiik olursa,
debdebe de o kadar biiyiik olur, béyle bir donemde adale-
te rastlamak miimkiin degildir. 1" O halde cesur ve yiice
bir ruha sahip olanlar, haksizliga sebep olanlar degil, onu
engelleyenlerdir. Ruh yiiceligiyle gergek bir bilge olan kigi
ahlaki dogrulugu hedefler, sohreti degil; yine seckin olma-
y1 ister, Oyle goriinmeyi degil. Cahil kalabahgin hatasiyla
6diillendirilen bir insan biiyitkk adamlar arasinda sayilma-
malidir. Ruhu gohret arzusuyla yiikselenin, haksizlik yap-
maya siirilkklenmesi daha kolaydir. Kaygan bir zemindir
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bu; is uistlenip de tehlikelere girisenin, kazandig: bagarilarin
odiilis olarak gohreti arzulamadig pek ender goriiliir.

(XX 661 Cesur ve yiice bir ruh genelde iki yerde gériiliir,
bunlardan biri digsal nesnelerin kiiciimsenmesiyle ilgilidir,
bu minvalde kabul edilen ise insanin ahlaken dogru ve uy-
gun olmayan hicbir geyi sevmemesi, segmemesi, hedefleme-
mesi ve kimseye, hicbir ruh bozukluguna ya da talihe boyun
egmemesi gerektigidir. Ikincisi ise, yukarida bahsettigim tiir-
den bir ruha sahip olup, sadece biiyiik ve fazlasiyla yararli
olan degil, ayn1 zamanda bizzat yagama ve yagami miimkiin
kilan bir¢ok unsura doniik, zahmetli ve tehlikeli olmasindan
otiiri yiice nitelikli ve dogurgan isler yapmandir.

67) Tiim gagaa, ihtisam ve ekleyebilirim ki yarar bu ikisin-
den sonuncusunda, yine biiyitk adamlar: biiyiik kilan neden
ve gerekge ise ilkinde bulunur, zira ilkinde ruhlan yiice ve
insani ihtiraslari kiigiimser kilan bir nitelik vardir. Bu nitelik
kendisini iki gekilde gosterir: Ilkine gore, iyi olmay: ahlaken
dogru olmak olarak degerlendirmen, ikincisine goreyse her
bir ruh bozuklugundan siyrilmig olman gerekir. Cesur ve
yiice bir ruhun, bir¢ok kigiye 6zel ve hatta olaganiistii go-
riinen seylere, onlar1 saglam ve tutarh bir muhakemeyle kii-
cumseyerek az deger verecegi de kabul edilmeli; insanlarin
yasamundaki ve talihindeki farklihk gosteren birgok zorluk
boyle bir ruhun dogal durumuna hig etki etmez; bilgenin
saglam ve biiyiik 6lgiide tutarh olan ruhunun degerinden
higbir gsey koparmaz.

681 Ne korkuyla sarsilmayanin arzuyla sarsilmasi, ne de
kendisini zorun altinda ezilmemis gorenin arzunun altinda
ezilmesi miimkiindiir. Bu yiizden bu ihtiraslardan kagilma-
li, para arzusundan uzak durulmalidir; higbir sey zenginligi
sevmekten daha fazla al¢ak ve kiigiik bir ruha 6zgii degil-
dir, hicbir davrang, sahip degilsen paray: kiigiimsemenden,
sahipsen onu cémertlik ve hayirseverlik i¢in harcamandan
daha dogru ve daha yiice degildir. Yukarida bahsettigim
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sohret arzusundan da sakinilmali, zira bu, yiice ruhlu kisi-
lerin, ugruna ddeta yarigmas: gereken hayirseverlige zarar
verir. Yonetim kademeleri de hedeflenmemeli, bu minvalde,
bazen kabul edilmemeli bu gorevler, bazen de birakilmali.
1691 Aynca gehvet ve korku kadar keder, agin haz ve é6fke
gibi zihnin her bozuklugundan da kaginilmali, bu yapilirsa
ancak tutarhlig) ve saglamhg saglayan ruh dinginligine ve
selametine kavusulabilir.

Bunu, yani dinginligi hedefleyerek kamu iglerinden
uzaklagan ve 6zel yagamuna gekilen birgok kisi olmugtur ve
olmaktadit. Béyleleri iginde halkin ya da liderlerinin davra-
niglarina katlanamayan pek soylu filozoflar,* en 6nde gelen
sahsiyetler ve kararh insanlar bulunur. Bunlardan bazilan,
keyfi aile zenginliginde bularak ciftliginde yagamugtir. 7% On-
larin amaciyla krallarin amaci aymdir, yani hi¢bir seye muh-
ta¢ olmamayi ve kimseye boyun egmemeyi ister, istedigin
gibi yagamak anlamina gelen 6zgiirlitkkten hoglanirlar, XU
Ancak bu, giicii arzulayan kisi ile bu tirrden 6zel yagamina
gekilmig kiginin miigterek 6zelligidir. Ilki biiyiik bir zengin-
lige kavusarak istedigi gibi yagayacagim diisiiniirken, digeri
azla yani kendisine ait olanla yetinir. Iki goriig de kesin bir
sekilde hor gorillmemeli, neticede boyle inzivaya gekilenlerin
yagamu daha basit ve giivenli olmasinin yaninda insarun ken-
disine ya da baskalarina daha az sorun ¢ikarir. Buna kargin
kendilerini devlet gorevinde bulunup biiyiik igler basarmaya
adayanlar da yagamlarim insanliga daha yararh olacak ge-
kilde ayarlamig olur ve gérkem ile gohrete layik kilar.

7] Kamu yasamin tercih etmekten ziyade kendisini
ogrenmeye adayan, hastalik ya da baska bir ciddi nedenle
kamu yagamindan ayrilan iistiin yetenekli insanlar yonetme
giciinii ve Ovgiisiini bagkalarina verdiginde mazur goriil-

66 Platon Devlet 516d-517¢'de gergek hakikatin 11§ gérmiis filozoflann
artik yari-hakikati yansitan siyaset yagamina geri donmeyecegini belirtir,
keza Stoa felsefesinin kuruculari sayilan Zenon, Cleanthes ve Chrysippus
da toplum yagamina kangmamig ancak béyle bir katilim savunmustur.
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melidir. Bazilarinin, bahsettigim tiirden bir nedeni olmaksi-
zin birgok kisinin hayalini kurdugu y6netim kademelerini ve
bakanliklan kiigiimsedigini dile getirmesinin 6vgiiye deger
oldugunu diigiinmilyorum, hatta bu bir zaaf olarak bile go6-
riilebilir. S6hreti kiigiimsedikleri ve onun degersiz oldugu-
nu diisiindikleri siirece goriiglerini onaylamamak zordur.
Ancak bu insanlarin zor isten ve rahatlarinin kagmasindan
korktugu goriiliiyor, dahasi buna bagh olarak hata yapmak-
tan ve yenilmekten dogacak algalma ve kotii iin korkusu da
varmug gibi goriiniiyor. Kargit konumda, kesin bir gekilde
hazz1 kiigiimseyen ancak aciyla kargilastiginda giiciinii yiti-
ren ve sOhreti kiigiimseyip koti iinlendiginde yikilan insan-
lar vardir, boyleleri tutarsizlikta bile yeterince tutarh degildir.

[”2l Ancak doga tarafindan igleri idare etmeleri i¢in dona-
tilmig insanlar mevki edinmede ve kamu iglerini yerine ge-
tirmede asla tereddiit etmemelidir. Zira ancak bu gekilde bir
devlet yonetilebilir ya da ruh yiiceligi sergilenebilir. Filozof-
lardan hig de geri kalmayan —hatta onlan gegip gegmedikleri
konusunda siipheliyim— birgok insan debdebeli kamu yaga-
munm kiigiimsemeyi, sik dedigim gibi, ruh dinginligini ve se-
lametini tercih etmek durumunda kalms, agirbagh ve tutarh
durusu sayesinde ne gelecek, ne de alt edilme kaygsi iginde
olmugtur. 73 Filozoflar igin bu daha kolaydi, zira yasamla-
n talihin saldinlarina daha az agik oldugundan, istekleri de
daha azdir, bu yiizden baslarina kétii bir sey geldiginde, bu
onlari tam anlamiyla ¢okertmez. O halde kamu yasamina
katilanlarda, inzivaya gekilenlerden daha kuvvetli duygular
belirir ve bagar: istekleri yine onlara gére daha fazladir, buna
bagh olarak ruh yiiceligine ve huzursuz edici unsurlardan
siyrilmaya daha fazla ihtiyaglan vardir.

Biri bir kamu gorevi iistlendiginde, sadece bunun ne ka-
dar ahlaken dogru bir gorev oldugunu diisiinmemeli, aym
zamanda bu gorevin iistesinden gelip gelemeyeceginden de
emin olmaldir. Yine ilgisizlikten 6tiirii hemen gevkini kay-
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betmemeye ve agir1 istekten 6tiiria de fazla giiven dolu olma-
maya dikkat etmelidir. Her igse atilmadan 6nce dikkatli bir
hazirhk yapilmahdir.

P74l Bircok insan savagtaki bagarilarin, barigtaki basa-
rilardan daha 6nemli oldugunu diigiiniir ancak bu diisiince-
nin kirpilmasi gerekir. Zira birgoklan gohret arzusuyla savag
pesinde kosar. Bu, gogu kere yiice ruhlu ve yetenekli kigilerin
arzusudur, hele askeri bir goreve uygun olup savagma sevda-
listysalar bilhassa bu arzuyu tagirlar. Ancak gergegi sdylemek
istersek, barig zamaninda kentte sergilenen bagarilar, savas
zamanindaki bagarilardan daha yiice ve daha goz alicidir.

51 Omegin Themistocles hakga 6viilse de, ismi Solon’un
isminden daha taminmig olsa da ve Salamis, Solon’un
Areopagus’u kurma basarisindan daha fazla onurlandirilan
ve Themistocles’in s6hreti en fazla yayilan zaferine tamkhk
etmigse de Solon’un basarisi Themistocles’inkinden daha
kiigiik sayillamaz. Zira Themistocles’in zaferi devlete bir
kere hizmet etti, oysa Solon’unki her daim edecek. Onun
ogretisiyle Atinahlarin yasalann ve atalarimin kurumlan
olugtu. Zaten Themistocles de Areopagus’a yardim ettigine
dair hicbir gey soylememigti, aksine Themistocles’e yardim
eden Areopagus’tu, zira savag Solon’un kurmug oldugu
senatus’un buyruklaryla yénetilmigti.®” 76! Aymisi Pausanias
ve Lysander igin de sGylenebilir, onlarin yapip ettikleri sa-
yesinde Lacedaemoniahlarin egemenligi ele gecirdigi diigii-
niilebilirse de, yine de bu yapilanlar Lycurgus’un yasalari ve
ogretisiyle boy 6l¢iigemez; neticede ordularinin daha egitimli

67 Areopagus ya da Areios Pagos (Ares’in Kayasi) Atina’daki Acropolis’in
kuzeybausinda bulunan ve su¢ davalarnin gérisiildigii yitksek mahkeme
olarak hizmet vermig bir yapiydi. Ares’in burada Poseidon’un oglu olan
Alirrothios’u oldiirme suguyla yargilandigina inanilirdi. Cicero burada
gelenegin, Areopagus’un iinlii yasa koyucu Solon (IO 638-558) tarafin-
dan yaptinldig: yoniindeki bilgisini aktaniyor. Cicero burada yasa koyucu
Solon’un bu yapiy1 inga etmek gibi sivil bagarilarinin, Themistocles’in (10
524-459) askeri baganlarindan daha biyitk oldugunu savunur, zira ona
gore asker? bagarilar da sivil baganlara dayanir.
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ve giicli olmasimi saglayan da bunlardir.®® Bana 6yle geli-
yor ki, ne gocuklugumdaki M. Scaurus,® C. Marius’tan,”®
ne de kamu yagamina gegtigimde, gordiigim Q. Catulus,”
Cn. Pompeius’tan daha degersizdir. Yurttaki yonlendirme
olmasa, ordu yurt diginda pek bagarih olamaz. Hem in-
san hem de komutan olarak 6zel biri olan Africanus’un’?
Numantia’y1 yikarak devlete sagladigi yarar, siradan bir
vatandas olmasina ragmen Ti. Gracchus’u oldiiren P.
Nasica’nin sagladig) yarardan daha biiyiik degildir, zira P.
Nasica bunu sadece halk yontemiyle degil, aymi zamanda
ordusuz kent yonlendirmesiyle ileri anlarak yapmist1 (bilek
giicii kullanarak savasg bir yontem benimsemigti).”

68 Cicero burada 10 470'te 6len Spartah komutan Pausanias ve 10 395
yihnda olen Spartah komutan Lysander’i Themistocles'le, Sparta krah
Lycurgus’u (10 820-730) ise Solon’la benzetir.

69 10 163-89 yillan arasinda yagamig olan Marcus Aemilius Scaurus 10
115’te consul segilmis ve princeps senatus olarak selamlanmig, devleti ve
toreleri koruma konusundaki hassasiyetiyle tamnmgtir.

70 Caius Marius (10 157-86) Cicero’nun uzaktan akrabasiyds, ilki 10 104
yilinda olmak iizere dort defa consul segilmig, 101 yilinda Cimbri kavmini
yenmisti, kariyeri politik bagarilarla doluydu.

71 Quintus Lutatius Catulus Cicero’nun gagdagiydi. Sulla’min destekgisi olup
10 78 yil igin consul aday: olarak gosterilmigti. Daha sonra, senatus’taki
optimates iginde yer almig ve Sulla’ya kargi cikmign. Politik kariyeri 6zel-
likle de IO 63’te Julius Caesar’a kaybettigi pontifex maximus adayhgryla
sona ermigti. Cicero onu Hortensius adli eserinde felsefenin savunucusu
olarak g6stermigtir.

72 “Geng” olarak da bilinen Cnaeus Pompeius (10 75-4 5) Cumhuriyetin son
dénemlerinde yagamig olup Cato ve Scipio bagta olmak iizere rejimi savu-
nan diger senatorlerle birlikte Julius Caesar’a kargi miicadele etmigse de,
kendisi de tek adamlik hayali géren biri gibi davranmig, Caesar'la girigtigi
i savagin dorugu olan Pharsalia Savagi’nda yenilmigtir.

73 Publius Cornelius Scipio Africanus Maior (10 236-183) 2. Kartaca Sava-
sr'ndaki askeri bagansiyla bilinen, tarihin en 6nemli komutanlarindan biridir.

74 10 138 yili consul’ii olan Publius Comelius Scipio Nasica Serapio (10 183-
132) Roma tarihinin 6nemli devlet adamlarindan olan Tiberius Gracchus’a
(10 163-133) kars: gikan siyasetgilerden biriydi, zira Tiberius Nasica’mn
istedigi topragin bir bolimini almigti, dolayisiyla Nasica 500 sesters kay-
betmigti. Nasica Tiberius'un kral olmak istedigini soyleyip senatorleri ona
karg kigkirtmigti. Bunun sonucunda senatorler sandalyeleriyle Tiberius’u
ling ederek 6liisiinid Tiber nehrine atmigt.
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[77) Kendisine arsiz ve kiskang kisiler tarafindan saldiril-
digini igittigim gu ciimle bu durumu gayet iyi ifade ediyor:

“Silahlar togaya boyun egsin, defne yapraklar da 6vgiiye
miisaade etsin.”

Biitiin bunlar bir yana, ben de devlet idaresindeyken, si-
lahlar togaya boyun egmedi mi? Devlette ne bundan daha
biiyiik bir tehlike olmugtu, ne de daha yiice bir huzur ortamu.
[htiyathihgim ve yénlendirmemle, silahlar en kiistah vatan-
daslarimizin elinden kayip yere diistii. Savasta elde edilmig
bunun kadar biiyiik bir bagar1 var m1? Hangi savas zaferi
kiyaslanabilir bununla? ¥ Oglum Marcus, sana kargi gurur-
lanmama izin ver, sana kalacak bu onurun mirasi ve yapip
ettiklerimi taklit etmek. Kazandi@ askeri bagarilarla fazlasiy-
la 6vgii toplayan Cn. Pompeius bile bir¢ok dinleyici 6niinde,
benim devlete sagladigim yarar olmasaydi kutlayabilecegi bir
yer olmayacagindan, iigiincii zaferi kazanmasinin da bir an-
laminin olmayacagini séyleyerek beni onurlandirmgti.

O halde sivillerin cesurca isleri askerlerinkinden daha
onemsiz degildir, hatta ilkinde daha fazla ¢aba ve adanmig-
lik olmalidur.

XXW 7] Yiice ve seckin bir ruhtan bekledigimiz ahlaki
dogruluk genelde beden degil ruh giiciinden dogar. Buna
kargin beden yine de ige atilmak ya da bir zahmete katlan-
mak durumunda kaldiginda yonlendirmeye ve akla boyun
egebilsin diye egitilmelidir. Aradigimiz ahlaki dogruluk, zi-
hin dikkatine ve diigiincesine dayanir, bu konuda kamu igle-
rinden sorumlu olanlar, savag siirdiirenlerden daha az yarar
saglamaz. Nitekim ¢ogu kere sivillerin y6nlendirmesiyle bir
savagtan kaginulir ya da savag bitirilir ve bazen agilir. Ugiincii
Kartaca Savagi M. Cato’nun yonlendirmesiyle agilmist1 ve
otoritesi, o 6ldiikten sonra bile etkisini siirdiirmeye devam
etmigti.” #% O halde kararlan alan akl, savaglari yapan

75 1.0 149'daki olimiine kadar yagh Cato senatus’taki her konugmasini
“Kartaca yok edilmelidir” ciimlesiyle bitiriyordu.
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cesaretten ustiin tutmal, bunu yaparken de dikkatli olma-
liy1z, zira sadece savastan kaginmak igin degil, neyin yarar-
Ii oldugunu da iyice diigiinmiis olmaliyiz. Dahasi, sadece
barigi amaghyor goriindiigiinde savag agilmahdir. Zor du-
rumlarda zarar gormemesi ve kargaga aninda, dendig; gibi,
ayaklarinin yerden kesilmemesi,”® aksine kendisine hakim
olup muhakemeden ve akildan sapmamasi cesur ve sebatl
bir ruha 6zgiidiir ancak. #! Bunlar yetkin bir ruhun nite-
ligidir, buna kargin diisiince yoluyla gelecegi 6nceden kes-
tirmek; olaylarin hangi yone gidecegini ve hangi durumda
ne olmasi gerektigini onceden belirleyebilmek ve sonunda
asla “diigiinmemistim””’ lafina mecbur kalmamak yiice bir
zihnin becerisidir. Bunlar sagduyuya ve muhakemeye inanan
seckin ve yiice bir ruhun eseridir, korce savaga atilmak ve
diigmanla bilek bilege doviismek canavarca ve vahsice bir
istir ancak zaman ve zorunluluk savagi gerektirdiginde, bilek
bilege doviisiilmeli, 6liim kélelige ve onursuzluga tercih edil-
melidir. PXV 821 (Kentler tahrip edilip talan edilirken, korce
ve kabaca hicbir sey yapilmamas bilhassa 6nemlidir.)

Yine kargagsa donemlerinde suglulari cezalandirmak,
ahaliyi korumak, her konuda hayirl, dogru ve diiriist igle-
ri siirdiirmek biiyitk bir adamin yapacag) seydir. Yukarida
da soyledigim gibi, savas bagarilarim sivil bagarilarin 6niine
koyanlar var, bu yiizden tehlikeli ve aceleci kararlarin ba-
rig dolu ve sagduyulu kararlardan daha gorkemli oldugu-
nu sanan birgok kisi goreceksin. #3 Asla tehlikeden kagma
girisiminde bulunmamaliyiz, aksi halde korkak ve namert
goriinebiliriz, buna kargin nedensiz yere kendimizi tehlikeye
de atrnamaliyiz, zira bundan daha budalaca bir gey olamaz.
O halde tehlikeyle kargilagtigimizda, hafif hastahklar1 hafif

76 Cicero burada “de gradu deiici” deyisiyle gladyator doviiglerinde, onca
miicadeleden sonra bile ayakta kalabilen gladyatorlere gondermede bulu-
nuyor.

77 Valerius Maximus “diiginmemigtim” (non putaram) soziinu Africanus’a
atfeder.
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bir sekilde tedavi ederken, daha ciddi hastaliklara daha risk-
li ve iki ucu da tehlikeli ¢areler aramak durumunda kalan
hekimi 6rnek almaliyiz. Hava dinginken siddetli bir firtinay:
arzulamak bir ¢ilgina yakisi, firtinay1 akhyla dindirmekse
bir bilgeye, hele ki meseleyi sona erdirmek, kotiiyii belirsiz
birakmaktan daha yararliysa.

Tehlikeli eylemler bazen onlari gergeklestirenlere, ba-
zen de devlete zarar verir. Yine bazilar1 yagamini, bazilari
da sohretlerini ve vatandaglarin iyi niyetini tehlikeye atar.
O halde genelden ziyade kendimizi tehlikeyle yiizlegtirme-
ye daha istekli ve diger faydalardan ziyade gan ve gohreti
tehlikeye atmaya daha hazir olmaliyiz. *¥ Vatam igin sa-
dece parasimi degil, ayn1 zamanda yasamini ortaya koyan,
ancak devlet talep etse bile gohretlerinden gidim eksilsin
istemeyen birgok kisi bulunabilir. Ornegin Peloponnesos
Savagr'nda Lacedaemonialilarin komutani olan ve birgok
isi olaganiistii bir gekilde halleden Callicratidas, sonunda
donanmanin Arginusae Adalar’’ndan ¢ikarilmasi ve Ati-
nalilarla savagilmamasi gerektigini soyleyen kisileri dinle-
meyip onlara Lacedaemonialilarin bir donanma kaybetse
bile yenisini kurabileceklerini ve kendisinin onursuzca
kagamayacagim soyleyerek her seyi tersine gevirdi. Bu,
Lacedaemonialilar igin hafif bir yaraydi, oysa herkes-
ce sevilmemekten korktugu igin Epaminondas’la’ savaga
girigip onunla birlikte Lacedaemonia’nin hazinesini tiike-
ten Cleombrotus’un” agtig1 oliimciil bir yaraydi. Quintus
Maximus ne kadar daha iyisini yapmigti oysa!®® Ennius
sOyle der onun hakkinda:

78 Epaminondas (IO 418-362) Thebae’in iinlis komutan ve devlet adamlarin-
dan biriydi.

79 Cleombratus (liimii IO 371) IO 380-371 yillan arasinda yénetimde kalan
Sparta kral.

80 Quintus Fabius Maximus Verrucosus ikinci Kartaca Savagy sirasinda
Hannibal’e karg: geligtirdigi taktiklerden 6tiiria Cunctator (Geciktirici) un-
vanimi almigh.

38



Yiikiimliiliikler Uzerine

“Sadece bir insan geciktirerek durumumuzu dizeltti.
Onemsedigi insanlarin dedikleri degil, kendi selametiydi.
Boylece daha da parladi simdi gohreti.”

Kamu iglerinde de boyle bir hata yapmaktan kagimlma-
lidir. Nitekim sevilmeme korkusuyla diigiindiigiinii, sanki en
iyisi buymus gibi, soylemekten ¢ekinen kigiler de vardir.

XXV 81 Genelde devlet gorevi iistlenecek olanlar
Platon’un su iki 6giidiine tutunmalidir: Birincisi, vatan-
daglar i¢in neyin yararh olduguna 6yle dikkat etsinler
ki, ne yaparlarsa yapsinlar, ne diisiiniirlerse digiinsiinler,
neticede kendi menfaatlerini hi¢ hatirlamasinlar. Ikincisi,
halkin sadece bir boliimiinii 6nemseyip diger boliimlerini
es gecmektense tamamim kucaklamaya dikkat etsinler.
Devlet idaresi emanetgi gorevi gibi kendilerine giivenilen
emanetgilerin degil, emanet edenlerin yararina gore yapi-
landirilmalidir. Vatandaglarin bir béliimiinii gozetip, diger
bir boliimiinii es gegenler kamu gorevini tehlikeli bir nok-
taya tagimug, anlagmazhga ve parti ¢ekigmesine sebebiyet
vermis olur. Neticede bazilar1 halkin goriigiinii savunuyor
goriiniirken, bazilar1 en iyi durumdaki kisilerin ve pek azi
herkesin taraftar1 goriiniir.?! %! Bu durum, Atina’da ciddi
bir uzlagmazhga, bizde ise sadece isyanlara degil aym za-
manda kanl i¢ savaglara neden olmugtu.!? Boyle bir du-
rumda devletteki 6nem arz eden, ciddi ve cesur bir vatan-
dag nefretle dolacak, zenginlik ya da gii¢ pesinde kogmayip
kendisini tiimiiyle devlete adayacak ve kimseyi goz ardi
etmeyecek oOlgiide herkesi koruyacaktir. Hatali suglamalar-

81 Cicero burada birbirine 21t olan iki siyasi kanattan bahsediyor, birincisi
halk kesimi (Populares), ikinci ise dar anlamiyla “en iyi adamlar”, genis
anlamiyla “segkinler” olarak Tiirkgelegtirebilecegimiz aristokrat kesimdir
(Optimates). Cicero bu iki kesimin uyumunu arzuluyor gériinse de, siyasi
yasami boyunca segkinler sinifina yakin durmug, onun savunuculugunu
yapmigtir.

82 Marius ile Sulla, Caesar ile Pompeius arasinda gegen ig savaglar kastedili-
yor.
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la insanlar nefrete ya da cekememezlige davet etmeyecek,
aksine tiimiiyle adalete ve ahlaki dogruluga oyle sarilacak-
tir ki, onlan koruyarak ciddiyetle ayakta duracak ve bah-
settigim bu degerleri kaybetmektense 6liimii goze alacak-
tir. 87 Gemi hirsi ve miicadelesi tam anlamiyla zavallicadic
Yine Platon’un bu konudaki sozleri g6z ahcidir: “Benzer
sekilde, devleti kimin yonetecegi konusunda birbiriyle ya-
nganlar, gemiyi kimin idare edecegi konusunda déviisen
gemiciler gibi davranmis oluyor.” Yine Platon “bize silah
dogrultmus olanlari diigman olarak gormemiz gerektigini”
soyliiyor, “kendi diisiincesine gére devleti koruyan bireyler
olarak degil.”® Nitekim P. Africanus ile Q. Metellus ara-
sinda, herhangi bir sertligin olmadig bir anlagmazlik vard..

1881 Dahas rakiplerimize derin bir nefret beslememiz ge-
rektigini diisiinen ve bu davranus yiice ruhlu ve cesur birine
yakigtiran insanlar1 dinlememeliyiz, zira hicbir sey hemen
sakinlesmekten ve affedici olmaktan daha Gvgiiye deger,
asil ve saygin bir kigi i¢in daha degerli degildir. Yasa 6niinde
esit olan Ozgiir insanlara cana yakinhg ve ruh asaleti denen
karakteri kazandirmak gerekir, yoksa bize akilsizca yakla-
sanlara ya da utanmaz taleplerde bulunanlara sinirlenirsek,
ofkeden beslenen faydasiz bir hirginliga biiriinmiig oluruz.
Anlayigh ve hosgoriilii olmaliyiz ancak devlet s6z konusu
oldugunda, kendisi olmadan bir kentin y6netilemeyecegine
dair kesin kararhhktan da vazge¢memeliyiz. Higbir yasakla-
ma ve cezalandirma agagilayic nitelikte olmamalidir, aksine
bunlar biri bagka birini cezalandirsin ya da s6zleriyle onu
paylasin diye degil, devletin yarar i¢in hayata gegirilmelidir.
1891 Cezanin sugtan daha agir olmamasina dikkat etmeliyiz,
dahasi aymi nedenden 6tiiria birileri cezalandinlirken, bag-
ka birilerinin mahkemeye bile ¢agnlmamas: gibi bir durum
s0z konusu olmamalidir. Cezalandirmada asla ofkeye yer
olmamalidir. Zira cezalandiracak olan kisi 6fkeliyse, Peripa-

83 Platon, Devlet V1 488.
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tetiklerin benimsedigi “ne ¢ok ne az” olgiisiinii yitirir; Peri-
patetiklerin dogru bir sekilde yaptig1 su: ofkeyi Gvmemekle .
birlikte onun doganin bir liitfu oldugunu s6ylemek. Aslinda
ofke her igten kovulmalidir, arzulanmas: gereken, devletin
bagina gegenlerin, 6fkeyle degil, esitlik i¢in cezaya bagvuran
yasalara benzemesidir.

(XXVI90] feler iyi giderken ve her gey diledigimiz gibi ger-
ceklesirken kibirden, bilyiiklenmeden ve gururdan 6zenle
kagmaliyiz, zira kot durumda oldugu gibi, iyi durumdaki
agin1 tepki de zayiflik isaretidir, yagamin her aninda dengeli
olmak, Socrates’te oldugu gibi, C. Laelius’ta da gordiigi-
miiz iizere, yiiziin ve alnin her daim aym kalmasi giizeldir.
Makedonlarin krah Philippus yaptig: isler ve g6hret ba-
kimindan oglunun gélgesinde kalabilir ancak onun cana
yakinhk ve insanhk bakimindan daha iistiin oldugunu da
goriiyorum. Bu yiizden Iskender gogu kere en ahlaksiz ge-
kilde davranirken, Philippus daima biiyiik bir adamdi. Bu
durumlariyla bize verdikleri iyi 6giit ise, ne kadar yiikselir-
sek o kadar insanca davranmamiz gerektigidir. Panaetius’a
gore, ogrencisi ve arkadasi olan Africanus s6yle dermis:
“Yogun savagin kizdirip cogturdugu atlari, yeniden uysal
binek hayvam olsunlar diye yetigtiricilere teslim ederler.
Ayni sekilde, bagsarinin kendine fazla giivenen ve dizginle-
nemez kildig: insanlar da, insani durumlardaki zayifligin ve
talihteki degigebilirligin farkina varabilsinler diye, aklin ve
egitimin terbiye alanina® getirilmelidir.” P! Agin iyi giin-
lerde bile dostlarimizin 6giitlerinden fazlasiyla yararlanma-
miz ve onlara 6ncekinden daha fazla s6z hakki tammamiz
gerekir. Yine boyle donemlerde dikkat etmemiz gereken,
dalkavuklara kulaklarimizi agmamamiz ve bize yaltaklanil-
masina izin vermememizdir. Zira bu sekilde 6viilmesi gere-
ken insanlar oldugumuzu sanabiliriz. Bu durumdan sayisiz

84 Burada taylanin ve toy atlarin yetigsin diye getirildikleri terbiye alanina
(gyrus) bir gonderme var.
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yanhs ¢ikar, boyle diigiinceler insanlar 6yle sisirir ki, onlar1
rezilce alay konusu kilar ve ciddi hatalara siiriikler. Bu ko-
nuyla ilgili bu kadar yeterli.

1921 Su degerlendirmeyi yapmak durumundayiz: En bityiik
bagarilar ve en biiyiik cesaret 6rnekleri, yonetimleri agir1 bir
bigimde genis sinirlara ulagmg ve birgoklarim kapsar hale
gelmis olan devlet yoneticilerine aittir. Kamu yasamindan
uzak durmus ve uzak duran yiice ruhlu birgok kisi vardir;
kimisi sadece 6zel igleriyle kendisini sinirlayarak bir alanda
o6nemli meseleleri inceler ve irdeler. Bagkalari ise felsefe ile
devlet yonetimi arasinda bir orta yol tutturur, kisisel malvar-
ligindan yararlanir, hicbir gekilde onu artirmaya galismaz,
harcamaktan da geri durmaz aksine arkadaglariyla, hatta
gerek duyuldugunda devletle paylagir. Her seyden once,
boylelerinin zenginligi hak¢a kazamlmug, ahlaksizca ya da
haksiz yere elde edilmemis olmalidir. Ikincisi bu zenginlik
akilla, ¢aligkanhkla ve tutumlulukla artmali, tiglinciisii ise
olabildigince yararli olmalidir, zira zenginlik ahlaksizligin ve
gosterisin degil hayirseverligin ve yardimseverligin emrinde
oldugunda degerlidir ancak.

Bu ilkelere uyan kigi hem olaganiistii ve yiice goniillii hem
de gosterigsiz, giiven dolu ve insanlarin dostu olarak yagar.

IXxvit93] Simdi de, ahlaki dogrulukla ilgili son husus iize-
rinde durmamiz gerekir. Bunda namus, ddeta yagamin gii-
zel siisii olan 1hmhlik, 6l¢ililiik, ruhun tiim kaygilarindan
siyrilma ve her geyde bir 6lgii tutturma hali bulunur. Bu
kapsamdaki ahlaki dogrulukta, Yunancada prepon denilen
Latincede de decorum® denilebilecek durum s6z konusu-
dur. Uygunluk, ahlaki dogruluktan ayrilamaz, zira uygun
gorinen ahlaken dogrudur, ahlaken dogru olan da uygun
goriiniir. ® Ahlaki dogruluk ile uygunluk arasindaki far-
ki kavramak agiklamaktan daha kolaydir. Aradaki fark ne
olursa olsun, uygunluk, ahlaki dogruluk belirdikten sonra

85 Decorum: Uygunluk.
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ortaya gikar. Bu nedenle uygun olan sadece burada incele-
mek durumunda kaldigimiz ahlaki dogrulukta degil, aym
zamanda ilk ii¢ kisimda da belirir. Akl kullanmak, makul
konugmak, sagduyulu hareket etmek, her gseyde uygun ola-
m gormek ve aramak dogrudur. Ote yandan hatalar, ya-
nilgilar, sapmalar ve yanls degerlendirmeler yanls oldugu
kadar tagkin ¢ilginlik da sayilir. Adil olan her sey uygundur,
buna karsin adil olmayan yani ahlaken yanlig olan, uygun
olmayandir. Cesaret igin de benzer bir mantik gegerlidir.
Yigitce ve yiice bir ruhla yapilan, insana degerli ve dogru
goriiniir, oysa ahlaka uymayacak sekilde yapilan uygun
goriinmez. P51 O halde burada bahsettigim bu uygunluk,
tiimiiyle ahlaki dogrulukla alakali olmakla birlikte aym se-
kilde hi¢ de sakl olmayan, aksine agiga gikmaya hazir bir
muhakemeyle ayirt edilebilir. Nitekim her erdemde dogru
oldugu anlagilan ve pratikten ziyade teoride erdemden ay-
rilabilen bir sey vardir. Bedensel cazibenin ve giizelligin sag-
likli olma durumundan ayn diigiinillememesi gibi, burada
bahsettigim uygunluk da erdemle tam anlamiyla karigmig
olmakla birlikte ondan akil ve diigiince yoluyla ayrilabilir.

%) Bu durumun iki agiklamasi vardir: Birincisi, uygun-
lugu ahlaki dogrulugu tiimilyle kapsayacak sekilde genel
olarak, ikincisi ise bunun bir kolu, yani ahlaki dogrulugun
tek tek unsurlari olarak kavrariz. ilki genelde su sekilde ta-
mimlamir: Uygunluk insanin sayginligina yakisan ve bununla
birlikte dogasindan 6tiirii onu diger canhlardan ayirandir.
Bunun alt kolunun tamimi ise uygunlugu, efendilik goriin-
tisii altindaki ihmhiligin ve itidalin de dahil oldugu, dogayla
uyumluluk durumu olarak agiklar.

XXV 571 Bunlari, gairlerin bagka bir baglamda sik deger-
lendirilen uygunluk yaklagimindan g¢ikarmamiz da miim-
kiindiir. Diyebiliriz ki, gairler kimin ne yapmasi ve sdylemesi
gerektigi konusunda uygunlugu ariyor, 6rnegin Aeacus ya
da Minos g6yle bir sey derse:
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“Nefret etsinler o halde, korkuyorlarsa,”

Ya da

“Bizzat babalariydi ¢ocuklarimin kabri.”

Bu hi¢ de uygun gorinmez, zira bize bu adamlarin adil
oldugu soylenmigti.® Oysa bunlar1 Atreus®” soylerse alkig
kopar, zira bu tam da o karaktere yakigan bir aktanimdir.
Zaten sairler her karakter i¢in uygun olani rollerine gore
belirler, buna kargin doga da bize, diger biitiin canhlara us-
tiin gelen, onlan biiyiik 6lgiide agan bir rol yiiklemistir. %!
O halde sairler asir1 karakter cesitliligi icinde, kotiiler igin
bile yakigik alani ve dogrulugu gozetirken, doga bize sebat,
itidal, ihmlilik ve utanmay bilme rollerini layik gormiistiir.
Yine doga bize insanlarimiza karsi davramglarimizda dii-
siincesiz olmamay: 6gretmistic, boylece uygunlugun sadece
ahlaki dogrulukla simirh olmadig), ayn1 zamanda erdemin
bir turii olarak goriilebilecek sekilde genis anlamh oldugu
anlagilir hale gelmistir. Uzerindeki organlarin dogru bir ge-
kilde yerlestigi bir bedenin guzelligi gozleri nasil etkilerse ve
bedenin tim pargalarinin tath bir birliktelik i¢inde olmasi
bagkalarina nasil giizel gelirse, aym gekilde kiginin yagamin-
da parlayan uygunluk da, her s6ziindeki ve eylemindeki dii-
zenden, kararhhktan ve ihmhliktan 6tiiri, bagkalarimin onu
takdir etmesine neden olur.

1991 O halde hem en iyiyi hem de diger insanlarda saygiy:
uyandirmak zorundayiz. Kiginin, bagka birinin kendisiyle
ilgili ne digiindigiinii umursamamasi sadece kibir degil,
aym zamanda kayitsizhgin isaretidir. Insanlar hakkinda
diisiiniirken adalet ile utang arasinda bir fark olur. Adaleti

86 Aeacus ve Minos Rhadamanthys’le birlikte bagtann luppiter’in ii¢ oglu
olup yeralti diinyasinin yan-tann yargiglandir.

87 Acimasizhgiyla bilinen Mycenae krali. Mitolojide anlanldigina gore Atreus
ve kardegi Thyestes babalarinin daha ¢ok sevdigi kardegleri Chrysippus’u
oSldirerek babasinin bedduasimi almig ve daha sonra Argos kralhigim ele
gecirmigtir. Yine Atreus’un bilmeden de olsa 6z oglu Pleisthenes’i de 6l-
dirdiigii soylenir. Eskicagda Atreus, Cicero’nun burada da belirttigi gibi,
nefretin ve lanetin simgesi olmugtur.
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olugturan unsurlar, insanlara zarar vermemek ve onlari in-
citmemeye 6zen gostermektir, dogrulugun etkisine en ¢ok
burada rastlanur.

En nihayetinde bu agiklamalardan sonra neye uygun de-
digimin anlagildigin diigiiniiyorum.

(100] Buradan ¢ikan yiikiimliiliik, her seyden 6nce doga-
ya uyma ve onu gézetme sonucuna varan bir yolu izler; o
rehberi izlersek, hani dogasi geregi kesin ve sagmaz olup
insanlanin birlikteligini saglayan, dahasi siddetli ve giiglii
olan rehberi izlersek asla yoldan sapmayiz. Ele aldigimiz bu
durumun iizerindeki en biiyiik etki dogrulugundur. Sadece
dogaya uygun olan bedenin degil, aym gekilde ona yakisan
ruhun hareketleri de fazlasiyla 6vgiiye degerdir.

(101] Zira ruhun giicii ve dogas: iki kissmdan olugur: Bir
kismu insam bir gekilde ele gegiren, Yunancada horme deni-
len arzudan olugurken, diger kismi ne yapilmasi ve nelerden
kagilmasi gerektigini 6greten ve agiklayan akildan olusur. O
halde akil yonlendirir, arzu da buna itaat eder.®® XXX Her
eylem kabaliktan ve dikkatsizlikten uzak olmaldir, kimse
ikna edici bir gekilde agiklayamayacag higbir geyi yapma-
malidir, en nihayetinde yiikiimliiliigiin tanim budur. "% O
halde arzularin akla itaat etmesi saglanmalidir, dahasi arzu-
lar ne aklin 6niinden gitmeli ne de tembellik ve korkaklik yii-
ziinden akildan muaf olmalidir, hatta her ruh sikintisindan
uzakta ve dingin olmaldir. Ancak bu sekilde tam anlamiyla
bir kararhlik ve ihmhlik ortaya ¢ikar. Zira uzun siire yayilan,
akil tarafindan yeterince kontrol edilmeyen ve isteme ya da
kaginma yoluyla ideta sagildik¢a sagilan arzular kugkusuz
simrin ve dlgiisiinii agmig olur. Ofkelenmis, bir tutku ya da
korkuyla kendinden ge¢mis veyahut agiri hazla uyarilmig
insanlarin yiiziinden okunabilir bu, boylelerinin yiizii, sesi,

88 Cicero burada Stoa terminolojisinden yararlani; oysa Platon ve
Aristoteles’ten farkl olarak ortodoks Stoacilar ruhu potansiyel olarak gati-
san kisimlara béler.
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hareketi ve hali tiimiiyle degisiverir. ['** Buradan hareketle
(yukimlilikle ilgili agiklamamiza geri donmek amaciyla)
su sonuca varilabilir: Her arzuyu kontrol altinda tutmali ve
yatstirmaliyiz, dahasi ilgimizi ve dikkatimizi sonunda di-
sunmeden ya da umarsizca higbir sey yapmayacagimiz bir
sekilde uyandirmaliyiz.

Yine doga bizi oyun ve giilmece igin yaratilmisiz gibi
gorunelim diye degil, aksine ziyadesiyle ciddiyet i¢in, 6nem-
li ve ytice igler i¢cin meydana getirdi. Elbette yasgamimizda
oyuna da yer var, giilmeceye de, ancak bunlar uyku ve diger
sukiinet anlar1 gibi, 6nemli ve ciddi iglere yeterince vakit
ayirdigimizda olmalidir. Bu giilmece anlayigi abartili ve agiri
olmamakla birlikte zekice ve incelikli olmalidir. Cocukla-
ra tiimilyle degil de dogru davranslar sergiledikleri 6lgiide
oyun oynama hakki tanimamiz gibi, giilmecede de istiin
bir zekanin 1gig1 parlamalidir. ' Tim giilmecenin iki tiiri
vardir: Biri kaba, kiistah, utang verici ve ahlaksizken, digeri
latif, kibar, zekice ve inceliklidir. Sadece bizim Plautus ve
Eski Atticalilarin eski komedisi degil,® ayni zamanda Soc-
ratesgi filozoflarin kitaplari ve yagh Cato’nun Apophtheg-
mata’® olarak anilan derlemesindeki gibi birgok kisi tarafin-
dan incelikli bir gekilde dillendirilmis birgok ifade de ikinci
tirden giilmecelere 6rnektir. O halde zeki giilmece ile kaba
giilmece arasinda ziyadesiyle agik bir ayrim vardir. Ilki, sii-
resi iyi ayarlanmugsa, fazlasiyla ciddi olan biri i¢in bile zih-
nini dinlendirme aninda degerli, digeri ise sozleri ahlaksiz
ve konusu uygunsuzsa, agzi gevsek biri igin bile degersizdir.
Kendimizi kaybetmememiz ve hazzin sebep oldugu ahlaksiz

89 Iskenderiyeli gramercilerin boliimlemesine gore Eski Komedi ya da At-
tica Komedisi terimi, eski Yunan komedisinin ilk dénemini (IO 480’den
itibaren) anlatir. Genelde taglama tiiriinde eserlerin verildigi bu donemin
baglica komedi yazan Aristophanes’tir. Plautus da (10 254-184) bu ekoliin
Roma’daki takipgisidir.

0 Apophthegmata terimini “aforizmalar, 6nemli deyigler” olarak Tiirkgeles-
tirebiliriz.
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bir davraniga diismememiz igin oyunda da belli bir 6lgii ol-
malidir. Hem bizim saha,” hem de avlanma gayretleri oyun
i¢in dogru 6rnekler sunar.

POX 1031 yiikiimliiliik tizerine yapilan her aragtirmada, in-
san dogasinin evcil ve vahsi hayvanlara ne kadar ustiin gel-
digini akilda tutmak daima 6nem arz eder. Zira hayvanlar
haz diginda bir sey hissetmez ve her giidii bu duyguya yon-
lendirir onlari. Insan akl ise 6grenme ve diigiinme yoluyla
beslenir, insan daima ya bir seyi arastirir ya da bir sey yapar,
gormenin ve igitmenin zevkiyle harekete gegirilic. Kisi, bir
hayvan tiiriinde olmasina gerek kalmadan (bazisi sanki cis-
men degil de, ismen insandir) hazlara karsi agir1 duyarsiz ol-
dugunda ve yiicelmek gibi bir derdi de olmadiginda, hazzin
esiri olsa da utanma duygusundan 6tiirii hazzin arzusunu
gizleyip saklayabilir. '%! Buradan bedensel hazzin insan yii-
celigi igin yeterince degerli olmadig: ve kiigiimsenip atlmasi
gerektigi sonucu ¢ikarilabilir. Ancak yine de hazza deger at-
feden biri olursa keyfini 6l¢iilii tutmaya dikkat etmelidir. O
halde bedenimize gosterdigimiz 6zen ve gabayi, hazza gore
degil, saghk ve kuvvet ihtiyaglarimiza gore ayarlamahyiz.
Ayrica aklimizda sadece dogamizin iistiin ve onurlu oldugu
fikrini tagimak istersek, kendimizi asirilhga teslim edip gos-
teris icinde, hazlarla dolu bir gekilde yasamamizin ne kadar
yanhg oldugunu, buna kargin 6l¢iilii, dosdogru, iradeli, sade
ve makul bir yagam siirdiirmemizin ise ne kadar dogru ol-
dugunu anlariz.

11971 Yine sanki doga tarafindan iki kisilikle donatilmig
oldugumuzu anlamak zorundayiz: Bunlardan ilki tiim in-
sanlarda ortak olup, herkeste bir akil ve bizi vahsi hayvan-
lar kargisinda istiin kilan bir yiicelik bulundugu gergegine
dayanir. Ahlaken dogru ve uygun olan her gey bu kigilikten

91 Cicero’nun “bizim saha” (noster campus) dedigi yer, Roma’nin merkezinin
kuzeybansinda, Tiber’in ise dogusunda kalan gengleri bedenen geligtirme,
giiclendirme ve aligirma sahasiydi. Bu saha Campus Martius adiyla amhirdi.
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kaynaklanir ve biz bu kisilik sayesinde yikimliligimiizi
bulma yolunda yiiriiriiz. Diger kigilik ise ozel olarak tek tek
bireylere bahsedilmig olandir. Nasil ki insanlar arasinda bii-
yiik bedensel farkhliklar varsa (kimisinin iyi kogabilecek ka-
dar hizh, kimisinin ise giiregebilecek kadar giiglii oldugunu
goriiriiz, dahas: kimisinin goriiniisii agirbaghdir, kimisininki
ise endamh), aym sekilde insanlarin ruhlarinda da oldukg¢a
bityiik farkhhklar vardic

(108} T Crassus®? ile L. Philippus’un®® gekici birgok 6zel-
ligi vardi, keza Lucius’un oglu C. Caesar’in da gelistirdigi
bir¢ok yetenegi vardi. Aym1 donemde M. Scaurus ve geng
M. Drusus®* agin bir ciddiyet igindeydi, C. Laelius agir1 eg-
lenceli biriyken, yakin dostu Scipio’nun agini ihtirash ve bir
o kadar da kederli bir yagami vardi. Socrates’in Yunanlarin
icinde hog ve latif olmanin yaninda, sohbetlerinde ve hatta
her konusmasinda, Yunanlarin eiron dedigi tiirden giiler
yiizlii bir diyalogcu, buna kargin Pythagoras ve Pericles’in,**
eglenceli insan 6rnegi sergilemeyen biiyiik birer otorite ol-
dugunu kabul ederiz. Kartacah Hannibal’in, bizim komu-
tanlardan, sir saklamayi, sessiz durmayi, ortbas etmeyi,
tuzak kurmayi ve diismanin planlarim 6nceden tahmin
etmeyi iyi bilen Quintus Maximus gibi kurnaz oldugunu
kabul ederiz. Yunanlar ise bu alanda Themistocles ile Phe-
raeh lason’u herkesin 6niine koyar, keza Solon da fazlasiyla

92 Evinde agirladig) egitmenlerle galigan Cicero’ya gore, Lucius Licinius
Crassus (10140-91) 6nceki neslin en biiyiik hatibidi, bu 6zelligi onu
Cicero’nun De Oratore adl eserinin temel konugmacisi kilmigtir. Bunun
yaninda Cicero onun 6lgilli muhafazakirhgimi da hayranlikla kargila-
migtir.

93 Lucius Marcius Philippus (10 141-73), ge¢ donem Roma devletinin en
onemli siyasetgilerinden biri olup, IO 91 yilindaki consul’liigii sirasinda
Marcus Livius Drusus’un reformlanna karg glkmigtr.

94 Marcus Livius Drusus’un oglu olan aymi isimli Drusus 10 91°de plebs tri-
bunus’uydu.

95 Pericles (10 495-429) Atina’nin alun gaginda, 6zellikle de Pers ve Pelopon-
nesus savaglan sirasinda en 6nemli ve etkili devlet adam ve hatibiydi.
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akillica ve kurnazca bir is basarmistir, zira hem yagamin
daha giivenli hale getirmek, hem de devlete yardim etmek
igin deli numarasi yapmugtir.

1109 Bagkalar1 da vardir ki, boyle kigilerden ziyadesiy-
le farkhidir; dirist ve seffaftir, hicbir seyin gizlice ya da
hilekarlikla yapilmamasi gerektigini disiiniir, gergegin ta-
raftari, yalanin ise digmanidir. Yine Sulla ve M. Crassus’un
kigiliginde gordiigiimiiz gibi, Syleleri vardir ki, istedigini ala-
bilmek i¢in ne dense katlanir ve istedigine boyun eger. Lace-
daemoniali Lysander’i ziyadesiyle kurnaz olmasinin yani sira
bir o kadar da katlanmay: bilenler iginde sayariz, ordunun
Lysander’den sonraki komutani olan Callicratidas ise onun
tam tersiydi. Bagka biri ise elindeki buyiik giice ragmen, ko-
nugma esnasinda birgok kisiden biriymig gibi goriinmek is-
tiyordu. Bunu hem baba hem ogul Catulus’ta, Q. Mucius’ta
ve Mancia’da gordiik. Bityiiklerimden duydugum kadariyla
ayni durum Publius Scipio Nasica igin de gegerliymis, buna
kargin Ti. Gracchus’un umutsuz girigimlerini cezalandiran
babasi konugmada hi¢ de cana yakin degilmis: [...]"” Hatta
bu karakteriyle bityiikk ve meshur olmus. Bunlarin diginda,
doga ve davrams bakimindan, en azindan heniiz tenkit edil-
memis sayisiz farklilik bulunur.

96 Hem Atina’dan, hem de Megara’dan neredeyse ayni uzaklikta yer alan
Salamis Adasi Megaralilarin elindeydi, adanin stratejik konumu Acinali-
lar1 cezbediyordu, dolayisiyla Megara'ya savag agip aday: almak istediler.
Savagtan Atina'nin lehine bir sonug gtkmadi, barig anlagmasi imzaland.
Atina’da da bir daha Megara’ya savag agilmasinin teklif dahi edilemeye-
cegine dair yasa gikarildi. Bu yasa gikuginda Atina'dan uzakta olan Solon
yurduna dindii ve Salamis’in hald Megarallarin elinde oldugunu gérdii,
bunun iizerine Megaralilann daha zayif olduklarini diigiinerek onlara ye-
niden savag agilmasim savunmak istedi, yasadan kurtulabilmek igin de deli
numarasi yapmaya karar verdi, aykin siirler okudu ve o donemde sadece
hastalarin takmak zorunda oldugu sapkayla gargiya gitti

97 Kimi elyazmalarinda bu kisim ya eksiktir ya da burada “Xenocrates, fi-
lozoflarin en ciddisi” ifadesi bulunur, bu yiizden bu bogluktan sonraki
ciimlenin Xenocrates'i mi, yoksa son bahsedilen Publius Scipio Nasica’nin
babasini mi betimledigi konusunda kesin bir bilgimiz yoktur.
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PO0A 110] Herkes kotii olmayan ve aymi zamanda kendi-
sine ait ve Ozgi olan nitelige sikica tutunmalidir, aradigimiz
dogruluga kolayca erismenin yolu budur. Bunu, evrensel
dogaya aykiri hicbir gey yapmadan aksine onu koruyarak
gergeklestirmeliyiz; o halde dogamzi izleyelim, diger amag-
lar daha itibarli ve iyi olsa bile, biz ¢cabalanmizi kendi doga-
muzin yasasina gore belirleyelim, zira ne dogayla ¢atisman
dogrudur ne de erigemeyecegin bir geyi arzulaman. Bura-
dan hareketle dogrulugun ne oldugu daha iyi anlagilir, zira
derler ki, Minerva’nin istegi olmadan yani dogayla celisip
catigiginda hicbir sey dogru olamaz. [''Y! Neticede higbir
sey, dogru olmasi kaydiyla, yasamin tiimiindeki ve tek tek
eylemlerdeki tutarhliktan daha degerli degildir, bagkalarinin
dogasini taklit edip kendi dogandan vazgegiyorsan, bu tu-
tarhilig: koruyamazsin. Zira araya siirekli Yunanca s6zciik-
ler sikigtiranlar gibi alay konusu olmamak igin anadilimizi
kullanmamizin gerekmesi gibi, eylemlerimizde ve biitiin ola-
rak yasamimizda asla dogamizdan sapmamaliyiz.

(112l Gergekten de insanlarin dogasindaki farkhiliklarin
giici oylesine buyiiktiir ki, bazen birisi kendisini 6ldiirme-
yi se¢gmek durumunda bile kalabilir, ayni kogullardaki bir
bagkasiysa bunu tercih etmeyebilir. Kugkusuz M. Cato’nun
durumu kendilerini Afrika’da Caesar’a adayanlarin duru-
mundan farkliydi, degil mi? Bu kigiler kendilerini 6ldiirseydi
bityitk ihtimalle bu bir hata sayilirdi, zira evvelce yagam-
larinda daha insancil ve davraniglarinda daha naziktiler.
Ancak doga Cato’ya olaganiistii bir ciddiyet vermisti, o da
kendisini gasmaz kararliigiyla saglamlastirmug, boylece her
daim amaa ve kalici azmi dogrultusunda hareket etmisti,
dolayisiyla onun igin 6lmek, bir tiranin yiiziine bakmaktan
daha kaginilmaz olmugtu. '3 Ulixes uzun siire oradan ora-
ya savrulurken ne kadar ¢ok seye katlanmigti! Hem kadin-
lara (Circe ve Calypso’ya da kadin denecekse!) kole olmus,
hem de karsisina gikan herkesle yapugi her konusmada ki-
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bar ve incelikli bir dil kullanmak istemisti. Evde de, amacina
ulagabilmek igin, kolelerinin ve kadin hizmetgilerinin haka-
retlerine katlanmak durumunda kalmigti. Ote yandan Ajax,
cesaretiyle ilgili olarak aktarildig) kadariyla, bu gibi olaylara
katlanmaktansa, bin defa 6liimle yiizlesmeyi tercih etmisti.
Bu gibi hususlar1 kendisi igin diigiinenler bagkasinin karak-
terini kendisine uydurmay: istememeli, aksine karakterinin
nasil oldugunu tartmah ve onu bir diizene sokmalidir, zira
kiginin ancak tiimiiyle kendisine ait olan karakteri ona tii-
miiyle uyabilir.

(111 O halde herkes kendi dogal yetenegini bilmeli, ken-
di iyi ve kotii yanlarimi tam anlamuyla tartabilmelidir, aksi
halde aktorler bizden daha sagduyulu gorinebilir. Gergek-
ten de onlar oyunlarin en iyisini degil, kendilerine en uygun
olanim seger. Sesine giivenenler Epigoni ve Medus’u, mimik-
lerine giivenenler Melanippa ve Clytemnestra’yr seger; hatir-
ladigim kadariyla Rupilius her zaman Antiope’yi oynarken,
Aesopus Ajax’ta hig rol almazdi. O halde bir aktor bile sah-
nede bunu gozetebiliyor da, bilge biri bunu kendi yagaminda
gozetemez mi?

Dolayisiyla kendimizi en uygun oldugumuz ugraslara
vakfedecegiz, bir giin bir zorunluluk bizi dogal yetenegimi-
zi asan ugraslara itecek olursa, onlan timiiyle dogru degil-
se bile en az yanlgla yapabilmek igin dikkatli, hazichkh ve
6zenli olmak durumunda kahriz. Dahas1 bize verilmemig
olan iyi niteliklere kavugmak igin hatalardan kaginirken ol-
dugu gibi agir1 ¢caba gostermemeliyiz.

[XXX0 1131 Yykarida bahsettigim iki kisilige durumun ya da
donemin gerektirdigi tigiincii bir kisilik eklenebilir, keza biz-
zat kendi kararimizla kendimize uydurdugumuz dérdiincia
bir kisilik de vardir. Kralliklar, askeri giigler, asalet, onurlar,
zenginlik, varhk durumu ve bunlarin tersi, hep durumlara ve
donemlere gore belirlenir. Buna kargin istedigimiz bir kigilik
de arzumuza gore belirlenebilir. Zira bazisi kendisini felsefe-
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ye, bazisi vatandag hukukuna, bazisi da hatiplige adayabilir;
insanlar niteliklerine bagh olarak birbirlerinden farkl alan-
larda caligmayi tercih edebilir. ¢} Babalar1 ya da atalan belli
bir alanda iistiin emek harcayarak bagari1 kazanmig olanlar
genelde kendilerini aym gekilde, aymi sahaya adar; 6megin
Publius’un oglu olan Q. Mucius da vatandag hukukuyla il-
gili cahgirken, Paullus’un oglu Africanus askeri alanda ¢a-
hsmugtir. Bazisi babasinin aldig: 6vgiilere kendisinin aldig:
Ovgiiyi de ekler, yine savasta kazandig) sohretini belagatiyle
artiran Africanus gibi. Conon’un oglu Timotheus da* ay-
misim bagarmign, zira askeri alanda babasiyla aym olgide
aldigx 6vgiiye, egitimi ve zihinsel yetenegiyle ilgili sohretini
de eklemigti. Kimileyin bazisinin atalarimi taklit etmekten
vazgegip kendi yolunu izledigi de olur. Cogunlukla bu gekil-
de ¢aba gosteren kisiler sadece kendileri igin biiyiik hedefleri
olan ve pek bilinmeyen atalardan gelir.

1171 O halde neyin dogru oldugunu arastirirken biitiin bu
hususlari ruhen ve zihnen kavramak zorundayiz. Her seyden
once kim oldugumuzu, ne olmak istedigimizi ve ne tir bir
yasamu arzuladigimizi kararlagtirmaliyiz, bu da zaten biitiin
kararlar iginde en zor olandir. Yaklagan olgunluk evresinde
alinan karar ziyadesiyle olgunlagmamg oldugundan, her bir
birey yasamim en sevdigi sekilde gecirmeye karar verir, boy-
lece kendisi i¢in en iyinin ne oldugunu degerlendiremeden
belli tiirdeki bir yagam yoluna girmis olur. '*®! Xenophon’da
gectigi tizere Prodicus®® biiyiirken (bu, doga tarafindan her-
kese verilen siirdiriilecek yasami belirleme dénemidir) sa-
dece bir yerde bulunan Hercules’in 6ykisinii anlati, buna
gore Hercules bir yerde uzunca bir siire oturarak kendisi igin
hangi yolun daha iyi oldugunu diisiiniir. En nihayetinde iki
yol oldugu sonucuna varir, biri Hazzin, digeri de Erdemin
yoludur. Muhtemelen Hercules “Iuppiter’in tohumundan

98 Conon IO S.yiizyihn sonunda yagamis olan Atinal komutan.
99 Ceoslu Prodicus (IO 465-395) ilk Sofistlerden biri.
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dogdugu” igin boyle bir sonuca varabilmistir, bizim iginse
durum farkhdir, biz her birimiz igin olmas: gerektigini dii-
sundigiimiiz kigiyi taklit eder ve amaglariyla eylemlerine
gekiliriz. Dahasi, genelde anne babamizin tavsiyesiyle besle-
nir, onlarin ahskanhg ve ddetine mecbur birakilinz. Bilhassa
gogunluga goz alici goriinen hususlarda, insanlarin akhim
celen yiginlarin diisiincesi olur. Buna kargin kimisi iyi talihi,
dogasindaki iyiligi ya da ailesinin kendisine verdigi egitim
sayesinde dogru yolu takip eder.

XXX 119) Olaganiistii bir yetenekle, kayda deger bir egi-
tim ve kiiltiirle ya da her ikisiyle birden donatnlmig olup da
izlemek istedigi yagam yolunun hangisi oldugunu diisiinme-
ye vakti olan birine pek nadir rastlanir. Boyle bir diigiinme
esnasinda verilecek her nasihat kiginin dogasina uygun ol-
malidir. Zira yukarida da dendigi gibi, nasil ki her bir kisi
icin neyin dogru oldugunu her birinin dogal karakterine
bakarak bulmaya ¢ahsiyorsak, aym sekilde biz de tiim yasa-
mumizi kurarken her bir seye ¢ok dikkat etineliyiz, ancak bu
sekilde yagsamimizdaki siirekliligi kahic1 kilabilir ve herhangi
bir yiikiimliiliikte tereddiit etrneyiz. 2% Bu muhakemede en
o6nemli unsur doga, ondan sonra ise talihtir. Yagam tiiriini
segerken her iki mantig1 da g6z 6niinde tutnak gerekir, an-
cak dogay: daha fazla. Zira doga ¢ok daha kesin ve tutar-
lidir, keza talihin bazen bir 6limli gibi, olimsiz dogayla
catistigi bile gorilebili. O halde birisi timiyle dogasina
uygun bir yagam plani gizdiginde (bu koétii bir plan degilse)
ondaki kararhihgin siirdiirsiin, zira boyle bir yagam tiiriinia
se¢mekle hata yaptgini anlamadik¢a onun igin ziyadesiyle
dogru olan budur. Yok, hata oldugunu anlarsa (gergekten
de hata olabilir) tutumunu ve planlarini degistirmelidir. Ko-
sullar boyle bir degisiklige yardim ederse onu daha kolayca
ve faydah bir gekilde gergeklegtiririz. Yok, kogullar uygun
degilse adim adim ve dikkatli bir gekilde degisiklik yapilma-
h, npki bilge kisilerin, dostluk baglarini tat kagirdigainda ya
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da makul bir tarafi kalmadiginda birden koparmayp yavag
yavag gevsetmenin daha dogru oldugunu diigiinmesi gibi.

(021 Yagam yolumuzu degistiriyorken, her tiir 6zeni gos-
termeliyiz, ancak bu gekilde dogru bir diigiince ile hareket
etmig oluruz. Az yukarida atalarimizi taklit etmemiz ge-
rektigini s6ylemigtim ancak baz istisnalardan da s6z etme-
liyim. Birincisi, atalarimizin hatalarini taklit etmemeliyiz,
ikincisi onlar1 belli konularda taklit edebilecek kadar giig-
lii olamayabiliriz. Ornegin, Paullus’un oglunu evlat edinen
Africanus’un oglu, gen¢ Africanus onun gibiyken, o kotii
saghk durumundan &tiirii babasi gibi olamamugti. Birisi ya-
sal yollarla insanlar1 savunamiyor, yine insanlar1 konugma-
lar1 ile etkileyemiyor ve savag: yiiriitemiyorsa, giicii nispe-
tindeki niteliklerini, adaletini, inancini, cémertligini, namu-
sunu ve 1ihmhhgim 6ne gikartmalidir; boylece eksik oldugu
konularda kendisinden beklenen daha az olur. Babalardan
cocuklara gegen ve miras olarak kalan malvarhgindan daha
degerli olan, erdemin ve yapilmis islerin sanki bir giinah ya
da utang vesilesiymis gibi yerilesi sohretidir.

Pooav122l Dgrdiincii husus ise farkh yagtaki insanlara aym
yiikiimliiliikklerin verilmemesidir. Yiikiimliiliiklerin bazilari
gengler bazilari yaghlar igindir, bu ayrimla ilgili olarak da bir
seyler soylememiz gerekir. Genglere yakisan yashlara sayg:
gostermek ve onlardan yonlendirme ve otorite bakimindan
ihtiyaci1 duyduklarn en iyi ve en dogru Ornegi almaktir,
zira genglik doneminin deneyimsizligi yaghlarin bilgeligi ile
kontrol altina alinmali ve idare edilmelidir. Geng kendisini
bilhassa bu dénemde sehvetli duygulara karsi korumal,
zihnini ve bedenini sikintiya kars: direngli kilmalidir, ancak
bu sekilde askeri ve sivil yiikiimliiliiklerin zahmetine katla-
nabilir. Gengler zihinlerini rahatlatmak ve kendilerini keyifli
tutmak istediklerinde bile utanmay: bilerek olgiisiizlitkten
uzak durmahdir. Bu tir eylemlerde yaghlar1 yanlarinda tu-
tarlarsa bu daha kolay olacaktr. 2% Yaglilar icinse bedensel
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zahmetlerin azaltilmasinin, buna karg: zihnin iglevlerinin ise
ding tutulmas: gerektigi goriililyor. Zira yonlendirmeleriyle
ve sagduyulariyla dostlarina, genglige ve ziyadesiyle devlete
yol gostermek zorundadirlar. Bogluga ve eylemsizlige kargt
yaghhktan daha fazla temkinli olmas: gereken baska bir d6-
nem yoktur. Yine gosteris her ¢ag igin rezillik ancak yaghlk-
ta fazlasiyla ahlaksizhktr. Sehvetli duygularin olgisiizligi
niifuz ederse kotiliik ikiye katlanir, zira boyle bir durumda
yash olan hem kendisine leke siirmiig, hem de genglerde sag-
duyudan yoksun bir olgiisiizligii dogurmus olur.

1241 Bakanlarin, 6zel bireylerin (vatandaglarin) ve yaban-
cilarin yiikiimliiliikklerinden bahsetmek de yersiz degildir.
Nitekim bakan, bir devlet adami kimligiyle hareket ettigini
bilmek, devletin onurunu ve sayginhgim korumak, yasalar
muhafaza etmek, adaleti saglamak ve meselelerin iyi niyeti-
ne birakildigim aklinda tutmak zorundadir. Ozel bireylerin
ise diger vatandaslarla esit ve adil kogullarda, ne itaatkir ve
sefilce ne de kabaca yasamasi gerekir, kamu yagaminda ise
huzurlu ve ahlaken dogru iglerin pesinden kogmalidir. Zira
genelde boyle birinin iyi bir vatandag oldugunu digiiniir ve
soyleriz. ) Yabancinin ve hatta yerlesik yabancinin yii-
kiimliiliigii kendi isi disinda higbir sey yapmamak, kimseye
karigmamak ve diger kamu meselelerine hig¢ bulasmamakur.

Boylece neyin dogru oldugunu, her bir toplumsal kimli-
ge, kosula ve ¢caga neyin yakistigim inceleyerek yiikiimlilik-
leri ortaya koymus olduk. Yaptigin her seyde ve her planda
istikrar1 korumaktan daha dogru higbir gey yoktur.

POXv126] Bahsi gegen uygunluk durumu her igte, her soz-
de, her bedensel harekette ve durumda goriilebilir; digerinin
ise eyleme uyan su ii¢ durumda gegerli oldugu anlagilabilir:
Giizellik, diizen ve siisleme; bu ii¢ seyi agiklamak zorsa da
yeterince anlamak miimkiindiir. Dahasi bu ii¢ unsur iginde
birlikte ve aralarinda yagadigimiz insanlarin onayim almak
da vardir, bunun iizerine de biraz konugalim.
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Her seyden once bizzat doganin, bizim bedenimizle olan
iligkisinin timiiyle akli oldugu goriililyor; keza seckin bir
gorunigteki bigimimizi ve geklimizi apagik kilmg, buna
karsin bedenimizin dogal zorunluluga bagh olan, koti ve
bi¢imsiz goriinen kisimlarimin astiinii kaplamig ve onlan
saklamigtir. '27) Insanlardaki utanma duygusu doganin boy-
lesine dikkatli olan isleyisini izler. Zira saghkh bir zihne sa-
hip olan insanlar doganin gizledigi seyleri gozlerden uzak
tutar ve ihtiyaglarin olabildigince gizli bir sekilde gidermeye
cahgr, yine gizli yapildig) siirece boyle bir iglevi yerine getir-
mek yanhs degildir ama onlardan bahsetmek edepsizliktir.
O halde béyle bir eylemi agikga yapmak ve bunu edepsizce
dile getirmek bir ahlaksizhk 6megidir.

(1281 By konuda Kinikleri ya da eylemde Kinik gibi dav-
ranan Stoacilan dinlememek gerekir, zira onlar ayip ol-
mayan bu tarz eylemlerden sadece bahsetmenin bile ayip
oldugunu diisiindigiimiiz, ayip olan diger seylere ise ger-
ek isimleri ile hitap ettigimiz igin bizi elegtiriyor ve bizimle
alay ediyorlar. Omegin; hirsizhk, hilekarhk ve zina eylemde
ayiptir ancak onlardan isimleri ile bahsetmek ayip degildir.
Evliyken ¢ocuk yapmak ahlaken dogrudur ancak nasil ya-
pildigindan bahsetmek ayiptir. Bu filozoflar utanma duy-
gusuna aym minvaldeki diger bir¢ok savla saldinyorlar. Biz
ise dogay: izleyelim ve gozlerin ve kulaklarin onayindan
gecmeyen her gseyden kaginahm. O halde yiriyiigiimiiz,
oturusumuz, uzamgimiz, ifadelerimiz, gozlerimiz ve elleri-
mizin hareketleri uygunluk dedigimiz seye uysun. 2% ki
husustan bilhassa kagimlmahdir, ne kadinsi ve yumusak,
ne de kaba ve gorgiisiiz olunmahdir. Bu gibi nitelikleri bize
yakigmayan, ancak kendilerine uygun olan aktorlere ve ha-
tiplere de birakmamaliyiz. Zira sahne insanlarinin gelenek-
sel egitimlerinden kaynaklanan 6yle bir utanma duyusu
vardir ki higbiri sahneye donsuz adim atmaz. Zira bir kaza
olur ve viicutlarinin miisait olmayan baz yerleri goriniir
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diye korkuyorlar. Bizim idetimize gore, yetigkin ¢ocuklar
anne babasiyla, evlathklar da tivey babasiyla yikanmaz. O
halde bu tiirden utanma duygusunu bilhassa doganin 6g-
retmenliginde ve rehberliginde korumak gerekir.

DPOVEL30] ki tiir giizellik vardir, birinde cazibe, digerinde
agirbaglihk 6n plandadir; cazibenin kadinsi, agirbagliligin ise
erkeksi oldugunu diigiinebiliriz. O halde kigi hem biitiin de-
gersiz siislerinden kurtulmali, hem de ayn sekilde jestlerinde
ve hareketlerinde hata yapmaktan kaginmalidir. Nitekim
palaestra hareketleri ¢ogu kere goze hos gelmez,!® keza ak-
torlerin yaptiga baz1 jestler de yapmacikhk kokar, oysa her
ikisinde de nasilsa oyle goriinme ve basitlik 6vgii alir. Da-
hasi sayginlik goruntiisii nezaket rengi ile beden taliminin
verdigi renkten olugsmalidir. Yine kisi nefret uyandirmayip
tatsizhk ¢ikarmayacak, kabaligimi ve gorgusizligiini gide-
recek kadar tertipli olmalidir. Kiyafet konusunda da aym
husus gegerlidir, birgok seyde oldugu gibi, bunda da orta yol
en iyisidir. (3" Yiiriiyiigte ise toren alayindaki agir hareket
eden kagnilara benzer goriinmemek igin kadin gibi sallana
sallana adim atmaktan sakinmali ve acelemiz varmug gibi te-
lagla hareket etmemeliyiz, bunu yaparsak ifleyip piifleriz,
yiizimiiz degigir ve ifademiz bozulur. Bunlar sebat iginde
olmadigimizin agik gostergesidir. Ancak ruhumuzdaki hare-
ketlerin dogadan sapmamasina daha fazla dikkat etmeliyiz,
bunu da ancak tiirlii sikintiya ve umutsuzluga diismemeye
¢alisir ve ruhumuzu dogrulugu korumaya niyetli tutarsak
bagarabiliriz. "32 Rubh iki tiirlii hareket edebilir, diisiinceyle
ve gudiyle. Giidi kisiyi eyleme iterken, diisiince dogrunun
ne oldugunu aramaya iligkin en 6nemli kismimzdir. O halde
digiince yoluyla en iyi olasiliklardan yararlanmaya, giidiile-
rimizin de akla boyun egmesini saglamaya ¢alisahm.

100 Palaestra beden taliminin yapildig: bir gymnasium yani egitim yeridir.
Cicero buradaki talim hareketlerinin giinlilk hayarta girkin goriinecegini
sOyliryor.
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XXXVl Hitabetin iki alanda énemi biiyiiktiir, bu alanlar-
dan biri hatiplik, digeri ise konugmadir. Hatiplik mahkeme-
lerdeki, halk meclislerindeki ve senatus’taki goriigmeler igin
hazirlanir, buna kargin konugma sosyal gevrelerde, tartiygma-
larda ve dost meclislerinde yapilir, buna belki ziyafetler de
eklenebilir. Retorikgilerin hatiplikle ilgili olarak belirledigi
baz: ilkeler varken, konugmalar igin béyle ilkeler yoktur,
neden olamayacagini ise bilmiyorum. Oysa 6grenmeye ¢a-
liganlarin oldugu yerde Ggretecek 6gretmenler de bulunur,
kimse kendisini konugma Ggrenmeye adamaz, retorikgi ka-
labalig1 her yerdedir, nasil s6zciikler ve cimlelerle ilgili ilke-
ler varsa, konugmayla ilgili ilkeler de vardir.

11331 Sesimizdir konugsmamiza ifade katan, o halde sesi-
mizle ilgili iki hususa, yani piiriizsiiz ve kulaga hos gelir ton-
da olmasina dikkat etmeliyiz. Her ikisi i¢in de timiiyle do-
gaya bakmaliyiz ancak niteliklerden ilki algtirmayla, digeri
ise agik ve kibarca konuganlan taklit etme yoluyla gelistirilir.
Iki Catulus’ta, sana onlarin incelikli bir dil zevki oldugu-
nu disiindiirecek hi¢bir emare yoktur, giiphesiz ki okumug
adamlard, keza bagkalan da. Yine onlarin Latin dilini en iyi
sekilde kullandiklan digtiniiliiyordu, telaffuzlan hogtu, ifa-
deleri ne agir1 kuvvetli ne de silik ve sorunluydu, keza sesleri
de hatiplik diginda ne zayif ne de giirdii. L. Crassus’un ha-
tipligi daha zengin olmakla birlikte yeterince nitktedand: da,
keza Catulus’un konugmadaki gohreti de az degildi. Baba
Catulus’un kardesi olan Caesar alaycihig) ve niiktedanhg:
bakimindan herkesten ustiindii, Gyle ki adli konugmalariyla
bile bagkalarinin hatipligini bastirirdi.

Her seyde dogru olami ariyorsak, biitiin bu konular iize-
rinde durmamuz gerekir. ['*! O halde konugma, bilhassa Soc-
ratesgilerin yaptig1 gibi, yurnugak olmakla birlikte hi¢ de de-
gismez nitelikte olmamal ve ilgi ¢ekmelidir, yine konugmaci
sadece kendi muhitine gomiilmiisgesine bagkalarini g6z ard:
etmemeli, aksine bagka geylerde oldugu gibi, konugmada da
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her konugmacinin esit s6z hakki oldugunu bilmelidir. Her
seyden 6nemlisi, konugmaci anlattigi konuya dikkat etmeli,
ciddi bir konuysa agirbagh bir tavir takinmal, niikteli bir ko-
nuysa niuktedan olmahdir. Her seyden 6nce, konusmasinin
karakterindeki bir kusuru ele vermemesine dikkat etmelidir.
Bu, ¢ogu kere insanlar yanlarinda olmayan bagka insanlar
kasten kiigimseme maksadiyla ya alay ederek, ya ciddi bir
sekilde, kotu sozle ve kiifiirle konustugunda meydana ge-
len bir durumdur. 3! Konugmalar genelde yurt meseleleri,
devlet ya da sanat ¢aligmalarn ve ogretisi ile ilgilidir. Hitap,
bagka konulara kaymaya baglasa bile onu asil konuya getir-
meye ¢aba gostermeliyiz, hitap edilen kitleye gore davran-
maliyiz, zira aym konular1 her zaman aym gekilde iglemeyiz.
Aynmi zamanda konugmanin nereye kadar siirecegine de dik-
kat etmeliyiz, nasil ki onun bir baglama nedeni varsa aym
sekilde sonu igin de bir sinir1 olmalidir.

[XXXVIL 136] Yine nasil ki tiim yasamimizda sikintilardan
yani ruhun akla itaat etmeyen agir1 hareketlerinden kaga-
bilmek igin en dogru tavsiyeleri ahyorsak, ayni sekilde ofke
olugmasin, gehvet, uyusukluk, isteksizlik ve bunlar gibi
durumlar goriilmesin diye konugma da benzer tavirlardan
uzak olmalidir. Konugtugumuz kisilere saygi gosteriyor ve
onlarla birlikteyken keyif aliyor gorinmeye bilhassa dikkat
etmeliyiz. Bazen azarlamalar kagimilmaz olabilir. Bunun igin
belki de daha retorik bir ses tonu, daha kesin ve ciddi bir
dil kullanmamiz ve hatta ofkeli bir tavir takiniyor gibi go-
rinmemiz gerekebilir. Buna kargin bu tiirden bir azarlama-
ya, ameliyat ve daglama gibi, sadece kaginilmazsa ve bagka
bir ila¢ bulunmuyorsa, yani nadiren bagvurmal ve isteksiz
olmaliyiz. En nihayetinde 6fke bizden uzak olsun, onunla
higbir sey dogru ve dikkatli yapilamaz. 3”! Cogu durum-
da agirbaghligin dahil oldugu hafif bir azarlama kafi gelir,
boylece ciddiyet saglanmig ve giddetten kagilmis olunur,
dahasi azarlamadaki hasinligin azarlanan kiginin hayrina
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oldugu ona gosterilmelidir. Dogrusu, en kesin diigmanlari-
mizla aramizda patlak veren tartigmalarda ve hatta hakaret
dolu sozler isittigimizde yine de ciddiyetimizi korumamiz ve
ofkemizi bastirmamizdir. Zira rahatsiz bir sekilde sergilenen
tavirlar ne tutarhlik arz eder ne de mevcut kigilerce onayla-
nabilir. Insanin kendisini 6vmesi, bilhassa sahte bir tavir ser-
giliyorsa ve dinleyicilerin alay konusu olan kibirli askeri!!
ornek alhyorsa tiksindiricidir.

(oOX 1381 Her noktay: inceledigimize gore (en azindan
kesin olarak amagladigimiz budur) onurlar kazanmig segkin
birine nasil bir evin yakistig1 iizerinde de durmamiz gerekir.
Boyle bir ev kullanim amagl olur, binanin tasarimu buna gore
ayarlanmalidir, bunun yaninda rahatlik ve ihtigamh goriinii-
st de gozetilmelidir. Ailesinde consul yapilms ilk kisi olan
Cn. Octavius’un Palatium’da biiyiik ve ihtigaml bir ev yap-
tirma onuruna erigtigini duymugtuk. Herkes onu gormeye
gidiyordu ve consul’liigii igin oy toplayan bu yeni insana, %
yani ev sahibine ¢ok oy kazandirdigy disiiniililyordu. Sca-
urus bu evi yikt1 ve arsasinda kendi evine ek olarak yeni
bir tanesini inga etti. Neticede Octavius ailesinde consulluk
onurunu evine tagtyan ilk kigiydi, buna kargin Scaurus bi-
yik ve seckin bir adamin oglu olmasina ragmen consullugu,
yikmakla kalmayip aym zamanda rezil edip ¢okerttigi o eve
getiren kigi olmugtu. 13 Kisinin sayginligi yagadig evle ar-
tabilir ancak tiimiiyle onun sayesinde korunmaz. Ev sahibi
eviyle degil, ev ev sahibiyle onurlanmalidir. Kisi sadece kendi
meseleleriyle degil, aymi zamanda bagkalarinin meseleleriyle
de ilgilendigi igin, seckin bir kimseyse evinin ferah olmasina
muhakkak dikkat etmelidir, zira orada birgok misafir agirla-
masi ve her tiir insan kalabaligini kabul etmesi gerekecektir.
Ote yandan yalmizhigin ¢oktiigii, daha da 6nemlisi, bir za-

100 Yunan ve Roma komedisindeki meshur karakterlerden biridir, keza
Plautus’un bir eserinin de adid1r.

102 Bir senator ailesinden gelmeyip consul’lige erisen kisilere Roma’da “yeni
insan” (homo novus) deniyordu, Cicero da boyle biriydi.
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manlar bagka birisinin sahip oldugu biiyiik bir ev ¢ogu kere
yeni sahibinin itibarim sarsar. Gelip gegenlerin g6yle demesi
gercekten nefret uyandirir:

“Ey eski ev, ne kadar da yakigmiyorsun,
Simdi seni yoneten sahibine!”

Bu sozler yagadigimiz dénemde birgok ev igin soylenebi-
103 140] K endini inga ediyorsan harcama ve gériiniis baki-
mindan 6l¢iiyii agmamaya bilhassa dikkat etmelisin. Bu ko-
nuda 6rnek halinde bulunan ¢ok sayida kétiiliik vardir. Zira
bir¢ok insan bilhassa liderlerinin eylemlerini hevesle taklit
eder, ornegin o yiice L. Lucullus’un erdemini kimler taklit
etmisti? Buna karsin onun evlerinin ihtisgamim taklit eden ne
kadar da ¢oktu! Hi¢ kugku yok ki bunlarin bir 6l¢iisiiniin
olmasi ve orta kararda kalmas: gerekir. Aym orta kararlilik
yasamdaki her gereksinime ve uygulamaya aktarilmalidir.

Bu konuyla ilgili olarak bu kadar yeterli. 4!} Girigilen
her eylemde ii¢ hususa dikkat etmeliyiz: Birincisi, giidii akla
boyun egmelidir, baska higbir sey kiginin yiikiimliliklerini
bundan daha iyi koruyamaz. ikincisi, ulasmak istedigimiz
hedefin 6nemini akhmizda tutmaliyiz, boylece gerekenden
daha fazla ya da daha az dikkat ve ¢aba gostermemis olu-
ruz. Ugiinciisii ise ozgiir bir birey olarak goriiniisiimiizii ve
sayginligimizi etkileyebilecek her seyi olgiilii tutmaya dikkat
etmeliyiz. En iyi 6l¢ii, evvelce inceledigimiz gibi, dogru olam
uygulamak ve onu asla asmamaktr. En nihayetinde bu i
husustan en 6nemlisi giidiiniin akla boyun egmesidir.

(X 1421 §imdi de nesnelerin diizeni ve zamana uygunluk-
tan soz etmemiz gerekir. Bu ikisi Yunanlarin extaxia dedigi
bilginin kapsamindadir ancak bunu iginde “6l¢ii” anlami
bulunan modestia olarak ¢evirmeyiz, zira eutaxia’dan an-

lir.

103 Cicero burada Caesar'in partisinden olanlarin, bir zamanlar Pompeius’un
arkadaslanna ait olan evlerde (ya da Antonius’'un Pompeius’un evinde) ya-
samasini elegtiriyor olmal.
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lagilan diizenin muhafazasidi. O halde eutaxia’ya “olgi-
liliik” dersek, Stoacilann yaptigi, “Olgiiliiliik soylenen ve
yapilan her seyi yerine gore ayarlama ilmidig,” tamimu geger-
li olur. Boylece diizenin ve yerine gore ayarlamanin 6nemi
ayni goriiniir, zira diizeni de soyle tammhyorlar: “Nesne-
lerin dogru ve yerli yerinde bir araya gelmesi.” Yine “ey-
lemin yeri” ile “zamana uygunlugu”nu kastediyorlar, “ey-
lemin uygun zamam” igin Yunancada eukairia, Latincede
occasio deniyor. O halde bu gekilde yorumladigimiz modes-
tia aslinda eylemi dogru zamanda gergeklestirmeye dayah
uygunlugun bilgisidir. '*¥ Evvelce bahsettigim sagduyu igin
de ayni tamim yapilabilir ancak burada olgiililisk, ihmhlik ve
benzer erdemleri inceliyoruz. O halde sagduyuya 6zgii nite-
likleri yeri geldiginde anlattigimiza gore, utanma duygusuna
ve birlikte yagadigimiz insanlarin onayina iliskin, bir siiredir
anlatmakta oldugumuz erdemlerin niteliklerinden de bura-
da s6z etmemiz gerekir.

143 Neticede eylemlerimizde 6yle bir diizzen olmal ki,
tutarh bir konugmadaki gibi, yagamimizin tiim kisimlar bir-
birine uygun ve kendi i¢inde uyumlu olmahdir, zira ciddi bir
konuyu aksam yemegine ya da rahat tiirdeki bir konugmaya
yakisan bir tarzda ele almak rezil ve fazlasiyla kusurlu bir
davranigtir. Pericles ve sair Sophocles praetor'™ olarak ¢a-
ligma arkadagiyken ortak bir yiikiimliliigi paylagiyorlardi,
bir giin 6nlerinden giizel bir oglan gecince Sophocles soyle
dedi: “Ne giizel bir oglan bu, Pericles” Pericles de su giizel
cevabi verdi: “Gergekten de Sophocles, bir praetor igin dog-
ru olan sadece elinden degil, gozlerinden de uzak tutmasidir
boylesini.” Buna kargin Sophocles ayni seyi atletlerin talim
alaninda soyleseydi, herhangi bir azar igitmezdi. Anlagiliyor
ki, yerin ve zamanin 6nemi bilyiiktiir. Benzer gekilde biri-
si bir yolculuk sirasinda ya da yiiriirken, yiiriitecegi davay:

104 Yunan Pericles (10 495-429) ve Sophacles (10497-406) strategos’tu (ko-
mutan), Cicero bu terimi “praetor” terimiyle Latincelegtiriyor.
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kendi bagina prova ederse veyahut bagka bir seyi dikkatli
bir gekilde diigiiniirse kinanmaz. Buna kargin ayni seyi bir
akgsam yemeginde yaparsa, bu vakitsizligi onu insanhktan
yoksun biri gibi gosterir.

(143 Birisinin forumda sarki soylemesi ya da bagka biiyiik
bir pervasizlik gibi insanhktan uzak davraniglar hep goriil-
mekle birlikte béyle durumlarda ikaz ya da nasihat ise ya-
ramaz. Ziyadesiyle kiigiik goriinen ve birgok kisi tarafindan
anlagilamayan hatalardan kagabilmek igin daha dikkatli ol-
mak gerekir. Bir lir ya da fliitiin akordu biraz bozulsa bile
bilgili biri onu hemen anlar. Yagamimzdaki hicbir geyin
uyumsuz olmadiginm1 gérmek zorundayiz, aym sekilde ya da
daha fazla, neticede eylemler arasinda, seslerde oldugundan
daha biiyiik bir uyum vardir. X114 Miizisyenlerin kulaklari
lir akordunun biraz bozuldugunu bile kavrayabili, aym se-
kilde biz de hatalarimizi 6zenle ve kesin bir gekilde kavramak
istersek ufak emarelerden bile 6nemli sonuglar ¢ikarabiliriz.
Neyin dogru bir sekilde yapildigini ve neyin yikiimliiliige ve
dogaya uydugunu gozlerdeki giltidan, kagin gatilmasindan
ve gevsetilmesinden, mutsuzluktan, keyiften ya da kahkaha-
dan, konugmadan ya da sessizlikten, sesin yiikseltilmesinden
ya da algaltilmasindan ve benzeri hususlardan kolayca an-
layabiliriz. Bu yiizden bagka seylere, biitiin bu unsurlardan
her birinin dogasina bakarak bir degerlendirme yapmamiz
haynmiza olabilir, bu sayede onlara uygun olmayan bir
seyden kagnabiliriz. Nitekim bagkalarimin hatalarim kendi
hatalarimizdan daha iyi teshis ederiz. Keza 6gretmenlerin
ogrencilerin hatalarimi ortadan kaldirmak igin onlan taklit
etmesi, davraniglarinin diizeltilmesinin ziyadesiyle kolay bir
yoludur.

147 insanlarin karar alirken tereddiit etmeleri, bilgili ya
da deneyimli kisilere damigmalar1 ve her bir yikiimliiliikkle
birlikte neyi onaylamig olacaklarimi aragtirmalan tuhaf bir
sey degildir. Nitekim gogunluk genelde bizzat doga tarafin-
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dan tagindiklar1 yere dogru yonelir. Bahsi gegen tereddiitlia
meselelerde insanlarin sadece ne soyledigine degil, aym za-
manda ne diigiindiigiine ve hangi nedenle 6yle diisiindiigii-
ne de dikkat edilmelidir. Ressamlar, heykeltiraglar ve hatta
sairler, eserleri halk tarafindan diigiiniilsiin ister, bu sayede
eserlerinde bir¢ok insanin elegtirdigi bir geyi diizeltebilir, ne-
rede sorun oldugunu sadece kendilerine degil ayn1 zamanda
baskalarina da sormug olurlar. Aym sekilde, herhangi bir
seyi yapmak, yapmamak, degistirmek ya da diizeltmek igin
baskalarinin yargisina sik sik bagvururuz.

(148) Kente 0zgii yerlesik detlere uygun olarak meydana
gelen seylerle ilgili fazladan ilke edinmeye gerek yoktur, zira
bunlann kendisi birer ilkedir. Hi¢ kimse Socrates ya da Aris-
tippus'® kent adeti ve gelenegine aykiri bir sey soyledi ya da
yapnti diye kendisinde de aymisim1 yapabilme hakkinin bulun-
dugunu diigiinme yanhgina diigmesin, zira bu adamlar yiice
ve kutsal erdemlerinden 6tiirii boyle bir ayricaliga hak kazan-
mustir. Buna kargin Kiniklerin diigiince sistemi, kendisi olma-
dan higbir geyin dogru, hicbir seyin ahlaki olamayacag utan-
ma duygusuna diigman oldugu igin tiimiiyle reddedilmelidir.

151 Dahasi yagamlan yaptiklar biiyiik ve gerefli islerle
bilinen, devletle ilgili giizel diigiinceleri olan, asker olarak
devletine hizmet etmis ya da etmekte olan, bu sayede bir
onura ya da yonetim kademesine getirilen kisileri g6zetmeli
ve onlara saygi duymahyiz; yaghliga 6nem atfetmeli, bakan-
lik yapmug kigilere selam durmali, vatandag ile 6zel ya da
genel bir maksatla gelmis olan yabanciy1 birbirinden ayirt
etmeliyiz. Tek tek detaylara girmeyeyim, Gzetle, tiim insanh-
gin miisterek birlik ve beraberligine saygi duymali, onu gé-
zetmeli ve korumahyiz.

(XL 1501 En nihayetinde, 6zgiir insanlara 6zgii olan ve ba-
yag1 zanaatlar ve ugraslarla ilgili olarak su hususlar1 kabul

105 Cyreneli Aristippus (10 435-356) Socrates’in &grencisi olup Cyrene felsefe
okulunun kurucusuydu.

64



Yiikiimliiliikler Uzerine

ediyoruz: Her seyden once, insanlarin nefretini uyandiran
vergi toplayicilarinin ve tefecilerinki gibi ugraslar onaylan-
maz. Zanaatine degil de yaptig1 iglere para 6denen tiim tacir-
lerin bu ugraslan bayag ve degersizdir; zira onlarin kazan-
diklari, kolelik antlagmasinin bir bedelidir. Tacirlerden alip
aninda tekrar satan bu kigilerin bizzat kendilerinin bayag:
oldugu disiiniilmelidir; zira yeterince yalan soylemedikge
hi¢ kar edemezler; oysa higbir sey bu sahte davranigtan daha
ahlaksizca degildir. Her esnaf bu algaltic1 zanaatle megguldiir,
zira higbir dilkkkdn bu kurnazhktan muaf degildir. Bunlar
icinde en az saygiy: hak edenler ise hazza hizmet edenlerdir:
“Balik saticilar, kasaplar, aggilar, tavukgular ve balikgilar.”
Terentius’un dedigi gibi, buna istersen parfiimciileri, dans-
cilar1 ve diger biitiin gosteri sanatgilarini ekleyebilirsin, '3
Iginde biiyiik bir sagduyunun bulundugu ya da ziyadesiyle
yarar beklenen tip, mimari ve dogru ilkelerin 6gretimi gibi
bagka ilimler de vardir, bu ilimler kendi sosyal konumlari-
na gore dogrudur. Ticaretin kiigiik 6lgekte olmasi koguluyla
bayag: bir ilim oldugu diigiiniilmelidir, buna kargin genig 61-
gekteki toptan ticaret diinyanin her bolgesinden biiyitk mik-
tarda uiriin alip suistimal olmadan birgok insana dagitiyorsa,
bu fazlasiyla kiigiimsenesi bir ugras olmaz. Gergekten de,
bu igle ugrasan insanlar doymus ya da kazandigiyla tatmin
olmugsa, limana varmak igin bityikk denizleri geride birak-
malar gibi artik iilke toprag: igin de limam birakirlar, en
dogrusunun, bu ugraglarindan 6tiiria onlar1 6vmek oldugu
goriiliiyor. Ancak yine de iiriin elde edilen sahalardan higbiri
ciftgilikten daha iyi, daha bereketli, daha hog ve 6zgiir insa-
na daha layik degildir. Ciftgilikle ilgili olarak Yagh Cato adli
eserimde yeteri kadar konustugumuzdan, bu konuyla ilgili
her seyi orada bulabilirsin.

(X1 1521 Njhayetinde yiikiimliiliiklerin dogrulugun farkh
unsurlarindan nasil meydana geldigi yeterince agiklanmig
goriniiyor. Ancak ahlaken dogru olan eylemler arasinda
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bir gatigma olabilir ve ¢ogunlukla iki dogru eylemden han-
gisinin daha dogru olduguna iliskin bir kiyas ortaya ¢ikar,
bu Panaetius tarafindan atlanmig bir konudur. Nitekim her
dogru dort kaynaktan dogar, bunlardan birincisi bilgi, ikin-
cisi topluluk bilinci, tigiinciisii ruh yiceligi, dordiinciisii ise
olcililiktir. Yukimlilik belirlenirken bunlardan birinin
digeri ile kiyaslanmasi ¢ogu kere kagimlmazdir.

(1531 Bana oyle geliyor ki, topluluk bilincinden dogan
yukiimliilikler dogaya, bilgi yoluyla edinilen yikiimliliik-
lerden daha uygundur, bu diigiince su gekilde kanitlanabi-
lir: Bir bilgeye 6grenmeye deger her geyin bolca bulundugu
bir yasam verilirse, boyle bir yasamda tiimiiyle inzivaya
cekilerek kendi bagina disiinir ve tefekkiir lemine da-
lar, ancak 6yle biiyiik bir yalmzhk igindedir ki g6zii bagka
bir insan goremez ve olir. Tim erdemler iginde en 6nemli
olan, Yunanlarin sophia dedigi bilgeliktir; yine Yunanllarin
phronesis dedigi sagduyu sayesinde izlenmesi ve kagilmasi
gereken seylerin bilgisini elde ederiz; en 6nemli erdem oldu-
gunu soyledigim bilgelik kutsal ve insani geylerin bilgisidir;
bu bilgide tanrisal ve insani unsurlar birlik ve beraberlik
i¢indedir; o halde bilgelik en biiyitk erdemse, topluluk ke-
sinkes ve kagimlmaz olarak en biiyiik olandir. Buna bag-
I olarak eyleme déniigmedikge doga bilgisi ve ona doniik
tefekkiir giidik kalmig ve tamamlanmamis demektir. S6z
konusu eylem en iyi insani unsurlar korumada gériliir; bu,
insan toplulugunu da ilgilendiren bir durumdur, bu yiizden
bilginin 6niine konmalidir.

11341 Zaten insanin en iyisi bunu kabul eder ve eylemiyle
gosterir. O halde nesnelerin dogasimi kavrayip 6grenme ar-
zusundayken, oyle ki en degerli bilgileri 6grenmeye atilmig-
ken, yardimina kogabilecegi vatam birden ciddi bir tehlikey-
le kargilagtiginda, o an yildizlar sayabilecegini ya da evrenin
buytklugiini 6lgebilecegini digiinse bile her geyi bir kenara
birakip onlardan siyrilmayacak kim var? Insan aymsim ai-
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lesini ve dostlarimi tehlikeden kurtarmak igin de yapar. [15]

Tiim bunlardan anladigimiz, adaletin sagladigy, insan yara-
rina déniik olup, insan igin onlarsiz hicbir geyin degerli ol-
mayacag yikiimliilikklerin bilginin sagladigi ¢cahsmalardan
ve yiikiimliiliikklerden daha 6nemli oldugudur.

XUVl Bunun yaninda tiim yagamim ve ilgisini bilme ¢a-
basina yonelten insanlar, yine de insanligin yararina ve iyi-
ligine ¢alisabilir. Boyleleri bir¢oklarim egiterek onlari daha
iyi ve iilkelerine daha yararl birer yurttas kilar. Ornegin
Pythagorasg1 Lysis Thebaell Epaminondas’, Plato Syracu-
saeh Dion’u egitmistir,'% benzer ¢ok 6rnek vardir, ben de
hocalarimdan ve ogretilerinden edindigim ve donandigim
ne varsa hepsini devlete verdim. ¢! Boyle kisiler sadece
yasarken mevcut varliklariyla 6grenme meraki igindeki ki-
sileri egitip gelistirmezler, aym zamanda o6ldiikten sonra da
edebi amitlariyla bu islevlerini siirdiiriirler. Ulkemizin yasa-
larini, adetlerini ve egitimini es gegmezler, Gyle ki bos za-
manlarim bizim iglerimize ayirdiklan goriilir. Yagamlarim
egitim ve bilgelik hedefine adayan insanlar sagduyularin,
zekalarim biiyiik 6l¢iide insanhgin yararinda kullanirlar, o
halde kisinin belagat olmaksizin uzunca diigiinmekten zi-
yade bilgece konusmasi daha iyidir, salt diigiince kendisine
doniiktiir, belagat ise kendileri tizerinden topluma baglan-
digimiz insanlar1 kucaklar.

(157] A1 siiriileri bal petegi yapmak igin bir araya gelmez,
aksine dogalar geregi siiriiciil olduklari igin bal petegi yapar,
aym gekilde insanlar ¢ok daha genig kapsamda yeteneklerini
g6z oniinde tutup eyleme dokmek igin topluluk olusturur.
Buna bagh olarak insanlari, bagka deyigle insanhgin mey-

106 Anlanldigina gore Tarash Lysis (IO S. yiizyil) Pythagoras’in hem dostu,
hem de 6grencisiymig. Pythagorasgilar Croton ve Metapontum'da eziyet
gérmeye baglayinca, diger 6grencilerle birlikte Thebae’a gitmis ve orada
komutan ve devlet adarmu Epaminondas’in (IO 418-362) hocasi olmugtur.
Cicero’'nun burada séyledigi gibi, aym gekilde filozof Platon da Yunan
Hipparinus’un oglu olan tiran Dion’u (IO 408-354) egitmistir.
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dana getirdigi toplumu g6zetme erdemi olmaksizin nesne-
leri bilme ¢abasi ¢orak ve verimsiz bir bilme gabasi olarak
gorinir, aym sekilde ruh yiiceligi de toplum bilincinden ve
insanlar arasindaki bagdan yoksun olursa acimasizhiga do-
nisur. O halde insanlar arasindaki birlik ve beraberlik, bil-
me ¢abasina stiin gelmelidir.

(1581 Bazilarinin iddia ettiginin aksine bagkalari olmadan
doganin arzuladigi tiirrden ihtiyaglarimizi gideremeyecegimiz
i¢in yani bir yagam ger®3i olarak insanlarla bir araya gelip
bir topluluk olugturuyor degiliz, aksine ihtiyaglarimiz ve ra-
hatimiz i¢in gerekli olan her gey masallarda anlatildig: gibi
bize sihirli bir degnekle verilseydi de, en iyi yetimiz olarak
diger tiim islerden siyrilir, kendimizi tiimiiyle bilmeye ve bi-
lime adardik. Bu her zaman béyle olmaz, zira insan boyle
bir durumda yalnizhigindan kagip ¢aligmalarim paylasacak,
bir sey 6gretmeyi ya da kendisinden bir sey 6grenmeyi, din-
lemeyi ya da kendisiyle konusmay isteyecek bir yoldag arar
kendisine. O halde insanlar arasindaki birligi ve toplumu
koruma hedefini giiden her yiikiimliliik bilme ve bilim yii-
kimliliginden daha 6ncelikli olmalidir.

XLV 159 Belki dogaya ziyadesiyle uygun olan bu toplum
bilincinin her daim olgiililiikten ve itidalden daha éncelikli
olup olmadiginin tartigilmas: gerekebilir. Ben boyle bir is-
tiunlik oldugunu diginmiiyorum, zira bilge birinin salt va-
tamm korumak i¢in yapmayacag fazlasiyla rezil ve utandiri-
c1 seyler vardir. Posidonius!®” buna birgok ornek verir ancak
omeklerin bazisi 6yle itici ve rahatsiz edicidir ki, bahsetmek
bile ayip olur. O halde bilge biri devleti i¢in boyle bir sorum-
luluk almayacak, devlet de kendisi igin b6yle bir sorumluluk
alinmasini istemeyecektir. Buna gore bilgenin devletin hayr
i¢in bu eylemlerden birini sergilemesi gibi bir durumun mey-
dana gelmemesi daha dogru olur.

107 Apameia ya da Rodoslu olan Posidonius (IO 135-51) Cicero’nun zama-
ninda Stoa felsefesinin 6nemli temsilcilerinden biriydi.
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(1601 S5yle bir sonuca vanlabilir: Yiikiimliiliikler arasinda
tercih yaparken, insanlarin olugturdugu topluluga giidiimlii
olan yiikiimliilitk tiirii 6ncelik sahibidir. (Dahasi zaten bilgi
ve sagduyuyu digiiniilerek gergeklestirilen eylem takip ede-
ceginden, diisiiniilerek gergeklestirilen eylem salt sagduyulu
diisiinmekten daha degerlidir.)

Bu konuyla ilgili yeterince konugmug olduk. Konu oyle
agiga kavustu ki, artik hangi yiikiimliliigiin 6nceligi aldigim
incelemek zor goriinmiiyor. Dahasi toplum bilinciyle ilgili
yikiimliiliiklerin de kendi i¢inde dereceleri vardir, buradan
hareketle yikiimlilliiklerden hangisinin hangisine iistiin ol-
dugu da anlagilabilig, buna gore ilk yiikiimliligiimiiz 6lim-
siiz tanrilara, ikincisi vatamimiza, iigiinciisii ailemize, diger-
leri ise azar azar bagka seylere iligkin olmalidir.

(161) By kisa agiklamadan da anlagilabilecegi iizere, insan-
lar sadece bir eylemin ahlaken dogru mu yoksa yanhg m
oldugu degil, aym zamanda ahlaken dogru olan iki eylem-
den hangisinin ahlaken daha dogru oldugu konusunda da
supheye diiger. Yukarida da s6yledigim gibi, bu Panaetius
tarafindan atlanmig bir konudur.

Simdi diger konulara gegelim.
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II. Kitap

1 Oglum Marcus, inantyorum ki onceki kitapta yii-
kiimliiliiklerin ahlaki dogruluktan ve erdemin her tiiriinden
nasil dogdugu yeterince agiklanmus oldu. Bunu, bu kitapta,
yasamun geligtirilmesiyle birlikte insanlarin yararlandig giig
ve zenginlikle ilgili yiikiimliiliik tiirleri [bu baglamda, evvel-
ce de soyledigim gibi, neyin yararly, neyin yararsiz ve yararh
olanlar i¢inde neyin en yararh ve neyin ziyadesiyle yararh
oldugu] konusu izleyecek. Bunlardan bahsetmeye baglaya-
cagim ama Once biraz genel diigiincemden ve yargimdan s6z
edecegim.

21 Kitaplarimiz birgoklarimi sadece okuma degil, ayni za-
manda yazma u@ragina da sevk etmigtir. Buna kargin yine
de kimi iyi adamlarin felsefenin ismini kiigiimseyip, benim
onun iizerinde bu kadar ¢ok ve uzun siire durmama sagir-
malarindan korkuyorum. Devlet bizzat kendini teslim ettigi
insanlar tarafindan uzunca bir siire yonetilmeye baslayinca
ben de biitiin ilgimi ve dikkatimi felsefeye verdim. Ancak
tek bir adam her seyi yonetme arzusu ile ortaya ¢ikginda
herhangi bir nasihate ya da sahsi bir otoriteye yer kalma-
yinca ben de devleti korumada onca olaganiistii miittefigimi
kaybettim ama ne iizerime ¢6ken ve gidermeye ¢aligmadi-
gim kaygilara, ne de egitimsiz bir insanin degersiz arzularina
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kendimi kaptirdim. 1! Kegke devletimiz kurulugundaki gibi
ayakta kalsaydi da, onu degistirmeyi degil topyekin doniis-
tiirmeyi isteyen insanlarin eline diismeseydi. Ben de, devlet
ayaktayken hep yaptigim gibi evvela yazmaktan ziyade eyle-
me gegerek hizmet eder, ikinci olaraksa bu felsefe konularini
degil, 6nceden gogu kere yaptigim gibi eylemlerimi kaleme
dokerdim. Biitiin dikkatimi, digiincemi ve ¢aligmalarimi
adadigim devlet ortadan kalkinca, elbette forum ve senatus
konugmalarim da sessizlige biiriindii. ! Ancak zihnim hig
islemiyor da degil, erken yaglarindan itibaren bu ¢aligma-
lara egilmis biri olarak kendimi yeniden felsefeye verirsem,
kaygilarimu ahlaken en dogru sekilde defedebilecegimi dii-
sundim. Gengken egitim maksadiyla uzunca bir siire felsefe
calismigtim.! Daha sonra gegitli mevkilerde kamu hizmetine
basladim ve kendimi tiimiiyle devlete adadim. Dostlarima
ve devletime adadigim zamandan kalan: felsefeye ayirabili-
yordum. Tek yaptigimsa okumakti, yazmaya vaktim yoktu.

(151 O halde benim de en biiyiik felaketleri yasgamama rag-
men vatandaglarimuzin hi¢ de agina olmadig1 ama bilindik-
leri takdirde ziyadesiyle degerli olan bu konularda yazmaya
girismekle iyi bir tercih yaptigim goriiniiyor. Tanrilar adina,
bilgelikten daha tercih edilesi, daha segkin, insan igin daha iyi
ve yine insan igin daha degerli ne var? Bilgeligin pesinden ko-
sana filozof diyorlar, o halde felsefe, dilimize gevirmek ister-
sen, bilgelik ugrasindan bagka bir sey degildir. Bilgelik, eski
filozoflarin yaptig1 tanima gore, tanrisal ve insani her seyin
ve hatta onlari idare eden nedenlerin bilgisidir. Diigiinmekte
zorlanuyorum boylesini ama bilgi ugragindan yoksun olan in-
san, yeryiiziinde neyin 6vgiiye deger oldugunu da bilemez. ¢!
Nitekim her daim nasil iyi ve mutlu bir yagam siirebilecegini
aragtiran insanlarin bu ugraslaryla edindikleri zihinsel rahat-
lama ve kaygilardan siyrilma durumuyla kiyaslanabilir ne
var? Aradigimuz tutarlilik ya da erdem diyelim, bunlara erige-

1 Cicero felsefe galigmaya yirmili yaslarindan énce baglamigu.
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bilmemizin tek yolu yine sadece bilgeliktir. Ziyadesiyle nem
arz eden meselelerde boyle bir ilim olmadigim soylemek, en
kiigiik meseleler bile boyle bir ilimden yoksun degilken, derin
diisiinmeyen ya da soz konusu 6nemli meselelerle ilgili yan-
lis diigiinceleri olan birine yakisir. Erdem egitimi diye bir sey
varsa nerede aramali onu, ne zaman bu ¢alisma alanindan
yiiz gevirmeli? Ancak bagka bir kitabimda? felsefeyi savunur-
ken bu konular1 daha kapsamli bir gekilde ele alrmgtim, simdi
ise sadece, kamu yasaminin sorumluluklarindan yoksun biri
olarak nigin kendimi bilhassa bu galigmaya adadigimi agikla-
maya gerek duyuyorum.

7 Kargima tutarh davramyor gériiniip gériinmedigi-
mi soran egitimli ve bilgili kisiler gikiyor, zira higbir geyin
kavranamayacagini sGylememe ragmen, farkh konularda
aragtirmay siirdiirilyorum, hatta bu noktada yiikiimliili-
gun ilkelerini inceliyorum. Neticede diigiincemin yeterince
bilinmesini isterim. Gergekten de bizler, ne zihni bagibog
dolagirken kaybolmug olan, ne de herhangi bir ilkeyi takip
etmeyen kisileriz. Mevcut akil sadece tartigmak igin degil,
aym zamanda yasamak igin de degerlendirilse, insan zihni
ve bizatihi yasamin kendisi ne durumda olur? Bagkalarimin
bazi seylerin kesin oldugunu, baz: geylerin ise kesin olma-
digimi s6ylemesi gibi, bizler de boyle diigiinenlere karst ¢i-
karak baz seylerin olasi oldugunu, baz: seylerin ise olasi
olmadigini soyliiyoruz. 8 O halde bize olasi gériinen geyleri
kabul etmekten ve aksini reddetmekten, dolayisiyla bilgelik-
ten gok uzak olan savunma kibrinden ve diisiincesizliginden
kagmaktan alikoyacak olan nedir? Bizimkiler, taraflardan
her birinin gerekgeleri tartismaya dahil olmadan, olasi olan
ortaya ¢tkamayacagindan, her goriise kargi gikar. Ancak
bu konularin Academica adl eserimizde detayh bir gekil-
de agiklandigimi diisiiniiyorum. Sevgili Cicero’m, meghur

2 Cicero burada Hortensius adh eserinden bahsediyor ancak bu eser giinii-
miize ulagmamgur.
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gelenegin kuruculan arasinda sayilmay: hak eden, efendin
Cratippus’un en eski ve en soylu felsefe okulunun bir 6gren-
cisi olsan da, senin, sana yabanci olmayan bizim okula daha
yakin oldugunu diigiiniiyorum.

Ancak simdi asil konumuza dénelim.

M9 fkisi onur ve ahlaki dogruluga, ikisi yagamin yarari-
na olan varlik, zenginlik ve giice, begincisi ise birbiriyle ¢at1-
styor goriindiigiini séyledigim ilkeler arasinda yapacagimiz
tercihe dair beg yiikiimliilikk gerekgesinin ortaya konmasiyla
birlikte, senin en ¢ok bilmeni istedigim ahlaki dogruluk ko-
nusu tamamlanmug oldu. Simdi ise “yararli” olarak adlan-
dirilan geyin ne oldugunu inceleyecegiz. Gelenek bu terimin
kullanimiyla ilgili olarak esas yoldan sapip, zamanla ahlaki
dogrulugu yararhhktan ayirmig ve ahlaken dogru olanin
yararh olmayan, yararh olanin ise ahlaken dogru olmayan
bir sey oldugu sonucuna varmigtir, oysa insan yagamna
bundan daha tehlikeli bir ilke uygulanamaz. 1! En biiyiik
otorite olarak kabul edilen filozoflar, gercekten de birbiri-
ne kanigmug goriinen ii¢ kavram birbirinden ayiriyor. Buna
gore, adil olanin aym1 zamanda yararh oldugunu diisiinii-
yorlar, yine ahlaken dogru olan da adil olduguna gére, bu
durumda ahlaken dogru olan, yararh olandir. Bunu pek an-
layamayip genelde uyanik ve diizenbaz kisilerden hoslanan-
lar sahtekirhg: bilgelikten sayar. Boylelerinin bu hatadan
kurtarilmasi ve bu diisiincelerinin yanhsla ve sahtekarhkla
degil, ahlaken dogru niyetlerle ve adil eylemlerle arzuladik-
lar1 hedeflere varabilecekleri yoniinde degistirilmesi gerekir.

M Insan yagamum besleyen temel unsurlardan bazilan
topraktan dogmus altin, giimiis ve aym tiirdeki diger seyler
gibi cansizken, bazilan da canh olup kendilerine 6zgii gii-
diilere ve nesnelere doniik arzulara sahiptit. Yine bu seyler-
den bazilan akli, bazilar1 akil disidir; atlar, 6kiizler ve diger
bityiikbag hayvanlar, yaptiklar insanlarin yararina olan ve
yagamina hizmet eden [arilar] akilla donatilmamigtir; akil
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sahibi olanlar ikiye ayrilir: Tanrlar ve insanlar. Sadakat ve
kutsala tapim tanrilarin hoguna gider, yine insanlarin tanri-
lara yakinhg), insanlara ziyadesiyle fayda saglar. ') Zararh
ve incitici seylerle ilgili olarak da aym simflandirma yapila-
bilir. Nitekim insanlar tanrilarin bize asla zarar vermedigini
dissiindiigiinde, onlar1 goz ard1 edip insanlara en biyiik za-
rar1 verenin yine insanlar oldugu sonucuna variyorlar. Can-
siz dedigimiz seyler ¢ogunlukla insanlarin gabasiyla ortaya
cikar, el becerisi ve ilim olmadan onlar1 edinemeyiz, dahasi
insan idaresi olmadan onlardan yararlanamayiz.

Insan emegi olmasa ne saghk bakimi miimkiin olabilir,
ne gemicilik, ne giftcilik, ne ekim, ne meyvelerin ve diger
ekinlerin toplanmasi. '3 O halde insanlar bu iglerle mesgul
olmasaydi, ne fazla mallarimizin ihraci, ne de yoksun olduk-
larimuizin ithali miimkiin olabilirdi. Ayn1 mantiga gore, insan
emegi ve eli olmasaydi, ne kullanma geregini hissettigimiz
tag topraktan edinilebilirdi, ne de yine “toprakta sakli olan
demir, bakir, altin ve giimiis” gikarilabilirdi. ™ Her seyden
once, sogugun etkisini azaltan ve sicagin verdigi rahatsizlig
gideren evler nasil insanligin hizmetine sunulabilirdi veya-
hut o evler firtinanin, depremin ya da zamanin etkisiyle ¢ok-
titkten sonra nasil tamir edilebilirdi, eger miisterek yagam
insanlardan onlarin yardimim da talep etmeseydi? 4 Su
kemerlerini, kanallari, sulama islerini, dalgakiranlar ve suni
limanlar diigiin, insan emegi olmasa biitiin bunlara nasil sa-
hip olurduk? Biitiin bunlardan ve diger 6rneklerden agikga
anlagihyor ki, insan eli ve emegi olmadan iiriin elde edemez
ve cansiz nesnelerden payimiza diigen yarar edinemezdik.

Sonra insanlar yardim etmeden, hayvanlardan nasil iiriin
ve yarar elde edebilirdik? Zira her bir hayvandan hangi ya-
rarin elde edebilecegini kesfeden, her seyden once insanlar-
dir; bugiin bile insanlarin emegi olmadan ne besleyebiliriz
hayvanlari, ne yakalayabiliriz, ne g6zetebiliriz ne de mevsimi
gelince triinlerimizi onlardan koruyabiliriz. Yine insanlar
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sayesinde zararh hayvanlar yok edilmig, yaran olabilecekler
ise ele gegirilebilmistir.

) Nigin tek tek agip dokeyim onlar olmadan yagamin
asla var olamayacag ilimler yigimim? Bize bu kadar ¢ok ilim
yardimci olmasaydi, kim hastalarin yardimina gelir, ne sag-
hikhlan tatmin eder, kim beslenebilir ya da gelisim gostere-
bilir? Bu ilimlerin yardimiyla insanlarin yagami, hayvanlarin
beslenmesinden ve gelisiminden fazlasiyla farkhiik gosterir.
Kentler de insanlarin birlikteligi olmadan insa edilemez ve
dolamaz, buna bagh olarak yasalar ve adetler de olugturu-
lamazdi, keza kanunun ayni minvaldeki agiklamasi ve belli
yasama disiplini i¢in de aym seyler séylenebilir. Bunlari ruh
inceligi izlemis, buradan tevazu dogmus, boylece yagam
daha giivenli hale gelmis, mallarin ve becerilerin degig-to-
kugu ile doniisiimii sayesinde higbir eksigimiz kalmamustir.

[V 16l Bu konu iizerinde gereginden fazla durduk.
Panaetius’un birgok sozciikle ifade ettigi gibi, bir ordunun
komutani veyahut devletin bir lideri olsun ya da olmasin
hi¢ kimsenin insanlarin arzulu yardimi olmadan biiyiik ve
unutulmaz bagarilar elde edemeyecegi kimin bilmedigi bir
seydir? Panaetius Themistocles’in, Pericles’in, Cyrus’un,
Agesilaus’un? ve Iskender’in, bagka insanlarin yardimi olma-
dan bu kadar biiyiik igler bagarabilecegini kabul etmez. Bu
konu siipheye yer birakmiyorsa da gereksiz taniklar gosterir.

Ote yandan insanlarin bir araya gelip ortak bir duyguy-
la hareket etmesinden biiyiik faydalar elde ederiz, oyle ki
insandan insana gelen tehlikeli bir yikimla asla kargilagma-
mus oluruz. Biiyiik ve uiretken Peripatetik Dicaearchus’un*
kitabi insanhgin yikimi iizerine olup, yazar sel, salgin, kithk
ve vahgi hayvan siriilerinin ani saldinsi gibi, gesitli yikim
nedenlerini derlemigtir, daha sonra da bunlan ne kadar ¢ok

3 Agesilaus (10 444-360) Sparta krahyd.
4 Cografyac ve matematikgi kimligiyle 6ne gikan filozof Dicaearchus (10
350-285) Lyceun’da Aristoteles’in 6grencisiydi.
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insanin yine insanlarin saldinsiyla, yani diger butin felaket
tiirleri bir yana, bilhassa savaslarla ve isyanlarla yeryiziin-
den silindigiyle kiyaslamigtir.

(171 O halde bu konuda, yani insanlara en fazla zarar1 ve
yaran dokunanin yine insanlar olmasinda herhangi bir siip-
he olmadigina gore, erdemin temel niteliginin insanlarin gon-
linii kazanmak ve insanlarin yaranna adanmak oldugunu
soyleyebilirim. Dolaysiyla cansiz nesnelerden insan yagami-
na ne fayda saglanirsa saglansin ya da hayvanlarin kullanimi
ve idaresi zirai ilimlere ne katarsa katsin, neticede insanog-
lunun varh@im yiiceltme ugrag: sadece yiice kisilerin bilgeligi
ve erdemi sayesinde tamama ve nihayete erdirilebilic. ' Ger-
cekte erdem tiimiiyle ti¢ hususa dayanir. Bunlardan biri, her
bir durumda neyin dogru ve sarih, neyin uygun oldugunu,
neyin takip edecegini, hangi seylerden nelerin dogacagin, her
bir seyin nedeninin ne oldugunu kavramaktir. Ikincisi, Yu-
nanlarin pathe dedigi, ruhtaki huzursuz dalgalanmalarin diz-
ginlenmesi ve yine Yunanlarin bermai dedigi giidiilerin akla
boyun egdirilmesidir. Ugiinciisii, bir araya geldigimiz insan-
larla, ihmh ve bilgili bir gekilde, onlarin da ¢abasiyla doganin
gerektirdigi ihtiyaclanmizin giderilmesi ve fazlasiyla doyurul-
masidir; bize uygunsuz bir gey sunuldugunda ise, o geyleri
yine ayn kisiler araciligiyla iizerimizden atabilir ve bize zarar
vermeye ¢alisan insanlara adaletin ve insanligin izin verdigi
olgiide biyiik birer ceza olarak sunabiliriz.

M 15 Sayesinde insanlarin destegini elde etme ve tutma
yetenegini kazanacagimiz yontemleri inceleyecegiz ancak
once bir husustan kisaca bahsetmemiz gerekiyor. Talihin
¢ok giiglii oldugunu, insani bir yonden iyiliklere, diger bir
yonden kotilitklere tagidigini kim bilmez? Nitekim onun iyi
esintisinden yararlanarak hasretini ¢ektigimiz seylere sonun-
da ulagtirilmag, sert esince ise zarar gérmiig oluyoruz. Talih
diger olaylara ise pek nadiren neden olur: ilkin cansiz nes-
nelerden gelen kasirgalar, firinalar, gemi kazalar, yikimlar,

77



Cicero

yanginlar; sonra ise vahgi hayvanlardan gelen tekmeler, 1s1-
rilmalar ve saldirilar; dedigim gibi, bunlar pek nadiren ger-
ceklesir. 2% Bir yandan, iigii son dénemde® ve birgogu farkli
bircok donemde gergeklesmis ordu felaketlerini; son do-
nemde olaganiistii ve seckin bir tanesinin bagina geldigi gibi
komutanlarin ¢6kiigiinii ve genelde saygideger vatandaglarin
siirgiiniine, bozgununa ya da kagmasina sebep olan kitle-
lerin hincim disgiin. Ote yandan basarilar, onurlar, buy-
ruklar, zaferleri diigiin. Biitiin bunlar talihin eseridir, ancak
insanlarin destegi ve gabasi olmasa higbir taraf bunlardan
etkilenmez. Bu konu anlagildigina gore simdi de insanlarin
emegini nasil yararimiza olacak olgiide yonlendirebilece-
gimizden ve costurabilecegimizden bahsetmemiz gerekir.
Konugmam haddinden uzun siirerse, konunun saglayacag:
yarar goz Oniine getirilsin, belki 0 zaman haddinden kisa ol-
dugu goriilecektir.

21l nsanlar bagka bir insam yiiceltmek ve onurlandirmak
istediginde, bunu ya bagka bir nedenden 6tiirii ona duyduk-
lar1 yakinhigin sonucu olan bir iyi niyetle; ya karakterini dik-
katle irdeledikleri o kiginin en iyi talihi hak ettigini diisiine-
rek onur duygusuyla; ya ona giivenip kendi iglerini layikiyla
yerine getirecegini diigiindiikleri i¢in; ya yine onun giiciinden
korktuklari i¢in; ya tam aksine, krallarin veya popiiler kisile-
rin comert liituflarda bulunmas: gibi bir beklentileri oldugu
i¢in ya da en nihayetinde, kendilerine de bir 6diil ya da gelir
diigecegi igin yaparlar. Bu sonuncusu, hem béyle bir destek
alacaklar, hem de boyle bir destekten uzak durmaya galiga-
caklar i¢in en rezil ve en ahlaksiz nedendir, ! zira erdemle
elde edilmesi gereken bir seyi parayla elde etmeye ¢alismak
kotii bir yoldur. Bu tiir bir destege bagvurmak bazen kagi-
nilmaz oldugundan, bunun da nasil yapilacagini agiklaya-

s Caesar IO 48 yillimin 9 Agustos'unda Pompeius’un ordusunu Pharsalus'ta,
6 Nisan 46’da onun en biiyitk oglunu Hispania’daki Munda’da ve 17
Mart 45'te Metellus Scipio’nun ordusunu Afrika’daki Thapsus’ta maglup
etmigti.
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cagim ama 6nce erdeme daha yakin olan unsurlardan s6z
edecegim. (Insanlarin nigin bagka birisinin otoritesine ve
giciine tabi oldugunun farkh agiklamalan vardir. Kisi iyi
niyetinden, lituflarin yiiceliginden, mevkiinin azametinden,
kendisine faydah olacag: beklentisinden, aksi takdirde zor
yoluyla itaat ettirilecegi korkusundan, biiyiik liituf beklenti-
sinden veyahut s6ziinden ya da en nihayetinde genelde bizim
devletimizde de gordiigiimiiz gibi, kisi parayla satin alinabil-
diginden otoriteye ve giice tabi olur.)

VI 23] Biitiin bunlar i¢inde kisinin kendi giivenligini sag-
lamaya ve etkisini siirdiirmeye sevgiden daha uygun, kor-
kudan ise daha yabanci olan higbir gey yoktur. Ennius giizel
soyler:

“Insanlar korktuklan kisilerden nefret eder,
Her kim ki birisinden nefret eder, onun 6lmesini ister.”

Daha 6nce anlagilmadiysa bile son donemde iyice anla-
silmigtir ki, birgok kisinin 6fkesine asla kargi konulamaz.
Sadece ordularla baski altina alinmig devletin katlandigi ve
oldiikten sonra kendisine daha fazla itaat ettigi o tiranin 6li-
mii, ondaki 6fkenin onu ne kadar biiyiik bir yikima siiriik-
ledigini gostermez, diger tiranlarin da sonu benzer olmus,
neredeyse higbir tiran boyle bir sondan kagamamustir; ger-
cekten de korku siirekli giiciin kotii bir muhafiziyken, iyilik-
severlik giiciin sonsuza dek sadik muhafizidir. ** Buna kar-
sin sadece kaba gii¢ yoluyla dizginlenmis insanlar iizerinde
bir buyrugu yerine getiren kigiler siddet kullanma geregini
hissedebilir, tipk1 bir efendinin kolelerini kontrol edemedigi
zaman onlara karg: siddet uygulamak zorunda kalmas: gibi.
Ancak ozgiir bir iilkede yasayan insanlann, kendilerini kor-
kutulacaklar1 bir duruma diigiirmelerinden daha glginca bir
sey yoktur. Yasalar asla belli bir gahsiyetin giicii alinda ezil-
mesin, 6zgiirliik asla sindirilmis olmasin; er ya da geg sessiz
yargilarla ya da yiiksek bir devlet makaminin gizli oylariyla

79



Cicero

kendilerini gostersinler. Baski altina alinmig 6zgiirliigiin 1s1-
riklary, hig tehlikeyle kargilagmamug 6zgiirliigiin 1siriklarin-
dan daha sert olur. O halde sadece bityiik olgiide insani gii-
vence altina almayan, aym1 zamanda ona ziyadesiyle giig ve
varlik katan, korkuyu kovma ve sevgiye baglanma diigiin-
cesine sarilahm. Bu sayede hem kamu, hem de 6zel yagami-
mizda istediklerimize fazlasiyla kolay bir gekilde ulasabiliriz.
Dahasi korkutulacagini umanlarin, bizatihi go6ziini
korkuttuklan kisilerden korkmas: gerekir. 12! Gergekten de
korku iskencesini ¢eken, kirpma bigagindan korkarak ya-
nan odun pargasiyla sagimi yakan yagh Dionysius’la ilgili ne
diisiinmeliyiz? Pheraeli iskender’in nasil bir ruhla yagamini
sirmiis oldugunu diigiiniiyoruz? Yazlanlardan okudugu-
muz kadariyla karis1 Thebae’i yiirekten sevmesine ragmen,
ziyafetten yatak odasina dénerken, 6nce, yine yazilana baki-
lirsa Thraciah gibi dovmeleri olan barbar birine, ¢ekilmis ki-
liciyla birlikte 6nden yiiriimesini buyuruyor ve ondan 6nce
de hizmetlilerini, kansina ait dolaplari, i¢indeki kiyafetleri
arasinda silah var mi diye kontrol etneleri igin gonderiyor-
du. Ah zavall adam, damgali bir barbarin, karisindan daha
sadik oldugunu saniyordu! Yanilmiyordu da, zira karisi ken-
disine ihanet ettiginden siiphelendigi i¢in onu oldiirmiigtii.
Korkunun baskisim hisseden higbir bilyiik gii¢ uzun
omiirlii olmaz. 8 Acimasizhg diger herkesinkinden daha
fazla bilinen Phalaris’in® durumu bunun bir 6rnegidir. Bah-
settigim Iskender gibi kumpasla ve bizim tiranin bagina gel-
digi gibi, birkag suikast¢inin elinde can vermedi,’ aksine tiim
Agrigentum halk: birlik i¢inde kendisine kars1 ayaklandi.
Bagka? Makedonlar Demetrius’u terk edip de, hep birlikte
Pyrrhus’a dogru yiiriimedi mi? Bagka? Spartalilar egemen-
liklerini tiranca siirdiiriirken, fim miittefikleri birden onlan

6 10 570-554 arasinda Sicilia’daki Acragas’sa hiikiim siirmiig tiran.

7 Cicero burada 60 kadar suikastginin katlettigi Julius Caesar’dan bahse-
diyor, bu suikastgilerin, Brutus ve Cassius da dahil olmak iizere on alt
sanesinin ismini biliyoruz.
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terk edip de onlarin Leuctra’da ugradiklan felaketi, 6ylece
duran izleyiciler gibi izlemedi mi?

™Ml Burada bizimkilerden ziyade yabanci 6rmekler iize-
rinde durmanin daha keyifli olacagim diigiiniiyorum. Nite-
kim Roma halkinin idaresi baskilarla degil, iyiliklerle ayak-
ta kaldig1 dénemde savaslar ya miittefikler ya da idarenin
kendisi i¢in agilmig, hoggoriiyle ya da zorunluluk geregi
sonlanmusg,? senatus krallar, halklar ve milletler igin bir bari-
nak ve siginak olmugtur; daha sonra ise magistratus’larimiz
ve komutanlarimiz bir seyden, vilayetlerimizin ya da miicte-
fiklerimizin adil ve giivenli savunmasindan sadece kendileri
igin en biiyiik 6vgiiyii almak istemisti. #”) Dolayisiyla Roma
yeryiiziiniin yoneticisinden ziyade, daha dogru bir sekilde,
onun koruyucusu olarak adlandirilabiliyordu. Bu aliskanhg:
ve disiplini, evvelce yavas yavas azalttik ve Sulla’min zafe-
rinden sonra tiimiiyle kaybettik. Nitekim vatandaslarimiza
bityiik bir siddet uygulandigindan, miittefiklerimize déniik
davramglarimiz artik haksizhk olarak gériilmemeye bagladi.
Sulla vakasinda haksiz bir zafer, hakh bir sonucu dogurdu:
Mizragimi foruma yerlestirip iyi ve zengin insanlarla birlik-
te vatandaglarin da malini satarken “kendi malini sattigin”
soyleme ciiretini gosterdi. Onun ardindan giinahkar bir ni-
yeti bulunan bir adam geldi, zaferini daha rezil bir sekilde
kullandi, sadece tek tek vatandaglarin mahna el koymad
aym zamanda tiim vilayetleri ve bolgeleri tek bir felaketin
kargihg olarak ele gegirdi. %81 Dolayisiyla yabanci uluslar
baski altina alhimip felakete ugratildigindan, bir zafer alayin-
da taginan Massilia modeline taniklik ettik,’ diinyaya insan-

8 Devletin bekasi igin miittefikleri savunma anlayigi Roma’nin siyasi hayati-
na egemen olmustur, Roma ¢ogunlukla ele gegirmeyi istedigi mittefiklerini
savunarak devlet sinirlarini genigletmigtir.

9 Giiniimiizde Marseilles olarak bilinen bolgedeki Massilia kenti bir Yu-
nan kolonisi olup, Gallia Roma eyaleti olmadan 6nce Roma'nin miittefi-
kiydi. Julius Caesar Pompeius’a yarar saghyor diygiincesiyle bu koloniyi
ele gegirdi.
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larin egemenliginin ele gegirildiginin mesajinin veriyordu,
gordiigiimiiz bu zafer alayi biitiin gehirde kutlandi, bu zafer
alayinin yardimi olmadan komutanlarimiz Alplerin 6tesin-
deki savaglarindan 6tiirii bir zafer alayr hakki kazanama-
mustt. Eger Giines bundan daha rezil bir olaya taniklik etsey-
di miittefiklerimize karg1 yapilan diger bir¢ok zuliimden de
bahsedebilirdim. Aslinda cezalandirilmas: gerekenler bizle-
riz. Zira bir¢oklarinin suglarindan 6tiirii cezasiz kalmasina
izin vermeseydik, bir kisi bunca hakk: elde edemezdi. Mal-
varhg: ¢ok az kisiye, sehvetli arzular ise birgok ahlaksiza
miras olarak kaldi.

1291 Bu kotii adamlar kanh muzrag: hatirlayip yeniden
gorme umudunu tagidig; siirece i¢ savagin tohumu ve gerek-
gesi ortada olmaya devam edecektir. Nitekim Publius Sulla
akrabasi diktatorken bu mizrag: kullanmig ve otuz alti yil
sonra da olsa, daha sabikali bir mizraktan kagmamus olur,
boylece evvelce ilk diktatorliikk doneminde sadece bir memur
olan diger Sulla, daha sonraki diktatérliikte kent quaestor’u
olmustur. Buradan, bu tiirden 6diiller ortada oldugu siirece
asla i¢ savaglarin 6niiniin kesilmeyecegi sonucu gikarilmali-
dir. Neticede artik Roma’da, en dile gelmez suglarin korku-
suyla bekleyen evlerin duvarlar ayakta kalsa da, devletimizi
sonsuza degin kaybettik. Nitekim (konumuza geri doner-
sem) biz sevgiyi ve hoggorityii degil de, korkuyu tercih edin-
ce, bagimiza bu felaketler geldi. Adaletsizce yoneten Roma
halkinin bagina bu gelebilmigse, tek tek vatandaslar ne dii-
stinmeli?

Iyi niyetin giiciiniin ne kadar yiice, korkunun giiciiniin
ise ne kadar az oldugu anlasildigina gore, arzuladigimiz sev-
giyi, onur ve sadakat duygusuyla birlikte kolayca elde et-
menin yollarimi inceleyelim. *° Ancak bunlara esit 6lgiide
gereksinim duyuyor degiliz, zira bir insanin ok ya da az kisi
tarafindan sevilmesinin yeterli gelecegini belirleyen, siirdiir-
diigii yagamin kendisidir. O halde bizi seven ve degerimizi
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bilen dostlarimizla sadakate dayanan yakn iligkiler kurmak,
degismeyen en temel ve en gerekli diisturumuz olmalidir; bu,
yucekarakterli insanlar ile siradan insanlar arasinda herhan-
gi bir farklilik gozetmeksizin, her iki kesimin de neredeyse
aym gekilde degerlendirilmesini gerektiren tek diisturdur. BY
Muhtemeldir ki herkes sayginhga, sohrete ve vatandaglarin
tevecciihiine egit 6lgiide ihtiyag duymaz, ancak yine de bu
onurlarin elde edilmesi insana bir¢ok konuda ama 6zellikle
de dost edinmede yardimci olur.

™) Ancak “Laelius” baghgin tagiyan bagka bir kitabim-
da dostluk iizerinde yeterince durmugtum; gimdi ise gohret-
ten bahsedecegim, hakkinda iki kitap yazmus olsam da,°
daha 6nemli meselelere agiklik getireceginden buna kisaca
deginecegim. En yiice ve en dogru sohret su ii¢ unsura daya-
nur: Halkin size olan sevgisi, baghlig: ve sizde takdire sayan
bir sayginlik gormesi. Basitge ve kisaca sdylemem gerekirse,
bunlar tek tek bireylerden saglanabildigi gibi, aym gekilde
kitlelerden de elde edilir. Ancak kitlelerle ilgili bagka bir yak-
lagim daha vardir, bu sayede herkesin gonliine girebiliriz.

132l flkin, yukarida bahsettigim ii¢ husustan tevecciihiin il-
kelerine bakalim. Tevecciih bityiik élciide lituflarla kazanilir
ve buna bagl olarak yerine gelmese de salt liituf beklentisiyle
teveccith kazanildigy da olur. Dolayisiyla kiginin hayirsever,
comert, adaletli ve karakterindeki kibarlikla birlikte davrani-
sindaki cana yakinhgina dayanan tiim erdemlere sahip oldu-
gu yoniinde yayilan sohret ve digiince, kitlelerin ona biyiik
olcude sevgi duymasini saglar. Gergekten de bizatihi dogru-
luk ve diiriistlitk dedigimiz ey, kendi bagina hogumuza gitti-
ginden ve igsel dogas: ile digsal goriniigii itibariyle herkesin
gonlinii fethettiginden, baska deyigle yukarida bahsettigim
erdemler aracihgiyla ddeta gildadigindan 6tiirii, doga tara-
findan i¢inde bu erdemlerin bulunduguna inandigimiz bu

10 Cicero’nun ayni yil iginde Laelius'tan once kaleme aldig1 De Gloria baghklh
eser giiniimiize ulagmamgtir.
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degerleri sevmeye zorlaniriz. Bunun yaninda bu en kuvvetli
sevme nedenleri bazen en kuvvetsiz nedenler de olabilir.

133 Giiven iki gekilde tesis edilebilir: [Birincisi] bize adalet
duygusuyla birlikte sagduyululugun da atfedilmesidir. Nite-
kim kendimizden daha fazla inandigimiz1 diisiindiigiimiiz,
gelecegi daha iyi okuyabildigine ve acil bir durum ya da bir
kriz bas gosterdiginde zorluklar: agip olaganiistii kogullara
uygun giivenilir bir karar alabildigine inandigimiz kisilere
gliveniriz, insanlar bu faydah yaklagimin gergek sagduyu
oldugunu diigiiniir. Adil ve sadik, yani iyi olan insanlara bu
sekilde giiven duyulur, dolayisiyla onlarin asla adaletsizlik
ve haksizlik yaptigindan giiphelenilmez. Biz de yagamimizi,
talihimizi ve gocuklarimizi onlara teslim etmekten g¢ekin-
meyiz. ** Bu iki unsurdan, adaletin giiven tesisindeki etkisi
daha biiyiiktiir; zira sagduyu olmadan da adalet yeterince
yetki sahibi olabilir, buna kargin sagduyu, adalet olmadan
asla giiven tesis edemez. Nitekim diiriistliige dayanan s6hre-
ti sokiildiigiinde, ne kadar zeki ve uyaniksa, o kadar nefret
edilen ve siipheyle yaklasilan biri olur. Bu yiizden zekayla
biitiinlesmis adalet duygusu arzu edilen giiveni tiimiiyle tesis
eder; sagduyudan yoksun adalet duygusu birgok sey bagara-
bilirken, adaletten yoksun sagduyunun higbir faydas: olmaz.

X 351 Ancak bu erdemlerden birine sahip olan tiimiine
sahip olur geklindeki anlayis biitiin filozoflarla birlikte go-
gunluk tarafindan da kabul edilmesine ragmen, nigin bura-
da onlarn birbirinden ayirdigimi merak eden ¢ikabilir, sanki
ayni1 zamanda sagduyulu olmayan birinin adil olmas1 miim-
kiinmiig gibi. Oysa bir tartigmada hakikatin kendisi incele-
nirken baska, genel goriige uygun bir konugma yapildiginda
baska bir hassasiyet s6z konusudur. Bu nedenle burada si-
radan kisiler gibi konusuyorum, bazilarina cesur, bazilarina
iyi, bazilarina da duyarl diyorum,; nitekim yaygin bir goriisii
ele alirken, tam da Panaetius’un yaptig) gibi, yaygin ve bildik
kelimeleri kullanmamiz gerekir.
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Biz konumuza donelim.

(3] Sohretle alakali ii¢ koguldan sonuncusu ise halkin
begenisine ve saygisina binaen, onlar tarafindan degerli ad-
dedilmemizdir. Insanlar genelde tek tek bireylerde beklen-
medik bir gekilde kargilagtiklar: iyi niteliklerin farkina va-
rirsa, diigiincelerini agsan biiyiik bir geyden hoglanmis olur.
Dolaysiyla insanlar, seckin ve olagandisi erdemlere sahip
oldugunu gordiikleri kigilere sayg gosterip onlari en degerli
ovgiilerle kutsarken, hicbir erdem, cesaret ve gii¢ gormedik-
leri insanlan asagilayip hor goriir. Nitekim kotii oldugunu
diisiindiikleri herkesi hor gormezler, 6rnegin agzi bozuk
olan, tuzak kurmaya hazir agagihk hilekarlar1 kotii olarak
gorseler de hor gormezler. Dolayisiyla, daha 6nce de soyledi-
gim gibi “ne kendisine ne de bagkasina” hayri dokunan, hep
soylendigi iizere ¢cahgmayan ya da 6zen gostermeyen kigiler
hor goriilenler olmalidir. 37 Ote yandan, yetenegi bakimin-
dan digerleri arasindan siyrildig1 ve baskalarinin kolay kolay
kars1 koyamayacag onursuzluktan ve kotiilikklerden uzak
oldugu diigiiniilen insanlar begeni goriir. Nitekim en oksayi-
c1 sahibe olan hazlar, insanin esasini olugturan yiiregini erde-
min yolundan gevirir ve ¢ogu kigi 1zdirabin atesi yaklaginca,
olgiisiizce dehgete kapilir; yagam ve 6liim, zenginlik ve yok-
luk herkesi en giiglii sekilde etkisi altina alir. Ancak seckin
ve yiice bir ruhla, her ikisine de kiigiimseyerek bakan insan-
lar, 6zellikle de 6nlerinde onlar tiimiiyle kendisine geken ve
ele gegiren, ahlaken dogru olan yiice bir neden oldugunda
erdemin harikahgina ve giizelligine tutulmayacak midir? X
38 O halde hem aklin kiigiimseyici tavn biiyiik bir begeni
toplar, hem de insanlara iyi denilebilmesi igin gerekli olan
adalet duygusu, yiginlara hayret uyandiran bir erdem olarak
goriiniig, bu da haksiz bir durum degildir, zira 6liimden, ke-
derden, siirgiinden ve yoksulluktan korkan ya da bunlarin
tersi olan unsurlara deger veren kimse makul bulunamaz.
Paranin harekete geciremeyecegi insanlar fazlasiyla begeni
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toplar, buna kargin birisinde paranin etkili oldugu goriiliirse,
onun atesle oynadig diisiiniiliir.

O halde gohret igin gerekli goriilen su ii¢ unsur tiimiiyle
adalet sayesinde giivenli hale gelir: Birgok kigiye yararh olma
arzusuna dayanan iyi niyet, ayni nedenden 6tiirii sadakat ve
ugruna birgoklarinin coskuya kapilip yoldan ¢iktigr hazlar
elinin tersiyle itip reddetmeye doniik begeni.

1% Benim fikrime gore, yagamdaki her diigiince ve olu-
sum insan yardimina ihtiyag duyar; insan her seyden 6nce
konugabilecegi yakinlar edinir, eger iyi bir adam goriintiiniiz
yoksa bu da zordur. Aslinda adalet diisiincesi yalniz insana
ve hatta yagamini kirda gegiren insana da gereklidir, bunun
nedeni 6zellikle de insanlarin bu duyguya sahip olmadigin-
da [adaletsiz oldugunda] artk korumalari olmayacagindan,
birgok haksizlikla kargilagacak olmasidir. #? Yine alip satan-
lar, kiralayip kiraya verenler, en nihayetinde bir ig yapanlar
icin iglerin yiiriimesi kaginilmaz olarak adalete baghdir. Bu-
nun 6nemi dyle bityiiktiir ki, giinaha ve suga batmig olanlar
bile bir nebze adalet olmadan yagayamaz. Zira bir hirsiz bir
seyi diger ¢ete iiyelerinden gii¢ ya da hilekarlik yoluyla alir-
sa, hirsizhk getesindeki yerini kaybeder ve bag korsan olarak
bilinen kisi de ganimeti adaletli bir sekilde dagitmadiginda
adamlan tarafindan terk edilebilir ya da oldiiriilebilir, zira
denir ki, hirsizlarin bile gozetip boyun egdikleri yasalari
vardir. Nitekim Oykiisiinii Theopompus’ta okudugumuz
Illyriali Bardulis, ganimeti adaletli dagitmasi sayesinde bii-
yiik bir gii¢ elde etmigtir, Lusitaniali Viriathus ise daha bii-
yiigiinii." Bu sonuncusu ordularimiza ve komutanlarimiza
bile meydan okumustur. Ancak Bilge unvanli C. Laelius
praetorlugu déoneminde onun giiciinii kirmg, etkisini azalt-
mis ve yaydiga dehgeti ortadan kaldirarak ardillarina hazir
bir savas ortarmi birakmugtir.

11 Romalilar ¢ogunlukla devletin Roma eyaletleri icinde kontrol edemedigi
gruplan haydutlar olarak tanimhyordu. Bardulis ve Viriathus da bu hay-
dutlardands.
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Adalet hirsizlarin bile giiciinii artirabilecek ya da niifuz
alanimi genigletebilecek kadar etkili olduguna gore, onun
yasalar ve mahkemelerle birlikte bir devlet sistemindeki gii-
ciiniin ne kadar biiyiik oldugunu g6z 6niinde bulundurma-
liyiz. X041 Bana 6yle geliyor ki, Herodotus’un anlattig: gibi
sadece Medler arasinda degil, ayn1 zamanda atalarimizin
arasinda da yiiksek ahlakli insanlar adalet iglesin diye kral
yapilmigtir.!? Nitekim savunma giiciinii yitiren yiginlar, daha
guglii olan kigiler tarafindan bastirildiginda, korunma ama-
ctyla erdeminden emin olduklari bir adama siginir, o da bu
zayif insanlar1 yapilan haksizliklara karsi korur ve yiiksek
ile agag1 siniftan insanlar hak esitligini gozeterek bir arada
tutmak igin onlari adil kogullar olusturarak yonetirdi. Dev-
let yasasi olugturma ile kral atamanin mantg aymdir. 42!
Yasa daima esitligi gozetimelidig, aksi halde o yasa olamaz.
Insanlarin hakki adil ve iyi bir adam tarafindan giivence alti-
na alindiginda insanlar bununla mutlu olabiliyordu. Ancak
boyle bir durum ortadan kalkinca, herkese her daim tek ve
ayni sesle seslenen yasalar bulundu. O halde surasi agik ki,
yonetim kademesine segilen insanlarin adaletli olduklarina
dair yiginlarin nezdinde biiyiik bir sohreti olmalidir. Buna ek
olarak bu yoneticilerin iyi niyetli insanlar olduklar1 da dii-
suniiliiyorsa, bu kisilerin lider olamayacagini diigiinmemiz
i¢in higbir neden kalmaz. Dolayisiyla adalet duygusu hem
kendisi i¢in (zira aksi halde adalet olamaz), hem de kisinin
onuru ve sohreti igin her gekilde gelistirilmeli ve varhigini siir-
diirmelidir.

Para kazanmanin ve bir seye para yatimanin akli bir
yontemi vardir, bu yontem sadece zorunlu harcamalar igin
degil, serbest harcamalar i¢in de daimi para akigini saglar,
aym gekilde sohretin de yolu aranmali ve mantik gergevesin-

12 Herodotus, Medlerin adil yargilanyla taninan Deioces’i nasil kral yaptigini
anlatir; buna gore Medler Deioces hiikiim vermekten vazgegince, sugun ve
anarginin arttigim anladiklar igin, onu kral yapmigtir.
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de birikmesi saglanmalhdir. ¥ Ancak Socrates’in agikga dile
getirdigi gibi, sohrete giden en kisa yol, demem o ki kestirme
yol, insanin diigiiniilmesini istedigi sekilde hareket etmesidir.
Zira konugmalarindaki ve yiiziindeki gergegi saklayarak,
yalan ve igi bog gosterigle sohretlerini sarsilmaz kilabilece-
gini diigiinen insanlar tiimiiyle yamlmaktadir. Gergek sohret
kok salar ve tiim kollara yayilir, buna kargin yalan olan her
sey cicekgik gibi hizhica dokiiliir ve hilenin siiresi uzun ola-
maz. Bu iki hususun da birgok gahidi vardir, ancak 6zet ol-
sun diye tek bir aileden s6z etmek bize yetecektir. Publius’un
oglu Ti. Gracchus, Roma’daki faaliyetlerinin anisi yasadig:
siirece Oviilecektir. Buna kargin ogullari, yagadiklan siirece
iyi insanlarin kalbini fethedememistig, dolayisiyla bugiin ar-
tk yasamayan ve dogru bir sekilde oldiiriildiigii diigiiniilen
insanlar olarak anilmaktadir.

(X 44) O halde bir insan gergek sohrete kavugmak ister-
se, ilk kitapta bahsettigim adaletin yiikiimliiliikklerini yerine
getirmelidir. Sorunun temel esasi, gergekte diigiiniilmesini
istedigimiz gekilde ortaya gikmig olsa da, yine de kim ol-
dugumuzu gosteren sohretimizi ziyadesiyle kolay bir gekil-
de giivence altina alabilmemizi saglayacak olan bazi ku-
rallardan da s6z edilebilir. Gergekten de bir insan genglik
doneminde, babasindan miras kalan (sevgili Cicero, senin
de talihinde bu var diye diisiinilyorum) ya da sans eseri,
kogullarin kutlu birlikteligiyle elde ettigi seckin bir ismi
tagima yikiimliliigiini yerine getirince, sanki tiim diinya-
nin gozleri onun iizerine gevrilir, yasam ve kisiligi dikkatle
incelenir ve en parlak 11k altinda hareket ediyormus gibi
ne soyledigi ne de yaptig1 sakh kalabilir. ) Ote yandan
genglik doneminde siradan ve sakh kokeni yiiziinden diin-
yanin goziinden kagan insanlar geng adamlik evresine varir
varmaz, insanlarin gozii 6niinde yiiksek bir ideale ulagmak
ve bu gergeklesen ideale doniik gagmaz kiskanglhkla miica-
dele etmek zorundadir. Bunu da daha saglam bir yiirekle
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yapabilirler, zira genglik donemlerinde sadece kiskanglik-
la degil, aymi zamanda begeniyle de karsilagirlar. Genglik
ozellikle de savasta kazanilabilir olan sohretle takdir goriir,
atalarimiz iginde birgoklar1 bu gekilde sohret kazanmus,
dolayisiyla neredeyse siirekli savas iginde olmugtur. Senin
de gengligin, taraflarindan birinin fazlasiyla kotiiliikle,
digerinin ise tam anlamiyla talihsizlikle dolu oldugu bir
savaga denk geldi. Pompeius seni bu savagta siivari birli-
ginin bagina getirince, hem seckin bir adamdan, hem de
onun ordusundan, siivariliginden, mizrak aticiigindan ve
her askeri zorluga katlanmandan étiirii biiyitk bir ovgii
topladin. Ancak cumhuriyet ¢6kerken, senin topladigin bu
6vgiiniin de hicbir degeri yoktu. Nezdimde, bu konusma
seni degil, genel olarak burada bahsettigim konuyu igeri-
yor, dolayisiyla siradaki diger mevzulara gegelim.

¢l Diger konularda ruhsal ugraglarin, bedensel ugras-
lardan daha onemli olmasi gibi, burada da yetenegin ve
akhn basarilar, giiciin basarilarindan daha fazla begeni
toplar. Insan 6zellikle de algakgoniilliiliigiinden, anne ba-
basina saygisindan ve ailesiyle birlikte dostlarina karg iyi
niyetinden Otiirii takdir goriir. Genglerin taninmasinin en
iyi ve en kolay yolu kendilerini, devletin akil adamlari olan
uinli ve bilge kisilere adamasidir. Gengler kendilerini boyle
kisilere adayarak insanlarda, taklit etmeyi segtikleri o kisiler
gibi olacaklari inancim dogurur. ¥7! Geng biri olmasina rag-
men P. Rutilius’un P. Mucius’un evine yaptig1 ziyaretler, onu
halkin goziinde masumiyetin ve yasa bilgisinin sesi kilmugtir.
L. Crassus da geng bir oglan olmasina ragmen kimseden
yardim beklememis, aksine kendi bagina goz kamagtirici
nitelikteki soylu avukathgiyla 6vgiilerin en biiyiigiinii top-
lamigti. Demosthenes’ten de aligik oldugumuz gibi, Geng
Crassus aligtirma yaparken bile 6vgii topluyor ve evde 6vgii
alacak olgiide galistigi isi forumda en iyi gekilde yerine geti-
rebilecegini gosteriyordu.
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DXV 48] jki konugma tiirii vardir, biri sdylesi, digeri tartig-
madir; hig kugku yok ki, tartigma igerikli konugmanin sohret
uzerindeki giicii daha biiyiiktiir, bununla etkili konugmay:
kastediyorum; buna kargin soylesideki sicakligin ve cana
yakinhgin insanlarin kalbini ne olgiide ele gegirebilecegi-
ni sdylemek giictiir. Philippus’un Iskender’e, Antipater’in
Cassander’e ve Antigonus’un oglu Philippus’a yazmg oldu-
gu mektuplar biliyoruz, (genel olarak kabul ettigimiz gibi)
¢l de fazlasiyla anlayigh insanlarin mektuplariydi. Her biri
dost¢a konugarak yiginlarin kalbini iyi niyetle doldurmayi ve
askerleri, onlarla yapilacak ince bir soylesiyle yumusatmayi
salik verir. Ancak ¢ogunlukla yiginlar 6niindeki bir konus-
ma tartigma geklinde olursa tiim kalabah@ costurur. Ger-
gekten de bilge ve belagatli bir konugmac yiice bir hayranhk
uyandirir, dinleyicileri de onu digerlerinden daha bilge ve
daha anlagilir biri olarak goriir. Eger boyle bir konugmada,
al¢akgonulliiliikle kangik bir agirbaghlik da olursa, bagka
hi¢bir konugma onunkisi kadar hayranlik uyandirmaz, hele
ki bu konugma 6zellikleri geng bir adamda bulunuyorsa.

199 Belagatin gerektigi birgok durum vardir ve iilkemizde
bir¢ok geng adam yargglar, halk ve senatus 6niinde yaptig1
konugmayla 6vgii toplamigtir. Ancak asil hayranhk uyan-
diran konugmalar dava gorisiiliirken olur. Burada gerekli
olan konusma yonteminin iki tiirii vardir, biri suglamaya,
digeri savunmaya doniiktiir. Kugkusuz savunma daha faz-
la 6vgii toplar, ancak bazen bir suglama da takdir goriir.
Crassus’tan bahsetrnigtim. Marcus Antonius da geng bir
adam olarak aym bagariy1 yakalamugti. P. Sulcipius’un be-
lagatini ortaya ¢ikaran ise dava edilen hain karakterli kotii
yurttagimiz C. Norbanus igin yaptigi savunma olmustu. %
Ancak bu genellikle yapilmamasi gereken bir seydir, hatta
bahsettigim durumlarda oldugu gibi, bu tiir savunma sadece
toplumun yaran adina, iki Lucullus’un durumunda oldugu
gibi intikam adina ya da benim Sicilyahlari, Julius’un ise Sar-
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dinialilar1 (M. Albucius’u] savunmasi 6rneginde oldugu gibi
miisterinin korunmasi adina yapilmalidir. Yine L. Fufius’'un
Manius Aquillius’u suglarken sergiledigi dikkatli ¢aba bi-
linmektedir. Ancak boyle bir basar1 yasamda defalarca de-
gil, bir kere olur. Eger birisi pek sik suglama yapmak du-
rumunda kalirsa, bunu topluma hizmet olarak yapmalidir,
zira diigmanlardan adil bir gekilde intikam almak ¢ogu kere
hor goriilesi bir sey degildir. Ancak bunun da 6lgiilii olmas:
gerekir. Zira kendi sivil kimligini tehdit eden birgok kisiyi
suglayabilecek kadar giiglii bir insan1 ya da sadece bir insani
bulabilmek zor goriiniiyor. Bu durum hem bir insan: tehlike
altina sokar, hem de kendisinin bir dava adami olarak go-
riilmesini saglayan tiniinii ortadan kaldirir. Fazlasiyla soylu
bir ailede dogan M. Brutus’un ve onun vatandas hukuku
konusunda bir otorite sayilan oglunun bagina gelen de buy-
du. % Dikkatle gézetilmesi gereken bir yiikiimliiliik ilkesi
de, masum birinin yasal hakkini dava konusu yapmamak-
tir, zira ortada bir sug yoksa, higbir sekilde boyle bir igslem
yapilamaz. Doga tarafindan insanhgin kendini korumasi
ve giivence altina almasi igin verilmis olan belagati iyi in-
sanlarin kotiliigii ve yikimi igin kullanmak insanlik digi1 bir
davranis degil midir? Bu durumdan kaginmak gerekirken,
bazen yine de dinsiz ya da giinahkar olmamak kaydiyla,
dine zarar vermis olan birini savunmak gerekebilir, zira halk
bunu ister, gelenek hos, insanlik ise mazur goriir. Mahke-
menin gorevi her daim gergegi bulmaktir, ancak bir avukat
bazen gergege daha az yakin olan ya da gergegi andiran bir
durumu savunabilir. Bu yaklagim Stoacilarin en ciddi karak-
terli olanina yani Panaetius’a da uygun olmasaydi, 6zellikle
de felsefe iizerine yazarken, boyle bir ifadeyi kaleme almaya
ciret edemezdim. Cogunlukla giiglii birinin etkisi altinda
kaldig: ve gadrine ugradig: goriilen bir insana yardim eder-
ken bagarisiz olsalar da, savunma avukatlar1 bundan sohret
kazanir ve takdir goriir; kimileyin benim basima gelen de bu
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olmugstur, 6zellikle de geng bir adamken, egemen L. Sulla’ya
kargi, Ameriali Sex. Roscius’u savunmugtum, bildigin iizere
bu konugma hili mevcuttur.!?

XV 52 Genglerin g6hret edinmelerini saglayan yiikiimlii-
liiklerinden bahsettikten sonra, simdi de comertlik ve hayir-
severlige deginmemiz gerekir, bunlarin iki yontemi vardir:
Ilkini diisiiniirsek, bir insan muhtag olanlar icin giizel isler
yapabilir ve onlara para verebilir. ikincisi, 6zellikle de zengin
biri igin daha kolaydir, buna kargin ilki agik bir sekilde daha
serefli bir is olmakla birlikte, ziyadesiyle cesur ve segkin in-
sanlara yaragr. Ikisi de baskalarini memnun etmeye déniik
comert bir arzuyu barindirmakla beraber, ilki cizdana, ikin-
cisi insandaki erdeme dayanur; yine kisisel zenginlige daya-
nan comertge para dagitimy, iyilikseverlik kaynagini bosaltir,
dolayisiyla iyilikseverlik yine iyilikseverlikle ortadan kaldi-
rilmig olur. Birgoklarina bu iyiligi yaparken, pek az kigiye
baska birgok iyiligi yapabilirsiniz. 5 Ancak gaba ve erdem
gerektiren igler yapan comert ve hayirsever insanlarin bir-
cok yarari olur: Her seyden once ne kadar daha fazla insana
yardim edilirse, o kadar ¢ok hayirseverlik yapan insan orta-
ya ¢ikar; ikincisi, bir kere hayirseverlik aligkanligi kazanmig
olan insanlar bir¢oklari igin iyi isler yapmaya daha hazir ve
daha donaniml olur.

Philippus mektuplarindan birinde, agikga oglu Iskender’i
Makedonyalilarin kalbini comertge para dagitarak kazan-
maya ¢alismakla suglar ve goyle der: “Ah, hangi neden,
sende parayla yozlagtirdigin bu insanlarin sana sadik kala-
bilecegi beklentisine neden oldu? Makedonyalilar senin on-
larin kral degil de, bakicisi ya da tedarikgisi olacagim dii-
siinsiinler diye mi bunu yapiyorsun?” Iyi séylenmis “bakici
ve tedarikgi” diye, zira bunlar bir kral igin rezilcedir, daha

13 Cicero daha sonradan cogkun niteliginden 6tiirii elestirdigi konugmasini
yaywinlamigtir: Pro Roseio Amerino. Bu onun halk 6niindeki ilk konugma-

sidir (10 80).
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da iyisi ise comertge para dagitmanin “yozluk”* oldugunun
soylenmesidir, zira paray alan daha rezil bir duruma diise-
rek, eskisinden daha fazla yani her daim bu gekilde nemalan-
ma beklentisi iginde olur. ¥ Philippus’un oglu i¢in olan bu
ilkenin herkes igin gegerli oldugunu diisiinebiliriz. Dolayisty-
la kigisel gabadan ve 6zenden olugan hayirseverlik ahlaken
daha dogru bir yaklagim olmakla birlikte daha yaygin olur
ve daha fazla insana fayda saglayabilir.

Ancak bazen para vermek de gerekebilir, bu hayirseverlik
tiirii de tiimiiyle goz ardi edilmemelidir. Insan malvarhgim
muhtag¢ durumdaki insanlarla paylagmali, ancak bunu dik-
katle ve olgiili bir sekilde yapmalidir. Zira birgoklar1 mal-
varligini para hediyesi israfiyla tiiketir. Ancak kendini, yap-
maktan keyif aldigin bir seyi arik yapamayacagin duruma
sokmandan daha budalaca ne olabilir? Dahasi para yardim
soygunla sonuglanir, zira insanlar verdikleri paradan 6tiiri,
kendilerini muhta¢ duruma diisiirdiigiinde, elini baskala-
rinin malina uzatmak zorunda kalir. Dolayisiyla insanlar
begeni kazanmak igin hayirsever olmak istediginde, verdik-
lerinden edinecegi 6vgii, aldiklarinin kendisine duyacag nef-
retten daha biiyiik olmaz. 53 Anlagiliyor ki, insanin kendi
zenginligi, hayirseverligin agamayacag kadar kilitli ve artik
emniyetli kalamayacak kadar herkese agik olmamalidir. Ki-
sinin yapabileceklerine goére belirlenmis bir sinir olmalidir.
Ezciimle vatandaglarimiz tarafindan genellikle bir atasozii
olacak olgiide kullanilmug bir deyisi hatirlayalim: Comertge
dagitmanin sonu yoktur. Nitekim miimkiin olan aym 6l¢i,
hem almay: adet edinmisler, hem de bagkasindan bir sey al-
may1 arzulayanlar igin gegerli degil midir?

14 “Yozluk” olarak gevirdigimiz corneptela teriminin “riigvet” anlam da var-
dur, yine bu terim, Cicero’nun Philippus’un mektubundan yapug: alintida
gegen, “..parayla yozlastrdigin” geklinde gevirdigimiz ...pecunia corru-
pisses” ifadesindeki corrumpere fiilinden tiiremigtr, zaten sézliiklerde ilgili
ifadenin “riigvet vermek” anlam oldugu da yazar. Kisacasi, hem klasik
donem Latincesinde, hem de Cicero’nun zihninde riigvet vermek ile yozluk
birdir, biz de buradaki iki kullanimda da ikinci manay tercih ettik.
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VIl Elindekini bol bol dagitanlar genel itibariyle iki tiir-
lidiir: Masrifler ve iyilikseverler Miisrifler parasim golenlere,
halka doniik et dagitmlarina, gladyator gosterilerine, goste-
risli oyunlara ve vahgi hayvan doviiglerine doker, oysa bazen
bu yapuiklarindan ¢ok az sey kalir akilda, bazen ise hig kal-
maz; buna kargin iyilikseverler malvarligiu esirleri korsan-
lardan kurtarmak igin kullarur, arkadaglannin borcunu iist-
lenir, kizlann evlenmesine yardim eder, onlara destek ¢ikar,
mal edinmelerini ve zenginlesmelerini saglar ¢ Zenginlik
iizerine yazdig) kitabinda, Theophrastus’un aklina gelen bir
hususa sagimmgimdic,”® kayda deger birgok yaklagimu yann-
da su gergekten sagmadir: Gosterigli halk oyunlarina yapilan
bireysel katkiyn uzun uzun Gver ve zenginlerin, parasim bu
gibi yerler i¢in harcamasi gerektigini savunur. Oysa bana 6yle
geliyor ki, birkag 6mekle ortaya koydugum iyilikseverligin
getirisi gok daha biiyiik ve ¢ok daha kesindir. Anstoteles bizi
ne kadar hakl ve dogru bir gekilde uyanr! Ona gore paranin,
halkin keyfi yerine gelsin diye dagitlmasi bizi sagitmamalidur.
“Kugatma altindaki insanlar,” der “bir sextarius’® su igin bir
mina'’ 6demeye zorlanirsa, bu bize ilk bakigta inanilmaz gelir
ve herkes saginr bu duruma, ancak izerinde etraflica duru-
lunca bunun bir zorunluluktan kaynaklandig: anlagili. Ancak
agir1 savurganlkta ve bitmek bilmeyen harcamalarda bizim
igin sagilacak higbir sey yoktur, higbir agin ihtiyag boyle bir tii-
ketimle kargilanmaz, keza insanin degeri de arttnaz, yine ava-
mun takdiri de kisa ve gegici olur, buna bagh olan haz duygusu
fazlasiyla uguk olurken, takdir siireci sonlaninca, ondan duyu-
lan keyfin amis1 da séner.” 71 Aristoteles iyi bir sonuca varir:
“Bunlar gocuklan, geng kadinlan, koleleri ve kole gibi yasayan
ozgiir bireyleri mutlu eder, oysa sagmaz bir yargiya sahip olan
agirbash birisi i¢in bunlar asla onaylanamayacak geylerdir.”

15 Theophrastus'un Zenginlik Uzerine adli eseri giiniimiize ulagmamgtir.
16 Sextarius: Bir galonun sekizde biri.
17 Mina: Yunanlann kullandig giimiig sikke.
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Anladigim kadaniyla illkemizde, iyi donemlerde bile en
iyi adamlarimizdan aediles yillarinda bir gosteris beklenir-
mig. Dolayisiyla sadece soyadi “zengin” olmayip, gergek-
te de zengin olan P. Crassus aediles oldugunda gosterigli
oyunlar tertip etmis ve kisa siire sonra L. Crassus da, en 6l-
ciilii insanlardan olan Q. Mucius ile birlikte aediles olunca
bityiik eglenceler diizenlemistir. Ardindan Appius’un oglu
olan C. Claudius’la birlikte Lucullus’lar, Hortensius ve
Silanus gibi niceleri de boyle yapmgtir. P. Lentulus, con-
sullugum déneminde kendisinden 6nceki herkesi gegti,
Scaurus da onu taklit etti. Dostum Pompeius’un ikinci
consullugunda yapuig ise hepsi iginde en olaganiistii ola-
niyds; boylece biitiin bunlarin benim igin ne anlam ifade
ettigini gérmiig oldun. XVI's8) Acpgozlilikk siiphesi uyandir-
mamak gerekir. Asir1 zengin bir adam olan Mamercus’un
aediles’ligi reddetmesi, onu consulluktan etmigti. Dolayi-
siyla bu tiir bir gésteriyi talep eden halk olduguna gore, en
azindan iyi insanlar, istemeyerek de olsa, boyle bir goste-
riye ikna edilmelidir, ancak bunu yaparken de benim gibi
malvarhgim olgili kullanmalidir. Halka cémertge para
dagitma yoluyla daha biiyiik ve daha yararh bir sonug elde
edilecekse bu yapilabilir, nitekim Orestes de son donemde,
sokaklarda onda birlik vergisi adi altinda verdigi yemek-
lerle biiyiikk bir gohret edinmigtir.’® M. Seius, forum fiya-
t1 agin yitksek oldugunda, halka as" fiyatina misir verdi
diye suglanamaz; zira aediles oldugu igin ne onursuzca ne
de agin sayilmasi gereken bir fedakarlkla, halk nezdinde
uzun siiredir kendisine doniik olan biiyitk hognutsuzlugu
ortadan kaldirmigtir. Ancak en biiyiik onura kavugan ise
guvenligimizi temin eden devletimiz igin gladyatorleri sa-

18 Romalilar en énemli ig girigimleri bagariya ulagsin diye, gelirlerinin
onda birini bir tanriya adardi. Géreve aday oldugu i¢in halkin destegini
kazanmak isteyen Orestes de Hercules adag adi altinda halka yemek
vermigtir.

19 As: Roma’da degeri en diigitk bronz sikke.
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tin alarak P. Clodius’un tiim ¢ilgin girigimlerini bastiran
sevgili Milo’muz oldu.?°

1591 O halde, gerekli ya da yararliysa cémert para dagiti-
munin bir gerekgesi olmug olur. Bu konuda en iyisi olgiliiliik
kuralidir. Nitekim biiytik bir yetenek ve kayda deger bir in-
san olan, Quintus’un oglu L. Philippus en genis yetkilere,
higbir 6diil vermeden ulagmis olmasiyla 6viiniirdii. Aynist
Cotta ve Curio tarafindan da s6ylenmistir. Benim de ayni ge-
kilde 6viinme hakkim vardir, zira ben de olabilecek en geng
yasimda oy birligiyle aymi biiyitk makamlara gelmigtim ve
bu bahsettigim kisilerin aksine, aedilesligimdeki harcamala-
rim oldukga azdu.

101 Yine paranin surlara, rihtimlara, limanlara, su ke-
merlerine ve memleketin ihtiyaglarina doniik olan her seye
harcanmasi daha iyidir, mevcut olan yani elde hazir olan
daha keyif verici olsa da, bunlar gelecek nesiller tarafindan
daha biiyiik bir takdirle kargilanir. Pompeius’a hiirmeten?!
tiyatrolari, kemeraltlarini ve yeni tapinaklari daha olgiili
elestiririm ancak kitaplarimda gogunlukla izinden gittigim
Panaetius’un ve gosterigli tapinak girigine agir1 para harca-
dig1 icin 6nde gelen Yunanlardan Pericles’i kinayan Phale-
rumlu Demetrius’un da soyledigi gibi, biiyiik ilim adamlari
onlari onaylamaz. Devlet iizerine kaleme aldigim kitaplarda
bu konuyu detayl bir sekilde inceledim.

Anlagiliyor ki comertge para dagitimi dogas: geregi ku-
surludur, ancak bazen gerekli olabilir, dolayisiyla béyle za-
manlarda dagitimi kiginin kendisine ve kapasitesine uygun
olarak, ol¢iilii bir sekilde ayarlamak gerekir.

XVl 61l Hayirseverlikten kaynaklanan dagitmanin bagka
bir tiiriine bakmak istersek, her seyden 6nce farkh kosul-
larda aymni gekilde hareket etmemeliyiz. Felakete ugramis bir

20 Clodius biiyiik bir ordutoplayip kamu huzurunu kagirmak ve yasalan del-
mek isteyince, Milo devleti korumak adina gladyatérler satin alip giddete
siddetle yanmit vermistir.

21 Pompeius bidyiik bir tiyatro yaptirmgti.
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insanin durumu bagka, herhangi bir talihsizlikle kargilagma-
mug olup durumunu diizeltmek isteyen bir insanin durumu
bagkadir. %! lyilikseverlik, felakete ugramig insanlara déniik
olmalidir, tabii ki bu kisilerin baglarina gelen felaketi hak et-
memis olmalar gerekir. Ote yandan, bagkalari da felaketten
kaginmak igin degil, mevcut durumlarimi daha iyi bir hale
getirmek igin yardim isterse, onlara kargi tiimden eli siki
olmasak da, ilgi ve alakamizi dogru insanlara gostermeye
¢ahismaliyiz. Ennius pek dogru séyler:

“Yanlig yerde yapilan dogru iglerin, yanhs yapildigini dii-
siiniilyorum.”

63 Dahas, takdir etmeyi bilen iyi bir insana yapilan yar-
dim hem onda, hem de baskalarinda meyve verir. Zira ha-
yirseverlik, baga kakilmadiginda biiyiik bir begeni toplar ve
bir¢ok kisi bu yardimi daha biiyiik bir coskuyla over, zira
ustin bir insanun yaptigs iyilik, herkes i¢in en miisterek sigi-
naktir. O halde iyilik ederken begeni toplamak igin Gyle ¢aba
gostermeliyiz ki, yapilan tiim iyiliklerin hatiras: iyilik yapilan
kisilerin ¢ocuklarina ve ¢ocuklarinin gocuklarina kadar akta-
rilabilmelidir, yapilan iyilikler ancak bu sekilde minnet duygu-
sunu uyandinr. Buna karsin herkes nankorlitkten nefret eder
ve insanlar iglerindeki comertlik arzusunu sonlandirdigs igin,
bunu kendilerine yapilmus bir yanlshk olarak goriirler, dahasi
artik nankorlitk yapani fakirlerin ortak diigmanm sayarlar.

Fidye vererek esirleri kurtarmak ve yoksullarin cebine
para koymak da halka yaran dokunan baska bir iyilik tiirii-
diir. Crassus’un konugsmasinda bir¢ok kanitimiz vardr, zira
bu konusmada bu tiir sorumluluklarin bizim simf tarafin-
dan yaygin bir sekilde yerine getirildigi soylenir. Dolayisiyla
bu tiir bir iyiligi aliskanhk edinmeyi, halk gosterilerine para
yatirmaktan daha degerli buluyorum. Ilki biiyiik ve ciddi bir
adama, buna karsin ikincisi yiginlarin degigken begenilerine
seslenen haz dolu eylemlerden yararlanarak halka dalka-
vukluk eden insanlara yakigr.
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14 Yine insana yakigan hem verirken comert olmak, hem
de elden ¢ikarirken eli siki olmamaktir; dahasi her iste, satar-
ken, alirken, kiralarken, kiraya verirken ya da komgularla ve
sinirdaglarla iligki halindeyken hakkaniyetli, makul, bir¢ok
seyi bircoklarina kendi yargisiyla verebilen ve bundan da
Otesi var mu bilmiyorum ama olabildigince kavga doviisten
sakian biri olmaktir. Insanin kendi hakkindan az da olsa
vazgecmesi sadece comertlik degildir, aym zamanda faydah
da olabilir. Insan kendi kisisel malvarligim da diigiinmelidir,
zira tidkenip gitmesine izin vermesi de sugtur, buna bagl
olarak cimrilik ve a¢gozliiliik giiphesi de uyandirmamaldir,
comert davranabilmek ve buna ragmen mirasim da tiiket-
memek, kugkusuz, paranin en biiyiik getirisidir.

Konukseverlik de Theophrastus tarafindan dogru bir ge-
kilde 6viillmigtiir. Bana oyle geliyor ki dogru olan, seckin
insanlarin evlerinin yine seckin misafirlere agik olmasidir.
Dahasi bu durum iilkemiz igin de gegerlidir, zira digaridan
gelen insanlar bu comertlik tiiriinii kentimizde deneyimler.
Yine bu durum, gururla biiyiik bir gii¢ elde etmek isteyenler
igin, konuklar yoluyla yabanci halklar nezdinde etki uyan-
dirmada ve begeni kazanmada tam anlamiyla faydalidir.
Theophrastus, olaganiistii bir konukseverlik 6rnegi olarak,
Cimon’un Atina’da, kendi curia’larindan olan Laciadlara
kars: gosterdigi konukseverligi yazar, buna gore, Cimon bir-
kag yardimc atayip onlara, villasina gegmis olan Laciadlar
ne isterse yapmalarini buyurmus.?

XX 65) Comert para dagitimiyla degil de, hizmetle yapilan
iyilikler bazen genel olarak halka bazen de tek tek vatan-
daglara doniik olur. Kiginin yasal hakkim g6zetmek (nasi-
hatle yardim etmek) ve bu bilgiyle ona yararh olmak biiyiik
olgiide kisinin giicinii ve gohretini artirma amacim tagir.

22 Anlatlanlara gére, Miltiades'in oglu Atinali Cimon éyle konuksever ve
iyiliksevermis ki, tiim yoksullara sofrasinda yer agar ve ne zaman digan
¢tksa, beraberindeki yardimcilari ihtiyaci olana vermek iizere yaninda elbi-
se tagirmig.
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Atalarimizin 6nemli birgok adeti iginde su da vardir: Onlar
miitkemmel bir gekilde olusturdugumuz vatandag hukukunu
Ogrenmeyi ve agiklamayi her zaman en yiice onur saymgtir.
Gergekten de bu kargasa doneminden 6nce segkin insanlari-
muz bu hakki elinde bulundururdu, simdi ise bu bilginin ih-
tisgami, gorev onurlarim ve her deger mertebesini terk etmis,
dolayisiyla sayginhigini yitirmigtir; oysa bu donemde olmasi
gereken, gorev onuru bakimindan esit, bilgisi bakimindan
tum seleflerine tistiin gelebilecek insanlarin mevcut olmasiy-
di. Suras1 agik ki, bu tiir hizmetler bir¢oklarini memnun et-
mekle birlikte insanlan liitufla kendinize baglamanin uygun
yoludur.

166l Yine, bu ilme ¢ok benzeyip (daha ciddi) daha takdir
goren ve daha seckin olan bir yetenekten de bahsetmek ge-
rekir. Dinleyicilerde begeni, kederlilerde umut ve savunulan
kisilerde takdir duygusunu uyandirma konusunda belagat-
ten daha etkin ne var? Bu yiizden atalarimiz belagati diger
ilimlerin 6niine koymustur. Giizel konusan ve zorluklarin
iistesinden kolayca gelebilen ve atalarimizin geleneginde
oldugu gibi birgok kisiyi zorlanmadan ve 6diil beklemeden
savunan bir insan igin birgok liitfun ve destegin kapisi ardi-
na kadar agiktrr. ¥ Igledigim konu geregj, tam bu noktada
belagatin tiimiiyle ortadan kalkmas: diyemesem de, 6niiniin
kesilmesinden duydugum uziintiiyii dile getirmeliyim, ne
korkmaliyim, ne de bizzat kendim igin bir gey ister goriin-
meliyim. Durum o ki, hatiplerin yagamim yitirdigini, cok az
iimidin kaldigin, ¢ok az kisinin yetenekli ve birgoklarinin
sadece ciiretkar oldugunu gériiyoruz.

Surasi dogru ki, herkesin, belki de ¢ogu kisinin birer yasa
uzmani ya da becerikli konugmaci olmasi beklenemez. Buna
kargin birgok kisiye, onlara littufta bulunulmas: istenerek,
yargiglar ve bakanlar 6niinde lehine taniklik edilerek, bag-
kalarinin taleplerine kars1 gozetilerek ve bizzat nasihat vere-
cek ya da savunacak insanlardan ricaci olunarak yardimci
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olunabilir; bunu yapan insanlar en yiiksek derecede takdir
goriir ve ugraslan dilden dile yayilir. 68 Bu yolu izleyecek
olanlar, birilerini memnun etmeye ¢alisirken bagkalarini
tizmemeye dikkat etmeleri konusunda uyarmaya da gerek
yoktur, zira bu apagik bir geydir, nitekim ¢ogunlukla kisi ya
zarar vermemesi gerekenlere ya da zarar vermesinin gerek-
siz oldugu kigilere zarar verebilir. Bunu yapanlar sagduyu-
lu degilse bu cehalet; bilerek yapiyorlarsa kiistahhktir. Eger
sey, yaptigi seyi nigin yapmak zorunda oldugunun ve nigin
bagka tiirlii davranmadiginin nedenini 6ziir olarak sunmasi-
dir, dahasi bagka gabalarla ve ustlenilecek yukumliliiklerle,
kotiliik olarak goriinen davranug telafi edilmelidir.

XX 6] [nsanlara yardim ederken ya kogullariu ya da ka-
rakterlerini gozetiriz, oysa sOylemesi kolay oldugu igin, ge-
nel olarak dile getirilmig bir husustur ki, kisi liitufta bulunur-
ken ekseriyetle insanlarin kogullarim degil, karakterini g6z
6niinde bulundurur. Diiriist bir itiraf bu, ancak kim hayrina
i$ yapacagi zaman, karakteri iyi olmasina ragmen yoksul
olan birisinin ihtiyaglariny, talihli ve gisglii birisinin ihtiyagla-
rinin 6niine koyabilir? Yardim ederken, kendilerinden daha
etkin ve hizh geri doniis alacagimizi gordiigiimiiz insanlara
daha fazla yoneliriz, oysa mevcut durumun niteligini daha
dikkatle gozden gegirmeliyiz. Kuskusuz muhta¢ durumda
olan insan ayn1 zamanda iyi biriyse, kendisine yapilan iyili-
gin karsihigim veremese de, degerini ¢ok iyi bilir. Birinin ¢1-
kip soyle demesi yerinde olur: “Parasi olmasina ragmen geri
6deme yapmayabilir, zira geri 6deme yaparsa parasi kalmaz,
buna kargin memnuniyetini gosteriyorsa memnundur, mem-
nunsa memnuniyetini gosterebilir.” Buna kargin kendilerini
zengin, onur kazanmig ve mutlu gorenler, kendilerine zorla
litufta bulunulmasini istemez, zira kendilerine sunulan li-
tufla birlikte bityitk bir yikiimliliik aldiklarini digiiniir ve
bu liitfa kargilik kendilerinden bir sey beklendiginden ya da
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istendiginden siiphelenirler, bir efendinin altinda olmak ya
da bagimh diye ¢agrilmak onlara 6liim gibi gelir. % Ince ka-
rakterli biri ise kendisi i¢in yapilany, talihine degil de bizzat
kendisine yorar, sadece takdiri hak eden kigiye degil, aym
zamanda, (bir¢oklarinin destegine ihtiya¢ duydugu igin) bir
sey bekledigi bagkalarina da minnettar goriiniir. Boyle biri
tesadiifen tstlenmis olsa da, yerine getirdigi yukimliliga
abartarak anlatmaz, aksine kigiiltiir. Yine, zengin ve talihli
birini savundugunuzda goreceginiz takdirin sadece onunla
ya da bir ihtimal ¢ocuklariyla sinirh kalacagim bilmelisiniz.
Ancak birisi yoksul olmasina ragmen, diiriist ve algakgoniil-
li birisini savunursa, halkin biiyiik bir boliimiinii olugturan
agag1 kesimden her saygin insan, kendisini korumas: igin
onu talep eder.

(71 En nihayetinde ben talihli insanlardan ziyade, iyi in-
sanlara littufta bulunulmasinin daha iyi oldugunu diisiinii-
yorum. Neticede her ¢cabamiz her tiirden insami tatmin et-
meye doniik olmalidir, ancak bir ¢atigma ortaya giktiginda,
uyulmas: gereken otorite Themistocles olur, zira kendisine
kizini fakir ama diiriist bir adamla mu, yoksa zengin ama hig
de iyi anilmayan bir adamla mi evlendirmek isteyecegi sorul-
dugunda demistir ki, “Ben parasiz adami, adamsiz paraya
tercih ederim.” Ancak artik idetlerimiz zenginlik arzusuyla
bozulmug ve degerini yitirmis durumda. Bagka birisinin faz-
la olan mal miilki bizi niye ilgilendirsin? Bu zenginligi ona
yardim ediyor olabilir. Bunu her daim yapmayabilir ama
yapsa iyidir, zira bu ¢ok daha yararh ve tartigmasiz dogru
degil midir? O zaten iyi bir adamsa, zenginligi seni ona yar-
dim etmekten alikoymaz, zenginliginin sana hayr1 dokun-
masa da olur. Verecegimiz her karar onun nasil zengin oldu-
guna degil, onun nasil biri olduguna bagh olmalidir.

Birisine liitufta bulunurken ve yardim ederken uyulma-
s1 gereken son kural ise hukuka aykir1 davranilmamasi ve
haksizligin savunulmamasidir, zira adalet baki kalan tak-
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dirin ve gohretin kaynagidir, o olmadan hicbir sey ovgiiye
deger olamaz.

XX1721 Tek tek bireylere doniik olan liituf tiiriinden yete-
rince bahsedildig igin, artik genel olarak devlete doniik lii-
tuflar iizerinde durmak gerekir. Bu liituflardan bazilari tiim
vatandaglan ilgilendirecek, bazilari ise bazi bireyleri etkile-
yecek tiirdedir, yine bu liituflar daha biiyiik bir takdir toplar.
Ikisi icin de olabilecek her gaba gosterilmelidir: Bireylerin
ihtiyaglar, devlete yararh olacak ya da en azindan ona zarar
vermeyecek gekilde giderilmelidir. C. Gracchus’un biiyiik 6l-
cekte musir bagigi yapmasi, hazineyi tiikketmeye baglamasina
neden olmugtu. M. Octavius’unki ise daha olgiilii bir dav-
ranisty, zira bagig devlet eliyle gerceklesmekle birlikte, daha
yoksul kesimlerin ihtiyaglarim gidermisti, dolayisiyla onun
bagist hem vatandaglar, hem de devlet igin yararh olmugtu.

1731 Devleti idare edecek birinin ilk dikkat etmesi gereken
husus herkesin, neye hakk: varsa ona sahip olmasi ve 6zel
vatandaglara ait malvarliginin devlet eliyle azaltilmamasidir.
Philippus tribunus’ken yikici tarim yasasimi gikarmak iste-
mis ancak teklifi geri ¢evrilmisti, 0 da bu durumu hemen
kabullenmis ve olgunlukla kargilamigti. Ancak yasay1 savu-
nurken laf kalabaligi yapmus, 6rnegin hi¢ utanmadan “iil-
kede malvarligi olmayan insanlarin sayis1 iki bini gegmez”
diyebilmisti. Malvarlig1 dengesine kasti olan bir konusmay-
di bu, bundan daha yikia1 bir siyaset olabilir mi? Zaten bu
yuzden, insanlar mevcut haklarini koruyabilsin diye devlet-
ler ve hitkiimetler kurulur. Her ne kadar insanlar doganin
yonlendirmesiyle bir araya gelse de, haklarim savunmak igin
kentlerin korumasina siginmugtir.

174 Atalarimiz, hazine tiiketildiginden ve daim1 savaslar-
dan otiirii vergi koymak zorunda kalmisti ancak bu, uzun
siire 6nlem almadan gergeklesmemesi gereken bir seydir, do-
layisiyla bunun olmamasi igin her sey yapilmalidiz. Ancak
bir devlet vergi koymak zorundaysa (devletimizle ilgili kotia
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bir kehanette bulunmaktansa “bir devlet” demeyi tercih edi-
yorum, zaten burada bizimkinden ziyade, genel olarak bii-
tiin devletlerden s6z ediyorum) ve vatandaglar da kendilerini
giivence altina almak istiyorsa, herkesin zorunluluga boyun
egmesi gerektigini anlamasi igin her sey yapilmalidir. Daha-
s1, devleti yonetenler zorunlu ihtiyaglari giderecek olan mal-
varligini olusturabilmek i¢in plan yapmalidir. Bunun nasil
olmasi gerektiginden ve nasil olabileceginden bahsetmemize
gerek yok, ne yapilmasi gerektigi agik, burada konuya sade-
ce deginmis olmamiz da yeterlidir.

7S] Insanin bir devlet yiikiimliiliigii ve gorevi iistlenir-
ken yapmasi gereken en temel gey, en ufak aggézliilitk siip-
hesi uyandirmamasidir. Samnitli C. Pontius?® “Talih beni
Roma’nin riigvet almaya bagladigi doneme kadar saklasay-
di da, ondan sonra dogsaydim, boylece onun egemenligine
daha fazla taniklik etmezdim,” demigti. Kuskusuz bunun
icin kusaklarca beklemesi gerekiyordu, zira bu kotiiliik
daha yeni esir aldi devletimizi. Bityiik bir adam oldugu igin,
Pontius’un gimdi yasamamig olmasindan da memnunum. L.
Piso’nun para gaspi iizerinden heniiz yiiz on yil bile gegme-
di, oysa oncesinde boyle bir yasa yoktu. Daha sonra birgok
yasa yapildy, her biri bir 6ncekinden daha zorlayici oldu, ne
kadar ¢ok insan suglandi ve ne kadar ¢ok insan mahkim
edildi, mahkemelerimizin insanlarda uyandirdigi korkudan
dolay1 ne korkung bir savag ¢ikti, yasalar ve mahkemeler
baski altina alininca ne korkutucuydu miittefiklerin talan
ve yagmasl, en nihayetinde kendimizi kendi giiciimiizden
degil, bagkalarinin zayifligindan 6turi gigli gorir olduk.
IXX176] Panaetius Africanus’u 6lgiilii oldugu igin 6ver. Ovme-
sinde bir sakinca mi var? Hayir, yok ama onun baska biiyiik
erdemleri de vardi. Ovgiiye mazhar olan olgiiliiliigii tek bir

23 C. Pontius Ikinci Samnit Savagrnda komutanlik gérevini yiiriitmiigtii, 6zel-
likle de 10 321 yilinda Caudium muharebesinde Roma lejyonlarina kargt
kazandig zaferle bilinir. Daha sonra Fabius Maximus Rullianus tarafindan
yakalarp oldiriilmistiir.
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kiside yoktu ki, doneminin bir 6zelligiydi. Paulus Makedon-
yalilarin tim malvarhigin ele gegirdiginde, bu giigli adam
hazinemize ¢ok para kazandirmig oldu, 6yle ki tek bir ko-
mutanin ganimeti biitiin varhk vergilerini ortadan kaldirds.
Ancak her daim hatirlanacak olan ismi diginda, kendi evine
higbir sey almadi. Babasina benzemeye ¢alisan Africanus da
Kartaca’y: ¢okertti diye daha zengin olmadi. Ya meslekta-
s1 censor L. Mummius? Kentlerin en zenginini yerle bir etti
diye daha m1 zengin oldu? Evini degil, Italia’y1 donatmay:
tercih etti, bana kalirsa Italia’mn donatilmasiyla birlikte
onun evi de donatilmig oldu.

171 O halde, digina ¢iktigim konuya geri dénersem, 6zel-
likle de yoneticiler ve kamu kurumlarim kontrol eden kisiler
arasinda higbir kotiliik, aggozlillikten daha kusurlu degil-
dir. Pythiali Apollon Sparta’min aggozlillik diginda, bagka
higbir sebeple yikilmayacagim soylemigtir, ashnda kahinin
bu kehanetinin sadece Spartalilar igin degil, tim zengin
halklar igin gegerli oldugu gériiliiyor. Olgiiliilikten ve 6z-
denetimden bagka higbir gey, devleti yonetenlerin kitlelerin
litfuna kolayca mazhar olmasini saglayamaz.

78) Buna kargin halkin tarafindaymug gibi goriinmek is-
teyenler ve bu nedenle mal sahipleri evlerinden ¢ikarilabil-
sin diye baglayici tarim yasalarim kaldirmaya ¢alisanlar, ya
da borg alinan paranin alicilara birakilmasini teklif edenler
devletin kaynagin tiiketir; boyleleri her seyden 6nce uyumu
bozar, zira para bir gruptan alinip baska bir gruba veriliyor-
sa ortada uyum diye bir sey kalmaz; ikincisi, esitligi ortadan
kaldirirlar, malvarhigi hakkina saygi duyulmazsa esitlik tiim-
den bozulur. Yukarida da dedigim gibi, devletin ve kentin te-
mel iglevi herkesin 6zgiir ve bireylerin malvarhginin giivence
altinda olmasim saglamakar. ™ Dahasi, bu sekilde toplu-
mu yikima ugrattiklarinda bile ulagmay: diisledikleri amaca
yani toplum begenisine ulasamazlar, zira malvarhg: ¢alinan
bir insan onlarin diismani olacaktir, buna kargin kendisine
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para bagislanan kisi onun kendisinden alinmasini istemez
ve ¢ogunlukla borglan silindiginde borglu sevincini saklar,
zira 6deme aczine diigtiigii zannedilecek diye korkar, her iki
yanhg hareketin magduru da kendisine yapilam hatirlar ve
kizginligim saklamaz. Dolayisiyla kendisine yanls bir gekil-
de mal bagig1 yapilanlarin sayisi, mal alinmig olanlarin sayi-
sindan daha fazla olsa da, béyle kisiler daha fazla diye daha
etkin olmaz, boyle meselelerde etkinlik sayiyla degil agirhkla
6lgiiliir. Daha 6nce hi¢ malvarhigi olmayan bir insanin uzun
yillar ve kusaklar boyunca iglenmis bir toprag: énce sahip-
lenmesi, sonra da yitirmesi ne kadar adil bir durumdur!

(XXl 80} | acedaemonialilar, bu tiir bir yanhs davranigtan
otiirii, ephor?* Lysandrus’u siirgiine yollamig ve daha once
hig goriilmemis bir sekilde Kral Agis’i*’ 6liim cezasina garp-
tirmusti. O donemden itibaren biiyiik ihtilaf meydana gel-
diginde tiranlar ortaya qikmus, soylular siirgiine yollanmug
ve en saglam gekilde kurulmug olan devlet pargalanmigtir.
Yikilmakla da kalmamus, ilkin Lacedaemonialilar arasinda
¢ikan bu bulasic1 hastaliklar yayildik¢a yayilmig ve sonunda
Yunanistanin geri kalan kisimlarimi da yikima siiriiklemis-
tir. Ti. Gracchus’un ogullar1 ve Africanus’un torunlari olan
bizim Gracchus’lar hakkinda ne demeli? Tarim politikasin-
dan dogan ihtilaf onlarin da yikimina ve 6liimiine neden
olmadi ms?

B Ote yandan Sicyonlu Aratus?® hakli bir bigimde
Oviilmigtiir, zira kenti elli sene boyunca tiranlar tarafin-
dan yonetildikten sonra, Argos’tan Sicyon’a gelmis, gizlice
kente girerek ele gegirmisti. Tiran Nicocles’i gafil avlayip
bastirmug, evvelce kentin en zenginleri olan siirgiindeki alti

24 Ephor Sparta’da beg yilligina bakan (rmagistratus) olarak segilip kralin ey-
lemlerini gézeten kidemli vekillerden her birine verilen addir.

25 IV. Agis (10 265-241), I1. Eudamidas’in biiyiik oglu olup, Sparta’da Eury-
pontis hanedaninin yirmi dérdiincii kraliyd.

26 Sicyonlu Aratus (IO 271-213), ayni1 zamanda Achaea Birligi’nin liderligini
de yapan devlet adamiyd:.
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yiiz kigiyi geri getirtmig ve gelisiyle birlikte siyasi toplulugu
ozgirlestirmigti. Daha sonra vatandaslarin malvarhg ve
sahipligiyle ilgili biiyiitk probleme el atmigty; ilkin haklarim
geri verdigi ve malvarhigina bagkalarinin kondugu kisilerin
yoksul birakilmasini adaletsizlik olarak g6rmiis, 6te yan-
dan elli yildir malvarhgina sahip olan insanlan yerinden
etmeyi de dogru bulmamustir, zira bu uzun zaman boyunca
malvarliginin bir kismi miras olarak bagkasina kalmug, bir
kismi bagkasi tarafindan satin alinmig ve yine bir kismi he-
diye olarak verilmisti, bunlarin higbiri haksizhik igermiyor-
du. Dolayisiyla sonunda malvarhigimi mevcut sahiplerinden
almanin da, onlar 6nceki sahiplerine telafi etmeksizin ver-
menin de yanls olacagina hitkkmetmisti. 2 Nihayetinde bu
durumun iistesinden gelebilmek igin para gerektigi sonucu-
na varinca, Iskenderiye’ye yolculuk yapmak istedigini bil-
dirmis ve geri donene degin her seyin oldugu gibi kalmasini
buyurmustu. Boylece aceleyle Iskenderiye’nin kurulma-
sindan sonra oranin ikinci krali olan dostu Ptolemaeus’a
gitmisti. Dostuna kendi iilkesini 6zgiirlestirmek istedigini
soyleyerek, nedenlerini agiklamug, bunun iizerine o anlayis-
li adam da zengin kraldan biiyiitk miktarda para almanin
kolay oldugunu s6ylemisti. Aratus parayla Sicyon’a doniip
on bes seckin kigiyle bag basa vererek goriigmiig ve hem
bagka insanlarin mallarina konan insanlarin, hem de mal-
larin1 bu gekilde yitiren insanlarin durumunu ele almigtu.
Mallarin kullanim degerini belirledikten sonra, bu insan-
larin bir bolimiiniin paray: kabul edip kullanim hakkn-
dan vazgegmesini, digerlerinin ise malvarhginin geri veril-
mesinden ziyade pay edilmesinin daha avantajh oldugunu
diigiinmesini saglamigti, boylece kentte ihtilafi kaldirarak
barig tesis etmisti. (3 Ulkemizde dogmus ne biiyiik, ne de-
gerli bir adamdi o! Zira iki defa gordiigiimiiz gibi, foruma
muzrak konmasi ve vatandag malinin gigirtkan sesine bira-
kilmasi degil, Aratus’un vatandaglar i¢in yaptig1 dogrudur.
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Buna karsin bir bilge ve seckin bir adam olan bu Yunan,
herkesin refahimi diigiinmiigtiir; vatandaglarin menfaatini
aynigtirmak degil, hepsini aym hak etrafinda toplamak en
yiice devlet adamhg ve iyi vatandas bilgeligidir.

“Bagkasinin evinde kargihksiz yagasinlar.” “Nigin boyle
olsun? Bir ev satin almigim, insa etmisim, gegindirmisim ve
para yatirmigim, bana ait olan bu evi iznim olmadan kul-
lanabilir misiniz? Bu bir insanin malimi ¢almaktan ve ona
ait olan mah bagkasina vermekten bagka nedir ki? #4 Senin
benim paramla tarla alman ve sonunda senin bir tarlan olur-
ken, bende hi¢ para kalmamasi diginda, ne anlam var bu
yeni tabletlerin?” XXV Dolayisiyla siyasi birlige zarar verebi-
lecek herhangi bir borgtan kagimilmasi 6ngoriilmelidir. Bunu
savunmanin birgok gerekgesi vardir, zira bu olursa, zengin
olan, borglular baskalarinin giderinden yarar saglarken ken-
di malim da yitirmez. Siyasi birligi sadakat duygusundan
daha giiglii bir sekilde koruyabilecek baska hicbir sey yoktur
ve bu da insanlar borglarini 6demeye zorlanmadik¢a miim-
kiin olamaz. Geri 6demeyi tegvik ¢abalari, hi¢bir zaman
benim consul’ligiimde oldugu gibi etkili olmamigtir. Her
tirden ve siniftan insan, orduyu ve askeri kamp kullanarak
bu gibi girisimlerde bulundu. Ancak bu tiir girisimlere oyle
direndim ki, en nihayetinde devletimiz béyle bir kétiilitkle
karsilasmadi. Borgluluk degerli, iyi ve kolayca ortadan kal-
dinlabilir bir sey olmadi, zira dolandirma beklentisinin orta-
dan kaldinlmasini, zorunluluk durumunun ortadan kaldiril-
mas! izledi. Ote yandan simdi galip gelen adam, daha sonra
maglup oldugunda, basardig diisiiniilen seyleri kaybetmedi,
boyle birinde yanhs yapma arzusu 6yle biiyitk oluyordu ki,
yanhs yapuiginda, hicbir nedeni olmamasina ragmen agini
mutlu oluyordu.

1851 En nihayetinde devleti korumaya hazir olanlar, bir
insanin, birisinin malim bagka birisine vermek igin almasi
seklinde kendini gosteren yardimseverlik tiiriinden kagina-
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caktir. En nihayetinde devlete sahip gikacak olanlar herke-
sin kendi malimi koruyabilmesini saglayabilmek ve yoksul
durumundan 6tiirii zayifin baski altina alinmasina ya da
zenginin kendisine ait mal miilkii yeniden kazanip sahip-
lenmesinin gekememezlik yoluyla engellenmesine bir dur
diyebilmek igin, yasa ve mahkemeler yoluyla her ¢abay:
gosterecektir; dahasi savasta ya da yurtta, toprak ve hazine
bakimindan devletin giiciinii artirabilmek i¢in elinden geleni
ardina koymayacakur. Bunlar biiyiik insanlarin yapacag ig-
lerdir, bunlar atalarimizin zamaninda basarilmis iglerdir! Bu
tir yukimliliikler istlenmig ve dolayisiyla devlete en fazla
hayri1 dokunmus olan insanlar hem biiyiik bir takdir, hem de
biiyiik bir sohret kazanacaktir.

88) Yakin bir zamanda Atina’da 6lmiis Stoaci filozof Tyre-
li Antipater yarar ilkeleri iizerinde dururken, Panaetius’un
iki hususu atladigini dile getirir: Saghg) ve paray: gozetmek.
Kugkusuz her ikisi de kolayca anlagilabilecegi gibi, insan
i¢in faydal kaygilar oldugundan bu segkin filozof tarafin-
dan atlanmistir. Benden saghg ona neyin yararl, neyin za-
rarh oldugunu aragtirarak, yine onu gozetip ona iyi gelecek
besin diizenini ve rahat: saglayarak (hazlardan kaginarak)
ve en nihayetinde bu tedbirlere iliskin bilgi ve ilim yoluyla
miimkiin olur.

(87 Mal miilk pesinde kosarken ahlaksizliktan uzak durul-
malidir, yine mal miilk dikkatli bir bigimde ve tutumlulukla
korunmali ve hatta artirilmahdir. Socrates¢i Xenophon, bu
konular neredeyse senin simdiki yasinda oldugum zaman
Yunancadan Latinceye gevirdigim Oeconormicus baghkh ¢a-
liymasinda en uygun gekilde iglemistir. Ancak insanin para
pesinde kosmasi ve biriktirmesi (para harcamayi da eklemek
isterim) meselesi, herhangi bir okuldaki herhangi bir filozof-
tan ziyade, lanus’un ortasinda oturan o en seckin adamlar
tarafindan daha uygun bir gekilde islenir. Bu kitapta islenen
bu meselelerin gikarla ilgili oldugu bilinmelidir.
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PXV88) Ancak ¢ogunlukla bir gikari bagka bir gikarla tart-
mak kagimlmazdir, zira bahsettigim gibi, bu Panaetius’un
atladigy d6rdiincii husustur. Nitekim sadece fiziksel kazang-
lar digsal kazanglarla (disaridan gelen fiziksel kazanglar) dii-
zenli bir sekilde kiyaslanmaz, ayni1zamanda fiziksel kazang-
lar ve digsal kazanglar kendi aralarinda kiyaslanir. Fiziksel
kazanglar ancak su sekilde digsal kazanglarla kiyaslanabilir.
Su da sorulabilir: Saghkli olmak, zengin olmaktan daha ar-
zulanas: bir sey olabilir mi? (Dolayisiyla digsal ve fiziksel ka-
zanglan diisiiniirsek, zengin olmak, olaganiistii bir bedensel
giice sahip olmaktan daha iyi olabilir mi?) Bununla birlikte
fiziksel kazanglar birbiriyle 6yle tartilabilir ki, neticede sag-
likh olmak duyusal hazza ve giiglii olmaya tercih edilir. Dis-
sal kazanglar da birbiriyle tartilabilic, 6megin s6hret zengin-
lige; kent malindan elde edilen gelir de, ciftlikten elde edilen
gelire tercih edilebilir. ¥ Bu tiir kiyaslar yash Cato’nun iinlii
bir deyisini hatirlatir: Kendisine zenginligin en yararl y6ni-
niin ne oldugu soruldugunda, séyle demis: “Siiriiyi giizelce
otlatmak.” Ikincisi? “Yeterince iyi bir gekilde otlatmak.”
Ugiinciisii? “Az da olsa otlatmak.” Dérdiinciisii?> “Ekip
bigmek.” Bu sefer soruyu soran goyle demis: “Ya tefecilik?”
Cato soyle cevaplamig: “Insan 6ldiirmek mi?”

Buradan ve bagka bir¢ok 6rnekten anlagilmahdir ki, ¢-
karlarin ¢ogunlukla kendi arasinda tartilmas: gerektigini ve
bunun ahlak yiikiimliiliigii meselesine dordiincii unsur ola-
rak eklenmesinin dogru oldugunu bilmek zorunday:z.

Simdi diger konulara gegelim.
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I11. Kitap

1 Oglum Marcus, kendisine ilk defa Africanus denmig
olan P. Scipio, ¢agdagi Cato’nun yazdigina gore, soyle der-
mis: Serbest oldugum zamamimda asla az serbest olmam,
yalmzken de asla az yalmz kalmam. Bilyiik ve bilge bir
adama yakigan, harika bir s6z! Zira bu s6z, onun meggul
oldugunda sadece isini diigiindiigiinii, yalmzken de sadece
kendisiyle konustugunu ortaya koyar, bu sayede ne igsiz kal-
mug, ne de bir an igin bile bagka biriyle konugmak ihtiya-
cim hissetmigtir. Bagkalarim uyugukluga iten bu iki durum,
yani serbestlik ve yalmzlik P. Scipio’yu harekete gecirmistir.
Kegke kendim igin de aym geyi hak¢a soyleyebilseydim, an-
cak taklit ederek onun karakterindeki yiicelige erismem pek
miimkiin gorinmiiyor, buna kargin ¢ok istersem ona daha
da yaklasabilirim, zira silahh bir hainlik ve zorbalk yoluyla
devletten ve hukuk islerinden uzaklagtinldim, artik serbes-
tim ve bu yiizden kentten ayrilarak yalmz bagima kirlarda
dolagip duruyorum.!

121 Yine de kendi serbestligimi Africanus’un serbestli-
giyle, yalmzhgimi da onun yalmzhgiyla karsilagtirmamam

1 Cicero gergekten de giivenligi igin oradan oraya gidip duruyordu. ilkin
Caesar’in katlini destekledigi i¢in kendisine kizgin olan Caesar yanh-
larindan, daha sonra da Birinci Philippica séylevinde saldirdigy Marcus
Antonius’un higmindan kendini korumak istiyordu.
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gerekir, zira o devleti igin yaptig1 en seckin hizmetlerden ge-
riye kalan serbestligi ariyor, bunun igin kendisine vakit ay1-
niyor, insanlarla bir arada olmaktan ve konugmaktan ka-
carak kendi limanina yani yalmzhgina siginiyordu, benim
serbestligim ise soyutlanma arzusundan olugsmuyor, bizzat
devlet iginin bir zorlamasi. Nitekim senatus artik feshedil-
mis ve hitkiimler gegerliligini yitirmis durumda, senatus’un
toplanti odasinda ya da forumda yapabilecegim, benim igin
degerli olabilecek ne kaldi?? ¥} Bir zamanlar vatandaglarin
gozi oniinde, biyiik bir sohretle yagiyordum, simdi ise her
yeri kusatan giinahkarlarin goriisiinden kagiyorum, ola-
bildigince saklaniyorum ve ¢ogunlukla yalmz bagimayim.
Ancak biiyiik iistatlardan da 6grendigim gibi, insan sadece
kotiiliikler iginden en kigligiinii se¢gmemeli, aym1 zaman-
da onlarin i¢inden hayirh olabilecekleri de ayirt etmelidir,
dolayisiyla ben de, kentin huzurunu saglamaya ¢aligmig
bir insanin hak etmedigi bu serbestlikten yararlaniyorum
ve istedigim i¢in degil de, kaginilmaz bir gekilde kendisine
mecbur edildigim yalmzhigimin bagibosluga donmesine izin
vermiyorum.

(4 En nihayetinde benim diigiinceme gore Africanus daha
biiyiik bir 6vgiiye mazhar olmugtu. Zekasinin herhangi bir
edebi amit1 dikilmedi, ne serbest vaktinde ortaya koydugu
herhangi bir eseri var, ne de yalmizhiginin herhangi bir tiriini.
Buradan da anlagilmah ki, zihni siirekli cahgtigindan ve iize-
rinde durdugu problemlerle cebellestiginden ne serbest ne de
yalmz biri olabilmigti; buna kargin ben derin bir diigiinceyle
yalmzhgimi unutabilecek kadar giigli bir zihin yapisina sa-
hip olamadim, dolayisiyla ilgimi ve dikkatimi tiimiiyle bu
eseri yazmaya verdim. Neticede devlet yikildigindan beri ge-

2 Gergekten de Cicero’nun bu saurlan yazdigy donemde Cumhuriyet’in
en temel kurumlan islevselligini ve onunla birlikte sayginhgim da yitir-
misti, rmegin Marcus Antonius silahli kuvvetleriyle senatus’u kugatrg,
Caesar’in katlinden sorumlu olan Brutus ve Cassius firar ettigi igin, yasa
oturumlan iglemez olmustu.
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cen bu kisa siirede, yine onun ayakta oldugu o uzun yillara
nazaran daha fazla yaz yazabildim.

M) Ancak sevgili Cicerom, felsefe tiimiiyle bereketli ve
verimli bir saha olmakla birlikte hicbir bolimi gereksiz ve
degersiz degildir, buna kargin yine higbir bolimii kendile-
rinden tutarh ve ahlaken dogru bir gekilde yasama ilkele-
rinin edinildigi yikimliliklerden daha zengin ve yararh
degildir. Dolayisiyla zamanimizin degerli bir filozofu olan
Cratippus’'umuzun yonlendirmesiyle bu ilkeleri dikkatli bir
sekilde inceleyip onlardan yararlandigina inansam da, yine
de kulaklarinin yagamin her yoniinden sesleri almasi gerek-
tigini diigiinilyorum, bu oldugunda, kulaklarinin bagka bir
sey duymasina gerek kalmayacakur. ¢! Bu ilkeler ahlakli
bir yagam siiriilmesi gerektigini diisiinen herkesin yiiregine
iglemeliyse de, kimsenin bu ilkelere senden daha fazla ih-
tiyact oldugunu da sanmiyorum, zira benim yaptiklarima,
kazandigim yiice onurlar1 ve belki de ismimi 6rmek alma
konusunda biiyiik bir beklentin var. Bunun yaninda Atina
ve Cratippus’un agir sorumlulugunu ustlendin, zira ora-
ya ideta giizel sanatlarin ticaretini yapmaya gittin, eli bog
donmek senin adina biiyiik bir utang kaynag) olacak, hem
o kentin, hem de hocanin otoritesine leke siirecektir. Dola-
yisiyla zihinsel agidan sergileyebilecegin en iyi cabay: sergile,
ogrenmek bir keyiften ziyade bir ig olduguna gére elinden
geldigince calig, bagarmak igin en iyisini yap ve gerekli her
sey tarafimdan saglanacag; igin, asla bagaramadigin gibi bir
izlenimin dogmasina izin verme.

Bu kadar yeterli, zira seni yiireklendirmek igin defalarca
yazmigtim, simdi yaptigimiz bolimlemenin geri kalan kismi-
na geri donelim.

17 Kugkusuz Panaetius yiikiimliiliikler meselesini fazla-
siyla detayl bir gekilde ele almigti, ben de bu konuda bazi
diizeltmeler yaparak onu takip ediyorum. Panaetius in-
sanlarin yikimlilikler meselesini diigiiniip tartisacag ig
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temel bashk belirlemistir: Birincisinde, insanlar izledikleri
yolun ahlaken dogru mu yoksa yanlis mi oldugu konusun-
da tereddiit eder. Ikincisi bu yolun yararh mu, yoksa zararh
mu oldugu iizerinedir. Ugiinciisii ise ahlaken dogru goriinen
yolun, yararh gériinen yolla ¢atigmasi ve insanin bu iki yol
arasinda nasil karar verecegi tizerinedir. Panaetius bu konu-
lardan ikisini ilk ii¢ kitabinda incelemis, ancak igiincii ko-
nuyu da inceleyecegini yazmasina ragmen, soziinde durma-
mugtir. ¥ Buna ¢ok sagirmigimdir, zira 6grencisi Posidonius
Panaetius’un bu kitaplari yayinladiktan sonra otuz yil daha
yasadigimi yazar. Yine Posidonius’un bazi defterlerinde bu
konuya kisaca deginmis olmasim ve 6zellikle de tiim felsefe
g6z oniinde bulunduruldugunda higbir konunun bu kadar
temel tegkil etmedigini yazmasini sagkinlikla kargiliyorum.

P Bu konunun Panaetius’un goziinden kagmadigim,
sadece onun tarafindan bilingli bir sekilde es gecildigini ve
neticede yaran olan asla ahlaken dogru olanla ¢atigmaya-
cag icin yine bu konunun ele alinmasina gerek olmadigimi
soyleyenlere katlmiyorum. ikinci sorunla yani Panaetius’un
boliimlemesindeki ii¢iincii kismin eklenmesi ya da tiimden
es gecilmesiyle ilgili tereddiide diigmek miimkiindiir. ilk
sorunla yani bu konuyu ekleyecegini sGyleyip es ge¢mesiy-
le ilgili olarak tereddiide diigiilmemelidir, zira birisi ti¢ bo-
limden olusan eserinin ilk iki bolimuni bitirirse, kendi-
sinden kaginilmaz olarak tigiinciisiinii de bitirmesi beklenir.
Bununla birlikte Panaetius zaten iigiincii ve son kitabinda
bu konudan bahsedeceginin soziinii veriyor. ' Posidonius
da bu hususun giivenilir bir tanigidir, zira o da bir mek-
tupta Panaetius’un bir 6grencisi olan P. Rutilius Rufus’un,
Apelles’in sadece bagladig1 ve sonra yarim biraktigi Coslu
Venus resmini tamamlayabilecek bir ressam olmadigini, zira
yuziin giizelliginin, viicudun geri kalan kisminin resmedil-
mesi umudunu ortadan kaldirdigini,® ayni gekilde kimsenin

3 104, yiizyilda yasarmg olan Apelles Eskigag'in en 6nemli ressamlarindan
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de Panaetius’un atladig: ya da bitirmedigi kismi, bitirmis ol-
dugu kismin harikabigindan 6tiirii tamamlamaya girismemig
oldugunu soyledigini yazar.

11 Dolayisiyla Panaetius’un karariyla ilgili herhangi
bir kuskumuzun olmamasi gerekir. Bununla birlikte yii-
kiimliiliikle ilgili bu igiincii tiir sorulan ekleme konusunda
hakli olup olmadigim tartisabiliriz, zira Stoacilarin gorigii-
ne gore, ahlaken dogru olan tek iyi olup olmadig: ya da
Peripatetiklere gorindiigii gibi, yine ahlaken dogru olanin
en yiice iyi olup olmadig: tartigmalidir, argiimanlarin tiimii
taraflarin birinde toplansa bile o taraf ¢ok az agirhk kaza-
nir, her iki durumda da yararh olanin asla ahlaken dogru
olanla gatigmayacagindan kugku duyulamaz. Nitekim bize
anlatildigina gore, Socrates doganin bir arada tuttugu sey-
leri ayirmaktan hoglanan insanlari lanetlermis. Stoacilar bu
konuda onunla uzlasir, zira ahlaken dogru olan her geyin
yararh oldugunu ve yararh olmayanin asla ahlaken dogru
olamayacagim disiiniirler. "2 O halde Panaetius erdemin
yararh olam1 meydana getirecek 6lgiide iglenmesi gerektigini
soyleyecek tiirde biri olsaydi, yararh olanin bazen ahlaken
dogru olanla ¢atisabilecegini sdylemesi de miimkiin olurdu,
zira kimileri® geylerin hazdan ya da ac1 yoklugundan dolay:
arzulandigim diigiiniiyorlar. Buna karsin Panaetius tek iyi-
nin ahlaken dogru olan oldugunu varsayan biridir, dahasi
ona gore yagam yararh oldugu goriinmesine ragmen onunla
catigan seylerin varhgiyla daha iyi, yokluguyla da daha kétii
olmayacaktir. Oyle goriiniiyor ki, Panaetius’un yararh ol-
dugu goriinen bir seyin ahlaken dogru olan bir geyle ¢atisa-
bilecegi yéniinde bir diisiince iginde olmas: beklenemez. 1)
Gergekten de Stoacilar en yiice iyinin dogayla uyumlu bir

biriydi, Biiyiik Iskender'in portresi bagta olmak iizere dnemli birgok resme

imza atmigtir. Cicero'nun da burada séyledigi gibi, Apelles giizelligin ve

agkin tanrigast olan Venus'un portresini kimsenin onu tamamlayabilecek

kadar yetkin bir ressam olamayacagim disgiindigi i¢in yanm birakmiguir.
4 Ciceroburada Aristippus’u ve Epicurus'u kastediyor
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sekilde yasamak oldugunu s6ylerken, benim goriigiime gore
sunu kastediyorlardi: Her daim erdemli ol, dogaya uygun
olan diger her sey iginden ise erdemle ¢atigmayanlar tercih
et. Boyle oldugu igin, bazilar1 bu kiyasi yapmanin dogru
olmadigim ve bu kategoriyle ilgili olarak higbir ogit veril-
memesi gerektigini diiginmiistiir.

Dahasi dogru ve uygun bir gekilde ahlaki dogruluk ola-
rak adlandinlan nitelik sadece bir bilgede bulunur ve asla
erdemden ayrilamaz. Heniiz timiiyle bilge olmamug kisiler-
de ahlaki dogruluk tiimiiyle var olamaz, buna kargin ahla-
ki dogruluk gériiniigiine sahip olabilirler. ¥ Bu kitaplarda
inceledigim yiikiimlillikkler, Stoacilarin miigterek iyi dedigi
ve genel olmakla birlikte genis 6l¢iide ulagilabilir nitelikler-
dir. Birgoklar: bu yiikiimliiliiklere zihinsel becerisinden kay-
naklanan iyilik durumuyla ve 6grenme siireciyle ulagabilir.
Ancak yine Stoacilarin dogru dedigi yiikkimlilik tamam-
lanmig olmakla birlikte kogulsuzdur, soyledikleri gibi, tim
rakamlara bire bir uyar ve bilge diginda kimsede bulunmaz.
115! Buna kargin miisterek yiikiimliiliikklerin bulundugu bir
eylem gergeklestiginde, bu yikiimlilik timiyle tamam-
lanmig goriiniir. Bunun nedeni siradan insanlarin yikiim-
liligiin nasil yerine gelmedigini anlayamamalaridir. Onu
anlayabildikleri an, higbir seyin es gecilmedigini disiiniirler.
Aymi durum siirler, resimler ve daha birgok sey igin de ge-
gerlidir; deneyimden yoksun insanlar onlardan keyif duyar,
o6vmemeleri gerekirken onlar1 6verler, benim inancima gore,
bunun nedeni bu tiir eserlerin cahilleri etkileyecek kadar bir
degerinin oldugudur, buna karsin boyle kisiler her bir eserde
ne gibi bir sorun bulundugunu anlayamaz. Dolayisiyla bu
tir eserler, deneyimsiz insanlar tarafindan diisiiniildiigiinde
asil gériiniiglerini kaybeder. ™ O halde bu kitaplarda ele al-
digim yiikiimliiliikkler aracihgiyla ikinci derecede onur sahibi
olunabilecegi soylenebilir, buna bagh olarak bu yikiimli-
likkler sadece bilgelere ait degildir, aksine tim insanhgin or-
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tak degeridir. '8! En nihayetinde erdemli bir karaktere sahip
olan herkes bu yiikiimliiliikkler aracihgiyla harekete geger.
Yine iki Decius ya da iki Scipio’dan cesur adamlar olarak
veyahut Fabricius® ya da Aristides’ten® sadece adil diye bah-
sedildiginde, ilk 6rnekteki kigilerde sadece cesaret 6rnegini,
ikinci ornekteki kisilerde ise bilge birinde oldugu gibi sadece
adaleti aramayz, zira bu kisilerin hicbiri bildigimiz anlamda
birer bilge degildir Keza M. Cato ve C. Laelius da gergekte
bilge degildir, buna kargin onlarin da bilge oldugu diigiiniiliir
ve onlara bilge denir, oysa o yedi meshur adam? bile bilge
degildir. Gergekte olan, miisterek yikiimliliikleri defalarca
yerine getirdikleri i¢in bilge adama benzemeleri ve bu gorii-
niigte olmalandr.

17 Dolayisiyla ahlaken dogru olani, onunla ¢atngan bir
yararla kiyaslamak yanhsti. Ote yandan bir yaran genel
anlamda ahlaken dogru dedigimiz ve insanlarin haklarinda
iyi diigtiniilmesini istedikleri zaman yapuklan bir eylemle
kiyaslamamak gerekir, zira kavrayabildigimiz ahlaki dogru-
luk durumunu kendi bagimiza korumamiz ve kollamamiz
gerekir, aymi gekilde bilgeler de dogru ve uygun bir gekilde
ahlaken dogru denilen baska bir geyi korumak zorundadir,
aksi halde erdeme doniik ¢aba bir sonuca varamaz. Yikiim-
lilikkleri gozettigi icin iyilik yoniinde bir sohreti bulunan
kigilerle ilgili bu kadar yeter. "® Her seyi ¢ikarlarla ve fay-
dalarla 6lgmekle birlikte ahlaki dogrulugun bunlan bastir-
mamas: gerektigini diisiinen kisilere gelirsek, boyleleri kafa-
larinda ahlaken dogru olani yararh oldugunu diigiindiikleri
seyle kiyaslama adetindedir. Iyi insanlar boyle bir diisiincede

s 10 282 yili consul'ii olan Gaius Fabricius Luscinus’'un Roma’daki Fabricii
ailesinin ilk erkek temsilcisi oldugu séylenir.

6 Herodotus’un “Atina’daki en iyi ve en diiriist insan” diyerek andig) Atinal
devlet adamu Aristides (IO 530-468) genel olarak ahlaken dogru ve adil
olmanin 6meg; olarak gosterilir.

7 Yunanistan’in yedi bilgesi olarak bilinen kigiler gunlards: Bias, Chilo, Cleo-
bulus, Pittacus, Periander, Solon ve Thales.
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olamaz. Dolayisiyla insanlarin boyle bir kiyas karsisinda te-
reddiit etme aligkanliginda oldugunu séyleyen Panaetius’a
katiliyorum, burada vurguladig husus aligkanhkta olmakur,
boyle bir hak sahibi olmak degil, zira sadece daha yararh
goriinen bir seye ahlaken dogru olan bir geyden daha fazla
deger vermek degil, ayn1 zamanda bu ikisini kiyaslayip yine
ikisi arasinda tereddiit etmek de ziyadesiyle yanltir.

O halde bazen bir kugkuya neden olan ve iizerinde dii-
siinmek gerektigi goriilen sey nedir? Inaniyorum ki, bu tiir
durumlar diigiinmeyi gerektiren eylemin dogas:i hakkinda
bir kusku dogdugunda ortaya gikar. [ Genelde ve adet
olarak ahlaken yanhs oldugu diisiiniilen bir seyin oyle ol-
madig1 anlagildiginda boyle bir durum ortaya gikar. Cok bii-
yiik 6lgiide gegerli olan bir 5mek vermek istiyorum: Sadece
baska birini degil, aym zamanda yakin bir arkadas: 6ldiir-
mekten daha biiyiik bir sug olabilir mi? Bir tiram 6ldiiren,
kendisinin yakin bir arkadasi da olsa boyle bir sug islemig
mi sayilir? Ancak Roma halki i¢in boyle olmadig: goriilityor,
zira onca biiyiik eylem iginde boyle bir tanesinin ahlaken en
dogru eylem oldugunu diigiiniiyorlar. O halde bu durumda
¢ikar, ahlaken dogru olani bastirmig mi oldu? Hayir, sadece
ahlaken dogru, yararl olani izlemis oldu.

O halde hatasiz bir yargida bulunabilmek adina, yararl
dedigimiz bir gey ahlaken dogru oldugunu diisiindiigiimiiz
bir seyle catigiyor goriinse bile bir kural belirlenmelidir. Un-
surlar1 kiyaslarken bu kurala uyarsak, asla yiikiimliilitkkten
sagmayiz. 2 Dahasi bu kural Stoacilarin muhakemesi ve
Ogretisiyle de bityitk olgiide uyumlu olacaktir. Bu yiizden
bu kitaplarda onlarin muhakemesini izliyorum. Hem Eski
Academiacilar, hem de bir zamanlar Academiacilarla aym
olan senin Peripatetikler ahlaken dogru olani yararli goriine-
ne tercih eder. Bu unsurlar s6z konusu filozoflar tarafindan
pek soylu bir sekilde ele alinmigtir, onlara gore bir sey ahla-
ken dogruysa zaten yararh goriinecektir ve ahlaken dogru
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olmayan higbir sey yararh gérilnmeyecektir, onlara gore ah-
laken dogru olup da yararh olmayan, ya da yararh olup da
ahlaken dogru olmayan bir sey yoktur. Neticede Academia
bize biiyiik bir 6zgiirlik imkam veriyor, bu sayede en ikna
edici goriinen argiimam savunarak hakh olabiliriz. Ancak
simdi kurala doniiyorum.

V21 Bir insan igin bagka birisinden bir gey almak ve yine
bagka birisinin gordiigii zarardan yarar saglamak 6limden,
yokluktan, acidan ve insanin bedenine gelebilecek bagka her
seyden, ya da sahip oldugu digsal unsurlardan ¢ok dogaya
aykindir. Her seyden 6nce miisterek yasami ve toplumu bo-
zar. Bu gekilde diigiindigiimiizde, birisi kendi iyiligi i¢in hir-
sizlik yaptmasi ya da bagka birisine siddet uygulamas, kagi-
nilmaz olarak dogayla uyumlu olan birgok geyin, dolayisiyla
insanlik irkindan olusan toplulugun bozulmasi anlamina
gelir. 2 Her bir uzvun kendisine komsu olan uzvun giiciinii
kendisine gekerek gii¢lendigini diigiiniin, bunun sonucunda
biitiin beden kaginilmaz olarak zayiflayip élecektir. Aym ge-
kilde her birimiz bagkalarinin sahip oldugu ve kendi yaran
igin sagladig) yararlari kendisine gekmek isteseydik, bunun
sonucunda insanlar arasindaki birlik ve beraberlik sona er-
mis olurdu. Her bir insanin yasam gerekleriyle baglantili
olarak bagka bir seyden ziyade kendi giivenligini tercih et-
mesi doganin kargi gikacag) bir sey degildir. Buna kargin yine
doga, digerlerini bastirarak kendi malimizi, kaynagimizi ve
zenginligimizi artirmamiza izin vermez.

231 Aym husus sadece doga, yani yabanalar hukuku® igin
degil, aym zamanda tek tek kentler hukuku igin de gegerlidi,
devlet su anlayigla varhigim siirdiiriir: Bir insanin kendi yaran
igin baska bir insana zarar verme hakki yoktur. Zira yasalarin
amaci ve arzusu vatandaslar arasindaki baglarin zarar gérme-
mesidir. Eger birisi bu baglan koparirsa, yasalar onu 6liimle,
siirgunle, zincirle ya da para cezasiyla dizginler. Doganin kutsal

8 Roma vatandag olmayanlara uygulanan hukuk.
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akh ve insani yasa amacina biiyiik 6lgiide ulagir. Kim bu ama-
ca boyun egmek isterse, bagkasina ait olanin peginde kogmak
gibi bir davramgin i¢inde olmayacag gibi, baskasindan aldigx
bir seyi de kendisine yakistumaz, dogayla uyumlu yasamak
isteyen herkes ona boyun egecektir. Zira ruh yiiceligi ve asale-
ti, dostluk, adalet ve comertlik dogaya hazdan, yagamdan ve
zenginlikten daha uygundur. Gergekten de bu ikinci unsurlan
kiigiimseyip ortak yarar olarak degerlendirmek ve onlara de-
ger vermemek biiyiik ve asil bir ruhun ézelligidir. Ote yandan
bir insanin kendi yaran igin bagka birisinden bir gey almasi
dogaya oliimden, acidan ya da bagka bir seyden daha terstic

12%) Bityiikk Hercules her irktan insani korumak ve onlara
yardim etmek igin agir1 zorluklara ve sikintilara katlanmugti.
Insanlar arasindaki giizel hizmetlerini hatirlatan sohreti onu
yiiceler meclisine yerlestirmigtir. Sadece kaygidan degil aym
zamanda bereketli kaynaklardan beslenen giiglii hazlardan
uzak olup, giizelliginiz ve giiciiniizle sivrilmeseniz de, yalniz
yasamaktansa, miimkiin oldugu 6l¢iide onu taklit etmeniz
dogaya daha uygundur. Dolayisiyla en iyi ve en segkin ye-
teneklere sahip olan insanlar béyle yasamayi tercih eder.
En nihayetinde dogaya boyun egen bir insan asla bagka bir
insana zarar veremez. ¢! Yine bir insan kendisine bir ya-
rar saglamak adina bagka birisine siddet uyguladiginda ya
dogaya aykiri hicbir sey yapmadigini ya da 6liimiin, yoksul-
lugun, acinin ve gocuklarini, akrabalarini veyahut dostlarini
yitirmenin birisine haksizlik yapmaktan daha kaginilas1 bir
sey oldugunu diigiiniiyor olmalidir. Eger bagka insanlara sid-
det uygulamasinin dogaya aykir1 higbir yon barindirmadig-
m diigiiniiyorsa, onunla nasil tartisabilirsiniz, zira o insam
insanhktan gikaran biridir. Ote yandan boyle biri yaptigi ey-
lemin uzak durulasi oldugunu ancak 6liimiin, yoksullugun
ve acinin daha kéti oldugunu disgiiniiyorsa, buradaki yanil-
gist bedenindeki ya da talihindeki yitimi ruhundaki yitimden
daha ciddi goriiyor olmasidir.
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MI'O halde herkesin tek bir hedefi olmali: Tek tek her
bireyin yarar ile toplu olarak herkesin yarari aym olmali-
dir. Eger bir insan bu yarar sadece kendisine gevirirse, tiim
insan birlikteligi ¢6ziilecektir. *”! Dahasi doga bir insanin,
kim olduguyla degil, salt insan olmasiyla 6nemli olan bagka
birisinin ¢ikarlarim diigiinmesi gerektigini buyurursa, aym
dogaya gore, herkesin yararimin miigterek olmasi kaginil-
mazdir. Boyleyse, bizler doganin bir ve aym yasasiyla sinir-
laniyoruz demektir; bu dogruysa, doga yasasi bize bagka bi-
risine siddet uygulamamizi da yasakhyor demektir. Ilk iddia
dogruysa, o halde ikinci iddia da dogrudur.

(281 Kugkusuz bazilarinin yaptig1 gibi, anne babalarim ya
da kardegslerini kendi yarar igin herhangi bir seyden mah-
rum etmeyeceklerini, ancak diger vatandaglarla olan iligki-
lerinin bagka bir anlayis gerektirdigini sdylemeleri sagmadir.
Boyle insanlar vatandaglar arasinda miigterek yararlar nez-
dinde bir adalet ve duygudaghgin olmadigini varsayar, oysa
bu diisiince kentteki biitiin duygudaghg: ortadan kaldirir.
Yine kendi vatandaglari s6z konusu oldugunda bu yakla-
simu sergileyen, ancak yabancilar s6z konusu oldugunda
bunu reddeden bagka insanlar da vardir, boyleleri de genel
insanhk irkinin misterek duygudashgim ortadan kaldirir.
Bu duygudaghk zarar gordiigiinde hayirseverlik, comertlik,
iyilik ve adalet de biiyiik 6lgiide zarar goriir. Bu unsurlara
zarar veren insanlar 6limsiiz tanrilar nezdinde de sayg: gor-
memelidir, zira insanlar arasinda ortadan kaldirilan duygu-
daghk, tanrilar tarafindan tesis edilmisti. En siki duygudaghk
bagiyla ilgili olarak bir kisinin kendi yarari igin bagka birisi-
ni bir seyden mahrum etmesi, dogaya, adaletsizlikten uzak
durdugu siirece digsal unsurlari, bedenini ve hatta ruhunu
etkileyen her tiirli olumsuzluga katlanmasindan daha ters-
tir. Bu tek erdem biitiin erdemlerin efendisi ve kraligesidir.

2% Belki biri goyle diyebilir: Bir bilge aghktan élecek du-
rumdaysa, baska birisine yarari dokunmaksizin, bagka biri-
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sinden yemek ¢alamaz mi1? [Calamaz goriiniiyor, zira yasa-
mim, benim igin, beni kendi yararim igin bagka birisine zarar
vermekten alikoyan ruh mizacindan daha degerli degildir.]
Yani? lyi bir adam soguktan donmamak igin, kotii karakterli
vahgi bir tiran olan Phalaris’in kiyafetini ¢alamaz mi?

Bunlar karar verilmesi ziyadesiyle kolay olan durumlar-
dir. B9 Zira birisini kendi yararin igin, onun isine yarama-
yan bir geyden mahrum etsen bile insanca davranmamis,
doganin yasasina aykiri hareket etmig olursun. Buna kargin
devlete ve insanlarin olugturdugu birlige biiyitk bir katk:
yaptigini diisiin, boyle bir durumda hayatta kalabilmek igin
yukaridaki gibi davranabilirsin, bu nedenle bagkasindan bir
sey alirsan, bunda ayiplanasi bir sey yoktur. Ancak boyle
bir durum s6z konusu degilse, her birey bagkasim hakla-
rnindan mahrum etmektense kendi uygunsuz durumuna
katlanmalidir. Dolayisiyla hastahgin, mahrumiyetin ya da
bu tiir herhangi bir kotiiliigiin dogaya, bagka birisinin sa-
hip oldugu bir seye goz koyup kendine mal etmekten daha
aykin oldugunu séyleyemeyiz, buna kargin miisterek ya-
ran1 reddetmenin dogaya aykiri oldugunu soyliiyoruz, zira
bu haksizliktir. ! Dolayisiyla insanlarin yararimi koruyup
muhafaza eden doganin yasasi bilge, iyi ve cesur bir insanin
acil bir durumda, yagamsal ihtiyaglarini degersiz ve bog bir
insan iizerinden saglamasi gerektigini ortaya koyar, zira iyi
insanin 6liimii genel refah igin agr bir yikim olabilir, sadece
dikkat edilmesi gereken boyle bir deger aktariminda kiginin
kendisini sevip saymasinmin kotii davranmast igin bir bahane
olmamasidir. Diigiinceli biri her daim insanlarin yararina ve
stk bahsettigim insanlar arasindaki birlige uygun olarak yi-
kiimlilligiinii yerine getirir.

B2 phalaris s6z konusuysa varilacak yargi agiktir. Tiran-
larla higbir birlikteligimiz olamaz, aksine aramizda tam bir
uyusmazlik olur. Eger yapabiliyorsaniz, kendisini 6ldiirme-
nin ahlaken dogru bir i olacag bir insani1 soymaniz dogaya
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aykin degildir. Gergekten de zararh ve sorumsuz insanlar
insanlik genelinden kovulmalidir. Nasil ki baz1 organlar ke-
sildiginde, kan kaybetmeye devam edip canhligim vyitirirse
ve bedenin diger kisimlarina da zarar verirse, aym sekilde
bir canavarin vahsiligi ve yabaniligi insan bigiminde kendi-
ni gosterirse, insanlik genelinden, pki bedenden temizlenir
gibi temizlenmelidir. Bu tiir sorunlarin hepsi, yiikiimliilitk
konusu incelendiginde kendiliginden ortaya gikar.

V1331 Bu meselelerin Panaetius tarafindan ele alinacagina
inantyorum, kazara ya da onun bir tercihi olarak atlanmig
olamazlar. Bu meselelerin aydinlatilmasi i¢in 6nceki kitap-
larda yeterince kuraldan bahsetmigtik, bu kurallar sayesinde
insanin nelerden ahlak digi oldugu i¢in kagmasi gerektigi ve
nelerden timiiyle ahlak digi olmadig igin uzak durmasi ge-
rekmedigi anlagilabilir. Ancak konu tiimiiyle sonlanmamasi-
naragmen bize gerekli olan kism biiyiik 6lgiide tamamladik,
geometricilerin her seyi agikhga kavusturmayip sadece kendi-
lerine lazim olan bilgiyi talep etmesi ve bu sayede istedikleri
varsayim kolayca agiklayabilmesi gibi, ben de sevgili Cice-
rom, senden kendim igin, eger senin i¢in de miimkiinse, ken-
disi diginda higbir geyin salt kendisi i¢in aranmadig) diiristli-
g talep ediyorum. Cratippus’tan dolay1 bu talebi yerine geti-
remeyebilirsin, ancak en azindan diiriistliigiin biiyiik ol¢iide
kendisi igin talep edildigini bilmelisin. Benim igin her ikisi de
tatmin edici olmakla birlikte, bazen biri, bazen de digeri daha
olasi goriiniir ve bagka bir olasilik s6z konusu olmaz.

Bu meselede her seyden 6nce Panaetius, kimileyin yarar-
I seylerin ahlaken dogru olan geylerle degil (ki kendisi igin
bu da dogru degildir), yaran goriinen geylerle de gatigtigim
soyleyebildigi i¢in savunulmalidir. Ahlaken dogru olmayan
higbir seyin yararh olmadigini, ¢ogunlukla yararh olmayan
higbir seyin de ahlaken dogru olmadigim soylemis ve insan
yasamini bu iki unsuru birbirinden ayirmis olan insanlarin
bu diigiincesinden daha biiyiik bir kotiiligiin kusatmadigini
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iddia etmigtir. Buna gore bazen yararh geyleri ahlaken dogru
olan geylere tercih etrnemis, sadece s6z konusu yararh seyleri
hatasiz bir gekilde kabul etmig oluruz, zira ne zaman boyle
bir durum ortaya ¢iksa, gergekte olmayan ancak varmus gibi
goriinen bir ¢atisma meydana geldigini belirtmigtir. O halde
ben de biraktigi kismi, dendigi gibi, Marsimiz diginda her-
hangi bir destek almadan tamamlayayim, zira Panaetius’tan
sonra, elime ulagan ¢alsmalardan higbiri bu kisimla ilgili
beni tatmin edebilen bir agiklama yapabilmig degil.

VIt 351 Anlagihiyor ki, yarar goriintiisiiyle kargilagildigin-
da, ondan etkilenmek kaginilmazdir, ancak yakindan ince-
lediginde, yarar goriintiisiinii meydana getiren unsura bir
ahlaksizhgin eklemlendigini goriirsen, s6z konusu yarardan
vazgecmeli ve ahlaksizhigin bulagtig: bir yararin olamayaca-
g digunmelisin. Ahlaksizlik kadar dogayla gatigan higbir
sey yoksa (zira doga dogruyu, uyumu ve tutarhhg; talep eder
ve bunlarin kargitlarin1 reddeder) ve higbir gsey dogaya yarar
gibi uygun degilse, bu durumda yararin ve ahlaksizhgin aym
yerde mevcut olmas: beklenemez. Yine, dogruluk igin dog-
duysak ve Zenon'un diigiincesine gore bizden beklenen tek
sey buysa ya da en azindan Aristoteles’in benimsedigi gibi,
buna uygun olan her gey diger her seyden daha seckinse, bu
durumda ahlaken dogru olmak tek ve en yiice iyidir, zira
iyi yararl olandir, dolayisiyla ahlaken dogru olan da yararh
olandr.

1361 Anlagiliyor ki, yararl gériinen bir gseyi her daim ah-
laken dogru olandan ayirmak erdemsiz insanlarin hatasidir.
Buradan dogar hangerler, zehirler, yalan tanikhklar, zimme-
te para gecirme, soygunlar, miittefiklerin ve vatandaglarin
yagmasy; buradan gikar agin zenginlik, yayilmamasi gereken
gi¢, bunun sonucunda meydana gelir 6zgiir vatandaglari
yonetme arzulari, ki bunlardan daha rezil ve kepaze higbir
sey diigiiniillemez. Erdemsiz kigiler hatah yargilarindan otiiria
bu gibi seylerden edinecekleri kazanglar goriir de, gekecek-
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leri cezayr géremez; ¢ogunlukla kagabildikleri yasa cezasini
kastetmiyorum, cezalarin en agin olan kendi ahlaki ¢6kiin-
tillerini goremezler. *” Dolayisiyla bu zihniyetteki insanlari
odak noktasi olmaktan ¢ikaralim (boyleleri timiiyle rezil ve
gunahkardir), nitekim ahlaken dogru oldugunu gordiikle-
ri yolu mu, yoksa giinah igleyeceklerini bildikleri yolu mu
takip edeceklerini duguniirler; koti yoldan ge¢melerine de
gerek yok, boyle bir tereddiide diigmeleri bile bagh bagina
rezilcedir. O halde bu tiir eylemler diisiiniilmemeli, salt dii-
suniilmeleri bile ahlaksizlikti. Dahasi bu minvaldeki her
diisiinceden imidi uzak tutmali ve saklamali, demem o ki,
boyle bir fikri ortadan kaldirmaliyiz. Eger felsefede ilerleme
kaydetmigsek, emin olmamiz gerekir ki, biitiin tanrilardan
ve insanlardan sakh da olsak, yine de aggézliice, haksizca,
sehvetle ve olgisiizce higbir ey yapmamalyz.

X 38) Platon bu konuyla ilgili olarak Gyges’in dykiisiini
anlaur: Agir yagiglardan otiirii toprak yarihinca, Gyges yari-
ga inmig de, hikdyenin anlattigina gére orada, yan tarafinda
kap:r bulunan bronz bir at gormiis, kapr agilmig ve Gyges
parmaginda altindan biiyiik bir yiiziik tagiyan 6li bir insan
bedeniyle kargilagmis. Yiizigu gikarip eline almig, (kendisi
de kralin ¢obani oldugundan) ¢obanlar meclisine donmiis.
Yuzigin kagim parmagina gegirince, kimseye goriinmez
olmusg, kendisi ise her geyi gorebiliyormus; yuzigi gikarip
yerine koyunca, yeniden gériilebilir oluyormus. Yiziigin
kendisine verdigi bu firsattan yararlanan Gyges kraligeye
saldirip yine yiiziigiin yardimiyla, efendisi olan krah 6ldiir-
miig ve bu suglari islerken kimse onu gorememis olsa da,
engel olarak gordiigii herkesi ortadan kaldirmig. Bu gekilde,
yuziigin yardimiyla Lydia’nin krali olmus.

Bilgenin de boyle bir yiiziigii olsun, o, yiiziigiiniin olma-
digr durumdan daha fazla yanhs bir sey yapma arzusunda
olmaz; zira iyi insanlar igin aslolan ahlaken dogru olan tu-
tumlardir, sakh olanlar degil. Bu konuyla ilgili olarak, ti-
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milyle kotii olmayan, fakat yeterince keskin zekdlh da ol-
mayan baz filozoflar, Platon’un bu kurgusal ve uyduruk
oOykiiyii, bu olayin gergekten yagandigimi ya da en azindan
yasanmus olabilecegini diigiindiigii igin anlattigim soyler. An-
cak yiiziigiin ve buradaki 6rnegin mahiyeti sudur: Zenginlik,
g, despotluk ya da sehvet ugruna bir sey yaptigimzi kimse
bilmeyecek, hatta kimse bundan giiphelenmeyecek bile olsa
yine de o seyi yapar miydimz? Bu olay gergekten olmasi-
na ragmen, bunun gergekten olamayacagim disiiniiyorlar.
Oysa miimkiin olamayacagimi diisiindiikleri sey miimkiin
olsaydi ne yapacaklardi, ben onu soruyorum. Hédikge
kars1 qikiyorlar, boyle bir gseyin olamayacagim soyliiyor ve
Oykiiniin mahiyetini israrla gormezden geliyorlar. Oysa giz-
leyebilecekleri bir seyi gergekten yapip yapmayacaklarim
soruyorum, o seyi gergekten gizleyip gizleyemeyeceklerini
degil; onlara baski uyguladik diyelim, masum bir sekilde
¢ikarlarina uygun davranacaklarim séylerlerse, bu onlarin
da sug islemeye yatkin bir karakterinin oldugunu gésterir;
boyle bir sey yapmayacaklarim soylerlerse, bu da onlarin
her tiirlii ahlaksizhg: kendilerinden uzak tutma egiliminde
oldugunu gosterir.

Simdi yine konumuza donelim.

(X401 Cogunlukla yarar gériintiisii altinda ruhumuzu ké-
relten birgok durum olugur, burada diisiiniilen ise, yararin
bityiikliigiinden Otiirii ahlaken dogru olan tutumdan (ya-
rarh olan ahlaken yanhs oldugu igin) vazgegilmesi gerektigi
degil, yararh goriinen bir geyin ahlaksizlik olmadan mevcut
olamayacagidir. Brutus’un, is arkadasi Collatinus’u y6netim
kademesinden ¢ikarmasi haksiz bir davranig olarak gorii-
lebilir, zira Brutus krallani kovarken, Collatinus onun fikir
babasi ve yardimcisi olmustu. Ancak onde gelen kisilerin,
Tarquinius’larin s6hretlisi Superbus’un kraliyetle iligkisini ve
amisin1 ortadan kaldirmaya karar vermesi yararh olmustu,
vatanin yararim diisiiniirsek, bu ayni zamanda Collatinus’un
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da hosuna gidecek olgiide ahlaken dogru bir tutumdu.’ An-
lagihyor ki, yarar ahlaki dogruluk sayesinde ayakta durabil-
migtir, 0 olmadan herhangi bir yarar durumunun olugmasi
imkansizdir.

Kenti kuran kralin durumunda ise aym sey gegerli de-
gildir: Yarar goriintiisii onun ruhunu kéreltmigti, #! zira
bagkasiyla birlikte degil de tek bagina yonetmek ona daha
yararh goriiniince, kardegini 6ldirmiigti. Vazge¢misti aile
bagindan ve insanhgindan, oysa kendisine yararh goriinen
sey gercgekte pesinden kogulasi bir yarar degildi, bununla
birlikte makul ve gegerli olmayan bir ahlak gériintiisiinii ba-
hane duvari olarak kullanmigti. Quirinus ya da demem o ki,
Romulus olmasi adina giinah iglemigti.'°

142 Yarari kendimizden esirgemeyelim, ihtiyacimiz oldu-
gunda onlari bagkalarina da birakalim, insan kendi yararim
bagkasinin yararina zarar vermeden digiinmelidir. Tam bir
ustalikla soylemis Chrysippus: “Yarigmada kosan kisi, ka-
zanabilmek igin en iyi sekilde miicadele etmeli ve kendisini
zorlamali, ancak yanstig: kisiye ¢elme takmamal ve asla
onu eliyle ittirmemelidir, yasaminda da kendisinden bekle-
nen budur, zira kendi yararim aramasi haksiz degildir, hak-
s1z olan, bagkasina zarar vermesidir.”

1431 Yiikiimliiliikler 6zellikle de dostluklarda bozulur, zira
dostluk ugruna, dogru bir gekilde yapabilecegin bir seyi yap-
maman, yapmanin dogru olmayacag bir geyi ise yapman
yiikiimliilige terstir. Ancak bu tiir durumlar igin temel ilke-

9 Roma'nin yan gergek, yart efsanevi tarihine gore, 10 6. yiizylda Roma'nin
son krah olan Etritsk kokenli Lucius Tarquinius Superbus’un oglu Sex-
tus Tarquinius 10 510 yihnda Lucius Tarquinius Collatinus'un kansi
Lucretia’ya saldirinca, neredeyse beg yiizyll sonra Julius Caesar" katleden-
ler iginde olan Marcus Brutus’un atasi oldugu digiiniillen Lucius Junius
Brutus, Collatinus’a destek vererek krala kargi ayaklamimasimi sagladi. Bu
ayaklanma neticesinde Tarquinius hanedami Roma’dan kovulmug ve Cum-
huriyet rejimi baglamustir.

10 Roma’min mitolojik kurulug éykiisii; bu 6ykiiye gore Romulus, kenti tek
bagina yonetebilmek igin kardegi Remus’u 6ldiirmiigtii.
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miz timiyle basit ve 6zdiir: Yararli gériinen her gey, onurlar,
zenginlik, hazlar ve bu tiirden diger unsurlar asla dostluga
tercih edilmemelidir. lyi bir insan dostunun iyiligi icin dev-
letine, yemin hakkina ve sadakatine aykir1 bir harekette bu-
lunmaz, dostunun tarafini tutan bir hikim olmaz, karar ahr-
ken dost kimligini gikarip, hakim kimligini giyer. Dostunun
gercek yararimi diigiiniiyorsa, yani ona yasalar gergevesinde
yasal konugma zeminini hazirhyorsa, iste 0 zaman onunla
olan dostluguna biiyiik katki: saglamig olur.

(441 Bilge karar vermesi gerektiginde, tanrinin sahidi oldu-
gunu hatirlar, demem o ki tanrinin insana bahsettigi zihin-
den daha yiicesinin olmadigim diigiiniiyorum. Anlagihyor ki,
atalarimizdan, hikime inanci sarsmadan karar verebilecegi
beklentisiyle damgma gibi degerli bir 4deti miras almigiz. Bu
mesele de, yukarida bahsettigim hakimin dostuna ahlaken
dogru bir sekilde hak taniyabilmesi konusuyla alakahdir,
zira dostlarin istedigi her gey yapildi diyelim, buradan dost-
lugun degil, gizli tertiplerin dogmasi beklenmelidir. Ancak
ben burada genel dostluklardan s6z ediyorum, zira bilge ve
kusursuz insanlar igin asla yukarida bahsedilen tiirde dost-
luklar s6z konusu olamaz.

Pythagoras¢i Damon ile Phintias arasinda igten bir dost-
lugun oldugunu soylerler, 6yle ki tiran Dionysius bir giin bi-
rine ceza verince, oliimle yiizlesmek durumunda kalan adam
sevdikleriyle birlikte gecirecegi'' birkag giin talep etmig, dos-
tu da ona kefil olmug, adam geri donmeyince dostunu 6ldiir-
mek istemiglerse de, adam aymi giin i¢inde geri doniince tiran
iki dostun birbirlerine sadakatinden etkilenerek kendisini de
tigiincii kigi olarak bu dostluga kabul etinelerini istemis.

61 Anlagthyor ki, dostlukta yararh goriinen, ahlaken
dogru olan ile gatisiginda, yarar goruntiisii kaybederken,
ahlaki dogruluk kazamir; dostluktan ahlaken dogru olma-

11 Buradaki anlam belirsiz gériiniiyor, “commendandorum suorum causa”
ifadesini “sevdiklerinin hatrina” olarak da gevirebiliriz.
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yan seyler beklenirse, sadakat ve baglilik dostlugun 6niine
gecer. Boylece buradan pesinde oldugumuz yitkiimlilitk ter-
cihine varilir.

X Corinthus yikimimizda da oldugu gibi, devlette de pek
gok kez yarar goriintiisii altinda kotiiliikk yapilir. Atinahlar
¢ok vahsiydi, donanmasi giiglii olan Aeginalilarin bagpar-
maklarinin kesilmesini emretmiglerdi. Bu onlar igin yararh
goriinityordu, zira Aegina yakin oldugundan Piraeus i¢in teh-
dit unsuruydu. Ancak vahgice olan higbir gey yararl degildir,
aksine vahsilik izlememiz gereken insan dogasinin en biiyitk
diismandir. ¥”! Yine yabancilarin kentlerinden yararlanma-
sin1 yasaklayan Atinahlar onlar1 kovmugtur, kovulanlar igin-
de atalarimizdan Pennus ve son dénemden Papius da var-
dir. Vatandas olmayan birine vatandagmug gibi davranmak
dogru degildir, en bilge consul’ler olan Crassus ve Scaevola
yiiriirliige koymustur bu yasayi, ancak yabancilarin kentten
yararlanmasini yasaklamak da asla insanliga sigmaz.

Devletteki, ahlaki dogruluktan otiirii hor goriilen yarar
goriintisiine iligkin bu 6rnekler etkileyicidir. Devletimiz bu
tir 6rneklerle doludug, sik goriilen bagka 6rnekler yaninda,
ozellikle de Ikinci Kartaca Savag: sirasinda, Cannae’n yiki-
ma ugradig1 yoniindeki haber alindiginda, atalarimiz mutlu
ginlerinden ¢ok daha yiirekli davranmigt, boyle bir durum-
da ne korkunun emaresi vardi, ne de huzurdan bahsedilebi-
lirdi. Ahlaki dogrulugun giicii, yarar goriintiisiinii karanlk-
ta birakacak kadar biiyiiktiir.

(48 Atinalilar Pers saldirisini higbir gekilde durdurama-
yip kenti terk etmeye karar verince, eglerini ve gocuklarini
Troezen’de birakip gemilerine binmis ve donanmalariy-
la Yunanistan’in o6zgiirligiinii savunmuglardi;; bu arada
Cyrsilus da kentte kalip Xerxes’in igeri girmesine izin ver-
melerini 6nermis ve bu oneriyi dinleyen Atinalilar Xerxes’i
taglayarak oldiirmiiglerdi. Cyrsilus’un da burada yararinin
pesinden kostugu goriiliiyor, oysa bu yaptig1 ahlaken asla
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dogru degildir. *! Themistocles Perslerle giristigi savastan
zaferle ayrilinca, mecliste devletin refahi igin bir plam oldu-
gunu agiklady, ancak bu planin bilinmemesi gerekiyordu,
topluluktan goriisebilecekleri birini atamalarinmi istedi, bu-
nun igin Aristides atandi. Themistocles Lacedaemonialila-
rin, Gytheum’da kiyiya ¢ikmig olan donanmasinin gizlice
kundaklanabilecegini soyledi, kundaklama gergeklesince
Sparta giici kagimlmaz olarak bityiik bir darbe alacakt.
Aristides bu plani igitince, biiyiik bir beklentiyle meclise gel-
di ve Themistocles’in sundugu planin ¢ok yararh olmakla
birlikte ahlaken dogru olmadigimi soéyledi. Bunun iizerine
Atinahlar bu planin ahlaken dogru olmadig: igin yarar-
i da olamayacagina hitkkmedip, tamamim dinleme geregi
bile duymadan Aristides araciligiyla reddetti. Onlar bizden
daha iyiydi, zira bizim 6zgiir korsanlarimiz ve vergi miikel-
lefi miitteffiklerimiz var.

(X! Anlagihyor ki su kural degismez: Ahlaken yanhs olan,
yararh oldugunu diigiindiigiin seyi elde etsen bile, asla ya-
rarh olamaz. Ahlaken yanhs olan bir geyin yararh oldugunu
diisiinmek tam bir felakettir.

(501 Yukarida soyledigim gibi, yararin ahlaki dogrulukla
gatistyor goriindiigii durumlar ¢ok olur, o halde bu durum-
larin ahlaki dogrulukla agik¢a ¢atistigini mi, yoksa uyumlu
mu oldugunu incelemek gerekir. Su, bu konuya iliskin bir
sorudur: Ornegin, iyi birisi Rodos’ta yokluk ve kithktan do-
layr musirin agir1 pahali oldugu bir donemde, iskenderiye’den
biyiikk miktarda musir alip oraya getirsin. Bu arada bagka
bazi tacirlerin de Iskenderiye’den yola giktigini ve onlarin da
aym rotada olup gemilerinin musir yiiklii oldugunu g6rmiis
olsun, bunu Rodoslulara soylesin mi, yoksa malim olabildi-
gince yiiksek fiyata satabilmek igin sessiz mi kalsin? Bu ada-
mun bir bilge ve iyi bir insan oldugunu kabul edelim, burada
bir seyin ahlaken yanhs olduguna karar vermekle birlikte,
bir an igin yine o seyin ahlaken yanls olup olmadigi konu-
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sunda tereddiide diisen insanin bu diigiintigiinii ve kafasin-
daki tartigmayi anlamaya galigiyoruz.

58 Bu tir durumlara iligkin biyiik ve saygin Stoaci
Babyloniali Diogenes’in bagka, onun ogrencisi olan keskin
zekah Antipater’in baska bir goriiste oldugu goriiliyor.
Antipater’e gore, her sey oyle agik secik olmali ki, alic1 satici-
nin bildigi her detaydan haberdar olabilmelidir; Diogenes’e
goreyse satici, vatandag hukuku geregince, triinleriyle ilgili
her kusuru agiklamalidir, buna kargin satacag diger urin-
lerini usulsiizlik yapmadan, en iyi sekilde satabilmeyi iste-
melidir.

“Malimi getirdim ve a¢tim, simdi de digerlerinden paha-
liya satmiyorum, belki daha ucuza da satiyor olabilirim, hele
ki biyiik bir kalabalik oldugunda. Burada yanlis olan ne?”

(521 Ote yandan Antipater’in argiimam géyledir: “Ne di-
yorsun? Insanlara faydah olmal ve insani birliktelige hizmet
etinelisin, bu yasaya bagh olarak dogdun ve oniinde egildi-
gin, takip ettigin doga ilkeleri var, bu yiizden senin yararina
olan toplumun ve toplumun yararina olan da senin yararn-
nadir. Onlara uygun olan ve bolca bulunan seyleri insanlar-
dan saklayacak misin?”

Belki de Diogenes soyle cevap verecektir: “Saklamak
bagka seydir, susmak bagka; eger sana tanrilarin dogasinin
nasil, iyiliklerin sinininin ne oldugundan bahsetmezsem,
senden bir gey saklamig olmam degil mi, hele ki senin igin
bunlan bilmek, bugdayin fiyam bilmekten daha yararh
olacakken.”

153 Antipater de diyecektir ki, “Insanlar arasinda doga-
dan kaynaklanan bir toplum birlikteligi oldugunu hatirla-
mahsin.”

Bunun iizerine Diogenes soyle diyecektir: “Hatirhyorum
elbette, ancak boyle bir toplum anlayisi yiiziinden bireylerin
kendine ait higbir geyi olmasin mi? Eger boyle olacaksa, hig-
bir sey satilmasin, her gey hediye verilsin.”
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XU Tism bu tartiygmada sunun séylenmedigini goriiyor-
sun: “Ne kadar yanhs olursa olsun, yararh oldugu i¢in o seyi
yapacagim.” Aksine taraflardan biri ahlaken yanhs olmadi-
g1 i¢in s0z konusu eylemin yararh oldugunu, digeri ise aym
eylemin ahlaken yanhs oldugu igin yapilmamasi gerektigini
soyler.

(54 Iyi bir adam evini bildigi, bagkalarinin ise haberdar
olmadigy kusurlarindan 6tiirii satiyor olsun; hastalik dolu
olmasina ragmen saglkliymis gibi bilinsin; biitiin yatak oda-
larinda hasaratlar oldugu insanlar tarafindan bilinmesin; en
nihayetinde saglam olmayan bir zemine insa edildigi igin
coktii ¢okecek bir vaziyette olsun, ancak bunu da sahibi di-
sinda kimse bilmesin. Eger satici, beklediginden daha fazla
para kazanmak igin, evini miisteriye bu 6zelliklerini soyle-
meden satarsa, bu yaptig1 haksiz ya da ahlaksiz bir davramg
sayihr mr?

1551 “Tam anlamuiyla 6yle,” der Antipater, “Oradan oraya
yalpalayan birine yolu gostermemekten bagka nedir ki bu
(hatta bu Atina’da cezasi toplum iginde lanetlenmek olan
bir sugtu)? Bir ahlaksizlik olmasa, alicinin aceleyle karar ver-
mesi ve kazara ¢ok biyiik bir su¢a dahil olmasi anlamina
gelmez mi? Bu, yolu gostermemekten ¢ok daha biiyiik bir
sugtur, zira dogru yolu bilen birini hatal bagka bir yola sevk
etmek demektir.”

Diogenes soyle kargi ¢ikar: “Birisi seni bir geyi satin al-
maya tegvik etmezse, seni zorlamamg olur degil mi? Burada
da, satic1 istemedigi bir seyin reklamini yapiyor ve sen de
ashnda istemedigin bir geyi almig oluyorsun. Evlerinin ‘giizel
ve saglam insa edildigi’ seklinde reklamini yapan insanlarin,
o ev gercekten de iyi ve kuralina uygun gekilde insa edil-
memis olsa bile seni aldattigy diigiiniilemiyorsa, o halde o
evi 6vmeyen sahipleri asla suglu sayilamaz. Zira misterinin
kendine ait bir yargisinin oldugu yerde, saticimin aldaticihg:
ne kadar etkili olabilir? Sana soylenmis olanin tiimiiyle ter-
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cih edilesi olmadigini, séylenmemis olanin ise tercih edilesi
oldugunu da diigiinebilirsin. Bir satic1 i¢in sattigy mahin ku-
surlarin1 séylemesinden daha budalaca ne olabilir? Bir ¢1-
girtkanin patronunun emriyle soyle demesi tam anlamiyla
sagma degil midir: ‘Hastahkh bir ev satiyorum?””

1561 O halde anlagihyor ki, bazi tereddiitlii durumlarda bir
taraf ahlaki dogrulugu savunur, buna kargin diger taraf ya-
rarhliktan oyle soz eder ki, yararh gériinen sadece ahlaken
dogru olan yerine getirmekle kalmaz, aym zamanda yanhs
olan1 da yapmaz. Bu, gogu zaman yararh oldugu goriilen ile
ahlaken dogru olan arasindaki bir ¢abgmadir. Bu konular-
da bir sonuca varilmaly, zira bu vakalardan salt onlar in-
celemek igin degil, ayn1 zamanda agikhga kavugturmak igin
bahsettim. *”! Misir saticisimin Rodoslulardan, evin satici-
sinin da ahcilardan higbir gsey saklamamasi gerektigi agik-
¢a goriiliyor. Zira bir seyden bahsetmemen, onu saklaman
anlamina gelmez, buna kargin bilinmemesi ¢ikarina olan
bir seyin bilinmesini engellemek istersen bu saklamak olur.
Kimsenin gérmeyecegi boyle bir saklama tiirii nasil olabilir
ve kim olur bunun sorumlusu? Kugkusuz agik, 6z, asil, adil
ve iyi olmayan, buna karsin kurnaz, anlagilmaz, diizenbaz,
aldatici, kot kalpli, sahtekar, kagin kurasi ve uyanik biridir
sorumlusu. Biitiin bunlari ve diger birgok koti sifati tagimak
asla yarar saglamaz degil mi?

XIV 581 peki bu kisiler gergegin iistiinii értmekle suglanabi-
lirse, bu durumda gergekten yanhs olani1 6ne gikaran insanlar
hakkinda ne digiinecegiz? Hig de kaba yaradiligh olmayan,
aksine kiiltiirli biri olan, Romali siivari C. Canius isi igin de-
gil de, cogu kere soyledigi gibi bog zamamini degerlendirmek
i¢in Syracusae’a giderdi. Her daim, arkadaslarimi davet ede-
bilecegi ve insanlarin onu rahatsiz etmeden yararlanabilecegi
araziler satun almak istedigini sylerdi. Herkes de bunu bilir-
di, Syracusae’da dovizcilik yapan bir Pythius'? satiga gikar-

12 Delphi kentinin eski adi Pytho'dur, Pythius da “Pytholu” anlamindadir.
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madig1 bir bahgesi oldugunu ve Canius’un oray istedigi gibi
kullanabilecegini soyleyip, onu ertesi giin bahgesinde yemek
yemeye davet etti. Canius daveti kabul edince, her dévizci
gibi, her simiftan insanla yakin iligkiler iginde olan Pythius
balikgilar1 ¢agirarak onlardan ertesi giin bahgesi 6niinde ba-
lik tutmalarini isteyip, kendilerinden talep ettigi her seyi yap-
malarim soyledi. Canius belirlenen zamanda yemege geldi,
Pythius zengin bir sofra hazirlamigti, her tiirden kayik goz-
lerinin 6niindeydi ve her balikgi yakaladiklarini sirayla ge-
tiriyor, baliklar Pythius’un ayaklar1 éniinde uzaniyordu. %
Canius sordu: “Neler oluyor burada Pythius? Bu kadar ¢ok
balik, bu kadar ¢ok kayik?” Pythius da cevapladi: “Sasilacak
ne var ki, Syracusae’daki biitiin baliklar burada bulunuyor,
su da buradan dogar. Bu ev olmasa su balikgilar yagayamaz.”

Arzuyla yanip tutugan Canius Pythius’un evi satmasi igin
israrci oldu. Pythius ilkin satmaya razi olmadi. Daha fazla-
sim1 anlatmaya gerek var mi? Neticede Canius amacina ulag-
. Zengin ve aggozlii biriydi, Pythius'un istedigi kadar para
verdi, evi tesisatiyla birlikte satin aldi, para ve satig iglemini
tamamlad. Ertesi giin Canius yakinlarini davet etti, kendisi
erkenden geldi, herhangi bir 1skarmoz goremedi. Kap1 kom-
susuna bugiiniin balikgilar igin tatil olup olmadigim sordu,
zira higbirini goremiyordu. “Bildigim kadariyla tatil degil,”
dedi komsusu “Ancak zaten kimse burada balik avlamaz ki,
bu yiizden diin burada olup bitene sagirmigtim.”

1601 Canius ¢ok sinirlendi ama ne yapabilirdi? Zira galis-
ma arkadagim ve dostum olan C. Aquillius heniiz agir cezaya
giren dolandinicilik kogullar iizerine kural koymamusti. Bu
meseleyle ilgili olarak ne zaman kendisine agir cezaya giren
dolandiricilik kosulunun ne oldugu sorulsa, soyle yanit veri-
yordu: “Baska bir geyin gosterilip, bagka bir seyin yapilma-
s1.” Tanim konusunda deneyimli bir insandan beklenebilece-
gi gibi, bu harika bir tanimdir. O halde hem Pythius hem de
bagka bir sey gosterip bagka bir sey yapan herkes sahtekar,
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ahlaksiz ve kotii niyetlidir. Anlagiliyor ki boyle insanlanin hig-
bir eylemi yararh olamaz, zira bu tiir ¢irkin insanlardan hep
tuzaklar beklenic XV ¢! Aquillius’un tamm dogrusuysa iki-
yiizlilik ve sahtelik yasamdan tiimiiyle defedilmelidir, nite-
kim iyi bir insan ister iyi bir fiyata satabilmek ister alabilmek
igin olsun, ikiyizliliik ve sahtekarlk yapmayacaktir.

Dahas zaten boyle agir cezaya giren dolandiricihigin ya-
salarda yeri vardi, 6rnegin on iki levha yasalarinda kiginin
hakki giivence altina alinmug, resit olmayanlarin yaptigi do-
landiricilik ise Plaetoria yasasinda yer almisti, bu gergevede
yasaklamanin kanun olarak yasalagmasa da, Yl NIYET
GEREGI eklemesiyle gegerli oldugu agiktir. Diger biitiin
benzer durumlarda ise su deyisler 6nemlidir: Esin geyiziyle
ilgili hiikiim verirken DAHA ADILSE, DAHA 1Yi, giiven
arandiginda ise NAMUSLU INSANLAR ARASINDA EN
IYl OLACAK SEKILDE. Peki, dolandiricihgin herhangi bir
yonii DAHA ADILSE, DAHA 1YI deyisine uygun olabilir
mi ya da NAMUSLU INSANLAR ARASINDA EN iYi
OLACAK SEKILDE dendiginde, bunun agir cezaya giren
dolandiricilikla ne ilgisi olabilir? Ancak Aquilius’un dedigi
gibi, agir cezaya giren dolandinicihk yanhg beyana dayanir.
O halde yanhg beyan is iligkilerinden tiimiiyle ayr1 tutmali-
yiz. Satici fiyat: artirmak igin sahte bir teklifgiyle anlagmaya-
cak, alic1 da ona karg fiyat1 indirmek igin ugragmayacaktir.
iki ahcidan biri bir fiyat agiklarsa, bir daha artirmamalidir.

162 Nitekim Publius’un oglu olan Q. Scaevola giftlik satin
alacag bir kigiden belli bir iicret belirlemesini istemig, adam
da fiyat belirleyince, Scaevola iftligin bu fiyattan daha faz-
lasim hak ettigini diigiindiigiinii syleyerek fiyata yiiz bin
sesters eklemigti. Kimse iyi bir insanin boyle yapabilecegini
yadsimaz, buna kargin insanlar bilge birinin saticinin, mali-
m belirleyebileceginden daha diigiik fiyata sattiginda boyle
davranabilecegini yadsir. Anlagiiyor ki, insanlarin iyilerin
bagka, bilgelerin bagka oldugunu diigiinmesi tehlikelidir.
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Bununla ilgili olarak Ennius “Kendi yararim diisiinmeyen
bilgenin bilgeligi sahtedir,” demistir. “Yarar”in ne oldugu
konusunda Ennius ve ben aym seyi diisiiniiyorsak, soyledigi
cok dogru.

163) Panaetius’un 6grencisi olan Rodoslu Hecaton’un Q.
Tubero? i¢in yazmis oldugu yikimliliikle ilgili kitaplarinda
bilge bir adamin yasalarin, idetlerin ve kurumlarin aleyhi-
ne hareket etmeden malvarlig1 edinecegini soyledigini gorii-
yorum. Ona gore, sadece kendimizin degil ¢ocuklarimizin,
dostlarimizin ve 6zellikle de devletin zengin olmasin isteme-
liyiz. Tek tek bireylerin zenginliginin giicii ve kaynag biz-
zat kente aittic. Hecaton’un bu konuyla ilgili olarak az 6nce
bahsettigim Scaevola’nin eylemini dogru bulmasi miimkiin
degildir, zira Hecaton izin verilmeyen bir seyi kendi iizerine
almaktan kaginacagim soyler. Hecaton’a gére Scaevola’nin
biiyiik bir 6vgii almamasi ve takdir gormemesi gerekir.

194 Ancak agir cezaya giren dolandincilik ikiyiizliilikk ve
sahteligi barindiniyorsa, bu tiir agir cezaya giren dolandin-
cilikla ilgisi olmayan birka¢ durum da olmahdir ya da iyi
insan elinden geldigince herkese yardim eden ve kimseye za-
rar vermeyen biriyse, kuskusuz béyle iyi bir insam1 kolayca
bulamayiz. Anlagihyor ki, sug islemek asla yararh olamaz,
zira bu eylem her zaman ahlaken yanlstir ve iyi insan olmak
ahlaken dogru oldugu igin, bu da her zaman yararlhdur.

Xv165] Bizdeki vatandas hukukunda giftliklerin satig1 es-
nasinda saticiya ait oldugu bilinen kusurlardan ceza hik-
mii olarak bahsedilmigtir. On iki levha yasalarinda bireyin,
acik¢a ortaya konmus olan kusurlardaki sorumlulugunu
kabul etmesi yeterliydi, eger satici kusurlarim reddederse, iki
kat cezaya carptirilirdi, hukukgular sessiz kalmaya da ceza
koymustu. Buna gore satici malindaki herhangi bir kusuru
biliyor ve onu agikga s6ylemiyorsa, o kusurdan sorumlu

13 Quintus Aelius Tubero, P. Cornelius Scipio Aemilianus’un yegeni ve
Panaetius’un égrencisiydi.
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olurdu. ¢! Bu tiir bir vakada, augurlar bir kalede kehanet
okumasi yaparken, T. Claudius Centumalus’un Caelium te-
pesinde bulunan evinin kehanet okumay giiglestirecek 6lgii-
de yiiksekte olan kisminin yikilacagina hiikkmetti. Claudius
yapiy1 satiliga gikarinca P. Calpurnius Lanarius satin aldi. O
da augurlardan aym haberi aldi. Calpumnius, Claudius’un,
augurlardan binanin bir kisminin yikilacag) haberini aldik-
tan sonra satihga ¢ikardigim anlayinca onu yargig Oniine
cikmaya zorlads, zira IYI NIYET GEREGI KENDISINE
TAZMINAT ODENMESiNT istiyordu. Karan M. Cato ver-
migti, hani bizim Cato’nun babasi (baskalar1 babasiyla ani-
lirken, bir nura babalik eden bu adam ogluyla amlmalidir).™
Yargicin verdigi karar suydu: Satici satarken evinin duru-
munu bildigi halde, onunla ilgili bilgi vermedigi i¢in alicinin
ugradigs kayiptan sorumludur. 7! Dolayisiyla iyi niyet ol-
gusundan 6tirii alicimin, saticimin bildigi her kusuru bilmesi
gerektigi sonucuna varmus oldu. Yargicin karari dogruysa,
musir saticisinin ya da saglam olmayan evin saticisinin sessiz
kalmaya hakki yok demektir.

Vatandas hukuku bu tiir suskun kalma durumlarim ti-
milyle kapsayamaz, ancak miimkiin oldugunda, dikkatli bir
sekilde igerebilir. Bir yakimm olan M. Marius Gratidianus,
C. Sergius Orata’dan birkag yil 6nce satin aldig evi yine
ona satmigti. Ancak evde bagkasinin da hakki olmasina
ragmen, Marius satis sozlesmesinde bundan bahsetmemigti.
Konu mahkemeye tasindi. Orata’y1 Crassus, Gratidianus’u
Antonius savundu. Crassus yasaya dayanarak “Sanci bildi-
gi kusurlan séylemedi, dolayisiyla sorumlulugu tstlenmek
zorundadir,” derken, Antonius esitlige dikkat ¢ekerek soyle

14 Cicero’nun burada bahsettigi, Geng Cato olarak da bilinen “ogul” Cato
o6zellikle de Caesar ile Pompeius arasindaki ig savagta Roma geleneklerine
olan baghhg ve Stoa duyusunu yansitan sebatkar davranigiyla 6ne gikmig-
uir. Asil karakteri Lucanus’un Bellum Civile adh eserinde betimlenen Cato,
yukarida 6zetledigimiz iki niteligiyle Cicero ve Seneca bagta olmak iizere
biiyiik Romah diiiiniirlerin évgiisiinii toplamgtir
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dedi: “Kusur Sergius tarafindan bilinmedigi igin (zira evi il-
kin satan oydu), so6z konusu durumdan bahsetmeye gerek
duyulmamigtir. Orata aldatilmig sayilmaz, zira satin aldig
evin yasal durumunu biliyordu.” Biitiin bunlar ne anlama
geliyor? Bunlara bakarak, kurnaz insanlarin atalarimizi
memnun etmedigini anlayabilirsin.

XVIL68] Yasalar ve filozoflar sahtekarlig: farkh sekillerde
ortadan kaldirir: Yasalar mimkiin oldugunca ona el atar-
ken, filozoflar akil ve mantik yoluyla onu kavrar. Akil higbir
seyin sinsice, aldatic1 bir gekilde ya da sahtekarlkla yapilma-
masini talep eder. Oyunu bozmaya ya da kanstirmaya ni-
yetin yoksa bile yaptigin sinsice tuzak hazirlamak sayilmaz.
Vahsi hayvanlar da ¢ogunlukla, kimsenin onlar i¢in kazma-
dig1 tuzaklara diiger. Tuzak gibi bir bilgi yerlestirip evinin
reklamini yapiyor, [kusurlarindan 6tiirii onu satiyor] ve ap-
tal bir insanin almasini saghyorsan, bu da ayni degil midir?
169 Gordiigiim kadariyla gelenek o kadar bozulmug ki, béyle
bir davranig ne ahlaken yanhs sayiliyor ne de yonetmelik ve
toplum yasasi”® tarafindan yasaklaniyor. Herkesin herkes-
le yoldashg: agiri derecede yaygin (bu sik sGyleniyorsa da,
daha da sik sGylenmelidir), ayni ulustan insanlar arasinda
daha siki bir yoldashk vardir, hatta aymi kentin insanlari
arasinda daha da siki bir bag vardir. Bu nedenle atalarimiz
yabancilar hukukunun ve vatandag hukukunun farkl ol-
masini arzu etmigtir. Vatandag hukukundaki her unsurun,
yabancilar hukukunda da olmasina gerek yoktur, ancak
yabancilar hukukundaki her unsurun aym zamanda vatan-
dag hukukunun bir pargasi olmasi gerekir. Ancak dogru bir
yasa ile gercek adaletin saglam ve canli bir 6rnegine sahip
degiliz, sadece golgelerden ve taslaklardan yararlamyoruz.
Kegke bunlara da uysak! Zira bunlar bile doga ile hakikatin
en iyi 0rneklerinden olugmustur. 7% Su ne kadar da degerli
bir s6z: SENDEN VE SANA BAGLILIGIMDAN OTURU

15 Burada kastedilen toplum yasasi, praetor’un formiiler yénetmeligidir.
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KANDIRILMAM, ALDATILMAM! $u da altindan bir s6z
sanki: NAMUSLU INSANLAR ARASINDA ALDATILMA
OLMAKSIZIN iYi DAVRANILMALLI! Ancak kimdir “na-
muslular” ve ne anlama gelir “iyi davranilmasi”, bu ciddi
bir inceleme konusudur. Pontifex maximus olan Q. Scaevola
IYI NIYET GEREGI kuralinin eklemlendigi her tahkim me-
selesine fazlasiyla 6nem verir ve bu iyi niyet olgitiinii genis
bir ¢ercevede kullanirdi, nitekim bu olgiitten vekaletler ve
esliklerde, giivencelerde ve komitelerde, alimda ve satimda,
kiralama ve kiraya vermede, kisacasi ginliikk yagamdaki
her tiirli sosyal iligkinin dayandig: kargihkl eylemlerde ya-
rarlanmigti. Scaevola bu gibi durumlarda ama bilhassa iki
kargit iddianin da makul oldugu bir¢ok vakada her bireyin
diger bir bireye olan yiikiimliliigiiniin simrim 6nemli 6lgiide
belirleyebilme yetenegine ihtiya¢ duyuldugunu soylemistir.
711 Anlagthyor ki her tiirlii dolandiriciliktan ve gergekte ona
cok uzak ve ondan farkh olsa da, sagduyu gibi goriinmeyi
isteyen kotii niyetten kurtulmak gerekir, zira sagduyu iyi ile
kotii seyler arasinda yapilan tercihte yatar, buna kargin kétii
niyet, ahlaken yanhs olan her sey kotiiyse, kotiileri iyilerin
oniine koyar. Dogadan kaynaklanan toplum yasasi sadece
mal varliklariyla ilgili kotii niyeti ve dolandiricihig cezalan-
dirmaz, ayni zamanda kélelerin satiginda da saticinin dolan-
diricihgina izin vermez. Saticimin bagindaki memur kélenin
saghgini, kagak ya da hirsiz olup olmadigini bilmek zorun-
dadir. (Mirasgilarin durumu ise farkhdir.) 721 Buradan anla-
maliyiz ki, doga yasanin kaynag oldugu i¢in, dogaya uygun
olan, herkesin bagkasimin bilgisizligini somiirmeyecek sekil-
de davranmasidir. Yagamda akillica davrams kiligina girmis
olan kotii niyetten daha yikici higbir sey bulunmayabilir, bu,
yararh olanin ahlaken dogru olanla gatigiyor goriindiigi sa-
yisiz 6rnege neden olur. Nitekim kendisine cezasizhik ve her-
kesge bilinmeme imkani tanindiginda haksizlik yapmaktan
gekinecek ¢ok az insan bulunur.
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IXVUl 73] Bunu, senin igin de uygunsa, ayak takiminin her-
hangi bir yanhs olmadigini diigiinebilecegi 6rneklere baka-
rak sinayalim, zira burada lafla ya da felsefi argiimanla de-
gil, zincirlerle ve hapisle bastirilmasi gereken suikastgilerden,
zehircilerden, vasiyemame kalpazanlarindan ve hortumcu-
lardan bahsedilmesine gerek yoktur, sadece iyi oldugu diisii-
niillen insanlarin yaptiklarini diigiinelim yeter.

Bu tiir insanlar Yunanistan’dan Roma’ya zengin biri olan
L. Minucius Basilus’un vasiyetname kalpazanligini getirdi.
Amaglarina daha kolayca ulagabilmek i¢in, donemin en et-
kili adamlar1 olan M. Crassus ve Q. Hortensius’a vasiyetle
ilgilerinin oldugunu yazdilar. Crassus ve Hortensius vasiyet-
name kalpazanhg: yapildigindan siiphelense de, sugun bir
tarafi olmadiklar igin, bagka bir sugun kiigitk kazanglarina
kargi ¢tkmadilar. Sonra ne oldu? Bir sug islemiyor gériin-
meleri yetmez mi? Iclerinden birini yagarken ¢ok sevmigtim,
simdi yasamiyor olan digerinden ise hoglanmamig degildim,
buna ragmen ben boyle diisiinmiiyorum. 74! Basilus kiz kar-
desinin oglu olan M. Satrius’un adim almasini istemis ve onu
mirasgisi olarak isimlendirmisti. (Burada Picenum ve Sabin
topraklarinin sahibi olan Satrius’tan bahsediyorum, isim-
leri utancin markasi olmugtur!)’® Onde gelen vatandaglarin
o adamin malini almasi ve Satrius’un dayisimin adi diginda
higbir gey almamas: hi¢ de adil degildir. Bir insan (ilk kitapta
agikladigim gibi) adaletsiz davranabilecekken direnip ada-
letsizligi kovabiliyorsa, sadece adaletsizlik yapmaya yonel-
meyen ayn1 zamanda ona yardimci da olan biri hakkinda
ne diisiinmemiz gerekir? Bana kalirsa, kotii diisiinceli dalka-
vukluk ve gergekten ziyade sahte gorev iistlenme sonucunda
miras edinilmesi de ahlaken dogru degildir.

Bu gibi meselelerde bazen bir sey yararh, bagka bir sey
de ahlaken dogru goriinebilir. Bu yanhstir, zira neyin yararh

16 Cicero Marcus Satrius’a Marcus Antonius’la olan alakasindan étiiri, Jkin-
ci Philippicae sdylevinde de saldirir.
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ve neyin ahlaken dogru oldugunun o6lgiitii aymidir. 5! Eger
insan bunu kavrayamamugsa, higbir tiirr kurnazlik ya da sug
olmayacaktir ardinda, zira “bu kesinlikle ahlaken dogru, su
ise yararh” diye disiiniirse, doga tarafindan birlegtirilmig
iki geyi ayirmaya ciiret etmis olur, bu yanilgi da aldatnanin,
kétii iglerin ve her tiirden sug eyleminin kaynagidir. * Do-
layisiyla iyi bir insamin kendisini parmak giklatarak zengin
bir insana yaklagtirma giicii olsa bile, bundan yararlanma-
malidir, bir kiginin bile bundan siiphelenmeyecegini bilse bile
bunu yapmamalidir. Ancak bu giiciin, parmak hareketiyle,
M. Crassus’a verildigini ve onun gergekte miras¢1 olmama-
sina ragmen kendisini Gyle gostermeyi bagardigini diigiine-
lim, seni temin ederim, sevingten forumda dans ederdi. Oysa
iyi biri oldugunu hissettigimiz diiriist bir insan, kendisini
zenginlestirmek adina bagkasindan bir gey ¢almaz. Buna
sagiracak biri olursa, yazgisinda iyi insanin kim oldugunu
bilmemek var demektir. 76! Buna karsin insan kafasinda
doniip dolagan fikri agiklamaktan yoksunsa, kendisini elin-
den geldigince herkese yardim eden ve haksizhga ugrama-
dik¢a kimseye zarar vermeyen birinin iyi bir insan oldugu
yoniinde egitebilir. Peki, bir insan kendisine sihirli bir iksir
verilmig gibi, gercek mirasgilar1 ortadan kaldirip yerine zorla
kendisini gegirdiginde zarar vermis olmuyor mu? Denilebilir
ki, “Tamam da, kendisi i¢in yararli ve ¢ikarina uygun ola-
n1 yapmasin mi1?” Hayir! O kisi anlamal ki, adil olmayan
higbir sey insan i¢in yararh ve ¢ikarina uygun degildir. Bunu
6grenmemis kisi, iyi bir insan olamaz.

7 Cocukken babamdan, énceki consul C. Fimbria’nin
diiriist bir Romal siivari olan M. Lutatius Pinthia’nin da-
vasinda nasil yargighk yaptigim dinlerdim. Eger Pinthia Y]
BIR INSAN OLDUGUNU kamitlayamazsa taahhiit ettigi
depozitoyu 6deyecekmis. Fimbria boyle bir davada asla bir
hitkkiim veremeyecegini sOylemis, zira aleyhine hiikiim ve-
rirse saygin bir insani iyi s6hretinden mahrum etmig olacak
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ya da kendisinin de soyledigi iizere onun hakkinda, sayisiz
yukiimliliigi yerine getirmig ve yine Gvgiiye deger sayisiz
niteligi bulunan iyi bir insan olarak hiikiim vermis olacak-
t.. Fimbria’nin ve Socrates’in 6rnekledigi iizere, iyi bir insan
iin ahlaken dogru olmayan asla yararl olamaz. Dolayisiyla
boyle bir insan, degil agikga ilan edemeyecegi bir seyi yap-
mak, buna ciiret edebilecegini bile diigiinmez.

Filozoflarin, koyliilerin bile siiphe duymayacag ahlaki
konularda siipheye diigmesi ayip degil midir? Koyliilerin
cagimiza gore eski bir deyigi vardir, ne zaman bir insanin
sadakatini ya da iyiligini 6vecek olsalar, “O kendisiyle ka-
ranlikta sans oyunu oynayabilecegin biridir” derler. Bu de-
yis sunu demeye ¢alismaz mi: Dogru olmayan bir ey, onu
elde ederken suglanmayacak bile olsan, senin igin yararh da
olmayacaktir. 78 Bu deyisin Gyges’e ya da burada iizerinde
durdugum parmaklarimi giklatarak herkesin mirasim silip
stipiiren adama gegit vermedigini gorebiliyorsun degil mi?
Gergekten de ahlaken yanli olan bir gey, sakh da olsa asla
ahlaken dogru olamaz, aym gekilde ahlaken dogru olmayan
bir gey yararh olacak sekilde meydana gelemez, doga buna
kargi ¢ikar ve direnir.

PX 7] Buna kargin lituflarimin fazla olmasi, sug igleme-
nin nedenidir. C. Marius consul olma iimidini yitirmig, prae-
tor'lugundan yedi sene gegmigti, ona artik bir consul segilme-
yecekmig gibi goriiniiyordu. Yiice bir insan ve vatandag olan
Q. Metellus’un altinda galisan bir elgiydi, Metellus’un emriy-
le isi geregi Roma’ya gonderildi, orada Roma halki 6niinde
Metellus’u savagin siiresini uzatmakla sugladi ve onun yerine,
kendisini consul segerlerse kisa siire iginde lugurtha’y: 6lii ya
da diri Roma halkina teslim edecegini duyurdu. Bunun iizeri-
ne Marius consul segildi, ancak artik sadakatten ve adaletten
ayrilmug, elgisi oldugu ve emriyle gonderildigi o iyinin iyisi
ve seckinin seckini insam kiskanmis, ona karg1 sug iglemisg
oldu. 8% Bizim Gratidianus bile iyi bir insan yiikiimlilliigii-
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nii yerine getirmekte basansiz oldu: Praetor’lugu doneminde
plebs tribunus’lari, paramiza ortak bir kararla bir 6lgii be-
lirleyebilmek i¢in praetor’lar birligini toplantiya ¢agirmist,!’
zira bu dénemde paranin degeri 6yle kararsizdi ki, kimse ne
kadar parasi oldugunu bile bilmiyordu. Ortak karara var-
dilar, karara uyulmadiginda uygulanacak cezay: ve yontemi
bile belirlediler, buna gore 6gleden sonra karan agiklamak
i¢in kiirsiide bulusacaklardi. Kisiler farkh yerlerde dururken,
Marius toplanti odasindan kiirsiiye geldi ve herkes tarafin-
dan imzalanan bildiriyi tek bagina agikladi. Bunun sonu-
cunda, bilmek istersen, Marius biiyiik bir onur kazandi, her
sokaga, onlerinde yakilms tiitsiiler ve mumlarin bulundugu
heykelleri dikildi. Niye uzatayim? Kimse yiginlarin sevgisine
ondan daha fazla mazhar olmamstir.

(81 Bunlar bazen insanin kafasim karigtiran meselelerdir,
adaletin zarar gérmesi Oyle ciddiye alinmaz ki, asin1 6nem
arz eden bir sonug ortaya ¢ikar. Dolayisiyla Marius’un, ig
arkadaslar ve plebs tribunus’lan sayesinde halkin begenisini
gasp etmesi ahlaken yanhg gorillmez, bu yiizden hedefi olan
consul’liikk fazlasiyla yararh goriiniir. Ancak biitiin durum-
lar igin gegerli olan tek bir kural vardir ve ben senin de bu
kurali iyice bilmeni istiyorum, yararh gériinen bir seyin asla
ahlaken yanhg olmamasi gerekir ya da bir gey ahlaken yan-
ligsa, asla yararh goriinmemelidir. Yani? Marius’un ya da
digerinin iyi bir insan oldugunu diisiinebilir miyiz? Buradaki
iyi insan bi¢imini ve anlayigim gorebilmek i¢in kavrayiginin
iplerini ¢oz ve titiz gahgmasim sagla. lyi insan kendi yaran
igin yalan soyler mi, iftira atar mi, gasp eder mi ya da aldatir
m1? 82 Tartigmasiz, hayir! Ugruna isminden olacagn ve iyi
insan g6hretini yitirecegin degerli bir sey ya da arzulanasi bir
kazang var midir? Bahsi gegen yarar eger iyi insanin ismini
siliyor ve kisiyi sadakatten ve adaletten yoksun birakiyorsa,
ahp gotiirdigii kadar degerli bir sey kazandirabilmig olur

17 Soz konusu tarihte (IO 85) alti praetor vards.
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mu? (Hangi farkhhk bir kigiyi bir insandan bir canavara do-
niigtiirebilir ya da yine insanin hayvan vabhsiligine sahipken
insan bigiminde kalmasini saglayabilir?)

XXl Gii¢ kazanacag igin dogru ve adil olan her seyi red-
deden insanlar atakhg) sayesinde kendisini giiglii kilacak bir
iivey babasi olsun isteyen biri gibi davranmig olmuyor mu?
Boyle birine bagkasinin kotii gohreti sayesinde bityiik bir giig
elde etmek yararh goriinmiigtiir. Oysa yaptig1 haksizhigin l-
kesine nasil zarar verdigini ve nasil ahlaken yanlis oldugunu
gorememistir. Uvey babasi da dudaklarindan Fenikeli kadin-
larla ilgili olan asagidaki Yunanca dizeleri diigiirmezmis, bu
dizeleri elimden geldigince, belki de beceriksizce gevirecegim
ancak en nihayetinde 6z anlasilabilir olacak:

“Adalet gignenecekse, kralligin iyiligi i¢in
Birak gignensin! Baghhgini bagka yere ekersin!”'®

Suglarin en biiyiigiinii igledigi igin o adamin, Eteocles ya
da bizzat Euripides’in cezasi 6liim oldu! ¥ Nigin sahte mi-
raslar, ticaret ve satig gibi kiigiik 6rnekler izerinde duruyo-
ruz ki? Iste, Roma halkinin krali ve her ulusun efendisi olma
arzusunda olup, bunu bagarmug bir adam var!'® Eger biri bu
arzunun ahlaken dogru oldugunu soylerse aklini yitirmig
demektir, zira boyle biri yasalarin ve 6zgirliigiin 6limiini
onaylamug, kétii ve igreng bir sey olan, bu degerlerin bask:
altina alinmasi durumunu da saygin bir i olarak degerlen-
dirmis olur. Eger kisi 6zgiir olan ve 6yle kalmasi gereken
bir kentte krallk kurmanin ahlaken dogru olmadigim ka-
bul ediyorsa, buna kargin bunu yapabilecek bir insan igin
bu durumun yararh oldugunu diisiiniiyorsa, hangi azarla
ya da hakaretle onu bu biiyiik hatadan kurtarabilirim? Ey

18 Cicero Euripides’in Fenikeli Kadmlar adli oyunundaki Eteocles’in sozlerini
Latinceye geviriyor.

19 Caesar’in kendisi, Roma halkinin son kral Tarquinius'un yaptiklarindan
6tiira kralliga olumsuz baktigimi bildigi igin rex yani kral unvamim kabul
etmennigse de, askerleri ona “tiran” anlaminda kral demeyi tercih etmigtir.
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6limsiiz tanrilar, en rezil ve en igreng sey olan vatan hainli-
gi, baski altina aldig vatandaglar tarafindan kendisine baba
unvani verilmis dahi olsa, bir insanin yararina olabilir mi?2°
Gergekten de yarar ahlaki dogruluga goére belirlenmelidir,
ancak bu sekilde bu iki kelimenin ayri olmasina ragmen tek
bir ses gikardig: goriilebilir.

183 Avamin diisiincesine gore, kral olmaktan daha yararh
ne olabilir bilmiyorum, buna kargin hakikate odaklanarak
muhakeme yiiriittigiimde, haksizca kralligin pesinde kogan
biri i¢in bunun asla yararsiz olmadigim1 goriiyorum. Gece
giindiiz siiren kayg ve korkular, tuzak ve tehlikelerle dolu
bir yagam kime yararh olabilir ki? “Kraliyette bir¢ok diis-
man ve sadakatsiz vardir, yiirekten baghlar ise azdir,” der
Accius. Bahsettigi nasil bir krallikti? Tantalus ve Pelops’tan
hakga tiiredigi kabul edilen bir krallik! Oysa Roma halkim
bizzat onun ordusuyla baski altina alip hem 6zgiir hem de
uluslarin yoneticisi olan bir kenti kendi kolesi olmaya zor-
layan kralin bu yaptig1 ne kadar dogru olabilir saniyorsun?
851 Onun vicdaninda hangi lekeler, ruhunda hangi hasarlar
var saniyorsun? Yagami bizzat onun igin yararh olabilir mi?
Oyle bir durum s6z konusu ki, onun yasamim kim elinden
alirsa, en biiyiik ve en gohretli zaferi elde etmig olacak. Bu
gibi seyler, fazlasiyla yararh gibi goriinse de, gergekte oyle
degilse, aksine utang ve ahlaki rezillikle doluysa, o halde ah-
laken dogru olmayan higbir seyin yararli olmayacagini tar-
tigmasiz kabul etmeliyiz.

IXX1 8¢ Bunu ¢ogu bagka durumda da gérmek miim-
kiindiir, nitekim C. Fabricius’un ikinci consul’ligi déne-
minde Pyrrhus’la yapilan savagta senatus’umuz boyle bir
hiikkiim vermigtir. Kral Pyrrhus Roma halkina keyfen savag
aginca, yonetim adina giigli ve eli agik bir kralla ¢atigma
baglamig oldu, ondan kagan biri Fabricius’un ordugihina

20 Caesar’alO 45 yilindaki ig savagi kazandigs icin pater patriae yani vatamin
babasi unvam verilmigti. Aymi unvan 10 63 yihnda Cicero’ya da verilmisti.
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geldi ve ona, eger kendisine bir 6dill vermeyi vadederse,
Pyrrhus’un ordugihina nasil gizli bir sekilde geldiyse, aym
sekilde geri donecegi ve kral zehirleyip oldiirecegi soziinia
verdi. Fabricius bu kagagin Pyrrhus’a geri donmesini sag-
ladi ve bu davrams1 senatus tarafindan 6vgiiyle karsilandi.
Eger pesinde oldugumuz ey yarar goriintiisii ve diigiincesi
olsayd,, tek bir kagak bu biiyiik savas: bitirerek egemenli-
gimizin korkutucu diismanini ortadan kaldirirdi, buna kar-
sin bizde, zafer igin ¢arpigtigimiz bir adamu cesaretle degil
de, bir giinahla alt etmenin utanci ve rezilligi baki kalirdi.
187) Hangisi bu kentte, yukarida anlattigimiz gibi davranan
Fabricius’a, Atina’da ise Aristides’e ya da yarar digiincesi-
ni ahlaki dogruluktan asla ayirmayan senatus’umuza daha
yararh olurdu, diigmana kars: silahlarimizla savagsmak mu,
yoksa zehirle mi? Eger egemenlik geref beklentisiyle arana-
caksa suga yer olmamali, zira sugta geref diye bir sey ola-
maz, buna kargin gii¢ sadece giiciin kendisi igin isteniyorsa
utangla karigarak yararh olamaz. O halde Quintus’un oglu
olan L. Philippus’un meshur teklifi yararh degildir: L. Sulla
senatus kararina binaen para kargihig) baz: kentlerin vergi
miikellefiyetini kaldirdi, (Philippus’un teklifine gore) neti-
cede onlar yine vergi miikellefi olacak ancak 6zgiirliikleri
karsiiginda verdikleri parayi onlara geri vermeyecektik. Se-
natus bu teklifi kabul etti. Yonetimimiz i¢in ne utang verici!
Korsanlarin sadakati bile senatus’'umuzunkinden daha iyi-
dir! Gelirler artt1, dolayisiyla faydali oldu! Insanlar daha ne
kadar ahlaken dogru olmayan bir geyin yararl olabilecegini
soylemeye ciiret edecek? '8 Dahasi, yonetimin miittefikle-
rin iyi diisiincesine ve sadakatine dayanmasi gerektiginden,
ofke ve utang faydali olabilir mi?

Bu konuyla ilgili olarak Cato’muzla bile siklikla goriig
ayrihgimiz oldu, bana 6yle geliyor ki o hazine ve devlet
gelirlerini fazlasiyla savunuyor, buna karsin giftgilerin gelir
taleplerine ve miittefiklerin birgok istegine kars1 ¢ikiyordu,
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ben ise miittefiklere karsi diiriist olmamizin ve halka da
bireysel olarak kiracilara davrandigimiz gibi davranmamu-
zin bir yilkimliliik oldugunda israrciydim, zira bana gére
hatlar arasindaki uyum iilke refahinin temelini olusturur.
Po’nun otesinde yasayan halkin taleplerinde hakli oldu-
gunu soyleyen ancak her daim “Devletin yaran agir ba-
sar!” diye ekleyen Curio da yanmiliyordu. Taleplerin, yararh
olmadigini séyledigi igin hakh oldugunu kabul etmekten
ziyade, devletin yararina olmadig; i¢in hakh olmadigim ka-
nitlamak zorundayd:.

(XX 89 Hecaton’un yiikiimliiliiklerle ilgili kitaplarinin
altincis1 su tiir sorularla doludur: Iyi bir insan, msir agiri
pahali oldugunda evdeki kolesini beslemeyebilir mi? Heca-
ton iki farkh goriigii de yansittiktan sonra, diigiincesine gore,
yikiimliligiin insanhktan ziyade yararhlikla olgiilmesi ge-
rektigini ortaya koyar. Sunu da inceler: Biri denizde yiikiini
atmak zorunda kalirsa, gok degerli olan atimi mi, yoksa ucuz
ve degersiz olan kolesini mi atmalidir? Kisisel malvarhg: bi-
rini, insanhk ise digerini gerektirir.

Budala biri enkazdan kalan kiitiige sarildi diyelim, bilge
biri, yapabiliyorsa kendisi igin onunla d6viigmeli midir?

Hecaton, adaletsizlik oldugu i¢in buna karg: gikar.

“Peki, geminin sahibi de kendisini kurtaramayacak mi?”

“Hayr, gemi kendisine ait diye kimseyi gemiden atmayi
istememesi gerekir. Kaldi ki gemi kiralandig: yere varincaya
kadar sahibine degil, yolculara aittir.”

150) “peki, enkazdan geriye tek bir kiitiik ve iki bilge kaldi
diyelim, bilgeler kiitiige sarilir m1 yoksa ikisi de onu birbiri-
ne mi birakir?”

“Yasamu kendisi ya da iilkesi adina daha hayirh olacak
olana birakilmal..”

“Ikisi de bu konuda esitse ne olacak?”

“Aralarinda ¢ekisme olmayacak, aksine yazgisiyla ya da
sans oyunuyla biri digerine ustiin gelmis gibi olacak.”
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“Peki, bir baba tapinaklar soyuyor ya da devletin hazi-
nesine giden tiineller kaziyorsa oglu onu gorevlilere sikayet
etmeli midir?”

“Bunu yapmasi dogru degil, aksine babasi suglanirsa, og-
lunun onu savunmasi gerekir.”

“O halde vatan diger biitiin yiikiimliliiklere astin gel-
miyor 6yle mi?”

“Kesinlikle oyle, ancak ebeveynine sadik vatandaslar da
tilkesine yararl olur.”

“Peki bir baba kendisini tiran kilmaya ya da iilkesine
ihanet etmeye girigirse oglu sessiz mi kalacak?”

“Elbette babasin1 bunu yapmamasi igin uyaracak. Baga-
rih olamazsa suglayacak, hatta tehdit edecek, sonunda baba-
st devletin yikimina sebep olacaksa, iilkenin iyiligini babasi-
nin iyiliginin 6niine koyacak.”

P11 Sunu da inceler: “Bilge biri iyi niyetle yanhghkla sahte
para aldi diyelim, hatasim anladiktan sonra yine iyilik igin
paray1 gercekmis gibi kullanip borcunu 6der mi?” Diogenes
“evet” derken, kendisine katildigim Antipater “hayir” der.

Sarabinin bozuldugunu bilen satici, bunu miisterilerine
sOylemeli midir? Diogenes bunun gerekmedigini diisiiniir,
Antipater ise iyi bir adamin boyle yapacag: gorigindedir.
Bunlar Stoacilarin tartigtig haklar meselesini andiriyor. “Bir
kole satiginda, vatandag hukukunda da sabit oldugu iizere,
sadece kolenin geri getirilmesini gerektiren kusurlar degil,
aym zamanda kélenin yalanci, diizenbaz, hirsiz ve alkolik
olmasi gibi kusurlar da séylenmeli midir?” iki filozoftan biri
sOylenmesini, digeri ise séylenmemesini savunuyor goériiniir.

1%2) “Birisi gergekte altin satarken piring sattigim digi-
nilyorsa, iyi biri ona gidip de sattig seyin altin oldugunu
sOylemeli mi, yoksa bin denarius’luk seyi, bir denarius’a mi
almali?”

Artik benim diisiincemin ve ismini andigim filozoflar
arasindaki uzlagmazhgin ne oldugu agikga ortadadir.
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[XXV] Anlagmalar ve vaatler, praetor’larin dedigi gibi,

GUC KULLANMADAN VE CEZA GEREKTIREN BiR
SUC ISLENMEDEN, her daim yerine getirilmeli midir?
Diyelim ki, birisi bagka birisindeki 6dem igin bagka bir
tedavi 6nerdi ve o kisinin tedavi sayesinde saglkli olmas
durumunda o tedavi yontemini bir daha kullanmayacagi-
na dair s6z aldi; birkag yil sonra ayn1 adam aym hastalik-
tan muzdarip oldu ve aksi yonde s6z verdigi kisiden aym
tedaviyi gérme konusunda izin alamadi, bu durumda ne
yapmalidir? Tedaviye izin vermeyen kisinin bu davramsi
insanca degildir, dahasi, ona higbir haksizlik yapilmis da
degil, hasta sadece kendi yasamim ve saghgim diisiinmek
durumundadir.

1931 Diyelim ki birisi bilge birini mirasgis1 kildi ve ona yiiz
milyon sesters para birakti ancak resmen mirasg1 olmadan
once, ondan giindiiz vakti forumda herkesin 6niinde dans
etmesini istedi, bagka tiirlii onu mirasgis1 olarak kayda ge-
girmeyeceginden bilge de bunu yapacagina s6z verdi, bu
durumda bilge s6ziinii tutmah m, yoksa tutmamah mdir?
Ben bilgenin bir s6z vermesi taraftari degilim ve agirhgina
yakisanin bu oldugunu diigiiniiyorum, séz verdigine gore,
eger forumda dans etmeyi ahlaken dogru bulmuyorsa, s6-
ziinii bozup mirasi kabul etmekten ziyade, ondan higbir gey
almamasi daha onurlu bir davramig olacaktir; buna kargin
s0z konusu paray:1 6nemli bir gideri kargilasin diye devlete
verecekse o bagka, neticede boyle bir durumda bilgenin il-
kesinin yaran igin dans etmesi ahlaken yanhg olmazd.

[XXV 341 Dahasi verilen séziin, soz verilen kisiye herhangi
bir yaran olmadigi durumda da tutulmasina gerek yoktur.
Masallara bakarsak Sol, oglu Phaethon’a istedigi her seyi
yapacagim soylemis. Cocugun istegi ise babasinin arabasi-
m almak olmus ve almig da. Ancak arabayla geri donme-
den 6nce kendisine (yukarida) yildinm carpmus. Eger ba-
basi soziinii tutmasaydi, ¢ok daha iyi olacakt1 onun igin.
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Theseus’un Neptunus’tan yerine getirmesini istedigi soze ne
demeli? Neptunus ona ii¢ dilek sundu, baba Theseus oglu
Hippolytus ile iivey annesi arasinda bir iliski oldugundan
siphelendigi i¢in oglunun 6lmesini istedi. Theseus istegine
ulasinca, bu sefer de yiiregi biiyiik bir aciyla doldu.

Sl Yine Agamemnon Diana’ya, aym yil kraliginda do-
ganlar iginde en giizel varlk olacagina dair s6z verdigi igin
Iphigenia’y1 kurban etmigsti, gergekten de o yil iginde dogan
hi¢ kimse Diana’dan daha giizel olmamgti. Agamemnon
boyle korkung bir sugu islemektense, s6ziinii yerine getirme-
se daha iyi olurdu.

O halde bazen verilen s6zler tutulmayabilir ve her zaman
beklentiler yerine getirilmeyebilir. Eger birisi sana kilicimi
saglam kafayla teslim ederse ve aklen saglam olmadig: bir
zamanda geri isterse ona kilicini geri vermek yanlis olur, se-
nin yikimlilagin geri vermemektir. Peki birisi sana ilke-
ne savag agman igin para verirse bu paray: geri verir misin?
Sana en yakin gey olan devletinin aleyhine bir sey yapacag:-
na inanmiyorum. Anlagiliyor ki, dogas: geregi ahlaken dog-
ru oldugu goriinen birgok sey yeri geldiginde ahlaken dogru
olmuyor. Ornegin verilen sézleri yerine getirmek, anlagma-
lara uymak ve artik yararh olmaktan ¢ikmug seyler ahlaken
dogru olmayabilir.

Sagduyu kihgina girerek adalete karsi gelen ancak yararh
goriinen unsurlarla ilgili yeterince konugtum saniyorum., 1%
Ilk kitabimda yiikiimliiliikleri ahlaki dogrulugun dért kay-
nagindan ¢ikartmigtim, o halde simdi de ayni dort kaynag
ele alarak bu unsurlarin yararh goriinmekle birlikte nasil
erdeme diisman oldugunu gostereyim. Yine kotiligin tak-
lit ettigi, adaletmig gibi davrandigi, her zaman yararh olan
sagduyunun tizerinde durayim. Geriye ahlaki dogrulugun
iki kismu kalir; biri ruhun yiiceliginde ve asaletinde, digeri ise
ruhun tutarhlik ve 6lgiiliiliik eliyle olugmasinda ve yonlendi-
rilmesinde gorilir.
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(XV157 Ulixes’in diigiincesi, trajedi sairlerinin (Ulixes’ten
asla giiphe duymayan yazarlarin sgahi Homeros dihil) bil-
dirdigine gore kendisine yararh goriiniiyordu. Ancak trajedi
yazarlari onun delilik taklidi yaparak askerlikten kagma is-
tedigini kabul etmigtir.?! Yaptig1 bu plan ahlaken dogru de-
gildir ancak yararhdir, ya da denebilir ki Ulixes zamanim
Ithaca’da ailesiyle, karisiyla ve gocuguyla gegirerek yagamak
ve oray1 yonetmek istemistir. Giinliikk zahmetin ve tehlikenin
saglayacagi onur ile buradaki huzuru kiyaslamak gibi bir
diisiincen olabilir mi? Ahlaken dogru olmayan seylerin ya-
rarlh da olmadigim disgiindiigiimden, bence Ulixes’in huzur
arayis1 hor goriilmeli ve reddedilmelidir. ®® Ulixes deli nu-
marasin siirdiirseydi ne isitirdi sanmiyorsun? Savagta biiyiik
igler yaptiginda bile Ajax’tan su sozleri isitebiliyordu:

“Bizzat oydu yemin eden,

Hepinizin bildigi gibi bir tek oydu vazgegen sadakatinden

Katilmamak i¢in orduya, gildirmig gibi yapmakta 1srar
eden.

Palamedes keskin goriigii ve sagduyusuyla,

Kavramasaydi onun kétiiciil ciiretini,

Yan ¢izecekti sonsuza dek kutsal sadakat s6ztinden.”

B9 Ulixes igin barbarlara karsi birlik olup savasan
Yunanistan’a kagmaktansa, gercekte de yaptig1 gibi sadece
dismanla degil, aymi zamanda dalgalarla savagmasi daha
iyiydi.

Ancak birakalim masallar: ve yabanci oykiileri de, ken-
di gergek tarihimize gelelim. M. Atilius Regulus ikinci con-
sul’liigii sirasinda, Hannibal’in babast Hamilcar’in?2 komu-
tasindaki Spartah kumandan Xanthippus’un kurnazhgiyla

21 Yunan tragedya sairleri Sophocles ve Euripides ile Latin sairler Pacuvius ve
Accius bu 6ykiiyii anlatmgtir.

2 Cicero burada Hannibal'in babas: olan Hamilcar ile 10 255 yilindaki
Regulus’un ele gegirildigi savagta komutanhk yapan Hamilcar’i kangtin-
yor.
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Africa’da tutsak edildi, eger bazi soylu esirler Kartacalilara
geri gonderilmezse, kendisinin de Kartaca’ya donecegine -
soziinii veren Regulus senatus’a geri gonderildi. Regulus
Roma’ya gelince, kendisi igin bir yarar goruntiisiiyle kargi-
last, ancak olaylarin da gosterdigi gibi, bu goriintiiniin al-
datici oldugunu anlad:: Ulkesinde kalmak, evinde karisi ve
cocuklariyla birlikte olmak, Roma’nin savastaki yikimim
talihin her zamanki saldirgan bir tavri olarak degerlendi-
rip consul’liik onurunu tagiyan mevkiisini korumak, biitiin
bunlar aldatic1 yararlardi onun igin. Kim biitiin bunlarin
yararh oldugunu reddedebilir? Reddedebilecek birini tani-
yor musun? Rubh yiiceligi ve cesareti reddeder bunlari, *XV!
100) Bunlardan daha giiglii olan erkler biliyor musun? Bu
erdemlerin niteligi hicbir seyden korkmamak, her insani
gereksinimi kiigiimsemek ve insami zayif diisiirebilen hig-
bir seye miisamaha gostermemektir. Peki ne yapti Regulus?
Senatus’a geldi ve gorevini agikladi ancak bu konuyla ilgili
olarak oy vermeyi reddetti, zira o, diilgmana ettigi yeminle
bagh oldugu igin kendisini bir senator saymiyordu. Daha-
s1, esirlerin geri donmesinin Roma igin yararh olmayaca-
gin1 sOylityordu (bu noktada biri diyebilir ki “ne aptal bir
adam, yararina olacak bir geyi hige sayiyor!”), zira kendisi
Oomriinii tamamlamg bir yaghyken, bu esirler geng ve iyi
komutanlardi ona gore. Otoritesi etkili oldu ve esirler ali-
konulmaya devam etti, kendisi de Kartaca’ya geri dondii,
ne vatanina ne de sevdiklerine duydugu sevgi onu yolun-
dan alikoyabildi. En vahsi diismana ve en ac1 igkencelere
gittigini bilmiyor degildi, sadece verdigi s6zii tutmasi ge-
rektigini diisiiniiyordu. Bilinci agik bir gekilde aci gektirile-
rek oldiiriiliiyor, buna karsin yurdunda sahte bir consul ve
yagh bir esir olarak kalmaktan daha iyi bir durumda bulu-
nuyordu. "1 Ancak sadece esirlerin geri gnderilmemesini
savunmasi degil, aymi zamanda bu eylem i¢in ikna edici
olmaya ¢alismasi budalaca olabilir mi? Ne tiir bir buda-
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lalik bu? Devletin yararim diigiiniiyorsa yaptig1 budalaca
olabilir mi? Devlet i¢in yararh olmayan bir gey vatandag
i¢in yararh olabilir mi?

bVl fnsanlar, yaran ahlaki dogruluktan ayirarak doga-
nin temel ilkelerini ytkmis oluyor. Gergekten de bizim igin
yararh olan neyse onu elde etme telagi i¢indeyiz, ona dogru
cekilmekteyiz, asla bagka bir yola giremeyiz. Kendisi i¢in ya-
rarh olacak geylerden kagan kimdir? Kimdir aksine giigli
bir arzuyla onlarin pesinden kogmayan? Oysa yararimiza
olacak seyleri iyi sohret, erdem ve ahlaki dogruluk diginda
bir yerde bulamayiz, dolayisiyla bu ii¢ unsuru ilk ve en yiice
degerler olarak benimseyip yarar terimine gereginden fazla
anlam yiiklemeyiz.

11021 Biri diyecektir ki, o halde yemin etmenin 6nemi ne-
dir? luppiter’in 6fkesinden korktugumuz igin mi 6nemli
yoksa? Hig de degil, biitiin filozoflarin ortak goriisii belli-
dir, sadece tanrimin korkutmakla meggul olmayacagini ve
kimseyle dogrudan ilgilenmeyecegini degil aym zamanda
diinyada her daim bir sey yaratmak ve yikmak istedigini,
dolayisiyla tanrimin asla kimseye kizmadigini ya da zarar
vermedigini soylerler. Dahasi tanrinin kizdigimi varsayahm,
Regulus’a onun kendisine verdiginden daha biiyiik bir zarar
verebilir miydi? Dolayisiyla biiyiik bir yarar ortadan kal-
dirmada dinin higbir etkisi yoktur. Regulus igin, ahlaksizca
davranmamak mi 6n planda yoksa? Her seyden 6nce, onun-
kisi kotuliikler iginde en zararsiz olandir, zira ahlaksizhgin
i¢inde igkence kadar biiyiik bir kotiliikk var midir? Nitekim
Accius da g6yle demistir:

“Bozdun mu yeminini?
Sadakatsiz birine ne yemin ettim, ne de ederim,”??

Baghlig1 olmayan bir kralin sozleriyse de bunlar, yine de
dogru séylenmis.

23 Accius’un Atreus’'unda Atreus Thyestes’e soyliiyor.
153



Cicero

(103} Filozoflar sunu da ekler: Biz baz seylerin yararl, ya-
rarh olmamasina ragmen yararh goriindigiini soylerken,
bagkalar1 da bazi seylerin ahlaken dogru olmamasina rag-
men 6yle goriindiigiinii sdyleyebilir. “Omegin,” derler “S6z
konusu vakada Regulus’un yeminine sadik kalmak adina
iskenceye gitmesi ahlaken dogru goriiniir, ancak bu durum
diigmanin zor kullanmasim hakli gostermemelidir.” Bunun-
la birlikte daha 6nce 6yle oldugu gériilmese de, fazlasiyla
yararl olan bir seyin ahlaken dogru oldugunu ekliyorlar.

Bunlar Regulus’a karg: 6ne siiriilen iddialardir. ilkin her
birini gorelim.

PO 104 «Regulus’un Iuppiter’den 6fkelenir de zarar verir
diye korkmasina gerek yok, zira onun ne kizmak ne de zarar
vermek gibi bir aligkanhigi vardir.” Bu digiince Regulus’un
soziinden ziyade, diger tiim sozler igin bir anlam ifade eder.
Ancak soz veren kisinin uygulanacak siddetten korkmadig:
bilinmelidir, zira verilen s6z baghlik yemini anlamina gelir,
dolayisiyla yemin ederken, tanrinin sahitliginde vaatte bu-
lunmus oldugundan, onu tutmalisin. Neticede bu tanrilarin
ofkesiyle degil, adalet ve sadakatle ilgili bir meseledir. Ne gii-
zel sGyler Ennius:

“Ey besleyici ve kanat takih Sadakat, Iuppiter’in adina
edilen yemin

Anlagihyor ki, kim edilen bir yemini bozarsa, atalari-
mizin “en biyik ve en iyi Iuppiter’in komsusu olarak”
Capitolium’da bulundugunu diigiindiigii Sadakati bozmug
olur, en azindan Cato’nun konugmasinda boyle geger.2* 11951
Tamam da, luppiter kizmug olsa bile, Regulus’a onun kendi-
sine verdiginden daha fazla zarar veremezdi, denebilir. Ac1
disinda bir kotiilikk yoksa, kugkusuz boyledir. Ancak en yiice

24 Fides (Sadakat) kiiltiine ait bir tapinak 10 249 yilinda Capitolium Tepe-
si’ndeki luppiter tapinaginin yanina inga edilmigti. Yagh Cato’nun konug-
masi ise kayiptr.
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otorite olarak kabul edilen filozoflarin bildirdigine gore, aci
degil en yiice kotiiliik, bir kotiiliik bile degildir. Filozoflar
iginsiradan bir ac1 taug) degildir Regulus, onu biliyorum ve
yalvariyorurn, bu miithig 6Gnemli adami kiigiimsemeyin. Ni-
tekim ondan Roma devletinin, yikiimliiligiinii yerine getir-
mek igin goniillii olarak iskenceyi kabullenen bir liderinden
daha giivenilir olmasim beklemiyor muyuz?

“Kétiiliikkler iginde en zararsiz olan” yani yikici olmaya-
cak gekilde ahlaken dogru davranmamig olmak ya da ahlaki
yanhghktan daha biiyiik olan kotiilik nedir? Bedensel bo-
zukluktan bile saldirganlik dogabiliyorsa, bir ruhta goriin-
mesi beklenen bozukluk ve hata, kimbilir ahlaken ne biiyiitk
bir yanhshga neden olur! 1'% Dolayisiyla bu meseleleri ele
alan kigiler bityiik bir hevesle, tek kotiiliigiin ahlaki yanhs-
hk oldugunu sGylemeye ciiret edebilir, hatta konuyu daha
detayina inmeden inceleyenler ise bunun en biiyiik kétiililk
oldugundan siiphe etmeyebilir.

“Sadakatsiz birine ne yemin ettim, ne de ederim” deyigi-
ne bakarsak, sair boyle bir ifade kullanmakta hakhdir, zira
Atreus olarak davranihiyorsa, bu kisiligin gerekleri yerine
getirilmelidir. Buna kargin sadakatsiz birine duyulan giive-
nin yersiz oldugu goriigiinii savunuyorsa, yeminini bozacag:
gizli bir bahane aramadigina da dikkat etmelidir.

(1071 Dahasi savag kurallar1 da vardir ve genellikle diis-
mana verilen s6z tutulmalidir, zira yemin edilmigse ve zihin
bunu yerine getirilmesi gereken bir gey olarak kavramgsa,
bu durumda s6ziin tutulmas: gerekir; ancak zihinde boyle
bir kavrayis yoksa, soz yerine getirilmediginde zihin bunu
yemini bozma olarak algilamaz. Omegin hayatina kargilik
korsanlarla bir anlagma yaptin ve 6demen gereken paray:
6demedin, bu durumda, yapacagina dair s6z vermene ve
yapmamana ragmen bu yaptigin bir sahtekirhk sayilmaz,
zira bir korsan adil bir diigman degil, herkesin ortak diig-
mani sayilir. Ona sadik kalinmasina ya da ona verilen s6ziin
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tutulmasina gerek yoktur. 1! Yalan yere yemin etmek, ye-
mini bozmak demek degildir, buna kargin ddetimize uygun
sozciiklerle ZIHNINDEN GECENLER UZERINE yemin
ettigin halde yeminini yerine getirmezsen, igte bu yemin boz-
mak olur. Euripides dogru bir sekilde goyle der:

“Dilimle yemin ettimse de, yeminsiz bir zihin tasgiyorum.”

Ancak Regulus yeminini bozmayarak kosullan ihlal et-
memekte ve savasta dilgmanla anlasma yapmakta haklyds,
zira kendisiyle savagtigimiz diigman adildi ve kurallara uyu-
yordu, bu dilgmanla aramizda tam bir fetialis yasasi geger-
liydi ve mugterek birgok kuralimiz vardi. Boyle olmasayds,
senatus asla maglup olan seckin adamlarim1 diismana tes-
lim etmezdi. "% 1% Nitekim T. Veturius ve Sp. Postumius
ikinci kez consul’ken, Caudium civarindaki savasta kotii
sonug alinca, lejyonlarimiz boyunduruk altina alinmig, Sam-
nites kavmiyle baris imzaladiklari i¢in bu komutanlar hal-
kin ve senatus’un onay:1 olmaksizin onlara verilmisti. Aym
donemde, Samnites kavmiyle aramizdaki baris feshedilsin
diye Plebs tribunus’u olan Ti. Numicius ve Q. Maelius da
diismana verildi, zira barig karar: onlarin yénetiminde alin-
musty, keza Postumius da bu verilme olayinin tegvikgisi ve so-
rumlusu olmakla beraber, diismana verilmisti.?* Uzun yillar
sonra C. Mancinus da Numantialilarla ayni olay: yagamgt,
senatus’un karar1 olmadan onlarla anlagma imzalamigti, bu
yiizden L. Furius ve Sex. Atilius senatus’a onun diismana
verilmesi teklifini getirmis, teklif kabul edilince de Mancinus
dismana verilmisti. Onun bagina gelen, Q. Pompeius’un
basina gelenden ahlaken daha dogrudur, zira aym gerekgey-
le sunulan teklif, onun ricas: iizerine kabul edilmemisti. Bu

25 Livius'a gére (Ab Urbe Condita IX.5 vd.) Romal gorevlilerin barig igin
diigmana teslim edilmesi daha sonra Roma idaresi tarafindan Roma hal-
kindan onay alinmadigx gerekgesiyle gegersiz sayldmighr. Ancak yine de
Roma ismine ahlaki bir leke siirillmemesi igin bu gorevliler diigmana teslim
edilmigtir.
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durumda yararh goriinen unsur, ahlaken dogru olan unsuru
bastirmigtir, buna kargin 6nceki 6rneklerde yanhs yarar go-
riintiisii ahlaki dogrulugun giiciine yenik diigmiigtiir.

(110) Ancak verilen séziin gii¢ yoluyla yerine getirilmesi
makul olmamalidir. Sanki cesur birine kargi zor kullanilabi-
lirmig gibi!?® O halde esirlerin aleyhine diigiiniiyorsa, nigin
senatus’a gitti? Sugladigin sey, Regulus’un en yiice niteligi.
Gergekten de, Regulus kendi yargisiyla hareket ediyor an-
cak kendisi etkin olmazsa, senatus’un yargisiyla esirlerin
Kartacalilara verilme olasihgindan ¢ekiniyordu, bu yiizden
tilkesinde sag salim bulunmasi gerekiyordu. Esirlerin geri
verilmesinin iilkesi igin yararh olmadigimi diisiindiigiinden,
kendisi i¢in ahlaken dogru olan karari verme ve o karara
katlanma niyetindeydi.

Yine ziyadesiyle yararh olan bir seyin ahlaken dogru
olabilecegini, vurgulamam gerekirse, oldugunu degil, ola-
bilecegini soylilyorlar. Zira ahlaken dogru olmayan higbir
sey yararh degildir, keza bir ey yararh oldugu igin ahlaken
dogru olamaz, buna kargin bir sey ahlaken dogru oldugu
i¢in yararh demektir.

Kayda deger birgok ornek de gosteriyor ki, Regulus’tan
daha ovgiiye deger ve kahramanca bir 6rnek bulunabilece-
gini soylemek kolay degildir.

POy Apcak Regulus’un ovgiiye deger olan bu karak-
terindeki hayranlk uyandiran temel unsur esirlerin aliko-
nulmasi yoniindeki karandir, zira onun diigmana geri do-
nigi bize bugiin sagirtic1 gelse de, onun yagadig1 donemde
bagka tiirli davranmasi mimkiin degildi, dolayisiyla bu-
rada 6vgilyii hak eden bir insan degil, bir donemdir. Ger-
gekten de atalarimiz higbir geyin sadakati saglamada yemin

26 Cicero1.32'de baski alundayken verilen sézlerin tutulmasinin gerekmedigi-
ni soyler, nitekim burada Regulus’u adil davranigindan degil, cesaretinden
otiirh over. Stoacilar Epicurusqulann aksine aciyr kétii degil, katlanilmasi
gereken bir sey olarak goriir, dolayisiyla Regulus Roma’daki Stoaalar igin
6mek gosterilen bir figiir olmugtur.
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kadar etkili olmadigini biliyordu. Bu anlayig1 on iki levha
yasalarina yansittilar, kutsal yasalara yansittilar, diigma-
na bile sadik kalindigi anlagmalara yansitular, censor’la-
rin yasaklarina ve cezalarina yansittilar, 6yle ki en dikkatli
hitkiim verdikleri husus edilen yeminin bozulmasi olmus-
tur. 112 Aulus’un oglu olan L. Manlius diktatérken, Plebs
tribunus’u olan M. Pomponius onu, kendi diktatorliik siire-
sine birkag giin ekledi diye suglamigti. Yine Pomponius onu
daha sonradan kendisine Torquatus da denilen oglu Titus’u
yurdunda yagamasimi buyurarak diger kisilerden ayirmakla
suglamigti. Geng oglun da babasinin s6z konusu sebepten
dolayi sikintida oldugunu igitince alelacele Roma’ya gittigini
ve ilk gin 1g1ginda Pomponius’un evine geldigini anlatirlar.
Pomponius’a, Titus’un yargilanan babasi i¢in 6fkeyle kendi-
sini gostermeye geldigi haberi verilince, yataktan dogrularak
oradaki herkesin oday: terk etmesini, bu geng adamin da ige-
ri gelmesini buyurmus. Titus igeri girince kilicimi gekmig ve
eger babasina yaptif suglamadan vazgegecegine dair yemin
etmezse Tribunus’u oracikta 6ldiirecegine dair yemin etmis.
Bu durumdan korkan Pomponius yemin etmig. Meseleyi
halka bildirmig, nigin davadan gekilmek zorunda kaldigim
ve Manlius’u serbest biraktigim agiklamig. O dénemde ye-
min etmenin ¢ok biiyiik bir 6nemi varmis. Yine Anio’da bir
Galliah tarafindan kendisine meydan okunan ve onu éldiire-
rek gerdanhgini alan da aymi T. Manlius’tu, soyadi buradan
gelir. Ugiincii consulliigiinde Latinler Veseris’e yonlendiril-
mis ve kagirilmigty; her seyden 6nce biiyitk bir adamdi, ba-
basina kars: belki hassast1 ama ogluna kars1 oldukga sertti.?’

POOW NI Nag| ki, s6ziine sadik kaldig1 i¢in Regulus 6vgiiyii
hak ediyorsa, aym sekilde Hannibal’in Cannae Savagi’'ndan
sonra senatus’a yolladig: on kisi de, eger geri donmedikleri
dogruysa ayiplanmalidic Nitekim esir degis tokuguna dair

27 Nitekim oglunu 10 340 yilinda Veseris'te buyruguna uymadig igin idam
ettirmigti.
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gorismeden menfi bir sonug ¢ikarsa, Kartacahlarin eline
gecmis olan ordugiha geri doneceklerine dair s6z vermigler.
Bu konuyla ilgili herkes aym fikri paylagmiyor, zira iyi ya-
zarlardan biri olan Polybius, bu dénemde senatus’ta gorii-
silen konuda istenen elde edilemeyince, yollanan on seckin
kigiden dokuzunun geri déndigiinii soyler.?® O bir kisi ise,
ordugahtan aynldiktan kisa bir siire sonra bir sey unuttu-
gu gerekgesiyle ya da bagka bir gerekgeyle geri donmiis ve
Roma’da kalmig. Ordugaha geri doniigiinii yemin yiikiim-
liligiinden azat edildigi seklinde agiklanus. Bu dogru degil,
yalancihk yemini bozma sugunu ortadan kaldirmaz, aksine
daha da kotiilegtirir. Sagduyuyu ahlaksizca taklit eden uya-
mkhk budalaliktan bagka bir sey degildir. Dolayisiyla sena-
tus bu kagarlanmig uyamgin Hannibal’e geri gotiiriilmesini
buyurmustur. ''*! Ancak en 6nemlisi, Hannibal’in elindeki
sekiz bin esirin, savasta ele gegirilen ya da yagamlan tehli-
kede oldugu igin kagmig olan kisilerden degil, consul’ler
Paulus ve Varro’nun ordugihta biraktig kigilerden olugma-
sidir. Bu esirler kiigiik bir fidye tutaniyla serbest kalacakken,
senatus’un, askerlerimiz ya zafer, ya 6lim dersini kafalarina
kazisin diye bu fidyeyi 6demeye kargi gikrmustit. Aym yazar,
senatus ve Roma halkinin zor bir donemde soylu bir cesa-
ret 6rnegi gosterdigini igiten Hannibal’in cesaretinin kirnildi-
gim yazar. "' Ote yandan Yunanca bir tarih eseri yazan
C. Acilius yemin yikiimliiliginden kurtulabilmek igin aym
numaray1 yapan birka¢ adamin ordugiha geri dondigiinia
soOyler, bu kigiler censor’lar tarafindan her tiirlia agagilamayla
karalanmas.

Bu konumuza bir son olsun. Gergekten de korkakga, al-
Gakga, rezilce, ruhsuzca yapilan her is apagik ortada olur,
eger Regulus’a esirlerle ilgili olarak devletininkini degil de,
kendi yararim 6n plana almasi dogru goriinseydi ve o bu

28 Bu olay IO 216’da Roma’nin Cannae’daki maglubiyetinden sonra gergek-
legmigtir.
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minvalde karar verseydi ya da yurdunda kalmak isteseydi,
bu davranis1 utang verici, rezil ve ahlaksizca oldugu igin ya-
rarh olamazdi.

POl 116l Geriye dogrulugu, itidali, ihimlilig, kendine
hakimiyeti ve olgiililiigii kapsayan dordiincii bélimleme
kaliyor. Bu erdemler korosuna kargi olan bir sey yararh ola-
bilir mi? Aristippus’un yolundan giden Kyreneliler ve hat-
ta Anniceris’in adini tagiyan filozoflar iyiyi tiimiiyle hazza
yerlestirmig ve erdemin, hazzi dogurdugu igin 6vgiiye deger
oldugunu disiinmiigtiir. Bu okullar geride kaldi, artik Epi-
curus neredeyse ayni goriigiin savunucusu ve tastyicisi. Ama-
cimiz ahlaki dogrulugu korumak ve kollamaksa, yukarida
bahsedilen diigiinceye kargi, uygun deyigle “yayan ve atla”
kargi gtkmaliyiz. ') Metrodorus tarafindan da yazildig
gibi, yasgamda sadece yarar diigiincesi degil, aym zamanda
her tiirli mutluluk da saglam beden yapisina baghysa ve
makul olan beklenti bu yapinin siirmesiyse, boyle diigiinen-
lere gore en yiice sey olan yarar diigiincesi ahlaki dogruluk-
la gatigacaktir. Her seyden 6nce, sagduyunun buradaki yeri
ne olacak? Her bir yanda tath seylerin peginde mi kosacak
sagduyu? Hazza hizmet eden erdemin bu koleligi ne zavalli-
ca! Sagduyunun iglevi nedir? Hazlar arasinda akillica tercih
yapmak mi? Bundan daha tath higbir seyin olmadigini dii-
sunmekten daha ahlaksizca ne olabilir? Yine, acinin en bii-
yitk kétiiliikk oldugunu séyleyen biri igin, aciy1 ve zorluklari
kiigiimsemek anlamina gelen cesaretin degeri nedir? Kusg-
kusuz Epicurus’un aciya gogiis germekle ilgili tatmin edici
sozler sarf ettigi birgok yer vardir, ancak onun ne s6yledigine
degil, iyinin simirimi hazla, kotiniinkini de aciyla belirleme-
sinin ne kadar dogru olduguna bakmak gerekir. Dahasi illa
onu dinleyeceksem, bir¢ok yerde kisinin kendine hakimiyeti
ve olgiililiagiiyle ilgili bircok sey soyler, ancak hep dendigi
gibi su yapisip kalmaz, en yiice iyiyi hazza yerlegtiren biri 6l-
ciiliiligii nasil 6vebilir? Zira 6lgiiliilik sehvetin diigmandir,
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sehvetli arzular hazzin can yoldagidir. "8 (¢ erdem tiiriine
gelindiginde, ellerinden geldigince kurnaz bir sekilde yan gi-
ziyorlar: Sagduyuyu hazlan saglayan, acilari kovan bir bilgi
kaynag olarak kabul ediyorlar, cesareti oyle agikhyorlar ki,
onu 6limi ve daimi aciy1 yok sayma mekanizmasi olarak
goriiyorlar, olgililigii ise agiklamakta zorluk gekiyorlar, en
nihayetinde ellerinden geldigince, hazzin biyukligi acinin
yokluguna baghdir diyorlar. Oysa bu durumda adalet sen-
deler ya da tam anlamiyla yere serilir, insanlk tiriindeki bir-
lik ve beraberligin meydana getirdigi tiim erdemler de onun
pesinden ¢oker. Artik geride ne iyilik kalabilir, ne diiriistlik
ne de yoldashk; eger biitiin bu degerler salt kendileri igin
aranmiyorsa, aksine haz ve yarar digiincesiyle kendilerine
sigiiliyorsa dostluk da yiter.

191 Hig¢ bir yarar durumunun ahlaki dogrulukla ge-
lismeyecegini gostermemiz gibi, her hazzin da ahlaki dog-
rulukla geligtigini soyleyebiliriz. Bu yiizden Calliphon ile
Dinomachus’un ayiplanmay: fazlasiyla hak ettigini diisiinii-
yorum, zira bu kisiler hazzi ahlaki dogrulukla, ddeta insam
hayvanla bir tutarak aradaki uzlagsmazligi ortadan kaldir-
mak istemisti. Oysa ahlaki dogruluk asla boyle bir birlikteli-
gi kabul etmez, onu reddeder ve geri gevirir. Gergekten de, iyi
[ve kotii] seylerin amaci belli olmalidir, bu amag kendisinden
farkh olan unsurlarla kanigtinlamaz ve ihgtirlamaz. (Fazla-
siyla genis olan) Bu konudaki detayh incelemeyi bagka bir
yerde yapmigtim,?? simdi konumuza donelim. 1'?°) En niha-
yetinde, yararh oldugu goriinen bir geyin ne zaman ahlaken
dogru olanla ¢atigtigy konusu yukarida yeterince incelenmig
oldu. Bununla birlikte hazzin yarar goriintiisiinde oldugu
soylenebilir, ancak haz asla ahlaki dogrulukla bir araya ge-

29 Cicero bu eserden bir sene once (10 45) kaleme aldig1 De Finibus Bono-
rum et Malorum adh eserinin ikinci kitabinda Epicurusqu felsefeye genel
bir elestiri getirip, eserin diger béliimlerinde de haza diigiinceyi tarigmaya
agar.
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lemez. Hazza doniik bir hareket belki bazen renk katabilir,
ama asla yararl olmayacakur.

(2] Oglum Marcus, benim diigiinceme gore, babandan
bir hediye almig oluyorsun, onu nasil kabul edersen, Gyle
olacak. Bu ii¢ kitabi Cratippus’un ders kitaplar1 arasinda
konukmug gibi kabul etmen gerekiyor, bizzat Atina’ya gel-
mis olsaydim (su an yar1 yoldayim, iilkem beni apagik bir
dille geri ¢agirmasaydi simdi orada olabilirdim), belki de
beni duyabiliyor olacaktn, aym gekilde, bu kitap ciltleri de
sana sesimi tagiyor, kendini onlara adaman igin elinden gel-
digi kadar, istedigin kadar zaman yarat. Bu bilgi tiiriinden
keyif duydugunu gorecek olursam, iimit ediyorum ki, en
kisa siirede seninle bir araya gelecegim, oysa simdi uzakta
oldugun igin, seninle uzaktaki biri olarak konugmak zorun-
dayim.?® Saglicakla kal oglum Cicero, emin olmalisin ki sen
benim camimsin, ancak buradaki nasihat ve ilkeler hosuna
giderse, camimdan da degerli olacaksin.

30 Cicero oglunu bir daha gérememigar.
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ederek derinlemesine inceler. Ogluna hitaben, mektup
olarak kaleme aldig: eserde, tiim Roma vatandaglarima
yiikiimliiliigiin ne oldugunu ve nigin 6nem tasidigini
tecriibelerine dayanarak aktarir.
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