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1840 yilinin Nisan ayinda, Edirne’deki Sultan Selim Camii‘'nin
imami Mustafa Efendi gizemli bir cinayete kurban gider.
Edirne’nin Musliman ve gayrimislim nifusu arasindaki gerilimi
tehlikeli bir boyutaulastiran bu cinayet, ayni zamanda sehrin valisi
Nafiz Pasa'nin gorevden el cektirilip pek cok suclamayla Meclis-i
Vala'da yargilanmasina giden olaylar zincirinin baslangicidir. Tipki
Akif ve Husrev Pasalar gibi, yonetimde bulunan Tanzimat
taraftarlarinin hedefine giren Nafiz Pasa, korku ve endise icinde
kendini savunmaya hazirlanirken yepyeni bir su¢lamanin da
muhatabi olur: Yolsuzluk!

Ust dizey Osmanli burokratlar, cok uzun zamandan beri
mibadeleye dayali bir ‘hediye’ ekonomisinin merkezindeydi. Ote
yandan Istanbul’'un cabasi, tasradaki iktidar blogunu kendi lehine
yeniden didzenlemekti. Tanzimatgilarin girisimi sonucunda,
Pasalarin yolsuzluk suclamasiyla sanik sandalyesine oturtulmasi,
kurgulanan normatif dizene uymayan kisilere karsi cezanin esit
bicimde icra edilecegi yoninde bir mesaj tasiyordu. istl bu yeni
dil, Tanzimat'in ve 19. ylzyil modernitesinin diliydi.
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TESEKKUR

Bu kitap Tarih ve Toplum Yeni Yaklasimlar dergisinde (say1 4, 2006) ayni
bashkla yayinlanmis yazimin gozden gegirilmis ve eklerle genisletil-
mis halidir. Bu makalenin kitap formunda yeniden yayinlanmasi ko-
nusundaki teklif ve tegviki i¢in Verita Yayinlar’'ndan Ahmet Birsen’e
ve Ekler boliimiinde yer alan arsiv belgelerinin Latin harfli transkrip-
siyonlarini gézden gegiren Erhan Bektag’a tesekkiir ederim.

Istanbul, Ocak 2015
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GIRIS
Yolsuzluk tarihsizlestirilmis bir kavram. Hem akademik tarih litera-
tiiriinde iizerinde fazla galisstilmamig bir konu olmasi, hem de tarihin
her dsneminde var oldugu varsayimindan hareketle sakinilmadan
kullanilmasi, yolsuzlugu kelimenin her iki anlam igin de tarihsiz-

lestiriyor. En genel anlamiyla, yolsuzluk, kisisel ¢ikar amaciyla kamu
citkarinin zarara ugratilmasi olarak tanimlamyor. Riisvet, gorevini

kotiiye kullanma, kayirmacilik, zimmetine para gegirme gibi fiiller yol-
suzlugun en bilinen 6rnekleri arasinda. Bir yandan bu tanima giren
eylemlerin siradanhig ve yayginlig1 nedeniyle evrenselligine, 6te yan-
dan da yoneten ve yonetilen iliskilerinin s6z konusu oldugu tarihin
her doneminde yolsuzluk yapanlarin kag¢inilmaz olarak mevcudiye-
tine dair akademik ve popiiler varsayimlar, antik Yunan'dan giiniimiize
kadar uzanan tarihsel siiregte siyasi, hukuki, kiiltiirel ve etik degerle-
rin siirekliligini ve degismezligini vurgulamakta. Boylece yolsuzluk,
mekin ve zamandan bagimsizlagtinnlmis, normatif kodlarla idealize
edilmis bir “kamusalin,” “6zel” ¢ikarlar tarafindan yozlastinldigi ve bo-
zuldugu durumlan tanimlamakta.

Gorece zengin Avrupa tarihgiliginde de yolsuzluk iizerine yapilan
galismalar oldukga sinigly, Bunlar isinde, Ingiliz tarihgiligi digerlerine
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oranla daha hacimli sayilabilecek bir literatiire sahip. Bu ¢aligmalar,
ozellikle 19. ylizy1l baglarindan 6nceki biirokratik zihniyeti tanimlamak
uzere kullanmilan “Eski Yolsuzluk” (Old Corruption) kavrami ¢ergevesin-
de 19. yiizy1l baginda Ingiltere’de yasanan hukuki, siyasi ve biirokratik
doniisiimler iizerine yogunlagsmakta. Ote yandan, yolsuzlugun fazla
¢aligilmadigini ve bu konuda Ingiliz tarih yaziminda 6nemli bir “bos-
luk™ oldugunu séyleyen Rubinstein’in bu tespiti, konunun en iyi ¢ah-
sildig1 yerde bile ¢galismalanin yetersiz oldugunu géstermesi agisindan
anlamli. Rubinstein, bu ihmalin, modernlik 6ncesi “akilc1” olmayan
biirokratik uygulamalar ve modern “akilc1” biirokratik isleyis arasinda-
ki onemli farkin tarihgiler tarafindan yeterince degerlendirilmemesin-
den kaynaklandigini belirtmektedir.' Liyakat ve makam arasindaki ilis-
~esizlik, kisisel servet ve makamin getirdigi_ekonoeri
“belirsizlik, dogrudan patronaja dayal atamalar ve hedjye miibadelesi
izerinden donen biirokratik isleyisler modernlik Gncesi dénemin nor-
‘malve siradan unsurlandir.? Bunun karsisinda ise, me

” gore yapildig), gorev ve sorumlulGKIarn 1yl tarit edildigi, memurlarin

————
e —— ———

1- W.D. Rubinstein, “The End of ‘Old Corruption’ in Britain 1780-1860," Past
and Present, 101 (1983), s. 68. Makalede zikredilen kaynaklar mevcut literatiir
hakkinda iyi bir fikir vermektedir. Makalenin yazildig1 1983 yilindan itibaren
bu konuda belli bash bir ka¢ yaziya daha deginmek gerekir. Philip Harling,
“Rethinking ‘Old Corruption,” Past and Present, 147 (1995), s. 127-158; ayn1 yaza-
rin The Waning of ‘Old Corruption’: The Politics of Economical Reform in Britain,
1779-1846 (Oxford: Oxford University Press, 1996); Philip Corrigan ve Derek
Sayer, The Great Arch: English State Formation as Cultural Revolution (Oxdord:
Blackwell, 1985), 6zellikle 5. béliim; Wilfrid Prest, “Judicial Corruption in Early
Modern England,” Past and Present, 133 (1991), s. 67-95.

2- Bkz. Robert C. Braddock, “The Rewards of Office Holding in Tudor
England,” The Journal of British Studies, 14, no: 2 (1975), s. 29-47; John Torrance
“Social Class and Bureaucratic Innovation: The Commissioners for Examining
the Public Accounts, 1780-1787,” Past and Present, 78 (1978), s. 56-81. Erken mo-
dern donem Fransa tarihinde, “eski rejimin” biirokratik isleyisi genel olarak
‘yolsuzluk’ bashg: altinda degil makamlarin alinip satilmasi iizerinedir. Bu
konuda literatiir ¢cok genig; en yenilerinden bir 6rnek vermekle yetinelim.
William Doyle, Venality: The Sale of Offices in Eighteenth-century France (Oxford:
Oxford University Press, 1996).
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siyasi tarafsizhginin saglandigi, makamin getirecegi ekonomik fayda-
nin yalnizca maas lizerinden tammlandlgl modern “akilc1” biirokrasi

“anlayis1 konulmakta ve-moder
siradan_biirokratik isleyisler ‘y
“haline déniistiiriilmektedir.’ Bu “idealin
ise Avrupa’dir.*

Bati-dis1 cografyalardaki yolsuzlugun tarihsizligini besleyen ise
bizzat modernitenin kurguladig1 zamansallik anlaysi.Bati ve bati-dj-
s1 bolgelere far aralarindaki hi¢ kapanmayacak za-
mansal boslugu sosyal teorinin merkezine oturtan ve toplumsal ortak
duyunun kendisi ve 6teki hakkindaki reflekslerini harekete gegiren
bu zamansallik anlayisi, yolsuzluk hakkindaki akademik ve popiiler

goriiglerin de bi¢imlendiricisi olarak ¢ikiyor karsimiza, Bu nedenle

w%hmw 20. yiizy1l mo-
“dernlesme teorilerindeki ortak sGylem, yolsuzlugu, Dogu@

Uglincti Diinyanin krontk ve'yaprsal bir pr i olarak kurgulamak-
1 gelismenin ve akila siyasi orglitlenmenin 6niinde
' o6nemli engellerden biri olarak degerlendirmektedir. Batr'da ‘eski'de

kalan, modernlik oncesine ait olan yolsuzluk, ‘degismeyen’ Dogu’da
varhigini stirdiirmekte ve boylece bati-dig1 bolgelerin uzun yoklar lis-

e —

uramcisi Weber, cogratyast

3- Osmanl ¢aligmalan iginde bu tarihsiz yaklasimin en iyi 6rnegi, bu konu-
da en kapsaml ¢aligma olma &zelligini hélen siirdiiren Ahmet Mumcunun
iyi bilinen kitabidir. Osmanl Devleti'nde Riisvet (Ozellikle Adli Risvet) (istanbul:
inkilap Kitabevi, 1985).

4- Max Weber, Economy and Society: An Outline of Interpretive Sociology
(Berkeley: University of California Press, 1978); Reinhard Bendix, Max Weber:
An Intellectual Portrait (Berkeley: University of California Press, 1978).

5- Ozellikle istanbul'u ziyaret eden 19. yiizyil ingiliz seyyahlarinin, Osmanh
imparatorlugu'nda yolsuzluk olarak gérdiikleri uygulamalara seyahatname-
lerinde siklikla yer vermelerinde, ingiltere’deki ‘Eski Yolsuzluk’ unsurlan
arasinda paralellik kurmalarinin 6nemli bir rolii vardi. Rubinstein, “The End
of ‘Old Corruption’ in Britain 1780-1860,” s. 69. Boylece yolsuzluk yalmzca
‘Dogu’ya’ ait olmakla kalmayip, zaman g¢izgisinde ge¢mige ait olan1 da temsil
eder hale gelmektedir.
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tesinde “akilcilik,” degismeyen olumsuzluklar listesinde de yolsuzluk
bas siralan almaktadir.® Yolsuzluk, yapisal oldugu kadar ahlaki bir
problem olarak da tanimlandig igin, evrimci modernlesme kuraminin
bati-disinm1 tahayyiil ederken siklikla bagvurdugu ‘kiiltiir,’” yolsuzluk
probleminin hem nedenini hem de ¢6ziimiinii olusturmaktadir. Bati
ve bati-dis1 arasinda One siiriilen yapisal farkhilik, kiltir farkhihklan
Uzerinden yeniden tliretilmekte ve biitlin ahlaki referanslariyla medya
ve popiiler kiiltiirde temsil edilmektedir. Bylece, Osmanli’nin kurulusg
devrine ait ‘yolsuzluk’ vakalan ile Kapikule giimriik kapisinda yasa-
nan yolsuzluklar arasinda ¢izilen kesintisiz ¢izgi degismezligi oldugu
kadar, bu tahayyiil lizerinden kendini tanimlayanin duydugu ‘evrile-
memenin’, ‘modernlesememenin’ mahcubiyetini de vurguluyor.

Bu normatif boyut nedeniyle, yolsuzlugun ¢ogunlukla, gelisme
ekonomisi, li¢lincii diinyada devlet ve blirokrasi lizerine siyaset bilimi
calismalan ve bu tiir ¢calismalann dogrudan kurumsal ve siyasi 6ne-
rilere terciime edildigi Diinya Bankasi ve Uluslararasi Para Fonu gibi
kurumlarca konu edilmesi sasilacak bir durum degil.” Bu ¢alismalarda
yaygin olan egilim, Weberci biirokratik aklilesme kavraminin tizerine
insa edilmis bir modernlesme perspektifine dayanmaktadir. Elbette
“akliligin” olgiitleri somut siyasi ve iktisadi konjonktiirden beslen-
dikce, yolsuzlukla miicadele i¢in Onerilen ¢6ziimlerin de donemden
doneme farklilagmasi kaginilmazdir. 1950’li yillarda ¢6ziim demokra-
tiklesme olarak sunulurken, 1980’li yillardan itibaren neo-liberal poli-
tikalar —Diinya Bankasi'nin yolsuzlugu kamu sektdriine ait bir sorun

tanimlamasina uygun bir bigimde- ¢6zlimii devletin kii¢iiltiilmesinde
bulmaktadir.?

6- Dieter Haller ve Chris Shore, “Introduction-Sharp Practice: Anthropology
and the Study of Corruption” Corruption: Anthropological Perspectives (der.
Dieter Haller ve Chris Shore) iginde (Londra: Pluto Press, 2005), s. 3

7- Amerikan siyaset bilimi ¢aligmalarinin bu konuda ayrintih bir profili igin,
bkz. Arnold J. Heidenheimer, Michael Johnston, and Victor T. LeVine (der.),
Political Corruption: A Handbook (New Brunswick, N.].: Transaction, 1989).

8- Pinar Bedirhanoglu, “The Neoliberal Discourse on Corruption as a
Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org
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Daha yakin zamanlarda ise yolsuzluk kiiltiirel antropoloji ¢als-
malarina konu olmaya baslamisti. Modernlesme teorilerinin belirli
ahlaki ve yasal normlar iizerinden yaptig1 evrensel yolsuzluk tanimi-
na kargi, bu ¢aligmalar yerel kiiltiirel farkliliklarin yarattig1 yolsuzluk
anlayiglarinin altini giziyorlar. Siradanhgy, yayginhgi, kisaca giindelik
gercekligin bir pargas1 olmasi nedeniyle, yolsuzlugu, siradan insanin
devleti, siyaseti ve biirokrasiyi giindelik yasamda nasil tahayyiil et-
tiginin izinin siiriilebilecegi bir pencere olarak géren bu etnografik
¢aligmalar, yolsuzlugun tarihsel olarak kavranmasi igin de ufuk agic
nitelikte.’

Antropoloji ¢galiymalarinin farkl kiiltiirlerdeki yolsuzluk algilarina
dair vurgusu 6nemli olmakla birlikte, kiiltiirii kendinden menkul ve
Ozsel bir kategori olarak tanimlamasi yolsuzluk kavraminin tarihsel-
lestirilmesinde 6nemli bir sorun olarak karsimiza ¢ikiyor. Oysa huku-
kun hegemonik islevlerinin yolsuzlugun kiiltiirel algisin1 bigimleyen
en 6nemli amillerden birisi oldugunu vurgulamak gerekiyor. Gramsci,
hegemonya iliskisinin ayn1 zamanda “egitici” bir iligki oldugundan s6z
eder. Yasalar tarafindan kurgulanan normatif diizen, “dogruyu” ve
“yanligi,” “kabul edilebilir” ve “kabul edilemez” olani tanimlarken, ayni

Means of Consent-building: Reflections from Post-crisis Turkey,” Third World
Quarterly, 28 no:7, (2007), s. 1239-1254; Pinar Bedirhanoglu, “Tarihsel ve Sinifsal
Baglami i¢inde Yolsuzluk Tartismalan” Kiiresellesmeye Giiney'den Tepkiler (der.
Ceyhun Giirkan, Ozlem Tagtan ve Oktar Tiirel) icinde, (Tiirk Sosyal Bilimler
Dernegi, Dipnot Yayinlari, 2006), s. 163-183; Haller ve Shore, “Introduction-
Sharp Practice: Anthropology and the Study of Corruption,” s. 18;

9- Birkag¢ ornek vermek gerekirse, Haller ve Shore (der.), Corruption:
Anthropological Perspectives; Akhil Gupta, “Blurred Boundaries: The Discourse
of Corruption, the Culture of Politics, and the Imagined State,” American
Ethnologist, 22, no: 2, (1995), s. 375-402; Akhil Gupta, Narratives of Corruption:
Anthropological and Fictional Accounts of the Indian State, Ethnography, 6,
no: 1 (2005), s. 5-34; Mayfair Mei-Hui Yang, “The Gift Economy and State Power
in China,” Comparative Studies in Society and History, 31, no:1, (1989), s. 25-54.
10- Antonio Gramsci, Selections from the Prison Notebooks, (der. ve ¢ev.) Quintin
Hoare ve Geoffrey Nowell Smith (Londra: Lawrence and Wishart, 1971), s. 350.
Ayrica, Corrigan ve Sayer, The Great Arch, s. 103-107.
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zamanda yeni bir siyaset ve toplumsal ahlakin kodlarina dair bir ma-

nifesto sunmaktadir. En genel anlamiyla yolsuzluk, kisisel ¢ikar ama-

cryla kamu ¢ikarinin zarara ugratilmasi olarak tanimlanabilirse, bu

anlayis, kamusal alana ait olan ile 6zel alana ait olanin karsilikli olarak

birbirlerini digladiklan ve saglikl bir biirokratik isleyis icin iki alam

birbirinden ayiran sinirlanin kalin gizgilerle birbirlerinden ayrilmasi
| gerekliligine isaret eder." ﬂﬁka,gemhl%aézelckise
yolsuzlukla ilgili kanunlar, “kamusal” ve “6zel” olanin ne oldugunu ve
bu iki alani birbirlerinden ayiran ¢izgiyi q1zmekteWr kulturun
\ I_J.Lle.lkalEISIHI da 6nemli 6lciide belirlemektedir.

——-._..h____-_'-_,.—--.-

Bu anlayis Osmanhy1 da igine alan genis siyasi cografyalardaki
modernite ile e zamanhdir ve ¢a ra HE-d an modern

1nin yasalarin diline gegirilmesiyle bir yandan kamu-
sal ve 6zel aynimin belirlenmesinde, m)’asenﬁ_yemden
tanimlanmasinda kurucu bir islev gérmiistiir. Osmanli modernitesin-

_——l-l-’-’..

de bu ¢izgi Tanzimat'in ilanindan yaklasik 6 ay sonra, 3 Mayis 1840 ta-
rjihinde yiiriirliige giren Ceza Kanunu ilehg_i_z‘i_\lmistil. Kanunun?i.i;i;
liige girmesinin hemen 6ncesinde ve sonrasinda ééirevlerinden alinan
sadrazam ve kimi valiler, takip eden yaz aylan boyunca ayni zamanda
kanunu da hazirlayan Meclis-i Vala’da “riisvet” veya daha genel ola-
rak Tanzimat'a aykin “yolsuz” ve “uygunsuz” davrandiklan iddialan
lle yargilanmis ve mahkum edilmislerdir Bu yazl ug yiiksek profilli

—_— - e ———————

Sadrazam Hiisrev Paga’nin yargilanmalarini konu edecektlr Bu yargi-

e —

_Tamalar yolsuzluk iddialari lizerinden yapilmakla beraber, Tanzimat’n
uygulanmaya baslandig ilk aylarda yasanan iktisadi ve siyasi donii-
siimlerin, ‘eski’ ve ‘yeni’ arasindaki kinlmanin ayrintili bir profilini giz-

11- Yolsuzluk kavramimi kamu ve 6zel ayrimi iizerinden tanimlayan, an-
cak yasal gerceveye deginmeyen bir ¢aligma igin, bkz. Peter Bratsis, “The
Construction of Corruption, or Rules of Separation and Illusions of Purity in
Bourgeois Societies,” Social Text, 21, no: 4, (2003), s. 9-33.

Ucretsiz PDF Kltap Arsivi - https://rantey.org



15

mesi acisindan da son derece 6nemlidir.”
Yargilamalara gegmeden 6nce bir parantez agarak bazi noktalarin

vurgulanmas: gerekiyor. Yolsuzlugun icad: ile kawramin daha Gace

mevcut olmadig izlenimine kapilmamaliyiz. Osmanli’da yolsuzluk te-
W@HEM_
dillerinde yolsuzluk; yoziagma, bozulma kelimelerine en yakin anlami
icerir.” Kelime 16. ve 17. yiizyillarda Mustafa Ali ve Kogi Bey gibi nasi-
hatname yazarlan tarafindan da siklikla kullanilmigtir. Ancak Rufa’at
Abou-el-Haj'in da vurguladigi gibi, nasihatname yazarlarinin kelimeyi
kullanmis olmasindan yola ¢ikarak modern yolsuzluk taniminin yay-
gin karsilig1 olan riigvet, adam kayirma, zimmetine para gegirme gibi
anlamlan kastettikleri sonucunu ¢ikarmamak gerekir. irtikab, ¢ok
daha genis anlamda, herhangi bir sebeple devlet yonetiminin ‘yoz-
lasmasi’ anlaminda kullanilmaktadir. Yozlasmanin sebeplerinin ne
oldugu meselesi ise ancak nasihatnamelerin yazildig: tarihsel baglam
icinde degerlendirilmelidir.® Erken modern dénemde yolsuzluk kav-
ramini kullanan pek ¢ok diistintir, kelimeyi kisisel maddi ¢ikan da ige-
ren ama ona indirgenemeyecek bu genis anlamda kullaniyordu.*®

12- 1840 yilindaki yargilamalar bu yazida s6z konusu edilen g ytiksek dii-
zey biirokrat ile sinirh degildir. Sabik Ankara Valisi Davud Pasa da ‘yolsuzluk’
iddialan ile yargilanmis ve cezalandinlmistir, bkz. Musa Cadirci, Tanzimat
Ddéneminde Anadolu Kentlerinin Sosyal ve Ekonomik Yapisi (Ankara: TTK, 1997),
s, 216. Hasib Pagsa ve Tahir Pasa’nin da yargilanip cezalandinldig: belirtilmekle
beraber (s. 192), ayrinuili bilgi yoktur. Davud Paga’nin azli igin bkz. Takvim-i
Vekayi, no: 201, 13 Ca 1256 (13 Temmuz 1840).

13- Ornegin, ingilizce ve Fransizca corruption, Italyanca corruzione, Ispanyolca
corrupcion.

14- Rifa’at Ali Abou-el-Haj, Modern Devletin Dogast: 16. Yiizyildan 18. Yiizyila
Osmanli Imparatorlugu, gev. Oktay Ozel ve Canay Sahin (Ankara: imge, 2000),
s. 98-100.

15- Bu sebeplerin aynntili degerlendirilmesi igin, Rifa’at Ali Abou-el-
Haj, “The Ottoman Nasihatname as a Discourse Over ‘Morality’,” Melanges
Professeur Robert Mantran, (der. Abdeljelil Temimi) i¢inde (Zaghounan, Tunus:
Publications du Centre d’Etudes et de Recherces Ottomanes, 1988), s. 17-30.

16- Ornegin Machiavelli’'nin kullandig1 corruzione bu genis anlama sahiptir.,
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Yolsuzlugu dar anlamda kullanmis olmalan da beklenemez za-
ten. Bugiinkii bigimleriyle bir maas uygulamasinin olmadigi, devlet
gorevlilerinin gelirlerinin biirokrasinin rutin aktivitelerinden ve halk-
tan toplanan vergi ve harglardan edinildigi, kurumlarin belirli ve sabit
biitcelerinin olmadigy, ydnetici elitin kisisel gelirleri ile ynetici bulun-
duklan kurum veya bslgenin gelirleri arasinda bir ayrim gozetilmeyen
erken modern dénem siyasi zihniyetinde “zimmetine para gegirmek”
gibi bir kavramdan soz edilebilir mi?” Veya makam ve liyakat arasin-

_da bir baglantinin olmadi1, atamalann dogrudan patronaj iligkileri
lizerinden gerceklestirildigi bir blirokratik isleyis icinde “mr-

macalK”Kaviaminin ne anlam olabilir? Ote yandan, gerek biirokrasi
icindeki patronaj iliskilerinin gerekse tagrada esraf, yonetici ve tebaa
arasindaki iligkilerin “hediye” tizerinden ifade edildigi bir sistem-
de, hangi hediyenin “riigvet” sayilmasi gerektigi nasil belirlenebilir?
Siiphesiz bu durum yalnizca Osmanliya 6zgii degil, aksine modernite
oncesi siyasi yapilara 6zgii yaygin ve tipik bir durumdur. 18. yiizyilda
Ingiltere’de benzer bir duruma isaret eden bir tarih¢inin deyisiyle,
maas vermeden ve askeri-idari igler icin merkezden biitce temin etme-
den, merkezi hiikiimetlerin, tasra yoneticilerinin gerekli paralar su ya
da bu sekilde toplamasina sessizce izin vermek ve tasrada islerin nasil
yliriidiigiine dair fazla soru sormamaktan bagska ne alternatifleri ola-
bilirdi ki?*

Yarg: alaninda da durum farkh degildir. Idari memurlar gibi kadi-

_lann da belirli bir maaglan olmadigindan, gelirlerini davada taraf olan

kisilerden aldiklari "har¢” ve “hediyelerden” elde etmektedirler. Kadiya
M___.__-_-_-L ___.-——-'—"—_-—

bkz. Albert O. Hirschman, The Passions and the Interests: Political Arguments for
Capitalism before Its Triumph (Princeton: Princeton University Press, 1977), s. 40.

17- 17. yiizyll sadrazamlarindan Dervis Mehmed Paga'nin zenginliginin
kaynaklan bu aqidan iyi bir 6rnek olugturmaktadir. Bkz. I. Metin Kunt,
“Miitesebbis Bir Osmanh Veziri: Dervis Mehmed Pasa,” Toplum ve Bilim, no:
2 (1977), s. 47-64; Halil Sahillioglu, “Dervis Mehmed Pasa: Kisiligi ve Ekonomi
Anlayis1 (Naima'dan Aynen),” Toplum ve Bilim, no: 2 (1977), s. 171-178.

18- Aktaran, Braddock, “Rewards of Office-Holding in Tudor England,” s. 30.
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verilen para veya hediyenin kabul edilebilir bir “hediye” mi yoksa “riis-
vet” mi oldugu belirsizdir. Seyhiilislam Ebusuud’un, kadilanin bak-
tiklan davalar karsilig aldiklan paranin seri hiikiimlere gére megru
olup olmadig sorusuna verdigi cevap, makul (ecr-i misl) oldugu siirece
mesru oldugu yoniindedir. Makul olanin nasil tanimlanacagina dair
soruya verdigi cevap ise, bunu “ehl-i vukuf”un bilecegi yoniindedir.”
Ote yandan, 19. yiizyildan 6nce gikarilmig ceza kanunlarinda “riigvet”
icin diizenlenmis bir madde de yoktur.* Bununla beraber, Tanzimat
6ncesi dsnemde riigvet ve yolsuzluk iddialanyla iist diizey gorevliler
de dahil olmak iizere pek ¢ok biirokrat gérevlerinden alinmig ve ce-
zalandinlmistir.” Ancak igeriginin bu kadar tanimsiz ve belirsiz bira-
kilmasi nedeniyle, biirokrasinin rutin hediye ve para miibadelelerinin
hangi durumda “riigvet” olarak degerlendirilip hangi durumlarda
mesru sayildig1 sorusunun cevab1 dogrudan iktidann siyasi tercihle-
rinde yatmaktadir.”

19- Uriel Heyd, Studies in Old Ottoman Criminal Law, der. V. L. Ménage,
(Oxford: Oxford University Press), s. 214.

20- a.g.e.,s.178 dn.

21- 19. ylizyi1ldan 6nce “riigvet” aldiklar gerekgesiyle azledilen biirokratlara
iliskin Mumcu’'nun Osmanh Devleti’'nde Riisvet kitabi iyi bir referanstir.

22- Bu tanimsizhik stiphesiz yalnizca Osmanli’ya 6zgii degildi. Yolsuzluk
iddialan lizerinden gergeklestirilen siyasi davalarin en iinliillerinden biri
Dogu Hindistan Sirketi'nin eski yoneticisi ve Hindistan eski valisi Warren
Hastings’e karsi agilan ve 1788-1795 yillan arasinda yaklasik yedi y1l siiren da-
vadir. Davanin genel bir degerlendirmesi i¢in, P. J. Marshall, The Impeachment
of Warren Hastings (Londra: Oxford University Press, 1965); Geoffrey Carnall
ve Colin Nicholson (der.), The Impeachment of Warren Hastings: Papers from a
Bicentenary Commemoration (Edinburgh: Edinburgh University Press, 1989);
Nicholas B. Dirks, The Scandal of Empire: India and the Creation of Imperial
Britain (Cambridge: Harvard University Press, 2006. 18. ylizyilda Cin'de iist
diizey biirokratlarin yolsuzluk iddialar: ile yargilanmalan tizerine kapsam-
I bir ¢aligma i¢in, Nancy Elizabeth Park, “Corruption and its Recompense:
Bribes, Bureaucracy, and the Law in Late Imperial China,” Yayimlanmamis
doktora tezi, Harvard Universitesi, 1993. Ayrica ayn1 yazann, “Corruption in
Eighteenth-Century China,” The Journal of Asian Studies, 56, no: 4, (1997), s.
967-1005.
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1840 tarihli ceza kanunu ise tam da belirsizligi bir kesinlige kavus-
turma amacindadir. Bu kanundan 6nce, 1838 yilinda, biri adli memur-
lar digeri de idari memurlar i¢in olmak tizere iki ceza kanununun da
¢tkarilmis oldugunu ve ilk defa bu kanunlarda “riigvet” ile ilgili hii-
kiimlerin yer aldigim1 belirtmeliyiz. 1838 ceza kanunlarinin “rligvet”
ile ilgili hiikiimleri, 1840 ceza kanunundaki hiikiimlerle benzerlikler
tasir.”> Ancak 1838 ceza kanunlarinin lafzindaki hangi hediyelerin riisg-
vet olarak degerlendirilip, hangilerinin degerlendirilemeyecegine dair
konulan olgiilerdeki muglaklik,* ama daha da 6nemlisi cezalarin suga
gore degil riitbeye gore uygulanacagini beyan etmeleriyle “esitlik” il-
kesinin mevcut olmamasi, bu kanunlarin 6lii dogmus kanunlar olarak
kalmasiyla sonuglanmigtir. Oysa 1840 ceza kanununun “esitlik” ilkesi
tzerinden Tanzimat biirokratlan yeni bir siyaset dili olusturabilmis
ve hukukun siyasi ve hegemonik islevlerini ger¢eklestirme sansi bu-
labilmislerdir.® Boylece bir gecede hediyeler riisvete doniistiirtilmiis,
ust diizey biirokratlar azledilmelerinin ardindan sanik kiirsiisiine

oturtulmuslardir. Bu kiirsiiye oturan ilk kisi sabik Edirne Valisi Nafiz
Pasa’dir.

23- 1838 tarihli idari memurlar i¢gin ¢ikarilan ceza kanununun tam metni
icin bkz., Resat Kaynar, Mustafa Resit Pasa ve Tanzimat (Ankara: TTK, 1991), s.
295-301; kadilar igin ¢ikarilan ceza kanununun tahlili ve tam metni i¢in Musa
Cadirci, “Tanzimat'in Ilan1 Siralarinda Osmanh imparatorlugu'nda Kadilik
Kurumu ve 1838 Tarihli Tarik-i ilmiyye’ye Dair Ceza Kanunnamesi.” Dil Tarih
ve Cografya Fakiiltesi Tarih Arastirmalar: Dergisi, 14, no. 25 (1982), s. 139-161.

24- Hifz1 Veldet, “Kanunlastirma Hareketleri ve Tanzimat,” Tanzimat 1 icinde,
(istanbul: MEB, 1999), s. 171-172.

25- 1840 ceza kanununun tam metni igin bkz., Resat Kaynar, Mustafa Regit Paga
ve Tanzimat, s. 303-313. Bu kanun hakkinda ayrica bkz., Tahir Taner, “Tanzimat
Devrinde Ceza Hukuku,” Tanzimat 1 icinde, (istanbul: MEB, 1999), s. 221-232;
Pertev Bilgen, “Osmanli imparatorlugu'nda Hukuk Devleti Fikri ve 3 Mayis
1840 Tarihli Ceza Kanunname-i Hiimayunu,” Diinii ve Bugiiniiyle Toplum ve
Ekonomi, no: 2, (1991), s. 63-76. Yazinin baghgindan da anlagilabilecegi gibi, ya-
zar, ceza kanununun esitlik ilkesinden yola ¢ikarak Osmanli’da “hukuk devle-

tinin” olugumu gibi abartl bir de'erlen_dirmeaxe ulagmaktadir.
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Esraf ve Muhassil Arasinda Bir Vali:
Natfiz Pasa

Nafiz Pasa’nin valilikten azledilmesi ve ardindan Meclis-i Vala'da yar-
gilanmasi ile gelisen siireg 10 Nisan 1840 giinii baslar.' O giin Edirne’de
Sultan Selim Camii’nin imam ve hatibi Mustafa Efendi Cuma fiama-
“zina gelmemistir. Bu olaganiistii durumdan hakli olarak endise eden
“dostlari namaz cikisi bekar ve yasli annesi ile beraber yasayan Mustafa

Efendi’nin camiye yakin bir yerde bulunan evine giderler. Eve vardik-
larinda gordiikleri manzara dehset vericidir: Haremlik boliimiindeki
odalardan birinde Mustafa Efendi’nin agz1 kesilmistir; ense ve boga-
zindaki ikiser parmak kalinhgindaki kesikler ise siipheye yer birakma-
yacak sekilde girtlagindan girip ensesinden ¢ikan bir bigagin biraktig
izlerdir. Evin selamlik boliimiinde ise bir gozii ¢ikarilmis ve bogulmus
annesinin cesedi yatmaktadir. Mustafa Efendi’nin cesedinin bulundu-

1- Nafiz Paga hakkinda kisa biyografik bilgi i¢in bkz. Mehmed Siireyya,
“Nafiz Abdurrahman Pagsa,” Sicill-i Osmani, cilt 4, eski yazidan aktaran Seyit
Ali Kahraman (istanbul: Tarih Vakfi Yayinlari, 1996), s. 1221-1222; Mehmet
Zeki Pakalin, Maliye Teskilati Tarihi (1442-1930), cilt 3 (Ankara: Bagbakanlk
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gu odadaki igkiler ve yiyecekler bir gece 6nce imamin evinde yaganan
eglenceden cesetlerle beraber geriye kalanlardir. Durumun haber ve-
rilmesinin ardindan gelen zaptiyelere, maktuliin bir miktar para ve
miicevherinin oldugu ihbar edilir, ancak bunlar imamin sandiginda
bulunamaz. Olayin hirsizlik nedeniyle islenmis bir cinayet oldugu
siphesi lizerinde yogunlagilirken, maktul Mustafa Efendinin kom-
susu ve yakin arkadasi Hiiseyin Aga'nin verdigi ifade sorusturmanin
boyutunu 6nemli dlglide degistirecek niteliktedir. Hiiseyin Aga'nin ifa-
J_e_sig_m_g_gire, Mustafa Efendi'nin Yako isminde bir bakkal glragmi‘l‘glé-
kasi” ve diger bir bakkal ¢irag1 ve firincrile de“tifer-idainiiyesi” vardir.
Cinayetin bir giin 6ncesinde Mustafa Efendﬁﬁﬁzkﬁﬁ_évi-
ne geleceklerinden Hiiseyin Aga’y: gizlice haberdar etmis ve o aksam
kendisine gelmemesini istemisthMWa-
dasinin yasadig bu gizli hayattan haberdardi ve imam Mustafa Efendi
“komsusunun arada sirada yapug gibi habersizce ziyaretine gelip bu
ozel gecenin zevkini kagirmamasini temin etmeye ¢alismisti. Hiiseyin
Aga'nin ifadesi ile tiim siipheler cinayet zanhlan olarak bu {i¢ Rum
gencin lizerine yogunlasir. Zaptiye tarafindan yakalanmalarinin ardin-
dan sorguya cekilen zanhlar, imam Mustafa Efendi ile hi¢bir iligkileri
olmadiginy, evine asla gitmediklerini ve cinayetlerle hi¢bir ilgilerinin
olmadigim séyleyerek tiim suglamalan reddederler. Ancak Hiiseyin
Aga'nin ifadesine ek olarak, zaptiye memurlarinin ellerindeki deliller

genglerin imam ve annesini 6ldiirdiiklerine dair kugkular1 yogunlagtir-
maktadir. Her seyden once firincinin diikkaninda 4.000 kurustan faz-
la para bulunmustur. Firinci, kendi diikkaninda bulunan bu paranin
cinsinin ve miktarinin ne oldugunu bilmemekte ve fazlasiyla gergin ve
telash goriinmektedir. Bu paranin maktulden ¢alinmig oldugu diisii-
niilmektedir. Ote yandan olay mahallinde kiigiik bir “bakkal bigag:” ve
bir piring divit bulunmustur. Zaptiye memurlarinin ¢ikarimina gére,
her ne kadar divitin Miisliimanlar tarafindan kullanilmasi miimkiin
ise de divitin icinde bulunan kalem oldukc¢a siradandir ve bu nedenle
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reaya’ tarafindan kullanilan bir kalem olmasi kesindir. Benzer sekilde
bigak da gayrimiislimlerin kullanimina mahsus bir bigaktir ve siddetli
darbeden sap1 oynak ve demiri bozuk oldugu i¢in Mustafa Efendi’nin
cinayetinde kullanilan sug aleti oldugu diisiiniilmektedir (divit ve kale-
min ne 6neminin oldugu belgelerden anlagilamiyor). Hem kalem hem
de bigak, gayrimiislimler tarafindan kullanilan tiirden oldugu igin,
zaptiyenin ¢ikarimina gore, bu suqu isleyenlerin gayrimiislim olduk-
lan agiktir

Belki Oyle; ama ortaya konulan delillerin zanllara isnat edilen
sucu ispat etmede yeterli olmadiklanni diistinmek i¢in detektif olmaya
gerek yok.* Firinda bulunan 4.000 kurus para az bir miktar olmamakla
beraber, firinlarin ortalama 7-8 kisi istihdam eden ve biiyiikce
sayilabilecek isletmeler olduklar g6z 6niinde bulunduruldugunda, bu
paranin bir firirnda bulunmasi miimkiin olmayacak kadar biiyiik bir
para oldugunu diisinmemek gerekir. Cinayetle itham edilen birisinin
sorgu esnasindaki telagi da herhalde anlasilabilir. Okuma yazma bilen
ve dolayisiyla diviti ve kalemi olan bir Miisliimanin s6z konusu alelade
kalemden daha gosterisli ve pahali bir kaleminin olacag: genelleme51
bir yere kadar dogru kabul edilebilse bile, Muslumanlarm sirage

lisliimanler—tarafidan kullanilmayacagt

¢ikarimini yapmak da miimkiin degildir. Siddetli darbeden zarar gor-

2-._Reaya terimi 19. ylizy1l baglaminda gayrimij ¢zelde Huristi
Osmanli tebaasi i¢in kullaniimaKfadir. Byrada “reaya” terimi ile kastedilen ise
‘Rum Ortodoks cemaati —-Rumca veya Bmm

‘gm‘kfym—Bu-n'ed'EﬂTE‘bu boliim boyunca Rum ve reaya kelimelerini birbirle-

rinin yerine kullaniyorum.

3- Bagbakanlhk Osmanl Arsivi (BOA) Iradeler-Meclis-i Vala (.MVL) 60, Lef
7, 29 Ra 1256 (31 Mayis 1840).

4- Sugluyu bulmak ve zanlinin sugunu ispat etmek amaciyla boylesine delil
toplamanin oldukga yeni ve Tanzimat'tan sonra gitgide yayginlasan “modern”

bir uygulama oldugunu da burada vur ula alim,
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miis olan bicagin Mustafa Efendi’nin bogazini kesmekten daha farkh
amaglar i¢in, 6nceden kullanilmig olmasindan dolay: yipranmis ola-
bilecegini de sdylemeye gerek yok. Zaptiye, eldeki delillere bakarak
cinayetlerin Rumlar tarafindan islendigine ikna olmustur. Bununla
beraber, hapse atilan ii¢ Rum gencin kesin olarak katil olduklarina
hiikmetmekte de tereddiitler olustugunu sdylememiz gerekiyor. Bir
yandan zanlhlarin inkarlan, 6te yandan da Edirne Metropoliti, kocaba-
stlarinin ve Rum esnafin bu ii¢ gencin lehine miidahale ederek “ehl-i
irz” kisiler olduklarini séylemelerinin bu tereddiide yol a¢tig1 anlasili-
yor. 10 Miisliiman iiye ile beraber Rum, Ermeni ve Yahudi millet bas-
lannmin da katildig1 Edirne meclisi toplantisinda bu konu ele alinmis
ve zanhlann “sikistirilarak,” diger bir deyisle iskence ile suglarini itiraf
etmeleri yoluna gidilmesi ¢ogunluk oylariyla uygun bulunmus olmak-
la beraber, zanllar zorla itiraf ettirilir ise sonucun “mesru” olmayacag
kaygisiyla daha sonra bu yoldan da vazgegilmistir.*

imam Mustafa Efendi’nin katil ya da katillerinin kimler olduklarini
bilmiyoruz. Imamin cinsel hayatinin hangi mecralarda olduguna dair
fazla bir kuskumuz olmamakla beraber,” birakin bu ti¢ delikanlinin
katil olup olmadiklan sorusunu, orjjastik sehvet gecesine gergekten
katithp katilmadiklann hakkinda bile bir fikrimiz yok. Toplumsal
hiyerarsideki alt-iist iligkileri cinsel iliskideki rol dagiliminda alt-iist

5- BOA, I.MVL 60, Lef 1. Meclis bu noktada ne yapilmasi gerektigini
istanbul'dan sormaktadir. Cinayet, yaralama, hirsizlik ve pranga cezasini ge-
rektiren davalar ile meclisin tereddiite diistiigii durumlarda, davalar Meclis-i
Vila'ya havale edilmekteydi, bkz. Halil inalcik, “Tanzimat'in Uygulanmas: ve
Sosyal Tepkileri,” Osmanli imparatorlugu: Toplum ve Ekonomi (Eren: istanbul,
1993), s. 364 (ilk Basim, Belleten, cilt 27, 1964, s. 624-690).

6- Veya en azindan konuyla ilgili belgelerde bu konuda soru isareti uyan-
diracak ifadeler bulunmuyor. Belgelerde, imam hakkinda kullanilan sifatlar
timiiyle olumsuzdur ve imamin oglanlarla yasadig: cinsel iliskilerden siip-
he duyulmamaktadir. Ornegin, “Sultan Selim camii imaminin icra-y1 mezak
zimninda cem’ eyledigi hazele mel‘anetiyle...” BOA, i.MVL 36, Lef 1 8 Ra 1256
(10 Mayis 1840). Bunu yalnizca Hiiseyin Aga'nin ifadesine dayandirarak my,

yoksa sorusturmay: derinlestirerek mi sdylediklerini bilmiyoruz.
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edilmedigi siirece oglanlarla yagsanan bu tiir bir cinsellik belki ¢ok hog
karsilanmiyordu ama toplumsal ahlaki 6rseleyen bir patoloji olarak
da degerlendirilmiyordu.’” Birazdan gorecegimiz gibi, toplumsal ah-
lak zedelenmedigi i¢in maktuliin cinsel tercihleri Miisliimanlan, Rum
cemaatine kars1 kolektif tepkiden alikoyacak &lglide giiglii bir sebep
teskil etmemistir. Ama en azindan olayin bas aktériiniin kendisinden
sayginlik ve 6rnek davranis beklenen bir imam olmas: kisisel diizeyde
durumu degistirmis olabilir. Bu nedenle hayal giiciimiizii fazla zorla-
madan bdyle bir “uygunsuzlugu” cezalandirmak igin imam &ldiiren
ve sehvet gecesini miisgahede eden annenin goziinii ¢ikaran kisi veya
kisilerin pekala Miisliiman olduklarni diisiinmek de miimkiin.2

Ancak konumuz a¢isindan katil kim sorusundan daha 6nemli olan
bu olayin ardindan yasananlar. 10 Nisan tarihinde imam ve annesinin

7- Osmanl _toplumunun cinsellige dair zihniyet diinyasini, kiiltiir ve sos-
yalWWﬁ%@ﬁﬂWﬂ%@mﬁk
{sodoimy) ve escinseltige dair soyleyebtlecekterinttr ktmiarsiv belgelerinden
edinilen yiizeysel izlenimlere dayanmak zorunda. Avrupa tarih yaziminda
bu konulara iligskin ¢ahgmalar arasinda 6zellikle bkz. Michael Rocke, Forbidden
Friendships: Homosexuality and Male Culture in Renaissance Florence (New York:
Oxford University Press, 1998); Richard Trexler, Sex and Conquest: Gendered
Violence, Political Order and the European Conquest of the Americas (Ithaca:
Cornell University Press, 1995). Dogrudan ‘sodomy’ ile ilgili olmasa da,
Osmanh toplumunun cinsellige dair zihniyet diinyasi igin, bkz. Fikret Yilmaz,

“XVI. Yiizyi1l Osmanli Toplumunda Mahremiyetin Sinirlarina Dair,” Toplum ve
Bilim, 83 (K1$ 2000), s. 92-110; Leslie Peirce, Ahlak Oyunlan: Osmanlida Ayntab
Mahkemesi ve Toplumsal Cinsiyet, 1540-1541, gev. Ulkiin Tansel (Istanbul: Tarih
Vakfi Yurt Yayinlari, 2005). Ortagag Iberyasinda farkli dinden cemaatlar arasi
iligkiler ve bu iliskilerin tanimlayic1 6gelerinden birisi olan cinselligin siyasi
ve hukuki diizenlemeleri hakkinda -bu baglamda Osmanh ¢alismalan igin de
ilham verici olabilecek- miikemmel bir degerlendirme igin David Nirenberg,
Communities of Violence: Persecution of Minorities in the Middle Ages (Princeton:
Princeton University Press, 1998), 6zellikle 5. boliim.

8- Rumlar arasindaki genel kani da cinayetin Miisliimanlar tarafindan islen-
digi yoniindeydi. Bkz. BOA, i.MVL 36, Lef 7, Edirne’deki Avusturya konsolos
vekilinin Istanbul’daki Avusturya biiyiikelcisine ve oradan Bab-1 Ali'ye ulasti-

rilan 6 Nisan 1256 (18 Nisan 1840) tarihli mektubunun terciimesi.
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cesetlerinin bulunmasindan 20 Nisan tarihinde vali Nafiz Paga’nin
gorevinden alinmasina kadar gegen 10 giin boyunca Edirne’de hayat
durmus, diikkinlar kapanmug, Edirne’deki ingiliz konsolosunun ifade-
siyle sehirde “tarife gelmez” bir heyecan yasanmigtirs Bu siire iginde
Miisliimanlar ve Rumlarn gézleri birbirinin iizerinde ve elleri tetikte,
her an bir grubun digerini yok edecegi korkusuyla uzun bir bekleyis
yasanmigtir.® Sehirdeki Miisliimanlar pistov, kilic ve bigak ile tepe-
den tirnaga silahlandiklan gibi, silah almaya giicii yetmeyen fukara-
ya dahi para verilerek silahlanmalar temin edilmistir. Miisliimanlara
sorulacak olursa, béyle silahlanmalarinin nedeni, Rumlarin yaklas-
makta olan Paskalya giiniinde ¢ikaracaklar ayaklanmada kendilerini
savunmak igindir." Soylentilere gére, Paskalya giinii miinasebetiyle
cevre kentlerden de gelerek toplanacak olan Rumlar sehri atese
verecek ve biitiin Miisliimanlan kiligtan gegireceklerdir. imamin
Rumlar tarafindan 6ldiiriildiigiine ikna olan Edirne’nin Miisliiman
cemaati, cinayeti, Rumlann yaklasan saldinlarinin bir 6nciisii olarak
yorumlamaktadirlar. Cinayetten kisa siire sonra bir anda gerilen
sinirler, biri Miisliiman digeri Rum, iki kiz ¢ocugunun kavgasinda
ise iyiden iyiye kopma noktasina gelir. Bu iki ¢ocuk ¢esmede su
doldururlarken kavga etmigler ve Rum gocuk Miisliiman gocuga “bir
kag¢ giine kadar bak biz size ne edecegiz” diyerek gézdagi vermistir.
Miisliiman kiz ¢ocugu aksam bu olay: babasina anlatmig, babasi da
kizin1 ve mahalleden bir kag kisiyi yanina alarak gece yarisina dogru
valinin konagina gitmis ve Nafiz Paga’ya durumu anlatmistir.

9- ingiliz Konsolosun mektubunun Latin harfli transkripsiyonu igin bkz. Ek

1.C.
%nﬁfus sayimina gore Edi

IO- 1 e .

/olusturu ordu, Aktaran, Yonca Kéksal, “Imperial Center and Loca :
“‘mﬁiﬁh;f%rﬁs in the Provinces of Edirne and Ankara,” New Perspectives on

Turkey, no: 27, (Kig 2002), s. 111.

- 1840 yilinda Ortodokslar igin Paskalya 26 Nisan Pazar giiniine

rastlamaktaydi.
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Miisliimanlarin silahlanmalari karsisinda Rumlann biiytik bir deh-
set ve korkuya kapildiklan agik. Onlarin géziinden yasananlann yoru-
mu ise farklidir. Rumlara gore Miisliimanlarin biiytligiinden kii¢iigiine,
zengininden fakirine kadar tepeden tirnaga silahlanmalannin nede-
ni, Paskalya giiniinde bir araya gelecek Rum kalabaliga saldirmaktir.
Miisliimanlar Paskalya gliniinde “Rum reayasini katl ii idam ve sahife-i
alemden viicadlarini hakk ve imha ve izale edeceklerini” ilan etmisler-
dir. 16 Nisan Persembe giinii, Edirne’deki Rum Metropoliti, Rum cema-
atinin Miisliimanlarin silahlanmasindan dolay: yasadig1 korkuyu an-
latmak ve soruna bir ¢6ziim bulmasini talep etmek i¢in Nafiz Pasa’ya
gider. Metropolit, Miisliimanlar arasinda dolagan dedikodulann hi¢bir
aslinin olmadigini, Paskalya giinlinde Miisliimanlara saldirmak gibi
bir niyetleri olmadigini, 6zellikle de Tanzimat’in ilan1 nedeniyle son
derece memnun ve miitesekkir olmakla beraber padisahin en sadik te-
baasi olduklarini soyler ve_eger Miisliimanlanin, Rumlann niyetlerine
dair bir giivensizlikleri varsa bunu bertaraf etmek i¢in Rumlann kendi
cocuklarini rehin vermeye hazir olduklarini da ifade eder. Nafiz Pasa,
durumdan haberdar oldugunu, bu sorunun her iki tarafin karsilikh
giivensizliginden kaynaklandigini, ama Miisliimanlar tarafindan bir
saldir1 olursa Rumlarin korunacagini ve endise etmemeleri gerektigini
Metropolit’e sdyler. Pasa’nin telkinle yetinip dogrudan miidahale etme
niyetinde olmadigini ve aslinda istese bile Rumlan koruyacak yeterli
askere-sahip-olmadigint-ditstimrerr Métropolit, sorunun ¢oziimiinii bag-

- ka kanallarda aramaya devam etmi§tir Ayni giin 6nce Istanbul'daki
Patrikhaneye iletilmek lizere Tekirdag Metropolitine mektup yaza-
rak durumu anlatip Patrik’ten yardim ister.” Metropolit yine ayni giin
Edirne’deki Ingiliz ve Avusturya konsoloslarina giderek yardim ve
tavsiye ister. Bu arada Edirne’de bulunan sekiz Avrupa devletinin kon-

12- Tekirdag Metropoliti'ne yazdig1 mektubun terciimesi BOA, i.MVL 60, Lef
5; Metropolit'in Patrikhane’ye yazdi§1 mektubun terciimesi, Lef 6; mektupla-
rin Rumca asillar Lef 2 ve Lef 4; Patrikhane’nin Bab-1 Ali’den yardim isteyen
mektubu Lef 3.
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soloslari, Nafiz Paga'ya ortak bir arzuhal yazarak durumdan duyduk-
lar1 endiseyi anlatmig ve ailelerinin ve Edirne’de yasayan kendi lilke
tebaalarinin korunmasi igin talepte bulunmuslardi.? Konsoloslarin
Metropolit’e verdigi tavsiyeler, Paskalya giliniinde Rumlarin miim-
kiin oldugunca az bir araya gelmelerini temin etmek i¢in diisiik pro-
filli bir kutlama diizenlenmesi ve sarhos olmalarini engellemek igin
Edirne’deki biitiin meyhanelerin kapanmasinin Nafiz Pasa’dan talep
edilmesini igeriyordu. Metropolit ertesi giin Nafiz Paga’nin konagina
tekrar gittiginde, Pasa 6nce, “diin size ne sdyledim? Ne korkup konak-
tan konaga gezersiniz” diyerek kendisinden habersiz konsoloslara
gitmesi nedeniyle Metropolit'i azarlamis, Metropolit ise “ne yapalim”
diyerek ¢aresizligini bir kez daha dile getirdikten sonra Vali'nin bir
buyrultu yazarak ertesi giinii Miisllimanlara silah birakma emrini ilan
etmesine karar vermislerdir.

Kararlastinldig: gibi Nafiz Paga, barut satan diikkanlarin kapatil-
masim emretmis ve silahlanan ve asayisi ihlal edenlerin siddetle ce-
zalandinlacagini Cumartesi giinii bir buyrultu ile mahalle muhtarlam,
imamlar ve esnaf kethiidalarina gondermistir. Buyrultunun sehirde
okunmasinin ardindan gerginligin azaldig), esnafin dikkanlarini ag-
maya basladig1 ve Rumlarin bir 6l¢lide rahatladig1 anlagiliyor. Ancak
valinin askerinin yetersiz olmasi nedeniyle Miislimanlarin elindeki
silahlarin alinmasi kolay olmamis ve kentte yasamin normale donmesi
bir siire daha almistir.

Buraya kadar anlatilanlardan vali Nafiz Pagsa’nin olaylar: kontrol
etmede yetersiz kaldig1 sonucu ¢ikanlabilir. Bu yalnizca Metropolit'in
degil, muhassildan kentte bulunan konsoloslara kadar pek ¢ok kimse-
nin ortak kamisidir. Metropolit’in sehirde yeterince askerin olmadigina
dair kaygis1 bizzat Nafiz Pasa tarafindan da kabul edilmekteydi. Vali
olaylari kontrol etmede neden aciz kaldig1 yolundaki sikayetlere cevap
olarak istanbul'a yazdig raporda, Edi kerlerin co-

gunlukla yerli halktan devsirildigi icin siirekli firar ettiklerini ve bune-

13- BOA, .MVL 36, Lef 6.
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denle ise yaramaz ve giivenilmez olduklarini séylemektedir.# Bununla
birlikte Nafiz Pasa'nin yasanan gelismelere kayitsiz kaldig1 yoniindeki
ortak kan1 hakkinda ise biraz daha ihtiyath davranmak gerekiyor. Rum
kiz cocugu ile kavga eden Miisliiman gocuk ve babasinin gece yansi
konagina geldikleri andan itibaren Valinin durumdan derin endise
duydugu ¢ok agikur. Miislimanlarin silahlanmaya baglamasi bir an-
lamda Pasa’nin korkuyla bekledigi anin gelmesiydi. Eger imamin 6l-
diiriilmesi fitili atesleyen kivilcimsa, patlamaya hazir dinamit yaklagik
alt1 ay 6nce Giilhane Hatt-1 Hiimaytinu ile ilan edilen Tanzimatti. Nafiz
Pasa'nin Istanbul’da Meclis-i Vila'ya gonderdigi mazbatada yazdigina
gore, Edirne’de yasananlar, Tanzimat'in uygulanmaya baglamasindan
itibamgulup ehl-i Islam evvelki gibi redyaya mu@
edemedigi misillt reaya dahi serbestce oldugmw

bestce sylemesinden ™ kaynaklanmaktadir. Tanzimat ile bera-
Me uygulamalar Miisliimanlarin gayrimiis-
limlere karsi1 husumetine neden olmakla beraber, daha da 6nemlisi
Miisliimanlan kigkirtarak bu husumeti koriikleyen kisiler Edirne’nin
ileri gelenleridir (viicuh). Nafiz Pasa’ya gore, Dagdevirenzade Kadri
Bey ve Emrullah Aga gibi Edirne esrafindan kisiler Tanzimat'tan 6n-

ceki vergi sistemi iltizamdan biiyiik karlar saglamislar, ancak Tanzimat
ile gelen yeni vergi rejiminden sonra gelirleri ¢ok diismiistiir. Bu ki-

siler imam cinayetini firsat bilip “Paskalya’da reaya hareket edecek
imig” diye Edirne’de soylenti ¢ikararak Miisliimanlari Rumlar aleyhi-
ne kigkirtmiglardir. Ayrica sehre birkag ay 6nce gelen muhassil Edhem
Efendi, Nafiz Paga’nin deyisiyle “sade-dil” birisi oldugundan, esraf ama
ozellikle de ayn1 zamanda Edirne Meclisi iiyesi olan Kadri Bey onun bu
safligindan yararlanip gerginligi irmandirmaya ¢alismaktadir. Nafiz
Paga’'nin raporuna gore, Kadri Bey, “Paga bana izin versin bircok 4dem-
ler toplar Yanbolu kolundan sehri muhafaza ederim” diyerek olaylan

14- BOA, LMVL 36, Lef 1.
15- BOA, i.MVL 36, Lef 1.
16- BOA, .MVL 36, Lef 20.
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alevlendirmektedir. Nafiz Pasa’ya gore, Kadri Bey babasinin kapisin-
da yetisen Eyiip Aga isminde 70 yasinda birisinin tiifenk¢ibagi olarak
zaptiye memuru olmasina ve kaymakam Ibrahim Bey'in redif askerini
kumanda etmesine dair Meclis’ten karar ¢ikarttirmis, ancak Meclis’in
aldig1 bu kararlar Nafiz Pasa tarafindan veto edilince esraf ve muhassil
aciktan agiga kendisine cephe almaya baglamigtir.

Tanzimat'in Edirne’de uygulamaya gegirilmesinin ardindan Nafiz
Pasa’nin korkulu bir bekleyis i¢inde oldugu ve duruma hig de kayitsiz
kalmadig, kavga eden Rum ve Miisliiman ¢ocuklarin hikayesini gece
konaginda dinledikten hemen sonra Filibe Feriki Hayreddin Pasa’ya
gondermis oldugu mektuptan da anlagilabilir. Nafiz Pagsa mektubunda
Hayreddin Paga’ya Edirne’de olup bitenleri anlatmis ve bunun sebebi-
nin kendisine gore biiyiik ihtimalle sehir ileri gelenlerinin bir kigkirt-
masi oldugunu, ancak durum béyle degilse gayrimiislimlerin gizliden
gizliye yiirittiikleri bir isyanin baslangic1 olabilecegini yazarak, bu
ikinci se¢enegin son derece tehlikeli oldugunu, zira boyle bir isyanin
bir kere Edirne’de basladiktan sonra bagka yerlere sicramasinin da
an meselesi olacagini belirtmis ve Filibe ve civarindaki durumun ne
oldugunu sormustur. Hayreddin Pasa gonderdigi cevapta Nafiz Pasa
ile ayni goriistedir. Kendisinin Filibe’deki durumu aragtirdigini ve ora-
daki gayrimiislimler arasinda bir hareketlenme olmadigini ve ortaya
¢ikan kangikhigin sebebinin gelirleri azalan baz kisilerden kaynaklan-
digin1 yazmistir. “Kapisiz takimindan” birkag yiiz kisinin Berkof¢a ve
izladi civarinda gezmekte olduklarini ve heniiz niyetlerinin ne oldugu
anlagilamamis olmakla beraber durumun yakindan goézlendigini de
eklemistir.” Bu nedenle Nafiz Pasa’nin Miisliiman ve Rumlar arasinda
yasanan gerginlige kayitsiz kalmasi bir yana, sorunu Tanzimat'in ilani
ile iliskilendirdiginden ve Edirne’de yasananlardan aylar sonra yeni
vergi sisteminin uygulandig1 Anadolu ve Balkanlar'da dalga dalga ya-
yilan “vergi ihtilalleri” géz 6niinde bulunduruldugunda, istanbul’dan

17- BOA, .MVL 36, Lef 18, Hayreddin Paga’nin Nafiz Paga'ya yazdig1 16 S 1256
(19 Nisan 1840) tarihli mektu
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daha 6ngoriilii davrandigini séylemek miimkiindiir.®

Nafiz Paga’nin, Edirne’de yasanan cemaatler arasi gerginligin seh-
rin ileri gelenlerinin basinin altindan ¢iktig1 yargisina Edirne’deki
ingiliz konsolosu da biiyiik &lciide katilmaktadir. Konsolos

Istanbul’daki biiyiikel¢isi Lord Ponsonby’ye gonderdigi mektupta sun-

lar1 s6ylemektedir:

Ehl-i Islam beyninde vuki bulan bu harekitin sebebini kesf etmek
asan (kolay) olmayub fakat benim miitdlaama gore usil-i cedide ik-
tizasinca redyddan almakda olduklar verginin birazin1 gayb etmis
olan bazi viicih-1 beldenin hileleri olub bu esnada bir imam o6ld-
rilmiis ve kabdhatin fdili bir ka¢ Rum olduguna siiphe olunarak
habse konulmus olmasiyla bunu hemgehrilerinin en miiteassiblari-
n1 Rumlar aleyhine tahrike vesile ittihdz etmis olmalari1 ve bundan
murddlarn dahi bir ihtilal ¢ikararak sonra kendiilerini Dersaadet'de
hakh géstermek ve muahharen (sonradan) erzan buyurulan inayet-i
seniyyeye Rumlar miistahakk degildirler zann etdirmek kaziyyesin-
den ibaret bulunmasi me’'mil[dur]."

AncakIngilizkonsolosuntakipedenciimlesinde NafizPaga’ninrapo-
runda olmayan, olmasi da beklenmeyecek, bir “miitalaa” daha vardir:

Ve Paga-y1 miigariinileyhin bu babda zuhura gelen teennisine (ya-
vashgina) ve bu tarafda evvelki niifdzu kalmamasi cihetiyle usdl-i
cedidenin tarafdari olmamasina nazaran bu hilede anin dabhi eli ol-

masi agleb-i ihtimal (biyiik bir ihtimal) oldugu.

Giillhane Hatt-1 Hiimayunu ile ilan edilen ve takip eden bir kag ay
icinde uygulamaya gecirilen “usul-i cedidenin” en 6nemli yenilikler-

18- Vergi isyanlar1 konusunda, bkz. Ahmet Uzun, Tanzimat ve Sosyal Direnigler
(Istanbul: Eren, 2002), Coskun Cakir, Tanzimat Dénemi Osmanh Maliyesi
(istanbul: Kiire, 2001), 5. 130-140.

19- BOA, .MVL, 36, Lef 12, 6 Nisan 1256 (18 Nisan 1840) tarihli mektubun tercii-
mesi. Mektup biiyiikel¢i tarafindan Bab-1 Ali'ye de gonderilmigtir. Mektubun

tamaminin Latin harfli transkri six_onu_i_qin bkz. Ekler, 1.3.
Ucretsiz’PDF*Kitap Arsivi = https://rantey.org
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den birisi vergi reformuydu. Siradan insanin devletle kurdugu ilis-
kinin temelde vergi iizerinden tamimlanan fiskalist bir iligki oldugu
goz 6niinde bulunduruldugunda, Tanzimat'in popiiler_algilaniginin

yeni vergi rejimi ile dzdes oldg@%eyebiliiz. Mubhassillik siste-
“mi olarak adlandirilan ve imparatorlugun Arap v‘ilayetleri harig¢ tu-
tulmak iizere istanbul ¢evresindeki bolgelerden baslayarak kademeli
olarak uygulamaya gegirilen bu yeni vergi rejimi, Tanzimat'tan 6nceki
vergi sisteminden radikal bir kopusu simgeler. Iltizam sistemi olarak
tanimlanan onceki sistemde miiltezim adi verilen 6zel kisilerin dev-
let adina farkli adlarla halktan topladiklari ve taksitler halinde mer-
kezi hazineye aktardiklar tiim vergilerin, yeni rejimde tek bir kalem
altinda birlestirilerek merkezi hiikiimetge atanan muhassillar tarafin-
dan toplanmasi 6ngoriilmekteydi. Yeni vergi rejiminin en belirgin ve
onemli farklilig ise vergilendirmede temel olan dl¢iitlerin yeniden ta-
nimlanmasiydi. [ltizam sisteminde esas olan belirli bir bélgenin geliri-
nin 6nceden belirlenmis sabit miktarlarda vergilendirilmesinin yerini,
muhassillik sisteminde tasinir ve tasinmaz mallardan elde edilen kigisel
gelirin vergilendirilmesi almigtir.* Kisisel gelire dayah vergilendirme-
nin uygulamaya gegirilebilmesi i¢in ilk yapilmasi gereken is, vergilen-
dirmeye esas olusturacak taginabilir ve taginamaz mallarin 6ncelikle
tanimlanmasi ve gelirleriyle birlikte kaydinin yapilmasiydi.” Tanzimat

20- Tanzimat'la gelen yeni vergi sistemi i¢in Ayla Efe, “Muhassillik Teskilat1,”
Yayimlanmamis doktora tezi, Anadolu Universitesi, 2002. Yeni vergi reji-
minin farkhilhklarinin kavramsal analizi igin, bkz. Huri islamoglu “Politics
of Administering Property: Law and Statistics in the Nineteenth-century
Ottoman Empire,” Constituting Property: Private Property in the East and West
(der. Huri islamoglu) icinde (Londra: 1.B. Tauris, 2004.), s. 276-319.

21- Bkz. Alp Yiicel Kaya, “Politique de I'enregistrement de la richesse écono-
mique: les Enquétes fiscales et agricoles de 'Empire ottoman et de la France
au milieu du XIXe Siécle,” Yayimlanmamig doktora tezi EHESS, Paris, 2005.
1840 ve 1844 yillarina ait tahrirlerden olusan binlerce ciltlik Temettiiat Defterleri
aragtirmacilarin kullanimina agilmisur. Bu defterler hakkinda bkz. Miibahat
Kiitiikoglu, “Osmanli Sosyal ve Iktisadi Kaynaklarindan Temmettii Defterler,”
Belleten 59/225 (1995), s. 395-418. lijgin zorluguna binaen heniiz bu defterlerdeki
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fermaniile ilan edilen bu yeni vergi sistemi 1840 yilinin baglanindan iti-
baren uygulamaya gecirildi ve dogrudan Istanbul tarafindan atanan ve
yine maaglar1 merkezi hiikiimet tarafindan 6denen muhassillar, igin-
de Edirne’nin de dahil oldugu merkeze yakin eyaletlere gonderilmeye
baslandi. Muhassillar gittikleri bolgelerde mal ve emlak sayimi ve diger
mali konularin karara baglanmasinda, se¢ilme kriterleri bir talimat-
name ile belirlenmis liyelerin olusturacagi birer Muhassillik Meclisi
olusturmakla yiikiimliiydiiler.” Bolgenin biitiin vergilerinin ve diger
gelir kaynaklarinin denetimi ve vergi rejimine esas olusturacak mal ve
emlak sayimi1 muhassillarin sorumlulugundaydi. Ustelik oldukga genis
yetkilerle donatilmis olmakla birlikte valiler de dahil olmak iizere
bulunduklar yerin miilki amirlerine karsi sorumlu degillerdi.

Muhassillar eliyle merkezi otoritenin bu dogrudan miidahalesi
tasradaki mevcut iktisadi ve siyasi yapiy1 derinden sarsmistir. Gerek
vergi veren halk, gerek bolgenin koklii ve giiclii ailelerine mensup es-
raf ve gerekse bolgenin miilki amirleri agisindan muhassillanin varl-
ginin tasranin iktidar ve yonetim kimyasini ne 6l¢iide degisime ugrat-
uginin kisa bir 6zeti Edirne’de yasanan olaylann anlamamiza yardimci
olacaktir.

Mubhassillar ve vergi veren halk arasindaki en biiyiik gerilim mal
ve emlak sayimlari sirasinda yasaniyordu. Ornegin, dnemli sikayet ko-
nularindan birisi, gelir getiren mal ve emlakin nasil tanimlandigiydu.
Bunlarin degerlerinin yerel piyasa m1 yoksa Istanbul fiyatlariyla mites-
pit edilecegi de ayn bir problemdi. Ek olarak, toprak 6l¢iimlerinin es-
kiden oldugu gibi iklim ve cografi kosullara bagh olarak bolgeden bol-
geye degisebilen ¢ift hesabi ile degil (bir ¢ift 6kiiz tarafindan bir giinde
siiriilebilen biiyiikliikte toprak) standart doniim hesabu ile yapiliyor ol-

verilerin kapsamli bir incelemeye tabi tutuldugunu séylemek gii¢ olmakla be-
raber, belirli bolgelerdeki tahrirler calisilmigtir. Ornegin, bkz. Tevfik Giiran,
19. Yiizyil Osmanh Tarimi (Istanbul: Eren, 1998).

22- Muhassillik Talimatnamesi i¢in Cakir, Tanzimat Dénemi Osmanl Maliyesi,
s. 285-300.
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masl, ancak muhassillarin bu lgiimleri yaparken hatali 6lgilimler yap-
tigina dair sikayetler de oldukga sik karsilagilan anlagmazliklardandi.”
Biitiin bu sorunlarin yaninda, halkin gelirlerine ve mal miilklerine dair
yalan beyanlarimi da géz 6niinde bulundurmak gerekiyor. Muhassillar
ise kendi ¢gikarlar1 agisindan ya Istanbul’'u memnun etmek igin sayimi
yapilan mal ve miilkiin degerini oldugundan fazla géstermisler veya
halki ve yerel esrafi memnun edebilmek icin bu yalan beyanlara géz
yummuslardir.

Muhassillar ve bulunduklan boélgelerin esrafi (viicuh) arasindaki
iligkiler agisindan da benzer gozlemler yapilabilir. Biiylik toprak sahip-
leri olmalarinin yani sira, bolge ileri gelenlerinin bir kismi, vergi topla-
yan miiltezim veya dogrudan eyalet valileri tarafindan kazalarda yone-
tici sifatiyla voyvoda olarak ataniyorlardi. Bu nedenle esraf, tasradaki
iktidar blogunun 6nemli pargasimi olusturuyordu. Tanzimat'in uygu-
lamaya gegirilmesinin ardindan miiltezim ve voyvoda kurumlarinin
kaldirnlmasiyla tasradaki iktidar konumlari 6nemli 6l¢iide budanmis-
t1. Boylece resmi veya yarn-resmi iktidarlarini kaybetmelerinin yaninda
yeni vergi rejimi ile getirilen herkesin gelirine gore vergilendirilmesi
anlayisi ¢ercevesinde 6nemli bir vergi ylikiiniin de altina girmeleri s6z
konusuydu. Merkezi hiikiimet muhassillik sistemiyle tagranin iktidar
profilini yeniden yapilandirirken, esrafin tam anlamiyla dislanmasini
goze alamamis ve ilk asamada toplam 10 liyeden olugmasi 6ngoriilen
muhassil meclislerinde bolge ileri gelenlerinden dort kisinin tliye ola-
rak segilmesini karara baglamistir. Ancak bu uygulamanin bdélge ileri
gelenlerinin eski konumlarini tazmin edebilmekten ¢ok uzak oldugu
agiktir. Bu nedenle, 1840 ve 1841 yillanindaki “vergi ihtilalleri” lizerine
yapilan ¢aligmalarin da gosterdigi gibi, esraf ¢ogu zaman bu direnigsle-
rin destekleyicileri veya bizzat planlayicilar olarak 6n plana ¢ikmak-
tadir. Egraf, yeni vergi rejimine muhalefetlerini dogrudan kitlesel di-
renislere terclime etmese bile, ya muhassillar1 kendi saflarina ¢ekerek,

23- islamoglu, “Politics of Administering Property, " s. 299.
24- ag.e,s. 30L
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ya da dogrudan onlara karsi cephe alarak muhassillarin iktidarlanni
torplilemis ve mal miilk sayimi ve vergilendirmeye dair uygulamanin
gerceklesmesini engellemigtir.”

Tasradaki iktidar blogunun bir pargasi yorenin ileri gelenleri ise,
diger pargasi da sancak ve eyalet valileriydi. Sliphesiz Tanzimat 6ncesi
donemde de idari yeniden yapilanmalar sonucunda valilerin konum-
lan belirli dl¢giilerde degisime ugramistir. Ancak burada alt1 gizilmesi
gereken nokta, Tanzimat 6ncesi iltizam sisteminde eyalet ve sancak va-
lilerinin gorevlendirildikleri bolgenin hem idari, hem de mali yonetici-
leri konumunda olmalandir. Diger bir deyisle, bulunduklar bélgedeki
iltizam ve mukataalarin denetiminden, vergilerin toplanarak hazineye
gonderilmesine kadar tiim vergi konularinda miiltezimler ve valiler bi-
rinci derecede sorumluydular. Valilerin istanbul’da bulunan sarraflan
da bu vergi gelirlerinin hazineye aktarilmasinda araci ve garantor ko-
numundaydilar. Valilerin ve maiyetlerindeki kisilerin gelirleri de mer-
kezden saglanan maaglarla degi;degisik adlarla toplanan vergilerden
gelmekteydi.* Her ne kadar 1?28 ylll_}xdan itibaren memurlara maag_
baglanmasi 6ngoriilmiis ve bu cercevede valilere merkezden maag
baglanarak vergiler tizerinideki tasarruflan sinirlandinlmak istenmig

mmmt in ilanina kadar valilere maas baglanma-

“s1 uygulamasi gerceklesmemistir. 1ltizam sisteminde valiler ve bulun-
duklarr bStgenimesrafrarasmdakt karsilikli bagimhilik iliskisinin de bu
noktada vurgulanmasi gerekiyor. Biitiin idari konulardan vergi top-
lanmasina kadar bolge esrafi, halk ve vali arasinda kdprii konumun-
daydilar. Yukanda da belirtildigi gibi gibi ¢ogu zaman kdy ve kazalardan
vergi toplama gorevi valiler taralindan yérenin ileri gelenlerine ihale

Mkamhgl olarak “hediye-baha,” “bohca-ba-

ha,""kudumiye” gibi cesitli adlar altinda valilere para vermekteydiler,

m've-m&ﬁﬂ-o}nsrﬁrﬁugu tagradaki iktidar blogu her iki tara-

25- a.g.e, s. 304.
26- Cadirci, Tanzimat Déneminde Anadolu Kentlerinin Sosyal ve Ekonomik Yapist,

s. 17-23.
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fin da karsilikh ekonomik ve siyasi cikarlarina hizmet eden bir hediye
ekonomisi iizerine inga edilmisti.

Tanzimat'in ilanindan sonra valilere maas verllmeye baslanm
ceza kanunu ile vali ve esraf ar - rigi yasaklan-

~mistr, Eszamanli olarak iltizam sisteminin kaldiriimasi ise her seyden
once valiler ve esraf arasindaki karsihikli ¢ikar iliskilerinin varlik se-
bebini yok etmistir. Yeni vergi sistemi ile valiler, eyalet ve sancaklar-
daki mali otoritelerini muhassillara devretmek zorunda kalmislardir.
Ustelik muhassillar yalnizca istanbul’a kars1 sorumlu olmalar nede-
niyle valilerin denetimi diginda hareket edebiliyorlardi. Bu sebeplerle
mubhassillar ve valiler arasindaki gerilimin sasirtic1 bir yani yoktur. Ote
yandan, yerel esrafin valilerle vergi ve diger mali konularda bir ittifak
kurma geregi kalmamigtir. Valiler mali denetimlerini yitirdikten ve
bolge esrafi vergi ile ilgili konularda etkisizlestirildikten sonra merkezi
hiikiimet muhassillar eliyle tasradaki iktidar yapisinin yeniden olus-
turulmasinda tiglincii bir gii¢ olarak ortaya ¢ikmistir. Yeni iktidar ya-
pisinin nasil sekillenecegi ise kaginilmaz olarak iki grubun {iglinciiye
karg ittifaki ile belirleniyordu. Cogu zaman vali ve esrafin ittifakiyla
muhassillarin veya esraf ve muhassillarin ittifaki sonucu valilerin etki-
sizlestirilmesi s6z konusuydu.

Yukarida Gzetlenen potansiyel gerilim senaryolar1 ana hatlarnyla
yeni vergi rejiminin hayata gegirildigi bir¢ok bolgede yasanmistir. Bu
gerilimlerin nasil bir nihai bi¢gim alacag ise bolgenin iktisadi ve siyasi
yapisl, yerel esrafin giicii ve demografik 6zellikleri tarafindan belirle-
niyordu. Yeni vergi rejiminin biitiin iktisadi ve siyasi yapiy1 yeniden bi-
¢imlendirici etkisi kimi yerlerde dogrudan kitlesel direnisler bi¢imin-
de tezahiir etmis ve askeri onlemlerle bastirilabilmis, kimilerinde tig
ayakh iktidar blogunun i¢indeki gerilimler dogrudan istanbul’un mii-
dahalesi ile yerel yoneticilerin veya muhassillarin azledilmeleri ile bir
tarafin lehine ¢6ziimlenebilmis, 6zellikle Balkanlarda ise —en siddetlisi
1841 yi1linda Nig’te yasandig lizere”- milliyet¢i ideolojilerden 6diing ali-

27- Nig isyan tizerine bkz., Halil inalcik, Tanzimat ve Bulgar Meselesi (istanbul:
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nan sozciiklerle telaffuz edilen direnisler veya Miisliiman-gayrimiislim
catismasi olarak kendini gostermistir. Ve sonugta hazinenin yillik vergi
geliri dramatik bir bi¢cimde azalan Istanbul hiikiimeti iki yallik bir uy-
gulamanin ardindan 1842 yih baglarinda muhassillik sistemini kaldir-
mis wmine geri donmiistiir.

Edirne’de yasanan gelismeler mi vergi rejiminin uygulanmaya
baslamasinin olduk¢a erken bir donemine rastlayan bir prova niteli-
gindedir. Vali Nafiz Pasa, Muhassil Edhem Efendi ve Edirne esrafinin
olusturdugu yeni iktidar yapisinin igindeki ¢atlaklar imamin 6ldiiril-
mesinin ardindan yasanan Miisliman ve Rum cemaatleri arasindaki
gerginlikle su yliziine ¢ikmigtir. Muhassil Edhem Efendi’nin Edirne’ye
gelis tarihi 11 Subat, goreve basladig: tarih ise 17 Subat’tir.”®* Muhassil
geldikten sonra Nafiz Pasa’dan vergi ile ilgili defterleri devralmis ve
Edirne Meclisi'ni olusturmustur. Mart ayindan itibaren de mal ve em-
lak sayimina baglamistir.”» Ancak, Mart bagindan kentte cemaatler ara-
s1 gerginligin tirmandigi 10 Nisan tarihine kadar gecen yaklasik 40 giin
icinde mal ve emlak sayiminin tamamlanmig ve sayim sonucuna goére
yeni vergilerin tayin edilmis olmasi miimkiin gériinmiiyor. Bu durum
da, Edirne Miisliimanlarinin, Rumlara cephe almasinin ardinda yatan-
larin tamamen vergi ile ilgili olmayabilecegini diistindiiriiyor. Cok do-
yurucu bir cevap olmasa da hala hafizlarinda canlhiligini koruyan 1829
yilindaki Ruslarin Edirne’yiisgali, ardindan bagimsiz bir Yunanistan'in
taninma siireci ve bir ka¢ ay 6nce Tanzimat fermaninda ilan edilen ce-
maatler arasindaki esitligi giivence altina alan hususlar, kentte sayica
azinhkta olan Miisliimanlan gayrimiislimlere kars1 kigkirtic1 séylem-
lere daha agik hale getirmis olabilir. Yukarida 6zetlenenler 15181nda ise
vali, muhassil ve esraf arasindaki gerilimin tamamen Tanzimat'in yeni
vergi rejiminden kaynaklandigina siiphe yok. Bu ii¢lii iktidar yapisinin

Eren, 1992), s. 17-44; Uzun, Tanzimat ve Sosyal Direnigler, s. 39-59.

28- BOA, I.MVL 96, Lef 20, 26 Ca 1256 (26 Temmuz 1840).

29- BOA, irade-Dahiliye (i.DH) 567, 18 S 1256 (21 Nisan 1840). Belgeye dikkati-
mi ¢eken Alp Yiicel Kaya'ya tesekkiir ederim.
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Edirne’de aldig1 bigim ise muhassil Edhem Efendi ve Edirne egrafinin
vali Nafiz Paga’ya karg1 kurduklar ittifakta diigiimlenmektedir.

Bir yandan Ingiltere ve Avusturya konsoloslarinin istanbul’daki el-
¢ilikleri, te yandan da metropolitin patrikhane aracihigiyla Bab-1 Ali’ye
ulagtirdiklari mektuplariyla hiikiimet Edirne’deki gelismeleri yakin-
dan takip etmekteydi. Bu siire icinde Istanbul ve Edirne arasinda pek
¢ok yazisma olmustur. Yukarida deginildigi gibi Nafiz Pasa Istanbul’a
gonderdigi mazbatalarda, yasanan gerginligin bas sorumlusu olarak
Edirne’nin baz ileri gelenlerini hedef gostermekte ve 6zellikle Rum
milletinin muhalif oldugunu séyledigi esraftan Kadri Bey ve Emrullah
Aganin cezalandirilmasinin yalnizca Edirne’ye degil Tanzimat'in te-
sisi i¢in bagka yerlere de faydal olacagini yazmaktaydi. Esraf ile itti-
fak halinde olan muhassilin da bu sorumlulukta pay1 oldugunu soy-
leyen Nafiz Paga, muhassilin basta Edirne Meclisi olusturulmasinda
olmak iizere pek ¢ok konuda nizamnameye aykirni davrandigini iddia
etmekteydi.»

Nafiz Pasa bunlan Meclis-i Vald'ya yazarken, muhalifleri de va-
liyi gorevinden azlettirmek igin eyleme ge¢mislerdi. Muhassil, Rum
Metropoliti ve gorbacisi, Ermeni millet bagi, Yahudi Hahambasi, bazi
meclis azalan ve sehir esrafindan olusan 21 imzali bir arzuhalde, olay-
larin sorumlusunun Nafiz Pasa oldugu, gerginligin azaltilmasi igin
kendisine her basvuruldugunda olumsuz davrandig), kavaslar vasita-
styla halki tahrik ettigi belirtiliyor ve Edirne’de bulundugu siirece bu
tiir kangikliklarin yasanmasinin ka¢inilmaz oldugundan gérevinden
azledilmesi isteniyordu.* Olaylarin yatismasinin ardindan muhassil
Edhem Efendi istanbul’a génderdigi baska bir mektupta Edirne’de
yeni kansiklarin ¢ikmasinin an meselesi oldugunu ve bunun sebebi-
nin Nafiz Paganin tahrik ve tesviki oldugunu yaziyordu.* Ayrica bes
Rum kocabasisinin Edirne Metropoliti tarafindan onaylattiklar1 ve

30- BOA, .MVL 36, Lef1.
31- BOA, .LMVL 36, Lef 9.
32- BOA’ I'MVL 36’ Lef 14thretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org
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Patrikhane araciligiyla ilettikleri arzuhallerinde de Nafiz Paga’nin aley-
hine iddialar yer almaktayd:.»

Nafiz Pasa’nin Edirne’de fazla dostu yoktu siiphesiz. Istanbul’da da
fazla destekgisinin var oldugu sGylenemez. Ama herhalde eski Maliye
Nazirhgi déneminden kalan ve Meclis-i Vala iiyesi olan baz1 baglanti-
lar1 Edirne valiliginden azlinin an meselesi oldugunu fisildams olacak
ki 20 Nisan tarihli bir mektupla, Nafiz Paga donemin standart mazere-
tiyle —“illet-i mizaci ve Edirne’nin ab u havasina imtizag edemedigin-
den”- istifasin1 sunmus ve “uygun bir maasla” Istanbul’daki sahilha-
nesine ¢ekilme iznini rica etmigtir.# Ancak hiikiimetin Nafiz Pasa’nin
bu hamlesine izin vermeye niyeti yoktu. Sadrazam Hiisrev Pasa (birkag
ay sonra kendi basina geleceklerden habersiz) Nafiz Paga’nin azlinin
istifasindan 6nce gergeklestigini 6zellikle vurgulamis ve Nafiz Pasa’nin
yerine Osman Pasanin Edirne valililigine atandigini duyurmustur.»
Azlin istifadan 6nce gerceklestigine dair vurgunun daha sonra Nafiz
Pasa’nin_yeni ceza kanununa gore yargilanarak cezalandirilmasina
megruiyet kazandirmak amaciyla yapildigint séylemek yanhs olmaz.

Bu nedenle Nafiz Pasa’nin gérevinden alinmasi (veya istifas1) 20 Nisan
tarihinde gergeklestigi halde, Pasa'nin yargilanmasina dair karar, ceza
kanununun yiiriirliige girdigi 3 Mayis tarihinden bir kag giin sonra ya-
zilmigtir. Kararda ayrica Edirne’de bulunan Ingiltere konsolosunun ra-
porunda ve bes Rum tarafindan yukarida s6zii edilen arzuhalde Nafiz
Pasa’nin Tanzimat taraftarn olmadig: ve Tanzimat’in hiikiimlerinin uy-

33- Metropolit’in bu arzuhal nedeniyle baginin derde girdigini ve Istanbul’da
tutuklandigin1 da gegerken belirtelim. Tutuklanma nedenine ileride de-
ginecegiz. Metropolit'in ne zaman tutuklandig) agik olmamakla beraber,
Edirne’deki gerginligin yatigmasindan kisa bir siire sonra olsa gerek. Zira
Edirne’deki Rum kocabagilan ve esnafi Rumi 13 Mayis 1256 (20 Mayis 1840)
tarihli arzuhallerinde bir siiredir Istanbul’da alikonulan Metropolit'in bir an
once saliverilmesini talep etmektedirler. Rumca yazilmig bu arzuhalin tercii-
mesi i¢in bkz. BOA, .MVL 36, Lef 8..

34- BOA, .MVL 36, Lef15.
35- BOA, l.MVL 36, Lef 22, Takvim-i Vekayi, no: 198, 1 Ra 1256 (3 May1s 1840).
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gulanmasinda kusurlu olduguna dair ihbarlan referans olarak goste-
rilmektedir. Bylece Nafiz Pasa'nin bir kag ay sonra Meclis-i Vala'da
goriilecek mahkemesinin hangi minvalde olacagina dair ipucu da
verilmistir. Nafiz Pasa yalnizca Edirne’deki cemaatler arasi gerilimin
¢oziimlenmesindeki yetersizligi iddialar ile degil, yaklagik 8 ay boyun-
ca valilik yaptig: eyalette Tanzimat'in uygulanmasina dair konularda
da yargilanacaktir. Tanzimat'in uygulanmasindan higbir sekilde taviz
verilmeyecegi ve kusurlu olan herkesin ceza kanununa gore cezalan-
dirilacaginin alu gizilerek, Nafiz Pasa’nin miistekiler, yani muhassil
Edhem Efendi, Rum metropoliti, kocabasilar ve diger millet baglar1 ha-
zir olduklan halde yargilanmasina karar verilmistir. Muhassil Edhem
Efendi de Edirne gibi 6nemli bir yerin vazifesini yerine getiremedigi
gerekgesiyle gorevinden azledilmistir. Bu arada Nafiz Pasa’nin muhas-
sil ve Edirne esrafindan Kadri Bey ve Emrullah Aga hakkindaki sika-
yetleri de degerlendirmeye alinmis ve bu iki kisinin de mahkemeye
¢agirilmalarina karar verilmistir.

Istanbul’da Meclis-i Vala'da goriilecek olan bu davanin,
davalilar, sikayetciler ve taniklarin kompozisyonu g6z O6nilinde
bulunduruldugunda ne kadar 6nemli oldugunun altini ¢izmeliyiz. Vali
Nafiz Pasa, muhassil Edhem Efendi ve esraftan Kadri Bey ve Emrullah
Agagibidavayaasil tarafolan kisilerin yaninda, esraftan Abdurrahman
Aga, Rum Metropoliti ve kocabasilari, Ermeni ve Yahudi millet baslan
da mahkemede hazir bulunmuslardir. Diger bir deyisle Edirne’nin
yonetiminde s0z sahibi biitiin aktorler Tanzimat uygulamalarina dair
hesap vermek iizere Istanbul'a ¢aginlmislardir. Ote yandan Nafiz
Pasa’nin mahkemesi ceza kanununun yiirtirliige girmesinin ardindan
bu kadar yiiksek diizeyde bir devlet memurunun yargilandigi ilk dava
olma ozelligini de tagimaktaydi. Ayni yaz bir kag ay arayla yargilanan
izmit Valisi Akif Pasa ve Sadrazam Hiisrev Pasa’dan farkh olarak, Nafiz
Pasa giyaben degil kendisi sahsen mahkemede hazir bulundugu halde
yargilanmistir. Bu nedenle diger davalardan farkh olarak, elimizde
mahkemede soru ve cevaplarin kelimesi kelimesine tutulmus zabitlan
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bulunmaktadir.* 8, 15 ve 22 Haziran 1840 tarihlerinde li¢ ayn oturum-
da gerceklesen mahkemede Meclis-i Vala'nin tiim iyeleri de hazir
bulunmuslardir. Ancak Meclis-i Vila’da saval konumunda olan birisi
varsa, o da Hariciye Nazir1 Mustafa Resid Pasa’dir. Zira diger tyelerin
bir iki miidahalesi hari¢ sorularin tamami Resid Pasa tarafindan so-
rulmus, mahkemenin gidisati dogrudan dogruya onun inisiyatifiyle
belirlenmistir.

Zabatlar olduk¢a uzun ve kapsaml oldugu i¢in burada biitiin so-
ru-cevaplan ayrintilaniyla aktarmak miimkiin degil. Ancak ti¢ ayn
oturumun her birisinde konusulan konularn en genel hatlanyla soyle
siralayabiliriz: Muhassil, Edirne esrafi ve Nafiz Pasa arasinda yasanan
sorunlar;” Nafiz Pasa’nin ‘yolsuzluklan,’® ve imamin 6ldiiriilmesinin
ardindan baslayan Miisliiman ve gayrimiislimler arasindaki gerginlik-
te Nafiz Pasa’nin tutumu.*

Cemaatler arasi gerginlikte Nafiz Paganin roliine iliskin olarak

oncelikle sorgulanan konu Edirne’de istihdam edilen redif-askeri sa-
_yisidir* Nafiz Paga 1839 yazmda Edirne’ye =Vali olarak atm-a\
“bir stire sonra Istanbul'dan &ncelikle 600 ve ardindan daha ¢ok sayida
asker istihdam edilmesi icin izin talep etmistir. Muhassil ve esraf ise
bu kadar ¢ok sayida asker istihdam etmenin gereksiz oldugunu ve 200
askerin yetecegini ileri stirmislerdir. Konunun 6nemi, bu kadar asker
bulundurmanin sebebinin ileride gayrimiislimlerin isyan edecekleri-
ne dair Pasa’nin bir tehdit hissedip hissetmediginde yatmaktaydi. Zira
muhassil ve esrafin iddiasi, gergekte gayrimiislim tehdidinin tamamuy-
la Paga'nin kendi “kuruntusu” oldugu, iistelik asker sayisindaki artigin

gayrimiislimlerin giivenini zedeledigi ve yasanan gerginlikte kiskirtic

36- Bu tutanaklar icin BOA, .MVL 96. (Bu tutanaklarin iki béliimiiniin -lef 1
ve 2— Latin harfli transkripsiyonlan i¢in bkz, Ek I.A ve 1.B)

37- BOA, [.MVL 96, Lef 1.
38- BOA, |.MVL 96, Lef 2.
39- BOA, .MVL g6, Lef 3.
40- BOA, .MVL g6, Lef 3.
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bir etkisi oldugu yoniindeydi. Nafiz Paga'ya gére muhassila mal-miilk
sayim1 igin en az 30 asker gerekmekteydi. Ayrica “onbesbin evli ve dag-
nik” bir yerlesimi olan Edirne gibi bir sehir i¢in ¢ok sayida askere ihtiyag
oldugu gibi gayrimiislimler arasinda bir hareketlenme olabilecegi
endisesi de kuvvetle mevcuttu. Ancak muhassil ve esrafin mahkemede
fazla askere ihtiya¢ olmadig yoniinde ifadelerinin aksine, bu endise
gec¢miste Edirne meclisi toplantilarinda bizzat bu kisiler tarafindan da
dile getirilmisti. Valinin iddiasina gore, bir yandan esraf “siz bunlan
bilmezsiniz, istila vakti biz neler ¢ekdik” diyerek 1829 Osmanli-Rus
savagi sirasinda Edirne’nin Rus askerleri tarafindan isgaline referansla
Rumlardan endiselerini dile getirmisler, 6te yandan da muhassil
daha once Tirhala ve baska yerlerde yasanan ayaklanmalardan s6z
ederek bir Rum isyam tehdidine isaret etmistir. Ustelik Yanya’dan
yeni gelen Emin Pasa’nin hazinedan Abdullah Efendi’nin Pazarcik’ta
Rumlarin tamamen silahlandigina ve benzer bir durumun Filibe’de de
basladigina dair ihbarlarinin Nafiz Pasa’y: iyiden iyiye endiseye sevk
ettigi anlasiliyor. Imam cinayetinden bir siire sonra yukarida soziinii
ettigimiz bir Misliiman ¢ocugun bir gayrimiislim ¢ocukla kavgas, ar-
dindan gece yaris1 babasiyla konagina gelen bu Miisliiman ¢ocugun
anlattiklan lizerine Pasa’nin konaktaki askerleri silahlandirmasi ve he-
men Filibe Feriki Hayreddin Pasa’ya oradaki durumu soran bir mektup
gondermesi bu endise nedeniyleydi. Esraf ve muhassilin iddialarina
gore, gayrimiislimler konaktaki bu hareketlenmeyi gordiikten sonra
panige kapilmistu.

Ote yandan mahkemede Rum kocabasilan da esraf ve muhassilin

yanindaydi. 16 Nisan Persembe giinii Pasa'ya gitmisler ve dertlerini
anlatmaya ¢alismislardir:

“Bu tedarik nedir indyet buyurun... Deniz yakin olsa ¢oluk ¢ocugu-
muzla kendimizi atacagiz. Siye-i sahanede bir seyimiz yogiken ve
memleketimize Rusya askeri geldiginde yine ehl-i islam ile evvelki
gibi giizel gecinilmis iken boyle Paga hazretlerine gidib ehl-i isla-
min sizden emniyeti yokdur demeleri biz korku veriib evladlarimizi

rehin verelim deyu niyaz etdik, Paga hazretleri kabahati kendi iize-
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rimize birakmag) istedi.”

Kocabagsilar bu s6zler lizerine konsoloslara giderek yardim iste-
diklerini ve ertesi giin bu yiizden Nafiz Pagsa’nin kendilerini konagina
cagirarak “gavurlar kapu kapu ne gezersiniz” diyerek azarladigini ifade
etmislerdir. Bu noktada Rum ileri gelenleri arasinda da bir ¢atiyma
oldugunun da altini ¢izmemiz gerekiyor. Pasa’nin bu tavrindan sonra
kocabagilarin vali aleyhine Metropolit miihiirii ile gonderdikleri bir
arzuhal oldugunu biliyoruz. Ancak mahkemedeki zabitlardan dava
dosyasi arasinda olmayan, Naydan isimli Rum milleti ¢orbacisi tarafin-
dan Istanbul’a génderilmis bir arzuhalin de mevcut oldugu anlasilhiyor.
Gonderdigi arzuhal Nafiz Pasa lehine oldugu gibi Metropolit tarafin-
dan da onaylanmistir. Naydan hem Nafiz Pasa’ya hem de Metropolit'e
yakin birisidir ama pek sevilmedigi belli. Mahkemede Naydan i¢in
oylama yapilmig, Metropolit ve bir akrabasi hari¢ herkes aleyhin-
de oy kullanmistir. Mahkemede bdylesi iki farkli goriiste arzuhali
nasil onayladig1 soruldugunda, Metropolit okumadan miihiirledigi-
ni ileri siirmistiir. Ardindan kocabasilar, 6nemli meseleler hakkinda
yazilan arzuhallerin Rum ileri gelenlerinden 20-30 kisinin imzasiyla
gonderilmesine dair Patrikhane’nin metropolitlere gonderdigi emre
ragmen, bu arzuhali Metropolit ve Naydan'in kimseye danismaksizin
yazdiklarini séylemislerdir. Boylece Metropolit yanhs ata oynamanin
olumsuz sonucuna katlanmak zorunda kalmistir. Mahkeme sonun-
da kocabasilarin da gayretiyle Metropolit de gorevinden azledilecek-
tir.

Edirne’de yasananlarin faturasinin mahkemede Nafiz Pasa’ya
¢tkarilmasi olaylar sirasinda yapilan ve yukarida aktardigimiz yazisma-
lar goz oniinde bulunduruldugunda olduk¢a garip goriiniiyor. Zira
imamin 6ldiiriildiigii 10 Nisan Cuma gecesinin hemen ardindan gergin-
ligin basladigini biliyoruz. Cocuk ise 15 Nisan Carsamba gecesi gelmis
ve o geceden itibaren Pasa konakta askerlerini silahlandirmist1 (ki an-

41- BOA, .MVL 96, Lef 3.
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lagilan yeterli cephane olmadigi i¢in ¢ogunun elinde kilig ve tastan bas-
ka bir sey yoktu). Diger bir deyisle, her ne kadar Pasa'nin konag silah-
landirmasi bu gerginlige ivme kazandirmis olsa bile aradaki yaklagik
bes glin zarfinda sehirdeki gerginlik zaten iist diizeydeydi. Bir Rum
kocabasinin soyledigi gibi “eger Edirne’de bir tiifenk patlayaydi mem-
leket ve biitlin Rumeli’de bir fesad-1 azim zuhtr eder idi.”+ Nisan ayin-
da bu olaylar yasanirken Pasa’ya yoneltilen en biiylik su¢lama yavashg:
iken, simdi mahkemede durumu fazla ciddiye alan ve halk:i panige
siiriikleyen birisi konuma getirilmistir. Muhassil ve esrafin Pasa’ya mu-
halefeti zaten biliniyor. Bununla beraber Nafiz Pasanin gerginlikteki
sorumlulugu ne olur ise olsun, esrafin bolgedeki agirhig1 goz 6niinde
bulunduruldugunda Rum kocabasilarinin da gozden diismis valinin
karsisinda esraf ile agiz birligi etmis olmasi sasilacak bir durum degil.
Ote yandan biitiin bunlara ¢anak tutan kisinin de Mustafa Resid Pasa
oldugunu sdylemek gerekiyor. Clinkii Nafiz Paga, Rumlarin silahlan-
maya basladiklarini, baz1 yerlerde adam oldiirdiiklerini s6yleyip kay-
gilarini gerek¢elendirmeye ¢alistika, Resid Pasa’nin buna tepkisi bun-
lar “her yerde olur, yol kesme maddesi” demis, cocugun anlattiklarinin
ardindan valinin askeri tedbirlerini ise “cocugun sagma lafina bakip”
halki endiseye siiriikleme olarak degerlendirmistir.+

Bir sonraki oturumun ana glindemi muhassil, esraf ve vali arasin-
daki sorunlardir.# Muhassil Edhem Efendi ve Nafiz Pasa arasindaki
gerilimin muhassilin sehre vardigi andan itibaren basladigi anlasihyor.
Muhassilin iddiasina gore Pasa kendisine resmi bir kargilama yapil-
masina izin vermemis ve boylece en bastan otoritesini yok saymistir.
Mahkemede hazir bulunan esraf da kendilerinin karsilamaya gitmek
istediklerini ancak valinin “muhassil haysiyetsiz bir ademdir, sizin
gitmenize ne lazim” diyerek izin vermedigini iddia etmektedir. Yine
muhassilin iddiasina gore Nafiz Pasa kisa bir siire sonra kentin ileri

42- BOA, .MVL 96, Lef 3.

43- a.gb. .
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gelenlerini dislamak i¢in muhassilla ittifak arayisina girmistir. Esrafin
“miifsid ve muzir” kisiler oldugunu sdylemis ve “eger bir sey duyar
isem siz bana, ben de size sdyleyeyim” demistir. Muhassil ise bu itti-
fak teklifini kabul etmedigini iddia etmistir. Nafiz Pasa esraf hakkinda
boyle sozler sdyledigini kabul etmemekle beraber, esraftan kimselerin
yanina geldiklerinde birbirlerinin arkasindan olumsuz sozler soyle-
diklerini ileri siirmektedir. Ote yandan, muhassil, Nafiz Pasa’nin isle-
rin hizli bir sekilde yiiriimesini engellemek i¢in vali konaginda ¢aligma
mekani tahsis etmedigini iddia etmektedir. Ayrica, meclisin aldig1 pek
cok kararn onaylamayan Nafiz Pasa’nin isleri baltalamaya ¢alistigini
ileri siirmektedir. Oysa Nafiz Pasa’nin iddiasi tam tersidir. Paga’ya gore
muhassila konak i¢inde oda verilmis ve ¢caligmasi i¢in biitiin ihtiyaglan
temin edilmistir. Ancak muhassil, “umur-1 maliyeye miistakilen ben
memurum, kimse karigamaz” diyerek valiyi dislamaya ¢aligmis ve mec-
lis toplantilarinin vali konag) yerine kendi konaginda toplanmasinda
Israr etmistir.

Ayrica, Nafiz Pasa’nin iddiasina gére muhassil Edirne’ye vardiktan
sonra 10 giin boyunca zayi¢e* nedeniyle bekleyip bosa vakit ge¢irmistir.
Muhassil ise gegen siirenin 10 giin degil 7 giin oldugunu, gergekten
zayigeyi takip etmekle beraber, beklemesinin ger¢ek nedeninin araya
bayram girmesi ve sehir disindan esrafin gelmesi i¢in oldugunu ifade
etmektedir.+

Valinin diger bir iddias! ise mal ve emlak sayimi i¢in muhassilin
gereginden fazla kisi istihdam ederek gereksiz masraf yaptigidir.# Mart
ay1 basinda muhassil sekiz ayr1 grup olusturmus ve her grupta beser
kisi (kendi atadig1 bir kisi, halkin segtigi bir kisi, bir katip, bir Rum ko-
cabasisi ve bir yazic1) olmak tizere toplam 40 kisiyi gorevlendirmisti.

45- Yildizlarin belli zamandaki yerlerini gsterir cetvel. Inanisa gore bir ise

baglamak lizere “esref saat” segmek yildizlarin konum ve hareketleri ile tayin

ediliyordu. Bkz, Mehmet Zeki Pakalin, Osmanl Tarih Deyimleri ve Terimleri
ozligi, Cilt 111, (Istanbul: MEB Yayinlari, 1993), s. 648-49.

46- BOA,i.MVL g6, Lef 1.
47- a.g.b.
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Muhassil her birine aylik maag olarak 750ser kurus tahsis etmisti ve
boylece Edime’de mal ve emlak sayim igin aylik toplam 30.000 kurus
masraf 6ngérmiistii.* Muhassil bu kisilerin listesini Istanbul’a génder-
diginde sayim i¢in yapilan masraf fazla bulunmus ve kendi atadig kisi-
lerden bazilanni listeden ¢ikarmasi istenmisti.* Nafiz Pasa mahkeme-
de fazla isttihdam konusunda muhassili kendisinin de uyardigini, ama
muhassilin kendi adamlarini kayirmak i¢in bu uyarilara kulak asmadi-
gini ileri stirmektedir.

Muhassilin gorev alani disinda bazi idari konulara miidahale ettigi
ve yeni vergi rejimini tam anlamiyla uygulamadigi da valinin yonelttigi
suc¢lamalar arasindadir - ki muhassil bu iddialar inkar etmemektedir.
Ornegin, Rum ve Miisliimanlar arasindaki gerginlik sirasinda Pasa'ya
sormaksizin Rumlarnn arasina hafiye gondererek bir isyan tesebbiisiin-
de bulunup bulunmayacaklarini 6grenmeye ¢ahsmistir. Ote yandan
sehir etrafinda bulunan vakiflara dair bag ve bahgelerden “etraf-1 sehr,”
ve av i¢in kullanilan tiifek ve barut i¢in “sa¢gma mukaatasi” adiyla yeni
vergi kalemleri olusturup, bunlan eski usulle iltizama ¢ikarmigtir.s

Vali, muhassil ve esraf arasindaki en biiyiik ¢ekismenin ise Edirne
meclisinin olusturulmasi siirecinde yasandig1 anlasihyor.s Yukarida
belirtildigi gibi, muhassillara verilen talimatname geregi, gorevlen-
dirildikleri yere gittiklerinde ilk yapmalar gereken islerden birisi bir
meclis olusturmakti. Muhassilin yani sira, biri mal ve emlak sayimi ve
digeri ise niifus sayimi i¢in iki katip, hakim, miiftii, zaptiye memuru ve
yore ileri gelenlerinden de dort kisi olmak lizere meclisin 10 liyeden
olugmasi 6ngoriilmiistii. Ayrica gayrimiislim cemaatlerin bulundukla-
r1 yerlerde Metropolit ve kocabasilardan iki kisinin mecliste liye olarak
bulunmas: gerekiyordu. Eyalet merkezlerinde valiler meclisin dogal

48- BOA, L.DH. 567.
49- BOA, Hatt-1 Himayun (HAT), 16220, 16 S 1255 (1 Mayis 1839). Arsiv katalo-
gunda belirtilen bu tarih hatali olmal.

50- BOA,I.MVL g6, Lef 1.
51- a.g.b.
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baskani olarak ataniyordu. Meclislerin bu kompozisyonla olusturul-
masi1 dini cemaatlerin esit temsiline dair demografik bir kayg degil-
di. Zira Edirne gibi Miisliimanlann sayica azinlikta olduklan yerlerde
de ayni sistem uygulanmaktaydi. Kaygi daha ¢ok iltizam sistemindeki
iktidar blogunun 6nemli unsurlarindan olan ve muhassillik sistemi
ile kagit lizerindeki etkileri marjinallestirilen esrafin yeni olusturulan
resmi iktidar yapisina dahil edilmesiydi. Boylece askeri, idari ve mali
konularda danigsma ve karar organi olan meclislerde, muhassil ve vali-
nin yaninda esraf da formel yonetim yapisi i¢inde yerlerini almislardi.

Muhassil Edhem Efendi de Edirne’ye vardiktan sonra aralarinda
Kadri Bey ve Emrullah Aga’nin da iiye oldugu Edirne Meclisi'ni olus-
turmustu.”* Nafiz Paga’ya yakinlhigiyla bilinen Rum ¢orbaci Naydan da
valinin 1sranyla meclis liyeligine atanmigti. Ancak kisa bir siire sonra
muhassil talimatnamesinin ilk asamada belirlenen sekiz maddesine
once yedi, daha sonra da bes madde olmak tizere iki ek yapildi. Son ekin
bir maddesi meclisin liye sayisini 13 kisi olarak belirliyor ve muhassil,
iki muhassil katibi, miiftii, hakim, zaptiye memuru ve Hiristiyanlarin
bulunduklari bélgelerde Metropolitten olusan toplam yedi kisinin do-
gal liye olarak atanmasini, diger tiyelerin ise ahali tarafindan segilme-
lerine dair kurallan diizenliyordu. Diizenlemeye goére se¢ilmenin 6n
kosulu, bolgede “taninmis” ve “muktedir,” diger bir deyisle, koklii ai-
lelere mensup biiyiik toprak sahiplerinden olmakti. Bu nitelikleri haiz
adaylarin 6ncelikle mahkemeye adlarini yazdirmalan gerekiyordu.
Ardindan muhassilin gorev alani i¢inde bulunan yerlerde her kdyden
kura ile belirlenen beser kisi bolgenin idari merkezinde toplanacaklar
ve bu kisiler bolgedeki miilk sahibi ve muktedir olarak addedilen kisi-
lerle bir araya gelerek bolgenin niifus yogunluguna bagh olarak 20, 30
veya 50 kisiden olusan bir secim komitesi olusturacaklardi. Daha sonra
meclis liyeligine aday olanlann birer birer bu komitenin 6niine ¢ika-
rilmasi ve ¢ogunluk karariyla adaylarin iiyelige segilmeleri 6ngoriil-
miistii. isimlerini yazdirmis adaylann sayisi 10-15 kisiden fazla olmasi

52- Ilk olugturulan meclis iiyelerinin listesi icin BOA, I.MVL 36, Lef13.
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durumunda ise segim komisyonunun 8niine ilk sirada ¢ikarilanlann
digerlerine gore avantajli durumda olabilecekleri diisiiniilerek, bdyle
bir durumda adaylar arasinda da kura ¢ekiminin yapilmasi ve yalnizca
kurada ismi ¢ikanlarin secim komitesinin 6niine ¢ikarilmasina karar
verilmisti.s

Muhassil Edhem Efendi talimatnamenin ekleri kendisine ulastik-
tan sonra mevcut meclisi feshetmis ve yeni bir meclis olusturmustu.
Nafiz Pasa heniiz valilikten azledilmeden 6nce muhassilin bu yeni
meclisin olusturulmasi sirasinda talimatnameye uygun davranmadi-
gina dair sikayette bulunmus ve bu ihbar lizerine Meclis-i Vala mu-
hassildan meclisin nasil olusturulduguna iligkin agiklama istemisti.
Muhassilin Istanbul’a gonderdigi agiklama yazisina gore, talimatname
geregi koy ve kasabalardan gelenler ve Edirne’de miilk sahibi ve mu-
teber addedilenlerle birlikte 1.700 kisiden fazla kisi Edirne’de toplan-
mi§ ve yine bunlarin iginden Edirne’nin biyiik sehir olmasi vasfiyla
adaylar se¢mek lizere kura ile belirlenen 50 kisilik bir se¢cim komis-
yonu olusturulmustur.# Ancak muhassilin ne se¢im komisyonundan,
ne de se¢imin sonucundan hosnut olmadig1 aciktir. Zira kendi ifade-
siyle kura ile secilen bu 50 kisi “¢oban ve bi-iz‘an makalesinden” olup
iyiyi kotiiden ayirmaya muktedir olmayan kisilerden olusmustu. Ote
yandan meclis liyeligine aday olanlarin sayisi fazla oldugu i¢in adaylar
arasindan dort kisi kura ile belirlenmis ve bu kisilerin tamami se¢im
komitesi tarafindan onaylanmigti. Oysa bu dort kisi arasinda muhas-
sila gore yalnizca Kadri Bey Edirne’nin ileri gelenlerini temsil edecek
muktedir ve muteber kisilerdendi ve sehirde yine onun gibi koklii aile-
lerden gelip azahiga adayligini koyan ancak kurada isimleri ¢ikmayan
yedi-sekiz kisi meclis disinda kalmisti. Diger segilen i kisi ise esrafi
temsil etmekten uzakti. Diger bir deyisle Edirne’nin biiyiik toprak sa-
hibi elitleri muhassil meclisinde cisimlenen yeni iktidar yapisi iginde
temsil edilmemekteydi. Muhassilin bu soruna buldugu ¢6ziim ise ba-

53- Kaynar, Mustafa Resit Paga ve Tanzimat, s. 255.
54- BOA, .MVL 36, Lef19,
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sitti: Katiplerini meclis liyeliginden ¢ikarmak ve meclis liyesi olamayan
esraftan uygun gordigii dort kisiyi meclis liyeligine atamak suretiyle
liye sayisini I5’e ¢itkarmak.

Bu ¢6ziim nizamnameye elbette aykiriydi ve Nafiz Paganin yargi-
lanmasi sirasinda 6nemli glindem maddelerinden birisiydi. Muhassil,
savunmasinda, meclis liye se¢imleri sirasinda Nafiz Pasa’nin baski-
lar1 nedeniyle bdyle bir uygulamaya gittigini séylemistir. Muhassilin
iddiasina gore, Kadri Bey harig, kurada ¢ikan ve meclis azasi olan diger
u¢ kisi Nafiz Pasanin yazdig1 adaylardi ve Edirne’nin 6nemli esrafin-
dan degillerdi. Ustelik valinin adamlan se¢cim komitesinde bulunan
kisileri baski uygulayarak korkutmuslar ve serbestce karar vermeleri-
ni engellemislerdi. Nafiz Pasa ise gayrimiislim cemaatlerin se¢imden
once kendisine arzuhal vererek Kadri Bey ve Emrullah Aga’yr meclis-
te istemediklerini beyan ettiklerini ve bu nedenle Emrullah Aga'nin
gayrimislimlerin tepkisinden korkarak segimlere girmeye cesaret
edemedigini sdylemektedir. Resid Pasa mahkeme sirasinda gayrimiis-
lim cemaat temsilcilerine, bu iki kisiyi gercekten isteyip istemedikle-
rini sormus ve hepsi onlardan memnun olduklarin1 séylemislerdir.
iddialara bakarak gercekten valiye gayrimiislimler tarafindan bslgenin
bu iki 6nemli ileri geleni hakkinda verilmis bir arzuhal var midir, bunu
bilmek zor. Ama vermis olsalar bile, valiler ge¢ip gider esraf bizimle ka-
lir diye diisiinmiis olduklar1 yoniinde bir tahmin yiiriiterek, esrafin yi-
zline karsi aleyhlerinde bir sey s6ylememis olmalarini anlayabiliriz.»

Biitiin bu anlatilanlardan Edirne ileri gelenleri ve Nafiz Pasa ara-
sindaki husumetin eskilere dayandigi izlenimine kapilabiliriz. Oysa bi-
rakin husumeti, dava sirasinda yapilan savunmalardan, bir ka¢ ay 6nce-
sine kadar egraf ile Nafiz Paganin iliskilerinin son derece yakin oldugu

55- Resid Paga’ya gore meclis iiyeleri se¢iminde Miislimanlarin Miisli-
manlari, gayrimiislimlerin de gayrimiislimleri se¢mesi gerekmektedir. Boyle
bir arzuhal verilmesi bastan yanhs oldugu gibi arzuhali okumadan onaylayan
Metropolit'in de hatali oldugunu séylemistir. Mahkemede taraf olan herkesin
bu kuralin farkinda olmadiklarini séylemelerine ise sasirmamak gerekir, zira

se¢im nizamnamesinin hicbir yerinde boyle bir kural yazih degildi.
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anlagihiyor. Ozellikle Emrullah Aga yakin zamana kadar Nafiz Paganin
sag koludur. Ornegin, Tanzimat'in ilanindan 6nceki yaz istanbul hi-
kiimeti valilerden yakinda hayata gegirilecek yeni uygulamalan anlat-
mak ve fikirlerini almak tizere bolgelerinde bulunan ileri gelenlerden
iki kisiyi gondermesini istediginde, Nafiz Pasa’nin en siislii referanslar-
la gonderdigi kisi Emrullah Agadir. Ayrica bizzat vali tarafindan kendi-
sine ve ogluna birer mukataa tahsis edilmistir. Nafiz Pasa’nin ifadesiyle
Emrullah Aga “iltizamin canin bilir.” Bu nedenle de Edirne’deki vergi
gelirlerinin toplanmasindan tevzi defterlerinin hazirlanmasina kadar
en 6nemli konularin denetiminde Emrullah Aga 6nemli aktorlerden
biridir. Emrullah Aga'ya gore Tanzimat'in ilani ile Paga ve esraf arasin-
daki iligki tamamen degismistir. Kendi s6zleriyle;

“Her ne ise Tanzimat-1 Hayriyye'den evvel yirmi otuz bin gurus ku-
dimiye ve bog¢a-bahalar alindig vakit biz eyti ddemler idik, sonra
Tanzimat-1 Hayriyye miinasebetiyle ak¢e alinamaz oldu, bizler de
fena ademler olduk.”®

Biitiin bunlan anlattiktan sonra su noktanin bir kez daha vurgu-
lanmasi gerekiyor. Her ne kadar vali ve esraf arasindaki nakdi veya ayni
“hediye” miibadelesi, modernitenin “akilc1” siyasi ve toplumsal orgiit-
lenmesinde kanunlarin yasakladigi ve toplumsal ahlakin kinadig
riigvet fiili olarak tanimlansa da, Tanzimat'tan 6nceki donemde gerek
hukuki gerekse toplumsal normlar agisindan tamamiyla mesrudur. Bu
nedenle tarih ¢aliymalarinda siklikla dile getirilen esrafin ve valilerin
yozlagsmighklarna veya yolsuzluklarina dair betimlemeler anakronis-
tik oldugu kadar, hediye miibadelesini sistemik degil kisisel bir ¢ikar
iligkisi olarak tanimlamakta ve boylece birkag ¢liriik yumurtaya isaret
edilerek yolsuzluklarla basa ¢ikmaya ¢alisan piiriten bir devlet diizeni
ideali kurgulanmaktadir.

Nafiz Paganin Emrullah Aga’ya hediye ettigi mukataa idaresi ve

56- BOA, .MVL 96, Lef 1.
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bunun kargsihiginda Emrullah Aga’nin Pasa’ya verdigi 20-30.000 ku-
rus “kudiimiye ve boh¢a-baha” ilk bakista karsihikh ¢ikar saglayan bir
miibadele olarak goriilebilir. Ancak bu iliski ne kisiseldir, ne de yalmz-
ca Edirne sancagina 6zgiidiir.s [ltizam sisteminde valilerin esrafa mu-
kataa ve iltizamlarin idaresini vermeksizin vergi toplamasi s6z konusu
olmadig gibi, esrafin kudumiye ve boh¢a-bahalan olmaksizin valinin
askeri ve idari konularda gerekli mali kaynag bir araya getirmesi de s6z
konusu degildir. Bu nedenle vali ve esraf arasindaki hediye ekonomisi,
iltizam sisteminin birikim ve yeniden dagitim islevlerinin gerceklesti-
rilmesinde temel 6neme sahiptir. Hediye miibadelesinin devami ekono-
mik sistemin yeniden liretimini de garanti eder. Boylece kisisel ve tekil
goriinen iligkiler yapisal, keyfi goriinen iligkiler mesru ve kapsayici bir
orgiiye dahil olurlar.® Tagradaki esraf ve vali arasindaki yatay aglara ek
olarak, tasrayi Istanbul’a baglayan dikey hediye miibadelesine ileride
Hiisrev Paga bahsinde deginecegimizi de gecerken soyleyelim.

Hediye miibadelesi yoluyla valiler ve esraf arasindaki karsilikli
ekonomik fayda iliskisi bu agidan elbette 6nemlidir. Ancak bu konu-
da son derece genis bir literatiire sahip olan antropolojinin isaret ettigi
gibi, hediye ekonomisinin yalnizca karsilikh fayda lizerinden tanim-
lanmasi, karsilikli hediye ahigverisinin i¢inde barindirdigi sembolik
ve siyasi 6geleri anlamlandirmamizi engelleyen indirgemeci bir bakis
acisidir. Diger bir deyisle miibadele edilen hediyelerin ekonomik
degerine oldugu kadar, miibadelenin kendisine de odaklanmamz ge-

57- Hatta ne de Osmanli’ya 6zglidiir. Yukanda da deginildigi gibi moderni-
te 6ncesi donemde hediye miibadelesi iktisadi ve siyasi yapinin aynlmaz bir
parcasidir. Ornegin, 16. yiizyilda Fransa'da hediye ekonomisinin aynntih bir
degerlendirmesi i¢in bkz. Natalie Zemon Davis, The Gift in Sixteenth-century
France (Madison: University of Wisconsin Press, 2000).

58- Pierre Bourdieu, Outline of a Theory of Practice, ¢ev. Richard Nice
(Cambridge: Cambridge University Press), s. 195.

59- Literatiir ziyadesiyle genis oldugu i¢in en standart referansi vermekle ye-
tinelim: Marcel Mauss, The Gift: The Form and Reason for Exchange in Archaic
Societies, ¢cev. W. D. Halls (Londra: Routledge, 1990).
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rekir. Burada hediye ekonomisinin toplumsal ve siyasi orgiitlenmede
belirleyici islevi &zellikle vurgulanmahdir. Miibadele edilen yalmz-
ca iktisadi metalar degil ayn1 zamanda saygi, minnet ve sadakattir.
BGylece ekonomik kapital siyasi kapitale doniistiiriiliir. Bu yolla hediye
dayanigmay: giiglendirir ve Sahlins’in dedigi gibi, baris: tesvik eder
Emrullah Aga'nin yukaridaki ifadesiyle, Tanzimat ile birlikte hediyeler
bitmis, esraf ve vali arasindaki dayanisma ve baris bozulmustur.

Tanzimat ile birlikte Istanbul’'un hediye ekonomisine son verme-
si yalmzca tagradaki mali otoriteyi ele gecirmeye degil, ayn1 zaman-
da tasra esrafinin sadakatini valilerden istanbul’a transfer etmeyi ve
boylece merkezi otoritenin tagra iizerindeki siyasi niifuzunu artirmay
amaghyordu.* Ancak bu transfer muhassillar aracihgiyla yapilmaya
¢ahsildigindan, Edirne 6rneginde goriildiigii gibi, muhassillarin ye-
rel esraf tarafindan fethedilmesi fazla zor olmadi. Muhassil Edhem
Efendinin fazla vakit kaybetmeden Emrullah Aga ve Kadri Bey’in
ogullarina 80-100.000 kurus civarinda mukataalar tahsis ettigi mah-
keme zabitlarindan anlasiliyor. Her ne kadar muhassil, bu topraklarnn
neden eski usulle iltizama ¢ikanldigi sorusuna cevap olarak emaneten
verildigini soylese de, eski sistemin kismen de olsa, yeni aktorlerle
varhgini stirdirdiigi agiktir.

Yeni rejimin en biiyiik magdurlan kuskusuz valilerdir. Iltizam siste-

60- Marshall Sahlins, Stone Age Economics (New York: Aldine, 1972), s. 169.

61- Miibadeledeki iki taraf arasindaki siyasi ve iktisadi niifuz ne kadar
asimetrik olursa paternalist dile yapilan vurgu da o kadar fazla olacaktir, bkz.
Bourdieu, Outline of a Theory of Practice, s. 195 ve s. 239. Fukara ve yardima
muhtag kisilere saglanan ve bugiin “kamu yardim1” olarak tanimlanan olgu-

nun, hediye ekonomisi iginde atiyye, ihsan veya bahgis gibi adlarla tanimlan-

masi boyle paternalist dilin bir kurgusudur, bkz. Nadir Ozbek, “Imperial Gifts
and Sultanic Legitimation During the Reign of Sultan Abdulhamid II, 1876-

1909,” Poverty and Charity in the Middle Eastern Contexts (der. Mine Ener, Amy
Singer ve Michael Bonner) i¢inde (New York: State University of New York
Press, 2003), s. 203-220. Ornegin Nafiz Paga’nin masraf defterinde Edirne’de

Ermeni mahallesinde ¢ikan yangin nedeniyle yardima muhtaglara verilen 685
kurusun ad bahsis idi, BOA, i.MVL g6, Lef 4.



51

minde elde ettikleri gelirleri 6Gnemli 6l¢iide kaybetmis, mali otoritele-
rini yitirmelerine bagh olarak siyasi niifuzlar1 budanmis oldugu gibi,
yeni ceza kanunuyla bir gecede su¢lu konumuna diisiiriilmiislerdir.
Bununla beraber, Istanbul hiikiimeti ceza kanununun uygulanmasin-
da son derece ince bir ¢izgi lizerinde yiiriidiigiiniin elbette farkinday-
di. Bu ince ¢izgi s0yle bir agmaza dayaniyordu: Bir yandan kanunda
belirtildigi gibi cezai yaptinmlarin uygulanmasinda esit davranildigini
biitiin kamuoyuna gostermek (¢linkii kamuoyunu ancak bu sekilde
harekete gegirip yeni diizenin mesruiyetini temin edebilirlerdi); 6te
yandan da valileri tiimiiyle sisteme yabancilagtirmamak (¢linkii bu du-
rum tasrada kontroliin tamamiyla kaybedilmesiyle sonuglanabilirdi).
Bu agmazi ¢6zmenin en kolay yolu valilere (ve biirokrasinin diger iist
kademesindeki gorevlilere) dudak uguklatacak kadar yiiksek maaslar
vermek ve bdylece seslerini kismaktan gegiyordu. Nafiz Pasanin

kendisinden dinleyelim:

“Iltizamatdan ti¢ bin kese hasil oluridi deyu evvelki meclisde séyle-
diler. Kulunuz da irtikdb etmigim ve giiya usil-i Tanzimat'i bunun
i¢in istememisim! Kulunuza ise binsekizyiiz kese maag ihsan olun-
du, ig, bes yliz kese dahi mukataat ve saire masarifati olur idi, sunda
bir besyiiz kese fark edecek anin igiin kulunuz ani irtikab eder mi?"*

Nafiz Pagsa’nin mahkemedeki bu soézleri iki agidan 6nemlidir.
Birincisi, savunmasinin tam anlamiyla yasanin diline uygun olmasidir.
Ceza kanunundaki ifade ile, biitiin devlet memurlan hangi simif ve

milletten olursa olsun,
...mikdar-1 kifdye maas ve mahiyyeler ile muvazzaf olduklarindan

artik irtisdya ve irtisddan ma'dud heddya ahzine hi¢ mahal kalmamus
olmagla fimaba'd bu fi'l-i mekruha cesaret olunmiya.®

62- BOA, .LMVL g6, Lef 2.
63- Kaynar, Mustafa Regit Paga ve Tanzimat, s. 307.
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1840 Ceza kanunu, giiniimiiz ceza kanunlarinin riigvet ve yolsuz-
lugun yasaklanma gerekgelendirmelerinde gegerli olan kamu geliri ve
kisisel gelir arasinda bir ayrimin varligina ve hatta toplumsal ahlakin
zedelenmesine dair bir referansla degil, maas alan memurun artik riis-
vet ve yolsuzluk yapmasina gerek olmadig, diger bir deyisle maddi
ihtiyag temelli bir gerekgelendirmeye dayaniyordu. Nafiz Paga da ilti-
zam sisteminin ilga edilmesinin ardindan gelirinde 6nemli bir diisiig
olmadigini dolayisiyla boyle bir yola bagvurmasinin gereksizligini 6ne
stirmektedir.

ikinci nokta ise Nafiz Pasa'ya tahsis edilen maasin yiiksekligidir.
Pasa’nin soz ettigi rakamlar yillik olsa gerek. O donemde bir kese 500
kurusa esit olduguna gore valiye tahsis edilen yilhk maasin 900.000
kurus (veya aylik 75.000 kurus) civarinda oldugu anlasiliyor. S6ziinii
ettigi diger perakende gelirlerle birlikte hesap edildiginde valinin
aylik geliri 100.000 kurusa yakindir. Bu miktarin 6nemli bir béliimiini
kendisi igin ayirdigini, kalanini da konaginda gorevli hizmetkarlarina
maas olarak verdigini diisiinebiliriz. Ust diizey devlet memurlarina
verilen asin yliksek maas ve orta-diisiik kademelerde ¢alisanlarla
st seviyedekiler arasindaki fahis maas farki donem iizerinde ¢alisan
tarihcilerin dikkat cektikleri bir noktadir.* Bu donemde ‘misir-vezir’
invanin tasiyan biirokratlarin aylik maaslan 60.000-100.000 kurus

64- Carter Findley, Bureaucratic Reform in the Ottoman Empire: The Sublime
Porte, 1789-1922 (Princeton: Princeton University Press, 1980), s. 144-145; Ali
Akyildiz, Tanzimat Dénemi Osmanli Merkez Teskildtinda Reform, 1836-1856
(Istanbul: Eren, 1993), s. 105-109. Findley Osmanl iist diizey biirokratlarina
tahsis edilen maasin Avrupa’daki muadillerine oranla ¢ok daha yiiksek ol-
dugunu belirtir. Degisik kademelerdeki biirokratlara verilen maag farkini
gostermesi agisindan Akyildiz'in verdigi maas listesi ¢arpicidir (s. 106-107).
Sadrazama verilen maas 100.000 kurus iken, nazirlarin maagi 25.000 ve 75.000
kurus arasindadir. Miidiir seviyesinde olanlarin maag1 2.500-5.000 kurus ara-
sinda, diisiik seviyeli katiplerin maag1 250-350 kurus civarindadir. D6nemin
ortalama iicretlerini ve ge¢im seviyesini gostermesi agisindan vasifli bir ingaat
iscisinin yevmiyesinin 7-8 kurus civarinda oldugunu da gecerken belirtelim.

Bilgi igin Sevket Pamuk’a tesekkiir ederim.
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arasinda belirlenmisti.* Miisir ilinvanh Nafiz Pasa’ya verilen 75.000
kurus ‘¢iplak’ maas, bu agidan standart miisir maasi sinirlan i¢indedir.
Ancak yine de miisirler i¢in tanimlanan maas standardinin alt ve iist
sinir1 arasindaki farkin yiiksekligi de dikkat gekicidir. Elimizde saghkl
bir karsilastirma yapabilecegimiz kapsamli bir liste yok, ama bir 6rnek
vermek gerekirse, ileride gorecegimiz gibi Izmit Miisiri Akif Pasa’ya
tahsis edilen maas 60.000 kurustu. Ancak bu maasa ek olarak kereste
gimrigi gibi bir takim perakende gelirler de Akif Pasa’ya tahsis
edilmisti. O halde miisir unvanl bir valiye maag art1 ek gelirlerle tahsis
edilen gelirin ortalama 100.000 kurusa yakin oldugunu soyleyebiliriz.
Ama her haliikarda merkezi otoritenin asil kaygisi maaslarda bir
standart olusturmaktan c¢ok, valilerin eski sistemdeki iltizamdan elde

ettikleri gelir ile yeni sistemdeki maaslan arasinda ¢ok biiyiik bir farkin

olugsmasini engellemekti. Bu nedenle Edirne gibi biiyiik ve vergi geliri

yliksek bir eyaletin valisine yliksek maas verilmesi anlamhdir. Valilere

verilen bu yiiksek maaglar siiphesiz Istanbul’'un tasra iizerindeki

siyasi otoritesinin ne kadar kirilgan ve 6zgiivenden yoksun oldugunu

gostermesi agisindan da onemlidir. Merkezin tagra lizerindeki siyasi

otoritesine yonelik olanaklarn ve giiveni arttik¢a valilere tahsis edilen

maaslar da kademeli olarak azaltilmistir. Ornegin 1909 yih civarinda

“birinci sinif vali’ye verilen maas 20.000 kurustur.*

Yiikksek maaglarla, deyim yerindeyse devlet ricalinin agzina bir
parmak bal siiriilmiistii, ama yukanda s6z ettigimiz gibi kanunun esit
olarak uygulandigini gostermek i¢in biirokrasinin iist kademelerinden
bir ka¢ 6rnek kurban se¢mek gerekiyordu. Bu kurbanlann ilki Nafiz
Pasa ve savcisi Mustafa Resid Pasa’dir. Mahkemede Nafiz Pagsa’nin “yol-
suzluklarina” dair ifadeleriyle Pasa’nin cellathigina soyunan ise eski sag

65- Cevdet Pasa, Tezdkir, 1-12 Yayina hazirlayan Cevdet Baysun (Ankara: TTK,
1991) s. 18; Mehmet Seyitdanlioglu, Tanzimat Devrinde Meclis-i Vila (1838-1868)
(Ankara: TTK, 1999), s. 88.

66- Vedat Eldem, Osmanh Imparatorlugu'nun Iktisadi Sartlan Hakkinda Bir
Tetkik (Ankara: Is Bankasi Kiiltiir Yayinlan, 1970), s. 212.



54

kolu Emrullah Aga olmustur.

Emrullah Aga ifadesinde, Nafiz Paga’nin iltizam donemindeki geli-
rinden mahrum kaldig1 i¢in Tanzimat ilan edildikten sonra da esraftan
“hediye” adiyla paralar almaya devam ettigini soyler. Nafiz Pasa, kaza
voyvodalannin “ikramiye” olarak kendisine 170.000 kurus verdiklerini,
bunun 50.000 kurusunu kendi dairesine harcadigini, kalan 120.000 ku-
rusun kendisine kaldigim kabul etmis ancak bu paray1 da masraflan-
na harcadigini 6ne siirmiistiir. Zamaninda Paga'nin biitiin defterlerini
aynntilanyla bilen Emrullah Aga, s6z konusu meblagin 247.000 ku-
rus oldugunu séylemis ve masraf defterinin incelenmesinden valinin
yolsuzlugunun anlasilacagim iddia etmistir. Masraf defterinin mah-
kemede okunmasinin ardindan Nafiz Paga’nin bir kisim masraflarini
da kendi dagittig1 hediye adiyla defterine gegirmis oldugu ve boylece
memleket sandigindan ‘zimmetine para gegirdigi’ anlagilmaktadir.&

Emrullah Aga'nin Nafiz Paga’ya yonelttigi suglamalar bununla bit-
mez. Kendi agzindan dinleyelim:

Emrullah Aga: “Paga hazretlerinin bende daha ne sozleri vardir, lisa-
nima alamam ve haddim degildir”

Resid Paga: “Nigin lisaniniza almazsimiz? Ne demigsler ise dogruca
soyleyin, burasi velinimetimiz padisah efendimizin meclis-i lisidir,
herkes dogrusunu sdylemeli.”

Emrullah Aga: “Efendim, kulunuz Istanbul'dan avdet etdim. Pasa
hazretlerine Tanzimat'a dair geyleri soyledim. Bu Tanzimat-
Hayriyye ileride icrd olunacak idi, benim ldyiham® ise yaramadi

67- Nafiz Paga’nin Kasim 1839 ve Mart 1840 d6nemine ait dort aylik masraf
defteriicin BOA, [.MVL 96, Lef 4, 5.

68- Yukanda da belirtildigi gibi, 1839 yazinda Tanzimat’a dair uygulamalarin
anlatilacag toplantiya katilmak iizere Nafiz Paga Emrullah Aga’y: Istanbul’a
gondermis ve giderken Meclis-i Vald'ya sunulmak iizere kendisine bir de layi-
ha vermisti. Bu layihada Nafiz Paga, Tanzimat'in uygulamaya ge¢irilmesi icin
erken oldugunu ve bir siire ertelenmesinin faydali olacagini tavsiye etmekte-
dir. BOA, {.MVL 96, Lef 2.
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mi [dedi]. Bendeniz, bilmem dedim. Bu birka¢ zitin tertibiyle
olmugdur, bu isler sey degildir, arada bize gadr oldu, Edirne'’ye
memuriyetimizde binbegyiiz kese gadr oldu dedi. Iste, bu birkag
sefihin tertibiyledir dediler.”

Resid Paga: “E, acaba o sefihler kimler imig, cekinmeyin dogrucasini
soyleyin.”

Emrullah Aga: “Biri, hdsd, zat-1 devletiniz dedi.”

Resid Paga: “Ey Pasa hazretleri bendenizi tesfih buyurmugsunuz
ama bu safahat kendi umdr-1 tabiiyyemde midir yoksa mesalih-i me-
muremde mi oluyor? Bu madde kendi nefs i namusuma dokunur
sey oldugundan bunu bagkaca pasa hazretlerinden dava ederim...
Ben bir adamin ytiziine karsu sdylemeyecegim lakirdiyr arkasindan
soylemem. Siz Istanbul'a geldiginizin ertesi giinii sadr-1 sabik haz-
retlerinin nezdine geldiginizde, bu sene Tanzimat-1 Hayriyye icra
olunmamis olsa memalik-i devlet-i dliyyenin dayanacak hali kalma-
digindan ciimlesi perisan olurdu buyurmadiniz mi? Edirnede ise
biitiin biitiin Tanzimat-1 Hayriyye'nin hilifina seyler sdylemissiniz,
bunlar birbirine uymaz geyler oluyor.”®

Emrullah Aga kartlannm nasil oynamas: gerektigini iyi biliyordu
kugkusuz. Nafiz Paga’nin biitiin inkarlarina ragmen, Emrullah Aga’nin
bu lafi degisik zamanlarda birgok kez isittigini soylemesiyle, vali iyice
koseye sikistirllmigti. Mahkemenin bu noktasindan sonra Resid Pasa
tekrar tekrar bu konuya donerek, “ya benim sefih oldugumu isbat
edersiniz, ya da o sozii demis isem o sifat bendedir dersiniz” diyerek
Nafiz Pasa’ya 6ziir dilettirmistir. Resid Pasa ayrca bu kisisel husume-
tin nedenini Nafiz Paga’nin eskiden beri Tanzimat’a muhalif olmasiyla
iliskilendirmis ve bu muhalefeti ispata girismistir. Ornegin Ingiltere
ile imzalanan 1838 tarihli ticaret anlagmasinin maddelerinden birisi
olan Osmanl topraklarinda tekellerin (yed-i vahid) ortadan kaldinl-
masina yonelik uygulamalarda hiikiimetin ayak siiriimesinin bag so-

69- BOA, .MVL 96, Lef 2.
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rumlusunun zamanin Maliye Nazini Nafiz Paga oldugunu s6ylemigtir.™
Dolayisiyla o anlagmay: istemeyen Nafiz Pasa Tanzimat’1 da istemez.
Boylece Nafiz Paganin mahkemesi, ana giindem maddeleri olan yol-
suzluk ve Tanzimat’a muhalefete ek olarak, kisisel hesaplagmalarin da
goriildiigii bir davaya doniismiistiir.

Bir kere eski defterler agildiktan sonra kisisel hesaplagsmalar de-
vam eder. Bu kez sirada ilk defa s6z alan Fethi Pasa vardir.

Fethi Paga: “Benim hakkimda dahi Pasa hazretleri bir sey buyurmus-
lar. Giiya Pertev Paga merhumun iddminda kulunuzun dahi med-
halim var imis. Halbuki katl maddesi benim pek kocundugum ve
hi¢ sevmedigim sey oldugundan ve bu madde asla ve kat'a haber
agahim olmadigindan rabbim biliir ki bu madde derecesiz giicime
gitmis idi. Bunu huzur-1 rabbii’l-aleminde Paga hazretlerinden dava
edecek idim. Elhamdilillah buna tesekkiir ederim ki bu davam ahi-
rete kalmayub burada siirilecek. Ey Pasa hazretleri benim su mad-
de-i mekriihada medhalim oldugunu neden biliirstiniiz?”

Nafiz Paga: “Hayir ben bunu séylemedim, soyledigimi bilmiyorum.”

Fethi Paga: “Bu lakirdiy: sahih séylemissiniz, zira bana soyliyen mev-
suk zatdir™

70- Mahkeme tutanaklarindan Resid Paganin hangi konuya referansla bun-
lan soyledigini tam olarak kestirmek miimkiin degil. Ancak ipek ticareti iize-
rine olmasi muhtemeldir. 1838 ticaret anlagmasinin ardindan, Bab-1 Ali ipek
ticaretinden alinan giimriik vergisini saglama almak amaciyla ipek ticareti-
ni yalnizca istanbul liman iizerinden yaptirmakta 1srar etmekteydi. ingiliz
hiikiimeti bu uygulamay anlagmanin serbest ticaret hitkkmiine aykir1 ve eski
tekel sisteminin bir devami gorerek bir an 6nce kaldirilmasini talep etmekte
ve aksi takdirde Misir valisi Mehmed Ali Pasa ile yaganan olagantistii kriz-
de Osmanli’'yr kendi kaderine terk etmekle tehdit etmekteydi. Bu asamada
Osmanl hiikiimeti adina miizakereleri siirdiiren kisi Hariciye Nazir1 Mustafa
Resid Paga idi ve bu konuda ingiliz hiikiimetinin kararligin1 bildirmekte ve
kendi hiikiimetini ipek ticaretindeki uygulamadan vazgegirmeye ¢calismaktay-
d1. Bkz. Kaynar, Mustafa Resit Paga ve Tanzimat, s. 152-156.

71- BOA, .MVL 96, Lef 2.
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Burada bir parantez agarak konunun hassasiyetine deginmemiz
gerekiyor. 1830’lu yillarda Pertev Pasa ve Akif Pasa biirokrasi iginde iki
ayr1 hizbin 6nde gelen temsilcileridir ve aralarindaki rekabet birbirle-
rine karsi kisisel diismanlhik diizeyindedir.” Bu diismanhgin aynntilan-
na burada deginmek yersiz.? Ancak Mustafa Resid Pasa’nin uzun yillar
boyunca yaninda yetistigi ve kariyerini bor¢lu oldugu Pertev Pasa’ya
kisisel sadakatini vurgularsak, konunun neden Nafiz Pasa'nin yargilan-
masina tagindigini anlayabiliriz. Akif Paga’nin yogun ¢abalar sonucu
1837 yili Eylil'iinde Pertev Pasa Miilkiye Nazirhgi’ndan azledilmis ve
ardindan, kardesi ve damadi ile beraber Edirne’ye siirgiin edilmigtir.
Bir siire sonra da padisah II. Mahmud'u ikna eden Akif Paga'nin ¢a-
basi ile Edirne’de gizlice katledilmistir. Kamuoyunun baskisindan ¢e-
kinen Akif Pasa, Takvim-i Vekayi’de Pertev Pasa’nin eceliyle 6ldiigiinii
yazdirtmistir™ Pertev Pasa’nin idamindan bir siire sonra Londra elgili-
ginden Hariciye Nazirhgr'na atanan Mustafa Regid Paga'nin Istanbul’a
donerken Akif Pasa tarafindan katledilme endisesi tasidigini1 da belirt-
mek gerekiyor.”

72- Kaynar, Mustafa Resit Paga ve Tanzimat, s. 83, M. Saldheddin’den su sa-
tirlan aktariyor: “O zaman biiyiik ve kiigiik erkan ve rical-i devlet iki partiye

miinkasim olub biri Pertev Pagaya tarafdar, digeri de Akif Pagaya miintesib ve
mededkar idi.”

73- Ayrnintlar igin, bkz. Ahmed Latfi Efendi, Vakaniivis Ahmed Lutfi Efendi
Tarihi, cilt 5, eski yazidan aktaran Yiicel Demirel, (istanbul: Yap1 Kredi
Yayinlari, 1999), s. 881; 916; 954-956; Kaynar, Mustafa Resit Pasa ve Tanzimat,
s. 30-36; Carter V. Findley, “Factional Rivalry in Ottoman Istanbul: The Fall
of Pertev Pasa, 1837, Journal of Turkish Studies, 10 (1986), s. 127-134. Makalenin
¢ok az degistirilmis bir versiyonu i¢in ayni yazarin, Ottoman Civil Officialdom
(Princeton: Princeton University Press, 1989), s. 70-80.

74- Lutfi Efendi, Vakaniivis Ahmed Lutfi Efendi Tarihi, cilt s, s. 916; Kaynar,
Mustafa Regit Paga ve Tanzimat, s. 95-96, Takvim-i Vekdyi, no: 157, 5 N 1253 (3
Aralik 1837). Pertev Pasa ile yasadig1 rekabet ve husumete iligkin olarak Akif
Pasa anilarini Tabsira isimli bir eserde kaleme almigtir. Tabsira’nin tam metni
ve transkripsiyonu icin bkz. Taha Niyazi Karaca, Tiirk-Ingiliz iliskileri ve Mehmet
Akif Pasa'nin Anilan (ibret) (Istanbul: IQ Kiiltiirsanat Yayincilik, 2004).

75- Bkz. Kaynar, Mustafa Resit Pasa ve Tanzimat, s. 96-97.
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Fethi Paga'nin giivenilir zat dedigi, yakin arkadag: Resid Paga’dan

bagkasi degildi. Konunun nasil giindeme geldigini Resid Paga mah-
kemede agiklar. Resid Pasa Avrupa'dan istanbul’a dondiikten son-
ra Nafiz Pasa ile bir goriigmesinde konu Pertev Paga’nin idamindan
agilir ve Nafiz Paga goriismede Pertev Paga’nin katline dair bir sirmm
paylasir. Pertev Pasa’nin katlinden kisa bir siire 6nce Akif Pasa, Nafiz
Paga’y1 ¢agirtmig ve Pertev Paga'nin ortadan kaldinlmasina istirak et-
mesini talep etmistir. Tam olarak ne diizeyde bir katilm bekledigini
bilemiyoruz ancak Nafiz Pasa'nin “ben cellad miyim? Oyle seye kans-
mam’ diyerek teklifi reddeden cevabindan Akif Paga'nin Nafiz Pasa’y:
bizzat Edirne’ye gonderip Pertev Paga’nin katline nezaret etmesini is-
temis olmasi miimkiin goriiniiyor. Bununla beraber, Nafiz Pasa’nin
iddiasina gore, bu kadar geg bir tarihte ‘siyaseten katl’ uygulamasinin
Avrupa’da duyulmasinin devletin itibarin1 zedeleyecegi kaygisiyla o
sirada Viyana elgisi olan Fethi Paga'ya tepkinin ne olabilecegi sorulur
ve Fethi Paga'nin kaygiya gerek olmadigini sylemesi tizerine de Pertev
Pasa idam edilir. Resid Pasa ise Nafiz Paga’dan bu duyduklarindan
sonra “bu kadar vakitden berii karindas gibi goriistiigii” Fethi Pasa’ya
bir siire “sogukluk” duymugtur, ancak daha sonra konuyu agip Pertev
Pasa’nin katlinden onun da kendisi gibi habersiz oldugunu anlayinca
rahatlamistir. Mahkemede Resid Pasa’nin anlattiklarini Emrullah Aga
da desteklemekten geri durmaz. Nafiz Pasa kendisine Pertev Paga’nin
katlinde Fethi Pasa’nin istiraki oldugunu “bir degil bir ka¢ defa pek
hararetle” anlatmistir. Gitgide kisisel hesaplarin gériildiigii bir davaya
doniigen mahkemede Nafiz Paga’ya diisen bu “zannindan” dolay: bir
kez daha 6ziir dilemektir.

Nafiz Paga’nin mahkemenin ilk giiniinde davalilarina meydan
okuyan tavrindan artik eser kalmamigti. Mahkemenin sonuna dogru
bitmis ve perisan hali kolaylikla zihinlerde canlandirilabilir. Artik yar-
gilanmasinin Nisan ayinda Edirne’de yasananlardan ¢ok, kisisel hu-
sumetlerle bezenmis siyasi sebeplere dayandiginin iyice farkindadir.
Neden kurban secildigine dair kendince bir agiklamasi da vardi. Sultan
II. Mahmud iist diizey biirokratlarin kisisel taleplerini kabul eder go-
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riinmekte, 6te yandan bu taleplerin bazilanini Nafiz Paga’nin agzindan
reddetmektedir. Ornegin Said Efendi padisahtan Emin Efendi'nin
ciftliklerinden birisini uygun fiyatla bana verin diye talep etmis, II.
Mahmud kabul etmis ama daha sonra o donemde Maliye Nazin olan
Nafiz Pasa’ya gizli bir yaz1 gondererek degerinden asag fiyatla veril-
memesini emretmistir. Nafiz Pagsa’nin anlatimiyla “beni merhum boéyle
seylerde kullanirdi, meydana beni iterdi, anin i¢lin bana herkes diis-
man oldu.”” Uzun yillar biirokrasinin en iist mevkilerinde bulunmusg
birisinin bu kadar tedbirsiz ve saf¢a bir konusma yapmasi da ancak
Nafiz Pasa’nin mahkemede icine diistiigli ruh hali ile agiklanabilir.
Tabii ki bu sozleri de, modern deyisle, aleyhine delil olarak kullanil-
mis ve bir yandan kendini temize ¢ikarmak gayretiyle merhum padi-
saha dil uzatmak olarak addedilip Resid Pasa tarafindan azarlanmus,
Ote yandan da uzun sug listesine yeni bir maddenin daha eklenmesine
sebep olmustur.

Nafiz Pasa mahkeme boyunca davaya konu olan biitiin iddialar-
da su¢lu bulunmustur. Takvim-i Vekayi satirlarina da yansitilmis olan
‘clirimleri’ 6zetle su sekilde siralanmistir: Edime muhassili Edhem
Efendi'yi kiiglimseyen tavirlar; Edirne ileri gelenlerini birbirlerine
kars1 kiskirtmasi; Muhassil Meclisi olusturulmasi siirecinde mevcut
nizamnameyi uygulamamasi; Edirne esrafindan Emrullah Aga ile
Tanzimat’tan evvel iyi olup Edirne eyaleti kazalarindan kudumiye ve
diger paralarin tahsiline onu vasita etmis, kaza voyvodaligh vermis ve
Tanzimat miizakeresi icin Istanbul’a muteber egraftan kisiler gonderil-
mesi istenildiginde tavsiye ile gondermisken, Tanzimat’tan sonra zen-
gin ve muktedir olamayacagini anlayip ondan yiiz gevirip kiigiik gor-
mesi; Edirne gayrimiislimleri ve Miisliimanlan arasinda herhangi bir
sorun yokken bir ¢ocugun lafina bakarak telasglanmasi, durumu kont-
rol altina almada basarisiz olmasi ve bir yandan ¢ocugun lafina itimat
etmedim derken gece bir vakitte muhassili pasa kapisina ¢agirmasi
ve Edirne’'de kangiklik ¢ikacagini soyleyerek Filibe Feriki Hayreddin

76- BOA, .MVL 96, Lef 2.
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Pasa’'ya haber gonderterek bos yere Edirne icinde hezeyan yaratmasi;
ertesi glinii gayrimiislim kocabagilan glivence almak i¢in makamina
geldiklerinde durumu daha da katiilestiren konusmalar yapmasi; ¢or-
baci sevilmeyen birisi oldugu halde onu istihdam edip, 6teden beri hal-
kin sevdigi, glivendigi ve gorevlendirilmesini rica ettikleri Eylip Aga’'yn
istihdam etmemesi; Tanzimat'in her hususunda aksine davranmasi ve
¢tkan yoniinde uygulamalan tercih etmesi; bir takim yolsuzluklarda
bulunmasi; tevzi defterini usullere aykir1 bicimde tahrif etmesi; mer-
hum padisah II. Mahmud hakkinda uygunsuz s6zler s6ylemesi.

Bu uzun sug listesinin ardindan Nafiz Pasa’ya ne ceza verilecegi
Meclis-i Vali’da 29 Haziran giinii goriisiilerek karara baglamistir. ki
ceza segenegi lizerine oylama yapilmistir: biri, vezirlik linvani elinden
alinarak bir daha devlet hizmetinde istihdam edilmemek iizere iig yil
miiddet ile siirgiin, digeri ise yine vezirlik unvani elinden alinarak iki
yil miiddet ile siirgiin cezalan. Oylama sonucunda birinci se¢enek bii-
yiik ¢ogunlukla kabul edilmis ve Nafiz Pasa (ki bundan sonra da ken-
disine Nafiz Efendi denilecektir) Kiitahya'ya siirgiin edilmistir.” Ayrica
memleket sandigindan ‘zimmetine gecirdigi’ 154.173 kurusun kendi-
sinden alinarak sandiga iadesi ve bazi1 miiltezimlerden ‘hediye’ ola-
rak aldig paralann maliye hazinesine 6denmesine karar verilmigtir.”
Nafiz Pasa ile birlikte, gorevlerini yerine getiremedigine hiikkmedilen
muhassil Edhem Efendi ve igerigini bilmedigi arzuhalleri onaylayan
Metropolit de azledilmislerdir.

Nafiz Pasa yeni ¢ikanlan ceza kanununa goére yargilanmisti, fakat
kanunun hangi maddesine istinaden cezalandirildigt mahkeme maz-
batalaninda agik degildir. Her ne kadar yukarida siralandig gibi sug lis-

77- Takvim-i Vekayi, no: 201 13 Ca 1256 (13 Temmuz 1840) ve BOA, i.DH 765,
29 R 1256 (30 Haziran 1840). Karar metninin yanisira, Meclis-i Vala iiyeleri-
nin hangi yonde oy kullandiklarim gosteren liste de bu belgede bulunabilir.
Mahkeme boyunca Nafiz Paganin canina okuyan Mustafa Resid Pasa’nin
daha az cezay 6ngoren ikinci secenek yéniinde oy kullanan azinhga dahil ol-
dugunu da séyleyelim.

28- Takvim-i Vekayi no: 201, 13 Ca 1256 (13 Temmuz 1840).
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tesi kabank olsa da, Nafiz Paga'nin ceza kanununun yalnizca bir mad-
desine gore cezalandinldigi anlagiliyor: devlet memurlarinin riigvet ve
yolsuzluklarina dair cezai miieyyideleri belirleyen besinci fasilda ta-
nimlanan ikinci madde. Bu kaniy1 ii¢ sebebe dayandirmak miimkiin.
Birincisi; Nafiz Paga’ya verilen pasalik iinvaninin elinden alinmas ve
bir daha devlet hizmetinde istihdam edilmeksizin li¢ seneligine siir-
glin cezasl, ceza kanununda tanimlanan riigvet fiiline uygulanan en
yakin cezai yaptinmdir.™ Ikincisi; yolsuzluk hari¢ Nafiz Paga'nin is-
ledigine hiikmedilen suglardan higbirisinin fazla aynntih diizenlen-
memis olan ceza kanununda karsihigi tanimlanmamugstir.® Ugiinciisii;
mahkemesinden yaklasik iki yil sonra Nafiz Pasa’nin affedilmesi
glindeme geldiginde, Nafiz Pasa’nin isledigi suga iliskin yalnizca
yolsuzluga referans verilmistir: “Nafiz Efendi'nin clinha-1 ma’limesi ol
vakit ancak hilaf-1 Tanzimat-1 Hayriyye alinmis olan yiizyirmibin gurus
lizerine olmus...”*

Ancak hemen altim ¢izerek sdyleyelim: Nafiz Paga’nin yalnizca
yolsuzluktan hiikiim giymesi, yolsuzlugun Meclis-i Vala’da kendisini
yargilayan biirokratlann lizerinde en hassasiyetle durduklan mesele
oldugu anlamina gelmez. Hatta tam tersi; Nafiz Pasa’nin memleket
sandigindan ‘zimmetine gecirdigi’ ve artik riisvet addedilen hediyeler-

79- [5. Fasil] “ikinci madde: egerci [riigvete] cesaret eden olur ise aldig riigvet
bey’tii’'l-male teslim olunmak iizere alinub miirtesi bulunan adem dahi er-
bab-menasib ve me’muriyetten bulundugu halde ba'dezin menasib ve me’'mu-
riyyet-i Devlet-i Aliyye’de kullanilmamak iizere bulundugu hizmetten azl ve
ihrac ve riitbesinden hat ve tenzil ile ii¢ sene miiddet igin kiirege vaz‘ kilina.”
Kaynar, Mustafa Resit Paga ve Tanzimat, s. 307. Neden kiirek (agir is) cezasina
degil de siirgiin cezasina ¢arptinldigina ileride deginecegim.

80- Nafiz Paga’nin yargilanmasi baglaminda buna bir istisna belki ceza kanu-
nunun 8. faslinda tanimlanan maddelerdir. Burada ulema, miilki amirler ve
muhassillarin memleket meclislerinde birbirlerine miidahale etmeden uyum
icinde ¢calismalan gerekliligi vurgulanmakta ve bu kisiler arasinda diismanhk
ve birbirlerinin yetkilerine miidahale olursa kabahatin hangi tarafta oldugu-
nun arastirilacagi ve kabahatlinin cezalandinlacagi yazilmaktadir. Cezanin ne
olacag tanimlanmamustir. ilgili maddeler igin bkz. a.g.e. s. 309.

81- BOA, I.MVL 635, 21 S 1258 (3 Nisan 1842).
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den aldig yiiz kiisur bin kurus paranin mahkemenin gercekte en az
ilgilendigi mesele oldugu soylenilebilir. Nafiz Pagsa Tanzimat’a muha-
lif kanadin 6nemli isimlerindendir, Meclis-i Vala artik Mustafa Resid
Pasa ve Fethi Pasa gibi ‘Tanzimat¢r’ hizip tarafindan kontrol edilmek-
tedir ve bu iki grup aralarindaki siyasi rekabetin Pertev Pagsa'nin idami
bahsinde goriildiigii gibi kisisel husumet boyutlar1 da mevcuttur. Bu
nedenle Nafiz Pasa'nin yargilanmasi bagtan sona siyasi bir davadir ve
yolsuzluk iddialan siyasi rakipleri ortadan kaldirmak i¢in kullanilan
yasal gerekcedir. Ilerideki 6rneklerde de goriilecegi gibi, siyasi rakip-
leri ortadan kaldirmak 1840 ceza kanunu ile birlikte mesruiyetini ya-
salhgindan alan yeni bir dilin de kurulugunu simgeler. Artik bu siyasi
miicadelenin arenasi hukuk, silahi da yolsuzluktur. Bir sonraki kurba-

nin kim olacagina dair ipucu da Nafiz Paga'nin yargilanmasi sirasinda
ortaya ¢ikmistir: Akif Pasa.
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Sabikal1 Vali: Akif Pasa

3 Mayis 1840°'ta Ceza Kanunu'nun yiiriirliige girdigi giin Takvim-i Veka-
yi, Nafiz Paganin gorevinden azledilerek Istanbul'daki sahilhanesine
donmesine izin verildigini haber veriyordu. Gazetenin birinci sayfasin-
daki bagska bir azil haberi ise daha ¢arpici ve ayrintiliydi. izmit Valisi
Akif Pasa’nin idaresi altinda bulunan yerlerde yasalara aykin davrandi-
gina dair ahaliden “binlerce” sikayetin oldugunu bildiren haberde, bu
sikayetlerin Meclis-i Vala tarafindan sorusturuldugunu, Akif Paganin
“yolsuz ve uygunsuz” bulundugunu ve bu nedenle azledilmesine, ve-
zirlik riitbesinin geri alinmasina ve Edirne’ye siiriilmesine karar veril-
digi duyurulmaktaydi. Akif Pasa’nin isledigine hiikmedilen suglann
ceza kanununun hangi maddelerini ihlal ettiginin belirlenmesi i¢in
Meclis-i Vala'da yargilanmasina ve ayrica Akif Pasanin isledigi suglara
ortaklik eden katibi Esad Efendi'nin de Istanbul’a getirilerek yargilan-
masina oy birligi ile karar verilmisti. Bundan boyle her kim Tanzimat’a
muhalif harekete cesaret eder ise haklarinda belirlenmis cezalann ic-

rasinda tereddiit edilmeyeceginin de alt1 bir kez daha ¢iziliyordu ha-
berde.'

1- Takvim-i Vekayi, no: 198, 1 Ra 1256 (3 Mayis 1840).
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Akif Paga, Nafiz Pasa ile ayni giin gorevinden alinmistir: 20 Nisan.
Ancak haklaninda yayimlanan gazete haberlerinden de anlasilacag
gibi ikisine uygulanan muamele olduk¢a farkhdir. Nafiz Pasamin Is-
tanbul’a donmesine izin verilmis ve o tarihte hakkinda yargilamadan
s0z edilmemisken, Akif Pasa gorevden alinmasinin yani sira iki cezaya
daha ¢arptinlmistir: Vezirlik riitbesinin geri alinmasi ve Edirne’de zo-
runlu ikamet. Dolayisiyla, ceza kanununun, gerek iceriginde gerekse
yayinlanmasi sirasinda ortaya konulan esitlik¢i ve kimsenin yargilan-
madan cezalandinlamayacagina dair sdylemlerinin aksine, Akif Paga
once cezalandinlmig sonra yargilanmistir. Yargilamanin asil amacinin
cezanin ne olacagini kesinlestirmekten ibaret oldugu ve sugunu ispat
etmenin ancak ikincil 6nemde oldugu bdylece en bastan beyan edil-
migtir. Mesruiyetini yasalligindan alan bir dili kurgulamak i¢in bu ka-
dar dikkat sarf eden Tanzimat ideolojisinin bu 6zensizligi dil stirgme-
siyle mi agiklanmali?

Ust diizey biirokratlann yargilamalarinda istikrar aramaya ¢ogu
zaman gerek yok. Dolayisiyla Akif Paga ve Nafiz Pasa’ya uygulanan
farkli muamelede bir tutarlilik aramak nafile bir caba olabilir. Bu
aceleciligin fazla heyecandan kaynaklandigini iddia etmek bile pekala
miimkiin. Zira Nafiz Pasa'ya kiyasla Akif Paga gerek Tanzimat’a muha-
lif kanat icindeki siyasi agirhg gerekse Pertev Pasa’nin katlindeki rolii
nedeniyle hiikiimeti kontrol eden Tanzimatgilar i¢in ¢cok daha 6nce-
likli bir hedefti ve siiphesiz ceza kanunu hazirlanirken yargilanmas
ongoriilen kisiler arasinda en iist siralarda yer aliyordu.? Bu sebeple
kanun yazilirken sugun olugmasi beklenmeksizin yargilamalarin yapi-
lacag ve hatta kimlerin yargilanacagi en bagtan belliydi. Nafiz Paga’nin
yargilanmasi sonradan akla gelmis bir fikir, Edirne’de yasanan olayla-
nn siiriikledigi bir sonug bile olabilir belki, ama gerek Akif Pasa gerek-

2- Akif Paga'nin, Pertev Pasaile husumetine dair 97 ve 98 nolu dipnotlarda be-
lirtilen kaynaklara ek olarak, kisa biyografisi iin su ¢alismalara da bakilabilir:
ibniil' Emin Mahmut Kemal, Son Asir Tiirk $airleri, cilt 1 (istanbul: Orhaniye
Matbaast, 1930), s. 80-89; Ahmed Hamdi Tanpinar, “Akif Mehmed Paga,” Islam
Ansiklopedisi, cilt 1, s. 242-246.



se Hiisrev Pasa a¢isindan ayni seyi soylemek miimkiin degil.

Akif Paga’nin yargilanmasi i¢in firsat Mart ayinin sonlarina dogru
Yalakabad (Yalova) kazasindan bir grup Miisliiman ve gayrimiislimin
" hallerini ifade etmek iizere Istanbul’a gelmeleriyle baslar. Edirne’deki
Miisliiman ve gayrimiislim ¢atismasinin aksine, Yalova Miisliiman ve
gayrimiislimlerinin sikayeti ortakti: Yalova'nin eski voyvodasi Mehmed
Aga ve vali Akif Paga. Tanzimat'in ardindan yeni vergi rejiminin ha-
yata gecirilmesiyle beraber Yalova, Karamiirsel muhassiligina baglan-
mustir. Bu yeni idari yap: i¢inde Yalova'ya bir muhassil vekili atanmasi
gerekmektedir ve sabik voyvoda Mehmed Aga kendisinin muhassil
vekili olarak atanacaginm kaza ahalisine duyurmugstur.* Yaklasik 30 yil
boyunca voyvodalik yapmis ve Yalovanin en zengin esrafindan olan
Mehmed Aga’dan voyvodaligi donemindeki baski ve zulmii nedeniyle
ahali “nefret” etmektedir. Tanzimat ile birlikte voyvodalik kurumunun
ilga edilmesiyle rahat bir nefes alacaklarini diisiinen kaza ahalisi, bu
kez Mehmed Aga’nin bagska bir kimlikle bile olsa yine benzer yetkilerle
baslarinda olmasindan duyduklan rahatsizlig: ifade etmek i¢in Kara-
miirsel muhassili Ismail Aga'ya giderler. Mehmed Aga'yr baglannda
gormek istemediklerini, kendisinin ahaliye ¢ok biiyiik borcu oldugu-
nu ve bu nedenle voyvodalik doneminden kalan vergi hesaplarim gor-
mek niyetinde olduklarini muhassila ifade ederler. “Ahali kimi isterse,
o muhassil vekili olur” diyen muhassila, esrafin baskisindan bezmis
olan ahali “yerliden olmasin da her kim olur ise olsun” diye cevap ve-
rir. Muhassil, ahaliye Sirr1 Efendi isminde birisini muhassil vekili tayin
edecegini ve ertesi glinii toplanip beklemelerini s6yler. Bunun tizerine

3- Asagida anlatilan olaylann aynntilan igin, BOA, I.MVL 21, 6zellikle Lef 1,
17 S 1256 (20 Nisan 1840); ahalinin sikayetlerine dair arz-1 mahzarlan i¢in BOA,
i.DH 540, Lef1, 2, 9 S 1256 (12 Nisan 1840). Akif Pasa’nin izmit valiligine atanma-
sindan birka¢ ay sonra Hiidavendigar, Bolu, Viransgehir ve Karesi sancaklan
da ilaveten kendisine baglanmigti. Ibniil' Emin Mahmut Kemal, Son Asir Tiirk
Sairleri, s. 83.

4- Gergekten muhassil vekili atanip atanmadigina dair ifadeler geliskili.
BOA, i.DH 540 Mehmed Aga’dan muhassil vekili olarak s6z etmektedir.
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her kdyden Miisliiman ve gayrimiislim iiger-beser kisi devsiren aha-
li, kazada toplanip muhassil vekili atanacak Sirr Efendi’yi beklemeye
baslarlar. Eski voyvoda Mehmed Aganin yakin dostu ve kendisi gibi
esraftan olan Mahmud Aga, toplanan kalabahg: gordiigiinde, “sizin
bdyle cemiyetiniz tehi (bosuna) degildir, elbetde bir muradiniz vardr,
sizin birkagimiz1 darbla mecruh etmedikce olmaz” diyerek kalabahg
dagitir. Bu arada Mehmed Aga derhal Akif Pasa’ya, kazada toplanan
kalabaligin evini kusattigini, malin1 yagmaladigini ve kendi canindan
da endise duyduguna dair yalan haber gondermistir. Bu haber iizeri-
ne Akif Pasa, Yalova kadi naibine buyrultu gonderip, durumu tahkik
ettirmek i¢in kavasbagisi Ahmed Aga’yr miibasir tayin ederek birkag
kavasla beraber Yalova'ya gitmesini ister. Ahmed Aga Yalova'ya gece
vardiktan sonra dogrudan Mehmed Aga'nin konagina gider. Ahmed
Aga’'yr konaginda misafir ederek dil doken eski voyvoda bu arada
adamlarni kdylere gonderip kazada toplanan kendisine muhalif Miis-
liman ve gayrimiislimlerden bazilarini dovdiirterek Yalova'ya getirt-
mistir. 400.000 kurustan fazla alacaklarn olduklarini iddia ettikleri eski
voyvodadan bir de sucsuz yere dayak yiyen koyliiler iste bu noktada
Istanbul’a gidip arzuhal vermeye karar verirler. Ancak istanbul’a git-
meden Once son sanslan olan vali Akif Pasa’ya bizzat gidip hallerini
ifade etmenin iyi olacagim diisiinerek, Paga'nin gonderdigi kavaslarla
beraber dayak yiyenlerden bazilan izmit'e giderler. Ahalinin valiyle
yiiz ylize konugmasinin kendisini dezavantajli duruma sokacagindan
endise eden Mehmed Aga da sahsen izmit'e gitmeye karar verir. Ancak
korktugu bagina gelir ve [zmit’e varir varmaz Akif Pasa tarafindan hap-
sedilir. Ardindan Akif Paga yine bir buyrultu yazarak ahalinin iddia-
larini inceletmek iizere miibasirini Yalova'ya génderir. Mehmed Aga
—ceza kanunu ile yasaklanan- 6.400 kurus “cerime” parasi vererek ha-
piste kalmaktan kurtulacaktir.
Akif Pasa ile Mehmed Aga’nin daha onceki iligkilerinin niteligini
bilemiyoruz. Tek bildigimiz Tanzimat’in ilanindan kisa bir siire 6nce
valilige atanan Akif Paga’ya, Mehmed Aga'nin “tebrik” i¢in verdigi
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8.500 kurus “hediye.” Esrafin yeni atanan valilere geleneksel olarak
verdigi bu tiir “hediye”den aralarinda yakin bir iligki oldugu sonucu
¢ikarilamaz; Akif Pasa’nin eski voyvodasini tereddiitsiiz hapse atmasi
da bunu dogruluyor. Ancak aralanndaki iligkinin bir siire sonra
yakinlagtig1 da bir gergek. Zira kisa bir siire sonra Akif Paga Bursa’ya
giderken yol lizerinde Yalova'ya ugrar ve dogrudan Mehmed Aga’nin
konagina giderek geceyi gegirir. Eski voyvodada olan alacaklarini tahsil
edebilmek icin umutlarini bagladiklan Akif Pasa ile Mehmed Aga’nin
bu ani yakinlagmasi, ahaliyi limitsizlige sevk etse de, ertesi glinii Akif
Pasa’nin “sizin muhasebenizi ben gordiim” ve “ihkak-1 hakk etdim”
demesiyle biraz “teselli” bulurlar. Ancak hakkin nasil yerini buldugu
daha sonra kendilerine agiklandiginda, valinin muhasebesinden
ahalinin teselli bulamayacagi agiktir. Valinin katibi Esad Efendi iig
Miisliiman ve li¢ gayrimiislimi yanina ¢agirarak, eski voyvodanin
defterinde halkin alacaklhl olduklarini iddia ettikleri maddelerin
lizerinden gitmis ve sonucta “efendimiz size 15.000 kurus ihsan etti”
ve voyvodanin ahaliden alacag olan 11.000 kurusu da affetti diyerek
ahalinin 405.753 kurus olarak iddia ettikleri alacaklarini 26.000 kurusa
indirmistir. Ustelik Akif Pasa ‘diizeltilmis’ defterin kendisi tarafindan
onayll bir suretini muhassil meclisine ve kadi naibine “cebren”
onaylatmis ve sonucu resmilestirmistir.

Yalova ahalisinin eski voyvodalarindan talep ettikleri meblag 1829
ve 1840 Mart ay1 arasindaki “derbend” hizmetleri karsihigiydi. Der-

bendciler, yol ve gegitlerde asayisi temin Ma yol ve kopriilerin

tamirini yerine getirmek uzere k« dev imselerden olu-
.---""'"—'_-__
suyo : Pek ¢ok durumda belirli kdylerin tamami derbend hizmeéti

de bulunmak iizere tayin edilebiliyordu. Derbendciler bu hizmetleri
karsiliginda belirli vergilerden muaf tutuluyorlardi. Diger bir deyisle

5- BOA, I.MVL 180, 19 N 1256 (14 Kasim 1840).

6-_ Derbend tegkilau hakkinda ayrintih bilgi i¢in bkz., Cengiz Orhonlu,
Osmanli  Impararoriigunda Derbend Teskilatr, geni§letiimis ikinci baski
(istanbul: Eren, 1990)
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derbendciler, sehir ve kasabalar disinda gorev yapan ve hizmetleri
karsilig1 ayni olarak 6denen bir nevi sivil jandarma kuvvetiydiler. Ne
yazik ki elimizdeki belgelerde ayrintilara dair fazla bilgi bulunmuyor.
Yalova'da ka¢ koyiin veya kisinin derbend hizmetinde bulundugunu,
vergi muafiyetlerinin diizeyini ve voyvodadan alacaklar1 oldugunu id-
dia ettikleri miktara nasil ulagtiklarini belirlemek miimkiin degil. Eski
voyvodanin, derbendci koyliilerin muaf olmalar gereken kimi vergi-
leri toplamis olmasi biiyiik ihtimal. Zaten Mehmed Aga da derbend
hizmeti karsilig1 olarak ahalinin talebini tiimiiyle reddetmemekte, an-
cak bu paranin kendi cebinde kalmadigini ve kazanin masraflan igin
harcadigini 6ne siirmektedir. Konu Istanbul’a intikal ettikten sonra
da, Meclis-i Vala'nin isin i¢inden ¢ikmakta giigliik ¢ektigi anlasiliyor.
Ciinkii 1829 ve 1840 arasinda 11 yil boyunca voyvodanin masraf olarak
gosterdigi derbend alacaklan tevziat defterlerine islenmis ve Istanbul
tarafindan onaylanmigtir. Daha 6nce tahsiline onay ¢ikmis olan bu
masraflanin geri 6denmesinin ve benzer durumlara bir 6rnek tegkil et-
mesinin mahzurlanndan bahseden meclis mazbatasi, ahalinin alacak-
lannin Yalova'ya zahire ihracina izin verilerek tazmin edilmesi yoluna
gitmeye karar vermistir.

Meclis-i Vala'nin, ahalinin alacaklarini neden 26.000 kurusa indir-
digini sorusuna Akif Paga'nin yaniti ise, talep edilen paranin iddiadan
fazla bir anlam tasimadig yoniindedir. Mehmed Aga’nin Yalova'da 30
seneden beri voyvodalik yaptigini ve bu kadar siire i¢inde ahalinin tii-
miinii hognut etmesinin miimkiin olmadigini ve “elbetde bazilarina
dokunmus” olacagini séyleyen Akif Pasa, simdi durumu firsat bilen bu
gibilerin sikayet ettiklerini sylemektedir.” Paga her ne kadar taraflan
uzlagtirdigini iddia etse de, ahali Paga'nin muhasebesine karsi seslerini
yiikseltmis ve Yalova'da toplanmiglardi. Halkin toplanmasina 6nayak
oldugu iddia edilen Receb Aga isminde birisi, Paga tarafindan 6nce 5-6
giin hapsedilmis ardindan da 2.500 kurus “cerime” parasiyla saliveril-
migti.

7. Akif Paga'nin 9 S 1256 (12 Nisan 1840) tarihli cevabi, BOA, i.MVL 21, Lef 2.
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Istanbul’a gelen Yalova temsilcilerinin sikayetleri yalnizca
alacaklarinin 6denmemesinden ibaret degildi. Kalabalik maiyetiyle
beraber Yalova'ya gelen Akif Paga'nin iki gece konakladigini ve 3.700
kurustan fazla masraf yaptig1 halde para 6demeden kazadan aynldig
gibi, Pagsa’nin adamlannin “avaid” ismi altinda kendilerinden 1.500
kurus para aldiklarini da 6ne siirmektedirler. Bu ve benzer konular
birazdan gorecegimiz gibi Meclis-i Vala tarafindan derinlemesine
sorusturulmus ve Pasa’nin mahkeme tutanaklanna yansimigtir. Ancak
Akif Pasa hakkinda, biraz sonra ayrintisina girecegim mahkeme
tutanaklar arasinda bulunmayan, farkh bir sikayet konusu daha vardi.
Hallerini ifade etmek iizere Istanbul’a gelenler arasinda bulunan
Yalovali Miisliiman bir kadinin sikayeti Ozetle soyleydi: Kocasina
zaptiye memuru olarak izmit'e gitmesine dair emir ¢ikmistir.? Bunun
tizerine kadin, ¢ocugunu da alarak kocasiyla beraber izmit'e gitmis
ve bir siire sonra kocasinin zaptiye nobetinin bitmesinin ardindan Ya-
lova'ya geri donmiislerdir. Ailenin ¢ocugunu Izmit'te iken goren Akif
Pasa, Yalova'ya geldiginde adamlanni génderterek ¢ocugu yanina ge-
tirtir. Bursa'ya gitmek lizere kasabadan aynldiginda da ¢ocugu zorla
yaninda gotiiriir ve duruma isyan eden babasini hapse atar. Paga’nin ne
sebeple ¢cocugu alikoydugunu veya -sebebi tahmin etmek i¢in 6nemsiz
bir ayrint1 degil- ¢ocugun kiz mi, oglan m1 oldugunu bilmiyoruz. Ama
bildigimiz ¢ocugun Bursa’ya giderken yolda firar ettigi ve o zamandan
beri Yalova'ya donmedigi. Babas1 hala ¢ocugunu aramaya devam eder-
ken, annesi de digerleriyle beraber derdini anlatmak iizere Istanbul’a
gelmistir. “Cocugun her neredeyse buldurulup validesi tarafina teslim

8- Tanzimat ile birlikte giivenlik ve asayis i¢in sancaklarda zaptiye birlikleri
olusturulmaya baglanmis ve bununla beraber daha 6nce bu gorevleri yerine
getiren derbend tesekkiilleri kademeli olarak ortadan kaldmlmaya baslan-
misgti tive islerinde kullamlacak vasifli kisi
ik hizmetinde bulun i. Bkz. Orhonlu,
Osmanh Imparatorlugunda Derbend Teskildti, s. 149-160. Bu nedenle, sancak
merkezi izmit'te zaptiyede istihdam edilecek kisilerin, déniigiimlii olarak
Yalova derbendcileri arasindan segilmis olmasi ve burada s6z konusu kisinin
de eski derbendcilerden birisi olmasi gok muhtemel.
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ettirilmesine” dair Meclis-i Vala mazbatasindaki ifade bir temenniden
mi ibaret kaldi; onu da su an i¢in bilmek miimkiin degil.
Meclis-i Vala’nin 19 Nisan 1840 tarihli oturumunda Akif Pasa’nin
hakkindaki sikayetler degerlendirilmis ve “yolsuz ve uygunsuz hare-
kette bulunmus” olduguna karar verilerek azledilmesine ve heniiz
yliriirliige girmemis olan ceza kanununa gore yargilanmasina karar
verilmistir. Akif Pasa azlinin ardindan zorunlu ikamete tabi tutuldu-
gu Edirne’ye gonderilmis, katibi Esad Efendi ve kethiidalar1 Fethullah
Efendi ile Salih Efendi de Istanbul’a getirilerek 1840 yazinda Meclis-i
Vala'da sorgulanmiglardir. Yaz aylar1 boyunca bir yandan bu sorgu de-
vam edip, [zmit halkindan Akif Pasa’nin valiligi dSnemindeki uygula-
malan hakkinda bilgi toplanirken, Eyliil ayinda da Meclis-i Vala azala-
rindan Mazlum Bey ve Divan-1 Deavi Nezareti birinci muavini Selami
Efendi Akif Paga’'yr sorgulamak iizere Edirne’ye gonderilmistir.'® Dava
cok biiylik dl¢iide yolsuzluk iist baghg altinda tanimlanan, Tanzimat’a
aykin davranislar cergevesinde siirdiiriilmiistiir. Dava dosyasinda yer
alan Akif Paga hakkindaki yolsuzluk iddialan 6zetle su bashiklar altin-
da toplanabilir:
“Hizmet-i miibagsiriye™ Akif Paga hakkindaki sikayetlerin ¢cogu Pasa
ve adamlannin Tanzimat'in yasaklamasina ragmen “hizmet-i miibasi-
riye” veya bagka adlarla halktan topladiklar1 para hakkindaydi." Hiz-

9- BOA, .MVL 21, Lef 6. ilgili diger biitiin belgelerde azledildigi tarih 20
Nisan olarak belirtilmektedir.

10- Akif Paga, katibi ve kethiidasinin tiim sorgu tutanaklan, mali defterler,
AKkif Pasa aleyhine yazilan arzuhaller ve daha pek ¢ok ilgili d6kiiman tek bir
dosya halindedir. Bkz. BOA, L.LMVL 180. Bu dosyada bulunan belgeler yigin
leflendirilmedigi i¢in bu boliim boyunca ilgili belgelere tek tek referans ver-
mek miimkiin degil; dolayisiyla aksi belirtilmedikge bu davaya iliskin tiim bil-
giler bu dosyadaki belgelere dayanmaktadir. Bu dosyaya ek olarak, Mazlum
Bey ve Selami Efendi tarafindan hazirlanan Akif Paga'nin Edirne’deki sorgu
raporu igin bkz. Latfi Efendi, Vakaniivis Ahmed Lutfi Efendi Tarihi, cilt 6, s.
1079-1984; Akif Paga'nin ‘yolsuzluklannin’ 6zeti ve dava sonucu igin Takvim-i
Vekdyi, no: 213, 20 L 1256 (16 Aralik 1840).

- Cogu Akif Paga'nin azlinden sonra yazilan ¢ok sayida arzuhal ve {zmit
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met-i miibasiriye en genel anlamiyla Tanzimat’tan evvel valilerin her
tiirlii idari hizmetleri igin koy ve kazalardan topladiklan bir tiir harg
niteligindeki paraydi. En sik rastlanan uygulama ise vergi tahsili sira-
sinda toplanan harcti. Ozellikle valilerin idari ve askeri harcamalannin
karsilanmasi amaciyla 19. ylizyilin ilk yanisinda diizenli olarak topla-
nan ve “imdad-1 hazeriye,” “imdad- seferiye,” “salyane” gibi ¢ok farkl
adlarla toplanan “6rfi” vergiler mevcuttu. Bu vergileri tahsil etmek iize-
re valiler tarafindan kdy ve kazalara gonderilen kisiler bu “hizmetleri”
karsihiginda hizmet-i miibagiriye adiyla harg alyorlardi.” Cogu zaman

har¢ miktar, toplanan bu vergilerden daha fazla yekiinlere ulasabi-

liyordu ve bu nedenle halk arasinda 6nemli bir sikayet konusuydu.”

Tanzimat'tan 6nce de hizmet-i miibagsiriyle adiyla para toplamanin

engellenmesi i¢in zaman zaman valilere merkezden emirler génderil-

mekteydi. Ancak Istanbul’a génderilecek vergileri denklestirmek ve

idari masraflan karsilamak i¢in valilerin uygulamadan vazge¢cemedik-

leri de agik."

Tanzimat'in yeni vergi rejiminin tesisi ile “6rfi” vergiler ve hizmet-i
miibagiriye ve diger adlarla halktan para toplanmasi yasaklanmigt.
Ancak sikayetlere gore Akif Pasa’nin adamlan “hizmetleri” icin kaza-
lara giderek hizmet-i miibasiriye adiyla para toplamaya devam etmek-
teydiler. Dava dosyasinda izmit kaza ve karyelerinden toplanan bu pa-
ralarin tek tek dokiimleri yer almaktadir. Bu “hizmetlerin” gesitliligini

Meclisi'nden gonderilen ve muhassil, esraf ve gayrimiislim cemaat baglarinin
miihiirleriyle gonderilen mazbatalarda dile getirilen bu ortak sikayet dava
dosyasinda yer almaktadir.

12- Cadirci, Tanzimat Doneminde Anadolu Kentlerinin Sosyal ve Ekonomik Yaps:,
S. 146-147.

13- a.g.e,s.19-20.

14- IIl. Selim doneminde ¢ikanlan 1793-1794 tarihli Viizera Kanunnamesi de
miibasir gondererek halktan para toplamay: yasakhiyordu. Bkz. Yavuz Cezar,
Osmanl Maliyesi'nde Bunalim ve Degisim Donemi, XVIII. yy dan Tanzimata Mali
Tarih (istanbul: Alan, 1986), s. 67. Viizera Kanunnamesi’nin tam metni icin
Turan Gokge, “Viizerd Kantinnamesi,” Tarih Incelemeleri Dergisi, no: 8 (1993) s.

99-125.
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gostermesi agisindan tek bir kazanin dékiimiinii 6rnek verelim:

Saricay kazasindan alinan hizmet-i miibasiriye:

Buyrultu getiren miibagire 160
Tahstlat-1 miri i¢in gelen miibagire 60
Kereste tenziline gelen Mehmed Aga'ya 100
Sipahi senetlerinin tecessiisiine gelene 120
~Asakir-1-redif tethine memur Mehmed Aga'ya 1000
Sipahi senetlerinin tecessiisune dair gelen tatara 8o
Merkum Mehmed Aga'nin usagina 50
Sancak masrafi pusulasi getiren adama 210
Takdim akgesine ve jurnal defterine gelen kethiidanin adamina 150
1930
kurus

Listeden de goriilecegi gibi kii¢iik meblagh kalemlerin 6nemli bir
kismi adet iizere verilen ‘bahsis’ hissini uyandiriyor. Ancak Akif Pa-
sanin azlinden sonraki tahkikat siirecinde kaza halki ve eski voyvoda-
larindan Paga’nin adamlanna su veya bu sebeple verilen paralarin dé-
kiimii istenildiginde voyvodalar ve ahali, bahsis veya degil, verdikleri
paray: son kurusuna kadar talep etmektedir. Hizmet-i miibasiriye adi
altinda alindig1 iddia edilen para yaklasik 25.000 kurustur.

At Parasi: Kaza voyvodalan ve baz1 kdyliiler Pagsanin adamlarinin
ticretlerini 6demeden kendilerinden ¢ok sayida at aldiklarini belirt-
migler ve bunlann paralarinin da 6denmesini talep etmislerdir. S6z
konusu para 8.000 kurus civarindadir. Genelde haberciler ve askerler
icin kazalardan binek hayvan toplamanin yaygin bir uygulama oldu-
gunu vurgulamak gerekiyor. Sorusturma sirasinda, Akif Pasa, hizmet-i
miibagiriye adiyla halktan toplanan paralarin ve iicreti 6ddenmeden ali-
nan atlann kendi bilgisi diginda alindigini 6ne siirmektedir. Katip ve
kethiidalar ise paralanin tamamen Akif Paganin emriyle toplandigini
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iddia etmektedirler.

Zimmetine Para Gegirme: Burada iki ayn konu vardir. Birincisi, Ada-
pazar kazasinda bulunan koprii tamiriyle ilgiliydi. Akif Pagsa’nin selefi
Hifz1 Pasa zamaninda toplanan vergilerden 102.500 kurus koprii tamiri
icin ayrilmig ve tevzi defterine yazilmistir. Ancak Akif Paga’nin bu para-
dan kalan 72.820 kurusu zimmetine gecirdigi iddia edilmektedir. ikin-
cisi, Karamiirsel muhassili Haci Ismail Aga, kazada bulunan hayvanla-
rin vergilerinden tahakkuk eden ve muhassil sandigina teslim edilmesi
gereken 42.779 kurusun Akif Paga’nin zimmetinde oldugunu 6ne siir-
mekte ve bu paray: geri istemektedir. Akif Pasa her iki madde i¢in de
s6z konusu paralarin kendi zimmetinde kaldigini1 kabul etmektedir.

Konaklama Masraflan: Akif Pasanin Izmit'ten Bursa’ya giderken
kendisinin ve maiyetindeki kisilerin yiyecek ve icecek harcamalarinin
kendi cebinden degil, konakladig: yerlerde yasayan ahali tarafindan
karsilandig: belirtilmekte ve bu para geri istenmektedir. Akif Pasa’nin
yol tizerinde konakladig1 Karamiirsel, Yalova, Pazarkoyii, Demirtas ve
Umurbey kazalarn halki, Pasa ve maiyetindekiler i¢in yapilan toplam
harcamanin 10.989 kurus oldugunu 6ne siirmektedirler.

Sorgu sirasinda Pasa’ya Tanzimat geregince konakladigy yerlerde
misafirhanede kalmasi ve adamlarinin kendi ceplerinden harcama ya-
parak ahaliye yiik olmamalar gerektigi hatirlatildiginda ise, Akif Pasa,
insanlarin kendi nizalariyla misafir etmelerine dair Tanzimat'ta aykin
bir hiikiim olmadigini sdylemistir.’" Ornegin Karamiirsel'de muhassil,
Yalova'da eski voyvoda ve Pazarkdyii’nde muhassil vekili tarafindan
misafir edildigini ve masraflarinin 6denmesine ev sahipleri tarafindan

15- Aykin hiikiim bir yana, bu konuda gegerli, lehine bir hiikiim bile mev-
cuttu. Muhassillara verilen talimatnamede konaklama masraflar ile ilgili ola-
rak, ahaliye ylik olmamak i¢in vezirler de dahil olmak iizere tiim gorevlilerin
misafirhanelerde kalmasi gerektigi belirtilmekte, ancak, esraftan kisilerin
kendileri i¢in verdikleri davet ve ziyafetlere katilmalarinda (davetsiz gitme-
mek kosuluyla) herhangi bir mahsurun olmadig: agik¢a ifade edilmekteydi.
Talimatnamenin ilgili maddesinin tam metni igin bkz. Cakur, Tanzimat Donemi
Osmanh Maliyesi, s. 294-295.
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izin verilmedigini ifade etmistir. Ote yandan, gittigi her yerde kendisi
ve maiyetindekiler i¢in yapilan harcamalar kargihginda hediyeler ver-
digini, 6rnegin Umurbey karyesinde yaptig1 kahvalt1 sonrasi ev sahibi-
ne 1.000 kurus degerinde bir saat hediye ettigini, ev sahibinin adamla-
rina da 200 kurug bahgis verdigini sdylemistir.

Ote yandan Akif Pasa ve dort asker siirgiin yeri Edirne’ye giderken
yol lzerinde Kazdag civarinda bir karyede, karyenin kocabasisi
Hristo'nun evinde kalmislardir. 350 kurus masraflar olmasina ragmen,
Paganin yalnizca 60 kurus verdigini iddia eden Hristo paranin geri
kalanini istemektedir. Akif Pasa konuyla ilgili soruya verdigi cevapta,
yiyecek ve i¢ecegin biiyiik ¢cogunlugunun karyeden kendi cebinden
verilen paralarla temin edildigini, yag, mum ve kayikcilar i¢in zeytin ve
ekmek masraflan 75 kurus tuttugu halde ev sahibine 80 kurus ve ayrica
20 kurug bahsis verildigini soylemektedir.

Izmit halki ve eski voyvodalarinin yukaridaki maddeler igin talep
ettikleri meblag 163.188 kurustur. Katip ve kethiidalar bu toplamin
6.650 kurusuna itiraz etmekte kalanini ise kabul etmektedirler. Yine bu
toplamin 25.050 kurusu Akif Pasa’nin bir takim alacaklarina mahsup
edilmigtir. Bunlar diisiildiikten sonra geriye kalan 131.488 kurus
Akif Pasa ve adamlarinin ceza kanununa aykin olarak aldiklarn veya
“zimmetlerine gegirdikleri” miktar olduguna karar verilmistir. Bu
miktarin 108.606 kurusu dogrudan Akif Pasa tarafindan alinan veya
“zimmetine gecirilen,” kalan 22.882 kurus ise adamlar1 tarafindan
toplanan paralardir.

Redif Askeri: Redif askeri tertip etmek icin katip Esad Efendi ve Akif
Pasa’nin maiyetinden Hamdi Efendi’nin kaza ve koylere giderek para
aldiklar1 da diger bir su¢lamaydi. Kdyliilerin iddialarina gore Pagsa’nin
adamlan her gittikleri yerden 3.000-5.000 kurus civarinda para al-
yorlardi ve Izmit'te topladiklani meblag 50.000 kurusun iizerindeydi.
Esad Efendi ve Hamdi Efendi'nin neye mukabil bu paralan topladigi
cok acik degil. Redif askerleri 1834 yilindan itibaren hayata ge¢irilen
bir teskilatlanma ile tasra vilayetlerinde i¢ giivenligin saglanmasi ve
savas zamani yedek kuvvet olusturmasi amaciyla kisa donemler i¢gin



[k

yerel halktan devsirilen kisilerden olusuyordu. Tanzimat'tan once
redif taburlarinin masraflaninin kargilanmasi igin “iane” adi altinda
halktan para toplaniyordu, bu nedenle Pasa’nin adamlarinin Tanzi-
mat’tan sonra da bu tahsilata devam etmis olmalar: ihtimal dahilinde.
Ancak en azindan toplanan paranin bir béliimiiniin redif askeri tertip
etme ‘hizmeti’ karsihginda hizmet-i miibasiriye olarak alindig1 anlagi-
liyor. Yapilan sorusturmada toplanan toplam paranin kdyliilerin iddia
ettikleri gibi 50.000 kurus degil 16.000 kurus oldugu ortaya ¢ikmustir.
Bu meblagin 5.320 kurusunun yukarida anlatilan hizmet-i miibasiriye
bedeline dahil oldugu anlagilmig ve kalan 10.680 kurusun redif askeri
tertibi i¢in toplandigina karar verilmistir.

Defter Tahrifati ve Riisvet: Yukarida anlatilan, Yalova ahalisinin eski
voyvodalari Mehmed Aga’dan 400.000 kurustan fazla alacaklarinin
Akif Pasa tarafindan 26.000 kurusa indirilmesinin karsihg olarak Pa-
sa'nin eski voyvodadan riigvet aldig1 iddia edilmektedir. Gergekten de
Akif Pasa’nin muhasebe defterinde eski voyvodadan 55.000 kurus alin-
digina dair bir kayit vardir ve her ne kadar vali bu paranin voyvodanin
borcuna mahsuben alindigini iddia etse de, bu paranin agiktan voyvo-
da tarafindan verildigine hiikkmedilmistir."

Voyvodadan Alinan Paralar: Akif Pasa’nin azledilmesine yol agan
olaylarin bas kahraman Yalova eski voyvodasi Mehmed Aga, vali ve
kethiidadan 8.500 kurus alacagi oldugunu iddia etmekte ve paray: geri
istemektedir. Akif Pasa sorgusunda Ekim 1839'da izmit valisi atandik-
tan sonra voyvoda Mehmed Aganin “tebrik” i¢in konagina geldigini,
kendisine 7.500 kurus ve hazinedarina da 1.000 kurus verdigini ve zorla
alinan bir paranin s6z konusu olmadigini sdylemistir. Diger bir deyis-
le eski voyvoda, Akif Pasa’ya verdigi “boh¢a-bahay1” geri istemektedir.
Buna ek olarak, eski voyvodanin Akif Pasa tarafindan hapsedilmesi-
ne ve “cerime parasi” vererek hapisten ¢iktigina yukarida deginmistik.

16- Cadirci, Tanzimat Doneminde Anadolu Kentlerinin Sosyal ve Ekonomik Yapist,
s. 61-63.
17- BOA, LMVL 113, 27 C 1256 (26 Agustos 1840).
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izin verilmedigini ifade etmistir. Ote yandan, gittigi her yerde kendisi
ve maiyetindekiler igin yapilan harcamalar kargihginda hediyeler ver-
digini, 6rnegin Umurbey karyesinde yapug1 kahvalt: sonrasi ev sahibi-
ne 1.000 kurus degerinde bir saat hediye ettigini, ev sahibinin adamla-
rina da 200 kurus bahsis verdigini sdylemistir.

Ote yandan Akif Pasa ve dort asker siirgiin yeri Edirne’ye giderken
yol tlizerinde Kazdag civaninda bir karyede, karyenin kocabasisi
Hristo'nun evinde kalmislardir. 350 kurug masraflari olmasina ragmen,
Pasa’nin yalnizca 60 kurus verdigini iddia eden Hristo paranin geri
kalanini istemektedir. Akif Paga konuyla ilgili soruya verdigi cevapta,
yiyecek ve icecegin biiyiik ¢ogunlugunun karyeden kendi cebinden
verilen paralarla temin edildigini, yag, mum ve kayikgilar i¢in zeytin ve
ekmek masraflan 75 kurug tuttugu halde ev sahibine 80 kurus ve ayrica
20 kurug bahsis verildigini sdylemektedir.

Izmit halki ve eski voyvodalaninin yukaridaki maddeler igin talep
ettikleri meblag 163.188 kurugtur. Katip ve kethiidalar bu toplamin
6.650 kurusuna itiraz etmekte kalanini ise kabul etmektedirler. Yine bu
toplamin 25.050 kurusu Akif Paga’nin bir takim alacaklarina mahsup
edilmigtir. Bunlar diisiildiikten sonra geriye kalan 131.488 kurus
Akif Pasa ve adamlannin ceza kanununa aykin olarak aldiklar veya
“zimmetlerine gegirdikleri” miktar olduguna karar verilmistir. Bu
miktarin 108.606 kurusu dogrudan Akif Pasa tarafindan alinan veya
“zimmetine gegirilen,” kalan 22.882 kurus ise adamlan1 tarafindan
toplanan paralardr.

Redif Askeri: Redif askeri tertip etmek i¢in katip Esad Efendi ve Akif
Pasa’nin maiyetinden Hamdi Efendi’nin kaza ve koylere giderek para
aldiklan da diger bir suglamayd. Koyliilerin iddialarina gére Paganin
adamlan her gittikleri yerden 3.000-5.000 kurus civarinda para ah-
yorlardi ve Izmit'te topladiklan meblag 50.000 kurusun iizerindeydi.
Esad Efendi ve Hamdi Efendi’nin neye mukabil bu paralar topladigi
cok acgik degil. Redif askerleri 1834 yilindan itibaren hayata gecirilen
bir teskilatlanma ile tasra vilayetlerinde i¢ giivenligin saglanmasi ve

savag zamani yedek kuvvet olusturmasi amaciyla kisa donemler icin
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yerel halktan devsirilen kisilerden olusuyordu.’ Tanzimat’tan 6nce
redif taburlaninin masraflarinin karsilanmasi igin “iane” adi1 altinda
halktan para toplaniyordu, bu nedenle Pasa’nin adamlarinin Tanzi-
mat’tan sonra da bu tahsilata devam etmis olmalan ihtimal dahilinde.
Ancak en azindan toplanan paranin bir boliimiiniin redif askeri tertip
etme ‘hizmeti’ kargiliginda hizmet-i miibasiriye olarak alindig: anlagi-
hiyor. Yapilan sorusturmada toplanan toplam paranin koyliilerin iddia
ettikleri gibi 50.000 kurus degil 16.000 kurus oldugu ortaya ¢ikmstir.
Bu meblagin 5.320 kurusunun yukarida anlatilan hizmet-i miibasiriye
bedeline dahil oldugu anlagilmis ve kalan 10.680 kurusun redif askeri
tertibi i¢in toplandigina karar verilmistir.

Defter Tahrifati ve Riisvet: Yukarida anlatilan, Yalova ahalisinin eski
voyvodalann Mehmed Aga’dan 400.000 kurustan fazla alacaklarinin
Akif Pasa tarafindan 26.000 kurusa indirilmesinin karsiligr olarak Pa-
sanin eski voyvodadan riigvet aldig1 iddia edilmektedir. Gergekten de
Akif Pasa’nin muhasebe defterinde eski voyvodadan 55.000 kurus alin-
digina dair bir kayit vardir ve her ne kadar vali bu paranin voyvodanin
borcuna mahsuben alindigini iddia etse de, bu paranin agiktan voyvo-
da tarafindan verildigine hiikmedilmistir.”

Voyvodadan Alinan Paralar: Akif Paga'nin azledilmesine yol agan
olaylarin bas kahramani Yalova eski voyvodas: Mehmed Aga, vali ve
kethiidadan 8.500 kurus alacagi oldugunu iddia etmekte ve paray: geri
istemektedir. Akif Pasa sorgusunda Ekim 1839’da Izmit valisi atandik-
tan sonra voyvoda Mehmed Aga'nin “tebrik” i¢in konagina geldigini,
kendisine 7.500 kurug ve hazinedanna da 1.000 kurus verdigini ve zorla
alinan bir paranin s6z konusu olmadigini séylemistir. Diger bir deyis-
le eski voyvoda, Akif Pasa’ya verdigi “boh¢a-bahay1” geri istemektedir.
Buna ek olarak, eski voyvodanin Akif Pasa tarafindan hapsedilmesi-
ne ve “cerime parasi” vererek hapisten ¢iktigina yukarida deginmistik.

16- Cadirci, Tanzimat Déneminde Anadolu Kentlerinin Sosyal ve Ekonomik Yapis,

s. 61-63.
17- BOA, .MVL 113, 27 C 1256 (26 Agustos 1840).
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Sorusturma sirasinda eski voyvoda bir arzuhal yazarak cerime parasi
olarak verdigi 6.400 kurusu geri istemektedir.

Mubhtelif: Akif Pasa’nin katibi, kethiidalari, kahvecibasis1 ve hazine
katibinin degisik zamanlarda cesitli vesilelerle halktan ve voyvodalar-
dan aldiklan yaklagik 25.000 kurus dava dosyasinin diger kalemlerin-
den birisidir.

Yukanda belirtilen 131.488 kurusa ek olarak, bu ii¢c maddede Akif
Pasa’nin haksiz yere aldig1 iddia edilen para 74.488 kurustur. Bu para-
nin 52.113 kurusunun bizzat Pasa tarafindan veya onun emriyle alindi-
g1, kalan 22.375 kurusun ise adamlari tarafindan kendisinden habersiz
olarak toplandig1 iddia edilmektedir.

Haks1z Ticaret: Katip Esad Efendi’nin kilesi yaklasik 24-25 kurusa al-
dig1 zahireyi 29 kurusa ahaliye zorla sattig1 ve bundan yaklasik 31.000
kurus kar ettigi iddia edilmektedir. Sorgu sirasinda, katip, bu ticaretin
Akif Paga’nin emriyle yapildigini ve paranin tamaminin vali tarafindan
alindigini séylemektedir.

Dayak ve Iskence: Akif Pasa hakkinda son sikayet ise Habibe ismin-
de Izmitli bir kadina ait. Sikayet, yukanidakilerden farkli olarak, mali
bir yolsuzluga dair degil. Habibe Hanim Meclis-i Vala'ya gonderdigi
bir arzuhalde, Akif Pasa’nin katibi Esad Efendi ve hazinedar1 Hasan
Aga'nin kendisini sugsuz yere hapsettiklerini ve 500 kirba¢ vurdukla-
rin1 iddia etmektedir. Arzuhalinde zaten hasta oldugunu ve bu dayak
nedeniyle tamamen katiiriim olup tedavi i¢in hekimlere 6.000 kurusg
para harcadigini sylemektedir.® Bu sikayet iizerine konu ile ilgili ola-
rak Akif Pasa, katip Esad Efendi ve Habibe Hanim'in ayr ayri ifadele-

18- Habibe Hanim'in arzuhalinin Latin harfli transkripsiyonu icin bkz. Ekler
I1.C . Arzuhal Akif Paga’nin azlinden birkag ay sonra, katip ve kethiidalar
istanbul'da sorgulanirken yazilip Meclis’e ulagtinnlmigtir. Habibe Hanim'in
Akif Paga'nin 6lmiis yegeninin kizi oldugunu da belirtelim. Bu arzuhal done-
min diger arzuhallerinde gozlemlenebilecek tipik {islubun diginda bir tislupla
yazilmigtir. Arzuhaldeki iislup ve kadinin toplumsal statiisii g6z niinde bu-
lunduruldugunda Habibe Hanim'in okuma yazma bildigi ve arzuhali kendisi-
nin kaleme aldig1 tahmin edilebilir.
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rine bagvurulmugtur. Ifadelere gore konu 6zetle soyledir: 200’den fazla
kadin toplanarak Izmit karantinahanesini basmig, hekim ve memuru
kagirmigtir.”® Akif Pasa ve katibin iddialarina gére Habibe Hanim bu
baskina 6n ayak olan kadinlardan birisidir. Vali, Habibe Hanim’in ve
baskina katilan diger kadinlarin yakalanmas ve cezalandirilmasi igin
emir verir. Habibe Hanim, Izmit'te eski ayanlardan Ahmet Aga’nin ko-
naginda yakalanir ve arzuhalde ifade edildigi gibi katip ve hazinedar
tarafindan doéviiliir. Habibe Hanim'in ifadesine gore ise kendisinin bu
olayla higbir ilgisi yoktur. Ne baskina katilmis ne de 6n ayak olmus-
tur. Aslinda halki tahrik edip bu baskini tezgahlayan kisiler bizzat ka-

tip ve hazinedardir. ikisi bir siiredir bir gayrimiislimin evine giderek

icki dlemleri yapmakta ve gayrimiislim oglanlarla “hora teptirmek (?)

misilla yakisiksiz hareket” etmektedirler. Bu durum ahali arasinda ko-

nusulmaya basladig i¢in katip ve hazinedar karantinahane baskinin

tertipleyip dikkatleri bagka yone ¢cekmeye ¢alismiglardir.

Katip ve hazinedar Habibe Hanim'1 cezalandirmak i¢in dovdiikleri-
ni inkar etmiyorlar ama tahmin edilebilecegi gibi oglanlarla yaganilan
safahata dair Habibe Hanim'in iddiasim1 kabul etmemektedirler. Her
haliikarda gerek sikayetin, gerekse sorusturmanin ana ekseni Habibe
Hanim'in déviilmesi lizerineydi ve gerekgesini yine ceza kanunundan
aliyordu. Ceza kanununun 6zellikle ii¢iincii faslindaki maddeler ule-
ma ve vezirden, zaptiye ve kavasa kadar tiim gorevlilere dayak, iskence

19- Davadan bagimsiz olarak, bu olay bash baglina ilging. Olayin aynntila-
rin1 verebilecek belgelere (eger varsa), su an i¢in ulasgamadim. Anadolu’nun
diger kentlerinde de halkin karantinahane saldinlan ve hekimleri 6ldiirme-
si gozlemlenen vakalar. Halkin tepkisine dair kisa bir dokiim ve 1840 yilinda
Amasya karantina hekiminin 6ldiiriilmesi ile ilgili 6rnek bir olay i¢in bkz.
Nuran Yildirim, “Osmanh Cografyasinda Karantina Uygulamalarna isyanlar:
‘Karantina istemeziik!,” Toplumsal Tarih, no: 150 (2006), s. 18-27. Bu donemde
gundeme gelen ‘kamu saghg!’ kavrami ve karantina tegkilati hakkinda ayn-
ca bkz. Giilden Sanyildiz, Hicaz Karantina Tegkilati (1865-1914) (Ankara: TTK,
1996); Daniel Panzac, Population et santé dans 'Empire Ottoman (XVI111-XX siécles
(Istanbul: Isis, 1996); Daniel Panzac, Osmanl lmparatorlugunda Veba: 1700-1850,
cev. Serap Yilmaz (istanbul : Tarih Vakfi Yayinlari, 1997).
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ve kiifiir konusunda yasaklayic1 hiikiimler getirmekteydi.?> Hakkinda
gerekli tahkikat yapilmadan ve mahkeme ile sugu sabit olmadikga hig
kimsenin cezalandinlamayacagini sdyleyen kanun, bunu ihlal eden-
lerin riitbe ve sinifa bakmaksizin yargilanacagina ve cezalandirilaca-
gina hiitkmetmektedir.” Nitekim, Akif Paga sorgusunda kadinin cezayi
hak edecek hareketlerde bulundugu igin doviildiigiinii séylemigse de,
gerekli tahkikat1 yaptirmadig1 ve kadina isnat ettigi sucu ispatlayacak
delil ve gahit ortaya koyamadig gerekgesiyle iddiasinin reddine karar
verilmigtir.”

Kabul etmek gerekir ki buraya kadar sayilan Akif Paga’ya yonelik
tiim yolsuzluk su¢lamalarinin olaganiistii bir tarafi yok. Ornegin, halk-
_tan su veya bu sebeple ‘har¢’ ad1 alunda para toplamam
yerlerdelu konaklama masraflarini kendi cebinden odeyen bir Osman-
_Tivalisi bulmak miimkiin miiydii? Elbette burada amag ne Akif Pasa’y:
aklamak, ne de ‘yanliglanini’ veya ‘dogrulanini’ tartismak. Vurgulan-
masi gereken nokta ceza kanununun getirdigi normatif standartlar ve
glinliik realite arasindaki ayrimin derinligi. Tim Osmanl valilerinin
mali ve idari uygulamalar mercek altina alinsaydi, Akif Pasa ile ben-
zer bir kaderi paylasmayacak bir valiye rastlamak herhalde miimkiin
olmazdi. Herhangi bir aynim gozetmeksizin, yolsuzluk yapan herkesin
cezalandirilacagina ve adaletin tesis edilecegine dair hukuki sGyleme
ragmen, yasanin boylesine secici olarak uygulanmasi tiim yolsuzluk
davalarinin kaginilmaz ortak Gzelligidir. Biitiin biirokrasi yolsuzluk
suglamalariyla tirpanlanamayacagina gore, ceza kanunlarinin yolsuz-
lukla ilgili hiikiimleri, diger konularla ilgili hiikkiimlerden ¢ok daha
dogrudan bir bigimde elitler arasi siyasi ¢atigmalarin manipiilasyonu-

20- Ilgili hiikiimler iin bkz. Kaynar, Mustafa Resit Paga ve Tanzimat, s. 305-06.
21- Kanunda bu durum oldukga veciz bir bigimde ifade edilmistir: “Devlet-i
aliyye me’'murlanndan ve ale’l-itlak sair eshasdan hig kimse diger birisinin ca-
nina kasd edemeyecegine binaen faraza viizeradan birisi tarafindan bir ¢oba-
nin bile canina kasd vukuunda ol vezirin hakkinda dahi kisas ser‘i icra oluna.”
Fasil 1, Madde 1, Kaynar, a.g.e., s. 304.

22- Takvim-i Vekdyi, no: 213, 20 L 1256 (16 Aralik 1840).
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na a¢ik olagelmistir. Bu nedenle, konjonktiirel ve somut siyasi ¢catisma-
larin hukukun normatif ve soyut diline bu sekilde eklemlenmesinin 19.
ylizyll modernitesinin en radikal icatlanindan birisi oldugunu teslim
etmemiz gerekiyor.

Sorusturma raporuna gore, Akif Paga ilk sorgusunda biitiin sug-
lamalari reddetmis daha sonra ise kabul etmistir.» Tipki Nafiz Pasa
gibi, bu icattan habersiz olan Akif Pasanin da kendisine yoneltilen
su¢lamalan reddederken naif ve samimi oldugunu tahmin edebiliriz.
Ancak bir siire sonra kendisiyle konusulan dilin yeniligini fark ederek,

, in gerektirdigi uslupla cevap verme kivrakligim da vurgulamaliyiz.
Yoksa Meclis-i Valaa rmayi yuruten Mazlum Bey ve Selami
Efendi'nin raporlarinda belirttikleri Akif Paga’nin biitiin su¢lamalan

sonradan kabul ettigine dair ibare, faullii oynayan oyuncunun hatasini
‘itiraf’ etmesi degil, oyunu yeni kurallarinda oynamay: kabul etmek

zorunda kalan birisinin savunma hamlesi olarak degerlendirmek
gerekir. Bu savunmanin ii¢ temel dayanag vard: ve yeni kurallarin
uygulanmasindaki paradokslara isaret ediyordu:

Birincisi; ceza kanununun hi¢ kimsenin muhakeme edilmeden ce-
zmdlrllamayacaglm soylemesine ragmen,* “30 seneden beri Devlet-i
Aliyye'ye hizmet eden” Birisi olarak delilsiz, taniksiz, kendi savunmasi

alinmadan ve yalnizca halkin sikayetlerini goz 6niinde bulundurarak

gorevinden azledilmesini, Edirne’ye siiriilmesini ve vezirlik riitbesinin
elinden alinmasinin kanunun kendisine aykir1 oldugunu séylemekte-
dir.®» Habibe Hanim’a dayak atilmasi konusunda kadinin sugunu ispat-

23- Latfi Efendi, Vakaniivis Ahmed Lutfi Efendi Tarihi, cilt 6, s. 1083.

24- 12. Fasil, 2. Madde, “Su kadar ki ba‘'de’l-muhakeme sabit olmadik¢a hi¢
kimsenin bilda mucib habs ve te’dib ve nefyi kat'an caiz olmiya.” Kaynar,
Mustafa Regit Paga ve Tanzimat, s. 311.

25- Halkin sikayetlerinin neden dikkate alinmamas: gerektigi konusunda
Akif Pasa’nin gerekgelendirmesi dikkate deger. Nasil ki Hiristiyanlann Tann
diisiincesi Miisliimanlar igin batil itikat olarak goriiliip itibar edilmiyorsa

“hakkimizda birtakim egrar-1 nasin hezeyani ne vechile mu'teber oluyor.”
Lacfi Efendi, Vakaniivis Ahmed Lutfi Efendi Tarihi, cilt 6, s. 1079.
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layacak delil ve tanik sunmadig i¢in sorgulanan Akif Pasa’nin benzer
bicimde mahkemesiz cezalandinlmasindaki, en hafif deyimiyle, ¢elis-
kiye dikkat cekmesinde haksiz oldugu séylenebilir mi? Akif Pasa ken-
disine uygulanan bu “istisnai” cezalandinnllma nedeniyle hiikiimetin
adalet niyetini degil siyasi niyetini sorgulamis ve sahilhanesinde otur-
masina izin verilmeden siirgiine gonderilmesini ve bu nedenle bunca
masrafa girmesini ise gizli bir miisadere olarak degerlendirmistir.*
ikincisi; Akif Pasa kendisine isnat edilenlerin su¢ oldugunu
bilmedigini, ceza kanununun varhgindan haberdar olmadigini ve ilk
defa Edirne’de gordiigiinii iddia etmektedir. Kanuna “vukufsuzlugu”
tartisilir; her ne kadar bilmemesi ihtimal dahilinde ise de, vezir riitbeli
bir valinin Meclis-i Vala'da hazirlanmakta olan ceza kanunundan
haberi olmasi beklenir. \Mxnla beraber “kanunu bilmemenin
mazeret olamayacagi”na dair tiim yasalarin attm-kurahmii o donemde
Ft_a_r?lgmah bir mevzu oldugunu_sdylemeliyiz. AKif Pasain kanunu
,bﬂmdmmm ancak reddin gerek¢esi kanunu

bilmemenin mazeret olusturmayacag1 degil, Pasa’nin bilmemesinin

makul gériinmemesi, ¢linkii ceza kanununun Tanzimat ¢ergevesinde
icra edilecegini bilmesi gerektigi iizerine temellendirilmistir. Ama
gercekte kanunu bilip bilmemesinin hi¢bir 6nemi yoktu, ¢tinkii Akif
Paga'min “su¢” fiilleri doneminde bilinmesi gereken bir ceza kanunu
yoktu. Daha once gordiigiimiiz Nafiz Pasa i¢in, simdi lzerinde
durdugumuz Akif Pasa i¢in ve birazdan s6z edecegimiz Hiisrev Pasa
icin ortak olan yalnizca kendilerine isnat edilen yolsuzluk suglamalar
degil, su¢lamalara konu olan fiillerin hepsinin 3 Mayis’ta ¢ikarilan
Ceza Kanunu'ndan 6nceki donemleri kapsamasiydi. Bu nedenle, daha
once de belirttigimiz gibi, ceza kanunu ¢ikanilmadan 6nce yargilanacak
kisiler bastan belliydi.” Kanunlann geriye déniik uygulanamayacagina

26- a.g.e,s.1082.

27- Vak’aniivis Latfi Efendi de ceza kanununun bdylesine ‘esnek’ uygulan-
masina dikkat ¢eker: “Kanunnamenin tertib ve nesrinden mukaddem [6nce]
vuku’ bulan ba'z1 mevaddin isbu kanunnameye tatbikan rii’yeti ol vakit bes-
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iliskin bu temel hukuk kurali Meclis-i Vala agisindan da 6nemli bir
paradokstu. Yaratilan hukuk dilinin keyfi olmayan, kesin ve kat1 bir
dil oldugu vurgulandig: siirece her haliyle keyfi ve esnek oldugu belli
olan bu uygulamanin da hukuki bir kilifi¢cinde sunulmasi zorunlulugu
vardi. Bulunan formiiliin yazili bir metni yok, ancak uygulamalardan
yola ¢ikarak hiikiimetin icat ettigi bu formiilii s6yle 6zetlemek miim-
kiin: Tanzimat fermanini adeta ceza kanunuymus gibi degerlendirerek
Tanzimat'in ilanindan itibaren gergeklesen fiilleri su¢ saymak ve fakat
ceza kanununun kendisi ortada yokken bu fiillerin olugmasi gercegini
hafifletici sebep sayarak kanunda 6ngoriilen cezada indirime gitmek.
Ceza kanununda “riigvet” ile ilgili maddeden hiikiim giyen Nafiz Pa-
sanin kanunun 6ngordiigii gibi li¢ sene miiddetle “kiirek” cezasina
¢arptirilmayip ii¢ sene siirgiinle cezalandinlmasi bu ‘indirim’ nede-
niyleydi. Akif Pasa ve Hiisrev Pasa'ya verilen cezalar ve indirimlerden
yeri geldiginde bahsedecegiz. Biirokrasinin tepesindeki se¢ilmis birkag
kisiyi cezalandirarak biitiin biirokrasiye kuvvetli bir mesaj vermek ve
boylece merkezin etkin denetimi altina sokmak, ancak bu cezalarda
indirim yaparak biirokrasiyi dehsete diisiirmemek ve boylece islerligi-
ni muhafaza etmek bu formiiliin temelini olusturmaktayd. Nafiz Pasa
ile ilgili boliimde s6z edilen ¢ok yliksek maaslar da elbette bunun bir
parcasiydi.

Ama yiiksek maas uygulamasinin Akif Pasa i¢in pek de gecer-
li olmadigini séylemeliyiz. Bu da bizi Akif Pasa’nin savunmasindaki
uguincii konuya getiriyor. Akif Pasa Meclis-i Vala'ya yazdigi mektupta
tevzi defterlerindeki “uygunsuzlugu” ve isnat edilen baz1 su¢lamalan
kabul ettigini soylemekte, ancak bunlar1 yapmasinin sebebinin “maas-
sizlik” oldugunu iddia etmektedir. Kendisine tahsis edilen miisirlik
maasindan bir kurug bile alamadigini, sarraflara borca battigini ve ya-
ninda ¢aliganlarin da maaglarinin olmadigini sdyleyen Akif Paganin

belli zarari ihtiyar olunmus sey olmal yoksa sonradan tanzim ve iga’a olunan
kanun ve nizamin ma-kabline siimali (geriye doniik uygulanmasinin] caiz
olamayacagi ma’'lumdur.” a.g.e., s. 1053.
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iddialarinin Meclis-i Vila'da 6nce bir saskinlik yaratug: anlasihyor.”®
Cilinkii ellerindeki kayitlara gore Akif Paga’ya 13 Mart (Rumi 1 Mart)
tarihi itibariyle 60.000 kurus miisirlik maas1 baglanmisti. Pasa’nin
“maagsizlik” iddias1 Maliye Nezaretine sorulduktan sonra, oradan
gelen cevap pusulasi ise Akif Paga’nin hakh oldugunu gosteriyor.
Gergekten de Akif Paga’ya 13 Mart'tan itibaren 60.000 kurus maas
baglanmgtir, ancak “sifahen sadir olan ferman-1 sami mucibince” bu
maag verilmemistir. [zmit valisi olarak atandig1 Ekim 1839’dan 5 Mart
1840 (yeni y1l bagi olan 1 Muharrem 1256) tarihine kadar olan siire icinde
Tanzimat'tan 6nce gegerli olan ve Akif Paga'ya verilen maas aylik 15.000
kurustur. Bu durumda yeni maagin baglandig1 13 Mart’'tan azledildigi
20 Nisan tarihine kadar gegen 38 giinliik maas tutar1 76.000 kurus ve
eski maagin kesildigi 5 Mart tarihinden 13 Mart tarihine kadar 8 giinliik
eski maas tutan olarak da 4.000 kurus olmak tizere Akif Pasa’nin
Maliye Nezareti'nden toplam 80.000 kurus alacag: vardir. Burada can
alic1 iki soru var: Birincisi neden Akif Pasa’'ya Tanzimat’in ilanindan
itibaren valilere verilmeye baslanan yiiksek maas verilmemis ve
Mart ayina kadar beklenmigtir? Maag tahsisi konusunda bir standart
mevcut olmasa da en azindan Nafiz Paga’ya Tanzimat ile birlikte 75.000
kurus maag verilmeye baslandigimi biliyoruz. Ikinci soru ise daha
onemli; neden Maliye Nezareti'ne “sifahen” de olsa yukaridan gelen
bir emirle Akif Pasa’ya miigir maasi verilmesi engellenmistir? Boyle
bir emrin verilmis olmas1 Akif Pasa’ya kars1 bir komplonun varhgini
diistindiiriiyor. Akif Pasa ile iktidardaki Tanzimatgilar arasinda mevcut
husumet g6z oniinde bulunduruldugunda bdyle bir komplonun
varhig1 hi¢ de mantiksiz degil. Soruyu tersinden de sorabiliriz: Diizenli
ve yiiksek maas verilmis olsa bile, Akif Paga'nin artik ‘yolsuzluk’ sayilan
eski uygulamalan devam ettirmeyeceginin garantisi yoktu, ama maas
vermemek Pasa’nin mali kaynak yaratmak igin eski uygulamalara
devam edeceginin garantisini olusturuyordu. Dolayisiyla Akif Pasa’yr

28- Akif Paga’nin Meclis-i Vald'ya gonderdigi bu mektubun Latin harfli
transkripsiyonu igin bkz. Ekler ILA.
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yargilamak ve cezalandirmak konusunda islerini sansa birakmak
istemeyen Tanzimatgilann Akif Paga’ya maas verilmesini engelleme
yolunu se¢mis olmalan ¢ok biiyiik bir ihtimal. Belki bu komplonun
sikintisiyla olsa gerek, Takvim-i Vekayi'de Akif Pagsa’nin “maagsizlik”
iddiasinin kabul edilemez oldugu ¢iinkii kendisine Mart ay itibariyle
60.000 kurus maas baglandig1 yazilirken, bu maasin hi¢cbir zaman
verilmedigine dair tek bir s6z edilmemigtir.”

Diger valilere verilen yiiksek maagstan yoksun kalmis olsa da Akif
Pasa'nin hig geliri yok degildi. Vali olarak atandigi Ekim 1839’dan 25
Ocak 1840 tarihine kadar iltizamda olan Izmit tersanesine nakledilen
keresteden elde edilen toplam 44.442 kurus gelir Akif Pasa'nind1.® Ote
yandan valilige atanmasinin ardindan 6nceki valiyle devir-teslim he-
saplar1 yapilmis ve bu sirada 1839 yilina ait vergi gelirinden 123.900 ku-
rus kendi hesabina aktarilmigti. Her ne kadar belgelerde ve Takvim-i
Vekayi stlitunlarinda bu ‘ek’ gelirlerin vurgulanmasina 6zen gosterilmis
ve Akif Pasa’nin bu gelirlere ragmen hala parasizliktan sikayet etmesi
garip karsilanmis olsa da, pek ¢ok valinin iltizam doneminden kalan
bu tiir perakende gelirlere sahip oldugu unutulmamal.

Akif Pasa’nin borg iginde yiizdiigii ise bir gercek. Gerek katibinin
gerekse kendi ifadesi, Istanbul’'da bulunan sarrafi Yorgi'ye énemli
miktarlarda para transfer ettigini dogruluyor. Akif Pasa valilikten az-
ledilmeden 6nce, kereste ve halef-selef hesabi sirasinda elde edilen
gelirden, 6nce 70.000 kurus, ardindan da degisik zamanlarda her biri
20.000-30.000 kurusluk taksitler halinde olmak iizere sarrafina para
goéndermisti. Ayrica Bursa'ya gittikten sonra, Izmit'te kalan kethiidasi
Fethullah Efendi’ye haber gondererek daha 6nceki sarrafi Andon’da
olan 235.000 kurusun (470 kese) Yorgi'ye gonderilmesini istemisti.
Gonderilen bu paralarla Akif Paga’nin sarrafina iltizam déneminden
kalan borglarini kapatmaya ¢alistig1 anlagihyor.

Bu kadar bor¢la maagsizliktan neden yakindig1 daha iyi anlasilabi-

29- Takvim-i Vekayi, no: 213, 20 L 1256 (16 Aralik 1840).
30- BOA, i.MVL 3.
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lir. Bununla beraber, Akif Paga’nin maas alamamasini giindeme getir-
mesi, fiili bir durum oldugu kadar, ceza kanunun yolsuzluk maddele-
rinin kendisine uygulanmasinin anlamsizhigina isaret etmesi acisindan
da stratejik bir manevraydi. Hatirlanacag gibi ceza kanunundaki yol-
suzlukla ile ilgili maddelerin hayata ge¢irilmesinin gerekgesi devlet
memurlanna ‘yeterli maas’ baglanmasiydi. Paga’nin altini ¢izmeye ¢a-
histig1 nokta, eger kendisine yeterli maas verilmemisse, o halde yolsuz-
luktan yargilanmasi da temelsiz hale gelmektedir diye diistiniilebilir.

Yasal bir gergeveden bakildiginda, Akif Pasanin gilindeme getir-
digi yargisiz cezalandirma, kanunlarin geriye doniik uygulanmasi ve
maagsizlik konusunda ceza kanununun uygulanmasina yonelik celis-
kilerin tiimiinde hakh oldugu agiktir. Ama sonugta yargilama cezayi
kesinlestirmekten fazla bir anlam tagimiyordu. Mazlum Bey ve Selami
Efendi’nin Edirne’den génderdikleri sorgu raporu Meclis-i Vala’nin 29
Ekim tarihli oturumunda ele alinmis ve burada Akif Pasa giyaben yar-
gillanmistir.

ilk ele alinan konu Akif Paganin “sabikasi” idi. Sirbistan ile simir
konusundaki hatalan,* makam ve ikbal hirsiyla Pertev Pasa’nin kat-
lindeki “biiyiik kabahati” ve baska sebeplerle “cism-i devlete acdig
yaralardan” s6z eden karar metni Akif Pagsa davasinin yolsuzluktan
daha farkh boyutlan oldugunu agik¢a beyan etmistir. Ardindan Akif
Paga’nin “kabahatleri” daha 6nce yargilanip cezalandirilmis olan Na-
fiz Paga’nin yaptiklanyla karsilagtinlmigtir. Meclis-i Vala’nin ifadesiyle,
“fitne” gibi biiylik kabahatlerde bulunmus olan Nafiz Pasa'ya kiyas-
la Akif Paga’nin yaptiklan az goriinse bile, gercekte en az onun kadar
kabahatli oldugunu ve dolayisiyla verilmesi gereken cezanin da en az

31- Sirbistan ile simir meselesinin ne oldugu belgede agik degil. Ama tahmi-
nen Sirbistan’in 6zerkligini kazanmasinin ardindan, 1833 yilinda Sirbistan’in
sinirlanni genigletmesine dair prens Milog Obrenovig'e verilen imtiyazlar
s6z konusu ediliyor olabilir. Akif Pasa o sirada reisiilkiittab olarak gorev yap-
maktaydi. Bu imtiyazlar verilirken yeterli miizakere yapilmadigin1 savunan
vak’aniivis Latfi Efendi’nin degerlendirmesi i¢in, bkz. Latfi Efendi, Vakaniivis

Ahmed Lutfi Efendi Tarihi, cilt 4, s. 788-790.
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Nafiz Paga’ya verilen ceza kadar olmasi gerektigi belirtilmistir. Once,
Akif Pasa’nin bir daha devlet hizmetinde istihdam olunmamak tizere
bes sene miiddetle memleketi Yozgat’a siirgiin edilmesi ve pasalik ve
vezirlik tinvaninin geri alinmasi teklif edilmistir. Neden bes sene ceza
onerildigi belli degil; o an akla gelmis olan bir rakamdan fazla bir an-
lami olmamali. Onerinin ardindan, yukanda s6z ettigimiz indirim for-
miili isletilmistir. Ceza kanununun yiiriirliige girmesinden sonra “bu
kadar akge degil bes gurus bile almis olsa hakkinda kanun-1 cezanin
tamami tamamina icrasiyla maazallah kendisinin kiirege” konulmasi
gerekecegi, ancak Akif Pasa’nin isledigi su¢lann ceza kanundan 6nce
gerceklesmesi nedeniyle “bes sene ¢ok olacagindan” cezada indirim
yapilmasina karar verilmigtir. Bu indirim ve Akif Paganin hastalig1 ne-
deniyle Yozgat’a gitmesinin gii¢ olacagi géz 6niinde bulundurularak,
bir daha devlet hizmetinde istthdam olunmamak iizere iki y1l miiddet-
le Edirne’ye siiriilmesine ve pasalik ve vezirlik riitbelerinin geri alin-
masina karar verilmistir. Tipki Nafiz Efendi gibi, Akif Pasa da bundan
boyle Akif Efendi diye anilacaktir. Ayrica Akif Paga’nin suc¢lanna ortak
olan katibi Esad Efendi de Edirne’ye siiriilmiistiir.*

Akif Pasa ve adamlan kendilerine yoneltilen su¢clamalarin tama-
mindan degil ancak bir kismindan hiikiim giymislerdir. Halktan hiz-
met-i mibagiriye ve diger adlarla toplanan paralar, alinan atlar ve ko-
naklama masraflari olan yaklasik 73.000 kurus fazla 6nemli bir miktar
olmamas: gibi bir gerekgeyle affedilmistir. Istisna olarak, katibin redif
askeri tertibi i¢in gonderdigi Hamdi Aga’nin topladig: 16.000 kurusun
ve kethiida Fethullah Efendi ve kahvecibaginin ¢obanlardan aldig
1.800 kurusun Pasa ve adamlarindan tahsil edilmesine karar verilmis-
tir.”» Yine katibin halka zorla sattig1 zahireden elde ettigi 31.000 kurus
civarinda paranin ticaretten elde edilmis kar olduguna karar verilmis
ve affedilmistir. Yalakabad kazasi1 eski voyvodasi Mehmed Aga’nin

32- Karar metninin Latin harfli transkripsiyonu i¢in bkz. Ek I1.B

33- 1.800 kurus yukarida “muhtelif” ad1 altinda belirtilen toplam 25.000 ku-
rusun i¢cindeki kalemlerden birisiydi.
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Akif Paga’nin atanmasinin ardindan verdigi ‘tebrik’ parasinin da Tan-
zimat'tan once olagan sayilan hediyelerden olduguna hitkkmedilerek,
cezai bir islem uygulanmamistir. Ote yandan Habibe Hanim’1 déven
katibin kadina 1.000 kurus vermesine karar verilmistir. Akif Pasa’dan
geri alinmasi 6ngoriilen en 6nemli miktan ise ‘zimmetine gegirdigi’
paralar olusturuyordu. K6prii tamiriyle ilgili 72.820 kurus ve Yalakabad
kazasindaki hayvanlarnn vergilerinden tahakkuk eden 42.779 kurus
olmak iizere toplam 115.599 kurusun Akif Pasa’dan alinarak muhassil
sandigina teslim edilmesine hiikmedilmigtir.>#

Boylece Nafiz Paga'nin ardindan, 1830’lu yillarin en 6nemli siyasi
figiirlerinden birisi olan Akif Paga da iktidardaki Tanzimatgilar tarafin-
dan siyaset sahnesinin digina bir daha donmemek iizere itilivermistir.

34- Bu karar metninin genis bir 6zeti Takvim-i Vekdyi'de yayinlanmagtir.
Ancak Pertev Paga’nin katline ve Sirbistan ile olan sinir meselesine iliskin Akif
Pasa'nin “sabikasi”nin gazetenin satirlanndan 6zenle ¢ikanldiginin altini giz-
meliyiz. Bkz. Takvim-i Vekayi, no: 213, 20 L 1256 (16 Aralik 1840).



Hediye Ekonomisinin Merkezinde
Bir Sadrazam: Hiisrev Pasa

Biitlin bu yargilamalar icinde sliphesiz en ses getireni Hiisrev Paga'nin
yargilanmasidir. 1840 yilinin Haziran ayinda Mehmed Hiisrev Pasa
sadrazamliktan azledildi. Azli sirasinda Hiisrev Paga'nin yasi 80’in iize-
rindeydi ve azlin resmi gerekcesi Takvim-i Vekayi gazetesinde agiklan-
digina gore ilerlemis yaginin Tanzimat'in gereklerini layrikiyla yerine
getirmesine engel olmasiydi.' 1839 yiinin Temmuz ayinda II. Mah-
mut’un cenaze toreninde selefi Rauf Pasa’nin elinden sadaret miihrii-
nii alarak bir oldu-bitti ile kendisini sadrazam atayan Hiisrev Paga'nin
gorevi boylece bir yildan az siirmiistii.

Sadrazamlig) kisa siirmekle beraber Hiisrev Pasa 19. yiizyihn ilk
yarisi boyunca Osmanl biirokrasisin en 6nemli sahsiyetlerinden bi-
risidir. Bir¢ok kez valilik yapmasinin yani sira, yaklasik 10 y11 boyun-
ca Seraskerlik ve Meclis-i Vala reisligi gibi biirokrasinin en {list mev-
kilerinde gorev almigtir. Ote yandan yetistirdigi bircok kisi yalnizca
kendi saghginda degil, 6liimiinden sonra da Osmanl biirokrasisin-

1- Takvim-i Vekayi, no: 200, 19 R 1256 (20 Haziran 1840).
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de onemli mevkilere gelmislerdir.? Kirk yih agkin bir siire boyunca
degisen siyasi dengelerden ve bununla baglantih olarak biirokrasi
icindeki yeniden yapilanmalardan neredeyse hi¢ etkilenmeden daima
on planda kalmay1 bagarmasy, siyaset iistii kisiliginden veya basanh
idareci kimliginden ziyade, merkezi biirokrasinin kilit gorevlerine
atadig ‘koleleri’ vasitasiyla bagh bagina bir siyasi gii¢ olusturmasiyla
aciklanmali. Yaninda yetisenlerden Said Pasa ile kaptan-1 derya ve
serasker olarak gorev yapmig Halil Rifat Paga’y1 saraya damat yaparak
istikbalini sigortalama gayretini de ayrica belirtmek gerekiyor.

Biirokrasi i¢indeki siyasi kamplasmada ise Hiisrev Pasa, Tanzimat
muhalifi muhafazakar kanadin 6nde gelen isimlerindendi. 1830’lu
yillar boyunca, Hiisrev Pasa, Akif Pasa ile ayn siyasi ¢izgide olmakla
beraber, ona kiyasla daha az saldirgan bir muhalefet siyasetini ondan
daha ustalikli manevralarla siirdiirmiistii. Ote yandan, siyasi rakipleri-
ni cismen ortadan kaldirma konusundaki siyasi zihniyeti de Akif Pasa
ile benzerlikler arz ediyordu. Sultan Abdiilmecid’in tahta ge¢mesinin
ardindan yeni sadrazam Hiisrev Paga’nin, ciilus tebriki i¢in Londra’dan
Istanbul'a donen Mustafa Resid Pasa’yr idam ettirmek icin padisaha
tezkire (ve dogal olarak tezkirenin igerigini bilmeyen Resid Pasa’nin
kendi eliyle) gonderdigi diistiniiliirse, Tanzimat¢1 kanada muhalefeti-
nin kisisel husumet boyutu hakkinda fikir edinebiliriz.}

2- Hiisrev Paga’nin kapsaml bir arsiv aragtirmasina dayanan bir biyografi-
si icin, Yiiksel Celik, Seyhii’l-Viizera Koca Hiisrev Pasa: [l Mahmud Devrinin
Perde Arkasi (Ankara: TTK, 2013). Yetistirdigi ‘kolelerin’ kisa biyografileri s.
420-427'de bulunabilir. Aynica bkz., Halil inalcik, “Hiisrev Pasa, Mehmed,”
islam Ansiklopedisi, cilt 5/1, s. 609-616.

3- Kaynar, Mustafa Resit Paga ve Tanzimat, s. 160-161. Findley, Pertev Paga’nin
azledilmesinde Akif Pagamin Hiisrev Pasa ile is birligi yaptigin1 ve hatta
Pertev Paga’nin katline dair fermanin gonderildigi Edirne valisi Emin Paga’nin
Hiisrev Paganin eski kolelerinden birisinin oglu oldugundan yola ¢ikarak
Pertev Paga'nin katlinde Hiisrev Paga’nin da parmaginin oldugunu zimnen 6ne
siirmektedir. Bkz. “Factional Rivalry in Ottoman Istanbul,” s. 132-134. Hiisrev
Paga’nin, 1836 yilinda giiciiniin zirvesindeyken siirpriz bir bigimde seraskerlik-
ten azledilmesini Pertev Paga’nin II. Mahmud tizerindeki niifuzuna bagladig-
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Hisrev Paganin, Tanzimat'in ilanindan sonra iktidara gelen Mus-
tafa Resid Pasa gibi reformcu biirokratlarin en tepesinde sadrazam
olarak gorev yapmasi ise bash bagina garip bir iktidar yapisi ortaya ¢i-
karmigtir. Ancak bu iktidann kilit sorunu, Tanzimat ile beraber gelen
yeni ilkeler ve uygulamalardan ¢ok, yaklagik on yildir siiren Misir valisi
Mehmed Ali Paga isyaninin yeni bir evreye girmesinde diigiimlenmek-
teydi. 1830’lu yillar boyunca Osmanl ordusunu defalarca bozguna ug-
ratan ve Suriye vilayetinin yani sira Anadolunun 6nemli bir béliimiinii
isgal eden Mehmed Ali Paga’nin son darbesi 1839 yazinda Nizip'ten gel-
migsti. Yenilgi haberi IIl. Mahmud'un 6liimiinden sonra Istanbul’a ulas-
mis ve Abdiilmecid’in tahta ge¢mesiyle Hiisrev Pasa sadrazam olmus-
tu. Hiisrev Paga’nin iktidara gelmeésinimardmdamrise; yent-sadrazamla
olan kisisel husumetini Osmanlh donanmasini Mehmed Ali Pasa'ya
teslim ederek terclime eden Ahmed Fevzi Pagsa’nin sorunun daha da
derinlesmesine yaptigi katki da burada ayrica belirtilmeli.

Nizip yenilgisi ve Hiisrev Pagsa’nin sadrazamhg, iki sebeple Meh-
med Ali Pasa krizine yeni bir boyuta tasimistir. Birincisi sorunun ulus-
lararasi boyutuydu. Osmanl devletinin asi valisi kargisindaki acizligi,
1833 y1linda Hiinkar Iskelesi Antlagsmasiyla, Osmanlrnin askeri yardim
karsihiginda Rusya’ya bogazlarin kullanimina iligkin verdigi imtiyaz-
larla zaten uluslararasi bir boyuta taginmisti. Ruslara verilen bu im-
tiyazlarin Avrupa’daki gii¢ dengeleri agisindan yarattigi rahatsizhik,
ingiltere’nin Osmanli’ya destegini artirmasinin 6nemli nedenlerinden
birisiydi. ingiltere'nin destegini arkasina alan reformcu kanadin, Os-

na ve gergekten de Pertev Pagsa’nin Hiisrev Paga’nin azlinde sorumlulugunun
olmus olabilecegine dair kaynaklar mevcuttur; tartigmalar i¢in bkz. Celik,
Seyhti’'l-Viizera Koca Hiisrev Paga, s. 339-344. Bununla beraber, Pertev Paga'nin
azlinde Akif Pasa’nin Hiisrev Pasa ile isbirligi yapmig olabilecegi ihtimalini
bir an igin kabul etsek bile, Findley'in zimnen 6ne siirdiigii Pertev Paga’nin
katledilmesinde Hiisrev Paga’nin da rolii oldugu iddiasini ihtiyatla karsilamak
gerekiyor. Zira bagka ¢aligmalarda bu yonde bir iddiaya rastlayamadim; Gte
yandan, Nafiz Pasa ve Akif Pasa davalarinin aksine, birazdan deginecegim
Hiisrev Paga’nin dava ayrintilarinda Pertev Paga'nin katli hi¢bir zaman giinde-
me gelmemistir.
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manh biirokrasisi icinde azinlikta olmalarina ve hatta sadrazam Hiis-
rev Paga’ya ragmen Tanzimat’i uygulamaya koyabilmedeki basanlanni
onemli 6l¢lide Mehmed Ali Pasa krizine bor¢lu olduklarinin altini ¢giz-
mek gerekiyor. Sadrazam Hiisrev Paga’nin ise Rusya ile ittifakin ategli
bir savunucusu oldugu diisiiniiliirse, Tanzimat'tan sonra olusan iktidar
icindeki ¢atlagin yalnizca reformlar iizerine degil, Osmanl devletinin
miittefik tercihini nerede aramas gerektigi lizerine de oldugu agiktir.*

Sorunun ikinci boyutu ise Hiisrev Paga ile Mehmed Ali Pasa arasin-
da kokleri eskilere dayanan kisisel husumetti. Misir'in Fransizlardan
geri alinmasinin ardindan 1801 yilinda Hiisrev Pagsa Misir valisi atan-
misti. Mehmed Ali ise Napolyon'un ordularina karsi Osmanh ordu-
sunda savasan Amavut birliklerinin komutanlarindandi. Mehmed Ali
ve komutas: altindaki Arnavut askerlerin isyani1 sonucu Hiisrev Pasa
valilikten aynlmak zorunda birakilmis ve 1805 yilinda Mehmed Ali
Paga Misir vilayetinin yeni valisi olmustu.’ Bir yandan Hiisrev Pagsa’nin
sadrazamliga gelmesinin ardindan Rusya ile ittifak arayisini derinles-
tirerek Mehmed Ali Pasa’ya karsi tavrini sertlestirmesi ve 6te yandan
Mehmed Ali Paga'nin 6nde gelen hiikiimet iiyelerinden Valide Sultan’a
kadar mektuplar yazarak Hiisrev Pasa’y1 azlettirmek i¢in baslattig
kampanyay1 goz oniinde bulundurursak, Misir sorununun ¢éziimi
agisindan Hiisrev Paga’nin devre dig1 birakilmasinin gerekliligi daha iyi
anlagilabilir.®

Hiisrev Pasa, azlinin ardindan istanbul’'da yalisinda ikamete mec-

4- 1833 yilinda Rusya ile Hiinkar iskelesi Antlagmasini imzalayan ii¢ kisi do-
nemin seraskeri Hiisrev Pasa, reisiilkiittab Akif Paga ve kapdan-1derya Ahmed
Fevzi Pasa idi. Findley, “Factional Rivalry in Ottoman Istanbul,” s. 129. Ahmed
Fevzi Paga'nin Mehmed Ali Pasa tarafina gegmesinin ardindan, anlagmayi im-
zalayan diger iki isim olan Hiisrev ve Akif Pasalarin yolsuzluk su¢lamalan ile
yargilanmalan bu nedenle Tanzimat'in ilk aylarindaki iktidar miicadelesinin
miittefik tercihleri baglaminda degerlendirilmesi agisindan da anlamhdar.

5- Aynntilar igin Celik, Seyhii’l-Viizerd Koca Hiisrev Pasa, s. 19-65.
6- Khaled Fahmy, All the Pasha’s Men: Mehmed Ali, his Army and the Making of
Modern Egypt (Cambridge: Cambridge University Press, 1997), s. 285-290.
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bur tutulmus, daha sonra da yalisinda asker ve miihimmat bulundur-
dugu ve dolayisiyla Istanbul icinde bulunmasinin tehlikeli olacag: ge-
rekgesiyle Temmuz baginda Tekirdag’a siirgiin edilmistir.” Bir miiddet
sonra ise hakkinda riigvet aldig1 gerekcesiyle sorusturma a¢ilmis ve
tahkikatta bulunmak ve Hiisrev Paga’nin ifadesini almak lizere Meclis-i
Vala iliyelerinden Hac1 Edhem Efendi ve Nasir Efendi Tekirdag’a gon-
derilmislerdir.

Hiisrev Pasa’ya yoneltilen riigvet su¢lamalan temel olarak iki bas-
ik altinda toplanabilir.® Bunlardan ilki, Elviye-i Selase (Yanya, Tirhala
ve Selanik) Miisiri Mustafa Nuri Pasa’dan 1840 y1li Mart ay1 sonu veya
Nisan ay1 basinda aldig1 125.000 kurus ile ilgilidir. Mustafa Nuri Paga,
Mayis ayinda Seraskerlige atanmigti. Hiisrev Pasa davasinda bu alinan
para ile ilgili olarak ifadesine basvurulan Mustafa Nuri Pasa’ya gore
Meclis-i Vala’da kendi valilik donemine iligkin muhasebe hesaplan
incelenirken Hiisrev Paga valinin kap: kethiidas1 Muhtar Bey'i ¢agir-
tarak kendisi i¢in 100.000 kurus ve ayrica Ticaret Nazin Fethi Pasa
icin 25.000 ve Hariciye Nazirnn Mustafa Resid Pasa i¢in de 25.000 kurus
istetir. Ancak Mustafa Nuri Pasa, Hiisrev Pasa’nin kendisi i¢in istedigi
100.000 kurusun ¢ok oldugunu séyleyerek 75.000 kurus vermeye razi
olur ve Hiisrev Paga'nin Mustafa Regid Pasa ve Fethi Pasa adina istedigi
toplam 50.000 kurus da dahil olmak tizere toplam 125.000 kurus verir.
Bu mesele daha sonra Fethi Pasa’ya da sorulmustur. Fethi Pasa ifade-
sinde, Mustafa Nuri Pasa serasker atanmadan 6nce Hiisrev Pagsa’nin
kendisine 25.000 kurus teklif ettigini ve bu paranin kendisi tarafindan
oldugunu soyleyerek 1srar etmesine ragmen kabul etmedigini soyler.
Daha sonra Mustafa Nuri Paga'nin seraskerlige atanmasiyla Istanbul'a
gelecegi sirada bu sefer Hiisrev Pagsa’nin Mustafa Nuri Paga tarafindan

7- Latfi Efendi, Vakaniivis Ahmed Lutfi Efendi Tarihi, cilt 6, s. 1054. Takvim-i
Vekayi, no: 202, 28 Ca 1256 (28 Temmuz, 1256).

8- Hiisrev Paga’nin dava dosyasi icin BOA, .MVL 117, 4 B 1256 (1 Eyliil 1840) ve
dosyanin kisa bir 6zeti icin BOA, I.DH 906 20 C 1256 (19 Agustos 1840). Ayrica
bkz. Takvim-i Vekayi, no: 206, 15 B 1256 (12 Eyliil 1840).
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diyerek bu paray tekrar teklif etmesi lizerine Fethi Pasa paray: yine
kabul etmez. Kendi ifadesine gore, hatta Hiisrev Paga’nin bu agir 1sra-
rnndan siiphelenerek durumu Mustafa Resid Pasa’ya anlatir. Fethi Pa-
sanin bu iddias1 Resid Paga’ya soruldugunda o da bu ifadeyi destekle-
mistir. Ote yandan Mustafa Resid Pasa, Hiisrev Paga’nin bu giine kadar
kendisine para teklif etmedigi soylemistir. Meclis-i Vala’nin raporuna
gore Hiisrev Pasa bu paralarin tamamini kimsenin haberi olmaksizin
kendisinin aldigini “itiraf” etmistir. Konunun bdylece agiga ¢ikmasinin
ardindan da aldig) paray tiimiiyle Mustafa Nuri Paga’ya geri vermistir.?

Hiisrev Paga’ya yoneltilen diger biiyiik su¢lama ise birincisinden
daha karmagik. Meclis-i Vala'nin raporuna gore, Hiisrev Pasa yine 1840
yilinin Nisan ayi1 baslarinda bu kez de Diyarbakir Valisi Zekeriya Pa-
sa’dan “riigvet almigtir.” S6z konusu tarihler Zekeriya Pasa'nin Nis Va-
liligi donemine rasthyor. Zekeriya Paga'nin ifadesine gore, Istanbul’a
gelisinde Hiisrev Paga’nin yanina ugramis ve konusma sirasinda Hiis-
rev Pasa “baz1 mahallere hizmetimiz icab eder” diyerek kendisinden
1000 kese (500.000 kurug) para istemistir. Bunun lizerine Zekeriya Pasa
sarrafindan Hiisrev Paga’ya verilmek iizere bu paray: temin etmesini
istemis, ancak sarraf, valinin zaten kendisine hayli borcu oldugundan
bu kadar paray1 veremeyecegini hem Zekeriya Pasa’ya hem de Hiisrev
Pasa’'ya agik¢a sdylemistir. Bu parayr alamayacagini anlayan Hiisrev
Pasa bu kez Fethi Pasa, Mustafa Resid Pasa ve s6z konusu tarihte Sada-
ret Miistesan olan Deavi Nazin Said Muhib Efendi’ye verilmek tizere
3 miicevher kutu ve o siralarda Serasker olan Halil Rifat Pasa i¢in de
50.000 kurus degerinde bir kili¢ hazirlamasini Zekeriya Pasa’dan iste-
migstir. Bu kadar pahali bir kili¢ hazirda olmadigi igin, Hiisrev Pasa ku-
tulan kendisinin tedarik ettigini soyleyerek kutularin degeri olan top-
lam 71.500 kurus, kilicin degeri olan 50.000 kurus ve ayrica kendisi i¢in
100.000 kurug olmak iizere toplam 221.500 kurusu Zekeriya Pasa’dan

9- Latfi Efendi, Vakaniivis Ahmed Lutfi Efendi Tarihi, cilt 6, s. 1055; BOA, .MVL
17.
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istemis ve sonunda da bu paray: almigtir.”

Tekirdag’da verdigi ifadede, Hiisrev Pasa, Zekeriya Pasa’dan
100.000 kurusu kendisi i¢in aldigini ve biitiin paray1 Ayazaga'da bu-
lunan saltanat ¢iftligi yolunun yapimi i¢in harcadigini 6ne siirer. Sa-
daretten azlinden kisa bir siire dnce kutulardan birini (muhtemelen
Atiye Sultan ile evlenecek olmasindan dolay) tebrik i¢in Fethi Paga’ya
ve Zekeriya Pasa’dan kili¢ parasi olarak aldig 50.000 kurusu da Halil
Ruifat Pasa’ya kendi hediyesi olarak verdigini, ancak sadaretten azledil-
mesi nedeniyle diger kutulan veremedigini s6ylemistir. Azlinden 6nce
herkesten zengin ve riitbeli oldugundan hediye verme konusundan
kendisini “miistesna” gordiigiinii ve bu nedenle de “garezsizce” vere-
cegi hediyelerin kabuliinde bir mahsur bulunmadigini diisiindiigiin-
den bu hediyeleri verdigini séylemektedir." Kendisi i¢in aldigx paray:
Zekeriya Pasa’ya iade edecegini ancak kili¢ parasi olan 50.000 kurusun
Halil Rifat Pasa’dan tahsil edilmesi gerektigini sdyleyen Hiisrev Pa-
sa'nin iddialar1 daha sonra digerlerine de sorulmustur. Halil Rifat Paga
Oonce Zekeriya Paga’dan hicbir sekilde para almadigini séylemis, ancak
Zekeriya Pasa kaynakh bu paranin Hiisrev Pasa tarafindan kendisine
verildigi hatirlatilinca paray: iade etmeye razi olmugstur.” Fethi Paga da
yine benzer sekilde Hiisrev Pasa'nin hediyesinin kaynagini bilmeden
aldigin1 kabul etmis, s6z konusu hediyenin kaynagin1 6grenince de
kutuyu Meclis-i Vala'ya geri vermistir. Mustafa Resid Pasa’nin ve Said
Muhib Efendi’nin ise kendileri i¢in hazirlanan kutulardan haberdar
olmadiklar1 anlasihyor.

Ote yandan, Hiisrev Pasa’y1 sorgulamakla gérevli Haci Edhem
Efendi ve Nasir Efendi hazirladiklar raporlan Meclis-i Vald'ya sunmak
lizere Istanbul’a déndiikten kisa bir siire sonra, Hiisrev Pasa, Zekeriya
Pasa’dan aldig1 100.000 kurusun neden alindigini sorgu esnasinda

10- BOA, i.MVL 117.
11- a.g.b. Lef 4. Bu mektubun Latin harfli transkripsiyonu igin bkz. Ek I11.A.

12- Halil Rufat Paga’nin Meclis-i Vald'ya gonderdigi cevap mektubu igin, BOA,
[.MVL 117, Lef 3.
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yeterince anlatamadigim soyleyerek, konuya agiklik getirmek tlizere
bir mektup gondermistir.” Hiisrev Paga'ya gore, paray: talep eden
kendisi degildir; bizzat Zekeriya Pasa, Hiisrev Pasa istemeksizin
bu paray1 kendisine vermistir. Hiisrev Pasanin mektupta iddia
ettigine gore, Ayazaga'da bulunan saltanat ¢iftliginin idaresi kendi
sorumlulugundadir. Ciftligin araba yolu diizgiin olmadigindan ve
padisah yakin bir zamanda ciftlige tesrif edeceginden Hiisrev Pasa bu
yolutamir ettirmektedir. O siralarda Zekeriya Paga Istanbul’a geldiginde
Hiisrev Pagsa’nin yanina ugrar ve “velinimetimiz sevketlii efendimiz
i¢iin ¢iftlik yolu tesviye olunur imis, climle bendeganin mal ve cani
hak-pa-y1 miiliikkanelerine fedadir, ne masarif gider ise ben vereyim”
diyerek “birka¢ defa sifahen rica etmis” ve her ne kadar Hiisrev Pasa
“ne lazim” demis ise de Zekeriya Pasa s6z konusu olan 100.000 kurusu
gondermistir. Hiisrev Paga da bu paray: yolun yapilmasina harcamistir.
Hiisrev Pasa’nin iddiasina gore, listelik Mustafa Resid Pasa da bu yolun,
konaginin bulundugu Baltalimanr’nda, Boyaci Mahallesi'ne kadar
uzatilmasini rica etmistir. Yolun Mustafa Resid Pasanin talebiyle bu
sekilde yapilmasindan sonra, kendisi sonradan haber gondererek,
Hiisrev Pasanin hissesine 5.000 kurus diistiigiinii soylemis ve bu
paray1 6demesini istemistir. Hiisrev Pagsa da bu paray: Mustafa Resid
Pasa’nin miihiirdan vasitasiyla gonderdigini ifadesinde sdylemis ve
bizzat Mustafa Regid Paga’nin da gonderilen 5.000 kurusun Zekeriya
Pasa’dan alinan paradan oldugunu bildigini iddia etmistir. Hiisrev
Pasa’ya gore, bu harcama Zekeriya Pasa’nin da bilgisi dahilindedir ve
kendisine sorulmasi durumu agikliga kavusturacaktir.

Hiisrev Pasa'nin iddias1 Zekeriya Pasa’ya sorulur, ama cevabi Hiis-
rev Pasa’nin aleyhinedir. Zekeriya Pasa, yol meselesinden simdiye ka-
dar hi¢ haberi olmadig gibi, bizzat para vermeyi kendisinin teklif etti-
gi iddiasin1 da kabul etmemektedir. Meclis-i Vala da, Hiisrev Paga’nin
iddialarinin asilsiz olduguna karar verir. Meclis mazbatasinda ifade

13- BOA, L.MVL uy, Lef 4. Hiisrev Pasamin mektubunun Latin harfli
transkripsiyonu igin bkz. Ek IIL.A.



95

edildigi haliyle, Ayazaga ciftliginin yapimi i¢in simdiye kadar Meclis-i
Vala tarafindan herhangi bir emir buyurulmadig: gibi, yolun yapimi
ne Hiisrev Pasa'nin ne de Zekeriya Paga’nin vazifeleri arasindadir. Ote
yandan Mustafa Resid Paga’nin Baltalimanr'na yol yapilmasini 6teden
beri istediginin bilindigini kaydeden mazbata, bu yolun yapiminin yal-
nizca Mustafa Resid Pasa i¢in degil, civardakiler icin de faydal olacag
icin yapildigini séyler. Mustafa Resid Pasa, Hiisrev Pasa’nin, iddia etti-
gi gibi 5.000 kurus verdigini dogrular, ama bu paranin higbir sekilde
Zekeriya Pasa’dan alinan para oldugunu bilmedigini séylemektedir.
Mustafa Resid Pasa yolun yapimi i¢in kendisinin 3.000 kurus ve civar-

da oturan Ticaret Miistesar1 Enveri Efendi ve Deavi Nezareti Muavin-i

Evveli Selami Pasa'nin da 1.000’er kurus verdigini ifadesine eklemekte-

dir. Meclis-i Vala sonug olarak, Hiisrev Pasa yalnizca kendi ¢ikan igin,

Emirgan’da bulunan sahilhanesine yol yaptirmis ve kimsenin haberi

olmaksizin 6demeyi Zekeriya Pasa’dan aldig1 parayla yaptirdigina ka-

rar vermistir.

Hiisrev Pasa davasinin en 6nemli iki konusu yukanda sayilanlar.
Ancak dava sirasinda kiigiik sayilabilecek birka¢ mesele daha giindeme
gelmistir. Tahkikat sirasinda istanbul’da bulunan Kibns esrafindan
kisilerin ihban tizerine, Hiisrev Paga'nin Emirgan’da yaptirdigi caminin
mefrusatinin ve kendi konagindaki baz1 esyalann masrafim Kibrns
Kap1 kethiidasi Lazaraki'nin aracihigiyla Kibnis halkindan topladig ciz-
yeler ile 6dedigi ortaya ¢ikmigtir.¥ Sorusturma sirasinda Lazaraki'nin
de bunu dogrulamasi sonucu, Meclis-i Vila, Hiisrev Paganin bu konu-
da da suclu bulunduguna hiikmetmistir. Ote yandan, Hiisrev Paga'nin
Lazaraki ile baglantisinin Kibnis ile sinirh olmadig1 ve Pagsa’nin aldig
bazi riigvetlerde Lazaraki'nin aracilik yaptig1 Meclis raporunda belir-
tilmistir. Ornegin, izmir’de yasayan Nikola isminde birisi i¢in Lazaraki,
Hiisrev Paga’dan bir tavsiye mektubu istemis ve karsiliginda Nikola’dan
20.000 kurus riigvet almistir.

Sadrazam sifatiyla, hem Nafiz Pasa’nin, hem de Akif Paga’nin “yol-

14- BOA, i.MVL 117, Lef 2.
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suzluk” su¢lamasiyla yargilanmalarina iligkin irade tezkerelerini padi-
saha sunarken Hiisrev Pasa benzer su¢clamalara kendisinin de maruz
kalabilecegini herhalde fazla ihtimal vermemisti. Veya en azindan boy-
le bir ihtimali ortadan kaldirabilmek amaciyla reformcu biirokratlar ile
iligkilerini saglamlagtirma gayreti i¢inde oldugu o6ne siiriilebilir. Zira
hem Mustafa Nuri Paga’'dan hem de Zekeriya Pasa’dan aldig: paralarnn
bir kismini ‘hediye’ olarak Mustafa Resid Pasa ve Fethi Pasa’ya vermek
istemesi, Hiisrev Paga’nin bu ¢abasinin bir isareti olarak degerlendir-
mek miimkiin. Bu noktada bir yandan merkez ve tasra biirokrasisi, ote
yandan da merkezdeki biirokratlar arasindaki hediye miibadelesine
iligkin bir kiiciik parantez agmak gerekiyor.

Daha 6nce Nafiz Pasa ve Akif Paga boliimlerinde belirtildigi gibi,
Tanzimat’tan once tagra biirokratlaninin gelirlerinin bir béliimii yerel
esraftan alinan ‘hediyeler’ yoluyla karsilanmaktaydi. Tipki tasra bii-
rokratlan gibi Istanbul’daki iist diizey biirokratlarin da Tanzimat'tan
once maagslan yoktu. Gelirlerinin bir kismi tasrada kendilerine bagla-
nan bolgelerden aldiklan iltizam gelirlerinden gelirken, bir kismi1 da
tagra ve merkez biirokratlan arasindaki dikey hediye ekonomisinden
saglanmaktayd.. Valiler ve tagrada gorev yapan diger tist diizey gorev-
liler Istanbul’daki devlet erkanina “bohc¢a-baha” ad1 altinda para veya
mukabili hediyeler gondermekteydi.” Bu gelirlere, “caize” veya “piskes”
olarak adlandinlan ve yeni bir goreve atanan biirokratlarin bu makam
karsilhig1 verdikleri “hediyeleri” de eklemeliyiz.' 1838 yi1lindan itibaren
memurlara maas baglanmasi uygulamasiyla birlikte, verilecek maasg-
lara kaynak bulmak ve tagradan Istanbul biirokratlarina gonderilecek
paralan denetim altina almak amaciyla, “boh¢a-bahalarin” merkezi
hazineye gonderilmesine ve yilda bir kez olmak iizere 150.000 kurus

15- Akyildiz, Osmanh Merkez Teskilatinda Reform, s. 105.

16- Bu konuda aynntih bir ¢aliyma i¢in bkz. Muzaffer Dogan, “Osmanh
imparatorlugu'nda Makam Vergisi: Caize,” Tiirk Kiiltiirii Incelemeleri Dergisi,

no: 7 (2002), s. 35-74.
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olarak belirlenmesine dair bir emir yayinlandi.” Bunun uygulamada
ne derece hayata gegcirildigi stipheli olmakla birlikte, bu emrin altin-
daki diger amacin tasra yoneticileri ve Istanbul biirokratlan arasindaki
hediye tizerinden tanimlanan kisisel dayanigma iligkilerin 6niinii kes-
mek ve tasra biirokratlarini kisisellikten annndinlmig bir otorite aginin
icine almak oldugunu vurgulamahy:z.

Biirokrasi i¢indeki tiim patronaj iligkilerinin “hediye” iizerinden
ifade edildigi ve en azindan ceza kanunun yiirirliige girdigi Mayis
1840’a kadar rutin ve yasal bir uygulama oldugu béylesine yerlesik bir
hediye ekonomisi i¢inde sadrazamin talep ettigi “bohc¢a-bahalann”
onun asti olan valileri tarafindan reddedilmesi diisiiniilebilir mi? Bi-
rakin reddetmeyi, hediye aligverisinin yakin iligkinin ve dayanigsmanin
bir gostergesi oldugu diistiniildiigiinde, s6z konusu valilerin hediye
vermeye son derece istekli olduklarn tahmin edilebilir. Bu nedenle, Ze-
keriya Pasa’nin yol yapimi i¢in maddi katkilarin1 sunmak istedigi y6-
niindeki Hiisrev Paga’nin iddiasinin dogru oldugunu diisiinmek olduk-
¢a mimkiin. Zira hediyeyi veren, her zaman bu hediyenin bir sekilde
kendisine geri donecegini bilir.

Herkesten zengin ve riitbeli oldugu i¢in hediye verme konusunda
“miistesna” oldugunu sdyleyen Hiisrev Pagsa'nin, kendisini bu hediye
ekonomisinin merkezine koydugu agik. Hediye ahgverisinde bulunan
taraflarin iktisadi ve siyasi niifuzlannin asimetrik olmasi durumunda
patronaja dayali, hiyerarsik ve paternalist bir yonetim s6yleminin de
alt yapisini olusturacagini séyleyen Bourdieu kadar, Hiisrev Pasa da
hediye miibadelesinin inceliklerine vakifti.® Bu nedenle, valilerinden
aldig1 hediyelerle onlara daha yiiksek makamlar ve riitbeler verme-
yi zimnen vaat ederken, bu aldig) hediyeleri tekrar dolasima sokarak
Mustafa Resid Pasa ve Fethi Paga gibi muhalif oldugu muktedirlere da-
gitma yoluyla asil iktidarda olanin kendisi oldugunu onaylatma ve kar-

17- Akyildiz, Osmanli Merkez Tegkildtinda Reform, s. 107; Latfi Efendi, Vakaniivis
Ahmed Lutfi Efendi Tarihi, cilt s, s. 970-971.

18- Bourdieu, Outline of a Theory of Practice, s.195 ve s. 239.
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sthginda sadakat bekledigini hatirlatma gayreti icindeydi. Hiisrev Pasa
kartlanini 6zellikle Fethi Pasa tizerine oynamaktaydi. Yakin bir zaman
once Mustafa Resid Pasa i¢in bir idam fermani ¢ikartma gayreti icinde
bulundugu ve bunun Resid Pasa tarafindan da bilindigi diisiiniiliirse,
Tanzimat¢i kanat iginde Fethi Pasa ile bir ittifak arayisina girmek daha
makul goriinmiis olmal.

Tanzimat ile beraber halkin giinliik siyasi sohbetlerinin hafiyeler
aracihgyla dinlenmekte ve rapor edilmekteydi.'” Bunlar arasinda Hiis-
rev Pasa hakkinda da hatin sayilir miktarda ‘jurnal’ mevcuttur. Hiisrev
Pagsanin 8 Haziran tarihinde azlinden birka¢ giin sonra kaydedildigi
anlasilan asagidaki sohbet Hiisrev Paga'nin planlar1 hakkinda fikir ve-

rici niteliktedir.

Ahsam Kocamustafapagada Arnavud Tahir'in  kahvesinde
Bab-1 Seraskeride Tomruk Odasi katiblerinden olup Duhaniye
Mahallesi'nde sakin Mehmed Efendi “bir mahdan berii Sara-yi
Ahkam-1 Adliyye'de sadr-1 sibik Hiisrev Paga, bu Mehmed Ali Pasa
zorbdz ddemdir, anin uhdesinden gelmek lazimdir. Rusya'ya haber
gonderelim, gelsiin Istanbul'u teslim edelim, andan sonra rahat otu-
ralim deyu miicddele etmis. Halil Paga demis ki ‘dini ayru olandan
ne iimid edersin, Istanbul'u vereceksen din karindasi ve bunca mid-
detden berii padisahin mu‘teber veziri Mehmed Ali Paga'ya teslim
ederiz’ deyiib miicddele ederler iken Hiisrev Paga SGrd'dan ¢ikub
sevket-meab efendimiz hazretlerine gidiib ‘efendim bugiin $Grd'da
Halil Paga cevab verdi ki ben sdhlik (?) isterim. Ben bunca miiddet
berii tug ile hidmet etdim, evlidim yok, evlidim da sensin, efendim
de sensin, Rusya'ya haber gonderelim, Istanbul'u teslim edelim, an-
dan sonra rdhatimizda olalim’ demis. Sevket-meab efendimiz dahi
‘pek eyl olur sen git ben simdi seraskeri azl ederim’ deyu ferman
buyurmuglar. Sonra ‘miindsibi kim var?’ Paga dahi ‘Fethi Paga bende-
niz erbdbidir’ deyiib sevket-meab efendimiz dahi ‘git arzin1 gonder’
deyu buyurmuglar. Sonra geliib arzini yazdirub igeriiye gonderdikde

19- Bu ‘jurnaller’ hakkinda aynntili bilgii¢in, Cengiz Kirli, Sultan ve Kamuoyu:
Osmanli Modernlesme Siirecinde “Havadis Jurnalleri” (1840-1844) (Istanbul: i
Bankasi Kiiltiir Yayinlan, 2009).
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sevket-meab efendimiz dahi Mustafa Paga'nin ismine buyurub gon-
deriyorlar. Kapuya geldikde bakiyor ki Mustafa Paga'nin ismine buyu-
rulmus, andan kalkub igeriiye gidiyor, efendimize ‘efendim emriniz
tzere arz1 gonderdim bagskasina buyurmugsunuz’ dedikde, efendi-
miz dahi ‘simdiye kadar siz bana buyurdunuz, simden sonra ben de
size buyuracagim’ deyub Mustafa Pasa gelinceye kadar kaimmakam
otursun deyu emr u ferman buyurmuglar. Hiisrev Pasa Rusya'ya gel
deyu haber gondermis, Rusya dahi islim’a emniyyet olmaz, silihla-
rim1 bir ¢aki kalmayincaya kadar toplat andan sonra geliirim deyu
yazmis. Anin iizerine Abbas Paga tebdil olarak pederinden murah-
has mektQbu ile gice igeriiye efendimize geliib, ayak 6piib, pederinin
mektibunu veriib Hiisrev Paga'nin azlini lisinen soyleyiib, mekt-
bun karsuligini pederim kulunuz acele ister ve efendimizden ne as-
ker ve ne akge ve ne mithimmat ister, ancak ruhsat buyursun Rusya
ile bir ugrasayim dedi. Abbas Paga'nin geldiginin ikinci gice saat bes-
de Hiisrev Paga sadaretden azl ile Abbas Pasa Kapudan Paga olarak
Sultaniye'de ana verecekler imis. Said Paga ma-beyn-i hiimayina gi-
decek, Riza Pasa'y1 da azl edecekler. Az kaldi Istanbul'u Hiisrev Pasa
Rusya'ya verecekdi deyiib, sakin bu lakirdilari berberde soyleme pek
yasakdir” diyerek soyledigi isidilmis oldi§.

O donemde toplanan jurnaller icinde Hiisrev Pasa’ya ve azline
dair ¢ok sayida kayit olmasi, bu konularin halk arasinda sikhkla
konusuldugunun gostergesi oldugu kadar, hafiyelerin Hiisrev Pasa
hakkindaki konugmalar rapor etmede 6zellikle titiz davranmalanna
yonelik talimat aldiklarinin da isareti sayilmali. Hiisrev Pagsa hakkin-
daki jurnallerde ortak tema ahalinin eski sadrazama duydugu nefret
ve azlinden dolay1 memnuniyetidir. Bu nefretin kaynaklanindan birisi
Hiisrev Paga’nin “riigvetciligiydi,” ama daha da 6nemlisi Misir sorunun
yasanmasinda en az Mehmed Ali Pasa kadar sorumlu olmasi ve so-
runun ¢6ziimi i¢in Osmanli’nin ‘can diiymani’ Rusya’nin yardimin
istemesiydi. Yukandaki jurnale goére, Hiisrev Paga bir yandan Tan-
zimatq1 kanadin Ingiltere alternatifine karsi, Rusya’yn Misir sorununa
dahil etmeye ¢alismakta, 6te yandan da Tanzimat’a muhalefetiyle bili-

20- a.g.e., s.106-107.
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nen ‘kélesi’ Halil Rifat Paga’nin yerine Fethi Pasa’y: kendi vesayeti al-
tinda seraskerlik makamina getirme planlan yapmaktadir.* Mehmed
Ali Paga'nin oglu Abbas Pasa tarafindan getirilen mektupla, diger bir
deyisle, bizzat padisahin asi valisinin emriyle gérevden alindigina
yonelik popiiler inanig (ki bu inancin yayginhigini destekleyen onlarca
jurnal mevcut) Osmanh devletini kiiciik diisiiriicii bir durum olabilir,
ama azlinden duyulan sevinci golgeleyecek kadar degildi anlasilan.

Modern tarihgi, jurnallerde kayith ‘séylentilerin’ dogrulugundan
kusku duyabilir, hatta tarihsel kanit olarak degerlendirilemeyecegini
one siirebilir. Ancak, hiikiimetin bu jurnalleri ciddiye aldig1 ve tiste-
lik ahalinin sohbetlerinde Hiisrev Pasa hakkindaki olumsuz diisiince-
leri ve yolsuzluk iddialanni sug delilleri olarak topladiklarina siiphe
yok. Eski sadrazami sorgulamak iizere Tekirdag’a gonderilen Meclis
tiyelerinin bu jurnalleri Hiisrev Pasa’ya gosterdikleri ise Pasa’nin tep-
kisinden anlagihyor:

Kirkbir seneden berii devletime bir hiyanetim zuhur etmis veyahud
edecek ise, iste, velinimetimiz efendimizin kanunname-i mulika-
neleri mucibince iddia edenler kimlerise ser'an ve kanunen ytiiz ylize

21- Serasker Halil Rufat Paga kapisinda yetistigi Hiisrev Pasa’nin sag kolu ol-
makla beraber, Tanzimat'in ilanindan sonra, Hiisrev Pasa’nin kendisini Halil
Rifat Paga’dan uzaklagtirma gayreti i¢inde oldugu yoniinde, yukaridaki jur-
nale de yansidigi gibi, yaygin bir inanis mevcuttu. Aslinda Halil Rifat Pagsa’nin
da Tanzimat¢ilann kara listesinde oldugu ve “yolsuzluk” su¢lamasiyla yargi-
lanmanin esigine geldigi diisiiniiliirse, Hiisrev Paga'nin kendisini uzaklastir-
ma ¢abasi mantikh goriiniiyor. Akif Paga’nin azledilmesinden 6nce hem Akif
Pasa’nin hem de Halil Rifat Paga’nin riigvet aldiklari ortaya ¢ikmis ve durumun
Takvim-i Vekayi'de yayinlanarak saniklarn teshir edilmesi giindeme gelmis-
ti. Ancak Halil Rufat Pasa’nmin damat olmasi nedeniyle saraya golge diistiriil-
mek istenmemis ve boylece Akif Pasa da (en azindan bir siire i¢in) kaginil-
maz akibetini geciktirebilmigti. Bkz. Kaynar, Tanzimat ve Mustafa Resit Pasa, s.
113-114. Kaynar bu bilgiyi ‘hususi kiitiiphanesinde’ olan bir belgeye dayanarak
aktarmakta ve tarih belirtmemektedir. Buna karsin vakaniivis Liitfi Efendi,
Hiisrev Pasa'nin azlinin Halil Rifat Paga’nin azlinden kisa bir siire sonra ger-
ceklesmesini aralanndaki ittifakin bir gostergesi olarak yorumlamaktadir.
Latfi Efendi, Vakaniivis Ahmed Lutfi Efendi Tarihi, cilt 6, s. 788-790, s. 1054.
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geliib meclisce davamizi hallederiz. Oyle sokaklarda séylenen, nisin
agizlarindan yazilan jurnal ile bu abd-1 icize béyle hakaret etmek
layik-1 san degildir.

Fiilen yiiz ylize gelmeseler de, giyaben Meclis-i Vala, Hiisrev Pasaile
davasini “kanunname mucibince” halletmis ve eski sadrazamin Musta-
fa Nuri Pasa, Zekeriya Pasa ve Kibris ahalisinden aldig1 paralarin riigvet
olduguna ve ceza kanununa gore sugunun sabit olduguna hiikmet-
mistir. S6z konusu suglarin ceza kanununun yiiriirliige girmesinden
once olustugunu ve bu nedenle kanunun kendisine uygulanamayacag
yoniinde Hiisrev Paga’nin 6ne siirebilecegi olasi bir itiraz1 hesaba ka-
tan Meclis tiyeleri, bildigimiz indirim formiiliinii bu kez farkl gerekge-
lere dayandirarak yine uygulamaya koymustur. Meclis karar raporuna
gore, so6z konusu fiiller yasanin yiiriirliige girmesinden 30-35 giin evvel
gerceklesmistir ve bu nedenle kanunun 6ngérdiigiinden daha az bir
cezaya ¢arptirilmasi uygun olacaktir. Bununla beraber, Meclis iiyeleri-
nin burada bagka bir ikilemle kars1 karsiya kaldiklan anlasiliyor. Zira,
raporda yazildig: gibi, her ne kadar ceza kanunu yayinlanmadan 6nce
iceriginin herkes tarafindan bilinmesi miimkiin degilse de, s6z konu-
su paralarn aldig1 zamandan birkag ay 6nce ceza kanununun riigvet
ile ilgili maddeleri Meclis-i Vild'da tartisilmaya baslandigindan, sad-
razam olarak toplantilara bizzat katilan Hiisrev Pasa riigvetin ne ka-
dar agir cezalandirilacagini gayet iyi bilmektedir. Meclis bu ikilemin
¢ozlimiini neredeyse giilling olarak nitelendirilebilecek bir gerekcede
bulmus ve kanunun esnek uygulanmasi 6rmegini zirveye tagimistir:

22- BOA, I.MVL, 117, Lef 4. Her ne kadar Hiisrev Pasa kendisi hakkinda ya-
zilan bu jurnallerin delil olarak kendisine sunulmasini protesto ediyorsa da,
bizzat kendisinin de Sardunyali bir hekim aracihgihyla 6zel bir istihbarat
birimi olusturdugu ve hekime bunun karsihginda 1.000 kurus verdigi dava
dosyasindaki iddialardan birisidir. Hiisrev Pasa ise, hekim Sardunya bas ter-
climani iken terciime ettigi bir kitabin karsilig1 olarak bu paray: verdigini 6ne
siirmekte ve “dahlen ve haricen celb etdigin havadisi tarafimiza yaz deyu ten-
bih etmedi[gini]” ve hekimin bu havadisleri “kendiliginden yazmis oldugu”nu
sOylemektedir. Bu mektubun Latin harflli transkripsiyonu i¢in bkz. Ek IIL.B.
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Hiisrev Pasa’ya “bir nevi perde-i gaflet oldugu” ve yaghhgi unutkanhga
yol agmis olabileceginden kanunun gerektirdigi cezai miieyyidenin
tam olarak uygulanmasindan vazgecilmesi. Bu gerekgeli indirimle,
Hiisrev Paganin bir daha devlet hizmetinde istihdam olunmamak
uzere emekli edilmesine, vezirlik riitbesinin geri alinmasina, aldiga
paralann sahiplerine iadesine ve 1840 Eyliil basi itibariyle —ilk sekiz
ay1 gozetim altinda olmak ve bu siirenin bitiminde gozetimin devami-
na meclisge karar verilmek iizere- iki y1l miiddetle Tekirdag’a slirgiin
edilmesine karar verilmistir. Ayrica, aylik 60.000 kurus olan maasinin
(zaten kendisinin de paraya ihtiyaci olmadigindan denilerek) kesilme-
sine hiikmedilmigtir.? Boylece, Hiisrev Pasa’nin siyasi agidan oldugu
kadar maddi olarak da bitirilmesinin altina imza atilmis olunuyordu.*

Ancak geriye hala olduk¢a 6nemli bir sorun kaliyordu. Eger Hiis-
rev Paga’nin, Mustafa Nuri Pasa ve Zekeriya Pasa’dan aldig1 paralar
riigvet ise, s6z konusu donemde vali olan bu iki Pasanin da rugvet
verenler olarak degerlendirilmesi ve cezalandirilmasi gerekiyordu.
Ceza kanununda riigvet verenlerle ilgili iki ayr1 madde diizenlenmisti.
Bunlardan birincisi oldukca agikti: Riigsvet verenlere de riisvet alanlar
hakkinda belirlenmis “ceza ve muamelat aynile icra oluna.” Bir son-
raki maddenin ise Mustafa Nuri Pasa ve Zekeriya Pasa'nin durumlan-
na daha uygun oldugu goriiliiyor. Bu maddeye gore, eger riigsvet veren
kisi sahsi ¢ikar beklentisiyle ve kendi nizasiyla vermemis ve riisvet alan
kisinin zorlamasiyla vermis ise, kendisi “mazlum” olacagindan verdigi-
nin kendisine iadesi, bununla beraber verdigini kendiliginden ihbar
etmezse kabahatli sayilmasi gerekeceginden, onun da bir y1l miiddet-

23- Karar Meclis-i Valanin 26 Agustos 1840 giinkii oturumunda almmnsur
Karar metni icin, BOA, LMVL, 117 ve genis bir ozeti i¢in Takvim-i Vekayi,
no: 206, 15 Receb 1256 (12 Eyliil 1840). Eski sadrazamin Kibris ahalisinden
para alinmasina aracihk eden Lazaraki de bir yil siire ile Bolu'ya siirgiin ile
cezalandinlmigtir

24- Hiisrev Paganin borglannin tahsilati ve i¢ine diistiigii mali sikint igin,
bkz. Celik, Seyhii'l-Viizerd Koca Hiisrev Paga, s. 393-396.

25- 5. Fasil, 4. Madde, Kaynar, Tanzimat ve Mustafa Resit Paga, s. 307.
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le siirglinle cezalandinlmasi.®® Meclis-i Vala’da karar verildigi gibi,
Mustafa Nuri Pagsa ve Zekeriya Paga’nin bu paralan kendi istekleriyle
vermediklerini distiniirsek ve verdikleri “riigveti” ihbar etmedikleri-
ni de g6z oniinde bulundurursak, bu maddeye gore bu iki Pasa’nin da
surgiin edilmesi gerekiyordu. Ancak Meclis, s6z konusu fiillerin ka-
nunun yayinlanmasindan 6nce gergeklestigi ve o donemde her ikisinin
de meclis azasi olmadiklarindan kanunun igerigini bilemeyecekleri ge-
rekcesiyle herhangi bir cezai miieyyide uygulamamistir. Artik bu nok-
tada, meclis azas1 olmayan Nafiz Pasa ve Akif Pasa icin bu gerek¢enin
hi¢bir sekilde giindeme getirilmedigini belirtmeye gerek var mi?

Peki, o donemde Meclis azasi olan ve Meclis’in yiiriittiigli mantiga
gore kanunun icerigini bilen Fethi Paga ve Halil Rifat Pasa icin ne yapil-
maliydi1? Hiisrev Pasa’nin, Fethi Pasa’ya yaklasik 25.000 kurus degerinde
bir miicevher kutu ve Halil Rifat Pasa’ya 50.000 kurus degerinde bir
kili¢ ‘hediye’ ettigini hatirlarsak, hediyelerin riigvete doniistiiriildiigii
bir yasal ¢ercevede, her ikisinin de riigvet alanlar olarak degerlendi-
rilmesi gerekirdi siiphesiz. En azindan, yasanin ayn bir maddesinde
diizenlendigi gibi, bu hediyeler adet iizere alimip verilen hediyelerden
sayllsa bile, hediyelerin kabul edilebilmesi i¢in mutlaka padisahtan
izin alinmasi gerekiyordu.” Ortada bdyle bir padisah iradesi olmadig
da asikar. icinden ¢ikamayacagini anlams olsa gerek, Meclis-i Vala bu
sorunu giindeme getirmemis, yalmzca hediyeleri geri almakla yetin-

migtir.

26- 5. Fasil, 5. Madde, a.g.e., s. 307.
27- 5. Fasil, 6. Madde, a.g.e. s. 307.
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SONUC

Buraya kadar 6zetledigimiz her ii¢ davada da goriildiigii gibi, yargla-
malarda pek ¢ok ortak yon vardir. Gerek Nafiz Pasa, gerek Akif Pasa ve
gerekse Hiisrev Pasa Tanzimat’'in 6nde gelen siyasi muhaliflerindendir
ve lclinilin de basta Mustafa Resid Pasa ile olmak lizere ve Tanzimatgi
kanat ile kisisel husumetleri mevcuttur. Her ii¢ yargilamada da, yol-
suzluk su¢lamasina dair fiillerin hepsi ceza kanununun yiiriirliige gir-
mesinden 6nce ger¢eklesmis oldugu halde, ceza kanununun yolsuzluk
ve riigvet ile ilgili maddeleri bu muhalifleri siyasi arenanin digina at-
mak igin bir silah olarak kullanilmis ve bu amagla da gerek yargilama
ve gerekse cezalandirma asamalarinda ceza kanunu son derece esnek
uygulanmastir.

Yargilamalarin siyasi niteligi, Tanzimat¢i kanadin 1841 yilindan iti-
baren tasfiye edilmesinin ardindan, mahkum olunan Pagalarin affedil-

meleri siireciyle daha iyi anlagilabilir, Tanzimat ile viiriirliige konulan

ergi sistemine karsi toplumsaldimniwmlen verginin
d..ltizam‘gisteminden elde edilen vergi gelirine klyasl’a_rlqr_e_d_eyg@llif
riya azalmas Tanzimatg kanadin iktidardan uzaklastinimasinin bfii:

ca sebebiydi. 1841 Mart'inda Fethi Paga'nmin Ticaret Nazirhgi’ndan azle-
mv/eMustafa Resid Pasa’nin Hariciye Nazirhigr'ndan azledilerek
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Paris el¢iligine atanmasiyla Istanbul’dan uzaklastinlmasi, Tanzimat
mubhaliflerinin yeniden iktidara gelmesiyle sonu¢lanmigtir.

Pasalan Efendi yapan Tanzimatgilarin gérevden wuzaklastinl-
malanyla, cezalandinlan muhaliflerin itibarlarinin iadesine yo-
nelik girisimler de hiz kazanmistir. Oncelikle, Nafiz Pasa, siirgiin
yeri olan Kiitahya'dan merkeze daha yakin Bursa'ya gonderilmistir.
1841 Kasim ayinda ise tagrada tedavi edilmesin miimkiin olmayan
hastaligini 6ne siiren Nafiz Paga’nin ve yashligi nedeniyle oglunu
gormeye gidemediginden yakinan annesinin arzuhalleri Meclis-i
Vala’da goriisiilmiis ve Nafiz Paga'nin, devlet erkinindan hi¢ kimseyle
goriismemesi  kosuluyla affedilerek Istanbul’'a dénmesine izin
verilmistir.! Affin resmi gerekgesi, devletin “merhameti” oldugu kadar,
Nafiz Paga’nin ii¢ senelik cezasinin emsalleri Akif ve Hiisrev Pasalara |
kiyasla bir sene daha fazla olmasiydi. Istanbul’a déndiikten yakla-
sik alt1 ay sonra devlet erkaniyla goriisebilmesine izin ¢ikmis,? 1842
Haziran'inda, yani yargilanmasindan yaklasik iki yil sonra, yargilandi-
g1 Meclis-i Vala'nin iiyeligine getirilmistir. Kademeli iade-i itibar siire-
ci, ayn y1lin Ekim ayinda vezirlik riitbesinin geri verilmesi, Subat 1843
yilinda atandig) Meclis-i Vala reisligi ve 1845 yilindaki Maliye Nazirhg
ile devam edecektir.?

Hiisrev Paga’nin affedilme siireci de Nafiz Pasa ile paraleldir.
Mustafa Resid Pasa ve Fethi Pasa’nin azledilmeleriyle hemen hemen
es zamanh olarak, Tekirdag'da siirgiinde olan Hiisrev Pasanin 1841
Nisan'inda dolan sekiz aylik gozetim siiresinin bitiminde, gozetimin
bir siire daha uzatilmasi yoniinde goriis bildiren Meclis-i Vala'ya rag-
men, padisah Abdiilmecid, “merhameten” ve eski sadrazamin yagh-
higina “hiirmeten” gozetimin kaldirilmasi y6niinde irade ¢ikarmigtir.4

J

- BOA, .MVL 502, 25 N 1257 (10 Kasim 1841).

2- BOA, 1.MVL 635, 21 S 1258 (3 Nisan 1842).

3- Mehmed Siireyya, “Nafiz Abdurrahman Pasa,” Sicill-i Osmani, cilt 4, s. 1221-
1222; Pakalin, Maliye Tegkildt: Tarihi (1442-1930), cilt 3, s. 1-22.

4- Celik, Seyhii'l-Viizera Koca Hiisrev Pasa, s. 396.
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Ayni yilin Ekim ayinda affedilen ve Istanbul’a dénmesine izin verilen
Hiisrev Pasa’ya 1842 Mayis'inda vezirlik riitbesi iade edilmis ve 30.000
kurus maas baglanmistir. Ocak 1846’da ise Tanzimat’tan 6nce uzun yil-
lar gorev yaptig1 Seraskerlik makamina getirilecektir.’

Uc Pasa arasinda siirgiin cezasini dolduran ve itibar1 tam anlamiyla
iade edilmeyen tek kisi Akif Pasadir. 1841 Kasim ayinda Nafiz Paganin
Istanbul’a donmesine izin verilmesinin hemen ardindan, yaklagik
20 aydir bulundugu Edirne’deki “hasta ve perisan” halinden dolay:
kendisinin de affedilmesi i¢in arzuhal veren Akif Paga'nin istegi kabul
edilmemistir. Bu kez 1842 yilinin Mart ayinda bir arzuhal daha kaleme
alan Akif Pasa, 1840 Mayis ayinda vardigy Edirne’deki iki yillik siirgiin
cezasinin, iki ay sonra dolacagini belirtmis ve siirenin bitiminde
Istanbul’a dénmesine izin verilmesine talep etmistir. Ancak Pertev
Pasa’nin katlindeki sorumlulugu hi¢bir zaman pesini birakmayacak
ve bu istegi de geri cevrilecektir. Istanbul'a d6nmesine izin verildigi
takdirde “sabikas1” nedeniyle yine islere karismaya baglayacagini be-
lirten Meclis-i Val4, bu nedenle siiresinin bitiminde ya memleketi olan
Yozgat’a veya Bursa'ya gitmesinin uygun olacagina karar vermistir.
Akif Pasa’nin arzuhalinde, Nafiz Pasa'nin affedilmesinin kendisi icin
de bir emsal olarak degerlendirilmesi gerektigine dair 6rtiik referansa
da deginen Meclis karar, Akif Paga’nin thmetinin, Nafiz Paga'nin su-
cuyla karsilagtinnlamayacak kadar biiyiik oldugunu (zira Nafiz Pasa’nin
yalnizca Tanzimat’a aykir olarak 120.000 kurus almis oldugu) diger bir
gerekce olarak eklemistir.® Mayis 1842’de ceza siiresinin dolmasinin
hemen ardindan bir arzuhal daha yazan Akif Pasa, izmit valiligi done-
minden kalan bazi hesaplanni gérmek ve basta sarrafina olmak iizere
bor¢lanyla ilgilenebilmek igin Istanbul’a donmeyi talep etmis, ancak
“mizac1” nedeniyle bu istegi yine geri ¢evrilmistir. Tek yapilan Akif

5- Ayrintilar igin, bkz. a.g.e, 400-405. Mustafa Resid Paga’nin aym yalin Eyliil
ayinda sadrazam olmasindan birkag ay sonra Hiisrev Paga bu gérevden yine
azledilecektir

6- BOA, i.MVL 63s.
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Pasa’nin hesap islerinin Maliye Nezaretine havale edilmesi ve kendi-
sine 5.000 kurus aylik baglanmasidir.” Perisan halinden bahseden ka-
risinin da arzuhali lizerine Akif Paga’'ya ancak ayni1 yilin Ekim ayinda
erkandan kimseyle goriismemek iizere Istanbul’a doniis izni verilmis,®
1845 y1linda vefatina kadar aktif siyasetin disinda birakilmistir.?

Yargilamalarn siyasi niteligine ve ceza kanununun olabildigince
esnek ve keyfi uygulanmasina dair buraya kadar yaptigimiz tartisma-
nin amacinin Tanzimat ile yerlestirilmeye ¢alisilan hukuk sisteminin
olumsuzluklarni elestirmek oldugu sonucu ¢ikarilmamali. Boylesine
formalist bir ¢erceveden yapilan elestiri, genel olarak 1840 ceza kanu-
nunu ve daha 6zelde de kanunun yolsuzluk ile ilgili maddelerini an-
lamlandirmak i¢in dar bir bakis agis1 sunar. Ceza kanunun ¢ikarilma-
sindaki asil gerekgeleri Weberci anlamda biirokratik yonetimi rasyonel
esaslara gore yeniden diizenleyen bir modernlesme hamlesinde veya
biirokrasi icindeki yolsuzluklarla miicadelede aramak basit, basit ol-
dugu kadar da yanls sonuglar ¢itkarmamiza yol acar. Her ne kadar ¢ok
onemli bir yasal ¢erceve sunmus olmakla beraber, ceza kanununun tek
amacinin muhalif elitleri siyaset sahnesinin disina atilmasi oldugunu
diisiinmek de indirgemeci bir bakis agisidir. Bu noktada, ceza kanunu-
nun daha genis bir baglamda degerlendirilmesi gereken siyasi boyutla-
rina ve hegemonik islevlerine dikkat cekmek gerekiyor.

Ozellikle Nafiz Pasa ile ilgili boliimde vurgulandigi gibi, ceza
kanununun en onemli amaglarindan birisi biirokrasiyi etkin bir

7- BOA, .MVL 678, 23 Ra 1258 (4 Mayis 1842).

8- BOA, i.DH 3338, 5 N 1258 (10 Ekim 1842), karisinin arzuhali igin Lef 2.
istanbul’a dondiikten sonra Bab-1 Ali'ye yazdig1 tesekkiir yazisi i¢in BOA,
i.DH 3354, 14 N 1258 (19 Ekim 1842).

9- Tanpinar, “Akif Mehmed Pagsa,” islam Ansiklopedisi, cilt 1, s. 243. Oliim
tarihi hakkinda kaynaklar geliskilidir. 1845 yili genel kabul gormekler bera-
ber, Mehmed Siireyya, “Akif Mehmed Pasa,” Sicill-i Osmani, cilt, 1, s. 227-228'de
6liim tarihini 1847 olarak belirtmektedir. Akif Paga’nin Istanbul’a doniisiine
izin verilmesin ardindan eski katibi Esad Efendi de affedilmistir, bkz. BOA,
i. MVL 882, 1 Z 1258 (3 Ocak 1843).
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bicimde merkezin denetimi altina almakti. Bir yandan muhassillar
araciligiyla tasrada mali denetim kurma ¢abasi, 6te yandan da valiler
ile esraf arasindaki hediye ekonomisini sonlandirarak tasra elitleriyle
dogrudan ittifak arayisi, Istanbul’'un tasra yonetim kimyasini degistir-
me ve denetimi altina alma; kisaca yonetimin merkezilesmesi yoniinde
girisimlerdi. Gerek esraf ve tagra yoneticileri ve gerekse biirokrasinin
degisik kademlerindeki biirokratlar arasindaki hediye miibadelesinin
sonlandinlmasiyla hediye ekonomisinin iginde banindig kisisel siyasi
sadakatin dogrudan padisahin bedeninde temsil edilen soyut devlet
otoritesine yonlendirilmesi amaglamyordu.'" Artik, hediye vermeye tek
yetkili otorite padisahti. Bu nedenle 1841 yilindan itibaren padisah he-
diyelerine mahsus olmak iizere “atiyye-i seniyye’nin merkezi biitgeye
ayn bir kalem olarak konulmasi anlamhdir." Hediye iizerinden ifade
edilen patronaj iligkilerinde, daha 6nce ¢ogunlukla biirokratlarin ki-
sisel otoritelerinde temsil edilen devlet iktidari, sembolik olarak insa
edilen padisah otoritesinde viicut bulmakta, biirokratlar ise kurallar
ve hiyerarsi iginde gorevlerini ifa etmesi gereken ‘kamu gorevlileri-
ne’ indirgenmektedir.” Boylece iktidarin megruiyeti, hediye ve ihsan
dagitan padisahin ‘insani’ ve ‘goriiniir’, biirokrasinin ise ‘homojen’ ve

10- Hediye ekonomisinin sonlandiriimasi derken, elbette burada yalmzca
ceza kanununun normatif dili iizerinden kurgulanan ideali kastediyorum.
Artik riigvete doniigen hediye aligverisinin devam ettigi ise 19. yiizyil bo-
yunca ¢ikarilan ceza kanunlan ve layihalarda siklikla deginilmesinden bel-
lidir. Bkz., Yiiksel Celik, “Tanzimat Devrinde Riisvet-Hediye ikilemi ve Bu
Alandaki Yolsuzluklari Onleme Cabalan,” Tiirk Kiiltiirii Incelemeleri Dergisi,
15 (Giiz 2006), s. 25-64; Enver Ziya Karal, “Riigvetin Kaldinlmas: i¢in Yapilan
Tesebbiisler,” Tarih Vesikalan, 1, no: 1 (1941), s. 45-65.

11- Nadir Ozbek, “Imperial Gifts and Sultanic Legitimation During the Reign
of Sultan Abdulhamid II, 1876-1909,” s. 208-209.

12- Bu yeni dilin en iyi ifade edildigi donem II. Abdiilhamit’in iktidan-
dir. Bkz., Selim Deringil, iktidarin Sembolleri ve Ideoloji, I1. Abdiilhamid Dénemi
(1876-1909), cev. Giil Cagali Giiven (Istanbul: Yap: Kredi, 2002); Nadir Ozbek,
Osmanl | mparatorlugu’nda Sosyal Devlet, Siyaset, Iktidar ve Mesruiyet, 1876-1914,
(istanbul: iletisim Yayinlari, 2002).
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‘gbriinmez’ kilindig: bir dil iizerinden yeniden kurulmaktadir.”
Biirokratlarin ehlilestirilmesinde ceza kanunu ile getirilen
yaptirimlar sigorta roliinii listelenmistir. “Viizeradan birisi tarafindan
bir cobanin bile canina kasd vukuunda ol vezirin hakkinda dahi kisas
seri icra oluna” tiirii ifadelerle tasra yoneticilerinin 6zerk iktidarlan
ipotek altina alinirken, yolsuzlukla ilgili hiikiimlerle ceza kanunu her
an tepelerinde sallanan bir tehdit unsuru olmustur. Buirokrasi i¢inde
potansiyel olarak ceza kanununa gore kriminalize edilemeyecek olan
bir tek Osmanh biirokrati bulmak herhalde miimkiin olmazdi. Ama
amag, herkesi mercek altina alarak sanik sandalyesine oturtmak degil-
di elbette. Sadrazamdan baslayarak en iist makamlardan birka¢ 6rmek
kurban segerek tiim biirokrasiye kuvvetli bir mesaj vermek asil hedef-
lenendi. Ust diizey biirokratlara verilen yiiksek maas ve yargilanan
biirokratlarin cezalarinda yapilan indirimler ise biirokrasiyi tlimiiyle
yabancilagtirmamak ve ceza kanununun yaratmis olabilecegi terori
bir nebze tazmin etmek amacim tagiyordu. Bu genel baglami dikkate
almaksizin, ceza kanununu, kisisel husumetlerle bezenmis elitler ara-
s1 miicadelede, yalnizca muhalifleri saf dis1 birakmak i¢in hazirlanan
bir yasal kiliftan ibaretmis gibi degerlendirmemek gerekiyor. Bununla
birlikte, elitler aras1 miicadelenin gitgide yolsuzluk iddialar tizerinden
ifade edilen bir hukuk dili icinde bicimlenmeye baslamasinin 6nemini
de gozden uzak tutmamak lazim. 1840’dan sonra yolsuzluk su¢lama-
styla yargilanan iist diizey biirokratlar hakkinda yapilacak kapsamh
ve sistematik bir inceleme, siiphesiz bu konuda séyleyebileceklerimizi
zenginlestirecektir. Ancak simdilik, Hiisrev Pasa’nin 1846 yilinda yeni-
den Seraskerlik makamina atanmasindan sonra siyasi miicadeleye gi-

13- Bu nedenle, 1830’lu yillardan itibaren 6nce II. Mahmut, ardindan da
Abdiilmecit’in yiizyillardir padisahin goriinmezligi prensibine son vererek,
halkin yasayigim “gormek,” daha dogru bir deyisle halk tarafindan “goriil-
mek” iizere yaptiklan “memleket gezileri” bu kurgunun fiili tezahiiriidiir;
bkz. Abdiilkadir Ozcan, “Il. Mahmud’'un Memleket Gezileri” Prof. Dr. Bekir
Kiitiikoglu'na Armadan iginde (Istanbul: Edebiyat Fakiiltesi Basimevi, 1991), s.

361-379.
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ristigi donemin en niifuzlu siyasi kisiliklerinden birisi olan Riza Pasa'yr
saf dig1 birakmak i¢in hakkinda yaptirdig1 yolsuzluk sorusturmasini
diistintirsek, eski mahkumlarin ne kadar ¢abuk ‘rehabilite’ olduklan
hakkinda fikir sahibi olabiliriz.

Ceza kanununun mesrulagtirici ve norm olugturucu hegemonik
islevini ise 6zellikle vurgulamak gerekiyor. Ust diizey biirokratlarin
yargilanmasinin biirokrasiye verdigi mesaj kadar halka verdigi
mesaj da olduk¢a 6nemlidir. Sug¢ ve cezalandirma pratikleri tizerine
Durkheim’dan Foucault’ya kadar uzanan literatiirde sikhikla belirtildi-

gi gibi, cez%ndlrrmn_asmmu degil toplumun genelidir.
 geneldir.
Bu noktadan hareketle, suglularin kamuoyu ontinde temsili sorusu
lizerinde yogunlasmak gerekiyor. Genel olarak halki bilgilendirmek
gibi bir zihniyetin olmadig1 bir siyasi sistemde, devleti temizlemek
kaygisiyla Nafiz, Akif ve Hiisrev Pagalar yargilayilp mahkum edenlerin
devletin kirli gamasirlarin1 halkin 6niinde, Takvim-i Vekayi sayfala-
rinda yikamalan olduk¢a manidar. Meclis-i Vala mazbatalarinin karar
boliimlerinin sonuna yazilan “Tanzimat-1 Hayriyye'nin yapdigh giizel
islerin herkesin malimu olmasi ve kavanin-i miiessesenin tesirat-1 celi-
lesini” saglamak igin tafsilath bir sekilde Takvim-i Vekayi'ye yazilmasi-

na dair emir, bu ‘tiyatronun’ miimkiin olan en fazla kisi 6niinde sahne-

lenebilmesini amaghyor.” Ceza kanununun yolsuzluk saydi fiillerin
hepsinin siradan_halkin gé zluk olarak algilanmadign ok

muhtemel. Ornegin bir ig yaptirmak i¢in kendisinden para talep eden

o

14- Celik, Seyhii'l-Viizera Koca Hiisrev Pasa, s. 403-404.
15- Stiphesiz yolsuzluk davalan arasinda en teatral olani, Londra’nin iist

simiffara_mensup Terakhtarnmnrbilet alarak izlemeJxe geldiklen Warren
dmund

Hastings davasidir. Sira) Ahmed, "The Theater of the Civilize

“Burke-and The East India Trials,” Representations, 78 (Bahar, 2002), s. 28-55;
Julie Stone Peters, “Theatricality, Legalism, and the Scenography of Suffering:
The Trial of Warren Hastings and Richard Brinsley Sheridan’s Pizarro,” Law
and Literature 18 (1) (Bahar 2006), s. 15-45; Dirks, The Scandal of Empire, 6zel-
likle s. 87-132. Akif Pasa da azlinjn ve cezalandinlmasinin Takvim-i Vekavi'de

yaylmlanmasmdan d 5 1z1f1 ifade etmektedir, b](z, Latfi Efendi,
i utfi Efendi Tarihi, cilt 6, s. 1079.
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devlet memurunun aldig1 paray riigvet olarak degerlendiren bir kisi-
nin, esrafin valiye verdigi ‘hediyeyi’ de benzer sekilde “riigsvet” olarak
gordiigiinii soylemek zordur. Ceza kanununun “hediye miibadelesi,’
‘zZimmetine para gegirmek, ‘halktan para toplamak’ gibi fiillere dair
yaptinmlan aynstirmadan, siradan halk arasinda ¢ok daha niiansl,
popiiler etkisi daha vurucu olan “riigvet” ad1 altinda tarif etmesinin

bu agidan stratejik bir kurgu oldugunun altin1 ¢izmek gerekiyor.
Boylece, ceza kanunu, neyin “dogru” neyin “yanlis” olduguna, neyin
“yolsuzluk” olup olmadigina dair, Gramsci'nin dedigi gibi, “egitici” ve
hegemonik bir islev gordiigii gibi, bu normatif degerler tizerinden ta-
nimlanan, “6zel”den kesin sinirlarla ayrilmig ve belirli “hak”larla dona-
tilmig bir “kamuyu” da inga etmektedir.

Ote yandan, iist diizey yoneticilerin suclu olarak teshir edilmesinin
kamuoyu tarafindan devletin ‘kirli’ ¢amasirlaninin ortaya dokiildiigii,
oteden beri bildikleri ve giindelik olarak yasadiklar “deneyime” dair sirnn
aci1ga ciktig1 ve boylece genel olarak olumsuz bir devlet tahayytiiliine yol
acabilecegi diisiintilebilir.”* Ancak modernite 6ncesi popiiler kiiltliriin
devlet algisinin yekpare olmadigy; bildigi “seytami” bilmedigine tercih
eden halkin,"” tepkilerini genellikle sultan veya krala degil onun y6netici-
lerine yonelttigi diisiiniiliirse, yolsuzluklarla ilgili iist diizey yargilamalar
aslinda bu hiyerarsik devlet algisindan beslenmektedir. Ahlakh ve adil
bir devletin cisimlendigi padigah, onun kanunlarina uymasi gereken bir
biirokrasi ve uymayan aggozlii baz: ‘giiriik’ yumurtalarin riitbe ve makam
aynmi yapilmaksizin en agir bicimde cezalandinldiginin tasviridir gaze-
tenin satirlarina yansiyan. Diger bir deyisle yargilanan ‘diizen’ degil, bu

normatif diizene uymayan bireylerdir. unun esitlik¢i ve ev-

16- Toplumsal ortak duyunun olusmasinda “deneyimin” 6nemi igin, bkz.
Gramsci, Selections from the Prison Notebooks, s. 348.

17- Deyim George Rudé’ye aittir, Ideology and Popular Protest (Londra:
Lawrence and Wishart, 1980), s. 31.

18- Zygmunt Bauman, “Social Use of Law and Order,” Criminology and Social
Theory (der. David Garland ve Richard Sparks) icinde (New York: Oxford
University Press, 2000), s. 25.
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rensel hukuk diliyle, bizzat yonetici elitin de yasalann iizerinde olmadig]
bir diizen kurgulanmakia ve yargilamalarla bu kurguya icerik verilmek-

“tedir.”” Bu dil Tanzimat'in ve 19. yiizyil modernitesinrrditidis—————

S1 rhcir
I

19- 18.yiizy1l Ingiliz ceza kanunundaki bu dilin (6zellikle 6zel miilkiyet aqisin-
dan) miikemmel bir degerlendirmesi igin Douglas Hay, “Property, Authority
and the Criminal Law,” Albion’s Fatal Tree: Crime and Society in Eighteenth-
Century England (der. Douglas Hay ve digerleri) i¢inde (L ndra: Allen Lane,
1975), s. 17-63. Bu noktada E. P. Thomson'un 18. yiizy1l ¢aligmalan da siiphe-
siz hatirlanmalidir. Ozellikle, Whigs and Hunters: The Origin of the Black Act
(Londra: Allen Lane, 1975); “Custom, Law and Common Right,” Customs in
Common icinde (New York: The New Press, 1993), 5. 97-184.
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EKLER

EK1.A

Nafiz Paga’min Meclis-i Vildda gerceklesen mahkeme sorgusu tutanaklan

(D.!

Edirne miigir-i sabik Nafiz Pasa hazretleriyle Edirne viicithu ve metropolid
vg redyd kocabagilan hazir olduklan halde mdh-1 hélin yedinci Pazar giinii
vmmk mezkiirun ondobrdiincii yine Pazar giinii Meclis-i
Ahkdm-1 Adliyye'de bi’l-muhdkeme tarafeynden vaki’ olan su'dl ve ceviblann

mazbatasidir:

Devletlii Resid Paga hazretleri: Muhassil efendi siz takririnizde yazdi-
giniza gore Pasa hazretleri Edirne’ye vardiginizda size hiirmet ve ri’ayet
itmemigler ve resm-i istikbali icra itdirmemigler, halbuki Paga hazretle-
rinin takrir ve ifadelerine nazaran size mahsus esb ve adem génderiib

1- [.MVL 96 Lef1, 26 Ca 1256 (26 Temmuz 1840).
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resm-i istkbali icra eylemigler. Bunda cevabiniz nedir, ifade idin.

Mubhassil Efendi: (...) bir arzuhal yazdim ve oglum kulunuzla gonder-
dim, oglum kulunuza diyorlar ki, Emrullah Aga’ya inecekler ve oglum
kulunuz da anhyor ki Emrullah Aga’ya dargin olduklarindan boyle
diyorlar. Ben de dogru Hiiseyin Aga'nin konagina ineyorum, karsu-
ya bana kimseyi gondermediler ve gelecek olanlara dahi ruhsat vir-
mediklerini sonradan anladim, fakat dort kavas ile bir esnaf ve bir at
gonderdiler.

Resid Pasa hazretleri: Viiciha dahi su’al idelim.

[Viictih:] Evet, istikbale gitmege izin istedik, Pasa hazretleri ruhsat
virmediler.

Nafiz Paga: Oglu sabahleyin geldi, kapucibasi1 Hiiseyin Aga'nin kona-
gina, oradan saraya geldi, pek eyii, buyursunlar dedim, hatta Emrullah
Aga’ya dahi karsu gidin dedim.

Resid Pasa hazretleri: Paga hazretlerinin ifadelerine gére izin virmis-
ler, siz ni¢iin istikbale gitmediniz?

Emrullah Aga: Hayir efendim, izin istedik, virmediler ve sizin konaga
nigiin inecek, onlann usiliine konaga inmek mugayirdir dediler.

Resid Paga hazretleri: Konaga niizil maddesine hiikiim tertib it-
mez, fakat muhassil efendi riitbe-i cesime eshabindan degilse de
padisahimizin fermaniyla gitmesine nazaran istikbal 1azim idi.

Emrullah Aga: Paga hazretleri, muhassil bir haysiyetsiz Ademdir, sizin
gitmenize ne lazimdir dedi.
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Resid Pasa hazretleri: Bunlar inkir ideyorlar, taraf-1 devletinizden
ruhsat virilmedi deniliyor, siz ne buyurursunuz.

Nafiz Pasa: Bunlar her nereye gitseler benden ruhsat alurlar miydi?

Resid Pasa hazretleri: Madem ki viicihdan bulunurlar, sizden ruhsat

almaga mecburdurlar.

Nafiz Pasa: Ibtida-i Giilhane hatt-1 serifinin viifidunda nasil ta’zim ve
ri’ayet itdigim climlenin ma’limudur.

Resid Pasa hazretleri: Giilhane hatt-1 hiimay{inuna ta’zim itdiler mi?

Viiciih: Evet, itdiler.

Resid Paga hazretleri: Muhassil efendinin istikbaline gitmek i¢iin ki-

min vasitasiyla ruhsat virdiniz.

Nafiz Pasa: Sandik emini vasitasiyla ruhsat viriib haber génderdim.

Muhassil Efendi: Sandik emininin bana ifadesi, biz istikbale gitme-
ge hazirlanmis idik, Pasa hazretleri ruhsat virmediklerinden istikbal

idemedik.

Resid Pasa hazretleri: Bu halde mahallinden istiglam olunabiliir.

L 214

Resid Pasa hazretleri: Pasa hazretlerisizEdirne’ye viisilunuzde Edirne
viicihlar miifsid ve muzir ademleri biz anlara bakmayarak maslaha-
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ta bakalim demigler, siz dahi vaki'a viikela-y1 Devlet-i Aliyye’nin re’yi
dahi boyledir demis ve sonra bu ustile ri’ayet itmemissiniz.

Mubhassil Efendi: Evet, bir sey duyar isem ben size sdyleyim siz dahi
bana soyleyin dediler.

Resid Pasa hazretleri: Edirne viicihuna miifsid ve miinafik ademler
buyurmussunuz, fi'l-hakika bunlarda bu seyler var midir?

Nafiz Pasa: Tezkiye buyurun.

Resid Pasa hazretleri: Tezkiye sehadet hakkinda olub miiddei ve miid-
dei-i aliyye hiikmiinde olanlar i¢iin iktiza itmeyeceginden ve tezvir ve
nifak kaziyesi ise namiisa dokunacagindan tarafinizdan tefevviih olun-
dugu halde isbati 1azim geliir, fi'l-hakika zaman-1 devletinizde bunla-
rin nifak ve tezvirlerinin bir netice-i vahimesi zuhtira gelmis miydi?

Nafiz Paga: Hayir bir madde-i sabite olmayub fakat yanima geldikge
birbirleri hakkinda nifak-amiz su’allerden hali olmazlard..

Emrullah Aga ve Kadri Beg: Kabil itmeyiz efendim, biz dahi haddi-
miz olmayarak Devlet-i Aliyye bendesiyiz.

Resid Pasa hazretleri: Hakikat zaman-1 devletinizde tezvirleri her ne
ise beyan buyurduk.

Nafiz Paga: iste dedigim gibi sozler soylerler idi.

Resid Pasa hazretleri: Bir madde-i aleniyye ta’yin olunamiyor.

288
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Resid Pasa hazretleri: Pasa hazretlerinin takrirlerine nazaran,
Edime’ye viiridunuzdan sonra on giin zayiceyi bekleyiib vakit gegir-

mis ve bundan dolayi baz giift u giiya sebeb olmugsunuz.

Muhassil Efendi: Bendenizin vardigimda bayrama ii¢ giin var idi, yine
kendi emirleriyle bayramin dérdiincii giinii emirnameyi kiraat itdirdik.

Resid Pasa hazretleri: Diyorlar ki zdyice sebebine te’hir itmis.

Muhassil Efendi: Fi'l-hakika zayige var idi, lakin zayice sebebiyle te’hir

olunmad, bayram araya girdi.

Resid Pasa hazretleri: Sizin ifadenize gore yedi giin ge¢mis, Pasa haz-

retlerinin ifadelerine nazaran on giin oluyor.
Emrullah Aga: Her tarafdan ademler gelmesi i¢iin yedi giin ge¢di.

Nafiz Pasa: Memleket sandiginin naklinden iki giin mukaddem emir-
name kiraat olunmadi mi, bunu da inkar idebiliir miisiiniiz?

Emrullah Aga: Aman efendim, pek iftira, bu ihtiyar-1 addem bayram ve
etrafdan ademlerin celbi i¢iin te’hir olundu.

Resid Paga hazretleri: Isbu tefivut-1 eyyam husiisu dahi mahallinden

isti’lam olunabiliir.

Regid Pasa hazretleri: Su birka¢ bendde su’al ve cevaba hacet yok.

L 2 14
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Regid Paga hazretleri: Pasa hazretlerinin takrirlerine gére sizin pasa
kapusina niiziilunuzu tensib itmemeleri size bir nev’i hiirmet ve ri’ayet
dimek oluyor, siz tertib eyledikleri konaga dahi inmemigsiniz, sizin ifa-
deniz bagka oluyor.

Mubhassil Efendi: Kapu semtinde viis’atlica bir mahalde olmadigindan
orada ikimet ideyim dedim.

Resid Pasa hazretleri: Paga kapusina inmenize dair bu tarafdan size
tenbih olunmus muydu? Maliye nezareti tarafindan Gyle tensib olun-
mus gibi idi.

Sa’ib Pasa hazretleri: Paga kapusi viis’atlu oldugundan Nafiz Pasa haz-
retleri sizi oraya alurlar zann ideriim yollu ifade olunmusdu.

Muhassil Efendi: Tek maslahat ¢abuk goriilsiin igiin pasa kapusinda
li¢ bes oda virilsiin orada ikimet ideyim raziyim dedim, is gormemek
i¢lin yine de pasa kapusina geri almadilar.

Resid Pasa hazretleri: Pasa hazretlerinin sizi saraya aldiklari halde tev-
cihle maslahat ¢cabuk gorilebiliir idi.

Muhassil Efendi: Evet efendim, pasa kapusinda birlikde bulunul-
sa ii¢ giinlilk madde ii¢ saatde goriilmek lazim geliirdii, anin igiin

istemediler.

Nafiz Paga: Benim miitilaam bdyle degil. Bir arada olmamakligla is
goriilmemek lazim gelmez. Kethiiddmi konagindan ¢ikardim, yine

begenmedi.

Mubhassil Efendi: Osman pasa geldigi anda celb itdi, pasa kapusinda
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is gorir idik.

Nafiz Pasa: Muradim ¢iinki ak¢e biragirlar, sey iderler, anin i¢iin ves-

vese itdim.

Resid Pasa hazretleri: Zat-1 devletiniz umir-1 zabtiye me’mtru bulun-
dugunuzdan bunun muhafazasindan istinkaf buyurmamahydiniz.

Nafiz Pasa: Ciinki pasa kapusinda kargir mahal olmadigindan vesvese

itdim.

Resid Pasa hazretleri: Eger akce baska kargir mahalde duruyor ise
muhassil efendi pasa kapusinda oturdugu hélde dahi yine eski yerinde

durabiliir idi.

s

Resid Pasa hazretleri: Tahrir maddesinde liizimundan ziyade me’miir
tertib olunmamasini Pasa hazretleri size ifade ve ihtar itmis, siz kendi
ademlerinizi kayirmak iglin ziyade tertib itmigsiniz.

Mubhassil Efendi: Ben kendiiliginden tertib itmedim, ciimlenin re’y ve

ittifakiyla tertib olundu.

Nafiz Paga: Her kolasinin tarafindan birer adem gitsiin deyu 1sdar iden
iste viicthlardan mektub geldikden sonra iki adem tenzil itdik.

Muhassil Efendi: Kendii ademlerimden dahi gonderdim.

Emrullah Aga: Biner gurus mahiyyelerini Paga hazretleri kat’ eyledi.
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Resid Pasa hazretleri: Emrullah Agaile Ibis Aga beyninde nefsaniyyet
var imis, fi'l-hakika bunun def’i lazim iken ni¢iin takayyiid olunmad.

Mubhassil Efendi: Hayir bize bagka diirlii séylendi.

Resid Paga hazretleri: Pasa hazretlerinin dedigi gibi Kadri Beg ile
Emrullah Aga'nin size igfalat1 vaki’ oldu mu?

Muhassil Efendi: Hayir vaki’ olmad.

[Resid Pasa hazretleri:] Sizin Naydan ¢orbaci ile beyninizde miinafe-
ret var imis.

Emrullah Aga: Ehl-i islamdan alt kisi ve reayadan ikiser kisi meclise
girecek denildiginden readyadan sorulsun dendi, hi¢ millete sorulma-
yarak Pasa hazretlerinin iltizamina mebni Naydan meclise oturdu ve
daima Naydan ile bizi miinakasa itdiriib ben dahi isti’fa itdim, ruhsat
alub ciftlige gitdim, sonra geldigimde ¢iinki Naydan bizi tahkir idi-
yor, benim isim degil dedim. Hasb-el-kader kur’ada dahi ¢ikmadim.
Naydan'’i millet dahi istemiyor.

Nafiz Pasa: Naydan i¢lerinde mu'teber ademdir.

Resid Paga hazretleri: Naydan eyii 4ddem midir, ve kendiisinden hos-
nud musunuz?

Redyanin ekserisi: Biitiin alem biliir ki, dort milletin ta’cizligi var.

Resid Pasa hazretleri: Naydan'dan sikayet idenler ayaga kalksun ve
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hognud olanlar otursun. (Metropolid ve Naydan'in kaym oturdular ve d¢
nefer Rum kocabagts: ile Ermenive Yahud milletinin vekilleri cem'dn beg nefer

ayadga kalkdi ve Naydan'in aleyhine ekseriyyet bulundu.)

Resid Pasa hazretleri: Siz istemediginiz ademlerin meclise girmeme-

sii¢lin kur’a ustlunii men’ itmissiniz.
Viicih: Hayir efendim, sohbetine dahi kangmadik.
Nafiz Pasa: Dort meclis oldu, agalar ve climle orada iken bu kur’aya ne

yapalim dendi ve bu kur’ay1 yapalim ve icrasindan sarf-1 nazar idelim
denildi.

Abdurrahman Efendi: Evet efendim, kulunuz kendiiliginden olarak
istizan kilikli hatira geleni séyledim.

Resid Pasa hazretleri: Evvela viicah ile sohbet itdiniz mi?

Abdurrahman Efendi: Hayir efendim, miitilaa-1 mahsusam olarak

soyledim.

Resid Paga hazretleri: Burada bulunan viictiha ve Edirne’de olanlar
beynlerinde bu sohbet ge¢di mi?

Viiclih: Hayir efendim.
Nafiz Pasa: Hepsi teklif itdi.

Muhassil Efendi ve Viiciih: Bu lakirdi lisainimizdan ¢ikmadh.
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L 2 1]

Resid Pasa hazretleri: Sizin bazi tebdilleriniz var imis.

Mubhassil Efendi: Redya beyninde baz1 kil u kil oldu, Pasa hazretleri
bir mazbata miihiirletdiler reaya isyan idecek deyu, sonra Pasa haz-
retleri Gyle casus yollamak gibi seylere bakmadilar, bendeniz hafice
tebdiller gonderdim tahkik itdirmege, redya beyninde bir sey yok, artik
tebdil gondermekden vazgectim.

Resid Pasa hazretleri: Sultan Selim yiizliigiiyle tutulan ademin habsi
neden icab ider imis?

Muhassil Efendi: Tezkeresiz oldugundan meyhanede bulunarak sayed
kalpazandan deyu bir giin habs olunub sonra birakildi.

288

Resid Pasa hazretleri: Paga hazretlerinin menzil husisunda olan rai
ve ifadelerini Edirne menzilhanesini sahabetden dolay: tervic ve icra
itmemissiniz, menzilciyi tasahhiib neden iktiza ideyor.

Mubhassil Efendi: Hayir efendim, 6yle degil. Menzilci orasinin bir koy
mahal oldugunu ifade itmis ve bagkas1 dahi menzili ol suretle idareye
taahhiid itmemis oldugundan kil u kalsiz 6yle miinasib goriindii.

Nafiz Paga: Kadri Beg sen bu usil iizere oraya miiteahhid bir miinasibi
vardir dimedin mi?

Kadri Beg: Evet efendim, Mart esnasinda 6yle biri var idi, lakin Haskoy
menzilhanesini tutdu kendi, sonra baskasi oraya taahhiid iderdi olmadh.



125

( 2 1]

Devletlii Resid Pasa hazretleri: Pasa kethiidas1 Ibis Aga'nin uygun-
suz adem oldugu neden ma’'lim oluyor, yohsa kapucibas1 bulunub da
masrafli 4dem oldugundan mi tensib olunmadi?

Nafiz Pasa: Masrafli ademdir, bununla idare olunamaz.

Resid Pasa hazretleri: Pasa hazretlerinin ifadesine gore siz bu ibis
Aga'nin me’'miriyetini maslahati meclise koymazdan evvel kararlas-
dirmis ve hatta ve meclise konulacag giin maslahati bitmis gibi tutarak
meclis odasinin disarusina bile celb itmissiniz.

Muhassil Efendi: Meclisce bunun me’'muriyeti tensib olunarak karar-
lagsmis oldugu halde sonradan Pasa hazretleri bu adem haindir, olmaz

dedi.

Viicih: Meclis tekeffiil itmis iken Pasa hazretleri istemedi.

Resid Paga hazretleri: Mahallinde isti’lam olunub da ifideniz gibi ¢ik-
maz ise sonra tekzib olunursaniz.

Viiciih: Isti’lam buyurun efendim.
Resid Pasa hazretleri: ibis Aganin me’'miiriyeti meclisce tasavvur
olunmazdan evvel re’y-i hddunuz ile kararlagdign kendiisinin meclis

odasi haricine celb olunmasindan anlagilur.

Muhassil Efendi: Hayir, ibtidd meclisce kararlasdiktan sonra celb

olundu.
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Resid Pasa hazretleri: Etraf-1 sehr denilen ne makiile seydir?

Muhassil Efendi: Evkafa dair etraf-1 sehrde bulunan bagat ve baggeler
misillii seylerden ibaretdir.

Resid Pasa hazretleri: Tanzimat-1 hayriyye miinasebetiyle o makile
yerler usil-i cedideye tatbik olunmak lazim geliirdi, iltizam suretine
konulmak neden icab ideyor.

Mubhassil Efendi: iltizamen kimseye virilmedi fakat baz1 perakende
risimat1 dahi oldugundan miistakil bir ddemin bu maslahata me’'mi-
riyeti lazim geliir.

Resid Paga hazretleri: Iktiza iddirdigi bu makile seyler meclisce te-
zekkiir ve miitalaa olundukga iki taraf birbirini ikn&’ ile nihayet ekse-
riyyet-i araya miiracaat olunmal idi. Sizin meclisinizde béyle olmamis
ve maslahat kesakesde kalmus.

Muhassil Efendi: Boyle olmasi a'za-y1 meclisin uygunsuzlugundan
nes’et eyledi. Pagsa hazretleri mahkeme katibi gibileri yazdilar ve
kur’ada onlara ¢ikd.

Resid Pasa hazretleri: Fi'l-hakika 4'zddan bulunanlarda ise yaramaz
var midir?

Mubhassil Efendi: Viiciha su’al buyurun. (Lede’s-sual: “Pasa hazretleri-
nin yazdiklan ige yarar ademler degildir.”)

Resid Pasa hazretleri: Bu ddemleri Pasa hazretleri yazdirmis ve isim-
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leri kur’ada ¢ikmis ise de 4’24 ta’yini hustisuna yalnmiz bu keyfiyyet kafi
olmayub intihaba ahali dahi megrit olmagla intihab itmek igin ayirdi-
gimz ademler mahall-i intihabda mevcud degil mi idi?

Muhassil Efendi ve Viicih: Intihiba gelenler hamal ve sefele
takimindan olduklanindan layikiyla icra olunamadi.

Resid Pasa hazretleri: Miinasibleri nigiin getiirilmedi?

Muhassil Efendi: Bu hususa dikkat olunduysa da i¢lerine bir takim se-
feleyi dahi karigdirdilar ve bu intihab idecekler rabitalu ademler olsa
bile 4’zaliga tehyie olunan Paga hazretlerinin istedigi ademler olmadi-

gindan yine faidesi yogidi.

Resid Pasa hazretleri: Bu hustsun boyle kansikligina sebeb nedir?
A’z3 olanlar intihab-1 ahli ile olmadi m1?

Mubhassil Efendi: Hayir efendim, Paga hazretlerinin kendii intihdbiyla

oldu.

Resid Pasa hazretleri: Kur'ada ismi cikanlar meydan-1 intihaba
gotiriilib de ahali isteriiz dediler mi?

Mubhassil Efendi: Bazi istemeyiz diyenleri Pasa hazretlerinin kavasla-
n siddet iderek tefrik itmis oldugundan halka dehset gelerek ihzar-1

meram idemediler.

Resid Pasa hazretleri: Nigiin bu husiisda boyle kangiklik olmus, nasil
oldugunu bir kere ta'rif olunsa.

Nafiz Paga: Intihaba gelecekleri kendiileri cem’ itdiler, mahkemeye
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toplandilar, biz dahi gitdik, 4'za olacaklanin isimlerini yazdik. ibtida
dort nefer kur’ada cikdi, ben kendii elimle isimleri meydana gikardim,
ibtida Numén Efendi’nin ismi okunduy, ii¢ kisi istemeyiz dediler, maa-
das isteriz dediler, halbuki kendiisi ehl-1 irz bir Ademdir. Emrullah
Aga ile Kadri Beg'i redya istemediler, bunlar da meydan-1 intihaba gel-
mege cesaret idemeyerek savusdular.

Viicith: Hayir efendim, Numan Efendi viicathdan ma’dad degildir ve
bu keyfiyyet buyurduklan gibi olmamaldir.

Resid Pasa hazretleri: Ni¢iin meydan-1 intihaba gitmekden istinkaf
eylediniz.

Viiciih: Hayir efendim intihab-1 ahaliden kagmadik, Pasa hazretlerinin
tekdirinden korkumuzdan gidemedik, yoksa bi’'l-iftihar a’zalig: isteriz.
Ezciimle reayaya bizleri kabul itmeyin deyu Pasa hazretleri tenbih bu-
yurmus iken bizler nasil meydana ¢ikabiliiriiz?

Resid Paga hazretleri: Fi'l-hakika reaya bunlar istemediler miydi?
Nafiz Paga: Evet istemediler ve bir arz-1 hal getiirdiler.

Resid Pasa hazretleri: Siz bu agalan istemez misiniz ve hognud degil
misiniz?

Kocabagilar: Memleketimizin eski agalandir, kendiilerinden hosni-
duz ve isteriz.

Resid Pasa hazretleri: Velev redya bu agalari istemiyecek olsa bile ehl-i
islamdan olacak 4'ziy1 yine ehl-i Is]lam ve redyidan olacak 4’zay1 reaya
intihab itmek lazim geleceginden redyanin bu istid’alarina viictd viril-
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mek iktiza itmez idi.

Nafiz Pasa: Meclis nizimnamesinde ehl-i Islimdan olan 4'zanin in-
tihabina reaya kangmamasina dair sarahat yokdur.

Resid Pasa hazretleri: (Nizimndmeyi celb ve miitdlaadan sonra) Sarahat
yogise de her millet kendii cinsinden olacak a'zay: intihab itmek ta-
biat-i maslahatdandir.

Nafiz Pasa: Biz burasini anlayamadik.

Resid Pasa hazretleri: Bu ta’yin-i 4'za hususu pek kangdinlms oluyor.

Asi1l bunun nizami hatira gelen ademleri 4'zaliga yazmak ve rastgelen

eshasi intihab itmek iglin getiirmek ve ibtida kur’ada her kimin ismi ¢1-

kar ise am1 4'za add iderek asil dikkat olunacak intihab maddesini tezki-

ye-i adiyye kabilinden gibi tutmak suretleri olmayub ¢iinkii 4'za olacak

adem ahali tarafindan bi’l-vekalet umiir-1 ammeyi rii'yet ideceginden

hem kabiliyeti olmak hem halkin emin ii mu’temedi bulunmak icab

idecegine binaen nizimnamenin iktizas1 sudur ki ibtida viicihdan

dirayetli ve i'tibarh ve a'zaliga sayeste ademlerin esamisi kendii taleple-

riyle mahkeme defterine yazilmak ve intihab idecek sehr ve kura halk

dahi kezalik anlarin mu'teber ve sahib-i emlakindan aynlmak ve bun-

lar meydan-1 intihdbda miictemi’ oldugu halde a'zalhiga talib olanlar-

dan her hangisinin ismi kur’ada zuhiir ider ise beynlerinde takaddiim
i te’hirden dolayi niza’ ve mahziniyyet tekevviin itmemek igiin ibtida
ol adem meydan-1 intihaba ¢ikanlmak ve ekseriyyet ile kabil olunmaz
ise anin 4'z4 ta'yin olunmasina yalniz kur’a usulii kafi add olunmayub
andan biitiin biitiin sarf-1 nazar ile yerine aheri getiiriilmek ve intihab
idecek ademler dahi korkudulmayub herkes istedigini ve istemedigini
serbestce soylesiin deyu ciimlesi hakikaten ve cidden te’min olunmak
maddeleri. Ancak bu husislar pek yolsuz tutulmus oluyor.
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Nafiz Pasa: Buralan layikiyla anlagilamadi.

s

Resid Pasa hazretleri: Bu arz-1 hili tertib iden kimdir?

Metropolid: Sabahleyin oldugum mahalle redaya kocabasilari geliib bu
arz-1 hali Paga’ya gétiirmeniz matlibumuzdur dediler ben de miihiirle-
yiib gotiirdiim virdim. Emrullah Aga’y1 ve Kadri Beg'i 8’zaliga isteme-
yiz deyu mu’teber kocabasilar bana séylediler.

Resid Pasa hazretleri: Siz bu arz-1 hali gétliirmiigsiiniiz ama isteyen mi
cok istemeyen mi ¢ok idi?

Metropolid: Ciimlesi orada idi.

Kocabagilar: Biz agalardan hogniduz.

Resid Pasa hazretleri: Arz-1 hilde ¢cok miihr var midir?

Metropolid: Esnaflanin muhtarlar hep var idi.

Resid Paga hazretleri: Velev redyanin miihriyle olmus ehl-i slamdan
intihab olunan &'zay1 redyanin istemeyiz dimeleri vazifelerinden harig
idi, buna niciin viictd virildi?
Nafiz Paga: Kur'aya havale itdik, bu agalann biri ¢ikd1 biri cikmad,

lakin reaydy: redyd, islami islam intihdb eylemeleri lazim gelecegini

anlayamadik.
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Resid Pasa hazretleri: Ey metropolid arz-1 hali ni¢iin temhir itmeyiib
sonradan miihiirledin?

Metropolid: Sabahleyin toplanmislar, ondan sonra séylediler ben de
miihiirledim.

Resid Pasa hazretleri: Metropolid kendii tahkik ve miitilaasiyla hare-
ket itmeyerek her ne denilmis ise an1 yapmig oluyor.

L 2 X

Resid Pasa hazretleri: Sagma mukataasi ne dimek oluyor ve siiret-i

idaresi ne vechledir?

Mubhassil Efendi: Av i¢iin barut ve kursun ve sagma flirihtu Rumeli'nin
ekser mahallinde oldugu misillii Edirne’de dahi bunun idaresi 6teden
berii Yahtd taifesinden birine ihale olunmakda oldugundan sabik-1

vecihle virilmisdi.

Resid Pasa hazretleri: Bunun meclisce mi Yahtdiye virilmesi tensib

olundu?

Muhassil Efendi: Olvakit heniiz meclis tertib olunmamis oldugundan
bendeniz kendiiligimden ihale itdim.

Resid Pasa hazretleri: Bunu siz bir kere Pasa hazretlerinin meclisde
i’tirazlan vuktunda i'tiraf itdiniz mi?

Muhassil Efendi: Hayir, i'tirazlarini isitmedim.

Nafiz Pasa: Yahudi'nin arz-1 halini meclise havale itdik maslahat mey-
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dana cikdu.

Resid Pasa hazretleri: Bu madde meclisce mi tensib olundu?

Viiciith: Barut maddesi meclisce degil ama sagma maddesi meclisce
tensib olundu.

Resid Pasa hazretleri: Her nasil ise bu maddenin evvel ve ahirinde bir
sacmalik var.

238

Resid Paga hazretleri: Emrullah Aga ve Kadri Beg'in ogullarina virilen
mukataalar ne makiile seydir?

Muhassil Efendi: Seksen yiizbin gurusluk seylerdir.

Resid Paga hazretleri: Bunu bu sene Devlet-i Aliyye’nin meramu lizere
iltizam stretiyle ihdle itmemek lazimeden olduguna gore vakt-i hasad-
da ta’sir itmek ve hasilat-1 vakiasi cem’olunmak {izere emaneten mi
yoksa ustl-i sabik iizere iltizama m ihale itdiniz?

Muhassil Efendi: Evet efendim, vakt-i hasadda ta’sir olunmak tizere
emaneten ihile olunmus idi.

e

Resid Paga hazretleri: Ey, karantina hekimi bu tarafa gelecek oldugu
halde bir kere Paga hazretlerinden dahi istizan olunmak lazim gelmez
miydi? Nigiin ruhsat almaksizin gitmig?
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Muhassil Efendi: Hekim kendiisi ruhsat almak lazim geliirdi.

288

Resid Pasa hazretleri: Tahmis maddesine dair meclis mazbatasi haki-
kat sikk olundu mu?

Muhassil Efendi: Tahmsin ihalesi i¢iin kendiilerinden bir mazbata is-
tedim, Pasa hazretleri temhir buyurmadilar.

Resid Pasa hazretleri: Miihiirlemeyenlere cebr olunmaz ya,
ekseriyyet-i araya miiracaat olunmaldir.

88

Resid Pasa hazretleri: Fi'l-hakika muhassil Efendi’'nin agig ¢ikacagim
soylediniz mi ve siz meclisde bulunmadiginiz halde muhassilin agigim
nereden biliyorsunuz ve muhassil Efendi’nin bunu idare idemeyecegi-
ni akliniz neden kesdi?

Emrullah Aga: Muhassil Efendi’nin idare idemeyecegini ben séyleme-
dim, lakin &'zanin boyle birbirleriyle z1dd olmasindan dolayr zahmet
cekeceklerini sdyledim. Sen bu muhassil is goremiyecegine dair bir ka-
gid vir buyurdular, hayir ben 6yle kagid viremem deyu ifide itdim. Her
ne ise Tanzimat-1 Hayriyye'den evvel yirmi otuz bin gurus kudimiye
ve bogca-bahalar alindig: vakit biz eyii 4demler idik, sonra Tanzimat-1
Hayriyye miinasebetiyle ak¢e alinamaz oldu, bizler de fena ddemler

olduk.

*e e
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Resid Pasa hazretleri: Cisr-i cedidin heniiz yapilmamasi cihetiyle
mirir u ubir iden kayiklar iicreti otuzbes bin gurusa kat’i olunmasini
muhassil efendi mi tertib eyledi yoksa meclisce climlenin re’yiyle mi
yapildi ve usil-i iltizamiyyeyi sonradan ele almak neden iktiza itdi.

Viictih: Muhassil Efendi’'nin re’yiyle olmayub ve iltizam suretiyle viril-
meyliib emaneten idare itdirilmektedir.

"

Resid Paga hazretleri: Miiftii Efendi'nin hadd-1 ser’i lizere miicrim-
leri yliziikoyun yatirub d6gdiirmek iizere ifadesini Pasa hazretlerinin
takririne gore Miiftii efendi’ye siz ihtar itmigsiniz.

Viicih: Kulunuz biliriim efendim, Miiftii Efendi’ye su’al olundu, ¢1p-
lak d6gtilmeli didi ve lakin icra olunmad.

Nafiz Paga: Bundan murad halki iirkiitmek oluyor.
Viicith: Haga kimsenin bunda medhali yokdur.

Resid Pasa hazretleri: Bundan asagis1 Edirne’de tekevviin iden kil u
kal maddesine dair oluyor. Meclis-i atiye te’hir olunmak iktiza ider.
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EKIB

Nafiz Pasa’min Meclis-i Vild'da gerceklesen mahkeme sorgusu tutanaklan
(I1).2

Muabhharen, icrd-i usiil-i muhdkeme a’zd-1 Meclisden semdhatlu Esad Efendi
hazretlerine havale kiinmis oldugundan ve Nafiz Paga gegenki meclisde vii-
cuh ve kocabagilar meclisden ¢ikdik(dan) sonra giiya hakkinda azv olunan
tohmet-i irtikdbatdan izhdr-1 berdet-i zimmet zu'miyle sirasiz ba’z kelimat-1
nd-beca irad itmis ise de hasimlan karsusinda bulunmadigindan ecvibe-i
mukteziyyesi beydniyla ilzdm u iskat-1 meclis digere ta’lik olunmus idiigiin-
den muahharen akd olunan meclisde ibtidd Esad Efendi kelima dgdz ile
“gecen meclis akibinde Nafiz Pasa hazretleri iltizimata dair ba’z1 gey
buyurmuslardi ancak viicuhun giyabinda bulundugundan o ifadeleri
ne ise simdi tekrar irad eylesiinler de anin iizerine ne lazim gelecek ise
bakariz.”

Nafiz Pasa: [ltizimatdan ii¢bin kise hasil olur deyu evvelki meclisde
sOylediler, kulunuz da onu irtikab itmisim ve giiya usul-i Tanzimat"
bunun igin istememisim, kulunuza ise binsekizyiiz kise maas ihsan
olundu, i¢ besyiiz kise dahi mukataat ve siire mesanfat olur idi, sun-
da bir besyiiz kese fark edecek, anin i¢iin kulunuz onu irtikab ider mi?

Muhassil Efendi: Musa Efendi’nin virdigi emr-i serifi teslim itdim il-

tizamat menafigindan kendiileri mahrum oldular.

2- [.MVL g6 Lef 2, 26 Ca 1256 (26 Temmuz 1840).
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Nafiz Pagsa: Kudiimiye bunlardan alinmaz, kaza voyvodalan vardi-
gimizda ikramiye olarak virdiler ve efendim yiizyetmisbin gurusdur,
ellibin gurusu daireme, ylizyigirmibin gurusu kendiime kaldi, ana
karsiluk mesarifim olmugdur. Okuyun defterleri, kulunuzda sahhh

defterim vardir, sahhimi inkar itmem ya, ¢ikarsunlar ikrar ettikge ca’i-
ze viriniz,

Emrullah Aga: Ikiyiizkirkyedi bin gurusdan sahhli defterler burada
efendim iste.

Nafiz Paga: Tanzimat-1 Hayriyye'den sonra bir ak¢e almadim.

Emrullah Aga: Bunlar Tanzimat-1 Hayriyye’den sonra efendim, iste
sahhli defterler mah-1 mah aldiniz efendim, aliniz mukabele edin.

Yollu bazi kelimat-1 safsata-amiz irdd itmis ise de viicuhdan Emrullah Aga
yine Tanzimatin bu seneden bedd’i cihetiyle temettudt me'milesinden mah-
rum olacagina dair soylemis oldugu sozleri yiiziine karsu ifade itmis oldugun-
dan Edirne sandigi defter tevziine idhdldt kaziyyesi meydana ¢ikmak tizere
defter-i mezkiiru Esad Efendi okumaga baslayub Nafiz Paga'dan isticvab olu-
narak ahalinin kabul-gerdeleri ibkd ve mdaada nam-1 aher ile defter-i mezkira
olan irtikdbdt: ve suna buna kendii tarafindan diyerek hediye suretiyle viriib
bahasini deftere yazms oldugu idhalati kabul ve defter-i mezkura isdret ile
bunun yekiinundan ve sair seylerden me’hiizat: olan seyler istirdad olunmak
lizere pusulasi tahrir ve kendiisine i’td kilinub badehu;

Resid Pasa hazretleri: Nafiz Pasa hazretlerinin fezleke-i ifadeleri il-
tizamatdan dolay: kendiilerine did olan iicbin kise ak¢e i¢lin Tanzimat-1
hayriyyeye sekte iras1 maddesinde teberri-i zimmet demek oluyor.

Emrullah Aga: Pasa hazretlerinin bende daha ne s6zleri vardir, lisani-
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ma alamam ve haddim degildir.

Resid Pasa hazretleri: Niciin lisaniniza almazsiniz? Ne demigsler ise
dogrucasini séyleyin, burasi velinimetimiz padisahmiz efendimizin
meclis-i alisidir, herkes dogrusunu séylemeli.

Emrullah Aga: Efendim kulunuz istanbul'dan avdet itdim, Pasa haz-
retlerine Tanzimat'a dair seyleri s6yledim, bu Tanzimat-1 hayriyye ile-
rude icra olunacak idi, benim layitham ise yaramadi mi, bendeniz bil-
mem dedim. Bu birkag zatin tertibiyle olmusdur, bu isler sey degildir,
arada bize gadr oldu, Edirme’ye memuriyetimizde binbesyiiz kise gadr
oldu dedi, iste bu birkag sefihin tertibiyledir dediler.

Resid Pasa hazretleri: Ey acaba o sefihler kimler imis, ¢ekinmeyin
dogrucasini séyleyin.

Emrullah Aga: Biri hasa zat-1 devletiniz dedi.

Resid Pasa hazretleri: Ey Pasa hazretleri bendenizi tesfih buyurmus-

sunuz ama bu safdhat kendii umur-1 tabiiyyemde midir yohsa mesa-

lih-i memiiremde mi oluyor, bu madde kendii nefs ii namusuma doku-

nur sey oldugundan bunu bagkaca pasa hazretlerinden da'va ederim

tahzib-i bilad ile devleti-i aliyye'ye rahne agacak bir seyde bulunmusg

isem hakkimda her cezéya raziyim, yok béyle degil ise artik Paga haz-
retlerinin dahi boyle namusa dokunacak s6zii hakk-1 aceziAnemde te-
fevviih eylemesi layik midir? Ben bir ademin yiiziine s6ylemeyecegim
lakirdiy: arkasindan sdylemem. Siz Istanbul’a geldiginizin ertesi giinii
sadr-1sabik hazretlerinin nezdine geldiginizde bu sene Tanzimat-1 hay-
riyye icrad olunmamis olsa memalik-i devlet-i aliyyenin dayanacak hali
kalmadigindan ciimlesi perisan olurdu buyurmadiniz mi? Edirne’de
ise biitiin biitiin Tanzimat-1 hayriyyenin hilafina seyler séylemissiniz
bunlar birbirine uymaz seyler oluyor.
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Nafiz Pasa: Tanzimat-1 hayriyenin menafi’i inkar olunamaz ve sadr-1
sabik hazretlerinin meclisinde Oylece sdyledim, lakin Emrullah
Aganin ifidesine niglin itimad buyurursunuz? Emrullah Aga’'yr
Istanbul’da oldugum vakit goriismiis adem degilim lakin nasil adem
oldugumu biliiriim, bu lakirdiy1 ben séyler adem miyim? Beni niciin
semtine ugratmadin dedi, sen rasilik ile meshursun anin i¢lin semtime
ugratmadim dedim.

Emrullah Aga: Bendenizi gonderdiginizde nasil tavsiyeler virdiginizi
biliirsiniz ya.

Fethi Pasa hazretleri: Benim hakkimda dahi Pasa hazretleri bir sey
buyurmuglar. Giiya Pertev Pasa merhumun iddminda kulunuzun dahi
medhalim var imis. Halbuki katl maddesi benim pek kocundugum ve
hi¢ sevmedigim sey oldugundan ve bu maddede asla ve kat’a haber
il agahim olmadigindan Rabbim biliir ki bu madde derecesiz giiciime
gitmisdi. Bunu huzur-1 Rabbii’l aleminde Pasa hazretlerinden da'va
edecek idim, elhamdiilillah buna tesekkiir ederim ki bu da’'vam ahi-
rete kalmayub burada siirilecek. Ey Pasa hazretleri benim su madde-i
mekriihada medhalim oldugunu neden biliirsiniz?

Nafiz Paga: Hayir ben bunu s6ylemedim, séyledigimi bilmiyorum.

Fethi Pasa hazretleri: Bu lakirdiy1 sahih sdylemigsiniz, zira bana soy-
leyen mevsiik zatdir.

Resid Pasa hazretleri: Bunu benden sorun, ben sdyleyeyim. Evvelki
istanbul’a geldigimde Pertev Pasamin i'damina dair Pasa hazretleri
sohbete baglayub Akif Pasa kendiilerini celb ile bu maddede anlan
dahi tegrik itmegi istemisler ise de kabul itmeyiib keff-i yed eyledigini
hikaye sirasinda evvel esnada Fethi Pasa hazretleri Avrupa’dan gelmis
bulundugundan anlann dahi bu maddeye vukuf u sirketi oldugunu,



139

ya'ni Pertev Pasa'nin i’dami1 maddesi sayed Avrupa’da say’ olursa namus
ve i’tibar-1 devlet-i aliyye nakiseyi mucib olur deyu ol vakit bir miitalaa
hatira gelmis ise de giiya Fethi Pasa hazretlerinden su’al olunmus ve
anlar dahi ne be’is var gibi ifade eylemis olduklarini1 Nafiz Pasa haz-
retleri rivayet ediib ¢linkii Fethi Paga hazretleriyle bu kadar vakitden
berii karindas gibi goriisiiliib kendiilerinden béyle madde-i mekruha-
ya meyillerini hi¢ me’'mil itmedigimden dogrusu kiilliyen sogukluk
gelmisdi. Sonralan Pertev Pasa’nin i'damina dair kendiileriyle sohbet
agildikda bu maddede kulunuz gibi anlann dahi te’esiirat-1 sahiheleri-
ni gordiik¢e miiteacib oldugum halde bir aralik bu lakird: kendiilerine
acilmis ve halbuki bu babda asla ve kat’a haber i agahlan olmadigi

anlasilmigd..

Nafiz Pasa: Akif Paga bana tezkire yazdi, bazi miihimme igiin gelesin
deyu. Gitdim, kii¢ciik odada oturmus, soyle bir sey var dedi. Ben cellad
miyim, Gyle seye karismam, dedim. Fethi Pasa hazretlerinin igtirakini
dahi isitmedim fakat Gyle zann itmisdim. Emrullah Aga gibi ademe
vicdianimda olsa bile ben kesf-i raz eder miyim?

Emrullah Aga: Efendim bir kere degil birka¢ defa’ pek hararetle
soylediniz.

Resid Pasa hazretleri: Vikia Emrullah Aga hakkinda olan i'tibarlanna
bu da delalet eder ki Emrullah Aga’ya bir mukataa ogluna bir mukataa
virdiler. Cay-i su’al su oluyor ki ¢iinkii Emrullah Aga fena adem idi,
ni¢iin bunlara memalik-i padisahi inanilub mukataa viriliir?

Nafiz Pasa: Emrullah Aga s6z bilmez adem degil ya, iltizimatin canini

biliir.

Emrullah Aga: Kerem edin efendim, emirnime gelmis viicuhdan iki
adem istemisler istanbul’dan, efendimiz sizi tertib itdi deyu kethiidas
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ifade itdi. Paga'nin yanina gidiib me’muriyetimi sdyledi, var yanina bi-
rini tertib edin deyu, geldim Hiiseyin Aga’yi tertib itdik, iki giin ¢iftlik-
lerimizde izniyle isimizi gordiik geldik. Layihay1 okudunuz bize, molla
efendi de oradaydi. Sonra buraya geldik, ben tahrire giderim sizi de
beraber gotiiriirim dedi. Geldik buraya, sadraizam hazretlerini gor-
diik. Benim ifademle, Paga’nin layihasiyla bitmez efendim ya. Burada
Tanzimat-1 hayriyye icra olunmus, vaki’a mukteza-y: insaniyet bunlan
ifade yakismaz ise de icab itdirdi.

Resid Pasa hazretleri: Layihalannda hakikaten sene-i atiyyeye ta’liki
miinderi¢ miydi? Dogrusu ben layihay1 gormedim.

Sa’ib Paga hazretleri: Bu sene yetisecegini aklim kesmez, gelecek sene-
ye kalmasi gibi yazmislar, eylice hatirnmda kalmamig, ama boyle olma-
hdir zann ederim.

Nafiz Pasa: Mazarrat-1 iradi mizan itmelidir. Bu seneye aklim kesmez

dedim.

Resid Paga hazretleri: Emrullah Aga'nin ifade eyledigi sohbet nefs i
namusuma dokunur sey oldugundan ani iddia edecegim, lakin Pasa
hazretlerinin Tanzimat-1 hayriyyeye da'ir ne diyecegi sundan da istidlal
olunabiliir ki; mukaddemce muéhede-i ticaretin hin-i icrasinda yedd-i
vahid usiliiniin miileka ne mertebelerde muzirr ve tahzib-i memali-
ki miistelzim idiigii ve isbu yedd-i vahid usuliiniin feshiyle muahede-i
ticaretin icrasi olvakit mecalis-i sirdda bi'l-defa’at kendiisi dahi hazir
oldugu halde miizakere ve miitalaa ile tensib olunmus iken Pasa haz-
retleri sonralan kulunuzun giyabinda giiya bundan devlet-i aliyye su

""" de ve belki her yerde tezkir
ederdi. Aniistemedikleri gibi sayed ki bunu da istemiyeler.

Nafiz Pasa: Emrullah Aga buraya in6z mukataasi i¢iin virdigi paralan
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almaga geldi.

Emrullah Aga: Vallah mukataa akgesi igin degili kulunuz tensib itdiniz
geldim.

Nafiz Pasa: Sen yemine serbet i¢migsin.

Emrullah Aga: Iltizimat maddesi biitiin benim elimden gecdi.
Muhassil efendi gelmezden Haskdy ve Sultanyeri ve Cirmen kazalan-
n1 basdan ¢ikardik. Ez-ciimle Haskdy kazasi ahalisini voyvodasi bulu-
nan Haci Mehmed Aga aleyhine tahrik ve hesabini rir'yet ile Meclis-i
Ahkam-1 Adliyye’ye havile edelim de Ra'uf Pasa efendimiz de kullan-
dig1 ademi bilsiin deyu ifade itmis idi. Vakr’a ¢linkii sakladig gibi, deli
Mehmed gibi lakirdi s6ylerdiniz. Kimin malini yedik inayet idin, itdigi-
niz seyler vezir isi degil idi. Biz de istigrab ederdik sizin halinizi gordiik-
¢e. Muhassilin hanesine nigiin gidersiniz deyu tekdir ederdiniz.

Nafiz Pasa: Zahirin oraya tahrik-i ahaliye gitmis, kirk yildir gtrada
haysiyyet peyda eyledim, boyle nesneyi yemem, ben hd’'in miyim? Bu
kadar muhassil var, bu kadar ahali var, ahéli side bunlar mi? Kadri Beg
sen a'zadan idin, meclis gliniinden bagka seni goriir miiydiim? Ben ga-
vur muyum, hayr olan maslahat istenmez mi? Yiizyetmis bin gurusun
defterini yapayim kudumiye olarak dedim efendim.

Emrullah Aga: Hayir, ikiylizyirmi bin gurusdur, bendenizde, defterini

virebiliiriim. Otuzalt1 bin gurus dirhemlerden darb-1 tamga vesilesiyle
aldiniz Tanzimat-1 hayriyyeden sonra.

Nafiz Pasa: Sirf iftiradir.

Resid Pasa hazretleri: Ey Paga hazretleri, benim sefih oldugumu ya
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isbat itmeli veyahut o s6zii ben demis isem o sifat bendedir buyurma-

lisiniz, bendenize bu suret tarziye kafi goriiniiyor, gayn bir sey lazim
degil.

Nafiz Paga: Allah’in emri {izere yemin ederim, siz yedi diivel ile miiba-
hase ediyorsunuz size lakirdi yetisdiremem.

Resid Pasa hazretleri: Pasa hazretleri bu tariz neden iktiza ediyor bahs
oldugu halde. Elbette miibahase ile hasmi ilzam ve iskat itmege mec-
burum. Sizin gibi dyle iki miiltezimi ve bigare sarraflar1 karsuma alub
da tekdir ve tevbihden s6z bulamamalarini ilzim u iskat addetmegi
kabul itmem. Her ne ise su bana azv itdiginiz kelami ya isbat itmeli
veyahud dedigim gibi ifade itmelisiniz, gayri suretle kani olmam.

Nafiz Pasa: Demedigime yemin ederim.

Resid Paga hazretleri: Yok yemin itmeyin, fakat ben bu lakirdiy1 demis
isem o sifat bende vardir demenize raziyim.

Nafiz Pasa: Ey ben bu lakirdiy1 itmis isem o sifat benim sifatimdir.

Fethi Pasa hazretleri: Ey benim hakkinda dahi bu tohmeti nigiin
buyurdunuz?

Nafiz Paga: Beni celb edemediler, bendenizin oraya mahremiyetim
yok. Akif Paga’nin medhalini biliiriim, Halil Paga’y1 dahi bilmem. Sizin
hakkinizda dedigim dahi bir zanniyat kabilindendir, simdi ne diyeyim.
Simdi bir sey kulunuzda ukdedir, séyliyeyim. Mesahib Sa’id Efendi,
merhiim Efendimize demis ki, Emin Efendi’nin iftliklerinden birini
ehven baha ile isterim. Buna dair bana sonradan gizli tezkire geliib
degerinden agag1 virme deyu emr buyrulmus. Ben Meclis-i Ahkim-
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Adliyye’de idim, Allah canimi alsun deyu inkisar ederim. Beni mer-
ham boyle seylerde kullanurdi, meydana beni iterdi, anin i¢iin bana
herkes diigman oldu. Merhiima helal olsun, Allah garka-i garik rahmet
eylesiin, rif’at bin efendi merhim efendimiz velinimetimiz oldugun-
dan onlar helal buyurmali ki bu kadar nimet u ihsanlarina miistagrikiz.

Resid Pasa hazretleri: Ciinkii nimet u ihsanina miistagrik oldugumuz
velinimetimiz her ne hidmetde istihdim buyurur ise hakkimizda liitf
u merhametdir. Her halde hakk-1 alileri uruk ve ad'sabimiza ge¢mis
bir padisah-1 magfir hakkinda boyle kelimat-1 na-beca tefevviihiiyle
kendiimizi seyyiat-1 vakiamizdan tenziye ve tebriye-i zimmete ¢alismak

siar-1insaniyete miinafidir.
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EK.1.C

Edire'de olan Ingiltere konsolosu tarafindan isbu sehr-i Nisanin alti-
st tarihiyle miiverrahdn Lord Ponsonbye irsdl olunan mektubun stret-i
terctimesidir.?

Miiridr iden iki giin esnasinda sehrimizde ta'rife gelmez bir helecinda
bulunmug ve asayisi-i memleket sediden ihlal olunmus olub bu mad-
denin sebebi dahi zabitan-1 beldenin adem-i dikkat ve siddeti oldugu
tahakkuk eylemisdir. Bundan birka¢ giin mukaddem Islam’dan olan
ahalinin agag1 takimindan bir ¢ok adamin silahlanmakda olduklan
ve sebebi stil olundukda giiya Rumlar taraflarindan zuhur idecek
bir ihtilalden tahaffuz itmek i¢lin oldugunu ilan eyledikleri ve sehri
atese virmek ve biitiin ehl-i Islimi kiligtan gegirmek igiin Paskalya
miinasebetiyle sehre tecemmu’ eden galabaligi vesile idecekleri
mesmu’'umuz olmug ve Rum metropolidi dahi bu havadisi duydugu
gibi serian Nafiz Paga hazretlerine gidiib havadis-i kazibe-i mez-
kirenin ve ehl-i Islimin asag1 takiminin bu vechile silahlanmalarinin
Rumlara ne derece havf ve telas virmis oldugunu ve bu lakirdilann
kat’a asl u esasi olmadigina, ne surette istenir ise olvechile te’'minat
i'tasina miiteahhid oldugunu ve Rumlarin béyle niyetleri olmadigin-
dan baska taraf1 sihidneden miiceddeden vaz’ ve te’sis buyurulan
Tanzimat-1 Hayriyyeden kemaliyle mesrar ve miitesekkir ve bunlar
zat-1 hazret-i sahanenin en saadik teba’si olduklarini séylemis olmagla
Pasa-y1 miigarunileyh cevabi bir suret-i marziyyede olmayarak yalniz
ehl-i Islam Rumlardan siibhe itmig olduklar: ve bir sey zuhdr itmeye-
cegi ve rahat duracaklar yollu s6zler iradd eylemis oldugu ve bu cevab-

3- 1.MVL 36, Lef 12. 8 Ra 1256 (10 Mayis 1840).
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dan sonra ehl-i Islamin tedarikat: tenzil itmediginden ma’da pigtov ve
kili¢gsiz bir Miisliimana tesadiif olunmadig1 gorerek metropolid mer-
kum bu halde ne vechile hareket olunmak lazim gelecegini miizakere
zimninda bana ve sd'ir iki konsolosa miirdcaat itmesiyle kendiisine
gore en ehven tedbir-i keyfiyeti Dersaadet’e tahrir eyledikden son-
ra yortularda mu’tad oldugu vechile halkin tecemmu’ itmemesigiin
Paskalya yortusunu miimkiin mertebe taklil eylemesi ve ¢iinki aha-
li-i Islamin bulunduklan ciis ii hurisun hengdiminda edna bir madde
sehrin asayisini ihlal ideceginden ve belki bir cok Rumun telef olma-
larin1 micib olacagindan Paskalya esnasinda serhos olmamalarigiin
biitiin meyhanelerin kapanmasini tenbih itmis oldugunu iigilimiiz
dahi bi’l-ittifak metropolid merkuma nasihat gine ifade ve irad ey-
ledigimizde isbu nasihatimiz tutacagini va’ad eyledigi ve ba’dehii bir
takim hemsehrilerimizin bu maddeden dolay: asur1 havf ve vesvesede
bulunduklarin1 bi'l-ifide bunlan irahe ve tatmin idebilmekligimiz
iciin hicbir siddetli sey vuku’ bulmayacagina dair istihsal-i te'minat
iclin bizzat Paga-y1 miisarunileyh nezdine azimet olunmus oldugun-
dan miisarunileyh kimilen mutmaine’l-kalb olabilecegimizden dolayx
bizi te'min birle giizeran eden ahvali gozetmekte oldugunu ve bu mad-
denin ma’na-i sahihi ne oldugunu anlagilmak i¢iin bir iki giin hal tizere
birakilmak miinasib olacagini dahi irad ve beyan eylemis ve o arahk
barut satilan diikkdnin kapanmasini emr itmis ve silahlanmak ve asa-
yis ve nizam ihlal eylemek hususu ekiden ve sediden men'i ve yasag
olundugunu ve hilafinda hareket eden oldugu hilde te’dibat sedideye
mazhar olacaklarini miitezemmin esnaf kethiidalanna hitaben bir
buyuruldu yazdirarak mahallelerde okunmus oldugundan bu sabah
Rumlar biraz kesb-i emniyyet eder gibi olmuglar ise de bu tarafda Paga-
y1 miisarunileyhin emr ii tenbihini icra ve infaza kafi asker olmamasi
ve ayak takiminin eline virilmis olan eslihanin alinmasi kolay sey ola-
mamasi cihetleriyle yine kiilliyen rehabab-1 havf u hagyet olamamig
olduklan ve ehl-i islam beyninde vuki bulan isbu harekatin sebebini
kesf itmek asan olmayub fakat benim miitalaama gére usil-i cedide ik-
tizasinca redyidan almakda olduklan verginin birazini gayb itmis olan
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baz1 viicih-1 beldenin hileleri olub bu esnada bir imam o6ldiiriilmiis
ve kabahatin faili bir kag Rum olduguna siibhe olunarak habse konul-
mus olmasiyla bunu hemsehrilerinin en miiteassiblarini Rumlar aley-
hine tahrike vesile ittihaz itmis olmalar1 ve bundan muradlan dahi
bir ihtilal gikararak sonra kendiilerini Dersaadet’de hakh gostermek
ve muahharen erzan buyurulan inayet-i seniyyeye Rumlar miistahakk
degildirler zann itdirmek kaziyyesinden ibaret bulunmasi me’'mil
idiigli ve Paga-y1 miigariinileyhin bu babda zuhfira gelen teennisine ve
bu tarafda evvelki niifuzu kalmamasi cihetiyle usul-i cedidenin taraf-
dan olmamasina nazaran bu hilede anin dahi eli olmasi agleb-i ihtimal
oldugu ve Pazarcik’da dahi muahharen bu misiillii baz1 fesad zuhur

itmis ise de Filibe pasasinin hareket-i mediranesiyle miindefi’ oldugu
simdi istihbar kihindig.
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EK II.A

Akif Pasa tarafindan Meclis-i Vald'ya gonderilen savunma yazisi.*

Devletlii, inayetlii, iibbehetlii, merhametlii, veliyyiin-ni’am kesiri'l-
kerem efendim sultanim hazretleri,

Mukaddemce Dersaadet’e celb olunan Esad Efendi bendelerinin
Meclis-i Vala’da me’hizat1 bendeganem olan mebalig ile etba’-1 ¢a-
kerinin aldiklan hidmet-i miibasiriye maddelerini ikrar ve tasdik
eylemesine mebni defteri temhir itdirilmis ise de mevad-1 mezkira
¢akerlerinin dahi ma’'lim-1 acezanem olarak layikiyla anlagilmak ve
muhikeme madde-i lazimesi icra buyurulmak iizere defteri-i mezka-
run rical-i Devlet-i Aliyye’den atufetlii Mazlum Beg Efendi ve Divan-1
De’avi Nezareti Mu’avin-i Evveli saadetlii Selami Efendi kullanyla ta-
raf-1¢akeriye irsal ve mumaileyh bendeleri dahi i'ade ve i’zdm buyurul-
mus oldugundan me’'miir-1 mumaileyhimanin vaki’ olacak su’allerinin
cevablan i'tas1 hususunu mutazammin seref-viirid iden emimame-i
sami-i daveraneleri micebince defter-i mezkir bi'l-miitilaa miisar-1
miimaileyha taraflarindan irad olunan es’ilenin ecvibe-i miifesseresi
defter-i mezkira serh virilerek daverane meclisinde ¢akerleri dahi ha-
zir oldugum halde kird’at olunarak zeyl-i defter-i mezkir taraf-1 bende-
ganemden dahi temhir ile miigar-1 miimaileyha bendelerine i’ta olun-
mus olmagla miitid’laasindan rehin-i ilm ii alileri buyurulur. Ma'ltm-1
(...) veliyyii'n-ni’amlan buyuruldugu vechile cemi’ mes’uliyyet ve mua-
hezatin binaenaleyh ve mevkif-u ileyhi maas maddesi olarak, kaffe-i
me’miriyet ve miistahdimine miistevfi maaslar ihsaniyle bulunduklan
me’'muriyet ve hidmetde irtikabat-1 kiilliyye ve cliz’iyyeden miistag-

4- [.MVL 180, 19 N 1256 (14 Kasim 1840).
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ni buyurulub fakat ¢aker-i bi-vayeleri Kocaili sancaginin hin-i tevci-
hinden Mart’a kadar bila-maas istihdam buyuruldugumdan ma’ada
Mart’dan azlime kadar islemis maas-1 ¢akeranem bile i’ta buyurulma-
digina ve an-asl sarraf ve saireye medytn ve mustagrik bulunduguma
ve hususan Tanzimat-1 hayriyyenin usul ve firttuna ve ahkam-1 ka-
nun-1 cezaya vukif ve ma'limat-1 bendeganem olmayub hatta kanun-1
cezay1 Edirne’de gormiis olduguma mebni bu vechile gerek maasssiz-
hk ve gerek vukifsuzluk sebebleriyle miicerredii’l-cay-1 zaruret ve il-
tika-y1 (...) ve ducretten nasi vaki’ olan me’htizatim ve kezalik etbaim
bendelerinin maaslari olmadigindan beray-1 maslahat-1 kazalara ta'yin
olunanlarin aldiklan hidmet-i miibasiriye maddelerinde der-kar olan
cihet-i mazeret ¢akeranemle beraber ciirm ve kustr-1 bendeganemi
bi’l-i’tiraf isti'taf-1 afv ve i’nayet-i aliyye ve istid’a’-1 liitf ve merhamet-i
seniyyeden gayn diyecegim olmadigindan halimce emekdarhigima ve
bes mahdir menfada ikimetle stri ve mu’terr-i manevi dii¢ar oldugum
1ztirab-1 hal ve 1ztirar-1 ahvalime merhameten ve su eyyam-1 miibareke-
de ser-i himayin-1 sahaneye sadakaten [hakk-1] miistemendanemde
tevcihle merahim-i seniyye-i devvaraneleri sayan ve sezavar buyurulur
ise manat irade-i mekarim-i aliyi veliyyiin nimeleri oldugu beyaniyla
ariza-i kemteranem terkim ve takdimine ibtidar kilindig: teali muhat-
ilm-i vekaletpen’ahileri buyuruldukda emr i ferman ve liitf-u ihsan

hazret-i men lehiil emr efendimizdir

21 Ramazan 1256
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EKII.B

Meclis-i Vala tarafindan yazilmis, Akif Paga'nin mahkemesinin karar metnini
iceren irade tezkiresi.’

Seniyyii’l-himema4, kerimii’s-siyema devletlii, inayetlii, atifetlii, tibbe-
hetli efendim hazretleri,

M4&’lam-1 ali buyuruldugu vechile Kocaili miigir-i sabik Akif Pagsa’nin
Tanzimat-1 hayriyye ustl-i muhassen siimuliinden sonra Kocaili san-
caginda kd'in kazilar ahalisinden kendiisinin ve hidmetkarlarinin
hidmet-i miibasiriye nami ve nam-1 aherle almis olduklan mebaligle
voyvodalardan bahasini kat’ itmeyerek ahz eyledigi hayvanat baha-
sinin istirdad: hususu zikr olunan kazalar ahilisi tarafindan mukad-
demce iddia olunmug oldugundan Paga-y1 mumaileyhin kitabcisi Esad
Efendi ve sabik ve lahik kethiidalan Fethullah Efendi ve Salih Efendi
Meclis-i Ahkam- Adliyye'ye celb ile lede’l-istintak matliibat-1 mezki-
reyi yegan yegan i'tiraf ve ikrar ve inkarlan olan maddeler dahi tanzim
olunan defterde esamileri balasina tahrir ve izbar olunarak kitabci-yr
merk(m tarafindan temhir olunmus ise de mumaileyh Akif Paga’nin
dahi ma’limu olmak ve bi'n-nefs muhédkemesi icra olunarak higbir
diyecegi kalmamak tizere Meclis-i Vila-y1 mezkir a'zasindan saadetlii
Mazlum Beg Efendi ve Deavi Nezareti Muavin-i Evveli izzetlii Selami
Efendi bendeleri miiteallik buyurulan irade-i seniyye-i miiliikine
vechile gecende Edirne canibine me’'mir ve irsal kilinmig ve Meclis-i
ali-i mezkirda bi'l-terkim kitabci-yr merkim tarafindan temhir olu-
nan defter-i mezkir mumaileyh bi'l-irde kendiisi dahi Edirne mecli-
sine celb ve muhakemesi icra olunarak kitabci-y1 merkimun ikrar ve

5- I.MVL 180, 19 N 1256 (14 Kasim 1840).
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i'tiraf-gerdesi olan maddeler mumaileyh Akif Pasa tarafindan dahi
kabul ve tasdik ve vukd’ bulan ecvibesini defter-i mezkarda muhar-
rer matlibat zirine siirhle isaret ve tenmik birle temhir olundukdan
sonra meclis-i mezkardan dahi mumaileyhin ikrar ve tasdik-i mazbata
vechile bi’l-tahrir a8'za-y1 meclis canibinden temhir olunarak muma-
ileyhiima bendeleri muavedetiyle bu tarafa irsal ve takdim olunmus
oldugundan defter-i mezkir ol bibda Edirne miisiri atufetlii Pasa
hazretlerinin ve mumaileyh Akif Pagsa’nin tahrirat-1 varidesi ve evrak-1
saire iktiza-1 halin miizakeresi zzmninda Meclis-i Vala-y1 mezkira ha-
vale birle buna dair miizakerat-1 vaki'ay1 mutazammin kaleme alinan
bir kit’a mazbata isbu Ramazan-1 serifin onuncu Persembe gicesi akd
olunan meclis-i umamide lede’l-kira’at vaki’a mazbata-y1 mezkuarede
gosterildigi lizere mumaileyh Akif Pasa ciinha-y:1 adide-i sabitesinden
dolay: cihat-1 miitenevvia ile miittehim ve hakkimda miicazat-1 icabi-
yenin icrasi kavanin-i cedide-i mii’essese iktiza1 ma’delet ihtivasindan
oldugu halde Pasa-y1 mumaileyh mukteza-y1 mesreb ve mizac tizere
yine tahrirat-1 varidesinde ve efendi-i mumaileyhiima bendelerine
vaki’ olan ifadesinde guiya Tanzimat-1 hayriyye ve kavanin-i cedide-i
mevzha heniiz tebeyyiin itmeksizin ve hakkinda muhakeme usiilii icra
olunmaksizin azl ve nefy vukiiunu maagssizlik lakirdisini kile alub maa-
haza Tanzimat-1 hayriyyenin icrasiyla ceza kaninname-i hiimaytinun
intisarindan sonra bu kadar akge degil bes gurus bile almis olsa hak-
kinda kdnun-1 cezinin tamami tamamina icrasiyla maaz-Allah Teaila
kendiisinin kiirege vaz’i lazim gelecegi ma’laim ve miisellem olarak
fakat clinha-1 vaki’asinin biraz evvelce olmasiyla hakkinda tertib teret-
tiib idecek miicazat dahi ana gore olmak iktiza ider ise de bu tarafa
binlerce sikayetgiler geliib kemal-i s6z ve giidaz ile hakkinda diirlii ig-
tikd vuku’ bulmus ve bu babda ciinha-1 vaki’as1 meclisce dahi tahakkuk
ve tebeyyiin itmis iken beni bild-muhakeme azl ve nefy itdiler dimesi
ve kendiisine mukaddemce maas tahsis olundugundan bagka istedi-
gi kereste nezareti ve giimriik eméneti virilmis ve sonra dahi miisirlik
maasi ihsan olunmus oldugu halde maassizlikdan dolay: dahi sikayet
eylemesi pek vahi ve nabeca idiigii zahir ve niimadar ve liva-y1 mezbar
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egerce hasilsiz bir mahall ise de Pasa-y1 mumaileyhin dahi maiyyetin-
de asker ve bunun gibi masrafi miceb bir sey olmadigina ve muayyen
olan maas kendii daire-i mahsusasinin idaresine miinhasir olduguna
gore elbette idaresi ehven olacag vareste-i kayd is’ar olarak her ne ise
mumaileyh bdyle sozlerle tebriye-i zimmet (...) olmus ise dahi kendii-
sinin cilinha-1 vakr'asi viicih-u setta ile sabit ve miitehakkik olmus ve
bu cihetle hakkinda miicazat-1 icabiyenin icrasi lazim gelmis olmasiy-
la miimailayhin sabit ve miitehakkik olan ciinha ve kabahatine gore
ne makule te’dibe miistahakk olacagy huzzar-1 meclisden su’al ve is-
ticvab olundukda mumaileyhin ahval-1 sibikasindan bahs olunmak
lazim gelmesi mukaddemce Sirplu’'nin arazi maddesinde ve hustsiyle
miicerred vikaye-i cah ve ikbali gareziyle Pertev Pagsa merhiimun itla-
finda vaki’ olan ciinha-1 azime ve kabahat-1 fazihesi meydanda oldu-
gundan bagka sair cihetlerle dahi cism-i devlete a¢dig yaralar kabil-i
ta’dad ve beyan ise de su sirada sabika-1 ahval bahsinden sarf-1 nazar
olunub fakat kendiisinin ciinha-1 lahikasi keyfiyyeti Nafiz Efendi’nin
bundan akdemce vaki’ olan ciinhasiyla lede’l-muviazene mumaileyh
Nafiz Efendi ikaz fitne misillii hareketde dahi bulunmus oldugun-
dan bunun kabahati andan hafifce gibi gériinmiis ise de bir yekinin
kabahat-i vakiasi cehli iktizasinda olarak mumaileyh Akif Pagsanin bu
kadar ilm ii fazliyle beraber ser’-i serif ve kanun-1 miinife yakismaz ve
namis-1 vezaret ve gi'ar-1 insaniyete diismez Oyle uygunsuz seylerde
bulunmasi dogrusu mumaileyh Nafiz Efendi’nin kabiahatinden egna’
add olunmasiyla fimaba’ad hidemat-1 Devlet-i aliyyede istihdam olun-
mamak lizere bes sene miiddetle vilayeti olan Yozgad canibine nefy
i icla ve pagalik lafzinin dahi iizerinden ref’i ve ilgasi hustisunu huz-
zar-1 meclisden bazilari tefevviih ve dermiyan itmis iseler de beyandan
miistagni oldugu vechile Paga-y1 mumaileyh alilii’l-mizac olarak boy-
le eyyam-1 sitada Yozgad gibi mesafe-i ba'ideye gitmesi ‘usret ii ta'ib
ve mesakkati mucib olacagina ve bes sene miiddet-i nefyinin temdidi
dahi biraz ziyadece goriindiigiine mebni olvechile hidemat-1 saltanat-1
seniyyede istihdam olunmamak ve mahall-i ikimeti yine edirne olmak
lizere miiddet-i nefyinin iki seneye temdidi ve ¢iinki kendiisi ba’d-ezin
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bir hidmetde kullanilmamak lazim gelecegine ve liva-y1 mezbtrdan
azl ve infisaliyle Edirne’ye me’miriyetinde uhdesinden vezareti dahi
ref’ olunmus idiigine nazaran simdi pasalik iinvaninin dahi tizerinde
kalmasi yakigik almayacagindan pasalik tinvaninin dahi ref’i ve ekser
kabaihde mumaileyhe refik ve girive-i fazahata delil-i tarik oldugu ta-
hakkuk ve tebeyyiin itmis olan merkim Esad Efendi an-asl erazil-i eg-
hasdan ve bayag: sefele-i nasdan olmasina ve boyle ademin tarik-i ted-
rise yakigsmayacag) bedihiyyatdan idiigine binaen merkéimun tarik-i
hak ile kendiisinin Edirne’ye def’i ve su kadar ki mazbata-1 mezkirede
gosterildigi vechile kereste karsuligindan dolay: Paga-y1 mumaileyhin
muhasebesi Maliye hazinesinde kapu kethiidas1 Sarim Beg bendele-
ri ve merkim Esad Efendi hazir olduklarn hélde rii'yet ve birde yine
mazbata-1 merkiimede beyan olundugu vechile ashab-1 hukuka i'tasi
ve koprii tamiri serrigtesiyle me’htizu olub istirdadi 1azim gelen bir yiik
bu kadar bin gurusun dahi tahsiliyle mahalline irsal olunarak mahall-i
meclis ma'rifetiyle icrasi1 ve mukaddemce darb ve cerh olunmus olan
yegen-i Pasa kerimesi Izmidli hanim iciin dahi kitabci-1 merkiimun
kendi bedeninden olarak yedibin besyiiz gurus tahsil olundukdan
sonra kendiisinin mahall-i mezkara gonderilmesi hustslar meclisce
bi't-tezekkiir olvechile icrai iktizalan bi'l-ciimle huzzar-1 meclis taraf-
larindan tensib olunmus ve manzar-1 ali-i hazret-i padigsahi buyurul-
mak lizere mazbata-1 mezkre ile evrak-1saire siiy-1 vala-y1 miisirilerine
irsal ve takdim kilinmis olmagla husisat-1 merkime hakkinda her ne
vechile emr ii ferman merahim-inisan hazret-i sehinsahi miiteallik bu-
yurulur ise ana gore icrai iktizalarina miibaderet olunacagi beyaniyla
tezkire-i senavari terkimine ibtidar kilind1 efendim.
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EKII.C

Habibe Hanim'in arzuhali.®

Devletlii indyetlii merhametlii iibbehetlii efendim sultanim hazretleri
sag olsun

Arzuhal-i cariyeleridir ki, bu cariyeleri izmid sakinelerinden olub ve
miiteveffa yegen-i Pasa’nin bu cariyeleri kerimesi olub bu cériyelerinin
ciirm kabahatim yogiken sabik izmid valisi Akif Paga'nin kitabgisi olan
ibrahim Efendi ve hazinedan olan Hasan nim kimesne bu iki nefer
kullan bu cariyelerinin ehli kullarini mahbus ediib ve d6giib mecriih
ediib ve bu iki nefer kullan yine bu cariyelerini direge sarub bu cari-
yelerine besyiiz kirba¢ vurub ve bu cariyeleri biitiin biitiin kotiirtim
olub her bir tarafim ¢iiriiylib ve eyiiliib dokiilmiis olub altibin gurus
hekimlere ak¢e mesarifim olub ve mumaileyhler dahi bu cariyelerinin
mahiyyemi ahz itmis olub ve bu cériyelerinin zevcim merkum arayub
bu cariyelerini 1tlak itmis olub ve bu cariyelerine gadr-1 kiilli oldugu
malum-1 devletleri buyruldukda merkumlar dahi ikisi de Deraliyye'de
mevcad olub merahim-i aliyyelerinden merctiidur ki merkiam kitab-
¢1 ile ve hazinedar ile yevm-i salih hazret-i fetvapenahi huzurunda
teraf(’-1ser’ ve ihkak olunmak babinda emr ii ferman devletlii inayetlii
libbehetlii efendim sultanim hazretlerinindir.

Ben
Miitevveffa yegen-i Paganin

Kerimesi Habibe cariyeleri

6- i.MVL 180, 19 N 1256 (14 Kasim 1840).
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EK IIL.A

Hiisrev Paga tarafindan Meclis-i Vila'ya gonderilen savunma yazisi (1).7

Hakk-pa-y1 alilerine ma'ruz-1 bende-i kemineleridir ki

Ma'lum-1 asafaneleri buyruldugu iizere atufetlii Hact Edhem Efendi
hazretleriyle Nasir Efendi bendelerinin taraf-1 ¢akeriye irsal buyurul-
mus olduklarinda atufetlii Zekeriya Pasa hazretleri bendeleri tarafin-
dan alinmis olan yiizbin gurusun ne suretle ve ne sebebe alinmis ol-
dugunu gerek efendi-i mimaileyhiimaya sifahen ve gerek Hakk-pa-y1
seniyyelerine yazilan cevab-1 bendeganemde layikiyla anlagilmams
oldugumdan tekrar ifadesi icab-1 halden bulunmus: Ayazaga ¢iftlik-i
hiimayunun nezaret ve idaresi ¢akeriye ihdle buyurulmus oldugu
ma’lam-1 seniyyenizdir. Ve ¢iftlik-i mezkarun araba yollarinin bazi ma-
halleri uygunsuz bulunmus ve ¢iftlik-i mezkurdan bag-1 acezanem kos-
kiine gelinceye kadar araba yolu hi¢ yok mesabesinde bulundugundan
ba’zida sevketlii, mehabetlii velinimetimiz efendimiz hazretlerinin tes-
rif-i hiimayianlan vuki bulacagindan yollarin tesviyesi lazimeden bu-
lunmus olarak yapilmakda iken o aralik miisariinileyh Zekeriya Pasa
bendeleri dahi Deraliyye’ye gelmis bulunarak mesmu’i olmus ve ta-
raf-1 ¢akeriye miilakatlaninda, “velinimetimiz sevketlii efendimiz igiin
ciftlik yolu tesviye olunur imis, ciimle bendeganin mah ve cani hakk
pa-y1 miiliikkanelerine fedadir, ne mesarif gider ise ben vireyim,” deyu
birka¢ defa sifahen rica itmisdi. Her ne kadar ¢akeriniz ne lazim dimis
isem de 1sfa itmeyerek gondermis ve sarf olunmayarak hayli vakit de
durmus, sonra yol tesviyesine sarf olunmug ve hatta umir-1 hariciye
nazin devletlii pasa oglumuz hazretleri dahi Boyac1 mahallesine dek
tesviye olunmasini rici itmis idi. Ve miisariinileyh hazretleri kendiile-

7- 1L.MVL 117, 4 B 1256 (1 Eyliil 1840).
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ri dahi sehidlige dogru tesviye olunmasini tasmim buyurmugslard: ve
hatta efendimin hissesine beg bin gurus diistii i'ta buyurun dimigler
idi, ¢akeriniz de bir iki giin sonra miihiirdariniz1 génderin vireyim de-
mis idim. Iki giin sonra gonderilerek yiizbin gurusun besbin gurusu
bu vechile virilmis oldugunu miisariinileyh oglumuzun dahi ma’liimu
alileridir. Bu suretle oldugunu miisariinileyh Zekeriya Paga hazretleri-
ne dahi su’al buyurulsun. Bu abd-i acez miisariinileyhden ak¢e matlub
itdim ise sGylesiin. Bundan bagka bir ciinha-1 sahihem var ise, kirkbir
seneden berii devletime bir hiyanetim zuhur olunmus veyahud edecek
ise, iste velinimetimiz efendimizin kanunniame-i miiliikaneleri muci-
bince iddia idenler kimler ise ser’an ve kanunen yiiz yiize geliib mec-
lisce da’'vimizi hal ideriz. Oyle sokaklarda séylenen nasin agizlarindan
yazilan jurnal ile bu abd-i aceze boyle hakaret itmek layik-1 san degil-
dir. Remiz-i Teala ‘izze sanuhi velinimetimiz ve velinimet-i ali olan
sevketlii efendimizi hatd’ u hatardan mastn ve diiymanlarim1 kahhar
ismiyle kahretsiin, amin. Maliim-1 seniyyeleridir ki on, onbir mah sa-
darette oturdum, ordu-y1 hiimayunun inhizami ve donanmanin bayle
olmasi kederiyle nisfi hastalik ile gegirdim. Herhalde bu acz-i bendele-
rinin hakk-1bendeganeme de ihkak-1 hakk buyurulmak babinda emr ii
ferman hazret-i men lehiil-emrindir.

Fi 19 Safer 1256



156

EK IIL.B

Hiisrev Paga tarafindan Meclis-i Vild'ya gonderilen savunma yazis: (I1).8

Ma’ruz-1 bende-i kemineleridir ki,

Infisal-i cakeriden sonra ba'zi mertebe havadis-i arziyyi ve Bahr-i
Sefid bogazinda olan hekimin havadis kagidi ve cinci hoca maddesi
ve Sivas valisi Esad Pasa hazretlerinden ve Nafiz Efendi’den akge
alindig1 ve hususat-1 saire tafsilati efendi-i miimaileyhima bendeleri
tarafindan ifade ve beyan olunmus olub ma’lim-1 alileri buyuruldugu
vechile cakerileri kirkbir senedir saye-i saltanati-1 seniyyede riitbe-i
aliyye vezaretle bekiam olmus ve hi¢ bir vakitde bu makule sui
hareket ve ihanete ibtidar itmedigim derkar bulunmus iken simdi
hakk-1 acezanemde bu vechile tefevviih olunmasini mugayir-i ustl-1
sadakat oldugundan isbu isaete da’ir bir giine ser-riste bulunur ise
cezasinin icrasi derece-i viicibdadir. Ve mersum hekim mukaddema
Sardunya bags terciiman iken kantin-1 memlekete dair iki kit'a kitab
terciimesi yazdirmis oldugumdan bir kitasi cennetmekan efendimize
virilerek diger kitasi nezd-i ¢akeride tevkif olunub olvakit bahasi
virilmediginden ve simdi mersim hekim fakir diistiiglinden mahall-i
ikamet-i ¢cakerime viirudumda geliib 1zdirab halinden bahs eyledigine
binéen kitab bahasi olarak bin gurus virmis isem de dahilen ve haricen
celb itdigin havadisi tarafimiza yaz deyu tenbih itmedim, kendiiligin-
den yazmis oldugu ve cinci hocanin dahi keyfiyeti malimu olmadig
ve miisar u miimaileyhimadan alinan akgenin viicudu olmayub bun-
lardan ve gerek aherlerinden alinmislan var ise bi't-tahkik bundan
boyle redd olunacagi ve hakk-1acezede mukaddem ve muahher rivayet
olunan havadis-i kazibede bir giine medhalim ve miiteallikatimin ha-

8- 1.MVL 117, 4 B 1256 (1 Eyliil 1840).
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beri var ise bi’l-etraf tahkik ve tedkik olunarak isbat olunur veyahud
bir minval muhadder benim ve miiteallikatimin miihiir kagid: bir ta-
rafdan zuhr ider ise her vechile iktiza iden cezaya razi1 olacagim asikar
idiigii ve tafsil-i keyfiyet ig’ar-1 bendeganem vechile efendi-i miimai-
leyhima bendelerine ifade olunmug oldugundan takrir vak’alannndan
dahi etrafiyla ma’lam iibbehetmelzum asafaneleri buyurulacag: beya-
n vesile-i arz-1 hults-1 ¢akeranem olmagla emr ii irade hazret-i men

lehiil-emrindir..

Fi 17 Cemaziyii'l-ahir1256
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EK III.C

Hiisrev Paga tarafindan Meclis-i Viald'ya gonderilen savunma yazisi (I111).2

Hakk-pa-yi alilerine ma'rtiz-1 abd-1 kemineleridir ki,

Ba’'zi mevadin su’al ve tahkiki zzmninda Meclis-i Ahkam-1 Adliyye &’za-
sindan atufetlii Hac1 Edhem Efendi hazretleriyle Nasir Efendi bendele-
ri miiteallik buyurulan dava-yi seniyye-i hazret-i miiliikine mucebince
irsal buyurulmus oldugu beyaniyla iktiza iden ecvibesinin i’tas1 husu-
sunu amiranemle zib u miitaazim ve tekrim olan emirname-i sami-i
asafaneleri me’al-i iibbehet istimali ve efendi-i miimaileyhima bende-
lerinin sifahen vaki’ olan su’al ve ifadeleri (...) ma’lim-1 acezinem ol-
mus ve bu babda olan ma’limat-1 bendeganemin oldugu gibice beyan
ve ifadesi fariza-i zimmet-i acezanem bulunmus olmagin atufetli
Zekeriya Pasa hazretleri bendeleri tarafindan bu sene-i miibareke eva-
hir-i Muharrem’inde alinmis olan yiizelli bin gurusdan yiizbin gurusu
fi'l-hakika canib-iaceziye virilmis ve diger ellibin gurusun dahi devlet-
lii Halil Paga hazretleri canibinden alinmadigi miisariinileyhin hakk-
pa-y1 devletlerine olan cevibnamesinden anlagilmis ise de me’haz-1
acezanem yiizbin gurus olub bu defa’ istirdadi iktiza-y1 irade-i seniyye-
den bulunmus oldugundan emr ii irade-i seniyyeye imtisalen meblag-1
mezburun Dersaidet’de mukim sarrafim kullan tarafindan alinmak
lizere mersiima yazilan bir kit’a tahvil-i dertin ariza-i bendeganeye tak-
dim hak-i payi alileri kilinmis ve mezkiir elli bin gurus dahi Zekeriya
Pasa tarafindan virildigi (...) olunmayarak taraf-1 ¢akeriden olmak tize-
re miisarinileyh Halil Paga’ya virilmis oldugundan meblag-1 mezbur
ellibin gurusun miisartinileyhden tahsil lazim gelecegi ve yetmisbir-
bin begyiiz gurus kiymetli ii¢ mahall olarak tertib olunan kutulann

9- I.MVL 117, 4 B 1256 (1 Eyliil 1840).
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biri yine taraf-1 bendenizden virilmek iizere devletlii Fethi Paga haz-
retlerine viriliib ve ikisi dahi devletlii Resid Pasa ve Muhib Efendi haz-
retlerine virilecek ise de tebeddiilat cihetiyle virilememis oldugundan
miisaranileyh redd olundugu ve hususat-1 mesruhanin su’al ve ifadesi
iclin efendi-i mumaileyhima bendelerinin irsil buyurulmas1 maha-
sin tevcihat-1 seniyye asarindan olmasiyla memniniyyet-i ¢akeranemi
miistelzim olarak dua-i beka-i 6mr ii devlet ii ikbal hazret-i sehinsahi
tekrar te’diye ve ifa kiindig1 beyan-1 vesile-i arz-1 hulisum ve ihtisasim
olmagla ol babda emr ii ferméan hazret-i men lehiil-emrindir.

Fi 17 Cemaziyii'l-ahir 1256
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