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DUYURU

Gegen yil biyiik bir ilgi géren ve 70'der: fazla hikayecinin katldigi

Yeni Adimlar Sabahattin Ali Hikaye Yarngmasi'nin 1974 yili igin katlma
sartlari asagida belirtilmistir.

Segici Kurul

FAKIR BAYKURT

VEDAT GUNYOL

CEMALETTIN AYKIN

(Aix-En-Provence Dogu Dilleri Fakiltesi

Turk Dili ve Eclebiyat Bélimi Ogretim Gorevlisi)
METIN ILKIN

ORHAN SUDA

Sabahattin Ali Hikaye Yarnsmasi'na

a)

b)

c)

d)

e)

f)
g)

h)

Dileyen herkes, simdiye kadar hicbir yerde yayinlanmamis iki hikaye
ile kahlacakhr.

Hikayelerin konulari ve kisileri devrimci agidan islenmis olmali ve
kigik burjuva gevrelerin jargonu ile degil, halkimizin biyik ¢ogun-
lugunun ortaklasa kullandigr dille kaleme alinmalidir.

Kat'ma siresi 1 Kasim 1974'de sona erecektir. Bu tarihten sonra gén-
derilen hikayeler yarismaya katilamaz.

Gonderilecek hikayelerde miistear ad kullanilgmaz.

Hikayelerin ¢ift aralikla daktiloda yazilmis olmasi, ve her hikdyeden
bes niisha olmck Gzere 10 nisha génderilmesi sarthr. Zarflarin sol st
késesine Yeni Adimlar Sabahattin Ali Hikdye Yarismasi diye yazilma-
hdir.

Hikayeler uzun ya da kisa olabilir.

Segici Kurul, g5nderilecek hikayeleri 15 Aralik 1973 tarihine kadar
incelemis olacakhr.

Segici Kurul'un degerlendirme ve oylama sirasindaki konusmalari ve
gorisleri teype alinacak, birinciligi ve ikinciligi  kazanan hikayeler
Yeni Adimlar'in 1974 YILLIGI'nda yayimlanacakhr. Kazananlarin édil-
leri kendilerine verilecek, tasrada oturuyorlarsa, postayla génderile-
cektir.

Birinciye 3000.—-, ikinciye 2000.— lira 6dil verilecektir.
Yazigma adresi :

Orhan Suda
Yeni Adimlar
P.K. 1 Sirkeci/ISTANBUL



Poulantzas turkgesi : mustafa ekmeksiz

SOSYAL SINIFLAR

Marksist teoriye gore sosyal siniflar nedir? Bunlar, esas ola-
rak (ama yalnizca bununla kalmamak Uzere) Gretim sireci igin-
deki yerleri, yani ekonomik alan icindeki yerleriyle belirlenen sos-
yal etken gruplari, insan gruplarndir. Sosyal etkenlerin ekonomi-
deki yeri, sosyal siniflarin tayininde esas roli oynar. Ama bundan,
sosyal siniflarin tayini igin bu ekonomik yerin yeterli olacagi so-
nucunu cikaramayiz. Marksizm, sosyal bir dizen ya da Uretim
tarzinda ekonomik olanin gercekten tayin edici roli oldugunu séy-
ler; ama politik ve ideolojik olanin (yani Ustyapinin) da roli var-
dir. Marks, Engels, Lenin ve Mao sosyal siniflari her ne zaman tah-
lil etseler, yalnizca ekonomik kriterlerle yetinmezler, politik ve ide-
olojik kriterlere de agikca bas vururlar. O halde, sosyal bir sinsf,
sosyal pratikler toplami igindeki yeri, yani politik ve ideolojik ilis-
kileri kapsayan toplam is bélimi igindeki yeri ile belirlenir diye-
biliriz. Bu yer, siniflarin yapisal tayinine, yani yap: (Uretim iliski-
leri, politiko-ideolojik hakimiyet/bagmlilik) tarafindan tayin edi-
lisin sinifsal pratikleri etkileme tarzina uygun diser; ginki siniflar
ancak sinif micadelesinin icinde varlik gésterirler. (1) Bu da ya-
pinin, sosyal is bélimine etkisi seklini alir. Ama burada, ancak
sinif micadelesi icinde varlik gdsteren bu siniflarin tayini olgusu-
nun, konjonktir icindeki sinifsal durumdan agik bir sekilde ayirt
edilmesi ¢cjerektigini belitmek gerekir. Siniflarin tayininde: politik
ve ideolojik iliskilerin 6nemini ve sosyal siniflarin ancak sinif mo-
cadelesi icinde varlik gésterdikleri gergegine isaret ederken, sinif-
sal tayini, sinifsal duruma indirgeyen ‘volotarist’ hataya diismeme-
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liyiz. Bu hatadan son derece 6nemli sonuglar dogar. Bunlarin ize-
rinde teknisyenler, mihendisler ve isci aristokrasisini ele alan bg-
limlerde durulacaktir. Bununla birlikte ekonomik kriter tayin edi-
ci olarak kalir. ¢O halde, Marksist anlayisa gére ‘ekonomik’ ve
‘ekonomik kriter’ deyimlerini nasil anlamamiz gerekiyor?

I. SOSYAL SINIFLAR VE URETIM ILISKILERI

‘Ekonomik alan’, Uretim sireci ve sosyal etkenlerin yeri tara-
findan, yani bunlarin Gretim iliskileri tarafindan sosyal siniflara
dagihimi ile tayin olunur. Oretim/tiketim/sosyal Urinin bolisi-
minden olugan birimde tayin edici role sahip olan, Gretimdir. Si-
niflar arasinda bu seviyedeki fark, meseld uzun bir Marksizm 6n-
cesi geleneginin inandigi, bugiin de bitin bir dizi sosyologlarin
hélé inanmakta olduklar gibi, nispi gelir seviyelerine dayanan bir
fark (‘zengin' ile ‘fakir’ arasindaki fark) degildir. Nispi gelir sevi-
yeleri arasindaki s6z gétirmez farkin kendisi Uretim iliskilerinin so-
nucudur,

O halde, Uretim sireciyle, bu sireci olusturan Gretim iligkileri
nedir? Uretim siirecinde ilk olarak karsimiza is (emek) sureci gikar:
insanin tabiatla iligkisini genel olarak tayin eden budur. Amaq, is
sureci kendisini claima tarihsel olarak tayin edilmis bir sosyal tarz-
da gésterir. Ancak Uretim iligkileriyle birlikte var olur. Siniflara ay-
rilmig bir toplumda Uretim iliskileri, maddi Gretim iginde insanlarin
tabiatla iligkilerini kapsayan ikili bir iligkiden ibarettir. Bu ikili
iligki, 6nce insanlar ile diger insanlar arasindaki iliskiler - sinifscil
iliskiler -, sonra da Uretim etkenleriyle emegin obje ve araglan
(Uretim gugleri) arasindaki iliskilerdir. Demek ki, bu iki iliski, isc¢i
olmayanin (milkiyet sahipleri) isin obje ve araglar ile iliskisi ve
dolaysiz Ureticinin (dogrudan dogruya isginin) isin obje ve aragla-
riyle iligkisini ilgilendirir. Bu iliskilerde iki veche vardir: (a) ekonomik
milkiyet: bununla Uretim araglarinin gergek ekonomik kontrold,
yani Uretim araglarini belli kullanimlara y&neltmek, bunun sonucu
elde edilen Urinlere tasarruf etmek iktidarn (gici) anlasilir; (b)
zilyedlik: bundan ise Uretim araglarini ise kogmak yetkisi anlag:-
hir.

Miilkiyet Sahipleri ve Uretim Araglan

Siniflara ayrnlmig her toplumda birinci iliski (mUlkiyet sahip-
leri/Uretim araglari) daima birinci vecheye tekabil eder: Uretirmn
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araglannin fiilen kontrolunu elde bulunduranlar mulkiyet sahiple-
ridir, bu sebeble dogrudan dogruya iscilerden tirli bigimlerde ar-
ti deger sizdirmak suretiyle onlari sémuirirler. Ama milkiyet sa-
hipligini, gercek ekonomik sahiplik, Gretim araglarinin  kontroli
olarak anlamak, gegerligi yasalarla korunan ve Ustyapi alanina
giren hukuki milkiyetten ayirt etmek gerektir. Uphesiz yascilar ge-
nel olarak ekonomik milkiyeti hakli gésterir; bununla birlikte, hu-
kuki, milkiyetin gercek ekonomik mulkiyete tipatip uymamasi da
mUmkUndiir.

Bunu iki érnekle gosterebiliriz; kirsal alandaki sinif bélinme-
sindeki biyik ciftcilerin durumundan baslayalim, Lenin'e gére bun-
lar, kiralayici (rentier) kapitalistin mali olan topragin resmi, huku-
ki muilkiyetine sahip olmadiklari halde, zengin kéylilige men-
supturlar. Bunlar yiksek gelirleri dolayisiyle degil, toprak ve is
araglarinin gergek kontroluna sahip olduklari igindir ki zengjin kdy-
lilige dahildirler; etkili ekonomik milkiyet sahipleri olmalar bun-
dan ileri gelir. Bu durumu yalnizca bir 8rnek olarak belirtiyorum.
Kendisi bash basina bir sinifi olusturmayan kdyliligin siniffsal bs-
Iimlerinin ayrintili tahliline yerimiz elvermiyor. Bununla birlikte,
ancak resrni, hukuki sahiplik ile, gercek ekonomik sahiplik arasin-
da kesin bir ayinm yapmak sartiyle, kirsal alani, her sinifi farkl
muilkiyet ve sémiriy bicimlerinden dogan gruplan kapsayacak se-
kilde zengin, orta ve fakir kdylilere ayirabiliriz.

Ikinci bir 6rnek, SSCB ile ‘sosyalist’ ilkelerdeki durumdur. Bu
cok tartigmali bir konudur; ama burada atlanmamasi gerekiyor.
Bu Ulkelerde Uretim araglarinin hukuki milkiyeti, ‘halkin devleti’
oldugu 6ne sirilen devlete aittir. Oysa gergek kontrol (ycini eko-
nomik mulkiyet), Sovyet'lerin ve isci konseylerinin ortadan kalk-
masindan da gérebilecegimiz gibi, hig de iscilerin kendilerinin de-
gil, igletme midurlerinin, parti aygitina dahil olanlarin elindedir.
Bu sebeple:, kollektif milkiyet tarzinin yeni bir ‘ekonomik &:zel mul-
kiyet' tarzim gizledigi iddia edilebilir, dolayisiyle SSCB'de yeni
bir ‘burjuvazi'den s6z edilebilir. Gergekte, sinifsal sémirinin kal-
dirilmasi, basit bir sekilde hukuki 6zel milkiyetin kaldirilmasi de-
mek degildir; gercek ekonomik mulkiyetin kaldirilmasi  yani Gre-
tim araclaninin isgilerin kendileri tarafindan kontrol edilmesi de-
mektir,

Bu disincelerin sosyalizme gecis meselesiyle ilgisi vardi:.
Ekonomik mulkiyet ile resmi, hukuki mulkiyet arasindaki bu cok
oénemli teorik ve gergek ayrimi akildan gikarmazsak, isleitmelerin
yalnizca clevletlestirilmesinin bir hal garesi olmadigini gorebiliriz.
Bu yalnizca, burjuvazinin devletlestirilmeleri kendi menfaatlerine
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uygun sekle getirmesinden ileri gelmez. Isletmelerin millilestiril-
mesi, ya da ekonominin devlet tarafindan devralinmasi, devlet ik-
tidarindaki bir clegismeyle birlikte bile olsa, ancak hukuki mulki-
yet bicimini degistirir. Son tahlilde, ekonomik milkiyeti temelinden
degistirebilecek ve bdylece siniflarin ortadan kalkmasina gétire-
bilecek tek sey, Uretimin bizzat isciler tarafindan kontrol edilme-
sidir.

Somiirilen Sinif ve is Araclan

Ikinci iliskiye, dolaysiz ireticilerin (isgilerin) is araglar ve ob-
jesi ile iligkilerine dénelim. Somirilen sinifi belirleyen budur. Bu
iligki, icinde yer aldigi gesitli Gretim bicimlerine gore gesitli bigim-
ler alir. Kapitalizm &ncesi Uretim tarzlarinda dogrudan dogruya
ureticiler (isciler) is, araglarindan ve objesinden bisbiitin ayrilmig
durumda degillerdi. Meseld, feodal Uretim tarzini ele alirsak, to)>-
ragin gerek hukuki, gerekse ekonomik miilkiyetine feodal sahio
oldugu halde, serf geleneksel olarak muhafaza olunan kendi top-
rak parcasinin wilyedligine sahipti. Bu zilyedlik feodal tarafindcin
kolayca ve oldu'ﬁu gibi ¢ekip alinamazdi. Bu Uretim tarzinda sémi-
ri, emekle ya da ayni olarak 6denebilen angarya tarzinda do-
laysiz arh emek: elde etmekti. Baska deyimle, ekonomik milkiyet
ve zilyedlik birbirinden farkliydi, cinki her ikisi de milkiyet sahip-
leri ile milkiyet araglar arasindaki ayni iligkiye bagh degildi. Bu-
na karsilhik, kapitalist Gretim tarzinda, dogrudan dogruya uretic:i-
ler (isciler), Gretim araglarindan bisbitin yoksun kilinmistir.  Bu
araglar fiilen kapitalistlerin tasarrufu altindadir: Marks, buna ‘cip-
lak isci’ fenomeni der. lscinin elinde olan, yalnizca kendi is giici-
dir. Bunu bir meta olarak satar. Meta tarzinin genellesmesini bu
fenomen tayin eder. Bu nedenle kapitalist, arti emegi dogrudan
dogruya degil, aksine, metada cisimlesen emek araciligiyle - arh
deger toplamak: suretiyle - elde eder.

Bundan 8riemli sonuglar gikar. Uretim siureci, teknolojik fak-
torlerle degil, insanlar ile Uretim araglari arasindaki iliskilerle be-
lirlenir; bu yUzclen de is sUreci ve Uretim iligkileri birligi ile tanim-
lanir. Siniflara bélinmis toplumlarda, nétr bir deyim olarak an-
lasilan »Uretici emek» diye birsey yoktur. Siniflara bélinmis her
Uretim biciminde Uretici emek, o bigimin Uretim iliskilerine teka-
bul eden emektir: kendine 6zgi somiri bigimini doguran emekt-ir.
Boyle toplumlarda iretim daima siniflar arasinda bir bélinmeyi,
s6miriyl ve micadeleyi ifade eder. Bu yizden, kapitalist Gretim
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biciminde Uretici emek, (daima kullanim degerini esas alar) meta-
lar tarzinda mibadele degeri, dolayisiyle de arh deger Ureten e-
mektir. Kapitalist Gretim tarzinda is¢i sinifi 6zellikle bu sekilde ta-
nimlanir: Gretici emek, dogrudan dogruya Uretim iliskileri igindeki
siniflar arasindaki bélinmeye baghdir.

Uretici Emek ve Uretici Olmayan Emek

Bu formilasyon, bazi meseleleri gzmemize imkan saglarken,
yeni yeni bazi meseleleri de kargimiza ¢ikarir. Isgi sinifi, iicretleriyle
belirlenemez; ¢inki Ucretler Urinin, is gicinin alim-satimini be-
lirleyen anlagma uyarinca bélisildigi hukuki bigimdir. Her isgi,
Ucret alan bir kimse oldugu halde, her Ucret alan kisi isgi degildir;
gunkU her Ucret alan kisi, ille de Uretici isci, yani arti deger (meta)
Ureten bir kimse degildir. Marks'in bu konuyle ilgili apagik tahlil-
leri vardir: Meseld, ulastirma isgilerinin (demiryolu iscileri, v.b.,)
isci sinifina mensup Uretici isciler sayar. Bu, bir metanin pazarda
ortaya ¢ikincaya kadar (meta olarak - Cev.) var olmamasindan 6-
toridir: Uretici emek taniminda ise, 6nemli faktér meta (arti de-
ger) dir. Qysa, ticari kurumlarda, bankalarda, reklam ajanslarin-
da, hizmet sanayilerinde, v.s., Ucret alanlar, Uretici isgi arasina
girmezler. Bu, onlardan bazilarinin dolasim (tedavil) alanina men-
sup olmalarindan, buna karsilik geri kalanlarinin arti de¢jer Uret-
meyip yalnizca onun gergeklesmesine katkida bulunmalarindan
oturudor.

Mesele, isletmelerde maddi Uretim iginde ve yodresinde cali-
san teknisyen ve mihendisler s6z konusu oldugunda daha da kar-
magiktir: bunlar ¢ogu kez (yanls olarak) ‘bilim tasiyicilan’ diye
adlandirilan gruptur. Ekonomik dizlemle yetinen, aslindaysa ge-
lisik iki cevap getiren Marks'ta, bu meselenin tutarli ya da agik
secik bir degerlendirmesi yoktur. Arti deger Teorileri ve Grundrisse’
de Marks:, kollektif isci deyimini kullanir. Marks, (a) Gretici gugle-
rin gitgide daha fazla sosyalizasyonu, (b) meta Gretimine katilan
cesitli emeklerin gitgide daha fazla i¢ ice girmesi karsisinda bilimin
Uretici gliclerin bir parcasi haline geldigini ve teknisyenlerin kol-
lektif isci araciligiyle isgi simifinin bir bolimi sayilmasi clerektigi-
ni ileri stirer. Bu da onlarin is¢i aristokrasisini olusturduklar san:-
sina goétiirlr, nitekim, Lenin, isci aristokrasisini isgi simfirun kendi
tabasi oldugunu disiniyordu. Oysa, Kapital'de Marks, agik sekil-
de, bu etkenler kategorisinin isci sinifinin bir pargasi olmadigini,
cinky bilimin yalnizca uygulamalarinin Gretim sirecine: katildi-
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gini, bu yizden de onun dogrudan dogruya bir Uretici gi¢ olmadi-
gimi disinir, Ostelik bu uygulamalar, arti degerin dolaysiz ire-
timine degil, arttrilmasina ve gerceklestirilmesine katkida bulu-
nur. O halde, teknik etkenler (ajanlar), isci sinifinin bir béliminii
teskil etmezler.

Bunun Snemi nedir? Once, («teknik» bir tarzda anlasilan)
hig bir cevap getirmeyen bir takim ekonomik kriterlerin sinirhiligina
isaret edelim. llk olarak, teknik bir tarzda, yani teknik is bélimi-
ne bagl bir boliinme tarzinda anlasilan «kol» ve «kafay» isgileri
arasindaki ayrim vardir. Kendi bagina bu ayrim, yalnizca iretim
sUreci seviyesinde kalsa bile, siniflara ayrilmanin yeterli sartt de-
gildir. Arti deger Ureten Uretici isci, hig bir sekilde yalnizca kol
iscisine indirgenemez. Ote yandan, kol ve kafa isi arasindaki bu
ayrimin ne kadar énemli oldugunu, sosyal siniflari tayin eden sos-
yal is bolumdi icindeki yerlerin tGmini bu ayrimin nasil karakte-
rize ettigini inceledigimiz zaman géririz. Burada, isletme iglg_c_!g_}s
konusu Uzerinde yetki ve ise yon verme, kafa emegi ile «bilgi sir-
rina» baghdir. Kol ve kafa emegi arasindaki bu ayrilik, ancak ide-
olojik iligkiler iginde bulundugu zaman siniflarin tayininde énem
tasir.

Ikinci olarak Fransiz Kominist Partisi'nin son yayini Traité
d’Economie Manrxiste: le Capitalisme monopoliste (2)'te s6zi edi-
len kollektif isci ile Uretici isci ayrimi vardir. Bu eser, hemen hemen
yalnizca ekonomik kriterlere dayandirilmistir, Mesele Uzerinde dur-
maya degecek kadar &nemlidir. I. Cilt, s. 211'de yazarlar, «kol-
lektif isgi» yi dogrudan dogruya arti degec Uretenler (isci sinifi)
olarak daha kesin ‘Uretici is¢i' deyiminden farkh olarak, arti deger
Uretimine 'teknik bakimdan katkida bulunan kimseler’' diye tanim-
lama girisiminde bulunuyorlar. Bu kavramlar, isci olmadiklar di-
sinilen, ama gene de ‘kollektif isci'nin, yani ‘yari-iscilerin’ bir bé-
IOmUnU teskil ettikleri dUusinilen ne idigu belirsiz bir sirl etken
(agent) kategorilerini ifade eder.

Bu kavramlar, 6zel bir politik hedefi olan bir ekonomik tah-
rifi dile getirmekttedir. Su bakimdan bir ekonomik tahrif ki, Marks,
kollektif is¢i kavramini kullandigi zaman, gergekte onu bizzat isgi
sinifinin bir uzantsiyla 6zdes tutar. Kollektif isci ile Uretici is¢i ara-
sinda hi¢ bir ayrim yapmaz. Tam tersine, ‘kollektif iggi' deyimini,
bizzat ig¢i simfimin dénisimlerini tanimlamak igin kullanir. Ote
yandan, Marks'in Kapital'de kollektif isciyi tanimlamakta yalnizca
ekonomik kriterleri kullandigi da dogrudur. Bu eserde deyimin
kaypak ve belirsiz kaliginin sebebi budur,
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Biz su 6neride bulunacagiz: ‘kollektif isci’ deyimi, isgi sinmifinin
sinirlarinin tayininde farkli anlamlar tasisa da, kollektif isgi, isGi
sinifindan bagkas: degildir. Bu daha sonra tekrar dénecegimiz te-
mel Szelliktir. «Yari-is¢i» tabakalan icat ederek kollektif isgi ile
isci sinifi arasinda ayrim yapan hatali géris «icretliler» ile «isci
sinifini» bir sayan «ucretliler sinifi» uydurmacasini benimsemis sa-
yilir.

Buradan énemli bir meseleye gegebiliriz. Yukarida dedik ki,
Uretim sireci, is suUreci ile Uretim iliskileri arasindaki birlikten (bi-
tunlUkten) olusur. Simdi ek bir 6neri daha ileri surebiliriz: bu Ibir-
lik icinde hakim rol oynayan (‘teknoloji'yi ve ‘teknik sireci kap-
sayan’) is sUreci degdildir: aksine, is sireci ve ‘Uretici glicler’ Gzerin-
de hékim olan, iretim iliskileridir. Bunun sosyal siniflar meselesin-
de onemli etkisi vardir. Siniflarin tayini Gretim iligskilerine dayanir.
Jretim iliskileri se, gercekte herhang bir ‘teknik sireg'in verilerine
degil, dogrudain dogruya sosyal is bélimine ve politiko-ideolojik
Ustyapiya baglidir. Teknik is bolimi sosyol (is) baliminin héki-
miyeti altindedir. O yizden, Uretici emegi, teknik anlamda
Uretime katilanlar olarak degil, arti deger ureten, dolayisiyle bir
sinif olarak belirli bir bigimde sémirilen, yani sosyal is béltimi
icinde belirli yer isgal eden kimselerden olusan emek diye tanim-
liyoruz,

Il. URETIM TARZI VE SOSYAL DUZEN

Sosyal smiflarin sinirlarini tayin igin gerekli politik ve ideolo-
lik kriterlere devam etmeden énce, durup somut bir Gretim bigimi
ve sosyal dizen ya da ‘toplum’ igindeki siniflari incelemek gereki-
yor. Bir Uretim tarzindan ya da bicimden s6z ederken, genel ve so-
yut bir seviyeyi, mesela kéleci, feodal ve kapitalist Uretim tar:zia-
rini ele almaktayiz. Sosyal realitedeki bu Gretim tarz ve bicimleri-
ni teorik olarak incelemek amaciyle, adeta ‘soyutlamakta’yiz.
Ama, Lenin'in Rusya'da Kapitalizmin Gelismesi'nde de gésterdigi
gibi, belirli bir anda bir toplum (bir sosyal dizen) birlesim halinde
yan yana yasayan gesitli Uretim tarz ve bigimlerinden bilesmistir.
Meseld 20. yiizyihn baslangicindaki kapitalist toplumlar, (1) feo-
dal Uretim tarzi unsurlarindan, (2) basit meta Uretimi ve mani-
faktir bigiminclen (feodalizmden kapitalizme gegis bigimi) ve (3) re-
kabetci ve tekelci tarzlariyle kapitalist Gretim bigiminden bilegmis-
ti. Ama gene de bu toplumlar, kesinlikle kapitalist toplumlard::
Bu, bu toplumlarda kapitalist Gretim tarzinin hékim oldugu anla-
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mina gelir. Aslinda her sosyal dizende &bir Uretim tarzlarn Uze-
rinde karmasik dagilma (dissolution) veya muhafaza etkileri husu-
le getiren ve bu toplumlara kendi (feodal, kapitalist, vs.) nitelik-
lerini veren bir Uretim tarzinin hdkimiyetiyle karsilagirnz. Tek is-
tisna, gegis halindeki toplumlardir; bunlar tam tersine, cesitli Uire-
tim tarzlan arasindaki denge ile belirgindirler.

Sosyal siniflara dénelim: bu sosyal siniflari katiksiz ve sciyut
bir bicimde inceleyerek yalnizca Uretim tarzlariyle yetinirsek, her-
birinde iki sinif, politik ve ideolojik bakimdan hdkim olan sémiiri-
ci sinif ile, politik ve ideolojik bakimdan hdkimiyet altinda clan
somirilen sinif: kéle Uretim tarzinda sahiplerle koleler, feadal
Uretim tarzinda feodaller ile serfler, kapitalist Gretim tarzinda bur-
juvalarla isciler bulundugunu géririz. Ama, somut bir topluin
(sosyal dizen) cesitli Uretim tarz ve bigimlerinden bilestiginden, iki
siniftan fazlasim kapsar. Hi¢ bir sosyal dizen yoktur ki yalnizca
iki simfi kapsaisin; ama herhangi bir sosyal dizenin iki temel sinify,
o dizendeki h&kim Uretim tarzinin siniflaridir. Bundan 6tiré mese-
I Fransa'daki iki temel sinif, burjuvazi ile proletaryadir. Ama bu-
rada ayni zamanda basit meta Uretim tarzina bagh geleneksel
kigUk burjuvaziye (esnaf, kiicik ticcar), tekelci kapitalizme bagh
Uretici olmayan Ucretlilerden olusan ‘yeni' kigik burjuvaziye ve
feodalizmin kalintilarinin degisime ugramis bir halde (meseld, ya-
raticihk) haléd var oldugu kirsal alanda gesitli sosyal siniflara
rastlariz,

Bu dusuncelerin, is¢i simifi ile 8bir halk siniflar arasin-
daki ittifaklar meselesinde dnemi gok buyiktir. Kirsal alandaki
kigUk burjuvazi ve halk siniflan (tarim émekqileri, fakir koyliler,
orta kdyliler) gercekte isci sinifi olmasi halinde, bunlarin genis-
letilmis Uretirnleri sirasinda, diger siniflarin isgi sinifi gevresinde
kutuplasma egilimi gésterdikleri dogrudur. Ama bu onlarin simf
olarak ¢ozilmeleri ve farkhlasmamis bir kitle haline gelmeleri an-
lamina gelmez; bunlar halé kendilerine 6zgi menfaatleri olan
siniflardir. Baska deyimle, «sinif» ve «halk» kavramlari aym sey-
leri kapsamaz: bir sinif, konjonktire gére «halk»in bir pargasini
olusturabilir, ya da olusturmayabilir; bu durum onun sinifsal nite-
ligini etkilemez. Ittifaklar meselesi iste burada karsimiza gikar, Bir
yandan is¢gi sinifi yanindaki «halk» ya da «halk kitleleri» ni olus-
turan siniflarin 6zel menfactleri igin sorumluluk ittifaklar: igin-
de, mesela Lenin tarafindan savunulan isci-kéylU ittifakinda oldu-
gu gibi kabul etmelidir. Ote yandan da, her ittifakta oldugu gibi,
isci sinifinin sinif olarak 6zel menfaatleriyle. 6bir halk siniflar:
arasindaki var olan gelismeleri gézden kaybetmemelidir. Bu ger-
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cakleri kavramakla, «halkin icindeki» gelismelere adil ¢6zum ge-
tirme imkanini elde ederiz.

Her ikisi de ayni fenomenin, ayni dlgide hatali iki ayri yo-
rumu oldugu igin bu énemlidir. Birgok sosyologlarca ileri siirilen
birinci yoruma gore kapitalist toplumlarin halen gegirdikleri degi-
simlerin, burjuvazi ile proletarya harig¢ bitin sosyal gruplardan
olusan genis bir «ara sinifi» dogurmus oldugunu ve bu sinifin sa-
yica fazlali¢h dolayisiyle modern toplumlan tasiyan asil temel di-
regi olusturdugunu iddia etmektedirler. Belirtilmis oldugu gibi, bu-
rada birgok siniflarla karsilasmaktayiz: simdiki durumda bu ara
siniflarin bir tek sinif olarak birlesmis olduklarini ileri sirmek igin
hakl bir sebep yoktur.

Ikinci hatali yorum, Kominist Partinin yukarda adi gegen son
Manuel d’Economie Marxiste'inde (C. |, s. 204 ozellikle) genel bir
bigimde ileri sirGlmistir, Bu yoruma gére, ‘tekelci devlet kapita-
lizmi' doneminde su anda toplumun burjuvazi ve proletarya harig,
bition obir simflarini etkili sekilde ¢ozistiren bir kutuplagma yer
almaktadir: 6bir siniflar (kéylGlik ve kigik burjuvazinin cesitli
fraksiyonlari) artik sinif degil, yalmzca ara tabakalar olarak mev-
cutturlar. Bu noktaya parmak basmak gerekir, ¢inki ilk defadir ki
bdéylesine biyik bir yanlis yorum, béyle etkili bir sekilde agik agik
formile edilmistir. Ayrica, ‘kollektif isgi’ kavraminin yorumu ile de
ilgili olsa gerektir: buna gére, bir yanda isgi sinifi (Uretici is;i), 6te
yanda ise isci sinifininkilerle azgok 6zdes menfaatleri olan «yari-
isciler» (kollektif isci) vardir ve ayrima 6zel simif menfaatlerinin
herhangi birinden yoksun gesitli ara tabakalar, otomatik olarak
isci simifinin gevresinde gruplasmislardir. Bu yorum, acikca ilkesiz
bir ittifaka yol acar ki sonuglar tehlikeli olabilir. Halk ittifakina
dahil bulunanlar arasinda ayriliklar bulundugunu inkdrdan yola
ctkanlar, ¢dzmek yolunda hig bir girisimde bulunmadiklar (meselg,
Stalin déneminde, SSCB'deki proletarya ile kdylilUk arasindaki ge-
lisme gibi) gelismeler ortaya cikinca, bu celismeleri polis eylemle-
riyle bastirmak yoluna bas vurarak sonuglandirirlar: bunlar yal-
nizca, obur ittifak unsurlarinin menfaatlerinin, her zaman ve her

an isci simfinin menfaatleriyle otomatik olarak 6zdes oldugunu id-
dia ederler.

ll. POLIiLIK. VE IDEOLOJIK KRITERLER

Artik, giris b6lUminde ana gizgileriyle belirtilen, sosycil sinif-
larin tayininde ve yerlerinin tespitinde yalnizea ekonomik kriterle-
rinin yeterli olmadig: tezinin 8bir yanini gelistirme zamani gel-
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mistir. Bu 6zellikle somut bir sosyal dizeni ele aldigimiz zaman
acitkga ortaya ¢ikmaktadir. Burada sosyal is béluminiin ideolojik
ve politik iligkileri icindeki durumlara deginmek ozellikle gerekli
hale gelmektedir. Bu da sosyal siniflarin tekrar-Uretimi sorununu
inceledigimiz zaman daha da agikliga kavusmaktadir.

Is¢i simifinin tanimlanyle ilgili meselelerden baslayalim. Bu
inceleme sirasinda yukarida sézi gegen teknisyen ve mihendisler
meselesini ¢6ziime baglama cabasinda bulunacagiz. Ticarlet,
bankalar vs., deki Ucretlileri isgi sinifindan ayirmak igin yalnizca
ekonomik kriterler yeterli oldugu halde, bu kriterler teknisyen ve
mihendislere iligkin sorumuza cevap getirmezler. Bundan dolayi,
timiyle sosyal is bélumine deginmek zorundayiz. Bunu yapinca,
teknisyen ve mihendisler toplulugunun ¢elisik bir mevki isgal et-
tigini goruriz: ekonomiko-teknik agidan bu kitle, arti deger Ure-
timine gitgide daha fazla katkida bulunuyor, ama ayni zamanda
da is sirecine ve onun despotga 6rgiutlenmesinin gozetiminde ken-
disine 6zel bir yetki verilmistir. Béylece, bilgi tekelinin sirdirilme-
sinde, entellektiel emek (kafa isiyle) [yukariya bkz.] ‘yanyana’ ¢e-
tirilmistir. Hig¢ olmazsa simdiye kadar, durumunun bu sonuncu ya-
ninin onun sinifini tayinde éncekinden de agir bastigi séylenebilir:
soyle ki, tumiyle mihendis ve teknisyenler is¢i sinifina mensup
sayillamazlar.

Dolayisiyle ideolojik ve politik kriterlerden s6z ederken, ge:ne
de teknisyen sinifinin yapisal tayininden, yani politik ve ideolojik
iligkiler icerisindeki yerinden s6z etmekteyiz. Bu yer onlarin kon-
jonktir icindeki sosyal mevkilerine indirgenemez. Sinifsal tayinle-
rinin celismeli olusu nedeniyle, mesela grevlerde kimi zaman pat-
ronlarin, kimi zaman da iscilerin yaninda yer alirlar. ldeolojiko-po-
litik kriterlerden s6z ederken yalnizca sinifsal mevkilere deginiyor
isek, bu toplulugun isci sinifinin yaninda yer aldigi zaman, isgi si-
nifinin bir pargasi oldugunu, aksi tarafi tuttugu zaman isgi sini-
finin bir parcasi olmadigini séylemek durumunda kalirnz. Oysa
béylesi, Marksizm tarafindan yapilan objektif sinif tanimini kékin-
den yikardi. Akildan gikarilmamasi gerekli nokta, mihendisler ve
teknisyenlerin, isci simifinin yaninda yer aldiklari zaman da isci ol-
madiklaridir: dogru bir ittifak siyasetinde bunun ¢ok énemi vardir.

Sivrilen Tabakalar : lsci Aristokrasisi Meselesi

Politik ve ideolojik kriterlere, bir de isgi sinifinin kendi igin-
deki tabakalar: birbirinden ayirt etmek icin bas vurmak gerekir.
Bircok yazar, ézellikle A. Touraine, isgi sinifi‘icindeki ideolojiko-po-
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litik farklarn, is organizasyonundaki tekniko-ekonomik farklara,
hatta Ucret farklarina indirgemeye caba gostermistir. Bunlar, dog-
rudan dogruya siniflandirilabilen farklardir - kol isgileri, yar: kali-
fiye isciler, kalifiye isciler, vb. -. Esas kriter, «teknik» bakimdan
disUnilen ‘ustaliklar’ kriteridir. Bu ayirt etmeler, gelisik genelle-
melere esas olarak alinabilir: ya kalifiye olmayan isgilerin, v.s.,
isci sinifinin geri kalan kismindan daha yiksek bir sinif bilincine
ve devrimci yetenege sahip olduklarini iddia etmek, ya da ayni
seyi kalifiye isciler icin séylemek gibi. Ama ginimuizdeki arastir-
malar, tarihsel deneyler ve sosyolojik tahliller gosteriyor ki, yal-
nizca tekniko-ekonomik kriterlere dayanan bu genellemeler key-
fidir. Isci simifi igindeki farklilagmalar, is organizasyonu igindeki
mevkilere tipatip ve basit bir tarzda tekabil etmez. Bunlar daha
cok politik ve ideolojik kriterlere, micadeleye ve micadelenin &r-
giUtlenme bigimlerine ve de gelecege dayanir. Bu kriterler, kendi
baslarina 6zerktirler. Sadece Fransa'daki anarko-sendikalizm &r-
negini alalim: ‘hem biyiUk isletmelerdeki kalifiye olmayan isciler,
hem de kigik imalGthanelerdeki kalifiye isciler arasinda fevkala-
de kdk salmis bir ideolojik formu, basit ‘tekniko-ekonomik’ kriter-
lerle nasil agiklayabiliriz?

Bir baska 6rnek de, meshur isgi aristokrasisidir. Lenin'e go-
re bu, is¢i simfinin sosyal demokrasinin 6zinu tegkil eden lbir ta-
bakasidir. Kavramin (dzellikle Gginci Enternasyonal) tarafindan
savunulan «ekonomist» yorumuna gére bu tabaka, emperyalist
Ulkelerde smirgelerden cekilen kar fazlalarinin kirintilarini, em-
peryalist burjuvazilerin dagittiklari kirintilari almakta olan en ka-
lifiye ve en iyi Ucret alan iscilerden olvsur. Reformizmin ve sosyal
demokrasinin 6zinU teskil edenler bu isgilerdir. SUphe yok ki (bu-
rada) birinci zorluk, emperyalizm asamasinda sermayelerin ig ice
girmesi ve birbiri iginde erimesinin, iggi sinifinin, Ucreti emperya-
list kér fazlalariyle 8denen kismi ile, yerli sermaye tarafindan &de-
nen kismini ayirmanin, aslinda kesinlikle imkansiz kiligidir.  Ama
bundan tarnamen ayri olarak, bu ekonomik yorum cesitli kapita-
list Ulkelercle kominist ve sosyalist partileri (6zellikle savaslar ara-
s:tndaki dénemde) destekleyen ve bu partilere oy veren kimselerin
sinifsal &ziine iliskin yogun tarihsel ve sosyolojik incelemelerce
pek de do¢jrulanmamistir. Bu arastirmalarin tespit ettigi en dnemli
bulgu, (a) en iyi Gcret alan ve en kalifiye olan isgiler ile, (b) kali-
fiye olmayan emekgiler ve fakir iscilerden olusan iki grubun, ko-
munist parti ve kominist sendikalar arasinda hemen hemen esit
sekilde bélinmis olmasidir. Milli farklar bulunsa bile, bunlar ke-
sin olmaktan vzaktir. Bu, isci aristokrasisi kavrami asilsizdir anla-
mina gelmez; ancak, bunu tanimlarken sosyal is bélimiUnin bi-
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tinindeki mevkilere, is¢i sinifinin tam ortasinda tireyen kol ve
kafa emegi arasindaki bélinme ile ilgili mevkilere bag vurmamiz
gerektigi anlamina gelir. Bu, sinifsal isbirlikgilik hizmetindeki «bii-
rokraty densika érgitlerindeki bazi sosyal unsurlara da pek &la
vygulanabilir.

S6zU, son olarak isci sinifi igindeki Ucret farklarina getirelirn.
Esas olarak sinifsal érgitlerin gevresinde gruplasan proletaryanin
icinde misterek sinifsal menfaatlerin ve etkili sinifsal dayanigma-
nin hékim oldugu, dogru olmakla birlikte, Gcret ayirmlannin ca
halé gercek bir mesele teskil ettigi de dogru olmaya devam etmek-
tedir, Aslinda bunlar basit ekonomik verilere uymaz. Marks, Uc-
retleri, sosyal Urin bolisiminin hukuki bir sekli olarak tanimlar.
Bu nedenle bigiminin tayininde ise politik unsurlar da karisir. So-
yut analiz agismdan bir bitin olarak ele alinirsa Gcretler, is gi-
cinin yeniden Uiretilmesinin (cogaltiminin) maliyetine uyar. Oysaki
burada is gici «genel», «soyut» tarzda ele alinmaktadir. Boyle
bir tahlilden, isgi sinifi icindeki her somut Ucret ayriminin ille de
‘teknik’ zaruretlere, yani nispeten daha iyi Ucret alan isgilerin ig
gicinin, daha disik Ucret alan bir grubun is gicinden daha
fazlaya (ya da Ucret ayrimi kadar fazlasina) mal oldugu keyfiye-
tine tekabil ettigi anlami gikmaz. Aslinda bitin tarihsel ve eko-
nomik analizler sunu gosterme egilimindedir: Ucret farklari, en
onemlisi burjuvazinin is¢i simfinin bélinmesini sirdirme siyaseti
olmak Uzere, pcilitik verilere biyik 6lgide uymaktadir. Tabii ki bu,
burjuvazi isci sinifi icinde politik ayriliklar yaratmak politikasinda
etkin bir sekilde: basarth olmustur, ya da «daha iyi Ucret alan is-
giler» sipheli sayilmalidir anlamina gelmez. Fakat, icret ayrimla-
rinin &zellikle ve yalnizca is gicinin yeniden Uretilmesinin mali-
yetine dayanan basit ekonomik zaruretler oldugu gerekgesiyle ne
olursa olsun Gcret hiyerarsisini savunan bir sendikal siyasetin ise
yaramadigini gésterir. Gergekte, lcret hiyerarsisini ne olursa olsun
savunmak gibi bir siyaset ile «Ucretliler sinifi» uydurmacasi ara-
sinda bir karishk bir mesafe vardir.

Kicik Burjuvazinin iki Tiri

Siniflari teinimlarken siyasal ve ideolojik kriterlere bas vur-
mak zorunlugu, kigik burjuvaziyi ya da kigik burjuvazi diye bir
sinifin var olup olmadigi, onun hangi sosyal etkenler (unsurlar)
toplulugu arasina girdigi meselesini ele aldigimiz zaman agikga
gorilir. Genel olarak kigUk burjuvaziyi Uretimde ayr ayr yerleri

—_14 —



olan iki biyik etken grubunun olusturdugu disinilir, ki, «gele-
neksel» kigiuk burjuvazi olup kigilme halindedir: bunlar kiigik
ureticiler ve kiguUk ticcarlardir (kigik mulkiyet). Bunlar bir unsu-
run hem Uretim araglarina, hem de emege sahip ve dogrudan dog-
ruya isGi olarak calighdi zanaatkarlhk is formlarini ve kigik aile is-
lerini kapsar. Bu formlar Gcretli isgi galighirmalar (ya da olsa olsa
nadiren calistirdiklan) icin, burada tam anlamiyle ekonomik sémur-
me yoktur. Emek, esasinda karsiligi Ucret tarzinda 6denmeyen ger-
cek milkiyet sahibi, ya da aile fertleri tarafindan saglanmckta-
dir. KigUk Ureticiler mallarinin sattimasindan ve arti degerin tu-
minin yeniden dagitimina katilmakla kar saglarlar, ama dogru-
dan dogruya arti deder sizdirmazlar. lkinci olarak, tekelci kapita-
lizmde artis halinde olan ‘yeni' kigik burjuvazi vardir. Bu yuka-
rida s6zi ge¢en uretici olmayan Ucretli iscilerden olusur. Burilara
devlet ve gesitli devlet aygitlarinda calisan memurlari da katma-
miz gerekir, Bu isgiler arti deger Uretmezler. Obirleri gibi is gic-
lerini satarlar ve aldiklari Ucretler kendi isgiglerinin yeniden Ure-
timinin (gcogaltiminin) fiatiyle tayin edilir. Ama bunlar arti deger
Uretimiyle degil, dogrudan dogruya arti deger sizdinlmak suretiy-
le somurilirler,

Bu durumda bu iki biyik grup, iretimde ayri ayrn ve birbiri-
ne hig¢ benzerneyen yerler isgal ederler. O halde bunlarin bir simfi,
kigik burjuvaziyi teskil ettikleri disUnulebilir mi? Buna verilmesi
mimkin iki cevap vardir: llki, politik ve ideolojik kriterlerin isin
icine girmesine imkan verir: Uretimdeki ve ekonomik alandaki bu
farkl mevkilerin, aslinda politik ve ideolojik seviyede ozdes etki-
lere sahip oldudu farzolunabilir. Hem kiicik milkiyet sahipleri,
hem de Uretimden ¢ok uzakta «Ucretler» ve «rekabet» tarzinda
somirilmekle hayatlarint kazanan cretliler, farkh ekonomik se-
beplerle ayn politik ve ideolojik nitelik 6zelliklerini gdsterirler: ki-
cUk burjuva ferdiyetciligi, statikoya baghlik ve devrim korkusu,
«sosyal ilerleme» masali ve burjuva statisine 6zlem, siniflar Us-
tu ‘tarafsiz clevlet’ inanci, politik kararsizlik, «kuvvetli devletleri»
ve bonapartist rejimleri destekleme egilimi, «kigik burjuva» bas-
kaldirmalari halini alan isyanlar. Bu dogruysa, o halde bu mus-
terek ideolojiko-politik karakteristikler ekonomide farkh yerleri
olan bu iki toplulugun nispeten birlesik bir sinifi, kigik burjuva-
ziyi tegkil ettigini disinmeye yeter bir sebeptir.

Bununla birlikte, bu durumda bile bizi aym simfin fraksi-
yonlan arasinda ayirim yapmaktan hi¢ bir sey alikoyamaz. Daha
sonra burjuvazi béliminde de gérecedimiz gibi, Marksizm bir si-
nifin fraksiyonlar arasinda ayirim yapar. Fraksiyonlar ekonomik
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farkhlagmalara tekabil ettikleri ve gergekte sosyal gigler olarak
énemli bir rol, kendi siniflarinin diger fraksiyonlarininkinden nis-
peten farkh bir roll Gzerlerine alabildikleri igin basit tabakalar-
dan farkhdirlar.

Bu sebeple, Uretici olmayan ucretlilerin kigik burjuva fraksi-
yonunun isci sinifina, geleneksel kiigik burjuvaziyi olusturan frak-
siyondan daha yakin oldugunu kestirmek mimkin hale gelebilir,
Fraksiyonlardan séz ederken konjonktir unsurunu da ileri sirmek,
konjonktjre gére su ya da bu fraksiyonun isgi sinifina daha yakin,
ya da daha vzak oldugunu tespit etmek miumkindir. (Ozellikle el
zanaatlan Uretiminin simdiki haldeki 6nemli proleterlesmesi sire-
cine bakimz), Ayni zamanda kigik burjuvazinin tabakalari ara-
sinda kigUk burjuvazinin tUmU igin esasta misterek ideolojiko-poo-
litik mevkinin iistinde ve otesindeki ideolojiko-politik yon ayrilik-
larina dayanan farkhlasmalar ileri sirmek de mUmkin olabilir: Bu
yon ayrilmalan cesitli kigik burjuva bolimlerinin 6zellike goga-
limina iligkin 6zel durumlarina dayanir, Ama aslinda gene de tek
bir sinifla ilgili oldugumuz ve bizim bu fraksiyon ve tabakalara
karsi tavrimizin, onlarla ister ittifaklari tartisiyor olalim, ister on-
larin politik deivranislarini (6zellikle kararsizhiklarini)) 6nceden tah-
min ediyor olalim, gerektigi sekilde yerli yerine yerlestirilmesi unu-
tulmamalidir. Bu tutum daha dogru gérinmektedir.

Ikinci bir tutumun iki sekli vardir: (@) «kigik burjuvazi» de-
yimi, geleneksel kiicik burjuvazi igin kabul edilip Uretici olmayan
Ucretliler yeni bir sosyal sinif olarak tanimlanabilir. Ama bu, teo-
ri ve pratik alaninda zor meseleler dogurur. Kapitalist Gretim tar-
zinin yerini bir bagkasinin almis oldugu ve simdi bu yeni sinifi ya-
ratan bir cesit «sanayi sonras1» ya da «teknolojik» bir toplum igin-
de bulundugumuz disinilmedikce, nasil olur da kapitalizmin ken-
di gelismesi sirasinda yeni bir simf Urettigini ileri siUrebiliriz? Bu
tez, «midirler sinifi» ve «teknostruktir» ideologlar igin belki
mUmkUn olabilir ama, Marksist teori igin digsinilemeyecek bir tez-
dir. (b) Kominist Parti'nin pesi sira gidilirse, Gretici olmayan Uc-
retliler, kigik burjuvaziye degil de «ara tabakalar»a sokulur. Bu
goriusin ne bakimdan asilsiz oldugunun bir sebebini az 6nce gor-
mustik. Bir diger sebebi de, Marksizm 6zel bolumleri tanimlamak
icin tabakalar, fraksiyonlar ve kategoriler deyimlerini kullanirken,
bu tabaka, fraksiyon ve kategorilerin gene de daima bir sinifa
mensup olmaya devam ettikleri dogrudur. lsci aristokrasisi, siphe
yok ki 6zel bir tabakadir, ama is¢i sinifinin bir tabakasidir. «Ay-
dinlary ya da «birokrasi» gérecegimiz gibi pekala 6zel sosyal ka-
tegorilerdir, ama burjuva ya da kigik burjuva siniflarina mensup-
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turlar. Marksizmi tirli gesitli Amerikan sosyal tabakalagsma anla-
yislarindan ayirt eden de budur, Bu anlayislar sosyal gruplar bus-
bitin acaip bir tarzda tanimlayarak sosyal siniflari sulandirir ve
ortadan kaldirirlar. Buna karsilik Marksizm, sinif bolumleri i¢inde
yogun farkhlasmalar tespit eder. Fraksiyonlar, tabakalar ve kate-
goriler sosyal siniflarin «disinda» ya da «yaninda» degildirler: o
siniflann bir pargasini tegkil ederler.

Komprador Burjuvazi ve Milli Burjuvazi

Burjuvazinin fraksiyonlarini tanimlarken de gene politik ve
ideolojik kriterlere dayanmak &nemlidir. Burjuvazinin bazi fraksi-
yonlari halen sermayenin ekonomik yapi ve yeni Uretimi seviye-
sinde tespit edilir: sanayi, ticaret ve finans kapital, tekelci kapi-
talizm (emperyalizm) safhasinda biyik ve orta sermaye. Ama &-
zellikle emperyalist safhada, yalnizca ekonomik seviyede kalma-
yan bir fark, komprador burjuvazi ile milli burjuvazi ayrimi dogar.
Komprador burjuvazi, menfaatleri yabanci sermayeye (esas d:s
emperyalist gice ait olan sermayeye) yapisal olarak bagh ve do-
layisiyle de yabanci sermayeye politik ve ideolojik bakimdan bus-
bitin bagh sinif fraksiyonudur. Milli burjuvazi ise, burjuvazinin
menfaatleri milletin ekonomik kalkinmasina bagh olan, biyik ya-
banci sermaye ile nispi celisme durumuna gelen fraksiyonudur. Bu
ayrim, yalnizca bazi sémirgeci Glkeler icin gegerli olmakla birlik-
te 6nemli bir ayrnimdir: Cin'de oldugu gibi, sirecin kademelerine
gére, isci sinifi ile milli burjuvazi arasinda yabanci emperyalizme
karsi ve milli bagimsizhik ugrunda ittifak bigimleri dUsinmek mim-
kindir.

Komprador burjuvazi ile milli burjuvazi arasindaki ayrim, e-
konomik mevkiye tipatip uymaz. Emperyalizmde sermayelerin ba-
riz sekilde ic ice girmesinden dolayi, yabanei sermayeye bagh olan
sermayelerle milli sermayeler arasinda ayirrm yapmak ok zor
ve siphelidir. Ostelik bu ayrim, biyiik ve orta sermaye arasindaki
aynma da uvymaz: menfaatleri yabanci tekellerin menfaatleriyle
nispi celisme halinde olan biyik milli tekellerin yagamasi mim-
kindir, tipki bir siri yan anlagsmalarla yabanci emperyalizme
baglanan ortanca igletmelerin yasamasinin mimkin olmasi gib
Ama, sosyal iligkilerin dinya dl¢isinde bir duruma geldigi simdiki
safhada gelismis kapitalist Ulkeler s6z konusu oldugunda, bir milli
burjuvaziden, yani Amerikan emperyalizmine pratikte karsi olan
bir milli burjuvaziden s6z etmek pek de mimkin degildir.
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Bu, sermayenin artan milletlerarasi bir nitelik kazanmasindan,
amerikan sermayesinin yogun héakimiyetinden, burjuva sinifin eko-
nomik gerilemesinden, emperyalizmin, en basta Avrupa'daki eski
merkezleriyle ABD arasinda oransiz bir bagimhliga (tek yanl bir
bagimhliga) do¢iru artan egilimden ileri gelir: Ama bu, bu ilke-
lerde bir i¢ burjuvaziden s6z edemeyecegimiz anlamina gelmez.
Ozellikle Dégol'cii (herhalde gergek olmaktan gok muhayyel) milli
bagimsizlik siyasetinin, Fransiz «milli burjuvazisi» nin, herhangi
bir tirine karsilik olup olmadig son derece siphelidir. Gergekte s¢>z
konusu olan sey, Amerikan ve Fransiz sermayeleri arasinda (yal-
nizca konjonktire bagh) bir yon ayriligi, bir i¢ dekolonizasyon (s3-
mirge olmaktan kurtulma) ve yeni sémirgecilik problemi ve kitle-
sel destek pesinde olan halk oylamasi niteliginde bir siyasetti.

IV. SOSYAL KATEGORILER

Marksizm, sinifsal fraksiyon ve tabakalardan baska, bir de
sosyal kategorilerin bulundugunu ileri sirer. Sosyal kategorileri
fraksiyon ve talbbakalardan ayiran 6zellik sudur: Fraksiyon ve ta-
bakalar tayinde politik ve ideolojik kriterler isin igine az veya cok
oénemli tarzda girdigi halde, sosyal tabakalarin tayininde hakim
roli oynarlar. Bu yizden sosyal kategori deyimi, esas roli, devlet
kurumlan icinde: ve ideolojide fonksiyon gérmek olan sosyal unsur-
lar toplulugunu amaglar. Meseld, kismen devlet gérevlilerinden
(memurlardan) olusan idareci birokrasininm~ durumu budur, Bunun
aynisi, esas rolleri ideolojiyi telkin etmek olan, genellikle aydinlar
denilen grup icin de dogrudur, Ama yukarida belirtilen disinceyi
burada tekrarlamak gerekir: sosyal kategorilerin kendileri de si-
niflara dahildir: bunlar siniflarin «disinda» ya da «yanibaginda»
olan gruplar degildir. Tersine, kategoriler olardk siniflarin kendi-
leridir. Aslinda sosyal kategoriler bir tek sinifa mensup degillerdir:
Uyeleri genellikle gesitli sosyal siniflara mensupturlar. Bu sebeble,
hayat tarzlarn, politik rolleri, vs., bakimindan ileri gelen personel,
yani idareci birokrasinin Ust kademeleri genel olarak burjuvaziye
mensup oldugu halde, orta ve alt kademeler ya burjuvaziye ya da
kigik burjuvaziye mensupturlar. Bu sosyal kategoriler siniflara
mensupturlar, kendi baslarina bir sinif teskil etmezler: Uretimde
kendilerine 6zel bir rolleri yoktur. Bunun Uzerinde durmak gere-
kiyor, cinkU bir gok sosyolog ve «siyaset bilimcisi» bu kategorille-
rin etkin siniflar oldugunu iddia etmislerdir: ¢odu kez sinif ola-
rak disunilmis birokrasi durumunda oldugu gibi.
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Kendisi de SSCB'nin gelismesinde Sovyet birokrasisine nem-
li rol izafe ettigi halde, Trotsk'nin, birokrasinin bir sinif tegkil ede-
bilecegini hi¢ bir zaman diUsUnmemis oldugunu belirtmek gerekir.
Oysa ki ¢agdas birgok sosyolog, aydinlarin ayri bir sinif tegkil et-
tigi iddiasindadirlar. Bu géris, genellikle bilimin Uretici gic olarak
roline ve aydinlarin bilimi tasiyan kimseler olarak rollerine iligkin
hayalci fikirlere dayanir. Bu kavramlarin ideolojik fonksiyonu mey-
dandadir: bunlar sasmaz sekilde, ya (birokrasinin sinif olarak an-
lasilmasinda oldugu gibi) sinif micadelesinin (burjuva/proletarya)
tarih sirecinin ana motoru olarak rolini inkéarla, ya da (bir sinif
olarak énci roli Ustlenen aydinlar anlayisinda oldugu gibi) isci
sinifinin asil roliny inkarla birlikte bulunur,

Konjonktirel Birlik ve Ittifaklar

Sosyal kutegoriler bir sinif tegkil etmediklerine, kendileri birer
sinfa mensup olduklarina gére, bunlarin kimligini tayine calisma-
nin ne nemi vardir? Sebebi sudur: sosyal kategoriler, devlet ay-
gitlari ve ideoloji ile ilgilerinden 6tirG muhtelif siniflara mensup
olmalarina ragmen kendilerine 6zgi bir birlik teskil ederler. Ayri-
ca, politik fonksiyonlan bakimindan kendilerinin mensup bulun-
duklarn siniflar karsisinda nispi bir 6zerklik gosterebilirler. Bu yiz-
den idareci birokrasiyi ele alirsak, devlet aygitlarina 6zel olan ig
yetki hiyerarsisi, gérevlilere taninan 6zel stati, devlet aygitlan
icinde gecgerli 6zel i¢ ideoloji (siniflarin Ustinde bir hakem olarak
«tarafsiz devlet», «milletin hizmetinde olmak», «umumun menfaa-
ti», vs.) birokrasiye, burjuvazi ile kiigik burjuvazi mensuplarindan
olusan toplulugu birbirine kaynastirarak bazi konjonktirlerde ken-
dine 6zgU bir birlik gésterme imkanini verir. Bu sekilde bitin ola-
rak birokrasi, devlet - iktidar iliskilerine uygun sekilde kendi Uye-
lerinin mensup olduklar siniflarin menfaatlerinden farkli sinif men-
faatlerine hizmet edebilir. Marks, Ingiltere'de burokrasinin «en Ust
tabakasinin» aristokrasiye, buna kargilik, birokrasi toplulugunun
burjuvazinin menfaatlerine hizmet ettigini dnemle belirtmisti, BU-
rokrasinin kigik burjuva mensuplari cogu kez kendi 6z menfaatle-
rine zit olarak «devlet»in menfaatlerine hizmet ederler. Bitin bun-
larin sonucu, Lenin'in de farkina vardigi gibi, bu sosyal kategorile-
rin zaman zaman etkili sosyal gicler olarak fonksiyon géstermele-
ridir, yani belli bir konjonktirde kendilerine 6zgi 6nemli siyasal
rolleri vardir. Bu rol Gyelerinin mensup bulunduklari sosyal sinifla-
rin, ya da hatta temel sosyal gigler burjuvazi ile proletaryanin ar-
kasindan «koyun gibi» gittikleri anlamina gelmez. Bonapaitizm ve
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fasizm sirasinda birokrasi toplulugunun politik davranisi buna 6r-
nektir,

Bu tahlil, isgi simifinin ittifaklari konusunda iki sonug verdigi
icin dnemlidir. Is¢i sinifi, «aydinlar» ile memurlarin ara ve alt ta-
bakalariyle vaz gegilmez ittifakinda bunlarla 6zel tarzda birlik
kurmalidir. Bunlairin, gogu kez -meseld- mensup olduklar kiguk
burjuvazinin menfaatlerine indirgenemeyecek 6zel menfaatleri var-
dir. Ornek olarak: entellektijel, bilimsel ve artistik yaratma hirri-
ytinin, s6z ve ifade hirriyetinin, bilgi alis verisinin dolagim garan-
tisinin aydinlar bakimindan 6nemi vardir. Ama &te yandan da,
sosyal gategorilerle sosyal siniflar arasindaki iligkiyi hig bir za-
man goézden kagirmamamiz gerekir. Cinki sosyal kategoriler sos-
yal siniflara mensupturlar ve sosyal kategoriler igindeki ig birlik-
lerine ragmen kendisini gésteren kopma ve gelismeler cogu zaman
cesitli Uyelerinip farkh siniflardan olusuna uyar. ldare aygitindaki
bu kopmalar, Gst kademeler (burjuva) ile alt kademeler (kigik bur-
juva) arasindaki celismeler bicimini alir. Aydinlara gelince, kop-
malar kimi zaman, buginlerde Fransiz 6gretmenlik meslegi iginde
kendisini gésteren keskin gelismelerin orneklik ettigi gibi, kendi-
lerine sekil ve ifade veren farkl ideolojilrin eseii olabilir.

Gene bu ittifaklar sirasinda, devlet aygitinin ya da aydinla-
rin ig¢i sinifindan yana gegen Uyelerinin hem bitiniyle, hem de
(sinifsal kdkenlerine zit olarak) simif Gyelikleri acisindan gene de
kigUk burjuva kaldiklarini hatirdan gikarmamak gerekir. Elbetteki
bu sekterlige vardiriimamalidir: isgi sinifiyle politik ve ideolojik be-
raberlik kuran aydinlarin sinif drgitleri iginde aktif militan olduk-
lari, bayleleri igin sinifsal Uyelik kriterinin 6nemini yitirdigi, hatta
ortadan kalktigi pek ¢ok durum vardir. Ama bu, baska br mese-
ledir, igci simfinin rgitlenmesi meselesine baglidir. Aydinlarla
ittifakta, biotiniyle ele alininca onlarin hélé kigik burjuva olduk-
lari dogru olmaya devam eder. Onlar ¢cogu kez burjuvazinin esas
belirgin 6zelliklerini gésterirler: politik kararsizlik, sagei oportiniz-
me eslik eden solcu asirilik, vb., gibi.

Bu yizden, sosyal kategoriler meselesini ele aldigimiz zaman
kendimizi sakinmamiz gereken ayni derecede yanhs ve tehlikelii
iki agirihk vardir: llki bunlarin sinifsal Gyeliklerinin nemini abart-
maktir: bu, pratik tutumun, politik ve ideolojik terciklerin 6nemini
gérmezlikten gelip bir aydini kesenkes «burjuva ya da kiigik bur-
juva cocugu» diye mahkdm etmeye gotirir. lkincisi ise, sosyal ka-
tegorilerin sinifsal Gyeliklerini hafife almaktir: onlari siniflarinin
disinda ve yanibaginda homogen birimler olarak ele almaktir. Ko-
minist Parti, CGT tarafindan simdi benimsenmis tutum ve SNESUP
(YGksek Tahsil C'gretmenleri Sendikasi) tarafindan simdi tutulmus
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bulunan istikamette oldugu gibi, bu hatali yollarin ikisini birden
benimsemek mUmkindur.

Burada sézde olmaktan 6te gegemeyen uyarilara ragmen
sosyal kategoriler siniflarin yanibasinda ve disinda birlesik var-
liklar seklinde ele alinmislardir: iclerinde kendisini gésteren sinif-
sal bélinmeler gérmezlikten gelinmistir. Boylece, teknokrat st
kademelerden alt kademelere kadar devlet idarecilerine bir butin
olarak bakilmaktadir. Buna barsilik, bunlarin burjuva sinif Gyelik-
leri gegistirilmektedir. «Ogretim aygiti» s6z konusu oldugunda bu
tutum daha da agiktir: bunu esas profesérden kisa sireli anlagma-
I asistana kadar bitin gretim Gyelerini temsil eden ve genel ‘en-
tellektiel’ yaftasi takilmis, daralmasi s6z konusu olmayan bir bir-
ligin, isci sinifinin digerleri gibi muhtemel bir muttefiki olmasinin
mumkUn bulundugu disunilir.

Aydinlarin Sinifsal Belirgin Ozelligi

Sosyal kategoriler biraz énce tartishgimiz gok Gnli ara taba-
kalarn ihtiva ederler. Ara tabakalardan biri olarak aydinlar kate-
gorisinin siniflarin yanibasinda ve disinda oldugu distnilir, Ay-
dinlar kategorisinin sinifsal Uyeliklerinin ortaya ¢ikardigi mesele
kim vurduya getirilir ve bunlara kargi benimsenen siyaset, isgi si-
nifi ile aydinlar arasinda genis ve hig bir ayrim yapmayan bir it-
tifaka demogojik bir cagri olmaktan 6teye gegmez: bu, isgi sinifi-
nin yaninda yer alip da KP énderlerinden biraz olsun ayri disen
her aydina otomatik olarak «kicik burjuva» denmesine ragmen
bdyledir. Bu, bunun gibi sapmalarin giritilmez ispati olmaya yo-
neliktir.

Is¢i stnifiyle aydinlar arasindaki s6z konusu ittifak meselesi,
simdi ileri gelen kapitalist Ulkelerde 6zellikle keskin bir sekilde or-
taya ¢ikmaktadir. Bu kismen (deyimin genis anlaminda) aydin ka-
tegorisinin genislemis olmasindandir, ama hepsinden &nce, cag-
das emperyalizmin politik buhranina éncelik veya eslik eden ide-
olojik «buhran» dan ileri gelmektedir. Gitgide daha ¢ok sayida
aydin, burjuva ideolojisinin pengesinden kurtulmakta, bédylece isci
davasina katilabilecek duruma gelmektedir. Yalnizca aydinlarin
sinifsal Uyeliklerine dayali ve aydinlarin bir sosyal kategori olarak
statisiny g6z 6ninde bulundurmayan bir is¢i simifi / kigik bur-
juvazi ittifakina indirgenebilecek geleneksel proletarya / cydin
ittifaki, artik belki de meselenin ¢6zimine yetmemektedir.

Garaudy'nin (Gramsci'nin tahlillerine kadar uzanan) tarih-
sel blok kavramindan, gegenlerde ltalyan Manifesto grubunun ya-
yinladigi tezlere kadar, farkh farkl ¢ézimler Snerilmistir. Bu ¢6-
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zUmler misterek noktalar tasimakta, bir surl musterek meseleler
koymaktadir, Bunlarda genellikle isgi sinifi ile (genis anlamda) ay-
dinlar arasindaki ittifakin, isci sinifi ile yoksul ve orta kdylilik ara-
sindaki geleneksel ittifaka 6ncelik tasidigi disinilmektedir (ama
bu KP'nin simdiki programina tipatip uymaktadir. Siphe yok ki
bu iki hedef birbiriyle celismez, fakat bu tutum Ugiinci Enternas-
yonal'in dnce (igci sinifi iginde) bir isci cephesi, sonra ona dayal
bir halk cephesi (isgi sinifi ile diger siniflar arasinda ittifak) sema-
sinin bir gesit yeni uygulamasindan baska bir sey degildir. Ama
bu durumda esas bloku olusturan ittifak, iscilerle aydinlar ara-
sindaki ittifaktr, blok ile kdyliler arasindaki ittifak bu temel Uze-
rinde insa olunmaktadir. Kirsal alandan géci ve kéyliligin sayi-
ca azalmasini hesaba katsak bile, bu su goétirir bir tutumdur. Bu,
ayni zamanda aydinlan yari-isci olarak niteleyen (bilim = bir
Uretici gig) bir takim ideolojilerin tiremesine yol agar. Sirasi gel-
misken Gramsci'nin tarihsel blok anlayisindaki temel iligkinin, ij-
giler ile kdyliler arasinda olduguna isaret etmek gerekiyor. lkinci
bir mesele (isgilerrle kdylUleri birlestiren) «tarihsel blok» deyiminin
tasidigi dnemin, onun basit bir ittifaktan baska olusundan ileri
gelmektedir. «lttifak», Uyelerin kendilerine 6zgii 6zel menfaatle-
ri ve kendi 6rgiitleri ile birlikte ayri ve &zerk olmalar anlamina
geldigi halde, «tarihsel blok» Uyelerin uzun vadede &zdes men-
faatlere sahip oldugunu ve organik bir bagla bagh bulunduklar-
ni ifade eder. Bununla birlikte entellektiel kiigik burjuvazinin, git-
gide artan sekilcde is¢i sinifinin yaninda yer alocak duruma gelme-
sine ragmen, su anda kendi menfaatlerini isgi sinifinkilerle bir gér-
digini kanitlayan hig¢ bir sey yoktur. Bu gézim politik érgitler
icinde fazlalasan isci-aydin ayrimini yenmeyi amaghyorsa da yal-
mizca lafta kalmaktadir. Isci sinifi 6rgiitiniin formlar konusundaki
esas tartisma acikta kalmaya devam etmektedir.

VI. HAKIM SINIFLAR

Hakim siniflarn, 6zellikle de burjuvaziyi tahlil etmek zorunlu-
dur. Bu arada dnemli olan mesele, burjuvazinin sanayi, ticaret ve
mali fraksiyonlara bélinmesiyle ilgilidir. Tekelci kapitalizmde bii-
yiUk ve orta sernnayeye bdlinme, dnceki bélinmeyi tamamen kal-
dirmadan onun Uzerine biner. Burjuvaziden hakim sinif olarck
s6z ederken, gercekte burjuvazinin politik hdkimiyeti paylasan bir-
kag fraksiyonu arasindaki bir ittifaki ele aldigimiz unutulmamali-
dir, Ayrica kapitalizmin baslangicindaki bu iktidar ittifak:, ki bu-
na iktidar bloku da denebilir, birgok baska sinifla, 6zellikle top-
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rak aristokrasisi ile elbirligi sayesinde kurulmustur. Hepsi cle ha-
kim olan muhtelif sinif ve fraksiyonlar arasindaki bu ittifak, o sinif
ve fraksiyonlarin ancak bir tanesinin énderligi altinda dizenli bir
sekilde igleyebilir. Iktidar ittifakini 6nderligi altinda birlestiren bu
fraksiyon, aisil hakim fraksiyondur. Asil hdkim fraksiyon, ittifakin
genel menfaatlerini given altina alan ve kendi 6zel menfaatleri
devlet tarafindan given altina alinmig fraksiyondur.

Hakim fraksiyonlarin i celismeleri ve asil hakim yeri almak
ugrundaki micadeleleri, temel celisme (burjuva/proletarya) karsi-
sinda ikincil bir rol oynadig halde gene de 6nemlidir. Aslinda,
Marks'in On Sekizinci Brumaire'de (Louis Bonaparte'in Darbesi
Cev.) gozlemledigi gibi, muhtelif devlet ve rejimlerin bigimi, gesitli
burjuva frcksiyonlari arasindaki hegemonya degisiklikleriyle be-
lirlenmektedir. Ekonomik hakimiyet ile politik hegemonya zorunlu
ve mekanik bir tarzda ¢ok daha az ayirt edilebilir. Burjuvazinin bir
fraksiyonunun, dolayisiyle politik hegemonyaya sahip olmaksizin
ekonomide hékim rol oynamasi mimkindir, Bunun &nemli bir 6r-
negdi, politik hegemonyaya orta sermayenin bir veya &bir fraksi-
yonuna sahip iken, biyik tekelci sermayenin ekonomideki bastan
asadi hdkimiyetiydi. Bu disincelerin, meseld Dégolciligin ince-
lenmesi yoninden 6nemi ortadadir. Ozerinde durulmas: gere-
ken nokta, asil hakim fraksiyonun (ki bu fraksiyonun menfaatle-
rine devlet aygiti 6zellikle uyum gdsterir) énderligindeki hakim si-
niflar ve fraksiyonlar arasindaki iktidar ittifakinin, daima burju-
va hékimiyet tarzinin bir fonksiyonu oldugudur. Ozellikle cisil ha-
kim fraksiyondan ‘bahsettigimiz zaman, onun hepsi de esit ola-
rak hékim bir fraksiyonlar toplulugu igindeki tek hakim gig olma-
digini, ama hegemonyay: saglayan tek gi¢ oldugunu akilda tuta-
lim. Meseli5 Marks, Louis Bonaparte déneminde sanayi burjuvazi-
sinin ekonomik fraksiyon oldugundan bahsettigi zaman burjuvazi-
nin 8bir fraksiyonlarnin politik hdkimiyetin disinda kalmis oldu-
gunu hig bir zaman séylemiyordu. Aynisi, cagdas kapitalist Glke-
lerdeki bUyik ve orta sermaye arasindaki iliski igin 6zellikle ge-
cerlidir. Bu Ulkelerde biyik sermaye hegemonik fraksiyondur, a-
ma bu durum orta sermayenin politik iktidarin diginda tutuldugu
anlamina gelmez: biyik sermayenin hegemonyasi altinda hdkim
bir fraksiyon olarak politik iktidari paylasir. BiyUk ve orta serma-
ye arasinclaki gelismeler, hakim burjuva fraksiyonlari arasindaki
celismelerin ¢agdas formlarindan baska birsey degildir.

Bazi cagdas «tekelci devlet kapitalizmi» ve «tekel aleyhtan
ittifak» tahlilleri bu nokta Uzerinde durmamizi gerektiriyor. Bu tah-
liller, hemen yalnizca hegemonyay: elinde bulunduran fraksiyona,
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yani biyik sermayeye inhisar ediyor ve 6bir hdkim burjuva frak-
siyonlarinin sézini etmiyor. Hegemonyay: elinde bulunduran
fraksiyon ile hiikim fraksiyonlar arasinda ayrim yapmamak su
sonuclari vermistir: politik hakimiyet yerini yalnizca biyik serma-
yenin isgal etti¢ji, 6bir burjuva fraksiyonlarinin dolayisiyla bura-
dan atldigi iddia edilmistir, Buradan sokin ettigi gorilen politik
sonuclardan &tiirl mesele 6nemlidir: séyle ki, (hakim fraksiyon
olarak disinilen) «200 aileyi» iktidardan uzaklastirmak igin, ye-
rine gore genis bir «tekel aleyhtar ittifak»in savunulmasi, «libe-
ral burjuvazi», «samimi demokratlary, vs.,. (taktik vzlagmalardan
bambaska bir sey olan) isci simfinin stratejik ittifaklari, bu sekil-
de hakim burjuva fraksiyonlarina - orta sermayeye kadar uzan-
dinlmaktadir. Genellikle bu, bati KP'leri tarafindan savunulan «ile-
ri demokrasi»nin yoludur.

Suphesiz isler boylesine kaba bir sekilde savunulmamakta-
dir; ama bunlar yukarida adi gecen Manuel d’'Economie Marxiste’te
yeteri kadar agiklikla gérilmemektedir. Bu eserde politik hdkimiye:t-
ten bahsedilen her yerde yalnizca biyik tekellerin s6z edilmistir.
Aksine, biyik sermayeden gayri olan sermaye nerede tartisilmis-
sa, bu daima, kendisiyle 6zellikle ittifak aranan kigik sermaye ol-
mustur. Ama, cleyimler Uzerinde anlasmamiz gerekiyor. Kugiik
sermayeden amacimiz zanaat, manifaktir, ve ticaret kigik bur-
juvazi ise, bu kigik burjuvazi gercekte burjuvaziye yani burjuva-
zinin fraksiyonlarina mensup olmadigindan onunla ittifak aramak
dogru olur. Oysa buradaki kigik sermaye deyimi, gercekte bam-
baska bir amagla kullanilmistir. Yalnizeca biyik tekeller ve kigik
sermayenin s6ziny etmekle (yani orta sermayeyi giriltiye getir-
mekle) (tek hdkim fraksiyon) biyik burjuvaziye mensup olmayan
herseyin, otomatik olarak kiicik sermayenin bir b8liminy teskil et-
tigi ve isci sinifu ile ittifak kurmasinin mimkin oldugu séylenmek
istenmektedir: béylece orta sermayeye sokulmaktadir, Manuel'in
nadir olarak orta sermayenin |Gfini ettigi yerlerde ise (S. I, s. 223)
onu, sanki biyik sermaye ile olan gelismesini paylagirmig gibi ki-
cik sermaye ile ayni kefeye koymaktadir.

Yonetici (Reigniing) Siniftan Ayn Olarak Hegemonik Sinif
(hegemonyay: e:linde bulunduran sinif)

Iktidar blokunun hegemonik fraksiyonunun yerini tayin et-
mede, 6zellikle hegemonik sinif ya da fraksiyon, yonetici sinif ya
da fraksiyondan baska olabileceginden, zor meselelerle karsilasi-
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lir.Yonetici sinif ya da fraksiyondan kastedilen, devlet aygitlarinin
Ust kademe personelinin, yani genis anlamda politik personelinin
geldigi siniftir. Bu sinif ya da fraksiyon, hegemonik sinif ya da
fraksiyondcin ayri olabilir. Marks bize gegen yizyil sonundaki Bri-
tanya'dan 3rnek veriyor. Orada hegemonik sinif fraksiyonu finans
(bankacilik) burjuvazisiydi; buna karsilik idare, ordu, diplomatik
servisler, vs., deki Ust kademe personeli aristokrasiden gelmeydi,
dolayisiyle yonetici sinif mevkiini isgal etmekteydi. Ayni durum bi-
yUk tekel sermayesinin hegemonyasi altinda da ortaya cikabilir.
Burada Ust kademe personeli cogv kez orta sermayeden, orta bur-
juvaziden alinmaya devam eder, Istisnai durumlarda politik per-
sonelin bile: iktidar blokunun kendi bolumlerinden birini tegkil et-
meyen bir siniftan alinmasi mimkindir. Bunun 8nemli bir &rnegi
fasizmdi. Fagizm'de devlet aygitinin Ust kadrolarini fosist parti aro-
ciligiyle donatan kigik burjuvaziydi (yonetici sinif).

Hegernonik sinif ya da fraksiyon ile nihai hegemonyanin ku-
rulmasi igin gerekli ittifaka ve uzlagsmalar stratejisine dayanan yé-
netici sinif ya da fraksiyon arasindaki ayrim &r.iemlidir. Bunun ik-
mali iki sonug verir. Devlet aygitinin en Ust kademesini isgal eden
hegemonik sinif ya da fraksiyondur diyerek, siyaset arenasinda
goérinisin altinda yatan asil hegemonyay: agiga ¢ikarmak imkan-
sizlasir. Mesela fasizmi alirsak, bircok sosyal-demokrat yazar ve po-
litikaci, bunu kigik burjuvazinin diktatérligd saymak durumu-
na diosmuiglerdir. Kigik burjuvazinin yénetici sinif mevkiini isgal
etmis olmasindan yanilgiya siriklenen bu gibileri, bu mevkii bi-
yUk sermayenin isgal ettigi asil hegemonya mevkii olarak gérmus-
lerdir. Kigisk burjuvazi tarafindan isgal edilen ydnetim fraksiyon
mevkiinin, kigUk burjuvazinin yénetimiyle bir arada yasayan biyik
sermayenin hegemonyasini gogukez maskeledigi daha baska dev-
let formlari da vardir: en agik 6rnegdi Rooswelt'in New Deal'i.

Hegemonik/ydnetici ayrimini ihmal etmenin ikinci bir sonu-
cu da, politik hegemonyayi, devlet aygitlarinin en Ust kademele-
rini hegemonik fraksiyonun otomatik olarak kendi icinden doldur-
dugu yolunda gérmenin, 6niine gegilmez bir amag haline gelmesi-
dir. Bu egilim bugin kendini «tekelci devlet kapitalizmi»ne ilis-
kin formUlasyonlarda gosterir, Bunlara gore «tekelci devlet kapi-
talizmi», «devlet ile tekellerin bir tek mekanizma halinde birles-
mesini» temsil eder. lleri sirilen bilimsel kanitlar, biyik tekel-
lere mensup kimselerle devlet aygitinin ve politik &rgitlerinin en
Ust kademeleri arasinda gizli akrabalik ve geg¢mis iliskilerinden
ibarettir. Bu diisinis, «Pompidou - Rotschild'in bankeri» gibi teo-
remlerle ise koyulur. Aygitin en Ust kademelerinin biyik tekelle-
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rin gercek Uyeleri tarafindan gitgide daha fazla isgal edilmesi ye-
lunda bir egilimin oldugu inkér edilemez. Ama bu genel, hatta
agir basan bir egilim olmaktan uvzaktir. Karsit 6rnekler ise, bugini-
lerde ¢ogunlukla Avusturya, Almanya, Isve¢ ve Wilson yodneti-
mindeki Britanyc gibi) sosyal demokrat hikimetlerin yénetiminde,
yani esas olarak orta, hatta kigik brujuvaziden gelme, isci aris-
tokrasisi ise, Ustelik, politik personelin yénetiminde gergeklestiri-
len biyik tekellerin hegemonyasidir. Fransa'da bile, birokrasi ile
devlet erkdninin 6zel olusumu ve burjuvazi ile kigik burjuvazi arci-
sindaki Jacobin tipi uzlasma nedeniyle devlet aygitinin Ust kade-
meleri halé genis dlgide orta, hatta kigik burjuvaziden gelen
kimseler tarafinclan isgal edilmistir.

Bu 6nemli ve inkdr edilmez bir gercek oldugu halde, biyik
sermayenin siyasal hegemonya kurmasina engel degildir. Bunu
inkdr eder, ve politik hegemonyanin yénetici sinif ya da fraksi-
yonun mevkiiyle 6zdes olmasi gerektigini disinirsek, kendimizi
hem yersiz, hem de gereksiz hicumlara agik duruma getirmis olu-
ruz. Hegemonik fraksiyon (su durumda biyik tekeller) ve devlet
politikasi arasindaki kargihkhlik gergekte kisisel baglara dayan-
maz. Esas olarak, bu tekellerin sultasi altindaki ekonomi ve sos-
yal organizasyonunun bitinine ve devletin bu konudaki objektif
rolUne iligkin bir takim objektif koordinatlara dayanir, Devlet, he-
gemonik fraksiyonun kendi ¢ikarlarina uydurmak icin kendi elinde
tutmasi gereken basit bir Glet degildir. Yonetici sinif ve fraksiyon
ile hegemonik sinif ve fraksiyon arasindaki muhtemel farklilagma,
sosyal kategorilerin nispi 6zerkligi meselesiyle ilgilidir; kendi Uye-
lerinin mensup oldugu sinif ve fraksiyonlar karsisindaki idareci
birokrasi gibi. Devletin objektif roli nedeniyle bu kategoriler bu
yizden kendi sinifsal ya da fraksiyonel menfaatleriyle gogu ke:z
celisen hegemonik menfaatlere hizmet ederler.

Suphesiz bu, devletin Ust kademe personelinin su ya da bu
sinif ya da fraksiyona mensup olmasinin énem tasimadigi anla-
mina gelmez. Meseld dogrudan dogruya tekellere mensup olan
kimseler ve tekel gérevlileri ile devlet personeli arasinda simdi
gitgide artmakta olan bir ig ice girmenin yer almasi sebepsiz de-
gildir: bu, tekellerin pengelerinin devlet Gzerinde olmasini kolay-
lastirir. Ama en 6nemli meseleyi bunun olusturmadigini belirtme:k
gerekir. Meseld bir «halk devleti», islerin degismesi igin politik iyi
niyetlerin yetecegi disiincesiyle yalnizca devletin Ust kadame per-
sonelini degistirmekle yetinemez. Asil gérev, devlet ve toplumun -
sas yapisini degistirmektir. Ote yandan, gene agiktir ki, bu degisik-
likler devlet aygiti ile personeline el sirmeden oldugu gibi birakila-
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rak gergeklestirilemez. Cinky yapisal degisiklikler devlet persone-
linin tpkisiyle kargilastigi sirece tamamen etkisiz kalir. Bu mesele-
lerin dnemi, Lenin’in isci devleti aygitinda burjuva uzmanlarin ¢a-
hstinlmasina iligkin metinlerini okuyunca ortaya cikar.

Devletin ideolojik Aygitlan

Hakim, hegemonik ve ydnetici sinif ve fraksiyonlar arasin-
daki celismelerin devlet aygiti icerisinde ifade edilis tarzi Gzerin-
de bazi gézlemler yapmak gerekir. Akildan gikarilmamasi gereken
o6nemli nokta, devletin muhtelif aygitlardan bilestigidir: genellikle
baski aygiti ile ideolojik aygit. Birincinin esas rolU baski, ikincinin
ise ideolojiyi islemek ve asilamaktir. Ideolojik kurumlar kiliseleri,
egitim sistemini, burjuva ve kigik burjuva politik partilerini, basini,
radyoyu, televizyonu, yayim hayatini, vs. kapsar. Bu aygitlar, sek-
Ii hukuki statileri devletlestirilmis (kamusal), ya da 6zel olusuna
bakmadan ideolojiyi isleme ve asilama objektif fonksiyonlari ba-
kimindan devlet sistemine dahildirler. Baski aygiti, uzmanlagmis
cesitli kollar kaplar: ordu, polis, idare, adliye gibi. Biraz &nce
de belirtildigi Gzere politik hdkimiyet alani, yalniz bagina hege-
monik sinif ya da fraksiyon tarafindan degil, bir hdkim sinif ya
da fraksiyonlar toplulugu tarafindan isgal edilmistir. Bu yiUzden,
bu siniflar ve fraksiyonlar arasindaki gesitli iliskiler aygitlar ve
kollari igindeki iktidar iligkileri seklinde belirir. Bu sebeple, iktidar
iligkileri, hegemonik sinif ya da fraksiyonun iktidarini oldugu gbi
billurlagtirmayip diger hakim sinif ya da fraksiyonlarin iktidar ve
menfaatlerini de temsil edebilir. Bu bakimdandir ki, (a) devlet sis-
temi igindeki gesitli aygit ve kollarin birbiren karsi, ve (b) devlet
toplulugunun hegemonik sinif ya da fraksiyonuna karsi nispi 6zerk-
liginden s6z edebiliriz.

Erken kapitalizmde burjuvazi ile toprak sahibi aristokrasi ara-
sindaki ittifak ya da uzlagsmay: ele alirsak, burjuvazi merkezi bi-
rokratik 6rgit icerisinde yerini almigh. Buna karsilik toprak sahibi
aristokrasi kilisede (6zellikle katolik kilisesinde) bu yeri almist. Bu
gibi yer degistirmeler baski aygitinin fiili kollari arasinda da or-
taya cikabilir: meseld, Almanya'da iki savas arasinda Nazizmin
gelmesinden 6nce biyik toprak sahipleri orduda, biyik sermaye
ise adliyede iktidar koltugundaydi. Buna karsilik yénetim, biyik
ve orta sermaye arasinda bélisiimekteydi. Buyik sermayenin he-
gemonyasina gegilirken ydnetim ve ordu cogu kez iktidar mahalli-
ni («askeri-sanayi kompleks»i) teskil eder; buna karsihk parlamen-
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to ise orta sermayenin iktidar yeri olmaya devam eder: tekelci ka-
pitalizmde parlamentonun ¢dkis sebeplerinden biri de budur.
Fonksiyonlarn itibariyle ideolojik aygitlar baski aygitlarindan 6zel-
likle daha biyik bir nispi 6zerklige sahiptirler, ve zaman zaman
da hékim siniflarin disindaki siniflarin iktidar mahallini teskil eder-
ler. Bu bazan hékim blokla arasinda kurulan ittifak ve uzlasmalar-
dan 6tirl kgl burjuvazi igin de dogrudur. Ozellikle Fransa'da
bu uzlasmalar tarihsel nedenlerle biyik 6nem kazanmigtir ve egji-
tim sistemi uzun sire adeta kigik burjuvaziye devredilmis bir dev-
let aygiti ola gelmistir. Kigik burjuvazi béylece sistemin simfsal
bir destegi haline getirilmistir,

Bunlardan hig biri kapitalist devletin, politik iktidarin muh-
telif sinif ve fraksiyonlar arasinda «béligsmesini» ifade eden ayr
bélimlerden olusan bir topluluk oldugu anlamina gelmez. Aksine,
kapitalist devlel daima, aygitlar: igindeki gelismelerin Ustinde ve
otesinde ozel bir ig birligi, hegemonik simif ya da fraksiyonun ikti-
dar birligini temsil eder. Ama bu karmasik bir bicimde olur. Dev-
let sisteminin fonksiyonu, belli bazi aygit ya da kollarin digerle-
ri Uzerinde hakimiyet ile saglanir: hkim olan kol ya da aygit, ge-
nellikle hegemonik sinif, ya da fraksiyonun iktidar mahallini olus-
turur. Boylece, hegemonya degistiginde, belli bazi aygit ve kolla-
rin digerleri kargisindaki hakimiyet durumunda da degisiklik!er ve
yer degistirmeler olur. Ustelik devlet ve rejim bigimindeki degisik-
likleri tayin eden, bu degisikliklerdir.

Demek ki somut bir duruma iliskin tahlil, hem sinif micade-
lesinin iligkilerini (bagintilarini), hem de devlet aygiti icindeki ger-
cek iktidar iliskilerini agik bir sekilde hesaba katmalidir; iktidar
iligkileri genellikle resmi kurum gérinisi ardina gizlenmistir, Ay-
gitlar icindeki iktidar iliskilerinin agik ve segik tahlili, hegemonik
fraksiyonun yerini isabetle tespit etmemize yarar. Meseld, bir ay-
gitin, ya da kolun digerleri Uzerindeki hakimiyetine bakarak ve ge-
ne o aygitin hékim bir sekilde hizmet ettigi 6zel menfaatlere ba-
karak hegemonik fraksiyon konusunda bazi sonuglara varabili-
riz. Ama bu, diyalektik bir metod olmalidir: isin 6bir yanindan
baslayarak bir toplumun iligkiler toplulugu icindeki bir aygit ya da
kolla imtiyazlh iligkileri ile birlikte hegemonik fraksiyonun yerini
tespit etmek ve devlete hGkim durumda bulunan aygitin, yani dev-
letin ger¢ek kontrol manivelalarini hememonik fraksiyon aracili-
diyle elinde bulunduran aygitin hangisi oldugu meselesini bu se-
kilde ¢6zmek mimkindir. Ama aym zamanda da acik¢a gorili-
yor ki simif micadelesi ile aygitlar arasindaki karmagik iliskide
esas rol oynayan, sinif micadelesidir. Kurumlara ait degisiklikler,
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biUtin bir «institusyonalist» sosyologlar takiminin farzettikleri gibi
sosyal hareketlere yol agmaz: Aygitlarin ne sekilde degisiklige ug-
rayacagim kararlastiran, simif micadelesidir.

VI. SOSYAL SINIFLARIN GENISLETILMIS TEKRAR-URETIMi

Bu son uyarinin muazzam énemi, bunu sosyal siniflarin genis-
letilmis tekrar-Uretimi agisindan dusunilirse agikhiga kavusur. Sos-
yal siniflar, ancak tarihsel, dinamik bir boyuta sahip olan sinif mu-
cadelesi icinde varhk gésterirler, Siniflari, fraksiyonlan, tabaka
ve kategorileri, ancak sinif micadelesinin tarihsel perspektifi igin-
de inceleyerek, tayin etmek ve sinirlarini belirlemek mimkiindir.
Bu da karsimiza hemen onlarin tekrar-Uretimi meselesini gikarir.
Bir siUredir, icimizden bazilari, sosyal iliskilerin tekrar-irefimine
iliskin onemli sorunu tahlil ile mesguldir. Okuyucunun da anlaya-
cagr gibi bu mésafe bitin kapsamlaniyla ancak yukarida isaret
edilmis olan sosyal siniflar ve sinif miicadelesi problematigi icinde
dogru sekilde kavranabilir. Biz devlet iktidarina iliskin tahlilimize
paralel olarak devlet aygitlarinin (6zellikle devletin ideolojik ay-
gitlarinin) tayin edici rollerinden birini, yani sosyal sinifarin tek-
rar-Uretimindeki roini belirttik. O yizden bu son notlarda, mese-
leye genis olarak dénmek niyetinde degilim. Daha ¢ok, onun bazi
yanlarini aydinlatmaya, yapilabilecek bazi yanlis yorumlara kar-
st uyarida bulunmaya caba gésterecegim. Sosyal siniflarin tekrar-
Uretiminde (son zamanlarda Marksist tahlile tabi tutulmus bir 6r-
nek) egitim aygitinin rolini 6rnek olarak alacagim.

Ideoojik aygit olmak hasebiyle, okul dahil devlet aygitlar, si-
nif bélinmeleri yaratmazlar, ama o bélinmeye katkida bulunur-
lar, dolayisiyle onun genisletilmis tekrar-Uretimine katkida bulu-
nurlar. Bu énermenin bitin kapsamlarini ortaya koymak gerekir:
devlet aygitlar Gretim iliskileri tarafindan tayin edilmedikleri gibi,
Ustelik, bitiin bir institisyonalist gelenek tarafindan iddia olundu-
gu gibi, sinif micadelesine de kumanda etmezler: aksine, aygit-
lan kendi kumandasi altina alan, her seviyedeki simf micadelesi-
dir. Ideolojik aygitlarin sosyal iliskilerin tekrar-Uretimindeki kesin
rolleri (sosyal Uretim iliskileri dahil) aslinda en biyik 6nemi tasir:
timiyle tekrar-Gretim sirecine, 6zellikle de is gici ile is aragla-
rinin tekrar-Uretim sirecine, 6zellikle de is gicU ile is araglarinin
tekrar-Uretimine hakim olan, bunlarin tekrar-Uretimidir. Bu, ken-
dileri politiko-ideolojik hakimiyet/bagimlihk iliskilerine yapisal
olarak bagh bulunan Uretim iliskilerinin Uretim sireci icindeki is
sirecine hékim bulunmasinin sonucudur,
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Mevklerin ve Sosyal Unsurlarin (agent’larin)
Genisletilmis Tekrar-Uretimi

Sosyal siniflarin (sosyal iligkilerin) genisletilmis Uretimi, birbi-
rinden ayn olarak var olmayan iki vecheyi kapsar: llki, sosyal un-
surlarin isgal ettikleri mevkilerin genisletilmis Uretimidir. Bu mev-
kiler, siniflarin yapisal belirlenisini, yani yapinin sinifsal pratikler-
deki isleme tarzini gosterir. Siniflarin tayin edilme tarzi, onlarin
tekrar Uretim tarzini da yonetir, Baska deyimle, Marks'in kencli-
sinin de belirttigi Uzere, burjuvazi ile proletaryayr kapsayan bir
Uretim tarzi bu siniflarin genisletilmis tekrar Uretimini gerektirir.
Ikinci veche, bizzat sosyal unsurlarin tekrar tretimi ve bu mevki-
lere dagilimlaridir. Tekrar Uretimin, belli bir mevkii kimin isgal et-
tigini, yani kimin burjuva, proleter, fakir kdyli oldugunu, ya da
olacagini o yerii ngsil ve ne zaman isgal edecegi sorularini igine
alan bu vechesi, ilk vecheye, yani sosyal siniflarin isgal ettigi fiili
mevkilerin tekrar-Uretimi meselesine baghdir: yani kapitalizmin,
simdiki tekelci evresinde, genisletilmis tekrar Uretimde burjuvaziyi,
proletaryayi ve kiigik burjuvaziyi yeni bir tarzda tekrar Uretmekte
oldugu olgusuna, ya da genisletilmis tekrar Gretimin meydana gel-
digi sosyal dizenler igindeki bazi sinif ve sinif fraksiyonlarini (me-
selad kigik toprak sahibi kéylilik, kicik burjuvazi, vb. gibi) or-
tadan kaldirmaya yiz tuttugu gergegine baglidir. Bagka bir de-
yisle, bizzat sosyal unsurlarin belli yerleri isgal etmeleri icin tekrar
Uretimleri  «yetistirilmesi» ve «bagh hale getirilmesi» - gerektigi
dogru olmakla birlikte, sosyal unsurlarin dagitiminin bunlarin ken-
di tercih ve 6zlemlerine degil, asil bu mevkilerin tekrar Gretimine
dayandigi da ayni sekilde dogrudur. Tekrar Uretimin iki vechesi
(mevkilerin tekrar Uretimi ile sosyal unsurlarin tekrar Gretimi) ara-
sindaki farkin, sosyal iligkilerin tekrar Uretimi ile is gicinUn tekrar
Uretimi arasindaki farka uvymadigimi belirtmek 6énemlidir. Bu iki
veche, biinyesinde, tartisilan sosyal iliskiler tekrar Gretiminin agir
bastidi tekrar - Gretilmis toplulugun &zellikleridir. Fakat sosyal
iligkilerin tekrar Uretimi dahil, tekrar Uretimin genel toplulugunda
mevkilerin tekrar Gretimi asil vecheyi teskil eder.

Ideolojik aygit olusundan dolayi, okul dahil devlet aygitlari,
tekrar Uretimin bu iki veghesi konusunda farklh rollere sahiptir. Si-
niflarin yapisal tayini, yalnizca Gretim sireci icindeki yerlere («biz-
zatihi siniflanin» ekonomik durumuna) minhasir olmayip sosyal is
boliminin bitin kademelerine uzanir: bu sebeple, ayaitlar, si-
niflarin tayini sirecine, ideolojik - politik iligkilerin (ideolojiko - po-

— 30 —



litik hakimiyet) in cisimlegsmis sekli olarak girerler. Ideolojiko-poli-
tik iliskilerin tekrar Gretim rolleri sayesinde bunlarin sosyal sinif-
lari belirleyen mevkilerin tekrar Uretime katlmalan bu sekilde
olur. Bu sebeple, temelin rolinin, emegdin arag ve urinlerinin Ure-
tim ve tekrar Uretimi ile sinirh olmasina kargilik, Gstyapinin roli,
kimi kez icldia olundugu Uzere yalnizca tekrar Uretimle sinirli de-
gildir: bu, gergekte sosyal iliskilerin tekrar Uretimine uzanir ve tek-
rar Uretimin bitin durumlarinda oldugu gibi, aygitlarin tekrar
Uretimindeki roline, ancak bir Gretim tarzinin ve o tarzin Uretim
iliskilerinin fiili yapisindaki roline, yani sosyal iliskilerin fiili Gre-
timindeki roline dayanilarak agiklanabilir.

"

Oyleyse, devletin ideolojik aygitlan, sosyal siniflarin isgal et-
tigi sosyal mevkilerin tekrar Uretimine aktif olarak katilir. Sosyal
siniflarin ve sinif micadelesinin aygitlarinin eseri oldugunu ileri
siren idealist, institisyonalist sosyal iligki gérisine yuvarlanmak
istemiyorsak, tekrar Gretimin bu yaninin aygitlan astigini, genel
olarak onlarin kontrolundan c¢ikh@ini, gergekte onlarin sinirlarini
cizdigini kabul zorundayiz. Sosyal siniflarin (Uretim iligkileri dabhil)
yapinin genisletilmis tekrar Gretiminde aygitlarin rolini ve: fonks-
yonunu isler duruma getirdigi ve yonettigi sinif micadelesi iginde
ve sinif mijcadelesi tarafindan esas, temel bir tekrar Uretimin bu-
lundugunu sdyleyebiliriz. Bilerek sematik bir 6rnek alalim: isgi si-
nifinin ve yeni kigik burjuvazinin varlhigini ve tekrar Uretimini
(artisini, eksiligini, belli bazi kategorilere ayrilisini, vb.) tayin eden,
proletarya ve yeni kiicik burjuvalar yetistiren bir okulun varlg
degildir; tersine, Uretim iligkilerinin karmasik ekonomik miulkiyet
ve tasarruf (zilyedlik) tarzlarinin is s8recine etkisi, yani politik ve
ideolojik iligkilerle ve dolayisiyle ekonomik, politik ve ideclojik si-
nif micadelesi ile irtibath Gretim sirecinin etkisidir okulu yaratan.
Ayaitlar araciyle tekrar iretim sirecinin neden dolay: ic miicadele-
ler, gelismeler ve sirtUsmelerle goze garptigini bu izah eder. Me-
selenin diger yanini su sekilde anlayabiliriz: tipki sosyal iliskilerin
genisletilmis tekrar Uretimi gibi, bunlarin devrimci degisimi de si-
nif micadlelesine dayanir.

Bu itibarla, sosyal siniflarin esas tekrar Uretimi, yalnizca Gre-
tim iliskilerinin igindeki mevkileri, yani sosyal Gretim iligkilerini il-
gilendirmez. Aygitlar araciyle ideolojik ve politik tekrar Gretim Us-
tinde ve ona karsi olan bir «ekonomik kendi kendini tekrar Ure-
tim» yoktur. Bu, sosyal is béliminin bitin safhalardaki simif mi-
cadelesi icinde ve o micadele tarafindan bir esas tekrar Uretim
sirecinden baska birsey degildir. Sosyal siniflarin bu tekrar Greti-
mi, ayni zamanda (onlarin yapisal tayinleri gibi), sosyal is béli-
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munun (sosyal) politik ve (sosyal) ideolojik iliskileriyle de ilgilidir:
bu sonuncular sosyal Uretim iligkileri ile ilgilerinde kesin rol sahi-
bidirler. Sebebi de bizatihi sosyal is béliminin yalniz politik ve
ideolojik iliskilere degil iclerinde teknik i b6limi Uzerinde hakim
durumda oldugu sosyal Uretim iligkileriyle de ilgilidir. Bu, Uretim
iliskilerinin Uretim sureci igindeki is sureci Uzerinde hékim durumda
olmasinin sonucudur.

Sosyal siniflarin esas tekrar Uretiminin sinif micadelesine da-
yandigini séylemek demek, ayni zamanda bu tekrar Uretimin so-
mut tarzlarinin da sosyal diizenin tarihine dayandigini séylemek-
tir, Burjuvazinin, is¢i sinifinin, koylUligin eski ve yeni kiigik bur-
juvazinin herhangi bir tekrar Uretimi, o dizen (formation) igindeki
sinif micadelesine dayanir. Mesela Fransa'da kapitalizm sirasinda
geleneksel kiigik burjuvazi ve kigik toprak sahibi kéylGligin tek-
rar Uretimi kendine 6zgi bigimi ve hizi, onlann burjuvazi ile, uzun
suredir ayakta kalan kendine 6zgi ittifak tarzlarina dayanir. O
sebeple, bu tekrar Uretim iginde aygitlarin yerini tespit, ancak si-
nif micadelesiyle mimkindir. Fransa'da okulun kendine &zgi
roli, Fransiz sosyal dizeninin bunca zamandir simgesini tegkil
eden burjuvazi ile kiguk burjuvazi arasindaki ittifaka bas vur-
makla yerli yerine konabilir. Ayrica, sosyal siniflarin isgal ettik-
leri mevkilerin tekrar-iUretimi, devletin ideolojik aygitlarina (6zel-
likle ideolojiko-politik alanda) ‘siginmak'la birlikte onlarla sinir-
lanmis degildir.

Yukarida s6zi gecen kol emegi ile kafa emegi arasindaki ay-
rim durumuna donelim. Sosyal is b6lUmiUnde mevkilerin tayininde
roli olan bu bélinme, yalniz ekonomik alanla sinirli degildir. O
alanda, arti deger/metalar Ureten Uretici isgilerin (proletaryanin),
yalnizca kol iscileriyle 6zdes tutulmasina imkan olmadigindan, bu
ayrimin sinif ayriminda bizzat rol oynamayacagini belirtmek ge-
rekiyor. Kol emegi ile kafa emegi arasindaki ayrim, ancak (a) yet-
ki ve is idaresinin isletme icindeki kafa isine ve bilgi sirrina bagh
bulundugu sosyal is béliminin, (b) sosyal is béliminin genel
toplulugunun  sosyal siniflarca isgal edilen mevkilerin belirlen-
mesine yardim eden iliskilerin - politik ve ideolojik iliskilerine tes-
mil edildigi zaman kavranabilir. Ama siphe yok ki, bu bélinmeyi
yaratan, ne okul ve ne de baska bir ideolojik aygittir. Bunlar,
bu bélinmeyi ve bu bdlinmenin tekrar Uretimini sinif micadelesi
icinde ve sinif micadelesi tarafindan kapitalist tarzlariyle ger-
ceklestirir gorinduikleri tekrar Uretimine katildiklar halde, bunun
tekrar Uretimini saglayan tek ya da esas faktor degildirler. Baska
deyimle, okulun kol emegi ile kafa emegi arasindaki bélinmeyi
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kendi iginde tekrar Uretiminin sebebi sudur: kapitalist niteligi sebe-
biyle okul, kol emegi ile kafa emegi arasindaki bir bélinmeye (ve
bu bélinmenin tekrar Uretimine) iliskin (yakin) bir alana (toplu di-
zene) yerlesmis durumdadir. Okulun bir aygit olarak tekrar Ureti-
mi de bu bélinmeler tarafindan fonksiyonel olarak tayin edilmek-
tedir. Bu, okulu asan ve onun rolini belirleyen bir bélinmedir:
okulun Uretimden ayrilmasi, dogrudan dogruya Ureticinin Uretim
araglarindan ayrilmasi ve yoksun kilinmasiyle ilgilidir.

Devlet aygitlarindan s6z ederken, bu aygitlarin ne ideoloji
yarattiklarini, ne de hatta ideolojik hdkimiyet/bagimlilik iligkile-
rinin tekrar Gretiminde tek ve esas faktér olmadiklarini kavrama-
miz gerekir. ldeolojik aygitlar ancak hakim ideolojiyi bigimlendir-
meye ve yaymaya yararlar, Bu nedenle, Max Weber, kilisenin dini
yarathidini ve devam ettirdigini iddia ederken haksizdi: aksine,
kiliseyi yaratan ve devam ettiren dindir. Kapitalist ideolojik iliski-
ler karsisinda Marks, sermayenin degerlenme sireciyle dogrudan
dogruya ilgili olarak meta fetisizmini tahlil ettigi zaman, aygitlan
asan hdkim bir ideolojinin tekrar Gretiminin mikemmel bir 6rnegi-
ni vermektedir: «aygitlar» ile «sosyal biling tarzlari» arasinda (esa-
sinda bir ayrihg: ifade eden) «karsilikli uyum»dan bahsederken
Marks bunu belirtmistir. O halde burada sosyal siniflarca isgal
edilen mevkilerin genisletilmis tekrar Uretiminde, ideolojinin ve
politik olanin rolG, dogrudan dogruya aygitlari yoneten sinif mi-
cadelesine vyar. Yukarida séylenenlerden ¢ikan sudur: ideoloiji-
ko-politik hakimiyet iliskilerinde mevkilerin tekrar Uretimi, ayg-
larin yardimina bas vurur, ama ayni zamanda da devletin ideolo-
iik aygitlarindan gayri aygitlarin, en 6nemlisi ekonomik aygitin
kendisinin yardimina bas vurur. Kapitalist tarzda bir Gretim birimi
olarak bir miessese de bir aygithr; su bakimdan ki, bagrindaki
sosyal is bolumi aracihgiyle (despotik is organizasyonu) miessese
sosyal siniflarin yerlerine iliskin politik ve ideolojik iligkileri bizzat
tekrar Uretir. Baska bir deyimle, en dnemli ideolojik iliskilerin tek-
rar Uretimi, yalnizca ideolojik aygitlarn isi degildir: nasil ki «ure-
tim» icinde olup biten her sey «ekonomik» diye ayrilmiyorsa, ide-
olojik aygitlar da ideolojik hakimiyet iligkilerinin tekrar Gretimin-
de tekele sahip degildirler.

Tekrar Gretimin ikinci vechesine, yani sosyal unsurlarin tekrar
Uretimine donelim, Bu veghe (tek ve ayni sirecin iki ani olarak)
sosyal unsurlarin kendilerini mevki isgal etmeye yetenekli kilan va-
siflama (qualification)/bagimh duruma gelme (boyun egme)'yi ve
onlarin mevkilere dagilimini kapsar. Sosyal hareketlilik burjuva
problematiginin anlamsizligini gérmek istersek, (mevki ile sosyal
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unsurlarin) tekrar Gretiminin iki yamimin birbiriyle nasil irtibatlan-
mis oldugunu tam olarak kavramamiz, 6zellikle gereklidir. Bu ko-
nuda ideolojik devlet aygitlar), 6zellikle de okul, kesin fonksiyon

sahibidir,

Sosyal unsurlarin tekrar Uretimi, 6zellikle de fiili Gretimin gok
bilinen sosyal unsur ‘vasiflanmasi’ basit bir teknik is bélimi (tek-
nik 6gretim) olmayp, tersine, politiko-ideolojik iliskilere kadar u-
zanan etkili bir vasiflanma/buyruk altina girmedir. Sosyal unsurla-
rin genisletilmis tekrar Uretimi, aslinda is glicUnUn tekrar Uretinii,
burada damgasini basan sosyal iligkilerin tekrar Gretimi vechesine
tekabil eder, Buw, okul icin 6zel bir roli ifade etmese bile aklimiz-
dan ¢ikarmayalim ki, yalnizca bir teknik egitim degil, isletme basit
bir Gretim birikiminden ¢ok fazla bir se yoldugu icin, ekonomik ay-
gitin kendi igincde vukua gelen vasiflanma/buyrukaltina girme si-
recinin kendisidir. Bu da, isletmenin 6zellikle sosyal unsurlarin ken-
di icinde dagilirnin, yapan aygit olarak rolini ortaya kor. Gégmen
iscileri alirsak, ckonomik aygit, fiilen hékim bir role sahiptir: ama
bu onlarla sinirli degildir. Ekonomik aygitin rolGni unutur da, sos-
yal unsurlarin ekonomik aygittan dnce bitiniyle okula dagilmis ol-
duklarini disinirsek, bu tam dagilimin okuldan énce aile iginde
yer almig bulundugunu disiinen tek tarafli gerici agiklama ile ayni
duruma digsmis oluruz. Kapitalist siniflar, kalitsal kastlar olma-
diklarn gibi, egitimsel kastlar da degildir. Bu gerici agiklama, aile
ile okul arasinclaki iliski bakimindan gecerli degildir, ¢Unky aile,
okul caginda aktif bir giic olarak kalmaya devam eder. Ayni ge-
kilde de okul ile ekonomik aygit arasindaki iliski igin de gegersiz-
dir, cinki okul sosyal unsurlarin ekonomik faaliyetinde aktif loir
gug¢ olarak kalir,

Tekrar Uretimin ikinci veghesinin birinci vechesine bagimh ve
cozilmez sekilde bagl bulundugunu gérmek énemlidir. Bu belli
bir sosyal unsurlarin tekrar Uretimi mevkilere dagitimi tipinin, bu
mevkilerin genisletilmis tekrar Uretimine bagimh olmasindan ileri
gelir. Unutulmamalidir ki, sosyal diizenin genel toplulugunda, sos-
yal unsurlarin dagihtminda rol oynayan (Uretim iligkilerinin, genis-
letilmis tekrar Uretiminin ifadesi olarak) emek pazaridir, Kismen
ideolojik devlet aygitlarinin 6zel etkilerinden &tiri tam anlamiyle
birlesik bir emek pazarn bulunmadig), yani emek pazarinin talep-
leri zaten bélmelere ayrilmis bir alana yéneldigi (mesela isten ¢i-
kan yar kalifiye bir iscinin yerini igsiz okul mezunu dolduramaya-
caktir) zaman durum budur. Sebebi dagitici aygrtlar ile is iliskileri
arasinda, dagrhim veghesinin temelini teskil eden yapisal bir ilis-
kinin bulunmasindandir. Bu yapisal iligki, baskalari arasinda ide-
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olojik devlet aygitlarinin emek pazarini bélgelere ayirma isinin
etkisini sinirlar. Meseld, isci sinifi igindeki yedek yerleri asil dol-
duracaklarin kéyliler olmasini gergeklestiren okul degildir. Tersi-
ne, kirsal alandan gégtir, yani kirsal alandaki yerlerin ortadan
kalkmasi, buna ildveten bu konuda okulun rolini ydneten, isci si-
nifinin genisletilmis tekrar Uretimidir.

Son olarak genisletilmis tekrar Uretimi alirsak, bunun ikinci
vechesinin birinciye bagimli olmasi sebebiyle, fiili yerlerin sosyal
unsurlar Uzerindeki direkt etkisini belirlememiz gerekiyor: simif mi-
cadelesinin onceligini aygitlarin Ustine ¢ikaran budur. Dogrusunu
sdylemek gerekirse, isin aslinda (okulun ‘Gniinde’ ya da ‘diginda’ki
bir dinyada) ‘hir’ ve ‘hareket halinde olan’, ideolojik aygitlarin
ve goérdikleri egitimin buyruguyle o yerler arasinda dolasip duran
sosyal unsurlara rastlamayiz. Kapitalist Gretim tarzi ve kapitalist
sosyal dixen icinde sosyal siniflarin birer kast olmadiklari, sosyal
unsurlarin, kdkenleri bakimindan belirli yerlere bagl bulunmadik-
lari, okul ile diger sosyal unsurlarin mevkilere dagitiminda kendi-
lerine 6zc)i 6nemli role sahip bulunduklari dogrudur. Ama ayni
sekilde, dagitimin etkilerini, ideolojik aygitlar:araciligiyle burjuva-
larin (ve kendilerinin ardindan gelen ¢qcuklarinin) biyik ¢ogunlu-
gunun burjuva ve proleterlerin (ve kendilerinin ardindan gelen
gocuklarinin) biyik ¢ogunlugunun proleter kalmasi olgusunda
gésterdikleri de aym sekilde dogrudur. Bu da gésteriyor ki, dagiti-
min bu bigimi almasinin tek ya da asil sebebi okul degildir. Daha
cok, bizzat mevkilerin sosyal unsurlar Gzerindeki etkilerinin, oku-
lu ve bizzat aileyi asan etkilerinin eseridir bu. Simdiki ba:zi tartis-
malarin ydnelik oldugu gibi, nedensek bir birikim icinde okulun mu,
yoksa ailenin mi énce geldigini kestirmeye gcalismamaktayiz. Hat-
ta okul-aile ikililemini bu dagitim etkisinin temeli de saymamak-
tayiz. Daha ¢ok, aygitlar arasindaki, kékleri derinligine sinif mi-
cadelesinin iginde olan bir iligkiler dizisiyle karsi karsiya bulunu-
yoruz. Baska deyimle, sosyal unsurlarin esas dagilimi, sosyal si-
niflarca isgal edilmis mevkilerin esas ¢ogalimina baghdir.

(1) Bu ya= ilk olarak sendikalar federasyonu CFDT (Conféderation
Francaise Democratique de Travail)'in istegi iizerine yazldu
CFDT - BRAEC tarafindan cogaltilarak (belge No. 9) CFDT
kadrolannin yararlanmasi icin dagtilda.

(2) Traité d’Economie Marxiste: le Capitalisme monopoliste, Paris,
2 cilt,
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Paul Sweezy tirkgesi : mehmet tirdes

COK ULUSLU SIiRKETLER VE MODERN EMPERYALIZM

Ne sanayicilerin, ne de bankerlerin sermaye sinifinin hakim
gruplarindan oldugunu artik kimse 6ne siremez. Bankacilar tara-
findan yaratilan ve ilk yillarinda kontrol edilen biyik tekeller,
olaganistu kérlar elde edip, bir sire sonra borglarini 6demek ve
kazanglarini yeniden yatinma dénistirmek yoluyla, mali bagim-
sizhk kazanmis ve birgok durumda da banka ve diger mali kurum-
lar kontrol edecek kadar giglenmislerdir. Bu dev sirketler, tekelci
sermayenin iginde bulundugumuz agamasinin temel taglaridir. Bun-
larin biyik ortaklari ve memurlari hékim sififlarin 6nde gelen ke-
simini olusturmaktaidr. S6z konusu dev sirketleri ve bunlarin ¢i-
karlarini sistematik bigimde inceleyerek ginimiz emperyalizminin
nasil igledigini en iyi bigimde anlayabiliriz.

BuyuklUk, yapisal karmagalik ve cok yonlu gikarlar agisindan
ginimizin dev sirketi, eski donemlerin sanayici veya bankerle-
rinden ¢ok farklidir. Bu somut gercek ginimiz dinyasindan veri-
lecek bir 6rnekle kolaylikla anlagilabilir. Bu amag igin New Jer-
sey'in Standard Oil'inden daha iyisini secebilecegimizi disinemi-
yoruz. (Bundan bdyle Standard veya Jersey olarak anilacaktir) Bu
sirket dUnyada temsil ettigi tir icinde ilk geliseniydi. Bugin dinyci-
nin en ¢ok palazlanmis ikinci sinai sirketidir, (Hem de Unli General
Motors’'un pesinden ikincilik) Uluslararas! seviyede dallanip  bu-
daklanmasi ise en az diger dev sirketlerinki kadar karngik ve zor
aciklanabilir tirdendir. Standard Oil agik-secik ve hayli palazlan-
misg bigimdeki «ideal tip» i gostermekte, tanitmaktadir. Hem ABD
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de, hem de diger ileri kapitalist Glkelerde mevcut yizlerce clev sir-
ketin benzedigi bir «ideal tip» tir.

BuyuklGk, yapi ve Jersey'in faaliyetleriyle ilgili en dnemli ve-
riler asagdicla 6zetlenmistir. (1)

BUYUKLUK :

31 Aralik 1962 tarihinde Jersey'in toplam aktiflerinin degeri
11.488 milyon dolari bulmustur. Ayni yil toplam gelirleri 10.567
milyon dolara ve net geliri de 481 milyon dolara ulagmistir.

Aktif ve Kazan¢laninin Cografi Dagilimi

1958 sonu itibariyle, bazi bdlgelerdeki aktiflerin ve kazang-
larin dagilimi asagida gosterilmistir

(%)
Aktifler Kazanglar
A.B.D. ve Kanada 67 34
Latin Amerika 20 39
Dogu Yarimkiresi 13 27
100 100

i 5

Flyatlar 6yle ylkseltiliyor ki merdivenle yetismek bile zorlagis.
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Bir Hisse Seinedine Disen Kar

1962 yilinda dinyanin degisik bélgelerinde bir hisseye isa-
bet eden kar sdyle gergeklesmistir :

(%)
A.B.D. 7.4
Diger Bati Yarimkiresi 17.6
Dogu Yarimkiresi 15.0

Filyal (Sube) sayis: :

1962 yil sonunda Jersey, 52 ilkedeki 275 filyalin sermaye-
sinin % 50'sine veya fazlasina sahipti. Asagidaki listede bu fil-
yallerin sayisi bulunduklar Glkelere gore gésterilmistir

A.B.D. 77 Irlanda 3 Finlandiya 1
Kanada 37 Japonya 3 Macaristan 1
Ingiltere 24 Antiller 3 Hindistan 1
Panama 17 Norveg 3 Endonezya 1
Fransa 12  Avusturya 2 Kenya 1
Bahama 8 Belgika 2 Liksemburg 1
Italya 6 Bermuda 2 Madagaskar 1
Isvec 6 lrak 2 Meksika 1
Kolombiya 5 Malaya 2 Y. Zelanda 1
Hollanda 5 Fas 2 Paraguay 1
Avustralya 4 lsvicre 2 Peru 1
Brezilya 4 Uruguay 2 Kongo Cum. 1
Qili 4 Venezuela 1 < Singapur 1
Almanya 4 Cezayir 1  G. Afrika 1
Filipinler 4 Dominik Cum. 1 Ispanya 1
Arjantin 3 Msir 1 Surinam 1
Danimarka 3 El Salvador 1  Tunus 1

Bolgeye gore ozetlendiginde, Jersey'in A.B.D. ve Kanada'da
114, Latin Amerika’da 43, Avrupa'da 77, Asya'da 14, Afrika'da
9 ve diger bolgelerde de 18 filyali oldugu anlasiimaktadir.

MUSTERI ULKELER :

1962 yili Faaliyet Raporu'na gére Jersey «100'den fazla» Ul-
keye mallarini satmistir,

Boyle bir sirketten, ham pamugu en ucuz fiyata ithal edip,
Urinlerini Hindistan'a gimriksiz ihrag etmeyi amaglayan basit bir
Ingiliz dokumacisi gibi davranmasini beklemek ne kadar yanhssa,
sermayesini yurtdisinda en kérli islere yatirmaktan baska bir me-
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raki olmayan bir Rothchild veya Morgan gibi hareket etmesini um-
mak da ayni 6lgide safdillik olur. Oysa Standard'in bekleyisleri
ve cikarlan ¢ok daha karmasiktir. Meseld ithalat ve ihracat mese-
lesini ele alahm. Standard, binyesindeki sirketlerden «Humble Oil
and Refining Company» araciligiyla A.B.D. petrol ireticileri igin-
de 6nde gelmektedir. Durum bdyle iken, kumpanya petrol Ureti-
minin dis rekabete karsi korunmasini istemez. Tam tersine, yirir-
likteki yokit-yag (fuel-oil) ithalini sinirlayan tim kontrollerin bir
an énce kalkmasi gerektigi gérisini hararetle savunur. 1962 yili
Faaliyet Raporu’'nda «tiketici ve milli ekonominin yiksek menfaa-
ti gézoninde tutularak ve Glkemizin dig iligkileri agisindan, bu ge-
reksiz kontrollerin yalniz gevsetilmesini degil, tamamen kaldiril-
masini bekliyoruz» keldmi yer almaktadir. Bu yurtseverligin arka-
sinda, Standard’in nisbeten ucuz maliyetli Veneziela filyali, Creole
Petrol’'e A.B.D.'nin zengin dogu kiyisinda serbestge yakit-yaig sat-
tirarak elde edilecek tath karlarin hesabi yatmaktadir.

Veya sermaye ihraci sorununa bakalim. Genis boyutlu ve
cok gesitli tilke disi faaliyetlerine bakilirsa, Standard'in biyiik mik-
tarlarda ve sirekli olarak sermaye ihrag ettigi kanisi uyanabilir.
Oysa, sonuglar béyle bir kaniyr dogrulamamaktadir. Yukarida su-
nulan verilere gore, yurtdisi faaliyetlerin yurtigi galismalara kiyasla
cok daha kérh oldugu anlasiimakta ve bu olgunun firmanin kuru-
lusundan beri degismeden sirUp gittigi gérilmektedir. Bu sartlar
altinda, baslangigta kiigik miktarda ihrag edilen sermaye, kazang-
larin yeniden yatirima dénistirilmesiyle gelismekte ve serpilmek-
tedir. Yalniz bu da degil. Yabanci ilke faaliyetleri dylesine kérli
olmustur ki, bazi yillarda genigleme yetirnmlarn finanse edildikten
sonra bile, A.B.D. deki ana kumpanyaya &nemli miktarda kar
transfer edilmistir. 1962 yili 6rnek olarak alinabilir: Standard, co-
gu A.B.D. vatandasi olan ortaklarina 528 milyon dolar tutarinda
kar dagitmistir. Ayni yil A.B.D, icindeki faaliyetlerden yalniz 309
milyon dolar net gelir elde edilmisti. Demek ki, dagitilan ké&rin
% 40't ve ayrnica A.B.D. icinde o yil ne kadar yatirm yapilmissa,
bunlarin hepsi yabanci Ulkelerden elde edilen kérlarla finanse
edilmis bulunuyordu. Sermaye ihracatgisi olmak safsatasi bir ya-
na, sirket, A.B.D.'ye biyik capta ve surekli olarak sermaye ithal
etmektedir.

Su ana kadarki agiklamalar, sirketin karmasik ¢ikarlarini he-
niz agik-segik ortaya koymus degil. Gok uluslu dev sirketlerce or-
ganize edilmis bulunan petrol endustrisinin gergekte birgok isi ya-
pisinda topladigi heniz dikkate alinmis degil: Toprak altindan
hammaddenin ¢ikarilmasi, boru-hatti (pipe-line) ve tankerlerle ta-
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sinmas) dinyada teknolojik yonden en ileri fabrikalarda islen-
mesi ve nihayet cok gesitli UriUnlerin tim dinya pazarlarinda
sahsa arzedilmesi. Standard’in, béylesine genis kapsaml tarifi ya-
pilan petrol endustrisinin sinirlari digina tasthid ise, bir ayri gergek:
Boru ile tabii gaz sevkeden sirketlere gaz temin eden belli bash
kuruluslar arasndadir. Bu faaliyeti giderek biyUmektedir. Sun'i
lastik, plastik, regine ve diger petro-kimya Urinlerini Greten en bi-
yUk kuruluglardan birisidir. Pek yakin bir gegmiste gibre 4sine de
biyik planlarla girmistir. 1962 yili Faaliyet Raporu’'na gére «Din-
ya gibre endistrisinde Jersey énemli bir yere gelecektir». Bitin
bunlardan bagko, Jersey'in de «aragtirma ve geligtirme» program-
lan mevcuttur, Tipki diger dev kuruluslar gibi, bu programlarin
amaci yalniz mevcut Uretimin maliyetini dUsirmek, dolayisiyle ki
artirmak degil, ilaveten yeni Grinler kesfetmek ve yeni is sahalar
yaratmaktir. Yeni konu ve alanlar icin 1962 yili Faaliyet Raporu'ni-
da yer alan su éneri hayli aydinlaticidir: «Biyolojik fermantasyon
yoluyla petrolden gida Urini elde etmek biyileyici bir ihtimaldir.
Esso Arastirma Bélimd, kigik bir pilot isletmede petrolden st te-
zu veya mayayi andiran beyaz bir toz elde etmistir. Kokusu ve tci-
d sun'i olan bu nesnenin protein ve B vitamini boldur. Birinci
amag hayvanlar icin ek gida tirlerini gelistirmektir. Fakat bu tek-
nigin, zaman iginde, giderek gogalan dinya nifusunun diyet ve
saghgini dizeltmeye yardimer olacak bigimde gelisecegini Umide:-
diyoruz.» Bunun, gelecegi hayli parlak bir pazar oldugunu kabul
etmek gerekir dogrusu.

Standard veya benzer dev sirketlerden birinin yapisini ve kar-
masik cikarlarini ayrintilariyla incelemek igin yerimiz yetersiz kal-
maktadir. Ancak konunun anlasilmasi gereken yanlarini yeterince
acikladigimizi imidediyoruz. Béylesine biyik ve karmagik kurumsal
«kapitalist» in, klasik marksist teorideki sinai veya mali kapitalist-
le ayni egilim ve davranislar icinde olamayacagina kanaat geti-
rilmesini yeterli buluyoruz. Ancak, konuya daha fazla girmeden,
su soruyu sormamiz gerekiyor: Standard Oil, kapitalizm gergeginin
6zini anlamamiza yardimer olacak ideal érnek midir, yoksa dik-
kate alinmamasi gereken bir istisna midir?

Ikinci Dinya Savasi'na kadar, A.B.D.'nin dinya politikasi
Uzerinde 6nemli dlgide ve hatta bazen de yénlendirici etkisi olan
gU¢lu bir kurulus olmasi nedeniyle, Standard Qil'i bir istisna olarcik
ele almak dogru olurdu. Dinya gapinda ve dallanip budaklanmis
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faaliyetleriyle bitin digerlerini geride birakmis olmak bir yanaq,
o siralarda ayni gizgide gelisen belli bash yalniz birkag kurulug
mevcuttu. Bircok A.B.D. sirketi, ithalat ve ihracattan tabii ki dnem-
li ¢ikarlar saglamaktaydi ve ayrica ¢ok azi da dig sube veya fil-
yallere sahipti. Bununla beraber, ne ilki, ne de ikincisinde, durum
1929’'larda oldugundan pek éyle farkli degildi. A.B.D. sirketlerinin
1929 ile 1946 arasinda yaptiklar dogrudan yatrimlarda biraz a-
zalma bile s6z konusuydu (2). Bu dénemlerde dev sirketlerin gogu
Business Week'in tanimlamasiyla: «ozellikle ice donik fakat yurt-
digi faaliyelteri de olan» ama Standard Oil gibi «gergekten din-
yaya donik sirketler» degildi. (3)

1946 ile 1961 arasinda dnemli degisiklikler meydana geldi.
Yine Business Week’ten: «Degisik sanayi kollarinda faaliyette bu-
lunan A.B.D. sirketleri denizasiri kazanglarinin yikselmeye bas-
ladigini teker teker kesfettiler. Ayrica, yurtdisi yatirnrmlardan elde
ettikleri gelirin genellikle A.B.D. icindekilerden saglanana kiyasla
daha yiksek oldugunu anladilar. Yurtdisindan saglanan gelirler
artmaya baslayinca, yurtici faaliyetlerin kar marji da dismeye,
ufalmaya basladi, Iste bunlar gok uluslu sirketlerin gelismesine yol
acan baslica etkenlerdir.» (4) A.B.D. sirketlerinin 1946'da 7.2 mil-
yar dolar dolaylarindaki denizagiri yatirimlari bu dénemde hizla
artarak 1961'de 34.7 milyar dolarn buldu (5). Ancak bu hizli artis
fazla abartilmamalidir, ¢inki yabaner Glkelerdeki yatinmlarindan
saglanan kazanglardan A.B.D.'ye transfer edilenler genel olarak
A.B.D.'den ¢ikan sermayenin hayli Ustindedir. (6)

Fakat bu, konunun su anda bizi ilgilendirmesi gereken yani
degildir. Onemli olan nokta, yabanci ilkelerdeki aktiflerini ve faa-
liyetlerini béylesine beklenmedik hizla gelistirirken, ABD ekono-
misine hakim dev sirketlerin cogu, Standard Oil'in 6nciligini yap-
tig1 yola girmiglerdir. Business Week'in deyisi ile, gok uluslu gir-
ketler dogmustur. Cok uluslu sirket olmak igin yalniz yabanei Glke-
lerde faaliyet gostermek yetmez. Ozellik, «ydnetici kadrolarin, pa-
zarlama, Uretim ve arastirma ile ilgili mevcut alternatiflere gore,
dinyanin neresinde, ne yapilmasi gerektigi konusunda temel ka-
rarlari almasinda» yatmaktadir (7). Tabii, bu, Standard Oil'in tah-
minen asrin basindan beri yaptigidir. Tek fark, o zamanlarin istis-
nasinin, buginin hakim kurali haline gelmesidir.

Bugin kimse, cok uluslu dev kumpanyalarin, tipki ondoku-
zuncu yiUzyilin érnek sanayicisi gibi, yalniz mal veya yirminci yiz-
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yilin ilk dénemlerinin bankeri gibi, éncelikle sermaye ihrac ile il-
gilendigini sdyleyemez. Meseld, General Motors, hizla gelisen Av-
rupa pazan igin otomobili, Detroit yerine Ingiltere ve Bati Alman-
ya'da Uretmektedir. Muhtemelen bu Avrupa filyallerinden geri kal-
mis Ulkelere ihrcig ettigi otomobil sayisi A.B.D.'den yaptigi ihraca-
ta kiyasla hayli fazladir. Birgok durumda ise, A.B.D. sirketlerinin
dis filyalleri, A.B.D.'ye biyik gapta ihracat yapan kuruluglar ara-
sindadir. Dogrudan yatirmla kurulmus sirketlerin 1957 yilincla
(sirketlerarasi petrol satislarn harig) bulunduklari Glke digina sat-
tiklarinin toplam degeri 32 milyar dolardi. Bu degerin 3.5 milyar
dolardan fazlasi (% 11) A.B.D.'ye ihrag edilmisti (8). 1957 yilindaq,
A.B.D. ithalétinin 13.2 milyar dolar oldugu disinilirse, bu dege-
rin % 25'inden fazlasinin A.B.D. sirketlerinin dis filyallerince te-
min edilmis olmasi hayli carpici bir olgudur. Sermaye ihracina ge-
lince, daha dnce de gordigumuiz gibi, cok uluslu A.B.D. sirketleri,
sonug olarak ylUkli sermaye ithalatgisidir, ihracatgisi degil.

Bitin bunlardan gikan sonug nedir? $udur: Emperyalizm o-
yunun bas aktcrlerinin kesin iktisadi ¢ikarlariyle ilgili teshisi ko-
yarken, kolay, lbasit ve gergekdisi genellemelerden kaginmak ge-
rekir. Aslinda bunlarin gikarlan gok yénli ve karmasik oldugu ka-
dar, birgok halcle de birbirini tamamlayacagina, birbirleriyle geliis-
mektedir. Bir A.B.D. kumpanyasinin iki degisik Ulkede faaliyet géss-
teren filyallerinin her ikisi de Gcinci bir Ulkeye yapacagr ihracat-
tan hayli karh gikacak durumda olabilir. Eger isi biri alirsa, digeri-
nin ¢ikar baltalanacaktir. Bu hak hangisine taninmalidir? Bir beig-
ka ornek: Bir kumpanya, filyali araciligiyle bir ilkede hammadde
cikarmakta, bu hammaddeyi baska bir Glkedeki filyali araciligiyla
islemekte ve en sonunda mamul mali yine bir filyali aracihgiyla
A.B.D. iginde saitmaktadir. Sirketler igi (intercorparate) fiyatlari is-
tenildigi gibi tesbit etmek mimkin olduguna gore, gelir ve karlar
filyaller ve Glkeler arasinda istenildigi bicimde dagitmak mimkin
olabilir. Bu durumda hangi fiyat serisi (grubu) segilmelidir? Bu &r-
nekler ¢cok ulusllu sirket Ust-kademe ydneticilerinin her giin cevap-
lamak zorunda oldugu sorulardan bazilarina dikkati cekmekte, ve
bu yéneticilerin her olayda bitin igin ké&rini (uzun-dénemli) son
derece arttirici ¢ézimleri arayacaklarini séylemek ise tek gegerli
genelleme olmaktadir. Bu da amaca ulagsmak igin bazi filyal ve
Ulkelerin gikarlarinin en acimasiz bigimde feda edilecegi anlamina
gelmektedir. Bu sonug, yukarida sézi gegen «Business Week» Ra-
poru’'nda acik kalplilikle kabul edilmektedir. «Gok uluslu sirkette
amag, time en yiksek fayday: saglamaktir, ve bu temin edilirken
timin pargasi gereginde ezilir. Meseld, A.B.D.'li biyik ireticiler-
den biri denizasin filyallerinden bazilarini ana filyalden ve digjer
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filyallerden parca ithaline zorladigini ve béylece daha yuiksek fi-
yat édemek zorunda birakarak tim isletmenin yaran ugruna ce-
zalandirdigiru itiraf etmektedir. Kumpanya yéneticilerinden biri
sOyle demekitedir: «K&r transferi konusunda kisitlama bekledigimiz
veya yetkilerimizin kisildigi Ulkelerde bu yola basvururuz. Parami-
z1 disanya ¢tkarmak igin bir yol geréklidir bize.»

Cok uluslu sirketler rejiminde, tbi Glkelerin ulusal gikarlari-
na ne oldugunu anlatan galismalar yapilabilir, yapilmahdir da:
Bir 6rnegi sergilemekle, yetinecegiz burada - gereginden daha az
bilinen, fakat tam anlamiyla tipik olduguna inandigimiz bir olay
Karaipler bélgesinin en énemli dogal kaynaklarindan biri boksit-
tir. Jamaika, Surinam, Ingiliz Guyanam ve Dominik Cumhuriyeti,
faaliyetlerin birkag A.B.D. ve bir Kanada dev sirketi tarafindan
dizenlenip kontrol edildigi 6nemli Ureticilerdir. Bu filyallerin faa-
liyetlerini, tek tek sergileyen rakamlar yayinlanmamistir. Ancak,
A.B.D. Ticaret Bakanligi, A.B.D. maden sirketlerinin karlarina ek-
lenenleri yayinhar. Bunlar arasinda, Avrupa’ya bagh, Bati Yarim-
kiresi Ulkelerinde faaliyet gosteren A.B.D. sirketlerine ait karlarin
% 90'ini, Jamaika, Surinam ve Ingiliz Guyanasindan ¢ikarilan
boksite atfetmek miUmkindir. Kanada sirketinin kdétimser bir
tahminle bulunan karlari da buna ilave edilince, 1961 yilinda 220
ile 270 milyon dolar arasinda oldugu sanilan yatirma karg, bu
Ug Ulkedeki faaliyetlerden elde edilen toplam kar 70 ile 75 mil-
yon dolar tchmin edilmektedir (9). % 26 ile % 34 arasindciki bu
kér orani, Philip Reno'ya gore «Bu belki de dinyadaki en karl
A.B.D. yatirnmlarindan biridir.» Tabii bu, hikdyenin yalniz bir ya-
nidir. Bu Ug Ulkede faaliyet gésteren A.B.D. sirketlerine ait 1957
yith aliminyum Uretim maliyetlerini Ticaret Bakanligi'nin yaynnlan
gostermektedir. 81 milyon dolarin 31 milyon dolan (yaklasik ola-
rak % 40) «Gerekli Nesneler ve Hizmetler» bashg: altinda sira-
lanmaktadir. Istihrag faaliyetine ait bir maliyet icin de, gerekli
nesne ve hizmetlerin nasil bdylesine yiksek bir yekun tutacagini
(toplam iscilik ve personel giderlerinden % 50 fazla) anlamak
mUmkin olmayacagindan, bu maddenin sun'i olarak, A.B.D. ulas-
tirma, sigorta ve diger gikarlarina yapilan asiri ddemeleri 6rtmek
icin sisirildigi sonucuna varilmaktadir. Bu seklide, karlar (dolayisiy-
le vergiler) disik tutulmakta ve kaynaklar da sémirgeden mnetro-
pole havale edilmektedir.

Bu is bu kadarla da bitmez. A.B.D.'de uretilen boksitin fiyati
1939 ile 1959 arasinda iki misli artmigtir. Oysa bu dénemcle Su-
rinam ve Ingiliz Guyanasindan ithal edilen boksitin fiyath hemen
hemen aymi seviyede kalmistir. Bu, filyaller tarafindan gergekles-
tirilmis ve Surinam ile Ingiliz Guyanasi Hikimetlerince vergilen-
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dirilmis olmasi gereken karlarin aslinda A.B.D.'de gergeklestigini
gostermektedir. Ancak, zaman iginde, biri hari¢ diger cna alimin-
yum sirketlerinin bu fiyat politikasini degistirmeye basladiklari g6-
rulmektedir. Bu noktada, ¢ok uluslu sirketlerce alinan kararlari ne
tir bekleyislerin etkiledigini agiklayabilecek bir ipucu yakalayabi-
liyoruz, Yine Philip Reno’nun deyisiyle: «Ingiliz Guyanasi disinda-
ki tum Karaip lilkelerinden elde edilen boksitin fiyati, nihayet bir-
iki yil 6nce yikselmeye bagladi. Fiyat artisi tamamen vergi kanu-
nunda yapilan bir degisiklige baglhdir. Bat Yarimkiresi Ticaret
Sirketleri araciligiyle Yarimkire'de faaliyet gésteren A.B.D. sirket-
lerine vergi indirimi hakk: getiriyordu bu kanun. Bat Yarimkiresi
Ticaret irketleri bundan béyle A.B.D.'ye % 52 yerine % 25 ora-
ninda Kurumlar Vergisi 6deyecekti. Boksitin fiyatini yikselterzk,
A.B.D. sirketleri toplam Kurumlar Vergisi yikini azaltabilecekti.
Yirmi yilda ilk olarak boksitin fiyati yikselmeye basladi. Ingiliz Gu-
yanasindan cikarilan boksitin fiyat yikseltilmedi. GinkG maden
cikarma faaliyetini Kanada kokenli sirket yirGtiyordu. Bu sirket
ise Bah Yarimkiresi Ticaret Sirketlerinin tezgéhladigi oyunlar ve
cevirdigi dimenlerden yararlaniyordu.»

Eger bu, ¢ok uluslu sirketlerin az gelismis Ulkelere nasil dav-
randigini gésteren adil bir drnek ise, bundan, bu dev sirketlerin,
kendi y6netim merkezlerinin bulundugu gelismis Ulkeler de dahil
olmak Uzere, herhangi bir ulusun ulusal ¢ikarini gelistirmeyi amag-
ladiklari sonucu gikmaz. Ozel davranislar bir yana Ford Motor
Kumpanyasi'nn, Ingiltere’deki Ford'un alinmasi gerekli olmayan
hisselerine de el koymak amaciyle Glke disina milyonlarca dolar-
ik sermaye havale edisi ve olayin A.B.D.~hGkimetinin &demeler
dengesindeki agigi nasil kapatacagini disindigi ana rastlamasi
A.B.D. sirketlerinin son onbes yil icinde dis faaliyetlerini, i¢ faali-
yetlerini baltalamak ve bunlarla dogrudan rekabet etmek pahaisi-
na gelistirdikleri rahatlikla iddia edilebilir. Bu tutumun, A.B.D. bi-
yime hizinin digik olmasina ve dolayisiyle simdi Glkenin bir nu-
marali meselesi haline gelen issizligin de giderek artmasina yol
actigr 6ne sirilebilir. Bunun béyle olup olmadigi bir yana kaldi
ki ne béyle, ne de aksi oldugunun ispati da pek mimkin degildir -
cok uluslu sirketlerin karar ve tutumlar, tamamen kumpanyciya
daha fazla ¢ikar nasil saglanacaksa ona gére olmaktadir. Gerizek
bu olduktan sonra, faaliyette bulunduklari uluslar Gzerindeki et-
kileri, ister yararh, ister zararh olsun, tamamen arizidir.

-_— |V —

Bu sonug, cok uluslu dev sirketlerin Uzerinde birlesebilecekleri
ortak bir gikar olmadigi anlamina mi gelir? HokUmetlerinden ve
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hakim emperyalist Glkelerin hUkiUmetleri aslinda gok uluslu sirket-
lerin hUkUmetidir  uvygulanmasini bekledikleri higcbir genel kural
yok mudur? Tabii ki ortak gikarlar ve yirirlige konulmas: istenen
genel politikalar vardir. Fakat birgok halde, bunlar, dar anlamiyle
iktisadi 6zellik géstermez. Gumrikler, ihracati kolaylastirici iade-
ler, dig yatirimlar vesaire gibi oyun kurallarina gelince, gok wluslu
sirketlerin genellikle birbiriyle gelisen gikarlari vardir. Fakat iki sey
Uzerinde kesin goris birligine varmiglardir: Birincisi, faaliyet saha-
larina mimkin oldugu kadar gok ulusun dahil edilecegi bir dinya
isterler. lkincisi, de, bunlarin kanun ve kurumlarinin 6zel kapita-
list isletmenin doludizgin, zincirsiz gelismesine engel olmayacak
bicimde dizenlenmesini isterler. Bu gorisy daha berrak clarak
sOyle séylemek mimkindir: Hayalleri, kazanacaklari ve istedik-
leri gibi kullanacaklari en yiksek kéra erisebilmek igin, bdlgesel
engellerin ayakbagi olmadan faaliyet gésterebilecekleri uluslar-
dan olusan bir dinyadir. Tek korkular, faaliyet gosterdikleri bal-
gelerden - tim A.B.D. sirketlerini Kiba'dan kovan Kiba ihtilali gi-
gi - ihtilglle kovulmak degildir. Devlet kapitalizmine de (en genis
anlamiyla kullanildiginda) kargidirlar, Cinki devlet kapitalizminin
her gesidi ¢ok uluslu sirketlerin faaliyet alanini daraltabilir veya
potansiyel karlihg: yiksek Gretim konularini ulusal sermayenin em-
rine ayirabilir (10). S6z konusu tutum Standard Oil'in inceleme-
mize dayanak yaptigimiz, 1962 yili Faaliyet Raporu’'nda gayet iyi
aciklanmistir: «Gerek yurt iginde, gerekse yabanci Ulkelerde, ikti-
sadi gelisme: yolunun 6zel yatinmlardan gegtigini anlatacak daha
¢cok malzemeye ihtiyag vardir. Bazi Glkeler, hem hikimetin yeni
kurulan isletmelere ortak olmasi, hem de mevcutlarin devletlestiril-
mesi yoluylci, devletcilige dogru yénelme egilimi gdéstermektedir.
Oysa, gergek cikarlarini ancak 6zel tesebbis ilkelerine dayali bir
toplum gelistirerek koruyabileceklerine, bu Ulkeler inandirilabilir.
Bu sekilde, gérilmemis iktisadi kalkinmayi gergeklestiren birgok
Ulkeler de 6rnek olarak gésterilebilir. Simdiye kadar, bu yénde ali-
nan tedbirlerin - 1961 Dis Yardim Kanunu'na yapilan Hickenlooper
ilavesi gibi - sevindirici ve Umit verici oldugu goériulmektedir. A.B.D.
den yardim alan Ulkelere, 6zel tesebbisiin 6nemini ve 6zel yatirim-
larin geregini anlatmak ve hatta bu iktisadi yardimlardan yararla-
nanlarin kalkinmay: hizlandirmak igin 6zel tesebbise uygun or-
tami yaratacaklarini ve gerekli tedbirleri alacaklarini taahhit et-
melerini saglamak.»

Standard Oil'in tabi Ulkelerde devlet tesebbislerine, bunlan
sosyalizmle bir tuttugu igin, karsi gikacagini digsinmek safdillik
olur. Oysa, cevap ¢ok daha rasyonel bir hesaba dayanmaktadir:
Bu Ulkelerde kamu tesebbuslerinin ve devletin iktisadi faaliyete
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girismesi, genellikle milli burjuvazinin yurtigcinde yaratilan arti de-
dgerden kendisine daha fazla pay almaya tesebbis anlamina gel-
mektedir. Arti degere ortak gikmasi ¢ok uluslu sirketin yararina de-
gil, zararina ildvedir. Dolayisiyle, bu tir girisimlere gok uluslu sir-
ketlerin karsi ¢ikmasi, olsa olsa dogal bir davranistir.

Cok uluslu sirketlerin kendi hikimetlerinden talep edecekleri
genel tutum, basit bir formille 6zeltenebilir: Dinyayr Standard Oil
icin emin bir yer haline getirmek. Ideolojinin kavramlanyla, bu,
«hir dinyayi» korumak ve sinirlarini mimkin oldugu her yerde
ve her zaman genigletmek demektir. Tabii bu, A.B.D.'nin 1974'de
yayinlanan «Truman Doktrini» ile aleniyet kazanmis amacidir. Me-
seleye olumsuz yaklasimin anahtar ise anti-kominizm yaygarasi-
dir. Tamamlayici gerek ise dinya ¢apinda korkung askeri mekaniz-
manin kurulmassi ve korunmasidir.

Bugin diinyamizda siregelen belli bash kavgalarin nedeni
cok uluslu sirketletin bu kér doymazhgina indirgenebilir. Genellik-
le bu iligkinin agik-secik, dolaysiz ve gérinebilir yanlar bulunur.

Ginimizin emperyalist politikasinin 6zi, Kiba ve Vietnam'-
dan verilecek iki 6rnekle, en berrak bicimde ortaya konulabilir;
Standard ve Poor’un irket Standartlan isimli eserinde ve Standart
Petrol Kumpanyasi (New Jersey) basligi altindaki kissmdan «19580’
da Kiba'da millilestirilen milkin 62.269.000 dolar zarara yol ag-
tigini ve bunun birikmis ihtiyatlardan disildigini» 6greniyoruz.
Ayni kumpanyanin 1962 yilh Faaliyet Raporu’ndan yine égreniyo-
ruz ki: «Jersey, halen faaliyet gosterdigi ve gostermedigi bolge ve
Ulkelerde, sirekli olarak parlak firsatlarin® pesindedir,» ve bu po-
litikalari vygulamaya koymak igin sunlar da alinan tedbirlerdir:
«Malezya'da, kumpanyamizin, hisselerinin coguna sahip olacagds,
bir rafineri halen insa halindedir. Filyallerimiz ise Avustralya'da
halen insa edilmekte olan bir baska rafineriye ve Vietnam'da kur-
may: planladi¢imiz bir baskasina ortak olacaktir.»

Kiba'da kayiplar, Giney Vietnam igin planlar: Son yillarda
bu iki Glkenin ¢evresinde veya iginde sirip giden kavga ve savas-
lar icin daha iyi bir agiklama bulmak acaba mimkin midir?

KAYNAKLAR:
(1) a) 1962 yili Faaliyet Raporu,
b) Ozel Hissedarlar Toplant1 Cagrsi. (Ekim 7, 1959)
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(2)

(3)

(4)
(3)

(6)

(7N
(8)

9

(10)

¢) Form 10-K / 31121962'de biten Mali Yil igin. 1934 yili
Sermaye Piyasas: Kanunu'nun 13. maddesine uygun olarak
<Senetler ve Alm - Satim Komisyonu'nca dosyalanrnig bel-
ge. (Bu kaynaklardan metinde sirasiyle Yillik Rapor, Cagri
ve Form 10 K olarak s6z edilmistir.

Bu rakam 1929'da 7.5 milyar dolar ve 1946'da 7.2 milyar do-
lardir. A.B.D Ticaret Bakanhg, tktisadi tsler Biirosu. Yaban-
c1 Ulkelerde A.B.D. 1s Yatinmlan : Yiirirliikteki 1sler Aras-
tirmasi’na ek. s. 1 (1960)

«Cok Uluslu Sirketler», {zel Rapor, Business Week, (Niisan 20,
1963)

age

A.B.D. Ticaret Balmnhg Yiiriirliikkteki Isler Arastirmas: (A-
gustos 1962) (Cevirenin notu: 1969'da A.B.D. dogrudan 6zel
yatirimlarnin degeri (s. 22) 70 milyar dolar1 bulmustu. Bkn
A B.D. Ozel Yabanc: Sermaye Yatinmlan Bir Arastirma (Tab-
loI) °

(Cevirenin notu: A.B.D. O0zel Yabanci Sermaye Yatirimlan
Bir Arastirma, Tablo I)

«Cok Uluslu Sirketler», a.g.e.

A.B.D, Ticaret Bakanhg, Yabana Ulkelerde 1s Yatirmnlan,
s. 3

Bu rakamlar «Aliiminyum Karlann ve Karaip Halklar» adlh
ve Philip Reno tarafindan yazilan makaleden alinmigtir. Ma-
kale Monthly Review, Ekim 1963 sayisinda yaymnlanmigtir.
P. Feno Ingiliz Guyanasinda aylarca galigarak, aliirninyum
kumpanyalarinin faaliyetlerini irrcelemigtir.

Tabii bu, yabanci iilke hiikiimetlerince tamamlanacak alt-yapi
yatinmlarna yol, liman, hastane, egitim, v.s. faaliyetlerini
olumdu yonde etkileyecek olanlara kars: c¢ikacaklar: anlamina
gelmez. Kendilerine bdylesine yararh olacak unsurlarin. bir an
once geligtirilip, tamamlanmasi icin «dig yardim» alicenaphfh-
n1 da kendi hiikiimetlerinden 6zellikle beklerler.
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Pierre Jalée

TEKELC| DEVLET KAPITALIZMI

Pierre Jalée'nin yakinda EKIN YAYINLARI'ndan gikacak olan Emper-
yalizm 1970 adli eserinden alinmgtir. Tirkgesi Tektag Agaoglu.

Lenin, Emperyalizm, Kapitalizmin En Yiksek Safhasi adli kita-
binda, «Finans kapital déneminde 6zel tekellerle devlet tekelleri ig
ice girerler, bunlarin her biri, dinyanin en biyik tekelciler ara-
sinda paylasilmasi konusundaki emperyalist micadelenin birer
halkasindan basska bir sey degildir (s. 66) der. Devlet ve ihtilal'de
ise devletin rolU hakkindaki gérisi ¢ok daha kesin dile getirilmis-
tir: «<Ve dzellikle emperyalizm - banka sermayesi ¢agi, devasa ka-
pitalist tekeller gadi, tekelci kapitalizmin tekelci devlet kapitaliz-
mine donustigu cag - ‘devlet makinasi'nin olaganisty guglenisine,
devletin burokratik ve askeri aygitinin gérilmemis bir élgide dal
budak salmasina sahne olur...» (Balim I, 2)

Ne ki bu noktada Buharin'in daha da ileri gittigini belirtme-
liyiz. L’Economie Mondiale et L’Emperialisme adli eserinin 151'den
163. sayfalarina kadarki bolimi «devletin®ekonomik hayata mij-
dahalesi»ne ayrilmistir. Bu midahale, Buharin'e gére, devlet te-
kellerinin ya da karma tesebbislerin kurulmasiyla, «ozel tesel-
bislerin Uretim sistemi Uzerinde devlet denetimi»yle oldugu kadar
«gelir dagiliminin dizenlenmesi», kredinin ya da milli tiketimin
orgiutlenmesiyle de gergeklesir. Buharin 6rneklerini vererek, «dew-
letin gikarlanyla finans kapitalin gikarlarinin durmadan daha ok
cakish@i»ni, ve «dinya pazarinda rekabetten dogan muazzam
gerginligin devletin azami olgide merkezilesmesini ve gii¢lenmesi-
ni zorunlu kildigi»ni gésterir (s.157). Ve tahlillerinin sonunda, «ge-
lecegin (kapitalizm ayakta kaldigi élcide) devlet kapitalizmine ya-
kin ekonomik bigimlere ait oldugu» gérisune varir (s.160); «... dev-
letin kendini dogrudan dogruya iretimin patronu ve 6rgutgusine
déniustirdigiu»nden s6z eder (s.163).

Lenin ve Buharin'in daha o zamandan gérdikleri egilimler
onlarin dnceden kestirdikleri yonde bir hayli geligmistir. Bu ko-
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nuda Eugene Varga Fransizcasi 1967'de yayinlanan bir eserin-
de (1) tekelci devlet kapitalizminin yakin zamanlardaki evrimini
de g6zénine alan bir tahliline girismistir.

Varga, énce Marksist teoriye gére tekelci sermayenin (mono-
polci sermayenin) birlesik bir gic oldugunu hatirlatiyor. Sonra
Lenin'den bir iktibas yapiyor: Lenin'e gére tekelci sermaye «ka-
pitalist Uretimin devletlestirilmesi, her biri bir devasa gi¢ olan
kapitalizmle devletin tek bir mekanizma icinde kaynasgmalar: il-
kesini getirmistir; milyonlarca insan béylece ayni 6rgitin, yani
devlet kapitalizminin gergevesi igine girer.» (2). Varga bunci sunu
ekliyor: «lkii gicin, tekellerin giiciyle devletin giicinin bir araya
gelmesi tekelci devlet kapitalizminin temelinde yatan olgudur.»
Fakat ona gére «tekelci sermaye ve devlet birbirinden bagimsiz
guglerdir» (ltalikler onun). Bunlar birbirleriyle birlesirler, ama dev-
let, tekelci sermayenin dipediz boyundurugu altina girmez; bu
iki gicin bir oraya gelmesinin iki hedefi vardir: 1. Kapitalist di-
zeni korumak; 2. Devlet araciligiyla milli gelirin tekelci sermaye
yararina yeniden dagilimini saglamak.

Tekelci sermaye birlesik bir giic¢ sayilmakla birlikte, daha
tem bir tahlil Varga'y: «bazi konularda tek bir gérise sahip olan
tekelci burjuvazinin iginde baska konularda ¢ok derin bdlinmeler
oldugunu belirtmeye» zorluyor. Bunun nedeni rekabetin devaam et-
mesidir ve «bu, tekelci burjuvazinin timinin gikarlarinin tam bir
birlige kavusmasina engeldir.» Varga, «herhangi bir daldaki te-
kellerin gikarlariyla, ya da minferit tekelci tesebbis gikarlariyle
tekelci sermayenin timi arasinda meveut bazi geliskiler»in  somut
orneklerini de veriyor; devletle mimkin ¢atismalarin izahini bu
celiskilerde gériyor. Ayni zamanda, tekelci devlet kapitalizminin
Stalin’'in goriglerinden esinlenen su tanimini dogru  bulmuyor:
«Tekelci devlet kapitalizmi, devlet aygitinin kapitalist tekellere ta-
bi olmasidir..»

Burada, Stalin’e atf yaparak Varga'nin tezi Uzerine tered-
ditlerimizi ifade etmek zorunda kalgimiz bizi tedirgin ediyor. Var-
ga, esas olani, téli olandan yeterince ayirt etmiyor, Marksist tah-
lil agisindan «kapitalizmin bitin kanunlarinin, ‘iglerinde karsit
edilimleri cle tagiyan egilimlerden baska bir sey olmadiklari»n:
hatirlatmakta hakli ama, bu gergek onun da tezini giritmiyor mu?
CUnki tekelci kapitalizmde rekabet ortadan kalkmakla, ve «bu,
tekelci burjuvazinin timinin tam bir birlige kavugmasina engel»
olmakla birlikte, birbirlerine diyalektik bir sireg iginde kargit olan
rekabete dogru egilimle tekelci yogunlasmaya dogru egilimden
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ikincisinin birincisinden daha gigli oldugunu, ve bunun emperya-
lizm asamasina ulagsan kapitalizme yeni bir ¢cehre kazandirdigini
Lenin hi¢ durmadan tekrarlamis, olgular da onu her zaman hakl
citkarmistir. Rekabeti ve onun sonuglarini 6nemsememek bir ya-
nilgiysa, onun &nemini abartmak bir baska yanilgidir. Béyle Ibir
yanilgi insani Yarga gibi tekelci sermayeyle devletin birbirinden
bagimsiz gigler oldugunu iddia etmege g6tirir. Oysa bu, devletin
niteligine dair Lenin'ci tezle kolay kolay bagdastirlamiyacak bir
iddiadir. P.A. Baran ve P.M. Sweezy'ye gore, devleti bagimsiz |bir
sosyal gic sayan goéris «tehlikeli bir yanilgi»dir, ginki «sermaye
ile devlet arasinda var oldugu sanilan celiskiler, aslinda hakim si-
nifin bagrinda yer alan geliskilerin yansimalarindan baska bir sey
degildir» (3). Ve Varga tekelci devlet kapitalizmi olgusunda iki
gicun: tekellerle devletin basit bir bigimde bir araya gelisini gi5r-
mekle, hatta kendisininde iktibas ettigi metinde bu iki gicin tek bir
mekanizma iginde. kaynastigimi ileri siren Lenin'le bizce celigkiye
dusuyor,

Kelimelerin anlami Uzerinde ¢ikan bir anlasmazlik degil bu.
Kaynasma kavrami (devletin niteligine dair Lenin'ci tezin ifadesi)
tekelci sermaye: ile devletin hedeflerinin temel aynihgini vurgular;
bir araya gelme kavrami ise, devletin izledigi siyasetle, tekelci
sermayenin bitininin degil (ki Varga da baska bir yerde bunu
kabul ediyor), onun sadece bir kesiminin gikarlar arasinda bas
gbsterebilecek anlagsmazliklarin 6nemini abartmaya yol agar. Kal-
di ki biribirinden bagimsiz giglerin sadece bir araya gelmeleri 56z
konusuysa, yapisal olmayan bu bir araya gelisi sirekli kilacak
hicbir teminat yoktur. Oysa az ileride Uzerinde duracagimiz un-
surlar, bu sézde bir araya gelisin sadece devam etmekte oldugu-
nu degdil (ki bunu Varga kendisi de kabul ediyor) gittikce keskin-
lestigini ispat etmektedir. Kisacasi, «tekelci devlet kapitalizmi, dev-
let aygitinin kapitalist tekellere tabi olmasidir,» diyen Stalinci ta-
nim bize dogru gibi gériniyor; cinki tekelci devlet kapitalizmi-
nin tam 6zUni ortaya koyuyor ve tdli celiskilerin hakkini veren
daha derin bir tahlile de kanimizea aykiri digsmiyor.

SUphesiz Amerika Birlesik Devletleri, tekelci devlet kapitaliz-
minin en biyUk gugliklerle karsilasmasi gereken sanayilesmis Ul-
kelerden biridir. Orada 6zel tesebbise taninan ve her firsatta ve
her nbansta yeniden vurgulanan mutlak énceligin, ekonominin &r-
gutlenmesine dogrudan devlet midahalesi 6ninde asilmaz bir
engel dikmesi beklenirdi. Oysa bu engel asilmistir ve Geoffrey
Owen bu konuda bize ilging bilgiler vermektedir.

Otuz yillarinin' «6zel kurumlar sektdrinin belli bash ekono-
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mik gi¢ kaynaklarini kamu kurumlari sektérine devreden» New
Deal'den s$6z ederek, «Amerikan isadamlar igin korkung bir tec-
ribeydi bu,» ve «o ginden bu yana hikimet otoritesini artirma
yéninde her oneri patronlarin biyik bir kesiminin kesin ve insi-
yaki muhalefetiyle kargilagmigtir,» diyor G. Owen. Oysa New
Deal'in getirdigi kanunlar ABD'nde esas olarak yirirlikte kaldig
gibi Ustelik 1946 tarihli Istihdam Kanununu «iretimin, tam istih-
dama ve satin alma gicinin tegvikinnde federal hiokimete res-
men sorumluluk tanimistir. Bagskan Kennedy'nin 1961'de iktidara
gelmesindeen sonra da «federal hikimet, ekonomik siyasete ve
isadamlarinin kararlarina midahale konusunda bir takirn yeni-
likler getirmeye kararli oldugunu géstermistir.» Isadamlarinin ba-
zen buna direndikleri olmustur ama, su son yillarda onlarin ara-
sinda da «hUkiUmetin ekonomiye midahalesi karsisinda daha ma-
kul, daha az dogmatik bir tutum»un belirdigi gorilmektedir. Bu-
nun sonucunda G. Owen'in «hikUmetle patronlarin ekonomik iler-
lemenin sorumlulugunu birlikte yiiklenmelerine yol agan ‘gifte’ ya
da ‘karma’ bir ekonomi» dedigi bir durum ortaya ¢ikmistir; fakat
bu durum, «rekabetin yararlarnyla hikimetin anahtar sanayiler-
den gozini eksik etmemesi geredini bagdastirma sanayi gibi ko-
nularda» tartismanin agik olmasini dnlememektedir (4).

Dahasi var. ABD, 6demeler dengesi bakimindan ciddi gig-
liklerle karsilashginda Baskan Johnson isadamlarina séyle ses-
lenmigtir: «Sizi benimle goénilli bir igbirligine cagiriyorum. Siz-
den, sorurnlu is gevrelerinin bir araya gelip génilli bir galisma
programi izleyebileceklerini dinyaya géstermenizi istiyorurn.» Bu-
na karsi muhakkak ki direnmeler olda; ozellikle Chase Manhat-
tan Bank, Johnson'in gagrisinin «ekonomi Uzerinde federal haki-
miyet kurulmasina dogru dev bir adim» oldugunu iddia etti. Ne
ki, bu dev adim yine de atildi: 500 biyik sirket her i¢ ayda bir
Ticaret Bakanhgina her birinin «ferdi» 6demeler dengesini belir-
ten bir rapor sunmay: kabul etti. (Buna yanasmayan ¢ok az ol-
du.) (5). Demek ki, burada ¢ok karakteristik ve 6nemli bir olgu ¢i-
kiyor karsimiza: BiuyiUk sirketlerin devletle kurumsal degil, génilly
isbirligi.

Ekonominin dizenlenmesinde Amerikan devletinin biyik ro-
lone degiren J.K. Galbraith de bu dizenlemenin 6nemli bir un-
suru olan federal mal ve hizmet harcamalarinin 1929'da G.S.M.H.
nin yizde 1,7'sinden 1965'te yizde 8,4'Gne yukseldigini bildir-
mektedir. Galbraith'in belirttigine gére bu artis «sanayi sistemi-
nin tam onayiyla gergeklesmistir.». Tam onayiyla, evet, ¢inki séz
konusu arhig en gok savunma ve uzay arastirmalar masraflarin-
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dadir (1960'la 1965 arasinda federal bitgenin yizde 50 ila 60
bu masraflara aynlmivtir; oysa bu oran 1930-1940 arasinda yiz-
de 10 ila yizde 15 idi.), ve bundan yararlananlar dogrudan dog-
ruya biyik sirketlerdir. J.K. Galbraith «bu harcamalar isadamla-
rinca kesinlikle desteklenmektedir,» diyor, ve biyik sanayi sir-
ketlerinin gogunun biyik bir ihtimalle «devletin daha baska, 6zel-
likle ileri teknolojinin teminat altina aldigi alanlarda da faaliyet
g6stermesini onayladiklari»ni ekliyor. Cinki, «bu bakimdan bitin
diger sosyal kurumlar gibi davranan sanayi sistemi, kendi yararina
olan higbir seye karsi gtkmaz.» ().

Galbraith, ayrica, devlet midahalesine kargt direnisin esas
olarak «mitese:bbisler»den, yani kendisinin biyik sirketlere ve tek-
nostriktire karsi saydigi ve sanayi sistemine tam dahil etmecligi
bir kategoriden geldigine dikkati gekmeyi de ihmal etmiyor. Bizse,
kapitalist sistemin kendi ig ve tali geligskilerinden birinin gérinti-
sUni goriyoruz: burada: Amerikan devleti gitgide gerileyen bu ka-
tegoriyi bazen dikkate almaya zorlanmakla birlikte, esasta tekel-
lerin ¢ikarina galismaktadir; ¢Unku kendisi zaten onlarin dogrudan
ve hattd (devlet ve tekel yoneticilerinin birbirlerinin yerine gege-
bildikleri bir Ulkede) biutinlesmis bir uzantisidir.

Yine Galbraith, «en ileri teknolojiye acik ve planlamaya en
elverisli pazarin kamu sektdrine ait» oldugunu, «bilimsel ve tk-
nolojik yeniliklerin biyUk bir kisminin dolayh ya da dolaysiz yol-
dan devletin eseri» oldugunu (bu kitabin 5. Bélimine bakiniz);
ve «devletin ... kendi planlamasinin zorunlu bir sarti olarak....
sanayi sisteminin gikardigi Urinlere toplam talebi dizenledigi» ni;
ve «ayni devletin hem Ucretleri, hem de fiyatlan dizenleme isini
Uzerine aldigi»ni belirtir. Ve sonunda sdyle der:

«Gagimizin 6rgitli ekonomisinin sapik bir elin eseri oldugu
muhakkaktir. Aksi takdirde vazgegilmez gérinen bunca ihtiyag ria-
sil olur da hep bir araya gelip kendini bu kadar sevkle serbest
tesebbisten yana ildn eden bir sistemi hikimete bagimh kilabilir-
di?

«Aslinda, sanayi sistemi ¢6zilmez baglarla devlete baglichr.
Cagdas biyik tegebbisin birgok bakimdan devletin bir kolu ol-
dugu; devletin de birgok durumlardu bizatihi sanayi sisteminin bir
araci oldugu... kimsenin gézinden kacmamaktadir.» (7).

Fransa, tekelci devlet kapitalizminin Gretime dogrudan mi-
dahalesiyle en cok ve en erken kendini gosterdigi sanayilegmis il-
kelerden biridir. Fransiz is gevrelerinin sézcUsi Entreprise dergisi
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Jacques Rigaud’'nun kaleminden bize son otuz yildir Fransiz devle-
tinin ekonomik yapiya midahale ettigini, «zenginliklerin yaraticisi
pozunda ¢6rindigini bildirmistir, J. Rigaud bu bakimdan iki asa-
may: birbirinden ayirt etmektedir: 1936'dan savas sonuna kadar
devlet gicinin midahalesi bir kitle etkisi niteligini tagimistir. Son
birkag yildan beri ise devlet midahaleleri daha gok bir i1giImim et-
kisi ile kendini belli etmektedir (8).

Birinci asamada devletin ekonomiye midahalesi, su G¢ vygu-
lama sayesinde, «toplu bir nitelik» géstermistir: a) Kimi zaman
bitin bir sanayi dalini (kémir, elektrik, gaz), kimi zaman bir sa-
nayi dalimin biyik bir kismini (kredi, sigorta), bazen de, 6zel bir
durum olarak, minferit bir tesebbisi (Renault), millilestirme; b) 6-
zel bir tesebbisin hemen hemen timine el koyma: bu yoldan séz
konusu tesebbis teorik olarak az ya da ¢ok bir karma ekoromi sir-
keti niteligi kazanir. Ulagim alaninda 6zellilke bu yola basvurul-
mustur (Demjr Yollari, Air France, Compagnie Generale Transat-
lantique, Messagerie Maritimes); c) Yeni bir gorevi yerine getirmek
Uzere bir devlet isletmesini tamamen yeniden kurmak: Caisse Na-
tionale des Marches d’'Etat (Milli Devlet Pazarlar Sandigi), Com-
missariat a |'energie atomique (Atom Enerjisi Dairesi), vs...

lkinci asamada devlet gicinin midahalesi «daha ince ve
¢ogu zaman daha az géze carpar bir bigime birinir.»: 1 — Bir
yandan, geleneksel kamu sektéri, subeler ve istirakler aracihgiy-
la biyir. K&h kamu tesebbislerinin kendi aralarinda kurduklari
ortakliklarla (Air Inter), kdh 6zel sermaye ile birlesme yoluyla
(Auby-Charbonages, SEREB, Aerotrain) kendine «téli bir karma
ekonomi sektéri» yaratir; 2 — Ote yandan devlet, J. Rigaud’'nun
«uzaktan gidimli midahale» dedigi yola basvurur. Bunun en iyi
ornegdi Plan Calcul (Hesap Plani)'dir: Kendine bagl bir arastirma
kurumuyla hikimet planinin 6zel tesebbisce uygulanmasini sag-
lamakla gorevli kamu kurulusudur. «Musteri devletle Uretici dev-
let arasinda,» diye s6zi baghyor J. Rigaud «harekete gegirici dev-
lete de yer vardir ve bu yer gittikge biyimektedir.». Ve sonra ek-
liyor: «Gelecegin bu tir esnek midahalelere ait olduguna siphe
yoktur.»

Federal Almanya'da, E. Varga'dan 6grendigimize gére, 1962
de Bah Alman devleti her birinin sosyal sermayesi 100 milyonun
Ustinde 74 sanayi sirkerine sahipti; bunlarin hepsinin toplam ser-
maye tutari 20 milyar mark't. Fakat bir devletin gigli, esnek ve
etkili karnu kuruluglarinin varligi sayesinde Glke ekonomisini can-
landirmak ve yoénlendirmek icin k&h kitle etkeni, k&h tesvik et-
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keni yoluyla midahalede bulunmasinin en iyi érnegi, siphesiz,
Italya'dir. Devlet holdingi ENI (Ente Nazionale ldrocarburi) Milli
Akaryakit lgletmesi herkesin bildigi 6nemli bir rol oynamis, 175
tesebbis araciidiyla sirdirdigi faaliyetler petrol sinirini asip
kimya, makina yapim, tekstil, cimento, kaucuk ve simdilerde de
nikleer yakit alanlarina tagmigtir. IRl (Sanayi Kalkinma Kurumu)
bircoklarinin érnek gdsterdigi bir devlet yatirm kurumudur. 1953
te kurulmustur, bugiin Avrupa tesebbusleri iginde dérdinci sira-
da gelmektedir, ve dogrudan dogruya ya da bes uzman holding
aracih@iyla 130 sirketi denetlemektedir. Bunlarin Ugi- biyik ban-
kadir. IRl, devletin emirlerini yerine getirir fakat bunu nasil yapa-
cagina kendisi karar verir. Ademi merkeziyetcilik ve esneklik ve
ozel hukuk onun kurallaridir. EFIM grubu, imalét sektdrinde dev-
let igtiraklerini isleten bir kurulustur, kendi denetledigi Ug holding
aracihigiyla biyik Italyan 6zel gruplarina (Fiat, Montecatini  Edi-
son, Pirelli...) ya da yabaneci gruplara (Firestone, Westinghouse...)
ortaktir. Her halde®tekelci devlet kapitalizminin enerji ve sanayi
sektorleri  Uretirninde dahi bu kadar gigli ve yaygin bir tarzda
kendini gésterdigi Italya gibi bir baska ilke daha yoktur.
Ingiltere'de isci hikimetinin 1966 yili sonunda kurdugu IRC
{Industrial Reorganisation Corporation) Sanayii Yeniden Dizen-
leme Korporasyonu daha az iddiali bir kurulustur. Bununla birlik-
te Alain Jacop'un bir makalesi, adi Italyan IRI'sini andiran IRC'nin
de tekelci devlet kapitalizminin tipik bir araci oldugunu bize gos-
teriyor (9). 150 milyon sterlin tutarinda kamu fonuna sahip bir
kamu kurulugu olan ICR'nin gorevi «yapisal ve 6rgitsel reformlar
sayesinde Ingiliz sanayiinin uluslararasi rekabetin ¢cagdas kosul-
larina kendini uvydurabilmesine yardim etmek, milli ekonominin
biyUk kazang saglamasina imkdn verecek rasyonalizasyon pro-
jelerine 6nayak olmak...» tir, Daha somut olarak, elindeki kay-
naklardan yararlanarak bazi birlesmelere ya da yepyeni toplu-
luklarin yaratilmasina yardimer olmak Uzere» cesitli 6zel teseb-
bislere kredi agmaktir. Nitekim IRC, kuruldugundan bu yana, ge-
sitli birlesmelercle etkisini géstermistir: Chrysler'le birlesmesi igin
Rootes sirketine 3 milyon sterlin borg; Leyland-BMC birlesmesi igin
25 milyon sterlin; English Electric Elliot Automatien birlesmesine
15 milyon sterlin vs... Bazi hallerde de daha ince ve dolayh bir
yoldan hareket etmistir. A. Jacop'un dedigine gére, IRC, City'de
(Ingiliz is gevrelerinin merkezi) oldukga iyi karsilanmis ve bu ne-
denle White-Hall'dan (Ingiliz hikimetinden) cok City'e yakin dis-
mustir. Bu da, giderek is¢i hikimetinin «hikimete bazi sirketlere
dogrudan ve sirekli istirak yetkisi veren bir sanayii gelistirme ka-
nunu cikarmasina neden olmustur. Nihayet durum «devlet mida-
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halesinin, ve ldkin onunld birlikte devletin bir yandan IRC &bir
yandan Sanayii Gelistirme Kanunu araciligiyla gerecklestirmeyi
onerdigi hizmetlerin de belli bir bigimde kabuli yéninde» gelis-
mistir. Béylece «hikimetle City arasinda bir képri» kurulmus ol-
maktadir. Kominist Morning Star gazetesine goére IRC bu bakim-
dan, «ozel sanayii daha karli kilmak ve tekellerin biyimesini teg-
vik etmek i¢in» kullanilan ek bir aragtir. Bu sonuca katilmamak bi-
ze de kolay degil gibi gériniyor (9).

Mang'in 6te yanindan gelen bu ses, Fransiz kominist dergisi
Economie et Politique'te yankisini bulmustur. J. Magniadas séyle
diyor: «Ginimizde yogunlasmay: hizlandirmak ve biyik boyutlu
sirketler yaratmak igin midahale de De Gaulle'ci siyasetin ana
hedeflerinden biri olmustur. Besinci Planin biyik tercihlerinden
biri, Fransiz ekonomisinin 20 il&d 30 hakim grup gevresinde: yeni
bir yapiya kavusturulmasidir.». Ne var ki yazar ayni zamanda
sunu da orfaya koyuyor: Finans oligarsisinin iddiali hedeflerinin
gerceklesmesi «bunlari hem, yogunlasmalar gruplar arasindaki
guc iligkilerini degistirecegine goére bazi tekelci gruplara benim-
setmek, hem de ekonomik ve sosyal sonuglarini is¢i sinifina, orta
siniflara ve ayni zamanda tekel disi tesebbislere kabul ettirmek
icin devletin artan baskisi ve midahalesi olmaksizin» miimkin
degildir (10).

Boylece burada bir kere daha su gergegin dile getirildigini
goriyoruz: Tekelci devlet kapitalizmi temelde ve bitin olarak fi-
nans ve sanayi oligarsisinin gikarina hizmet etmekle birlikte, ba-
z1 tekelci gruplarin ve dzellikle tekel digi teesbbislerin gikarlary-
la geliskiye, ne ki tali bir geligkiye pek&]& disebilir.

Tekelci devlet kapitalizminin gelismesine P.A. Baran ve P.M.
Sweezy de Marksizm agisindan teorik bir agiklama getirmiglerdir.
Biz burada, bunun kisa ve zorunlu olarak garpitici bir 6zeti ile ye-
tinip, okuyuculara bu iki yazarin son derece 6nemli eserine bas-
vurmalarino salk verecegiz. Bu yazarlar indinde «tekelci kapita-
lizm kendi ig geliskileriyle malGl bir sistemdir», ¢inki normal ko-
sullarda tiketilemeyen ve dolayisiyla Uretilemeyecek bir fazla
Uretim, gitgide biylyen bir fazla Uretim yaratma egilimindedir.
Bundan da eldeki kaynaklari mizmin bir bigcimde eksik kullanma-
ya ve durgunluga dogru bir egilim dogar. Oysa bu egilime kar-
st gigler de: mevcuttur, ve bunlarin sistem tarafindan kullanilma-
lari sistem igin bir 6lim kalim meselesidir. Bu giglerden biri, ya-
zarlarin deyisiyle, «satis cabasi»dir (reklam Grinlerinin aliciya su-
nulmasinda cesitlilik, «planli eskime», model yenilenmesi, kredi
kolayliklari, v.s...); sats ¢abasi toplam fazlayla bitinlestiginden
onu cogaltir. Obiirl ise hiikimet harcamalardir (dzellikle askeri



harcamalar); potansiyel fazlanin gittikge artan bir kismini emen
hikimet harcamalari béylece efektif fazla haline gelir. Bu ise 6zl
tiketimin yapamayacagi birseydir. Sonug olarak, bu agidan ba-
kildiginda, tekelci devlet kapitalizmi (ki devlet harcamalar bunun
basta gelen unsurlarindan biridir) bir tercih degil, tekeller ve te-
kellerin devletinin, sistemin ayakta kalmasini saglama baglamcik
icin kullanmadan edemedikleri bir imkéandir (15).

Ozetleyecek olursak, gérdiik ki tekelci devlet kapitalizmi, ya-
ni devlet aygitini finans ve sanayi oligarsgisine tabi kilan sistem,
cesitli geliskiler, direnmeler ve teredditlere ragmen son yillarda
yalniz ltalya'da degil (ltalya bu bakimdan en basia bir mevkii iy-
gal eder gériniyor), sanayilesmis kapitalist Glkelerin gogunda da
6zellikle ABD, Fransa ve Ingiltere’de yine de hizla geligmistir.
ABD'de biylk sirketler yalniz devletin artan midahalesini degil,
ayni zamanda onunla sistemin gikari igin gonills  igbirligini cle
biyik bir gogunlukla kabul etmislerdir. Fransa'da Fransiz Isveren
Orgiitinin baskant dahi uluslararasi rekabetin yayginlasmasina
ve bitin dinyay: ilgilendiren bilimsel ve teknik sorunlardan 6tii-
ri sirketlerin kcrsilastiklari yeni durumlara dikkati gekerek dev-
letin bUylyen rolini su sozlerle belirtmis ve ona ¢agrida bulun-
mustur: «Ekonomik gelismemizin bu yeni asamasinin basta gelen
belirgin 6zelligi, devletlerin bu gelismede oynamaya cagirilacak-
lan belirleyici roldir. Rekabet bitin milleti uluslararasi rekabe:-
tin carkina baglar. Tesebbusler tek baslarina birakilacak olurlar-
sa uluslararasi rekabetle basa ¢ikamazlar» (12). Dolayisiyla ile-
ride tekelci devlet kapitalizminin yeni gelismelerine tanik olaca-
gimizi sdylemek biyik bir kehanet olmasa gerektir.

XXX

Bizim direnmeler ve teredditler dedigimiz, kendisinin ise te-
kelci devlet kapitalizminin «dalgalanmali gelismesi» adini verdigi
olguyu belirten E. Vargaq, esit olmayan bu gelismenin kapitalist
dizen bir kriz dénemine girdigi ya da kendini tehlikede gordigu
zaman ileri dogru sigramalar, tehlike savusturulduktan sonra ise
kismi gerilemeler godsterdigini ileri sirer (13). Gercekten de bwu
tahlil bitin bir dénem boyunca, genel olarak lkinci Dinyc Sava-
si'na kadar gercekle bagdasir gibi gérinmektedir. Ne ki, son on
yil iginde tekelci devlet kapitalizminin daha énce hicbir dénemcle
gérilmemis bir genellik ve hizla kendini kabul ettirdigi suphesiz
olmakla birlikte, s6z konusu on yil icinde kapitalist dizenin bir
krizle ya da tehlikeyle karsilastigr séylenemez. Hatta bunun tam
tersi dogrudur. Mahalli ve sinirli kriz dénemleri genelde kapitalist
dizen icin hayirh bir gelismeyi engellememistir. O.E.C.D. Uyesi
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sanayilesmis Glkelerin timinin ortalama G.S.M.H. artis orani
1960 ve 1966 yillar arasinda 1950-1960 arasindakinden gézle
gorilircesine yiksek olmustur. Bu dénem aymi zamanda uluslar-
arasi siyaset alaninda detant (yumusama) dénemidir.

Bu durumda bize dyle geliyor ki, sinif micadelesi dizeninde
devlet, hakim sinifin iktidar araci olduguna gére, hakim sinif ka-
pitalist burjuvazi dar anlamiyla ekonomide liberalizm ona yetti-
gi sirece devleti herseyden 6nce ve esasta bir siyasi zorlama ve
baski araci olarak kullanmakta, devlete, meselé para ve giimrik
kanunlari gibi konulara inhisar eden bir takim geleneksel sorum-
luluklar birakmaktadir. Sonra, ikinci bir asamada tekellerin em-
peryalist asamasinda ekonomik hayatin uluslararasilasmasi, dev-
letin de hakim sinifin, yani oligarsinin ekonomik hakimiyet araci
olarak ekonomik hayata gitgide midahale etmesini zorunlu kil-
maktadir. Hemen bir ginde ve higbir giglikle karsilasmaksizin
gergekle;meme!dedir bu, tabii. Tekelci devlet kapitalizminin, za-
manda ve mekanda esit olmayan dalgalanmali gelisimin, kriz
ya da tehlike dénemlerinde sahiden de sigramalarla ilerlemesinin
nedeni budur. Fakat kismi ya da nisbi gerilemeler ilerlemeye en-
gel degildir; hi¢ siphe yok ki, oligarsiyle devletin her dizeyde ve
surekli kaynagmalarinin kendine 6zgi kurumlariyla ve geri cdénil-
mez bir bigimde &6rgitlendigi yeni asamaya varmis bulunuyoruz.
Devlet, oligarsinin siyasi oldugu kadar ekonomik iktidar araci
olmustur, ve bugin artik bu, konjonktirden bagimsiz olarak, her
an igin bdyledir. Konjonktir kéti oldugu zamanlar bu gergek sa-
dece gozle gorilir, elle tutulur bir hal alir, o kadar.

Bir baska konuda Varga hakli olarak daha da ileri gidiyor:
«Tekelci devlet kapitalizminin milletleristi 6rgitlenisinin baslan-
gic» belirtilerine dikkati gekiyor. Ve bunu «énemli ve yeni bir ol-
gu» sayiyor. Birinci Dinya Savasi dncesinden beri ve lkinci Dinya
Savasi'na kadar gesitli Glkeleri bir araya getiren gesitli tekelci dev-
let drgitleri ortaya ¢ikmistir; fakat Varga'ya gére ve bize gore
de - bu, o vakit «bir istisna idi, oysa bugin kural olmustur». Var-
ga bu tir drgitler arasinda Uluslararasi Para Fonu ile Dinya Ban-
kasi'ni ve subelerini, C.E.C.A. (Avrupa Kémir ve Celik Birligi) ve
A.E.T.'yi, NATO ve CENTO'yu temel urinlerle ilgili uluslcrarasi
anlagsmalarn sayiyor. Biz de G.A.T.T."t (Gimrik Tarifeleri ve: Tica-
ret Genel Anlasmasi), O.C.D.E."yi, «Onlar Klibi»ni, Lahey Ulus-
lararasi Mcihkemesini, CEATO’yu, Kennedy Round'u v.s, ekle-
yebiliriz. Varga'nin, «Milletleristi ekonomik &rgitlerin hepsi ay-
rica siyasi bir nitelige sahiptir,» demesi de bitin bu farkli kuru-
luslari kirk ambar misali bir arada saymamizi hakl gésterir.



Ne var ki, Varga'nin bu énemli ve yeni olguya getirdigi tah-
lil bizce ok yetersiz. Ona gore, ve o bu noktada israrlidir, millet-
lerUstU Srgutlerin nedenleri ve amaglari «tek bir Ulke gergevesin-
deki tekelci devlet kapitalizminin nedenleri ve amaglariyla aynidir;
yani 6zellikle, kcipitalist dizeni korumak ve tekellere biyik ka-
zanglar saglamaktadir.». Varga emperyalist Ulkelerin yeni  s6-
muirgeci siyasetine sadece tek bir kelimeyle degindigi halde, Ortak
Pazar'a katilan Glkeleri birbirinden ayiran ve onlan bir bitin ola-
rak ABD'ye karsi gikaran ciddi geliskileri 6zellikle vurgulamakta-
dir. Ve sonunda tarhismanin sonucu, tabii s6z konusu tekelci dev-
let kapitalizmi ona gére milletleristt duzeyde anlasilmak UGzere
Sovyetler Birligi K.P. programindan aldig bir iktibasla bagla-
maktadir: «Tekelci devlet kapitalizminin diyalektigi burjuvazinin
umdugu gibi kapitalist dizeni giglendirecek yerde kapitalizmin
celiskilerini daha da arttirmakta, onu taa temellerinden sars-
maktadir.» (14). Bizce bu sonug ¢ok yanls, ¢inki esas noktayi
karanlkta birakiyor.,

Nitekim lkinci Dinya Savasi'ndan sonra cesitli fakat biribiri-
ne bagh ¢okuluslu kuruluslarin ortaya ¢ikmis olmasi, «onemli ve
yeni bir olgu» ise, belli ki bu olgu yeni bir durumun Grinidir. Ne-
denleri ve amaglari da bu yizyil baginda ortaya ¢ikan tekelci dev-
let kapitalizminin nedenlerinin ve amacglarinin sadece «aynisi» ola-
maz. Emperyalist metropollerin her birinin kendi iginde ve biribir-
leri arasindaki geliskiler (Varga igin sé6z konusu olan herseyden
once ve hattd sadece bunlardir.) kimsenin itiraz edemeyecegi ka-
dar acgik ve ortacladir.

(1) Essais sur L’economie politique du capitalisme, Editions du
Progres, Moskova, 1967, (B6liim: «Problemes du capitalisme
monopoliste d’etat)

(3) Le Capitalisme Monopoliste, s. 74, F. Maspero Yayinlari, 1968

(4) Age.,s. 6,17

(5) Apge, s. 125 126

(6) A.pge. s. 235, 236

(7) Age., s. 310

(8) Entreprise, No: 642, 30.121967

(9) Le Monde, 9.7.1968

(10) Economie et Politique, No: 149 - 150, Arahk 1966, Ocak 1967

(11) A.g.e., Boliim 4-7

(12) C.N.P.F. (Fransiz igveren Orgiitii Bagkan1 M. Huvelin'in Te-
gebbiis Yoneticileri Aragtirma Merkezinin bir toplantisinda
yaptig1 konusma. Le Monde'dan, 12.11.1968

(13) Age,s. 61, 71

(14) E. Varga, Age, s. 63 ve s, 76-82
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Harry Magdoff tirkgesi : orhan suda

EMPERYALIZM UZERINE DUSUNCELER (1)

Soylu égretim gérevlileri «<emperyalizm» deyimini asla kul-
lanmamay: kural haline getirmiglerdir, Onlara gére zevksiz bir
deyimdir bu ve bilimsel degildir. Bundan dolayidir ki, Toranto Uni-
versitesinden profesér Tharntorn: «Emperyalizm Universite 6gretim
gorevlerinin kullanacagi bir deyim degildir. lkide bir tahlil edil-
mig, tirli anlamlar verilmistir. Emperyalizm deyimi, ginimizde
bir futbol topu, bir savas ¢ighdi, sosyoloji laboratuvarinda bir de-
neme tahtasi haline gelmistir» diye yaziyor (2). Ayni sekilde, «s6-
miri» de gizel bir kelime degildir. Oxford Oniversitesi'nde Bri-
tanya Imparatorlugu tarihini okutan ve somirgeciligin buginki
baslica uzmanlarindan biri olan David K. Fieldhouse, Afrika'nin
ekonomik bakimdan sémirilmesi ile ilgili bir makalede, tipki em-
peryalizm kelimesi gibi «sémiri» kelimesinin de uvzmanlarin kul-
lanaca@ bir deyim olmadigini «giinki gok uzun bir zamandan beri
ideolojik kavramlarla karartildigini» agiklamaktadir (2).

Kibar beyler kaglarini gatarak da dinleseler, uzmanlar, adam
6ldirme, irza gegme ya da frengi gibi duygusallik yikli kelime-
leri kullanmakta bir sakinca gérmiyorlar da (4), cok anlamli baz
belirli kelimeleri duyunca saclari diken diken oluyor: mesela, sa-
dece «emperyalizm» ve «emperyalist s6miUri» deyimleri degil,
«Kapitalizm» kadar énemli sosyo-ekonomik bir kelime bile Uni-
versite 6gretim Uyeleri tarafindan biyik bir ihtiyathihikla kullani-
hyor.

Suphesiz ki bu beyler «kapitalizm» kelimesinin kullariima-
sina karsi daha az «hassas» davraniyorlar. Aslinda sayilarn pek
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de kabarik olmayan bazi Universite 6gretim gérevlileri her ne ka-
dar «hir tesebbis» ya da «bzel tesebbis» tirinden yumusatilmsg
kelimeleri kullanmay: yegliyorlarsa da, sosyalist toplumlarin ge-
lismesi sosyal sistemlerin belirli bir sekilde siniflandirilmasina yol
acmistir. Bununla beraber, «Kapitalizm» kelimesini kullanmay:
géze alan burjuva iktisatcilar bile «kapitalizm» kelimesini «s6-
muri» kelimesiyle birarada kullanmaya bir tirli  yanasmiyorlar,
sUnkU onlarin disiince sistemi, anlik (gegici) sapmalar harig, kapi-
ialist somuiry ihtimalini bile kabul etmiyor.

«Emperyalizm» kelimesinin kullanihgina karsi gésterilen du-
yarsizhk da yayginlagmistir ama bu son derece yavas bir sekilde
olmaktadir. Genellikle, 6gretim gérevlileri ve gazeteciler igin, em-
peryalizm yaftasini kendi Glkelerine degil de beaska Glkelere, vya
da kendilerininkinden baska bir tarihi devreye yakistirmak daha
kolaydir. Amerika Birlesik Devletleri'nde Hindigini'nin Fransizlar
tarafindan isgal ecjilmesini ve Hindicini halkinin ihtilalci bagimsiz-
ik micadelesine karsi Fransizlarin giristikleri savasi emperyalist
bir hareket olarak nitelendiren oldukga biyik bir gogunluk bu!-
mak mimkindiir. Ayni sekilde, Ispanya Amerika savasi da bu-
gin igin, Amerika Birlesik Develtleri'nde bile emperyaiist savas
diye siniflandirilabiliyor, fakat Filipin, Kiba ve Porto-Rico halk-
larina karg girisilen savas, emperyalist savas olarak kabul edil-
miyor. Buna kargilik, Birlesik Devletler emperyalizminin 6rtGl0 bir
sekilde devam edisi - Bati yarimkiresinde ve Pasifik Okyanusu'nda
Ispanyol imparatorlugunun pargalaniginin meyvalarini devsirmek
igin Birlesik Devletlerin giristigi tesebbis ile Asya'daki Fransiz
imparatorlugunun parcalanisinin birakti@i boslugu doldurmak igin
girisilen tesebbis arasindaki benzerlikler dahil su ana kadar
gucbela kabul edilmistir. Ama surasi da bir gercektir ki Amerika
Birlesik Devletleri'nin Giney Vietnam, Laos ve Kambog halkina
kargi achigi savasin zalimligi ve israrla devam ettirilmesi sayilari
gittikge artan birgcok insanin gézini agmak Uzeredir. Bu, Birlesik
Devletler'in en ilerici ve en elestirici disUnirlerinin, emperyalizmin,
6zellikle de buginki Amerikan emperyalizminin tarihini ve uvygu-
lamalarini daha iyi incelemelerine yol agan bir tecribedir.

Bu anlayisa (kavrayigsa) baslica engel emperyalist ideolojinin
ice-donuk olusudur. Bu ice-dénikligin neleri kapsadigini anla-
mak kolay degildir, cinki ideolojik etkileme zihinlere derinleme-
sine kok salmigtir. Bunun kokleri hem ortaklasa kabul edilmis di-
sUnce tarzlanyla hem de herkesin kendi disincesiyle icice gegmis-
tir. Gergekte hem sévenizme hem de irkgiiga dayanir ve ferclin
bilingaltina, geleneklere, deder yargilarina hatta sézde «Ustin»
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kiltirlerin, «asag» kiltirlere sizmak ve bunlara hékim olmak
hakkini elde ettigi yizyillar boyunca gelistirilmis bir kiltir gevie-
sinin estetidine derin ve farkedilmez bir sekilde demirlenir, Bu kok-
ler, liberal yada muhafazakar ekonomik, sosyal, antropolojik ve
tarihi bilimlerin teorik inceliklerine de uzanir. Bundan dolayi, em-
peryalizmi anlamak isteyen bir Glkenin vatandaslari énce, kendi-
lerini emperyalist sartlandirmaya duygusal ve kiltirel bakimdan
baglayan bu agdan kurtulmak zorundadirlar.

Suphesiz, gegmisin ényargilarinin bilincine varmak, kendi gé-
zindeki mertegi gormekten daha kolaydir. Bunun igindir ki, em-
peryalist disincenin birgok sosyalistin ve ilerici reformistin bilin-
cine ne sekilde sizdigini gérmek 6greticidir.

Her ne kadar tarihin ya da diger emperyalist metropollerin
tarihinin baska dénemlerinde birgok «sosyal emperyalizm:» olgu-
su varsa da biz burada Ingiltere tarihinden alinmis bir telk misal
vermekle yetinecegiz.

Boer'ler savag sirasinda, Ingiliz fabien derneginde britanya
militarizminin ve emperyalizmin elestirilip elestirilemiyecegi ko-
nusunda hararetli bir tarhgsma olmustu (5). Emperyalistlerden yana
olanlar davay: kazandilar ve zaferi perginlemek icin de Bernard
Shaw Fabianism and the Empire adl bir kitap yazdi. Bu bagimsiz
disinir, hakim kiltirin ikiyUzlGlGgiunG bitin aynntilanyla goz-
ler 6nine seren bu gonillu sosyalist s6yle diyordu bu eserinde

«Buyiik bir devlet, ister istemez, medeniyetin timi yararina
hikimet etmelidir. Ama altin madenleri kadar énemli kaynakla-
rin ve bunlar sayesinde yapilabilecek muazzam silahlarin, geri
kalmig Ulkelerce kullanilmasi medeniyetin yararina degildir. Teo-
rik bakimcan, bunlar Britanya imparatorlugunun kontrolu altina
degil milletlerarasi kontrol atina alinmalidir ama dinya Fede-
rasyonu gergeklesmedikge, mevcut en sorumlu imparatorluk fede-
rasyonunun onun yerini almasini kabul etmek zorundayiz,»» (6)

Shaw'in ima ettigi «en sorumlu imparatorluk federoisyonu»
gercekte Biyik - Britanya idi. Sosyalist, muhafazakér ya ca libe-
ral de olsa, tipik bir ingiliz baska ne disunebilirdi ki? Ama bura-
da 6zellikle dnemli olan sey, Shaw'in kanitinin, devrinin ve ulke-
sinin hékim emperyalist temasinin sadece bir bagska varyantin
temsil etmesidir, yani: Britanya Imparatorlugu'nun sorumlulugu,
onun siyasi yonetiminin agikca goérilen Ustinliginden ileri geli-
yordu; bunun en acgik tezahirl, paganlari, onlara hikimet etmek
sanatini 6greterek, medenilestirmekti.
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Sekli bagimsizhigin (sémurgecilikten kurtulmanin) gelisme-
siyle birlikte, emperyalist metropollerin kaderi degdisti. Bugin i¢in
yeni kader, paganlara, bu yoksul insanlara da saglikli, zengin ve
aklibasinda olsunlar diye ekonomi sanatini 6gretmek sorumlulu-
gundan ibarettir. Bundan dolayi, cagdas emperyalizmin rasyo-
nellesmesi, burjuva ekonomi teorisine dayanir. Bu, emperyallist
metropolleri, eski sémirge bdlgeleri ve mutad etki alanlan politi-
kasindan vazgecmeleri, yani savas agmaktan, karsi-ihtilali koriik-
lemekten, devlet memurlarini bastan c¢ikarmaktan vazgeg¢meleri
anlamina gelmez; bitin bunlar ve diger dolayli, dolaysiz mido-
hale yollari emperyalist uygulamalarda daima genis bir yer tut-
maktadir. Bununla beraber, «Uginci dinya devletlerine» koirsi
uzun vadeli emperyalist strateji su belli bash iki kategoriye ayri-
lir: birincisi, belirli sartlar iginde, kapitalist milkiyet sisteminin de-
vam ettirilmesini en iyi sekilde garanti eden siyasi anlagmalarin
istikrarli hale getirilmesidir; ikincisi ise, emperyalist sektérin ha-
kimiyetindeki mibadeleler ve yatinmlar ag: iginde iginci dinya
devletlerinin bagimh kalmalarini ve bitinlegmelerini saglamaktir.

Ginimoz ileri kapitalist toplumlarindaki yaygin gérisler em-
peryalizmin bu yeni safhasinin (yani sémirgelersiz emperyalizmin)
ideolojisine soin derece elverigli bir zemin hazirlamaktadir. Ferdi
hirriyet tesebbis hirriyeti esitligi emperyalist metropollerin
siyasi projelerini hakli géstermek icin yararli bir formildir, ve ta-
mamen su varsayima dayanir: hir tesebbisle atbasi giden tica-
ret hirriyeti, ekonomik gelisme igin, kaginilmaz olarak, en elve-
risli yola gikacaktir.

Yaygin giérige gore, az gelismis Glkelerin ilerlemesi igin ge-
2kli hergeyi yapmak iyi bir ilk vurustur, Ticaret ve yatirm nu.
riyeti gerisini cjetirir. Az geligsmis Ulkeler, Newton'un atalet kitlesi
kanunlarini andirircasina, muhtemel her itilimle hiz kazanarak
sonsuz bir sekilde yuvarlanacaklardir (ilerleyeceklerdir). Yeter ki
bir ilk enerji kaynag bulunsun. Bu ilk vurusun, ancak ¢zel
yatinmin teknik bakimdan sagladigi sermaye ile asilanmasindan
bu da yetmezse yabanci devlet yatinmlariyla agilanmasindan ile-
ri gelebilecegini s6ylemekte liberaller ve muhafazakérlar agizbir-
ligi ederler.

Bati dUnyasinin bu evrensel dogmasi ile canlanan ve yirek-
leri insan sevgisiyle dolup tagan liberaller ve ilericiler, en sonunda,
az geligmig Ulkeleri kontrol etmek ve etkilemek amaciyla emperya-
list metropollerde hazirlanan projeler konusunda anlagirlar. Libe-
raller yabanci yardimin yetersizliginden yakinirlar ve &zel siyasi



imtiyazlar saglamaya ya da gerici hikimetleri desteklemeye ya-
radig1 zaman, bu yardimin ahmakga kullaniimasini elestirirler.
Bundan dolayi da, daha énemli ve daha «saf» bir yabanci yardim
icin baskida bulunurlar ve namuslu, akilli hGkimetlerin, daha az
imtiyazh {ilkelere yapilan yardimi iyi bir sekilde kullanmalar: igin
ugrasirlar. Boer'ler savasi devrindeki G.B. Shaw gibi gercekgi ve
pratiktirler. Biyik ve zengin devletlerin hakimiyetindeki Ulkelerde
reformun gerceklesmesi ilkesini kabul edecek kadar makuldirler
ve bdylece cagdas emperyalist ideolojinin tuzagina diserler.

(devam edecek)

(1) Pierer Jalée’'nin yakinda Ekin Yaymlarrndan ¢ikacak Emper-
yalizma 1970 adli kitabimin amerikanca gevirisine yazilan 6nsoz-
den.

(2) A. P. THORNTON, The Imperial Idea and its Enemies, Londra
1959, S. X.

(3) DAVID K. FIELDHOUSE, The Economic Exploitation of Af-
rica: some British and Frenc Comparisons, teksir edilmig, ta-
rihsiz baski, s. 1.

(4) Sosyal tabular konusunda, Viktorya Londra’simin saygideger
elegtirmenlerinin, ibsen’in ziihrevi hastaliklar1 konu edinen Gdl-
geler adh piyesine ateg piiskiirdiiklerini hatirlatmak yeter.

(5) Bu tartisma metninin bir tahlili BERNARD SEMMEL'in Impe-
rialiszo and Social Reform (Londra, 1960, s. 66-72) adl eserin-
de bulunabilir.

(6) G. BERNARD SHAW, Fabians and The Empire, 1900, bakiniz:
ANNETTE T. RUBINSTEIN: «The Great Tradition in English
Literature: From Shakespeare to Shaw», Monthly Review,
New York, 1969, cilt II, s. 908.
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Iste size «siyah altin» beylerinin ¢evirdigi dolaplar :

ONCE CEBINI DOLDUR SONRA DA
KENDINI AKA CIKAR

Wolfgang QOehme

Dipl.-Rer. Pal.

Esso AG Yonetim Kurulu Baskani
Hamburg, 14 Aralik 1973

Sayin bay Loderer,

basindan aldigim bilgilere gére siz petrol sirketlerini kamuoyun-
da acgik bir bigimde «uluslararasi biyik dalaveracilary seklinde
nitelendirmi; bulunmaktasiniz.

Boyle kicik diusirici ve rencide edici sézlerle eger bu sozler
gercekten sdylendiyse bugin artik siyasal tartismalarda kabul
edilebilecek her tirli tolerans hududu asilmis bulunmaktadir. Esso
AG'nin ve mensuplarinin bu sekilde nitelendirilmelerini kesinlik-
le reddediyorum.

Sarfetmis oldugunuz sozlerin nedenlerini sirketimizin fiyat politi-
kasina dayandirmak istiyorsaniz size su karsiligi vermek isterim:
Petrol Ureten Ulkelerin son aylarda Gretimlerini kistiklar ve ham
petrol fiyatlarini biyik bir él¢ide arttirdiklari yalanlanamryacak
bir gergektir. Bu ham petrol fiyat artirrmi Esso AG igin ton bagina
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50 DM daha fazla édiyerek ham petrolin tonunu su anda 123
DM'a almasi anlamina gelmektedir.

Buyuk élgide islenmis olarak ithal edilen hafif yakma yaglerinda
fiyat artislari bizim igin daha da fazla olmustur. Esso AG'nin - di-
ger rekabette bulunan igletmelerin de fiyat politikasi bu bigim
artan masraflarla kargilastinildigi zaman 6l¢ili oldugu tespii- edil-
mektedir.

Kirizin baslamasiyla Esso’'nun benzin istasyonlarindaki ben:tin fi-
yatlariyla rafinerilerimizden verilen hafif yakma yaglarinin  fi-
yatlan litre basina ortalama 3 Pfennig, dolayisiyla ton basina
35-40 DM arttinlmigtir.

Esso AG kalkilasyonunu Federal Ekonomi Bakanliginin tetkikine
sunmustur. Bdylece hikimet masraf ve fiyat durumu izerinde bil-
gi edinme clanagina sahip olmustur,

Size ayrica, benimle yapacaginiz bir gérisme ile petrol ve petrol
mamulleri piyasasi durumu ve bu alandaki gelismeler hakkinda
bilgi edinmeniz olanagini vermek istemekteyim. Ekonomimiiin ve
halkimizin enerji ihtiyacinin karsilanmasi sorunlari, sizin yaptigi-
niz gibi, duygusal agiklamalarla ¢6zimlenemez. Bu nedenle umu-
dum, size benimle konusma ve gérismeniz konusunda yaptigim
teklifi olumlu karsilayacaginiz ve kullanacaginizdir.

Derin saygilarimla
Wolfgang Oehrne

— 66 —



Metal iscileri Sendikasi

Yonetim Kurulu

Eugen Loderer Frankfurt, 27 Aralik 1973

Sayin Bay Oehme,

Elimizdeki basin haberleri, 6zellikle din oldugu gibi bugin
de tarhigma goétirmeyecek bir bigimde var olan énemli noktalar-
daki enformasyon noksanliklan gok uluslu petrol ve petrol ma-
mulleri sirketlerinin oynadiklar roli elestirici bir gézle ele alma-
miza yeterince neden teskil etmektedirler.

Ornegin petrol iireten ilkelerde sizin bahsettiginiz ham petrol fi-
yatlarinn nasil arthirildi@i ve uluslararasi sirketlerin kardeg iglet-
melerinin bu fiyat arthrimlarinda elde ettikleri kérlarin nasil ve ne
kadar oldugu acgik degildir.

OAPEC - Olkelerince (Petrol ihrag eden ilkeler) ve diger petrol ih-
ra¢ eden Ulkelerce gonderilen petrollerin hangi élgilere (36re pet-
rol alan milli Ulkelere dagitildigi ve belirli petrol darliginin yine
hangi 6lgide uluslararas: sirketlerin direktiflerine dayandid agik
degildir.

Petrol mamulleri serbest ticareti diye isimlendirilen ticari alanda
ve bolimlere ayrilmig milli pazarlarda 6zellikle yayginlagmig bu-
lunan olumsuz gelismelerle igili isaretlerin degerlendirilmesinde

yine uluslararasi petrol sirketlerinin ne derece etkili olduklar agik
degildir.

—_ 67 —



Cerqekte, su anclaki gelismelerde var olan bircok karanlk nokta-
lar beni, uluslararrasi petrol sirketleri Gzerinde «uluslararasi biyik
dalaveracilar» olarak davrandiklarn kanisini ileri sirmeme itti. Bu
aciklamamdan vzaklagsmama, burada sadece birkagina dokundu-
gum acik sorular tam bir aydinliga kavusturulmadigi sirece her-
hangi bir sebep gérmiyorum.

Yaptigim elestiriden, kanunsuz hareketlerde bulundugunuz iddia-
sini ileri sirdigUum sonucunu gikarmak isteyeceginizi, béyle bir seye
ozellikle ilgi duyabileceginizi imkdn dahilinde gériyorum. Eles-
tirimi bu sekilde yorumlamaniz yanhs olur. Su konuda herhangi
bir siphem yok ki, yurirlUkteki kanunlar dev sirketlerin yonetim-
lerine politik tutumlar: igin kilif hazirlayacak olanak ve gedikleri
vermektedirler. Beni daha ¢ok ilgilendiren dev sirketlerin gikarlan
ile toplumun c¢ikarlar arasindaki iliskiler sorunudur. Bu, aktiel
durum icin, 6zellikle petrol Ureten Ulkelerle arasindaki gelecek-
teki iligkilerin diizeflenmesi icin gegerlidir.

Cok uluslu dev bir sirketin kolu olan bir igletmenin yénetim kurulu
baskani olarak sizin, gerekli enformasyonlari verip veremiyece:-
giniz veya vermiek isteyip istemiyeceginizi bir kenara birakalim.
Bir gercek varsa o da, sizin mektubunuzun acgik sorulari cevaplan-
diracak yerde daha fazla sorular ve sorunlar ortaya attigidr.

Cok uluslu bir sirketin politikasinin elestirisini, o sirketin kolu olan
vlusal bir igletmenin genelleme yapan kisir rakkamlarn ile etkisiiz
kilma denemesi bosunadir. Sendikal elestiriyi Esso AG'de calisan
emekgileri elestirmek gibi géstermeye ¢alismak ise yanhs cepheler
yaratmak icin ¢elme hareketlerine girismekten baska bir sey de-
gildir. Béyle bir seyi bize yiklemeye ¢alismanizi kesinlikle redde-
derim.

Su andaki enerji durumunda en o&nemli problemlerden biri-
ni, toplumun, ayni zamanda yetkili devlet dairelerinin de kapita-
list dev sirketlerin ve onlara ait kol sirketlerinin enformasyon po-
litikasina, ihtiyaclari kargilama politikasina ve fiyat politikasina
tek tarafli olarak bagiml olmalarinda gériyorum. «Ekonomimizin
ve halkimizin enerji ihtiyacinin kargilanmasi sorunlari» béyle bir
temel Uzerinde surekli olacak bir bicimde «¢6zimlenemez». Bu de-
mektir ki biz, kamu oyunun genis bir bicimde aydinlatiimas: ve bil-
gi sahibi olmasindan yanayiz. Eger siz bu yénde katkida bulun-
mak istiyorsaniz memnun olurum. Yine siz bunu IG Metall 6rgiti
ve yorumculari ijzerinden yapmak istiyorsaniz buna da hig bir se-
kilde karsi degilim.
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Bu yine demektir ki, su andaki kosullar altinda sizinle kisisel iliski
kurmamla herhangi birsey elde etmis olamiyacagim. Ben, sizin
su girisiminizin petrol ve petrol mamulleri sanayiinin, kendi ken-
dini aka ¢ikarmak igin baslattigi bir kampanya hareketinin bir par-
casi oldugu kesin kanisindayim.

Bu mektup teatimizi kamu oyuna sunmak hakkimdan vazgegmi-
yecegime anlayis géstereceginizi umarim.

Derin saygilarimla.
Federal Almanya Cumhuriyeti
Metal Iscileri Sendikasi
Yonetim Kurulu
Eugen Loderer

(Almanya'da gtkan Metall Haberler dergisinden alinmigtir.)
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Abidin Nesimi

TURKIYE'DE SOSYALIZMIN TEORIK MESELELERI

Sosyalistlik-komunistlik

Tirkiye'de sosyalizmin teorik meselelerinin saptanmasi, her
seyden 6nce, sosyalizmin ve sosyalist teorinin ne oldugunun ve ne
olmadiginin belirtilmesini, tanimlanmasini gerektirir,

Sosyalizm kelimesi 19. yizyilda ortaya ¢ikmistir. Daha &nceki
yizyllarda bu kelimeye rastlanmaz. Mesela, 1789 Fransiz Biyik
Ihtiléli doneminde bu kelimeden eser yoktur.

Sosyalizm kelimesinin 19, yizyilda ortaya ¢ikmasinin sebebi:
1) gindelikgi isgiligin yayginlagsmasi, toprak kélelerinin (serflerin),
efendi kolelerinin (kolonlarin) Ucretli koleligi tercih etmelerinin ge-
nellesmesi, 2) atelye aganlarin, gindelikgi is¢i galishiranlarin zen-
ginlegsmesi, 3) buna karsilik, ayni atelyede giindelikgi olarak cali-
san iscinin yine yoksul kalmasidir.

Oysa 19. yizyildan énce, gindelikgi isci pek azdir. ManiGfaktir
déneminde, Uretim aletlerine sahip kisi Gretimi kendisi yaparsa ya
da gocuklari, damatlari ile beraber yaparsa, gindelikgi calistirmaz-
di. Bu itibarla, yukarda siraladigimiz G¢ husus da sé6z konusu ola-
mazd.

Gundelikgi isciligin yayginlasmasi, problemlerini beraber ge-
tirdi. Bu problemler keskin bir sekilde 19. yizyil Fransasinda be-
lirmistir.
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19. yizyil Fransasinda: 1) gindelikgi isginin aldigi gindelik ile
almasi gereken gindeligin ne olmasi gerektigi incelenmis ve isginin
eline almasi gereken gindeligin gecmedigi sonucu ortaya ¢ikmis-
tir. Peki, iscinin aldigi ve almasi gereken gindelik ne sekilde sap-
tanmisti?

Is¢i gindeliginin saptanmasinda kabul edilen ilke, Klasik fran-
siz sosyalizmini dogurmustur, Bu ilke ozetle sdyledir: Insanin tek
basina (meseld, bir manifaktirde) elde ettigi irinle, toplu halde
(isbolimine dayanan fabrikada) elde ettigi iriin farkhdir. Uretim
aletlerine sahip olan, isbélimini dizenleyen kisi, isgiye, tek basgi-
na cahsmasi halinde yarattigi Grinin fiyat kadar bir giindelik ver-
mekte, is bolimiUnden dogan fazla Urinin bedelini kendisine ali-
koymaktadir. Oysa, bu is béliminden dogan fazla Grinin fiyah
da isci gindeligine eklenmelidir. Iste sémiri buradan dogmaktadir.
Bu yiUzden, iiscinin almasi gereken gindeligi saglamak ve emegin
somurilmesini dnlemek Uzere Fransa'da bir akim belirmistir.

Bu akirna klasik fransiz sosyalizmi denir. Demek ki, kisacasi,
fransiz sosyalizmi gindelikginin hak ettigi gindeligi almasinr sag-
lama ve patron tarafindan sémirilmesini énlemedir. Bu suretle,
klasik fransiz sosyalizmi, tim insanligin degil, sadece gindelikgi-
lerin menfaatini saglayan bir sinifsal doktrindir. Bundan dolayi, bu
akim, zaman itibariyle, ancak gindelikgi isciligin basladigi déinem-
de ortaya cikkar, mekdni da gindelikgi isgi cevresidir. Buna gore, ¢i-
kar yéninden, klasik fransiz sosyalizmi yalmzca isgileri ilgilendirir,
diger insanlarn ilgilendirmez. Buna karsilik is¢i olmayan duygulu
insanlan da ilgilendirebilir, -

Pek dogaldir ki, sémiri gindelikgi isgilikle-baslamaz. Daha
onceki donemlerde de sémiri vardi. Serf de, kolon da sémurilir-
di. Sinifli toplumun ortaya ¢iktigi tarihten itibaren sémiri de var-
dir. Ancak, s6miri nitel ve nicel bakimdan farkhdir. Pek dogaldir
ki, efendiye kélelik'de sémiri en yiksek derecesindedir. Ondan
sonra toprak koleligi, daha sonra da Ucretli kélelik gelir ve top-
rak kélesi, efendi kélesi, Ucretli kdle olmay: arzular,

S6miriiyl ortadan kaldirmak, tim insanhd mutluluga kavus-
turmak Kadim Yunan'in ethos déneminden beri insanligin ortak
meselesidir. Gindelikgi isciligin ortaya ¢ikmasi, sémirinin gin-
delikgilik yoluyla gergeklesmesi dénemi dahil, her cesit sémiriye
son verilmesi keyfiyeti komunistliktir.

Bu itibarla, Kadim Yunan'da komunistlik vardi fakat klasik
fransiz sosyalistligi yoktu; Ortacag’'da komunistlik vardi ama kla-
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sik fransiz sosyclistligi yoktu. Gindelikgi isci doneminde hem ko-
ministlik vardir, hem de klasik fransiz sosyalistligi vardir.

Pozitivistler, klasik fransiz sosyalizmini savunurlar, kominiz-
me ates puskirirlerdi. Onlara gére, klasik fransiz sosyalizmini
savunmak, Urinden emegin kendi payini, kapitalin de kendi pa-
yini almasini istemektir yoksa kapitalisti ortadan kaldirmak ve
Urini gindelikgiye vermek degildir. Bu dogru, mesru bir hareket-
tir. Yine Pozitivistlere gore, buna karsilik, kominizmi savunmak,
calismayani, tembeli, haylazi, ugursuzu savunmaktir. Bu dogjru
bir hareket degildir. Buna karsilik, gindelikgi isci donemine he-
nUs girmemis Uilkelerde (6zellikle Almanya’'da) emegin ve kapita-
lin Gretimden ne oranda pay alacaklari konusu degil, tim insanl-
gin mutluluga kavdsmasi, yani koministlik meselesi temel me-
seledir.

Sosyalistligin aisamalari

Fransa'da dogup gelisen bu klasik fransiz sosyalizmi, giin-
delikgi isgi ¢alistirmaya baslayan diger Ulkelere, 6zellikle Alman-
ya'ya da sicradi. Pek dogaldir ki, manifaktirden fabrikaya yeni
gecen Ulkelerdeki isciler, topraga ya da efendiye kélelik eclen
tayfadan vicud bulmustu. Bu itibarla, Ucretli kdleler, topraga yada
efendiye kélelikten kurtulduklari igin bu yeni hayattan memnun-
dular. Olkelerinde fabrikalarin godalmasi, icretli kolelere duyu-
lan ihtiyacin artmasini, bunun dogal sonucu olarak da, gindelik-
lerinin yikselmesini &zliyorlardi. Bunlar, sanayinin belli bir déne-
me geldikten sonra dogacak durumu genellikle disinmezlerdi.
Bunu ancak, daha 6nce fabrika donemine girmis Ulkelerdeki ha-
yat inceleyenler disinebilirlerdi. Bu da belli bir hayat seviye-
sine erismis kisiler arasindan c¢ikabilirdi. Bu tir sanayinin yeni
kuruldugu Ulkelerde sirf klasik fransiz sosyalistligi degil, bunun
komunistlikle karma bicimi ortaya cikar. Bu suretle ortaya cikan
komuinistlik (yani tGm insanligin mutlu kilinmasi) ile emegin hak-
kini almasi (yani sosyalistlik) meseleleri ig ice ortaya cikti.

Almanya'da emegin hakkini elde etmesiyle, insanhigin mutlu
olmasi arasindlaki iliski ve baglantilar arastirilmaya baglandi. Or-
taya bilimsel sosyalistlik gikti.

Buna gére, manifaktirden fabrikaya gegiste insanhigin ge-
lismesi iki asamali olacaktir

1 — Birinci agama: emegin hakkini almasidir. Herkesin, sar-
fettigi emek karsiliginda Grinden payini almasi yani ¢alisana ca-
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ligmasinin kargihginin verilmesi, calismayana da higbir sey veril-
memesidir. Bu agama, Urin insan ihtiyacini karsilayacak seviyeye
gelene kadar devam edecektir. Uriin, insan ihtiyacinin Ustine gi-
kinca onu su yada bu sekilde béligtirme diye bir sey s6z konusu
olamaz. Bu, insanhgin gelismesinin ilk asamasidir. Buna sosyalist
asama denir (Sosyalist asama, Grin, insan ihtiyacinin Ustine ¢i-
kacak seviyeyi bulana kadar devam eder).

2 — Ikinci agama: Griinin, insan ihtiyacinin Gstine ¢ikma-
si dénemidir. Burada herkes Urinden ihtiyaci kadar alacaktir. Bu
doneme de kombunistlik denir.

Buna ¢ére, insanhgin gelismesi asamal olacaktir. Birinci asa-
may: gergeklestirmeye yénelik harekete amag, amaci gergekles-
tirme yollarini saptamaya ideoloji denir.

Ikinci asamayi gergeklestirmeye yonelik harekete erek, eregi
gerceklestirme Yyollarini saptamaya teleoloji denir.

Bilimsel sosyalistler birinci asama gergeklesmeden ikinci asa-
manin gerceklesmesini Gtopya sayarlar.

Anarsistler ise, birinci agamay: gergeklestirmeden, ikinci asa-
manin gerceklesebilecegini mimkin gérirler. Genellikle, burju-
va iktisatcilar, Uretimin insan ihtiyacini karsilayacak seviyeye ¢i-
karlamayacadr kanisindadirlar, Eger, gercekten durum béyle ise,
insanhigin komuinist doneme girememesi gerekir.

Buna karsilik, komuinistler, Uretimin insan ihtiyacinin istine
cikabilecegi kanmisindadirlar. Bu itibarla, kominist iktisatgilar iyim-
serdirler.

Biz koriuyu bilimsel sosyalistlik agisindan ele almak egilimin-
de oldugumuzdan komunistlik (yani Gretimin insan ihtiyacinin Us-
tine cikip ¢tkmayacadi, sayet ¢ikma istidadi varsa bunun nasil
gerceklestirilebilecedi meseleleri) konumuzun tamamen disindadir.
Biz, sadece, sosyalistlik Uzerinde, &zellikle Tirkiye'deki sosyalist-
lik Uzerinde duracagiz.

Bilimsel sosyalistlik

Buraya kadar verdigimiz bilgiye gore, sosyalistlik ginclelikgi
isciligin son derece yayginlasmasi yani manifaktirin fabrikaya
donismesi ve gindelikgi isgi ile beraber tim insanligin mutluluga
erismesidir.
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Fabrikalarin yayginlasmasi gergeklestikten sonra, sosyalizmin
ne sekilde gelisecegi, hangi yolu izleyecegi yani fabrikalarin ne
sekilde isletilece¢ji konusunu Marx ve Engels Manifesto'da incele-
miglerdir. Marx ve Engels, genellikle rantin kapitale, kapital'in
Uretim araglarina, baska bir deyisle, feodalizmden kapitalizme,
kapitalizmden sosyalizme dénisimi incelemigler rant'in Gretim
araglarina dénisimini bagka bir deyisle feodalizmden sosyaliz-
me donusimunl incelememislerdir.

Kapitalizmden sosyalizme dénisimin her Ulkede nicel fark-
hhiklar géstermesine ragmen bir tek merkezden, her ilkede ayri
ayn bicimde fakat sanayiyi kurulmus Glkelerde birden nitel ola-
rak su on hususun gerceklesmesiyle, sosyalizme giden yol Gzerin-
de mevziler alinacad kanisinda idiler :

1 — Toprak milkiyetinin ve toprak rantinin kamulastirl-
masi,

2 — Tek bir vergi (gelir vergisi) konmasi ve bunun mite-
rakki olmasi,

3 — Mirasin ilga edilmesi,

4 — Sosyal gelismeyi ekonomik yénden sabote edenlerin

mallarinin misadere edilmesi (fabrikasini kapatanin,
yurt disina kaganin),

5 — Tek banka kurulmasi ve kredinin genellestirilmesi,
6 — Haberlesme ve ulasim araglarinin devletlestirilmesi,
7 — Devletin, ozellikle islenmeyen, atil duran kapasiteleri

harekete getirici bir plan dizenlemesi ve onu genis-
leterek uygulamasi,

8 — GCalismay: saglamay: devletin 6dev saymasi,
9 — Koy - kentlerin kurulmasi, kdy ve kent ayriminin orta-

dan kaldirilmasi,
10 — Egitimin genellestirilmesi.

Marx ve Engels, yukardaki hususlari her Glke igin degil, bitiin
kara-Avrupasi i¢in disiniyordu. Baska bir deyisle, Fransa, Alman-
ya, Avusturya, Belgika... v.s. sosyalistleri siyasi iktidari birden ele
gegirecekleri ve kara Avrupasinda Glkelerin 6zelliklerine gére, yu-
karda 10 madclede 6zetlenen hususlan gergeklestirecekleri karu-
sinda idiler. Bunun igin kurduklar Birinci Enternasyonal'in Uyele-
ri Fransa, Ingiltere, Almanya sosyalist tizel kisileri degil, Fransiz,
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Ingiliz, Alman gergek kisileri idi. 1848 ihtilali de tim kara-avru-
pas: icin degerlendirilmisti. Kara Avrupasinda sosyalistlik gergek-
lestikten sonra, sanayiyi gelismemis Glkeler, kara-Avrupasinin uy-
dusu olacak ve dinya sosyalizmini sanayiyi gelismig Glkelerin sos-
yalistleri yayginlagtirarak gergeklestireceklerdi. Diger taraftan,
Marx ve Engels, hicbir burjuva iktidarinin bu hususlarn gergekles-
tiremeyecegi, bu itibarla sosyalistlerin siyasi iktidar: ele almalar:-
nin zorunlu oldugunu 6ne siriyorlardi. Oysa 1848'deki geligme
bu sireci izleyemedi:

1 — Sosyalistlik botin kara avrupasinda ayni siddette ge-
lismedi. TUm kara-Avrupasi sosyalizm yerine her l-
kecle ayr ayri sosyalist iktidarlarin kurulmasi ve bun-
lar arasinda ittifaklara gidilmesi, baska bir deyisle
gercek degil, tizel kisiler arasi bir sosyalistlik dogrul-

tusu belirdi, kisc deyimiyle, scvyetizm belirdi...

2 — Sosyalist olmayan iktidarlarin yukarda 10 maddede
6zetlenen hususlari gerecklestiremiyecekleri kanisi ger-
ceklesmedi. 10 maddenin 6nemli bir kismini ya tama-
men yada kismen gergeklestirdiler.

Buna karsilik, kendini sosyalist sayan birgok Ulkede de (1)
maddenin tersi uygulandi. Yani toprak mdilkiyeti ve toprak ranti
kamulastinlamadi. Aksine, toprakta kigik mulkiyete, topragin G-
lestirilmesine, baska bir deyisle, parselizme, morselizme itibar
edildi.

Bu suretle, sosyal demokrasi ve devlet kapitalizmi doktrinle-
riyle sosyalistlik birbirine karist.

Bizi, asil ilgilendiren husus, ne sosyal-demokrasi ve ne de
devlet kapitalizmidir. Bizi ilgilendiren husus, artik-rantin kapital'e
donismeden Uretim araglarina dénismesi, baska bir deyisle, sa-
nayiyi gelismemis Ulkelerde sosyalizmin teorik meseleleridir. Marx
ve Engels bunlar Manifesto’'da incelememistir.

Biz béyle bir genel incelemeden hareketle Tirkiye meselele-
rine gelmeyi degil, Tirkiye meselelerinden hareket ile genel konu-
lara gitme yolunu izleyecegiz.

Bunu yapabilmek igin kisaca da olsa, teoriden s6z edelim.

Teori nedir ?

Teori bir felsefi kategoridir. Teori, deneyin bilingte genelles-
tirilmesidir, soyutlanmasi degill Amaci, tabiati ve toplumu degjis-

—75—



tirmektir. O halde, teori deneyden, yani pratikten ayrilamaz, onun-
la bir bitin teskil eder. Buna gére, kapitalist toplumun sosyalist
topluma dénigmesi, kapitalizmin objektif olarak saptanmasina ya-
ni deneylerin bilinmesine ve bunlarin mantiki seyri icinde bilingte
genellestirilmesine baghdir.

Boylece, biz de, yukarda kaydettigimiz gibi, Tirkiye'nin ob-
pektif durumunun saptanmasinin yani Turkiye deneyinin genelles-
tirilmesini yapacagiz, ondan sonra da timele gegecegiz.

Turkiye'de Sosyalizmin Meseleleri

Cumbhuriyet Turkiyesinde, sosyalist olsun olmasin, her disinu-
rin bir tek istegi vardir: Tirkiye'yi en kisa sirede bir sanayi Glkesi
yapmak: issizligi, yoksullugu, sefaleti gidermek, Uretimi vatandas
ihtiyacinin Ustiine gikarmaktir,

Burada bizim sosyalist kelimesi ile bilimsel sosyalistleri kas-
tettigimizi okurlarimiz her halde anlamislardir. Cinki biz bilimsel
olmayan sosyailistleri kastettigimiz zaman bir sifat tamlamasi kul-
laninz: Gtopik sosyalistler, islamci sosyalistler, v.s., deriz.

Sosyalistlerle sosyalist olmayanlar, yukardaki agiklamaya gé-
re, erekte birlesmektedirler. Ama amag ve aragta ortak bir durum-
da degildirler.

Simdi amag ve aragta sosyalistlerle sosyalist olmayanlarin ar-
zuladiklari noktalan belirtelim; Tirkiye'nin enduistriyel bir Glke ol-
masinda

a) Sosyalist olmayanlarin amaci, tiketiimeyen bir Mehrwrert
yani kapital yaratmak, araglari da tiketiimemis Mehrwert
ile yani kapital ile sanayilesmeyi gerceklestirmektir.

b) Sosyalist olanlarin amaci, Gretim pazar igin insan ihtiya-
cni kargilayacak seviyeye cikarma, araglar da, atl du-
ran Uretim giglerini harekete gegirmektir.

Marx'in Mehrwert, kelimesi Ingilizcede surplus value, Fran-
sizcada plus-value seklinde kullanilir. Biz de bu kelime, fazla-i kiy-
met, fazla-kiymet, fazla-deger, artik-deger, arti-deger diye ce-
sitli sekillerde kullanilmaktadir. Terim kargasasina yardimer ol-
mamak igin, Marx'in terimini aynen aldik. llerici yazarlar arasi
bir kurultayla, bu terimlerin saptanmasinda biyik yarar vardir.
Bu yapilmalidir ki dil kargasasi son bulsun.
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Tiketilmemis Mehrwert'e (kapital) denir. Buna gére

a) Sosycilist olmayanlarin, Tirkiye'nin kalkinmasinda amac-
lari kapital yaratmak, araglari da kapital ile sanayilesme-
yi saglamaktir,

Sosyalist olmayanlar ara¢ yéninden ikiye ayrilirlar

al — Bovuilloniste ya da metaliste: Kalkinmayi, konvertible
dolarla saglamay: éngérenler, yani madeni, fiili, ger-
cek para ile saglamay: isteyenler,

a2 — Nominaliste: inconvertible dolarla kalkinmay: sagla-
may: &ngérenler yani kalkinmay, itibari, lafzi, kredi
ile saglamay: isteyenler...

Birinci dogrultuyu izleyenler Avrupali sanayicilere, ikinci
dogrultuyu izleyenler Amerikali finans oligarsisine 6nem veren-
lerdir.

Turkiye'nin kalkinmasinda sosyalist olanlar ise arag yénin-
den cesitli kampfarda toplanirlar:

1) Atl duran Uretim giglerini harekete gegirmeyi, artik-
ranti Uretim araglarina dénigtirerek ekonomik buiyi-
meyi saglamayi 6ngoéren bilimsel sosyalistler. Bura-
da iki farkh kavramsal durum vardir:

a — Atl duran Uretim giglerini harekete gegirmek,
b — Artik-ranti, Gretim araclarina dénistirmek...

Birincisi igin 6gitlenecek husus, kanimizca, merkezi planla-
mali ve pazar regilatérli bir gegis ekonomisini uygulamaktir.

Ikincisine gelince, burada 8giitlenecek husus, artik-rantin ni-
cel ve nitel karakterini saptama ve ona goére bir hal caresi bul-
madir. Rant, jeo-politik rant ise, bu takdirde, bunu birokrasi sag-
ladigindan tasarrufu da ona ait olacaktir.

Bunun nitel karakteri bir artik birakiyorsa, yani 6deme dennge-
sini sagladiktan sonra bir miktar artiyorsa, artik rant tesekkil edi-
yorsa, bunu ya irad ya da iretim kapitaline dénistirmek mim-
kindir. Béyle bir seyi birokratlar yapabilir, isgiler yapamaz.

Rant, Avrupa'da cgalisan isgilerimizin sagladiklari dovizler
ile vicud buluyorsa, durum degisir. Zira, ilk bakista, Avrupa'da
calisan isgilerin biriktirdikleri paray: kapital sanmak mimkindir.
Oysa bu para, kapital degil, ranttir. Cinki dinyanin higcbir yerin-
de isciler Mehrwert'ten pay almazlar. O halde, iscilerin biriktir-
dikleri paralar, tiketilmemis Mehrwert yani kapital degildir. Ya
nedir?
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,  Avrupa'da calisan iscilerin biriktirdikleri para, Avrupa isci giin-
deligi ile Avrupa isci hayatini degil, Turkiyeli kéyli hayatini yasa-
ma farki, yani isci rantidir. Biz bu ranta sarrasin isgi ranti diyece-
giz.

Mesele bw ranti Uretim araglarina dénistirmektir, Bu ranti
isci sagladigindan, tasarrufu da ona ait olacaktr.

Kanimizea bu rant, Gg dogrultuda dénisim yapabilir

1 — Tiketim maddelerine dénismesi (kat alma, televizyon,
oto alma gibi),

2 — Irad kapitaline dénigmesi (hisse senetleri, tahvilat al-
ma gibi),

3 — Oretim kapitaline donismesi (torna tezgdhlan, linatip

getirme gibi).
Biz bu i¢ donisimden Uglncisinden yanayiz.

2) Ti.iketil'memis Mehrwert'i (kapitali) kamulastirarak eko-
nornik biyimeyi saglamay: éngéren birokratik sos-
yalistler (asker-sivil, isci, parti burokratlari).

Buraya kadar séylediklerimizi soylece 6zetleyebiliriz

1 — Turkiye'nin sosyal adaleti gerceklestirmis ileri bir sa-
nayi Ulkesi olmasi her tirkiyelinin ortak 6zlemidir,

2 — Tirkiye'nin sosyal adaleti gergeklestirmis ileri bir sana-
yi Ulkesi olmasinda sosyalist olmayanlar tiketilmemis
Mehrwert'i yani kapital'i ngérirler.

Bu kapitalin yurt ici ya da yurt digi tiketilmemis Mehrwert
olusunda bir ayrim yapamazlar. Ancak bunun gercek ya da no-
minal olmasincla farkh bir dogrultu izlerler.

3 — Birokratik sosyalistler de burjuvalar gibi, Turkiye'nin
ileri bir sanayi Glkesi olmasinda tiketilmis Mehrwert'i
ara¢ sayarlar. Ancak bunu kamulastirmak suretiyle
burjuvalardan ayrilirlar. Kapitalsiz bir kapitalizmi éne-
rirler ve bu gorevi birokratlara yuklerler.

4 — Sosyalistler, Turkiye'nin ileri bir sanayi Ulkesi olmasin-
da a) atl duran Uretim giglerini harekete gegirmeyi,
b) artik ranti, Gretim kapitaline (Uretim araglarina) dé-
nistirmeyi, c) gerek yurt isi, gerekse yurt disi tiketil-
meimis Mehrwert'ten fiyat, faiz ve mahregler esnekli-
ginii (fleksibilitesini) dikkate alarak, yararlanmayi &n-
gérirler.
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Simdi, bizi ilgilendirmeyen sosyalistlikle iliskili olmayan éze-
timizin (1, 2, 3) numarali kismini gegelim. Bizi ilgilendiren (4) nu-
mara Uzerinde duralim ve onun (a, b, ¢) siklarinin irdelenmesini
yapalim. Yani Tirkiye'de sosyalizmin teorik meselelerini ele ala-
lim.

‘Ti.irkiye'li sosyalistlerin teorik meseleleri

Turkiyeli sosyalistlerin teorik meseleleri: a) atil duran Gretim
guclerini harekete gecirmek, b) artik-ranti Uretim araglarina dé-
nUstirmek, c¢) fiyat-faiz-mahregler fleksibilitesine gére yurt disi
kapital ile iligki kurmak, ¢) yurt igi kapitalin tasarrufunu dizenle-
mektir. Bu da ancak sosyalistlerin iktidara gelmesiyle mimkindur.
Buradaki (a, b, ¢, ¢) ciklarini bir burjuva iktidarinin gergeklestirme-
sine imkdan yoktur.

Bu durumda, teorik mesele nitelik degistirmis oluyor; sosya-
listlerin teorik meselelerinde sosyalizmi kurmak degil, iktidara gel-
mek 6ncelik ve Ustinlik kazanmis oluyor: Bu suretle, sosyalistlerin
teorik meselesi, siyasi iktidarin hangi yoldan ele gegirilecegidir.

Pek dogaldir ki, siyasi iktidari ele gegirme ile, siyasi iktidar
ele gecirdikten sonra uygulanacak politika arasinda siki bir bag
ve karsilikli etki-tepki baglantisi vardir. Siyasi iktidar ele gegir-
dikten sonra ne yapacagi bilinmeyen ya da halka ragmen halk
icin bir politika izleyecegini ildn eden veya ilGn etmemesine rag-
men bdyle bir politika izleyecegi sanilan bir kurulusa halk itibar
etmez. Bdyle bir kurulusun halka dayanarak iktidara gelmesi s6z
konusu olamaz. Béyle bir kurulus ya halkin ilgisizliginden yararla-
narak azinhgin zoru ile ya da halka ragmen, BASKI GRUPLARI yolu
ile iktidara gelebilir.

Buna karsilik, siyasi iktidarin halkla bitinlesmesinden yana
olan bir kurulus, halka dayanarak, Egemen Baski Gruplarinin mu-
halefetine ragmen, secimle ya da zor ile iktidara gelebilir.

Goriiliyor ki (iktidara gelis ile iktidardaki yonetis) arasinda
siki bir baag vardir. Buna gére, iktidara gelis igin ayn, iktidan yo-
netig icin ayr teoriler yoktur. Bir tek teori vardir: iktidara ¢jelme ve
iktidari yonetmeyi bir bitin olarak ele alan teori.

Metafizikgi sosyalistler bu ikisini birbirinden ayirirlar, ge-
nellikle, iktidara. gelis teorilerini arastirirlar, iktidara ¢eldikten
sonra vygulayacaklan politikay:, Osmanlica deyimi ile Allah'a bi-
rakirlar. Boylece, iki cesit sosyalist doktrin ortaya gikar:
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! — Iktidara gelince ne yapacadini, iktidara geldikten son-
raki duruma birakmay: 6ngérenler, Biz bunlara (;agrl-
simci sosyalistler diyoruz.

2 — lktidara gelince ne yapacagini énceden saptayarak,
onu gerceklestirecek yoldan iktidara gelmeyi 6n gé-
renler. Biz bunlara bilimsel sosyalistler diyoruz.

Cagrisimci sosyalizmin temel slogani: «<amag higbir sey, hare-
ket her sey» dir. Bu yolu izleyenlere bilimsel sosyalist literatirde,
tutumuna gére oportinist, kariyerist, ministrialist denir.

Biz amaca dayanan bir iktidar goérinisini 6éngdriyoruz.
Teorimiz bunun saptanmasidir.

Gelecek yaiximizi Tirkiye'de beliren teorik konularin tarih si-
rasiyla agiklanmasina ayiracak, ondan sonra temel gérislerimi-
zi belirtecegiz.

Merakli okuyueularima bir kolaylik olmak Uzere, inceleyece-
gim teorik konularin bazilarini agiklayayim

1 — Avrupa sosyalistlesmeden, minhasiran Tirkiye'de sos-
yalizm gergeklesebilir mi?

2 — Turkiye'nin sanayilesmesi, tarimsal artik-Grin ile mi,
yoksa ticari arttk Grin ile mi olacaktir?

3 — Turkiye, icinde bulundugu stand déneminden, kapi-
talizmme ugramadan, sosyalizme gegebilecek mi?

4 — Toirkiye'de sosyallsﬂlk bir bilingli azinhgin halka rag-
men halk icin &gretisiyle zorla mi gergeklesecek yoksa
bir genis cephe ile mi?

5 — Sosyalizmin gelismesi, is¢i sinifinin bilinglenmesine mi,
yoksc1 sosyalizmden yana ve sosyalizme katsi giglerin
biling farkina mi baghdir?

(Devam edecek)
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TURK CEZA KANUNUNDA 141 - 142
KIMLERDEN YANA, KiMLERE KARSI ?

TCK'niun 141. maddesi :

«Sosyal-bir simfin diger sosyal siniflar Uzerinde tahakkimi-
nu tesis etmeye veya sosyal bir sinifi ortadan kaldirmaga veya
memleket icinde miesses iktisadi veya sosyal temel nizamlarindan
herhangi birini devirmeye matuf cemiyetleri her ne suret ve nam
altinda olursa olsun kurmaya tevessil edenler veya kuranlar ve-
ya bunlarin faaliyetlerini tanzim veya sevk ve idare edenler veya
bu hususlcirda yol gosterenler 8 yildan 15 yila kadar cezalandi-
rilirlar.»

142. maddenin 1, fikrasi da aym konuda propaganda yapil-
masini cezalandirmaktadir.

Kisa ttarihgesi :

Birinci Dinya Savasi sonrasinin ekonomik, sosyal ve siyasal
bunalimlar Avrupa Glkelerini bir glkmaza sokmustu. Emperyalist
ve kapitalistlerin sebep oldugu dinya ekonomik bunalimi bula-
nik suda balik avlamak isteyen dikta heveslilerini faaliyete: gegir-
di. Onli Roma yiriyisiyle 1922 yilinda iktidara gelen Mussolini
kisa zamanda 6teki Avrupa Ulkelerindeki halk ve isgi sinifinin dis-
manlarina da drnek olmus, finans kapital Almanya'da Hitler,i Is-
panya'da Franko'yu, Portekiz'de Salazar'i iktidara getirmiisti. Ki-
saca «sermayenin kanl sultasi» diye tanimliyacagimiz fagizm Av-
rupa’'nin bazi Glkelerinde degisik bicimlerde ortaya gikti. Hitler
Almanyasi «Nazizm», Franko Ispanyasi «Falanjizm», Salazar Por-
tekizi «Korporatizmy» adlariyla Ulkelerinde kanli ve insanlik dis
yonetimleri kurarak, sermayeyi ve sermayenin egemen guglerini
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dyaktc tutmak icin halka karsi olan kanunlan ¢ikarip her tirld
s6z, yaz, toplanti 6zgirliklerini yok ederek, sendikalari dagitip,
isci haklarini kaldirarak insanhk disi yénetimler kurdular.

Fasizm politikasini ve gelismelerini iyi degerlendirebilmek
icin her seyden 6nce sosyal iliskileri tam anlamiyla kavramak ¢e-
rekir. Sinif gatigmalarinin ¢ok keskinlestigi yerlerde, kapitalizm ¢i-
karlarini sirdirebilmek icin demokratik metodlari yetersiz bulma-
da baslayina elbette yeni metodlar arar. Demokratik hak ve ©6z-
gurlikleri yok eden, isci sinifina kargi ¢ikan, siniflari hige sayarak
sé6miry diuzenini iyice arttiran ve kuvvetini sermaye cevrelerinclen
alan fasist yénetimler, finans kapitalin ¢ikarlarinin savunulmasin-
da en elverisli araglardir. Fasizm, sadece birka¢ demagog ya da
bir avug¢ maceracinin oynadigi oyun degildir. O, kendi cikarlarini
tehlikede goéren kapitalist simifin, 6zellikle finans kapitalin politi-
kasidir. Sermayeyi korumak igin parlamenter metodlar yetmiyorsa,
finans kapitalistler fasizmin en azimli ve sebatkar muttefiki kesi-
lirler. Bunun en yeni kanl &rnegi dinya kamu oyunun nefretle kar-
siladigi Sili'deki fasizmdir.

Iste Tirk Ceza Kanunu'nda yer alan 141 ve 142. maddeler,
Mussolini'nin basinda bulundugu fasist ltalyan Ceza Kanunu’'ndan
ilk kez 1936 yilinda aktanlip yurdumuzdaki ilerici giglere, isgi
orgitlerine, halktan ve emekten yana olan bitin yazar, disinir,
sanatgl, 6gretmen ve aydinlara uygulana gelmektedir.

KIMLERIN CIKARLARINADIR ?

Bir Ulkenin yonetimi zorlagsh mi halk orada bir seyler 6gren-
mis demektir. Nitekim, «miesses nizami» yani kurulu dizeni ko-
rumak amaciyla konulmus olan 141 142, maddelerin 1936'daki
ilk sekliyle yetinilmeyip, o tarihten bugine dek 1938, 1946, 1949,
1951 yillari olmak Gzere tam 5 kez degistirilmis olmasi ve her de-
gisiklikle de cezalarin siddetlendirilmesi, o «miUesses nizam» deni-
len kurulu dizenin korunmasinin ne denli giglestigini gostermesi
bakimindan da ayrica ilgingtir. Yurdumuzdaki egemen cevrelerin
dededen kalma miras gibi korumak istedikleri bozuk - dizen, isci
sinifimzin ve onunla birlikte halkimizin uyanigi karsisinda sarsil-
maya baslamig, her ne pahasina olursa olsun bozuk dizeni ko-
rumak isteyen egemen gigler mevcut kanun maddeleriyle de ye-
tinilmeyip, kanun disi iskence ve terdr uygulamiglardir, 141 142,
maddeler en :30n DP devrinde 1951'de degistirilmis, bu maddelere
«0lum cezasi» dahil olmak Uzere en agir hikimler konmustur.
Halkin uyanisini bir tirli engelliyemiyen yerli burjuvazi, egemen-
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ligini ancok bu maddelerdeki ceza hikimlerini agirlastirarak ko-
ruyabilecegini sanmig, ancak sosyal uyanisin ekonomik gelismeden
daha hizl oldugu yurdumuzda, halka karsi alinan her tedbirin
gene halkimizin en sert tepkisiyle karsilasacag: 14 Ekim segim so-
nuclanyla da ortaya gikmistir.

141-142. maddelerden amag¢ «muesses nizami» kurulu dize-
ni korumak olduguna gore; su kurulu dizen denilen «miesses ni-
zam» ne imis bir de onu gorelim

Turkiye'de yillardan beri cok partili dizen iginde, Usti 6rti-
IG bir bigimde burjuva egemenligi korunur. Emekgilerin demokratik
usuller icinde dahi iktidara gelmeleri engellenmek istenirken,
141-142, maddelerin, fasist ltalya'da oldugu gibi, gergekte Usti
ortili, parlamenter gorinisli fasist dizene hizmet ettigini kabul
etmek gerekir. Her Uretim biciminde kendine 6zgi Uretim iliskileri
vardir. Hir tesebbis diye yutturulmaya caligilan, aslinda patron-
larin somiirme 6zgirligli anlamina gelen 6zel tesebbis bi¢imi ka-
bul edilen Tirkiye'de yillardan beri borsalar, bankalar, krediler,
gumrik imtiyazlari ile ensesi kalin, gébegi iri bir burjuva sinifi ti-
remis ve zaten elinde tuttugu devlet aparatinin yardimlariyla da
bu sinif gittikce palazlanmigtir. Bunlar ise kapitalist sinifi olustura-
caklardir. Kapitalist sistem ise, kapitalist burjuva sinifina dayanan
ve bu siniflarin egemenligini taniyan, sistemdir. Siniflarin varhgs,
dogal olarak siniflardan birinin egemenligini de ifade edecektir.
141 142, maddeler, nasil sosyal siniflar «sosyal bir gergek» ola-
rak kabul ediyorsa, siniflarin bulundugu bir toplumda, siniflar-
dan birinin egemenligi de «sosyal bir gercek» olarak kabul edil-
mek gerekir. Ozel tesebbise, kapitalist sisteme yani 6zel ve 6zgiir
sémiriye dayanan bir toplumda da, egemen olan sinif, «Burjuva
kapitalisty» simfidir.

Durum béyle ortaya gikinca, 6zel tesebbisgiligi tennel ola-
rak alan Tirkiye'de de, «burjuva kapitalist» sinifinin egemenligi
s6z konusudur. 141 ve 142, maddeler gerekce olarak simif ege-
menligini 6nlemek iddiasindadir. Ama burjuva kapitalist sinifi yil-
lardan beri Tirkiye'de kendi egemenligini bazan agik, bazan gizli,
bazan tek parti, bazan ¢ogulcu sistem adi altinda gesitli 'yontem-
lerle fasizmin degisik bigimlerini uyguladigi halde, isgi sinifimi-
zin demokratik yollardan dahi iktidara gelmesini engellemek iste-
mis, kapitalist Gretim iligkilerini sGrdUrmek igin her tirli cebir ve
siddeti uygulamaktan cekinmemistir. O halde 141-142, maddeler
burjuva kapitalist sinifinin cikarlarina, emekci halkimiza, isgGi si-
nifimiza, halktan, emekten yana olan namuslu yazar, disinir,
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sanatgi, 6gretmen ve aydinlara karsi uvygulanan ¢ag dig kanun
maddeleridir.

Kisaca 141 ve 142, maddeler yurdumuzda Hog Holdinglerin,
Eczacibagilarin, Haci Omerlerin, Haci Demirellerin, Ali Iparlarin,
Gomellerin, Selefyanlarin, toprak adalarinin, biyik sanayi ve -
caret burjuvazisinin, onlarin yerli ve yabanci ortaklarinin gikarla-
rinadrr.

Kimlere karsidir ?

Yukaridaki satirlarda kisaca degindigimiz gibi 141 ve 142,
maddeler her tiirli 6zgir disinceden yana olanlara, ulusal geli-
rin kigik bir azinlik tarafindan biyik payinin yutulmasina kars
¢tkanlara, yolsuz, doktorsuz, hastanesiz, ebesiz, okulsuz, 6gret-
mensiz, 151ksiz, susuz kdylerimizin kalkinmasi igin emek¢i yiginla-
rinin iktidara a¢pirhiklarini koymak igin var gigleriyle ¢alisan yazar,
disinur, sanatc, §§retmen, bilim adami gibi disinen insanlara,
her tirls degerllerin yaraticisi isgi sinifimiza, onlarin &rgitlenip si-
yasal amaglarla bir araya gelmelerine kargi kanun maddeleridir.

Metall Haberler dergisinden

— 84—



Avrupa Tirkiyeli

DEMOKRATIK iSCi DERNEKLERi FEDERASYONU (T.D.F.)

43 Essen, Postfach 88, F. Almanya

ANTI-FASIST GUCBIRLIGI YURUTME KURULUNA,

12 Mart'tan sonra, yerli-yabanci Parababalarinin
halkimiz Uzerindeki baski, zulim ve somurist 14 Ekim
secimlerine kadar bitin siddetiyle devam etmisti. Ege-
men siniflar, bitin bu yaptiklarinin sorumlusu olarak,
hapishanelere doldurulan yurtseverleri gdstermigler ve
béylece halki kandirmayr ummuslardi. Ama segimlerde
halktan yedikleri samarla sagiran egemen siniflar ve on-
larin siyasi sézcileri, bugin aralarindaki sirtigmeleri bir
yana birakmig g6zikmektedirler. Arada gegen kisa sire-
de kendilerini toparlayip, en yeni Komando sirileri ile ve
en eski Bayar liderleri ile saldirnya gegmislerdir. Kendile-
rine «Milli Cephe» adini veren bitin bu halk digmani
giclerin amaglan, halkimzin demokratik mucadelesini
ve derlenme cabalarini «kékinden kazimak» ve Glkemi-
zi Fasizm cehenneminin igine sokmaktir,

Bugin béyle bir durumda bitin ilerici, demokratik
ve yurtsever 6rgitlerin ve kisilerin, bu «Milli Cephe»nin
kargisina, Halkin Cephesini olusturmak icin harekete gexg-
melerini kaginilmaz bir gérev olarak gériyoruz. Bu yol-
da athilmig bir adim olan, 27 6rgitin olusturdugu «Ariti-
Fasistt Gugbirligi»ni yirekten destekliyor ve kutluyoruz.
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Biz de, Avrupa'daki 17 isci dernegi ve 5 bolge tem-
silciligi binyesinde toplamig bulunan «Avrupa Tirkiyeli
Demokratik lsci Dernekleri Federasyonu (TDF)» olarak
ANTI-FASIST GOCBIRLIGI'ne katiliyoruz. Ayni zamanda
Avrupa'daki diger bitin ilerici érgitleri bu gugbirligine
katilmaya caginyor ve yurt digindan katilan &rgitlerle
bir koordinasyon komitesi kurulmasini dneriyoruz.

Katilma karari, TDF'nin 1 Haziran 1974 gini Frank-
furt'ta yapilan Temsilciler Kurulu toplantisinda oybirli-
giyle alinmistir,

TDF Yoénetim Kurulu adina

Sekreter, Bilent Dinger
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EDEBIYAT
VE
SANAT






MUNZUR'UN DORUKLARINDA

Su evren, su Olker, su Samanyolu
Su Ay, su Zihre, su Kervan-kiran
Benden ¢ok evvel vard

Benden sonra da var olacak
Hey dag,

Yiice dag,

Karh kabalakh dag.

Essin bagrima,

Ciglarin, buzullarin rizgan,
Islesin yiregime

20duk zemherinin karn

Hey daglar

Gigsu guzel kaba daglar
Verin bana

Alageyikleri,

Kurtlan, kartallar.
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Agsin lkoyun gozleri (1)
Hira cigekleri (2), nergizler
Elvan elvan.

Fiskirsin su gozeleri

Yerli kayalardan

Yildizlan tutayim birbir
Cinlgiplak, anadan Gryan.

Kulaklara kipe olsun kipe
Hem clillere destan.

Ne ayak bassin topragima
Koca ¢otlu

It surath gavur

Ne kirkayaklar yesin

Ne yilan kirkan

Yani icerdeki dusman

Sidimy, ekmegimi, yogurdumu.

Kaba ardiglarin
Camlarninlag;
Sigirlanin, davarlarin
Ve asi insanlarinla
Berhudar ol
Muzaffer ol,

Daha da 6zgir ol.

(1) Koyungdzleri, papatyalar
(2) MHira cicekleri, Akgiiller
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Trocki turkcesi : orhan suda

PROLETER KULTUR
VE
PROLETER SANAT

Her hékim sinif kendi kiltirini, bunun sonucu olarak da
kendi sanatirn yaratir. Tarih, Antik Cag'in ve Dogu'nun kéleci kil-
tirlerini, Orta Cag Avrupasinin feodal kiltirini ve bugin din-
yaya h&kim olan burjuva kiltirini tanidi. Bundan, proletaryanin
da kendi kiltoroni ve kendi sanatini yaratmasi gerektigi sonucu
cikmaktadir.

Bununla beraber, mesele ilk bakista gorindigiu kadar basit
degildir. Kéle sahiplerinin y&netici sinif| teskil ettigi toplum yiz-
yillar boyunca varolmustur. Feodalizm igin de durum aynidir. llk
acik ve hareketli doneminin ancak Rénesans’tan itibaren basladigi-
m kabul etsek bile, burjuva kiltiri yizyillardan beri vardir ama
onun tam olarak serpilip gelismesi ancak 19. yizyilda, 6zellikle
de 19, yizyilin ikinci yansinda gergeklesmistir. Tarih, hdkim bir
sinifin gevresinde yeni bir kiltirin meydana gelmesinin gok uzun
bir zamani gerektirdigini ve bu yeni kiltirin ancak bu sinifin si-
yasi ¢6kUsinden 6nce gelen devrede tastamam gergeklestigini gos-
termektedir.

Proletarya, bir «proleter» kiltir yaratmaya yetecek lkadar
zaman bulacak midir? Kéle sahiplerinin, feodallerin ve burjuva-
larin rejiminin aksine, proletarya kendi diktatérligini kisa bir
gecis donemi olarak kabul eder. Sosyalizme gegisle ilgili asiri iyim-
ser gorusleri yererken, dinya capindaki sosyal ihtilél déneminin ay-
larca degil, onlarca yil devam edecegini belirtiyoruz. Yizyillarca
degil, binlerce yil hig degil, sadece onlarca yil...
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Proletarya bu kadar kisa bir zamanda yeni bir kiltir yara-
tabilir mi? Sosyal ihtilél yillarinin amansiz bir sinif micadelesiyle
gegecegi, yeni bir yaratici faaliyetten cok, yikimlarin yer alacag:
[disinulurse] bu konudaki sipheler busbitin artar. Her halde,
proletaryanin enerjisi, esas itibariyle, iktidarn ele gegirmek, onu
koruyup giclendirmek, hayatin ve daha sonraki micadelenin en
acil ihtiyaglarn ugruna ondan yararlanmak igin sarfedilecektir. De-
mek ki, planh bir kiltir yaratilmasi imkdnini bu kadar dar sinir-
lar igine sigdiran bu ihtilal dénemi sirasindadir ki proletarya en
yUksek gerilimine ulasacak ve sinif karakteri en tam sekliyle teza-
hir edecektir. Ve buna kargilik, yeni rejim askeri ve siyasi karn-
siliklara karsi ne kadar korunursa kulturel kurulusun sartlar o ka-
dar elverigli olacak ve o zaman proletarya sosyalist toplum iginde
eriyecek ve sinif karakteristiklerinden kurtulacaktir yani proletar-
ya olmaktan cikacaktir. Baska bir deyisle, diktatérlik dénemi bo-
yunca yeni bir kiltir yaratmak yani en genis bir tarihi kurulus
s6z konusu olamaz, buna karsihik, diktatérligin demir yumrugu-
na gerek kalmayinca kiltir, tarihte esi gérilmedik bir sekilde ku-
rulacak ve artik bir sinif karakteri tagimiyacaktir, Bundan dolay:i
genellikle su sonuca varmak gerekir: proleter kiltir yoktur ve ol-
mayacaktir da; dogrusu, buna Gzilmek igin bir sebeb yoktur; pro-
letarya 6zellikle, sinif kiltirine kesinlikle son vermek ve begeri Ibir
kiltire yol agmak igin iktidari ele gegirmistir. Bunu ¢ogu zaman
unutmus goriniiyoruz.

Burjuva kiiltiri ile benzerlik kurarak ve onun antitezi olarak
[ele alinan] proleter kiltir hakkinda sdylenen belirsiz sdzler, pro-
letaryanin tarihi kaderi ile burjyvazinin tarihi kaderi arasinda
yapilan az elestirel bir benzetmeden kaynaklanmaktadir. Sekli ta-
rihi benzerlikler bulmaktan ibaret olan banal ve salt liberal me-
todun marksiznnle misterek hicbir seyi olamaz. Burjuvazinin tari-
hi gelisimi ile is¢i sinifinin tarihi gelisimi arasinda hicbir gercek
benzerlik yoktur.

Burjuva kiltirinin gelismesi, burjuvazi, devlet iktidarini bir
dizi ihtilallerle ele gegirmeden yizyillarca énce baslamistir. Bur-
juvazi heniz sadece Tiers-Etat iken, haklarindan yariyariya yoks.un
iken de biyik bir rol oynuyordu ve bu rol, kiltir gelisiminin bi-
tin alanlarinda gittikge artiyordu. Bunu apacik bir sekilde 6zel-
likle mimarligin evriminde gérmek mimkundir. Gotik kiliseler, di-
ni bir ilhamin etkisiyle, birdenbire yapilmadilar. Kolonya katedra-
linin yapisi, mimarisi ve heykelleri, magara devrinden beri in-
sanligin bitin mimari tecribesini 6zetlemekte ve bu tecribenin
bitin unsurlari, devrinin kiltirind, yani son tahlilde, bu devrin
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sosyal yapisini ve teknigini ifade eden yeni bir UslGba (stile) yo-
nelmektedir. Eski lonca burjuvasi, Gotik tarzinin hakiki yaraticisi
olmustu. Gelisip giclenen, yani zenginlegen burjuvazi, gotik mimari
tarzini bilingli, aktif bir sekilde asarak kiliseler yapmak igin degil,
saraylarini yapmak icin kendi 6zel UslGbunu (stilini) yaratmaya
basladi; gotik mimarinin sagladigi basarilara dayanarak Antiki-
te'ye, 6zellikle eski Roma'ya déndi ve magrip mimarisinden ya-
rarlanarak her seyi yeni sehir hayatinin sartlarina, ihtiyaglarina
tabi kildi ve bdylece Rénesans' yarath (15. yizyilin ilk geyreginin
sonunda ltalya). Uzmanlar terazinin kefesinin hangi yana kaydi-
gini gérmek igin Ronesans'in Antikite'ye ve gotik mimarisine borg-
lu oldugu unsurlar (6zellikleri) hesaplayabilirler ve gercekten de
hesaplamaktadirlar. Her halde, Rénesans, kiltirce semirmig yeni
sosyal sinif kendini, gotik kemerin boyundurugundan kurtulacak,
gotik mimariyi ve ondan dnceki her seyi bir malzeme diye kabul
edecek, ve gegmisin teknik unsurlarini kendi mimari amacglarina
tabi kilacak kadar gugli hissetmeden once baslamist. Bu, diger
butin sanatlar igin de gecerlidir, su farkla ki, «serbest» sanatlar
esnekliklerinin daha biyik olmasindan dolayi, yani faydaya yé-
nelik amaglara ve malzemelere daha az bagh olmalarindan dola-
yi, UslOplarin birbirleri Uzerindeki hdkimiyetinin ve birbiri ardisira
gelislerinin diyalektigini bu kadar inandirici bir gicle ortaya koy-
muyorlar.

Bir yaridan, feodal toplumda burjuvazi i¢ln daha elverisli fik-
ri ve siyasi sartlan yaratmay: amaglayan Rénesans ve Reform ile,
ote yandan, iktidan (Fransa'da) burjuvaziye devreden ihtilal ara-
sinda burjuvazinin maddi ve fikri bakimdan gi¢lenmesi igin Ug-
dért asir gagti. Buylk Fransiz |htilali dénemi ve bu ihtilélin se-
bep oldugu savaslar kiltirin maddi seviyesini gegici olarak di-
sirdi, ama daha sonra, kapitalist rejim, kendini «tabii» ve: din-
ya durduk¢a devam edecek bir rejimmiscesine ortaya koydu.

Boylece, burjuva kiltirinin unsurlarinin birikiminin ve bun-
larin 6zgil bir GslGp halinde billurlasmasinin temel sireci, hakim,
somuirgen sinif olarak burjuvazinin sosyal karakteristikleri tarafin-
dan belirlendi: burjuvazi, feodal toplumun bagrinda ona binlerce
sekilde baglanarak ve onun zenginliklerine el koyarak sadece: mad-
di bakimdan gelismekle kalmadi, fakat ayni zamanda, devlet ik-
tidarini, Tiers'in basinda acikca ele gecirmeden uzun zaman dnce,
kiltirel dayanak noktalari yaratarak (okullar, Universiteler, aka-
demiler agcirak, gazeteler, dergiler gikararak) aydinlar da {Inteli-
gentzia) kendi yanina gekti. Burada sunu hatirlatmak yeter: essiz
bir teknik kiltire, felsefi, bilimsel ve artistik bir kiltire sahip ol-
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masina ragmen alman burjuvazisi, iktidan 1918'e kadar, feodal ve
burokratik bir kast'in eline birakmis ve ancak alman kiltirinin
maddi ¢atisi parcalanmaya baslayincadir ki iktidar ele gegirmeye
karar vermistir ya da daha dogrusu iktidari ele gegirmek zorun-
da kalmistir.

Buna sdyle cevap verilebilir: Kéleci toplumun sanatini yarat-
mak igin binlerce yil, burjuva sanatini yaratmak igin ise sadece
birkag asir gerekmistir. O halde, proleter sanati yaratmak igin yir-
mi - otuz yil nigin yeterli olmasin? Simdiki zamanda artik hayatin
teknik temelleri hic de ayni degil ve bundan dolayi, hayatin akis
hizi da ¢ok farkl. llk bakista pek inandirici gérinen bu itiraz, as-
linda, meselenin yanindan gegmektedir.

SUphesiz ki yeni toplumun gelismesi iginde ekonomi, kiltirin
yaratilmasi ve sanat, ilerlemek icin, en biyiUk bir hareket serbes-
tisine burunecekhr Bugin bu hareketin ritmini, biz sadece hayal
edebiliriz. Insanlarin ginlik ekmeklerini kazanmak igin didinip dur-
mayacaklari, komin lokantalarinin herkese diledigi ve istah verici,
besleyici en iyi yemegdi hazirlayacadi, komin camasirhanelerinin
herkesin gamasirini tertemiz yikayacagi, gocuklarin, bitin gocuk-
larin iyi beslenecegi, saglikli, negeli olacag! ve tipki albimini, ha-
vayi, ginesin sicakligini sindirir gibi bilimin ve sanatin temel un-
surlarini sindirecekleri; elektrigin, radyonun artik buginki gibi il-
kel usuller olmayacagi, bir digmeye basinca tUkenmez enerji kay-
naklari haline gelecegi; hickimsenin issiz kalmayacagi, bencillik-
ten kurtulmus insanin, bilime, evrenin dénustirilmesine ve iyiles-
tirilmesine kendini boylu boyunca verecegi bir toplumda, béyle bir
toplumda kiltirel gelisme dinamigi gecmisteki ile higbir sekilde
kiyaslanamiyacaktir. Ama bitin bunlar, heniz hemen hemen ta-
mamen dnimuizde duran uzun ve giug bir gegis doneminden sonra
gergeklesecektir. Oysa burada 6zellikle, bu gegis déneminden s6z
ediyoruz.

Devrimiz, bugiinki devir, dinamik degil mi? Dinamiktir, hem
de dinamizmin dorugundadir. Ama onun dinamizmi siyasette yo-
gunlasmistir. Savas ve ihtilal dinamiktir, fakat, genellikle, ikisi de
teknigin ve kUltirUn zararinadir. Savasin birgok teknik buluslara
yol achgi dogrudur. Ama sebep oldugu genel yoksulluk, ginlik
hayatta kokli degisiklikler yapabilecek bu buluslarin pratik uvygu-
lanigini uzun bir sire geciktirmistir. Radyo ,ucak ve cesitli kimyevi
buluslar icin de durum aynidir. Ote yandan, ihtilal yeni bir top-
lumun &ncilerini yaratir, fakat bunu eski toplumun metotlanyla,
sinif micadelesi yoluyla, siddete basvurarak, yakip yikarak yapar.
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Eger proletter ihtilél olmasaydi, insanlik kendi geliskileri iginde bo-
gulur giderdi. lhtilal toplumu ve kiltiri kurtarir ama bunu en aci-
masiz bir ameliyatla yapar. Bitin aktif gigler siyasete, ihtillci
micadeleye katilir. Geri kalani ikinci plana atilir. ve ayakbag:
olan her sey, gézinin yasina bakilmadan ezilir. Uphesiz bu sire-
cin kismi gel-gitleri vardir: Savas kominizmi, yerini birgok safha-
lardan gegien NEP'e birakmistir. Ama 6ziU bakimindan, proletarya-
nin diktatérligy yeni bir toplumun ekonomik ve kiltirel 6rgjitlenisi
degildir, proletarya diktatorligi, amac yeni bir toplumurn kurul-
mas: i¢in micadele etmek olan ihtilalci askeri bir rejimdir. Bunu
unutmamak gerekir. Gelecegin tarihgisi, herhalde 2 agustos 1914'G
yani burjuva kiltirinin muazzam gicinin emperyalist savasin
kan ve atesine bulandid: tarihi eski toplumun tepe noktasi olarak
gosterecektir, Insanlik tarihinin yeni baslangici muhtemelen 7 ka-
sim 1917 olacaktir. Ve insanligin gelismesinin temel safhalarinin
asad yukari su sekilde saptanmasi mimkindir: llkel insanin ta-
rih-6ncesinin «tarihi»; gelismesi kolecilige dayanan Antikite’nin
tarihi; toprak koleligi (servaj) Uzerine kurulmus Orta Cag; Ucretli
sémirlye dayanan kapitalizm ve nihayet, iktidarin her tirlisinin
ortadan kalkacadi Komiin'e, umarnz ki sancisiz bir sekilde gegile-
cek olan sosyalist toplum. Herhalde, dinya capindaki proletarya
ihtilalinin gerceklegmesi igin gegecek yirmi - otuz yil ya da elli yil
tarihte, proleter kiltirin asla bagimsiz bir dénemi olarak degil,
bir sistemden bir baska sisteme en zahmetli gegis olarak yer ala-
caktr.

Iginde bulundugumuz dinlenme yillarinda, Sovyet Cumhuri-
yetimizde bu konuda hayale kapilinabilir. Kiltir meselelerini giin-
deme koyduk. Buginki ugraslarimizi uzak bir gelecege birakarak
bir proleter kiltir hayal edebiliriz, Gergekte, kiltirel kurulusumuz
ne kadar 6nemli ve ne kadar hayati gérinirse gérinsin bu ancak
Avrupa ve dinya ihtilali sartlari icinde gergeklesecektir. Her za-
man, seferberlikteki askerler gibiyiz. $imdilik, sadece bir gin din-
lenebiliriz. Gémlegimizi yikamak, saglarimizi kestirmek, ve her
seyden &nce, tifedgimizi yaglayip temizlemek igin bu bir ginlik
dinlenmeden yararlanmamiz gerek. Buginki bitin ekonomik ve
kiltirel faaliyetimiz, iki savas, iki sefer arasinda sirt gantamizi di-
zenli bir sekilde yerlestirmekten baska bir sey degildir. Onimiz-
de kesin savaslar var heniz, siphesiz pek de uvzak degil. Yasad-
gimiz ginler yeni bir kiltir déneminin ginleri degil, olsa olsa bu
dénemin esigine varan ginlerdir. Once, hig degilse yeni bir kiltire
yol acabilmek igin eski kiltirin en 6nemli unsurlarina resmen
sahip olmaliyiz.

Mesele, milletlerarasi planda disinilirse (ki yapilmasi gere-
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ken de budur) biisbiitin agikhga kavusur. Proletarya yoksul bir si-
nift ve yoksul bir sinif olarak kalmaktadir. Bundan dolayi, daima
insanligin ortak mal olmus burjuva kiltirinin ilk esaslarini 6¢-
renmek imk&ni proletarya icin son derece sinirhdir, Aslinda, bir
anlamda sdyle denilebilir: proletarya, hi¢ degilse, Avrupa pro-
letaryasi da reform [dénemi] gecirmistir, 6zellikle 19. yGzyilin i-
kinci yarisinda, heniiz daha iktidara dogrudan dogruya el atmak-
sizin, burjuva rejimi icinde kendi gelismesi bakimindan daha elve-
risli hukuki sartlar yaratmay: basarinca Reform yapmistir. Ama
esas itibariyle 2. Enternasyonal dénemiyle gakisan «Reform»
(Parlemantarizm ve sosyal reformlar) icin Tarih'in isgi sinifina ta-
nadig sire, burjuvaziye tanidig siireye oranla onlarca yildir. Ote
yandan, bu hazirlik devresi boyunca proletarya hic de daha zen-
gin bir sinif haline gelmedi, higbir maddi gice sahip olmadi; aksi-
ne, sosyal ve kiltirel agidan gitgide daha yoksun kaldi. Burjuva:zi,
tamamen devrinin kiltiry ile silahlanmis olarak iktidara geldi.
Proletarya ise, iktidara ancak kiltiri ele gegirmek ihtiyac ile si-
lahlanmis olarak gelir. Proletaryanin iktidari ele gegirdikten sonra
ilk isi vaktiyle, kendisine degil baskalarina yarayan kiltir aragla-
rina kitap sanayii, okullar, yayinlar, basin, tiyatro, v.s., el at-
mak ve bu araclar sayesinde kiltir yolunu kendine agmaktir,

Rusya'da, bitin bir kiltir gelenegimizin yoksullugundan ve
son on yilin olaylarinin sebep oldugu yikimlardan dolay: gérevi-
miz karmasiktir, gicliklerle doludur. lktidar ele gegirdikten ve onu
koruyup gi¢lendirmek icin girigsilen hemen hemen alti yillik bir mi-
cadeleden sonra proletaryamiz, en basit (gerekli) maddi hayat
sartlarini yaratmak ugrunda var giciyle ~galismak ve kelimenin
tam anlamiyla, kendini kiltiri sindirmeye vermek zorundadir.
Sovyet iktidarinin onuncu yilinda, okuma yazma bilmeyen kim-
senin kalmamasini baglica gérevlerimizden biri saymamiz sebep-
siz degildir.

Proleter kiiltir kavramina ¢ok genis bir anlam verdigime iti-
raz edilebilir belki. Tamamen gelismis gercek bir kiltir olamasa
bile, is¢i sinifi gelecegin komunist toplumu iginde erimeden once,
gene de kiltire kendi damgasini vurmay: basaracaktir diyenler
cikacaktir. Bu tiir bir iddia, proleter kiltirin konumu bakimindan,
her seyden &nce vahim bir sapma olarak kabul edilmelidir. Pro-
letaryanin, diktatérligi boyunca kiltire kendi damgasini vura-
cagi siphesizdir. Bununla beraber, béylece, maddi ve manevi ya-
ratmanin biUtion alanlarinda gelismis ve kendi iginde tutarl bir
bilgi ve beceri sistemi kastediliyorsa, burada, bir proleter kiltirin
cok uzagindayiz demektir. Onlarca milyon insanin ilk defa, oku-
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ma  yazn iayr ve dort islemi 6grenmis olmalari gergegi bile son
derece one 2mli bir kiltir olayidir. Yeni kiltir 6zi bakimindan, aris-
tokratik « )lmayacaktir, imtiyazli bir azinhgin tekelinde kalmiya-
caktir, ev rensel, halk¢gi bir kitle kiltiri olacaktir, Nicelik, burada
da niteli{ je dénisecektir: kiltirin kitle karakterinin artmasi, onun
seviyesin ,j yukseltecek ve biitin veghelerini degistirecektir. Bu sireg,
ancak b .ir dizi tarihi safhalar seklinde gelisecektir. Bu yolda elde
edilecel : her basan ile birlikte, proletaryay: bir simif haline getiren
i¢ - ba gintilar (baglar) gevseyecek ve dolayisiyle, proleter kiltir
alani ¢ )rtadan kalkacaktir,

£ uma ya ig¢i sinifinin Ust tabakalan? lsgi simifinin ideolojik dn-
cisi? Dar sinirlar iginde de olsa bu gevrede, daha simdiden, bir
prole’ jer kiiltir gelismesine tanik oldugumuz séylenemez mi?

Sosyalist akademimiz, kizil profesérlerimiz yok mu? Bazilari,
mest :leyi bdyle gok soyut bir sekilde koymakla hata ediyorlar. San-
ki, I aboratuvar metotlariyle bir proleter kiltir yaratmak mimkin-
mus | gibi disiniyorlar. Gergekte, kiiltirin temel 6rgiisi, isci sini-
finc lan yana aydinlarla isci sinifi arasindaki iliskilerle vee karsilik-
I e tkilerle dokunmustur. Burjuva kiltir - teknik, siyasi, felsefi ve
art istik burjuvazi ile onun yoneticileri, disinirleri, sairleri ara-
sir daki karsihkli etki tepki yoluyla olugmustur. Okur yazarini,
y¢ izar da okurunu yaratiyordu. Bu, proletarya icin son derece da-
he 3 yiksek bir seviyede gegerlidir. Ciinki onun ekonomisi, siyaseti
vi 8 kilttird ancak kitlelerin yaratici faaliyeti Uzerine kurulabilir.
B wnunla beraber, yakin gelecek igin, proleter aydinlarin baslica
¢ jorevi, temeli heniz atlmamis olgn - yeni bir kiltir Gzerine so-

yut bir sekilde disinmek degil daha somut bir kiltir galismasi
yapmaktir; geri biraktirilmig kitleleri, mevcut kiltirin en gerekli
unsurlanni sindirmelerine sistemli, planl ve siphesiz elestirel bir
sekilde yardim etmektir. Sosyal sinifa sirt cevirerek bir sinif kiltird
yaratilamaz. Isgi sinifiyle isbirligi halinde ve onun genel tarihi ati-
limi ile siki bir baghlik iginde bu kiltiri kurmak igin sosyalizmi,
hi¢ degilse, genel hatlariyle kurmak gerektir. Bu yolda, toplumun
simf karakteristikleri artmayacak, aksine, ihtildlin basarlarnyla
dogru orantili olarak azalacak ve yavas yavas sifir noktasina ula-
sacaktir. Proleterya diktatérligi kurtancidir, su anlamdaki, yolu
agmak, sinifsiz bir toplumun ve dayanisma Gzerine kurulmus bir
kiltirin temellerini atmak icin gegici hem de cok gecici bir
arachr.

Is¢i sinifinin gelismesi iginde «kiltiirel kurulus donemiy fik-
rini daha somut bir sekilde agiklamak igin siniflarin degil, nesillerin
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tarihi gelisimini (birbiri ardisira gelisini) ele alalim. Yar v - toplum
geriledigi zaman degil, ilerledigi zaman nesillerin | irbiri ar-
disira gelmesi, herbirinin, kiltirin o ana kadar | Yiriktirdigi
seye kendi birikimini katmasi demektir. Fakat bunu yc 1pabilme-
den dnce her yeni nesil bir giraklik déneminden gegme 'k zorun-
dadir: her yeni nesil, mevcut kiltire sahip cikar, ve onu | ir dnce-
ki neslin kiltirinden az-gok farkh kilarak kendince degi: jtirir. Bu
sahip ¢ikma heniz yaratic degildir, yani kiltir degerlerin, ‘n yara-
tilmasi degil, sadece bunun bir 6ncilidir. Bir bakima, | 5u sdy-
lediklerimiz, tarihi [bakimdan] yaratici duruma gelmis is¢ i1 kitle-
lerinin (proleteryanin) kaderi icin de sdylenebilir. Sadece su 'nu ek-
lemek gerekir: Proletarya, kiltir cirakhigi safhasindan ¢iki nadan
énce, proletarya olmaktan gikacaktir. Bir kere daha hatirlatc \him ki
Tiers-Etat'in yiksek tabakasi burjuvazi, girakhdini feodal toplu-
mun cahisi altinda yapmisti ve feodal toplumun bagrinda da , kil-
tir bakimindan, eski yoneticiler kast'ini asmig ve iktidari el * ge-
cirmeden once kiUltirun motoru haline gelmisti. Genellikle pro-
letarya, 6zellikle rus proletaryasi igin durum bambaskadir. P, ‘ole:-
tarya, burjuva kiltirinin temel unsurlanni sindirmeden 6nce k-
tidari almak, burjuva toplumunu 6zellikle ihtildlci siddete ba: ivu-
rarak devirmek zorunda kaldi. Cinki bu toplum onun kiltire € ris;
mesini dnliyordu. lsci sinifi, kitlelerin kiltir susuzlugunu gidern 1€k
icin devlet cihazini bilyiik bir tulumba haline getirmek istiyor. A \u-
azzam bir tarihi kapsami olan bir gérevdir bu. Fakat .kelime ler
verli versiz kullanilmak istenmiyorsa bu is heniz katiksiz bir pr o-
leter kiltir yaratmak degildir. «Proleter kiltir», «proleter sanat  »,
bizde, eiestirel bir anlayis olmaksizin, gelecegin komuinist to, >-
lumunu belirtmek igin onda ¢ oraninda; proletaryanin 6zel grug -
larinin proleter kijltirin bazi unsurlarini ele gegirdikleri olgusu
na isaret etmek icin onda iki oraninda, ve nihayet basi sonu bel

li olmayan fikirler ileri sirmek icin de onda bes oraninda kulla-
nilmaktadir.

«Proleter kiltir» kavraminin ihmalci, yanlis ve tehlikeli bir
sekilde kullanilisi konusunda yizlerce misal arasinda iste en ye-
nilerinden biri: «ekonomik temel ve ona tekabil eden Ustyapilar
sistemi diyor, yoldag Sizov, belirli bir devrin (feodal, burjuva, pro-
leter devrin), kiltir karakteristigini teskil ederler». Béylece, pro-
leter kiltir devri burada burjuva kiltiri devri ile ayni gerceve
icine konmustur, Qysa, burada proleter devir denilen sey, sosyal
ve kitlirel bir sistemden bir bagka sisteme kisa gegis, yani kapita-
lizmden sosyalizme kisa gegistir. Burjuva rejiminin yerlesmesinden
6nce de bir gegis devri olmusutr ama burjuvazinin hd&kimiyetini
basarli bir sekilde devam ettirmeye galismis olan burjuva ihti-
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IGlinin aksine;, proleter ihtilglin amaci, proletaryanin sinif olarak
varh@ini mimkin en kisa bir sire iginde ortadan kaldirmaktir. Bu
sire dogrudan dogruya ihtilalin basarisina baghdir. Bunun unu-
tulabilmesi ve proleter kiltir déneminin feodal ya da burjuva
kiltir donemiyle ayni gergeve igine konulmasi sasirtici degil midir?

Boyle olduguna goére, bundan proleter bilime sahip olmadi-
gimiz sonucu mu cikar? Materyalist tarih gérisinin ve ekonomi
politigin marksist elestirisinin bir proleter kiltirin paha bigilmez
bilimsel unsurlarini teskil ettigini s6yleyemez miyiz? Bir geligki yok
mudur bu sorularda?

SUphesiz, materyalist tarih gérisinin ve deger teorisinin,
hem proletaryanin sinif silahi olarak hem de genellikle bilim ba-
kimindan muazzam bir 6nemi vardir. Sadece Manifesto’da bile
bitin kitiphanelerdeki aldatmacalarla ve tahrifatla dolu kitap-
lardakinden ¢ok daha fazla hakiki bilim vardir. Béyledir diye
marksizmin, projeter kiltirin bir Grini oldugu sdylenebilir mi? Ve
gercekte marksizmi sadece siyasi micadelelerde degil, fakat ayni
zamanda genel bilimsel meselelerde de kullandigimiz séylenebi-
linir mi?

Marx v Engels kigUk burjuva demokrasisinin saflarindan
dogmuslardir ve aslinda onlan yetistiren proleter kiltir degil, ki-
cUk burjuva kiltiridir. Grevleriyle, micadeleleriyle, 1stiraplar ve
isyanlariyla birlikte isgi sinifi olmasaydi bilimsel sosyalizm cle ol-
mazdi ¢inkii tarihi zaruret olmayacakti. Bilimsel sosyalizm teorisi,
ortadan kaldirmak igin 6ldiresiye bir micadele actigi bilimsel ve
siyasi burjuva kiltirinin temeli Uzerine kurulmustur. Kapitalist
geliskilerin etkisiyle, burjuvazinin en gézipek, en namuslu ve en
uzak gorusliy temsilcilerinde burjuva demokrasisinin bitin insan-
larin kurtulusunu saglamasi goérisu, burjuva bilimin elestiri sila-
hiyla donanarak kendi kendini inkdra doénisti. Iste marksizmin
kékeni budur.

Proletarya marksizmde kendi metodunu bulmustur, ama bu-
na birdenbire ve bugin heniiz tamamen erismis degildir, béyle
olmaktan uszaktir, Bugin bu metod, esas itibariyle ve hemen he-
men o&zellikle, siyasi amaglara yaramaktadir. Diyalektik materya-
lizmin metodolojik gelismesi ve bilgi alanina genis sekilde uygula-
nigt heniz tamamen gelecege ait bir seydir. Ancak sosyalist bir
toplumdadir ki marksizm sadece siyasi bir arag olmaktan ¢ikacak
ve manevi kiltirin temel unsuru ve araci olan bilimsel bir yarat-
ma metodu haline gelecektir.

(devam edecek)
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Donus Yoruk Babacan

De bre kardesim, de yigidim, de
de Speyim dillerini...

Al bilingleri, savur gékyizine
yirtsin nice karanliklari, yirtsin.
Dag, tagi

kurdu, kusu

1sitsin,

Anlat kardesim, anlat yigidim, anlat
anlat, ayrik otlarinin 6ykising.

Yuvada vurulan kuslan, kallesge.

Tere bulanan,

kana bulanan alinlan, anlat,

Dahc séylenmeden susturulan tirkisini
6zgurligin...

Haykir kardesim, haykir yigidim, haykir
haykir, agip gitsin ses duvarini...

Doyur achgini kuslarimin,

15tk sal dag boceklerine,

vyandir uyuyanlar,

Yon ver sonra

yon er, ereklerine.

De bre kardesim, de yigidim, de
de simdi

«Siral sizde, hadiyin»

Isiklaan bol bir ikindide

dis dnlerine.

Bulmak icin sabahi

yird.., yord... yord...

Karanligin Gstine Ustine.
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Abidin Nesimi

DIVAN EDEBIYATI TARIHI

(Ge¢en sayidan devam)

Anadolu’nun cografi konumunun yarathigi durum

Divan edebiyatinin dogmasi, geligmesi ve nihayet ¢okmesi,
Osmanl Imparatorlugu’'nun dogmasi, gelismesi ve nihayet ¢ok-
mesi ile 6zdestir. Buna gdre, Osmanh Divan Edebiyat tarihi, Os-
manh Imparatorlugu tarihine indirgenmis olur.

Osmanh Imparatorlugu’'nun tarihi de Avrupa tarihinden ba-
gimsiz diginilemez. Simdi kisaca Avrupa tarihinin nitel karakte-
rine deginelim :

1 — Avrupa kitasi, kendine yeter kita degidir, yani bir ttekto-
nik olay olsa, Avrupa'dan gayri yerler ¢ékse, Avrupa ki-
tasi tek basina kalsa, Avrygpallar simdiki hayatlarini
yasayamazlar, Buna karsilik, yine bir tektonik olay olsa,
diinyamizda yalniz Avrupa ve Hindistan halsa, Avrupa-
lilar simdiki hayatlarint sirdirebilirler.

Ote yandan, yine bir tektonik olay olsa, Hindistan din-
yamizda tek basina kalsa, simdiki hayatini yine devam
ettirebilir,
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Demek ki, Avrupa Hindistan'a muhtagtir. Oysa, Hindis-
tan, Avrupa'ya muhtag degildir. Bunun mantiki sonucu,
Avrupa’nin Hindistan'la bitinlesme yollarini aramasi,
Hindistan'in da bu konuda istigna gostermesidir. Biz bu-
rada Avrupa derken Hansa Birligi'ne girmis Ulkeleri kas-
tediyoruz. Baska bir deyisle, Mukaddes Roma - Cerren
Imparatorlugu’'nu ya da simdiki A.E.T.'yi kastediyoruz.
Bu cla, Balkanlardaki Benaluka kavsak noktasinda birle-
sen kara Avrupasidir.

2 — Hindistan ile Avrupa arasindaki eklemligi (kara yolun-
dan) Balkanlar ve Anadolu yapabilir. Bizim Anaclolu
dedigimiz yer Bagdat'da biter. Balkanlar - Anadolu Bir-
ligi dedigimiz kism Benaluka - Bagdat arasidir.

Acaba Anadolu bu eklemligi yapmaya, Benaluka - Bagdat yo-
lunu saglamaya yatkin midir? Cevabini hemen verelim: Anadolu
icin yatkinlik ne kelimel.. Anadolu, bunu yapmaya mecburdur.
Gunki: Anadolu kitasinda kisinin belli sirede (mesela bir yilda)
Urettigi emtianin degeri, ayni sire boyunca yasamasi igin gerekli
emtia degerinden Ucgte bir kadar noksandir. Yani, Anadolu halki,
tarih boyunca, Urettigini Ugte biri kadar fazlasini tiketmektedir.

Peki Urettiginden daha fazlasini nasil ele gegirmekte ve onu
tuketmektedir? Cevabini hemen verelim: Avrupa - Hindistan tran-
sit gelirlerinden.

Bu transit geliri sirasiyle: 1) kara-kervancilarini soyarak (Ha-
san Keyfa, Barzani, Ermenak... gevreleri“gelirleri gibi)... 2) kara-
kervancilarinn yol emniyetini saglamak Gzere onlardan harag ala-
rak (Karaman, Ertena, Zulkadir, Akkoyunluy.. cevreleri gibi)...
3) kara-kervancilarinin konaklama. hayvanlarini nallama, eger-
lerini, semerlerini tamir etme gibi hizmetlerini yerine getirerek. G6-
rilGyor ki, Anadolu’'nun, Avrupa - Hindistan transitine 6nem ver-
mesi, 6zellikle yol emniyetini ve yol huzurunu saglama tirinden
gelirlere UstinlUk tanimasi, baska bir deyisle, merkezi bir devletin
kurulmasini saglamasini gerektirir.

Avrupa'yi Hindistan'a baglayan belli bash karayollari sun-
lardir :

1 — Route Royale - Sahane yol,
2 — lIpek yolu,

3 — Baharat yolu.
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Bunlarda n §ahane yol, Anadolu - Balkanlar Gzerinden Av-
rupa'yl Hindisi ‘an’a baglar, Bizans ve Osmanli Imparatorluklarini
kurdurtan yol «ia bu yoldur.

Ipek yolu, Suriye Irak Uzerinden Akdeniz aracihigi ile Av-
rupa'yr Hindistc in'a baglayan deniz kervancilarinin yoludur. Ab-
basi Imparatorh sgu'nu kurdurtan yoldur.

Bahar.at yolu, Suriye Irak, Kuzey Afrika kara kervan-
larinin yoludur. Hulefa-i Rasidin ve Emevi Imparatorluklarini ya-
ratan yoldur.

Anadolu hal'kinin tarihi kaderi su noktada toplanir: Avru-
pa Hindistan ya lunun emniyetini saglamak. Bu da su iki husu-
su gerektirir: a) Awrupa Hindistan transit yolunun emniyetini
gerceklestirmek, be'ska bir deyisle, Benaluka - Bagdat bir tek mer-
kezi devlet kurmak, b) ipek ve baharat yollarini gegersiz kilmak,
diger bir deyimle, 15u yollarin gizergdhinda merkezi bir devletin
yasamasina imkan vvermemek. Bu durumu 10. yizyilda [Dogu Ro-
ma Imparatorlugu sagladi ve bunu 12, yizyila kadar kér topal
devam ettirdi. Bu gé'revi, 13-14-15. yizyillarda Osmanl Impara-
torlugu dlevam ettirdi',

Avrupa Hindistan deniz yolunun bulunmasi ve Carlik Rus-
ya'sinin gelismesi, Avrupa Hindistan transitinin Anadollu'dan u-
zaklasmasini dogurdu.

Carlik Rusyasi, Avrupa - Hindistan transit yolunun Anadolu’-
dan gegmesini dnlemek igin bir yandan Adriyatik denizine, diger
yandan Hindistan'a inmeye ¢alist. ©

Osrnanli Imparatorlugu hayatiyetini korumak igin hem Av-
rupa-Hindistan deniz yolunu, hem de Avrupa - Hindistan karayo-
lunun kuzeye kaymasini 6nlemek zorunda idi. Hind denixzinde Os-
manl - Portekiz savaslari, Akdeniz'de Yasef Alnusi olaylar, Av-
rupa - Hindistan deniz yolunu énleme gabalari idi. Osmanli - Rus
savaslary, Avrupa - Hindistan yolunun Anadou’'dan gegmesini sag-
lamaya ydnelikti.

Pek dogaldir ki, Avrupa - Hindistan karayolunun itibarini yi-
tirmesi, Avrupa kara kervancilarinin (Hansa Birligi‘nin) gikarlari-
ni da tehlikeye disiriyordu. Bundan dolayi, Osmanli  Hansa
Birligi, birlikte hareket ederek, Avrupa - hindistan transit yolunu,
sahane yolu saglama baglamak zorunda idiler. Tarihte beliren
Protestan Katolik catismasi, son tahlilde, Avrupa - Hindistan yo-
lunun deniz veya kara yolu olmasi igin meydana gelen catismasi-
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dir, Tarihte (Drach Norch Osten) politikasi denilen sey, yani 3 B
hatti [B(Berlin), - B(Bagdat) - B(Bombay)] bunun son ucudur.

Buna karsihk, bu hatti islemez hale getirmek Uzere, biri yu-
karda kaydettigimiz gibi Ruslarin Adriyatik ve Kafk asya - Iskende-
run hatlari, digeri Ingilizlerin Kale - Kahire Ka lkuta (3K) hatt
vardir,

Osmanlilarin 19 ve 20. yuzyillarda dig politilcalarinin mihveri
B-B-B hattini savunmak ve K-K-K hattina karg ce phe alma seklin-
de belirmistir.

Buna goére QOsmanh tarihini Uge ayirmak mUmkindir:

1 — (Benaluka Bagdat) yolunu tam emniiyete alincaya ka-
dar gegen donem (Osmanl Imparafiorlugunun kurulug
dénemi),

2 — Benaluka : Bagdat yolunun tam enaniyete alindigi d6-
nem (Osmanli Imparatorlugunun kezmal dénemi),

3 — Benaluka Bagdat yolunun emniyetini yitirmesi, Os-
manl Imparatorlugunun yeni altet natifler aramasi do-
nemi (Osmanl Imparatorlugunun yikihs dénemi).

Buna paralel olarak Divan Edebiyat ida G¢ dénem gegire-
cektir :

Osmanh imparatorlugu’nun ve
Divan Edebiyatinin kurulusu

Yukardaki agiklamaya gére Osmanh Imparatorlugu Benalu-
ka - Bagdat yolu imparatorlugudur. Burada daha énce Bizans Im-
paratorlugu vardi. Buna gére, bizce, Osmanli Imparatorlugu, mis-
Iiman Bizans Imparatorlugudur. Oysa aydinlarimizin hemen hep-
si bu gériUsin karsisindadir. Osmanli Imparatorlugunu Selguklula-
ra baglamak egilimindedirler, Pek dogaldir ki Osmanli Divan Ede-
biyati da ayni sireci izleyecektir.

Miteveffa dostlarim Sari Mustafa ve Hasan Ali Ediz'e, Mos-
kova'daki égrenimleri sira$inda Osmanh Imparatorlugu edebiyati
ve tarihinin sirecini ne sekilde okuduklarini sordugumda, bunu
Ahmet Cevat Emre'nin gérisine uygun olarak Selguklulara bag-
lama seklinde okuduklarini séylemislerdi. Ayrica Ahmet Cevat
Emre'nin Tirk tarihi derslerinde de ayni gérisi savundugunu ve bu
ders notlarinin teksir edilerek gogaltildigini da sézlerine eklediler.
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Arkadasim Ahmet Cevad'in kizi Leman hanim, bu teksirle-
rin bir suretini Moskova Harp Akademisi'nden getirtmeye ¢alis-
misti. Bunu bagsaramadigini biliyorum.

Osmanli Imparatorlugu'nu Selguklular'a baglamada Ahmet
Cevat yalniz degildi. Fuad Kdprili de aym gériste idi.

Biz bu gbérige katilmiyoruz. Bizce Osmanli milleti ve Osmanl
edebiyati, Benaluka Bagdat yolunun merkezi bir imparatorluk-
la emniyet altina alinmasi hareketidir.

Bunu aciklayabilmek igin ¢ok kisa da olsa Hegel'in millst'in
olusumu goérisini genisletmek gerekir. Hegel, millet'i itk ile clinin
sentezi, irk't da etnik ve somatik karakterlerin sentezi sayar, Bu
noktadan hareket edince, Osmanli milletinin, muhtelif irklan bir-
lestiren, ticaret yapmayan fakat ticaret yapanlan koruyan insan-
cil bir dine sahip olmasi gerekir.

Bizans yanicDogu Roma 12. yizyildan sonra bunu yapamaz
oldu. Cinki Benaluka - Bagdat arasinda Tirkler ve Slavlar yer
aldi. Bizans Ortodoks dini bunu saglayamazdi. Yeni bir dine, in-
sancil heterodoks bir dine ihtiyag vardi. Benaluka gevresinde yer-
lesen Buloarlar, Bosnaklar, Sirplar yeni bir insancil dini ortaya ¢i-
kardilar: bugomillik. S6zlikteki anlamiyla bugomillik, sia-i Hak
demektir ki isevi bir heterodoksluktur.

Ayni tarihi dénemlerde Bagdat'da da Ehl-i Hak'cilik belirdi.
Sozliukteki anlamiyla bu, sia-i ali demektir yani Muhammedi bir
heterodoksluktur. Sia tek basina kullanilmaz, Cinki sia, falanin
dostu, taraftarn anlamina gelir. Sia- Hak, hakkin dostu, haktan
yana, isa-i Ali, Ali'nin dostu, Ali'den yana demektir. Ali ile Hak
ozdeslestirilebilirse, sia-i Hak ve Sia-i Ali 6zdes olur.

O halde Benaluka-Bagdat yolunu emniyete almak, sia-i Hak
ile sia-i Ali'yi, baska bir deyisle, bugomilik'le ehl-i Hak", isevi
heterodoksluk ile Muhammedi heterodokslugu 6zdeslestirmek veya
telif etmek ya da senkronize etmektir. Nitekim bu yapildi: isevi
heterodoks (Bosna) devleti, savasiimadan, Osmanl Imparatorlu-
gu’na katld.

Isevi heterodokslukla, Muhammedi heterodoksluk birlesti. De-
metoka'daki Seyyid Ali Sultan tekyesi ve Kirsehir - Haci Bektas'-
taki Pirevi tekyesi, micerred Babalik &gretisini benimsedi.

Vahdet-i viicud, vahdet-i suhud &gretisi, yani Batinilik genel-
lesti. Isevi Ggleme (Allah - Isa - Ruhul kuds), muhammedi iiglerneye
(Allah - Muhammed  Ali)'ye donisti. Ali, Ruhul Kuds ile yani
lliya ile 6zdegslestirildi.
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Isevilik ile Muhammediligin 6zdeslestirilmesi bu yeni dénemin
karakteristigi oldu.

Osmanh Divan Edebiyat, 6zU itibariyle, muhtelif voriontia-
riyla vahdet-i vicud, ya da vahdet-i suhud gérisini yansitirlar.
Simdi buna kisaca deginmeden once Isevi ve muhammedi felse-
fenin dayanaklarini agiklayalim

isevi ve Muhammedi felsefenin dayanaklan

Isevi olsun, Muhammedi olsun, ortagag mimini, hem Aristo-
teles'e hem de Eflatun'a baglanmak zorunda idi. Yani bu ikisi
arasinda se¢me yapma degil, ikisini de kabullenme zorunda idi.
Cinki: Aristoteles, yaratici bir Allah kabul etmiyordu. Dinyada
gérilen her sey ebedi olarak vardi. Ancak bunlan su yada bu
sekle donusturen bir Allah vard.

Buna karsilik, Eflatun yaraticisi bir allah kabul ediyor. Es-
yanin bir basi oldugunu &ne sirGyor. Yaratici Allah bunlar belli
bir dizene gére yarattiktan sonra ortadan cekiliyordu. Yani Ef-
latun'da dizenleyici Allah yoktur.

Gerek Isevi ve gerekse Muhammedi miminler, hem yaratici,
hem dizenleyici Allah fikrini benimserlerse yaratici Allah husu-
sunda Eflatun’,u, yonetici Allah hususunda Aristoteles'i esas al-
malari gerekir. Buna karsilik, gerek Isevi ve gerekse Muhammedi
heterodokslar, yaratmada Aristoteles'i, yenetmede Eflatun’u esas
alrlarsa, tam anlamiyla bir allahsiz, zindik, dehri kisi olurlar.

Vahdet-vicud ve vahdet-i suhud

Gerek Isevi gerekse Muhammedi heterodokslar tekvin ve fit-
rat konusundc ortak gérustedirler. Bu goris, 6zetle, soyledir

Evrende neyi gériyorsak yani neye sahadet ediyorsak (insan,
hayvan, bitki, toprak... v.s.,) bunlarin hepsi ayni niteliktedir. Ara-
larindaki fark nitel degil niceldir. Hepsi ayni kékten gelmedir. Ka-
dim Yunan'da kozmos ddnemindeki (arche) goriisi gibi. Iste buna
vahdet-i suhud denir.

Bu vahdet-i suhud'v viicuda getiren gigle yani yerine goére ay-
ni 6zU bazen tag, bazen bitki, bazen toprak yapan gicle, bu mad-
di nesneler yani sahid (tanik) oldugumuz nesneler de ayni kdkten
gelir. Bir bagka deyisle, evreni yaratan ile evreni yiriten ile, ev-
ren ayr ayn geyler midir? Yoksa bunlar ayni kékten midir? Halik
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ile mahluk'un, bir buska deyisle, dlem-i suhud ile Glem-i mana'nin
birligi var midir? Buna evet diye cevap verilir. Bu da vahdet-i vi-
cuddur.

Hemen sunu séyleyelim ki, isevi heterodokslar (bogomiller)
ile Muhammedi heterodokslar (Aleviler) bu ortak godrustedirler:
Buna tehvid denir.

Ortodokslar da tevhidi kabul ederler. Ancak, bunu farkh bir
sekilde tanimlarlar. Muhammedi heterodokslar (yani sinniler) tev-
hid ile halikin, zatinin, sifatinin, efal'inin birligini kastederler.
Yoksa halik ile mahlukun birligini degil!

Isevi olsun, Muhammedi olsun, hetorodokslar, gorislerini Ef-
latun'a daha dogru bir deyisle nev-flatun'a dayatirlar. Simdi kisaca
Eflatun’un gérigine deginelim. Eflatun’a goére iki alem vardir
1 — hisler dlemi, 2 — mana (ruh) Glemi... Hisler alemi, mana
Gleminin bir yansimasi ya da bir dénismesidir.

Eflatun’un bu gorisini irdeleyelim: Dinyamizi, yani hisler
Glemini, mana aleminin bir yansimas: olarak kabul edersek, mev-
cut dinyanin diginda bir dinya ve bir Allah kabul etmis oluruz.
Yok, dinyamizi, yani hisler Glemini mana aleminin bir dénismesi
kabul edersek, mevcud dinyanin diginda baska bir dinya ve bir
Allah kabul etmemiz gerekir. Bu takdirde, Eflatun tam anlamiyla
bir materyalist olmustur. Diyalektik materyalizme besiklik eder.

Bu acgiklamamiza gére, Osmanli Imparatorlugu’'nun kemal
doneminin hetorodoks bir muhammedilik olmasi gerekir, (Gercek-
ten de dyledir. Oz itibariyle, Osmanli Divan Edebiyati ve Osmanl
diUsinis tarzi heterodokstur. Sunnilik seklindedir. Benaluka - Bag-
dat arasindaki halklari birlestirecek &gretinin ya isevi hetero-
doksluk (bugomillik) ya da Muhammedi hetorodoksluk (bektasilik)
olmasi gerekir. Birincisinin olmasi, liderligin Bulgar-Sirp-Bosnak ve
Arnavut'da olmasing, ikincisinin olmasi ise Oguzlarin  Tirkmen-
lerin - Kagkéilerin, Mogollarin, Osmanhilarin, kisacasi Tirklerin
liderlik etnnesine baglidir. Bu birlesmede onciluk Turklere, tarihi
bir zaruret olarak isabet etmistir.

Simdi Tirklerin bu harekete ne sekilde lider olduguna degi-
nelim :

Anadolu’'nun Osmanhilasmasi

Turkler, Anadolu’ya bir 11. yizyilda, digeri de 13, yizyilda
olmak Uzere, iki ayr tarihte topluca gelmiglerdir.
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11. yUzyilda gelenlere Tirkmen, 13. yizyilda gelenlere de
Oguz denir. Arada gegen iki asirlik sire dolayisiyle, Tirkraenler 13.
yiuzyilda gelenlerle bagdasamamislar, ayr bir kéliGr ve ayrn bir
edebiyat yaratmiglardir.

13. yUzyilda Anadolu'ya Oguzlarin gé¢ etmesi, Mogollarin
Ortaasya'yr (Turklerin yurdunu) isgal etmesine, Tirklerin de bas-
ka bir Glkeye (Anadolu'ya) gé¢ etmelerine dayanir.

Oysa, Mogcllar da Tirklerin ardindan Anadolu’yu istilé et
miglerdir. Béylece;, Anadolu'da Ug mistevli yer almis ve Anadolu’-
nun bitinlesmesi ya da birlesmesi konusu ortaya gikmistir.

1 — (Mogoll - Tirkmen - Oguz) kirmasinda Mogol'un hdakim
olmasindan dogcin bitinlesme (Cagatay). Bunun temsilcileri Ah-
med Yesevi ve onun miridleri, halifeleri Hécendi, Harzemi, Seyfi,
Serai ve nihayef Kgdl Burhanettin'dir. Kadi Burhanettin, iginde
bulundugu durumdan dolay: Azericeye 6nem vermistir.

2 — (Mogol - Tirkmen - Oguz) kirmasinda Tirkmenin ha-
kim olmasindan dogan butinlesme (Selguk). Bunun temsilcileri,
Karaman oglu Mehmet Bey'dir. Meviana Celdleddin, Sultan Ve-
led, Ulu Arif Celebi'dir. Resmi dilleri Farsca idi. Ancak, Mogollar
glcinuy yitirdikge Tirkge kuvvetlenmistir.

3 — (Mogol - Tirkmen - Oguz) kirmasinda Oguz'un hékimn
olmasindan dogan butinlesme (Rum), Bunun temsilcileri Haci Bek-
tas Veli'dir. Bacian't Rum, Aluyan-i Rum, Abdalan-i Rum, Gazi-
yan-1 Rum'dur. Yunus Emre, Taptik Emre, Seyyat Hamza'dir.

Bu aciklamcinin belirginlik kazanmasi igin Hindistan - Avrupa
butinlesmesinde Anadolu’'nun eklemlesme bigimini de aciklamak
gerekir.

Cagdatay dogrultusundaki bitinlesmede (Pakistan  Misir),
Selguk dogrultusundaki bitinlesmede (Sasani Konya - Antalya),
Rum dogrultusundaki bitinlesmede (Balkan) eklemlik yapar. Av-
rupa - Hindistan bitinlesmesinde, son tahlilde, balkanlinin ya da
horasanlinin énder olmasi, sinni - sii gatismasini dogurur. Hemen
belirtelim ki, Osmanh hanedani bu konuda gayet hassas davran-
'mig ve basiret-i ictimaiye gostererek mirecced Babaligi yaratmis,
her hangi bir aile hgkimiyetinin dogmasini énlemis, sinnilik, Ale-
vilik aleyhine bir s6z séyleyememistir. Alevileri (Surh-1 Ser) ya da
(Rafizi) olarak cadlandirmigtir. Kanuni Sileyman bir siirinde (Mu-
hibbi) séyle der :
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Allah Allah diyelim, Ra'yet-i sali gekelim
GGoziine siirme deyu, dud- siyah1 cekelim
Paymal Eyleyelim ISVERINI SURH-1 SERIN
Yiirtiyiip her yekén-1 garka siyahi1 gekelim.

Ote yandan, Ahmed | de Siilere rafizi’ demektedir.

Ya ilahi ciimle ehl-i imam mesrur kil

Sark ii garb Dar-al-islam eyleyip agfur kil
Rafiziler katline azm etti Ciyg-i miislimin
Car-1 yarmn hiirmeti i¢in anlar1 mansur kil

Osmanli devletini ve dolayisiyle Osmanli edebiyatini bircok
aydinlanmiz Selguklara baglamak egilimindedirler (Fuad Képrilu
gibi). Bir kisim aydinlanimiz ise bunu Cagataylilara baglamak is-
terler (Ziya Pasa gibi).

Gegen sayimizda bunun &rnegini vermistik. Biz bu egilimle-
re katilmiyoruz. Biz Osmanl devletini, daha ¢ok, Karadenizin ku-
zeyinden Romanya - Bulgaristan Gzerinden Balkanlara inen Kipgak
Turklerine ve onlari isevi ya da muhammedi heterodoksilere bag-
lama egilimindeyiz. Esasen, Osmanli Edebiyatinin  kurucularinin
balkanli olmasi, Ankara savasinda isevi Sirp ve Bulgarlarin Yil-
dirim'i tutmalarn, Tirkmenlerin ve Mogollarin (Ertana) Aksak Ti-
mur tarafina ge¢meleri bu gorisi kuvvetlendirmektedir. Hemen
belirtelim ki, Aksak Timur Yildirnm Beyazid'in Ankara yenilgisi
olmasaydi, Tirkmenler ve Mogollar Aksak Timur tarafini tutma-
saydi Osmanli Imparatorlugu Bizans'in devami olmaz, Sasanilerin
devami olurdu.

Pek dogaldir ki, Osmanli Devleti ne Bizans'in ne de Selguk-
larin dillerini (Farsga) resmi dil yapamazdi. Ya Tirki  Tirkmani
veya Cagatayi bir Tirkceyi benimserdi.

Hemen ildve edelim ki Osmanli sairleri bu konuda bir hayli
tereddid gegirmisler, bir kismi Tirkmani'yi bir kismi Ccigatayi
Turkceyi segmistir,

Hafiz Acem, Niyazi, Sami, Azmi, Salahi, irkri-i Kirdi, La-
mii, Cemili... Cagatayca siirler yazmigtir. Hatta Cemili'nin  Sultan
Suleyman'a ve |brahim Pasa’ya sundugu divanini Gagatayca yaz-
mustir.

Fatih Mehmet (Avni) 'in de Cagatayca pek ok siiri vardir. Bir
ara Fatih déneminde resmi devlet dilinin Cagatayca olmasi bile
s6z konusu edilmistir.
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Pek dogaldir ki, burada birinci derecede etken Ali Sir Nevai
gibi, ¢aginin en biyik sairinin Cagataycay: kullanmis olmas:dir.
Bircok yerde Cagatayca'ya, Nevai'ce bile denmistir. Neteki Latifi
tezkeresinde Fuzuli igin, Nevai tarzinda bir sekl-i acaibi vardir der.

Osmanlhilarda Cagatayca'nin yayginhgina 6rnek olmak ize-
re Nedim'den bir gazel alalim

Varip koyiinge yiglamak diledim bir bir suda tartip
Bu goérdiimen sar ol gamza tig-i serime satartip
Alp tiginne ilge sac1 zerhin salmig arkaya

Minin kasdinga gelmis ii¢ doluk cam-1 sufa tartip
Osal ahu goziin kilmag i¢in kiymag¢ 6ze kiymag
Salar diinyala nahvet siirmesin ol piir cefa tartip
Ser-i kuyunga barmak ihtiyanm parlatir sanman
Gonliinii iletiiriir kuvvet bile, ziilf tuta tartip
Neval ruhu gelgindin Nedima kiip tapar lezzet
Terenniim eyle kagim yalig iin salip neva tartip

Cagatayca ile Tirkge arasindaki ayrintilardan bu siirde rast-
lanilanlarin bashcalari: ismin (e) halinin (ge) seklinde olmasi, fiil-
lerin ¢ekiminde d:znenin fiilin sonuna gelmesidir. Buna karsilik,
Tirkmaniye UstinliGk taniyanlar da olmustur. Meseld, Bidari, Se-
habi, Mesihi-i Sarki, Mervi gibi... Osmanl Imparatorlugu’'nun te-
sekkilinde Akdeniz «katolik», Orta Avrupa «Bugomillik», lran
«Horasan Erenleri» gatismasini edebiyatimizda izlemek mimkin-
diir. Tokath Lé&li'min, Mesihi'nin, Gilhesri'nin, hatta Fuzuli'nin
eserlerinde de gérmek mimkindir. Bu konuyu baska bir yazimiz-
da ele alacagiz. .

Anadolu'da Oguz Tirkgesinin yerlesmesini saglayanlarin ba-
sinda Garipname - Maarifname yazarn Asik Pasa, Alevan Celebi,
Seyh Elvan-i Sirazi, Niyazi gelir. Ozellikle Osmanlicanin tesekki-
16, Osmanl padisahlarinin sanatsever olmalari, tam anlamiyla bir
mecenat’likta bulunmalaridir.

Osmanh Imparatorlugu’'nun kemal dénemi aym zamanda Di-
van Edebiyati’'nin da kemal dénemidir ki bunun 6zi hakkinda ye-
teri kadar bilgi verdik.

Avrupa Hindistan karayolunun, Yani Benaluka Bagdat
kisminin yol emniyeti sarsilinca Divan Edebiyat da ayni sarsintiya
ugrar. Devlet sairlerine para vermek imkani kalmaz.

Ortada iki egilim belirir: 1) Osmanli Imparatorlugunu eski
satvetine, yani Benaluka - Bagdat hattinin isler hale getirilmesine
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yonelik eedbiyat. Bunu Nabi temsil eder. 2) Osmanli Imparatorlu-
gu'nun gelismesine imkan yoktur. Ginimizi gin etmeye, felek-
ten gin calmaya bakalim gérisiine yénelik edebiyat. Bunu dci Ne-
dim temsil eder.

Nabi ekoli -- Nedim ekolu

Nabi'nin hayati hakkinda fazla bir bilgiye sahip degiliz. An-
cak onun Miisahip Mustafa Pasa'ya intisap ettigini, Mehmet V'den
caizeler, atiy'yeler kopardigini, fakat devlet sairi olamadigini, ken-
disine Halep'te bir ciftlik verildigini Corlulu Ali Pasa déneminde
bu ciftligin elinden alindigini biliyoruz.

Nabi hayatini hep mesenler sayesinde koruyabilmistir. Na-
bi'nin sinni yada alevi olduguna dair tezkirelerde bir kayit yok.
Fakat kendisinin yazdiklarindan Bektasi oldugu anlasiliyor. $6yle
ki: SUnniler, imam Ali'den ve diger Hilefa-i Rasidin'den, Allah
ondan razi olsun anlamina (Radiallah anh) seklinde s6z ederler.
Oysa, Aleviler, imam Ali'den, Allah ona yizini ikram etti anla-
mina (kevrernallghu cevhe hu) seklinde s6z ederler. Diger halife-
leri halife saymazlar. Nabi de divaninda ayni yolu izlemistir. Di-
vanina tevhid ile baslamistir. Nabi EkolUnin en 6nemli sairlerin-
den biri olan Antakyali Minif, (Nach-il belaga) daki sézlerin tef-
siri ile Divanina baglar. Allah'a hamd de bulunmaz. Bu swretle
yedi imamci oldugunu, Allahin insanda (imam Ali'de) kendini gos-
terdigini anlatir. Nabi ekoli mensuplari hep bektasidirler.

Nedim ekoll, ginini gin etmek isteyenlerin ekolodir. Bena-
luka Bagdat yolunun emniyete alinamayacag: kesinleginze bu
sefer Kuzey Afrika iUzerinden Avrupa - Hindistan eklemligi ortaya
ctkti. Osmanh Imparatorlugu bu ranti saglamak igin Tanzimat ha-
reketine gecti. Ve Tanzimat edebiyati dogdu. Bu konuyu ayn bir
yazi dizisi halinde Yeni Adimlar'da ele alacagim.

Burada ana hatlariyla vermeye calishgm Divan edebiyat
tarihini genisletilmis olarak yakinda kitap halinde yayimlayaca-
gim. Incelemede gérilen bosluklar béylece doldurma imkéni ola-
caktir,
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TORKIYE RAPORU

(Tirkiye'de Hukuk Devleti ve Insan Haklar
Sozlesmesi)

Uluslararasi Hukukgular Komisyonunun
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Turkiye'deki hukuksal vygulamalarin
en tutarh tahlili.
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280 sayfa
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A. Serafimovig
Roman, 240 sayfa resimli
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