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ATSUKO ICHIJO
Birlegik Krallikta Kingston Universitesi Siyaset Bilimi béliimiinde
hocadir. Aragtirma alanlar1 milliyetgiligin gesitli yénlerine odak-
lanmaktadir. Nationalism and Multiple Modernities: Europe and Be-
yond [Milliyetgilik ve Goklu Moderniteler: Avrupa ve Otesi] (2013)
adinda bir kitab1 bulunmaktadir ve Nations and Nationalism [Ulus-
lar ve Milliyetgilik] adh galigmanin editérlerinden birisidir.

RONALD RANTA
Birlesik Krallik’ta Kingston Universitesi Siyaset Bilimi bdliimiin-
de hocadir. Aragtirma alanlan dis politika, Arap-Israil ihtilafi, ye-
megin siyaseti ve milliyetgilik cahymalarini igermektedir. Political
Decision Making and Non-Decisions [Politik Karar Verme ve Karar
Verememe] (2015) ile From the Arab Other to the Israeli Self [Oteki
Arap’tan Israilli Ben’e] (2015) adl kitaplar1 yazmugtir.
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Tesekkiir

Bu kitap uzun siireli bir yazim agamasindan ge¢migstir. Tiim
proje o zamanlar Kingston Universitesi'nde kismi zamanlh
hoca olan Ronald Ranta’nin, yakin gegmisteki bir konferansta
yemek ve milliyet¢ilik iizerine bir panel diizenleyip diizenlemedi-
gini 6grenmek igin Atsuko Ichijo'nun ofisine daldiginda basladi.
Yemek ve milliyetcilige dair bir ilgiyi paylasmamiz o zaman tesis
edildi ve konu hakkinda ara sira muhabbet etmeye bagladik.
Ichijo Palgrave Macmillanda Philippa Grand ile tamstiginda
hayalimiz daha belli bir sekil almaya baglad1. Projeye verdigi
destekten dolay: ilk 6nce Philippa’ya tesekkiir etmek istiyoruz.

Kitap iizerinde ¢aligmaya bagladiktan sonra Ranta Kingston
Universitesi'nde sézlesmeli hoca olarak atandi ve sozlegmesi
daha sonra daimi hale getirildi. Ayni ofisi paylagmak iletisim
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kurmak agisindan faydaliydi ama her ikimiz de 1992'den sonra
kurulmusg bir tiniversitenin is yiikiiniin igerigini hafife almigtik.
Projeyi Palgrave Macmillan'da Philippadan devralan Harriet
Barker oldukga anlayish ve sabirliyd: ve kendisine cémertligin-
den dolay tegekkiir etmek istiyoruz. Tegekkiirlerimiz Harriet'in
asistan1 Amelia Derkatschia da dikkatli bir gozle projenin tize-
rinde durdugu igin gidiyor.

Kitap uzun siire aragtirma yapmamizi gerektirdiginden bu-
rada herkesten aldigimiz yardim belirtmek igin yeterince yer
yok. Bununla birlikte, Ichijo kitap i¢in gergeklestirilen aras-
tirmanin bir kisminin Kingston Universitesi Sanat ve Sosyal
Bilimler Fakiiltesi’'nin Arastirma Imkanlar1 Fonu (Research
Capability Fund) tarafindan desteklendigini belirtmek istiyor.
Ichijo Japonya Washokudan Bay Mitsuru Suda’ya da washokunun
UNESCO maddi olmayan kiiltiirel miras listesine dahil edilme-
sinin bagvuru siirecinin arka planini paylasmaya zaman ayirdign
icin tegekkiir ediyor. Ranta Israil/Filistinde miilakat yaptig1 pek
ok sef, yemek galigmalar1 yapan akademisyen ve yazara; ayrica
Arap-Israil ¢atigmasi baglaminda yemek ve milliyetgilik iizerine
aragtirmasinin gogunu birlikte gergeklestirdigi Yonatan Mendele
tesekkiir etmek istiyor.

Ve elbette, hem Ichijo hem de Ranta sirasiyla ailelerine sabir
ve tereddiitsiiz destekleri igin tegekkiir etmek istiyor.

Soylemeye gerek yok ki tiim hatalar bize aittir.
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Giris

emek yasam i¢in vazgegilmezdir ve bu yiizden pek ¢ok a¢1-

dan 6ziinde siyasi bir seydir. Bu, yemek ve siyaset iizerine
gergeklestirilecek ¢abuk bir goz gezdirmenin dogrulayacag gibi
biiyiik 6lgiide kabul edilmigtir. Bununla birlikte, ulus devlete
dayah politik bir diinyada yagiyor olmamiza, milliyetgiligin
devaml giicii ve gekiciligine ve yemegin pek ¢ok durumda
“ulusal” bir sey olarak degerlendirilmesine ragmen yemek ve
milliyetgilik/ulusal kimlik arasindaki iligki sistematik bir gekilde
irdelenmemigtir. Elbette ki, yemegin bagka karakteristikleri
olabilir; etnik, bolgesel, yerel, cinsiyet veya nesle 6zgii olabilir.
Agiktir ki, ulusal olamn yemek iizerinde tekeli yoktur ve yemegi
kendisine mal etmeye ¢alisan farkl giigler arasinda siirekli bir
gerilim ve gatigma mevcuttur. Yine de, gergek sudur ki yemegin
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o6nemli bir kismini olusturdugu iginde yasadigimiz diinyanin
politigi derin bir gekilde ulus devlet sistemi i¢inde yerlesik hale
gelmistir. Bu yiizden yemek ve milliyetgilik siyasetin dogasin
aragtirmak igin biiyiileyici bir eksen olugturur; ¢iinkii siyasetin
gesitli boyutlarina vebununbizimle olaniligki bigimine 11k tutar.

Bu kitabin iki amac1 vardr. ilki, bu kitap milliyetgilik ¢alis-
malarinda ihmal edilmis bir alana 151k tutmay1 amaglar, bu da,
yemek ile milliyetgilik/ulusal kimlik arasindaki iligkidir. Asagida
daha da ayrintili bir sekilde agikladigimiz gibi yemegin merke-
ziliginin insan yagaminda ve yagamina etkisi kabul gérmiis bir
durum olmasina ragmen yemek ile milliyetgilik arasindaki iligki
“gundelik milliyetgilige” olan ilginin son zamanlarda artmas:-
na ragmen milliyet¢ilik gahismalarinda sistematik bir sekilde
aragtinlmamigtir. Ikincisi, kitap okurunu dikkatini “yemek ve
milliyetgilik” iligkisinin eksenine, siyaseti aragtirma ve anlamaya,
politik ekonomi ve uluslararasi iligkilere geker. Séylemeye gerek
yok ki milliyetgilik siyasetin, politik ekonominin ve uluslararasi
iligkilerin biitiinleyici bir 6zelligidir ve yemek kendisi ile siyasi
giiglerin gesitli diizeylerde ilgili oldugu temel metalardan biri-
sidir. Aslinda, ne milliyetgilik ne de yemek kendi bagina politik
olani incelemek igin yeni bir 6zellik olugturmaz. Bu kitabin ay-
dinlatmak istedigi sey yemek ve milliyetciligin degisik diizeylerde
politik olana dair analizleri bir araya getirmek igin bir eksen
olarak islev gorebilecegidir. Mesela, “yemek-ve-milliyet¢ilik”
ekseni yemek yapma, yeme ve igme gibi siradan eylemlerin
icinde ifade edilen giindelik milliyet¢iligi gida yardimim gev-
releyen hassasiyete baglayabilir ve dolayisiyla giindelik bir olay:
uluslararasi siyaset ve politik ekonomiyle irtibatlandirabilir.
Bagka bir 6rnek banal milliyetgiligin ticari igletmeler tarafin-
dan yemek gesitlerinin otantik ve belli bir mutfagin bir pargasi
olarak tegvik edilmeleri aracihgiyla kullanimidir. Bu, bireylerin
milliyetgiligi/ulusal kimlikleri miizakere edip anlama yolunu
bigimlendirir ve etkiler ve ayn1 zamanda hiikiimetlerin ekonomi
ve gida giivenligi meseleleri iizerine politikalaryla ilgilidir ve
bunlardan etkilenir. Kitap bu sebeple “yemek ve milliyetgilik”
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ekseninin siyasetin gesitli diizey ve katmanlarini nasil agabildi-
gini gostermeyi amaglar ve siyasi diilnyamizda neler olduguna
dair biitiinciil bir anlayis sunar.

Asagida, kitabin bir arka planin1 vermeye baghyor ve yemek
ile milliyetgilik/ulusal kimlik iligkisine dair bir aragtirmanin
neden umut vaat eden bir eylem oldugunu detaylandiriyoruz.
Bu giris kismi sonraki bélimlerde ele alinacak meselelere,
ayrica yer sikintisindan dolay: kitapta pesine diisiillmeyen
konulara deginir.

Yemek ve Milliyetcilik: Arka Plan

Yemek ile milliyetgilik arasindaki bagi aragtirmak igin birkag
yol vardir. Yemek veya daha kesin olarak yemek kiiltiiri, birey ve
ulus arasinda 6zel bir iligki kurup onu siirdiiriir. Yemek kiltiiri
ile “basitge belli bir diyeti kastetmeyiz, daha ziyade yemegin belli
bir toplum tarafindan pisirildigi, ticarilestirildigi ve tiiketildigini
ifade etmek isteriz” (Mendel ve Ranta, 2014:414). 2011 devrimi
oncesi Misir “Pita isyanlari’ndan Asya'daki piring tedarikleriyle
ilgili hitkkiimet politikalarina kadar agiktir ki, yemek salt fiziksel
ihtiyaglarin tatmininden 6te bir 6nem tagir ve insanlarin ye-
megi nasil algiladiklar: kendilerini ve ulusal kimliklerini nasil
gordiiklerini etkiler. Bu yalmzca genel olarak yemek ve kimlik
hakkinda bir sey degildir, fakat belli insan gruplarinin yemek
kiiltiirlerini nasil algiladiklar1 hakkindadir ve bu da dolayisiyla
onlarin kendilerini bir ulusun pargasi olarak tahayyiil etmelerine
yardimci olur; National Geographice gore (2008) Meksikadaki
“Tortilla isyanlan” sirasinda protestocular Tortillas si, Pan no!
(Tortillalara evet, ekmege hayir) diye bagiriyorlardi. Yemegin
ulusal kimlik i¢in 6nemi ne yeni bir olgudur ne de belli cografi
bolgelerle simirhdir.!

1. Ornegin, Avieli (2005) 18. yiizyilin sonunda piring ekimi ile titketimi ve Viet-
nam kimligi arasindaki tarihsel iliskileri gosterir; Orlove (1997) 20. yiizyilin
baginda $ilililer igin sigir etinin 6nemini tartisir ve Rogers (2003) sanatlar ve
edebiyattan 16. yiizyiin sonlarina kadar Ingiliz ve daha sonra Britanya ulusal
kimligi ile biftek arasindaki baglantiya dair 6rnekler sunar.
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Yakin ge¢miste yemek galigmalar birkag degisik alana 6nem
gostererek “ana akim bir ¢aliyma konusu” olarak ortaya gikmis-
tir (Counihan ve Van Estrik, 2008). Bununla birlikte, yemek
¢aligmalarinin artan 6nemine, milliyetgiligin kalic1 giiciine ve
yemek kiiltiirii ile ulusal kimlik arasindaki bariz iligkiye ragmen,
milliyetgilik Gizerine yaz1 yazanlar aragtirmalarinda yemege pek
az referans vermislerdir. Bu ilging bir durumdur; giinkii esasen
yemek ve kimlik arasindaki baglant hem antropolojide (Mintz
ve du Bois, 2002) hem de kiiltiirel galiymalarda (Ashley, Hollows,
Jones ve Taylor, 2004) incelenmigtir. Bunun sebebi yemegin, in-
sanlara “kendileri ve bagkalari i¢cin kim ve ne olduklarini” ifade
etmeleri igin bir ¢ikis noktasi saglamasidir (Mintz, 1986: 13).
Ve din, dil, edebiyat, medya ve egitim gibi meselelerin ulusun
tahayyiiliine, ingasina ve yeniden iiretimine iligkin arastirihp
haklarinda yaz1 yazilmigken, milliyet¢ilik hakkindaki aragtir-
ma ¢ogu yemegin 6nemini biiylik 6l¢iide gézden kagirmugtir.
Bu, yalnizca ulusun tarihsel, kurumsal, toplumsal ve kiiltiirel
anlatilaniyla ilgili olarak degil, aym zamanda milliyetgiligin
popiiler kiiltiir ve giindelik yagsamda tezahiiri, tahayyiili ve
ifade edilmesiyle iligkilidir. Bagka bir deyisle, yemegin kimlik
¢aligmalarina olan 6nemine iligkin kiiltiirel ve antropolojik bir
gergeklik gibi goriinen gey ile onun milliyetgilik ve ulusal kimlik
aragtirmalarindaki goreceli yoklugu arasinda bir geligki varmg
gibi goriinmektedir.

Bu, yemek ile milliyetgilik arasindaki iligkinin hig aragtirilma-
dig1 anlamina gelmez. Esasinda, milliyetgilik iizerine aragtirma
yapan birkag bilim insan1 belli 6lgiide bu konuyu tartigmusts;
ornegin, Palmer’in savi beden, yemek ve manzaranin ulusal
aidiyetin banal sembolleri olarak goriilmeleri gerektigidir (1998).
Bununla birlikte, Jacob’un (2009) “pek ¢ok aragtirma yemek ve
milliyetgiligin roliinii incelemistir” seklindeki iddiasinin aksine
bu konu kapsaml bir sekilde aragtirlmamis veya iizerine yazi
yazilmamigtir. Bu bakimdan, ulusal kimlikleri inga etme ve ye-
niden iiretmede yemegin rolii “biiyiik 6lgiide gézden kagmigtir”
diyen Avieli (2005) ile ayni fikirdeyiz. Ortaya ¢ikan ¢aligmalar,
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ekseriyetle, ya daha kapsamh yemek ve kimlik ¢ahgmalarinin bir
pargasi olmuglardir (Ashley ve digerleri, 2004; Bell ve Valentine,
1997) ya da yemek ve milliyetciligin belli yonlerine odaklan-
muslardir.? Ozellikle ayirt edilen sey milliyetiligin giindelik
tahayyiilii, ingasi ve yeniden iiretimini dile getiren galiymalarda
bu konuyla pek fazla ilgilenilmemistir. Bu bakimdan, bazi ya-
zarlar ulusal kimligin anlagilmasi i¢in yemegin 6nemini tartig-
mus olsalar da ortaya konmus ¢aligmalar yemegin bir yandan
kendisi araciigiyla ulusal kimligin uygulanip deneyimlendigi,
diger yandan ise, tahayyiil, inga edilip yeniden iiretildigi bir ara¢
oldugu yollar yeterince agiklamamiglardr.

Bazilar1 bolgesel mutfaklari, mutfak dis1 olgular (pisirme,
deniz mahsulii, BBQ [Barbekii], vs) veya karsimutfaklar (or-
ganik vegan, yavas yemek akimlari, vs) ve bunlarin belirgin
milliyet dis1 niteliklerinin altini gizerek spesifik imge, sdylem
ve pratiklerle ulusal yemek kiiltiirii fikrine kars1 ¢ikabilir. Bu
ashinda deginilmesi gereken 6nemli bir meseledir. “Bolgesel”
veya “yerel” kavrami kendi igerisinde ihtilafhidir; bazi yazarlar
(Cook ve Crang, 1996; Montanari, 2004) “bolgesel” kavraminin
tarihsel yemek gelenekleriyle pek az iliskisi olan modern bir
yorum oldugunui ileri siirerler. Bununla birlikte, ulus devletlerin
olusumu ve ingasindan beri agik hale gelmis olan sey bolgesel ve
etnik farkliliklarin “daha kapsaml ulusal kimlikle biitiinlestigi,
ona boyun egdigi ve onun bir pargasi oldugu”dur (Edensor,
2002: 66). Etnik veya yerel yemek ulusal yemekle rekabet etse
veya ¢atigsa da etnik olan siklikla ulusal olanin kapsamina dahil
olur. Montanari (2004) yemek kitaplarinin nasil mutfak kiiltiirii
agisindan yerel ve bolgesel yemek bilgisini ulusal 6lgekte yayarak
Italya'y1 birlestirdiginin érneklerini verir. Buna ilaveten, Hint

2. Ornegin, yemek kitaplar (Appadurai, 1988); diplomasi (Wilson, 2011); ulusal
markalarin insasi (Cormack, 2008; DeSoucey, 2010); belirli bir yemek ¢esidi
(Orlove ve Schmidt, 1995; Raviv, 2003; Rogers, 2003); yemek soylemi (Takeda,
2008); belli bir ulus igin yemek ve kimlige dair tarihsel bir anlat: (Pilcher, 1996,
1998; Raviv, 2002b; Rogers, 2004; Wilk, 1999); veya belli bir yemek etkinligi
(Tyrrel vb, 2007; O’Connor, 2011).
13
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ulusal kimliginin ingasinda yemek kitaplarinin rolii tizerindeki
tartiymasinda Appadurai, tuhaf yemek “arkadagliklar1” yaratmig
ve tarihsel gelenekleri somutlagtirip bunlarin sayilarinda suni bir
artiga yol agmus olsa bile, Hint ve kolonyal yemek kitaplarinin
ulus ¢apindaki bolgesel ve etnik mutfaklar1 nasil birlestirip bir
arada tuttuklarini agiklar. Ona gore, ulusal mutfak, Hindistan
orneginde, “bolgesel ve etnik mutfaklarin eklemlenmesinin
artigina ragmen degil, tam aksine, bundan dolay: ortaya ¢ik-
mugtir” (1988: 21).

Diger mutfaklar agisindan, bunlar da, biiyiik 6lgiide, ulus
sinirlar igerisinde meseleyi tartigmuglardir. Bu yiizden vejeteryan
ve vegan yemek kitaplar1 Hint yemeklerine referans verebilir ve
onlarin erdemlerini methedebilir, saglikl yeme taraftarlari ise
Japon yemeklerini ve onlarin taze malzemelere, soya fasulyesine
ve baliga dayanmasini tartigabilir. Genel olarak, yemek konu-
sunda milliyetgiligin sdyleminden kagmak kolay degildir. Buna
ilaveten, pek ¢ok yemek ¢esidi ve uygulamasi o kadar yakindan
ulus fikriyle baglantihidir ki, pek ¢ok yemek kitabinin yapmaya
kalkistig1 bir sey olmasa bile, uluslara veya ulusal kimliklere
gondermede bulunmayan bir yemek kitab: bulmak gii¢ bir
istir. Ornegin, yaz koleksiyonu yemek tarifi kitabinda iinlii ag1
Delia Smith (2007: 14) “beklenmedik bir vejeteryan” misafir
durumunda “yesil limon ve kaparili kizartilmig Hellim peyniri”
i¢in bir tarif sunar. Okurlara Yunan Hellimi, Yunan zeytinyag:
ve Yunan ekmegi kullanmalar tavsiyesinde bulunur, bu sonug
olarak “sizi bir anligina Ege’ye tagtyacak tatlar” ortaya gikartacak-
tir. Yavas yemek hareketi (slow food movement) incelendiginde
bile yerel ve zanaatkar iiretiminin tanitiminin ulusal bir baglam
icerisinde gercevelendirildigini fark etmemek elde degildir.
Leitch (2003) italya'daki yavas yemek hareketi, bunun “tehlike
altindaki” yerel ve dolayisiyla ulusal olan1 korumas: durumunda,
zanaatkar iiretimin nasil Avrupa Birligi (AB) igerisinde ulusal
kimligin anlam iizerine daha genis ¢aph bir tartiymanin dile
getirilmesine yardimci oldugunu agiklar.
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Yemek ve Milliyetgilik: Aragtirma Alanlar:

Onceki paragraflarin ana hatlarimi koydugu gibi yemek ve
milliyetgilik/ulusal kimlik arasindaki baglantida pek gok gergek-
lesmesi miimkiin aragtirma agilar1 mevcuttur. Bu kitap konuya
li¢ alanda yaklagmay: 6nerir: Gayri resmi/agagidan yukariya,
resmi/yukaridan agagiya ve kiiresel dlgekte. Bir ideoloji olarak
milliyetgiligi bir iktidar aygiti olarak ulus devletle bir araya
getirmemekle birlikte, milliyetgiligi hayatimizda daimi ve her
yere niifuz eden bir ideoloji haline getirmekte ulus devletin
o6nemini kabul ediyoruz ve sonug olarak ulus devlete iliskin
olarak bu ti¢ boliimii ileri siiriiyoruz (Malesevi¢, 2013). Yemek
ve milliyetgiligin gayri resmi/asagidan yukariya niteligini aragti-
rirken analiz goriiniiste ulus devlet tarafindan kontrol edilmeyen
olgulara odaklanacaktir. Analiz edilecek seye bu sebeple banal
milliyetgilik ve giindelik milliyetgilik yoluyla yaklagilacaktir
(Billig, 1995; Edensor, 2002; Fox ve Miller-Idriss, 2008a, 2008b;
Skey, 2011). Ikinci veche, resmi/yukaridan asagi olani, yemek ile
milliyetgilik arasindaki iligkinin ulusal markalagtirma, “ulusal”
mutfagin standardizasyonu, tarim sektoriiniin korunmasi veya
belli yiyecek gesitlerinin ticaretinin kisitlanmas: seklinde ulus
devlet tarafindan dogrudan aracilik edildigi noktada bulunur.
Bu, “Gastromilliyetg¢ilik” (DeSoucey, 2010: 446) ve “Mutfak
Milliyetgiligi” (Ferguson, 2010: 102) olarak tanimlanmi§ yemek
konusunda ulusal haklar iddia etmeye dair yiikselmekte olan
egilimin bir pargasi olarak goriilebilir. Ulus devlet, bununla bir-
likte, yaygin sekilde kabul edildigi gibi bu kiiresellesen diinyada
ulus devlet gergevesinin 6tesinde hareket eden giigleri gittikge
daha ¢ok dikkate almaya zorlanmaktadir (6rnegin, bkz. Beeson
ve Bisley, 2013). Bu sebeple bu kitap igin yemek ve milliyetgilik
arasindaki iliskiyi, i¢erisinde giindelik yagamin, ulus devletin,
uluslararasi orgiitlerin ve kiiresel ekonomik ve siyasi giiglerin
yemek konusunda kendilerine has dinamikler yaratmak igin bir
araya geldikleri kiiresel 6lgekte incelemek adina ilerlemek man-
tikh bir seydir. Bu iig alan agagida enine boyuna tartigilmistir.
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Yemek, Ulusal Kimlik ve Milliyet¢ilik
Gayri Resmi/Asagidan Yukariya

“Biz neden... ulusal kimliklerimizi unutmayiz? Bu sorunun
kisa cevabi uluslar iginde yagsadigimizin siirekli olarak bize ha-
tirlatilmasidir” (Billig, 1995: 93). Hepimiz sallanan bayraklar
fark ederiz ama sallanmayan pek gok bayrag: veya bozuk para,
bina, mekéan ve amtlar gibi diger banal milli sembollere gelince
bunlar1 nadiren gozlemleriz. Bu banal milli semboller ulusu
siirekli olarak animsatan geylerdir. Ekseriyetle, yiyecek etiketle-
rinden ve hitkiimetle girketler tarafindan kullanilan pazarlama
stratejilerinden, reklam ve restoranlara kadar giinliik bazda
maruz kaldigimiz yemek imgeleri siirekli olarak bize kendi has
karakteristigi olan bir yerde yagadigimizi animsatir.

Kiiresellesmenin hizh ilerleyigsine ragmen veya bundan do-
lay1, biz simdi yemekle ilgili daha az degil, daha ¢ok banal
milliyetgilik tezahiiriiyle kargilagiyoruz. Sik sik gittigimiz res-
toranlarin ve okudugumuz yemek kitaplarinin gogu belli bir
ulusla ilgilidir. Yemegin ulusal markalanmas: ve etiketlenmesi
gergekten de ulusun belli bir imgesini aktararak, onu giindelik
yasamlarimizda inga edip yeniden iireterek her yerde goriiliir.
Tai veya Meksika ¢esnilerinden saf Kanada akgaagag surubuna,
Tiirk Kahvesi ve Ingiliz hardalina kadar, bu inga edilen geyler
iiretilen geylerine ve ulusun ne olduklarina dair belli imgeler
aktarirlar. Bu, insanlar kargilagip, ulusal olarak kabul edilmis
mutfak veya yemekleri tartigip tiikettiklerinde daha da boyle-
dir. O'Connor’a gore ulusal mutfaklar “higbir zaman tesadiifen
ortaya ¢tkmig deger yoksunu, sembolik agidan notr beslenme
kaynaklan olarak algilanmazlar” (2011: 157).

Banal milliyetgilik yemek yazarlariny, tarihgilerini ve eles-
tirmenlerini, yemege dair giindelik konugmalar ve ayrica rek-
lamlar igeren ama bunlarla sinirh olmayan yemek hakkindaki
soylemlerde de yaygindir. Bu s6ylemler, Fox ve Miller-Idriss’in
(2008a) terminolojisini kullanirsak, gergek, algilanan veya hayali
niteliksel farkliliklar1 ve 6nemini vurgulayarak ulusu ve ayrica
diger uluslar “sdylemsel olarak inga eder” ve onlar1 yeniden
tiretir. Bu soylemlerin isaret ettigi niteliksel farkliliklar ulusa
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bize kim oldugumuzu ve kim olmadigimizi animsatan yemege
dair sinirlar sunar. Bu sdylemlerdeki bilgilerin ¢ogunun muh-
teva, beslenme, siiregler ve 6lgiimlerle ilgili olduklar1 dogrudur.
Bununla birlikte, bunlar, 6rnegin dil, baglam ve fotograf se¢imi
araciigiyla yalmzca iiretim ve yemekler agisindan degil; aym
zamanda imgeler, gelenekler, sahneler, insanlar ve cografya agi-
sindan da uluslarin ne olduklarini inga edip yeniden iiretirler.
The Guardiandaki bir makalede bir kaz yemegi tarifi sunan
agg1 Mike Robinson yarim agizla “kaz bizim (Ingilizlerin) ge-
leneksel Noel yemegi kusumuzdur. Hindi bu kiyilara oldukga
yeni gelmis Amerikan koékenli bir yabancidir, biz ise Noelde en
azindan 1.000 yildir kazyeriz” diyordu (Robinson, 2012). Bizim,
bunlar ve biz sozciikleri algilanip paylagilmg bir Ingiliz kimligi
ve yemek kiiltiiriiyle ilgilidir.

Yemek soylemleri ¢ok sayida ticari reklam ve egitim mater-
yalini de igerir. Bunlar, zaman zaman, ulusu vurgulama y6ntemi
ve onun niteliklerini belirtme konusunda daha az bir incelikle
ortaya konulur. Kanadada mandira giftgileri lobi grubu %100
Kanada siitii sertifikasini tegvik eder; ¢iinkii onlarin ifadesiyle,
Kanada siitii “yiiksek kalitesi, saflig1 ve mitkemmel tadyla bili-
nir”. Onlara gore, %100 Kanada siitiinden yapilan siit iiriinleri
“temel gidalar agisindan zengin ve saghkli beslenmenin bir
pargasidir”. Baglattiklar1 yeni bir kampanya tiiketicilerin yalmzca
%100 Kanada siitiinden yapilmig dondurmalari satin almalarim
tesvik eder; ¢iinkii “sicak bir giinde %100 Kanada siitiinden
yapilmus lezzetli, serinletici, ger¢ek dondurma yemekten daha
tatmin edici bir sey yoktur” (Canadian Newswire, 2010).

Yemek ¢aligmalari incelenirken bile insan bu ulusal imgeler-
den kagamaz. Yemek ¢aligmalari iizerine yazilan literatiir spesifik
ve tammlanabilirlermis gibi ulusal mutfaklarla ilgili ifadelerle
doludur: Yemek Amerikan, Yunan, Meksikal ve Fransizdur.

Uluslarin yemek soyleminde banal temsil, ulusu yemek
aracihigiyla deneyimlemenin ve kendimize kim oldugumuzu
hatirlatmanin tek yontemi degildir. Yemek kiiltiirii, yemegin
tedariki ve tiiketimi gibi rutin ve giindelik aktiviteler aracihgyla,

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



Yemek, Ulusal Kimlik ve Milliyetgilik

ulusu insa edip yeniden iiretmeye de yardimci olur. Edenbor’un
terminolojisini ve giindelik yagamda milliyetgilik kavramini kul-
lanirsak (2002), yemek kiiltiirii yagamlarimizi ve kimliklerimizi
“seylerin nasil olduklan” ve “seyleri nasil yaptigimiz” vebunu da
ilave edersek, seyler hakkinda nasil konustugumuza dair ortak
bir yapilandirma ve normallestirme eylemi sunarak “kurumsal-
lagtirir”. Bu normallestirme yapilar1 ve modelleri toplumsal ve
kiiltiirel yemek “kurallan” olarak goriilebilir. Bu “kurallar” nasil
yemek yedigimizi, ne yedigimizi, ne zaman yemek yedigimizi
ve nerede yemek yedigimizi agiklar. Bunlar boylece kendine
has yemek kiiltiirii aracihgiyla ulusun tanimlanp karakterize
edilmesine yardimci olurlar. Yemeklerimizi iirettigimiz, temin
ettigimiz ve tiikettigimiz mekanlardan yemeklerimizin zaman-
lama ve geleneklerine bu banal ve giindelik yemek aktiviteleri
tanidik bir zaman, mekan ve olus anlayisinin siirdiiriiliip inga
edilmesine yardimc olur. Yemek kiiltiirii bir yandan kendine
has yemekle ilgili sinirlar, modeller ve karakteristik sunarak
ulusu tahayyiil etmemizi olanakh kilar, 6te yandan ise giindelik
ve rutin imge ve pratikler araciigiyla ulusun yeniden iretilip
devam ettirilmesine yardimci olur. Yemek ulusun banal tem-
silleriyle birlikte alindiginda, yemek kiiltiiriimiiz ona anlam ve
sembolizm aktarirken ulusal kimligimizin zaman ve mekanini
inga eder. Bu banal ve bulunmasi siradan bir olaymus gibi kabul
edilen toplumsal ve kiiltiirel “kurallar’in meydana getirdigi sey
pasif ama diigiiniimsel bir ulusal kimlik duygusudur. Ulusal
kimligimizin diisiiniimsel kismi bu yiizden yurtdisina seyahate
¢tktigimizda veya tamdik ortamlarimiza meydan okuyan “6teki”
yemek kiiltiirleriyle kargilagtigimizda harekete geger. Aslinda,
diger uluslarla ilk kargilagmalarimizin yemek aracihigiyla ol-
dugunu 6ne siireriz. Kisacasi, yemek kiiltiirii tanidik ve bizden
olani bizden olmayandan ayirt eder.

Su ana kadar yemegin tamdik ortamlar ve ayrica yemekle
ilgili sinirlar inga etmekte ve yeniden iiretmekteki rolii giindelik

3. Yemek kurallari kavram Ashkenazi ve Jacobdan 6diing alinmigtir (2000).
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deneyimler, sdylemler ve ayrica banal milliyetgilik aracihigiyla
vurgulanmigtir. Bununla birlikte, ulusu nasil deneyimledigi-
miz, yani ulusu yemek kiiltiiriimiiz aracihgiyla uygulama ve
savunmaya iligkin belirtilmeye ihtiya¢ duyulan ilave iki unsur
vardir. Yemek aracihigiyla ulusal kimligi uygulama ve savunma
digerleri arasinda ulusun algilanmg veya tahayyiil edilmis tari-
hine, toplumsal geleneklerine, kiiltiir ve cografyasina dogrudan
baglar saglayan se¢im ve kararlarda bulunmak anlamina gelir.
Bu karar ve segimler aracihigiyla insanlar “ulusu gergeklestir-
me”yi basarirlar.

Ulus, bununla birlikte, yekpare bir sey degildir; esasinda
diger seyler arasinda cinsiyet, sinif ve etnisiteye dayal olarak
ulusun ne olduguna dair rekabet halindeki alg: ve imgeleri zaman
zaman tegvik eden gesitli grup ve insanlardan miitesekkildir.
Bu, en dramatik sekilde karsimutfak ve direnis mutfaklarinda
goriilebilir (bunun hakkinda daha ¢ok sey takip eden boliim-
lerde sunulacaktir). Yemek kiiltiiriiniin degismez olmadigin
belirtmek de 6nemlidir; yemek segimleri aracihigiyla insanlar
belli yemek geleneklerini, kurallarini ve kiiltiirlerini gozlemleyip
gozlemlemeyeceklerine, onlar1 yeniden iiretip liretmeyecekle-
rine, onlar1 yeniden kesfedip kesfetmeyeceklerine, onlari takip
etmeyi birakip birakmayacaklarina veya yenilerini kesfedip
kegfetmeyeceklerine ve inga edip etmeyeceklerine karar verirler.
Esasinda, ulusal yemek kiiltiiriinii incelemek onun nasil gog,
iklim, kiiresellesme ve ekonomi gibi ¢esitli faktorlere bagl ola-
rak degistigini agiga vurur. Bell ve Valentine tarafindan ifade
edildigi gibi ulusun beslenme tarihi ve evrimi de “ulusun bizzat
kendi tarihidir” (1997: 168-169).

Bireyler tarafindan yasandig sekliyle ulus pratikler, rutin
ve tekrar hakkindadir. Insan gruplari segimler yaptiklarinda,
hangi neden i¢in olursa olsun, diizenli ve tekrar eden sekilde,
ister yilda bir kez veya giinde bir kez olsun, bu onlarin veya
bagkalarinin ulusu gérme bigimlerini etkiler. Bu yemekle ilgili
segimler soyut, diigiiniimsel fakat ulusun ve sinirlarinin ne oldu-
guna dair belli bir imgeyi agilar ve giiglendirir. Bu tegvik edilen
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ve tasarlanan imge, ister degisen beslenme aligkanliklarinin,
iklimin, kurumsal pazarlamanin veya ister ulusal politikalarin
bir sonucu olsun, pratik ve tekrar araciligtyla kendimizi ulusun
bir pargasi olarak tahayyiil etmemize izin verir. Benzer deger ve
duyarhliklar olan veya bu béliimiin amaci dogrultusunda boyle
farz edilen daha biiyiik bir toplulugun bir pargasi olarak birey
yemege dair benzer segimlerde bulunur. Bu, belli bir ulusun
tim mensuplarinin ayni segimlerde bulunduklar: veya aym
yemegi yediklerini ileri sirmek demek degildir (bunun aksine
yemek se¢im ve tercihleri siklikla gesitli gesitli sebeplere daya-
nir). Diger bir deyisle, yemek kiiltiirii ulusun ne yedigine dair
belli bir imgeyi ve onun yemekle ilgili sinirlarinin ne oldugunu
yansitarak ulusu tahayyiil etmemizi olanakh kilar. Avieli (2005:
167) Vietnam Yeni Yil kutlamalari baglaminda Vietnam kiiltiirel
ve ulusal kimliginin gelistirilmesi ve siirdiiriilmesine yardim
etmekte piring keklerinin roliinii vurgulayarak bu siirecin bir
orneginisunar: “ ‘hayali cemaatler’ analitik gergevesi agisindan
bu yemek ¢esidi ulusal kimligi uygulamanin ve ‘somutlagtirma-
min’” 6nemli bir arac1 olarak hizmet goriir. Bu performanslarin
ulusal kimligi ortaya koydugu baska bir yol direnig mutfaklan
araciligiyla gerceklegir. israildeki Arap-Filistin vatandaglar r-
negini sunan Gvion nasil oluyor da “mutfak bilgisinin [cemaat
sinirlarim] gii¢lendiren, siyasi kimliklerini yeniden tanimlayan
ve bir direnis kiiltiirii olugturan bir kimlik yaratma aracina
donistiginia” agiklar (2006: 309). Bu yolla, yemek aracihigiyla
ulusu yagama ulusal hegemonik pratiklere direnmenin bir araci
olarak da hizmet goriir.

Bu, belli bir yemek ¢esidi olmak zorunda degildir; pek ¢ok
durumda ulusu yemek araciigiyla yasamak yemekle ilgili et-
kinliklere, gelenek veya ritiiellere katilmak demektir. Bu, Isra-
il'in Bagimsizhk Giinii'nde veya Avustralyada Noel Giinii’'nde
BBQ (barbekii) yapmak gibi ulusal bir etkinlik veya bayram ya
da gelenek olabilir. Bu yemekle ilgili etkinlikler, gelenekler ve
ritiieller, Hobsbawm’a referans verirsek, icat edilmis veya inga
edilmis olabilirler; bununla birlikte bunlar pek ¢ok durumda
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ulusun kiiltiirel hegemonyasinin bir pargasi olmuglardir ve
gesitli yorumlara karg1 esnektirler ama zamana dayanikhdirlar.
Bu etkinlik ve gelenekler yalmzca ulusu yasamak igin degil, aym
zamanda Foster’in ifadesiyle “hayali ulusal cemaati giindelik
pratiklere sabitlemek” i¢in bir firsat sunarlar (1991: 250). Dikkate
deger bir 6rnek Burns Gecesidir. Normalde sair Robert Burns’ii
anmak igin diizenlenen resmi bir etkinlik olan bu aksam yemegi
Ulusal bir Iskog etkinligi haline gelmistir (Tyrrel, Hill ve Kirkby,
2007). Bu etkinlikte spesifik yemek kelimeleri kullanilir (yahni,
cock-a-leekie [Iskogya’ya 6zgii tavuk etli pirasa gorbasi] ve sal-
gam ile Iskog usulii patates). Burns Gecesi “onu uygulayanlar™
Iskog ulusal kimliginin sinirlan igerisinde tanidik bir ortama
yerlestirirken ulusu tahayytil etmek igin bir firsat sunar.

Ulusu yasamak yalnizca ulusal etkinlik ve mekanlarda ger-
¢eklesmez. Bu uygulamalar ev gibi “gizli” mekénlar: da igerir.
Amerikan ulusal bayrami olan $iikran Giinii yortusu genel
olarak evde gegirilen bir aile etkinligidir. Bu, dolayisiyla, sinif,
etnisite ve cinsiyete dayali olarak kutlayanlar arasinda genis
o6lgekli yorumlama ve gesitlilikleri ima eder. Bununla birlikte,
kizarmug hindi, patates, yabanmersini, balkabag turtasi ve misir
tilketilmesi ve bolca yemek sunulmasina dair $itkran Giini’niin
temel gelenekleri, Amerikalilarin ezici bir gogunlugu tarafindan
uygulanir (Wallendorf ve Arnould, 1991). “Gizli” bir mekéinda
yaganmasina ragmen bu yortu yaygin sekilde katilim olan bir
kiiltiirel yemek pratigi olmasi araciligiyla ulusun hayali tarih
ve geleneklerine dogrudan bir bag sunar. Bireyi, benzer yemek
gelenek ve pratiklerini paylasan daha biiyiik bir cemaat iginde
konumlandirir. Ulusu yagsamak siradan ve giindelik durumlarda
da gergeklesir. Ornegin, Ingilterede tam bir Ingiliz kahvaltisi
yapmak, acik renkli bira ile kori tilkketmek, Pazar kizartmasi,
bara gitmek ve 6gleden sonra ¢ayinin tiimii ulusun giindelik
deneyimlenmesinin 6rnekleridir.
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Ulusal kimlik bireyler tarafindan giindelik yagamlarinda
yemek kiiltiirleri araciligiyla yalnizca deneyimlenip uygulan-
maz, ayn1 zamanda ulus devlet denilen giiglii aygit tarafindan
diizenlenir. Yemek segimleri basitge bireysel tat ve kimlik hak-
kinda degildir. Warde ve Martense gore “segme 6zgiirligiimiizi
sinirlandirabilecek ¢esitli maddi, kiiltiirel ve toplumsal kisit-
lamalar vardir” (Ashley, Hollows, Jones ve Taylor, 2004: 59).
Belasco tarafindan agiklandig: gibi insanlarin yemege karar
verdigi seyler, cogunlukla, “sorumluluk diisiincesinden gelen bir
nebze rehberlikle birlikte kimlik ve elverisliligin diktesi arasin-
daki kaba bir miizakereye dayanir” (2008: 8). Diger bir deyisle,
yemek segimleri insanlarin gevrelerinin ve yetistirilmelerinin
bir sonucu olarak edindikleri yemek imgelerini igeren sayisiz
etken arasindaki karmagik miizakerelere dayanur. igerisinde
banal milliyetgiligin 6nemli bir rol oynadig bu yemek imgeleri
se¢imin etkilenmesine yardima olurlar ve bir dereceye kadar
tepeden inga edilip yeniden iiretilirler. Aslinda, sosyal girisim-
lerden medyaya, 6zel ve kamu sektoriine ama ulus devletin en
o6nemli ve baskin konumda oldugu bir kamu sektorii, kadar gok
sayida fail gesitli sebeplerden dolay1 pek ¢ok durumda kendileri
i¢in ulusal bir unsur olan yemek imgelerinin inga edilip yeniden
tiretilmelerine dahil olur. Yemek aracihigiyla bireylerin ulusal
kimliklerini deneyimlemeleri igin en 6nce ortada bir ulusun
olmasi gerekir. Uluslar nasil ve neden inga edilir ve daha sonra
yemek aracihigiyla somutlagtirilip yeniden iretilir? Ulusal yemek
kiiltiirlerinin gehresi, uygulamada veya yazida, ulusal anlati ve
hareketlerin ¢ehresiyle el ele gidiyor gibi gériinmektedir. Ulusal
bir yemek kiiltiiriiniin ingas1 bu yiizden uluslari inga etme, kur-
ma veya somutlastirma siirecinin bir pargasi olarak goriilebilir.
Aslinda, bunun bu siirecin 6nemli bir unsuru oldugunu savu-
nuyoruz. Ortak bir yemek kiiltiirii inga etmek, somutlagtirmak,
onu savunmak ve zaman zaman icat etmek kendisi aracihigiyla
ulusal girisim ve hareketlerin farkli insan gruplarini (etnisite, din,
cografya veya sinifla boliinmiis) bir araya getirmeye ¢alisan ise

22
Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



Atsuko Ichijo & Ronald Ranta

yarar bir yontemdir; bu siireg varolan veya hayal edilmis ortak
yemek pratiklerini ve gelenekleriyle baglant: kurarsa daha kolay
hale gelir. Ortak bir yemek kiiltiirii kurarak ve ulusun yemekle
ilgili sinirlarimi gizerek ulusal girisim ve hareketler hayali bir
cemaatin yaratilmasim1 miimkiin kilarlar. Buna ilaveten, ulu-
sal hareketler yemegi uluslarinin biricikligini gostermek igin
kullanirken, aym zamanda, kendilerine has yemek kiiltiirleri
olduklari algis1 bulunan diger uluslarlakendilerini esit goriirtiler.
Cusack’a gore (2000; 2003; 2004) bu baz1 Afrika devletlerinde
ulusal mutfaklar kurmak, zaman zaman icat etmek, igin yakin
donemde gergeklestirilen pek ¢ok girisimin arkasinda yatan
nedenlerden birisidir.

Ulusal bir yemek kiiltiiriiniin ingasi siklikla yabanci veya bazi
durumlarda mubhalif ulusal etkilerine dair algilarin yayilmasi-
na karg: gergeklesir. Bu, ortak bir yemek kiiltiiriiniin ingas: ve
yeniden iiretiminin kolonyal giigle iliski agisindan ulus fikrini
zorlayip agiladig), postkolonyal devletler baglaminda 6zellikle
dogrudur (Cusack, 2004; Pilcher, 1998). Bu, “yabanc1 yemek-
ler”in artigina karg: tepki olarak “ulusal’, “yerel” veya “geleneksel”
olani tegvik etme agisindan da degerlendirilebilir (Caldwell,
2002; Cesaro, 2000; Eum, 2008). Yemegin millilestirilmesi bu
sebeple “bizden olan”in “bizden olmayan’dan ayirt edilmesini
tanimlamanin ve ulusun otantikligini teyit etmenin yéntemini
sunar (Caldwell, 2002). Yerel yemek iireticileri ve tiiccarlarina
ticari avantajlar sunduguna da kugku yoktur. 1920 ve 1930’larda
Filistindeki Siyonist liderleri, bir Yahudi ulusu inga etmek ve
Yahudi devleti kurmak amaciyla ve Filistin ulusal hareketinin
rekabetiyle kars1 kargiya kalinca, yalnizca Yahudi emegi kulla-
nilarak yapilmig Yahudi iiriinlerini kullanmay vurguluyordu
(Totzeret Haaretz). Kampanya buna uymayan Yahudi isletme-
lerini boykot etmekle tehdit ediyordu. Kampanya salt Yahudi
odakl bir ekonomi kurarken, Yahudi iiriinlerinin Yahudi kokenli
olmayan iiriinler kargisindaki deger ve nitelikleri konusunda
Yahudi tiiketicileri egitmeyi amaghyordu.
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Yemek kiltiriiniin inga edildigi ve yeniden iiretildigi arag-
lar nelerdir? Yemek kitaplariyla yemek literatiiriiniin Italya ve
Hindistan'da ulusun yemege dair sinirlarini gizmeye ek olarak,
etnik ve bolgesel mutfaklari birlestirme aracihgiyla ulusal birligi
agilamanin bir araci olarak nasil kullanildiklarinin 6rneklerini
gordiik. Yemek literatiirii, bazilar1 18. yiizyila kadar giden bu
fenomenin ¢ok sayida 6rnegini sunar.* Bu, yalnizca “varolan”
uluslara iligkin boyle degildir; Cusack’a gére (2000, 2003, 2004)
ulusal mutfaklari inga etme veyazaman zaman icat etme ve daha
sonra egitim, medya ve literatiir araciigiyla bilgi dagitma, pek
¢ok Afrika devletinde insanlar1 bir araya getirmek igin yonetici
elitlerin elinde 6nemli bir yontem gibi goriinmektedir.

Yemek araciligiyla ulusu inga etme ve yeniden iiretme litera-
tir ve medya aracihigs ile fikirlerin yayilmasiyla sinirh degildir.
Pek ¢ok ulusal hareket beslenme ve/veya tiiketim aligkanliklarin
etkin bir gekilde degistirerek uluslari inga etme veya somut-
lagtirma girisimlerinde bulunmustur. Takeda’ya gore (2008),
Meiji hitkiimeti 19. yiizyilin sonunda, Japonya'y: giilii bir askeri
ulus olarak kurmak ve hizh sanayilesmeyi tegvik etmek igin,
yalnizca ortak degil; aym1 zamanda modern ve daha saghkh
bir Japon yemek kiiltiiriinii yaymak amaciyla 6nlemler aldi.
Bu, érnegin, et ve siit liriinlerinin oldugu kadar, “Bat1 yemek-
leri’nin tamitilmasiyla da gergeklestirildi. Bu adimlar egitim
ve askeriyenin yani sira ulusal kampanyalar aracihgiyla atildi.
Son yillarda, saghk kaygilarinin yani sira yemek giivenligine
yanit olarak “saghkli Japon yemekleri saghkl bir ulusun inga
edilmesine katkida bulunur” slogani altinda Japon yemeklerini
tesvik eden kamusal kampanyalar baglatilmigtir (Takeda, 2008:
24). Japonyadan gosterilen bu 6rnekler konusunda ilging olan
sey, saglikli veya besleyici yemeklerin tegvik edilmesi degil ama
one siirilebilir ki ayn1 zamanda “yabanc1” yemege kars1 ulusal
yemeklerin erdemleri ve saghk nitelikleri hakkinda bireyleri
egitme girisimleridirler.

4. Ornegin, Ferguson (2006), Jacobs (2009), Montanari (2004), Pilcher (1998) ve
Rogers (2002b).
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Niteliksel farklilik ve deger konusunda ulusal yemek imge ve
markalarinin 6nemi “deli dana hastalig1”n1 gevreleyen olaylar
ve bunun Britanya ile AB iligkileri iizerindeki etkisinde de gos-
terilebilir (Billig, 1995). Evvela Ingiliz ve daha sonra Britanya
ulusal kimligine sigir etinin 6nemi ve mirasinin 16. yiizyila
kadar gittigi tartigslmigtir (Rogers, 2003; Spierling, 2007). Bu
yiizden, Avrupalilarin, 6zellikle Almanlar ve Fransizlarin deli
dana hastaliginin ortaya ¢ikmasina kargilik olarak Britanya sigir
etini boykot ¢agrilari, Britanya ve Britanya ulusal kimligine ve
mirasina saldir1 olarak algilandu. Britanya tabloid medyasi lagim
suyuyla beslendigi iddia edilen Fransiz sigiriyla kargilastirarak,
Britanya sigirinin erdemlerini 6vmek igin ¢abuk davrandilar.
Fransiz ulusal futbol takiminin kétii durumunun oyuncularin
diyetlerinin Britanya sigirindan Fransiz sigirina donistiiriil-
mesinin bir sonucu oldugu da one siiriildii (Rogers, 2003).
Bir tabloid 2. Diinya Savag ile ilgili spesifik milliyetgi bir dil
kullanmaya kadar gitti, Almanya’min Britanya sigirin1 boykot
etmesine karsilik olarak “Alman bayrag: yakma” ve Alman tu-
ristlere “sahillerde sizinle savagacagiz” seklinde bagirma gagrilari
yapiyordu (Ashley ve digerleri, 2004).

Ulusal nitelikleri gosteren ve onlara dair kanitlar sunan ulusal
marka ve imgelerin 6nemi de The Economist’in (2002) “gastro-
diplomasi” olarak tanimladigi kavramin altinda yatan geylerden
biridir. Kavram kabaca politik, diplomatik ve ticari nedenlerden
dolay1 ulus devletler tarafindan ulusal yemek markalarinin ingasi
ve yeniden iiretimleri olarak tanimlanabilir. Bunun en iyi bilinen
ornegi agqilik dersleri sunarak ve bu konuyla ilgili bilgilendirme-
lerde bulunarak, Tai hitkiimetinin diinya ¢apinda Tai restoranlar
kurulmasina yatirim yapmas ve “otantik” Tai yemegi oldugu
iddia edilen seyi ihrag etmesidir. Bu eylemler yalnizca ulusla-
raras: diizeyde degil, ayn1 zamanda yurtiginde de Tayland’in
imajim iyilestirmek igin gergeklestirilmistir. Bununla birlikte,
bu eylemler spesifik bir Tai yemegi imgesi ve ulusal kimliginin
tesvik edilmesinin yani sira Tai yemek kiiltiiriiniin standardi-
zasyonuna ve homojenlesmesine de yol agar. Rockower’a gore
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(2010), benzer tedbirler Tayvan (Dim Sum Diplomasisi), Kore
(Kimchi Diplomasisi) ve Hindistan (Samosa Diplomasisi) gibi
bagka iilkeler tarafindan da alinmistir ve alinmaktadr.

Kiiresel Olgekte

Yemek ve milliyet¢iligin aragtirilmasina dair ilave bir boyut
bulunur: Kiiresel 6lgek. Mutlak izolasyon igerisinde bulunan
higbir toplum var olmus olmamasina ragmen, kargilikh ba-
gimhlik yakin gegmiste hig siiphesiz ki artmugtir. Siyasetin bir
odak noktas olarak kiiresel 6lgegin ortaya ¢ikisi giiniimiiziin
baslica 6zelliklerindendir. Avrupa Birligi gibi hiikiimetlerarasi/
ulusiistii organizasyonlarin gelisimi, insan haklar normlarinin
giiglendirilmesi ve kiiresel sivil toplumun ortaya ¢ikmas siyaset
ve uluslararasi iliskiler ¢aliymalarinda geleneksel Westphalia
sistemi mefhumuna meydan okumaktadir (Cerny, 2013). Biri
asagidan biri yukaridan olmak iizere iki taraftan “saldir1 altinda”
bulunan yipranmig ulus devlet tanimu siyaset ¢aligmalarindaki
yakin zamanl ilgiyi 6zetler.

Birgok cepheden tehdit algis fikri devletlerin ve ayrica ulusal
yemek iireticilerinin yakin zamanlarda ulusal haklarini vur-
gulayarak belli yemek pratiklerini, igeriklerini ve gesitlerini
savunmak i¢in attiklar1 adimlarda goriilebilir. Bu eylemler ulu-
sal yemek markalar1 ve/veya imgeleri olarak goriilen seylerin
sahiplenmesine kars:1 gergeklestirilir ve bunlar ulusun miras
ve kiiltiiriine karg1 dogrudan saldirilar olarak degerlendirilir.
Bu, son zamanlardaki yemek “savaglari”nda oldukga barizdir.
Bunlarin daha iyi bilinen bir 6rnegi 6zellikle Birlesik Devletlere
humus ihrag etme konusundaki ticari firsatlarin artmasiyla
ilgili olarak Liibnan-Israil humus savaglaridir (BBC, 2009; The
Economist, 2009; Foreign Policy, 2011; Gastronomica, 2012).

Ulusal yemek haklan ve otantiklik meselelerine dair tar-
tigmalar, 6zellikle kiiresellesmenin ilerlemesiyle, ulus devletin
sinirlarini asar ve sayisiz aktorii igerir: Bireysel sirketlerden ve
yerel iireticilerden ulus devletler ve ¢okuluslu girketlere kadar.
Sonug olarak, yemek etiketleme, giivenligi, kokenleri ve haklar
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iizerine tartiyma ve arabuluculuk uluslararasi organizasyon-
lar tarafindan istlenilmistir ve aym zamanda simdi gogu ¢ok
yonlii ticaret anlagmasinin bir pargasidirlar. Avrupa Birligi'nde
“Koruma Altina Alinan Cografi Statii” gergevesi yalnizca belli
bir bolge mengseli veya iiretimi yemek ¢esitlerinin bu gekilde
tanimlanabilecegini temin etmek igin hayata gegirilmistir. $u
anda, binden fazla yiyecek ¢esidi koruma altindadir; bunlar seb-
ze, stit iirtinleri, alkollii igkiler, et ve hatta hamur islerini igerir.
Ornegin, Balzamik sirke Emile Romagnada (italya), Jersey Royal
patatesleri Jerseyde (Birlesik Krallik), Feta peyniri Yunanistan'da
ve Spettekaka (sig izerinde yapilan bir kek tiirii) Isveg’te iire-
tilmelidir. Bu olgunun bagka bir 6rnegi UNESCO’nun “Maddi
Olmayan Kiiltiirel Miras” listesine taninma, destek ve koruma
ihtiyac1 durumunda yiyecek ve mutfagin dahil edilmesidir. Su
ana kadar, UNESCO Japon washoku’yu, Tirk kahvesini, Kore
kimchi’sini, Meksika mutfagini, Fransiz gastronomik yemeklerini
ve Yunanistan, italya, Fas, Portekiz, Hirvatistan ve Kibris ulus
devletlerini kapsayacak sekilde listeleyen Akdeniz diyetini buna
dahil etmigtir. Bu ve diger tedbirler haksiz rekabete karg: kirsal
ve yerel topluluklarin yani sira ulusal tarim ve gida sektorlerini
destekleyerek gelistirilmistir ve digerlerinin yani sira ekonomik,
kiiltiirel ve gevresel faktorlere dayanir. Bununla birlikte, bu ted-
birler yemegin giindelik meseleleri nasil devletin egemenligi,
uluslararasi politik ekonomi ve kiiresel haklara baglayabilecegini
gosterir. Bu kitapta da ileri siiriildiigii gibi yemek -ve-milliyet-
¢ilik ekseni kendisi aracihigiyla giindelik yagamimuzla iligkili
olacak sekilde degisik diizeylerde siyasi giiglerin dinamiklerini
anlayabilecegimiz ige yarar bir kanal sunar. Mesela, gastrodiplo-
masi ¢agdas diinyanin birbirine bagh dogas1 hakkindadir. Ulus
devlet millet imgesi iizerinde tekeli varmig gibi hareket edebilir
ama bagarisi diger iilke/halklarin zorunlu olmadan nasil mesaji
alimlayip algiladiklarina baghdir ve alicilar tutumlarinda yek-
pare degildirler. Hangi yemek gesidinin yenmek igin gekici veya
kabul edilebilir oldugu gittikge 6nem kazanan bir meseledir; bu
yalmzca insanlarin kiiresel ¢apta hizh hareketinden dolay: degil,
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aym zamanda insan haklar1 séyleminin gelismesi ve diinyada
adalet ile esitlik i¢in devam eden miicadeleden dolay: boyledir.
Kopek yemek kabul edilebilir bir sey midir? Eger her kiiltiir
esitse o zaman kopek yemeye birilerinin kiiltiirii olarak sayg
duymak gerekir. Balinalar1 avlamak, 6ldiirmek ve yemek ne
zaman kabul edilebilir olur, ne zaman kabul edilebilir olmaz?

Yemek, kimlik ve insan haklarina dair tartigma kiiresel 6lgekte
yemek yardimina uzanir. Yemek yardimina muhtag oldugunuzda
normalde yemekten kagindiginiz seyleri yemeye zorlanmaniz
etik midir? Ve bu kimin etigine gore belirlenir? Diinya 6lgeginde
yemegi ele alirken daha ¢ok farkli etik gergevelerin —yerel, etnik,
ulusal ve uluslararasi- karg1 karstya gelme durumu vardir. Yemek
yardimi ve insan haklarina dair tartigma yemek giivenligi ve
ozerkligine de deginir. Birlesik Devletler, 6rnegin, AB iilkeleri,
yerel ve uluslararasi STK tarafindan genetik olarak modifiye
edilmis (GM) iiriinlerin gelistirilmesi igin yemek yardimu kis-
vesi altinda aghkla bogusan Afrika iilkelerinde kullanmakla
su¢lanmistir. Bu konu bazilari tarafindan Afrika tilkelerini aghk
ve GM’ye kars1 ragbet gormeyen bir durug alma arasinda ko-
numlandirma olarak tanimlanmistir (GM ve yemek yardimi
tartigmasi hakkinda, bkz. Clapp, 2012). Burada yine yerel, ulusal
ve “evrensel” sik sik goriillmeye deger bir sekilde gesitli aktor-
lerin karigimiyla ¢arpigmaktadir: Tiiketiciler, iireticiler, bityiik
sermayeler, sivil toplum kuruluslar1 ulus devlet ve uluslararas
organizasyonlar yemek hakkini korumak igin ¢arpigirlar. Bu,
yemek ile milliyetgilik arasindaki bagin, bu bag politik giiglerin
son derece karmagik dinamiklerini anlamak i¢in kullanigh bir
arag haline getirerek, bu diizeyde meselenin karmagikligina nasil
151k tuttugunu da gosterir.

Kitabin Ozeti

Kitap daha evvel tanimlanan ii¢ aragtirma alanina kargiik
gelecek sekilde ii¢ boliimden olusmaktadir. Birinci bélim “Ulu-
sun Giindelik Yaratilisn” ulus devletin agik etkisinin uzaginda

28
Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



Atsuko Ichijo & Ronald Ranta

bireyler tarafindan gergeklestirilen siradan ve giindelik eylemlere
odaklanur. Birinci béliim giindelik/banal milliyetgiliginin teorik
gergevesini arastirir ve bireylerin giindelik temelli goriiniiste
siradan davraniglarinin “ulusalligin” siirdiiriilmesine katkida
bulunma veya onu bozma yollarini analiz eder. Bireyin giinde-
lik eylemi baskin ulus fikrini giiglendirebilir; resmi versiyonla
darekabete girebilir ve alternatif bir goriisiin ortaya ¢ikmasina
yol agabilir. B6liim daha sonra Japon usulii makarna sosunun
evrimi isimli vaka galiymasiyla yemek alaninda giindelik/banal
milliyetgilige dair empirik bir aragtirma yiiriitiir. Yabanci bir
yemek ¢esidinin -makarnanin- siradan insanlarin katiliminin
birikimi aracihgiyla genis 6l¢iide Japon olarak kabul edilmesini
saglama siirecini inceler. B6liim vaka galigmasina dair teorik bir
degerlendirmeyle sonuglanur.

Ikinci Béliim “Gruplar Ulusu Tanimlamaya Katildiklarinda”
analizin odak noktasini birey diizeyinden grup diizeyine tagir.
Burada, “ulusalligin” kolektif eylem aracihigiyla gesitli gruplar
tarafindan inga edildigi, ona itiraz edildigi ve siirdiriildigi
yollar, bu goriiniiste ulus devletin dogrudan etkisinin diginda
gergeklesir, aragtirihir. Boliim ilk 6nce grup baghhigim siirdiir-
mede sembol ve ritiiellerin roliine 6zel 6nem vererek, kolektif
eylem ve milliyetgilige dair teorik meseleleri degerlendirir. Daha
sonra, iki vaka ¢aligmasi aracihgiyla grup kimligi, yemek ve
ulus arasindaki iligki ile ulusu sembolize etme ve yagamanin
bir yolu olarak yemegin 6nemini inceler: Burn Geceleri ve
Israil'in Arap-Filistinli vatandaglar.. Bu bolim grup kimligini
pekistirmenin ve aym zamanda ulusal kimligi inga etmenin,
siirdiirmenin ve ona kars1 koymanin bir araci olarak yemegin
Oonemini gosterir.

Eylemleri araciligiyla yemek perakendecileri ve tedarikgi-
leri, ulusal karakteristik ve sinirlar1 inga edip tanimlarlar ve
boylece uluslarin banal yeniden iiretimlerini tesvik ederler;
ayrica birgoklar igin diger uluslarla ilk kargilagma veya temas
noktasi olan seyi sunarlar. Ugiincii boliim, “Uluslar: Tiiketme:
Yemek Endiistrisinde Ulusal Kimliklerin ingasr”, goriiniiste ulus
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devletin ideolojik ¢aliymalarindan bagimsiz yemek araciligiyla
kar amac giidden kuruluslarin “ulusallig1” ingas: ve yeniden
iretmesini inceler. Bu sebeple daha genis tanimiyla yemek
endiistrisine yogunlagir ve ticari kuruluglarin hangi yollarla
ulusal kimligin yaratilmasi, reddedilmesi ve siirdiiriilmesine
ve boyle yaparak bunlarin nasil bireyler, gruplar ve bir aktor
olarak ulus devletin etkilesime girmesi durumuna odaklanur.
Boélim iki durumu inceler: Britanyal yemek sirketlerinin Bri-
tanyalilig1 tanimlamaya ¢aliymalar: ve diger ulusal kimliklerin
tanimlanip yeniden iiretilmelerine yardimci olma yontemleri
ve Iskog viski endiistrisinin Iskogluk ve Britanyalilik arasinda
miizakere etme yollar1.

II. Kisim, “Resmi/Yukaridan Asagiya: Ulus Devlet, Yemek
ve Milliyetgilik”, ulus devletin aktif olarak katilimi1 durumunda
yemek ve milliyet¢ilik/ulusal kimlik arasindaki bag inceler.

II. Kisimda analitik odak noktasi “agsagidan yukariya” bir
agidan daha geleneksel “yukaridan agagiya” bir bakis agisina
doniisiir. 4. Bolim, “ ‘Resmi’ Milliyetgilikte Yemek ve Beslenme”,
“yemek ve milliyet¢ilik” agisinin “yukaridan agagiya” milliyetgilik
¢alismalarina neler getirebilecegi vurgulanir. Bu, kargilagtirmah
bir baglamda yemek ve beslenmenin Japonya’yr modernles-
tirmede yemek konusunu inceleyerek milliyetgi bir program
takip etmekte devlet ve devlet sponsorlu organizasyonlar igin
neden giiglii bir arag olabileceginin nedenlerini aragtirir. Japon
hiikiimetinin pirinci kontrol altinda tutma yollarindaki yakin
donem degisikliklere bakarak Japonya vakasini destekledikten
sonra bu béliim, yemegin milliyetgi bir projede oynadig: rolii
ayrintilanyla aragtirmak igin Israil/Filistindeki Siyonist hareket
vakasina bakar.

Yemek ve milliyetgilik arasindaki iliski ve bunun ulus devlet
icin 6nemi devletin sinirlarinin ¢ok Gtesine uzanir. Yemek ulu-
sun i¢ ve banal bir sembolii olarak yalmzca yerel amaglar igin
degil, aym: zamanda devlet tarafindan diplomatik iligkilerde
uluslararasi diizeyde kullanilmaktadir. 5. B6liim, “Uluslararasi
Baglamda Ulusal Yemek’, ulusal yemegin ikiligini tartigir: Bir
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yandan ulusun gekiciligini gostermek ve albenisini artirmak igin
kullanilabilirken diger yandan ise “kiiltiirel politikanin ulusal
sinirlarin ve kimliklerini belirleyen tartismaya agik bir araci” ola-
rak goriilebilir (DeSoucey, 2010: 433). Bu, ulusal yemek ¢esitleri
ve gelenekleri olarak goriilen seylerin, ulusu uluslararas: diizeyde
markalastirip pazarlamakta kullanilabilecekleri anlamina gelir
ama bu devlet miidahalesi ve yabanci iddialardan koruma da
gerektirebilir. Gastrodiplomasi fikrine uzanan bu boliim, dip-
lomaside yemegin konumuna ve bunun yemek ile milliyetgilik
iizerine ne anlattigina 151k tutmak igin Kiiresel Tai Inisiyatifi ve
Japon “Susi Polisi” dahil olmak iizere birkag vakay: aragtirir.
III. Kisim, “Kiiresel Ol¢ekte Yemek ve Milliyetgilik/Ulusal
Kimlik”, aragtirmamzi kiiresel dlgege tasir ve yemek ve milliyet-
¢ilik ekseninin hangi dinamikleri ¢6zebilecegini degerlendirir.
Yaygin sekilde kabul edildigi gibi yemek ¢agdas diinyada
duygusal bir mesele olabilir ve bazen tartiyma normatif di-
zeye uzanabilir. X/y/z’yi yemek dogru mudur? X/y/z’yi yemek
barbarca bir sey midir? X/y/z'yi yemek su¢ mudur? Kim, neye
gore bunu soyliiyor? 6. Boliim, “Normlar, Yemek ve Milliyetgi-
lik”, yemegin olduk¢a sembolik dogasinin 6nemli bir kismim
olusturan milliyetgilige dair yemekle ilgili normatif meseleleri
aragtirir. Boliim antropolojide yaygin bir sekilde arastirildig: gibi
yemek tabular1 hakkinda degildir ama uluslararasi arenada ne
yemenin uygun olduguna kimin karar verdigi sorusuna odak-
lanir. B6liim, normlardaki bir degisikligin degerler ve normlar
arasinda siklikla ulusalci bir niians tagiyan yeni bir uyusmazhk
bigimine yol agmasini agiklar. Siyasetin degisik boyutlarini
aragtirmada “yemek ve milliyetgiligin” etkinligini gostermeyi
amaglar. Boliim kaynak yonetimi hakkindaki sorunun milliyetgi
bir tonla nasil bir degerler ¢atigmasina déniistiigiinii degerlen-
dirmek igin balina eti yenmesi vakasinin incelenmesiyle agilir.
Bu daha sonra balina sorununu kopek eti yeme ve kaz cigeri
tilketimi meselelerine iligkin kargilagtirmal bir baglamda ko-
numlandirir. Bu 6rnekleri kullanarak bu béliim baskin normlar
ve belli seylere yonelik talebin giiglendirilmesindeki degisim

31
Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



Yemek, Ulusal Kimlik ve Milliyetgilik

ve gegisler arasindaki dinamik iliskiyi vurgular. Buna ilaveten,
sunulan érnekler kiiresellesmis bir diinyada norm ve degerlerin
ulusal iddiasinda igkin olan gerilimi gosterir.

Son boliim, “Uluslararasi Organizasyonlar, Yemek ve Mil-
liyetgilik™, kiiresel norm/standart koyucu olarak, uluslararasi
organizasyonlarin yemege iliskin milliyetgiligi etkilemesi yon-
temine odaklanir. Uluslararasi organizasyonlarin neyin dogru
neyin yanhs oldugu konusunda nihai karar verici olma giiciiniin
bulunur gibi oldugu insan haklar1 konusundaki uluslararas:
tartijma durumlarindan farkli olarak, yemekle ilgili bunlar
daha ¢ok ulus devlet ve diger gruplar tarafindan kiiresel norm
ve standartlar1 kurmaktan ziyade, ulusal kimlik ve iddialar
giiglendirmek igin kullaniliyor gibi goriinmektedirler. Bu b6liim
UNESCO’nun maddi olmayan kiiltiirel miras listesi ve ulusla-
rarasi ticarette Cografi Gostergeler meselesini aragtirir ve bu
durumlarda uluslararasi organizasyonlarin belli eyleri kuruyup
ulusal olam giiglendirirken, evrensel deger ve normlar1 yaymaya
dair ihtilafh bir rol oynadiklarini gosterir.

Bu kitap 6nceki boliimlerde tartigilan farkli temalari bir araya
getiren bir boliimle sonuglanir ve farkh diizeylerde belirgin olan
bu meselelerin nasil birbirleriyle baglantil olduklarim gosterir.
Yemek bu denli temel bir mesele oldugu igin insan yagaminin
her diizey ve yoniine niifuz eder ve bu yiizden ¢esitli meseleler
i¢in bir giris noktas: olarak hizmet verebilir. Bu, kargihk olarak
yemegin, siyasetin farkli diizey ve yonlerinin bir entegrasyon
noktasi olarak islev gorebilecegini ima eder. Bu i¢goriiler daha
sonra yemek ve milliyetgiligin genis sekilde tanimlanmasinin
neden siyaset bilim 6grencileri igin nemli oldugunu géstermek
adina siyaset ve uluslararasi iligkiler baglaminda konumlandirihir.
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1
Ulusun Giindelik Yaratilis:

Giris
indelik/banal yemek pigirme, yemekten bahsetme
iiketme eylemleriyle ulusun yaratilma, ona anlam
1 siirdiirme yollarim aragtirir. Béliim, giindelik
parametrelerini aragtirarak, 6zellikle de ulustan
iecerek ve Japon usulii makarna vaka incelemesi
acinin pesinden gider. Bu vaka incelemesinde,
ivasyon olmaksizin kolektif degerlendirme igin
la ilgili olanlarin tariflerini paylagtiklan iki ye-
si ile birlikte, “Japonlugun” yaratilmasi, gézden
muhafazas incelenir. Japon usulii makarnanin
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Japonlugunun insa edildigi, sahip ¢ikildig1 ve degerlendirildigi
yollar analiz edilerek bu béliim yabanci bir yemek ¢esidi olan
makarnanin, siradan insanlarin birikimci katiimiyla yaygin
sekilde kabul edilmis bir tiire doniistiiriillme siirecini kayda
geger. Boliim alternatif bir goriigiin ortaya gitkmasina yol agarak
bireyin giindelik eylemlerinin gii¢lendirilme ve ayrica bu konu-
daki resmi versiyona itiraz etme yollarini aydinlatmay1 amaglar.

Yemek ve Ulusal Kimlik: Teorik Baglam

Toplumsal olan olusturmakta yemegin 6nemi, “yemek
toplumsal iliskileri gelistirme ve siirdiirmekte temel bir rol
oynar” demenin bos bir bakisla kargilanacag noktasina kadar
yaygin sekilde kabul edilmis bir seydir. Insanhigin toplumu,
tarihi ve siyasetin gesitli yonlerinin arastirilmasinda yemegin
onemi iyi bir gekilde eklemlenmistir. Ornegin, Fischler (1988:
277) insanin yemekle olan iligkisinin iki 6nemli boyutunu
“et¢il-ot¢ul paradoksu” ve “birlestirme ilkesi” olarak tanimlar.
Soyle ifade eder:

Hem etgil hem de otgul oldugumuz igin birlestirme anlam yiiklii bir
eylemdir. Birlestirme ilkesinden dolay:1 yemeklerin tanimlanmasi
kimligimizin inga edilmesinde temel bir unsurdur. Nihayetinde,
kimlik ve kimlik saptamanin hem hayati hem de sembolik onemi
oldugu i¢in insan mutfag) “kegfetmis’tir.

Bu baglamda mutfagin insan yagaminin en temel 6zellikle-
rini temsil ettigi anlagilir. Bagka bir antropolog Emiko Ohnu-
ki-Tierney (1999: 244) daha az deger yiikli bir kavramu kullanir
ve yemegi “toplumsal bir grubun benliginin kendine has bir
metaforu” olarak kullanir. Yemege gii¢ ithaf etme mekanizma-
larini detaylan agiklarken, sunu ilave eder, “toplumsal grubun
her mensubu yemek tiikettiginde bu onun bedeninin bir pargasi
olur. Bu yiizden, bu 6nemli yemek her birey i¢inde sekillenmis
hale gelir benligin bir pargas1 haline gelerek metonim olarak
iglev goriir” (a.g.e., 244).
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Lien (2004: 6-7) yalnizca yemegin “hemen ortaya gikan biyo-
lojik ¢tkarimi”m1 belirtmez, aym zamanda yemegi “toplumsal ve
ekonomik ayrimlarin ifadesi ve cemaat ile hiyerarsinin iligkilerini
dogallagtirma’, ayrica bilim ve i diinyasinin gikarlariyla etkile-
sime giren beslenme bilimine olan bagindan dolayi tasdik eder.
Benzer sekilde, Grew (1999: 6-7) yemek iizerine gergeklestirilen
bir odaklanmanin getirecegi iki baglica boyuta isaret eder: ilk
olarak, yemek bir toplumun politik ekonomisini aragtirmak
i¢in bir arag olarak kullanilabilir; ¢iinkii iiretimi belli bir emek
sisteminin ve tiiketimi siirekli evrim halindeki bir ticari modelin
icinde gémiiliidiir. Ikincisi, yemegin grup aidiyetini tanimlayip
gli¢lendirmede “bir estetik, kiiltiirel ve gosterge bilimsel kod”
olarak is goren sembolik islevi bulunur.

Bu kisa literatiir degerlendirmesi toplumsal iligkileri aras-
tirmada yemek iizerine odaklanmanin alakasini pekistirmekte
yeterlidir. Grup mensubiyetine iligkin yemegin sembolik gii-
ciiniin oldukga fazla vurgulandig diisiiniildiigiinde, yemek ile
ulus arasindaki iligki kugkusuz mantikli bir aragtirma konusu-
dur. Yemek ile ulus, bilhassa ulusal kimlik, arasindaki iligkiyi
arastirirken bu boliim “giindelik milliyetgilik” adi verilen teorik
yaklagimdan yararlanir. Yaklagimin kullanimi yemegin rutin
giindelik bir pratigi temsil ettigi gercegine dayamlarak deger-
lendirilir (Lien, 2004: 6).

Giindelik milliyetgiligi caliymaktaki amag siradan insanlarin
giindelik yagsamlarinda milliyetgiligi, uluslugu ve ulusal aidiyeti
nasil anlamlandirip hayata gegirdiklerini anlamaktir. Siradan
insanlarla elit yapilar diginda hareket eden ve ticari kazang pe-
sinde olmayanlari kastediyoruz. Giindelik milliyetgilige vurgu,
milliyet¢iligi anlamada devlet ve diger resmi yapilar aracihgiyla
yayilan elit davranig1 6n planda tutma egiliminde olan milliyet-
¢iligin, geleneksel makro odakl analizlerine bir elestiri olarak
bogumlanir. Geleneksek odak noktasi, giindelik milliyetgilik
yanlilarina gore, tiim hikayeyi anlatmaz; ¢iinkii siradan insanlara
ozerkliklerini kullanma firsati tanimadan, yukaridan iletilen
mesajlarin pasif alicilar1 olarak muamelede bulunan “yukari-
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dan asagiya” bir yaklagimdir. “Yukaridan asagiya” yaklagimi
milliyetgilik deneyimini homojen olarak betimler; milliyetgilik,
ulusal kimlik ve ulusal aidiyetin bireyler tarafindan giindelik
yasamlarinda deneyimlenip anlagilmasi yonteminden varolan
bityiik gesitliligi yok sayar. Nihayetinde, bu sebeple, giindelik
milliyetgiligi aragtirma giidiisii sosyal bilimler ve sosyal olgu-
lara dair herhangi bir aragtirmada ikisi arasinda dogru dengeyi
bulmaya dair devam eden ¢abalarda fail ile yap: arasindaki i¢ckin
gerilimle ortiigiir.

Simdi “giindelik milliyetgilik” olarak kavramsallastirilan
seye gosterilen ilgi farkl kiliklarda gézlemlenmigstir. Ozellikle,
Michael Billig’'in Banal Nationalismde [Banal Milliyetgilik]
(1995) milliyetgiligin sdylemsel bir form olarak giindelik yasa-
ma niifuzuna olan vurgusu ve Tim Edensor’un ulusal kimligin
rutinlestirilmis dogasi iizerine galiymasi (2002, 2006) ¢ok say1-
da arastirmaciya milliyetgilik ve milliyetin siradanhgin1 daha
yakindan incelemek igin ilham vermis gibi gériinmektedir.
Banal milliyetgilik fikrinden ilham almis yemek ve ulusal kim-
lik iizerine ¢aligmalardan biri Catherine Palmer’indir (1998),
bu galigmada beden, yemek ve tabiat arasindaki bag bir yanda,
banalligine odaklanilarak, diger yanda ulusal kimlik aragtirilir.
Banal milliyetgilik ve ulusal kimligin rutinlestirilmis pratigine
dair aragtirma meselelerini sentezleyen, tam da kendi dogasiyla
giindelik milliyetgilik yeni ve farkli aragtirma alanlar agar.

Jonathan Fox ve Cynthia Miller-Idriss (2008a) giindelik mil-
liyet i¢inde dort aragtirma alani tanimlamgtir: “Ulusu segme”;
insanlarin se¢imlerinde ima edilen ulus, “rutin konugmalar
araciligiyla ulusun sdylemsel ingas1”; ulusu yasamak, “semboller
araciligiyla milliyetin rutinlestirilmis yiiriirlige girme olay1”;
giindelik tiiketim aligkanlklan aracihgiyla milliyetin disavuru-
mu ve ulusa aidiyet. Bu dort alana bakmak, Fox ve Miller-1d-
riss’in iddia ettigi gibi, ulusun siradan insanlar tarafindan nasil
tiretilip yeniden iiretildigi ve boylece milliyetgilige “asagidan”
hitap edebildigine dair i¢gorii saglayacaktir.
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Se¢im
Yemekle neler yapabilecegimiz, dolayisiyla, onun hakkinda nasil dii-
sindigiimiiz ve onu nasil kullandigimiz toplumlar ve bireyler ola-

rak ne oldugumuza igkindir.
(Ferguson, 2006)

Ulusu se¢meye dair segimi Fox ve Miller-1driss'in sundugu
tanim onu temel olarak insanlarin yaptigi kurumsal segimlerle,
ornegin hangi okula kay1t yaptirilacagy, sinirlandirir.' Biz bunu
anlamanin daha genis ve daha kapsamli bir yolunu 6neriyoruz ve
bu siradan insanlar tarafindan giindelik yagamlarinda gok sayida
yapilan se¢im ve alinan kararlarin ve ulus ile ulusal kimliklere
iliskin bunlarin ne anlama geldigini kapsar. Bilhassa, insanlarin
giindelik yasamlarinda yemegi kategorize etme ve siniflandirma
yontemlerinin yani sira neyi nasil yiyip pisirmeye dair karar ve
segimlere odaklaniyoruz.

Ulusal, dini ve/veya etnik kimlige iligkin meselelerle in-
sanlarin ilk kargilagmalari normalde damak tatlar aracihgiyla
olur. Insanlarin yedikleri yemek biiyiidiikleri, yer, ait olduklar:
gruplar ve iginde yasadiklar1 toplumsal mekanlarla baglantihdir.
Diger bir deyisle, insanlarin yedikleri ve pisirdikleri yemek kim
olduklarina dair pek gok bilgiyi aktarir. Insanlarin edindikleri
damak tadi ile yemek tercihi ve ulusal kimlikleri arasinda giiglii
bir bagintinin olmasi, bu sebeple, sasirtic1 degildir ama damak
tadinin bu kimligi gelistirip gelistirmedigi veya ifade edip etme-
digi agik degildir (Ferguson, 2011). Levi-Strauss’ya referansla
Barthes damak tadi “haydi haydi ulusal karakterlere ggndermede
bulunan bir zithklar kategorisi olusturabilir’ (Fransiz’a karg
Ingiliz mutfagy, Fransiz’a karg1 Cin veya Alman mutfag: vs) der
(Counihan ve Van Estrik, 2008: 31). Yemek cesitleri icerikle-

1. Bu bolimde tamimlanan ilk iki alana iliskin olarak Fox ve Miller-Idriss’in fi-
kirlerine dayaniyoruz: Se¢im yapma ve ulustan bahsetme. “Ulusu deneyimle-
me” 2. Bolimde ele alinmaktadir, burada tartigma ritiiellerde semboller olarak
yemek ¢esitlerinin rolii iizerine odaklanmaktadir; “Ulusu tilketmek” ise 3. Bo-
limde tartigilmaktadir, burada bireysel yiyecek tiiketimi 6zel sektoriin ulusal
marka ve milliyeti insasiyla iligkilidir.
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rinin kolay kolay veya diizgiin bir sekilde ulusal kategorilere
ayrilamayacagi konusunda Mitz (1986) ile ayn fikirde olmamiza
ragmen, belli yiyeceklerin uluslarin belli imgeleriyle yakindan
baglantili oldugu yaygin bir sekilde kabul edilir, 6rnegin, piring
ve Japonya, makarna ve italya, misir ve Meksika. Insan, mesela,
kirmizibiber, yesil limon ve zencefili Fransiz mutfaginda ya da
nohudu, kimyonu ve tar¢ini1 Japon mutfaginda bulmay: bek-
lemez. Buna ilaveten, temel gidaya iliskin, pek ¢ok ulus belli
tiirdeki tahillara kars: belli bir tercih egilimi gosterir, mesela
piring veya arpa (Rae Oum, 2005). Belli temel gidalara yonelik
tercih yalnizca cografyaya referans verilerek agiklanamaz. Bu,
yerel yemek kiiltiirlerini benimsemekten ziyade yerlesimcilerin
eski yemek kiiltiirlerini siirdiirmek igin giilii bir arzu duyduklan
Birlegik Devletler, Avustralya ve Israil gibi yerlesimci sémiirgeci
tilkelerde 6zellikle goze ¢arpar (bkz. Birlesik Devletlere iligkin,
Gabaccia, 1998). Bundan belli yemekler ve ulusal kimlikler
arasindaki bagintinin ulusal ¢apta kabul edilmis yemeklere
ilavelerde bulunma veya onlar1 ortadan kaldirmanin onlan
donistiiriip degistirecegi sonucu ¢ikar.

Nasil ve ne yenecegine dair bireylerin yaptiklan giindelik
segimler, bu yiizden, dogrudan ulusal kimliklerini nasil deger-
lendirip ona baglandiklaniyla ilgilidir; bu da insanlarin belli
yemekleri yemeyi veya pisirmeyi segerek ulusal kimliklerine
baglandiklar1 vekim olduklarim yansittiklari1anlamina gelir. Rae
Oum (2005) kimchi gibi Kore ulusal yemegi olarak degerlen-
dirilen bir yemegin 6giinlere dahil edilmesi kararinin, Birlesik
Devletlerdeki Kore diasporast igerisinde Koreli veya Amerikan
ulusal kimliginin ifade edilmesiyle giiglii bir sekilde ifade edil-
mesiyle iligkilidir. Bu segimler dogrudan Birlesik Devletlerdeki
Korelilerin kendilerini Koreli-Amerikan spektrumu igerisinde
konumlandirmalanyla ilgilidir; Rae Oum bu segimlerin cinsi-
yetve sinif gibi diger etkenlerle de iliskili oldugunu kabul eder.
Buna ilaveten, spesifik unsurlarin dahil edilmesi veya disarida
birakilmasinin bu durumda hibrit yemek ve kiiltiirlerin ortaya
¢itkmasina yol agabilir, 6rnegin, Havai usulii kimchi (ananas
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llavesiyle) ve bulgogi (soya sosu karigimiyla terbiye edilmis et).
Bu yenilikler kiiltiirel niifuz diizeyleri, entegrasyon arzusu ve
aile iligkileriyle ilgilidir. Bu durumlar, mesela, karma evlilikler-
de ortaya gikabilirler. Kiiltiire] yemek melezlesmeleri yaratma
fikrinin ¢okuluslu yemek sirketleri tarafindan markalarim daha
¢ekici hale getirmenin bir yoluolarak da kullanildiginm belirtmek
ilging olacaktir: Giiney Koredeki restoranlarinda McDonald’s
bulgogi burgerleri segenegini sunar. Gosterildigi gibi, yemek
gesitleri ve igeriklerine atfedilen anlamlar statik veya degismez
degildir. Igerik ilave edip ¢ikararak ve tarifleri degistirip uyar-
layarak bireyler yalmzca tat ve kivamlar degil, ayn1 zamanda
ulusal kimliklerle baglant1 kurup onu ifade etmenin bir arac
olarak kullanilabilen anlamlari da d6niistiiriip manipiile edebilir.

Ulusa Seslenme

Ulusun sdylemsel ingasi ile ne kastedilir ve siradan insanlar
buna nasil katilir? Sylemler anlam inga etme ve fikirler temsil
etmenin araglaridirlar. Mesela, sosyolog Uri Ram milliyetin bir
soylem olarak degerlendirilebilecegini ileri siirer: Bu, “toplumsal
diinyalarina anlam vermek igin insanlarin kendileri hakkinda
anlattiklan bir hikayedir” der (De Cillia, Reisigl ve Wodak’tan
alinti, 1999: 155). Cesitli farkli bicimlerde —oral olarak, konus-
malardan hikayelere ve metinsel olarak, kitaplardan gazete ma-
kalelerine kadar- sunulabilen ulusal séylemler ulusun boyutlar
ve ozellikleri hakkinda fikirler aktarirlar ve ulus fikrinin hayali
bir cemaat olarak ortaya ¢ikmast i¢in yardimct olurlar: Bu ortak
degerleri, kiiltiirii, sinirlar ve tarihi olan bir topluluktur.

Yemek soylemleri ve milliyetgilik {izerine aragtirmalarin gogu
metinler ve 6zellikle yemek kitaplariyla ulusal kimligin olugtu-
rulmasi ve siirdiiriilmesine odaklanma egilimindedir (bkz. 6rn.
Appadurai, 1988 ve Montanari, 2004). Bu, yemek kitaplarinin
yemek soylemlerinin en ¢ok basilan ve en erigebilir bigimleri
arasinda olmasindan kaynaklanir. Giiniimiizde, yemek kitab1
yaziminin ¢ogu yemek endiistrisinde ¢alisan profesyoneller
tarafindan gergeklestirilmektedir. Ama gegmiste durum boyle
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degildi. En gok bilinen ve en etkileyici yemek kitaplar1 kadin
arkadaslarina evidaresi ve mutfak bilgisiyle ilgili paylasgimda ve
sunumda bulunmanin bir yolu olarak orta ve iist simif kadinlar
tarafindan yazilmigtir. Mrs Beeton’s Book of Household Mana-
gement (1861) [Bayan Beeton’in Ev idaresi Kitabi] ve Amelia
Simmon’in American Cookery (kisaltilmig adiyla; 1798) [Ame-
rikan Mutfag] 6l¢ii, prosediir ve beslenmeyle iliskili meseleleri
tartigmanin otesine gider. Ornegin, kitabinin giris kisminda
Simmons (1798) kitabin “Amerikadaki yiikselen kadin nesli-
nin gelisimi” i¢in yazildigin1 ve sunulan yemek tariflerinin “bu
tilkeye uyarlandigi”m (ABD) yazar; kitabin bashg bile verilen
tarif ve tavsiyelerin belli bir ulusla ilgili oldugu fikrini aktarir.

Bununla birlikte, siradan insanlara ve giindelik yasamda
yemek araciligryla ulusu sdylemsel olarak inga ettikleri yola
odaklanma, birtakim metodolojik zorlugu beraberinde getirir.
Siradan insanlar nadiren yemek kitab1 yazarlar; bu sebeple
yemek soylemleri baglamu igerisinde milliyetgilik/ulusal kim-
liklerle nasil bag kurduklarina yaklagma dogrudan olmaz. Buna
ilaveten, Fox ve Miller-Idriss’in (2008a) ifade ettigi gibi ulus
giindelik konugmalarin devamli ve diizenli bir konusu degildir
fakat ierige baghdir. O zaman siradan insanlarin ulus hakkinda
konusmasina ve ulusu soylemsel olarak inga etmelerine dair veri
toplamak ve analiz etmek i¢in nasil ise koyulur?

Ulusun giindelik soylemsel ingasi iizerine gergeklestirilen
aragtirmanin ¢ogu miilakatlar, odak gruplari, anketler ve et-
nografik aragtirmalarla sinirlandirilmistir. Insanlarin séylemsel
olarak ulusu nasil insa ettiklerini analiz etmenin bilhassa yeni-
lik¢i ve kullanigh bir yolu yemek tarifi aragtirmalari, 6zellikle
bir toplulugun mensuplarinin popiiler internet sitelerine yiikle-
dikleri tarifler aracihigiyla gergeklesir. Yemek tarifleri, ilk ve en
miithim olarak, bir yemegi tanimlayan, betimleyen ve ona anlam
veren soylemsel bir iiriindiir. Bunlar kullanim kilavuzu gibi
degerlendirilme egilimindedir. Bir dereceye kadar bu dogrudur:
Yemek tarifleri igerik, 6l¢ii ve takip edilecek talimatlarin listesini
sunarlar. Bununla birlikte, sonraki kisimlarda gosterilecegi gibi
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bu igerik ve talimatlar topluluk iiyelerinin damak tad, kimlik,
cografya, otantiklik ve gelenege iliskin meseleleri nasil algila-
diklarina dair malumati da igerir. Dahasi, popiiler yemekle ilgili
webssitelerine yiiklenen tariflere odaklanma insanlarin giindelik
yasamlarinda yemekle nasil bag kurduklarin1 aragtirmak igin
ilave araglar sunar.

Fox ve Miller-Idriss tarafindan onerilen yontem ve fikirler
ulusun giindelik soylemsel ingasinin aragtirilmasini insanlarin
ulus hakkinda nasil konustuklariyla sinirlandirir. Online yemek
tariflerinin aragtirilmasi siradan insanlarin da ulusa yonelik
nasil konustuklariyla ilgili daha genis bir katihma izin verir.
Aslina bakilirsa, siradan insanlar yemek s6ylemleri araciligiyla
birbirlerini etkilerler ve ortaya konan yorum ve geri bildirimler
araciligiyla bagkalarinin bunlari nasil algiladigi ve/veya bunlara
tepki gosterdiklerini gozlemlerler. Bu degis tokuslara dair 6zellik-
le ilging olan sey bunlarin aragtirmaciya siradan insanlarin nasil
giindelik yasamda, ahgilageldigi gibi, Evin mahrem mekéaninda
ve apolitik bir baglamda ulusu deneyimleyip ona katilmalarina
izin vermesidir. Kisa bir 6rnek verilecek olursa, “All Recipes”
[Tim Yemek Tarifleri] en gok kullanilan uluslararasi yemek
sitelerinden biridir. Bu, gokdilli bir sitedir, ii¢ milyondan fazla
tiyesi vardir ve ayda on milyonlarca kez ziyaret edilir; yakin
bir ge¢migste 175 milyon Dolara satild1.? “All Recipes”in vatan-
daslar tarafindan iicretsiz sunulan on binlerce 6zgiin yemek
tarifi vardir. Bir yemek tarifini yiiklemede ilk adim yemege bir
ad vermek ve onu sunulan kategorilerden biri igerisinde ko-
numlandirmaktir. Onerilen yemek adlarinin gogu ve sunulan
kategoriler uluslar ve ulusal mutfaklarla ilgilidir. Bir yemek tarifi
yiikleyerek ve onu ulusal mutfaklara dayanarak karakterize veya
kategorize ederek insanlar ulusu se¢gme eylemine katilirlar; bu
yemek tariflerini yazma ve onlar1 isimlendirme eylemi ulusun
sdylemsel ingasinin bir pargasidir. Ornegin, “All Recipes”in
“Fas Tavugu” igin 40 tarifi vardir. Bu tarifler diinyanin gesitli

2. http://press.allrecipes.com/press/; erisim 10 Kasim 2014.
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yerlerindeki insanlar tarafindan tariflerin nasil Fash olarak
tammlanip insa edildiklerine dair bir gosterge sunarlar. Yemek
tarifleri yoluyla siradan insanlar ulusal gapta tiiketilen mutfak
eserlerine dair damak tadi ve dokularla uyumlu ham igeriklerin
bir listesini doniistiiriirler. Bu yemek tariflerinde Fash unsurlar
terbiyeli tavuk veya sosa kimyon, kignis ve targin ilave edilmesi
ve yemegin kuskus ile servis edilmesiyle ilgilidir.

Japon Usulii Makarna

Daha evvel gosterildigi gibi, yemek tariflerine odaklanma
ozellikle yemekteki giindelik milliyetin aragtirilmasi igin uy-
gundur. Vaka ¢aliymamizda bu Japon usulii makarna tariflerinin
derinlemesine analizi aracihgiyla gergeklestirilecektir. Fox ve
Miller-Idriss tarafindan onerilen dort alana iligkin olarak, bir
yemegi “Japon usulii makarna” olarak tanimlayarak, insanlar
gevrelerindeki geyleri rutin olarak kategorize etme ve anlam-
landirmada “Japonluk” kategorisini segmeye miidahil olurlar;
“Japon usulii makarna” tarifi yaratma ve paylagma Japon ye-
mekleriyle ne denmek istedigini ortaya koyan bir ulusu yasama
eylemidir; tarife gore bir Japon usulii makarna pisirmek ve onu
titkketmek ulusun yemek araciligiyla bedenin bir pargasi oldugu
bir siire¢ olan ulusu tiikketme eylemini temsil eder. Bu boliimiin
meselesi yaraticiliklarini kullanarak, konugarak ve yemek tarifle-
rini paylasarak ve yemek pisirerek insanlarin ulusa hangi anlami
yiiklediklerini anlamak oldugundan, bu durumda Japon ulusu,
bu meseleye ancak niteliksel olarak yaklagilabilir.

Giindelik milliyetgilik/milliyet fikrine yoneltilen bazi elesti-
riler bulunmaktadir. Fox ve bir tarafta Miller-Idriss diger tarafta
Anthony Smith arasindaki bir tartiymada (Fox ve Miller-Idriss,
2008a, 2008b; Smith, 2008), Smith “burada ve simdi”ye odak-
lanan bir aragtirma giindemi igerisinde sosyotarihsel baglamin
muhtemel ihmali konusunda okurlarini uyartyordu. Ayrica ige-
risinde onerilen aragtirma giindeminin zorunlu olarak gelismis
Batidemokrasilerinin incelenmesiyle sinirlandirildigi giindelik
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milliyetgilik veya “soguk” milliyetgilige dair ¢aliymalarda igkin
bir sinira isaret ediyordu. Siradan insanin taniminin daha ay-
rintil bir gekilde yapilmas: ve elitlerle elit olmayanlar arasindaki
iliskinin daha kesin bir sekilde problematize edilmesi ihtiyac
da bulunmaktadir (Smith, 2008).

Bu eksikliklerin bir kismi giindelik milliyetgilik ve milliyet
¢aliymalarinin daha genis bir sosyotarihsel baglam igerisinde
konumlandirmak igin gabalayarak belirlenebilir. 19. yiizyi1ldan
beri Japon toplumunun modernizasyonuyla gevrilmis Japon
mutfag fikrinin evrimine dair vaka ¢aliygmamiz boyle bir bag-
lam sunar. Smith’in parmak bastig ikinci konuya bu béliimde
deginilmemistir: Bu boliim “soguk” milliyetgilige bityiik 6lgiide
Batillagmis demokratik bir toplumda bakar. Bu, giindelik mil-
liyetgiligin “sicak” milliyetgiligin baskin oldugu bir baglamda
incelenemeyecegi anlamina gelmez; bunun aksine, boyle bir
baglamdaki giindelik milliyetgiligin incelenmesi elit olmayan-
lar tarafindan tirmandirilmg bir direnis veya devirme yolunu
bulmanin iggoriilii bir yolu olurdu.

Japon Mutfag Fikrinin Evrimi

4 Aralik 2003’te washoku (Japon mutfagl) UNESCO’nun In-
sanligin Maddi Olmayan Kiiltiirel Mirasinin Temsil Listesi’nde
tescil edildi, bu Japon mutfagini Japon kiltiiriiniin resmi ve
uluslararasi olarak tanimlayic1 unsurlardan biri olarak taniyan
bir olayd1.’ Tescil yazisinda washoku “Japonlarin geleneksel
beslenme kiiltiirleri” olarak sunulmaktadir, bu da washokunun
zaman Otesi durumunu yansitir. Bununla birlikte, Japonyada
yemek kiiltiiriinii gahsan akademisyenler arasinda washoku
kavram ve fikrinin gok modern bir sey oldugu kanaati yaygin-
dir, 19. yiizyihn ortalarinda baglayan modernlesme siiresince
ortaya ¢ikip gelismistir (Cwiertka, 2006; Harada, 2005). Kapal

3. Daha fazla ayrinti igin, bkz. UNESCO'nun web sitesi: http://www.unesco.org/
culture/ich/en/news/Seventeen-new-elements-inscri-
bed-on-the-lists-of -the-Convention-00072. By, 7. Bolimde daha fazla arastiri-
lacaktur.

45
Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



Yemek, Ulusal Kimlik ve Milliyet¢ilik

lilke siyaseti denilen siirecin sona ermesiyle yabanci mutfaklara
maruz kalmanin artigy, Japonlarin Japon mutfag olarak pisirip
yedigi seyleri farklilagtirmalarindaki saiklerden birisiydi. Bagka
bir itici gii bilhassa modern askeri giigler inga etme agisindan
sanayilesme ve modernlesme siireglerine eslik eden homojen-
lestirme arzusuydu. Cwiertka (2006: 79) zorunlu askerlik kuru-
munu bolgesel farklihklar kapatacak bir mutfak olugturmakta
onemli bir adim olarak belirler. Japonya'nin her tarafindan gelen
zorunlu askerlik hizmeti yapan askerlerden olusan ordudayd:
ki, birlestirici bir zimba olarak piring fikri ve gesni olarak soya
sosu kabul edildi (endiistrilesmeden kaynaklanan soya sosunun
standartlagmasi da buna yardimc oldu). Bu uygulama Japon-
yanmn farkh koselerine giden askerler tarafindan memleketlerine
dondiiklerinde tagindi. Batih yemek gesitleri de, et dahil orduda
tamtild1. Niku-jaga (et suyu terbiyeli soya sosunda dogranmus
etle pisirilmis patatesler), bugtin bir kase piringle giden tipik
bir “anne yemegi'dir, orduda tasarlandi, “giiglii bir askeriye”
olusturmak i¢in zorunlu askerlik yapan askerlerin fiziksel du-
rumlarini gelistirme amaci tagiyordu.

Japon Usulii Makarnanin Evrimi

Makarna Meiji sonras1 Restorasyon déneminde Batidan
getirilen yemek gesitlerinden birisidir.* Bu donemden once,
Avrupali Hiristiyan misyoner ve tiiccarlarin aktif bir sekilde
Japonya ile ilgilendikleri ve yemek gesitlerini tanigtirdiklar
16. yiizyilda kisa bir donem haricinde (yaygin sekilde tipik
bir Japon yemegi oldugu diisiiniilen tempuranin bu donemde
Portekizliler tarafindan getirildigi séylenmektedir), Japon ye-
meklerini etkileyen ana kaynaklar Cin ve Kore idi. Makarna,
¢agdas Japonyada agik bir sekilde yabanci olarak etiketlenen
ve kabul edilen bir yemek ¢esididir. Makarnanin giindelik bir
yemek olarak popiilerlik kazanmasi uzun zaman ald1. Yurtigi

4. Japonya'da makarnanin tarihi igin, bkz. Japon Makarna Toplulugu'nun web
sitesi: http://www.pasta.or.jp/content/dictionary/index.html.
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makarna tiretimi 1920’lerde bagladi ama yalnizca Batih tarzda
otellerde ve iist diizey restoranlarda sunulan 6zel bir yemek
esidiydi. Makarna tam otomatik makarna yapma makineleri
1960’larda italyadan getirildiginde, siradan Japonlara olagan
hale gelmeye basladi. 1980’lerin ortalarindaki italyan yemekleri
patlamasinin katkisiyla makarna tiiketimi artti. Yurtigi makarna
tilketimi 1975’te 95.000 tondan 2009da 265.000 tona firlad1 ama
kisi bagina diisen ortalama tiiketim agisindan Japonlar (dogal
olarak) tiiketimleri Japonlar'dan 14 kat daha fazla olan italyan-
larin ve bunu ii¢ kat daha fazla tiikketen Kanadalilarin gerisinde
kalmaktadir (Japonya Makarna Birligi). Son zamanlarda yurtigi
makarna iiretimi yilhik yaklagik 150.000 ton civarinda duragan
kalmustir ve ithalat yaklagik 120.000 ton civarindadir (Japonya
Makarna Birligi, 2013).

Japon usulii makarnanin kokeni muglaktir ama Tokyo'da
Kabe-no-ana (Duvardaki Bir Delik) adli restoranin Japon usulii
makarnanin tasarlanmasinda ana oyunculardan birisi oldugu-
na yaygin sekilde inanmilmaktadir. Restoranin sahibi 1950 ve
1960’larda Japonyada makarna titketimini tegvik etmenin bir
yolu olarak natto makarnayi, marina balig1 havyarh makarnayi
ve soya soslu ¢esnili makarnayi yaratmig oldugunu iddia etmek-
tedir.’ Japon usulii makarna 1980’lerdeki Italyan yemeklerine
ilginin patlama yapti§1 donemde popiilerlik kazand: ve simdi
kabul gérmiis bir yemektir.

Veri

Veriler iki websitesinden toplandu. ilki, Cookpad (http://
cookpad.com/), mevcut 1.610.000den gok yemek tarifiyle (Ocak
2014 itibariyla) Japonyadaki en bilyiik yemek tarifi sitesidir.
Burasi 1998de spesifik yemek tarifleri aramanin yani sira vatan-
daslarin kendi tariflerini sunabildikleri bir site olarak kuruldu.
Kasim 2013 itibariyla sitenin yirmili ve otuzlu yaglarda yemek
pisiren kadinlarin %80-90"1 tarafindan ve ayda 20.000.000dan

5. http://www.kabenoana.com/column/column1.html; erisim 2 Ocak 2014.
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fazla kisi tarafindan kullanildig: séylenmektedir.® Sitenin temel
fonksiyonlar ticretsiz sunulmaktadir ama “premium hizmet”
i¢in kullanicinin kaydolmas: gerekmektedir (aylik 294 yen kar-
sihginda), bu, profesyonel as¢ilardan oneriler, alerjiyle basa
¢ikmak i¢in beslenme uzmanlarinin tavsiyeleri, yemek tarifle-
rinin siralamalar, yemek tariflerini saklamak igin “klasoriim”
hizmetinin kullanimi vs gibi ilave bilgilere erisim amaciyla
kullanilir. Bir yemek tarifi sunmak igin kullanicinin siteye iiye
olmasi ve iicretsiz bir ID almas: gerekir.

ikinci site Japon Makarna Toplulugunun resmi sitesidir
(http://www.pasta.or.jp/index.html). Kar amaci giitmeyen Japon
Makarna Toplulugu 19724de, orijinal olarak Japon Macaroni Top-
lulugu adialtinda, Japon yapimi makarnanin kalitesini artirmak
ve makarnanin Japonyada tiiketimini tegvik etmek maksadiyla
kuruldu ve Japon Makarna Toplulugu olarak 2002'de yeniden
isimlendirildi.” Topluluk Japon yapimi makarnanin kalitesi-
ni gelistirme amaciyla aragtirma yapmay siirdiirmektedir ve
Japonyadaki yemeklerin kalitesinin genel olarak artirllmasina
katkida bulunmak amaciyla da tegvik ve pazarlama aktiviteleriyle
ilgilenir. Toplulugun websitesi yemek tarifleri havuzu olarak
hizmet verir; yemek isiyle ugrasan profesyoneller tarafindan
saglanan bir yemek tarifi koleksiyonu ve vatandaglar tarafindan
saglanan bagka bir koleksiyon bulunur. Bir yemek tarifi sunmak
icin kullanicinin edinilmesi ticretsiz olan bir ID almak igin siteye
kaydolmas: gerekir.

Bu iki site su nedenlerden dolay: segilmigtir: Cookpad segil-
mistir; ¢linkii bu site vatandaglardan yemek tarifi toplayan en
biiyiik sitedir ve bu yemek tarifi iiretme ve paylagma aktivitele-
riyle ilgilenen kisileri temsil bakimindan da degerlendirilebilir,
bu da bu siteyi giindelik siyaseti aragtirmak igin ideal hale getirir.
Japon Makarna Toplulugu’nun sitesi “resmi” statiisiinden ve iki
cesit yemek tarifi sunmasindan dolay: se¢ilmistir: Birinci gesit

6. https://info.cookpad.com/outline_of_service; erisim 30 Arahk 2013.
7. http://www.pasta.or.jp/association/greeting/index.html; erisim 30 Arahk
2013.
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profesyonellerin sunduklaridir (diger bir degisle “resmi” yemek
tarifleri) ve diger gesit sitenin “resmi” statiisiiniin bilincinde
olan vatandaslarinkidir. Bu yiizden, bu sitede anlam iiretme
daha amaghdir. Bu iki siteden veriler kargilagtirilip farkliliklar
ortaya konularak Japon usulii makarna sosuna iliskin giindelik
milliyetgiligin aragtirilma kapsami zenginlestirilir.

Iki siteye de 30 Kasim 2013’te erigim saglanmig ve “Japon usu-
1i” makarna tarifleri igin bir aragtirma yiiritiilmiistiir. Cookpad
“Japon usulii” makarna igin “tavsiye edilmis” 710 tarif sonucu
bulmugtur (toplam 4.036 tariften). Japon Makarna Toplulugu-
nun sitesi “Topluluk tarafindan tavsiye edilmis” olarak 628 tarif
vermistir; bunlar, profesyoneller tarafindan 6nerilenlerdir ve
519 “herkesin makarnas1” sonucu ¢itkmistir; bunlar, vatandaglar
tarafindan sunulanlardir. Yemegin adj, tarifi ve tizerine yapilan
yorumlar gibi analiz i¢in kullanilan veriler her bir veri setinin
ilk 50 tarifinden alinmagtir.

Bir Makarna Yemegini Japon Yapan Nedir?

Bu asamada ¢oziilmesi gereken acil bir mesele bulunmak-
tadir: Yabanci bir yemek ¢esidinin etrafinda dolanan makarna
yemegini Japon yapan nedir? Her iki site de kullanicilarina
tariflerini yiiklemek igin kategori se¢me izni verir, bu da her
iki sitenin de makarna yemegini Japon yapanin ne olduguna
dair kullanicilarinin iyi bir fikrinin olmasin beklediklerini
ima eder. Bununla birlikte, Cookpad’in “Japon usulii” makarna
boliimiindeki tamitim yazis1 sunu sdyler: “Japon damak tadina
tam olarak uygun. Mentaiko (biberle terbiye edilmis mori-
na havyar1), morina havyari, soya sosu, miso makarnasi, erik
tursusu ve natto (fermente edilmis soya fasulyeleri). Bu Japon
yemek ¢esitlerini kullanarak yeni makarna tarifleri yaratmaya
devam edelim.”® Bu, Japon usulii makarnanin Japonlugunun

8. http://cookpad.com/category/133, erisim 30 Aralik 2013. Bu sitede “Japon
Usulii Makarna” ad altinda bes alt kategori bulunmaktadir: mentaiko/morina
yumurtasi (152 tarif), soya sosu (321 tarif), miso makarnas (58 tarif), erik sala-
muralan (62 tarif) ve natto (117 tarif) toplamda 710 tarif.
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agik bir sekilde Japon olarak tanimlanabilen yemek gesitlerinin
dahil edilmesiyle belirtilebilecegini 6ne siirer. Japon Makarna
Toplulugunun websitesinden toplam 100 yemek tarifi incelendi-
ginde bu dogrulandi. Cok az istisnaile®’ bu yemek tarifleri Japon
olarak tanimlanmug gibi gériinmektedirler; ¢iinkii yogun sekilde
Japon olarak kabul edilen yiyecek ¢esitleri dahil edilmigtir; buna
Cookpad’in sitesinde listelenen yemek gesitlerine ilaveten Japon
¢orba ¢esitleri, deniz yosunu, kurutulmus kiigiik baliklar, Japon
sebze ve otlar1 ve Japon salamuralar1 dahildir. Bu Japon yiyecek
gesitlerinin dahil edilmesiyledir ki agik¢a Batili olan yiyecekle-
rin veya 6zel pigsirme tekniklerinin yoklugundan ziyade, Japon
usulii makarnanin Japonlugunu tanimlar gibi gériinmektedir.
Esasinda, pek ¢ok tarif memnuniyetle zeytinyagi, mayonez ve
tereyag gibi Japon olmayan yiyecek gesitlerini kullanir. Ama
ornegin, tereyag soya sosuyla veya mayonez morina havyariyla
kombine edildiginde bu tariflerde bu Japon olur.

Harada (2005: 8-9) bir yemegi Japon yapan iki 6zelligin
bulunduguna dikkat geker: a) soya sosu veya miso makarnasi
gibi belli bir igerigin olmas1 b) piring-miso ¢orba-salamura
kombinasyonu. ikinci kriter Japon usulii makarna durumuna
uygulanamasa da bu béliimde incelenen tarifler biiyiik 6l¢iide
birinci kriteri kargilar. Cwiertka (2006: 176, 10) da Japon usulii
mutfag tammlarken (washoku) soya sosunu “baskin aroma
verici unsur”a referans verir ve ¢agdas Japonya'da yemek bagla-
minda soya sosu ile taze deniz iiriinlerini en 6nemli iki gosterge
olarak isimlendirir. Morina havyan ve mentaiko Japon usulii
tariflerde Cwiertkanin “taze deniz iiriini” kategorisiyle ortii-
siyor sekilde degerlendirilebilir. Bu boliimde incelenen yemek
tarifleri koleksiyonu elitler ve siradan insanlar arasinda yemegi

9. Bunlardan biri Japon usulii makarna altinda listelenmesine ragmen nam pla
(balik sosu) ve kudret nari (goya) kullanilarak “tropikal” olarak tarif edildi, di-
geriyse ana bileseni botagodan dolay: “aslinda Japon olmayan” seklinde ifade
edildi. Tarifin yaraticis1 botagonun Avrupa kokenli bir yieyecek ¢esidi oldugu-
nun farkindaydi ama bunu Japon usulii makarna olarak kategorize etti; giinki
botagonun yaygin sekilde karasumi ad: altinda Japon bir yiyecek gesidi oldugu
diisiiniiliiyordu.
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Japon yapan seyi anlamada etrafl bir mutabakat sunuyor gibi
goriinmektedir.

Ayni zamanda, segilen 150 yemek tarifi Japon usulii makar-
nanin Japonlugunun tamamen homojen bir anlayigin1 temsil
etmez. Japonlugun sinirlar1 konusunda bir miktar belirsizlik
vardir. Ornegin, baz tarifler Cin veyaKore ieriklerini kullanir,
za cai (Cin salamura hardal bitkisi), yogun sekilde Cin mutfagiyla
ozdegslestirilen tavuk gorbasi suyu ve kimchi (genellikle biberle
yapilan Kore tursusu) gibi ama yine de dipnotta géndermede
bulunan iki tarifin (“tropikal” olup “aslinda Japon” olmayan)
aksineJapon olarak sunulurlar. Ote yandan, bu yemek gesitleri
“yabancr” kokenleri yaygin olarak kabul edilmelerine ragmen
¢agdas Japon’un giindelik diyetinin bir pargasidir. Bu baglamda,
bu yiyecekler kori soslu pilav ve Japon eristesiyle benzer bir
pozisyonu paylasir; her ikisi de koken olarak “yabanci’dir ama
Japonyemek kiiltiirii i¢inde tam olarak asimile edilmiglerdir ve
muhtemelen “Japon” olma yolunda ilerlemektedirler.'® Nihaye-
tinde, Japon toplumu ve kiiltiiriiyle ilgilenen pek ¢ok aragtirmaci
Japon toplumu ve kiiltiiriiniin ana karakteristigi olarak Japon
baglaminda yabana fikir, uygulama ve 6gelerin “kendine mal
edilmesi” veya “segici benimsenmesi’ni vurgulama egilimindedir
(Garon, 1994; Gluck, 2011; Kramer, 2013)."" Ote yandan, Cwiert-
ka (2006: 176) Japon mutfag fikrinin gelisiminde ii¢ ayakl bir
yapt olusturmak igin Japon, Batili ve Cin mutfaklar1 arasinda
kesin sinirlar ¢izmenin 6nemini vurgular. Eger ii¢ gelenegin
daha kat1 bir ayrim1 Japon mutfaginin kurulmasinda kilit rol
oynamigsa, dyleyse Cin/Kore yiyecek gesitlerinin Japonlarin-

10. Japonyada ramen gelisiminin ve bunun siyasete etkisinin derinlemesine bir
¢aligmasi igin bkz. Kushnar (2012).

11. Kramer (2013) Meiji Japonya’sinda “shukyo”nun dinin gevrilmesi olarak be-
nimsenmesinin siyaset ve dine dair Meiji donemi 6ncesi tartigmalara dayanan
nakletmekten ziyade bir kendine mal etme vakasi oldugunu 6ne siirer. Gluck
(2011) Japon toplumundaki 6zerklik 6gesini taniyarak Japonya'da 1853’te Com-
modore Perry’nin vangindan beri ger¢eklesen toplumsal degisimi “Batililag-
mak’tan ziyade “harmanlanmis modernite” olarak tanimlar.
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kiyle birlesmesi bir tersine ¢evirme siireci olarak goriilebilir.
Bu arastirmanin kapsami bu béliimiin sinirlar1 digina tagiyor,
bu da bu noktay: daha fazla incelemek igin ayn bir ¢aliymaya
ihtiyag duyuldugu anlamina gelir.

Japon Usulii Makarna Tariflerinde Giindelik Milliyet

Sitelerden alinan yemek tariflerinin genel bir 6zetini gikar-
mak i¢in analiz edilecek verinin niceliksel karakteristigi Tablo
1.1de 6zetlenmistir.

Ilk olarak, her dizinin metinsel bilgi miktar1 karakterlerle
hesaplanmigtir. ' gibi grafik karakterlerin yogun kullanimi
¢agdas, gayri resmi Japonca yazilarda yaygin oldugu igin bu
karakterler ayr1 olarak sayilmigtir. Tablo 1.1 iig veri dizisinin
degisken dogalarina dikkat ¢eker. Japon Makarna Toplulugun-
dan “tavsiye edilen” tarifleri igeren Tarif B dizisi a1k bir gekilde
“daha ciddi"dir, grafik karakterleri hemen hemen hi¢ kullanmaz.
Tarif B dizisinde grafik karakter olarak hesaplananlar “C vita-
mini ’nde oldugu gibi C gibi Latin harfleridir. Bunun aksine,
vatandaglar tarafindan sunulan A ve C tarif dizilerinde grafik
karakterler sik sik kullanilir, bu tarif ve yorumlar1 daha gayri
resmi ve boylece daha erisilebilir hale getirmek igin iiriine dair
tarif yaraticisinin pozitif degerlendirmesini gosterir. ikinci ola-
rak, Tarif dizisi Bdeki yorumlar diger iki diziden ¢ok daha fazla
kelimeden olusur. Tarif dizisi Bdeki tarifler hakkinda bir hikaye
sunmak igin gabalar agik¢a ortaya konur, Tarif dizileri A ve Cde
ise amag bir hikdye sunmaktan ¢ok tarif yaraticisinin heyecani-
n1 aktarmaktir. Bu da bu iig tarif dizisinin kargilagtirilmasinin
bu tariflerde ifade edilen giindelik milliyetin karakteristiginin
aydinhiga kavusturulmasina yardimci oldugunu ima eder.
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Tablo 1.1 - Sitelerden alinan yemek tariflerinin niceliksel 6zeti

Ad Tarif Yorumlar
Tarif Dizisi A Karakter sayisi 742 1.817 2237
Grafik Karakter sayist 40 61 31
Tarif Dizisi B Karakter sayisi 724 1.090 4.753
Grafik Karakter sayisi ] 1 11
Tarif Dizisi C  Karakter sayisi 665 1.260 2314
Grafik Karakter sayisi 10 19 26

Notlar: Tarif Dizisi A: Cookpad’den 50 tarif
Tarif Dizisi B: Japon Makarna Toplulugu’'ndan 50 “tavsiye edilen” tarif
Tarif Dizisi C: Japon Pasta Toplulugu’'na sunulan 50 tarif

Tablo 1.2 - Kodlama $emasi

fgerik

Kendi kendini kaynak “Japonya” veya “Japon’a herhangi bir dogrudan

gosterme

Uygunluk

Saghk faydalan

Rahathk

Yemek artiklan

Mevsimsellik

gonderme.

Uygunlukla ilgili gondermeler: “Kolay”, “cabuk”,
“zaman kazandiran’, “fazla bulagik qitkarmayan” vs.
Saghk faydalarina yapilan gondermeler: “Hafif”,

“serinletici’, “diisiik kalorili”, “besleyici”, “xox
onleyici”, “bitkinlik giderici’, “istah agic1”, “xxx igin
iyi” ve besin maddelerine yapilan gondermeler
(DHA, kalsiyum, C vitamini, vs).

Rahathkla ilgili gondermeler: “Rahatlaticr’, “gevsetici”
ve aile devamhhgim belirtmek igin yapilan “Annem
bunu bana yapardr”, “30 yal 6nce kocamin kardesi
bana bunu gostermisti” gibi gondermeler.

Yemek artiklaryla ilgili gondermeler: Yemek
artiklarimi kullanma yoluyla tarif iizerinde yorumlar
yapildiginda.

Belli bir mevsime veya “mevsim”de yapilan
gondermeler.
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Daha sonra, gtkarilan metinsel bilgi Tablo 1.2deki kodlama
semasina gore kodlanmustir.

Kodlama semas: iizerine birkag sey soylemek gerekir. Giin-
delik milliyetgiligin tezahiirlerini aragtirmak igin bir yemek
tarifi sunarken milliyetgi cer¢evenin bir ifadesi olarak “Japon-
ya” ve “Japonluga” yapilan dogrudan referanslara bakmanin
zarurioldugu hissedildi. Kodlarin geri kalan1 yemek tarifleriyle
Ozdeslestirilebilecek farkh pozitif 6zellikleri temsil ederler. An-
lamlandirmada pozitif niteligin 6nemi iyi bilinen bir seydir ve
yemek yapma ve titkketmekte Japonlugun eklemlenmesi ve ye-
niden eklemlenmesine dair bu aragtirmada dort 6zellik konuyla
ilgili olarak segilmistir: Uygunluk, saghga yararlari, rahatlik ve
ekonomik olmasi. Uygunluk yogun modern yasamda yemek
tariflerinde pozitif bir nitelik olabilir ve bu sebeple yemek ta-
riflerini erisilebilir ve boylece daha gekici hale getirmeye 6nem
verilir. Japonlugu tanimlamada bunun imalar1Japon olmanin
karmagik/erisilemez veya basit/erisilebilir olup olmadigidir. Sag-
lik yararlar genellikle herhangi bir durumda pozitiftir ve yemek
tariflerinde 6zellikle takdir edilen pozitif bir yonii olustururlar.
Bu topluluk 20. yiizyihn ikinci yarisinda ortaya ¢ikmig olmasina
ragmen Japon mutfag gittikce daha ok saglikl1 olmakla 6zdes-
lestirilir hale gelmistir (Cwiertka, 2006; Kushner, 2012; Takeda,
2008). Japon olmak bu sebeple yemek aracihigiyla evrensel olarak
pozitif bir nitelikle 6zdeslestirilir. Bir rahathk kaynag: olarak
yemegin giicii de iyi bilinen bir seydir (krg. Holtzman, 2006).
Japon olmanin anlamini eklemleyip siirdiiriirken bir tiir rahathk
duygusunun kimlik tanimlamay: siirdiiriip kabul ettirmekte
pozitif ve boylece tesvik edici etkilerinin oldugu spekiile edi-
lebilir. Ekonomik olmaya dair son kategori yemek artiklariyla
ilgilidir. Yemek artiklarini akilhica kullanarak israftan kaginma
etrafinda kanaatkarhiga dair kétii bir koku bulunsa da, yemek
tariflerinde pozitif bir tutum olarak gériiliir. “Iyi bir eg ve akilh
bir anne” olma fikrinin Japon mutfaginin gelisme diigiincesinin
arkasinda oldugu defaatle belirtilmistir ve yemek artiklarinin
¢Ope gitmesine izin vermeyerek ekonomik olmakla “modern”
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bir Japon olma arasinda tarihsel bir baglant1 vardir (Cwiertka,
2006). Bu sebeple ilk analitik adim segilen ii¢ veri dizilerinin
betimleyici istatistiklerini toplamak oldu. Ik kodlama agagidaki
sonuglar1 vermistir:

Tablo 1.3 - Ug yemek tarifi dizisinin betimleyici istatistikleri

Tarif Dizisi A Tarif Dizisi B Tarif Dizisi C
Kod Ad Tarif Yorum Ad Tarif Yorum Ad Tarif Yorum
Ozreferans 13 13 5 4 17 17 10 7 0
Uygunluk 10 37 21 0 2 10 1 8 3
Saghk Yararlan 1 8 2 0o 11 42 2 1 4
Rahatlik o 1 3 0 4 4 1 0
Yemek artiklan 0 9 0 1 2 0 2
Mevsimsellik 0 0 0 1 9 22 2

Notlar: Tarif: Yaraticis1 tarafindan yemek tarifi igin yapilan betimleme
Yorum: Yaraticisi tarafindan tarif iizerine yapilan yorumlar

Tablo 1.3 diizgiin bir sekilde ii¢ veri dizisinin karakteris-
tiklerini 6zetler. Cookpadden alinan yemek tarifleri ~tamam
vatandaslar tarafindan sunulmugtur- bityiik 6l¢iide “uygunluk’la
ilgilidir, bu da tartiyjmaya agik bir sekilde siradan insanlarin
giindelik yasamlarindaki kaygilarim yansitir: Basit ama makul
surette hos yemekler pisirmek isterler. “Gergek yagam’a dair
kaygilar agisindan yemek artiklarin1 kullanmaya dair génder-
melerin sayis1 bu veri dizisinde digerlerinden daha yiiksektir,
bu da Cookpad’in giindelik milliyet¢iligi aragtirmak igin ideal
bir site oldugun izlenimini gii¢lendirir. Ayn1 zamanda, yemek
tarifi yazarlar iriinlerinin “Japonluk” yoniiniin de farkinda-
dirlar. Japon Makarna Toplulugu’'ndan alinan (Tarif dizisi B)
profesyonel tarifler yemek tariflerinin gesitli saghk faydalarin
vurgulamakla ¢ok ilgilenerek egitime dair heveslerini ag1ga vu-
rurlar. Bu Japonlugun da siklikla teyit edilmesi Japon mutfagiyla
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saglikli olmanin 6zdeslestirilmesinin bu tarif koleksiyonunda
stirdiiriliip yeniden iretildigini ima eder. Mevsimsellige de
dikkat gekici bir vurgu vardir, bu Japon mutfaginin gegerligi
kabul edilmis 6zelliklerinden birisidir. Toplulugun websitesinden
alinan siradan insanlarn tarifleri (Tarif dizisi C) anlam yarat-
maya bagliliklarinin diisiik diizeyde olmasiyla dikkat gekicidir;
buradaki herhangi bes koddan birine yapilan referans sayis1diger
iki veri dizisinde bulunanlardan daha azdur. Yine de, burada da
diger iki veri dizisinin karakteristiginin soniik bir yankis1 bu-
lunur: Uygunluk ve mevsimsellik ve Japon mutfaginin saghkh
olmakla 6zdeslestirilmesine dair kaygilar bulunur.

Hangi Yollarla Japonluk Eklemlenir ve
Onunla Nasil Iletisime Gegilir?

Bu vaka ¢aligmasinda incelenen iig tarif dizisi iginden Tarif
dizisi B somut “agagidan yukariya” seklinde tanimlanamaz:
Japon mutfagi hakkindaki popiiler soylemi kullanarak makar-
na tiikketimini tegvik etmek igin ¢abalarin1 maksimize etmeye
¢alisan bir endiistri kolu tarafindan sunulan yemek tariflerin-
den olusur. Bu tarifler daha fazla metinsel bilgi igerir ve yaygin
sekilde Japon mutfagiyla 6zdeslestirilen iki nitelik olan saghk
yararlariyla mevsimsellige bolca ve agik bir sekilde referans
verilir. Ornegin, “lahanali mentaiko spagetti” isimli 4 nolu Tarif
“yumusak lahana ile birlestirilen bir bahar mentaikosu™dur ve
Japonlugu mentaiko ile gosterilir; mevsimselligi bahara yapilan
dogrudan gonderme ile baharin ¢agristirilmasi ve “yumugak”
kelimesinin kullanilmasiyla vurgulanir. Burada yapilan yorum
ayrintilara girer: “Mevsiminde bahar lahanasini popiiler men-
taiko makarnasina ilave ettik. Bahar ruhu lahananin yumugak
dokusu ve tathhg ve pastel rengiyle uyandiriir. Bunu hazirlamak
kolaydir; giinkii yapmaniz gereken tiim sey mentaiko’yu tereyag
veya bagka bir alternatifle karigtirip onu pisirilmis spagettiyle
birlegtirmektir” Yorum mentaiko’nun defalarca tekrar edilmesi-
nin yani sira mevsim, rahathk ve uygunluga verilen referanslar
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igerir. Okura, mevsime hassasiyetin Japon mutfagindaki 6nemi
anmimsatilir ve bu da rahathig: imler; ev rahathgini, gevresiyle bir
olma rahathginu.

13. Tarif “komatsuna (yaprakh bir sebze) kizartilmig tofu
ve jakolu (kurutulmus kiigiik balik)” Japon usulii spagettinin,
“kombu (deniz yosunu) dashi (gorba suyu)” tarafindan iiretilen
rahatlatic1 bir tadi oldugu seklinde betimlenir. Yorum §oyle
devam eder: “Birkag tanidik yemek ¢esidi makarna ile kombine
edilir. Kambu ve jakodan yapilan dashiile rahatlatic1 ve ferahla-
tic1 bir tat yaratihr. Mevsiminde yapilan komasutna kalsiyum ve
f3-karotid bakimindan zengindir. Bu, soguk mevsiminde soguk
alginhigini engellemek igin de iyidir.” Yemegin Japonlugu agik bir
sekilde Japon olarak tamimlanabilen unsurlar tarafindan belirtilir,
ozellikle de dashi’'ye yapilan vurgu araciligiyla. Tarif mevsime
(kus), potansiyel saghk yararlarina ve yemegin rahatlatici etkile-
rine yapilan gondermeleri igerir, boylece yemek pisirmede ifade
edilen Japonlugun daha biitiinliiklii bir séylemsel resmini sunar.

Bu iki 6rnekte, “Japon” yemeklerinin bir hikéyesi agik bir
sekilde Japon olarak nitelendirilen malzemelerin kullanimasiyla
dikkatlice sunulmustur; bu da dolayisiyla daha sonra bir tiir ra-
hathik duygusu getiren saghk faydalar1 ve mevsimsellikle agik¢a
ozdeslestirilmeleriyle giiglendirilmistir. Japon mutfag) bedene
kars1 naziktir ve mevsimi derinden yasgamamzi miimkiin kilar
ve sonug olarak Japon yemekleri size annenizi, ailenizi ve Doga
Ana’y1 animsatarak rahathk getirir. Bu 6rneklerde yemeklerin
Japonlugu hakkinda bitiinliiklii ve kapsamli bir hikdye anlatmak
i¢in oldukga bilingli girisimlerde bulunuldugu agik¢a goriilebilir.
Bu baglamda, Tarif dizisi Bden ¢ikan seyler Arjun Appadurai
(1988) ve Igor Cusack’in (2002, 2003, 2004) buldugu seylere
benzer: Yaraticillarinin hesabina yaygin sekilde dolasimda olan
soylemsel inga bloklarini kullanarak milliyeti tanimlamak igin
bilingli bir girigim.

Tarif dizisi Bde bulunan bu parlak hikéaye anlaticihgiyla kar-
silagtirilinca A ve C tarif dizilerinde sunulan séylem kabadir ve
pek de kapsayic1 degildir. Zaten kabul gormiis olana dayanan

57




Yemek, Ulusal Kimlik ve Milliyetgilik

yemek tariflerindeki Japonlugun sinirlarini gizmek igin daha
az bilingli ¢caba bulunmaktadir.

Baz1 yemek tarifleri yaygin sekilde Japon olduklar: anlagilan
malzemeleri isimlendirerek Japonlugu eklemlerler. Tarif dizisi
Adaki 2. Tarif bunun tipik bir 6rnegidir. Bu yemege “Kolay,
zengin ve lezzetli natto spagettisi” ad1 verilir ve “Japonluga” dog-
rudan herhangi bir gondermede bulunmaz. Tarif “istiridye sosu
ilave edilerek oldukga zengin igerikli ve bol umamili bir natto
makarnasi dogar. Uzerine serpilmis dogranmig takuan (daikon
turpu salamurasi) yemege sevimli bir ton katar”. Yaraticisi tarifin
dogusunu soyle agiklar: “Nattolu pilav yerken yanimda bir sise
istiridye sosu oldugunu fark ettim. $aka olsun diye yemegin
tizerine doktiigimde ok lezzetli bir sey ortaya ikt ve bu yiiz-
den bunu makarnaya uyguladim” Bu Japon makarnas: siklikla
Batili yemeklerin temel niteligi olarak goriilen “zenginlik”le
ozdeslestirilmistir ve bunun getirdigi yenilik agik bir sekilde
Cin kokenli bir yiyecek olan istiridye sosuyla kullanilmasinda
yatar. Bununla birlikte, iki ¢ok bariz Japon yiyecek ¢esidi (natto
ve takuan) kullanmasindan dolay1 yemegin Japonlugu su gotiir-
mez bir gergektir. Buna ilaveten, tarifte siklikla besinci temel tat
olarak goriilen ve yaygin sekilde Japon bir kavram geklinde de-
gerlendirilen umamiye gonderme vardir. Dahasi, bunun ilhami
bir piring yemeginden gelir. Tarifin daha yakindan incelenmesi
bunun tanimlayici bir unsuru, soya sosunu, da kullandiginm
ag1ga vurur. Bu durumda, yaraticisi tarafindan biiyiik bir ihti-
malle bilingsiz bir sekilde alinan sdylemsel strateji zaten kabul
edilmis olan Japonlugu tekrarlayarak gii¢lendirmektir. Yaygin
olarak Japon kabul edilen seyden defaatle s6z edildiginden dolay:
tarifte betimlenen yemek Japonlasir ve sonra Japon mutfagiyla
iligkilendirilen ¢esitli anlamlarla 6zgiirce 6zdeslestirilebilir.

Tarif dizisi Anin 5. Tarifi de tarifin Japon 6zelliginin altin
¢izmek igin bariz su gotiirmeyecek sekilde Japon olarak gorii-
len unsurlara tekrar tekrar gondermede bulunmaya dair aym
stratejiyi izler. “Gevrek gobo (kok sebze) tempura ile Japon usulii
makarna” ad1 verilen bu yemek “gevrek gobo tempura, taze kari-
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des ve qitir mizuna (yaprakl bir sebze) arasindaki igbirliginden
dogan Japon usulii lezzetli bir makarna'dir. Yorum soyle devam
eder: “Sik¢a gittigim udon bar1 gobo tempura servisi yapar. Bu
makarna ile mizunay birlestirmenin fantastik bir fikir olaca-
gin1 diigiindiim ve Japon usulii bu makarnayi yarattim.” Temel
mevsimlik malzemeler soya sosu ve dashi baligidir. 2. Tarifteki
durumda oldugu gibi tarifin Japonlugu agik bir sekilde Japon
olarak tanimlanabilen ¢ok say1daki malzemeye gonderme yapila-
rak vurgulamir: Gobo tempura, mizuna, soya sosu ve dashi. Saghk
yararlar veya mevsimsellige veya uygunluga agik bir gonderme
bulunmaz. Japonlukla 6zdeslestirme bu sebeple sadece Japon
unsurlarin kullanilmasiyla kurulur. Ayni zamanda, bu tarif bir
Japon noodle barindan elde edilen ilhama dikkat geker, bu da
tarifin Japonlugunu artirir.

2. ve 5. Tariflerden ¢ikan Japonluga dair iki ozellik vardr. 11ki,
bu kendine has bir sekilde Japon olan malzemelerle tanimlanur;
bu sebeple Japon olmak has Japon yemek gesitlerini tiiketmek/
yemek anlamina gelir. ikinci olarak, bu tariflerin Japonlugu
ilham kaynag) olarak giindelik aktivitelerle yakin iliskisinde
daha da desteklenir; bunlar da; bununla birlikte, biyiik 6lgiide
emsalsiz sekilde Japon olarak degerlendirilirler. 2. Tarifin ilhamm
nattolu pilav yemege dair giindelik bir aktiviteden gelir; 5. Ta-
rifin ilham ise bir udon barina yapilan ziyaretten gelir, bunlar
herhangi bir Japon’un giindelik aktivitelerinin bir pargasidir. Bu
tarifler siradan Japon'un giindelik, ahgildik yagaminin igine sikica
yerlesmis olduklarindan dolay1 Japondurlar; tarifte herhangi bir
anlam atfedildiginden dolay: degil.

Diger tarifler Japon Makarna Toplulugu’nun tariflerinde
yaptig1 seye benzer bir seyler yaparak Japonluklarindan s6z
ederler: Kendilerini a) “hafif” ve “canlandiric1” olmakla, saghk
yararlanyla 6zdeslestirilen kosullar, b) aileyle iligkilendirilen
rahatlikla, c) mevsiminde tiiketimin gii¢lendirilmesiyle agik¢a
kendilerini 6zdeslestirerek bunu yaparak.

Tarif Dizisi Cden 2. Tarifin yaraticis1 “Limon ¢esnili, kabakh
sade bir makarna” adh tarifinde okura “gegniyi minumumda

59



Yemek, Ulusal Kimlik ve Milliyet¢ilik

tutma’y tavsiye eder; ¢linkii bu “agizda canlandirici bir tat
birakan hafif bir makarna'dir. Tarifin yazar daha sonra sunu
soyler: “Elinizde kabak yoksa sorun degil, buzdolabinda ne varsa
kullanabilirsiniz. Yuzu (bir narenciye ¢esidi) soguk alginhgim
onlemede iyidir. Makarnaya ilave edildiginde oldukga canlan-
dincidir” Bu tarif 6nceki iki tariften israfi minimize etme nos-
yonunu onaylar; eger Japonyada gok yaygin bir sebze olmayan
kabak yoksa buzdolabindaki herhangi bir sey kullanilabilir, bu
sebeple bu tarif “iyi eg, akalli anne” fikrine de hitap eder sekilde
okunabilir. Aym zamanda, kabak gézden ¢ikarilabilir olarak
da degerlendirilebilir; ¢linkii bariz bir sekilde Japon bir unsur
degildir. Bu tarifte 5nemli olan ey yuzudur, limon meyvesinin
Japon bir gesididir, bu da bu makarnayi Japonlagtirir. Soya sosu
da kullanilir, boylece tarifin Japonlugu en basta bu iki tam anla-
miyla Japon malzemeyle kurulur bu giindelik yagama dayanur.
Yuzu, bununla birlikte, bu tarifte Japon olmanin sinirlarim
keskinlestirir; ¢linkii bu yemegi “hafif” ve “canlandiric1” hale
getirir ve bir turunggiller meyvesi olmasindan dolay: da C vita-
mini igerir, bunun ortahktaki soguk alginhiginin 6nlenmesine
yardimc olduguna yaygn sekilde inanilir ve meyvenin faydalar
tarifte agik bir gekilde ayrintili olarak anlatilir. Bu tarifte Japon-
luk iki yolla 6zetlenir: Japon unsurlarin kullanilmasi ve Japon
mutfaginin yaygin sekilde hafif ve saghkli olmakla 6zdeslesti-
rilmesine referans verilmesi. Bu sylemsel inganin iinlii Japon
uzun Omiirliligiine dair daha da genis bir baglam igerisinde
gerceklestirildigini de not etmek gerekir. Bu tarif Japonlukla
neyin kastedildigini betimlemek i¢in mevcut sdylemsel insa
bloklarim harekete gegirir ve Japon olmaya dair varolan soy-
lemsel fomiilasyonlar: gii¢lendirmeye yarar.

Yemegin Japonlugunu betimlerken “ev”in ¢agristiriimasi
Tarif dizisi Adan 6. Tarif iginde goriiliir. Yemege “komatsuna ve
domuz pastirmah, yuzukosho (limon ¢esnili biberli makarna)
¢esnili, Japon usulii makarna” adi verilmigstir. Hem Japon hem
de Japon olamayan unsurlar yemegin adinda yer alir ve tarifin

« »

Japonlugu betimlenmesinde “ev” fikrinin ¢agristiriimasiyla daha
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da detaylandirilir: “Yemek qubuklariyla iyice karigtirilan bu tad:
hos Japon usulii makarna en iyisidir. Bu, evinizdeki gibi bir tat,
her giin yeseniz bile hi¢ bikmayacaginiz rahatlatic1 Japon usulii
bir makarnadir” Yemegin ana niteligi rahatlatici dogasinda
bulunur: Size evinizi, annenizin pisirdigi yemekleri animsatir
ve o kadar tanidiktir ki asla bikmazsimz. “Japon olan”a yapilan
dogrudan gonderme yoluyla aktarilan Japonluk simdi aginalig1
hatirlatan sartlarla yakindan iligkilidir: “Yemek gubuklar1”, “evin
tadi” ve siradan Japon'un “giindelik gergekligi” ile. “Evdeymis
gibi” hissi tarifte kullamilan iki tiir onomotofeya ile (karigtirma
eylemini betimleyen mazemaze ve piiriizsiiz yiizeyi betimleyen
tsurutsuru) daha da vurgulanir; ¢iinkii bunlar okura ¢ocuklarin
kekeme konugmalarini animsatir. Tarifin yazari §oyle yorumda
bulunur: “Her giin yapabilecegim hazirlamasi kolay, lezzetli
Japon usulii bir makarna yemek istiyordum. Bu yiizden bunu
¢ok sevdigim yuzukosho ile denemek istedim, bu da biiyiik bir
bagariya ulagt1” Diger tariflerde de goriildiigii gibi, bu tarifte de
Japonluk ilk 6nce “Japonluga” dogrudan referans vermelerinin
yani sira Japon igerik (yuzukosho) ve mutfak malzemelerinin
(yemek gubuklar1), bu malzemeler miinhasiran olmasalar da
oldukga Japondur, kullanilmasiyla kurulur. Daha sonra, bu
tarifteki Japonluk insanin eviyle, tanidik ve rahathik kaynagi
kendi ailesiyle ilgili bir seymis gibi sunulur. Bu durumda, Japon
ulusunun kendine has bir niteliginin olmasindan ziyade “onto-
lojik giivenlik” kaynag (Skey, 2011) oldugu belirtilir. Tarif dizisi
Cden 2. Tarifin durumunda tarifin Japonlugu sikicica tamdik
olana yerlesmistir ve yakinen “giindelik” olanla ilikilidir.
Japon mutfaginin mevsimsellige baghlhiga duyarl tutulur
ve Japon usulli makarna tariflerinin bir kismi mevsimsellige
referans verir. Ornegin, Tarif dizisi Cden 15. Tarif ad1 i¢inde
mevsimsellige agik bir gondermede bulunur: “Mevsiminde
mantar ve rendelenmis daikonlu makarna.” Tarifin Japonlu-
gu rendelenmis daikon ve mentsuyu (soya sosuna batirilmig
noodle) kullanimiyla gosterilir. Tarifin yazar tarifi “comertge
mevsiminde mantar kullanan ve ilgingtir, rendelenmis daikonun
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makarna ile birlestirilmeden once pisirildigi” seklinde betimler.
Rendelenmis daikon tipik olarak Japon yemeklerine serinletici
bir ¢esni olarak eslik eder ve genellikle ¢ig olarak sunulur. Bu tarif
bu yiizden rendelenmis daikonun geleneksel kullanim yoluna
meydan okur ama bunun Japonluguna kusku yoktur. Yorum
soyle devam eder: “Bolca mevsiminde sonbahar yiyecek ¢esidi
kullanilir. Pisirilmis rendelenmis daikon bu yemegi iyi denge-
lenmis ve biitiinliiklii hale getirerek uyum yaratir” Bu yemegin
Japonlugunun altin1 gizen sey yalnizca mantarlar degil, aksine,
tarifte kullanilan diger mevsiminde yiyeceklerdir. Yemek mev-
simle uyumlu oldugu igin ve rendelenmis daikonun yenilikgi
kullanimindan dolay1 -oldukga Japon bir yiyecektir- bu yemek
“iyi dengelenmis ve biitiinliikli"diir. Bu tarif, tipki bu boliimde
incelenen diger tarifler gibi, Japon olmaya dair varolan s6ylem-
sel gergeveleri kullanir ve onlar1 dogrular gibi gériinmektedir.

Japon Vaka Caligmasinin Agiga Cikardig: Sey

Giindelik milliyetgilik agisindan vatandagslar tarafindan ya-
ratilan Japon usulii makarna tariflerinin incelenmesinden bazi
icgoriiler ortaya ikmugtur. ilk olarak, bu tarifler siradan insanla-
rin giindelik eylemleri aracihgiyla ulusal kimligin yaratilmasi ve
siirdiiriilmesinde yer aldiklarini kanitlarlar. Japon usulii makarna
kategorisi igin bir tarif 6nererek yemek agisindan Japonlugu
tanmimlayip yeniden tanimlamasina aktif olarak katilirlar. Bir
tarifin Japonlugunu belirmenin ana unsuru agik bir gekilde Japon
olarak tanimlanabilen yiyeceklerin kullanimidir ve 6zellikle soya
sosunun dahil edilmesinin 6nemli oldugu gibi gériinmektedir.
Bu tarifler bununla birlikte Japonlugu betimlemekte ve ona
anlam vermekte varolan aygtlar iizerinde oynama egilimin-
dedir. Yemegin hafifligi veya saghg tesvik edici niteliklerine
gondermede bulunurlar, bu da iyi bilinen Japon uzun 6miir-
liligi gergegiyle iligkilidir; bunlar Japon mutfaginin ve genel
olarak Japon insaninin mevsime duyarh olduguna dair baskin
diisiinceden isaret alarak mevsimsellige vurguda bulunurlar.
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Mevsime duyarlilik insanin gevresiyle uyumlu olmasini; Doga
Ana ile huzurlu oldugunu, ima eder. Profesyoneller tarafindan
yaratilan tariflerin aksine siradan vatandagslar tarafindan ya-
ratilan tariflerde fark edilen sey Japonlugun eklemlenmesinin
stkica “gilindelik” yagsam iginde kurulu oldugu ve tanidik olan
iizerinde inga edildigidir. Bu Japon usulii makarna yemekleri
Japondurlar; giinkii siradan bir Japon’un yapacaklari seylerden
kaynaklanirlar: Pilav yeme, udon noodle barina gitme, yemek
¢ubuklar1 kullanma ve Japon yiyecekleri kullanma. Burada
arastirilan tarifler rahathk ve giivenligi ima ederek tanidik olany,
evde olma hissini ¢agristirmaya odaklanmigtir.

Son Sozler

Milliyetgiligi/ulusal kimligi analiz etmenin yukaridan asag:
metodu siradan insanlara ulusal mesajin pasif alicilar1 geklinde
muamele eder ve deneyimlerini yeterli diizeyde homojen ola-
rak degerlendirir. Bununla birlikte, yemek pigirme ve yemek
yeme gibi goriiniiste siradan aktiviteler ve sohbet ile tarifler
gibi giindelik s6ylemlerin incelenmesi aracihigiyla bu boliim
durumun béyle olmadigin1 gosterir. Goriiniirde apolitik olan
bir baglam igerisinde siradan vatandaslar ulusu tanimlamak,
yeniden tamimlamak ve ona anlam vermek igin kolektif bir ¢caba
igerisine girerler. Ulus, bu sebeple, salt elit bir fikirden daha
fazlasidir; giindelik yagam iginde gérme, konusma ve eylemde
bulunmaktir. Bu baglamda Michael Skey’in (2011) ulusal kimli-
gin, hizh degisen diinyada “ontolojik giivenlik” sunduguna dair
one siirdiigii fikir duruma uygun diisiiyor gibi gériinmektedir.
Yemek pisirme, yemek yeme ve yemek tarifi yazma gibi giinde-
lik eylemleri birikimi ulusun bireyler igin bir giivenlik kaynag1
olarak siirdiiriilmesine katkida bulunur. Béylece, bu bolim
ulus hakkinda varolan, baskin fikirleri giiglendiren giindelik
milliyetgiligin igleyisini aydinlatir.
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Gruplar Ulusu Tanimlamaya Katildiklarinda

Giris

irinci boliim banal ve giindelik milliyetgilik gergevelerini

kullanarak yemek araciligiyla bireyler ve ulus arasindaki
iliskiyi incelemistir. Bu gergeveler bireylerin “varsayilan” gekil-
de kimliklerini bir gruba mensup olmaktan almalarinin ulusal
kimligi tartisirken eylemliliklerinin altin1 oyacagina dair biiyiik
olgiide yapisalc ve siklikla elestirel olmayan Anthony Cohente
deginmemizi olanakl kild1 (Cohen, 1996). Bu béliimde, banal ve
giindelik milliyetgilik ¢ergevelerini yemek ve milliyetgilik/ulusal
kimlik arasindaki iligkiye dair agtklamamiza uygulamaya devam
ediyoruz ama bu sefer odak noktas: yalnizca gruplara kayyor.
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Ulusun yalnizca bireylerden degil; aym zamanda mensuplarin
ulusu deneyimlemelerine aracilik eden ¢ok sayida gruptan olus-
tugu bilinen bir gergektir. Bununla birlikte, bu béliim ulusun
tiim alt birimleri diizenli bir sekilde toplandig1 homojen bir
varlik olduguna dair varsayima katilmaz ama ulusun milliyete
dair iddialarinda siirekli bir rekabet halinde olan ¢esitli etnik ve
kiiltiirel gruplardan olustuguna dair gogulcu bir goriisii benim-
ser. Diger bir deyisle, ulusun bir “gatiyma bolgesi” (Hutchinson,
2005) olduguna dair goriisii alip milliyetin giinlitk olusum,
gozden gegirme ve siirdiiriilme eylemlerinde gesitli kimliklerin
birbirleriyle etkilesime girdikleri dinamik bir mekan olduguna
dair goriige gotiiriiyoruz.

Grup Kimligi ve Ulus

Grup kimligi ve yemek arasindaki iliski mevzusu antropo-
loglar tarafindan kapsaml bir sekilde incelenmistir; bununla
birlikte, ¢ogu antropolojik ¢galiymanin ulusal kimlik konusuyla
ilgilenmedigini belirtmek 6nemlidir. Bu baglamda, tarihgilerin
isi daha dogrudan bir sekilde yemek ve ulusal kimlige odaklan-
mugtir. Ben Rogers (2003) Fransiz Devrimi’'nin etkisine ve etin
her durumda ¢agristirdig1 kan sembolizmine dikkat ¢ekerek
biftegin Ingiltere/Britanya’nin ulusal sembolii olarak on yedinci
ve 18. ylizyillarda ortaya ¢ikigini incelemistir. Rogers sunu ileri
siirer:

18. yiizy1l Ingiliz insan1 kendi ulusal mutfak gelenegini yalnizca di-
gerleri arasindan bir dizi tat ve teknik olarak degil; ayn1 zamanda ev
ile ocagin, Kilise ile ulusun birbirini kugatmasi olarak tanimliyordu.
Bu, onlarin diinyalarim birbirine baglhyordu. Ve giiniimiiz Fransiz
ve Italyan vatanseverleri gibi erken dénem Ingiliz insan1 dogal ola-
rak mutfak geleneklerine tehdit kapsami igerisinde daha genis ¢apl,
daha tarifi zor hazir yemek temsillerini tiim bu nihayetinde 6nemli
olan seylere kars tehlikeli buluyordu.

(Rogers, 2003: 55)
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Kollen Guy (2003) kapitalizm ve sanayilesmenin giiglerine
yakindan dikkat ¢ekip, Fransanin 18. yiizyil sonunda 20. yiiz-
yil bagina kadarki toplumsal tarihini ¢aligarak orijinal olarak
bolgesel bir iiriin olan sampanyanin ulusallagmasini deger-
lendirir. Guy yemek ve ulusal kimlik arasindaki iliskiye dair
teorik aragtirmaya katkida bulunmuyormus gibi davransa da
sarap imalatinda toprak, topografya ve iklimi birlestiren temel
bir kavram olan terroir fikrinin kentlesme ve kapitalist pazar-
yerinin gelismesine bir tepki olarak organik bir Fransiz ulusu
anlayigin gelistirmis olabilecegini ima eder. Her iki tarihgi de
yemek ve ulusal kimlik arasindaki birlikteligi belli bir tarihsel
baglam iginde konumlandirir ve bu yiizden argiimanlar1 somut
olmaktan ziyade soyuttur. Rogers biftegi Ingiltere/Britanya’nin
bir sembolii olarak kurmak i¢in elitleri bagaktorler olarak igaret
eder ve Guy yemek ile ulusal kimlik arasinda bir bag kurarak
farkl1 gruplarin Fransadaki toplumsal degisime tepki verme
yollarina dair iggoriiler sunar.

Ote yandan, antropolojik ¢alismalarin gogunda gelistirilen
argiimanlar daha soyuttur, yemek sinir kurma mekanizmas: ol-
masinin yanisira grup iligkilerini olugturma ve pekistirmenin bir
araciolarak islev goriir. Bunun sebebi yemek ve spesifik yemek
gesitlerinin anlam ve deger agisindan nétr olmadiklar: ama belli
deger, fikir ve duyarliklar1 temsil eden semboller olarak deger-
lendirilebilecegidir. Mary Douglas’in ¢alismasindan esinlenen
bazi antropologlar toplumda yemegin giicii ve hegemonyasini
tartisgirken temiz, kirlenmis, yenebilir, yenmez kategorilerini
getirmiglerdir (Cowan, 1991). Sonug olarak ve yiizyillardir,
yemek -ozellikle spesifik yemek gesitleri, uygulamalari, tabu-
lari, diizenlemeleri ve tiikketim ile pisirme yontemleri- igsel ve
digsal olarak grup kimligini tanimlamak ve ifade etmek igin
kullamlmiglardir (bkz., 6rnegin, tarih boyunca grup kimligine
iliskin yemegin oynadig rol, Civitello, 2006; Higman, 2012;
yemek ve toplumsal bellege dair bir ¢aliyma igin bkz. Sutton,
2001). Grup kimligini tanimlamak ve agiklamak i¢in yemegin
kullanilmasi dini kimlik bakimindan ézellikle agikardir. Ornegin,
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yemek yasaklari, yemege ve kisisel hijyene iligkin diizenleme-
ler ve pisirme ile tiiketim kurallan diinya genelindeki Yahudi
cemaatlerini komsularindan faklilastirip ayirmistir (Yahudi
mutfaginin tarihi ve gelenekleri hakkinda, bkz. Roden, 1999).
Dini gruplarin sinirlarini gizme ve ulus igindeki farkli gruplar
arasindaki iligkileri miizakere etmekte yemegin 6nemi de Viet-
namdaki Budist, Katolik ve Protestan cemaatleri bakimindan
Nir Avieli tarafindan tartisilmistir (Avieli, 2009). Buna ilaveten,
yemek Ornegin cinsiyet, yas ve soya dayanarak gruplar igerisin-
deki farkliliklar1 gostermek igin kullanilabilir. Chan “ayn ayn
pisirilen ama daha sonra biiyiik bir legende birlikte servis edi-
len gesitli yemek gesitlerinden olusan” giiney Cin koyliilerinin
ziyafet yemegi poonchoi 6rnegini verir (2007: 53). Cogunlukla
koyiin davet edilmis ileri gelen erkekleri tarafindan tiiketilen bu
yemek, cinsiyet ve yasa iligkin statii farkliliklarinin sinirlarim
belirlemeye yarar.

Buna ilaveten, Palmer tarafindan belirtildigi gibi (1998), ye-
mek kiiltiirii ulus igerisinde ve siklikla ulusa muhalif bir sekilde
grup sinirlarini tanimlamaya ve ¢izmeye de yarar; 6rnegin, belli
azinlik, etnik veya ulus alt1 gruplarin devlet iginde baskin ve
¢ogunlugu teskil eden ¢ekirdek ulusal gruptan ayrilmas: du-
rumunda bu s6z konusudur. Bu durumlarda, yemek segimleri,
soylemleri ve performanslar: aracihigiyla, gruplar hayal eder,
rekabete girer, kendilerini siirdiiriir ve kendi kimlikleri ve ayrica
baskin ulusal grubunkiyle iligki kurarlar.

Ozellikle ilging olan gey yemek gesitleri ve pratiklerine ithaf
edilen anlam ve degerlerin, bunlar dolayisiyla grup kimligi ve
sinirlarinin tanimlanmasina yardima olur, statik olmadiklaridir.
Kore kokenli Amerikalilara iligkin 6nceki boliimde gosterildigi
gibi spesifik yemek gesitleri yeni anlamlar ve degerler yaratmak
ve grup iyeligiyle sinirlarin yeniden tanimlamak igin manipiile
edilebilirler. Narayan (1995), Hindistandaki Britanya somiirge
deneyimine dair galigmasinda emperyal ortamin nasil Hindis-
tan mutfagina dair, 6zellikle “kéri” kavramuyla ilgili olarak, bir
manipiilasyon ve “uydurma” durumuna yol agtigin1 gosterir.
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Bu kargilagma Hindistan yemek gelenekleri ve fikirlerinin Bri-
tanya yemek kiiltiirii icinde modifikasyon ve kendine mal etme
araciligiyla benimseme ve biitiinlestirmeye yol agmigtir, bu da
“tavuk tikka masala” ve “mullihatawny” gibi hibrit “Britanya”
yemekleriyle sonuglanmistir. Yemegin bu sekilde adaptasyonu
ve birlestirilmesi pek ¢ok bagka ortamda da mevcuttur; 6rne-
gin, Takeda (2008) “sukiyaki” ve “tempura” gibi adapte edilmis
yabanci yemek gesitlerinin nasil Japonulusunutemsileder hale
geldiklerini tartigir.

Ulusu Deneyimleme

Yemek ve kimlige dair daha 6nceki ¢aligmalarda sunulan
i¢goriilere dayanarak, bunlarin bir kismi yukarida kisaca deger-
lendirilmistir ve ulusun dinamik ve heterojen dogasina dikkat
ederek, bu boliim yemek araciligiyla gruplarin nasil ulusla ilig-
kili hale geldiklerini aragtirmanin bir yolu olarak “ulusu dene-
yimleme” agisim kullanir. Fox ve Miller-Idriss (2008a) ulusu
deneyimlemeyi semboller araciigiyla milliyetin ritiiellestirilmis
hayata gegirilmesi olarak tanimlamugtir. Daha 6nce ifade edildigi
gibi, yemek ritiiel performanslarda ulusun bir sembolii olarak
yaygin sekilde kullanilir. Ulusal sembollerin kullanimi aracihi-
giyla ulusun mensuplar1 ulusun bir pargasi olmanin ne demek
oldugunu 6grenir (Kolsto, 2006). Ulusal semboller ulusun ne
oldugunu tanimlamaya ve onu ifade etmeye yardimc: olurlar
ve ulus 6znel bir deneyim olmasina ragmen ulusal sembollerin
yorumlanmasi keyfi degildir, egitim, tarih, kiiltiir ve gelenege
baglhdir (Elgenius, 2002). Bu rutin ve siradan giindelik deneyim-
ler, “sikici, ezberden tekrar olmalar ve akilsizca ve orantisiz bir
sekilde uygulanmalarina ragmen’, ulusun koklesip yerlesmesinde
rol oynarlar (Fox ve Miller-Idriss, 2008a: 549).

Cogu kez ulusu deneyimlemenin 6nemi ulusa aidiyetlerini
vurgulamak igin bireylerin grup olarak bir araya geldikleri
spesifik toplumsal olay ve/veya mekanlarla iliskilidir. Ornegin,
Bell ve Valentine (1997) iiyelik, toplumsal yapi, tiiketilen ickiler,
bu igkilerin tiiketildigi mekanlar ve buna ithaf edilen spesifik
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ritiiellerle kategorize edilen birtakim icki cemaatleri 6rneklerini
sunar. Bu igki cemaatlerini ulus baglaminda tartiymamalarina
ragmen sunulan érnekler belli ulusal ortamlar1 betimlerler, bu
durumda Britanya ve Ingiltere’yi.

Ulusal aidiyet anlayis1 giindelik ve banal deneyimler ara-
cihgiyla agiklanabilmesine ragmen (Edensor, 2002), spesifik
semboller kullanilarak ve 6grenilmis ritiieller aracihigiyla belli
ozel giinlerde kamusal alanda en goriiniir ve dramatik sekilde
gergeklestirilir. Tipki ulusa dair fikir ve pratiklerin ulusal et-
kinliklerden, anma ve bagimsizlik giinleri gibi, ayrilamamasi
gibi amitlardan, bayraklardan, sancaklardan, iiniformalardan
vs kadar bu gibi etkinliklere eslik eden sembollerin 6nemi de
kiigiimsenemez.

Burns Yemegi

“Ulusu deneyimleme”nin bir 6rnegi olarak bu béliim kisaca
Burns Yemegi veya Burns Gecesini aragtirir. Robert Burns'iin,
Iskog sair (1759-1796), dogum giiniinii anmak i¢in diizenlenen
bu ritiiel birkag nedenden dolay1 bu béliimiin maksad igin ideal
bir materyaldir. ilk olarak, Burns Yemegi su an gittik¢e daha
¢ok turizmin tegvik edilmesiyle iligskilendirilmesine ragmen
devlet sponsorlugunda gergeklestirilen bir etkinlik degildir,
goniilliiliikle organize edilir (Brown, 1984). ikinci olarak, “Burns
Yemegi” adinin ¢agristirdig: gibi, yiyecek ve yemek paylasma
Iskoglugu teyit etmek igin bu ritiielin merkezindedir; higbir
Burns Yemegi haggis (Iskog yahnisi) ve Iskog viskisi olmaksizin
tamdegildir ve bu sekildeyemek Iskog ulusunu deneyimlemenin
temel par¢alarindan biridir. Ugiinciisii, Burns Yemegi iskoglugu
kutlarken bu ritiiel Britanyaliligin daha genis ¢ergevesinde ve
illa ki bagimsiz bir iskog devletini talep etme yeri olma iddiasin
da umursamadan Iskogyanin Ingiltere ve Galler ile birlestigi
1707'den sonra gelismistir. Ulusal kimligi eklemleme ve teyit
etmeye dair bir ritiiel olarak Burns Yemeginin en az iki katman
bulunur: Iskog ve Britanyali. Bu, bir ulusun rekabet eden sav-
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larla dinamik ve heterojen bir varlik olduguna dair bu boliimiin
goriigiiyle uyumludur.

Bugiin, Robert Burns iyi bilinen eserleri Auld Lang Syne, Scots
Wha Hae, A Man’s a Man for A’ That ve To a Mouse’u igeren
Iskogya’nin ulusal sairi olarak bilinen kiiresel ¢apta taninan bir
figiirdiir. Dogum giiniinde, 25 Ocak, gergeklestirilen Burns Ye-
megi Iskogya ve Kuzey Irlandadan Birlegik Devletler, Avustralya
ve Yeni Zelanddya kadar Isko¢ gogmenligi gelenegiyle cesitli
yerlerde kutlanir. Burns’ii anmak igin bir araya gelenlerin sairin
olimiinden kisa siire sonra bagladig1 s6ylenir ve bu kutlamalar
19. yiizyilda yaygin sekilde gergeklestiriliyordu. “Resmi olarak
belirlenmis” bir formati1 olmamakla birlikte resmi bir Robert
Burns websitesi olan Burns County asagidaki yol kilavuzunu
onerir (Burns County, erisim 23 Subat 2015):

o« Toplanma: Misafirler varir ve gayri resmi olarak birbir-
lerine karigirlar.

o Kargilama selam:: Bu genellikle Selkirk Grace [Selkirk Du-
as1] (Burns’iin siirlerinden birisi) olur; corba servis edilir.

« Haggis gecidi: Sef gaydaay: takip ederek genis bir sahan
tizerinde haggisi getirir ve ev sahibinin masasina koyar.

o Haggise soylev: Bu siir yahni iizerinde okunur ve dilimlere
ayrilir. Sefe, siiri okuyana ve ev sahibine viski ikram edilir.
Yemegin geri kalan viski ve cin ile ikram edilir.

o Sarky: Burns’iin birkag sarkisi1 okunur.

o Oliimsiiz hatira: Misafirlerden birisi tarafindan Robert
Burns’iin yagsami ve eserleri iizerine bir konugma yapilr.
Konugsmamin devaminda giikran kadehleri kaldirilir.

o Kizlar serefine kadeh kaldirma: Kadinlar hakkinda niikteli
bir konugmanin ardindan erkekler kadinlarin saghgina
iger.

« Kizlarin cevabi: Erkekler iizerine bagka bir niikteli konug-
ma yapilir ve genellikle yeni bir kadeh kaldirma gagrisi
gergeklestirilir.
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o Sarkilar ve siirler: Burns’iin baz1 se¢me sarki ve siirleri
toplananlar tarafindan okunur.

o Kapamig konusmasi: Ev sahibi kapanig konugmasini yapar.

 Auld Lang Syne: Aksam yemegi Sairin en {inlii eserinin
topluca sdylenmesiyle sona erer.

Yaygin sekilde kabul edildigi gibi, Burns 19. ytizyihn orta-
larinda Iskogya’nin bir sembolii haline gelmisti (Brown, 1984:
141) ve haggis, viski, salgam ve tatties (piire edilmis turp ve
patates) gibi yiyecek gesitlerinin ikram edildigi Burns Yemegi
Iskoglugu eklemlemek ve teyit etmek igin bir grup insan ta-
rafindan goniillii olarak gergeklestirilen belirgin bir deneyim
érnegidir. iskoglugun sembolleri olarak bu yiyecek gesitlerinin
glicli ornegin 19. yiizyll Yeni Zelanda'sinda gozlemleniyordu.
Haggis, salgam ve tatties ve shortbread kurabiyesi Otagodaki
Iskog toplulugu arasinda 19. yiizyilda oldukga popiiler oldu;
¢iinkii bunlar “memleketlerine dogru bir mutfak seyahatinin
gergeklesmesine ve mazinin teyit edilmesine olanak saghyor-
lard1” ve Burns Yemegi'ni organize ederek Iskog gogmenler yeni
diinyada yerlerini bulmaya ¢ahsirlarken “bir tiir dayanigma
duygusunun gelismesine yardimci oluyorlardi” (Bueltmann,
2012: 84). Yemek gesitleri, bu agidan bakildiginda, ritiiellerin bir
pargasi ve boliimii olmalarindan 6tiirii ulusu deneyimlemenin
biitiinleyici bir pargasini olustururlar.

Burns Yemegi ile iliskilendirilen yemek gesitlerinin semboliz-
mi ise, bununla birlikte, olduk¢a baglam igine yerlestirilmis hale
getirilmistir. Koyun karacigeri, kalbi ve akcigerlerinin kiyilmg
sogan, yulaf ezmesi, igyagl, tuz ve baharatla karigtirlmasindan
yapilan bir sosis olan yahni (haggis) bu etkinligin merkezini
olusturur; ¢linkii Burns’iin kendisi buna “Great chieftain o’ the
pudding-race!” (Sosis irkinin biiyiik sefi) seklinde Address to
a Haggis'te [Haggise sylev] (1786) hitap eder. Sairin haggise
hitap etmesi bagka herhangi bir ickin sembolik anlamdan ziyade
bunun Iskoglugu temsil ettigi seklinde degerlendirilmesinden
kaynaklanir. Viski, 6te yandan, i¢kin gekilde Iskog olarak de-
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gerlendirilebilir; ¢linkii bir sonraki bolimde daha ayrintihi bir
sekilde gorecegimiz gibi su anki yasal mevzuat altinda yalnizca
Iskogyada imal edilen viski Iskog viskisi olabilir. Bununla birlikte,
Burns Yemegi sairin 6liimiinden sonra kurumsallastirildiginda
viskinin Iskoglugu agik bir gekilde tesis edilmedi, bu da igkin
bir sekilde Iskog olarak viskinin sembolizminin geriye déniik
tarzda kusatilmig oldugu anlamina gelir. Bu, kendi iginde her-
hangi bir ritiielin yasayan ve evrimlesen dogasin1 kanitlayan
ilging bir gozlemdir; bununla birlikte kendisi aracihgiyla bir
grup insanin ulusa baglanmay: aradig bir yol olarak viskinin
6nemi baglama baghdir.

Burns Yemegi'nin Avustralya ve Yeni Zelanda gibi Britanya
kolonilerinde incelenmesi haggis ve diger “Iskog” yiyecek ce-
sitlerinin baglama bagh sembolizmini daha da destekler. Alex
Tyrrell (2011) Melbourne, Avustralyadaki yerlesimcilerin 19.
yuzyihn ikinci yarisinda Robert Burns anma etkinliklerinde-
ki kabileci yemek segimi duygusundan sikayetgi olduklarim
soyler. Burns Festivalleri olarak sunulan bu etkinlikler popiiler
olmalarina ve Katolik irlandah yerlesimcilerinkiyle rekabet
halindeki kendilerine 6zgii Presbiteryen kimliklerini savunmak
maksadiyla Iskog yerlesimciler igin 6nemli bir rol oynamalarina
ragmen, Burns Yemegi'nde esas olarak goriilen yiyecek gesit-
leri arka plana itilmistir. Bu festivaller Melbourne’de bir grup
olarak Iskog yerlesimcileri miimkiin oldugunca giiglii kilmak
maksadiyla 6zgiirliiklerin savunucusu olarak Burns’iin mirasini
vurgulayan Iskog yerlesimcilerin cemaatinin enerjik ve hirsh
mensuplan tarafindan gergeklestirilen konusmalarla dikkat
gekiyordu. Iskog yiyeceklerine karsi bir ragbetin gézlemlendigi
Yeni Zelanda Otagoda, Burns Yemeginin odag1 agama agama
dans etmeye kaydi: Burns Yemegi’nin eglence agisindan degeri
soylevler, haggis ve bugular1 hanimefendiler igin “tatsiz” olabi-
lecek viskiden ziyade gittikge daha gok dans etme etkinliginde
bulunuyordu (Bueltmann, 2012: 89). Bu boliimde haggis Burns
ile 6zdeslestirilme yoluyla iskoglugu temsil etmeye dair sembolik
roliinii kaybetmis gibidir ve “tatsiz” bir statiiye diigtiriilmiigtir.
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Bu, haggisin o kadar da igkin sembolik bir degerinin olmadigim
ima eder. Haggisin 1900’lerde Hindistan Kalkiitada Aziz Andrew
Yortusu yemeginde meniiniin ana yemegi olmasi, Iskoglugun
temsili olarak haggisin baglamlastirilmig dogasin1 da dogrular
(Buettner, 2002). Aziz Andrew Iskogya’nin koruyucu azizidir ve
Aziz Andrew Yortusu ulusal bir giindiir. Bununla birlikte, Aziz
Andrew Yortusu kutlamalari Iskog dansindan, iskog viskisine,
tartana vs kadar Iskog olan herhangi bir seyle genel bir cagrigimi
olmasina ragmen spesifik bir yiyecekle agik bir baglantis1 yoktur.
20. yiizyihin baginda Kalkiitadaki gégmenler arasinda haggisin
kutlamalarin merkezinde olmasi ancak Burns Yemegi'nin ne-
redeyse iki yiizyillik uzun tarihi boyunca kurulmusolan haggis
ve Iskogluk arasindaki yakin gagrigim ile agiklanabilir.

Burns Yemegi vakasi ulusal kimligin eklemlenmesinde ye-
megin giiciiniin i¢kin sembolizmini aydinlatmasa da yemek
gesitlerinin yalnizca ritiielin biitiinleyici bir pargasi olarak de-
gil, ayn1 zamanda i¢kin anlamlar i¢in 6nemli olduklarini 6ne
siirer. Ilk bakista 6nemli gibi gériinmese de yemek ve spesifik
yemek cesitleri ulusal etkinlikler, festivaller ve deneyimlerle
dogrudan baglantihidir ve bunlarin 6nemli bir unsurunu olus-
turur; 6rnegin, bkz: BBQlerin (barbekiiler) baz: iilkelerin ulusal
giinlerindeki 6nemi, Birlesik Devletlerde 4 Temmuz, Avustralya
Giinii (Spillman, 1997), Israil'in bagimsizlik giinii (Avieli, 2013)
ve Giiney Afrikadaki Heritage Day. Dahasi, Deborah Lupton
(1994) tarafindan isaret edildigi gibi yemek ve spesifik yemek
gesitleri siklikla ulusal olay ve ortamlara dair hatiralarimiz i¢in
merkezi konumda olurlar. Bunun sebebi ¢cesitli devletlerde ulusal
ve 6nemli etkinliklerin kutlanmasinda farkliliklar bulunmasidir.
Bu, devletler i¢inde 6zellikle diaspora ve gogmen topluluklarinda
goze garpar. Lupton (1994) farkl ulusal diaspora topluluklari-
nin Avustralyada Noel'i nasil kutladiklarini kargilagtirir ve bu
etkinlige ithaf edilen anlam ve duyarliklarin, ulusal gruplarin
ne yiyip i¢tigine bagh olarak farklilagtiklarini aragtirir.

Nir Avieli (2005) Yeni Yil kutlamalar: gosterilerinin bir par-
¢ast olan Vietnam Yeni Y1l piring keklerinin (banh Tet) ickin
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sembolizmini inceler. Avieli'ye gore, banh Tet yalmizca Vietnamh
olmakla siki sikiya bagh olan kutlamalarin esas kisimlarindan
birisi degildir, ayn1 zamanda “Vietnam piring yetistirme kiil-
tiirlinii ve onun beslenme mantigini ve Vietnam sosyokiiltiirel
diizenlemeleriyle geleneklerini karakterize eden kaygiy1” yansi-
tan bir kozmik diizen modelidir (Avieli,2005: 167). Bahn Tet ile
ozdeslestirilen bahn chung (haglanmig kek) ve banh day (elastik
kek) efsanesine gondermede bulunan Avieli bunun “beslenme
mantigina dair bir tini... karbonhidratlarin, proteinlerin, yagin,
vitaminlerin ve minerallerin besleyici bir kombinasyonunu” yan-
sittigini ileri siirer ve Vietnam kiiltiiriinde piring yetistirmenin
oneminin altini gizer (a.g.e. 173-4). Avieli'ye bilgi verenlerden
biri sonra banh Tet'in kendine has Cin d6nemi 6ncesi Vietnam
kiiltiiriiyle baglantil olan Vietnam halkinin bagimsizhigini/ben-
zersizligini sembolize ettigini ima eder (a.g.e. 177-8). Sembolik
degeri Robert Burns araciligiyla aktarilan haggisten farkh olarak
biiyiik gair bahn Tet bir grup insanin ulusu kendi gaplarinda ve
ayrica Vietnam takvimindeki en 6nemli kutlamalarin bir par-
¢as1 ve bolimii olmalar vasitasiyla deneyimlemelerini olanakli
kilan bir aragtir.

Buraya kadar, bu boliim ulusun harfiyen icras1 araciigiyla,
bu ritiielleri icra etme araciligiyla demektir, yemek ve milliyet-
gilik/ulusal kimligi incelemistir. Burns Yemegi 6rnegi yemege
ithaf edilen sembolik giiciin baglamsal dogasin1 vurgularken
Vietnam Yeni Y1l piring keki ornegi yemegin kendi ¢apinda
sembolik giiciiniin olabilecegini gostermistir, bu da ritiiellerin
bir pargasi olmalar vasitasiyla daha da gelistirilmistir. Bununla
birlikte, ulusu deneyimleme zorunlu olarak ritiiellerle simirl de-
gildir. Glindelik milliyetin perspektifinden, siradan, her giinkii
eylemler de “ulusu deneyimleme” olarak degerlendirilebilir.

Boliimiin geri kalani ulusu ve ulusun bir sembolii olarak ye-
megi deneyimlemenin kapsamini Israil'in Arap-Filistin kékenli
vatandaglarina dair vaka galigmasi aracihigiyla genisletir. Bu vaka
caligmasi Arap-Filistinli ve Yahudi-Israilli iligkileri ve “Filis-
tinlilesmek” ile “Israillilesme”ye dair ikili siiregler baglaminda
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karsilikli humus 6rneklerini ele alir. Ulus fikrinin ¢atigmasi ve
yikiminin yani sira yemegin siyasi dogasinin icrasin1 daha da
orneklendirir.

Israildeki Arap-Filistinliler

Bu vaka ¢aligmasi gruplarin, vakamizda bu grup Israil'in
Arap-Filistin kokenli vatandaglaridir, ulusu deneyimledikleri
ve ulusa dair baskin fikirle iligki kurduklari, rekabete girdik-
leri ve ona olan giivenlerini yiktiklar1 yollar1 degerlendirme ve
kesfetmenin bir araci olarak yemegin roliinii inceler. Bu, evvela
Yahudiler i¢in kurulmus ve niifusunun ¢ogunlugu tarafindan
Yahudi olarak tanimlanan bir devlet olan Israildeki Arap-Filistin
kokenliler ile Yahudiler arasindaki karmagik iligkilerden dolay:
ozellikle ilging bir vaka galigmasidir. Smooha’ya gore (1989),
Israil gogunlugu tegkil eden ulusal bir grubun kimligine daya-
nan ve bu grup tarafindan yonetilen etnik bir demokrasi olarak
tanimlanabilir. Yiftachel gibi baska aragtirmacilar Israil’in bir
etnokrasi oldugunu ileri siirerek meseleyi daha da ileri boyutlara
tasimiglardir: “Etnokrasi baskin bir etnik grubun ihtilafl bolge
ve devlet tizerinde genislemesini, etniklestirmesini ve kontroliinii
kolaylastiran... belirli bir rejim tiiriidiir” (2006: 11).

Arap-Filistin kokenliler Israildeki en biiyiik etnik azinliktir;
suan niifusun yaklagik %20’sini olustururlar. Bunlar ¢gogunlukla
1948 savasindan sonra Israil devletinin sinirlariigerisinde kalan
Arap-Filistinlilerin torunlandir; bunlarin ¢ogu savasin bir sonu-
cu olarak iilkesi i¢inde yerinden edilmis insanlardir. 1948 savasi
Israilde bagimsizlik savagi olarak tanimlanir, Arap-Filistinliler
i¢inse bu 700.000den fazla Arap-Filistinlinin miilteci durumuna
diistigii felaket olan Nakba'dir. 1948den 1966’ya kadar Israildeki
Arap-Filistinliler askeri bir yonetim altinda yasadilar ve siyasi
aktiviteleri sinirlandirild1 (Louer, 2007).

Arap-Filistinliler ile Israil devleti arasindaki iligki karmagik
olmugtur ve durum hala boyledir. Bu devlet Yahudiler igin ulu-
sal bir yurt olarak tasarlamp kurulmugstur. Devletin Yahudiligi
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devletin ulusal mars1 ve bayragy, resmi anlatisi ve temel kurum-
lar1 dahil olmak iizere resmi sembollerde yansitilir. Devlette
Arap-Filstinlilerin konumu devam etmekte olan Israil-Filistin
catigmasi ve Israilde askeriyeye atfedilen rolle daha da karmagik
hale gelir; bununla ilgili olarak Yahudi-Israil toplumu iginde ve
bazi 6nde gelen Yahudi-Israilli siyasi partiler arasinda Arap-Fi-
listinli vatandaglarin Yahudi devletine sadakatlerini ilan etmek
ve onun Yahudi dogasim kabul etmek igin yakin donemde
¢agrilar yapilmigtir.

Oyleyse Arap-Filistinliler devletle ve onun hakim Yahudi
kiiltiirel ve politik hegemonyasiyla nasil iligki kurarlar? Bir
yandan, yiikselme ve toplumsal hareketlilik devletle uyumlu
yasamaya, zaman zaman ona itaat etmeye ve onu, kurumlarim
ve sosyal, ekonomik giiglerini kabul etmeye baghdir. Diger
yandan, Arap-Filistinliler daha genis boyuttaki Israil-Filistin
ihtilaf1, Isgal Edilmis Filistin Topraklarindaki Israil tahakkiimii
(Bat1 Yakasi ve Gazze Seridi) ve Filistinli miilteci sorunu gibi
karmagik kiiltiirel ve ulusal meselelerle ugragsmak zorundadir.

Bu iligkilerin karmagikhiginin agik bir gekilde Israildeki
Arap-Filistinli yemek kiiltiiriinde tezahiir etmesi muhtemelen
sasirtict degildir. Genel anlamda, iki ayn siireg g6zlemlenmis-
tir. ilk olarak, Bhabba'’nin (1997) taklitgilik iizerine fikirleriyle
uyumlu gekilde, Arap-Filistinlilerin belli Yahudi-Israil mutfak
ozelliklerini ve aligkanliklarini benimsedikleri, i¢sellestirdikleri
ve bunlara uyum sagladiklar agikardir. Ya toplumsal hareket-
lilik arzularindan dolay: ya da modernlesme ve kiiresellesme
gibi daha biiyiik siireglerin bir sonucu olarak Arap-Filistinliler
arasinda Israillilesmeye dogru bir egilim bulunmaktadr. fkinci
olarak, Filistinlilesmek olarak tanimlanabilecek bir siire¢ olan
Filistinli kimliklerini savunmak ve vurgulamak igin Israildeki
Arap-Filistinliler arasinda giiglenen bir egilim mevcuttur. Fi-
listin ulusal kimliginin savunulmas: son yillarda ve 6zellikle
ikinci Intifada ve 13 Arap-Filistinli protestocunun Israil polisi
tarafindan 6ldirildigi Ekim 2000 olaylarindan beri daha da
popiilerlik kazanmigtir. Bu iki siireg karsilikli olarak birbirini
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dislar nitelikte degildir ve ulusal kimliklerin degisen dogasini
ve karmagikligini gosterir.

Humus Hakkinda Kisa Bir Giris

Yemek gesitleri ve pratiklerinin grup kimligini temsil etmek
i¢in kullanilabilmesi ve aym1 zamanda bunlarin manipiile edilip
doniistiiriilebilmeleri ulusun yeri ve ulusal kimlige iligskin bir dizi
muhtemel tartigma ve gatiyma noktasin tetikler. Bu noktaya emsal
teskil edecek ilging bir 6rnek ve vaka galismamiza giri§ yapma-
muzin bir yolu Yahudi-Israil ve Arap-Filistinli toplumsal iliskileri
baglaminda humusun yerine bakmaktir.! Bizim igin bilhassa ilging
olan sey; nasil olup da bir yemek ¢esidinin bir gruptan daha gok
sayidaki grup igin ulusal bir sembol olarak degerlendirildigi degil;
aynizamanda ulusu deneyimlemenin ve ayrica giindelik ve banal
ortamlarda ulusa iligkin yaygin tutumlarla rekabete girip onlara
meydan okumanin bir aracin1 da sunmasidir.

Humus (normal olarak zeytinyag, limon suyu ve tahini ile
sunulan nohuttan yapilan bir ezme) tartiymaya agik bir sekilde
Israil'in ulusal yemegidir (Hirsch, 2011). Yemegin kokenleri-
nin net olmamasina ve yiizyillardir Ortadogu’da tiiketilmesine
ragmen Yahudi-Israilli yazarlar bunu ulusun somut érnegi ve
Israil'i humusun anavatani olarak tammlamiglardir (Galili, 2007).
Yahudi-Israil ve Arap-Israil iliskileri baglaminda humusun
tarihi temelliik etme ve uluslastirmaya yol agan bir bityiilenme
ve adaptasyon hikayesidir (Hirsch, 2011). Israilde humusun
tarihi ve yeri, ayn1 zamanda buradaki seyriiseferi, Yafada bulu-
nan Jamila restoraninin bag as¢is1 Salih Kurdi tarafindan bize
agiklanmigtir. Kiirdi Yahudilerle Araplarin karigik bir gekilde
yasadig1 bir Arap sehri olan Yafada yetigti. Humus yiyen bir
Arap-Filistinli olarak biiylimesine ragmen bu sik sik yedigi bir
yemek degildi. Ara sira, 6gle yemegi yemenin gabuk ve ucuz bir
yolu olarak ve yemek pisirmekten dinlenmeye vakit bulabilmek

1. Humusun ulusal bir sembol olarak karmagikhigina 5. Bolimdeki “humus sa-
vaglar1” tartiymamizda geri donecegiz.
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i¢in annesi tarafindan yerel Arap-Filistinli esnaf imalatgilardan
aileye biraz humus getirmesi igin annesi tarafindan disar1 gon-
deriliyordu. Yag1 biiyiidiikge, Israil'deki pek ¢ok Arap-Filistinli
gibi, yemek endiistrisine girmeye karar verdi. Israildeki yemek
endiistrisi ve 6zellikle agirlama sektorii Arap-Filistinlilere top-
lumsal hareketlilik ve yiikselme i¢in firsatlar sunan az sayidaki
alanlardan birisidir (Gvion, 2014). Kurdi ¢ogunlukla orta sinif
Yahudi-Israillilere yemek hizmeti sunan Yahudilere ait bazi
Mizrahi (Ortadogu ve Kuzey Afrika kokenli Yahudileri belirtmek
i¢in kullanilan bir kavram) restoranlarinda sef olarak gahist1. Bu
restoranlarda sunulan yemeklerin ¢ogu, Mizrahi yemekleri ola-
rak yaftalanmalarina ragmen, gevsekge Arap ve Arap-Filistinli
mezelere dayanan farkli yemek kiiltiirlerinin bir karigimiydi. Bu
Mizrahi restoranlarinda humus yapip servis etmeyi de 6grendi.

Birkag y1l 6nce, Kurdi Arap-Yafa yemeklerinde uzmanlaga-
rak Yafada modern bir Arap restoram agmaya karar verdi ve
daha geleneksel Arap ve Arap-Filistinli yemeklerinden veya en
azindan bu yemeklere dair Yahudi-Israilli algisindan uzaklag-
tigin1 vurgulamak igin herhangi bir sekil veya bicimde humus
servis etmemeye karar verdi. Yaklagik olarak aym1 zamanlarda
1950’lerin bagindan beri topluhumus iiretmis olan Israil yemek
endiistrisi otantiklik algisin1 artirmak igin trettigi humusun
bir kismini Arap olarak etiketlemeye bagladi. Herhangi bir bii-
yiik Yahudi-Israil siipermarketine giderseniz bu Israil yapimi
toplu tiretilmis Arap humus gesitlerini bulursunuz (bkz. Sekil
2.1). Boylece, algi kalitesini ve s6ziimona otantikligini artirmak
maksadiyla ¢ogunlukla Yahudi-Israillilere yonelik, “Arap” ola-
rak pazarlanan Yahudi-Israilli iiretimi humus durumuyla karg
kargiyayiz, burada agik bir sekilde Yahudi-Israil ulusal sembolii
olarak goriilen bir gey Arap-Filistinli kokenlerine baglanmakta-
dir. Sonug olarak, Kurdi simdi eve dondiigiinde gocuklugundan
kalma humusu dogrudan buzdolabinda bulma problemiyle
karg1 kargtya kaliyor: Yahudi-israil iiretimi, sziimona “Arap”
humusunu tercih eden karisi ve gocuklarim goriiyor (Mendel
ve Ranta, 2015).

78

—_—



Atsuko Ichijo & Ronald Ranta

Resim 2.1 - “Arap” humusunun Israilde toplu iiretim érnekleri.

Filistinlilesme

Son otuz yildir Israildeki ulusal bir azinlik olarak Arap-Fi-
listinliler arasinda Filistin ulusal kimliklerini daha gii¢lii bir
sekilde tanima ve savunmaya yonelik bariz bir akim bulunmak-
tadir. Bu, onlarin Israil kiiltiirel ve siyasi yagaminda yiikselen
kararliliklarinda goriilebilir, 6rnegin, bagimsiz Arap-Filistinli
siyasi partilerin olugturulmasinda. Bu akimin 1987de Intifada
olarakbilinen ilk popiiler Filistin ayaklanmasinda, Arap-Filistin
kokenli vatandaglarin Israil iggaline karg1 Bat1 Yakasi ve Gazze
Seridi'ndeki Arap-Filistinli miicadelesiyle kendilerini yakindan
ozdeslestirmeleriyle bagladig: ileri siiriilebilir (Ghanem, 2001).

Filistinlilesme olarak tamimlanabilecek bu akim Arap-Filistin
yemek kiiltiiriinde agik bir sekilde diga vurulmugtur. Yemege
iligkin spesifik eylemler aracihigiyla Arap-Filistinliler Yahu-
di-Israilli hegemonik ulusal sdylemlerinden farkli ve bunlara zit
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olarak kendilerine has ulusal kimliklerini savunma girisiminde
bulunurlar ve ayrica Israil/Filistin topragina olan kendi baglarini
ve yerel halk olarak tarihlerini vurgularlar.

Ornegin, farkl ulusal kimliklerini savunmak ve vurgulamak
i¢in baz1 Arap-Filistinli kadinlar yabani ot ve bitkileri toplayip
pisirmeyi tercih ederler. Yiyecek arama kendilerine ait gordiikleri
bir topraga ulusal baghliklarini giiglendirmenin ve onu sembo-
lize etmenin bir araci olarak Israil'deki Arap-Filistinli kadinlar
tarafindan kullanilir. Yiyecek toplama tercihi topragin 6nemi
ve ona dair bilgiyi, iirettigi seyleri ve ona erisimi hakkini vur-
gulayan romantik milliyetgiligin bir bi¢imi olarak “doga sevgisi”
fikriyle iligkilidir, ayn1 zamanda halk geleneklerinin yeniden
canlandirilmasini igeren kir ve karsal hayata dairdir (Dahl, 1998).

Malukhiyah (hint keneviri yaprag), hindibah (hindiba) ve
hubeisa (ebegiimeci) gibi yabani ot ve bitkileri bulmak igin
yiyecek arama tercihi kismen hiikiim siirmekte olan sosyoeko-
nomik sartlardan kaynaklanir, yani ortada fakir mutfag durumu
bulunur. Bununla birlikte, bu eylem ulusu deneyimlemek mak-
sadiyla Arap-Filistinli kadinlar arasindaki ayirt edici ve bilingli
bir arzunun yansimast olarak da goriilmelidir. Yiyecek aramaya
ilaveten, geleneksel yemekler olarak goriilen ve Yahudi-Israil
mutfagina girmesi kisitlanan seyleri pisirmenin 6nemi de vur-
gulanir. Eylemleri araciligiyla bunlar belli bir ulusal kiiltiir ve
soyleme katilirlar belli bir cografya ve tarihsel anlatiya dikkat
cekerler ve Israil kiiltiirel ve toplumsal hegemonyasina ve onun
toplu iiretim yemek endiistrisine direnmenin bir yolu olarak
kendi yemek kaynaklarim siirdiiriirler (Gvion, 2006).

Ulusun deneyimlenmesi ve Filistinlilesmeye yonelik akim
Arap-Filistinli sefler arasinda da agikardir. Baz1 Arap-Filistinli
seflerle? gerceklestirilen roportajlarda Israil/Filistin'in kendi-
ne has iriinlerine dayanan yemekler pisirmeye dair bir tema

2.2012ile 2014 arasinda israile birkagalan aragtirmasi seyahati gerceklestirildi.
Seyahatler esnasinda baz1 6nde gelen Arap-Filistinli seflerle roportajlar gergek-
lestirildi, digerleri arasinda buna Sallah Kurdi (Jamila restaurant), Hussam Ab-
bas (El Babur) ve Habib Daoud (Izbeh) dahildi.
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devamli olarak ortaya ¢ikmigtir. Pek ¢ok Yahudi-Israillinin
diisiindiigiiniin aksine Arap-Filistinli sefler yabanci veya Ya-
hudi yiyecek gesitlerini taklit etmek ve kullanmakla gogunlukla
ilgilenmediklerini agik¢a belirtmistir. Memleketlerine ait olduk-
larin1 diisiindiikleri malzemeleri kullanarak kendi ulusal kimlik
ve miraslarini temsil eden yemekleri pigirmek istiyorlardi. Bu,
en azindan bazi durumlarda ve Arap-Filistinli kadinlara benzer
sekilde, yabani ot ve bitkileri toplama ve arama araciligiyla ulu-
sun deneyimlenmesini de beraberinde getiriyordu. Son olarak,
birgok sef geleneksel yemek tariflerini muhafaza etmekten veya
Yahudi-sraillilerin kendilerine mal edecekleri korkusuyla belli
yemekleri servis etmeyi reddetmekten s6z ediyordu.
Arap-Filistinlilerin ulusal kimliklerini, bu topraklarda koéklii
olduklarini ve topraga olan baglarini savunup vurguladiklar
bagka bir yol Yahudi-israilli hegemonik séylemine meydan
okuma aracihigiyla gergeklesir. Ornegin, Israildeki az sayida
Arap-Filistinli jarap imalathanelerinden birisi olan Agkar, iiret-
tigi son sarap cesidine yok edilen ve 1948 savaginin bir parcas
ve Israil'in “giivenlik ihtiyaglan1” ile iligkili olarak Israil Giivenlik
Giigleri (IDF) tarafindan sakinleri siiriilen bir kdy olan “Iqrit”
adin1 vermigtir. O giinden beri Arap-Filistinlilerin koye donme-
sine izin verilmemistir; bununla birlikte, Israil devleti o kéyde
dogmus olanlarin orada gémiilmesine izin verir (Vered, 2013).
Saraplarina “Iqrit” etiketi vurarak ve yok edilen kéyiin bir pargasi
olan topraklarda yetisen tizimleri kullanarak kdyden siirgiine
gonderilenlerin torunlarina ait sarap imalathanesi, Israil'in
Arap-Filistinli vatandaglarinin ugradig1 devamli ayrimcihiga,
onlarin kendi ulusal miraslarina ve toprak iddialarina dikkat
ceker. Bu, ayn1 zamanda Israildeki Arap-Filistinli kimligiyle
bagka herhangi bir yerdeki Arap-Filistinliler ve daha da genis
kapsaml Arap-Filistinli miilteci sorunuyla bag kurar.
Arap-Filistinliler Arap-Filistin kokenli ulusal yemekler ol-
duklar: kabul edilen seylerin Yahudi-israilli sefler ve gruplar
tarafindan kendilerine mal etme girisimlerine soylemsel olarak
meydan okuyarak da ulusu deneyimlerler. Yahudi-Israillilerin
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Arap-Filistin yemeklerini uyarlamalarinin, bunlari kendilerine
mal etmelerinin ve Yahudi-israil ulusal kimliginin sembolleri
haline getirerek doniistiirmelerinin uzun bir tarihi vardir. Bu,
ozellikle falafel ve humus gibi yemek gesitlerinde goriilebilir,
ayrica Israil salatasi ve kahvaltisinda da bu durum mevcuttur
(Mendel ve Ranta, 2014, 2015). Bu olgu erken dénem grup
etkilesimiyle sinirh degildir ve devam etmekte olan, siirekli bir
durumdur. Ornegin, son yillarda, en iyi bilinen Arap-Filistin
kokenli tatlilardan birisi Yahudi-israil kékenli olarak tartigil-
mis§ ve sunulmugtur. Arap-Filistin mutfag ve 6zellikle Nablus
sehriyle 6zdeslestirilen knafehi (makarnanin seker surubunda
islatildig1 peynirli bir hamur isi) kendine mal etmeye dair agik
girisimler, yemegin Filistin kokenli olarak tescil edilmesi igin
sosyal medya araciligiyla online bir kampanyanin ortaya ¢ik-
masina yol agmistir (knafehin temelliik edilmesine dair tartiyma
i¢in bkz. 6rn. Abunimah, 2014; Vered, 2014). Knafeh tizerindeki
miicadele sembolik yemekleri yeniden sahiplenmek ve ayrica
Israil kokenli yiyecek iiriinlerinin boykot edilmesi araciligiyla
ulusu savunmak igin diizenlenen Arap-Filistin mengseili sosyal
medya kampanyalarina ilave edilir.

Israillilesme Siireci

Politik, ekonomik ve kiiltiirel olarak Yahudi-Israillilerin bas-
kin oldugu bir devlet olan Israilde yagamak, diger meselelerin
yam sira, Yahudi-Arap karigimi sehirlerde yasama, entegras-
yon, ekonomik firsatlar ve toplumsal hareketlilige dair bir dizi
meseleyi ortaya gikarir. Ornegin, bazi aragtirmacilar toplumsal
hareketlilik i¢in Arap-Filistinlilere gidilecek bir yol olarak Ibra-
nice yetkinliginin 6nemini igaret etmistir. Yitksekogrenimin ve
ekonomik yagamin anadili olarak [branicenin énemi Israilde
Arap-Filistinliler tarafindan konugulan Arapganin da melezles-
mesini beraberinde getirmigtir (Mar’i, 2013). Diger bir deyisle,
konugulan Arapga Israillilesmigtir. Konugma dili Arapgalarina
[branicenin karigmasi Yahudi-Israil 6zellik ve aligkanlhiklarim
edinip onlar1 benimsemeye dayanan daha genis bir Israillilesme
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stirecinin bir pargasidir. Bu siire¢ nihayetinde bizi sagirtma-
malidir ve kendilerini daha genis bir Arap-Filistin ulusunun
bir pargasi olarak gérmelerine ragmen bu insanlar Israilde ya-
samislardir ve 1948den beri Yahudi-sraillilerle giinliik olarak
temas halindedirler. Bu siire¢ bir yandan Israildeki yagamlarini
bagarili bir sekilde siirdiirmek igin Arap-israillilerin verdigi tak-
tiksel bir karar olarak gériilebilir. Ote yandan, bu siireg yalnizca
Arap-Filistinli olmanin degil, aynizamanda bir Israilli olmanin
ne anlama geldigini yeniden yorumlamakla da ilgilidir; eylemleri
araciligiyla, Arap-Filistinliler Israil ulusal kimliginin Yahudi
dogasinin altin1 oymakta ve ona meydan okumaktadir (Regev
ve Seoussi, 2004:23-24). Israillilesme siireci yemekle ilgili bazi
alanlarda goriilebilir.

Ilk olarak, Israil'in Arap-Filistinli vatandaglarinin belli bir
diizeye kadar Yahudi-israil yiyecek gesitlerini, yemeklerini ve
yeme aligkanliklarim benimsemek ve edinmek zorunda kaldik-
lar1 agikardir. Arap-Filistin yemek kiiltiiriiniin Israillilesmesi
kismen Yahudi-Israilli yemek girketlerinin ve medyanin baskin
olmasiyla ilgilidir amaburada modernizasyon ve kiiresellesme-
nin etkileri de rol oynar. Sonikietmen, 6rnegin, Arap-Filistinli-
lerin fast-food ve donmus gidalar1 benimsemesi ve tiiketmesiyle
ilgilidir. Gvion’un 6ne siirdiigii gibi, modernlesmenin énemi
pek de “geleneklerden kopmak” ile ilgili degildir ama bundan
ziyade “yasam kosullarini iyilestirmek ve daha yiiksek yagsam
standartlarina erigsmek igin bir ara¢” olmakla ilgilidir (Gvion,
2012:164).

Bagka hicbir Yahudi-Israilli yemek gesidi Israillilesmeyi gnit-
zelden daha iyi 6rneklendiremez. Koken olarak Orta Avrupa
pane dana snitzele dayanan, Avrupada siklikla Viyana snitzel
ad verilen gnitzel Avrupalilar, gogunlukla Alman ve Avustur-
yah Yahudi gogmenler, tarafindan Israile getirilmiglerdir. Bu,
Israilde gnitzel hindi veya tavukla yapiliyor olmasina ragmen en
ok tiiketilen ve popiiler olan yemeklerden biri olarak ¢abucak
kabul gérdii. Israilde gurme gnitzel alaninda uzmanlagmg baz1
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restoranlar bile vardir (bunlar Israilde halk arasinda schnitzelia,
gogulu schnitzeliyut, olarak bilinir).

Son birkag on yildir gnitzel gittikge popiiler hale gelmistir
vebugiin Israildeki Arap-Filistinliler tarafindan yaygin sekilde
tilketilmektedir. Pek ¢ok Arap-Filistinli gnitzel titketimini ille
de Israilli olmanin bir par¢asi olarak algilamasa da yine de bu
yemegin Yahudi-Israil yemek kiiltiiriinden geldigini kabul eder-
ler. Gvion’a gore (2012), snitzelin Arap-Filistinliler tarafindan
benimsenmesinin birka¢ nedeni bulunur; bunlar donmusg ve
hazir gidanin artan 6nemi -gnitzel israilde siklikla bu sekilde
satilir- ve et iiriinlerine dair Yahudikogeriyle Islam helali diizen-
lemeleri arasindaki benzerlikleri icerir. Genel olarak, Yahudi-Is-
railli yemek kiiltiiriinden Arap-Filistinli mutfagina girmis olan
pek ¢ok yemek gesidi ve uygulamasi ya helal mevzuatina ve et
yapisina uyar yada uyarlanabilir ve doniistiiriilebilir niteliktedir.

Israillilesmenin bir bagska yonii Arap-israil yemekleri, res-
toranlar1 ve seflerinin sunumu ve pazarlanmasiyla ilgili olarak
ortaya cikmaktadir. Onceki boliimde Arap-Filistinlilerin yemek
araciigiyla ulusu nasil deneyimleyip vurguladiklarini tartigtik.
Aym zamanda, bununla birlikte, Arap-Filistinli sefler, restoran
sahipleri ve yemek sirketi yoneticileri de bagka bir dogrultuda
ilerliyorlar: Yemeklerini Israil menseili olarak sunmaya galigi-
yorlar.

Pek gok Arap-Israilli gef i¢in Yahudi-Israilli yemek endiist-
risinde ¢alismak, ozellikle Mizrahi restoranlarinda, onlara en-
diistrideki ilk adim1 ve kendi restoranlarini agma yolunda ana
firsat1 sunuyordu. Daha sonra agtiklar: restoranlar belli bir
diizeyde Yahudi-Israilli yemek tedarikgilerine dayaniyordu; bu,
karigik sehirler ve Arap-Filistinli sehir ve kasabalarda bulunan
pek gok Arap-Filistinli restoranailigkin olarak dogrudur. Sonug
olarak, pek ¢ok Arap-Israilli sef agiktan yemeklerini Filistinli
olarak sunmakta zorluk yasadiklarini tartigiyordu. Restoranla-
rini, yemek kitaplarim (6rnegin, Abbas ve Rousso, 2006; Abu
Ghosh, 1996; Hinnawi, 2006) ve yemeklerini Filistinli olarak
vurgulama veya pazarlamaya yonelik bir hareket Yahudi-Israilli
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miisterilerini yabancilagtirabilir, kariyerlerini engelleyebilir ve
Yahudi-Israilli yemek pazarina girebilmek icin 6nlerindeki en-
gelleri artirabilirdi. Sonug olarak, Arap-Filistin yemekleri siklikla
Levanten, Ortadogulu, bolgesel (6rn. Jaffan ve Galilean, bunlar
da Yahudi-srailliler arasindaki benzer bolgesel hareketlerle
bag kurar) ve ayni zamanda Israilli veya Mizrahi olarak temsil
edilmektedir. Bu, kendilerini Yahudi-srailli olarak pazarlayan
Arap-Filistinli igletmelere iligkin 6zellikle dogrudur.

B e e W S WO

'DiANA‘ DIANA ﬂwmm‘

Resim 2.2 - Diana Koser Israil usulii kizartma.

Bu olgunun iyi bir 6rnegi Nasira temelli Diana restoran zinci-
rinin hikayesidir (bkz. Resim 2.2). Diana ailesi 1948 savagindan
sonra Arap-Filistinli niifusunun ¢ogunun gehri terk ettigi eski ka-
risik yerlesimli sehir Safed ile baglantili olan Dukhul El-Safadi’ye
ait bir Arap-Filistinli restoran zinciridir. Restorana Nasiradaki
ilk Arap sinemasinin ismi verilmigtir. Restoranin turistlerin ve
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Yahudi-Israillilerin ziyaret ettigi bir Arap-Filistinli sehir Na-
siradaki basarisi, bazi karigik yerlesimli ve Yahudi sehirlerde
diana franchisinglerinin agilmasina yol agti. Bu restoranlarin
¢ogunda restoramin Arap-Filistinli 6zelligi ve El-Safadi ailesi
onemsizlestirilmis ve bunun yerine yemekler Israilli olarak su-
nulmugtur: Pariltili neon tabelalar restoranin “Bir Israilli 1zgara
Restorani” oldugunu ilan eder (Mendel ve Ranta, 2015). Bu olgu
esas olarak Arap-Filistinli olan ama Yahudi-Israilli miigterileri
cezbeden sehirlerde hizmet veren restoranlarda da gézlemle-
nebilir; ornegin, Nasiradaki pek ok Arap-Filistinli restoran
kendisini Mizrahi yemekleri servis ediyor seklinde pazarlar.

Bir yandan, bu hikéye Israilde basarili bir sekilde is yap-
mak ve gogunlukla Yahudi-Israilli miisterileri cezbetmek igin
Arap-Filistinlilerin yemek kiiltiiri miraslar1 ve ulusal sembolleri
lizerinde taviz vererek uzlasmak zorunda kaldiklarin1 gésterir.
Ote yandan, bununla birlikte, Arap-israil yemeklerini Israilli
olarak sunma siireci, bu illa ki Yahudi-Israilli olarak sunulmak
zorunda degildir, Israil ulusal kimligini neyin olugturduguna
iliskin yeni imkanlar ve yollar agar.

Israilli kimliginin yikilmasi veya yeniden yorumlamasina
dair bu son noktanin detaylariyla agiklanmasi gerekir. Ulusun
sembolleri olarak yemek gesitlerinin 6nemi Israilde ok barizdir.
Bununla birlikte, bu sembollerden gogunun, falafel ve humus
gibi, paylagilan ve/veya ihtilafh bir nitelikte olmasindan dolay:
bunlarinyeniden yorumlanmasiisrailli ulusal kimlige bakmanin
daha kapsayic1 bir yolunun ihtimaline neden olur. Ornek ve do6-
niip dolagip bu vaka galigmasinin baginda kullanilan 6rnege geri
déniis yolu olarak Yahudi-Israilli ulusal sembolii tartigmalidur.
Kismen Arap-Filistinli seflerin, restoranlarin ve yemek sirket-
lerinin ortaya ¢ikisina yamt vermek ve kismen de daha otantik
ve daha kaliteli iiriinlere Yahudi-Israillilerin talebini karsilamak
icin;® 6nde gelen Yahudi-Israilli yemek sirketleri humus iiriinleri
ve markalarinin bir kismini Arap olarak pazarlyorlar. Bu humus

3. Ulusal kimlik, iriin kalitesi ve tiiketicilik arasindaki iliski bir sonraki béliim-
de derinligine tartigilacaktir.
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tiriinleri sikhkla 6nde gelen Arap-Filistinli seflerin tariflerine
dayanir veya belli Arap-Filistinli kasaba ve kavramlarla iligkilidir.
Bunun ve bir dizi bununla iligkili faktoriin bir sonucu olarak,
Yahudi-Israilli tiiketiciler Arap-Filistinli humusu daha iyi, daha
lezzetli ve otantik olarak algilarlar. Bu, humusun simdi sadece
Yahudi-srailliler tarafindan kapsayici ulusal sembolleri olarak
goriilip goriilmedigi sorusunu ortaya gikarir. Humus 6rnegi
diger baska pek ¢ok yiyecek iiriiniiyle tekrar edilir, 6rnegin
tahini (susam ezmesi) ve baklava (tath hamur isi).

Sonug

Bu boliimde, grup kimligi, yemek ve ulus arasindaki iligkiyle
ulusu sembolize etmenin ve deneyimlemenin bir yolu olarak
yemegin onemini inceledik. Bu iki vaka galismasi ve sunulan
ilgili 6rnekler grup kimligini pekistirmenin ve aym zamanda
ulusal kimligi inga etmenin, siirdiirmenin ve ona karg1 gtkma-
nin bir yolu olarak yemegin 6nemini gosterir. Buna ilaveten,
gosterildigi gibi, yemek yalmzca ulusun banal bir 6rnegi olarak
degil; aynm1 zamanda performans aracihigiyla ulusal kimliklerini
miizakere etmek ve ifade etmek maksadiyla gruplar igin bir yol
olarak kullamlir. Resmi ulusal etkinlikler ve festivallerden daha
siradan ortam ve etkinliklere kadar uzanan bu performanslar
grup ve ulusal aidiyet duygusunu artirmaya ve pekistirmeye
yardimci olur. Bu iki vaka galiymasi azinhk ve diaspora grupla-
rinin ulus veya baskin ulusal hegemonik kiiltiir ve sdylemlerle
nasil baglar kurduguna iligkin olarak da 6nemli sorular ortaya
¢ikardi. Yemek, bu baglamda, ulusa karsi gikmak ve onu yrtkmak
maksadiyla gruplar igin yalmzca olanaklar agmakla kalmad;
aym zamanda farkl ulusal gruplar arasindaki iligkiyi incelemek
maksadiyla aragtirmacilar igin yeni yollar agti.
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3
Uluslar Tiiketme: Yemek Endiistrisinde
Ulusal Kimliklerin Insas:

Girig

Bu boliim esas olarak 6zel sektor tarafindan yemegin ulusal

olarak eklemlendigi, insa edildigi ve yeniden tretildigi se-
bepleri ve yollar arastirmak igin yola gikar. Kiiresellesmenin
ilerlemesi ve gokuluslu yemek sirketlerinin yayilmasina ragmen
son yillarda 6zel sektérde yemegin ulusal olarak eklemlenmesi
ve reklaminin yapilmasinda bir artis goriilmiistiir. Bu, dolay1-
siyla, yemek imgelerinin, lezzetlerinin ve kalitelerinin belli bir
ulusal ortama ait veya oradan kaynaklandiginin inga edilmesi
ve yeniden iiretilmesine yardimci oldu. Bu bdliim bu olguyu
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iki vaka caligmasi araciligiyla inceler. Ilk vaka Birlesik Krallik
temelli s6zlesmeli yemek endiistrisi tarafindan yemegin ulusal
olarak inga edilmesi ve pazarlanmasina dair artan egilimi inceler.
Uriinler igin iilke mensei (Country of Origin, CO) bilgisinin
sunulmasina dair yasal zorunlulugun étesinde, bu boliim, bu
olgu igin ilave i{i¢ sebep sunar: Cesitliligin kutlanmasi, ulusal
sorumluluk ve aidiyet duygusuna dayanarak para kazanma ve
uygulamalarla hizmetlerin standardizasyonu. fkinci vaka iskog
viski endiistrisine dairdir. Uriiniin kimliginin temelinin bir
ulusun cografi gergevesiyle kesismesinden dolay1 bu endiistri
ulus devlet gergevesinin giindelik yagamda tahkimati/niifuzunu
vurgulayarak kirinin pesinde iskog ulusu fikrini tanimlamak,
onu siirdiirmek ve onun reklamini yapmakla kaginilmaz gekilde
iligkili olur. Diger bir deyisle, 6zel sektor kir maksimizasyonu
gibi apolitik eylemler pesinde kosarken, tartiymal bir sekilde bu
banal veya giindelik milliyetgiligin bagka bir 6rnegidir, ulusun
gergevesini siirdiirmekte ve giiglendirmekte farkinda olmadan
milliyet¢i davranir. Bu boliim bireye degil, 6zel sektore odaklan-
masiyla banal ve giindelik milliyetgilik gergevelerinin empirik
uygulanmasinda da bir boslugu doldurur.

Yemek, Milliyetgilik ve Ozel Sektor

Banal milliyetgilige yonelik ilginin artmasina ragmen ozel
sektoriin uluslari inga etme ve yeniden tiretmedeki rolii devlet ve
sonyillarda, giindelik milliyetgilige odaklanma egilimde olan ana
akim literatiirde genel olarak az ilgi gormiistiir (Prideaux, 2009).
Alandaki banal milliyetgilikten giindelik milliyetgilige yonelik
genel kayma, kismen banal milliyetgilik fikrinin akademik ek-
lemlenmesiyle agiklanabilir. Akademisyenler banal milliyetgilik
yaklagiminin basarih bir gekilde milliyetgilige dair geleneksel te-
orilerin 6rtiik Bati merkezciligini problematize etmesine ragmen,
banal milliyetgiligin halk iginde biiyiik oranda bir homojenligin
paylasildigini farz ediyor gibi goriinmesiyle “ulusal bir yasgam”in
karmagikligini betimleme ve anlama becerisinde bazi zayifliklar
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tespit etmistir (Skey, 2009). Giindelik milliyetgilik yaklasimina
destek bu sebeple, milliyetgiligin geleneksel teorileri tarafin-
dan paylagilan ana bir 6zellik olan agik bir sekilde yapisalci
agtklamaya meydan okumakta banal milliyetgilik ¢ergevesinin
goreceli zayifigina dair kaygiya dayanir (Ichijo, 2013: blm. 1).
Daha da net ifade edersek, akademisyenler giindelik milliyetgilik
gergevesini banal milliyetgilige tercih ederler; ¢iinkii “giindelik”
kavrami devletin etkisinin 6tesinde bir geylerin var oldugunu
ima eder; ¢iinkii giindelik milliyetgilik devletin projelerine
direnmek igin birey ve gruplara pek ¢ok firsat sunar; ve giinkii
aragtimacinin “daginik, karmagik ve tartiymal bir kimlik ta-
mimlama bolgesi” olarak giinliik sekilde bir ulusun mensuplari
tarafindan milliyetgiligin deneyimlendigi yollar: elde etmesini
olanakl kilar (Jones ve Merriman, 2009:166-167). Diinyanin
daginik ve karmagik gergekligini elde etmeye dair giindelik
milliyetgiligin potansiyeli dikkate alindiginda 6zel sektoriin
dahlinin pek fazla dikkat gekememesi talihsiz bir durumdur.
Gelismis diinyada herhangi bir anacaddede yiiriirken, bu
gittikge gelismekte olan diinyada da gegerli hale geliyor, yemek
aracihgiyla uluslarin banal yeniden iiretimi neredeyse her yerde
agikardir. Gittikge daha gok kiiresel zincirlerin bir pargasi olan
restoran ve kafelerin ¢ogu ya kendilerini belli bir ulusal yemek
kiiltiiriniin (Tai, Fransiz, Amerikan vs) bir par¢asi olarak pazar-
lar ya da menii, dekor ve iiriinlerinde milliyetleri gosterir, insa
eder ve yeniden tiretirler. Kiiresel kahve magazalar kendi kahve
ve ¢ay ¢esitlerinin ¢ogunu satar ve onlarin reklamin yapar ama
belli uluslardan gelip onlara ait olan seker ve diger iiriinleri de
barindirirlar. Ornegin, Starbucks Cofee Company bazi kahve
ve ¢ay iiriinlerinin mengei iilkesini -Kenya, Guatemela, Etopya
vs— veya ait olduklar yiyecek/i¢ecek kiiltiiriinii -Amerikal,
Italyan, Hintli vs- tatlar, deger ve kaliteye dair fikirleri aktarma
maksadiyla vurgular.! Yemegin ulusal olarak eklemlenmesinde-
ki artis gogu market ve siipermarkette ve ayrica yemek iiriinii

1. http://www.starbucks.co.uk/menu/beverage-list; erigim 26 Eyliil 2014.
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etiketinde mevcuttur. Bu kismen yemek perakendecilerinin
gittik¢e daha gok sattiklar yiyecege dair bilgi -CO (iilke mengsei
kisaltma) ve iiretici/yetigtirici ayrintilarindan besin degerlerine
kadar- sunmasini zorunlu kilan ulusal ve uluslararasi mevzuatin
bir sonucudur. Bununla birlikte, yiyecek iiriinleri ulusal iiriiniin
reklamini yapmak veya ulusal markalagma amaciyla yiiriitiilen
kampanyalarin bir pargasi olarak gostere gostere etiketlenip
duyurulur.? Ulusal markalar1 satma veya iiriinii ulusla iliski-
lendirme ulusal aidiyet kiiltiiriinii siirdiirmeye yardimc olur ve
bazi tiiketiciler tarafindan sergilenen etnosantrik tiiketici fikriyle
bag kurar. Ulusal markalar1 satmak ulusal goriiniim ve mirasa
dair romantik ideallerle ve “yavas yemek’, organik ve “yerel”
gibi alternatif yemek akimlariyla (milliyet, yerellik ve otantiklik
meselelerine dair yemek sirketleri ve alternatif yemek hareketleri
arasindaki kargilikh etkilesim hakkinda bkz. 6rn. Leitch, 2003
ve Pratt, 2007) da iyi bag kurar. Ulusal markalarin ve imajlarin
ingas1 ve tanitimi ve ayrica desteklenmesi niteliksel farklilik
ve oneme dair ulusal iddialara katkida bulunur. Bu eylemler
diizenli bir gekilde ulusun “otantiklesmesi’ne yardimci olur ve
onu miimkiin kilar. Fox ve Miller-1Idriss’in 6ne siirdiigii gibi,
uluslar titkketmeye dair fikre iligkin “tiiketiciler sadece ulusal
mallar: satin almazlar; ulusal duyarhliklar1 olusturur, ulusal
gururu somutlastirir, ulusal anlamlar1 miizakere eder ve boy-
lece milliyeti giindelik yagamlarinin belirgin bir 6zelligi haline
getirirler” (2008a:551).

Aronczyke gore (2008), sirketlerin ulusal markalagtirmasi
1990’lardan beri kiiresel bir egilim olmustur. Uriinlerin uluslarin
belli imgeleri, degerleri ve nitelikleriyle 6zdeslestirilmesinin
bazi rekabetgi avantajlar sagladig goriiliir. Ozel sektériin ulusu
tamttig1 ve/veya ulusal markalar olusturdugu fikri 6zel sektoriin
karim artirmay1 ve daha giiglii ve cezbedici bir ulusal markadan
yararlanmay1 umdugu turizm gibi (bkz. 6rn. shaffer, 2001) diger

2. Ulusu markalagtirmak iriinlerin markalagtirilmasi ve pazarlanmas: aracili-
gryla ulusal kimlige dair fikir, imge ve degerleri aktarmak igin belirli ve kasith
bir eylemdir (Aronczyk, 2008:105).
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alanlarda da dogrulanmigtir. Ornegin, Avrupaly, 6zellikle Belgi-
kaly, rakiplerin rekabetiyle kars: karsiya kalan Fransiz gikolata
tireticileri, gikolatacilari, Fransiz gikolatasini “otantiklestirme” ve
“Fransiz gikolatasini kiiltiirel olarak hakiki bir yiyecek seklinde
yeniden kavramsallagtirarak... bunun ilkel, yabanci bir yiyecek
¢esidinden rafine bir Fransiz yiyecegine doniigiimiinii kutlayip
spesifik olarak Fransiz gikolata tarihini” inga etme isine giristiler
(Terrio, 1996:77).

Cormack (2008) Birlesik Devletlerde de faaliyet gosteren
Kanada mengeili bir kahve zinciri olan Tim Hortons’un nasil
ulusal sporlar (6zellikle buz hokeyini), dava ve etkinlikleri
destekleyerek ve tanitarak ve reklamlar1 araciligiyla Kanada'ya
dair mesele ve kaygilara deginerek Kanadal bir ulusal kimlik
imgesinin yansitiimasina yardimci oldugunu gosterir. Kendisini
Kanadali olarak tanitma motivasyonuyla bu zincir “Amerikah
olmama”y1 kutlar. Belirli bir reklamda, zincirin ikonik kahve-
rengi kahve kupasi Kanada ulusal margindan bir dize ile yan
yana getirilmistir.

Ulusal iriinleri tanitma fikri tiiketicilerin ulusal aidiyet
duygusuyla da bag kurar ve Skey’in terminolojisini kullanacak
olursak, ontolojik giivenlik ve rahathk saglar (Skey, 2011). Bu
ulusal imgeler ve deger ve kaliteye dair iddialar tiiketicilere kim
olduklarin ve hangi yemek kiiltiirii ve/veya ulusal kimligin bir
par¢asi olduklarini hatirlatan tanidik ortamlar sunar. Rahathk ve
aginaligin bir kaynag olarak bu tiiketicilik fikri yakin gegmigte
ortaya ¢ikan bir Marks&Spencer (M&S) -Birlesik Krallik bazli
yiyecek ve giyim zinciri- TV reklamiincelenerek gosterilebilir.
Bu reklam banal milliyet¢iligin yemek olayinda kullaniimasinin
daiyi bir 6rnegidir. M&S'nin “A Summer to Remember” (Hatir-
lanacak bir Yaz) reklami esas olarak yiyecege dair olmamasina
ragmen -reklam zincirin yiyecek, kiyafet ve aksesuar koleksi-
yonunu vitrine ¢ikarir- muhayyel bir paylagilan yemek kiiltii-
rii aracihigiyla sahne (Britanyal) izleyiciye asina hale getirilir.
Buradaki sahne bir piknik veya bahge partisidir ve muhtemelen
gevsekge, Kralige'nin Jiibile Partisine (Kralige'nin tahta ¢ikigi-
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nin 60. Yildoniimii) dayanmaktadir ve iyi taninan ¢ok sayida
Britanyali g6hreti de igerir. Muhtemelen burada daha az dikkat
¢eken sey bir kismi banal ve siradan olan ayrintilardir, bunlar
sahneyi Britanyal izleyicilere oldukga agina hale getirir. Sahne
bir yaz pikniginde ¢ekilmis ve “idealize edilmig” bir Britanya
kirsalinda konumlandirilmistir. Her yerde Union Flag (Biiyiik
Britanyabayrag) dekorasyonlari bulunur (biiyiik kekin iizerinde
Union Flag siislemesi vardir); bazi sahnelerde misafirler kek ve
domuz turtalar1 yemektedir ve diger sahnelerde insanlar tenis
seyrederken gilek yemekte veya Pimm'’s (Britanya'ya 6zgii alkollii
bir igecek) igmektedir (bir Wimbledon gelenegi). Ortamlar ve
siradan detaylar bir yaz piknigi partisinin kendine has imge-
sini igeren, paylasilan bir muhayyel Britanya yemek kiiltiiriinii
belirtir. Bu imge baz1 Britanyah olmayan izleyicilere tanidik
gelebilir ama ince ayrintilar bunu 6zellikle Britanyalihgin ne
anlama geldigini gosteren ¢arpic1 ammsaticilar haline getirir.
Bu, M&S markasiyla “Britanyalihk” fikri arasinda giiglii baglar
kurar. Bu yiizden, M&S'nin nasil ve neden bu reklami yaptigina
dair baz1 réportajlarda buna “Hatirlanacak bir Britanya yaz1”
seklinde referans verilmesi sagirtic1 degildir.

Britanya Sozlesmeli Toplu Yemek Endiistrisi

Bu vaka ¢aligmasi yemegin Birlesik Kralliktaki sozlesmeli
yemek endiistrisi tarafindan ulusal olarak eklemlenmesi, inga
edilmesi ve yeniden iiretilmesinin nedeni ve yollarin1 agikla-
makla ige baglar. Ulusal kimligin ingas1 ve yeniden iiretimine
iliskin genel olarak yemek endiistrisine ve 6zel olarak agirlama
endiistrisine dair az gey ¢aligitlmugtir. Bu endiistri, 6rnegin, pazar-
lamasi ve satis stratejileri ve sundugu yemek gesitleri aracihgiyla
ulusun yemek algis1 ve anlayisinda 6nemli bir rol oynar. Son
yillarda, yemek bu endiistri tarafindan gittikge daha ¢ok ulusal
olarak eklemlenmis, inga edilmis ve yeniden iiretilmistir. Burada
da gosterilecegi gibi, bu olgu bilhassa toplu yemek endiistrisi
ve genel olarak yemek endiistrisi igindeki yakin dénemde ger-
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¢eklesen gelisme ve akimlarin dogrudan bir sonucudur. Bu
onemlidir; ¢iinkii Wrigley’in de (1998) one siirdiigii gibi, pek
¢ok diger etkisinin yani sira, Britanya yiyecek perakendecilerinin
tiikketicilerin yiyecek segimlerinde biiyiik bir etkileri vardir; bu,
yalnizca son otuz yilda artis géstermis bir siiregtir.

Sozlesmeli toplu yemek endiistrisi, ilk bakista, bu tarz bir
aragtirma igin tuhaf goriinebilir, 6zellikle de anacaddelerde pek
goriinmemesi ve biiyiik siipermarketlere nazaran daha kiigiik
boyutlarda olmalarindan dolay1. Bununla birlikte, bu endiistri
okullar ve iiniversiteler, askeri iisler, spor salonlari, hastaneler,
sirket miisterileri, personel yemekhaneleri ve hatta baz1 ana-
caddelerde is yapan yiyecek perakendecileri ve restoranlari
iceren ama bunlarla sinirli olmayan ¢ok gesitli satig noktalarinda
[outlet] (idareli toplu yemek siteleri verilen ad) faaliyet gosterir.
Genel olarak, bu endiistri yilda 1,6 milyardan fazla kisiye hizmet
verir (Frewin, 2010). Oyle ya da béyle, Birlesik Kralliktaki herkes
bu endiistrinin sundugu bir yemegi yemistir ve pek ¢ok kisi her
hafta bu endiistrinin satig noktalarinda yemek yer. Tartigmali
bir sekilde, bu endiistri yemege dair belli fikirleri 6ziimsetmekte
ve aktarmakta 6nemli bir rol oynar.

Metodoloji agisindan 6ne siiriilen savlar ve bilgiler endiistride
calisilirken yapilan gozlemler ve kazamlan deneyimlere dayanr.
Resmi higbir miilakat gergeklestirilmemesine ragmen tiim ilgili
diizeylerde (miisteriler, alicilar,? vitrin gorevlileri, orta ve iist
yonetim) gok sayida gayri resmi miilakatlar gergeklestirilmistir.
Buna ilaveten, elde edilen bilginin gogu ilk el gézlemlerden ve
ayrica endiistrinin ig modeli ve mutfak gelismeleri ve egilimlere
iligkin toplantilara katihmlardan gelmigstir.*

3. “Ahar” kavram sozlesmeyi gikaran kisi veya organizasyonu isaret etmek igin
kullanilir, “miisteri” ise sunulan hizmetlerin yararlanicilari i¢in kullanilir.

4. Ronald Ranta yemek ve agirlama endiistrisinin bir pargasi olmugtu, bu yirmi
yildan fazla uzun siireye yayilan bir kariyerdi. Bu siire zarfinda, komi sefi pozis-
yonundan restoran diinyasindaki bas sefe ve daha sonra s6zlesmeli toplu yemek
endiistrisinde bas eflik ve sef yoneticiye kadar yiikseldi. S6zlesmeli toplu yemek
endiistrisinde ¢ahstigi donem 2002'den 201 1'e kadar siirdii, bu siire zarfinda yal-
nizca burayla sinirh kalmamak iizere Londrada ¢ahigti. Baz1 satis magazalarinda
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Yemegin Ulusal Olarak Artan Eklemlenmesi

Endiistride yemegin ulusal olarak eklemlenmesi ve sdylemsel
ingasini fark etmek igin uzaga bakmaya gerek yoktur. Bu, birkag
farkh diizeyde belirgindir: S6zlesmeli toplu yemek sirketlerinin
sundugu menii ve satig noktalarinin brogiirlerinde; sirketlerin
web sitelerinde ve ayrica endiistrinin pek ¢ok satig noktasinda.
Bunun bir kism1 yemegin daha ayrintili bir gekilde etiketlen-
mesini saglamak igin, 6zellikle iilke mengei ve yetistirici/iiretici
bilgisinin, harcanan yasal ¢abalarin artisiyla ilgili olsa da agagida
tartisilan ulusal temsillerin gogu tercih gozetilerek ve yasal bir
zorunluluk olmadan gergeklestirilmisgtir.

Toplu yemek satis noktalarinin meniilerini okurken endiist-
rinin sundugu yemeklerin bir milliyet gerektirdigi goriinecektir.
Zaman zaman bu, muhtemelen yemeklerin “otantikligi”* ve
ortaya ¢tkarilan kalitesini gostermek igin yapilir, 6rnegin, “Fas
Tajini”, “Israil kuskusu”, “Fransiz sogan ¢orbasi” veya isin ash
“Ingiliz bezelye ve domuz ¢orbast”. Diger zamanlarda bu sadece
kulaga daha hos gelen, boyle algilanan, yemekler yaratmak igin
kullanilan bir pazarlama taktigi gibi gériiniir: Yogurtla pisirilen
kuzu eti “Yunan usulii kuzu” olur; bir par¢a misket limonuyla
pisirilen baharathi somon “Tai somonu” olur; biber ve feslegen
ile pisirilen tavuk “Italyan tavugu” olur. Toplu yemek meniileri
Fransa, Italya, Meksika ve Hindistan gibi olagan ulusal siipheli-
leri ve ayrica Kore, Malezya ve Fas gibi pek ¢ok yeni ve gelecek
vaat edenleri igerir. Ikinci sirada zikredilen pek ¢ok mutfak
ornegin 5. Boliimde derinlemesine tartigilacak bir kavram olan

bas sef veya sef yonetici olarak dogrudan giinliikk operasyonlan yiiriittii veya
bunlarin haricindeki magazalara bir dizi muhafaza, yemek pisirme destegi ve
yonetici olarak emek sundu. 2002den 2003 kadar bazi sozlesmeli toplu yemek
sirketleri i¢in ajans destekli alt ve bas sef ve sef yonetici olarak galigti. 2004’ten
itibaren esas olarak yoneticiler igin aksam yemekleri ve sirket etkinliklerinde
uzmanlagmg kiigiik bir sirket olan “In House Catering” i¢in gahisti. 2009da bu
sirket orta 6lgekli daha geleneksel toplu yemek operasyonlari bulunan bir sirket
olan, kendisinin 2011e kadar gahistig1 “Catermaters” tarafindan satin alindu.

5. Bu kavramin kendisinin problemli olusundan bagimsiz olarak.
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gastrodiplomasi araciligiyla, ulusal yemeklerin artarak tesvik
edilmesinin bir sonucudur.

Bu milliyete dair “gereksinim” Britanya ve yerel yemeklere
iligkin de asikirdir. Biiyiik bir konferans i¢in hazirlanan yakin
zamanlardaki (2012) bir menii, pek ¢ok baska sey haricinde,
sunlari igeriyordu: Suffolk usulii pigirilmis domuz pastirmasi,
Chalk Farm somonu, ender rastlanir Cumberland sosisleri, Re-
gent’s Park jambonu, Britanya ev isi peynir tabagi, Devonshire
yengeci, Havensfield giftlikte serbest gezen tavuk yumurtasi
ve Denham Estate geyik eti. Belli yemekler yerel, bolgesel veya
ulusal olarak sunulan belli mensei yerine 6zdeslestirilir ve ona
ait olarak inga edilir.* Bununla birlikte, bu yerel ve bolgesel ye-
mek gesitlerinin boylece ulusal olarak baglamlandirildiklarini
akilda tutmak gerekir. Diger bir deyisle, yerel ve bolgesel olani,
varsayildig: sekilde, vurgulama arzusu ulusal olanin {izerinde
6nemle durur.

Sozlesmeli sirketlerin web siteleri ciftgileri, yerel topluluk-
lar1 ve lezzetlerle kaliteyi destekleme agisindan Britanya ulusal
iiriinlerinin énemini vurgulayan pek ¢ok ifade igerir. Ornegin,
en biiyiik beg s6zlesmeli toplu yemek sirketlerinden birisi olan
Compass UK web sitesinde “taze mevsimlik yiyecekleri tesvik
ederek ve Britanyali ciftcilerle iireticileri destekleyerek sitemizde
Britanya mengeili iiriinlere destek oluyoruz” ifadesi yer alir.’
Britanya mengseili iiriinlere vurgu web sitesinde yemegin kay-
nagy, gevre, saghk ve yerel topluluklara yonelik daha kapsamli
ve siirdiiriilebilir bir yaklagimin pargasi olarak sunulur.

Ulusal iiriinleri vitrine ¢tkarmanin bagka bir agamasi Mengsei
Ulke etiketi gerektiren belli iiriinleri alic1 ve miigterilerin gérme
ihtimallerinin yiiksek oldugu alanlarda konumlandirmaktir.
Bu, belli organik, adil ticaret ve siirdiiriilebilir tiriinlere iligkin
olarak 6zellikle dogrudur. Buna ilaveten, bazi yiyecek ve igecek

6. “Bolgesel” veya “yerel” kavram kendi iginde ¢eliskilidir; baz1 yazarlar (Cook
ve Crang, 1996; Montanari, 2004) “bolgesel” kavraminin tarihsel yemek gele-
nekleriyle pek de ilgisi olmayan modern bir inga oldugunu ileri siirer.

7. http://www.compass-group.co.uk/sourcing.htm; erisim 26 Eyliil 2014.
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gesitlerinin, spesifik olarak alici ve miisterilerin (personel ye-
mekhanesi durumunda), hepsi de ulusal olarak etiketlenmis,
ornegin, kahve, ay, seker ve ¢ikolata gibi “adil ticaret” ve/veya
“organik” iiriinlere erisimlerini temin ederler.

Yemegin ve ayrica yemek kiiltiiriiniin ulusal olarak insa edilip
temsil edildigi ilave bir yol ulusal temali yemek alanlarinin, giin-
lerinin ve etkinliklerinin inga ve tegvik edilmesi aracihgiyladur.
Cogu toplu yemek biriminin ulusal temal: giinleri bulunur,
ornegin, Hindistanin, buna bazen koéri giinii de denir, burada
bazi kori gegitleri (et, balik ve vejeteryan) Hint kokenli olduklan
kabul edilen bhaji, roti ve paratha gibi yiyeceklerle sunulacaktir.
Zaman zaman, bu yemek temal etkinliklerin arkalarinda giiglii
bir ticari inga duygusu vardir, 6rnegin, “Britanya sandvig haftasi”-
nin tegvik edilmesi.® Baz1 bityiik satig noktalar1 miisterilere belli
mutfaklarin sunuldugu mutfak temal: kisimlar da igerecektir.
Cogu durumda bu kisimlar ve mutfaklar uluslara tekabiil eder.
Ornegin, University of Bath'in toplu mekanlarindan birisinde
sunlar gibi dért boliim bulunur: Kiigiik italya, makarna, eski
el-Paso ve Tom Yum.

Yabanci kokenli ¢ok sayida miisterinin bulundugu iiniver-
siteler ve ¢okuluslu sirketler gibi bityiik birimlerde, Amerikan
“Siikran Giinit”, irlanda “Aziz Patrick Giinii” ve Iskog “Burns
Yemegi” gibi ulusal olarak 6nemli giinlere 6zel yemek ¢ikartihir.
Buna ilaveten, futbol veya rugby sampiyonalar gibi 6zel durum-
larda, belli bir giinde karsilasacak olan iilkelerle 6zdeslestirilen
yemekler de sunulabilir. Kitabin yazarlarindan birisi, Ranta, 2007
rugby diinya kupas: esnasinda ¢alisirken sirket ¢aliganlarina
maglar sirasinda ulusal temali yemekler sunuldugunu 6zellikle
hatirlamaktadir. Bunlarin bir kismi pigirilmesi kolay yemeklerdi,
Ingiltere vs Birlesik Devletler gibi, digerleriyse, Giircistan ve
Namibya, daha az bdyle idi. Yemek ilhaml bu tarz etkinlikler
belli yemek gesitlerinin ulusal oldugu fikrinin koklesmesi ve
vurgulanmasina daha da yardimci olur.

8. http://www.compass-group.co.uk/british-sandwich-week.htm; erigim 26 Ey-
liil 2014.
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Sozlesmeli toplu yemek endiistrisinin gittikge daha gok ulusal
olarak eklemlenmesine katkida bulunan pek ¢ok etmen bulunur
ama Ozellikle ii¢ tanesine odaklanmak istiyoruz: Firmalarin
sosyal sorumluluklarinin (CSR-corporate social responsibility)
belli 6zelliklerinin birlesmesi, 6zellikle de yemek iiretimi ve
stirdiiriilmesine iligkin olarak;’ yemek kiiltiirlerinden ve malze-
melerden ¢alisanlarin, alici ve miigterilerin dini, etnik ve ulusal
gesitliligine kadar endiistrideki artan gesitliligin kutlanmas ve
yonetim, yemek iiretimi ve tedarik zinciri dahil olmak iizere
endiistrinin tiim 6zelliklerinin standardizasyonu. Birlikte ele
alindiklarinda bu ii¢ faktor, bir yandan, kiiresellesmenin bir
yan iriinii olarak yemek ve ulusal kimliklere yonelik kisilerin
ve ayrica isletmelerin degisen iligkilerini kanitlar; 6te yandansa
bunlar yemegin ulusal olarak artan eklemlenmesine dair baz
i¢goriiler sunarlar. Bunlar higbir sekilde ve aslinda, gosterecegi-
miz gibi, pek ¢ok alanda &rtiigmezler. Bu etmenleri anlamanin
o6nemli oldugunuilerisiiriiyoruz; ¢iinkii bunlar bizim yemek ve
kimlik algimizi etkiler ve dogrudan ikram endiistrisinin diger
alanlarinda meydana gelen benzer degisikliklerle iliskili olurlar.
Bu, kismen en biiyiik toplu yemek sirketlerinin' ve pek ¢ok du-
rumda bunlarin ana yemek tedarikgilerinin uluslararasi faaliyet
gostermeleri ve 6rnegin yemek iiretimi ve perakendeciligi gibi bir
diziilave endiistri alanina dahil olmalarindan dolay1dogrudur.

Cesitliligi Kutlama
2011 Birlesik Krallik niifuz sayimina gore, Britanya bugiin
etnik, dini ve ulusal olarak her zamankinden daha ¢esitlidir. Bu
gesitlilik Londra’nin 6ne gikan bir 6zelligi olmasina ragmen, bu
sehir bir tabak tizerinde diinyanin bir numunesini goérebilece-

9. Sunu agikhga kavusturmak istiyoruz ki CSR kavramim aragtirma niyetimiz
bulunmamaktadir; yalnizca béliimiin amacina uygun bazi yonlerini ima ediyo-
ruz.

10. Birlesik Krallik s6zlegmeli toplu yemek endiistrisi gesitli ve gok sayida firma-
nin etkinlik gosterdigi bir alan olmasina ragmen endiistri bes biiyiik gokuluslu
sirket tarafindan domine edilmektedir: Compass, Elior, Sodexho, BaxterStorey
ve Aramark.
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giniz kozmopolit bir metropol olarak betimlenmistir (Cook ve
Crang, 1996), bununla sinirh degildir. Bu gesitlilik sozlesmeli
toplu yemek endiistrisinde de olduk¢a goriiniir durumdadir;
sirketler daha gesitli bir miisteri tabanina toplu yemek hizmeti
sunmaktadir, 6zellikle de yiiksek egitim,'' sirket, isletme ve
endiistri sati§ noktalarinda bu boyledir. Buna ilaveten, toplu
yemek endiistrisinde galisanlarin biiyiik bir kismi Britanya
kokenli degildir; agirlama, turizm ve eglence endiistrisinde uz-
manlagmis olan iggiicii gelistirme alanindan galigan People 1°'e
gore mutfakta ¢ahsanlarin %30’undan fazlasi ve restoranlarin
salon kisminda ¢aliganlarin %80’inden fazlas: Birlesik Kralligin
disinda dogmustur (People 1%, 2013).

Hosgorii ve anlayis1 vurgulayan bir egitim, salon kisminda
¢ahsanlara iizerlerinde kiigiik bayraklar olan (ya hangi iilke
kokenli olduklarini ya da hangi yabana dilleri konustuklarin
gosteren)'? yaka kartlar1 saglama aracihigiyla bu gesitlilik toplu
yemek sirketleri tarafindan hem kamusal olarak onaylanir hem
de kutlanir. Bu ¢ok gesitli etnik ve ulusal yiyecek ve yemek ge-
sitlerinin sunulmasi ve 6nemli ulusal ve zaman zaman, 6nemli
dini giin ve etkinliklerin kabul edilmesi aracihigiyla kutlanir.

Elbette, ulusal olarak kabul edilmis yiyecek ve yemek ¢esit-
lerinin sunulmasi sadece gesitliligi kutlamaktan kaynaklanmaz.
Cook ve Crang’in (1996:134) isaret ettigi gibi, “cesitlilik satar”;
yemek iiriinlerinin ve bunlarin cografyalar1 hakkinda anlamh
bilgiler ilave etmek “deger ilave etmenin hayati bir arac1” haline
gelmistir. Yemegin cografyasina dair artan vurgunun pek ¢ok
nedeni vardir, neredeyse bunu fetis noktasina getirecek kadar,
ornegin, daha ¢ok yemek gesitliligi i¢in alic1 ve miisterilerin
talepleri gibi. Bununla birlikte, gogu kez, 6nemli faktor pek gok

11. Birlegik Krallik Uluslararasi Ogrenci Konseyi'ne gore, Britanyah olmayan
ogrenciler 2012-2013'te birinci derece 6grencilerin %15’ini ve lisansiistii 6gren-
cilerin %50sinden fazlasin1 olusturmustu  (http://www.ukcisa.org.uk/In-
fo-for-universitiescolleges-schools/Policy-research-statistics/Research
statistics/Internationalstudents-in-UK-HE/; erisim 21 Arahk 2014).

12. isim-bayrak kartlar1 pek ok seyahat ve agirlama sirketi tarafindan kullanil-
mugtir, 6rnegin, Costa Coffee ve British Airways.
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yemek sirketinin, aslim1 s6ylemek gerekirse yiyecek perakende-
cisinin, Brakes gibi birkag ¢okuluslu yemek tedarikgisine daha
¢ok dayanmasidir. Bu tedarikgiler ok ¢esitli taze, donmus ve
hazir yemek gesitleri sunar. Brakes gibi sirketler ¢esitliligin is
yaptigini, boylece s6zlesmeli toplu yemek alicilarina sunduklar
segimleri etkiledigi fikrini kullanirlar. Brakes’in web sitesi'’ ile
kataloguna (2012-2013) g6z gezdirmek bunu dogrular. Bir yan-
dan, Brakes’in Britanyal yerel ve bolgesel tedarikgileriyle, Bri-
tanyah menii fikirleri ve Britanyah klasik tarifleriyle Britanya’ya
tahsis edilmig bir boliimii vardir. Ote yandan, web sitesi cografi
bir mutfak turu da sunar. Bu durum sirketin Britanyal, ¢ocuk,
egzotik, Fransiz, Hint, Italyan, Dogulu, Meksikali, 6zel diyet ve
atignrmalik kutular boliimlerinde 6zellikle agikardir; egzotik
boliim “Fas tavugu” ve “Yunan usulii kuzu” gibi yemekler ige-
rirken dogulu kisim bazi Tai korilerini igerir. Sunulan yemekler
ve yiyecek cesitleri hesaplandiginda tiim iiriinlerin muhtemelen
ligte biri kadar1 bolgesel veya ulusal olarak etiketlenmigtir ve
bu pizza veya susi gibi ulusal olarak taninan yemekleri hesaba
katmaz. Buradailging olan ey bunun hazir sandvig igerikleri ve
salatalardan olugan piyasanin en dibinde daha bariz olmasidir.
Tartigmaya agik bir gekilde ve daha 6nce de ifade edildigi gibi,
Tai, Italyan, Fas ve Hint gibi cografi bir mekan veya milliyet ilave
ederek, bu endiistri tat, otantiklik ve bilgi agisindan “katma de-
ger” yaratmaktadir. Bu, agirlama ve turizm endiistrilerine iligkin
miisteri davramigindaki son zamanlarda gergeklesen degisimlere
dair People 1*'in (2013) degerlendirmesiyle dogrudan baglantili
hale gelir: Miisteriler fiyat konusunda daha bilingli olmugsken
beklenti ve bilgileri artmigtir.

Firmalarmn Toplumsal Sorumluklar: (FTS)

Web sitesinde, Catermasters FTS politikalarinin bes siitunu-
nun detayl bir agiklamasini sunar. Bes siitundan ii¢ii dogrudan
yemekle ilgilidir: Yerel topluluklar: desteklemek, diger bir deyisle

13. http://www.brake.co.uk/2m= 1; erisim 27 Nisan 2015.
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miimkiin oldugunca yerel iireticilerin kaynaklardan satil alip
tedarik etme; saghikl1yeme aligkanliklarini tegvik etme ve yiyecek
tedarik zincirinin tim ozelliklerinin siirdiiriilebilir oldugunu
temin etmeye ¢alisma (Catermasters, 2013)."* FTS'nin bu beg
sitununun aymsi diger pek ¢ok toplu yemek sirketi tarafindan
yaygin sekilde paylagilmaktadir.’

Yemege yonelik daha saglikli ve daha siirdiiriilebilir bir yak-
lagim ihtiyacina dair artan bilinglenmenin endiistri {izerinde
biiyiik bir etkisi olmugtur. Her firsatta, toplu yemek sirketleri
daha saghkli, daha besleyici, daha etik ve daha siirdiiriilebilir
yiyecek segimleri sunmaya iliskin attiklar adimlar1 vurgulamak
i¢in ellerinden geleni yapmaktadirlar. Bu, diger seylerin yam
sira, bunlarin yerel, bolgesel ve zanaatkar yemek iireticileri
tarafindan iiretildiklerini vurgulayarak ve yaptiklan siirdiiri-
lebilir girisimlerin ayrintii bir dékiimiinii sunarak, 6rnegin
“Marine Fishing Stewardship” gibi, gergeklestirilir. Yazarlardan
birisinin galigtigi, Ranta’ninki, sirket (bu, bu baglamda genel
olarak bu endiistrinin temsilcisidir) web sitelerinde, miisteri
brosiirlerinde ve meniilerinde kullandiklar: zanaatkar ve yerel
tireticilerin isimlerini de listeleyeceklerdir, bu sekilde bu yemek
kaynaklarinin da saghikh olduklar: algisim yerlestirirler. Bunun
yavas ilerleyen bir egilim oldugunu soylemek her ne kadar dogru
bir seyse de; ¢iinkii endiistri tarafindan sunulan yemegin ¢ogu
hala ne yereldir ne de siirdiiriilebilir girisimlere dayanur, isin
icindeki sefler ve yoneticilerin ¢ogu dahil olmak iizere genel
olarak bu endiistri, bu tedbirlerin alinmasi igin 1srar ediyor ve
bunlar destekliyor.'¢

Toplu yemek endiistrisi tarafindan iiretilen yerel, bolgesel,
kiigiik olgekli isletme bazli ve siirdiiriilebilir iiriinlerle ulusal
kimlikler arasindaki iligki nedir? Her seyden 6nce, toplu yemek

14. http://www.catermasters.co.uk/; erigim 21 Eylil 2013.

15. Bkz., 6rnegin, Aramark (2013), Baxter storey (2013), Compass UK (2013),
Eilor UK (2013) ve Sodexo UK (2013).

16. Bunun artan farkindalik, misteri talepleri veya salt pazarlama stratejilerin-
den dolayi boyle olup olmamasi bu boliimiin amaci agisindan 6nemli degildir.

101



Yemek, Ulusal Kimlik ve Milliyetcilik

sirketleri ve ayrica pek ok yiyecek perakendecisi gegmiste
oldugundan ¢ok daha fazla bilgiyi yiyecek etiketlemesi aracili-
giyla sunmaktadir. Bu, kismen mevzuattaki degisikliklerin bir
yansimasidir ama aym zamanda endiistrinin FTS yeterliligini
gostermek igin ortaya koydugu motivasyonun bir kismudir. Diger
bir deyisle, endiistrinin yerel topluluklara, adil ve siirdiiriilebilir
ticari girisimlere ve zanaatkar iiriinlerine olan baghhigini vitrine
koyma ihtiyaci sunulan yiyecegin cografyasinin vurgulanmasini
zorunlu kilar. Bu etiketleme egiliminin bir yan iiriinii olarak
yiyecek diizenli olarak belli millet ve ulusal cografyalarla bagh
hale gelir.

Ikinci olarak, bu FTS girisimleri, yerel, bolgesel ve zanaatkar
isi Girtinlerin kalitesini, otantikligini, tazeligini ve siirdiiriilebilir
dogasini vurgulayarak (yerel kokenli olmakla birlikte gogu du-
rumda bu iiriinlerin ¢okuluslu yiyecek toptancilarindan temin
edilmelerine ragmen) ulusal kalite ve 6nem iddialarinin inga
edilmesine, yeniden iiretilmesine ve somutlagtirilmasina yar-
dimca olur, 6rnegin yerel ve bolgesel yiyecegin daha saglikly,
daha siirdiiriilebilir ve daha otantik, yani daha iyi, olduguna
dair fikirde oldugu gibi.

Bu, yalmzca Britanya mengeli iiriinlere iligkin yapilmaz. Toplu
yemek sirketlerinin ¢ogu, ayrica bunlarin yiyecek tedarikgileri,
gokulusludur ve bunun bir sonucu olarak yerel ve kiigiik esnaf
iiretimi yiyecekleri farkl: iilkelerden saglar; bu peynir, ay, kahve,
gikolata, sarkiiteri ve alkol gibi iirtinlerde 6zellikle agikardir.
Bu fikir de -yerel, bolgesel ve zanaatkar isi yiyeceklerin tesvik
edilmesinin ulusal kimlikleri de tesvik ettigi veya bir o6lgiide
eklemledigine dair fikir- Leitch (2003) tarafindan 6ne siiriilmiis-
tiir. italyadaki yavas yemek akimi durumunda, bunun “tehlike
altindaki” yerel —ve dolayisiyla ulusal- zanaatkar isi iriinleri
savunmasi Avrupa Birligi igerisinde ulusal kimligin anlamina
dair daha genis kapsaml bir tartigmanin eklemlenmesine yar-
dimc1 olmugtur.



Atsuko Ichijo & Ronald Ranta
Standartlagtirma

Biiyiik Britanya bazh sozlesmeli toplu yemek endiistrisinin
son yirmi yilda yagsamis oldugu hizh biiyiime'’ ve yiyecek ile
giivenlik mevzuatindaki degisikliklerin bir sonucu olarak en-
diistri bir konsolidasyon ve devaminda standardizasyon dal-
gasindan ge¢mistir; daha genis ¢aph standartlagsmaya yonelik
hareket agirlama endiistrisinde de goriiliir (People 1%, 2013). Bu
standartlagtirma kural ve diizenlemelerden iiriin, tedarikgiler
ve egitime kadar tiim diizey ve yonlerde meydana gelmektedir.
Odaklanacagimiz meseleler temel birim operasyonlari, kulla-
nilan tedarikgiler ve sunulan meniilerdir.

Operasyonlarin standartlagtirilmasinin temel nedenlerin-
den biri, maliyet tasarrufu disinda, personelin, yoneticilerin,
mutfak ve servis elemanlarinin ihtiyag duyulduklar1 her yer-
de galismak igin hareket etmelerini kolaylagtirmaktir. Bunu
miimkiin kilmak igin toplu yemek sirketleri birimlerin temel
yonetimlerini ve giinliik iglerini standartlagtirmigtir. Birimler
arasinda biiyiik 6lgiide gesitlilik oldugu dogru olsa da kismen
yiyecek ve giivenlik mevzuatinin bir sonucu olarak benzer gida
standartlarin1 uygular, asag1 yukar1 ayn tedarikgileri vardir,
personele benzer egitimi verir, aym muhasebe ofislerini kullanir
ve en azindan ornegin kahve ve ¢ay, sandvi¢ ve biife meniileri
gibi yemek hizmetlerinin en alt kademesine iliskin olarak, ¢ok
benzer yemekleri servis ederler.

Satig noktalarinin ¢ok benzer yemekler sunmalarinin nedeni
kismen pek ¢ok toplu yemek sirketinin kullandiklar biyiik
yiyecek tedarikgileriyle kurduklar: ¢ok yakin iligkinin bir sonu-
cudur. Cogu satig noktasinin se¢im yapmak igin sinirh sayida
¢esidi vardir ve gogu durumda bunun 6tesine gitmelerine izin
verilmez. Bunun nedenleri ¢esitlidir ama 6l¢ek ekonomisine
ve yemek sunduklar1 miisterilerinin zararina hem toplu yemek
sirketlerinin hem de onlarin tedarikgilerinin keyfini gikardig

17. Genel ciro, magaza sayisi ve sunulan yemek agisindan bunlar ikiye katlan-
mugtir (Caterer, 2010).
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bir miisteri baglihg: sistemine indirgenirler.® Brakes gibi bu
biiyiik tedarikgilerin bir birimin ihtiyag duydugu neredeyse her
seyisunmasive miisteri baglama sistemi toplu yemek sirketleri
i¢cin bunu yapmaya deger hale getirir. Operasyonlarin temel
standardizasyonu ve kullanilan tedarikgilerin sinirh gesitliligi
dikkate alindiginda gogu toplu yemek sirketinin ¢ok benzer
yiyecek ve meniiler sunmasi gagirtict degildir. Bu belirli egilimi
boliimde anlatilmak isteneni agiklama konusunda 6nemli kilan
sey bunun agikladigimiz ilk iki egilimin endiistride koklesmesi
ve tesvik edilmesine yardim etmesidir. Bu yiizden, bir yandan,
toplu yemek sirketlerinin daha ¢esitli yemek tercihleri sunma-
laridogruolmasinaragmen, 6te yandan, bu tercihler ¢okuluslu
tedarikgilerin kiigiik bir kismi tarafindan temin edilen toplu
tiretilmis, ulusal olarak etiketlenmis yemeklere daraltilmakta-
dir. Siiper marketlerden magazalar zincirine benzer bir siireg
yemek endiistrisinin diger alanlarinda da gergeklesmektedir
(Wrigley, 1998).

Bunlarin Tamarmi Ne Anlama Gelir?

Yukarida gosterildigi gibi Birlesik Krallik’ta yemek gittikge
daha ¢ok sozlesmeli toplu yemek endiistrisi tarafindan ulusal
olarak insa edilip yeniden iiretilmektedir, fakat bu da Britanya
yemek endiistrisindeki daha genis kapsaml bir gelismenin par-
casidir. Yemek araciligryla uluslarin bu banal yeniden iiretimi
tat, kalite, fiyat, siirdiiriilebilirlik vs gibi meselelere dayanan
algilanmug niceliksel farkhiliklara odaklanmug uluslar: tanimlayip
kategorize etmeye yardimci olur. Diger bir deyisle, bu endiistri
uluslara iligkin fikirleri inga etmeye, giiglendirmeye ve kurum-
sallagtirmaya yardima olur.

Endiistrinin yemegi ulusal olarak eklemleme ihtiyacinin
ardinda bir dizi neden vardir. Daha 6nce de ifade edildigi gibi,

18. Tedarikgiler normal olarak piyasa fiyatlarindan ok az fazlasiyla iicretlendir-
me yaparlar, bu toplu yemek sirketlerine degil misterilere faturas: gikarilan bir
masraftir ve bunun karsihiginda toplu yemek sirketleri giiya sunulan bozuk ye-
mek veya hasar gormii§ mallari tazmin etmek igin yillik bir komisyon alirlar.

104



Atsuko Ichijo & Ronald Ranta

bunun bir kismi kismen varsayilan olarak -az sayidaki teda-
rik¢i, CO etiketini ve standardizasyonu zorunlu kilan ulusal
mevzuat gibi konular- ve kismen kasti olarak gergeklestirilir.
Cesitlilik gittikge daha ¢ok is yaptigindan endiistri miimkiin
olan her yerde yemeginin ulusal ve cografi kokenlerini vurgu-
lar ve altini gizer. Cografyanin bu fetiglestirilmesi yemegi daha
¢ekici hale getirir ve ayn1 zamanda onu lezzet ve kaliteye dair
belli mefhumlara baglar. Buna ilaveten, FTSnin pargasi olarak
yerel, siirdiiriilebilir ve zanaatkar isi iiriinleri vurgulama ihtiyaci
endiistrinin triinlerini gittik¢e daha ¢ok uluslarla iligkili hale
getirdigi anlamina gelir.

Yemegi uluslarla iligkili hale getirme ve bu yiizden banal
milliyetciligin belli tiirlerini tegvik etmeye dair s6zlesmeli toplu
yemek endiistrisinin kendisini konumlandirma yollarini arastir-
diktan sonra bu boliim simdi 6zel sektoriin banal bir milliyetgilik
projesinde aldig1 roliin kapsamini daha da fazla incelemek igin
ikinci vaka ¢aligmasina gidiyor.

Iskog Viski Endiistrisi: Banal Milliyetgiligin Cazibesi ve
Ozel Sektériin Ozerkligi

Tipki daha genellestirilmis olan yemek ve kimlik temasinda
oldugu gibi antropoloji grup kimligini olugturma ve siirdiirmede
icme kiiltiiri biciminde alkol tiikketiminin roliinii aragtirmakta-
dir. Cesitli topluluklarda alkol titketiminin roliine dair bir dizi
etnografik eseri gozden gegiren Thomas Wilson (2005:3) sunu
sOylemistir:

Etnik, ulusal, sinifsal, cinsiyet ve yerel topluluklara dair kimliklerin
iretimi ve yeniden iretilmesinde alkol kullanma agin derecede
onemli bir 6zelliktir; bu, 5nem ve durumunun ¢ok az degisiklige ug-
ramasiyla yalnizca bugiin degil, tarihsel olarak da boyledir.

Alkol ve kimlik arasindaki iligki hususunda antropolojiden
alinan bir dizi i¢goérii bulunur: Kéh alkoliin “etnik ve ulusal
gruplarimizin tarihindeki degisken deger rejimleri iginde bir
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mal ve unsur” (Wilson, 2005:5); kah “igmek giiniin sonunda
ulusun cansuyuna koken mitleri, kahramanlari ve biiyiik anlati-
lar1 kadar 6nemli olabilecek giinliik yagamin, giindelik kiiltiiriin
bir pargasidir” (Wilson, 2005:12) denir. Burada sunulan vaka
calismas1 yalnizca Iskog viskisine odaklanmaz, ayni zamanda
Iskog viskisi igme kiiltiiriinii kurmaya dair aik¢a kasith olmayan
bir ¢abayla 6zel sektoriin farkinda olmadan banal kar arayisinda
milliyetgilige bulagma yollarin1 aragtirir."”

Bu bakis agisindan Iskog viskisi ilgingtir; 6yle tanimlanmasi-
na ragmen Iskogya’nin ulusal i¢kisi mefhumunun bir temsilcisi
olarak degil ama olaya istirak edenin niyetine bakilmaksizin
markanin tegvik edilmesi zorunlu olarak ulusun tegvik edilmesi
haline geldiginden dolay1 ulusal seklinde tanimlanmg bir marka
olarak bu boyledir. Bu, daha ¢ok iskog viskisi satmaya dair banal
cabalarda “Iskogya” fikrine belli anlamlar ithaf etmek ve bu fikri
savunmak ve siirdiirmeye iligkin bir seyle ilgili hale gelir. Bu
baglamda, Iskog viskisi yer markas: kategorisine girer, 6zellikle
de marka gelistirme bakimindan pazarlama alaninda yogun bir
sekilde gahigilan bir tiir “giiglii bolgesel markalar” kategorisine
(Charters ve Spielmann, 2014 ve ayn1 zamanda Jones, 2003;
Moss ve Hume, 2000; Smith, 2008, 2010).

Genel olarak, bir endiistri marka gelistirme aracihgiyla kat-
ma deger ilave etme ihtiyacinin farkina vardiginda bu amacin
pesinden gitmenin yollarindan birisi “liriini, fiyati, reklami
ve mekani yeni ve gok daha etkili yollarla” biitinlestirmektir
(Jones, 2003:72). Endiistri i¢in yer markalamanin avantaji “bir
grup rekabet¢i organizasyon kolektif, kapsayici marka kimligi”
onermektir (Charters ve Spielmann, 2014:1461) ve bu Iskog
viskisi durumunda agik bir gekilde gosterilmistir. “Iskog viskisi”
markasini1 kurmak igin endiistrinin kars1 karsiya kaldig: soru-
lardan birisi Iskog viskisinin tanimudur. Iskog Viski Toplugunun
(Scotch Whisky Association: SWA) selefi, endiistrinin bugiinkii
kurulu misyonunu “Iskog Viskisini korumak ve yaymak” olarak

19. Bu aragtirma hattinin bir 6rnegi lan Russell'n Kuzeydogu Iskog kimligine
yonelik etnografik aragtirmasidir (Russell, 2007).
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ilan etmigtir. Sektorii donemin Bagkam Lloyd George tarafindan
onerilen vergi artinmi tehdidinin getirebilecegi potansiyel satig
disiisiine kars1 korumak igin the Wine&Spirit Brand Associa-
tion [Sarap ve Likor Markalar1 Toplulugu] ad: altinda 1912°de
olusturuldu. Topluluk 1917'de adin1 Whisky Association (Viski
Toplulugu) olarak degistirdi ve en sonunda 1942de SWAda karar
kilind1.? Kendi degerlendirmelerine gére SWAnin yiizyildan
uzun tarihindeki temel basarilar1 ya alkol vergileriya da iiriiniin
tanimina iligkin mevzuat: etkileyebilmek olmustur; iiriiniin
tanimu Birlesik Krallik’ta ilk kez 1933’te bir yasayla giivenceye
alinmugtir. Sonraki yillarda, Scotch Whisky Act (Iskog Viskisi
Yasa Tasaris1) ad1 verilen 6zel bir mevzuat 1988de ¢ikarildi ve
SWA 20094da Iskog Viski Yonetmeligi'nin ¢ikarilmasinda olduk-
¢a aktifti. SWA Iskog viskisini Iskogyadan gelmek zorundadir
seklinde tanimlayan mevzuata dahil olmaktan ve bu tanimi
Birlesik Krallik, Avrupa ve kiiresel diizeylerde tesvik etmekten
gurur duyar (SWA, 2012a). SWA'nin evrimi Charters ve Spiel-
mann (2014) tarafindan tanimlanan kriterleri karsiliyor gibi
goriinmektedir —-buna kriterlere gore marka farkl aktérlerin
isbirligiyle yaratilir, tek bir aktoriin planh girisimleriyle degil-
burada SWA zaman zaman birbirleriyle rekabet halinde olan
tek tek damitim evlerinin bir temsilcisidir.

Marka gelistirme perspektifinden belli bir iiriine karmagik bir
sekilde baghi olan yerin kimliginin daha agik bir tarifi herhangi
bir tiirden milliyetgi bir proje ile zorunlu bir baglantis1 olmayan
endiistrinin bagarisi icin basbayag zaruri bir adimdir. Ozel sek-
tor iiriini tegvik etmek igin, siyasi bir anlamda ulusun belli bir
vizyonunu tesvik etmek igin degil, ulusal kimligi tanimlamaya
ve bunun biitiinliigiinii siirdiirmeye dair milliyetgi bir proje gibi
goriinen olusumla ilgili hale gelir. Bu akil yiiriitme bigiminden
beklenecegi gibi SWA tarafindan yayinlanan reklam yayini sunu
soyler: “Cok az iiriin Iskog Viskisi kadar mengsei iilkesinin evresi,
kiiltiirii ve halkiyla bu kadar yakindan ilgilidir” (2013a:2). Urii-

20. Iskog Viski Toplulugu’na dair ayrintilar SW A'nin websitesinde bulunur: http:
/Iwww.scotch-whisky.org.uk/
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niin iskogyanin belli bir imgesiyle yakindan iligkilendirilmesi
tekrar tekrar ifade edilmektedir: Ornegin, “Iskog Viskisi Iskog
kiiltiirii ve kimliginin 6nemli bir pargasidir” (SWA, 2011a:4);
“Iskog Viskisinin tarihi Iskogyanin kiiltiirii ve topluluklariyla
siki sikiya baghdir” (SWA, 2012b:5). Burada agik olan sey, Is-
kog viskisi ve Iskogya arasindaki bag, bu sekilde iskog viskinin
yalnizca Iskogyada iiretilebilecegi defaatle dile getirilmektedir,
bu da bu baglantiy1 6nceden kabul edilmis bir sey haline geti-
rir. Iskog viskisi ile 6zdeslestirilen Iskog kimliginin muhtevas
genellikle ayrintili bir sekilde anlatilmazsa da reklam literatiirii
“kentli’ye karsit olarak “kirsal” tarafindan temsil edilen saflikla
(dogal ve kirlenmemis olmak) 6zdeslestirmenin yapilmasini ima
ederek tipik olarak uzak, kirsal mekanlarda konumlanmigs daghk
yerlerden, kirsal sahnelerden ve damitim evlerinden fotograf
karelerinin siklikla eslik ettigi su ve bataklik ve iklim gibi dogal
unsurlarin 6nemini vurgular (Hinchliffe, 2009).

Kaginilmaz bir sekilde mekanin (iskogya'nin) kimligini kur-
mak igin ¢esitli projelerle miicadeleye giren iiriiniin (Iskog
viskisinin) agik bir kimligini olugturma konusunda endiistrinin
cabalari gesitli yerlerde belirtilmistir. Ornegin, endiistriye ait
bir yayin Diego’nun “Iskog Inisiyatifi’ni “Isko¢ya”ya turizm
endiistrisinin gosterdigi ¢abalarla egit diizeyde bir anlam atfet-
me girigimi olarak tammlar: Diageo Iskogya’y: yalnizca iskog
viskisinin yuvasi olarak degil, aym zamanda kiiltiir ve mirasa
daha fazla vurgu yapmak igin turizm endiistrisinden bariz bir
sekilde bir miktar ilham alarak bir bilgi ve miras kaynag olarak
tanitmaktadir (Gray, 2012:97). Bu durumda, merkezi Birlesik
Krallik Londrada bulunan ¢okuluslu bir alkollii i¢ki sirketi olan
Diageo, artik ulusal kimligi tanimlama ve siirdiirmeye dair mil-
liyetci cabalar pasif bir gekilde yiiriitmemektedir; simdi Iskogya
ile 6zdeslestirilen manay1 bigimlendirmeye aktif bir sekilde
katilmaktadir, bunun da iiriinlerine pozitif bir etki getirdigi
kabul edilir. Bu, goriiniiste ticari faaliyet olan bir seyle —-marka
gelistirme faaliyeti- banal milliyet¢ilik arasindaki farkli dinamik-
lerin bir 6rnegidir. Diageo Iskogyada bazen banal milliyetgilige
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farkinda olmadan katilan bir katilimcidir, bu agindan iskogya
i¢in belli kimlik profillerini tanimlama ve siirdiirme ¢abalarina
istemsiz bir sekilde destek vermektedir ama analizimizin odak
noktasin1 banal milliyetgiligi karakterize eden rutin, oldugu
sekilde kabul edilen davranig bi¢iminden uzaklastirarak zaman
zaman ulusal kimlik inga etme ve siirdiirme isinde daha bilingli
ve odakl1 bir katilimci olur.

Pek ¢ok diger “bolgesel marka” gibi Iskog viskisi gii¢lii bir
sekilde turizmin tegvik edilmesiyle 6zdeslestirilir (Gray, 2012;
SWA, 2011a). SWA'nin Iskog viskisi ve turizm hakkindaki 2011
raporunda 6zelde Iskogyada genelde Britanyada turizmin ta-
mtiminda Iskog viskisinin katkisini vurgulayan bol miktarda
veri bulunur: Ziyaretgi merkezleri ve damitim evleri 640 kisilik
istihdam saglar ve 14 milyon Pound’a kadar ekonomiye kat-
kida bulunur; kiiltiir ve mirasin Birlesik Krallik'ta denizagir1
tilke turistlerinin harcamalarinin geyreginden fazlasina kargihk
gelmesi baglaminda iskog viskisi kalabalik bir uluslararas pi-
yasada Iskogya'nin bir elgisi olarak goze arpar, turistleri kirsal
bolgelere vs cezbetmekte 6zellikle onemlidir (SWA, 2011a). Bu
noktalar ekonomik yararlar bigiminde endiistrinin topluma
katkisim1 gostermek igin vurgulanir. Burada dikkat ¢eken nokta
endiistrinin, bilerek veya bagka sekilde, milliyet¢i mantiga gore
yansitmasidir; bu endiistri iyi bir yurttastir; ¢iinkii gogu kez en
az ulus kadar 6nemsenen toplumun refahina katkida bulunur.
Birlesik Kralligin ¢okuluslu dogasindan dolays, Iskog viskisi
durumunda, ulusun markalanmasi bazen Iskogyadan Birlegik
Kralliga (veya daha biiyiik bir olasilikla Britanya’ya) kadar, bu
da bir gekilde her yani kugatan bir etkiye sahip oldugu kabul
edilen milliyetgi bir projede endiistrinin yer aldig1 yollarin genel
resmini muglaklagtirir.

Bununla birlikte, iskogya’yr tanitmak igin Iskog viski endiist-
risinin ortaya koydugu ¢abalarin tiirev niteliginde oldugunu
soylemek uygun olur, yani bu onlarin Iskog viskisini tanimlamak
ve onu tanitip korumanin bir araci olarak hukuki statiisiinii
temin etme ¢abalarinin bir yan iriiniidiir. SWA’nin kendisi
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Toplulugun en biiyiik basarisinin bu baglamda gergeklestigini
kabul eder. SWAnin selefi kismen viskinin ne oldugunu soru-
sunu aragtiran 1908-1909 Kraliyet Komisyonu’'na cevap olarak
kuruldu. Viskinin tammina dair ilk Biiyiik Britanya yasas1 1933’te
gegirildi; 6zel bir Iskog Viskisi Yasasi 1988de Westminsterdan
gegirildi ve aym yil iskog Viskisi cografi igareti (GI) temin edildi.
1990’lar boyunca Japonya, Kore ve $ili gibi iilkelerin getirdigi
kirimi uygulamalarina karsi SWA Iskog viskisinin tanimina
dair giiglii diizenlemeler getirdi ve bunu yogun lobi faaliyetleri
araciligiyla yalnizca Iskogyadan gelen bir igki olarak koruma
altina aldi. 2009da iskog Viskisi Yonetmeligi Birlegik Krallik
hiikiimeti tarafindan kabul edildi, bu iskog viskisinin tanimini
daha da daraltiyordu (Moss ve Hume, 2000:229; SWA, 2009,
2011c, 2012a). Uriin igin daha tercih edilebilir kogullari temin
etmek maksadiyla Iskog viski endiistrisi Iskog Parlamentosu,
Birlesik Krallik Parlamentosu, Avrupa Parlamentosu ve ayrica
dolayh bir gekilde Diinya Ticaret Orgiitii (WTO) dahil olmak
tizere gesitli yasama organlariyla yakinen gahiymaktadir. Bu,
endiistrinin kar arayisinin zaman zaman siyasi kurumun ulusu
tanitmastyla ortiistiigii bagka bir noktadir. Bu baglamda dina-
mikler Iskog Parlamentosu ve Hiikiimeti'nin (ilk basta bu Yiiriit-
me erki olarak biliniyordu) devredilmis yetkilerle kurulmasina
yol agan halihazirdaki yetki devrine iligkin tedbirlerden dolay:
karmagiktir. SWA'nin iskog Hiikiimeti'ne yonelik ilk tutumu
ihtiyathydi. Bununla birlikte, iskog Parlamentosu ve Hiikiimeti
devredilmis yetkileri uygulamaya basladik¢a endiistri ve Iskog
siyaseti arasindaki iletisim yogunlast1 ve dyle bir noktaya geldi ki,
endiistri igindeki bazi kesimler “Iskog parlamentosu bu meseleyi
tartiymanin dogal yeridir” (Smith, 2010:440), bu tartigilir bir
sekilde Iskog siyasi cevrelerinde Iskog gergevesini tegvik etme
konusunda endiistrinin birlikte is yapmasinin bir ifadesidir,
diyerek Iskog viskisinin Iskogya diizeyinde tanimlanmasina
iliskin yasal otoriteyi tayin etmeye dair tercihi diga vurmaya
basladi. Burada ilging olan nokta Mayis 2011de Scottish National
Party’nin (SNP) [iskog Ulusal Partisi] ¢ogunlukta oldugu yeni bir
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hiikiimetin kurulmasina SWAnin gosterdigi tepkidir. SNP’nin
onceligi Iskogya'ya vermeye dair ehliyeti iyice yerlestirildi ve
eger Iskog viski endiistrisi ulusun kimligini tanimlama ve onu
tesvik etmeye odaklanan banal ve oldukga pasif milliyetgi ¢aba-
larla tam manasiyla entegre olursa SNP’nin gogunlukta oldugu
bir hiikiimet biiyiik 6lgiide olumlu olarak degerlendirilecekti.
SWAnin tepkisi ihtiyathydi. Endiistrinin Iskog toplumu ve eko-
nomisine katkisini vurgulayan, bu Iskogyadaki siyasi partiler
tarafindan yaygin sekilde bilinen ve tasdik edilen bir seydi, bir
bilgilendirme metnini Iskog Parlamentosu Uyeleri (MSPs) iin
hazirladi ve onlar Iskog viskisini korumak ve tanitmak igin
daha ¢ok galigmalar1 hususunda 6viip tegvik etti (SWA, 2011b).
SWA bilhassa alkole minimum birim fiyat1 (MUP-Minimum
Unit Price) getirmeye dair SNP’nin manifesto vaadine karsi
¢tkiyordu, bunun etkisiz ve bityiik bir ihtimalle pek ok yarg
merciinde yasadigi oldugunu ileri siiriiyordu; aym zamanda da
alkoliin suiistimal edilmesi gibi alkole iligkin sorunlar1 ¢6zmek
maksadyla Iskog Hiikiimeti Alkol Endiistrisi Ortakligina olan
sirekli destegini vurguluyordu (SWA, 2011c). SWAnin SNP ile
olan anlagmazhig1 ¢ogunlukla MUP’a [Minimum Birim Fiyat1]
olan karsithg vesilesiyle dile getiriliyordu, milliyet¢i projenin
herhangi bir 6zelligine atifta bulunularak degil. Referandum
ihtimaline dair kaygilan endiistrinin basarisi igin elzem olarak
kabul edilen istikrar ve 6ngoriiliilebilirlige gondermede bulunan
bir is diinyas: diliyle cercevelendirildi.

Igeride Iskog siyasetine yonelik etnokiiltiirel bir baghihigin
ortaya ¢itkmasina ve bazi agilardan Iskogya y1 tanitmaya dair
milliyetgi projeye dahil olmasina ragmen Iskog viski endiistrisi
yakin zamanlardaki bagimsizlik referandumu bakimindan bir
ozel sektor aktorii olarak belli bir diizeyde bir 6zerklik ortaya
koydu. iskog viskisi ile iskogya arasindaki saglam ve ayrilmaz
bagi tasdik etmesine ragmen SWA bir iskolu olarak istikrar ve
ongoriilebilirligi temin etmeye dair kaygisini Iskogya’yr daha
agik bir sekilde bagimsizlik ile tanimlamaya dair muhtemel
avantaji desteklemeye yeglemistir (SWA, 2013b, 2014a). Ce-
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kigmede “Iskog kargiti” goriilmekten ziyade nétr bir katilima
olarak goriilmek igin gok bityiik ihtimam gésterilmistir. Ornegin,
2013'teki y1llik degerlendirmeleri Yonetim Kurulu Bagkani David
Frost'un sozlerinde eklemlendigi gibi agik bir sekilde, o zaman,
2014’te yaklagsmakta olan referandumun énemini tasdik eder:

Iskog halk1 Eyliildeki bagimsizlik referandumunda tarihi bir segimle
kars1 kargiyadir. Bunun imalar:1 devasa boyutlardadir ve nihai kara-
rin gerekgesinin etraflica tartigilmasi gerekir. Bu sebeple, bununla
uzun uzadiya ilgilenmekte bir sakinca gérmiiyorum.

(SWA, 2013b:4).

Frost daha sonra Iskog viskisinin ve Iskog viski endiistrisinin
Iskoglugunu vurgulayarak sozlerine devam eder:

Bu endiistri bu ¢ekismede 6zel bir konumdadur. iskog Viskisini sade-
ce Iskogyada yapabiliriz ve markalarimiz ayrilmaz bir gekilde bu-
nunla baglantihidir. 35.000 is bu endiistriye baglidir. Faaliyetlerimiz
Iskogya civarinda bulunan pek ¢ok toplulugun merkezinde bulunur
ve diger tiirlii cezbetme zorlugu gekebilecek kirsal ve uzak bolgeler-
de ekonomik faaliyet yiiriitmekteyiz.

(SWA, 2013b:4).

Bununla birlikte, referandumdan bagimsizhik sonucu giktig1
takdirde endiistrinin elde edebilecegi muhtemel avantajlardan
ziyade endiistrinin basarisin1 destekleyen etmenleri okurun
dikkatine sunar:

Kisacasi, anayasal degisikligi potansiyel etkisi iizerinde diisiiniirken
bagimsiz bir iskogya’nin nasil endiistrinin en azindan gu anda sahip
oldugu diizeyde destekleyici bir is, diizenleme ve ihracat ortamim
nasil sunabilecegine dair teminat umuyoruz.
18 Eyliildeki sonug ne olursa olsun ya bagimsz bir iskogya igin siya-
sal rejimi bigimlendirmeye yardimc olarak ya da daha fazla yetki
devrine dair tartigmaya katilarak siirdiiriilebilir ekonomik biiyiime-
yi saglamak i¢in gelecekteki hiikkiimetle gahymaya haziriz.

(SWA, 2013b:5)
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Bu resmi agiklamalarda SWA bagimh bir temsilciden ziyade
ozerk bir kurum olarak hareket etmektedir, milliyetgi bir ¢er-
ceveye karsi kendi is gikarim 6ne koyar ve boylece banal mil-
liyetiligin uyum saglamaya zorlayan baskilarina direnir. Aym
zamanda, SWA Iskog halki neyi segerse segsin birlikte ¢caligma
niyetini agikga belirterek iyi bir Iskog vatandagi imgesine zarar
vermeme konusunda dikkatlidir.

Referandum sona erer ermez SWA referandum sonucunun
getirdigi istikrar1 hog kargilayan bir bildiri yayinlad ve Iskogya
ile Iskog viskisi arasindaki ayrilmaz bag vurgulama ¢abalarina
yeniden bagladi: “Isko¢ Viskisi endiistrisi endiistrimizin ve
ulusumuzun gelecekteki bagarisi igin esas olan tartigmalari bi-
¢imlendirmekte 6ncii bir rol oynama kararhdir” (SWA, 2014b).
SWA iskog milliyetgi projenin bir parcasi olmaya dair istekliligi
olarak degerlendirilebilecek konudan da bahsetti. Yetki Devri
hakkinda Smith Komisyonu'na verdigi 6neride SWA yalmzca
Iskog viskisi endiistrisinin iskogya’ya olan énemini yinelemedi,
ayn1 zamanda vergilendirme, harcama ve politika iiretmeye
iligkin Iskog Parlamentosu'nun daha fazla yetkilendirilmesi
icin destegini ortaya koydu (SWA, 2014c). iskog Parlamento-
suna daha fazla gii¢ verilmesi davasina bas koydugunda SWA
bir endiistri organi olarak kendisinden ziyade rahathkla SNP
ile 6zdegslegstirilebilecek bir tiir dil kullandi: “Herhangi bir yeni
yetki referandum ¢ekigmesinin her iki tarafinda yer alan gok
saylda insanin kampanya boyunca arzuladig: daha adil ve daha
miireffeh iskogyanin ortaya ¢ikmasina yardimci olmalidir”
(SWA, 2014c).

Iskog viskisi endiistrisine dair bu kisa vaka ¢ahigmasi ¢agdas
toplumun giindelik yagaminin pargasi ve béliimii olan banal
milliyetgilik aracihgiyla 6zel sektoriin milliyetgi bir projeye dahil
edilebilecegini gostermistir. Bununlabirlikte, bu vaka galigmasi
ozel sektoriin tamamen milliyetgiligin s6ziimona hegemonik
giicii tarafindan ahkonulmadigini da gostermistir. Iskog viski
endiistrisi markay: gelistirme ve tanitmakta banal milliyetgili-
gin gergevesi igerisinde ¢alisir ama is anayasal meseleye gelince
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endiistri is ¢ikarin1 milliyetgi kayginin 6niine ve kargisina koya-
rak Ozerk bir temsilci olarak hareket etti. Referandum sonrasi
dénemde SWAnin iskog Parlamentosu’na iskog viskisine iligkin
daha fazla yetki devrinin gergeklestirilmesini savunarak yeniden
daha agiktan iskog yanlisi bir durug benimsemis gibi goriinmesi
dikkate degerdir, bu da dolayisiyla SWA'nin Iskogya’yr endiistri
i¢in gittikge daha gok cografi bir varlikla ilgili degerlendiriyor
gibi goriinmesine yol agar. Bu, bir gekilde Andy Smith’in yetki
devri sonrasi Iskogya'sinda iskog viskisi endiistrisi icin Birlesik
Kralligin en 6nemli cografi varhk olarak kaldigina dair vardig
sonucun sorgulanmasina yol agar (Smith, 2010). Mesele basitge
bu boliimde sunulan gozlemlerin boliimiin odak noktasinin
milliyetcilik olmasindan dolay: iskogyanin siyaset igin bir mekan
olarak evrimini yakalamakta daha iyi olmasi olabilir.

Sonug

Bu iki gahgmasi bir 6zel sektor aktorii olan yemek endiistri-
sinin gagdas toplumda milliyetgilikle farkl iliski kurma yolla-
rin1 gostermistir. [lk vaka aligmasi genel olarak egemen olan
milliyetgi referans gergevesine yanit olarak yemek endiistrisinin
davranislarini nasil diizenledigini anlatir. S6zlesmeli toplu yemek
endiistrisi ulusu ve genel olarak ulusal kimligi vurgulayacak bir
sekilde iiriinlerini sunarak giindelik yasamda ulusal kategoriye
oncelik vermeye dair genel egilime yanit vermektedir. Burada,
endiistri belli bir ulusun tamtilmasiyla ne ilgilenir ne de buna
miidahil olur; bundan ziyade diinyanin ulusal kategorilere re-
ferans verilerek anlamlandirildig bir ¢ergevenin pekistirmeme-
sine miidahil olur. S6zlesmeli toplu yemek endiistrisi soyut bir
anlamda milliyetgiligin tesvik edilmesine dahil edilir ama bu
diinyay: organize etmeye dair evrensel bir ilke olarak gergek-
lestirilir, belli bir kayginin ifade edilmesi olarak degil. Bunun
aksine, ikinci vaka ¢aliymasinda, Iskog viskisi endiistrisinin Is-
kogya kimligini tanimlamak ve tanitmak igin gosterilen ¢abalara
miidahil olmus olarak agik¢a goriilebilir ve bu anlamda daha
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goriiniir gekilde milliyetgi olarak davranmaktadir. Bu iiretile-
cek olan iiriiniin, Iskog viskisinin, dogasindan kaynaklanir; bu
cografi olarak inga edilmig bir markadir ve iskogya durumun-
da aragtirilan cografi bolge genel hatlariyla bir ulusla kesisti.
Uriinlerini tanitma ¢abalarinda iskog viskisinin zaman zaman
tamamen milliyetgi gergeve igine dalmis oldugu goriinmekte-
dir. Bununla birlikte, SWAnin 2014 bagimsizhk referandumu
esnasinda ve sonrasinda gosterdigi gibi, endiistri tamamen
milliyetgi bir proje yiiriitmemektedir ama bagimsiz bir aktor
olmak i¢in faaliyetlerini yiiriitebilmektedir. Skey’in (2009) isa-
ret ettigi gibi banal milliyetgilik fikri bazen kritigini yapmadan
milliyetgi bir projeye hegemonik gii¢ atfeder ve gesitli aktorler
arasinda yiiksek diizeyde bir homojenlik farz eder. SWAnin bu
davraniginin kisa bir analizi goriiniiste konformist gibi goriinen
eylemlerinde aktorlerin 6zerkligine daha gok dikkat gekilmesi
gerektigini ima eder.

Kér arayislarinda yemek endiistrisinin milliyetgilige iligkin
bagvurdugu farkl yollar1 géstermenin 6tesinde bu iki vaka ¢a-
lismas: genel kiiresellesme olgusunun 6nemine de isaret eder.
Ik vaka ¢aligmasi agik bir gekilde toplu yemek endiistrisinin
kiiresellesme algisini ve milliyetgi ¢ereveyi vurgulama pratigini
kullanmalarinin en agik nedeni olarak bunun isleri iizerindeki
etkisini gosterir. Bu strateji, goriiniige gore, hizh gelisen degi-
simlerle karakterize edilen kiiresellegen bir diinyada belli bir
diizeyde giivenlik ve rahathk (ve bazi durumlarda, heyecan)
sunmak igin tat aracih@iyla insanlan spesifik cografi mekanlara
baglamak maksadiyla benimsenir. Bu strateji eylemleri esna-
sinda insanlarin sahip oldugu etnokiiltiirel baglihigin ¢ogunu
olusturur. Boylesine temel bir malzeme olan yemek bu strate-
jide kullanilmak igin uygun hale gelir. SWA'nin eylemlerinin
tarihi de kiiresellesmenin ¢esitli agamalarina yanit veren bir
endiistrinin tarihidir. SWA Iskog viskisi markasini korumakta
kararlidir; ¢iinkii bu yalnizca Iskogyada imal edilebilir, bagka bir
yerde degil; bu kiiresellesmis piyasada giiglii bir satig anlayigidir.
Esasinda, SWAn1n kaygisi Iskog viskisini yurtdiginda korumaya
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odaklanmigtir, dolayistyla odag ticaretlerinde dogrudan etkisi
olan GI, AB ve DTO iizerinedir.? SWA'nin gériiniigte milliyetgi
olan davranig! biiyiik 6lgiide genisleyen pazarlar bigiminde kii-
resellesmeye yanit olarak ortaya konur. Bu iki vaka ¢aliymasi bu
yiizden milliyetgi gerceveyi koriikleyen esas suglunun ashinda
kiiresellesme oldugunu ima ediyor gibi goriinmektedir, bu kitap
boyunca devamh olarak dile getirilecek bir fikirdir.

21. Yemek ve milliyetgilikte GI'larin rolii 7. Béliimde arastirihir.
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4
“Resmi” Milliyetgilikte Yemek ve Beslenme

Girig

u kitabin da gosterdigi gibi yemek ve milliyetgilik/ulusal

kimlik meselesine gogu kez banal veya giindelik milliyet-
¢ilik agilarindan yaklagilir. Kitapta argimanlarimizin bir kismi
tekrar edilmektedir, bunun sebebi yemek ve yemek yemenin
giindelik dogasinin milliyetgiligin 6zel alanda aragtirilmasina
yol agmasidir, bu milliyetgiligin galigilmasinda yakin gegmiste
ana akim haline gelmis bir tiir aragtirmadir. Bununla birlikte,
gorece olarak iyi ¢alislmig, resmi veya kamusal tarafim ihmal
ederse yemek ve milliyetgilige dair bir aragtirma tam olmaz
¢iinkil milliyetgilik hem kamusal hem de 6zel alanlarda i§ go-
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riir. Bu ve bundan sonraki boliimler dikkatlerini aragtirici odak
noktasinin ulus devletin eylemleri iizerinde oldugu daha gele-
neksel bir ortamda “yemek ve milliyetgilige” gevirecektir. Diger
bir deyisle, 4. ve 5. Boliimler ulus devletin milliyetgiligin ana
aktori, siklikla ana ulus inga edeni, olarak goriildiigii baglamda
“yemek ve milliyetgiligi” inceler. Bu boliim ulus devletin ulus inga
etme igine girmesinin ig 6zelligi izerine yogunlagir, 5. Boliim
ise dig boyutu ele alr.

Asagidan yukariya goriislerden ana ulus inga edici olarak ulus
devlet perspektifine dogru odak noktasinin degismesi birkag
yaklagimi isaret edebilir. Bu degisim refah devletinin gelismesi-
nin imalariny, neoliberalizmin gittikge artan etkisini ve yildirim
hiziyla gelisen teknolojiyi dikkate alarak modern toplumdaki
kamusal-6zel ayriminin gittikge daha ¢ok tartiymaya agik hale
gelen baglaminda “yemek ve milliyetgiligin” aragtirilmasim
kolaylastirabilir. Diaz-Méndez ve Gémez-Benito’nun (2010)
Ispanya'da “Akdeniz diyeti’nin ortaya gikis1 ve yayilmasina dair
aragtirmalarinda gosterdikleri gibi bu alanda gergeklestirilecek
bir aragtirma milliyetgilik tizerine modern devletin gittikge tek-
nokratik hale gelen yonlerinin etkilerini vurgulayarak ¢agdas
toplumda ulus devletin roliine yonelik yararh i¢goriiler iiretebilir.

Bu milliyetgilige yonelik daha geleneksel bir yaklagim da 6ne
siirebilir, bu da en genis anlamiyla milliyetgiligin yiikseliginin
modernizasyon mefhumuna bagh oldugu modern bir yakla-
simdir. Bu, birkagim sayacak olursak Ernest Gellner, Benedict
Anderson, Eric Hobsbawm, Michael Hecther, Tom Narin, John
Breuilly, Anthony Giddens ve Michael Mann dahil olmak iizere
milliyet¢iligin 6nde gelen bilim insanlar tarafindan incelenmis
ve tartigilmig bir alandir (Anderson, 1992; Breuilly, 1982; Gellner,
1983; Giddens, 1985; Hechter, 1975; Hobsbawm, 1990; Mann,
1993; Nairn, 1977). Buradaki temel prensip ulusun sanayilesme,
kapitalist yayilma, devletlerarasinda rekabet vesaireye yanit
olarak modern devletin aygiti araciligiyla is goren milliyetgi-
lik tarafindan yaratildigidir. Milliyetgiligin gelisiminin yapisal
ozelliginin tizerindeki baskin odak noktasi bireylere kurumlar
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tarafindan bigimlendirilecek ve kaliba sokulacak bir seyler sek-
linde muamelede bulunmaktan ziyade bireyin 6zerkligine daha
fazla 6nem atfetmeyi ileri siiren giindelik milliyet yaklagiminin
yiikselisine yanit olarak problematize edilmistir (Fox ve Mil-
ler-Idriss, 2008a; Ichijo, 2013).

Milliyetgiligin bu 6nde gelen bilim insanlan dikkatlerini
“yemek ve milliyetcilik” temasina fazla yoneltmemiglerdir. Bu
aragtirma dogrultusunda Hobsbawm ve Ranger’in (1983) iinlii
eseri The Invention of Tradition'da da [Gelenegin icadi] incelen-
digi gibi yemek ve diyet devlet veya toplumdaki elitler tarafin-
dan sembollerin manipiile edilmesine dair tartigmada sikhkla
kapsam dahiline alinir. Bu durumun iizerinde diisiiniildiigiinde
yemegin kullanildig1 yollar tizerine odaklanan milliyetgilik
icinde ulus devletin rolii hakkinda pek fazla ¢aligma bulunmaz.
Arjun Appadurai’nin (1988) ve Igor Cusack’in ¢aliymalari dahil
olmak iizere birkag aragtirma ulusal mutfagin evrimine dair
milliyetgilik hakkinda geleneksel, yukarnidan asagiya yaklagimi
uygular ve bu kitabin Girig kisminda da tartigildig gibi burada
etkili olan farkh toplumsal giigleri agiklar. Geleneksel milliyet-
¢ilik teorilerinde yemek ve beslenmeye dair belirgin giindelik
meselelere yonelik ilgi eksikligi bu ve bir sonraki boliimiin
agitklama girisiminde bulundugu bir eksikliktir. Yemek ve bes-
lenmeye devlet ve devlet destekli organizasyonlar tarafindan
ulus devletin amaglar1 dogrultusunda, en yaygin sekliyle bu ulus
devletin bagimsizhigim siirdiirmek igin gergeklestirilir, 6zel 5nem
verilir. Bu sebeple, bu aragtirma dogrultusunda, odak noktasi
modernlegen bir devletin (6rnegin Almanya, Japonya, Tiirkiye)
ve kolonyal baglamda milliyetgi giiglerin “resmi” milliyetgilik
fikri izerine konumlandirilma egilimindedir.

Bu durumlarda milliyetgiligin “yukaridan agagiya” ozelligi
genel olarak iyi aragtirlmasina ragmen bu boliimiin gosterdigi
sey “yemek ve milliyet¢ilik” agisinin modernizasyon vakalarini
aragtinirken varsayabilecegi sey yalnizca yapilar ve kurumlara
dair degildir, aym zamanda deger ve anlamlara dairdir. Esas
olarak antropologlar tarafindan isaret edildigi gibi, yemek yal-
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nizca yagamu siirdiirmek igin bir materyal degil aym zamanda
sembolizm ve anlamlarla kapl bir seydir ve yemek ile diyet
rahatlikla ideolojik bir savag alanina donebilir.

Bu béliim “yemek ve milliyetgilik” agisinin “yukaridan
agagiya” milliyetgilik galigmasina ne getirebilecegini vurgular.
Kargilagtirmah bir baglamda modernlesen Japonyada yemek
meselesini inceleyerek milliyetgi bir program pesindeki devlet
ve devlet sponsorlu organizasyonlar i¢in yemek ve beslenmenin
neden giiglii bir arag olabileceginin sebeplerini aragtirir. Japon
hiikiimetinin pirinci, temel gida maddelerini kontrol etmeye
¢alhistig1 yollardaki yakin donem degisikliklere bakarak Japon
vakasinin analizini tamamladiktan sonra bu boliim daha detayh
bir sekilde milliyet¢i projenin olugturulmasi ve siirdiiriilmesinde
yemegin oynadig rolii aragtirmak igin Israil/Filistindeki Siyonist
hareket vakasini inceler.

Yemek, Beslenme ve Milliyetgilik:
Kargilagtirmal Bir Bakig Aqisiyla Meiji Japonyasi

Imparatorun bas figiir oldugu ¢evre alanlardan gelen orta ve
alt riitbeli yonetimden hognutsuz olan samuraylar tarafindan
1868de bir devlet darbesiyle ortaya ¢ikan Meiji Japonyasi, sik-
likla, 6rnegin 18. ylizy1lda bulunan daha goniillii olanin aksine
devlet tarafindan onciiliik edilen yukaridan agagiya bir milli-
yetgilik bigimiyle 6zdeslestirilir (Greenfield, 1992; Khn, 1944).
Japonya endiistriyel ve kapitalist gelisime, ayrica emperyalizme
de ge¢ dahil olan bir iilke oldugu igin 1868 darbesinin Japon
toplumunu modernlestirmek igin bir dizi reformist program
pesinde kosan agik¢a giiglii ve merkezi bir devletin kurulmasina
yol agtigi ileri siiriiliir. Erken donem Meiji Japonyasi hiikiimeti-
nin esas amaglarindan birisi “iilkeyi zenginlestirmek, askeriyeyi
giiglendirmek” idi, bu da beslenme dahil gesitli alanlar1 kapsayan
bir dizi politikanin ¢ergevelendirilmesine yol a¢t1 (Cwiertka,
2006; Ichijo, 2013; Takeda, 2008). Modern Japonyadaki Japon,
Cin ve Batih mutfaklardan olusan ii¢ pargali yapiy1 tartigirken
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Cwiertka (2006) orta Edo doneminden beri yaygin sekilde
tilketilmeyen bir yiyecek olan etin siradan Japon'un beslenme
rejimine girmesinde zorunlu askerligin rolii iizerine odaklanir.
Zorunlu askerlik “askeriyeyi giiglendirmek” igin Japon moder-
nlesmesinin 6nemli bir 6gesiydi. Tokugawa Japonyas:1 Batili
uluslar tarafindan higbir zaman yenilgiye ugratilmamasina rag-
men zamanin yonetici sinifi 1860’larda bazi bélgelerle ve Batih
giglerle gergeklesen birkag silahli gatigma vasitasiyla Japon
askeri sisteminin hem ekipman hem de organizasyon agisindan
zayifliginin farkina vardi. Afyon Savagrnda (1840-1842) Cing
hanedani Cin'inin yenilgisinin de farkindaydilar. Meiji hiikkiimeti
Japon askeri sisteminin modernizasyonu/Batililagtiriimasi igine
girismeden 6nce Tkugawa shogunate’i (mutlak idaresi) Batil1
ekipman ve fikirleri getirmeye baglamigti. Modern, merkezi-
lesmis yonetim yapis1 olmadigs igin “askeriyeyi giiglendirmek”
maksadiyla egitim, saglk, beslenme vesaireye iligkin spesifik
politikalar ortaya koymayi bagaramadi ama yeni kurumsallagmug
bir modern ve merkezi yonetim sistemiyle, zorunlu ilkégretim
(1872de getirildi) ve zorunlu askerlik (1873'te getirildi) gibi,
Meiji hitkiimetinin “yemek ve milliyetgilige” olan ilgisi kayda
degerdir ve bunun izinin siiriilmesi daha kolaydur.

Zorunlu askerligin ulus ingasindaki rolii kanitlanmig bir
durumdur (klasik ¢aligma igin bkz. Weber, 1976). Cwiertka
(2006:blm. 3) “yemek ve milliyetgilige” dair meselemizde zo-
runlu askerligin konuyla ilgili iki etkisini isaret eder. Ilk olarak,
zorunlu askerlik Japonya'nin gesitli yerlerinde yasayan siradan
insanlarin yedikleri yiyeceklerin homojenize edilmesine katkida
bulundu; ¢iinkii zorunlu askerliklerini yapanlar bir siireligine
ayni rutine tabiydi; bu da zorunlu askerligin homojenlegtirici
etkilerinin tam anlamiyla 6ziinii olusturur. Hizmetlerini ta-
mamlayip evlerine dondiiklerinde Japonya'nin bagka yerlerinde
neler yenildigine dair bilgilerini geri getiriyorlardi, boylece
“Japon mutfag:” fikrinin yerlesmesine katkida bulunuyorlardi.
Ikinci olarak, bu siradan Japon’un beslenme rejimine eti tani-
tiyordu, bu beslenme rejiminde et 6nceki iki yiizyil boyunca
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biiyiik dlgiide eksikti. Siradan Japon'un beslenme diizeninin
homojenlestirilmesi araciigiyla Japon mutfaginin kurulmasi
Japon toplumunu modernlestirmeye dair Meiji hiikkiimetinin
motivasyonunun istenmeden gergeklesen bir sonucu olmasina
ragmen beslenme rejimine etin getirilmesi askeriyeyi giilen-
dirme amacim gergeklestirmeye yonelik Meiji hiikiimetinin
bilingli bir eylemiydi. Askeriye kabugu soyulmug beyaz pirince
agir1 bagimlilikla ortaya gikan B vitamini eksikligiyle miicadele
etmek i¢in zorunlu askerlik yapanlarin beslenme rejimine eti
getirdi (Ohnuki-Tierney, 1999).

Japon beslenme rejimine Meiji doneminde etin (yeniden) ge-
tirilmesi “medeniyet ve gelisme” projesinin 6nemli bir 6gesiydi.
Meniiler ve sofra adabi dahil olmak iizere Bati usulii bir beslenme
rejimini benimseme Batr’y1 yakalamak maksadiyla Japon top-
lumunu modernlestirmek/Batililagtirmak igin yiiriitiilen ulusal
misyonun bir 6zelligiydi.' Bunun altta yatan nedeni beden giicii
dahil olmak lizere yagamin pek ¢ok alaninda Japon toplumu ve
halkinin agagida oldugu varsayimiydi. Batihlarla rekabet ede-
bilmek igin Japonlarin Batihlar gibi yemek yemesi gerekiyordu,
diye akil yiiriitiilyordu pek gok Meiji eliti. Ve Meiji imparatoru
bunun dnciiliigiinii yapti. 1871de imparatorluk meskeninde et
yeme yasagimi kaldird: ve saray mutfaginin diizenli bir sekilde et
servis etmesine dair bir emir yaynlad: (Cwiertka, 2006; Harada,
2005; Ohnuki-Tierney, 1999). Askeriye bu baglamda yalmzca
yukaridan gelen emri takip ediyordu.

Bu yukaridan-agagiya hareket imparatora atfedilen agir
derecede yiiksek otoriteye ragmen direnigsiz ger¢eklesmedi. Et
yemekten kirlenmeye dair fikir hemen hemen 1920’lere kadar
halkin geneli arasinda devam etti (Ohnuki-Tierney, 1999). Et-
ten kaginma gelenegiyle az et tedarikinden dolay: Japonya'nin
ancak 1960’larda hizh bir ekonomik biiyiime yagamasiyla etin
Japon halkinin ¢ogunlugu i¢gin sofrada giindelik bir yiyecek

1. 19. yiizyilda Batih olmayan toplumlarda (Osmanl, Tiirkiye ve bilhassa Meiji,
Japonya) modernizasyon ve Batiilagmanin farkhlagtinlmasina dair derin bir
tartigma i¢in, bkz. Esenbel (1994).
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¢esidi oldugu ileri siiriiliir (Ehara, 2014). Buna daha kat1 bir
tepki olarak, iImparatorun diizenli bir sekilde saray mutfaginda
et servis edilmesini emretmesine tepki maksadiyla yerli halk
kiiltiinii savunan bir grup kesis Imparatorun kararini elestirmek
ve et yeme yasagin yeniden getirmesi talebinde bulunmak igin
1872de imparatorluk Sarayrna girme girisiminde bulundu
(Ohnuki-Tierney, 1999). Bu olay bir dizi 6liimle sonugland:
ama et yeme araciligiyla “medeniyet ve gelisme” momentumu
muhtemelen modern, merkezi ulus devletin giiciinii kamitlayarak
tiim siddetiyle devam etti.

Yeni Japon siyasetinin tam tepesindeki Imparatorun onciilii-
giinde et yemenin tegvik edilmesi, bununla birlikte, pirinci Japon
beslenme rejiminin merkezinde bulunan konumundan etmedi.
Et yeme pirig yeme fikrinin yerine degil bunun yan: sira temel
besin maddesi olarak orduda tegvik ediliyordu (Cwiertka, 2006,
Ohnuki-Tierney, 1993). Japon kolektif benligi olarak pirincin
temsili post-Meiji donemde yerlesik hale geldi ve beyaz pirincin
safliginin Japon manevi iistiinliigiiyle 6zdeslestirilmesi, 2. Diinya
Savagi sirasinda agik bir sekilde gelistirildi; “sembolik olarak
en giiglii ama besin agisindan en zayif beyaz piring niifusun
en kiymetli kismi -askerler- igin ayrilmigt1” (Ohnuki-Tierney,
1993:106). 2. Diinya Savagi sirasindaki durum et ve beyaz pi-
ring dahil olmak iizere azalan yiyecek arziyla agiklanabilir ama
beyaz piring kiiltiiniin yani sira et yemenin yukaridan agagiya
tegvik edilmesi savag sonras1 donemde de devam etti. 2. Diinya
Savagrndaki yenilgi siklikla zayif Japon beden giiciine baglandi
ve bu yiizden beslenme rejimine protein igeren yiyeceklerin
dahil edilmesi savas sonrasi hiikiimet tarafindan tegvik edildi.’
Ayn1 zamanda beyaz piring Japon kolektif benliginin 6zii olarak
yerini muhafaza etti ve savas sonrasi “sembolik” ve anayasal
imparatorlarin baglica vazifesi her sonbaharda bolca piring
hasad: i¢in dua etmektir.

2. Japonyada balina eti tiketiminin bu baglamda goriilmesi gerekir. 2. Diinya
Savagr'nin sonrasinda balinalar Japon halkini beslemek maksadiyla ucuz ve eri-
silebilir protein kaynag olarak goriiliiyordu.
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Ve Bengalde, Nazi Almanyasinda,
Fasist Italyada ve Avustralyada...

Modernlesme ve kiiresellesme baglaminda halkin beslenme
rejimine yonelik elitlerin kaygisi pek ¢ok bagka kesim tarafindan
da paylagildi, 6rnegin, Britanya hakimiyeti altindaki entelek-
tiieller tarafindan. 19. yiizyillda hem Britanyah yoneticiler hem
de Bengalli entelektiieller arasinda, Bengal halkinin Britanya
hakimiyetine boyun egmesinin bir sonucu olarak “feminenlik”
fikri yaygin sekilde paylagiliyordu (Sengupta, 2010). Bengal
feminenliginin kokeni Britanyalilarin et temelli beslenme reji-
minin aksine iklim ve yerli beslenme rejimine dayaniyordu. Bu
dogrultuda disiiniildiigiinde, Britanya'nin et temelli beslenme
rejimi, her ne kadar Bengaldeki iklim i¢in uygun olmasa da,
kendisini emperyal fetih ve hdkimiyet igerisinde gosteren er-
kekliklerinin temeli olarak goriiliyordu. Ote yandan, piring
merkezli yerel Bengal beslenme rejimi Britanyalilarin sundugu
maddi giivenlik ve iklimin etkileriyle birlesince Bengal halk:
arasinda kuvvet kaybina katkida bulunuyordu. Bazi aydinlar
bu yiizden 19. yiizyillin sonlarinda Bengal beslenme rejimine
daha fazla hayvansal protein kdkenli yiyecekler getirilmesini
desteklediler; bu da, bununla birlikte, gelenegi koruma ve ge-
listirmenin bir yolu olarak vejeteryanligin yiiceltilmesiyle ilgili
bir miktar gerginlik yaratt1.

Bu gerginlik beslenme rejimi iizerindeki tartiyma medeniyete
dair elestirilerin tonunu belirledigi 20. yiizyilda da devam etti
(Sengupta, 2010). 20. yiizyilda, orta simif kadinlar1 hedefleyen
yemek kitaplarinin yayimlanmasi yaygin hale geldikge, ev ha-
yat1 milliyet¢i diigiincede Britanya emperyal hakimiyetine kars
direnis ve miicadele i¢in temel tegkil etti (Appadurai, 1988;
Chatterjee, 1993). Yemek kitaplan yalnizca ev yagaminin cin-
siyetgi bir soylemini temsil etmiyordu (kadinlar eg, anne ve ev
hayat: yoneticisi olarak 6zel alanda sinirlandirilmiglardi); aym
zamanda Bengalliler/Hintliler ve Batililar hakkinda medeniyet
diisiincelerini yaymanin bir vasitas: olarak iglev gériiyorlardu.
Beslenme rejimi kiiltiirel veya medeniyete dair bir isaret olarak
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temsil ediliyordu ve Batili materyalist kiiltiir ile giig et yemeye
dayandirilirken, Hint manevi istiinliigii vejeteryanhga dayan-
dirthyordu. Bu baglamda, emperyal hakimiyete kars: fiziksel
direnis toplulugun “onur™y, iggilerin iiretkenligi ve ulusun “ilerle-
me’’si gibi pek ¢ok sey i¢in vazgegilmez olan giiglii bir saghg inga
etmek maksadiyla et yemeyi gerektirecektir ve bu bir segenegi
olusturdu. Diger segenek rafine vejeteryan beslenme rejiminde
somutlagmis Hint etik ve manevi istiinliigiinii vurgulamakti
(Sengupta, 2010).

Bu iki 6rnekte ortak olan sey Batrnin ezici materyal ve as-
keri giiciiyle kargilagsmanin bir sonucu olarak, beslenme rejimi
tizerine kaygilarin ortaya gikmasidir. Hem Meiji Japonyasi hem
de kolonyal donem Bengal'de elitler beslenme rejimi agisindan
Batr'ya kargi olan “agag1” konumda olma durumlarinin neden-
lerini ar1yorlardy; glinkii yiyecek insan kuvvetinin temeli olarak
goriiliiyordu. Her iki durumda da temel gida maddesi olan
piring, et yiyenlerle baga ¢ikmak i¢in yetersiz goriildii ve sonug
olarak et yeme tesvik edildi. Japon durumunda et yemenin
beyaz pirincin yerini tutmasi degil, ona ilave edilmesi 6ngorii-
liyordu; Bengal durumundaysa ulusu “modernlestirmek” i¢in
vejeteryanhktan vazge¢mekle, ulusun 6ziinii muhafaza etmek
i¢in vejeteryan olmak arasinda gerilim ortaya gikti. Bu gerilim
Hindistan'in bagimsizhik miicadelesinde Gandi ve digerlerinin
arasindaki gerilimde ve ayrica gogunlugu tegkil eden (vejeteryan)
Hindu niifusuyla (et yiyen) Miisliman azinhklar arasindaki
devam eden gerilimlerde devam etti. Her iki durumda da et
yemeyi tesvik etme esnasinda maneviyatin (Dogu) maddiyata
(Bat1) kars1 koymasi ortaya giksa da, Japonlarin durumunda bu
gerilim imparatorun et yemeyi tesvik etmesine aktif bir sekilde
katilmasiyla 6rtbas edildi; Hindistanda ise bu daha uzun siiren
bir miras birakarak ulusun gelecegi igin farkl bakis agilarim
temsil eder hale geldi.

Milliyetgi bir projenin pesinden gitmenin bir araci olarak
yemege iligkin yukaridan-asagiya bir yaklagimin otoriter veya
totaliter rejim veya savag donemi rejimi altinda 6ne ¢ikmasi

127




Yemek, Ulusal Kimlik ve Milliyetgilik

rahatlikla beklenilen bir seydir. Her iki duruma da uyan Naziler
bunun bir istisnasi degildir. Almanya'daki giicii ele gegirdiklerin-
de ve 1930’larda Alman toplumunun hayatta kalmasini temin
etmek igin savas planlar1 yapmaya bagladiklarinda Nazi liderleri
yemek ve beslenmeye rejimine oldukga fazla 6nem veriyorlardi
(Treitel, 2009). Uyumlu ve homojen ulusal bir topluluk fikrini
yiiksek sesle yayan muazzam propaganda makineleri araciligiyla
(Welch, 2004) daha dogal yemek yemenin iilkenin iyiligine oldu-
guna dair mesaj yayinlaniyordu: Bu “irkin saghgini tegvik edecek,
bedensel performansi artiracak ve kaynaklarin etkin kullanimini
maksimize edecekti, bunlar yaklagmakta olan savasta miicadele
etmek ve kazanmak igin ihtiya¢ duyulan tiim iyi niteliklerdi”
(Treitel, 2009). Bu durumda, daha dogal yemek yeme agirhikl
olarak ithalata dayanan etidaha az yemek ve Alman topraklarin-
da iiretilebilen dahagok sebze yemegi yeme anlamina geliyordu.
Corrina Treitel (2009) Nazilerin “dogal beslenme rejimi”ni teg-
vik etmelerini analiz eder ve bunun ardindaki bir dizi etmene
isaret eder. 1. Diinya Savag: sirasindaki ve hemen ertesindeki
aghk ve yetersiz beslenmeye dair anilar hala tazeyken, Naziler
beslenmeye iliskin kendi kendine yeterligi gergeklestirmeyi bir
oncelik haline getirdiler ve halki ithalata dayanan et yemekten
sakindirmak beslenmeye iliskin kendi kendine yeterlige yaklas-
manin yollarindan biri oldu. Buna ilaveten, Almanya'da ulusun
saglhgini ve ayrica ulusun ekonomisiniiyilestirmek maksadiyla
vejeteryanizmi tegvik etmeye yonelik uzun siire devam eden bir
¢agri bulunmaktaydi. Naziler vejeteryanizmi bu sekilde benim-
semiyorlards; bundan ziyade Nazi devleti igerisinden “yapay
olan”in ¢ikarildig1 “karigik bir beslenme rejimi” adim verdigi
seyi tavsiye ve tesvik ediyordu. Kimyasal islemden ge¢mis beyaz
unla endiistriyel olarak iiretilen ekmek yerine Almanlar saghk,
zindelik ve dogurganlig artirmak igin tam tahil ekmegi yemeye
tesvik ediliyorlardi. Dogal bir diyet benimsemek i¢in Almanlan
tesvik etmek maksadiyla Nazi liderleri dikkatleriniekonomik ve
ideolojik amaglar1 olan tarimsal politikalara yoneltti. Ekonomik
amag 1. Diinya Savagi sirasindaki muharebelerden dolay1 nitrat
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yoksunu kalmis olan toprag: yenilemek igin biyodinamik ad1
verilen organik bir tarim tiirliniin getirilmesiyle beslenmeye
iligkin kendi kendine yeterliligi gerceklestirmekti. Ideolojik
amag ulusun organik dogasini vurgulayan romantik milliyet
goriigiinii yansitarak topragina sika sikiya bagh saghkh bir ulus
yetistirmekti.

Nazi liderlerine gére dogal beslenme rejimi mevcut kaynakla-
nin etkili bir gekilde yonetilmesiyle irksal ve ulusal saghg tesvik
etmek igin savag gayretlerinin esasiyd1. Bu, pratik ekonomik
kaygilar ve ayrica saghikli olmak i¢in insanin siki sikiya gevresine
dayanmasinin énemini vurgulayan irk ve ulusa dair organik
bir vizyonla tanimlaniyordu. Nazi 6rnegi siyaset aragtirilirken
“yemek ve milliyetgiligin” ok yonlii kullanimini 6rneklendirir;
¢iinkii yemek yasam igin esastir, bu politik ekonomiyle ilgilidir,
bu da herhangi bir devletin ulagmaya gahistig1 bir seydir. Sem-
bolizm tagimaya dair muazzam bir kapasitesi bulundugu igin
bir kism ihtilafli olabilen ama bir maddede toplanan gesitli
ideolojileri tastyabilir.

Ilging bir gekilde, “otarsi” veya kendi kendine yeterlilige dair
Alman fikirleri yakin ideolojik ve stratejik miittefiki italyadan
kopyalanmg olabilir. Mussolini yonetimi altinda fasist italya
yerel olarak iiretilen tahillar, baklagiller, meyve ve sebzelere daya-
nan “ideal italyan beslenme rejimi” seklinde kavramsallagtirdig
seyi tesvik ediyor ve et liriinlerinin kullanimini kisithyordu. Bu
beslenme rejimi ekonomi ve tarim sektoriine dogrudan devlet
miidahalesi aracihgiyla tesvik ediliyor ve yiyecekithalatim kisith-
yordu (Helstosky, 2004). Hiikkiimetin ulusun beslenme diizenine
miidahalesi insanlarin ne yediklerini, devletin yiikiimliiliiklerini,
Italyan yiyecek pazarlarini ve kiiresel arzlari birbirine baglayan
bir dizi 6geye dayaniyordu. Fasist devlet bilhassa zaman zaman
Italyan halkinin zararina ucuz tahil ithalatini azaltmaya ve yerel
drriinleri tegvik etmeye ¢abaliyordu. Bu, 6zellikle makarnaya dair
sagliksiz bir ulusal saplanti olarak gordiigii seyin hilafina, rejimin
domuz kulagi, marul gorbasi, kofte ve polenta gibi miitevazive
basit Italyan yiyecek cesitlerini tegvikinde goriilebilir (Helstos-
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ky, 127). Artan yiyecek ve tahil ithalatiyla miicadele etmek igin
makarna tiiketimini azaltmaya ve bunun yerine ekmek, piring
ve polenta kullaniminin tegvik edilmesine odaklanma, 6zellikle
giiney [talyada, geleneksel Italyan yemek kiiltiiriine ters diigii-
yordu (Garvin, 2014).

Yerli yemek kitaplari ev hanimlarindan yalnizca [talyan iiriin-
lerini satin almalarin ve polenta gibi geleneksel ve miitevazi
yemekleri pisirmekten gurur duymalarini istirham ediyordu.
Savlarim1 modernlesme, beslenme ve ulusal basariya dayandi-
ran La Cucina Futurista gibi ulusal yemek kitaplar1 ve popiiler
dergiler, orta sinifin hilafina bir araya geliyor ve kendi kendine
yeterlik fikirlerini tegvik ediyordu (Helstosky, 2003). Bu pro-
paganda kampanyasi ulusal mutfagi homojenize etme girigimi
olarak degerlendirilebilecek sekilde “miinasip” bolgesel pisirme
fikirleri ve yemek tariflerinin ulusal ¢apta yayilmasin da ige-
riyordu. Hiikiimetin miidahalesi yiyecek ¢esitleriyle de sinirh
degildi. Cesitli yayinlariyla devlet mekan, malzeme ve i yiikii
agisindan yerli mutfagin yeniden diizenlenmesi ¢agrisinda bu-
lunuyordu. Fasist devlet evin ve aile hayatinin merkezine ulusun
deneyimlenmesini saglayarak ve bunu tesvik ederek ev alam
(mutfak) ile ulusal alan1 birbirine bagliyordu (Gravin, 2014).
Bununla birlikte, “ulus ile yemek arasindaki fasist iligkilendir-
menin saghk ve tiiketici beklentileri izerinde negatif bir etkisi
olmasina” ragmen bunun “karakteristik olarak Italyan mutfak
tarz1” olarak goriilen seyin iizerinde dogrudan bir etkisi oldu
(Helstosky, 2004:19).

Yemegin insan1 dogal gevresine baglama yetenegi ulus devlet
tarafindan daha ortiik bir gekilde kullanilabilir. Charlotte Craw
(2008) gogmen bir toplumda kanguru eti yeme durumunu an-
latir. Avustralyadaki erken donem go¢menler protein kaynag:
olarak kanguruya dayaniyordu ama Avrupa tarz giftgilik ve
¢iftlik hayvanlarinin getirilmesi ve yayginlagmasiyla kanguru
eti tiikketimi diigiiverdi (en azindan gégmen niifus arasinda).
Yaklagik 1980’lerden beri pahali restoranlar kanguru eti servis
etmeye bagladi1 ve bunun tiiketimi bir kisim Avustralyal tarafin-
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dan gittikge daha fazla desteklenmektedir. 20. yiizyilin sonlan
ve 21. yiizyilin baglarinda kanguru eti titketimi gok katmanh bir
soylemsel baglamda gergevelendirilmistir. Kanguru eti yemek
Avrupa usulii giftgiligin getirdigi ekolojik zararlar diizeltme
eylemi olarak sunulabilir. Kanguru eti yemenin ekolojik yarari
sonug itibariyla kangurularin korunmasina katkida bulunan
hagerelerle miicadelenin bir yolu olarak da sunulabilir. Bu, aym
zamanda iilkeyi daha iyi tanimanin ve dogal gevre ile entegre
olmanin bir yoludur. Kangurular Avustralya’nin ne oldugu-
nu somutlastiran seyler olarak goriiliir ve iilkenin tanimlayic
“Ozgiinligii’nii ortaya koyarlar ve bunu yemek, uluslararasi
ortamda Avusturalya’nin farklihginin siirdiiriilmesini gergekten
de temin eder. Bu, bu yiizden, Kralige araciligiyla kangurularin
Avustralya halkina ait oldugunu kabul eden ve kanguru “mahsu-
liniidiizenleyen devletten gelen ortiik destekle ulusal kimligin
yuriirlige girmesidir.

Modernize Edilmis Bir Devlette “Yemek ve Milliyetgilik™:
1945’ten Beri Japon Devletinin Piring Politikasi

Ulus ingas1 ve ulusal amaglarin pesinden gitmek igin hiiki-
metin dogrudan miidahalesi Japonya'nin piring politikalarinda
da agikardir. Pirincin sembolik 6nemine, 6zellikle beyaz pirincin
6nemine, Japon toplumunda yaygin sekilde dikkat ¢ekilmistir
(Cwiertka, 2006; Franks, 1998, 2007; Ohnuki-Tierney, 1993,
1999). Modernlesme gabalarina geg baglayan bir devlet olarak
Japonya, siklikla yagsamun gesitli alanlarinda 6nciiliik yapan giiglii
bir devlet olarak goriiliir. Bu ikisini bir araya getirmek Japonlar
i¢in temel gida maddesi olarak pirinci korumak ve tesvik etmek
maksadiyla hiikiimetin bagi gektigi, yukaridan agagrya programin
modern Japon toplumunun bir niteligi olmasi gerektigini ima
eder. Daha evvel kisaca degerlendirildigi gibi, Meiji Japonya’sinda
hiikiimet ulusun saglhk ve zindeligini iyilestirmenin bir yolu
olarak et yemeyi desteklerken “ililkeyi zenginlestir, askeriyeyi
gi¢lendir” stratejisinin bir pargasi olarak piring yetigtirmeyi
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tesvik edip destekliyordu. Nazi ve fasist italya 6rneklerinde
goriildagii gibi halki beslemek igin yeterince yiyecek temin et-
menin 6nemi, Japonya durumunda bu piringtir, savas kosullar
altinda vurgulaniyordu. Japonlar igin temel gida maddesi olarak
piring fikri 2. Diinya Savas’'nin sonunda ¢oktan yerlesmis bir
seydi (Ohnuki-Tierney, 1993). Savag sonrasi Japonya'sinda piring
yetistiren giftciler Liberal Demokrat Parti’yi uzun siire iktidarda
tutan en giiglii qikar grubu olarak goriildiiler ve piring piyasas:
sonraki ticaret miizakerelerinde, 6zellikle 1980den beri yapilan
miizakerelerde, Japon toplumunun kapali dogasinin semboli
oldu (Francks, 1998; Horiuchi ve Saito, 2010).

1994 kadar yiiriirliikte olan Yiyecek Kontrol Sistemi tartig-
mali bir gekilde hiikiimetin 6nciiliik ettigi piring yetistiriciligi ve
tilketiminin tegvik edilmesinin savag sonrasi Japon milliyetgili-
ginin one ¢ikan bir 6zelligi olduguna dair saniy1 somutlastirir.
Bu sistem “savasan askerleri igin yeterli miktarda piring arzim
temin etmek ve onlar1 saghkli tutmak igin savagmayan vatan-
daslara esit miktarda piring dagitilmasini saglama’y1 amaglayan
bir savag donemi yasasi olan 1942 Temel Gida Maddesi Kontrol
Yasasr’'na dayaniyordu (Knecht, 2007:16-17). Bu yasa temel gida
maddelerinin tiim arzinin planlanmasi ve dagitiminda devlete
merkezi bir rol atfediyordu, boylece iilkenin kontroliinii devlete
veriyordu (Francks, 1998; Knecht, 2007). 1942 yasas1 1952'deki
revizyonla ilga edildi ve 1952 yasasi uyarinca hiikiimet yalnizca
piring igin istisnai hakkin1 muhafaza etti; tuz ve diger maddeler
devlet tekelinden ¢ikarildi. Piring iireticileri uigiincii taraflara
satma yetkisini tek bagina elinde bulunduran hiikiimete, resmi
olarak belirlenmis bir fiyata piringlerini satmak zorundayd.
Tarim, Ormancilik ve Balikgilik Bakanlig: Yiyecek Ajansi, ulus
¢apindaki tarim kooperatifi Zenno, toptancilar ve piring pera-
kendecilerinden olusan bu sistem giftgilerin isine yariyordu;
¢linkii minimum bir geliri temin eder sekilde hareket ediyordu
ve ayrica hitkiimetin de isine yariyordu; ¢linkii temelde hiikiimet
tiim iilkenin kontroliinii elinde tutuyordu ama “piring igin diinya
piring piyasasina oranla olaganiistii diizeyde yiiksek bir fiyat
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6demek zorunda kalan” tiiketiciler bundan faydalanamiyordu
(Fell ve MacLaren, 2013:617). Yiyecek Kontrol Sistemi Japonyada
piring piyasasinin yiiksek diizeyde korunmasim saglayabiliyordu.

Buradaki muamma tiiketicilerin hiikiimetin pirinci kontrol
etmesine karg isyan etmemeleriydi. Japon piring piyasasinin
kapali dogas1 1980’lerde uluslararasi miizakerelerde diizen-
li sekilde konusulan bir konu haline geldiginde, tiiketicilerin
¢ogunlugu piring ithalatinin serbest birakilmasina karg: gikty;
¢linkii Japon pirinci daha lezzetliydi ve her haliikarda ithal pi-
ringlebile kiyaslandiginda ok pahalidegildi (Ohnuki-Tierney,
1993:25). Bu tutum genel olarak ithal yiyecege gosterilen rahat
tavirla gelisiyordu; 1988de balik ve kabuklu deniz tiriinlerinin
%35,9’u, tahilin %14,6’1, etin %14,8’i ve meyvelerin %12,7’si
ithal ediliyordu (Ohnuki-Tierney, 1993:27). A¢ik bir sekilde,
Japon tiiketiciler pirince diger iiriinlerden farkh bir muamele
gosteriyordu, bu da Japonlugun bir temsili olarak piring fikri-
ni igsellestirdiklerini ve pirincin kutsalligin siirdiirmek igin
hiikiimet, piring giftgileri ve perakendecilerle ¢atigmaya hazir
olduklarini ima ediyordu.

Bununla birlikte, istatistikler “Japon benligi olarak piring”
fikrinin ortadan kaybolmamasina ragmen yillar gegtikge piring
tilketiminin istikrarh bir sekilde azaldigini gosterir. Kisi bagina
piring titketimi 1962°de tavan yapt1 ve 1990’larin sonunda ne-
redeyse yar1 yariya azaldi (Chern ve digerleri, 2003). Bu, Japon
tilketicilerin uzun siire fahis fiyat 6demeye razi olmalarinin
nedeninin bunu gittik¢e daha az tiiketmeleri ve zor durumda
kalmamalari oldugu anlamina gelebilir. Bununla birlikte, za-
man zaman 1993-1994 Heisei Piring Isyanlar1 olarak gonder-
mede bulunulan durum bunun aksini ima eder. Olaganiistii
derecede soguk gegen yaz yiiziinden 1993 sonbaharindaki
mahsul toplanamadi ve hiikiimet iiriin agigin kapatmak igin
acil olarak piring ithali gergeklestirmek zorunda kaldi. Bu,
hitkiimetin mahsuliin kaldirilmasini temin etmekte basarisiz
olmasina dair elestiriler, ithal pirin¢ hakkinda dedikodular ve
yurtiginde iiretilen pirincin panik satin alimlar1 dahil olmak
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lizere bir dizi olaya yol agt1 (Francks, 1998, Horie, 2004; Knecht,
2007). Herhangi bir panik irrasyoneldir ama bu Japon iiretimi
piring arz1 talebi kargilayamayinca yurtdigindan gereginden
fazla arz gergeklestigi diisiiniiliince 6zellikle dyleydi. Ashn-
da bir sekilde piring kitlig1 yoktu; bir dizi panige yol agan
sey yurtiginde iiretilen piring azhigiydi, bu da Japonlugun
igsellestirildiginin somutlagtirilmasi olarak piring fikrinin
ulagtig diizeyi gosterebilir (Ishikawa, 1994). Bilhassa, ithal
pirince dair histeri anlamliydi: Yabancy, ithal piring yemenin
pirincin yetistirilmesi ve nakliyesinde agir1 derecede kimyasal
kullanilmasindan dolay: zararl olacagina dair inanc giiglen-
dirmek maksadiyla dedikodular dolasiyordu (Knecht, 2007).
Piring ithalatinin piring yetistiriciligi izerine kurulmus olan
Japon toplumunun temel niteligine zarar verecegine dair kaygi
cesitli kigiler tarafindan ifade edildi. A¢ik bir sekilde, piring
“yalnizca mideyi dolduracak bir yiyecek” degildi. “Pirince yo-
nelik Japonlarin tutum ve davranislar1 ekonomik gerekgelerle
yonetilmemektedir” (Ohnuki-Tierney, 1993:28).

Burada ironik olan sey Heisei Piring Isyanlarinin Urugu-
ay'm GATT [Giimriik Tarifeleri ve Ticaret Genel Anlagsmasi]
miizakerelerinin gergeklestirildigi esnada ortaya ¢gikmasiydi.
Kasim 1993’te Japon hiikiimeti Diinya Ticaret Orgiitii’ne ka-
tilim kosullarinin bir pargasi olarak piring piyasasinin kismi
liberalizasyonunu kabul etti (Francks, 1998). Japon piyasasinin
agilmas tiiketicilerin baskisindan dolay: degil, ticaretin kiire-
sellesmesine dair genel egiliminin “di§” baskisindan geldi. Bir
yil sonra, Kasim 1994'te, Yeni Yiyecek Yasasi Diyet tarafindan
gegirildi, bu da Yiyecek Kontrol Sisteminin terk edileceginin
isaretini veriyordu. Yeni uygulama altinda giftgilerin hiikkiimetin
kontroliine tabi olmadan serbest¢e mahsullerini satmalarina izin
veriliyordu. Diizenleme 2004'te daha da reforme edildi ve simdi
herhangi biri hitkiimete kaydi oldugu miiddetge satis ve dagitim
isine girebilirdi. Tiim bu reformlar kiiresel rekabetle yiizlesmek
maksadiyla piring giftgilerini hazirlamak i¢in hiikiimetin ¢abalar
olarak degerlendirilir.
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Savag sonrasi Japon hiikiimetinin piring politikasinin evrimi
kiiresellesme baskisindan dolay1 resmi destek goren milliyetgili-
gin zayiflamasini ima eder. Bununla birlikte, piring etrafindaki
soylem fazla degismemistir. “Bir kdse buhar tiiten, saf beyaz, ev
yapimu pirincin ‘geleneksel’ Japon yasaminin esas ve kalici bir
sembolii olarak kalmaya devam etmesi” durumu héla gegerligini
korur (Francks, 2007:148). Bu yukaridan agagiya milliyetgiligin
zaferini gosterebilir; Japonlugun 6zii olarak piring fikri sonraki
hiikiimet tarafindan yillarin emegi ortaya konduktan sonra
halk tarafindan basariyla igsellestirilmistir. Piring Japon ulusal
benligini somutlagtirdig1 i¢in yurtta iiretilen piring Japonlar igin
en iyisidir fikri, bu Heisei Piring Isyanlar1 sirasinda giin yiiziine
¢ikmigtir, tartismali bir sekilde Transpasifik Ortaklik projesinde
olan su anki muhalif pozisyonda da goriildiigii gibi Japonyadaki
kiiresellesme karsit1 hareketin bir pargasini olugturur.

Yukaridaki kisa inceleme gesitli hedeflere ulasma arayisinda
ulus devlet igin yemegin yararina isaret eder. Bu yarar yeme-
gin hayat1 idame ettirme niteliginde, onun temel roliinden
ve yemegin sembolik kapasitesinden kaynaklanir. Yukaridaki
aragtirma modern, merkezilesmis ulus devletin ilerlemesiyle
ulusu tammlamak ve gelistirmek igin yemegin, beslenme reji-
minin, beslenmenin saghgin devlet tarafindan kullanilmasinin
ve bunun ulus devlet ¢ercevesini doldurmasinin ¢ok daha asikar
hale geldigini gosterir. Dahasi, tarim -toprak iizerinde galiyma-
araciigiyla yemek, insanlar ve gevre arasinda bir bag sunar ve
bu yiizden insanlar1 sembolizmle de doldurulabilen belli bir
jeolojik ve cografi mekana baglar. Ikinci nokta Israil gibi yer-
lesimci toplumlara belli bir giigliik olugturur, bu da boliimiin
geri kalaninda ayrintilariyla aragtirilacaktir.

Siyonizm ve Filistinde Yahudi Devletinin Yaratilmast
Milliyet¢i ideolojiler yemek ve beslenme rejimine iligkin
fikirlerle fazlaca ilgili degilmis gibi goriiniirler ve bu baglamda
Siyonizm bundan harig tutulmaz. Bununla birlikte gosterilecegi
gibi, diger seyler haricinde, ekonomi, ulusal giivenlik ve goge
135




Yemek, Ulusal Kimlik ve Milliyetgilik

iligkin fikir ve idealler zaman zaman dogrudan miidahale ve
yiyecek iiretimiyle halkin beslenme rejimine karismay: gerektirir.

Siyonizm 19. yiizyilda Avrupada ortaya gikmis ve temel amaci
Filistindeki Yahudiler igin ayr bir devlet olugturulmasi olan bir
ideolojidir. Siyonizm ve ortaya ¢ikan siyasi hareket Avrupa’nin
toplumsal ve politik olarak Yahudileri entegre etmekteki artan
basarisizhigina -bu siireg kurtulus olarak da bilinir- ve modern
irka dayanan antisemitizme, 6zellikle Orta ve Dogu Avrupada,
bir yanit olarak meydana geldi. Yahudi kurtulusunun basarisiz-
lig1 Yahudi yagamini modernlestirmek ve sekiilarize etmek igin
Yahudilerin gosterdigi reform ¢abalarin1 da engelliyordu. Bu
sekilde, Siyonizm Avrupada Yahudilerin kars1 karsiya kaldig:
problemlere cevap vermeye ¢aligiyordu. Bu, Yahudiler tarafin-
dan Eretz Yisrael olarak bilinen Filistinde bir Yahudi yurdunun
kurulmasina ve topraga yerlesme aracihgiyla diaspora Yahudi
kimlik ve kiltiiriiniin reddini temel dayanak noktas: haline
getirecek olan yeni bir Yahudi kiiltiirel ve ulusal kimligini ya-
ratmaya dayaniyordu. Yeni bir Yahudi kimligi ve devletinin
yaratilmasi Ibranicenin yeniden canlandirilmas ve tekellestiril-
mesi ve Yahudi siyasi, kiiltiirel, toplumsal ve ekonomik yagamin
radikal doniigimiiyle modernizasyonu araciligiyla basarilacakt:
(Laqueur, 2003). Spesifik olarak yemege iliskin Siyonizm iiretimi,
metalagtirilmasi ve tiiketimi dahil olmak iizere yemegi ii¢ amaci
gergeklestirmek igin kullanmaya ¢alist1: Yeni bir Yahudi kimligi
yaratmak; Filistinde ayn bir Yahudi ekonomisi ve siyaseti kur-
mak ve eritme potasi yaklagimina dayanarak yeni gé¢menlerin
entegrasyonunu desteklemek. Bu vaka ¢aliymasinin ele aldig
donem kabaca 19. yiizyilin sonlarindaki Filistine Siyonist gog-
lerin baglariny, Filistinde Britanya Mandasinin kurulma siirecini
(1919-1948) ve 1950’lerdeki erken devlet donemine kadar olan
donemi kapsar.

“Yeni” Yahudi

Ulusal bir hareket olarak Siyonizm Israil/Filistinde yerlesimci
kolonyal bir devletin kurulmasiyla 6zdeslestirilmesine ragmen,
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temel amaglarindan birisi yeni bir Yahudi kimliginin ingastyd.
Bu “yeni” Yahudi, diasporanin “eski” Yahudi'sinin antitezi olacak-
t1 (Laqueur, 2003). Diger kiiltiirel milliyetgi hareketlerle benzer
bir sekilde (bkz. 6rn. Hutchinson, 1987) bu yeni ulusal kimlik
topraga, dogaya ve tarima geri dénen etnik bir grubun romantik
nosyonuna dayaniyordu. Bu “yeni” Yahudi’'nin inga edilmesinin
merkezinde bu yiizden tarimsal isler ve kir yasamina giiglii bir
vurgu bulunuyordu. Bu, Siyonist hareketin merkez noktasi
olarak komiinal tarim yerlesimlerinin kurulmasini igeriyordu.
Tarimsal i§ ve yagamin “yeni” Yahudiler olma yolunda Yahudileri
manevi ve fiziksel olarak 6zgiirlestirmesi bekleniyordu. Bu “yeni”
Yahudi bedenen ve ruhen giiglii olacak, kirsal gevrede yasaya-
cak, “aktif bir yagam tarz1” olacak ve “bedenen baskilanmamug”
olacakt: (Almog, 2000:78-80). Toprakla ve komiinal tarimsal
yerlesimlerde ¢aliymaya dair tarihsel vurgu bugiin Israil'de hala
asikardir. ik donem yerlegimcilerin imgesi modern Israilliler
icin bir model olarak sunulur ve Israil sehirleri ve kasabalarinin
¢ogu hala idealize edilmig kir yagami, tarimsal aletler ve iiriin
imgelerini betimleyen armalarinda tarimin tarihsel 6nemine
sayg1 gosterirler.

Yiyecek tiiketimi agisindan “yeni” Yahudilerin ingas1 yeni
bir Yahudi beslenme rejimini de zorunlu kiliyordu. Bu yeni
beslenme rejimi bir yandan diaspora deger ve normlarinin
reddini vurgulayacak, diger yandan ise yerlesimcileri “yeni-eski”
topraklarina baglayacak ve onlarn fiziksel olarak doniistiirecekti.
Bu yeni beslenme rejimi, yukarida verilen bazi 6rneklere benzer
sekilde, et, balik ve haglanmig sebzelerden olugan Yahudi Dogu
Avrupa beslenme rejiminden ziyade meyve, taze sebze ve siit
tiriinleri bakimindan zengin olacakti (Almog, 2000). Ulusun
diyetinin degistirme siireci ¢ogunlukla yukarindan yénlendi-
rilmesine ragmen, Claudia Roden’a gore, ilk donem yerlegimci-
lerin ¢ogu “ge¢mis bir kimlik ve eski bir yagama kars1 bir isyan
olarak Rusya ve Polonya'nin ‘Yidi§' yemeklerini... ve siirgiin ile
sehitligi temsil eden yemekleri terk ettikleri i¢im mutlu” idiler
(1999:175). Yeni yemek ve yiyecek gesitlerinin gogunun ilhamy,

37,



Yemek, Ulusal Kimlik ve Milliyetgilik

yerel Arap-Filistinli yemek kiiltiiriinii taklit etmekten ve bura-
dan alinan 6geleri uyarlamaktan geliyordu. Bununla birlikte,
zaman gegtikge ve iki ulusal topluluk arasindaki iligkiler kotiiye
gittikge Arap-Filistinli yemeklerin taklidi kendine mal etme ve
ulusallagtirmaya yol agti. Siyonist soylemde Arap-Filistin mut-
faginin rolii ve 6nemi marjinalize edilip “unutuldu” (Mendel
ve Ranta, 2014).

Yerlesimcilerin beslenme rejimlerini degistirme arzusunun
yalmzca kimlikle ilgili meselelerle motive edilmedigini belirtmek
onemlidir. Esasinda, birkag ilave motivasyon bulunur, bunlar
arasinda daha sonra tartigilacak olan kendi kendine yeterlige
ve salt Yahudi ekonomisinin yaratilmasina ve modernizasyon,
ilerleme ve bilime atfedilen 6neme dair Siyonist vurgu vardir.
Bu yeni beslenme rejimini vurgulamak igin ortaya konan ne-
denlerin bir kism1 kamu saghg ve beslenmeye iligkin meselelere
atfedilen artan 6neme dayamyordu. 1930’lardan itibaren 6nde
gelen Siyonist saghk ve akademik kurumlan tarafindan dev-
letlesme 6ncesi donemde bir dizi 6nemli yiyecek aragtirmasi
gergeklestirildi. Bu aragtirmalar Filistin'de ¢esitli topluluklar
arasinda yemek tiiketim oriintiilerini inceleyip karsilagtirdi
ve o zamanlar baskin olan beslenme kavramlarina dayanarak
kalori tiiketimi ile vitamin ve mineral almina iligkin spesifik
tavsiyelerde bulundu (Filistindeki yemek aragtirmalar1 iizerine,
bkz. Guggenheim ve digerleri, 1991).

Yeni ve gelmekte olan yerlesimcilerin yeme aligkanliklariyla
beslenme rejimlerini degistirmek igin Siyonist hareket saghk
girisimlerini, dergiler ve kitaplar yayinlamasin1 ve kamusal
kampanyalar igeren bir dizi mekanizmayi uygulads; o donem
dolagimda olan yemek kitaplariyla yemek pisirme kitapgiklarinin
gogu Siyonist organizasyonlar tarafindan yayimlandi. Burada
bizim i¢in 6nemli olan ey beslenme ve kullanilan saglik temelli
nedenler degildir, bu degisiklikler aracihigiyla ulusun kimligini
bigimlendirme girisimleridir. Bu bigimlendirme Siyonist ha-
reketin vurguladig1 oryantalizm, etnisite, davranus, cinsiyet ve
aligkanliklara iliskin olarak asikardir. Bu degisimin merkezinde
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Avrupanin kiiltiirel iistiinliigii varsayimi bulunuyordu. Bir ge-
kilde, Siyonizm Avrupadaki Yahudi diasporasi yasgaminin red-
dine dayanmasina ragmen, hala kendisini Avrupali bir hareket
olarak algiliyordu. Tegvik edilen yeni beslenme rejimi ve yeme
aliskanhklar1 gogunlukla yemek yapisinin Avrupai bir anlayisina
dayamyordu: Bolgede yaygin oldugu gibi tiim yemegi bir defa-
da sunmak yerine ii¢ 6giinde vermek. Yerel ve Mizrahi (Kuzey
Afrika ve Otradogudan Yahudileri belirten bir kavram) yemek
cesitleri ve malzemeleri ancak baskin beslenme kavramlarina
uyuyorlarsa ve yararh ve uygun bulunuyorlarsa dahil ediliyordu.
Bu kararlar ¢ogunlukla Askenazi (Avrupal Yahudilere verilen
ad) Siyonist profesyoneller tarafindan genellikle Avrupah ol-
mayan yiyeceklere iligkin alimyorlards; baz1 yiyecekler ulusun
beslenme rejimine dahil edilmedi ve basbayag “oryantal” olarak
kategorize edildi. Tesvik edilen yiyecek ve aligkanliklar ayni za-
manda dogrudan patriarkal (ataerkillik) ve kars1 karsiya kaldig
zorluklara dayanabilecek giiglii ve dayanikli bir millet yaratma
fikirleriyle baglantihiyd: (Tene, 2002).

Yukarida deginilen noktalar ilk ve ayn1 zamanda popiiler
olan ve WIZO (Women’s International Zionist Organisation:
Uluslararas: Siyonist Kadinlar Organizasyonu) tarafindan ya-
yinlanan ve 1950’lilere kadar devamli olarak baskis1 yapilan
Siyonist yemek kitab1 How to Cook in Palestine’in [Filistinde
Nasil Yemek Pisirilir] 6nsoziinde agik bir sekilde goriilebilir
(Meyer, 1937). Kitap agikga “Avrupadan gelen kadinlar”a yagam
tarzlarini1 ve yemek pisirme ile yemek yeme aligkanliklarim
degistirme gagris1 yapiyordu. Kitap kadin ve ev hanimlarindan
sunu istiyordu (1937:8):

Uzerine yapisip kalmis olan diaspora geleneginden mutfaklarimizi
kurtarmak igin eskisinden daha biiyiik bir cogku ile ¢abalayn... ve
bilingli bir sekilde Avrupa mutfaginin yerine Israil mutfagini kulla-
nn... bu eski-yeni vatanimizda koklesmemiz igin en 6nemli meka-
nizmalardan birisidir.
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Ilging bir gekilde, Siyonist hareket tarafindan tegvik edilen
degisiklikler her zaman tam olarak kabul edilmiyordu. Yeme
ahgkanliklarini degistirmeye dair giiglii vurguya ragmen birgok
kisinin bunu degistirmeye ikna olmadig1 agiktir. Sonraki on yil-
larda okurlarinin nane, pathican ve kimyon gibi yerel unsurlarin
kullanmasina gabalamaya ve onlar1 ikna etmeye devam eden
birka¢ resmi yemek kitab1 6rnegi bulunur. Ulusun beslenme
rejimini bagarih bir sekilde degistirmekteki basarisizlik 1948de
Israil devletinin yaratilmasindan énce ve sonra Yahudi toplulugu
tarafindan deneyimlenen yiiksek diizeyde goge dayandirilabilir.
Bununla birlikte, reklam1 yapilan degisiklikler ulusun beslenme
rejimini ve yemege yaklagimim 6nemli diizeyde ve temelden
degisiklige ugratti. Israil salatasi ve Israil kahvaltis1 gibi en ¢ok
tilketilen ve sembolik deger tagiyan yemeklerin bir kisminin
baslangici bu yemek politikalarina gotiiriilebilir.

Filistinde Bir Yahudi Ekonomisi Kurmak

Belli bir beslenme rejimine ve spesifik yiyecek ¢esitlerine
yapilan vurgu yalmzca kamu saghg ve kimligiyle degil, aym
zamanda Filistinde ayn bir Yahudi ekonomik ve siyasi varlig-
min kurulmasiyla ilgiliydi. Diger bir deyisle, Siyonist hareket ve
ana kurumlari spesifik yemek politikalar1 aracihgiyla Filistinde
bir Yahudi devleti kurmaya dair milliyet¢i amaci ilerletmeye
¢aligiyordu. Bu politikalar kendi kendine yeterlik, kemer sik-
ma ve tarimsal emek tizerindeki kontroliin yani sira yemek
tiretiminin ana kaynaklan dahil olmak iizere birtakim 6nemli
ogeye dayaniyordu. Tarimsal emek ve ayrica genel olarak emek,
yalnizca Yahudi iggilerin Yahudi ekonomisinde istihdam edil-
mesini temin etmeyi 6ngoren emegin fethi olarak bilinen daha
genis bir Siyonist emelin bir pargasiyd. Bu, Yahudi ekonomisi
ile biiyiliyen Arap-Filistinli toplulugun ekonomisinin aktif ve
bilingli ayrim1 anlamina geliyordu.

Yahudi emegini tegvik ve kontrol etme meselesinin otesinde
Siyonist liderligi Britanya Mandas1 déneminde (1919-1948)
Yahudilerle Arap-Filistinliler arasindaki toplumsal ve milliyetgi
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sinirlarin gizgilerini daha da belirgin hale getirmek igin yemegi
kullandi. Kullanilan temel yemek politikas: yalnizca Yahudi
mamulii diriinlerin tegvik edilmesi ve vurgulanmasiyda. Bu, Si-
yonist “Totzeret Haaretz” (vatan topraginin iiriinii) kampanyasi
ile somutlagtinlmigti. Hadassah haber biilteni igin 1940’ta yaz1
yazan® Sulamith Schwartz bunu soyle agiklar (Ravivden alinti,
2002b:77):

Yahudi tarla ve fabrikalarin iiriinlerini daha gok kullandik¢a Yahudi
Filistinli endiistri ve tannminin gelismesini daha ¢ok tegvik ederiz,
boylece on binlerce yeni gogmen igin yer ve ig yaratir, Filistinli Yahu-
di ekonomisini giiglendirir, onu daha da saglamlagtirir ve bagimsiz
hale getiririz.

Yalnizca Yahudi mengeli iiriinleri resmi olarak pazarlanip
tanitildi ve birkag Siyonist organizasyon, 6rnegin, “Totzeret
Ha'aretz organizasyonu”, buna riayet edilmesini temin etmekle
gorevlendirildi. Onlan Yahudi olmayan iiriinlerden ayirt etmek
i¢in Yahudi onayl iriinler “Ibrani” olarak etiketlendi. Kam-
panyalar “Ibrani” iiriinlerini vurguladi ve Yahudi tiiketicilere
yalnizca “Ibrani” muz veya karpuzunu satin alma ¢agrisinda
bulundu. Siit iiriinleri tekeli Tnuva (Uriin anlamina gelir) gibi
Siyonist yemek girisimleri, Yahudi tiiketicileri “liriinlerimiz
%100 Yahudi kokenlidir” seklinde bilgilendiren posterler imal
ettiler. “Totzeret Ha’aretz Organizasyonu” haftalik -ve aylik-
spesifik poster ve kitap¢ik kampanyalan da iiretiyordu.* Or-
negin, iki kiigiik gocugu bir portakal agaci arka fonunda “go-
cuklarimzin gelecegi ellerinizde ve gelecek Totzeret Ha'aretzde:
Yalmzca Totzeret Ha’aretz satin alin” derken tasvir eden bir
poster. Bagka bir yaklagim dogrudan ¢agridabulunan kitapgik
ve posterler araciligiyla gergeklestiriliyordu. Ornegin, “Hayfa

3. Hadassah Amerika Kadin Siyonist Organizasyonudur. Manda dénemi bo-
yunca Yahudi halkina saghk ve refah destegi saglamada aktifti.

4. Tartigilan poster ve kitapgiklar Siyonist arsiv aracihgiyla online olarak mev-
cuttur: http://www.zionistarchives.org.il/en/Pages/TozeretHaaretz.aspx#!pretty
Photo; erisim 21 Aralik 2014.
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Yahudi Toplumu™na (karisik bir Yahudi-Arap sehri) yapilan
bir ¢agr sunu diyordu:

Bekamiz ve gayretimizin gelecegi igin bu zorlu miicadelede Totzeret
Ha'aretze sadakat eksikliginden kars1 kargiya kaldigimiz i¢ tehlike
hakkinda Ibrani toplumunu bilgilendirmek gérevimizdir... kamu
komitesi her erkek ve kadina yisuvun [Filistindeki Yahudi toplulu-
guna verilen ad] ekonomisini giiglendirme! [brani igcilerin ve ailele-
rin yok edilmesinin sona erdirilmesi! Diasporadan hayatta kalanlar
i¢in igyerlerinin yaratilmasina el uzatma! Ve igeriden ve disaridan
tiim komplolara kars1 savunmaya gegme ¢agrisinda bulunmaktadir!

Bu kampanya 6nde gelen Siyonist gazete, yayin ve yemek
kitaplarinda da yer aliyordu. Ornegin, How to Cook in Palesti-
ne yemek kitabi yalnizca Yahudi tiriinlerini tesvik etmek igin
sundugu yemek tariflerini dogrudan Siyonist kampanya ile
iligkilendiriyordu. Bu yemek kitabi okurlarini yemek tarifleri-
nin mevcut “Totzeret Ha'aretz” tarimsal ve muhafaza edilmis
tiriinlere dayandig: konusunda bilgilendirir. Dahasi, yemek
tarifleri sayfalari arasinda Ingilizce ve Ibranice olarak Yahudi
ev hammlarini hedef alan reklamlar bulunur: “Yahudi ev ka-
dinlarina: Yalnizca Tozereth-Haaretz yiyeceklerini kullanin. Bu
sekilde Erez-Israil'in ekonomik temelinin giiglendirilmesine
yardimai olacaksiniz. Tozereth-Haaretz'in tegvik edilmesinde
aktif bir sekilde yeralin” (Meyer, 1937:26).

1920’lerde baslayan ve Filistin'deki tiim 6nde gelen Siyonist
organizasyonlar tarafindan benimsenen bu kampanya Yahudi-
ler tarafindan iiretilen, satin alinan ve tiiketilen yiyecegi, Israil
topragini ve ayn bir Yahudi devleti kurmaya dair ulusal amaci
birbirine baghyordu. Kampanya azla yetinmeyi ve kanaatkarhg
tesvik ediyordu, bireysel gikar yerine toplumsal fedakarhk ¢agri-
sinda bulunuyordu. Mevcut olan ve Yahudi toplulugu tarafindan
tiretilen geyleri kullanarak kendi kendine yeterlik, ithalatin azal-
tilmasi ve toplumsal direng idealleri vaaz ediliyordu, bu idealler
komiinal tarimsal yerlesimlerin temel tagin1 olusturanlarla aym
nitelikteydi (Raviv, 2002b).
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Kampanya Siyonist kurum ve organizasyonlar aracihgyla
benimsenip tegvik edildi, 6rnegin, hastaneler, igyerleri, saghk
klinikleri, anaokullar1 ve okullarda ve kolektif tarimsal yerle-
simlerdeki komiinal yemekhanelerdeki Totzeret Ha'arezt 6gle
yemegi programlar kosullar: araciigiyla. Vurgulanan yalmzca
spesifik yerel “Ibrani iiriinlerinin tiiketilmesi degildi, aym za-
manda bireysel yeme aligkanliklar1 ve tercihleri ile Yahudiler ve
Israil arasindaki tarihsel baglari arasinda kurulan baglantilardr”
Bu Siyonist gayret ve projesinin bagari veya basarisizligini tii-
keticilerin kapisinda konumlandiriyordu.

Yeni Gogmenleri Entegre Etme

Yemek politikalariyla Siyonist amaglar arasindaki iligki tsena
(kemer sikma) tedbirlerinin uygulanmasinda da asikard. 1948
savagi ve Israil devletinin kurulmas: sonrasinda ve 1950’lere
dogru giderken, [srail devleti ve toplumu hizli bir degisim de-
neyimledi. 1948den 1951 kadar Israil’in niifusu Avrupa, Kuzey
Afrika ve Ortadogudan gelen Yahudilerin kitlesel gogiiniin bir
sonucu olarak ikiye katlandi. Kitlesel gog ve 1948 savasi son-
rasindaki kirilgan ekonomik durumun -igsizlik oran1 %14’ten
fazlaydi- devletin bunlarin iistesinden gelmek igin miicadele
ettigi anlamina geliyordu. Yeni gégmenlerin birgogu gegici
kamplara yerlestirildi ve tamamen hiikiimet destegine bagim-
liydilar. Bu sorunlara bir ¢6ziim bulmak igin devlet Ibranicede
tsena olarak referans verilen bir kemer sikkma programi baglatti
(Segev, 1998). Bu kemer sikma tedbirlerinin ¢ogu dogrudan
yiyeceklerin iiretimi, satig1 ve tiiketimine uygulaniyordu. Buna
ilaveten ve ekonomik ve ayni1 zamanda gida giivenligi durumuyla
miicadele etmek igin gogunlukla alinmalari zorunlu olmasina
ragmen kemer sikma tedbirleri, yeni go¢menleri entegre etmenin
yan1 sira ulusal birlik ve homojenligi tesvik etmek maksadiyla
devlet ve aygitlar1 igin bir firsat da sunuyordu. Diger bir deyisle
ve Rozin (2006) tarafindan tartigildig: gibi bu kemer stkma
tedbirleri ulus inga etmenin bir yolu olarak kullaniliyorlard: ve
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halkin bu tedbirlere riayet etmesi giindelik yagamlarinda ulusu
deneyimlemenin bir yolu olarak goériiliiyorlardi.

Yemege iliskin olarak kemer sikma tedbirleri iki 6nemli
unsura dayaniyordu. Ik olarak, bunlar temel gida fiyatlarim
diizenlemek ve belli temel gida ¢esitlerinin (6rn. ekmek) stan-
dardizasyonu igin ekonomiye dogrudan hiikiimet miidahalesini
igeriyorlard. fkinci olarak, bu bir nokta fiyatlama sistemine gore
mevcut olan yiyeceklerin karneye baglanmasini igeriyordu. Bu
sistem yag, meslek, aile durumu, bagiml kisi sayis1 vs dayani-
yordu. Sistemin ulagmaya galigmadig1 sey gogmenlerin kiiltiirel
tat ve tercihlerine dayanarak yiyecegin kargilanmasiydi. Sunulan
yiyecek paylarinin pek gok yeni gogmenin kiiltiirel ihtiyaglarim
karsilamadig iyi bilinmektedir; bazen verilen yiyecek fiziksel
ihtiyaglarin1 da kargilamiyordu (Segev, 1998). Karne sistemi
devletin ¢oktan iiretmis oldugu yiyeceklere ve modern bir diyetin
beslenme gereksinimlerine dayaniyordu ve kiiltiirel olarak kabul
edilebilir yiyecekler sunmuyordu. Bunun bir sonucu olarak pek
ogu, devleti gogmenleri, 6zellikle, Mizrahi Yahudilerini, Agke-
naziyemekleri yiyerek Avrupal olmaya zorlamakla sugluyordu.

Sunulan baz1 6nceki orneklerden farkl olarak, 6zellikle Ja-
ponya durumundan, Israil devleti ok sayida farkh bolge ve
kiiltiirden gelen ve birlestirici unsurlan bir Yahudi ulusunun
pargasi olmaya dair bir tahayyiil olan ¢ok gesitli insan gruplarim
bir araya getirme girisiminde bulunuyordu. Bunun bir sonucu
olarak, “cesitli gogmen gruplarindan kisa siirede birlesmis ve
birlesik bir topluluk olusturmak” i¢in devletin kemer sitkma
tedbirlerini kullandigindan kugku yoktur (Raviv, 2002b:85).
Bu tedbirler birkag farkl alanda standardize edilmis yemek
hiikiimlerinin kurulmasina yardimci oldu. 6rnegin, devlet zo-
runlu askerlige dayanan Israil savunma giigleri de (ISG) olarak
bilinen orduyu, yeni gégmenleri entegre etmek i¢in en 6nemli
araglarindan biri olarak kullandi. Yemege iliskin olarak bu ISG
tarafindan sunulan beslenme rejiminin “otantik Israil mutfagi’na
en yakin sey oldugu anlamina geliyordu. Yeni go¢menlere fiziksel
ihtiyaglarini kargilayacak ve ayn1 zamanda onlara Israil yemek,
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tavir ve kiiltiiriinii tanitmasi beklenen yukarindan asagiya inga
edilmis bir beslenme rejimi sunuluyordu. Sonug olarak, kemer
stkma dénemi boyunca sunulan yiyeceklerin bazilar1 ulusal
ikonlar haline geldi, muhtemelen higbiri “ad1 ¢ikmis” konserve
rulo kéfteden (ibranice “luf”; Raviv, 2002a) daha meshur olmadi.
Gogmenlerin entegrasyonunu kolaylagtirmak igin devlet
sunulan karneye baglanmig yiyecekleri nasil kullanacaklarin
da 6grenmelerine yardimci olmaya da galigti. Zaman zaman,
tedbirleri almakla yiikiimlii karar vericilerin, yeni gégmenlere
yonelik ¢ok elestirel bir yaklagim benimsedikleri agikti. Onlari,
ozellikle Mizrahi Yahudilerini ve ayrica yemek aligkanliklarini
gerici ve ilerlemeye engel teskil edecek sekilde degerlendiriyor-
lard1 (Raviv, 2002b; Rozin, 2006). Bu, go¢menlere nasil ve neyi
pisirmelerini 6gretmek zorunda olmak demekti, bu da Avrupai
yemek yapisi ve belli yiyecek ¢esitleriyle tiirlerinin, 6rnegin,
Avrupa usulii gay ve tereyag: ve regelin tiikketiminin karneye
baglanarak verilmesini igeriyordu. Bu, kemer sikma yiyecek
paylarinin nasil kullanilacaklarini gésteren yemek kitaplarinin
yayimlanmasini da igeriyordu (bkz. 6rn. Cornfled, 1949).
Ravive gore (2002b), kemer stkma donemi gégmen kaygi ve
tatlarina deginen ve bunlar1 kapsayan birtakim ¢abalari da ige-
riyordu. Bu Mizrahi’'nin ilk kez ve zaman zaman Arap-Filistinli
yemeklerin Israil yemek kitaplarina dahil edilmesini beraberinde
getirdi. Diger bir deyisle, devletin politikalar1 israil halkina daha
homojen bir beslenme rejimi dayatmaya gahigirken bu siiregte
baz tavizlerin verildigi agiktir. Bu tavizler pek ¢oklar: tarafindan
bugiin israil mutfag: olarak degerlendirilen seyin kurulmasina
yardimci olmugtur. Bununla birlikte bu tavizlerin bir kismina
ragmen, Israil/Filistinde bir Avrupali-Batili ulus inga etmeye dair
genel amagla siireg igerisinde Agkenazi Yahudilerinin kiiltiirel
tahakkiimii barizdi. Cogunlukla “dogulu yemekler” baghkli kitap
béliimlerinde sunulan bazi Mizrahi ve Arap-Filistinli yemek
gesitlerinin dahil edilmesi aracihigiyla Avrupai yemek yapisi,
beslenme, hijyen ve saghk kavramlar1 empoze ediliyordu.
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Sonug

Bu boliim ve 6zellikle sunulan vaka galigmalar giivenlik ve
ekonomik kaygilara ve ayrica kimlik, entegrasyon ile ulus ingasi
meselelerine bagh politik bir kaynak olarak yemegin kendine
has dogasin1 vurgular. Bir gekilde, bu boliim manevi-maddi
spektrumun tiim menzilini igeren yemegin ikiye boliinmiig
dogasini agiklar. Aymi1 zamanda yemek galigmalarinin siyaset
(politik ekonomi, giivenlik, propaganda, kolonizasyona direnis
vs) ile antropoloji (sembolizm, degerler, kiiltiir vs) arasindaki
boslugu kapatmakta nasil kullanigh oldugunu gosterir.

Japonyadaki beslenme rejimine dair vaka galigmas: milliyet-
gilige yonelik geleneksel “yukaridan agagiya” yaklasimin belli
bir diizeyde agiklayic1 giici muhafaza ettigini gostermisgtir.
Meiji hiikiimeti modernizasyon projesini baglattiginda besin
agisindan agag: kabul edilen geleneksel Japon beslenme rejimi
hiikiimetin reform planlarina dahil edildi: Japonlar et yemeye
tesvik edildi ve Japon ulusunu giiglendirmek igin piring iireti-
mi desteklendi. Hiikiimet et yemeyi yayginlagtirmak igin 6zii
itibariyla ulus inga etmenin modernlestirici ve merkezilestirici
bir yontemi olan zorunlu askerligi kulland: ve ayn1 zamanda
imparatorun sembolik giiciinii mobilize etti. Bu gelismeden
herkes mutlu degildi ve sembolik temelde et yemenin kabul
edilmesine dair cebellesmeler vardi ve halkin biiyiik bir kismi
i¢in agikgasi et sofraya konamayacak kadar pahaliydi. Yeni Japon
devletinin giristigi sonraki savaglar piring fikrini Japon benligi
olarak kurarken, Japon beslenme rejimini modernize etmeye
yardimai oldu. 2. Diinya Savag: sirasinda kurumsallagtirilan
piring kontrol sistemi kiiresellesen piyasa baskis1 nedeniyle
¢oktii ama su fikir yagamaya devam etmektedir: Yurtta iiretilen
piring en iyisidir giivenli ve besleyicidir. Denetimi saglamanin
bir araci olarak merkezilesen ve modernlesen devlet tarafin-
dan tartismal bir gekilde kurumsallastirilan bu fikir simdi
kiiresellesme karsit1 hareketin temelini olusturacak diizeyde
i¢sellestirilmigtir.
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Siyonizm vaka ¢aligmasi iiretimi ve tiiketimi dahil olmak
izere yemegin ulusal amaglar i¢in mobilize edilebilecegini ve
ulusal gergeve igerisine sokulabilecegini vitrine gikarmustir.
Yemegi kontrol ve manipiile etme aracihgiyla Siyonist liderler
dogrudan ulus ingas: ve yemege iliskin belli imge ve degerlerin
tesvik edilmesi igine giristiler. Ozellikle, ulusun beslenme reji-
mini degistirme ve “otarsi” veya kendi kendine yeterlik ideali
aracihgryla “yeni” bir Yahudi yaratma fikri, Siyonist propagan-
dada 6nemli ve biitiinleyici bir rol oynamus gibi goriiniir. Ulusun
beslenme rejimi iiretkenlik ve giivenligi ve ayrica tin ile karakteri
etkileyen ulusun saghg iizerinde dogrudan etki eder seklinde
goriildi. Kendikendine yeterligin tegvik edilmesi bireysel yemek
segimleriyle ulusun bagar1 veya basarizlig1 arasinda bariz bir bag
kuruyordu. Durumun “modernlegen” baska iilkelerde de bu ol-
dugu sunmug oldugumuz diger bazi1 6rneklerde goriildiigii gibi
agiktir. Diger bir deyisle, devletin eylemleri giindelik yasamda
ulusun deneyimlenmesini gerektirip zorunlu kiliyordu.

iki vaka ¢aligmamizda ve sunulan diger érneklerde agik
olan nokta, ulusal mutfak olarak gondermede bulunulan ve
degerlendirilen seyin gogunlukla devletin ihtiyaglarina dayanan
yukaridan agagiya bir inga oldugudur. Ordu ve egitim sistemi gibi
aygit ve kurumlar araciligiyla ve ayrica ev hanimlarina yonelik
yemek kitaplar ve dergileri gibi 6nemli araglarla devlet moderni-
tenin, ekonomik ihtiyaglar ve bilimin dili araciligiyla amaglarin
maskeleyerek ulusun beslenme rejimine iligkin fikirlerini yayip
sagar. Devletin ihtiyaglar1 yemegin sembolik dogasini, ulus inga
etmenin gerekliliklerini ve devletin ekonomik ve sosyal kaygi-
larini birbirine baglar. Bu, ulusal mutfak olarak degerlendirilip
tahayyiil edilen seye ve bunun belli yiyecek gesitlerinin kullani-
mina dair sembolik miilkiyetine devletin el koydugu anlamina
gelir. Bu, sonraki iki bolimde tartigacagimiz gibi, yiyecegin
sembolik miilkiyeti, ulusal yiyec®kler ile egemenlik arasindaki
bag ve ayrica diplomasi ve ulusu uluslararasi platformda tegvik
etmek igin bir arag olarak ulusal mutfagin kullanilmasina dair
rekabet halindeki ulusal iddialara yol agar.
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5
Uluslararasi1 Baglamda Ulusal Yemek

Girig

(")nceki boliim yemegin ulus devlet diizeyinde oynadig:

onemli rolii ve ulusu kontrol, modernize ve homojenize
etme maksadiyla devletin yemegi kullanma yollarini inceledi.
Ayrica, devletin ig, toplumsal ve ekonomik politikalariyla ulusun
beslenme rejimine miidahalesi arasindaki yakin ilikiyi vitrine
¢ikardi. Bununlabirlikte, yemekile milliyetgilik arasindaki iligki
ve bunun ulus devlet i¢in olan 6nemi devletin sinirlarinin ¢ok
oOtesine uzanir. Yemek yalmzca i¢ amaglar ve ulusun ig ve banal
bir sembolii olarak kullanilmaz; aym zamanda diplomatik ilis-
kilerinde ve sikhikla gastrodiplomasi seklinde referans verilerek
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bir yumusak gii¢ bigimi olarak devlet tarafindan uluslararasi
baglamda da kullanilir. Bu bakimdan, ulusal yemek bir ikiligi
sergiler sekilde goriilebilir; bir yandan, ulusun cazibesini gos-
termek ve gekiciligini artirmak igin kullanilabilir, 6te yandansa
“ulusal sinir ve kimliklerin ¢izgilerini gizen kiiltiirel siyasetin
ihtilafl bir arac1” olarak goériilebilir (DeSoucey, 2010:433). Bu,
ulusal yiyecek gesitleri veya gelenekleri olarak degerlendirilen
seylerin ulusu uluslararasi olarak markalastirip pazarlamada
kullanilabilecegi ve devlet miidahalesiyle di§ iddialardan koruma
gerektirebilecegi anlamina gelir. Diger bir deyisle, ulusal yemek
devlet tarafindan gesitli amaglari gergeklestirmek igin bir kaynak
olarak kullanilabilir ama bunun da giivenceye alinmas: gerekir.

Uluslararas: iligkilerde devlet tarafindan kullanilabilen bir
kaynak olarak yemek kavrami, bu gibi girisimlerin basar1 ve
basarisizliklarinin altini gizen birtakim o6rnekler aracihigiyla
aragtirilacaktir. Ozellikle, bu béliim Tayland’in “Kiiresel Tai”
kampanyasi, Tayvan mutfaginin tegviki ve bagarisizliga ugrams
Japon “susi polisi” inisiyatifi vaka ¢aligmalarini inceleyecektir.
Daha sonra, baz1 durumlarda yiyecek gesitlerinin kokeni ve
otantikligine dair uluslararasi ihtilafa yol agan bir fenomen olan
Israil-Liibnan “humus savaslan” vaka ¢alismasi araciligryla, belli
yiyecek tirlinlerinin ulusa ait olarak tegvik edilmesinin sorunlu
dogasini kisaca inceleyecektir.

Gastrodiplomasi

“Gastrodiplomasi” kavrami ilk kez 2002de The Economist
dergisinde daha sonra tartigacagimiz iddiah bir “Kiiresel Tai”
plani araciligiyla Tai mutfagini tegvik etmek igin Tai hitkkiimetinin
gayretlerini tartigan kisa bir makalede ortaya ¢ikti. The Econo-
mist, Tai hiikiimetinin yabancilarin “Tai mutfagini sevdiklerini
kesfetmesi” sonucunda “Tayland’i ziyaret etmeleri igin daha gok
insan1 ikna etmek” ve aym zamanda “diger iilkelerle iliskileri
derinlestirmeye ince bir sekilde yardimci olmak” igin Tai mut-
fagim kiiresel olarak tegvik edip tanitmaya karar verdigini iddia
ediyordu (Economist).
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Kavramin kendisi ii¢ 6geyi igerecek sekilde anlagilabilir:
Kiiltiirel diplomasi, yumusak gii¢ ve ulusu markalagtirma. Sam
Chapple-Sokol kiiltiirel diplomasinin bir pargasi olarak yemek
ve ulusal mutfagin kullaniminin insanlar, kiiltiirler ve dev-
letlerarasinda “etkilesimi ve isbirligini gelistirme umuduyla
kiiltiirlerarasi bir anlayis yaratilmasinin” kastedildigini belirtir
(2013:162). Paul Rockower (2014) gibi bazi1 yazarlar farkh bir
bakis agis1 Onerir ve yalnizca devlet seviyesinin altindaki aktorler
arasinda gergeklesen iig diplomasi ve etkilesimin izini siirmek
i¢in “gastrodiplomasi” kavramini kullanir.

Diplomasi meselesinin 6tesinde ulusal mutfagin tegvik edil-
mesi bir “yumusak gii¢” bigimi olarak da gériilebilir, bu askeriye
ve eknomik “sert” giiciinii kullanmaktan ziyade devletin kiiltiirii
ve degerleri araciigiyla yabanci aktorleri kendine gekme, etki-
leme ve uyumlu hale getirme kabiliyetine gondermede bulunan
Joseph Nye (1990) tarafindan ortaya atilmig bir kavramdir.
Bayraklar, madeni paralar ve milli marslar gibi ulus devletin
geleneksel banal sembollerinden farkli olarak, yemegin ¢ekim
giicii bulunur ve bagkalar1 tarafindan arzulanabilir, bu yiizden
devletin gekiciligi ve prestijini artirir. Gastrodiplomasi kiiltiirle-
rinin, insanlarinin, degerler ve ideallerinin gekicilik ve arzulanir-
higimartirmakigin bir “yumugak gii¢” kaynagi olarak devletlerin
ulusal mutfaklarini kullanmalarina izin verir. Insanlar1 belli bir
tilkeyle asina hale getirmeleri ve o iilkeyi belli tatlar, dokular ve
kokularla 6zdeglestirmeleri iyi bir iinii olmayan veya ozellikle
iyi taninmayan devletler i¢in yararh olarak degerlendirilebilir
(Rockower, 2011). Buna ilaveten, sembolik ve ayn1 zamanda
hayati dogasindan dolay: ulusal mutfagin yalnizca insanlar
bir araya getirme ve kiiltiirel diplomasiyi gelistirme yetenegi
bulunmaz, o aym zamanda ulusu pazarlarken ekonomik biiyiime
ve ticareti tegvik eder. Bir marka olarak ulusun tegvik edilmesi
milliyet¢iligin banal ve giindelik 6zellikleriyle 6zel sektor, dev-
let ve uluslararasi iligkilerin birbirine baglanmasina yardimai
olur. Bu, ekonomik biiyiime ve ticaret igin bunun gekiciligini
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kullanma ve turizm endiistrisini desteklemenin bir araci olarak
da yararhdur.

Chapple-Sokola gore (2013:171), “ulusal mutfaklar:1 dene-
yimleyen yabanci halklar yalnizca asc1 ve giftgilere degil, aym
zamanda kendi milliyet anlayislar1 ve buna ek olarak 6tekine
yonelik tavirlarina katkida bulunmaktadirlar” Bunun sebebi
gastrodiplomasi araciligiyla devletin ulusal mutfaginin spesifik
ve belli bir imgesini tegvik etmesidir. Yemegini markalagtirip
pazarlama araciligiyla ulusal yemek olarak degerlendirilen seyi
belirleyip yeniden tanimlar ve ayrica ulusal sinirlar insa edip
yeniden iiretir. Yemegini markalagtirma ve pazarlama aracili-
giyla ulusun bu yeniden tanimlama meselesi, bazi durumlarda
homojenlestirme; bu boliimde daha sonra daha derinlemesine
tartigilacaktir.

Ulusal yemegi, diplomasi ve uluslararasi iligkilerde bir unsur
olarak kullanma fikrinin ¢ok uzun bir tarihi vardir. Yiizyillar
boyunca, yiyecek ve baharat ve 6zellikle tuz, gibi yiyecek gesitleri
iligkiler inga etmek veya iliskileri giiglendirmek igin ya degisim
arac1 ya da armagan olarak 6nemli ekonomik ve diplomatik
misyonlarda kullanilmigtir (Nirwandy ve Awang, 2014). Bununla
biriikte, gastrodiplomasi durumunda ilging olan sey yemegi
diplomatik bir arag olarak kullanmaya dair tarihsel 6rneklerden
veya esasinda, 6rnegin, yiyecek yardimi saglanmas gibi ulus-
lararasi iligkilerde yemegin daha modern kullanimlarindan ne
kadar farkli oldugudur. Bunun sebebi yemek yardim: gibi bu
tarz inisiyatiflerin ulusal bir unsur olarak dogrudan yemekle
ilgili olmamalaridir.

Kiiltiirel diplomaside biitiinleyici bir 6ge olarak ulusal ye-
megin kullanilmasinin ilk 6nemli 6rnegi 19. ytizyilda Fransada
goriiliir. Devletin gekiciligini artirmak, iligkileri kolaylagtirmak
ve diplomatik inisiyatiflerini giiglendirmek maksadiyla Fransiz
devleti mutfag: ve seflerini kullandi. Bu, bazi farkl inisiyatif-
ler aracihgiyla gergeklestirildi. Fransiz bityiikelgilerden yerel
ileri gelenlerle arkadaslik kurup tanigmak maksadiyla sik sik
eglenceler diizenlemeleri istendi. Bu gibi etkinliklerin 6nemli
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noktalarindan birisi Fransiz yemekleri ve sarabinin sunulma-
styd1. Bu tarz girisimlerin cazibesi Britanyada 6yle bir boyuta
ulagmigst1 ki, 6rnegin, elitler Fransiz olan her seye, bilhassa
Fransiz yemek ve Fransiz sarabina hayran olmug ve sonug olarak
birgogu Fransiz gefleri istthdam etmiglerdi (Rogers, 2004). Daha
da 6nemlisi, Fransiz yemekleri dogrudan Fransiz diplomatik
¢abalarina destek olmakta kullaniliyordu. Chappe-Sokol (2013)
Napolyon’un tahttan indirilmesinden sonra 1814te siklikla
“aggilarin Krah ve krallarin ag¢is1” olarak goriilen inlii Fransiz
sef Anton Caremeé, Fransiz delegasyonuna Viyana Kongresi'n-
de eslik etmesi igin ricada bulunan Fransiz diplomat ve daha
sonra Bagbakan Charles Maurice Talleyrand-Périgord 6rnegini
sunar. Careme’in yemek pisirme aracihigiyla yalmzca “Fransiz
delegasyonuna yemek destegi saglamasi” degil, aym1 zamanda
Viyanada toplanan Avrupali liderleri etkilemesi bekleniyordu.
Talleyran ve Careme’in Viyanada toplanan ve tamam peynire
olan diskiinliiklerini ifade eden Avrupal liderlerin sevgisini
kazandiklari s6ylenir, bunu “peynirlerin krali” olarak ilan edilen
Brie de Meaux’yu sunarak kazandiklar1 hazirliksiz yapilan bir
Avrupa peynir yarigmasini kazanarak gergeklestirirler.

Bu bakimdan Fransiz devletinin kazandig1 basar tipki Fran-
sizcanin uzun siire diplomasi dili olarak kalmas: gibi, Fransiz
mutfaginin fiilen diplomasinin resmi mutfag1 olmasindan asikar-
dir. Diplomatik etkinliklerde Fransiz yemekleri sunan devletlerin
pek ¢ok ornegi bulunur; drnegin, 19. yiizyilin ikinci yarisinda
Westphalia devletler sistemine dahil olan Meiji Japonya’s, ya-
banci diplomatlar1 eglendirirken mutfak tercihi olarak Fransiz
mutfagim kullamyordu (Harada, 2005). Bu anlamda, “yemek
diplomaside ise yarar”, bu uzun siiredir bilinen bir seydir. Gast-
rodiplomasiye iligkin yeni olan sey devlete politik ve ekonomik
¢abalarinda yardimci olmasina ragmen, vurgunun yemek veya
mutfagin “ulusal” dogas iizerinde olmasidir.



Atsuko Ichijo & Ronald Ranta
Kiiresel Tai

Tayland siklikla gastrodiplomasiyi kullanan iilkelerin baglica
ornegi olarak sunulur. Agik olan sey sudur bu iilkenin yumusak
giiclinii artirmak maksadiyla kiiltiirel diplomasi arayiglarinda
yemegi etkin bir sekilde kullanan ilk devlet oldugudur. Yeme-
gi kullanma fikri 1960 ve 1970’lerde Tayland’in kendine has
durumunun bir yan iriinilydi. Bu dénem boyunca ve komsu
Vietnamdaki savaga bir yamt olarak, Tayland ABD askerleri igin
bir dinlenme ve nekahat iissii oldu; buna ilaveten, Birlesik Dev-
letler Tayland'da birkag hava iissii kurdu. Biiyiik sayilarda ABD
personelinin bulunmasi, Tai agirlama ve yemek endiistrisinin
modernizasyonu ve bir diizeye kadar Batihlagmasi ile sonuglandi.
Ulke, ABD askeri birliklerine toplu yemek sunmaktan kar elde
etti. Bu, dolayisiyla, Tai mutfaginin kiiresel olarak canlanmasi ve
yayginlagmasina ve ayrica Tayland’in bir turizm merkezi haline
gelmesine yardimci oldu (Murrey, 2007). Tai mutfaginin popii-
laritesi beraberinde Tai tarim ve yemek endiistrisinin biiyiimesi
ve genislemesini getirdi.

Tayland’'in gastrodiplomasi isine resmi olarak girismesi eski
Bagbakan Thaksin Shinawatra idaresi altinda 2002de “Kiiresel
Tai” programinin faaliyete gegirilmesiyle basladi. Proje 2008e
kadar Tai restoranlarinin sayisin kiiresel gapta yaklasik 5.000den
20.000¢ kadar 6nemli 6l¢iide artirmay1 amagliyordu. Tai resto-
ranlarinin bu hizh bityiimesini kolaylagtirmak igin Tai hitkiimeti
onemli miktarda krediler sundu, restoranlarin kurulmasim
gozetleyip denetledi, kiiresel Tai restoranlariyla Tai yemek en-
diistrisi arasinda i baglantilar1 yaratt: ve Tai seflerini egitip
desteklemek i¢in Tai aggihik okullar1 kurdu (Sunanta, 2005).

Buna ilaveten, Tai hiikiimeti bu restoranlar1 Tayland’in belli
bir imgesini tegvik etmek i¢in de kullanmaya ¢ahigt1. Bu, “bagarili”
restoranlara verilen 6diiller ve ayrica “Thai Select” etiketinin
verilmesi araciligiyla gergeklestirildi. Bu etiket restoranlarin
standardinin ve sunulan yemeklerin kalitesiyle otantikliginin
resmi olarak taninmasim gosteriyordu. Bu etiketle 6diillendiril-
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mek i¢in Tai restoranlarinin yalmzca hijyen, giivenlik ve kalite
standartlarinda degil, ayn1 zamanda Tai ulusal imgesiyle ugra-
sanlara bagh kalmak zorundaydi. Bu restoranlarin meniilerinde
spesifik Tai yemeklerini sunmasi ve tegvik etmesi gerekiyordu.
Sunanta (2005) Tom Yam ve Tom Kha ¢orbalari, Yesil Kori ve
Padthai gibi (daha sonra tartigilacak Thai Select programi 29
spesifik Tai yemegini igerir) bazi belli yemeklerin 6rnegini verir.'
Buna ilaveten, restoranlarin personel kiyafetleri (“geleneksel” Tai
kuyaf et ve renkleri tegvik ediliyordu), dekor ve tablolar, heykeller
ve miizik dahil olmak iizere sunulan atmosfer araciigiyla Tai
kiiltiiriiniin belli bir imgesini vurgulamasi bekleniyordu. Bura-
daki fikir Tai halkinin, kiiltiiriiniin ve cografyasinin gekici bir
imgesini yaratmakt1 (Murrey, 2007). Bu Tai kimliginin yukar:-
dan asagiya belli bir fikrinin desteklenmesini tegvik ediyor ve
belli bir diizeyde Tai olmayanlari, Tai kimligi olarak pazarlanan
bu imgeyle Tai halkinin etkilesime girmesine zorluyordu. Tai
mutfaginin kiiresel olarak tegvik edilmesi araciligiyla Tai hii-
kiimetinin Tai kiiltiir ve kimliginin homojenlestirilmesi isine
giristigi 6ne siiriilebilir.

“Kiiresel Tai” inisiyatifi aracihgiyla Tai restoranlarim tegvik
etmenin ardindaki fikir, Tayland’in kiiltiir ve cografyasinin tes-
vik edilmesinin Tai tarim ve yemek endiistrisinde desteklenen
yenilik ve genisleme ile baglanti kurmay1 amaghyordu. Bugiin
Tayland diinyadaki en biiyiik yemek isleme gergeklestiren tilke-
lerden biridir ve ayrica diinyanin en biiyiik piring tireticisidir ve
tarimsal iiriinlerle islenmis yiyecekler toplam olarak Tayland’in
tiim ihracatinin yaklagik beste birine denk gelir (Murray, 2007).

“Kiiresel Tai” inisiyatifini “Tayland Diinyamn Mutfag:” e-ki-
tab1 ve kampanyasinin hayata gegirilmesi takip etti. Bu e-kitap
ve kampanya, Tai mutfag: ve kiiltiiriinii 6gretmek ve tamtmak
i¢in tasarlandi. Chapple-Sokole gore (2013) “Tayland Diinyanin
Mutfag:” e-kitabi ve kampanyasi Tai Halkla lligkiler Bakanhg)
tarafindan ytriitiiliiyordu. E-kitabin girig kismi sunu ifade eder:

1. http://www.thaiselect.com/main.php?filename= index
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Tai yemekleri ve mutfagi gegmisten bugiine cazibe ve karakterleriyle
kendilerine 6zgiidiirler. Bu mutfak ikinci bir 6rnegi olmadigina ina-
nilan ve nesilden nesile aktarilan Tai halkinin gurur verici bir mira-
sidur. Tatlarin leziz karigimi ve zengin besin degerinin haricinde, Tai
yemeklerinin ve oyulmug meyve ve sebzelerle yapilan dekorasyonla-
rin 6zenle diizenlenmesi onu daha da gekici kilar. Ayni1 zamanda, Tai
mutfag ve yemek pisirme teknigi Tai ulusunun bilgelik ve kiiltiriinii
yansitir. Bugiin, Tai yemekleri ve mutfagi Tayland1 Diinyanin gurur
verici bir Mutfag: haline getirmeye hazirdir.?

Tai gastrodiplomatik gabalar1 ulusal soylemin pargasi olarak
Tai devletinin ekonomik, tarimsal ve diplomatik politikalarinm
birbirine baglama ve gergevelendirmenin bir yolu olarak go-
rillebilir. Ziyadesiyle bagarih olmug bir girisim olan Tai resto-
ranlarinin tegvik edilmesi araciligryla -2002de yaklagik 5.000
restorandan 2009da yaklagik 13.000%e ¢ikmustir (Chapple-Sokol,
2013)- Tai hiikiimeti gastrodiplomasinin basitge bir devletin
diplomatik ¢abalarini desteklemekten ¢ok daha fazlasini na-
sil bagarabilecegini gostermistir. Agilan her yeni “Tai Select”
restoraninin “gayri resmi bir elgilik” olarak da hareket ettigi,
diaspora Tayland toplulugunu destekledigi ve kiiltiirel etkilesim
i¢in olanak sundugu da dogrudur (Chapple-Sokol, 2013). Bu Tai
ulusal imge ve yemegini de homojenlestirir, Tai hiikiimetinin
tesvik etmeye galistig1 belirli bir ulusal markay: gelistirir ve Tai
ekonomisini desteklemeye yardimci olur. “Tai Select” progra-
mun ytriiten Tai Uluslararasi Ticareti Tegvik Bakanhgi’na gore,
2015 itibariyla Tayland’in diginda 1.135 “Tai Select” restorani
bulunmaktadir. Programin homojenlestirici etkisinin agik bir
gosterisi olarak simdi Taylandda 67 adet “Tai Select” restoram
vardir ve bu program Tai yiyecek gesitlerini icerecek sekilde de
genisletilmigtir: “Tai Select” etiketi 100den fazla paketlenmis
Tai yiyecek iiriiniiniin iizerinde yer almaktadir.?

2. http://thailand.prd.go.th/ebook2/kitchen/intro.html
3. http://www.thaiselect.com/main.php?filename= index
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Tayvan

“Kiiresel Tai” inisiyatifinin hayata gegirilmesinden beri pek
¢ok iilke bunu hem ulusal markalagtirma hem de pazarlama
bakimindan taklit etmeye galigmigstir, 6rnegin, Malezyanin
“Diinya i¢in Malezya Mutfag1” inisiyatifi, kiltiirel diplomasi
agisindan da taklit edilmigtir, drnegin, Gliney Kore’nin “Kimchi
Diplomasisi’ni hayata gegirmesi gibi.

Daha yakin bir gegmiste hayata gegirilen gastroekonomik
kampanyalardan birisi Tayvan hiikiimeti tarafindan baglatilmig-
tir. Tayvan’in kampanyasi siklikla gastrodiplomasinin nedenle-
rini ve faziletlerini gostermek igin bir 6rnek olarak kullanilir.
Tayvan 6rneginde ilging olan sey bunun yaygin sekilde bagimsiz
bir devlet olarak taninmayan benzersiz bir uluslararasi aktor
tarafindan girisilen bir ulusal kampanya olmasidir; aslinda,
bunun dogasi, toprag: ve egemenligi uluslararasi bir gerilimin
kaynagidir ve ihtilafhdir. Bu ihtilaf 2. Diinya Savag1 sonrasindaki
Cin i¢ savagina kadar gider. Cin i¢ savagi Mao Zedong liderligin-
de Komiinist Parti i¢in bir zaferle ve Cin Halk Cumhuriyeti'nin
kurulmasiyla sona erdi. Kaybeden taraf, Can Kay Sek liderligin-
deki milliyetgi parti, Cin i¢in miicadelelerine devam hazirhg
yapmak maksadiyla Cin Cumhuriyeti olarak ilan ettikleri Tay-
van'a yerlesti. Birkag ylizy1l boyunca Cin ve savastan 6nce birkag
on y1l boyunca Japon (1895-1945) hakimiyeti altinda bulunan
ada Japonlardan kurtarildiktan sonra Cine geri verildi. Bugiine
dek, iki taraf arasinda resmi higbir ateskes veya ¢atigmanin sona
erdirilmesi saglanmamigtir ama Tayvan'in Cin’i ele gegirmek
i¢in artik herhangi bir arzusu bulunmamaktadir.

Tayvan'in karmagik diplomatik durumu, 6zellikle onu “haydut
vilayet” olarak goren Cin ile olan endise verici iligkisi, diplo-
matik ¢abalar1 ve ulusal imgesini yansitmak maksadiyla ulusal
kabiliyeti i¢in biiyilik zorluk yaratir. Birlesmis Milletlerin bir
iiyesi degildir ve Cin ile olan gerilimli iligkilerinden dolay:
diplomatik iligkileri yoktur ve bazi devletler tarafindan tanin-
maz. Rockower’a gore (2011:109), “Tayvan yalmzca kendisini
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tanitmanin bir arac olarak degil, ayn1 zamanda diplomatik
yasamini temin etme ve uluslararasi arenaya erigimi i¢in kamu
diplomasisi yiiriitmesi gereken benzersiz bir ulus durumunu
teskil eder” Sonug olarak, Tayvan i¢in agik olan az sayida yol-
dan birisi kiiltiirel diplomasi ve bilhassa gastrodiplomasinin
kullanilmasi aracihgiyladir. Tayvan gastrodiplomasisi, Tayvan’
ve iilkenin iinii ile cazibesini daha da tanitmak igin, “kalpleri
ve kafalar1 kazanmanin en kolay yolu mide aracihigiyladir”
fikrine dayanir (Rockower, 2011:125). Cesitli yollar araciligiyla
mutfaginin yayilmasin tegvik edip destekleyerek, ki bu daha
sonra tartigilacaktir, Tayvan hiikiimeti uluslararasi toplum ile
temasa gecmek ve bazi amaglara ulagmaya ¢aligmaktadir. ilk
olarak, daha iyi taninmaya ve Cinden ayn sekilde goriilmeye
galigir; by, birkag ytizy1l boyunca adada muhafaza edilmis olan
geleneksel Cin kiiltiriiniin Tayvanh karakteristigini vurgula-
maya ilaveten, spesifik Tayvan yerli yemek kiiltiiriiniin tegvik
edilmesiyle gergeklestirilir. Bu, Tayvan ulusal kimlik ve imgesine
destek mahiyetinde yerel kiiltiiriin de (burada bir diizineden
fazla Cinli olmayan yerli grup bulunur) tanitim ve kutlanma-
sin1 beraberinde getirir. [kinci amag Tayvan giiglii demokratik
degerleri, kendine has kiiltiirii ve iyi yemekleri olan gekici ve
ilging bir iilke olarak tanitmaktir; diger bir deyisle, Tayvan’in
yumusak giiclinii veya etki giiciinii artirmaktir. Son olarak,
mutfaginin tanitimi araciligryla Tayvan kendisini turistler igin
arzu edilebilir bir yer olarak pazarlamay: ve iiriinlerini kiiresel
tiketicilere ¢ekici olarak tanitmayr umut eder. Bu, ekonomik
bityiimenin ve Tayvan'in ekonomik gesitliligiyle 6zel sekt6riin
tesvik edilmesine yardimci olur; ayn1 zamanda i¢ turizm en-
diistrisini de destekleyip gii¢lendirir.

Tayvan gastrodiplomasi kampanyasi1 Tayvan mutfaginin
uluslararasi tanitimindan hiikiimet yatirimi gibibazi unsurlari
ierir; 6rnegin 2013’te mutfagini tanitmaya 34,2 milyon Dolar
ayirds; uluslararasi yemek festivalleriyle yemek pisirme yarigma-
lar1 diizenliyor ve ayrica yurtdiginda Tayvan yemek festivallerini
hayata gegiriyordu; Tayvan restoranlarini ve Tayvanh seflerin
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egitimini destekliyordu; “bir mutfak think tank’i” kuruyordu
(Chapple-Sokol, 2013:176); mutfak turlarin1 destekliyordu,
ornegin “seyahat eden gece pazarlar1” ve yemek ve turizm en-
diistrilerini bir araya getirmek igin destek aglar1 yaratiyordu
(Chapple-Sokol, 2013; Rockower, 2011).

Yukarida bahsedilen pek gok 6ge diger kiiltiirel diplomasi
inisiyatifleriyle birlestirilerek kullanilir. Ornegin, Birlegik Kral-
lik’ta baz1 Tayvanl organizasyon ve gruplar - “Birlesik Krallik’ta
Tayvan Toplulugu”, Birlesik Krallik’ta Tayvan ticaret odasi, Birle-
sik Krallik Tayvanh 6grenci gruplar ve Tayvan kiiltiir bakanhg:
dahil olmak iizere- yillik Tayvan festivalleri diizenlemigtir. Bu
festivaller miizik, dans, film, turizm ve hatta medikal turizm
dahil olmak iizere Tayvan kiiltiirii ve is diinyasim tegvik edip
kutlar. Bununla birlikte, festivallerin websitesine* ve festivalle-
rin kapsamuyla tanitilan etkinliklere bakildiginda yemegin bu
kiiltiirel diplomasi inisiyatifinin 6nyiiziinde oldugu asikardur.

Birlesik Krallik’ta Tayvan hiikiimetinin gastrodiplomasi ini-
siyatifi Tayvan yemekleri ve markalarin tanitmak ve “lilkeyi”
vurgulamak ve “devasa ve zaman zaman diiyjmanca komgusu
Cinden” ayirt etmek “ve Tayvanin diinyanin seri iiretim atol-
yesi olmaktan fazla bir sey olmadig algisina bir son vermek”
icin Bagkan Ma Ying-Jeou tarafindan hayata gegirildi (Booth,
2010). Bu girisim Tayvan mutfagini tanitmak igin zaten varolan
girisimleri destekleyip bunlara yenilerini ilave etti, bu girisimler
¢ogunlukla Birlesik Krallik’taki Tayvanh toplulugu ve Tayvan
yiyecek ve igecek endiistrisi tarafindan gergeklestirilmistir.” Bir-
lesik Krallik’taki gastrodiplomasi inisiyatifi, Tayvan hiikiimetinin
diinya ¢apinda istlendigi pek gok benzer girisimin yaninda
bulunur. Ornegin, Eyliil 2014’te Tayvan Kiiltiir Bakanhg Paris’te
film, tiyatro oyunlar ve miizik performanslarini igeren dokuz
giinlik bir Tayvan mutfag: kutlamasini diizenledi.

Tayvan gastrodiplomasi inisiyatifinin basarisin1 degerlen-
dirmek zor olsa da, Birlesik Krallik 6rnegi dikkate alindiginda,

4. http://www.taiwanfestival.co.uk/
5.A.ge.
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Tayvan yemekleri ve yemek kiiltiiriiniin eskisinden ¢ok daha
fazla tanindig1 agiktir. Bunun yalmzca bir 6rnegi Tayvan bazh
“inci gay1” modasinin hizlica yayginlagmasi olmugtur:

I¢inde “cay” sézciigii gegebilir ama Tayvan inci ¢ay1 Britanya'nin fa-
vori demleme ¢ay1 olmaktan bambagka bir sey hakkindadir... [inci
cay1] soguktur, meyvelidir, bir dizi parlak renkle gelir; ve dibinde
diizinelerce jelimsi tapioca topgugu vardir... Ama soke edici gekil-
de... bu aligilmadik igecek tutulmaktadir.

(Arthurs, 2012)

Igecegin popiilaritesi o boyuttadir ki, bunu gimdi Birlesik
Krallik’ta satan bir diizine veya daha fazla girket bulunmaktadir.
Chapple-Sokol'iin belirttigi gibi (2013) eger gastrodiplomasi
araci1 yalnizca gogunlukla kapah kapilar ardinda kalan politika
yapicl elitlere degil, ayn1 zamanda daha genis uluslararas: ka-
muoyuna ulagtirthip iligki kurulmak i¢in kullamiliyorsa, o zaman
Tayvan'in bir mutfak ¢ekim mekéan olarak ve inci gayindan
gece pazarlarina yemeklerinin ve ayrica yiyecek trendleriyle
akimlarinin kalitesi bagsarisin1 ima edecektir. Buna ilaveten,
son on yilda Tayvan'in turistik bir merkez ve 6zellikle mutfaga
iliskin bir turistik merkez olarak imgesinin ciddi boyutlarda
giiglenmesi dikkate degerdir. Mutfak turizmindeki bu hizli artig
ulusal mutfag tanitmak amaciyla uluslararasi bir kampanyanin
nasil yurtigindeki ortam tizerinde dogrudan etkili oldugunu
gosterir. Tai durumuna benzer bir sekilde spesifik bir fikrin ve
Tayvan mutfag) imgesinin tegvik edilmesi ve mutfak turizmine
atfedilen 6nem Tayvan mutfaginin ve bunun bir sonucu olarak
Tayvan ulusal kimliginin yeniden tanimlanmasina yol agmugtir.
Bu Tayvanh ve Cinli kimlikleri arasinda biiyiiyen farklihk ve
yerel ile yerli Tayvanlh kimligine yapilan artan vurgu anlamina
gelmigtir (Chuang, 2009).

Chapple-Sokole gore (2013) Tayvan'in gastrodiplomasi
inisiyatifi yalmzca onu Tayvandan farkhilastirmak igin degil,
ayni zamanda bu dev komgusuyla iligkilerini iyilestirmek igin
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yuritilmektedir. Tayvan mutfagin1 Cin anakarasina gotiiriip
tanitarak Tayvan iilkeye ve iki devlet arasindaki iligkilere dair
Cin kamuoyunu etkilemeyi ummaktadr.

Bu agamada “Kiiresel Tai” inisiyatifinin varsayilan bagarisi ve
Tayvan vakasi pek ¢ok diger hiikiimeti gastrodiplomasi yolundan
gitmeye motive etmistir ve bunlarin tamam Asyal degildir.
Ornegin, Peru gastrodiplomasiye daha yakin bir gegmiste yo-
nelenlerden birisi olmugtur. Peru hiikiimeti gastrodiplomasiyi
(Cocina Peruana Para el Mundo: “Diinya igin Peru Mutfag:”)
ekonomisini ve 6zellikle yiyecek ve turizm endiistrilerini giig-
lendirirken, Peru’ya dair kiiresel algiy1 degistirmenin bir araci
olarak gormiistiir. The Economiste gore (2014):

Peru’nun bagkenti gastronomik bir Mekke olmugtur. Son zamanlara
kadar turistler dogrudan eski inka baskenti Cusco’ya ve Machu Pic-
chu kalintilarina giderdi. $imdi yaklagik 75.000 kisi her y1l Lima'ya
yalmzca yemeklerinden keyif almak igin gidiyor... yalmzca restoran-
lar [boyle tahmin edilmektedir] Peru’'nun GSYMH’inin %3’iini
olusturur.

Burada agik olan sey Peru mutfaginin simdi baghca bir ¢ekim
merkezi ve biiyiiyen bir ihracat endiistrisi oldugudur. Washin-
gtondaki Peru bityiikelgiligindeki kamu diplomasisinin bag
tarafindan agiklandig gibi, “bu iilkede mutfagimizin Tai mutfag:
kadar taninmasini istiyoruz... ABDde 5.000, hayir 10.000 res-
toran istiyoruz. Her yerde Peru restoranlan istiyoruz” (Wilson,
2011:17den alint1). Ulkede yemegin tanitilmasina verilen resmi
destek simdi UNESCO’nun iilkenin mutfagini maddi olmayan
kiiltiirel miras olarak tanimasi igin yapilan resmi bir bagvuruya
uzanmigtir.

Peru gastrodiplomasi inisiyatifi ilave bir amaca da hizmet
eder. Peru ulusal kimligi ve gururunu yurtiginde de tegvik et-
meye yardimci olur: “Yine de, Peru’nun gastronomik devrimi,

6. Maddi olmayan kiiltiirel miras meselesi 7. Bolimde daha ayrintih olarak tar-
tigilmagtir.
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son on yildaki hizli ekonomik biiyiimeyle birlikte, geyrek yiizyil
o6nce terorizm ve hiperenflasyonla harabeye donmiis bir tilke-
de ulusal 6zsaygiy: yeniden tesis etmeye yardimci olmugtur”
(Economist, 2014).

Japonya'nin “Susi Polisi”

Hayattaki herhangi bagka bir sey gibi gastrodiplomasi de
her zaman bagarihi olmaz. Veya bundan ziyade, bunun bagarili
olup olmadigin belirlemek genellikle gok zordur. Bu baglamda,
Japon “susi polisi” durumu istisnaidir, burada bu hiikiimetin
bag1 ¢ektigi gastrodiplomasinin pesinden gitme girisiminin
basarisizhiginin kesin bir 6rnegi bulunur.

2006da The Washington Post Anthony Faiola'nin (2006)
“Sahte Susicilere Baski Yapmak ve Diger Asagilamalar: Japon-
ya Yurtdigindaki Restoran Servislerini Yakin Takibe Almay1
Planliyor” baghkh bir makale yayimladi, burada yurtdiginda
Japon yemekleri sunan restoranlarin kalite kontrolii i¢in Japon
hiikiimetinin planina dair bir haber yapilmist1. “Oyleyse dikkat
et, Amerika, California roll'un memleketi. Susi Polisi yolda’,
diye uyariyordu Faiola ve yeni bir kavram, “susi polisi’, popiiler
kelimeler arasina girdi. Bu gabucak hem Japonya hem de yurt-
disindaki Batili okurlar ve Japon mutfag tutkunlar: tarafindan
benimsendi, kugkuculuk ve skeptisizmin digavurumlarini ken-
dine gekiyordu (Daliot-Bul, 2009; Sakamoto ve Allen, 2011).

O zaman “susi polisi” ismi verilen ey Tai veya Italyan res-
toranlarinin diinya ¢apinda kalite kontroliinii gergeklestirmek
i¢in Tai ve italyan hiikiimetlerinin bulundugu girisime benzer
sekilde, yurtdiginda Japon restoranlari onaylama sistemini hayata
gegirmek maksadiyla hiikiimetin planina gondermede bulunu-
yordu. Tarim, Ormancilik ve Balikgilik Bakanhig (TOBB-MAFF)
bu girisimde bag: gekti ve fikir resmiolarak ilk kez Japon yemek/
mutfak ve kiiltiirel etkilesim uzmanlarindan (sefler, yiyecek
tireticileri, bir restoran enformasyon tedarikgisi, turizm endiist-
risinin temsilcileri ve Japon Vakf1) olusan danigma konseyinin
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bir toplantisinda tartigild1 ve TOBB yetkilileri 27 Kasim 2006da
yurtdisindaki Japon restoranlarin onaylanmasi sisteminin tasar-
lanmasina niyetlendi (MAFF, 2006). Hiikiimetin niyeti agik¢a o
zaman Tarim Bakani olan Bakan Matsuoka'nin géreve baslama
toplantisinda belirttigi gibi yurtdigindaki Japon restoranlarinda
sunulan Japon yemeklerinin otantikligini temin etmeye dairdi:
“Her seyden onemlisi, temel amag otantik ve diizgiin Japon ye-
meklerini sunmaktir. Yiizeysel olarak Japon gibi goriinen tiirden
veya igerik olarak higbir sekilde Japon olmayan seyler s6z konu-
sudurburadaveben gururla Japon Mutfag diyebilecegimiz seyi
saglamak istiyorum.”” Faiola ve digerlerinin ileri siirdiigii gibi,
bakanin dilegi mutfagin biitiinliigiinii korumak amaciyla hangi
restoranlarin “hakiki/diizgiin” Japon yemeklerini sunduklarina
karar vermek i¢in bir sistem kurmakti. Fikir a¢ik bir sekilde
yalmzca Japonlarin Japon mutfagin bildiklerine dair inang
izerine inga edilmisti. Goriiniigte Japon yemeklerinin ihracinm
tesvik etmenin ve ayrica Japonya’ya daha gok turist gekmenin
bir yolu olarak bakanin otantik bir seyler sunma tutkusuna rag-
men, toplantidaki diger yetkililer “onaylama” fikri konusunda
daha ihtiyathydi. “Onaylama kime yapilacak?” bazi uzmanlarin
belirttigi bir noktayd: ve Japon mutfaginin belirsiz sinirlarinin
yani sira, Japon yemek kiiltiiriiniin gelisiminde kaynagmanin
onemine dikkat ¢ekildi.

“Onay verme” niyeti 1 Subat 2007'deki ikinci toplantida
Japon mutfagim yurtdisinda tamitmak igin gesitli aktivitelerde
bulunmus olanlarin katkilariyla yeniden sorguland: ve tuta-
naklar “hitkiimet onayi”’ndan “6zel sektor tavsiyesi’ne dogru
bir yon degisikligini gosteriyordu (MAFF, 2007a). Danigma
kurulu iiyelerinin pek ¢ogu tarafindan sorun olarak goriilen
sey; Japon hiikiimetinin Japon olan seyler hakkinda neyin dogru
neyin yanhs oldugunu diinyaya anlatiyormus izlenimiydi. Yon
degisikligi 16 Mart 2007deki iiglincii toplantida dogrulandi.
“Japon Restoran Tavsiye Programi”nin hiikiimete sunulmasi

7. Bu MAFF tarafindan gergeklestirilen resmi geviri degildir. Atsuko Ichijo tara-
findan ash Japoncadan ¢evrilmisgtir.
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tizerinde anlagildi (MAFE, 2007b). Bu programin amaci Japonya
disinda yasayan insanlarin Japon restoranlarinda lezzetli ve
giivenli Japon yemeklerinden keyif almalarimi miimkiin kilmak
olarak tammland1 ve programin hiikiimetin destekleyici bir
rol iistlenmesiyle 6zel sektor tarafindan yiiriitilmesi gerektigi
belirtildi. Program Japonya diginda sunulan Japon yemeklerinin
genis Ol¢lide yayginlagmig melez dogasini da vurguluyordu ve
programin higbir sekilde anlamda diglayici ve ayrimci olmadig
ilan ediliyordu.

Bu tavsiye iizerine, Japon Restoranlarini Yurtdisinda Tanitma
Organizasyonu [the Organization to Promote Japanese Resta-
urants Abroad] (JRO) Temmuz 2007de programin uygulama
orgam olarak kuruldu (Organization to Promote Japanese Res-
taurants Abroad, 2008). JRO’nun belirtilen bu hedefleri “Japon
yemekleri ve yemek kiiltiirii hakkinda hayati bilgiler sunarken
denizagir yerlerde Japon yemeklerini servis eden restoranlarin
giivenirligini tesvik etmek ve kiiresel yemek deneyiminin zen-
ginlestirilmesinin yan sira, Japon yemek kiiltiiriiniin daha da
gelistirilmesine katkida bulunmak™tir.? Faaliyete gegtigi ilk yil
bu programin uygulanmasi amaciyla “tavsiye kilavuzu” gelistirdi
ve resmi bir logo edindi. Sonraki yillarda, JRO’'nun etkinlik-
leri yemek pisirme profesyonelleri igin egitim oturumlari ve
seminerler diizenlemeye, diinyanin gesitli yerlerindeki Japon
restoranisahipleri ve yiyecek ithalat¢ilarinda olugan bir ag gelis-
tirmeye, yurtdisinda Japon mutfagim yaymaya iligkin meseleleri
tartigmak i¢in sempozyum diizenlemeye vs odaklanmustir ve
bunlarin etkinlikleri Japonya digindaki Japon restoranlarinin
teftisi, degerlendirilmesi veya onaylanmasina dair herhangi bir
seyi icermez. Agik bir sekilde, JRO Bakan Matsuoka'nin tasarla-
dig gibi “susi polisi” degildir ve bu anlamda Japon hiikiimetinin
inisiyatifi bariz bir sekilde basanisizhiga ugramistir.

Hiikiimet tarafindan kurulan organ ile birlikte ¢gabucak ken-
disinden vazgecilmesine ragmen “susi polisi” fikri, muhakkak

8. http://jronet.org.e.rlhp.transer.com/about/; erigim 27 Nisan 2015.
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ki Japon hiikiimeti tarafindan yiiriitiillen resmi milliyetgilige
dair daha genis bir programun bir 6zelligiydi ve bunun “Cool
Japan” [Karizma Japonya] inisiyatifi baglaminda incelenecektir
(Daliot-Bul, 2009; Sakamoto ve Allen, 2011; Valaskivi, 2013).
“Karizma Japonya” inisiyatifi muhtemelen ilk defa yeni yeni
ortaya gikmakta olan fikri miilkiyet gergevesi igerisinde, Japon
hiikiimeti Japon popiiler kiiltiiriiniin degerini degerlendirme-
ye basladiginda 2002de ortaya ¢ikt1. Fikri Miilkiyet Stratejisi
Konseyi o zamanki Bagbakan Koizumi'nin emriyle 2002de
kuruldu. Bu harekete Douglas McGray tarafindan Foreign Po-
licy'de 2002 Mayisr'nda yayimlanan “Japonya’nin Gayri Safi
Yurtigi Karizmas:” baghkli bir makalede “Karizma Japonya” ad1
verildi. Fikri miilkiyete dair ilginin aniden yiikselmesi durgun-
lasan ekonomiye destek olmakta yaratic1 endiistrinin 6nemine
iliskin Japon politika yapicilarinda goriilen giiglenen bilingten
kaynaklanmyordu ve McGray’in Japonya'y1 yiikselen bir “Karizma
Imparatorluk” seklinde betimlemesi, Tony Blair’in Biiyiik Bri-
tanya hiikiimetinin 1990’larin sonlarindaki “Karizma Britanya”
inisiyatifini inceleyen Japon politika yapicilar: arasinda zoraki
bir okur kesimi buldu. “Karizma Japonya” inisiyatifi “karizma”
oldugu kabul edilen seylere odaklanarak esas olarak yaratici,
genellikle manga ve anime gibi popiiler kiiltiir unsurlariyla,
Japon endiistrisi ve ihracatini tegvik etmek igin hitkiimetin
uyguladig bir dizi politikaya gondermede bulunur ama bu ini-
siyatif gelistikge bu yemek, doviis sanatlar ve geleneksel kiiltiir
gibi daha genis 6lgekte seyleri kapsamaya baglad1. “Susi polisi”
projesinin megru sahibi olarak Japon hiikiimetinin, kiiltiirel
iirtinlerin tam kontroliinii elinde tutma arzusunun bir ifadesi
olarak “Karizma Japonya” inisiyatifinin daha genis bir gergevesi
icinde ortaya ¢iktigina dair bir fikir birligi bulunur (Daliot-Bul,
2009; Sakamato ve Allen, 2011; Valaskivi, 2013). “Susi polisi” fikri
ilk tasarlandig sekliyle hi¢ hayata gegirilmemisken “Karizma
Japonya” inisiyatifi Ekonomi, Ticaret ve Sanayi Bakanhgr'nda
(Ministry of Economy, Trade and Industry: METI) “Karizma
Japonya” biriminin kurulmasinda goriildiigii gibi daha sonraki
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Japon hiikiimeti tarafindan istikrarh bir gekilde yiiriitiilmiigtiir
ve 2011deki Biiyiik Dogu Japonya depreminin ardindan bu
inisiyatif genel olarak Japonya’nin yam sira, felakete ugramis
bolgelerin yeniden toparlanmasi igin itici gii¢ olarak yeniden
konumlandirilmistir (Valaskivi, 2013). Japon geleneksel mutfag
washokunun maddi olmayan kiiltiirel miras listesine tescili igin,
Japon hiikiimetinin UNESCO’ya bagvurusu METI tarafindan
“Karizma Japonya” stratejisinin biitiinleyici bir pargasi olarak
da goriildii (MAFEF, 2011a, 2011b, 2011c, 2011d).

“Karizma Japonya” inisiyatifi degismez bir gekilde yumusak
giiciin bir bigimi olarak goérilmiistiir, buradaki oyunda McGray
Japonya'nin Birlesik Devletleri gegtigini ileri siirmiistiir; giinkii
popiiler kiiltiirii bagkalar: tarafindan tehdit edici olarak deger-
lendirilmemistir (McGray, 2002); bu kiiltiirel milliyetgilikten
kaynaklanan bariz bir ulusu markalagtirma vakasi olarak da
goriiliir (Daliot-Bul, 2009; Sakamoto ve Allen, 2011). Bu, diin-
yadaki etkisinin artmasini temin etmek ve ihracat1 genigleterek
ekonomiyi canlandirmak ve kiiltiire dayanan daha gok turisti
¢ekmek maksadiyla yurtdiginda olumlu bir imgesini yansitmak
i¢in hiikiimetin gabalar1 olarak degerlendirilir. “Susi polisi”
inisiyatifi de bu baglamda tasarland:: Yurtdigindaki Japon res-
toranlarina onay vermenin amaci, Japon hiikiimeti tarafindan
onaylanan bir Japon restoraninda otantik Japon kiiltiirityle
tanigtinldiktan sonra “hakiki olan™ deneyimlemek maksadiy-
la turistleri heyecanlandirmanin yani sira, Japon mutfagiyla
ozdegslestirilen Japon tarimsal iiriin, hizmet ve hiinerlerin ih-
racatini tegvik etmekti. Bununla birlikte, Daliot-But'un isaret
ettigi gibi, “Karizma Japonya” inisiyatifinin gergek hedefi, “susi
polisi” dahil olmak iizere, aslinda yerli halktir; bu, ulusal mo-
bilizasyonun bir aracidir; ¢iinkii eger ulusalkiiltiir yurtdiginda
tamtilacaksa bunu tanitan kiginin tanittig1 kiltiiriin kendisine
dair yeterince bilgi sahibi olmasi gerekir. Kiiltiir tam anlamyla
saptanmasinin zor oldugu bilinen bir seydir ve bunun miilkiyeti
her zaman tartigmali bir konudur. Sakamoto ve Allen (2011),
ornegin, geleneksel bir susi barinda gosterildigi gibi susiyi siparig
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etmenin, yemenin ve 6demesini yapmanin dogru yolunun ne
olduguna dair sayisiz kitap ve diger mevcut bilginin bulunma-
sinda oldugu gibi, Japon halkinin gogunlugunun susi yapmanin
“dogru” yolundan emin olmadigina isaret eder. Japon hiikiimeti
“Karizma Japonya” inisiyatifini tegvik ettiginde Japon halki
onu tammlamak, yaratmak ve daha sonra Japonya'nin belli bir
imgesinin yansitilmasina yardimci olmak maksadiyla, bunun
ticari metalara doniistiiriilmesine katkida bulunmak i¢in Japon
kiiltiiriine iligkin neyin “karizma” oldugunu 6grenmeye tesvik
edilir. Diger bir deyisle, bu ekonomik durgunluk ve diger kriz
zamanlarinda bir ulusal mobilizasyon projesidir.

“Susi polisi” inisiyatifi daniyma konseyinin ¢ogunlugu tara-
findan paylagilan Japon mutfaginin belirsizlik ve melezliginin
degerlendirilmesinden dolay1 basarisizhiga ugramigtir. Onlara
gore, hangi restoranlarin diizgiin Japon yemeklerini sunduklarim
onaylamak i¢in hiikiimetin yonettigi bir sistem olugturmak agik-
casiyapilacak sey degildi. Bununla birlikte, danigma konseyinin
tutanaklari Japon olduklarindandolay: otantik Japon mutfaginin
ne oldugunu bildiklerine dair varsayimdan yola ¢ikarak Japon
yemeklerinin miilkiyetini dogrulamak maksadina yénelik agik
bir arzu bulundugunu gostermektedir. Bu 6zel inisiyatif ha-
yata gegirilemeden basarisizhga ugrarken, “susi polisi” vakasi
gastrodiplomasinin modern toplumda varligini siirdiiren ulus,
kiiltiir ve yemek arasindaki iligki hakkindaki yansitilmamais 6zcii
varsayimdan yararlandigin gosterir.

Ulusal Yemegin Otantikligine itiraz Etmek
“Susi polisi” 6rnegi ve bunun Japon mutfagyla ilgili olarak
algilanan iligkisi yemek otantikligi meselesini ortaya gikarir.
Yemegin otantikliginin ihtilafl ve problemli bir kavram olusu
yalnizca ulus igerisinde ger¢eklesen bir sey degildir. Cogunlukla,
devletler ulusal mutfag: tanitip onu yumusak giiciin bir bigimi
ve kiiltiirel diplomaside bir arag olarak kullandiklari i¢in, ulusun
mutfaginin otantikligine uluslararasi baglamda meydan okunup
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onunla rekabet edilir ve bu kiiresellesmenin bir sonucudur. Bu,
tiretimin kabul edilen standart ve metotlarinin ne olmasi ge-
rektigi izerinde anlagmanin yam sira, belli yiyecek gesitlerinin
kime ait olduguna hakemlik etme ve bunu tanimlama ihtiya-
cini 6ne gikartir. Kiiresellesmenin yol agtig otantiklige dair bu
anlagmazlik, yalnizca ulusun kiiltiirel miras: ve belli yiyecek
gesitlerinin otantikligi hakkinda degil, aym zamanda giindelik,
ulusal ve uluslararasi diizeylerde ulusal olarak algilanan arasinda
bir ihtilafin yaninda, ulusal ve uluslararasi 6zel sektor yiyecek
imalatgilar ve iireticileri arasindaki bir miicadele hakkindadur.

Bu mesele yakin zamanlardaki Israil-Liibnan “humus sa-
vaglar1” aracihgiyla kisaca aragtirilacaktir. Daha 6nceki bo-
limlerde tartigildig1 gibi, humus Israilde ulusal yemeklerden
birisi olarak goriiliir ve humus ile humus endiistrisi Israilde
ciddi meselelerdir. Israilde, neredeyse herhangi bir sohbet,
Yahudi Israilliler arasindan olsun veya Israil'in Arap-Filistinli
vatandaslar1 arasinda olsun yemege dair bir sohbet degismez
bir sekilde humusun nerede ve nasil yenecegine dair canlh bir
tartigmay tetikler. Humus énde gelen bir Yahudi-Israilli blog
yazari tarafindan ulusun somutlagmasi olarak tanimlanmigtir
(Galili, 2007). Diizenli bir sekilde tiiketilen bir yiyecek gesidi
olarak 6nemi ve ulusa ait olarak degerlendirilmesinin 6tesinde
Israil ve Israil mengeli sirketler humusun 6nde gelen iireticileri
ve ihracatgilar arasindadir.

“Humus savaslar1” ABD bazl yiyecek sirketi Sabra tarafin-
dan, bu girket PepsiCo ve Israil'in en biiyiik yiyecek sirketle-
rinden birisi olan Straussun ortak miilkiyetindedir, Birlesik
Devletlerde salata ve sos, bilhassa humus, satiglarin1 artirmak
maksadiyla diinyanin en bilyiikk humus tabagini iiretmek igin
bir pazarlama reklamiyla bagladi. Bunu, bir Israil yiyecek sirketi
ve Strauss’'un rakibi olan Osem tarafindan en biiyiik humus
tabagi i¢in Guinness rekorunu kirmak maksadiyla Israilde bir
sofra kurulmas: takip etti. Osem Kudiis'iin ana yiyecek pazari
Mahaneh Yehudada yenilen 400 kg'lik bir humus tabag: iiretti.
Bu iki pazarlama reklamu israil is diinyas: gazetesi Calcalist
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(2008) tarafindan karli ABD pazar iizerinde “humus savagsla-
ri"ndaki agihg saldirilar1 olarak yansitildi. “Humus savaglar1” her
iki girkete de ABD humus pazarindaki paylarini artirmalarina
yardimci oldu ve 2013’te Sabra bu pazarin yarisindan fazlasim
kontrol ediyordu (Fuchs, 2013).

“Humus savaglar1” bir yil sonra Israilli girketlerin humus
Guinness rekorunu kirmasina yanit olarak bir grup Liibnanh
sefin bu rekoru kirip 2 tondan daha agir bir humus tabag
iiretmesiyle gercek anlamda uluslararas: hale geldi. Liibnanh
humus tabag1 “Yemeklerimizden Elinizi Cekin’ ad1 verilen”
“Israil'in humus ve diger yiyecekleri Israilli olarak pazarlamasini
durdurmay:1 amagalayan” Liibnanh sanayiciler toplulugunun
(ALI) yirittiigi bir kampanyanin sonucu olarak ortaya ¢ikti
(Ariel, 2012:37). ALI'nin o zamanki bagkani ve daha sonra
turizm bakani olan Fadi Ebud (Abboud), Liibnanl yiyecek
iiriinlerinin Israilli olarak pazarlanmasina karg1 yasal tedbir
almak i¢in Liibnan’in hazir oldugunu iddia ediyordu. Ebud hu-
musun uluslararasi ve resmi gekilde bir Liibnan yemegi olarak
taninmamasina ragmen, miilkiyet iddiasinin iiriinle olan uzun
tarihsel ortakligina dayandigini ifade ediyordu. ALI iddiasini,
feta peynirinin kullanimina iligkin Yunanistan’in bagaril bir
sekilde sonuglanan davas1 emsaline dayandiriyordu: 2002de,
Avrupa Birligi bu peynirin Yunanistanda feta ad altinda iire-
tilmesinin uzun tarihinden dolay, yalnizca Yunanistan'in bunu
feta olarak pazarlamasina hiikkmetti (Avrupa Birligi igerisinde
koruma altina alinmig menge adin1 7. B6liimde tartisacagiz).

Liibnan Guinness rekorundan sonra humus Guinness rekoru-
na bir nazire gergeklesti. Ilk olarak, 2009'da agcilik hiinerleriyle
taninan Ebu Gos (Abu Gosh) kdyiindeki Arap-Filistinli sefler,
vatanseverlik gosterileriyle gercevelendirilen (Israil bayrakla-
r1 etkinligi siisliiyordu) ve rekoru Israile geri getirme iddias
tagtyan bir etkinlikte rekoru kirdi. Arap-israilli bir isadam ve
restoran sahibi “Liibnanhlar istediklerini 6ne siirebilirler ama
humus bizimdir, Israillilerindir. Biz, her halitkirda onu daha iyi
yapiyoruz” iddiasinda bulunuyordu (Hirsch ve Teneden alinty,

168



Atsuko Ichijo & Ronald Ranta

2013:40). israil'in rekoru uzun siirmedi ve “bu endiistriyel ve
kiiltiirel ihlale kars1 birlesme ve ekonomimizi, medeniyetimizi ve
Libnan mirasini savunma” iddiasinda bulunan Liibnanl gefler
tarafindan sonraki yil kirild1 (Knafodan alints, 2013).

Humusun gergek anlamda Israilli veya Liibnanl ya da bu
sebeple Otradogulu, olup olmadig tartiymaya agiktir. Bununla
birlikte, burada agik olan husus kiiresellesmis bir diinyada yeme-
gin ulusal olarak pazarlanip tamtilmasinin, gerilim ve catiymaya
yol agabilecegi ve daha fazla diger siyasi meselelerle baglantih
hale gelebilecegidir. Ebud “humus savaglari”nin yalmizca humus
hakkinda olmadigini agikliyordu; bu “Israil tarafindan organize
bir gekilde yiiriitiilen yalnizca toprak degil, aym zamanda tarih,
gelenekler, mimari, siir, sarki, miizik ve bu bolgede Arap olan
her seye dair hirsizhiktir. Diinyanin muhayyilesinde Arap iilke-
lerinden gikan her sey kotiidiir ve bu bolgeden ¢ikan hos ve iyi
olan her gey Israil kokenlidir” diigiincesi hakkindadir (Arielden
alinti, 2012:37). Ebud’un sézlerinde agik olan sey humus gibi
¢ekici ve popiiler yiyecek gesitlerinin, ulus devlet tarafindan
yansitilan imaja olan 6nemidir. Bununla birlikte ve Hirsch ile
Tene’nin belirttigi gibi (2013) “humus savaglar1” yemek, kiiresel
kullanim ve ulusal mutfagin pazarlanmas: ve yemegin ulu-
sal olarak temsil edilmesinde 6zel sirketlerin oynadig1 6nemli
rol araciligiyla, milliyetgiligin giindelik ve banal tezahiirleri
arasindaki yakin iligkiyi de agiga ¢ikariyordu. Ornegin, Ebu
Gogsda iiretilen Israil humus tabag koy restoranlan ile tesisler
ve ekipmanlar sunan ve kendisi igin bir isim yapmaya ¢alisan
Israilli bir yiyecek sirketinin (Miki Salads), sponsor oldugu bir
etkinligin pargasiydi. Sirketin logosu humus tabag iizerinde
de mevcuttu. “Humus savaslar1” rekabet halindeki iddialara
arabuluculuk etmekte uluslararasi organizasyonlarinartan iinii-
nii de gosteriyordu: Liibnanhlarin iddias1 Yunan feta 6rnegine
dayanmyordu ve ALI humusun Liibnan’a aidiyetini desteklemek
i¢in uluslararasi organizasyonlar1 kullanmakla tehdit ediyordu.
2015 itibariyla humusun markalagmasina iligkin Liibnanhlarin
aldig1 herhangi bir yasal girisim bulunmamaktadir.
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“Humus savaglar” 6rnegi tek degildir; yukarida feta peyniri
vakasinda ifade edildigi gibi yiyecek gesitlerinin otantikligi ve
kokenine dair baz1 anlagmazlik ve meydan okumalar bulunur.
Bagka bir iyi bilinen yiyecek anlasmazhig fermente edilmis baha-
rath lahana yemegi olan kimchinin pazarlanmasi haklarina dair
ortaya gikmugtir, bu “Kimchi savaglan” olarak da bilinir. Kimchi
Giiney Kore'de ulusal yemek olarak goriiliir. Bunun bir sonucu
olarak, Giiney Kore bir yandan fermente edilmis lahananin Cin
ile Japonya tarafindan kimchi olarak pazarlanmasina itiraz etmis,
ote yandan ise, Giiney Kore her iki tilkeyi Kore kimchisi ile aym
standartlarda olmayan iiriinlerle yapmakla suglamistir; spesifik
olarak bunlarin ayni yolla fermente edilmedikleri suglamasin
yoneltmistir. Yukarida bahsedilen humus vakasi ve Liibnan’in id-
dialarindan farkl olarak Giiney Kore, Japonya ve Cin ile yasadig
anlagmazhklarinda birkag uluslararasi organizasyona bagvuruda
bulunmustur (Han, 2011). Yiyecek ve Tarim Organizasyonu ile
Diinya Saghk Orgiitii tarafindan digerleri arasinda etiketleme,
hijyen, saglik ve etige iliskin yiyecek tavsiyeleri, diizenlemeleri
ve standartlar1 sunmak igin kurulmus bir organ olan Codex
Alimentarius’ta spesifik kimchi standartlarinin olusturulmasi
i¢in lobi faaliyetlerinde bulunmugtur. Kimchi’nin UNESCO
tarafindan maddi olmayan kiiltiirel miras listesinin bir pargasi
olarak listelenmesi icin de bagvuruda bulunmugtur; UNESCO
Kore’nin bu iddiasini kabuletti ve kimchiyi 2013te listeye dahil
etti. “Kimchi savaglan” ile yakindan iligkili meseleler 7. Boliimde
yemek ve milliyetgilikte uluslararas: organizasyonlarin roliinii
agikliga kavusturma gabalarimiz gergevesinde daha fazla tartii-
lacaktir. Bu noktada belirtilmesi gereken sey, kiiltiirel diplomasi
izerine kurulan gastrodiplomasinin, yumusak giiciin ve ulusu
markalastirmanin genellikle uluslararasi miidahale gerektiren
uluslararasi bir ihtilafa yol agabilir. Ulusal mutfagin otantik-
ligi yalmzca kiiltiirii korumanin kiiresel rejiminde ve bunun
milliyetgilikle yasadig: gerilimde bulunan bir paradoks olan
uluslararasi/kiiresel olana referansla onaylanabilir.
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Bu boliim devletle etkilesimi ve giindelik diizey, devlet ile
ozel sektoriin kiiresellesmis bir diinyadaki iligkisini inceleme-
de yemek ve milliyetgilik ekseninin agik bir gekilde goriilen
kullanighhigin1 gostermigstir. Kalpleri ve akillar1 kazanmanin
bir araci olarak ve gekici bir ulusal marka yaratmada yemegin
cazibe tagidigin agikhiga kavusturmustur. Tayvan ve Tayland
vaka galigmalarinin gosterdigi gibi, gastrodiplomasi devletlerin
kiiltiirel diplomasi cephaneliklerinde bulunan, yeterince kulla-
nilmamakla birlikte, daha kullanish araglardan birisidir. Bununla
birlikte ve Japonya'nin “susi polisi’ne iligkin olarak gosterdigimiz
gibi, bu her zaman kullanilmak igin kolay bir ara¢ degildir.

Ulusal kimligin bir isareti olarak yemegin 6nemi ve bunun
uluslararasi diizeyde kullanilmasi kiiresellesmenin yayllmasinda
ickin olan ilging bir ikiligi de agiga vurur. Bir yandan, kiiresel-
lesmenin yayllmasinin McDonaldlagtirma fikrinde gorildigi
gibi kiiresel 6lgekte homojenizasyona yol agarak, milliyetgiligi ve
ulusal iddias1 olan tiriinlerin kapsamini sinirlandirmasi beklenir.
Bununla birlikte, devletlerin yemegi kiiresel ortamda kullanma
arzusu bunun ulusla tanimlanmasiny, tikelci gergevenin giiglen-
dirilmesini gerektirir. Bu, ulusal ¢ikarlarin1 maksimize etmek
maksadiyla yemegi, diplomasinin bir araci olarak kullanmak
i¢in devletlerin gosterdikleri gayretlerde hem kiiresellesme
hem de yerellesme siirecini beraberinde getirir. Bundan dolay:
bu boliim kiiresellesmenin milliyetgilik iizerinde igkin olarak
geliskili bir etkisini vurgulamistir. Kiiresellesme, nihayetinde,
kiiresel kiiltiirel ortam: diizlestirme siireci degil; buna gitgide
daha ¢ok katman ilave etme siirecidir.

Yemegin kiiresellesmesi ve yerellesmesi ve devletler tarafin-
dan kullanilmasi bazi 6nemli meseleler ortaya ¢ikarir; bilhassa
yemegin otantikligi ve kokenine, ayrica arabuluculuk ve ha-
kemlige iliskin olarak. Yemege iligkin ulusal iddialar1 rekabete
sokmaktan dolay: ortaya ¢ikan gerilimler, ihtilaf ¢6zmeye dair
uluslararasi bir mekanizmayi zorunlu kilar. Son bélimiimiizde
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tartigacagimiz gibi bu milliyetgilik ile ilgili meselelerin nihai
hakemleri ulus devletin sonunu getirmekle miijdelenen aym
uluslararasi organlar olabilir.



Ugiincii Boliim
Kiiresel Olgekte Yemek ve Milliyetgilik/
Ulusal Kimlik






6
Normlar, Yemek ve Milliyetgilik

Dﬁsiinsel olarak zayif olsun veya olmasin milliyetgiligin
yalnizca “ulusal hisler”in bir bigim degil, aym zamanda
ideolojinin bir bi¢imi olduguna dair akademik bir uzlag1 bulu-
nur (Freeden, 1998; Malesevi¢, 2013). Bu bir ideolojidir; ¢linkii
yalnizca olan ile ilgili degil, aym zamanda “ne olunmasi/olma-
s1 gereken” ile de ilgilidir (Ozkiriml, 2005:63). Nihayetinde,
Ernest Gellner'in meshur tamiminda, milliyetgilik “siyasi ve
ulusal birligin uyumlu olmas gerektigini kabul eden politik
bir ilkedir” (Gellner, 1983:1, vurgu ilave edilmistir). Diger bir
deyisle, milliyetgiligin normatif bir boyutu olduguna dair bir
yadsima bulunmamaktadir; milliyetgilik neyin dogru ve neyin
yanls olduguna deginir.
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Milliyetgiligin uluslararasi arenadaki normatif yonii en yay-
gin sekilde ulusal kendi kaderini tayin etme ilkesine referansla
tartigthir. ilk kez Bagkan Woodrow Wilson’in On Dért ilkesinde
(1914) somut ifadesi verilen uluslarin kendi kaderlerini tayin
etme hakki bugiin devletler toplumunun temel ilkesidir. Bu,
Birlesmis Milletler gart1 (1945), Boliim 1, Madde 1'de kutsanmug-
tir ve bagimsizhik arayisi igerisinde olup egemenliklerini temin
etmek isteyen bazi gruplar tarafindan animsatilmistir. Egemenlik
ve milliyetgilik arasindaki bu iligki, halihazirda uluslararas: sis-
temin bir kdge tagidur, literatiir igerisinde zaten varolan bir gey
olarak goriliir. Halbuki, Bernard Yack’in gézlemlemis oldugu
gibi: “Modern tarihe kisa bir bakig bile popiiler egemenlik ile
milliyetgiligin yiikselisi ve yayilmasi arasinda 6nemli bir bag-
lant1 oldugunu ima eder; giinkii popiiler egemenligin 6nciiliik
ettigi her yerde milliyetgilik onu takip ediyor gibidir” (Yack,
2001:517). Hig kusku yok ki, bu zaten kabul edilen iligkiyi ye-
nilenmis analitik ihtimamla inceleme isleri yoluna sokar. Kendi
kaderini tayin etmeyi bagarma ve egemenligi temin etme va-
tandaglik kriterlerini sikilagtirma, azinliklara zulmetme, etnik
temizlik ve soykirim gibi olumsuz olgularla karmagik bir sekilde
iligkilidir ve bu milliyetgiligin normatif yoniiniin aragtirildig
bu gelismelerle siklikla iligki halindedir (Kymlica, 1995; Moore,
1998; Yack, 2012).

Bu boliim, bununla birlikte, normlar ve milliyetgilik ara-
sindaki iligkiye farkl bir bakig agisindan yaklagir. Onceki tiim
bolimlerin vurguladig: gibi yemegin olduk¢a sembolik doga-
sindan azami 6lgiide yararlanan bu béliim, milliyetgilige dair
yemege iliskin normatif meseleleri arastirir. Boliim antropolo-
jide yaygin sekilde aragtirildig: gibi yalnizca yemek hakkinda
degildir, uluslararasi arenada neyin yenmeye uygun olduguna
kimin karar verdigi sorusuna odaklanir. Siklikla milliyetgi bir
niians varsayan degerler ve normlar arasinda yeni bir kirilma
bigimine yol agan normlardaki degisimin gergeklesme yollarim
aydinlatir. Siyasetin farkli diizeylerini aragtirmada “yemek ve
milliyetgilik” agisinin etkinligini gostermeyi amaglar. Bolim
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kaynak yonetimi hakkindaki meselenin nasil milliyetgi bir tonla
degerlerin gekismesine evrildigini degerlendirmek igin balina
eti yeme vakasinin incelenmesiyle baglar. Daha sonra kopek
eti ve kaz cigeri meselelerine iligkin olarak balina problemini
kargilagtirmali bir baglamda konumlandirir. Bu érnekleri kul-
lanarak boliim degisimler ve baskin normlardaki doniigiimler
arasindaki dinamik iligkiyi ve belli seyler igin talebin giiglen-
mesini vurgular. Bunailaveten, sunulan 6rnekler kiiresellesmis
bir diinyada norm ve degerlerin ulusal dlgekte savunulmasinda
ickin olan gerilimi gostermektedir.

Bu boliim bu sebeple “yemek ve milliyetgilik” agisinin in-
sanlarin giindelik yagamlarinda derin bir sekilde sakli bulunan
kiiresel dlgekte siyasete bagka bir perspektif sagladigim gosterir.
Diger bir deyisle, bu boliim uluslararasi/kiiresel siyaseti giindelik
yasama baglamak igin gosterilen ¢abalarin bir pargasini da olug-
turur. Bugiin Seulda bir veya iki kopek restoram bulabilirsiniz.
Bunun iizerinde ¢ok diigiinmeyebilirsiniz ama bunlarin hala
orada bulunmalar eger kopek eti yeme ihtilafim biliyorsaniz
Giiney Kore toplumunun diinyanin geri kalaniyla nasil baga
¢iktig1 hakkinda gok sey anlatir. Yemek her yerde bulundugu
i¢in daha 6nceki boliimlerin defalarca gosterdigi gibi kaginilmaz
olan yemege dair siyaset de her yerde bulunur ve bu sasirtici bir
sekilde siyasetin farkl1diizeylerini yakinen birbirine baglayabilir.

Balina Eti Yeme Vakasi

31 Mart 2014’te Uluslararas1 Adalet Divan1 “Antarktikte
(Avusturalya karsi Japonya: Yeni Zelanda miidahil) Balina Av-
cihigr” vakasina iligkin olarak hitkmiinii verdi. Japonya’nin An-
tarktikteki balina programinin (JARPA II) Balina Avcihiginin
Diizenlenmesi igin Uluslararasi S6zlesme’nin ii¢ sartiyla uyumlu
olmadig1 sonucuna vardi (ICJ, 2014). Daha basit bir sekilde ifade
edilirse, Mahkeme Japon hiikiimetinin “bilimsel balina avaihg”
olarak kavramsallagtirdigs seyin Japon hiikiimetinin imza atmig
oldugu Uluslararas: Balina Avciligi Komisyonu'nun diizenle-
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meleriyle uyusmadig1 sonucuna vardi ve Japon hiikiimetinin
Antarktikte balina avciligina son vermesi emrini verdi. Hiikmiin
teblig edilmesinden sonra Japon hiikiimetinin Bakanlar Kurulu
Bag Sekreteri hitkkme dair iiziintiilerini ifade eden bir agiklama
yayinladi ama Japonya'nin “uluslararasi toplulugun temeli olarak
uluslararast hukuki diizen hukukun egemenligine bityiikk 6nem
atfeden” bir devlet olarak Japonya'nin bu karara uyacagini teyit
ediyordu (MOFA, 2014). Hem Mahkeme hem de Japon hiikii-
meti tarafindan belirtildigi gibi hiikiim uluslararasi hukukun bir
meselesi olan balina avciliginin mesruiyeti hakkindaydi, balina
eti yeme hakkinda degildi. Japon hiikiimetinin yaniti uluslararasi
toplulugun “iyi ve bilingli” bir iiyesi olarak Japonya'nin sunul-
masini bile vurguluyordu. Bununla birlikte, hitkkiim verildigi
zamanda balina avcilig1 problemi derin bir gekilde kiiltiir mese-
lesiyle karigmuig durumdaydi (Bailey, 2008:292; Blok, 2011; Peace,
2010); 16 Nisan 2014’teki 186. Tarim, Ormancilik ve Balik¢ihik
Komitesi'nin Japon Beslenme Rejimi toplantisi tutanaklarinda
“Balina availiginin Japonya'nin kendine has gelenegi ve kiiltiirii
oldugu diisiiniildiigiinde” ifadesinin gegmesi, Japon hiikiimeti-
nin Mahkemenin hitkmiinii balina eti yeme dahil olmak iizere
Japon kiiltiiriine ait olarak anladigini agiga ¢ikarir (Temsilciler
Meclisi, 2014). Balina avcilig1 problemi, bu yiizden, igerisinde
“yemek ve milliyetgilik” agisinin etkili bir gekilde uygulandig:
uluslararasi bir ihtilaftir.

Balina Avciligi Problemi: Meselenin Ortaya Cikist ve Evrimi

Balina avcilig problemi olarak anlagilan ey su an genellikle
Japonya ve Norveg gibi balina avcilig yapan iilkeler denilen
uluslarla, Uluslararasi Balina Avciligi Komitesi'nde (IWC) ticari
balina avciligina karsigikanlar arasindaki derin bir sekilde kok-
lesmis anlagmazhiga gondermede bulunur. IWC tiirlerin soyunun
tilkenmesine dair artan kaygi ortaminda imzalanan 1946 Balina
Avciligini Diizenlemek igin Uluslararasi Sézlesmeyi uygulamaya
sokmak maksadiyla 1948de kuruldu (Yasuda, 2006). IWC’nin
amaglar1 “balina stoklarinin uygun ve etkili muhafazasiyla ge-
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ligtirilmesini saglama’y1 ve “boylece balina avaliginin diizgiin
gelisimini olanakh kilma®y1 igerir (Balina Avciigim Diizenlemek
i¢in Uluslararasi Sozlesme, 1946) ve bu agik bir sekilde balina
popiilasyonu ve balina avcilig1 endiistrisini yonetmek igin ulus-
lararasi bir mekanizma olarak kuruldu.

Soylemeye gerek yok ki balina avciliginin uzun bir tarihi
vardir. Diinyada kiy1 bolgelerinde yasayan insanlar gok eski
zamanlardan beri bu isi yapagelmistir. $imdi ticari balina avcihig
olarak anladigimiz geye 17. yiizyihn sonlarinda organize balina
avciligina baslayan Batih uluslar tarafindan 6nciilitk edilmistir.
1868deki Meiji Restorasyonundan once Japon balina avcihig
kiigiik boyutlardaydi, agik tekneler kullaniiyordu ve kiyiya yakin
yerlerde gergeklestiriliyordu. Balina avcilig endistrisini kiiresel
olgekte degistiren sey; endiistrinin hizli bir gekilde bityiimesine
yol agan Norveg zipkin tiifeginin 1890’larda bulunmasiyd.
Endiistri biiyiik ¢apta balina yakalamakta o kadar basariliyd:
ki 20. yiizyilin baglarinda balina sayisina iligkin kaygilar ortaya
¢ikmaya baglad. Esasinda, 1925’te, Milletler Cemiyeti’nde ba-
linalarin soyunun tilkenmesini engellemek igin uluslararasi bir
konferansin diizenlenmesi teklif edildi, buna Birlesik Krallik,
Norveg, Almanya, Japonya ve Hollanda kars: ¢ikt1 (Yasuda,
2006). 1930’larda petrol fiyatlarindaki biiyiik diigiis ve 2. Diinya
Savagrnin patlak vermesi diinya ¢apinda balina endiistrisinin
gegici olarak kiigiilmesine yol agt; yakalanan toplam balina
say1s1 1940’ta 37.709dan 1942de 8.073% diistii ve 1945'te bu say1
daha da azalarak 5.906'ya indi (Whale Library, n. D., erigim 3
Nisan 2015). Ticari balina avciligi 2. Diinya Savagr’'ndan sonra
yeniden ciddi olgekte basladi. Yakalanan yoplam balina sayisi
1946da 19.348% firlad1 ve daha sonra 1950'de 45.060’a yiikseldi
(a.g.e.). Birkaynak olarak balinalarin kullanimina yonelik kay-
gilar ICRW’nin tasarlanmasina ve IWC'nin kurulmasina yol
agtr. Bununla birlikte, balina yaginin yerini tutan gazyag gibi
seylerin ortaya gikigiyla Batili uluslar agama agama ticari balina
avcihigin azaltti: Birlesik Krallik, Antarktik’te balina avciligina
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1963’te son verdi ve bunu 1964'te Hollanda takip etti. Norveg
Antarktik’te balina avciligin1 1968de birakti.

IWC’nin kurulmasinin balina kaynaklarinin muhtemel tiike-
nisine dair diinya genelindeki bir kaygidan kaynaklanmasinin
agik olmasina ragmen, 1970’lerden beri ticari balina avcihig kar-
sitlar1 korumacilik ve gevresel sebeplere dayanarak varliklarini
hissettirmeye baslad1 (Aron ve digerleri, 2000; Bailey, 2008; Blok,
2008, 2011; Yasuda, 2006). Eski bir balina avciligi dinamosu olan
Birlesik Devletler kendisini balina korumacisina doniistiirdi,
bu balina avclig karsit1 lobiye 6nemli 6lgiide yardimci oldu
(Bailey, 2008). Japonya Balik¢ilik Ajansi’'na gore o siralarda “pek
¢ok balina avcilig1 yapmayan iilke balina avciligs kargit1 gruplarin
liderligi altinda balina avcilig: karsiti pozisyonu savunurken
aniden IWC'ye katild1” (Japon Balikgilik Ajansi, 2012). Balina
avciligr yapan iilkelerle kargitlar: arasindaki anlagmazlik o sira-
larda ortaya ¢ikt1 ama muhalif kesimin odag bilimsel bir mesele
olarak sunuldu, bu mesele balina popiilasyonunun boyutuna
dairdi. Balinalarin muhtemel soy tiikkenmesi kaygisina dayanan
ticari balina avcihigina iligkin bir moratoryum IWC tarafindan
1982de (1986da yiiriirliige girdi) kabul edildi. Moratoryum
uyarinca ticari balina avcilig: igin yakalama limiti sifir olarak
belirlendi ve geginmek igin gergeklestirilen geleneksel balina
avcihigina bir sinir getirildi. IWC iiyelerinin bilimsel aragtirma
i¢in sinirh sayida balina avciligina izin vermesi kararlagtirildi.
Japonya moratoryuma itiraz etti ama Komisyon'un kararina
uymak mecburiyetinde kald1ve bir dizi bilimsel balina avciig:
programu baglatti. Moratoryuma itiraz eden diger tilkeler Norveg
ve Izlanda kendi kotalarini uygulamaya sokmugtur ve balina
avciligina devam etmektedir. Diinyada az sayida yerli topluluk
geleneksel ge¢imlik balina avcihigi kapsaminda balina avclig
yapma haklarin1 muhafaza etmistir.

ICJ’nin (UAD, Uluslararas: Adalet Divani) 2014’teki hiikmii
Japonyanin bilimsel balina avcilig1 programinin megruiyeti
hakkindaydi. Yurtigindeki giilii bir balina avcilig: kargiti ka-
muoyuyla harekete gegen Avustralya hiikiimeti (Heazel, 2013;
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Peace, 2010), Japon hiitkiimetini 2010da ICJ’ye sikéayet etti,
Japonya’nin Antarktik’teki “bilimsel” balina avcailig: programi-
nin IWC'nin diizenlemeleriyle ¢elistigini iddia ediyordu. Mart
2014’teki hiikiim Japon hiikiimetini hazirliksiz yakalads; ¢linkii
“bilimsel” balina avcilig1 programlarinin bilimsel degerinden
emindi (Wada, 2014). Bununla birlikte, Japon hiikiimetinin
uluslararasi toplulugun “iyi ve bilingli bir tiyesi” olarak dav-
ranma politikas: baskin ¢ikt1 ve hiikiimet 6liimciil numune
alma eylemlerini harig tutmak igin balina avcilig1 programim
gozden gegirdi ama “bilimsel aragtirma” yiiriitmek igin balina
avcilarini gondermeye devam etti.! Kasim 2014’te Japon hiikii-
meti IWC’nin onayina Antarktik’te aragtirma maksath balina
avahg igin yeni bir plan sundu (NEWREP-A), bu planda Japon
hiikiimeti her y1l 333 minke balinasi? numunesinin 6ldiiriilme
isleminin gergeklestirilmesini 6neriyordu (Japonya Hiikiimeti,
2014).

Balina Avciligi Probleminden Balina Eti Yeme Problemine

Ana hatlar gosterilen balina avcilig problemi su ana kadar
bir uluslararasi hukuki anlagmazlik meselesi gibi goriinmektedir:
Bu mesele uluslararas bir organizasyona (IWC) iiye bir iilkenin
(Japonya) kuliibiin kurallarina uyup uymadigiyla ilgilidir. Bu
durumda, iiye iilkenin uluslararasi bir mahkeme tarafindan
kurallara uymadig kanisina varilmistir ve bunu miiteakip iiye
tilkke davranigin kuliibiin kurallarina uygun hale getirmistir;
bu, denebilir ki, siddete bagvurmadan uluslararas: bir ihtilafin
¢oziilmesine dair 6rnek teskil eder. Kendisi araciigiyla kuli-
biin kurallarinin kaleme alindig siireg, elbette ki, bir kuliibiin
tiyelerinin nasil davranmasi gerektigine dair normatif iddialar,
kuliibiin amaglarinin neler olmasi ve neye dayanarak kararlarin
verilmesi gerektigini yansitir. Balina avaliginin devam etmesi

1. Iki balina avlama gemisinin Antarktika'dan herhangi bir av yakalamadan 29
Mart 2015'te geri dondigi bildirildi (Japan Times, 30 Mart 2015).
2. Japon hitkiimeti Antarktika minke balinalarinin niifusunun iyilestigini ve art-
makta oldugunu ileri sirmektedir (Japon Balik¢ilik Ajansi, 2012).
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hakkindaki anlagmazligin balina popiilasyonunun ya azaldig1
ya da iyilesmekte olduguna dair kamtlara (ve gesitli ihtimallerin
¢ok sayida kombinasyonuna tiirlerin, suyun cografi konumunun
vs) dayandig disiiniildiigiinde anlagmazhgin ¢6ziimiiniin aran-
mast i¢in bilimden yardim alindigini gosterir. Bununla birlikte,
bilim herhangi bir politika yapimi amaci igin kesinlik saglamada
acizdir ve degeri notr degildir (Heazel, 2004). Bilimin bu an-
lagmazhg kesin olarak ¢6ziime kavusturamamasindan dolays,
balina avcihig1 problemi savas sonrasi diinyada uzun siiredir
devam eden uluslararasi ihtilaflardan biri olarak kalmaktadur.

Daha evvel bahsedildigi gibi, su anki balina avcilig: prob-
leminin etik ve kiiltiirel meselelere indirgendigine dair aka-
demik bir uzlag1 bulunmaktadir, 6zellikle Japonya s6z konusu
oldugunda bu bdyledir. Japon balina avcilig1 probleminin bazi
boyutlar: tanimlanmigtir. Bu mesele iizerinde siklikla Japon
hiikiimetinin s6zciisii olarak kabul edilen Joji Morishima dort
boyut belirlemistir: Bilim (balina popiilasyonunun azaldig veya
yiikseldigi), kiiltiirel/etik ¢atiyma (balinalar1 6ldiirmenin dogru
olup olmadiy), siyasi (balina avcihigr kargiti destek gruplarina
yardim eden Batih politikacilar) ve ekonomi (Morishima, 2006).
Aron ve digerlerine gore (2000), bu problemin iki yiizii vardir:
Kiiltiirel ve ekonomik.

Catalinac ve Chen (2005) Japon hiikiimetinin kaygilar1 olarak
kaynak giivenligine bir tehdidi ve farkl kiiltiirler ve gelenekler
konusunda devletlerarasi saygiya yonelik tehlikeyi tanimlams-
tir. Bowett ve Hay (2009) balina avcihiginin devam etmesi igin
Japon hiikiimetinin gerekgelendirmesinin dort boyutuna isaret
etmistir: Kiiltiirel (geleneksel geg¢imlik balina avciliginin bir
bigimi), toplumsal (balina avcihig: toplulugunun toplumsal bii-
tiinliigiinii ve kimligini siirdiirme), bilimsel ve siirdiiriilebilirlik.
Hirata (2004) balinalar1 6ldiirmemeye dair uluslararasi normun
yayilmasinda iki engel goriir: Varolan kiiltiirel normlarin iginde
sakli bulundugu i¢ kurumlar ve siyasi kurumlarin yapisi. Bunu
yankilar sekilde, Peace (2010) ticari sebepler bulunmadigindan
dolayi balina avciligina devam etmenin ardindaki ana etmen
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olarak Japonyadaki balina avcilig1 endiistrisinde Japon Balikgilik
Ajans’'nin hegemonik statiisiinii vurgular.

Balina avciligi kargit: tarafin goriigiiniin de birkag boyutunun
oldugu goriiliir. Yasuda (2006) bundan ¢ tane tammlamgtir:
Balina popiilasyonunun sayisina dair bilimsel bir kaygy, balinaya
oOzel bir statii atfeden etik bir boyut ve balina avciligi karsithgy-
la Japon kargit: hislerin 6rtiigmesi. Buna ilaveten, Ishii (2011)
hayvan haklarina, hayvan saghgina ve balinalarin soylarinin
tilkkenmesinin engellenmesine isaret eder. Balina popiilasyonu
dogru diizgiin yonetildigi miiddetge, balina avciligini destekle-
yecek olan muhafazakarlarla balina avcilig karsit1 kampta yer
alan ve ne pahasina olursa olsun balina avcilligina kargi gikacak
olan korumacilar arasinda anlagmazlik olmasina ragmen (Stoett,
1999) pek ¢ok akademisyen “balinalar1 6ldiirmeme”nin 1980]e-
rin sonunda varsayilan segenek haline geldigine hemfikirdir
(Bailey, 2008), bu balina avcihigimi tizerinde uzlagmaya varmanin
ok zor oldugu bir iki tarafa da faydasi olan bir olgu haline getirir
(Hurd, 2012). Dahasu, kiiresel balina kargit1 norm bu yiizden
“balinalari, 6ldiiriilmeleri ahlikdigi ve medeniyete aykir1 olan
hak sahibi kisilere, insan benzeri kutsal varhklara” doniistiiriir
hal¢ gelmistir (Blok, 2008:39). Sonug olarak, balinalar1 6ldiirme
tabusu balina eti yemeye dair bir tabu ile esanlaml hale geldi.

Balina availig: karsii kampin “balinalar1 6ldiirmeme” var-
sayilan segeneginin koklerinden birisi, diinyada balinalarin
kullanildig: farkh yollarda bulunur. Pek ok eski endiistriyel
balina avcihig1 yapan ulus esas olarak balinalari balina yag igin
avhiyordu ve balina etini beslenme rejimlerine dahil etmiyorlards;
balina eti Japonya ile Norveg ve balina etinin yemek kiiltiirle-
riyle biitiinlestigi yerli topluluklarin aksine hayvan yemi veya
giibre olarak kullaniliyordu (Aron ve digerleri, 2000). Diinyada
balina etinin kullanilmig oldugu farkh yollar meselenin odak
noktasin1 balina avcihigindan balina eti yemeye donistiirmiis
gibi goriinmektedir.’

3. Madalyonun 6teki yiizii Japonyada “Japonlar balinalar: higbir zaman israf et-
memistir; balina etini israf eden Batih uluslarin aksine tim balinay: tepeden
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Japonya'da balina eti hakkindaki bilinen anlati Japon ta-
kimadalarina yerlegen insanlarin Jomon déneminden (MO
12.000den MO 300% kadar) beri varolan balina availigiyla uzun
siire ugrastigidir ve kiy1 bolgelerinde yasayan bu insanlarin bir
kismi devamh olarak kiigiik 6lgekte balina avciligi isini yapmugti.
19. yiizyilda iilkenin disa agilmasiyla birlikte, Batidan gelismis
balina avlama teknikleri getirildi ve Japonya 2. Diinya Savas
oncesinde balina availiginin 6nde gelen iilkelerinden biri hali-
ne geldi. Savastan sonra, yenilmis Japonya’y: isgal eden Genel
Karargah (General Headquarters: GHQ) yipranmugs ve aghkla
bogusan ulus igin ucuz bir protein kaynag olarak balina avci-
liginin yeniden baglatilmasini tegvik etti (Hirata, 2005; Japon
Balikgilik Ajansi, 2012; Yasuda, 2006). Buradaki mesaj Japonlarin
devamli olarak balina avciligiyla ugrastigidir, bu balina aveihigi-
nin uzun bir geleneginin, kiiltiirel bir faydasinin oldugudur ve
halkin balinalar1 balik olarak yedigidir: Japonlar igin bu bir gida
kaynagidir, burada balina probleminin Japon yemek kiiltiiriiyle
iligkisi vurgulanir. Japonlarin balinalar1 memeliler olarak degil,
balik olarak gordiiklerine dair nokta siklikla bu resmi anlatida
tekrar edilir; balinay: temsil etmek igin kullanilan Cince karakte-
rin balik (uo-hen) anlamina gelen bir 6gesi vardir (Hirata, 2005;
Morishita, 2006). Bu hayvan haklarina dair Batih fikrin kolayca
Japonya baglaminda balinalara uygulanamayacagini ima eder,
Japonya baglaminda “Batil1 korumacilarin amaglarini anlagiimaz
hale getirecek sekilde kabul edilen bir teslimiyetle hayvanlar
icin gelenekler sayg ile birlestirilir” (Catalinac ve Chenden
alintilanan Nadelmann, 2005:147). Bu soylem dizisi agik bir
sekilde etik gorecelilik iddiasinda bulunur: Temel meselelerin
farkh insanlar tarafindan paylagilan bazi ortak anlayis bigimleri
olmasinaragmen her ulusal grubun saygi duyulmasi gereken ne-
yin dogru neyin yanhsolduguna dair farkli bir anlayig1 bulunur.

tirnaga, kanim bile, kullanirlar” seklindeki bir goriisiin kabul gérmesidir (Onis-
hi ve Yamamoto, 2014). Bu anlayigin bir 6rnegi Tablo 7.1de gosterilmektedir.
Bu, balina avahg sorununun kaynak y6netimi probleminden ziyade kiiltiirel
bir ¢atigma olarak sunulmasina yardimci olur.
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Bu anlat1 “Batidaki ‘Japon’ kargit: ihtilaf1 Japon diismanhgina
yonelik Batih kiiltiirel emperyalizmle bigimlendirilmis olarak
goren Japon balikgilik Ajans’nin onciiliik ettigi, balina avcihig:
yanlis1 kamp tarafindan devamh olarak ileri siiriilmistiir” (Blok,
2008; Hirata, 2005; Peace, 2010).
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pastirma, deri ve tendon) listesini sunar; bunu Japonlarin balinanin higbir yerini israf
etmedigi iddiasim kanitlamak i¢in yapmaktadir.

Bu iklim i¢inde Japonyada balina eti yemenin 6nemi degis-
mistir. Halk balina eti yemeye dair resmi anlatiy1 kabul ettiginden
dolay: pek ¢ok kisi simdi ancak 2. Diinya Savas’'ndan sonra
balina etinin yaygin sekilde tiiketilmeye baglandig1 gergegini
unutarak balina etinin geleneksel beslenme rejimlerinin bir
par¢asi olduguna inanmaktadir (Hirata, 2005). Balina eti artik
2. Diinya Savagrmin hemen sonrasinda oldugu gibi vazgegilmez
bir protein kaynag degildir ama 6zel durumlarda veya iist diizey
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restoranlarda tiiketilecek olduk¢a “segkin” bir yiyecektir (Blok,
2008 bkz. Tablo 7.1). Bowett ve Hay (2009) Japonyadaki gengler
arasinda balina avciiginin onaylanmasinin balina eti yenmesinin
onaylanmasiyla ayn1 dogrultuda olma egiliminde oldugunu be-
lirtir, bu da balina avciliginin balina eti yemenin vazgegilmez bir
parg¢asi oldugu Japon kiiltiirii hakkinda olduguna dair anlayisin
iyice yerlesmis oldugunu ima eder. Bu sebeple, balina availigina
kars1 gikma kolaylkla balina eti yemeye karg1 ¢tkmaya gevrilir,
boylece bu balina avciligi problemini Japon zihninde bir kiiltir
ve gelenek meselesi haline getirir. Bununla birlikte, Ishii (2011)
“balina eti yeme kiiltiirii"ne iligkin muhabbetin, arzin talebi geg-
tigi 2000’ yillarin baglarinda yogunlastigina isaret eder; daha
fazla balina eti yemekten ziyade Japon halki Japon kiiltiiriinde
balina etinin degeri hakkinda konugmakla ilgiliydi.

2012de Japon Balikgilik Ajansi tarafindan basilan “Balinalar
ve balina avaligr” kitapgig, Japon kiiltiiriinde balinalarin ve
balina avciliginin 6nemine dair iddialarin agagidaki sekilde
ortaya koyar:

Tarih6ncesi zamanlardan giiniimiize Japonyada balina avcihiginin
uzun tarihi balinalara tapinilmasini ve balina avi sarkilarinda, dans-
larinda ve nesilden nesle aktarilmis gesitli geleneksel el sanatlarinda
bugiin tanik oldugumuz kiiltiiriin meyve vermesine yol agt1. Bunlar
Japon halkinin balinalarla yakin iligki igerisinde yasadiklarinin ta-
rihsel kanitlaridir. §imdi balina avcilhig: gelenegimiz ve yemek kiiltii-
riimiiziin 6nemini kabul etmenin zamanidir. Japonlar bundan gurur
duyar ve duymahdir.

(Japon Balik¢ilik Aajansi, 2012:22)

Kitapgikta daha sonra Japon halki ile balinalar arasindaki
devamlibirlikteligin bir kanitiolarak yaklagik 5.000 y1l 6ncesine
dayanan arkeolojik bir sit alaninda bulunan balina kemikleri
yazilir, Budizm'in et yasagi baglaminda Japonlarin balina eti ye-
meye iligkin beslenme aligkanhig1 agiklanir (balinalar bir tiir balik
olarak goriilityorlardi) ve balina eti tiikketmenin Edo doneminde
yayginlagtig1 iddia edilir. Japon halku ile balinalar arasindaki
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“ozel” iligki daha sonra bu 6zdeslestirmenin sonsuzluguna bir
vurgu ile daha da giiglii bir sekilde dile getirilir:

Balinalar uzun zamandan beri kesintisiz bir sekilde Japon halki tara-
findan kullanilmigtir, bu balinalara tapimlmas ve balina avcihig gar-
kilari, danslan ve nesilden nesle aktarilan geleneksel el sanatlar1 gibi
pek ¢ok diger kiiltiirel ifade bigimiyle sonuglanmgtir ve bu bugiin de
oldukga canhdir. Japonya topraklar1 boyunca balina mezarlari ve bu
hayvanlarin ruhlar i¢in amitlar bulunabilir. Ulkenin kuzeyinden gii-
neyine balina eti tiirli tiirlii yollarla kullamlmigtir. Hokkaido'nun
giineyindeki Hakodate bolgesinde balina ¢orbasi (tuzlanmig balina
eti, yenebilir yabani bitkiler ve sebzeler ile yapilan dogal bir et ¢orba-
s1) Yeni Y1l kutlamalar esnasinda keyifle yenen geleneksel yemekler-
den birisidir. Niigata vilayetinde balina ¢orbas: tipik olarak tiim yaz
boyunca sicaga kargi dayanmak igin tiiketilir. Osaka'nin merkezin-
deki Kansai bolgesinde balina derisi veya “koro”, oden karigik yahni-
sinin vazgegilmez unsurlarindan birisidir ve geleneksel “hari-hari
nabe” balina eti testisi bu bolgeden baska bir iinlii yemek gesididir.
Bunun gibi geleneksel yemek tarifleri bugiin pek ¢ok orijinal balina
yemegi gesidi yaratilmasina ragmen hala canhidir.

(Japon Balikgilik Ajansi, 2012:23).

Japonyada balina eti Japonlarin benzersizligini ve onun uzun
tarihiyle kiiltiiriinii temsil etmigken, balina availig: kargit: tilke-
lerde balinalar antropomorfik bir dille kendilerinden bahsedilen
ve sevgi, saygive hayranhkla yaklagilan “totem hayvan” olmuglar-
dir (Blok, 2008). Balina eti yemek medeniyetsizlik, barbarhk ve
acimasizlikla ve “Japon kabilesi’ne ait olmakla 6zdeglestirilmigtir.
Balinalarin popiiler 6zdeslestirme diizeylerinin yiiksek oldugu
Avustralya'da bu daha da ¢ok dile getiriliyor gibidir. Balinalar
“glineyden gelen misafirlerimiz” ve “nazik devlerimiz” olarak
gosterilmektedir. Balinalarin bu antropomorfik ve sahip ¢ikilan
sekildeki temsilleri, Japonya'ya gosterilen tepkiyle birlikte gider:
Yalnizca Japonlar bizim “Avustralyah balinalarimiz™ 6ldiiriirler;
¢iinkii onlar 2. Diinya Savag’'nda goriildiigi gibi barbar ve za-
limdirler; Japonlarin geytanlagtirilmasi simdi tamamlanmagtir
(Peace, 2010).
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Balina avcilig1 ve balina eti yemek bu yiizden her iki tarafta da
bir noktada baglanur (fakat diger balina eti yiyen uluslar/halklar
siklikla bu tartigma iginde bulunmazlar); balina avciligi kargit1
lobi balina avciliginin insani olup olmadig sorusunu kigkirtarak
avlanmakta olan balinalarin oldukga etkili gorsel imgelerini
kullanir. Buna kargilik olarak, Japon hiikiimeti gelismis ekipman
yetenekli balina avcilarinin zipkin yemis balinalarin acilarini
en aza indirdigini ileri siirer. Hayvan 6ldiirmeyi diizenleyen
hukuki gergeve ve etik standartlar uluslararasi olarak gesitlilik
gosterdigi, avlanmanin insani olup olmadig: “gérece bir yarg”
oldugu igin (Gales ve digerleri, 2008) ve bilimin kesinlik saglama
konusunda yetersizligi dikkate ahindiginda balina avcilig1 yanlisi
ile balina avcilig1 kargit1 kamplar arasindaki anlasmazlhik higbir
zaman giderilemez.

Bu vaka galigmasi, balina avcihiginin siirdiirilebilirligi hak-
kinda en basta kiiltiir dig1 olan bir ihtilaf igerisinde, ¢esitli mil-
liyetgiliklerin mobilize edildigi olduk¢a duygusal bir norm ve
deger ¢atiymasina doniistiigiini gosterir. Japon tarafinda, balina
etine yonelik talebin durgunlagmasina ve balina avcilig: en-
diistrisinin artik kendi kendini devam ettirememesine ragmen,
ihtilaf siiriincemede kaldig i¢in balina avcilig1 kendisine sayg:
gosterilmesini isteyen Japonya'nin kiiltiiriiniin derin bir gekilde
koklesmis bir pargasi olmustur. Japonyada balina avcihigi Batih
kiiltiirel emperyalizmden Japonya'nin egsizkiiltiiriinii “korumak”
i¢in yalmzca kamu destegiyle yiiriitiilmektedir. Balina avcilig,
balina eti yemek dahil olmak iizere, Japon kiiltiirii hakkinda
egsiz bir seyleri temsil eder hale getirilmistir ve Japon Balikgilik
Ajansi onciiliigiindeki balina avcilig1 yanlisi lobi, bir ulusa yaki-
sir sekilde uluslararasi tanima talep etmektedir. Balina avcilig
kargit: tarafta, balina etinin higbir zaman beslenme rejimlerinde
bulunmamas: gergegi, hak tasiyan kisiler olarak balinalara dair
antropomorfik bir goriigiin ortaya ¢ikmasi ve yayginlagmasina
yol agmigtir ve bu kesim balina eti yemeyi medeniyetsizlik,
barbarlik zalimlik, durdurulmas: gereken bir sey olarak dam-
galamigtir. Bu durumda, kargithk iki ayri milliyetgilikten ziyade
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Japonya ve “Bat1” arasindadir. Bununla birlikte, balina avcalig
probleminin Batr'nin sémiirgeciligi ve emperyalizmiyle bigim-
lendirilmis bir baglama konmas: gerekmektedir.

Baglam I¢erisinde Balina Eti Yeme:
Kopek Eti Yeme Vakasi

Balina eti yeme vakasi emperyalizmin etkisinin tarihsel arka
planindan dolay: kuskuyla kargilanabilecegi bir baglam igeri-
sinde, yeni deger ve normlar kiiresele doniistitkge milliyetgi bir
dilde nasil degerler ve normlar ¢atigmasinin ortaya ¢ikabilecegini
gosterir. Bu bakimdan benzer bir vaka kopek eti yeme mese-
lesidir. Diinya ¢apinda ilk insanlarin kopek tiikettiklerine dair
bolca arkeolojik kanit olmasina ragmen, 6zellikle 20. yiizyilin
sonlarindan beri, kopek eti yeme degerler ve normlara iliskin
bagka bir ¢atigma alani olmugtur, bu ¢atigmalar devamh olarak
da evrimlesmektedir (Oh ve Jackson, 2011; Podberscek, 2009).
Kopek eti, Giiney Kore, Cin, Vietnam ve Kambogya dahil ol-
mak iizere, pek ¢ok Dogu Asya ve Giineydogu Asya iilkesinde
yenmektedir; bu Filipinlerde de yeniyordu, Filipinlilerin beyaz
Amerikalilar tarafindan “képek yiyenler” olarak agagilayici tas-
virinde goriildiigii gibi (Okamura, 2010), ancak kopek eti yeme
1988den beri Filipinlerde yasaklanmigtir (Podberscek, 2009).
Taylandda kopek eti yeme iizerine geligkili raporlar bulun-
maktadir; Podberscek (2009) Tayland’1 kopek eti yenen iilkeler
grubu igerisine dahil ederken, Nir Avieli (2011) kopeklerin “bir
tir ahlaki sinirlardan yoksun [ensest yapan] algalmis insanlar
olduklar: ve yasaklanmig eylemler igerisine girdikleri [kendi
diskilarim yemek]” ileilgili baskin goriisten dolayi, kopek etinin
Taylandda yenmedigini ileri siiren bir ¢aligmay: alintilar (Avieli,
2011:68). Daha once goriilldigii gibi, Japonyada balina etine
Japonya’nin benzersiz kiiltiiriiniin somutlagmasi statiisii verilip
tilketimi tegvik edilirken kopek eti yenmemektedir.

Kopek eti yeme ulus devletin sinirlar igerisinde homojen bir
pratik degildir. Giiney Vietnamdaki kiigiik bir kasabada gergek-
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lestirdigi alan galiymasi hakkinda rapor hazirlayan Avieli (2011),
Cin ile kiiltiirel temasin daha giiglii oldugu Kuzey Vietnam'da
kopek yemenin daha yaygin olduguna isaret eder. Halihazirdaki
iktidar merkezinin iilkenin kuzeyinde konumlanmas: dikkate
alindiginda, kopek eti yemekle iktidar arasinda bir 6zdeslestirme
oldugunu belirtir; giiglii, ateist, kopek eti yiyen Kuzey'e karsi-
lik, kopek etinin kolayhkla tiiketilmedigi Budist Giiney’in bir
resmini sunar. Hareket eden herhangi bir seye yonelik olduk¢a
belirgin bir istahlariyla bilinen sakinleri bulunan Cin ile ilgili
olarak, kopek eti yeme ayni coskuyla karsilanmaz. Poon (2014)
1950de kolonyal Hong Kongda kopek yeme yasaginin getiril-
digini belirtir. Dahasi, bu yasak emperyal bir dayatma olarak
goriilebilecek sekilde kolonyal yonetim tarafindan hayvanlara
zulmedilmesine karsi gikilmasina dayanilarak getirilmedi, fakat
kuduzla miicadele etmek igin bir tedbir olarak getirildi. Poon’a
gore (2014), 20. yiizyil Hong Kong'unda Avrupali niifus arasinda
kopek eti yemeye yonelik giiglii ve duygusal bir karsithk yoktu ve
kopek eti yaygindi. Britanyal yetkililer 1935’te hayvanlara zul-
medilmesine karg bir yasa (Hayvanlara Zulmedilmesini Onleme
Karar1) getirdi ama kopekler insani bir sekilde oldiiriildiikleri
miiddetge mevcut kopek eti yeme eylemiyle ilgilenmediler. O
zamanki Hong Kongda deger ve norm ¢atigmasi, eger herhangi
bir ¢atigma varsa, hayvanlarin insani bir sekilde 6ldiirilip 6ldii-
riilmedigiyle ve insani 6ldiirmeyi neyin teskil ettigiyle ilgiliydi,
hangi etin tiiketmek igin etik oldugu hakkinda degildi.* Bununla
birlikte, anakaradaki Cin kiiltiiriine yonelik geliskili duygular
besler hale gelmis olan yerel elitler yeni bir degeri desteklemeyi
ve hayvanlara saygiy1 kural haline getirmeyi segti. 1949daki
kuduz paniginin ertesinde 1950de kuduz 6nleme tedbirlerinin

4.Poon (2014) kargasa iginde kosarken bir sigam1 6ldiirdiigi igin Cinli bir saki-
nin mahkemeye ¢ikarildig: bityileyici bir davay bildirir. Yerel sulh hakiminin
hitkmii, zararh hayvanlari 6ldiirmenin kendi bagina yasadisi olmadigi ama siga-
nin igkence edilmeden insani bir sekilde ddliririlmesi gerektigi seklindeydi.
Yerlesimci, hayvanlara eziyetten suglu bulundu ve para cezasina garptinildi. Kug-
kucu sakin cezay: 6dedi ama bu hiikiimden bir sey anlamadigini itiraf etti.
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bir pargasi olarak kopek etinin satig1 ve tiikketimini yasaklayan
“Kopek ve Kedi Diizenlemeleri’ni yasalagtirmak igin yerel elitler
Britanya kolonyal otoritesiyle ihtilafa diistii. Poon (2014) yerel
elitlerin anakaradaki Cin toplumuna y6nelik karigik duygularini
yerel bir gelenege saygi duymaya kars1 ¢ikmalarinin nedenle-
rinden biri olarak tanimlar. Képek yemenin yerel*bir gelenek
oldugu ve bunun bu sekilde muhafaza edilmesi gerektigigie dair
bir goriig bulunmasina ragmen, kolonyal yénetim ve Avrupali/
Batili yasam tarzina yakin bir kisim elitler bu gelenegi “feda.
etme”yi secti. Hong Kongda kopek etinin yasaklanmasinin,
Hong Kong Cin Halk Cumhuriyeti’ne geri verildiginde anakara
Cinlilerin geri kalmighg) ile alay etmek igin daha sonra harekete
gegirildigi de 6ne stiriilmektedir.

Kolonyal Hong Kongdaki kopek eti yeme yasag1 milliyetgi
soz dagarcig ile dile getirilen tam bir degerler ¢atiymasina
yol agmads; bu kopek eti yeme gelenegine yoénelik farkh dii-
zeydeki baghiliktan kaynaklanmiyordu; ¢iinkii kopek eti yeme
hi¢bir zaman Hong Kongda kékiinden kazinmamusti, kolonyal
otoriteler, yerel elitler ve anakara Cin arasindaki belli bir giig
odaklagmasindan kaynaklaniyordu. Bugiiniin biiyiik 6lgiideki
postkolonyal diinyasinda kopek eti yeme, biiyiik bir sportif et-
kinlik gergeklestirildiginde uluslararasi bir mesele haline gelir.
Giiney Kore durumunda bu tarzda iki etkinlik vardi: 1988 Seul
Olimpiyatlar1 ve Japonya ile ortak diizenlenen 2002 Diinya Ku-
pasi. Cine gelince, bu etkinlik 2008 Pekin Olimpiyatlar: idi. Her
kiiresel sportif etkinlikte kopek eti yemeye dair yerel gelenege
kars1 uluslararas bir protesto bulunuyordu. Burada ilging olan
sey uluslararasi baskiya verilen yanitin gesitlilik gostermesidir
(Ohve Jackson, 2011; Podberscek, 2009). Kore hiikiimeti kopek
eti yenmesini yasaklamaya galigarak ve bunu restoran meniile-
rinden ¢ikartarak bu “barbarca ve arkaik” pratigi durdurmak
i¢in uluslararasi baskiya “teslim oldu”; Cin hiikiimeti kamu
saghg gerekgesiyle kopek etini yasaklad: ve Pekinli yetkililer
resmi olimpik 112 adet restorandan kopek etini ¢ikards; bununla
birlikte, 2002'de, Kore hiikiimeti baskiya yamt vermedi, simdi
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1988de yaptiklar sekilde kopek eti yemeye yonelik tiksintiden
ziyade hayvanlara zulmetmeye karg1 ¢itkma geklinde bir for-
miilasyon gelistirdi ve kiiltiirel miraslarinin anlayis ve takdirle
kargilanmasini saglamaya galist1.

Kopek eti yemeye yonelik uluslararasi muhalefete verilen
farkl1 yanitlarin ardinda birtakim faktérler bulunmaktadir ve
balina kaynaklarini1 yonetmeye dair problemin kiiltiirel bir me-
seleye doniistiiriilmesiyle, Kore hiikiimetinin kopek eti yemeyi
durdurmak maksadiyla uluslararasi baskiya yamt verme yollar
arasinda bazi ortak noktalar bulunur. 1998de Kore hiikiimetinin
yamti muhtemelen biiyiik 6l¢iide Giiney Kore’nin o zaman ken-
disini buldugu jeopolitik ve jeotarihsel durumla agiklanir. Askeri
bir diktatorlitkten ¢ikmig olan iilkenin 6nceligi “uluslararas:
toplumun iyi ve saygi duyulan bir ityesi olmak” idi ve hiikiimet
kopek yemekten “utang duyuyor”du; giinkii Bat1 diinyasi buna
kargtyd. I¢ muhalefete kars1 kopek eti yemeyi yasaklamak i¢in
tedbirler aldi1 ve gok gegmeden bu yasagin pek fazla bir etkisi
olmadig: anlagildy; kopek eti yeme devam etti ve hatta daha
da artt1 (Oh ve Jackson, 2011; Podberscek, 2009). 2008de Cin
hiikiimeti, muhtemelen Kore hiikiimetinin 1988'de oldugundan
daha ¢ok uluslararasi arenadaki yerinden emin halde, kopek
etinin kamuya agik sekilde satig1 ve tiikketimine bir yasak getir-
mek i¢in kamu sagligim bir bahane olarak kullanmaya iligkin
teknokratik bir ¢6ziimii tercih ederek, kesin bir degerler ve
normlar ¢atismasindan kaginmayi segti. 2002de Kore hiikiimeti
Kore sivil toplumundan bazi unsurlar ile kopek eti yemeyi kiiltiir
ve geleneklerinin bir pargasi ve yabancilari ilgilendirmeyen bir
mesele olarak sunmay tercih etti. Bu durumda, Japonyadaki
balina avcilig1 yanlhsi lobinin yaklagimina benzer bir gekilde,
kopek eti yeme destekgileri kiiltiirel haklara dair evrenselci bir
nosyonu harekete gegirdi ve Batr'nin kiiltiirel emperyalizmini
savusturmak i¢in bunu milliyetgi bir dille sundu. Oh ve Jackson
tarafindan belirtildigi gibi (2011:48), uluslararas1 muhalefetin
kopek eti yemeye tepkisi 2002°de 1988'dekinden daha atesli
oldu; bu kopek eti yemenin Kore beslenme rejiminde merkezi
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oneme sahip olmasindan degil, bunun iginde ulusal kimligin dile
getirilebilecegi arenalardan biri olmasindan kaynaklamyordu.
Podberscek (2009) kopek eti tiikketiminin diisiik ve sigir, domuz
ve tavuk tiiketiminden daha az oldugunu belirtir ama pek ¢ok
Giiney Koreli yiyip yemediklerine aldirmadan kopek eti yemeyi
savunur. Bu, igerisinde Batih kiiltiirel emperyalizm olarak al-
gilanan seye yamt olarak evrenselci kiiltiirel haklar nosyonunu
kullanarak, tilketiminin diiymesine ragmen balina eti yemenin
tesvik edildigi Japonyadaki balina eti yeme meselesiyle ¢arpici
bir benzerlik tasir.

Bu, 21. yiizyilda ev hayvani olarak kopek fikrinin Giiney
Kore toplumunda bulunmadigini séylemek demek degildir;
kopekleri evcil hayvan olarak besleyen artan sayida insan bu-
lunur ama yemek igin kopeklerle ev hayvani olarak beslemek
i¢in kopekler arasinda agik bir ayrim vardir, bu da Batili hislere
uygun olmayan bir sey olabilir (Dugnoille, 2014; Podberscek,
2009). Kopek eti yeme Budizm’in baskin oldugu Koryo Hanedan:
(918-1392) sirasinda dini sebeplerle baski altinda tutuluyordu.
Sonraki Choson Hanedani1 déneminde (1392-1910) kopek eti
yemeyi yasaklamayan Konfiigyusquluk resmi ideoloji haline
geldi. Esasinda, Kore’'de kopek etine siklikla “Konfiigyus eti”
olarak referans verilir; glinkii Konfiigyus goriinen o ki bunu
seviyordu (Oh ve Jackson, 2009; Podberscek, 2009). Konfiigyus
aragtirmacilar iddia edildigine gore kopekleri ii¢ kategori al-
tinda siniflandirarak bunu mesrulastirdilar: Av kopekleri, bekgi
kopekleri ve yiyecek. Kore'de kopek etinin her zaman yiyecegin
yani sira sifa olarak da yendigi de vurgulanmaktadir. Kopek eti
yeme bu yiizden sadece insanin midesini doldurmaya yarayan
asagilik bir arzu degil, aym zamanda felsefi olarak desteklenen
insan saghgina dair karmagik bir anlayigin pargasidir. Kopek eti
yeme egsiz Kore kiiltiiriiniin bir par¢asi olarak sunuldugunda,
burada bahsedilen sey “Konfiigyus eti” fikridir. Buna karsi-
lik, Batihlardan yoneltilen “sadik dostlarimiz™ yemeye iligkin
protesto, genel olarak, Bat1 merkezli goriigii dayatmanin bagka
bir girisimi olarak anlagihr, bu da pek gok Koreliye diinyanin
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yagsamug oldugu yakin zamanlardaki kolonyal ve emperyal geg-
misi hatirlatir.

Mesele Dogu-Bat1 Catigmasi Degil:
Fransada Kaz Cigeri Uretimi ve Tiiketimi

Degerler ve normlar arasindaki gatigma ve ulusalla kiiresel
arasindaki gerilim kiiltiirel gorecelilige iliskin yalnizca Dogu-Bat1
ve postkolonyal tartigmalarin bir yansimasi degildir. Esasinda,
normlar ve degerlere dair ¢atigma Dogu-Bat1 ve postkolonyal
iligkilerin ¢ok Otesine uzanir ve agagida bahsedilen Fransada
kaz cigeri iiretimi ve tiikketimi 6rneginde ve AB iiyesi devletler
arasinda bunun meydana getirdigi gerilimde oldugu gibi pek
ok iilkeyi etkiler. Kaz cigeri 6rnegi daha 6nce tartisilan vaka
¢aliymalariyla ilgili 5nemli bir meseleyi de ortaya gikarir: Siklikla
“gastromilliyet¢ilik” olarak kavramsallastiran bir konsept olan
yemege dair ulusal haklarin savunulmasini. Michaela DeSoucey
(2010) tarafindan bulunan bu kavram ulusal kiiltiirel kimligin
isaretleri olarak kullanilan siyasiinsalar olarak yemege referans
verir. Mutfak bu baglamda yalnizca belli malzeme ve yemekleri
icermez, ayn1 zamanda pisirme vetiikketim yontemlerini veilgili
normlarla degerleriigerir. Eger ulusal mutfak, normlar, degerler
ve pratikler dahil olmak iizere, ulusun miras ve kiiltiiriiniin
bir pargasi olmanin yani sira bir kaynak olarak goériiliirse, o
zaman bunlar meydan okumalar ve rekabet iddialarindan dev-
let korumas: gereksinimi duyarlar (bu dnceki boliimde kisaca
tartigtigimuz bir noktadir). Bu baglamda, gastromilliyetgilik su
sekilde tanimlanabilir:

Bir iddiada bulunma bigimi ve kolektif bir kimlik projesidir, milli-
yetgi projeleri yerel diizeylerde yemek kiiltiiriiyle baglamaya dair si-
yasi bolimlenmelere karg: tepkisel ve bunlar1 yansitir mahiyettedir.
Bir ulusun yemek pratiklerine kars: saldirilar1 (sembolik veya diger
sekilde) yalmzca yemek ¢esidinin kendisine degil, miras ve kiiltiire
yonelik hiicumlar olarak farz eder.

(DeSoucey, 2010:433)
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Belki de bagka higbir iilke yemek ve milliyetgilik ile ulusal
kimlik arasindaki yakin iligkiye Fransa kadar 6rmek teskil etmez.
Fransiz mutfag diinya ¢apinda yalmzca yiiksek itibar gérmez
ve yemek pisirmede mitkemmellesmenin simgesi olarak kabul
edilmez, aym zamanda bu mutfak Fransiz kiiltiirii, gelenekleri,
tarihi ve ulusal kimligiyle esanlaml olagelmistir ve bu en az
son iki yiizyildir boyledir. Ferguson “Bat1 igin Fransa mutfak
ve ulusun kesistiginin goriildiigii bir ‘mutfak iilkesi’ olmanin en
¢arpici ornegini sundugu”nu ileri siirer (Ferguson, 2010:102).
Tebben daha da ileri gider ve “Fransiz ulusal kimligi tartiymasiz
diinyaya mutfak kimligiyle baghdir” seklinde bir gorii 6ne siirer.
Gastronomi Fransiz olarak goriiliir ve Fransizlar gastronomlar
olarak degerlendirilir (Wright ve Annesdan alint, 2013:390).

Onceki béliimde gastrodiplomasiyi tartigtik ve 19. yiizyilda
Avrupada Fransiz mutfaginin taninmasina dair uzlasmadan
bahsettik. Bu bakimdan, Marie-Antoine Careme ve Georges
Auguste Escoffier gibi bugiin kullanilan pisirme tekniklerinin
ve yemeklerin ¢ogunda devrim gergeklestiren, onlar sistem-
lestirip rafine eden 19. yiizyilin en ok taninan seflerinden
bazilari, Fransiz milliyetgiligi gergevesinde pisirme tarzlarim ve
yemeklerini baglama yerlestirmislerdir. Bunun bir sonucu olarak,
kullandigimiz pek ¢ok klasik mutfak terminolojisi Fransizcadir
ve pek ¢ok yemek Fransiz mutfag) ve Fransiz ulusal kimligiyle
yakinen iligkilidir, pek ¢ok ornek arasinda baget, sogan ¢or-
basi, kis, créme brulée, tart tatin, nis salatasi, besamel sos ve
kaz cigeri gosterilebilir. Fransiz mutfaginin etkisi ve gordiigii
sayglt UNESCO’nun Fransiz gastronomisini 2010da insanhgin
maddi olmayan kiiltiirel mirasi listesine dahil etme sebebinin
bir kismini tegkil ediyordu (UNESCO, 2010). Yemegin 6nemi,
onun sembolizmi ve ulusal kimlikle iliskisi de Fransadaki kii-
resellesmeden ilham alan tartiymada asikéardir; bunlar, 6rnegin,
fast-foodun Amerikanlagmig ve Fransiz olmayan olarak sem-
bolik “reddinde” ve helal yiyeceklerin satig1 ile yayilmasindan
Fransiz sekiilarizminin tehdit algisinda gosterilir (Wright ve
Annes, 2013).
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Fransiz olarak goriilmiis pek gok yemek ¢esidi arasinda kaz
cigeri muhtemelen en ihtilaflisidir. Foie gras (kelime anlami
yagh ciger) yaglandirilmis 6rdek veya kaz cigerinden yapilan
bir yiyecek iiriiniidiir. Kaz cigeri [foie gras] kismen zengin tad
ve narin dokusundan dolay1 gogunlukla ezme, krema veya parfe
seklinde servis edildigi Fransiz mutfagiyla yakinen 6zdeslestirilir;
tatlarim zenginlestirmek igin pek gok yemege de ilave edilir,
ozellikle gorbalar, soslara ve yahnilere. Kaz cigeri Fransiz mutfak
tarihi ve geleneginde 6zel bir yere sahiptir. Bu, Fransa'nin hem
en bityiik kaz cigeri lireticisi hem de en biiyiik tiiketicisi oldugu
gergeginde goriilebilir. Buna ilaveten, Fransa'nin diginda iiretilen
kaz cigerinin gogu Fransiz pazarina yoneliktir.

Geleneksel olarak erkek kazlardan yapilan kaz cigeri [foie
gras] gittikge daha gok 6zel olarak yaglandirilmis, Fransizca
“gavage” [zorla besleme] diye bilinen bir teknikle, gogmen ol-
mayan erkek 6rdeklerle yapilmaktadir (giinkii ok sayida 6rdegi
yavrulatip biiyiitmek daha ekonomik ve pratiktir). “Gavage”
kesimlerinden 6nce normal boyutundan birkag kez daha fazla
biiyiimiig bir cigeri temin etmek i¢in, kuglarin birkag haftadan
fazla zorla beslenmesine gondermede bulunur. Biyutilmiis ci-
gerin tam boyutu, zorla beslemenin spesifik metoduna dayanir;’®
hayvanin kendi kendine agir1 yemesine izin verildigi ve zorla
beslenmeyle ilgili olmadig i¢in daha etik goriilen bazi metotlar,
cigerin boyutunun “yalmzca” iki katina gtkmasiyla sonuglanir
(Youatt, 2012). Fransiz mutfak standartlarinda bir iiriin ancak
zorla beslenmeyle iretiliyorsa foie gras olarak belirtilir. Fran-
sada foie gras’'nin iiretimi ve tiiketimi yasayla korunmaktadir;
Fransiz kanunlari uyarinca foie gras “Fransa’nin koruma altina
alinmug kiiltiirel ve gastronomik mirasidir”. Fransiz hiikiimetleri
foie gras iiretimi ve titkketimini UNESCO’nun maddi olmayan

5. Geleneksel foie gras iiretimi gogmen kuslarin elle zorla beslenmesine dayani-
yordu. Yakin gegmisteki on yillarda bu kafese ve yuvaya konmus 6rdeklerin me-
kanik bir gekilde zorla beslenmesine dayanan bir sistemin ortaya ¢ikmasina yol
agmgtir. Mekanik zorla beslemenin ashinda elle beslemekten daha giivenli oldu-
guna dair iddialar vardir (Gille, 2011).
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kiiltiirel miras listesine dahil edilmesi igin ugrasacaklarini1 da
ifade ettiler.

Foie gras tizerindeki tartiymalar ve onu yasaklama ¢agrilan
ilk 6nce hayvan saghgi ve insanlarin hayvanlara muamelesi iin
daha genis kapsaml bir kampanyanin pargasi olarak gergeve-
lendirildi. Kuslarin zorla beslenmesi, hayvan haklar 6rgiitleri
tarafindan insanlk ve etik dig1 olarak kabul edilmekte ve bunun
¢ok sayrda saghk komplikasyonu, daha yiiksek 6liim oranlari ve
kuslarin gereksiz ac1 gekmesiyle sonuglandig 6ne siiriilmekte-
dir. Buna ilaveten, foie gras yalmzca erkek kuslardan yapildig:
i¢in disi yavrularin kullanilmasi ve onlara yonelik muamele
de problemli bir sey olarak goriilmektedir (PETA, 2014). Foie
gras uretiminde kuglara yonelik muameleye iliskin ortaya gikan
kaygilar, Avrupa Birligi'nin “Hayvan Saghg ve Hayvan Refah
i¢in Bilimsel Komitesi” tarafindan tartigilmigtir. Komite’'nin 1998
foie gras liretimi aragtirmas: “halihazirda uygulandig sekilde
zorla besleme kuglarin saghgina zararhdir” sonucuna variyordu
(Avrupa Komisyonu, 1998). Avrupa Birligi bu uygulamanin
yalnizca geleneksel iiretim alanlarinda uygulanmasina izin ve-
rilmesi hitkmiinii vermistir. Kamuoyu kampanyalar ve Avrupa
Birligi'nin kendi hiikmiiniin bir sonucu olarak foie gras iiretimi
¢ogu Avrupa iilkesinde yasaklanmigtir; yalmzca bes Avrupa
lilkesi foie gras liretmeye devam etmektedir: Fransa, Belgika,
Macaristan, Bulgaristan ve Ispanya.

Fransiz foie gras vakasinin birkag boyutu bulunur. Bir yandan,
bu Avrupa entegrasyonu ve bunun yasalarla degerler agisindan
tasidig yikiimliiliiklerle, Fransiz kiiltiirel miras1 ve kimligi
arasindaki gerilim etrafinda doénen bir meseledir. DeSoucey’in
(2010) belirttigi gibi foie gras iiretimi ve tiiketimi Fransiz kar-
sal yagsamu ve geleneginin tarihi bir pargasi olmugtur. Bu, aym
zamanda Fransiz mutfaginda 6nemli bir unsurdur ve kiiltiirel
oneme dair Fransiz iddialarina katkida bulunur. Fransada foie
gras'ya dair tartiyma ve bunu yasaklamaya karg: gosterilen tepki,
bu sebeple, hayvan haklar séyleminin bir pargasi olarak degil,
Fransiz kiiltiirii ve ulusal kimligine kars: saldirilar olarak gerge-
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velendirilir. Bunun bir sonucu olarak, Fransiz devletinin ulusun
kiiltiire] mirasin1 korumak maksadiyla miidahalede bulunmasi
beklenir. Onceki 6rneklerin aksine, bu durumda, evvelki mede-
niyet merkezi kendisini bagkalar tarafindan saldinya ugrams
olarak degerlendirir ve bu anlayig somiirgecilik kargit bir gergeve
icerisinde gekillendirilmez. Bu ulusun 6nemine, kimligine ve
kiiltiiriine bir saldir1 olarak gériliir.

Diger yandan, bu tartiyma foie gras iiretiminin Fransiz kirsal
ekonomisinin 6nemli bir pargasi olmasiyla da daha karmagik
hale gelir. Bu, balina eti ve bunun Japon balikgilik endiistrisine
olan baslangigtaki 6nemine iligkin ilk vaka ¢aliymamiza ben-
zerdir. Bu, foie gras'y1 yasaklama ¢agrilarinin yalnizca Fransiz
kiiltiiriine saldirilar olarak degil, ayn1 zamanda Fransiz kirsal
ekonomisi ve yiyecek imalatgilarina bir saldir1 olarak goriildiigi
anlamina da gelir. Fransada bu ikisinin yakinen iligkili olduk-
larin1 belirtmek 6nemlidir; Fransiz kirsal yagami Fransizlarin
ulus tahayyiillerinde duygusal bir yer kaplar (Ferguson, 2004).
DeSouceye gore, yaklagik 100.000 is dogrudan veya dolayh
olarak foie gras endiistrisiyle iligkilidir. Bu bakimdan ve dnceki
iki vaka ¢aligmasiyla benzer sekilde, kiiresellesmenin etkisi ve
standartlarla normlar dahil olmak iizere yemegi diizenlemek
maksadiyla ortaya konan uluslararasi ¢abalarin ulusal endiistriler
ve markalar iizerinde dogrudan etkisi bulunur. Bu baglamda,
ulusal yiyecek markalarini temin etme ve koruma, ulus ile onun
ekonomisini korumanin ve onu temin etmenin bir pargasi ola-
rak goriilir.

Foie gras’ya dair varolan gerilim yalmzca Fransa’y: etkile-
memistir. Macaristanda foie gras iiretimine dair galiymasinda
Zsuzsa Gille (2011), Macar yiyecek endiistrisinin aleyhine olay-
lara yol agan hayvan haklar1 kampanyalariyla Avrupa entegras-
yonunun, bu endiistriyi nasil etkiledigini gostermistir. Bulunan
¢0ziim Macaristan'daki foie gras iiretimini ulus devletin kiiltiirel
mirasinin bir pargasi olarak yeniden gergevelendirmek ve bu-
nun, ulusal kimlikle egemenlige olan 6nemini vurgulamak oldu.
Bu durumda, ekonomik 6nem bu endiistriyi desteklemek igin
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kiiltiirel 6neme gevrilir. Diger bir deyisle, ulusal ekonomi igin
6nemli olan bir endiistriyi korumak maksadiyla evrensel deger
sistemi ekonomik ¢ikarlar aracihgiyla kullanilir. Tek bagina foie
gras yemek Macar kiiltiiriiniin siirdiiriilmesi igin esas degildir
ama foie gras endiistrisinin devlet korumasini gerektirmek igin
yeterince 6nemli oldugu kabul edilir; bu ulusal ¢ikar oldugu
kabul edilen seyi korumak maksadiyla igerisinde temel olarak
kiiltiirel olmayan bir meselenin kiiltiirel hale getirildigi bagka
bir vakadir.

Sonug

Bu boliim uluslararasi arenada milliyetgiligin normatif yonii-
ne odaklandi ve “yemek ve milliyet¢ilik” agisinin siyaset anlayi-
simuz1 nasil aydinlatabilecegini inceledi. Etnik temizlik ve soyki-
nm gibi kendi kendini yonetme hakkinin ¢ogunlukla olumsuz
sonuglarina referansla, milliyet¢iligin normatif yoniinii aragtiran
geleneksel ¢aligmalardan farkh olarak bu béliim, goriiniiste gok
o6nemli bir mesele olan yemege odaklandi. Balina ve kopek eti
yemenin yani sira foie grasmin iiretimi ve tiiketiminin ince-
lenmesi neyin yenebilecegine iligkin degerler iizerinde giddetli
bir miicadelenin bulundugunu gostermistir ve burada degisen
jeopolitik durumlara yanit olarak milliyetgi diinya goriislerini
formiile etmekte ve yeniden eklemlemekte dinamik hareketler
vardir. Bu durumlarda, balina eti, kopek eti ve foie gras yeme
kiiltiirel haklara dair evrensel nosyona iliskin olarak gittike daha
¢ok mesrulagtirlmaktadir, bu da kiiresel normatif bir gergeve-
nin genel bir ortaya ¢ikigini yansitir. Evrensel olduklar kabul
edilen seylere uymaya zorlanmadan ziyade (balina/kopek eti
yememe veya Ordeklerle kazlar1zorla beslememe), gagdas Japon,
Giiney Kore ve Fransiz toplumlarindan gelen tepkiler balina/
kopek/foie gras yemenin kiiltiirlerindeki nemini vurgulamakta
milliyetgidir. Ilk iki vakada balina/képek etinin énemi maddi
olmaktan ziyade semboliktir; bunlarin higbiri ilgili uluslarin
ulusal beslenme rejimi igin vazgegilmez degildir ama bu etleri
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yemek bu toplumlarn diinyanin geri kalanindan farkhlagtirir
hale getirilmistir. Burada belirli hususlar konusunda milliyetgi
giicler aktif bir sekilde kiltiirel haklara dair evrensel séylemsel
gergeveyi kullanmakta ve boylece milliyetgiligi aligiimadik bir
sekilde evrensel hale getirmektedir. Bu bakimdan belirtilmesi
gereken sey her iki durumun da postkolonyal bolgede bir tepkiyi
temsil ettikleridir; Japonya hi¢bir zaman s6miirgelestirilmedi ve
Kore Batili giiglerden ziyade Japonya tarafindan kolonilestirildi
ama burada ortak bir gizli egilim tespit edilmigtir: Hakiki veya
algilanmig Batih kiiltiir emperyalizmine direnis. Bu bakimdan,
bu iki vaka kendilerini avantajli gikaracak sekilde uluslararasi
devletler topluluguna uyum saglayip onu bigimlendirme mak-
sadiyla, Batih olmayan devlet ve toplumlarin halihazirda ortaya
koyduklar: gabalara 151k sagmugtir. Balina/kopek eti yemeyi
Japon/Kore geleneklerinde 6nemli hale getirerek insanlarin
giindelik yagamlarinin uluslararasi siyasetin ategli tartigmalarina
baglanmasini belirtmek de 6nemlidir. Bunun biraz aksine, foie
gras ornegi normlar iizerindeki kiiresel tartiymanin yalnizca
sembolik meseleler iizerinde degil, aym zamanda maddi mese-
leler iizerinde etkili olabilecegini gosterir. Normlarin degisimi
bu durumda devletten koruma bekleyen ve miicadelelerini
milliyetgi bir soylem igerisinde gergevelendiren ulusal yiyecek
endiistrilerini dogrudan etkiler.

Kiiresellesmenin yayilmasinin gerilim yaratmaya ve norm ve
degerlere dair tartigmalara yol agmaya devam edecegi sunulan
orneklerden agiktir. Bu, bazi1 6nemli sorulan ortaya gikarir:
Normlarailiskin uluslararasi ihtilaflara gelince kim nihai hakem
olmalidir ve bunlar nasil miizakere/aracilik edilmelidir? Sonraki
boliim bu soruyla meggul olmaktadir.



7

Uluslararasi Organizasyonlar,
Yemek ve Milliyet¢ilik

\ nceki boliim bir soruyla sona eriyordu: Mutfaga, yemek
kiiltiirii ve beslenme rejimine dair bir ihtilaf oldugunda

kim hakem olacakti1 veya olmaliydr? Uluslararasi bir ihtilaf oldu-
gunda boyle bir pozisyon igin ilk adaylar genellikle uluslararasi
organizasyonlardir. Bir ugta bireylerin, gruplarin ve devletlerin
nasil davranmalari gerektigini diizenleyen kural kitaplar1 olarak
yaygin sekilde soykirim sozlesmesi olarak bilinen 1948 Soyki-
rim Sugunun Onlenmesi ve Cezalandirilmast iizerine Sézlesme
gibi bir dizi uluslararas: sozlesme ve anlagma bulunmaktadir
ve diger ugta Uluslararasi Ceza Mahkemesi gibi kendileri ara-
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ciligryla bu kurallarin uygulandig diger mekanizmalar vardir.
Bu baglamda, uluslararasi organizasyonlar herhangi bir sugun
islenip islenmedigini belirlemede bir hakim roliinii Gstlenir ve
eger ortada sug varsa suqu isleyenin kim oldugunu ve nasil bir
cezaverilmesi gerektigini belirler. Sonug olarak, bu uluslararasi
organizasyonlar siklikla kiiresel adaleti tesis etmek maksadiyla
islev goren bagimsiz aktorler ve ulus devletler ile diger tiizel ki-
siler tizerinde sinirlayici faktor olarak goriiliir; diger bir deyisle,
uluslararasi organizasyonlar milliyetgiligi bastiran ve kiiresel/
evrensel norm ve standartlar1 yaptiran giigler olarak degerlen-
dirilir. Bununla birlikte, bu kitabin ilgilendigi alan olan yemek
konusunda neyin kiiresel veya evrensel standartlarda oldugunu
kabul ettirmekten ziyade uluslararasi organizasyonlar, ulusal
kimlik ve milliyetgiligin tesvik edilmesinde ulus devlet ve diger
tiizel kisiler tarafindan farkinda olmadan kullaniliyor gibi go-
riinmektedir. Bu, kiiltiire iligkin olarak neoliberalizmin yayilmasi
ve niifuz etmesinin sonuglarindan birisi pekala olabilir, tipki
Scher’in (2010) ileri siirdiigii gibi, ancak neoliberalizmin etkisi
ne yazik ki bu kitabin kapsami diginda kalmaktadir.

Bu boliim iki alana iligkin olarak bu paradoksal fenomeni
arastirir: Kiiltiir ve uluslararas: ticaretin korunmasi. Ozellikle,
bu boliim yemege iliskin olarak uluslararas ticarette UNES-
CO’nun maddi olmayan kiiltiirel miras1 ve cografi isaretlerini
(geographical indications GIs) arastirir. Boyle yaparak, “yemek
ve milliyetcilik” agisinin kiiresel 6lgekte siyaset analizine neler
getirebilecegini vurgulamaya devam eder ve ayrica uluslararasi
organizasyonlarin amag ve bagimsizliklar1 ve bunlarin devlet
egemenligiyle iktidan tizerindeki etkilerine dair bir tartigmayi
o6n plana gikarir.

UNESCO’nun Maddi Olmayan Kiiltiirel Mirasi

UNESCO’nun, Birlesmis Milletler Egitim, Bilim ve Kiiltiir
Organizasyonunun tanitilmaya ihtiyaci yoktur. BM'nin en iyi
taninan kurumlarindan birisidir ve uluslararasi bir organi-
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zasyon olarak ¢ok sayida aragtirmaya konu olmugtur, bilhassa
ulusal kiiltiiriin tanimi ve onunla kurdugu iliskiyle ilgili olarak
(bkz. orn. Eriksen, 2001 ve Scholze, 2008). Bu kitabin bakig
agisindan UNESCO ile ilgili olarak en ilging sey milliyetgilik ve
ulusal miras fikri iizerinde uluslararas bir organizasyon olarak
etkisidir; UNESCO milliyetgiligin odak noktasi olan kiiltiirle
ve uluslararas1 baglamda ulusal kimligin insa edilip siirdiiriil-
mesiyle ugrastigindan goriiniiste milliyetgilige kars: tartiymali
bir konum isgal eder. Bir yandan, UNESCO ulus devlet ve
diger gruplar tarafindan belirli bir seyin arayiginda kasitlayici
bir faktor olarak goriilebilen “insanhigin ahlaki ve entelektiiel
dayanigmasi™ araciligiyla baris pesinde kogmak igin evrensel
olana yénelik ¢alismalar yiiriitmektedir; diger yandan, UNES-
CO gezegendeki gesitli kiiltiirlerin en otoriter koruyucusudur;
¢iinki kiiltiir gesitliligi kendi igerisinde ortak bir iyilik, gesitli
ulus devletlerin ve diger gruplarin kendi milliyet¢i ajandalarn
pesinde mobilize olduklar: bir fikir olarak goriliir. Bu ikircikli
konum kismen uluslararas: bir organizasyon olarak UNES-
CO’nun, ayni anda gogunlugu ulus devletlerden olusan iiyeleri
tarafindan yonetilirken evrensel degerlerin pesinden gidip onlan
amag¢ edinmesinin beklenmesiyle iligkilidir.

UNESCO’nun bu ilging pozisyonu muhtemelen en ¢ok diinya
mirasi alaninda goriiniir durumdadir. 1972 Diinya Kiiltiirel ve
Dogal Mirasin Korunmasina Dair S6zlesme’nin,* 190 iilke-
nin bagh bulundugu sézlesme yaygin sekilde Diinya Mirasi
Sozlesmesi olarak bilinir, kabul edilmesinden beri UNESCO
evrensel degerlerin (digerleri arasinda barig, kargihkl anlayig
ve dayanigma) destekleyicisi ve kiiltiir ile kiiltiirel eserlerin
korunmasini savunarak yerel olanin koruyucusu olarak ikili
bir rol oynamaktadir. Diinya Miras1 S6zlesmesi araciligiyla
“kiireselligi” veya kozmopolitanizmi iiretmenin ve bigimlen-
dirmenin 6n cephesinde yer almistir; ¢iinkii diinya miras: fikri
“diinyanin en degerli dogal ve kiiltiirel siteleri hepimize aittir

1. (UNESCO, http://en.unesco.org/about-us/introducing-unesco)
2. http://whc.unesco.org/en/conventiontext/
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varsayiminda yatar, bu onlarin korunmasi igin paylagilmig bir
sorumlulugu beraberinde getirir” (Brumann, 2014:2177). Bru-
mann’in (2014) belirttigi gibi Diinya Mirasi Listesini yonetmek
ve idare etmek igin gorevlendirilen komiteler orijinal olarak
temelde ulus devletten bagimsiz bir sekilde hareket eden kiiltiirel
koruma ve miras konusunda uzmanlarla doldurulmugtu, bu da
UNESCO'dan kaynaklanan kozmopolitan bir yonelimi ima eder
ama bu komitelerde gittikge daha gok ulus devletin ajandasina
oncelik verme egiliminde olan kariyer diplomatlar1 gorevlen-
dirilmeye baglanmigtir? Ulus devletin agisindan diinya mirasi
esas olarak, sozde kendisine bolca baghlik gosterilen kozmopo-
litan degerlerin pesinden gitme yolu olmaktan ziyade, turizm
ve mimkiinse ticareti (ulusu markalagtirmay) tesvik etmek
ve/veya diinya sahnesinde etkisini artirmak (“yumusak gii¢”)
maksadiyla kendisinin pozitif bir imgesini yansitmak igin bir
firsat olarak gériiliir. Ornegin, Sarina Wakefield (2012) Birlegik
Arap Emirlikleri’nin (BAE) benzersizligini ve diinya kiiltiiriine
katkilarini temsil etmek maksadiyla, sahinle avlanmayi kabul
ettirmek i¢in UNESCO’nun diinya mirasiyla 6zdeslestirilen fikir
ve araglarini nasil kullandiginin izini siirer. Benzer bir sekilde,
Dong Wang (2010) Longmen Grottoes (Longmen Magaralar1)
i¢in diinya mirasi statiisiine bagvurunun, ashinda degisik diizey-
lerde Cin devletini giiglendirdigini 6ne siirer. UNESCO’nun diin-
ya mirasim korumasi, bilerek veya bilmeyerek bu durumlarda
milliyetciligi tesvik edenlerin pozisyonlarinin gii¢lendirilmesine
katkida bulunmustur, béylece UNESCO’nun milliyetgi imgelerin
yaratilma sitesi olarak goriilmesine yol agmgtir.
UNESCO’nun esas muhafiz oldugu diinya miras alani igeri-
sinde bu kitapla alakali olan sey, kendi bagina Diinya Mirasi S6z-
lesmesi degil ama diger sekliyle “yagsayan miras” olarak bilinen
“maddi olmayan kiiltiirel miras” fikridir, bu UNESCO’nun 2003

3. Brumann (2014) UNESCOdaki daha incelikli ve karmagik degisimi bildirir.

Kariyer diplomatlarimin hiikiimetlerinin talimatlarim takip etmeleri daha muh-

temelken, onlar hila barig gibi farkl1 kozmopolitan degerleri arzulamaktadir. Bu-

nunla birlikte, onun diplomasi etnografyasi bu kitabin kapsaminin digindadir.
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Maddi Olmayan Kiiltiirel Mirasin Korunmas: Sézlesmesi'nde
formiile edilmistir.* Geleneksel ritiielleri gosterecek olan sarkilar
ve danslar gibi somut bigimleri olmayan Yemek kiiltiirii veya
mutfak Diinya Miras: olarak listelenemez ama “Fransiz gast-
ronomik yemegi” ve “geleneksel Meksika mutfagi”nin 2010'da
kaydedilmesiyle baglayarak, insanligin Maddi Olmayan Kiiltiirel
Miras: Temsilci Listesi'nde yemek kiiltiirii veya mutfaga iligkin
Nisan 2015 itibariyla toplam 314 6ge igerisinden en az sekiz
unsur bulunmaktadir.® Buna ilaveten, 6nceki béliimlerde bah-
sedildigi gibi, Peru ve Liibnan mutfag: ve foie gras iiretimine
iligkin olarak birka¢ UNESCO'ya iiye devlet, listeye ya katilma
bagvurusunda bulunmusg ya da resmi bir bagvuruda bulunmay:
diiginmektedir. “Maddi olmayan kiiltiirel miras” fikrinin kendisi
oldukga ciddi boyutlarda akademik ilgi almigtir ama genel olarak
kiiltiirel koruma ve miras isinde uzmanlarin 2003 anlagmasiyla
ilgili, uygun kabul edilebilecek amit ve sitelerin yoklugundan
dolay: Kiiresel Giineyden iilkeleri hari¢ tutma egiliminde olan
Diinya Miras Listesini diizeltici olarak, olumlu bir goriisleri var
gibi gorinmektedir (Kurin, 2004; Leimgruber, 2010).¢ Dahas,
Richard Kurin maddi olmayan kiiltiirel miras ile iligkili diger
olumlu ydnleri isaret etmektedir:

Bu sozlesme bazi gok énemleri seyleri gergeklestirmektedir. Insanin
kiltiriinii yagamasinin bir insan hakk: oldugu fikrini giiglendir-
mektedir. Hiikiimet tarafindan taninmay ve yetki alam igerisindeki
insanlar tarafindan uygulanan gesitli kiiltiirel geleneklere saygiy:

4. http://www.unesco.org/culture/ich/index.php?lg= en&pg= 00006

5. http://www.unesco.org/culture/ich/index.php?lg= en&pg= 00559

6. Leimgruber (2010) s6zlesmeyi ve vakanin tiiriinii destekleyen birkag fikrin
uyumlulugundan 2003 sozlesmesinin ilging bir kritigini sunar. Ona goére, Al-
mancada “maddi olmayan kiltiir”iin kargihg: yoktur ve s6zlesmeye kabaca bag-
i kalmak i¢in kullamlan sey “materyal olmayan kiiltiir” geklinde gevrilir.
“Maddi olmayan kiiltiir"iin s6zlesmede ulusal/etnik bir gruba ait oldugu varsa-
yim da “Volkskulture” kavramindan dolayr Almanca konusan halk igin sorun
teskil eder, bunun Naziler bakimindan olumsuz bir ¢agrisimi vardir. {svigre gibi
federal bir iilkenin daha merkezilesmis Fransa gibi devletlerle aym tarzda
UNESCO ile iligki kuramayacagina da isaret eder.
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arar. Tiim kiiltiirlerin yagamlarimiza amag ve anlam verdigi ve bu
yiizden korunmay hak ettigi fikrini desteklemeye ¢ahgir. Kiiltiir ta-
styrcilarimi devletten once tutar. Kiiltir canhihgim ve dinamizmini
mubhafaza etsin diye uygun olan yerde koruma bigimlerinin yasal,
egitimsel ve ekonomik gelisme gabalariyla birlesmesini 6nerir. $im-
di, bu s6zlesmeyle, bu girisimlerin gérev iistlenmek i¢in enerji kaza-
mp gelistirilebilecegi uluslararas1 diizeyde bir mekanizma hayata
gegirilecektir. Kurumsal mekanizma ve Sozlesmenin ihtiyag duyulan
diizeyde yeterince dis kaynak ¢ekmesi hakkinda siipheler devam
etse de, bu Sozlesme yine de 6nemli bir firsat sunabilir. Yerkiire etra-
findaki kiiltiir savunucular: ve pek ok toplulukla gelenek siirdiiri-
ciilleri igin Maddi Olmayan Kiiltiirel Mirasin Korunmas:i adina,
Uluslararas: Sézlesme degerli kiiltiirel igleri gergeklestirmek igin
mevcut kaynaklarin alet takimina hog bir ilavedir (Kurin, 2004:76).

Burada ima edilen ey maddi olmayan kiiltiirel miras fikri-
nin insan haklarinin bir par¢asi olarak kiiltiirel haklar1 kabul
ettirerek ve kiiltiir tagiyicilarini Diinya Mirasi Listesi’nin bagara-
madig dlgiide yetkilendirerek, maddi olmayan kiiltiirel mirasin
UNESCO’nun islerinin evrensel yoniinii gelistirecegidir. Bu
nokta 2003 sozlesmesine dair tartigmasinda kiiltiirel gesitlilik
iddiasinin siyasi olarak kuruldugunu ve sézlesmenin, kiiltiiriin
korunmasini ve siirdiiriilebilir kalkinmanin tesvik edilmesini
amagladigini kabul eden Walter Leimburger (2010) tarafindan
vurgulanmigtir. Bununla birlikte, kendisi araciligiyla maddi
olmayan kiiltiirel mirasin tanindig) ve korundugu mekanizma
tiye devletlere dayanir, bu yiizden uluslararasi organizasyonlarin
dogasi hakkinda temel bir soruya yol agar: Bunlar dogalar geregi
hiikiimetlerarasi veya ulus iistii miidiir? Bu soru en ciddi sekilde
“daha da yakin birlik” amacim gergeklestirme amacindan dolay:
Avrupa Birligi ile iligkili olarak sorulur. Avrupa Birligi egemen
devletlerin goniilli igbirligi iizerine inga edilmis hiikiimetlerarasi
bir organizasyon mudur veya daha yiiksek bir sadakat diizenini
yaratmak igin gesitli milliyetgilikleri igerecek tesekkiil halinde
ulus istii bir organizasyon mudur? UNESCO durumunda ise
kendisinin ulus istii potansiyeli devletin egemenligine tehdit
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olarak degerlendirilmez, kiiltiirel ¢esitlilige sayg: gibi kiiresel
normlarin olusturulmasina katkida bulunarak UNESCO ulus
devletlerin diger olusumlarin uluslararasi arenada faaliyette
bulunma yollarim da bigimlendirmektedir.

Vakalarimiz maddi olmayan kiiltiirel miras fikrinin Japonya
ve Fransa tarafindan diinyaya imajlarim yansitmak igin pek
de kullanilmadigim goéstermektedir; bundan ziyade, bu ulusal
kiiltiirde bir kriz olarak algiladiklar1 seye yanit vermenin bir
yolu olarak, bunun bir yonii yemek kiiltiirii ve mutfaktir ve
kendi yiyecek endiistrilerini desteklemek i¢in mobilize edilir.

Yukarida da ifade edildigi gibi, listede kaydedilmis yemek
kiiltiirii ve mutfakla iliskili sekiz unsur bulunur (bkz. Tablo 7.1).

Bu boliim §imdi listeden washoku ve Fransiz gastronomik
yemekleri vakalarinda yemek ve milliyetgiligi inceleyecektir.

Tablo 7.1 Insanhgin Maddi Olmayan Kiiltiirel Mirasinin Temsil Listesi’nde
yemek kiiltiirii/mutfaga iligkin unsurlarin listesi

2010

Fransiz gastronomik yemekleri

Geleneksel Meksika mutfag: Atalardan kalma, devam etmekte olan cemaat
kiiltiiri, Michoacdn paradigmasi

2011

Torensel keskek gelenegi (Tiirkiye)

2013

Kimjang, Kore Cumhuriyeti'nde Kimchi yapma ve paylasma

Akdeniz beslenme rejimi

Tiirk kahve kiiltiirii ve gelenegi

Washoku, Japonlarin geleneksel beslenme kultiirii, bagta Yeni Yilin kutlanmasi
i¢in

2014

Lavas, Ermenistanda kiiltiiriin bir digavurumu olarak geleneksel ekmegin
pisirilmesi, anlam ve goriinigi

Kaynak: http://www.unesco.org/culture/ich/index.php?lg=en&pg=00559 sitesinde
mevcut olan bilgilere dayanarak Atsuko Ichijo tarafindan derlenmistir.
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Washoku

Washokunun 4 Aralik 2013’te Insanligin Maddi Olmayan
Kiiltiirel Mirasinin Temsil Listesi'ne kaydedilmesi Japonyada
bityiik bir cogkuyla kargilandi, bu hiikiimet, 6zel sektor ve sivil
toplum orgiitleri tarafindan yiiriitiilen yemek kiiltiirii ve “yemek
egitimini (shokuiku)™ tegvik etmeye yonelik gesitli projelere
daha da fazla itici giig ilave etmigstir (bir beslenme uzmaninin
goriisleri igin, bkz. Shiratori, 2014). Ozellikle, hiikiimetin Ja-
pon mutfagim yurtdiginda tanitmak igin gosterdigi ¢abalar 5.
Boliimde de kisaca tartigildig: gibi, Japon tarimsal iiriinlerinin
ihracini artirmanin ve daha gok turist gekmenin bir yolu olarak
degerlendirilmistir.

Washokunun listeye kaydedilmesi su ciimlelerle baslar: “Was-
hoku yemegin tiretimi, iglenmesi, pisirilmesi ve tiiketimine ilig-
kin bir dizi beceri, bilgi, pratik ve gelenege dayanan toplumsal
bir uygulamadir. Dogal kaynaklarin siirdiiriilebilir kullanimiyla
yakinen iligkili olarak dogayasaygiya dair esash bir ruhla 6zdes-
lestirilir™ Diger bir deyisle, kendi bagina bir yemek gesidi veya
mutfak degildir, insanhigin ortak mirasinin bir pargasi olarak
resmi sekilde taninmaya layik gorillmiis “Japonlarin gelenek-
sel yemek kiiltiirii”diir (Ehara, 2014; Imoo, 2014:102). Daha
once deginildigi gibi, listeye kaydolmak igin yapilan basvuru
yalmzca UNESCO iiyesi bir iilke tarafindan gergeklestirilebilir
ve bu durumda Japon hiikiimeti, 6zellikle Tarim, Ormancihik
ve Balikgihik Bakanligi (MAFF), sof6r mahallinde oturuyordu.
MAFF1n beslenme kiiltiiriine adanmig bir websitesi bulunur
(http://www.maff.go.jp/j/keikaku/syobunka/index.html), bu

7. Shokuiku (Japonca karakterler) yemek hakkinda bilgi ve gesitli deneyimler
aracih@iyla yemek esitlerini segme yetenegini edinerek saghkli bir yemek yasa-
m siirdiirebilmek igin egitilmeleri gerektigi seklinde bir fikirdir ve Japonya du-
rumunda belirli olan sey bu fikrin 2005’'te Shokuiku (yemek ve beslenme egitimi)
Temel Yasas: seklinde yasalagtirildigidir. Muhtemelen yasanin tuhafhigimin bi-
lincinde olan Tarim, Ormanalik ve Balikgihk Bakanhg: Ingilizce What is “Sho-
kuiku (Yemek Egitimi)” baghkh bir kitapgik yayimlamugtir, bu kitapgk
websitelerinde mevcuttur (http://www.maff.go.jp/e/pdf/shokuiku.pdf).

8. http://www.unesco.org/culture/ich/index.php?lg= en8&pg=000118&RL=00869
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site UNESCO’ya bagvuruya dair baz1 dokiimanlar igerir, bu
da 6rnegin BAE'nin gahinle avlanma durumunda oldugu gibi
washokunun UNESCO’nun maddi olmayan kiiltiirel miras
listesine kaydedilmesinin ulusu markalagtirmaya dair devlet
destekli bagka bir milliyet¢i projenin veya “yumusak giiciin”
uygulanmasinin bir sonucu oldugu izlenimini giiglendirir. Diger
bir deyisle, washokunun kaydedilmesi durumu uluslararas bir
organizasyon olan UNESCO’nun ulus devlet tarafindan ulusu
markalagtirmanin bir araci olarak kullanildigini ima ediyor gibi
gorinmektedir.

Bununla birlikte, UNESCO’ya bagvurunun arka planina
yonelik bir aragtirma yemek ile milliyetgilik arasindaki iligkide
uluslararasi organizasyonlarin farklh bir yoniinii vurgulamustir.
Bagvurunun devlet destekli dogasina ragmen (bu bir organizas-
yon olarak UNESCO’nun hiikiimetlerarasi dogasinin kaginilmaz
bir sonucudur), kaynaklar Japon mutfaginin maddi olmayan
kiiltiirel miras listesine kaydedilmesi bagvurusu fikrinin Japon
mutfagini ulusu markalagtirmanin bir arac olarak kullanmay:
planlayan hiikiimetten degil, geleneksel Japon mutfaginin or-
tadan kaybolma ihtimalinden derin kaygi duyan mutfak pro-
fesyonellerinden geldigini gostermektedir (Hashimoto, 2015).
Japon Washoku Toplulugu Sekreterliginden® Mutsuru Suda, bu
sekreterlik hitkiimet destekli UNESCO bagvurusunun yapilmasi
tizerine 2013’te kurulan Washoku kiiltiiriiniin Korunmasi ve
Aktarilmasi i¢in Ulusal Konsey’in 6zel sektor isletmeli halefidir
(resmi olarak Subat 2015’te kurulmugtur), esas itici giig olarak
agirhkl sekilde Kyoto bazh geleneksel Japon mutfag: sefleri ta-
rafindan paylasilan geleneksel Japon mutfaginin gelecegine dair
giiglii bir kriz duygusu tespit etmistir.'® Suda’ya gore, bu sefler
seflerin diigiik toplumsal statiisii (“higbir washoku sefi Kiiltir
Nisani almamugtir”) ve bu ise giren geng seflerin azligindan kayg
duyuyordu; Japonya'daki aggilik okullarinda okuyan 6grencilerin
gogu patissiers (pastaneci, pasta efi) olma egitimi aliyordu, onla-

9. http://washokujapan.jp/
10. 9 Nisan 2015’teki miilakat.
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r1 [talyan, Fransiz ve Cin mutfag egitimi alanlar takip ediyordu,
geleneksel Japon mutfagini 6grenenler ise yalmzca bir azinhg:
olusturuyordu.' Bu konuda kaygih seflerden birisi olan Yoshi-
oka Murata, Kyotoda bulunan ii¢ Michelin yildizh geleneksel
Japon restorani (ryotei) Kikunoi'nin sahibi ve bas aggis1, “Japon
mutfaginin kiiresel kavrayigini tesvik etmek” ve “sonraki kugak
Japon mutfag seflerine katkida bulunmak” amaciyla 2004te
Japon Mutfag1 Akademisini kurdu.'? Suda’'ya goére, washoku-
nun kaydedilmesi igin bagvuru yapma fikri hakkinda MAFF
ile baglantiya ge¢en kurum, Murata'nin giiglii destegiyle, Japon
Mutfak Akademisi idi. Murata’min kendi sozleriyle, Giiney Kore
hiikiimetinin 2011'deki Biiyiik Dogu Japonya Depremi zamanin-
da Kore saray mutfag i¢in bagvuruda bulunmay: planladigin
ogrendiginde, Akademi’yi Kyoto Bolge Valiligi hiikiimetine
geleneksel Japon mutfaginin gelecegini temin etmenin bir yolu
olarak UNESCOQO’ya bagvurma konusunda dilek¢e vermek igin
harekete gegirdi (Murata, 2014). Bu kaynaklar devlet kaynakh
gibi goriinen bir girisimin aslinda 6zel sektoriin belli bir kesimi
tarafindan duyulan bir kaygiyla tetiklendigini gostermektedir
ve UNESCO’nun maddi olmayan kiiltiirel miras listesi, ulusal
kimlikteki algilanan diigiise dair kaygiy: belirtmek igin hem
hitkiimet hem de 6zel sektér tarafindan kullanildi.

Washoku seflerinin kaygis1 gabucak hiikiimet tarafindan da
benimsendi. Temmuz 2011de Japon Yemek Kiiltiiriiniin Maddi
Olmayan Kiiltiirel Miras Listesine kaydedilmesi i¢in Hazirhk
Galiyma Grubu MAFF tarafindan kuruldu, diger bakanhklardan
(Kiiltiir Igleri Ajans, Digisleri Bakanligi ve Ekonomi, Ticaret ve
Sanayi Bakanhg)), iiniversitelerden, aggilik mesleginden ve toplu
yemek endiistrisinden katilimcilar oldu. Hiikiimetin cevabi ge-
cikmedi, esas olarak birkag ay 6nce Mart’ta gergeklesen Biiyiik
Dogu Japonya Depremi’nden dolay; washokunun kaydedilme-

11. By, Japon Yemek Kiiltiiriiniin Maddi Olmayan Kiiltiirel Miras Listesine Kay-
dedilmesi i¢in Hazirhk Galigma Grubu'nun ikinci toplantisinda Murata tarafin-
dan da dogrulanmigtir (MAFF, 2011b).
12. http://culinary-academy.jp/english
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sine yonelik ¢aliyma muhtemelen o zamanki hiikiimetin genel
¢abalar igin bir iletken olarak kullanildi: Japonya'yr ve ulusal
imajin1 yeniden inga etmek ve genglestirmek (bkz. Caligma
Grubu’nun ilk toplantisinin tutanaklari, MAFF, 2011a). Was-
hoku seflerinin kaygilari, hiikiimetin genel olarak yemege dair
kaygilariyla da uyum iginde gibi goriiniiyordu. 2005’teki yemek
ve beslenmeye dair yasada goriildiigii gibi Japon hiikiimeti bir
dizi meseleye iliskin olarak Japonyada diyet ve beslenmenin
durumuyla ilgilenmigsti: Hizla yaslanma, yiyecek giivenligi, yi-
yecek konusunda kendi kendine yeterlik ve ulusal kimligin
zayiflamasi baglaminda Japon halkinin genel saghg (Kabine
Ofisi, 2006). Hiikiimetin bakis agisindan UNESCO bagvurusu,
washokuyu tegvik etme bigiminde bu kaygilar1 belirtmek igin
bir firsat sunuyordu, buna Japon tarim iiriinlerinin ihracatinin
tesviki gibi diger politikalar da eslik edebilirdi."

Calisma Grubunun toplanti tutanaklar1 UNESCO’nun bag-
vurunun hazirlanmasi yolunu programlayan bir organizasyon
olarak ¢aligma prensibine 151k tutuyordu; diger bir deyisle, mil-
liyetgi bir projenin eklemlenmesi ve gelismesine uluslararasi bir
organizasyonun etkisi bulunuyordu. Japon mutfaginin tanim
en bagindan grup iiyeleri arasinda ihtilafli bir meseleydi. Bu
inisiyatifi baglatmada esas olarak Kyotoda bazh geleneksel Japon
mutfag seflerinin oynadig1 6nemli rol dikkate alindiginda, ilk
once normal olarak iist diizey geleneksel Japon restoranlarinda
sunulan Japon ist nitelikli mutfag kaisekiye referansla Japon
mutfagini tanimlama fikri 6ne siiriildi. Bagvuru igin ulusal
destegi 6l¢gmek maksadiyla internet bazli bir anket gergeklestir-
dikten ve Fransiz gastronomik yemeginin kaydedilmesi deneyimi
hakkinda bilgi edinmek amaciyla Fransa'ya diizenlenen bir kejsif

13. Soylemeye gerek yok ki, deprem sonrasinda meydana gelen niikleer kazadan
dolay1 Japon tarim iriinlerinin ihracati 2011’de durma noktasina geldi. Depre-
min ve niikleer kazamin UNESCO bagvurusunun hazirlanmasindaki etkisi Ca-
lisma Grubu’nun ikinci toplantisinin tutanaklarinda gériilebilir (MAFF, 2011b).
Ote yandan, Ekonomi, Ticaret ve Sanayi Bakanligi washokunun “Karizma Ja-
ponya” stratejisinin bir pargas: olarak maddi olmayan kiiltiirel miras listesine
kaydedilmesini agik bir gekilde anliyordu (MAFF, 2011a, 2011b, 2011c, 2011d).
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gezisinden sonra iigiincii toplantida, Japon mutfagini esas olarak
kaisekiye referansla temsil etmenin uygunlugu hususunda siip-
heler ortaya ¢ikts; ¢linkii bu elitist goriilebilirdi (MAFF, 2011c¢).
Dikkatler grubun gogunlugu tarafindan desteklenen etnik/ulusal
kiiltiirii korumak igin UNESCO’nun goésterdigi ilgiye gevrildi,
elit kiiltiir olarak algilanan bir seye degil. Japon yemeklerinin
tilkketiminde ve Japon mutfag) seflerinin sayisindaki azalmadan
dolay1 tehdit altinda bulunan kiiltiirel bir gelenegi korumanin
bir araci olarak bagvuruyu sunmaya dair stratejik 6nem de
vurgulandi (a.g.e.). Diger bir deyigle, UNESCO bagvurusunun
yumugsak gii¢ stratejisinin bir pargas: olarak Japon kiiltiiriinii
yansitma hakkinda olmadigy, ulusal bir hususun digavurumunu
korumada, muhafaza ve tegvik etmede uluslararasi bir organi-
zasyondan yardim etmenin bir yolu olarak agik bir sekilde dile
getiriliyordu. Japon mutfaginin taniminin kaisekiden evde ye-
mek pisirme ve iist diizey mutfak dahil olmak iizere Japonlarin
yemekle kurdugu iligkinin pek ¢ok yolunu kapsayan bir kavram
olarak washokuya gevrilmesi, Caliyma Grubu iiyelerinin Giiney
Kore hiikiimetinin Kore saray mutfaginin kaydedilmesine dair
bagvurusunun muhtemelen elitist oldugu hitkmiine varildigs igin
referans bilgi statiisiinde oldugunu 6grendiklerinde dordiincii
toplantida tamamland1 (MAFF, 2011d).

Bagvuruyu miiteakip washoku tizerine gergeklestirilen diger
MAFF yayinlar gelecek igin paha bigilmez kabul edilen ortak
miras1 muhafaza etmek, korumak ve tegvik etmek maksadiyla
Japonlarin gosterdigi ¢abalar konusunda uluslararasi toplum-
dan yardim istemenin bir yolu olarak, washokunun UNESCO
maddi olmayan kiiltiirel miras listesine kaydolmasini da sun-
mugstur. Washoku: Japonlarin Geleneksel Yemek Kiiltiirii (2013),
MAFF tarafindan hazirlanmus olan bir brogiirdiir, washokunun
kaderine dair kaygilarla doludur; “sofralarimizdan kayboldugu”
(2013:1) ve washokunun kriz igerisinde oldugu (2013:31-2) dile
getirilmektedir. ““Washokunun’ Korunmasi ve Aktarilmasina
Yonelik Aragtirma” isimli bir projeden bulgulari derleyen daha
kisa bagka bir brogiir (Kasim 2014-Mart 2015) de washokunun
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¢agdas Japonyada ortadan kaybolmakta oldugunu ve buna dair
genis ¢aph kaygilan vurgular (MAFE, 2015). Bu yayinlar agik
bir sekilde, gesitli bakanhk ve endiistrilerden bazi ikincil etkiler
beklenmesine ragmen, washokunun kaydedilmesinin ulusu
markalastirmakla gok az ilgisi olduguna dair Caliyma Guru-
bunun tutumunu yansitir ama temel olarak bu uluslararas: bir
otoriteden yardim alinarak ulusal kiiltiiriin bir yoniinii yeniden
canlandirmak hakkindadur.

Bu vaka ¢aligmasinin gosterdigi sey UNESCO’nun maddi
olmayan kiiltiirel mirasinin ulusu markalagtirmak amacindan
ziyade ulusal kiiltiiriin bir yoniinii canlandirmak igin Japon hii-
kiimeti ve 6zel gruplar tarafindan kullanildigidir. Bagvuru inisi-
yatifinin ardindaki itici giig olan 6zel sektér, kendi varoluslariyla
ilgili bir kaygiyla motive oluyordu ve ajandalari Japonlarin ye-
dikleri yemekler ve takip ettikleri beslenme rejimleri hakkindaki
cesitli i¢ kaygilan ele almanin yani sira 2011 depreminde sonra
Japonya'y: yeniden inga etmek ve genglestirmek maksadiyla ta-
sarlanan hiikiimetin amaglariyla ortiigiityordu. Farkli ajanda ve
¢ikarlarin yakinsaliginda UNESCO bu yeniden canlandirmaa
programa destek ¢ikmak igin uygun bir otorite olarak ortaya
¢ikt1. Bu farkh ¢ikarlarin ilgilendigi kiiltiirel pratige mesruiyet
kazandirmak igin bir otorite olarak hareket eder, ulus devletin
ve baskin kiiltiir olarak goérdiigii seyin farkinda olmadan des-
tekgisi olmustur, kiiltiirel milliyetgilik tizerinde kisitlayia bir
giig olarak degil.

Fransiz Gastronomik Yemegi

“Fransiz gastronomik yemegi” 2010°da diinyadaki gesitli
yemek kiiltiirleri arasinda Insanhgin Maddi Olmayan Kiil-
tiirel Miras1 Temsil Listesine kaydedilen ilk unsur oldu. Bu,
Japon bagvurusunun arkasinda bulunanlar tarafindan yakinen
¢ahisild1 ve Fransiz bagvurusunun gelisimi de uluslararas bir
organizasyon tarafindan siirdiiriilen diinya mirasim1 tanima
sisteminin ulusal bir projenin evrimini nasil bigimlendirdigini
agiga vurmaktadur.
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Fransiz gastronomik yemegi su sekilde tarif edilmektedir:

Dogumlar, diigiinler, dogum giinleri, y1l déniimleri, basarilar ve bir
araya gelmeler gibi birey ve gruplarin yasamlarinda 6nemli anlan
kutlamak igin geleneksel bir toplumsal pratik. Bu, iyi yeme ve igme
sanatindan keyif alma maksadiyla bir etkinlik i¢in insanlari bir araya
getiren kutlama yemegidir. Gastronomik yemek birlikteligi, tat alma
keyfinive insanlarla doganin iiriinleri arasindaki dengeyi vurgular.*

Fransa’nin tiim koge bucaklarinda keyif alinan bir ey olarak
pratigin toplumsal yoniine yapilan vurgu, ¢abucak Japon bas-
vurusunun ardindakiler tarafindan fark edildi, bu nihayetinde
gunliik olarak Japonlar tarafindan keyif alinan ve daha 6nce go-
riildiigii gibi kaisekiye giiglii bir bagla daha elitist bir konseptten
uzakta bir dizi yemek gesidi ve tarzini temsil etmek maksadiyla
Japon mutfaginin washoku olarak yeniden tanimlanmasina yol
agt. Fransa'ya diizenlenen bilgi edinme seyahati raporuna daya-
narak Caliyma Grubu orijinal olarak “Fransiz mutfag:” seklinde
sunulan unsurun “Fransiz gastronomisi’ne doniistiigiinii de
dikkate alds, bu adaylik dosyasinda kazandig niteligiyle “Fransiz
gastronomik yemegi~ seklinde bir uzlasiya yol agt1 (UNESCO,
2010), “Fransizcada ‘gastronomik’ kavramu iyi yeme ve igmeye
dair popiiler kiiltiire ggndermede bulunur”, bu UNESCO’nun
oncelik verdigi seyin giiglii bir gostergesidir; bu gosterge bir
ulusal/etnik grupta yaygin sekilde paylasilan seyin korunmasi
ve muhafazasidir, elitist kiiltiiriin degil (MAFF, 2011c).

Yukaridaki ifadeler UNESCO’nun maddi olmayan kiiltiirel
mirasinin merak uyandirici etkisine isaret eder. UNESCO’nun
belirtilen amaglarindan birisi gezegen iizerindeki kiiltiir gesitli-
ligini muhafaza etmekken; ¢iinkii listeye bagvuru ulusal olsun,
etnik veya bolgesel gruba yonelik olsun bagvurunun yapildig:
tiim grubu temsil eder olarak goriilmelidir, bu ashinda kiiltiirel
miras olarak sunulan seyin homojenlestirilmesini tegvik eder,
bu da dolayisiyla genel olarak kiiltiirdeki gesitlilige iliskin belli

14. http://www.unesco.org/culture/ich/index.php?lg=en&pg=00011&RL= 00437
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bir diizeyde gerilim yaratir. Bu, Fransiz gastronomik yemegi-
nin adaylik dosyasinda agik bir sekilde goriiliir. “Topluluklar,
gruplar1 veya mevcut ise, ilgili bireyleri” tanimlamada (C.1.)
adaylik dosyasi sunu belirtir:

Fransizlar. Buna konu olan topluluk Fransiz ulusunu olusturan tiim
insanlardir. Bu topluluk bityiik, ¢esitli ve birlesmistir. Kolektif dene-
yimi birkag ytzyildan fazla zaman igerisinde inga edilmistir. Top-
lumsal ve kiiltiirel karnigimlar, bolgesel gogulluk ve gogmenlerin
katkilarinin iiriinii olan bu topluluk gastronomik yemek gibi payla-
silan pratiklerle birlesmigtir. Bireylerin ve gruplarin yagamlarindaki
onemli anlar bu kutlama yemegi aracihigiyla torensel bir sekilde kut-
lanmaktadr.

(UNESCO, 2010)

Burada siyaseten dogru bir tavirla Fransiz ulusunun igkin
gesitliligi vurgulanmaktadir. Bununla birlikte, birkag sayfa
ileride adaylik dosyas: gastronomik yemegin homojenlestirici
yoniine daha fazla vurgu yapar. “1. Unsurun Belirlenmesi ve Ta-
nim1’na yanit olarak dosyada “gastronomik yemek tiim topluluk
icerisinde homojen bir toplumsal pratiktir” denir ve “anlamu ile
toplumsal islevi” listelenir ve bu homojenlestirici giiciin kaynag
olarak “bu eylemin térenselliginin bilgi ile uzmanlk gerektir-
digi” belirtilir. Dosya gastronomik yemegin torensel yoniinii
vurgulayarak gesitlilik ve homojenlik arasindaki gerilime bir
¢6ziim bulmaya ¢aligir: Yemegin igerigi gesitlilik gosterebilir
ama gesitlilik gosteren Fransiz toplumunda homojenlestirici
olmasa bile birlestirici bir etki meydana getirmek amaciyla kati
bir diizeni izler (UNESCO, 2010). Listede kaydolma gerekliligi
ulusal kendine hashga dair belirli bir yeniden tanimlamaya yol
agmug gibi goriinmektedir; bu tim insanlk tarafindan pay-
lagilmaya deger ortak ve evrensel bir seyler tarafindan ifade
edilmelidir.

Japon Caliygma Grubu’'nun Fransada gergeklestirdigi aragtir-
ma gezisinde UNESCO bagvurusunun arka planinda benzerlik
bulundu, kiiresellesme dahil olmak iizere gesitli toplumsal degi-
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simlerden dolay1 Fransiz yemek kiiltiiriiniin algilanan zayifhig
tizerinde derin bir kaygi bulunmaktaydu: Fast-food’un yaygin-
lasmasi bilhassa kaygi uyandirtyordu (MAFF, 201 1¢). Bu, foie
grasiiretimineiliskin 6nceki boliimde dile getirilen bir noktadur.
En bagstan itibaren UNESCO’ya bagvuru hazirhginda Japonya
vakasinda oldugundan daha fazla devlet miidahalesi bulunmak-
taydi. Adayhk dosyas: mirasla ilgili yemek kiiltiiriinii siirdiirmek
maksadiyla 1980’lerin sonlarindaki devlet inisiyatifini belirtir ve
bu, siirecin baglangici olarak Inventaire du patrimoine culinaire
de la France'in (Fransiz mutfak mirasinin envanteri) yayinla-
mastyla sonuglanmistir. 2000den itibaren Fransiz hitkiimeti
Fransiz gastronomik yemegiyle ilgili aragtirmalar tegvik etmek
ve ayrica, Ornegin, “Lezzet Haftas1” organizasyonu aracihgiyla
¢ocuklar arasinda farkindalik uyandirmak igin bir dizi biiytik
capl inisiyatif baglatti. 2001'de yemek kiiltiirii aragtirma merkezi
olarak Tours'da Avrupa Yemek Tarihi ve Kiiltiirii Enstitiisii (IEH-
CA)" yaratildi ve 2006da bu kurum Fransiz mutfaginin maddi
olmayan kiiltiirel miras listesine kaydedilme bagvurusunun
hazirlanmasinda bagrolii oynadi. Bagkan Sarkozy’nin 2008'deki
Fransiz hiikiimetinin Fransiz gastronomisinin maddi olmayan
kiiltiirel miras listesine kaydedilmesi igin ¢alisacagina dair ba-
sin agiklamasini miiteakip gesitli sektorlerden gelen destekle
yeni bir organizasyon, Mission Fran¢aise du Patrimoine et des
Cultures Alimentaires (MFPCA)'¢ [Yemek Miras1 ve Kiiltiirii
Misyonu], adaylik dosyasinin hazirlanmasini diizenlemek igin
kuruldu (UNESCO, 2010).

Bagvurussiirecinde devletin miidahalesinin diizeyi agisindan
Japon deneyiminin aksine bir durumun olmasi kargilagtirmah
bir noktay1 ima eder. Fransiz vakasinda goriildiigi gibi giiglii
bir merkezilesme egilimi bulunan bu devletlerin dogal olarak

15. http://www.iehca.eu/IEHCA_v4/iehca html
16. MFPCA kaydedilmesinden sonra Fransiz gastronomik dgiiniiniin tamtimuy-
la ilgilenmeye devam etmekle gorevlendirilmesine ragmen websitesi bunun ak-
tivitelerinin son zamanlarda ciddi 6l¢iide yavagladigimi gostermektedir. Bkz.
http://mfpca.blogspot.fr/; erisim 3 Mayis 2015.
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bir dizi girisime miidahil olmas: beklenir. Ve bu gelenekten
dolay Fransa gibi devletler toplumun farkh giiglerini bir dog-
rultuda harekete gegirmek igin daha iyi bir konumda bulunur.
Ote yandan, UNESCO igerisinde iiye devletlerin organizas-
yon ve kiiltiir (veya daha agik bir sekilde ifade edilecek olursa
UNESCO’nun tanima ve koruma sagladig kiiltiir tagiyicilari)
arasinda bir araci olarak hareket ettikleri hiikiimetleraras bir
organizasyon olarak kurulmustur ve giiglii/merkezi devletler
beklenen rollerini gergeklestirmek igin daha iyi konumlana-
bilir. Esasinda, Leimgruber (2010) diinya miras: sisteminden
en iyi gekilde yararlanmak maksadiyla Isvigreli gruplar igin
engellerden bir tanesinin Isvi¢re’nin federal dogasi oldugunu
isaret etmektedir.

Yukarida sunulan bu iki 6rnek UNESCO'ya ve ayrica diger
uluslararasi organizasyonlara bagvurunun ardinda yatan ne-
denin siklikla ulusu yurtdisinda yansitmak ve tanitmak degil,
fakat ierideki endiistrileri giiglendirmek ve ulusal kimligin belli
bir yoniindeki diigiis olarak goriilen seyi durdurmak oldugunu
gostermektedir. Bu, uluslararasi organizasyonlarin kiireselles-
meye yanit olarak kiiltiirel milliyetciligin ardindan gitmek ve
ulusa dair kendi versiyonlarini siirdiirmek ve giiglendirmek
maksadiyla gosterdikleri ¢abalar1 megrulagtirmak igin devlet
tarafindan kullanildiklar1 anlamina gelir. Bagimsiz aktorler
olarak iglev goriiyor gibi goriinmelerine ragmen uluslararasi
organizasyonlar, devletler igin aragsal bir islev gormektedirler.

Bu 6rnekler konusunda dikkate deger olan sey ve bu 5. ile 6.
Boliimlerde iistii kapali bir sekilde gondermede bulunulan bir
noktadir, milliyetgiligin kapsamini simrlandirmak ve UNESCO
durumunda yerel topluluklarin kiiltiiriinii korumak anlamina
gelen uluslararasi organizasyonlarin milliyetgi durumu gelis-
tirmekle sonuglandigidir. Bu yiizden ulusal yemek kiiltiirleri-
nin varlklarini kabul ettirmek igin gittikge daha gok devletin
UNESCO'ya bagvurmas: sagirtici degildir.
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Gr'lar [Geographical Indications, Cografi Isaretler] ve
Uluslararas: Ticaret

Yemek kiiltiiriine iligkin uluslararasi bir UNESCO’nun maddi
olmayan kiiltiirel miras listesine dair vaka galiymasi uluslararas
bir organizasyon olan UNESCO’nun 6ncelikli olarak yurtigin-
deki kesimleri hedefleyen ulusu yeniden inga etme/siirdiirmeye
iliskin kendi versiyonlarinin pesinde gitmede ulus devlet ve diger
gruplar igin otorite kaynagi olarak islev gordiigiinii gostermistir.
Gr'lar ve uluslararas: ticaret durumunda uluslararas: organi-
zasyonlar ve aktorler arasinda ulusal diizeyde farkli dinamikler
gozlemlenebilir. Bu, 6nceki boliimlerde tartigtigimiz gastrodip-
lomasi ve ulusal mutfagin tegvik edilmesinden kaynaklanan bazi
gerilim ve meydan okumalarla iligkilidir.

Gr'lar kavramin yaygin sekilde kabul edilen sézciisii ve sa-
vunucusu Avrupa Komisyonu tarafindan su sekilde tanimla-
nir (Agarwal ve Barone, 2005; Charlier ve NGo, 2012; Tosato,
2012): “Cografi bir isaret bir iiriiniin cografi kokenine bagh
kalitesinin, iiniiniin veya diger karakteristiginin belli bir iil-
kenin, bélgenin veya muhitin topraklarindan kaynaklanmis
olarak tanimlanmasi igin ayirt edici bir isarettir”'” Bu Diinya
Ticaret Orgiiti’'niin (DTO) anlayisiyla uyumludur: Bir iiriiniin
kalitesi, inii veya diger o6zellikleri nereden geldigiyle belirle-
nebilir. Cografi isaretler iiriinlerin bu yerlerden geldiklerini
ve bu karakteristiklere (6rnegin, “Sampanya’, “Tekila” veya
“Roquefort”) sahip olduklarini belirtmek igin kullanilan yer
isimleridir (baz1 iilkelerde s6zciiklerde bir yer ile iliskilendi-
rilir).” GI'larin baslica islevi iiriin hakkinda tiiketiciye alakal
ve giivenilir bilgi sunarak serbest ticareti kolaylastirmaktir, bu
Avrupa Topluluklar1 Adalet Divani ve DTO gibi uluslararas or-
ganizasyonlar tarafindan diizenlenen bir serbest ticaret aracidir.
Gr'lar bu sebeple Codex Komisyonu tarafindan yonetilen Codex

17.  http://ec.europa.eu/trade/policy/accessing-markets/intellectual-property/
geographical-indications/; erisim 3 Mayis 2015.

18. https://www.wto.org/english/tratop_e/trips_e/gi_background_e.htm; eri-
sim 3 Mayis 2015.
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Alimentarius Uluslararas: Yemek Standartlar1 (buradan itibaren
“Codex standartlan” seklinde kisaltilacaktir) gibi uluslararas
yemek ticareti sistemi diizenlemesinin bir pargasidir (Smythe,
2014). Codex Komisyonu orijinal olarak Diinya Saghk Orgiitii
(DSO) ile Birlesmis Milletler Gida ve Tarim Orgiitii (GTO)
tarafindan 1963’te kuruldu ve simdi 185 iiye iilke ile bir iiye
organizasyonla (Avrupa Birligi) hiiiikkmetleraras: bir orgiittiir.
Codex standartlar1 DTO’niin Saghk ve Bitkisaghg tedbirleri
tizerine Anlagmasi’'nda (Sanitary and Phytosanitary Standards:
SPS Anlagmasi) referans noktasidir ve dolayisiyla yiyecek ticareti
icin uluslararasi standartlarda filli olarak en yiiksek otoritedir.
Codex standartlarim olugturmanin baglica amaci “herkes igin
her yerde giivenli, iyi yiyecegi” saglamak oldugu igin, bu daha
genis sistemin pargasi olarak GI'lar, evrensel bir deger arayisinda
uluslararasi sistem tarafindan harekete gegirilmis temel olarak
bir tiiketici koruma aracidir.

Uluslararas: ticarette GI'larin ilave bir 6zelligi bulunur: GI'lar
Avrupa Birligi ve DTO tarafindan fikri miilkiyet (IP: Intellectual
Property) olarak kategorize edilir ve bu sekilde hizla gelisen
kiiresel IP koruma diizeninde bagka bir normatif imalar1 vardir
(Agarwal ve Barone, 2005; Charlier ve Ngo, 2012; Rippon, 2014).
IP’nin korunmasi serbest ticaret rejimiyle derin bir sekilde
baglantilidir ve bu sekilde IP olarak GI'lar ticaretin daha da
liberalizasyonunu destekleyen yapinin bir pargasidir. Ulus devlet
ve Ozel sektor aktorleri genel olarak IP’nin korunmasi fikriyle
uyumludur; giinkii bu serbest ticarete iliskin halihazirdaki baskin
sozlesmenin en 6nemli boliimlerinden birisidir. Diger bir deyisle,
IP koruma diizeni ulus devlet ve 6zel sektor aktorlerini serbest
ticareti gergeklestirmeye dair evrensel deger anlayisinin pesinden
gitmeyi 6ncelikli hale getirmeye zorlar. Bununla birlikte, GI'lar
tam anlamiyla dogalar: geregi tikelcidir ve GI'larin korunmalan
da serbest ticaret rejiminde gelismekte olan iilkeler iizerinde
yetkilendirici bir etkiye sahip bir durum olarak goriiliir. Bu, IP
korunmasinin evrensel diizeni igerisinde GI'larin rahatsiz edici
bir etmen olabileceklerini ima eder; ¢linkii bunlar tikel olanin
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izerine inga edilmiglerdir; bu da GI'larin lizerinde evrensel ve
tikel olanin siklikla “ulusal ¢ikar” bigiminde ¢atigtig1 bir arena
olusturduklarini ima eder ve boylece bu yemek ile milliyetgilik
arasinda uluslararasi organizasyonlarin roliinii inceleyen bu
boliim igin etkileyici malzeme sunar.

Gr’lar belli bir cografi alana bagh olmakla mesrulagtirilan
IP’nin bir bigimi olduklarindan dolayi, kirsal ekonomilerin
kalkinmas igin araglarin yam sira pazarlama araglan olarak
goriiliirler. GI'larin bir pazarlama araci olarak degeri kapsamh
bir sekilde incelenmistir. Bunlar arasinda, Agarwal ve Baro-
ne (2005:1) bir pazarlama araci olarak GI'larin esas giiciinii
tanimlar; bu da onlarin ticari iirtinleri “bir bolgedeki tarih,
gelenek ve folklora dayanan belli bir mekén veya kalite im-
gesiyle 6zdeslestirilmis emsalsiz nitelik karakteristigiyle” ilig-
kilendirerek farkhlastirma kapasiteleridir. GI'larin birtakim
sorunlar1 bulunmasina ragmen genel anlamda farklilagtirma
olumlu bir niteliktir; giinkii bu saticilarin iriin bu iiriinden
daha fazla miktarda siparis vermelerini saglayabilir, bu da bir
GI'y1 tanimlamada tireticilerin genel anlamda olumlu bir bakis
agilarinin bulunmasinin nedenini agiklar. Bir GI'nin basarili
bir sekilde tanimlanmasinin iskog viski endiistrisine iligkin
olarak 3.Boliimde deginildigi gibi turizmin tegvik edilmesine
yol agmasi da beklenir.

Bir farklilagtirma araci olarak GI'lardan bolgelerin/ulus dev-
letlerin yani sira 6zel sektor aktorleri de istifade edebilir. Agarwal
ve Barone (2005:2) Fransiz fleur de sel gibi 6zel tuzlar iizerinde
GI'nin etkisine dair bir aragtirmadan alint1 yapar ve “bu tuz iiriin-
lerine yonelik GI stratejilerinin basarisinin bir sonucu olarak
gurme ascilarin aym miktarda siradan sofra tuzuna verdikleri
30 $'a kargilik, bu tuz gesitlerine 80 $°a kadar para verdiklerini”
belirtir. GI'larin kalkindirmaya y6nelik potansiyelleri agisindan,
Jena ve Grote (2010) Hindistanda GI korunmasi i¢in teorik
gerekgelendirmenin bulundugunu dogrular ve Hindistan’in
iki 6nde gelen GI iiriinii basmati pirinci ile Darjeeling ¢ayinin
ihracat piyasasinda daha yiiksek erisim sagladig1 sonucuna
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varir ve bu tarimsal is¢ilerin yagam standartlarinin gelismesiyle
sonuglanarak ireticilerin ihracat kazanglarinin 6nemli dl¢iide
artmasina yol agmugtir. Bolgesel kalkinma igin daha kapsamh
bir perspektifi benimsemeye gelince, Suh ve MacPherson (2007)
2002de Giiney Kore'de Boseong yesil gay1 igin ilk kez GI temin
etmenin yerel ekonominin yeniden canlandirilmasi iizerinde
pozitif bir etkisi oldugunu one siirer. Ticaret liberalizasyonu
hareketinin bir pargasi olarak GI'nin korunmas, yerel yetkilileri
Boseong yesil ¢cayinin ekiminin veislenmesinin merkezde oldugu
ama aym zamanda turizmin buna eklemlendigi bir ekonomik
kalkinma modelini tasarlamaya tegvik etmistir. Boseong yesil
¢ay1 i¢in GI'nin verilmesiyle yerel ekonomik yapinin tiim ii¢
yonii, ekim, isleme ve turizm, pozitif bir etki gérmiistiir. Buna
ilaveten, bunun yakindaki bolgelere dalgalanma etkisinin ol-
duguna dair isaretler bulunmustur. Suh ve MacPherson (2007)
Boseong yesil gaynile iligkili gelirin bolgesel ekonominin %40'1n-
dan fazlasina ulagmasiyla Boseong yesil ¢ayinin GI tarafindan
gergeklestirilen basar1 hikayelerinden birisi oldugu sonucuna
varir. Iki vakada, Meksikada tekila ve Fransada Comté peyniri,
GI'nin etkisinin kargilagtirmali bir analizini yaptiktan sonra
Bowen (2010:211) “GI'nin Comté peyniri igin yerel ekonomi ve
arazi diizenlemesinin siirdiiriilmesi konusunda oldukga pozitif
bir etkisinin oldugu” sonucuna varir; ¢iinkii bu yerel kosullarla
uyumludur ve tekila vakasindan daha iyi durumdadir. Bu va-
kalar GI'larin 6zel sektore ve ayrica ulus devlete serbest ticareti
gergeklestirmekten ziyade ekonomik bagarinin bir araci olarak
gekiciligini gosterir.

Gr'lar alaninda Avrupa Birligi alkollii igeceklerin korun-
masl igin gergeklestirdigi atesli lobi faaliyetlerinde ve ticari
ortaklariyla yagadigi ihtilaflarda, 6rnegin peynir konusunda,
goriildiigii gibi 6ne gikmaktadir. Bir bakima, Avrupa Birligi'nin
ticari meselelerde yiiksek bir goriiniirliigiiniin olmasi temelde
bir ticaret blogu olmasindan ve Avrupa Komisyonu'nun tiim
tiye tilkeler yararina ticari miizakereleri yiiriitmesinden dolay
ancak dogal bir sey olarak degerlendirilebilir. Yiyecek ticaretinde
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tiye devletlerin kolektif ¢ikarlan igin Avrupa Birliginin ayaga
kalkmasinin pek ok 6rnegi bulunur ve en iyi bilinen vakalar
peynirle iligkilidir. Ilk olarak, Avrupa Birligi Codex Komisyonu
ile parmesan peynirinin standardizasyonuna iligkin bir ihtilafa
dahil olmustur (Araki, 2013). Halihazirda peynir ve diger siit
tiriinlerine iligkin olarak gegerli olan 2011 Codex standartlar
tek tek peynir gesitleri igin 16 standart igerir: Mozzarella, Cedar,
Danbo, Edam, Gouda, Havarti, Samsoe, Emmental, Tilsiter,
Saint-Paulin, Provolone, Siizme Peynir, Coulommier, Krem
Peynir, Camembert ve Brie."” 1996 da Codex Komisyonu'nun bir
alt komitesi olan Siit ve Siit iiriinleri Komitesi parmesan peyniri
i¢in Codex standartlarinin tanimlanmasi hakkinda bir tartigma
baglatt1 ama Avrupa Birligi o zaman parmigiano reggianonun
goktan bir GI olarak listesine kaydedildigini ve bu yiizden bunun
Avrupa Birligi'nin GI koruma semasiyla idare edilmesi gerek-
tigi gerekgesiyle bu oneriye karsi ¢ikti. Avrupa Birliginin sert
muhalefetiyle kargi karsiya kalan Siit ve Siit Uriinleri Komitesi
2005’te bu tartiymay kesin bir sekilde rafa kaldirdi. Bu durumda,
Avrupa Birligi kendi GI koruma rejimini ve bunun neticesinde
tiye iilkelerin gikarlarim korumak maksadiyla parmesan peynirin
kiiresel 6lgekte standardize edilmesi girisimlerine direnmistir.
Benzer bir durug Avrupa Birligi'nin 6zellikle peynire iliskin
GI korunmasi hakkinda Birlesik Devletler ile yagadigi devam
etmekte olan ihtilafta gézlemlenmektedir. 11 Mart 2014’te The
Guardian Washingtonda Associate Press’ten alint1 yaparak “AB
ABDde iiretilmis peynirlerde parmesan ve gruyere gibi Avru-
pali isimlerin kullanimini yasaklamay: istemektedir” seklinde
bir haber sundu. Bu makaleye gére, Avrupa Birligi ABD bazh
tireticilerin “parmesan” ismini kullanamayacaklar1 konusunda
israr ediyordu; giinkii Parmada, [talyada, iiretilmemigsti ve onlar
tarafindan iiretilen “feta” peyniri Kanadaile anlagildig: gibi “feta
benzeri” veya “feta tarzinda” seklinde etiketlenmeliydi. Birlesik
Devletlerdeki kiigiik ve orta olgekli peynir iireticileri bu gerek-

19.  http://www.codexalimentarius.org/standards/list-of-standards/en/?provi-
de= standards&orderField= fullReference&sort= asc&numl= CODEX
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lilige uyum saglamanin muhtemel maliyeti hakkinda endise
duydu ve uzunsiiredir rendelenmis parmesan peyniri satmakta
olan Kraft gibi biiyiitk imalatgilar bunu bir ticaret engeli olarak
degerlendirdi. Codex Komisyonu ile yasanan ihtilafta oldugu gibi
Avrupa Birligi burada da iiye devletlerin IP’sinin korunmasini
ticaretin liberalizasyonuna katkida bulunulmasindan 6ncelikli
hale getiriyor gibi goriinmektedir.

Bununla birlikte, Avrupa Birligi kendi iiye devletleriyle de
Gr’lara iligkin olarak ihtilaflara miidahil olmaktadir. Avru-
pa Birliginin hukuki hakemligini yapan Avrupa Topluluklar
Adalet Divani Belgikanin “Walloon” igareti ve Almanya’nin
“Markenqualitit aus deutschen Landen” isareti gibi ulusal kalite
isaretleri kurmak maksadiyla baz iiye iilkelerin gergeklestir-
dikleri girisimleri mallarin serbest dolagimi ilkesiyle uyumsuz
bulmuglardir (Charlier ve Ngo, 2012). Diger bir deyisle, GI'lar
alaninda Avrupa Birligi zaman zaman esas olarak serbest tica-
retin destekleyicisi olarak hareket eder ve etkin bir sekilde her
tiye devletin ulusal ¢ikarlarina zarar verir ve zaman zaman da
kendileri yararina DTO veya Codex Komisyonu ile ihtilaflara
girdigi iiye devletlerin koruyucusu olarak eylemlerde bulunur.
Bu, uluslararasi bir organizasyon olarak Avrupa Birliginin essiz
dogasini vurgular; kendisi ulus devletlerin giicii iizerindeki tar-
tigmali etkisiyle derin bir sekilde serbest ticaret rejimine bagh
olan bolgesel bir orgiittiir.

Yemek ve milliyetgilige iliskin olarak GI'larin incelenmesi
dikkatimizi UNESCO’nun maddi olmayan kiiltiirel miras lis-
tesi tartiymasinda da yiizeye ¢ikmis olan bir meseleye yoneltir:
Kiiresellesme ve bunun neoliberalizmle olan iligkisi meselesi.
Kiiltiirel muhafazakérhik alaninda kiiresellesme bariz bir sekilde
bir kaygi kaynagidir; temel olarak piyasa giiglerinin hayatin her
alanina niifuz etmesi araciigiyla homojenizasyon ve gesitlilik
gosteren kiiltiirel manzaranin tek tiplestirilmesi anlamina gelir.
Yemek kiiltiirii, danslar ve sarkilar gibi maddi olmayan kiltiirel
pratiklerin listeye kaydedilmesi ve kiiresellesmenin baskisina
kars1 koymak maksadiyla turizmin tesvik edilmesi ve bolgesel
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ekonomik kalkinmanin ticari bir yapiya simsiki baglanmasi
gerekmektedir. Agik¢a goriilmektedir ki, kiiltiir duragan bir sey
degildir ve kiiltiir tagiyicilar: degisim ve doniisiimlere yol agacak
olan kiiresellesmeyle etkilesim halindedir ama UNESCO’nun
listesinin ardindaki motivasyon ortak insani miras1 korumak
maksadiyla devlet yapisi ve piyasa giiglerini harekete gegirmek-
tir. GI'lar durumunda, neoliberalizmin bir digavurumu olarak
kiiresellesmenin etkileri daha karmagiktir. IP olarak GI'lar fikri
tam olarak neoliberalizmin bir triiniidiir ve GI'lar temel ola-
rak serbest ve adil ticareti tegvik etmenin bir aracidir. Bununla
birlikte, GI'lar belli bir cografi mekinda konumlandirildiklar
i¢in degerlidir. Diger bir deyisle, neoliberalizmin iiriinii olan
GTI'lar giiglerini neoliberalizmin iginde tasarlanan evrenselciligin
antitezi tikel olandan alir. Neoliberalizm olarak kiiresellesme
milliyetgiligi zayiflatmakta midir yoksa giiglendirmekte midir?
Birbirleriyle ¢atigan ve rekabet igerisinde bulunan giigler ve ¢1-
karlarin igerisinde etkilesime girdigi bu baglamda uluslararas:
organizasyonlarin rolii nedir? Bu, gelecekte tizerinde durulacak
bagka bir temadir.

Sonug

Uluslararasi iligkiler ve kiiresel siyasetteki ana tartijmalardan
birisi uluslararasi organizasyonlarin amag ve islevi etrafinda
doner. Bu artan karsihkli bagimlilik ve kiiresellesmenin yaygin-
lagmasi baglaminda uluslararasi organizasyonlar ulusal degerle-
rin aksine evrensel degerleri tesvik ediyor gibi gériinmektedir.
Ozellikle bizim durumumuzda uluslararas: organizasyonlar
uluslararas: serbest ticaret ve evrensel yemek standartlar1 ve
ayrica ortak bir iyi olarak yemek kiiltiiriinii tegvik etme giri-
simlerinin 6n tarafinda goériilmektedir. Ulusal olanin pahasina
kiiresellesmeye yapilan bu vurgu uluslararasi organizasyonlarin
milliyetgi giiglerle devlet giiciinii kisitlar sekilde hareket ettikle-
rini ima eder. Buna ilaveten, standartlar, ticaret haklar, kiiltiirel
miilkiyet ve markalar agisindan ihtilaf halindeki ulusal yemek

224

[}



Atsuko Ichijo & Ronald Ranta

iddialan1 konusunda uluslararasi aracilik ihtiyaci, devletlerin
pahasina uluslararasi organizasyonlarin gelisimini daha da fazla
gosterecektir ve devlet egemenliginin yavag yavas aginmasim
ima edecektir.

Bununla birlikte, sunulan iki vaka galismasimin gosterdigi gibi
yemek durumunda uluslararasi organizasyonlarin yerel topluluk
ve tiiketicileri korumasi, serbest ticareti tesvik etmesi ve fikri
miilkiyet haklarim temin etmesi gerekir, bu da sonug olarak
milliyetgi iddialarin desteklenmesine yardimci olur. Bilhassa,
UNESCO’nun maddi olmayan kiiltiirel miras kampanyasi ve
Avrupa Birligi'nin cografi isaretlere olan destegi uluslararasi
organizasyonlarin uluslararas: sistem igerisinde istigal ettigi
tartiymal1 pozisyonun altini gizer. Evrensel bir degerin (serbest
ticaret) ve tikel olanla yerel olanin (IP olarak GI) korunmasi
arayiginda olan uluslararasi organizasyonlar ulus devlete kiilti-
rel milliyetgilik arayiginda iilke iginde ve kiiresel olarak yemek
miilkiyetine dair milliyetgi iddialar1 destekleyerek arka gikar.
Bu son nokta 6zellikle tartiymalidir; ¢iinkii yemegin otantikligi

kavrami, 6nceki boliimlerde gosterdigimiz gibi, sorunludur ve
oldukea ihtilafhidir.



Sonug: Yemek, Milliyetcilik ve Siyaset

u kitap iki temel amagla yola ¢tkmistir: Milliyetgilik galig-

malarinda oldukga ihmal edilmis olan yemek ve milliyet-
¢ilik arasindaki iliskiyi aragtirmak ve “yemek ve milliyetgilik”
ekseninin gesitli diizeylerde siyaset tartismak igin yararh bir ag1
sundugunu gostermek. Girig boliimiimiizde genel olarak siyaset
¢alismalarinda ve daha spesifik olarak milliyetgilik galismalarin-
da yemek ile milliyetgilik arasindaki iligkinin ciddiye alinmasinin
tam zamani oldugunu belirttik. Yemek yasam igin elzemdir ve
bu nedenle pek ¢ok sekilde nemlidir; kelimenin tam anlamiyla
yasamin siirdiirillmesine yarar, anlamlarla yiklidiir, oldukga
sembolik ve duygulandiricidir ve bu sebeple bazi antropologla-
rin ileri siirdiigii gibi oldukga siyasi bir seydir. Yemek siyasette
belirgin bir sekilde on plana gikar: Bir toplum igin 6nemli olan

226,



Atsuko Ichijo & Ronald Ranta

sorunlari tammlamada (“kopek eti yemek kiiltiirel mirasimizin
bir par¢asidir ve bu yiizden yabancilar buna karismamalidir”);
beslenme rejimi araciligiyla yeni Yahudiler yaratmak maksadiyla
gerceklestirilen Yahudi girisimlerinde goriildiigi gibi iktidar ve
kamusal degerler tizerinde yiiriitiilen rekabette ve zaman zaman
buna verilen diiymanca yamtlarda ve Avrupa Birligi'nin Cografi
Isaretler vermesinde goriildiigii gibi “bir biitiin olarak topluluk
i¢in degerlerin, hak ve 6devlerin otoriter dagitiminda” (Huys-
mans, 2005:75). Diger yandan, siyasete bugiin ulus merkezli bir
diinya goriisii olarak milliyetgilik ideolojisi araciligiyla niifuz
edilmektedir. Ulus ile devletin beklendiginden ok daha fazla
bir araya gelmesinden bagimsiz olarak bugiiniin siyaseti esas
olarak giindelik yasamdan kiiresel 6lgeklere kadar milliyetgi-
likle bigimlendirilmektedir. Tim bunlar dikkate alindiginda,
milliyetgilik galiymalarinda oldukga ihmal edilmis bir konu olan
yemek ile milliyetgilik arasindaki iliski ciddi bir ilgiyi hak eder
ve bu, bu kitabin yapmaya kalkistigs seydir ve goriigiimiize gore
bu 6nemli aragtirma alani i¢in bir ¢ergeve sunmugtur.

Bu kitap “yemek ve milliyet¢ilik” ekseninin siyaset aras-
tirmalarinda yararh bir ara¢ oldugunu gostermis midir? Biz
oyle diisiiniiyoruz. Hem yemek hem de milliyetgilik modern
yasamda her zaman her yerde bulunur niteliktedir ve bu kitapta
incelenen ¢esitli vakalar bu eksenin yagamin, hepsi olmasa da,
pek ¢ok yoniinii siyaset iginde tartiymak maksadiyla bazi girig
kapilar1 sundugunu ima eder. Bir sarap barinin meniisiinde bir
dizi balina eti tiriniiniin bulunmas: (bkz. Tablo 7.1) kiiresel
olarak paylagilan normlara referans verilerek megrulastirilan
disaridan gelen belli normatif baskilara yamit olarak bir grubun
yemek kiiltiirii hakkinda belirli bir s6ylemi olusturmasinin ger-
ceklestirilmesine yol acgar. Evrensel ve tikel olanin veya kiiresel
ve ulusal olanmn gatigmasi o zaman insanlarin giindelik gergek-
lerini “yiiksek” siyasete baglayarak siradan bir yolla insanlarin
yasamina girer. Yabanci yemek ve mutfaklara gittik¢e daha
fazla maruz kalmanin ardinda, “yemek ve milliyet¢ilik” ekseni
gastrodiplomasi inisiyatiflerinin, ulusu markalagtirmanin, ti-
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keticiyi koruma hakkinda kiiresel normlarin ortaya ¢ikisinin,
kolektif toplumsal sorumluluk fikrinin ve serbest ticaretin tesvik
edilmesinin bulundugunu agiga vurur. Bize isimsiz bir kahve
¢esidi degil de Kosta Rika kahvesinin sunulmasinin nedeni tiim
bu hareketlilikler, inisiyatifler ve stratejiler arasindaki karmagik
bir etkilesimdir, yalmzca kar elde etme saikleri degildir. Bu temel
olarak “yemek ve milliyet¢ilik” ekseninin bu gesitli siyaset ve
analiz diizeylerinin ortiistiigii, birbirlerine baglandig ve bir-
birlerini etkiledikleri yolu aydinlatmak i¢in neredeyse emsalsiz
bir potansiyeli olmasindan kaynaklanir.

Bu kitap kabul edilmelidir ki vakalarin eklektik bir koleksi-
yonundan yararlanir. Japon usulii pasta gibi bazi degisimler ve
Israil'in Arap-Filistinli vatandagslarinin yemek kiiltiirlerindeki
degisiklikler ve Siyonist hareket tarafindan yemegin kullanil-
mas! yazarlar tarafindan gergeklestirilen aragtirmalardan kay-
naklanmugtir; “yemegi millilestirme’de Britanya toplu yemek
endiistrisinin roliiniin incelenmesi yazarlardan birisinin kisisel
deneyiminden kaynaklanir; digerleri toplumsal tarihten, ant-
ropolojiden, isletme ¢aligmalarindan, politik ekonomiden ve
sairden genis kapsaml bir literatiire dayanmaktadir. Bu kitabin
baslica motivasyonu “yemek ve milliyetgilik” ekseninin neyi
gergeklestirebilecegine 151k tutmak ve aragtirma igin yeni ve
tazealanlar 6nermektir. Bu yiizden bu eklektik yaklagim gegerli
ve uygundur. Dahasi, kitabin bir dizi kaynaktan yararlanmig
olmas1 “yemek ve milliyetgilik” ekseninin gekiciligini gosterir:
Bu zorunlu olarak disiplinlerarasi bir alandir ve bu sekilde 6zii
itibariyle karmagik ve incelikli olan yasadigimiz diinyaya dair
daha biitiinciil bir anlayi§ sunma potansiyeli vardur.

Kitap “yemek ve milliyetgilik” temasina iligkin bazi1 kavram
ve yaklagimlari da incelemistir. Yemegin giindelik dogas: dik-
kate alindiginda, giindelik milliyet fikri ve banal milliyetgilik
yaklagimi bu kitabin aragtirmasinin baglangi¢ noktalaridir. Bu
fikirler beklendigi sekilde birey ve gruplarin ulus fikriyle ilgili
hale geldigi yollar1 incelemede yararh oldugunu kamtlamigtir.
Giindelik milliyetgilik ve banal milliyetgilik bakimindan ki-
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tabin 6zel katkisi 3. Béliimde bulunmaktadir, bu boliim 6zel
sektor aktorlerinin (kiar amaci giiden olusumlar) eylemlerinin
milliyetgilik ¢ergevesiyle bigimlendigini ve sartlandirildigini
gostermektedir; 6rnegin, bir kuskus yemegini genel bir sey
olarak degil de bir Fas yemegi olarak sunarak, goriiniiste deger
kazandirmak ve satiglar1 artirmak maksadiyla, sozlesmeli toplu
yemek endiistrisi diinyanin anlaml bir sekilde uluslara ayrildign
fikrini giiglendirmektedir, bu milliyetgilikte temel bir ilkedir.
Bu, gorebildigimiz kadariyla, giindelik ve banal milliyetgilige
yonelik yeni bir anlaygtir.

Bu kitap milliyetgilige geleneksel modernist yaklagimlarin,
banal ve giindelik milliyet¢iligin gelistirildigi yaklagimlara bir
elestiri olarak, yemek ve milliyetgilik arasindaki iligkiyi aragtir-
mada agiklayic bir giicii oldugunu da tespit etmistir. Ulusun
beslenme rejimine gesitli hitkiimetlerin ilgisi siklikla modern-
lestirme ve insanlarin yagamlarina miidahalede bulunmak igin
devletin giiciiniin ¢abuk yayilmasi ile i¢ ige ge¢mistir. Hikkiimet
bu yiizden iilkeyi gliclendirmek maksadiyla ulusun beslenme
rejimiyle ilgili hale gelir ve insanlarin ne yedigini etkilemek
i¢in zorunlu egitim ve askerlik gibi kurumlar1 kullanir. Diger
bir deyisle, yemek, bilhassa yukaridanagagiya bir tutumla ulusa
dair belli bir fikri yaymak igin otoriter bir rejimde bir kontrol
araci olabilir.

Modern toplumda yemek esas olarak insanlarin gogunlugu
tarafindan tiiketilmesi gereken bir ey gibi goriiniir. Bu sebeple,
pazarlama, turizm ve ticaret ¢alijmalarindan gelen i¢goriiler
bu perspektifi genisletmekle iligkilidir. Ozel sektor aktorleri
durumunda markalagtirma meselesini, ulus devletin pesinden
gittigi ulusu markalagtirma ve gastrodiplomasiyi ve uluslararasi
arenada gastromilliyetgiligi aragtirdik. Buldugumuz sey yeme-
gin yalmzca yurtiginde degil, ayn1 zamanda yurtdiginda ulus
devletin belli bir imgesini tanitmak igin yararh bir arag olarak
kullanildigidir. Ulus devletin miilkiyet ve ulusal yiyeceklerin
tesvik edilmesine dairiddias: tiiketicilerin satinalip tiikettikleri
yiyecekler hakkinda daha fazla ve daha iyi bilgi edinme talepleri
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ve 6zel sektoriin deger kazandirmakla satig1 artirma arzulariyla
baglantih hale gelir. Bununla birlikte, devletin ulusal mutfaga
dair “miilkiyeti’, zaman zaman istenmeden gergeklesen bir so-
nug olarak, ulusun homojenlesmesine de yol agar. “Tai Select”
etiketine dair vaka galigmasi bu bakimdan bilhassa 6greticidir.
Bunun aksine, Japon “susi polisi” vakas1 bu gibi yukaridan
asagiya miidahalelerin ulus kavraminin zayiflamasina da yol
agabilecegini gostermistir. Aragtirmamizda agik olan sey, ola-
ya miidahil olan gesitli siyasi siireg ve politikalar1 anlamak ve
bunlarin hepsinin nasil birbirleriyle iliskide olup birbirlerini
etkilediklerini gostermek igin “yemek ve milliyetgilik” ekseninin
kullanighhigidir.

“Yemek ve milliyetgilik” temasi ugsuz bucaksiz oldugundan
dolay1 dogal olarak bu kitabin yeterince iizerinde duramadig
bazi alan ve konular bulunmaktadir. Ornegin, degindigimiz
ama bu kitabin kapsamu igerisinde daha fazla aragtirmadigimiz
bazi alanlar bulunmaktadir, mesela, yiyecek isyanlari, yiyecek
giivenligi, egemenlik ve ulus 6tesi hareketler. Bilhassa ulus otesi
hareketlere iliskin olarak bu kitabin diasporayla yeterince ilgi-
lenmedigini kabul etmemiz gerekiyor. 2. Bélimde gruplarin
yemek aracihigiyla ulus fikriyle iligkiye girme yollarini arastir-
dik. Iginde bulunduklari durumdan dolay, diaspora grupla-
r1 durumunda toplumsal uyumu siirdiirmede ve memleketle
baglantida kalmada ritiiellerin 6nemi ciddi derecede yiiksektir
ve ideal olarak yemegin bu siiregteki rolii bu kitapla oldukga
iligkili bir konudur. Bununla birlikte, uzmanhgimiz ve bilgimiz
bu konuyu kapsamaya yetmedi ve bu daha fazla arastirilacak
bagka bir konu olarak kalmaktadir. Diaspora deneyimini ya-
kalamasa da 2. Béliim Israil'in Arap-Filistinli vatandaslarinin
yemek kiiltiiriinii analiz ederek uluslarin, aslinda, “catigma bol-
geleri” (Hutchinson, 2005) olduklarini gosterir. Vaka galigmasi
onlarin bir azinlik grubu olarak baskin ulusal kimlikle iliskiye
girmek igin bir dizi rekabet stratejilerinin bulundugunu gos-
termektedir: Israilde Arap-Filistinli olmanin anlami hakkinda
daha fazla ihtilafa yol agma potansiyeli bulunan asimilasyon ve
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farklilagtirma. Girig boliimiimiizde yalmzca kisaca degindigimiz
ama daha fazla aragtirilmasi oldukga ilging olabilecek bagka bir
mesele “yemek ve milliyet¢ilik” ile yiyecek teknolojisi, 6zellikle
biyoteknoloji ve genetik olarak degistirilmis GDO (genetically
modified: GM) yiyeceklerin/iiriinlerin kullanilmasi, arasindaki
iligkidir. Halihazirdaki GDO tartigmalarini analiz etmek igin
“yemek ve milliyetgilik” ekseninin yararh bir arag olabilecegi-
ne inanmamizin temel nedenlerinden birisi bunun bu kitapta
tartigtigimiz tim meseleleri ve spesifik olarak yerel, ulusal ve
kiiresel arasindaki etkilesimi kapsamasidir. GDO yiyecek/iiriine
dair tartiyma pek ¢ok iilkede ulusal egemenlik ve kiiltiir iizerinde
Amerikanlagtirma ve kiiresellesmenin etkisi ile ilgili ulusal bir
¢atigma igerisinde baglamlastirilmaktadir.

Aragtirmasi boyunca bu kitap kiiresellesmenin yemek ve
milliyetgilik arasindaki iligkiyi tanimlayan ve tekrar tanimlayan
temel faktér oldugunu vurgulamistir. Burada kiiresellesmeyle
kastedilen sey kendisi aracihgiyla yerkiirenin farkh bolgelerin-
deki baglantinin giiglendigi bir tiir toplumsal degisimdir, bu
insanlarin Afrikadan gog etmeye baglamalarindan beri siir-
mekte ve teknolojinin hizla gelismesiyle 20. ylizy1l ortalarinda
yogunlagmis olan bir siiregtir. Kiiresellesme, bu anlamda, insan
yasaminin temel bir durumudur, 1980’lerde ortaya gikms yeni
bir olgu degildir. Yemek ve milliyetgilige dair aragtirmamiz bu
kiiresellesme goriigiinii dogrulamigtir. Modern toplumdaki bi-
reyler kiiresellesmeden dolay: artan sayida yemek ve yemek kiil-
tiirlerine maruz kalmaktadir; insanlar giindelik olarak yabanci
mutfaklarla kargilagmakta ve diinyadaki bazi insanlarin onlarin
yemeyecekleri seyleri yediklerini 6grenmektedir. Bu, kiireselles-
menin uluslararas: ticaret geklinde siradan insanlarin giindelik
yasamlarina bir dizi yeni yemek ¢esidi ve mutfak getirmesinden
kaynaklanmaktadir. Yabanci yemek gesitleri/mutfagi/yemek
kiiltiriine maruz kalma arttikga tikel olanin farklilagtirma arac
veya kalite gostergesi olarak degeri de artmaktadir. Bu dyleyse
gruplararasi iligkinin yeniden diizenlenmesine yol agmaktadur.
Humus “humus savag1” adi verilen sey i¢inde aymi anda “Arap”
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ve “Israilli” olmaktadir. Humusa dair bu ihtilaf kiiresellesmenin
bir sonucu olarak yerel, ulusal ve kiiresel arasindaki etkilesimden
kaynaklanan gerilimin iyi bir 6rnegini sunar.
Kiiresellesmenin 6nemi ticaret ve seyahat ile simirh degildir.
Arastirmamiz yemege iligkin olarak milliyetgiligin, siklikla kii-
resel etik veya normatif gergevelerin ortaya ¢ikigiyla siki baglar
kurdugunu 6ne siirmiistiir. Igerisinde Country of Origin (Mengei
Ulke: CO) ve GI'larin tarimsal iiriinlerin ihracini artirmak (ve
daha gok turist gekmek) igin araglar olarak goriildiigii uluslara-
rasiticaretalaninda bile, bunlar tiiketicinin korunmasi amaciyla
belli bir malin nasil olmas: gerektigi hakkinda birtakim fikirler
olan kiiresel standartlar1 temsil ederler. Tiiketicinin ulus devlet ve
uluslararasi organizasyonlar tarafindan daha gok seffalik ve daha
iyi diizenlemeyle korunmasi ilkesi, diinyanin pek ¢ok yerinde
gittikge daha ¢ok paylagilan bir normdur. Bu uluslararasi ticaretle
iliskilendirilmesine ragmen, olduk¢a maddi bir seydir ve kiiresel
normatif cercevelerin inga edilmesine katkida bulunmugtur. 3.
Boéliim yemek gesitlerini kategorize etmekte milliyetgi gergeve-
nin giiglendirilmesi {izerinde kurumsal toplumsal sorumluluk
fikrinin etkisine igaret eder. Kurumsal toplumsal sorumluluk
hala gelismis bir tiiketici toplumunun bir ideali olabilir ama
uluslararas: ticaret ve kurumsal aktivitelerin genislemesiyle hizla
yayllmaktadir, boylece belli bir ulusal veya etnik grubun yemek
gesitleri ve mutfagiyla 6zdeslesme egilimini ileriye itmektedir.
Kiiresel etik/normatif gergevelerin varlig1 diger vakalarda da
hissedilmektedir. Ornegin, yeni kiiresel normlardan birisi olan
hayvan haklari fikrine dayanan muhalefet kargisinda balina eti,
kopek eti veya foie gras yeme hakkinin yeniden dogrulanmasi,
bagka bir kiiresel norm olan kiiltiirel haklara saygiya referansla
megrulagtirilmaktadir. Kiiresel normlara iliskin olarak, bu kitap
uluslararasi organizasyonlarin yemek ve milliyetgilik bakimin-
dan karmagik bir rol oynadiklarini ortaya gtkarmistir. Misyonu
kendi ¢apinda evrensel bir dogru olarak diinyanin kiiltiir gesit-
liligini korumak olan UNESCO, iiye devletler tarafindan ulusu
markalagtirmanin bir araci olarak kullantyormus gibi goriinen
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diinya mirasi fikrini gelistirmistir; diger bir deyisle, UNESCO
imajlarin1 disarida yansitmak maksadiyla ulus devletler igin bir
gosteri merkezidir. Bununla birlikte, maddi olmayan kiiltiirel
miras listesine gelince, UNESCO ulus devlet ve bir dereceye
kadar o6zel sektor tarafindan da igerideki kitleyle baglar kur-
mak maksadiyla kullaniliyor gibi goriinmektedir; her ikisi de
mutfaklarini sirasiylalisteye kaydetmeyi bagarmig olan Fransiz
ve Japon hiikiimetleri ulusal kiiltiir olarak degerlendirdikleri
seyle ugrasmakla daha ¢ok ilgilenmektedir ve UNESCO tikel
olam tasdik etmek i¢in tartiymasiz bir otorite olarak hareket
etmektedir. Bu anlamda ulus devlet, ulusu yeniden inga etmekle
ugrasmak maksadiyla uluslarararas: organizasyonlarin sahip
olduklar1 uluslararasi/kiiresel otoriteden azami sekilde yarar-
lanmaya ¢aligmaktadur.

Uluslararasi organizasyonlarin zaman zaman oynadiklar
paradoksal rol GI'lara iligkin olarak, Avrupa Birligi'nin roliiniin
incelenmesinde de vurgulanmistir. Bir yandan, Avrupa Birligi
serbest ticareti tegvik etmenin ve tiiketici korumasim giiglendir-
menin bir araci olarak GI sistemini desteklemektedir; bunlarin
her ikisi de evrenselci yonelimlerdir. Bu anlamda, Avrupa Birligi
insanhign iyiligi igin kiiresel standartlarin uygulayicis1 olarak
hareket etmektedir. Bununla birlikte, Avrupa Birligi GI'lar1
korumasindan dolay ticari ortaklariyla bir dizi ihtilafla da
karg: kargtyadir. Bu bakimdan, Avrupa Birligi iiye devletlerin
¢ikarlarinin, diger bir deyigle GI'lar fikri miilkiyet (IP) olarak
vurgulayarak tikelci ¢ikarlarinin, koruyucusu olarak hareket
etmektedir. IP’nin korunmasi, dolayisiyla, evrensel bir degerdir;
IP korunmahdir; giinkii bu yapilacak olan dogru seydir. Ulusal
olan yeniden evrensel olana referansla korunmaktadur.

Yemek ve milliyetgilige dair aragtirmamiz nihayetinde kii-
resellesmenin etkileri ve ulus merkezli ideoloji temelli diinya
arasindaki karmagik etkilesimi vurgulamugtir. Kiiresellesmenin
yalnizca kiiltiiriin homojenlesmesi sonucunu getirmedigini,
bundan ziyade kiiltiirel manzaraya daha gok katman ilave ettigini
gostermigstir. Kitabimizda agik olan sey bu kiiltiir tabakalagma-
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sinin banal ve giindelik olamin ulusal ve kiiresel olanla etkilesime
girdigi yollar bir araya getirip vurgulayan “yemek ve milliyet-
¢ilik” ekseni aracihgiyla analiz edilip karmagik durumundan
kurtarilabilecegidir.
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Bu kitap milliyetci siyasetle kiresel kapitalizm baglaminda
yemek ile milliyetcilik arasindaki iliskiyi glincel vaka_c¢alis-
malarindan yararlanarak kapsaml bir sekilde incelemek-
tedir. iktidar ve otoritenin elinde yemek bir milletin bigim-
lendirilmesine ydnelik olarak kullanilan bir araca donusur.
Yemegin ulusal otantikligine dair sembolik tartismalar da
bunu uluslararasi bir gcerceveye tasir. Ichijo ile Ranta ye-
megin siyasetle bu denli i¢c ice gegcmis olmasini masaya
yatirmaktadir. Milliyetgilik galismalarinda ihmal edilmis
olan bu konu bu eserde Japon usuli makarnadan Filis-
tin-Arap yemek kdiltirtiniin israillestirilmesine ve ulus dev-
letlerin uluslararasi arenada yuruttikleri gastrodiplomasi-

ye kadar ele alinmistir...
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