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Sevgili Sados'um,

Bu Yassiada'nin kahrim sen de ¢ektin benimle.
Talat Asal, senin metanetinin, cesaretinin, tesvikinin
ve hosgoriiniin eseridir. Minnettarim.

Aziz ruhun sad olsun Sadiye'm...
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Bu kitabin yayimlanmasina katkida bulunan
sevgili Murat Vargr'ya tesekkiirlerimle...
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Talat Asal, Adalet Partisi 4. Kongresi'nde.
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Sunus

1945 yilinda Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi'nden mezun
oldum. Hemen askere gittim. Doniisiimde, Emlak Bank Yapi Sir-
keti'nde miisavirlik gérevinde bulundum. 1950'nin haziran ayinda
serbest avukathga basladim.

27 Mayis 1960 darbesinden sonra kurulan, halkan “Yassiada
Mahkemesi” dedigi Yiiksek Adalet Divani’'nda, rahmetli bagbaka-
nimiz Adnan Menderes'’in savunma avukathgin iistlendim.

Doviildiim, soviildiim, hapishanede ve “mezar” denilen hiicre-
de yattim.

Ustiine iistliik, Istanbul Cilingirkdy'deki 31. Piyade Alayr’'nda
yedek subay olarak gorev yaptigim halde, “askerlik yapmadigim”
gerekcesiyle nezarete alindim. Velhasil ¢cekmedigim kalmadi.

Miivekkilim Adnan Menderes'’i 17 eyliil 1961’de asarak oldiir-
diiler; ben de bir giin sonra avukatlik ciippemi topraga gomdim.

1961 secimlerinde Edirne’den, 1965 se¢imlerinde Zongul-
dak’tan, 1969 secimlerinde Samsun’dan, 1973 ve 1977 secimlerin-
de Izmir'den milletvekili secildim.

Sayin Siileyman Demirel’in genel bagkan:secildigi Adalet Par-
tisi Kongresi'nin divan bagkanligin1 yaptim. Alt1 y1l siireyle, ken-
dilerinin partideki yardimciliginda bulundum.

1961 yilinda siingiilerin arasinda girdigim parlamentodan,
neredeyse 20 y1l sonra Genglik ve Spor Bakani olarak silahla
kovuldum.

Simdi ne yapiyorsun diye sorarsaniz soyle sdylerim:

Nisan yiiziigii takayorum.

Nikah sahitligi yapiyorum.

Cenaze kaldinyorum.

Bazen de yaziyorum.
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Yassiada

Burgaz Adasi'nin ikibuguk mil bati cihetine diisen Yassiada,
kayalik bir ada olup, 47 metre yiiksekliginde, 185 metre genisli-
ginde ve 740 metre uzunlugundadir.

Tarihte, Yassiada ismine ancak M.S 4. asirdan itibaren rastla-
nir. Buna sebep de bu asirda, Yassiada'ya siirgiin edilen Ermeni
Katalikosu Biiyiik Nerses olmustur.

Yassiada'nin bundan evvelki tarihi karanliktir. Aziz Nerses 4.
asirda Yassiada'ya siiriildiigii zaman herhalde, adada baz bina-
lar mevcuttu. Bugiin, kalintilar1 goriilen yeralt1 zindanlan o za-
mana aittir.

860 senelerine dogru Bizans Imparatoru Teofilos devrinde, da-
ha sonralan Sark Kilisesi Reisi olan Ignatius tarafindan Yassi-
ada'da Kirk Azizler namina bir kilise ile Meryem Ana i¢in bir mih-
rap yaptirildi

Boylece Yassiada dini bir yer oldu. Ignotius tarafindan yapilan
kilisenin altinda, biiyiik ve genis dort mahzen vardir.

Adanin ortasindaki meydanda Kirk Azizler'e vakfedilmis bir
kilise mevcuttur. Karadeniz yoluyla Istanbul’'a gelen Iskitler bir-
cok manastir ve kiliseyi yagmalamislar, bu arada so6z konusu ki-
lisenin de mukaddes kismini tahrip ederek, patrigin 22 adamini
katletmislerdir.

Yassiada'min mezkir kilisesi 12. asra kadar dayanmustir. Impa-
rator Manuel Kommende, Yassiada'ya kiymet vermis ve himaye-
sine almustir.

1412 yilinda, Yassiada civarinda Yildinm Beyazit'in ogullarin-
dan Musa Celebi, Jon Paleolo’nun oglu Manuel'le deniz muhare-
besi yapmstir. Istanbul’'un Osmanhlar tarafindan zapt edilmesin-
den 19. asnn ortalarina kadar ada kendi haline terk edilmistir.
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1850’de, zamanin Ingiliz sefiri Sir Henry Bulwer, Yassiada'y:
Padisah Sultan Abdiilmecit'ten bag ve bahge olmak lizere satin
almistir.

Bulwer, adada hafriyat yaptumus ve bir lahit bulmustur. Riva-
yete gore ¢ok kiymetli olan bu lahit nedeniyle sefirin adamlari
arasinda ihtilaf ¢cikims ve olay saraya intikal etmistir. Bunun iize-
rine padisah, sefire adayi bir Tiirk'e terk etmesini emretmis, bila-
hare ada Misir Hidivi Ismail Pagsa’ya satilmstir.

1947°'de Deniz Kuvvetleri Komutanhg tarafindan satin alinan
ve 1949'da insaata baslanan Yassiada'da topgu ve hareket sinf
okullarinin egitim tesisleri bulunmaktaydi.
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Adnan Menderes

Merhum Adnan Menderes, 1899 yilinda Aydin'in Cakirbeyli
koyiinde dogmustur. Babasi Aydin'da ve civarinda tahrirat katip-
ligi yapmis bulunan Ethem Bey'dir. Ethem Bey'in Rumeli Tiirk-
lerinden oldugu ve Ege'ye Mora'nin Yenisehir kazasindan geldi-
gi bilinmektedir.

Ethem Bey, muhitin zenginlerinden Tireli Hac1 Ali Pasa’nin to-
runuyla evlenmis ve oraya yerlesmistir.

Adnan Menderes ailenin tek cocugudur. Hali vakti yerinde her
ailenin ¢ocugu gibi biiyiimiis, refakatine arkadaslar verilmis, ilk
tahsilini Menemen'de yaptiktan sonra, o zaman Amerikalilann
idaresinde bulunan Izmir Koleji'ne devam etmis, daha sonra lz-
mir Ittihat ve Terakki ldadisi'ne kaydedilmistir.

Okulu bitirdikten sonra geng yasta Aydin’daki ¢iftliginin basi-
na gegcip, toprak isleriyle ugrasirken, Izmir, Yunanhlar tarafindan
isgal edilmistir.

Isgal iizerine merhum Adnan Menderes, geng ve ategli bir ye-
dek subay olarak vatan hizmetine kosmus ve Kocarh Askerlik Su-
besi Reisligi’ne atanmstir. Bir ara 6. Tiimen Kumandanligi Yaver-
ligi'nde bulunan Adnan Menderes, bilahare Kuvayi Milliyecilere
iltihak ederek Yunanhlara karsi savagmustir.

Kurtulustan sonra Adnan Menderes uzun yillar ¢iftliginde kal-
mus, arada sirada Istanbul'a giderek biiyiik sehirle iilfet temin et-
mistir. Iste bu siralarda Fethi Okyar Serbest Firka'yr kurmus, Ad-
nan Menderes de bu firkanin Aydin Teskilat1 Bagkamn olarak siya-
si hayata atilmistir.

Serbest Firka’nin lagvini miiteakip CHP Miifettisi olarak Ay-
din’a gelen Celal Bayar, Adnan Menderes'i taramis ve takdir ede-
rek CHP’ye kaydettirmistir.
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CHP'nin de Aydin Il Bagkanhigi'n1 yapan Adnan Menderes, 15
vl bu partide faaliyet gostermistir.

Menderes’in CHP saflarinda parlamasinda, zevcesi Berin Men-
deres'’in akrabalarinin da pay1 oldugu soylenir. Bilhassa Dr. Tev-
fik Riistii Aras'in aile icerisinde tam bir baba rolii oynadigi bilin-
mektedir. O zamanlarin Hariciye Vekili olan Dr. Tevfik Riisti
Aras, Adnan Menderes'i mebus olarak meclise sokmasi icin Ata-
tiirk’ii ikna etmis ve Menderes 1931 secimlerinde Aydin mebusu
olarak parlamentoya girmistir.

Adnan Menderes Ankara'ya geldikten sonra o siralarda yeni
acilan Ankara Hukuk Fakiiltesi'ne de kaydolmus ve buradan me-
zun olmustur.

Bu yillarda CHP i¢inde muhalefete baslayan Menderes, Celal Ba-
yar, Refik Koraltan ve Fuat Kopriilii'yle 1945 yilinin sonunda hazir-
lanan meshur Dortlii Takrir'e imzasi atmustir. Bu Dortlii Takrir'dir
ki, Demokrat Parti'nin kurulmasina, dolayisiyla memleketimizde
cok partili hayata gecilmesine biiyiik katkas1 olmus ve 1946-50 dev-
resinde demokratik rejimin yerlesmesinde biiyiik rol oynamugtir.

1945 yihna kadar demokrasinin kurulmasi i¢in CHP i¢inde miica-
dele eden Adnan Menderes, 15 y1l mebuslugunu yaptign CHP'den
aynlarak mefruke arkadaslariyla Demokrat Parti’yi kurmus ve mii-
cadeleye daha da artan bir gayretle devam etmistir. Bu miicadelesi
sonunda DP, 1946 secimlerinde giiclii bir muhalefet partisi olarak
meclise girmistir. Menderes, 1946-1950 yillan arasinda miicadeleyi
daha da artirarak biitiin yurdu kody koy dolasmustir. 14 Mayis
1950'de DP iktidara gelmis, Adnan Menderes basbakan olmustur.

Menderes, 27 Mayis 1960’a kadar, araliksiz 10 yil bu gorevi yii-
ritmistir.
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Baslarken...

Giinesli bir ilkbahar giiniiniin gecesini, Beyaz Ihtilal'in 1siklan
aydinlatiyordu. 14 Mayis 1950 ve hemen sonrasinda, Tiirkiye'nin
siyasal, sosyal ve ekonomik hayatinda yepyeni bir zihniyet inki-
1ab1 hareketi bashyordu.

Tam 11 y1l, dort ay, li¢ giin sonra giinesli bir sonbahar giiniinii
karanlik basiyordu. O zihniyet inkalab1 hareketinin 6nderi, Tiirki-
ye Cumhuriyeti Devleti'nin Bagbakani Adnan Menderes, kendi
devletinin kurdugu daragacina cikiyor, kendi devletinin celladi
tarafindan asilarak Allah’in huzuruna yiikseliyordu.

Giinesli bir sonbahar giinii, bu nedenle kapkaranlikti.

17 Eyliil 1961... Saat: 13.05... Celladin iicreti, mahkeme karariy-
la 150 TL...

O kapkaranlik giin, vesileler ihdas edilerek bazi insanlar, ¢ev-
reler ve orgiitler tarafindan devam ettirilmek istendi, hala da is-
teniyor. 27 Mayis 1960’tan bu yana neredeyse yarim asir gecti. Bu
zaman iginde, Demokrat Parti ve onun lideri Adnan Menderes
hakkinda her vesileyle, yoksa vesileler yaratmak suretiyle soy-
lenmedik s6z, yazilmadik yazi birakilmadi. Devam da ediyor.

Kose sahibi, siitun sahibi, ekran sahibi, mikrofon sahibi bir Al-
lah’in kulu da ¢ikap, “O 6yle degildir, boyledir” yanitini vermedi, ve-
remedi. Aslinda buna imkan ve firsat da verilmiyor. Ciinkii devir
devran boyle olmasini istiyor. Bu istegin dogal sonucu olarak, sim-
di de siitunlar ve ekranlar kapilanmn goniille ilgili meselelere actilar.

Muhakeme degil, mahkiim etmek icin...

Halkin “Yassiada Mahkemesi” dedigi, ger¢ekten bir mahkeme
midir? Hayir degildir.
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Yiiksek, Adalet, Divan... Bunlar satafath kelimelerdir. Bu satafat-
L1 kelimeler bir araya getirilerek “Yiiksek Adalet Divan1” adinda, ni-
telendirilmekte giicliik ¢ekilecek bir kurulus olusturulmustur. Bu,
muhakeme etmek icin degil, mahkim etmek i¢in meydana getiri-
len, giiya mahkemedir. Bu bir senaryodur. Bu senaryonun setinde
cekilen film “Bebek Davas1” adiyla vizyona konulmustur.

Miivekkilim Adnan Menderes'i iste bu film, anlatamayacagim
kadar miiteessir etmistir. Bu davayla merhum miivekkilim adeta
ruhen yikalmistir.

Miivekkilim rahmetli Adnan Menderes muhterem eslerine su
telgrafi ¢cekmistir. Bu telgrafta aynen sunlar yazihdir:

Bayan Berin Menderes
Goreme Sokak No:7/4
Kavakhdere / Ankara
Gonderen: Istanbul-Uskiidar 13.30, 19.09.1960
Avukat Talat Asal adina vekaletname bugiin yapildi sana goénderi-
lecek.
Sevgiler-Adnan

Dikkat tarihi 19/09'dur aceledir.

Bu telgrafin ashni takdim ediyorum. Bu telgraftan anlasildigi-
na gore saniyorum Yasslada'da ilk verilen vekaletname bana ait-
tir, ben de ilk tayin edilen savunma avukatiyimdir.

Benim tarafimdan rahmetliye ilk yazilan mektup soyledir:

19 Eyliil 1960

Muhterem Beyefendi,

Biilent beyin tavsiyesiyle, yapilan istisareler sonunda avukatiniz
olmam harumefendi tarafindan zati alinize arz edilmisti. Bu vazife be-
nim icin seref olacaktir. Miisterek ¢alisanlarla yapilan hukuki istisa-
reler neticesi bize huzur vermektedir. Iki avukatin daha iltihak: sag-
lanacaktir. Titizlikle ¢alisiimakta oldugunu, meraklanmamanizin icap
ettigini, derin saygilanmin kabulii ricasiyla arz ederim.”

Avukat
Talat Asal

“Profesor olmasaydy, iyi bir artist olurdu”

Mektuplasma sadece Berin hanimefendi ile benim tarafimdan
yapilabilmistir. Bu kendilerine yazdigim ilk mektuptur. Bu mek-
tubumdaki ii¢ unsuru belirtmem gerekiyor.
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1) Soziinii ettigim Biilent Bey kimdir? Biilent Bey, avukat Prof.
Biilent Nuri Esen’dir. Rahmetli miivekkilim, bir dava miinasebetiy-
le kendisine vekaletname vermistir. 30 Mayis 1960 tarihinde benim
biiromda yapilan toplantida Prof. Esen’le temas kurulmas gerekti-
gi konusulmus, aslinda onun da benimle temas etmek istedigi 6gre-
nilmistir. Nitekim Prof. Esen bana telefon ederek biirosuna davet
etmistir. Biilent Bey benim Is Hukuku hocamdi. O zaman dogentti
ve secmeli Is Hukuku dersine giriyordu. Istisare ettigimiz kigilerden
birisi olmasi, o tarihlerde Anayasa Hukuku hocasi bulunmasi ve de
rahmetlinin vekaletini haiz olmasi sebebiyle, goriisiilmesi tarafim-
dan da dogru bulunmustur. Gériismemizde benim hazirhklanmn
cok iyi oldugu ve beyefendiyi layikiyla savunabilecegim, kendisinin
bana yardima hazir oldugu, methesenalar i¢inde ifade edilmistir.

Bir garip ve acayip hali, Yassiada tiyatrosunun bir perdesi ola-
rak agiklamak istiyorum. Prof. Biilent Nuri Esen, beyefendinin
umumi vekaletini haizdir. Beni goklere c¢ikartarak metheden
odur. TCK'nin 146. maddesinin uygulanmasinin miimkiin olmadi-
gin1 bana agikca ifade eden de odur. Prof. Biilent Nuri Esen, Yas-
siada Bagsavciligl tarafindan bir numarali Anayasay: Ihlal Dava-
si’'min taniklarindan biri olarak mahkemeye davet edilmistir. Ve
bu Profesor Biilent Nuri Esen su anlattigim gerceklere ragmen
Yassiada mahkemesinde miivekkili Adnan Menderes ve onun li-
deri bulundugu iktidar aleyhinde tanikhik yapmistir. Yani “Bunlar
anayasay ihlal etmistir” demistir.

Siz benim yerimde olsaydiniz ne yapardiniz? Ben de hisimla
yerimden firlayip su anlattigim olaylan izah etmek i¢in savunma
kiirsiisiine gelirken, Hiisamettin Cindoruk kolumdan cekerek,
“Bana birak” demistir ve soyle soylemistir: “Biilent Nuri Esen,
profesor olmasayd), iyi bir artist olurdu.”

2) Rahmetli bana yazdig1 bir mektubunda, vekaletini deruhte
etmemden memnuniyetini belirtmis, lzmir ve Istanbul'dan iki
avukatin daha saglanacagi mektubumda belirtilmistir.

3) Mektubumda hukuki incelemelerin devam ettigi 6zellikle
belirtilmistir. Miivekkilimin gonliiniin rahat olmasi istegimin
ifadesidir.

Bundan sonra kendilerine su mektubu yaziyorum.

Beyefendi, hanmimefendiyle muhabere mevzuu olan, eskiden beri
tanidigim avukatla goriistiim.

Miikemmel bir netice istihsali balarmundan tesriki mesai edemeyece-
gim yoktur. Fakat miisterek kanaat olarak arza mezunum ki, iltihaklan,
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mevcuda hazirlik, ilmi kuvvet katamuyor. Yenisinde aradigamuz vasif, iki
aydir devam eden israrh hukuk ¢ahsmalanmuza hazirhgiyla, ilmiyle kuv-
vet getirmesidir. Bunun yaninda “isim” olmasim da arzuluyoruz.

Her giin yazacagim. Tacil ve merak buyurmamanz mercudur.

Goriiliiyor ki iki avukatin daha bana katilmalan benim istegi-
me ve se¢me hakkima birakilmmustir. Bu suretle bana karsi liitfedi-
len giiveni ifade etmek istedim.

26 Eyliil 1960 tarihli mektubum:

Muhterem Beyefendi,

Elde mevcut malumata miisteniden ¢alisma mevzuu yapilan hukuki
meselelerin biiyiik kasrunun etiitleri bitmek iizeredir. Mucibi memnuni-
yet neticeler elde ettik, ediyoruz. Bir diger avukati hafta sonunda ittila-
ruzi insallah arz edecegiz. Uziiliip meraklanmamaruz bilhassa rica ede-
rim. Vekaletiniz miikkemmel sekilde deruhte edilmis olacaktr.

Hiirmetlerimin kabul buyrulmasini istirham ederim.

Rahmetli miivekkilimin su mektubunu da sunuyorum.

Talat Bey,

Evvelsi giin size, aldigim on dokuz tarihli mektubunuzun cevabin
gondermistim. Bugiinki bu mektuptan maksat: avukatlara ve onlarin
yapmis olduklari amme hizmetine hakaret iddiasi ile Salihli'de agil-
mis olan davanin Salihli C.Md. 960/683 olan dosyasini bildirmektir.
Bu mesele hakkinda burada miidafaami almislardi, dosyasinda bulu-
nacaktir. Tetkik ve ¢calismalariniza devam temennisi ve cevap ricasi
ile hiirmetler sunarim.

27 Mayis sonrasinda aklina gelen aleyhimize dava agmistir.
Bunlardan biri de iste boyle sagcma sapan bir davadir. Yassiada'da
acilan davalarla birlikte bunlarla da basa ¢ikmak zorunluluguyla
karsi karsiya kalmisimdir.

Diger avukatlann belirlenmesi

Su mektubumu da bilginize sunmakta fayda umuyorum.

27 Eyliil 1960
Muhterem Beyefendi,
Vekaletnameyi, 24 tarihli mektubunuzu bugiin aldim. Tesekkiirler
ederim.
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19 Tarihli mektubuma yazdiginiz cevabi heniiz alamadim. Bugiin
Ankara C. Savcihig) marifet ile Salihli C. Savcihgina dilekgeyle miira-
caatta bulundum. Tetkik ve ¢alismalar devam etmektedir. lyi netice-
ler almaktaymm. Etiitlerin bir kismi bugiin daktiloda yazilmaya bile
basladi. Hi¢ merak etmemenizi tekrar rica ederim.

Derin saygilanmla.

Rahmetli miivekkilim 22.09.1960 tarihli mektubunda, “Beraber
calisacagim arkadaslarn tespit etmemi” istemektedir. Bundan da
anlasiliyor ki se¢me hakkini bana birakmaktadirlar.

Bu mektup soyledir:

Muhterem Talat Bey; on dokuz tarihli mektubunuza vekaletimi de-
ruhte etmenize tesekkiirler. Bu ayin on altisinda sizin igin vekaletna-
me yapildl, tasdike gitti, bugiin yarin gelir; gelince hemen size génde-
recegim. Beraber ¢alisacak arkadaslanmiz kararlasirsa, kimlere ve-
kaletname verilecek biran evvel bildirmeniz iyi olur. Hukuki tetkikle-
rinize devamu rica, birlikte calstigimz arkadaslanmza da tesekkiirler.
Cevap ricasi ile hiirmetler ederim.

Bu yetkinin ne denli genis oldugu 29.09.1960 tarihli mektubun-
dan da anlasiilmaktadir.

Talat Bey, bugiin ii¢ mektubunuzu birden aldim. 23, 24 tarihli, biri
de tarihsiz. Bahsettiginiz meslektag Ogan ile mesai tesriki yapilama-
yacagi anlagihyor. Ben de kendisine miinasip cevabi veririm. Bildire-
ceginizi yazdigimiz avukat arkadasin ismini bildirmenizi bekliyorum.
Naminiza vekaletnameyi 25 eyliilde gonderdim. Aynca Salihli’de agi-
lan dava dosya no.sunu bildirdim ve yirmi ii¢ tarihinde size mektup
yazdim, bu ikincisi. Tesekkiir, hiirmetler.

1 Ekim 1960 tarihli mektubumda da resmen “Yiiksek Sorustur-
ma Kurulu” nezdinde ¢alismaya basladigimi ifade ederek, tesrik
edecegim avukat hususunda bilgi veriyorum:

29 tarihli mektubunuza tesekkiirler ederim.

Yiiksek Sorusturma Kurulu Baskanhgi'na bugiinki tarihli dilek-
cemle miiracaat ederek mevzuat hiikiimlerine istinatla elli kelimeyle
mukayyet olmayarak zati alinizle muhabere ve “sorusturma safhasi”
bitmis olan hususlarda dosyalardaki beyanlanmnz tetkik etmekligim
ricasinda bulundum.

Tesrik edilecek avukat icin katiyete varmak iizere pazartesi Istan-
bul’da olacagim.

Cahsmalara israrla devam edildigini derin saygilanmla arz ederim.
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Menderes'’in kiracisi da dava agiyor

Dava a¢gma hadisesi artik ralunetliye ait magazanin kiracisina
kadar diismiig, bu gibi miinasebetsizliklerle de ugrasmamz zo-
runlulugu ortaya ¢iknustir.

Su mektup bunu belgeler:

30.09.1960
“Sayin Talat Bey; bugiin namuruza bir vekiletname daha yaptirdim,
tasdikten gelince hemen gonderecegim, bu magaza kiracisinn asliye
4’inci hukukta agtigl dava igindir. Bunun tebligatini diin esime gon-
derdim, size verecek. Hemen mesgul olmanizi rica ederim. Yirmi alt1
tarihli mektubunuzu da aldim, bununla dért oldu, ¢ok tesekkiirler.
Calismalariniz hakkinda malumat almak, mektuplarinizi almaktan
memnuniyet duymaktayim.
Tesekkiirler ve saygilar.

Sevgili arkadasim Burhan Apaydin’i akhma koymustum. Istan-
bul’a gittim. Kendisiyle uzun uzadiya yazihanesinde goriistiik, ha-
zirhklarimizi anlattim. Bir sonraki giin yeniden goriistiik ve bir-
likte caligmaya karar verdik.

Bu hususu su mektubumda miivekkilim Adnan Menderes’e ar-
zettim:

05 Ekim 1960

Muhterem Beyefendi,

Diin gece Istanbul’dan memnun déndiim. Avukat Burhan Apay-
din’la mutabakatimi bugiin size yildinmla arz ettim.

Oniimiizdeki giinlerde kararnameler teblig edilecek. Muhtevalan-
nin sizi endiselendirmemesini bilhassa rica ederim. Her mesele huku-
ki bakimdan tiirlii yonlerden tetkik edilmistir, edilmektedir. Tetkikle-
rimiz bize ferahlik verirken kararnameler ruhunuzda iziintii yarat-
mamahdir.

Tensip buyurursaniz, igiincii avukatin, sizinle gériismemizden
sonra tayini miitalaasindayim.

Derin Saygilanmla.

07 Ekim 1960 tarihli mektubumla da nasil duyarhlik i¢inde bu-
lundugumu, saniyorum ki anlatabilmisimdir.

Muhterem Beyefendi,
Hicbir mesele hakkinda endiselenmemenizi, liziilmemenizi miite-
addit rica etmistim. Harumefendiye yazdiginiz mektuplarda teferruat
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sayllabilecek meselelere bile iiziildiigiiniizii teessiirle miisahede edi-
yorum. Hepsini zaman i¢inde hallediyoruz, halledecegiz.

Magaza iizerinde 1srarla duruyorum. Yann miizakere edecegim.

Diin, tekrar Sorusturma Kuruluna miiracaatla kararnamelerin,
Adalet Divaninatelgrafla miiracaatla davetiyenin bendenize tebligi ri-
casinda bulundum.

Hafta iginde sizinle goriigsebilecegimizi umuyorum.

Derin Saygilanmla.

Rahmetlinin su mektubunu da sunmay1 dogru buluyorum.

02.10.1960
Muhterem Talat Bey; 27 tarihli mektubunuzu aldim; habersiz bi-
rakmamak hususundaki dostca dikkate tesekkiirler. 19 tarihli mektu-
bunuzu 22 tarihinde cevapladim; belki ancak alacaksiniz. 29 tarihin-
de de mektup gonderdim size; bu magaza kiracisinin agtigl davaya
dairdir. Bunun igin ayrica vekéletname yaptirdim, tasdikten gelince
gonderecegim. Bu dava evrakim size verilmek iizere esim Berin’e yol-
lamistim. Simdiye kadar size vermis olacak. Habersiz birakmayiniz.
Mektuplarimza tesekkiirler.

40 y1l neden sustum?

O giinlerde cesaret miistesna bir 6zellik ve marifet sayiliyordu.
Sesi solugu kesilmis olan insanlarin, sonradan sular durulmaya
baslayinca attiklar1 naralan hayretle dinledim, dinledik.

Ben sustum, biz sustuk, genel bir deyimle “Sahiplenmeler” ol-
du. Bununla ne demek isteyecegimi anlayan anlayacaktir.

Niye sustum? Niye sustugumu Sabah gazetesinde yayimlanan
su yazimla dile getirdim:

Evet, tam kark y1l sustum. Bugiinkii gibi Tiirkiye'de bayramlar olu-
yordu. 27 Mayis bayram ilan edilmisti. Kimi evlerde bayramlar alin,
morun, yesilin en giizeliyle salina salina dolasiyordu. Kimi evlerde si-
yahin meliilii icinde dert iistiine dert katiyordu bayramlar. Boyle bir or-
tamda Kkitleler birbirleriyle karsi karsiya gelmemeliydiler. Sustum.
1965'de AP iktidar oldu, aldig1 oy orani yiizde 52.9'du. AP daha 1964'te-
ki kasmi senato se¢imlerinde aldig) yiizde 50 oranindaki oyla iktidarin
kapisini aralarusti. Yani 1965'te DP, AP ad ile iktidar olmustu.

“Giiliin adi bagka olsa idi, baska tiirlii mii kokacakti? 1969 secim-
lerine girilirken enflasyonun hizi yiizde 5, kalkinmanin hizi ise yiizde
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7 idi. Istikrarh bir iktidarin partisinde ben Genel Bagkan Yardimci-
sI'ydim. Sorumluluklarim vardi. Sustum. 12 Mart, 12 Eyliil birbirini ta-
kip etti. Bu arada hiikiimet iiyesiydim. Sorumlulugum vardi. Sustum.
Aslinda susmaya devam etme kararindaydim. 12 Eyliil’'den sonra o
alin morun yesilin giizelligiyle salina salina dolagsmis olanlar DP’ye ve
Menderes’e sahip ciktilar. 27 May1s'ta susan saksakgilar ve benzerle-
ri 12 Eyliil'den sonra 6zgiirliiklerin ve insan haklanrun havarisi kesil-
diler. Bunun i¢in Sabah’a, yakin dostlanmin telkini ile baz1 geceleri
Sabah ile aydinlatmak i¢in suskunlugumu bir miktar bozma karari al-
dim. Bu dizi basilacak olan kitabimin 6zetidir. Kitapta belgeler ve ki-
yaslamalar konusacaktir. Yazacaklarim, soyleyeceklerim bu kadar
mudir? Hayr, asla! ‘Soylesem s6z olur, soylemesem dert. Dilimin
ucunda zindanlar sakl. Umarim bu zindanlarin kapilarim agmaya
mecbur birakilmam. (13.11.2000)

Vagonlar ve yiik vagonlan

Bir ikinci noktay1 da belirtmeliyim. Bu mektuplarin disinda,
ilerde okuyacaginiz mektuplar, bana miivekkilim i¢in rahatsiz
edici gordiigiim hususlara bagka bir pencereden de bakilmasi la-
zim geldigi izlenimi veriyor. Iste bu anlayistan hareket ederek ya-
zismalarnmizi bilginize sundum.

Simdi bu filmin vizyona konulmus olmasinin, rahmetlinin ruhu-
nu taciz etmekte bulundugunu hissediyorum. Kendilerinin bu dava-
nin durusmalanna ¢ikmayi istemedikleri, bunun miimkiin olmadi-
gin1 6grendikleri zaman da ne denli teessiire gark olduklanmn bildi-
gim icin ruhlanrun tacize maruz kaldigim da hissedisim dogaldir.

Demokratlar icin, yurt sath1 27 Mayis sabahi bir hapishane ol-
mustu. Ben ve bazi1 arkadaslarim bu hapishaneden gizlice kagi-
vermistik. 30 Mayis 1960’ta benim Ankara’daki Sanayi Cad. Yiiz-
basioglu Apt. 2 No.lu dairemde toplandik. Sonraki toplantilar, o
zamanki ad1 14 Mayis Mahallesi olan Gaziosmanpasa Kuleli So-
kak 53 No.lu evimde yapild1 ve diger sahislarla dirsek temasina
gecildi. Sonunda benim, bagbakanimiz Adnan Menderes'in sa-
vunma avukathigini deruhte etmem kararlastirildi. Bir miicadele
iste boyle basladi.

27 May1s 1960 sabahi insanlar inanc¢lan dogrultusunda ayn ay-
n kompartimanlara konulmuslardi. Demokrat Partili olanlar,
kompartimandan vazgectik, yiik vagonlarina hapsedilmislerdi.

Demokrat Partililere darbeciler ve onlarin saksakcilari bayag-
nin adisi sifatlar takmislardi.
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“Sabik”, “sakit”, “diisiik”, “kuyruk” bu sifatlardan bazilanydi.
Bunlarla yetinilmemisti.

Harp Okulu 6grencilerinden tutun da iiniversite 6grencilerine
kadar bircok gen¢ ve vatandas oldiiriilmiis, Et ve Balik Kuru-
mu’'nun makinelerinde knyma haline getirilmislerdi!

Tiirk milletinin mizah zekas gercekten miistesnadir...

AKlin ve havsalanin alamayacag derecede iftira firtinasi esi-
yordu. Cesitli miinasebetsiz iftira ve ithamlarla hukukta ispat ko-
nusunda biiyiik degeri olan delil kavramu alt iist edilmisti. Ozel-
likle tanik, bir delil olmaktan gikartilmis, bir komedinin figiirani
haline getirilmisti. Bu konuda ben ne desem az olur, ama Aziz Ne-
sin'in 4 Kasim 1960 tarihli “Son Havadis” gazetesinde yayinlanan
makalesi ayn1 zamanda mizah edebiyatinin bir 6rnegi olarak ser-
gilenmistir. Aynen takdim ediyorum:

Aziz Nesin'den “tanik” hikayesi

Yassiada'ya her isteyen gidemiyor. Orada diisiikleri sanik yerinde
gormek az sey degil dogrusu... Ama bu elinizdedir. Isterseniz, Yassi-
ada’ya gidebilirsiniz. Diigiikleri gorebilirsiniz. Bunun igin yapacaginiz
isi zor sanmayin. Yiice Adalet Divan1 Bas Savcihigi'na bir dilekge ver-
meniz, bir telgraf cekmeniz yeter. Soyle yazacaksiniz.

“Bendeniz 6-7 Eyliil olaylannin nasil cereyan ettigine ve kimin ta-
rafindan tertip edildigine dair ¢ok miihim delilleri haiz bulundugum-
dan, bildiklerimi huzur-u adalette beyan edecegimi...”

Isterseniz Kars'in sinir ilgesi Kizilgakcak’'ta olunuz. Hemen sizi bir
ucaga koyup Istanbul'a getiriyorlar. Hem Istanbul'u goriiyorsunuz,
hem ¢ok kisinin gidemedigi Yassiada'ya gidiyorsunuz, hem diigiiklerin
yargilansinu goriiyorsunuz. Biitiin bunlara karsi katlanacagiuz zah-
met, 6-7 Eyliil 1955'de Istanbul’'un nasil yakalip yikaldiginu anlatmak.

Bagkan Basol her taniga israrla soyle diyor:

- 6-7 Eyliil'deki yikimlar soyle oldu boyle oldu diye anlatmayin.
Biz bunlan biliyoruz. 6-7 Eyliil miirettep midir? Miirettepse, tertipci-
leri kimlerdir? Bu hususta bilginiz varsa anlatin!

lyi ama tanik, cok énceden iyice hazirlanmis. Séyleyeceklerini ez-
berlemis. Belki de biitiin gece, ayna karsisinda hitabet provasi yap-
mis. Mikrofonu bir kere yakalayan tanik, nerdeyse bastan sona hayat
hikayesini anlatacak. Tank bashyor.

— Bendeniz evimde oturuyordum. Hatta sirtimda pembe zeminli
beyaz kollu pijama vardi.. Disarda giiriiltii baslayinca, pijamamin iis-
tiine pardosiiyii cekip...

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



28

Boyle taniklan bagkan Basol uyandirmaya ¢alisiyor:

— Bunlann hadiseyle alakasi yok. 6-7 eyliil olaylarinin miirettep
olup olmadig), miirettepse tertip¢ilerin kimler oldugunu...

Tamk:

- Evet, diyor. Bendeniz de onu arz ediyorum. Hatta iistiimdeki par-
desii... Benim iki pardesiim vardi. Biri bej, biri limon sansi. Bu giinkii
gibi goziimiin 6niinde, o aksam bej pardesiimii giyip acele firlarken
pijama pantolonumu diigmelemeyi unutmusum ve... Iste boyle uy-
gunsuz bir siirii tarik. Hatta bu taruklardan birinin, Istanbul Emniyet
Miidiirliigii'nde sabikahlar defterinde resmi bulunan bir dolandinci
oldugunu, gazeteci arkadaslar biliyorlarda.

Bir takim taniklar da, kendilerini sanik sanip savunmalarin yapi-
yorlardi. Bunlar emniyete mensup taniklardi. Durusmada 6-7 Ey-
liil’'de gorevlerini tam yaptiklarim1 anlatmaya ¢ahsiyorlardl. Bana oy-
le geldi ki, memur olan bir iki tanik da buradaki taniklar da diisiikle-
re nice ¢ullanir, saldinrlarsa, belki terfi ettirileceklerini umuyorlardi.
(Aziz Nesin, Son Havadis, 4 Kasim 1960)

Lima Sutra ya da Amil Artus

Su haber CHP’nin organi olan Ulus Gazetesi'nin birinci sayfa-
sinda yayinlanmisti. Haberin bashg soyleydi: “Lima Sutra isimli
gayri miislim bir vatandas 6ldiiriilmiis, kayma makinesinde kayma
haline getirilmistir.”

DP'li bir arkadasimiz bunu bir habermis gibi Ulus Gazetesi’ne
gondermis, o da mal bulmus magribi gibi yayinlamistir. Bu arka-
dasimiz ne yapmus biliyor musunuz? Simdi acarak sdyleyeyim:

Lima'y1 tersinden okuyalim: Amil'dir. Sutra’y tersinden okuya-
lim: Artus'tur. Yani, Amil Artus’dur. Peki, Amil Artus kimdir? Dar-
becilerin Adalet Bakani’dir!

Vatanseverlere ¢cagn!

Yeri gelmisken, bir diger komedi perdesini de agalim:
Eskisehir Hava Us komutaru Tuggeneral Kirectepe 27 Mayis
sabahi su tebligi yayinlannustir:

Eskigehir Orfi Idare Kumandanhg Tebligi
(Ankara) Biitiin hiikiimet erkan1 ve Demokrat Parti bagkanlan ya-
banci memlekete kacarken yakalanmuslardir. Beraberlerinde 12 ucak
dolusu altin, miicevherat ve paray1 kagirmakta iken yakalandilar.
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Sabik Bagbakan Adnan Menderes ve sabik Reisicumhur Celal Ba-
yar askeri kumandanhk tarafindan tevkif edilmistir.

Eskisehir de matbaasi olan herkes bu havadisi basip yayinlamahdir.

Dikkat, dikkat, dikkat.

Vatanseverliginize hitap ediyoruz: DP il, ilce ve bucak bagkanlari-
nin kagmalarina mahal vermeden tevkif edilmelerini ve askeri kuv-
vetler gelinceye kadar sahinmamalariu rica ederim.

Eskisehir Orfi Idare Komutar
Tuggeneral Bedii Kirectepe

Kasadan cikan bir tutam sag

Insarun goénliinii karartan bir baska hali de bilginize sunuyo-
rum. Koca koca mevkilerin, riitbelerin sahibi adamlar su palavra-
y1 sahneye koymuslardir: “Celal Bayar'n Is Bankasi'ndaki 6zel
kasasinda 103 milyonu vardir. Bu paray1 nerede bulmustur?”

Gercgekten, o giiniin 103 milyonu bugiin ne demektir? Varin siz
hesap edin.

Bayar’in sozii edilen 6zel kasasi bir heyet tarafindan alayi va-
la ile acilmistir. Kasadan ne ¢ikmustir, biliyor musunuz? Bayar'in
vefat eden oglunun, Reside hanim tarafindan kesilip sarilan bir
tutam sagcl....

Bunlara ilave edebilecegim ¢ok seyler var. Bir tanesini soyle-
yeyim. Bir giin Diinya gazetesinin son sayfasinda kocaman koca-
man bina resimleri yayinlanmis ve bunlarin DP’lilere ait oldugu
yazilmistir. Merak ettim, gazetede yazili adrese gittim. Ne gor-
diim biliyor musunuz? O zamanki adiyla séyliyeyim; Isci Sigorta-
lar’'na ait binalar.

Darbecilerin fetvacilan divana sevk edilen dosyalarin igerigin-
den korkmuslar, bu sebeple bu iftira kampanyasini baslatmislar-
dir. Iste takdim ettigim bu kitaptaki dava denilen miinasebetsiz-
likler bunlardan sadece iigiidiir. Okuduklannzi degerlendirme-
niz bakamindan bu hususu belirtmeyi faydal buldum.

Rubhi ve fiziki perisanhk

Miivekkilim, Anayasayi Ihlal Davasi’'ndaki savunmasina séyle
baslamaktadir;

“Sozlerime baslamadan evvel bir hususu arz edeyim. Bir fikir
perisanligl icinde not edebildigim miidafaamda...”

Savuanmalarini yaparken bir fikir perisanligi icinde, bir ruhi ve

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



30

fiziki perisanbk icindeyken giipegiindiiz saat 13.05'te alelacele
asilarak oldiiriilmiistiir.

Hangi siyasi inangta ve kanaatte olursa olsun, kim, insamn in-
san yapan degerlerin penceresinden bu faciaya vicdam titreme-
den, aci1 duymadan bakabilir?

Miivekkilim Adnan Menderes, ailesiyle goriismek icin adeta
yanip tutusmustur. Nihayet esi Berin Harumefendi ve oglu Ay-
din’la goriisebilmistir. Berin Hanimefendi ve Aydin Beyefendi,
Ankara’dan Istanbul’a trenle gelmislerdir. Kendilerini Haydarpa-
sa Gari’'nda karsiladim. Divan Oteli'ne yerlestiler. Ertesi giin Dol-
mabahce nhtimuna gotiirdiim. Oradan Yassiada'ya gittiler. Yassi-
ada’da yanlarinda ada kumandani Tank Giiryay oldugu halde be-
yefendiyle ancak 40 dakika goriisebildiler. Biitiin yalvarma ya-
karmalara ragmen o 40 dakika, 41 dakika olamad. Istekler ku-
mandanca reddedildi.

Esinin ve evlatlarinin 6zlemiyle

Merhum Menderes, her goriismemizde, ailesini gorebilmesi icin
gayret sarf etmemiz direktifinde bulundular. Maalesef ¢abalanrmz
bir sonu¢ vermedi. 10 Agustos 1961 tarihli mektuplanrun sonunda
da ayn istek tekrarlanmustir, ama goriisme miimkiin olamamstir.
Idam talebiyle yargilanan T.C. Bagbakani’nin ailesiyle gériismesine
miisaade edilmemesinin hi¢cbir kanuni ve insani dayanag yoktur.
Rahmetlinin bu yiizden ¢ekmis oldugu 1stirabi gayet iyi biliyorum.
Bu tarifsiz bir 1stiraptir. Kendilerine bu diinya, sevgili esinin ve sev-
gili evlatlanrun 6zlemi icinde terk ettinlmugtir.
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Merhum Adnan Menderes ¢ok hassas bir biinyeye sahipti. Dar-
becilerin fetvacilan ve akil daneleri bunu biliyorlardi. Genis halk
kitlelerinin Menderes'e olan sevgi ve ilgisini de biliyorlardi. Yuka-
nda soziinii ettigim iftira kampanyasinin da ise yaramadigini gor-
miiglerdi. O halde, bu iki 6nemli noktay1 vurmak gerekliydi. Bu-
nun i¢in Ankara yiiksek sosyetesinin dedikodu ambarina girdiler.
Vurulacak silah bulunmustu: Bebek Davasi.

Bebek davasi nedir? Yiiksek Adalet Divani'nin zaptina gore da-
va sudur; yani herkesin anlayabilecegi bir dille sdyle sOylenebilir:
Bir opera sanatcisi olan hanim ile merhumun iliskisinden dogan
cocuk, dogumundan dort saat sonra dlmiistiir. Cocugu oldiiren
Doktor Falui Atabey’dir. Onu bu fiile azmettiren de miivekkilim
Adnan Menderes'tir. Oyleyse her ikisi de cezalandinlmahdir.

Bu iddianin davasindan dolaylr merhum Menderes'in ruhsal ha-
yatinda derin bir yara agilmistir. Bu yaranin tedavisinin zaman
icinde yapilabildigi pek soylenemez. Demek oluyor ki ilk atis he-
define isabet etmistir.

“Glines batarken golgeler biiyiir”

Simdi ikinci hassas noktay1 rakamlarn diliyle belirtecegim.

27 Mayis sabahindan itibaren Tiirkiye bir yasaklar iilkesi ol-
mustur. “Demokrat” kelimesi kullanilamaz, yasaktir. 1950 rakam-
lan ile 1960 rakamlan kiyaslanamaz, yasaktir. Biitiin bunlar ve
benzerleri bir “Matufiyet” sozciigiiniin bekgiligine birakilmistir.

1961 secimleri, darbeciler ile darbe i¢in “Ne icindeyim, ne di-
sindayim” diyenlerin beraberce kurduklan Danisma Meclisi tara-
findan c¢ikartilan kanuna gore yapilmistir.
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Biitiin bunlara ragmen secimler Demokrat Parti’'nin devanuyim
diyen partiler tarafindan kazarnilmstir. Buna géore CHP'nin aldigi oy
oran yiizde 36.7, diger tarafin oy oram yiizde 62.6'dir. CHP’nin ¢1-
kardigr milletvekili sayis1 172’dir. Goriililyor ki atis karavanadir.

Bunu takiben yerel secimler yapilmistir. Bu secimlerde Adalet
Partisi yiizde 45.8 oraninda oy almis, 1280 belediyenin 780’ini ka-
zanmistir.

15 Kasim 1964'te yapilan lkasmi senato sec¢imlerinde Adalet
Partisi yiizde 50.30 oy alarak iktidar kapisini agmistir. 1965 se-
cimlerinde yiizde 52.9 oraninda oy alarak Millet Meclisi'nde 240
sandalyeye sahip olmustur.

Goriiliiyor ki, benim Kayseri Mitingi'nde soyledigim, “Giiliin
adi baska olsaydi, baska tiirli mii kokacakt1” sozii, Demokrat
Parti’'nin devami olan Adalet Partisi'nde sembollesmistir. Bu su-
retle Demokrat Parti ve onun lideri merhum Adnan Menderes
millet iradesiyle aklandinlmistir. Bu, benim Yassiada Mahkeme-
si'nde soyledigim “Giines batarken, golgeler biiyiik olur reis be-
yefendi” soziimiin kanitidir. Agik¢a goriililyor ki merhum Mende-
res’in itibarina yapilan atis karavanadir.

Anayasay ihlalle ne ilgisi var?

Yeniden davaya donelim; darbe, Demokrat Parti iktidarinin o
zamanki Tiirk Ceza Kanunu'nun 146. maddesine gore, anayasayi
tebdil (degistirme), tagyir (baskalastirma, bozma) ve ilgaya (or-
tadan kaldirma) cebren tesebbiis sebebiyle yapilmanus nudir?
Evet, bu nedenledir ki dosya numarasi 1 olan Anayasay: Ihlal Da-
vasl acllmistir. Bu dava ile yukanda belirtilen Bebek Davasr’'nin
ne ilgisi vardir? Yani bebek, bebegin annesi ve Doktor Fahri Ata-
bey, miivekkilimin azmettirmesiyle anayasayi ihlale mi tesebbiis
etmislerdir? Boylesine miinasebetsiz bir davaya karsi savunma,
gorevsizlik talebinde bulunmustur. Arkadasim avukat Burhan
Apaydin bu konudaki talebi soyle dile getirmistir:

Samk Adnan Menderes Miidafii Burhan Apaydin: Bir hususu arz
etmeme miisaade buyurur musunuz Reis bey.

Bagkan: Kisa olarak.

Apaydin: Bendeniz vazifeye miiteallik olarak mahkemenizden bir
talepte bulunmak istiyorum. Kisa veya uzunluk derecesini takdir ede-
mem, fakat adaletten ayriilmamaya gayret edecegim.

Bagkan: Neyi soylemek istiyorsaniz, net ve kisa olarak izah edin.
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Apaydin: Vazifeye itirazin kanuni mesnetlerini arz edecegim. Sa-
yet bagka usulii bir itiraz yapmak miimkiinse bildirin, ona gore hare-
ket ederim.

Bizim mahkememizden vazife hususundaki talebimiz, Ceza Muhake-
meleri Usulii Kanunu'nun 203'iincii‘maddesinde, karamameye itiraz ol-
may1p ayni kanunun 1 ve 7'nci maddelerine dayannus bulunmaktayiz.

1 numarah kanunun 1'inci bélimiiniin genel hiikiimler kisminin ilk
ciimlesi su sekildedir:

“Eski iktidar idarecilerinin Anayasayi ihlal, fert hak ve masumiye-
tini ispat ve muhalefetin murakabesini islemez hale getirmek.”

Bununla ilgili olarak ayri1 kanunun 6'tnc1 maddesine istinaden Yiik-
sek Adalet Divan kurulmus bulunmaktadir. 3 numarali kanuna gére de,
Yiiksek Sorusturma Kurullan, arz etmis oldugum fiiller dahilinde olmak
izere saniklann sorumluluklanni tespit etmekle gorevlidir.

Huzurunuza getirilmis olan dava; Yiiksek Sorusturma Kurulu vazi-
fesinin tamamen disinda kalan bir hususa taalluk etmesine, ayn za-
manda Yiiksek Mahkemenin de vazifesi disinda kalmis olmasina rag-
men huzurunuza sevk edilmis bulunmaktadir.

Bunun usule taalluk eden kisimlan bu olmakla beraber 6'inc1 mad-
de sakat Reisicumhur ve Basvekil demek suretiyle, ancak bu sahislarin
vazife ve sifatlan ile ilgili olmayan hususatla alakal bilciimle faaliyet-
lerinin su¢ vasfi tasimasi halinde bunlarin muhakemesinin Yiiksek
Adalet Divani'min vazifesi igerisine girmeyecegi hususunu tahrir etmis
bulunmaktadir. Huzurunuza gelmis bulunan davarnun, vazife ve sifatla
zerre kadar alakasi yoktur. Bu keyfiyet ayn1 zamanda 3 numarali kanun
hiikiimlerine gore de kesinlesmis bulunmaktadir. Ciinkii karamarme
hiikiimleri okundugu vakit manzuru aliniz oldugu vechile burada meni
muhakeme karanmnn iki kisrmu bulunmaktadir. Birinci, vazifeyi kotiiye
kullanmak; ikinci, cocuk hadisesi. Vazifeyi kotiiye kullanmak hususu
ile ilgili meni muhakeme karan, Milli Birlik Komitesi'nin 13'lincii mad-
deye istinaden itiraz hakkina maruz kalmamak suretiyle kesinlesmis-
tir. Bu itibarla sadece ¢ocuk meselesine miinhasir olan kasim Yiiksek
Divani’'nin hakikaten vazifesinin disinda kalmaktadir. Esasen muhte-
rem mahkemenizin de bu hususu resen nazan dikkate almasi vazifenin
kutsiyeti balamundan 6nemli bulunmaktadir.

Itiraz reddedilmistir.

Miivekldlimizin sorgusu ile savunmasi arasinda hicbir fark
yoktur, olamazd da. Iddia makanu durusmalar boyunca ne yeni
bir delil, ne de fiilin vasfinda degisiklik getirebilmistir.

Bu ifade soyledir:
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Esas: 1960/ 8

Sanuk Adnan Menderes: Reis beyefendi; Mesele, dogmus olan bir
cocuk eceli ile mi 6ldii, yoksa 6ldiiriildii mii meselesidir, iddiaya gore
ben bunu Fahri Atabey’e azmettirmisim. Fahri Atabey azmettirmem
iizerine kalkmug Istanbul’dan hareket etmis ve Ankara’ya varmisg, ¢cocu-
gu Oldiirmiis. Durusmalar ve sorusturma safhasi epey zamandan beri
devam etmektedir. Sorusturma Kurulu'nda bulunmasi hasebiyle iddia
makamurun her seyi en ince teferruatina kadar inceleyip her tarafim
bilmesi lazamdir. Mesele, Fahri Atabey'in 6ldiirdiigii ve Fahri Atabey’e
Adnan Menderes'in azmettirmesi suretiyle oldiirdiigii vakiasi fiili ve
maddi valkaa; Atabey'in ¢ocuk Oldiikten sonra nu Ankara'ya geldigi
yoksa ¢ocuk 6lmeden evvel mi geldigi meselesidir. Bendeniz, yiiksek
iddia makamunu isgal eden serefli hakim beyefendinin biitiin bu tefer-
ruat1 bir tarafa birakarak, ispata medar olacak noktalar iizerinde dur-
masin beklerdim. Filhakika, Fahri Atabey'in ¢cocugun vefatindan ¢ok
sonra geldigi sahitlerin ifadesi ile sabit olduguna gore, basgka bir vaka
ile de tesebbiit ediyor. Bu vaka da Atabey'in Nallihan’'da sabah kahval-
tis1 etmis olmalandir. Bu, sorulup 6grenilecekti. Hakikaten sabah kah-
valtis1 orada yapims mu, yapimanus nu? Buna nazaran Ankara'ya sa-
at kagta vasil olabilirler? Ve cocuk kagta vefat etmistir? Bu saatler ara-
sindaki mutabakat veya ademi mutabakatin tespit edilmesine matuf
mesaisi, neticelerinin yiiksek iddia makamunca huzurunuza, adaletin
tecellisi i¢in getirmis olmasin beklerdim. Bunun iizerine tek s6z yok.
Onun otesinde bir talam vakalar, gayri vaki seyler bir araya getirilmek
suretiyle bir orgii yapihp, bunu itham vasitasi olarak iizerime yigmak
icin sarf edilmis gayretler karsisinda bulunuyorum maalesef.

Menderes’in Ayhan Aydan’la tarugmasi

1948'de Ayhan Aydan’la tanismusim. Hayir, Reis Beyefendi, degil, o
tarihte baslamis degil. 1948'de tanismig olsam, medan hiikiim olarak
tohmet mi teskil ederdi, degil. Amma niye buna liizum goriililyor? Ba-
na redaeti atfetmek i¢in. Tanismam kocasi ile evli oldugu zaman de-
gildir. Ciinkii 1948'de tanigmayi, kocasindan ayumak fiilini de bana
yiiklemek igin, iddia makami boyle bir tarihi tespit etmek suretiyle
bendenizi bir ittiham kargisinda bulundurmak istiyor. Bendeniz
1948'de tarugsmadim. Kocasi ile evli iken tanugmadim ve kocasindan
ayirmak i¢in hi¢bir alakam ve hig¢bir tegsebbiisiim mevcut degildir. Bu-
nun davarun esasi ile alakasi yok. Fakat sayin iddia makami bunu bu-
rada zikretmis oldugu i¢in miidafaa balamundan benim de bu hususa
temas etmemi mazur gormenizi rica ederim. Mazur gérmenizi niyaz
ederek, sozlerime devam edecegim.
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Kuran okumusum; abdestli okumusum, abdestsiz okumusum,
bunlan nasil tespit etmisler? Kul ile Allah arasindaki miinasebeti bu-
rada herhangi bir davanin ispati i¢in meder ve delil olarak getirmek
ruhi ve zihni bir temayiilii belitmek batarmundan manalandirmak icap
eder. Demek oluyor ki, Fahri Atabey’i mutlaka mahkim etmek igin;
kendisi cocugun 6liimiinden 8 saat sonra geldigi halde, gocugun olii-
miinde onun suni taksiri oldugunu ispat etmek yolunda hakikaten az-
metmis bir haleti ruhiyenin sahibi bulunmasi hususunda manalandir-
mak icap eder.

Acindirmak meselesi vesaire... Bunlann hepsi siibjektif, bunlarin
higbirisi dava ile alakal degil. Davanin mihveri; Atabey 6limden ev-
vel mi gelmis, 6liimden sonra mi gelmis? Bunu ispat edecek delilleri
yiiksek iddia makamirun buraya getirmesi lazimd.

“Vakitsiz dogdu, 61dii”

Simdi surasini arz edeyim ki, Reis beyefendi ve cok muhterem Yiice
Divan, bu ¢ocugun bir kasitla 6ldiinilmiis oldugu hususunu, Yiiksek
Sorusturma Kurulu namina sorusturma yapan muhterem gahsiyetin
sormasiyla 6grenmis bulunuyorum. Ondan evvel hicbir surette boyle
bir vakanin olabilecegini dahi hatinma getirmis degilim. Bunu yapacak
insan da degilim. Bunlann higbirisi varit degildir. Bana netice bugiin
nasll ¢ikiyorsa onu o surette atfetmislerdir. Cocugun dogumu anzali,
cocuk kasa bir miiddet yagadi, vakitsiz dogdu, 6ldii, bunun iizerinde
durmadim. Gebeligini, affedersiniz hamileligini saklamig, beni kabul
etmemis, benden gizli olarak hamilelik miiddetini ikmal etmis, disan-
da dogurmak istemis, disariya gidersen dedikodu olur demisim, izin
vermemisim. Bunlar sug delili olarak varit olabilir mi? Boyle bir laf ol-
mus olabilir. Ondan sonra hamileligini saklamisg, beni kabul etmemis,
bunlarin hepsi varit olmayan, hilafi hakikat olan seylerdir. Bunlar birer
yalkastirmadan ibarettir. Ben arzu etmis olsaydim gider kendisini goriir-
diim, kimse mani olamazdi. Ondan sonraki hamilelik benim mechuliim
degildi, malumumdu. Benden saklamis, diger kimselerden saklamus,
bunun i¢in bol elbiseler giyermis, bunlann hicbirisi derlenip toplarup
da bir sucun delilleri olarak bir insan iizerine yiikletilemez.

Arzim sudur ki, Ben Fahri Atabey’e telefon etmisim, Naciye Ata-
bey’'le konugsmus deniyor, bu laflar ne surette mevzubahis oldugunu
bilmiyorum. Bu sebeple ben kendilerini aramadim, zaten cocuk dog-
mustu. Netice olarak, son olarak sunu arz edeyim. En kiigiik bir irti-
bat ve alaka tesisi, azmettirmek i¢in uzaktan milyonda bir ima dahi
tarafimdan vaki olmus degildir. Bence hadisenin bilirunesi ve hiikiim
biraz evvel arz etmis oldugum sekilde yiiksek vicdanlarimza aittir.
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Basgkan: Baska diyeceginiz yok mu, en son soziiniiz nedir?
Sanik Adnan Menderes: Yazih olarak verecegim efendim.
Bagkan: Son soz olarak baska bir sey demeyecek misiniz?
Sanik Adnan Menderes: Beraatimi talep ediyorum.

Savcinin kiirsiiden salladigi kadin donu

Bu dava bir miinasebetsizlikler kumkumasidir. Dava bdoyle
olunca elbette esas haklkindaki iddianame de bunun beteri ola-
caktir, olmustur da.

Bu bir iddianame degildir, bir yagvenamedir. Bunu bildigi i¢in-
dir ki durusmalara ¢ikma cesaretini Altay Omer Egesel kendin-
de gorememistir. Diger davalara niye c¢ikt1 diye bir soru akla ge-
lebilir. Sunu s6ylemeliyim ki, kirli camasira bir kirli daha atmak
istememistir.

Bu iddianameyi zabitlardan nakletmiyorum. Ni¢in mi? Bu kita-
b1 kirletir de onun i¢in. Iddianame, ayiplarla dolu, adi ve acemi
polemikler belgesidir. Iddia makam igren¢ bir nesneyi, kamu-
oyunda hayretle karsilanan nesneyi bir zarfin i¢inden ¢ikartarak
kiirsiisiinden sallamaya baslamistir. Bu beyaz bir kadin donudur.
Iftiranin bu denli edep ve terbiye dis1 olan1 belki de hi¢ gériilme-
mistir; iddianamenin ifadesine gore, miivekkilim devlet isleriyle
degil bununla mesgul olmustur.

Menderes'’in nasil bir zihniyet inkilabi yaptig1 vakalarla ve ra-
kamlarla bellidir. Bunlara ragmen boylesine edep dis1 “Miitalaa”
ileri siiriilmesi gérillmemistir ve de goriillemeyecektir. Iddianame
hakkinda baska ne soylenebilir. Giiya bir de iddia makami vardir.
Ne diyebilirim Kki...

“Kenann dilberi ne kadar nazik olsa da nazenin olamaz.”

Ayhan Aydan’a gelince... Onun davanin esasina, temeline taal-
luk eden ifadesini, yani niive noktay1 aydinlatan beyanin1 aynen
naklediyorum.

“Kendisini ¢cok sevdim... Cocugu da ¢ok sevdim...”

Bagkan: Taniklarin dinlenmesine geciyoruz. Tanik Ayhan Aydanh
cagirimz. (Ayhan Aydan huzura alindi.)

Bagkan: Adiniz?

Tamk: Ayhan.

Bagkan: Soyadiniz?

Tamk: Aydan
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Bagkan: Babanizin ad1?

Tamk: Mubhittin.

Bagkan: Ka¢ dogumlusunuz?

Tamk: 1940

Bagkan: Ne is yaparsinz?

Taruk: Opera sanatkanyim.

Bagkan: Halen ayn isi mi yapiyorsunuz?

Taruk: Evet.

Bagkan: Hadise tarihinde, bes sene evvel?

Tamk: O tarihte de opera sanatkan idim.

Bagkan: Sanik Adnan Menderes ile Doktor Fahri Atabey'i taniyor
musunuz?

Tamk: Gayet iyi tanminm.

Bagkan: Sahitlige mani bir haliniz var mi1?

Tamk: Hayir efendim.

(Taniga yemin ettirildi.)

Bagkan: Sanik Adnan Menderes evlj, tabii siz de bilirsiniz miinase-
betiniz devam ettigi i¢in. Boyle oldugu halde bununla miinasebet te-
sis etmigsiniz. Ondan mesru olmayan bir ¢ocuk diinyaya gelmis. O,
cocugun hayatta kalmasim istemiyormus, Doktor Fahri Atabey'i cel-
bettirmis ve ¢ocugu ortadan kaldirtmis.

Tamk: Adnan Menderes'i 1951 senesinde tanidim. Ve kendisini ¢ok
sevdim. Cocugu da ¢ok seviyordum. Biitiin emelim ondan bir ¢ocuk
yapmaktl. Ve maalesef bunda muvaffak olamadim. Biitiin tedavileri-
me, kendime iyi bakmama ragmen.

Basol'un hinzirca sorular

Tanik Ayhan Aydan’in bu beyan, o giiniin sartlar icinde dile
getirildigi icin biiyiik bir cogunluk tarafindan takdirle karsilan-
mistir. Benim de bu istikamette takdirim vardir. Aydin Menderes
Beyefendi de Milliyet gazetesinde yayinlanan demecine gore
sOyle soylemistir:

Ayhan Aydan Hamimin mahkemede verdigi diiriist ifade ve Mende-
res’e olan sevgisine sahip ¢ikmasi, son derece ibret oldu. Kendisini
yiicelten bir olaydir. Biitiin Tiirk milleti takdir etmistir. Ben de takdir
ettim. (14.2.2006)

Acaba so6z konusu olaya baska bir pencereden de bakmak
miimkiin degil mi? Elbette miimkiin. Bakiruz nasil...
Once dava nedir?
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Dava, iddianameye, Basol'un beyanina gore sudur: S6z konusu
cocugun, mivekldilimin azmettirmesi iizerine, Fahri Atabey tara-
findan 6ldiiriilmiis olmasidir Demek ki tamklann ifadeleri de bu
istikamette olmalidir. Ya oldiiriildi diyeceklerdir ya da oldiiriilme-
di. Ama maalesef boyle olmamistir. 2 numarali arabarun Saghk So-
kaga girip girmedigi ayrintisindan baslanarak Nalhhan’da kahvalta
edilip edilmedigine kadar gelinmistir. Basol, sorguladigx kisinin
kendi zihniyetine uygun ifade vermesi icin tunzirca sorular sor-
mustur. Her davanin tanuklan da bu agmaza diismiislerdir. Bebek
Davasinda da ayni zihniyet, Basol'un Ayhan Aydan’a yukanda be-
lirtilenleri soylemesiyle dile gelmistir: “Saruk Adnan Menderes ev-
li, tabii siz de bilirsiniz miinasebetiniz de vam ettigi i¢in...”

Ayhan Aydan’in takdir toplayan soziinii, Sayin Can Diindar da
Milliyet'teki roportajinda muhatabina su soruyu sorarak bir an-
lamda su yiiziine ¢ikartmstir:

— Herkesin sustugu dénemde bunlar sdylerken “Basima bir is ge-
lir” diye korkmadimiz mi?

— Korkmadim. Bir is gelecekse de Adnan Bey i¢in gelsin dedim,
¢iinkii onu ¢ok sevdim. (14.2.2006)

Fedakarliktan yoksun sevgi, sevgi degildir. Emeksiz agk da ask
degildir. Ayhan Aydan gormiis gecirmis bir hanimefendidir. Hami-
leligini gizlemesi gerekmez miydi? Sevdigini soyledigi insar bir
emrivakiyle karsi karsiya birakmak dogru muydu? Niifus kaydi da
o giinkii mevzuata gore bir problem teskil etmeyecek miydi?

Bu ciimleden olarak soylemeliyim. Bebek, Fevzi oglu Ahmet
diye defnedilmistir. Kayitlar bunu gostermektedir.

Bunlar bence emelin golgelenmesidir.

“Asal, biiyiik kiilfetlere katland1”

Kardesim Talat bey;

Vekaletname ile Pamuk satis kooperatifinden, talebim iizerine gon-
derilen bilancoyu sunmaktayim. Dikkatimizden kacamadigl gibi, bu
hesap i¢imizdeki tarig satig birliginden degil 46 nolu Pamuk satis ko-
operatifindendir. Halbuki oraya gordiigiimiiz hesap ekleri lzmir'deki
satig birliginden ¢alisan olacaktir. Tetkikimizde bu cetvelin nazara alin-
mamasiru ve mevcut satsin hesap ekleri ile buna gore kolagan edilip
miibalaga olunmasiru rica eder, tesekkiir ve sevgilerimi sunanm.

A. Menderes

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



41

Bu mektubunda rahinetli Menderes Yassiada'’yla ilgisi olmayan
meselelerin de tarafimdan ¢oziimlenmesi vazifesini veriyorlar.
Goriiliiyor ki beni adeta kendilerinin yerine koyuyorlar. Bu bana
olan giivenin ta kendisidir. Ben bu giivenden seref duydugumu
ifade etmekle beraber benim i¢in -asil 6nemli noktay1 belirtmek
geregini duyuyorum. Rahmetli mektubunda bana “Kardesim” di-
ye hitap ediyor. Bu beni kendilerine ne derece yakin telakki ettik-
lerinin miistesna halidir.

Aziz ruhun sad olsun Agabeycigim.

10.8.1961 tarihli mektubunun muhatabi, esleri Berin Hanime-
fendi’ye sunlan yaziyorlar:

Berin'im; Diin.... tarihli mektubunu aldim ¢ok siikiir. Asali goriip
tesekkiir edemedim, sen telefonla tarafimdan tesekkiir et ve bana da
bildir ki miisterih olayim; ciinkii kendisine ¢ok miitesekkirim; elin-
den geleni yapti ve biiyiik kiilfetlere katlandi, ka¢ aydir ve hepsinin
tistiinde candan ve dostca cahst1.”

Boylesine gosterdikleri yakinlik ve ihtimam karsisinda kendi-
lerinin maruz kalabilecekleri her tiirlii beyan, tavir ve anlayisa
cevap vermeyi, telakki buyurduklarn kardeslik sebebiyle bir vazi-
fe olarak benimsiyorum.

Olaya bir bagska pencereden de bakilmasi lazim geldigini bu-
nun icin ifade ettim.

Avukatlara masa yok

Bu dava “Bebek Davasi1” olarak agilmis, sonradan halk tarafin-
dan “Don Davasi”na doniistiiriillmiistiir.

Bu itibarla bu kirli manzaray: su haliyle de seyretmekte zaru-
ret vardir. Yassiada'daki spor salonu, mahkeme haline getiril-
mistir. Tahta sandalyeler ve avukatlarin oturabilmelerini sagla-
yacak masalardan mahrum zaruret hali... Oylesine ki biz avu-
katlar, bir masa basini kapabilmek i¢in yel yepenek yelken kii-
rek kosusturduk.

Buna mukabil, bayag) gérkemli bir kiirsii ile giiya mahkemenin
ihtisami sergilenmek istenmistir.

Bu gorkemli kiirsii, o kiirsiiniin arkasinda koltuklar, koltukla-
ra oturmus sar1 sirmal, siyah ciippeli, yash bash kocaman koca-
man adamlar ve heyetin saginda aym kiirsiide, ayn kisvelerle be-
zendirilmis bir iddia makami, Atatiirk portresi ve onun yaninda
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iinli bir deyim: “Adalet Miilkiin Temelidir”.

Bu ihtisam i¢inde iddia makanundan bassavci yardimcisi esas
haklandaki miitalayr dermeyan ediyor. Bunu yaparken de ne ya-
piyor biliyor musunuz? Oniinde duran biiyiik bir zarf1 biiyiik bir
ozenle agiyor, beyaz bir nesne ¢ikartiyor ve isportaci agziyla sal-
laya sallaya, bu kadin kiilotunu teshir ediyor. Giiya bu kadin kii-
lotu, miivekkilimin kasasindan ¢ikimis.

Savci beraat istiyor!

Metin itibariyle, bayaginin adisi kelimelerle donatilmis bir id-
dianameden ne beklenir? Elbette boylesine terbiyeden ve ahlak-
tan mahrum iddianame ve teshircilikten beklenen, mahkiimiyet
kararnnin istenmesidir.

Hayrettir, iddia makam1 mahktmiyet degil beraat istemistir.
Acikcgasi miivekkilimin itibanyla oynamak i¢in bu kirli manzara-
nin arkasina beraat tabelasim asmistir. Iddia makanun isgal
eden sahislar da hukuk tahsili gormiis, savci ve hakim olarak
adalete intisap etmislerdir. Su tabloyu meydana getirirken sirf
Tiirkiye Cumhuriyeti Bagbakani’'n1 halkin goziinden diisiirmek
icin devletin itibariyla oynayacak kadar, o tahsilden ve intisap et-
tikleri adaletten uzaktirlar.

Iddia makam bu don igin “Bu bir kiz donudur,” diyor. Bu be-
yaz donun, kiz-kadin donu ayrimin1 yapabilme uzmanhgna, de-
mek oluyor ki iddia makanu sahiptir.

Sunu ifade edeyim ki, ahlaken terbiye edilmemis bir akal, tipka
bu olayda oldugu gibi toplum i¢in felakettir. Halk bu idrake sahip
oldugu icindir ki, sevdiklerine olan vefasin1 1961 secimlerinde bu
zihniyetin muhaliflerini ¢ogunlukla meclise sokmustur ve de
1965 sec¢imlerinde milli bakiye sistemine ragmen Adalet Partisini
yiizde 529 oranindaki oyla tek basina iktidar yapmstir.

Acikga anlasihyor ki Demokrat Parti ve onun lideri, millet ¢o-
gunlugu tarafindan aklanmustir.

Millet ¢ogunlugu, savcinin kiirsiiden salladign donu, onun elin-
den alip, o giinkii rejimin ve sistemin basina ge¢irmistir. Su husu-
sun mutlaka bilinmesi lazimdir; halka karsi gelinemez!
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Don Davasi Savunmalan

Sanik Adnan Menderes Miidafii Burhan Apaydin: Bu davada bu
bakimdan konusan miiddeiumuminin sézleri, ugup gidecek; fakat bu
davada silinmeyen bir aci hatira, dosya igerisinde, gazete siitunlarin-
da kalacaktir. Iste simdi bu tarzda konugan bir miiddeiumuminin, ne-
den dolay1 bu tarzda konusmus oldugunu gelecek nesiller ¢ok iyi an-
layacaklardir. Ciinkii bagmiiddeiumumilik makaminin elinde bu nes-
neile’ ayakta fotografi yiiksek huzurunuzda tespit edilmistir. Bu nes-
ne, arkada Tiirk Bayrag ve orada Atatiirk Biistii, “Adalet Miilkiin Te-
melidir” yazis]; bu resim tarihe intikal etmistir. Bu intikal ettirilisten,
miiddeiumumiye, hukuk, adalet ve ahlak bakimindan alenen teessiif-
lerini bildiririm. Iste o nesne ile ayaga kalkip konusan bir miiddeiu-
mumiden biz bagka s6zler beklemezdik. Hukuk kaidelerinin disinda
hareket edebilir. Nihayet bir noktai nazarin ve iddia infialini ifade et-
meye, bu iddia vaziyetini bir vasita ittihaz edebilir, vazifesinin disin-
da olarak. Fakat edep kaidelerinin, her tiirlii nezaket kaidelerinin di-
sina ¢ikmak suretiyle hareket etmis olmasini, hi¢cbir sekilde affetme-
ye imkan yoktur.

“Acinacak durumda degiliz”

Bizim, huzurunuzda bulunusumuzu bir acindirma hali ile tavsif et-
mege kalktilar. Hayir, efendim, hayir. Biz hi¢bir zaman huzurunuzda
acinacak bir durumda ve haleti ruhiye icerisinde hareket etmis degi-
liz. Kendisinin karistirms oldugu nokta, bizim yiiksek ve asil mahke-
meye olan hiirmetimizdir. O bizim bir hiirmetimiz dolayisiyla vaki
olan hareket tarzimizi, sozlerimizi bir acindirma maksadiyla tavsif
edebilir. Ciinkii kendisinin haleti ruhiyesinin mahkemeye, Yiiksek
Adalet Divani'na bir nebze hiirmet duygusu olmayarak bu tarzda ko-

* Beyaz don kast ediliyor. (yay.n.)
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nusan bir insanin, bizim haleti ruhiyemizi anlamasinin imkan ve ihti-
mali yoktur. Nerede kald: ki, bu sekilde bir maznun haleti ruhiyesini
anlasin da ahlaki redaetini ortaya koyabilsin. Yok, efendim, hayr. Bi-
zim redaeti ahlakiyemizi ortaya koymaya ¢alismadi. Bilakis kendi re-
daeti ahlakiyetlerini bu sozlerle ortaya koymaya ¢alist.

Bagkan: $imdi bu sozleri birakan, hukukun i¢inde konusun, esasa
girin (alkislar).

Apaydin: Reis Beyefendi, su hususu arz etmek isterim ki, bizler
daima hukukun icerisinde yasayan insanlariz. Hukuk serefiyle yasa-
maktayiz. Huzurunuzda hukuki konusma, her seyden evvel serefli ya-
samak ve serefli olmak sarttir. Binaenaleyh, buradaki hukuki konus-
ma meselesini iddia cephesinden ele almak lazim gelir. Bendeniz hu-
zurunuzda vaki olan konusmalarimizda miidafaa bakimindan cevap
vermek mevkiindeyim. Su hususu da arz etmek isterim ki, biz hi¢bir
zaman miiddeiumuminin miidafaa i¢in soyledigi gibi acindirmak ha-
leti ruhiyesi i¢inde degiliz. Adaleti bir sadaka olarak telakki eden in-
sanlarin haleti ruhiyesi i¢cinde miidafaamiz: yapmiyoruz, biz yalz bir
sadaka degil, sadece haktarmuz kanun hiikiimleri i¢cinde tespit ederek
noktai nazanmizi arz edecegiz. Ve sizlerin su anda hareketlerinizi, biz
teminat olarak sizlerin vicdanlannzda goriiyoruz. Fakat sunu ifade
etmek isterim ki, miidafaa i¢in huzurunuza ¢ikacak maznun, huzuru-
nuza getirilip hesap vermek durumunda bulundugumuz su anda bi-
zim seref ve haysiyetlerimize vuku bulacak taarruzlan higbir surette
vicdanlarimizda bir nebze dahi olsun kabul etmeyeceginizden emi-
nim. Nihayet sizler vicdanlanruzin emrettigi sekilde hareket edecek-
siniz. Miidafaa icin huzurunuzda bulunup bu sekildeki iddialan kars;,
uygun olmayan konusmalara karsi cevap vermek mecburiyetinden
dolay1 adeta sikihyorum.

Bagkan: Bir dakika. Simdi bu kabilden sozleri diger miidafi arka-
dasiniz da soyleyecek. Bu sebeple muvazene hasil olacaktir. Artik siz
esasa girin.

Abdestsiz Kuran okumak

Apaydin: Hay hay efendim. Bendeniz miisaadenizle esasa gecgece-
gim, tabiati ile iddia makaminun evvel emirde bize vaki olan isnatlan-
na cevap suretiyle olacaktir.

Efendim; miivekkilimin hareketlerini huzurunuzda tavsif eden bu
iddia makamina su cephelerden cevap vermek isteyecegim.

Kendileri Eyiip Sultan Hazretlerini ziyaretten ve Kur’ani Kerim'den
bahsetmis bulunmaktadirlar. Bu hususlarin iddiada yer almis bulunma-
s1 dolayisiyla cevabinmuzin iddia ve karsilik bulunacag) asikardir. Eger
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Yitksek Heyctiniz de iddiada yer alnug hususlann hukuki bakamdan bir
kaymet ifade etmedigi kanaatinde ise, bu s6zlerin zabitlardan cikanl-
masl lazam gelir. Bizi hakikaten bu sekilde itham eden insamin dayan-
mus oldugu esbab1 mucibeleri huzurunuzda ¢iiriitmek, miidafaa hakka-
muzin tabii icaplanndan bulunmaktadir. Bu bakimdan bendeniz bize
vaki olan ithamlann mucip sebeplerine miisaadenizle cevap veriyo-
rum. Efendim, Eyiip Sultan Hazretleri ve Kur’an1 Kerim, meseleyi ele
almig olmasi dinimizin esaslanna tamamiyla mugayir bulunmaktadir.

Miivekldlimizin abdestsiz Kur'an okumasi meselesine gelince: Bu
mesele Yiiksek Adalet Divani'nda bizi itham i¢in bir sebep ve ahlaki re-
daetimizi ortaya koymak icin bir vakia olarak gosterilemez. Bunu der-
meyan etmis olan insanin dinimizin esas kaidelerini de hukuk disinda
yasadig gibi esas kaidelerinin de diginda yasams oldugunu goriiyoruz.
Ciinkii Hazreti Peygamber efendimiz ibadet hususunda higbir gekil ve
sart gostermemistir. Mecbur kaldig takdirde baska bir dinin ibadet
mahallinde dahi, dininin 6rfiiniin yerine getirilebilecegini vaaz etmistir.
Bu itibarla miiddeiumumi getirdigi ahlaki redaeti bakamindan ileri siir-
miis oldugu bu sebep ayni zamanda kendisinin din kaidelerine tama-
myla yabanci olarak yasamus oldugunu gostermektedir.

Bizim hareketlerimiz haklkanda umumi olarak 1946 senesinden be-
ri olan durumumuza temas etmis bulunmaktadir. Politik hayat ve mii-
cadeleleri huzurunuza sadece bu sekilde getirmis olmak, ne bu dava-
nin mahiyetini bilen bir insanin konusma tarz olabilir, ne de bu mah-
kemenin ihdasindan beklenen gayeyi tekdir eden bir insanin konus-
ma tarz olarak bahsedilebilir. Bidayetten de kanaatimiz su idi ve sim-
di tam manasiyla tezahiir ediyor. Miidddeiumumi hakikaten Yiiksek
Adalet Divan’’'nin ulvi gayesi disinda bulunuyor. Bunu benimseme-
mis. Hakikaten bu bir kere daha tezahiir etmis bulunmaktadir. Kendi-
sinin hukuki balamdan da miitalaasinn bir Yiiksek Adalet Divani'nda
dermeyan edilemeyecek bir iddia oldugunu su sozlerle ortaya koy-
maktadir: Diyorlar ki; ortada kesin delil yok. Ancak mantik ve istid-
lal yolu ile bir neticeye varmak lazim gelir. Garp hukukcgulan da bu fi-
kirdedir, diyorlar.

Bati hukukunda ilk kez

Simdi bu husustaki talebini su hukuki esasa istinat ettirmek iste-
yen miiddeiumuminin, bizim hakikaten sizlere olan hiirmetimizin ica-
b1 olarak cevaplandirmaktan teeddiip ettigimiz hususlar hakkinda
olan sozleri ni¢in sdylemis oldugunu ortaya koyuyor. Demek ki iddia
makami hukuki bir noktay: arz etmekten uzaktir. O sekildedir ki, Ce-
za Hukuku’nun mahkdmiyet veya su¢ unsurlarinin tahakkuk etmesi
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icin behemehal kesin delillerin bulunmasi hususu hukuk otoriteleri
tarafindan bilindigi halde, bu kendilerinden ¢ok uzak bulunmaktadur.
Garp'ta bu sekilde bir noktai nazarin tezahiir etmis oldugunu ilk de-
fadir, Bagsavci yardimcisindan isitmis bulunmaktayiz ve tahmin edi-
yoruz ki, hukuk otoriteleri, Garp hukuku anlayisi icerisinde ilk defa
boyle bir nazariyeyi Bagsavcl Yardimcisi tarafindan ve onun agzindan
duyacaklar ve sasacaklardir.

Bu davada arz etmek istedigimiz husus sudur: Davada esas olan
zandir. Ve su¢ zanna miisteniden islenmistir. $imdi huzurunuzda ce-
reyan etmis olan mahkemelerde gériilmiistiir ki, zanna miistenit olan
husus esasi degistirmis ve neticede su¢ unsurlan higbir sekilde ve
higbir vaziyette haddiis etmemistir. Bu vaziyet karsisinda tek soyle-
necek kelime beraatimizi talep etmekten ibaret olacaktir. Hukuka da
yarasan budur. Bu vaziyet karsisinda bir iddia makamina yarasacak
olan vaziyette bdyle dolambach yollardan giderek iddia makam gibi
bir makamin, amme vazifesi géren bir makamin vazifesini suiistimal
ederek, seref ve haysiyetlere tecaviiz etmemek suretiyle kalkip bir
hukuk asaleti icinde isnat edilen sucun delilleri tespit edilmemis de-
mesi, hukuk seref ve haysiyetinin icab1 bulunmaktadir.

Efendim, su sozlerle bitirmek istiyorum. Ciinkii bu bapta verecegi-
miz cevaplann yiiksek heyetiniz karsisinda hiirmete miiteallik s6zler
olmas karsisinda bunlara cevap vermek kismen de olsa bizi tenaku-
za diigiirecegi neticesine vararak bu hiirmetsizlige aym sekilde muka-
bele etmemek ve aymn vaziyete diismeyelim diye diisiindiik. Bu itibar-
la s6zlerimi $Oyle bitirecegim:

“Ellerimiz mahgerde yakasina yapisacaktir”

Insanlarin hayatlan, hiirriyetleri iizerinde karar vermek hakla ve ta-
sarruf hakka mutlak olarak Allaha ait bulunmaktadir. Allah; yerini yer-
yiiziinde bu salahiyetinin kullaralmasim sizler gibi serefli halimlere bi-
rakmustir. Sizler ancak insanlarin hayati mukadderatlan iizerinde karar
verirsiniz ve mahkemenizin istisnai durumu su merkezdedir ki, verece-
giniz kararlar kati ve kesindir. Hicbir itiraz ve temyiz yolu yoktur. Iste
bizim i¢in sizin vicdanlannzin teminat olusunun tek sebebi de budur.
Bu balkamdan biz miiddeiumumiye cevap vermek haleti ruhiyesi iceri-
sinde sizin vicdanlannza olan itimadimizdan, noktai nazanmuz baska
bir yere de tevcih etmek istemiyoruz. Vicdanlanruzn teminat olusu se-
bebi sizlerin bu balkamdan sadece Allaha hesap vermek mevkiinde olan
insanlar bulunusunuzdan ileri gelmektedir. Vicdanuruza olan emniyeti-
miz budur. Sizler nasil ki basiuz gece yastiga koydugunuz vakit mah-
laim edilmig bir insarun hakikaten suclu olup olmadigiru daima giinler-
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ce diisiiniip, gelebilecek herhangi bir feryat sizleri rahatsiz edebilecek
kadar ince ve hassas bir vicdana sahip olan hakimlersiniz. Boyle bir
tatbikat gecirmis olan hakimlerin, hele kararlannin hicbir sekilde kabi-
li temyiz olmadig bir durumda vicdanlar: bizler igin kati teminattir.
Cinkii insanlar yann riizu mahserde karsilasacaklardir. Bu mevzuda
bizim miiddeiumumiye bu miinasebette sOyleyecegimiz nokta sudur.
Kendisi bu riizu mahseri baska bir tabirle ifade etmek istedi. Sunu bil-
sin ki, sozlerinin hepsine sizlere olan hiirmetimiz dolayisiyla cevap ve-
remedik. Fakat vazifesini hakikaten kotiiye kullanip bizim seref ve
haysiyetimize vaki olan tecaviizii dolayisiyla bizim ellerimiz riizu mah-
serde yakasina yapigacaktir.

Bagsava Yardumcis: Vazifeyi kotiiye kullandi diye soyledigi sozle-
ri dikkatinize arz ederim.

Apaydin: Efendim, sunu bendeniz de ifade etmek isterim ki; huzu-
runuzda bir vazife yapmak iizere gelmis bulunmaktayim. Bendeniz
bu konusmalarimi vazife goren bir insan, mesleginin kendisine, mii-
vekkilinin hukukunu ayn1 zamanda vicdaninda miidafaa etmek mev-
kiinde olan bir avukatin haleti ruhiyesi icinde yapiyorum.

Bagkan: Soziimii bitiriyorum, dediniz, uzattiniz.

Apaydin: Sozlerimi miiddeiumumiye son cevabimizla karsillamis
oluyorum. Arz edecegim hususlar bundan ibarettir. Miivekkilimin miis-
pet olan suglar, su¢ unsurlan, delilleri muvacehesinde tahakkuk etme-
mesi dolayisiyla hakkinda beraat karan verilmesini talep edecegim.

Bagkan: Baska miidafaa? (Sanik Adnan Menderes Miidafii Talat
Asal’a hitaben) Miidafaanizi yazih olarak m vereceksiniz?

Saruk Adnan Menderes Miidafii Talat Asal: Sifahen arz edecegim.
Fakat miidafaay: kisa olarak yapacagimdan sabrinizi tagirmayacagm,

Yiitksek Divan'in biiyiik hakimleri; bendeniz tahminler hilafina
mevzua bassavci yardimcisina cevap vererek girmeyecegim. Benim
trenim bu yoldan gecip hakikatlerin istasyonuna varacaktir. Verme-
yecegim cevap; ¢iinkii ben daha Fakiiltenin 1'inci sinifinda iken Pro-
fesor Hris'ten sunu O0grendim: “Mevzuda kuvvetli, miidafaada nazik
olmali.”

Bu mevzuda ¢ok kuvvetliyim, miidafaada da nazik olacagim, Tab'im
da bu, zira bir hukuk¢unun en miimtaz vasfi, terbiyeli olmasidir.

Simdi ben Makyavel'i reddeden, golgeleyen bir insan degilim. Mak-
yavel'i reddeden insanlar —eski bir Fransiz soziidiir- umumiyetle
Makyavel'i taklit ederler. Umumiyetle Makyavel'i tatbik ederek biraz
evvel muhterem Miiddeiumumi Muavini Makyavel'i kendi mevzuu ile
hi¢ alakas) olmamasina ragmen huzurunuza getirdi.

Ankara Cumhuriyet Savcihigi'nin 3.8.1960 tarihli takipsizlik kara-
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n, Yiiksek Sorusturma Kurulu'nun 2.11.1960 tarihli men'i muhakeme
kararindan sonra hukuki mesnetten boyle ari ve maddi delillerden
boylesine mutlak olarak uzak, neticenin huzurunuza getirildigi nok-
tasina nokta koyamadigimizdan, evvel emirde davanin siibutu iize-
rinde duracagim.

“Kesin deliller getiremediler”

Tiirk Ceza Kanunu'nun 64/2 maddesi delaletiyle, 453'lincii madde-
nin tatbiki istenmektedir. Sizler yillar yih Tiirk Ceza Kanunu’'nun bu
maddelerini, biitiin maddelerini tatbik etmis insanlarsiniz. Bendeniz
sizlere ne 54/2 maddeyi ne de 453'iincii maddeyi izah etmek cesare-
tinde degilim. Sizler muvacehesinde kendimi o seviyede gormem.
Yalmz Modern Ceza Hukuku'ndan bahsedilmis oldugu icin mevzua
azmettirmekten girecegim. Nedir azmettirmek? Literatiirden bu mev-
zua girmek mecburiyeti su anda hasil oldu. 27 Mayis'tan sonra nesre-
dilmis olan bir kitap var. Bu kitap bize en yakin olarak azmettirmenin
ne oldugunu gosteriyor. Sabik Adliye Vekili sayin Dr. Abdullah Pulat
GoOziibiiyiik, “Azmettirme, bir kimsenin iradesi iizerinde miiessir ola-
rak onun belirli bir sugu islemesine karar verdirmektir” diyor. Gegi-
yorum garp miielliflerine. Lagos'un ehemmiyetli nokta olarak istinat
ettigi, “Azmettirmenin herhangi bir sekilde azmettirileni sug isleme
kararina siiritkklemesidir”. Geliyorum bizim miielliflere. Prof. Faruk
Erem ise, “Su¢ fikrini uyandirmig olmak, sugun manevi ortag olma-
ya yetmez. Bu kararin icra safhasina intikalini, yani sugun miiessir se-
bebi olmay: temin edecek sekilde kesif bir faaliyete ihtiya¢ olmasi ha-
li karsisinda makam iddiay1 bu noktaya matuf bir tek delili ne ilk tah-
kikat safhasinda, ne de son tahkikat safhasinda ikame edememis va-
ziyette goriiyoruz ve iddia sirasinda makam iddia, huzurunuzda ke-
sin deliller ikame edemedik” diyor. Iste bu itibarladir ki iddia maka-
m bu davay actig) anda zaten kaybetmistir. Ne demek kesin deliller
ikame edemedik? Literatiir ne diyor... Kesif bir faaliyete ihtiyac¢ var-
dir, kesinlesmis olarak deliller getireceklerdi. Hem Oyle kesinlesmis
deliller getirecek ki, hukuk edebiyatimin kabul ettigi manada olacak
ve kesif bir faaliyet ihtiva edecek. $u halde T.C.K'nin 64/2 maddesin-
den bahsetmek, abesle istigal etmek olur, kanaatindeyim.

Bu davada baska bir halin daha sabit olmasi lazimdir. Ciinkii sabit
olan nokta odur ki, azmettirme hali ispat edilmig vaziyette degildir.

Cocugun oldiiriilmesi hali; bu sabit mi? Muhterem hakimler; iddia
makarmurun teker teker yaptig: gibi sahitlerin ifadelerini ahp tahlil ede-
rek sizlerin vaktinizi almanin manasi yoktu. Ben, onbes senelik meslek
hayatimin i¢inde boylesine zayif delilleri havi bir davaya tesadiif etme-
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dim. Bu itibarla gahitlerin teker teker ifadelerini tahlil etmeyi ciddi bir
hareket olarak vasiflandirmadim. Onun i¢in bu hususu geciyorum.

Adli Tip nosyonu

Yalniz, iki nokta iizerinde duracagam; Dogdugu andan itibaren ¢ocu-
gu muayene etmek fikri zarureti doguyor. Dosyadan soylece kendinizi
uzaklastirarak, iddia makamirun iddialarindan bir nebze kendiniz uzak-
lastinruz. O anda ne var? Bir doktor hastaya geliyor. Cocuk hasta, bir
cocuk hastahklan miitehassisi velp etmek lizumunu duyuyor. Gelen
doktor ifadesinde s6yle diyor; cocuk hayati fonksiyonlar gostermemek-
tedir. Hastada teneffiis miigkiilata vardir. Bir klinige tedavi i¢in gotiiril-
mesi hastay: 6ldiirebilir. 1k tahkikatta ve son tahkikatta aynen boyle
sOyleniyor. Cocugun dogumunda Dog¢ent Doktor Alaattin Orhon yanin-
da bulunuyor. Cocugun durumu ile alakadar olan doktor ¢ocugun kalp
seslerinin zayif oldugunu bildiriyor. $u halde Doktor Fahri Atabey'in ha-
dise ile ilgisi ne? Nigin bunlar sahneye vaaz ediliyor. 1ki tane gorgii sa-
hidi bunu béyle soyliiyor. Bir baska nokta bu hadisenin 6liiyii goren tek
sahidi Naciye Aydan huzurunuzda diyor ki, ¢cocuk gece saat 2-3 arasin-
da 6ldii. Oliirken yaninda ben vardim. Karamamede ¢ocugun 2-3 arasin-
da 6lmiis oldugu noktasi sabit. Bu noktaya matuf karamamede buna iti-
raz yok. Goriiyoruz ki, iddia sirasinda da yok. Oyle ise Fahri Atabey
hangi saatte Ankara'ya gelmis mevzuuna kadar kararnamede en kotii
sahit dahi safak sokerken, diyor. Mevsimi diisiiniiniiz. Ben tetkik ettim.
Bu saat 5 siralan. Cocuk 2-3 arasinda 6lmiis. Son tahkikat safhasinda
makami riyasetin biiyiik bir vukufla tevcih ettigi sualler karsisinda bii-
tiin sahitlerin birlestigi nokta, doktorun saat 7 ila 9 arasinda gelmis bu-
lunmasidir. Fiil vald olmadiktan sonra azmettirmeden bahsetmenin hu-
kuki bir manasi olmayacaktir. Yiiksek takdirlerinize arz edecegim. Co-
cugun prematiire olma halinin dava ile alakasim gérmiiyoruz. Fakat bu
hadise sosyal bir meselenin ortaya ¢ikimasina sebep oldu ve baz kimse-
lerin kafalarna giden yollarn tasmim ederek gecirmeye basladilar. Hal
boyle olunca, kafalar tabiatiile normal sekilde islememege basladi. Bir
¢ocugun miadinda dogmus olup olmadigini anlamak i¢in sadece kemik-
lerin tetkiki yetmiyor. Bunu bendeniz makamu riyasetin sormus bulun-
dugu suallerden hissettim ve kendimi bu divan huzuruna gelen her in-
sanun olmasi lazim geldigi gibi tamamuyla techiz etmege mecbur hisset-
tim. Hukuk fakiiltesinde okuduk efendim. Adli Tip mevzuunda bir nos-
yon sahip olmak gerekiyor. Ama bir de Tip Fakiiltesinde ne okunuyor
diye tetkik ettim ve beynelmilel Adli Tip ve Sosyal Tip Akademisi azasi
Prof. Behget Kamay'in kitabiun 893-898'inci sahifesini okudum. Bera-
berce tetkik edelim efendim; Bir cocugun miadinda dogup dogmadigiru
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anlamak icin kriteryum sunlardir: Cocugun agirhg, boy, kafa olgiileri,
plasenta, kordon, onbilikal kemiklesme noktalan, alveoller, trnaklan-
nun yumusakhg, kemiklesmesi, dis ve i¢ organlann agirhig. Biitiin bun-
lar bir araya gelecek, otopsi yapilacak, ondan sonra 6liim sebebi mey-
dana gikacak, meshur alim Dion diyor ki; bir ¢ocuk 6liimiinii miiteakip
sikletinden 400 gram su kaybeder. Cocuk oldiikten sonra tartlmanus,
otopsi yapumarsg, bunlar tespit edilmedigine gore bir cocugun prema-
tiire olup olmadifiu anlamaya imkan yoktur. Ciinkii ¢ocuk 6liimii mii-
teakip 400 gram su kaybeder. Adli Tip Meclisi raporunda diyor ki; 46 sa-
at sonra bir ¢ocugun prematiire olup olmadiginu tespite imkén yoktur.
8-10 giin sonra otopsi yapmak imkaru da bulunmuyor.

“Yakigtirma” Davasi

Kemikler mevzuunda ise, oyluk alti kemigi ve topuk kemiklerinin
3 santimetre karmizi ve sarap renginde kemiklesmis olmasi lazimdir.
Cocugun vaktinde dogdugu veya prematiire olup olmadiginin tespiti
icin kemiklerin sarabi renkte olmalanna ¢ok ihtiya¢ vardir. “Makan-
yum” tabir edilen kalin bagirsakta bulunmasi icap eden yesil bir pis-
ligin tespit edilmesi lazimdir. Simdi huzurunuza getirdigim kitabin
898 ve 899'uncu sahifelerindeki bu husus meseleyi aydinlatmak icin
kafidir. Su suretle izah etmis bulunuyoruz ki, bu dava hukuki bakim-
dan ve maddi delillerden mahrum ve hukuki bakimdan tam manada
mesnetsizdir. Kararnamede ve huzurunuzda dinlenen sahitler haklkan-
da iddia makamunn bir tereddiidiinii gériiyoruz. Sahitler arasinda
miibayenet vardir. Bes senelik bir zaman gec¢mis, elbette ki sahitler
arasinda miibayenet olacaktir. Fakat iddia makaminin bir tenakuzu
var. Hem sahitlerin ifadesinde miibayenet var diyor hem de anlasma
var diyor. Anlasma bulundugu yerde tenakuzun olmamasi, tenakuz
olan yerde de anlasmanin olmayacag basittir. Huzurunuzda bir anda
anlagilan davay: tesrihe ¢ahstim. Bu dava, makam riyasetin biiyiik
bir vukufla ve dirayetle sonuclandirdigi tahkikat neticesi eski bir hu-
kuki hakikati ortaya koydu. Hukuk teshir vasitasi yapilmaz. Lebre di-
yor ki, “Bir millet adaletinin en emin istinatgahi hakimlerinin pak vic-
danindadir.” Miidddeiumumilik bu davaya “Bebek” adin1 koydu. Soyle
deliller muvacehesinde ben de bu davanin adim1 koydum. Bu davanin
ad “Yakistirma” davasidir.

Ben biiyiik hakimlerin, biiyiik vicdanlannndan beraat karanm isti-
yorum.

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org
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Cimbiz Davasi






Demokrat Parti, onun iktidarn ve de onun lider;j..
na gore uygun bir formiil bulunmal ki ortalik tereq
la kararmis olsun.

Iste Ortiilii Odenek Davasi!

Daha dava baglamadan 6yle bir hava estirildi ki ¢rtijlj; o6denek
sanki Demokrat Parti iktidan tarafindan icat olunmugtu. Oysa
“6rtiilii 6denek” oldum olasi vardi, vardir ve var olacaktir. Eski
ad1 “Tahsisat-1 Mesture”ydi.

Tuhaftir, ¢cok sey bildigini gordiigiimiiz bir¢ok kimse dahi “Tah-
sisat-1 Mesture”nin, yani “Ortiilii Odenek”in ne oldugundan ha-
bersizdi.

Bunun érnegini Sayin Emine Giirsoy Naskali'nin Ortiili Ode-
nek Davas: adh kitabindan bir paragrafla bilginize sunuyorum:

. Oyleyse bu-
diit bulutlaryy-

Ortiilii Odenek davasi, 27 Mayis 1960 darbesinin ardindan Yassi-
ada’da kurulan darbe mahkemesinde goriilen on dokuz davadan bi-
ridir.

Dava, 25 Kasim 1960 giinii baglamis, 2 Subat 1961 giinii bitmistir.
Davanin saniklari, 1950-1960 doneminin Basvekili Adnan Menderes
ve Bagvekilet Miistesan Ahmet Salih Korur'dur. 1ddia, értiilii 6de-
negin maksat dig1 kullanildig1 ve suiistimalidir. 1ddiaya verilen ce-
vap, oOrtiilii 6denegin istihbarat diginda gesitli 6demeler ve masraf-
lar icin kullanilmasinin bir teamiille geldigi, ortiilii 6denegin harca-
ma kapsaminin bir taniminin olmadigi, harcamalarnn hesabin tut-
ma keyfiyetinin bulunmadigi ve harcama tasarrufunun basbakana
ait oldugudur.

Ortiilii 56denekten yapilan harcamalar arasinda bir de cimbiz vard,
mutfakta tavuk tiiyii temizlemek icin alinmisti.
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Goriiliiyor ki, Ortiilii Odenek’in kaydi kuydu hesabi kitabi yok-
tur. Yani hukuki bir ¢ercevesi mevcut degildir. Herhangi bir mii-
eyyideye de baglanmamistir. 19 Subat 1963 tarihine kadar devam
etmis, Muhasebe-i Umumiye Kanunu’nun 77. maddesinde yapilan
degisiklikle hukuksal esaslara baglanmistir. 19 Subat 1963 tari-
hinden itibaren Ortiilii OdeneK’in sarfiyat1 su esaslara baglanmis-
tir. Bu metni de ayrica sunuyorum:

Menderes bagvekil oldugunda, Miistesar Ismail Hakki Ulkiimen,
Menderes'e i¢inde 3500 lira bulunan bir zarf getiriyor. Menderes, bu-
nun ne oldugunu soruyor, miistesar da bunun kendisinden 6nce bas-
bakan olan $emsettin Giinaltay'a ortiilii 6denekten her ay yapilan
mutat aylik ddeme oldugunu soyliiyor; aylik miktar 3000 lira, 500 li-
ras1 da Menderes goreve 25 Mayis 1950’de basladig1 icin bir 6nceki
aydan devir. Menderes sahsi i¢in boyle bir seyi kabul edemeyecegini
bildirip paray: iade ediyor. Menderes tek parti doneminin gelenekle-
rini devam ettirmis olsayd 10 yilin sonunda kendisinden hesabi soru-
lan paradan fazlasini sahsi masraflan i¢in almis olacakti.

Ortiilii 6denegin hesabinin tutulmamasi ve evrakin imha edilmesi
gerekirdi. Halbuki 10 yihin hesabi bavullarin i¢inde Bagsbakanhk ko-
nutunun ¢ati katinda muhafaza edilmisti. Hesap pusulalarini ne yapa-
hm diyen Miistesar Ahmet Salih Korur'a, bir giin sorulursa hesabini
veririz diisiincesiyle Menderes muhafaza ettirmisti. Bu pusulalar sak-
lanmamis olsayd: ni¢in saklanmadigi sorulmayacag gibi bir dava da
s0z konusu olmayacakt.

Miivekldlimizin sorgusunda beyan ve taruklann ifadelerinden de
anlasilacag iizere Ortiilii Odenek'in sarfi gorevi Bagbakanlik Miis-
tesan ile Ozel Kalem Miidiirliigii'ne tevdi edilmistir. Bu noktay iler-
de divanca reddedilen talebimizle iliskili olarak agiklayacagm.

Bavullarda saklanan belgeler

Rahmetli Menderes seleflerinden farkh hareket etmistir. Rah-
metli Semsettin Giinaltay’m miistesan Ismail Hakki Ulkiimen ta-
rafindan 3500 lira nakit getirilmis, Ortiili Odenek’e dair higbir
belge gosterilmemistir, ¢iinkii yoktur. O zamana kadar da 6dene-
gin sarfina dair belge ya da belgeler yoktur, olmamistir. Olmasina
da mahal yoktur. Ciinkii kanuni mecburiyet yoktur. Ama Mende-
res, miistesar1 Ahmet Salih Korur'dan sarfa dair belgelerin sak-
lanmasini istemis, belki bir giin hesabi sorulursa veririz demistir.
Bu 10 yilhk belgeler bavullar igerisinde saklanmstir.



Bu davanin gerckeesi, bilirkisi Cafer Tayyar Sadiklarin raporu-
na dayanmakiadir. Cafer Tayyar Sadiklar'in raporu belgelere da-
yanmaktadir. Demek ki belgeler bavullarda saklanmayip imha
edilmis olsayd: ya da belge toplanmasaydi bu davanin acilmasi da
olanak dis1 olacakti. Belgelerin de nasil anlam tasimadig: ilerde
aciklanacaktir. Kendilerine sarf yetkisi verenlerin ihmali ve umur-
samazligiun giinahi Menderes'e cektirilmistir. Esefle sunu ifade
etmek istiyorum; Miistesar Ahmet Salih Korur, gérevi sirasinda go-
revinin icap ettiginden ¢ok daha fazla yetkiyi kullanagelmistir.

O kadar ki bakan yetkisinden daha fazla emir ve kumandaya
sahiptir.

Buna ragmen Menderes’in miisamahasina ve giivenine layik
bir sinavi Yassiada'da verememistir. Bagbakanina koruyucu isti-
kamette gercekleri soyleyememistir. Kendisini kurtarma ¢abasi-
na diigmiistiir ama kurtaramamustir. Yani anlayacaginiz Isa’ya da
Musa'ya da yaranamamustir.

Iki avukat da tutuklaninca...

Bu davanin durusmalarina, birkaci harig, ben ve Apaydin tutuk-
lanip Harbiye'deki “mezar” denilen hiicrelere, sonradan da Bal-
mumcu hapishanesine gonderildigimiz icin katilamamisizdir. Bi-
zim tutuklandigimiz giiniin sabalu Ada Komutan, Avukat Ertugrul
Akca'y1 cagirmis ve onu Menderes'in hapsedildigi odaya gotiirerek
rahmetliye, “Senin avukatlann tevkif edildi. Ertugrul Ak¢a'ya veka-
let ver” demistir. Menderes ile Akcay arasinda ufak bir konusma
gecmis, bunun iizerine Akc¢a'ya vekiletname verilmistir.

Nasil oldu da duydu bilemiyorum, Apaydin arkadasim hiicre-
sinden bana sesleniyor, “Ertugrul vekalet almis bu nasil olur?” di-
ye kiziyor, hop oturup hop kalkiyordu. Hakliydi, meslegimizdeki
adaba goére Akc¢a'nin bizim muvaffakatimizi almasi gerekiyordu.
Burhan'in kardesi Orhan Apaydin ¢ok iyi bir hukuk miihendisiy-
di. Yiik onun omuzlarina binmisti. Ciinkii Ak¢a’nin elinde davaya
ait kararname bile yoktu.

Tiirkes'in el koydugu para

Tutuklandigimiz icin durusmalardaki ve disandaki davaya ait
havay teneffiis edemiyorduk. Bu bakimdan soylentilerden haber-
sizdik. Bunun 6rnegi olarak Emine Giirsoy Naskali'nin Ortiilii
Odenek Davas: kitabinin énséziindeki su paragrafi aktanyorum.



Yine dava seyrinde satir aralarinda israrla soylenen, ancak iize-
rinde bugiine kadar durulmamis bir husus da, darbeciler kadrosun-
da bulunan Alparslan Tiirkes'in darbenin hemen ertesinde, 27 veya
29 Mayis giinii, Ankara’da Harp Okulu'na gelerek Miistesar Ahmet
Salih Korur'’dan Basvekalet kasasinin sifresini temin ettigi ve kasa-
da bulunan yiikli miktarda bir paranin -270 bin dolar ve 250 bin
Tiirk lirasinin— yok oldugudur. Bagvekaletteki kasalar daha sonraki
giinlerde, Haziran ay1 iginde, heyet huzurunda kinlarak acilmis, fa-
kat icinde Miistesar Ahmet Salih Korur’'un so6ziinii ettigi para bulu-
namamugtir. Tiirkes'in Ahmet Salih Korur'u tokatlayarak sifreyi te-
min ettigini Korur, yine o sirada Harbiye'de tutuklu bulunan Ahmet
Ihsan Giirsoy'a anlatmstir. Sifreyi Tiirkes'e vermek istemeyen Ko-
rur, sifreyi ezberden hatirlamadiginy, ancak el aliskanhgiyla acabile-
cegini soylemis, Bagvekalete birlikte gitmeyi teklif etmistir. Maksat,
kasa acilirken basinda bulunabilmektir. Darbenin ilk giiniinden iti-
baren Bagvekalet Miistesarligi'ni iistlenen Tiirkes'in Bagvekaleti is-
gal ettigi herkesin malumudur ve kayitlarla da sabittir. 1997'de Tiir-
kes'in vefatindan sonra, Ingiltere'de bir banka hesabinda yiiklii mik-
tarda bir para ortaya ¢ikmustir. Varislerinin anlagamamasi sebebiyle
giin yiiziine ¢ikan ve basina yansiyan bu banka hesabinin kaynakla-
n agiklanamamstir.

Aynca, kasaya konmamis olup Ahmet Salih Korur'un masasinda
acikca bir portféyiin icinde bulunan tek binliklerden olusan nakit 25
bin civarinda Tiirk lirasimin da Bagbakanlik binasinda yapilan arama
neticesinde tutulan zabitta yer almadigi gonilmektedir.

Bu dava i¢in Bagkan Basol'un tensip karan sudur:

1 numarab gegici kanunun 6. maddesine tevfikan sakit Reisicum-
hur ile Bagvekil ve Vekilleri ve eski iktidar mensuplarini ve bunlarin
suclarina istirak edenleri yargilamak iizere kurulan Yiiksek Adalet
Divani’'nin durusma tutanagdir.

Sakat ve sabik Bagvekil Adnan Menderes ile sabik Bagvekil Miiste-
sar1 Ahmet Salih Korur'un, sanik bulunduklan 14 Mayis 1950’den 27
Mayis 1960 tarihine kadar ortiilii 6denegin, sahsi ve hususi masrafla-
nnda kullanilmas: suretiyle zimmete gecirilmesi ve kanunun tayin et-
tigi maksat disinda keyfi olarak sarfl suretiyle vaziyetinin suiistimali
suclarindan dolayr haklarinda Yiiksek Sorusturma Kurulunun
23.10.1960 tarih ve esas 55 ve karar 42 sayih kararini havi dosya, zik-
ri gecen sorusturma kurulundan 18.11.1960 tarihinde Yiiksek Adalet
Divanina tevdi edilmekle Divanin 21 esas numarasina kaydedilip du-
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rusma giinii i¢in 2H Kasim 1960, Cuma giinii saat 9.30 tayin edilerek
gereken tebliglerin yapilmasi tensip kalindi. 19.11.1960

Zabit katibi: Osman Ustiinéz

Yiiksek Adalet Divami Bagkani: Salim Basol

25 Kasim 1960 giinii baglayan davanin durusmasinda, savun-
manin gorevsizlik karan isteyen talebini, avukat arkadasim soyle
dile getirmigtir:

Saruk Adnan Menderes Miidafii Burhan Apaydin: Bagbakanligin
ortiilii 6deneginin, 6zel ihtiyaglarin karsilanmasi suretiyle zimmete ge-
¢irilmis ve kanunun tanf ettigi maksat disinda sarf1 ile vazifenin suiis-
timali fiilleri ile ilgili iddia zmminda, Yiiksek Adalet Divan1 nezdinde
miivekkilim Adnan Menderes aleyhine acilnus olan dava dolayisiyla
vazifeye miiteallik itirazinu asagidaki sebeplerle tahtinda arz ederim.

1) Teskilat1 Esasiye Kanunu'muzun 100. maddesine gore, Biiyiik
Millet Meclisine merbut ve devletin varidat ve mesarifatim kanunu
mahsubuna tevfikan murakabe ile miikellef bir Divan Muhasebat mii-
essestir.

16 Haziran 1934 tarih ve 2514 sayih Divani Muhasebat Kanunu’'nun
birinci maddesi, Teskilat1 Esasiye Kanunumuzda mali kaza kontrol
miiessesesi olarak yer almig bulunan Divami Muhasebatin vazifesini
su suretle tarif etmistir: “Divam1 Muhasebat, Teskilat1 Esasiye Kanu-
nunun 100. maddesi hiikmiine gore Biiyiik Millet Meclisine bagh ve
devletin biitiin varidat ve masraflan ile mallan ve hesaplarini onun
namma bu kanun hiikiimlerine gére murakabe ve Devlet mallanm
sarf ve muhafaza edenlerin hesaplarin tetkik ve muhakeme ile mii-
kellef bir heyettir.

Kararnamenin “I1- Ortiilii 6denegin mahiyeti” kismunin (b) bendin-
de ortiilii 6denegin 1050 numarali Muhasebei Umumiye Kanununun
77. maddesine sarf gaye ve yeri gosterilmekle kullanilmasinin takyid
edildigine isaret olunmustur. Yine kararnamenin, miidafaalarin tetkik
ve tahlili kismirun 2 nolu bendinde, Adnan Menderes'in ortiilii 6dene-
gin nevi sahsina miinhasir bir 6denek olup sarf yerleri biitgede diger
orneklerle oldugu gibi tertip ve tespit edilmedigi yolundaki miidafa-
asiu cerh etmek maksadi ile yukarida arz ettigim itham ve iddianin
hukuki ve kanuni sebebini teyiden Basbakanhk biitgesinin 406. fash-
na konan 6denegin karsisina sadece “Ortiilii Odenek”, “Gizli Tahsi-
sat” ibaresi konulmakla beraber, Muhasebei Umumiye Kanununun
77. maddesinde 6denegin sarf yer ve mevzuunun tayin edilmis oldu-
gu, mevzuatiruzin tetkiki kasminda belirtilmistir. Bundan baska, ka-



rarnamenin “Saniklarin sorumlulugu” kisminin 1 numarah bendinde
TCK’nin 202. maddesini ihlal eden fiilin Muhasebei Umumiye Kanu-
nunun tayin ettigi maksat ve mevzu disinda sarf etmek suretiyle vazi-
fesini suiistimal ettigi seklinden ibaret oldugu sarahatle tavsif edil-
mistir. Iddia, veghile hadisede 1050 sayih Muhasebei Umumiye Kanu-
nunun 77. maddesinin kabili tatbik oldugunun kabul edilmesi halinde
sarfiyatin mevzuu ve maksada uygun olup olmadiginin tetkik ve mu-
hakemesi vazifesi Divani Muhasebata ait bulunmaktadir.

Kararname, Anayasaya aykiri

Teskilat1 Esasiye Kanunumuzda mer’i bulunan 100. maddesine ve
bu maddeye istinaden 1sdar edilmis ve halen mer’i Divan1 Muhasebat
Kanununun birinci maddesine istinaden, tahsisati mesturenin mevzu
ve maksat bakimindan 1050 sayilh kanunun 77. maddesine gore tayin
olunan usuller dairesinde sarf edilip edilmedigini ayn1 kanunun mii-
teakip maddeleri geregince tetkik ve muhakeme etmek Yiiksek Ada-
let Divanindan 6nce, Divanu Muhasebatin vazifesine girer.

Divani Muhasebat, tetkikat ve muhakemeyi dosya yapar ve karar
verir. Bu karar, mesguliyet veya beraata miitealliktir. Mesuliyete miite-
allik karar, zimmeti ortaya koyar, bu karara karsi kazai olarak Divani
Muhasebat Umumiye Heyetinde alakalis itiraz eder ve bu itiraz temyi-
zen tetkik olunur. Neticede ittihaz olunacak karara miisteniden alaka-
lis1 takdip edilir ve zimmette goziiken paranin tahsili cihetine gidilir.

Divam1 Muhasebat, bu tetkikat ve muhakemesi sonunda, cezai; mev-
zuatimiz bakimindan, sarfiyattalki usulsiizliik haricinde, mesela; sahte-
karhk, hile, tahrifat gibi (sahte fatura, pul hilesi, imza taklidi, evrakta
tahrifat vs.) fiil ve hareketler sonucunda zimmete gecirme halleriyle
karsilasirsa, cezai takibata gecilmesi i¢in 2514 sayih kanunun 22. mad-
desinin e bendi geregince Maliye Vekaletine ve alakali makamlara Di-
van1 Muhasebat Miiddeiumumiligi marifetiyle yaz ile bildirir.

Yiiksek Sorusturma Kurulu kararnamesi, Divam Muhasebat tara-
findan ittihaz olunan bir karar ve bu kararina kendisine bildirmesine
miiteallik bir yaziya dayanmamaktadir. Kararnamenin 4 numaral
bendinde Basbakanlhk ortiili 6deneginin 1950-1960 yillarina ait sarf
evrakinin ve sarfiyatin tespit ve tasnifinin bilirkisiye yaptirildigi mii-
sahede olunmaktadir. Bu suretle Yiiksek Adalet Divanina miivekki-
lim Adnan Menderes'i maznun sifati ile sevk eden kararname, her
seyden once Teskilat1 Esasiye Kanunumuzun 100. maddesini ¢igne-
mis bulunmaktadir.

Saniyen aym1 kararname Muhasebei Umumiye Kanunu ile Divan
Muhasebat Kanunu hiikiimlerini de agik¢a ihlal eylemektedir.
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2) Divan1 Muhascbal Kanununun 100. maddesine gore Biitce hesa-
binin kesilmesi Hesabi Kat'i Kanunu ile olur. Hesab Kat'i Kanunu
maddeler iizerine miirettep bir metinle varidat ve masraf cetvellerin-
den terekkiip eder. Sekil ve taksimat, muvazeneyi umumiye kanunu-
na tamanuyla miitenazir olunur.

Biit¢enin tatbiki miiteakip, Muhasebat Divanin verdigi mutabakat
beyannamesi geregince Biiyiik Millet Meclisi Biitce tatbikatinin dog-
ru olduguna kani olunca bir Kesin Hesap Kanunu kabul eder. Vaz olu-
nan bu kanun karsisinda varidat ve masarifin mesul ve vazifeli alaka-
hlan tesrii kuvvet tarafindan ibra edilmis olur.

Hesabr Kat'i Kanunlan muvacehesinde, Yiiksek Adalet Divam
mevzuu davayi riiyetle vazifeli degildir. Zira Hesabi Kat'i Kanunlan il-
ga olunmanustir. Buna binaen davay riiyetin, Hesabi Kat'i Kanunlari-
m yani bir kanunu tadil veya ilga manasina ve neticesini tazammun
edecegini ve bu suretle tesrii kaza fonksiyon ve vazifelerini nefsinde
birlestirmis duruma girecegini Yiiksek Adalet Divaminin takdirlerine
arz ederim.

“Bagvekil, memur degildir”

3) Kararnamenin sevk maddesine gore, miivekkilim memur vasif-
landinlmistir. Halbuki bagvekil memur degildir. Ceza Kanununun tat-
bikatinda vekiller, memur addedilmekte ise de, “Basvekil vazife ile il-
gili degil ve hareketlerinden dolaym Ceza Kanunumuz bakimindan
“memur” sayllamaz.

1 say1h kanunun 6. maddesi Yiiksek Adalet Divanina basvekili yar-
gilamak yetkisini tanimaktadir. Tegkilat1 Esasiye Kanunumuzun miil-
ga 45. maddesi bagvekilin riyaseti altinda vekillerin, icra vekilleri he-
yetini tegkil ettigini kayd ederek, miilga 46. maddede basgvekil ve ve-
killerin, hiikiimetin umumi siyasetinden miistereken mesul olduklan
hiikmii yer almis ve ayn1 maddenin 2. fikrasi vekillerden her birinin
kendi salahiyeti dairesindeki icraattan miinferiden mesuliyetine isa-
ret etmistir. Buna binaendir ki, vazifeleri ile ilgili hususlarda vekiller
muayyen hallerde Ceza Kanununun tatbikatinda memur addedilme-
mislerdir. Bir sayih kanunun 19. maddesinin 2. fikrasi dahi buna mii-
tenazir hiikkmii muhtevidir.

Yiiksek Adalet Divani, bir bagka davada basvekilin vazife ve sifa-
tiyla alakali olsun veya olmasin kendisine isnat olunabilecek bilciim-
le suglara ait davalari mahkemeye vazifeli olduguna dair karar vermis
ise de, hadisemizde sevk maddesine basvekilin memur sifat: izafe
edilmis bulunuldugundan ve halbuki 1 sayih kanunun 6. maddesi
Yiiksek Adalet Divanina basvekili, bagvekil sifat ve vazifesinden do-
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lay1 evvel emirde yetki vazife tamdigindan hakkinda memur sifatini
kanuni unsur olarak sart koyan bir kanun ve hiikamiiniin tatbik edile-
memesi gerekecegi cihetle, davay riiyete sifat ve kanun maddesi ba-
kamindan vazife disi kalmaktadur.

Netice; yukanda arz ettigim sebeplere binaen vazifesizlik karar
verilmesini hiirmetlerimle talep ve rica ederim.

Bu talep reddedilmistir.
Menderes sorgusunda sunlan soyliiyor:

Sanik Adnan Menderes: Bendeniz miistesarin istizan hususunda
herhangi bir seyle mukayyet oldugunu hatirlamiyorum. 300, 500,
3000, 4000... Bunlarla mukayyet oldugunu hatirlamiyorum. Ancak sik
sik goriistiigiimiiz i¢in sorardim. Miktar ne; bunun tahdit edilmis ol-
dugunu bilmiyorum ve hatirlamiyorum.

Mutemet olmasi itibariyle itimadimu haiz bir kimse olarak sarfiya-
tn nazan dikkate celp edecek hususlarda benden sorulmasinin tabii
olabilecegini tahmin ederek ikazda bulundum. Yoksa bir had tayin
edilmis degildir.

Miisaade ederseniz maruzatta bulunayim. Bagvekalet ikametgahi-
mn masraflanm sadece benim karsillamama imkan mevcut olmadigi
icin bunun baska yollarla karsilanmasi zarureti kendisini gostermis-
tir. Miisaade ederseniz, maruzatima devam edeyim.

“Evim icin masraf almadim”

Basvekil oldugum zaman kendi evimde oturuyordum. Evim biiyiik
degildi, 2-3 sene kendi evimde oturdum. Evim i¢in herhangi bir mas-
raf almadim. Ancak miinasebetler genisledik¢e, misafir adedi cogal-
dikca sikistigimuz igin bu giinkii Basvekil koskiine tasinup kendi evi-
mi genisletmek yoluna gittim.

Simdi, bu kararnamede Adnan Menderes'ten evvel Basvekiller ken-
di evlerinde otururlard: diye bir iki sahidin ifadesine atfen beyanlar
mevcuttur. Bu iki sahidin beyanlarmnin higbir surette varit olmadig en
kiiciik bir tahkikatla ortaya ¢gikar. $oyle ki, merhum Saragoglu Sikri,
Hariciye koskiinde otururdu; orasini Bagvekil koskii ittihaz etmisti.
Merhum Recep Peker keza Hariciye koskiinde otururdu. Bu suretle
Basvekilin elindeki masraflarin amme masrafi telakki edilmesi caiz
degildir yolundaki iddiarun, bu verdigim misaller acgik delilini teskil
eder. Muhterem $emsettin Giinaltay muhtemelen bu benim ikamet et-
mis oldugum koskiin tamirde bulunmasi hasebiyle kendi evinde...

Bagkan: Nerede bu kosk?
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Menderes: Caml kigk.

Bagkan: Yani Makbule hanimdan miidevver kosk?

Menderes: Evet. Orasi misafirler i¢in kullanihiyordu gerektigi za-
man ve tamirde idi. Zannediyorum ki, tamir oldugu igin selefim Sem-
settin Giinaltay belki orada oturmamistir, onu da bilmiyorum. Ancak
1950 biitgesi tetkik edildigi takdirde Bagbakanlk masraflar igin, Bas-
bakanin ikametgah masraflan i¢in 70-80 bin liranin mevzuu oldugu
goriilecektir. Yani ne Tiirkiye'de ne de diinyanin hi¢bir tarafinda, Bas-
vekil mutlaka kendi evinde oturacaktir ve vazifesini boyle gotiirecek-
tir diye bir kaide mevcut olmadig gibi teamiilii de yoktur. Tatbikat da
bunun aksinedir, Ingiltere’de dyledir, Fransa'da dyle, Iran’da da 6yle,
Japonya’da da Oyledir, her yerde oyledir. Ciinkii Bagvekilin bir¢ok da-
vetlileri ve tanidiklar olacaktir. Bunlann gelip toplanip beraber bu-
lunmalar, beraber yemek yemeleri amme menfaatinin ve amme hiz-
metinin bizatihi kendisi olarak vazu kanun tarafindan kabul edilmis
olmali ki, bu suretle biitceye 70-80 bin lira 1950'de konmustur. Bu-
giinkii rayice gore 200-250 bin lira yapar. Bu da gosteriyor ki, sabik
Basbakanlar kendi evlerinin masraflanni biitceden ve amme hazine-
sinden karsilamak yoluna gitmislerdir. $imdi onlar elbette...

Cimbaz yolsuzlugu

Bagkan: Onlar gelince sOylersiniz. Simdi ben sdyleyecegim: Diin-
yann her tarafinda béyledir, diyorsunuz. Halbuki hi¢ 6yle degildir. In-
giltere’de lIsci Partisi lideri bagvekil olunca kansimn pazara cikip
ucuza mal etmek i¢in ¢ekise ¢ekise pazarlik yaptigini her zaman oku-
yoruz. Bagvekalet koskiinde oturmayip da bir barakada otursaruz?

Cimbiz, kogkte oturmanin icabi nudir? Nerede oturursaniz oturun,
size lazim veya degil. Cimbiz koskte oturmanin bir zaruret ve netice-
si hicbir zaman olamaz. Eger acik olarak aldigimiz Bagbakanhk tahsi-
sat1 kafi gelmiyorsa, onu agiga vurdurup arttirmarnz icap ederdi. Yok-
sa memleketin iistiin menfaatleri i¢in Bagvekilin namusuna, serefine
ve hamiyetine mevdu ve aciklanmamasi da, memleketin iistiin men-
faati icabi olan mesturenin kilina, santimine dokunmaniz yolsuzdur.

Menderes: Miisaade buyurursaniz bu mevzudaki maruzatimi da
arz edeyim; simdi esas itibariyle kararnamede, tahsisati mesturenin
sureti sarfirun takyit edilmemis oldugu meselesi iizerinde esash ola-
rak durulmaktadir. Bu noktanin tavazzuh etmesi icap eder Reis beye-
fendi. Soyle ki, bu takyit maddi olabilir, manevi olabilir. Maddi takyit
ortiili 6denegin mahiyeti itibariyle gayri miimkiindiir. Ciinkii maddi
takyitten maksadimiz biitcede mevzuu olacak bir defa, sonra sarf da-
ireleri biitiin kirtasi muameleleri tekemmiil ettirmek suretiyle, muha-
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sebeciden ge¢irmek suretiyle hiyerarsik kontrole, vekilinden tutunuz
sarfiyat1 yapacak memura varincaya kadar, hiyerarsik bir kontrole ta-
bi olmasi ile miimkiindiir. Hatta bunun 6tesinde biitiin evraki miisbi-
tenin muhafaza edilmesine baghdir. Hatta bunun 6tesinde biitiin bu
evrakin her an ve her zaman miifettislerin teftisine maruz bulunmasi
lazamdir. Hatta gene bu evrak sarfiyenin Divani Muhasebatin vizesin-
den gecmesi ve Divani Muhasebatin kati hesap cetvellerinde tetkik
edilmis olmasi lazim gelir...

Bagkan: Su okudugumuz vesikalara gore sirf sahsi masraflar yapil-
rustir. Ortiilii 6denekten sirf sahsi masraflar yapilabilir mi? Onu séy-

leyiniz.

“77. madde ortiilii 6denegi ihtiva etmiyor”

Menderes: Reis Beyefendi, buyurdunuz ki fasil fasil okunacak ve
cevabi verilecektir. Halbuki bu fashn icindeyiz gibi geliyor. Miisaade
ederseniz devam edeyim. 77. maddeyi tutar mi tutmaz mi bunu izah
edeyim. Demek oluyor ki bir takyit bahis mevzuu olamaz, értiili 6de-
negin itibari ile. $Simdi kararnamede Muhasebati Umumiye Kanunu-
nun 77. maddesine istinad edilmek suretiyle ve nevama maddi ve ma-
nevi bir tazyikin mevcut olduguna dayanilmak isteniyor. 77. maddeyi
okuyacak olursak hakikat agik olarak ortaya cikar. 77. madde kana-
atimce Basbakanhk ortiili 6denegini ihtiva etmez. Burada Muhase-
bei Umumiye Kanununun 77. maddesinde zikrolunan biitceleri ihtiva
eder. Orada zikr ve tadat olunan biitgeler tadai olarak tespit edilmis
bulunuyor. Bunlar, Maliye Bakanhg, Milli Miiddafaa Bakanhg) Riisu-
mat Dairesi vesaire, Bagvekalet bunun icinde yok. Simdi bu, takyit
ediyor mu etmiyor mu? Etmiyor beyefendi. Sebebi? Bu maddenin
maksadi vaz, maksad tesisi sadece ita ve tediye emirlerinin nasil
tanzim ve tekemmiil ettirilecegi mevzuuna inhisar ediyor. Madde
okunduktan sonra derhal ortaya ¢ikar. Bunun sebebi, hakikaten ortii-
lii 6denek olduktan sonra takyidin hicbir miieyyide ifade etmeyecegi
bedahetine mantigina istinad eder. Yani...

Bagkan: Yanisini soyleyin, sirf sahsi masraflar yapiliyor.

Menderes: Hayir, o da degil, oraya gelecegim Reis beyefendi.

Simdi miisaade buyurursaruz, dikkat ve itina ile dirayetle bir rapor
tanzim edilmis. Hakikaten bu raporun iizerinde durmak lazim gelir.
Ciinkii bunun mihveri, bagvekalet 6deneginin maddi ve manevi takyi-
de tabi olup olmadig hususlarinin teybinidir. Burada gayret sarf et-
migler, bu gayret dogru mu degil mi arz edeyim.

Bagkan: Kisa ama.

Menderes: Kisa. Bir defa arz ettim; 77. maddeye Basvekalet dahil
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degildir. Bagvekaletin altinda olan dairelerin veya vekaletlerin mestu-
re tahsisatlarinin bagvekil tarafindan da imza edilmesi suretiyle an-
cak kabili sarf hale gelebilecegi hususu teklif edilmektedir.

Ikinci nokta; kararnamede mesture tahsisatim istihbaratin miite-
radifi olarak kabul ediyor. Mesture tahsisat istihbaratin, Orman lda-
resinin, Riisumat ldaresinin istihbarat masraflan gibi ortiilii 6denegin
miinhasiran istihbarata tahsis edilmis oldugu varit olamaz.

Bagkan: O mahiyette diyor.

Menderes: Arz edeyim; o mahiyette demek degildir. Bilakis Kanu-
nun 77. maddesi diyor ki; 6rtiilii mahiyette olan istihbarat...

Bagkan: Kendinizi zorluyorsunuz, zorlaya zorlaya netice cikara-
caksiniz.

“Bizden Once tek vesika yok”

Menderes: Hayir, tam noktasina geldik. Bakiniz Reis beyefendi,
eger vazn kanun bunu miiteradif addetse idi ve eger, vazn kanun is-
tihbarat1 ortiilii 6denegi bir telakki etmis olsayd), burada istihbarat
diyor, ayinyor. Ortiilii 6denek diye ayinyor, aym mahiyette dedigi, ay-
n1 mahiyette bir miisterek vasif ifade der. Her ikisinde de miisterek
vasif mestur olmasi ve fakat bunlarin ikisinin miiteradifi ve aym tah-
sisatin oldugunu ifade etmez. Ciinkii kararname bin netice Bagbakan-
hk ortiili 6denegi de istihbarata miinhasirdir, diyor. Fakat hemen bir
bagka yerinde kararnamenin istihbaratin disinda sarfiyat yapilmis ol-
dugunun bir gelenek haline geldigini de ifade ve kabul ediyor. Demek
oluyor ki, yalniz istihbarata minhasir degildir. Kabul buyururlar ki,
istihbaratin disinda bir talam masraflar yapilmaktadir. Mesela Bagba-
kanhk memurlanna veyahut da ¢gahsanlara siipleman vermek... Bu is-
tihbarat midir? Degildir. Yalluz o degil. Mesela Maliye Vekaletinde
biit¢eyi hazirlayanlar geceli giindiizli ¢ahsirlar. Biz bu ¢alisanlara
siipleman veririz. Bu bizim zamanimiza ait olan kisim. Bundan evvel-
ki zaman iizerinde istidlalde bulunabilmek imkan ve ihtimali mevcut
degildir, ciinkii bir tek vesika dahi birakilmis degildir.

Bagkan: Kismen iade etmisler, dokunmamuslar.

Menderes: lade edilen kisim sadece teslim mazbatasidir.

Bagkan: Netice olarak?

Menderes: Evrak sarfiyeden 5 kurusluk masraf dahi sundan iba-
rettir diye devretmemisler.

Ikinci maruzatim: Bunun mahiyetini tenvir etmek ihtiyacindayim.
Yalniz memurlara siipleman vermek degil, Basvekil bizzat kendisi de
siipleman verir. Mesela baska yerde sahitler dinlenmis. Fakat benim
ifadem muhterem selefimin ayda 3 bin lira tahsisat1 mestureden aidat
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veya maag, ne denirse densin, almakta oldugunu ve bu pararnun bu
giinkii rayice goére 9-10 bin lira olan ve o zamanki mebuz maaslanmnn
4 ayh@ina tekabiil eden bir paray1 ahyordu. Bu suretle tahsisat1 mes-
turenin yalniz istihbarat icin degil, aym1 zamanda maas, aidat ve siip-
leman olarak da alinmis oldugunu arz ediyorum. Bunu tenkit i¢in de-
gil, hadiseleri izah balamindan ediyorum. Ciinkii bugiin bin lira ile
basvekillik yapilamaz.

Bagkan: Yetmezse aciktan ister.

Menderes: Amme menfaati haleldar olur. Arzim budur.

Bagkan: Anlasidl. Netice itibariyle ortiilii 6denekten sirf sahsi
masraflar da yapihir demek istiyorsunuz.

Menderes: Hayir. Sahsi masraflar da sarf edilir demek istemiyo-
rum, istihbarat mevzuu disinda sarf edilir noktasin teybin etmek is-
tiyorum.

Bagkan: Simdiye kadar okudugumuz listedeki masraflar yapilabi-
lir mi?

Menderes: Elbette yapila gelmistir. 70 bin liralik masrafin i¢inde
bir cimbiz var. Onu da cimbizla bulmuslar, ¢ikarmislar.

Bagkan: Okudugumuz listedeki...

Menderes: Arz edeyim.

Bagkan: Bunlar su okudugumuz listedekiler hakkinda, uzatirsaniz
kesecegim soziiniizii.

Samuk Adnan Menderes: Kisa sdyleyecegim.

Bagkan: Hayir yeter.

Su iddialariniza gore su listedeki masraflann yapilmasinda higbir
kanunsuzluk yoktur, éyle mi?

Menderes: Benimifadem; vazife ve sifatinun icap ettirdigi masraf-
lann ya biitgeden karsilanmasi veyahut da mestur tahsisattan...

Bilirkigi Cafer Tayyar Sadaklar: Adnan bey, Muhasebei Umumiye
Kanununun 77. maddesinde Bagbakanlhk adinin bulunmadigini soylii-
yor. O ilk metindi. Son metne Basvekalet ad: ithal edilmistir.

Ikinci olarak, devlet biitgesine konan tahsisat, bir devlet hizmeti-
nin kargihgidir. Ve o hizmet karsihginda konur. Nitekim masraf biit-
celerinin izahi ile ilgili olan 45. madde, “Devlet masarifi...” diye bas-
lar. Binaenaleyh Biitgce Kanunundaki 6denek ancak devletin hizme-
tinde sarf edilir. Bu katidir. Bunun aksini soylemege her hangi bir su-
retle imkan yoktur. Binaenaleyh sahsi masraflar hi¢bir sekilde devlet
hizmeti ile ilgili bulunamayacagina gore devlet biitgesine konan bir
tahsisattan sarf edilmesine imkan yoktur.

Menderes: Bir sey sorayim kendisinden.

Biiyiik Millet Meclisi Reisinin oturdugu koskiin mutfak masraflari-
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nin hususi masraf olarak miitalaasi mi lazim gelir, yoksa bir amme
hizmeti dolayisiyla biitceden tahsis edilmis bir para olarak mi miita-
laasi lazim gelir?

Bu sorgunun igeriginden her sey anlasilmaktadir. Baglangigta
sOylemistim. Muhasebe-i Umumiye Kanunundan bahsetmistim.
Simdi o hukuksal duruma geliyorum.

“Ziyafet yapma efendim”

1963’e gelene kadar 6denegin nerelere sarf edilecegine dair ka-
yitlayici bir hiikiim yoktur. Demek ki Bagsavcilik iddiasinin kanu-
ni dayanag yoktur. Ancak 77. madde degisince hukuksal sinirla-
malar getirilmistir. Bu sinirlamalarin disina cikildig: takdirde mii-
eyyide uygulanabilecektir. Bu degisiklikle o tarihe kadar yapilan
harcamalar hesaba, kitaba, kayda kuyda tabii degildir. Yani bu
davanin miieyyide uygulamasi olamaz. Bir umumi hukuk kaidesi-
ni hatirlatabhm: “Kanunsuz ceza olamaz.” Bu kaide yapilan degi-
siklikle belirli hale getirilmistir. lleride bunun tahlili yapilacaktur.

Baskanin su sorusuna Menderes'in cevabi sudur:

Bagkan: Vatandaslar arasinda yaygin bir sekilde sdylenen bir sey
vardir: Adnan Menderes ortiilii 6denek soyle dursun hatta Bagbakan-
lik tahsisatini bile almiyormus, kendi cebinden yapiyormus. Bunu da
bu sekilde ya siz yaymigsiniz, yahut da taraftarlariniza yaydirmigsiniz.

Menderes: Arz edeyim efendim. 70 bin liralik kosk masrafinin
950'de kendi evimde oturdugum igin biitceden bu tahsisat1 kaldirtan
benim. Yoksa kogk masrafi olmasi icap ederdi.

(“Florya tesislerindeki masraflar, Berin Menderes” paragrafi ile
baslayan kisim okundu.)

Bagkan: Onlar bile hos gérmiiyormus?

Menderes: Miisaade eder misiniz? Biz ailece kendi yaptigimiz
masrafi kendimizin ihtiyacimi yine kendi gelirimizle temin ederdik,
ancak, evde verilecek ziyafetler, yemekler 6 kisiden 7 kisiden 30 kisi-
ye 40 kisiye, 100 kisiye kadar davet yaptigimiz zamanlar oldu.

Bagkan: Ziyafet yapma efendim.

Menderes: Bir Bagvekilin vazifeleri icabu...

“Vesikalar imha edilir, sonra yeni masraflar baglar”
Sahit Naci Perker: Efendim, Milli Emniyet hizmetine ait olan mas-
raflar, yalnz istihbarat ve memleketin emniyetine matuf masraflar



Bagvekalet 6deneginden alinir. Bunlar hicbir kontrole tabi degildir.
Milli Emniyet Reisinin sahsina ve diiriistliigiine emniyet edilmezse
zaten o milli hizmet diiriist calismaz ve itimatsiz bir tesekkiiliin viicu-
du zayid olur. Netice itibariyle Milli Emniyet sarf ettigi paranin hesa-
bini, emredildigi takdirde mensup oldugu amire verebilir. Onun hari-
cinde, sene sonu geldigi zaman, senenin son masrafin yaptiktan son-
ra vesikalar1 imha eder. Sonra yeni masraflar tekrar baslar. Hatta ba-
z1 vesikalar daha evvel de imha edilir, Binaenaleyh benim, Ahmet Sa-
lih Korur'a iade ettigim parayr emanet olarak iade etmis degilim. Ben
Bagdat Biiyiikelciligine tayin edildigim icin, kasadaki mevcut paray1
gotiirdiim Bagbakan’a teslim ettim.

Istihbarat masraflar

Menderes: Muhterem Reis beyefendi, muhterem Yiice Divan, bu
davada, kararnameye gore ve bilirkisi raporuna gore biitceye konu-
lan her tahsisat bir amme hizmetine tekabiil eder ve o hizmetle
onun tahsisati1 karsilikh beraber olarak yazilir, bunun tek istisnasi
ortiilii 6denektir, bunun acgiklanmasinda mahzur telakki olunur ve
diger amme hizmetlerinin agiklanmas: esasindan hareket edilmek-
te ve ortiilii 6denegin sarf mahallinin agiklanmamis olmasindan or-
tiili 6denegin sarfinin takyidi neticesine varilmsgtir. Ortiilii 6dene-
gin sarfini takyid eden hiikiim ise Muhasebei Umumiye Kanununun
77. maddesinde bulunan kisimlar ileri siiriilmektedir, iddianin esa-
s1 bu olduguna gore, ilk 6nce mezkir 77. maddenin, Basvekilin or-
tilii 6denegin sarfim tetkik edip etmedigi iizerinde kisaca durmak
icap ediyor.

Madde su: Milli Miidafaa, Dahiliye, Hariciye ve Emniyeti Umumi-
ye ve Riisumat biitgelerinde mevzu mestur ve ayn1 mahiyeti haiz is-
tihbarat tertiplerine ait ihbar ve tediye amirleri mesul amir ve Basve-
kil tarafindan imza edilerek bir kararnameye istinaden tanzim olunur.

Kararnamede madde bu suretle yazildiktan sonra, onu takip eden
ciimlede, maddenin basindaki hiikmiin, ayn1 maddenin, kendi veka-
letleri dairelerin mestur tahsisatina ait kismu belirtilen biitgelerde
mestur tahsisat ibaresi aliniyor ve bunun iizerinde duruluyor. Ortiilii
odenekten yapilmasi gereken amme hizmetlerinin haber alma isleriy-
le ayni oldugu neticesine varihyor. 77. maddede bahis mevzuu olan
ortiilii 6denek, maddede sarahaten ifade edildigine gore Milli Miida-
faa, Dahiliye, Hariciye, Emniyet Umum Miidiirliigiine yapilan yardim-
lardir. Binaenaleyh maddenin Bagvekalet ortiilii 6denegine samil bu-
lunmadig sarihtir.

Iki, maddenin tesis maksadi mahal hesabim1 gostermek degildir.
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fta ve tediye emrinin tanzim seklini tespit etmektedir. Nitekim mad-
de, vekillerin veya Basvekilin imzasiyla tediye emirleri tekemmiil
edecektir seklinde yazilmistir.

“Mademki hesap tutulmayacaktur...”

Uciinciisii, yine maddenin yazihs, 6rtiilii 6denegin icinde istihbarat
masraflaniu da beraberce alnustir. Aciz kanaatimce ortiilii 6denek
yalniz istihbarat masraflan manasina gelmez. Ortiilii 6denek ve istih-
barat masraflar1 mahiyet itibariyle birbirinin aynidir. Yani her ikisinin
de gizli mahiyette olmasi lazimdir. Bu da onun ayn1 mahiyette oldugu-
nu ifade eder. Fakat bunlar boyle olmakla beraber birbirinin aym de-
gildir. Mesela soyle bir ibare kargisinda, yikici nesriyatla, yalan haber-
lerin ayni seyler oldugu manasi elbette gikarilamaz. Kald ki, biraz ev-
vel arz ettigim gibi Bagvekalet tahsisat1 mesturesi, ortiilii 6denegi bu
maddenin siimulii disinda kalmaktadir. Bagvekaletin de mesela Or-
man Umum Miidiirliigii gibi nispeten ¢ok mahdut cerceveli bir saha
icinde vazife gormedigi de asikardir. Esasen, ortiili 6denek mahiyeti
itibariyle maddi ve kanuni bir miieyyideye, usule bagh degildir. Ciinkii
mademki hesap tutulmayacaktir ve hesap verilmeyecektir ve mahalli
sarf1 gosterilmeyecektir, ortillii 6denegin bu tiirli miieyyidelerle ve
maddelerle takyid edilmis oldugunu ileri siirmek imkansizdir.

Diger taraftan biitcenin binlerce maddesinde yer alan 6deneklerin
kurusu kurusuna yerlerine sarf edilecegi tayin edilmis olmakla beraber
ait oldugu devlet daireleri ve muhasibi mesullerinin murakabesine ve
her tiirlii murakabe ve teftise tabidir. Bunlarin sarfi aynca Divan1 Mu-
hasebat vizesine, kati hesap ve kati hesap cetvellerine baghdir.

Ortiilii 6denekte ise, bunlarin hic birisi mevcut degildir. Yine bu fa-
sildaki sarflarin kanun usul ve maddi bir miieyyideye bagh bulunduk-
lan iddia olunamaz. Olsa olsa bir manevi miieyyidenin mevcudiyetin-
den bahsedilebilir. Manevi miieyyideye gelince bunun da takdiri sara-
hatle takyid edilmis bulunmaktadir.

Mademki takdir salahiyeti muayyen bir makam isgal eden bir kim-
seye verilmistir, bu takdirin kullanilmasinda isabet veya isabetsizlik
hiikiimleri ayni, takdir salahiyetinin kullanilmasina murakabe ve teftis
usullerinin konmasina miintehi olabilir. Hialbuki parlamento bu takdir
haklan kullanma sekil ve suretlerinin arastirilmasin kendisi igin varit
gormemis bulunuyor. Bunun en bariz delili sarf hesaplannn tutulma-
mas), sarf evralaran muhafaza edilmemesi halinde béyle bir davanin,
bir meselenin bile mevzubahis olamayacag hakikatini teskil eder.

Yiice hdakimler, 6teden beri tatbikat da Basvekalet ortiilii 6denegi
hakkinda bu arz ettigim goriise uygun olarak cereyan etmistir. Nitekim
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kararnamede bu husus kabul edilmekte ve karamamenin 177. sahife-
sinde ii¢ ayhk 6demelerle bazi memur ve miistahdemlere fazla mesai
kabilinden paralar verildigi, bu kabil 6demelerin 6teden beri yapilmak-
ta ve teamiil haline geldigi anlagilmaktadir. Teamiilin mevcudiyetini
bu sekilde kabul ettikten sonra bunun hududunu tayin etmege liizum
vardir. 1950 yihindan evvelki yillara ait sarfiyat evraka ve tafsilath he-
saplar mevcut olsa idi bu hudut ve siimulii tespit ettnek miimkiin olur-
du. Fakat sarf evrala mevcut olmadigindan tespitine tamamen imkan
mevcut degildir. Ancak, ortada miidafi vekillerimin arz ettigi gibi bir-
cok karine, deliller ve misaller mevcuttur. Bendeniz ancak bu konuda
aydinlatic1 bir iki noktaya temas etmekligime miisaadenizi istirham
edecegim. Istihbarat icin genis ol¢giide yapilan sarfiyatin teamiil haline
geldigini bir bagka vaka ile tespit etnek miimkiindiir.

“Bagbakanhk temsil édenegi semboliktir”

Yillik ortiili 6denek miktar1 Milli Emniyete Bagbakanlikca tahsis
edilen miktarin asagi yukar1 daima iki misli olarak bulunmaktadir.
Sayet bu ortiilii 6denek sadece istihbarat ve emniyet isleri i¢in kon-
mus olsaydi bu islerin toplandigy Milli Emniyete verilenle aradaki
fark mevcut olmazd..

Diger bir mesele de sudur ki, bilirkisi yiiksek huzurunuzda beyan-
da bulunurken o tarihte Bagvekilin ikametgahi igin bir tahsisat mev-
cut olmadigini soylemis idi. Buna emin degilim. Ancak, baska bir tah-
sisat adi altinda baska bir 6denek mevcut olabilir. Ciinkii boyle bir
odenek mevcut oldugunu hatirliyorum. Miidafi vekilim miidafaalan
sirasinda bunun 70 000 lira olarak tespit edilmis oldugunu ifade etti.
Fakat tespit imkanina sahip olamadigim icin su anda kati bir sey soy-
leyemeyecegim. Biitgelerdeki Basbakanhk temsil 6denegi ciddi bir
rakam olmasa gerektir. Bu, semboliktir, istihbarat mevzu disinda ge-
nis sarfiyatin neler oldugunu simdi soylemek miimkiin degildir. Evra-
ka sarfiye, biraz evvel arz ettigim gibi, mevcuttur.

Pek muhterem Yiice Divan, ortiilii 6denekten sahsim ve yakinla-
rim i¢in sarfiyat yaptigim hakkinda bilirkisi tarafindan belirtilen
210 kiisur bin liranin sarfina mesnet olsun maksadina matuf degil-
dir. Zira derhal arz etmek isterim ki, bu sarfiyat bir hata ve ziihul
eseri olarak yapilmis ve her haliikkarda talimatim ve malumatim ha-
ricinde olmustur.

Bunu 6grendigim zaman emin olun tarafimdan 6denmesi muhak-
kaktir. Cok ac1 ve simdi bunu ifade etmek ¢ok iiziicii oldugunu takdir
etmiyor degilim. Ancak bu hususta yiiksek vicdanlanmzin miisbet
kanata varacagina inaniyorum.
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“Hesaplar santimi santimine tutulmugtur”

Sahsima ve yakinlarima yapilan 6demeler; cocuklanmin mektep
masraflar ve esimin valide ve kardesini géormek icin Viyana'ya yapti-
g1 seyahatlerde gidis ve gelis masraflar teskil ediyor. Bunlari oldugu
gibi muhafaza ettik, tetkik etmek i¢in. Esim zaman zaman hatirlatti,
Miistesarin getirdigi evrak bavulu duruyor diye. Kendisine her sefe-
rinde iyi muhafaza et, tetkik edecegiz, miihim evrak var icinde dedim.
Iste boyledir ki, ilk giinden itibaren hesaplar santimi santimine tutul-
mus ve muhafaza edilmistir.

Park otel masraflarina gelince; bunlar sahsen ikametimi istilzam
edecek masraflar olmaktan ¢ok uzaktir. Hususi Kalem miidiir ve
muavinlerinden, Emniyet memurlar ve soférlere kadar ikamet mas-
raflarimi ihtiva ettigi kadar vekiller, mebuslar, devlet memurlan,
muhtelif dernek mensuplan, heyetleri, yerli ve yabanci basin men-
suplan ve yabanci devlet adamlarina varincaya kadar yemek ve zi-
yafet masraflarin ihtiva eder. Ve bunlarin hepsi vazife ve sifatimin
bana tahmil ettigi temas ve miinasebet tesisi ihtiyaci ve lizumunun
neticeleridir.

Muhterem Reis beyefendi, 300-500 lira cep harchgi istemisim, arz
etmistim. Bendeniz paraya kiymet veren bir insan olmadim. 300-500
lira cep harghg istemis olmam so6zlerine karsi su kadarini soyleme-
me miisaade buyurunuz. Ankara’'da eskisinin yerine ev yaptirdim,
bunun ingaat1 1955'te ikmal olundu. Bes sene kiraya vermedim, bos
kaldi. 1960'ta baktim harap oluyor, yilhigim1 84.000 liraya kiraya ver-
dim. Halbuki mebusluk tahsisatim ve emeklilik maasimin ciimlesi-
nin bir yi1lhik tutan 55.000 lira civarindadir. Yine bu ev bes yil bos
kaldigina gore, bes yillik kiras1 400 bin liranin iistiindedir. Ben 200
bin liray: yakinlarima sarf etmisim. Nihayet serbest olsaydim, sene-
de iki ii¢ ay giftligimin isine nezaret etmis olsaydim, yida temin
edecegim gelir elbette bir misli fazla olurdu. Su maruzatimla ortiili
odenege el atmis bir insan olmadigimi ifadeye ¢ahsiyorum. Bu ortii-
li 6denegin sarf1 hususunda bir hata ileri siiriilebilir. Fakat bir par-
dosii ve 300-500 lirahk cep harchgl kaderin bana reva gordiigi aci
tecellilerdendir.

Tam ve noksan bu miidafaami derin hukuk ve engin tecriibeleri-
nizin tamamlayacagina kaniim. Bu yolda vicdanlarimizin sahabeti-
ne siginiyorum. Sucum yoktur, Reis beyefendi ve muhterem hakim-
ler...

Bagkan: Simdi vakit kalmady, durugsmalara saat 14’te devam ede-
cegiz.

Kapanma saati: 12.20
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Tenezziil edilir mi?

Can Diindar'in Milliyet Gazetesinde yaynlanan roportajinda
Menderes’in yillik geliri 1.5 milyon olarak belirtilmektedir.

Merhum Menderes Ankara Kocatepe'de bir apartmanin, Mes-
rutiyet Caddesinin en iyi yerinde bir is merkezinin ve Ulus'ta Pos-
ta Caddesinin iizerindeki Menderes is harurun sahibidir. Ayrica
milletvekili maas) almaktadir. Bunlar bir yana Menderes Aydin’da
iinlii Cakar beyli ciftliginin sahibidir. Pamuktan tutun akliniza ge-
lebilecek her sey iiretilmektedir. Biitiin bunlar alt alta koydugu-
muzda, Menderes'in yillik geliri tabii ki 1.5 milyonun ¢ok ¢ok iize-
rindedir. Ama geliniz hesabi azdan baslayarak, yani 1,5 milyonu
oOlcii olarak almak suretiyle yapalim.

25 mayis 1950'de Menderes basbakanhga baslamustir. Bu tarihte
dolar 2 lira 80 kurustur, bu 4 agustos 1958’e kadar devam etmistir.

1 500 000 / 2.80 = 535 714.-$

535714 x 8 = 4 285 714.-$

Bu kitabin yazilmaya baslandig tarihte 1 dolar = 1.350.000 lira-
dir. Eski TL ile bu para 8 yida 5 trilyon 785 milyar 714 milyon li-
ra yapmaktadir. O tarihteki kura gore de bir hesap yapalm;

4 285 714.-$ x 2.80 = 12 milyon liradir.

Su rakamlar karsisinda kim 1 milyon liraya tenezziil eder? He-
le hele Aydin Agasi Adnan Bey tenezziil eder mi?

Bagsavcilik makami, insafin sinirlari igine girmemek igin su
dort islemli hesabi bile yapmak ferasetine sahip degildir.

Ertesi giin icra emri...

Idamin yapildig1 giinii takiben 18 eyliil 1961 sabahi, Ortiilii
Odenek Davasi dolayisiyla, aileye icra emri teblig edilmistir. Evin
kapisinda idama ait resmi kagit, diger taraftan da aym zamanda
teblig edilen icra emri. Bu suretle ailenin yarasina tuz ekilmistir.
Aile de cezalandirilmistir.

Bu icra emri safhalariyla ugrasacak bir avukata ihtiya¢ hasil
olmustur. Ben milletvekili adayr oldugum i¢in hazine aleyhine da-
va ve takip yapamazdim.

Hiisamettin Cindoruk'un basina “Ipar Davasi"u sarmistik.
Ipar'in genel miidiirii rahmetli Samim Sargin ile Ali Ipar'in daveti
lizerine Adana Cezaevi'ne gittik. Aileye durumu anlattim. Hiisa-
mettin'in meselelere care bulacagim ve birlikte ¢alisacagimizi
soyledim. Ipar Davasi dalh budakhydi. Bu itibarla Cindoruk’'un
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bas1 kalabalikt1. Ailecye Avukat Orhan Cemal Fersoy'u tavsiye et-
tim. Fersoy géreve basladi ama ortada bir icra emri vardi. Ode-
mek zarureti vardi. Diisiindiik tasindik nihayet Fersoy'un o za-
man basbakan olan Ismet Pasa’yla gériismesini uygun goérdiik.
Konunun ortiilii 6denekle ilgili oldugunu bundan dolay: Mende-
res ailesini temsilen Fersoy'un randevu talebini Pasa’ya ilettik.

Fersoy gitti. Aradan bir saat gecti gecmedi. Ailenin ikamet et-
tigi Tahran Caddesi'ndeki Arman Apartmaru’'nda beklemeye bas-
ladik. Rahmetli Fersoy, konusmay1 ¢ok severdi. 1ki saat gériis-
miistii, geldigi zaman ¢ok memnundu. Pasanin kendisine tesek-
kiir ettigini ve goriilen sakincalar karsisinda yeni bir sistem getir-
meyi kabul ettigini, bu sistem icinde meselemizin halledilebilece-
gini soyledi ve dedi ki “Beni kapiya kadar gecirdi, arkam sivazla-
dr”. Ben, “lyi olmus Fersoy ama arkam sivazladigina gore ingallah
iimitlerimiz kinlmaz” dedim. Gergekten de kisa bir zaman sonra
Muhasebe-i Umumiye Kanununun 77. maddesinin degistirilmesi-
ne dair tasan giindeme geldi.

Tasannin bizim meselemizle uzaktan yakindan alakasi yoktu.
Ortiilii 6denegin nasil sarf edilecegine dair hiikiim getiriliyordu.
Ben meclis kiirsiisiinde meseleyi izah ederken siralardan satas-
malar oldu. Baz1 milletvekilleri Menderes'in 6deneginin affina ta-
raftar degil misin diye baginyorlardi. Benim dedigim dogru idi.
77. madde degistirilip ¢iktl, icra emri yerinde kaldi. Maalesef el
elde bas basta idi.

16 subat 1963 tarihinde yiiriirliige giren bu kanunla madde su
hali aldy;

Ortiilii Odenek;

a) Kapali istihbarat ve kapali savunma hizmetleri icin

b) Devletin yiiksek giivenligi ve yiiksek menfaatlerinin istem-
leri i¢gin

c) Siyasi ve sosyal konularla, kiiltiir ve devlet itiban alanlann-
da olaganiistii hizmetlerin saglanmasinda, hiikiimet icaplan say1-
lan vazifeler icin sarf edilir.

Goriiliiyor ki evvelce ileri siirdiigiimiiz miidafaalar dogrudur.
Bu maddenin degisikligiyle hiikiim konulmustur: Ortiilii 6denek,
siyasi partiler ve sahsi masraflar i¢in kullanilamaz.

Piir hukuk agisindan balalirsa bu hiikiim getirilmeden 6nce de-
mek ki bu hususlardaki sarftan dolayr sorumluluk tevecciih etmez.

Miivekkilim Adnan Menderes'in ortiilii 6denegin sarfiyla bizzat
mesgul olmadigx sorgusu sirasinda, sarf yetkisi verilen Ahmet Sa-
lih Korur'un ifadelerinden de agikliga kavusmustur. Miivekkilim,
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sahsina taalluk eden masraflarin kapatilmasi i¢in 6zel kaleme ha-
miline muharrer cek verdigini sdylemistir. Ozel Kalem'deki go-
revliler de bu beyam dogrulanuslardir. Oyleyse bu hesap hareke-
ti bankanin cari hesabinda gériilmektedir. Bu itibarla ben divan-
dan banka hesabi cari ekstrelerinin celbini talep ettim. Bu tale-
bim davanin uzamasina sebep olacagi gerekcesiyle reddedildi.
Yurdun bir ucundan askeri ucaklarla tanik diye sacma sapan
adamlar getiriliyor da Ankara’dan ayn giin ekstrelerin istenmesi
davayr uzatiyor. Bu akhn havsalanin alamayacagi bir ret karan
degil midir?

Tavugun kli, kilin cimbizi...

Su cimbiz konusuna “giileriz aglanacak halimize” anlayisi icin-
de birazcik daha balaverelim: Menderes bagbakan olunca ortiilii
o6denegin emanetini miistesar1 Ahmet Salih Korur'a tevdi etmis.
Korur'un zabitlara gecen ifadesinden de anlasilacag iizere, bas-
bakanin talimatiyla sarf belgelerinin muhafazas) da miistesar be-
ye birakilmistir. Menderes bir giin hesap verilebilecegi ihtimaline
binaen su sarfiyata ve belgelere bir giin bakalim demistir. Sozii
gecen belgeler Bagbakanhk Konutu'nun catisinda muhafazaya
alinmistir. O miinasip zaman bulunamarnus, darbe olmustur. Dar-
beciler ve onlarin adamlar1 mal bulmus magribi gibi bu belgelere
sarilmisglar ve ortiilii ddenek meselesi bilirkisi olarak tayin edilen
Cafer Tayyar Sadiklar'in incelemesine birakilmis, ¢atidaki onca
belgenin icinde bir de cunbiz faturasi bulunmus, cimbiz-kadin ve
Menderes biraraya getirilmistir.

Cimbizi kim kullanir? Daha ¢ok kadinlar, hepsi arasinda bir il-
liyet rabitasi kurulmak istenilmis, kurulmus. Cimbiz allanrms pul-
lanmis, gazetelerin mansetlerine, koselerine yerlestirilmis, yazar-
lann kalemlerinden kan damlamistir.

Cimbiz ni¢in alinmis? Biliyor musunuz?!!

Basbakanligin ag¢ibasi tavugun killann temizlemek icin cim-
b1z ahnmasin istemis, onun i¢in alinmis. En pahali cimbiz bugiin
kac paradir diye inceledim; 5 YTL. O zamanin parasiyla kag lira?

Yani, “Tavuk kllanmn temizlemek i¢in cimbiz alinmasin!” diye
bagbakanhk onay1 mi ¢ikarilmahydi?

Tavugun kaly, kalin cimbizi cimbizin davasi...

Neden bazi insanlara kus beyinli derler?
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Kopek Davasi
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Sank Celal Bayar: Bu benim miidafaama taalluk ediyor. Bes aya
yakan bir zamandan beri hiicre hayati yasiyorum. Hicbir tarafla tema-
sim olmadi. Ihtisasa hiirmet ederim, takdir ederim. Davay: takip et-
mek icin avukat aramam imkanin heniiz elde etmedim. Gegen celse
zatialilerinin ifadelerini dinlerken benim avukatim olmadig tebeyyiin
etti. Binaenaleyh bu mesele miidafaama taalluk etmesi itibariyle ev-
vel emirde bir avukat teminini rica ediyorum.

Bagkan: Simdi avukat olsa da sorgu bizzat sanik tarafindan yapi-
Lir, yani sanik isnat edilen sucu hakkinda bu hususta bildiklerini soy-
ler. Simdi diigiinerek cevap verin. O miidafaa safhasinda mevzuuba-
his olabilir. Noter vasitasiyla tutulmus bir avukatiniz var m?

Bayar: Imkin bulamiyorum. Disanda cahisacak kimsem yok. Avu-
kat buraya gelemiyor. Ben de gidemiyorum. Noter muayyen zaman-
larda geliyor.

Bagkan: Simdi miidafaa safhasina kadar avukata liizum yok. Burada
miiteaddit avukatlanmz dahi olsa su esnada siz cevap vereceksiniz.

Bayar: Evvelemirde sunu arz etmek isterim. Bu kadar kiiciik bir
meseleden dolay: yiiksek mahkemenin karsisina ¢iktigim i¢in mane-
vi sahada en biiyiik azab1 ¢ekanis bulunuyorum.

Majeste Afganistan Krali, ¢iftliginden bana biiyiik bir ihtimamla
bu hayvani hediye etti. Sunu da ilave edeyim ki, bu biiyiik zatin
mahkeme safhasinda mevzubahis olmasindan dolayi1 biyiikk eza
duymaktayim. Hayvana biiyiik kiymet atfettiler ve bana hediye edil-
mesini miistesna bir hediye seklinde gosterdiler. Ve hakikat de 6y-
ledir. Her memlekette bazi imtiyazl mahsuller ve baz1 imtiyazh hay-
vanlar oluyor, mesela bizde tiftik gibi. Bu hayvan da Afganistan’da
cok yetisen, bu iklime mensup miimtaz bir hayvandir, diye verildi.
Ankara'ya geldi. Ankara’da bunu arkadasa anlattim ve bunun mem-
leketimizce taninmig olmasi arzusu ile bu hayvani memleketin ikti-
sadiyati iizerine ileri tesir yapabilir miilahazasiyla benden istediler.
Bunu ciftlikte teshir edelim, gosterelim diye benden istediler. Sunu
da ilave edeyim ki, benim Ziraat Vekaletine bu sekilde hayvan veri-
sim ilk defa olmuyor. Bir defasinda Devlet Reisi olan Gulam Mu-
hammed Han bana bir hayvan hediye etmisti. Inek. O iklime mah-
sus olan bu inek giinde 25-30 kilo siit veriyordu. Bunu halkimiz gor-
siin ve anlasin diye oraya hediye ettim ve mukabilinde hicbir sey
beklemedim. Sunu da ilave edeyim ki, Afganistan Krali memleketi-
mizi ziyareti sirasinda kendileriyle konusurken, Karagiil cinsi bir
hayvan vardir, yiiniinden elbise ve kalpak yapilir. Konusmamiz bu
mevzua intikal etti. Tirkiye’de Karagiil yetigir mi diye sordu. Yetis-
miyor dedim. Bana sahsima mahsus olmak iizere 7-8 tane damizlik
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hayvan gonderdiler. Bunlar hicbir karsiik mukabili olmayarak he-
diye ettiler. Bu kadar hasis menfaatin pesinde kosacak insan olma-
digimi, bilhassa ecnebi bir devlet reisi tarafindan bana vaki olan bu
hediyeyi maddi sekle intikal ettirecek kiigiik diigiinceli bir insan ol-
madigimi ifade etmek icin arz ediyorum. Sézlerim belki sadet hari-
ci addedilebilir.

Bu hayvanin miistesna vaziyetini soyledigim zaman bize bunu ve-
riniz dediler. Zaten alahm da demislerdi. Ben de siz fiyat: takdir edi-
niz, dedim.

Sunu da soyleyeyim ki, para ciheti ile mesgul olmadim. Bu hayva-
nin satisindan elde edilecek para ile Izmir koylerinde bir cesme yap-
tirmay ve su getirmeyi tasarlamistim. Bu koy Milli Miicadele yillarin-
da ¢ok hizmet etmistir. Ve benimle beraber harekata bilfiil istirak et-
mislerdi. Benden boyle bir sey bekliyorlardi.

Hayvan verildi ve kendileriyle su kadar fiyat veriniz veya vermeyin
diye bir pazarhik mevzuu olmadi. Zorlama ve niifuz istimali s6yle dur-
sun, bana yirmi bin lira veriyoruz dediler. O halde bu yirmi bin liray
lzmir Valisine génderin diye talimat verdim. Musalar koyiinde ¢esme
yapilacak bu para oraya harcandi ve cesme yapildi. Paraya elimi da-
hi siirmiis degilim. Burada zorlama ve niifus suiistimali nerede gorii-
liiyor? Heyeti umumiyeye bu hususu arz etmek istiyorum. Diisiince
ve karar yanhstir.

“Sahsi hediyeler verilebilir”

Bagkan: $imdi sual sorulacaktir. Yabanci memleketlere birgok se-
yahatler yaptiniz. Giderken tabii bazi1 hediyeler gotiirmiigsiiniizdiir.
Gotiiriilen hediyelerin bedelleri nereden veriliyor?

Bayar: Anlamadim.

Bagkan: Devlet Reisi sifatiyla birgok seyahatler yaptigimz malum.
Giderken bazi hediyeler goétiirdiiniiz. Gotiiriilen bu hediyelerin bedel-
lerini kim veriyor?

Bayar: Hariciye Vekaletinin tahsisatindan veriliyor.

Bagkan: Kim veriyor?

Bayar: Bizim verdiklerimizi mi?

Bagkan: Evet.

Bayar: Bizim verdiklerimiz, Hariciye Vekaletinin tahsisatindan...

Bagkan: Yani Devlet biit¢esinden. Su halde...

Bayar: llave edeyim. Ararmuzda sahsi olarak hediyeler verilebilir.

Bagkan: Su halde yabanci devlet reislerinin Tiirkiye Devlet Reisi-
ne verdigi hediyelerin Devlet Reisinin sahsina degil, salus olmamasi
icap eder. Ciinkii biitgeden veriliyor.



Bayar: Sahsen veriumis olabilir.

Bagkan: Yirmi bin lirarun sarfi haklkanda Izmir Valisine bir talimat
verdiniz...

Bayar: Ben Izmir Valisine para génderdigimizi séyledim ve para-
nun miktann da tayin etmedim. Ciinkii buradan ne para gelecegini
bilmiyordumn.

Bagkan: Izmir Valisine gelmis bulunan paranin sureti sarfi hakkin-
da bir talimat verdiniz mi?

Bayar: Izmir Valisine bu mesele hakkinda bir talimat vermedim.
Cesme yapilsin diye bir para gonderecegimi soyledim. Bu miidahale
hayvanla alakal degildir.

Bagkan: Bundan hicbir menfaatiniz yoksa hayvan bedelsiz olarak
hayvanat bahgesinde kullanilmahydi. Hayvan, Hayvanat Bahgesine
yakasir.

Bayar: Anlayamadim.

Bagkan: Kosk satisindan uzak veya yakin hicbir menfaatiniz yok-
sa hayvani, Hayvanat Bahgesine bedelsiz olarak vermeliydiniz.

“Miistesna hayvandir, teghir edelim”

Bayar: Digerlerini yaptim. Daha kaymetlilerini yaptim. Bu sahsima
ait oldugu icin ve onlarin takdir ettigi para neden ibaret ise onu gon-
derdim. Kendileriyle pazarhk etmedim. Diyebilirim ki, benim hayva-
n1 aliniz, demedim. Onlar, miistesna bir hayvandir, teshir edelim de-
diler. Yoksa ben Vekil beyi zorlamadim ve ayni zamanda Vekilin ma-
iyeti ile hi¢ temasim yoktur.

Bagkan: Hayvanat bahgesine yaptiginiz diger hediyeleri biralkanz.
Mevzu bu kopek. Bu kdpegin satisindan uzak veya yakan hi¢bir men-
faatiniz yoksa kopegi hayvanat bahgesine vermeliydiniz.

Bayar: Menfaatim yine de yok, paray1 gonderiyoruz, Ziraat Vekale-
ti bizzat gonderiyor.

Bagkan: Demokrat Parti hizmetlerine sarf edilecekse dolayisiyla
menfaatiniz var demektir. Hi¢cbir menfaatiniz yoksa uzak veya yakin
hicbir menfaatiniz yoksa kopegi hayvanat bahgesine bedelsiz verme-
niz icap ederdi.

Bayar: Yani benim anlamadigim bir nokta var. Koyliiye faydah ol-
mak bir mahzur mu tegkil ediyor? Bunda benim ne menfaatim var.
Bundan kim zararh cikayor?

Bagkan: Kopek satisi dolayisiyla hayvanat bahgesi biitgesinden
yirmi bin lira ¢ikmig, Devlet biitgesinden yirmi bin lira ¢ikms, boyle
bir képek satis1 olmasa idi, hayvanat bahgesi Izmir Vilayeti emrine
yirmi bin lira verebilir miydi?
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Bayar: Kopegi su sartlarla verebilirim diye bir sey yok. Bununla ar-
kadaslanm zorlanmis degildir.

Bagkan: Onlar1 okuyacagz.

Bayar: Elimi paraya siirmedim, vatandasin hayrina sarf edildi.

Bagkan: Onlara karsi cevap verdiniz. Eger bunda hi¢bir menfaati-
niz yoksa kopegi bedelsiz olarak hayvanat bahgesine vermeniz icap
eder. Hayvanat Bahcesi Idare Heyeti kendi haline biralalmarms, onlar
almak istememisler. Sonra bu kopek tek oldugu i¢in pek iiretilemez.
Sanldig gibi cins de degil, biz alamayiz demisler.

Simdi bu kopegin satisinda bir kombinezon, formiil kullanilmadi
ise dogrudan dogruya lzmir Valisi emrine, hayvanat bahcesi emrine
yirmi bin lira gondertebilir miydiniz?

Bayar: Meseleyi ayirmak lazim.

Bagkan: Peki, cesme yapilmis, lzmir mintikasinda ¢cesme yapila-
cak, yirmi bin lira verin diyebilir miydiniz? Yani Hayvanat Bahcesi
biitcesinden lzmir Valisi emrine ¢esme yapilmasi icin yirmi bin lira
gonderin diye emir verebilir misiniz? Veremezdiniz.

Bayar: Ben lzmir'de birka¢ kdyde cebimden ve dostlanmdan aldi-
gim teberrularla yapmisimdir. Onlar benim su sekilde ¢ahistigimi bi-
lirler ve ben netice olarak kimseyi zorlamadim.

Bagkan: O baska, bu kdpek bir kombinezon olarak 20.000 liramn
temini i¢in bir formiil olarak kullanilmigtir.

Sanik Celal Bayar'in Yiiksek Sorusturma Kurulu tutanaginin 64. sa-
hifesindeki ifadesini okuyun.

(Sanik Celal Bayar'in Yiiksek Sorusturma Kurulu tutanagimin 64.
sahifesindeki ifadesi okundu.)

Bagkan: Bu ifade dogru mu efendim?

Bayar: Imzas1 kimindir?

Bagkan: Celal Bayar.

Bayar: Miisaade buyurursaniz goreyim.

Bagkan: Gorsiinler, imzal, aynen okudu.

(Tutanak saniga verilerek okutuldu.)

Bayar: Benim ifadem bu. Miisaade ederseniz arz edeyim.

Bagkan: Dogru mu bu ifade efendim?

“Nefsime on para taalluk etmedi”

Bayar: Sunu arz edecegim ki, bizim Baytar heyeti bu hayvanlan
elde etmek igin biiyiik arzu gosterdiler. Sebep memleketimize bun-
lan ithal etmek zorlugu. Bunlar dogrudan dogruya sahsima hediye
edilmis seylerdir. Bu itibarla ben kendilerine kiymet takdir edin,
alin dedim ve kiymetini emrithayira sarf edelim dedim. Bundan



nefsime on para bir sey taalluk etmemistir.

Bagkan: Boyle bir satis olmus, simdi, bu kdpek satisindan bir yol-
suzluk goriilmiig, ayn1 mahiyette bir yolsuzluk daha yapilnus, halbuki
bu hayvan Hayvanat Bahgesine veya Hayra terk etmeniz icap ederdi.

Peki efendim.

Simdi; Disisleri Bakanhginin 5/Temmuz/1960 tarihli yazis1 okunacak.

(Disisleri Bakanliginin 5/Temmuz/1960 tarihli yazis1 okundu.)

Bagkan: Bu yaziya bir diyeceginiz var m1?

Bayar: Ben, ciftlige ahn demedim. Bu hayvan dedigim gibi yakin
dostum Kralin oglu tarafindan sureti mahsusa da getirilerek verildi.
Sonra kopek Ankara'ya gonderildi.

Bagkan: Size bu kopegi Devlet Reisi sifatiyla verdiler.. Sanik Ne-
dim Okemen'i sorguya cekecegiz.

Sanik Nedim Okmen: Reis beyefendi. Yiiksek huzurunuza irtikap
sucunun faili aslisi oldugum icin ¢ikmaktan asla miiteessir degilim.
Onsekiz senelik teftis heyetinde ve on sene de politikada gegen ce-
man yirmisekiz senelik is hayatimda asla miirtekip olmadim.

Hadise; demin ifadesine miiracaat ettiginiz Celal Bayar, Afganis-
tan'da kendisine hediye edilen tazinin ciftlik Hayvanat Bahgesinde
muhafaza edilmesini arzu ettiler. Taz giftlige intikal etti, aradan biraz
zaman gecti bir giin bir miinasebetle goriistiigiimiiz sirada istiklal
muharebelerinde isim yapmig bir kdoye ¢esme yaptirmak istedi. Ve
bunun icin taziy1 Hayvanat Bahgesine satmay arzu ettiklerini...

Bagkan: Satmay arzu ettiklerini.

Okmen: Ve bu bedelle de o cesmeyi yaptiracagin séylediler. Ken-
dilerinin yiiksek huzurunuzda arz ettikleri gibi “Ben sana haber gon-
derecegim” dedi. Iki giin sonra Bagyaver Faik Bey geldi, elinde bir
cesme plani vardi. “Beyefendi size séylemis, cesme plam bu. {zmir
Valisi ingaatina nezaret edecek. Bu planin tahakkuku icin yirmi bin li-
ra lazim geliyormus. Taz1 karsihginda yirmi bin lira [zmir Valisi emri-
ne gonderilecek.”

“Peki” dedim. Devlet Reisinin arzusunu kiramadim. Bunun iki se-
bebi vardi: Bir kere yine kendilerinin sdyledikleri gibi benim 1954 se-
nesinde ilk Ziraat Vekilligim sirasinda uzun zaman ugrasip ta getirte-
medigim alt1 tane Karagiil koyunla bir kogu Afgan Kralh kendilerine
vermigler.

Halen Lalahan Ciftliginde iiretilmekle mesguldiir. Aynca yine bu
taraftan gelmis bir kocla bir inek vardi. Bunlar hediye oldugu igin, is-
temedigi icin tazinin satin alininasinda bir mahzur géormedim. Ciftlik
Miidiir arkadasa rica ettim. Ya telefonla yahut karsi karsiya dedim ki,
Reisicumhurun béyle bir arzusu var ve bu para emri hayra sarf edile-



cektir. Yirmi bin istiyorlar. Sunu alallm dedim. Tarik itiraz etmedi.
Hay hay dedi. Sonra aradan 15-20 giin gecti ve pararun lzmir Valisi
emrine gonderildigini soyledi.

Bagkan: Idare heyeti.

Kopegin bedeli

Okmen: Idare heyetiyle temas etmedim. Benim muhatabim Miidiir
idi. Sunu katiyetle arz edeyim ki, asla cebir yoktur. Cebir asla varit
degildir. Tazyik edilmemistir. Sonra iddianamede benim satin alma
kararini muvafik kelimesiyle imza edisim biitiin meseleyi bana tahmil
ediyor. Ciftlikte otel insaati dolayisiyla sik sik satin alma kararlar ge-
lirdi. Bunlar nedir diye sorardim. Sunu su miiteahhide verecegiz. Bu-
nu bu miiteahhide verecegiz derler, muvafik diye imza ederdim. Bu
tazi satin alma kararlari meyaninda gelmisti. Kararinda her hangi bir
kayd itiraz1 olmadigl icin imza ettim. Zaten kayd: itiraz1 olsaydi mu-
vafik kelimesiyle imza etmek kafi gelmezdi. Fakat talimatnamenin
bir maddesi varmis, iddianameden 6grendim. Elli bin liraya kadar
olan satin almalar Ciftlik Miidiiriiniin salahiyeti dahilinde imis. Bu sa-
tin almanin yirmi bin lira olmasina ragmen benim imza etmem, tama-
men mesuliyeti tekabiil manasina aliniyor. Talimatnamenin bu hiik-
miini bilmeme imkan yoktur. Ziraat Vekaletinde yiizlerce talimatna-
me var ve her birinin hiikiimlerini bilmeme imkan yok.

Bagkan: Bana mu aittir diye soracaktiniz?

Okmen: Otekilerde sormuyordum ki, mucip gosteriyorlardi. Muva-
fik diye imza ediyordum.

Bagkan: Bitti mi efendim?

Okmen: Evet efendim.

Bagkan: Sanuk Nedim Okmen'in Yiiksek Sorugturma Tutanaginin
63’lincii sahifesindeki ifadesini okuyunuz.

(Sanik Nedim Okmen'in Yiiksek Sorusturma Tutanaginin 63 iincii
sahifesindeki ifadesi okundu.)

Bagkan: Siz de bu bedeli kabarik goriiyorsunuz.

Okmen: Fiyat hususu su gétiiriir bir meseledir. Su vaziyette mem-
leketimizde aym1 cinsten hayvan mevcut degildir. Afganistan’in Hay-
vanat Bahgesinde teshir edilen béyle bir hayvanin bedelinin bin lira
denmesi bendenizce yersizdir.

Bagkan: Peki efendim. Simdi bir sey soracagim. Satmak istedi, di-
yorsunuz. Kope@ satmak arzusunu bildirmigsiniz. Halbuki siz ifade-
nizde onlar delalet ettiler, onlar ileri siirdiiler diye satmak istedigini-
zi bildirmigsiniz.

Bayar: Hatirladigim gibi konusuyorum.



Bagkan: Peki. Kopek degeri hakkinda tanzim edilen raporu okuya-
cagz. (27/6/1960 tarihli rapor okundu.)

Okmen: Efendim, takdiri kiymet varakasinda nedreti ifade edili-
yor, nadir hayvan oldugunu takdir edersiniz. Hayvanat Bahcesi Uret-
me Ciftligi degildir. Hayvan neslini 1slah miiessesesi degildir. Yalmz
halka gostermek icin tazi, Ankara hallanin goriisiine arz edilmistir.

Bagkan: Bu iddia ve isnatlan dinlediniz. Bilirkisi bin lira deger tak-
dir etmis, hadi bu kadar takdir 6l¢iisiinii dar zaviyeden ¢ikarahm. Iki
bin, ii¢ bin, bes bine ¢ikaralim. Daha fazlaya ¢ikaramayiz. On bes bin
lira yine acik, bu on bes bin lira ne olacak?

Okmen: Satin alma komisyonu satin alma karann verirken nigin
takdiri knymet yapip beni ikaz etmemisler?

Bagkan: Kopegin yirmi bin liraya satin alinmasi hakkinda Yonetim
Kurulu kararin1 okuyun.

(23/10/1959 tarihli Yonetim Kurulu karan okundu.)

Bagkan: Karar vermisler, fakat kendi hallerine birakilmanus.

Okmen: Kiymeti iki bin sterlin idi. O zamanki rayice gore —1959
da- her halde yirmi bin liradan fazladir.

Bagkan: Celal Bayar... Bilirkisi bu kopege bin lira takdir etmis, ha-
di takdir 6l¢iisiinii s6yle boyle kullanmig diyelim. 2, 3, 5, 6 bin. Fakat
st tarafi yine acik kahyor. Buna bir diyeceginiz var mi?

Bayar: Taz su fiyattadir, bu fiyattadir diye bir sey mevcuttur.

Bagkan: Herhangi bir vatandasin eline nasil gecer onu da bilmem,
amma bu kopegi gotiirse Hayvanat Bahgesine satsa, almazlard.

Sokmen: Pekala olurdu. 1ki tane misali var.

Bagkan: Yaveriniz vasitasi ile bir emir verdiniz mi?

Bayar: Hatirlamiyorum.

Bagkan: Bu kopek mukabili alinan paraya ait vesikay kim imzaladi?

Sokmen: Haberim yok. Zaten kararda yaziyor. Dogrudan dogruya
Izmir'e gonderilmesi diye. Beyefendi, bilhassa bu iki bin sterlin mevzu-
unda durmak istiyorum. Mubayaa Komisyonunun oyle bir karan var.

Nasil beslendi, neyle beslendi?

Bagkan: Simdi bu karan verenler de gelecek, dinleyecegiz.

Bagsavc Altay Egesel: Sanik Celal Bayar'dan sual sormak istiyo-
ruz. Kopek Afganistan’dan Tiirkiye'ye geldikten sonra bir miiddet ri-
yaseti cumhur kosk bahgesinde muhafaza edilmis. Celal Bayar bir
giin kiymetine binaen bu kopegin ciftlige gonderilmesini yaverine
emretmistir. 1959 yih Subat ayinin ortalarinda ciftlik, kopegi tekabiil
etmistir. Satis, Ekim ayinda yapimstir. Malumu devletleri Orman
Ciftligi bir amme miiessesesidir ve miitedavil sermaye ile ¢cahsir. Ken-



dilerinden gunu sormak istiyorum: Subat ay: ortalarinda gonderilip
Ekim ay1 sonuna kadar beslettigi bu kopegin besletme paras: olarak
Ciftlige bir sey 6denmis mi?

Bagkan: Kopek Subat ayinda Hayvanat Bahgesine verilmis, Ekim
ayinda satis1 yapilmis. Bu miiddet iginde kopegin beslenmesi igin
Hayvanat Bahgesine bir bedel 6denmis mi?

Bayar: Boyle bir sey hatirlamiyorum.

Bagkan: Demek hatirlamiyorsunuz. Boyle bir bedel 6denmesine
liizum var mi idi?

Bayar: Liizum olabilirdi. K6pek, halka teshir edilecekti.

Baskan: Nedim Okmen, size soruyorum. Kopek Subat ayinda tes-
lim edildi. Satis yapilincaya kadar beslenme bedeli 6denmesine li-
zum var mi idi?

Okmen: Teshir edildi ise bedele liizum yok.

Bagsaver: lkinci sorumuz: Iki bin lira bedel ileri siiriilerek yirmi
bin liraya satis bedeli teklif edilmis, acaba iki bin sterlin 6l¢iisii nere-
den meydana geliyor, bunu kim tahkik etmis, size bu fiyat1 kim telkin
etti. Simdi iki bin sterlin diyorsunuz, bunu baskasi mi takdir etti, yok-
sa sahsen siz mi takdir ettiniz?

Bayar: Benim bildigim kiymetli bir kopek oldugu, iklime mahsus
miimtaz bir hayvan oldugudur. Bu hayvanin ihracinin kiymetli oldu-
gu, bilhassa Ingiltere’de cok para ettigini biliyorum. Fakat iki bin lira
m1 bes bin yiiz lira m1 eder bunun hakkinda bir fikrim yok.

Bagkan: Bu kopek sahsiniza ait olarak hediye edildi. Bu hayvanin
Afganistan’dan Tiirkiye'ye nakil iicreti verilmedi. Halbuki kendinize
ait oldugunu bildiginiz halde bu hayvam Afganistan'dan Tiirkiye'ye
nakli icin bir nakliye iicreti 6demisler mi diye soruyorlar?

Bayar: Bilmiyorum.

Bagkan: Sorgu bitti.

“Sorguya cekilen ben olsaydim”

Bir komedinin perdesini agiyorum. Bunun i¢in biraz evvel oku-
dugunuz Bassavcinin sorusundan su ciimleleri tekrar giilebilme-

niz icin aktariyorum: “Ciftlik, 1959 yilinin Subat ayinin ortalarin-

da kopegi tekabiil etmistir. Satis Ekim ayinda yapilmistir. Malu-

mu devletleri Orman Ciftligi bir amme miiessesesidir ve miiteda-

vil sermaye ile ¢aligir. Kendilerinden sunu sormak istiyorum: Su-
bat ay1 ortalarinda gonderilip Ekim ay1 sonuna kadar beslettigi
bu kopegin beslenme parasi olarak ciftlige bir sey 6denmis mi?”
Komedi bu kadarla kalmiyor, Baskan Basol hayretle karsilaya-



caginz su soruyu Bayara tevcih ediyor: “Kopek Subat ayinda
hayvanat bahgesine verilmis, Ekim ayinda satis1 yapilmis. Bu
miiddet icinde kopegin beslenmesi icin hayvanat bahgesine bir
bedel 6denmis mi?”

Hayret dogrusu hayret! Basol da Istanbul'un Kadikéy'iin Bagdat
Caddesinde yetismemigtir. Yozgathdir. Kopegin nasil ve ne ile bes-
lendigini bilmez mi? Hig¢ degilse halk dilinde dalkavuklara hitaben
“kemik yalayicis), canak yalayicisi” denildigini de bilmez mi?

Sorguya cekilen ben olsa idim her ne pahasina olursa olsun
zikkimin pekiyle beslenirdi, onun da fiyati yoktur derdim!

Kopek ne ile beslenir? Once kemikle beslenir. Kasap da kemik-
ten para almaz. Torunumun Vegas isimli bir kopegi var. O da ¢ok
kaymetli bir kopek. Biz kasaptan et alirken, kasap kemik de veri-
yor ve para da almiyor.

Bassavci ve Baskan'in sordugu su sorular karsisinda, bunlarla
dalga gecmekten baska bir sey yapar miydiniz? Ismet Pasa’nin
bakanligini, Yiice Atatiirk’iin bagbakanhginu yapmis olan, Tiirki-
ye Cumhuriyeti Cumhurbaskani’na sorulan sorunun bayagiligina
bakin: Kag lira beslenme parasi1 harcanmigtir?

Seviye insan hayatinda énemli bir unsurdur. Simdi biz soralim
“Kopek Davasi” icin acaba devletin masrafi ne olmustur?

Bassavcinin esas hakkindaki miitalaa ve talebini bu kitabin igi-
ne nakletmekten utandim. Onun i¢in bazi ciimlelerini dikkatinize
sunuyorum.

Bagsavci dnce sunu soyliiyor:

Milli miicadele yilarinda millet, cephelerde ates altinda doviigiir-
ken kendisinin “Galip Hoca” ad1 altinda saklandigi Mursalh koyiine,
adina anit dedigi bir gesme yaptirmak ister.

Inaniyorum ki, Biiyiik Atatiirk’iin ruhu bu sézler iizerine muaz-
zep olmustur. Atatiirk “Egemenlik kayitsiz sartsiz millete aittir”
ilkesini koymustur. Merhum Bayar, millet iradesiyle Cumhurbas-
kanhg gorevini tekabiil etmistir. Bagssavcinin, goriiliiyor ki millet
iradesine bile inanc1 yoktur. Bagsavci, Tiirk Siyasi Tarihi’'nden ha-
bersizdir.

Bunu su ciimlelerinden anhyoruz:

Celal Bayar, sonradan miiteaddit bilirkisi raporlariyla da sabit ol-
dugu iizere bu kiymetten ¢ok olan bu képegi yirmi bin liraya aldirt-
maktan ve kendi tabirleriyle bu paray: bir emrithayira kullanmaktan
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cekinmeyerek Devlet hazinesinden yirmi bin lirayy gikarmak yolunu
bulmus ve bu suretle Nedim Okmen'i azmettirir vaziyette suca istirak
etmigtir. Tirk Ceza Kanununun 209’'uncu maddesindeki zor unsuru
hadisemizde her iki bakamdan tamamyla tekevviin etmig bulunmak-
tadir. O itibarla Nedim Okmen'’in Tiirk Ceza Kanununun 209’uncu
maddesine gore cezalandinlmas ve hakkinda 227'nci maddenin 2'nci
bendi ile de memuriyetten miiebbeden mahrumiyet cezasinin tatbiki-
ni, keza sakt Reisicumhur Celal Bayar haklanda da ayn1 maddelerle
cezalandirilmasini talep ederim.

Bu sagma sapan sozlere Atatiirk’iimiiziin Nutuk'undan su
ciimlelerle cevap vermek zarureti hasil olmustur.
Atatiirk diyor ki:

Fuat Pasa’nin Bat1 cephesi komutanligina atanmasindan sonra Ka-
zim Bey'e Kuzey Kolordusu Komutanhg: gorev ve yetkisi verildi. Ay-
din bolgesinde, diismarnn Izmir'e girisinden sonra, asker ve halktan
kimi yurtseverler, Yunanhlara karsi ¢ikayor; halka yiireklendirmek ve
silahl ulusal orgiitler kurmak icin gahsiyorlardi. Bu arada, ad ve k-
lik degistirerek lzmir'den o bélgeye gitmis olan Celal Bey'in (Izmir
milletvekili Celal bey) ¢aba ve 6zverisi anllmaya deger. (Kaynak: T.
D. K. - Siylev, s. 334, cilt: 2, Baglik: Izmir Yunan Cephesi)

Once Atatiirk'iin muhterem Bayar hakkindaki diigiincelerini
belgelemek isterim.

Merhum Bayar, lktisat Vekilligi'ne tayin edildiginin ertesi giinii
Biiyiik Atatiirk’e su telgrafi cekmistir:

Tiirkiye Cumhur reisi Gazi Mustafa Kemal hazretlerine; Irade ve
feyzinizin ilhamuyla ige basladim. Halkin, memleket ihtiyaglanm en
iyi sezen yiiksek dehanizin acgtig1 nurlu yolda simdiye kadar oldugu
gibi, mefkireci bir ameleniz sifatiyla candan ¢ahisacagim. Yeni vazi-
femde muhtag oldugum kuvvet ve mukavemeti de tevecciih ve itima-
dinizdan alacagim. Biitiin tegebbiislerimde bana tiikkenmez bir kuvvet
ve mukavemet menbai olan yiiksek tevecciih ve itimadinizin devam
en biiyiik emelimdir.

Aziz Atatiirk'iin Bayar'a verdigi cevap telgrafi ise aynen goyledir:
Iktisad Vekili Mahmut Celal beyefendi'ye; Yillardan beri biiyiik ve

ciddi iktisat isleri i¢inde bizzat ugrastiuz. Gorgii ve tecriibelerinizi ¢o-
galtiuz. Bu defa lktisat Vekaleti'ni daha yiiksek vasiflarla deruhte etmis
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bulunuyorsunuz. Bundan ¢ok memnun ve miisterihim. Zati davetinizi
biiyiik isabetle secen Basgvekil Paga hazretlerine tesekkiir ederim.

Biitiin diinyada oldugu gibi, memleketimizde de en basta bulunan
muhim meselemiz iktisat isidir. Bu iste en yiiksek muvaffakiyeti temi-
ne ¢cahsmak hayatidir, zaruridir. Bunun igin biitiin Devlet teskilatinin
biitiin yurttaslarin ve hepimizin ciddi duygularla alakal olmanuz lii-
zumu tabiidir. Illi lktisat yolunda emin olarak ve emniyet vererek ka-
ti ve radikal adimlar atarken, esas programinuzin ilham ettigi ameli
tedbirleri tercih etmek en dogru yoldur. Igtimai heyetimizin biitiin is
béliimleri, sahiplerini aym faydah alaka ile bu yolda el ele vermis,
omuz omuza dayanmis bir hedefe yiiriiyen samimi yolculan yapmak
Devletin iktisat isinde yorgunlugunu azaltmak ve muvaffakiyet zama-
ninm kisaltmak igin tek caredir.

Muvaffakiyetimiz icin benimle beraber biitiin arkadaslarimzin
maddi, manevi her tiirlii vasitalarla yardimcuuz oldugunu diigiinerek,
miisterihane ve muvaffakiyetten emin olarak ¢calhisiniz efendim.

Gazi Mustafa Kemal
Reisicumhur

Yine Biiyiik Atatiirk Bayarh taltif eden su konusmay: yaprustr.

Efendiler, Arkadaslar.

Biz bu milleti, bugiinkii seklinden daha yiiksek mertebelere cikar-
makla miikellef adamlariz. Bu yiikselis yalniz ve yalmz muharebe
meydanlannda kazandigimiz sereflerle olamaz. Bu, buna kafi degil...
Asll yiikselis, iktisat sahasinda yiikselis olacaktir. Biiyiik memnuni-
yetle goriiyorum ki, iktisadin basinda bulunan arkadasim Celal Bey
miihim surette bu istikameti yayiyor, goriiyor ve muvaffak oluyor. Bu
istikametteki muvaffakiyeti Tiirk milleti anladigi zamandir ki, en bii-
yiik zafer tecelli edecektir. Ben o zaferin muhakkak olduguna kani
bir adam olarak mesud ve mesrurum.

Maalesef goriiliiyor ki Cumhuriyet Tarihi'ni okumanus olan,
bilmeyen Cumhuriyet Savcilar da olabiliyor.
Ahlakla terbiye edilmemis olan akl, toplum icin felakettir.



Savunmalar






Savunmayla ilgili 6nemli notlar

1) Benim savunmam, zabitlarda da yazih oldugu gibi 44 sayfa-
dir. Kitaba aldigim béliim s6zlii savunmarmn finalidir.

2) Samsun milletvekili ve Milli Egitim Bakam Tevfik Ileri giin-
liigiine savunmamla ilgili su satirlan1 yazmstir. “Bugiin Mende-
res’in avukati Talat Asal iki saat siiren bir miidafaa yapti. Cok gii-
zeldi. Hele bitis kisminda kendimi zor tuttum. Baktim Mende-
res'in gozii dolu dolu aghyor... Bir 1zdirap heykeli gibi. Ondan
sonra da Menderes'in diger avukati Orhan Apaydin konustu. Ba-
sol, Apaydin’a ¢ok hasin muamele etti. Nihayet savunmay1 yazih
olarak aldi, konusturmadi. ‘Benim meslek serefim’ filan demek
istedi ise de miisaade etmedi, oturttu.”

3) Goriiliiyor ki, bir takum miinasebetsizlikler dava adiyla sah-
neye konulmustur. Bunlar yapilan durusmalardan sonra bir nu-
marali Anayasa’y: Ihlal Davasr'yla birlestirilmistir. Bu sebeple asil
savunmalar Anayasa'y1 Ihlal Davasi dolayisiyla yapilmistir. Bu iti-
barla benim, rahmetli miivekkilim Menderes’in, merhum Cum-
hurbaskani Celal Bayar'in son sozlii savunmalarin takdim ediyo-
rum. Bu safhadaki ¢ok 6énemli notlarin dikkate sunulmasinda za-
ruret vardir.

4) Cumhurbaskani rahmetli Celal Bayar cesaretiyle, metane-
tiyle; velhasil her hal ve hareketiyle, sozleriyle ve de hatta bakis-
lanyla Yassiada'da Milli Miicadele'nin Galip Hoca’sini 1siklandir-
mustir. Fiitur etmez, umursamaz tarz ve tavirlanyla, darbeyi de,
darbeciyi de ve darbecilerin mahkemesini de asagilamistir ve de
Bayar; bir numarah Anayasayi lhlal Davasi’nin; kendisine ait cel-
sesinde sunlan s6ylemektedir: “Ben daha siyasete baslarken ar-
kadaslarim gibi kursunlanacagim biliyordum.”
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Bunun manasi “Siz umurumda degilsiniz"dir.

Sozlerindeki ii¢ kelime Bayar'in kendilerine ait iislubunun ni-
sanesidir: “Ben burada bekliyorum.” Ve yapilan ihtilal degildir, siz
de ihtilal mahkemesi degilsiniz.

Cumhurbaskani merhum Celal Bayar siyaset ve devlet adam
olarak bir abidedir.

5) Miivekkilim T.C. Bagsbakan1 Adnan Menderes, ancak kendi-
lerine has iislubuyla cektigi ezaya, cefaya ve hatta iskenceye rag-
men nezaketi ve nezaheti Yassiada'da dahi siirdiirmiistiir.

Daha ilk goriismemizde, savunmalanmizda iilkenin muhtag ol-
dugu huzur ve sitkkununa dikkat edilmesini talimat olarak vermis-
lerdir...

Aynca; savunmamizda higbir siyasi ve gayri siyasi sahislara
atifta bulunulmamasi hususuna da dikkat edilmesini arzu etmis-
lerdir. Bu, siyasi vefanin miistesna érnegidir.

En biiyiik arzusu 10 yilhik iktidar donemindeki sosyal ve eko-
nomik icraatin tiim ayrintilanyla sergilenmesiydi.

Bu istikametteki taleplerini bizzat kendileri divanda ifade et-
mislerdir.

Basol; “Onu ayrica goriisecegiz” diye cevaplamasina ragmen
bu talebi giindeme getirmemistir. Ben, 44 sayfalk yazih savun-
mamda miimkiin mertebe bu hususu tahlil etmisimdir.

Milletin ve iilkenin mutlulugu icin sarf ettigi gayretleri 6viing
vericidir.

Menderes, vatan sevgisinin, millet sevgisinin sahikasidir.

Su hususu dikkatinize ve insafiniza sunuyorum; Bassavcilhik
makami Menderes'’in idamin talep etmistir.

Menderes’in savunmasindaki son ciimle ise sudur; “Sayin Yii-
ce Divan, Sayin lddia Makamu...”

Idamin isteyen iddia makamina bile “Sayin” kelimesini yonelt-
mistir. Bu, Menderes’in miistesna terbiyesidir. Menderes'in kul-
landig1 “Sayin” kelimesi kendilerinin terbiyesi icabidir. Bassavci-
nin iddianamesindeki iislup ve kelimeler neyin icabidir, onu siz
takdir edeceksiniz.

6) Ben yeri gelmigken bir celigkiyi de dikkatinize sunuyorum.
Darbecilerin devlet baskani olarak ilan ettikleri Kara Kuvvetleri
Komutani Orgeneral Cemal Giirsel, riitbesinden, makamindan ve
mevkiinden aldig1 kuvvetle Milli Savunma Bakan1 Ethem Mende-
res’e, darbeden 24 giin 6nce yazdigy mektupta miivekkilim Adnan
Menderes’ten soyle s6z etmektedir:

Cumhurbaskamn istifa etmelidir. Cumhurbaskanhgina Adnan
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Menderes getirilmelidir. Bu muhterem zati her seye ragmen mil-
letin cogunlugunun sevmekte olduguna kaniim. Bu sevgiden isti-
fade edilerek kinlanlarnn goniilleri alinmali ve millete yeniden gii-
ven telkin edilmelidir.

Simdi bu sozlerin unsurlarn tespit edelim:

— Cumhurbaskanhgna Adnan Menderes getirilmelidir.

— Bu muhterem zat milletin cogunlugu tarafindan sevilmektedir.
— Bu sevgiden istifade edilerek kanlanlarin génlii alinmalidir.
— Millete yeniden giiven telkin edilmelidir.

Menderes’in millet tarafindan sevildigini ifade edeceksiniz, on-
dan “Muhterem” diye bahsedeceksiniz ve onun cumhurbaskani
olmasiyla kanlan goniillerin alinmis olacagini sdyleyeceksiniz...

Bir asker olarak mertce ifade edeceksiniz, sonra da devlet bas-
kani olunca Menderes'in asilarak 6ldiiriilmesine dair karari imza-
nizla onaylayacaksiniz...

Bu muazzam celiski karsisinda ne sodylenebilir; saganm kedi-
nin ¢amasir yikayisina'






Av. Talat Asal

Yiiksek Adalet Divam'min Biiyiik Hakimleri,

Shakespeare, “llk isiniz biitiin avukatlan éldiirmek olmahdir” de-
misti.

Napolyon, avukatlara kihcim gostermek istedigini soyledigi anda
elindeki kalemle onlarin lehine olan kararnameyi imzahyordu.

Benim meslegim bu yollardan gecti. Ve nihayet sizler gibi adil ha-
kimlerin huzuruna gelmek miimkiin oldu.

Bassavci ne derse desin, hakikat sudur ki, hepimiz —son on sene de
dahil- son kirk senenin adliye camiasina getirdigi ve orada biraktig
insanlariz.

Bu noktadaki beraberligim serefimdir. Bu serefin verdigi huzurla
konusuyorum.

Elbette ki, Shakespeare de Napolyon da hakh degildi.

Huzurunuzdan cgekilirken, kimsenin “Onlarin da hakki varmis” de-
mesine mahal biralkkmayacagimi iimit ediyorum.

Ak alinla, pak vicdanla iggal ettigim kiirsiiniiziin huzurunda vicdan
rahathg ile ayrilacagima inaniyorum.

Ak alinla ayrilmam igin de, bana yardiminizi diliyorum.

Demokrasi kusursuz degildir

14 Ekim 1960 tarihinden beri bu ¢at1 altinda en ¢ok tekrarlanan,
“diktator” ve “diktatorliik” sozleridir. Diktanun sarty, sekil ve ortami-
nin neler olabilecegi, tarihi seyrini de 151g1 altinda ilim bakimindan
heyetimize, davanin ana konular1 meyaninda, arz edilmis bulunuyor.

Ben Adnan Menderes miidafii olarak, once iddianin mesnedi yapil-
mak istenen ve tahkikat sirasinda bahis konusu edilen hususlann,
diktaya gitmenin kast unsurunu teskil edemeyecegini, yani Adnan
Menderes’in umumi kastinin diktatérliik olmayacagini savunacagim.



Gerek Yiiksek Sorusturma Kurulu ve bu davada hemen hemen ma-
kaleler hari¢ spiker vaziyetinde olan Bassavci ve gerekse bazi gevre-
ler baz1 davranuslan “Diktaya gidisin sebebi” diye ni¢in iddia etmisler-
dir, bunu bilmek icap edecektir. Once bunu anlatmahyim.

Millet karakterlerinin sivri noktalari mevcuttur. Bir Latin realizmi
oldugu kadar bir Tiirk platonizmi de vardir. Fuzuli'nin Leylasi hi¢ de
diinyanin en giizeli degildi. Hatta rivayet olunur ki ¢irkindi bile. Fuzu-
li “giizel”i Leylaca miisahhas hale getirdi. Benim kanaatimce tipki bu-
nun gibi bizim de platonik bir demokrasi askimz vardir. Uziimiin ¢6-
piinii ve ¢ekirdegini biliriz de demokrasiyi ¢opsiiz ve ¢ekirdeksiz bir
tiziim saninz. Parti disiplini, Parti liderinin sahip bulundugu salahi-
yetler ve otoritesini goriiriiz de “Demek ki Adnan Menderes diktator-
diir” deriz. Bilmem, bilmez miyiz ki Tiirkiye'de ve diinyadaki diger
partilerde de vaziyet aynidir. Hatta bu mevzuda terazinin kefesi onla-
rin tarafina biraz daha fazla agirdir. Bu itibarla arz ediyorum ki elde
mevcut zabitlarla amel edilse dahi sadece onlarin miitalaasi ile bile
verilecek hiikiim sudur: DP Meclis Grubu parti disiplininden mah-
rum, anarsik bir gruptur.

Sizlere bunun olgiilerini kast unsuru bakimindan verecegim.

Diger partilerin Meclis grup veya sevk ve idarelerine ait yetkili ku-
rullarin zabitlarim tetkik edebilmek imkar olabilseydi parti liderini
nasil hakim vaziyette bulunduklarimi miisahede etmek imkani hasil
olacakti. Tiirkiye'de bu giine Hiirriyet Partisi'nden baska bir parti
mevcut olamamustir ki partinin umumi politikasi hakkinda parti lider-
lerini yetkili organini izni olmadan beyanat vermeye men etmis bu-
lunsun. Bu fikirleri kuvvetlendirmek i¢in arz ediyorum ki zamanin
ana muhalefet partisi bu giinkii haliyle otokratik bir partidir. Ve bun-
da hakhdir. Ciinkii bu giin diinyadaki partilerin ayrnca vasiflar1 budur.

Buraya tekrar avdet etmek iizere 1924 Anayasasiu intikal ediyo-
rum ve gercekleri o adeseden nazarlanmiza arza baghyorum.

Sosyal meseleler hakkinda tarihi hadiseleri unutarak dogru hitkkme
varmak miimkiin olamaz. 1924 Anayasasi’ni iyice anlayabilmek icin
sadece miivekkilimi miidafaa edebilmek maksadiyla arz ediyorum.
Bu suretle Bagsavciya da cevap vermis olacagim.

Terakki Perver Cumhuriyet Firkasi, Takriri Sikkun Kanunu'yla son
bulmus, Serbest Cumhuriyet Firkasi kendi kendini fesh etmis ve
Tiirk Cumhuriyet Amele ve Cift¢i Partisi'nin kurulusuna miisaade
edilmemistir. Tiirkiye’'de 1923'ten 1946'ya kadar olan durum budur.
Tarik Zafer Tunaya’'nin, “Tiirkiye'de Siyasi Partiler” adh eserinin 562.
sayfasindan konulan teshisi arz etmeme miisaade buyurunuz:

“1930 senesinden 1946 senesine kadar tek ve otoriter bir hiiviyetle



iktidarda kalan, unmidelerini 1924 Anayasasinin 2'nci maddesine ithal
eden, idareci unsurlanm Devlet mekanizimasina hakim ve dahil eden
CHP bir vesayet partisinin vasiflanina da sahip olmustur (...) Sefin rolii
bir memlekete ve bilhassa parti hayatina yeni girmis memleketlerde
cok mithimdir. Cinkii politik kanaatleri ekseriya prensipler halinde
birlestirilip olgunlastiracak ve prensipleri zihinlere asilayacak ve miite-
madiyen besleyecek, memleket siyasetine istikamet verecek, millet ef-
radin politik sahada yetistirecek olan seftir. CHP gibi bir partinin dar
cercevesinden ¢ikarak hemen biitiin vatandaslan sinesinde toplamig
olan bir partinin sefligine intihap edilecek olan ili sahsiyetin ‘Milli Sef’
vasfin da iktisap etmis olmasi tabii olduguna gore, Parti umumi reisi-
ni yiiksek sahsiyetini her dort senede bir ve her kurultay toplantisinda
miizakere ve miinakasaya mevzu ittihaz etmeyip parti umumi reisinin
yiiksek sahsiyetini esas olarak kabul etmek, bu yiiksek makamun istik-
rariru temin ve otoriteyi takviye balamundan milli menfaate daha uy-
gun goriilmiistiir.” (CHP Biiyiik Kurultayr'nin zabti 28.12.1938).

Atatiirk’iin vefatindan sonra CHP Tiiziigii'ndeki tadilatin mucip se-
beplerinin bu oldugunu dikkat nazarlanniza arz ediyorum.

Simdi biraktigim noktaya avdet edebilirim. Biitiin bu olaylar 1924
Anayasasi’'na asla ve kata aykin telakki edilmemis ve TCK'tun her-
hangi bir maddesinin tatbiki liizumu kimsenin aklinin ucundan bile
gecmenmistir. Bunu herhangi bir muaheze kastiyle degil, heyeti celile-
nize 1924 Anayasasi'nin halini tespit etmek icin arz ediyorum.

Yukarnda okunan zabit hukuki bir esasi tespit eder. Demek ki diin-
yanin her yerinde oldugu gibi bir sef idaresine gidebilmek i¢in evve-
lemirde istinat edilen kitlenin statiisiindeki hukuki esasi tebdil zaru-
reti vardir. Bu noktada c¢ok kisa olarak DP Tiziigii'ni hatirlamaruzi
dileyecegim.

Parti tegkilati Ocak, Bucak, llge ve 1l kademelerinden terekkiip
eder. Bu kademelerde daima muntazaman kongreler olmustur ve ola-
gelmistir. Bu kademelerdeki secimler icin kiyasiya olan hizip miica-
delelerini anlatmayayim. Bunu penguenler bile biliyor. Bu miicadele-
lerde kimsenin rol oynamadigi da giinesin sarktan dogusu gibi bir
gercektir.

Dikta yoktur

Parlamentonun ¢alisma tarzi ele alinmis ve buna gére Adnan Men-
deres’e diktatorlik yakistinlmistir. Partiler aras1 miicadelede bu bir
propaganda mevzuu olabilirse de bir ceza davasinda, hele baslar ba-
his konusu oldugu zaman bu politik tesirlerin disina ¢ikmak ve haki-



kate niifus etmek bir vicdan borcudur. Yalniz bir insanin degil mem-
leketin hali ile istikbali ve tarihi ile alakahdir. Devirlerin realitelerin-
den uzaklastirilarak varilacak neticeleri, tarih istikbalde muaheze
eder. Bu itibarla zamanumzin tatbikatinu dile getirecegim.

Partinin mebusu iizerindeki tesir, disiplin yahut hakiki manasiyla
baskasiru grup temin eder. Parti disiplini, mebusun parti program ve ni-
zamnamesine bagh kalmasi partinin hareket birligini saglamak bak-
nundan zaruri goriilmekte ve zamarurnuzda partiler bu biinyeye sahip
olmaktadirlar. Partilerin bugiinkii kudreti olgiilmek istendigi takdirde
mebusla grubu arasindaki miinasebet irdelenmelidir. Bir ferdin namzet
ve mebus olarak partisine baghhg bir “Tabiyet ve mutavaat” sekline
girmektedir. O kadar ki bu vaziyet Lacheral'e “temsil edilen millet de-
gil partilerdir” karanm verdirmistir. Temsil meselesi artik bir hesap
meselesi olmaktan ¢ikmig bir itimat meseleleri haline girmistir... Nam-
zet mebusun partisine olan baghlig sonsuzdur. Mebus partisine hali ve
istikbali dolayisiyla bu derece sadik olunca, mecliste de partisine bag-
h kalmak zorundadir. Bazi memleketlerde ezciimle Sovyetlestirilme-
den evvel Cekoslovakya'da partisinden istifa eden bir mebusun meclis-
ten de gekilmesi icap ediyordu. Secim neticesi partiler arasi bir miica-
deleye inhisar etmistir. Boyle olunca Meclise gelen mebuslar partileri-
ne sadik isimlerdir. Meclisteki ¢arpisma ferdi olmaktan cilaus secim
miicadelesine miitenaziran bir gruplar ¢arpismasi halini almistir. Me-
bus meclise milletin degil partisinin miimessili olarak girmektedir.
Grup kararlanna mecburilik vasfi fevkalade miihim ve temsil ve anaya-
sa organlanni degistirmege kadar giden neticelerde tevlit etmekten ge-
ri kalmayacaktir. Grup miizakerelerini geriye gotiirmekte ve bizzat
meclis celselerini manasina kayip ettirmektedir. Celselerde verilen rey-
ler evvelce zaten grup toplantilarinda tespit edilmistir. Grup idare he-
yetindeki konusmalar da grup namuna tekrarlanmakta konusanlar gru-
bun kararlarnru aksettirmektedirler. Bu celselerde artik kimseyi ikna
etmek liizumu yoktur. Umumiyetle gizli grup kararlan tatbikata pey-
derpey konulmaktadir. Diger azalara degil umumiyetle matbuatla umu-
mi efkira, segmene hitap edilmektedir. Ve bu durum mebuslann mec-
lis miizakerelerine olan alakalarm giddetle azaltmaktadur.

Bagsavc1 iddianamesine, politik sebeplerin de tesiri altinda yazilmis
oldugu muhakkak olan makaleleri alacagina, mesela Maurice Duver-
ger'i, mesela Conrad Gill'i veya benzerlerini okumak zahmetlerine kat-
lanmus olsalardi, hem kendileri ve hem de Divan icin daha faydal olur-
lard1. 1ddia makami zannediyor ki, siyasi partilerin organizasyonu de-
mokrasinin esas hiikiimlerine tam manasiyla uyar, tamamen aksinedir
ve uymaz. Tiirkiye'de uymaz, diinyamn baska yerinde de uymaz.



“Siyasi partilerin organizasyonu siiphesiz demokrasinin esas hii-
kiimlerine tam uymamaktadir. Siyasi partilerin icyapilar otokratik ve
oligarsiktir. Goriiniige ragmen sefler hakikatte parti mensuplan tara-
findan degil fakat merkez tarafindan segilirler. Bunlar militanlardan
tecerriit ederek az ¢ok kendi i¢ine kapanmus bir kast, bir idareciler si-
nif1 teskil etmege dogru koyulurlar. Secimler kademe kademe ilerle-
dikge partizan oligarsi genisler, fakat hi¢ de demokratik olmaz. Ciin-
kii bu secimler, genel secimlerde partiye rey verene gore, ekalliyet
olan partiye gore yapilmistir. Boylece parlamentolar, git gide i¢ idare-
cilerin otoritelerine tabi olurlar. Bu demektir ki segmenler kitlesi par-
ti kayithlarimin ve militanlarin teskil ettigi daha kiigiik sayida bir gru-
bun tahakkiimii altindadir. Bu grup da iist organizmaya tabidir.”

18'nci asir filozoflarinin tesiri altinda kalan hukukculann anladigx
demokrasi ile hayatin igindeki demokrasi birbirinden ayndir. Anlas-
mazliklarin bundan ileri geldigine inanmak icin sebep yoktur. Her mi-
sal ve tatbikat bir yana, 1961 senesi Tiirkiye'sindeki siyasi partilerin
vaziyetlerine bakmak, bu konuda bir fikir sahibi olmak igin kafidir.

“Savci bana degil, Conrad Gill’e inansin”

Benim sdyleyeceklerimin objektif olmasindan siiphe etmek iddia
makaminin hakkidir. Literatiire istinad edisimin sebebi sadece budur.
Bagsavci bana inanmazsa liitfen Conrad Gill’e inansin.

Mebus parlamentoya bir bir parti mebusu olarak girer. Busuretle de
gerek secmenleri ve gerekse meclis i¢indeki parti liderleri tarafindan
kendi partisinin tekliflerine rey vermek ve mukabil partinin tekliflerini
reddetmeye icbar edilir. Bu disiplin o kadar ileri gitmistir ki, mebuslar
cok kere mevzuun miinakagasin kagirdiklar halde sadece reylerin ve-
rilecegi sirada zillerin ¢calinmasi iizerine meclis igtimaina girerler. Ken-
dilerine evet mi hayr mu diye rey verecekleri soylenir. Reyini kullan-
diktan sonra tekrar sigara igmek veya taragaya gikmak iizere igtima sa-
lonunu terk ederler. Bu suretle rey verme otomatik olur.

Her memlekette parti liderlerinin durumu, asgari Adnan Mende-
res'inki kadardir. Hatta bu Tiirkiye’de de boyledir. Bir an igin sizleri,
Inénii'niin partisi icindeki vaziyet ve otoritesini diisinmeye davet
ediyorum. Ve mesela bugiin halk arasinda Boliikbasi’'nin partisi, Gii-
miigpala’nin partisi, Alican'in partisi diye soylenir. Su anda Tiirki-
ye'de kag kisi vardir ki bu partilerin, faraza genel sekreterinin kim ol-
duklarin bilirler. Ama herkes parti liderini tanir. Bakimiz ayru miiellif
ayn1 eseninin 94'ncii sayfasinda ne diyor:

“Halk, partileri ekseriya parti liderleri icin tutar. Parti taraftarlan
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reylerini parti liderlerine olan sempatileri, onun konusmalarina ver-
dikleri ehemmiyetten dolayi verirler.”

Demokratik diizen i¢inde bulunduklar1 miinakasa konusu olma-
yan baz1 memleketlerde, mesela sosyalist partilerde bir mebusun mii-
saadesiz sual takmiri vermesi dahi imkansizdir. Hatta parti disiplini ve
parti liderlerinin bu disiplin i¢indeki durumu Tank Zafer Tunaya’nin
da ifade ettigi gibi nispi temsil sisteminin cari oldugu memileketlerde
cok daha fazla 6nem kazanir. Partilerin parlamentoda temsil sekli ko-
alisyonlarin viicut bulmas partileri ve liderlerini sika disipline gotii-
riir ve bu haller bir diktatorliik olarak vasiflandirilamaz.

Adnan Menderes'in diktator olarak lanse edilmesi sebeplerinden
birini de icra kuvvetinin iistiinliigii prensibinin ve bunun tatbikatini
gecmis seneler i¢inde politik gayeler icin yanhs gosterilmis olmasidir.
Iddia makaminun bu tesirlerden uzak kalmis olmasina temenni eder-
dik. Bu sebeple kisaca bu noktaya da temas miidafaanin esasi baki-
mindan zaruridir.

Umumi miidafaanin 146. maddeye ve meclis murakabesine miite-
allik kisimlannda bu meseleye temas edilmis idi. Bendeniz dogrudan
dogruya miivekkilimi ilgilendiren tarafi iizerinde tevakkuf edecegim.

Bize isnad edilen fiilin sebeplerini biitiin davalar boyunca iddia
makam gostermemis sadece bir talam hadiseler ve o hadiselerin
kendisine gore politik yorumlarini zikretmistir. Bu itibarla miidafaa
miigkiille kars: karsiyadir. Bundan dolayidir ki icranin istiinliigii ha-
linin miinakasasina mecburiyet hasil olmaktadir.

Asirlanin ihmaline ugramg Tiirkiye'nin Istiklal Harbinden sonraki
tablosunu ¢izmek malumlar tekrar etmek olur.

Tiirkiye her sahada siiratle ilerlemek ve miimkiin mertebe Bati ile
olan biiyiik mesafeyi kapatmak zorunda idi. Bu itibarla Tiirkiye'de si-
yasi hayatin dinamizmi yeni devlet kuruldu kurulah devam ede gel-
mistir. Prof. Yavuz Abadan'in dedigi gibi bu hal sekli Anayasadaki
Meclis hakimiyeti sistemini zaman zaman Icra kuvvetinin tistiinliigii-
ne kalbetmistir. Tiirkiye gibi degil geri kalmis bir memlekette hatta
Ingiltere’de bile vaziyet daha farkh degildir.

Mesul bir basin kurulamadi

Basinin fonksiyonu iizerinde durmak, bir ceza davasinda ilmi teb-
lig nesretmek manasina gelir. Bununla beraber su bir hakikattir ki ve
biiyiik gazetelerde nesredilen ilmi makalelerde de 6teden beri iizerin-
de duruldugu vechile Tiirkiye'de mesuliyetleri ile birlikte gelismis bir
basin gelenegi maalesef kurulamamistir. Demokrasi bir kontroller re-
jimi olduguna gore kontrolsiiz bir basindan bahsedilemeyecegi de
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“basinin kendini kontrol prensibi” ile dahi izah edilebilir. Basinin bu
kontrolii arzu edilen sekilde yapabilmesi bahis mevzuu gelenegin te-
essiisii ile kabildir. Gegen 15 yilik miicadelenin bu gelenegi tesis et-
mis bulunmasini temenni ederiz. Ancak bugiinkii baz1 davranislari
hatirlamaniz rica etmekligime miisaade buyurunuz.

Miidafaa edecegim konuyu siddetle alakalandirdig i¢in Basin Ah-
lak Yasasi'nin 2'nci maddesinin b, ¢ ve d bendlerini dikkat nazarlar-
niza arz ederim. Bu bendler galiz kelimeler kullanilmasini, seref ve
haysiyetlere karsi haksiz yayin yapilmasiny, fertlerin hususi hayatlari-
n1 kiigiik diisiiriicii sekilde teshir edilmesini, sahislar, miiesseseler
veya ziimreler aleyhine iftira ve isnatta bulunmasina men eder. Iste
6334 ve 6732 sayih kanunlar da bunlar1 men ve tecrim etmistir. Fark
tecrimdedir. Hele bu yasanin 3'ncii maddesini dikkatinize arz ederim.

Yasadan da anhyoruz ki, bunlar fikir ve tenkit hiirriyeti degildir.
Huzurunuzda delil olarak Muammer Aksoy'un yazilar1 okundu. Bun-
lar higbir dikta rejiminde ¢ikabilecek yazilar degillerdir. Bunlar hak-
kinda bir tahkikatin yapilmamig bulundugu da sahidin ifadesi olarak
zabitlara intikal etti. Mumaileyhin bir yazis1 dolayisiyla takibat yapil-
mis olmasini savcinin beyan etmesi benim i¢in bu mana ifade etmez.
Higbir diktatorliikte higbir yazar sen beste dort diktatorsiin diye ya-
zar da onun hapishaneyi boylamamis olmasi goriilmez. Benim icin
mana ifade eden hal budur.

1944'de 1945'te, “Gemi kazasi oldu diye yazmayacaksiniz, topluluk
magdur oldu diye, ziimre diye yazmayacaksiniz” seklinde, Basin Ya-
yin Umum Miidiirligii'niin tamimlerinin oldugu yerde idik.

“Masum bir vatandasin seref ve haysiyetine hiicum etmek selahi-
yetini hi¢ kimseye veremeyiz. Demokraside higbir tiirlii diktatorlik
olamaz. Her tiirlii kayitlardan azade bir basin nihayet bir memlekette
bir nevi diktatorliik olur. Biz fertlerin degil memleketin menfaatleri-
ne uygun bir kanun ¢ikarmakla miikellefiz.”

Zamanin Basvekili Giinaltay boyle soyliiyordu. Sonra ¢ikan kanu-
nu ciimlemiz biliyoruz.

22 Ocak 1949 tarihinde TBMM'de okunan hiikiimet programinda
sunlar sdylenmistir:

“Her tiirlii vicdan ve diisiince hiirriyetinin masuniyeti esastir. Fa-
kat kanaatler ve diisiinceler, kanunlanmizin yasak ettigi tahrik ve
propaganda zihniyetini aldig1 zaman agir su¢ saylacaktir. Bu husus-
taki kanunlarda kisa zamanda Biiyiikk Meclise sevk edilecektir.”

Su fikri sizlere arz etmeliyim:

“Kanunlarimz, sahislarin ve kurumlarin seref ve haysiyetlerini sa-
vunuma balkamindan en ileri demokrasilerin kanunlarindan ¢ok daha
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eksiktirler. Bu eksikliklere ¢are bulmak gerekir. Bunlar yapilmadan
hiikiimetin elindeki kapatma hakkuu almak, biisbiitiin silahsiz birak-
mak olur.”

2 Mayis 1946 tanihli Ulusun Falih Rifka Atay imzasini tasiyan bu
basmakalesinin tamamini okumaniz: bilhassa rica ederim.

Miivekkilim bagvekil olduktan sonra, bu fikirlerin 1s18inda tedvin
edilmis bulunan basin kanunu kalkti. Miivekkilimin 20 Subat 1955 tari-
hinde TBMM'de yaptiga konusmada ifadesini bulan sebepler bahis ko-
nusu edilen kanunun 1sdan sebebidir. 1956'ya kadar basinda ¢ikrms bu-
lunan yazilann suretini zabitlardan ¢ikararak takdim ediyorum.

Gazetecilere verilen ceza iizerinde divanda uzun uzadiya duruldu.
Ve bagsavci bazi astronomik rakamlar okudu. Simdi bunun aksini de-
lillerle isbat edecegim.

Diinyanin her yerinde tekzip miiessesesine itiraz olunmaz. Tiirki-
ye'de de boyledir. Osman Boéliikkbasi'min bu miiessesenin liizumuna
dair beyanatin hatirlatinnm. CHP ise tekzip miessesesinden miitema-
diyen faydalanagelmistir. Basin Ahlak Yasasi'nin 10. maddesi ise bu
miiesseseyi kabul eder. Oyle ise tekzibin liizumu iizerinde miinakasa
olmamak icap eder.

Iste bahsedilen adet fazlahg tekzip miiessesesine ademi riayetten
gelmektedir. Bunun cezasini da izama mahal olmamak lazam gelir.

Digerlerine gelince, 6334 sayih kanun 1954 senesinin mart ayinda
yirnirlige girmistir. 1960 yilina kadar bu kanun hiikmiine gore mah-
kum olan gazete adedi 25'tir.

Enteresan taraf suradadir. Kanunun ilk tatbikati Sandikli'da cereyan
etmistir. Yesil Sandikh gazetesi sahibi Tahsin Ayopa ilk defa mahkim ol-
mustur. Mahkiimiyet sebebi Inonii'ye hakarettir. Mahkim olan ikinci
gazete de Bolu Ekspres gazetesidir. Bunun sugu da Inénii'ye hakarettir.

Diger mahkimiyetler sunlardir:

Yeni Ulus gazetesi bagvekile hakaretten, Yesil Bitlis gazetesi Fatin
Biitgiil isminde bir vatandasa hakaretten, Akis dergisi Miikkerrem Sa-
ral'a, Bagvekile ve Nihat Erim’e hakaretten, Halk gazetesi bagvekile ha-
karetten, Ulus gazetesi sekiz defa basvekile, Miimtaz Tarhan’a, Tevfik
lleri'ye hakaret ve devletin mali itibanmu bozacak ve resmi merciilerin
tasarmif ve muameleleri hakkinda yalan nesriyatta bulunmaktan, Zazer
gazetesi Falih Rifla Atay ve Bedii Faik’e, Asim Eren’e hakaretten, Koy-
lii gazetesi, Kim mecmuasi ve Vatan gazetesi basvekili kiigiik diisiiriicii
mahiyette nesriyatta bulunmaktan ve Ege Ekspres gazetesi Inonii'ye
hakaretten mahkim olmuslardir. (Adliye Vekili Esat Budakoglu'nun
1960 yh biitcesi hakkinda enciimendeki konugmasindan alinmagtr.)

Goriyoruz ki, kap ettiren su¢ nevileri, iicii miistesna, seref ve hay-
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siyetlere vaki tecaviiz mahiyetindeki yazilardan dogmaktadir. Bir fik-
rin serdinden veya bir tenkidin yapilmasindan dolayi degildir. Ve bun-
lara siyasi bir dava mahiyetini vermek manasizdir. Artik insafiuz di-
lemek haklam olsa gerektir.

Beynelmilel Basin Enstitiisii'niin protestosu da sanki ilk defa Thir-
kiye'ye tatbik ediliyormus gibi gosterilmistir. Bu enstitiiniin 16.1.956
tarihli raporuna dikkat nazarlannizi evvelce bir dava dolayisiyla ¢ek-
mistim. “Totaliter olmayan 40 memleketten sadece dordii miistesna
digerlerinde bask yapildig1” bu raporda yazildi. Bu 36 memleket ara-
sinda bizimle beraber Almanya, Fransa ve Hollanda da vardir. Alleg
isimli gazeteci muhakeme edilmeksizin bir hiicrede iki ay hapis edil-
digi icin bu enstitiiniin protestosuna maruz kahnmstir.

Gene Fransa ve Hollanda'da, resmi ilanlann tevziinde Milli Basin
Federasyonu’nda tirajdan baska esaslara miistenit sekilleri ve bunun
suistimal edildigi bir vaki'a olmakla beraber, resmi haberlerin veril-
mesine tefrikin yapildigi da gorillmektedir. Mesela Paris'ten Liberte
gazetesinin hicbir muhabiri bir sene zarfinda Elise sarayina kabul
edilmemistir.

Héakim teminati mevcuttu

Hakim teminati mevzuu on y1l miiddetle siyaset pazannin geger
akgesi haline getirilmigtir. lddia makarm miivekkilimi tecrim icin bu-
nu da bir vasita olarak kullanmaktadir. Bagsavcinin, daha ziyade aka-
demik bu konuyu, siyaset fircasinin boyas ile degil objektif ve reali-
teye uygun esaslarla Yiiksek Divan'a taktim etmis bulunmasiru arzu
ederdik. Bu suretle bir meseleyi bir tek tarafi ile poze etmek halinden
de kurtulmus olurlardi. Hem bunun i¢in biiyiik bir gayrete de lizum
yoktu. Hi¢ degilse, amma hi¢ degilse 1960 yih biitge enciimeninde
alakalilarin beyanlann tetkik etmnek bile bu mevzuda biraz daha faz-
la vuzuha varmayi temin edebilirdi.

Miisaadenizle biz gercekleri arz edelim ve bu gerceklerin davamiz-
la baglantisiru kuralim.

Mevzuatimiz muvacehesinde hikim teminat1 deyince Hakimler
Kanunu ile Emekli Sandigi Kanunu'nun 39. maddesi karsimiza gikar.

Hakimler Kanunu miivekkilimin devrinde 1sdar olunmus degildir.
26 kiisur senedir mevkii meriyette bulunan bir kanundur. Bu kanun
tizerinde 10 y1l zarfinda bir degisiklik olmadigim biliyoruz. Bu kanu-
nun ihtiyaclara cevap vermeyen taraflarimin oldugunu da biliyoruz.
Bu bilis icindir ki 1960 y1h biitgesi dolayisiyla zamarun Adliye Vekili,
Biitce Komisyonu'nda, “Yiiksek huzurunuzda kanun iizerinde vekale-
timizin ¢alismalan mevcut oldugu, hatta bu ¢alismalarin da ikmal



edilmis bulundugunu ifade etmistim. Bu senede bu kanunun bir an
evvel TBMM'ye intikal ettirilmesi hususunda muvafik muhalif biitiin
arkadaslanmun tam bir istirak halinde olduklanm miisahede ettim.
Bunun iizerinde duracaginuzi ifade ederim” demistir.

Durugmalar sirasinda bu beyarun sahibi Esat Budakoglu ve onu ta-
kip eden vekili Celal Yardimer'mn Halkdimler Kanunu'nun ihtiyaglara ce-
vap verir sekilde tadili icin konusmus olduklann hatirhyorum. Miida-
faalannda beni teyit edeceklerini iimit etrnekle beraber bu ¢alismalar
hakkinda yiiksek Divan da bilgi sahibi olduguna inanmaktayim.

“Muvafik, muhalif arkadaslann” iizerinde ittifak ettikleri Halkimler
Kanunu'nun ihtiyaglara cevap ve hale ifrag i¢in yapilan ¢aligmalar dik-
tatoriin hitkkiimetine aittir dersek, Hitler'den Metaksas’a kadar biitiin
diktatorler mezarlanndan firlarlar. Goriililyor ki Hakimler Kanunu iize-
rinde iddia olunan diktatorliik idaresi, demokratik bir yoldadir.

39. madde

39. madde 1950 yalinin Mart ayinda tedvin edilmistir. Miivekkilimin
mensup oldugu parti ayn1 yihin 14 Mayis’'nda se¢im kazanmstir. De-
mek ki emekliye ayrilma rejimi daha evvel bir sisteme baglanmis bu-
lunuyor. Sonradan 30 yilhk miiddet 25 yila indirilmistir ve itirazlara
ugranustir. Daha sonra miiddetin kanunla 30 yila gikanlmis bulundu-
gunu arzla iktifa ederken dikta rejimlerinde sert bir tedbirin yumusa-
tilmasinin bahis konusu olamayacagini tebariiz ettirecegim ve mese-
leyi takdirinize terk edecegim.

Ikinci tadil Suray: Devlet ve temyiz azalarinin kanunun siimullii
dairesine girmis olmalandir.

39. madde muvacehesinde hakim teminatimin yoklugunu iddia
eden Bagsavciya diyecegim ki, mesele zannettiginiz gibi degildir ve
adalet camiasinin iizerindeki fiili tesir ve neticesini viisatini tetkik et-
mis degilsiniz.

Miinferit hadiseleri nazara alarak bunu bir camiarun tamamina sa-
mil kalmak sadece politikac), i¢in bir mana ifade edebilir. Fakat ada-
let mensubu mevzuuy, insafla dile getirmek miikellefiyetindedir.

Iste bunu izaha baghyorum.

1959 takvim y1h sonunda Adalet Bakanhgi camiasinda fiilen vazife
goren hakim adedi 3070 idi. Bunlann igerisinde 30 senesini ikmal
edenlerin sayisi yalniz 128'dir. 25 senesini ikmal edenlerle beraber bu
say1 282 olur. Bu noktayi unutmadan devam edelim.

Halkimler Kanunu'na gore 60 liralik kadro iktisap etmis olan haldm-
ler, teminath hakimler suufina girerler. Bu hikimleri, arzu etmedikleri
yerlere nakletmek, yerlerinden ayirmak imkar yoktur. Yine mevzuata



gore bir hakim G-7 sene icinde teminath hakim olabilmektedir. Bina-
enaleyh bu hiakimler hakkinda ancak 2-3 sene veya 10 sene sonra 39.
maddenin hakkanda tatbiki endisesi ile vicdani kanaatlerinden ayrla-
bilecegini diisiinmek akhn mantikan kabul edecegi seylerden degildir.
Keza bir halkimin bilmem kag¢ sene.sonra tatbiki miimkiin bir kanun
maddesinin tesiri altinda kalacagiru da diisiinmemek icap eder. Bu ne-
vi diisiincenin tesiri altinda bulunmak vasfirun sahibi insanin esasen
anladigimiz manada hikim olmamasi lazim gelir.

Herkesten kahramanlik beklenmemesi icap ederse de hakim her-
kesin istisnasi olan insandur.

Adliye Vekili Esat Budakoglu'nun 28 Arahk 1959’da Biitce Komis-
yonundaki beyanatinin su kismini arz etmeme miisaade buyurunuz.

“Hakimler Kanunu’nun kabuliinden evvel hakimlerin nakil tayin ve
terfileri Temyiz Hikimlerinden miitesekkil bir heyete verilmisti. Bu
heyette isler o hale geldi ki tayin yapmak i¢in toplanan heyet azalari-
nin her birinin ceplerinden iltimas edileceklere ait listeler ¢ikmaya
basladi. Ve bu hal genis él¢iide sikiyet ve huzursuzlugu davet etti. Is-
te bu mahzurlarin izalesi diisiincesi iledir ki bugiinkii sisteme gidil-
mistir. Binaenaleyh tayin ve terfi islerini bir heyete vermek veya yal-
niz 39. maddenin hiikmiinii kaldirmakla meselenin tamaminin halle-
dilecegini zannetmek hatah olur.”

39. maddenin inkilaptan sonra tatbik edilmis bulundugu bu hiik-
miin bir boslugu doldurdugunu ve bu boslugun memleketin bir reali-
tesini maalesef tegkil ettigini soylemek, bilmem ki ne dereceye kadar
dogru olur.

Secimlerde adli murakebe

Secim mevzuu, gerek karamamede ve gerekse esas haklkandaki
miitalaada itham konusu yapilmistir. Bu itibarla se¢cim mevzuuna te-
mas etmek miidafanin vazifesi haline gelmistir.

Secim miiessesesini mevcut icraati da nazara alarak ele almak
icap eder.

Tecrim icin sebep olarak gosterilen kanunlardan Salahiyet Ka-
nunu hari¢ digerleri 1sdar olunduktan sonra secimlere gidilmis ve
vatandaslarin oyuna icraatin tamam arz olunmustur. Demokratik
diizenin ilk sarti sudur ki, vatandas kitleleri bir partiyi iktidarda bi-
rakmissa onun icraati faaliyetlerinden dolayr onu hukuktaki mana-
si ile ibra etmis demektir: Bunun disinda diisiinii demokratik bir
anlayis olamaz.

Miivekkilimin lideri bulundugu parti iktidara gelmeden evvel se-
cimler adli teminata baglanms degildi. Sadece idarenin kontrolii al-
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tinda idi. Idarenin icra kuvvetinin daha fazla tesiri altinda kalabilece-
gi her tiirlii miinakasadan aridir. Bu itibarla diktaya gitmek kast1 igin-
de bulunan bu parti liderinin kendisinden evvelki iktidarin getirmis
bulundugu ve bu itibarla iizerinde miinakaga agilmasi imkarn da ol-
mayan bir sistemi tebdil ederek adli sistemi kabul etmis bulunmasi-
na imkan tasavvur edilemez.

Iddia makami 39. madde tadilini bu sistem bakimindan énemli te-
lakki etmektedir. Iddia makami burada secim teminati ile hikim te-
minatin birbirine kanstirmaktadir.

Kald: ki, 3070 hakimden yalniz 228'nin 25 ila 30 senesini doldur-
mug hidkim oldugu diisiiniiliir ve memleket sathindaki secimin viis'at
hatirlanirsa, meselenin hakim teminati ile bir alakasinin olamayacag
acikca anlagilir. Bu noktada savciya hak tammayan bir delilimiz de
bulunmaktadir.

Secim kiitiiklerinin adli murakabeye tabi tutulmasi, hiikiimet tek-
lifi olarak gelmis acele olarak meclis giindemine alinmig, muvakkat
enciimen kurulmus ve muhalefeti ayru mahiyetteki bir teklifi de hii-
kiimet teklifle tevhid olunmustu. Her sene yeni bastan se¢men kiitii-
gii tanzimi enciimendeki miiddetinin uzatilmasi da kabul bulunuyor-
du. Bu konuda enciimen mensubu saniklarin miidafaalannda beyan
bulunacaklarnmni iimit ederim.

Simdi sorabilir miyim? Diinyada hangi diktator vardir ki baginda
bulundugu hiikiimete boyle bir teklifle parlamentoya gelir. Diktator-
liigiin ilk sart1 secimi ortadan kaldirmak olduguna gore diktator daha
emniyetli bir se¢cim sistemi aramaz. Size bu enciimen icin Turhan
Feyzioglu'nun su sozlerini hatirlatacagim: “Mebus oldugumdan beri
en ¢ok hazzi bu enciimende duydum.”

1957 secimlerinde muhalefet partilerinin almig bulunduklar rey
miktanmn iktidar partisininkinden fazla olmasnu iddiacilar tecrim
icin bir vasita olarak kabul etmektedirler. Bu tarzda tasvif gayri hu-
kukidir ve diinyanin realitelerine goz kapamak olur. Bu konuda uzun
izahlara girmeyecek bir misal vermekle iktifa edecegim.

Son Amerika Bagkanlik secimlerinde, Kennedy 32.221.463 rey al-
migtir.

Nixon ise 32.108.582 rey almigtir.

Aradaki fark, 112.881'dir.

Diger parti namzetlerinin almis olduklan oy toplam: da
502.703'tiir.

Bunu Nixon'in reyine ilave edersek aradaki fark 389.872 eder ki bu
miktar rey Kennedy'nin aleyhindedir. Yani Kennedy, muhaliflerinden
389.872 oy az almustir. Amma kimsenin buna itiraz: olmamig ve Eisen-



hower giile oynaya Beyaz Saray’i Kennedy'ye terk etmistir.

Bu bahsi Conrad Gill'in bir soziiyle kapayacagim:

“Bir parti secim sonunda aldig: reyle belli olur. Eger icraati halk ta-
rafindan tasvip edilmis ise tekrar iktidara gelir. Yok eger Gladston ve
Chamberlainin yaptiklan gibi halkin istemedigi kaideler vaz ederler-
se secimi kendilerine olan biitiin seviye ragmen kayip ederler.”

Buna bir s6z de ben ilave edeyim: “Yoksa adam asmak icin habbe-
yi kubbe yapmazlar.” Biitiin se¢imlerin miiddetinden evvel yapilmis
olmasi ve miivekkilimizin son defa Eskigehir'de derhal secime gidile-
cegini ifade etmis bulunmasi1 Adnan Menderes'in kastinin delilleridir.

Bilinen bir kaideyi tekrar edecegim. Muhtar se¢imini kazanan umu-
mi se¢imleri kazarur denilir. Miinfesih partinin zamanin ana muhalefet
partisine karsi secimde bir korkusu olduguna inanmuyorum, son iki se-
nelik rakamlann tetkiki beni teyit eder. Son iki sene zarfinda yapilan
muhtar ve belediye secimlerinin yiizde 75 ila yiizde 78'ni DP kazanmug-
tar. CHP yiizde 20 ve digerleri ancak yiizde 2 kazanca sahibidirler.

Hakikat hilafina radyo negriyati

Anayasa davasi miidafaasinda, temas etmek istemedigim bir nok-
tayaiki giindiir yapilan radyo ve gazete yayinlan dolayisi ile temas et-
mek mecburiyeti hasil olmustur. Daha Divan'in karan sadir olmadan
radyo “Celal Bayar ve Adnan Menderes diktatorliigiindeki gayr: mes-
ru servet” tabirini kullanmistir. Halbuki halen ne diktatorliikk ne de
gayrimesru servet sabit degildir.

Bahis konusu yayin vasitalari ile miivekkilimin servetinin yiizde
59unun, yani 1 489 000 liranin gayri mesru oldugu sanki divanca sa-
bit olmusg¢asina nesir konusu yapilmistir. Yitkksek Adalet Divani bu
davalarin durusmasiz tetkikini tensip etmis oldugu cihetle Divan'a bu
mevzuda takdim ettigimiz miidafaalarin suretlerini mevcut tatbikat
ve teamiiliin hilafina ve gazetecilerin 1sranna ragmen basina verme-
dik. Buna ragmen sanki bir karar sadir olmuscasina tam Anayasa da-
vasinin miidafaasi sirasinda bagsavcilik¢a basina aksettirilmistir. Bu
konuda kendi imzamla verdigim 14 sayfahk dilekge elbette tetkik edi-
lecektir. Bir fiilin tavsifinde veya delililerin takdirinde katiyet olma-
yabilir ve tartisma konusu yapilabilir.

Inanmak lazimdir. Ciinkii ihtilal “Kan dokmemek i¢in geldim” diyor.

Ihtilal “Miiesseseleri derhal 1slaha” caginyor. “Daha iyi yapmak
icin geldim” diyor. Ve ihtilal milletin evet dedigi bir anayasa hazirh-
yor. Inanmamak icin hangi sebep var? Anayasa’min baslangi¢ hiikmii
elbette divaruruza bir direktif i¢in degildir. Ciinkii ihtilal, kan dokme-
yecegim diye geliyor, ihtilal ebedi huzur istiyor.



Siz inanir misituz reis beyefendi.

Menderes’i itham igin ileri siiriilenleri bagsavcinin gozliigii ile da-
hi gorsek, Menderes bunlan vatanin kotiliigi icin mi yapt1? Buna
bizzat zatialiniz de inanmazsiniz. Ciinkii, bu memleket fena olsun di-
ye kimsenin bir sey yapmak kastinin bulunamayacagini siz de kabul
buyurursunuz.

Yilda dort yiiz bin lirageliri olan Menderes, emsali gibi pek ala ¢ift-
liginde cubugunu tellendirip oturabilirdi. Hepsini vatana ihanet ede-
yim diye mi birakip geldi? Menderes’in bir mukayese metodu icinde
miitalaasina asla gonlim razi olmaz. Hitler bir hayal dleminde idi.
Hem onun milyonlarca insani katleden arkadaslarina 6lim cezasin
verenler Alman hakimleri degildir.

Mussolini, sonradan Italya’nin harp ilan ettigi Almanya ile igbirligi
yaparak vatanina ihanet etti.

Egesel davalar boyunca Tiirk argosundaki biitiin kelimeleri mii-
vekkilime yagdirdi. Hatirlamad ki, Laval kursuna dizilmeye giderken
dahi gardiyani bile ona “Bay Basbakan” diyordu.

Laval vatanimi diismana satmakla suglandinldi. Bunlara ragmen
bunlar hakkinda verilen cezalar hali miinakasa konusu olmaktadir.

“Menderes oliime gitmekten fiitur edecek adam degildir”

Miivekkilimin devrinde geceli giindiizlii calisarak yapilan igleri siz-
lere anlattim. Bu topraklar iistiindeki, bu gok kubbe altindaki her insan
“daha iyi bir vatan icin” fikir sahibidir. Eger daha iyi bir vatan olacag-
na inarursa Menderes oliime gitmekten fiitur edecek insan degildir,

her Tiirk gibi.

Miidafaa makamu iddiarun higligini, ilmin 1s181na tutarak ortaya koy-
du. Elbette inandimz. Ama bir gseye mutlaka inandinz. Hi¢ degilse mii-
nakasasi kabil tezler karsisindayiz. Menderes'i miinakasasi kabil fiiller-
den dolay, 6liime sevk etmenin dogru olmayacagna inaniyorurn.

Danton burada beni teyit ediyor. Danton’u da tarihin icindeki ha-
diseler teyit ediyor. Ciinkii diyordu ki, “Siyasi bir suqu tarif etmek ka-
dar gii¢ bir sey olamaz.”

Cromwell yasarken meshur bir beddua vardi, “Cromwell'in laneti-
ne ugra!” deniliyordu.

O oleli ¢ok oldu. Amma bakiyoruz Churchill onun haklkinda ne
yazdr “Cromwell olmasaydi hicbir ilerleme olmazdi. Hicbir salah ol-
mazdi. O, bugiine kadar adanin hayatina rehberlik etmis olan sosyal
ve siyasi her miiessesenin harabeleri arasinda dev gibi 151k sacarak ve
zaruri olarak tedavi ve nesviinema i¢in zaman kazanabilecegi asil
eleman olarak yiikselmektedir.”
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The Encyclopedia Britannica ise 1899'da Westminister'de dikilen
heykelinin ifade ettigi manay: soyle vasiflandinyor:

“0O, iman, adalet ve hiirriyet nizaminin hakiki prensiplerini tesil et-
mistir.”

Halbuki kapatilmis St. Stephen Kapisi iizerine “Bu ev mobilyasiz
olarak kiraliktir” yazilmigtir.

Bunlarn siyasi fiillerin ne derece miinakasaya miitehammiil oldu-
gunu goésterebilmek icin séylilyorum. Iddialar, takdirler daima farazi-
yelere dayaniyor. Unutmamak lazimdir ki faraziyelere dayanan karar-
larda siiphe pay1 mutlaka bulunur.

Tarih icinde gelip gecmis ihtilaller insanlar1 pes pese sira dliime
gotiirmiislerdir. Amma burada intikam hissi hakim olmustur. Halbuki
intikam almak i¢in verilen kararda adalet bulunamayacaguu kabul
eden Fransa su karamameyi kabul etmistir:

“En biiyiik gayenin ruh enginligi olduguna ve Fransiz milleti tarafin-
dan meydana getirilen her ihtilalin dilnyaya yeni bir felsefi hakikati ka-
bul ettirdigine kani olarak. Insan hayatina hiirmetten daha biiyiik bir
prensip bulunmadigiu goz 6niinde tutarak icinde bulundugumuz daima
hatirlanacak giinler zarfinda hallkan ageandan tek bir intikam ve 6liim s6-
zii gkmadigini gururla miisahede ederek asagdaki karan almistir:

“SIYASI SUCLARDA OLUM CEZASI KALDIRILMISTIR...”

Hatirlamak lazimdir ki Enghien Diikii'niin 6ldiiriilmesi, Napolyon
Bonapart'in sanina siiriilen ilk leke olmustur.

Bizzat 6liim cezasinin mesruiyeti miinakasahdir. Ciinki higbir in-
sana hayatin ifna etmek kudretine miiteallik hiirriyetini devlete terk
etmez. Maurice Garcon diyor ki:

“Siyasi alanda 6liim cezasini kabul ve miidafaa etmek giictiir. O an-
cak ihtisarin galip geldigi yerlerde vardir. Siyasi suclarda 6lim ceza-
st vermek biiyiik bir hatadir.”

Yatarihte verilenler mi denilecek? Onlar nazara alinarak diinya hu-
kuku bu noktaya gelmistir.

Hem o cezalar verenler sizler gibi hukuku tatbik ve yaratan insan-
lar degillerdi. Onlar, kin ve garezden gozleri donmiis bir Umumi Ef-
karin tesciri altindaydilar. Bu konuda Bagsavcinin Umumi Efkara ter-
ciman oldugunu sanmmuyorum. Hem sizlerin hususiyetiniz partizan
bir adaleti temsil etmeyisinizdir.

Kan akitmamak i¢in...

Bir seyin mahiyetini anlamak i¢in menseine inmek lazimdur. Ihtilal
kardes kan akitmamak i¢in yapildi ve ona “Centilmen Ihtilal” denil-
di. Nereye gittigimizi anlamak icin anlagsmazhklann iginden ¢ikmak
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lazamdi. O bunu yapti ve anlasmazhklarin icinden ¢ikinamizi temin
etti. Bang getirdi. Anayasanin milletge kabulii ile gordiik ki Tiirk ihti-
lali demokrasiyi tamamlamak i¢in yapilmstir. Kan alkatmamak igin
yapilan Ihtilal Mahkemesinin de kan akatmayacagna inarayorum.

Ihtilal, “barig” yazih bayragini direge cekti. O bayrag direginden
indirmemiz icin sebep yok.

Oliim cezasi adil bir ceza degildir. Adaletin bir defa bile kendisin-
den aynlmaya tahammiili yoktur.

Ihtilal, sevgi kardesligini getirdigini soyledi. Ip kardesligini degil.

Miidafaarmun sonuna Michel’in bir soéziiyle geliyorum; o, “Ihtilal ba-
ns serefine icilir” diye kadehini sundu. Kanh gézyaslanyla icmeyelim.

Karanmz 1zdiraplan dindirsin. Vatana ebedi siyasi huzuru getirsin.

Ben diliyorum, sizler hiikmediniz, biiyiik hakimler.

Bu miidafaamdan sonra Basol; “Diger miidafaacilar Talat
Asal'in yaptig gibi yapmamahlar” demistir. Bu husus, divan zabit-
lanyla sabittir.



Adnan Menderes

Pek Muhterem Baskarmum ve Yiice Divarun Muhterem, yiiksek iddia
Makanu; Sézlerime baslamadan evvel bir hususu arz edeyim: Bir fikir
perisanhi) i¢inde not edebildigim miidafaamda tekrarlar, hatalar ve dil
siirgmeleri olursa mazur gérmenizi istirham ederim.

Muhterem Reisim, Anayasa'y: ihlal adi ile amlan bu davanin vasfi
ve esas mahiyeti yiiksek malumlari oldugu iizere siyasidir. Bu dava
ile birlestirilen diger davalar da hemen hemen ayru mahiyeti tasimak-
tadir. Bircok memleketlerde esine rastlanmasi pek nadir siyasi dava-
lar olduklar da asikardir. Bu ciheti kayit ve tespit etmekten maksa-
dim, son derece 6zel mahiyetleri itiban ile bunlarin ¢ok degisik ve
nispi telakkilere maruz ve zaman iginde siiratle degisen ve mekana
gore de yine ¢ok degisik goriis ve neticelere bagh bulunan meseleler
veya siyaset hadiselerinin ortaya cikardigi bu davalarda zamanin si-
yaset cereyanlan icinde yasanan heyecanlarin tesirinden uzak kala-
bilme miigkiillerine igsaret etmekten ibarettir. Bu halin hususiyle mi-
dafaa durumunu son derece giiglestirdigini ve bu itibarla inkilabina
asil gayesinden ve Yiice Heyetinizin Yiiksek Adalet duygularina iltica
etmenin bizim i¢in en esash teminati teskil ettigine inandigim arz et-
mekle miiddafaama baslamak istiyorum.

“Simdiye kadar akla bile gelmedi”

Biiyiik Hakimlerim; milletce benimsenmis bir ihtilalin mukabil ta-
rafinda imisim gibi gériinmenin neticesi olarak hakim bulunan fikir
ve siyasl cereyanlann mahiyeti yiiksek malumlandir. Mesela dinle-
nen yiizlerce, binlerce sahidin bu tesirlerden kendilerini kurtarama-
diklar ve bir kasminin da, gecmis devrin dava mevzuu haline gelmis
oldugu da bir hakikattir. Davalann son derece hususi karakterini be-
litmek maksadi ile arz ile ilave edeyim ki, ne Anayasayi ihlal davasi



ad ile, ne de bu kavram ve mabhiyeti ile bir dava siyasi tarihimizde
mevcut degildir. Sadece bu gercek dahi, derhal su sualleri hatira ge-
tirmektedir. 1950°'de D.P. iktidara gelinceye kadar acaba Anayasa mi
yoktu, yoksa Anayasay1 ihlal mahiyetinde veya ona aykir kurumlar
ve hareketler mi memlekette mevcut degildi? Anayasa elbette mev-
cuttu ve bunun yaninda tek parti idaresi de uzun zaman devam etmis-
ti. Buna mukabil bu anayasay1 tebdil, tagyir, ilga veya ihlal davas di-
ye bir dava, biraz evvel arz ettigim gibi, acaba ne icin simdiye kadar
goriilmiis degil, hatta akla bile gelmemistir? Bu sualler, tek bagina su
miisahede dahi meselenin ve davanin son derece 6zelligini, eski ta-
birle nev'i sahsina miinhasir hiiviyetini ve siyasi mahiyetini gésterme-
ye kafidir samyorum.

Iddia olunuyor ve deniyor ki; Anayasa mevcuttur ve ceyrek asir ce-
sitli sebeplerle esas hiikiimleri ve ruhu itibariyle tatbik edilmemis da-
hi olabilir. Fakat 1950 segimleri bir plebisittir. Anayasanin ahitlesme-
si veya denetlenmesi ancak bu tarihte baslar. Boyle bir iddiay1 ileri
siirmek suretiyle simdiye kadar boyle bir davaya rastlanmanus olma-
s1 bu hukuki izaha baglanmak istenmektedir. Ancak 1950 secimleri-
nin bir plebisit oldugu iddias) takdiri ve siibjektif bir miitalaa olmak
hududunu ge¢mez. Ciinkii 1950 segimleri bir plebisit degil, herhangi
bir sec¢im gibi nihayet bir se¢cimden ibarettir.

“Memleketimizi bugiine erigtiren safhalar”

Yiice Hakimlerim, kisaca temas ettigim Karamame ve iddianame-
deki su goriis veya tez yakan tarihimizin siyaset olaylarinin genis bir
izah ve tahlili yapilmak suretiyle de bir temele dayandiriimak isten-
mektedir. Halbuki biitiin bu tahlil ve izahlar hiirriyet ve demokrasiyi
tahakkuk ettirmede bir¢cok safhalardan gecilmesi, nihayet sartlarin
tekemmiil etmis bulunmas zaruri bulundugu hakikatini ortaya koy-
maktan ileri bir neticeye varamaz. Iste bu tahlil ve izahlar sirasinda
deniliyor ki; memleketimizde hiirriyet ve demokrasi miicadelesi bir,
bir buguk asirhk bir maziye dayanmaktadir. Gergekten, hatta taa Tan-
zimattan baslayarak Birinci Mesrutiyet, Ikinci Mesrutiyet, Biiyiik Ata-
tirk’iin girigtigi milli hakimiyet miicadelesi ve memleketimizi bugiine
eristiren safhalar ve olaylar iginde bu izahlar tamamu ile dogrudur.
Fakat biitiin bunlardan ¢ikan netice; bir memleketin Garph manasin-
da demokratik bir idareye kavusabilmesi uzun ve cetin yollardan ve
safhalardan ge¢cmek ve sartlarin olgunlasmasina baghdir. Zira bunun
olgunlagmasi i¢in bir memlekette ortam ve iklimin bir¢ok balkamlar-
dan miisait hale gelmesi yani siyasi, sosyal, ekonomik ve kiiltiirel
sartlann olgunlagmasi ve hususiyle tatbikattan edinilen koklii tecrii-



belerin, ananeler halinde olgunlagmasi ve vicdanlarda yer etmesi za-
ruridir. Nitekim Garbin ileri demokrasileri biitiin bu yonlerden ¢ok
miisait sartlar altinda ve ancak asirlar i¢inde bugiinkii kemale ermis
bulunuyor. Fakat derhal arz edeyim ki, bu sartlarin kemale ermemis
bulunmasi ve bilhassa bir memleketin tarihinden gelen tiirlii tesirle-
rin gayri miisait olusu o memleket icin hicbir suretle bir nalasa ola-
rak gorilemez. Bu sozlerim insanhk siyasi tarihinin ortaya koydugu
bir hakikatin ifadesinden ibarettir.

Tek parti idaresi

Bu hakikat hiirriyet ve demokrasi ugrunda uzun zamanlar sarf
olunduktan sonra milletimizin egsiz evladi Atatiirk'iin milli hakimi-
yet savasl yaninda o essiz kudreti ve prestiji ile tahakkuk ettirmek
yolundaki gayretlerine ragmen demokratik idareyi biitiin vegheleri
ile tahakkuk ettirmis olmak imkanin bizzat hayatinda idrak edeme-
mig olmasi ile de ispat ve iddiasini1 bulmaktadir. Ancak bu tarihi va-
laa da Atatiirk devrinin ihtisamin elbette ve hicbir surette golgelen-
diremez. Ciinkii milli hakimiyet prensibinin esasim ve Tiirkiye Bii-
yik Millet Meclisinin kurulusu, saltanatin ilgasi, 1924 Anayasasinin
kabulii ve daha bircok inkilaplarin tahakkuk ettirilmis olmasi ve ni-
hayet cok partili hayata gecmek icin denemeler, biitiin bunlar kafi
gelmemis ve sartlarin daha da olgunlagmasi ve vasatin daha da ay-
dinlanmasin beklemek icap etmisti. Tek parti idaresi Atatiirk'i kay-
betmemizden sonra da devam etti. Evet, Biiyilkk Hakimlerimiz, bir
tarafta demokratik bir idarenin temel kanunu oldugu ve kuvvetlerin
tefriki esasina dayandigi iddia olunan 1924 Anayasasi, diger tarafta
ise tek parti idaresi. Bu hal ceyrek asir devam ediyor. Bunun izahi
arz ettigim gibi ancak demokratik bir idarenin bir hamlede tahak-
kuk ettirilemeyecegi ve bu yonden bircok sartlarin olgunlasmasi la-
zim gelecegi hakikatine dayanabilir. Bunun yaninda 1924 Anayasa-
sinin mahiyet ve hususiyeti iizerinde de kisaca durmak icap eder.
Ciinkii davanin esasim1 bu Anayasanin tebdil tagyir ve iptale teseb-
biis etmek sucu teskil ettigi gibi yine bu Anayasanin hiikiim siirdi-
gl zamanlarda tek parti hikimiyetinin neticesi olarak Anayasanin
ruhuna ve hiikiimlerine aykiri tatbikatin bir dava mevzuu haline gel-
memis olmasi vakianin bir de 1924 Anayasasi yoniinden gormek
icap eder kanaatindeyim. Tek parti devrinde, hatta ¢ok partili haya-
ta girdikten sonra da Anayasaya aykir1 kanunlarin ¢ikmasi ve tatbi-
katin yine Anayasaya aykiri devam etmesinin 1924 Anayasasinin yo-
niinden sebepleri var midir? Bu sualin cevabini eski Anayasanin
biinyesinden ve onu yapanlarin vicdaninda hakim olan inanistan al-



masl lazim gelir. Bu konuda ilk dikkate carpan hakikat sudur ki;
1924 Anayasas) devletin esas kurulusuna ait hiikiimler disinda yal-
niz umumi prensipler kurmakla iktifa etmis ve bunlarin ne tatbik
suretleri, ne de miieyyidelere baglanmalar1 hususunda hiikiimler
vaz etmemistir. Bunun sebebi olarak gene ilk akla gelen zamanin
icaplarina gore tedbirler almak ve hadiseler karsisinda siiratle hare-
ket edebilme gayesinin kanun vazimin vicdanina hakim bir kanaat
oldugu diisiincesi olmak lazim gelir. Ka¢ asirlik Ingiliz demokrasisi-
nin bugiin dahi yazih bir Anayasasi bulunmadigini bu miinasebetle
hatirlamak ve bu vakiayr manalandirmak bakimindan yerinde olur
kanaatindeyim. Hakikat sudur ki, kanun vaz, 1924 Anayasas ile
her seyden evvel bir rejim degisikligini mektup hale getirip tahak-
kuk ettirmeyi, yani saltanat idaresinden milli hakimiyet rejimine
gecmeyi ana hedef olarak kabul etmistir. Onun i¢indir ki, kuvvetler
birligi esasina dayanan tek Meclisli bu idarenin memleket mukad-
deratina kayitsiz, sartsiz hakim olmasi gayesi her miilahazanin iis-
tiinde yer almis ve Anayasanin temel yapisi boylece yogrulmus ve
muhtevasi boyle bir maksatla kaleme alinmistir. Bu konuda kiymet-
li zamanlariniz israftan sakinarak asil maksada, maruzatima kisaca
devam edecegim.

“Dikta rejimi kurmak maksadiyla...”

Filhakika Anayasaya aykin kanunlarin ¢ikarnlamayacag) yine ana-
yasada bir madde ile tasrih edilmis bulunuyor. Ancak bu madde ka-
nun vazuna bir hitap ve bir nevi direktif mahiyetinde kalmis ve Ana-
yasa biinyesi icinde buna mani olacak sekilde diger birtalam hiikiim-
lerin vaz' derpis olunmadig gibi ayrica baska bir miieyyide de konul-
mamistir. Bunun tek miieyyidesi yalniz ve yalniz herhangi bir kanun
teklifi veya layihasi hakkinda Anayasaya aykirilik iddias: ileri siirii-
lirse Meclis Anayasa Enciimeninde ve Meclis Umumi Heyetinde bu
iddianin incelenmesi ve miizakeresine dair mevcut bir tek hiikiimden
ibaret kalnustir. Ciinkii biraz 6nce arz ettigiin gibi bu iddia hilafina
olarak Anayasa, kuvvetlerin tefriki esasina degil, tek Meclis hakimi-
yeti esasina dayanmakta ve Anayasaya muhalefet iddialanrun kanun-
lann tefsiri, kararlar 1stan, hatta Baskumandanlik sifatinin Meclis'in
manevi sahsiyetinde miindemi¢ bulunmasi ve Tiirkiye Biiyiik Millet
Meclisi'nin Tiirk milletinin yegane ve hakiki miimessili oldugu bu
Anayasada yer almus bulunmaktadir. Bunun neticesi olarak Anayasa-
ya aykinligi iddiasi ile malul herhangi bir ikinci Mecliste miizakeresi
veya Anayasa Mahkemesi kurulmasi yolu ile kanunlarin hiikiimeti 1s-
kat tatbikati ile derpis olunamanustir. Yeni Anayasarruzin bu konular-



da gerekli birgok hiikiimleri ve maddeleri ihtiva etmesi de kiyaslan-
dig1 takdirde 1924 Anayasasiun bu hususiyetini pek agik olarak be-
lirtmekte ve bundan dogacak mahzurlar1 6nlemeye matuf ¢ok itinal
¢alismalarin mahsulii olan hiikiimlerin ve buluslarin yeni Anayasada
yer almasindaki maksat ve gayeyi agikca ortaya koymaktadir. Bu mii-
lahazalar sirf 1924 Anayasasinin esas biinyesini belirtmek maksadi
ile arz etmis bulunuyorum. Yoksa bu maruzatumla 1950'den sonra
Anayasaya aykin olarak ¢ikarilnus kanunlann mevcudiyetini kabul
ve bunlarin mazeret sebebi olarak ileriye siirme maksadin giitme-
mekteyim. Ciinkii esasen bir dikta rejimi kunnak maksadi ile Anaya-
saya aykin kanunlarin ¢ikarilnus oldugu miitalaasinin varid olmadigx
kanaatindeyim.

Muhalefetteyken bile tahakkiim

Reis Beyefendi, biiyiik hakimlerimiz, yiiksek miisamahaniza sigi-
narak 1950’ye kadar devam eden dort yillik ¢ok partili devreye kisa-
ca temas etmek mecburiyetindeyim. Zira, bu devreye ait hadiselerin
tahliline girisilerek iddialar dermayan olmustur. Ezciimle deniliyor
ki; 1946 secimlerinden sonra tegekkiil eden Meclis’'e DP milletvekille-
rinin katilmasi, bu secimlerin diiriist yapilmadig1 hakkinda ileri siir-
diikleri iddialarin samimiyetsizligini gosterir. Yine deniliyor ki, muha-
lefette iken bile Demokrat Parti’de tahakkiim vardi. Bunun igin bu
parti ikiye aynldi. Birinci husus olarak, yine bu devre zarfinda o za-
manin muhalefet partisi liderinin ve ileri gelenlerinin konusmalar ve
aidlerinin samimiyetsizligini iktidara geldikten sonraki tutumlar
meydana ¢ikarmis bulunuyor, denilmektedir. U¢ noktada hiilasa etti-
gim bu miitalaalar dikta rejimine gidilme hususundaki kasit ve niyet-
lerimizin delillerinden olarak ileri siiriillmektedir.

Evvela arz edeyim ki; diiriist yapilmadig: iddia olunan 1946 se-
cimleriyle kurulmus olan Meclis’e Demokrat Parti milletvekillerinin
katilmig olmalar), secimlerin diiriist yapildigi manasini tazammun
etmez. Meclis'e katilmamizin birinci sebebi, demokratik bir idare-
nin kisa bir zamanda tahakkuk ettirilemeyecegi hususundaki inan-
cimizdan gelen bir miisamahali goriisiin neticesidir. Saniyen Mecli-
se muhalefet olarak goriiyorduk. Bundan ancak diigmanlar ve mem-
lekette karisiklik ¢cikarmak isteyen bedbahtlar memnun olurdu. Bi-
naenaleyh, ne pahasina olursa olsun, Meclis'e katilmay: bir milli va-
zife saydik. Her sey zamanla diizelir diye diigiiniiyorduk. Parti icin-
de bu iltihaka aleyhtar olan kuvvetli bir cereyanin mevcut oldugu-
nu ilave etmeliyim. Bu cereyan gittikge kuvvetlendi ve DP"nin bir
muvazza neticesi kuruldugu ve iktidarin bir muvazza aleti haline



geldigi propagandasi, kanaatiyaygin bir hal aldi. 12 Temmuz Beyan-
namesini Demokrat Parti idarecilerinin samimiyetle benimsemis ol-
malari, bu propagandalari, Demokrat Parti’'nin bir muvazaa partisi
oldugu hakkindaki siipheleri biisbiitiin kuvvetlendirmisti ve parti
icindeki ikilik, aynlik fikirleri had bir hale gelmisti. Adeta mutedil-
ler ve miifritler veya daha baska bir tabirle muvazaacilar ve samimi
muhalefet taraftarlan olarak ana parti icinde bir talam cereyanlar
bas gosterdi. Evvela parti i¢inden ikiye boéliindii. Biraz sonra da bu
fikir aynhig yeni bir partiye viicut verdi. 12 Temmuz Beyannamesi
iktidarla muhalefet arasindaki gerginligi yumusatmak yolunda mes-
kir bir adimdir. Bu kanaatle bu beyannameyi o zaman samimiyetle
benimsemistik.

“Menfi bir hareket ve davramsgumz yoktur”

Muhalefette iken konusulanlar ve vaad olunanlarla vazifeye geldik-
ten sonra bunun tam aksi bir yol tutulmus oldugu iddiasina gelince:

Hadiselerin bu iddialan teyit etmedigini biraz daha asagida arz
edecegim. Kald: ki; muhtelif zamanlarda ve degisik sartlar karsisinda
parti idarecilerinin degisik sekilde konusup esaslh goriisler ileri siir-
meleri konusunda en tecriibeli devlet ve siyaset adamlarimizin ko-
nusmalanndan ve davraruslarindan pek cok misaller vermek mim-
kiindiir. Mesela, kisaca iktidardaki Halk Partisi ile muhalefetteki
Halk Partisi'nin birbirinden ¢ok ayn olduguna dair s6z ve davranis-
lardan pek ¢cok dmekler vermek bizim i¢in de miimkiindiir. Demok-
ratik bir istihalenin biitiin safhalardan gecmesi, gelismesi ve olgun-
lasmasi yolunda bulunan bir memlekette bunlar gorilen seylerdir.
Kald ki; vazifeye geldikten sonra da muhalefetteki konugmalarimiza
ve davranislarimiza bagh kalmak hususundaki gayretlerimiz ¢ok bii-
yik olmustur. 1954 se¢imlerinin daha biiyiik bir cogunlukla kazanil-
mi§ olmas), umumi efkarinuzin iddia olundugu sekilde menfi bir ha-
reket ve davranisimiz olmadigina kaani bulundugunu gostermeye ka-
fidir zannediyorum.

Pek Muhterem Yiice Divan; partilerin kurulusundan baslayarak
1950 umumi sec¢imlerine kadar olan devreye ait s6zlerime son verme-
den 6nce bir iki miilahazay1 daha ilave etmeme Yiiksek miisaadelerini-
zi rica ederim. Bu dort yillik devre denilebilir ki, 1946 secimlerinin te-
siri altinda yapilmustir. Bu secimlerin malum sartlarla yapilmis olmasi
memlekette ¢ok partili hayat icin bir talihsizlik olmustur. Iktidarla mu-
halefet arasindaki miinasebetlerin zaman zaman ¢ok gergin bir hal al-
masinda bunun rolii ve tesiri biiyiiktiir. Her iki taraf birbirini siddet po-
litikasi ile itham eder olmus ve maalesef bu gergin hava, siddetli catis-
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malar siyasi hayatinnzda koklesmis ve adeta kotii bir gelenek halinde
yerlesmistir. Buna ragmen 12 Temmuz beyannamesinin ruhuna uygun
olarak Demokrat Parti idarecileri gayretler sarf etmekten bir an icin
hali kalmanuglardir. Bu ciimleden olarak devri sabik yaratmayacagz
prensibini ortaya atmak suretiyle D.P. itidal politikasinin acik, kati bir
delilini ve senedini vermis oluyordu. Parti miicadelelerinin siddetine
ragmen, bu gayretler tamanuyla bosa gitmis degildir. Bu sebepledir ki,
zamanun iktidar bir se¢im kanunu getirmek yoluna gitti. D.P. ise bunu
biiyiik bir memnuniyet ve tesekkiirle karsiladl. 1950 segimleri siikiin
icinde yapildi. Bu arada Demokrat Partinin secim beyannamesinde ha-
kim bulunan itidal ruh ve havasi da ayrica kayda deger 6nem tasir. Bu
beyanname gozden gegirilecek olursa bu hakikati kabul ve teslim et-
memek elden gelmez.

“Sec¢im gansini zayiflatan sebepler”

Muhterem Yiice Divan; dikta kurulmaya tesebbiis oldugunu veya
kuruldugu iddialarina gelince, bu iddialarin Halkevlerinin kapatil-
mas), Halk Partisi mallarinin Hazineye devri, Emekli Sandig1 Kanu-
nun 39. maddesi ile Basin ve Se¢im Kanunlarinda yapilan degisiklik-
ler, Toplant1 ve Gosteri Yiiriiyiisleri Kanununun kabulii ve nihayet
Meclis Tahkikat Enciimeni'nin kurulmasi ve salahiyet kanununun ¢i-
karilmis olmasiyla sabit gorilmek isteniyor. Hatta parti daha faaliye-
te basladig: ilk giinlerden itibaren yani muhalefette bulundugu za-
manlar dahil 14 yihin biitiin hadiseleriyle bir mantik bag ile birlesti-
rilerek bir diktae rejimi yoluna gidildigi iddias1 beslenmek ve takvi-
ye edilmek isteniyor.

Miidafi avukatlarimiz gerekli miidafaalar1 yapmis olduklan igin
biitiin bu konularda huzurunuzu tasdi etmekten sakinacagim. Ancak,
diktaya gidis iddias1 hakkainda umumi olarak kisaca maruzatta bulun-
mak zaruretini duymaktayim.

Evvela sunu arz edeyim ki; ne kadar keskin bir zeka ve zengin bir
muhayyile ile islenmis ve ne kadar sik1 bir mantik érgiisii ile 6rillme-
ye calisilmis olursa olsun, uzun zaman mesafeleri ile birbirinden ay-
rilmis bulunan ve tekevviin etmelerine sebep olan sartlar bu kadar
degisik olan kanun, hadise veya meseleleri bir araya getirip bunlar-
dan bir biitiin viicuda getirmenin zorlugu acgik¢a goriilir. Saniyen,
mesela 951 ara se¢imlerinden biraz evvel Halkevlerinin kapanmasi
ile Demokrat Parti'nin o zaman agik bulunan yirmi mebusluktan on
sekizini kazanmis olmasi, keza Halk Partisi mallarinin 954 secimle-
rinden 6nce Hazine’ye alinmasi kanunu ¢ikarmakla secimlerde bir
evvelkinden daha biiyiik bir ekseriyetle tekrar iktidara gelmesi, id-



dia ve miitalaalara hakim olan mantikla izahi imkan dahilinde goriil-
miiyor. Aksine olarak bu hareketlerin secimlerde Demokrat Parti'ye
ancak rey kaybina mal olmusg olmasi lazim gelir. Bu ciimleden olarak
Toplanti ve Gosteri Yiiriyiisleri Kanunu sikaci bir kanun oldugu i¢in
gene umumi efkarda aksi tepki yaratmasi binaenaleyh secimlerde ik-
tidar aleyhine bir netice dogurmasini kabul etmek tabii ve mantiki
olmaz m1? O halde bu kanunlann ¢ikarilmasi secimlerde mutlaka ka-
zanmak maksadina yaramak soyle dursun, ¢ikaranlar i¢in ancak se-
¢im sansini zayiflatan sebepler olarak kabul olunabilir. Hakikat su-
dur ki, D.P. iktidara gelir gelmez, devri sabik yaratmayaca@z prensi-
bine bagh kalarak ve ilk is olarak Af Kanunu'nu ¢ikardiktan sonra
matbuat kanununu da hemen hemen ortadan kaldirircasina kokli
tadiller yapmustir.

Hiirriyetleri tehdit degil, teyit

Matbuat Kanununa tecaviiz ve hakaretleri 6nleyecek bazi hiikiim-
lerin konulmasi ise, tam alt1 y1l sonra olmustur. Zaman zaman Mec-
lis Grubu’nda tedbirler meselesinin konusulmasi iizerine 6nemle du-
rulmakta, bu mesele dikta rejimine gitmenin bir yolu oldugu israrla
iddia olunmaktadir. Vakia tedbirler meselesi grupta miiteaddit defa-
lar miizakere mevzuu olmustur. Fakat bu, dikta rejimini tesis maksa-
d1 ile degil, aksine olarak memleketin bir buhrana dogru siiriiklen-
mekte oldugu goriilerek ciddi ve samimi bir endisenin neticesinden
bagka bir sebeple degildir. Demokrasinin antitezi hiirriyetsizlik oldu-
gu gibi hiirriyetlerin kotiiye kullanilmasi da bu memlekette ¢ok yay-
gin hale gelmesi ile demokrasinin tahribinin neticesi olan bir anarsi
yolu oldugunda da siiphe yoktur. Nitekim bu fikri mi 21.4.1960 tarih-
li Grup toplantisinda su sozlerimle apacik belirtmis oluyorum: “Bi-
zim hiirriyetleri tehdit etmek emelimiz degildir. Bilakis teyit etmek
emelimizdir. Hiirriyetlerimizin tehdit altinda bulundugundan endige
etmekteyiz.”

Iddia olunuyor ki; iktidardan diismek istemedigimiz i¢in tedbir-
ler almak ve dikta rejimi kurma gayret ve hevesine diismiisiiz. Ha-
kikatli halde bir secimle isbasina gelen bir iktidann en tabii ve mu-
kadder istikbalidir. Bu miinasebetle derhal arz edeyim ki, 1960 ba-
harinda secimlere gitmeyi kafi olarak arzu ediyor ve kararlastirmis
bulunuyorduk. Secimi kaybetsek dahi en azindan biiyiik bir muha-
lefet grubu olarak yine Meclis'te bulunacaktik. Kaldi ki, secim sart-
larini hakh olarak lehimizde miitalaa ettik. Se¢imlerin yaz sonuna
tehirini diisiindiiren sebep ise, gergin olan parti miinasebetlerinden
ve bir takim tahriklerin mevcudiyeti dolayisiyla allnan malumata
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nazaran segimlerde miiessif hadiseler ¢ikmasimin kuvvetli bir ihti-
mal olarak kendisini gostermis olmasindandir. Tahkikat Enciime-
ni'nin kurulmasina yol agan bu endige oldu, secimleri gaip etmek
endisesi degil. Pek kiymetli Reisin, Muhterem Basol'un iizerinde de-
falarla durdugu; secim zeminini temizleyecegiz veya miisait hale ko-
yacagz, seklinde ifadesini bulan fikir ise, se¢imlerin serbest, diiriist
ve siiklin iginde ve miiessif hadiselere meydan vermeyecek sartlar
ve vasat i¢inde yapilmasi gaye ve temennisinin bir ifadesinden bas-
ka bir sey degildir.

Universite olaylan

Yoksa diktatorlitk kurmak igin tedbirlere girismek manasina degil-
dir. Bir talom kararh veya gizli faaliyetleri tahkik edip bulmak, muha-
lefetin de huzuru ile Mecliste miizakere edilerek hatta ne kadar sert
miinakasalar olursa olsun neticede salim se¢im vasati bulmak, karsi-
hikli ithamlarin dogurdugu ¢6ziilmez gibi goriinen diigiimleri ¢cozmek
ve hatta secimler iizerinde miisterek anlayis ve kararlara varmak
miimkiin olurdu. Aynca bu miizakereler yolu ile durumun aydinlan-
mas! baz1 vatandaslari ve miifrit particileri diiriist harekette bulun-
maya sevk edecek bir uyanci tesiri de olacakti. En siddetli miinaka-
sa ve ¢atismalardan sonra, siikun ve karsihikh anlayis zihniyetinin hii-
kiim siirmeye baslamasi ¢ok goriilen hadiselerdendir. En gergin bir
zamanda 12 Temmuz beyannamesinin ortaya atilmasi gibi... Binaena-
leyh, iktidarla muhalefet neticede secimlere ait miisterek bir takum
goriislere varabilirlerdi. Yoksa biitiin bu ¢abalar ve tedbirler aslinda
ne partiyi kapatmak ve ne de dikta rejimine gitmek icin degildi. Bun-
lann hatah bir teshis ve diisiince ve hatali bir yol oldugu anlasild
Anayasay tebdil, tagyir veya iptal fikri, dikta rejimi kurulmasi mak-
sadi asla tasavvur edilmis degildir. Dikta rejimi kurma maksadin giit-
medigimizi hadiseler bugiin daha iyi gostermektedir. Dikta rejimine
gidilmek istenirse en evvel bir kuvvete dayanmak ihtiyaci hasil olur.
Silahli kuvvetlerimizin en kiiciigiinden en biiyiigiine kadar, basinda
bulunan subay ve kumandanlanmizin bir teki ile dahi bu mevzuda bir
arastirina ve anlasma zemini hazirlayacak en diisiik bir temas ve te-
sebbiis olmanustir. Boyle bir sey olsa idi coktan meydana gikardi. Di-
ger taraftan Istanbul'daki Universite olaylannin, merkezi hiikiimet
icin ani ve siirpriz halinde vukua geldigi derhal Idarei Orfiye ilam ile
vaziyeti ordumuza tevdi etmekte hi¢ gecikinedigimiz durusmalar es-
nasinda miisahede buyurulmus hakikatlerdendir.

Ankara'da Hukuk ve Siyasal Bilgiler Fakiilteleri hadiselerinin ise
Idarei Orfiyenin ilanindan sonra vukua geldigi gene yiiksek malumla-
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ndur. Orfi Idarenin gerek Istanbul, gerekse Ankara’da harekat ve ted-
birlerine miimkiin oldugu kadar riayet etmek ve kangsmamak yolun-
da oldugumuz meydana ¢ikimis hakikatlerdendir. Biitiin bu olaylann
cereyan! esnasinda hiikiimetin durumu yetkililere emanet etmis ol-
dugu anlasilmistir kanaatindeyim. Harb Okulu yiiriyiisi dolayisiyla
itidal ve siikunla hareket etmis oldugumuz elbette ki dikkatli ve nii-
fuzlu nazarlannizdan kagmamstir. Hiikiimet olarak higbir gizli veya
asikar tedbirimiz olmadig1 da olaylann neticeleri ile sabit bir keyfi-
yettir. Binaenaleyh dikta rejimini kurmak niyetinde olanlann boyle
hareket edeceklerine akil erdirmenin miimkiin olmadigin1 yiiksek
miisaadeleri ile arz ve ifade etmek isterim. Ihtilalden iki giin evvel se-
cimleri ilan etmek icin bir hafta veya on giin siirecek ve tam manasi
ile demokratik bir zihniyetle yurt gezisine ¢ilkmak iizere Ankara'yl
terk etmek dikta rejimini ne suretle alakalandirabilir? Mayis ortala-
rinda Izmir'e gidiyorum. Orada secimlerin kisa zamanda yapilacagim
her tiirlii tereddiidii bertaraf edecek bir agiklikla ifade ediyorum. Es-
kisehir'de de aymu suretle konusuyorum. Diger taraftan Meclis Komis-
yonunda se¢im kanunu iizerinde muhalefetle beraber ¢ahsiliyor, mu-
tabik kalimyor. Layiha Meclis Umumi Heyetine tevdi olunuyor. Ve
yiiksek malumlan oldugu iizere giindeme aliniyor. Eskisehir’deki ko-
nusmamda tahkikat enciimeninin vazifesini bildirmis oldugu ve yolu-
muzun diiriist se¢im yolu oldugunu ve hicbir surette bu yoldan ayn-
lamayacagimizi umumi efkira bildiriyorum. Meclis Tahkikat Komis-
yonunun vazifesini bitirmis oldugunu ifade etmemin oldugu olmadi-
g ¢iinkii o zaman komisyonun vazifesini heniiz bitirmemis oldugu
Yiiksek Baskanlik makami bir durusma esnasinda ihtar etmislerdi. O
zaman da arz etmis oldugum gibi raporun yazihip bitmis oldugu malu-
matin Komisyon sozciisiinden 6grenmis bulunuyordum. Ayrnica bu
malumatin umumi efkara bildirilmesinin faydah olacagin da diisiinii-
yorduk. Binaenaleyh, Tahkikat Komisyonun vazifesini bitirmis oldu-
gunu ifade etmis olmam yersiz veyahut sayilmamak icap eder. Biitiin
bu davranis ve olaylar dikta rejimi kurmak maksadiyla hareket olun-
dugu veya dikta rejimi kurulmus bulundugu fikri ve iddiasi ile telif
olunamayacaktir kanaatindeyim.

“Boyle zamanlarda dedikoduya rastlanir”

Muhterem Reis beyefendi; bazi arkadaslarnn hatira defterleri Yiice
Huzurunuzda ele alindy, bir hayli incelendi. Benim simdi bahis konu-
su etmek istedigim, ¢ok yakin arkadasim Ethem Menderes'in hatira
defterlerinden naklen ve tarihe gegirilmek maksad ile huzurunuzda
okunmus olan bir pasaja dair birkag¢ ciimle soylemek istiyorum. Tari-



I9

he gecmesi maksadi ile de olsa o kelimeleri Yiiksek lddia Makaminin
nezih lisan ile keske tekrar edilmemis olsa idi. Arkadasim Ethem
Menderes'e bunu birisi soylemis. (nsanlar birbirlerini ne kadar sevse-
ler, kizgin zamanlan olur. Boyle zamanlarda dedikoduya rastlanir,
aleyhte yapilan ¢ekistirmeler i¢ ferahlig1 verebilir, boyle bir zamanda
olacak. Kim sdylemis kendisine, bilmiyorum. Maalesef o koétii sozleri
hemen defterine aktarmis. Bu sebeple kendisine asla kirgin degilim.
Fakat boyle sozleri hala soyleyemeyecegimi ben de tarih huzurunda
ifade, etmek isterim. Degil Bakan veya Milletvekili arkadaslarim hak-
kinda hi¢ kimseye karsi boyle sozleri soylemez. Hepsi huzurunuzda-
dir. En siddetli miinakasa ettiklerimden birisi dahi kendisini kiracak
bir muamelede ve sozde bulundugumu soyleyemez. Hepsi ile miina-
sebetlerim daima kardeslik, karsihkl sevgi ve saygl dairesinde ol-
mustur. Odaci ve kapicilara hallerine gore, efendi, yakin tanisikligim
yoksa ve gen¢ memura da bey demek suretiyle hitab etmek daima
adetim olmustur. Bunu hep bilirler.

“Ne muhalefeti bagsi1z birakmak...”

Biiyiik Hakimlerim, miidafaama baslarken arz ettigim gibi, bu da-
valarin temeli siyasi hadiselerin ve hayatinin seyyal zemini iizerine
dayanmaktadir. Bu davalan saran hava ve sartlar bu derece biz sanik-
lar aleyhinde olmasi ihtilalin karsisindaymisiz gibi goriinmemizin ve
on bes y1l boyunca gerek muhalefette ve gerek iktidarda iken siddet-
li miicadeleler gecirmis olmamizin bir neticesi, bir bahtsizhgidir. Tek
parti idaresinin kutsilestirilerek oviildiigii zamanlar, efsanelestirildigi
zamanlar ¢ok uzak degildir. O zamanlarda da 1924 Anayasasi mevcut-
tu ve bugiin hakkimizda tatbiki istenen ceza kanunu hiikiimleri yii-
riirlikte idi. Halbuki biz simdi tek parti idaresi kurmak iddiasi, vata-
na ihanet ithami karsisindayiz. Dikta kurmak soyle dursun yillarca
once beliren anarsi tehlikesini énlemek dahi miimkiin olamayacak
sert bir miicadele ile karg: karsiya bulunduk. Biz Anayasanin ilgasin
veya diktatorliik kurmay: asla diisiinmedik. Ne muhalefeti bassiz bi-
rakmak, ne de memleketi muhalefetsiz birakmak bir an i¢in akhimiz-
dan gecmedi. Tedbirler diye diisiindiiklerimizin isabetli olmadig: ha-
talan ile, neticeleriyle tahakkuk etmis bulunuyor. Fakat tedbirler di-
ye diigiiniirken bir diktatorliik ihtiasi1 pesinde degil, hep anarsi endi-
sesinin pencesinde hareket ettik. Ne yazik ki, siyaset hayatinin ¢ok
seyyal heyecan dalgalan bizi simdi vatana hiyanet etmis olmak ittiha-
minin pencgesine atmis bulunuyor. 14 yihin muhasebesi bizi ne demok-
rasiyi tahrip, ne de vatana ihanet neticesine gotiirmez. Adalet tarihi-
ne serefle kaydedilecek kararlar vereceginize eminim. Bizi haysiyete,



hayata ve hiirriyete kavusturmamz adil vicdanlanmza siginarak ke-
mal hiirmetle istirham eylerim. Nihayet biitiin durusmalar esnasinda
Yiice Divanun ve Yiiksek Riyaset Makaminin litufkirhk derecesine
varan nezaket ve nezahetini siikranla ifade etmekle miidafaama son
verir ve Yiice Huzurlanmzdan aynlinm. Sayin Yiice Divan, Sayin Id-
dia Makamu.



Celal Bayar

Sanik Celal Bayar: Muhterem baskan ve ¢ok sayin hakimler, mii-
dafaam uzun olmayacaktir ve miimkiin oldugu kadar miidafilerimin
sozlerine temas etmek niyetinde degilim. Gériiyorum ki, Yiiksek Di-
van bu hususta hassasiyet gosteriyor. Ancak bazi zaruretlerle bunlari
soylemeyi belki liizumlu gérmedikleri yahut hatirlarina gelmedikleri
noktalara isaret edecegim. Bu, tekerriir olmayacaktir. Tekerriir olur-
sa ihtanniza itaat edecegim.

Bagkan: Peki, buyurun.

Bayar: Ben miidafaama kararname sirasina gore cevap vermekle
baslayacagim. Kararnamenin 3. sahifesinde benim i¢in “Menderes’ten
istifade etti” denilmektedir. Aynca Sayin diisiik Koraltan’in hatira
defterinden bazi pasajlar kararnameye alinmig, kararnamenin 23 sa-
hifesinde, Refik Koraltan'in hatira defterinden alman bir husus var.
Refik Koraltan Meclise verilmis onergelerden bahsediyorlar. Burada
kendilerine 6nergeler giindeme alinmasin seklinde bir baska olmus
mudur diye sual soruldu. “Hayir, o kadar degil” cevabini vermisti. Ha-
kikat sudur ki, aramizdaki bu goriismeler 3 Subat 1960 tarihinde ol-
mustur. Bu 6nergeler ise 13 Subat’tadir. Su halde benim menfi bir mii-
dahalem olmamustir. Yine Refik Koraltan'la bir 6glen yemegindeki bir
konugmamizda partiler arasi itidal unsurundan bahsedilmis ve Koral-
tan'in hatiratina gore benim itidal unsuru olamadigim anlasihyor.
Boyle bir sey asla var olamaz. Bu meseleler zaman zaman aramizda
konusulurdu. Nitekim sayin Koraltan, Yiiksek Divan huzurunda fikir-
lerini acgikladi. Aynca yine hatira defterinden Komitaci adam mesele-
sini bagsavci ele almaktadir. Fakat Refik Koraltan burada “Menderes
ve Bayar’in diktaya gittiklerini hissetmedim. Sezseydim isyan eder-
dim” demisti. Bununla Divamn dikkatini ¢gekmek istiyorum. Simdi es-
ki Miidafaa Vekili Ethem Menderes'in hatiratinda geciyorum. Refik'le



Ethem Menderes’e bu yazilardan dolay: iiziintiim ve sikayetim yok.
Kendileri vatanperver bir insandirlar.

Bunlar ele alinan tek sebep. Bu yoldan 146. madde ile yani ipe go-
tiiriiliiyoruz.

Ethem Menderes’in hatira defteri

Yine Ethem Menderes'in hatira defterinde “Bayar tehlikeli vaziyette-
yiz, icap ederlerse dikta ile idare edecegiz. Hayrettin endisede” deni-
yor. Ben imkan oldukca arkadaslarimla yemek yemekten zevk duya-
nm. Bu konusmanin gectigi iddia olunan sohbet de bunlardan birisidir.
Cok iyi biliyorsunuz, sofradaki konusmalar afakidir. Ben bu mevzuda
bir sey hatirlanuyorum. Yalniz o giin yemekte bulunan Samet Agaoglu,
Ethem Menderes'in hatira defterinden bu pasaj okununca, huzurunuz-
da “siyasi hayatimin sonuna gelmis bir insarum, Ethem Menderes o
glinkii sohbetin seviyesine bile ¢cilkmamist), yani anlamamist1” demisti.
Bu konuda Semi Ergin'in s6zleri lizerinde durmayacagim. Ethem Men-
deres sadece pesin hiikiimde bulunmustur. Nihayet bir insam sehpaya
gotiirmek ancak kanun ve muhakeme yolu ile olur. Kendileri bu hatira
defterini bir agk mektubu gibi cebinde saklamiglar. Nitekim 16 Haziran
1961 tarihli durusmada Sabri Dilek'in konusmasi bunlara kesin degil-
dir. DP. Grubunda “Diktaya mu gidilecek” sualine Menderes'’in “Asla”
diye mukabele ettigini Sabri Dilek burada soyledi.

Bu hatira defteri ne sebeple yapildi1?

Yine Ethem Menderes'in hatira defterinde “Bayar icap ederse Is-
met Pasa’y1 sehpaya gotiirmekte tereddiit etmez” deniliyor. Bu hatira
defterinin ne sebeple yazildigini bilmiyorum. Okuyunca hayretler
icinde kaldim. O giin Dolmabah¢e'den motorla Rumeli Hisarina ka-
dar gittik, motorda kadinh erkekli maiyet erkam vardi. En iptidai bir
nezaket kaidesidir, misafirler yalmz birakilmaz. Nasil oluyor da ben
boyle bir konusma yapabiliyorum. 4 Mayis tarihinde Cemal Giir-
sel’den aldig1 mektubu nasil bir agk mektubu gibi saklamigsa bu not-
larin da 6yle oldugu goriiliiyor. Huzurunuzda kanuni gerekcede yer
alan ve 146. madde ile 6liim cezasina carptirilmak istenmem arasin-
da birde baston hikayesi vardir. Bu baston kargi kodyden...

Bagkan: Fazlasiyla anlatildi.

“Bu zat da kapidan dinliyormusg”

Celal Bayar: Bu bastonu birka¢ ay kullandim. Bu 1950 senesine ka-
dar Devlet Reisligi ile parti sefliginin beraberligine g6z yuman partilerin
sisirmesidir ve maalesef bu dedikodu huzurunuza kadar gelmistir. Faz-
la polemige girmek istemedigim igin burada kesiyorum. Karamamede
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valilerle olan temaslanmdan da bahsediliyor. Valiler bulunduklan yer-
lerde Devlet reislerini temsil ederler. Simdi karamamedeki su hususa
temas ediyorum. Deniliyor ki, bu da bir sahit ifadesidir. “Reisicumhur
yemege alikoydugu valilerle parti meselesi iizerinde konusur ve vilayet-
lerdeki partilerin kuvvet derecesini sorardi.” Bunu soyleyen bir kisidir.
Ben valilerle bir araya geldigim zaman parti meseleleri iizerinde konu-
suyormusum. Bu zat da bunlan kapidan dinliyormus. Buraya sahit ola-
rak geldigi zaman kendisine bunlan nereden duydunuz diye sual soru-
lunca, “yandaki odadan” cevabuu verdi. Koskte komiserlik yapan bu sa-
hit yaverler odasina dahi giremez. Kald:1 ki yanda da oda yoktur, bu zat
sadece kap: 6niinde nobet beklemektedir. Bu sekilde ifade vermesinde
sebep vardir. Sahadet miiessesesi nasil islemistir? Bunu misal vermek
isterim. 27 Mayis'tan tam bir y1l sonra bu salus miidiiriyete bu ifadeyi
vermisti. Ahmet Emin Yalman'in ceza meselesinde hakikat zamanin
Adliye Vekili'nin soyledigi gibidir. Bu mesele karsisinda Adliye Veki-
li'nin istifaya daveti tamamen asilsizdir. Nitekim Celal Yardimci arkada-
sim bu mevzuda kendisine baski yapilmadiguu soyledi.

Bagkan: Daha okunacak ¢ok sahife var m1?

Bayar: Maddi vakialara temas ettikten sonra umumi vaziyet hak-
kinda birkag kelime soyleyecegim.

Bagkan: Vakit geldi durusmaya ara verecegim.

(Durusma saati: 13.30, Kapanma saati: 12.05 / 36. Oturum lkinci
celse, agillma saati: 13.35)

Bagkan: Selahiyet kanununa gelmistiniz?

“Veto, iglemez bir yoldur”

Celal Bayar: Selahiyet kanunun miizakere ve kabulii sirasinda Is-
tanbul'da idim. Pakistan Reisicumhuru ile beraber bulunuyordum.
Mecliste olanlardan haberim yoktu. Vetoyu kullansaydim kanun ¢ik-
mazd, seklinde bir miitalaa var. 5 Mayis'a kadar Istanbul'da idim. Ha-
diseleri takip etmedim, iistelik bana bu yolda bir miiracaat da gelmedi.
Hangi mebusun kanuna lkarmuz veya beyaz oy verdigini dahi bilmiyo-
rum. Vetoyu izah edeyim. Bizdeki vetonun kullarulacak yeri kalmams-
tir. 1924 Anayasasinn miizakeresi yapilirken, arkadasim Refik Koral-
tan, Reisicumhura vetoyu kamil sekilde verelim yoksa selahiyel ver-
meyelim diyordu. Bu balamdan vetoyu kullanabilir miydim, yoksa kul-
lanamaz nuydim, bilmiyorum. Zaten biitiin devlet reisleri kullanama-
mustir. Sebebi, veto islemez bir yoldur. D.P.’nin daha muhalefette iken
prograrmmuna aldig: bir husus mebus namzetlerinin yiizde sekseni mahal-
linde segilerek yiizde yirmisi ise merkezden ehliyetli kimseler olarak
gosterilecekti. Yizde sekseninin bolgelerine dayanan bir toplulugun



bir veya birkag¢ kisinin sahsi fikirlerine alet olmalari imkansizdir. D.P.
grubunda her hangi bir gayri tabiilik yoktur. Bunu tarihe karsi almm
acik olarak ifade edebilirim. Burada huzurunuzda duran mebuslar hay-
siyet ve seref sahibi insanlardir. Memleketlerinin seckin ve diriist in-
sanlandir. Bunlarin diktaya gidecekleri asla varit olamaz. Bunun aksi-
ni diisiinmek insafsizhk olur.

Meclis’in miizakereleri alenidir. Herkes gidip dinleyebilir. Hatta za-
man zaman Ankara sokaklarinda da hoparlorlerle yayinlanurdi. Be-
nim i¢in hususi odasindan kanun miizakerelerini takip ediyor ve kas-
ten veto haklkan kullanmiyor deniliyor. Halbuki ben bu miizakereler
sirasinda Istanbul'da idim. Karamamenin bu kismin hata olarak ka-
bul ediyorum.

“Atatiirkgiiliik imtiyazimiz elimizden ahinamaz”

Kararnamede ispat hakka taraftan arkadaslanmizin partiden ihrag-
lanna da yer veriliyor. Bu hadise tamamen bir goriis ayriigidir. Ben
bu gibi meselelerin icine girmis degilim. Hatta arkadaslara gitmeme-
lerini, beraber ¢aligmamizi s6ylemisimdir. Bu bir biiyiik partinin i¢in-
de olan fikir aynkgindan ibarettir. Diger bir mesele daha var. Koprii-
li'niin mebus olmamasi i¢in kanun ¢ikarildig iddia ediliyor. Kopriilii
iyl bir arkadagimizdir. Kendisine hiirmetimiz vardir. Bugiin bizim hak-
lamuzda ne diisiiniir bilemem. Képriilii'niin mebus olmamasi icin ka-
nun ¢ilkanlmasi asla varit degildir. Bu sadece secimi 1slah etmek igin
alinmis bir tedbirdir.

Bassavci iddianamesinin bir kisminda gayet yerinde olarak Ata-
tirk devrini 6vdiiler, ne kadar Oviilse azdir. Yalniz sunu sdylemek is-
terim: Atatiirk'iin mesaisinde bizimde bir golgesi olarak mesaimiz
vardir. Yalniz bu kabul edilsin, Atatiirk’le oliinceye kadar beraber bu-
lunuyorduk. Hatta son nefesinde “Evladim sana emanet” demisti.
Atatiirk inkilaplarina karsi kotii muamele yaptigimiz iddias) bize ve-
rilecek en biiyiik cezadir. Ben asiilmaya raziyim; zaten yasimin sonun-
dayim. Yalruz Atatiirk inkilaplarina koti muamele yaptigumuz bize
soylenmesin. Bizim ne gibi bir muamele yaptigimiz tarih kaydetmis-
tir. Bu imtiyaz asla elimizden alinamaz.

Atatiirk’le beraber memlekete hizmet ettigimi ve onun bana olan
itimadin herkes bilir.

DP’nin en biiyiik hatas:

Millet Partisi’ni teskil eden arkadaslar da bizimle ¢alisiyordu. Ken-
dileriyle aramizda hi¢cbir maddi ihtilaf yoktu. Zaten iktidarda degiliz
ki, iktidarin nimetleri yiiziinden aramiz acilsin. O zaman bizim parti-
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mize gelmek isteyen baz1 kimseler vardi. Fakat korkudan gelemiyor-
lardi. 12 Temmuz beyannamesi bu korkuyu gidermek icindi, bu be-
yanname ile hiikiimetle beraber oldugumuzu ilan ettik. Biz bu zihni-
yette idik. D.P’nin en biiyiik hatasi “bundan sonra devri sabik yarat-
mayacagym” demesidir.

1950'de iktidara gelince baz fisiltilar oldu. Askeri bir kuvvet segimi
kabul etmeyecek dendi. Biz bunun iizerinde bir tedbir almadik ve onlar
da bu harekete cesaret edemediler. Nitekim iktidara gelince ben Ino-
nii'niin evine kadar gittim ve kendisiyle konugtum. O benim bu ziyare-
timi yanhs anlarmus olacak ki, “Saluslar igin emniyet meselesi var mi1?”
diye bir sual sordu. Cevabim su oldu: “Intikam almak icin iktidara gel-
mis degiliz. Saluslar iizerinde higbir isimiz yoktur. Siz beni tebrik ettigi-
niz i¢in, ben de sizi ziyarete geldim.” dedim. Bu arada kendilerine sor-
dum. “Bana tevdi edeceginiz harici devletler sirlari var mudir?” dedim.

Bagkan: Bunlann dava ile alakas)?

Bayar: Alakas) var bunlarin, alakasi var bunlarin...

Bagkan: Biraz kasa olsun.

Bayar: Ben kendilerine karsi hiirmetimi daima muhafaza ettim.
Fena muamele yapmadim. Kore hadisesi ¢iktig1 zaman miinasebetler
biisbiitiin degisti. Sayet bunlar polemik olarak addediyorsaruz bura-
da kesebilirim. Demek istiyorum ki, benim sahsi hi¢bir kimseye hu-
sumetim yoktur. Zaman oldu ki resmi ziyaretlere dahi gelmeyecek
kadar teessiirlii hareketler gosterdiler.

Universite muhtariyetine gelince; gazetelerde okudunuz, imtihan-
lardan sonra iiniversitenin randimaru diigiik dendi. Bu miiessese, ha-
kim yetistiriyor, miidafi avukat yetistiriyor, boyle bir miiessesede son
zamanlarda diploma sahtekarhg meydana ¢iktl, Amerika’'da resmi ve
hususi iiniversiteler vardir. Randiman eksik ise bundan mes'ul olan
profesorlerin mukaveleleri yenilenemez. Universite muhtariyetinin
kendi biinyesine gore hususiyetleri vardir. Bu benim sahsi kanaatim-
dir. 1937 senesinde Atatiirk sarkta bir iiniversitenin agilmasini isti-
yordu. Bilahare Atatiirk Universitesi’ni Erzurum’da kurduk. Yine Ata-
tiirk, “Istanbul Universitesi'ne yardimda devam edin, Ankara Univer-
sitesi'nin ikmaline ¢alisin” diyordu. Biz bunlari yaptik. Biz iiniversite-
ye cephe almadik. Sadece hizmet ettik ve bununla iftihar ediyoruz.
Bu arada birkag¢ profesoriin giindelik politikalara kansmasim istemi-
yorduk. Biz profesorlere karsl olan vazifemizi de yaptik.

“Karanmzi burada bekliyorum”
Hakimler meselesi ise: Benim Tiirk Hakimleri hakkinda noktai na-
zanm sudur; bir Tiirk Haldmini en medeni memleketin icine gétiiriin
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ve gosteriniz. Vasiflan itibariyle bunlar tertemiz insanlardir. Biz adliye-
ye hizmet ettik. Misaller vermeye lizum gormiiyorum. Secim emniye-
tini hakimlerin teminati altina biraktik. Bu da demokrasinin en ileri bir
metodudur. Bizim hdkimlerimize itimadirmuz vardir. Tiirkiye'de hakim
vardir ve her zaman olacaktir. Ciinkii hakimleri cemiyet yetistirir.

78 yasindayim, benim ic¢in hayatta beklenecek bir sey kalmad,
simdiden karar verebilirsiniz. Bunu siikiinetle soyliyorum. Nitekim
mesrutiyet miicadelesine girdigim zaman ya kursunla 6lecegimi, ya
da mahkim olacagim bile bile atilmigtim. Bu miicadelede arkadasla-
rimizin bir kismi diisman kursunu ile sehit oldu. Bir kismu da mah-
kiim oldu. Siyasi mahkiimiyet benim i¢in miihim degil. Sayet sizleri
ihtilal mahkemeleri olarak kabul etseydim, burada agzimi agip bir tek
kelime dahi sgylemezdim. Ben Atatiirk inkildplarina ve memlekete
hizmet ettim. Kararlarimiz1 bir tarafli iddialan ele alarak vermeyiniz.
Her seyi diisiiniiniiz... Karariniz1 burada bekliyorum.



Ekler
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Mubterem Beyefendi,

Vekdletnamwyi, 24 tarihli mektudunusu duglin aldam.
TegskXiirior ederim,

I9 Tarihli meXtuduma yasdijinis oevadi heniis alamadim.

Jugln Ankars C.Saveilijz marifetile Salinli C.S8avoili-
Sina dilekgeyle miraeaatta btulunduxm.

Tetxik ve galigmmlar devan etmektedir. 1yi neticeler
almaktanam, Etiidleria dir knsm dugilm daktiloda yasilmays dile bagle-

@,
H1g merak etmemenisi tekrar riea ederim.
ﬂmm
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kuhterem Beyefandi,
LUtfettifinis 22 tarihli nektubunusa tegekkiirler
ederin,

istanbdulda teprik edecelinmiy Avukat msvEuunda bdisim
Xa$i noktai nasarimisi tespit 1¢in Pasertesi lstandbulda olacafikx.

Hanmiasfendinin 29 tarihli telinde bahsettikxleri
Avukat haklandaki fikrinisi hegpex litfedinis.

Galigualarinae devaa etuektedir. Hanmiaefendiyi hergiin
ik4 defa siyavet ediyorun.

Her daximdan endigeyi suoip hal elaadijini derin
saygilarinla arz ederia,
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Muhtexen Beyefendi,

29 Warihli sektudunuma tegekkiirler ederim.

Ydxsek Sorugturma Kurulu Bagkanlili*ma duglimkil tarihli
dilekgemle wilrasaat ederek wsvywat Nikilmlerine istinatla elli kelimeyle
aXayyvt olmiyaralk sati Rlinisle mmhabere ve “serugturma safhesi® dit
mly elan hususlarda dssyalardaki beymalarinam tetkik etaskiifia rics~
sinda dulwndwm,

Tegrik edilecek Aveiat igin kat)yete varmak {isere Pazar
tesi istandulda olacaam.

Caligmalara 1srarla devam ¢d114i3ini derin saymlanme-
la ars sderia, :
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Muhterem Beyefendi,

Din gese lstanbuldan semmun dndlm. Avukat Burhan
Apaydinla mugadbakatim duglip sise Nldiramla arsettim.

OnUstisdeki giinlerde kararbamsler tedlil edilecek. Mahi
valarinin sisi endigelendirwssssini bilhasa rica ederim. Her mesele huku
ki bdakimdan %Url{l ynlerdem tetkik edilmigtir, edilmekfedir. Tetkikleri-
mis dise ferahlik verirken kararaameler ruhunusds lsiintl yaratsamslidar,

fensip duyurursamis Uginell Avukatan sisinle gtrligmsmis.
den sonra tayini siitalfasindayas.

DERLN SAYGILARIMLA
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Muhterem Beyefendi,

Mig Lir musevie hailinda undigsluudumenisi, Usllssmsniszi
mliteaddit rica etmjtiz. Nanmamsfendiye yusuafamas wekiuplarda teferruat
sayalatilecek moselalexrr tile UslildUfinisli tevsslrle miigaham@e ediyorum.
Hepsiri tamar igince halediyorus, hrludcOeBis.

uagasa Lseriuds 1srwiia duruyorum. Yarin wnlisehere edece
Bim,
Dix, tokrar Sorugturrs ruruitns muirzcastla Aararpasslerin,

let Divuminas telguTfla ailrwoaatla Javetiyenin tendsrise $ebliji rica
sinds hulundum.

Rafta icinude sizinle girligediledelsiwi umryorwm.
DARID SAYGILARIMIA
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Idamlara karar veren hakimlerin bir zarf iizerine alinmig imzalari. Bu imzalar
kameraman astsubay Ali Bagegmez tarafindan hatira olsun diye alinmistir.
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Talat Asal

27 Mayis 1960 Darbesi’nin ardindan, Yassiada durusmalarinda yargilanan
Basbakan Adnan Menderes’in savunmasini tistlenen Avukat Talat Asal, siyaset
ve hukuk tarihimizde derin izler birakan, “skandal” olarak nitelenen ii¢ davanin
belgelerini ortaya koyuyor.

Don Davasi-Cimbiz Davasi-Kopek Davasit...

Menderes ve arkadaslarina karsi acilan Anayasay: Thlal Davasi kapsaminda
goriilen bu davalarla ilgili belgeler, Tiirkiye’de hukukun ve yarginin siyasallagmas:
tartismalari ¢ercevesinde, gecmise doniik bir sorgulama gerceklestiriyor.
Menderes ve ailesinin ¢ok yakininda bulunan, miivekkilini savunurken bin bir
ezay1 ve cefayr goze alan, 1961 sonrasinda iilkemiz siyasi yasamimin onemli
adlarindan biri olan Talat Asal, “Ertesi giin avukathk ciippemi topraga gomdiim!”
dedigi, acili, sikintih bir siirecin analizini yapiyor elinizdeki kitapta.

Hukuk ve siyaset adami olarak Talat Asal, “O giinlerde cesaret miistesna bir
ozellik ve marifet sayiliyordu” diyor.
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