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Tarihi
yasarken
yakalayabilsek,
ne giizel
olurdu!

Tarihi, kendisini olusturan somut olaylarin cereyan ettigi za-
man dilimlerinde yakalamak olanaksizdir; c¢linkii tarih biraz da
akip giden zamanin gelecekteki Oykiisidiir. ..

Bu satirlart nerede okudugumu, kimin yazdigini dogrusu
animsamiyorum. Bir kenara not etmisim. Yazi masamin ¢cekme-
celerini kanstirrken yeniden bulunca sevindim. Bir kagit parcasi-
nin bir kdsesine dzensiz bicimde ¢iziktirilmis bu satirlardan etki-
lendigim anlasiliyor. Nitekim daha sonra Cumhuriyet'teki kdseme
«Tarihi yasarken yakalayabilmek...» bashgini tastyan bir yazi da
yazdim. Ayrica gerek kitabimin adini koyarken, gerekse kitabi
olusturan yazilarimi son u¢ yilhk Cumhuriyetlerden secerken, yi-
ne bu satirlardan esinlendim; onlarin anlami bu kitabin ¢erceve-
sini belirledi, denilebilir.

Tarihi yasarken bir yakalayabilsek, gercekten ne glizel olur-
du!

Ama olanaksiz diye de kadercili§e saplanacak degiliz.
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Clnki tarihten ders cikarmak da var; ille de «yasayarak 6g-
renmek» gerekmiyor ¢agimizda. Tarihi iyi bilmek, tarih bilincine
sahip olmak, tarihten ders cikarabilmek, giinimize ve gelecege
isik tutabilir; demokrasi ve insan haklari yolunda bizi yanilgilar-
dan koruyabilir,

Karadenizli bir vatandas idama mahkdm edilmis. Sehpada
ilmik boynuna gegcirilirken sormuslar, «Son arzun nedir?» diye;
«Bu bana blr ders olsun» demis...

Kor topal yiratmeye calistigimiz demokrasimizin kirk yillik
tarihini ve her on yida bir kesintiye ugrayisini animsadike¢a, bu
fikra aklima gelir. '

Hasan Cemal
Istanbul, 28.3.1987
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«CINSEL TEMAS...»
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Asli, Aliye Saray.

Uc kiz cocugu.

Onlari cezalandirmis polis.
Saclarini kesmis.

Clinkii tarladan patates calmislar...

Biri aghyor.

Digerinin boynu bikiik, yere edmis basini.

Oteki trkek, goz ucuyla $oyle bir bakabilmis.

Asl, Aliye, Saray.

Sekiz on yaslarinda ilic kiz cocugu.

Onlan cezalandirmis polis.

Cunku tarladan patates calmislar.

Adana’'nin Acidere koyiinde hasat artigi patatesleri top-
‘layip giderken yakayi ele vermisler.

Dogru karakola!

Ve ceza: Ugiiniin de saclari dibinden kesilmis.

Uce kiz, aglayarak demisler ki:

«Arkadaglarimizin  yiiziine bakamiyoruz. Ingsallah okullar
acilana kadar saclarimiz uzar.»

Asli, Aliye ve Saray'in, Gc¢liniin de yer aldigi bir biytk renk-
li fotograf ve haber baslklari:

17
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«Polis ‘ceza’ verdil..

Kizlar sacsiz kaldi...»

Haber gercekten carpiciydi.

Sekiz on yaslarinda l¢ kiz cocugunun yakalanisi...

Cekistirile cekistirile karakola gétirilmeleri...

Saclarinin dibinden kesilmesi...

Cirpinuslari...

Ve sonra, «Arkadaslarimizin yiiziine nasil bakariz» diye ag-
lamalari hickira hickira...

Dramatize ettigimi soyleyebilirsiniz.

Biliyorum {ilkede daha neler neler oluyor insanliga sigma-
yan ve gizli kalabilen.

Ama sunu litfen akildan cikartmayalim hi¢bir zaman : Her
seyin temelinde Asli'nin, Saray’in, Aliye’nin basina gelenler ya-
tiyor. Bircok sey oralardan baslayip bir karabasan gibi biylye-
rek dalbudak sariyor. Toplumun cok kiicuk birimlerinde atiliyor
tohumiar.

Onlarin basina gelenlere ilgisiz kalinirsa, herhangi bir tep-
ki tomurcuklanmazsa icimizde, her sey bir yana, insanhktan
acaba nasil s6z edebiliriz!

Bircok olay apacik géziimiiziin 6niinde cereyan ediyor, ama
ne yazik ki cogu kez géremiyoruz. Gittikce yogunlasan kiltarel
yozlasma, deger yargilarinin asinmasi, toplumdaki bakar korle-
rin sayisini her gecen giin arttiniyor.

Televizyon dizilerindeki kahramanlarla kendimizi 6zdesles-
tirip, onlarin aci ve sevinclerini kolaylikla yasayabiliyoruz. Aliye’
nin, Asli'nin, Saray’in, bizim ¢ocuklarimizin gerceklerine ise, aci-
dir ama, yine ayni kolaylkla yabancilasabiliyoruz.

Toplumsal tepkisizligin gittikce yayginlasiyor olmasi, insa-
nin icini burkuyor.

Gormek, anlamaya calismak pek sk aklimiza gelmiyor. Bi-
yuk bir dusiince tembelligi icindeyiz.

Kendi kucik ve tek boyutlu dinyamizdan disan ¢ikmayi pek
o kadar, aklimiza getirmiyoruz. At goézligu takmiscasina dar
bir ufkumuz var. Cikarmaya hic de niyetli goézikmiiyoruz bu
gozliuga.

Gun gectikce yoksuilastigimizin farkinda bile degiliz.

Yazik!

23.6.1985
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Adi, Ahmet Kalabak.
Bilemiyor dogum tarihini.
En cok 12- 13 yaslarinda.
Zincirin bir ucu
jandarmanin elinde.
Neden zincir vurdunuz
Ahmet'e?...

Adi, Ahmet Kalabak.

Ne nifus kagidi var, ne de dava dosyasinda resmi bir kayit.

Bilemiyor dogum tarihini.

Soranlara, «7972'de dogmusum» diyor kisaca.

En cok 12 - 13 yaslarinda.

Baba 6liince, anne baskasina varmis; ortalikta kalivermis
Ahmet de. Evi, sokaklar.

«Nerde sicak bir yer bulursam, orada yatarim» dlyor.

Hakkinda on kadar dava acilmig hirsizliktan.

En cok oto teypleri calarmis.

Bu kez «bilezik calmak»la suclaniyor. Istenen ceza sekiz
yila kadar hapis.

iki yaninda, iki jandarma; ikisinin de omuzlarinda kocaman
makineli tufekler.

Celimsiz, ince vicuduyla Ahmet, jandarmalarin arasinda
yitip gitmis ddeta.

Adliye koridorlarinda yirurlerken sakirtih sesler yayiliyor
cevreye.

Ahmet'in ellerini bileklerinden arkasina zincirlemisler.

Zincirin bir ucu jandarmanin elinde siki sikiya.

Yuruyorlar.

Kicucuk adimlariyla yetismeye calisiyor muhafizlarina.

Kosarcasina yiurimekte, onlara ayak uydurabilmek igin.

Saclari kisacik kesilmis; sapsari yuzi ortaya cikmig.

Gozleri cin gibi.

Mahkeme kapisina geliyorlar.

Miibasir, «<Ahmet Kalabak» diye bagiriyor. Koridorda yan-
kilaniyor mubasirin sesi.

Jandarmalarin arasinda mahkeme salonuna gmyor Zincir-
leri, sikirtih seslerle ¢oziluyor.

Sanik sandalyesindeki yerini aliyor Ahmet.
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Yargi¢, saskinligini gizleyemiyor :

«Nedir bu cocugun sucu?. Bu kadar c¢ocuga zincir vuru-
lur mu?.. Kacan katillere vurulur zincir... Cezaevi yetkilileri yok
mu?.. Gérmiiyorlar mi bu cocuga zincir vuruldugunu?..»

Durusmasi gizli yapiliyor Ahmet'in.

Bitiyor durusma.

Elleri gene arkadan zincirlenmis Ahmet’in: Bir ucu jandar-
manin elinde.

Kosar adimlarla geciyor koridorlardan, geldigi gibi. Yetis-
meye c¢ahsiyor muhafizlarina.

Ve tutuklular icin aynimis olan 6zel bélmeye sokularak goz-
den yitip gidiyor Ahmetcik.

Ve yargic, gazetecilere donerek,

«Simdi bakin» diyor. «Bol bol fotograf cektiniz; ama bir ¢a-
re bulacaksaniz yazin.»

Care...

Nedir care?...

Yazmak, fotografini basmak bir care mi?

Yoksa gittikce duyarsizlasan bir toplumsal ortamda yazip
cizmek, buz Ustline satirlari alt alta siralamak gibi bir caresiz-
lik mi?..

Bilemiyorum.

Ahmet’in incecik bileklerine zincir vuran toplumsal ortamin
utanci yiregimi sikistinyor.

Ve toplum vicdani, bu utanc verici tablolara ¢dur» deyin-
ceye kadar da sikismaya devam edecek anlasilan.

22.12.1985

Necla Yiice,

genc bir kadin.

Kocast, iki yildir kacak.
«Cinsel temas» kontroliine
tabi tutuluyor genc kadin.
Neden?...

Neclu Yiuce, gen¢ bir kadin.
Tunceli'nin Pulimur ilcesinde lokantacilik yapan kayinpe-
derinin yanina siginmis.
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Kocasi, iki yildir kacak; PKK iyeliginden ve bazi béliici
eylemlerden sanik olarak araniyor.

Sirekli gozaltinda tutuluyor Necla Yiice; clinkii kocasiyla
gizliden gizliye bulustuguna iliskin kuskular var.

Eve glivenlik kuvvetlerince sik sik baskin diizenleniyor, ara-
ma yapilyor.

Jandarma, Necla Yiice'yi gdzaltina aliyor bir giin. llk du-
rak, Pulimir Saghk Ocagdi. Guvenlik glglerinin karsihgini ara-
diklar soru;

«Acaba genc¢ kadin son giinlerde cinsel temasta bulunmus
muydu?»

Eger bulunduysa, genc kadinin kacak kocasiyla gizliden
bulustugunun, kocasina yataklik ettiginin bir kaniti sayilabilir
miydi bu temas?..

Sagdlik ocadi, gen¢ kadini muayene eder ve 6nce «olumiu»
yanit verir; ama hemen arkasindan da elindeki olanaklaria kont-
roliin sonucundan tam emin olamayacagini agiklar.

Pialimir'de yapacak bir sey yoktur artik.

Fakat guvenlik kuvvetleri sorunun yanitini aramakta karar-
lidir: Cinsel temas oldu mu, olmadi mi?

Necla Yice, bu defa, Tunceli'ye, Devlet Hastanesine sevk
edilir; muayene edilir ve uzun siiredir cinsel temasta bulunma-
dig! saptanir.

Boylece serbest birakilir geng kadin.

Ama bu kez Necla Yice'ye denilir ki:

«Kocandan bosan ve Piliimiir'den ayril, Cobanyildizi k6-
yiinde oturan babanin yanina git.»

Necla Yice, iki yildir kacak olan kocasindan bosanmak icin
dava acar.

Cumhuriyet'te yer alan bu haberi Tunceli Valisi Kenan Gi-
ven dogrulamistir. Ustelik dogrularken, «Bunda ne gibi bir ters-
Iik var?» diyebilmistir.

Kacak Mehmet Yiice'nin, «Evde kalip kalmadiginin baska
nasil tespit edilebiieceginni sorabilen Tunceli Valisi, «Bunu tes-
pit etmek icin o kadini hastancye sevk etmeyecek miyiz?» bu-
yurmustur.

Iste boyle!

Biliyorum simdi kimileri, «Daha neler oluyor, neler; bu olay
da nedir ki»n diyecektir. Ama insan haklari ihlallerinin, «bdylik»,
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«kiiciik» diye bir tasnife tabi tutulmas: herhalde kabul edilebilir
bir yaklasim degildir ve olamaz.

Insan haklarina saygi duyulmasi, hem insanhk geregidir,
hem de Tirkiye Cumhuriyeti’'nin altinda imzasi bulunan uluslar-
arasi insan haklari s6zlesmelerine baghhdinin bir ifadesidir.

Bir ulkede insan haklan ihlal edilerek, ne huzur, ne de ba-
rniga varhr; ancak ve ancak istikrarsizhgin tohumlar: atilir top-
lumda; kin duvarlart 6rilir. Insan haklarina sahip cikilmadidi
slrece, ulusun birligi ile ulke buatinligline donik nutuklar ici
bos sdzler olarak kalmaya mahkdmdur. Barisi, huzuru, birlik ve
bitunligl ictenlikle isteyenler, insan haklarina sahip ¢cikmaldir.

3.9.1986

«GOzlerim bagli,
ellerim duvara dayali
olarak beklettiler
beni...»

Adi, Polat Sabuncu.

Gorevi, Sebinkarahisar SHP lice Baskan.

Yer, Giresun Emniyet Mudirlaga.

Tarih, 30 Kasim 1985.

Anlattiklan :

«Emniyet Mudiirliigiinde gbézlerimiz baglandi ve bir odada
duvara donlik, ayakta ve eller duvara yapisik durumda saatler-
ce bekletildik. Daha sonra sorgulamaya alindigimizda 4-5 kez
ceneme yumruk atildi ve zorla agzim actirilarak, ‘yazdiklarini
yediriyoruz’ dediler ve agzima bir gazete soktular. Gézaltinda
bulundugum siire icinde yapilan sorgulamalarda THKO militan-
larindan Deniz Gezmis, Yusuf Aslan ve Hiiseyin Inan’i evimde
misafir edip etmedigim soruldu.»

Adi, Mehmet Yeles.

Isi, Yeni Sebinkarahisar Gazetesi muhabiri.

Yer, Giresun Emniyet Mudurlagu.

Anlattiklar: :

«Gazetede miirettip, makinist ve muhabir olarak calismak-
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tayim. Giresun Emniyet Midirliginden 2 polis gelerek beni
gozaltina aldilar. Daha sonra Emniyet Miidiirliigiinde ellerimiz
duvara dayali ve arkamiz déniik olarak bir odaya kapattilar.
Bu arada gelen giden polis bizi yumrukluyordu. Daha sonra sor-
gu odasina alarak, ‘Sen mi yazdin bunlari?’ diye sordular. Ben
de goézlerimin bagh oldugunu, géremediglmi séyledim. Bandi
aralayinca, 19 Kasim 1985 Sali giinkii Yeni Sebinkarahisar ga-
zetesinde yer alan ve icinde iskence iddialarina yer veren ha-
beri gérdim. ‘Simdi sana bunu yedirecegiz, yut bakalim’ diye-
rek agzima gazeteyi soktular. Ben de gazete kuru oldugu icin
béyle yutamayacadimi séyledim ve bir bardak su istedim. Suyu
getirdiler ve sadece bes yudumda gazeteyi yutmami istediler.
Hepsini yutmam mimkiin olmadi.»

Adi,, Ahmet Emin Akyiiz.

Isi, oto tamirciligi.

15 Kasim 1985 giinii Istanbul'daki evinden gdzaltina alina-
rak Giresun'a getirildi.

Yer, Giresun Emniyet Miduarliagi.

Anlattiklan :

«Giresun Emniyet Midiirliigiinde gbzlerim bagh, ellerim du-
vara dayali olarak beklettiler. Daha sonra anadan dogma soya-
rak tuvalette soguk suyla yikadilar. Emniyet Miidlrligdnin
tictincii katindaki arsiv odasina goétirip kollarimi arkadan bag-
ladilar ve pankart bezlerini kullanarak beni iki dolap arasinda
bulunan profil bir demire astilar. Bu arada beni tutan pankart
bezleri koptu ve yere diigtiim. Daha sonra falakaya yatirdilar,
elektrik vererek dévdiiler. Sonra da tuzlu suda yarim saat yii-
riittiiler. Tekrar soguk suyla yikadilar ve ikinci kez tavana as-
tilar. Erkeklik organima, sag elime kablo baglayip elektrik ver-
diler. Bu arada bayiimisim. Kendime geldigimde beton bir zemin
uzerinde goézlerim bagh yatiyordum. Ayildigimda kardesim Os-
man’in sesleri geliyordu kulagima. Ertesi giin tekrar iskenceye
aldilar beni. Yeniden elektrik verdiler. Yine bayillmigim. Ayildigim-
da ise kulagimdan elektrik veriyorlardi.»

Simdi soruyoruz:

Turkiye, 1982 Anayasasinin ikinci maddesinde yazili oldu-
gu gibi «bir hukuk devleti» midir?

Turkiye, 1982 Anayasasinin 17. maddesinde yazih oldugu
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gibi; «Kimseye iskence ve eziyet yapilamaz; kimse insan haysi-
yetiyle bagdasmayan bir cezaya veya muameleye tabi tutula--
maz» diye 6zetlenmis olan cagdas bir ilkenin gecerli oldudu bir
tlke midir?

Eder Oyleyse, Giresun Emniyetinde ve $ebinkarahisar'da:
neler olup bittigi en kugik ayrintisina kadar ortaya cikarniima-
lidir; suglu kimse, hak ettigi cezaya carptiriimaldir. Devletin il-
gili organlari derhal harekete gecmeli, iktidar ve muhalefet ola-
yin ustiine, sonuna kadar gitmelidir.

Boylece llkemizde insan haklarinin, Tirkiye Cumbhuriyeti
Anayasasinda yer alan i¢i bos bir klise olmadigi da dosta dis-
mana gosterilmis olacaktir.

Hicbir zaman unutulmasin: Iskence, bir insanhk sucudur!

4.12.1985

Oliim cezasinin

tabiplik meslegi ile
bagdasmadigini  séylerseniz
ne olur?..

Giresun ve Sebinkarahisar Emniyet Mudurliklerinde bazt
yurttaslara iskence yapildidi yolundaki iddialann Cumbhuriyet
giinlerdir arastirmaktadir. Once, kendilerine iskence yapildigint
One siren yurttaslarin soyledikleri oldugu gibi yayimlanmistir.
Daha sonra, Giresun Valisi ve Emniyet Mudura ile Cumhuriyet:
Savcisinin gorislerine yer verilmistir. Iskence iddialarinin cid-
di oldugu vurgulanmis, bu yizden yetkililerin de olayin Gzerine:
ciddiyetle egilmeleri istenmistir. Giresun Cumhuriyet Savciligy
harekete gecerek sorusturma acmistir. Ayni konuda Cumhuriyet
muhabiri Bagsbakana da soru ydneltmis, ama ne yazik ki yanit
alamamistir. Sayin Ozal sinirlenmis, 6fkeli bir bicimde elini ko-
lunu sallayarak, «Boyle sorular sorarsaniz, bir daha hi¢ yiiz yii-
ze gelemeyiz. Baska bir sey yok. lddia yok kardesim, buna ce-
vap vermiyorum» demistir. Icisleri Bakani Akbulut ise, sorulari-
mizi yanitlarken, iddialan 6nemsemedigini belli etmis, hatta da-
ha da ileri giderek iddialari, «beynelmilel taarruz taktigi» olarak
niteleyebilmistir.

Bir bagbakanin, konuyla dogrudan ilgili bir bakanin bu ya-
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nitlan gercekten talihsizliktir.  Oysa bir bagsbakan, kendisine
boyle bir soru yoneltildigi zaman, genel olarak, hukuk devletin-
de iskencenin yeri olamayacagini, bunun bir insanhk ve anaya-
sa sucu oldugunu belirterek, ayni zamanda iddialarin sorustu-
ruldugunu, sonucun kamuoyuna aciklanacagini sikdnetle soy-
leyebilirdi; ¢linku orta yerdeki iskence iddialari ciddidir, lstelik
Cumhuriyet Savcihd da sorusturma acmistir. Iskence iddiala-
rinin (izerine gidilmesinin Sayin Ozal'da neden rahatsizlik yarat-
tigini anlayabilmis degiliz.

Sayin Basbakanin bu tutumu, llkemizde hukuk devleti il-
kesinin gecerli kiinmasi acisindan olumsuzdur.

insanda karamsarhida yol acan baska haberler de var Cum-
huriyet'te. Iste bunlardan biri soyle :

Ankara Cumbhuriyet Savciligi, Tirk Tabipler Birligi (TTB)
Merkez Konseyinin 6 yoOneticisinin, «Gorevlerine son verilerek
yerlerine yenilerinin secilmesi icin» bir iddianame hazirlamis.
Prof. Dr. Nusret Fisek, Prof. Dr. Atalay Yoriikoglu, Doc. Nev-
zat Eren, Doc. Dr. Ragip Cam ve Dis Tabibi Husnu Cuhadar,
«Oliim cezasinin kaldiriimas: icin, Cumhurbaskani, Basbakan
ve TBMM iiyelerine bir mektup yazarak siyasetle ugrasmakla»
suclaniyorlar. 29 Aralik 1985 tarihinde baslayacak yargilamada,
TTB Merkez Konseyi liyelerinin gorevlerine son verilirse hak-
larinda ayrica Dernekler Yasasina muhalefetten ceza davasi da
acilabilecekmis.

Adalet Bakani Necat Eldem'in suc¢c duyurusu ile baslatilan
kovusturmada, TTB Merkez Konseyi Bagkani Prof. Nusret Fisek,
«Oliim cezasinin tabiplik meslegi ile bagdasmadigi, meslegin
asil amacinin insami yasatmak oldugu ve bu nedenle 6liim ce-
zasinin kaldirilmasini dilediklerini» belirttikten sonra, «bir dok-
torun o6liim cezasinin infazinda bulunmasinin tip meslek ahlak
kurallarina aykiri olduguna inandiklariniy soéyliyor.

Evet; 12 Eylil doneminde Dernekler Kanununda yapilan de-
gisikliklerin bir sonucudur acilan bu dava.

Peki ama, siyasetin kapsam! bu kadar daraltilarak, siyasal
katihm bu denli sinirlandirilarak bu kadar cok «siyaset yasagi»
ile demokrasi nasil olacaktir, demokrasinin 6ziini olusturan uz-
lasmalar nasil saglanabilecektir, sdyler misiniz lutfen.

Cumhuriyet'te yer alan bir baska haber de kitap yasakla-
riyla ilgilidir. Ogrenci yurtlarinda okunmasi yasaklanan kitaplar
arasinda 6rnedin Platon’un «Devlet»i de var.
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Iskence iddialarina sinirlenerek, hatta bunlar «beynelmilel
taarruz taktigi» diye niteleyerek; tabiplerimizi, 6lum cezasinin
kaldirilmasini istedikleri icin yargilayarak; kitap yasaklayarak
nereye gidebilecedimizi saniyoruz acaba?

Herhalde demokrasiye ve caddas uygarhda degil.

8.12.1985

Pinarbag! koéylinde
kimsenin

agzini bicak ag¢cmiyordu;
herkes

sinmigti...

Mardin’in Idil ilcesinin, Pinarbagi kdyiinden Abdurrahman
Motor; 1981'de Tiirk - Irak petrol boru hattinin bombalanmas:
girisimine adi karismig, araniyor.

Babasi, Ramazan Motor; 70 yasinda. Olaya adi karisan og-
lunu baslangicta kendi eliyle jandarmaya teslim etmis. Ama 13
gun sonra kacmis Abdurrahman; o gin bugindur her yanda
araniyor.

Ramazan’in lstinde jandarma baskisi: Oglunu yeniden bu-
lup teslim etmesi isteniyor. Yoksa, 21 kisilik ailesiyle birlikte k6-
yunden atilacak.

Motor ailesi Hessien Asiretinden.

Hessien Asireti durumdan haberdar edilmis, kendilerine,
«Atin Motor dailesini Pinarbasi kdyiinden» denilmis.

Hessien Asiretinin dokuz kdyden gelen erkekleri bir aksam
toplanmiglar, «Atalim mi, atmayalim mi?» diye aralarinda tartis-
miglar; karar verememisler.

Bu arada asiret Gstinde de baskilar artmig. Asiretin dnde
gelenlerinden bir grup, Idil Jandarma Karakolunun bahgesinde
sabahin kérinden aksamin karanhgina dek sogukta bekletilme-
ye baslanmis. Aralarinda Ramazan Motor da var.

Bu «cezarnin nedeni, emre ragmen kagcak Abdurrahman
Motor’un 23 glindiir bulunup teslim edilemeyisiymis. Kendilerine,
«Ya teréristi getirin, ya da ailesini atin kéyden» deniliyormus.

ldil Kaymakami Selahattin Apart da jandarma karakolunun
bahgesinde dikilen koylileri gormis; sdyle anlatiyor:

«Tesadlfen jandarma karakolunun 6éniinden geciyordum,
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orada bekleyen vatandaslari gérdiim. Neden beklediklerini sor-
dugumda, jandarma komutaninin daveti iizerine getirildiklerini
ve ne oldugunu, neden getirildiklerini bilemediklerini soylediler.»

Ya kacak bulunacakti; ya Motor ailesi esyalariyla birlikte
bir sabah vakti kamyona doldurulup Pinarbasi kdyinden atila-
cakti.

Ya da asiretin ileri gelenlerinden bir grup, Ramazan Motor’
la birlikte her giin sogukta karakol bahgesinde sabahtan aksa-
ma beklesecekti.

Yetmis yasindaki Ramazan Motor tedirgindi, karart bekli-
yordu. Kagak oglunun bebeleri, sekiz yasindaki Beytullah ile bes
yasindaki Medeni'yi kucadina cekmis anlatiyordu :

«Abdurrahman kactiginda Medeni daha birkac¢ aylikti. Kim-
semiz yok. Hayvanimiz, arpamiz, bugdayimiz var. Kista kiya-
mette nereye gideriz? Devlet bana bir yer versin, giderim. Sim-
di bizi 21 niifus ortada birakmak istiyorlar. Abdurrahman bizi
terk ettiyse ailesinin ne sucu var?»

Aradan birka¢ gun gecti.

Pinarbasi kdyinde kimsenin adzimi bicak acmiyordu; her-
kes sinmisti.

Kdye varildiginda, Ramazan Motor'un nerede oldugu sorul-
dugunda once kimse yanitlamak istememisti bu soruyu.

Oysa Pinarbasi kdyunun Gstinde ucusan kuslarin bile ha-
beri vardi ne olup bittiginden: Yetmis yasindaki Ramazan Mo-
tor iki gin once bes koylisuyle birlikte gozleri baglanarak go-
turdlmistu evinden.

«Diin aksam geldiler» diye anlatiyordu Ramazan’in esi ag-
layarak; «Ustiinde pijamasi vardl. Cavus, ‘Gel, senle biraz ko-
nugsacadiz’ dedi. O da anladi bagina gelecegi; giyinmek istedi.
Ama izin vermediler. Ustiindekilerle alip gétiirdiiler. Yetmis ya-
sindaki adamdan bilmem ne isterler? Hastadir zaten. Simdi her
gece gelip evi basiyorlar. ‘Ya Abdurrahman’i teslim edersiniz,
ya da sizi rahat birakmayiz’ diyorlar...»

Bugiin 10 Aralik; Insan Haklar Giini. Insan Haklan Evren-
sel Bildirgesi, 38 yil 6nce bugun kabul edilmis. 10 Arahk giind,
1968'den bu yana Birlesmis Milletlere liye bitin ilkelerde «in-
san Haklari Giini» olarak ilan edilmis.

Tabii llkemizde de dyle.

Hepimize kutlu olsun!

B 10.12.1986
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Devletin

halka insanca davranmasi...
Insanlik digi eziyetlerin
halki devletten soguttugu...

SHP Genel Baskani Erdal Inénii, Diyarbakir'da diizenledigi
basin toplantisinda sunlar séylemis .

«Burada halkimizin en énde gelen sorunu, acikca goérili-
yor ki, devletin kendilerine insanca davranmasi ve glivenmesi-
dir. Burada gérdiigimiz durum, huzur ve giliven ortamindan
cok uzaktir. Vatandaglarimiz her firsatta kendilerine ikinci sinif
vatandas muamelesi yapildigini anlatiyorlar. Herkesten kusku du-
yan bir yaklasim icerisinde cesitli baskilar, sorgulamalar, géz-
altina alinmalar, insanhik digi1 eziyetler siiriip gitmektedir. Boy-
le davranislarin halki devletten soguttugunun, halkla devletin
arasini actiginin bilincinde degildir hiikiimet. Sorgulamalarda
dayak atilmasi, iskence yapimas! yaygin hale gelmistir. Daha
once de basina yansimig, bir insanlik disi islemi gene duyduk.
Siirt'in Dargecit bucagdinda, aranan insanlarin, esleriyle bir ara-
ya gelip gelmediklerini anlamak icin kadinlarin muayene edildik-
leri iddiasi ileri siiriilmistir. Kisa bir egitimden sonra silah ve-
rilen ve glipheli gérdiiklerine ates acma yetkisi alan korucula-
rin, masum insanlarin canina kiymalarina rastlanmaktadir. Bii-
tin bu davranislar ve benzerleri halki son derece tedirgin et-
mekte, nefret ve kavga tohumlari ekmektedir. Hikimeti bir da-
ha uyariyorum, konuya egilmeye cagirtyorum. Biitiin vatandas-
larimizin insanlik haklarina muhakkak saygi gésterilmelidir.»

Sayin Inéni'niin hitkiimete déniik uyarilari son derece ye-
rindedir. Insan haklarina saygi gésterilmesi, yalnizca insanhigin
bir geregi degildir; ayni zamanda Turkiye Cumhuriyeti’'nin altina
imza atti@i uluslararasi insan haklar1 sézlesmelerinden kaynak-
lanan bir yukamluluktar.

Olayin bir baska 6nemli boyutuna daha dikkat edilmelidir.
Bir ulkede insan haklari cignenerek toplumsal barisa varilamaz;
sadece bicilecek firtinalarin rizgarlar ekilir. SHP Genel Bas-
kani, Gineydogu'da «devletin halka insanca davranmasi» ge-
reginden sz ediyor; «insanlik disi eziyetlerin halki devletten so-
guttugusnu vurguluyor. Yerinde saptamalardir bunlar. «Ulusun
birligi», «ilkenin bitinligi» gibi kavramlarin ne anlama geldi-
dinin gercekten bilincinde olanlar, insanlk haklarina saygida
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birlesmelidirler; baska careleri yoktur. Bunu yapamadiklan si-
rece, bilsinler ki, «yikici», «bdbliicii» diye tanimladiklari glgclerin
degirmenine su tasimaya devam edeceklerdir.

Litfen kendi sorunlarimiza yabancilagsmayahm.

Bulgaristan’daki soydaslarimiza karsi yapilan insanlk digi
uygulamalan hakl olarak lanetlerken, ayni duyarhig iceddniik
olarak da goésterelim.

Sayin Inéni’'nin yakindigi olaylar bir baska diinyada, bir
baska gezegende cereyan etmiyor; bu topraklarin Gstinde, yur-
dumuzda meydana geliyor.

Batin bunlar hala olabilirken, yeni yila nasil mutlu girebi-
lecegdiz, sOyler misiniz?

30.12.1986

Iskence ayibinin gélgesi,
llkemizin (zerinden
dagilip gitmedikce...

Siyasal hayatimizda ¢dis mihraklar» deyimi, hic dillerden
dismemistir. Kimi politikacilarimiz hoslarina gitmeyen, ya da
islerine gelmeyen bircok olayi «dis mihraklara» dayandirmayi
yegdlemislerdir. Kimi zaman ufuklarinin darligindan, kimi zaman
da dylesini daha kolay bulduklarindan bu yolu sec¢mislerdir.

Bugiin de degdisen bir sey yoktur ne yazik kil

Iskence gibi bir insanhik sucunun giindemde oldugunu ye-
niden duyurmasi Gzerine «dis mihrak edebiyati»ynin canlandiril-
dig) dikkati cekiyor.

«D1g mihraklar» yok mu?

Hic kuskusuz var; aksi One sirilemez.

Turkiye'yi «istikrarsizlastirmak» icin ¢aba harcayan, de-
mokrasiden timuyle uzaklastirmak ve ulke butunlugiunu boz-
mak ic¢in surekli plan yapan karanhk odaklarin varligi yadsina-
maz.

Dis mihraklar vardir, iyi ama, peki ya iskence...

Iskence yoktur, denilebilir mi?

Hangi sifatla olursa olsun, hic kimse kalkip da «Tdrkiye'de
iskence yoktur!» diyemez. Boylesi bir iddiay: Glkemizde 6ne si-
rebilecek herhangi bir kisiye akhndan zoru var diye bakihr.
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Iskenceden olenler vardir, sakat kalanlar vardir; bu insan-
ik sucunu isleyenlerden kimileri yargilanip mahkdm olmustur,
kimilerinin davalari siirmektedir.

12 Eylil déneminde Ulusu Hiklimetinin sézcusu ve Devlet
Bakam llhan Oztrak, 16 Mart 1982 tarihinde, «60 iskenceyle
olim iddiasindan 15°i dogru» diye resmen agiklama yapabilmistir.

«D1s mihraklar» oldugu gibi «iskencen de vardir; bir kere
bunda anlagalim.

Sonra, «dig mihraklar» (lkemizdeki iskence olayini Turkiye
aleyhine kullaniyorlarsa, —ki kullaniyorlar— o zaman oturup
ne yapacadimiza karar verelim serinkanl bir bicimde.

Ulkemize golgesi vuran bu utang verici kara lekeyi yok et-
mek icin bu vatani seven herkes elbirligi yapmalidir. Gerekli 6n-
lemleri hep birlikte almanin yolu bulunmahdir. Sagcilik - solcu-
luk tartismalan bir yana itilmeli, devleti ve hikumeti, iktidar! ve
muhalefetiyle olayin lstiine ylrinmelidir.

Iskence ayibinin gélgesi llkemizin Gstiinden dadip gittik-
ce, «dig mihraklar» da Turkiye'ye karsi kullanabildikleri bir
«koz»dan yoksun kalmis olmayacaklar mi?

Givenlik kuvvetlerimiz o zaman tedirginlik icinde ¢calismak-
tan kurtulmayacaklar mi?

Devlet ve toplum diizeninde «demokrasi» daha bliylik ger-
ceklik kazanmig olmayacak mi?

Litfen, «dis mihraklar» edebiyatinin kolayciligina, adam-
sendeciligine kendimizi kaptirmayalim!

Insan haklarn boyutundan yoksun bir rejimin adi, «demok-
rasi» olamaz.

8.2.1986
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KIiTAP YAKMAK...
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Sorf yapan

bir kadin kartpostali
yliziinden

6 milyon lira

para cezasi...

Tarih ve Toplum dergisinin bir késesinde bazi sézciklerin
‘bulundugu bir liste dikkati cekiyordu :

Cumhur (Cumbhuriyet)...

Parlamento...

Hiirriyet (Hdrriyet-i vicdaniye)...

Demokrat...

Sosyalizm...

Inkilap...

Istibdat...

irtica...

Intilal...

Anarsi...

Isyan...

Darvinizm...

Bomba...

Mutlakiyet...

33
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Sansiir...

Meclis-i Umumi...

Parlamentarizm...

Bir zamanlar yasaklanmig bu sézciikleri kullanmak.

Ne zaman?

Jkinci Abdilhamit déneminde.

Yasaklanan sézciklerin anlamlarina séyle bir bakinca, bas-
ka s6ze gerek kalmiyor; Abdilhamit déneminin siyasal icerigi
apacik ortaya ¢ikmis oluyor.

Aradan neredeyse bir yuzyil gecti.

Ulkemizin siyasal, ekonomik ve toplumsal acilardan buiyiik
mesafe aldigi yadsinamaz.. Her alanda katedilen yola iligkin bir-
cok 6rnek rahathkla verilebilir; karsilastirmalar yapilabilir. lyim-
ser bir tablo cizmek o denli zor degildir.

Ayrica uzak ve yakin gecmise gore «bagarilar»in saptan-
masi gereklidir de.

Ama ya «basarisizliklar. ., .»

Abdiilhamit déneminde «hiirriyet» sézcugi yasaklanmist;
peki, bugiin TRT'de «6zgiirlik» s6zciugini kullanmak yasak de-
gil mi?

Abdulhamit zamaninda «inkilap» sbézcuglinii basinda ge-
cirmek yasaktl.. Bugine gelelim: Artik «inkilap» demek TRT'de
serbesttir. Fakat hic kimsenin adzindan «devrim» sbdzcigi ci-
kamaz; c¢tkarsa uyarirlar; canlt yayin dedilse banttan silinebilir.

Aradan yuzyil gecti.

Artik cift kanall televizyonumuz var. Toplumsal modern-
lesmemizde ileri bir asamadir bu. Ama televizyonda hala sézciik
yasagdi konulabiliyorsa...

Biraz da bunun anlamini disinir musuniz?

Abdiilhamit déneminin yasakl sdzciiklerinden biri de «Ma’
bas»mis; «baldiry anlamina geliyor. Adaba aykiri bulunmus ola-
cak ki, kullanimina da hayir denilmis.

Aradan ylizyll gecti; Abdiilhamit’in sanstirci zihniyeti yok
oldu mu?

Miistehceni kovalamak icin yasayla «muzir kurulu» kurul-
madi m1?

Romancilar, bu komisyonun, padisahlik dénemindeymisiz
gibi verdigi fetvalarla yargic 6niine cikarilmiyorlar mi?

Romanlar toplatiimiyor mu? Posete sokulmuyor mu?

Evet, yuzyil dncesine gore ulkemiz her alanda gelisti; dog-
rudur bu. Peki ya «muzir kurulu» nenin nesidir, séyler misiniz?
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Yizyill 6énce «baldirn sézcugu yasaklanmis; olabilir.

Artik bugiin isteyen «baldir bacak» diyebiliyor; mayoyla de-
nize girebiliyor; turistlerimiz kumsallarda sereserpe dolasip
«listsiizy» guneslenebiliyorlar. Kimse sesini ¢cikarmiyor.

Ama gel gor ki «dstsiizy sorf yapan bir kadin kartpostal
yluziinden Denizli'de i¢c seyyar satici 6 milyon lira para cezasi-
na carptirilabiliyor...

Ne denir?..

Herhalde buyik bir «kimlik bunalimi»nt yasiyoruz; ileriye gi-
derken geriye sayiyoruz.

31.12.1986

Miistehcendir.

Genc kizin adi,

Kalyopi'dir.

Ailesi yoksuldur.
Randevuevine diiser.

Bor¢c kapanina sikismistir,
kurtulamaz...

Gen¢ kizin adi, Kalyopi'dir.

Ailesi yoksuldur.

Randevuevine duser.

Bor¢c kapanina sikistirildidi i¢cin bu hayttan istese de kur-
tulamaz bir tarli.

Ahmet Efendi cikagelir bir giin; borcu dder ve kurtarir Kal-
yopi'yi.

Ailesine kovusturdugu genc kizi ayrica guvendngn biriyle de
evlendirir Ahmet Efendi..

Bir romandir bu. :

Ahmet Efendi, gercek yasamda Ahmet Mithat Efendidir.
1912°'de 6len romancimiz Ahmet Mithat. Kalyopi de din degisti-
rip Miasluman olan, daha sonra Ahmet Mithat'la evienen Me-
lek Hanim...

Ahmet Mithat Efendi basindan gecenleri romanlastirir, adi-
ni da Heniiz On Yedi Yasinda koyar. Ahlak¢r yaklasimiyla bili-
nen ve kalemini daha cok halki egitmek icin kullanmis olan Ah-
met Mithat, 1880 yihinda yayimlar bu romanini.
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Ama roman, mtastehcenlik’ten kaynaklanan gerekcelerle ya-
saklanir.

Donem, Il. Abdiilhamit doénemidir...

Aradan bir yazyil gecer.

Bu kez Ahmet Mithat’in romani degil, ama romaninin filmi
TRT'de yasaklanir. Once Macit Akman déneminde. Ikinci olarak
da 20 Aralik 1986 guinli son anda televizyon programindan cikar-
tilir. Aciklanmayan gerekgenin ise, ylzyil dncesinde Abdilhamit
donemindeki gibi yine miistehcenlik oldugu ogrenilir.

Miistehcenlik...

Bu konu, daha dogrusu miistehcenlikle savasim Ozal Hiiki-
metinin de glindeminde gdzikiyor. Adalet Bakani Necat Eldem,
Tirk Ceza Kanununun mistehcen yayina donik maddelerinde
degisikligi 6ngodren bir tasariyla ilgili aciklamalar yapti gecenler-
de. Cezalarin arttirimasi, mistehcenlik kavramina daha bir
acikhk getirilmesi isteniyor. Mistehcenligi daha anlasilir kil-
mak icin yasaya chalkin ar ve haya duygularini incitmek» Sek-
linde her tarafa cekilebilecek bir ek daha yapilacakmis...

Bunca yillik deneyimden sonra bile hala 6dgrenemedik. Yir-
minci ylzyiln son ceyreginde sansiirci Abdllhamit kafasiyla
artik hicbir yere varilamayacadini, bir tiurlii kavrayamadik. Ka-
falarin icindeki mistehcenlik yok edilmedikce, yasalarla, yasak-
larla bu gibi sorunlara ¢6ziim bulundugu bugiine degdin hicbir
yerde gorilmedi. Ozgiir tartisma ortaminin toplumda yaratiima-
si ve insanlarimizin bdyle bir ortamda ¢cagdas bir egitimden pay-
larini alabilir duruma gelmeleri, bu gibi sorunlarin ortadan kal-
kigina giden yolu aralayabilir ancak.

Baska yolu yoktur.

23.12.1984

Diistinmek,

gtin gectikce yok ediliyor;
digsiinmeyip yalnizca
imajlarla yetinmek,
kdltiirel kirlenme

degil mi?..

«Sana nasil yelken kullanilir, 6gretmemi ister misin?» de-
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mis bir [talyan ozani, «<Hemen kendine bir tekne yap, sonra da
indir denize; seni dogruca o giizel Venedik’e goétiirecektir.»

San Marko Meydaninin iskelesinde motor bekliyoruz. Sis-
li, rutubetli bir hava. Sabah sogugu insanin igine isliyor.

Pitir pitir kanat carpan glvercinler lokantalardan atilan ek-
mek artiklarini didikliyorlar. San Marko Meydaninin glivercin-
leri, Yeni Camidekilerden daha besili, daha iri.

Motor yanasiyor iskeleye.

Blylik Kanalin ortasindaki San Maggiore Adasina gidiyo-
ruz. Sadece l¢ dort dakika uzakhkta. Konferansin yapilacagdi
manastir onuncu ylzyilldan kalma.

«Kitle lletisim Cadinda Kiiltiir Gercegi» konulu toplantinin
yapildigi blyilk salonun pencereleri manastirin avlusuna baki-
yor. Pergelle cizilmiscesine simetrik bir dizenin egemen oldu-
gu kocaman avluya zarif selvi agaclan baska bir giizellik veri-
yor.

Etkileyici bir ortacag dekoru.

Gazeteci, akademisyen ve politikacilardan olugan 20 -25
kisilik bir topluluk cagimizin kultar gercegini tartisiyor.

Giscard donemindeki Fransa Kiltir Bakani Bayan Fran-
coise Giroud yakinmakta :

«Bugiinin gen¢ insanlari kitap yerine video kaseti almayi
tercih ediyorlar. Rock, onlarin miizigi. Yirmi bin amatbér Rock
grubu varmig Fransa’da. Fotoroman, cizgi roman, bantlar, genc-
lerin ilgi alani icinde. Artik en temel egitim araci televizyon.
Cocuklarimizi televizyon egitiyor. Evvelce dinin oynadigi roli,
gliniimiizde neredeyse televizyon oynuyor. Kiiltiirsiizlegsiyor mu-
yuz giin gectikce?»

Francoise Giroud hayli karamsar.

Buna karsilik Ingiliz Isci Partisi iktidarinda Egitim Bakanhg
yapmis olan Shirley Williams, Fransiz meslektasi kadar karam-
sar degil. Halen Sosyal Demokrat Partinin baskanhdini yiriten
Bayan Williams, «Yiksek kiiltiirle ugrasanlarin karamsarligini
paylasamiyorum. Benim (lilkemde gelisen yalnizca Rock kiiltiirii
degil. Insanlar artik gérdiiklerini, duyduklarini pasif bir bicimde
kabullenmiyorlar. Tepki veriyorlar» diyor.

Ulkesindeki bir tehlikeye ise sOyle deginiyor Ingiliz politi-
kaci :

«Ingiltere’de toplam gazete tirajinin yiizde 40’1 tek bir ada-
min elinde. Basindaki bu tekelci durumun demokrasi ile, cogul-
culukla ne ilgisi var?» ’
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Francoise Giroud da kendi (ilkesinde benzer durumun var-
ligina dikkati cekiyor ve adini anmaksizin Hersant grubunun
Fransiz basininda olusturdugu tekeli, demokrasi acisindan eles-
tiriyor.

Ingiliz Sinema Enstitiisii Direktérii Anthony Smith, sanat ve
klltarle uzaktan yakindan ilgisi olmayanlarin basin dahil sanat
ve kultir kurumlarini gittikce egemenlikleri altina aldiklarindan
yakiniyor. «Yakinda Londra Operasimi da Coca-Cola himayesi-
ne alirsa hic sasirmayalim» diyor kahkahalar arasinda.

Bati Almanlarin haftalik Die Zeit gazetesinin Kultir - Sanat
Yonetmeni Prof. Fritz Raddatz, kiiltiirel kirlenme konusunu giin-
deme getiriyor :

«Disinmek, giin gectikce yok ediliyor. Sadece seyretmekle
yetinmeye basladi insanlar. Diisiinmeyip sadece imajlaria yetin-
mek kiiltiirel bir kirlenme degil de nedir.»

Londra’da yayimlanan Encounter dergisinin genel yoOnet-
meni Mevlin Lasky, kultirin demokrasi disi amaclaria kullani-
mindan s6z ediyor. Kiltirsizligin nasit adim adim gecerli ki-
linmak istendigini anlatirken, Dallash, Hanedanl televizyon kiil-
tirini yerden yere vuruyor.

Kdulturel kirlenmenin tohumlarinin gencecik kafalara nasil
ekildigi...

Sansasyon basini ile olumlu haber, haber degildir anlayisi-
nin demokrasi acisindan nasil zararh sonuclara kaynaklik ett'iQi...

Cogulcu toplumda demokrasi fikrinin daha da gelistiriimesi
icin yazih basin ile televizyonun ne denli biiyik 6énem tasidik-
lari...

Batiun bunlar tartisiirken ben de Turkiye'deki basin ve te-
levizyonun durumunu disuniyordum.

Bu arada benim bildiri 6gleden sonraya sarktl. Yemek son-
rasinin ilk konusmasini yapmak uzere mikrofonu 6niime c¢ekti-
gim zaman gézime ¢arpan manzara biraz can sikiciydi.

Venedik mutfagdi ve Italyan sarabi ile hagir nesir olarak ge-
cen 1.5 saatlik yemek molasi, rehavete yol agcmisti ister iste-
mez. Herkes hazma gecmisti. Sessiz ve donuk, kipirdanmadan
sandalyelerinde oturuyorlardi. Kimileri de hafiften kestirmeye
baslamisti bile.

Benim bildiri gime gidecek gibiydi.

Bir anda imdadima Tunca Toskay yetisti.

Evet oyle.

Mikrofona dogru egdilip yuksek sesle,
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«Biliyor musunuz» diye bagirdim, «benim l(ilkemde 205 adet
Tirkce sézclgii radyo ve televizyonda yasaklayan bir genel mii-
dir var.»

Bir anda herkes silkindi, yerlerinde kipirdanip birbirlerine
baktilar. Ve sanki bir baska gezegenden gelmis birini izliyorlar-
miscasina, «Kiiltiir ve Kitle lletisimi» konulu bildirimi dikkatle
dinlemeye koyuldular.

Bana bdyle bir olanak sagladiginiz icin size tesekkir ederim
Sayin Toskay...

VENEDIK, 10.2.1985

Garcia MarqueZ'in
15 bin kitabi
yakilmist! Sili‘de...

Caresizdik; bir pazar sabahi olmasina karsin program ge-
redi erkenden kalkip toplanmistik. 15 - 20 kisiydik. Konumuz, ba-
sin - siyasal iktidar iliskileriydi.

Naslil ki politikacilar bir araya geldiklerinde basini, gazete-
cileri hakh haksiz elestirmeyi pek severler, itiraf edelim, biz ga-
zetecilerin de onlardan pek Oyle asagi kalr yanimiz oldugu
sOylenemez. Siyaset sahnesinde boy gdsterenleri giyaplarinda
elestirmekten bayagi zevk alinz.

Bu kez daha ¢ok Washington ve Moskova kaynakh «dezen-
formasyon» faaliyetleri yizinden siyaset adamlarina, hikimet-
lere yuklenildi. Cernobil’den baslanarak Sovyet yonetimine, Kad-
dafi hakkindaki kampanya nedeniyle Amerikan ydnetimine eles-
tiri oklan atildi. Kamuoyunun haber alma hakkinin ¢cignenmesi-
ne, ya da kasith bir bicimde yanhs yolda olusturulmasina dé-
nik orneklerle demokrasi arasindaki celiskiler sergilendi.

Bir Amerikali meslektas sordu :

«Bunca yildir bunca olay yasadik. Aci tecriibelerden ézel-
likle demokratik (lkelerde yonetimlerin dersler ¢cikarmasi gerek-
mez miydi? Oysa ne yazik ki, bu olaylar hdlG devam ediyor, ne-
den?»

Yanit, bir Bati Alman meslektagsimizdan, haftalik Die Zeit
gazetesinin Genel Yayin Yonetmeni Theo Sommer’den geldi :
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«Belki de politikacilar ile biirokratlarin 6grenme edrileri hay-
li dizdiir de ondan...»

Gullustuk.

Hepimize bir pazar sabahinin mahmurlugu ¢okmisti. Cu-
martesi aksamindan kalanlar, rahat koltuklarda kaykiimiglar,
fark ettirmemeye calisarak hafiften kestiriyorlardi. Gézkdpagint
kontrol edemeyenler arasinda ben de vardim.

Konusma siram yaklasiyordu. Uzun ve ciddi bir nutuk at-
manin meslektaslarima karsi, hele bdylesine bir ortamda in-
safsizlik olacagi acikti. Onlar neyin canlandirabilecegdini disu-
nurken bir anda ampul yandu.

Ve anlatmaya basladim :

«Siz hi¢c ‘mavi’ rengin basinda yasaklandigini duydunuz mu?
Ben yasadim. Evet evet, 1982°de iilkemde anayasa referandumu
oncesinde ‘hayir’ oylarimin rengi olan ‘mavi’'nin telaffuzunu, as-
keri ybnetim bir telefonla yasaklamisti...»

Herkes bir anda yerinde soyle bir kipirdandi.

Birbirlerine bakistilar.

Bir yabanci meslektas, «Mr. Cemal, bizimle dalga gecmiyor-
sunuz ya» diyerek hayret dolu tepkisini dile getirdi.

Gildim.

Bu gibi olaylar Batii meslektaslarimiza saka gibi gelir her

zaman. .
Davos gibi sirin bir kayak merkezinde, bir pazar sabahi, $6-
minede ydnan odunlarin cikardigi citir citir sesler arasinda, ne-
fis kokulu kahvelerimizi yudumlarken, bu konularda yiiksek ses-
le dusiinmek de, belki bir ¢sakanrdir, kim. bilir...

Ama bir Isvicre gazetesinin bir kdsesine sikismis kiiciiciik
bir haber hic de «saka» degdildi: $ili'de Garcia Marquez'in 15
bin kitabi yakilmisti. Nobel Edebiyat Odiili sahibi Kolombiyalr
yazarin Sili'deki diktatorligi konu alan romani, «Miguel Littin -
Yeraltinda» adini tasiyormus...

O kadar uzada gitmeye gerek yok diyebilirsiniz, hakhsiniz.
Ulkemizde o kadar ¢ok drnek var ki. Daha gecenlerde Cumhu-
riyet'teki bir haberde, «Sesini Kaybetmeyen Siir» adh kaseti ya-
saklanan Can Yicel soyle diyordu:

«Devletin (lkesi ve milletiyle bolinmezligini giir kasetl ile
bozup vatan haini durumuna geldik. Engizisyonda bile ‘Sen ca-
disin’ derler, ama ardindan, vazgeciyor musun?’ diye sorarlar.»

Ne yapsak?
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Evet, ne yapsak da demokrasiyi, hak ve ozgurlikleri (lke-
mizde tam anlamiyla gecerli kilabilsek?

Bu soruyu Melih Cevdet Anday, «Osmanli’'nin ve Tirk’in
kimligi» bashkh gizel yazisinda sormus :

«Tdrk’in kimligi, Osmanli kimliginin az ya da cok etkisi al-
tindadir diyebiliriz. Kader, tevekkiil, inang, siiphe etmeme, ola-
na riza...»

Ne yapsak?

Herhalde «olana riza» gostermekten vazgecmek bu konuda
ilk adim olmaldir.

DAVOS, ISVICRE; 2.2.1987

Sessiz kalmak
care degil;

clinki sansiir,
gercegi oldiiriyor.

Sesler cok urkitucda.

Cighk cighga bagrnisiyor insanlar.

Haykiriglar ile parcalanan esyadan cikan kulak tirmalayici
gurultiler birbirine karisiyor.

Belli ki her seyi yerle bir ediyor saldirganiar.

Arada bir silah sesleri duyuluyor: Tak... Tak...

Belli ki bir ana baba giiniu yasantyor.

Gayet sakin Paraguayh meslektasimiz.

Mikrofona tuttugu teypin sesini kisarken anlatmaya devam
ediyor :

«Ozel radyo istasyonumuza yapilan tasl sopali saldiri 20
dakika sirdi. Aksam vakti gelen zorbalar ortaligi yakip yikti-
lar. Polis her zamanki gibi, her sey olup bittikten sonra geldi
ve sanki hicbir sey olmamig gibi davrandi. Allah’tan bir gazeteci
arkadagimiz, saldiriyr o arada teyp bandina kaydetme yiirek-
liligini gbstermigti. Daha gecenlerde bu sefer de ybnettigim ga-
zeteyi kapadilar; hem de hicbir gerekce goéstermeden. Ne za-
man acacaklarini bilmiyorum; gecici de olabilir, siirekli de. Te-
lefonla gelen talimatlarla bas etmek giin gectikce zorlasiyor.
Oze! radyolarin hoslanmadiklari yaymnlarim da bozmaya basla-

dilar. Programlari dinlemek gittikce olanaksizlasiyor. Paraguay’
Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org

M



du durum iste béyle. Goérdiginiz gibi hic de sikici degil, he-
yecan dolu...»

Teypini kapatiyor Latin Amerikali gazeteci.

Sira bir Meksikali meslektasimizda. «Siesta zaman konusg-
mak bir Meksikali icin gercekten zuldir ama» diye sbze girdi,
«Yemek sonrasi hazma gecmis, oturdugum yerde hafiften
kestiriyordum. Sunucu, ne kadar cesur bir gazeteci oldugumu
belirtip adimi zikredince uyandim. ingallah yarin ébiir giin me-
zarhktaki en cesur gazetecisi olmam llkemin.»

Meksika’da durum daha da vahimdi. Son iki yilda on iki
gazeteci oldirilmas, 62'si de cesitli saldinlarda yaralanmisti.
Gazetelerin son bir yilda ugradiklari saldin sayist ise, tam 77 idi.

Sili'de, gecen eyliul ayinda bir sabah vakti Gnla bir gazete-
cinin kapisi calinmig, ertesi giun de kursunla delik desik edil-
mis cesedi bir gecekondu semtinde bulunmustu. Kuskular, Pi-
nochet’in gizli polisince kurulan «Oliim Komandolari»nin Ustin-
de toplaniyordu.

Guatemala’nin son 10 yilinda 20 gazeteci 6ldirilmuasti; 50
gazeteci de zorla ulkelerinden surulmisti. Guatemala’da sivil
yonetime artik gecilmisti, ama gazetecilerin hald tedirgin ol-
duklan bir konu vardi. Son 10 yilda bu llkenin 30 bin vatan-
dasi siyasal cinayetlere kurban gitmisti. Askeri yonetim altin-
da islenen bu cinayetlerin sorumlular: kimlerdi? Bu sorunun
karsihgini bulabilmek gazeteciler icin halen giindemde olan bir
meslek goreviydi. Fakat ayni zamanda cok tehlikeli sayiliyordu
bu is...

Amerikan ABC televizyonunun Varsova muhabiri, elindeki
kiucuk teypin digmesine basti, 6niundeki mikrofona yaklastirdi.
Intercontinental Otelinin konferans salonu tok bir sesle ¢inlad :

«Ben, Stefan Bratkowski. Size Varsova’dan sesleniyorum.
Dayanmisma’nin gazeteciler sendikasi kolundanim. Londra’ya gel-
meme ne yazik ki izin vermediler. Ulkemde resmi sansiir, olan-
ca yogunlugu ile isliyor. Ama basin, yani yeralti basini son de-
rece canl. Yeraltinda 100’e yakin matbaa durmaksizin baski
yapiyor. Biliyor musunuz, 6zellikle son bes yildir Polonyali ga-
zeteciler olaganiistii ilginc enfes seyler yazdilar. Herhalde bu
durum, tamgi oldugumuz dénemin dogal bir sonucu sayimali.
Beni dinleme sabrimi goésterdiginiz icin tesekkir ederim. Hosca
kalin.»
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Teyp susuyor.

Amerikali gazeteci Varsova'dan getirdigi bandi teypten ci-
kartirken, «Bakalim Polonya makamlari simdi ne yapacaklar
Bratkowski’ye» diyordu.

Glney Afrikall beyaz meslektasim ulkesindeki irkgi rejimi
kinayarak basladi konugsmasina :

«Sansirle miicadelenin birinci kogulu ayakta kalmaktir,
cikmaya devam etmektir. Yoksa kapatirlar, biter gider.»

Ve devam etti:

«Sansir yasalarini nereye kadar, nasil zorlarim? Yonetti-
gim gazetede her giin kac defa editdrlerimle bu soru (zerinde
kafa yoruyorum. Cilinki benim (ilkemde okura biraz daha faz-
la haber ulastirabilmenin bagska yolu yok. Sansiri delip onu
geriletmenin yéntemlerini bulmaliyiz. Umitsizlige kapimayalim.
Aslinda sansiir silahi, bizleri degil, onu kullananlari vuruyor,
onlari agsagiliyor.»

Guney Afrikall gazeteci, ulkesinde basina doniik sansur
kiskacini simsiki belirleyen tam 100 adet yasa oldugunu sdyle-
yerek tebligini noktalddi.

Disundim, benim ulkemde kac adet diye...

Turkiye'de basin mevzuati kalin bir klasér olusturuyor; tah-
minlere gore 300 kitap sayfasina ulagmis durumda. Sayin Ozal
da, bu kara kaph klasére isbasina geldiginden bu yana yeni
sayfalar eklemeye devam ediyor...

Iki glin siiren, «Sansiirle Miicadele icin Diinya Konferansi»
nin slogani «Sessiz kalmak care degildir; c¢iinkii sanstr gercegi
olddrir» diye Ozetlenebilirdi.

Bir ara aklima takildi: Basin 6zgurlugiunun tikir tikir isle-
digi bir bati ilkesinde gazeteci olarak yasamak gercekten si-
kict olmaz miydi? Oysa bir de Latin Amerika’da, bizde olan bi-
teni soyle bir disinin. Buralarda gazeteci olarak yasamak, ba-
tidakine gore cok daha heyecanli, dolu dolu degil mi?

Bana kalirsa dyle...

Ama yine de itiraf etmek gerekir ki, insan bazen batinin o
«stkici demokrasisi»ni kiskanmadan edemiyor dogdrusu...

LONDRA, 19.1.1987
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Biitiin bu

yasalarla ve yasaklarla
diiyay:

kendimize giildiiriiyoruz,
ne yazik!

Hofburg Sarayinin birbirinden sasaal, bir zincirin halkalart
gibi i¢c ice salonlarinda yuridyoruz. Sonsuza dek uzamyoriarmis
gibi bir izlenim ediniyor insan.

Iste, Imparatorice Maria Theresa’'nin yatak odasi; 1740'ar-
da bu odada uyumus.

Mihmandarligimizi Avusturya Cumhurbaskani Kirchschlae-
ger yapiyor. Bugun kendi ofisinin bir parcasi olan bu odayi $6y-
le anlatiyor:

«O tarihlerden beri bir tek yatak disinda her sey oldugu
gibi muhafaza edilmis durumda. Theresa’nin yatagi su koltuk-
larin bulundugu yerde dururmus. Tam yanindaki su saate ba-
kin! Dikkat ederseniz saat ters yapilmis, dokuzla ii¢c yer degis-
tirmis. Nedenine gelince, tam karsisindaki su aynayi gériiyor-
sunuz; aynadan saate bakinca tabii tersligi gidiyor, saat dog-
ru géziikiyor. Imparatorice Theresa da yataginda séyle bir dog-
rulup saate aynadan bakarmis. Onun icin saat ters yapilmis,
Maria Theresa’'nmin aliskanhgi icin olacak.»

Gillislyoruz.

Hofburg Sarayinda hi¢cbir imparator ya da imparatorice,
selefinin odasini kullanmamisg; iste bu nedenle de i¢c ice oda-
lar, salonlar, koridorlar boyunca vyillara paralel uzayip gitmis...
Habsburg Hanedani 1918'de sona erip cumhuriyet ilan edilince,
bu gelenek de sona ermis tabii ki...

Avusturya Cumhurbaskani, duvara gizlenmis bir kapiy biz-
lere muzip bir bakis firlatarak aciyor ve calisma odasina aliyor
bizi. Ayaklstlii sohbetimizde kendisine Uluslararasi Basin Ens-
titistiniin genel kurulunda yaptigi konusmayla ilgili sorular yo6-
neltiyoruz.

Sayin Kirchschlaeger konusmasinda basinin sorumlulugu-
nun demokrasi acisindan 6nemine deginmis ve basina karsi
hayli elestirel bir uUslup kullanmisti Cumhurbaskanina «Avus-
turya basini galiba sizi bir hayli (izmis, konusmanizdan éyle an-
lasiliyor» deyince basi ile onayladi ve sdéyle karsilhik verdi:

«Bir de onlar ybnetici, ben gazeteci olsam ne iyi olurdu...»
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Avusturya Cumhurbaskani da bir bakima her siyasal ikti-
dar sahibinin, politikacinin 6zlemini dile getirmisti...

Ama ayni Cumhurbaskani, Uluslararasi Basin Enstitisinin
genel kurulunu acis konusmasinda basin 6zgirligini, «haya-
tin bircok diger ihtiyacindan daha énemli» olarak nitelemis ve
sunlan sdylemisti :

«Siyaset adamlari ile basin arasinda belli bir gerilimi yasi-
yor olsak da onur duydugumuz ortak bir platforma sahibiz. Bu
ortak platform, anlatim ve disiince 6zglirliigiiniin kesin olarak
vazgecilmezligidir. Bu 6zgiirliik, bizi bitin diger toplumsal sis-
temlerden ayirmaktadir.»

Bu sdzleri, basina ne denli elestirel acidan baksa da, bir
devlet baskaninin agzindan duyabilmek biz gazetecileri kusku-
suz sevindirmisti.

Basin 6zgirligunin o6nemini vurgulayan bir baska konus-
maci da Rahip Desmond Tutu oldu. Giiney Afrika’'daki irkei re-
jime karsi vermekte oldugu savasim nedeniyle 1984 yilinda No-
bel Barig Odilini almis olan Rahip Tutu,

1814 Viyana Kongresinin toplandigi salonda Basin Ensti-
tisii uyelerine hitap eden Rahip Tutu, llkesinde, Gliney Afri-
ka'da gazeteciligin «mayin tarlasinda yliriimekle» esanlamli ol-
dudunu, buatin ozgirlikler gibi basin dzgirligiiniin de ayaklar
altina alindidini séyliyordu. Giliney Afrika’daki «beyaz basin»in
bir iki kicuk istisna disinda «ruhunu mali cikarlar icin» satmig
oldugunu, gercekleri sirekli sakladigini anlatan Rahip Tutu:

«Glney Afrika basini tam 100 adet yasanin baskist altinda-
dir. Biitiin bu yasalarla ve yasaklarla diinyay! kendimize glildii-
riiyoruz, ne yazik!»

Dinyayr kendine guldirmek...

Irk aynnmina karsi barig¢l yollarla micadelenin bayraktar-
ligini yapan bu siyah din adaminin bu sdézlerini dinlerken, Ulke-
mi diasundim. Kuskusuz basin 6zgirligld acisindan Tirkiye'yi,
Glney Afrika ile karsilagstirmak olanaksizdir. Ulkemiz bu konu-
da Giiney Afrika’dan ¢ok daha rahat ve ileri bir durumdadir.

Ama Avusturya Cumhurbaskaninin altini ¢izdigi gibi siya-
set adamlan ve biz gazeteciler anlatim ve disiince 6zgurligun-
den olusan ve demokrasi bakimindan vazgecilemeyecek nite-
likteki ortak platforma sahip miyiz?

Birlikte onur duyabilecegimiz bdyle bir ortak bir platform
kurabildik mi bugune kadar?

Uluslararasi Basin Enstitiisi Direktoriniin  Genel Kurula
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sundugu raporunun Turkiye boéliminde basin 6zgurligi agisin-
dan genel olarak bir iyiye gidis kaydediliyordu, ama son aylar-
da acilan davalar, bu arada «muzir yasa ve kurulu» da raporda
dikkat cekiliyordu... 41 lilkeden gelen gazeteciler, «muzir yasa»
kulaklarina calindiginda neler dusiinddler.

Onu da sizlerin: takdirinize birakalim..,

Ve tekrarlayalm: Insallah giin gelir, Tirkiye'de de siyaset
adamlan ile biz gazeteciler arasinda, anlatim ve disince 6z-
gurligd alaninda sahip olmaktan onur duyacagimiz ortak bir
platform olustururuz.

VIYANA, 15.5.1986

Bir kamyon dolusu,
39 ton, 28 kilo
agirhginda

yayini imha etmek...

Disisleri Bakani Vahit Halefoglu, resmi bir ziyaret icin Pa-
ris'te. Gezisinin amaclarindan biri de Turkiye'nin Avrupa Top-
luluguna tam uyeligi icin destek saglamak. Sayin Halefoglu,
Fransiz Uluslararasi lligkiler Enstitisiinde verdigi konferansta,
Glkemizin Avrupa Toplulugunun disinda kalamayacagini vurgu-
layarak, su noktalann altini ¢izmis:

«Cesitli Bati érgiitlerine katilarak Avrupa’min boyutlarini ge-
nigleten Tirkiye'nin, Avrupa siyasal ve ekonomik bitiinlegme-
sinin diginda kalmasi disiinilemez. (...) Bblgenin tek laik ve
demokratik Ulkesi olan Tlrkiye, bati icin biyik ve 6énemli bir
kozdur. Bu ozelligiyle Avrupa cogulculuguna zenginlestirici kat-
kilarda bulunmaktadir.»

Bu satirlari alt alta siralarken, Yaz Isleri Midiirii Okay G6-
nensin odama girdi ve elindeki kadidi, «Bir géz atar misin?» di-
yerek masaya birakti. $6yle bashyordu haber .

«1980 yilindan bu yana Istanbul Adliyesi mahkemelerinin
verdigi ‘miisadere’ kararlari geregince 39 ton 28 kilo agirlhigin-
daki kitap, dergi, haftalik ve giinliik gazete, SEKA’da imha edil-
di. 18 Aralik 1986 tarihinde beg kamyona yiiklenerek imha edil-
mek iizere Tiirkiye Seliiloz ve Kadgit lsletmeleri Miiessesesine
(SEKA) gbnderilen yayinlar arasinda 126 ayri kitap, 38 adet ayhk
ve haftalik siyasi derginin 80 sayisi, 23 ayri magazin dergisinin
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60 sayisi, 68 adet seks kitab! ve bazi gazeteler yer aliyor. Do-
kuz daktilo sayfas! tutan 336 maddelik imha edilen yayinlar lis-
tesinde...»

Icim karardi.

Haberi daha fazla okumaya devam edemedim.

Haberi gazetenin mansetine oturtmaya karar verdik.

Baska ne yapabilirdik ki?..

Daha sonra?

Yaziya kaldigi yerden devam etmek...

Sayin Halefoglu’'nun konusmasinin altini ¢izdigimiz son bo-
i{imu, «Bdlgenin tek laik ve demokratik (lkesi olan Tiirkiye, bu
ozelligiyle Avrupa cogulculuguna zenginlestirici katkilarda bu-
lunmaktadir» cumlesiyle sona eriyordu.

Avrupa cogulculugu...

Cogulculuk neydi?

Oncelikle biitiin fikirlerin birbirleriyle serbestce yarismalar
degil mi?

Distincelerin her turlii yasaktan, korkudan arinmis bigim-
de ifade edilebildikleri, yayilabildikleri 6zgiir ortamin adi degil
miydi Avrupa cogulculugu?

Aslinda biliyoruz, s6zii uzatmak gereksiz.

Bes kamyon dolusu yayin, kagit fabrikasinda hamur edil-
dikten sonra soylenecek laf kalabilir mi?

Turkiye’'nin Avrupa Toplulugu ile bltinlesmesinin yararina
inaniyoruz; Tirkiye insaninin, «Avrupa cogulculuguna zengin-
lestirici katki»da bulunacagina da.

Ama nasil?

Her seyden 6nce, yirminci yGzyilin son ¢eyreginde hala ki-
tap imha edebilen zihniyetle sonuna kadar miicadele ederek;
cunki Turkiye boylesine kesinlikle layik bir lilke dedgildir, ola-
maz.

18.2.1987

«Yakilan her kitap
dinyayi

aydinlatir»

diyor, batili bir filozof.

llk insan atesi buldugu zaman cok sevindi; diinyada bir d6-
num noktasi vurgulanmigti.
Ucretsiz PDF Kitap @gsivi - https://rantey.org



Ne var ki ates, her bulus gibi tarih icinde iyiye de, kotiye
de hizmet ediyordu.

Ortacagda inanclarindan 6tiri insanlar yakildi, daha son-
raki yuzyillarda da kitaplar...

Bitin bunlar, birer insanlik dersi niteliginde, tarihsel bel-
legimizde dururken, ya da durmasi gerekirken, ne yazik ki 1980’
ler Tirkiyesinde benzer olaylar yasandi.

Sinema yapitlari yakildi; dergiler, kitaplar kagit fabrikalarn-
na gonderilerek imha edildi.

Cumhuriyet’in  mansetlerinde insanhigin ylzini kizartici
gercekler sergileniyor. 1980'lerde llkemizin yasadigi donem su
ya da bu bicimde tartisilabilecektir. Fakat tarih baba, 1980’lere
damgasini vurucu nitelikte bir olayr aradigi zaman, aklina en
onde takilacaklar arasinda hi¢c kuskusuz «bes kamyon dolusu
39 ton yayinin imha edilmesi» ile son Gc¢c yilin kitap kiyimi gele-
cektir; 240 yayinin mahkeme oniine ¢ikartilan, hapsedilen yazar-
larini, cevirmenlerini ve yayinevi sahiplerini animsayacaktir; kiil-
tire karsi yasanan terdr uygulamalarini birer birer kutiigiine
kaydedecektir.

Kulture karsi terdrle miicadele yalniz bir insanlik, bir ¢cag-
dashk degil, fakat bir demokrasi sorunudur da.

Biliyorum, bazi kavramlar, yinelene yinelene iclerinin bosal-
masi gibi bir tehlikeyle karsi karsiya kalabiliyorlar. Bunlardan
biri de demokrasi. Adizlarda o kadar cok ciklet gibi ¢igneniyor
ki kimi zaman gercek anlamindan soyutlanabiliyor o da.

Demokrasinin icinin bosalmasini énlemek ve onun ete ke-
mige biriinmesini saglamak icin en basta yapilacak is mica-
deledir. Sihirli ¢oézumler yoktur demokrasi konusunda. Hicbir
yerde demokrasi gokten zembille inmemistir yeryuziine.

Batih bir filozof, «Yakilan her kitap diinyay: aydiniatir» diyor.

Bu acidan gecmisi disunirsek, gelecegin her zaman daha
aydinhik olacagini biliriz.

Tarihsel belledimizi canh tutabilirsek, hosgorinin ve kar-
stlikli tahammilin gecerli olacadi daha aydinlik bir gelecedi el-
birligiyle kurabiliriz.

19.2.1987

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org
48



YILANLARIN OCU

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



Ogretmen anlatiyor,
herkes dinliyor; serbest
digiinme ve tartisma
ortam! yok;

ogretmen izin vermiyor.

Cogunlugu Amerikah olan 16 - 18 yaslarindaki gencler, Tur-
kiye'deki kuilturel ortamdan nasil etkilenmislerdi? Roportajinda
daha cok bu sorunun kargiigini aramig Umur Bugay.

Okurken dikkatimizi cekti, gen¢ insanlar okullarimizdaki
egitim sisteminden pek hoslanmamislardi; derslerin icerigi, 6g-
retmenlerin tutumu ve yaklasimlari yabanci gelmisti onlara.

Timothy James Moody, 17 yasinda Amerikah bir gencti;
Indianali bir yargicin odluydu. Istanbul’da bir Tirk ailenin ya-
ninda gecirmisti son bir yilini.

Umur anlatiyor :

«Bizim okullar onun icin 'kuru, adir, tekdiize'ydi. Sabah do-
kuzda siralara oturuyorlar, aksamiistii dérde kadar hep &6gret-
menler anlatiyor, onlar dinliyorlardi. Kimsenin de ydzii gilmii-
yordu. Kirik dékik Tiirkcesiyle, ‘Cok ders var’ diyebildi. Deli-
kanli, daha cok arkadaslik, daha cok oyun, daha cok gezi is-
tiyordu.»
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Fiona Adamson, Kaliforniyall. 18 yasina Turkiye'de basmis.
Gaziantep’te bir deri fabrikatériniin ailesiyle birlikte yasamis.
Bir Protestan papazinin kizi olan Fiona, Gaziantep Anadolu Li-
sesinde bir yil okumus.

Anlatiyor:

«Tirkiye’de d6grenci serbest diigiinemiyor... Dersler sikici.
Burada kitap okuyorlar, ama hi¢c disiinmiyorlar. Odretmen an-
latiyor, biz dinliyoruz. Amerika'da biz hazirlariz. Serbestlik yok.
Spor, miizik, sanat calismalari hic yok denecek kadar az. Bir
de ders secimi yok. Ogrenciler ders secemiyor, bu cok kétii.»

Bir baskasi, Becky Edelman, Turkiye'yi cok sevmis. Kali-
forniyali, kadin haklari savunucusu bir yazarin kizi. Egitim sis-
temimizi o da elestirmis:

«Sinifta ogrenci tartisamiyor. Clnki &6gretmen... lim...
izin... Izin vermez... Ve cok uzak... Ogretmenlerle égrenciler
arasinda celigkiler var...»

Danielle Kruip, Hollanda asilh bir Belgikali. 18 yasinda.
Antwerpen kentinde oturuyor. Babasi kimya miihendisi. Okul-
larimizi o da yadirgamis :

«Herkes dniforma giyiyor... Belcika’da da giyilir, ama zo-
runlu degil. Bizde cok rahat... Tartisma var, bizim okullarda ko-
nusuyorsunuz... Eee, nasil diyorsunuz?... Herkes katilabilir...»

Ders coktu...

Ogretmen anlatiyor, herkes sadece dinliyordu...

Ogrenciler serbestce tartisamiyordu...

Serbest disunce ortami yoktu...

Ogretmen izin vermiyordu...

Oysa onlarin okullarinda 6zgur tartisma vardi, serbestce
konusabiliyorlardu...

Bu genc¢ insanlarin izlenimlerinin yerinde olmadigini sdyle-
yebilir misiniz?

Hic sanmiyorum.

Egitim sistemimizin belki de en aksayan yanina parmak
basmislar.

Ne ailede yetistiriime tarzimiz, ne de okullarda egitilmemiz
birbirinden farkhdir. Hep bdyiik soyler, kiiciige de dinleyip itaat
etmek duser. Boylece genellikle tek, degismez, tartisiimaz dog-
rular egemen olur yasantimiza. Serbestce disiunup tartismayi,
birbirimizin goruslerini hosgori ile dinleyebilmeyl, ¢ok acidrr,
ama pek Ogrenemeyiz. Daha dogrusu, cagdashgi yakaiayabil-
mek acisindan yagsamsal nitelik tasiyan bu temel ilkeler, okul-
lannmizda Ogretilmez genellikle.
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Sonug, tek boyutlu, kati, hosgoriiden yoksun kafa yapila-
rinin olusumudur.

Sonug, demokrasinin bir hayat tarzi olarak (ilkemizde bir
turli yerlesemeyisidir.

Demokrasiyi toplum olarak Ogrenip icimize sindiremeyisi-
mizin temelinde, bu kdltirel yetersizligin agir bastigi sdylenebi-
lir. Egemenligin kayitsiz sartsiz millete ait olabilmesi icin, ser-
bestce konusabilen, tartigabilen, karsisindakine hosgoriyle ku-
lak verebilen, tartisma adabini bilen gen¢ insanlar yetistirebil-
meliyiz okullarda. Laiklige, vicdan Ozgurlugine gereken 6nemi
yeniden verip, onlari bayramdan bayrama yinelenen klise birer
kavram olmaktan ¢ikarmaliyiz.

Daha lise ¢cagindaki Timothy'ler, Fiona’lar, Becky’ler, Dani-
elle’lerin egitim sistemimizi bu denli yaln bicimde elestirebilme-
leri, durumun ne kadar ciddi oldugunu gostermelidir. Cocukla-
nmizi kaliplagsmig tekdize, sikici bilgilerin demir kafesinden kur-
tarmak, bir bakima demokrasiyi kurtarmak, ¢cagdashd yakala-
mak anlamini tasiyacaktir.

Buyukler, bu seslere kulak verin latfen!

30.7.1985

Fabrika, yol, baraj ile
ortacag kafasi

bir arada olursa,

o llke

cagdaslasmis olur mu?

Cumhuriyet'te Dog¢. Dr. Sina Aksin'in, «Okullarimizdan Ay-
din insan Yetigebilir mi?..» bashdini tasiyan bir makalesi yayim-
landi. Makalesinin bir bolimi soéyleydi ;

«Okullardaki kitaplarin yazarlari genellikle é3retmendirler.
Bu karh isin 6gretmenlerden baskasina verilmemesi ‘anlasila-
bilir' bir durum olmakla birlikte, (lke yararina midir? Okul ki-
taplarinin, (lkemizde yazilabilecek en iyi kitaplar olmasi icin, bu
isin fiilen lniversite mensupiarina da acik olmasi, ders kitabi
secen kurullara dniversite égretim dyelerinin katiimas) ve 6g-
retmenlerle egit sayida olmalari gerekir. Ders kitaplariyla ilgili
bir husus daha var. Fen kitaplari ¢cagdas diizeyi az ¢ok izleme-
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ye caligtiklari halde, sosyal ve beseri bilimlerde boyle bir caba
sezilmemektedir. Genellikle 40 yil o6nce okutulanlar, eksik ve
yanhishiklariyla bugiin de okutulmaktadir. Din, ahlak derslerine
gitgide fazla 6énem verilmesi, felsefe dersinin géstermelik duru-
ma gelmesi, sosyoloji dersinin milliyetcilik ve ‘manevi degerler’
asilamak icin bir vesileden, bir aractan ibaret sayilmasi, bu tab-
lonun &geleri arasindadir. Bu da bir gériisiin, bir siyasetin so-
nucudur. Amag, tutucu cevreleri hosnut etmektir. Bazi miihen-
disler, bu tutumu zararsiz goériiyorlar. Onlara gére, fabrika, yol,
baraj yapildi miydi, ilke cagdaslasmig olur. Laiklik, kadin hak-
lari, diisiince 6zgiirligii gibi ‘incelikler’ —istim arkadan gelsin
o6rnegi— ‘arkadan gelirler’ (ya da kimilerince ‘gelmeseler de
olur, hatta ‘gelmemelerinde hayir vardir’). Oysa bu yanlistir.
Fabrika, yol, baraj ile ortacad kafasi bir arada olursa (ki, peka-
16 bir arada olabiliyor), o lilke cagdaslasmis olur mu? Boyle bir
cagdaslasma, koksiiz ve egreti, gelecedi olmayan, hatta den-
gesiz ve hastalikli bir cagdaslagsmadir.»

Sayin Aksin ¢ok hakl; sadece yol, baraj, fabrika yapmak-
la «cagdaslasabilmek» olanaksizdir. Aydinlanmak, ortacag ka-
fasindan ve karanhdindan kurtulabilmek icin bunlar yetmiyor.
Ama ne yazik ki bazi kafalarin capi, laiklik, kadin haklari, di-
slince ozgurligu gibi «incelikleri» kavramaya yetmiyor; zaten
boyle bir niyetleri de yok.

Gercekten cagdaslasabilmek icin egitim ve odretim siste-
mimizde, Ozellikle ders kitaplarimizdan baslayarak yapilacak
cok is vardr. Ulkemizde bu konu gecikilmeksizin giindemin en
on siralarina getirilmelidir. Tirkiye'nin cagdaslasmasindan ya-
na olan gic ve kigilerin, bu konuyu daha fazla savsaklamadan
hep birlikte ele almalarinda sonsuz yarar vardir.

29.7.1986

Yilanlarin Ocii,
ya da yasananlardan
ders alabilmek...

Ankara’da Siyasal Bilgiler Faklltesine daha yeni girmis-
tim; saniyorum 1962 yiliydi. Ayni sene Fakir Baykurt'un «Yilan-
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larin Ocii» adh (nli romanini  Metin Erksan sinemaya uyarla-
misti. Ama sansir, filmin gdsterimini yasaklamigti. Zamanin
Cumhurbaskani rahmetli Cemal Girsel'in de devreye girmesiyle
film sinemalarda oynatiimaya basladi. Fakat bu kez de birtakim
sagci gruplann saldinlan sahnede uc vermis, filmi oynatan si-
nemalar basiimak istenmis, taslanmisti.

Iste o ginlerdeydi. Fakir Baykurt filmi olay haline gelen ro-
maniyla ilgili olarak bir konferans icin Siyasal Bilgilere ¢cagnidi.
Fakllte yonetimi, aralarinda benim de bulundugum birinci sin:f
ogrencilerinin ders gordukleri ait kattaki salonu konferans icin
ayirmigti.

Baykurt'un konusmasini ilgiyle dinlerken, ansizin biyuk bir
glrulti patirtr koptu; kapinin éninde bagrismalar, itisip kakis-
malar basladi. Hava ansizin elektriklendi. Ogrendik ki disaridan
gelen bir grup, konferansi basma eylemi icindeymis...

Aradan ceyrek ylzyil gectikten sonra bu olay nereden ak-
hma geldi, anlatayim.

Gecen giin Cumhuriyet'i okurken bir kdseye sikismis kisa
bir haber dikkatimi cekti; «6 SBF'liye 1 ay uzaklagtirma» bash-
gini tasiyan haber soyleydi :

«Ankara (Cumhuriyet Biirosu) — ‘Yilanlarin Oci’ adl fil-
me toplu bilet alarak satan SBF Ogrenci Dernedi Yénetim Ku-
rulu dyeleri, fakiilte ybnetimince ‘birer ay okuldan uzaklastirma’
ile cezalandirildilar. SBF Yoénetim Kurulu kararinda, ‘égrenci-
lerin yapmis olduklan fiilin basit bir bilet satma olay: olmadigi,
bilakis fakiilte ybnetiminin acik iradesine ragmen, bu iradeyi
hic nazara almaksizin yapilmig, fakiiltenin ic diizenini bozmaya
ybnelik bir eylem’ oldugu belirtildi. SBF dernek ydneticileri ise
yaptiklar1 aciklamada, ‘Antidemokratik uygulama, en temel
demokratik haklarimizi kullanmamizi engelleyemeyecektir' dedi-
ler.»

Once inanamadim okuduklarima.

Telefona sariip Ankara biromuzu aradim. Istihbarat Sefi
Isik Kansu'nun ayrintili teleks notu geldi. Haber dogruydu. Ger-
cekten de Serif Goren'in ydnettidi «Yilanlarin Oci» filmine top-
lu bilet alarak fakilte icinde satanlari, SBF yonetimi cezalan-
dirmigti.

Fakilte Dekani Prof. Dr. Necdet Serin’in imzasini tasiyan 21
Kasim tarihli duyurunun bir bélimu soyleydi:

«Miisnet eylem: 3.11.1986 giinii fakiilte icinde izinsiz olarak
gerceklestirilen toplu bilet satma eylemini SBF Ogrenci Derne-
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gi Gecici Ydénetim Kurulu dyeleri olarak planlayip vyiirirlige
koymak.

Miisnet disiplin sucu: Fakiiltenin sikdn, huzur ve calisma
diizenini bozucu davranislarda bulunmak (Yiiksek Ogretim Ku-
rumlari Ogrenci Disiplin Yénetmeligi madde 8/a).

Teklif edilen ceza. Bir haftadan bir aya kadar fakiilteden
uzaklastirma cezasi (ayn ydnetmelik, madde 8).»

Ogrencilerin savunmalari alindiktan sonra aralik ayinin bi-
rinci giini toplanan SBF Yonetim Kurulu, aldigi kararda su sa-
tirlara yer vermis :

«Saniklarin savunmalarinda esas itibariyle ilk ifadelerinde-
ki hususlar tekrar etmis olduklari ve sorusturma raporundaki
maddi ve hukuki gercekleri cerhedecek yeni bilgi ve aciklama-
lar ileri siirmedikleri goérildiginden, yukarida adi gecen égren-
cilerin, yapmis olduklan fiilin basit bir bilet satma olay: olma-
digi, bilakis fakiilte yonetiminin acik iradesine ragmen, bu ira-
deyi hic nazara almaksizin yapilmig, fakiltenin i¢c diizenini boz-
maya yénelik bir eylem, ayrica Dernekler Kanununun 66/11.
fikrasini ihlal eden bir davrams oldugu géz éniine alinarak, so-
rusturmacinin teklifine uyularak, Yiiksek Ogretim Kurumlari Og-
renci Disiplin Ydnetmeliginin 8. maddesinin (a) fikrasi geregin-
ce, takdiren birer ay fakiilteden uzaklastirilma cezasiyla ceza-
landinimasina, bu siire zarfinda fakiilte bahce ve binasina gir-
melerinin yasaklanmasina karar verildi.y

Bravo!

Baska ne diyebiliriz ki?

Boyle bir disiplin cezas! lilkemizin yiksekdgretim kurumla-
rinda hala varolabildigi icin de bravo!

Boyle bir cezayr hdld verebilen 127 yillik Milkiye'nin Yo6-
netim Kuruluna da bravo!

Simdi gayet iyi tahmin edebiliyorum, fakiltemizin pek sa-
yin yoneticilerinin verdikleri cezayr hangi gerekcelerle savuna-
bileceklerini.

Gegelim, ..

Bir film icin toplu bilet alinir, faklltede ogrencilere satilir;
boylece «fakiilte ybénetiminin acik iradesi» Gignenir; «fakdiltenin
ic dizenini bozmaya yénelik bir eylem» yapilmis olur; bu yiz-
den de «saniklars bir ay sireyle fakllteden uzaklastiriiriar;
ustelik «fakiilte bahce ve binasina girmeleri» de yasaklanir.

Burasi ne bir ilkokuldur, ne bir ortaokul, ne de lise; kos-
koca bir fakultedir.
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Cok acu. ,

Ceyrek yuzyll énce «Yilanlarin Ociin» yazarinin SBF'deki
konferansini basmak isteyen, hoggoriden nasibini alimamis ka-
falarin, 1960°'h ve 1970'li yillarda llkemize nasil bir dehseti ya-
sattigini herhalde unutmadik.

Ceyrek yuzy!l sonra da yine SBF’de «Yilanlarin Ocii» filmi-
ne bilet satanlara boyle bir cezayi verebilen zihniyet sahipleri,
bugin neye yatirirm yaptiklannin farkindalar m: acaba?

Genclerimizi dislamayalim; diyaloglar 6riip sorunlarinin ¢6-
zimine onlar ortak edelim. Universiteler, yiksekdgretim ku-
rumlan gencler icin vardir, onlar icin kurulmustur. Buralarda
kisla disipliniyle bir yere varilamaz. Daha genis ufuklu olmaya,
daha hosgorili bir ortami gecerli kilmaya calismaliyiz.

Ceyrek yuzyil once ben de SBF’de 6grenciydim. 1960’ ve
1970°li yillarda terdrin sagh sollu tirmanisini hep birlikte yasa-
madik mi?

Yasadiklarimizdan ne zaman ders cikarmay: 6grenecegiz,
sOyler misiniz?

7.12.1986

Kizlar uygun giysilerle,
makyajsiz okula gelmeli;
erkekler de takim elbiseyle
sakalsiz...

Ankara Gazi Universitesi Basin Yayin Yiksekokulu; bu
okulun bir Genel Sekreteri varmig, adi Hasan Ipek; haftalik Ye-
ni Gindem dergisinin sorularina su yanitlari vermis :

«Sayin Ipek, Basin Yayin Yiiksekokulunda meydana gelen
olaylarin sizin gelisinizle bagladigi sdyleniyor.

IPEK—Ben bu okuldaki gérevime Nisan 1985 yilinda bas-
ladim. Daha énce meteoroloji istasyonunda calisiyordum. Ol-
dukca basarili bir elemandim. Oviinmek icin séylemiyorum, ama
her dénemde takdir aliyordum. Ben burada karar alici degil,
uygulayiciyim. Biitin lniversite binyesinde gecerli olan karar-
lar1 uyguluyorum. Diger fakiilte ve yiiksekokullarda oldugu gibi,
bizde de YOK tarafindan génderilen kiyafet ve dislplin yénet-
meligi var. Kizlar uygun giysilerle, makyajsiz okula gelmeli, er-
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kekler de takim elbiseyle sakalsiz olarak... Asiri giyinen 6gren-
cileri uyariyorum. Ben ikaz ettigim Ogrencilerin yararina hare-
ket ettigime inaniyorum. Onlar da gelip bana tesekkiir ediyor-
lar. YOK ydénetmelikleri carpici renkler giyilmesin diyor. Ben de
kirmizi giyen kizlari uyariyorum.

— Ogdrencilerin tiyatroya gitmek icin yaptiklari duyuruya
karg1 cikmissiniz. Neden?

IPEK—Evet, 6grenciler ‘Bir Ceza Avukatimin Anilar’’ adl
ozel tiyatroda oynanan bir oyuna gitmek icin duyuru asmak is-
tediler. Biz devlet tiyatrolarina toplu gidilmesine izin veriyoruz,
ama Ozel tiyatrolar icin boyle bir izin veremeyiz. Bu bizden ¢ok,
glivenlik kuvvetlerini ilgilendiren bir konu. Hem bdyle toplu git-
menin ne geregdi var. Herkes tiyatroya kendi gitsin.

— Okulda bazi derslerde 6gle namazlari icin izin verili-
yormus.

IPEK—Bébyle olaylarin oldudu dogrudur. Bazi hocalar cu-
ma namazlarina gitmek icin izin isteyen 6grencilere dersten cik-
ma izni veriyorlar. Ama bu hocanin bilecegi bir ig.»

Lafi uzatmak herhalde gereksiz.

Eger isterseniz, bu satirlarin ne anlama geldigini disiinebi-
lirsiniz; cagdashk, Gniversite, bilim, genclik gibi kavramlari ve
YOK diizenini kafanizdan séyle bir gecirebilirsiniz.

27.7.1986

Isa, 23 yasindaydi;

Hukuk Fakiiltesi 6grencisiydi,
kendi elleriyle

son verdi yagamina

Isa Tanrwerdi 23 yasindaydi.

Marmara Universitesi Hukuk Fakiiltesi dgrencisiydi.

Yasamina kendi elleriyle son verdi.

Intihar nedeni olarak arkadaslari, «Biitiinleme sincvini ve-
remedigi icin okuldan kayd: silinince bunalima girdi» dediler ve
YOK dizenini sucladilar. )

Bir lniversite yetkilisi, «isa’nin intihari ile YOK arasinda
dogrudan bir iliski géremedigini» soyledi.
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Ogrenciler, arkadaslarinin élimini protesto etmek igin
goOsteri yaptilar; iki kisi gézaltina alindi.

Gazeteler, 12 Eylilden beri alti yildir Universitede ilk kez
boyle bir eylemin meydana geldigini yazdilar...

Bu olay kapanmis olabilir, ama sorun, hayir!

Isa’nin aci élimi ve ardindan gelen bir protesto gdsterisiy-
le sorunun noktalandigini hic sanmiyorum.

Bu olay, guniin birinde benzer olay ve tepkilerin bambaska
ve sasirtici boyutlara biriinmesinin 6niine gecilebilmesi igin ilk
uyan sayilmah; cinki yiksekdgrenim gencliginin sorunlan git-
tikce buyuyor. Sorunlardan bazilarina satirbaslariyla sdyle de-
ginebiliriz :

Yurtlar : Yurtlarda barinmak icin bagvuran 52 bin 6grenci-
den, yalniz 30 binine yer bulunabilmistir. Son dort yilda 150 bin
kadar ogrenci yurtlarda yer bulamamistir. Daha onceki yillar-
da iki kisilik olan yurt odalari, bugin dort ve alti kisinin kala-
bilecegi bicimde ranzal hale getirilmistir. Yurtlarda uygulanan
kati disiplin, genellikle yakinma konusudur. Yurt ve okullardaki
yemekler piyasaya gore ucuz olmakla birlikte beslenme agisin-
dan yetersiz ve kalitesizdir.

Yasa: 2547 Sayih Yiksekogretim Yasasinda odrencilerin
ozellikle yakindiklan bazi maddeler vardir; bunlardan biri 44.
maddedir. Bu maddeye gore bir 6grenci, 4 yillik okulu 6 yilda
bitirme hakkina sahiptir; ancak yine aymi maddede yer alan
bir bagka hikum uyarinca iki yil icinde okuldan attabilir. Bir
dgrenci YOK yasasi geregdi, 70 giin icinde 35 ara, 10 yariyil so-
nu olmak uzere, toplam 45 sinava girmek zorunda. Boylece, 25
gunlik bir siire de ders yapma ve dgrenime kalabiliyor. Ogdren-
ciye soluk aldirmayan bu durum, athmalarin da en bliylik nedeni.

Yénetmelikler : YOK'in cikarmis oldugu yodnetmelikler, son
bes yilda ellinin ustinde dizenleme gecirmis durumdadir. Li-
sansusti Egitim Yonetmeligi bes kez, Akademik Teskilat Y-
netmeligi yedi sekiz kez yeniden dizenlendi. Sonu¢, karmasa-
dir; idare mahkemelerinde (niversite yonetimleri aleyhine acil-
mis binlerce davadir. Bu yuzden de 6grenciler basarisizliklarini
slrekli olarak yonetmeliklere, ortama baglamak egilimindeler.

Aflar: YOK uygulamalari, édrencilerdeki bu egilimi kolay-
lastiriyor. 1981'den bu yana yasa ve ydnetmelik degisiklikleriy-
le pratikte alti kez «6grenci affmn cikartildi. Atilan 6drenciler ge-
ri alindilar, tekrar atihp yeniden aiindilar, bu kisirdéngiinin ha-
16 strdigu belirtilmekte; 6rnedin SBF'de bes defa kaydi silinip
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yeniden geri alinan 6grenci varmis... Bu kisirdongi de, 6gren-
ciler Gzerinde olumsuz etkide bulunuyor.

Yénetime katiima : Ogrencilerin yénetime katiimalari, ses-
lerine kulak verilmesi, s6z hakki taninmasina doniik yollar ges-
nellikle tikahdir. Tesvik gérmeyen ve ciliz olan dgrenci dernek-
leri, genellikle dislandiklan icin hizla ¢militanlagma» egilimi gos-
termektedir. Universite yonetimi dernekleri dcii gibi gérmekte,
buna karsilik dernek de yodnetimlerin yanina bile yaklagsama-
maktadir. Karsilikh given bunalimi, sorunlarin artmasina ne-
den olmaktadir.

Yiksekdgrenim gencliginin sorunlari kuskusuz bunlardan
ibaret degildir. Maddi olanaklari... Bos zamanlarini nasil deger-
lendirebildikleri... Cinsel sorunlari... Spor... Kilturel etkinlikle-
ri... Gelecege donik Umit ve beklentileri... Adam yerine konup
konmadiklari... Kendilerine sevgi ve anlayisla yaklasilip yakla-
silimadidi... Onlara ne verilebildigi, onlardan ne istendigi...

Liste daha uzayabilir. Onemli olan zaman yitirmeksizin yuk-
sekdgrenim gencliginin sesine kulak vermek, sorunlarinin ¢o-
zimine onlan ortak etmektir. Yonetime katilimalarinin mekaniz-
malarini olusturup, onlara s6z hakki tanimak, oncelikli bir go6-
rev olmahdir.

Universitelerdeki YOK dizeniyle gecerli kiinmak istenen
«kigla disiplini» c¢ikis yolu degildir. Asiri merkeziyetci ve asin
otoriter olan bu sistem, yilksekdgrenim gencligini giderek bu-
naltmaktadir. Bu durum, ortaligi karistirmak isteyenlerin degir-
menine zaman icinde su tasiyabilecektir.

Liatfen, yuksekogrenim gencligi ile diyalog kuralim, sorun-
larinin ¢6zimune onlan ortak edelim, bunun mekanizmalarine
bir an 6nce olugturalim.

Baska care yok!

31.10.1986

Genclere
hosgorii

ve sevgiyle
yaklasmak...

Mektup, lzmir 9 Eylil Universitesi ikinci simif égrencisin-
den geliyor:
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«Ben ve binlerce (niversiteli gen¢c su asamada tek dersten
atiliyoruz. Bizim sinif 700 kigi. 700 kigi iki grup olarak derslere
girmeye calisiyoruz. 350 - 400 kisilik grup olarak derse girebil-
mek ve dersi dinleyebilmek olanaksiz.

Bunun yaninda dar gelirli ailelerden geldigimiz icin saghk
kosgullar elverigsiz yerlerde bariniyoruz. Rahat ders calisabilme
ortami yok. Yeterli beslenme olasi degil.

Durum béyleyken sinav lizerine sinav; sinavlardan bir teki-
i bile basaramazsan kapi disari edileceksin. Bu atilma duru-
munun yarattigi psikolojik gerilimle bagarili olabilecegimiz ders-
lerde dahi takiliyoruz. Nitekim bu ortamin dogal sonucu olarak
700 kisiden, 507 kigi atilma durumunda. lkinci dénem yine ayni
durum.

Bu dénem 20 - 25 bin genc atilacak. jkinci dénem bir o ka-
dar daha. Yilda ortalama 40 -50 bin gen¢ yikilmis, umutsuz,
kendine giivenini kaybetmisg, ailesine, o fedak@r ana babaya kar-
st sorumlulugunu yerine getirememis bir hic olarak kendini so-
kakta bulacak.

Durum bu kadar aci ve ciddiyken, YOK Bagkani (iniversi-
telerde kalite ve bagari yiikselmistir nutuklari atiyor, tembelli-
ge prim yok diyor.»

Mektup bdyle devam edip gidiyor.

Son derece ictenlikli bir bicimde yazilmis olan bu mektu-
ba cok degisik acilardan yaklasabilirsiniz :

Tembel kerata diyenler cikabilir.

Oturup dersini calisacag: yerde nelerle ugrasiyor, diye ki-
zabilirsiniz.

Kendinizin ne denli gliic kosullarda okuyup adam oldugu-
‘nuzu cevrenize anlatip buginin genclerine catabilirsiniz.

Daha da klasik bir tutum olarak, genclerimizin bu tur ic-
tenlikli ¢cikislarina, «ideolojik» kilif giydirebilirsiniz.

Ama ne degisir ki?

Siniflarda, anfilerde balik istifi ders izlemeye, okumaya ca-
balayan genclerimizin sorunlari yine surup gider.

Birlesmis Milletlerce ilan edilen «Genclik Yilinndayiz. Ama
ne yazik ki adi Gdlkemizde de resmen genclik olan bir yilda genc-
lerimize karsi anlayissizh@in tirmandigini gériyoruz. Hosgori ve
sevecenlikle uzaktan yakindan ilgisi olmayan davranislara pek
stk tanik olunuyor.

Yazik!
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Oysa genclerimize hosgoéru ve sevglyle yaklasmalyiz. Ku-
lak verip sabirla dinlemeliyiz onlari. Uygarca tartismaliyiz on-
larla.

Her seyden o6nemlisi, kendi sorunlarinin ¢ézimiine onlan
ortak etmenin yolunu, yontemini aramaliyiz.

Genglerin kendi sorunlarinin ¢ézimiine katihimlarini sagla-
yacak kurumlart olugturmaliyiz. Onlarin dinamizmi ile yetiskin-
lerin bilgi ve tecriibesini bir araya getiren forumlari, mekaniz-
malar kurup isletmeliyiz bir an 6nce.

Pastanelerden, kahvelerden gencleri toplayan, onlara bir
dernegi, bir tiyatro kuliibiini cok goren, her seyde onlar disla-
yan, onlara tepeden bakan yasake¢i ve ceberrut kafalarla bir
yere varilamaz.

Toplumda baris ve demokrasinin egemen olmasini istiyor-
sak eder, genclerimizden korkmayalim. Onlan toplum yasami-
na en etkin ve en sorumlu bir bicimde katiimlari, barigin da,
demokrasinin de en buylk giivencelerinden biri olacaktir.

Hi¢c kuskunuz olmasin bundan...

6.4.1985

Aklin serbestce fikir ydritmesine,
sorgulamasina,

kusku duyabilmesine

karsi olan

medrese kafalari...

Universite gencligi ne disiniiyor?

«Biraksin digsiinmeyi falan; okuyup da adam olmaya bak-
sin bir an énce...»

Bdyle dusiinenler de var.

Bunlar genellikle bilimin 1sigindan korkan cevrelerdir; ak-
Iin birtakim dogmalara tutsak edilmesinden yana olanlardir. Ak-
lin serbestce fikir ylritmesine, sorgulamasina, kusku duyabil-
mesine karsi olan «medrese kafalari» denebilir onlar icin. Yo-
bazdirlar; ¢linkii insanoglunun tirla tirlii distnebilecedine inan-
mazlar; kisinin 6zglrce dustinmesine taraftar degildirler.

Buna karsilik tniversiteler, aklin tamamen 6zgir oldugu
yerlerdir ya da tanimlari gereg@i dyle olmalari beklenir onlardan.
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Bilim yuvalarinin en temel islevi ddsinme oldugu icin, oralarda
serbestce fikir ylriitmek yadirganmaz, aksine 6zendirilir.

Acaba bizim {(niversitelerimiz bu tanima ne Olclide uy-
gundur?

Bu soruya, Cumhuriyet’in Bilim - Teknik ekinde yayimlanan
konusmasinda degderli matematik bilgini Cahit Arf su yaniti
vermis :

«YOK éncesi, liniversite olma ihtimali olan (ic dért yer var-
di. Simdi ise (niversite adi altinda 27 tane ortaokul var. Bilim
adamlari yénetmelikle calisamaz. Ciinki bunlar billnmeyen ko-
sullarin insanlaridir. Ciinkii adam bilinmeyenle udrasiyor. Bilin-
meyenin de kurali olmaz. Universite insani her seyden siiphe
edebilmeli. Universitede askeri disiplin olamaz.»

Ayni kanidayiz.

Ayrica gecirdigimiz son bir tecriibe, bu yoldaki gérisumi-
zi daha glclendirdi.

Bundan bir siire énce Cumhuriyet gazetesi olarak «Univer-
site gencligi ne diisiniiyor?» sorusunu konu alan bir arastirma
yapmaya karar verdik. Bdylece, 6zellikle 1980'den bu yana YOK
diuzenindeki (niversitelerin, neredeyse tamamen terk ettikleri
toplumsal arastirmalar alanindaki boslugun doldurulmasi yo6-
niinde, mitevazi bir adim atilmis olacagina da inaniyorduk. Uni-
versite Ogrencilerine donuk bilimsel bir anketin yiritilmesine
genellikle yardimci olunacagi goriisi de aramizda agir basmis-
ti. Cunki, genclerin degdisik alanlardaki bakis acilannin ortaya
cikmasinin, Universite yonetimleri icin de yararli olacagini di-
suniyorduk.

Yaniimisiz.

Her tarli ayrintisi 6nceden belli olan bilimsel bir anketin
Universite kampuslannda uygulanmasina karsi cikartilan ola-
Janisti engellerin trajikomik bir dykisi var. Istanbul, Anka-
ra, Bogazici Universiteleri ile ODTU, Cumhuriyet'in bagvurusu-
na yanit vermek zahmetine bile katlanmadilar; bazilart da red-
dedebildi.

Gecelim.

Anlasilan YOK dizeninde Universite yonetimleri —bir iki
istisna distnda— genclerimizin ne dusindukleriyle ilgili degil-
lermis...

Ama biz, Cumhuriyet olarak, Universitelerden kaynaklanan
her tirli engele karsin —uvaliliklerin yardimci tutumlariyla—
anketimizi uyguladik ve genclerimizin YOK ve (iniversite yone-
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ticileri hakkinda ne disundiklerini yine de saptadik. $oyle bir
tablo cikti:

Ogrencilerin yiizde 74’ii editimi yetersiz buluyorlar; yiizde
61'ine gére éJretim elemanlari yetersiz; yiizde 44’i, YOK'iin kal-
dinlmasindan; yiizde 471’i degistirilmesinden yana; yilizde 70'i
YOK'in universite 6zerkligini kaldirdigina inaniyor; yiizde 67
sine gére, YOK yiiziinden (iniversiteler en dederli elemanlarin-
dan bazilarini kaybetti.

Belki de YOK ve lniversite yénetimleri bdyle bir sonucun
cikacagini bastan tahmin ettikleri icin Cumhuriyet'in anketini
engellemek istediler, bilemeyiz. Ama gerceklerden kacmak, onu
arastirmaktan uzak durmak, dniversite kavramina yakismaz,
ters diuser ona.

Oyle degil mi?

Universitelerde okuyan genclerimize toplum ve devlet
olarak acaba ne verebiliyoruz? Bu sorunun karsiligi pek ic aci-
ci degildir. Nedenlerine satirbaslariyla séyle deginebiliriz :

— Egitimle ilgili yakinmalar cok yodundur. Ogretim iiyele-
rinde dikkati ceken ilgisizlik; onlarla yeterli iletisim kurmanin
olanaksizhigi; siniflarin kalabalikhgi; derslerin ve sinavlarin asi-
ri yogunlugu; yonetmeliklerin sik sik degismesi, basta gelen si-
kayetler arasinda yer aliyor. Her bes lniversite ddrencisinden
biri, calisacak yer bulamadigindan yakinmakta.

— Ogrencilerin hemen hemen yarisi, ders disi kiltirel ve
sportif etkinliklerinin sinirli ya da yetersiz oldugunu belirtiyoriar.
Yarndan cogu (yuzde 60 kadari) ise, hi¢c kiiltirel ya da sportif
etkinlikleri olmadigini, kitap dergi alamadiklarini, saghk ve gi-
yim gibi temel ihtiyaclarini ya hi¢, ya da pek az karsilayabil-
diklerini soyluyorlar.

— Her dort ' dgrenciden birinin yeterince beslenemedigini
belirtmesi de baslibasina ¢ok dusundirici bir sonugtur.

— Gelecekte Tirkiye'yi yonetecek genc¢ insanlarimiz, bu-
gin uUniversite yOnetiminin timiyle disinda tutulmaktadir; yo-
netime katilma diye bir olay yoktur.

— Ogrenci yurtlarinda tam bir kigla disiplini gecerlidir. Gi-
ris ve cikig belli saatlerde olmaktadir. Gece yatma zamani ge-
lince 1siklar ayni saatte sondurilmektedir. Yurda sokulacak ki-
taplari yurt ydnetimi saptamaktadir. Odrenci dolaplarina zaman
zaman baskinlar yapilarak, «yasak kitap» aranmaktadir.

— Universite yonetiminden uzak tutulan genclerimize si-
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yasal katiimin yollari da tamamen tikanmigtir. Siyasal partilere
ve sendikalara Uye olmalan yasaktir. 21 yasindan dnce oy ve-
remez, 30 yasindan once secilmezler.

Uzatmak gereksiz.

Genclerimize neyi verip, neyi veremedidimiz son derece
aciktir.

Yuksekogrenim gencligine bu denli az énem verebilen bir
Tarkiye, ¢cagdas uygarhdi yakalama miucadelesini nasil kaza-
nabilir?

Bilginin ve bilimin, Gniversite ve arastirma kurumlarinin git-
tikce biyuk onem kazandigi, her seyin 6niine gegmeye basla-
digi bir dunyada ulkemiz kendine nasil bir yer edinebilir?

Universiteleri kigla dizenine sokmayl amaclayan YOK dii-
zeni icinde bilim nasil Gretilebilir, aydinlik ve demokrat kafalar
ne Olcide yetistirilebilir?

Cumbhuriyet’in Universite gencligine donik anketinin bulgu-
lari gercekten dusundirucidiar. Toplumun en dinamik kesimi
olan genclerimize taninan olanaklar son derece siniridir.

Bitin bu olumsuzluklara karsin, anketin ortaya koydugu
dikkat cekici bir husus var; o da, lniversite gencliginin ezici bir
cogunlukla temel hak ve oOzglrliklere dayah demokrasiyi ilke
olarak benimsemis olmasi ve sorunlartn ¢c6zumini bu cerceve-
de gormesidir. Umut verici bir noktadir bu.

Genclerimize toplum yasamina en genis katihmin yollarini
her alanda agmaktan cekinmemeliyiz. Yarin llkemizi yonetecek
olan gen¢ insanlarimiza hosgdri ve sevecenlikle yaklasalim,
sorunlann ¢ézumine onlan ortak edelim ve iyi yetismeleri icin
her tirld olanad taniyalim onlara.

Gencler yarinimizdir, litfen unutmayalim.

1-2.3.1987
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TARiHI, YASARKEN YAKALAMAK...






«Cemiyetlerin hayatinda
tlsimli anahtar yoktur.
Demokrasinin yerlesmesi
sabir ister,

sebat ister...»

Genc bir gazeteci olarak Ismet Inénii'ye kizdigim yillardan
biriydi. Tarihsel kisiliine saygim buyiktu, fakat siyasal neden-
lerle Ofkeliydim kendisine. Sanirim, 1971°di. 12 Mart muhtirasi
verilmis, rahmetli Nihat Erim’in partiler dsti hukimeti de 27
Mayis Anayasasini kusa cevirmeye yonelmisti...

Bir gtin, Millet Meclisinin los, kasvetli koridorlarinda dal-
gin dalgin yiriyordum. Ellerim pantolonumun ceplerindeydi.
Komisyonlardan birine, habere gidiyordum herhalde.

Bir koseyi déSnmistim ki, karsimda Ismet Pasayi buldum;
burun burna gelmistim Pasayla.

Ellerim bir anda pantolonumun ceplerinden kendiliginden
cikivermis ve iki yanima sarkmigti; Pasanin karsisinda sanki
hazir ola gecmistim.

Tath tath gulimserken, sag eliyle de yanagimi oksadi;
onumden agdir agir gecip giderken kisaca hatinmi sormayi da
unutmadi.

69



Bense saskindim.

Bir kere kendime kizmigstim. Zira demokrasi ile ilgili yakla-
simlarini pek begenmedigim Ismet Pasaya tek laf bile edeme-
mistim. Ustelik tarihsel kisiligi de beni karsisinda neredeyse ha-
zir ola gecirmigti.

Oliminin on birinci yiinda andi§imiz bayik devlet adami
Ismet Pasa ile ilk ve son karsilasmam iste bdyle olmustu.

Aradan gecen yillar icinde Ismet Inéni’'niin kafamdaki de-
mokrasiye donlk yeri daha bir belirginlesti, yerli yerine oturdu.
Dogrusu bir zamanlar kendisine bu konuda biraz haksizlik et-
mis oldugumu da itiraf etmeliyim. Bati demokrasisinin tGlkemi-
ze yerlestiriimesi yolunda harcamis oldugu cabalan bir zaman-
lar azimsamis oldugumu itiraf etmeliyim.

1945'te, ¢cok partili yasama gegisin esiginde Ismet Pasaya
aksi yonde telkinler yapilir. Pasa, bunlara nasil karsi ¢ciktigini
bir 6zel sohbette sdyle anlatir:

«1945 - 1946°da demokrasiye gectigimiz zamanlarda, ben es-
ki arkadaslannmdan bazilarini bilirim, bana nasihat etmislerdir.
‘Bizim memleket heniiz yetismemistir. Bu rejim olmaz. Yapma
bunu. Basimiza cok sey gelecektir demiglerdir. Kafi gelmedi:
‘Senin bagina cok gsey gelecektir demiglerdir. Dedim ki: Bunla-
rin hicbirisi benim umurumda degil. Benim basima geleceklerin
bir ehemmiyeti yoktur. Ama mesele, bu halki kendi kendini ida-
re etmek yoluna sevk etmektir.» (Cumhuriyet, 9 Kasim 1983).

Yil, 1945tir. Indnii bu tutumu aldiinda Tirkiye cok partili
dizene gecer ve 1950 genel secimleriyle iktidari DP’ye birakir
Ismet Pasa.

27 Mayis gecisinde de belirleyici kilit rolii oynayan yine Is-
met Inéni’dir. O tarihlerde hava generali olan Muhsin Batur bu
konuya Cumbhuriyet'te degindi. $6yle 6zetlenebilir :

«Yil 1961, aylardan ekim. Genel secimler yapilmig ve Sso-
nuclari belli olmus. Yeni partilerin (AP ve YTP) kurulus amac-
lari, secim propaganda ddnemindeki igledikleri temalar ve beli-
ren parlamento aritmetigi.

O tarihte ben, Silahli Kuvvetlerin en genc ve en kidemsiz
bir tuggeneraliyim.

Toplanti, Genelkurmayda o zamanki Yiiksek Askeri Sdra
Salonunda idi. Sayisimi tam hatirlamiyorum, 22 - 24 general top-
lantiya cagrili idi.

Toplantiy:, Genelkurmay Baskani rahmetli Orgeneral Cev-

70



det Sunay acti. Toplantinin giindemini de acikladi: ‘Icinde bu-
lundugumuz politik ortam icinde Silahli Kuvvetler nasil bir yol
izlemeli? Meclisin acilmasina ve demokrasiye gecise miisaade
edilmeli mi? Edilmemeli mi?’

Toplantida cesitli digtinceler ileri sirildi. Sonucta Silahl
Kuvvetlerin diigiincelerini ve isteklerini belirtir bir yazinin kale-
me alinmasi ve bunun siyasi sorumlulara bildirilmesi kararlas-
tinldi.

Yazili metin genelde, ‘Silahli Kuvvetlere satasilmamasi, si-
yasi af cikarilmamasi, 147’lerin (niversiteye, seyh ve agalarin
yerlerine dondslerine izin verilmemesi ve Orgeneral Cemal Glir-
sel'in Cumhurbaskanligina secilmesini’ 6neriyordu.

Toplanti bitince Genelkurmay Baskam hep beraber Canka-
ya Késkiine gidecegimizi, ancak toplantiya biraz gec gitmekte
fayda gérdigiini bildirdi.

Salonda rahmetli Cemal Giirsel, rahmetli ismet Inénii (CHP
Genel Baskan), rahmetll Ragip Gimiispala (AP Genel Baskani),
Ekrem Alican (YTP Genel Baskani), Osman Béliikbasi (MP Gt_e-
nel Baskani) bizleri karsiladilar, yerlerimize oturduk. Toplantiy:
Cemal Giirsel acti ve Genelkurmay Baskanina séz verdi. O da
Silahli Kuvvetlerin diisiince ve isteklerini 6niindeki kagdittan
okudu.

Rahmetli Ismet Inénii séz istedi. Bu gibi toplantilarda ko-
nusma, genelde baskana hitap edilerek yapilir. Inénii ise bizle-
re dogru déndii. Tok sesi ve kendine 6zgii sivesi Ile ve biraz da
sertce sunlari sdyledi :

‘Bu anayasa Silahli Kuvvetlerin eseri mi?.. Bu anayasaya
ve demokrasiye inaniyor musunuz? Eder bbyle ise bu islere ne
karnigsiyorsunuz? Bunlar Meclislere ait islerdir’ dedi.

Uzun siire bir sessizlik oldu, sonunda ortak noktalar bulun-
du ve toplanti bitti.

Ben ve zannederim cogumuz ilk demokrasi dersini birinci
elden almistik. Arabalarimiza binip Cankaya yokusundan asa-
giya indik. Gelisimizdeki gibi cakali degildik, ama kritik olan
gecis dénemi icin gerekli insani buldugumuzdan icimiz rahatti.»
(Cumhuriyet, 28 Ekim 1984)

Yil 1961'di, Ismet Pasa bu cikisi yaptigi zaman.

Aradan 22 Subatlar, 21 Mayislar gecti. Ismet Inéni yine
basroldeydi bu gecis donemlerinde de.

On yil sonra, 1971°'in 12 Martinda bir muhtira ile llkemiz
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yine bir ara rejim dénemine girmisti. Ismet Pasaya benim kiz-
digim ve Meclis koridorunda burun burna geldigim gunler.

Iste o ginlerde devrin bir gicli adami Pembe Kdske gelir,
ézgiirliiklerin kétiiye kullaniimasindan yakinir. Ismet Pasanin
yaniti demokrasi dersi niteligindedir .

«Sen, benden tilsimli anahtar istiyorsun. Zorlukla kargilas-
tiginda kapilari hemen aciverecek. Cemiyetlerin hayatinda ti-
simli anahtarlar yoktur. Demokrasinin yerlesmesi sabir ister,
sebat ister. Fransiz lhtilalinden sonra iki defa kralhik geldi. Sim-
diki Besinci Cumbhuriyettir. Bizde de yillar gectikce sikGyetler
azalacak, demokrasiye miidahaleler seyreklesecek, hafifleye-
cektir. Hiir vatandas ve hiir cemiyet olarak yasamak, her su-
rette, Tirk milletinin hakki ve liyakatidir.» (Cumhuriyet, 9 Ka-
sim 1983)

Rahmetli Inéni’niin sdyledigi gibi toplumsal olaylarda si-
hirli ¢cézimlere yer yoktur. Demokrasinin yerlegsmesi ‘icin sabir
ve sebatin gerekli oldugu da aciktir.

Fakat acik olan bir bagska nokta da, demokrasinin kendili-
dginden, gokten zembille inmeyecegidir.

Gulzel seylere ulasmak her zaman sabir ve sebatin yani
sira micadeleyi de gerektirir.

Kolay degil demokrasi yapmak...

27.12.1984

Demokrasinin

uzun ve sancili éykisind,
ne olup, ne olmadigini
anlatabilmek...

Gri bir hava. Her taraf karla kaph. Cok soguk. Rizgar yer-
deki karlart savurup insanin ylazine kirbag¢ gibi vuruyor.

Reichstag’a dogru ylriyoruz.

Az oOtede Gnlii duvar! Iki diinyayr bicak gibi birbirinden
ayiran.

iste, dogu kesimindeki Brandenburg Kapisi; Imparatorluk
Berlininin simgesi.

Daha ileride, duvarin hemen dibinde karla kaph bir tepe-
cik. Bilmiyorsaniz dikkatinizi bile cekmez. Doguya ait ikinci bir
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duvarin 6niandeki bu timsek, herhangi bir isaret ya da yaziyla
belirtiimemis. Hitler'in savas siginagi ile intihar edip cesedinin
bulundugu yer iste burasi.

Kar serpistiriyor.

Dondurucu’ bir soguk var.

Reichstag’in merdivenlerini kosar adim c¢ikip iceriye atiyo-
ruz kendimizi.

Hemen giriste kizh erkekli bir grup; ne kadar da renkli gi-
yinmigler! 14 -15 vyaslarinda okul cocuklari; hepsi civil civil.
Baslarindaki de 6dretmen ya da mihmandar olmal.

Peslerine takiliyorum; muzeyi birlikte dolasiyoruz.

Kocaman bir tablo: Basinda sapkas:, belinde kilici ile 6fke-
li bir adam; havaya kaldirdigi kirbaci, yakasindan kavradigi
perisan kilikli bir adama indirmeye hazirlaniyor. Duvarda tiifek-
ler asih. Bir de her an saldiracakmis gibi gerili duran bir ko-
pek; hirliyor olmalh. Yiz hatlari hizinle kivnimig adam, caresiz-
lik icinde kirbacin yiziine inmesini bekliyor. Caresiz, zira dayak
atmak, toprak sahibi soylunun dogal hakkidir.

Yil 1746...

Aristokrasi, Prusya devletlerinde en dnde gelen yere sahip-
tir. idare ile yargl sistemi ve orduya tamamen egemendir.

Kocaman bir sertifika; Gotik harflerle yazilmis. Ustiinde
Berlin’in silueti dikkati cekiyor. 18. ylzyilin sonlannda Berlin’
deki bir loncanin vermis oldugu bir calisma belgesi bu. Serbest
rekabet ve ekonomik gelisme yolundaki en biliylik engellerden
biri de loncalar.

Iste Napolyon!

Elinde kilici taht gibi yliksekce bir yere ¢cikmig, heykel gibi
dimdik ayakta duruyor. Oniinde Gniformali bir kalabalk; sad
eller ona dogru kaldirnlmig: Ren Konfederasyonunun Alman
prensleri, Napolyon’a baglilikk yemini ediyoriar,

Fransiz Ihtilali kivilcimlar sacarak Alman topraklarina da
girmistir artik.

Yil 1793.

Mainz’'da Alman Jakobenleri ilk cumhuriyeti kurarlar. Na-
polyon’un himayesi altinda Almanya’'nin idari yapisi laiklestiril-
meye baslanir. Aristokrasi ve kilisenin ayricaliklarina son ver-
mek icin calismalar yapilir. Kisinin 6zgirlik ve guvenligi, yasa-
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lar 6nunde esitligi; milkiyetin dokunulmazhg:; kilise ile devletin,
idare ile yarginin aynhgi... Biitin bunlar, inli Napolyon Kodu-
nun icerigidir. )

Yil 1806.

Prusya’nin egemenleri ihtilali dnlemek i¢in reformlara giri-
sirler. Uclincli Frederick, bu konuda basi ¢eker. Kirsal alanda
koyliler serbestlestirilir; endustri devrimine yol acacak adim-
lar «tepeden» atiimaya baslanir. Hedef, bagimsiz ve ulusal bir
Alman devletidir. '

Ama bu arada cumhuriyetci fikirlere karsi amansiz takip
surup gitmektedir. Sadece Mainz'da 1819 yilinda 2000 kisi gizli
orgit kurmak sucundan hapse atilir.

Iki karikatur; ikisi de basina uygulanan sansirle alay edi-
yor. Birinde bir adam, basi yok; onun yerine kocaman bir ma-
kas oturtulmus godvdesinin Ustine. Otekinde bir masa; cevre-
sinde bir suri adam; hepsinin agzi simsiki baglanmis. Karika-
turin altinda «Diigiince Kuliibi» yaziyor.

Cocuklar en cok bu karikatiire gualiiyorlar. Birbirlerine par-
maklanyla isaret edip neseyle civildasiyorlar.

1830’Iar.

Bu kez Fransa’dan 1830 Temmuz |htilalinin dalgalari vuru-
yor Alman topraklarina; milliyetci hareketler, ihtilalci ayaklan-
malar... ,

Siyasal liberalizmin temsilcileri amaclarini kovalamaya de-
vam ediyorlar: Vatandaslk haklari; anlatim, toplanti ve basin
ozglrlikleri; siyasal siirece herkesin esit katihmi...

Toplum kayniyor.

Bir tablo: Ellerinde kilic ve mesalelerle bir meydanda top-
lanmis kalabalik. Orta yerde ates yaniyor; alevler ylikseliyor; te-
peleme kitap yigilmis; yakilan kitaplarin icinde Napolyon’un
Kodu da var...

Alman universiteleri kayniyor.

Universite édrencileri siirekli gizli érgit kuruyorlar. «Alman
Ogrenci Birligi» kuruluyor; sloganlari, «onur, ézgiirliik ve ana-
vatan!»

Yil 1834.

Alman universiteleri icin bir kararname yayimlanir ve (ini-
versitelerde siyasi faaliyetin cezasi son derece agirlastinhir. Ki-
sa silirede yargilanip cezalandirilan 6grenci sayisi 1200°e cikar.

74



Gumrik birligi yolunda atilan adimlarla endiistri devrimi
yasanmaya baslanir. Kdyden kente akin son derece hizlanr.

iste dokuma isgilerinin yoksullugunu gdsteren bir tablo.
Yoksulluk o denli carpici ki, cocuklar saskinlik icinde bakiyorlar
bu tabloya. Ogretmenleri anlatmaya devam ediyor.

Yil 1844

Silezya'da dokuma iscileri ayaklaniyor. Saraylar ve konak-
lar saldiriya ugruyor, yagmalaniyor.

Ve bir baska tablo. Kalabaliga ates acmis askerler; tiifek-
lerinin ucunda kilic gibi uzun stngileri parliyor. Prusya ordusu,
dokuma isgcilerinin isyanini bastirip kanun ve diizeni saghyor...

Yl 1848.

Bu defa Fransa'dan 1848 Ihtilalinin dalgalari, hem de ayni
yil icinde Almanya’ya vuruyor. Duvardaki tablolar, ¢catismalarla
kanla, atesle dolu.

Cocuklarla bir bagka bélimiin éniinde duruyoruz: Marx ve
Engeis’in fotograflari ve hemen altinda «Komiinist Parti Mani-
festosu»nun giris béluminin tipkibasimi asilimis...

Bir bagka carpici tablo: Askerler, baslarinda Prusya mig-
ferleri, ellerinde uzun singuli tufekleriyle biiyilik bir salona do-
lusuyorlar; siviller ayakta, protesto ediyorlar. Prusya Ulusal Mec-
lisi dagitihyor... General Wrangel, 40 bin askeriyle Berlin’e gir-
mistir; demokratlarla liberaller caresizdir: 1848 ihtilali ezilmistir.

Ucretler cok disik, isciler perisandir. Ama Almanya’da en-
dustri devrimi yeni bir ivme kazanmistir; Alman sanayii buyu-
me surecinde yol almaktadir.

Y1l 1863.

Yil 1869. Lassalle, «Genel Alman Isci Birliginni kurar; esit
ve genel oy hakki ister herkes icin... :

Yil 1871. Bebel ve Liebeknecht, Alman Sosyal Demokrat Is-
¢i Partisini kurarlar.

Sosyal Demokratlar, Muhafazakarlar, Liberaller... Demok-
rasi gittikce sekillenmektedir.

Yil 1879. Bir tablo: Bir yanda Kayzer, 6bir yanda Bismarck;
gérkemli sakal ve biyiklariyla, Versailles Sarayinda Alman Im-
paratorlugu’nu ilan ediyorlar.

Ortalik kayniyor.
Kayzer L. Wilhelm, Berlin’de dlduridlmek isteniyor...
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Sendikalasma...

Iscilerin toplanti ve gdsterilerini polis basiyor.

Resmi Gazetede yayimlanan bir yasa:

«Sosyal demokrat, sosyalist veya komiinist amaclarla mev-
cut devlet ve toplum diizenini yikmayi! hedefleyen dernekler ya-
saklanmistir...»

Yil 1914.

Kocaman bir fotograf: Gecit torenindeki Alman sivarilerini
halk cilginca alkighyor.

Birinci Diinya Savasi patlamistir artik. Berlin sokaklarinda
savaga giden askere cicekler atilmaktadir...

Cocuklar bir yerde duruyor. Ogretmenleri duvara cakili pla-
keti gosteriyor onlara. Iste buradan, Reichstag'in bu balkonun-
dan 1918’'in sonunda Almanya’da Cumhuriyet ilan edilmis. Wei-
mar Cumhuriyeti, Birinci Dinya Savasinin yikintisinin ardindan:
gelen bir buyik umuttur artik.

Birbiri ardindan siyah beyaz kocaman fotogdraflar :

Spartacus ayaklanmasi...

1822 enflasyonu...

Ekmek ve tereyag polis denetiminde satilirken...

Ekonomik kriz...

1930: Reichstag’da kahverengi Gniformalanyla Hitler'in Na-
zi Partisinin milletvekilleri...

Ve tarih, 27 $Subat 1933: Reichstag yaniyor!

Weimar Cumhuriyeti yoktur artik. Demokrasi sona ermistir.
Hitler diktatordir...

Kicluk salonda Gobells’'in sesi goriintisiyle birlikte cinh-
yor: «Topyekidn savas...»

Ogdrencilerle birlikte sandalyelere oturuyoruz; kiiciik salon.
karariyor. Beyaz perdedeki goriintiler savas sonu Almanyasi
ile ilgili. Aci icinde kivranan insanlar, yerle bir edilmis sehirler,
yakihp yikilmig bir Reichstag; biitiin diinyada 50 milyon 6li...

Almanya’'nin son 200 yillik dykisu bir film seridi gibi...

Disarida kar hizlanmis.

Az Otede duvar, iki dinyay! bicak gibi birbirinden ayiran.

Reichstag’'in karla kapl merdivenlerinden, Brandenburg Ka-
pisi gozikiyor.

Az Otede, Hitler’'in Eva Braun’la intihar ettidi siginak...

Havanin griligi daha da koyulasmisti.
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Ogrencilere demokrasinin uzun ve sancili dykiisiini, ne olup
ne olmadidini anlatmak icin herhalde bundan daha uygun bir
yer bulunamazdi...

BATI BERLIN, 23.1.1987

Herkes agzini acinca
«demokrasiyden

s6z ediyor,

ama ortak bir tanimda
bulusabilmek,

o denli zor Ki...

Ozgiirliik...

Adalet...

Esitlik...

Hukukun Ustinliga...

Orgltlenme 6zgurlagi...

Insan haklar...

Distinceyi yayma o6zgirugd...

Demokrasi...

«Bazi kavramlarin icini bosaltiriz, yer bitiririz, bir tek ka-
buk birakinz geride» diyor Doc¢. Dr. Tirker Alkan. Bircok kav-
ramin yozlasma tehlikesiyle karsi karsiya bulundugu kanisinda :

«Boyle bir tehlike kargisinda bulunmalari, bu kavramlarin
anlamsiz ve énemsiz olduklarini degil, tam tersine cok yasam-
sal bir énem tasidiklarini gésterir olsa olsa.»

Yozlagsma tehlikesine kargi bitin bu kavramlan tanimla-
manin «asiri bir aydin titizligi» olamayacagini soyliiyor. Bitin
bu kavramlarin gercevesini cizdidi icin de demokrasinin, bu ko-
nuda &6zel bir yer ve 6nem tasidigina isaret eden Alkan, «Bir si-
yasal degerlendirme icin de neyin demokrasi olup olmadigini
iyice belirlemek, saptamak gerekir» diyor. Bu amagla da 6zin-
de neyin demokratik olup, neyin olmadigini gdsterebilecek bir
olcit olusturmaya calismis.

Muilkiyeliter Birligi dergisinde yayimlanan makalesinde Doc.
Dr. Turker Alkan, bir tablo hazirlayarak demokratik olan ve ol-
mayan ulkelerin niteliklerini karsi karsiya siralamis. Tabloda
«demokratik llkelersin niteliklerini gosteren situnda 6zetle sun-
lar dikkatimizi cekti:
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«Demokrasi dengeler rejimidir. Devletin yetki ve giicii ile bi-
reylerin hak ve O&zgiirliikleri arasinda; cogunlugun yénetimi ile
azinlhik haklarinin korunmasi arasinda; esitlik icin gerekli olan
ortamla 6zgiirliik icin gerekli olan ortam arasinda; kusaklara
yliklenen &zveriler arasinda; siniflara yiiklenen 6zveriler arasin-
da; bolgeler arasinda... siirekli denge ve uzlasma arayislart yer
alir. Bu da, demokratik rejimlerin sagduyuya ve siradan insan-
lara giivenip dayanmasina yol acar.

Demokrasi, siradan insanlarin sagduyuya dayali relimi ol-
dugu icin, yanilabilirligini acikca ve rahatlikla kabul eder; bu
nedenle demokrasi, elestiriye énemli bir islevsel rol yiikler. Li-
derlerin ve siyasalarin degigebilirligini rahatlikla benimser; hic-
bir siyasaya ve lidere dokunulmazlhik ve Tanrisallik tanimaz.
Demokrasi, erdemi kusursuzlukta degil, yanhshklarini dizeltebi-
lecek mekanizmalar! gelistirmis olmada arar. Demokratik ¢6-
ziimlemede ve siyasal gelisiminde, bir tek mutlak ¢b6ziim ve sas-
maz dogru degil, daha iyi ve daha kétii olabilecek (codu kez de,
daha az kétii olabilecek) secenekler arasinda bir segcim séz ko-
nusudur.

Halkin destedini ve katilimimi sagladiklari oranda ve sag-
ladiklari icin gii¢lii rejimlerdir, bunahmlara karsi daha dayanik-
lidirlar.

Demokrasi, insan haklari, hukuk devleti, 6zgiirliikler gibl
kavramlar pek sik tartisma giindemine gelmez. Bazen, ‘bilgisa-
yarlarin giinliik yasama girmesi insanlarin 6zgiirligini, kisisef
yasamin gizliligini sinirlayacak midir?’ tiiriinden, demohratik ol-
mayan toplum insanina c¢ok fantezi gelecek diizeylerde 6zgiir-
liik tartismalarinin gectigi olur. Ulkenin ézgiir ve demokratik ol-
duguna bitin dinyay! ikna etmek icin 6zel bir caba harcan-
digi goériilmez.

Bireylerin yurttas olarak temel hak ve Ozgiirlikleri vardir.
Disiinme, dusindigiini sbéyleme, Orglitlenme, dilek¢c? verme,
yasal yollarla anayasayi degistirme, hiikiimeti ve devlet biiylik-
lerini elestirme... Yurttaslar, toplumun ve siyasal yapinin onur-
lu birer lyesidirler. Bu hak ve goérevler, yurttas olmanin onuru-
nu koruma ve devlete kendisini elestirinin aynasinda gérme ola-
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naklarini sagladigindan, karsiliklt bir yararlar sistemi oluylu
rurlar.

Basin, radyo ve televizyon 6zgiirdiir. Toplumda ve diinyada
gercekten olan ve 6nemli olan seyleri yansitir. Etkilidir, inan-
diricidir.

Térenler, makul ve sikici olmayan, insanlari zek@ bakimin-
dan kiiciimsemeyen diizeylerdedir.

‘Guiven’ toplumlaridir. Hukuk devletinin sagladigi huzur ve
gliven ortami yalniz yénetilenler icin degil, yénetenler icin de
istikrar ve givence kaynagidir. Devlet mekanizmasi kigilerin
keyfine gére degil, kisiler lstii hukuk kurallarina gbére konmus
olan yasalarin olusturdugu cerceveye gére isler.

Aciklik gecerlidir. Devlet sirlari asgari diizeydedir. Onlar da
kisa bir siirede sir olmaktan cikarlar. Demokratik devlette yurt-
taglarin yoneticilerini denetleyebilmelerinin 6zgiir bilgi akisi ile
olanakh oldugunun, asin bir gizlilik ortaminda demokratik de-
netimin saglanamayacagdinin herkes farkina varmigtir.

Vatana ihanetin sinirlari iyi belirlenmis ve tanimlanmistir.
Elestirinin sinirlari genistir. Bir savas sirasinda bile, hiikiimete,
devlete, hatta rejime ydneltilecek. elestiriler, diisman tarafin go-
riislerini nesnel olarak yansitma cabalari, vatana ihanet ola-
rak tanimlanmaz ve algilanmaz.

Siyasal érgiitlenme (siyasal partiler, sendikalar, dernekler,
iletisim kanallari, yasal diizenlemeler, cikar kiimeleri...) toplum-
da asagidan yukariya dogru isleyen bir etkileme ve denetimin
araclarini olusturur.»

Evet, demokrasi nedir, ne degildir...

Kavramlarin iglerinin bosalmasindan sakinmak, onlari yer-
li yerine oturtabilmek...

Demokrasinin sadece bol bol lafini etmekle bir yere ulasa-
bilmek o kadar olanaksiz Ki...

Herkes agzini agcinca demokrasiden sz ediyor, ama ortak
bir tanimda bulusabilmek o denli zor ki...

iZMIR, 4.8.1984
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Hukuk devleti...
Polis devileti...

SODEP Genel Bagkani Erdal Inénii, partisinin ikinci kuru-
lug yildonimi dolaylsuyla dizenledigi basin toplantisinda sun-
lar1 sdylemis :

«6 Kasim 1583 genel secimlerinin yapilmasiyia demokratik
diizenin kurulmus olmasini bekleyen Avrupali gbézlemciler, nor-
mal bir demokraside, bir hukuk devletinde rastlanamayacak
olaylarin Tiirkiye’de hdl@ meydana gelmesini anlayamamakta-
dirlar. 12 Eyliil éncesi dénemdeki dernek ve sendika faaliyet-
leri ile ilgili olarak acilmis, siyasal karakterdeki davalarin hélé
bitmemis olmasi, aym olaylarla ilgili yeni davalar acilmasi, kap-
samli bir af yasasimn bir tirli TBMM’de ele alinamamasi, is-
kence yakinmalarinin arkas: kesilmemesi gibi olaylar, Tiirkiye'
nin uygar goériintiisini cok yaralamigtir. Konustugum sendikact
ve sosyal demokrat politikacilarda Tirkiye’de yakin gelecekte
demokratik diizenin biitiin kurum ve kurallariyla isleyecegine
inanmayan bir kusku havasi sezdim.»

Bu durumun Turkiye'yi Batt Avrupa'dan uzaklastirmak is-
teyenlerin igine yaradigini belirten SODEP lideri, Basbakan Ozal’
in bu konudaki bazi degerlendirmelerine katilmadigini da sdyle
dile getiriyor :

«Bagbakan bu tiir olaylari, bazi sosyalistler ve asiri uclar
tarafindan cikarilan aleyhte propaganda olarak degerlendiriyor.
Oysa bu olumsuz hava, basbakanin dedigi gibi bazi kii¢ciik grup-
larin degil, Avrupa’da genis bir kamuoyunun ortak diisiincesi
haline gelmistir.»

Sayin inéni'niin teshisleri yerinde. Olkemizin «demokrasi»
acisindan Bati Avrupa’daki genel goriintiisii 6 Kasim sec¢imlerin-
den bu yana bir buguk yii gecmis olmasina karsin hala .ic acici
degildir. Aksine Ulkemizin imajini daha koétilestirici gelisme-
lerden s6z edilebilir. Bunun en son carpici 6rnegdi «polis tasarisi»
dir.

Ozal Hukimetinin bu yasa tasarisi, Bati Avrupa’nin ilgili
odaklarinda sert tepkilere yol acti. «Polis Vazife ve Selahiyetleri
Kanunu»nu degistiren tasarinin, demokrasinin 6zine aykin dus-
tigi, demokratik hukuk devleti ilkesini cignedigi, bu yasayla
Tirkiye - Bati Avrupa iligkilerinin daha da kétulesecedi savunu-
luyor.
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Kizip 6fkelenelim mi simdi?..

Bati  Avrupa kamuoyunu olusturan cevrelerin /yu konuda
sergiledikleri duyarhga omuz silkip «adam sen de» mi diyelim?..

«l¢c islerimize burunlarint sokmasinlars diye kestirip atalim
mi?..

Bu sorularin karsiliklan herhalde «hayir» olmah.

Bir kere tasariya karsi cikanlar sadece onlar degildir. De-
mokrasi acisindan bu tasariyi icine sindiremeyen cok genis bir
cevre de ulkemizde bulunuyor. Butin muhalefet partileri, bazi
bagimsiz parlamenterler, hatta bazi ANAP'l meclis tyeleri, bir-
cok yazar ve gazeteci tasariya karsidir.

Ikincisi; Tirkiye’de demokrasiyi insa etmek, onun micade-
lesini vermek tabiatiyla bizim i¢ igimizdir; baskasinin degil.

Fakat mademki Tiirkiye Avrupa Konseyinin bir Gyesidir, Av-
rupa Toplulugu ile bitinlesmeyi bir resmi hedef olarak benim-
semistir, o zaman demokrasinin asgari gereklerine uymay! da
taahhit etmis demektir. Bu bakimdan, tasarinin bu forumlarda
demokrasi Olcutlerine vurulmasina litfen 6fkelenmeyelim,

Uclinciist; Ozal yonetimi ile, «Bu kanunu c¢ikarmazsak Si-
kiyénetimi kaldirmazlar» diye konusabilenlerle ilgilidir. ANAP
Hukumetinin otoriter cizgileri her gecen gin kalinlasiyor. De-
mokrasinin ve hukuk devleti ilkesinin erdemini gormezlikten ge-
lerek bir yere varmak olanaksizdir.

8.6.1985

Demokrasi  egitimi
eksik olunca...

Hukuk, hukuk devleti, hukukun Gstanliga gibi kavramlari
pek ciddiye almayanlarin, kimi zaman konuyu, «chukuk mu, gu-
guk mu» diye alaya aldiklan goériliar. Ozal yénetiminde de hu-
kuka: «guguk» diyenler var mi, bilemiyoruz. Fakat hukuk kavra-
minin o kadar dnemsenmedigine iliskin 6érnekler her gecen giin
apacik ortaya cikiyor!

Bunun gibi hukuku, politika yapmaya ve cigbitiricilige» en-
gel gorenlerin varhi@ da biliniyor.

Sayin Ozal acaba su ginlerde bu konular tzerinde dusin-
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mek geregdini duyuyor mu? Belli cevrelerle tartisiyor mu hukuk
devleti kavramini?

Bazi yakinlarinin ya da bir zamanlar yakin cevresinde bu-
lunanlarin Ozal'a yénelttikleri bir elestiri var, «Tartismaya acik
g6ziikiir, ama aslinda hi¢c de &6yle degildir; dinler gbzikiir, cok
dar cevresine kapanip gene bildigini okur» diyorlar.

Bu goriste olanlardan biri de Bagimsiz Milletvekili Vural
Arikan. Gecenlerde bir sohbet sirasinda Ozal ydnetiminde hu-
kukun yeterince ciddiye alinmadigindan, kicimsendiginden ya-
kinmigti bana. Ozal Hikimetinin kurulmasindan hemen sonra
kendi itirazina karsin alinan bazi kararlarin Cankaya’dan nasil
geri dondurildugini anlatirken, o ilk glnlerin heyecanli hava-
sinda Ozal'a séyle demis Vural Arikan :

«Menderes kadar halk kitlelerinin sevdigi az lider vardir...
Iktisadi sahada da cok is yapmigtir... Ama hukuk alaninda, bir
Tahkikat Komisyonunun kurulmas! basini yiyebilmistir... Huku-
ka litfen agirlik ve énem verelim...»

Vural Arikan’t bu konuda gelecede doniik olarak iyimser
gormedik.

Biz de pek iyimser olamiyoruz.

Hukuk devletine ulasmak, yanm yizyll boyunca bunun sa-
vasini vermis olan Ord. Prof. Hifzi Veldet Velidedeoglu hoca-
miza gore de kolay degil. Tirk Hukuk Kurumu tarafindan veri-
len «Hukuk Devleti Savasciligi Onur Odiiliivni alirken yaptigi
konugsmada séyle demis Sayin Velidedeoglu:

«Ulkemizde hukuk devletinin, uygulama alaninda heniiz yer-
lesmemis olmasinin ve demokrasinin her on yilda bir kesintiye
ugramasinin birinci nedeni olarak, ekonomik adaletsizligi gos-
termistik. Kesintilerin cok énemli bir nedeni de, aydinlarin ve
halkin, hukuk devleti ve bunun dogal sonucu olan insan hak ve
ozgqiirliikleri, yénetimin bagimsiz yargi tarafindan denetimi gibi
kavramlarin gerekliligini heniiz tam anlamiyla kavramamis ol-
masidir. Basta belirttigim gibi, (ilkede halkin katkisi olmadan
hicbir sorun siirekli ve kalict bir ¢cb6ziime baglanamaz. Tirk hal-
k1 demokrasiyi, bir siyasal partive lye veya taraftar olmak, se-
cim zamani gelince sandik basina gidip o parti icin oy kullan-
mak biciminde 6drenmistir. Demokrasinin yerlesmesi icin hem
yargisal, hem sosyal adaletin siirekli olarak yerlesmesi, insan
hak ve Oézgiirliiklerinin giivence altinda bulunmasi gerektigini
bilmemektedir. Hele —iclerinde okumus kigilerin de bulundugu—
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bir kisim halk, terbr dénemlerinde basi stkisip huzursuzlaninca:
‘Bizim basimiza eli kirbacl bir yénetici lazim’ deyivermektedir.
‘Demokratik yoldan secmis oldugumuz ybneticilerin bagl olduk-
lari partiler el ele verip gii¢clii bir hiikiimet kurmali ve terériin
tistesinden gelmeli’ diye diisliinen pek azdir. Ciinkii demokrasi
egitimi eksiktir.

Halk yiginlan, diisiince ézgiirliigiiniin, devlet karsisinda in-
san hak ve ozgiirliiklerinin giivence altinda bulundurulmasi ge-
rektigini de 6grenmemistir.

Ne yazik ki, Tirk basim bu yolda kendisine digen egitici
gbrevi tam anlamiyla yerine getirmemektedir. '

Devlet radyo ve televizyonu ise, genellikle bagimsiz olma-
yip iktidar partisinin paralelinde yayin yapmaktadir.

Ve yine ne yazik ki iktidara gelen partilerin mensuplari
‘diaglince Ozglrligd’ kavramim sadece kendi diisiincesinin ve
partisince benimsenen ilkelerin aciklanmasi 6zgiirliigi olarak
anlamaktadir. Bu ise demokrasinin temel 6gelerinden biri olan
hosgorii ortaminin olusmasini engellemekte, boylece partiler
arasi iligkiler, yumusak ve esnek bir zeminde degil, her an ki-
rihp kopmaya hazir, kati bir zemin (izerinde sirdiriilmektedir.
Demokrasi egitiminin eksikliginden dogan bu durum ise devlet
islerinin kamu yararn dogrultusunda yiiritilmesini e‘ngellemekl-
tedir.

Demek ki, hukuk devletinin gerekliligine, en alt kademeden
en (st kademeye kadar, halkin inan¢ ve katkisi olmayinca, de-
gil hukuk devleti, sadece oy cogunluguna dayanan bicimsel de-
mokrasi bile siireklilik kazanamiyor. Hangi partiden, hangi sinif-
tan, ya da hangi menfaat grubundan olursa olsun, hangi par-
tinin lyesi bulunursa bulunsun, biitin halk, insan hak ve 6z-
gdrliiklerinin lezzetini kendi icinde duyarsa, o hak ve 6zgiirliik-
leri tehlikeye koyacak olaylar karsisinda —tipki vatan savun-
masinda dis dismana karg! oldugu gibi— hemen birlesip bii-
tinlesme bilinci icine girer ve savunduklari menfaatler arasinda
bir denge, adaletli bir uyusma saglanmasini gerceklestirir.»
(Hukuk Devleti ve Velidedeoglu, Cagdas Yayinlari, s. 34)

Bu glzel giinlere, Sayin Hocam, acaba ne zaman ulasa-
cadiz?...

17.6.1935



Anayasalari liiks
bulmak...
Ozgiirliiklerin  iistiine
sal ortmek...

Ulkemizde temel hak ve ézgirlikleri «vur abaliya» olmak-
tan bir turli kurtaramadigimiz ne yazik ki bir gercektir. Nere-
deyse bitiin «kotiliiklerin» kaynaginda demokrasiyi goérmek,
egemen odaklarda yerlesik bir bakis acisidir.

Gerektiginde Ozgdirliiklerin (dstine sal ortmek...

Fazla demokratik anayasalari insanimiza liiks bulmak...

Cografyasindan dolayi Tiirkiye’ye demokrasinin ikinci sini-
fimi yeterli ve layik gbrmek...

Kisaca bdyle tanimlanabilecek resmi diigiince yapisinin en
son Urunld Cankaya’nin onayindan yeni cikan «Polis Yasasi»dir,

Polisin gorev ve yetkisinin arttinlmasini éngéren bu yasa,
12 Mart dahil 1970°li yillardan beri siyasal iktidarlarin giinde-
minde hep sicak tutulmaya calisiimistir. Sonunda yasayi cikar-
mak Ozal Hiikiimetine nasip oldu.

Ve boylece Ozal ydnetimi eliyle demokrasi fikri, tilkemizde
bir darbe daha yemistir. Ustelik bu darbe, sagdan sola, bugi-
ne kadar pek goriilmemis genislikte bir yelpazeden kaynakla-
nan muhalefete kargin vurulabilmistir. Ozal ve yakin cevresi
«catlak seslere» kulak asmaksizin bildikleri yolda yurumusler-
dir aslanlar gibi...

Sayin Ozal'm bu tutumu kendisini bir zamanlar yakindan
tanimisg olan kimilerine gore hi¢c de sasirtici degildir. Bunlar ara-
sinda DYP’nin 6nde gelenleri de vardir; bastan beri sunu sdy-
lemiglerdir :

«Bunlarin demokratlikla, demokrasi fikriyle alakalarr yoktur;
zamanla apacik gériilecektir. ANAP, yasaklarin partisidir; var-
liklarimin temelinde siyasi yasaklar yatar. Bu sebeple yasaklar-
dan yanadirlar...»

Kimileri ise baslangicta en iyi niyetlerle ANAP ve Ozal yo-
netiminin demokrasiye acilimda olumlu bir rol oynayabilecegi
goérusundeydiler. Belki de buna inanmak ihtiyaci icindeydiler.
Ama ne var ki her gecen ay, her atilan adim bu umutlarin bu
cevrelerde biraz daha solmasina yol acti. Ve diyebiliriz ki «Po-
lis Yasasm her seyin ustiine tuz biber ekmis oldu.

Sayin Ozal, bu yasanin 6ncesinde, sonrasinda sergilemis
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oldugu tutumla ulkemizde demokrasiye yonelis konusunda ken-
disinden pek bir sey beklenemeyecegini cok acik bicimde or-
taya koymustur. Hosgoéri, diyalog ve uzlasma gibi cagdas kav-
ramlarla o kadar yakinhgi olmadigini belli etmistir. Demokrasi
adina uzlagsmalara degdil, gercekcilik adina teslimiyetcilie yat-
kin oldugunu gdstermistir; bir baska deyisle, demokrasi kapisi-
ni biraz daha aralamak yerine tam tersini yapmaya koyulmustur.

Biliyoruz, gercekcilik adina, udlkemizin icinde bulundugu ko-
sullani 6ne sirip Sayin Ozal't anlayisla karsilayanlar, kendisi-
ne bu nedenle hak verenler de vardir.

Yaniliyorlar.

Tam tersine ANAP liderini uyarmalarn gerekir.

Cinki Sayin Ozal yanlis yoldadir; bircok konuda olaganiis-
ti kayitsizlik ve itici bir tutum icindedir. Bu ol¢iide kayitsizlik,
bu boyutlarda bir dedigim dedikcilik, ilkemizde sadece yeni ge-
rilimlerin tohumlarini atmakla esanlamiidir. Béyle bir ortamdan
dogal bir siyasal yarisma degil, aksine husumet ve catigma
dogar.

O kadar.

Siyasette ne ekilmisse, o bicilmistir. Siyaset bilimi de, si-
yasal tarih de oyle soyler.

Gercekcilik adina demokrasi 6zlemlerini ilelebet durdura-
bilen bir set daha bugiine kadar icat edilmemistir. Ulkemizin
catismaya degil, demokratik uzlasma ve huzur ortamina ihti-
yaci vardir.

Yineliyoruz, Sayin Ozal yanlis yoldadir.

26.6.1985

Politikay1

kiiclik bir ziimrenin
«6zel oyun alaniy
olmaktan kurtarmak;
yani demokrasi...

Politika, camur mu?
Politika, koltuk kavgast mi?
Politika, cikarciik mi?
Hayir!
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Peki, ama o zaman bu sorular da ne oluyor denebilir.

Anlatmaya calisalim,

Uzunca bir aradan sonra politika yeniden tirmanisa gecer-
ken bu sorularn ortaya atmak geregini duyduk. Cinki siyasetin
sicaklastigi donemlerde bunlara benzer sorular kamuoyunda
glincellesir, ya da o6zellikle glincellestirilir.

Giincellestirilir dedik, cunkii bu gibi ortamlarda 6zellikle de-
mokrasi fikrini iclerine sindiremeyenler, «Politika egittir camur»
denklemini hemen piyasaya siirmeye bakarlar. Bu konuda ne
yazik ki, malzemeleri de genellikle bol olur; ¢unki siyasetin yo-
dunlastig, parti ici kavganin keskinlestigi donemlerde gercekten
tatsiz ayak oyunlarina tanik olunur.

Iste bu noktada siyasal liderlerin ¢aplan énem kazanir. Li-
derler bu ayak oyunlarinin lGzerine cikabildikleri, bunlari 6nleye-
bildikleri Olclide politikada yozlasmay! azaltabilirler. Yok eger,
kendilerini de toz duman havasina kaptirirlarsa, «siyasetin ca-
mury» oldugu yolundaki onyargilarin kemikiesmesine ve demok-
rasiye karsi duygularin gelismesine katkida bulunurlar.

Gecmiste bunun Ornekleri coktur.

Siyasette yozlasmayi azaltmanin en belirleyici yolu ise de-
mokrasidir; siyaseti kapali kapilar arkasinda oynanan bir oyun
olmaktan kurtarmaktir.

Profesér Miinci Kapani, Cumbhuriyet'teki makalesinde bu
konu lzerinde durmus. Politikanin yeniden kizistigi su ginler-
de Sayin Kapani’'nin asagidaki satirlanini dikkatle okumakta bi-
ylk yarar var:

«Politikanin yozlasmasini énlemek ve kéti drnekleri biisbii-
tin ortadan kaldirmak degilse bile en aza (asgariye) indirmek
icin ne yapmak gerekir? Yapilacak sey, bati iilkelerinde demok-
rasinin gelisme stirecine bakildiginda da goériilecegi gibi, politi-
kanin alanini genisletmek ve toplumun degdisik kesimlerine ay-
ricalik gbzetmeksizin siyasal katilma yollarini agcmaktir. Yoéneti-
lenlere, érgiitlii ve bilincli gruplar olarak, ydéneticileri denetleye-
bilme ve onlar! etkileyebilme olanaklarini tanimaktir. Bu yapildi-
g1 zaman, politika da kigik bir ziimrenin ‘6zel oyun alanr’ ol-
maktan cikarak daha acik, daha aydinlik ve daha saghkh bir
ortama kavusmus olacaktir.

Bu akilci ve demokratik ¢bziim, ne yazik ki, bugin Tirki-
ye’de benimsenmis degildir. Tam tersine, cesitli yasaklamalar
ve kisitlamalarla politikanin alani alabildigine daralmis bulunu-
yor. Gencligin\ biiyiik bir béliimii oy hakkindan yoksundur (icin-
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de bulundugumuz Diinya Genclik Yilinda onlara sadece téren-
lerde ‘siir okuma hakkr’ taniniyor). Toplum icindeki sosyal grup-
larin, sendikalarin, meslek kuruluglarinin, derneklerin, iilke so-
runlari izerinde goriis ve digiincelerini aciklamalari, seslerini
duyurmalari engellenmistir. Bu konularda séz séyleme yetkisi
sadece siyasal partilerin tekelindedir. Cogulcu ve 6zgiirlikeii
demokrasinin belirgin niteligini olusturan siyasal katilma yolla-
r biyik O&lciide tikanmistir. Giidilen amag, dyle anlasiliyor ki,
toplumu miimkiin oldugu kadar politikadan ‘arindirmak’ ve boy-
lece ‘temiz ve huzurlu’ bir ortam yaratmaktir. Ancak, son za-
manlarda birbirinin pegi sira gelen ve iktidar cevrelerine kadar
tirmanan riisvet ve yolsuzluk olaylarina, ortaligi saran kokus-
musluk havasina bakilacak olursa, acaba bunda basariya ula-
silmis oldugu ileri sdriilebilir mi dersiniz?

Vaktiyle kim sbéylemisse (galiba Henry George), ‘Politika,
scdece politikacilara birakilamayacak kadar énemlidir’ diye bir
sbz s6ylemis. Bu sbziin dogrulugu bizim buralarda da anlagil-
maya baglandid: giin, daha saglkl: ve daha demokratik bir top-
lum diizenine kavusma umudu da dogmus olacaktir.

Dileyelim o giinler cok uzaklarda olmasin.»

Sayin profesorin dilegine katihyor ve yineliyoruz: Care, de-
mokrasidir...

7.3.1985

Avrupa Insan Haklari
Sozlesmesinin altina
imza koymussan...

Besler, Fransa, Hollanda, Norvec, Isve¢c ve Danimarka,
Turkiye aleyhindeki sikayetlerini neden geri cektiler? 1980-82
doneminde llkemizde insan haklarinin cignendigi gerekcesiyle
Avrupa Insan Haklart Komisyonuna bagvurmus olan bu (ilke-
lerde meydana gelen tutum degisikliginin temelinde ne yatiyor?

Aciklanmayan «gizli protokol» ile Ozal Hikimeti, egemen-
lik haklarimiza ters disen bazi yukumlaluklerin altina imza mi
atmistir?

Yoksa «dostane ¢6zim» diye tanimlanan anlagmantn var-
hd1 bile egemenligimize aykiri midir?
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Basbakan Turgut Ozal, ANKA Ajansinin, «Adli kapitiilas-
yonlara benzer &diinler verildigi sdyleniyor» yolundaki sorusuna
$u yaniti vermis :

«Hicbir alakasi yoktur. Avrupa Insan Haklari Sézlesmesine
gitmigsiniz, imza atmissiniz. O, bir nevi kanununuz olmus. Mec-
lislerden gecen sbézlesmeler; Oyle biliyorum ben, ona uymayi
taahhiit etmissiniz. Ondan sonra baskalari da kalkmislar demig-
ler ki, 1980-82 tatbikatinda siz bu sézlesmeye uymadiniz. SikG-
yet ettikleri bu. Biz, gelin inceleyin demigiz. Kargilikli miizakere-
ler olmus, dostane bir ¢b6ziim seklinde... Sadece Tlirkiye lle de-
gil, dostane co6ziim baska (ilkelerle de yapilmis. Devlet Denet-
leme Kuruluyla ilgili bir éneri bizim tarafimizdan yapilmis. Ug
tane rapor var elimizde; iic tane de toplant! yapilacak. Bu top-
lantilardan ikisi Tirkiye'de.»

Boyle diyor Sayin Ozal.

Hakl oldugu bir noktanin altini gizmek isteriz, Avrupa Kon-
seyinin bir iiyesi olarak Insan Haklan Sézlesmesine Tirkiye
Cumhuriyeti devleti olarak imza atip taraf olmussaniz ve Sayin
Ozal'in belirttigi gibi s6zlesme parlamentodan gecip yasa giicii
kazanmigsa, o zaman s6zlesmede yer alan hiikiimler, insan hak-
lari ve demokrasiyle ilgili temel ilkeler devletimiz acgisindan
baglayici nitelik kazanmis demektir.

Bu temel ilkelere uyuldugu siirece bir sorun yoktur. Aksi
halde, s6zlesme cercevesindeki birtakim mekanizmalar iglemeye
baslar. Oyunun kural budur. «Bri¢ Kuliibiinde pispirik oynaya-
cagimy» diye kimsenin tutturmaya hakki olamaz.

Hem demokrasi ve insan haklarina aykirt uygulamalar ola-
cak, hem de kimse ses cikarmayacak; olmaz dyle sey!

Isin 6zl budur.

Avrupa Konseyi cercevesinde kimi zaman icislerimize mu-
dahale niteligi tasiyan gelismeler olmustur; bunlara haklh ola-
rak karsi cikilmistir. Ama bu érnekler, isin 6zunu degistiremez.
Avrupa Konseyinin lyesi olarak, Insan Haklar Sézlesmesinin
altina 'imza atilmigsa, insan haklari ve demokrasiyle ilgili temel
ilkelere uyulacaktir; bir bagka yol yoktur!

Tarkiye Cumhuriyeti'nin bu tir sikdyet ve zorlamalara mu-
hatap kilinmasi kuskusuz acidir. Bu tir «dostane cdéziimaleri
icimize sindiremedigimiz de aciktir.

Ama kime kizacagiz?

Ulkeyi bu noktaya getirenlere, ulusal onurumuza gélge diis-
mesine yol acanlara; sorunun yaniti budur.
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Baska kimseye kizamayiz.

Basbakan Ozal, «Avrupa Insan Haklari Sézlesmesine git-
mig imza atmissiniz. O, bir nevi kanununuz olmus» diyor; yerin-
de bir saptama.

Diledimiz, «yasanin gereginnhin bundan sonra yerine getiril-
mesi ve llkemizin bir daha bdylesine «dostane ¢éziimler»le kar-
$1 karsiya birakilmamasidir.

14.12.1985

Tdrkiye'nin,
Avrupa Toplulugunda
yerini alabilmesi icin...

Londra’ya yaptigi resmi ziyareti tamamlayan Basbakan Tur-
gut Ozal, Kraliyet Uluslararas: lligkiler Enstitiisiindeki konus-
masinda 6nemli bir noktaya dikkat cekmis. Turkiye'nin bolgede
yalnizca, «NATO’nun bir sinir bekcisin olarak goérilemeyecedini
vurgulayarak soyle demis :

«Tlirkiye, Bati Avrupa’nin sosyal ve ekonomik biitiinlesme-
sinde de yerini almalidir. G6zle goriiliir bir gelecekte AET’ye tam
liye olmak konusunda kararliyiz. Giiney Akdeniz'e kadar inen
bir Toplulugun disinda kalmamiz ekonomik bakimdan disiind-
lemez; siyasi bakimdan da kabul edilemez.»

Sayin Ozal''n bu teshisi yerinde sayilmalidir.

Tarkiye secimini yapmig ve bati sistemi icinde yerini ilke
olarak benimsemistir. Batinin ¢cagdas ve demokratik degerlerini
gerceklestirmeyi amaclamistir. Bu acidan Avrupa Toplulugu ile
bitinlesme konusunda halen uUlkemizde genel bir konsensusin
varlhigindan da s6z edilebilir.

Bu ylizden Tirkiye, kendisinin batinin bodlgedeki bir «sinir
bekcgisi» olarak, Ortadoguda bir «ileri karakol» olarak goérilme-
sini kabul edemez. «Ortaklik» yalniz askeri alanla sinirli tutu-
lamaz. Ozellikle Batt Avrupali dost ve mittefiklerimizin bu nok-
tayl 0zenle dederlendirmelerinde yarar vardir; cunkl «ortaklik»
bir «bdtdn»dir, ya vardir, ya yoktur..

Bu, madalyonun bir yiziidir. Obiir yiiziinde ise Tirkiye'nin
yapmasi gerekenler yer alir.

Sayin Ozal'in, Turkiye Cumbhuriyeti'nin bir basbakani ola-
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rak Londra’da muhatap oldugu sorular, Glkemiz acisindan hic
de hos degildir: Demokrasi, iskence, insan haklari, disiince ve
basin 6zgurliga...

Bu konulardaki sorularin timdu, «dis mihraklar»in, Glkemizi
Bati Avrupa’dan koparmak isteyen «karanlik odaklar»in mi ma-
rifetidir?

Hayir!

Kendimizi aldatmayalim.

Demokrasiyi, cagdas degerleri hice sayan, uygarlkla ilgi-
siz uygulamalarin 6rneklerini gérmek icin, gazetelerimizin birin-
ci sayfalarina sdyle bir géz atmak bile yeterlidir. Ayrica Basba-
kan Ozal, demokrasiyi sadece kendisinin basinda elestirilebii-
mesiyle esanlamli tutma aliskanhigindan vazgecmelidir; c¢lnki
bu tutumu inandirict olmaktan uzaktir.

Bati Avrupa ile iligkilerin hareketlendidi, yumusamaya bas-
ladigi actktir. Bu durum, olumlu bir gelismeyi vurgulamaktadir.
Ama henuz isin cok basindayiz. Bu gelismenin streklilik kaza-
nabilmesi icin, Bati Avrupal dostlarin kullandiklari, demokratik
hak ve oOzgurlikler, insan haklarn gibi argimanlan teker teker
onlarin ellerinden almak gerekir.

Kendi evimizin icini dizene koydukca, demokrasiyi butin
kural ve kurumlariyia isler hale getirdikce, Bati Avrupal dost-
larimizin da gercek niyetlerini daha iyi anlayabilecegiz.

Biz o noktaya gelelim, gerisi kendi bilecekleri istir!

21.2.1986

Demokrasi cephesinin
esit, hakh

bir dyesi olarak
yasamak istiyorsak...

Gecenlerde yillar oncesinin Cumbhuriyetlerini karistiniyor-
dum. Tarih, 27 Ekim 1972; 12 Mart ara rejim donemi. Nadir Na-
di'nin basyazisi, «Bizim Cephe» bashgini tasiyor. Okuyorum :

«Biz batil demokrasilerden yanayiz. Avrupa Konseyinde
iiyeyiz. Avrupa Insan Haklari Sézlesmesinin altinda imzamiz var.

" Henliz tam degistiriimemis bulunan Anayasamizin 6zii de yur-
dumuzu bati uygarhgi dogrultusunda, demokratik yontemlerle,
dusiin 6zglirligini koruyarak ybénetmeyi 6ngbérmektedir.
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Ne var ki, Avrupa Konseyi Danisma Meclisinin son oturum-
larindan birinde s6z alan bir kisim batili konugsmacilar yaptiklari
aciklamalarla Tirkiye’de insan haklarini ve diisiin 6zgdrligdnd
yok edici bir caba harcandigina dair bati demokrasilerinde 6te-
den beri sirdiigini gérdigimiz kuskulari kamgilamiglardir. 25
Ekim giinlii ‘Le Monde’ gazetesinde okudugumuza gére, sikiy6-
netimin ilanindan bu yana ilk kez olarak konu giindeme alinmis,
Hollandali sosyalist temsilcilerden Bay Dankert ile Norvecli ge-
ne sosyalist delege Bayan Aasen, Tiirkiye’de insan haklarini
dikkate afmayan bir rejim uygulandigini oldukca siddetli bir dille
elestirmislerdir.

Bunlara Tirk temsilcisi Bay Feyzioglu belki daha giddetli
bir dille karsilik vermis, konseyli delegeleri yurdumuza kars!
anarsistleri savunmakla suclamistir. Biri Belgikall, biri de Isvic-
reli iki delegenin yaptiklari illmli konusmalar arasinda komis-
yon dyeleri, yurdumuzdaki durumu incelemek (lizere Tiirk HUikii-
metinin Avrupa Konseyinden bir kurulu Tiirkiye'ye cagirip cagi-
ramayacagini sormusglar, ama bu soruya ne Bay Feyzioglu, ne
de o sirada orada bulunan Disisleri Bakanimiz Sayin Bayiilken
olumlu bir cevap vermislerdir.

Avrupa Konseyi deyip gecmeyelim. Bu kurulus, bagl bu-
lundugumuzu her firsatta tekrarladijimiz bati diinyasinin disin
forumudur. Her siyasal egilimin serbestce dile getirildigi bu ku-
rulus Avrupa kamuoyunun dogrudan dogruya etkisi altindadir,
ozellikle insan haklarina titizce baghdir ve haksizligin, kanun-
suzlugun, iskencenin her tirliisiine siddetle kargidir.

Bu konuya iliskin bir animizi suraciga yaziverelim: 1956 yi-
hinda, zamanin iktidarini elestirdigi icin Adnan Menderes, Prof.
Feridun Ergin’e ¢ok kiziyordu. Feridun Ergin de Tirk temsilcisi
olarak Konseyde (liye bulunuyordu. Menderes, Ergin’in bir Kon-
sey toplantisina katilmasini 6nlemek lizere kendisine yolluk ve
odenek verilmemesini ilgililere emretmis. Ergin de sanirnm Kon-
sey Baskanligina yolladig: bir yazi ile toplantiya katilamayisi-
nin nedenini bildirmis. Haber, 15 ulustan her partinin temsil edil-
digi Avrupa Konseyinde bomba gibi patlamis, (yeler derhal ara-
larinda para toplayarak cezalandirilmak istenen Tiirk delegesi-
nin Strasbourg’a gelmesini saglamak (izere harekete gectiler.
Bati diinyasina rezil olacaktik. Allah’tan Menderes durumu ca-
buk kavradi ve Ergin’in yollugunu acele verdirerek skandalin
bliyiimesini 6nledi.

Evet, diinyada tek basimiza yasamiyoruz. Buna olanak yok.
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Bagh bulundugumuz demokrasi cephesinin esit, hakli bir (ye-
si olarak yasamak istiyorsak demokrasinin temel kurallarina
ters diismemeyi de goérev bilmeliyiz.»

Nadir Nadi'nin bu basyazisinin Cumhuriyet'te yayimindan
bu yana 14 yil, 1956°dan beri de tam 30 yil gecmis. Arkamizda
bunca yili birakmis olmamiza karsin degisen nedir, diye dusun-
dam.

Daha gecenlerde Istanbul’da yapilan Avrupa Konseyi Asamb-
lesinin mini toplantisinda gene ayni tartismalara tantk olma-
dik mi? Daha hala ilkemizde siyasal iktidar, bazi Gnla yazar
ve cizerlerimize yurtdisina cikisi yasaklamiyor mu? Ve hdlg,
yeni bir secime giderken, demokratik hak ve 6zgurlikleri, siya-
set yasaklarini,.insan haklarini tartismiyor muyuz?

1960 kusadindan sayiirim. Geng bir Universite 6grencisi
olarak 27 Mayisi yasadik; arkasindan 12 Mart ara rejimini, bir
on yil sonra da 12 Eylili. Sanki degisen bir sey yok...

Dusunuyorum; aradan yillar ve yillar gectikten sonra ben
de, Basyazarim Nadir Nadi'nin 1983'te yaptigi gibi, bir yazimin
basina acaba asagidakine benzer bir not mu disecegim .

«Bir stiredir gazetede yazilarim c¢cikmiyor. Bunun ruhsal ve
bedensel cesitli nedenleri var. Bi? baska neden daha var ki, onu
da bir sézclgiini degistirmeksizin asagiya koydugum eski bir
yazimi géren okurlarim kendiliklerinden anlayacaklar ve belki
de ‘bu adam diinyaya bosuna gelmis! diyeceklerdir.

Evet, hazin bir yazgi. Ne yaparsimz ki, hazinligi 6lcisiinde
gercek!»

Bilemiyorum, siyaset sahnesinde olan biteni gordiikce dog-
rusu bir turla iyimser olamiyorum.

14.7.1986

Duvar
ve
demokrasi...

Yil, 1975.
Ispanya’nin kirk yillik diktatérii Franco 6liir.
Bir siyaset adami sahneye cikar. Adolfo Suarez. Frankist
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rejimin icinden gelmektedir; ayni zamanda Franco’nun Falanj
Hareketi adli partisinin genel sekreterligini de yapmistir.

Sivar kollarini Suarez. Hedefi, kirk yillik diktatorlitkten son-
ra Ispanya’da «demokrasiye gecig»stir. Programinin adini da ko-
yar Suarez: Demokrasi Projesi. Sagdan sola tim siyasal glcle-
rin yasal olarak politika sahnesinde yerlerini almalarini 6ngorir
Demokrasi Projesi.

Geleneksel guclerin kaslan catilir. Kilise, ordu ve blylik
sermayenin bazi kesimleri gelismelerden rahatsizdir. Suarez,
Demokrasi Projesini Cumhuriyet’e anlatirken, «Evet, genel ola-
rak hicbir zaman bu gruplarin sevgi gdésterilerine muhatap ol-
madim» demistir. (Ispanya’da Demokrasiye Gegis; Nilgiin Cer-
rahoglu; Cumhuriyet, 6 Ocak 1989).

Suarez, merkez sagda kurdudgu partiyle yolunda yuriimeye
devam eder. Yeraltindan cikan sosyalistler ile koministlerin de
destedini alir. Sosyalist lider Felipe (bugiinkii Ispanya Basbaka-
ni) ve kominist lider Carillo, ¢cok kisa bir siire dncesine kadar
bir Frankist olan Suarez’'le el ele verirler; onun basbakanligina
guclik cikarmaziar.

Ve Ispanya’da Demokrasi Projesi, sagda ve solda sivil glic-
lerin el ele vermesiyle tikir tikir iigler, kirk yilhk Franco dikta-
toérlugunden demokrasiye gecis kolaylasir.

Aradan daha on yil bile gecmemistir, ama bugiin Ispanya’
da Adolfo Suarez’in adi, «ilkeyi demokrasiye geciren adamy
olarak okullarda okutulan tarih kitaplarinda yer alabilmistir.

Ulkemizde vyelpazenin sag ve sol kanadindaki gelisme-
lerin su glnlerde g¢izmekte oldugu grafik getirdi bunlan ak-
lima. Bir bizde bugiin olup bitenlere, bir de Ispanya’da demok-
rasiye gecgise bakinca, insan, demokrasi adina pek o kadar iyim-
ser olamiyor.

Gerek sadin ve solun kendi ic micadelelerindeki yonelig-
leri, gerekse birbirlerine karsi tutumlart hic de ic acici gozik-
muyor. Kimse burnundan kil aldirmiyor. Oyle bir hava esiyor ne
yazik ki. .

Herkes kendini, kendi basina bir giic olarak géorme egilimin-
de. Sanki kendinden baska demokrat yokmus gibi ve sanki tek
basina demokrasiyi gerceklestirmek mimkinmis gibi bir hava
estiriimekte.

Siyaset hayati, bir donemde oglan cocuklarinin duvar dibi
islatirken oynadiklan oyuna yakin 6zellikler gosteriyor. Buna
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benzer bir yarig, bu kez, «Ben daha demokratim, hayir ben da-
ha demokratimy_tarzinda yeniden uc vermeye basladi.

Bu arada karsilikh cikislar, zaten siyaset hayatimizda pek
yeri olmayan hosgori gelenegine bir hayli aykin cizgiler tasi-
maktadir. Her gecen giin bircok koéprinin atildigi izlenimini ve-
ren tutumlara tanik olmaktayiz.

Basite indirgeyerek Ozetlemeye calistigimiz bu gelismeler,
daha once de belirttigimiz gibi, hem sag ve solun kendi igcinde,
hem de genel olarak birbirleriyle iliskilerinde meydana gelmeye
baslamistir.

Eger iyi niyetli amacimiz demokrasiye gecis ise, demokra-
siyi Turkiye'de bir daha yikilmayacak bicimde insa etmekse, o
zaman sagda ve solda olup bitenler umut verici degildir.

Sagda ve solda su giinlerde cok lafi edilen «birlik», «bera-
berlik» ya da ebirlesme»den s6z etmiyoruz. Kimin, hangi siyasal
glicin, sagda ve solda basi cekecegdini, ancak zaman gostere-
cektir. Bu is, glinii geldijinde secim sandiginda c¢ozilecektir.

Bizim lizerinde durmak istedidimiz, demokrasi adina birlik
saglamak, hic olmazsa demokrasi platformunda birlesmektir.

Oysa olan bu degildir; ne sagda, ne solda gorilen bu de-
gildir.

Birakalim sag ve sol guclerin demokrasi icin bir araya gel-
melerini, kendi iclerinde bile bu konuda pek 6yle umut verici
belirtiler yoktur.

Simdilik herkes birbirine karsi sanki duvar érmekle mesgul-
dur; ya da zaten varolan duvarlan kalinlastirmakla ugrasiyor-
lar...

Ne sag, ne sol, ne de kisiler, tek baslarina, ne demokrasiye
gecisi saglayabilir, ne de demokrasiyi gerceklestirebilir.

Birbirleri arasinda koépriileri atip duvar 6renler, ancak de-
mokrasiyi istemeyenlerin ekmegine yag slirmek gibi hic isteme-
dikleri bir isi yapmis olurlar.

Demokrasi elbette bir mucadele igsidir; ama ayni zamanda
cok boyutlu bir diyalog ve isbirligini de gerektirir. Hele tGlkemi-
zin icinde bulundugu kosullarda...

Unutmayalim gecmisi:

Demokrasi sahasinda takim oyunu c¢ikaramazsak gol ye-
meye devam ederiz.

18.3.1985
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Sagdaki ve soldaki
siyasal kodrolar,
aralarindaki «duvarlariy
yok etmelidirler.

Emin Codlasan’in Hurriyet'te Bilent Ecevit'le yaptigi ilging
bir konusma yer aldi. Gériusmenin bir yerinde Sayin Ecevit $6y-
le diyor:

«Tlrk toplumunda bugiin goérdigim su egilim var: Halkimiz
bir yandan gecmisle ilgili bazi duygulari icinde sakliyor; ama bir
yandan da gecmise ddnmeyi istemiyor. Demokrasi istiyor, ama
gecmistekinden daha iyi isleyen bir demokrasi istiyor.»

Konusma daha sonra sdyle devam ediyor .

«Soru - Gecmis derken sizin déneminizden mi s6z ediyor-
sunuz?

— 12 Eylil éncesini timiyle kastediyorum.

Soru : Halkimiz 12 Eyliil 6ncesini istemiyor mu artik?

— O dénemin kavgasini, glrlltisini elbette ki hichirimiz
istemiyoruz. Ancak halkin, gecmise doénlisii istemeyisini, demok-
rasiden kacis egilimi gibi yorumlayanlar varsa, son derecede ya-
niliyorlar.

Soru . Halkimizin 12 Eyliil éncesine ddénmek istemedigini
séylediniz. Bu sézlerinizi 12 Eylil Harek@tindan yana bir tavir
olarak kabul etmek miimkiin olur mu?

— Hayir efendim. 12 Eyliilden yana bir tavir degil. 12 Eylil
oncesi birtakim gelismelerden duyulan rahatsizlik, 12 Eyliilin
mazereti olamaz. Tiirk toplumu eger demokrasiyi yasatmak is-
tiyorsa, demokratik rejim stirerken olusabilecek bazi bunalim-
lardan demokrasinin kendi kurallari icinde c¢ikis yollarint bulma-
ya alismak zorundadir. Aksi halde demokrasiyi kesintiye ugrat-
mak icin mazeret yaratmak lizere, her zaman ortalik karigtiri-
labilir.»

Sayin Ecevit'in bu saptamasi yerindedir.

Demokratik rejimde meydana gelen bunalimlarin, yine de-
mokrasinin kendi kurumlari icinde asiimasi bir temel kural nite-
ligindedir. Demokrasilerde siyaset kurumunun yeni dengeler
olusturarak bunalimdan c¢cikis yollan (retebilmesi yasamsal
onem tasir. Ama ne yazik ki 12 Eylul dncesinde bu basariya
Tirkiye sahne olamamistir.

Neden?
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Nedenlerden biri de acaba «diyalog» ve «uzlasma» yoksun-
lugu mudur?

Sayin Ecevit, Coélasan’in bu konudaki sorularina su yaniti
vermigtir :

«Halkimiz her zaman uzlasmaya yatkindir. Fakat Tiirk siya-
sal yasamina uzlasma, heniiz yeterince girmemistir. Dolayisiyla
diyalog eksikligi var. Tabii is geredi olarak gecmiste zaman za-
man diyalog kuruldu, ama bir demokratik uzlasma stirecine gi-
rilemedi. Oysa demokrasi, uzlagma olmadan yirimez. Tabii, uz-
lasmay! &édiin vermekten ayirmak gerekir. Uzlasmak icin kendi
dogrultusundan ayrilmak gerekmez. Yani Tirk siyasal yasami-
nin sadece kisisel diyalog sorunu degil, bir de uzlasma sorunu
vardir. Bunun mutlaka ¢éziilmesi ve asilmasi gerekir. Simdi par-
tiler arasinda diyalog edilimini biraz daha fazla gériyorum.

Soru : Acaba béylesi mi daha iyi, yoksa sizin déneminiz mi
daha iyi?

— Tabii bdylesi daha iyi.

Soru: 12 Eyliil é6ncesinde doért liderdiniz ve aranizda higbir
konuda uzlasma olmadi. Bu konuda miisterek bir hataniz var
miydr?

— Tabii, hepimizin hatasi vardi denebilir.»

Sayin Ecevit'in, niansh bir bicimde de olsa, «Tabii hepimi-
zin hatasi vardi denebilir» diye konusmasi ve bugiin siyasal par-
tiler arasinda «diyalog egilimini biraz daha fazla gérmesiy il-
gingtir.

Sayin Ecevit, yanilmiyorsak, 12 Eylul 6ncesinde edemokra-
sinin tanimiynda tam bir anlasma olmaksizin diyalog ve uzlas-
manin sinirh kalacagr gorisindeydi. Ozellikle Sayin Demirel’e
dénik olarak zaman zaman eDemokrasinin taniminda anlasa-
miyoruz ki, nasil uzlasacadiz, hangi temel (izerinde...» dedigini
animsiyoruz... Bugiin de Sayin. Ecevit’in genel olarak bu gori-
sunu korudugunu saniyoruz.

Bu, isin bir baska boyutudur ve degisik acilardan tartisi-
labilir.

Biz simdilik bir hususun altini ¢izmek istiyoruz.

Ulkemizin bugiin gelmis oldugu noktada demokratiklesme-
ye ne kadar ihtiyaci oldugunu yadsimak kuskusuz olanaksiz-
dir. Ama bir nokta hi¢bir zaman gézden kacirnimamalidir: Sag-
daki, soldaki siyasal kadrolar, diyalog ve uzlasma kapilarini ag-
maya, aralarinda yillar ve yillar boyunca érilmus «duvarlari» yok
etmeye 6zen gostermelidirler. Bunun gibi, sivil siyaset kadrola-
ri ile asker arasindaki egiiven bunalimi» da giderek asiimaldir.
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Demokratiklesme yolunda mesafe alabilmek icin bu husus-
lar uUzerinde kafa yorulmaldir.

Cdlasan’in Biilent Ecevit'le konugsmasi bize bir pazar ginu
bunlari dusgindurtta.

16.12.1985

Avrupa Konseyi,
bireysel basvuru
ve Tlrklye'de
demokrasi...

Londra’da daha gecenlerde katildigimiz sansiirle ilgili bir
konferans icin hazirlanmis taslak raporda Tirkiye’'nin adi «as-
keri rejim altinda yasayan bir (lke» olarak geciyordu. S6z alip
bu degerlendirmenin gercede aykin duastugini belirttik; Ulke-
mizdeki cok partili rejimin, demokrasi, insan haklan ve basin
6zglrlaga acilarindan bircok yetersizligi bulunmakla birlikte,
hala «askeri rejim» diye nitelenmesinin s6z ‘konusu olamayaca-
gimi anlattik. Ozir dileyip gerekli diizeltmeyi yapacaklarin soy-
lediler.

Bu olaydan da goriilecegi gibi, Turkiye'nin dis diinyada
demokrasi konusundaki imaji parlak olmaktan hayli uzaktir.

Acaba, Avrupa Insan Haklari Komisyonuna kisisel basvuru
hakkinin Ozal Hikkiimetince kabul edilmesi, Tirkiye'nin imaijini
ne Olclide diizeltecektir?

Bu sorunun karsihdini ararken, bir kere su noktanin alti ¢i-
zilmelidir: Ozal Hiikimetinin Avrupa Insan Haklari Sozlesmesin-
de Ongoériilen bireysel ‘bagvuru hakkini tanimis olmasi, Tirkiye’
nin Bati Avrupa ile iliskilerinde son dénemde atilmis en ileri
adimlardan biri olarak nitelenebilir. Ozal Hiukimeti, bu karary-
la Turk vatandaslarina Avrupa Insan Haklari Sézlesmesi cer-
cevesinde ugradiklar haksizliklar karsisinda Avrupa Insan Hak-
lart Komisyonuna sikdyet etme kapisini agmaktadir. Ornegin
gézaltinda tutuldugu sirada iskence goren bir vatandas, yar-
gisal sirec icinde haksizhga ugradigina inanirsa, bu haksizh-
gin tescil edilip tazmin edilmesi icin komisyona basvurabile-
cektir.

Tarihsel acidan bakilinca bu hakkin taninmis olmasi, Tur-
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kiye - Bati Avrupa iliskilerindeki en 6nemli asamalardan biri sa-
yilmalidir. Ozal Hiikiimetinin bu karari genel olarak olumlu bir
adimdir.

Bu gelismeler, Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesi donem
baskani olarak yakinda Strasbourg'da kirsuye c¢ikacak olan
Disisleri Bakani Vahit Halefoglu’'nu bir 6l¢clide rahatlatabilecek-
tir; ama bu Olcli herhalde sinirlh kalacaktir.

Nedenleri cok aciktir: DISK davasindaki mahkdmiyet ka-
rari; Bllent Ecevit'in 11 ay 20 gin hapis cezasina carptiriima-
sI; Demirel’'le Ecevit’in haklarinda bugiine degin toplam 135 da-
va acilmis olmasi; «muzir yasa» ve uygulamalari; érnegin De-
mir Ozlii gibi degerli bir yazanmizin vatandaghktan cikarilabil-
mesi; anayasanin gegici 4. maddesinde yer alan siyaset yasak-
lar; is yasalarinin, lyesi bulundugumuz Uluslararasi Calisma
Orgiitii ILO'nun demokratik ilkelerine ters diismesi...

Bu liste uzatilabilir kuskusuz.

Daha gecenlerde 6nemli bir Bati Avrupa llkesinin Ankara’
da goérev yapan bir diplomati sdyle diyordu :

«Tirkiye’de olanlari anlamak mimkin degil. AET’ye tam
tyelik basvurusunu yapacagimzi séyliyorsunuz, ardindan Bl-
lent Ecevit’i hapis cezasina carptirlyorsunuz. Avrupa Insan Hak-
lar1 Komisyonuna yapilan sikdyete bulunan dostane ¢6ziim an-
lasmasinin sonuna gelinirken, DISK davasinda mahkiimiyet ka-
rari cikiyor. DISK kapatiliyor. Bunlar Tiirkiye'nin Avrupa’daki
gériintisini bozuyor. Bir taraftan Avrupa’ya yaklagsmak ister-
ken, diger taraftan bunu zorlastiracak gelismeler ortaya ciki-
yor. Bu durumu anlayabilmek, rasyonelini bulabilmek bizim icin
mimkdn degil.»

Bireysel basvuru yolunun acilmasi olumlu bir gelismedir;
fakat yetersizdir. Turkiye’de demokrasinin yolunu tikayan daha
bircok engel vardir. Bagsbakan Ozal, bunlan kaldirmaya yanas-
miyor; hatta gérmezlikten geliyor. Ustelik, son giinlerde Sayin
Ozal''n aklina «demokrasin, hep cirtica» ve «tiirbany s6z konu-
su oldugu zaman takiimaktadir. ANAP liderinin, sadece Islami
akimlardan so6z edilince demokrasiyi animsamasi inandiricilik-
tan, hele hele liberallikten cok uzaktir.

25.1.1987



Laiklik
ya da demokrasinin
altyapisi...

Islam dininin kapsayiciigindan, buatunlikgiliginden yola
cikarak, «Eder Miisliimansan, islamiyetin biitiin kosullarini ye-
rine getirmelisin» diyenler ve buna inananlar var. ot

Olabilir.

Ama bu inancini, devlet ve toplum diizeninin temel tasi ha-
line getirmeye kalkisirsan, olmaz; ¢unkii o zaman ortalikta ne
laiklik kalr, ne de demokrasi.

Ginde bes vakit namaz kilabilirsin, cumaya gidebilirsin.
Ama bazi Arap llkelerinde oldugu gibi, namaz vakti isyerlerini
tatil etmeye, herkesi zorla cuma namazina géndermeye kalki-
sirsan, ne insan haklarindan, ne laiklikten, ne de demokrasi-
den s6z edebilirsin.

Ramazanda orug tutabilirsin; carsaf giyebilir, basoérti taka-
bilirsin. Ancak her ikisini de zorunlu toplum kurali haline ge-
tirmeye kalkisirsan, ortalikta ne demokrasi kalr, ne de insan
haklari.

Hukukun kaynagini dine dayandirma yolunu secersen; in-
sanlara din ve cinsiyetlerine gére farkh, esit olmayan hukuki
mevzuat uygularsan; bir ulkede mesruiyetin kaynagini millet
egemenligine degdil de din kurallarina, Tanri'ya dayandirirsan,
ne laiklikten, ne de demokrasiden s6z edebilirsin.

Hem laiklikten s6z edip, hem de din dersini zorunlu hale
getirirsen, olmaz; «olur» dersen, o zaman ne laikligi, ne vicdan
O6zgurligini, ne de insan haklarini agzina alabilirsin...

Kuskusuz daha da uzatilabilir bu liste. Uzadik¢ca ve ayrin-
tiya inildikce de devlet ve toplum dizeninin —hele Tirkiye gibi
nifusunun neredeyse tamami Musliman olan bir llkede— laik-
lesmesinin pek Oyle goziiktugu kadar kolay olmadigi anlasilir.

Avrupa tarihini s$oéyle bir gbézden gecirelim; kanli mezhep
kavgalarini, din savaglarini animsayalim; kilise - devlet c¢atig-
malarini, din - bilim celigkilerini aklimiza getirelim; o zaman ba-
tidaki laiklesme siirecinin ne kadar sancili gectiginin bilincine
varabiliriz.

Ortacag karanhginin ne denli tiyler Grpertici oldugunu kav-
ramak icin Umberto Eco’nun «Gdliin Adi» ismini tasiyan enfes
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romani da okunabilir. O karanhg: birtakim 1siklarin orasindan
burasindan nasil delmeye basladigini da ayni romanda gorebi-
lirsiniz.  Ortacadin kopkoyu karanhginin aydinliga dénismesi,
insan aklinin dogmalardan siyrilip 6zgiirlesmesi, toplum dize-
ninin laiklesmesi ve demokratiklesmesi kolay olmadi, ¢ok da
zaman aldu.

Avrupa’da kag ylzyil sitiren bu micadeleyi lilkemizde en ra-
dikal bicimde baslatan Atatlrk oldu. «Ortacagm sona erdirip
karanhg aydinliga cevirmek icin atmis oldugu adimlar rahat-
likla «kdiltiir devrimi» olarak nitelenebilir. Osmanli devlet ve top-
lum dizenini yikmig, insan aklini asirlar boyunca tutsak almis
zihniyete karsi yukaridan asagiya bir kavga baslatmigtir. Insan
iliskilerini dizenleyen hukuk sisteminde, egitim ve Ogretimde
Islami kurallan kaldirmistir. Dinle ilgili anlayis ve degerlerin vic-
danlarda kalacagint ve bunlarin insan iligkilerini belirlemede
duzenleyici olamayacagini varsaymistir,

Atatirk’un laiklik anlayisinin ikinci boyutu ise, siyasal ikti-
darin kurumlagmasi ve mesruiyet temellerini dizenlemesi act-
sindan Islamiyetin roline son vermesidir; egemenligin kaynagi-
nin kayitsiz sartsiz millette oldugunu gérmesidir; mesruiyetin
dine dayah olmasini reddedip, padisahligi yikarak laik cumhu-
riveti kurmasi, hilafetin lagvedilmesi, 1928'de laiklige aykiri hi-
kiimlerin anayasadan ayiklanmast ve 1937°'de de cumhuriyetin
bir 6zelligi olarak laikligin anayasada yer almasidir.

Batida koca bir tarih yasanarak olusan laik devlet ve top-
lum diizenini, Atatiirk, yizyillarca Islamiyete gére kosullanmis
ve yonetilmis, nifusunun neredeyse tamami Misliman olan bir
toplumda yukaridan asadi bir devrimle gerceklestirme yolunu
acmistir. Bu Ozelliklerinden de dolayidir ki, Atatirk’an laiklik
uygulamasi ve Cumhuriyet Tiirkiyesinin laiklik anlayisi ile bati-
daki kilise - devlet ayrihg arasinda bazi farklar olmustur; olma-
si da dogaldir.

Burada bir noktanin alti 6zellikle cizilmelidir. Atatirk'in
«kdltir devriminnin belkemigi laiklik ve vicdan 6zglrligaddr;
Atatirk bu ilkeyi cumhuriyet rejiminin temel tasi yaparak ayni
zamanda bir bakima demokrasinin de (lkemizdeki altyapisini
kurmustur. Bunu yasayan bir bagka Islam tlkesi daha yoktur;
bu yuzden de bugiin yeryuziinde Tirkiye'den baska demokrasiyi
—kor topal da olsa— yasayan bir baska Islam (lkesi daha
yoktur.

Atatirk’idn laiklik uygulamasinin demokrasinin altyapisini
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nasil olusturduguna, degerli siyaset bilimcisi ve tarihgi liber Or-
tayh soyle deginir:

«Tarihsel gelisim icinde, siyasal modernlesmenin 6n sarti
sosyal ve ekonomik gelismedir. Ancak bu yeterli degildir. Eko-
nomik modernlesmeye girisi, Tlirkiye kadar eski olan bazi Or-
tadogu (ilkelerinde (Misir, iran) siyasal kurumlasmalarin ve ide-
olojinin (lkemizdekine gbre cok daha geri diizeyde bulundugu-
nu ve nihayet aksakliklarina ragmen Tiirk demokrasisi diizeyin-
de bir demokrasinin bu llkelerde heniiz bulunmadigini géz énii-
ne getirdigimiz de, XX. ylzy!ll bagindaki Tiirkiye'nin degismek-
te olan sosyal yapisinin laik devrimlerden etkilenip ydnlendigi
aciktir.

Tlrkiye’de siyasal modernlesmenin bati toplumlarindakine
benzer bicimde gelisebilmesi ve demokratik bir toplumsal mii-
cadelenin varlhiginda laik ideolojinin énemli payi vardir. Tarihin
belirli bir gelisme aminda ideolojjik bir degismenin yapisal de-
gismelere hiz verip, onlari yénlendirecegi cesitli tarihsel érnek-
lerle sabittir. XIX. yiizylldan beri degismeye baslayan ve bu de-
gisimin sancilarimt ¢ceken Tirk toplumunda laiklik ve onunla bir
butiin meydana getiren devrimlerin, sosyal - siyasal gelismeyi
hizlandirici etkiler yarattiklarini gériiyoruz.» (llber Ortayli, Os-
manh Devletinde Laiklik Hareketleri Uzerine; Tirk Siyasal Ha-
yatinin Gelisimi, 's. 169)

Atatirk, laik bir devlet ve toplum diizeni ile, Gstiinde de-
mokrasinin ylikselebilecedi yepyeni bir altyapinin temelini at-
mistir. Oteden beri icte ve dista bu temeli icine sindiremeyen,
yikmak isteyen giicler vardir. Islam dininin «kapsamli», «biitiin-
liikgli» oldugunu 6ne sirerek, laik devlet diizenine son vermek
isteyenler bir baska altyapiya sirekli yatirnm yapmaktadiriar.
Demokrasi bu glglerin umurunda degildir, yalnizca bir «arag»tir;
«lslamin yiikselisi» en cok yineledikleri slogandir. Ve bu giicler,
yine demokrasiyi fazla umursamayan siyasal iktidarlar ve par-
tilerce «yan destek» olarak kollanmaktadirlar. Laik devlet ve
toplum yapisini demokrasinin temel geregi olarak siki sikiya sa-
vunanlan sindirebilmek i¢cin de, demagojileri hazirdir; sizi de-
mokrasiye inanmamakla, din ve ibadet 6zgirlugiine karsi ol-
makla sugclarlar.

Gecelim.
Bir noktanin altini bir kez daha cizmek isteriz. Laik toplum
ve devlet diizeni, codulcu demokrasinin altyapisidir; giiclendi-
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rilmesi gerekir. Ulkemizde de bati demokrasilerinde oldugu gibi
her tirli akima —siddeti reddetmeleri kosuluyla— siyasal or-
gutlenme hakki taninmalidir. Kimsenin inancina ibadetine, din-
darligina ya da dinsizligine karisiimamalidir; kimseye de zorla
din dersi okutulmamalidir; herkes disgtincesini, inancint serbest-
ce cekinmeksizin ifade edebilmeli, tartisabilmelidir. «Din hir-
riyeti» gibi bitin 6zgurlikler de toplumda tam gerceklesmelidir.

Batin bunlara karsilik devlet yasaminda, egitim ve 6gre-
timde laiklik ilkesine kesin olarak uyulmalidir; 6gretim birligi
yasasi kesin olarak uygulanmalidir. Laik toplum duizenini gelis-
tirmek, giclendirmek icin, devlet, 6zellikle ulusal egitim alanin-
da gérevini titizlikle yerine getirmelidir. Irticadan, «geriye dé-
nis»ten kurtulmak, ortacagi oOzleyenieri etkisiz kilmak ve de-
mokrasi ile cagdashg yakalamak icin bir baska yol yoktur.

Ama ne yazik ki gercek demokrasiye yan cizen siyasal ikti-
darlar diin oldugu gibi bugiin de laiklik ilkesini pek dnemsemi-
yorlar.

15.12.1986

Islami diinya gériisiiyle
micadeleyi

cagdashgin geregi sayariz;
ama insanlara

bu inan¢ ve dusincelerinden
dolayi baski yapiimasina
karsi cikariz.

Milli Gazete'nin yazarlarindan Abdurrahman Dilipak soyle
diyor :

«lslami demokrasiyle, liberalizmle, rasyonalizmle aciklaya-
mayiz. islam, demokrat degildir. Rasyonalist de degildir. Islamin
kendi degerleri, kendi élcileri vardir. Dinde zorlama yoktur, fa-
kat islamda vardir. Bir insan bu sézlesmenin altini imzalamissa
ve bunlara uymuyorsa cezalandinilir. Bir insan Mdslimanim di-
yorsa kazancimin kirkta birini fakirlere verecektir. Bu karistiri-
hyor. Mesela basi acik gezemez Mdsliiman kadin. Alirsin ceza-
landirirsin. Mdsliman oldugunu sdéyleyen bir kisi- oru¢c yiyemez.
Her cocuk 18 yasina gelince dinden cikabilir. Ama bir insan, bu
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hakkiyla ilgili siire gectikten sonra dinden cikarsa éldiiriiliir; ya-
ni éldiirme hitkiim olarak vardir. Béyle bir insanin Islam toplu-
munun digina ¢cikmasi gerekir. 1960 ihtilalinden sonra Miislii-
manlar sagci olmadiklarini anladilar. Ben de 1960°a kadar sag-
ciydim; daha sonra kendi dinimi anladim. Tarikatlar 1980°den
sonra yeniden ahlak okulu olan, cemaat meydana getiren bir
hale geldi. Bu arada yogun bir baski ve saldiri altindalar tabii.
Sadece tespih cekseler, kimse aldirmaz. Cumhuriyet de bunu
istiyor zaten. Ama ben insan olarak cikiyorsam, kendi inancim-
dan kaynaklanan davraniglar koyuyorsam ortaya, hele bunlar
politik bir tercihe déniisiiyorsa, o zaman baski altina aliniyo-
rum. Ben bugiin menfaatim gerektiriyor diyerek bir sey yapabi-
lirim; ama Allah’in emridir diye bir sey istersem 163'ten mahkdm
olurum.» (Yeni Guandem, sayi: 43, s. 16-17)

Islama déniik bu gérisler son derece yalin bicimde dile ge-
tirilmigtir. Islamin, demokrasiyle, liberalizmle, rasyonalizmle hig-
bir ilgisi olmadidi dogru olarak vurgulaniyor. Islamin «demok-
raty olmadigi belirtilirken, «Mesela bag! acik gezemez Miislii-
man kadin; alirsin cezalandirirsiny deniliyor. Hayatta Kuran'in
yol gostericiligine inaniiyor; fakat bu inanctan kaynaklanan
davranislarin «politik tercihe doénigmesi» durumunda, devlet
baskisinin uc¢ verdigine isaret ediliyor ve deniliyor ki: «Allah’in
emridir diye bir sey istersem 163’ten mahkim olurum.»

Bu inan¢ ve dustincelere kesinlikle karsiyiz; ama ayni za-
manda saygiliyiz. Bu tarz bir dinya goérisu ile sonuna kadar
mucadele etmeyi, cagdashdin bir geredi sayariz;, ama ayni za-
manda insanlarin sadece bu inan¢ ve disunceleri yizinden
baski altina alinmalarina, hapsedilmelerine karsi ¢cikmay! da de-
mokrasi anlayisimizin bir uzantisi kabul ederiz. Fikirler serbest-
ce yarismahdir; bundan dolayr kimseye zor uygulanmamaldir;
siddeti dislayan ve cogulcu bati demokrasisinin temel ilkelerini
benimseyen bitin siyasal akimlar orgiitlenebilmelidir ve boy 6l-
clisli secim sandiginda alinmahdir.

Ancak, «Basi acik gezemez Miisliiman kadin; yoksa ceza-
landiriliry anlayisi, devlet ve toplum dizeninin temel kural ha-
line getiriimeye kalkisilirsa, o zaman da orta yerde ne birey
haklari, ne de demokrasi kalir. Bu husus da hi¢cbir zaman akil-
dan cikariimamahdir.

Bu Ulkede turban giymek, basdrtusu takmak kadar, basi
acik gezmek de serbesttir, serbest kalmalidir. Isteyen palabiyik,
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isteyen de Sayin Necmettin Erbakan gibi modernize badem bi-
yik birakabilir; kimi topsakalla dolasir, kimi de o topsakaln ar-
dinda cirticannin g¢enesini goriir.

Olabilir.

Bu acidan baktigimiz zaman (niversite ve yiksek okullar-
daki bazi kiz dgrencilerimizin tirbanla derse girmelerini 6nem-
semiyoruz. Bir siyasal eylem icinde de bulunabilirler; bir rekto-
rimizin deyisiyle «ideolojik sinyal» de veriyor olabilirler. Be-
lirli kamu yerlerinde giyim kusamin su ya da bu Ol¢iide maikul
kurallara baglanmasini da yadirgamiyoruz. Ancak tlrbanla ilgi-
li yasaklarin gercekte arka plandaki bazi guglerin isine yaraya-
bilecegini disiiniyoruz.

llhan Selcuk’un yerinde deyisiyle, tiirban, «cim karninda bir
noktax»dir. Bu konuda kopariimakta olan firtina, saniyoruz, dev-
let ve toplum diizeninde gercekten cirtica» isteyen kimi karan-
hk gucleri su glnlerde hayli keyiflendiriyor olmahdir.

Bugln, bazi gen¢ kizlarimiz derse tirbanla girsinler mi,
girmesinler mi, bu tartisthyor. Lutfen biraz ciddi olahm; ¢unku
isin 6zu baskadir.

Ataturk devriminin gercekten bilincinde olanlar, astl laiklik
karsiti guclerin devlet icindeki tirmanigindan tedirgindirler. Egi-
tim ve ogretim alaninda laiklige aykin bir altyapinin 6teden beri
hizli olusumundan kaygilidirlar. Kuran kurslart ve imam hatip
okullarinin bir devlet politikasi olarak yillardir gereginin Gstiinde
nasil codaltidiklarini gérmektedirler. llk ve ortadgretimde din
dersinin 1982 Anayasasiyla zorunlu kilinmasinin laik dusinceye
indirmis oldugu darbenin acisini cekmektedirler. llk ve ortadg-
retimde ders kitaplarina bir zamanlar egemen olan laik anla-
yisin nasil gittikce kemirildigini ibretle izlemektedirler. Devletin
radyo ve televizyonundan yapilan bazi antilaik yatirmlarin da
gayet iyi farkindadirlar.

Bir yandan laiklik ilkesinin, devletin ulusal egditim politika-
sinda cignenmesine g6z yumacaksin; siyasal cikarlarin yazin-
den Islami akimlarin gelismesine tolerans gdstereceksin; bun-
lan yaparken, «sola karsi duvar» cektigine de inanacaksin; son-
ra da kalkip «tirbanla derse girilmez, laiklik elden gidiyor» diye
feryat edeceksin.

Gilerler adama...

7.1.1987
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Tarih,

biraz da akip giden
zamanin  gelecekteki
Oykiisudiir...

Tarihi, kendisini olusturan somut olaylarin cereyan ettigi
zaman dilimlerinde yakalamak olanaksizdir. Ciinki tarih biraz
da akip giden zamanin gelecekteki Oykdisidiir...

Tarihi, yasarken yakalayabilmenin olanaksizliina deginen
bu satirlari bir yerlerde okuyup not etmisim.

Gecenlerde bir Iranli meslektasla sohbet ederken bu sozler
aklma geliverdi. Humeyni sihtilalinden sonra ulkesini terk eden
ve bugiin Fransa'da yasayan gazeteci dostumuz séyle diyordu :

«Sah déneminde Atatiirk’ii biz iranl aydinlar kiiciimserdik.
Laikligin, Cumhuriyet devriminin derinligini kavramak zahmeti-
ne katlanmadik. Onun yaptiklarim bati ézentisi seyler olarak
gérdiik. Sah da Atatiirk’iin reformlarindan hoslanmazd.. lktida-
rimi korumak icin, sola karsi duvar cekmek icin gericiligi kolla-
di, mollalara taviz verdi. Yanildigimizi simdi anlayabiliyoruz,
ama is isten gecti. Ulkemiz bugiin tam bir karanlik icinde.»

Tarihi, yasarken yakalayabilmenin olanaksizligi mi, diyece-
giz simdi? Dersek, ¢cok kaderci bir yaklagim olmaz mi bu?

Kuskusuz evet.

Cunkl bir de tarihten ders cikarmak, ders almak vardir; bir
seyi ille de yasayarak 6grenmek herhalde gerekmiyor. Ama ne
var ki, bu da soylendigi kadar kolay bir is degil.

Bugin Misir, Tunus gibi bazi Arap ulkelerinde de siyasal
iktidarlar, Humeyni hareketini etkisiz kilabilmek amaciyla «din
silahinna bagvurmaktadirlar; dinsel duygulari bir devlet politi-
kasi olarak oksamaktadirlar. Tipki bir zamanlar Sahin Iran’da
tahtini korumak icin birtakim moHalari kendinden ¢ok emin bi-
cimde oksamis oldugu gibi...

Din, vicdanlara birakilmahldir. Herkesin inan¢ ézgarliga tam
olmalidir; bu ancak laik bir toplum ve devlet diizeninde gercek-
lesebilir. Birligi dinde degil, demokraside aramak gerekir; ulu-
sal birlik ancak coksesli demokratik bir cercevede saglanabilir.
Nifusunun yizde 99'u Miisliiman olan bir Islam tlkesinde «irti-
caa karsm ya da «sola karsi» dini bir silah olarak kullanmaya
kalkismak cok tehlikelidir; zira bu silah gin gelir geri teper. En
iyisi, laiklik ilkesine siki sikiya sarilmak, «dini politikaya alet et-
mekyten vazgecmektir.
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Tirkiye'de Ozellikle yelpazenin sag kanadinda yer alan par-
tiler dinle politikay! birlikte goétiirmeye O6teden beri 6zen goster-
mislerdir; bugiin de gdstermektedirler. Bu tutumun temelinde oy
hesabi yatar. Bu hesap, 12 Eylil damgasini tasiyan yiizde 10
barajli secim sistemi nedeniyle daha 6énem kazanmigtir. Ustiin-
de «laiklik dinsizlik degildir, dine saygi» slogani yazili perdeyi
soyle bir araladiginiz zaman sahnenin orta yerinde secim san-
digini gorebilirsiniz. Ozellikle bu oy hesabidir ki, bir seriat di-
zeninin 6zlemi icinde olan glglerin siyasal tirmanisini, orgiit-
lenmelerini —birtakim dis desteklerin de devreye girmesiyle—
kolaylastirmistir.

Yanls anlagimasin! «lrtica» ile micadele edebilmek icin,
secim sandidinin olmadidi bir siyasal rejimin 6zlemi icinde ke-
sinlikle degiliz. Gericilige karsi en etkili savasimin ¢cogulcu bir
demokratik dizende yapilacagina inaniyoruz.

Bu goérusumiizu destekleyen bircok kanit yakin tarihimizden
verilebilir. «Secim sandigi» gibi herhangi bir kaygisi olmadig
varsayillan 12 Eylal askeri yonetimi de dinle politikayr yer yer
birbirine karigtirmistir. Hizli bir toplumsal degisimi yasamakta
olan Turkiye'de 12 Eylil yénetimi, din kurumuna —Islami akim-
larin ka¢ parca oldugunu da unutarak— «birlik ve beraberliky
adina yaklagmistir. Bunu yaparken, hem seriat 6zlemcilerini si-
lahsiz birakacagina, hem de «sola duvar» cekecegine inanmis-
tir. Ayni zamanda kitle destegini giclendirmek i¢in dinsel duy-
gulari oksamay! ihmal etmemistir. 12 Eylil déneminde din der-
sinin anayasal bir ilke olarak zorunlu kihnmasi da iste bu cer-
ceve 'icinde yerini bulmustur. Bir baska deyisle, «oy hesabi» ol-
madigi varsayilan bir askeri yonetim sirasinda, bir yandan laik-
lik ilkesi blylk bir darbe yerken, 6te yandan «irtica», dis des-
teklerin de itisiyle buyuk bir ivme kazanmistir.

Gercek budur.

O halde ne yapmah?

Careyi demokrasi icinde ve birtakim sloganlarin kolayciligi-
na kendimizi kaptirmadan aramaliyiz. Sabah aksam «Biz Ata-
tiirkclytiizn demekle bir yere varilamayacgi coktan anlasiimis
olmalidir.

Din dersi eskisi gibi zorunlu olmaktan cikarttimaldir.

Ozellikle itk ve ortadgretimde ders kitaplari laiklik ilkesinin
1siIginda gézcden geciriimeli ve cogu yeniden yaziimalidir. Ulusal
egitim ve o6dretim programlari Cumhuriyet devletinin kurulus
ilkelerine tam olarak uygun hale getiriimelidir.
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Imam hatip okullari ile Kuran kurslarn laiklik ilkesi agisin-
dan kesinlikle devlet denetimine alinmalidir; gerekenin ustiunde
codgalmalan da 6nlenmelidir.

Ayni denetim Diyanet Isleri Baskanhdina doéniik olarak da
yapiimalidir; bu 6rgiit tarikat ve mezheplerin kavga alant olmak-
tan kurtariimahdir.

Bilimin yol gostericiliginde aydinlik ve ozgur kafali genc¢
kusaklar yetistirebilmek icin dgretmenlerimize gerekli 6zen gos-
terilmelidir.

Radyo ve televizyon laik ve 6zgiir diisiince adina bir an 6n-
ce seferber edilmelidir. Programlar, «Tiirk - islam sentezi»nin
izlerini degil, laik disiuncenin damgasini tagimali, demokrasinin
yayginlasmasina katkida bulunmahdir.

Gericiligin dis destekleriyle etkili micadelenin yollarni bulun-
mali ve bu destedi saglayan llkeler kesin olarak uyariimaldir.

Gericiligin devlete sizmasi ve onun icinde tirmanmasi 6n-
lenmelidir.

Evet, «irtica» vardir; deviet ve toplum duzeninde laiklik il-
kesini yok etmek .isteyenler vardir. Fakat bununla micadele,
sloganlarin rehavetine kapilarak yapilamaz. Care «kafa ezmek»
degil, «kafalari degistirmek» icin devleti demokratik yoldan akil-
lica harekete gecirmektir. Dine, inanglara saygi da, ancak bu
yolla gerceklesebilir.

Yoksa ati alan Uskiidar’i geciverir.

Tarihi, yasarken yakalamak olanaksizsa da, ondan ders ¢i-
karmak mimkundir.

12.1.1987
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Orgiitin adi  kisaca,
Rabita...

...laik cumhuriyeti .
bas disman sayan

bir érgqiit...

Orgiitiin adi, «Rabitat-il Alem-iil Islamy», kisaca «Rabita» di-
ye biliniyor. 1963'te Mekke’de basiimis olan tiiziigiine gére Rabi-
ta’nin hedefleri arasinda sunlar yer aliyor:

«Miisliiman memleketlerinde yénetimin Islamci kurallara gé-
re olmasina c¢alismak.

Cesitli iilkelerden Hacca gelenler arasinda kuvvetli ve olgun
uyaricilari secmek ve bunlari ‘Islam misyoneri’ olarak yetistire-
rek kendi lilkelerine géndermek.

Islamci yayin organlarina, daha genis bicimde dagilmalari ve
gorevlerini layikiyla yapabilmeleri icin maddi destek saglamak.

Milliyetcilik ve irkcilik anlayiglariyla miicadele etmek.»

Rabita’'nin hedefleri 6zetle bunlar.

Yani bu érgiit, Islam dininin ilkelerini Misliiman Ulkelerde
toplum ve devlet diuzeninin temel kural haline getirmeyi amach-
yor. Bir baska deyisle, Suudi kékenli bu érgit Suudi Arabistan’
daki rejimi, miimkiin olabilse glniin birinde aynen Tirkiye'ye ta-
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sima hevesindedir. Atatirk devrimi ve laiklik geriletiimesi, yok
edilmesi gereken oncelikli hedefleri arasinda yer almaktadir. Ni-
tekim bu 6rgit, Atatirk'i yeren, «<Sanem Adam - Put Adam» adli
kitabi da basip dagitmistir.

Ama ayni 6rgit, biliyor musunuz, ne yapmis? Turkiye Cum-
huriyeti Diyanet Iglerine bagh olarak yurtdiginda c¢aligan imam-
larin dolar Gzerinden ayhklarini 6demis.

Ne zaman?

1982 ile 1984 yillari arasinda.

Yani?

«Atatlirkcliliiksten en ¢cok soz edilen 12 Eylil doneminde.

Nasil mi?

Bir kuyumcu titizligiyle calisarak bu olaylari aylardir arasti-
ran ve gazetemizde yazan Ugur Mumcu’'ya birakiyorum sozi:*

«Desem Ki :

— Bir siire bu imamlarin ayligi ‘Rabitat-il Alem-iil islam’
adli geriat 6rgiitii tarafindan édenmistir.

‘Oimaz, olamaz’ dersiniz.

Olmus. Hem de 12 Eyliil dbneminde. Hem de Atatlirkclliikten
en ¢cok sbz edilen bir dénemde.

12 Eylil déneminde gdérev almis, adinin aciklanmamasini is-
teyen bir bakandan dinlemistim bu konuyu.

‘Sayin Mumcu, Diyanet isleri yurtdisina din hizmeti gétiir-
mekte cok gec kaldi. Kalinca da yurtdisinda Sileymancilik, Milli
Goriigellik gibi akimlar at oynatti. Hemen yurtdisina din adami
gbénderelim dedik. Baktik mevzuat yok ortada tabii para da. Suu-
dilerle anlastik. Bir mutabakat geredince Tirk imamlarinin aylik-
lan bir sire, 1982 yilindan 1984 yilina kadar Rabita érgiitiince
odendi.’

Odenen aylik 1100 dolar.

Bu paralar, Rabita érgiitiince, Tiirkiye blylikelciliklerine de-
niyor, bilyiikelcilikler de ayliklari imamlara &diyorlarmis.

Once Belcika’da baglamis bu uygulama, daha sonra Federal
Almanya’da da ayhlklar Rabita érgiitiince édenmis.

Briiksel’de islam Kiiltiir Merkezi Miidiirii Basimam Ehdel
ile goriisiirken bu konuya da deginiyorum.

Basimam Ehdel ile gbrismemin asil amaci da bu aslinda.

Déniip dolasip soruyorum :

* Ugur Mumcu, Cumhuriyet gazetesinde 22 Subat 1987 Pazar
gununden baslayarak, <Avrupa’daki Islamc Orgiitler» adh yazi
dizisiyle Rabita olayimi gin 1s1gina ¢ikarmistir.
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‘Rabita orgiitiinin Tirk imamlara 6dedigi ayliklar konusun-
da bilgi verir misiniz?’

Bilgi veriyor.

Bagsimam Abdullah  EI Ehdel Hen, ‘Islam Kiiltiir Merkezi’
Miidiirii, hem de ‘Rabitat-iil Alem-iil Islam’ adli seriat 6rgiitii-
niin Avrupa temsilcisi. Basimam Ehdel, Tayyar Altikula¢’i da,
Diyanetcileri de cok yakindan tanryor.

Ad ad biliyor Altikulac ve kadrosunu.

‘1980 yihindan bu yana Rabita &rgiiti Tiirk imamlarimin da
ayliklarini 6demisgtir.’

Peki kim yapmigs bu anlasmayi?

Adinin aciklanmamasini isteyen bakan ‘Anlasmay:! Digisler]
yaptr’ diyor.

Digisleri’ne soruyorum :

‘Yurtdigindaki Tirk imamlarimin ayliklarinin Rabita 6rgiitiin-
ce 6denmesi konusundaki (mutabakat)i imzalayan kimdir?’

Disigleri Bakanhigr’'nmin verdigi yanit soyle :

‘1982 yilinda Belgika’da gérevli din adamlarinin ayliklari Ra-
bita Orgiitiince édenmis. Sonra bu uygulama durmus. Ancak
mutabakat yapan Digisleri degil, Diyanet lIsleri’...»

Bir skandaldir bu.

Tizagine «lslam devlet diizeni»nl bas hedef olarak koymug
olan ve laik cumhuriyet rejimi bas disman sayan bir 6rgit, Tar- -
kiye Cumhuriyeti imamlarnni, Turkiye Cumhuriyeti devleti ile yap-
tiklari resmi bir mutabakat sonucu maasa baglayabilmistir. 1982
ve 1984 yillars arasinda her ay 1100 dolar yurtdisindaki imamila-
rimiza 6édenmistir.

Ugur Mumcu’'nun deyisiyle, sabah aksam «Atatiirkcdiliik»
ten so6z edilen bir donemde bdyle bir «mutabakat» nasil yapila-
bilmistir?

Bu sorunun karsihgr kamuoyuna aciklanmalidir,

12 Eylilde isbasinda olan «Milli Giivenlik Konseyi» yoneti-
minin sorumlu kisileri ile 12 Eyliluin Basbakani Sayin Bilend
Ulusu’dan aciklama bekliyoruz.

Laiklik ve cumhuriyet diismani bir orgiitle yapilabilmis bir
«mutabakat»in ardinda yatan gercekleri ortaya cikarmak igin
Cumbhuriyet olorak sonuna kadar elimizden geleni yapacagiz.

13.3.1987
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Seriat diizenini
amacliyor Rabita;
egemenlik millete degil,
Allah’a

aittir diyor...

Yineliyoruz :

Rabitat’iil Alem-iil Islam.

Kisa adi, Rabita.

Mekke'de basilimis 1963 tarihli tiizigiine gore :

Miisliiman iilkelerde islami diizenin kurulmasina calismak;

Hacca gelenler arasindan «lslam misyonerleri» yetistirip
Ulkelerine geri géndermek;

Islam yayin organlarina her tiirlii destedi vermek.

Seriat dizenini amachyor Rabita 6rgitli, egemenlik millete
degil, Allah’a qittir diyor; Islam dininin ilkelerini devlet ve top-
lum dizeninin temel kural haline getirmek istiyor .

Hedefleri arasinda kuskusuz, Turkiye de var. Elinden gelse
Suudi Arabistan’daki devlet diizenini ginin birinde ulkemize
de getirecek. Laik cumhuriyet rejimlerini en blyirkk disman ola-
rak gordigu i¢in, bu alanda bilyuk bir ideolojik miicadele veri-
yor. Bu amacla cumhuriyetimizin kurucusu Atatlirk hakkinda
hakaret dolu bir kitap basip dagitmistir. «Sanem Adam-Put
Adam»dir bu kitabin ad.

Iste bu 6rgiit, ayni zamanda Tiirkiye Cumhuriyeti devletinin
yurtdisindaki imamlarini, tekrarltyoruz, maasa baglamistir.

Ne zaman?

1982 - 1984 yillari arasinda.

Yani?

Sabah aksam «Atatiirkgiliiknten s6z edilen 12 Eylul done-
minde.

Atatirk dismani Rabita 6rgiiti, bu déonemde her ay 1100
Amerikan Dolarint Tirkiye Cumhuriyeti devletinin Bati Avrupa’
daki imamlarina tikir tikir demistir.

Bu skandalin ayrintilari Ugur Mumcu’nun arastirmasinda
vardir.

$imdi bir kez daha soruyoruz.

Tirkiye Cumhuriyeti devletinin memurunu maasa baglaya-
bilen cumhuriyet diismani Rabita 6rgiitii ile resmi mutabakat
kim yapmistir?

Disigleri Bakanh@d mi, Basbakanlia bagh Diyanet Igleri
Baskanligi mi?
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ler iki kurulus da topu birbirine atma egilimi icindedir. An-
cak derli toplu bir resmi aciklama bugiine kadar yapilmis de-
gildir.

Diyanet Igleri, Basbakainliga bagh bir kurulustur. Onun icin
12 Eylulin Basbakani Sayin Biilend Ulusu’ya da daha once de
bu konuda soru yoneltmistik. Lutfedip gecen giin arayarak su
yaniti verdiler :

«Bana bu konuda intikal etmis herhangi bir olay yok. Bil-
gim de yok. Onay da vermis degilim boyle bir konuda. Kim, na-
sil yapti, bilemiyorum. Hayret ettim ben de.»

Dogrusu biz de hayret ettik.

Turkiye Cumhuriyeti Basbakanligina bagh bir devlet kuru-
lusunun memurlarini Suudi kékenli Rabita érgitu, ayda 1100 do-
lardan maasa baghyor; Ustelik bu konuda resmi bir mutabakat
da yapihyor; ama bundan Tiirkiye Cumhuriyeti Basbakaninin
haberi, bilgisi, onayl olmuyor.

Sastik dogrusul!

Belki de bu habersizlik, donemin 6zelliginden kaynaklan-
mig olabilir. Zira 12 Eylilde gercek iktidar Milli Guvenlik Kon-
seyinin elindeydi. Bu yizden Sayin Ulusu’nun basbakan olarak
haberi olmayabilir, diye dusunuyoruz.

Onun icin de bu kez Milli Guvenlik Konseyinin sayin baskan
ve Uyeleri, Cumhurbaskani Sayin Kenan Evren ile Nurettin Er-
sin, Tahsin Sahinkaya, Nejat Timer ve Sedat Celasun’dan bu
konuda aciklama rica ediyoruz.

12 Eylil askeri yonetimi sona ermistir, ama devletin devam-
g vardir. Onun icin Ozal Hikiimetinden de aciklama bekli-
yoruz.

Muhalefetin, en basta SHP’nin de bu skandali bir gérev
olarak ele almasini bekliyoruz.

Evet bekliyoruz, pesini birakmayacagiz.

15.3.1987

Tirk gorevlilerinin

Rabita érgiitiince maasa baglanmasinda
karari kim aldr?

Hangi gerekceyle?

Sorumlu kim?

Yil, 1982.
12 Eylul dénemi.
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Milli Guvenlik Konseyi iktidarda, Ulusu Hikimeti isbasinda.

Seriatci «Rabita» orgiitlyle bir mutabakata variiyor ve Suu-
di kokenli bu orgiit, bazi Bati Avrupa llkelerindeki Tirk din go-
revlilerine her ay 1100 Amerikan Dolarini maas olarak édemeye
bashyor. 1984’e kadar bu ddemeler siriyor.

Tirk din goérevlileri Diyanet Iglerine bagh.

Diyanet Islerinin o donemdeki Baskani Tayyar Altikulag.
Turkiye Cumhuriyeti Bagbakanhgina bagh bir kurulus olarak Di-
yanet Igleri, 12 Eyliil sirasinda Devlet Bakani Mehmet Ozgiines’
in- gérev alani icinde yer almis.

$imdi soruyoruz :

Sorumlu kim?

Tiirk gorevlilerinin Rabita orgiitiince maagsa baglanmasin-
da karari kim aldi? Hangi gerekceyle?

Varilan mutabakatin altinda kimin imzas:! bulunuyor?

Baslangicta bu sorularimiza dénik olarak belli bir sessizlik
vardi; sonra bozulmaya basladi.

Once Disisleri ile Diyanet Isleri topu birbirlerine attilar. Di-
sisleri olaydan «haberi» oldugunu belli ediyor ancak, mutaba-
katin Diyanet Igleri tarafindan yapildigini séylilyordu. Diyanet
Isleri ise, mutabakatin Digislerinin sorumlulugunda oldugunu
one siirayordu.

Doénemin Bagsbakani Sayin Blilend Ulusu, bize yaptigi acik-
lamada olaydan higbir bilgisi olmadigini soyledi.

Cumhurbaskani Sayin Kenan Evren, din Cumhuriyet’e gén-
derdidi aciklamada konuya donilik «hassasiyeti»nin altini giziyor,
ancak «Devlet Baskani ve Milli Giivenlik Konseyi Baskani ola-
rak kendilerine o dénemde bdyle bir bilginin yansimadigini» ifa-
de ediyorlardi.

12 Eyliliin Devlet Bakani Mehmet Ozgiines ise 16.3.1987'de
Cumbhuriyet muhabirinin bir sorusu (zerine Diyanet Islerini suc-
luyor, bu olayin onlarin basinin altindan c¢iktigini séyliiyordu.

Dénemin Diyanet Igleri Baskani Tayyar Altikulac’a gelince,
o bambaska bir iddiayla ortaya ¢ikti ve bu konuda bir de Ba-
kanlar Kurulu karar oldugunu 6ne surdd.

Bunun iizerine Mehmet Ozgiines de, Tayyar Altikulac’ «pa-
lavracilik»sla sucladt.

Simdi ne olacak?

Soyler misiniz top kimde?

Suudi Arabistan’dan seriatci bir érgut, Tirkiye Cumhuriyeti
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Devletinin memurlarini yurtdisinda dolar tizerinden maasa bag-
liyor...

Bu konuda resmi mutabakat var; kimse yadsimiyor...

Ama, gordiguniz gibi, herkes topu birbirine atiyor...

Cok yazik!

Laik Tirkiye Cumhuriyeti Devletinin icine disutrildigia du-
rum gercekten cok acidir.

Bu konuda soylenecek daha ¢ok sdziimiz var.

- Ama o6nce bazi sorularin yanitlarini kamuoyuyla birlikte

bekliyoruz.

Tayyar Altikulagc'in 6ne surdiugi gibi maaslara iligkin bir
Bakanlar Kurulu karari var midir?

Boyle bir karar yoksa, maaslarin bu yolla 6denmesine do-
nik mutabakat nasil yapilmistir?

Hlikimetten aciklama bekliyoruz.

17.3.1987

Bir hiikiimet ya da
devlet adami,

her seyden dnce
sorumluluk
yliklenen kigidir.

Kisilerin sorumlulugu, sorumsuzlugu, ciddiyeti, ciddiyetsiz-
ligi, agirh@i, hafifligi ayri bir konudur. Bu niteliklerin timi, bir
bakima kisinin dogrudan dogruya kendini ilgilendirir.

Ama o kisi, bir hikimet ya da devlet adami olursa, is degi-
sir. Zira bir hikimet ya da devlet adaminin sorumlulugu, so-
rumsuzlugu, ciddiyeti, ciddiyetsizligi, agirhdi, hafifligi yalnizca
kendini, kendi kisiligini ilgilendirmez; cok daha genis kapsaml
bir etki alanina sahiptir.

Bir hilkiimet ya da devlet adami, her seyden 6nce «sorum-
luluk» yuklenen kigidir. Politikada «devlet adami sorumlulugu»
diye bir kavram vardir. Devleti yonetenlerin yaptiklari islerin,
islemlerin, aldiklar kararlarin sorumlulugundan kocamayocokla-
ri, temel ilkelerden sayilir.

Bunun en son Ornegine ABD’de tanik olunmustur. Baskan
Ronald Reagan, Irangate skandalinin bitiin sorumlulugunu
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ustlenmekle kalmamig, Amerikan kamuoyunun karsisina c¢ika-
rak hatasini kabul ettigini aciklayabilmistir. Bu davranis, «dev-
let adami sorumlulugu» kavramina yakisan bir tutumdur.

Bu acidan bakildiginda, ilkemizde son glinlerde ortaya ci-
kan manzara, ne yazik ki htizun vericidir. Hikiimet ya da dev-
let adami sorumluluguna tamamen ters dusen davraniglar, bir-
biri ardindan sergilenmektedir. Bir donemde siyasal iktidari tam
yetkiyle ellerinde tutanlar, llkede hikimet edenler, bir zaman-
lar altina imza koyduklan kararlari hatirlamadiklarini, ya da ko-
nuya iliskin bilgileri olmadigini beyan edebilmektedirler. Hatta
en onde gelen yetkililerden biri, «Hata yapmis olabilirim; ama
Atatlirk’iin 100. dogum yili térenlerine rastliyordu, c¢ok sikigik
bir dénemdi» diyebilmis, sorumiluluktan siyrilmak istercesine,
bdyle bir mazereti 6ne siirebilmistir.

Ulkemiz acisindan gercekten ¢ok aci bir durumdur bu.

Bir hikimet adaminyn, altina imza attidi bir karar hakkin-
da bilgisinin olup olmamasi, sonradan onu hatirlayip hatirlama-
masi bir gercegi degistiremez: O karardan kendisi «sorumludur.»

20.3.1987

Acaba Sayin Kenan Evren’e
imzasinin bulundugu

bu kararname konusunda
bilgi verilmis midir?
Cumhurbaskanindan
aciklama bekliyoruz...

El Emanet-il Ammeli Rabitat-il Alem-il Islami...

Ingilizce metinlerde, Muslim World League olarak gegiyor.

Bazen Ingilizcesinden Tiirkceye oldudu gibi, «Diinya islam
Birligi» diye cevrildigi oluyor.

Kisacasi, Rabita...

Ama Rabita, 6yle siradan bir kurulus degil. Arkasinda Suu-
di Arabistan ile onun olaganistii mali destedi var.

1963 yiinda Mekke'de basilan tlziigline gore, Rabita’'nin
bashca amaclar! sunlar :

¢Miisliiman memleketlerinde yénetimin Islamci kurallara
gbre olmasina calismak;
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Cesgitli tilkelerden Hacca gelenler arasindan kuvvetli ve ol-
gun uyaricilari secmek ve bunlari ‘Islam misyoneri’ olarak ye-
tistirerek kendi (lkelerine géndermek;

Islamei yayin organlarina daha genis bicimde dagilmalari
ve goérevlerini layikiyla yapabilmeleri icin maddi destek sagla-
mak.»

Rabita’nin «Kiiltir Dairesi» adi altinda kurulmus olan pro-
paganda merkezinin yazili hedefleri arasinda, «milliyetcilik an-
layisiyla miicadele etmek» de vardr.

«Islam enternasyonalizmi»ni savunan bir érgiitiin, «milliyet-
ciliknle miicadele etmesi cok dogaldir; tipki, «geriat diizeni»ni
kurmak amaciyla, «laik cumhuriyet» disuncesini ylkmaya ca-
hismasi gibi...

Rabita, 1976 yilinda Pakistan’in degisik kentlerinde bir dizi
kongrenin toplanmasina onculuk etmis. «Uluslararas! Seerat
Kongresin adini tasiyan toplantilar sonunda bir dizi karar alin-
mig; bazilan sdyle :

* |slam (ilkelerindeki anayasal miiesseseler lslaml esasla-
ra uydurulmali ve Arapca halka indirilmelidir.

* |slami olmayan kanunlar kaldirlmali ve seriata uygun
kanunlar giclendirilmelidir.

* Biitin daire ve isyerlerinde anlasma ve nizamlar dua e
birlikte takdim edilmeli ve bu yerlerde bir imam bulunmali ve
mescit acilmalidir.

* Diinyadaki kadinlar Islami yasaklara uymalidir.

* Tamamen geriata dayali modern jslam devleti kurabil-
mek icin gerekli girisimlerde bulunulmalidir.

* Kongreye katilan taraflar, Islami égretiyi ilkokuldan dini-
versite seviyesine kadar ders olarak okutmalidir.

* Arapca &égrenimi, bilhassa Arapcanin ana lisan olmadi-
g1 tlkelerde mecburi olmalidir.

* Kutsal Kuran'in asgari bes bolimiinin ezberlenmesi, ilk-
Ogretim siiresince ve biitiin llkelerde mecburi olmalidir. .

* Kuram Kerim’in tamaminin &gretilmesi, ortabgrenimde
zorunlu olmalidir.*

Rabuita, iste budur.
Yukaridaki Islami kararlarin alindi§i kongreye Tirkiye'den

* Ugur Mumcu, Islama Orgitler ve Para, Cumhuriyet,
13.3.1987, 8. 6.
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de bir konuk katilmis: Birinci MC Hiklimetinin MSP’li Devlet
Bakani Hasan Aksay. Aksay’in bu toplantiya katilmasi o giln-
lerde tartisma konusu olmus. Hatta bir ara Cumhuriyet Savci-
g, MSP hakkinda bir sorusturma a¢cmis, ancak bir siire sonra
konu unutulmus...

Ne zamana kadar?

«12 Eyliile kadar» denilebilir.

Neden?

Cunku, 12 Eylille birlikte MSP «dosyasm» acilmis: Hasan
Aksay’la birlikte bitin parti yoneticileri hapse atilmiglar; yéne-
ticileri yargilanirken, partileri MSP de kapatiimistir.

Ama...

Bir de «ama»si var.

Bir kez daha anlatalim.

MSP'nin yargilandigi siralarda bir gin...

12 Eylilin Basbakanh@ina, Diyanet Isleri Baskanhigindan,
bir dneri iletilir. Devlet Bakani Ozgiines'in imzasini tagiyan éne-
ri soyledir: Bazi Tirk din gorevlilerinin «izinliy saytimalan ve
yurtdisinda ayliklarinin Rabita érgitiince édenmesi...

Oneri uygun bulunur.

Basta Bagbakan Bilend Ulusu olmak uzere, butin bakan-
lar imzalarimi atarlar.

Sira onaya gelmistir,

Kararname Cankaya'ya, Devlet Bagkani, Milli Guvenlik Kon-
seyi Baskani ve Genelkurmay Bagkan! Orgeneral Kenan Evren'e
sunulmadan 6nce, MGK Genel Sekreterligine gelir. Ancak Ge-
nel Sekreter Orgeneral Haydar Salttk kararnameye takilir; Diya-
net Igleri Bagkani Tayyar Altikulac’tan bilgi ister ve der ki:

«Devletin giicii yok mu ki, imamlarin ayliklari Rabita’dan
odeniyor?»

Daha sonra Saltik Pasa, «Peki, ne yapalim?» der ve karar-
nameyi onay i¢cin Cankaya’ya godnderir.

Devlet Baskani Orgeneral Kenan Evren imzasini atar ve
Ulusu Hikumetinin kararnamesi, 28.4.1981 gin ve 8/2838 sayiy-
fa kesinlik kazanir.

Artik laik Tirkiye Cumhuriyeti Devletinin bir kissm memur-
lari, yurtdisinda calisirken, maaslarini dolar uGzerinden Rabita’
dan, yani «geriat diizeni»ni bayrak edinmis, «/slam enternasyo-
nalizmi»ni savunan, cumhuriyet ve demokrasi dusuncesi ile
«milliyetcilik» anlayisinin digsmani bir orgitten alacaklardir...

12 Eylil askeri yonetimi, MSP’yi yargiladigi sirada bu kara-
ri da cikariyordu...
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Rabita, bitin 12 Eylal yonetimi boyunca, Bati Avrupa’daki
bazi din gorevlilerimize maas 6édemeye devam etti.

Aradan alti yil gecti.

Ugur Mumcu olayr Cumhuriyet’'te ortaya cikardi.

Rabita’nin 6demeleri kesindi; fakat bilinmeyen nokta, bu
mutabakata karari kim vermisti? Diyanet Isleri bunu, kendi ba-
sina mi yapmisti, yoksa Bakanlar Kurulu karari var miydi?

Sorumuzu sorduk, aciklamalar geldi.

Basbakan Ulusu ;

«Ne bilgim var bu konuda, ne de onayim.»

Devlet Bakani Ozgiines :

«Diyanet lslerinin bagsinin altindan cikti; kararname yok.»

Diyanet Isleri Baskami Altikulag :

«Kararname var; Rabita’dan édenecek diye yazar...»

Ve Cumhurbaskanhgindan aciklama gelir :

«Konuya hassasiyet gésteren Sayin Cumhurbaskanimiz, Dev-
let Bagkani ve Milli Giivenlik Konseyi Baskani olarak kendileri-
ne o dénemde bdyle bir bilginin yansimadigini ifade etmislerdir.»

Ama ne var ki, iki glin sonra kararnamenin varhgini Cum-
huriyet ortaya cikarir. En basta Sayin Kenan Evren’in imzasi
vardir. Daha sonra Basbakan Ulusu’nun, Devlet Bakani Ozgii-
nesg’in...

Bunun lizerine Sayin Ulusu su aciklamayi yapar:

«Ingilizce ‘Muslim World League’ adini tasiyan 6érgiitiin iyi
amaclar tasidigina inanildidi icin kararnameyi imzalamis olabi-
lirim. Rabita’nin Muslim World League oldugunu, inanin, yayin-
lariniz iizerine 6grendim.»

Ozgiines’e gelince, sbyle konusur:

«Kararnamenin tarihine bakin. Atatiirk’iin 100. dogum yil
térenlerine rastliyordu. Cok yogun bir dénemdi. Etraflica ince-
lememis olabilirim.»

Bu satirlan yazarken Cumhurbaskanhidindan heniiz yeni bir
aciklama gelmemisti.

Simdilik 6grenmek istedigimiz bir tek nokta var: Acaba Sa-
yin Kenan Evren’e, imzasinin bulundugu bu kararname konu-
sunda Milli Givenlik Konseyi Genel Sekreterligince bilgi veril-
mis midir? O tarihteki Genel Sekreter Orgeneral Haydar Sal-
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tik, kararnamenin icerigini ve Rabita orgltiini gayet iyi hatirla-
makla birlikte, Sayin Devlet Baskani Evren’e o zaman bilgi ve-
rip vermedigini hatirlayamamistir.

Bu konuda Sayin Cumhurbaskanindan kamuoyunu aydinla-
tici acitklama bekliyoruz.

21.3.1987

Sayin Cumhurbaskanligindan
heniiz bekledigimiz

aciklama

yapilmadi; yakinda
yapacaklarini séyliyorlar,
onu bekliyoruz.

Devlet ve hikimet hayatinda ciddiyet ve sorumluluk an-
layisinin altini bikmadan, usanmadan ¢izmenin 6nemi gittikce
daha cok belirginlesiyor. Dedisik cevrelerde «Rabita» dolayisiy-
la sergilenen tutum ve davraniglar, gin gectikce daha sasirtic
boyutlar kazaniyor. «Olmus bir kere» zihniyetinden, «Aman ylice
makamlari yipratmayalim» pisirnkhdindan, «Bdydiklerimiz bilirn
kolayciigindan, ya da adamsendeciliginden, «Bdyle gelmis béy-
le gider» kadercilidinden soOyler misiniz, ne zaman kurtulabile-
cegdiz?

Suras! gayet iyi bilinmelidir ki, bunlardan kurtulamadigimiz
ve «hesap sorma» aliskanligini edinemedigimiz siirece, hem
cagdas hukuk devletinden, hem de gercek bati demokrasisin-
den yoksun kalmaya devam edecegiz.

Su glinlerde «Rabitandan kaynaklanan gorintiler, dylesine
carpici cizgiler kazanmistir ki, serinkanh, temkinli ve yumusak
Erdal Inénii’yii —yine bu 6zelliklerini koruyarak— 6zii acisindan
siyasal yasaminin en sert tavrini almaya zorlamigtir. SHP lide-
rinin gorisleri soyledir:

«Bir devlet, kendi temel ilkelerine aykiri politika ydiriiten bir
orgiitten ‘Simdilik para aliyorum, bundan kimse zarar gérmez’
derse, kendi temel ilkelerini yiiriitecek gilicii olmadigim acikca
gosterirse, devlet olmaz. Bu devlet kimseden sayginlik gérmez,
kendi halkindan da sayginlhik gérmez ve bu devletin basindaki-
ler elbet bu davranisi aciklamak zorunda kalirlar.
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Bizim kigilerle problemimiz yoktur. Devletin (ist makamlari-
na saygili insanlariz. Devletin sirekliligi icin bu saygiy1 géster-
mek herkesin gorevidir. Yalmz devletin temel ilkelerinden biri -
olan laikligin korunmasinda bir dénem gdbrev yapmis olan so-
rumlular ihmal gbéstermislerse, o zaman bunlarin nereden kay-
naklandigini, kimlerin sorumlu oldudunu arastirmak da goérevi-
mizdir.

Simdi Sayin Cumhurbaskanindan benim bekledigim, aslinda
bir aciklama yaparak bu konudaki goriisiinii ortaya koymasidir.
Ciinkii Anayasanin Cumhurbaskaninin sorumsuz olmasini kabul
etmesi baska bir meseledir. Cumhurbaskanlarinin Tiirkiye'de
yol gostermek gibi geleneksel bir yapisi vardir. Onun icin Sayin
Cumhurbaskani bu hareketin yanhs oldugunu, laikligi koruma-
nin her seyin basinda geldigini, uluslararas! teokratik bir diizen
érgdtiinden para almanin yanhs oldugunu ifade etmelidir. Ancak
o sekilde halk giiven duymaya devam eder ve Tlirkiye’de laik-
ligin korundugu bir bicimde toplumsal hayat devam eder. Sayin
Cumhurbagskaninin bu konuda aciklama yapmasin bekliyoruz.»

Sayin Inéni’niin bu yaklagimini hakh ve yerinde buluyoruz.

Cumhurbaskani  Sayin Kenan Evren’in gecikmeli de olsa
kamuoyuna din bir aciklama yapmasi genel olarak olumlu sa-
yilabilir. Aciklama; «Rabita» olayinin laik cumhuriyet ilkesiyle
bagdasamayacagini ¢cok dolayli bicimde belirtmekie birlikte ye-
terli olmaktan uzaktir. SHP lideri Inéni de din bu yetersizlige
dikkat cekerek, $6yle demistir:

«Sayin Cumhurbaskanhdindan heniiz bekledigimiz acikla-
ma yapilmadi; yakinda yapacaklarini  séyliyorlar, onu bekliyo-
ruz. Laikligin korunmasi, i¢ politikanin en énemli konularindan
biridir. Bu konuda ana muhalefet partisi olarak gbrevimizi yap-
mamizda yadirganacak bir taraf olamaz.»

Sayin Cumhurbaskani, aciklamada, «bir gercegi giin 151g1-
na cikarmas! bakimindan, dizinin yayimlandigi gazetenin gére-
vini yaptigini» belirtmistir.

Evet, biz gorevimizi yaptik. Simdi baskalarinin yapmalarini
bekliyoruz.

23.3.1987
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Oysa Rabita olayinda
«irticannin

devlet icinde tirmanmasina
iliskin cok vahim

bir durum sbéz konusudur...

Rabita olayinin 6zl nedir?

Islam «enternasyonalizminni savunan, Misliman ilkelerde
«geriat dizeni» kurulmasini amaclayan, cumhuriyet ve demok-
rasi karsiti bir orgiitiin, Tirkiye Cumhuriyeti Devletinin bir ki-
sim kamu gorevlisini iki ¢ yil sireyle maasa baglamis olmasi
degil mi?

Laiklige tamamen karsi bir ideolojinin devlet icinde tirman-
ma yolunda onemli bir mevzi kazanmasi degil mi?

Bu sorularin karsiliklari cok aciktir. Laik cumhuriyet ilke-
sine ve demokrasiye ictenlikle inananlarin bu sorulara, «Evet.
oyledir» diye yanit verecekleri beklenir; aksi disunulemez.

Nitekim bugine kadar tek tik istisnalan diginda kimse ci-
kip, «Rabitanyt acikca savunabilmis degildir. Ancak son bir iki
glindir olayr azimsamak, 6ziinden saptirmak, értbas etmek yo-
lunda ilgin¢ tutum ve davraniglara da rastlaniyor.

Oysa olay, son derece yalindir. 12 Eylil déneminin en so-
rumlu kigisi Sayin Kenan Evren’in imzasinin bulundugu bir ka-
rarnameyle «Rabitasnin Turk devleti memurlarina maas 6de-
mesidir.

Isin 6z budur.

Bir devletin, kendi temel ilkelerinden en basta gelenine ay-
kin faaliyet gosteren bir yabanci 6rgitten para almasi ne de-
mektir, séyler misiniz?

Bunun uzerine gidilmeyecek midir?

Boyle bir olayin nasil meydana geldidi, sorumlularinin kim-
ler oldugu arastinimayacak midir?

Makamlara ve kisilere saygiyla, bdylesine vahim bir olayin
didik didik edilip gin 1sigina ¢ikarimasi, neden karistiriiyor,
sOyler misiniz? Bu «kraldan cok kralci» tutum, nereden kay-
naklaniyor?.

Bir turban, bir basértisi olayr meydana geldigi zaman ¢i-
karilan guraltiyu litfen sdyle bir animsayip goézlerinizin 6nline
getirir misiniz?

Peki Oyleyse, Suudi kokenli bir «seriaty» Orgitinin, Tirk
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devletinin memurunu dolar lzerinden maasa baglamasi «bas-
oOrtii» sorunundan daha mi az vahimdir?

Biri gorunti ise, digeri isin 6zl degil midir?

Basorti takmis takmamis, kara carsaf giymis giymemis,
sakal birakip birakmamig, batin bunlar bir yerde kisinin ken-
disini ilgilendirir; bir sininn dtesinde karisamazsiniz.

Oysa Rabita olayinda, «cirtica»nin devlet icinde tirmanma-
sina iliskin ¢cok vahim bir durum s6z konusudur.

Islami fikirleri isteyen istedigi gibi savunabilmelidir; isteyen
istedigi gibi giyinip kusanabilmelidir; bunlar cogulcu bati de-
mokrasisinin geregidir. Ama seriat¢i egilimler devlet icinde tir-
manip, ginun birinde devlet dizeninin temel kurali haline ge-
tirilirse, iste o zaman ortada ne cumhuriyet, ne de demokrasi
kalr.

«Rabita» olayinin 6zii ve énemi budur; cirtica»nin devlet
icinde tirmanma c¢abasidir. Bu 6zl kavrayarak sorumlularn or-
taya cikarahim, hata ve suc varsa sergileyelim.

Kapah kapilar arkasinda, denetimsiz bir ortamda «milli
menfaatler»in korunamadigi giin be giin aciga cikmaktadir.
Devlet hizmetinde basari, ya da basarisizliklarin cesaretle or-
taya cikariimasi, demokrasinin geligimiyle esanlam tasir.

Acik rejimin fazileti, her ara ya da askeri rejim doneminden
sonra daha iyi ortaya cikmaktadir.

Acikliktan ve demokrasiden korkmayalim.

24.3.1987

Laiklik konusundaki
duyarhliklarina gélge
diisiirmek istemedigimiz
sorumlulara... soruyoruz...

Tarih, 28 Nisan 1981 :

12 Eylulin «Rabita» kararnamesi Resmi Gazete'de bu ta-
rihnte yayimlandi.

12 Mart 1987:

Ugur Mumcu Cumbhuriyet’te olayi acikladi.

13 Mart 1987 :

Gazete olarak sorumlulardan aciklama bekledigimizi yazdik.
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14 Mart 1987 :

12 Eylilin Basbakani Sayin Bilend Ulusu, Cumhuriyet’e,
«Boyle bir konuda bilgim de yok, onay da vermis degilim. Kim,
nasil yapti, bilemiyorum. Hayret ettim ben de» dedi.

15 Mart 1987:

Bunun lzerine Cumhurbaskani Sayin Evren’den aciklama
rica ettik.

16 Mart 1987 .

Cumhurbagkanhdindan yapilan aciklamada, «O dénemde
boyle bir bilginin kendilerine yansimadigi» belirtiliyor, ancak Sa-
yin Evren’in «konuya hassasiyet gésterdigi»nin alti ¢iziliyordu.

Ayni gin (16 Mart 1987), Mustafa Ekmekci'ye donemin Di-
yanet Isleri Bagkani Altikulac, «Bu konuda Bakanlar Kurulu ka-
rari var» diyordu.

17 Mart 1987 :

Cumbhuriyet, «Sorumlu kim?» sorusunun yanitini ariyordu.

19 Mart 1987 :

Cumhuriyet, Rabita kararnamesini ekiyle birlikte acikladi.
Sayin Ulusu, «Rabita orgiitiiniin ‘Muslim World League’ oldu-
gunu, inanin, yayinlariniz tzerine 6grendim» dedi.

22 Mart 1987 :

Aradan dort giin gectikten sonra Cumhurbaskani Sayin
Evren adina Cankaya’dan yapilan aciklamada, «O giiniin ¢ok
yogun calisma sartlari igcinde...» ciimlesiyle 28 Nisan 1981 ta-
rihli «Rabita» kararnamesinin varligi kabul ediliyordu.

Ve bugiin, 25 Mart 1987 Carsamba, yeni bir belge daha ya-
yimliyoruz.

«Ginin ¢cok yogun calisma sartlari icinde» Cumhurbaskani
Sayin Evren’in géziinden kactigi anlasilan 28 Nisan 1981 tarihli
«Rabita» kararnamesinden tam 19 ay sonra;

26 Kasim 1982,

Calisma Bakanlhidi, «Sayin Cumhurbaskani ve Milli Glivenlik
Konseyi lyelerine» bir brifing «sunuyor.»

Brifing dosyasinin yirminci sayfasinda bir climle :

«Ayliklari, Diinya lslam Birligi, Briiksel Islam ve Kiiltiir Mer-
kezi gibi dis kaynaklardan saglanan din gérevlilerinin sayisi 21’
den 83’e yiikselmistir.»

Dinya Islam Birligi...

Yani, Billend Ulusu’yu sasirtan Ingilizcesiyle, «Muslim
World League...»
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Kisacasi, «Rabita...»

«Rabita» kararnamesinden 19 ay sonra, basta Sayin Evren
olmak Uzere MGK uyelerine sunulan brifingte arz edilen bilgi
iste boyle...

«Laiklik konusundaki duyarliliklarina gbélge diisiirmek iste-
medigimizn sorumlulara bir kez daha soruyoruz .

«Seriaty duzenini amaclayan bir yabanci 6rgitiin, Tirkiye
Cumhuriyeti Devletinin goérevlisini maasa baglamasi laiklikle
bagdasir mi?

Bagdasmazsa, sorumluluk ve hata kimdedir?

Bekliyoruz. \

«Gazete» gorevini yapmaya devam ediyor, edecektir.

Tek bir «emaksadi» vardir: Gercgeklerin gizli kalmamasi ve
laik cumhuriyet ilkesine golge dusurtilmemesidir.

Cunkla adimi,  Tirkiye Cumhuriyeti'nin kurulusuyla birlikte,
Atatlirk’in koydugu bu «gazete»nin, kurucusu Yunus Nadi ile
baslattigi ve bugine kadar Nadir Nadi'yle sirdirdiigiu tarihsel
misyonu iste budur.

25.3.1987

Din, vicdanlara birakiimalidir.

Ulusal birlik icin

her seyden 6énce gerekli olan
- demokrasidir;

bunu unutmayalim...

Mehmet Sevket Eygi, Ulkemizde Islami akimin 6nde gelen
temsilcilerinden biridir. Galatasaray ve Siyasal Bilgiler Fakiilte-
si mezunu olan Eygi, 1960’larda Bugiin ve Sabah gazetelerini
cikarmisti. Laiklige aykiri bir yazisindan dolayr mahkdm olunca,
1969'da yurtdisina gitmis, 1974 affiyla geri donmusta.

Mehmet S$evket Eygi'nin Rabita orgiitiiyle baglantilan oldu-
dguna iliskin haberler basinda 1969 baharinda yer almisti. Hatta
bir ara Metin Toker, Eygi'nin Islami anlayisiyla Rabita arasinda-
ki ilintiye dikkati cekmis ve Islamcilik konusunda Aramco Petrol
Sirketinin destegi oldugunu 6ne sirmiisti. Bunun lzerine Eygi,
«Devrimbaz bir gazetecinin kaleminden cikmis demagojik laflar,
bos safsatalardirn diye Metin Toker'i suclayan bir yazi yazmisti.
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Bunlar gecmiste kaldr.

Gecenlerde Mehmet Sevket Eygi'nin Nokta dergisinde il-
ginc bir konugmasini okuduk; bir bélimu soéyle :

«Soru : Bugiin Tiirkiye’de Miisliimanlarin durumu?

Eygi: Bugiin lilkede Misliimanlar o kadar kuvvetlenmigler-
dir ki, bunun kendilerini astigi kanaatindeyim. Islami bir patla-
madan s6z edilebilir.

Soru: Tiirkiye’de 141, 142 ve 163. maddeler lizerinde tartig-
malar var. Siz ne diyorsunuz?

Eygi: Ben zannettiginiz gibi 163. madde (izerinde cok dur-
muyorum. 163. madde Miisliimanlar icin biiyiik bir engel degil-
dir. Misliimanhgin inkisafi Ulkemizde bu maddeye ragmen ol-
mustur. Biz bu noktaya bu kanunlarla geldik, nihai zafere de
bu kanunlarla gideriz.

Soru: ‘Nihai zafer'den kastiniz nedir?

Eygi: ‘Demokrasi... Egemenlik ulusundur... Halkin iradesi..’
gibi kliselegmis tabirler cokca kullaniliyor. Ama sadece bir ede-
biyat olarak kaliyor. Nihai zaferde cogunlugu tegkil eden Miis-
liiman halkin istekleri yerine gelecektir.

Soru: Islami gelismenin hazirlanmasinda 1980 sonrasi orta-
min etkisi var denilebilir mi?

Eygi : Tabii var. 1980°den sonra din unsurundan istifade et-
miglerdir. Milli beraberligi saglamak icin dini bir vasita olarak
kullanmuslardir. Bu arada din de kendi gayesini gerceklestirmek
icin calismistir. Simdi Oyle bir noktaya gelinmistir ki, miisaade
edilenden oOteye gecildidi icin tedbir almak istiyorlar.»

Mehmet Sevket Eygi'nin soyledikleri son derece acik ve se-
ciktir. Konusmasinin son bdélimiinin altini bir kez daha ¢cizmek
Istiyoruz:

«1980'den sonra din unsurundan istifade etmislerdir. Bu
arada din de kendi gayesini gerceklestirmek icin calismistir.»

Mehmet Sevket Eygi, 1980 sonrasi Islamct akimlarin giic-
lenmesinde 12 Eylulin roliine dikkat cekmektedir.

Nitekim ayni hususun vurgulandigina 25.3.1987°de bir bas-
ka gazetede tanik olduk. Genel olarak Islamci akimin savunu-
cusu olan Zaman gazetesinde, D. Mehmet Dodan’in yazisinda
su satirlar yer aliyordu :

«12 Eylil Harekatimin bir numarali adami Orgeneral Kenan
Evren’in ‘Dinsiz Atatiirkciiliik Tiirkiye'yi anarsiye siiriikledi, bun-
dan vazgecmek lazim’ dedigl rivayetleri halk arasinda yayil-
mustir.
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Cumhurbagkaninin béyle bir sey sdyleyip sdylemedidini bil-
miyoruz. Ancak 12 Eyliilden sonra dinsizlik 6l¢lsiinde kati laik-
lik uygulamasindan vazgecilmesi, bizzat Cumhurbagskaninin ‘La-
iklik dinsizlik degildir' seklinde aciklama yapmasi, Anayasa hiik-
mi olarak okullara ‘din ve ahlGk kiiltiri’ derslerl konulmasi, po-
zitivist Atatlrkcilik anlayisi disinda bir Atatiirkeiliik anlayigsi-
nin tervi¢c edildiginin bellibash isaretleridir.

Atatiirk’in din aleyhdari olmayan beyan ve uygulamalarinin
bu dénemde hatirlanip 6n plana cikarilmas! da tesadiif olma-
malidir.»

«Rabita» olayinin 6zu iste bu noktada diagumlenmektedir.
Yaptigimiz bu alintilarin anlami Gzerinde, cumhuriyet ve demok-
rasiye i¢ctenlikle inanan herkesin serinkanh bicimde dustinmesi-
ni tavsiye ediyoruz.

Din, vicdanlara birakilmalidir.

Ulusal birlik icin her seyden énce gerekli olan demokrasidir;
bunu unutmayalim.

Islami akimlarin, bolgede ve llkemizde ka¢ parca olduguna
soyle bir bakildigi zaman, bu soéylediklerimizin 6nemi daha iyi
anlasilr.

Ozellikle 12 Eylil déneminde, «sola karsi», «komiinizme
kargi duvar cekmek» amaciyla pek cok adim atilmis, laiklik ilke-
sinden bircok &din verilmistir. Bunlarin en basinda anayasaya
konulan zorunlu din dersleri gelir.

Sonug, Islami akimin Tiirkiye'de gliclenmesi, devlet icinde
tirmanmasi olmustur.

Daha 6nce de yazmistik. Simdi Paris’te siirginde yasayan
Iranli bir meslektagimiz séyle yakinmisti:

«Sah déneminde biz Iranli aydinlar Atatiirk’ii kiiciimserdik.
Laikligin, cumhuriyet devriminin derinligini kavramak zahmetine
katlanmadik. Onun yaptiklarini bati 6zentisi seyler olarak gor-
diik. Sah da Atatiirk’iin reformlarindan hoslanmazd. lktidarim
korumak icin, sola kargi duvar cekmek icin gericiligi kolladi,
mollalara taviz verdi. Yamldigimizi simdi anliyoruz, ama is isten
gecti. Ulkemiz bugiin tam bir karanlik icinde.»

Rabita’'nin «rabitasi» Ustiinde ciddiyetle duralim litfen.
Islami fikirlerin serbestce ifade edilebilmesini demokrasinin
dodal geredi sayariz; ama bunlarin cumhuriyet devleti icinde tir-
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manmasina karsi, ulusal egditim politikamizi tutsok almasina
karsi sonuna kadar mucadele ederiz.
Rabita’nin «rabitasi» iste buradadir.

26.3.1987

Hayir, Sayin Evren,
aciklamalariniza katilmiyoruz.

Hayir, Sayin Evren, aciklamalariniza katiimiyoruz. Rabita
olayina yaklasiminiz, bize gére, doyurucu ve inandirici olmaktan
uzak kalmigtir.

Neden?

En basta, olayin 6ziine donik bakis acilarimiz birbirinden
cok farkhdir. Boéyle bir olayin anlamini laik cumhuriyet ilkesi a¢i-
sindan azimsamak, bize ¢ok ters gelen bir tutumdur.

Nedir olayin digim noktasi?

Yabanci bir «geriats 6rgitiinin, bir kisim Turkiye Cumhu-
riyeti kamu gorevlisini maasa baglamasi degil mi?

Ustelik bu uygulamanin bir hiikiimet kararnamesiyle basla-
tilmis olmasi degil mi?

Ayrica Rabita kararnamesi, bu orgitin ne olup, ne olma-
digi hakkinda devletin ulusal giivenlik birimlerinde yeterince bil-
gi bulunmasina ragmen cikariimamis midir?

Evet, Oyledir.

Boyle bir durum, sizin deyisinizle, «zaruretten», «parasizlik-
tan» dogmus olsa bile, savunulamaz Sayin Evren.

Aciklamalariniz sirasinda, «25-30 imama bir siire maas
odendi diye laiklik elden mi gidecek; devletin temelleri saglam-
dir» dediniz.

Bakis acillarimizdaki farklihk iste bu noktadan kaynakla-
niyor; zira olayin 6zinli gdézden kacirdiginizi saniyoruz.

Cumhuriyet devletinin temellerinin saglam atddigina kesin
olarak inaniyoruz; ancak yabanci bir «seriat» orgitinin Tirk
kamu gérevlilerine maas ddeyebilmesini, bu saglam temelin ora-
sindan burasindan kemirilmesine ydnelik bir gayret olarak de-
derlendiriyoruz. Bu olaya belli bir hosgoriyle yaklasmayi, cum-
huriyet devleti icinde, cumhuriyet karsiti bir ideolojinin tirmani-
sina katkida bulunacagdi igin, tehlikeli goriiyoruz.
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Iste bu nedenle Cumhuriyet gazetesi, sizin deyisinizle, «bir
bardak, hatta bir katre suda firtina» koparmamigtir. Olayin laik-
lik ilkesi agisindan son derece vahim bir anlami oldudu icin ka-
muoyunu harekete gecirmeye yonelmistir. Eger gazetemizin bu
yoldaki cabalari cok degisik cevrelerde yanki bulmamis olsaydi,
siz de herhalde bu kadar uzun ve ayrintii bir savunma yapma
geredini duymazdiniz.

Bize gore, asil tirban ya da basdrti meselesi, Rabita ola-
yinin yaninda, «Bir bardak suda firtina koparilmasidir.»

Kimsenin giyimiyle kusamiyla, sacgiyla sakaliyla, inanciyla
inangsizhdiyla ugrasmak, bizim ¢cogulcu demokrasi anlayisimiza
sigmaz. Her tarli fikrin demokratik toplum diizeninde yeri oldu-
guna inaninz. Ama her zaman vurguladigimiz gibi, laiklige ay-
kin bir gérisun devlet icinde tirmanma cabalarina yol acacak
uygulamalarla mucadele edilmesi geregdine inantiriz.

Rabita’dan maas olayina karsi cikmamez iste buradan kay-
naklaniyor. Nasil ki bir «<komiinist enternasyonal»y Tirk kamu
gérevlisine maas baglayamazsa, bir «jslam enternasyonali»nden
de boyle bir uygulama kesinlikle kabul edilemez.

Laiklik elbette dinsizlik degildir, Sayin Evren. Ama okullar-
da din dersini anayasa!l bir kural olarak zorunlu kilmak da laik-
lik degildir. 12 Eylalin bu adimi da bize gore, laiklik uygulamasi-
na Cumhuriyet tarihimizde vurulmus en buyik darbedir.

Bu acidan da 12 Eylil askeri yonetimini elestiriyoruz.

12 Eylil askeri yonetiminin cizmis oldugu siyasal cerceve-
ye, bircok uygulamalarina demokrasi ve insan haklari bakimin-
dan kars! oldugumuz zaten bilinir. Bu yuzden, Rabita olayiyla
6zel bir ¢caba icine girmis degiliz. Bu arada cumhuriyet devletinin
temel ilkelerinden olan laiklik agisindan, 12 Eyliliin yerinin de
hayli geri planda oldugunu belirtmeliyiz. '

Turkiye'nin Islam (lkeleriyle iligkilerine gelince...

Sayin Evren, bu konudaki aciklamalariniz da dogrusu biraz
«politika» kokuyor.

Clnki biz, dteden beri Tirkiye'nin Islam ilkeleriyle yakin
iliskiler kurmasindan, dis politikasinda, «lslam boyutu»snu giic-
lendirmesinden yana olduk. Islam Konferansi lyelidinin Glkemize
dis politikadaki manevra alanini genisletecegini savunduk. Bu
ulkelerden ayrica bor¢c da alinabilir, yardim da, burs da...

Ancak bir tek sey bize gore yapilamaz: Tirkiye Cumhuriye-
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ti'nin bir kisim kamu gorevlisi, «kbéki digarda» bir seriat orgitu-
nin maas bordrosuna baglanamaz.

Bdylesi bir uygulamaya karsi ¢cikmak, ne 12 Eyliilii karala-
maktir, ne Islam iilkeleriyle iliskilerimizi koparmaya kalkigmak-
tir; ne de bir bardak suda firtina koparmaktir.

Hayir, Sayin Evren!

Bdylesi bir uygulamaya karsi ¢cikmak, laik Cumhuriyet devle-
tinin temellerine sahip_cikmaktir; onun kiyisindan kégesinden
kemirilmesine karsi micadele vermektir.

Farkh disiniyoruz.

Kuskusuz, sizin bakis acinizi alkigiayacak cevreler de ola-
caktir.

Dediginiz gibi, demokrasi 12 Eylilden bu yana hayli yol al-
di; hem istifaniz istenebiliyor, hem de mahkemeye verilebiliyor-
sunuz.

Glizel sey demokrasi!

Biz de Cumhuriyet olarak iste bu ylzden laikligi savunuyo-
ruz; cinki biliyoruz ki, laiklik ve vicdan 6zglirligii demokrasinin
vazgecilemeyecek «altyapisindir.

28.3.1987
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SOSYAL DEMOKRASININ
12 EYLUL SOKUNU ATLATABILMESI






Picasso’nun. «Guernicansi;
demokrasi ve O6zgdrligin
simgesiy;

yarim yizyil

siirgiinde yasamis...

Ispanya I¢ Savasinda Franco kuvvetlerince yerle bir edilen,
halki neredeyse butlniliyle katledilen ‘kentin adi, Guernica’dir.
Picasso’nun o6limsiuz yapiti da ayni adi tasir.

Bugiin «Guernica»y! gorebilmek icin hayli siki glvenlik
kordonunu asmak gerekiyor. EI Prado Mizesinin mistakil bir
binasi tamamen ona ayrimis. Iceri girerken hem elektronik ci-
hazla, hem de elle Gstinluz basiniz araniyor.

Once Picasso’nun «Guernica»yt yaratirken yaptigt ilk ca-
lismalari, karaladigi eskizleri goériyorsunuz. Aciyi, dehseti, kor-
ku ve o6fkeyi, ama ayni zamanda direnme glcini ¢arpici bir bi-
cimde gosteren cizgiler.

Arkasindan kocaman bir salonda kursun gecmez cameka-
nin icerisinde insani buyuleyici «Guernica» ile kaliyorsunuz kar-
s1 karsiya.

Picasso, ancak demokrasiye gecildikten sonra eserinin Is-
panya’ya geri gonderilmesini vasiyet etmis. Bu ylzden «Guer-
nica» neredeyse yarim yizyil boyunca siirglinde yasamis.
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Ama artik vataninda.

Ustelik Ispanya’nin bir bakima «ézgiirliik ve demokrasi»
simgesi sayllimakta. Herhalde bu nedenle olacak Ispanyollar,
«Guernica»y! bu kadar siki bir koruma semsiyesi altinda tutu-
yorlar.

Bir ara, 1981'in 23 Subat glinu, «bzgirliik ve demokrasiynin
yeniden calinacagt korkusuna kapilmiglar. O gin aksamusti
hava kararirken, tcgen seklindeki sapkasi ve sarkik biyiklariy-
ia Albay Tejero, elinde tabancasi kuguk bir birlikle parlamen-
toyu basiyor ve milletvekillerini rehin aliyordu. Madrid sokakla-
rindan bir anda e! ayak cekilmis, herkes evine kapanmisti.

Ispanya’min ciddi gazetesi «El Pais»in Genel Yénetmeni
Cebrian, o aksami bana séyle .anlatti :

«Herkes ne yapacagini bir anda sasirdi. Tam bir panik ha-
vas! esiyordu. Yazi igleri olarak toplandik. Ne yapacaktik? Tar-
tistik ve karar verdik: Varligimiz, anayasa ve demokrasinin de-
vamina bagliydi; darbe girisimine karsi cikacaktik. Hemen bir
erken baski hazirladik. Ve basip dagitima cikardik.»

Cebrian, o gunu yasar gibiydi. Darbeye karsi ¢ikan o gin-
ki erken baskiyi getirip gdsterdi. Koca bir baghk: «Ulke ve ulus
anayasanin yaninda!» Ve bir yorum oturtulmus ustline: «Yasa-
sin anayasal»

18 saat sonra basarisizlikla sonug¢lanan darbe girigimi icin,
«Bir daha o geceyi yasamak istemem» diyordu El Pais’in Genel
Yonetmeni.

Acaba yeniden dyle bir giinii yasayabilir miydi Ispanya? Oy-
le bir Glkeydi ki, 200 yilda 150°ye yakin darbe ve darbe girigimi
yaganmig, rejime kargi komplo ortaya cikanlmisti. Ustelik, Fran-
co diktasi 40 yil varh@ini siirdirebilmisti bu llkede. Franco’nun
éliminin onuncu yilinda demokrasi, Ispanya’da bir kurum ola-
rak yerlesebilmis miydi?

Bu soruya Madrid’de kesinkes «evet» karsiigini alabildigi-
mi sOyleyemem. «Evet» yaniti verilirken belli bir ihtiyat payi ay-
rildigina hemen her seferinde tanik oldum.

Bu soruyu yonelttigim kisilerden biri de Basbakan Yardim-
cisi Alfonso Guerra. Basbakan ve parti lideri Felipe Gonzales’
den sonra hem hiikiimetin, hem de Ispanyol Sosyalist Iscl Par-
tisinin iki numarali adami olan Guerra, 44 yasinda. Once mii-
hendislik, sonra da felsefe ve edebiyat okumus.

Yarim yuzyll boyunca Franco fasizminin temel diregi olan
ordu, acaba son 10 yilda demokrasiyi ne kadar icine sindirebil-
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misti? Cumhuriyet’'in Madrid muhabiri Nilgin Cerrahoglu ile so-
rularimizi yanitlarken soyle dedi Guerra:

«Ispanya tarihi boyunca ordu, geleneksel olarak kendisini
tilkenin hamisi olarak gérmiistiir. lki devlet vardi Ispanya’da.
Biri bildigimiz devlet, digeri de gbzleyen, uyku halinde bir ikinci
devlet. Birincisi iglemeyince, uyuyan devlet harekete gecerdi...
Artik durum degisti... Ispanyol ordusu anayasada kendisi icin
oéngoériilen rolii benimsemistir.»

«Yani darbe olasiligi tamamen ortadan kalkmigtir, diyebilir
miyiz?» diye usteleyince karsiigi aynen sdyle oldu .

«Tamamen s6zii biraz... Mutlak dogrular yoktur, biliyorsu-
nuz... En azindan benim icin yoktur. Fakat sbyle sdyleyebiliriz.
Bugiin Almanya ya da Fransa icin bir darbe olasili§i ne kadar
uzaksa, Ispanya icin de o kadar uzaktir.y

Basbaokan Yardimcisi séyle devam etti:

«1982'nin Ekiminde iktidara gelirken demokrasiye gecis son
asamasina gelmisti zaten... Kisi hak ve &6zgiirliikleri konusun-
da biiyiik adimlar atildi... Demokrasiden geriye déniigii olanak-
s1z kilan noktaya gelindi...»

Sosyalist Partinin ideologu ve Ispanya’nin ilk «sosyalist»
Milli Egitim Bakani olan Jose Maravall da ayni kanida; bakan-
Itktaki makam odasinda sohbet ederken, «Demokrasiye gecis
tamamlandi» diyordu.

Maravall 43 yasinda. Madrid’de hukuk okurken Franco'ya
karsi eylemden dolayi Universiteden atilmis. Ingiltere’ye gidip
bursla Oxford Universitesinde okumus, hukuk ve sosyoloji dok-
torasi yapmis. Daha sonra Oxford ve Warwick universitelerin-
de siyaset sosyolojisi okutmus. Partiye girisi 1974. Uzun yillar
yeraltinda Franco’ya karsi micadele etmis. Basbakan Felipe’
nin en yakinindaki biri olan Maravall, «lspanya’da Demokrasiye
Gecig» adini tasiyan bir de kitap yayimlamis 1982'de. Bakanlik-
taki odasinda sorularimi yanitlarken bir ara soyle dedi:

«Anayasa cercevesinde ordunun rolii neydi? Franco’nun
6liimiinden sonraki anayasada bu konuda belirsizlik vardi. Sivil
demokrasiye karsi sanki ordu siyasal bir ézerklige sahip... 1982
Ekiminde biz iktidara geldikten sonra bir yasayla bu belirsizligi
giderdik. Artik ordu, sivil demokratik iktidara tabidir, ordunun
siyasal 6zerkligi diye bir sey s6z konusu olamaz.»

«Ozerklik s6z konusu degildir artik» demekle birlikte Egi-
tim Bakani Maravall, ayni zamanda orduya sanki ¢cok ayri bir
kurummus gibi bakiyordu. Beni bu izlenime sevk eden sorum
ve aldigim yanit su oldu:
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«Bitin ders kitaplari ic savasta Franco’nun Cumbhuriyetci
gliclere kargi kazandigi zafere gére yazilmigs. Demokrasiye ge-
cigle birlikte ozellikle tarih kitaplari yeniden yazildi mi?»

Maravall'in, yaniti su oldu &zetle :

«Sivil okullardaki ders kitaplari bitiindyle degistirildi. Aske-
ri akademilerde okutulan tarih kitaplar1 da degisti. Ama bu ne
kadar arzuladigimiz 6lgciide oldu, bilemiyorum. Cilinkii askeri
okullarda okutulan metinler Egitim Bakani olarak benim sorum-
luluk alanim diginda kaliyor.»

Hayli ilgincti bu yanit.

Hem Basbakan Yardimcisi Guerra, hem de Egitim Bakani
Maravall, Ispanya’nin gerek AET'ye gerekse de NATO’ya katil-
masini Ullkelerinin Avrupa ile buitiinlesmesi olarak gormekteler.
Bu biitinlesmenin Ispanya’da demokrasinin giiclenmesine kat-
kida bulunacadina inaniyorlar.

Ispanya, yilbasinda AET'ye tam (iye oldu. NATO konusunda
ise gelecek baharda sonucu simdidén pek kestirilemeyen bir
referanduma gidilecek. Ispanya halen NATO’da. Ancak Fransa
gibi askeri kanadin disinda. Kamuoyu yoklamalari simdilik [s-
panya’'nin NATO (yeligine karsi bir havanin varhidina isaret edi-
yor. Basbakan Felipe Gonzales, gecen hafta yaptidi aciklama-
da, iki yil 6nce kendilerinin de NATO’ya karsi olduklarini, ancak
gorislerinin artik dedistigini bildirdi. Bakahm Ispanyol halkini
ne Olgciide ikna edebilecek bu konuda. *

MADRID, 17.11.1985

Kurumlarin  demokratiklestirilmesi;
6zellikle devletin

demokratik bir yapiya
kavusturulmasiu...

Bir adam; bir elinde kastanyet, bir yandan caliyor, 6te yan-
dan sarmisak satiyor.

Belli ki icmis, cakirkeyif.

Kastanyetini sakirdatirken bir bebek arabasina doldurdugu
sarmisaklart keyifli bir sarkinin esliginde kéy meydaninda Mad-
ridlilere okutmaya calisiyor.

*

Bagbakan Gonzales, 1986 ilkbaharinda yapilan referan-
dumu kazand1 ve Ispanya NATO'da kald.
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Koyun adi, Cincon; Madrid yakinlarinda ortacadgdan kalma
bir kdy. Sarmisadi, sarabi ve tipki bizim rakiya benzeyen ana-
sonlu sert ickisiyle Gnlenmis.

K6y meydaninin etrafi cepecevre iki kath sirin evlerle sa-
rili. Birbirine gecen ic ice teras ve balkonlar Madridlilerle dolu.
Arabalarina atlayip gilinesli bir pazar gununu gecirmek Uzere
Cincon’a gelmisler. lzgaralardan dumanla birlikte insanin ista-
hini gidiklayan bir koku yayiliyor kdy meydanina.

Lokantalari agzina kadar doldurmus olan kalabahga bakin-
ca Ispanya’da dzellikle son 20 yil icinde yikselen «orta sinifm
goriyorsunuz. 1962 - 1972 yillan arasinda kaydedilen sanayiles-
me ve ekonomik blylimenin bu orta sinifin olusmasindaki payi
yadsinmiyor. Isci dovizieri, turizm geliri ve yabanci sermaye (-
lisii bu gelismeyi finanse eden kaynaklan meydana getirmis.
Bugiin Ispanya diinyanin onuncu biyik endiistriyel giici. Kisi
basina milli gelir 5500 dolara dayanmis.

Fakat 1982 Ekiminde iktidara gelen sosyalistler, hayli prob-
lemli bir ekonomiyi miras almiglar. Nasil bir c¢izgi izlediklerini
gecen cuma guni Miguel Boyer'den dinledim.

45 yaslarindaki Miguel Boyer, Bagsbakan Gonzales'in i¢ ka-
binesinden. Sosyalist Partinin eski bir Gyesi. Franco dénemin-
de yeralti calismalarindan dolayir hapis yatmig. Ekim 1982'de
sosyalistler iktidara gelince Boyer, «siiper bakan» unvanini ka-
zaniyor; ¢unki maliye, ekonomi ve ticaret gibi (¢ 6nemli ba-
kanhgin birden basina getiriliyor. Sosyalist hiitkiimetin ekonomi
politikasinin mimarhgini istlenmis oluyor.

Gecenlerde hikumetten ayrilmakla birlikte, Basbakan Gon-
zales’in ekonomik islerdeki sag kolu olarak perde arkasinda
calismalarini sirdiriyor. Halen en blylk devlet bankasi Ispan-
yol Dis Bankasinin baskanligini yapan Miguel Boyer, sosyalist-
lerin ekonomi politikasini bana séyle 6zetledi.

«Hlkimeti devraldigimiz zaman enflasyon, dis 6demeler
dengesi acigi ve issizlik en énemli sorunlardi. Onceligin enflas-
yon ve dis acikla miicadeleye verildigini séyleyebilirim. Sosya-
listler olarak iktidara gelince. ilk aylarda disariya biiylik serma-
ye kacisi bagladi. Dért bes ay cok zorlandik. Pesetay! derhal
devalliie ettik. Siki para politikasina agirhk verdik. Kamu harca-
malarini azaltirken vergileri ylikselttik. Enflasyon ylizde 14.4°'ten
3 yilda yiizde 8’e indirilmis durumda. Dis 6demeler dengesi 1982’
de 4.2 milyar dolarlik acik verirken bugiin 600 milyon dolar faz-
laya dénismistir. Bu arada yilllik yabanci sermaye yatirimi-
nin Ispanya’da 2 milyar dolar civarinda oldudunu size hatirlat-
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maliyim. Hatta bu yil icin bu miktarin 3 milyar dolara ¢cikmasr
bekleniyor. Ekonomik blyime konusunda sinirli mesafe alabil-
dik. Bu bakimdan igsizlikle miicadelede heniiz biyiik bir gelisme
oldugunu séyleyemem... Kamu kuruluglarini ézellestirme caba-
sindayiz. Bu sektérde halen 250 bin kisi calisiyor. (Bu arada bir
saptama yapalim. Ispanyol KIT'lerinden Sorumlu Bakan Yardim-
cisi Carlos Crossier’in bana soyledigine gore Turkiye'deki Mu-
rat 131’lere benzeyen bir binek otosu lireten devlet fabrikasi Al-
man Volkswagen’e satiimak lGzereymis HC). Cok kaynak yiyor-
lar. Rekabet sanslar1 yok gibin

Ispanyol sosyalistlerinin bu politikalari sirdirmeye kararl
olduklarini sdyleyen Miguel Boyer, mevcut kosullarda baska bir
alternatifin  bulunmadigint vurguladi. Fransa’da Mitterrand ile
Yunanistan’da Papandreu’nun, baslangicta c¢ok radikal politi-
kalarla ve vaatlerle yola ciktiklarini, kitlelerde gerceklesemeye-
cek umutlar yarattiklarini, daha sonra basarisiziga ugrayip ge-
ri déniis yaptiklarini belirten Boyer, Ispanyol Sosyalist Isci Par-
tisinin bu «radikalizm» hatasina diusmedigini, mevcut kosullart
gercekci bir bicimde degerlendirdiklerini sdyledi. Iktidara gelir-
ken, ekonomik alanda Fransiz ve Yunan sosyalistlerinin yapti-
ginin tam tersini uygulamaya karar verdiklerini belirtti.

Miguel Boyer isci lcretlerinde «limli» bir gelismenin varl-
dina isaret etti. Gecen yil isci, isveren ve devlet Gclisinin bir
araya gelip «toplumsal s6zlesme» benzeri bir anlasmaya vardik-
larini sdyledi. Devletin .isci - isveren iliskilerinde aradan cekilme-
si taraftart oldugunu belirten Boyer, son lc yil icinde gercek
Ucretlerde pek bir diisme olmadigini kaydetti.

Ispanya’da sendikalarin genellikle zayif olduklarini ve bii-
ylk Olclide partiler tarafindan kontrol edildiklerini, bu arada be-
lirtmeliyim. Miguel Boyer’e sendikalarin bu ihmh tutumunun,
belleklerde tazeligini koruyan Franco glnlerinden mi ileri gel-
digini sorunca, su yaniti aldim:

«Hepimiz ayni teknedeylz, bunu sendikacilar da gayet iyi
biliyorlar.»

Partinin ideologu ve Egitim Bakani Maravall’a gelince, ma-
kam odasindaki sohbetimizde, «Ekonomide bir krize tahammii-
liimiiz yoktu. lktidara yeni gelmistik, énceligi demokratiklesme-
ye verdik» diyerek ekonomi politikasinda izlenen ¢izgiyi savu-
nuyordu.

Ekonomi politikasinda oldugu gibi, parti programinin ken-
disinde de cizgiler yakin gecmiste yumusatiimig. Sosyalistlerin
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ideologu ve 43 yasindaki Egitim Bakani Maravall bu konuda
sunlarn soyledi:

«Bat1 Avrupa’daki biitiin sosyalist veya sosyal demokrat
partiler ile bizim partimiz de Marksist kbkenlidir. 1870'lerde ku-
ruldu. Ama partinin gelenegi hicbir zaman Marksist olmad.. Ta-
bii 40 yil boyunca yeraltinda calisirken bir partiyi, saflarim bir
bitiin olarak bir arada tutabilmek icin siki ideolofik ilkeler 6nem
tasiyordu. Yeriistiine cikinca kosullar dedisti. Ispanyol toplu-
munun degdisimi gbz Oniinde tutuldu. Devrimci retorikten cok,
laftan cok sosyal reformlara ihtiyac vardi. Simif miicadelesi gi-
bi, Marksizm gibi birtakim kati dogmalar 1979 parti kongresin-
de biylik cogunlugun oylariyla programdan cikarildi.»

1979'daki bu program degisikliginin Felipe Gonzales'le bir-
likte bagslica mimari olan Bagbakan Yardimcisi ve partinin ikin-
ci adami Alfonso Guerra bu konuda bize sunlari sdyledi :

«Marksizmin esas mesaji gercegin dediskenligidir. Mark-
sizmin sekterleri bunu kabullenemezler... Halk, ideolojik faktér-
lere politikacilar ile entelektiellerden daha az deger verir. Gii-
niimiiz toplumlarinda meydana gelen gelismeyi gbézden uzak tu-
tamayiz.»

Sosyalistler, 1977 ve 1979 secimlerinde 5 milyon oy almis-
jar; 1982 seciminde ise oylarini 10 milyona yiikseltmisler. Ispan-
yol parlamentosu Cortes’in 350 sandalyesinden 202'sine sahip
olurken, kendisine en yakin sagci partiye sadece 106 sandalye
kalmigti.

1982'deki secim basarisinda acaba 1979'daki program de-
gisikliginin roli olmus muydu? Bodylece merkezdeki oylar blyk
Olcide Sosyalist Partiye mi kanalize olmustu?

Lisede Ataturk’e (Mustafa Kemal Pasa diyordu) hayran bir
tarih hocasina sahip oldugunu sdyleyen Alfonso Guerra, prog-
ram degisikliginin secim basarisinda kuskusuz payi oldugunu,
ancak tek faktor sayillamayacadini belirtti,

Ispanyol Sosyalist Isci Partisinin yénetimi ile Gonzales Hii-
kumeti Bati Avrupa’da yas ortalamasi agisindan en geng¢ siya-
sal lider kadrosunu olusturuyorlar. Partinin 25 kisilik ylratme
kurulunun yas ortalamasi sadece 41. Gen¢ demokrasileriyle 6vi-
nuyorlar. Avrupa .ile batinlesmenin heyecani icindeler. Jose Ma-
ravall Sosyalist Partisi olarak goz onlinde tuttuklari ilkeleri soh-
betimizde soyle Ozetledi:

«Kurumlarin daha da demokratiklestirilmesi; 6zellikle devle-
tin demokratik bir yapiya kavusturulmasi, ¢iinkii aksi halde hal-
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ka demokrasinin gétiiriilmeyecegi; kitlelere her alanda firsat
egitligi saglanmasi; ekonomide biiyiime; Avrupa ile daha biiyiik
dayanisma.»

Ispanya’da Franco’'nun 6liminiin onuncu yili, Ispanya’da
da demokrasinin onuncu yas guni kutlaniyor. Ulkede hosgori
ortamini gelistirmek ve demokrasiyi derinlestirmek acisindan
buyuk bir caba hemen her alanda dikkati ¢ekiyor. Ispanya’da
gecmis sanki bir yana birakilmig, bir bakima gelecege doniik
yasaniyor.

Iste ¢ dort giinlik Madrid izlenimleri boyle.

MADRID, 18.11.1985

«Sil Bagtany
olmasin diye...

Sil Bastan Cumhuriyet Basyazari Nadir Nadi’'nin 1972 - 1975.
yillari arasindaki yazilarinin yer aldidi kitabin adidir. Hafta so-
nunda karistiriyordum. «Gii¢ is» bashgini tasiyan yazisini oku-
maya basladim. Demokrasiyi yasatmanin ne denli ciddi, 6zveri
isteyen ve gic bir is oldugunu anlatiyordu. 12 Mart «ara rejimi»
yasanirken kaleme aldigi 19 Adustos 1972 tarihli basyazisi soyle:

«Asagidaki soruyu ve yanitini beraber okuyalim:

— Demokrasinin yagsamasi icin ne yapmak gerekir, dersi-
niz?

— Cagimizin diglinceleri ve zihinsel (entelektiiel) arastir-
malari ile ilgilenmek gerekmektedir. Bu, glic bir cabadir. Cinki
politika yasantisi cok yiiklidiir. Yonetim, ybnetimle ilgili top-
lantilar, cesgitli kargsilamalar, komisyonlar, sbylevler vb. biitin
bunlar zamanimizi yutar, diisiinmeye pek az yer birakir. Baglica
arastirilar, temelli bulgular iktidar cevrelerince benimsenmeden,.
kimi zaman kamuoyuna genis Olgiide yayilmak olanag: bulabil-
mektedir. Benden 6nce (¢ yil basbakanlik yapan Erlander, cok
okuyor ve yeni diglincelerin arkasini birakmiyordu. Politika
adaminin kendi dinamizmini koruyabilmesi ve yasam ylkinin
tasinir olmasi icin bu sarttir. iktidardaki adamla kiiltiir arasin-
da kopukluk meydana gelmesi caresiz donmusgluga, tikanikhiga
yol acar. Toplumun ilerlemesi icin tehlikel yaratir. Ama ayni za-
manda tabanla da siki iligkiyi korumak gerekmektedir. Sosyal
Demokrat Partisi, Isvec’te sekizer, onar kigilik gruplar halinde
lic, doért bin kadar calisma ekipleri kurmustur. Bunlara gerekli

142



belgeleri de ekleyerek ¢o6ziimiini bekledigimiz cesitli sorular
yoneltiyor, yanitini aliyoruz. Sonra bunlari programimizi uygu-
lamak bakimindan degerlendiriyoruz.

Okudugunuz satirlari jsvec Basbakani Olof Palme’nin ‘Le
Monde’ gazetesi yazarlarindan Claude Julien’e verdigi demec-
ten aldim. Cagimiz kosullari altinda devlet adamligi gérevi ne
denli giictiir, acik secik gbéstermesi bakimindan siz de 6nemli
bulmuyor musunuz Sayin Palme’nin sdylediklerini?

Hiikiimet sorumunu tasiyan bir kisi olarak bin bir cesit
derdin ortasinda cok kez bunalimlar gecirerek, dertlere care
arayacaksimz. Yardimcilarimzin sayisi elbette sinirli olacak.
Onlara da koériikérine baglanmayacadimiza kusku yok. Bir top--
lantidan bir toplantiya kosturup dururken, aymi zamanda parti
grubunuza sSz anlatmak, parlamentoya hesap vermek, yabanci
devlet temsilcileriyle pazarlida girismek, bakaniiklaria ilgili si-
rekli ya da gecici sorunlara ¢éziim yolu aramak, protokoliin ge-
rektigi térenlere katilmak, arada bir (zemin ve zamana uygun)
nutuklar cekmek zorundasiniz.

Biitiin bunlari yaparken okumaya da vakit ayiracak, cagi-
mizin gerisinde kalmamaya dikkat edeceksiniz. Isvec’in Basba-
kani Sayin Palme, demokrasinin yasamasi icin bunu sart say-
maktadir. Diinya nereye gidiyor, toplum sorunlarinin gittikce
yogun bir hal alan karmasiklidi oniinde kiiltiir cevreleri ne di-
stindiyor? Bunlar izleyeceksiniz.

Cogu kez birbirine ters diisen cesitli diisiin ve ¢dziim yol-
lari arasinda hangilerinin daha uygun oldugunu, partiniz ilkeleri
acisindan aragtiracaksiniz. Siz bilgi edinmezden énce kamuo-
yuna yayilmis, kamuoyu tarafindan benimsenmis diisiinceler
varsa, ki isvec Basbakam olabilir diyor, bunlari vaktinde deger-
lendireceksiniz. Bunun icin- de tabanla, yani halkla iliskilerinizi
hicbir zaman kesmeyeceksiniz.

Sayin Palme’nin dedigi gibi, demokrasiyi yasatmak ugruna
cagimiz devlet adamlari insaniistii bir caba harcamak zorunda-
dirlar.

Egder demokrasiye gercekten inaniyorlarsa'

Aradan 11 yil gecmis, ama bu satirlar giincelligini oldugu
gibi koruyabilmistir.

Ustelik bugiin «demokrasiyi yasatmak»tan ¢ok, bir bakima,
«demokrasiyi yeniden insa etmek» gorevi gindemdedir. Bu go-
revin ne denli ¢etin, ciddi ve basarilmasi gii¢ bir is oldugu acik-
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tir. Ve sagda, solda siyasete soyunmus herkesin bu durumun
bilincine varmasinda yarar vardir.

Nadir Nadi'nin basyazisint kdsemize alirken, 6zellikle sos-
yal demokratlar ya da «sosyal demokraty iddiasini tasiyaniar
aklimizdaydi. Bunda belki de, «Demokrasinin yasamasi icin ne
gerekli?» sorusuna muhatap olan Olof Palme’nin bugiin de Is-
vec'te basbakanlik gorevini ylriten sosyal demokrat bir lider
olmasi rol oynamistir. Ya da ulkemizde cok partili parlamenter
dizenin demokratik icerigine kavusturulmasinda sosyal demok-
ratlara diasen agirhkh rol.

Laf degil, ¢6zim Uretmek...

Ofke degil, serinkanlilik...

Catisma degil, ilkeli uzlasma...

Ak kara benzeri yaklasimlar degil, esneklik...

Bireycilik dedil, takim oyunu...

Uygarca tartismay! 6grenebilmek...

Karsit diisiincelerde de dogru yanlar bulunabilecegdi olasih-
gini bastan kabul edebilmek...

Ve «dedigim dedik» saplantisindan kurtulabilmek...

Sosyal demokratlarin veya demokratik solcularnin, hayli te-
mel nitelikteki bu demokratik ilkeleri bildikleri sdylenebilir. Ne
var ki, gecmis tecribeler bu kavramiarin siyasal yasantinin pra-
tiginde genellikle unutuluverdigini gostermektedir. Artik yeterli
deneyime sahip olundugu bir olgudur. Ama bunca yilin tecribe-
sinden yeterince ders cikarildigi da varsayilabilir mi?

Bu sorunun karsiigini biraz da zaman verecektir. Daha yo-
lun basindayiz. Biiyilik soluk isteyen bir maraton var oniumiiz-
de. Temenni edelim, Nadir Nadi’'nin deyimiyle, «sil bastan» ol-
masin yine.

20.12.1983

Tek kanatlt kus

nasil ucamazsa,
«solysuz demokrasi de
olamaz...

SODEP lideri Erdal Inéni, giiler yizli ve esprili olabilmeyi
biliyor. Elestiriye acik oldugu izlenimini ediniyorsunuz genellik-
le. Sohbetlerinde zaman zaman ince bir alayla kendi kendisini
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elestirdigine tanik olmak da mumkiin. Konusurken ve dinlerken
codu zaman samimi bir hava iginde oldugu dikkati cekiyor.

Bu arada, cok ihtiyath bir yapisi var. Bazi seyleri sdyleme-
den bir degil, birka¢ kez yutkundugunu gériyorsunuz.

Batun bunlar siyasete soyunmus bir kisi acisindan olumlu
sayilabilecek Ozellikler. Ancak sunu da eklemek gerekiyor: Sa-
yin Indéni daha heniiz isin basinda. Siyasal kisiligi zaman icin-
de olustukca, kendisini bugiin sempatik kilan bu 6zelliklerin na-
sil bir dénlisim gecirecegini simdiden kestirmek kuskusuz ola-
naksiz.

Kendisiyle parti genel merkezinde sohbet ederken yine ta-
nimlamaya calistigim hava icindeydi; rahatti, espriliydi, ince
alaylarini eksik etmiyordu.

Kendisine bir ara su soruyu yonelttim :

«Birinci buyiik kongrede kuskusuz elegtiri de olacak. Aca-
ba ydnetiminiz elestirilirse, en ¢cok hangi konularda yogunlasa-
cak bu elestiriler? Ne . dersiniz?»

Soruya karsilik hic duraksamadan geldi:

«Muhalefet anlayisimiz elegtirilebilir. Yeterince sert muha-
lefet yapmadigimiz éne siiriilebilir. Ikinci olarak, alternatif po-
litikalarin parti yénetimince (retilemedidi, &zellikle alternatif
ekonomik modellerin kamuoyuna sunulamadigi seklinde elestiri-
ler de duyabiliriz. SODEP’in heniiz tam anlamiyla partilesmek-
ten uzak oldugunu, daha cok bir aydinlar kuliiblii veya biirok-
ratlar dernegi oldugunu séyleyenler cikabilir. Yerel secimlerde
almis oldugumuz yiizde 23'liik sonuctan tatmin olmayanlar eles-
tirebilirler.»

Sayin Inénd, birinci biyik SODEP kongresinde elestirilerin
hangi noktalarda odaklasabilecegini anlatirken, bu konularda
hazirlikh oldugunu da belirtmekten geri kalmadi.

SODEP’in izlemekte oldugu muhalefet politikasinin «yumu-
sak» niteligini kendisi de kabul etmiyor degil. Genel olarak sa-
vunuyor bu politikayi. Bilingli bir tercih oldudgunu belli ediyor.
Uc bucuk yillik bir askeri yonetim ile ardindan gelen «gecis d6-
nemi»nin duyarh 6zellikleri gézoninde tutulmaksizin glincel ko-
sullarda muhalefet yapilamayacagdini séylemek istiyor. Sayin
in6ni, demokrasinin tim  kurum ve kurallariyla yerlegmesini
amaclayan bir siyasetin, donemin 6zelliklerini hesaba katmasi
gerektigini vurguluyordu.

SODEP Genel Bagkaninin bu yaklasiminin gerceklerden
kopuk oldugu da sdylenemezdi.

Bununla birlikte, demokrasinin yerlesmesini 6dngéren boy-
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le bir muhalefet politikasinin tutarh olabilmesi icin, sosyal de-
mokrat bir alternatifin Ozal politikalarina karsi ortaya cikaril-
masi da kuskusuz gerekiyor.

Sayin Inénii, SODEP’in kamuoyunda «iktidar alternatifi»
olarak goéruldigini sdyleyebilmektedir. Bizce isler o asamaya
gelmis degil henliz. SODEP’in inandirici bir iktidar alternatifi ola-
bilmesi icin, kamuoyunda bir heyecan titresimi, dalgasi yara-
tarak bunu halka sunabilmesi icin, dniinde uzun ve zorlu bir yol
vardir daha.

Bu sinavdan SODEP, basar ile cikabilecek mi? Bilemiyo-
ruz simdilik.

Ancak kesinlikle bildigimiz bir nokta var: Eder llkemizde
demokrasiyi gecerli kilmak istiyorsak, demokrasi disi ¢ozimle-
rin siyasal giindeme gelmelerini icimize sindiremiyorsak, Ozal
politikalarina karsi inandirici bir sosyal demokrat modelin orta-
ya cikarilmasi sarttir.

Tek kanath kus nasil ucamazsa, «sol»suz demokrasi de
olamaz, bagka sey olur.

ANKARA, 5.7.1984

«Ozgiir  diistinmekten
ve ddstincelerimizi
aciklamaktan
korkmayalim...»

SODEP lideri Erdal Inéni’'nin hitabetinden yakinildigina
pek sik tanik olunur. Tekdizeligi, kurulugu ve dinleyenlerde he-
yecan titresimi yaratmaktan yoksun olusu elestirilir genellikle.

Sayin Inénii de bu durumun farkindadir ve «Benim aktér
yanim yok» der. Kongre dncesi sohbet ederken bu konuda bana
sunlan soylemisti :

«Ben bagirip cagirarak, yani éyle pek heyecanli konusami-
yorum. Daha sakin konusuyorum. Bizim partililer de ‘biraz he-
yecanii konug’ diyorlar.»

Partililer belki SODEP Kurultayinda Genel Baskanlarini
dinlerken ayni duygular icindeydiler.

Sayin Inéni’'niin hitabet tarzi, SODEP kongresini 12 Eyliil
oncesi kurultaylarindan ayiran bir 6zellik sayilabilirdi. Clinki
o kurultaylarda genel baskanlarin acis konusmalan bir baska
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heyecan firtinasi yaratirdi genellikle. Triblinleri heyecan icinde
dalgalandirmak icin liderler olanca becerilerini kullanirlardi.

SODEP Birinci Biliyiik Kongresinde bu yoktu.

Dikkatimizi cekti, demokrasi ile ilgili talepler dile getirildi-
ginde salonda alkiglar yogunlasiyordu.

Genel Baskan Inéni’'niin konusmasinda siyasal ortam ve
demokrasiyle ilgili olarak ilginc ve hayli ihtiyath yaklasimlar
vardi.

Sayin Inéni, 1982 Anayasasini ¢erceve olarak kabul ediyor
ve «Simdi yeni demokrasimizi bu Anayasa diizeni icinde kurmak,
gelistirmek zorundayiz. Heniiz bu Anayasanin sagladigi 6zgiir-
liikler, demokratik olanaklar toplumumuza tam anlaminda yan-
simig, uygulamaya girmis degildir» diyordu.

«Demokrasiye sahip cikmanin gercekci yaklagimm» buydu
SODERP liderine gore. Bu bakimdan da SODEP, herhangi bir ana-
yasal degisiklik onerisini, «Hic olmazsa bir secim dénemi gecgir-
meden giindeme getirmeyi» disinmiyordu.

12 Eylillin Griint olan ve referandumda ylizde 92 halkoyunu
almis olan Anayasa karsisinda SODEP’in bu yaklasimi, ayni za-
manda, icinde yasadigimiz dénemin siyasal 6zelliklerini de ga-
yet iyi yansitiyordu. Kimine gore bu tutum, asin ihtiyatlihgi ve-
ya bir gerilemeyi; kimine gore de gercekgciligi simgeliyordu.

Anayasa degisikliginin en az bir secim dénemi ge¢meden
giindeme getiriimeyecedini séyleyen Erdal Inénii, buna karsilik
bazi yasalarda, eger demokrasi olacaksa, dedisikligin sart ol-
dudunu soyle dile getirdi:

«Bazi yasalarda, Basin Yasasi gibi, Sendikalar ve Toplu
Sézlesme, Grev, Lokavt Yasasi gibi, Yiiksek Ogretim Kurulu Ya-
sasi gibi, 6zglrliikleri ve sosyal adaleti daha iyi gerceklegtir-
me yolunda degisiklikler yapiimasini giindemde tutmaya calisi-
yoruz. Basin, (niversiteler, sendikalar gibi toplumumuzun énde
gelen kuruluglari bu yasalarla cok sikintili bir déneme girmis-
lerdir.»

SODEP’in dusiince ozgirligine iliskin gorislerini ise Ge-
nel Baskan sdyle formile etmisti:

«Biz komiinizm gibi, fasizm gibi totaliter rejimlerin karsisin-
dayiz. Ozgiirliikcii demokrasimizi bu tehlikelerden korumak icin
alinmig yasal énlemlerin de bilincindeyiz. Yalniz baska bir agiri
davranis géstererek bu tehlikelerle karsilasmayalim diye 6zgiir
dusinmekten ve diglincelerimizi aciklamaktan korkmamaliyiz.
Dustincelerimize simirlar koyarsak, daha baginda cézimlerimizi
sakatlamis oluruz.»
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Bir partinin, dort yillik bir aradan sonra ilk bliyiik kongre-
sini toplayabilmesi, kendi basina, demokrasi acisindan 6nemli
bir olay sayilmalidir. Bunu, hele sosyal demokrat iddiali bir par-
ti bagarabilmis ise bu gelisme daha da anlam kazanir.

Bu acidan da diin kongreyi izlerken, blyluk gosteriler ser-
gilenmedi, ama belli bir heyecanin gecerli oldugunu gordiik.

Bu, son derece dogald:.

Partiler olmaksizin adi «demokrasi» olan bir rejim olamaz-
di. Bu dogruydu, ancak madalyonun sadece bir yiiziiyda.

Madalyonun ikinci yizu ise; bir partinin «partilesebilmesi»
nin bir kongre ile olup bitecek is olmadidi gercedini yansitiyor-
du. Zorlu bir surecten gecmeksizin «partilesmek» olanaksizdi.

Baska olanaksizlik da var: Parti i¢ci demokrasi olmaksizin
demokrasiye sahip cikmak... Tirkiye'yi 12 Eylile getiren ortami
iyice ¢oziimleyip, deneyimlerden gerekli dersler cikarilmaksizin
demokrasiye dogru yol almak.

Belki kongredeki sakin hava parti delegelerinin bu gercek-
ler Uzerinde serinkanli disiinmelerini saglamis olabilir.

ANKARA, 7.7.1984

Cogulcu demokrasiye
ictenlikle inanmis
bir bilim adamu...

Erdal Inénii'niin, «Benim fonksiyonum sosyal demokratlari
birlestirmektir; ben politikaya bunu saglamak icin atildimy de-
digine yakin gecmiste tanik olmusuzdur. Blyuk kongrenin so-
nuclari, bu hedefinin birinci bélimine bir acidan ulastigini gos-
teriyor. Gecerli oylarin hemen tamamini alarak SODEP Genel
Baskanlhgina secilmesi ve en yilksek makama tartismasiz bir
bicimde oturmasi, bunun acik isaretidir.

Sayin Inéni’'niin politikaya atilmasindan ¢ok kisa sayilabi-
lecek bir sure sonra bu bagariyt kazanmasinda bir¢cok etken rol
oynamistir :

12 Eylilin olaganisti kosullar...

Son otuz yilin tecribe birikiminin icinden siiziilerek gelen
siyasal kadrolarin 1982 Anayasasi ile «siyaset yasagm kapsa-
mina aknmalart...

Tabii, «Inéni» soyadinin yadsinamayacak agirhid...

Birbirlerinin liderligine «evet» diyemeyecek bircok politika-
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cinin, «Erdal Inéni» adi altinda bir araya gelmekten baska hig-
bir secenek goéremeyisleri...

- Buraya kadar saydiklarimiz, SODEP liderinin kendi disinda-
ki faktorlerdir. Basarisindaki nedenleri siralarken sadece bun-
larla yetinmek, Sayin Inéni'ye kuskusuz haksizlik olur.

Cogdulcu demokrasiye ‘ictenlikle inanmis bir bilim adami ola-
rak kendi kisiliginden gelen &zellikler de, Inénii’'niin siyasetteki
ilk adimint bagsarilh kilmistir. Baz! yeteneklerini gérmezlikten gel-
mek olanaksizdir. Hele, diizeyini azimsamak ve ¢ok seyin sade-
ce bir soyadindan kaynaklandigini sanmak, ornegin, siyaset
arenasindaki muhalifleri acisindan bir hata olabilir diye dusui-
niyoruz.

Bununla birlikte, siyasal kisiliginin nasil gelisecegini bugiin-
den kestirmek olanaksizdir. Ancak su soylenebilir: Siyasal kisi-
ligi demokrasi icin verecegdi miicadelede belirlenecektir.

Sayin Inéni'nin bu durumun bilincinde olmadigr sdylene-
mez. Kurultay sonuclarint Cumhuriyet icin gecen aksam de-
derlendirirken, «Demokrasinin batili anlamda bir islerlige ka-
vusturulmasi icin cegitli asamalardan gecilmesi gerektiginni
soyluyordu.

Sayin Inéni'niin bu yaklagiminin dengeli ve gercekgi oldu-
du soylenebilir.

Ayni gin yayimlanan kurultay bildirisi ise «Nasil bir demok-
rasi?» sorusuna SODEP’ten su karsihg: getirmistir :

«Tirkiye, yakin gecmisinde cok acili bir kargasa doénemi
yasamistir. Bu kargasaya dénmek istenmedigl aciktir. Ancak
buna dayanarak Tiirk halkinin batidaki llke halklarinin sahip
olduklari hak ve ézgiirliiklerin gerisinde bir siyasal rejime razi
olacagini sanmak blyik bir yanilgidir. Demokratik hak ve 6z-
glrliikleri siyasal kargasanmin nedeni olarak géstermek hem
Tirk halkina, hem demokrasiye inancsizlik olacaktir. SODEP,
llkedeki farkh diinya goériislerine sahip bireylerin birbirine i¢c
diisman diye bakmadigi, dayamsmali bir toplumun olusumunu
éngériiyor. SODEP'liler, bunun tek! yolunun da cagdas, cogulcu
demokrasiye gecis oldugu inancinda birlegiyorlar.»

SODEP’in kurultay bildirisine yansiyan cogulcu demokra-
si inanct kugkusuz umut vericidir. Ama bu giizel, cagdas ilkeleri
yasama gecirmek o denli kolay degildir.

Siyasal ve toplumsal calkantilarin, lGlkemizde her on yilda
bir askeri miidahale ve ara rejimleri getirmis oldugu animsanir-
sq, isin gicligu daha da iyi belirginlesir.

Cok partili siyasal yasamda otuz yillik tecriibe birikimine
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sahip ve 27 Mayis, 22 Subat, 12 Martlar bilen siyasal kadrolara
ragmen, 12 Eylil oncesi ve sonrasi olabilmistir.

Bir bagka deyisle sarsintilar, sistemin kendi manti§ icinde
su ya da bu nedenden dolayi asilamamistir. Degisik partiler ve
siyasal gigcler, yeni uzlasma noktalari yakalayip, yeni denge-
lerde bulusmayi basaramamislardir. Ve bunca yillik deneyime
karsin cok partili rejim, 12 Eyliil 6ncesi kurtarilamamistir.

Bu bakimdan, Sayin Inoénii ile yeni SODEP yénetiminin, ¢o-
dulcu demokrasiye doniik inanclarina saygi duyarken, tarih-
sel gorevlerinin cok giic oldugunu belirtmek isteriz.

10.7.1984

Demokrasi, pahalilik
ve issizlik...
Mitingin ad! iyi konmustu.

Sarachane Alanindaydik. Son derece sicak bir havada SO-
DEP’in uzunca zamandir hazirlandigi mitingi izledik.

Mitingin adi iyi konmustu : Demokrasi, pahalilik ve issizlik.

Pahalilik ve igsizligin sirekli buyidigi, demokrasi 6zlemi-
nin ise bir tirli dinmedigi lilkemizde siyasal bir gosteri icin
herhalde bundan daha iyi bir isim bulunamazd..

Ustelik bu miting, Istanbul’da yapiliyordu. Tirkiye’nin sana-
yilesme ve kentlesmesinden en buyilik payr almig, en «politize»
sayilabilecek altt milyonluk bir kentte.

Ama yine de Sarachane Alaninin pek Oyle agzina kadar
dolu oldugu sdylenemezdi.

Alanin cevresinde, Sayin Inénii'niin beyaz giivercinler ucu-
rularak konusmaya basladigi saat 15.30 civarinda, hi¢c sikigma-
dan, elimizi kolumuzu sallaya sallaya iki tur atabildik.

Insanlar sicaktan agaclarin gdlgesine siginmaya caligtik-
lan igin, yer yer buyik bosluklar olusmustu cevrede.

Zaman zaman belirli baz1 sloganlarin kigilik gruplarca ba-
dinimasi disinda, miting icin «cok canli» veya «cok coskulu ve
heyecanli» gibi sifatlar kullanmak da dogrusu biraz zorlama ola-
bilirdi.

Yalniz Genel Bagkan Inénii géziikiip beyaz giivercinler ucu-
ruimaya baslayinca, gercekten bir heyecan titresimi yagand:
toplulukta.
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Belki mitingin bu havasinda yakici giines rol oynamisti.
Asin guvenlik dnlemlerinin caydirici etkisi gibi buna bazi bas-
ka nedenler de eklenebilir.

Bir kere, soyleyelim, ses diizeni gercekten dokiiliiyordu.
Herhalde sadece kiirsiiniin sag ve sol yaninda hoparlérlere ya-
kin durmus olanlar, sayin konusmacilarin ne dedigini dogru du-
rist anlayabilmiglerdir.

Bir ikinci neden, sayin konusmacilarin ne soyledikleri degil,
nasil soyledikleriydi. Konugsmalarnn icerikleri demokrasi acisin-
dan iyi, hostu da cok kimseye dinletilebildigi kolay 6ne suriile-
mezdi.

Sayin Erdal Inéni dahil, SODEP’in Sarachane’de kiirsiiye
cikardi§i konusmacilarin dogrusu hitabet acisindan sinifta kal-
diklari rahatlikla soylenebilirdi.

Ustelik, béylesine bir havada, mitingin esas atraksiyonunu
yapmasi beklenen Genel Baskandan &nce, kiirsiiye dort konus-
macinin daha cikarlmas! da bir baska hata gibi géziikti. Bu
etkenlerin timi birlesince, hem miting pek canli gegcmedi, hem
de alanda toplananlari, érnedin  Sayin Inéni kirsiiye cikana
kadar dagilmadan miting yerinde tutabilmek olanaksizlasti.

GoOzlemlerimiz Ozetle bunlar.

Meydan mitinglerinin, bu tir siyasal godsterilerin ayri bir
teknigi vardir. Bazi CHP’liler bunlari gayet iyi bilirler. SODEP
yonetimi, onlarin deneyimlerinden yararlanabilirdi.

Acaba mitingin pek o kadar coskulu gecmeyiginde, alanin
tam dolamayisinda sadece teknik yetersizlikler, sicak hava gibi
ogeler mi rol oynamistir? Yani bitin bunlarin tersi olsaydi, za-
manlama da daha iyi yapilsaydi, giimbir gimbir bir mitinge
tanik olabilir miydik?

Sanmiyoruz.

Bu soruya hemen ¢evets yaniti vermemiz olanaksiz.

Bir kere sol kamuoyunda heniiz bir heyecan titresimi yara-
tilabilmis degildir. Bir bekleyis vardir. 12 Eylil 6ncesinden ve
sonrasindan kalan tedirginlikle karisik bir iisteksizlik vardir po-
litikaya karsi. Son dort bes yildir politika konusunda yapilagel-
mekte olan olumsuz sartlandirmalarin da bu istekeizlikte buyik
rolii oldudu yadsinamaz. 12 Eylil, «depolitizasyonu» bilin¢li bir
bicimde uygulamistir ve sonuc da almigtr.

Sarachane mitingini izlerken, 12 Mart sonrasi 1973 secimle-
rine giden giinleri animsadik. Yine bir askeri midahaleden c¢i-
kilmigt, ama olaganisti coskulu sol kamuoyu izlemistik o ta-
rihlerde.
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O giinlerle bu dénemi karsilastirmiyoruz kuskusuz. Farkh-
hiklan biylk. Fakat SODEP vyetkililerini de genellikle pek oyle
tatmin etmeyen Sarachane mitingindeki bu havayr yalnizca
cteknik yetersizliklere» baglamak temel bir yanilgiya isaret eder.

Genel Bagkan Erdal Inénii'niin uygar ve demokrat kKisiligi-
ni, SODEP yonetiminin demokrasi konusundaki iyi niyetini bili-
yoruz. Fakat bir seylerin eksik oldugunu, daha bir seylerin ya-
pilmasi gerektigini hissediyoruz. Bir seylerin yeterince (retil-
medigi kanisindayiz. ,

Ayrica bu durumun sadece SODEP igin degil, bitiin sol icin
gecerli oldugu goérisundeyiz.

Bu satirlan fazlasiyla olumsuz ya da karamsar bulanlar
olacaktir kuskusuz. Ama bazen daha cok disiunmeye yol ac-
masi bakimindan bu tir yaklasimlarin da yarari vardir.

Sayin Inénii, Sarachane konusmasini, «Tiirk ulusu biitiin
yeteneklerini 6zgiirce gelistirecegi bir diizen icinde yasamaya
layiktir. Eksiksiz bir demokratik diizeni hep birlikte gerceklesti-
recegiz» seklindeki guzel sdzlerle baglarken bunlan dusiniyor-
duk.

10.6.1985

Solu bdlen
Kim?...

Bir zamanlar 6zellikle CHP disindaki sol kesimde heyecan,
O0fke ve hircinhkla tartisilan bazi konular vardi. Taraflarin kimi
zaman birbirlerini dismanlikla suclayabildikleri bu tartigmalar,
genellikle, yeni yeni kavga ve bolinmelere kaynaklik ederdi.

Bugiin aklinizda kalanlar var mi bunlardan :

Sosyalist devrim mi, milli demokratik devrim mi?.. Kirdan
mi1, kentten mi?.. Onciilik mii, énderlik mi?.. Kitle cizgisi nedir,
ne degildir? Asker - sivil aydinlar mi, is¢i sinifi partisi mi?.. lI-
keli birlik, ilkesiz birlik... Ve Mao Cetung mu yoksa Zedung mu?..

Bilmem animsadiniz mi?

Halk tabani son derece sinirh bir zeminde yapilan bu gibi
tartismalar CHP’de genel olarak pek goriilmezdi. Halk Partisinin
ileri gelenlerine goére, bu tartismalarin taraflari ¢halktan kopuk»
cevrelerdi.

CHP gibi buyik bir kitle partisi icinde zamanla dogal olarak
birtakim kanatlar olusmustu, ama yine de tartigmalarin niteligi
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yukandakilerden hayli farkliydi. Bir ara halk - aydin kopuklugu
atesli bir tartisma ve polemik konusu olarak 6n piana firlamist.
CHP’nin beyin takimi, demokrasinin gelisiminde neredeyse en
biiyik engel olarak gordigi aydinlari, biurokratlari yaylim ate-
sine tutmustu. 12 Mart 1971 darbesinden sonra bu tema kiillen-
mis, Ecevit ve CHP buyilik bir aydin destegini de arkasina ala-
rak, tam bir birlik icinde ve kamuoyunda heyecan titresimi ya-
rata yarata iktidara dogru yiriylise gecmisti.

Bugin CHP yoktur.

Solda birlik diye bir kavramin yerinde yeller esmektedir. HP
ve SODEP’ten sonra sirada DSP vardir.

Ve bir zamanlar CHP disi solda tanik oldugumuz tirden bir-
takim tartismalarin bu kesimde de u¢c vermeye basladigini gor-
mekteyiz. Ozellikle aydin - halk kopukludu ya da yabancilasmasi
konulu tartismalar. «Seckinler», «aydin denen kesimler» gibi de-
yimlerle bir zimrenin hedef alinmasi.

Bu egilim daha ¢ok partilesme cabasindaki Demokratik Sol
Parti (DSP)’'de dikkati cekiyor.

Aydin - halk iligkisi kugskusuz ele alinmalidir; ama DSP c¢ev-
relerinde ele alindigi gibi degdil. Burada bir hata, bir haksizlik
veya her ikisi birden varmis gibi geliyor bize. Ulkemizdeki de-
mokrasi ve cagdaslhk miicadelesinde temel sorun sanki, «sec-
kinler, aydin denen kesimler»mis gibi bir havanin olusumuna
katkida bulunmak, demokrasiden pek hoslanamayan baska giic-
lerin ekmegine yag sirebilecek bir talihsizlik sayilabilir.

Tarihsel bakimdan da bu bakis acisi bize gére hatalidir.
Ulusal Kurtulug Savasimiz dahil cagdaslagsma ve demokrasi sa-
vasiminda Tirk aydininin belirleyici 6nder roliini yadsimak ola-
st midir?

Yakin tarihe bakalim. Ornedin CHP'de Ecevit’'in 1960'larda
genel sekreterlige gelisi, demokratik solun partide egemen olu-
su, 1972’de Ecevit'i liderlige getiren olusum ve CHP’nin iktidara
yukselisi, bitin bunlarda Halk Partili olsun olmasin aydinlarin
agirhdini, herhalde, vicdan ve sagduyu sahibi kimse gérmezlik-
ten gelemez. Bu, bir.

Ikincisi, «seckincilik», eglitizmy» bir tiir hastalik olabilir, ama
bunu reddederken «popiilizm»e kaymak da bir baska tehlikeli
edilim degil midir? Ustelik, bir eliti, seckin bir politikaci - fikriyat-
¢! kadrosu olmayan bir parti, hele demokratik sol bir parti ola-
bilir mi? Bu, iki.

Uclincisi, 72 Eyliil, demokrasi ve demokratik giicler acisin-
dan bir bagarisizligin ilan edilisidir. Demokrasi kurumunun ken-
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di ic mekanizmalariyla bir biyik bunalimi asamayisidir. Ve bu
basarisizhdin bir parcasi da kuskusuz CHP’ye bir bitiin olarak
aittir. Sorumlulugun sevabiyla giinahiyla ortak paylasimina ve
istisnasiz herkesin yapacagi bir vicdan muhasebesine gerek var-
dir. Bu, Uc.

Doérdincusi, bu «vicdan muhasebesinnin bugine kadar ger-
cek anlamda yapildigi kanisinda degiliz. 12 Eylil 6ncesi hatala-
ri, onlardan cikarilacak dersler ve bu derslerin 1siginda uretile-
cek politikalar... HP, SODEP ve DSP, her (¢l acisindan da bu
gorev henlz gliindemdeki yerini korumaktadir. Bu is dogru du-
rist yaptimadan demokratik sol veya sosyal demokrasi, ne de-
mokrasinin gelisimini saglayabilir ne de iktidar micadelesinde
inandincihdini. Bu, dort.

Besincisi, diyalog ve uzlasma konusudur. Demokrasinin bu
temel kavramlari kimilerince kagit Gstinde gayet giizel savu-
nulmakla birlikte, ne yazik ki pratikte bu kavramlarin bir hay-
li uzagina dusilmektedir. Bu, bes.

Altincisi, béliinme konusudur.

Unutmayalim, demokratik veya sosyal demokrat solun bo-
linmesinin temelinde dncelikle 12 Eylil yatar. Once CHP kapa-
tilmistir. Sonra, bes ve on yillik siyaset yasaklari konmustur.
Halkgt Parti ile SODEP’i kimlerin kuracagi veto siizgecinden
gecirilmistir. Daha sonra da HP genel secimlere girerken, SO-
DEP’e «dur» denilmistir. Buna paralel olarak DSP hareketi ge-
lismeye baslamistir.

S6z konusu bolinmenin «tavan»da oldugu aciktir. Clnkdi
her seye ragmen geleneksel CHP oyu, 6 Kasim 1983'te HP’ye,
25 Mart 1984’'te SODEP’e gitmistir.

SODEP’te kalir mi? Aydin G. Girkan'la canlanan HP’ye ne
kadari doner? DSP’ye mi kayar? Bilemeyiz. Bildigimiz, bélinme-
nin «taban»da dedil «tavan»da oldugudur. Bu, alti.

Yedincisi, geleneksel Halk Partisi tabaninin «favan»da da
«birlik» istedigidir. Eski Halk Partililerin bu 6zlemi son derece
yerindedir. Gerek iktidara yurimek acisindan, gerekse saga
karsi bir agirlik olusturup demokrasinin isleridini saglamak aci-
sindan tek ve gigli bir partiyi 6zlemek kadar dogru bir disin-
ce olamoz.

Ama bu dogru dusincenin «tavansda egemen olabilmesi
bugiin igin pek yakin bir ihtimal olarak gézikmiyor.

Ne yazik ki Oyle.

$imdilik disadoniik olarak farkh aciklamalar yapiliyor olsa
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da, HP’nin de, SODEP’in de, DSP'nin de kendi yollarinda yiri-
meye devam edecekleri anlasiliyor.

Ne zamana kadar?

Hic olmazsa 1988 secimlerine kadar diyebiliriz.*

«Taban»dan gelen ses sagduyuyu yansitmaktadir. Ama ne
var ki kendi 6zlemlerini gerceklerle karistiranlarin bu sese kulak
verebileceklerini bugiin 'igin mimkin géremiyoruz.

Aci tecriibelerden ders cikarmayr Ogreninceye kadar bu
boyle devam edecek mi, bakalim.

En azindan, dileyelim, taraflar birbirleriyle diyalog kapilari-
ni actk tutsunlar, bir zamanlarin «fraksiyon tartismalarinay ben-
zer bir ortama meydan vermesinler!

15.7.1985

Saga karsi

gercekten inandirici
bir demokratik
alternatif  olabilmek...

Halkeci Parti ile SODEP, birlesme, biitiinlesme yolundaki
adimlarini sirdiiriiyorlar. Tkisi de Universite 6gretim tyeliginden
gelen genel baskanlar, Giirkan ile Inénii, kisa siire icinde ger-
ceklesen ikinci bulusmalarinda somut bir takvim lzerinde an-
lagsmiglardir. Neyin ne zaman yapilacagi, hangi asamalardan ge-
cilecedi herhangi bir kuskuya yer vermeyecek bicimde belirlen-
mistir. En cok alti aylik bir siirec sonunda HP ve SODEP'in bir-
lesmesinin tamamilanacagi ve ara se¢imlere tek bir parti olarak
girilecedi aciklanmistir.

Taraflar, sergiledikleri tutumlarindan anlasildigi kadariyla
bu konuda samimidirler. HP Genel Baskani Aydin Giiven Gur-
kan'in «cok iyi bir partner» olarak niteledidi Sayin Erdal Indni,
birlesmenin gerceklesebilmesi igin, genel baskanhk dahil, her
tirli 6zveriye hazir oldug¢unu belli etmektedir. Turk siyasal ya-
santisinda bu tiir uygar jestler hemen hi¢c gorulmediginden, SO-
DEP tliderinin bu tutumunun altinda baska bazi gseylerin yatip
yatmadigi kimi cevrelerde merak konusudur.

Isin sonunda kim, hangi 6zveriyi gésterecek, bilemeyiz. Ama
bildigimiz, geri donlisi olmayan bir noktanin taraflarca asilmis

*  Yamlumgiz, ¢unkii HP ile SODEP birlesti, SHP dogdu.
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olmasidir. Birlesme konusunda bundan sonra bircok pratik glic-
lik cikabilecek su ya da bu &lciide calkantilara dedisik kade-
melerde tanik olunabilecektir. Fakat bir geri adim atmak, birles-
meyi suya diisurebilecek bir oyun bozanhga yénelmek pek 6yle
kolay olmayacaktir. Islemeye baslayan siirec, ters tutumu be-
nimsemeye kalkisanlar bundan sonra oyun disi birakabilecek-
tir. Clnkl her seyden 6nce tabandan gelen baski gercekten cok
yogundur.

Cumbhuriyet Halk Partisi tabanindan kaynaklanan baskinin,
HP ve SODEP'’i birlesme sirecine soktugu aciktir. Tabii, parti-
lerin yonetim kademeleri de tabandan gelen sese kayitsiz kal-
mamis veya kalamamglardir.

Artik ok yaydan firlamistir. Su ana kadar atilan adimlarin
olumlu oldugu aciktir. Bu adimlari yenilerinin izlemesi gerektigi
konusunda da herkes hemfikirdir.

SODEP ve HP’nin birlesme surecine girmeleri ulkemizde
demokrasiye donuk ozlemlerin gerceklesmesi acisindan da
olumlu sayilmalidir. Fakat iki partinin birlesmesiyle her seyin
olup bitmeyecegi de aciktir. Bu durumda sadece olumlu bir bas-
langictan s6z edilebilecektir. Saga karsi gercekten inandinci bir
demokratik alternatif olabilmek, iktidara adayligini koyabilmek
daha zaman alacagi gibi, bilingli, 6zverili ugraslara bagh ola-
caktir,

2.8.1985

«Soldaki muhalefetin
béliinmiis gorinimden
kurtulmas:! gerekir...»

Sosyal Demokrasi Partisi (SODEP) ile Halkgi Parti (HP) ara-
sinda birlesmeyi dngdren takvim islemeye devam ediyor. SO-
DEP’in Ankara’da yapilan kiicuk kurultayi bu takvimden bir yap-
raktir.

SODEP lideri Erdal Inénii, kurultayl acarken yaptidi uzun
konusmasinda ilgin¢ bir noktaya deginmistir. Solda etkili bir
muhalefetin varligi ile demokrasinin gelisebilmesi arasindaki ya-
samsal baglantiya dikkati ceken Sayin Inéni, sunlan sdyle-
migtir :

«Buglinkii daginikliktan, parlamenter demokrasimizin kusur-
lu gérinisiinden biz sorumlu degiliz. Bizim distmizdaki etkenle-
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rin yarattigi bir durumdur bu. Ama bu durumu diizeltmek icin
distinebilecegimiz her seyi yapmak, elimizdeki f/rsatlan en iyi
sekilde degerlendirmek zorundayiz.

Ozal Hiikiimetinin icraati, bu iilkeyi bir rejim bunalimina gé-
tirebilir. Béyle bir bunallmdan demokrasi icinde cikabilmeyi ko-
laylastirmak icin de, soldaki muhalefetin béliinmiis gorinimiin-
den kurtulmas! gerekir.»

SODEP liderinin teshisi yerindedir. Sagduyu sahibi hi¢ kim-
se ulkenin bir «rejim bunalimiy ile karsi karsiya kalmasini iste-
mez kuskusuz. Ama ne var ki, Ozal Hitkimetinin gerek devlet
yonetiminde sergiledigi genel tutum, gerekse demokrasiye do-
nuk yaklasimi sol kanatta bir toparlanmayi zorunlu kilmaktadir.

SODEP ile HP’'nin bitinlesme yolunda ilerliyor olmalari bu
bakimdan 6nemlidir. Birlesme takviminden yaproklar birer birer
diiserken, degdisik asamalarda degisik glcliiklerle karsilasiimasi
dogdal olacaktir. Fakat bu gugliiklerin, iyi niyetin varhg halinde,
asilmasi hic de zor olmayacaktir. Cinkl birlesmeyi sohuna ka-
dar sirdirmeye yonelik samimi bir kararlihgin partilerin taba-
nindan tavanina dogru yiikseldigi dikkati cekmektedir. Bunun
gibi sol kamuoyunda da bu konuda olumlu ve iyimser bir hava-
nin gegerli oldugu goérilmektedir. Beklenti, solun toparlanmasi
ve siyaset sahnesinde yeniden agirligini koyabilmesidir.

Kamuoyunda heyecan titresimi yaratabilecek, iktidara aday-
ligini koyabilecek inandirici bir sol alternatifin olusumu son de-
rece yasamsaldir. Hem siyasal iktidarin kendine cekidiizen ver-
mesi icin, hem de gercek bir bati demokrasisine giden yolun
acllabilmesi icin.

Demokrasi alternatifler rejimidir. Basbakan Ozal'in «alter-
natifim yok» diye meydanlarda dolasabilmesi pek saglk isareti
sayllamaz. Bu ylzden, solun derlenip toparlanabilmesi saglikh
bir gelismeye isaret edecektir.

11.8.1985

Partilesmek...

Bu acidan cark
daha yeni dbénmeye
baslamistir.

Erdal Inéni - Aydin Giiven Giirkan ikilisi hayli neseli goérii-
kayorlar; moralleri yerinde. SODEP ile HP arasindaki birlesme
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hareketinin tuttugunu gérmenin, bir bakima mutlulugunu yasa-
maktalar. SHP'ye dogru giden yolda mesafe alindigini, hareketin
CHP tabanina oturmakta oldugunu, birlikte yaptiklan gezilerde
saptamanin heyecani icinde olduklari sdylenebilir.

Son Trakya gezisinde ilging bir olaya tanik olmuslar. HP
Genel Baskani Aydin Given Girkan anlatti. Tekirdag'da biri
SODEP’li, digeri HP'li iki kardes birbirleriyle darginmislar. Par-
tiler kuruldugundan beri konugsmuyorlarmig. Inéni ve Girkan'in
Oninde yeniden barismiglar. Genel baskanlar bu tablodan bir
hayli etkilenmigsler.

Tabanda esen hava budur.

Inénii ve Giirkan’la birlikte gezen muhabir arkadaslarimizin
dikkatini ceken bir bagka nokta daha var. SHP hareketinin, Halk
Partisi tabaninda benimsenmesinden ayri olarak, bir de vatan-
daslar arasinda ilgi grafiginin yiukselmekte olusu. Bu durum o6zel-
likle tarim (reticileri acisindan Trakya'da gézlenmistir. Tarimda
yasanan cok koétl bir yil Greticilere biyuk darbe indirmistir.

Son bes alti yilin ekonomi politikalarinin, sosyal demokrat
hareketin yeniden yilkselmesine yardimci oldugu, daha da ola-
cadi aciktir. Altast olan, gittikce kotulesen gelir dagiliminin ve
surekli asinan gercek gelirlerin, solun tirmanisina katkida bu-
lunacagini sdylemek bir kehanet degildir kuskusuz.

Ancak ylikselmekte olan dalganin stine oturup iktidara
tirmanmak kadar, alabora olup denizde kaybolmak da vardir.
Bu bakimdan, sosyal demokrat hareketin giindeminde ¢6ziim
bekleyen devasa sorunlar bulunmaktadir.

Bunlann basinda «partilesmek» geliyor. Bu acidan cark da-
ha yeni dénmeye baslamistir. Indni - Girkan ikilisi de bu olgu-
nun bilincinde gozikiyorlar. Orgiitlerin birlesip butiinlesmeleri,
yani il ve ilce kongreleri. Oniimiizdeki yil mayis ayi icin dngorii-
len, fakat daha da gecikebilecek olan birinci blyuk kurultay.
Parti genel merkezinin olusturulmasi. Bitin bunlar, SHP'nin
«partilesmesi» acisindan son derece yasamsal olan asamalardir.
Sancisiz, cekismesiz gecmeleri beklenemez dogal olarak.

Fakat, zincirin bu halkalan bir araya getirilirken atilacak
diisincesiz adimlarin, senben kavgalarinin ve anlamsiz duygu-
salliklarin pahaliya mal olacagdi bilinmelidir. «Eski - yeni» kavga-
larina meydan verilmemesine, belirli noktalara secilecek kisile-
rin, cevrelerine giiven telkin eden, sayginliga sahip kisiler olma-
larina 6zen gdsterilmelidir.
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Her alanda alternatif politikalar tiretebilecek bir uzman kad-
rosunun kurulup harekete gegirilmesi, cok dnemli bir baska ko-
nudur. YOK sayesinde biiyilik bir entelektiiel atil kapasitenin
varligi orta yerdedir. Gercekei, ayaklari yere basan modellerin
olusturulmasi acisindan bu insan giiciinden nasil yararlanilacad,
gundemin 6n sirasinda yer almalidir.

Demokrasinin insa edilmesinde, hayalperest olmayan sos-
yal demokrat bir ekonomik modelin gelistiriimesinde 6ncelikle-
rin sonraliklarin belirlenmesi.

Kisacasi, gindem yuklidir, meseleler cetindir.

Bu cercevede «Calpc¢i harekete» gelince...

Eski deyisle hicbir kiymeti harbiyesi yoktur. Demokrasi kiil-
tirinden nasibini hic alamamis bazi kisilerin birakin baskalari-
na, kendilerine bile bir hayri dokunabilecedini sanmiyoruz.

Gecelim bu konuyu.

Nehirlerin suyunu tersine akitmak nasil olanaksizsa, poli-
tikada da ayni durum gecerlidir.

Onemli olan, suyu iyi bilip, akintilardan yararlanip denize
ulasabilmektir.

ANKARA, 25.10.1985

Acaba DSP, bir entelektiiel
hareket olarak mi
kalacaktir?..

Demokratik Sol Parti (DSP)'nin olusumunu basindan beri
yakindan izlemeye calistim. Bu sirecin, 12 Eylalin hemen erte-
sinde CHP Genel Bagkani Biilent Ecevitin Hamzakoy'da gézal-
tina alinmasiyla basladigini 6ne sirmek mimkandir. Hamza-
koy’'dan baslayarak Sayin Ecevit’in vermis oldugu mesaijlari, tu-
tum ve davranislarini $éyle bir animsadigimiz zaman bugin ge-
linmis olan nokta, bir bakima sasirtici degildir. Gayet bilingli
olarak, adim adim kendi ¢izdigi yoriingede ilerlemistir  Sayin
Ecevit.

Bilent Ecevit'e gbre film, 12 Eylul 1980'le birlikte kopmus-
tu. Bir donem sonra filmin yapistirihip koptugu yerden oynatil-
maya devam edecedini sananlar yaniliyorlardi. Eskisinin dedil,
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yepyeni bir filmin vizyona sokulacadi kanisinda olan Sayin Ece-
vit, kendisini bu duruma goére hazirlamisti.

Gorinen suydu: Ecevit'e gore Cumhuriyet Halk Partisi
«tipik bir burjuva partisi» olmustu. Gerek gelenekleriyle, gerek-
se Orglitlenme bigimi ve kadrolariyla onun anladigi bicimde bir
«sosyal demokrat parti» hicbir zaman olamamisti ve olamazdi.
Yepyeni bir drgiatlenme bicimi, program ve kadrolarla gercek bir
«sosyal demokrat parti» veya Turkiye gerceklerine daha uygun
digen adiyla bir «demokratik sol parti» olugturulmaliydi. Bunun
icin de atilacak ilk adim dogal olarak CHP’nin ve onun 6nde
gelen kadrolarinin «reddi» olacakti.

Bu stratejiyi Sayin Ecevit'in ince bir bicimde zamana yaya-
rak uyguladigi sdylenebilir. Or-an‘da kendi kabuguna cekilmesi
de bu stratejinin bir parcasi sayilabilir. 12 Eylil sonrasinda
«yalniz birakildig» yolundaki iddiasina dogrusu katilamiyoruz.
Bize kalirsa, «yalnizlik» kendisinin yapmis oldugu bilingli bir ter-
cihtir; bu konuda yakinmasi o kadar inandirici gézirkmayor; li-
derligini yaptidi cevrelerin tiim c¢abalarina karsin Sayin Ecevit,
onlan bilin¢li bir bicimde dislamistir.

Hatta su kadarini sdyleyebiliriz: Eger Biilent Ecevit CHP'yi
reddetmemis olsaydi, 12 Eylul 6ncesinde ona en muhalif olan
parti ici grup ve kisiler bile onun liderligini kabullenmekten bas-
ka crkar yol goremeyeceklerdi. Bu ylizden o gtinleri ¢cok icinden
izlemis ve Sayin Ecevit'in demokratik savasimina her zaman
saygl duymus bir gazeteci olarak, kendisinin «yalniz birakildigm
yolundaki duygusunu paylasamiyoruz.

Bu, madalyonun bir yuzidir.

Bugiin artik DSP kurulmus ve yolunda yirimeye basla-
mistir. Ulkemizde demokrasinin olusumuna katkida bulunmasi
dilegiyle yolu acik olsun deriz.

Simdilik bir iki noktaya daha kisaca deginmek istiyoruz.

Birincisi, DSP'nin baslattigi «cati - taban» tartismasidir. Di-
yorlar ki, «kDSP tabandan kurulan bir partidir. Buna karsilik ge-
rek HP ve SODEP, gerekse SHP catidan kurulmustur.»

Bu tartisma bir bakima eski deyisle «abesle istigal»dir, yer-
sizdir. Partiler hemen her zaman «catiwda kurulmuslardir. Bir
fikrin, bir ideolojinin etrafinda toplanan bir avuc¢ insan, her do6-
nemde bir cekirdek olarak &rgutlerini olusturmuslar, daha son-
ra kitleye yonelmislerdir. Bunun istisnasini géstermek ¢ok zor,
hatta olanaksizdir.
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Nitekim bu acidan DSP’nin «catidan kurulan» partilere 0z-
glin bir 6rnek olusturdugu sdylenebilir. DSP konusunda bastan
beri surdurilen gizlilik, gelismelerin cevresindeki esrar perdesi,
pek Oyle sosyal demokrat partilere 6zgi bir durum sayillamaz.
Kamuoyu agisindan DSP, bir bakima hala «kapali kutun niteli-
gindedir.

Uzerinde durmak istedigimiz ikinci konu, DSP &nderlerinin
deyisiyle, «seckinler, kendilerine aydin diyenler» ile ilgilidir.
«Aydinlar»in da «halk»in da bir yeri vardir toplumda. Ne «aydin»
halki, ne de «halk» aydini reddedebilir. Dogru olon bakis acisi
budur; digerleri u¢c noktalardir.

DSP o6nderlerinin hizla bir uc noktaya, «popilizm»in doru-
dguna dogru yol aldiklarini gérmekteyiz. Bu durum acaba kendi
«seckinci, aydin» kisilik yapilarinin, farkina varmaksizin disavur-
masindan mi kaynaklanmaktadir, bilemiyoruz.

Bir ucunci nokta, partilerin 6 Kasim 1983 secimlerinden 6n-
ce kurulup kurulmayigiyla ilgilidir. DSP 6nderlerine gore, 6nce
kurulan partiler, 6érnedgin HP ve SODEP «icazetlindir. Bu goris
de saghkh degildir. Bir partinin icazetli olup olmamasi, bu aci-
dan bir «tarih» sorunu olamaz. Gergek ol¢i, partilerin «demok-
rasi» anlayiglaridir. Her ‘kosul altinda her tirli parti kurulabilir
ve demokrasi mucadelesi verilebilir;, demokrasinin sinirlarini
genisletme savagimi yuratilebilir. Tarih bunun 6rnekleriyle do-
ludur. Ayrica, bugin SHP’yi DSP’li 6nderlerin hdla «icazetli» bir
parti olarak niteleyebilmeleri hem gercege aykin dusmektedir,
hem de inandirici olmaktan cok uzaktir.

Son olarak sunu sdylemek isterizz Demokrasinin en temel
ozelligi, orgltlenme Ozgurligudir, siyasal katilimdir. DSP’nin
kurulugsuna bu ilke acisindan sdylenebilecek bir sey olamaz
kuskusuz. Inandiklan fikrin cevresinde toplanan insanlar, 6rgiit-
lenip halkin iginde kok salarak iktidara gelme yolunda serbest
olmalidirlar; demokrasi budur.

Acaba DSP, bir entelektiiel hareket olarak mi kalacaktir,
yoksc halki pesinde suriikleyen bir parti olarak siyaset sahne-
sindeki yerini alacak midir? Bu sorunun karsiigini zaman ve-
recektir.

Bir kez duha basarilar dileriz DSP'ye.

25.11.1985
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SHP icln
zaman kisa,
yol uzun...

Siyasal partilerin varoluslarinin temelinde iktidara gelmek
yatar; iddialan budur ve bu amaca ulagmak icin miicadele ve-
rirler. Genel kural olarak bir baska sik yoktur. Bu bakimdan, si-
yasal liderlerin kendi partilerini iktidara en yakin aday olarak
goérmeleri ve Oyle gostermek istemeleri de son derece dogaldir.
Onlardan, kamuoyuna farklh bir mesaj vermelerini beklemek, po-
litikanin dogasina aykin duser.

Nitekim SHP Genel Baskan: Aydin Giiven Giirkan, partisi-
nin Ankara’'da yapilan kugiik kurultayinda, SHP’nin simdiden
yluzde 40 oyu bulundugunu ve iktidara en yakin aday oldugunu
sOylemistir.

Sayin Gilrkan’in bu saptamasi bir 6zlem midir, yoksa bir
gercek mi?

Ozlem yani agir basiyorsa, onu gercede donistirmenin ba-
z1 kosullari vardr.

Bugiin gelinen noktada, SHP'nin 6niinde, degisik duraklar-
dan olusan uzun bir yol goziukiyor.

1) Partilesebilmek;

2) Once ara secimleri, sonra genel secimleri basaryla as-
mak;

3) Hiikiimet olmak;

4) lktidar olabilmek...

Henuz SHP birinci asamanin sancilarim yasamaktadir. HP
ve SODEP «birlegmigler», ancak tek bir parti olarak «bdiitiinlese-
bilmis» degillerdir.

SHP'nin 6rgitlenmesini strdirdigl, Gye sayisinin gogaldids,
valniz Istanbul’da yiz bin Gyeyi astigi bir gercektir. Ama cati-
da kavganin, kigisel itisme kakismanin varh@ ve bunlarnn c¢iz-
digi olumsuzluk goriintiisii de bir gercektir. Parlamentoda yete-
rince muhalefet yapamadigi, kamuoyunda ANAP’a karsi yeterli
bir agirhk olusturamadigi da bir gercektir. Fakat SHP’nin gelis-
tigi, kamuoyunun ilgisini cektigi, bir umut alternatifi yaratip ya-
ratamayacaginin gézlendigi de bir baska gercektir.

Bu nedenlerle gercegin tek yanl, tek boyutlu olmadigi CICIk-
tir. Ancak bir gercek var ki, hepsinden dnemlidir. SHP, tarihsel
bir goéreve adaydir; bitiin bu gercekleri yogurarak Tlrkiye'ye
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yaygin bir orgutsel giclu yatay ve dikey olarak yaratamazsa,
basari sansi azalacaktir. Uyelerini karar alma siirecine, politika
tretimine katabilen, siyasal ve ekonomik oncelik ve sonraliklari-
ni gercekci bir bicimde plan ve programa baglayabilen bir 6r-
gut kurmaksizin mesafe alamayacaktir. Tirkiye’de demokrasinin
gelismesi de bundan olumsuz yonde etkilenecektir.

SHP, mayistaki blyluk kurultayina giderken, catidaki patirt:
guriltinin olagan boyutlarina indirgenmesi ve kamuoyuna gi-
ven ve inandiricilik telkin edecek tutarli ¢éziimlerin bir an énce
bulunmasi gerekiyor. Esikte ara secimler vardir. Sayin Ozal her
an bir surpriz yapabilir ve SHP'yi hazirliksiz yakalayabilir.

Zaman kisa, yol uzundur; SHP kurmaylari bu hususu bir an
olsun gézden kacirmamahdirlar.

16.2.1986

Kisir cekismelere,
kisisel vidividilara
ulvi kiliflar
giydirmek...

Genis kitleler durumlarindan memnun degildir. Bunun te-
melinde her gecen giin adirlasan gecim sikintisi yatiyor. Insan-
larin giindelik yasamlarini sirdurebilmeleri gittikce zorlasiyor.
Kentte de, kdyde de durum bdyledir. Uygulanmakta olan ekono-
mi politikalarinin bugin icin dogurdugu sonuc¢ budur.

Biliyoruz, bu saptamaya dudak bikenler olacaktir; «Ne za-
man gecim derdi olmadi ki?» diyenler, «alternatifsizlik» kolayci-
lidin1 6ne slrenler vardir.

Ama bu tutumlari bir gercedi degistirecek degildir. O ger-
cek, yasami devam ettirme gicliiginden kaynaklanan memnu-
niyetsizligin giin gectikce derinlesmesidir. Ekonomide bir an
Ozal modelinin «alternatifsizligi» var saytlsa bile, bu gercegdin
dedismesi olanaksizdir.

Secim anketleri ve ANAP'In kiicik klcuk de olsa almaya
basladigi secim yenilgileri, s6zlini ettigimiz somut durumun acik
gostergeleridir.

Olaylara, genellikle yasayageldikleri dar cevrelerin gozlik-
leriyle bakanlar bu gelismeyi géremeyebilirler; kendi 6zlemleriy-
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le gercekleri cogu zaman oldugu gibi karigtirabilirler. Ama ilke
capinda kabarmakta olan muhalefet dalgasi elle tutulur hale gel-
mektedir.

Kendiliginden olugsmaktadir bu muhalefet dalgasi. Bir «al-
ternatifs bulundugu icin ortaya cikan, belirginlesen bir muhale-
fet degildir simdilik. Mevcut durumdan giun gectikce sitki siyril-
digi icin, gecim derdinin cenderesinde gittikce daha ¢ok bunal-
digi icin bir ¢ikis yolu aramaktadir insanlarimiz.

Bu hakh arayisa hangi siyasal guc karsilik verecektir?

Akla ilk olarak SHP geliyor.

Ama sdyle bir durup diginelim: SHPnin bugiin ¢izdigi g6-
rinti, kendiliginden olugsmaya baslayan toplumsal muhalefete
gliven verecek nitelikte midir? Tavanda slregelen gurilti pa-
tirt, genis kitlelerin arayisi karsisinda ne 6l¢iide sorumlulukla
bagdasmaktadir?

Parti ici kisir ¢cekismelere, kisisel vidividilara, delege oyun-
larina nice ulvi kiliflarin giydirilebilecegini gayet iyi biliyoruz. 12
Eylil dncesinde bu 6rneklere o kadar ¢ok tanik olduk ki, artik
inandirici olabileceklerini hic sanmiyoruz.

Yalniz bizim icin degil, hele halk icin bitin bunlarin her-
hangi bir kiymeti harbiyesi yoktur. Gunlik yasantisini surdlre-
bilmek icin mucadele eden insanimiz kendisine gliven verecek
bir siyasal arayisin igindedir. Byle bir arayisi bosa cikarmak
hem o insanlara, hem de demokrasiye karsi buyik bir sorum-
suzluk olacaktir.

19.3.1986

Partilesme sancilar
icinde,

ilk kurultayina dogru
SHP...

Partilesme sancilan iginde ilk kurultayina dogru yol alan
SHP'nin gundeminde ne olmahdir?

Hic suphesiz bu sorunun ilk yaniti, «cok sey» olur. Ama bu
«cok sey»in icinde bazi konular vardir ki, dncelikle ele alinma-
lari ve Ozen gosterilimeleri gerekir.

Bunlarin en basinda partinin, topluma ne dnerecegdi gelmek-
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tedir. Eger SHP secim kazanirsa, neyi nasil yapacak, sorunlar
ne gibi ¢c6ziim demetleriyle gogisleyecektir? Bu sorunun karsi-
ligini inandirici ve gliven verici bir bicimde topluma sunmadan
SHP’nin yol alabilmesi olanaksizdir.

Tabii biliyoruz, bu sdylendigi gibi kolayca yapilabilecek bir
is degildir. Her seyden dnce Turkiye'nin sorunlar dyle «hazir re-
cetelerrle ¢ozillemeyecek kadar biyik ve karmasiktir. Gercek-
cilikten uzak, onceliklerle sonraliklan birbirine karigtiran yak-
lagimlar, ne kadar iyi niyetli olursa olsunlar, daha isin basinda
basarisizhigin kapisini aralayiverirler.

Ulkemizde siyaset kurumlarinin, 6zellikle partilerin en bii-
yuk eksikligi, kendi iclerinde politika ve ¢6ziim lUretmekten yok-
sun yapilara sahip olmalaridir. Bu kurumlarda genellikle her za-
man «lafy Uretilmistir, ama is tutarh politikalara, programlara
gelince ortada elle tutulur bir sey gérulmemistir.

Insanlarimizin kafa kafaya vererek, konusup tartigarak, ve-
rimli bir isbirligi cercevesinde is yapma aliskanhgina sahip ol-
duklari da pek sodylenemez. Ama ne var ki bir partinin, hele
«sosyal demokrat» iddiah bir partinin, «parti» olabilmesi ve ikti-
dara adayhdini koyabilmesi icin bu isbirligini gerceklestirmesi
bir 6nkosul sayilmaldir.

Ulkemizde partilerin, siyaset adamlarinin uzmanlarla igbir-
ligi aigkanhigi da genellikle yetersizdir. Politikaci ile uzmanlar
arasindaki bu kopukluk, sorunlara toplu olarak tepeden bakabil-
meyi 6nlemistir. Oysa, politikaci- uzman isbirligi sayesinde 1il-
ke sorunlan bir biitiin olarak ve aralarindaki i¢c baglantilar go-
rilerek ele alinabilse ¢cok daha tutarh ¢cézumlere varilabilecektir.

SHP, oncelikle bu isbirligini kendi bunyesinde basarmak zo-
rundadir. SHP o6nderleri, eder partilerini gecmisten farkh olarak,
gercekten politika Ureten bir siyaset kurumu haline getirmek is-
tiyorlarsa bu konuda kafa yormak, sonu¢ almak durumundadir-
lar.

SHP, kuruitaya giderken neyi nasil yapacaginin temel ilke-
lerini bir alternatif bildirgede saptamali, ayrica uzmanlarla igbir-
ligine aciimalidir; kurultayda ise bu isleri basaracak bir merkez
yonetimini olusturmahdir.

Sorun, sadece laf liretmek, sadece milletvekili secilip san-
diktan cikmak degildir. Oyle olsaydi, gecmiste en iyi niyetlerle
cikilan yolculuklar kazaya ugramazdi.

8.4.1986
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SHP: umutlar ve gercekler...
Séylemek,

vaat etmek kolay,

yapmak ise zordur...

Her kurultay sonrasinda «Ne bekleniyordu, ne oldu?» soru-
su ortaya atihr ve karsihg aranir. SHP’nin iki gin siren ola-
ganisti kurultayr da bu soruyu dogal olarak giindeme getirdi.
Baslica: tic nokta: Gzerinde durulabilir :

1) Erdal Inéni'nin genel baskanhg bekleniyordu; bu sonug
kurultay delegelerinin blyiik onayiyla gerceklesti. Bu sonugla bir-
likte Erdal Indnii’'niin parti tabanina déniik etkinligi ve bir baki-
ma «tartigiimaziigin tescil edilmis oldu.

Acaba bu durum, SHP Genel Baskaninin «soyadisndan mi
kaynaklaniyordu?

Konuya sadece bodyle yaklasmak bize kalirsa Sayin Erdal
Inénii'nin kisiligine ve onu secenlerin tercihine saygisizlik olur.
«Inénii» soyadinin Halk Partisi kamuoyundaki cekiciligi kusku-
suz g6z ardi edilemez. Ama Erdal Inéni’niin politika sahnesin-
de son (¢ yilda cizmis oldugu grafik ve sergiledigi cagdas (s-
lup, sonucun alinmasinda kesin belirleyici olmusgtur. Demokra-
siye olan inanci, sogukkanh ve dengeli yaklasimiari, her tirla
goérise karsi hosgorili tutumu, kisiligine dénik bir gliveninin
olusumuna yol acmistir. Bu arada kendisini kamuoyuna acik ola-
rak ince bir bicimde elestirebilmesi, nuansh bir alayi, espriyi ko-
nusmalarinda kullanabilmesi, siyaset sahnemizde somurtkan
olmayan degisik bir tGslubun habercileri sayilabilir.

SHP Genel Baskaninin bugin geldigi noktada bir gliiven ve
umut uyandirdidini sdéylemek mimkindir. Iste bu nedenledir ki,
Sayin Indni'niin éninde biiyiik bir sinav vard:r; partisiyle bir-
likte verecegi bu cetin sinavda kendisine karsi beslenen gliven
ve umudu bosa c¢ikarmamak gibi bir gorevle karsi karsiyadir.
Tlrkiye gibi yonetiimesi gercekten kolay olmayan ve halkinin
beklentilerinin ¢ok biylk oldugu bir llkede, sosyal demokrat
iddiah bir partinin liderinin glindeminde ¢ok is vardir.

2) SHP kurultayindan beklenen ikinci sonuc, bir merkez yo6-
netiminin, uzun adiyla «Merkez Karar ve Ydnetim Kurulunnun
(MKYK) secimiydi; bu da gerceklesti. Ustelik bu secim, kurul-
tayin 6zglr iradesiyle yapudi. Bunun en acik gostergesi, Erdal
Inénii'niin onayini vermis oldugdu listenin delegelerce anlamh bir
Olciide degistirilerek kabul edilmesidir.
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33 kisilik MKYK'nin yapisina sdyle bir bakildiginda, bu en
ist yonetim organinin «dengeli» oldudu ve parti icinde bir «uz-
lasma»yi yansittigi sdylenebilir; tabani temsil icerigi de yok de-
nemez. Ayrica Uyeler tek tek ele alindigi zaman heyetin diizeyi
konusunda olumlu bir yargiya varilabilir.

Genel baskan gibi MKYK'yi de bekleyen biiyik bir sinav
vardir: Hem parti lideriyle, hem de TBMM grubuyla «uyumlu»
bir calisma icinde, parti tabanini da isin icine katarak muhale-
feti olusturmak, yuritmzk ve illkemizin sorunlarina ¢6zim dre-
tebilmek.

Bugiine kadar SHP'ye karsi gosterilen belli bir hosgoriiniin,
bundan sonra devam edemeyecegi bilinmelidir. Artik «birlesme,
bitinlegsme», «partilesme» sancilari geride kalmis olmaldir.
Parti icine donik ckisisel» hesaplarin da gecmiste kalmasi te-
menni edilir.

3) Kurultaydan beklenen bir baska sonuc, bir «bildirge»nin
yayimlanmasiydi; bu da c¢ikti. Demokrasiyi, sinsan haklarini, hiz-
h ekonomik biiyiime ve sanayilesmeyi, 0zellikle salt emedi ile
gecinenlerin daha iyi yasam kosullarint hedef alan bir bildirge
yayimlanmistir.

Soylemek, vaat etmek kolay, yapmak ise zordur. Ama ayni
zamanda bu giicligin bilincinde olmak ve sorumlulugunu his-
setmek, bagarmanin birinci koguludur.

2.6.1986

Sosyal Demokratlar
ve

uluorta
lafebelikleri...

Secimle noktalanan her kurultay, ya da siyasi parti kong-
resi sonrasinda eski deyigle «gayri memnun» bir ziimre olusur.
Dogal karsilanmasi gereken bu durumun degisik nedenleri var-
dir. Yetkili organlara secilememis olmanin dis kirikhdi, kirgin-
hgt. Ozlemlerle gercekleri birbirine karistirmak. Veya kendine
goére hakli nedenlerle, olusturulan yénetime ve varilan kararla-
ra kargi tutum almak.

Kurultay sona erer, ama buna benzer nedenlerin itisiyle
bazi cevrelerde kaynasma daha bir sire devam eder; kimi odak-
larda «vidwvidi» liretimi eksik olmaz.
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Batin bunlar kurultay sonralarinin alisilagelmis gorintu-
leridir.

Bugiin ayni durum SHP cevreleri icin de gecerli gézukuyor.
Secilemeyenler; yeni yonetimi icine sindiremeyenler; gonliinde
yatani bulamayanlar; kurultay bildirgesini su ya da bu acidan
elestirenler, kuliste ha bire kazan kaynatiyorlar.

Bunlara bir de Meclis Grubunun «gayri memnunlari» eklen-
mistir, «istifardan sdz ediyorlar.

$imdi ne olabilir?

Ortaya cikan yonetim kadrosu ve bildirge, partinin en Ust
organi olan kurultayin 6zgiir iradesiyle belirlenmistir. Bir kere,
buna saygl duymak, her seyden Once demokrasi kiiltlirinin,
terbiyesinin geregidir. Bunu parti ¢atisi altinda icine sindireme-
yenler, ulke boyutlarinda demokrasiye nasil katkida bulunabi-
lirler?

Herkes kendi goruslerini sakh tutma hakkina kuskusuz sa-
hiptir; elestiri ve Onerilerini yaparak partiye bir i¢c dinamizm de
kazandirabilir. Ama bunlan partinin yetkili organlarinda, plat-
formlarinda yapmak durumundadir; bdyle bir tutum, bir partide
olmasi gereken disipline de uygun duser.

Yapici elestiri ve somut Onerilerden olusmayan uluorta laf-
ebelikleri gegmiste Cumhuriyet Halk Partisini hem cok yarala-
mis, hem de kamuoyundaki goriintisiini zaafa ugratmistir.

Politika yapmak icin  SHP'yi secmis olanlarin bu noktay
akilda tutmalarinda yarar vardir.

SHP’nin Meclis Grubunun sayin lyelerine gelince...

SHP’nin programi, yapisi bellidir. lice kongrelerinden bas-
layarak olaganisti kurultayla noktalanan demokratik bir sireg
icinde tabandan tavana dogru bir parti st yonetimi belirlen-
mistir. Tabanin iradesi belli olduguna goére artik ona saygi duy-
mak sagduyuya uygun diser.

Nitekim SHP Genel Baskani Erdal Indni, Meclis Grubunun
ofkeli Gyelerine karsi iyi niyetli ve icten bir caba icinde goziki-
yor. Gruba verdigi 6nemi ve parti yonetimi ile grup arasinda
uyumlu isbirligi geregini daha ilk ginden belli etmistir.

Ama butin bunlara ragmen durumu icine sindiremeyenler
varsa, istifa gibi demokratik bir yol onlara aciktir.

Eger temel saglamsa, catida ugusacak G¢ dort kiremitin
kiymeti harbiyesi olamaz; gecmiste bunun 6rneklerine rastlan-
mistir,

3.6.1986
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Demokrasi
yolunda
tarihsel birikim...

Tirkiye, tarihinin son kirk yilinda ¢ok partili demokratik di-
zeni oturtma cabasi icinde olan bir llkedir. Bu yoldaki miica-
delenin dumduz bir cizgi izlemedigi aciktir; grafik inisli cikisli-
dir, kesintilerle yikladir. ki kez, 27 Mayis 1960 ve 12 Eyliil 1980’
de tam anlamiyla sil bastan yapilmistir. Yasanan ve yasanmak-
ta olan siire¢c acilarla, sikintilarla ve kimi zaman da dis kirik-
liklariyla doludur.

Ama durup disinelim: Yasanmis olani degistirmek kimse-
nin elinde olmadigina goére, olumlu ve olumsuz yanlariyla gegcmi-
sin birikimini kabullenerek ondan yararlanmak akilci bir yol de-
gil midir? Tanig oldugumuz, tam goébeginde yasadigimiz kavga
dénemlerinden kigisel ve toplumsal dersler c¢rkartarak, kirk yil-
dir benimsemeye calistigimiz demokrasiyi daha saglkh bicimde
insa etme olanagina kavusamaz miyiz?

SHP lideri Erdal Inéni'niin Yalcin Dogan'la yaptidi soyle-
siyi okurken aklimiza bu sorular geldi. Sayin Inénii, kendine 6z-
gu serinkanh uslubuyla $éyle konusmus :

«Gecmisle ilgili olarak yapilan benzetmeler ve ihtiyaclar
bana cok aldatici geliyor. Bu, gecmisi kiciimsedigimden falan
degil. Fakat tutarli olmak gerekir, diye diistiniyorum. Biz bir ta-
raftan slrekli olarak Tirkiye'de demokrasiyi kuramadik, bunda
hepimiz kusurluyuz veya su insan kusurlu, bu insan kusurlu,
su kurum kusurlu, bu kurum kusurlu diye siirekli olarak gecmi-
sin bir anlamda bir ise yaramadigini séyliiyoruz. Ben sahsen o
gériste degilim. Ben bliyiik birikim kazandigimiz gériigiindeyim.
Ama gecmisi sirekli elestirenler, ondan sonra gecmisteki dav-
ranislari géstermeyen insanlara da, ‘Béyle sey olmaz, siz nere-
den ciktiniz’ diyorlar; davramiglari degistirin, gecmiste alistigimiz
sekilde bize hitap edin, ondan sonra da gecmigin istemediginiz
seyleri gelebilir mi ihtimalini, hic akillarina getirmiyorlar. Gec¢-
misteki tatsiz seyler, onlarin hepsi tarihte kald! diye disini-
yorum. Ama gecmisteki érneklerin géz éniine getirilerek, nicin
onlar gibi degilsiniz diye elestiri yapildiginda, itiraf edeyim ki,
onlarni hi¢ ciddiye almiyorum. Ciinkii biz ya saglam bir demok-
rasi gelenegine sahibiz, o zaman tabii gecmiste olaylara bakip
davranisimizi ona goére ayarlariz ve o yolda ilerlersek hicbir ters-
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lik olmaz; stirekli ekonomimlz de, demokraslmiz de gelisir de-
riz. Yahut da gecmiste boyle saglam bir birikimimiz olsa bile,
cok tatsiz olaylar da yasanmistir ve gecmis biitiiniyle 6rnek
alinacak bir manzara géstermemektedir. O zaman da bir kim-
se gecmise benzemiyor diye elestirilirse tutarli bir is yapilmis
olmaz.»

Sayin Inéni olumsuzluklardan bile olumluya yénelmek icin
gerekli dersleri cikarmak egilimindedir. Oyle saniyoruz ki, bu
yaklasim demokrasimizin «makds talihisni yenmek icin lzerin-
de disiinmeye deger bir nitelik tasiyor.

15.8.1986

Sagdaki

ve soldaki
bolinmiisliik
olgusu...

Secim arastirmalari, sagda ve solda «bélinmiisliige» isaret
ediyor. ANAP'In oylarini biylik &élciide gerileten DYP, ilk genel
secimlerde Millet Meclisinde grup kurmasini saglayacak ylzde
17 - 18'lik oy oranina ulasabilecegdini géstermektedir. Buna kar-
siltk solda SHP'ye gidebilecek oylari kendisine ceken DSP’nin
bugin verdigi isaret daha farkhdir; séyle ki: Ne kendisi kazana-
bilecektir, ne de SHP'ye kazandiracaktir. Yayimlamaya basla-
digimiz secim arastirmasinin* sonuclarina illere goére bakildig
zaman DSP'nin bu islevi acik secik ortaya ¢ikmaktadir. lleride
durum ne Olcide ve nasil dedisir, onu bugiinden kestiremeyiz.

Sagdaki «bolinmuslik» yeni bir olgu degildir. 1950 - 1960
arasinda sag siyasal akimlarin neredeyse timi Demok:at Par-
ti ‘catisi altinda toplanmisti. 1960’larin gelisen demokratik or-

* 28 Eylil 1986 ara, segimlerinden 6nce Cumhuriyet gazetesi
bir se¢im arastirmasi yapmisti.

Bu se¢im sonunda siyasi partilerin oy yuzdeleri ise soyleydi :

DYP : % 24

SHP : % 23
DSP : % 8.9
ANAP: % 32
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taminda «dinsel sag» ve «radikal sag» kendi partilerini kurmaya
yonelmisglerdi. 1973 secimlerinde bir yandan MSP ile MHP, o6te
yandan Celal Bayar'in destekledigi DP, AP oylarini biylk Olgl-
de béliince CHP’ye iktidar yolu aciimisti. Sagdaki benzer egdilim
1977 secimlerinde de devam ederken CHP, solun tam destegini
alarak secim sandigindan yiizde 42'lik buyik bir basariyla cik-
misti.

Sagdaki bolunmusliuk bugin de siirmektedir. Her ne kadar
«dinsel sag» ile «radikal sag» akimlarin bir bélimi simdilik
ANAP’"1 yegliyorlarsa da Dogru Yol, ANAP oylarini bdlerek buyi-
me cizgisinde ilerlemektedir.

Goruildugu gibi sagdaki «bdlinmisliuks yeni bir olgu degildir.

Buna karsilik solda, secim platformunda se¢cmen bir baki-
ma ilk kez boyle bir durumla karsi karsiya kalmaktadir. Sagda
ANAP oylarinin boélinmesi, demokrasi acisindan ANAP’'a karsi
bir «fren» olarak da degerlendirilebilir. Buna karsilik sol oyla-
rin bu dénemde boélinmesinin, demokrasiye gecis sirecinin uza-
masina yol acacad vurgulanmahdtr.

Bir baska olgu da sudur:

Toplam sag oy oraninin yiksek olusu nedeniyle sagdaki
«boliinmuslik» yine de sagci bir partinin secimi kazanmasini
her zaman engellemiyor. Solda ise durum farkli. Toplam sol oy-
lar 1977°de en st diizeye cikarak ancak ylizde 42'ye ulasabil-
misti. CHP’'nin taban oyu ise genellikle ortalama yiizde 30 - 32
civarinda olmustu. Bugunkii secim arastirmalarina gére SHP
oylan ylizde 33 -34 kadardir. DSP’ye gitmesi beklenen oylarin
orani ise ancak ylizde 10 civarinda goézikiyor. Bu ikisinin iop-
lami, CHP’nin 1977°de alarak sec¢im kazandidi oy oranidir.

Bugunki secim sisteminde bir partinin yiizde 35-40 ara-
sinda oy alarak secim kazanmasi mumkindir. ANAP, DYP’'nin
bélmesine karsin secimleri gene de alabilir.

Solda ise ayni durumun gecerli olmadig: aciktir. DSP aldigi
oylarla, yineleyelim, kendisi bir varlik gosteremeyecegi gibi SHP’
nin de iktidara yo6nelmesini engelleyecektir. Bu bakimdan sag-
daki ve soldaki «bolinmislugun», Tirkiye gibi demokrasi yok-
sulu bir lilkede ayni kefeye konmasi olanaksizdir.

Yanhs anlasiimasin, sagda oldugu gibi solda da farklh si-
yasal akimlar ve orgitler olacaktir, olmahdir; cogulcu demokra-
sinin temelinde en genis katihm yatar. Ama ayni zamanda bir-
cok Bati Avrupa iilkesinde orneklerini gordigimiiz bir baska
6zelligi daha vardir cogulcu demokrasilerin; bu da 6zellikle sol
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glucler arasinda kritik donemlerde yapilan «secim ittifaklari»dir.,
«demokratik uzlasmalarxdir.

Tarkiye'de solun, demokrasi acisindan bu tir uzlasmalara:
olan ihtiyaci bugin her zamankinden daha buyiktir. Herkes.
kendi gérlsund, kendi 6rgitinii «sakli» tutabilir, ama ayni za-
manda hic olmazsa bir ddnem icin drnedin bir «secim ittifakisna,
ya da boyle bir «uziasmanya gidilebilirdi.

Ama olmuyor iste.

Olmazsa ne olur? Tabii dinyanin sonu gelmez, ama solun
iktidara yaklagsmasi giclesirken, demokrasi de daha c¢ok bekler.

Iste o kadar!

1.9.1986

Insanimizin

gtizel ve mutlu

bir gelecege ddniik
umutlarini
tiiketmeyelim...

Bornova’'nin Camdibi’nde aksam vakti bir kahve; kadin er-
kek, genc ihtiyar, coluk cocuk; renkli bir kalabaltk kahvenin disi-
na, sokaga tasmis.

Kahvenin biraz ilerisinde uzayip giden bir karpuz sergisi;
kocaman kocaman karpuzlar tepeleme yigilmis. Hemen 6niinde
alcak sandalyelere tiinemis, aksam serinliginde nargile icenler...

Enfes bir fotograf!

Tek sira halinde bir dizi adam. Sirtlarini karpuzdan bir du-
vara vermisgler. Marpuclar agizlarinda, gézler bir noktaya takil-
mig, dalip gitmisler, sanki baska bir diinyaya.

Oylesine hareketsizler kil

Yiiz ifadeleri son derece ciddi. Hoparlérden Erdal Inénii‘niin
sesi yukseliyor; onlar istiflerini hic bozmadan nargilelerini fo-
kurdatmaya devam ediyorlar,

Oniimde iki ihtiyar konusuyor :

«Tipki babasi, degil mi?»

«Ama bu uzunu!»

Gilasayorlar.

Bir baska kdésede, yashca bir adam arkadasina kahvenin
camina yapistirimis SHP amblemini gdsteriyor.
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«Bak hele bak; bir altiok gitti, bir altiok geldi. Bas gbgsiine
damgay! secimde gitsin.»

Gevrek gevrek guliyorlar, memnun goéziikiyorlar. Bildikleri,
tanidiklari bir seye yeniden kavusmanin mutlulugu mu bu acaba?

Gitti bir altiok, geldi bir altiok...

Evet, biri gitti biri geldi; geldi ama, gidenle gelen ayni mi?

«Ayni» oldugunu 6ne siirenler de var. Kuskusuz SHP, altmis
kusur yilhk Halk Partisi gelenegini, birikimini reddetmiyor; bir
bakima bdyle yapmakla da akililik ediyor. SHP altioku amble-
miyle birlikte benimsiyor, programina aliyor; ama acaba bu ilke-
lerin timinu o eski bilinen klasik anlamiyla mi yorumluyor? Ba-
zi ilkeleri kugskusuz bu anlamda benimsemektedir; fakat «dev-
letciligin eskisi gibi mi yorumlamaktadir?

Bunu iddia edebilmek bize kalirsa biraz haksizlik olur; her-
kes icin yuridiaga varsayilan zamanin, SHP icin durdugunu 6ne
stirmek inandinci olmaz.

Bornova’nin Atatiirk Mahallesindeki bir kahvede Erdal iné-
ni; kravatl ceketi cikarmig, elinde mikrofon, her zamanki gibi
sakin, tekdize ses tonuyla, heyecansiz konusuyor :

«Biz planli ekonomi istiyoruz.»

Bir siire susup devam ediyor:

«Ama yanhs anlagilmasin, piyasa kurallari yine gecerli ola-
cak. Bizim anlayisimiz, merkezi bir uygulama degildir. Gene pi-
yasa ekonomisi, katilimci bir planlamayla sosyal dogrultuda ge-
lisecektir. Yani ekonomiye halkin cikarlari dogrultusunda miida-
hale edilecektir.»

Pazar ekonomisi cercevesinde planlama...

Ingiltere’de sosyal demokratlarin muhafazakérlara karsi ge-
listirdikleri ¢sosyal pazar ekonomisi» kavrami. Ingiliz Isci Parti-
sinin «Pazar ekonomisine evet, ama Thatcher’in yaptigi gibi kor-
cesine degil, bir sosyal planlama cercevesinde» diye Ozetledigi
anlayts.

Sayin Inéni «devletrten séz ederken de dikkat ettik, «de-
mokratik» sifatini hic eksik etmiyor.

Devleti demokratiklestirmek...

Bu slogan, bugiin Ispanya’da iktidarda olan Sosyalist Isci
Partisinin gerceklestirmeye calistigi temel bir ilkeyi seslendiri-
yor. Ispanyol sosyalistlerinin ideologu ve Milli Egitim Bakani
Maravail, gecen yil Madrid’de kendisiyle sohbet ederken soyle
demigti:

«Devlete demokrasiyi getirmeden halka demokrasiyi nasil
gotirebiliriz ki...»
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Kirk yaslarindaki lspanyol Bakan, kirk yillik Franco fasiz-
minden sonra devleti demokratiklestirmenin, toplumu 6zgirles-
tirmenin ne denli ¢etin bir is oldugunu, yapilacak bircok gore-
vin yani sira bu konuda egitim politikasinin «kilit» roline isaret
ediyordu.

«Demokratik devlet, 6zgiir toplum»u sec¢im bildirgesinin slo-
gani yapan SHP'nin Genel Baskani Erdal Inénii, hemen her kah-
ve konusmasinda halkin demokrasiye sahip ¢ikmastni, onu ko-
rumasini da istiyordu, «kAmacimiz, kesintisiz bir demokrasiyi yer-
lestirmektir; siviliyle askeriyle bunun icin calismaliyiz» diyordu.

Kugskusuz bu herkesin amaci olmal.

Bir giin boyunca Erdal Inéni’yi dinleyen insanlari dikkatle
izlerken soyle bir izlenim edindim. Hemen herkesin gozlerinde
bir seylere baglanmak isteginin samimi pirilitdan vardi; umut et-
mek istiyorlardi; kendileri ve cocuklar icin daha guzel bir ge-
lecegdin tath beklentisine hazirdilar. Ne kadar dogal ve insanca
bir duygu. Gozlerinde sevecen pirtltilar, sGylenenleri ictenlikle,
coskuyla alkighyorlardi, ama kendilerini havaya tam anlamiyla
kaptirabilmis degillerdi.

Zihinlerinde takili sorular olabilirdi yakin gecmisten kalma.
Kocaman bir umut ve heyecan dalgasinin tepesinde iktidara tir-
manan bir hareketin, daha sonra kendilerinde yarattigt dus ki-
rikhdinin belleklerde biraktigi hakh ve karsiltksiz sorular...

Ama zaman ydriyor, onu durdurmak kimsenin elinde degil.
Insanlarimiz gene hazirlaniyorlar, ama bu kez de onlarin giizel
ve mutlu bir gelecede doniik umutlarini tilketmeyelim.

i1ZMiR, 4.9.1986

Biilent Ecevit'te
degisen
ve degismeyen...

Bilent Ecevit'i yillardir itk kez bir actk hava toplantisinda
izledim. Hitabetinden herhangi bir sey yitirmemis; yine ¢cok gu-
zel konusuyor. Kitleyi elektriklendirecek sloganlari iretmekte ge-
ne usta; tansiyonu istedigi gibi ylkseltip lafi gedigine oturtur-
ken karsisindaki topluluktan nasil tepki alacagini ve kendisini
nasil dinletecegini gayet iyi biliyor. Bu Ozellikleri hic degdisme-
mis.
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Ama Sayin Ecevit'te dedisen bir sey var gibiydi. Konusma-
st boyunca dikkat ettik, sirekli hircin ve sinirliydi. Yz cizgileri
son derece gergindi. Konu Ozellikle SHP'den acildiginda yizi
kastliyor, sesini 6fkeyle ylkseltiyor, gerilime giriyordu.

Sayin Ecevit'in dilinde de hafif bir degisimin izleri var. CHP
lideri iken 6z Tlirkce sozcukleri bu alanda 6nciiliik yaparcasina
kullanmis olan Ecevit artik gitmis, yerine kimi zaman «nitelik»
degdil «mahiyet», «tannm» dedgil, «ziraat» diyen DSP’'nin «dogal»
degil, «tabii» lideri gelmisti.

«Tabii» s6zcliigunii kendi adzindan isitmedik; s$dyle oldu :
Oglen vakti, Bergama'nin Istiklal Meydaninda beklegiyoruz. Ii-
cenin pazari, ¢carsi hayli kalabalik, hava sicak. Giines yakiyor.

Hoparlérden yayilan bir sesle meydandaki kalabalik soyle
bir dalgaland::

«Demokratik Sol Partinin tabii lideri sizlerle kucaklasmaya
geldi.»

«Tabii lider» Ecevit, ses dlizeni hazirlandiktan sonra bir ba-
cagini Rahsan Ecevit'in siki sikiya tuttugu bir masanin ustine
ctkarak konusmasina bashyor.

Sesi kisilmig, zaman zaman &ksuriyor. «Allahy sdzcigini
eskiden bu denli sik gecirmezdi konugsmalarinda. «Allah nasip
edersen dedi; glinesten «Allah’'in verdigi enerji» olarak soz etti.

«Arkadaglar ezan bagladi, ara veriyorum» dedi ve sustu.
Kendisine verilen bir kasketi basina gecirdi; yanimizdaki bir
koyll, «Yakisti, bize benzedi» dedi arkadasina...

Sayin Ecevit'in tam 65 dakika siren konusmasi, bilmem
yaniliyor muyum, ama bana dogrusu c¢cok «benci» goziiktl; bi-
raz fazla «kendine doéniik» geldi.

Sayin Ecevit, 6érnedin, bir zamanlar se¢im meydanlarinda
kendine doniik olarak Kibris'tan ne s6z ederdi, ne de s6z edil-
mesine izin verirdi. Oysa diin Bergama’nin Istiklal Meydaninda
her ikisine de tanik olduk.

Ikincisi, bizim bildigimiz Ecevit bu kadar «ben» demezdi:
«Ben ve halk», «ben ve demokrasi...»

Bunlar Ecevit'in Bergama konusmasinin agirhk noktalariydi.
Konusmayi dinlerken edinebildigimiz izlenimler sdyle. Demok-
rasi miicadelesi «yiirek» isterdi, o «ylirek» yalniz Sayin Ecevit'te,
vardi; 12 -Eyliilde «ydireklilik sinavi» veren oydu; asker «sus de-
yince susmayan, dur deyince durmayan» bir tek o olmustu; tam
uc kere de hapse giren o olmustu.

Sayin Ecevit'in 12 Eylil doneminde demokrasi ve inanclari
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ugruna vermis oldugu muicadeleye kuskusuz saygi duyulur; yad-
sinamaz. Ama bu konuda bugiin benimsemis -oldugu «benciy us-
lubu gercekten yadirglyoruz. Demokrasi icin miicadelesine her
zaman saygil duydugumuz Ecevit'in, bu micadeleyi ddeta teke-
line almasini, baska kimseleri gdziiniin gérmemesini sasirtic
buldugumuzu soéylemeliyiz.

Demokratik hak ve 6zgirlikler icin son alti yilda cok aci
cekildi Ulkemizde. HGlG da cekiliyor; hapishanelerden, iskence-
hanelerden gecenlerin cetelesini tutmak olanaksiz. Boylesi bir
ortamda, Sayin Ecevit’in siirekli olarak, girdigi hapishanelerden,
gosterdidi yureklilikten sz etmesi bize pek Olculi gelmiyor.

Yineleyelim, Ecevit'in demokratik direnisine saygi duyariz,
ama bunun takdirini biraz da basgkalarina birakmasinin ¢cok daha
yerinde bir davranig olacagina inaniriz.

Bir baska nokta da su:

Isteyen, istedidi partiyi kurabilmelidir, diye diiguniyoriz.
Demokrasilerde siyasal farklilasmanin dogal ve saglkh bir ge-
lisme oldugu inancindayiz. DSP'ye bakisimiz da bu acidan kay-
naklaniyor. Sayin Ecevitlerin bu cercevedeki micadelesini de
garipsemiyoruz. Garibimize giden noktalari soyle 6zetleyebiliriz :

1) Sayin Ecevit, SHP'yi «bes generalin vetosuna boynunu
uzatarak kurulan parti» diye niteliyor siirekli olarak. Haksiz ve
yersiz bir suglama. Bu suclamayi yapan‘Ecevitler, DSP’ye genel
sekreter olarak 12 Eylillde Adana Belediye Bagkani olan emek-
li kurmay albayi, kurucu olarak da «onaydan gecen» HP millet-
vekillerini alobilmiglerdir. Cifte standart degil de nedir bu?

Gecelim...

2) Catidan degil tabandan... «Fakir halkin fakir partisi» ola-
rak DSP «tabandan», SHP «¢atidan» kurulmuslar.

Sayin Ecevitlerin diin Bergama’da yineledikleri bu iddialan
da bize bastan beri inandirici gelmemistir. Her iki parti de bir ba-
kima 6nce bal gibi «catindan kurulmustur. Hele DSP, Ortodoks
kominist partilerini bile geride birakacak Jlciide, olaganisti
gizli kapakh yontemlerle tam bir kapal kutu gibi «catixdan ku-
rulmustur. Bu 6zelligini hald korumaktadir. Her yerde SHP or-
gltine rastlaniyor. Ama DSP o6rgiti henlaz yok ortaltkta. An-
lasilan catidan tabana inebilmis degil heniz.

Sayin Ecevit, Bergama'nin Istiklal Meydanindaki konusma-
sini $0yle bagdlad :

«Dlizen degistirmek giic istir, ylirek ister. Hak ve 6zglirliik-
ler tepeden giimiis tepsiyle verilemez; hicbir zaman da verilme-
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Jmistir. Birtakim yerli yabanci giiclerin, uydurma demokraside,
uydurma sosyal demokraside cikarlari vardir.»

Dogrudur.

Diizen degistirmek, gercek demokrasiyi kurmak kolay de-
gildir. Kolay olmadigi, 12 Eylil éncesinde ve sonrasinda apacik
ortaya cikmistir. Sayin Ecevit kendi basbakanhdi déneminde,
herhalde, o ustesinden gelinemeyen glclikleri bizzat gérmis
olmalidir.

Fakat bugiin o gugcliiklerin bilincinde olanlar, eder o aci
tecriibelerden gerekli dersleri cikarabilmislerse, yapacaklan is-
lerden biri de glgclerini dagitmamaktir; birbirleri arasindaki du-
varlan yikarak diyalog kurabilmektir, el ele verebilmektir. Fark-
It dasunebilirler, farkl 6érgut sahibi olabilirler, ama giglerini bir-
lestirmeyi kostekleyecek tutum ve davranislardan kacinmal-
dirlar.

Sayin Ecevit bu acilardan hircin bir havadadir; yer yer duy-
gusal oldugu icin de cok itici olabilmektedir. Gercekci ve se-
rinkanh yaninin agir bastigi dénemleri de cok iyi hatirliyoruz.

Diin Istiklal Meydaninda kendisini dinlerken, o eski giinleri
animsamadan edemedik. Ama artik ¢ok acik, «eski Ecevit» yok;
«yeni Ecevit» var; dedisim saygiyla karsilanir, fakat daha orta-
da demokrasi ha var, ha yok. Eger demokrasi isteniyorsa, kim-
se onu «tek basina» gerceklestiremez, daha «ortaklasa» yapila-
cak cok sey var.

Genellikle unuttugumuz, iste bu son nokta gibi geliyor bana.

BERGAMA, 23.9.1986

«Beyim,
kavga doéviis
istedigi yok
milletin...»

Koca dananin bogazina bicak vurulur vurulmaz oluk gibi
kan fiskirmaya basladi. Debelenen hayvani yerde zaptetmek
icin Uc kisi dananin Ustiune ¢ékmduslerdi. Biri yere egilip pcrma-
gint kan gélinin icine daldird: ve bir anda yiikselip Erda! In6-
ni’nun acik alninin tam ortasina mihur gibi basiverdi.

Her sey goz acip kapayincaya kadar olmustu. Sanki, Iné-
ni'nin yizindeki giliimseyen ifade bir an donup kaldi.
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Yanimdaki bir SHP'li, «lste bu da oldu; ne yapahm, Tiirki-
ye'de politika yapmanin yerine getirilmesi zorunlu bazi gerekleri
var» dedi.

Inéni, alninin ortasinda kirmizi kan lekesi, Gazi Caddesinin
iki yaninda birikmis kalabah@ «Inénivaris selamiyla selamlaya-
rak gbvde gosterisine devam etti.

Birlikte ylridagim SHP’li memnundu durumdan. Erdal Iné-
ni'nin sakin, agirbash havasinin her gecen gin daha c¢ok tu-
tuldugunu, sempati ile karsilandigini sdyledi; kavgaci olmayan,
hircinliktan uzak Gslubunun, buyik cosku yaratmasa da insan-
lari etkiledigini 6ne sard.

Uc gindir dolagiyoruz, bu bakis acisini dile getiren birgok
SHP’liye rastladik; genellikle soyle diyorlar .

«Beyim, kavga doéviis istedigi yok milletin. 12 Eylil sonrasi-
nin havasi gecmisten daha farkl. Inéni’niin bu havasi giiven
veriyor insanlara; sakin sakin, kizmadan, sinirlenmeden konus-
masi, séziine bir agirhik ve glivenilirlik katiyor.»

Bir noktaya kuskusuz dikkat etmek gerekiyor. Bir partiye
gonil vermis olan insanlarin, kendi genel baskanlarinda bir sey-
ler bulmak :isteyisleri, bulmalari son derece dogal bir duygu. Li-
derin her davranisinin olumlu yanini bulup ¢tkarmanin, partililer
acisindan bakinca, anlasiimayacak bir yani yok.

Ama ben de benzer bir izlenim edindigimi sdyleyebilirim. Sa-
yin Inénii’'niin adirbagh havasinin insanlara giiven telkin etmeye
basladiginin alti cizilebilir.

Uc giindiir Izmir, Denizli, Burdur taraflarinda dolasirken dik-
katimi ceken bir baska nokta daha var. Az énce aktardigimiz
gibi «712 Eyliil éncesi», «12 Eyliil sonrasi» deyisleri sik sik kula-
gimiza calindi. «Eski - yeni», «denenmis - denenmemis» gibi s0z-
cuklerin politika konusulurken cogu zaman dile getirildigine ta-
nik oldum. Bu konunun yalnizca «koyu ANAP’l» veya «koyu
SHP’li» cevrelerde vurgulandigi saniimasin. Bu acidan siyaset
olayina cok daha ihmh bakabilenlerde de bu yaklagima tanik
olunuyor.

Secim platformunda ANAP’la SHP’ye yarayacak bu duru-
mun nedenlerine niginlerine egdilmek, bunlar tartismak ayri bir
konu. Ancak «eski-yeni», «denenmis - denenmemig» havasinin
varligi kesin. Bu olgunun 28 Eyliilde de, 1988'de de oynayacagi
roli goérmek, gercekgi bir tutuma isaret edecektir.

BURDUR, 5.9.1986
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Ecevit,
Inénii,
DSP,

SHP...

SHP’nin yluzde 23'lik ara secim basarisizlig:, sadece Ecevit-
lerin varhdina baglanabilir mi? Hayir.

DSP olmasaydi ve SHP ara secimlerde ylizde 31 oy alsayd,
SHP «sorunsuz» bir parti mi olacakti? Hayrr.

Nedenlerine gelince...

DSP, daha dogrusu Sayin Biilent Ecevit'in varligi ve secim
boyunca yurittigi kampanyanin bazi 6zellikleri (‘asin sol’ sug-
lamalan vs. gibi), SHP’nin oy oraninin dismesinde kuskusuz rol
oynamistir. Ama bu konuda Oyle abartii degerlendirmelerden
de kacinmak gerekir.

Ayrica Ecevitler, artik bedenir ya da bedenmezsiniz, kendi
partileriyle (kimilerine gore ‘Gzel kullpleri'yle) Tirk siyasal ha-
yatinin bir olgusudurlar. Onun igin, «olmasaydilar, bélmeseydi-
ler» tartismasi giderek anlamini yitirecektir.

Bu arada su soOylenebilir. Ecevitlerin siyasal yazgisini, bel-
ki de kendilerinden ¢ok, bir bakima SHP'nin gelecekteki perfor-
mansi belirleyecektir.

SHP’nin ara secim kampanyasindaki performansi, genellikle
etkili olmaktan uzakti. Cogu yerde Orgitiin secime heyecanla
asiimadigi apagik goriliyordu. «HP - SODEP» ayrimi heniiz asi-
lamamisti. SHP'yi doguran sancth birlesmenin yaratmis oldugu
buruklukiar, 6fkeler, cekememezlikler orgiitte suriyordu. «HP’
lilik», «SODEP’lilik» havasinin bazi partili ¢evrelerce tabanda
canh tutulmak istendigi de dikkatlerden kacmiyordu. Bunun te-
melinde kuskusuz gelecek kurultaya donuk hesaplar da yati-
yordu.

Kampanya sirasinda bir bagska husus daha dikkatimizi cek-
misti. SHP tabani, heniz parti liderligini, ya da ust yonetimini
tam anlamiyla icine sindirebilmis degildi; kafalarda soru isaret-
leri vardi. Her zaman telaffuz edilmese bile, «Acaba bu ybnetim
bu isi gétirebilir mi?» sorusu gozlerden kolaylikla okunabi-
liyordu.

Ayni sorunun kimi yerde Genel Bagkan Erdal Inénii icin de
gecerli oldugu soylenebilirdi. Parti liderligine donik bu hava, bir
secim Oncesinde genellikle tabanin sevkini kiran bir faktér ol-
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mustu. Parti liderliginin ise tabandaki bu havayr daditmakta
basarili olamadigi acgikti.

Kampanya sirasinda bir iki nokta daha dikkatimi cekti.
SHP, muhalefet politikasini, sanki yalnizca, «<ANAP’in yipran-
masi»na baglamist; izledigi cizgi olduk¢a «soyut» kalmig, érne-
din Ureticilerin somut sorunlarini gerektigi gibi dillendirememis-
ti; kendi secim platformunun ne oldugunu tam belirleyemeden
secime girmis gibiydi; bu ylizden de ANAP"1 kendi alanina ceke-
memis, micadeleyi onun minderinde vermisti.

Kisacasi, kendi tabaninda yeterli heyecan ve gliven kivilci-
mini ¢akamayan bir partinin, segcmen kitlesi nezdinde basaril
olabilmesi herhalde: kolay gerceklesemezdi.

Bugiin icin SHP'de parti yonetiminin yekpare bir yapiya sa-
hip oldugu pek soylenemez. Partide degisik kisi ve cevrelerin
gelecege ve kendilerine iliskin farkl beklentileri vardir. Bu durum,
parti acisindan ileriye dogru bir atihmda itici glic¢ olabilecegi gi-
bi, partiyi etkisiz de kilabilir; daginikhk ve calkanti partiye bir
dénem icin damgasini vurabilir.

Bu noktada simdilik belirleyici olabilecek kisi, Genel Bas-
kan Erdal Inéni’'diir; ydnetimi kavrayabilir ve carklari kararlihk-
la dondirebilirse, dedisik bir hava dalga dalga tabana dogru
yayilabilir, catidaki bosluk da dolmaya baslar. Sayin Inéni'niin
bu alanda gdsterecedi performans, ayni zamanda liderliginin
yazgisini da belirleyecektir.

SHP, hic de kolay olmayan bir donemin esigindedir.

3.10.1986

SHP...
Dalgalanmadan
durulmayacak...

Bir siyasal parti icin en glizel programlar yazilabilir, tazik-
ler hazirlanabilir, organizasyon semalari, ¢izilebilir; ancak insan
unsuru eger eksikse, bunlarin timi kdagit Gstinde kclmaya
mahkdmdur.

Bu durumun tam tersi de gecerlidir.

Adam vardir, ama program, tiizik ve organizasyon yeter-
sizlikleri partinin basarisini engeller.
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Su da akla gelebilir: Her ikisinin de bulundugu varsayilabi-
lir, fakat partideki liderlik boslugu helva yapimasini onliyor
olabilir.

Lider vardir da cevre iyi degildir; cevre koti olmayabilir,
ancak lider bekleneni vermiyordur.

Isterseniz son bir sik daha: Her sey vardir, ama ic ve dig
konjonktir oylesine elverigsizdir ki, herkes agziyla kus tutsa ba-
sar1 cizgisini yakalamak mumkin olamayabilir.

Acaba bitin bu siklardan hangisi SHP’nin bugiin icinde
bulundugu duruma uygun diismektedir?

Bu sorunun karsihgini SHP'lilerin sesli olarak distinmeleri,
tartismalari kuskusuz son derece yararh olacaktir; ¢cinki bugtin
SHP’'de gercekten ciddiye alinmasi gereken bir durum vardir.

Nasil ki HP ve SODEP’ten SHP'ye geciste bir bagsari s6z
konusu olmussa, ara secimlerde de buyuk bir basarisizlik orta-
ya cikmistir. 28 Eylilde cizilen inis grafigi, parti icindeki ¢al-
kanti ve daginikhigr dogal olarak koriklemistir. Ortaya ¢ikan bu
durum yapay dedil, gercektir. Aksini disiinmek daha vahim ya-
nilgilara yol acabilecektir.

SHP takkesini 6nline koyup ciddiyetle dustinmelidir: Prog-
ramini, tlzigana, 6rgiat yapisini nasil dizenleyecektir? Parti
icinde islerligi olan bir siyasal katilimi nasil saglayacaktir? Ta-
banla tavan arasinda kanallar siirekli bir bicimde nasil acik tutu-
lacaktir? Parti ici egitim, parti ici demokrasi... Genglikle, isciy-
le, kdyliyle iletisim, diyalog nasil kurulacaktir? Parti tabaninin,
laf degil politika uretimine katilimi nasil gerceklestirilecektir?
Secimlik bir parti 6rgiti mi, yoksa dinamizmini her zaman ko-
ruyabilen bir siyasal yapilanma mi1? Tirkiye'ye ve diunyaya nasil
bakilacaktr?. Gecmisten cikarilacak derslerle gelecege, yirmi
birinci ylzyilla doniik nasil bir proje cizilecektir? Bitiin bunlar
icin Ulkemizin entelektiiel potansiyeli nasil seferber edilebilecek-
tir? Parti, kitleler 6nindeki imajini nasil yenileyecektir?

Sorulan sayfalarca uzatmak hic de glic degildir. Ancak
butin bu isleri yapmanin, onlar beyaz kagit tstine alt alta si-
ralamak kadar kolay olmadigini kuskusuz biliyoruz.

Ama su da gayet iyi bilinmelidir ki, iktidara aday bir sosyal
demokrat partiyi yonetmek, onun icinde sorumluluk almak ce-
tin bir istir. Tlrkiye gibi devasa sorunlara sahip, yénetilmesi
gercekten guc¢ bir llkede bu ise soyunmanin blyuk ciddiyet ve
sorumluluk istedigi agiktir. Dinyanin hicbir yerinde, hele Turki-
ye gibi ulkelerde sola iktidarin gimusten tepsi icinde sunuldu-
dgu hic gérilmemistir.
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Bu noktalan g6z 6niinde tutarken, su durum saptamasi ya-
pilabilir :

Bugin SHP'de islerin iyi gittigini herhalde sagduyu sahibi
hic kimse 6ne siremez. Parti, secim basarisizliginin ardindan
daha cok bocalamaya baslamistir. Disa doniik politika dretmek,
muhalefet gdrevini yerine getirmek ddeta unutulmustur. Dis po-
litikada, i¢c politikada bir buguk aydir bircok 6nemli olay yasan-
masina karsin, SHP'den simdiye kadar herhangi bir kayda de-
ger tavir koyus dikkati cekmemistir.

Bu, boyle gitmez, gidemez.

Ginlak deyisle, kimin sepetinde ne pamuk varsa ortaya
dokmelidir. Kim neye talipse acikca, ictenlikle sdylemeli ve mi-
cadelesini vermelidir.

Pek bilinen bir deyis vardir, denizler dalgalanmadan durul-
maz derler.

Dogrudur.

Oyle goziikiiyor ki, SHP'de de bazi seylerin yagsanmasi ka-
cinilmazdir; dileyelim, uygar ve demokratik bir havada yasan-
sin.

8.11.1986

Kiremit mi,
tugla mu,
temel tast mi?..

Olaylar bas déndiriicu bir hizla gelisiyordu; 12 Mart rejimi-
nin belki de en hareketli gunlerini yasiyorduk. Bagkentte kulisi
izlemek, gelismeleri haberlestirebilmek icin soluk soluga kostu-
ruyorduk.

Glzel bir bahar gini, 3 Mayis 1972, ortalik birbirine giriyor-
du: Bir THY ucag Sofya’'ya kaciriimisti.

Hemen ertesi guni, 4 Mayis 1972, bir baska olay pathyor-
du: Jandarma Genel Komutani Orgeneral Kemalettin Eken glipe-
glindliiz ugradigi silahli saldinda yaralanmisti.

Ayni gun baskent kulisi bir baska haberle dalgalaniyordu:
Ordu ikinci bir emre ‘kadar teyakkuz durumuna gecirilmisti.

6 Mayis aci bir giindii; élim cezalarinin infazi [smet Inénii’
nin de cabalarina karsin ne yazik ki durdurulamamigti. Bir ba-
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har gini sabaha karsi Deniz Gezmis, Yusuf Aslan ve Hiseyin
Inan idam edilmislerdi.

CHP kayniyordu; Ecevit - Inénii kavgasinda nihai hesaplas-
ma gelip catmisti. I[damlardan bir giin sonra, 7 Mayis 1972 Pa-
zar gunl, Ankara’da Selim Sirri Tarcan Spor Salonundayiz. CHP’
nin besinci olaganustu kurultayinda heyecanla oylama sonucu-
nu bekliyoruz. Karar, parti meclisinin géreve devami yolunda ci-
karsa, zafer Ecevit’in olacaktl. Sokaga cikma yasaginin basla-
masina az bir zaman kala sonuc¢ belli oldu: Kurultay, 507'ye kar-
st 709 oyla parti meclisinin igsbasinda kalmasina karar vermisti.
Kurultay salonu bir anda ana baba giinine déndu; Ecevit, In6-
nia‘yl yenmisti...

Hepimiz gimdi bir sorunun karsiidini artyorduk: Ismet Inéni
genel baskanlktan istifa edecek miydi?

Istifa mektubunu ertesi sabah Indni’nin soféri parti mer-
kezine getirmisti. Inéni, 33 yil 4 ay 11 giin liderligini yaptigi
CHP’nin Genel Baskanhgina 8 Mayis 1972 Pazartesi glni veda
ediyordu. Ulus’ta, Rizgarli Sokaktaki parti genel merkezinde
Ecevit, «Inénii’'niin CHP'deki iistiin yerini kimsenin doldurama-
yacagmni gazetecilere soyliyordu.

Ve CHP’nin yeni lideri o inli demecini patlatiyordu:

«CHP artik béliinmeler dénemini geride birakmigir. Olsa ol-
sa catidan birkac kiremit ucar; fakat yapinin kendisinden tek
bir tugla, temelinden tek bir tas sékiilemez.»

Bir olaganlsti donemde demokrasi adina heyecanh glinle-
rin tanigi olmaya baslamistik; demokrasi acisindan bir dalganin
kabarisini hissetmemek olanaksizdi.

Aradan bir hafta gecti, CHP'de bjr kurultay daha toplandi.
14 Mayis 1972 Pazar giini yapilan secimle Bllent Ecevit CHP’
nin Gglnti Genel Baskani oldu.

CHP’'nin Meclis Grubu kayniyordu; birbiri ardindan istifalar
giindemdeydi.

Ecevit, Ege’de geziye cikti, 29 Mayista Milas’ta konustu :

«Bir parti inancli ve kararl kigilerle ayakta durur. Partiden
ayrilayim mi, ayrilmayayim mi diye digtnenleri partili saymam.»

Bir pazar giini, 11 Haziran 1972'de Ecevit, Istanbul |l Kong-
resinde yine CHP’'den istifaya hazirlananlara catmisti :

«CHP’de ihanet icinde olan isyancilar var.»

2 Temmuz 1972 Pazar giini CHP’nin 21. kurultay: toplandi
ve Ecevit'i yeniden genel baskanhga secti.

Ve CHP Meclis Grubundan istifalar artik bashyordu. Uc
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senator, iki milletvekili partiden ayrilirken, ortak bir basin top-
lantisi dizenlemisler ve «CHP, sosyalist bir parti haline geldigi:
iciny bu karara vardiklarini aciklamiglardi.

Parlamento grubu her gecen giin eriyordu. lstifalari izle-
mek gercekten zorlasmisti. CHP merkez yonetimi, Meclis Gru-
buna karsi disiplin kurulunu igletip isletmeme konusunda ka-
rarsizdi.

Bu arada Turhan Feyzioglu, CHP’den ayrilan parlamenter-
leri «koc» amblemli Milli Glven Partisine cagiriyordu. Ama ayri-
lanlar dnce «horoz» amblemli Cumhuriyetci Partiyi kuruyorlar-
di. Bir sire sonra da «horoz», «ko¢»a katima karari veriyor,
Feyziodlu’'nun partisinin adi da «Cumhuriyetci Giiven Partisi»ne:
doénusiyordu.

CHP’nin Meclis Grubu sayisal olarak bir hayli ufalmist.
Ama parti ayni zamanda kamuoyunda gercekten bir heyecan
titresimi yaratarak yiriyuse gegmisti. CHP 6rgatiniin agzinda,
Ecevit'in, «Olsa olsa catidan birkac kiremit ucar, temelden tek
bir tag sékiilemez» seklindeki sdzleri sloganlagmisti.

Kabaran bir muhalefet dalgasi, CHP'yi, 6nce 1973'te, sonra
da 1977'de acik farkla secim sandigindan basarih cikaracakti.

Kiremitier ugcmustu, ama sonucta parti iktidara yirayebil-
misti.

«Gecmis zaman olur ki hayali cihan deger» diyelim mi?

27.12.1986

Solun

etkisizligi

ve kendi kendisiyle:
hesaplagmasi...

Turk i¢ politikasini her zaman yakindan izleyen bazi yaban-
cl gevrelerde alti cizilen 1988’e donik sorular sdyle 6zetlenebilir:

— Ozal, ara secimlerdeki diisiis egdilimini tersine cevirip
1988 genel secimlerini de kazanabilir mi?

— Yoksa sandiktan Demirel’in DYP’si birinci parti olarak
cikabilir mi?

— Demirel iktidara gelirse, Ozal'in izlemekte oldudu eko-
nomi politikasini degistirir mi? Yoksa aynen benimser mi?
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— ANAP ve DYP parlamentoda mutlak cogunlugu elde
edemezlerse, Ozal ile Demirel uzlasarak bir koalisyon hiikiime-
ti kurabitirler mi?

Yabanci cevrelerde 1988'le ilgili olarak karsiligi aranan bas-
lica siyasal sorular bunlardan olusuyor.

Dikkat ettiyseniz bu sorularin icinde «sol» hic yok. Kimse
kalkip da 1988 genel secimlerini sosyal demokratlar kazanabilir
mi diye pek sormuyor. Nedeni cok acik; clinkii solun 1988'de,
bir mucize olmadik¢a, basa oynayamayacag kanisi bu cev-
relerde cok gugcli.

Secimlerin daha ¢cok ANAP ile Dogru Yol arasinda gecece-
gine inaniyorlar. Géndllerde, tipki Tirk is cevrelerinin agirlikh
boélimlerinde oldugu gibi, ANAP yatiyor. Ara secimlerdeki geri-
lemeye karsin ANAP'In secimleri yine de kazanmasinin daha ak-
la yakin bir ihtimal oldugundan s6z ediyorlar. Ancak Demirel’in
siyaset sahnesinde agirligini koruyacagi goérisini de tasiyorlar.

Solla ilgili olarak bu yabanci cevrelerde, merak edilen ko-
nularin daha cok su noktalarda odaklastigi séylenebilir :

— Ecevit mi, Inénii mi? DSP mi adir basacak, SHP mi?

— Indénii SHP'yi gétiirebilir mi? Yoksa bir bagkast mi gele-
cek? SHP’de parti ici micadelenin boyutlari ne olabilir ve kim-
ler basi cekebilir?

Iste o kadar.

Gorildaga gibi  1988’e doniik iktidar hesaplarinda iki ayri
sag parti vardir, ama sol yoktur.

Nasil olsun ki?

Buglinkii duruma ve gidise sdyle bir bakildiginda karamsar
bir bakis acisi belirginlesmektedir. Genel egilim 1988’e kadar
degismezse, —ki dogrusu degisebilecegine de simdilik pek o
kadar ihtimal veremiyoruz— solda yiizde 30'luk oy, SHP ile DSP
arasinda paylasilacak ve parlamentoda her biri en ¢cok 15-20
sandalyeye sahip iki sosyal demokrat parti etkinlikten hayli
uzak bicimde boy gdsterecektir.

Solun, sosyal demokrasinin etkisizliginin en dogal sonucu,
demokratik gelismenin ertelenmesi yolunda olacaktir. Turkiye’
de sag, soldan baski gelmedikce cogulcu demokrasi ile bircok
acidan buyiik o6lciide celisen otoriter siyasal cerceveyi degistir-
meye hicbir zaman yanasmayacaktir.

12 Eylil askeri yonetiminin belki de en bliylik «basarisi»,
solun buglin icinde bulundugu durumdur.

Sol, bu daginikhgi ve etkisizligi bir gin mutlaka asacaktir;
astigi 6lciide de demokrasi daha cok islerlige kavusacaktir.
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Buna inaniyoruz.

Ancak solun bu isi basarabilmesi i¢in «kendi kendisiyle de
hesaplasmasi» gerekecektir. Tlrkiye, 12 Eylil éncesi ve sonra-
sinda cumhuriyet tarihinin bir bakima en buyiik siyasal sokunu
yasamistir. Sol henliz bu «gok»u dogru dirist degerlendirebil-
mis degildir; kadrolar bunun geregine de heniiz inanmis ya da
inandinlmis goézikmuyorlar. Sol, yasadigi «soku» atlatabilmesi
ve siyasal iktidar hesaplarina yeniden adayhdini koyabilmesi
icin cok seyi gbzden gecirmelidir; baska caresi yoktur.

Tlrkiye insaninin sorunlan blylktiir; beklentileri coktur;
Ulke oyle kolay yonetilebilir bir tlke degildir. Sol, sadece «gec-
miste yasamaknrla, yalniz «olana tepki géstermekn»le iktidar miu-
cadelesinde yol alamaz; kolaycihda kapilmaktan kaginilmali, ya-
ratici olabilmeli ve kitlelerin sorunlari acisindan gelecede 15k
tutabilmelidir.

Bunlar mutlaka olacaktir.

Ama ne zaman?

insan olana bakinca, yakin gelecek icin iyimser olamiyor.

N’apalim, yasayarak 6grenecegiz, demokrasi kolay degil.

29.12.1986
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OZAL NE YAPACAK?






Demokrasiye gecisle
ekonomide

diizliige cikis kesisecekti,
ama olmad....

Ozal, ekonomide ne yapacak?

Anavatan Partisi sayin liderinin secim sandigindaki basa-
risindan sonra karsilhigi, 6zellikle, aranan ve hararetli tartisma-
lara kaynaklik eden soru budur. Gerek is cevrelerinde, gerekse
aydinlar arasinda birbirine timiiyle zit beklenti ve tepkiler dik-
kati cekiyor.

Is cevrelerinde Ozal't «kayginyla karsilayanlar var. Duygu
ve dusuncelerini acikca dile getirmekten simdilik kaciniyorlar.
Hic olmazsa bes alti ay sureyle «bekle-gbr» politikasini benim-
sedikleri anlasgiliyor.

Bununla birlikte bazi 6zel sohbetlerde Ozal'in ekonomi an-
layisina doniik igneli bir dil kullanmaktan geri kalmayanlar da
var. «lki yil icin her sey serbest, iki yil sonra da her sey plani»
diyerek Ozal yoénetiminin Tiirkiye'yi getirebilecedi noktalara isa-
ret edenlere de rastlaniyor.

Kimileri ise, «Tlirkiye bu deneyi yasamahdir. Ozal'in secimi
kazanmasi iyi oldu. Zaman kazanildi. Kaybetseydi, efsanesi da-
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ha siiriip gidecekti. Cok gecmez her seyi arapsacina cevirir, ef-
sanesi de séner biter» diyor.

Bu kaniyi tasiyan is cevreleri, Ozal'in geligini «kaygmyla
karsilayaniar.

Ote yandan diigiin bayram edenler de var. Onlara gére,
Anavatan liderine karsi «kaygi» besleyenler, 12 Eylil dénemin-
de «onun kuyusunu kazanlar»dir. Serbest faize karsi ¢cikan ban-
ka sahibi buyiik holdinglerdir. Dis pazarlarda herhangi bir reka-
bet sansi olmayan, sadece i¢c pazara doénik uretim yapan, bu
yuzden de disalimin serbest birakiimasina karsi ¢ikan sanayi-
cilerdir.

Ozal'in sandiktan ¢cikmasini son derece olumlu bulan baz
is cevrelerinde gecerli hava ise bdyle.

Bu isadamlari, kapitalist sistemde «oyunun kuralina gére
oynanmasmndan ve serbest piyasa ekonomisinin tim gerekleri-
nin, acimasizca da olsa, yerine getirilmesinden yana gdézukiiyor.
Sirket kurtarma operasyonlarinin son bulmasini ve kaynak kul-
laniminda digssatima biyidk agirhk verilmesini  birinci dncelik
olarak vurguluyorlar. Ithalatta liberasyon, serbest faiz uygula-
masinin gercek anlamda benimsenmesi ve banka oligopoliniin
kirilmasi, yine bu cevrelerin istekleri arasinda yer aliyor.

Bu nedenlerle Ozal'' destekleyip sandiktan cikmasina kat-
kida bulunduklarini saklamiyorlar.

Aydinlar arasindaysa Ozal'in ekonomik yaklasimlarinin bu-
glinlerde tartisildigi bir olgudur. Hem de hayli hararetli bicimde.

Kimine gére, Ozal'in ne olup, ne olmadigi 1980 24 Ocadin-
dan beri ortaya cikmistir. Efsanesi coktan iflas etmistir. Bilinen
ekonomik politikalarini yine eskisi gibi sirdirurse, Turkiye tam
bir kaosa girer ve Ulke, «Latin Amerikalilagirs, demokrasiye ve-
da edilir, askeri yonetimler yerlesik hale gelir. Ozal'in 6zeti iste
budur, derler.

Aydinlarin dar bir kesiminde ise daha degisik, daha ihtiyat-
I bir hava esiyor. Secim sonuclarindan yola cikanlarin Ozal’'in
ekonomik sisteme daha akilci bir cerceve kazandirabilecegini,
Tirkiye kapitalizmine daha rasyonel isleyen bir mekanizmayi
sahip kilarak lilkede «sivillesme ve demokrasinye giden yolu
acabilecegini savunabildikleri gorliyor. Cok partili demokratik
bir sistemin Ustiine oturacadi ekonomik altyapiyr Ozal iktidari-
nin olusturabilecedi kanisinda bu aydin kesimi.

Bazi cevrelerde Ozal''n ekonomik yaklasimlaring doéniik
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duygu ve disunceleri basite indirgeyerek boyle 6zetlemek mim-
kin.

Burada tespitinde yarar olan bir nokta var. O da, Sayin
Ozal'in hala tartigilir olabilmesidir. Demek ki, Anavatan lideri-
nin ekonomi anlayisinin Tirkiye'ye ne getirip, ne getirmeyece-
gi henuz kavranabilmis degildir. Olay, sanki daha hic yasanma-
mis gibidir. Ve «Ozal efsanesi» sona ermis degildir heniiz. Se-
¢im sonugclan da, bir bakima denilebilir ki, bu durumun bir bas-
ka isaretidir.

Olabilir.,

Ama bizim, tespitinde fayda goérdigumuz baska noktalar
var. 24 Ocak politikalarimin «mimari» ya da «kalfasi» Sayin Ozal,
1980 yilinin basindan 1982 Temmuzuna dek isbasindaydi. Birin-
ci tespit budur.

Ikincisi; hem kendisinin, hem de isadami ve sanayicilerin
actkca ifade edip genellikle birlestikleri bir noktadir. Demisler-
dir ki, «72 Eyliil olmasaydi 24 Ocak politikalari uygulanamazdi.»

Dogrudur.

Demislerdir ki, «Vergi cikarilmadan, dicret artiglari durdurul-
madan bu ekonomik paketin geregi yerine getirilemez.»

Bu da dogrudur.

Nitekim, yeni vergi yasalarn 12 Eylul déneminde cikariimig-
tir. Sendikal faaliyetler durdurulmus, grev ve fokavt yasaklan--
mig, toplu pazarlk sistemi askiya alinmig, ucret artiglan en as-
gariye indirilmistir.

12 Eylilun baslangicinda genel olarak yapilan 6éngéria suy-
du: Demokrasiye gecis ile ekonomide duizlige cikis zamanlama
acisindan kesigecekti. Ekonomide belirli dizelmeler olmasina
ragmen bu Ongoérinin gerceklestigini sdylemek mimkin degil-
dir. Demokrasiye ge¢ls yolunda énemli bir adim atilmistir, ama
Turkiye ekonomisi din oldugu gibi bugiin de blylik ve yapisal
sorunlarla kargi karsiyadir. Temel ekonomik gostergeler tehlike
isareti vermektedir. Béyle bir ekonomide yeni dengelere ve ye-
ni bir yapiya, yine eski zihniyetle gecmeye calismak, cok yan-
s olabilecektir. Ayrica siyasal bedeli, Anavatan Partisi icin de
Ulke icin de agir olabilir...

Karamsar bir tablo denilebilir. Evet, iyimser olamiyoruz. Te-
menni edelim, Sayin Ozal bizi yaniltsin.

13.11.1983
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Ozal'in
«Vicdanli serbest pazar
ekonomisi...»

Tiurk Lirasinm Amerikan Dolarina karsi «gercek degeri»ne
oturtulmasi, yani devalliasyon...

KIT'lerin biitceye yiik olmaktan kurtarilmasi, yani zam...

Merkez Bankasinin 6ngoriilen kredi limitlerini asmasinin
onlenmesi, yani siki para politikasi...

Buglnku faiz oranlarinin yizde 40 - 45e cikartilmasi, ser-
best faiz politikasi...

Biitiin bu siraladigimiz ve tadini gayet iyi bildigimiz ilac-
lardan olusan klasik recetenin IMF nezdinde guncelligini yitir-
medidi anlagiiyor (M. Ali Birand, Milliyet, 21.11.1983). Ozal Hii-
kimetinin kurulmasindan sonra baskentte beklenen Uluslararasi
Para Fonu (IMF) Heyetinin glindeminde blylk bir olasilikla ayni
model yer alacak. Ozellikle, 24 Ocak 1980°den bu yana artik ne-
redeyse ezberledigimiz, dinyanin ¢cok cesitli kdselerindeki uy-
gulama ve sonuglarini bildigimiz ekonomi politikalari bir kez
daha Onumuze surulecektir.

Enflasyonla savasima birinci 6ncelidi verip, toplam talebi
kismaya ve kontrol altinda tutmaya yénelmek. Bu politikanin
ayrilmaz bir pargcasi olarak maas ve Ucretleri yerinde saydir-
mak... Kamu harcamalarini kismak, butce aciklarini kapatmak
icin kamunun Urettigi temel hizmet ve mallardan zamlari hic
eksik etmemek... Gergekcgi kur adi altinda, gunliik deyisle, pa-
rayr pul edip dissatima yuklenmek vb...

Sonra da, duran yatirimlar, gerileyen lretim, olaganusti
boyutlara tirmanan issizlik ve gin gectikce bozulan servet ve
gelir dagilimi... Gergcekei kur uygulayacadim derken dolar kar-
sisinda bas asadi olan Tirk Lirasinin ithalat yoluyla maliyet
enflasyonunu koriklemesi... Bilitce acik vermesin diye surekli
hale donisturilen kamu zamlarinin yine maliyetleri ve enflasyo-
nu yukari cekmesi... Gerileyen uretim ve artan maliyetlerin dis-
satimi karli olmaktan adim adim cikartip geriletmeye baslama-
sl... Siki para politikas: ile i¢c piyasada firmalann bunalmasi,
genel talep disikluglinden uretimin yerinde saymast... Ve yuk-
sek faizlerle bunalan bankalara, verdikleri kredilerin ekonomi-
de yaratilmis olan bilin¢li durgunluk nedeniyle geri donmeyisi...
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Finans sisteminde kriz... Dis ticaret aciklari, dis bor¢c arayislar
ve bunun bedeli olarak yeniden 6niimiize uzatilan klasik IMF
recetesi: Zam, devaliiasyon, siki para politikasi... Sil bastan ve
bir tarli kiramadigimiz kisirdéngd...

Belki ¢cok basite indirgemis olduk, ama ana hatlar itibariy-
le ekonomik yasantimizda yuz ylze geldigimiz durumun o6zeti
saniriz budur.

Yanhs anlasiimasin. Turk ekonomisinin carpik, kendi icin-
de ¢O6zliimsiiz goziitken yapisini savunuyor degdiliz. Yapinin sakat
kuruldugunu biliyoruz. Bu yapisal carpikligin 1973 yili sonunda-
ki petrol sokuyla siritmaya basladigini, 6zellikle de 1977'den
baslayarak takkesinin dusip kelinin iyice ortaya ciktigini biliyo-
ruz. Enflasyonun bir «canavar» oldudunu, onu yenilgiye ugrat-
manin 6nemini, digsatimin yasamsal nitelik tasidigini, bir eko-
nominin kendi dovizini kendisinin blyuk 6lcliide Gretmeden her-
hangi bir yere varilamayacagini bilmiyor degiliz.

Ancak anlayamadigimiz nokta, Turkiye gibi gelismekte olan
elli milyonluk bir Glkenin ekonomisindeki yapisal carpikliklari
dikkate almayan bir modelin isitiip isitilip yeniden éniimiize si-
rilebilmesidir. Ustelik, Tirkiye dahil diinyanin pek ¢cok iilkesin-
de IMF’'sel modelin somut sonuclari apacik ortadayken...

Devlet Planlama Teskilatinin resmi verilerine gbére yurdu-
muzda bu yil 3.5 milyon issiz vardir. Oran olarak bu miktar,
yuzde 20°’lik bir igsizlige esittir. Ayni oran komsumuz Yunanistan’
da, soyleyelim, sadece ylizde 3.4°tir...

Olaganiistii boyutlara ulasmis olan igsizlik sorununu géz
6nune almadan, bu toplumsal sorunu hafifletmeye dénik yati-
rim ve lretim politikalarini tezelden uygulamaya sokmadan, bel-
veren ortadiregin gecim derdine egilmeden, kisacasi blylume
hedefine 6ncelik vermeden, sadece IMF politikalan ile kisirdon-
guleri kirip ekonomik alanda diize ¢cikamayiz.

«Alman mucizesinnden esinlenilerek, Sayin Ozal'in yeni eko-
nomik politikalarina «vicdanli serbest pazar ekonomisi» adinin
verilecegi belirtiimektedir. Eger dogruysa, bu da ileri bir adim
sayllmalidir. Cunkl, en azindan bugtine kadar uygulanmis olan
politikalar konusunda bir «vicdan muhasebesi» yapilmis de-
mektir...

22,11.1983
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Demokrasiyi
sadece

secim sandidiyla
sinirli  sayanlar...

Basbakan Turgut Ozal, Ciineyt Arcayiirek’le yaptidi sohbe-
tin bir yerinde soyle diyordu:

«Uc yillik bir askeri ybénetimden demokratik rejime déniiyo-
ruz. Bu déniigte ileride problemler cikabilir. Geriye doéniis arzu-
lari olabilir. Bunlar dikkate alinmasi gereken ihtimaller. 1960°tan
beri yasadigimiz tecriibeler var.

Iktidar olsun, muhalefet olsun, diger kurumlar olsun, de-
mokratik hayatin, demokrasinin kiymetini bilmemiz lazim. Bize
burada tabii en bas rol diigiiyor. Demokrasiyi elimizden kacgir-
mamak i¢cin 6nemli bir rol oynayacagiz.

Bir kere uzlastirici olmaya gayret sarf edecegiz. Yani me-
seleleri, kavgayla degdil, uzlasmayla halletmeyi prensip edine-
cegiz. Anlagsamadigimiz konular olabilir. Ama gene de kavga
etmeyiz. Yani, reyle halledilir. Gidip lzerine, ben senln canina
okurum demeyiz. Yok dyle sey.» (Milliyet, 11.12. 1983)

Bir askeri yonetimden demokrasiye gecisin icerdigi guclik-
lerin bilincinde olmak... Demokrasinin dederini bilmek... Iktidar-
muhalefet iliskilerinde kavgay! degil, uzlasma ve karsilikli hos-
goruyu gecerli kilabilmek... Ve sonunda oya basvurarak secim
sandiginda halkin onayini almak...

Saniyoruz, Sayin Ozal'in sdylediklerini boyle 6zetlemek
mimkundur.

Bu géruslere, demokrasiyi icine sindirebilmis hic kimsenin
bir itirazi olabilecegi kanisinda degilim. Demokrasinin abece’si
olan bu ilkelerin bilincine varilimaksizin, demokrasi, ici bos ve
kolayca vazgecilebilir bir kavram olmaktan hicbir zaman kur-
tulamaz.

Son otuz yilin aci tecriibeleri birden cok kez bunu kanitla-
mistir. 27 Mayislara, 12 Martlara, 12 Eylillere gelinmesinde, de-
mokrasinin ve onun ayrilmaz bir parcasi olan kiltirinin yur-
dumuzda bir tirlu yerlestirilemeyisi biiyik rol oynamistir.

Ve bugiin yine ayni goérevle, demokrasiyi ve onun geregi
olan kiltiru ulkemizde gelistirmek ve kafalara yerlestirmek go-
reviyle karsi karsiya bulunuyoruz.

6 Kasim genel secimleri, yeni parlamentonun olusumu ve
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Ozal Hikiametinin kurulusuyia demokrasi yolunda anlamh sa-
yilabilecek bir adim atiimistir. Bu, bir baslangic sayilmahdir.
Ciunkd biliyoruz ki, cok uzun yillardir 6zlemini cektigimiz bati
demokrasilerinin kriterleri dikkate alindiginda, hayli engebeli bir
yolun daha basindayz.

Secimlerden hemen sonra Sayin Ozal'la yaptigim bir soh-
bette kendisinin de bu durumun farkinda oldugu izlenimini edin-
mistim. Ancak bir seyin farkinda olmakla, onun geregini yeri-
ne getirmek arasindaki ayrimi gézden uzak tutamayiz. Gecmis
deneyimler, demokrasiye iliskin glizel saptamalarin genellikle
kagit Gstunde kaldigini vurgulayan zengin 6rneklerle dopdolu-
dur. Soylenenlerle yapilanlar arasinda daglar kadar fark oldu-
gunu cok gormisizdir.

Bu bakimdan, Bagbakan Turgut Ozal'in gecmisteki tutu-
munda bize gére yer alan bazi olumsuzluklar daha isin basin-
da dile getirmenin yararh olacagi kanisindayim.

12 Eylil éncesinde ve sonrasinda Sayin Ozal'in, demokra-
tik anlayisla bagdasmayan bazi tutumliara saplandigini gézle-
mistik. Benimsemis oldugu ekonomi politikalari konusunda ade-
ta bir «kkamplasma» ¢idri agcmisti. $6yle 6zetlenebilirdi bu tavr::
24 Ocaktan yana olanlar demokrasiden yanadirlar, karsi ¢ikip
elestirenler ise demokrasi dismani. 24 Ocaga sahip cikanlar
milliyetci, digerleri degil...

Siyasal kamplasma ve cephelesmelerin nelere mal oldugu-
nu gecgen yillar ¢ok aci bicimde gostermistir herkese. Temenni
edelim ki Sayin Bagbakan, demokrasiye kesinlikle ters disen bu
saplantisindan siyrilarak yeni doneme giriyor olsun.

Sayin Ozal'in ters buldugumuz bir gériisii de «ekonomik li-
beralizm» konusundadir. Kendi ekonomik politikalarini «ekono-
mik liberalizmnle 6zdes kilmakta tabiatiyla serbesttir; ama kapi-
talist sistem cercevesinde kendi ekonomik anlayisinin «tek yol»
oldugu gorusiine herkesin demokrasi adina ille de katilmasini
bekleyemez.

Bunun gibi, 24 Ocakvari politikalarin Tirkiye gibi gelismek-
te olan (lkelere «siyasal liberalizmi» kendiliginden getirmedigi-
ni Sayin Ozal gérmelidir. Bu nedenle, yineleyelim, ekonomik po-
litikalarini elestirenleri demokrasi c¢ercevesi disinda gérmek
ahskanhgindan kendisini artik kurtarsa iyi olur deriz. Cinkd,
hem ekonomik liberalizm konusunda kendi ekonomik anlayisina
alternatif nitelikte politikalar, hem de kamunun agirlkk tasidig,
planlama kavraminin da yer aldigi modeller demokrasi cerceve-
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sinde savunulur, savunulmalidir da. Bunun demokrasiye aykirt
dusen bir yani yoktur ve olamaz.

Son olarak degdinmeden gecemeyecedim bir baska konu
var. O da «milli iradennin bazi cevrelerde tek boyutlu degerlen-
diriimesinden kaynaklanan demokrasiye aykin bir tutum. Ana-
vatan Partisi sandikta cogunlugu topladigina gore, artik her sey
bitmistir, milletin «evet» dedigi bir iktidarin politikalarina karsi
cikilamaz. Bu goris, yurdumuzda cok partili diizeni bircok kez
cikmaza siruklemis olan biyik bir yanilgidir.

Demokrasiyi sadece, «secim sandigi» ile sinirhi sayan, «san-
diktan c¢cikan cogunlugun azinlik lzerinde tahakkimiine yol
acan» bu yanhs goérusten mutlaka siyriimak gerekir. Demokra-
sinin partileriyle, sendikalanyla, basiniyla, dernekler, kooperatif-
ler ve yerel yonetimleriyle orglitlenme 6zgirligini de iceren
«coksesli bir rejim» oldugu gézden uzak tutulmamaldir hicbir
zaman. Cokseslilik ve bu coksesliligin demokrasi cercevesinde-
ki uyumu yasamsal dnem tasir demokrasilerde.

iste bu cerceve icinde Basbakan Sayin Ozal’'a ve yeni hi-
kimetine basarilar diliyoruz.

15.12.1983

Bériilceyi gériince
bektasi,

«Ulan fasulye»
demis,

cadini degistirip yine
karsima ciktin.y

12 Eylul éncesi 24 Ocak... 12 Eylil sonras! 24 Ocak... Ve
6 Kasim genel secimleri sonrasi 24 Ocak... Yani, 19 Aralik Ka-
rarlariyla baglayan Ozal programu...

Tarihleri, uygulandiklari siyasal ortam ve icerdikleri kimi
dizenlemeler farkh. Fakat timiinin dogrultusu, 6ngordiikleri
hedefler ve 6zii birbirinden farksiz. Sayin Ozal'in dedidi gibi,
«Bu program yillardir hazirdi» bir bakima.

Ongériilen temel hedef, «sanayide yapisal degisikligi» ger-
ceklestirmektir. Nitekim Basbakan Sayin Ozal, hitkkiimet prog-
raminin bir yerinde bunu séyle aciklamistir :
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«Uzun yillardan beri devam eden ithal ikamesi anlayiginin
terk edilerek, ihracata déniik ve diinya sanayi ve ticaretine en-
tegre olabilecek bir sanayilesme politikasina gecilmesini zorun-
lu gériiyoruz.»

24 Ocak 1980 tarihini tasiyan aciklamalarin da 6ziinde ay-
ni temel hedef yer aliyordu. Bu amaca ulasabilmek icin, o ta-
rihte oldugu gibi bugiin de genel cizgileriyle ayni ekonomi poli-
tikalarinin sahneye cikarildigini goriiyoruz. Satirbaslariyla sira-
layalim :

ZAM : Basbakan Turgut Ozal, Hilkiimet programinda, bu yil
icinde izlenmis olan politikalarin butce dengesini olumsuz yén-
de etkiledigine dikkat cekerek, «Gerekli tedbirler alinmadigi tak-
dirde 1984 yili biitcesinde esasen mevcut olan acigin daha da
artmasi neticesi dogacaktir» diyor. Bunun kisa vadeli anlami,
zamdan taska bir sey degildir. Bltge aciklarini kapatmanin bir
dider yolu ise tabii ki vergilerdir. Ozal yénetimi bu konuda «ver-
gi iadesi» yontemine buylik umutlar baglamis gézikiiyor. Fatu-
ralt aligverisin artistyla vergi gelirlerinde sicrama bekliyorlar. Bu
yolun hem o kadar kolay olacagini, hem de kisa vadede sonug
verebilecegini sanmiyoruz. O zaman geriye, en kolayl yani
«zam» kaliyor. Akaryakit fiyatlarinda zam yapmak olanagi ko-
laylastiriimistir.  KIT'lerin «kendi yaglariyla kavrulmasi», taviz
verilmeyecek bir ilke olarak benimsendiginden, kamu hizmet ve
mallarina déniik zam paketleriyle daha sik karsilasabilecegiz.

ESNEK KUR ya da DEVALUASYON : «lhracati kolaylastirici
tedbirler», Ozal programinin, bir bakima, belkemidini olusturu-
yor. Programa egemen olan espri «6nce digsatim»dir. Kalkinma-
nin -hizlandiriimasi ve issizligin giderek azaltiimasi, dissatimda-
ki gelismelere baglaniyor programda: «Déviz dengesini dikkate
almadan yatirimlarin arttirlmas! kisa zamanda déviz darbogazi-
na sebep olur. Bu bakimdan ihracatin tesviki, déviz dengesinin
temini ve kalkinma_ hizinin yiikseltilmesi icin elzemdir.» Ve disg-
satimi sigratabilmenin kisa vadeli temel yolu ise, gecmiste ol-
dugu gibi bugiin de Turk Lirasini dalara karsi, marka karsi,
«gercek degerinne oturtmaktir Ozal'a gére. Nitekim, 24 Ocak
1980'de dolara kargi Tirk Lirasini 45 TL. civarinda devralan Sa-
yin Ozal, Bagbakan Yardimciligindan ayrilirken 200 liranin (ize-
rinde birakmisti. Cok gecmeden Tirk Lirasinin dolara karsi 300
liranin ¢ok ustiinde seyretmeye baslayacagindan hi¢ kuskumuz
yoktur. Bu arada, ¢cok yavaslamis olan is¢i dévizi akimini, kisa
vadede hizlandirabilmenin bir baska yolu oldugu kanisinda de-
gildir herhalde, Ozal yénetimi.
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ITHALATTA LIBERASYON : Disalimda «kademeli olarak li-
berasyona» gidilmesi programda vurgulanarak séyle deniliyor:
«Glmriik nispetleri biitiiniyle gézden gecirilerek, sektér ve mad-
de bazinda yeniden ayarlanacaktir. Ithalat listeleri incelenerek
uygun gériilen mallar liberasyona aktarilacaktir. lthalatta tah-
ditler kaldirilacak, ithali yasak mallar. belirli bir program dahilin-
de azaltilacaktir.»

SIKI PARA POLITIKASI : 24 Ocaklarin bir bagka klasik ara-
cl, programda sOyle yer aliyor: «Para arzi ekonominin gelisme-
sine paralel olarak dikkatli bir sekilde kontrol edilecek... ‘Kur-
tarma operasyonlarr gibi miidahalelere imkdn verilmeyecek...
Biitce aciklarimn makul bir seviyede tutulmasina énem verile-
cektir.»

KIT'LER : Sanayide devlet tekelleri dahil biitiin tekellerin
kaldiriimasi... KIT'leri asamal olarak millete devretmek... Ozel
sektériin yatinim yapabilecedi alanlan KlIT’lere kapatmak... KIT’
leri anonim sirket haline getirerek hisse senetlerinin halka sa-
tiimasi... Bu satirlar da programdan.

SERBEST FAIZ: Bankalarin mevduata verecekleri faizler-
de asamal olarak serbestiye ydnelmek; faizleri enflasyon ora-
niyla ayarlamak... Gider vergilerinin disurialmesiyle kredi faiz-
lerinde bankalarin elini serbest birakmak... Yani 19 Aralik Ka-
rarlari...

DEVLET VE EKONOMI . Programdan bir ciimle: «Devlet
sanayi ve ticarete ana prensip olarak girmemelidir. Istisnai ola-
rak geri kalmis boélgelerde sinai tesisler kurabilirse de, bu te-
sebblisler kisa zamanda millete devredilmelidir.»

SERBEST BOLGELER: Yine programdan : «Serbest bélge-
lerin; genel olarak ihracatin artinlmasinda oldugu kadar, dogru-
dan hizmet ihracinda énemli bir ara¢ olduguna, bu yiizden de
siiratle tesis edilmesi gerektigine inaniyoruz.»

Genel cizgileriyle, Ozal Hilkiimetinin programi béyle 6zet-
lenebilir.

Blyumeyi ve issizlik sorununu erteleyen; para politikalan
ya da monaterist dnlemlerle enflasyonu asagi ¢ekip, dissatima
adirlik veren; ekonomiyi disa acip, devletin ekonomik islevlerini
en aza indirmeyi 6ngdren, bildigimiz, sonuclarini da yasadigimiz
bir modelin devamu.

Rahmetli Dogan Nadi'nin pek sevdigi bir fikra vardi. Bektasi
fasulyeden bikmig, girdigi asci dukkdninda, «Fasulyeden baska -

128



ne var?» diye sormus. Borilce getirmisler. Baba erenler ayaga
filamis, «Ulan fasulye» demis, «adim degistirip yine karsima
ciktin.»

Model, bize bu fikray1 ¢cagristirdi biraz.

Ve bu modelin uygulanmasinda yasamsal nitelik tasiyan dis
kaynak sorununa gelince... Bu Kkilidi acacak anahtarin, Was-
hington’da, IMF merkezinde bulundugu kabullenilmistir genellik-
le. Ancak bu konuda Sayin Ozal’in, fazla bir sorunu olabilecedi-
ni sanmiyoruz. Uluslararasi Para Fonu yetkililerinin béyle bir
modelin sonuna kadar uygulanmasinda Ozal Hikimetine her-
hangi bir «dert» cikaracaklan kanisinda dediliz. Aksine, mem-
nun olacaklardir.

Ama ya calisan yidinlar? Onlarin duygularini ve tepkilerini
ise ancak zaman icinde gorebilecegiz.

21.12.1983

Ozal'in
«Tek yolculugu...»

Yakin zamanlara kadar devletin tepe noktalarinda gorev
ve sorumluluk ustlenmis bir siyaset adami ile gecenlerde goéru-
stiyordum. Sohbetimizin baslangicinda meslegimizin belki de en
klasik sorusunu yoénelttim kendisine :

«Gidisat! nasil gériiyorsunuz?»

Ozal yonetiminin ¢cizmekte oldugu grafik konusunda hayll
tedirgindi. Baskent kulisinin nabzini da tuttugunu sandigim bu
siyaset adami tedirginligini dort noktada 6zetledi :

«1. ANAP'1n parlamentoda 211 milletvekili var. Hiikiimet par-
tisi bu cogunluga dayanarak her seyi yapabilecegi kanisinda.
‘Parmaklar kalkar iner, istedigim gibi at oynatirirm’ zihniyeti uc
vermekte. Parlamento, parlamenter rejim bu degildir. Eger &y-
le sanilirsa, 1950°lerden, 1960°lardan ders alinmamig demektir.
‘Ben yapt'm. oldu’ demekle is bitmiyor demokrasilerde.

2. Ulkemizdeki devlet gelenedi hic hesaba katilmaksizin,
devletin yapisi ile, biirokrasi ile cok fazla oynaniyor. Bu biraz
da devleti tanimamaktan kaynaklaniyor gibi. Biirokraside re-
form zaruretine katilmayan yoktur. Ama bunu yine, ‘ben yaptim
oldu’ zihniyeti ile ortaligi toz dumana katarak yapmaya kalkis-
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mak tecriibesizliktir. Bir siire sonra, blr bakarsiniz, bir yerden
kokusu cikivermis.

3. Mesela ABD’yi ben, dev bir ticari sirket gibi goérdrim.
Devletle sirketler ic icedir. Oyle yiiriir gider. Ama, Tiirkiye bu
degildir. Bazi sirketlerle bu kadar ic ice olmak pek akil k@ri bir
is sayilmaz. Evet, devlet ybnetiminde is cevreleriyle de diyalog
lazimdir. Ne var ki, gérdiiklerimiz bir ‘diyalog’un siniriarini zor-
luyor, hatta zaman zaman agityor.»

Devlet tecriibesi olan bir siyaset adami, tedirginligini, du-
yarh oldugu noktalari bdyle 6zetliyor. Katilir, ya da katilmazsi-
niz. Biz mesledimizin geregini yerine getiriyoruz. Cilinkd, 6zellik-
le bagkentin baz etkili cevrelerinde bu siyaset adaminin duyar-
ligint paylasanlan azimsamak olanaksizdir.

Sayin Ozal''n bu gérisleri paylasmadidi, paylasamayacagi
aciktir. Cektigi cizginin secenedi olmadigi kanisindadir. Bir ba-
kima «tek yol»cudur kendisi. O kadar ki, Ginaydin gazetesinde
yayimlanan bir Amerikan dergisine verdigi demecte sdyle demis:

«Bazi isadamlari sikdyet etmeye devam ederlerse, blr sa-
bah uyandiklarinda, yeni sistem tarafindan kendilerini ezilmis
bulurlar.»

Oysa, «tek yol»culuk ile demokrasi bagdasmasi olanaksiz
iki ayrt kutuptur. Eger bir yerde demokrasiden s6z ediliyorsa,
demokrasiye inaniliyorsa, orada farkh temel secenekler var de-
mektir. Bir diger deyisle, farkli seceneklerin varligidir demokra-
sinin kendisi.

Oncelikle Sayin Ozal'in bu temel ilkenin bilincine varmasi
ve «Ben yaptim oldu» zihniyetinden siyrilmasi son derece yarar-
I olacaktir.

Ote yandan, Ozal'in bu bilince varmasini, kendine olan ola-
ganisti donikliginden kendi basina kurtulmasint beklemek
pek gercekci olmayabilir. Bu konuda en 6énemli rol muhalefete
dismektedir. Muhalefet islevini yerine getirebildigi 6lciide, ANAP
lideri de baska seslere kulak verebilir, kendine déniik olma alig-
kanh@indan kurtulabilir.

Ama ne yazik ki heniz bdyle bir muhalefetin tanigi olabil-
mis degiliz. Gerek parlamento zemininde, gerekse parlamento
disi kalmis olan partilerde temel sorunlara dénuk tutarh, inan-
dirici bir muhalefetin sesi heniiz pek duyulmuyor.

«Tek yolrla demokrasi olamayacagini kanitlama goérevi
6zellikle sosyal demokrat iddiasini tasiyan partilere dismekte-
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dir. Nasil ki kanatsiz kus ucamazsa muhalefetsiz de, «sol»suz
da demokrasl olmaz.

Bunun icin Ozal yénetimine déniik sivil alternatiflerin olus-
turulmasi ve bir karsi siyasal agirhgin yaratiimasi, demokrasi
acisindan vazgecilmez kosul niteligindedir.

Yoksa bir giin gelir, sosyal demokratlar yine genellikle sag
kanat politikalarini suclamakla kendilerini avutur, bdylece de
vicdanlarinin temizlenebilecegini sanirlar...

17.2.1984

Cogunlugun

«her seyi yapmaya
muktedir olduguy
sanisi...

Ozal Hikimeti, gecmiste hemen hicbir siyasal iktidara na-
sip oldugu pek soylenemeyecek ic ve dis destege bugiin icin
sahiptir.

Bir kere, 12 Eyliil doneminin «yeni partiler, yeni kadrolar»
diye Ozetlenebilecek ilkesini hayata gecirmistir.

Sandikta almis oldudu basarili sonug; bir yandan yerel y6-
netimleri olaganisti cogunlukla kendisine kazandirmig, o6te
yandan parlamentodaki durumunu saglama baglamistir.

Erken secimin heniiz cok erken oldugunun ortaya cikmasi,
icte ve dista ekonomik odaklarin destegini pekistirici bir gelis-
me saylimalidir. Ozal yénetiminin ekonomik programi zaten bas-
tan beri uluslararasi sermaye kuruluglarinin destegine sahiptir.
Bir erken secim olasiiginin giindemden uzaklasmis olmasi, bu
destegdi arttirabilecektir.

Ayni 6ngoru, Tirk 6zel sektorl icin de yapilabilir. Bununla
birlikte Ozal Hilkiimetinin «ekonomik liberalizm» anlayisi hic ta-
vizsiz uygulanirsa, is ¢evrelerinin bir kesimi bundan yakin gele-
cekte hayli rahatsiz olabilecektir. Ama simdilik «destek», kus-
kusuz tamdir.

Butin bu destekler tamdir tam olmasina., ama bir kaygimi-
z1 bir kez daha dile getirmek istiyoruz.

Acaba Sayin Ozal, «Milli irade benden yana tecelli etti» di-
yerek gecmiste orneklerine cok tanik oldugumuz hatali tutuma
kayacak midir?
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Muhalefete kapilart kapatip, cogunlugun «her seyi yapmaya
muktedir oldugu» sanisina kapilacak midir?

Demokrasiyi sadece secim sandidi ile 6zdes géren hataya
yeniden disecek midir? ‘

Secim sandigi ve oyla birlikte diyalog, hosgoéri, uzlasma,
hukukun Gstinlagu, insan haklart gibi kavramlarin da demokra-
siden ayri disunilemeyeceginin bilincinde midir, degil midir?

Bir secim zaferinin heyecanini, yer yer de sarhoslugunu ha-
16 yasamakta olan bir kadro acisindan bu sorular ilk bakista
stkict gelebilir. Ancak, Gzerinde itina ile durulmasi gereken soru-
lardir bunlar. Ciinkii gecmiste bu konularda gdsterilmis olan
Ozensizlik, adamsendecilik, sandiktaki zaferleri bir siire sonra
basarisiziga dénisturebilmistir. ]

Bu bakimdan, «ekonomik liberalizm»in sampiyonlugunu ya-
pan bir yénetimin gliindeminde «siyasal liberalizmy»in de yer al-
mast! cok yerinde olacaktir. Karsilikli sohbetlerde bunun gere-
gine isaret ettiklerini biliyorum. Ancak gordigim kadariyla bu
konu, «dncelikler» degil, «sonraliklar» arasinda yer aliyor. Kos-
koca bir secim kampanyasi da bu tutumun en taze kanitidir.

Siyasal liberalizmin, demokrasinin bugiinden yarina tiim ko-
sullariyla hemen islerlige kavusamayacagr aciktir. Ancak yine
de yurdumuzda 6zlenen «yumugsama» ortaminin yaratilmasi icin
demokratiklesme yolunda atilabilecek adimlar vardir. ABD Di-
sisleri Bakan Yardimcisi bile Cumhuriyet'te yer alan demecinde
bunun geregine isaret etmistir. Washington'’da Sedat Ergin’in
sorularina verdigi karsiliklarda Sayin Abrams, «Demokrasi yo-
lunda olumlu gelismeler vardir, ama...» diye konugmustur...

Dilegimiz, Ozal yénetiminin yalnizca «ekonomik liberalizmi»
degil, biraz da «siyasal liberalizmi» gundeminde sicak tutmasi-
dir.

28.3.1984

Basbakan Ozal
cok rahat olmalr,
diye disglniyoruz...

Sayin Ozal bir bakima cok rahat olmaldir, diye diigiini-
yoruz.
Hayat pahalligint siirekli tirmandiran zam paketleri birbiri
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ardindan futursuzca acilabiliyor. Carsi pazarda fiyat etiketleri-
nin degisimi ginlik yasantimizin dogal bir parcasi haline geldi
artik.

Ama toplumda genel bir tepkisizlik gecerli.

Aile biitcelerini altlist eden «zaml yasam» herhalde, «istik-
rar» adina olacak, neredeyse kaniksanmig durumda.

Yadirganmiyor bile.

Toplum, sanki bir tir kaderciligin c¢engeline takilmis: Ha-
yat pahalligindan bunaliyor, ama caresizlik veya daha moda
deyisle, «seceneksizlik» icinde «nurlu ufuklarm» gozliyor tevek-
kille.

Sayin  Ozal bir bakima ¢cok rahat olmalidir, diye disini-
yoruz.

«Anketler» duzenlenip kendisine futbolcular gibi «yildizlar»
verilmekte. Bes izerinden doért yildizi gétiriyor genellikle. Is-
adamlarimiz arasinda ayip olmasin diye olacak bes yildiz1 esir-
geyip, 4,5'u kendine laylk goérenler de var.

Zaten is cevrelerinde, «Kol kirihir yen icinde kalr» havasi
egemen. Kendi aralarindaki toplantilarda yuksek sesle disu-
nenler yok degil ama, Ozal geldigi zaman genellikle suspus ol-
duklan dikkati artik cok cekiyor.

Sayin Ozal bir bakima c¢ok rahat olmalidir, diye diisini-
yoruz.

Parlamento acildidindan beri neredeyse sadece ANAP’a
cahsiyor.

211 uyeden olusan hukumet kanadinin karsisinda 189 san-
dalyelik bir muhalefet bloku gézilkkmekte. Ne var ki bu muhale-
fet sadece kagit ustiinde, ya da teorik olarak var. Gercekte par-
lamento ici muhalefet yok gibi.

Muhalefet kanadini olusturduklan varsayilan milletvekilleri,
sandalyelerine daha i1sinamadan secmen tabanlarini yitirmig ol-
manin saskinhidini yasiyorlar hala.

Nasil saskin olmasinlar.

25 Mart '84 yerel degdil de genel secim olsaydi, partileri HP
ile MDP yilizde 10 barajint asamayacak, kendileri de parlamen-
tonun catisi altinda bulunamayacaklardi.

Muhalefetin bu durumuna en cok sikilanlarin basinda par-
lamento muhabirlerimiz geliyor kuskusuz.

Haberleri gazetelerin birinci sayfalarindan duiserken, imza-
lari da gittikce kayboluyor. Parlamentoda tanik olageldikleri
cansizlik yuzinden, kendilerini sanki iglevini yitirmis meslek er-
babi gibi goériip yakiniyorlar kimi zaman.
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Simdilik goriinen su: Hakimet kanadindan birtakim yasa
tasari ve teklifleri parlamentoya gelip geciyor.

Hepsi o kadar.

Sayin Ozal bir bakima cok rahat olmaldir, diye diisiini-
yoruz.

Hos karsilanmayan cagrisimlar yaptidi icin «Parlamento di-
$1 muhalefet» demeyelim de, Sayin Inénii'niin yegledigi deyisle
«Parlamento disindaki muhalefet», bir bagka daginiklik ve sas-
kinh@i sergilemekte.

Toplam yizde 40’a yakin oy almistir, ama parlamento ¢a-
tisi altinda degildir. Bu yiizden Turgut Ozal’in «ana yerel muha-
.lefetn, seklindeki ignelemesine hedef oluyor, azimsaniyor.

Dogru Yol'un onderleri; geleneksel sag politikalarin secim
sandidina yansiyan acimasizhiginin yireklerinde yarattigi firtina
ve burukluktan henlz siyrilabilmis degiller. Merkez sagin yeni
temsilcisi olarak siyaset sahnesinde yerini alan ANAP’a karsi,
yine merkez sagda nasil bir muhalefet platformu olusturulabile-
cedini kara kara disiinmekle mesguller. Ustelik, kapatilmalari
icin acilmig bir dava, basglarinin (zerinde Demokles’in kilict gibi
sallanmakta.

«Ana» dedil, ama Erdal Inénii'niin deyimiyle «esas muhale-
fet partisi» SODEP de, Dogru Yol gibi bir muhalefet platformu-
nun arayisi icinde gozikiyor.

Sayin Inéni, Cumhuriyet’in sorularini yanitlarken séyle di-
yor:

«Agzimizi acip bir sey sbylemeyecediz demiyorum. Ama ag-
zimizi actigimiz zaman iktidar politikalari hakkinda séyledikleri-
miz agirlikl olsun, alternatifler icersin. Tutarli muhalefet yapa-
bilmek icin, bence cok giizel seyler séylemekten daha cok, esas-
Ii bir modele dayanan seyler sbylemek daha 6nemli.»

SODEP de heniiz «kmodel» ve «alternatif» olusturma asama-
sinda; muhalefetin sesini dillendirmeye ise anlasilan daha son-
ra baslayacak.

Sayin Ozal bir bakima cok rahat olmal diye diisiiniiyoruz.

Sosyal demokrat iddiali kesimde «model, alternatifs arayis-
lari karsihkh suclamalarla siriip gitmekte:

Tabanda birlesme, tavanda birlesme... likeli birlesme, ilke-
siz birlesme...

Kim daha sosyal demokrat? Sen mi, ben mi?...

Icazetli, icazetsiz... 6 Kasimdan énce kurulana sosyal de-
mokrat denmez, hayir denir...

Asin uclar sizdi, sizmad....
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Sosyal demokrat parti tavanda degil, tabanda kurulur...
Avukat yazihanelerinde degil, tarlalarda ve fabrikalarda kuru-
lur...

1977 yerel secimlerinde biz yiizde 42 almistik... 1979 ara
ve yenileme secimlerini nasil da unutuyorsun...

Once toplumsal érgiitlenme, sonra parti... Halkta ilgi yok;
once parti, ama tabandan tavana...

Aydinlarla olmuyor... Aydinlari diglama...

Sol radikalizm mi, sosyal demokrasi mi?...

Sayin Ozal bir bakima ¢ok rahat olmal diye disiiniyoruz.

Aydinlar «demokrasi arayisi» icindeler. Genel olarak pasif
bir tavirla beklentilerini siirdirmekle yetiniyorlar.

Bir kesimi, «ekonomik liberalizm»in ne zaman ve nasil «Si-
yasal liberalizm»e doniisecedini tartismakta.

Merkez sadin (ilkemizde tam 20 yil 6zlemini cektigi bir si-
yasal rejim cercevesinin, sonunda ANAP’a kismet oldugunu
unutarak.

Sayin Ozal'in rejimin biraz daha demokratiklesmesine doé-
nik adimlari, «kendi disindaki gerekcelere» baglayarak ertele-
me aliskanhdina nasil ustaca kaydigini gézden kacirarak.

Tartismaktalar; demokrasi tarihini pek 6yle akillarina ge-
tirmeksizin. Demokrasinin goékten zembille inmeyecedini, mer-
kez sag politikalara karsi bilingli bir agirlik olusturulmadikca, 6z-
veri gosterilmedikce, belli bir bedel d&denmedikce demokrasi
adina pek bir yere varilamayacagini unutarak.

Dis gezilerin serbest birakilmasinin, ithalatin liberallesme-
sinin ne zaman ve nasil «siyasette liberallesme»ye donlsecegi-
ni heyecanla tartismaktalar kendi aralarinda. Eger lafa biraz
karisihrsa, «Secenek goster, statiikoculuktan vazgegy diyebili-
yorlar.

Sayin Ozal bir bakima ¢ok rahat olmalidir su ginlerde, di-
ye dusunuiyoruz.

Ne diyelim, Allah rahatinit bozmasin!

28.4.1984

Ozal'a gére
en kritik
bes yil...

Ulkede demokrasiyi yeniden yerlestirmek...
Bir daha ‘kesintiye ugramasina meydan vermeyecek kosul-
lar1 yaratabilmek...
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Ve bu bakimlardan Turkiye’'nin en zor, en kritik bes yilini
yasiyor olmasi...

Basbakan Turgut Ozal'la sohbetimizde sorular ve yanitiar
daha cok bu konularin g¢evresinde doéndi. Yalcin Dodan’in bir
sorusuna Sayin Ozal su karsiidi verdi :

«Ulkede demokrasiyi kademe kademe yerlestirmek mesele-
miz var. Kesintiye ugramadan yerlestirmek meselemiz. Tirkiye’
yi yeniden sikintiya disirmek isteyenler var. Hem icerde, hem
disarda var. Esas hedefimiz demokrasiyi bir daha kesintiye ug-
ramadan yerine oturtacak bir ortami meydana getirmektir. Bu-
tin saydigim faktérler bir araya geldiginde éniimiizdeki bes se-
nenin en kritik dénem oldugu ortaya cikar.»

Sayin Ozal’a gére, bes yillik nazik bir dénemin demokrasiy-
le noktalanacak sekilde atlatilabilmesinin iiki temel kosulu var.
Bunlardan birincisi ekonomide basari, ikincisiyse huzur ve gu-
ven ortaminin surdirilebilmesi.

Basbakan Ozal'in bu teshisi genel olarak yerindedir. Eko-
nomide isler iyi gider, baris ortami da varhgini surdurirse, de-
mokrasi daha plruzsiz gelisir, yerlesir.

Ozellikle Glkemiz icin bu teshisin genel bir dogru niteligin-
de oldugu soylenebilir.

Ancak bu noktada siyasal glncelligi olan bir soru takihyor
akillara: Ozal modeliyle ekonomide isler iyiye mi, kdtiiye mi gi-
der?

Basbakana gére kuskusuz iyiye gider. Cankaya’daki Basba-
kanhk Konutundaki sohbette aynen sunlan soéyledi: .

«lc politikada rahatlamamiz ve siyasi acidan dengeye ge-
lebilmemizin yolu, ekonomideki en biylik sikintlyr asmamiza
baghdir. Bu da enflasyonun asagi cekilmesidir. Enflasyonu fren-
lemek cok zor bir istir. Bugiin de zor. isin anahtari siki para po-
litikasidir. Enflasyon meselesini bizim gibi herkes ciddiye alma-
hdir.»

Acaba, Sayin Basbakanin kendisi siki para politikasi ile
enflasyonu son alti ayda yeterince ciddiye almig midir?

Bu soru biraz sasirtici gelebilir ilk bakista. Ne var ki, Ozal
yOnetiminde bu soruyu soranlar vardir.

Basbakanin para musluklarini  yeterince sikmadigini, son
altt ayda ekonomik konulara yeterli zaman ayirmadidini, biitce
acigini hiikkimete gelir gelmez yeterince ciddiye almadigini ve
enflasyonun tirmanisinda bu etkenlerin de rol oynadigini séyle-
yenlere rastlayabiliyorsunuz. Bu kaynaklarin slogani, «Para
musluklarini daha cok sikalimydir, Is cevrelerinin bir kesimin-
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den daha cok feryat sesleri gelmeden siki para politikasi uy-
gulandigi 6ne surilemez, diyen bu goérus sahiplerine goére, enf-
lasyonu asagi ¢cekmenin baska bir yolu yoktur.

Ekonomiye daha ¢ok zaman ayirmaya baslayacagini 6gren-
digim Sayin Ozal'in da bu gériisten yana oldugu belirtilmekte.

Bu arada Ozal yénetiminde gercekci kur politikasiyla Tiirk
Lirasinin, Amerikan Dolari karsisinda sirekli deger yitirmesine
karsi olanlar da vardir. Bu politikanin son derece kati uygulan-
masi, ne digsatimi beklenen 6lcide arttirr, ne enflasyonla mi-
cadeleyi kolaylastirir, ne de blyumeye gecisi saglar, diyorlar.
Ne var ki Sayin Ozal'in kendi yénetiminde boylesi goriislere pek
sempatiyle bakmadigini belirtmekten de geri kalmiyorlar.

Yilbasina dek sergilenecek ekonomik performansta cok se-
yin digimlendigini hemen gérmek mimkiin. Bu durum, 6zellikle
Ozal'in «isg bitirici kadrosu»nun bazi kesimlerinde asin bir sinir-
lilik yaratmis.. Bunun Orneklerine girmek gereksiz.

ANAP'In icindeki farkh egilimlerin gittikce kaybolmasi, ya
da partiyi catlatmasi, bir bagka deyisle, ANAP’In partilesmesi
veya ufalmasi. Partilinin «Ben ANAP’liyim» demeye baslamasi
veya 12 Eylul éncesi partileriyle kendini tanimlamaya devam et-
mesi.

Ozal Hikiimetinin cizecedi ekonomik grafik bu olasiliklarin
yazgisini belirleyecek.

Basbakan Ozal, «éniimiizdeki kritik bes yil»dan s6z ediyor.
Oysa, kendi yénetiminden bir baskasi, «Yilbasini kazasiz bela-
siz bir bulalim, gerisi Allah kerim» diyordu.

6.7.1984

Ozal,

girtlagin

dokuz bogum
oldugunu biliyor mu?..

Siyaset adamlarimiz 6teden beri nedense ayakusti konus-
maya bayilirlar; hemen her konuda eski deyisle, ahkGm kesmeyi
pek severler. En karmasik, en nazik sorunlarda bile bu bdyledir
genellikle. Hatta, cogu kez niansh yaklasimlarn gerekli kilan dis
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politikada da son derece gelisigiizel konusmalara sik sik tantk
olmak mimkundur. «Girtlak dokuz bogumdur, konusmadan 6n-
ce dokuz kere diiginilmeli» diyen atalarimizin bu séziune kulak
asana siyaset sahnemizde pek o kadar rastlanmamistir bugu-
ne degin. Istisnalan cok azdir.

Sayin Ozal'in bu acidan durumu nedir?

Tark siyasal yasantisinin bu gelenegini kirabilip de bir is-
tisna daha olusturabilecek mi acaba?

Son bir yildir ¢cizmis oldugu grafige ve en son iki ginliik
yurt gezisine bu acidan bakildigt zaman Sayin Ozal'in durumu-
nun da pek 6yle umut verici olmadidi ortaya cikiyor. Tutumun-
da, s6z konusu gelenege ters diisen Ozelliklerin bulundugunu
one surmek olanaksiz gibidir.

Corum ve Kastamonu yollarinda yapmis oldugu kenusmala-
ri ajanslardan, televizyon ve basindan dikkatle izledim. Bir ko-
nusmasina Anadolu Ajansinin telekslerinden saatler sonra ge-
cen duzeltmeyi ilgiyle okudum. Geziye katilan arkadaslarimizin
anlattiklarini dinledim. Ve 6zellikle, konugsmalarinda gecerli olan
mantigin ne tir bir mantik oldugunu cikarmaya c¢alistim; ama
bunu her seferinde basarabildigimi séyleyemem.

Suluova’da, ¢ctkmis bir sandalyenin ustiine ve ¢evresine top-
lananlara séyle seslenmis :

«Yunanl, Limni Adas:! falan pek 6nemli isler degil. Onlar 9
milyon niifusa sahip, biz 50 milyon niifusa sahibiz. Arada daglar
kadar fark var. Bugiin o bizden korkuyor. Ben onu biliyorum.
Korkmasina sebep yok. Biz onu ufak bir devlet olarak goriiyo-
ruz. Geldi iki defa, dersini alip gitti.»

Sungurlu’da bir baska konuya soyle isaret etmis :

«lslam (ilkelerinin géziinde Tiirkiye'nin itibari ne kadar yiik-
selirse, Avrupa ve Amerika’nin géziinde de ayni oranda yiik-
selir.»

Otobiste giderken Limni ile ilgili bir soruyu da sdyle yanit-
lamis :

«Tirkiye, sorunun Ege sistemi icinde ¢dbziilmesini istemis-
tir. Yoksa, Limni imis, suymus buymus gibi parcali ¢bzimiini
disiinemeyiz. Hadise, uzlasma meselesi degil. Hadise, Yunan-
Iilarin acikgézliiligidir. Konsey meselesinde de onlarin hafif
bir parmagi var. Zaten o yiizden ortaya ¢ikti.y

Avrupa Konseyineyse sdyle deginmis Sayin Ozal :

«Avrupa Konseyi de o kadar énem verilecek bir yer degil.
Eski énemini de kaybetmistir. Biz bunu c¢oktan beri biliyoruz.
Tlrkiye’de demokrasi var midir, yok mudur miinakasasini onlar
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yapamaz. Biz belki badirnip cagirirsak Avrupa basininda haber
biyir. Simdi tek situn girmiyor.»

Bir baska yerde ise, «Limni imig, Avrupa Konseyi imig, bun-
lar 6nemli degil, 6nemli olan yol yapmaktir, hastane yapmaktir»
buyurmus.

Ornekleri codaltmak mimkiin, ama gereksiz.

Son gezisinden de edindigim izlenim odur ki, Sayin Ozal,
siyaset hayatimizin s6z konusu gelenegini sirdirmekte azimli
gozikuyor. Yer yer dizeltimeye muhtac bir mantigin izleri de
gorilen konusmalarinda dogrularla yanhslar i¢c ice girebilmek-
tedir. Kimi zaman da Usluou beklenmedik bicimde seviye kaybi-
na udrayabiliyor. Ozellikle dis politika gibi ince ayrimlarin agir-
Ik tasidigi konularda konusurken de anlatimina bu agidan pek
Oyle 6zen gostermedigi dikkati cekmektedir.

Kisacasi, isine gelmeyen konularin dnemsizligi hakkinda da
kendi kendine fetvalar vererek uzun uzun konugmaktadir Sayin
Ozal.

Yazimizi Schiller’in bir séziiyle baglayalim; (nli Alman oza-
ni sormus :

«Bu uzun sézlerinin kisa anlami nedir?»

26.11.1984

Demokrasinin
alternatifler sistemi
oldugunu &6grenmek...

Glnaydin gazetesinin mansetinde su satirlar dikkati ceki-
yordu :

«Tiirkiye'nin tek umudunun Ozal oldudunu belirten Ameri-
kanr Atlantic dergisi, ‘E§er Ozal basarili olmazsa Tirkiye’yi cok
karanlik giinler bekliyor’ diye yazdi.»

Amerikan dergisine gore, Tiirkiye'de yapilacak en iyi isler-
den biri, «Umudumuz Ozaly gibisinden bir sézii sloganlastirmak
olacak.

Ama sadece Amerikan dergisi dedil, Sayin Ozal'in kendisi
de alternatifsizligine giin gectikce inanir hale geliyor.

Partisinin milletvekilleriyle yaptigi dert dinleme toplantila-
rinda bu konunun altini 6zellikle ¢izmis, Dogru Yol'un yerel
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(1984 Mart ayindaki) secimlerle birlikte tikenmis oldugunu,
ANAP'In ise tek ve alternatifsiz kaldigini vurgulamistir.

Bir parti liderinin, partili milletvekillerinin karsisina gecip
de basgka turli konugsmasini beklemek herhalde abes olur.

Veya alternatifsiz olduguna Sayin Ozal'in kendisi de ger-
cekten inanmaya baslamistir.

Bu da olabilir.

Uzerinde durmak istedigim bir iki bagka nokta var. Bir ke-
re, siyasal rejim olarak demokrasiye inaniyorsak, onun bir al-
ternatifler rejimi oldugunu hicbir zaman akildan cikarmamak
gerekir. «Demokrasi icinde care tikenmez» sb6zi bu bakimdan
bir gercegdi yansitir. Ama 6zellikle siyasal liderler, her seyin ken-
dileriyle baslayip kendileriyle bitecegdi gibi bir inanca kapiimaya
yonelirlerse, bundan yalnizca kendileri degil, demokrasi fikri de
blyiuk zarar gérdr.

Demokrasiyi 6grenmek, bir hayat tarzi olarak kavrayip ici-
ne sindirmek, Ozellikle siyasal liderler acisindan bliylik 6nem ta-
sir. Yol yapmak, baraj, hastane yapmak kadar énemlidir de-
mokrasi konusunda duyarli olmak. Bu konuda gosterilecek du-
yarsizlik, kayitsizhk, gin gelir, geri tepebilir, insanin kendisini
de vurabilir.

Bunu hicbir zaman akildan cikarmayalim.

Madalyonun bir de 6teki ylizi oldugunu tabii unutmamak
gerekir.

Siyasal liderlerin, partilerinin alternatifsizliklerine inanir ha-
le gelmeleri nasil demokrasi fikrini zedeleyebilirse, bunun gibi,
inandirici alternatiflerin olmayisi da bir baska sakincaya isaret
eder.

Bu konuda inandirici s6zcuginin altini 6zellikle c¢izdik.
Cunki, «Alternatif bizizv demekle alternatif olunamayacadi bi-
linmelidir.

Iktidar,, hiikimeti sadece elestirmekle, glnliik laf bombar-
dimanina tutmakla alternatif olusturmanin olanaksizigr géz
oninde tutulmalidir. EGer muhalefet kanadinda yer alan siyaset
adamlanmiz bu konuda gerekli 6zeni ve duyarlhgi gosterebilir-
lerse, o zaman, bakarsiniz, Sayin Ozal da demokrasi (izerinde
daha ciddi kafa yormaya yonelir, giderek onun bir alternatifler
sistemi oldugunu gercekten 6grenmeye baslar.

Biliyoruz, Tirkiye’de demokrasiyi insa etmek, yasatmak o
denli kolay degildir, ama isleri daha da zorlastirmaktan kac¢in-
manin yollan vardir kuskusuz.

30.11.1984
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Ekonomiye

dikig tutturabilmek...
Basbakan Ozal'in
oncelikli hedefi budur.

Once ekonomiye dikis tutturabilmek...

Basbakan Ozal'in éncelikli hedefi budur.

Sadin en agirhikh temsilcisi olarak, ANAP'In siyasal yelpa-
zedeki yerini garantilemesi ancak bu yolla mimkin olabilecek-
tir. Bunun gayet iyi bilincindedir Sayin Ozal. Giinliik deyigle
mali gétiirebilmesi icin ekonomide bagari kazanmasi, olmazsa
olmaz bir kosul olarak géziikmektedir. Iste bu nedenledir ki
ANAP lideri, hemen her seyini bu hedefe gére ayarlamaktadir.
Ozal Hikimetinin birinci yil degerlendirilirken bu noktayi 6zel-
likle g6z onlinde tutmakta yarar vardir.

Alahm dis politikay:.

Yunanistan’la surtugsmekten 6zenle kaginmak... Ege’'de Ati-
na’'nin oldubittilerine ragmen gerilim yerine yumusamayi! amag-
lamak... Karsiliksiz da kalsa zeytin dali politikasini sirdirmek...
Kibris'ta esneklik ve odinler... Ortadoguda belli bir dengeyi
korumakla birlikte 1imli mihvere daha bir yakinlik... En alt du-
zeyde de olsa lsrail'le iliskileri siirdiirmekten yana oldugunu us-
turuplu bicimlerde gostermeyi ihmal etmemek... NATO’da sorun
cikarmayil Papandreu’nun tekeline birakmak...

Ozal dis politikasinin bu 6zellikleri Ankara - Washington
iliskilerinin sicak tutulmasini saglayabilecektir. Su ya da bu ne-
denle Amerika ile iligkilerin bozulmasindan ézenle uzak durmak
cabasi igindedir Ozal yénetimi. Dis politikasinda adimlarini ona
gore ayarlamaktadir.

Neden?

Ekonomide dikis tutturabilmek icin Amerikan destegine
inanmaktadir Sayin Ozal. 1975 - 1978 Amerikan silah ambargo-
sunun ekonomik alanda yarattigi olumsuzluklar aklina gelmek-
tedir belki de.

Sayin  Ozal''n dis politikada gerilimsiz, ¢catigmadan uzak
kalmak isteyiginin bir baska nedeni daha var. Turkiye, 6nimuz-
deki yil 26 milyar dolarn orta ve uzun, 700 -800 milyon dolan
kisa vadeli olmak tzere toplam 3.3 milyar dolar dis bor¢ dde-
mek durumundadir. Ve bu nedenle de Ozal Hilkimetinin dis kre-
di ve kaynaga gereksinimi biylktir. Yine bunu saglayabilmek
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icin bir yandan «ekonomik tabulari yikan» modelini siurdirmek,
Ote yandan dis 6demeler dengesinde olumluya dogru seyri ko-
rumak zorundadir. Ve bu amacla, digsatimda sicramay! 1985'te
devam ettirmek, Ozal agisindan yagamsal énem tasiyor.

Ve Ozal, digsatimi bu yil oldudu gibi gelecek yil da ne pa-
hasina olursa olsun artirmaya gayret edecektir. Bunu yaparken
de ne Tirk parasinin pul olmasinag, ne de ortadiredin goéziinin
yasina bakacaktir.

Demokratik hak ve 6zgurliklere gelince...

12 Eylilin belirlemis oldugu rejim cercevesinin Ozal yéne-
timini rahatsiz ettigini sanmiyoruz. Bir gecis déneminin kacinil-
maz sikintilarini zaman zaman kendileri de yasamakla birlikte,
bunun abartilacak bir sey olmadidi kanisindayiz.

Isci cephesi olaganisti sakindir. Yasalar, sendikalari son
derece uysallagtirmistir. Universitelerin neredeyse licelerden far-
ki kalmamistir. Ornedin bir ddretim lyesine, Gdkova konusun-
da demec¢ vermek igin, «Avukatima danisayim, rektérliikten izin
alin» dedirtebilecek kadar kopkoyu bir hava egemendir lniver-
sitelere.

Parlamento ici muhalefet partilerinin durumu ortada. Za-
man zaman Ozal, «Erken secime giderim ha» deyip, secmen ta-
banini neredeyse timduyle yitirmis olanlarin diklenmelerini 6n-
leyebilmektedir. DYP ile SODEP ise zaten parlamento disidir ve
alternatif olusturabilmelerine daha hayli zaman var. ls cevrele-
rinden kimi zaman catlak sesler yiikselse de, Ozal'in bunlari o
denli ciddiye aldigi s6ylenemez; clinkl, kendisini bugiin igin
hem rakipsiz géormekte, hem de is cevrelerinin igcinden geldigi
icin onlarin cigerini bildigi kanisindadir. Ayrica uygulamakta ol-
dugu modele isadamlarinin genel olarak bir itirazlari da bastan
beri yoktur zaten.

Uzun lafin kisasi, Sayin Ozal'in tek kale mac yaptigi soyle-
nebilir. 12 Eylilin 6zel kosullarinin trinud olan bu ortam, bir
bakima ANAP ile Ozal'in bugiin icin alternatifsizligini vurgulu-
yor. Bu yiizden Sayin Ozal, 1982 Anayasasindan da, onun én-
gordiigla rejimden de memnundur. Ekonomik modelini uygulaya-
bilmek acisindan bu yasal cercevenin, Sayin Ozal'in isini bir
hayli kolaylastirdigint herhalde kendisi de yadsimiyordur. Her
ne kadar o dénemin siyasal sorumlulugundan siyrilmak istiyor-
sa da. '

Sayin Ozal'in bir yil énceye gére yiprandidi bir olgudur. Bii-
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tin kamuoyu yoklamalari da bu olgunun altini kalinca cizmek-
tedir. Ekonominin bir turli dikis tutmayisi ve olaganiisti hayat
pahaliigi bu duruma yol acmistir.

Ama ne var ki Sayin Ozal ile ANAP’I hala «tek»tir; rakipleri-
nin agirhg ise heniiz siyaset sahnesinde tam anlamiyla hisse-
dilebilmis degildir.

Bu durumun da verdigi cesaretle, Sayin Ozal ve ekibi, bi-
rinci yillarinda oldugu gibi 1985°'te de kendi bildikleri yolda her
ne pahasina olursa olsun ylirimek niyetindedir.

Birinci yil parlak degildir. Ozellikle calisan kitleler ve de-
mokrasi acisindan.

Ikinci yil konusunda da bizi iyimserlie sevk edici isaretler
pek yok ortalikta. Bu bakimdan 1985’in de 1984’ten daha kolay
gecebilecegi kanisini tasimiyoruz ne yazik ki.

15.12.1984

Siyaset adamlari

ve

«dedigim dedimcilik»
egilimi...

Basbakan Turgut Ozal'i Istanbul Sanayi Odasinda iic saat
slireyle kipirdamadan dinledik. Dikkatimizi ¢cekti, stirekli olarak,
c({jAz zamanda biyiik isler basardik» demeye getiriyordu Sayin

zal.

Altin sarisi renkte Unli kalemi yine sag elindeydi konusur-
ken. Bir eliyle g6zliguni burnunun Ustundeki yerine yerlestirir-
ken, Obiir eliyle kalemine havada daireler cizdiriyordu. Bazen
konusmasinda vurgulamak istedigi yerler olunca, kaleminin siv-
ri ucunu, salonda bulunanlarin gézine sokarcasina, havaya sap-
layr saplayiveriyordu.

Ankara’dan kalin kalin kitaplar getirilmis, hepsi de koca ko-
ca tuglalar gibi sahnenin ortasinda kirsinun Ustine yerlestiril-
misti. Bazilarinin aralarinda kiiciik beyaz kagitlar dikkati ceki-
yordu.

Gundemine, konularina hdkim bir devlet adami imaji olus-
turabilmenin kiglk hilelerinden biri de buydu belki.

Sayin Ozal, bir ara bu kitaplardan birini eline aldi. Mevzuat
Yilhgr adini tasiyordu. Kitabi havada sdyle bir solladi ve bugine
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degdin hicbir hiikimetin bu denli kisa slrede bu kadar cok yasa
cikarmadigini sOyledi. Ayrica, «Hicbir dénemde tasavvur bile
edilemeyen kanunlari cikardik» dedi Sayin Ozal ve 6rnek olarak
servet beyaninin kaldiriimasini gdsterdi.

Gecmiste benzeri olmayan bir bagka basaridan daha sé6z
etti: Anayasanin 6ngérmis oldugu tim yasalar bir yilda cika-
rilmigt); bu bir rekordu!

Basbakan sordu ve yanitlad :

«Simdi bu parlamento calismiyor denilebilir mi? Parlamen-
to da caligsiyor, muhalefet de vazifesini yapiyor.»

Rahat, serinkanli ve kendinden emin bir havadaydi. Ekono-
mik konularda ayrintiy1 seviyor, irticalen konusmasina ragmen,
bu ayrintilara ozellikle girerek konulara ne denli hakim oldu-
gunu kanitlamak istiyordu. Tabii, salonu dolduran -isadami ve
sanayicilerin dilini gayet iyi bildiginden kusku yoktu. Ozal'a so-
rular yoneltilirken dikkatimizi cekti, kendisinin «aileden» sayildi-
gr pek sik dile getirildi. N

Aslinda bu nokta hayli ilging sayilabilirdi. Cinkii Ozal'in bu
konumu, yani 6zel sektérden gelmis olmasi, is dinyasinda ge-
nel olarak memnuniyet kaynagdi olurken, ayni zamanda tedirgin-
lik ve kusku yaratiyordu. Igimizi, her seyimizi biliyor havasi, is-
ter istemez Ozal ybénetimine déniik tepkilerin su yiiziine ¢cikma-
sini belirli élculerde engelliyordu.

Sirekli iyimser, pespembe tablolar ¢iziyordu gelecege do-
nik olarak. Risk alan onlardi; géziipek olan onlardi; hicbir sey-
den cekinmeden dogru bildikleri yolda ylrimeye devam ede-
ceklerdi.

Katma Deger Vergisi mi, «kafasim géziini yara yara» bu isi
de yapacaklardi.

Kazlicesme'deki deri imalathaneleri mi. «Dalan Halic’e nasil
daldiysa, oraya da girecekti.»

Ekonomide tabular mi, yikilacakti.

Tekeller mi, satilacakti...

Issizlik mi, abartiliyordu...

Keban mi, satilacakti.

Zam mi, yapilacakti...

Tarkiye'nin distaki itibart mi, kim ne derse desin buylyor-
du...

Kim ne derse desin... Sayin Ozal'in Gslubu bdyle zetlene-
bilirdi. Iki dudaginin arasindan en ¢ok cikan séz, «vazgecmeye-
cegdizrdi.

Isbitiriciydiler; kimsenin yapamadiklarini bagariyorlardi; o ka-
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dar emindiler ki kendilerinden kimse onlar yollarindan vazgeci-
remezdi...

Sayin Ozal, konusmasinin bir yerinde sunlan soyledi:

«Otuz senede (¢ defa miidahale oldu. Déviz darhgim ikti-
sadi kriZ takip etti, sonra da bir miidahale geldi. Sebep sadece
budur denemez. Ama tesadiif mi bilemem, fakat bu bdyle ol-
mus. Sonra yapilan secimlerden de hep koalisyonlar cikmis.
Omiirleri en cok yedi sekiz ay siiren koalisyonlar. 1961°de de,
1973'te de bu bdyle olmus. ilk defa; 12 Eyliilden sonra, koalis-
yona liizum kalmadan tek parti gelmis.»

Evet Sayin Ozal; gézleminiz yerinde, ama eksikler var. 1960,
1971 ile 12 Eylil sonralarina iliskin fark sadece bununla sinirh
degil.

En 6nemli fark, 12 Eylllin 6zel kogullarinin trind olan par-
tiniz ile hikumetinizin gercek bir muhalefetten yoksun olugudur.
Tek kale mag yapar gibisiniz bir yildir. Bu durumun kaynaginda
1982 Anayasasi ile getirdidi rejimin yattigi acik. Bu durum tabii
ki sizin kusurunuz degil. Fakat yOnetiminizin mevcut anayasal
ve yasal cerceveden vyararlanmadidini 6ne surmeyeceksiniz
herhalde.

Kisacasi, muhalefetiyle, parlamentosuyla bir rejim size ca-
hsiyor dersek, acaba ¢cok mu haksizlik etmis oluruz. Sanmiyo-
rum.

Iste bu nedenledir ki, «Az zamanda biiyiik isler basardik»
havasindan siyrilmak bizce yerinde olacak. Ustelik yapilanlarin
sonugclari da heniiz alinmamis olduguna goére biraz daha mite-
vazi davranilabilir santyorum.

Bu arada siyaset adamlari icin son derece tehlikeli bir egi-
lim olan dedigim dedikcilikten yeni yilda kurtulmak da Sayin
Ozal acisindan olumlu bir gelismeyi vurgulayabilecektir.

30.12.1984

Dogru ile yanhsin

neler olabilecegine
doniik ipuclar

tarihin

sayfalarinda yakalanabilir.

Tarihin en blyik 6gretmen oldugu konusunda kusku yok-
tur genellikle. Ve denir ki, tarih iyi 6grenilirse cikanlacak ders-
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ler gelecegin basarilarina dayanak yapilabilir. Dogru ile yanh-
sin neler olabilecegine donik ipuclan tarihin sayfalarinda var-
dir cogu kez. O ipuclarim yakalayamayanlar, bircok konuda
yanilgilar yoluna kilometre taslan désemeye ne yazik ki devam
ederfer. '

Bu acidan, kirk yildir dikis tutturmaya calistigimiz demok-
rasiye bakarsak, gézimize hemen su carpar: Diyalog, uzlas-
ma ve hosgoéri gibi kavramlarin pek gecerli olamadigi bir par-
lamento zemini ile demokrasiyi kurtarmak icin bile isbirligi ya-
pamayan bir iktidar - muhalefet ikilisi... Cézum yerine genellik-
le hircinhk, 6fke, kimi zaman da dismanlik lreten siyaset ku-
rumlari... Saninm, parlamenter sistemin ulkemizde kesintiye
ugramasinda bu olgularin blyik pay sahibi olduklari rahatlikla
sOylenebilir.

12 Eylal oncesi icin de ayni durum s6z konusudur kusku-
suz...
Tirkiye'de demokrasi nasil giclenecektir?

Bu soruyu Basbakan Turgut Ozal da yilbasinda kendisine
sormus ve Su yaniti vermis :

«Tlrkiye'de demokrasinin giiclenmesindeki ana nokta, par-
lamentonun islerligidir. Parlamento isledigi siirece Tiirkiye'de
saglikli bir karar mekanizmasi olacak ve demokrasinin bunali-
ma dismesi 6nlenecektir. Parlamentonun islemesi ise, yeni bir
anlayis gerektirmektedir. Tirk parlamentosu, Avrupa (lkeleri-
nin parlamentosu gibi medeni, akilci bir yolu devam ettirmek
zorundadir. (...)

Muhalefet denince aklimiza, iktidara en agir sekilde hiicum
eden, iktidarin hicbir yéniinii begenmeyen muhalefetler gelmek-
tedir. Nitekim, 1980’lere kadar ve bilhassa siyasi bunalimlara
girdigimiz zaman parlamentolarimizin durumu bu idi. Muhale-
fetle iktidar partileri arasinda en ufak bir uyum mevcut degildi.»
(Milliyet, 1 Ocak 1985)

Sayin Ozal''n bu teshisi, bir bakima yerindedir. Ancak, bu
degerlendirmeyi yaparken katilmadigim bir baska gézlemi var
ANAP liderinin. Soyle diyor :

«Tirk basininda bazen, parlamentodaki muhalefet partile-
rinin yeterince gérevlerini yapmadigi gibi iddialar gdbziimiize
carpmaktadir. Bu iddialarin arkasinda, gecmiste iktidarla cok
hir¢cin bir sekilde bogusan muhalefetlerin hatirasi yatmaktadir.
Parlamentodaki muhalefet partilerimizin bazi telkinlerle daha da
sertlestirilmek istenmesi, 1980 oncesi yillarin sartlanmasi ile iyi
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muhalefet olmak icin sanki daha sert, daha agir hicumlar ya-
pilmasi gerektigi izlenimi verilmeye caligiimaktadir.»

Sayin Ozal'in bu gézlemi yerinde degildir. Tanimladigi an-
lamda, 12 Eylil éneesinin «iktidar - muhalefet modelivne 6zlem
duyan yoktur basinda.

Etkili ve capl bir muhalefetin olusumunu istemek, 12 Ey-
Gl 6éncesi ortamini degil, demokrasiyi 6zlemektir. 25 Mart yerel
secimlerinin secmen tabanini yok ettigi bir parlamento ici mu-
halefetin derlenip toparlanmasini istemenin, «mansetlik haber
tretimi» icin partileri kiskirtmaya donik Gsti 6rtuld bir niyetle
ilgisi yoktur. Muhalefetten yoksun, ya da fazlaca ciddiye alin-
mayan bir muhalefetle demokrasiye gecilemeyeceginden kay-
naklanan tedirginliktir bu durum.

Sayin Ozal, muhalefetten memnundur. Bu memnuniyetini
surekli olarak vurgulamaktadir. Dinyanin hangi demokrasisin-
de bir hiikkimetin basi, muhalefetten bu denli memnun oldugu-
nu bu kadar sik dile getirir? Biz bdyle bir 6rnek animsamiyoruz.
Bu bakimdan, bir bagbakanin muhalefete bu kadar kol kanat
germesi bile kendi basina bir carpiklik degil de nedir diye so-
rulabilir.

Sayin Ozal, «Tiirkiye’nin demokratiklesme siirecinde basi-
nin gérevinsnden s6z ediyor.

Bu goérev cok 6nemlidir kuskusuz. Basinimizin bu konuda
daha yapmasi gereken cok is vardir.

Ayni durum Ozal Hikiimeti ve ANAP icin de gecerlidir. Sa-
yin Ozal, giindeminde demokrasi yer aliyorsa eder, demokrasi
adina daha etkili ve yapici muhalefet isteyenleri kigkirticilikla
suclamak gibi eski aliskanliklarindan bir an 6nce siynimahdir.

3.1.1985

Basina kizmaya baslamak,
onu giinah kecisi

gibi gérmek

hic de hayirh bir

isaret degildir...

Iktidarda olsun, muhalefette olsun siyaset adamlar elestiri-
den hoslanmazlar genellikle. Kendi dogrularina o denli inanmig-
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tirlar ki, farkli sesler duymay: iclerine sindiremezler cogu za-
man. Bu ylzden de 6zellikle basina dénik duygulart pek sem-
patiyle yikla degildir.

Usta, deneyimli politikactlar her zaman olmasa bile, bu duy-
gularini belli etmemeyi basarirlar. Iktidarda olanlar acisindan
bu is daha da guctdr.

Belki, iktidarin ilk aylarinda, balayr dénemlerinde basinla
iliskiler daha kolay yurur. Hele, siyasal iktidarin basari hanesi
daha agir basiyor ve bir cikis grafigi ciziyorsa gazetecilere do6-
nik hava yumusak olur. Basinin, demokrasilerin olmazsa olmaz
kosulu oldugu sdylenir; elestiri hakkinin 6zgiirce kullaniminin
6nemi vurgulanir; gazeteci milletinin sirti sivazlanir sirekli.

Gunlik deyisle bunlar, bir iktidarin «cicim aylari»dir.

Uzun siirmez bu hava.

Balayi donemi sona ermeye baslarken, elestiriler de yogun-
lasir. Sorunlar su yiziune wvururken, rusvet, yolsuzluk gibi bir
iki skandal da patlak verirse, bir yandan siyasal iktidar icin
yipranma siureci islemeye, 6te yandan basinla bahar havas!
kaybolmaya baslar.

Siyasal iktidarlar, hikimetler, neredeyse tim kotiilliklerin
" kaynagdi olarak basini gérmeye baslarlar. Artik onlarin géziinde
basin giinah kegcisidir. lyi gitmeyen iglerin acisi kimi gazeteciler-
den cikarilmaya cahlisilir. Isimleri felaket tellalhgina cikarilanla-
rin sayisi, yipranma sirecinin isleyis hizina gére cogalir.

Ulkemizde de dyle degil mi?

Alahm Ozal Hikiimetini ele.

Sekiz dokuz ay 6nce basinla arasinda varolan giizel hava-
nin yerinde bugiin yeller esmiyor mu? Sayin Ozal dahil, hiiki-
metin 6nde gelenleri hemen her gin basindan yakinmaktalar.
Basina karsi tahammulsuzlagiin isaretleri gittikce cogaliyor.

Basinla iligkiler konusunda serinkanli ve hosgéruli yani
basbakan oldugundan.heri adir basan Sayin Ozal'da da bu 6zel-
likler sanki kaybolacak gibidir. Anlasilan, Gstlendigi agir yikin
yol actigi stres giin gectikce artmakta ve Sayin Ozal'l da sinir-
li yapip basina karsi hosgériu sinirlarini daraltmaktadir.

lyi igsaretler degildir bunlarin timi.

Basinin da’/zaman zaman hata yaptidi bir olgudur. Fakat
bir Ulkede igler iyiyse, iyiye gidiyorsa, bu gidisi kotu gostermek,
olandan farkh bir imaj yaratmak mimkin degildir. «Muhalefet
icin muhalefet» yapanlarin cabasi bile buna yetmez.

Bu yuzdendir ki, «Bu gidis nereye dogru?» diye soranlara
kizmak, alinmak yerine durup disinmek, derlenip toparlanmak
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daha dogru bir davranis bicimi olacaktir. Elestirilere kulak ver-
mekte sonsuz yarar vardir. Ustelik Ozal yénetiminin tanik oldu-
gu elestiriler fazlasiyla insaf Slgileri icindedir. Bu yizden Sa-
yin Ozal, gecmise gére cok sanshidir. Bu noktayr unutmamaldir.

Yineleyelim: Basina kizmaya baslamak, onu ginah kegisi
gormek hic de hayirh bir isaret degildir, bir siyasal yonetlm acl-
sindan.

ANKARA, 21.2.1985

Ozal'in

siyasette

dikis tutturabilmesi icin,
ekonomide

dikig tutturabilmesi
gerekiyor...

Bagbakan Ozal'in birinci 6énceli§i «ekonomi»rdir. Ekonomi-
ye bir iki yil icinde dikis tutturamazsa cok seyin ¢cokecegini Sa-
yin Ozal gayet iyi biliyor. Enflasyonu asadi cekemezse, emek-
ci kitlelerin gercek gelirlerindeki muzminlesmis kanamayi ve ha-
yat pahaliigimi bir 6lcide frenleyemezse, tutunmaya calistigi
iktidardan kayip gideceginin farkinda. Ekonomiye dikis tuttur-
mak, hem hukimete, hem de ANAP’a dikis tutturmakla esan-
lamli. Bir bagka deyisle, Ozal Hiikiimeti ile ANAP'In siyasal yaz-
gisi, Ozellikle kisa vadede, ekonomik performansta diagiumleni-
yor.

Iste bu nedenledir ki Sayin Ozal'in birinci énceligi vekono-
mindir ve dis politikada sergilenen uysal yénelisler dahil, hemen
her seyi bir bakima bu 6ncelige tabi kilmaktadir.

Kendi siyasal gelecedi acisindan Sayin Ozal bu tutumunda
pek de haksiz sayilmaz.

Mevzii birtakim basarilarin diginda, ekonomideki genel gi-
digat heniiz Ozal yénetiminin kurmaylarini iyimserlije sevk edi-
ci nitelikte degildir. Blyuk dis bor¢c 6demeleri glindemdedir. Dis
kaynak gereksinimi énemini koruyor.

Nitekim, Amerikan yénetimi de bu durumun farkindadir.
ABD Disisleri Bakan Yardimcisi Richard Burt'a gére, Tirk eko-
nomisindeki «nazik durum» sirmektedir ve bu nedenle de dis
destek Ozal'in ekonomik programinin basarisi icin sarttir. Ame-
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rikan Temsilciler Meclisi Digigleri Alt Komisyonundaki konus-
masinda $béyle demis Richard Burt:

«Tirkiye, uluslararasi kuruluglar ve aralarinda ABD’nin de
bulundudu dost llkelerin yardimi ile iilke ekonomisinde verimli-
ligi ve dis rekabet gliciinii artirmayr amaclayan, 6érnegi goriil-
memis bir reform programini ydiiriirliige koydu. Bugiine kadarki
sonuclar 6nemli olmakla birlikte, Tirk ekonomisindeki nazik
durum sirmektedir ve hiikiimetin ekonomi politikalarinin kisa
dénemli basarisi dis destegin devamina baghdir. Bu yil ertelen-
mis ve vadesi gelmis dis bor¢ édemeleri s6z konusudur. Yone-
tim olarak Tirkiye icin 1986 mali yilinda, 1985°e gére daha az
Ekonomik Destek Fonu (ESF) kredisi éngoriiyoruz. Ancak Tiir-
kiye'nin ekonomik zorluklari ve bizim bu iilke ve hiikiimetin prog-
raminin basarisindaki c¢ikarlarimiz, ekonomik yardimin istenen
diizeyde kabuliine baghdir.»

Amerikan Kongresinden cikacak yardim ile Washington
destekli dis kaynagin, Bagsbakan Ozal'in ekonomiye dikis tuttu-
rabilmek yolundaki cabalarina ne dlciide katkisi olacaktir, bile-
miyoruz.

Ancak Ozal'in bir giicliigiini kestirebiliyoruz. Bu giicliik kit
dis kaynaklarin dagihminda yatiyor olmalidir. Ne kadarini eko-
nomiye dikis tutturmak icin, ne kadarini da Ege’de Yunanistan'a
karsi caydiricilik 6zelligini korumak icin harcayacaktir?

Bu soru Bagbakan Ozal agisindan bir hayli giinceldir.

ABD Savunma Bakan Yardimcisi Perle, gecenlerde Temsil-
ciler Meclisi Disisleri Alt Komisyonunda sunlari séyluyordu :

«Tlrk ordusunun elindeki tanklarin yiizde 85°i kisa menzil-
li, 90 .mm’lik simirl vurus giiciine sahip toplarla donatilmigtir.
Antitank silahlarinin yiizde 97’si lkinci Diinya Savasindan kal-
madir. Hava savunma silahlarinin yiizde 89’u kisa menzilli ve
1940 yilindan 6nce iiretilmis durumdadir. Destroyerler ikinci
Diinya Savasindan kalmadir. Denizaltilarin yiizde 75°i, 35 yillik
ve Omrinid kapatmig durumdadir. Avci ucaklarinin lgcte ikisi
1970 yiindan Onceki tarihlerden kalmadir. Askeri alanlarin co-
dgunda hava savunmasi eksiktir.»

Evet, pek kolay goéziikkmiyor Sayin Ozal'in igi. Bir yandan
ekonomiye dikis tutturmak icin dis kaynada gereksinimi var.
Yeterince bulamazsa, siyasette dikis tutturmasi tehlikeye gire-
cek.

Obiir yandan bulabildigi dis kaynagin bir bélimini de Ege’
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de caydiricihik icin silahlanmaya ayirmasi gerekli. Canki Silahl
Kuvvetlerimizin gliclendiriimesi geredi giin gibi ortada.

Bir baska deyisle, kit kaynagin dagimini yapmak Ozal y6-
netimi acisindan hayli nazik bir is oldu. Ustelik, sadece ic de-
gil, ayni zamanda dis politika bakimindan da gii¢ bir is.

Nedenine gelince: Dis kaynak geregdinin Sayin Ozal'l bu ka-
dar sikistirdigini géren dost ve miuttefiklerimiz, érnegin Ameri-
ka, dig politikamizda acaba daha ne gibi yoneligleri gérmek is-
ter?

Tiurk dis politikasinda korunmasi gereken birtakim denge-
lerin bilincinde olanlar, bu soru lGzerinde de 6zenle durmaldirlar.

Dis yardim vardir, bir de onun faturasi... Birbirinden hicbir
zaman ayrilmaziar.

Unutmayalim.

24.2.1985

«Demokrasiy
sézeliglnii
teleffuz  etmekten
bu kadar
cekinmeyelim...

Dikkat ettim, «demokrasin sézcudiu Sayin Ozal'in yirmi iki
sayfalik birinci bliyilik kongre konusmasinin yalnizca tek bir pa-
ragrafinda geciyor. Alti satirlk o kisacik bdlimin disinda ne
demokrasi, ne anayasa, ne rejim, ne de temel hak ve 6zgiirliik-
ler var.

" Her zamanki gibi yine es gecmisti bu gibi konulari ANAP’
in sayin lideri. Belki bu gibi konularla bugiin icin ilgilenmeyi,
«Donkigotluk» saydidi icin boyle yapiyordu. Belki de boylesi isi-
ne geliyordu. Veya kimilerinin dedigi gibi, «Zaten &yle bir soru-
nu yoktu Ki...»

Olabilir.

Yine dikkatimi cekti, baska bazi sézciikler de yer almamis-
t1 Sayin Ozal'in konusmasinda. «Sag», «sol» gibi, «komdiinizmy»
gibi.

«12 Eylil éncesini cagristiracak» deyimleri kullanmaktan
6zenle kaginir gibiydi. Bir ara yazih konusmasinin disina c¢ika-
rak sbéyle dedi 6zetle:

«Sag - sol meselesini ortaya atanlar, 12 Eyliil 6ncesinde ya-
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samaya devam edenlerdir. Bizi cekemeyenler hep mazide kal-
mus insanlardir. Birakalim onlari, orada yasasinlar; biz isimize
bakalim.»

Siyasal gerilimi diigik tutma cabasi her zamanki gibi ANAP
liderinin konusmasinda’ kendini belli ediyordu. lyi bir hatip ol-
dudu soéylenemezdi Sayin Ozal'in. Tekdiize bir sesle, sakin ve
yumusak bir Gslupla yaptidi konusmasinin bu havasi, ANAP
kurmaylarinin llkede gecerli kilmak istedikleri ortamla da tam
bir paralellik icindeydi. Siyaseti asgariye indirmek, siyasal ha-
vay! sertlestirmekten kacinmak ve bir bakima «depolitizasyon»
hedefine olabildigince varabilmek.

Amac bu olunca Genel Baskan Ozal'in konugmasi bir bi-
yik kongre konusmasindan c¢ok, bir bagsbakanin kendi hikime-
tinin bltceyi savunmasi igin Mecliste yaptigi rakamlarla yukld,
yavan bir konusmaya benziyordu. Biyuk kongre konusmasini
sOyle bagladi Sayin Ozal:

«Biz o6niimuizdeki yillarda ileri ve modern bir (ilke hayal edi-
yoruz. Dogusundan batisina, gineyinden kuzeyine, her tarafi-
na genis ekspres yollarla ulasilabilir, blyik limanlari, hava mey-
danlarn, hemen hemen yurdun her tarafinda modern sulama te-
sisleri bulunan, biyik barajlara sahip, butin koéyleri piril piril
aydinlatilmis bir Tiirkiye.»

Kuskusuz guzel bir hedeftir bu.

Ama bu hedefin bir baska glizel hedefle kaynastirilmasi ge-
rekir ki, o da «demokrasirdir. Sadece «ekonomi» ile ugrasmak,
«ekonomik hedeflern koymak, yalnizca liman, kdprii ve barajlar-
la ugrasmak, istenilen sonuglara ulasmay! kolaylastirmiyor, ak-
sine zorlastiriyor.

Gecmisteki ornekler belleklerdeki yerini koruyordur her-
halde.

Lutfen, «demokrasin s6zciugiini telaffuz etmekten bu kadar
cekinmeyelim!

ANKARA, 14.4.1985

Bir iki secimle
demokrasi
olabilseydi
Sayin Ozal...

Cumhuriyet’in mansetinde yer alan deyisle, «Anayasa - de-
mokrasi tartigmasimna Basbakan Turgut Ozal'in da katildigi séy-
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lenebilir. Partisinin TBMM grup toplantisinda Sayin Ozal, ANAP’
in iki secimi de kazanarak halkin arasindan ciktidini, boylece
Tarkiye’de demokrasinin en glzel 6rneginin verildigini belirt-
mis ve sunlarn sdylemistir:

«Geride kalmis olan kavgay: hicbir zaman memleketin 6nii-
ne getirmeyiz. Geriye bakisimiz sadece gecmisin tecriibelerin-
den yararlanmak icindir. Memleketimizde maalesef geride kalmig
kavgalardan medet umanlar, bu kavga sayesinde bir yere gel-
meyi hesaplayanlar vardir. Bizim icin énemli olan husus mem-
leketin ileri gitmesidir.»

ANAP’In sayin liderininin bu géruslerine saygi duyariz ve
bu saygi demokrasi anlayigsimizin bir geregidir. Ama ayni zaman-
da bu goérislere katilmadigimizi  vurgulamak da demokrasiye
ters diusen bir tutum degildir.

Sayin Ozal'in bir yanilgisi Tirk siyasal yasaminda her za-
man varolmustur. Bu yanilg:, tek basina secimle demokrasiyi
esanlamli saymaktir; dort bes yilda bir secim meydanlarina ko-
nulacak oy sandiklariyla demokrasinin olup bittigini sanmaktir.

Ozal da ayni yanilgi icindedir. «lki secim yapilmigtir; biz
halkin arasindan cikip secilmisiz» diyor ve bdylece Tirkiye'de
demokrasinin, «en giizel 6rnedinnin verildigini savunabiliyor.

6 Kasim ve 25 Mart secimleri ile lilkemizde demokrasinin
tam anlamiyla gerceklestidi yolundaki Sayin Ozal'in bu gérisii-
ne ne yazik ki katilamiyoruz.

Yanhs anlagiimasin; s6z konusu secimlerde sandiktan cr-
kan her oya saygimiz var; fakat genel oya bu saygimiz, genel
oyun hangi 6zel, ya da olaganiisti kosullarda gerceklestigini
gérmemize engel degildir. Bunun gibi, genel secimler ile siyasal
partilerin, demokrasilerin olmazsa olmaz kosullari oldugunu bi-
liriz, ama yalnizca bunlar var diye de bir rejime demokrasi de-
nemeyecedini aklimizdan cikartamayiz.

Oyle bir iki secimle demokrasi olabilseydi, yer yuvarlagi-
nin buglnki gibi avuc ici kadar c¢ok kiclk bir béliminde de-
gil, pek cogunda bu glzel rejim gecerli olurdu.

Saymn Ozal''n grup konusmasinin elestiriimesi gereken bir
baska yani daha var. Surekli olarak «geride kalmis olan kavga-
lardan medet umanlarsdan s6z etmeyi bir aliskanhk haline ge-
tirmistir. Cok ack konusmadig icin ne demek istedigini bile-
miyoruz. Fakat 1982 Anayasasinin demokrasinin bir geregi ola-
rak degistirilmesini isteyenleri kastediyorsg bu gdrisine kati-
lamayacagiz.
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Siyasetin yayginlastiriimasini istemek, bu amacla anaya-
sadaki bazi gecici maddelerin degistiriimesini talep etmek; 2969
Sayill Yasanin kaidiriimasini savunmak, bize gore «geride kal-
mis kavgalardan medet ummak» anlamina gelemez kesinlikle.

«Demokrasinden degil, «demokrasisizliknten korkalim!

SODEP lideri Erdal Inénii'niin dedidi gibi, «72 Eyliil déne-
minden aldigi dersler, halkimizd ve siyasal partilerimize anarsik
hastaliklari demokrasi icinde yenmek glicini ve bagisikligin
kazandirmis olmalidir.»

Ayrica ANAP liderinin g6z 6niinde tutmasi gereken bir bas-
ka nokta da sudur: Bugin Anayasa degisikligi isteyen Uuc par-
tinin, SODEP, DYP ve RP’nin 25 Mart 1984 yerel secimlerindeki
toplam oylari yuzde 41'dir,

Demokrasinin pek Oyle kolay olmadigina gecen pazar gini
«Devekusuna Mektuplarsda Haldun Taner bakiniz ne glizel de-
ginmis :

«Demokraside elpence divan durup boyun kirmak yoktur.
Dalkavukluk, ‘evet efendimcilik’, ‘sepet efendimcilik’, ‘aynen ke-
ramet efendim’cilik yoktur. Demokrasi zart zurta hic gelemez.
‘Bu budur’, ‘Ben yaptim oldu' sananlarin balonunu deler. De-
mokrasi kuru bir etiket degildir. Demokrasi bir digtince tarzidir,
bir yasam islubudur.

Hasili demokrasi en glc¢ rejimdir.

Cinki kiltdr ister, olgunluk ister, egitim ister. Sade fikir
Ozglrligl, soz esitligi yetmez. O fikir ve sbzlerde seviye de is-
ter.»

Bu seviyeye ulagsabilmek daha zaman alacak anlasilan.

1.5.1985

Ozal formiili :
«Once ekonomi,
sonra demokrasi...»

Yarin olacak mi bilemiyorum ama, bugiin icin Turgut Ozal’
in gindeminde «demokrasi» diye bir sorun yoktur.

Peki ya ne vardir?

Bu sorunun yaniti tek sozclktir: Ekonomi.
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Bir baska deyisle dncelik, iki ¢ yil icinde ekonomiye dikis
tutturulmasina verilmistir. Genel secimlerden 6nce ekonomik
alanda «basgari» elde etmek ANAP icin birinci siradadir; her sey
bu ana hedefe bagimhi kilinmistir.

Demokrasi konusunda da benzer bakis acisi gecerlidir;
«Once ekonomi sonra demokrasi» denilmektedir bir bakima.

Bu ikisi arasinda Sayin Ozal son derece mekanik bir bag-
ianti kurmakta ve bu tutumunu da, demokrasiyi gelecege erte-
lemenin gerekgesi yapabilmektedir.

Gecenlerde «Die Zeit» gazetesine verdigi demecte ANAP.
Jideri bu gorusinu soyle dile getirmis:

«Gercek anlamda bir demokrasiye sahip olabilmek icin én-
ce serbest piyasa ekonomisini gecerli kilmak zorundayiz. Once
ortami hazirlamaliyiz ki, demokrasi onun icinde gelisebilsin.»

Sayin Ozal'in bu sézleri demokrasinin simdilik giindemde
bulunmadiginin cok acik ifadesi degil mi?

ANAP liderine gore ayrica, serbest piyasa ekonomisini uy-
gulamak icin «demokrasinden Once bir de «istikrary sarttir. Bu
konuda ise Sayin Ozal son derece ictenliklidir; érnek olarak
Gliney Kore'yi veriyor:

«Glney Kore... 1960 yilinda bizimle ayni durumdayd.. Hatta
biz biraz daha iyiydik. 1960°ta her iki tarafta da askeri miidaha-
de oldu. Biz devamli zikzaklar yaptik. Onlar serbest piyasa ko-
nusuna taa 1960°ta bagladilar. Demek ki bizden yirmi sene énce.
Bizim ihracatimizin 2 milyar 200 milyon dolar oldugu 1970 sene-
sinde Kore’'nin ihracati 20 milyar dolar civarindaydi. Bugiin Ko-
re sanayi bakimindan, diger seyler bakimindan bizden epey iler-
dedir.» (Terciman, Yavuz Donat'la konusma, 26 Mayis 1985)

Evet; Glney Kore piyasa ekonomisinin uygulanmasinda Sa-
yin Ozal'in dedigi gibi Turkiye'den cok daha hizh mesafe almig-
tir. Yine Sayin Ozal'in igaret ettigi lizere bu «ekonomik bagari»
.nin temelinde bir bakima «istikrar» yatiyor.

Ama nasil bir istikrar?

Kuskusuz demokrasiden kaynaklanmayan, otoriter bir is-
tikrar.

Son yirmi bes yildir demokrasiyle uzaktan yakindan ilgisi
olmayan bir rejimle yénetiimekte olan Giiney Kore'de bagka tir
bir istikrardan s6z etmek zaten olanaksizdir.

Gliney Kore'nin gecen yilki digssatimi 34 milyar, Turkiye’'nin
7.1 milyar dolardir. Giiney Kore bu dizeye, Ozal'in deyisiyle,
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serbest piyasa ekonomisinde «hi¢ zikzak yapmadan» tam 25
yilda erismis olmasina ragmen hald «demokrasirye geceme-
misgtir.

Acaba neden?

Demokrasinin tam anlamiyla boy atacag: ortam acaba Gii-
ney Kore’de ne zaman kemale erecektir, yani olgunlasacaktir?

Anlasilan, Giiney Kore'de demokrasinin gelisebilecedi or-
tami hazirlamak icin yirmi bes yil da yetmemistir. .

Acaba, Sayin Ozal, bu siireyi iilkemiz icin ne kadar 6ngo-
ruyor?

Veya 6lgiti nedir?

Ornegin kriter, digsatimin 7.1 milyar dolardan 34 milyarlik
Glney Kore dilizeyine cikmasi olabilir mi?

Bunun i¢in Giliney Kore gibi 25 yil beklememiz mi gereke-
cektir?

Demokrasiyi, temel hak ve 6zgurlikleri en az ekonomi ka-
dar ciddiye alan kisiler, ANAP liderinin bu sorulara verebilecegi
yanitlari gercekten merak ediyor.

Bu yanitlar gelecede doniiktir.

Ama bugiin icin Sayin Ozal’in giindeminde neden «demok-
rasi»nin bulunmadigini bilebiliyoruz. 12 EylGlin Grind olan si-
yasal rejimin otoriter cizgileriyle «uyum» icinde hareket etmesi-
nin nedenlerini anlayabiliyoruz. Demokrasinin 6ziine aykiri ya-
sal cerceveleri gérmezlikten gelisinin ve polise olaganistiu yet-
kiler taniyan tasarilara onay veriginin temelinde hangi motifle-
rin yattigimi da biliyoruz. Yineleyelim: Once ekonomi, sonra de-
mokrasi.

ANAP ile sayin liderinin formali budur. Ve bu formilin
mantigl, rejimin otoriter cizgileriyle uyum icinde isleyisini sur-
dirmektedir.

- Peki ya diger siyasal glcler nerede?

Demokrasi ile ekonomik biyimenin ¢elismedigini ortaya ko-
yabilecek; ama inandirici bir bicimde koyabilecek giicler...

Boyle bir modeli kamuoyunda heyecan titresimleri yarata-
rak demokrasiyle birlikte savunabilecek siyasal gucler...

Agirliklarim duyurabilmeleri, alterngtif olduklarini kanitlaya-
bilmeleri icin daha ¢cok uzun zamana mi gerek var, ne dersiniz?

3.6.1985

226



Hukuk devleti
ve
bir basbakan...

Turgut Ozal'\n International Herald Tribune’de yayimlanan
demecinin bazi bélimleri son derece gasgirticidir; hatta bir ba-
kima dehset verici oldudu bile sdylenebilir. Bir bagsbakanin, dért
bes satir icinde, Turkiye Cumhuriyeti'nin yasalarina, gerceklere,
demokrasi ve insan haklari kavramlarina bu kadar ters dise-
bilmesi blyulk talihsizliktir.

Basbakan Ozal sunlar séylemistir

«DISK ve Baris Dernegi komiinizm propagandasi yapiyor-
lardi.»

«Sosyal demokrat pozunda komiinist... Ornedin DISK’i ele
alahm. DISK’e komiinistler mali yardim yapti.»

Turkiye Cumhuriyeti’'nin bir basbakaninin agzindan, devam
etmekte olan davalarla ilgili olarak bu sézler cikabilmigtir!

DISK ve Barig davas! askeri mahkemededir; Barig Dernegi
davasi ise Askeri Yargitayda nihai karar agsamasindadir.

Yani her iki dava da siriyor.

Ve yurumekte olan davalari su ya da bu bicimde etkileyici
tutum almak yasalari ihlal anlamina gelir.

Degil bir bagbakan, herhangi bir devlet memuru, siren da-
valarla ilgili bir cikis yapsa, Tirk Ceza Yasasina gére «gérevini
kotiye kullanmig» olur ve mahkeme oOniine cikartilir.

Ayni durum yazilh basinda olursa, Basin Yasasi cignenmis
olur.

Peki, ya bunu bir basbakan yaparsa...

1982 Anayasasi son derece aciktir. «Mahkemelerin bagim-
sizligr» ile iilgili  138. maddenin ikinci fikrasinda aynen s$éyle
denir:

«Hicbir organ, makam, merci veya Kisi, yargi yetkisinin kul-
lanilmasinda mahkemelere ve hdkimlere emir ve talimat vere-
mez; genelge gbnderemez; tavsiye ve telkinde bulunamaz.y

Bu kadar aciktir.

Sayin Basbakan, Herald Tribune’e verdigi bu demecle yar-
gyl etkilemis olmuyor mu? Mahkeme ve yargiclara «telkinde»
bulunmus olmuyor mu?

Anayasayi ihlal sucu nedir?

Orneklerine 1950 - 1960 arasinda ¢okca tanik olunan «ydirdit-
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menin yarglya miidahalesi» nedir ve DP donemindeki bu mida-
halelerin sonuclari ne olmustur?

Ister cumhurbaskani, ister bagbakan, kim olursa olsun, hic
kimse Tirkiye Cumhuriyeti yasalarinin Gzerinde degildir ve ola-
maz. Hukuk devletinin en temel ilkesi budur., Bu bir.

Ikincisi, Bagsbakan Ozal «Komiinistler DISK’e mali yardim
yapti» diyor. Oysa yillardir siirmekte olan DISK davasinin iddi-
anamesinde bdyle bir suclama yoktur.

Nitekim, DISK ve Barig Dernedi davalarinin sanik avukat-
lari Basbakana cektikleri telgrafta hakh olarak, «Yargiyr etki
ve baski altina almis oluyorsunuz. Ve bunu elinizde dava disi
deliller varmig gibi davranarak yapiyorsunuz» demektedirler.

Deginilmesi ilging olabilecek bir baska nokta da Ozal'in in-
san haklarina yaklagim bigimidir. Insan haklari kavramina yeni
bir «katkindan bile belki séz edebiliriz! Séyle demis Sayin Ozal:

«lnsan haklari deyince, sessiz codunludun insan haklarini
disinmeliyiz; her seyi kendi yapmak isteyen ufak bir grubu de-
gil .»

liging bir tanimlama degil mi? Insan haklari deyince, cogun-
lugun insan haklarn disinilmeliymis...

Tirkiye Cumbhuriyeti'nin taraf oldudu, gerek 1948 tarihli In-
san Haklari Evrensel Bildirgesinin, gerekse 1950 tarihli Avrupa
Insan Haklan Soézlesmesinin metinlerine sdyle bir géz attik,
ama dogrusu Sayin Ozal'inkine benzer bir tanima rastlayamadik.

«Sessiz cogunlugun» degil, bireyin, 6zellikle devlete karsi
korunan temel hak ve oOzgirliklerinden s6z edilmekteydi bu
metinlerde. .

ANAP liderinin insan haklari tanimlamasinin temelinde bir
baska tehlikeli egilim seziliyor: Sandiktan ¢ikan «gogunlugun»
her seyi yapabilecedi yolunda gecmiste de drneklerine rastlan-
mis olan bir anlayis.

Oysa liberal demokratik diizenlerde «azinligin» haklari «co-
gunluga» karsi Ozellikle korunur, givence altina alinir; esas
olan da budur. Cogunlugun yoénetim hakkini baska tirli anla-
mak, dikta rejimlerinin dayandigi felsefeye gotlrir insani.

Hukuk devleti...

Hukukun ustinlugd...

Insan haklari...

Ve demokrasi...

Ne yazik ki daha pek yakin sayilmaz bu kavramlar bize.
Micadelesi de daha zaman alacak anlasilan.

12.6.1985
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Ldtfen,
biraz inandiricilik,
- biraz ciddiyet...

Basbakan Turgut Ozal'in International Herald Tribune'de
cikan demeciyle ilgili aciklamasi, hem inandirici olmaktan uzak-
tir; hem de isin 6zinl degistirici nitelikte degildir.

Kendi Gslubuna uygun olarak ayakisti yaptigi aciklama-
sinda Sayin Basbakan, «Terciime hatasi oldugunu saniyorums
demis, «yaziyi bir defa daha okuyacagdini» séylemis ve «DISK'in
birtakim anargik hareketleri finanse ettigini sbyledim, tam ter-
sini yazmuglar» diye konusmustur.

Once cterciime hatasinni ele alahim. Bu hatayi yapan kim-
dir? Tirk basini mi? Ornedin Cumhuriyet, Sayin Ozal'in deme-
cini Ingilizceden Tirkceye cevirirken bdyle bir hata yapmis ola-
bilir mi? Bu sorunun yaniti «Hayirsdir. Asagida, Basbakanin de-
mecinin ilgili béliimlerinin Ingilizce asillari ve hemen yanlarinda

da Cumhuriyet'te cikan Tirkce cevirileri bulunmaktadir :

A. In the United States, the
Communist Party is not forbidde:
but you have some rules that Com-
munists cannot be in administra-
tion or have certain ipobs. In our
case, Communism is forbidden by
law. If you make Communist pro|

aganda, you will be jaled. Thef

ISK people have been tried on
this basis.

Q. And the Peace Association?

A. On the same basis: Commu-
nist propaganda.

A. There are cases when you
claim you are 8 sociel democrat but
you are really a Communist, just
posing as a sociai democrat. Take
the example of the DISK: The
Communists financed their activi-
ties. But this is for the courts to|
decide.

OZAL — ABD’de komiinist parti ya-
saklanmamistir. Ama bazi kurallari-
miz var. Bunlara gére komdiinistler yé-
netimde ve bazi gérevierde buluna-
mazlar. Tiirkiye'de ise komiinizm ya-
salarla yasaklanmistir. E§Ger komiinizm
propagandas! yaparsaniz hapse mah-
kdam olursunuz. .

B ‘DISK tiyeleri bu kistasa gére yargilan-
dilar.

— Ya Barg Dernegi?

OZAL — Ayni. Komiinizm propagan-
dasindan. (Cumhuriyet, 11 Haziran
1985, sayfa 11)

OZAL — Bazi vakalar vardir. Sosyal
demokrat oldugunuzu iddia edersiniz,
fakat ashinda komiinistsinizdir. Sosyal
demokrat pozunda komiinist. Ornegin
DISK'i alalim. DISK’e komiinistler ma-
li yardim yapti. Ama buna mahkeme-
ler karar verecek. (Cumhuriyet, 11 Ha-
ziran 1985, sayfa 11)
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Ingilizce bilenler bilmeyenlere anlatabilirler ki Cumbhuriyet,
Basbakan Sayin Ozal''n yukaridaki sézlerini Tirkceye cevirir-
ken «terciime hatasi» yapmamistir,

O zaman Sayin Ozal'in, «yapildigim sandigi hatayr kim
islemis olabilir? International Herald Tribune mu? Cinkd, di-
yor ki Sayin Ozal: «DISK'in birtakim anarsik hareketleri flnan-
se ettigini soyledlm tam tersini yazmslar.y

Ozal'a gére bu durumda cterciime hatasi» Amerikan ga-
zetesine ait godzikiyor.

Ne var ki, Sayin Basbakanla miilakat Ingilizce olarak ya-
pilmis, ayrica teyp bandina da kaydedilmistir. Milakat yapilir-
ken, Herald Tribune’'un iki muhabiriyle birlikte Disisleri Baka-
ni Vahit Halefodlu ve Basbakanlk Danismani Selim Egeli de
hazir bulunmuslardir.

O zaman ortaya séyle bir durum cikiyor: Ingilizce yayim-
lanan bir gazete icin Ingilizce olarak yapilan bir miilakatta «ter-
cimerye gerek olamayacadi icin «terciime hatasi» da herhal-
de olamaz.

Oyle degil mi?

Geriye su ihtimal kaliyor:

Ingilizce miilakat teypten desifre edilmis ve teyp bandiyla
birlikte Herald Tribune'iin Paris'teki merkezine godnderilmistir.
Bu durumda kendimizi biraz zorlayarak diyelim ki: Sayin Bas-
bakanin, ayakusti aciklamasinda dili siircti ve «desifre hatasi»
diyecek yerde «terciime hatasi» deyiverdi; ama bdyle olsa bile
Basbakanin dedidi gibi ortada bir «tercime hatasi» yok. Ingi-
lizce yapilmis ve teype kaydedilmis bir mulakat, Herald Tribune’
de Ingilizce olarak cikmis, Cumbhuriyet ilgili béliimleri aynen ve
dodru bir bicimde Tiirkceye cevirerek yayimlamistir.

Olayda «terciime hatasi» bulunmadigina gore, Herald Tri-
bune’iin Bagbakan Ozal'in séyledidinin tersini yazmis olmasi
ihtimali ileri sirilebilir mi?

Hayir.

Herald Tribune’in Ozel Eklerden Sorumlu Miidirii Linda
Hales, Cumhuriyet’'e yaptigi aciklamada, «Mdlakat kelimesi ke-
limesine dogrudur. Zaten Ingilizce yapilmis ve banda kaydedil-
migtir. Banttan desifre edilen tam metni de arsivlerimizde» de-
migtir.

Isterseniz son bir sk Ustinde daha duralim.

Varsayalm ki Herald Tribune, Basbakanin dediginin tersi-
ni yazmis olsun. Yani Basbakan, «DISK'in birtakim anarsik ha-
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reketleri finanse ettigini» soyledigi halde, Herald Tribune bunu
tersine cevirdi ve «DISK’e komiinistler mali yardim yapti» diye
yazdt.

Basbakan Ozal, demecinin bu bicimiyle de, siirmekte olan
bir davay! etkilemis ve Anayasanin 138. maddesinin ikinci fik-
rasinda yer alan, «emahkemelere ve hdkimlere (...) telkinde bu-
lunulamaz» hikmini c¢ignemis olmaktadir.

Bunun gibi DISK ve Barig Dernedi saniklarina yonelik 6te-
ki suclamalanyla da Sayin Bagbakan, hem Anayasanin, hem de
Tiark Ceza Kanununun ilgili hikimlerine aykiri davranmis, hu-
kuk devleti ilkesini cignemistir.

Konuyla ilgili olarak Sayin Basbakanin aciklamasi inandiri-
ciliktan uzaktir.

Ve ne yazik ki, Basbakan'n aciklamasi, yalniz inandiricilik-
tan degil, ayni zamanda ciddiyetten de cok uzakta kalmaktadir.

13.6.1985

Ozal _

ne yapmak ister?

Umut bagladigi

«yap - sat - islet»

formiilii isleyebilecek mi?..

ANAP kurmaylarinin, 1988 genel secimlerine kadar izlemek
istedikleri strateji nedir? Bu sorunun karsihd: biraz b08|te in-
dirgenerek su noktalarda toplanabilir :

1) Bir kere «siyaset» cok az konusulmal ve geri plana itil-
melidir. Siyasal ortam, gerilimden mimkin oldugu kadar arin-
dirlimalidir. Muhalefetle tansiyonu arttirici polemiklerden, ce-
kisme ve catismalardan kacinilmalidir; cunki millet «eski kav-
galari istemiyor...»

2) Sakin ve sessiz bir siyasal ortamda «ekonomi» 6n pla-
na cikarilmahdir. Ayrica «siyasi istikrarn gorintisu yabanci ser-
maye ve dis kaynak acisindan da yararh olacaktir. «Once eko-
nomiy» ilkesi llke yasaminda belirleyici olmaldir.

3) 12 Eyllle ve onun cizdigi rejim cercevesine sahip cikil-
malidir. Bu konuda 12 Eylul zihniyetiyle herhangi bir bicimde
catismaya girmek «Donkisotluk»n sayilir. 1982 Anayasasi ve
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Cumhurbaskani  Evren ylizde 92’lik oyla benimsenmistir; bw
nokta akildan c¢ikanimamahdir.

4) Dis politikada gerilim ve catismalardan uzak durulma-
hdir. Ozellikle Amerika ile iligkilerin iyi gitmesi yolunda 6zen ve:
caba gosterilmelidir.

5) Parti icindeki degisik egdilimleri secimlere kadar denge-
de goéturmenin 6nemi buyuktur. Hem parti teskilatindaki sela-
metci ve hareketgi 6geleri tatmin etmek, hem de eski MSP ve
MHP oylarinin ANAP’ta kalmalarnini saglamak acisindan s6éz ko-
nusu dengeleri siirdiirmenin yasamsal énemi vardir. «lrticar
tartismalarina girmemek, ancak «yoktur» havasini vermek ye-
rinde olacaktir. Ustelik bu gibi nazik konularin kamuoyunda kiil-
lenmesi yararhdir.

6) Enflasyon ve hayat pahaliigi heniiz giindemdeki yerini
korumaktadir. Secimlere kadar bu konuda mutlaka olumlu so-
nuclar alinmaldir.

ANAP’In stratejisi boyle Ozetlenebilir.

ANAP kurmaylarina gére isler simdilik genel olarak kend#
istedikleri yoriingede seyrediyor. Genel secimlere kadar enflas-
yon ve hayat pahaliiginin da denetime alinabilecegi kanisinda-
dirlar. isler zor da olsa iyimserliklerini koruyorlar.

Ic politika gerilimsiz havada devam edip gidebilir. mi?

Dis politika ve Amerika ile iligkiler ANAP kurmaylarinin di-
ledikleri gibi sorunsuz bir cizgi izleyebilir mi?

Parti icinde selametci ve hareketgiler dengesi korunup
MSP ve MHP oylari yine biyilik dlcide ANAP'a kanalize edile-
bilir mi?

Bu sorulara, bugiinden, hele Tirkiye gibi «bilinmeyeni» ¢ok,
Ustelik Ortadogu gibi kaygan bir bolgede yer alan lGlkede ANAP
kurmaylarini hosnut kilacak yanitlar verebilmek kolay degildir.

Kolay olmayan bir baska alan da en c¢cok umut bagladik-
lar1 ekonomidir. Cunkii ekonomi ANAP stratejisinin belkemigidir.

Ekonomi halg dikis tutmaktan uzak goéziikiiyor. Bitce acigy
biiyik bir sorun olma niteligini korumaktadir. «Fon»larla birlik-
te ddeta bitce disinda bir «ikinci bitce» olugsmustur. Fon yo6-
netimi denetimden bir bakima uzaktir.

Butce acidi ile birlikte yliksek faizler, enflasyonun deneti-
mini guclestirici faktoérler olmaya devam etmektedir. Artik IMF
ile resmen bir aniasma yoktur. Oniimiizdeki yil icinde parasal
limitlerin nasil kontrolde tutulabilecegi bir bagska soru isaretidir.
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1986'da anapara ve faiz olarak 34 milyar dolar dis borg
o6denecektir. Bu alanda bulunmasi gerekli olan dis kaynak 1986’
da 500 milyon dolardir. Bu kaynak nasil bulunabilecektir? Bas-
bakan Ozal'in umut bagdladigi «yap - sat - islet» formili bu ko-
nuda igleyebilecek midir?..

Kisacasi, hic de 6yle kolay géziikkmiiyor Sayin Ozal'in isi.

Ne dersiniz?

ANKARA, 26.10.1985

Ozlemlerle
gercekler,
her zaman denk diismez...

Onde gelen bazi bati iilkelerinin diplomatlariyla yaptigimiz
sohbetlerde bir iki nokta dikkatimi cekmisti. Konu, Tirk i¢c po-
litikasinda ileriye donik gelismelerdi; 6zellikle ANAP'In 1988
genel secimlerinde ne yapacagi sorusunun karsihigini ariyorlar-
di. Ancak bu sorunun yanitini vermeden 6nce bazi hususlari
aydinhga kavusturma c¢abasi icindeydiler.

Birinci husus, Demirel ile Ecevit'ti. Her iki siyaset adami-
nin Tirk ic politikasinda birer «faktdr» olduklarini kabul etmek-
le birlikte, «belirleyicin agiriga sahip olduklarn kanisinda pek
degillerdi. Sag ve soldaki oylari .bdlebilirlerdi, ancak bunun da
bir sinirt vardi. Gordigumiz kadariyla temennileri, Demirel ve
Ecevit'in siyaset sahnesindeki etkilerinin en aza inmesi yolun-
daydi.

Ikinci husus, Tirk sendikal hareketi ile sosyal demokratlar-
di. Birincisinin son derece etkisiz kilindigi kanisindalar, ki her-
halde bu gdézlemlerinde haksiz sayilmazlar.

Sosyal demokratlara gelince...

«Daginik ve siyasal alternatif olarak giiven telkin etmek-
ten heniiz uzak bir noktada bulunduklari»ni soyliiyorlar. Sosyal
demokrasinin, bugiinku kosullarda, halk kitleleri actsindan ik-
tidara gelebilecek kadar «inandirici» bir goériinti veremedigini
vurguluyorlar. Ve diyorlar ki:

«Eger sosyal demokrasi kamuoyundaki imajim biyik Ol-
ciide degistiremez ve Ozal Hiikiimeti de enflasyon ile hayat pa-
halihdgi konusunda olumlu bir seyler yapabilirse, secimleri yine
ANAP alacaktir.»
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Batih diplomatlarin bakis acisi bdylece 6zetlenebilir. Bu de-
gerlendirmenin bir bakima gercgekgcilikten yoksun olmadig: séy-
lenemez. Fakat ayni zamanda ANAP’In 1988 secimlerini kazan-
masi onlarin temennisini de olusturmaktadr,

Sadece 6nde gelen bati llkelerinin diplomatlari degil, Tiirk
is cevrelerinin agirlikli kesimleri de bugiin icin ANAP'In bir ge-
nel secim daha kazanmasini diliyorlar. Uygulanmakta olan eko-
nomi politikalarinin kendilerini rahatsiz eden yanlart olmakla
birlikte genel dogrultusunu onayliyorlar. Ayrica Tirkiye'ye do-
nik gercek bir yabanci sermaye akisinin, ancak 1988 secimleri-
nin sonucuna goére baslayacadi kanisindalar. Bu acidan, dis
odaklarda simdilik bir bekleyisin hikim sirdugunu belirtiyorlar.

Nitekim Tirkiye ile 6teden beri yakindan ilgili bir Amerikal
istihbaratci olan George Harris, gecenlerde yayimlanan, «Tdir-
kiye: Bunalimla Bas Basa Bir Ulke» adl kitabinda ayni nokta-
ya isaret etmistir; diyor ki: Turkiye'nin gelecegdi belirsizliklerle
doludur; 1988'de yapilacak genel secimler bir «déniim noktasm
olacaktir...

Turkiye gibi ulkelerde siyasal gelecegi kestirebilmenin ko-
lay olmadigi aciktir. Ama Tirkiye’'nin 6nde gelen muttefikleri
ile is cevrelerinin gonlinde ANAP'In yattigi da cok aciktir.

1988'in siyasal sonucunu buginden kestirebilmek hayli
guctir. Ozlemlerle, gercekler her zaman denk dismez.

14.2.1986

«Sokaktaki adama
demokrasi

ne yazar»
demeyelim..,

Ulkemizde demokrasi tartigmasi siirecektir, siirmesinde de
yarar vardir. «Sokaktaki adama demokrasi ne yazar!» diyerek,
bu tartismalara burun kivirabilenlere sagda solda rastlaniyor
olmasina hi¢c aldirmayin; bu konunun tartisiimasi, toplumumuz
acisindan saghk isareti sayilmahdir.

Bu durumun temelinde yatan baslica neden, gercek bir de-
mokrasiden uzak bir noktada bulunmamizdir; ¢cok partili siste-
mimizin belirli araliklarla tikanmasi, «yol kazalariyna ugrama-
sidir.
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Butun bunlarin nedenlerine, nicinlerine egilmeden, gecmis-
ten dersler ¢tkarmadan yol alabilmemiz olanaksizdir. Bir hayat
tarzi olarak demokrasiyi bir yana birakalim, daha hdalé bati de-
mokrasilerinin bazi temel kurumlari acisindan bile son derece
yetersiz bir siyasal ortamda yastyoruz.

Bu durumun en son érnegdi, Ozal Hikimetinin Secim ve Si-
yasal Parti Yasalarinda gerceklestirdigi degisikliklerdir. 12 Ey-
14l déneminde cikarilmis olan bu yasalar, zaten demokrasinin
O6zliine aykirnt bircok hikmi iceriyordu. Yapilan degisikliklerle
yasalar, daha da geri bir cizgiye cekilmistir.

Secim ve siyasal partiler gibi demokratik rejimlerde yasam-
sal 6neme sahip yasalarda birtakim degisikliklerin boylesine el
cabukluguyla parlamentodan gecirilmis olmasi, gercekten bu-
yuk talihsizliktir.

iki deneyimli siyaset adaminin, Biilent Ecevit ile Stleyman
Demirel'in bu konudaki elestirileri Cumhuriyet'te yayimlandi.
Her iki liderin de demokrasi acisindan yapilan degisikliklere
dénik kaygilart dikkati cekiyor. Hem Ecevit, hem Demirel, sec-
men tabani gittikce zayiflayan . ANAP’In iktidarda kalabilmek
icin yapay yollari zorladigina, ama bu yéntemin ters tepebilece-
gine isaret ediyorlar.

Ozellikle Biilent Ecevit'in elestirileri hayli kapsamhdir. Iki
partili sistemin kapiyi «kutuplagsma» tehlikesine acacagini vur-
gulayan Sayin Ecevit, hakh olarak sdyle diyor:

«Bdyle bir.sistem, kicik partileri veya azinhk egilimlerini
parlamenter cercevenin digina iter. Bunlar, parlamenter cerce-
venin digina itildikleri vakit, toplum icin bir huzursuzluk kayna-
gi olabilirler. Dolayisiyla aranmakta olan istikrarin tam tersi bir
durum ortaya cikar. Iki partili sistem, daha biiyiik kutuplasma-
lara yol acar.

(...) Azinlik egilimlerini temsil edenler, kendi partilerini kur-
makta bir yarar gbérmeyince, iki biylik partiden birine sizmak
geregini duyarlar. Béyle kiiciik aktivist, militan gruplar, girdik-
leri partinin ydnetimini kolaylikla ele gecirebilir. Yiizde 40 oy al-
mis bir parti iktidara gelince, azinligin azinlig: iktidar olur. Bu-
hun somut 6érnegini simdiden ANAP’ta goriiyoruz.»

Demokrasi tartismalarinin yararina inaniyoruz...

31.3.1986
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Bir toprak denizi gibi
sanki

sonsuza uzayip giden
Harran Ovasi...

Bagiriyor Ozal;

«Gencler bizi tutuyor, tamam mi gencler... Orta yashlar za-
ten bizimle calisiyor... Glngérmiis yashlarin duasi bizimle...
Cocuklarin ise sevgisi bizimle...»

Ozal, genellikle konugmalarinin sonuna dogru bu sloganla-
rn tekrarhyor. Hemen arkasindan iki elini basinin Gzerinde ka-
vusturup karsisindaki topluluga, «ANAP selami» verdirtiyor;
«Daha siki, daha siki, ha sbyle, ha sdyle» diyerek adeta talim
ettiriyor.

Oyle, iyi bir hatip oldugu séylenemez, ama topluluklarla
diyalog kurmasini biliyor. Son derece anlasilir bir dille sorulu
cevaplt konusuyor.

Sirekli olarak istikrarin altini giziyor; «Ahenk, saygi, birlik,
beraberlik» en cok kullandigi s6zciikler arasinda yer aliyor.

«Istikrary temasini cok stk islemesi dikkat cekici. Istikrar
olmaksizin ekonomik biliyiime olamayacadini anlatiyor. Zaman-
la bu noktadan yola ¢ikarak, biitiin sag oylarin ANAP’ta toplan-
masini meydanlarda isteyecedi de son derece acik olarak an-
lasiltyor.

«Hesap kitap» ve «icraaty Sayin Ozal''n her konugmasinin
eksik olmayan unsurlari. «Bagskalarinin hayalleri, bizim icraati-
miza yetisemez» cumlesini yinelemeyi cok seviyor.

. Topluluklar karsisinda, «giizel bir gelecek», sagin klasik de-
yisiyle «nurlu ufuklar» vaat etmeye Ozen gosteriyor. Sanliurfa’
da aksam vakti, GAP cercevesinde «$Sanliurfa Bélge Plan Mer-
kezi» kurulacagint aciklarken, karsisindaki hayli canh kalabal-
ga soyle seslendi:

«Fabrikalariyla, lniversiteleriyle, parklariyla cocuk bahcele-
riyle, genclere spor alanlariyla yemyesil bir Sanlurfa’yr simdi-
den goriir gibi oluyorum.»

Dogdal beklentilere yanit veren bu gibi sézleri bayagdi biyiik
alkis ve tezahiratla karsilaniyor.

«Glclii Tiirkiye, biiylk ve yiikselen Tiirkiye, itibarli Tiirkiye»
gibi sloganlart hemen hi¢c eksik etmiyor konusmalarindan. Tur-
kiye'nin sayginhdinin artmasina kanit olarak, kendisinin dinya-
nin her tarafina davet edilmesini gosteriyor ve ekliyor:
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«Tdrkiye itibarsiz olsa, adami her yere boyle davet ederler
mi hic...»

Daglarin iki yamacinin arasinda betondan goérkemli bir anit
gibi ylkselen Karakaya Barajinin su tutma téreninde dikkati-
mizi cekti, dagin karsi yamacinda yalgin kayalarin istiinde bez-
den bir pankart asilmis; «Fabrika istiyoruz.»

Bir baska yerde, Milattan Once Urartulardan beri Firat'in
uzerinde bir gecis yolu olarak kullanilan noktadaki Kémirhan
Képrusinin acihis téreninde hastane, fabrika, su, elektrik iste-
yen pankartlar agir basiyordu.

Bitun bunlar, insanimizin daha iyi bir yasama doénik 6z-
lemlerini yansitiyordu. Basbakan Ozal, bu topluluklarin karsisi-
na surekli, «Biz hesap kitap adamiyiz, laf degil is yapariz, hel-
va yapmasini bilirizn havasinda c¢ikiyordu.

Dikkatimizi cekti, gerek Ozal, gerekse kendisi gibi mihen-
dislerden olusan cevresi, kopri, baraj ve santraliar karsisinda
buyuk heyecan duyuyorlar. Bitun bunlari rakamsal olarak bir
nefeste dokip saymayi seviyorlar.

Meslekleri mihendislik olan insanlarin bu tur olaylar kar-
sisinda heyecan duymalari dogaldir; mesleki bir heyecandir bu
ayni zamanda. Ayrica, gecen yillar icinde bu koéprileri, barqj ve
santrallari kendi mihendislerimizin yapabilir hale gelmeleri,
vahsi doga kosullarinda bunlari gerceklestirebilmeleri Glkemiz
acisindan kivanc vericidir. '

Dagi tasi delmek, barajlar ve santrallarla donatmak, catla-
mig, suya hasret topragi diizenli suya kavusturmak, elektrik
uretimini arttirmak hic kugkusuz llke ekonomisinin diize cika-
bilmesi icin varilmasi gereken hedeflerdir. Giineydodu Anado-
lu Projesi tam anlamiyla gerceklestiginde yalniz bu yérenin de-
gil, batin Tirkiye insaninin yazgisi olumlu yoénde etkilenecek-
tir. Bu bakimdan béylesine projeler karsisinda duyulan heyecan
herkesce paylasilir; aksi dusiinilemez. Bu heyecani duymaksi-
zin, ulkemize daha gilizel, daha mutlu yarinlar hazirlamak ola-
naksizdir.

Nitekim ana muhalefet lideri Erdal Inénii'niin gecen giin bu
torenlerden birine Basbakan Ozal'in yaninda katiimasi bu ba-
kimdan anlamli, olumlu bir jest sayilmaldir. GAP gibi bir pro-
jeye ana muhalefetin de sahip cikiyor olmasinin bir anlami var-
dir. Belki Sayin Inénii'niin bu alisiimadik davramisi, ANAPhlar
kadar, bazi SHP’lileri de sasirtmis olabilir. Bir baska acidan bu
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tir sasirtmacalara siyasal yasantimizin, gecmis g6z 6niinde
tutulursa, ihtiyaci oldugu da sdylenebilir. Su anda bdyle bir pro-
|lenin isbasindaki bir baska parti tarafindan yirataliyor olmasi,
muhalefetce, ona dudak bukilmesini gerektirmez.

Bir bagka noktanin daha altimi ¢izmek isteriz. DP'den basg-
layarak, AP ile devam eden ve bugiin de ANAP'In sahip ¢cikma-
ya calistigr bir cizgi vardir. Barajlar, kopriiler, yollarla onlarin
deyisiyle, «bliyiik Tiirkiye idealinin gerceklestirmek. Boyle bir
Tirkiye yaratmak, bu hedefe varmak icin calismak yontemleri
farkh olabilir, ama her partinin ortak amacidir. Ama yalniz,
«mihendisce» disinmekle «hesap kitap adamligi» ve «isbitiri-
cilik» ile bu amaca ulasmak mimkin olamiyor. Sayin Ozal'in
surekli altini cizdigi «istikrar» kalici olamiyor. On yilda bir reji-
min kesintiye ugramasi da bu durumun kaniti dedil mi? lk-
tidardaki muhendislerimizin «hesap kitabin» yani sira, isin bi-
raz da bu boyutunu géz O6nine almalarini, demokrasi, hukuk
devleti, insan haklari gibi kavramlari da hesaba katmalarini di-
leriz.

Kuskusuz, GAP gibi projeler gercekten heyecan vericidir;
helikopterle ucarken, altimizdan bir toprak denizi gibi sanki
sonsuza uzayip giden Harran Ovasinin ekonomiye ve insamimi-
za kazandiriimasi, kugkusuz buyuk basari olacak. Ama bu he-
yecan politikanin baska gerceklerinin serinkanl bir bicimde go-
rilmesini engellememeli.

SANLIURFA, 17.6.1986

Actk toplumun
belki de
en 6nde gelen erdemi...

Hanimefendinin yiiziigi, kerime hanimin Jaguar’i, mahdum
bey oglumuzun Toyota’'si, damat beyin butigi, birader efendinin
is iliskileri...

Kamuoyunda bicimlenen bu goérintiinin hos oldugu soyle-
nebilir mi? Sadduyu sahibi bir kimse, «Olur bdyle seyler» deyip
gecebilir mi?

Ancak partizanliktan burnunun ucunu géremeyenler ya da

238



birtakim kisa vadeli cikarlarinin koér- gtidiisiinde olanlar bu du-
rumu gerekceiemeye kalkisabilirler; ama inandirici olamazliar.

Devlet ybnetiminin en tepe noktalarinda bulunan Kkisilerin
sorumluluklari yalnizca kendi gérev alanlan ile sinirh degildir
ve hicbir zaman da éyle olmamistir. Ozel yasamlari, yakin cev-
releri, kendilerinin ve yakinlarinin davraniglari, 6zellikle demok-
rasilerin gegerli oldugu acik toplumlarda kamuoyunun ilgi oda-
dinda yer alir. Bu yiizden basinin bu konularla ugrasmasi, kimi
zaman iktidar sahiplerinin canini siksa da bir meslek geregidir.
Gazeteci, kamuoyunu aydinlatirken ayni zamanda kamu gorevi
de yapmis olur.

Acik toplumun belki de en 6nde gelen erdemi, bu tir de-
netim mekanizmalarina sahip olmasinda yatar. Bu mekanizma-
lar isleyebildigi 6lciide dogrunun yanhstan, haklinin haksizdan
ayirt edilebilmesi kolaylasir. Karsilikh gérus ve elestirilerin ser-
bestce yayimlanabilmesi, olaylarin tim boyutlariyla sergilene-
bilmesi toplumda, devlet hayatinda seviyenin yiikselmesine de
katkida bulunur. Yapilan yanlislarin, sagmaliklarin, usulsizlik-
lerin, yolsuzluklarin tekrarlanmasi olasiligini bir 6l¢iide azalta-
bilir. Ya da bu iglere kalkisacak olanlar, hic olmazsa pabucun
pahall olacagini daha bastan bilirler.

Devletin tepe noktalarinda bulunanlar, duyarh davrandikla-
ri 6lgiide olumlu yonde mesafe alinir. Adamsendeciligin gegerli
oldugu ortamlarda ise yukaridan asagiya dogru bir yozlasmanin
lekesi toplumun ustiinde yayimaya baslar. Devlet hayatinda
bozulmanin gdstergeleri hizla cogalr.

Bu tehlike, 6zellikle Turkiye gibi gelismekte olan ulkelerde
daha biydktir. Demokratik kurumlarin, acik toplum gelenegi-
nin heniz tam yerlesemedigi llkelerde devlet ydneticilerinin,
6zel yasantilari dahil her tirlu tutum ve davraniglarinda daha
da dikkatli olmalarn gerekir.

Su gilinlerde yasamakta oldugumuz olaylari, gazeteci mil-
letinin hinzirhi@ina veya «siyasi komplolarna baglamak, kendi
kendini aldatmakla esanlam tasir. Béyle bir tutumun kimseye
yarari olamaz. 12 Eylul sonrasinin yeni siyaset ddéneminde bir
«seviyennin bir tirlii tutturulamadi§i apacik gérilmektedir. Ikti-
dar sahiplerinin her alanda kendilerine bir ¢ekidiizen vermeleri-
nin zamani ¢oktan ge!mis, hatta gecmektedir.

Acaba onlar, bu durumun farkindalar mi?

16.7.1986
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Ozal'dan:
«12 Eyliil olmasaydi
biz iktidara gelemezdik...»

Basbakan Ozal, Yalcin Dodan’la séylesisinde hayli acik dil-
le konusmus; sdyle diyor :

«Evet, 12 Eyliil olmasayd: belki biz iktidara gelemezdik. Bu
ekonomik politikalar uygulanir miydi onu da kestiremem. Ciin-
ki 12 Eyliil oluncaya kadar uyguladik belli politikalari; 12 Eyliil
sonrasinda da ben aymi politikalari uygulamaya devam ettim.
Esas mesele, sendikalarin politikayla ugrasamamalari. Bu bir
anayasa meselesidir. Yani Anayasa 1982'de Tlirkiye’de boyle
bir kaide koymus, bunun disina ¢citkamayiz. (Bu konuda) Anaya-
sada bir degisiklik kesin olarak diisiinmiiyorum. leride, cok ile-
ride olur mu bilmem.»

Ne kadar acik, degil mi? _

Sayin Ozal bir bakima diyor ki:

«12 Eyliil olmasa iktidara gelemezdik.»

Dogrut

«12 Eyliil olmasa 24 Ocak politikalarini sirdiiremezdik.»

Dogru!

«12 Eyliil olmasa isci haklarini rafa kaldiramazdik.»

O da dogru!

«Simdi kimse kalkip bana isci haklari icin 1982 Anayasasini
degistirtemez.»

Dogru sb6ze ne denirt

Sayin Ozal, Cumhuriyet'in sorularim yanitlarken, 12 Eyliil
ve rejimiyle ne denli 6zdeslesmis oldugunu yalin bicimde ortaya
koymustur.

12 Eylilin 6ngoérdiigi, demokratik icerikten yoksun cistik-
rar» anlayisina ne kadar sahip ciktigini bir kez daha agikhga
kavusturmustur. «Istikrarsa bu tiir bir yaklasimin gercekte, «is-
tikrarsizhiga» davetiye cikarmak oldugunu goérebilmesi olanaksiz-
dir. Toplumsal ve siyasal istikrarin, barisin demokrasiden gec-
tigini kavrayabilmesi hayli uzak bir olasiliktir.

Bu gercedin bilincinde olmasi gereken kesim genel olarak
«sol»dur. 12 Eylilin getirdigi «vesayet demokrasisinni gercek
demokrasiye donusturebilecek olan, eso/lrdan baskasi degildir.
Sol, siyaset sahnesine agirhgini koyamadidi, eben de varimy di-
yemedigi siirece bu donusimiin gerceklesebilmesi dusle esan-
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lam tasir. Tarihte demokratik hak ve 6zgurlikler hicbir zaman
«verifmemis, afinmis»tir; demokrasi, ancak bu yolla ete kemi-
ge burunebilmistir.

Bunu yapabilmenin de birinci kosulu, solun kendi agirhgini
politika sahnesinde bir blok olarak duyurmasidir; farkli disince
ve bakis acilarina sahip olsa bile siyasal gucini demokrasi adi-
na hic olmazsa bir dénem birlestirmesidir; kendi arasinda yeni
yeni duvarlar érmekten kacinmasdir.

Sol, dncelikle bu isi basaramazsa, «sol» adina sdylenen
sarkilar yureklerde daha cok titresim yaratir, ama demokrasi
de, daha cok bekler.

14.8.1986

Siyaset
adamlarimizin
minareyi  kilifina
uydurma
becerileri...

Basbakan Turgut Ozal her zamanki gibi yine son derece
pembe bir tablo cizmistir; dérdiincu yilina girerken hiikiimetinin
her alanda ne kadar ¢ok basari kazandigini vurgulamaya 6zen
gOstermistir; gelecede doniik iyimser ve parlak 6ngdriilerde bu-
lunmustur; ddeta bizlere bir bagska alemin kapilarint ardina dek
acmay! denemistir.

Uc yilik basbakanhg déneminde olan biteni, Sayin Ozal,
Oylesine ballandira ballandira anlatmigtir ki, o denli nurlu ufuk-
lar vaat etmistir ki, belki bazilarini bir bagka dleme bile siirik-
leyebilmistir, bilemeyiz.

Soylediklerini okuyup dinledikten sonra insanin akhna ilk
olarak sy yalin soru gelebilir: Pek iyi, pek glizel de, bunca ba-
sarilya karsin ANAP'In oylari sadece uUc¢ yil icinde nasil oldu da
ylizde 45’ten ylzde 32'ye diisiiverdi? Bu inis grafigi neden o
zaman?

Kuskusuz her soru gibi bunun da karsiligi, gerekceleri alla-
nip pullanip verilebilir. Siyaset adamlarimiz minareyi kilifina uy-
durmakta beceri sahibidirler. Ama demokrasilerde nihai kriter
secim sandidi olduguna gére, 28 Eylil sonuglan herhalde Ozal
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Hiklametinin ¢ yilhk «basariswnin degil, «basansizhigrynin bir
gostergesi sayiimahdir.

Sayin Ozal'dan, hikimetinin icinci kurulus yildénimin-
de sanki baska ne sdylemesini bekliyordunuz ki, diye de soru-
labilir.

Dogrudur.

Ozellikle lilkemizde hicbir siyaset adaminin kalkip da «Yo-
gurdum karadir» dedigi pek gorilmemistir. Hele o siyaset ada-
mi iktidardaysa, Ustelik secimlere de yalnizca iki yil kalmigsa,
pembe tablolar cizmeye ara vermeyecektir; kimsenin siuphesi
olmasin bundan.

Ornedin hayat pahaliidi milletin belini bikmeye devam
etse de; enflasyon ii¢c yil 6nce koyulan hedefin u¢ kati civarinda
seyretse de; gittikce hakcaliktan uzaklasan gelir dagiliminda
yuzde 56’'hk gelir dilimi nifusun sadece ylzde 20’sine qit olsa
da islerin iyiye gittigini sdyleyebileceksin!

Sendikal haklarin kullanimini, bati demokrasilerinde so6z
konusu olamayacak bicimde cendereye almis olan is yasalart
varken, ¢ikip, «Bizim dbénemimizde tek bir grev ertelemesi ol-
madi» diyebileceksin!

Anayasanin gegici dérdincu maddesinde yer alan siyasi
yasaklarin kaldinilmas) konusunda bile ipe un sererken, «de-
mokrasi» sézcuguni de agzindan hic dusirmeyeceksin!

Yurttaslik hakki gibi en kutsal haklardan biri, 6rnegin yazar
Demir Ozli'den, antidemokratik kurallara dayanilarak alinacak;
binlerce kisiye, 6rnegin yazarimiz Ali Sirmen’e, pasaport veril-
meyecek; «muzir yasalar» c¢ikarihp romanlar, dergiler posete
sokulup yargilanacak; ama «liberal diizeni» hic agzindan disur-
meyeceksin!

Mardin’in Idil ilgesinin Pinarbasi kéyinden kacak Abdur-
rahman Motor'un esi Hado gelin, belediye bagkaninin evinde
yirmi giin «yediemin» tutulacak, evine ancak 6zel izinle gidebi-
lecek; SBF'de «Yilanlarin Ocii» filminin toplu biletini satan 6§-
renciler bir ay siireyle fakiilteden uzaklastirilacak; degil sosya-
list parti kuranlar, nasil kurulabilecedini digiiniip konuganlar
bile tutuklanabilecek; ama insan haklarindan gene de s6z ede-
bileceksin!

Caydaki radyasyonun saghga zararli olmadigini sdyleyebi-
leceksin; diplomatiarimiza acik¢ca hakaret eden bir milletvekilini
neredeyse savunabilecek, ya da kamuoyunda kinamayacaksin;
kuraklik deyince yagmur duasi, susuzluk deyince yagmur bom-
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basi tavsiye edebileceksin; devlette ve ulusal egitimde laiklige
aykiri akimlarin tirmanmasini, 6gretim birligi yasasinin delinme-
sini umursamayacaksin!

Ne olursa olsun, her gseye karsin pembe tablolar, nurlu
ufuklar cizmeye devam edeceksin.

Evet dyle.

Tutar mi tutar, Sayin Ozal. Hele sol muhalefet béyle etki-
siz ve daginik olduktan sonra, sizinki olmasa bile, bakarsiniz,
Sayin Demirel’in hesabi tutar... :

14.12.1986
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Lider, yanhs yolda
kosullandirilmis
kitlelerin tutsagir degil,
onlara

onderlik eden kigidir.

Ankara’da duzenledigi Biiyiik Istisare toplantisiyla Dogru
Yol, «Sagd kanattaki yer benimdir, taklitlerinden sakininiz» de-
mek istiyordu kamuoyuna. Oldukgca canli gectigi anlasilan top-
lantida, bir yandan ANAP ve Ozal Hikiimeti elestirilirken, 6te
yandan 6zellikle demokrasiye ddnik 6zlem vurgulaniyordu. Ko-
nusmalardan bazi bélimler sdyle:

«Bugiinkii Mecliste milletimizin yizde 42’sinin siyasi terci-
hinin temsilden mahrum kaldigi anlasilmistir. S6zde demokra-
siyi degil, gercek demokrasiyi savunuyoruz... Hir basin, fonk-
siyonunu ifa etmekte biiyiik giclikler icindedir. Acik rejim ig-
lemiyor. Milletin hiir iradesi ergec¢ lstiin irade olacaktir. Esitlik
ve adalet ilkelerinin tahribi yaninda, demokratik haklarin kul-
laniimasinda ve demokratik miiesseselerin isleyisinde asilmasi
zor miigkiiller vardir. Sendika faaliyetleri alabildigine kisilmigtir.
Universite suskundur. Keyfilik, korku ve sessizlik, idare iislubu-
nun alameti farikasi haline gelmistir. Hiir ve demokratik olmak
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anargi sebebi sayilirsa, Tiirkiye hicbir zaman hiir ve demokrat
olamayacak demektir. Acik tartismaya yillardir hasret, suskun
bir ortamda sizlerle beraber demokrasiyi de selamliyoruz.»

Pek iyi, pek glzel!

Sayin DYP sozciilerinin demokrasiye doniik istekleri genel
olarak yerinde sayilmalidir. Gercekten heyecanlh bir hava icin-
de dile getirilen bu isteklere, demokrasiye ictenlikle inananlarin
burun kivirmamasi gerekir. Ne var ki bunu yapmanin, séylen-
digi kadar kolay olmadigini da gayet iyi bilmekteyiz.

Nedenine gelince...

Ulkemizde siyasal yelpazenin sol kanadindan gelen demok-
ratik taleplere yillar yii sagda burun kivrilmistir. Kimi zaman en
masumane demokratik istekler bile, sirf soldan kaynaklaniyor
-diye sag iktidarlarin anlayigsizhk duvarina carpmistir. Hak ve
Ozgurlikleri yalnizca kendi tekelinde tutan sag, bunun demok-
rasi olduguna da kendisini inandirabilmistir. Daha ¢ok kendisi-
nin rahatca oOrgitlenip, konusabildigi ortama demokrasi adini
vermis; bunun sinirh bir demokrasi oldugunu savunanlara ise
catlak ses yakistirmastyla karsi cikilmistir.

Ayrintiya girip yillarin icinden gelen bir birikimi kasimak ni-
yetinde degiliz su asamada. Fakat Dogru Yol saflarinda, «Ger-
cek demokrasi istiyoruz» seslerine ragmen, bir seylerin hala
asilamamis oldugunu bir kez daha saptadigimiz icindir ki bu
noktaya dediniyoruz. )

Dogru Yol'un sayin sozcileri, pazar giunki toptantida, da-
ha énce basinda yer alan bazi haberleri yalanlamak i¢in blyiik
caba harcadilar. SODEP’le DYP arasinda herhangi bir isbirligi
olmadigini hemen her 6nde gelen sdzciu vurgulamaya 6zen gos-
terdi. Atesle suyun bir araya gelmesi neyse, SODEP’le DYP’nin
isbirligi de oydu.

Yalanlamayi yaparken, DYP sdzciilerinin dikkatli bir dil kul-
lanmig olmalar bir gercedi ne yazik ki degistirmeyecektir. De-
mokrasi adina da olsa sag, sol ile isbirligini heniz agzina bile
alabilecek durumda degildir. Oyle anlasilyor ki ne kadrolari, ne
de kendi kitleleri buna hazirdir. Gin gelip 6rnedin Dogru Yol,
pratikte isbirligine yonelse bile, herhalde bu isi adini koymadan
yapmayi tercih edecektir. Bu acidan Dogru Yol'un bazi sézcu-
lerinin gucliklerini de bilmiyor degiliz.

Ancak sunu kavramakta yarar var: Yillar icinde sag ile sol
arasinda 6rulmis olan duvar yikilamazsa, iki taraf demokrasi
platformunda ortak tutumlara yénelemezlerse, o zaman, «de-
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mokrasi suurunu zedeleyen hareketler» llkemizde daima var ola-
caktr.

Kimi degerler ortaklasa savunulabilirse varlklarini sirdiire-
bilirler. Liderler yanhs yolda kosullandiriimis kitlelerin tutsag
degil, onlara 6nderlik eden kisilerdir. Unutmayalim, bazi kisirdén-
guleri kirabildigimiz, ényargilardan kurtulabildigimiz 6lciide de-
mokrasiye dikig tutturabiliriz. Yoksa, her on yilda bir, demok-
rasiyi aramaya devam ederiz.

18.12.1984

Dogru Yol'da
Mehmet Yazar
hareketi...

Dogru Yol Partisinde Mehmet Yazar hareketi, «Bir Bilen»in*
altindan liderlik koltugunu kurnazca ¢ekip alma operasyonu mu?

Oyle sayilabilir mi?

Eder oyle ise, neden?

1946 ruhu diye de tanimlanabilen dava adina mi?

Yoksa birtakim baska gicler adina mi?

Oyun icinde oyun mu?

Bu sorulara DYP'deki genel bc1$kch|k micadelesinde Meh-
met Yazar'i destekleyenlerden degisik karsiliklar alinabilir.

1960°lardan bu yana «Bir Bilen»in yeminli dismanlan vardir
ki, Yazar'a arka cikarken gayet bilinclidirler. Onu etkisiz kilmak,
giderek tasfiye etmektir baglica amaclari.

Bir baska bdélimu, «Bir Biten»in safinda gozikerek Yazar’
dan yana tavir almaktadir, clinkii «dava» 6yle gerektirmektedir.

Peki neden Mehmet Yazar sorusunun yaniti ise su olabilir:

«Davay! siirlikleyebilecek niteliklere sahip. Geng, enerjik,
AP kitlesinin anlayabilecegi, sevebilecegi bir insan. Ayrica bir
basbakanda olmasi gereken 6zellikleri var. Sadece arka planda
‘Bir Bilen’le bu dava siirdiiriilemez. On plandaki adamin da isi
ylklenip goétiirebilecek bir kisi olmasi gerekir ki, Ozal ve ANAP'a
karsi gercek bir alternatif olugabilsin. Ustelik Yazar sert degil;
devletin tepe noktalari ile diyalog kurabilir rahathikla. Dogru
Yol'un da bir kazaya ugramasina tabanin tahammiilii yok ar-
tik. Yazar en iyisidir, bircok bakimlardan.»

* Sileyman Demirel.
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«Bir Bilen»in, Yazar'a sempatiyle bakmadidi, onu icine pek
sindiremedigi belirtilirse, alinacak yanit su olabilir :

«Simdilik vakit var daha. ‘Bir Bilen’ kimseye heniiz yesil
151k yakmis degil, miihrii vermig degil. Yazar'in tabanda tutuldu-
dunu gérdiikce, onu benimseyebilir. Bunu yapacak kadar ger-
cekcidir, siyaseti bilir. Siyasetin esneklik ve uzlasma oldugunu
cok hem de cok iyi bilir.»

Diyebilirsiniz ki -

«Caglayangil, ‘Bir Bilen’in en yakini, Cumhuriyet’'te yayim-
lanan demecinde Mehmet Yazar icin bakin ne demis: ‘Parti ge-
nel baskaninda aradigimiz vasiflar nedir? Bir, davaya sadakat.
Iki, ehliyet. Ug, gbz ve vitrin doldurmak. Uciincii vasif Yazar'da
var. lkincisi icin bir sey diyemem. Birinci vasfi ispat etmemis.
Son dort yilda tahterevalli gibi oynamis.'! Caglayangil béyle di-
yor. Yazar't davaya oagli olmamakla sucluyor.»

Buna alacagimiz yanit da su olur:

«Yok canim, Caglayangil bbyle bir sey der mi hic. Deme-
mistir!»

Ve Mehmet Yazar'i desteklemenin, «Bir Bilenne karsi olmak
anlamina gelemeyecedi savunulur; vefa sbzciguniin alti 6zel-
likle cizilir.

Ama ayni zamanda sunu da gayet iyi bilirler ki, Mehmet
Yazar'in yukselisi, ister istemez «Bir Bilen»in inisini getirebile-
cektir. Bunu kesinlikle telaffuz etmezler, ama isin sonunda o
noktaya varacagindan pek o kadar kuskulari yok gibidir.

$oyle dusunurler:

«Kigiler degil, davadir énemli olan. Bu bir bayrak yarisidir;
bayragin elden ele ilerlemesidir temel hedef; kosucular neden
degismesin. Ustelik 1960, 27 Mayisinin sonrasinda olan neden
1980, 12 Eyliil sonrasinda olmasin. O zaman da bayrak el de-
gistirmisti, bugiin de degistirebilir.»

Mehmet Yazar'i Dogru Yol'da genel baskanhga oturtmak
isteyen mantik bdyle Ozetlenebilir.

Ancak oyun bu kadar basite indirgenebilir mi? Mehmet Ya-
zar karsitlarinin, «DYP’yi MDP’lilestirme operasyonu» olarak ni-
telendirdikleri hareketin temelinde yatan mantik bu denli tek
boyutlu mu?

Ovyun icinde oyun mu var acaba.

DYP biliylik kongresinin yapilacagi 14 Mayisa dedin bakalim
daha neler goérecegiz...

8.4.1985



«Bir Bilen»le
Mehmet Yazar...

Dogru Yol'daki miicadelenin gittikce siddetlendigi goriili-
yor. Birinci biyik kongrenin yapilacag 14 Mayis tarihi yaklas-
tikca daha da sertlesmesi bekienmelidir bu mucadelenin.

DYP'deki kavga kimle kimin arasindadir ve neyin kavga-
sidir?

Bu sorunun kuskusuz tek bir karsiigi yoktur. Fakat siya-
setle dolu olarak gecen her giin bazi karsiliklarin daha da be-
lirginlesip netlesmesini saghyor.

Miicadelenin 6zellikle «Bir Bilen» ile Mehmet Yazar ve onun
destekcileri arasinda gittikce kizistigini sGylemek herhalde bir
yanilgi sayilmayacaktir. En azindan ortaya c¢ikmis olan tablo
bugiliniin gercegdini yansitiyor olmahdir.

Bir zamanlar «Bir Bilen»e en yakin, en bagh kalemlerin
baslangictaki itinah Gsluplarini agir agir terk ederek tim agir-
hklarim Yazar'in arkasina yigdiklari dikkati cekiyor. Sanki «Bir
Bilen»le képriler atilmig gibidir. Sanki bu durumun bilincaltin-
da rahatsizigini duymaktadirlar. Ve yeni bir «kral yapicihdimna
soyunmuscasina bir hava icinde gdézikuyorlar. Kavganin ug¢ ver-
digi ilk gunlerde yazilarinda benimsemis olduklari niansh sa-
tirlar, 14 Mayis tarihi yaklastikca partinin delege tabanina yé-
nelik acilk mesajlara dénuslyor.

Acik mesaqj su:

«DYP, 1964’ter AP ne yaptiysa, aynini yapmalld/r»

Demokratlar icin 1964'te siyaset yasagi vardi. AP’ye «lidern
degdil «genel baskan» araniyordu. Ve Demirel bulundu. Cinkl
kisiler degildi 6nemli olan, «dava»ydi, «misyon»sdu; «bayrak» el-
den ele gecerek ilerlemeliydi.

Iste boyle.

Mehmet Yazar'i, onlarin deyisiyle simdilik (simdilik diyor-
lar, ciinku 14 Mayisa kadar gececek surede ¢ok seyin degise-
bilecedi kanisindalar), «Bir Bilen»e radmen genel baskanliga
tirmanmasi icin hirsla destekleyen kalemierin mantigi bdyle is-
lemektedir.

DYP kongrelerini izleyen Cumhuriyet muhabirleri parti ta-
baninda Mehmet Yazar’a dénuk bir ilginin varhgini belirtiyor-
lar. Yazar'la birlikte DYP’nin basin ve kamuoyunda daha cok
ilgi cekmeye basladigini, bu yizden de nereye giderse Yazar’in
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bir merak odagi olusturdugunu soéyliyorlar. Odalar Birliginin
Ulke capindaki orgit aginin da hemen her yerde olanaklarini
Yazar'a sundugu da bir gercek.

Fakat, «Bdtin bunlar baska, kongre kazanmak baskadir;
gévde gobsterilerinin kongreye gidecek delegeler iizerindeki et-
kisi abartilmamalidiry diyenlerin sdzlerindeki gercek payini tes-
lim etmek gerekir.

Nitekim Mehmet Yazar'dan yana kimi kalemler bu gercedi
yadsimiyorlar; fakat dedikleri su:

«Maya tutmustur bir kere. Bu defa olmasa da daha scnra-
ki bir olaganiistii kongrede Yazar genel baskanliga gelir.»

Mehmet Yazar da dogrusunu isterseniz ayni kanida gozi-
kiyor; 14 Mayista genel baskanhg: yakalamasa bile partide ka-
lip micadeleye devam edecegini belli etmektedir.

Mehmet Yazar'a karsi olanlara gelince...

Bir kere Yazar'in boyunun O&lclistinii 14 Mayista kesinkes
alacagina inanclar tamdir.*

Ikincisi Mehmet Yazari siyasal misyonu acisindan «Tur-
gut Sunalp’in sivili» olarak gériyorlar ve «DYP’yi baskalari adi-
na MDP’lestirmekle gérevlendirilmistirn demekteler.

Uclinciisii, Mehmet Yazar hareketinin demokrasi agisindan
bir «uzlasma» degil, «teslimiyetcilik» hareketi oldugunu, bu yol-
la «haysiyetler teslim edilerek» demokrasiye varilamayacagni
savunuyorlar.

Ama Mehmet Yazar yine de kazanirsa...

Buna da yanitlart su:

«Zemini elinizden alabilirler, ama fikri degil. Giclimiiz fikri-
mizden gelmektedir. Zemini elimizden alirlarsa, yeni bir zemin
yaratmak o kadar da zor olmayacaktir.»

Bir baska deyisle Yazar kazanirsa, pek kolay olmasa da
yeni bir parti kurulur demeye getiriyorlar.

Buglinkli Dogru Yol cephesinde olan biten bdyle.

22.4.1985

* Gergekten aldi ve Demirel karsisinda yenilgiye ugradiktan
sonra bir baska parti kuran Mehmet Yazar, bir silire gegince par-
tiyi kapatli ve ANAP'a gecti.
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Dogru Yol
kongresinde
sloganlarin

akla getirdikleri...

Dogru Yol'un birinci buylk kongresi* gercekten coskulu ve
heyecanh bir ortamda basladi. Tiklim tikhm: dolu Atatirk Kapa-
li Spor Salonunda gerilim arasira olaganistii tirmandi. Hava
kimi zaman &ylesine elektriklendi ki Yazar ve Cindoruk yandas-
larinin yer yer kapismalarina ramak kaldigini gésteren goriin-
tiler olustu.

Once Mehmet Yazar'in renkli bez afisi tribiinlerde acildi ve
eller stinde dalgalana dalgalana dolastinidi. Sloganlar ilgincti:

«Yazar'a oy ver, Ozal'a yol ver... Once Yazar, sonra ikti-
dar...»

Ayni anda tam karsi tribinde de Cindoruk icin blyuk bez-
den afis aciliyor ve «Baskan Cindoruk» diye bagiriliyordu.

Triblinlerin en arkasina asilmis bagka bir bez afise ise Cin-
doruk’'un «davaya hizmetlerin $6yle siralanmisti: «Gencglik kolu,
Yassiada, Zincirbozan, iste Genel Baskan...»

Ama bir slogan vardi ki baginldigi zaman gercekten her se-
vi, baska bitin sesleri bastiriyordu:

«Muhtesem Siileyman... Muhtesem Siileyman...»

«Demirel nerede, biz orada!.. Demirel nerede, biz orada!..»

Ve saniyoruz kongrede her sey bu sloganda diugumleniyor-
du. Birinci bluyuk kongrenin havasini, rengini veren, tansiyonu
slirekli yuksek tutan, herhalde bu slogandi. Ya da bu sloganin
icerdigi siyasal anlam ve mesaidi.

Gerek bu sloganlar atilirken, gerekse haklarinda siyaset
yasagi olan ve olmayan bazi Gnli AP’lilerin salona girislerini,
onlara yapilan tezahirati izlerken, aklimdan gecen suydu .

«Siyaset yasaklarina ne gerek vardi?»

27 Mayis sonrasinda oldugu gibi 12 Eylilde de siyaset ya-
saklarina bagvurulmus, siyaset yapmanin kapsami daraltilmistir.

Basvurulan bu yolun batih demokrasi anlayisiyla bagdas-
madigi aciktir. Bunun ustiinde durmuyoruz. '

* DYP'nin bu ilk kongresinde Mehmet Yazar, Siuleyman De-
mirelin destekledigi Husamettin Cindoruk karsisinda genel bas-
kanlik mucadelesini yitirdi.
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Vurgulamak istedigimiz nokta baskadir; o da su: Bu siya-
set yasaklarinin lilkeye huzur ve siyasi istikrar getirecegi 6n-
gorilmustir, temenni edilmistir. Ama sonu¢ ne olmustur? Aca-
ba bu yasaklardan umulan, arzulanan sonuc¢ elde edilebilmis
midir?

Bu soruya «evet» karsiligini vermek olanaksizdir.

27 Mayis sonrasinda neler oldugunu hepimiz biliyoruz.

12 Eylil sonrasini ise yasamaya basladik.

25 Mart 1984 yerel secimlerinin sonuclari siyaset yasakla-
rinin anlamini ya da anlamsizhigini sergileyen ilk gelisme olmus-
tu. DYP birinci buylk kongresi ise belki de ikincisi.

Agustos ayinda kurulacak DSP de lgciinciisu olabilir.

Siyasal istikrar ve huzuru yasaklarda degil, normalde, da-
ha dogrusu demokraside arayalim litfen.

Baska care yok.

Aksi halde bosuna zaman yitiriyoruz, aci ¢cekiyoruz.

ANKARA, 15.5.1985

«Demokrasi,

Tlirkiye icin

hayat tarzi olmali,

sadece idare tarzi degil...»

Siileyman Demirel 12 Eylul 6ncesine doniik olarak birgok
acidan elestirilebilir. Demokrasinin tanimi konusunda kendisiyle
anlasamayabilirsiniz. Batida gecerli demokratik Slcutleri Sayin
Demirel’in icine tam anlamiyla sindiremedigini soyleyebilirsiniz.
MHP’nin oy tabanimi AP’ye cekebilmek icin «lfkici hareketin
gormezlikten geldigini, 1975'te Birinci MC'yi olusturarak ulkede
siyasal kutuplasmayi tim uyanlara karsin derinlestirdigini vur-
gulayabilirsiniz. «CHP, aldigi sol oylarin sinirina ulasmistir; oy-
sa sagda oylar bélinmiistir; AP'nin sagda toplayacad: daha
cok oy vardirn taktigine dayal olarak inatla siirdirmis oldugu
«cephelesme» politikasini, ilkeyi slrukledigi ortam agisindan
suclayabilirsiniz. Bati demokrasilerinin en temel kavramlar ara-
sinda yer alan diyalog, uzlasma gibi aliskanliklart 12 Eylul 6n-
cesinde sergileyemedidi icin kendisine ylklenebilirsiniz.
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Sayin Demirel’e karst buna benzer elestirileri cogaltmak
zor degildir. Ayrica bu elestirilerdeki haklilik payr da cok bu-
yuktdr.

Ama burada durup bir an disiinmeniz gerekir. Bitun bu
elestirilerden yola c¢cikip 12 Eylilin getirdigi «siyaset yasagimnt
uygun buluyorsaniz ya da partilerin kapatilmasini icinize sindi-
rebiliyorsaniz, o zaman sunu iyi bilin ki, bu tutumunuz da bati
demokrasisine ve onun kiltiriine ¢ok aykindir; demokratik kri-
~ terler acisindan bir «cifte standart»tir.

Egder hukukun ustinligiine inaniyorsaniz, «kanunsuz sug¢
ve ceza olmazy kurahnin bu ilkenin temelinde yattigini biliyor-
sunuz demektir. O zaman da insanlarin «<hukukunu arama mii-
cadelesinin de dogal karsilamaniz gerekir.

Sileyman Demirel, Zincirbozan’dan 12 Eyliil ydnetimine
gonderdigi mektubunda sdyle diyor:

«Zincirbozan, bizi ne Tirkiye’den, ne de inanclarimizdan
koparmaz. Zincirbozan'da tel érgi icinde kafese konan bizler
degil, Anayasa, hak, hukuk ve adalettir. Haksizlik ve adaletsiz-
lik kargisinda sessiz kalmak, ona ortak olmak demektir. Goriis-
lerimizi dile getirmek ihtiyaci, bu inanctan dogmustur.y

Sayin Demirel'in goriislerini paylasmayabilirsiniz; 12 Eyliile
geliste onu suclayabilirsiniz. Ama eder «demokrasisden s6z edi-
yorsantz, onun goéruslerini serbestce dile getirmesine karsi ¢i-
kamazsiniz, ¢ctkmamaniz gerekir.

$oyle diyor Demirel :

«Demokrasi Tiirkiye icin bir hayat tarzi olmali; sadece ida-
re tarzi degil. Demokrasi Tiirkiye icin dokunulmaz, vazgecilmez
bir hayat olmali. Hayat tarzi olmali, diyorum. Ciinkii hayat tar-
zinin egiginde hiir ve serbest olmak yatar. Kisinin hiir ve ser-
best olmasini saglayan tek rejim demokrasidir. Kisi, sayet ‘de-
mokrasi olsun’ diyorsa, kimse bu da neymis, bundan bana ne
diyemez. Kigi konusuyor, demektir. Kisinin hak ve hiirriyeti ki-
sitlanamaz. Bunu ne yapacagim, diyemez kisi. Hak ve hiirriyet
kisiyi vatandas yapan biyiik degerlerdir.»

Bu ilkeleri, Sayin Demirel dahil hepimiz icimize sindirebil-
digimiz 6lcide hem demokrasi, hem siyasal istikrar llkemize
yerlesebilecektir.

Bundan kimsenin kuskusu olmasin.

13.2.1986
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«Bu kadar yasakla
demokrasi olmaz;
bu bir ara rejimdir.»

Biulent Ecevit, DSP Kurucular Kurulu toplantisinda yaptigi
konusma nedeniyle Ankara’'da yargilanacak; bu davanin sonu-
cunu Siileyman Demirel'in de merakla bekledigini sdyleyebiliriz.
Hatta Demirel, davanin sonucuna gdére ara sec¢im dncesinde iz-
leyeceg@i cizgiyi su ya da bu olgliide degistirebilecektir. Kendi-
siyle yaptiim sohbette bu izlenimi edindim.

ANAP'In secim sandiginda yenilgiye ugratiimasi ile ulke-
mizde demokrasinin rayina oturtulmasi arasinda Demirel’e gére
buyuk bir baglanti var; clinkii ANAP, 12 Eylilin getirdigi yasak-
larm en basta gelen sahibi durumunda. Demirel, «Bu kadar ya-
sakla demokrasi olmaz, bu bir ara rejimdir» diyor.

Anayasanin gecici dérdiincu maddesinde yer alan siyaset
yasaklarina gelince...

1960'larda demokratlarin siyasal haklarinin geri verilmesin-
deki gecikmeyle kendileri. bir «hata» yapmislarsa, bu tutum,
Ozal'in bugiinkii yaklasimini hakl cikaramazd:; siyaset yasak-
larinin kaldirilmasina bugiin kimin karsi oldugunu Ozal acikca
soOylemeliydi; bu yasaklar kalkmadan yapilacak secimlerin «hdr
ve serbest» oldugu iddia edilemeyecekti. Demirel'in bu konuda-
ki bakis acisi boyle 6zetlenebilir.

Sayin Ozal bu konuda ne diisiiniiyor dersiniz...

Kafasinda ne oldugunu okumak kuskusuz olanaksiz. An-
cak cesitli sohbetlerinden edindigimiz izlenime goére Ozal, Cum-
hurbaskani Evren’in yasaklarin kaldirnimasina kesin karsi ol-
dugu gérusiinde.* Meclisten bdyle bir Anayasa degisikligi ctk-
sa bile Sayin Evren’in bunu referanduma gétirecedi kanisinda.
Referandumdan cikacak sonu¢ ne olursa olsun, bdyle bir ge-
lismenin Turkiye'de istikrarsizlik, hatta bunalm anlamina ge-
lecegini disiiniyor. Bu yiizden de Ozal, 1988'den 6nce bu ko-
nuya el sirmeyecegini vurgulamakta.

$u sorulabilir, Acaba Cumhurbagkani Evren, gorev siiresi
de 1989'da bitecedine gore, Ozal'in éne siirdiigii gibi mi digi-
nuyor? Yoksa daha esnek bir tutumda mi artik?

Ya da Sayin Evren sunu mu disulniyor: Mecliste boyle bir
yasa Onerisi 300 imza toplayabilir miydi?

* Qysa Oyle olmadig1 daha sonra ortaya ¢ikti
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Bir baska soru da su olabilir: Sayin Ozal, partisi ara se-
cimlerden basariyla cikarsa, kendine glveni gelirse, 1988'den
once bir «sdrpriz» yapabilir mi?* Bu soruya «Neden olmasin»
diyenler de var kulislerde.

Siyaset yasaklarinin ustinde durusumuzun nedeni son de-
rece acik. Bu yasaklar sirdikce lilkemizde siyasal istikrara gi-
den yol kolay kolay engellerden arindirilamayacaktir. Takke di-
sup kel gérinmedikce ya da herkes boyunun 6lgusinu sandik
basinda almadik¢ca, genel secimler ve demokrasi ustiindeki
«golgen tartigsmalari devam edip gidecektir; cunku yasaklt olan-
1ar, «hak» miicadelesini sonuna kadar sirdiireceklerdir.

Sayin Demirel'le Tuzla’'daki evinde sohbet ederken bu ka-
rarlihig bir kez daha saptadim. Sayin Demirel'in «demokrasi»
anlayisina katihp katiimamak ayri konudur; fakat varolan ya-
saklar siyasal yasantimizi zehirleyen birer olgudur.

Gerek siyaset yasaklari, gerekse partilerin kapatilmalari, is-
tikrarsizligin tohumlarini ekmistir. Bugiin bu durum daha acik
g6zukmektedir.

15.7.1986

Demiref’le Ozal
gin gelir
yeniden bir araya
gelebilirler mi?

Demirel'le Ozal giin gelir yeniden bir araya gelebilirler mi?

Bdyle bir birlesmenin kosullari ne olabilir?

Bu sorularin karsiliklari gelecege doniik olarak degisik
cevrelerde merak ve tartisma konusudur.

Sagin, ANAP ve DYP arasinda béliinerek sola: iktidar yolu-
nun acilmasina karsi olanlar, bu olasiliktan tedirginlik ve kaygi
duyanlar, birlesmenin 6nundeki engellerin kaldirilimasini istiyor-
iar. Benzer bakis acisinin is cevrelerinde de gecerli oldugu soy-
lenebilir. Hatta «Demirel Cumhurbaskani - Ozal Basbakan» for-
milinin bile bu cevrelerde kimi zaman ragbet goérdagi dik-
kati cekiyor.

* 28 Eylil 1986 secimlerini ANAP ¢ok buyuk bir farkla ka-
zansaydi, bana gors, Ozal bu siirprize yonelebilirdi,
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Demirel - Ozal birlesmesine iliskin dilekler gecenlerde bir
digin yemeginde de dile getirilmis. Terciman ve Bulvar gaze-
telerinde yer alan haberlere gore Sayin Demirel, bu yemekte,
llim Yayma Cemiyetinin eski Baskani Yusuf Tiirel ve Aydinlar
Ocagi Genel Baskani Siileyman Yalcin’la gérismus

Sagdda fasizanhga kadar varan bir yelpazede «muhafaza-
kér» cizgiyi izleyen ve «Tiirk - Islam sentezi»nin savunuculugu-
nu yapan bu iki kurulus, gerek 12 Eyliile gerekse Ozal ve ANAP'a
tam destek saglamislardi. Bu tutumlarindan dolayi Demirel ve
yakin cevresi her iki dernege de hala kizgin ve buruktur. Bazi
6zel sohbetlerde, Aydinlar Ocagi ile llim Yayma Cemiyetini «fa-
sizan olmak»la, «¢militarizm ile demokrasi» arasindaki ayrimi
bilmemekle sucladiklarini biliyorum.

Simdi haberlerden 6grendigimize goére' digin yemeginde
bir araya gelinmis ve «sagdaki dagimklik» konugulmus. Ilim
Yayma Cemiyetinin eski Baskani Yusuf Tirel, Demirel ile Ozal
arasinda uzlagtirici bir rol oynamaya calisiyormus. Demirel’e,
«devletin bekasi icin Ozalla isbirligi yapmasi gerektigi» telkin
ediliyormus. Aydinlar Ocagdi Baskani Sileyman Yalcin, Demirel’e
sormus :

«12 Eyliil éncesi anarsi iyi miydi? Kurtarilmis bélgeler de-
vam mi etseydi?»

Demirel ise bu sorunun lstine fazla gitmeyip su yanitla
yetinmis :

«Kirk satir mi, kirk katir mi, diye sorarak bir yere varama-
yiz.»

Yalcin'la Tirel, Demirel'e «Sahsim icin birgey istiyorsam
namerdim» s6ziini animsatarak, «aym fikirde olanlarin bir cati
altinda toplanmalari gerektiginni belirtmisler. Demirel’in karsi-
g1 su olmus:

«Egitsizlik ve adaletsizlik (zerine bir anlasma saglanamaz.»

Demirel'in bu cimlesinden cikarilacak sonu¢c herhalde su
olabilir: «Once yasaklar kalksin, sonra diistiniiriz!y

Bu yasaklarin en basinda da Demirel’e gére kuskusuz Ana-
yasanin gegici dordiincii maddesinde yer alan «siyaset yasagi»
geliyor. Oyle anlasiliyor ki, bu yasak kalkmadan Demirel'le Ozal
arasinda bir «uzlagma»nin giindeme gelmesi olanaksizdir.

Bu «yasak» ne zaman kalkar?

Bu sorunun karsihd o denli karmastk degildir: Sayin Ozal’
da ne zaman «Demirel korkusu» son bulursa iste o zaman; da-
ha acik deyisle, eder Ozal, 1988 secimlerinde ANAP bayragini
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sagin kalesine tartismasiz bicimde dikebilirse, konuyu ginde-
min birinci maddesi yapabilir; iste o zaman Sayin Demirel'e
cumhurbaskanligini bile 6nerebilir...

Simdilik gériinen odur ki, daha iki ii¢c yil Demirel ile Ozal
arasinda miicadele sirecektir; ¢iinkii Sayin Ozal, «7988'den én-
ce buna el siirmem» diyor. Onun icindir ki, sagin agirirkh kesi-
minde boélunmuslik, varligini duyurmaya devam edecektir.

1960'h yillarda da durum pek farkh degildi. Bu kez oyuncu-
lar ve roller degisik olabilir, ama seyredilen film gene ayni film
gibi...

26.7.1986
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BIR ARA SE'CiMDEN
DEMIREL'LI OZAL’LI
NOTLAR






Demirel'den,
«Kaderine el koy!.»
cagrist...

Kalabalik...

Cosku...

Heyecan...

Ve de lideri izleyen araba konvoyunun uzunlugu...

Bu kriterlerin timi ele alindiinda Sileyman Demirel’in
gbvde gobsterisi gercekten etkileyici oldu. Kendisini karsilayan,
dinleyen topluluklar, kalabaltk, coskulu ve tepkiliydiler.

Bafra’'nin Cumhuriyet Meydaninda Demirel icin ilging bir
kirsi hazirlanmisti. Asma képru ve baraji sembolize eden bu-
yuk kiarsinin 6ninden mavi renkte sular akiyordu. Kursinun
tam ustunde ise su sézler dikkati ¢ekiyordu :

«Satiik degildir!»

Demirel, elinde mikrofon, kopriiniin ustiinde bir oraya bir
buraya gezinerek konusuyordu :

«Simdi, ‘Demirel, agzindaki baklay! cikart’ diyeceksiniz.»

Bir an durdu ve devam etti:

«Ctkaralim. Inim inim inlemek isteyen ANAP’a oy verir...
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Dogru Yol sizin avukatimiz, Dogru Yol varken baska yola gitme-
yin. Kir at cikmus meydana, bégriine vurun damgayi...»

Iste Sayin Demirel kendi deyisi ile agzindaki baklayi Bafra’
da bdyle cikardi ve DYP icin ilk kez bu denli acik bicimde oy
istemis oldu.

Bafralilara, «Kaderine el koy» cadrisi yapan Demirel, deni-
lebilir ki, bu tutumu ile kendi siyasi kaderini de ortaya koymus
oldu. Biitiin agirhgini Dodru Yol kefesine acikga atan Demirel
acisindan artik, 28 Eylilde gerek Samsun, gerekse diger 10 se-
cim cevresinde alinacak sonuclar biyik 6nem tagimaktadir.
Dogru Yol'un oy oraninin, érnegin yizde 20'nin altinda kalmasi,
Samsun’da secimi yitirmesi gibi olastliklarin gerceklesmesi, Sa-
yin Demirel’'in siyasal gelecedi bakimindan hayli nazik bir du-
rum yaratabilecektir.

Samsun ve Bafra’da tanik oldugum cosku ve heyecanin,
sandija yansimasi durumunda ise Sayin Turgut Ozal'in isinin
gittikce guclesecedi rahatlikla séylenebilir.

Demirel'in gdévde gosterisiyle ilgili olarak altini cizmek iste-
digim ikinci bir nokta daha var; bu nokta, siyasal yasaklarin
giderek nasil anlamsizlastigi, nasil kagit istiinde kalmaya bas-
ladigidir.

Dunun tarihi, 11 Eylal 1986°ydi. Tam alti yil énce 11 Eyluli
12 Eylile baglayan gece yarisi AP lideri ve Basbakan Demiref
iktidardan devrilmis ve askeri bir ucakla Hamzakoy’'a génderil-
misti. Alti yil aradan sonra ayni Demirel, Bafra'daki cogkulu
kalabaliga 12 Eylilden «biiyik bunalim» olarak sb6z ediyor ve
soOyle diyordu:

«Siyasetcisiz memleket olmaz. Devamh kétilenmistir siya-
setci. 10 yilda bir memleketin kiymetli siyaset kadrolari bicil-
mistir.» :

Demirel'in bu sdzleri kalabalidg bir anda dalgalandiriyordu.
Bafra’da Demirel’e alkis tutan ayni eller, 1982 Anayasa referan-
dumunda ezici bir cogunlukla kabul oyu vermisti. Demirel’e si-
yaset yasagini koymus olan Anayasaya Samsun’da c¢ikan kabul
oylan yizde 90'in ustindeydi. Bafra’da Demirel’i dinlerken, cos-
ku ve heyecanla onu izleyenleri gbzlerken, bir defa daha siya-
set yasaklarinin, parti kapatmalarinin ne kadar yersiz oldugu-
nu dasundim. .

Politikayr yasaklardan arindirmak, demokratik hak ve 6z-
gurlikleri en genis anlamda tanimak, «istikrar» arayislarina do-
nik en cikar yol olacaktir.

BAFRA, 12.9.1986
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«Bakin, 1982 Anayasasinin
miirekkebi daha
kurumadan, yine

anayasa meselesi cikti;
héla yerlestiremedik.»

Sileyman Demirel’i iki gun izledikten sonra su yargiya ra-
hatca varilabilir: Bugiin artik Dodgru Yol'da «emanetcin vs. yok;
Demirel direksiyonun basina bizzat gecmis durumda. Kendi de-
yisiyle bir zamanlar «kapali olan meydanlarda» Ozal" silkeleme-
ye baslamistir. Ve her gecen gin daha da sertlesecedi anlasil-
mistir.

Demirel, Ozal'in dedidi gibi «Hayal mi gérmektedirn, bile-
miyorum. Kimin muhayyilesinin daha genis oldugu ancak 28 Ey-
il gecesi anlasilabilecek. Fakat sunu simdiden sdéyleyebiliriz:
Sayin Ozal icin oldudu kadar Sayin Demirel icin de 28 Eyliil
ara secimleri, neredeyse hayat memat meselesi halini almigtir.
Dogru Yol tabani acisindan bicak kemige dayanmamis olsa,
belki de Suleyman Demirel 28 Eyliil icin bu kadar aciktan aciga
bastirmaz ve daha ihtiyath bir tutumla esas hesaplasmay: 1988
genel secimlerine erteleyebilirdi. |ktidardan uzak olmanin getir-
digi zemin kaybi, hesaplasma sirecini hizlandirmis olabilir.

Demirel sabahin erken saatlerinde Lddik’te DYP'nin segim
otoblisii «Suvarivnin UGstliine cikip halka oradan hitap etti. He-
men arkasinda Aydin Menderes ile lhsan Sabri Caglayangil ve
Sadettin Bilgic saf tutmuslardi; herhalde gecmisi, DP - AP c¢iz-
gisini simgeliyorlardi.

Demirel bir elinde mikrofonu, 6blr elinde lniu siyah fotr
sapkasini siki sikiya tutuyordu. Sayin Ozal'in televizyon ekra-
nindaki «kalemi» ne ise, Demirel'in elinden hic birakmadigi fotr
sapkasi da oydu. Bir ara, «Koétindn pesinden gitmeyin» diye
bagirdi topluluga, sonra kisa bir siire durdu, toplulugu seyretti
ve daha sonra sapkasini saha kalkmis kir ath DYP bayragina
dogru sallayarak yiksek sesle devam etti :

«Su kir atin bégriine basin damgayi gitsin'»

Meydan alkistan inledi.

Dogru Yolculara bakarsaniz son anda parti ambleminin de-
gistirilerek DP ve AP’nin simgesi «kir at»in benimsenmesi, 6zel-
likle kirsal bolgelerde DYP oylarini arttirabilecekti.

Demirel’e gére Dogru Yol'un oylarinin ¢cogalmasini sagla-
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yacak bir baska faktér de 12 Eylilden bu yana halkta yerlesen
politikaya déniik korkunun azaltilabilmesiydi. Bu ylzden olacak
Demirel, her gittigi yerde, Ladik'te, Ahmetsaray koéyilinde, Hav-
za'da kampanyanin birinci guni kisilan sesiyle siirekli olarak
su temay isledi:

«Korkmayin! Kimden korkacaksiniz? Allah’tan baska kim-
seden korkmayin!»

Samsun’daki otelinde gece vakti gazetecilerle sohbet eder-
ken Demirel, «zihinlerin hdlé kd&fi derecede hir olmadigini ce-
sitli kayit ve baskilar altinda tutuldugunu» sdylemisti. 12 Eylul-
den kaynaklanan bu durumun kirlabilmesi icin Demirel, her git-
tigi yerde bir yandan «Korkuya hayir!» cagrisini yinelerken, 6te
yandan ydneticileri «partizanlik» yapmamalan ic¢in agik¢ca uya-
riyordu.

Hitap ettigi kitlelerin 6 Kasim segimlerinde genellikle ANAP’
a oy verdiklerini kuskusuz biliyordu Demirel, onun ic¢in bu defa
Dogru Yol'a oy isterken, «O zaman yapacaginiz baska bir se-
yiniz yoktu biliyorum, ama simdi 6yle degil» diyordu.

Topluluklarla gayet rahat ve anlasilir bir dille diyalog ku-
rabilen Demirel, sira dzellikle ekonomik konulara gelince Ozal’l
cok agdir elestiriyordu. ANAP liderini sanayilesmeden tamamen
vazgecmekle suclayan Demirel’'in, bu alanda gercek «ustasnin
kendisi oldugunu vurgulayan bir Gslup kullandigi hemen dik-
kati cekiyordu.

Oteldeki sohbetinde sdzii bir ara Tirkiye'deki askeri mu-
dahalelere getiren Demirel séyle konustu :

«Bu kadar cok anayasa bunalimina bu memleket nasil ta-
hammiil etmistir, sasarim. Neden her 10 senede bir anayasa me-
selesi cikmistir?.. Bakin, 1982 Anayasasinin miirekkebi daha
kurumadan yine anayasa meselesi cikti. HGla yerlestiremedik.»

Dogru.

Ama neden bir tirli rayina oturtamadigimizi herkes su
gunlerde bir kez daha kendi kendine sormalidir.

Sayin Demirel'i meydanlarda izlerken kagit Gstindeki kisit-
lamalara, yasaklara karsin, demokrasinin bir acihm icinde ol-
dugunu gordiik. Yasadigimiz gercekle yazih metinler arasinda-
ki celigkiyi gidermek ve ulkeyi tam demokrasiye agmak hepimi-
zin elindedir. Ama bu isi yaparken bunalima meydan vermekten
kacinmak da yine bizim elimizde olacaktir.

Bu noktayl da gézden kacirmayalim.

SAMSUN, 13.9.1986
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«Dinyada itibarimizin,
Tirkiye'de istikrarimizin
semboli,

siyasetimizin
baspehlivani geliyor...»

Cumbhuriyet Meydani henliz dolmamis. Mitinge daha bir sa-
at var. Sohbet ediyoruz Havzallarla:

«Demirel doldurmustu cuma giinii," bakalim Ozal ne yapa-
cak?»

«Butiin meydani doldurdu doldurmasina, ama o gin Hav-
za'nin haftasiydi. Koyl sehire inmisti. Halbuki bugiin tatil.»

«Kime oy verdin son secimde?»

«Ozal’a.»

«Ondan 6nce?»

«Demirel’e.»

«Ya bu secimde?»

«Gene Ozal'a.»

«Neden Demirel’e degil?»

«11 yil AP’'ye verdik; artik oyumuz ANAP’In, degistirmeye-
cediz. Demirel eskide kaldi.»

Biri lafa karisiyor, mevsimlik Tekel iscisiymis :

«Gecen sefer ANAP‘a verdim, bu defa Demirel’e verece-
gim.»

«Neden?»

«Gecinemiyorum beyim, neden olacak?»

Bir baskasi, un fabrikasinda isciymis:

«Anavatan’a vermistim, simdi oyum Dogru Yol'un.»

«Ne oldu Kki?»

«28 bin lira maasla gecinmek mimkiun mi beyim, yetmi-
yor iste.»

Kasketli bir ciftei,

«Sen bunlara bakma beyim» diyor, «para olmus, huzur ol-
madiktan sonra ne yazar ki...»

Bu sirada ciglik cighda bir ses bir anda meydani dolduru-
‘yor :

«Dinyada itibarimizin, Tiirkiye’de istikrarimizin sembolii
bagsbakanimiz geliyor... Siyasetimizin baspehlivani geliyor...»

Kalabalik dalgalaniyor.

Ozal'in secim konvoyunun Oncisii Petek-1 otobiisii, mey-
dandaki kalabaligi yararak ilerliyor. ,
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Hoparldrdeki ses ugulduyor :

«Bizi 70 sente muhtac edenleri, kuyruklari, vallahi unutma-
dim, billahi unutmadim...»

Ozal, Petek-2'nin ustiinde :

«1980 oncesini hatirlayiniz. Anarsiyi, terdri, ekonomik si-
kintilari. Bunlar st lste koyunca demokrasi var miydi, yok
muydu dusinmek lazim. Yakit yoktu, mazot yoktu. 1979°'da Bas-
bakanlikta paltoyla calisiyorduk. Petrol bile alamiyorduk, 1979’
da... Bugin mallarimizi satmak icin biz onlara 1,5 milyar dolar
kredi veriyoruz. Nereden nereye? Eski giinler mi, Allah koru-
sun, Allah korusun. Ondan evvelki devrin hastaliklarina gére
hazirlanmis bir anayasa yiizde 92 destek aldi. Biz de halkin
destegini aldik. Sahis desteginin kiymeti yok.»

Sayin Ozal'in konugmasi bu bildigimiz minval iizere devam
etti. Ana temasi her zamanki gibi «istikrarndi; «12 Eylil déncesi-
ne dénmek istemeyen oyunu ANAP’a verir» diyordu.

Bu mantigin sade vatandas uzerinde etkisiz kaldigi soyle-
nemez. Yaptigimiz sohbetlerde 12 Eyllil dncesinin belleklerde
tazeligini hald korudugu actkca gorilayor.

Ama bu madalyonun sadece bir yizdi.

Oteki yuziindeyse gecim derdi, hayat pahaliig var. ANAP”
tan desteg@ini cekip bu kez Dogru Yol'a oy verecegini sdyleyen
bircok vatandas, gerekce olarak gecim sikintisini telaffuz et-
mektedir. Saniyoruz, sadece bu nedenle ANAP’'tan DYP’ye, Ol-
cuisunl kestiremiyoruz ama, bir hayli oy kaymasi olacaktir. Bu-
ralarda secim 6ncesi nabiz yoklamalarindan cikan sonug boy-
ledir.

HAVZA, 15.9.1986

Liderlerin Uslubu
ve
demokrasi...

Secimlere bir hafta kaldi. Basini liderlerin cektigi siyasal
parti kampanyalar giin gectikgce hareketlenip renkleniyor. So-
nuclarin ne olacagina doéniik ilginin 28 Eylil yaklastikca ka-
muoyunda biyadiaga goritiyor. Bu durum son derece dogal;
cunkiu hemen herkes, ara secimlerin sayisal degil siyasal aci-
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dan hayli 6nem tasidiginin farkindadir. 28 Eylil, parlamento
aritmetiginde anlamh bir degisiklige yol agcmayacaktir, ama si-
yaset sahnesinde cok ilging yeni olusumlara zemin hazirlaya-
bilecektir.

Politika kadrolari bu olgunun bilincinde olduklari icin, ge-
riye sayma islemi devam ederken meydanlarda da tansiyon ar-
tiyor. Tirmanmakta olan gerilim, hircinhklara, Gslupta seviye
disukliklerine de neden olabiliyor.

Secim dénemlerinde, yarisin kizistigi anlarda butin bun-
lar bir dlcide olagandir. Fakat bir sinirin 6tesinde 6l kagiril-
didinda bu tir tutumlarin hic kimseye yarari olamaz. Secimler
ipin karsihkh olarak gerildigi zaman araliklaridir; ama hele Tir-
kiye gibi Ulkelerde ipin ucunun kacmamasi icin 6zel bir itina-
nin goésterilmesi gerekir.

Ara secim kampanyasinda bugiine kadar olagandisi 6lci-
suzliikklere pek tanik olunmus degildir. Bu acidan kampanyanin
simdiye kadar genellikle olumlu gectigini séylemeliyiz.

Biz bir baska noktanin istiinde durmak istiyoruz. Ozellik-
le baz liderlerin kampanyanin bagindan beri benimsemis olduk-
lari Gslup son derece iticidir, hircindir, olumsuzdur. Belki de en
son sdylenecek sdzlerin bile hafiften telaffuz edilmeye baslan-
digi dikkati cekiyor.

Her sey bir yana, insanlarin kendi dogrularindan bu denli
emin olabilmeleri de sasirticidir,

Hele demokrasi kiltiuriniu icine sindirdigi varsayilan kimi
siyaset adamlarinin, «idslup» konusuna herkesten daha cok
6zen gostermeleri gerekir. Ciinki demokrasiyi, 6ncelikle «diya-
logn denen kuruma islerlik kazandirmadan gerceklestirmemiz
olanaksizdir. Demokrasi sadece «bizim icin» dedil, «onlar icin»
de olacagindan, «diyalog»un 6nemi apacik ortadadir.

Ama ne var ki, hemen her giin meydanlarda: bu kadar hir-
cin ve itici bir Gslupla boy gdéstermeye devam edersek, sonra
nasil birbirimizin yiiziine bakabiliriz, nasil birbirimizle konusup,
nasil «diyalog» kurabiliriz, séyler misiniz?

12 Eylul dncesini hatirlayinca, bu isin kolay olamadigini,
olsa bile gostermelik kaldigi, bir ise yaramadigini belirtmeliyiz.

Ne yazik ki oyle.

Demek ki diyalogun, hosgdrinin, uziasmanin soyut olarak
lafini en guzel bicimde etmekle, insanin bunlari kendi yasamin-
da uygulamasi cok farkh seyler olabiliyormus. Ama bunca de-
neyimden scnra insanin kendini az da olsa degistirmesi mum-
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kindir ve demokrasiyi sadece «kendisi icin» istemiyorsa ge-
reklidir de.

Litfen tslubumuza biraz ézen goésterelim.

$oyle bir gecmise bakalim; tek bir secimle, ne diinyanin
sonu gelir ne de demokrasi. Ama kendi aramizda «diyalogy ku-
ramayinca baska seyler gelebiliyor.

20.9.1986

Ozal'dan,
«Tavsana kag,
taziya tut...»
tavri.

Bir kavsakta Ozal'in secim otobiisii durduruluyor; kurban
kesilecek.

Otobiisiin cevresi kalabalik.

Bergama antik kentini gérmeye gelmis yabanci turistler de
merakla izliyor.

Bir yandan mehter margi 6te yandan tekbir sesleri.

Kurbanin boynuna bigcagin vurulmasiyla kan fiskiriyor.

Bir kadin turist, eliyle gozlerini kapatiyor.

‘Kurban kani basbakanin alnina surdliyor.

Otobis agirdan hareket ederken, hoparlorlerden kulaklari
sagir edici cenk: havalari duyuluyor.

Yerler kan géline dénmis...

Ve yabanci turistlerin yuzlerindeki gaskiniik ve hayret ifa-
desi...

Gercekten seyre deger... Ulkelerine dondiiklerinde izlenim-
lerini kim bilir nasil aktaracaklar...

Bergama'ya bu hava igcinde, kah mehter marsiyla, kdh
tSelam getirmisem basbakanimdan, tirkisiyle girildi. Kidem-
li bir meslektasin «gdriiltii kutusu» diye niteledigi ANAP'In se-
cim otobiisii, meydandaki yerini aldi ve Sayin Ozal iistiine ¢iI-
karak konugsmaya basladi. Meydan kalabalrkt;; ama cosgkulu
oldugu sdylenemezdi. Bagsbakani dinleyen topluluk, pek o kadar
tepki de vermiyordu.

Ustiinde durmak istedigimiz bir bagka nokta var. Sayin
Ozal, Demirel ile Ecevit'i, dolayll bile diyemeyecedim bir dille
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«anargistliknle sucladi; isimlerini anmadi, ama kastettigi acik-
ca onlardi. Ozetle dedi ki: .

«Bir de eskiler var. On sene siyaset yasagi konmus hak-
larinda. Millet de onaylamig. Dogru, yanlis; bu memlekette ka-
nunlar varsa vardir. Varsa, kargi gelirseniz, kétii érnek olmaz
mi? Bu, anarsizm olmaz mi?»

Sayin Ozal'in bu mantidina déniik olarak su séylenebilir :

Bir kere bu elestirinin sahibi Tirkiye Cumhuriyeti'nin bas-
bakanidir; Demirel'le Ecevit'in meydanlardaki govde gdsterileri
yasalara aykiri ise Igigleri Bakanligini harekete gecirirsin, kol-
luk kuvvetleri de bu gosterileri yasaklar; ya da Adalet Bakan-
liginin bu konuda yapabilecegi isler vardir.

Eger Sayin Ozal siyaset yasaklarinin dodrulujuna inanmi-
yorsa, acikca «ihbar» sayillacak bu tir konusmalar yerine bir
baska yola basgvurabilir. O yol da siyasal yasaklarin kaldinl-
masidir.

Bergama’da, «Milletimiz eski kavga giinlerine dénmek is-
temiyor. Bu karari yargi organlari degil, siz vereceksiniz» di-
yen Sayin Ozal, secimlerden hemen sonra anayasa degigikligi-
ne yonelmelidir. Muhalefet de buna hazirdir. Ama Sayin Ozalin
bu isi, ipe un sermeden yapmasi yerinde olacaktir. Acikcasi ara-
bayi atin 6niine kogmaksizin ve yéntem tartismalariyla vakit ge-
cirmeksizin.

Evet, «eski kavga giinlerinni kimse istemiyor. Hayatin igin-
de kendiliginden asilan, kagit Gistinde kalmaya mahkdm yasa-
lari kaldirmak da bu acidan siyasal istikrara yardimci olabile-
cektir. Onun icindir ki, Sayin Ozal''n diin Bergama konusma-
sinda tanik oldugumuz, «Tavsana kag, taziya tuty tavrindan
vazgecmesini dileriz.

BERGAMA, 24.9.1986

Ozal:
«Dogru Yol mu nedir,
bir parti var...»

Sultan Camii on altinci ylzyildan kalma; 1522 yilinda Ya-
vuz Sultan Selim’in esi ve Kanuni Sultan Sileyman’in annesi
Hafsa Sultan tarafindan yaptiriimis,
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Hemen arkasinda Osmanh déneminin ilk akil hastanesi.
Kirk bir ¢esit baharattan yapilan Manisa’nin Unli mesir macu-
nunun formulu ilk kez burada bulunmus; hastalarin sifa bulma-
sI icin buradan dagitilmis. HGlG da her yil nisan ayinda Sultan
Camiinin minare ve kubbelerinden halka, «her derde devay me-
sir macunu atihyor.

Kimilerinin iddiasina gére Ozal Sultan Camiinin dniindeki
meydana mesir macunu senliklerindeki kadar bir kalabahg: bile
toplayamoml$t| Karsilastirma yapma olanagina sahip olmadi-
gim icin bilemiyorum. Ama gérdigim su ki Ozal bircok uzak ve
yakin ilden gelen bindirilmis kitalara ragmen meydani doldura-
mamisti. Meydana hdkim bir apartmanin en Gst katindan kus
bakisi seyrettigim miting alani pek i¢c acict gézikmiyordu.
ANAP liderinin Manisa ¢ikarmasindan sonra Erdal Inénii ile Sii-
leyman Demirel'i de ayni acidan izleyecegiz. Bakalim onlar ne
yapacaklar, gérip yazacagiz.

Her zaman altim c¢izdik, meydanlardaki kalabaliklar tek
kriter olamaz, kimi zaman da yaniltici olabilir diye. Dogrudur,
ama sunu da unutmayahm, secim zamanlari miting meydanla-
rinda izledigimiz topluluklar ve onlarin havasi gene de bir kri-
terdir. Bircok gozlem ve bilgi bu kriterle birlestirildigi zaman
bir yargiya varmak olasidir.

Bu acidan ihtiyath bir bicimde su yergiya kolayca varilabi-
lir: Uc milletvekilinin secilecegi lzmir ve Manisa’da ANAP'In isi
zordur. Cok cesitli belirtilerin yam sira, ANAP gésterilerinin ce-
kebildigi kalabaliklara da bakilinca, bu illerde ANAP’In sikintisi
apacik ortaya cikabiliyor. Kimi ANAP’lilar, 6zel sohbetlerde lz-
mir’in artik SHP'ye gittigini acikca itiraf edebilmektedirler. Meh-
met Kececiler'in aday oldugu Manisa-2'yi alacaklarini, fakat
Ekrem Pakdemirli'nin yarnisti§i  Manisa-1i pek bilemediklerini
belli ediyorlar. Bana kalirsa Kececiler'in durumu da heniiz ke-
sin degildir. Manisa’da basa bas bir yaris vardir ve galibi ANAP
degil, DYP ile SHP de olabilir. Bu olasilik hic 6yle yabana ati-
lamaz.

Ozal''n, konusmasinda Dogru Yol'dan hayli alayl ve kii-
cumseyen bir dille s6z etmesi dikkatimi c¢ekti. Alayh bir sesle,
«Dogru Yol mu, nedir, bir parti var; onun da 22 sandalyesi var»
dedi. ANAP liderinin sergiledigi bu Gslubu dogrusu yadirgadik.
lki acidan: Birincisi yakisiksiz bulduk; ikincisi DYP pek &yle kii-
cumsenecek bir parti degil. Bize kalirsa Manisa’da o!dugu gibi
bircok yerde solugunu ANAP’In ensesinde hlissettiriyor.
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Birbiri ardindan yayimlanmaya baslayan secim arastirma-
ilan bazi illerde farkh sonuclar gésteriyorsa da genellikle bir or-
tak yanlar1 var: Demirel'le birlikte DYP’nin yiikselise gectigi.
Belirtiler, DYP’nin ylzde 20’yi tutturabileceg@i yolunda.

$oyle bir diisiinelim, DYP'nin yilizde 20°ye varip, ANAP’'In
yuzde 35 sinirinin altina distagind...

Bu olasiligi da kimse gdzden uzak tutmasin.

Mesir macununun her derde deva oldugu soéylenir. Bakalhm
'pazar ginu milletin oylariyla kim sifa bulacak, kimler de sifa-
y! bulacak.*

MANISA, 25.9.1986

Demirel’in
onlenemeyen
ylkselisi mi?..

Ozal''n mitingi mi daha kalabalikti, yoksa Demirel’inki mi
-sorusu pek sorulmadi. Onceki giin ve diin Hafsa Sultan Camii-
nin 6nindeki alanda, her iki govde gosterisini de izlemis olan-
larin genellikle tartigtiklart konu suydu: Demirel’i coskuyla din-
leyen topluluk, Ozal'inkinden iki misli mi, i¢c misk mi daha ka-
labahkti?

Demirel, kulaklarn sagir edici bir giriltuyle calan Mehter
Marsinin esliginde alana girerken, kalabalik meydandan tasmis
dalgalaniyordu. Kavurucu 6gle sicaginda iki saattir Demirel’i
bekleyen kitle, elektriklenmiscesine, «Muhtesem Sileyman...
Demirel nerede biz orada...» diye haykiryordu. Kisacasi Mani-
sa ctkarmasinin galibi kuskusuz Demirel'di.

Pek iyi, pek glzel de, o zaman secimi kim alacak?

Din tanik oldugumuz coskulu, heyecanl kalabalik, pazar
glinu sandiga ne olclide yansiyacaktir? Manisa’nin, Millet Mec-
lisine gonderecegdi iki milletvekili hangi partiden olacakti?**

* 28 Eylil ara secimlerinde ANAP 6 milletvekili (ylizde 32
0y), DYP 4 milletvekili (yuzde 24 oy), SHP 1 milletvekili (ylz-
de 23 oy) c¢ikardilar; DSP, % 8,9 oy aldi.

*#* 28 Eylil ara segiminde Manisa’dan her iki milletvekilini de
DYP gikardi
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Sovu Demirel'in kazandigi aciktir, ama secimi de DYP’nin
goOtirecedi o kadar acik midir? Dogru Yolculara gére de, De-
mirel’e gore de 6yle; «Secim iki rakamla 2 - 0 bizim» diyorlar.

Mitingi 6nceki giin oldugu gibi diin de alana bitisik bir
apartmanin en Gst katindan kusbakisi izledik. Demirel, acik ara-
banin ustinde alandan ayrilirken, bir ara basim kaldirdi; bal-
konda bizleri gériince eliyle, «lkisini de aliriz» igaretini yapti.

Bu kadar emin olmak mumkin mdi, bilemiyoruz. Meydan-
lardaki kalabaliklarin siyaset adamlarini kimi zaman yanilttig
da bir gercektir.

Ugur Mumcu anlatti. 1979 ara secimlerinde Ecevit, Mamso
da olaganusti karsilanmig, fakat ertesi giini sandrktan AP Gi-
kivermis. Bu da bir olasilik. Fakat ANAP’In Manisa’da iginin guc
oldugu zaten biliniyor. DYP'nin lehine kapanan gévde gosterisi,
bu yargiyt daha da giclendiren bir gelisme olmustur.

Siileyman Demirel'in diin Manisa’da oldugu gibi, daha 6n-
ce Samsun’da, Gaziantep'te topladigi kalabaliklar, bir baska
olgunun daha altini ¢izmektedir. Cok kere vurguladigimiz gibi,
siyaset yasaklarinin an!lamsizhidi, zaman icinde gin gibi ortaya
cikmaktadir. Demirel, diin Manisalilara hitap ederken, «Tartis-
mak istemiyoruz, ama parti kapatmakla yanlis is yapmiglardir»
dedi.

Bu gérusiunde hakhdir Demirel.

Parti kapatmanin bir yanilgi oldugu, bir bakima, 12 Eylili
tam destekleyen tek bir partinin, yani sadece ANAP’In ortada
kalmasindan da bellidir. Siyasi partiler, 12 Eylilde kapatilirken,
bu karari, «Arsa temizlendi» diye savunan kalemlere de tanik
olmustuk. Ne gunlerdi!

Gecelim.

Politikayr normal yoériingesinden saptirmakla bir yere varil-
mayacagi, siyasal istikrara ulasiimayacagi artik bilinmelidir.
«Kurtaricilarnla, bazi isler gerceklestirilemiyor. Siyasal ortami
yasakiardan arindirmak ve siyasal katilimi mimkiin olan en ge-
nis bicimde saglamak, birinci demokratik gérevimiz olmalidir.

Fakat bu arada, bir hususu da gézden uzak tutamayiz. Din
elindeki siyah foétr sapkasini kalabalija sallaya sallaya Hafsa *
Sultan Meydaninda konugan Demirel’i izlerken sunu disindiik:
Sivil siyaset adamlarinin da politikanin normal mecrasinin digina
kaymamasi icin yapacaklari, 6zen gosterecekleri cok sey var-
dir; 12 Eylillerin éncesinde de vardi, bugiin de var. Siyasetin
gun gectikge 1sindigi bir ortamda bu noktayr da unutmayalim
latfen.
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Demirel'den sonra saat 5'e dogru da ayni meydanda bu kez
Erdal Inéni'ya izledik. Kalabalik, cosku, heyecan ve organizas-
yon acilarindan SHP’nin mitingi gerek DYP, gerekse ANAP’In
ardindan Ucunciu sirada geliyordu; dogrusu SHP’nin gévde gos-
terisi, diger ikisinin yaninda hayli séniik ve cihz kald.. Once
Girkan, sonra da Inénii'niin konusmalarinin icerikleri giizeldi,
ama, belki de asiri sicaktan olacak meydanda pek o kadar yan-
ki yaratmadi. Anlagilan SHP'nin bu alanda daha tecriibe biriki-
mine ihtiyaci var.

Oyle goziikiyor ki, bazi seyler zaman alacak.

MANISA, 26.9.1986

Parti  liderlerinin
tislubu,

kitleler

ve demokrasi...

Secime bes kala meydanlarda canak ¢omlek patladi, deni-
lebilir. Agiz torba degil ki blizesin diye bir s6z vardir, hava ay-
nen Oyle.

Bu durum ézellikle Demirel ve Ozal icin gecerli. S6z diel-
losunda artik ipin ucunu koyuverdikleri dikkati cekiyor. Hele
ANAP lideri GOrdes konusmasiyla eski ustasina dénik uslubu-
nu simdiye kadar gériulmedik &lclide sertlestirmistir. Demirel’le
birlikte 12 Eylul éncesinin butiin liderlerini hedef alan konus-
masinin birkac cimlesi sdyle :

«Bu memleketi kendi agzinizla 70 sente siz muhta¢c etme-
diniz mi? Tiitiin meselesini ¢cikmaza sokan 1960°'tan sonra ikti-
dara gelmis biitiin iktidarlardir. Ciinkii ben o devri teknisyen
olarak yasadim. Politikacilarin memleketi nasil aldattiklarini cok
iyi biliyorum. Tlirkiye'yi gene iyi idare ediyoruz zannederek gec-
migin karanhklarina gétiirmek istiyorlar. 1982 Anayasasi ile bu
-partileri kapatan o zamanki idareyi tasdik ettiniz ve bu partile-
ri yoénetenlere 10 sene siyaset yasagi verdiniz. Memleketi iyi
idare edememislerdir.»

Ozal''n Gslubunu bu denli sertlestirmesinin temelinde ya-
tan, saniyoruz, Demirel'in son iki haftallk kampanyada cizmis
oldugu yikselis grafigidir. ANAP lideri, 12 Eylul 6ncesinin bel-
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leklerden heniiz silinmedidi kamsindadir. Onun i¢in, 12 Eylll
askeri yénetimi boyunca Evren nasil konustuysa, Ozal da ayni
ustupla Demirel’e karsi son bir saldinya gegmistir. 1982 Ana-
yasa referandumundan énce Evren, meydanlarda ne dediyse,
Ozal da ayni hususlari bir bir yinelemektedir. Bu agidan Gérdes
konusmasiyla doruk noktasina ulastidi bile éne surtlebilir.

Uslubun olagandisi sertligini simdilik bir yana birakip igin
bir bagka yanina deginmek isteriz. Turkiye'nin «iyi ydnetileme-
digi icin» 12 Eylile geldigini herhalde kimse yadsiyamaz; nede-
ni, nicini bir yana, bu bir olgudur. Askeri yonetimlere ilke cla-
rak karsi da olsaniz bu olgu degismez. Fakat bu bdyledir diye,
12 Eylul askeri yonetimini ve getirdigi rejimi, yaptiklarinin timdi-
nu benimsemeniz gerekmez. Hele «mavi rengin bile» yasaklan-
digi tek tarafli bir kampanya sonucu sandiktan, Anayasaya cikan
yuzde 92,5 «kabul» oranini ha bire isitip isitip ortaya sirmenin
artik pek inandincihdr yoktur.

Ayrica iyi yonetilemedidi icin 12 Eylule gelen bir ulkenin,
bugiin iyi yonetildigi éne surulebilir mi? Sirekli olarak 12 Ey-
Il ve 6ncesini kafalara vurmaya devam ederseniz, kéti yone-
timin Tirkiye'deki alternatifinin, secimle iktidarin el degistirme-
si degil de, askeri yoénetim oldugu yolunda bir mantigin kendili-
dginden bicimlenmesine yol acmis olmaz misiniz?

Bize kalirsa Sayin Ozal ginin birinde ters tepecek bu teh-
likeli mantiktan bir an dnce siyrilsa iyi olur. Eger soyledigi gibi
demokrasiye inaniyorsa baska caresi yoktur.

Ulkemizde siyasi parti liderlerinin genel olarak Usluplar ile
demokrasi arasinda 6énemli bir bag vardir. Son bir aydir mey-
danlar1 dolasiyoruz. Kalabalk topluluklar daha guzel, daha
mutlu bir gelecek beklentisi icinde, umut bagladiklar partilere
ve liderlere kosuyorlar. Eger liderler, usluplarina gerekli 6zeni
gOstermezlerse kitlelerin zamanla kamplasmasi gibi bir surece
yeniden girilebilir. Siyasal liderler birbirlerinin yuziine bakamaz
duruma gelirlerse, bundan kitleler de olumsuz yénde etkilenir.
Tirkiye'de demokrasiyi isteyenler bundan kacinmaldirlar.

Secim kampanyasinin olanca sicaklidi ile bastirdigi bir or-
tamda, Sayin Ozal'in Gérdes konusmasi bana bu diiginceleri
cagristirdi.

izMIR, 27.9.1986
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Olgulara yan cizerek,
duygularla
yol almak...

Bazi siyasal ortamlarda ayni konuya dénik yaklasimlar ¢cok
degisken O6zellikler kazanir. Herkes olaylari kendi egilimlerine
gore yorumlamaya yonelir. Kimi zaman da 6zlemlerle gercekler
yer degistirir; insanlar i¢c dunyalarinda olgulara yan cizerek da-
ha cok duygulariyla yol alirlar.

Bugin de benzer bir ortamda yasadigimizi séyleyebiliriz;
clinki ara secim sonuclarina dénik degerlendirmeler cevreden
cevreye o denli ilging farkhiliklar sergiliyor ki, kimileri acisin-
dan sasirtici bir gérinim ortaya cikiyor.

Oysa 28 Eylilde sandiktan cikan sonuclan karmasik kil-
maya hi¢c gerek yoktur; secmenin verdigi mesaj son derece
aciktir.

6 Kasim 1983'te, 11 secim cevresinde oylarinin toplami yiiz-
de 43.5 olan ANAP’In oy oranini ¢ yil sonunda ylzde 32'ye cek-
mistir. Dogru Yol'un oylarini yiizde 11 arttirarak yiizde 24’e ci-
kartmistir. Yuzde 30-32'lik geleneksel Halk Partisi oylarinin
yuzde 23’Unl SHP, yiizde 8.9°'unu da DSP alarak aralarinda pay-
lasmiglar ve bdylece siyaset sahnesinde simdilik hic olmazsa
bir sire icin etkisizlestiklerini ilan eylemiglerdir.

Ancak bu aciklia karsin bazi cevrelerde gorilen edilim
sudur: 28 Eylil bir ara secimdir, o kadar; ANAP’In 237 sandal-
yelik saglam bir cogunlugu vardir parlamentoda; bu yiizden de-
gisen bir sey yoktur.

Bu gorusun hayli iyimser c¢izgiler tasidigi kanisindayim. Boy-
le disunenler eger gercekten ciddiyseler, sdyieyelim, yalnizca
kendi kendilerini teselli ediyorlar demektir. Clinki 28 Eylil 6n-
cesi ve sonrasinin Turkiyesi, siyasal dengeler acisindan bir de-
gildir. Parlamentodaki cogunlugu ne olursa olsun, bugiin inise
gecmis olan ANAP'In, ayaginin altindaki zemin kaymaya bas-
lamistir. Bu durumun etkileri, devletin her kademesinde kendi-
ni belli edecektir. ANAP’t bugiine kadar desteklemis olan is
cevrelerinde de bakis acilarinin etkilenmemesi olanaksizdir. Bu-
nun gibi Bagbakan Ozal'in son derece énemsedidi bazi dis des-
teklerde (6rnegin finans cevrelerinde) bir «bekle gbr» havasinin
olusumu da gbézden uzak tutulmamalidir.

277



Bu arada 6zellikle Demirel ve Dogru Yol. ANAP'I sikistira-
caklardir; gerek siyaset yasaklarinin kaldirilmasi, gerekse er-
ken secime gidilmesi icin yogun bir kampanyaya girisecekler-
dir. Nitekim Sayin Demirel ile Cindoruk bunun isaretlerini du-
zenledikleri basin toplantilarinda vermiglerdir.

Erken secim yolunun acilmasi kolay degildir. Fakat Turki-
ye'nin bir genel segime ihtiyaci oldugu aciktir. Siyaset kurumu-
nun daha normal bir yériingeye oturabilmesi icin llkemizin bir
genel secim gecirmesi sart gdzukuyor. .

Ayrica bu genel secimin 1982 Anayasasinda yer alan ya-
saklardan arindirilmis bir ortamda yapiimas! da sagduyuya uy-
gun disecektir. Aksi halde siyasette iplerin gereginden ¢ok ge-
rilmesiyle karsilasiriz. Oysa politikanin giincel gerceklerine goz-
lerimizi kapatmazsak, zorlama yollara sapmazsak, gerilimlerin
bunalima dénismesini Onleyebiliriz.

$imdilik bunun 6n kosulu, ANAP'In, 28 Eylil mesajinin ice-
rigini iyi kavrayabilmesinde yatiyor.

30.9.1986

«Ben yaptim
oldu...»
Zihniyetiyle
nereye varilabilir.

Asagidaki sozler adinin aciklanmasini istemeyen bir isa-
damina ait:

«Secimler ‘digerlerini silecegim’ diyen Turgut Bey icin bir
fiyaskodur. Bu secimler sonucunda mutlak iktidarin artik ANAP’
in elinde olmadidi ortaya cikmistir. Hatasi, hep ‘Ben yaptim ol-
du' gériigiinden hareket etmesi, kimseyi dinlememesi ve hal-
kin glinliik ihtiyaclari yerine hep makro politikalarla ugrasmasi
olmustur. ANAP bu duruma gére 1988 secimlerinde iktidari kay-
beder.»

Sayin igadaminin kisisel degerlendirme ve &éngérileri CI-
kar mi, cikmaz mi, bilemiyorum. Fakat bir teghisinin altini 6zel-
likle cizmek isterim: «Hatasi, hep ben yaptim oldu gérisinden
hareket etmesi, kimseyi dinlememesi...»
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ANAP liderine déniuk bu degerlendirmede gercek payi bii-
yiktir. Sayin Ozal inatciidi ile bilinir.

Nitekim ANAP lideri 28 Eylilde hicbir sey olmamigcasina
yurimekte kararh gdézikiyor. Partisinin Meclis Grubunda almis
oldugu tutum bunu acikca goéstermektedir. ANAP liderine gore
28 Eyliille degisen bir sey yoktur; erken secim de gilindemde
degildir. Artik fiilen delinmis olan siyaset yasaklarinin kaldiri-
mast konusunda da ipe un sermektedir. Edindigimiz izlenim
odur ki Ozal, bir genel secim éncesi siyaset yasaklarini kaldir-
mamak icin elinden gelen her seyi yapacaktir. «Yasakli» bir
Demirel'in ara secimlerdeki ylikselisinin acisini 28 Eylulde tat-
mis olan Ozal'in, 1988 éncesindeki bir genel secimde «yasaksiz»
bir Demirel'le yarismayi géze alamayacag: belirtiliyor.

Eski ustasina sdyle sesleniyor Ozal:

«Ona (Demirel'e) sunu sbylemek lazim: Hani bir zamanlar
kendisi séylerdi ya, ‘226°y1 bulun, hiikiimeti devirin’ diye. Ona
da simdi derler ki ‘Bul 201’i, devir hiikiimeti’ Ikincisi varsa se-
yi, bir secimde, ki 1988'de olacak, ‘Bul 207’i, al iktidarr’ derler.»
(Harriyet, 30 Eylil 1986, s. 13)

ANAP liderinin yaklasimi ne yazik ki budur. Yazk, cunki
bunca aci tecriibeye ragmen hald esneklikten yoksun ayni ka-
t1 politika, hald ayni inatcilik.

Dogrudur: Sayin Demirel AP lideri olarak bir zamanlar,
«Bulun 226’yi» s6zinl agzindan hic dusirmezdi; sayisal cogun-
lugun neredeyse her sey olduguna kendisini gereginden ¢ok inan-
dirmigti; demokrasinin bir bakima «cogunluk - azinlik» sentezi
oldugunu unutmustu.

1950'li yillarda DP iktidarinin muhalefete bakisi da ayni
ozellikleri tasimisti. Bu anlayistir ki, ulkemizde siyasal kutuplas-
manin keskinlesmesine katkida bulunmus, politikada hosgéri
kavraminin iyice asinmasina yol acmistir. Sonucun ise her se-
ferinde ne oldugunu hepimiz biliyoruz, yinelemeye gerek yok.

Ama bugiin hdla Sayin Ozal, «Bul 207’i...» diyebilmektedir;
hem «cliberallik»ten s6z edip, hem de siyaset yasaklarini goér-
mezlikten gelebilmektedir.

«Ben yaptim, oldu» zihniyetiyle bir yere varilamayacag: bun-
ca deneyimden sonra artik bilinmelidir.

1.10.1986
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Kafayi

siyaset yasaklarina
takmayalim,

ama...

Politikayr yakindan izleyen bazi cevrelerde bir tedirginlik
var. «28 Eyliilde (1986 ara secimleri) secim sandigindan buna-
itm mu ¢ikti?» sorusu, su ginlerde karsiligi tartisilan ya da ara-
nan sorularin basinda yer aliyor. Demirel ve DYP'nin «bunalim
stratejisi» izledikleri 6ne siruliyor ve bundan duyulan rahatsiz-
ik dile getiriliyor. Ipleri gererek Ozal'i kdseye sikistirmaya ve
genel olarak 12 Eylille hesaplasmaya dénuk cabalarin Tir-
kiye'yi bir yere goétirmeyecedi sdyleniyor. «Gecmisten halaG ders
alinmadi mi?» diye soruluyor. «Siyaset yasaklarina takmayalim
kafayi, memlekette baska mesele mi yok sanki?» Bu goérisi di-
le getirenler séyle devam ediyor: «HGIG bir gecis dénemini ya-
slyoruz. Kasimayalim yaralari. Yumusgak bir bicimde, zamana
yayarak meselelerin (stiine gidelim, ¢c6ziim yollarini bunalimda
aramayalim.»

Butiin bunlar nerede konusuluyor, diye sorabilirsiniz. Sura-
da burada; bakin séyle bir etrafiniza, belki kendi cevrenizde de
tartisiliyordur.

Bu yaklasimlan gercekten iyi niyetle sergileyenler oldugu
gibi, gunlik deyisle, «aba altindan sopa gdéstermek» isteyenler
de vardir. Turkiye'de demokratik surecin hizlanmasina 6teden
beri kargi olan bazi cevreler vardir ki, 6ci masallari anlatmak-
ta hayli ustadirlar.

Hic kusku yok, Turkiye, cézumleri dyle recetelere kolayca
uydurulamayacak c¢etin i¢c ve dis sorunlara sahip buyik bir Gl-
kedir. 12 Eylil dncesini ve sonrasini tum acilariyla yasayarak
bugin su ya da bu 6lcide demokrasiye gecme cabasi icinde-
dir. Bu isi basarmanin kolay olmadigi aciktir; duyarli dengelerin
6zenle g6z Oninde tutulmasi geredgi de yadsinamaz. Gerilimi
tirmandirmaktan kacinmak kuskusuz sagduyuya uygun diser.
Ulke sorunlarinin ¢éziimii icin istikrarin sart oldugu da bir bas-
ka genel dogrudur.

Ama bu genel dogrular son yillarda tekrarlana tekrarlana
ddeta ici bos kligeler haline geldiler. «Istikrar» da bunlardan bi-
ri; bugiinlerde yine, «aman istikrary s6ziu kimi agizlardan eksik
olmuyor. Pek iyi, pek glzel de, acaba serinkanh bicimde dusu-
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nilayor mu, son alti yildir ilkemizde gercekten bir istikrar or-
tami gecerli miydi, diye.

Acaba istikrar, 1981 Ekim ayinda siyasal partiler kapatilip
«arsa temizlendigin zaman var miydi?

Acaba istikrar, 1982 Kasim ayinda siyaset yasaklarini da
6ngodren Anayasaya yluzde 92.5 oy ciktigi zaman var miydi?

Acaba istikrar, 1983 Mayis - Agustos aylarinda, Biyik Tdr-
kiye Partisi kapatildigi zaman, SODEP ve DYP secime sokul-
madidi zaman var miydi?

Acaba istikrar, 1983 Kasim ayinda ANAP secim sandidin-
dan ylizde 45 oyla ciktigi zaman var miydi?

Bitin bu sorularin yaniti, «<hayirsdir.

O zamanlar ortalik kuskusuz sessiz ve sakindi. Ama bu
gorunti aldaticiydr. «Sikidiizenler»le bir yere varilamayacagi o
zamanlar elden geldigince anlatiimaya cahsiimigti. Turkiye gibi
buyik ve dinamik bir Glkede gercek istikrarin ancak demokra-
side olusturulabilecedi vurgulanmisti. «Sikidiizenler»de istikra-
rin kalici olmayacadinin alti her zaman ¢izilmisti.

Ama ne yazik ki kulak asilmadi.

Hayat devam ediyor.

Tecriibe nedir?

Hayat boyu yapilan yanliglarin toplami degil mi?

O zaman gecmisten cikarabilecegimiz derslerle demokra-
siye giden bitin kanallari elbirligiyle acmaya calisalm. Ve ilk
adim olarak, isi hic yokusa surmeden, Anayasadaki «siyaset
yasaklarmn kaldirarak atalim.

Gercek istikrar ancak demokraside vardir; digerleri gecici-
dir, aldaticidir.

14.10.1986

Civi
bir kere
yerinden oynayinca...

Siyasal acidan inis grafigi cizmeye baslayan bir iktidar par-
tisinin isi gercekten guctir. Hele genel secimler ¢ok da uzak
olmayan bir tarihte yapilacaksa, bu giiclik daha da artar. Par-
lamento grubunu bir arada tutmak gittikce cetinlesir; milletve-
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killeri, secmen tabanindaki kan kaybi yuziinden gelecek kay-
gisina duserler; ¢unku Ankara’dan «gidip de gelmemeky olasili-
g1 iyice guclenmistir. Gruptaki bu huzursuzluktan, ylikselise
gecmis olan muhalefet partisi yararlanmaya baslayabilir. Millet-
vekillerine umut vererek, iktidarin altint oymaya dénik manev-
ralar sahnelenebilir. Parti 6rgiiti de rahatsizdir; bu hava taban-
dan tavana, parti ist yonetimine dogru dalga dalga ylikselir.
Her yerde «suclu» aranir, kime hesap sorulacadl giindeme ge-
lir. Dikkatler daha c¢ok parti ydnetimi ile hikimete ddéner; ba-
kanlarin kellesi istenmeye baslar. Yeni yeni saflasma ve klikles-
melerle birlikte parti ici micadele keskinlegir.

Bu gibi dénemlerde gazetecilerin isi adirlasir belki, ama
ayni zamanda daha renkli hale gelir; zira birbirini yemeye ha-
zir taraflardan basina kulis ve haber akisi, olaganin ustiinde
yogunlasir.

Basinda islerin kizismasina karsilik, devlet biirokrasisinde
durum tam tersi olur; carklarin dénisi olaganin disinda yavas-
lamaya yuz tutar. Blrokratlar isleri rutine baglayip, kulaklarini
politika kulisine dayarlar. Bakanlarin masalarinin istiinde dos-
yalar kabarirken, yikselise gecen muhalefet partisinin segim
sansi bakanlk odalarinda, kahve, cay esliginde hararetle tar-
tisiir. Manevra alani genigleyen birokrasiden gerek muhalefete,
gerekse basina kapilar acilir. Bilgi akisi normal dénemlere gbre
hizlanir.  Mumkiin oldugunca sorumluluk almaktan kacinmayi
yegleyen devlet biirokrasisine is yaptirmak cetrefillesir; ¢linku
acikca goralir ki, iktidarin altindaki zemin artik kaymaktadir.

Bu ortamdan iktidar partisinin ic ve dis destekleri de za-
manla etkilenmeye baslar; bir «bekle gér» havasi her gecen giin
belirginlesir; «Ne olacak?» sorusunun cengelini zihinlere astigi
dikkatlercen kacmaz. lktidar partisinin lideri ve herhalde bas-
bakan, bu durumu acikca goérur, ama hi¢c kuskusuz belli etme-
ye yanasmaz. Bir erken secim lafini kesinlikle telaffuz etmez,
bir sonraki genel secimlerden partisinin gene zaferle ¢cikacagini
siurekli olarak yiksek sesle yineler; bdylece hem parlamento
grubunu, hem de parti 6rgitunu toparlamaya calisir. ’

Bu arada parti yonetimi ile Bakanlar Kurulunda degisiklige
yonelebilir. Bu yolla bir yandan bazi «suclular»t sergilemis olur,
o6te yandan da partide yeni dengelere gore vaziyet almis sayi-
Wir. «lyilernle «kétiiler», cyeterlilernle «yetersizler» yer degistir-
mis olurlar. Bu operasyonun adina da genellikle «hizmet yari-
sinda nébet degigimi» denilir.
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Yeni yapilanmada saf disi kalanlar ise pek éyle rahat dur-
mazlar, cadi kazanlarini kaynatmaya koyulurlar. «Lider ve cevre-
si» edebiyatina bu gibi ddbnemlerde son derece renkli katkilar ya-
ptlir. Liderin sinirleri keman yay: gibi gercindir; bazen de bir iki-
sinin koptugu gériliir. Kisacasi, siyasal acidan inis grafigi ciz-
meye baslayan bir iktidar partisinin ve onun liderinin isi gercek-
ten cok zordur; clnkl civi yerinden oynamistir bir kere.

Bakalim Sayin Ozal, en ¢ok iki yil icinde zor olani basarip
ANAP’I yeniden yiikselise gecirebilecek mi?..

Kolay géziikmivor simdilik.

ANKARA, 17.10.1986

Ozal'in
etrafindaki cember...

Basbakan ve ANAP lideri Sayin Ozal'in isi giin gectikce
zorlasiyor. 28 Eylul'den (1986 ara segimleri) bu yana daha be-
lirginlesen bu durumun nedenleri su noktalarda ézetlenebilir :

1) Dis ekonomik ve mali cevreler: Bugiine kadar Ozal'in
ekonomi politikalarini bu cevrelerin destekledigi ve kendisine
yiksek puan verdigi dogrudur. Genel olarak bu destedin hala
surdiraldigi soylenebilir. Ancak enflasyon, dissatimda tika-
nikhk gibi sorunlar, bu cevrelerde bazi soru isaretlerinin dogma-
sina yol agmistir. 28 Eylil ara secimlerinden sonra ise ekono-
mik nitelikteki bu soru isaretlerine bu defa siyasal tereddutler
eklenmigtir. Demirel'in yukselisi, dis ekonomik ve mali cevre-
lerde gercekten blyiik sirpriz olmustur. 28 Eylile gelinceye ka-
dar Ozal, bu cevrelere Tirkiye'de «istikrari» kendisinin temsil
ettigini kimi zaman gayet ustaca anlatmis ve inandirici da ola-
bilmisti.

Ama bugiin artik béyle bir durumdan s6z edilemez.

Oteden beri Ozal'a sadlamis oldugu destekle bilinen «Bu-
siness International»in Cumbhuriyet'te 6zeti yayimlanan raporu,
bu cevrelerde esmeye baslayan havaya isik tutmaktadir. «Ozal
kalici mu, gidici mi? Secim ekonomisi izleyip modeli terk eder
mi?» gibi sorular giindeme gelmistir. Ozal Hiikiimetinin émrii-
ne donik siyasal tereddutler, dis ekonomik ve mali cevrelerde
bir «bekle-gér» havasinin olusumuna neden olabilecektir. Bu
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konuda simdiden igaretler gériilmektedir. Béyle bir hava Ozal’
In, gittikce naziklesen doéviz dengesi acisindan 1987'de cok
6nemli saydigi dis kaynak akisini olumsuz ydnde etkileyebile-
cektir.

2) Ozal'n iginin gittikce zorlagmasinin temelindeki bir bas-
ka neden yurticinde, is cevrelerinde yatiyor. Ara secimlerle bir-
likte is cevrelerinde de bir hava degisimi dikkati cekmeye bas-
lad;; ekonomik durumdan yakinmalar artik aciktan aciga ifade
edilmektedir. Bugiine degin kapal kapilar arkasinda konusma-
yi1 yeglemis olan is cevrelerindeki bu tutum degisikligi nereden
kaynaklantyordu? Demirel'in yikselisi, Ozal karsisinda onlarin
da manevra alanini genisletmis olabilirdi, ya da ekonomide ar-
tik bicak kemige dayandigi icin sessiz kalamiyorlardi.

Her ikisi de olabilir.

$imdilik is cevrelerinde gdéziiken sudur: Tekstil sektdriinde
uc veren ¢Ozilme, tedirginlik yaratmistir. Hikimetin kokli bir
operasyonla ise el atmasi gerektigi, aksi halde islerin «corap
sOklgid gibin gidecegdi sOylenmektedir. En buylk yakinma konu-
su olarak «yliksek faizler»in alti ciziliyor. Bunun icin mali sis-
temde bazi degisiklikler talep ediliyor.

Digsatimdaki yavaslamanin énlenmesi icin de yeni tesvik-
ler isteniyor.

Is cevrelerinin, secim sandiginda gerileyen ve artik «alter-
natifsiz» olmayan Ozal'a karsi éniimiizdeki dénemde seslerini
daha rahatca yukseltecekleri soylenebilir.

3) Biiyilyen DYP muhalefeti, ANAP'I her gecen giin biraz
daha sikistiracak. ‘Gerek orgitten, gerekse Meclis grubundan
zaman iginde Dogru Yol'a dénik kopmalarin hizlanmasi sasir-
tici bir gelisme olmayacaktir.

Ote yandan ANAP Meclis Grubu ile orgitteki rahatsizlik-
lar. Ozal'1 gittikce daha cok sikigtiracak.

4) Basbakan Ozal’ i¢ politikada ¢cikmaza itebilecek bir bag-
ka ilging gelisme de Cankaya Koéskinden yapilan agiklama ol-
mustur. Cumhurbaskani Sayin Evren, «siyaset yasagi»nin kal-
dinlmasindan yana oldugunu kamuoyuna bizzat duyurdu. Bu tu-
tum genel olarak Tirk politika yasaminin giderek normal rayi-
na oturabilmesi acisindan olumlu bir adim sayilmalidir. Ama ay-
ni tutum, Ozal'in politik manevra alanini éniimiizdeki dénemde
daraltacak sonuclara da yol acabilir.

Sayin Ozal'in «giicliiklerinni dért noktada &zetlemeye ca-
listim. ANAP gibi «merkez sag» bir iktidarin giicliiklerine bir be-
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sincisinin eklenmesi de normal olurdu; yani bir «sosyal demok-
rat muhalefetnten kaynaklanan gucliikleri...

Ama simdilik Ozal'in béyle bir giicligi yok gibi. Genel ola-
rak solun siyaset sahnesinde dikkati ceken «etkisizliginnin llke-
mizde demokrasinin gelismesi acisindan buyik bir bosluk ya-
rattigini yinelemeye herhalde gerek yoktur.

24.10.1986

«Bor¢c édemelerinde
biytik bir aksama
her geyin sonu
olabilir...»

Ozal Hiikiimetinin ihracata déniik «siiper tegvik» kararla-
niyla ilgili olarak list duzeydeki bir birokrat soyle diyor :

«Bu defa da ihracatimiz patlamazsa, bir daha hi¢c patla-
maz. Bizim de o zaman bu isi birakip gitmemiz gerekir.»

Sadece bu sézler bile, son kararlara iligskin beklentilerin ne
kadar biyik oldugunu apacik gdsteriyor. Gercekten Tiirkiye'nin
ihracatinda gelecek yil bir «patlama» meydana gelmesi, Ozal
Hikimeti acisindan yagsamsaldir. Basbakan Ozal, éyle géziikii-
yor ki, 1987'de dis 6demeler dengesini giuvence altina alabilirse,
1988'de de secim sandidini bliyik Olcide saglama baglayacagt
kanisindadir. Daha 6nce parasal tesvikleri sifirlayacagini agik-
lamis olan Sayin Basbakan, baska caresi kalmadigint gériince,
ayni 6nlemleri bu kez mal bazinda ve olaganiisti arttirarak uy-
gulamaya sokmustur.

ANAP lideri ve Basbakan Ozal'in 1987 icin ihracata vermis
oldugu 6nemin sayisal dékimu sdéyle yapilabilir:

1) 1985’te ihracat 8.3 milyar dolar olarak programlanmis,
fakat gerceklesme 7.959 milyar olmustu. Bu yilki program he-
defi 8.7 milyar dolardi. Ama petrol fiyatlarindaki diigsme, Iran ve
Irak pazarlarindaki tikanma sonucu, bu yil program hedefinin
c¢cok altinda kalindi; 1986 yili ihracatinin ancak 7.5 milyar dola-
ra ulasmasi bekleniyor. Gelecek yilin hedefi ise 8.750 milyar do-
lar; yani bu yila gére yizde 16.6’lik bir artis. Bu program he-
defi ne 6lciide gercekcidir? lhracata «siiper tegvik», bu denli bi-
yik bir patlamay: yapabilecek mi?
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2) Turkiye'nin dis ticaret acigi 1985°te 2.975 milyar dolar
olmustu. Bu vyilki hedef, 2.590 milyar olarak 6ngérulmusti. Oysa
yilin daha ilk sekiz ayinda bu miktara ulasildi; bir yilik dis ti-
caret aciginin ise rekor dizeye c¢ikarak 4 milyar dolara ulas-
masi bekleniyor.

3) Cari islemler dengesi acigina gelince...

Gecen yil 1 milyar dolardi. 1986 basinda, 695 milyon dolar
olarak ongodrulen cari acik, yil ortasinda degistirilmis ve 6ng6-
ri 1.2 milyar dolara yukseltilmisti. Baskentte yapilan son hesap-
lar, cari acidin bu yil 1.5 milyar dolara tirmanacadi yolundadir.
Gelecek yil icin programa ‘konulan cari acik hedefi ise 975 mii-
yon dolardir.

4) Turkiye gelecek yil 5 milyar 87 milyon dolar dis borg
(orta ve uzun vadeli) 6demek durumundadir. Bu 6édemenin 2.750
milyan anapara, 2 milyan faiz, 337 milyon dolari da IMF bor-
cudur.

Odemeler dengesinin aksamadan yiriiyebilmesi icin prog-
rama konulmus olan orta ve uzun vadeli toplam kredi ihtiyaci
ise 3.150 milyar dolardir. '

Ozetlemeye calistigimiz bu sayisal dékiimde en can alici
nokta ihracatla ilgilidir. Blitin dengeler, gelecek yil ihracatta
yuzde 17’lik bir blyik sigramaya gore programlanmistir. Bu he-
defe varilamazsa, dis 6demeler aksamaya baslar; ithalat siki-
sir; dis borc 6demeleri de tikanabilir ki, iste bu son olasilik Ozal
Hulklimetinin en korkulu riyasidir.

Gecenlerde bir blyiuk Amerikan bankasinin «siyasal risk»
analizcisi bir uzman, Ozal politikalarinin ne kadar yerinde oldu-
dunu bize anlatirken bir noktaya 6zellikle dikkat cekiverdi:

«Bor¢c 6demelerindeki bir bliyiik aksama her seyin sonu ola-
bilir »

Iste bu nedenle Basbakan Ozal, ihracati «patlatmak» zo-
runda oldugunu gayet iyi bilmektedir. Boylece borcunu édeye-
bilecek, yeni bor¢ bulabilecektir; dis kaynada ulasabilecektir.
Dis krediye ihtiyaci olan Sayin Ozal, bu yiizden ne Amerika ile,
ne de Avrupa Toplulugu ile tatsizlik istiyor. Ornegin, Reagan
yonetiminden gelen 300 milyon dolarlik orta vadeli kredi taah-
hidi de Amerika ile «dsler anlasmasmnin baglanmasini hizlan-
dirabilmistir. Bati Avrupa’dan gelebilecek fonlardan dolayi da
Ankara, «serbest dolagim» konusunda esnek davranmistir.

Ozal Hikimeti, gerek ihracata yiiklenerek, gerek tarm ke-
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simine yeni olanaklar taniyarak 1988 genel secimierine hazir-
laniyor.

Fakat acik secik gorebildigimiz bir husus var: Sayin Ozal
1988'de sandiktan yine galip ¢cikmak icin «her yolu» deneyecek-
tir. Ihracatta alabildigi cliretkér kararlar, bunun bir gésterge-
sidir. Biliyoruz, denilecektir ki, «kBaska care var mi ihracati art-
tirmak ve déviz kazanmak icin?»

Aciktir ki, kendi dovizini Uretebilir bir ekonomiye sahip ol-
mak ve carklan sadlikli bicimde déndiirebilmek icin ihracat ya-
samsaldir. Ihracatt arttrmak icin her iktidar kendi acisindan
cok seyi gbze almak zorundadir; dézveri gereklidir.

Bugtine kadar genis kitleler bu yolda bliyik fedakarlik yap-
tilar, yapiyorlar. Gelir dagilimi olaganisti bozuldu, bozulmaya
devam ediyor. Ama tunelin ucundaki 1sik yedi yildir bir turlu
gozikmek bilmiyor. Bazi kisirdonguler bir tirli kirilamiyor.

Tedirginiz.

lhracati patlatalim derken, baska seyleri patlatmayalim da.

5.12.1986
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SIYASAL YASAKLAR
) VE
0zZAL’IN INADI






Yasaklardan
arindirilmis  bir ortami,
coksesliligi
amaclayalim...

Sonbaharla birlikte politika 1sinmaya basladi. Bir bakima
mevsimidir, dogal sayilmal. Ama belki de askeri yénetim déne-
minden kalma bir alhiskanlktan olacak, bu hareketlenme, bazi
cevrelerde tedirginlik havasinin olusumuna yol acmistir.

Siyasal polemik ile kisir ¢ekismelerin, surekli gerilimin si-
yaset sahnesini bigcimlendirdigi bir déneme dogru mu?

istikrarsizlia ve eski giinlere mi?

Yeniden «12 Eylil 6ncesi»ne mi yol alinmakta?

Bu tir sorularin, cengellerini bazi zihinlere asmaya basla-
diklar gériluyor.

Dogal sayilabilir bu da.

Clnkl cok partili politikanin bir anlamda tiimiiyle askiya
alindigr U¢ bucuk yillik bir siirenin ylizeydeki sessizligine alis-
mis olanlar, hareketlenen politik ortami yadirgayabilirler.

Gecmisten kalma duygu ve dusuncelerin etkisiyle kizanlar,
hiddete kapilanlar vardir, olabilir. \

Ofke baldan tathdir derler. Ama insana rotasini sasirttigi
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da gayet iyi bilinir. Bu nedenle, glincel siyasal gelismeleri se-
rinkanli bir bicimde degerlendirmek ve mantik suzgecinden ge-
cirmek en dogru yol olacaktir.

Bir kere, siyaseti yasaklarla cevreleyip cendereye sokmak-
la bir yere varilamayacagini bes yilin sonunda gérmek gerekir
artik. Siyasal kisitlamalar, yapay denge ve kuruluslari meyda-
na getirmekle birlikte, bir stire sonra bunlarin iskambilden sa-
tolar gibi yikildiklar gérilmektedir.

Ayrica siyaset yasaklari, bir yandan politikay yeraltina iter-
ken, 6te yandan toplumda yumusama yerine, gerginlik ve cep-
helesmenin tohumlarini ekmektedir. Oysa siyaset kapal kapi-
lar arkasinda oynanan bir oyun olmaktan c¢ikarildigi ve genis
kitlelere mal edildigi 6l¢lide toplumda bir rahatlamanin hisse-
dilecegi unutulmamalidir. Demokrasi bir bakima «coksesli top-
lum» demek degil midir?

Anarsi ve terér genel olarak «coksesliliginy dusmanidir.
Toplumun, birbirinin dismani iki kutba, siyah beyaz olarak bi-
cak gibi bélinmesini amaclar. Sol ve sag arasinda, degisik mez-
hep ve etnik gruplar arasinda asilmaz duvarlar érmek ister. Bu
nedenle de siyaset yasaklarini koyulastirmak. bir bakima, anar-
si ve terdr odaklarinin isini kolaylastirmaktir. «Anarsi ve terér
o/masiny diye demokrasiden vazgecmek, demokrasinin ikinci,
tclncu sinifiyla yetinmek bir yerde onlarin degirmenine su ta-
simak anlamini tasir.

Cokseslilikten korkmayalim.

Yasaklardan arindirilmis bir politik ortamda, gecmisten de
alinmis olan derslerle, hem anarsi ve terér odaklariyla daha iyi
bas edilir, hem de siyasal |I|$kllere gerginlik degil. yumugsama
egemen olur.

Ustelik politika pisti herkese acik olursa, isteyen yarisir ve
boyunun 6lcisini alir. Ekonomide «serbest rekabet»in fazileti-
ni dillerinden diuslrmeyenler, eder samimi iseler, siyasette de
ayni ilkeleri gecerli kilmalidirlar.

Yoksa buglnki devekusu politikasi kendilerini bir yere go-
tirmeyecektir.

Bizden soOylemesi...

7.9.1985

292



Ulkemizin
«yasaksizy

yeni bir secimden
gecmesi...

Milletvekili transferleriyle birlikte parlamentodan yansiyan
goéruntiiniin hos oldugu sdéylenebilir mi?  Siyaset kurumunun
sayginligi acisindan bu olayin kamuoyunda yarattigi duygu ve
dusiinceler olumlu olabilir mi?

Hi¢ sanmiyoruz.

Ortaya cikan tablo glizel olmadidi gibi, en temel siyaset
kurumlarindan biri olarak parlamento da yara almistir. Nedeni
cok aciktir. Glnlerdir politika kulislerinde olup bitenler dalga
dalga agir bir kokunun c¢evreye yayillmasina yol agmaktadir.
Kimsenin kalkip da bitiin bunlari, basvurulan yéntemleri, «de-
mokrasi» adina gerekgelemesi kolay dedgildir.

«Mebus pazari» kuskusuz cok agir bir deyimdir. Ama bu
deyimin kaynadinda herhalde basin yatmiyor. Gazeteciler sade-
ce gbzleri 6nunde cereyan eden olaya adini koymuslardir. Oyu-
nun gercek aktorleri, politikacilarin kendileridir.

Onde gelen bazi siyaset adamlari, milletvekili transferleriy-
le her seyden 6nce kendi inandiriciliklarina kendi elleriyle darbe
indirmiglerdir. Cogu, daha 6nce ilan eyledikleri yaklagimiara ti-
muyle ters dusen noktalara kaymislardir. Kimi milletvekilleri da-
ha din yerden yere vurduklar: partilere térenlerle katilabilmis-
lerdir.

Insanlarin zaman igcinde su ya da bu yoénde siyasal goriis-
lerinin degdisebilecegini kabul ediyorum. Ama su glnlerde ser-
gilenmekte olan ilkesizliklerin  &lclisi gercekten sasirticidir,
acidir.

Bu davraniglarin, siyaset kurumunun sayginligi ve demok-
rasi adina 6yle kolayca gerekcelenebilecedi kanisinda degilim.
Politikacilarin minareye kilif uydurmaktaki ustalidini biliriz, ama
gene de sdOyleyelim, olan bitenin mazeretini aramalar: kendi ken-
dilerini aldatmakla esanlamlidir; kamuoyunda inandirict olabil-
meleri olanaksizdir.

Isin bir boyutu budur; 6tekine gelince...

Butin bu karmasanin kdkeninde, kuskusuz 12 Eylul askeri
y6netiminin olaganisti kosullarinda yapilmis olan 6 Kasim 1983
genel secimleri yatiyor. «lzinli» partilerle, siyaset yasaklarinin
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golgesinde yapilan bu secimler, parlamentoda milli iradeyi yan-
sitmaktan uzak, carpik bir tablonun olusumuna yol acmistir.
Yasanmakta olan sancilar bir bakima bu durumun sonucudur.

Son transferlerle her seyin yerli yerine ,oturacagini, tartig-
malarin noktalanacagini sanmak yanilgiya isaret eder. Meclis-
teki giincel durum da siyasal gercegdi yansitmaktan uzaktir, ya-
paydir.

Bu yapay durumu ortadan kaldirabilmek icin tlkemizin ye-
ni bir secimden gecmesi gerekiyor.

Ve bu secimlerin siyaset yasaklarindan arindirilmis bir or-
tamda yapilmasi son derece akilci bir davranis olacaktir. Sa-
yin Ozal, 1982 Anayasasindd yer alan yasaklarin 1988 secimle-
rinden 6nce ele alinamayacagini éne slrliyor.

Ayni kanida degiliz.

Ana muhalefet partisi SHP, yasaklarin bir an énce kaldiril-
masindan yana oldugunu aciklamistir. Sayin Ozal da demokrasi
konusunda eger ictenlikli ise, ayni tutumu benimseyebilir. ANAP
ve SHP el ele verebilirlerse, Cumhurbaskani Sayin Evren'i de
bu konuda rahatlatacak bir formili, Cankaya’nin da onayyla,
bulabileceklerine inanityorum.

Isler bu yolla normal rayina oturabilir, siyaset kurumunun
inandirictlik ve sayginhg: da bdylece insa edilmeye baslanabilir.
Baska care yoktur.

18.5.1986

Yasaklari elbirligiyle
kaldiralim,
demokrasiyi

tikayan kanallari
acalim...

N

Bilent Ecevit, bes bucuk yillik bir aradan sonra ilk kez bir
siyasal parti platformunda konustu. DSP Kurucular Kurulu top-
lantisinda yaptigt 52 sayfalik konusmasinda, 12 Eylule, demok-
rasiye, buglne ve gelecede doniik ayrintili degerlendirmeler yer
ahiyor. Basta demokrasi anlayigi olmak GUzere konusmasinda yu-
rekten katildigim béliimler oldugu gibi, elestirive acik, fazlasiy-

294



fa «politika» kokan ve cifte standart kullanildidi izlenimi veren
noktalar da bulunuyor.

Bunlar geciyorum.

Asil Gstiinde durmak istedigim konu, 12 Eylil askeri yéne-
timinin cercevesini cizdigi siyasal rejimin bugiin icinde bulun-
dudu durumdur. Sayin Ecevit, konusmasinin bir yerinde aynen
soyle diyor:

«12 Eylil 6ncesinin partileri begenilmedi, kapatildi. 12 Ey-
liil partileri ise kendi kendilerini bile begenmiyorlar. Céziliip da-
gihp yeniden olusmaya ugragiyor, 12 Eyliilde dokiildiikleri kalip-
tan kurtulabilmek icin cirpiniyorlar. Belli ki tutmadi bu siyasal
diizen. Daha dért yili dolmadan, tiim kurumlariyla, partileriyle
dokiiliiyor. Askeri nizam anlayisiyla siyasal diizen kurulmaya
cahisilirsa, sonucun boyle olmasi kagcinilmazdir. Ben basbakan-
ken piyade talimnamesi hazirlamaya kalksaydim, nasil bir ta-
limname ortaya cikar idiyse, 12 Eyliilden sonra da, iste Oyle bir
siyasal diizen ve yapi ortaya cikmisti.»

Sayin Ecevit’'in bu soézlerindeki gercek payr cok aciktir. 12
Eylille birlikte kurulan siyasal dizenin tutmadigini yasadigimiz
her gln gésteriyor. «Daha dért yili dolmadan tiim kurumlariyla,
partileriyle dékilmektedir.»

Olan biten gdézler oniindeyken aksini iddia etmek herhalde
inandirict olamaz.

Bulent Ecevit'in, bir siyasal partinin resmi toplantisinda,
«misafir konusmaci» sifatiyla da olsa, konusabilmesi de, 12 Ey-
lul siyasal diizeninin bir bakima tutmadigina isaret eden bir ol-
gu degil midir?

Sayin Ecevit DSP’nin kapal salon toplantisinda konusmus-
tur; yakin gelecekte yine «misafir konugsmaci» sifatiyla acik ha-
va mitinglerinde, meydanlarda boy goésterebilecektir.

Bu durum, onumiuzdeki glinlerde yalniz Ecevit icin degil,
on yilik «siyaset yasadi» kapsamindaki 6teki siyaset adamlan
icin de gecerli olabilecektir.

Gercekte bu gelismeden tedirgin olmamak, 6nini acmak
gerekir. Tersi bir davranig, ulkede siyasal gerilimin artmasina
yol acar ki, bundan kimse karl c¢ikamaz.

Siyasal siddeti kesinkes yasaklayarak demokrasiye giden
bitin kanallart agcmak hem sagduyuya, hem de cagdashga uy-
gun olacaktir. Siyaset yasaklarinin gerilim ve istikrarsizhigi art-
tirmaktan, kin duygulanini kériiklemekten bagka bir yarari ol-
madigi gibi, pratikte de islemedigi bunca deneyimden sonra ar-
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tik gorilmelidir. 27 Mayistan sonra konan yasaklar ulkemizde:
siyasal kutuplasma ve cephelesmeye katkida bulunmaktan bas-
ka bir ise yaramamisti. 12 Eylil déneminde ise bu tecriibenin
isiginda askeri yonetime yapilan iyi niyetli uyarilar da kulak ar-
kasi edilmisti.

Sonuc¢ ne oldu?

Iste doért yil bile dolmadan gelinmis olan nokta apacik or-
tadadrr.

Yasaklar elbirligiyle kaldirahm, demokrasiyi tikayan kanal-
lart acahm artik; birakalim herkes sandik basinda boyunun 6l-
clsind alsin!

Gercek istikrar, huzur ve toplumsal baris, ancak bu yolla
kurulabilir.

19.5.1986

«Yasaksiz  Tiirkiye,
ama...»

Su glinlerde ANAP'In tepelerinde, ya da dorugunda acaba
nasil bir hava esmekte? Bu havanin pek glizel olmadidini kes-
tirmek herhalde o kadar gl¢ degildir. Siradan bir gazete oku-
ru bile bunun nedenlerini artik kolayca siralayabilir. 28 Eyliilde
(1986 ara secimleri) sandiklarnin ac¢ilmasiyla birlikte patlayan
firtinay! atlatabilmek icin ise heniiz sistemli bir caba gézikmi-
yor. Gerek parti yonetiminde gerekse Bakanlar Kurulunda de-
gisiklikler bu haftanin gindeminde yer aliyor. Ayrica son bir iki
guindir makyaj tazeleme ve imaj yenileme yolundaki hareket-
lenme dikkat cekicidir.

Yaptigimiz uzun bir sohbette, ANAP dorugundaki yaklasim-
lari g6zlemeye calistik. Bazi izlenim ve tespitlerimizi yorumsuz
olarak séyle Ozetleyebiliriz :

1) 28 Eylil sonuclarinin abartiimasina karsi ¢ikiltyor; siya-
sal istikrarin olumsuz yonde etkilenmedigi ve sandiktan buna-
lim ¢ikmadidi belirtiliyor. 1988'de ANAP’in rahatlikla ylzde 40
oyla ¢ogunlugu yine saglayacagina inanihyor. Dogru Yol’'un bir
genel secimde kolay kolay ylzde 20'yi asamayacadi, en c¢ok
yuzde 22 -23’e cikabilecegi iddia ediliyor. SHP'nin belini dog-
rultmasinin artik glic oldugu vurgulanirken, «yasaksiz» bir Ece-
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vit'in sosyal demokrat hareketi sirukleyip goétirecegi goérusu
Ozellikle isleniyor. Yizde 10 baraji yizunden MCP oylarinin
ANAP ve DYP arasinda dagilacagl ongérulmekte. Refah Parti-
sinin 'yuzde 10'u asamayacadi, 1988°’de bunun sonucu actkca
goérulince, Refah oylarinin da daha sonraki secimlerde ANAP’a
kayacagi inanci var.

2) Siyasette ilke olarak «yasaksiz Tiirkiye»nin alti gizilmek-
le birlikte, hemen arkasindan «amay geliyor ve tabii konunun
«nezaketin vurgulaniyor. $imdilik ANAP dorugunda savunulan
formiil séyle 6zetlenebilir: Once Anayasanin nasil degistirilece-
gini hikme baglayan 175. madde degistirilecektir. 400 sandalye-
nin lgte iki cogunlugu yerine, Anayasanin 201 oyla degistiril-
mesi benimsenecektir. Ama ayni zamanda Anayasa degisiklik-
lerinin otomatik olarak halkoyuna sunulmasi kabul edilecektir.
Anayasanin 175. maddesindeki bu degisiklikten sonradir ki, si-
ra siyaset yasaklarini éngéren gecici 4. maddenin degistirilme-
sine gelecektir. Yani ANAP’in formulu, «207+ referandumndur.

3) Bu konunun da bir «aman»st var; deniliyor ki, «Biz isti-
yoruz, ama bazi cevreler Anayasanin Oyle kolayca degistirilir
hale gelmesine karsi cikiyorlar.»

«Bazi cevreler»in kim olduklart da pek Oyle acikca ifade
edilmiyor; havada birakilmasina nedense 6zen goésteriliyor.

Tabii o zaman da soru $u oluyor:

«Peki bu durumda ‘2014 referandum’ formiilii ortaya atil-
makla is yokuga siriilmiis olmuyor mu?»

Bu soruya doyurucu bir yanit alinabildigi séylenemez.

ANAP’In bu formiil icin harekete gecmeden 6nce Cumhur-
baskani Evren'in kesin «mutabakatmni arayacags anlasiliyor.
Cankaya «evet» demezse, 1988 o6ncesi siyaset yasaklarinin gin-
deme getirilmesine ANAP taraftar olmayacak; 6yle gozikiyor.
Anladi@imiz kadariyla siyaset yasaklarinin kaldirilmasi, Evren’
le Ozal arasinda bugiine dek «207+ referandumy» formili cer-
cevesinde ele alinmamis; ama alinacak.

4) Muhalefet, gecici 4. maddenin mevcut anayasal yollq,
yani dogrudan degistirilmesini Mecliste glndeme getirebilirse,
ANAP’In tutumu ne olurdu? Doruktaki hava soéyle: bu durumda
ANAP Grubu serbest birakilabilirdi; o zaman da Meclisten Ana-
yasa degisikligi icin gerekli lcte iki ¢ogunlugun c¢ikmasi biraz
glc olurdu.
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Ayrica siyaset yasaklarini bu yolla kaldirmak, Millet Mec-
lisini de «zora sokabilir»di; sanki bu konuda sadece 30 sandal-
yeli DYP'nin «Sb6ke sbke aldik» propagandasindan cekiniliyor-
du. O ylzden denilmek isteniyor ki:

— Ne Meclis, ne Cumhurbagkani, ne de millet zora disgsin;

— Once, Cankaya’nin da vazgecilemeyecek onayi ile 175.
madde ‘2014+ otomatik referandum’ formulii cercevesinde de-
gistirilsin, sonra sira gecici 4. maddenin kaldirilmasina gelsin;

— Bu arada Siileyman Bey ‘rahat dursun’, mitinglere vs.
kalkisip Meclisi, ya da bagkalarim kizdirmasin;

— Boylece, ornegin, Haziran 1987°de yasaklarin kalkmasi
icin referanduma neden gidilmesin...

— Diyelim, referanduma gidildi ve yilzde 60 - 70'le siyaset
yasagi kalkti; o zaman bazilarinin kalkip, bu sonuca bakarak
12 Eyliille bir ‘hesaplagsma’ acmayacaklarini kim garanti ede-
bilir; bu yapilir da yara kaginirsa, bunun kime yarari olabilir ki?..

— Onun igin bu isi ‘zamana yayarak’ yapmak, gercekte
daha akillica olmaz mi?..

5) Bu son noktaya bakarak, «Hoppalaal» diyebilirsiniz. Bu
bakimdan edindigimiz izlenim odur ki, ANAP'In tepeleri, siya-
set yasaginin 1988 genel secimlerinden 6nce kaldirilmasina pek
taraftar degildir. Ama Oyle gdéziikkmek de «politik» olmayacag!
icin, kimi formiillerle isi yokusa surebileceklerdir. Siyaset sah-
nesinde bu konuya iliskin hayli ince oyunlar seyredecegimizi
saniyoruz.

6) ANAP doruklarinda «demokrasinye doéniik havaya ge-
lince...

Denilmek isteniyor ki, «Once ekonomi yasaklardan arindi-
rilacak, tam liberal olacak, bu yolla ekonomi giiclenecek, ha-
vadan pora kazanma yollar1 kapanacak, bliitiin bunlara paralel
olarak da demokrasi gelisecek; batida da demokrasinin temelin-
de liberal ekonomi yatmiyor mu? Karaborsayla, kuyrukla demok-
rasi kurulamaz; demokrasi icin ekonominin ayaklari (istiinde
kalmasi lazim.»

7) Ekonominin gug¢lenmesi i¢in digsatimin yasamsal 6ne-
mine dikkat ¢ekiliyor. Denilmek isteniyor ki, «Tdrkiye'nin asirlk
konusu, édemeler dengesidir. Tabii ihracattir. Tiirkiye'yi ileri gé-
tiirmek icin bu sorunu ¢ézmek lazim. Ihracat isine biyiik 6lci-
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de slbvansiyonla, tesvikle bagland:. Anormal tesvikte bogluk
bulanlar oldu. Hayali ihracat ortaya atildi, basinda iglendi.-Na-
muslu ihracater bundan fevkalade dirktii.»

Neredeyse denilmek isteniyor ki, basinin «hayali ihracat»la
ugrasmasi, 1986'da ihracati gerileten bir etken oldu.

8) Denilmek isteniyor ki, «Yilda 4 milyar dolara yakin bor¢
odeniyor. ki yil daha édenecek. Bu kolay degil! Tiirkiye'nin en
hassas tarafr budur; ekonomi bir bozulursa, 1980°e benzemez;
oniimiizdeki iki yil ¢cok kritiktir. Digtan ilave imkdn lazim. Onun
icin de, kredibilite lazim; var bu; daha da artacaktir.»

ANAP’In doruklarinda esen hava 6yledir ki, ekonomi kesin
olarak «dogru» yérungededir, politikalarda herhangi bir degisiklik
yapiimayacaktir. Bu arada su anlatiliyor:

«Federal Almanya Basbakani Kohl, Viyana'da Ozal’a demis
ki: “19. yuzyilldan 20. yiizyila gecerken, hasta adamdiniz; ama
20. yizyilldan 21.'ye gecerken boyle olmayacak.’ Gercekten de
ekonomi cok iyiye gidiyor. Dikkat edelim; Tiirkiye take - off yap-
migtir; tayyare tam cikarken, lap diye diismesin.y

9) ANAP’In tepelerinde devlet burokrasisinden, onun gi-
cinden yakinma var; 6zellikle ekonomik konularda birokrasiyi
daha da etkisiz kilma yolunda istekler var; Kececiler, Dalan gi-
bi konularda ise suskunluk var.

Bir tatil glinii sohbetinden ANAP’a donuk olarak cikardidi-
miz izlenim ve tespitler, iste bdyle. Butun bunlarin, yorumu ise
kuskusuz bir baska yazinin konusu olabilir...

13.10.1986

Siyasal
istikrarsizliga
yatirim...

Oyle anlasihyor ki «siyaset yasagm konusu, Tirk i¢ politi-
kasinda odak noktas: olmaya bir sire daha devam edecek.
1982 Anayasasinin gecici 4. maddesinin kaldiriimasiyla ilgili bir-
birinden farkh manevralara 6éniimiizdeki dénemde cok sik ta-
nik oluncbilir. ANAP tarafinin bu asamadaki tutumu asagr yu-
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kari bicimlenmistir: Yasaklarin kaldirlmasina cepheden kars:
cikmamak, ancak glinlik deyisle isi pratikte yatirabilmek icin
gereken taktikleri uygulamak; ANAP'In simdilik yapmak istedigi
budur. «Yasaklm Demirel'in 28 Eylul performansini géren ANAP
kurmaylarinin, bir genel secimde bu sefer «kendisine oy isteyen»
bir Demirel'i meydanlarda gérmek istemedikleri aciktir.

Ama ne var ki, ara secimlerden bu yana kamuoyunda hava
hayli degismistir. Ozellikle- 28 Eyliilde sandiktan ¢ikan sonug-
lar, «siyaset yasadiynin anlamsizligini apacik ortaya koymus-
tur. Bu olgunun goérmezlikten gelinmesi, hem halkta tepkilere
kaynaklik edebilecek, hem de siyasal istikrarsizhga yatirim an-
lami tasiyacaktir.

ANAP yoénetimi de kamuoyundaki hava degisimini gérmu-
yor degildir; siyasal acidan manevra alaninin hayli daraldidinin,
stkistiginin da farkindadir.

Simdilik  Sayin Ozal, «yasaklar»in kaldiriimasindan yana
oldugu izlenimini vererek, «207 4+ otomatik referandum» formuli-
ni siyaset sahnesine surmustiur; ama Cumhurbaskant Evren’in
«mutabakati» olmazsa bu ise girismeyecegini belli etmistir;
yani konuyu bir kez daha Cankaya ile irtibatlandirmistir.

Peki Cankaya ne yapacaktir? Bu_sorunun yanitinin siyaset
sahnesinde tasidigi agirlik herhalde yadsinamaz. Kulislerde bu
konuya doénik spekilasyonlarin sirdigu de dikkati ¢ekiyor.

Son dért, bes aydir Cankaya Késkunden yayilan izlenim,
Cumhurbaskani Sayin Evren’in gegici 4. maddeyle ilgili tutumu-
nun yumusadigt yolundadir. 1982 Anayasasinin referandumla
kabul edilmis oldugunu g6z 6nunde tutan Koskun, degisikligin
de halkoylamasiyla yapilmasindan yana oldugu biliniyor. Onun
icindir ki, Cumhurbaskani «207+ referandum» dahil bazi for-
mulleri uzmanlara incelettiriyor. Simdilik acikca bilinmeyen, bu
incelemelerin sonuclaridir.

Bu konuda isaret etmek istedigim bir baska nokta var. «Si-
yaset yasaklarimnin anlamsizligi artik ortaya cikmistir; anayasal
bir yasak kagit tizerinde kalmistir; bu celiskiyi yok etmek sag-
duyuya oldugu kadar, demokrasiye de uygun dusecektir. Ayri-
ca bu konunun mimkiin olan en genis fikir birligiyle, uzlasmay-
la gerceklestiriimesi, surekli arzulanan siyasal istikrara da gé-
nik bir adim olabilecektir.

ANKARA, 16.10.1986
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Siyasal yasaklari
kaldirip,
demokrasiye giden
kanallari agcmak...

Demirel faktoruniin, siyaset sahnesinde yeniden bu kadar
agirhk kazanabilecegi pek 6ngdérulmemisti. Yilin baslarinda go6-
ristigimiz is cevreleri ile yabanci diplomatlar, Dogru Yol'a ge-
nellikle sans vermiyorlardi. ANAP’In oylarini DYP bir 6l¢clide b6-
lebilirdi, fakat secimlerin galibi yine Ozal olacakti; hem deger-
lendirmeler, hem de temenniler bdoyleydi.

Bu cevreler ayrica, Demirel ile Ecevit’in politikada bir kez
daha boy géstermelerinin herhangi bir yarart olamayacagini di-
sunuyorlardi.

Ama ne var ki, ara secim sonuclari, biitin bu beklenti ve
temennilerin gercekci olmadigini ortaya c¢ikardi. Bunun (izerine
28 Eylille birlikte bu cevrelerde «siyasal istikrar» acisindan bel-
li bir tedirginlik yasanmaya basladi. Bu tedirginlik, son zaman-
larda ekonomide de tehlike sinyalleri yandidi icin, arasira sinir-
lilige ve panige dontsebiliyor; «Bu Demirei de nereden cikti
simdi basimiza?» havasi dikkati cekiyor.

Bu cevrelerin yakindiklari bu durum, aym cevrelerin genel-
likle ylirekten destekledikleri 12 Eylilin dodal bir sonucudur.
«12 Eylil istikrarrynin aldatici goéruntusiine kendilerini kaptiran-
lar, 28 Eyliilde ister istemez dis kirikhgina ugramislardir.

Politikada dis kirikigina ugramaktan kacinmanin yollarin-
dan biri ya da 6nde geleni, 6zlemlerle gercekleri birbirine karis-
tirmaktan uzak durmaktir.

Ulkemizde eger «istikrar» gercekten arzulaniyorsa, demok-
rasiye giden kanallardaki tikaniklklarin bir an 6nce teker te-
ker temizlenmesinde yarar vardir. Politika, birtakim cevrelerin
Ozel «oyun alaniy olmaktan c¢ikarilmal, siyasal katihm genisle-
tilmelidir.

Acilmasi gereken kanallardan biri, kuskusuz, siyaset yasak-
larinin 1988'den énce kaldiriimasidir. ANAP lideri Sayin Ozal, bu
isi eger yokusa surerse, siyasal havanin son derece olumsuz
yo6nde etkilenecedini rahatlikla soyleyebiliriz.

Bir kere bu nokta gézden uzak tutulmamalidir. Tlrk siyasal
yasaminin normallesebilmesi icin atilacak o6ncelikli adimlardan
biri budur.
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«Yasaklar»in kalkmasiyla demokrasiye giden kanallardan
kuskusuz sadece biri agilmis olacaktir.

Oysa, gerek 1982 Anayasasi, gerekse ona dayanilarak 12
Eylilde cikarilan bir¢cok yasa ile cogulcu ve 6zgurlik¢i demok-
rasiyi yasatacak damarlarin bircogunda tikanikhklar meydana
gelmistir. Bu alanda en carpici 6rnekler, isci - isveren iliskileri-
ni diizenleyen yasalardan verilebilir. Sendikalar ve sendikal hak-
lar, cok siki ve demokrasiyle bagdasamayacak dlcide kiskaca
alinmiglardir. Petrol - Is Sendikasi genel kurulundaki konusma-
sinda SHP Genel Baskani Erdal Inéni, bu duruma deginirken,
iscilerin ve sendikalarin siyasete agirliklarini koyamadiklari bir
duzende gercek demokrasiden stz edilemeyecegini vurgula-
mistir.

Hakhdir Sayin Inénd.

Istikrar1 demokraside, sivil yénetimde aramayi égrenmeli-
yiz artik. Baska c¢are yoktur. Isci-igveren iligkilerinde «kigla
diizeni» ile, siyaset yasaklari ile «istikrarna dogru yol alinamaz.

28 Eylul, bu acidan anlamh bir 6érnek ya da ders sayilabilir.

25.10.1986

Affa ugramis
olsalar bile...

Parlamentoda grubu bulunan ¢ muhalefet partisinin, SHP,
DYP ve HDP’nin genel baskanlari Cankaya Koéskine cikacaklar.
Cagri, Cumhurbaskani Sayin Evren’den geldi. Ele alinacak ko-
nular arasinda Anayasanin gegici dérdiinci maddesinde yer
alan «siyasal yasaklary da bulunuyor. Cumhurbaskanhginin,
«yasaklar»in kaldiriimasindan yana oldugunu, ancak zamani ve
yontemi konusunda henliz bir karara varilmadigini resmen agik-
lamasindan sonra ilgin¢ bir agsamaya gelinmistir.

Bu konuda simdi Basbakan ‘Ozal'in nasil bir tutum alaca-
g merak konusudur. Daha dogrusu ANAP liderinin isi yokusa
mi surecegi, yoksa siyasal normallesmenin bir geregdi olarak
1988 genel secimlerinden 6nce bu ise evet mi diyecedi heniiz
bilinmiyor. Ancak Sayin Ozal'in, yasaklarin kaldinimasina taraf-
tarmig gibi bir izlenim vererek isi glinlik deyisle yokusa sir-
mesi de uzak bir olasilik degildir.
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Cok yakin gelecegin glindeminde «siyasal yasaklar»in yeri
gittikce blylyecektir.

Gegcici dérdincu madde ile birlikte ve onunla ilgili olarak
surekli tartisilan bir baska konu daha var; su soruyla 6zetlene-
bilir: Gecici dordincii maddenin kaldinlmasiyla «demokrasi»
mi gelmis olacak? Veya «Demokrasi miicadelesi» yalnizca dér-
dincu maddeye karsi mucadeleyle 6zdes kilinabilir mi? Her iki
sorunun da karsihgr «hayirsdir. Cunkid 1982 Anayasasinda co-
gulcu demokrasiye yonelik kanallart tikayan daha birgok hi-
kim yer almaktadir. Ornedin  Sayin Biilent Ecevit gecenlerde
vermis oldugu bir demecte bunlardan bazilarini hakl olarak
soyle elestirmistir:

«Anayasanin 76’nci maddesine gére, taksirli suclar haric,
bir yil veya daha fazla hapis cezasina hiikiim giymis olanlar,
affa ugramis olsalar bile émiirleri boyunca milletvekili secile-
miyorlar.

Bunun cok haksiz ve zalimce bir hiikiim olduguna bir yil
askin bir siiredir dikkati cekmeye ugragiyorum.

Genclik ategiyle bir duvara iki ¢ kelimelik bir slogan yoz-
mig veya bir agiz dalasina karismis ve bu gibi nedenlerle top-
lam bir yila mahkdm olmusg bir genc diigiiniin. Bu geng, 40 - 50
yasina gelse, toplumda saygi uyandiran bir aile reisi olsa bile,
sirf gencligindeki ufak tefek bir iki su¢c yiizinden milletvekili
secilemeyecek, affa ugramis olsa bile secilemeyecek.

Anayasanin ayni maddesindeki bir bagska hikme gére, en
az ilkokul mezunu olmayanlar milletvekili secilemezler. Oysa
ozellikle bbélgelerarasi adaletsizlik yiiziinden ilkokula gitme ola-
nagi bulamamig, fakat kendi kendini yetistirmis bircok yurtta-
simiz var.

Eskiden bdyleleri, yalmz milletvekili degil, basbakan, cum-
hurbaskam bile secilebilirlerdi. Nitekim gecenlerde merhum
olan bir eski cumhurbagskani, okul editiminden gecmedidi halde
kendi kendini yetigtirmig, kitaplar yazmig bir kimse idi.

llkokula gidememis olanlar, eskiden cumhurbaskani bile se-
cilebilirken, simdi milletvekili secilme hakkindan yoksunlar. Bu,
herhalde demokrasi yolunda ilerledigimizi degil, geriledigimizi
gosterir. !

Anayasanin 69'uncu maddesi de cok haksiz bir yasak ice-
riyor. Bu maddeye goére, temelli kapatilan siyasi partilerin ku-
ruculari ile her kademedeki yéneticileri, yeni bir partinin kuru-
cusu, yoneticisi ve denetcisi olamayacaklar.

Diyelim ki bir partinin merkez yoneticileri, kapatma nedeni
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olan bir suc iglediler ve partileri kapatildi. Partinin, o sucla uzak-
tan yakindan ilgisi olmayan bir ybneticisi, 6rnegin Hakkari’deki
bir ilce ybnetim kurulu iyesi veya partinin hicbir faaliyetine ka-
tiimamis, karar organlarinda yer almamis bir kurucu Uyesi, na-
sil olur da sucu igleyenlerle bir kefeye konulup cezalandirilir?
Bunun hukuk mantigina ve insafa sigar yanini da, siyasal ve
toplumsal yararini da géremiyorum.

Anayasanin 82°'nci maddesi ise, calisan halk kesimlerinin
demokratik katiim hakkimi  diinyada gérilmemis bir bicimde
engelliyor. Bu maddeye goére, bir sendikanin veya meslek kuru-
lusunun dyeligi ile, hatta avukathgi ile, milletvekilligi bagdas-
mamaktadir.

Sirket yoneticileri ve avukatlari icin boyle bir sinirlama yok-
ken, sendikacilara, meslek kurulusu ybneticilerine ve bunlarin
avukatlarina milletvekilligini yasakiamak, 1982 Anayasasinin
nastl bir zihniyetle hazirlandigint gdstermeye yetse gerekir.»
(Milliyet, 31.10.1986)

Sayin Ecevit'in demecinden de goériildiigii gibi, 1982 Ana-
yasasinda demokrasiye giden yoldaki engeller sadece gecici
dordiinci madde ile sinirh degildir. Sadece bu maddenin kal-
dinlmasi i¢cin muicadele de demokrathgin tek ‘kriteri sayilamaz
kuskusuz. Ama bugln «siyasal yasaklar»in kaldirilmasi ig¢in par-
lamento zemininde genis bir fikir birligine varilabilirse, demok-
rasiye gecis yolunda bir asama daha katedilmis olur; Tirk si-
yasi hayatinin normallesebilmesi i¢in bir k6se daha doniilur.

Hepsi o kadar!

Yoksa cogulcu ve 6zglrliikcli demokrasiden bircok acilar-
dan uzak bulundugumuz gergektir; bu alanda daha ¢ok miica-
dele verilecektir. Bu miicadelede de en biliyik yluki sosyal de-
mokratlarin tasimasi dogaldir. Ama ne yazik ki politika sahne-
sinin bu kanadinda simdilik kocaman bir bosluk gézuikuyor.

O bosluk doldurulamadan demokrasinin gelisip oturabile-
cegini beklemek dis kurmakla esanlam tasir.

3.11.1986

Ozal’in inad....

Oyle géziikiiyor ki Sayin Ozal «siyaset yasaklari» konusun-
daki inadini sirdirecektir. Anayasanin gecici 4. maddesinde
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yer alan yasaklarin devam edebilmesi icin ANAP liderinin yer
ve zamana gore degisik siyasal taktikler uygulayacagr anlasih-
yor. Nitekim bunlardan birini daha sahnelemis ve gegici 4. mad-
denin kaldinimasiyla ilgili anayasa degdisikligi teklifine evet de-
mis olan milletvekillerini imzalarini geri almalan ig¢in kiskirt-
mistir. Partisinin Ankara’'daki kiicuk kurultayinda yaptigi konus-
masinin bir yerinde $éyle demis Ozal :

«Tirkiye'de demokrasi 1980 éncesinden cok daha saglam
bir surette vardir. 1980 éncesinde bu memlekette demokrasi ol-
dugunu iddia edenler, anarsiyi 6zleyenlerdir. Sadece ve sadece
anarsiyi 6zleyenlerdir. (...) Bakin, Tiirkiye Bliyiik Millet Meclisi-
ne verilen gecici 4. maddeyle ilgili bir teklif var. Teklifin gerek-
cesini iyi okuyun. Teklifin gerekcesinde ne diyor, biliyor musu-
nuz? Bu Anayasanin degisecek cok yeri var; ilk kademe olarak
bunu getiriyoruz, diyor. Nereleriymis oralar, onu da séyliyor.
Sendikalarla ilgili, sendikalarin siyasetle ugrasmasi ile ilgili,
derneklerle ilgili; yani ve varsa, 1980 éncesinde hangi karmasa
varsa, onlari getirmeyi diistinenler var (...) Bu gerekceye imza
atanlar sunu cok iyi bilsinler ki, ‘gerekceye hayir, imzaya evet’,
boyle sey olmaz. Hem gerekceye hayir diyeceksin, ondan son-
ra imzaya evet diyeceksin, bu da hikéye.»

Gercekte Ozal cok bilinen, inandiriciigi coktan asinmis bir
«hikdye»yi tekrarlamaktadir; yani 1982 Anayasasinin degisme-
sini isteyenler, ona goére, 12 Eylil 6ncesinin «karmasa ve terér
ortammni Ozleyenlerdir.

Bu bakis acisi Sayin Ozal'in kendi deyisiyle «hikdyexdir.

Hangi siyasal goriste olursa olsun, akli basinda, sagduyu
sahibi hic kimse 12 Eylll dncesinin «<karmasa ve terér ortami»
ni 6zlemez; ulkenin o dénemde bir ic savasin esiginde dolas-
tigini gayet iyi bilir.

Ama bu arada bir baska gercegin alti cizilmelidir. Cogulcu
demokrasinin temel kriterlerine gére, 1961 Anayasasinin getir-
mis oldugu rejimle 1982 Anayasasi arasinda buyuk farklar var-
dir; 1961 Anayasasi bu acidan ¢ok daha demokratik bir nitelik
tasir. Onun icin de «daha cok demokrasi» isteklerinin «anargi
ve terdrii 6zlemeknrle hicbir ilimtisi yoktur.

Tam aksi kanidayiz.

Demokrasiye acilan kanallardaki tikanikliklarin birer birer
bertaraf edilmeleri, lUlkede siyasal normallesmenin kapisini ara-
layacaktir; gerilim ve kutuplasma arayisi icinde olanlar varsa,
onlarin emellerini etkisiz kilacaktir,
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Oysa ANAP liderinin bugine kadar sergiledigi tutum bu
gerceklerle celismektedir. Oylesine bir inat icindedir ki, bira-
kahm demokrasiye yonelik baska birtakim degisiklikleri, siyaset
yasaklarinin kaldiriimasina bile karsi cikabilmektedir  Sayin
Ozal. Bu amagla diinkii kiciik kurultay konusmasinda, gecici
4. maddenin iptalini 6ngoéren Anayasa degisikligi teklifini imza-
lamis olan kimi milletvekillerini kiskirtmistir; «anarsi ézlemcile-
rinin oyununa geldiklerinni ciddi ciddi soyleyebilmistir.

Olacak sey degil gercekten.

Sayin Ozal en azindan siyaset yasaklariyla ilgili bu inadin-
dan vazgecmezse; Turk ic politikasinda ipler her gecen gin
daha fazla gerilecektir; ANAP liderinin hesab! yanhstir.

24.11.1986
Demirel’i
«!(ilit altinda tutmak»
Ozal'in

isine geliyor.

Basbakan Ozal, Anayasanin gecici doérdiincii maddesinde
yer alan siyasal yasaklarin kaldiriimasini istiyor mu?

Lafi uzatmak gereksizdir; bu sorunun yaniti tek sozciikle
«hayiradir. Sayin Ozal, 1988 genel secimlerine siyasal yasaklarla
birlikte gitmekten yanadir.

Neden?

Nedeni pek 6yle karmasik degildir.. Bu sorunun hemen
karsisinda, «Sidleyman Demirel» yaniti yazilidir. «Yasakly bir
Demirel’in, «yasaksiz» bir Demirel’den daha az oy toplayacad:
varsayimindan hareket eden ANAP lideri, 1988 genel secimleri-
ne kadar siyasal yasaklari kaldirmaya yanasmayacaktir; zira ga-
yet iyi bilmektedir ki, «DYP» yerine dogrudan dogruya «kendisi
iciny» oy isteyen bir Demirel'in secim kampanyasi DYP’nin oy
grafigini ylikseltecektir.

O kadar fark eder mi?

Bu sorunun karsihdini distiinmeden 6nce 28 Eylil ara se-
¢im sonuclarini animsamakta yarar olabilir. ANAP'In oylari ylz-
de 45'ten ylizde 32'ye inmis, DYP'ninki ylizde 24 civarina ¢ik-
mistir. Genel secimde partilerden birinin lehine ylizde 4 -5’lik
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bir oy kaymasi, siyaset sahnesinde buylik degisiklige yol aca-
bilecektir. ANAP parlamentoda yeniden tek basina hikumet
olabilecek cogunluda ulasabilecedi gibi, Tlrkiye'de bir kez da-
ha koalisyonlar dénemi acilabilecektir.

Ozal'a yakin énde gelen bir isadami gecenlerde séyle di-
yordu :

«Sol boéliinmistir. En cok yiizde 30 - 35 oyu kendi aralarin-
da paylasirlar. Bu durumda en iyi ¢6ziim, ANAP'In yiizde 40 - 45
almasi, DYP’nin de artakalanin cogunlugunu elde etmesidir. En
olumsuz gelisme ise oylarin ANAP’la DYP arasinda esgite ya-
kin sekilde bdligilmesidir.»

Iste bu sonuncu olasilik, yani ANAP’la DYP'nin oy oran-
larinin birbirine yaklagsmasi, ANAP kurmaylari dahil bazi cev-
relerin korkulu disudir. 28 Eylilin sonugclari, yani ANAP’In
yuzde 32'si ile DYP'nin yuzde 24'G g6z 6niunde tutuldugunda,
bu ihtimalin gerceklesmesi de pekdld mimkindir. Oy denge-
lerinde ylizde 4 -5'lik aleyhte bir oynama, ANAP’In hesaplarini
altist edebilecektir. Onun i¢indir ki Demirel’in «yasak/i» kalma-
s1 bugiin icin Ozal'in isine gelmektedir.

Eder ANAP, 28 Eyllul secimlerini buyik farkla kazansaydi
ya da cok agir bir yenilgiye udrasaydi, Ozal'in tutumu farkl
olabilirdi. Ama n2 var ki ara secimin sonuclari ANAP acisin-
dan Demirel'in «kilit altinda tutulmasmmnm gerekli kilmistir..

Hic kugkusuz simdi Ozal''n éyle disiinmedigini, farkl bir
yontemle de olsa yasaklarin kaldirimasindan yana oldugunu
soyleyenler, savunanlar vardir, biliyorum. Ancak bu tutumun
inandinciliktan hayli uzak kaldigini bir kez daha vurgulamali-
yim. Anayasanin daha kolay ve referandum yoluyla degistiril-
mesi ile siyasal yasaklarin kaldiriimasi birbiriyle karistirimama-
lidir; iki konunun ayri tutulmasi daha ictenlikli bir tavir olacak-
tir. Sayin Ozal, yasaklarin sona ermesini gercekten istiyorsa,
Cumhurbaskanliginin ve muhalefet partilerinin de genellikle be-
nimsedigi gibi, Anayasada yer alan yontemle siyasal yasakla-
rin kaldiriimasinin yolunu acabilir.

Gerisi, eski deyisle «Laf i gtizafstir, yani bos lakirdidir.

6.2.1987
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DEMOKRASIDEN
KORKMAYALIM






Depolitizasyon hevesi
cikar yol degildir;
demokrasiden,
siyasal katilimlardan
korkmayalim...

Bugiinlerde dikkat ediyoruz, Ozal yénetiminin en onde ge-
len bir sayin lyesinin, Devlet Bakani ve Hikiimet Sézclusi Me-
sut Yimaz'in agzindan «depolitizasyon» sdézcigli hemen hic
dismiyor; bunun yararlarini anlata anlata bitiremiyor.

Nedir depolitizasyon?

Soyle Ozetlenebilir: Siyaseti halkin ilgi alanindan uzaklas-
tirmak, onu mumkun olabildigi kadar siyasetin disina ¢cekmek...
Siyasal katihmi sinirlamak, politikayi ¢ercevesi son derece dar
bir oyun alant haline getirmek... Bir baska deyisle, toplumun
cok degisik kesimlerinin orgttlenerek c¢ikarlarini savunmak uze-
re politikaya agdirlik koyabilmelerini en aza indirmek... Siyase-
ti, dért bes yilda bir yapilan genel secimlerde oy atmakla esan-
lamli saymak ve vatandasin politika ile ilgisini sadece bu ka-
darla bir saymak... Depolitizasyon, basite indirgenerek bdyle
tanimlanabilir.
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Nitekim, 12 Eylul askeri yonetimi bu anlamda bir depoliti-
zasyonun cercevesini cekmistir. Gerek 1982 Anayasasi, gerek-
se birtakim temel yasalar, lilkemizde politika yapmanin ve siya-
sal katilimin sinirlarini son derece daraltmistir.

Degisik toplum kesimlerinin hak ve cikarlarini savunma du-
rumunda olan sendikalarin, derneklerin ya da meslek kurulus-
larinin siyasetle ilgilenmeleri, siyasal konularda aciklama yap-
malari yasaktir. Sendikanin, dernegin yénetim kademesinde yer
alanlar milletvekili olamazlar. Sendikalar, dernekler herhangi
bir girisime ortak iseler, o girisimin yoneticilerinin de milletve-
kili olmalari yasaklanmistir. Hatta sendika, dernek veya onlarin
ortak olduklan girisimlerin avukathgini yapiyorsaniz, gene mil-
letvekili secilmeniz olanaksizdir.

Universite 6gretim (yelerinin, yaslar 18 a$m|$ olsa bile
ogrencilerin siyaset yapmalari yasaktir.

Bu listeyi daha da uzatmak mimkundiir.

12 Eyliliin cekmis oldugu bu, «depolitizasyon» cercevesi-
ne ANAP ve Hiikiimeti sahip ¢cikmaktadir. S6zci Mesut Yiimaz,
«istikrar1 saglamak icin toplumu depolitize etmeye devam ede-
cegiz 1986 yilinda da. Bunu saglamak Tiirkiye acisindan cok
yararli olacaktir. isci sendikalarinin, derneklerin depolitize edil-
mesi bize gére toplum acisindan ¢cok énemli. Sendikalarda, der-
neklerde politika yapiilmamali» diyor. Terciman’a verdigi demec-
te ise. «Anayasada, Sendikalar Kanununda, Dernekler Kanu-
nunda bu konuda getirilmis kisitlamalara sonuna kadar sahip
cikacagiz» demistir.

Sayin Bakana su kadarini animsatalim: Gelir dagihminin bu
denli bozuldugu, issizligin giderek buyudigu, kitlelerin 6zellikle
blylk kentlerde hayat pahaliliindan giin gectikce bunaldidi
bir lilkede siyaseti dar bir alana sikistirma isteginiz, bir 6zlem
olarak kalmaya mahkimdur. Kisi basina milli geliri daha 1000
dolara ancak ulasabilmis bir ulkede toplumdan gelen talepler,
bir bakima politikanin ta kendisidir. Bunu 6nlemeniz olanaksiz-
dir, hayaldir.

Sunu unutmayin: Her seye ragmen «depolitizasyonu» de-
vam ettirme niyetindeyseniz, bu tutum sizi, bir sinirin 6tesinde
kendiliginden bir «baskir rejiminne surlkleyebilir. Yineleyelim;
gelir dagimi bu kadar adaletsiz, fert basina milli' gelir ancak
1000 dolar olan bir llkede «depolitizasyon»sun O&lglsiini ayarla-
mak pek Oyle kolay dedildir; siyasal faturasi cok yliksek olabitir.

Yirminci yuzyiin son ceyreginde, Tirkiye gibi bir lilkede
edepolitizasyon» hevesi cikar bir yol degildir. Toplumsal bari-
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9a degil, istikrarsiziga, kutuplasmalara géturebilir llkeyi.
Siyasal katiimdan, demokrasiden korkmayalim; ¢unki de-
mokrasi, temelinde degisik c¢ikar dengelerinin yattigr géndilli
uzlasmalara dayanir.
Bu noktayt aklinizdan hicbir zaman cikarmayiniz Sayin
Bakan!*

30.12.1985

* Bu yazima Mesut Yilmaz bir agiklama gondermisti. 7 Ocak
1986 gunu Cumhuriyet'teki kosemizde yayimlanan acgiklama séy-
leydi H

«Saymn Hasan Cemal,

Basin mensuplariyla yaptigim bir yemek sohbetindeki bazi
sozlerimin gazetelerde bolik poérgik ve anlamini da kismen yiti-
rerek yer almasi Uzerine g¢esitli yorumlar yapildi. Bunlardan bi-
risi de 30 Aralik 1985 tarihli Cumhuriyet'te yayimlanan, ‘Siyaset-
ten Korkmak’ bashklh yazinizdir.

Politik goruslerimiz ne kadar farklh da olsa, saghkl bir tar-
tismanin, ancak bu goérislerin dogru yansitilmasiyla mumkin
olabilecegi konusunda benimle ayn1 goériste oldugunuza inandi-
gum igin, soézlerimin kamuoyuna yansitiisinda amacumi asan ba-
z1 bolumlere acgiklik getirmek geregini duydum.

Yazimizda da belirttiginiz gibi, Anayasamiz, derneklerin, sen-
dikalarin ve meslek kuruluslarinin siyasi faaliyetleri konusunda
kesin yasaklama getirmistir. Yani bu kuruluslarin depolitizasyo-
nu bir Anayasa emridir. Elbette Anayasaya hayir diyen ve say:-
lar: ylizde onu bulmayan kitle i¢gerisinde bu hiikiimleri igine sin-
diremeyenler, degismesini arzulayanlar bulunabilir. Ancak mil-
letimizin buylk ¢ogunlugu gibi, Anavatan Partisi de bu duzen-
lemeyi llkemizin siyasi istikrar1 agisindan yararh bulmakta ve
desteklemektedir. Asir1 politizasyonun tlilkeyi nasil once polari-
zasyona, sonra da anarsiye suriikledigi ge¢misin tecribeleriyle
ortadadir. Anavatan iktidar: lilkenin bir daha ayni duruma dus-
memesi igin bir yandan bu anayasal diizenlemelere sahip ¢ikma-
ya, 6te yandan da siyasi tansiyonu arttiric1 gereksiz ve seviyesiz
polemiklerden kaginmaya devam edecektir.

Elbette demokratik bir duzende apolitik bir toplum yaratmak
mumkiin degildir. Ama herhalde siyasetin tek sekli de o eski
filmdeki kordoévisu degildir.

Saygilarnmla,
Mesut Yilmazs
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Cogulcu demokrasiyi
tim kurum

ve kurallariyla

isler hale getirebilmek...

Ulusal Egemenlik ve Cocuk Bayrami kutlamalarina acaba
ne zaman bayramin gercek ‘icerigine yarasir bir kimlik kazan-
dirabilecegiz?.

Kimilerine anlamsiz gelebilir bu soru, ama ben ayni kanida
degilim. Cunkl yillar gectikgce dikkat ediyoruz, bayramin «ulu-
sal egemenlik» boyutu ile bunun gercek anlami arka planda
kalmaktadir. Ulusal egemenlik ilkesinin demokrasiyi vurguladi-
g1 bir bakima unutulmaktadir. Klasik cizgilere sahip konusma
ve siirlerle suslu basma kalip torenlerle gegistirir gibiyiz 23 Ni-
sanlari. Sanki her yil ayni tarihte yalnizca bir «cocuk bayrami»
kutluyoruz. Kamuoyu artik neredeyse 23 Nisanlari sadece bir
«cocuk bayrami» olarak algilamaktadir.

Ne dersiniz, oyle degil mi?

Ulusal egemenligin kayitsiz sartsiz  millete ait oldugunu
genellikle biliriz. Ve bu ilkeyi cumhuriyetin kurulusundan bu ya-
na yaptigimiz her anayasanin en basina koymusuzdur. Ulusal
Kurtulus Savasimizia birlikte iktidar glicini Tanrisal kékene
dayandiran padisahlik tarih sahnesinden silinirken, ulusal ege-
menligi elinde tutan millet iradesiyle Tirkiye Cumhuriyeti’nin
temeli atiliyordu; artik bu iradeden daha ustun bir gii¢ olama-
yacakti.

Bu tarihsel eylemin ayni zamanda demokrasiyi vurguladidi
acikti.

Ulusal egemenlik millete aitti, ama nasil kullanilacakti?

Halkin icindeki degisik egilimler, goris ve 6zlemler nasil
ve nereye kanalize edilecek, islerlik kazandirilacakt1?

Bunun icin gizli oy, acik tasnifli genel secimler kuskusuz
vazgecilemez bir énkosuldu, ancak yeterli miydi?

Uiusal egemenligin kullaniminda genel secimler gibi, siya-
sal partiler ve parlamento da olmazsa olmaz kosullard:; ama
bazen millet iradesinin tam olarak temsilinde yetersiz kalabi-
lirlerdi.

Neden?

Bu soruya bir 6rnekle, yasayageldigimiz siyasal ortama ba-
karak karsilik verilebilir. Acaba bugunki parlamentomuz mil-
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let iradesini ne 6lclide yansitiyor? 6 Kasim 1983 genel secimle-
rinin yapildigi olaganustu kosullari, yasak ve kisitlamalar soy-
le bir animsadigimizda, bu soruya olumlu bir yanit verme ola-
nadindan yoksun oldugumuz ortaya cikar. Halen parlamento
icinde dikkati ceken daginiklik da bu durumun en acik kaniti
degil mi?

Bu nedenlerie e@er ulusal egemenlik, millet iradesi gibi kav-
ramlari ici bos olmaktan kurtarmak istiyorsak, oncelikle cogul-
cu demokrasiyi ulkemizde tim kurum ve kurallariyla isler hale
getirmeliyiz. Siddeti yasaklayip, her tirli anlatim ve orgiitlen-
me Ozglrligine doniik sinirlamalardan kurtulmahy:z.

iste o zaman 23 Nisanlari gercek iceridine yarasir bayram-
lar olarak coskulu bir bicimde kutlamaya baslariz.

Kimsenin kuskusu olmasin.

23.4.19883

«lstikrarm

otoriter rejimlerde degil,
demokratik diizenin
cogulcu yapisinda
aramali...

«istikrar» arayisl,. 12 Eyilul askeri yénetiminin ana hedefle-
rinden biriydi. Siyasal rejimin cercevesi ona gére cizilmis, bas-
ta Anayasa olmak uzere siyasi partiler ve secim kanunu gibi
temel yasalar ona goére yapimisti.

Buglin durum nedir?

12 Eylulin amacladi§i «istikrarsa ulasildigr séylenebilir mi?

«Istikrar»1 demokratik iceriginden soyutlayanlar icin bu so-
runun yaniti «evet» olabilir. ANAP’in, 400 sandalyelik Millet Mec-
lisinde 250°nin ustundeki cogunluguna bakarak, «iste siyasi is-
tikrar» diyenlerimiz de vardir.

Oysa, «istikrar» kavramina bu tarz bir bakis agisinin ¢cok
yuzeysel oldugu vurgulanmahdir. Demokratik Ozelliklerden hay-
li yoksun bir «istikrar ortammwnin durgun gorinumu her zaman

- icin aldatici sayilmahdur.

Kaldi ki glinimuzde siyaset sahnesine doniik yalin bir goz-
lem bile, durumun «istikrarsla pek Oyle bagdasmadigini géste-
rebilir. Siyasal gelecegimizle ilgili soru isaretleri bir yandan co-
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galirken, 6te yandan 12 Eyluliin istikrar anlayisina timuyle ters
disen bir «bblinmdisl/ik» ortamina tanik oluyoruz.

Oyle degil mi?

Sagin sagla birlesmesi, solun solla birlesmesi... Yani ANAP’
la DYP, SHP ile DSP... Bugiin sagda da, solda da konusulan,
hararetle tart:silan glincel konular arasinda yer aliyor bunlar.
Demirel’in, gecirdigi ameliyat dolayisiyla Ozal’a etti§i ¢cok do-
dgal bir «gecmis olsun» telefonu bile sagda birlesmeyi arzula-
yan kimi cevreleri heyecanlandirmaya yetmistir.

Oysa bugiin sagda da, solda da «boélinmusliky durumunun
devam edecegini gosteren isaretler gegerliliklerini korumakta-
dir. Soldaki béllinme, sosyal demokratlara iktidar 'yolunu tikiyor.
Yiizde 30'luk, bilemedin ylizde 35'lik oy oraninin ikiye bolin-
mesinden kuskusuz baska bir sonu¢ c¢cikamaz. Buna karsilik
sagdaki boélinmuslik, sagdaki bir partiye yine de iktidar yolu-
nu acabilecektir.

Bu acidan 1988°'de ne olabilir?

Gecenlerde 6nde gelen bir batih mittefik Glkenin bir diplo-
mati ile aramizda su konusma gecti:

«ANAP, 1988 genel secimlerinde de mutlak cogunlugu ka-
zanabilir mi?» .

«Kugkularim var.»

«Ne olur?»

«ANAP’la DYP paylasir.»

«¥Yani?»

«Koalisyon olur.»

Koalisyon, ama kiminle kim arasinda?

ANAP’la DYP mi, yoksa sagla sol arasinda mi?

Ozal''n ameliyatinin siyasal sonuglan?

SHP toparlanabilecek mi? Erdal Inéni, liderlidini sonunda
partisine kabul ettirebilecek mi?

Ecevit ve DSP’si?

Siyaset yasaklan?

Soru isaretleri o kadar cok Ki...

12 Eyliilden bu yana da dogrusu hi¢c azalmadilar; tam ak-
sine bir seyir izliyorlar.

Isterseniz son bir soru daha: 1988 genel secimleri siyaset
sahnesindeki digumleri ¢6zebilecek mi?

Bir sartla karamsar degiliz bu konuda. «Istikrari» otoriter
rejimlerde degil demokratik diizenin «cogulcu» yapisinda ara-
diginiz slirece «ddgimlerin ¢ozmek hi¢c de zor olmayacaktir.

16.2.1987
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Siyaset adamlari,

... yasalarla,

siyasal yasam arasindaki
celiskileri bir cézebilselerdi
ne glzel olurdu!..

Ulkemizde siyasal rejimin cercevesini ¢izen temel yasala-
ra bakildigi zaman, mevcut diizeni demokrasi olarak tanimla-
manin guclikleri acikca ortaya cikar. Butunlesmeye calistigi-
miz bati diinyasinda gecerli olan kriterlere gore, Turkiye'de o
kadar ¢cok eksiklik vardir ki, serinkanli disiinildiginde kolay-
ca karamsarliga kapilabilirsiniz.

Siyasal yasaklar...

Sendikal hak ve dézgiirliuklere geatirilmis olan olaganisti ki-
sitlamalar...

Sendikalarin, Bati Avrupa 6rnegine tumuyle aykirt olarak,
siyasetle ugrasmalarinin ve siyasal partilerle organik bag kur-
malarinin yasaklanmis olmasi...

Sendika yoneticilerine, hatta avukatlarina getirilen siyasal
sinirlamalar...

Derneklere doniik siyasal yasaklar... Ornedin Tabipler Oda-
s1 yoneticilerinin idam cezasina kargi cikmalarinin dava konu-
su yapilabilmesi...

Siyasi partilerin toplum iginde Orgiitlenmelerine iliskin ya-
sal sinirlamalar. Ocak - bucak teskilatlanmasinin yasaklanmis
olmasi... Partilerin genclik ve kadin kolu kuramayislari...

Universite ve yiiksekokul kadrolari ile siyasal partiler ara-
sinda bag kurulmasinin yasayla énlenmesi...

Batidaki gibi «komdinist» ve «Hiristiyan» sifatlarini tasiyan
benzer partilerin Turkiye'de kurulmalarinin Ceza Kanunundaki
bilinen maddelerle «suc» sayilmasi...

Bunun gibi bazi konularda «ddsiincennin, «disinceyi yay-
maniny hdalad «suc» olarak goriilebilmesi... Kitaplarindan, yazi-
larindan, disguncelerinden dolayr  insanlarin, yirminci yizyilin
son ceyreginde mahkemelerde, mapushanelerde ¢ile doldurma-
lari...

Polis yasasi... Muzir yasa... Basin Kanunu... YOK Yasasi...
1402... Siirgiin... Verilmeyen pasaportlar... Vatandasliktan ci-
karmak...

Listeyi uzatmak dogrusu hi¢ de zor degildir. Yasalarimiz o
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kadar elverislidir ki, bati demokrasisine aykiriliklar1 sayfalar do-
lusu yazmak mimkindur.

$oyle de dusuntlebilir: Bir mucize oldu ve bir gece ansizin
demokratik hiikiimlerle dolu yasalar gokten zembille lUlkemize
iniverdi, diyelim. Acaba ne olurdu o zaman? Aksamdan sabaha
bir anda demokrasiye kavusmus olur muyduk?

Bu sorunun kagit ustiindeki yaniti kuskusuz «evetstir; ama
sadece «kdgit lstiinde...» Cunku demokrasi ayni zamanda bir
kdltir isi, bir kafa igidir ve her seyden once bir «hayat tarzi»dir.
Bu bakimdan yalniz birtakim yasalari degistirmekle de demok-
rasiye varilamaz; sik sik yineledigimiz gibi, zaman ve sabir ge-
reklidir.

Uzerinde durulabilecek bir baska yaklasim daha var, o da
su; Siyasal rejimin cercevesini belirleyen temel yasalarin anti-
demokratik 6zelliklerine ragmen, demokrasinin yasamin iginde
geligebilmesi. Iste bugiin llkemizde olan budur. Demokrasiye
aykir bircok sinirlama ve yasaklara karsin Turkiye'de demokra-
tik slirec iislemektedir.

Umut verici bir gelismedir bu.

Cunki haklarin artik «tepeden» verilmedidi, aksine «taban-
dan» alinacagdi bir donemin esigindedir Tlrkiye. Anayasa ve ya-
salardaki yasaklara ragmen insanlar siyasal haklari icin acikca
mucadele edebiliyorlarsa, tum sinirlamalara karsin greve gidi-
lebiliyorsa, gosteri yapilabiliyorsa, yazilip ¢izilebiliyorsa bir sey-
ler degisiyor demektir bu Ulkede.

Bu degisimden tedirgin olmak yersizdir.

Siyaset adamlar1 bu degisimin bilincine vararak ortak bir
asgari platformda birlegebilseler ve yasalarla siyasal yasam
arasindaki celiskileri bir ¢ézebilselerdi, ne glizel olurdu!

Avrupa Toplulugu ile bitiinlesme konusunda 1887'ye ka-
dar goérilmemis bir konsensiisin var oldugu bir dénemde,
demokrasi i¢in boylesine ortak bir platform olusturulabilseydi,
gercekten cok guzel olurdu!

Ulkemiz demokratiklesme yolunda biyik bir ziplama yapar
ve gereksiz yere bircok sanci, aci- ¢cekilmemis olurdu.

Biliyoruz, 6zlemlerle gercekler...

Ama vine de, olsa ne glizel olurdu!..

ANKARA, 13.4.1987
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«Cagimiz,

Ozgiirliik ve demokrasi
cagidir;

elestirel disiinebilme
cagidir...»

Kendi «dogrularimizi» arasira da olsa sorgulayabiliyor
muyuz?

Bazen bir ic hesaplasma, bir 6zelestiri geregi duyuyor mu-
yuz?

Kendi «dogrularimizyin baskalarinca sorgulanmasina izin
veriyor muyuz?

Kendi «dogrularimizi» sorgulayip tartisabilecek insanlarla
bir arada olabiliyor muyuz?

Elestiri ve 6zelestirinin, gerek bireyin gerekse toplumun ya-
saminda ne gibi bir 6nem tasidiginin bilincinde miyiz?

Nazan Ipsiroglu, Cumhuriyet'te c¢ikan makalesinde sdyle
dlyor: ‘

«Evet, bzglirliik sevdasi. Ozgiirliik pesindeyiz. Cagimiz 6z-
glrliik cadi, demokrasi cadri. Ama unutmamal! ki, ayni zaman-
da elestirel diigiinme cadr da. Elegtiri olmayan yerde ne 6zglir-
ik olur, ne demokrasi. Bati toplumu, ylzyillarla elestirel disiin-
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me yolunda yiiriiyerek 6zgirliige kavusmus. Elegtiri, bir konuyu
sinama; her yanindan ve degisik acilardan ele alarak aydinhiga
ctkarma; dogru ve yanhs yanlarini gésterme demektir. Bati diin-
yasirida bu gérevi felsefe (stlenmistir. Elestiri, bir disinme
ybéntemi olarak orada yasama girmis ve ydnlendirici bir giic ka-
zanmigtir.

Elestirel diisiinme yakin tarihimize kadar bize yabanciyd..
Osmanl diinyasinda felsefe yoktu. Medrese editiminde diisin-
me ydbntemi aktarmacilikt). Bilgi sinanmiyor, kusaktan kusaga
aktariliyordu. Bu nedenle elestirel disiinmenin bizde heniiz yer-
lesmemis olmasinmi yadirgamamaliyiz. Yarim yiizyildan beri ak-
tarmacilik geleneginden kurtulmaya, 6zglir disiinceyi benim-
semeye calisiyoruz. Ama bu yolda daha fazla caba gésterme-
miz gerekiyor. Ozellikle aydinlarimiza burada biiyiik gérevier
digliyor. Elestirinin eksikligi yasamin her alaninda kendini du-
yuruyor ve ilerlememizi engelliyor.»

Evet, elestiri ve &6zelestirinin gercek anlamda yoklugunun
ya da yetersizliginin bircok alanda gelismemizi kostekledigi
aciktir.

Bu acidan d6rnegin siyasal planda solun durumunu ele ala-
biliriz. Politika sahnesinde bugiin icin solun etkili bir guc¢ oldu-
gu herhalde 6ne slrilemez. 28 Eyliil (1986) ara secimlerinde ali-
nan sonuclar solun siyaset glindemindeki agirligini azaltmistir.

Soldaki bu durumun temelinde yatan nedenler konusunda
kuskusuz cok sey soylenebilir; ayrica séyleniyor, daha da séy-
lenecek. Ama eksik olan bir nokta var; gercek anlamda bir eles-
tiri ve 6zelestiri mekanizmas simdiye kadar dogru dirust calig-
tirldlmamstir.

Ulkemiz, 12 Eylill éncesinde ve sonrasinda belki de tarihi-
nin en blyuk siyasal sokunu yasadi. 12 Eylil éncesinin teror
ve anarsi ortami ile sonrasinin askeri yénetiminden gecerek ge-
lenlerin, olan biteni ¢ok ciddi ve serinkanh bicimde ele alarak
irdelemeleri gerekiyor. 12 Eyliil 6ncesine iliskin elestiri ve 6ze-
lestiri mekanizmalart calistinimadan yol alinamaz.

Solda bugiin genel olarak dikkati ceken dadiniklik, etkisiz-
lik, hic kuskusuz gecici sayilmaldir. Simdilik sol bocalyor. Bir-
takim seyler yasanmadan da bu bocalama sona ermeyecek.

Ama burada bir noktanin altini bir kez daha cizmek gere-
kiyor: Sol, siyaset sahnesindeki etkisizligini asabilmek icin cok
seyi uygarca sorgulayabilmelidir; gecmisle ve kendi kendisiyle
hesaplasabildigi délciide kendisini yenileyebilecek, aglrllgtn/ ye-
niden arttirabilecektir.
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Evet, cagdimiz 6zgurliik ve demokrasi ¢cadidir, ama ayni za-
manda elestirel disinebilme cagidir.

2.11.1986

Nadir Nadi, «Hoggérii Ustiine» baghdini tasiyan 6 Mayis
1981 tarihli basyazisina s$dyle giriyor:

«Siddetten s6z etmiyorum, ciinki giddetin egemen oldugu
bir toplumda demokrasi zaten yok demektir. Demokrasi ile bag-
dasamayacak bir ydbntem varsa, o da kaba kuvvettir. Bu birinci
gercedi bdylece saptadiktan sonra demokrasinin bas kosulla-
rindan birinin hosgérii oldugunu onaylamak zorundayiz. Diisiin
Ozgiirligi icinde yasayacagiz. Ahmet kalkacak, toplum diizeni
dogrultusunda uygun buldugu O&nerileri savunacak, ona karsi
Mehmet, Hasan, Ali, Veli, her biri kendi aciiarindan degisik, hat-
ta celisik yéntemlerin savasimini verecekler. Ulke él¢iisiinde
partiler kurulacak, yurttaglar bunlardan hangisini kafasina uy-
gun buluyorsa onu destekleyecek, dilerse partiye yazilip ‘fiilen’
partide gorev alacak. Oy hesabina dayandigina gére, demok-
ratik diizenin islemesi kaba cizgileriyle bdyle siriip gider. Bu
diizenin tbkezlemeden vyiiriiyebilmesi ise, diisiincemize ya da
citkarimiza ne denli aykiri bulsak da karsit savlari hosgorii ile
karsilamamiza baghdir.»

Karsit savlari hosgorii ile karsilamak...

Nadir Nadi bunun altini demokrasinin en temel ilkesi ola-
rak ciziyor.

Oysa bugin o noktanin pek yakininda degiliz ne yazik kil

Ozgiirce duglinmenin, 6zgiirce yaratmanin gecerli olabildi-
gi bir ortamin uzagindayiz. Karsilikh géruslere tahammiil sinir-
larinin son derece dar oldugu bir toplumda yasiyoruz.

Gercedin «tek» dedil, «cok boyutlu» oldugunu kavrayabilen-
lerimizin sayisi ¢cok fazla degil. Cogu kisi, «gercegi» yakalamis
ve «tekelinen almis saniyor kendisini; «gerceginin» tartisiimasi-
na yanasmiyor. -

Bakin cevrenize; belirli konulardaki sohbetlerin bir siirenin
Otesinde patirtisiz guriltisiz gecebildigine sik sik tanik ola-
biliyor musunuz?

Yetistiriime tarzimiz, aldigimiz egitim, kiltlir mirasimiz vs.
bunlarin tumi, uygarca tartismay: kisitlayici 6geler olarak sa-
yilabilir.
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Bunun gibi, gunumuzdeki top!lumsal ve siyasal altist olus
ile gundelik yasantinin dertleri insanimizi 6fkeli kiliyor.

Ama her seye ragmen hosgoruyiu toplumda gecerli kilmak
icin ugrasmalyiz; ¢lnku tersi, kaba kuvvettir, siddettir.

Nadir Nadi’'nin belirttigi gibi demokrasinin gerceklesebilme-
si, bir bakima, «Diisiincemize ya da cikarimiza ne denli aykiri
bulsak da kargit savlari hosgorti ile karsilamamiza baghdir.»

31.12.1985



HASAN CEMAL’IN KiTAPLARI

1. Tank Sesiyle Uyanmak
(12 Eyldl Giinligi 1)
2. Demokrasi Korkusu
(12 Eylidl Gunligi 2)
3. Tarihi Yasarken Yakalamak



IIASAN PULUR'UN KITAPLARI

Olaylar ve Insanlar 1 (1961 - 1972)
Olaylar ve Insanlar 2 (1973 - 1978)
Olaylar ve Insanlar 3 (1979 - 1984)

" BILAL N. SIMSIR’IN KITAPLARI

1. Malta Siirgiinleri
2. Bulgaristan Tiirkleri
3. Osmanli Ermenileri
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CUNEYT ARCAYUREK ACIKLIYOR

. Demokrasinin Ilk Yillar1 (1947 - 1951)
. Yeni Iktidar, Yeni Donem (1951 - 1954)
. Bir Iktidar, Bir ihtilal (1955 - 1960)

Yeni Demokrasi, Yeni Arayislar (1960 - 1965)

. Demirel Dénemi 12 Mart Darbesi (1965 - 1971)
. Cankaya’ya Giden Yol (1971 - 1973)

. Demokrasinin Sonbahari1 (1977 - 1978)

. Miidahalenin Ayak Sesleri (1978 - 1979)

. 12 Eyliile Dogru Kosar Adim

(Kasim 1979 - Nisan 1980)

. Demokrasi Dur, 12 Eylil 1980

(Nisan 1980 - Eyliil 1980)

Hapishanedeki Ecevit
Seytan Ucgeninde Tiirkiye
Ku-De-Ta






Tarihi kendisini olusturan somut
olaylarin cereyan ettigi zaman
dilimlerinde yakalamak olancksizdur:
clinkii tarih biraz da akip giden
zemanin gelecekteki oykiisiidiir...

Bu satirlar nerede okudugumu,
= kimin yazdigini dogrusu
animsamiyorum. Bir kenara not
s CfL = etmisim. Yazi masamin
c;ekmece‘erlnl kanstirrken yenlden bulunca sevindim. Bir
kadit pargasinin bir kdsesine 6zensiz bigimde giziktirilmis
bu satiriardan etkilendigim anlasiliyor. Nitekim bu kitabimin
adini koyarken de bu satirlardan esinlendim; onlarin anlami
bu kitabin cergevesini belirledi denilebilir.
Tarihi yasarken bir yakalayabilsek, gercekter ne gize!
olurdu!
Ama olanaksiz diye de kadercilige saplanacak degiliz.
Cunku tarihten ders cikarmak ua var, ille de “yasayarak
ogrenmek” gerekmiyor cagimizda. Tarihi iyi bilmek, tarin
bilincine sahip olmak, tarihten ders ¢ikarabilmek,
gunumuze ve gelecege isik tutabilir, demokrasi ve insan
haklar yoiunda bizi yanilgilardan koruyabilir.
Karadenizli bir vatandas idama mahkum edilmis. Sehpada
iimik boynuna gegirilirken sormuslar, “son erzun nedir?”
diye; “bu bana ders olsun” demis...
Kor topal yuritmeye calistigimiz demokrasimizin kirk yillik
tarinini ve her on yilda bir kesintiye ugrayisini animsadikca,
aklima bu fikra gelir.

Fotograf: Tulin Altilar
Kapak Baskisi: PAN M¢*----**
Ankara, G.M.K.Bulv.54
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