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1941 yilinda Ludwigshafenda dogan Michael Stolleis, Heidelberg ve
Miinih'te hukuk bilimi yan1 sira Alman dili ve filolojisi ve sanat tarihi
Sgrenimini 1965 yilinda tamamlamig, 1967 yilinda doktorasim almig ve
1973 yilinda Miinih Universitesi nde kamu hukuku, yakin zaman hukuk
tarihi ve kilise hukuku tarihi tizerine yaptigx ¢alismastyla profesor unvanim
kazanmigtir. 1974 yilindan baglayarak 2006 yilinda emekliye ayrilincaya
dek Johann Wolfgang Goethe Universitesi'nde (Frankfurt am Main) kamu
hukuku ve hukuk tarihi profesorii olarak, 1991-2009 yillar arasinda da
yine ayni kentte Avrupa Hukuk Tarihi Max-Planck-Enstitisi Midiri
olarak ¢aligmistir. 1991 yilinda Deutsche Forschungsgesellschaft'in
Leibniz 6diiliine, 1995 yilinda Isve¢ Imparatorluk Bankasi Aragtirma
ddiiliine ve 2000 yilinda Balzan édiiliine layik goriilen Stolleis, Lund,
Toulouse ve Padua iiniversiteleri geref doktoru unvanim tagimaktadir;
Mainz, Gottingen, Berlin Bilim Akademileri ve Frankfurt ve Lund Bilim
Topluluklan uyesidir.

Aragtirmalan 16.-20. yiizy1l hukuk ve bilim tarihi, kamu hukuku, yeni¢ag
baslangicinda hukuk, yakin donem hukuk tarihi ve devlet ve sosyal
hukuk digiincesi konularim kapsayan Michael Stolleis'in ok sayida
kitap ve makalesi arasindan birka¢ 6rnek olarak su kitaplan sayilabilir:
Staatsrason, Recht und Moral in philosophischen Texten des spaten 18.
Jahrhunderts (18. Yiizyil Sonlarinda Devlet Diistincesi, Hukuk ve Ahlak),
1972; Gemeinwohlformeln im nationalsozialistischen Recht (Nasyonal-
Sosyalist Hukukta Kamu Yarar: Formiilasyonlari), 1974; Quellen zur
Geschichte des Sozialrechts (Sosyal Hak ve Hukuk Tarihi Kaynaklart), 1976;
Staat und Staatsrason in der friihen Neuzeit (Yeni¢cag Baslarinda Devlet
ve Devlet Diigiincesi), 1990; Deutsche Juristen jiidischer Herkunft (Yahudi
Kokenli Alman Hukukgulari), 1993; Geschichte des offentlichen Rechts in
Deutschland (Almanyada Kamu Hukuku Tarihi), 1988-2017 (4 Cilt).
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Tiirkce Ikinci Basima Onséz

Almanca derslerinde siir ezberlemenin zorunlu oldugu
eski donemlerde Friedrich Schiller’in 1800 yilina ait Can
Sarkist bu ezberlerden biriydi. Tahtaya kalkip bu ezberi
okumak en azindan siirin uzunlugu nedeniyle pek hos bir
sey sayilmazdi. Ote yandan bu siirdeki birgok veciz soz
Almancanin “unutulmaz sézler”i arasindadir ve bunlardan
biri de az ya da ¢ok alayh bir ifadeyle polis igin kullanilan
yasanin gozii metaforudur.

2001 y1linda davet edildigim bir konferans bu metaforu
yeniden aklima getirdi ve tarihini aragtirmaya bagladim.
Baslangigtaki bu kiigiik i eski¢aga kadar uzanan kaynak-
larla, degisik anlam ve resimlerle 6rilii biyiik bir hacme
ulast1. Insan gozii herhalde tiim kiiltiirlerin zihninde dini,
felsefi, sosyal ve nihayet hukuki baglamlar: olan mucizevi
bir seydir. Tanr’'nin bu diinyadaki iyi niyetli ve miistebit
temsilcisi konumundakiler, yani gece-giindiiz ne olup bit-
tigini bilmek igin 6zel “polisler”ini memur eden her tiirden
hiikiimdar ve egemen de Tanr gibi her seyi goriir ve bilir.
Fransiz Devrimi'nde g6z bir gozetim mercisi (Vigilance,
uyanik bekgi (¢.n.)) olmus ama hitkiimdarin degil yasanin
(La Loi) yasam belirleme isini denetlemeyi iistlenmistir.
Bugiin artik yerkiirenin ¢evresinde donen kamerali peykler
de Tann gibi “her seyi” goriir oldu. Tann, hitkiimdar, polis
ve gizli polis tegkilat: her seyi izleyebilir olmugsa bunun bir
yani huzur verici, diger yaniysa endigelendiricidir.

7



Michael Stolleis

2001 yilinda verdigim bir konferansin Tarih Heyeti
Yilligr'nda (Jahrbuch des Historischen Kollegs, Miinih, 2002,
s. 15-43) basilan metni, sonunda elinizde tuttugunuz bu
kitaba doniigerek C.H. Beck Yayinevi tarafindan yayimlandi
(Miinih, 2004, 3. Basim: 2014). Bu metin, bir¢ok arkadagi-
min bana “g6z” resimleri gondermesine ve benim de $am ve
Halep pazarlarinda torunlarim Aziza'ya ve Widad Chatta’ya
nazarliklar satin almama neden oldu ve zaman iginde on
degisik dile gevrilerek yayimland:.

Arif Caglar'in Yasanin Gozii - Bir Metaforun Tarihi bas-
ligryla Tiirkgeye aktardig: bu kitabin simdi yeni bir basimi-
nin yapiliyor olmasi benim igin biiyiik bir seving kaynag;
gevirmene ve yayinevine tesekkiirlerimi sunarim.

Michael Stolleis
Kronberg, 1 Nisan 2020



I

“Yasanin gozii nobettedir!”* Biraz modasi gegmis ve
duruma ya da séylenis sekline gore alaycy, rahatlatic1 ya da
uyarici bir anlam tagiyan bu sozle genellikle kastedilen sey
yurttas1 yasayi ¢igneyenlere karsi koruyan polistir. Yurttas
uyusa bile polis “nobettedir” Atasozleri ve deyimlerle ilgili
sozliiklere! bakilacak olursa hep aym1 gondermeyle kars:-
lagilir: Friedrich Schiller’in kimi zaman hafiften alaya da
alinan ve 1800 y1h Siir Yilligi'nda ilk kez basilan, devlet ve
toplum diizeninin ovgiisii olarak yazdig: o pek iinlii Can
Sarkis’'nda su misralar vardr:

“... Karanhklar

Ortse de yeryiiziinii

Yurttas giivendedir,

Menfurca kétiliikleri uyandiran gece
Korkutamaz kimseyi

Yasanin gozii nébettedir”

* Bu kitabin metni Theodor Schieder amisina diizenlenen Theodor-Schieder-
Geddchtnisvorlesungen konferanslar dizisinde 20 Kasim 2000 tarihinde
Miinih'te sundugum konugmanin ve yayimin (Jahrbuch des Historischen Kollegs,
Miinih, 2001, s. 15-43) gérsel malzeme ve metin olarak genisletilmig halidir.
Historisches Kollege denememin yenilenmesine izin verdigi igin tesekkiir
ederim. Ama ézellikle her tiirden goz tasvirine dikkatimi geken ve elestirel
bir gozle yazdiklarimi okuyup yorumda bulunan ok sayida arkadagima ve
meslektagima tesekkiir bor¢luyum.

1. G. Biichmann, Gefliigelte Worte. Der Zitatenschatz des deutschen Volkes,
Haz. W. Hoffmann, 34. Basim, Frankfurt, Berlin, 1981, s. 128. Ayrica: Grimm,
Deutsches Warterbuch (IV/1, 1897), Siitun 4047de yalmzca Schiller'in Can
Sarkisi'na gonderme vardir.



Michael Stolleis

Schiller’in bu siirde kurdugu baglant: apagiktir: Bir yan-
da gecenin karanhigindan yararlanarak yasalar1 ¢ignemek
i¢in harekete gegmeye hazirlanan “menfur” bir kétii vardr,
diger yanda “yurttas giivendedir” Mitkemmel bir devlet
diizeni,” devletin yasalari ve her tiirlii tehlikeyi savmak
ve giivenligi saglamakla yiikiimlii hukuk devletinin uygar
polisi yurttagi uykusunda korumaktadir. Yurttag, kurumlara
duydugu giivenle huzur iginde gozlerini yumabilir. Yurttagin
korunmasini devlet iistlenmistir;® yasanin gozii her yerde
nobettedir. Karanlikta harekete gegen “yeralt1” ve nobetteki
uyanik devlet bir tiir i¢ savas i¢inde kars1 karsiyadir. Yurttas,
giiniimiizde herhangi bir sugun masum kurbani oldugun-
da uyanik olma yiikiimliiligiinii yerine getirememis olan
devletten tazminat isteyebilir.*

Pek kolaymus gibi goriinen “yasanin gozii” metaforunun
“polis” sozciigiine aktarimi, biraz daha yakindan bakilinca
tuhaf bir hal alir. “Yasa” denilen gey gozii olan bir canh
degil, temsili demokrasinin kosullari iginde meclis gogun-
lugunun anayasa kurallarina gore belirledigi ve hukuki
baglayiciligi olan normatif bir metindir. Gerekli formaliteler
yerine getirildigi siirece ve daha temel bir yasaya, 6zellik-
le anayasaya aykir1 olmadikga ilke olarak yasa metninin
igeriginin hangi konuyla ilgili oldugu 6nemli degildir. Bu
sekilde tanimlanan yasanin “g6zi1” diye bir seyden nasil s6z
edilebilir? Uyumayan, her seyi gozleyen ve hatta gelecekteki
tiim dava konularini yasa metni iginde 6ncelemek gibi her
tirlii 6nlemi alabilecek yetide ve ihtiyatta olan bu insana
benzer kurgunun altinda yatan gey nedir?

2. M. Raeff, The Well Ordered Police-State. Social and Institutional Change
through Law in the Germanies and Russia 1600-1800, New Haven, 1983.

3. Niklas Luhmann, Vertrauen. Ein Mechanismus der Reduktion sozialer
Komplexitat, genisletilmis 2. Basim, Stuttgart, 1973.

4.11 Mart 1976 tarihli Gesetz iiber die Entschadigung fiir Opfer von Gewalttaten
yasasi (OEG), BGBI, 1, 1181. Bu konuyla ilgili olarak bkz. M. Stolleis,
“Entschadigung fiir Opfer von Gewalttaten - erste Konkretisierungen durch
die Rechtsprechung’, Im Dienste des Sozialrechts. Festschrift fiir G. Wannagat,
Kéln ve dig., 1981, s. 579-98 (s. 583 vd).
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Yasanin Gozii

I1k yaklagimda 19. ve 20. yiizy1l kaynaklarina bakildigin-
da giizel sanatlar ve edebiyatta ve hatta bilimde gozle ilgili
neredeyse sonsuz sayida metafor ve simgeyle karsilagmak
miimkiindiir. Belki bir “elegtirinin gézii"nden hatta “bilimin
gozii'nden soz edildigi goriilebilir ama parlamenter yasa-
manin, hukuk devletinin ve yasalarin denetimindeki polis

e

@f

f_jir bad Kdonigreidh Hannovern

IV 1, Den 1, Januar 1826,

Hannover Kraligs Hukuk Gazetesi‘'nin (Juristische Zeitung fiir das Konigreich
Hannover) 1.1.1826 tarihli 1. sayisimin kapak resmi (Max-Planck-Institut
fiir Europaische Rechtsgeschichte, Bibliothek)

gibi kavramlarin gelisim giicii goz dniinde bulunduruldu-
gunda Schiller’in kullandig1 anlamda, yaygin ve belirleyici
olmasi beklenen “yasanin gozii” simgesine hemen hemen
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hi¢bir yerde rastlanmamaktadir. Anlagilan Restorasyon ve
“Vormirz” donemlerindeki* anayasa hareketi, bagimsiz
yargi ya da “hukuk devleti™yle ilgili 6ncii fikirler i¢in bu
imgenin yeterli bir cazibesi olmamustir.

Yine de en azindan 1826da Juristischen Zeitung fiir das Konig-
reich Hannover'in (Hannover Krallig1 Hukuk Gazetesi'nin)
kapaginda boyle bir 6rnek bulunmaktadir. Derginin kapa-
ginda hiikkiimdarin asas, zeytin dali, kanun kitaba ve terazi
figiirlerinin olugturdugu biitiin, onlara yukaridan bakan
“yasanin g6zii"niin denetimi altindadir. Burada resmedilen
sey yasalanin baglayicihiginda adalet, sertlik ve yumugaklikta
ifadesini bulan anayasal hukuk devletidir. O zamanlar heniiz
gergek anlamryla modern bir anayasa devleti olmayan Han-
nover Kralligi bu 6zellige ancak 1833 yilinda kavusmustur
ama Juristische Zeitung'u (Hukuk Gazetesi'ni) yayimlayan
adliye teskilatinda “hukuk devleti” isteyen liberal umutlar
vardir. Robert von Mohl'un 1832/33 yilinda yayimlanan Die
Polizeiwissenschaft nach den Grundsdtzen des Rechtsstaates
(Hukuk Devleti Esaslarina Gore Polis Bilimi) adli 6nemli
eserinde donemi belirleyen “Rechtsstaat” (hukuk devleti)
sozii ilk kez bir kitabin baghginda kullanilmigtir.> Hukukun

* Restorasyon Donemi 6zellikle 1815-1830 tarihleri arasinda Avrupada Fransiz
Devrimi'yle iktidarlarina son verilmis hanedan ve soylularin yeniden iktidara
getirilmeye ¢aligildigs donemdir. Almanyada 1848 sonras1 doneme de bazen
bu ad verilir. 1815 yilindaki Viyana Kongresi'yle ya da Fransadaki 1830
Temmuz Devrimi'yle Mart 1848/1849 Devrimi arasinda kalan tarihsel doneme
devrim é6ncesi anlaminda Vormairz (“Mart Oncesi”) denir. (¢.n.)

5. R. v. Mohl, Die Polizeiwissenschaft, nach Grunditzen des Rechtsstaates, 2
Cilt, Tibingen, 1832-34. M. Stolleis, A. Erler ve dig. (Haz.), Handworterbuch
zur Deutschen Rechtsgeschichte, Cilt 4, Berlin, 1990, Siitun 366-75'teki
Rechtsstaat (“hukuk devleti”) kavraminin eski kullammlanyla ilgili
kaynaklarina sunu da eklemek gerekir: L. Harscher von Almendingen,
“Grundziige zu einer neuen Theorie iiber Verletzungen des guten Namens
und der Ehre”, Grolmanns Magazin fiir die Philosophie und Geschichte des
Rechts und der Gesetzgebung’, Gieflen und Darmstadt, 1800, Cilt I1, s. 63 vd.
Bu kaynakta Rechtsstaat (“hukuk devleti”) tamlamasi gok agik bir bigimde
liberal anlamda kullamlmistir. Dolayisiyla bu kavramin ilk olarak Adam
Miiller'in Elemente der Staatskunst (1809) kitabinda gegtigi seklinde bugiine
kadar siiren yanhgstan vazgegilmelidir.



Yasanin Gozu

her yerde var olusunun, yasa 6niinde esitligin yani insan-
larin degil yasalarin egemenliginin ifadesi olan “yasanin
gozii’, iktidarin ve kerametin gifte 6znelligine karg1 huku-
kun nesnelliginin simgesidir. 19. yiizyilda 1837deki “Yedi
Gottingenli’den (“Gottinger Sieben’den*) “Prusya Anayasa
Catigmasi™na (1862-1864) ve nihayet 1849 yilinda St. Paul
Katedrali'nde anayasa mahkemesi kurma girigiminden, 1863
ve 1875 ve sonrasinda idare mahkemelerinin iglerliginin
kurulmasina kadar anayasaya dayal monarsinin yasal temeli
i¢in bu hukuk anlays1 iginde miicadele edilmistir.

Ama belki de goz simgesinin temelini 19. ve 20. yiizyihn
kaynaklarinda aramak yanhstir. 19. ve 20. yiizyilda Barok
¢agin amblem tutkusunun iiretkenligi ge¢mis, kamu yapi-
lan1 ve heykelleri i¢in tasarlanan gorsel temalarin eskigag
ve Hiristiyan mitolojisiyle iligkisi kalmamig bulunuyordu.
Gorsellik herhangi bir ikonografiyle milli hedeflere, halk-
larin 6zgiirliigiine, milli bilincin olugmasina ya da ikti-
dardaki hanedanin sanina hizmet etmeye baglamigti. Her
yerde goriilen tarihselcilik bilindigi gibi mimari tarz olarak
meclis yapilarinda ¢ogunlukla eskigagin Atina dénemini,
“adliye saraylari"nda yeni Ronesans ya da 1900den sonra
yeni BarokS tarzini belirliyor; belediye saraylar genellikle
Ronesans mimarisi aksesuarini, Romantik donemden
beri Gotik tarza yonelmis olan kiliselerse 1871'den sonra
yeniden Romantik tarz1 tercih ediyordu. Yapilarin iginde
ve disinda iinlii adamlarin portreleri ve binanin igleviyle
ilgili anlamh so6zler yer aliyor, ig duvarlan efsanevi kuru-
lus antlagmalar, vasal atamalar1 ya da zaferle sonuglanan
savaslar konu alan freskler suislilyordu. Tarihselciligin bu

* “Yedi Gottingenli” (Die Gottinger Sieben): Wilhelm ve Jacob Grimm, Wilhelm
Eduard Albrecht, Friedrich Christoph Dahlmann, Georg Gottfried Gervinus,
Wilhelm Eduard Weber, Heinrich Georg August Ewald. (¢.n.)

6. P. Landau, Reichsjustizgesetze und Justizpalaste, E. Mai, H. Pohl, S. Waetzold
(Haz.), Kunstpolitik und Kunstforderung im Kaiserreich. Kunst im Wandel der
Sozial- und Wirtschaftsgeschichte, Berlin, 1982, s. 197-223.



Michael Stolleis

gorsel diinyasinda “yasanin gozii” kayda deger bir yer, en
azindan olumlu sayilabilecek ve yasalar iizerine kurulu
hukuk devletinin cogkusunu ifade edecek bir yer edine-
memistir.’

Oysa elestirel siyasi yayinlara ya da halka seslenen
resimli basit yayinlara bakilacak olursa “yasanin gézi”
sasilacak sekilde sahnededir. 19. yiizyihn toplumsal gelis-
kileri kendi gorsel diinyasini 6zellikle gazete ve dergilerde
kamuoyunu sistematik olarak etkilemek igin kullanilan
karikatiirlere yansitmigtir.® Siyasi rakiplerin alaya alin-
masi ve kigiik digiirilmesinde de “yasanin gozii” for-
miiline bagvurulmus ve nihayet “yasanin gozii” olarak
yurttasi korumaktan aciz ve yeteneksiz polis alay konusu
yapilmistir. Carl Kronberger’in (1841-1921) bir resmin-
de, “yasanin g6zii” polis kiyafetinde iki biikliim egilmis,
meyhanenin anahtar deliginden isletme saatleriyle ilgili
yasagin delinip delinmedigini kontrol etmeye ¢aligirken
gosterilmektedir.’

Yasal yetkisi olmadan sag1 solu dinlemekle kazandig) zor-
ba ve muhbir sivil polis niteligiyle gézetimci “yasanin g6zii”

7. H. Jedding ve dig., Hohe Kunst zwischen Biedermeier und Jugendstil:
Historismus in Hamburg und Norddeutschland, Hamburg, 1977; H. Filitz
(Haz.), Der Traum vom Gliick. Die Kunst des Historismus in Europa, 2 Cilt,
Viyana, 1997.

8. W. Briickner, Populdre Druckgraphik Europas. Deutschland vom 15. bis
zum 20. Jahrhundert, Minih, 1969; H.-W. Jiger, Politische Metaphorik im
Jakobinismus und im Vormarz, Stuttgart, 1971; K. Schrenk, Die republikanisch-
demokratischen Tendenzen in der franzisischen Druckgraphik 1830-1852,
Hamburg, 1976; K. Herding, G. Otto (Haz.), “Nervose Auffangsorgane des
inneren und duBleren Lebens”, Karikaturen, Gieflen, 1980; O. Ulrich, Die
historisch-politischen Lieder und Karikaturen des Vormarz und der Revolution
von 1848/49, Koln, 1982; EX. Vollmer, Der Traum von der Freiheit. Vormarz
und 48er Revolution in Siiddeutschland in zeitgenossischen Bildern, Stuttgart,
1983.

9. Resmin iginde bulundugu kitap: L. Réhrich, Das grofle Lexikon der
sprichwortlichen Redensarten, Cilt 1, Freiburg, Basel, Viyana, 1991, s. 113.
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Yasanmin Gozii

Honore Daumier’nin Saygisizhk (Indiscretwn) ve Carl Spltzweg in Ispxyon
(Der Lauscher) adh tablolan (Siegfried Weichmann, Carl Spitzweg und die
franzosischen Zeichner, Herrsching, 1985, Resim 119 ve 120)

artik tehlikeli olmaya baslamigtir. Carl Spitzweg de Honoré
Daumier de “yasanin g6zii"nii tehlike arz eden bu haliyle
¢izmigtir.

Bunlar 1830’lu yillarda yukaridakilerin her seyi gozetleyip
denetledigi ¢aga ait resimlerdir. Bu resimlerde 1815-1848
yillar1 arasindaki Biedermeier doneminin* sahte ve aldatica
“huzur’u arkasina saklanan koruma ile baski arasindaki
geligkiyi gormek miimkiindiir. “Giiven altindaki yurttag’, dev-
letin 6zgurlukleri ve 6zel miilkiyeti 6zellikle agagidan baski
yapan Dérdiincii Ziimreye** kargi korumasini istemektedir.
Ama bir yandan da yukaridakilerin millici ve 6zgiirliikgii

* 1815 Viyana Kongresi'yle 1848 burjuva devrimleri arasinda kalan doneme
Biedermeier donemi de denir. 1815-1848 yillan arasindaki bu dénem 1848
devrimini hazirlayici olmasi nedeniyle “Vormirz” olarak adlandirilirken, ayni
dénemin muhafazakir kigik burjuva diinyasina isaret etmek i¢in déneme
verilen ad “Biedermeier dir. “Vormirz” terimi igin daha 6nceki nota bkz. (¢.n.)
** Is¢i simifi. (¢.n.)
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Joan Mird'nun Gecede Kadin ve Kus (Woman and Bird in the Night) adli
tablosu (Fondacié Joan Mird, Barcelona)

egilimlerini bastirmaya galisan ve her yerden ¢ikan jurnalci
goziinden korkulmaktadir.!® Wilhelm Raabe’nin 1867 yilin-
da yayimlanan Abu Telfan adli romaninda riigvet almaya
alismig bir polis, yani “kamu giivenliginin koruyucusu”
ve “yasanin gozii” olan kisi, bir yandan goéz kirpmakta, bir
yandan da ¢aktirmadan verilen riigveti cebe indirmekte-
dir."! Anlagilan o andan itibaren “yasanin gozii”, ifade ettigi
darbimesel anlama kargin hem resimde simge hem de dilde
mecaz olarak ortadan kalkmgtir. Daha 6nce de belirtildigi
gibi muhakkak ki giizel sanatlarin sembolizminde, Dada
ve gergekiistiiciilitkte (Man Ray, Busiuel, Dali, Mir6, Max
Ernst) esrarengiz, aglamakli, soguk bakish ya da kor bir goz

10. F. Ross, A. Landwehr (Haz.), Denunziation und Justiz. Historische
Dimensionen eines sozialen Phanomens, Tubingen, 2000.

11. Wilhelm Raabe, Abu Telfan oder Die Heimkehr vom Mondgebirge, 3 Cilt,
Stuttgart, 1868, 29. Bolum.
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stirekli olarak kullanilmigtir ama bu goziin yasalarla higbir
baginin kalmadi@ agikéardir.

Bugiin artik karikatiirlerde sadece kigkirtic1 ya da alayci
anlamda Tanri'nin goziine rasthiyoruz. 20. yiizyilin diktator-
liik rejimlerinin gozetim organlarinin elestirel tasvirleri de

“goz”a kullanmigtir ama “yasanin gozii” artik tedaviilden
kalkmstir.

I

Simdi daha bagka bir yol izleyelim ve insanlik tarihinin
baslangicina kadar uzanan 1800’lerin 6ncesindeki kaynak-
lara bakalim. G6ziin amblem ve metafor olarak kullanimi
incelemekle bitirilemeyecek kadar zengindir."” Tiim eski dini
ve edebi metinlerde tanrilarin, kahramanlarin ve insanlarin
gozlerine gonderme yapilmistir. G6z insana daima sir dolu
bir organ olarak goziikmiistiir. Bes duyudan hangisinin en
onemli oldugu her zaman tartigilmis olsa bile goziin insan
varlign i¢in 6neminden hig kimse kusku duymamustir. In-
sanhik goziinii agar, diinyayi goziiyle algilar ve bu diinyada
yolunu géziiyle bulur. insanin evriminde gézden ok daha
eski olan ve nispeten giidiik kalmis olan kulak, burun, dil
ya da dokunma duyusunun organi deri gibi organlarla kar-
silagtinldiginda goz kiiltiir diinyalarinin birgogunda en be-
lirleyici organ olmugtur. Isitme duyusunun kaybi yalmizhiga
ve ruhsal zedelenmelere yol agiyor olsa da, bilindigi gibi
insanlarin ¢ogu basa gelebilecek en kotii sey olarak kor-
liikten korkar. Insan ruhunun en derin noktalarina kadar
yerlesmis olan karanlik korkusudur bu. Geligmigliginin
bugiinkii mertebesinde goriiyor olabilmek insanhiga “Tann
Armaganr’dir. Doga bilimleri goziin iglevi i¢in mercek, retina

12. W. Deonna, Le symbolisme de loeil, Paris, 1965.
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tabakasi, goz sinirleri ve enformasyonun beyinde iglenmesi
gibi ne denli inandiric1 nérofizyolojik agiklamalar getiriyor
olursa olsun yine de gormek “mucizevi” bir seydir. Organ
olarak gozle ilgili harika gorisler sergilenmis, goéziin 15181
ve resimleri yuttugu ve hatta uzun bir siire inanilageldigi
gibi goziin 1ginlar ¢ikardigr samimgtir.

Bizim kiiltiir dinyamizda gozle ilgili ilk metafor ve de-
yimler “Tann goziinde affedilmek’, “tiim go6zler Seni bek-
ler’, “gozde diken” ya da “gozde mertek” seklinde Eski ve
Yeni Ahit’le baslar.” Pek ¢ok kez giinegle 6zdes anlamdaki
Tanrr’'nin gozii ya da giines anlamina gelen “giin gézii™'
ifadeleri her seyi gorebiliyor olmanin simgesidir. Tanri'nin
gozii her seyi goriir. Tanr1 her seyi bilir ¢iinkii Tanr uyumaz.
Tanr higbir geyi unutmaz, olup biten her seyi ve olacaklar:
gorur (Providentia Dei). Kullarin dikkatli bir ¢oban gibi
korur. G6zis hep “en yagh Yahudi'nin iizerinde” olmugtur
(Ezra 5: 5). “Efendimizin gozil davan besler’,"* “Tanr’'nin
gozii ondan korkanlar tstiinedir” (Mezmur 33: 8). Ama Eski
Ahit’in intikamci Tanri's1 goziinii kendisine karsi olanlara
da dikmigstir: “Yehovanin biitiin diinyay: goren gozlerine
bak” (Zekeriya 4: 10). Goriildiigi gibi Tanr1 gézden ibarettir,
uyaniktir, sevecendir, tehditkardir ve her yerdedir.

Islamda da durum farkl degildir. Ancak islamda gérmek
ve isitmek esit giigte goriiliir ve birlikte zikredilir. Her seyi
isiten ve her seyi goren, her seyi bilen Allah “her seyi fark
eder ve bilir”, “her seyi isiten ve goren kadir-i mutlak” odur

13. Ornek olarak 9 numaral dipnotta verilen derlemeye bakilabilir: L. Réhrich,
s. 112-8.

14. Ortagag yazininda giines ve ay diinyanin giindiiz gozi ve gece gozii olarak
adlandinlir. Géz ya iginden etkin 151k qikan penceredir ya da agk, giinah vb
izlenimleri edilgin olarak igeriye alan penceredir. Bu konuda daha genis bilgi
i¢in bkz. G. Schleusener-Eichholz, Das Auge im Mittelalter, 2 Cilt, Minster,
1980.

15. 9 numaral dipnotta Rohrich, s. 113; J.R. Klima, “Auge”, Enzyklopadie des
Marchens, Cilt 1, Berlin, New York, 1977, Siitun 994-8; G. Petschel, Herr sieht
mehr als der Knecht. Fabel aus dem Uberlieferungskreis der Asopika,
Enzyklopadie des Marchens, Cilt 6, Berlin, New York, 1990, Siitun 863-6.
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(31. Sure, 17. ve 29. Ayet). Kur'an da Allah igin Eski Ahit'teki
gibi “onun vechi” ifadesini kullanmakta ve boylelikle pargayr
biitiin iizerinden, gérme yetisini vechi yani “yiiz” izerinden
ifade etmektedir. Inananlar Tanr1'nin vechini géreceklerdir,
bekledikleri selimet budur. inananlar Tanrr'nin géziinden
(ya da gozlerinden) ¢ikan nur i¢inde olacak yani ebediyete
nail olacaklardir. Her seyi goren, her zaman agik olan goz
zaten ebediyetin ta kendisidir, tarihin ve insani ve diinyevi
kosullandirilisin ortadan kalkmasidir. Kur'anda “onun vechi
(yiizdi, zat1) harig her sey helak olacak” denilmektedir (28.
Sure, 88. Ayet).

Tek-tanrih dinlerin metaforlar diinyasinda her geyi goren
g6z, o tek Tanrr'nmin insanin her tiirlii tasavvurunu agan nite-
likleri i¢in kullanilan en yaygin resim olmugtur. “Gozlemci
Tann dinleri’nde'® Tanr1 uyumaz: “Bak gor, Israil'in bekgisi
uyumaz, goziinden hicbir sey kagmaz” (Mezmur 121: 4) ve
o “bir” gozdiir; ¢iinkii Tanrida insanda oldugu gibi ig ve
dis, sol (yanhs ve kotii) ve sag (dogru ve iyi) ikiligi yoktur.
Mistik diisiiniir Meister Eckhart'in dedigi gibi insanin dig
gozii diinyaya, i¢ goziiyse Tanrr'y1 tanimaya yoneliktir."”
Benzer gekilde Barok ¢agin mistik diinyasinda ruhun iki
goziinden biri simdiye, digeri ebediyete bakmaktadir.'®
Tanri'nin nazariysa insani asar, hareketsiz ve ebedidir. Kaba-
lac1 edebiyatta bu goyle agiklanmaktadir: Tanri'min géziiniin
korunmak i¢in ne kirpige ne de goz kapagina ihtiyaci vardir
clinkii her geyi kapsayan ve koruyan zaten odur, dolayisiyla

16. Niklas Luhmann, Die Religion der Gesellschaft, A. Kieserling (Haz.),
Frankfurt, 2000.

17. Meister Eckhart’in bilgi gretisi igin bkz. Kurt Flasch, Das philosophische
Denken im Mittelalter, 2. Basim, Suttgart, 2000, s. 464 vd.

18. Angelus Silesius, Geistreiche Sinn- und Schlufireime (1657, 1675'ten sonra
Cherubinischer Wandersmann adi altinda yayimlanmistir), H.L. Held (Haz.),
Cilt 3, 3. Basim, Miinih, 1999, 3. Kitap, 228. misra (103): “Zwei Augen hat die
Seel: eins schauet in die Zeit, / Das andere richtet sich hin in die Ewigkeit”
(Ruhun iki gézii var: Biri simdiye, / digeri ebediyete bakar).
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Jakob Bohme'nin Tiim Teozofik Eserleri (Alle Theosophischen Werke)
icinde Yeryiizii ve Gokyiizii Strlart (Irdisch und Himmlisch Mysterium),
Amsterdam, 1682 (Christoph Geissmar (Haz.), Das Auge Gottes, Bilder zu
Jakob Bohme, Wiesbaden, 1993, Resim 41)
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Metten Manastin Kiitiiphanesinde FJ. Holzinger'in 1720 yilinda yaptig
bir kartonpiyer siisii: Uzerinde Tanri'min gozii bulunan asa ve diirbiinle
Tanri'nin gelecegi bilisi (Klosterbibliothek Metten)

kendi iistiinde merciye ihtiyaci yoktur. O “en yukarida'dur.
Kabalaci mistikligin izlerine Jakob Bohmede (“Tanrr’nin
gozii her seyi gorir”),'” Christian Knorr von Rosenroth'ta,

19. Jakob Bohme, Morgenrote im Aufgang das ist: die Wurzel oder Mutter der
Philosophiae, Astrologiae und Theologiae aus rechtem Grunde oder Beschreibung
der Natur... Gérlitz, 1612. Buradaki alinti 1780 Berlin/Leipzig basimindan,
Cap. 25, No. 49: “Dann in Gott ist kein Ort der Aufhaltung, dann das Auge
des Herrn siehet alles” (Ciinkii Tanridan saklanacak yer yoktur, ¢iinkii Efendinin

21



Michael Stolleis

Friedrich Christoph Otingerde ve hatta Schellingde bile
rastlanir.

Bu sekilde Tanrr'nin her yerdeki varhigy, her seyi bilmesi
ve gelecegi gorebiliyor olmasi (Providentia Dei),” gibi ¢ok
yonli bir Tann simgesi 6zellikle Hiristiyanhktaki teslis
ikonografisine uymaktadir: Egkenar bir liggenin gevrele-
digi 1s1yan bir géz. 325 yilindaki iznik Konsili'nden beri
Ortodoks Hiristiyanhigin temel ilkesi olan ve hatta 529/534
yillarinda Codex lustinianus’a (Lib.1, Tit.I) térenle eklenerek
tartigtlmaz kilinmig olmasina kargin, teslis formiilii igin bu-
lunan teslis ve goz bilesimi ortagaga degil, aksine yenigaga
aittir. Ortagag mistisizminde goz ve 151k (nur) birbiriyle gok
sik iligkilendirilmis olmasina ragmen,” o dénemin sanat
eserlerinde tiggen ve pariltiyla 1siyan badem geklinde g6z
bilesimine rastlamak olanaksizdir.

Bu bilesimin daha ziyade ancak 17. yiizyildan sonra
yayginhk kazandig: anlagilmaktadir. Bu degisim Barok
mistisizminde Kabala'nin yeniden kegfedilmesiyle,? Cizvit
tarikatinin en giigli dénemini yagiyor olmasiyla ve mut-
lakiyetgiligin siyasi ikonografisiyle ilgili olabilir.?* Agikgas
birgok degisik egilimin bunda katkis1 olmug olmahdir.

Trento Ruhaniler Meclisi'nden* sonra kilisenin Tanr1'nin
resmedilisini yeniden spiritiialize edisi de boyle bir soyutla-

80zii her seyi goriir). Daha fazla bilgi igin bkz. Chr. Geissmar, Das Auge Gottes.
Bilder zu Jakob Bohme, Wiesbaden, 1993.

20. G. Schleusener-Eichholz, Auge, “Lexikon des Mittelalters”, Cilt 1, Miinih,
1980, Siitun 1207-9.

21. D.C. Lindberg, Auge und Licht im Mittelalter, Frankfurt, 1987.

22. W.A. Schulze, Das Auge Gottes, “Zeitschrift fiir Kirchengeschichte, 68
(1957)", s. 149-52 (149 vd; K. Reichert, Zur Geschichte der christlichen Kabbala;
E. Goodman-Thau, G. Mattenklott, Ch. Schulte (Haz.), Kabbala und die
Literatur der Romantik, Tibingen, 1999, s. 1-16.

23. G. Stuhlfaut, “Auge Gottes", Reallexikon zur Deutschen Kunstgeschichte”,
Cilt 1, Stuttgart, 1937, Siitun 1243-8; H. Schipperges, Welt des Auges. Zur
Theorie des Sehens und Kunst des Schauens, Freiburg/Basel/Viyana, 1978; W.
Jaeger, Augenvotive, Votivgaben, Votivbilder, Amulette, Sigmaringen, 1979.

* Roma Katolik Kilisesi'nin 1545-1563 yillan arasinda Trento ve Bologna
kentlerinde yapilan dort oturumuna verilen ad. (¢.n.)
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may kolaylagtirmis ve tiggen kullanimi bu ige de yaramigtur.
Uggen soyuttur, dolayisiyla On Emir’in resim yasagina uy-
gun diismektedir ve ii¢ kosesi kolayca “Baba, Ogul ve Kutsal
Ruh” olarak yorumlanabilmektedir.* Ayrica iiggen sekli o
¢agin matematige diigkiin ruhuna da uygun diigmiistiir. Bu
seklin mitkemmel iiglii hali iris ve gozbebeginin mitkemmel
daire gekliyle birlestirilince kutsal teslis, mutlakiyet, en yiice
koruma ve gozetimin hepsi birlikte ortaya gikmaktadir.?®
Kiliselerin Barok sanatinda olsun, amblemlerde ya da
halkin dindarhginda olsun bir yasa haline gelmis olan
“Tanrr’nin gozii” okg¢a kullamlmagtir. “Tanri'min gozi” kilise
kiirsiilerinin en yiiksek noktasindan, kilise minberlerinden,
orglarin alinliklarindan ve kiliselerin dini sark kitaplarin-
dan ve [sa’y1, Meryem'i ya da azizleri gosteren resimli kitap
kapaklarindan kilise cemaatine bakmakta ve bunun da 6te-
sinde insanin her tiirlii davramgini gozetlemektedir.2¢ Halk
sanatlarinda teslis simgesi olarak Tanri'nin gozii “kiliselerin
disinda o6zellikle tenesir tahtalarinda, mozole ve mezar
taglarinda, marterl* ve adak resimlerinde, evlere asilan dua
levhalarinda, dini irgat kitaplarinin resimlendirilmesinde,
Isa’nin, Meryem'in ya da azizlerin yagamlarin tasvir eden

24. Helenistik cagin son doneminde, ortagagda, Bizans'ta ve Batidaki kilise
sanatinda Tanrt'nin eli figiiriinde de durum aynidir; bkz. R. Kieffer, J. Bergman
(Haz.), La Main de Dieu. Die Hand Gottes, Tibingen, 1997.

25. G. Stuhlfauth, Das Dreieck. Die Geschichte eines religiosen Symbols,
Stuttgart, 1937; L. Kaute, “Auge, Auge Gottes”, E. Kirschbaum SJ (Haz.),
Lexikon der Christlichen Ikonographie, Cilt 1, Freiburg, 1968 (TB-Ausgabe
1990), Siitun 222-4.

26. M. Winkler, “Das nichtschlafende Auge”, Hochland 47 (1954/55), s. 294-
6; L. Kretzenbacher, “Das Nichtschlafende Auge”, L. Kretzenbacher, Bilder
und Legenden: Erwandertes und erlebtes Bilder-Denken und Bild-Erzahlen
zwischen Byzanz und dem Abendlande, Klagenfurt/Bonn, 1971, s. 43-8.

* Giiney Almanya ve Avusturyada yol kavsaklarina ve kenarlarina kazik ya
da tas siitun iizerine konulan ve Isa, Meryem ve Hiristiyan azizlerinin heykel
ve resimleriyle siislii, kus yuvasi irisi kiigitk anitlar bu ad1 Grekge mertiros
(sehit) sézcligiinden alir ve iizerine genellikle kazaya kurban gidenin anisina
kiiciik bir kitabe yazilir. Cok eski zamanlardan beri 6zellikle bu kiiltir
coprafyasinda 6liiniin gomiilmeden 6nce iizerine yatinldigs tenesir tahtalan,
yazih ve resimli olarak mezar ya da yol kenarlarina da dikilir. (¢.n.)
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tablolarda™” kullanilmigtir. Kilise sanatinda, 6rnegin dini
kiyafet desenlerinde “Tanri’min Go6zii” gelenegi 20. yiizyilin
cesitli reformist kilise hareketlerindeki kilise sanatlarina
kadar uzanr.

III

Buraya kadar s6zii edilen kaynaklar “Tanr1’nin gézi"niin
Musevi-Hiristiyan ve Islam gelenegi iginde oldugu ve Barok
¢agda teslisle birlestirildigi ve nihayet 20. yiizyila kadar
uzandigs izlenimini vermektedir. Oysa Hiristiyanlk oncesi
Eski Yunan ve Eski Roma donemlerinde de bunlara ¢ok
yakin metaforlar bulunmaktadir. Kolofonlu Ksenophona?®
gore tanrisalhk “tamamen g6z, tamamen ruh, tamamen
kulak” demektir. Bunun ardindan Platon'la birlikte biitiin
bir felsefe tarihi igin etkili olacak “Tanri’nin gozii"yle “bede-
nin goézii"ni birbirinden ayiran, bir yanda her tiirli insani
sakathk ve yanilgidan kurtulamayan fizyolojik algilama, 6te
yanda “zihin”, “akil” ve “ruh”un hakiki bilgisi vardir. Bedenin
gozii 6zellikle Yunanlarda, Platon'un Phaidros diyalogunda
oldugu gibi, duyularin en hassasi olarak goriillmiis ama asla
her seyin 6ziiniin ve bilgeligin bilgisi i¢in yeterli goralme-
migtir. Bilginin kendisi bilgiyi tagiyic1 ortama bagh oldugu
i¢in bedenin gozii esyanin sadece dig kilifin1 gorebilmekte,
oysa “aklin gozii” (oculus rationis) zihinsel bilgiyi miimkiin
kilmaktadir. Aristoteles, Marcus Aurelius, Lucretius ve daha

27.L.Hansmann, L. Kriss-Rettenbeck, Amulett und Talisman: Erscheinungsform
und Geschichte, 2. Basim, Miinih, 1977, s. 247; W. Jaeger, Augenvotive.
Votivgaben. Votivbilder. Amulette, Sigmaringen, 1979.

28. Xenophanes von Colophon, Fragments. Text and Translation, Haz. |.H.
Lesher, Toronto, 1992, 24. Fragman. Buradaki agiklamada Odysseia XX/73
ve Hesiodos'un Isler (267) eserine gonderme yapilmaktadir: “the eye of Zeus,
seeing all things and nothing all things” (“Zeus'un olan ve olmayan her seyi
goren gozi”). Aynica bkz. Chr. Schifer, Xenophanes von Kolophon. Ein
Vorsokratiker zwischen Mythos und Philosophie, Stuttgart, 1996.
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niceleri yiizyillarca bunu tekrarlamig ve hakikatin ancak ve
yalnizca “zihin gozii"yle algilanabilecegini soylemistir. Hatta
modern ¢ag i¢in pek normal olan beden ile ruh ayrimim
tanimayan Yeni-Platoncularin ¢ogu gibi Plotinos’ta da goz,
191k tiiriinde cani olan bir varliktir, hatta 15131n ta kendisidir.
Beden, zihin, ruh tglisiiyle birlikte benzer bir hiyerarsik
siralamada bir de goz iiglemesi olugmugtur. Bedenin gozii en
alt seviyedeki beden ve duyularin “aptal” bilgisini edinmek
icindir. Bunun bir st katindaki zihin gozii, felsefi rasyo-
naliteye gozlerini dikmigtir ve her seyin 6ziiniin bilgisini
edinebilecek yetidedir. En iist basamaktaysa ruhun gozii
bulunmaktadir. Ruhun gozii, Tann bilgisine ve bir anlamda
ebediyete agilmig penceredir.

Ozlii szler iin yapilan derlemelerde® ve tiyatro® metin-
lerinde bulunan eskigagin bilgi teorileriyle ilgili boylesi her
tiirlii ayrim, metafor ve darbimesel Akdeniz tilkelerinin halk
sanatlar seviyesinde “tabelalarda, teknelerde, arabalarda,
kapilarda, yer dosemelerinde vb” o pek sevilen nazar bon-
cugu esliginde giiniimiize kadar gelmistir. “Bu gozlerin ne
ise yaradig agikardir: Koétiiliikleri engelleyecek ve 6zellikle
kem goze kargi koruyacaktir”;* bunlarin kétiiliikleri kovu-
cu bir 6zelligi vardir.2 Ezcimle, goz ¢ok degisik sekillerde
her yerde hazir ve nazir, 6z ve goriiniim, ig ve dig, Tanri ve
insan, bu diinya ve 6biir diinya, empirik ve normatif ikilem-
leri ifade eden bir metafordur. Her insanin anlayabilecegi
sekilde inanglarin ruhu ve mistik algilamalar, korunmalar

29. R. Stromberg, Griechische Sprichworter, Goteborg, 1961.

30. Tragicorum Graecorum fragmenta Euripidea et Adespota apud scriptores
veteres reperta, rec. A. Nauck, Tipkibasim, Hildesheim, 1964, 2, 2.

31. Hansmann, Kriss-Rettenbeck (27 numaral dipnota bkz.), s. 178.

32.S. Seligmann, Der bése Bilck und Verwandltes. Ein Beitrag zur Geschichte
des Aberglaubens aller Zeiten und Vélker, 2 Cilt, Berlin, 1910, Tipkibasim,
Hildesheim, 1985; K. Meisen, “Der bose Blick und seine Abwehr in der Antike
und im Frithchristentum', Rheinische Jahrbiicher fiir Volkskunde, 1 (1950), s.
144-77; 3 (1952), s. 169-225; A. Dundes (Haz.), The Evil Eye. A Casebook,
Madison, 1992. Thomas Hauschild, Der bise Blick. Ideengeschichtliche und
sozialpsychologische Untersuchungen, 2. Basim, Berlin, 1982.
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ve agk biiytisii igin kullanilan bir isarettir. Felsefeciler iginse
g0z, hem fizyolojik hem zihinsel anlamda algilamanin ve
bilginin en genel metaforudur.

Bu sasirtici renklilikte empirik, normatif, dini, mistik
ya da bilimsel baglamlardaki®* metafor yapis1 diisiiniiliir-
se eskigaga ait kaynaklarda “adaletin gozii” gibi bir seye
rastlamak hig de sagirtici olmayacaktir. Eski Yunanda ¢ok
eski bir gegmisi oldugu anlagilan “adalstin gozi” (dikes
ophtalmos) timsali S 4. yiizyilda Ammianus Marcellinus
tarafindan adaletin ebediyen gozeten gozii (Quia vigilavit
Justitiae oculus sempiternus)* seklinde adaletli hakimler ya
da onlarin adil kararlar1 igin kullamlmigtir ama en genel
anlamiyla (diinyevi) adaletin goziinden higbir sey kagmaz
ya da baska bir deyisle kamu (Gemeinwesen*) adaleti “goz-
bebegi gibi korumalidir” anlamina da gelmektedir. Burada
bir kez daha en eski hukukun altinda yatan dini temeli
hissetmek miimkiindiir: Her seyi bilen ve goren, géziinden
hi¢bir sey kagmayan ve bu nedenle de hiikmiinde adil olan
en yiice Tanri'nin mahkemesidir s6z konusu olan. Yargi
ancak ylizeyde goriinenin altinda yatan bilgiye dayaniyorsa
ve Epieikeia’ya, Aequitas’a uygunsa “adil'dir. Zeus, Themis,

33. Eksiksiz olma iddiasindan uzak kalarak 18. ve 19. yiizyil felsefesinden su
ornekler verilebilir: “I¢ goz” (Locke), “ruhun gozii" ve “inang gozi” (Hume),
“elestirel go2" (Kant), “yiice bir aklin ve hakim aklimin gozii” (Kant), “zihin
gozii” (Jacobi, Schelling, Schleiermacher), “hiikiimdarin gozii”, “alclade g6z”
(Herder), “dini goz", “ebedi goz", “empirik goz", “sadece i¢sel algtlamanin gozii’,
“beden gozii” (Fichte), “géziin dogas: semavidir”, “Bu yiizden insan bu diinyada
ancak goziiyle yiikselebilir; bu nedenle de her teori goge bakmakla baglar”
(Ludwig Feuerbach), “aragtirmanmn gozii”, “bilimin gozi” (Georg Biichner).
34. Ammianus Marcellinus, Rerum Gestarum, Lib. 28, 6, 25: “... quia vigilavit
Justitiae oculus sempiternus ultimaeque legatorum et praesidis diae” (... giinkii
daima adaletin gozii ve komutanlarin ve valinin nihai korkusu iizerinde oldu).
Aynizamanda bkz. Lib. 29, 2, 20: “lustitiae oculus, arbiter et vindex perpetuus
rerum vigilavit” (Adaletin gozii hakim ve daima uyamk gozeticidir).

* Almancada Gemeinwesen en genel anlamda kamu ve kamu igleri ve amaglan
i¢in devlet dahil her tiirlii 6rgiitlenme, bir anlamda res publica anlamina gelir.

(¢.n.)
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Liineburg Belediye Sarayi cephesinde 18. yiizyil baglarindan, bilinmeyen
bir sanatqiya ait Adalet (Justitia) heykeli (Otto Rudolf Kissel, Die Justitia,
Reflektionen iiber ein Symbol und seine Darstellung in der bildenden Kunst,
Miinih, 1984, Resim 85)

kizlan Diké ve onun g¢irkin rakibi Adikia ve nihayet
Asteria'min Dikaiosiiné ve Nemesis gibi ne olduklarinin
belirlenmesi gii¢ refakatgilarindan olusan Yunan adaletinin
ikonografisini burada ayrica incelemeyecegiz.’® Ancak Diké

35. O.R. Kissel, Die Justitia. Reflexionen iiber ein Symbol und seine Darstellung
in der bildenden Kunst, 2. Basim, Miinih, 1997, s. 20-3.
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figiiriine, her seyin 6ziinii yakalayan, 1511dayan ve her seyi
goren bir nazar yakigtinldigina dikkat edilmelidir.*

t
|
z

B |

Hubert-Franqois Gravelot ve Charles-Nicolas Cochin'in eserinden Taraf
Tutmak (La Partialite), 1791 (Otto Rudolf Kissel, Die Justitia, Reflektionen
liber ein Symbol und seine Darstellung in der bildenden Kunst, Miinih, 1984,
Resim 67)

36. K. Ph. Dietsch, Hymnen des Orpheus, griechisch und deutsch, Erlangen,
1822, No. 62; W.H. Roscher (Haz.), Ausfiihrliches Lexikon der griechischen
und romischen Mythologie, Leipzig, 1902, (yeniden basim, Hildesheim, 1965)
I, 1: O. Gruppe, Orpheus, s. 1058-207; G. Frommbhold, Die Idee der
Gerechtigkeit in der bildenden Kunst. Eine ikonologische Studie, Greifswald,
1925.
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Adaletin gozii (Justitiae oculus) ifadesi Roma hukuk diline
bityiik olasilikla Yunan kiiltiirii etkisiyle girmis ama Roma
hukuku darbimesellerinde 6nemli bir rol oynamamgtir.”
Bunun nedeni Roma hukukunun gergekgi yapisinin cogkulu
ve ahlakg1 formiilasyonlara yer vermemis olmasi olabilir.
Eskigag literatiiriinii gok iyi bilen Rotterdamh Erasmus
Eskilerin Deyim ve Ozdeyisleri adl derlemesini olustururken
“Dikes ophtalmos i.e. Justitiae oculus” (“Diké'nin Gozii ya
da Adaletin Gozi”) baghg altinda ciddi ve satin alinama-
yan hakimin ya da adil bir yarginin bu sekilde anildigim
yazmugtir. Erasmus bunun kaynag olarak Suidas’ta yazihi
sekliyle Aulus Gelliusun Khrysippos'tan* yaptig1 bir alintiyr
gosterir. Bu alintida adaletin gozii ileriye dogru dik bakash
ve hareketsiz olarak tasvir edilmistir ¢linkii dogru hiikiim
vermekle yiikiimlii olana, diiriist kiginin dogru yolundan,
dogru bakisindan su ya da bu sekilde sapmig olmak yakis-
maz. Bu konuda sevilen alt1 durakli bir misra da soyledir:

“Est oculus aequitatis omnia igntuens”
(Adaletin gozii her seyi dikkate alir).®®

37. A. Otto, Die Sprichworter und sprichwortlichen Redensarten der Romer,
Leipzig, 1890, s. 180'de Ammianus Marcellinus’a ggnderme vardir (34 numaral
dipnota bkz.). H.G. Heumannda (Handlexikon zu den Quellen des romischen
Rechts, 3. Basim, Jena, 1857), R. Lieberwirth'te (Latein im Recht, 4. Basim,
Berlin, 1996) ve D. Liebs'te (Lateinische Rechtsregeln und Rechtssprichworter,
6. Basim, Miinih, 1998) Justitiae oculus ya da buna benzer bir ifade yoktur.
* SUDA Bizans'ta 970 yilinda tamamlanmy ilk alfabetik dizimli, genis kapsamh
kavram ve sozciik kitabidir. Bityiik olasihikla kolektif bir eser olan SUDA’nin
ad1 yanlighkla Suidas (ya da Soudas, Souidas) seklinde yazann adi olarak
kullamlmugtir. Khrysippos 10 2. yiizyildan iinlii bir filozof, Aulus Gellius IS
2. yiizylldan Romali bir yazardir. (¢.n.)

38. Erasmus, Collectanea Adagiorum Veterum, Straburg, 1517, Siitun 973'te
s0yle denilmektedir: “Dikes ophtalmos i.e. justitiae oculus dicitur syncerus et
incorruptus judex, aut ipsum etiam judicium. Adagii meminit Suidas. Sumtum
apparet ex illa Chrysippi descriptione apud Aulum Gellium lib. XIV cap. IV in
qua justitiae oculos tribuit acreis, rectos atque immotos: quod eum, qui recte
sit judicaturus, non oporteat huc aut illuc ab honesto oculo deflectere. Celebratur
hic senarius proverbialis: ...i.e. Est oculus aequitatis omnia intuens".
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Burada kullanilan metafor tek-tanrili dinlerdekine tama-
men uymaktadir. Adalet her seyden 6nce meselenin aslina
dikkat etmek; sonra karar vermede dogruluk ve satin ah-
namaz olmak erdemidir. Bu nedenle daha sonralarn Justitia
(Adalet) agik ve her seyi goren gozlerle ama ayn1 zamanda
bir gozbagiyla tasvir edilmistir. Bu tasvirde Justitia dikkatini
“kigiden bagimsiz” olarak davanin tezlerini tartmaya yogun-
lagtirmaktadir. Gozii bagl Justitia gok sonralari ne yapacag)
belli olmayan “kor” adliye olarak ortaya ¢gikacaktir.*®

Burada kargimiza yine Schiller gikmakta ve 1784 yilina ait
Haydutlar adli oyununda “algak herifin biri adaletin goziinii
gumiisle kaplamakta” demektedir (2. Perde, 2. Sahne). Aym
oyunun bagka bir yerindeyse, adalet “kimi zaman altin igin
korlesmekte’dir.** Benzer sekilde bazi bagka alegorik tasvir-
lerde de “taraf tutan” bir gozii kapali yargi, bu durum karsi-
sinda dehgete kapilmig gergek adaletin 6niini kesmektedir.

Korliigiin ya da bir gozii kapali olmanin bu degisik eles-
tirilerinden ¢ok daha fazla dikkat edilmesi gereken sey, ada-
letin goziiniin, dogrudan dogruya her seyi goren tanrilarin
goziinden tiiretilmig olmasidir. Hakim adilse tipki bir Tann
gibi verecegi kararla ilgili olayin “gergekte nasil oldugu”nu
belirleyecek ve tipki bir Tanri gibi bundan dogru sonuglar
¢ikararak dogru yargiya varacaktir.

Eger “adaletin gozii"niin ve onunla yakin iligkideki
Justitianin (Adaletin) agik ya da bagh gozleriyle ifade edi-
len alegorilerin, tek-tanrili dinlerin Tann anlayigiyla ya da
¢ok-tanriht dinlerin goklerdeki tanrilariyla iligkili oldugu
dogruysa, 17. ve 18. yiizyil Avrupa'sinin simgeler diinyasin-
daki siyaset ve teoloji dilinin belli bir hedefe yonelik olarak ig
ie girmis olmasina da dikkat etmek gerekecektir. $oyle ki, o
donemde, Hiristiyanlarin Tanri's1 da goklerde aile efradiyla
yasayan Jipitere benzer sekilde “evrenin hakimi” olarak

39. Kissel (35 numarahi dipnota bkz.), s. 82 vd.
40. Kissel (35 numarah dipnota bkz.), s. 84.
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Giovanni Andrea de Ferrari'nin Adalet Ttmsall adli tablosu, Plazza Bianco,
Ceneviz, 1620 (Plazza Bianco, Genua, Inv. PB 966)

gorillmektedir. Ote yandan, bunun tersi olarak diinyevi
hitkiimdar kavramina da yogun sekilde ilahiyat yiiklenmis
ve mutlakiyet ¢aginin hitkimdarlan “yeryiizii tanrilar™
yapilmigtir. Bu durumun tutarh sonucu olarak gozle ilgili
metaforlar da ayni i¢ ige gegmisligi yansitmistir. Daha 6nce
de deginildigi gibi 17. yiizyilin kiliselerinde tiggenle gevre-
lenmis “Tanri Gozi” resminde teslis her seyi biliyor olmanin
simgesi olarak yayginlasirken, iilkenin ve tebaanin iyiligini
gozeten Tann benzeri hitkkimdarin “hiikiimdar gézi” de
krallik ve prensliklerin devlet amblemlerinde kullaniima-
ya baglamistir. Ornegin 1620’lerde Giovanni Andrea de

41. ].J. Berns ve dig. (Haz.), ErdenGotter. Furst und Hofsrat in der Frithen
Neuzeit im Spiegel von Marburger Bibliotheks- und Archivbestanden, Marburg,
1997.
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Athanasius Kircher'in Biiyiik Bilim Sanat: (Ars Magna Sciendi) adli
eserinin 5. cildinde Raimundus Lullus'un “Arbor Philosophica”st
(Felsefe Agact), Amsterdam, 1669 (Max-Planck-Institut firr Europiische
Rechtsgeschichte, Bibliothek)

Ferrari’'nin bir tablosunda oldugu gibi Justitia'nin gogsiine
de gozetimin gozii oturtulmustur.

Burada “i¢ i¢e ge¢mis” olarak kastedilen sey 17. ytizyilin
teolojik, bilimsel ve siyasi diinyasinin karmagik yapisidir.
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17. yiizyilda teoloji ve “modern” doga bilimleri 20. yiizyilin
bilim teorileri agisindan goriildiigi gibi pek Gyle birbirleriyle
uzlagmaz seyler degildir. Copernicus, Brahe, Kepler, Newton
orneklerinde oldugu gibi, bilim insanlarinin ¢ogu inangh
Hiristiyanlardi. Teolojinin ve doga bilimlerinin hakikatleri
birlestirilebiliyor, dogal hukuk ve doga yasalar1 ayni tanrisal
diizenin meyveleri olarak goriiliiyor ve nihayet “doganin
kitabi"nda da ilahi vahyinin kitabinda yazan hakikatlerin
aynisinin yazih oldugu diisiiniiliiyordu.* Tanr goklerdeki
ordusuyla evrenin her seyi bilen hakimiydi ve yasalariyla
dogaya ve insanlara aym sekilde hitkmediyordu. Romada
yagayan ve Barok ¢agin her seyi bilen tarihgisi denebilecek
Alman Cizviti Athenasius Kircher, Katalonyah dihi Rai-
mundus Lullus'un (1232/33-1316) yazdiklarina dayanarak
kapsaml bir bilim sistematigi gelistirmisti.** Kircher Ars
Magna Sciendi sive Combinatoria (Bilimsel Biiyiik Sanat
ya da Kombinatorik) adindaki bu eserinin 1669 yilinda
Amsterdamda basilan iigiincii cildinde Lullus'un evrensel
bilgi agacim (Arbre de viéncia), teslis (Baba, Ogul ve Kut-
sal Ruh), miitkemmel bir daire figiirii i¢inde bir {iggen ve
Tanri'nin Géziiyle taglandirmigtir.*

Kircher'in devasa bilmek-sanat: eserinin kapaginda bili-
min arkasinda havarilerin bagindaki haleyi andirir bigimde

42. C. Alunni, “Codex Naturae et Libro della Natura chez Campanella et
Galilee”, Annali della Scuola Normale Superiore di Pisa, Seri 111, Cilt XII, 1,
Pisa, 1982, s. 189-239; K. Reichert, “Von der Wissenschaft zur Magie: John
Dee”, N. Hammerstein ve G. Walther (Haz.), Spathumanismus. Studien iiber
das Ende einer kulturhistorischen Epoche, Gottingen, 2000, s. 245-62; R. Panek,
Seeing and Believing. How the Telescope Opened Our Eyes and Minds to the
Heavens, New York ve Londra, 1998 (Almanca basimi: Das Auge Gottes. Das
Teleskop und die lange Entdeckung der Unendlichkeit, Stuttgart, 2001).

43. H. Riedlinger, “R. Lullus (Roman Lull)”, Lexikon des Mittelalters, Cilt VI,
Miinih, 1995, Siitun 490-3. Burada baska kaynaklara da igaret edilmektedir.
44. Athanasius Kircher, “Ars Magna Sciendi’, XII Libros Digesta, qua Nova et
Universali Methodo per artificiosum Combinationum contextum de omni re
proposita plurimis et prope infinitis rationibus disputari, omniumque summaria
quaedam cognitio comparari potest, Amsterdam, 1669.
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tepsi gibi bir giines ve bunun iizerinde de Tanrr'min gozii
vardir. Uzerinde Osiris’in gézii bulunan asasiyla bilim, kom-
binatorik* sanatinin alfabesini gostermektedir.

A

(RS" MAG‘NA Sc“m

COMn m ATORIA
ocpuitivasn broni SHguiresdame _, ',.,4«-
N Aooge ripom, fidonke fgee qirmons .&Mn""“
T »w-::w..u—,.. Fmarioms w‘“u‘.»'-

Athanasius Kircher'in Biiyiik Bilim Sanat: (Ars Magna Sciendi) adl1
eserinin kapak resmi, Amsterdam, 1669 (Max-Planck-Institut fiir
Europiische Rechtsgeschichte, Bibliothek)

* Kombinatorik, sonlu sayida nesnenin dizilim ve segilim olanaklarim
inceleyen matematik dahdir. (¢.n.)
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Her seyi bilen teslisin hemen altinda her tiirlii bilgi ara-
sindaki bagin anahtarn olan kombinatorik sanat1 insan1
tanrisal kilmaktadir. Osiris’in asasinin Eski Misir’a ait bir
motif olmasi tesadiif degildir, ¢iinkii Athanasius Kircher
de ¢ogu ¢agdas: gibi Eski Misir'in bilgi diinyasinin Arka-
na’'sina* hayrandir ve hiyeroglif yazisin1 ¢6zmek igin ciddi
olarak ugragmistir.

Anatomik agidan biraz tuhaf bir simge olan asanin
lizerindeki bu goz motifine, akilli ve adil bir hiikiimdar
olmanin isareti olarak o6zellikle 17. yiizyilda pek sik rast-
lanmaktadir.

“Her yerde tarassut (Ubique inspiciendum)”, Ottavio Scarlattina'nin Figiir
ve Sembol Olarak Insan... (Homo et eius partes Figuratus et Symbolicus...)
adli eserinden, Augsburg, Dillingen, 1695, s. 56 (Wolfgang Harms (Haz.),
SinnBilder Welten, Emblematische Medien in der Friihen Neuzeit, Katalog
der Ausstellung in der Bayerischen Staatsbibliothek Miinchen, 11.8.1999-
1.10.1999, Miinih, 1999, No. 13)

* Sir, esrar anlamina gelen Arkana sézctgi Latince arcanum sézciigiiniin
8 g
Almancadaki karsihgidur. (¢.n.)
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Burada akilli ve adil iktidar: gosteren, kapsamli ihtimam
ve denetimin igareti gozdiir, asa ise emir yetkisine sahip ikti-
dann isaretidir. Ozellikle adil hiikiimranliklariyla iinlenmisg
hiikiimdarlarin elinde hep boyle bir asa vardir. Eski Misir
hiyerogliflerinde goz seklinde ifade edilen ve hem Tann
hem kral olan Osiris adaletin timsalidir.

Diodoros’un yazdigina gore hiyerogliflerle ilgilen-
mi$ Yunanlar igin géz “adaletin koruyucusu ve bedenin
gozetimcisi™* anlamina gelmektedir. 17. yiizyilin amblem-
cileri gogunlukla asanin iizerine iligtirilmis gézii Osiris’in
alameti olarak anlatan Plutarkhos’'u dayanak almistir.* Amb-
lemle ilgili bir agiklamada hi¢ kimsenin Osiris kadar adil
olamayacag) yazihdir. Osiris’in asasi adalet demektir ve bu
siirekli eylem ve gozetim halindeki ruhun kutsal alametidir.?’

Goz resimli asa ya da avug igine ¢izilmig bir goz, Ay-
dinlanmaci mutlakiyet doneminde 6zellikle kendilerinden
ileride yasa koyucu olarak s6z edilmesini isteyenler igin
sevilen bir amblem olmustur.

45. J. Assmann, Weisheit und Mysterium. Das Bild der Griechen von Agypten,
Miinih, 2000, s. 67.

46. A. Henkel, A. Schone, Emblemata. Handbuch zur Sinnbildkunst des 16.
und 17. Jahrhunderts, Stuttgart, 1976, Siitun 1266; W. Harms, G. He8, D. Peil,
J. Donien (Haz.), SinnBilderWelten, Emblematische Medien in der Friihen
Neuzeit, Ausstellungskatalog, Miinih, 1999, s. 16. Burada bagka kaynaklar da
verilmektedir.

47. Bkz. Henkel, Schéne (46 numaral: dipnota bkz.), Situn 1266. Burada
Plutarkhos’a (De Iside et Osiride, 10 [G. Parthey basimi, Berlin, 1850, s. 14.9])
ve Diodorus Siculus'a (Bibliotheca historica 1, 11) gonderme yapilmakta ve
Eski Misirda Osiris’in, goz ve hiikkiimdar asasiyla tanimlanmasinin ya da bir
adinin da Cokgoz olmasinin nedeni Helios (giines) gibi her seyi gormesine
baglanmaktadr.
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Eski Misirda 19. hanedandan Kralige Nefertari'nin mezarinda goz olarak
hiyeroglifle yazilmig Osiris ad1 (sag alttaki ii¢ sekil), (Archiv fiir Kunst und
Geschichte, Berlin)

IV

Kisacasi, 17. ve 18. yiizyilin adalet ve hiikiimranhk sim-
geselligi Musevi-Hiristiyan, Greko-Romen ve Eski Misira ait
bir dil kullanmaktaydi ve bu biiyiik geleneklerin potasindan
kendisine her seyi bilen, herkesi kollayan ve her geyi denet-
leyen bir hitkiimdar goézii edinmisti. Ortagagdan yenigaga
gegiste, yani yaklagik olarak 15. yiizyihn ikinci yarisindan
sonra, monark’ tam bir miknatis gibi tiim dikkatleri iizerine
¢ekmekteydi. Monark ve saray1 yeni olugan biiyiik devletle-
rin ya da prensliklerin iktidar merkezi oluyordu.*®

* Grekge monos (tek) ile arkhein (yonetmek) sozciiklerinin birlesiminden
olusan monark, tek kisinin egemenligi olan monargilerde hitkiimdarin
unvamdir. (¢.n.)

48. Norbert Elias, Die hifische Gesellschaft, Neuwied/Berlin, 1965; . Freiherr
von Kruedener, Die Rolle des Hofes im Absolutismus, Stuttgart, 1973.

37



Michael Stolleis

Eski yapilar solmaktaydi ve 1555 yilindaki Augsburgda
yapilan din barigindan 1648'de Otuz Yil Savagr'nin sonuna
kadar gegen zaman iginde Almanyada ¢ok degisik nedenlerle
o giine kadar iktidar merkezi olan kentler, soylularin kaleleri
ve kiliseler kaybeden taraf olmus, buna karsilik iilkenin kral,
hitkiimdar (Princeps) olarak siyasetin merkezine gegmistir.
Kentler giiglerini 6zellikle ekonomik nedenlerle yitirmis,*

Jean Warin'in 1663’te yaptig1 madalyada Fransa Krah XIV. Louis'nin giar1
i¢in ¢izdigi resim (Staatliche Miinzsammlung, Miinih)

soylular ortagagda listlenmis olduklar: askeri timar yiikiim-
liliigiinii yerine getiremez olmugtur. Reformasyondan beri
béliinen ve pargalanan Kilise bu béliik porgiik yapisiyla, eger
hiikiimdarla Kilise’nin basindaki ayni kisi degilse, hiikiim-
darin himayesini arar olmustur. Bagka bir deyisle artik her
seyi merkezdeki giines konumuna gegen hiikkiimdar aydin-

49. Michael Stolleis (Haz.), Recht, Verfassung und Verwaltung in der
frithneuzeitlichen Stadt, K6In/Viyana, 1991.
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latmaktayd. Bu 151k altinda hizla saray merkezli devletler,
merkezi bir yonetim, orta ve alt makam memuriyetleri,
yurt savunmasi ve merkezi mali idareler kurulmus ve biitiin
bunlarin bilesimi “modern devlet”i olusturmugtur.®® Bunun
16. yiizy1l sonlarindaki anahtar kavrami, Latince kargiig
“majestas” olan “hitkiimranhk™"' kavramidir.*

Bu sozciiklerle bir anda birgok sey dile getirilmis oluyor-
du. Hukukta her seyi belirleyen yeni kavram hiikiimranhk
olmugtu. Hiikkiimdarin tiim haklar1 da bu kavramla ifade
ediliyordu. Hikkiimranhk boliinmez, devredilemez ve her
seyin iistiinde olmalydi. Burada ifadesini bulan gey her
seyden Once teolojik Tann anlayisinin, her seyin iistiinde
ve kadir-i mutlak hiikiimdara, “hiikiimran“a uygulanmasi
ve sekiilerlestirilmesiydi. Hitkkiimdar, Tanrr’'nin diinyadaki
temsilcisiydi. Tanrr'nin goziiniin kullan tizerinde olmas gibi,
hitkiimdarin g6zii de tebaasinin iizerindeydi. 14. Louisnin
giines ambleminde Tanr ile hitkiimdar birlestirilmistir ya
da daha dogrusu, neredeyse kiifiir edercesine Tanri ortadan
kaldirilmagtir.

Boylelikle eskigag ve 6zellikle Bizans'ta gelistirilmis gele-
neksel bir kiiltiir olan, hiikiimdarin Giines Tanr1's1 Helios’la
ozdegsligi yeniden hayata gegiriliyor, ihtisam, giizellik ve her
seye hayat veren giiciin kaynag hiikiimdar oluyordu. Impa-
ratorun diger insanlar gibi uyumamasy, gézlerini kirpmadan
imparatorlugu gozetmesi ve nihayet dogal sayilabilecek bu
uykusuzlugu, bir ebedi nobet hali olarak propaganda arac
oluyordu. Her isin iistesinden gelebiliyor olmak iddias1 da
zaten ancak bu siirekli uyaniklik iginde her seyi biliyor olmak

50. W. Reinhard, Geschichte der Staatsgewalt. Eine vergleichende
Verfassungsgeschichte Europas von den Anfingen bis zur Gegenwart, Miinih,
1999. Bu kitabu elestirim i¢in bkz. Ius Commune XXVII (2000), s. 429-33.
51. H. Quaritsch, Souverinitat. Entstehung und Entwicklung des Begriffs in
Frankreich und Deutschland vom 13. Jahrhundert bis 1806, Berlin, 1986.

* Kayitsiz sartsiz tam egemenlik anlaminda Latince “superanus” (iistiin)
sdzciigiinden Almancaya gegen “Souveranitit” sdzciigiiniin tarihi baglamm
i¢inde buradaki kargihg “hiikiimranhk™tr. (¢.n.)

39



Michael Stolleis

O

Corswre et T m
~ .

F LIRS Al
I. Leopold'un (1640-1705) 1657 yilinda Macaristan ve Bohemya krali
olarak tahta ¢ikigi iizerine dagitilan basimda Macaristan ve Bohemya
armalan ve “Konsey ve Sanayi (Consilio et Industria)” siari (Archiv der
Universitit Wien, Cod. NA 2, fol. 6a)
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Franz Philipp Florin (Latince adiyla Francisci Philippi Florini),
Oeconomus prudens et legalis continuatus, Oder Grosser Herren Stands und

Adelicher Haus- Vatter, Niirnberg, Frankfurt a.M. ve Leipzig, 1751, bakir
kapak (Universititsbibliothek, Marburg)
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iizerine kurulu olabilirdi. Herkes uyku ihtiyacim giderirken,
Tanrryla e giigteki hig yorulmayan hiikiimdar nobetteydi ve
¢aligmaktaydi. Tebaasinin uzaklardan da gorebilecegi gibi,
sarayda sigindig) odasinin hig sonmeyen 1s1iklarr®> bunun
kanitiydi. Erich Weinert'in Kremlinde Halé Istk Var®® baghkh
ajitprop siiri hitkiimdarlara 6vgii diizen uzun bir edebiyatin
son orneklerinden biridir.

17. ve 18. yiizyillarda biiyiik bir giigle geligen, hitkiimdan
tebaaya mesafeli Tanr1 katina oturtma arzusunun ideolojik
temelini Roma Hukuku da olusturmustur. Maiestas (absoluta
[mutlak]) ya da hiikiimranlik monarkin prensipte sinirsiz
giicinii megru kilan ve eskigaga ait “princeps legibus solu-
tus, quod principi placuit, legis habet vigorem” (“hiikiimdan
yasalar baglamaz, hiikiimdarin keyfi yasa giictindedir”) for-
miilasyonunun dogrudan dogruya devamiydi. Muhakkak
ki “katiksiz” bir mutlakiyet** hemen hemen higbir yerde
olmamstir ve hiikkiimdarin dini ve hukuki baghhklar1 da
her zaman vurgulanmigtir ama bunlar genel kabul géren bir
ilkenin istisnalar1 olarak kalmigtir. Bu ilkenin kendisi ve s1-
nirlandirit Avrupada amblemlerin®® temel konusu olmugtur.

Yeryiizii Tanri’s1*® hitkkiimdarinin iizerinde Tanri'nin
gozi¥’ olarak ya giines gibi parlak bir alan iizerinde

52. Rubin, Das Zeitalter Justinians, Berlin, 1960, s. 94; H. Hunger, Prooimien,
Viyana, 1964, s. 77. “Uykusuzluk” konusuna dikkatimi ¢ektigi icin Viyanadaki
meslektagim Peter E. Pielere tesekkiir bor¢gluyum. Bu konu Einhardda da
vardir (Vita Karoli Magni, 24. ve 25. Bolim).

53. “Spiit lege ich meine Feder aus der Hand, / Als schon die Ddmmerung aus
den Wolken bricht. / Ich schau zum Kreml. Ruhig schlift das Land. / Sein Herz
bleibt wach. Im Kreml ist noch Licht.” (Geg olmus, kalemi birakiyorum elimden,
/ Safak sokiiyor bulutlarin icinden. / Kremline bakiyorum. Ulke huzurla
uyumakta. / Ama onun yiiregi uyamk. Kremlinde hala 151k var.) Bkz. E. Weinert,
Gesammelte Gedichte, Cilt 5, Berlin/Weimar, 1975, s. 473.

54, Reinhard (50 numarah dipnota bkz.), s. 47 vd.

55. Henkel, Schone (46 numarah dipnota bkz.); B.F. Scholz (Haz.), Symbola
et Emblemata. Studies in Renaissance and Baroque Symbolism, Leiden, 1989
ve sonraki basimlar; W. Harms, M. Schilling (Haz.), Emblematisches Cabinet
(yeniden basim), Hildesheim, 1977 ve sonraki basimlar.

56. ].]. Berns ve dig. (Haz.), ErdenGotter (41 numaral dipnota bkz.).

57. Franciscus Ph. Florinus, Oeconomus prudens et legalis: Oder allgemeiner

42



Yasamn Géozii

DOMUS JOANNIAL -
Deferipta ab ATHANASTI0 KIRCHERO Soc Jes.

Amﬂelodam: Aud Sownnern _ﬁr/,é’wn.wn i 2, ﬂf"/&' 1672, mm.]’nm/(t/m'

N ,.{7/ /{_‘M‘_.A.‘W’&

Athanasms Kircher'in Principis Christiani Archetypon Politicum adli
eserinde bakir kapak, Amsterdam, 1672 (Universitatsbibliothek, Marburg)

Klug- und Rechts-versindiger Haus- Vatter, Nurnberg/Frankfurt/Leipzig, 1722.
Bu eserde hiikiimdar iktidarinin alegorisi olarak Tanri'nin goziinden ¢ikan
15tk huzmelerinin bogdugu bir taht resmi vardir.
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Yehova'nin isareti*® ya da Isanin monogramiyla iizerine
hag¢ takilmg bir 151k kursu® 151klandirmaktaydi. “En Yiice”
olanin hiikiimdarin da iistiinde olmas: sadece dindar bir
imparatorige olan Maria Theresia 6rneginde degil, Lutherci-
ligin siyasi ilahiyat diinyasinda da genel kabul gormekteydi.

Hiikiimdardan iistiin ancak Tanrr’'nin oldugunu ve boy-
lelikle onun insanlarin tagimas: gereken her tiirlii sorum-
luluktan muaf tutuldugunu gésteren bu resim hiikiimdarin
giiciinii artinic1 bir propaganda unsuru olarak kullaniliyordu.
Ama bu resim ayn1 zamanda hiikiimdarin bile giiniin birinde
Tanrr'ya hesap verecegini bilmesi gerektigini hatirlatiyordu.®

Bu nedenle Tanrr'nin gozii ciilus paralarina®' da basi-
lir olmug ve hiikkiimranhgin adaleti ve adliyesini gosteren
birgok yere de koyulmugtur. Hitkkiimdar hakim ve hukuk
Hiristiyan degerler diinyasina bagh kaldik¢a hak ve huku-
kun Tanri’'nin gézetiminde olmasi anlagihir bir seydir. Georg
Adam Struve'nin Syntagma Iuris (Hukuk Derlemesi) adl
eserinin kapaginda ya da 1737 yihna ait Hukuk Alegorisi
adh bakir baski graviirde hukukun iizerinde Tanri’nin gozii
resmedilmigtir: Merkeze konmug olan ve hukuku temsil
eden kadin figiirii olarak Justitia, bir yaninda imparatorluk
Divani (Reichshofrat), diger yaninda imparatorluk Istinaf
Mahkemesi (Reichskammergericht) olmak iizere felaketleri
savmakta, refahi artirmaktadir. Justitia'nin iizerine giinege

58. Thomas Aquinasin De Rebus publicis et Principum institutione adh eserinde
(Libri 1V, Leiden, 1651) hiikiimdarin iistiinde Yehova isaretiyle birlikte
Tanri'mn gozii vardir.

59. Athenasius Kircher'in Principis Christiani Archetypon Politicum
(Amsterdam, 1672) adh eserinin kapaginda iki yaninda birer siitun tutan bir
hiikiimdar ve onun iizerinde 151kl bir dairenin i¢ine isa’nin monogrami ve
bir hag gizilidir.

60. I. Scheuermann (Haz.), Frieden durch Recht. Das Reichskammergericht
von 1495 bis 1806, Mainz, 1994, s. 119 solda ve s. 250: Isaak Schwendtner,
Gott iiber Justitia, 1592; ayn eserde s. 125'te Johann Caspar Hockner'in 1655
yilina ait bakir baski graviirde hikimin iizerinde Yehova'nin isaretiyle birlikte
Tanri'nin gozii vardir.

61. O. Neubecker (Haz.), Heraldik. Wappen - ihr Ursprung, Sinn und Wert,
Augsburg, 1990, s. 182.
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benzeyen Tanri'nin gozii yerlestirilmigtir ama bu kez dergi-
nin tek tarafli Katolik bir goriiniis kazanmamas: igin teslisin
tiggeni resme koyulmamgtir.

Boylelikle 1789 6ncesinde “goz™iin i¢ ige gegmis iig ge-
leneksel gizgisi ortaya ¢ikmig oluyor: Eskigag, Eski Misir
ve Musevi-Hiristiyan gelenegi.® Her ii¢ ¢izgi de, inayetle
(Providentia) zorbaligi, yani himayetkir iyi hiikkiimdarla
zorunlu ve yararh “gozetim”i®* kaynagtiran en yiice varhgin
her geyi bilirligi ve adaleti anlayisinda birlesmektedir. Hii-
kiimdar ne derecede diinyevi bir Tanr1’ya doniistiiriiliiyorsa,
her zaman gozeten Hiikiimdar-Tann tasviri de o derecede
diinyevi metaforlara aktariimig olmaktadir.

Bir an igin 18. yiizyihn ortasinda duralim. Tanri’'nin her
seyi bilirligine dayanan agkinci géndermelerin ¢izgisi hala
siirmektedir ama belirgin bigimde buna kars: ¢ikan sekiiler
egilimlerin siyaseti tarafindan da zayiflatilmaktadr. 16. yiiz-
yildan beri dini ve ahlaki baglardan koparilmis devlet anla-
yisina uygun siyasetin megruiyeti siddetle tartigihr olmugtu.
Otuz Yil Savasi'ndan sonra Tanr’nin gozii gozetiminde
isleyecek bir “Hiristiyan siyaseti” ya da bir “Hiristiyan Dev-
leti” fikri ancak istisnai olarak taraftar bulmustur. Incilden
yapilan orijinal alintilarla kurulan tezler silsilesinin yerine
dogal hukukun hi¢bir mezhebe ait olmayan ¢ok daha soyut
ilkeleri ge¢mistir. Barok ¢agin sonunda bile hala ¢ok giiglia
ve yaygin olan eskigag ikonografisi gelenegi, hitkkiimdarlarin

62. Paris'te Matthieu Gaudchaux Koleksiyonu'nda bulunan Fran¢ois Boucher'in
Adonis’in Oliimii adli tablosunda bu ii¢ cizgi ok etkileyici bir bigimde
birlestirilmistir. Bu konu adi bilinmeyen bir sanatginin Kurpfalz (Palatina)
veliahdinin 6liimdyle ilgili alegorik tablosunda yeniden ele alinmigtir. Tabloda
eskiagda (Zaman Tanri's1) Kronosa ait dikilitag (stele) iizerinde Tanri'nin
gelecegi goren gozii (Providentia) bulunmaktadir. Resmin bulundugu sergi
katalogu: Lebenslust und Frommigkeit. Kurfiirst Carl Theodor (1724-1799).
Zwischen Barock und Aufklarung. Handbuch und Ausstellungskatalog,
Mannheim, 1999, 2. Cilt, s. 33.

63. lyi hiikkiimdarligin alegorileri i¢in H. Hofmann'in son derece 6zlii ve
miikemmel kitabina bakilabilir: Bilder des Friedens oder Die vergessene
Gerechtigkeit (Miinih, 1997).
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Syntagm
'TURIS Cmus

Cuumn,

A(Icllﬁonlfaus

Georg Adam Struve'nin (Latince adiyla Georgius Adamus Struve)
Hukuk Kitab: (Syntagma lurisprudentiae) kapak resmi (pars prima, ed.
sec.), Frankfurt ve Leipzig, 1718 (Max-Planck-Institut fiir Europaische

Rechtsgeschichte, Bibliothek)
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KX AN LOUO HIARRT
L o e

Johann Daniel Preysler'in Hukuk Alegorisi (Allegorie des Rechts) adli
tablosu, bakir bask graviir, 1737 (Museen der Stadt Regensburg)

ve hakimlerin kendilerini bagh hissetmeleri gereken somut
adalet ideallerini olugturmaktayds. Nihayet Osiris 6rneginde
de agik¢a gorildigi gibi Aydinlanma'nin bile cazibesine
kapilmis oldugu Hiristiyanhktan uzak Eski Misir diinyasi
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referans alinmaktaydi. Hi¢bir mezhebe ait olmayan bu ya-
banci diinyanin cazibesi, kismen Aydinlanma gagimin 151k
metaforunun sirlarla 6rtiilii bir karsit diinyaya gereksinim
duyuyor olmasindan kaynaklaniyordu. Mason adetleri bu
sahne malzemesiyle kurulmustur. Eski Misir, bilgeligin,
erdemli hitkimdarlarin ve hatta hoggoriiniin iilkesi ola-
rak goriilmiigtiir. Heniiz okunamams olan hiyeroglifler,
gozle ilgili metafor ve amblemler igin zengin bir malze-
me olusturuyordu. Mason madalya ve niganlar: iizerinde
1772den sonraki donemde®* sik sik “igtyan g6z”lii iiggenlere
rastlaniyordu. Bu nedenle Tanrr'nin her seyi bilirligi ve
gozetimi konusunun diinyevi mercilere nasil gegtigini ve
bunun kargihig olarak bu diinyevi mercilerin kendilerini
Tanrr'yla es tutmaya nasl ciiret ettiklerini anlayabilmek igin
Musevi-Hiristiyan, Greko-Romen ve Eski Misir motiflerini
en azindan ilke olarak birbirlerinden ayirabilmek gerekir.

\Y%

Birbirini izleyen bu temalar zincirinin son halkasinda
giderek gii¢lenen bir sekiilerlesme ve buna bagh bir her seyi
kigiselligin digina tagima ve nihayet bir ciiretkarhk o6zellikle
goze carpmaktadir. “Yasanin Gozii” gibi bir formiilasyon or-
taya cikmadan ok 6nce Avrupa hukuk tarihinin iki 6nemli
egiliminin sahneye egemen oldugu goriilmektedir.

64. Jan Assmann, “Agypten in der Gedichtnisgeschichte des Abendlandes”,
Jahrbuch des Historischen Kollegs 1999 (Miinih, 2000, s. 25-40 (35): “Masonlar
ve Hlimunatlar kendilerini Eski Misir'in sir sahiplerinin mesru ahfads olarak
gormiislerdir” demekte ve hatta “Bat: diinyasimin hafiza tarihinde Eski Misir'in
ikinci kez ortaya ¢ikist"nin zirvesinin Sihirli Fliit oldugunu yazmaktadr (s. 37).
65. Stuhlfauth (23 numarali dipnota bkz.) 1772 yihina ait oturan bir aslanin
iizerine izili ve i¢cinden 15inlar gikan (iiggensiz) g6z resminin Almanyadaki
tek ve en eski ornek oldugunu yazmaktadir (Abbildungen freimaurerischer
Denkmiinzen und Medallien, 8 Cilt, Hamburg, 1898-1906, 8. Cilt, no. 33).
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Bunlardan biri egemenligin giderek daha gok nesnelles-
mesidir, ki en tinli ifadesini 6z olarak goverment by law and
not by men (“kisilerin degil, yasalarin yénetimi”) s6ziinde
bulmustur.% Diger egilimse, metafizik temeller iizerine
kurulu adalet anlayisindan sekli hukuk diizenine gegisin
uzun yolu olarak ifade edilebilir. Bunun iinlii kisa ifadesi de
auctoritas, non veritas facit legem (“hukuku hakikat degil,
otorite belirler”)¥ seklindedir.

Her iki yaklagim da kralin hiikiimranhgina ve adaleti-
ne dayandinlan kutsalhigin tagiyic1 6gelerinin yenigagda
zayiflamig olmasi iizerine kuruludur. Bu 6gelerin yerini
kamu ¢ikarinin megruiyeti, egemenligin sekli ifadesi olan
emir verme yetkisi almigtir. Ortagagda hukuk esas olarak
ahgilagelmis oldugu igin, eski ve kabul géren, iyi ve dogru
bir sey oldugu i¢in gegerliydi. Ama 17. yiizyildan sonra
hukuk kralin buyrugu olarak gegerli olmugtur. Bodin igin
emir verme yetkisi kimdeyse egemen odur ve ancak egemen
olan emir verebilir. Emrin igerigi ve gergege uyup uymadig
birinci derecede 6nemli degildir. Blaise Pascal hayretle, daha
dogrusu alayci bir ifadeyle hakikatin cografi bir mesele
oldugunu yazmugstir: “Vérité au-dessus des Pyrenées, vérité
audela” (“Hakikat Pireneler’in bu yaninda bagka, 6te yanin-
da bagkadir”). Thomas Hobbesa goreyse, bir seyin hukuki
gegerliligi i¢in bunun genel kabul goren bir hitkiimranin
iradesi olmas: yeterlidir.

O halde, yenigagin baglangicindaki devlet yasama dev-

66. 2 Mart 1780 tarihli Massachusetts Anayasas: paragraf XXX'da: “... it may
be government of laws, and not of men” (“kisilerin degil yasalarin yonetimi
olmali”) denilmektedir.

67. Thomas Hobbes, Leviathan, sive de Materia, Forma et Potestate Civitatis
Ecclesiasticae et Civilis, 1651 (Oxford tipkibasimi, 1909 ve sonraki basimlar),
26. Béliim. Dorothee Tidow'un 1965 yilinda yayimlanan Almanca gevirisinde
(Rowohlts Klassiker serisi) Cornelius Mayer-Tasch 297. sayfada su agiklamay
yapmaktadir: “Oliimlii Tanri'nin gdzii tiim toplumsal igleri hi¢ yorulmadan
gozetmektedir. iradesi yasadir, megruiyeti tartigilamaz. Yasalarin evrensel
uygulamalarinin yarattigi ve belirledigi Leviathan, volonté généralein
bi¢imlendiricisi ve yiiklenicisidir”
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letidir. Bu devlet toplumu yasalarla bigimlendirir ve ancak
kurallar1 (normlar) gegerli kilacak kurumlar: ve memur-
lan egiterek “6grenen sistem” olmakla devlet olabilir. Bu
devlet devrimlerin kuralina uygun olarak eski hukuku atar
ve koydugu yeni hukukla eski hukuku kaldirmis olur (lex
posterior derogat legi priori, yeni yasa eski yasay kaldirir).
Gelenekten bu kopusu, ancak kendi (yeni) yasalarini bi-
cimlendirici arag olarak gegerli kilan bir hitkiimdar iradesi
saglayabilir.

Yenigagin bagindaki bu kapsamli yasama olanag kagi-
nilmaz olarak hakikat kavraminin iginin bogalmasini da
beraberinde getirmistir. Hakikatin ne oldugu konusunda
birbirleriyle kavgali ilahiyatgilarin ve felsefecilerin aralarinda
anlagabileceklerinden umut kesildigi i¢in 17. yiizyilin yeni
onerisi barig ve diizen olmugtur. Yurttas diigiinmekte serbest
ama yasalara boyun egmek zorunda olmalidir. Tanri'nin ve/
veya hiikiimdarin gé6zii yasalar bigiminde yurttaglar gozet-
mektedir. Bu, agik¢a hiikiimdarin keyfiliginin de giderek
ortadan kalkmasi demektir. Hiikkiimranin koydugu yasalar
hiikiimranlhig nesnellestirir ve yasalarla kurulan kurumsal
araglar da disipline eder. O halde yenicagin hiikiimrani
yasay1 hiikiimdarhigin araci olarak kullanacak ama bu hii-
kiimdarlik teknigi giderek onun da hareket olanaklarini
siirlandiracaktir. Yasayla hitkmeden ister istemez kendisini
de yasaya baglamig olacaktir.

Amerikada 1776 daki anayasa hareketinin ardindan ana-
yasa teorisinin temellerinin yeniden atilmasiyla merkezi
yonetim araci olarak yasaya bakis sekli de tamamen bu iligki
tizerine yogunlagmistir. Ozgiir bir temel iizerindeki 6zgiir
halk kendi kendisinin hiikkiimrani olmustur. Halk kendisi-
ni, kendisinin ve 6zellikle herkesin karariyla kabul edilmis
“yasa’lar araciligiyla yonetecektir. Artik topluma bekgilik
eden ne Tanr1 ne de hiikiimdar vardir. Uyumayan ve hi¢bir
seyi gozden kagirmayan bekgi, yasa olmustur. Tanridan
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hitkiimdara ve oradan da yasaya seklindeki siralama, Carl
Schmitt’in modern devlet 6gretisinin tiim bigimlendirici
kesin kavramlarinin “sekiilerlestirilmis teolojik kavramlar™®
oldugu seklindeki tinli veciz yargisim dogrular.

Gergekten de ortagagin orta ve son déneminde mer-
kezdeki her geyi yaratan, her seyin bagh oldugu ve her seyi
goren Tanrl, yenigaga gegiste yeni iliskiler i¢ine girmistir.
Tanr en istteki yerini yitirmemistir ama diinyevi iligkiler
giderek semavi analojilerle agiklanmaya baglamig, Tanrr’'min
diinyasiyla yeryiiziiniin diinyasi birbirinden ayrilmigtir. Bu
sadece Luther’in iki-diinya-o6gretisinde degil, Machiavelli'yi
izleyen siyasetin diinyevilesmesinde de béyledir. Yeryiizii-
niin tanrilan hitkkiimdarlar olmustur. Kendi hiikkimranhk
alanlarinda “kadir-i mutlak” olmaya ¢aligmuslar, ziimreleri
ortadan kaldirmiglar, ortagagin birbirinden farkhi hukuk
bolgelerini herkes icin gegerli tek bir devlet hukukuna in-
dirgemeye ¢alismislar, kisiye bagh kuruluslar1 dagitmiglar
ve ziimre diizeni hala siirityor olmasina ragmen insanlan
potansiyel olarak esit kullar haline getirmislerdir. Dolay:-
styla, tepedeki hiikiimdarin emrinde diizenlenmis devlet
aygitinin, ulagilabilen her bilgiyi merkeze toplayarak “her
seyi bilir olma”y1 olanakl kilmasi gerekmistir.

Bu “yeryiizii tannlan” agik¢a soylenmese bile tek-
tannicilik tizerine kuruludur ve yabanci hitkiimdar ve beylere
timar ve vasal baghhigini miimkiin oldugunca ortadan kaldi-
rir. Bir devletin kulu bagka tanrilara da kulluk etmemelidir.
Giiciinii kendinden alan kadir-i mutlak Tanr yerine kadir-i
mutlak hitkiimran gegmistir. Elindeki yaptinnm giiciiniin
arac1 emirdir. Savagta ve barigta bir kisiye ya da bir gruba
ya da “tiim kullar’a olsun emir verebiliyor olmak hiikiim-
ranha isaret eder. Tium kullara verilmis emrin ad1 “yasa’dir.
Bu agidan yasa gercekten de diinyevilestirilmis teolojik bir

68. Carl Schmitt, Politische Theologie. Vier Kapitel zur Lehre von der
Souveranitat, 3. Basim, Berlin, 1979, s. 49.
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malzemedir. Yasa, bilinmeyen sayida hal i¢in tanrisal ey-
lemin prototipi olarak yiice mertebeden belirlenmis soyut
bir kuraldir (normdur). Modern devlet 6gretisinin baglan-
gicinda merkezi konuma gegen yasa, teolojik kékenindeki
en yiice gli¢ ve en yiice bilgeligin belirledigi diizen olmanin
atmosferini de beraberinde getirmistir.

Din savaslar1 ve mezhep cephelesmelerinin giiclenmesiy-
le 16. ytizyilin ikinci yarisindan itibaren ilahiyatin otoritesi
zayiflamigtir. Fransada ve Ingilterede, Hollandada ve Alman
tilkelerindeki kralliklarda ve prensliklerde devlet hak sahibi
olmus, yeni olusan din kurumlari devlet yapisi iine entegre
edilmistir. Yine de hiikiimdar eyleminin mesruiyet formiilii
hala Tanrrdir ve Tanri'nin gozii hala hiikkiimdarin iizerin-
dedir; gelgelelim, devletin koydugu normlar ve bunlarin
diinyevi bir el tarafindan uygulanmasi giinliik yasami ve
gidisati giderek daha fazla belirler olmugtur. Tanri'nin gozii
artik Tanri’'nin bu diinyadaki genel valisi olan hiikiimdara
gecmistir. Ne kadar hayali olursa olsun hitkiimdarin “her
seyi bilirligi” yasalarin adaletli ieriginin en 6nemli mesrui-
yet temeli olmustur; ¢iinkii ancak normlari koyanin her seyi
biliyor ve her seyi diisiinmii olmas1 halinde devlet babanin
koruyucu iradesi yasa olarak yayginlik kazanabilir.

17. ve 18. yiizyillarda hiikiimdarin bir koruyucu baba
olarak goriilmesi de gii¢ kaybetmistir. 17. yiizyil baglarinda
Alman devlet hukuku 6gretisinde ancak dindar bir Hiris-
tiyan olarak disiintlebilen hiikkiimdar, birbirini izleyen
uyanis dalgalan iginde Hiristiyanliktan, dindarliktan ve
her tiirlii metafizik bagdan kurtulmustur. 17. yiizyilin yakip
yikic1 “Biiyiik Savag“inda insanlar en ¢iplak haliyle iktidar
ve ¢ikar siyasetinin tanig1 olmus, ara sira zorla mezhep
degistirmis ve hatta inanglar agik¢a topraklar iizerinde-
ki hitkkiimranhgin islevi haline gelmis® ve boylelikle de

69. “cuius regio - eius religio” [“bélge onun - din onun” -“iilkeye egemenin
dini gegerlidir” anlaminda (¢.n.)] formiilasyonu igin bkz. M. Heckel, Staat
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teolojik degerini yitirmistir. Bu savaslarin nedeninin din
olduguna inanan kimse kalmamgtir. Popiiler metinlerde
din ask1 amor religionisin toprak agki1 amor regionis oldugu
yazilmigtir. Ulkenin her yeni hiikiimdar: kendi yasalarim
getirmis ve Tanr1'nin iradesine ya da herhangi bir sekilde
temellendirilen hakikate uygunluk nedeniyle degil, ancak
ve ancak hitkiimdarin otoritesi nedeniyle itaat istemistir.
Ama bununla birlikte sadece Tanr degil, Hiristiyan erdem-
leriyle birlikte Tanr1'yla es tutulan hiitkiimdar da ortadan
kalkmagtir.

Agirhik noktasinin bu gekilde kaymasi sonucunda yasa
hitkiimdarin roliini iistlenmeye baglamistir. Kisisel zayifliga
yuziinden ya da kendilerini “devletin hizmetkar1” ya da
devlet sahsinin (persona moralis) “organ™ olarak tanimhyor
olmalar1 nedeniyle hitkkiimdarlar devletin gerisine ¢ekilmis-
tir. Bu gayrisahsilestirme siireci iginde yasa yesermistir. Bu
siirecin sonunda zorunlu olarak kisinin hitkimdarhginin
tamamen ortadan kalkmas: ve hitkimdarhigin yasalara
devredilmesi istenmistir.

VI

“Yasalar” hitkiimdar olacaksa yasalara da hiikkmedilebil-
melidir. Yasalara hitkmedecek olan merci zaaf sahibi insanhk
olamayacag) i¢in 18. ylizyilda yasalar ustii yazih anayasa
icat edilmigtir. Hiikmetmenin hangi ilkeler tizerine kurulu
oldugu konusu ve yasalarin uymasi gereken temel diisturlar
anayasada yazihi olmalidir.”® Boylelikle sekiilerlesme, gay-
risahsilestirme ve nesnellesme egilimleri, hitkiimranhgin

und Kirche nach den Lehren der evangelischen Juristen Deutschlands in der
ersten Hailfte des 17. Jahrhunderts, Miinih, 1968, s. 227 vd.

70. H. Mohnhaupt, D. Grimm, Verfassung. Zur Geschichte des Begriffs von
der Antike bis zur Gegenwart, 2. Basim, Berlin, 2002.
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Tanridan yeryiizii Tanri’s1 hitkiimdara, oradan Leviathan'in
olimli Tanri'sina, oradan da anayasayla taglandirilan tan-
nisallagtirnlmig yasalara giden yolu agmistir. Bu nedenle
sonugta baris1 ve 6zgiirligii gergeklestirecek bu diinyaya ait
bir akil yapisi olan anayasanin, mezheplerden arindinilmus,
herkes tarafindan kabul edilebilir bir Tanr’'min inayetine
birakilmig olmasi gagirtici degildir.

Ortaya ¢ikan amblem de zaten bakug agisindaki bu temel
degisime uygun olmustur. 1935’ten beri Amerika Birlegik
Devletlerinin bir Dolar degerindeki banknotunun arka
yiizii, 1782 yilinda toplanan ii¢ komisyonun uzun tartismalar
sonunda belirledigi “Birlesik Devletlerin Biiyiitk Mithri"nii
gostermektedir: “Biiytik Mithiir™iin tizerinde dort kenarh
duvarniyla heniiz tamamlanmamig ve tepesinde 1siklarla
taglandirilmis bir géz bulunan bir piramit vardur.

“Biiyiik Miihiir .
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1776 tarihli piramit Tanri'min bagislayan goéziiniin go-
zetimindeki (Annuit Coeptis = He Has Favoured Our Un-
dertakings [Tesebbiisiimiiz Kabul Oldu]) anayasa yeni bir
baslangici simgelemektedir. Tanr1 bu yeni baslangici, “Novus
ordo seculorum™u” kutsamaktadir. Kugkusuz bu Tanr1 hala
Hiristiyanlarin Tanrr’sidir ama mezhepler iistii bir Tanridur,
¢iinkii bu amblem Avrupa’y1 dini hoggoriisiizliik nedeniyle
terk etmis Yeni Amerikalilar1 birlegtiren amblemdir. Duvar-
lar1 Misir 6rgiisii piramide, yapilan gondermeyse Masonluga
ve [lluminatlara, kisacasi Aydinlanma'ya isaret etmektedir.”

Bagka bir deyisle, 18. yiizyilin son 30 yilinda gozeten goz
hala Hiristiyan teslisi animsatan ama kendisinin yarattigi
yeni diizeni koruma altina alan bir akimin en temel simgesi
olmustur. Bilimsel bilgiyi, toplumun piramit yapisin, teslis
yerine “ulus” i¢inde ii¢ ziimrenin birligini koyan simgeler
one ¢ikmagtir. Sinifh toplumu ulus iginde eritmeye ¢alisan
Fransada yasanin gozii en iist konuma ge¢migtir. Sanat
tarihgisi Wolfgang Kemp, Jacques-Louis David’in Balo Salo-
nunda Yemin tablosu tizerine yazdig) nemli bir makalesinde
“ornegin dogan giines, simsek, karanligin kovulusu gibi her
tirlii 11k simgeselligiyle birlikte goz ve tiggen 18. yiizyilin
iki biiyiik burjuva devriminin ve diipediiz Aydinlanma'nin
en etkili anlam tagiyan resimleri olmustur””?> demekte ve

71. Miihrii ger¢eveleyen yazinin bu ikinci bolimi Vergilius'un 4. Eclogae'sinde
sozii edilen Altin Caga isaret etmektedir.

72. Simgelerin bu bilesimi kolay akla gelmeyecek fantezilere yol agmugtir.
Thomas Pynchon Gravitys Rainbow adli romaninda “Bir teoriye gore”
demektedir, “Amerika Birlesik Devletleri kurulusunda da simdi de biiyiik bir
Mason komplosundan bagska bir sey degildir. Tiim kontrol Hlluminatlar denen
bir grubun elindedir. Her Dolar'in iizerinde goriilen piramidin tepesindeki o
esrarengiz tek goze her bakista biyle bir teoriye biraz olsun inanmamak igin
insan ¢ok zorlamr.” Bu meseleyle ilgili olarak bkz. H. Kuhn, “Konspiration
und Inspiration. Europiisch-literarische Wurzeln der amerikanischen
Paranoia”, 31.3.2001 tarihli Frankfurter Rundschau gazetesi.

73. W. Kemp, “Das Revolutionstheater des Jacques-Louis David. Eine neue
Interpretation des ‘Schwur im Ballhaus™, Marburger Jahrbuch fir
Kunstwissenschaft 21 (1986), s. 165-85 (178).
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bunun kamti olarak Assemblée Constituante'in (Kurucu
Meclis’in), rozetinde 1791 yilina kadar ii¢ ziimrenin (ruh-
banlar, soylular, burjuvazi) geleneksel simgelerinin yani sira
“La Loi et le Roi” (Yasa ve Kral) siarin1 da bulundurmasini
ileri siirmektedir.

(4¢.'<

WWMNT WNMK l

1791 yilina kadar kullanilan Kurucu Meclis (Assamblee Constituante)
vinyeti [Wolfgang Kemp, “Das Revolutionstheater des Jacques-Louis
David, Eine neue Interpretation des ‘Schwurs im Ballhaus”, Marburger
Jahrbuch fiir Kunstwissenschaft 21 (1986))

1792de Millet Meclisi bu sloganin yerine arkasinda deg-
nek demeti (fasces) bulunan ve defne gelengiyle ¢evrelenmis
1is1ldayan bir goz ve bir Jakoben kiilah1 koymustur.

Gelinen nokta kuskusuz Tanri’'min ya da kralin gozeti-
ci gozii degil, devlet gozetimidir (Surveillance). Bu isaret
altinda karar alan milletvekilleri, yine Wolfgang Kemp'in
yazdigina gore, bir anlamda “kararlastirilan her yasayla her
seyi goren goziin yeni bir kopyasim gikartmis oluyorlardi.”’

74. Kemp (bir 6nceki dipnota bkz.), s. 179.

56



Yasarun Gozii

Radikal Cordelierlerin 1792 yilina ait iiyelik kartlan iize-
rinde de bu devlet gozetiminin gozii varda.

Devrim kendisine karg1 ¢ikanlara bu gozetici gozle ba-

kiyordu. Halkin Esenligi Komitesinin 1793/94 yilina ait

rozeti lizerinde kilig ve silahla donanmig adil ve savasc bir
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Cordelierterin 1791 $ubat ayindan sonra kullandiklari iiyelik karti
[Wolfgang Kemp, “Das Revolutionstheater des Jacques- Louis David, Eine
neue Interpretation des ‘Schwurs im Ballhaus™, Marburger Jahrbuch fiir
Kunstwissenschaft 21 (1986)]

cumbhuriyet figiirii bulunmaktaydi. Altindaki imza higbir
kugkuya yer birakmayacak kadar agiktir: “Activité, Purete,
Surveillance. Comité de Salut Public” [Eylem, Temizlik,
Gozetim. Halkin Esenligi Komitesi).

So6z konusu yillarda “pureté” [temizlik] sadece devrimci
ogretinin katiksiz safigina uyumu degil, ayn1 zamanda
gereginde “Epuration” [temizleme] yani kars: ¢ikanlarin
temizlenmesi anlamina da geliyordu.” Burada devlet goze-

75. R. Schnur, “Staatssicherheit. Ein Aspekt der Franzésischen Revolution”,
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timi (Surveillance) gozeten goziin yardimiyla’ artik sadece
Tanr'nin ileriyi goriisii ya da iyi niyetli hitkkiimdarin gozcii
liigi degil, cumhuriyetin kendist igin tehlikeli goriinen her
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l SURVEILLANCE.

1793/94 yillarinda Halkin Esenligi Komitesi vinyeti [Wolfgang Kemp, “Das
Revolutionstheater des Jacques-Louis David, Eine neue Interpretation

»

des “Schwurs im Ballhaus”, Marburger Jahrbuch fiir Kunstwissenschaft 21
(1986)]

seyin siki gozetimi demek oluyordu. Bu tehlike eitlige karg
olan ve dolayisiyla esitsizlikten gikar saglamis olan eski siyasi
giiglerin lehine ¢alisan her tiirlii akim ya da burjuva toplu-
munun siki gézetimcisi olarak 6nerilen yasanin karsisindaki
yasaya aykirihklar olabiliyordu. Nihayet cumhuriyetin asker-

Verfassung und Verwaltung. Festschrift fiir Kurt G.A. Jeserich zum 90.
Geburtstag, Weimar/Viyana, 1994, s. 123-43.
76. Italyancada “dikkatli” i¢in occhiuto (= ¢okgéz) deyimi kullanilir.
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lik yasasi (Code militaire), silahli kuvvetleri ve bayraklarim
gozetimde tutan tetikteki Gozetimin (Surveillancein) mesaj
da dis diiymanlara kars: girigilecek savagin da yasaya bagl
olmasi gerektigi anlamina geliyordu. Burada dikkate deger
olan gey, bu figiirleri ¢evreleyen kurdeleye asih madalyonun
iizerindeki “La Loi” (yasa) so6zciigudiir.

August Boppe ve Raoul Bonnet'nin Devrim Vinyet ve Amblemleri
(Vignettes Emblematiques sous la Revolution) adl1 eserinde askerlik yasas:
(Code militaire) vinyeti [Wolfgang Kemp, “Das Revolutionstheater des

Jacques-Louis David, Eine neue Interpretation des ‘Schwurs im Ballhaus™,
Marburger Jahrbuch fiir Kunstwissenschaft 21 (1986)]

Kisiye bagh kral hitkiimdarligina kars1 yasanin soyut
baghligin1 getirmek igin ne derece gaba gosterildigini,
dilbilimci Domergue’in krallik ya da kralin hitkiimdarhg:
demek olan “Royaume” yerine “yasa hiikiimdarlig:” anla-
minda uydurdugu yeni sézciik “Loyaume”u yerlestirme
cabalar1 gostermektedir. Bu 6neri Camille Desmoulins ta-
rafindan biiyiik bir tezahiiratla karsgilanmig ve 1791 yilinda
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Desmoulins oneriyi, “sadece bir harf degistirmekle (par le
changement d’une lettre) yasa imparatorlugunun ruhunu
ifade eden yiice devletin temsil edilebilmesi!” (représente
un grand état, soumis au seul empire de la loi!) olarak
ovmugtiir.”’

10 Agustos 1793 tarihinde Paris bulvarlarinda diizen-
lenen bir merasim alayinin 6niinde “kara bulutlar1 delerek
bakan, yasanin goz agtirmayan gozii bulunan bayrak””® tagin-
mugtir. Demek ki en geg 1793’ten itibaren bu goze “Yasanin
Gozi” adi koyulmugtur. Uzerine bir yiiziinde Frigya kiilahy-
la birlikte bir defne gelengi ve teraziyle Liberté (6zgiirliik) ve
Egalité (esitlik), diger yiiziinde eski Hiristiyan simgesi iiziim
kutagii ve bagsakla birlikte République Frangaise (Fransa
Cumbhuriyeti) LAn II (Ikinci Yil) yazih yeni 2-Para (2-Sous)
da ilk olarak 1793 yilinda basilmistir. Bunlarin ortasina
tizerinde “Les hommes sont égaux devant la loi” (“Insanlar
yasa oniinde esittir”) yazili merkezi yasa levhasi, levhanin
lizerine de yasanin gozii koyulmustur.

2-Sous (2-Para) on ve arka yiiz (Staatliche Museen zu Berlin, Preuischer
Kulturbesitz, Miinzkabinett)

77. W. Busse, F. Dougnac, Frangois-Urbain Domergue. Le grammairen patriote
(1745-1810), Tibingen, 1992, s. 98 vd.
78. Kemp (73 numarah dipnota bkz.) s. 180.
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1795 yilinda gikarilan memur kiyafet kanununa goére
“medeni mahkeme iiyeleri gogiislerine kirmiz1 ve mavi
cizgili bir kurdele tizerine giimiisi goz takacaklar"dir. Gogiis-
lerine bir zeytin dali resmi takan sulh hikimleriyse “ellerinde
fildisinden tutamak baghg iizerine kara bir goz ¢izili, insan
boyu uzunlugunda beyaz bir baston tagiyacaklar"dir.”

1795 kadar kullanilan Fransiz Millet Meclisi vinyeti [Wolfgang Kemp,
“Das Revolutionstheater des Jacques-Louis David, Eine neue Interpretation
des ‘Schwurs im Ballhaus”, Marburger Jahrbuch fiir Kunstwissenschaft 21
(1986)]

Boylelikle Osiris’in gozii asanin lizerinde yeniden ortaya
cikiyor ve ancak ve ancak herkes i¢in aym olan yasalarin siki

79. Jacques Grasset-Saint-Sauveur, Amtskleidungen der Stellvertreter des
franzosischen Volks und der iibrigen Staatsbeamten der Republik Frankreich:
nach den Originalzeichnungen, Paris, 1795 (Yeni basim: Wolfenbiittel, 1989).
Bu kitaba dikkatimi geken Regensburgdan Prof. Dr. Sybille Hofere tegekkiir
borgluyum.
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gozlemiyle insanlarin yasa oniindeki esitliginin kurulabile-
cegi ve korunabilecegi mesaji verilmis oluyordu. Bu nedenle
devrimci Fransanin “yasalar: tanrisallagtirdigi”ndan bah-
sedilmistir.® Bu agik¢a, Rousseau'nun volonté généraleinin
(genel (ya da milli) iradesinin] gergeklestirilmesinden bagka
bir sey degildir.

16. yiizyildan beri gozlemlenmesi miimkiin bu siireg
i¢inde yalnizca yasanin 6nemi artmig olmuyor, halk ira-
desine dayandirilmakla yasa en azindan teorik olarak ¢
yeni nitelik de kazanmg oluyordu: Monarkin yerine gegen
yasa yeni hitkiimdar olmustu ve monarsinin tilkenmeyen
siddetine kars1 goziinii kirpmadan bekleyen goban oydu.
En nihayet tiim ulusu yaziyla en mitkemmel gekilde ifade
eden mitkemmel sozciik “yasa”ydi.

Yeni siyasi hiyerarsinin artik tek goriiniir ve yagamu dii-
zenleyen ifadesi oldugu igin “yasa” yeni Tann olurken, ila-
hiyatgilarin Tanri’st da Tanr’'min yeryiiziindeki temsilcisi
olan mutlakiyetin monarkyla birlikte ortadan kaldirilmig
oluyordu. Millet haline gelen Ugiincii Ziimre* artik yalniz-
ca yasayla yonetiyordu. Fikir olarak halkin kendi kendisini
yonetmesiyle yasa soyut hiikkiimdar olmugtu. “Yasa 6niinde”
saglanan muhtesem esitlik, yasalarin dilinin keyfiligi ortadan
kaldiran miikemmelligi ve Resmi Gazetede yayimlanarak
herkesin temel alabilecegi yasalarin gegerliligindeki kesinlik
sayesinde hiitkmedenlerin tiranligina ve yolsuzluga aligmis
idarelerin, riigvet alan hakimler ve kanunsuz ordunun verdigi
tiim sikintilara son verilecegi umudu, bu temel déniigiimii
giiglendiriyordu. Aci tecriibelere neden olan ve her zamanki
kirilgan “government of men” (“kisilerin yonetimi”) yerine
“government of law” (“yasalarin yonetimi”)®' ge¢mis oluyordu.

80. J.M. Cotteret, Le pouvoir legislatif en France, Paris, 1962, s. 12 vd.

* Fransada Devrim 6ncesi tasnifte ruhban (Birinci Ziimre) ve soylular (Ikinci
Ziimre) gibi imtiyazh iki ziimreden sonra gelen Ugiincii Ziimrede ( Tiers-Etat)
“hak sahibi” 6zgiir kéyliler ve yurttaglar bulunuyordu. (¢.n.)

81. 66 numaral: dipnota bkz.
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Etienne Jeauratnin Jean-Jacques Rousseau ve Devrim Simgeleri resmi
(Musee Carnavalet, Paris)

Yeni hiikiimdar olarak “yasa” béylelikle bir zamanlar
once Tanr1'ya sonra hitkiimdara atfedilen tiim nitelikleri
kazanmug, gece-giindiiz “gegerli olan hukuk” devamh goze-
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timde olma® niteligini de elde etmigti. Gegerli hukuk hi¢bir
zaman uyumuyordu, emrinin ulagabilecegi her yerde her
zaman gegerliydi. Yasa gelecegi de goriiyordu. Yasa metni
gelecekte ortaya gikabilecek tiim hukuki durumlar ¢éziim-
leriyle birlikte 6nceden diigiiniilmiis olarak formiile edilmis
olmaliyar. 19. yiizyilda temelde hild Montesquieu’niin
anladig1 anlamda “bouche de la loi” (yasanin agzi) olan
hakimler iistlendikleri rolii “yasanin hizmetkar1” olmak
seklinde tanimlamay: siirdiirmistiir. Bir yorumcu olarak
mekanik sekilde degil, diisiinerek itaat eden bu hakimler
eksiklikleri, yanhslar1 bulunan ya da sorun karsisinda
suskun kalan bir metnin i¢inden, harfi harfine olmasa bile
yasanin ruhuna uygun ¢éziimler gikarmayi da genellikle
basarabilmistir. Ancak 19. yiizyilin ikinci yarisinda bu
ideal tipoloji giderek sallanmaya baglamigtir. Hakimlik
mesleginin yasalan bigimlendirici ve karar alic1 yan1 daha
gii¢lii sekilde ortaya ¢ikmigtir.®* Sanayi Devrimi’yle ge-
nisleyen yasal ¢er¢evede yepyeni tekniklerin ya da sosyal
sorunlarin ortaya ¢tkmasiyla eksiklikler de goze batmaya
baglamustir. Tanrisallagtirilan yasalarin gelecekte olabile-
cek her seyi 6nceden gorebilen giiciinden s6z etmek artik
olanaksizlagmigtir.

Ama yasa Fransiz Devrimi'nden sonra yalnizca asla uyu-
mayan hiikiimdar olmakla kalmamig, ayn1 zamanda hala
varhgini siirdiiren monarsinin siddetine ve kurumlarina
kars1 biiyiik bir koruyucu parlamento baraji olmak gibi
ikinci bir islevi de iistlenmigtir. Devrim kargasasi ve Dev-
rim oncesinin “megru” aileleriyle hanedanhk bag saglayan
Napoléon'un imparatorlugundan sonra eski yonetici aileler

82. Elbette bu kendi haklarini korumak konusunda eskiden beri uyarilan
yurttagin bu yiikten kurtulmas: anlamina gelmez: Jura vigilantibus ~hak
uyaniklarindir. Zamaninda mahkemeye bagvurmayi thmal eden ya da unutan
kisi hakkim kaybeder.

83. R. Ogorek, Richterkénig oder Subsumtionsautomat? Zur Justiztheorie im
19. Jahrhundert, Frankfurt, 1986.
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her yerde yeniden tahta gikmistir. Eski aileler olmasa bile
Maregal Bernadotte* 6rneginde oldugu gibi megruiyete asi-
mile olabilmek i¢in yanip tutusan tiirediler (homines novi)
ortaya ¢itkmgtir. Fransizlarin 1814’teki Charte Constitu-
tionnelle’inden (Anayasa Belgesi'nden) sonra olusan Avrupa
anayasalar1 yeni-mutlakuyetgilik ile cumhuriyetgilik arasinda
bir orta yol bulmaya ¢ahiymigtir. Almanyada 1815 yilina ait
“Deutsche Bundesakte™nin (“Alman Birlik Pakti”’nin) 13.
maddesi ve 1820 yilina ait “Viyana Schluflakte™nin [“Viyana
Ek Madde™nin - (“Alman Birlik Pakt1"na sonradan eklenen
ek madde -¢.n.)] 57. maddesi monarsist ilkeyi saglamlagtir-
mug ve tehlikeli goriilen halk hitkiimranhgini ve parlamento
egemenligini elden geldigince reddetmis ve geriletmistir.
“Viyana Schlufakte’nin 57. maddesinde daha da sert bir
bigimde, eger hiikkimranhk hakkinin bélinmesi diye bir sey
s6z konusu olacaksa yeni gii¢lerin bunu bir tiir 6diing veril-
migs gibi gegici olarak sadece “kullanma’sina izin verilmeli
ama asla sahiplenebilecekleri sekilde ellerine verilmemeli,
denilmektedir. Anayasal monarsinin (megrutiyetin) biitiin
bir 19. yiizyil boyunca siiren bu yapisi iginde yasa, yukarida
sozii edilen gekilde anayasanin garanti altina aldig1 “halkin
hakki"n1 koruyan bir koruyucu duvar vazifesi gérmiitiir.
1814’ten sonraki tiim anayasalarda birbirinden kopyalanmug
gibi, anayasa temeline dayali insan ve yurttag haklarina, temel
hak ve 6zgiirliiklere ancak “yasa’nin izin verdigi sekilde, yani
parlamentonun kurallara bagh karar siirecinin oluruyla doku-
nulabilecegi ifade edilmistir. Ozgiirliik ve miilkiyet, ¢caliyma
ve kazang ozgiirligi, dini ibadet 6zgiirliigii, dernek kurma
ve toplant1 6zgurliikleri, yapilacak herhangi bir miidahale-
nin kosullarinin idare tarafindan yasal olarak diizenlenmis
olmasiyla her tiirli keyfi uygulamaya karsi korunmugtur.
Yasanin bu koruyucu iglevinde “g6z” yine asla uyumayan

* Maresal Bernadotte Napoleon'un elgisi olarak Isve¢'te bulunurken Isveg
Krah XIII. Karl tarafindan evlathk edinilmis ve daha sonra tahta gegerek
Isve¢'te bugiine kadar siiren kendi hanedanini kurmustur. (¢.n.)
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¢oban metaforu olmugtur. Baginda beklenecek kuzu halkin
haklari, bunlan tehdit eden kurt ise monarsinin siddetidir.

Sonug olarak yasa, en genel anlamiyla milli bir kodifikas-
yon olmakla Tanri'yla e bir seviyeye getirtilmistir. Birlegti-
rici bir kodifikasyonla 16. yiizyildan beri savunulan sey milli
devlet olgusuyla, tore hukukunun (6rfi adet hukukunun)
cesitliliginin, degisik bolge ve kentlere ait 6zel haklarin ve
anlagilmasi gii¢ Pandekt hukukuna* goére yargilamanin agil-
mas! olmustur. Bu konuda Danimarka 6ncii olmug (1683),
onu Bavyera (1756), Prusya (1794), Fransa (1804) ve Avus-
turya (1811) izlemistir. Tum bu iilkelerde biiyiik bir titiz-
likle hazirlanan yasa metinlerinin degistirilemez bir birligi
garanti etmesi, akla gelebilecek tiim sorunlan ve bunlarin
¢Oziimlerini igermesi istenmistir. Almanyada yasanin sadece
milli birligi garanti altina almas: degil, aym1 zamanda bu
birligi kurmasi da beklenmistir.** Boylelikle zamanin siyasi
umutlariyla canhlik kazanan bu kodifikasyonlar tannisalhigin
yasalar tstii karakteristik vasiflarim1 da kazanmigtir. Yasa
kisisellestirilmis halk iradesi olarak egemen olmal ve halki
korumak i¢in monarsinin egemenligini sinirlandirmali ve
ayni zamanda yurt iginde birligi garanti altina almahydi.
Yasanin hep agik gozii piramidin tepesinden iyi ve kotiyii
gozetim altinda tutmaktaydi. Aslanla kuzu yan yana huzur
i¢cinde durabilmeliydi.

Elbette daha basta hemen “her geyi biliyor olmak’in
baskic1 yani da ortaya ¢ikmigti. Her seyi biliyor olmak, ayn1

* Pandekt hukuku Roma hukuku uygulanmasiyla varilan yargilar bitiiniiniin
olugturdugu tasnif edilmis hukuk esaslaridir ve 19. yiizyilda liberallerin
hakimlerin keyfiligini sinirlamak i¢in kaldirilmasi ve yerine dogal hukuk
[(Naturrecht) ya da akli hukuk (Vernunftrecht)] ilkeleri tizerine kurulu medeni
hukukun yerlestirilmesini istedikleri hukuktur. Daha sonra Isvigre, Tiirkiye,
Tayland ve Kore gibi birgok iilkenin medeni hukukuna da temel olan Alman
Medeni Kanunu'nun (BGB) 1900 yilinda kabul edilmesiyle Pandekt hukuku
tamamen ortadan kalkmistir. (¢.n.)

84. A.E]. Thibaut, Ueber die Nothwendigkeit eines allgemeinen biirgerlichen
Rechts fiir Deutschland, Heidelberg, 1814.
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zamanda pedagojiyle olsun cezalandirmayla olsun, her
seyi etkilemeyi istiyor olmakt1. Bu noktada Claude-Nicolas
Ledoux’nun (1736-1806), devlet tiyatrosunu biiyiik bir g6z
olarak tasarlayan devrimci mimarisini hatirlatmak gerekir.

Claude-Nicolas Ledoux’nun 1804’te yayimlanan Devrim Tiyatrosu igin
Bir Taslak adh resmi [Wolfgang Kemp, “Das Revolutionstheater des

Jacques-Louis David, Eine neue Interpretation des ‘Schwurs im Ballhaus™,
Marburger Jahrbuch fiir Kunstwissenschaft 21 (1986)]

Jeremy Bentham'in daire seklinde tasarladig1 Panopticon
or Inspection House (Panoptikon ya da Nezarethane) da bu
doneme rastlar.®* Buraya hapsedilmis insanlar merkezde-
ki bir “g6z™iin denetimi altindadir ve bu model insanlar
miikemmel bir denetimde tutmak isteyen nezarethanelere
ornek olmugtur. Michel Foucault bu 6rnegi ele alarak “iyi
niyetli” iyimser egitim denetiminin nasil topyekin denetim

85. J. Bentham, “Panopticon: or the Inspection-House: containing the idea
of a new principle of Construction applicable to any sort of Establishment,
in which persons of any description are to be kept under Inspection... 17917,
Works, Cilt 4, Londra, 1843, s. 37-172.
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ve disiplin sistemi kabusuna doniigebilecegini gostermistir.®
Bunlarin sonunda sadece Huxley ve Orwell'in gozetleyici ve
denetleyici negatif iitopyalar1 degil, ayn1 zamanda kentlerin
kamu alanlarin denetim ve gozetim altinda tutan elektronik
kameralar®” ve uydularin gokten bakan gozleri ve ozellikle
tim diinyaya yayilmis her seyi goren, duyan ve kaydeden
gizli polis tegkilatlar: da vardir.

Fransiz Millet Meclisi'nin 1792de verdigi ama ancak
1798de teslim edilebilen geref yurttasi madalyasinin sa-
hibi Friedrich Schiller Can Sarkis’mi yazdig1 1799 yilin-
da Tanr'nin g6ziiniin Fransada almig oldugu farkh seklin
kuskusuz farkindaydi. Ola ki Schiller 1796da Fichte'nin
yasalara sadik yurttagin “gozetimci géz’den gekinmemesi
gerektigi® soziinii de biliyordu. Fichte igin yasa burjuva
diizeninin ta kendisiydi. Yasa asla sarsilmaz, saglam ve gii-
venilirdi, Israil'in sekiilerlegtirilmis hi¢ uyumayan dikkatli
bekgisiydi. 1799 yilina gelindiginde Schiller Haydutlar'in
tiranlara kars1 gikan (in tirannos) ve 6zgirlitk coskusuyla
yanip tutusan devrimcisi degildi artik, aksine simdi devri-
min korkungluklariyla travmatize olmug bir Kant¢1 olarak
bireysel 6zgiirliik alanlarinin kargilikl olarak sinirlandiril-
masinin ancak yasalarla miimkiin olabilecegine inaniyordu.
Schiller’in “yasanin gozii” ¢agris: genel olarak Almanyada
burjuvazinin anayasa temeli iizerine kurdugu devletten 6nce
olusmus olan ve ayn1 zamanda anayasa devletinin de esasin
olugturduguna inanilan hukuk devletinden beklentisini
ifade ediyordu. Devletin, huzur ve diizenin koruyucusu
olarak anlagilmasinda huzuru saglamak sadece “yurttagin

86. M. Foucault, Surveiller et Punir. La naissance de la prison, Paris, 1975
(Almanca gevirisi: Uberwachen und Strafen. Die Geburt des Gefangnisses,
Frankfurt, 1976).

87. E. Kauntz, “Das Auge des Gesetzes. In Rheinland-Pfalz werden Polizeiwagen
mit Videokameras ausgestattet’, 20 Kasim 2000 tarihli Frankfurter Allgemeine
Zeitung gazetesinden.

88. |.G. Fichte, “Grundlage des Naturrechts nach Prinzipien der
Wissenschaftslehre (1796), Werke, Cilt 3, 1971, s. 303.
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ilk 6devi” degildi, aym1 zamanda yurttagin huzurunu sag-
lamak da devletin 6deviydi. Her iki 6dev de birbirlerini
kargihikl olarak zorunlu kiliyor ve “yasa” bu karsihklihigin
garantori oluyordu. Yurttag yasalara uymak zorundaydi
ama devlet de eger hukuk devleti olmak istiyorsa yasalara
uymak zorundayd. Boylelikle “polis” kendi mesleginin
tanimi olarak giivenligi saglayic1 giice indirgenmigsti. Iste
bu nedenle Schiller devrimci bir girisime kars:1 da ikazda
bulunuyordu: “Halklarin kendi kendilerini kurtardiklar
yerde refah olmaz” diyor, devrimi “kadinlarin ¢akallasmas:”
benzetmesiyle kétiliigiin zincirlerinden boganmasi olarak
goriiyor ve “huzur taraftar: yurttas™in da bu huzuru bozana
kars: silaha sarilma hakki oldugunu savunuyordu.

VII

19. ylizyilda “yasanin gozii” metafizik dayanaklan zayif-
ladig1 olgiide pek ortalarda goriilmez olmustur. Polis igin
kullanilan “yasanin gozii”, bekgilik ve muhbirlik anlaminda
alayh bir ifadeye doniigmistiir. Metternich’in yanhs ola-
rak Biedermeier ad1 verilen Demagogen Jagd* doneminde
devlet gozetimi karsidevrimin simgesi haline gelmistir.
Karsidevrimin gorevi Foucaultnun deyisiyle surveiller et
punir (“gozetimde tutmak ve cezalandirmak™) olmustur. O
andan itibaren devrimin ve karsidevrimin vesveseli gozleri
birbirlerine odaklanmistir. 20. yiizyilda din ve Tanri'nin
magfireti siyasetin digina atildiktan sonra geriye sadece
goziin bekgilik islevi kalmigtir. Man Ray’in 1923’teki Tah-
rip Edilemez Nesne'si* ger¢ekiistiicii sanatin, gérmenin

* Demagog Avi (Demagogen Jagd) 19. yiizyil basinda ve sonrasinda Alman
Birligi isteyen milliyetgi liberallere halki kiskirtict demagog olduklari iddiasiyla
uygulanan yasaklama ve sindirme siyasetine verilen addur. (¢.n.)

89. A. Schwarz, Man Ray. The rigour of imagination, Londra ve New York,
1977, Almanca basimi 1980; resimler igin s. 329-32.
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bos mekanizmasini anlatan, tam olarak agiklanamamig ve
agtklanamaz bir igareti olarak durmaktadir.

Man Ray’in 1932 yihina ait Tahrip Edilemez Nesne'si (Christian W,
Thomsen und Hans Hollinder (Haz.), Augenblick und Zeitpunkt, Studien
zur Zeitstruktur und Zeitmetaphorik in Kunst und Wissenschaften,
Darmstadt, 1984)

Tahrip Edilemez Nesnenin gézi insanvari bir iyilik
Tanri'si degildir. Makine gibi hareket eden bu g6z ne bir
kimseyi ne de herhangi bir bagka seyi simgelemektedir ve
sadece tedirginlik yaratan, huzursuzluk veren, boylelikle
de mekanizmaya “kisi” olma 6gesi katan ama ayni anda da
bunu reddeden bir organ halindedir.

Bugiin artik Fransiz Devrimi’'nin yasa'y1 tiranliktan kur-
tulusa, 6zgiirliige ve esitlige giden altin bir yol olarak selam-
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ladigs iyimserlik havasi ge¢gmis bulunuyor. Yasanin oynadig
bu rol 19. yiizy1l icinde temelden degismistir. Yasa artik
devrimci adalet fikrinin cismanilesmig hali degil, millet mec-
lislerinin elinde burjuva politikasinin feodal gegmige oldugu
kadar “sosyal sorunlar”a karsi da kullandig bir enstriimani,
kisacasi toplumu y6nlendirmenin bir araci olmugtur. Bu
durum tam bir yiizy1l sonra o derece anlagilir olmustur ki,
bugiin artik yasanin amaca yonelik ve kisa vadeli olarak
topluma verilen siyasi bir emir olmaktan bagka ne olabilecegi
sorusu bile sagkinlik yaratmaya yetmektedir. Yasanin igerigi
bostur. Yasanin igerigi herhangi bir sey olabilir ve anayasa
hukukuyla seklen ve madden gelismedigi siirece normlarin
hiyerarsisi i¢inde belirli bir mertebede yerini alir.

Yasanin igeriginin bu sekilde bogaltilmasi modern top-
lumlarin ortaya ¢ikardig: bir sonugtur. Modern toplum-
larda hukuk rejimi altinda ¢ok farkh gruplar, gok farkh
deger sistemleri, kiiltiir pratikleri, kendi tarih anlayiglar
i¢inde yasayabilmelidir. Hukuk, ¢atismalari 6nlemeli ya da
¢atigmalarin ¢6ziimii i¢in diizenlenmis prosediirler goste-
rebilmelidir. Hukuk, mal ve kaynaklari barig¢il bir sekilde
boliistiirebilmelidir. Bunun igin gerekli araglar yasalarla
belirlenen degisik olgiiler dikkate alinarak hazirlanmali ve
kamu sorunlarinin ¢6ziimiinde kullanilmalidir. Son derece
karmagik tiim bu yonetim siiregleri parlamento tarafindan
¢ikarilan yasalarla yapilandirilmaktadir. Yasalarin ince
ayariniysa yine yasalara bagh kalmak kosuluyla devlet
idaresi ve adliye iistlenmektedir. Yasalagtirma kararin1 da
se¢ilmig milletvekilleri, yani siyasi motivasyonu olan ve
partiler halinde 6rgiitlenmis kisiler arasindan segilmis
vekiller vermektedir. Parlamentolarin yapisiyla ilgili 19.
yuzyila ait tim seckinci hayaller boga gikmigtir. Artik hig
kimse parlamentoda 6zgiir soylemle ve vicdanin sesine
uyarak akla gelebilecek en iyi ¢6ziimiin bulanabilecegine
inanmamaktadir. Yasayla ortaya konulan sey, her tirli
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vasatilikle donatilmig ve giiniin kogullarina uydurulmusg
tavizlerden bagka bir sey degildir.

Zaten bagka tiirlii olmasi da diisiiniillemez, ¢iinkii artik
modern toplum ne en iyiler arasindan se¢ilmis filozof krallar
ne de hukukun pozitifligini agabilecek bir adalet fikri tani-
maktadir. Modern toplumun tek tanidig: ve uyguladig sey,
parlamento ¢aligmalarinin sonuglarinin oldukga kiigiik ve
siyasete karg1 duyarsiz olmayan ama yine de olabildigince
siyasete mesafeli bir anayasa mahkemesi kurulu tarafindan
denetlenmesidir. Yine de bu durum, temel haklar boliimiin-
de Fransiz Devrimi'nin fikriyatin1 barindiran bir anayasa
metninin dil siizgecinden ge¢gmis yazili yasalarda ifadesini
bulan hukuk fikrinin maddi mekéni olarak goriilebilir.
Anayasa mahkemesinin daha da 6nemli isi, hi¢ durmadan
¢alisan yasa gikartma makinesinin iiriinlerini en kaba yan-
higlardan arindirmak, sakat iiriinleri tiretime geri gondermek
ve iyilestirilmesini istemek seklindeki islevidir. Modern par-
lamento yasasi artik higbir metafizik temel iizerine kurulu
degildir. Parlamentonun gikarttig yasa toplumu diizenleyen
bir metin, yasa koyucularin yapilan yasanin toplumu ne
sekilde etkileyecegini ve degistirecegini asla bilmedikleri
hareket ettirici normatif bir giigtiir. Bu agidan bakildiginda
yasa korlesmistir ve artik gece-giindiiz goziini kirpmayan
bir goz olarak simgelestirilemez. Bu nedenle “yasanin gozii”
gliniimiizde iyimser ikna giiciiyle gecerli bir resim olmaktan
kesinlikle ¢ikmistr.

Sonunda elimizde 20. yiizyihin diktatérlitklerinin karanhk
yanlarindan bagka bir sey kalmiyor. Yalnizca égalité devant
la loi (yasa oniinde esitlik) olarak degil, ayn1 zamanda dev-
let giiciinii de baglayic1 igerigiyle “yasanin gozii”, tek parti
rejimlerinin, farkh diigiinenleri ve azinliklar1 ezdigi hi¢bir
yerde istenmemigtir. Oysa 6zgiir diisiincenin baski altina
alinmas ve siddet uygulamalar iin yasaya ihtiyag yoktur;
¢iinkii baskici giddet iggiidiisel olarak her tiirlii baglayici-
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liktan uzak durur. Onun ihtiyaci olan tek sey hitkmetmek
istedikleri hakkinda bilgi sahibi olmaktir. Giderek “her seyi
biliyor olmay1” ister ve bu yiizden “her zaman hakli” oldugu
gibi neredeyse tanrisal bir ileriyi goriirliikle, tarihi tamdig1
ve yiice bilgileri elinde tuttugu i¢in herkesin kendisine itaat
etmesini isteyebilen o kadir-i mutlak ve her seyi bilen devlet
partisinin gozii olarak vardir. Devlet partisi uyumaz ve higbir
sey onun goziinden kagmaz. Adlari ne olursa olsun, “Surveil-
lance” ya da “Securitate”, GeStaPo (Geheime Staatspolizei),
StaSi (Staatssicherheit), Ceka (VCK) ya da KGB, boyle bir
partinin yetistirdigi gizli polis hiikiimet aygitlarinin goziidiir,
kulagidir. Bilindigi gibi Demokratik Alman Cumhuriyeti’nde
StaSi’ye halk arasinda “Dinle ve Gor” deniliyordu ve StaSi
ginde 24 saat telefon konusmalarini ve faks yazigmalarim
kaydediyor, siipheli hareketlere, misafirlere, ahgverislere,
seyahatlere ve para transferlerine varincaya kadar her seyi
kaydediyordu. Wolf Biermann'n, Reiner Kunze'nin, Jiirgen
Fuchs’un, Erich Loest ya da Stefan Heym'in yakin gegmis
hakkinda anlattiklar1 ve Gauck Dairesi'nin elindeki belgeler
bu olaylar belgelemektedir.*® Devlet Giivenlik (StaSi) Ba-
kani Erich Mielke’nin (1908-2000) ugurumun kenarinday-
ken sdyledigi “ben hepinizi gergekten seviyorum” lafi Halk
Meclisi'nde milletvekillerinin kahkahalan arasinda giime
gitmigtir’’ ama bu s6z ancak komedilerde olacak cinsten
agizdan kagirilmg bir soz degil, aksine her seyi bilen ve
kadir-i mutlak birisinin sahte agkinin beklenmedik sekilde
karsiliksiz kalmasi tizerine ugradigi dehsetin ifadesidir.”

90. C. Vismann, Akten. Medientechnik und Recht, Frankfurt, 2000.

91. H. Bahrmann, Ch. Links, Wir sind das Volk. Die DDR im Aufbruch. Eine
Chronik, Berlin/Weimar, 1990, s. 103.

92. A. Mitter, S. Wolle (Haz.), Ich liebe doch Euch alle! Befehle und Lageberichte
des MfS, Januar - November 1989, Berlin, 1990. Mielke'nin 13 Kasim 1989da
yaptigi konusmada gegen bu alinti kelimesi kelimesine soyledir: “Evet
seviyorum, insanlarin hepsini seviyorum” Bkz. W. Otto, Erich Mielke.
Biographie. Aufstieg und Fall eines Tschekisten, Berlin, 2000, s. 699 vd. Belge
No. 62.
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Utopyaci yanlari gereginden fazla olan ve giiglerini “yiice
bilgi” garantisinden alan siyasi sistemler kendilerini, her seyi
ve hatta gelecegi biliyor olmanin tannsal katinda goriir.”
Insanhg selamete gétiirecek dogru yolu bildikleri iddiasinda
olduklan igin 100 gozlii Argos Panoptis gibi yurttaglarini da
onlarin kendi iyilikleri igin gozetim altinda tutar ve onlan
dogru yolda olmaya zorlar. Leviathan'in liimlii Tanr1's:
da her seyi bilmenin tiim sifatlarim kendi iginde barindi-
nyordu. Tanri'ya benzemekle gayriinsani olmak meselesi
birbirine tehlikeli bigimde yakindir. Tanr'nin 151yan gozi
de, insan yiyen kanunsuz canavar Polyphemosun® tepegozii
de aym gekilde, bu diinyada korku iginde yasayan ve kendini
hukukun yardimiyla felaketlerden olabildigince korumaya
¢alisan giigsiiz insanin hayal iiriiniinden ibarettir.

s {

(Yazarin argivinden bir fotograf)

93. E. Topitsch, “Marxismus und Gnosis, Sozialphilosophie zwischen Ideologie
und Wissenschaft, 2. Basim, Neuwied, 1966, s. 261 vd.

94. Odysseia, IX. Sark: 106, 112, 215, 275, 276. Burada “kanunsuz” igin
kullamlan Grekge sozciik athemistos ya da ou themistostur.
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Cevirenin Notu

Stolleis’in elinizde tuttugunuz bu kiigiik kitab1 yazarin
uzun arastirma ve yazarlik yillar iginde yayimladigi ¢ok
sayidaki kitap ve makalesi arasinda en kiigiikk hacimdeki
kitaplarindan biridir. Cok genis bir okur yelpazesine hukuk
ve hukuk tarihi uzmanhg gerektirmeden kolayca okunup
anlagilacak boyle bir metni, igerikte ve higbir ayrintida ko-
nunun uzman bilgisinden taviz vermeden, ancak konuya
tam anlamiyla hakim bir uzmanin uzun yillarin birikimiyle
yazabilecegi agikardir. Bu kiigiik kitap bu 6nemli 6zelligiyle
hak ettigi ilgiyi gormiis, genis bir okur kitlesi tarafindan
derhal fark edilmis, Almancada ve bugiine kadar gevrildigi
10 degisik dilde birgok kez basilmigtir.!

Aydinlanma dénemiyle birlikte kurulusu baglayan mo-
dern toplumun en temel hedefi kuskusuz yurttas tanimi ve
yapilanmasi olmugtur. Bireyin sinirsiz 6zgiirliigiiyle merkeze
oturtuldugu ve ayni sekilde tamimlanan diger tiim bireylerle
birlikte esitlik ilkesini, hukuk normlarinin sinirlayiciig

1. Bugiine kadar basim sirasiyla ¢evrildigi diller sunlardir: Fransizca: LOeil
de la Loi, Histoire d'une metaphore, Fayard, Paris, 2006; Italyanca: LOcchio
della Legge, Storia di una metafora, Ferrara, 2007; Ingilizce: The Eye of the
Law & The Name of the Law, Birbeck Law Press, 2009; Tiirkge: Yasanin Gozii
- Bir Metaforun Tarihi, istanbul, Kitap Yayinevi, 2010; Ispanyolca: El ojo de
la ley, Madrid, 2010; Rusga: Oko, Moskova, 2012; Cince: China University of
Political Science and Law Press, Beijing, 2012; Brezilya Portekizcesi: O Olho
da Lei, Editora Doyen, Curitiba (Doyen), 2014; Estonca: Seaduse Silm, Uhe
Metafoori Ajalugu, Tallinn, 2014; Korece: Bigbooksori, Namyuanju, 2018.
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icinde baris icinde birlikte yasayabilecegi yasalarin yapi-
landiniimasi modern toplumun temelini olusturur. Stolleis
bu kitabinda Ronesans ve nihayet Aydinlanma déneminin
ortaya ¢ikardig 6zgiir bireyin, toplumun hukuk anlayis: ve
uygulays1 agisindan kendi ge¢misinden, geleneklerinden
devraldig yapilar ve bunlarin simgelerinin “yasa” kavrami,
anlayi§1 ve uygulanisi olarak ugradig: degisimi ¢ok tipik ve
temel bir 6rnek olan “g6z” simgesi tizerinden incelemektedir.

Bayle bir inceleme elbette yasa kavramini hukukun sinir-
lanabilir gergevesinin digina tagimakta, tarih ve sosyolojinin,
simgeler diinyasinin en eski ¢aglara kadar uzanan goériiniigii-
ne ve bugiine kadar siiren gok degisik anlamli kullanimlarina
dikkati gekmekte, birgok farkli kiiltiir diinyasini ve toplum-
lar aras: kiiltiir transferini kapsayan genis bir ilgi alaninin
ele alinmasini gerektirmektedir. Nitekim g6z simgesi Eski
Misirdan giiniimiize kadar gorme, gozleme, gozetleme,
gozlenme, gozetim gibi yasalarin uygulanmasinda devlet
aygitlarinin iistlendigi 6nemli bir boyutu ifade etmektedir.
Gorsel bir motif olarak bagka kiiltiir diinyalarindaki kadar
gliglii bir yeri olmasa da “g6z” ya da “gozetim” altina almak
ya da “goz” ve “gozetim” altinda tutulmak gibi ifadeler hukuk
uygulamalarinda dilimizde de ¢ok iyi bilinen deyimlerdir.
Tiirkgedeki bu deyimler Stolleisin kitabinda anlatildig:
gibi yasalarin uygulanmasinda hukuka uygunlukla hukuk
disihigin sinirinda gok hassas bir noktaya isaret etmektedir.
“Gozalt1” ve “gozetim” 6zgiir bireyin devletinin kurulusunda
temel olan 6zgiirliigiin sinirindadir ve tiim toplumlarda ol-
dugu gibi tilkemizde de gozden kagmayacak 6lgiide 6zgiirlitk
sinirini agip despotluga kayabilmektedir. Modern toplumun
bireyinin sinirsiz 6zgirligiini egit haklar ¢ergevesinde sag-
lamakla yiikiimlii yasa uygulayicilari sakinmak ve korumak
i¢in gozetmek zorunda olduklan 6zgiirliigi, bireyin hakki
olan dzgiirliigii yok edecek bir “gdzleme” ve “gozetim” haline
getirebilir. Stolleisin bir konferans metninden gelistirerek
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hazirladig: bu kitab: boyle bir tehlikeye isaret etmek igin
kaleme almig oldugu agiktir.

Nitekim kitabin hemen bagindaki Can Sarkis: siiri,’
Almanyada Aydinlanma'nin ipginda kurulmasina galigilan
modern devletinin dogum sancilari iginde devlet teroriine
bagkaldirmis olan Schiller’in bu kez isyancilarin her tiirlii
serbestiyi 6zgiirliik sanmalarina kars1 devletin 6zgiirliik te-
meli tizerine kurulu yasalarla 6zgiirliigii korumasini savun-
maktadir. Ozgiirliigii koruyucu “g6z” gerekli oldugu kadar
tehlikelidir de. Koruyuculugun istibdada doniigmemesi igin
gosterilecek 6zen son derece hassastir ve ifadesini yasalarin
uygulamasinda her an bulmak zorunda ve her uygulamanin
yurttaglarin denetiminde olmasi gerektigi gibi yasalarin
yapilanmasinda da ¢ok hassas bir makinenin iiretilmesi
kadar 6nemlidir. Boyle bir yapinin kendi iginde tutarlihig:
ve temeli olusturan anayasanin tagiyici giicii, toplumlarin
kendi yaptiklari yasalarla yasayabilmelerini saglayacag i¢in
Stolleisin kitabinda anayasa hukukunun tarihsel boyutu
genis bir yer tutmaktadur.

Yasalarin tiimiiniin temel bir yasa olan anayasa lizerine
kurulmasi modern toplumun geregidir. Ancak modern
topluma doniisen her toplum, Aydinlanma kiiltiiriinden
devraldii evrensel ilkeler 6lgiisii iginde kendi ge¢gmisinden
kalan 6gelerin de etkisinde farkli anayasa ve yasalar biitiinii

2. Friedrich Schiller’in GCan Sarkis: (Das Lied von der Glocke), sairin 1799
yihina ait 430 musrali en uzun siirdir. 1486 yilinda 4,5 ton agirhginda {svigrenin
Schaffhausen kentindeki 11. yiizyila ait Allerheiligen ya da Salvator manastirinin
¢an kulesi i¢in dokiilen bu ¢ok biiyiik ¢anin tizerine yazil Vivos voco - Mortuos
plango - Fulgura frango (“Yasayanlara seslenir - Oliilere agit yakar - Simgekleri
savarim”) siarint Schiller Can $arkisi'min alt baghg olarak se¢mistir. Sairin
Haydutlar adli oyunundaki isyanci ruhu bu siirde yerini, Fransiz Devrimi'nin
devrimci siddeti kargisindaki hiisran nedeniyle huzur, dirlik ve diizeni
(concordia) saglayacak devletin koruyuculugunu ve gozeticiligini arayisa
biraknustir. Alman edebiyatinin en temel siirlerinden biri olarak giiniimiize
kadar miifredatlarda yerini bulan ve pek sik alintilanan bu siir bitin bir 19.
yuzyil boyunca Alman ulusal birlik siyasetini tagtyan zihniyetin edebiyattaki
sembolii olmugtur.
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kurmaktadir. Gelenekten kalan 6gelerin zamanla ¢agdag ve
akilcr bir hukuk sistemi iginde elenmesi toplumlarin 6zel
tarihleri ve bunun sonucu olugmus kiltiirleriyle ilgilidir.?
Biiyiik 6l¢iide hukuk sosyolojisinin konusu olan bu 6zel-
likler Stolleis'n kitabinda 6zellikle Bat1 Avrupa ve Kuzey
Amerika toplumlar: 6rnekleriyle islenmistir. Bu noktada iki
sey dikkat gekiyor. Birincisi, kitap bu 6zel 6rneklemelerine
ragmen anlatiminin temel boyutuyla ii¢ yiizyildir ortak
bir akil ¢ag1 iginde biitiinlesmis bir diinyanin tiim iilkeleri
i¢in temel bir isleyis 6rnegi olarak goriilebilir ve her farkl
iilkenin kendi anayasa ve hukuk yapisinin olusumu i¢in okur
kitapta sergilenen anlatimdan kolayca daha iyi tamidigs bir
bagka iilkenin hukuk tarihi ve yapilanmasi igin ¢ok sayida
ipucu bulacaktur. Ikincisi, kitabin béyle bir agilima hazir ol-
masinin temelinde muhakkak Stolleisin uzun yillar bagkani
olarak ¢aliymis oldugu Max-Planck Enstitiisii'nde yonettigi
aragtirmalarin ¢ok genis bir kiiltiir cografyasina ait olmasi
yatmaktadir. Bu aragtirma projelerinde 6zellikle Dogu, Orta
ve Giineydogu Avrupa ve Balkan cografyasinda ve biiyiik
capta Osmanl Imparatorlugu sinirlan i¢inde olmus iilke-
lerin hukuk tarihinin ve yapilanmasinin incelenmis olmasi
dikkate sayandir.* Michael Stolleis'in Yasanin Gézii kitabim
okurken Osmanh Imparatorlugu ve Tirkiye Cumhuriye-
ti'ndeki anayasalarin gelisimini, tartigmalarini ve bugiinkii
durumunu diisiinmemek olanaksizdir. Ustelik kitabin kisa
ve 6zlii igerigi okuru yalnizca Tiirkiye degil, diger tilkeler

3. Stolleis'in verdigi bir konferansta Avrupa iilkelerinin yenigagda gostermis
oldugu farkhhklar ve bu farkhlklarin giiniimiize kadar kalmis olmasina
degindigi makalesi igin bkz. Michael Stolleis, “Europiische Rechtsgeschichte,
immer noch ein Projekt, Archivkunde - Geschichte - Recht”, Gedenkschrift
fiir Sergij Vilfan, Ljubljana, 2007.

4. Yazann yonetiminde ve editorliigiinde yayimlanmis bu incelemeler igin
bkz. Michael Stolleis (Haz.), Konflikt und Koexistenz. Die Rechtsordnungen
Siidosteuropas im 19. und 20. Jahrhundert, Cilt 1. Rumanien, Bulgarien,
Griechenland, Frankfurt a.M., 2015 ve Thomas Sirnon (Haz.), Konflikt und
Koexistenz, Die Rechtsordnungen Siidosteuropas im 19. und 20. Jahrhundert,
Cilt 2, Serbien, Bosnien Herzegowina, Albanien, Frankfurt a.M., 2017.
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agisindan da konuyu kargilagtirmal olarak diigiinmeye
yonlendirmektedir. Nitekim kitabin Ingilizce gevirisine ge-
virmenin yazdig1 “Onséz” boyle bir igeriktedir ve Ingilterede
anayasanin diger Avrupa iilkelerinden ¢ok farkh olarak bir
igtihatlar niteliginde olmasina ragmen Stolleis’in kitabinin
akla getirdigi sorular agisindan ele alinabilir oldugu goriil-
mektedir. Kisacasi kitabin Tiirkge gevirisinin okuru, Osmanh
Imparatorlugu’ndan Tiirkiye Cumhuriyeti’nin bugiiniine
kadar uzanan hukuk yapilanmalari, anayasa tartigmalari ve
nihayet devlet ile yurttas arasindaki gerilimle ilgili diigiin-
diiriicii ve aydinlatic1 birgok ipucu bulacaktir.

Yurttagin devletle iliskisini, en az anayasa hukuku kadar
o6nemi olan kamu ve idare hukuku agisindan da kapsa-
yan Stolleisin bu incelemesi elbette onun her ii¢ hukuk
alanindaki genis bilgisinin ve aragtirmalarinin 6ziinii de
yansitmaktadir.® Ortagagdan devralinan toplumsal mirasin
Alman hukuk sisteminin gelismesindeki etkisini inceledigi
eserleri® ve 20. ylizyilda Almanyada modern toplumun ve
modern devletinin agir yikimi olan Nazizm Donemi'ne ait

5. Stolleis'n bu konudaki ok genis kapsaml aragtirmalan haklkinda fikir
edinmekigin ¢ok sayidaki yayini arasinda su kitaplarina bakilabilir: Michael
Stolleis, Verfassungs(ge)schichten, 2017 ve Michael Stolleis, Verfassungs- und
Verwaltungsgeschichte, 2017 ve Michael Stolleis, Offentliches Recht in
Deutschland. Eine Einfiihrung in seine Geschichte, 16.-21. Jahrhundert, Miinih,
2014 ve ozellikle Stolleis, Geschichte des offentlichen Rechts in Deutschland,
1914-1945, Cilt 3, Beck, Miinih, 1999; Stolleis, Geschichte des offentlichen
Rechts in Deutschland, ikinci Cilt, Staatsrechtslehre und Verwaltungs-
wissenschaft,1800-1914, 1992; Stolleis, Geschichte des offentlichen Rechts in
Deutschland, ilk Cilt, Reichspublizistik und Policeywissenschaft 1600-1800,
1992 ve ayrica Michael Stolleis, Staat und Staatsrdson in der friihen Neuzeit,
Studien zur Geschichte des offentlichen Rechts, Suhrkamp, stw 878, 1990.

6. Yazarin bu konuyla ilgili gok sayidaki eseri arasindan 6rnek olarak: Stolleis,
“Judicial Interpretation in Transition from the Ancien Regime to
Constitutionalism’, Yasutomo, Stolleis ve Halperin (Haz.), Interpretation of
Law in the Age of Enlightenment, From the Rule of King to the Rule of Law,
Springer, 2011, s. 3-17 ve Michael Stolleis, “The Legitimation of Law through
God, Tradition, Will, Nature and Constitution’, Michael Stolleis ve Lorraine
Daston (Haz.), Natual Law and Laws of Nature in Early Modern Europe,
Ashgate, 2008.
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derin incelemeleri bu kisa kitabina tamamlayic1 bir boyut
kazandirmaktadir. 1933-1945 aras1 Almanya’ya egemen
olmus ve bugiin artik bir teknik terim olarak adlandiriisiyla
bu Hukuksuz Donemle ilgili olarak Stolleisin bu dénemin
kendi i¢indeki hukuku hakkindaki incelemelerine’ ve 1933-
1945 doneminin siyasi zihniyetinin en tehlikeli 6rnegi olan
anayasa hukukgusu Carl Schmitt’in yikici siyaset ve hukuk
anlayisinin ayrintih bir sekilde incelendigi Jan-Werner
Miiller’in kitabina ve Stolleis'in bu kitaba yazdig “Onsoz’e
bakilabilir.?

Stolleis'n tarihi iginde anlattig1 sahte ve aldatic1 bir huzur
“arkasina saklanan koruma ile baski arasindaki ¢eligkiyi gii-
niimiizde de ggrmemek olanaksizdir. Cin'in Vuhan kentinde
bas gosteren korona viriisii nedeniyle alinan 6nlemler ve siki
devlet denetimi ve gozetimi, elinizdeki bu kitabin baginda
deginilen diinyanin en ince ayrintisina kadar peyklerden
gozleniyor olmasi konusunu daha da giiglii bir sekilde giin-
deme getirmistir. Korona viriisiine karsi alinan 6nlemler cer-
cevesinde Cinde uygulanan herkesi cep telefonu iizerinden
izleme, ev disinda her yere konuglandirilan kameralarla siki
gozetleme, yiiz goriiniisiinden kisiyi belirleme ya da yakin
zamanlarda taninmig bir Rus yazarinin bir toplantida an-
lattig1 gibi korona viriisiine kars1 alinacak 6nleme hig gerek
olmadan Londrada George Orwell'in oturdugu evin baktig
meydanda bile 34 adet giivenlik kameras: saymis olmas,
devlet aygitlarimin kamu alaninda yurttag ¢oktandir nasil
bir siki takibe almis oldugunu gostermektedir. Yurttasin
givenligini ama ayni zamanda 6zgiirliigiini de saglayacak
bir denetimin (kamu kurumlarini ve yéneticilerini keyfi-

7. Michael Stolleis, Recht im Unrecht, 1994 ve Michael Stolleis ve Dieter Simon
(Haz.), Rechtsgeschichte im Nationalsozialismus, Tibingen 1989 ve Tiirk¢ede:
Carstens Dams ve Michael Stolleis, Gestapo: Nazizm Déneminde Tahakkiim
ve Teror, iletisim Yay., 2017.

8. Stolleisin “Onsdz" igin bkz. Jan-Werner Miiller, Ein gefahrlicher Geist.
Carl Schmitts Wirkung in Europa, 2007 ve ayrica Dan Diner ve Mihael Stolleis
(Haz.), Hans Kelsen and Carl Schmitt, A Juxtaposition, 1999.
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likten alikoyacak ve yasalarin uygulanmasinda saydamlik
saglayacak bir denetimin) yasalarin 6zgiirliik temeli tizeri-
ne kurulu olmamasi halinde yurttasin fagizan baski altina
alinmasina neden olacag agiktir. Giivenlik kameralarina
oldugu gibi yasalara da Hobbes'un Leviathan gibi kendi
icinde milkkemmel bir uyumla ¢aligan bir makine goziiyle
bakilabilir. Yasalarin ozgiirliik¢ii ruhu silindikge yasalarin
uygulama araglari olan devlet aygitlari basit biirokratik me-
kanizmalar olarak ve yoneticileri de 6zgiirliik ilkesi (ruhu)
silinmig bir makinenin ¢arklar olmaktan dteye gegmeyen
basit biirokratlar olarak isleyecek ya da giiniimiizde bir-
¢ok hukuk ve 6zgiirlikk gelenegi zayif iilkede oldugu gibi
¢ok daha tehlikeli sekilde 6zgiirliikk ve demokrasiyle ilgisi
olmayan herhangi bir ideoloji ya da din devleti hedefiyle
i¢leri doldurulacaktir.

Kitapta da ifade edildigi gibi yurttas: yasay: ¢igneyenlere
karsi koruyan polistir ve devletin zor kullanma yetkisi ve
bunun temelindeki yasalar, Hobbes'un insanlarin birbir-
lerini bogazlamamalari igin ¢alisan mitkemmel makinesi
olarak teknik bir yapidir. Hukuk tarihinde en geligmis
sekliyle yazili ifadesinin 6tesinde “ruhu” olmayacak sekilde
pozitivist bir yaklagimla hukuk teorisinde ifadesini bulan
bu makinenin iginde insan beyninin yapacag: yegane is,
ancak parg¢alarin (yasalarin) birbirleriyle sorunsuz bir
uyum, kelimenin tam anlamiyla bir kanon (kanun) olus-
turarak piiriizsiiz sekilde ¢aligmasi igin gereksiz geligkileri
ve uyumsuzluklari ortadan kaldirici miidahalesi olabilir.
Boyle bir hukukta kanunlarin ruhu bir makinenin ruhu
neyse odur, yani makinenin kendi i¢inde tanimlanama-
yacak olan amacidir, hedefidir. Isin en hazin yaniysa, bu
“ruh”un tagiyicisi olan yasama organinin bizatihi ken-
disinin de makinenin bir pargas: olarak ancak yasalarla
tanimlanmig, onun digina ¢ikamayacak bir hukuk makinesi
pargasi haline gelebilecek olmasidir.
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Stolleis kitabinda Fransiz Devrimi 6ncesinden giiniimiiz-
de konstriiktivist sistem teorisinin en temel diigiiniirii olan
Niklas Luhmanna kadar uzanan bir yelpaze i¢inde boyle bir
makinenin niteligini “‘Yasa’ denen sey gozii olan bir canh de-
gil, temsili demokrasinin kogullar: iginde meclis ogunlugunun
anayasa kurallarina gore belirledigi ve hukuki baglay:cilig
olan normatif bir metindir” seklinde tanimlamaktadir. Ote
yandan, gelismis modern toplumda son derece verimli igle-
yen biirokratik devlet yapisinin siyasi hedeflere gore istenil-
digi gibi degistirilebilmesi devleti olusturan kurumlari yik-
madan miimkiin degildir. Boylesi toplumlar sayisi giderek
artan yasalarin yonettigi kompleks toplumlardir. Giincel bir
ornek olarak yalnizca Brexit'in bile Avrupa Toplulugu'nda 21
bin yasa ve diizenleyici karar etkiledigi diigiiniilecek olursa
hukuk makinesinin karmagikhigi, kompleksitesi kolayca
anlagilir. Biiyiik ve kompleks bir yasalar makinesinin denet-
leyici ve diizenleyici olarak ¢aligtigi bir toplumda her kararin
tiim ayrintilanyla tartigilmasi ve daha da 6nemlisi yasalarin
ve uygulamalarinin yurttaslarin karar verici vekilleri tara-
findan anlagilmasi kosulu, altindan kolay kalkilamayacak
bir sorun oldugundan, modern hukuk gelenegi ve anlayigi
zayif toplumlarda 6nemli olan geyin, islerlik saglayic1 “hizhi
karar” oldugu zihniyetiyle tartismanin iptal edilmesi gibi bir
¢6ziim kolayca giindeme gelebilir. Boyle bir ¢6ziim sadece
demokrasiyi degil, timiiyle Aydinlanma ilkelerini yani mo-
dern toplumu ortadan kaldiricidir. Aydinlanma'nin higbir
yargi ve kararda aklini teslim etmemesi gereken bireyinin,
¢agimizin karmagiklik diizeyi hizla yiikselen toplumunda
kendisini etkileyen faktorleri ve kararlan giiven iligkisiyle
basite indirgeme egilimi gostermesiyle yasalar makinesi
giiven temelinde yonlendirilmeye ve islemeye baslar. Oysa
hiikiimetlerin giiven oylamas seklinde sayiya indirgenmis
bir gikar ve tarafh yandagh meclis oylamalarinin 6tesindeki
uygar bir demokrasi, giiven konusunu meclisle sinirlamaz ve

82



Yasamin Gozii

yasalarin ulagabildigi hayatin her alaninda denetim meka-
nizmasi olarak “giiven sarsic1” haberlerde arar. Bu arayis ise
elbette bagimsiz basin ve medyanin giivenirligi konusunu
giindeme getirecektir. Dolayisiyla, demokrasi sorunu bu
yamyla bir giiven sorunudur, yani temsili demokrasilerde
secilenlerin, bunun da 6tesinde devletin kurumlarinin ve
memurlarinin giivenilebilirligi konusudur.®

* % %

Stolleis'in bu kitabinin Ayrint1 Yayinlari tarafindan yapi-
lan ikinci basiminda Tiirkge ¢eviri ¢ok az da olsa kitabin ilk
basimindan (Kitap Yayinevi, Ocak 2010) farkhdir. Bu yeni
basimda geviri yeniden gozden gegirilmis, metne birkag
yeni agiklayici not ve dizin eklenmis, Ayrint1 Yaymnevinin
standartlarina uygun gerekli degisiklikler yapilmg, ayrica
baz1 yanhslar diizeltilmis, gerekli goriilen yerlerde okumay1
kolaylastirici diizeltimlere yer verilmistir.

Metinde gegen gok sayidaki teknik terim ve kavram igin
uzun agtklamalara gerek yoktur. Ancak kitabin alt baghig olan
“Metapher” sozciigii i¢in Tiirkgede “metafor’dan farkh bir
karsilik, bu kavramin ¢ok farkl alanlara isaret ediyor olmasi
nedeniyle tercih edilmemistir. Metafor s6zciigu igin Tiirkge
felsefede egretileme kullanilmaktadir. Bu s6zciige karsilik
olarak, yerine gore istiare ya da mecaz, hatta temsil, tegbih
ya da benzetme sozciiklerine de yer vermek olanaklidir.
“Metafor” s6zciigiiniin kokenine bakilirsa “meta-foreo” ile
kastedilen bir Gteye tagima, aktarma, bir “aktarim’dir ve
nitekim Grekgedeki bu “aktarim” (ya da ‘nakil’) giiniimiiz
Yunancasinda ‘tasimak’ anlaminda, esya nakli dahil, en

9. Hitkiimet ve kamu kurumlar yoneticilerine giiven sorunu ABD 6rnegin-
de, 1950’lerden giiniimiize kadar uzanan bir dénem iginde yurttaslarin goz-
lem altinda tutulmas, siki takibi, ¢ok derin bir gekilde giiven sarsia1 politik
skandallar ve “derin devlet” olgusu ve sorunu olarak yakin zamanda David
Rohde'nin kitabinda incelenmigstir: David Rohde, In Deep: The FBI, the CIA,
and the Truth about America’s “Deep State”, W.W. Norton & Company, 2020.
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genel anlamiyla “nakliyat” i¢in kullanilmaktadir. Gérsel
nitelikteki “g62” ve “g6rmek” ve bunlarin tasiyicilari olarak
kitapta da ¢ok genis bir gorsel malzemeyle yer verilmis
olan her tiirlii gekil ve motif, nesnenin aymi kalarak igerdigi
anlamu en eski ¢aglardan giiniimiize kadar naklediyor olmasi
nedeniyle Grekgeden giiniimiize kadar canhiligini siirdiirmiis
bir sdzciik olarak “metafor” kelimesini Tiirk¢e ¢eviride de
kullanmak gerekmistir.

Genis bir tarih gergevesi iginde Tiirkiyede 6zgiirliik,
diinyevilesme, hitkiimranlik ve anayasa simgesi olabilecek
bir figiir hemen hemen hi¢ olmamigtir; higbir resim, sekil
ya da isaret bu temel hukuk kavramlarinin metaforu ola-
rak ortaya ¢ikmamugtir. Bunda fslam dininin daha onceki
dinlerden ve inang diinyalarindan devsirdigi ve siirdiirdiigii
resim yasaginin rolii olmus olabilir. Ote yandan islam 6ncesi
bir ge¢mise ve gelenege dayanan ordu simgeleri ¢ok degisik
resim ve isaretlerle hi¢bir zaman eksik olmamugtir. Yalnizca
ordu ve hukuk alanlarindaki bu bariz fark bile ¢ok eski
donemlerden bugiine kadar hukuk kiiltiiriiniin zayifligini
ifade eder niteliktedir.

Nihayet kiigiik bir ayrint1 olarak suna da isaret etmem
gerekiyor: Stolleis1n kitabinin sonuna higbir agiklayici not
eklemeden kendi argivinden koydugu fotograf pek mani-
dardir. Ancak biiyiiterek ve ayrintili bir gekilde bakilinca
ayirt edilebilen fotograftaki HAWIL markasi Hermann Wil-
helmi dokiimhanesine aittir ve fotograf bu dokiimhanenin
lirinii olan bayrak direklerini yere tutturma ayag: (MAST
HALTER) olarak islev goren bir kapag: gostermektedir.
Almanyada neredeyse her eyalette fark edilmeden iizerine
basilip gegilen bu demir d6kiim kapagin iizerindeki alame-
tifarika bir liggen iginde bir gozii andirmaktadir ya da zaten
oyledir. Tipka kitapta anlatilan basit bir “g6z” alametinin,
en eski tarihten ve glinimiize kadar hepimizi baglayic1 bu
hukuk ve adalet simgesinin, her yerde olmasina ragmen
fark edilmiyor olmasi gibi; iizerine basilip gegilen ve her
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yerde sembol olarak bilinen bayragin tasiyicis1 bir kapagin
iizerindeki alametin fark edilmiyor olmasinin, hepimiz i¢in
en temel baglayici olan hukukun ve adaletin semboliiniin
de her an sessizce bizimle oldugunun fark edilmeyisi gibi.
Kitab: sonlandiran bu fotografla yazar herhalde bu sessiz
var olugsa igaret etmis olmahdir.

Kitaba adini veren “yasanin gozii” motifine bu kitapta yer
verilen gorsel malzemenin 6tesinde birgok bagka yerde de
rastlamak miimkiindiir. Cok ¢arpici bir 6rnek Avusturyanin
ilk kadin mimar1 Margarete Schiitte-Lihotzkynin (1897-
2000) Erinnerungen aus dem Widerstand, 1938-1945 [(Di-
renisten Anilar, 1938-1945), Verlag Volk und Welt, Berlin,
1985] adh kitabinda kendi el ¢izimiyle bulunmaktadir.
1920’lerin baginda Kizil Viyanada toplu is¢i konutlar igin
tasarladig1 ve daha sonra tim modern mutfaklarin temeli
olan tinlii Frankfurt Mutfagi'nin miman Schiitte-Lihotzky
1937de Giizel Sanatlar Akademisi'nde ¢alismak igin geldigi
Istanbuldan 1939 yilinin son giinlerinde Nazi isgaline kars:
savagmak icin Viyana'ya gecer ve ¢ok gegmeden yakalanir.
Rastlant: eseri 6ldiirillmekten kurtulan Schiitte-Lihotzky
Nisan 1945% kadar kaldig hapishanelerden birindeki hiicre-
sini resmettigi not defterindeki bir ¢izimde kapidaki kiigiik
gardiyan penceresi igin Das Auge des Gesetzes am Tiirguckerl
(kap: dikiz deliginde yasanin gozii) yazihdar.
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sinin Eski Misir uygarligindan giinimize dek g6z simgesiyle gosterdigi
sureklilik zengin bir gérsel malzeme ve dille anlatiimakta. Ozellikle cagdas
hukukun kurulusuna sahne olan 19. yuzyilda “yasanin gdzi" hem bilimsel
hukuk kitaplarinda hem de genis halk kitlelerine ulasan resimli yayinlarda
toplumsal celiskilerin ve ¢atismalarin icinde yer almistir.
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yasalarin “gézi"nden s6z edilemeyecegi aciktir. Stolleis bu kitabinda tarih-
ten gicli ve carpici alintilarla en eski ¢aglardan bugiinkli hukuk devletine
kadar “yasa” kavraminin temelinde gormek, gdzlemek ve denetim duisun-
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