
DÜNDEN BUGUNE FİLİSTİN SORUNU

b g S t  YAYINLARI
Ücretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



Ücretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



YAŞAMLA ÖLÜM ARASINDA GAZZE

Dünden Bugüne Filistin Sorunu

Noam Chomsky 
Han Pappe

Editör: Frank Barat

Ücretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



b g s t  Yayınları-45 
Düşünce Dizisi-17 

Yaşamla Ölüm Arasında Gazze 
Dünden Bugüne Filistin Sorunu 

Noam Chomsky, İlan Pappe 
Editör: Frank Barat 

"Gaza in Crisis: Reflections on Israel’s 
War Against the Palestinians” 

Haymarket Books, Chicago (2010) 
Türkçesi: Taylan Doğan, Ali Kerem Saysel 

© Noam Chomsky, İlan Pappe

Birinci Basım 
İstanbul, Ekim 2011 
© b g s t  Yayınları

Yayına Hazırlayanlar: Sezin Gündoğan, Nuri Ersoy 
Türkçe Düzelti: Sibel Neslişah Hazar 

Kapak Tasarımı-. Savaş Yıldırım 
Kapak Fotoğrafı: Shamal Jabalia, Gazze Şeridi 

© Lalage Snow/Corbis 
Mizanpaj: Kâni Kumanovalı

Baskı-, tmak Ofset. 
Yenibosna/lstanbul 

0212 656 49 97

ISBN: 978-975-6165-47-8 
Boğaziçi Gösteri Sanatları Topluluğu 

Tomtom Mah. Kaymakam Reşat Bey Sok. 9/3 
Beyoğlu/İstanbul 

0212 25119 21 
www.bgst.org 

bgstyayinlarisbgst.org

Ücretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org

http://www.bgst.org


YAŞAMLA ÖLÜM ARASINDA GAZZE

Dünden Bugüne Filistin Sorunu

Noam Chomsky 

Han Pappe

Editör: Frank Barat 

Türkçesi: Taylan Doğan, Ali Kerem Saysel

Ücretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



Noam Chomsky: Çağımızın en önem li m uhalif entelektüellerin ­

den birisi olan Noam Chomsky, 1928’de Am erika'da doğdu. Dil­

bilim, m atem atik ve  felsefe  eğitimi gördü. 1955'te Pennsylvania 

Ü niversitesi’nden doktorasını aldı ve  M assachusetts Teknoloji 

Enstitüsü’nde (MIT) ders verm eye başladı. Halen MIT Dilbilim ve 

Felsefe bölüm ünde Emeritüs Enstitü Profesörüdür. 1955'te hazır­

ladığı doktora tezinin bulgularından hareketle i957’de yayım ladığı 

Sy n ta ctic  S tru ctu res'ın ISözdizimsel Yapılar], dilbilim alanında 

bir devrim  yarattığı kabul edilm ektedir.

Chomsky, insan yaşam ının her alanındaki özgürleşm e sorun la­

rı hakkında ve  özellikle ABD’nin dış politikası üzerine çok sayı­

da etkili politik çalışm aya imza atmıştır. Türkiye'de yayım lanan 

eserlerinden bazıları şunlardır: Kader Üçgeni (çev. Bahadır Sina 

Şener, İletişim Yayınları, 1993), Dit ve Zihin  (çev. Ahm et Kocaman, 

Ayraç Yayınevi, 2001), A m erikan M üd a haleciliğ i (çev. Taylan Do­

ğan ve  Barış Zeren, Aram Yayıncılık, 2001), M edya Gerçeği (çev. 

Osman Akınhay ve  Abdullah Yılmaz, Everest Yayınları, 2002), 11 

Cylül ve Sonrası: D ünya Nereye Gidiyor?  (çev. Nuri Ersoy, vd., 

Aram Yayıncılık, 2002), İm a n  Doğan: iktidara Karşı A d a let  (M. 

Fou-cault ile birlikte, çev. Tuncay Birkan, bgst Yayınları, 2005), Rı­

za n ın  İm alatı (Edward S. Herman ile birlikte, çev. Ender Abadoğ- 

lu, Aram Yayıncılık, 2006), Dem okrasi ve Eğitim  (ed. C. P. Otero, 

çev. Ender Abadoğlu, vd., bgst Yayınları, 2007), Tehlikeli Güç (çev. 

Yavuz Alogan, İthaki Yayınları, 2007), M ü d a h a leler  (çev. Taylan 

Doğan, Nuri Ersoy, bgst Yayınları, 2008), Bilgi Sorunları ve Dil: 

M anagua Dersleri (çev. Veysel Kılıç, bgst Yayınları, 2009), İktida­

rı A nlam ak  (ed. P eter R. M itchell ve  John Schoeffel, çev. Taylan 

Doğan, bgst Yayınları, 2010).
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Han Pappé: Exeter Ü niversitesi'nde (Birleşik Krallık) tarih pro­

fesörü olan ilan Pappé 1954 yılında İsrail’de doğdu. İsrail parla­

m ento seçim lerine katılan Hadash Partisi’nin (Barış ve  Eşitlik için 

Dem okratik Cephe) önde gelen  üyelerinden birisi oldu ve  1996 ve 

1999 seçim lerine parti adayı olarak katıldı. Pappé, 1948'de İsrail’in 

kuruluşunun ve  700.000 Filistinlinin topraklarından sürülm esinin 

tarihini m uhalif bir bakış açısıyla "yeniden yazan" İsrailli "yeni 

tarihçiler” kuşağındandır. Filistinlilerin sürülm esinin önceden 

planlandığını ve  gerçekte İsrail'in bir etnik tem izlik suçu üzerine 

kurulduğunu ö n e sürmüştür. İsrail'e uluslararası akadem ik boykot 

uygulanm ası çağrısında bulunmuştur, ilan Pappé 2008'de İsrail'i 

terk etm eden önce İsrail parlam entosunda kınandı ve  bir bakan 

Pappé'nin ülkeden kovulm asını istedi. Birkaç kez ciddi ölüm teh ­

ditleri aldı.

İlan Pappé'nin yayım lanm ış olan kitaplarından bazıları şunlardır: 

The I ira e l/P a le itin e  Q u eitio n  (2007) [Israil-Filistin Sorunu], The 

€ thnic C le a m in s  of¡ Pale&tine  (2006) [Filistin’in Etnik Temizliği], 

The M o d em  M iddle S a it  (2005) [Türkçesi: M odem  Ortadoğu, çev. 

Gül Atm aca, NTV Yayınları, 2011], A Hiótory o f  M o d em  Paten in e:  

One Land, Two Poepleâ  (2003) [Türkçesi-. M odern Filistin Tarihi, 

çev. Nuri Plümer, Phoenix, 2007] ve Britain and The A ra b-h ra eli 

C o n flict  (1988) [Britanya ve  Arap-lsrail İhtilafı],

Frank Barat: İnsan hakları aktivisti olan Frank Barat Londra’da 

yaşıyor. Filistin Üzerine Russell M ahkem esi’nin koordinatörüdür. 

Electronic intifada, CounterPunch, Z M agazin e, New In tem a -  

tio n a liit, P a le itin e  Chronicle, State o f Nature'da, ayrıca başka 

w eb siteleri ve  yayın organlarında yazıları yayım lanm ıştır.
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Julian o  M er Kham iô'in a n u iría  

(1958-2011)
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Bu kitap, aşağıda isimlerini sıraladığım kişilerin yardımı ve  desteği 

olm asaydı var olamazdı:

Yıllar önce gönderdiğim  ilk e-postaya cevap  veren  ve yıllar içinde 

ilettiğim  sayısız e-postayı cevaplam ayı sürdüren Noam Chomsky, 

nasıl olup da bunu yapabildiğinizi hâlâ anlamıyorum. Teşekkür 

ederim , ilan Pappe, kolaylıkla ulaşılabilir bir insan, harika bir 

konuşm acı olduğunuz ve ... aynı zam anda çok sayıda e-postam ı 

cevapladığınız için size de teşekkür ederim . Olağanüstü bir ustalık 

ve azimle davrandığınız, ahlaki ilkelerinize bağlı kaldığınız ve gö­

rüşlerinizi öne sürm ekle kalm ayıp pratikte de gereklerini yerine 

getirdiğiniz için her ikiniz de gerçek birer esin kaynağısınız.

Kitabı bugünkü haline getirm em de bana yardımcı olduğu için Ant- 

hony A rnove'a teşekkür ederim. Son notları araştırm aya yardım 

ederken saatlerini harcayan Mikki Smith’e ve  Jessie Kindig’e teşek­

kürlerimi sunuyorum . Bir m üsveddeyi kitaba dönüştürdüğü, yayına 

hazırlama sürecini kolaylaştırdığı için Haymarket Yayınları’ndan 

Dao Tran’e minnettarım. Metni ayrıntılı olarak kontrol edip düzelt­

tiği için Caroline Luft'a teşekkür ederim.

Yıllarca bana can yoldaşı olan erkek kardeşim  Florent; onsuz bu 

kitap asla var olamazdı. Dostum Herve Landecker, beni her zaman 

güldürdüğün ve büyük bir "menajer" olduğun için teşekkürler. Se­

ninle daha önce tanışm ak isterdim, ama şu özdeyişteki gibi, "hiç 

olm ayacağına geç olması evladır". Maria, söyleşilerde bana yar-
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dim ettiğin ve bu projeye dönük heyecanını hiç yitirm ediğin için 

sağol. 2007’de Chomsky ile yaptığım  söyleşiye katkılarından d o ­

layı Lambeth ve W andsw orth Filistin Dayanışm a Kam panyası’nın 

üyelerine teşekkür ederim. Giriş bölümü hakkında yaptığı son d e­

rece  yapıcı ve  faydalı yorum lan ve son birkaç ayda bana öğrettiği 

her şey için Uhti Ewa Jasiew icz’e çok çok teşekkür ederim.

Mae, Anne, Baba ve Fay, hep yanım da olduğunuz için teşekkürler. 

Jeanne, eğer Tanrı olsaydı önünde diz çöküp ondan, sıra sana gel­

diğinde hiç karışmamasını, saçının bir teline bile dokunmamasını, 

seni olduğun gibi bırakmasını dilerdim.

Son olarak, sabrı ve  m etaneti için Filistin halkına ve  onların e v ­

rensel m ücadelesini destekleyen  uluslararası insan hakları akti- 

vistlerine teşekkür ederim . Siz bu dünyanın gerçek kahram anla­

rısınız.
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Noam Chom sky kendisine gönderdiğim  e-postayı A ralık 2005’te c e ­

vapladığında, beş yıl sonra birlikte bir kitap üzerine çalışacağım ızı 

aklıma bile getirmezdim. O tarihten sonra Chom sky e-postalarım ı 

ve  sorularımı cevaplam ayı sürdürdü ve  yavaş yavaş düzenli bir 

"yazılı” ilişki geliştirm eye başladık.

Bu ilk e-postadan birkaç yıl sonra Filistin sorunu hakkında far- 

kındalık yaratm ak ve  sorunu daha geniş bir kitlenin gündem ine 

taşım ak için n eler yapılabileceğini düşünürken, Chom sky’y e  bir 

söyleşi yapm ayı kabul edip etm eyeceğini sordum. Kabul etti ve  

birkaç ay sonra yanıtlarını gönderdi. Her zam an olduğu gibi yan ıt­

ları benim  beklediğim den daha ayrıntılıydı ve  daha fazla araştır­

m aya dayanıyordu.

Bu söyleşi çeşitli yayınlarda ve  w eb  sitelerinde yayım landı, gayet 

d e olum lu karşılandı. Bu sayede söyleşi formatının, çoğunlukla 

şirket tem elli ve  kâr güdümlü bir m edya sistem inden gelen  m a­

lumata bel bağlam ak zorunda kalan halkı, bilgi sahibi kılmak ve 

eğitm ek için mükemmel bir yöntem  olduğunu gördüm.

Başka bir söyleşi daha yapm ayı düşünm eye başlamıştım. Ama bu 

kez daha farklı, etkileşim e dayalı bir şey  yapm ak istiyordum. Ünlü 

İsrailli tarihçi İlan Pappé'ye, Profesör Chomsky ile ortak bir söy- 

leşiye/diyaloğa katılıp katılam ayacağını sordum. Pappé kabul etti 

ve  genellikle "İsrail-Filistin ihtilafı” denilen m eseleye dair çeşitli
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sorunlar ve  tem el başlıklar üzerine her ikisiyle birlikte çalışm aya 

başladım.

Söyleşi tam am landığında, m uhtem elen şim diye kadar yapılan ilk 

Chom sky-Pappé söyleşisi olduğundan, ilkine göre daha fazla y a ­

yın  organında ve w eb  sitesinde yayım landı. Bu arada Gilíes Martin 

adında Belçikalı bir yayıncının dikkatini çekti ve  onun tarafından 

Le Cham p du  p a s ib le  (Aden Editions, Kasım 2008) adıyla bir 

broşür halinde yayım landı.

Ardından broşürün İngilizce versiyonunu yayım lam a teklifi geldi. 

Fakat bunun için daha fazla çalışm aya ihtiyaç vardı. Ne türden 

bir kitap hazırlam ak istediğimi, am acının ve esasının ne olacağını 

düşünm eye başladım. İstediğim en son şey, bu kitabı sad ece  bir 

kitap yayım lam ış olm ak için yayım lam aktı. Bazıları istisnai n ite­

likte olm akla birlikte, "İsrail-Filistin ihtilafı" hakkında halihazırda 

yüzlerce kitap vardı, öyleyse  bu kitabı farklı kılan ne olacaktı?

Bu soruyu cevaplam ak için kendim e şu soruyu sordum: "Niçin bu 

'ih tilaf’ bu kadar uzun sürdü, ona kim son verebilir ve  nasıl son 

verebilir?” Aklıma gelen  ilk cevaplar, uzun sürm esinin sebebinin 

konu hakkındaki bilgisizlik olduğu, ona son verecek  olanın halk 

olduğu, halkın direnerek ve  sessiz kalmayı reddederek bu ihti­

lafı sona erdirebileceği oldu. Şuna samimi olarak inanıyorum  ki 

O rtadoğu'nun bu bölgesinde yaşananlara dair kam uoyu gereği 

gibi bilgilendirilm iş olsaydı, Filistin’de m eydana gelen şeyler asla 

bu kadar uzun sürmezdi.

Noam, İlan ve  ben, kitapta "Filistin’in G ettolaştırılm ası’’ başlığını 

taşıyan diyalog üzerine çalıştık. Konuyu tüm yönleriyle  anlatm aya
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gayret ettik, bazı soruları düzelttik ve  bazı yeni sorular ekledik. 

Bunların yanı sıra ilan, İsrail-Filistin sorununun önem li ve çh e le ­

rini e le  alan birkaç m akale daha ekledi; Noam ise, şaşırtıcı ölçüde 

çarpıcı bir çalışm a olan "Tüm Vahşileri İmha Edin: Gazze 2009" 

adlı m akalesini gözden geçirdi.

Söyleşileri ve  m akaleleri aynı kitapta bir araya getirm ek önem ­

liydi. Etkileşimli ortak söyleşi/diyalog formu, bir yönüyle, araş­

tırm aya dayanan analiz ve  görüşleri herkese ulaşabilecek şekilde 

ifade etm ek ve  keşfetm ek için bir araçtır. Uzmanlık içeren  bilgileri 

paylaşm ak için esn ek ve  canlı bir vasıta sunar. Bu araştırm a ala­

nının en saygın iki şahsiyetiyle, Am erikalı bir profesör ve  İsrailli 

bir tarihçiyle yapılan bu söyleşi, m eselenin anlaşılm asındaki boş­

lukları doldurabilir ve  geniş bir kesim e ulaşabilir. Her iki söyleşi 

de İsrail-Filistin sorunuyla ilgili çeşitli başlıkları e le  aldığı gibi, 

yakınlarda İsrail tarafından "Özgürlük Filosu"na* yapılan saldırı­

ya da değiniyor. Bu söyleşilerin  okurlara, birbiriyle bağdaşır ama 

yine de farklı iki görüşten yola  çıkarak kendi sonuçlarını çıkarm a 

imkânı vereceğini umuyorum.

Diğer yandan tek  yazarlı m akaleler, tarihteki belirli dönem leri ve  

olayları yen i bir bakış açısıyla  e le  a larak  kitabın daha derinlikli 

bir analiz içerm esini sağlıyor. Bu analizler, süreç içinde, okur­

ların (hatta e p ey ce  bilgisi olanların  bile) benim sedikleri görüş­

leri sorgulam alarına yol açacak türden, ilan Pappe'n in  seçilm iş 

m akaleleri günüm üzde Filistin'i anlam ak bakım ından kritik olan

Gazze'ye insanı yardım götüren, aralarında 31 Mayıs 2010'da uluslararası su­

larda İsrail askerlerinin baskınına uğrayan Mavi Marmara gemisinin de bu­

lunduğu yardım filosu kast ediliyor, -y.h .n .
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gerekli tarihsel arka planı sağlıyor. Birinci v e  üçüncü bölüm ­

lerde  ilan Pappe, ABD’nin Filistin sorununa müdahil oluşunun 

tarihse] gelişim ini inceliyor, (Arapçada "felaket" dem ek olan) 

N a kba h ’ı inkâr etm enin İsrail açısından taşıdığı önem i irdeliyor. 

N a kba h 'm anlaşılm ası, Filistin-lsrail tarihinin anlaşılm ası açısın ­

dan ço k önemli.

Dördüncü bölüm, Chom sky’nin harikulade m akalesi ”Tüm Vahşi­

leri İmha Edin: Gazze 2009"un güncellenm iş haline yer veriyor. 

Çığır açıcı nitelikteki bu m akale öncelikle Aralık 2008-Ocak 2009 

arasında İsrail’in G azze’ye  yön elik  saldırısına odaklanıyor; fakat 

bir yandan İsrail’in Birleşik D evletler ve  Avrupa'yla ilişkilerinin, 

diğer yandan da Arap ülkelerindeki toplum sal ve askeri direnişin 

rolünü kapsam lı şekilde analiz ediyor.

Beşinci ve  yedinci bölüm lerde Pappe'ye geri dönüyoruz. Pappe bu 

bölüm lerde tek  devleti hedefleyen  hareketin gelişiminin haritası­

nı çıkarıyor v e  son olarak İsrail ordusunun G azze’deki katliam la­

rına giden süreci e le  alıyor. Bu m akaleler, İsrail tarafından sunu­

lan anlatıya a ltern atif bir anlatı sunuyor; bu anlatının, insanların 

" ih tila fı zihinlerinde yeni bir çerçeveye  kavuşturm asına yardım cı 

olacağına eminim. Kitap, Chom sky'nin barış süreci üzerine son 

dönem de geliştirdiği düşünceleriyle sona eriyor.”

* Editör Frank Barat'ın 2010'daki ilk baskısından sonra kitabı güncellemek 

amacıyla İlan Pappe’yle  yaptığı "İsrail-Filistin ihtilafına Yeni Bir Bakış" baş­

lıklı söyleşi ve 10 Mart 2011 tarihinde Noam Chomsky ile yaptığı söyleşi, 9. 

ve 10. bölümler olarak Türkçe baskıya eklenmiştir. Sonradan eklenen bu iki 

bölüm, İsrail-Filistin sorununa ilişkin sonraki gelişmeleri ve "Arap Baharı”nın 

soruna yönelik olası etkilerini içermektedir, -y.h.n .
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Bu kitabın, bugünü daha iyi görebilm ek ve  adaleti tem el alan bir 

gelecek  inşa edebilm ek için geçm işin ortaya çıkarılm asında bir 

rehber olarak kullanılabilm esini umuyorum; insan haklarının h er­

kes için geçerli kılındığı, adaletin  yeniden tesis edildiği bir ge lecek  

için.

Frank Barat, 

Temmuz 2010, Londra
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FİLİSTİN'İN KADERİ: NOAM CHOMSKY İLE SÖYLEŞİ (2007)

G azze’n in  d u rum u hakkın da n e  d ü şü n ü y o rd u n u z? Bugünkü  

durum , Filistin y ö n e tim i’n in  so n u n u n  geldiğini gösteriyor o la ­

bilir  m i?

Ö ncelikle bugüne kadar o lanlara bakalım.

O cak 2006'dan başlayalım . Bu tarihte Filistinliler bir seçim e ka­

tıldılar; ABD’nin seçim i kendi gözdesi -M ahm ud Abbas ve  lideri 

olduğu El Fetih Partisi—  lehine çevirm e gayretine rağm en, ulus­

lararası gözlem ciler seçim in özgür ve  adil olduğunu belirtm işler­

di. Ama Filistinliler, Batılı standartlara göre ağır bir suç işlediler. 

Oylarını "yanlış tarafa” verdiler. Birleşik Devletler, Filistinlileri 

bu kabahatlerinden dolayı cezalandıran İsrail’in yanında yerini 

hem en aldı v e  Avrupa her zamanki gibi sessiz kaldı. Filistinlilerin 

bu "yanlış davranışlarına" gösterilen tepkide bir tuhaflık yoktu. 

Bütün sam im iyetleriyle acılar içindeki bir dünyaya -b e lk i birazcık 

aşırıya k a ça ra k - dem okrasi getirm eye kendilerini adadıkları için 

liderlerimizi selam lam am ız gerekse de, "dem okrasiyi ilerletm e”* 

m isyonunun daha ciddi uzmanları ve savunucuları bütün ABD yö-

lng. democracy promotion. ABD'nin bazı ülkelerde rejim değişikliği gerçek­

leştirmek için kendine biçtiği misyon. Irak’ta kitle imha silahları olmadığı 

ortaya çıktığında bunun ülkeyi işgal etmek için bir bahane olarak geçerliliği 

olmadığını gören ABD, bu ülkede demokrasiyi ilerletmek için işgale giriştiğini 

öne sürmüştü, -y.h.n .
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netim lerinde m evcut "güçlü bir süreklilik çizgisi" olduğunu kabul 

ediyorlar: Birleşik D evletler dem okrasiyi, ancak ve  ancak kendi 

stratejik ve  ekonom ik çıkarlarına uygun düşüyorsa destekler.1 Kı­

sacası, dürüstçe değerlendirildiğinde proje tam bir sinizm örneği. 

ABD’nin planları çoğu zaman dem okrasiyi ilerletm e değil engel­

lem e tasarısı o larak tanım lanm alı. Bu durum Filistin örneğinde 

çarpıcı şekilde kendini gösteriyor.

Filistinliler yanlış tarafa o y  verm e suçunu işledikleri için ağır şe ­

kilde cezalandırıldılar. İsrail, daimi bir ABD desteğiyle, G azze'ye 

uyguladığı şiddeti artırdı, yasal olarak Filistin Yönetim i'ne iletm ek 

zorunda olduğu fonlara el koydu, kuşatm asını sıkılaştırdı, hatta 

G azze Şeridi'nin kurak topraklarına giden suyu keyfi olarak, y a l­

nızca gaddarlıktan kesti. 25 Haziran 2006'da Onbaşı Gilad Şalit’in 

kaçırılm asından sonra İsrail’in saldırıları daha da ağırlaştı. Şalit'in 

e le  geçirilm esi Batı'da büyük bir suç olarak nitelendirilm işti. Bu 

da tam bir sinizm örneğiydi. Halbuki yalnızca bir gün önce İsrail 

G azze’de iki sivili kaçırm ış ve  onları İsrail'e gönderm işti. Bir as­

kerin e le  geçirilm esinden çok daha ağır olan bu suçu İsrail her 

zamanki gibi uluslararası hukuku çiğn eyerek işlemişti. M uhtem e­

len bu kişiler, İsrail’in herhangi bir suçlam a olm aksızın alıkoydu­

ğu, dolayısıyla aslında kaçırdığı yaklaşık bin mahpusun yanına 

kondular.2 Bu gelişm eler Batı'da, m ırıldanmanın ötesin e geçen 

herhangi bir tepkiye layık görülmedi.

Burada çirkin ayrıntıları sıralam aya gerek yok, fakat ABD-lsrail”, 

Hamas’a G azze’yi yönetm e şansını verm em ek için gereken her 

şeyi yaptı. Reddiyeci kampın iki lideri, Hamas’ın iki devletli çö-

Chomsky, İsrail’in ABD'den bağımsız bir varlığı olamayacağını düşündüğü için 

bu İkiliyi ABD-İsrail olarak adlandırıyor, -y.h.n .
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züme dayalı uluslararası konsensüs üzerinden m üzakere ed ile­

bilm esi için yaptığı uzun süreli ateşkes çağrısını e lb e tte  anında 

reddetti. ABD ve  İsrail, otuz yıldan fazla bir zamandır iki kafadar 

olarak yaptıkları gibi, ender oluşan geçici kararsızlıklar dışında bu 

çözümü de reddediyorlar.

Bu esnada, arada biraz sızlanm asına rağm en her zaman ABD’nin 

kararlı desteğini, bir göz kırpışıyla da bol kese fonları alan  İsrail, 

Batı Şeria’da giderek küçülen Filistin kantonlarını ilhak etm e, par­

çalam a ve  hapsetm e program larını hızlandırdı. Varlığını sürdüre­

bilecek bir Filistin devletin in  sonu anlam ına gelen bu programlar, 

Başbakan Ehud O lm ert’in "birleştirm e" programıyla* resm iyet ka­

zanmıştı. Bu program, "Büyük İsrail" yanlısı fundam entalistlerin 

taleplerini karşılam adığı için Batı’da "ılımlı" bulunmuş ve  büyük 

bir coşkuyla karşılanmıştı. Kısa süre içinde program dan "fazlasıyla 

ılımlı” olduğu gerekçesiyle vazgeçildi ve  Batılı ikiyüzlüler bu du­

rumu tasvip etm ediklerini kısaca b e lin sele r de her zamanki gibi 

anlayış gösterdiler.

İstenm eyen bir hükümeti devirm enin standart bir prosedürü var­

dır-. Askeri bir darbeye hazırlık için askeriyeyi silahlandırmak. 

ABD-İsrail de sandıkta kaybettiğini güç kullanarak geri alması için 

El Fetih'i silahlandırıp eğiterek  bu geleneksel planı benimsedi.

* Ing. convergence plan. 2006 yılındaki seçim kampanyası sırasında Ehud 

Olmert, Batı Şeria'daki yerleşimlerin boşaltılarak 1967 öncesi sınırları belir­

leyen Yeşil Hat yakınlarında yeniden kurulmaları önerisini bir propaganda 

malzemesi olarak kullandı, ancak 2006'daki Lübnan Savaşı sonrasında bu 

planın uygulanamayacağını ilan etti. Aslında bu planın Batı Şeria’dan tam bir 

çekilme planı olmadığı, İsrail’in yoğun Filistinli nüfusa sahip, kontrol edem e­

diği bölgelerden çekilerek bazı bölgelerde yerleşimleri yoğunlaştırmak iste­

diği öne sürülüyor, -y.h.n.
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Birleşik D evletler bir yandan da gücü kendi elinde toplam ası için 

Mahmud A bbas’ı teşvik etti. Bunlar, başkanlık diktatörlüğünü sa­

vunan Bush yönetim ine göre epeyce  makul adımlar. Dörtlünün" 

geri kalanına baktığımızda, Rusya'nın bu türden girişim lere karşı 

ilkesel bir itirazı yok, Birleşmiş M illetler (BM), Efendi'ye karşı ko­

yam ayacak kadar güçsüz ve  Avrupa böyle  bir işe kalkışam ayacak 

kadar ürkek. Mısır ve  Ürdün ise, ABD'nin desteğiyle  kendi baskı 

uygulam a ve  dem okrasiyi engellem e yönündeki program larıyla 

tutarlı davranarak girişimi destekledi.

Strateji geri tepti. Askeri yardım a rağm en G azze’deki El Fetih 

güçleri şiddetli ve  amansız bir çatışm ada bozguna uğradılar. G e­

lişm eleri yakından izleyen gözlem ciler söz konusu çatışm anın, 

öncelikle  El Fetih'in zalim ve  güçlü adam ı Muhammed D ahlan’a 

bağlı güvenlik güçlerini h ed ef alan, ön-alıcı bir saldırı olduğunu 

sö yled iler.3 A ncak ezici güce sahip olanlar genelde mağlupken 

galip olurlar; ABD-lsrail de neticeyi kendi yararına çevirm ek için 

çabucak harekete geçti. Şimdi artık ABD-lsrail’in Gazzelilerin b o y ­

nundaki cendereyi sıkılaştırm ak için bir bahanesi vardı. Böylece, 

saygın uluslararası hukuk uzmanı Richard Faik'un "Nazi sonrası 

dönem in m eşhur 'bir daha a sla ’ sözünü dünyaya hatırlatm ası ge­

reken ” bir soykırım  başlangıcı o larak tanım ladığı politikaları co ş­

kuyla uygulam aya başladılar.4

Artık ABD-lsrail bu projeyi, uluslararası destekle  birlikte, Hamas 

"uluslararası toplum ’ un (ABD hükümetini ve  onunla birlikte d av­

ranan herkesi kapsayan teknik bir terim) öne sürdüğü üç koşu­

BM, ABD, Avrupa Birliği ve Rusya’dan oluşan Ortadoğu Dörtlüsü. 2002 yılında 

Israil-Filistin ihtilafının alevlenmesi üzerine barış sürecini yürütmek amacıy­

la İspanya Başbakanı Anzar’ın girişimi ile kurulmuştur. —y.h.n.
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lu karşılamadığı sürece devam  ettirebilirdi. Filistinlilerin Gazze 

zindanının duvarlarından dışarıya bakm asına izin verilm esi için 

Hamas’ın şunları yapm ası gerekiyordu: i) İsrail’i veya  daha uç bir 

biçim de ifade edildiğinde İsrail'in "varolm a h a k k ın ı tanımak, yani 

Filistinlilerin kendi vatanından kovulm asının m eşruiyetini kabul 

etmek; 2) şiddetten  vazgeçm ek; 3) geçm iş anlaşm aları, özellikle de 

Dörtlü'nün Yol Haritası'nı* kabul etmek.

İşte yine hayret verici düzeyde bir ikiyüzlülük. Oysa zulüm y a ­

panlara bu tür koşullar dayatılm ıyor. 1) İsrail, Filistin'i tanımıyor; 

aslında sürekli ABD’nin desteğini alarak varlığını sürdürebilecek 

bir Filistin'in hiçbir zaman var olm am ası için yoğun çaba sarf 

ediyor. 2) İsrail şiddete son verm iyor; Birleşik D evletler'in  şid­

d ete  son verip  verm eyeceğini sorm ak dahi gülünç; 3) İsrail, Bir­

leşik D evletler'in  desteğiyle, geçm iş anlaşm aları ve  özellikle Yol

* George W. Bush tarafından 24 Haziran 2002’de ana hatları açıklanan barış 

planı. 1. aşamada Mayıs 2003'e kadar Filistinlilerin şiddete son vermesini ve 

İsrail’in Filistin şehirlerinden çekilerek yerleşimleri dondurmasını, 2. aşama­

da Aralık 2003’e kadar Filistin'in ekonomik olarak kendini toplamasını sağ­

layacak bir konferansın toplanmasını, geçici sınırlarla bağımsız bir Filistin 

devletinin kurulmasını, 3. aşamada 2004-2005 yılma kadar nihai statü anlaş­

malarının yapılarak ihtilafa son verilmesini ve nihai sınırlar üzerinde anla­

şılmasını; Kudüs, mülteciler ve yerleşimler gibi tartışmalı sorunların açıklığa 

kavuşturulmasını ve Arap ülkeleri ile İsrail arasında barış anlaşmaları ya­

pılmasını öngörüyordu. Bu yol haritası Mayıs 2003'te Ariel Şaron tarafından 

İsrail’in yerleşimleri dondurmasının mümkün olmadığı gerekçesi ile hemen 

reddedildi. İsrail, bu yol haritasına ilişkin on dört çekince belirtti. Bunlar ara­

sında tüm Filistinli militan grupların dağıtılması, İsrail’e karşı kışkırtmalara 

son verilmesi, Filistin topraklarına giriş-çıkış konusunda İsrail denetiminin 

devam etmesi, mültecilerin İsrail’e dönüşünden söz edilmemesi, yerleşimler, 

Kudüs gibi meselelerin nihai çözüme kadar gündeme getirilmemesi gibi süre­

ci baştan tıkayan koşullar vardı. —y.h.n.
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Haritası'nı kesin şekilde reddediyor. İlk iki husus bariz şekilde 

ortada. Üçüncü husus da doğru, fakat pek bilinmez. İsrail, şekilsel 

olarak Yol Haritası’nı kabul ediyor, ama bir yandan da haritanın 

içini boşaltan on dört çekince ekliyor. Yalnızca ilk çekinceyi e le 

alacak olursak, sürecin başlam ası ve  devam  etm esi için İsrail şu 

koşulları ileri sürüyor: Filistinliler, tam bir sükûnet halinde, barış 

eğitimini, tahriklere son verilm esini, Hamas'ın ve  diğer örgütlerin 

dağıtılm asını sağlam alı ve  başka koşulları yerine getirm eli. Filis­

tinliler karşılanm ası neredeyse imkânsız bu taleplere uysalar bile, 

İsrail hükümeti "İsrail’in, Filistinlilere yönelik  şiddet ve  kışkırtm a­

ya son verm esi gerektiğine yol haritasında yer verilm eyeceğin i” 

beyan ed iyor.5 Diğer çekin celer de aynı m invalde devam  ediyor.

ABD’nin d esteğiyle  İsrail’in Yol Haritası’nı gecikm eksizin red­

detm esi, Batı’nın kendi hakkında beslediği imge açısından kabul 

edilem ezdi; dolayısıyla bu gerçek bastırıldı. Olguların nihayet ana 

akımda ortaya dökülm esi, Jimmy Carter’ın Paleâtine: P ea ce Not 

A partheid  [Filistin: A partheid  Değil Barış] adlı kitabının yayım ­

lanm asıyla oldu. Kitap bir hakaret sağanağına maruz kaldı ve  kita­

bın itibarını sarsm ak için muazzam bir gayret gösterildi; fakat asıl 

önem li olan bölüm ler -k o n u y la  belli bir tanışıklığı olan okurlar 

için yeni o labilecek  yegân e b ö lü m - itinayla gözlerden saklandı.

Birleşik D evletler veya İsrail'deki bir siyasi partiden böylesi ko­

şullara uymasını talep etm ek haklı olarak gülünç olurdu; ama ezici 

bir güce sahip olan bu iki devletin  yukarıdaki koşullara uym ası­

nı istem ek hakkaniyetli bir talep. Fakat em peryalist zihniyet Batı 

kültürüne ö ylesin e derinden işlemiş ki, bu adaletsizlik herhangi 

bir eleştiriyle  karşılaşm adı, hatta fark edilm edi bile.

Şimdi Gazze'yi daha da büyük bir gaddarlıkla ezebilecek  konumda

Ücretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



olan İsrail, ABD’nin desteğiyle  Batı Şeria'ya dönük planlarını da 

uygulam aya başlayabilir. Bu esnada teslim  olm aları karşılığında 

cöm ertçe ödüllendirilecek El Fetih liderlerinin örtülü işbirliğini 

sağlam ayı bekleyecektir. İsrail ayrıca, Ocak 2006 seçim lerine tep ­

ki o larak çaldığı, 600 m ilyon dolar olduğu tahmin edilen fonları 

serbest bırakm aya başladı ve  başka birkaç jest daha yapıyor. De­

mokrasinin altını oym a program lan yüzsüz bir kendini beğenm iş­

lik ve  gizlenem eyen bir keyif içinde yürütülüyor; bir yandan da 

yerlileri memnun etm e jestleri yapılıyor. En azından İsrail, Batı 

Şeria’da değerli o lan  ne varsa  e le  geçirm ek için devasa  projelerini 

uygularken ve  zulmünü sürdürürken onunla işbirliği yapan y er­

liler memnun ediliyor. Elbette bütün bunlar, lütufkâr ve  zengin 

am canın iyilikseverliği sayesinde olup bitiyor.

N ihayetsorunuzadönecekolursak,ABD -İsrairinFilistinYönetim i’ni, 

aşırı retçi tasarım larına nezaret edecek işbirlikçi bir rejim e dönüş­

türme program ları göz önüne alındığında, Filistin Yönetim i'nin so ­

nunun gelm esi Filistinliler için kötü bir fikir olmayabilir. Bizi çok 

daha fazla kaygılandırması gereken husus şu: ABD-İsrail’in zafer 

tutkusu ve A vrupa’nın korkaklığı -e n d e r  görülen kasvetli bir olay 

o la ra k -  bir ulusun yo k  olm asının başlangıcı olabilir.

Birleşik D evletler ’ in  İsra il’e dönü k k o şu lsu z destek  p olitik ası­

nı değiştirm esini sağla yabilecek  şartlar o lu şa b ilir  m i?

Son zam anlarda yapılan kam uoyu yoklam alarında Am erikalıların 

büyük çoğunluğu ABD hüküm etinin politikasına karşı çıkıyor ve  

iki devletli çözüm e dayalı uluslararası konsensüsü destekliyor. 

Bu konsensüs, Arap Birliği’nin benim sediği konuma atıfla "Suudi 

planı" o larak adlandırılıyor ve  ABD ve İsrail dışında hem en bütün 

dünya tarafından destekleniyor. Üstelik Am erikalıların büyük ço ­
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ğunluğu, çatışan  taraflardan hangisi -İsra il veya  F ilistin liler- bu 

çözüm  doğrultusunda iyi n iyetle m üzakere yürütm ezse ABD’nin 

o tarafa yardım  etm em esi gerektiğini düşünüyor. Bu, kritik m e­

selelerde halkın düşüncesiyle devlet politikası arasındaki devasa 

uçurum u gösteren  bin bir örnekten biri.

Kendi tercihlerinin İsrail’e yapılan bütün yardım ın kesileceği an­

lamına geldiğini bilen p ek fazla kişi olm adığını da belirtm ek lazım. 

Bu sonucu anlayabilm ek için, gerçekler ne olursa olsun ABD'yi 

yardım sever, İsrail’i haklı, Filistinlileri ise terörist ve  çözümün 

önünde engel olarak gösterm eye çalışan  güçlü ve  genelde değiş­

m eyen doktriner sistem in pençesinden kurtulm ak lazım.

Sorunuzu şöyle  cevaplayabilirim-. Eğer Birleşik D evletler, bilgi sa­

hibi bir halkın politikaların biçim lenm esinde sözünün geçtiği, iş- 

levli bir dem okratik toplum haline gelirse, izlediği politika pekâlâ 

değişebilir. İşte aktivistlerin ve  örgütçülerin görevi budur, tabii 

ki yalnızca bu konuda değil. Birleşik D evletler’in politikasında bir 

değişikliğe yol açabilecek başka olası koşullar da düşünülebilir, 

fakat bunların hiçbiri değişim konusunda ilk söylediğim  kadar 

umut vaat etmez.

£1 Cezire televizyonu, ya lan da Tony B lair 'ln  Ortadoğu  

Dörtlü&ü’n ü n  özel elçi&i olarak a ta n a bileceğ in i bildirdi. Sizce  

bu atam a ile F iliâtinlilere ve bölgedeki diğer aktörlere n a id  bir  

m eâaj gönderilm iş o la ca k?

Belki de en uygun yorumu, Lübnanlı usta bir siyasi analizci olan 

Rami Khouri yaptı: "Arap-İsrail barışı için Tony Blair’i özel elçi sıfa­

tıyla atamak, İm parator N ero’yu Roma itfaiyesinin başına getirm e­

ye benziyor" dedi.6 G erçekte Tony Blair sadece ism en Dörtlü’nün 

elçisi o larak atandı. Bush yönetim i hiç beklem eden Tony Blair’in
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W ashington'»! elçisi olduğunu ve yetkisinin çok sınırlı olduğunu 

ilan etti. Kesin bir ifadeyle Dışişleri Bakanı Rice'ın (ve başkanın) 

önem li m eseleler konusunda tek taraflı karar verm e yetkisini 

elinde tutacağını, Blair’in sad ece kamu kurumlarının inşası sorun­

larıyla ilgilenm esine izin verileceğini duyurdu. W ashington aşırı 

reddiyeci politikalarını sürdürdükçe Blair'in bu görevi de yerine 

getirm esi imkânsız. Avrupa suratına bir tokat daha yem esine kar­

şın gözle görülür hiçbir tepki gösterm edi. Besbelli ki W ashington, 

Britanya'da yayım lanan Royal In stitu te  oh In tern ation al A ffa irs  

dergisinin tanımladığı gibi, Blair’in p a x a m erica n a 'nın* alt düzey 

görevlisi’’ olm ayı sürdürm esini planlıyor.7

Birleşik D evletler’de şirketlerin  den etim in deki m edya, y a ­

la n la rın ın  ve kurduğu fa n tezilerin  in tern et ü zerin d en  yayın  

y a p a n  bağım sız m edya ta ra fın d a n  (ZNet, CounterPunch, vs.) 

a fişe  edilm esi ka rşısınd a  en d işelen m en  m i? y o k s a  bu  a ltern a ­

tif  m edya organları. A m erikan halkı gibi bir ha lkın  b ilin cin e  

sın ır lı bir ö lçü d e  m i n ü fu z  ed ebilir?

Halihazırda m edyanın —ve  entelektüel camianın— "yalanların ve 

fan tezilerin in  teşhir edilm esinden fazla kaygılanm asına gerek yok. 

Bahsettiğiniz sınır, halk hareketlerinin gücü ve  kararlılığıyla belir­

lenir. Hiç kuşkusuz halk hareketleri engellerle karşılaşıyor, fakat 

bunların aşılamaz engeller olduğunu düşünm ek için bir sebep  yok.

Prof. A lan  D ershoıvitz ’in  sü rekli b a skısı ve lobi fa a li­

y e tler i s o n u c u n d a  Prof. Norm an F in k e lste in 'ın  D ePaul 

Ü n iv ersites i’n d eki görevine so n  verildi. N asıl o lu yor da Ders- 

hoıvitz gibi biri, bir ku ru m u n  kend i ku ra lla rın ı ç iğ n em esin e  

y o l a ça ca k  ka d a r etkili o la b iliy o r?

Amerikan barışı, -y.h.n.
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Dershow itz’in iflah olm az bir yalancı, şarlatan ve  tem el yurttaş­

lık hakları karşıtı olduğu birçok defa teşhir edildi; bununla tutarlı 

o larak da Dershowitz, İsrail devletin in  suçlarını ve  şiddetini sa­

vunur. Fakat m edya ve  akademi dünyası tarafından ciddiye a lı­

nıyor. Bu bize, hüküm süren entelektüel kültür hakkında çok şey 

anlatıyor. Neden kurumların boyun eğdiğine gelince; kurumların 

büyük bölümü, bir tepki alacaklarını düşünm eden diledikleri gibi 

davranm alarına izin verilen  ve  kolladıkları devletin  suçlarını ma­

zur gösteren  Dershowitz, Karalama Karşıtı Birlik' ve  diğerlerinin 

yağdırdığı iftiralarla, yalanlarla ve  karalam alarla uğraşm ak iste­

miyor. Sadece bir örnek verm ek gerekirse, m uhtem elen ülkenin 

en liberal gazetesi olan Boston Globe 'da Dershowitz'in kitapları 

büyük saygı görüyor. O ysa aynı gazete, Dershowitz'in kitapları­

nın uydurma ve  aldatm acaların absürd bir derlem esinden ibaret 

olduğunu belgelerle kanıtlayan Norman Finkelstein’ın çalışm ala­

rına değinm eyi bile reddediyor. Şimdiye kadarki kayıtların açıkça 

gösterdiği gibi, sahici akadem ik çalışm alar daha sağlam  bilgiler 

sunuyor. Fakat bunlar p ek dikkate alınmıyor.

M erhum  Edward W. S a id ’e göre çözüm , b ü tü n  yu rtta şla rın  

(Arap, M usevi, H ıristiyan vs.) a y n ı dem okratik  haklara sahip  

olacağı tek  devletti. G azze’deki d u rum u ve h ızla  artan J/ahu- 

di yerleşim lerin i göz ö n ü n e  aldığınızda, şim di ih tila fa  nokta  

koyacak tek o lası çözüm  olarak tek  d evletli çö zü m e doğru m u  

gidiliyor?

Anti-Defamation League, kendi ifadesi ile "antisemitizme karşı mücadele 

etmeyi" ve "İsrail'in ve dünyadaki tüm Yahudilerin güvenliğini savunmayı 

amaçlayan ABD merkezli uluslararası sivil toplum kuruluşu. Aslında ABD'de 

İsrail yanlısı lobi faaliyetlerinin yürütüldüğü bir kurum durumunda, -y.h.n.
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İki noktanın aydınlatılm ası gerekiyor. Birincisi, tek d evletli çözüm 

ile iki uluslu devlet arasında önem li bir fark var. G enel olarak 

baktığımızda, ulus-devletlerin  büyük bir şiddet ve  baskıyla yüklü 

olduklarını görürüz. Bunun nedeni basit-, U lus-devletler çeşitlilik 

ve  karm aşıklık içeren  nüfusları tek bir kalıba dökm eyi hedefler. 

Bugün A vrupa’da gördüğümüz sağlıklı gelişm elerden biri, bölgesel 

özerkliğin ve  kültürel kimliklerin toplum ların özelliklerini daha 

yakından yansıtacak şekilde yeniden canlanm ası. İsrail-Filistin 

örneğinde ise, tek devletli çözüm  ancak ABD m odeline uygun 

olarak gündem e gelebilir, yani yerli halkın kökünün kurutulması 

veya  yerlilerin  sürülmesi ile. Şimdi ülkede birbirinden ep eyce  ayrı 

iki toplum un yaşadığını teslim  edersek, mantıklı bir yaklaşım  iki 

uluslu bir çözümü savunm ak olacaktır.

İkinci nokta şu ki eski ve  yakın bir dostum  olan Edward Said, iki 

d evletli çözümün ilk ve  en açık sözlü destekçilerindendi. 1990'lara 

gelindiğinde bu fırsatın ortadan kalktığını düşündü ve  çok fazla 

ayrıntıya girm eden tek devleti önerdi. Kastettiğinin iki uluslu bir 

d evlet olduğundan eminim. Ö zellikle "savunuyor" değil, "öne­

riyor’’ diyorum . Buradaki fark kritiktir. Herkesin barış ve  uyum 

içinde yaşam asını önerebiliriz. Önerinin öneri olm aktan çıkıp bir 

şeyin savunulm ası düzeyine gelebilm esi için, şimdi bulunduğumuz 

durumdan o noktaya giden bir yol tasarlam am ız gerekir. Tek (iki 

uluslu) devletli çözüm  söz konusu olduğunda, bunu gerçek anlam ­

da savunan bildiğim tek görüş, bir dizi aşam a öngörür: İlk önce, 

ABD ve  İsrail'in engellediği uluslararası konsensüse uygun olarak 

iki devletli bir çözüm; bunu iki uluslu bir federasyona götürecek 

adım ların takip etm esi ve  nihayetinde, koşullara bağlı olarak, b el­

ki iki uluslu dem okratik bir devlet halinde daha büyük bir bütün­

leşm e.
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Daha büyük bir bütünleşm enin yolunu açan iki uluslu federasyo­

nun uygulanabilir olduğu dönem de -1 9 6 7 ’den 1970'lerin ortaları­

na k a d a r-  bu yöndeki önerilerin  (örneğin benim yazılarımın) n e­

redeyse histeriye yol açmış olması ilginç. Bugün artık uygulanm ası 

tam am en im kânsızlaşan bu görüşler, ana akım m edyada (N ew york  

Times, New J o r k  Review  ofr Books vs.) saygıyla karşılanıyor. Sa­

nıyorum  bunun nedeni, bugün tek d evlete  dayalı bir çözüm çağrı­

sının şovenist sağa sunulm uş bir hediye anlam ına gelm esi. Bunun 

üzerine şovenist sağ "bizi yo k  etm eye çalışıyorlar" diye feryat e d e ­

bilecek, dolayısıyla  "kendimizi savunm ak üzere bizim onları yok 

etm em iz gerekiyor’’ diyebilecektir. Fakat hakiki anlam da iki uluslu 

bir devlet savunusu, her zaman olduğu gibi şimdi de bana gayet 

uygun görünüyor. 1940’lardan beri benim değişm eyen konumum 

bu. Bu arada, sadece önerm ekten değil savunm aktan söz ed iyo ­

rum.

Ö nüm üzdeki on y ıld a  işgal a ltın daki F ilistin 'in  sın ırla rı ve d e ­

netim i k o n u su n d a  en iyi, en  kötü ve en m uh tem el sen a ryolar  

n elerd ir?

En kötü senaryo, Filistin'in yo k  olması olur. Kısa vadede en iyi 

sen aryo  ise, uluslararası konsensüse uygun olarak iki devletli bir 

çözüm  olur. Bu hiç de imkânsız bir seçen ek  değil. Söz konusu se ­

çenek, Am erikan nüfusunun çoğunluğu da dahil n eredeyse bütün 

dünya tarafından destekleniyor. Bir keresinde, Clinton’ın başkan­

lığının son ayında, bu çözüm  yoluna ep eyce  yaklaşıldı; son otuz 

yılda ABD'nin aşırı reddiyecilikten ilk ve  son kez uzaklaşm asıy- 

dı. Birleşik Devletler, uluslararası konsensüsün genel şartlarına 

uygun bir çözüm e çok yaklaşıldığı Taba’daki m üzakerelere (Mısır, 

O cak 2001) destek verm işti. Fakat İsrail Başbakanı Ehud Barak’ın
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çağrısıyla m üzakereler henüz olgunlaşm adan sona erdi. Son kez 

düzenledikleri basın toplantısında m üzakereciler, ortak çalışm a­

larına devam  etm elerine izin verilseydi bir anlaşm aya varılabi­

leceği konusunda ümitli olduklarını dile getirdiler. 0  zam andan 

bu yana korkunç şeylere  tanık olduk, fakat böyle  bir imkân hâlâ 

varlığını koruyor. En muhtemel senaryoya gelince, hoş olm am akla 

birlikte en kötü senaryoya yakın bir durum olacakm ış gibi görünü­

yor. Fakat insan ilişkilerini öngörm ek çok zordur; isteğe v e  tercihe 

bağlı olan ço k fazla şey vardır.

Edward Said şöyle bir öneride b u lun m uştu: "siyonist-F ilistin  

ih tila fın ın  en m oral b o zu cu  yönü, a n a  akım  İsrail ve Filistin  

bakış açıları ara sın da  neredeyse tam  bir karşıtlık olm asıdır. 

E şit sayıda  Filistin li ve İsra illid en  o lu şa n  dü n yaca  saygın bir  

grup tarihçi ve en te lek tü elin  bir dizi to p la n tı ya p arak bu ih ti­

la fın  gerçekte nereden kaynaklandığına d a ir bir p arça hakikat 

ü zerin d e a n la ş m a la r ı... kim in kim den neyi aldığı, kim in kim e  

n e y ap tığ ına  ilişk in  bir olgular küm esi üzerin de anlaşm ala rı 

... Tarihsel H akikat ve S rya ii A d alet Kcmi<yyonu b en zeri b ir  şe ­

y in  kurulm ası bir anla m  ifa d e  etm ez m i? ”8 Edward S a id ’in bu  

ön erisin e  katılıyor m u su n u z?

Kimmiş bu "saygın tarihçi ve  entelektüeller"? Edward, saygın en ­

telektüellerin  önem ine ve dürüstlüğüne benden çok daha büyük 

bir inanç duyardı. Bu hususu bir kenara bırakırsak, tali önem deki 

yalan cılar dışında, çıplak olgulara ilişkin tartışılacak pek bir şey 

olm adığını düşünüyorum. Anlaşmazlıklar, olguların seçim i ve  y o ­

rum lanm asında ortaya çıkıyor.

B ritanya ’daki Ü niversite ve Kolej Ç alışanları Send ikası'nd a, 

oylam a so n u cu n d a  İsrail ün iv ersite lerin e  dönü k akadem ik bir
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boykot u ygulan m ası kara n  çıktı. Bu ve başka tü rd en  boykot­

ların (örneğin İsrail ürü n lerin in  boykot ed ilm esi) uygun ö n ­

lem ler o ld u ğ u n u  ve İsra il’in politikaları ü zerin d e p o zitif bir  

etk isin in  olabileceğini d ü şü n ü y o r m u su n u z?

Akadem ik boykotlara hep kuşkuyla yaklaşm ışım dır. Bunun pek 

çok önem li nedeni var, fakat genel anlam da bu kanalların açık 

tutulması gerektiğini düşünüyorum . G enel olarak boykotlara ge­

lince, bunlar bir ilke değil taktik m eselesidir. Tıpkı diğer taktikler 

gibi bunları da olası sonuçları açısından değerlendirm eliyiz. Bu, 

birinci dereced e önem li bir m eseledir, en azından kurbanların ka­

derini dert edinenler için. Koşulların itinayla e le  alınıp değerlen ­

dirilmesi gerekir.

Bu anlam da sıkça karşılaştırılan G üney Afrika ile İsrail’i e le  alalım. 

Güney Afrika örneğinde boykotların  belirli bir etkisi oldu. Fakat 

söz konusu boykotların  uzun bir eğitim ve örgütlenm e dönem in­

den sonra uygulam aya konulduğunu belirtm ek lazım; b ö ylece  ana 

akım görüş alanında ve güçlü kurumlarda bile etkisini gösterip 

a p a rth eid * rejiminin yaygın şekilde mahkûm edilm esine yol açtı. 

Bu güçlü kurumlar arasında, politikaların geliştirilm esinde gayet 

açık şekilde çok büyük etki sahibi Am erika'daki şirketler de vardı. 

Bu aşam ada boykot etkili bir araca dönüştü. İsrail örneğinde ise 

durum oldukça farklı. Hazırlık niteliğindeki eğitim ve  örgütlenm e 

işlerinin yapıldığı pek söylenem ez. Sonuçta boykot çağrıları ko­

laylıkla aşırı sağ açısından bir silaha dönüşebilir ve  nitekim dü-

Güney Afrikalı Hollanda göçmenlerinin Afrikanca dilinde ayrılık anlamına 

gelen bu sözcük. Güney ve Güneybatı Afrika'da (bugünkü Namibya’da), 1948 

ve 1993 yılları arasında Ulusal Parti tarafından uygulanan yasal ırk ayrımcılığı 

rejimini adlandırmak üzere kullanılmıştır, - ç .  n.
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zenli o larak (üstelik öngörülebilir şekilde) böyle  olm uştur. Filis­

tinlilerin kaderini dert edinenler, onlara zarar verecek  eylem lere 

girişmezler.

Yine de halkın m evcut anlayışı dikkate alındığında anlaşılabilir ve 

hedefi iyi belirlenm iş boykotlar etkili araçlar olabilir. Bunun bir 

örneği, üniversitelerin, ABD-İsrail'in baskı ve  şiddet uygulam asına 

ve tem el insan haklarını yadsım asına katkıda bulunmuş, İsrail'de 

yatırım  yapm ış şirketlerin boykot edilm esi çağrılarıdır. Avrupa'da 

atılabilecek anlam lı bir adım şu olurdu: İsrail, Filistin tarımını yok 

etm eye ve Filistin'in ekonom ik gelişm esini engellem eye dönük 

sistem atik çabalarına son veren e kadar İsrail'in ihraç ürünlerine 

öncelik  tanınm asını durdurma çağrısı yapılabilir. Burada, Birleşik 

D evletler'in  İsrail’e yaptığı yardımın, İsrail'in seçilm iş Filistin hü­

küm etine iletm eyi reddederek çaldığı tahmini 600 m ilyon dolar 

düzeyinde azaltılm ası çağrısında bulunm ak gayet isabetli olur. 

İsrail'in bu yardım ı kendi desteklediği fraksiyona kaydırm asında­

ki sinizm de, dem okrasinin altını oym anın başka bir uygulaması 

o larak teşhir edilm eli. Biraz daha uzun vadede, Am erikalıların 

çoğunun tutumunu desteklem ek de anlamlı bir proje olurdu: İki 

devletli çözüm e dayalı uluslararası konsensüsü gerçekleştirm e 

ihtimalini ortadan kaldırm ak için uğraşm ayı sürdürm ek yerine, 

barışçıl bir diplom atik çözüm için ciddi m üzakereleri kabul edene 

kadar İsrail’e  yapılan bütün yardım ların kesilm esi. Fakat böyle  bir 

şey, eğitim ve  örgütlenm eye dönük ciddi bir çabayı gerekli kılar. 

Ana akım m edyayı okuyanlar apartheidin  dehşet verici n iteli­

ğinin gayet iyi farkındaydılar. Oysa bu m esele ile ilgili insanlara 

her gün ö yle  bir resim sunuluyor ki bu resm e göre İsrail barış için 

um utsuzca çaba gösterm ekte, fakat onu yo k  etm ek isteyen  Filis­

tinli teröristlerin  sürekli saldırısına maruz kalmaktadır.
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Bu sadece m edyada görülen bir durum değil bu arada. Sadece 

örnek olm ası açısından, Harvard Ü niversitesi'ne bağlı Kennedy 

Yönetim  Okulu insanlar okuyup inansın diye 2006 Lübnan Sava­

şı* üzerine bir araştırm a çalışm ası yayım ladı; bu ep eyce  tipik bir 

örnek. Yazarı, gazetecilikte ep eyce  saygın bir şahsiyet ve  Kennedy 

Okulu m edya program ının başkanı olan Marvin Kalb idi. Kalb’ın 

değerlendirm esine göre, m edya tam am en Hizbullah’ın denetim i 

altındaydı ve  İsrail’in Lübnan ve G azze'den yapılan saldırılara 

karşı iki ceph ede birden kendini savunm a savaşı vererek  "ayak­

ta kalabilm ek için bir varoluş m ücadelesine giriştiğini" teşhis 

edem em işti.9 Hali içler acısı olan kurbanımıza güneyden yapılan 

saldırı, Onbaşı Şalit'in kaçırılmasıydı. Bir önceki gün Gazzeli si­

villerin kaçırılması ve  buna benzer sayısız başka suç ise daha çok 

kendini savunm a kapsam ına giriyordu. Kuzeyden yapılan saldırı 

ise Hizbullah'ın 12 Temm uz’da iki askeri kaçırm asıydı. Tam bir s i­

nizm örneği. On yıllardır İsrail Lübnan'da veya Lübnan ile Kıbrıs 

arasındaki uluslararası sularda sivilleri kaçırıyor ve  öldürüyor; 

kaçırdığı kişilerin birçoğunu rehine olarak uzun süre alıkoyuyor, 

sayısını bilmediğimiz pek çoğu (ABD’de sözü edilm eyen) 1391 Nu­

maralı Tesis gibi gizli hapishane-işkence odalarına gönderiliyor.10 

Hiç kimse saldırganlığı dolayısıyla İsrail’i asla kınamadı veya  mi­

sillem e olarak yoğun terör saldırıları düzenlenm esi çağrısında 

bulunmadı. Her zamanki gibi sinizmin kötü kokusu her yana yayı­

lıyor ve  artık fark edilem eyecek kadar derin lere kök salmış olan 

em peryal zihniyetin bir örneğini sunuyor.

2006 yılı Temmuz ayında İsrail’in Güney Lübnan’daki Hizbullah tehlikesini 

sona erdirmek bahanesi ile başlattığı ve İsrail’in yürüttüğü bombardıman so­

nucunda çoğu Lübnan vatandaşı 1.200 kişinin ölmesi, bir milyon civarında 

Lübnanlının yerlerinden edilmesi ve Lübnan’ın altyapısının tamamen yerle 

bir olması ile sonuçlanan saldırı, -y.h.n .
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Savaşın Kennedy Okulu tarafından geliştirilen yorum uyla devam  

ed ecek  olursak, araştırm a dehşet verici bir gerçeği açığa çıkar­

tarak Arap basınının aşırı dereced e taraflı olduğunu gösteriyor. 

Arap basını, ö len  Lübnanlıların İsraillilere oranını 22’ye 1 olarak 

sunmuş. Oysa objektif Batı gazeteciliği e lb ette  tarafsız davrana­

caktır: G erçek oran 25'e ı'dir. Kalb, G üney Beyrut’un tahrip edildi­

ğini gösteren  fotoğrafların  bir bağlam a oturtulm am asm dan büyük 

rahatsızlık duyan New f o r k  Times muhabiri Steven Erlanger’ın şu 

sözlerine yer veriyor: Fotoğraflar Beyrut'un geri kalanının tahrip 

edilm ediğini gösterm iyor. Aynı mantığı takip edersek pekâlâ şunu 

söyleyebiliriz: 11 Eylül'de Dünya Ticaret M erkezi'ni gösteren fotoğ­

raflar Batı gazeteciliğinin aşırı d erecede taraflı davrandığını orta­

ya koyar, çünkü New York'un geri kalanının tahrip edilmediğini 

gösterm ez. Bu örneklerin  yalnızca küçük bir kümesini oluşturdu­

ğu tahrifat ve  sahtekârlığı şaşırtıcı diye nitelendirebilirdik belki, 

ancak bu o kadar yaygın ki artık hiçbir şaşırtıcılığı kalmadı. Bu 

durumun üstesinden gelm eden, cezalandırıcı eylem ler hak edilse 

de m uhtem elen geri tepecektir.

Bütün bunlar başka bir hususu gündem e getiriyor. İsrail çoğun­

lukla, 1971’deki dönüm noktası kararından beri yaslanm ayı tercih 

ettiği büyük gücün çizdiği çerçeve  içinde rahatça hareket edebi­

liyor. İsrail, i97i'de Mısır D evlet Başkanı Enver Sedat'ın getirdi­

ği tam bir İsrail-Mısır barış antlaşm ası önerisini, Mısır’a ait Sina 

Yarım adası'na yerleşm eyi seçerek  reddetm iş ve böylelikle barış 

yerine yayılm acılığı tercih etmişti. İsrail'in ne ölçüde ABD desteği­

ne dayandığını tartışabiliriz. Fakat Filistinlilerin ezilm esi ve  diğer 

şiddete dayalı suçların ancak Birleşik D evletler'in  İsrail’e  benzer­

siz bir ekonom ik, askeri, diplom atik ve ideolojik destek sağlaması 

sayesinde gerçekleşebildiği su götürm ez bir gerçek. Dolayısıyla
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eğer boykotlar düzenlenecekse, niçin suçlarının en küçüğü İsrail'e 

verdiği destek olan ABD de boykot edilm esin? Ya da Birleşik Kral­

lık v e  suç işleyen  diğer devletler de boykot edilm esin? Yanıtı bili­

yoruz ve  pek çekici olduğunu söyleyem eyiz; çünkü boykot çağrısı­

nın dürüstlüğünün altını oyuyor.

Son olarak Gilbert Achcar, Nisan  2 0 0 3 ’te "Biraz Canı Sıkkın Sa­

vaş Karşıtı A ktiviste M ektu p ” adıyla  b ir  y azı ya zm ış ve yazıyı 

şöyle bitirm işti: "[Savaş karşıtı] ha reketin  görkem li y ü kselişi, 

S e a ttle ’da doğan neoliberal kü reselleşm e karşıtı küresel hare­

ketin  ü ç  y ıld a  kat ettiği ilerlem en in  tem elleri ü zerin e oturduğu  

için  m üm kün olabilm iştir. Bu iki boyut birbirini beslem eye ve 

neoliberalizm  ile sa v a şın  -a la şa ğ ı ed ilm esi g e re k e n - aynı t a ­

hakküm  sistem in in  iki y ü z ü  olduğu k o n u su n d a  ha lkın  b ilin c i­

n i güçlend irm eye devam  edecektir. Bugün, d ü n y a n ın  çeşitli 

yerlerin deki savaş karşıtların a ve in sa n  hakları aktivistlerin e  

dünya ça p ın d a ki bu m ü ca d ele  için deki rollerine d air n a sıl bir  

m esaj iletm ek istersin iz?

Gilbert Achcar son derece haklı. Fakat hiç kuşkusuz onun da bil­

diği gibi, Kuzey Yarıküre büyük umut vaat eden  küresel adalet 

hareketlerine sonradan katıldı. Bu hareketler G ün ey’de doğup 

geliştiler, zaten  bu yüzden Dünya Sosyal Forumu Brezilya, Hindis­

tan, Venezüela, Kenya gibi yerlerde düzenlendi. Yine 1980’lerde 

öncelikle Birleşik D evletler’de gelişen dayanışm a hareketlerinin 

de çok büyük önem  arz ettiğini düşünüyorum . Söz konusu h are­

ketler yüzlerce yıllık Batı em peryalizm inde oldukça yeni bir olgu 

ve günümüze dek çok farklı biçim ler a larak çoğaldılar. Aktivistlere 

yönelik ders yalın  ve  basit: Filistin'in kaderi de dahil olm ak üzere 

gelecek onların ellerinde.

Ücretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



TARİHİN DEMETLERİ: ABD'NİN FİLİSTİN SORUNUNA 

MÜDAHİL OLUŞU

İLAN PAPPE

John M earsheim er ve  Stephen W alt düşüncelerim izi kışkırtan bir 

m akale yayım lam ıştı. M akale, kapsam lı bir araştırm aya dayanarak 

VVashington’daki İsrail lobisinin, yani Am erikan İsrail Kamu İşleri 

Kom itesi'nin (AIPAC)' genel anlam da O rtadoğu’ya ve  özel olarak 

da İsrail’e dönük Am erikan politikalarının şekillenm esindeki gü­

cünü tartışıyordu.1 Tem el tezleri şuydu: Lobi, Am erikan politika­

sını, Birleşik D evletler’in ulusal çıkarlarının altını oyacak şekilde 

yönlendiriyordu. 1960’lardan beri Am erikan m edyası veya akade­

misinin m erkezinden siyonizm e ya da ABD politikasına yönelik bu 

kadar sert bir eleştiri gelm em işti.

ABD’nin Ortadoğu politikasının şekillenm esinde lobinin rolü hiç 

kuşkusuz çok önem li. Fakat büyük bir gücün geçm işteki herhangi 

bir bölge politikası gibi, O rtadoğu'ya dönük ABD politikası da bir­

den  fazla etken  sonucunda oluştu. Böyle bir politikanın analizini 

akadem ik bir uğraş değil ölüm kalım m eselesi o larak gören  benim 

gibiler için geniş bir değerlendirm eye ihtiyaç var. Bu ihtiyaç, söz 

konusu politikayı daha açık bir şekilde anlam a çabasının yanında

American Israel Public Affairs Committee. "ABD’nin desteği ile İsrail'i daha 

güvenli bir ülke haline getirme” amacıyla 1963 yılında küçük bir lobi grubu 

olarak kurulmuş, günümüzde yüz binin üzerinde üyeye ulaşmıştır. —y.h.n.
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onun tehlikeli neticeleriyle  baş edebilm ek için de duyuluyor. Bir 

tarihçi olarak, ABD'nin Ortadoğu politikasını daha geniş bir tarih­

sel bakış açısıyla görm enin, bölgede ve  Filistin'de yaşayan  bizler 

için, günlük hayatımızdaki bu denli güçlü bir faktör karşısında 

neyi yapıp neyi yapam ayacağım ızı anlamamız açısından yardım cı 

olacağını umuyorum. Üstelik bu etken, varlığını öngörülebilir ge­

lecekte  de büyük olasılıkla sürdürecek.

Belli bir dış politikanın gelişimi gibi kaotik tarihsel süreçlerin 

bilimsel anlatısı, politikanın sunumu ile uygulanm ası arasındaki 

ciddi uçurum dan şüphelenm eyi gerektirir. Bu uçurum, m odern 

tarih yazımının, Hayden W hite’m sözcükleriyle ifade edersek, şu 

dürtüsünden kaynaklanır: Nasıl bir rom ancı başı v e  sonu belli bir 

öykünün vuku bulduğu berrak bir dünya inşa etm eyi hedefliyorsa, 

m odern tarih yazımı da gerçekliği benzer bir berraklıkta düzen le­

meyi am açlar. Tarih yazımı, geçmişi (böyle bir imkâna inanıyor­

sak) gerçekte olduğu gibi ortaya koym ayı ya  da (eğer bu imkândan 

kuşku duyuyorsak) çağımıza ilişkin bir yorum  yapm ak n iyetiyle 

göz önüne serm eyi am açlayan yapıcı bir çabadır. Fakat çeşitli ulu­

sal arşivlerde bulunan siyasi ve  diplom atik belgelerdeki sözcük yı­

ğınına girm eyi göze alan herkes şu gerçeği anlar: Eğitimli kesimin 

bize bıraktığı, son iki yüzyıldır hayatımızı şekillendiren bu belgeler 

silsilesinden yola çıkılarak oluşturulan hikâye bir hayli eğretidir. 

Teknik açıdan bakarsak, bu belgelerden yola çıkıp berrak bir an­

latı oluşturm ak için ço k az sayıda belgeye ihtiyaç duyulur; bu b el­

geler de herhangi bir nesnel kıstasa göre değil tarihçinin öznel 

tercihine göre seçilmiştir.

Dış politikayla ilgili tarih yazım ına dair göreli ve  pozitivist görüş­

ler arasında orta noktayı nasıl bulabiliriz? Bu, söz konusu poli­
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tikanın özel bir evresine ilgi duyan okurlara, her biri araştırılan 

fenom en hakkında belirli bir kavrayış sağlayan geçm işe dair olgu 

dem etleri sunarak yapılabilir. ABD’nin genel olarak O rtadoğu’ya 

ve  özel olarak Filistin’e müdahil oluşunun tarihini izleyen  bu ma­

kaledeki olgu dem etlerinin bir araya gelip kaynaşm ası, bu poli­

tikaya ilişkin geniş bir açıklam a sağlayabilir. M earsheim er ve 

VValt'ın hem dostları hem de düşmanları tarafından kendilerine 

yöneltilen  eleştirilerden öğrenm iş oldukları gibi, tek başına bir 

dem ete odaklanm aya yönelik her girişim sorunludur. Aşağıda ta­

rihsel panoram ayı açımlama ve beş olgu ve bağlam dem eti sunma 

çabasını bulacaksınız. Aslında bu dem etler, bugün O rtadoğu’daki 

Am erikan politikasını besleyen  beş mirasa işaret ediyor. Başlan­

gıçta bu süreçler ayrı ayrı gelişim gösterdi, fakat belirli bir tarihsel 

noktada buluştular ve  bu bölgedeki Am erikan politikasını form üle 

eden  güçlü bir dürtüyü oluşturm ak üzere kaynaştılar.

Blackstone-Scofield’in Mirası

Kudüs’te Eski Şehir’deki Yafa Kapısı’na doğru çıkarken sağınızdaki 

"girilm ez’’ tabelasına aldırm az ve  sizi şehir surlarının içine doğru 

götüren  eski Osmanlı duvarının yanındaki yasak sapağı dön erse­

niz, Kudüs’ün gizli cevherlerinden birine ulaşırsınız. Dağın batıya 

bakan yam acında eski G obat Okulu bulunur. Samuel G obat bir 

Anglikan piskoposuydu ve  19. yüzyıl ortalarında, Filistinli seçkin­

lere altyapı kazandıran başlıca okul haline gelen  bir erkek oku­

lu kurmuştu. Bugün orası bir Amerikan üniversitesi ve  günümüz 

Am erikalıları, Anglikanların geride bıraktıkları güzel binaların 

arasına "Büyük İsrail" fikrini ve  siyonist bir Kudüs'ü destekleyen 

afişler asm ışlar. Afişler, İsrail’deki en aşırı sağcı siyonist yerleşim ­

ci hareketini utandırm ayacak cinsten.
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Gobat'ın, bugünkü Am erikalılar gibi Filistin'e geliş sebebi, Yahu- 

dilerin geri dönüşünün Mesih'in ikinci kez gelişini ve  "kıyam et 

günü”ne doğru giden süreci hızlandıracağına inanm asıydı. Fakat 

bugünkü haleflerinin aksine G obat yerel halkı sevm iş ve onların 

küresel eğitim sistem iyle bağlantı kurmasına yardım cı olmuştu. 

Bir anlam da, Filistinlilere daha evrensel bir eğitim sunm ak üze­

re, m isyonerlik görevini bırakmıştı. G obat’in gayretleri, kurulma 

aşam asındaki Filistin ulusal hareketinin ortaya çıkm asına katkıda 

bulunmuştu.

G obat pek çok bakımdan, 19. yüzyılın başındaki önm ilenaryan 

dogm anın' fikir babaları olan İrlandalI John Nelson Darby ve 

İskoç Edward Irving'in öğrencisiydi. Darby ve  Irwing’in kıyam et 

inancına göre, Yahudiler İncil'de belirtilen anayurtlarına geri 

dön ecekler ve  ardından kıyam et kehanetlerinin tam olarak ger­

çekleşm esini sağlam ak üzere Hıristiyanlığa geçeceklerdi. Birçok 

Yahudi-Hıristiyan dogm ası gibi bu dogm a da kaynağını Yahudilik­

ten alır ve  kökenleri, Yahudilikteki M esih’in gelişi etrafında şekil­

lenen kıyam et düşüncesinde bulunabilir. İrlandalI ve  İskoçyalı iki 

kişinin fikir babalığını yaptığı bu düşünceler, Birleşik D evletler’de 

daha da tutkulu biçim de ortaya çıktı. Söz konusu görüşler ABD’de, 

M assachusetts eyaletin in  Newton kentinde, bir zam anlar ayrı bir 

şehir olan ama şimdi Boston büyük şehrinin parçası haline gelen 

şehirde kök salmış. N ewton daire biçim inde bir banliyö yerleşi­

mi ve m erkezindeki tipik New England korusunun içinde A ndover 

ruhban okulu bulunuyor. Bu ruhban okulu ilk zam anlarında, "Tanrı 

kelamını kâfirlere" iletm ek isteyen  bir Presbiteryen tarikatına ev

* Milenaryanizm: Kıyametten önceki bin yılın barış ve esenlik doiu olacağına 

duyulan inanç, -ç.n .
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sahipliği yapm ıştı.2 İki yüz elli coşkulu genç erkek bu am açla o ku ­

la alınmıştı. On yıl sonra bu gençler Filistin v e  çevresine gittiler; 

yıllar önce aynı bölgede Cizvit ve  Yunan O rtodoks m isyonerlerle 

tanışm ış bir toplum un din değiştirm esi için uğraştılar. Andover 

ruhban okulundakiler, zaman içinde Kahire ve  Beyrut Amerikan 

üniversitelerine dönüşecek enstitüler kurdular ve  Arap ulusal ha­

reketinin ilk lider kuşağı bu okullardan mezun oldu. D olayısıyla bu 

m isyonerler Hıristiyanlığın ilkelerinin yanı sıra Britanya söm ür­

geciliğinin boyunduruğundan henüz kurtulmuş dünyanın en genç 

devletin in  ilkelerini getirm işlerdi. Ünlü Arab Aw akening  [Arap 

Uyanışı] kitabının yazarı ve  Filistin'deki Britanya manda yö n eti­

minin başkâtibi tarihçi G eorge Antonious, m odern O rtadoğu’nun 

oluşum  dönem inde bu m isyonerlerin m odernleşm e ve uluslaşm a­

nın başlıca aktörleri olduğunu ön e sürer.3 Ulusların doğuşuna dair 

daha karm aşık bir teorik görüşün gelişm esiyle birlikte presbiter- 

y en  m isyonerlerin  rolü azaldı, fakat yine de bu olayda önem li bir 

faktör oldukları kabul edilir.4

Am erikan teolojisinin  m ilenaryan görüş ile Arap halklarının uya­

nışına vesile  olm a arasındaki ikilemi I. Dünya Savaşı’na kadar d e­

vam  etti. 19. yüzyılın sonunda bu iki konum arasında bir tartışm a­

ya rastlıyoruz. Tartışm anın bir yanında, 1891'deki ünlü Protestan 

Kongresi'nde Başkan Benjamin Harrison'dan Birleşik D evletler’in 

"İsraillilerin durumunu ve eski vatanları Filistin'e dönük ta­

leplerini dikkate almasını" talep eden vaiz W illiam Blackstone 

bulunuyordu.5 Diğer yanda ise, "Yahudilerin dönüşü" nosyon u­

nun etkisini dengelem eye çalışan Kudüs'teki Amerikan Konsolosu 

Selah Merrill vardı. Merrill, Başkan'a siyonizmin kutsal ya  da dini 

bir fenom en değil söm ürgeci bir proje olduğunu düşündüğünü (ki 

dostlan, yani Kudüs’ün önde gelen  Müslümanları da böyle düşü­
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nüyordu) yazmıştı. Bu söm ürgeci projenin, Doğu Avrupa Yahudi 

dünyasına ait olduğu için devam  edem eyeceğini tahm in ediyordu. 

Projeyi doğru tanım lam akla birlikte, daha sonra görüleceği gibi, 

M errill'in tahmini yanlış çıktı.6

M ilenaryanlar yıllar geçtikçe baskın çıktı. Am erikan Evanjelik' 

sahnesinde, "Merrilller"in sesi kısılmış ve  sayıları 20. yüzyılda 

devasa bir artış gösteren  ”Blackstonelar”ın gürültülü patırtılı 

vaazlarıyla n eredeyse  duyulm az hale gelmişti. Doğu Akdeniz'de 

m isyonerler ile İslami dini kurumlar arasındaki gerilim in artm ası 

n edeniyle "Blackstonelar”ın siyonizm e ilişkin pozitif görüşleri güç­

lenmişti. Bir zam anlar Avrupa söm ürgeciliğinden kurtuluşu telkin 

eden  m isyonerler yeni uluslara İslami geleneğin değil Amerikan 

Hıristiyanlığının yol gösterm esini umuyorlardı; nitekim  ö yle  de 

oldu. İkinci ve  üçüncü kuşak m isyonerler -terim in  tam am en n e­

gatif a n la m ın d a- ilk "şarkiyatçılar" oldular. Fakat henüz Edward 

Said dikkatimizi bu gruba çekm em işken, Said’in Şarfâyatpıitfc’ının 

yayım lanm asından kırk yıl önce, başka bir Edward, Şarkiyatçı 

m isyonerliğin şüpheli etkisi konusunda uyanlarda bulunmuştu. 

Bu kişi, Said gibi Columbia Ü niversitesi’nde öğretim  üyeliği yapan 

v e  1929'da Foreign A fö a in  dergisinde aşağıdaki satırları yazan Ed­

w ard Earle idi:

Neredeyse yüz yıldır Amerikan kamuoyunun Yakındoğu yaklaşı­
mı misyonerler tarafından şekillendirildi. Amerikalıların görüş­
leri yetersiz ve yanlış bilgilere dayanıyorsa, önyargılıysa, bunun 
asıl sorumlusu misyonerlerdir. Misyonerler, tarihi Hıristiyanlığın 
ilerlemesi açısından yorumlayarak Müslümanlara ve İslam’a dair

* Evangelical. Evanjelik sözcüğü daha çok Protestan Kilisesi’nin muhafazakâr 

kesimini nitelemek için kullanılır. Evanjelikler, ABD’yi kuran ve tutuculuğuy­

la bilinen Protestan mezhebi Püritenlerin devamıdır, -y.h.n.
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yetersiz, çarpık ve zaman zaman da grotesk bir resim çizdiler.?

M isyonerler Filistin'le ilgili daha da çarpık bir resim sundular. 

Taraflı ve  olumsuz betim lem eleri, Kutsal Topraklar'la ilk karşı­

laştıklarında yaşadıkları büyük hayal kırıklığını samimi bir şekil­

de yansıtıyordu. Mark Twain gibi onlar da keşfettikleri şeyler ile 

Kutsal Kitap'ın sunduğu im geler arasındaki uçurumu kolay kolay 

hazm edem ediler. Birlikte geldikleri Britanyalılar ve  Alm anlar ile 

sonradan kendilerini izleyecek siyonistler gibi, bu m isyonerler de 

orada yaşayanları bir "halk" veya  ülkeyle ilgili hakları veya  talep ­

leri olan bir grup gibi görmediler; yerleşik  halkı en iyi ihtimalle 

egzotik bir hayalet, en kötü ihtimalle ise ekolojik bir baş belası 

o larak algıladılar. Benzer bir bakış açısı geliştiren siyonist hareket 

anında m isyonerlerin  desteğini kazandı. Gerçi bu bağın Hıristiyan 

fundam entalizm i ve  İsrail devleti arasında sağlam  bir ittifaka dö­

nüşm esi yıllar alacaktı. Bu ittifak da O rtadoğu’ya dönük Amerikan 

politikasını bir bütün olarak önem li ölçüde etkileyecekti.

Bu ittifak, 1948'de İsrail kurulduğunda biçimlendi. A m erika’daki 

Mesihçi Hıristiyanların gözünde İsrail devletinin  kuruluşu, kıya­

m ete ilişkin kutsal şem aların gözlerinin önünde gerçekleşm ek 

üzere olduğunun nihai ve  kesin kanıtıydı: Yahudilerin geri dönü­

şü, Hıristiyanlığa geçişleri ve  Mesih'in ikinci kez yeryüzüne gelişi.

Teksas eyaletindeki Dallas'ta bir rahip olan Cyrus Scofield, mis­

yo n er teolojiyi A tlantik O kyanusu'nun her iki yakasına götüren 

zincirin bir başka halkasıydı. Bu yam an rahip İncil'in açıklam alı, 

fundam entalist bir versiyonunu yazdı; Oxford Üniversitesi Yayın­

ları tarafından 1909'da basıldı. Yazdığı İncil, bir anlamda, bugün 

ABD politikasının tem elini oluşturan üç fikrin en aşikâr taslağıydı: 

Yahudilerin dönüşü, İslam’ın çöküşü ve bir dünya gücü olarak Bir­
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leşik D evletler'in  bahtının açılm ası.8 Scofield'in vaazlarının bazı 

kısımları, G eorge W. Bush’un konuşm alarını andırıyordu, siyonist 

hareket bundan âlâ bir fırsat bulamazdı. Britanya ve  ABD’deki 

Protestanları p ençesine alan coşku tam  da siyonist hareketin, II. 

Dünya Savaşı’ndan önce çoğu Yahudi’yi harekete geçirm eyi başa­

ram ayan bir düşünceyi etkin kılmak için ihtiyaç duyduğu şeydi.

Aslında Teksas bu faaliyet açısından önem li bir merkezdi. Teksas, 

bugün yine Teksaslı G eorge W. Bush’un politikalarına dönüşen 

fundam entalist halüsinasyonların kaynadığı bir pınar haline gel­

mişti. 20. yüzyılın izleyen dönem inde güneyli vaizler Am erika’nın 

doğusundaki m eslektaşlarının önüne geçtiler ve  m eşhur Hal Lind­

sey  gibi, Arm ageddon’dan” sonra m ilyonlarca Yahudi’nin yeryüzü­

ne geri dönen İsa’nın önünde diz çökeceği kehanetinde bulundu­

lar. Bu vaazın, Hıristiyan siyonistler tarafından yapılan törenlerde 

yeniden ortaya çıktığı görülüyor. Hıristiyan siyonistler her yıl, 

hayır ile şer arasındaki son savaşın m eydana geleceği varsayı­

lan tarihi Tel-M egiddo kalıntılarına akın ediyor. G elen heyetler, 

İsrail’de devletin  yeni kurtarıcıları o larak karşılanıyor. Lindsey’in 

kitabı The Late, Great P la n et Carth  [Büyük G ezegen Rahmetli 

Dünyal bugün çok ünlü, kıyam et tem ası içeren  bir çok-satar ve 

ortalam a bir Hıristiyan siyonistin ln cil'i.9 Kitapta saldırgan ve  y ı­

kıcı bir İsrail’e  koşulsuz destek  olm ak kutsal bir yasa  olarak geçer: 

1980'lerin ortalarında Kudüs’e yapılan fundam entalist hac ziya­

retlerini ilk yönlendiren, kitaptaki "İsrail’in isteği, Tanrı'nın iste­

ğidir” sözüdür.

Böylelikle, Scofield Incil'inin ortaya çıkışından bir yüzyıl sonra,

* Musevilik dininde dünyanın sonu geldiğinde yapılacağı kehanet edilen büyük 

savaş, -y.h.n.
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Eylül 2001’de, ABD yönetim i Afganistan’da eğitim  alan, Suudi Ara­

bistan ve Mısır’dan gelen küçük bir terörist grupla karşı karşıya 

geldiğinde, Scofield'ın fantezisi gerçek bir politikaya dönüştü. 

Am erikan liderliği teröristleri aram ak veya tutuklam ak için bir­

likler gönderm ek yerine yıkıcı bir askeri güç kullanarak İslam’a 

karşı toplu bir savaş yürüttü. İsrail’e esaslı bir yardım yapılm ası ve 

İsrail'in güçlendirilm esi, "teröre karşı savaş"ın en önem li parçası 

o larak tahayyül edilmişti. Bush’un izlediği bu politikanın ideolojik 

altyapısı, çok  büyük ö lçüde Scofield ve onun fundam entalist dost­

larının mirasıdır.

M ilenaryan dogm ada var olan örtük fakat güçlü anti-sem itik un­

sur, başlangıçta İsrail yanlısı lobiyi, genişleyen  Hıristiyan funda­

m entalist örgütler ağıyla sıkı bağlar kurmaktan caydırm ış olabilir. 

Fakat 1970’Ierde durum bütünüyle değişti. İsrail hükümeti bu baş­

tan çıkarıcı ilişkiye daha fazla karşı koyam adı. M enahem Begin, 

hevesli genç Likud partili Benyamin Netanyahu'nun yardım ıyla bu 

işe öncülük etti. 1978'de Likud hükümeti, Hıristiyan fundam enta- 

listleriyle bağını güçlendirm e niyetinde olduğunu ilan etti. İsrail, 

Litani operasyonuyla G üney Lübnan'ı işgal ettiğinde, onlara bu 

bölgede bir TV istasyonu açm a izni verdi. Daha önem lisi hüküm e­

tin 1980'de Kudüs’te  uluslararası Hıristiyan elçiliğinin açılmasını 

onaylam asıydı. Bugün İsrail'de fundam entalizm in kalesi konu­

mundaki elçilik, "şehrin en güzel y eri” olabilecek yerd e inşa edil­

meliydi: Kehanete göre kıyam et günü ölülerin dirileceği söylenen 

vadiyi yukarıdan gören harika yere. 1985'te o  sıralar BM nezdinde 

İsrail Büyükelçisi olan Netanyahu, Hıristiyan siyonistlerin  yıllık 

konferansında hareketin İsrail’e  desteğinin olağanüstü ahlaki bir 

eylem  olduğunu ilan etti. 0  gece  Netanyahu, m ahşer gününde Hı­

ristiyanlığa geçm edikleri takdirde Yahudileri cehennem de yakm ak
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isteyen herkesin gözde adamı oldu. Kiliseler sözcüklerle yetinm e­

di ve  Birleşik D evletler'de İsrail’e yardım  etm e işlevini üstlenen 

özel bir örgüt oluşturdu. Başbakan olduğunda Netanyahu bu ö r­

gütlenm eyi etkin şekilde kullandı.10

İsrail yanlısı lobi (metnin devam ına bakınız) Dem okrat P artiy i 

İsrail’le flört etm eye yönlendirm e çabalarını yoğunlaştırırken, 

sözünü ettiğim iz fundam entalist Hıristiyanlar da Cumhuriyetçi 

Parti’yi en azından İsrail sem patizanı haline getirdiler. Bu başarı 

küçüm senm em eli, çünkü Cum huriyetçi P a rtiy e  bağlı işadamları 

Arap bakış açısını kabul etm eye (bu konuya sonra değineceğim ) 

v e  O rtadoğu’da dost Arap rejim lerine dayalı Am erikan yanlısı bir 

ekseni desteklem eye daha m eyilliydi. A ncak bu pozisyon artık res­

mi olarak "Hıristiyan siyonistler" d iye adlandırılan fundam enta- 

listlerin eld e ettikleri devasa güç sayesinde 20. yüzyılın sonlarına 

doğru etkisizleştirilm işti. İsrail yanlısı lobinin, kurucusunun ilan 

ettiği hedeflere  uygun olarak Dışişleri Bakanlığındaki Arap yanlısı 

etkiyi ortadan kaldırm ak üzere kurulmuş olm ası dikkate değer. Bu 

özel görev lobinin gayretlerinden ço k Hıristiyan siyonistlerin b a ­

şarılı teşebbüsleri sayesinde gerçekleştirilm iş görünüyor.

Sıkça görüldüğü üzere tarih, sonradan kendisine yön  verdiği ve  

önem li olduğu düşünülen olayları üreten ayrı ayrı süreçlerin pat­

lama etkisi yaratacak şekilde birbiriyle kaynaşm ası ile oluşur. 

1980’lerin Reagancı dış politikası ve  buna eşlik eden tarihsel an­

latı Hıristiyan siyonizmini daha da güçlendirdi. Bu tarihsel anla­

tı, Am erikan Başkanı’yla Birleşik Krallık’taki m eslektaşı M argaret 

Thatcher’in, M oskova’daki büyük Şeytan karşısında m utlak bir za­

fere ulaşması için şahin Batı’ya  önderlik ettiklerini iddia ediyordu. 

Amerikan değerler sistem ini olum suz yönlerinden arındıran ve
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fundam entalist Hıristiyanlığı küçük bir ekrana sığacak boyutlara 

getiren televizyon devrim i de bu gidişatı besledi. Havalı vaizler 

ekranlarda boy gösterdiler ve  bu sığ m edya aracının tipik sö yle­

mine uygun biçimde, Hıristiyan siyonist vaizlerin daha da yalın 

m esajlarını iletm eyi başardılar. Böylelikle iki kutuplu dünyadaki 

dönüşüm ler, iletişim  devrimi ve  İsrail’de sağın iktidara gelmesi, 

Yahudi devletinin  ABD’deki nüfuzunu değiştirilm esi imkânsız o l­

masa da ürkütücü bir hayat gerçeğine dönüştürdü.

Jerry Falw ell’in televizyon  şovları, fundam entalist deneyim in 

bu en son dönüşüm ünü özetliyor. 1981'deki bir şovunda Falwell 

şöyle  demişti: "İsrail’e karşı gelen T an n ’ya karşı gelir.” Aynı yıl 

Menahem Begin'den Jabotinsky Ödülü’nü* aldı. Hıristiyan siyo- 

nizmi kategorisindeki çeşitli gruplar İsrail siyasi sistem inde daha 

önce benzeri olm ayan bir y er edindi. Böylelikle, Kudüs'teki aşırı 

Ortodoks Yahudilerin şehirdeki her türlü m isyoner faaliyete  şid­

d etle  m uhalefet etm esine karşın, Falwell v e  dostları Hıristiyan si­

yonist faaliyetin  odağını Kudüs'e doğru kaydırdılar. 0  zam andan 

beri Kudüs her birkaç yılda bir Am erikan Hıristiyan siyonistleri- 

nin kongresine e v  sahipliği yapıyor. Bu kongrelerde, İsrail'i işgal 

altındaki topraklarda yayılm acı bir politika izlem eye çağıran ve 

ABD'yi İslam’a ve  Arap dünyasına karşı daimi bir savaş yürütm eye 

teşvik eden çok sayıda karar alındı. Bu saflar, El Kaide’nin Birleşik 

D evletler'e  saldırm asından çok önce tutuldu.11

Bugün için bütün bunların neticesi şu: On m ilyonlarca (muhte­

m elen kırk milyon) Amerikalı, İsrail'i koşulsuz destekliyor, hatta

I. Dünya Savaşı sırasında OsmanlIlara karşı kurulan Filistin’deki Britanya lej­

yonuna komutanlık eden Ukrayna asıllı siyonist lider Jabotinsky adına İsrail 

devletine hizmet edenlere verilen madalya -y.h.n.

Ücretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



İsrail'in Arap dünyasına ve  Filistinlilere karşı maksimalist* bir p o­

litika izlemesini umuyor. Bu insan topluluğu, G eorge W. Bush’un 

Beyaz Saray’a yerleşm esine katkıda bulunan parayı tem in etti; 

topluluk üyeleri Capitol Hill’d ek i"  bütün önem li kom itelerde ve 

Am erikan m edyasında temsil ediliyor. İkinci Intifada'nın"* patlak 

verm esinden bu yana bu inanca sahip kiliselerin çoğu İsrail'de gö ­

nüllü hizmet verm eyi zorunlu bir görev  gibi görüyor.

Tüm bunlar yetm ezm iş gibi, ıı Eylül 2001'den bu yana bahsettiği­

miz teoloji alen en  İslam karşıtı bir çizgi benim sedi. Stephen Si- 

zer konuya ilişkin önem li çalışm asında, Müslüm anların yüzyıllar 

boyunca Hıristiyanlığa —ö n ce Yahudilere, sonra Hıristiyanlara— 

karşı tutum larını bir tür soykırım  kam panyası o larak tanım layan 

tarihsel anlatının Hıristiyan siyonistler tarafından nasıl oluşturul­

duğunu ortaya koydu.12 Dolayısıyla, bir zam anlar Ortadoğu'da in­

sanlığın başarıları olarak selam lanan devirler -O rta ça ğ ’daki İslam 

rönesansı, OsmanlIların altın çağı, Arap bağımsızlığının doğuşu ve 

Avrupa söm ürgeciliğinin sona e r iş i-  artık kâfirlerin şeytani, Hıris­

tiyanlık karşıtı eylem leri olarak takdim ediliyordu. Bu yeni tarih­

sel bakış açısına göre, Birleşik D evletler Aziz G eorge, İsrail onun 

kalkanı v e  mızrağı, İslam ise karşılarındaki ejderha olmuştu.**"

tng. maximalist. Bir amaca ulaşmak için tedrici reformlarla yetinilemeyeceği- 

ni, doğrudan devrimci eylemin gerekli olduğunu düşünen —y.h.n 

VVashington'da Amerikan parlamentosunun iki kanadı Temsilciler Meclisi ve 

Kongre binalarının, ayrıca Yüksek Mahkeme binasının bulunduğu bölge, -ç.n . 

’ ** İkinci İntifada-. Oslo sürecinin tıkanması ve 28 Eylül 2000 tarihinde İsrail Başba­

kanı Ariel Şaron'un İsrail askerleri eşliğinde El Aksa'yı ziyaret etmesi ile patlak 

veren ikinci ayaklanma. Daha çok sivil itaatsizlik eylemleri içeren ilk intifada- 

dan farklı olarak İkinci İntifada sırasında intihar saldırıları, roket saldırıları ve 

silahlı saldırılar da birer eylem biçimi olarak kullanılmıştır, -y.h.n.

**** Roma İmparatorluğu’nun bir askeri iken Hıristiyanlara zulmetmeyi reddedip

Ücretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



King-Crane’in Mirası

Ohio'nun ortasında Oberlin kasabası yer alır. 19. yüzyılın başında 

Oberlin hâlâ uçsuz bucaksız mısır tarlalarıyla çevrelenm iş, Doğu 

v e  Batı kıyılarının fildişi kulelerinin uzağında yer alan tipik bir Or- 

tabatı Amerikan kasabasıydı. Bu kırsal bölge 1833’de kurulan e ş­

siz ilahiyat yüksekokuluna e v  sahipliği yapm am ış olsaydı, bugün 

Am erikalılar için ifade ettiği anlam a sahip olm ayacaktı. Oberlin 

Üniversitesi, az önce tartıştıklarım ızdan çok farklı özellikler barın­

dıran bir din adam ları grubu tarafından açıldı. Bu grubun üyelerini 

harekete geçiren, hem ABD’de hem de dünyada barış ve  eşitlik­

ten  yana olm alarıydı. Yüksekokul ilk dönem inde ırk ayrım ına ve 

Am erikan akadem i cam iasında kadınlara yönelik  ayrım cılığa karşı 

m ücadele etti. Henry King yüksekokulun gotik stili andıran bina­

sında yıllarca ders verdi; dönem in diğer araştırm acıları gibi o  da 

belirli bir alanda uzmanlaşmamıştı. King’in ilgisini önce ilahiyat 

eğitimi, ardından m atem atik çekm iş ve  King son olarak felsefe­

ye  yönelm işti. 1902'de yüksekokulun başına geçti, ama 1. Dünya 

Savaşı sırasında bu rahat konumu Paris’teki YMCA’nın* başkanı 

olm ak üzere terk  etti. Yüksekokulun foto ğraf galerisinde, beden 

ölçülerine uygun olarak uzun ince bir m asanın yanında oturan, 

uzun yüzünü süsleyen G rou ch o" bıyıklı, uzun boylu bir adam  gö ­

rürsünüz. Bu fotoğraf, Paris YMCA'da çekilm iştir. King oradayken,

Hıristiyan olan ve bu nedenle idam edilen aziz. Hıristiyan ikonografisinde 

dehşet saçan bir ejderhayı öldürürken resmedilir, -y.h .n .

Young Men’s Christian Association (Hıristiyan Genç Erkekler Birliği) 1844de 

İngiltere'de kurulan ve bugün 45 milyondan fazla üyesi bulunan birlik. Amaç­

ları arasında Hıristiyan ilkelerini hayata geçirmek ve gençlerin "sağlıklı bir 

ruh, zihin ve vücuda sahip olmalarını sağlamak” bulunmaktadır, -y.h.n. 

Groucho Marx: Amerikalı komedyen ve film yıldızı -y.h.n.
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yakın dostu Başkan W oodrow  W ilson kendisinden dünya siyase­

tiyle alakadar olm asını rica etti. Am erikan Başkanı, bağımsızlık ve  

kendi kaderini tayin hakkı adına büyük söm ürge im paratorlukla­

rını parçalam ak için savaşın sonuçlarından yararlanm ak istemişti. 

W ilsoncu düşünceye göre Arap halkları da dört yüzyıllık Osmanlı 

hâkim iyetinin onlardan esirgediği ulusal kurtuluşu hak ed iyorlar­

dı. W ilson, Britanya ve  Fransa'nın Türk em peryalizm inin yerini 

Avrupa söm ürgeciliğinin almasını istediğinden kuşku duyuyordu. 

Bu nedenle  V ersailles’daki Barış Konferansı’ndan, oradaki halk­

ların isteklerini tespit etm ek üzere Arap dünyasına bir araştırm a 

kom isyonu gönderm esini istedi. Filistin de araştırm aya dahildi ve  

W ilson’in h eyete  başkanlık etm esini arzu ettiği kişi King’di.'^

King'in bu görev için birlikte çalışacağı kişi ise çok farklı bir y er­

den geliyordu. İstanbul’un kuzeydoğusundaki Boğaziçi Üniversi­

tesi, Boğaz’a tepeden bakar. Boğaz kıyısına kadar inen tepelere 

kurulmuş binaları, Oberlin Koleji’ndekilere benzer. Bu binalar 

da Am erikan din adam ları tarafından yapıldığı için bu benzerlik 

şaşırtıcı değildir. Kampus 1839'da açıldı v e  ilk önce Robert Kolej 

o larak adlandırıldı.^  Birleşik D evletler ile Türkiye’nin karşı saflar­

da yer aldığı I. Dünya Savaşı’nı atlatan Robert Kolej, İstanbul’un 

göbeğinde bir Amerikan kültür m erkezi o larak faaliyetini sürdür­

dü. Chicago'dan bir işadamı ve  a lelade bir diplom at olan Charles 

Crane kampüsün asıl m ütevellisi idi. Tam da Arap dünyasında bir 

Am erikan kampüs sistemini yaygınlaştırm ak için Robert Kolej'e 

daha fazla zaman ayırm ayı düşündüğü bir sırada, Başkan W il­

son kendisinden Ortadoğu barış heyetinde King’e eşlik etm esini 

istedi.'5 Crane, W ilson ’in 1914'te Mount Verm ont’taki konuşm asın­

da hatlarını çizdiği kendi kaderini tayin hakkı çerçevesin de Arap
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halklarının bağımsızlığını sağlam aya dönük bir çalışm aya katılm a­

yı sevinçle  kabul etti.

King ve  Crane, Barış Konferansı'na gittiklerinde görevlerinin çok 

daha m ütevazı boyutlarda olduğunu fark ettiler. Daha Versail­

les Barış Konferansı toplanm adan önce Arap dünyasının büyük 

bölüm ü söm ürge güçler tarafından yeni u lus-devletlere bölün­

müştü. Açık bir tanım lam a getirilm em iş olan tek bir bölge kal­

mıştı: Levant.” Britanyalılar ve  Fransızlar 1916’daki Sykes-Picot 

Anlaşm ası’yla  daha şimdiden Levant’ı kendi aralarında bölüşm üş- 

lerdi. Buna karşın Başkan W ilson, yem eğe biraz liberalizm  çeşnisi 

ekleyerek  söm ürgecilerin açlığını yatıştırm ayı umuyordu. Britan­

ya ve  Fransa’nın göz diktiği bölgelerde yaşayan halkın ne istedi­

ğini öğrenm eleri gerekiyordu. Bu nedenle, Britanya ile Fransa'nın 

bariz düşm anlığına rağm en, Barış Konferansı, Suriye, Lübnan ve 

Filistin’de m anda rejim lerinin kurulmasını ertelem e kararı aldı. 

King ve  Crane farklı alanlardan yedi uzmanı görevlendirdiler v e  10 

Haziran 1919’da onlarla birlikte bölgeye gitm ek üzere yo la  koyul­

dular. Bölgede kırk iki gün kaldılar. Bin beş yüz yerleşim  birimine 

gittiler ki bu kadar küçük bir heyet için şaşırtıcı bir başarıydı bu. 

Şehirli seçkinlerle, Yahudi yerleşim cilerle ve  Hıristiyan m isyo­

nerlerle  toplantılar yaptılar. ABD donanm asına bağlı Hazelw o­

od destroyeriyle  Türkiye'ye dönene kadar Yafa, Rishon Le-Zion, 

Kudüs, Ramallah, Nablus, Cenin, el-N aseriyye, Hayfa ve Akkâ'da 

bulundular. Filistin’in kentli v e  köylü sakinlerinin içten tavırlarına 

şaşırdılar. Şehirlilerin küçük bir kısmı bağımsız Filistin devletinin 

nihayetinde kurulacağını ümit etse  de çoğunluğun büyük bir Suri-

Özellikle şimdiki Lübnan, İsrail, Filistin ve Suriye'yi kapsayan Doğu Akdeniz 

ülkeleri için kullanılan tarihsel terim, -ç.n .



y e  Arap devletinin  parçası olm aktan memnun olduğunu gördüler. 

Esas olarak da yerel halkın ne istemediğini öğrendiler: siyonistle- 

rin varlığını, Balfour D eklarasyonu’nu' ve  Britanya veya  Fransız 

m andasını. King ve  Crane’in nihai raporları, tek bir husus dışında 

yargı içerm ekten uzaktı-, bu husus ise, Balfour D eklarasyon un un  

Filistin halkı üzerinde oluşturacağı olumsuz etkiydi.’6

King ve  Crane’in raporları, Paris ve Londra’daki hüküm etlerde ra­

hatsızlık yarattı. 1912’den beri her iki ülke Büyük Suriye’yi (Filistin, 

Lübnan, Suriye ve  Ürdün) kendi aralarında bölüşen  gizli bir anlaş­

malar dizisi üzerinde çalışıyordu. Filistin’de bir Yahudi anavatanı 

ve Ürdün’de bir Haşimi krallığı oluşturulm asını öngören Balfour 

Deklarasyonu anlaşm aya çom ak soktu. King-Crane Kom isyonu’nun 

üyeleri, bizzat Büyük Suriye’de yaşayan  insanların başka bir şeyi 

düşlediklerini fark e ttiler ve  m asum ane bir şekilde bunun, Başkan 

W ilson ’m daha geniş vizyonuna uyacağına inandılar.

Bu raporların daha sonra rafa kaldırıldığına şaşm am ak lazım. Baş­

kan W ilson ciddi bir hastalığa yakalanıp o yaz görevden düşünce, 

ABD'nin O rtadoğu'ya aktif m üdahalesi ortadan kalktı. Böylelikle

Balfour Deklarasyonu: Lloyd George'un başbakanlığındaki İngiliz savaş ka­

binesinde Dışişleri Bakanı olan Lord Arthur Balfour, 2 Kasım 1917 tarihinde 

uluslararası siyonist hareketin liderlerinden Lord Rothschild'e bir mektup 

göndererek, Filistin topraklarında bir Musevi devleti kurulması konusunda 

Ingiliz hükümetinin destek vereceğini bildirmiştir. İngilizlerin Araplara yatı­

rım yaptığı bir dönem olduğu için, bildiride "ülkedeki öteki sakinlerin medeni 

ve dinsel haklarının ihlal edilmemesi” şart koşulmuştur. Lord Balfour'un bu 

mektubu üzerine yürütülen girişimler, 1918 yılında Fransa’nın, hemen ardın­

dan da İtalya'nın desteğini sağlamıştır. ABD Başkanı Thomas W oodrow Wil­

son, Ekim 1918 ayında deklarasyonu desteklediklerini açıklamıştır. Söz konu­

su deklarasyon, Ortadoğu'da bir İsrail devletinin kurulmasına giden sürecin 

önemli bir kilometre taşıdır, -y.h.n.



W ashington'ın ve  m üttefiklerinin değil yerel halkın isteklerine 

uyan yeni bir Ortadoğu kurmaya yönelik  yegân e Am erikan planı 

da rafa kalkmış oldu. Bu pozitif enerjinin kıvılcımları Arap yanlısı 

Am erikan diplom atları ile Dışişleri Bakanlığı görevlileri arasında 

ara sıra yeniden parlayacaktı. Bu, özellikle Filistin’in m anda yön e­

timi altında bulunduğu dönem  için geçerliydi. Başkan Franklin Ro- 

o sevelt siyonist harekete ilişkin bir değerlendirm e istediğinde bu 

çizgideki uzm anlar şunları yazdılar-. "[ABD hükümeti] hiçbir zaman 

bir Yahudi anavatanının kurulmasının Am erika’nın hak ve  çıkar­

larının korunm asıyla bir bağlantısı olduğunu düşünmemiştir. ”l7 
Fakat esas olarak tarafsız bir politika izlenm esini ve  gizli yollarla  

Britanya'ya yardım  edilm esini tavsiye ettiler. Bu çizgi, Filistin'deki 

siyonist liderliğin Am erikan Yahudi cem aatinden ilk kez büyük des­

tek  topladığı 1942'ye kadar geçerliliğini korudu. Bu gelişm e Filistin 

konusundaki pozisyonunu değiştirm esi ve  King ile Crane'inkilere 

benzer fikirleri dikkate alm am ası için Beyaz Saray üzerinde baskı 

kurmak üzere kullanıldı.

Bütün bu değişim bir günde olmadı. King ve  Crane’in halefleri, 

bölgeye verdikleri isimle, Dışişleri Bakanlığı’nın "Yakındoğu'yla 

ilgilenen bölüm lerine atanm ış üniversite mezunu bir grup pro­

fesyonelden  oluşuyordu. Onlar, ünlü "Arapçılar”d f .  Filistin'deki 

Britanya m andasının sonlarına doğru (1948) ABD politikası üze­

rinde yarattıkları dikkate değer son etki, yakın ve uzak gelecekte 

Am erikan politikasındaki potansiyel değişim ler hakkında bize bir 

fikir verebilir.

Arapçıların bu son başarısının gerçekleştiği sahne, Long Island'daki 

Lake Success kasabasıydı. İsminin çağrıştırdığının aksine, burası

ing. Arabist



eski bir bozgun bölgesi”. M ontauketts Kızılderilileri burada Birle­

şik Devletler'in soykırım ıyla yo k  edilm işti. ABD’deki başka birçok 

bölgede olduğu gibi, buraya da yenilgiye uğrayan kabilenin şefinin 

ismi verilmişti: Sacut. Koloni dönem inin sona erm esinden sonra 

adı geçen bölge askeri-sanayi tesislerinin yoğunlaştığı bir alan ha­

line geldi ve  her iki savaşta Am erikan güçlerinin silahları burada 

üretildi. i946’da yeni kurulm akta olan  BM, hiç beklenm edik şekil­

de, küçük Lake Success kasabasının belediye başkanıyla görüştü 

ve  sanayi bölgesindeki hangarların bazılarını geçici o larak kirala­

mak istedi. Kasım 1947'de BM G enel Kurulu işte bu hangarlardan 

birinde bir Yahudi devletinin  kuruluşunu ilan etti. Fakat birkaç ay 

sonra yine aynı hangarda farklı bir manzara oluştuğunda, bu hoş 

siyonist hatıralar buhar olup uçuverdi. 24 Şubat 1948'de BM’deki 

Am erikan delegesi W arren Austin ABD hüküm etinin barışı sağla­

mak yerine kargaşa ve  yıkıma yol açtığı için (Yahudi devletinin  

ilanını da içeren) taksim kararını iptal etm ek istediğini açıkladı. 

Austin, daha iyi bir çözüm bulunana kadar Filistin'in BM adına 

oluşturulacak uluslararası yönetim  altında kalmasını önerdi. Bu 

adım, Filistin'deki yeni durum karşısında Dışişleri Bakanlığının 

uzun süre düşünm esinden sonra atılmıştı. Arapçılar, siyonist ha­

reketin BM taksim kararının şem siyesi altında Filistin'deki yerli 

nüfusa dönük etnik tem izliğe başladığını görm üşlerdi. Dolayısıyla 

Austin konuşmasını, kıyıda beş köyün hed ef alındığı ve  kuzeyde 

bir katliam ın yapıldığı İsrail’in ilk ciddi etnik tem izlik harekâtının 

haftasında, işte o Şubat günü yap tı.'8

Başkan Harry Truman kendisini ne gibi gelişm elerin beklediği­

ni gayet iyi biliyordu. Kendi Yahudi danışm anları tarafından sık

Lake Success, "Başarı Gölü” anlamına geliyor, -ç .n .



sık başkanlık konutuna çağrılan ve  her çağrıldığında Dışişleri 

Bakanlığı'ndan şikâyet eden  Aba Hillel Silver gibi siyonist lider­

lerden artık hoşlanm ıyordu. Bu rahatsız edici faaliyet, David Ben- 

G urion'un 1942'deki ziyaretinden sonra ABD’deki Yahudilerin baş­

lattıkları siyonist kam panyanın bir parçasıydı. 0  yıl siyonist lider, 

Birleşik D evletler’de siyonist lobiyi kurum sallaştırm ak am acıyla 

N ew York’taki Biltmore H otel’de bir toplantı düzenledi. Hakika­

ten  de siyonist m isillem enin gelm esi gecikm edi. Aba Hillel, Chaim 

W eizm ann'la birlikte W ashington'a geldi ve  Başkan danışm anları­

na artık suratına bağrılm asına izin verm eyeceğini söylediği halde, 

plan gayet iyi işledi. Çünkü ABD'de seçim  yılıydı. Birleşik D evletler 

politikasından geri adım attı ve  İsrail etn ik tem izliğe hız verd i.1?

Bununla birlikte, Dışişleri Bakanlığı ihtilafın esas sebebi olarak 

Filistin'deki 1948 etnik tem izliğine atıfta bulunmayı sürdürdü. ABD 

Dışişleri Bakanlığı'nın yönlendirm esiyle Filistinlilerin geri dönüş 

hakkı, 1949 yılı boyunca başlatılan BM barış inisiyatifinin om urga­

sını oluşturdu. Sonra, Beyaz Saray ve  ABD’nin Filistin politikasının 

belirlenm esinde rol sahibi diğer kurumlar, Şubat 1 9 4 8 ^  olduğu 

gibi, bakanlığın yönlendirm esini kabul etti. 1949 yılının Mayıs 

ayı özellikle dikkate değerdi: ABD-İsrail’den, ülkelerinden her ne 

sebep le kaçmış olurlarsa olsunlar, nihai bir çözüm e ulaşılm asını 

beklem eksizin yüz binlerce Filistinli m ültecinin geri dönm esine 

izin verm esini talep  etti. 29 M ayıs’ta ABD’nin İsrail büyükelçisi 

James McDonald, David Ben-Gurion'a Başkan Trum an’dan son 

derece  sert bir m ektup iletti. Mektup gayet açık şekilde İsrail’in 

politikalarını düzeltm em esi halinde ağır yaptırım lar uygulanacağı 

tehdidinde bulunuyordu. Daha önce vaat edilm iş bir kredinin as­

kıya alınm ası buna eşlik etti.



1949 Haziran’ında İsrail, Birleşik D evletler'in  baskısını dikkate 

alacağı şeklinde bir izlenim yaratm ayı başardı. Fakat ön e sürü­

len talebin bazı teknik yönleriyle  uğraşabilm ek için biraz zaman 

tanınmasını istedi. Bu arada Soğuk Savaş kendini hissettirdikçe 

yeryüzünün farklı bölgelerinde ihtilaflar patlak verm eye başladı. 

Bu nedenle, Truman yönetim inin sonuna kadar sözünü ettiğimiz 

baskı bir daha uygulanm adı. Yine de günümüze kadar ABD'nin, 

Filistinlilerin geri dönüş hakkından resmi düzeyde geri adım a t­

madığı ön e sürülebilir.

Arapçı miras, Truman’ın halefi Dvvight Eisenhow er’ı da etkilem işe 

benziyordu. Fakat bu kadarı hem İsrail’in hem de Yahudi cem a­

atinin tahammül sınırlarını aşıyordu. Buna AIPAC’nin (Amerikan 

İsrail Kamu İşleri Komitesi) kurulm asıyla karşılık verdiler. M ülte­

cilerin geri dönüşüne izin verilm esi yolundaki baskı, Arapçıların 

son nefesiydi. Zaman zaman, özellikle de Baba Bush'un Beyaz 

Saray'da olduğu dönem de Filistin halkının ve  taleplerinin tanın­

masını isteyen  eleştiriler dillendirildi. Bugün Arapçılar çok alt 

kadem elerde bulunuyor ve  Birleşik D evletler'in  Ortadoğu poli­

tikasına ilişkin karar alma süreçlerinde hiçbir rol oynam ıyorlar. 

2003'te kıdemli Arapçılar, oğul G eorge Bush'u, Irak’ı işgal ederek 

ve  İsrail politikalarını gözü kapalı d estekleyerek A m erika’nın ulu­

sal çıkarlarına ciddi şekilde zarar verm ekle suçlayan, etkileyici bir 

dilekçe hazırladılar. Fakat bölgede uzun süre hizm et verm elerine, 

bölgedeki dilleri konuşm alarına ve yerel halkın tem el isteklerini 

paylaşm alarına karşın, Arapçıların Am erikan politikası üzerindeki 

etkisi, Michael M oore’unki kadar bile değil. King ve  Crane'in bu 

vasıfları politikaya aktarm aya çalıştıkları o  1919 yazından bu yana 

Am erika'nın Arap ve Filistin politikaları AIPAC'nin etkin şekilde 

belirlediği dar yola  hapsedilir hale geldi.



LaGuardia ve  Kenen’ın Mirası

Fiorello H. LaGuardia 1882’de N ew Y ork’ta Bronx'ta doğdu. Babası 

İtalya’dan göç etmişti, annesi ise bir Macar Yahudisiydi. Bu çifte 

etnik kimlik, LaGuardia’nın Am erikan İşçi Partisi’ndeki kariyeri 

boyunca faydalı bir siyasi araca dönüştü. Sonunda bu faydalı araç 

onu Tem silciler Meclisi üyesi ve  New York belediye başkanı yaptı. 

1947'de ö len e kadar, siyasi kariyerinin her safhasında gıpta ed i­

len m evkilere seçilm e şansını artırm ak için -d u ru m a göre İtalyan 

veya  Y a h u d i- etn ik kimlik kartını kullandı. İtalyanca ve Yidcenin* 

ustasıydı; İbranicesinin de fena olmadığı söylenirdi. G eriye öyle  

bir miras bıraktı ki onu izleyen ler siyasi arenada kimlik siyaseti­

nin ne kadar işlevli olduğunu anladılar. LaGuardia hiç tereddüt 

etm eden rakiplerini, o  dönem de temsil ettiği etnik grupların top ­

lumsal konum larını zedelem ekle suçladı: Ö nce New York’ta, Doğu 

Harlem’deki İtalyanların, sonra Brooklyn'deki Yahudilerin ve  hat­

ta daha sonra her nerede yaşıyorlarsa İrlandalIların.20 1950'lerde 

kendisinden sonra gelen siyasetçiler, yerel seçim lerde üç " f  ile 

-İsra il, İtalya ve  İrlan d a - kendilerini sağlama aldılar. Bu açıdan 

bakıldığında, Am erikan dış politikası genelde yurt içindeki etnik 

güç dengesinin yansım ası olarak görülüyor. İsrail yanlısı lobi de 

işte böyle bir çerçevede doğdu.

G öçm en bir toplum da siyasi öznelerin, kendi etnik kimliklerini ka­

riyerlerinde sıçram a tahtası olarak kullanm alarının Am erikan si­

yasetindeki başka bir fenom enle ilgisi var: lobicilik, ilk lobi, Kong­

re salonuna giden fuayeydi. Bu lobi ilk kez ı83o’da, tem silcilerini

Doğu Avrupa kökenli A şkenaz Yahudilerinin konuştuğu dil. Eski A lm ancadan 

türetilm iş, Ibranice, Rusça, Lehçe gibi dillerden  alınan kelim eler barındırır ve  

İbrani alfabesi ile  yazılır, -y .h .n .



etkilem ek için fiziksel o larak çaba harcayan insanlarla dolup taştı. 

Söz konusu terimin günüm üzde tam da aynı şeyi yapan, kurnaz­

ca işletilen örgütlenm elerle ilişkilendirilm esinin nedeni budur. 

1830'dan günümüze birçok Kongre üyesi lobicilerle konuşm aya 

epeyce  zaman ayırdı. Lobicilik kaçınılm az şekilde yolsuzluk üretti, 

bu durum da yasa koyucuları, bu tür sahtekârlıkları sınırlandır­

m ak için çeşitli yo llar bulm aya teşvik etti. 1946'da kabul edilen ilk 

yasa lobicilik için açık düzenlem eler öngörm üştü, ancak bu kısıt­

lam alar birkaç yıl sonra A 1PAC tarafından tek tek  çiğnenecekti. 

Söz konusu düzenlem elerden en önem lisi, yabancı bir ülkeyi tem- 

silen lobi yapılm asının kesin şekilde yasaklanm asıydı.21

Ocak 1953’te kısa bir süre için Eisenhower, Filistin m ülteci m ese­

lesine dair Amerikan aktivizmini yeniden gündem e getiriyorm uş 

gibi göründü. Birçok defa Filistinli m ültecilerin ülkelerine geri 

dönm elerine izin verilm esi gerektiğinden söz etti. Üstelik selefi 

Truman’dan farklı o larak Eisenhower, Am erika'nın kam plarda­

ki m ültecilere insani yardım  sağlam ası gerekliliği ile  geri dönüş 

hakkı için ilkeli bir destek politikası benim sem esinin birbirinden 

farklı şey ler olduğunu belirtti. Dışişleri Bakanı John Foster Dulles 

bölgeye gitti ve  m ültecilerin geri dönm esine izin verilm esinin hâlâ 

fiziksel o larak mümkün olduğunu rapor etti. Hatta m ültecilerin 

Ürdün Nehri'nin her iki tarafına yeniden yerleştirilm esinin o la­

naklı olup olmadığı Kongre'de samimi bir şekilde tartışıldı. Başkan 

Eisenhow er üç yüz bin m ülteci sorununun bu şekilde çözülebile­

ceğine karar verdi. Fakat Arap dünyası planı desteklem edi. İsrail 

ise hem geri dönüşten bahsetm esi hem de daha önem lisi İsrail’e 

su tedarik ed ecek  Ulusal Taşıma Projesi için Ürdün Nehri’ni kul­

lanma am acıyla çelişm esi nedeniyle bu planı reddetti. Ulusal Taşı­

ma Projesi, Amerikan Başkam 'nın öfkeli tepkisiyle karşılaştı; Baş­



kan, İsrail Eylül 1953'te başlattığı Ürdün Nehri’nden gelen suyun 

akış yönünü değiştirm e uygulam asına son veren e kadar bu ülkeye 

yardım ı askıya aldı. İsrail ise dostane bir yönetim  işbaşına gelene 

kadar beklem eye geçti.22

ABD bu eleştirel duruşunu muhafaza etti ve  1956’daki Süveyş Kri­

zi*, saldırgan İsrail politikasına karşı bir kez daha yaptırım  tehdi­

dine yol açtı. Böylelikle İsrail, yedi yıl içinde üç kez A m erika’nın 

yaptırım  tehdidiyle karşı karşıya kalmıştı. Amerikalılar, İsraillileri 

Sina Yarım adası’ndan çekilm eye zorladı v e  bu gelişm e, Israilli li­

derler açısından travm atik bir ders oldu. Bu türden bir Amerikan 

politikasının kapsamının genişlem esi ve  derinleşm esi olasılığı, 

İsrailli politika yapıcılar açısından varoluşsal bir tehdit oluşturu­

yordu. İsrail’in BM nezdindeki büyükelçisi Abba Eban'm görüşü 

kesinlikle bu yöndeydi. Böylesi bir gelişm eyi baltalam a gayretle­

rinin bir parçası o larak Abba Eban, BM halkla ilişkiler dairesinde 

çalışan (Kanada kökenli) birini görevlendirdi: Isaiah L. "Si" Kenen. 

K enen’m ilk görevi, toplumu, ABD’nin Ortadoğu politikasında İs­

rail karşıtı bir yönelim e girmesinin doğuracağı teh likelere dair 

uyaran bir m akale yazmaktı. Near S a it Poliey adlı yeni dergide 

Kenen'ın yayım ladığı bir dizi m akaleyle bu m esaj güçlü bir biçim de 

iletildi. Near S a it  Poliey, kısm en İsrail'in finanse ettiği bir dergiy-

Süveyş Krizi, 1956 yılında İsrail, Birleşik Krallık v e  Fransa’nın o luşturduğu 

gizli ittifak ile M ısır arasında yapılan  savaştır. Mısır lideri N asır’ın Süveyş 

Kanalı'nı m illileştirdiğini açıklam asından sonra çıkan savaş, S ovyetler Bir­

liği v e  ABD’nin ağırlığını koym ası sonucunda Birleşik Krallık v e  Fransa’nın 

geri adım atm asıyla sonlanm ıştır. Süveyş Krizi, II. D ünya Savaşı ön cesin de 

dün yaya egem en  o lan  Batı A vrupalı d ev letlerin  m utlak egem enliğinin son 

bulduğunu v e  artık A m erika’nın desteği olm adan harek et ed em eyeceklerin i 

gösterm iştir, -y .h .n .



di ve  İsrail yanlısı lobinin sözcüsü haline geldi. Kenen, önce yerel 

sendikalarda, sonra ülkenin her yanındaki cem aatlerde Yahudile- 

rin desteğini alm ak için örgütlenm eye başladı. Dergi çevresinde, 

AIPAC'ye bağlı bir düşünce kuruluşu olarak W ashington Yakındo­

ğu Araştırm aları Enstitüsü" kuruldu. Kenen'ın faaliyetlerinin  ilk 

gözle görünür sonucu, liman işçileri sendikasındaki Yahudi ü yele­

rin, İsrail’i tanım ayan Arap ülkelerine ABD yardım ının ulaşmasını 

engellem ek için Amerikan limanlarındaki Arap gem ilerini boykot 

etm esi oldu. Ardından, 1960'larda Arap karşıtı yasalar çıkmasını 

sağlam ak için yasam a m eclislerinde ilk Yahudi inisiyatifi oluştu­

ruldu; bunu çok sayıda başka inisiyatif takip izleyecekti.2^

İsrail yanlısı lobi 1963'e kadar çalışm ayı sürdürdü. 1963'te ünlü 

senatör W illiam Fulbright lobinin faaliyetlerinden rahatsız oldu 

v e  bu örgütlenm enin finansal kaynakları konusunda bir kongre 

soruşturm ası yapılm asını istedi. Araştırm ayı yapan kom itenin ha­

zırladığı üç yüz sayfalık belge, dört yıl süresince lobinin Birleşik 

D evletler’deki Yahudi cem aatinden vergiden m uaf beş m ilyon do­

lar para topladığını ortaya koydu. Bu para toplam a işi, el altından 

İsrail devleti adına düzenlenen tahvillerin satın alınm asıyla ger­

çekleşm işti. Am erikan yasaları yabancı bir ülkenin çıkarları doğrul­

tusunda lobi yapılm asını yasaklıyordu. Bu yasaklam anın üstesin­

den gelebilm ek için söz konusu tahvillerin  yalnızca İsrail'de sosyal 

yardım  am acıyla ihraç edildiği belirtildi. Fakat araştırm a komitesi, 

toplanan paranın hiçbir şekilde İsrail’in yardım a m uhtaç yurttaş­

larına gönderilm ediğini ortaya çıkardı. Para, İsrail devletin e gitmiş 

ve  oradan derhal Birleşik D evletler'e, doğrudan AIPAC’nin hesabı­

na gönderilm işti. 12 Ağustos 1963 tarihli NeuMweefc’teki araştırma,

W ashington  Institute for N ear East Policy



AIPAC lobisinin "yabancı nüfuzunun en etkili şebekelerinden biri 

olduğunu ortaya koydu" diye yazıyordu.

Fullbright, İsrail lobisinin en büyük düşmanı haline gelmişti ve  

her türlü imkân kullanılarak bulunduğu konum dan uzaklaştırıl­

ması gerekiyordu. Fullbright’a karşı düzenlenen kam panya, bir 

AIPAC m odeli oluşturdu. Bir daha seçilm em esini sağlam ak için 

her şey yapıldı. Fullbright’a karşı adaylığını koyan herkese para 

ve  destek  verildi. O zam andan bugüne Am erikan parlam entosu­

na giden yol, Am erikan siyasetinin seçkinleri arasından gelen  ve 

benzer şekilde AIPAC tarafından desteklenen  adaylarla doludur. 

Bu yolla  AIPAC, Kongre’nin politikasını o  denli etkiledi ki o  za­

m andan beri Fullbright'm izinden gitm eye cesaret edebilen  pek 

kim se çıkmadı. 24

K enen’ın yıldızı, Eisenhower'in halefi John Kennedy ile de barış­

madı. Ama Kennedy'nin büyük bir desteğe sahip olm ası dolayısıyla 

bunu alen en  söylem eye cesaret edem edi. Kennedy, İsrail yanlısı 

lobiyi "hayal kırıklığına uğratmıştı", çünkü selefinin politikasında 

hiçbir önem li değişikliğe gitmemişti. A ncak Kennedy'nin başkan 

yardım cısı Lyndon Johnson tam am en farklı biriydi-, İsrail v e  ih­

tiyaçlarına karşı dikkatliydi. Kennedy öldürülüp Johnson başkan 

olduğunda, Kenen şöyle  diyecekti: "İyi bir dostumuzu kaybettik, 

fakat daha iyi bir dost bulduk . ”25 1969’a gelindiğinde, İsrail'in ku­

ruluşunun 25. yıldönüm ünde, oyun artık açıktan oynanm aya baş­

landı. New york Times'ta yayım lanan çok büyük bir ilanda, çok 

sayıda senatör ve  Tem silciler Meclisi üyesi İsrail'in ulusal prog­

ramına bağlılık yem ini ettiler. Bu program, Sovyetler Birliği'ndeki 

Yahudilerin İsrail’e  göç etm esini, Birleşik Devletler'in sınırsız silah



desteğini ve  BM'nin katı Filistin karşıtı politikalar izlem esini sağ­

lamayı hedefliyordu.

Johnson gerçek bir dost ise, Richard Nixon ve Dışişleri Bakanı Henry 

Kissinger İsrail yanlısı lobinin tartışmasız kahramanlarıydılar. 

Nixon’in Amerikan ulusal çıkarlarını koruma doktrini, ABD’nin Or­

tadoğu politikasının direği olarak İsrail'e tam bir güven içeriyordu. 

Böylece AIPAC'nin görevi tamamlanmış sayılırdı. Dışişleri Bakanlı­

ğı etkisizleştirilmişti ve  İsrail’in kaderiyle, genel anlam da da Arap 

dünyasının geleceğiyle ilgili kritik kararlar alınacağı zaman sadece 

Yahudi seçm enlerin sesi duyulacak gibi görünüyordu. Ama olaylar 

biraz farklı gerçekleşecekti. Ford, Reagan ve Baba Bush yönetim leri 

sırasında AIPAC bölge tarihindeki kritik dönüm noktalarında kay­

beden taraf oldu. Otuz binin üzerinde üyesi olan, gayet iyi işleyen 

bu mekanizma muhtemel anti-siyonist adayları yıldırm ak için o ka­

dar gayret gösterdi ki bazı güncel politika kararlarının Kongre’de 

fark edilm eden onaylanm asına olanak tanımış oldu. İsrail'e koşul­

suz destek verm ek istemediği düşünülen Cumhuriyetçi Parti'den 

Charles Percy gibi senatörlerin görevlerine son verildi. 1963’ten 

bu yana her yıl için AIPAC’nin kam panyasının benzer kurbanları 

mevcut. 1983'te AIPAC, 1961’den beri Tem silciler Meclisi üyesi olan 

ve İsrail’in işgal bölgesindeki politikasını eleştiren ender kişilerden 

biri durumundaki Paul Findley'in siyasi kariyerini bitirmeyi başar­

dı. Daha yakın zamanda ise Demokratların Afro-Am erikalı üyeleri 

Earl Hilliard ve Cynthia McKinney hedef alındı.26

AIPAC arada dozu fazla kaçırdığı zaman, lobinin tekerine çom ak 

sokan başka olaylar da yaşandı. Lobinin bazı üyeleri İsrail için 

casusluk faaliyetine giriştiler. Jonathan Pollard 1986'da casusluk 

yapm aktan suçlu bulundu. 2004’te Pentagon'da casusluk yapm ak­



la itham edilen  bazı kişiler hakkında FBI soruşturm ası yürütüldü. 

Pentagon'un İran m asasında çalışan eski kıdemli analist Larry 

Franklin, o  dönem de AIPAC için çalışan Steve Rosen ve Keith 

VVeissman'a çok gizli bilgileri aktarm aktan suçlu bulunarak on  üç 

yıla  yakın hapis cezasına çarptırıldı.2?

Bu başarısızlıklar henüz m anzaranın bütününün değişm esine yol 

açm adı. İsrail ve  O rtadoğu'ya yönelik politikaların belirlenm esin­

de aktif rol oynayan  Bush yönetim inin kıdemli üyelerinin hepsi, 

şu ya  da bu şekilde AIPAC'yle ve  özellikle AIPAC'nin düşünce ku­

ruluşu Yakındoğu Araştırm aları E n stitüsüyle  bağlantı içinde. Bun­

lar arasında en fazla öne çıkan isimler, Donald Rumsfeld ve  Dick 

Cheney. Bu şahıslar, Amerika başkentindeki en göz alıcı o lay  olan 

AIPAC kongresine her yıl katılıyorlar. Bu toplantıların hepsinde 

İsrail'in Filistin politikasına koşulsuz d estek  verildiği ifade edili­

yo r ve  söz konusu politikaya karşı çıkan herkes derhal düşman 

addediliyor.28

Bugün Birleşik D evletler'de Yahudilerin, finans, kültür v e  akademi 

dünyasının zirvesiyle bütünleşm iş olduğu inkâr edilem ez. Elbette 

bu durumun birçok olum lu sonucu da var: Hannah A rendt’ın söz­

leriyle ifade edersek, Am erika’da Yahudiler, A lm anya’da olduğu 

gibi "toplumun dışında" yaşam ıyor.2  ̂ Yahudileri ötekileştirm e- 

nin, tabii başka etm enlerin  de, beslediği anti-sem itizm  Birleşik 

D evletler’de kök salmadı. Diğer yandan, Amerikan toplum uyla 

yaşanan başarılı bütünleşm enin m eyvelerinin yabancı bir ülkenin 

m enfaati için istism ar edilm esi, ge lecekte yeni bir anti-semitizm 

dalgasının kabarm ası için gerekçe olarak kullanılabilir. Chaim 

VVeizmann'ın 1949'da Siyonizm için yeteri kadar çalışm ayan zen­

gin Yahudiler hakkındaki ö fke dolu yazısından beri, İsrail’in Am e­



rikan Yahudi cem aatinin zenginliğinden duyduğu m em nuniyet, 

cem aatin serm ayesinin büyük bölüm ünün Am erikan politikasını 

İsrail yanlısı çizgide tutm ak için kullanıldığını kanıtlıyor.3°

Beş Kardeşin Mirası

'O rtadoğu ’nun başlıca doğal kaynağı muz olsaydı, bölge çeşitli 

Am erikan yönetim lerinin dikkatini çekm ezdi" d iyen ler o lagel­

miştir. Fakat bölgenin başlıca kaynağı muz değil petrol ve  bunu 

değiştirm ek mümkün değil. Am erikalılar, Arap dünyasındaki p et­

rol yataklarıyla 1920'lerde ilgilenm eye başladılar ve  dört şirket 

("kard eşlerd en  dördü) -S tan d ard  Oil o f  California, Standard Oil 

o f  New Jersey, Standart Oil o f  New York ve  T e x a c o -  20. yüzyılın 

ilk yarısında Suudi Arabistan'da petrol aram ak için ilk imtiyazları 

aldı. 1938’de Suudi Arabistan'da ve  Bahreyn’de petrol buldular. 

Beşinci bir şirket, G ulf Oil ise birkaç ay  sonra Kuveyt'te petrol 

buldu.

0  zam andan beri petrol kuyuları, "Amerikan yaşam  biçim ini’’ -y a n i 

daha önce benzeri görülm em iş ve ulaşılm amış bir düzeyde enerji 

israfıyla bütün yaşam  sistem lerinin elektrik ve  klima ile donatıl­

m a sın ı- sağlayan başlıca kaynak oldu. Diğer yandan, petrol akı­

şını denetim  altına alm ak ve  petrol üretim inden kazanç sağlam ak 

ABD’nin Arap politikasının çifte hedefi haline geldi. Arap m illiyet­

çiliğinin doğm ası ikinci hedefin tam olarak gerçekleşm esini zora 

soktu. Petrol üretimini ilk m illileştirenler İranlılar oldu ve  ClA’in 

yardım ıyla İran hükümetini devirm eyi h edefleyen  bir Amerikan 

girişiminin başarıya ulaşm ası dahi bu eğilimi durduramadı. Sırada, 

1958'de petrolünü m illileştiren Irak vardı. Arap Yarım adası’nda



petrol üretim inin sağladığı kazançlar "beş k a rd eşler in  banka he­

saplarından çok yerel bankalara akıyordu.

Kazançlar artık Arap rejim leriyle Am erikan petrol şirketlerinin 

sahipleri arasında daha eşit şekilde bölüşülse de, petrol Birleşik 

D evletler'e  akm aya devam  etti. Petrol üreten Arap ülkeleri 1973'te 

m eşhur petrol am bargosunu’ ilan ettiğinde, ABD’deki petrol lobisi 

nüfuzunu yitirdi. Fakat bu adımın açıklandığı gibi Filistinlilere yar­

dım etm ek için değil petrol fiyatlarını yukarı çekm ek için atıldığı 

ortaya çıktığında, am bargo geçici bir dönem e dönüştü. Her şeyden 

önce, iş dünyasının bu tip saldırgan taktikleri kapitalist sistem in 

kazanç sağlam a yoludur. Fiyatlar tarafları memnun ed ecek  şekil­

de istikrara kavuştuğunda, petrol üreten Arap ülkeleri Amerikan 

yanlısı bir politika geliştirm eye başladı. Alınan ders açıktı: Am eri­

kan yönetim leri, Suudi A rabistan'dan petrol akışını güvence altına 

alabildiklerini ve  bunu yaparken de aynı anda Arap-İsrail ihtilafını 

çözm ek için Suudi Krallığı tarafından ortaya atılan makul her türlü 

barış önerisini kesin şekilde reddedebildiklerini gördü. (Örneğin 

1981'de Kral Fahd, bağımsız bir Filistin devletinin  yanı sıra İsrail’in 

varolm a hakkını tanım ayı içeren bir barış anlaşm ası önerdiğinde, 

sonuç aynen böyle  olmuştu.)

Saddam Hüseyin de adeta savaş açmış gibi İsrail karşıtı bir re­

toriğe başvururken ABD'ye petrol sevk etm ekten pek memnun 

görünüyordu. Am erikalılar için hayatı zorlaştıran tek olay, Iran

1973 yılında Arap-Israil Savaşı'nda (Yom Kippur Savaşı) A rap ülkelerin in  y a ­

şadığı yenilgi, OPEC'in (The O rganization o f  P etroleum  Exporting Countries- 

Petrol İhraç Eden Ü lkeler Örgütü) iki karar alm asına neden  oldu, ilk olarak, 

İsrail'e yardım  ed en lere  'p e tro l am bargosu" uygulam a kararı alındı. İkincisi 

de, petrol fiyatların ın  yüzde 400 arttırılm ası kararıydı, -y .h .n .



Devrimi oldu. Fakat Tahran’daki yeni rejim le kozlarını paylaşm ak 

için ABD'nin İsrail'e ihtiyacı yoktu. Savunma mevzi olarak Saddam 

Hüseyin'i tercih etti ve  dolayısıyla silahlandırıp bütçe sağladı. 

Saddam "kaybedilm iş’’ K uveyt’in Irak’a geri verilm esi dahil bütün 

saplantılarının destekleneceğine inandırıldı. Sekiz yıllık Iran-Irak 

Savaşı sona erdiğinde, Ekim 1989’da Bağdat’taki Am erikan büyü­

kelçisi April Gillespie, Baba Bush’a, iki ülke arasındaki ticaret ve 

petrol ilişkisinin geliştirilm esi talimatı veren  bir Başkanlık kararı 

almasını tavsiye etti. Böylelikle, Birleşik D evletler her yıl bir mil­

yar dolarlık Irak ham petrolü satın aldı.3'

1990'a geldiğimizde, İsrail yanlısı lobinin baskısının sonucu o la ­

rak, Arapçı gelenekle petrol çıkarları aynı çizgide buluştu. İran'ın 

planlarına karşı ordusunun gösterdiği azimli tutum n edeniy­

le Irak’ın hâkimi, Arap dünyasında Arap çıkarlarını kollayan bir 

kahraman gibi algılanıyordu; b ö ylece  Irak Dışişleri Bakanı Tarık 

Aziz, bölge siyasetinde aktif bir rol üstlendi. Yine kısa bir süre 

için ayrı ayrı çıkarlar bir araya gelip politikada bir dönüm  noktası 

oluşturdu. Sovyetler Birliği ’nin çökm esi, Suudi ve  Irak barış ini­

siyatifleri ve  birinci Filistin Intifadası*, ender görülen, benzersiz 

bir tarihsel anda W ashington'in, Filistin bakış açısını dikkate a l­

m asına yol açtı. O zam anlar İsrail'de en sağcı hüküm etlerden biri

Aralık 1987'de, bir İsrail askeri kam yonunun G azze’d e C ebeliye kampı yakın­

larında bir arabaya ateş açarak  içindeki iki Filistinli işçiyi ö ldürm esiyle patlak 

veren  v e  çok hızlı bir şekilde G azze'den Batı Şeria'ya sıçrayan kitlesel halk 

ayaklanm ası. Direniş 1989 N oel'inde Kudüs’te  düzenlenen büyük bir gösteriyle 

doruğa ulaştı. Dayandığı kitle tabanı, özörgütlenm e ve  sivil itaatsizlik eylem ­

leri dikkate alındığında özgül bir direniş biçimi o lan İntifada, birkaç yıl devam  

etti ve  1990'ların başında ilk günlerindeki yoğunluğunu v e  disiplinini yitirdi, 

-y .h .n .



bulunuyordu. B öylece Baba Bush, Filistinlilerin iki güç m erkezinin 

tem silcileriyle gerçek bir diyaloğa girdi: Tunus'taki Filistin Kurtu­

luş Örgütü (FKÖ) ve  Doğu Kudüs'te Orient House'ta* bulunan Filis­

tin liderliği. İki güç merkezi de Arapçılar tarafından olduğu kadar 

Beyaz Saray'daki yönetim in üyeleri tarafından da "ılımlı" olarak 

değerlendiriliyordu.

1948'den bu yana ilk kez Filistinli bir grup bu şekilde m uam ele gö ­

rüyordu. İhtilafın nasıl çözüleceğine —iki devletli çözüm— ve  Birle­

şik D evletler’e  petrol tedarikinin nasıl norm alleşeceğine dair bü­

tün Arap ülkeleri arasında bir uzlaşm anın olduğu ender bir andı. 

İsrail ve  AIPAC dışında herkes mutluydu. İsrail’i özellikle rahatsız 

eden, Orient House'taki Filistin liderliğinin pragm atik tutumuydu. 

İsrail hükümeti tepki o larak bir taciz politikası benim sedi ve  Doğu 

Kudüs'te geniş bir alanda yasadışı yerleşim ler inşa etti. Amerika 

resmi düzeyde öfkeli bir karşılık verdi ve  Dışişleri Bakanı James 

Baker kam uoyunun önünde İsrail’i azarladı.

İsrail yanlısı lobi ise iki düzeyde tepki verdi: Amerikan parlam en­

tosunda Kudüs m erkezli Filistin liderliğini bir şer odağı gibi göster­

di ve  düşünce kuruluşu Yakındoğu Politikası Enstitüsü’nün yardı­

m ıyla Irak’la kurulan ittifakı bozdu.32 Irak'ın Kuveyt'i işgal etmesi, 

ikinci hedefin gerçekleştirilm esine giden yolda büyük katkı sundu. 

Fakat kendi politikasına hizmet ettiği sürece Birleşik D evletler'in 

bu türden işgallere göz yumduğunu göz önüne almalıyız; o  sıralar­

da Am erikan ordusu da G renada'yı ve  Panam a’yı işgal etmişti. AI- 

PAC, Saddam Hüseyin'in ordusu Kuveyt'i işgal etm eden ço k önce 

Irak karşıtı bir atm osfer yaratm ıştı; fakat Bağdat'taki ABD büyü­

* Filistin Kurtuluş Örgütü'nün liderliğinin Tunus’ta sürgünde bulunduğu 1980’li 

v e  90'h yıllar b oyun ca örgütün Filistin’deki yerel karargâhı olan  otel, -y .h .n .



kelçisi bu durumu Saddam Hüseyin’den gizlemiş, hatta Birleşik 

D evletler’in işgale karşı çıkm ayacağını ima etm işti. Irak, Kuveyt'i 

işgal ettiğinde, yaptırım  uygulam a seçeneği henüz gündem e bile 

getirilm em işti. Başkan bu ödün verm ez politikaya, W ashington 

Yakındoğu Araştırm aları Enstitüsü'yle bağlantıları bilinen, Ulusal 

G üvenlik Konseyi ve  Pentagon'daki bazı uzm anlar tarafından y ö n ­

lendirildi. İlk hedefin, yani ılımlı Filistinlileri şeytanlaştırm anm  ise 

daha zorlu bir iş olduğu ortaya çıktı. Tarihte kuralların her zaman 

istisnaları vardır-, o laylar ö yle  bir şekilde gelişti ki Baba G eorge 

Bush Irak’a m üdahaleye hazır hale geldi. Dışişleri Bakanı James 

Baker'ın O rtadoğu’da Am erikan çıkarlarını korumanın en iyi yolu 

o larak önerdiği Arap koalisyonu fikrini kabul etti. Bunun bedeli 

ise İsrail tarafından kesinlikle karşı çıkılıyor olsa da M adrid'de bir 

barış konferansı düzenlem ekti.

Madrid barış konferansında Baba Bush ve  Dışişleri Bakanı, Filistin 

heyetinden ve Orient House etrafında gelişen  liderlikten etkilen ­

diler. Aslında M adrid'den daha önce, 1988’de, merhum Edward 

Said ve İbrahim Abu-Lughod’un da içinde bulunduğu bazı Am eri­

kalı Filistinlilerin aracılığıyla Am erikalıların FKÖ ile  diyalogu baş­

lamıştı. Bu başlangıç, Cum huriyetçilerin yirmi yıllık İsrail yanlısı 

saldırgan politikasından sonra, Am erikalıların Filistinlilere y ö n e ­

lik tutumundaki iyileşm eye katkıda bulunmuştu. Sözü edilen  yirmi 

yıllık dönem  boyunca Am erika tarafından katliam larına sürekli 

göz yum ulan İsrail, dört Arap devletin i işgal etm iş ve  geride 1.500 

ölü yurttaş bırakmıştı. Baba Bush ve  daha sonra da Bill Clinton, 

İsrail'in dizginlerini sıkılaştırm asaydı bu saldırganlığın nerede 

sona ereceğini kim bilebilirdi? Böylelikle, uzun süre sonra ilk kez 

Dışişleri Bakanlığı görevlileri Filistinli bir grupla -K u d ü s ’teki Ori­

en t House’tan ekiplerle— yakın tem asa geçmişti. Filistinlileri, dün­



yanın süper gücünün, işgali ve  katı tavrı yüzünden İsrail’i şiddetle 

cezalandırm ayı bile düşündüğüne ikna ettiler. Filistinliler mini bir 

devleti kabul etm eye hazır olm aları karşılığında İsrail üzerinde 

kurulacak baskıyla ödüllendirileceklerdi.

Fakat Madrid Konferansı da, İsrail'in işgal altındaki topraklardaki 

zalim likleri n edeniyle azarlanm ası da çok uzun sürmedi. Sonunda 

Bili Clinton’ın, AIPAC’nin zannettiğinden daha kolay bir av oldu­

ğu ortaya çıktı. Clinton, tipik bir dem okrat olarak Yahudi oyları 

olm adan başkanlık seçim lerini kazanam ayacağını düşünüyordu. 

İsrail'deki 1992 seçim lerinde "barış kam p fn m  zafer kazanması 

Clinton’a, görünürde Filistinlilerin çıkarını göz ardı etm eden İsrail 

yanlısı bir politika izlem e imkânı tanıdı. Aslında Clinton, Filistin so ­

rununa büyük zam an ve enerji harcamıştı. Fakat barış için bir "yol 

haritası" oluşturm ak üzere atadığı kişiler çoğunlukla Yahudi'ydi: 

Bu m eselelerde güvenilir bir konuma sahip olan Arapçılar bir ke­

nara itilmişti. İşin içinde Arapçılar olm ayınca, 30 Haziran 1993'te 

İsrail’in Doğu Kudüs’ü rahatlıkla "imar edebilm esi" (siz bunu Filis­

tinlileri yaşadıkları yerlerden  çıkarm ak v e  söm ürgeleştirm ek diye 

okuyun) gerektiğini söyleyen  bir politika belgesi ortaya koym ak 

hayli kolay oldu. Böylece geçm işin yasadışı yerleşim leri, günü­

müzde İsrail’in ayrılm az parçası olan sem tlere dönüştü. İki yüz bin 

Yahudi’nin şehrin doğu kısmına yerleştirilm esi ve  burada yaşayan 

iki yüz bin Filistinlinin başka yere  nakledilm eye başlanm ası için 

kapı aralanm ıştı.33

Clinton’ın başkanlık dönem inde AlPAC’y e  m uhalefet eden bir lo­

biden bahsedilecekse, bu lobi Cumhuriyetçi kamp içindeydi. Bu 

cephe, petrol sektöründeki işadam larının yanı sıra silah endüstri­

sine v e  Arap dünyasındaki altyapı işlerine yatırım  yapan kodaman



sanayicileri de kapsıyordu. Bu askeri-endüstriyel yapının yö n e­

tim de yüksek m evkilerde tem silcileri vardı: m üsteşarlar, ulusal 

güvenlik danışm anları vs. Kuşkusuz silah endüstrisinin liderle­

rinden bazıları İsrail'e yapılan askeri yardım dan çıkar sağlıyordu, 

fakat diğerleri Arap dünyasının onlara vaat ettiği finansal cenneti 

fark etm ekte gecikm ediler. Söz konusu olan büyük ve güçlü bir 

cepheydi, fakat Am erikan politikasına yeni bir yön verm eyi ba­

şaram adı. M earsheim er ve  W alt, kendine ait düşünce kuruluşları 

olan ve Ivy League'de” belli bir varlık gösteren  böylesi bir cep ­

henin, AlPAC’nin hücumu karşısında çaresizlikle gerilediğini gör­

düklerinde boşuna derin bir hayal kırıklığına uğramadılar. Lon­

don Review ot Books 'ta yayım lanan yazılarında Yahudi lobisine 

gizemli güçler atfetm eleri de boşuna değildi.

Bu hayal kırıklığı oğul G eorge Bush'un seçilm esinden sonra daha 

da arttı. Bush ailesinin ve  askeri-endüstriyel yapının, petrolü, çi­

m entoyu ve  silahları temsil eden lere daha fazla söz hakkı tanıması 

gerekirdi. İlk başta bu çıkarlar dikkate alınıyor gibi göründü. Oğul 

Bush selefinin  başarısız olduğu bir alana m üdahale etm eye pek 

niyetli değildi. Hatta ikinci İntifada bile Clinton'ın başarısız poli­

tikalarının sonucu olarak görüldü ve  yeni başkanın gündem inde 

herhangi bir değişikliğe yol açmadı. Fakat ardından ıı Eylül sa l­

dırısı ve  Bush’un kutsal Hıristiyan ve  siyonist m üdahaleleri ge l­

di. Yakındoğu Enstitüsü’nün m ezunları -B a şk a n  Yardım cısı Dick 

Cheney, Savunma Bakanı Rumsfeld, onun yardım cısı W olfow itz ve 

Savunma Politikası Kurulu Danışma Komitesi Başkanı P e r le -  daha

ABD'nin kuzeybatı ey a letlerin d e bulunan sekiz seçkin yükseköğretim  ku- 

rum unun (Brown Ü niversitesi, Colum bia Ü niversitesi, C ornell Ü niversitesi, 

Dartm outh Koleji, H arvard Ü niversitesi, P rinceton  Ü niversitesi, P en n sylva­

nia Ü niversitesi v e  Y ale Ü niversitesi) oluşturduğu birlik, -y .h .n .



ılımlı Colin P o w ell’ı kenara itip Irak'a askeri bir saldırı düzen­

lenm esi için bastırdılar. Aynı dönem de daha anlaşılabilir şekilde 

A fganistan'daki El Kaide'ye saldırılm ası düşünülüyordu. M earshe- 

imer ve  W alt'ın  açık v e  ikna edici biçimde belirttikleri gibi, Irak'ın 

işgali alenen, Saddam Hüseyin tarafından geliştirildiği iddia ed i­

len kitle imha silahlarına karşı İsrail’in korunm ası olarak takdim 

edildi.

Bugün aynı ekip İran'a yönelik  benzer bir politika izlenm esi için 

bastırıyor; fakat bu plan Irak bataklığı yüzünden ertelenm iş du­

rumda. 2005’te  yönetim deki kıdemli bir yetkili, Ortadoğu p etro­

lüne yönelik  Am erikan politikasıyla ilgili Senato kom itelerinden 

birinde ifade verdi. Çeşitli olguları sıraladı: Birincisi, Birleşik 

D evletler henüz a ltern atif bir enerji kaynağına sahip değil ve  do­

layısıyla politikası, her türlü bedeli göze alarak Ortadoğu p etro­

lünün akışını güvence altına alm ak olmalı. İkincisi, istikrarsız bir 

Ortadoğu bu akışı tehdit ediyor. Üçüncüsü, küresel ve  özellikle 

bölgesel düzeyde Am erikan karşıtı eğilim ler ağırlıkta, bu nedenle 

ABD ekonom isi Arap petrolüne bağımlılığı dolayısıyla gerçek bir 

teh likeyle karşı karşıya. Gördüğümüz gibi burada da "kara altın ’’ 

prizm asından bakınca İsrail sahip olunan değerli bir varlıktan zi­

yad e ödenm esi gereken bir yüküm lülük ya  da borç gibi görünüyor. 

Arapçı politika yapıcıların 1948’den bu yana iletm eye çalıştıkla­

rı m esaj da buydu. "Beş kardeş”in mirasının n ihayetinde Birleşik 

D evletler’deki siyonist ve  Hıristiyan lobilerini dengelem eyi başa­

rıp başaram adığını zaman gö sterecek .34



Morgenthau ve  W altz'm Mirası

Bir Alman m ültecisi olan Hans M orgenthau, 1943 yılında ABD 

yurttaşlığına kabul edildi. Am erika'ya 1937 yılında gelmiş, Kansas 

Ü niversitesi’nde ders verm iş, ardından Chicago Ü niversitesi’ne 

geçmişti. AvustralyalI Henry Kissinger dışında başka hiçbir m ülte­

ci Amerikan dış politikasını M orgenthau kadar etkilem em iştir.

1947'de yayım lanan Politics Among Nations [Uluslar Arasın­

da Siyaseti kitabı, M orgenthau’nun yaratacağı etkinin ipuçlarını 

verm işti. M orgenthau dış politikayı, iş dünyasındaki politikaya 

benzetiyordu: m aliyet ve  fayda değerlendirm eleri ile güç dengesi 

tem elinde, duygu ve  değerlerden bağımsız karar alma. G enç İs­

rail devleti, onun yaklaşım ını ilk benim seyenlerden biri olmuştu. 

İsrail’in, Filistin'de uyguladığı etnik temizliğin zirvede olduğu 1948 

Ekim ayı boyunca, M orgenthau pek çok siyasi m esele hakkında 

David Ben-Gurion’a tavsiyelerde bulundu. İsrail’in ilk başbakanı, 

yıkılan ve boşaltılan bir Filistin kasabasına onun adını vererek  bu 

akadem isyen üstadı ödüllendirm eye karar verdi. Khirbet Beit Far 

kasabası, M orgenthau isminin İbranice çevirisi olan Tal-Shahar 

adını aldı.35 Yirmi beş yıl sonra Kenneth W altz aynı yolu  takip etti. 

W altz öğretim  üyesi o larak ders verdiği yılların  büyük bölümünü 

California, B erkeley'de geçirdi.

W altz bugün hâlâ akadem ik bir disiplin olarak uluslararası iliş­

kiler alanının duayeni sayılır. 1979 yılında yayım ladığı Theory of 

International Politics [Uluslararası Siyaset Teorisi] kitabıyla ün 

kazandı. Söz konusu kitap, M orgenthau'nun tem el varsayım ların­

dan bazılarını sorguluyordu; bu nedenle M orgenthau uluslararası 

ilişkilerde "gerçekçiliğin'' kurucusu olarak anılırken, W altz "yeni 

gerçekçiliğin" kurucusu kabul edilir. W altz, uluslararası ilişkiler



alanında bir ağırlık v e  o torite  merkezi bulunmadığı için açık dav­

ranış kalıpları olmadığını ön e sürüyordu. Gerçi daha sonra ABD 

politikasının, M orgenthau'nun ana hatlarını ortaya koyduğu ma­

liyet/fayda değerlendirm eleri tem elinde şekillendirilebileceğini 

de iddia etti. W altz'in görüşleri hâlâ Am erika’daki uluslararası 

ilişkiler araştırm a m erkezlerindeki çalışm aların çoğunun ideolo­

jik  altyapısını oluşturuyor. O rtadoğu’daki barış sürecini yürütm ek 

üzere seçilen  A m erikalı diplom atlar işte bu m erkezlerde okudular. 

Bu türden bir ekibi ilk olarak görevlendiren  yönetim , Richard Ni­

xon yönetim iydi; bununla birlikte, Baba Bush yönetim ine kadar 

bu türden bir grubun varlığı kam uoyunda bilinm iyordu. Bazıları 

Dışişleri Bakanlığı’nda, bazıları ise Ulusal G üvenlik Konseyi ve 

akadem ide çalışan uzmanlar, gerçekçi ve  yeni gerçekçi teorileri 

güncel politikalara uyarladılar. Ortaya çıkan sonuç, başlıca üç il­

keye dayalı bir politika olarak özetlenebilir. Birinci v e  en önemli 

ilkeye göre, bir barış süreci, ihtilafın yaşandığı bölgedeki yerel güç 

dengesine dayanm alıdır.

D olayısıyla m uhtem el bir çözüm ün bileşenleri araştırılm aya baş­

landığında, bu bileşenlerin  zayıf taraftan ziyade güçlü tarafın 

bakış açısına uygun olm ası gerekir. Filistin’de Pax Americana 

[Amerikan Barışı] tesis etm e çabalarının başlangıcından itibaren, 

yani aşağı yukarı 1969'dan beri, Am erikalıların bir barış planı 

o larak pazarladıkları şeyin, İsrail’in bakış açısını tatmin etm eye 

dönük olduğunu görebiliriz. Sonuç, Filistin bakış açısının sürekli 

v e  tuhaf bir biçim de göz ardı edilm esi ve  daha önem lisi, bizzat 

Amerikalı uzm anların daha önce sorunun kalbi o larak tanım la­

dıkları şeyin  -y a n i m ülteciler m e se lesin in - dikkate alınmaması 

olm uştur. Bugün süreç özünde bir Am erikan gösterisi olduğundan, 

m ülteciler m eselesi halen barış m etninden çıkarılmış durumda.



M odern zam anlarda, m evcut bir ihtilafın asıl sebebini gözlerden 

kaçıran benzer yoğunlukta diplom atik bir çabaya rastlam ak güç. 

Sonraki aşam alarda barış çabalarının kaçınılm az şekilde çökmesi, 

Am erikan’ın bu tem el pozisyonunda bir değişikliğe yol açmadı. İl­

kinin doğurduğu ikinci ilke ise şu: Muhtemel bir çözüm ün özellik­

leri araştırılırken, sadece güçlü tarafın görüşü sorulm alıdır. Fakat 

arabulucular bu güçlü taraf içindeki "barış kampı"nı hedeflem eli- 

dir: Güçlü taraf içindeki en esn ek unsur, bu "barış ka m p ın ın  bakış 

açısıdır. Bu bakış açısı da zayıf tarafa dayatılm alıdır.

Böylelikle barışı tesis etm enin özü, herhangi bir tarihsel anda 

İsrail’de bir "barış kampı”nın saptanm ası, ardından bu kampın 

görüşünün Filistinlilere dayatılm ası çabasına dönüşm ektedir. 

1977'ye kadar bu kamp, İsrail İşçi Partisi’ydi. Daha sonra, 1984’e 

kadar iktidarda olduğu dönem de Likud'un "ılımlı" kanadı bu un­

vanı kazandı.

1992’y e  kadar birkaç kesintiyle devam  eden  İsrail ulusal birlik hü­

küm etleri dönem indeyse Amerikalı uzmanların gözünde İsrail’deki 

siyasi merkezi tem sil edenler, bir partiden ziyade çeşitli siyasi 

şahsiyetler oldu. Bu yüzyılda, Am erikalılar açısından "barış kam ­

pı" Ariel Şaron’da vücut bulmuştu, tıpkı bugünkü "barış kam pı’’nın 

onun kurduğu Kadima Partisi’nde vücut bulması gibi. Kadima Par­

tisi, barışı tesis etm ek ve  ihtilafların "yönetilm esi" için ikinci ilkeyi 

uygulam ak isteyen  her Amerikalı arabulucunun hayalini kurduğu 

partiydi. Yeni gerçekçilere göre, ihtilafı "yönetm ek” dem ek, "dü­

şük yoğunluklu bir çatışma" seviyesinde tutm ak dem ektir; bu da, 

arabuluculuk yapan süper güce herhangi bir zarar verm eden b ö l­

gede can kayıplarının olabileceği anlam ına gelir.



1967'de işgal edilen  toprakların geleceğine ilişkin İsrail’deki tar­

tışm alar da kuşkusuz bu ilkenin güçlenm esine katkıda bulundu: 

(İşgal altındaki bölgelerden tam am en çekilm ek isteyen) bir "barış 

kampı" ile (Büyük İsrail’i savunan) bir "savaş kam pı” arasında san­

ki sahici bir tartışm a varm ış izlenimi yarattı. G erçekçi yaklaşım, 

sıra dışı gruplarla bağlantı kurulmasına izin verm ediği için dik­

katler İsrail İşçi Partisi üzerinde toplandı. Böylelikle İşçi Partisi, 

Batı Şeria ve  Gazze Şeridi'nin geleceğine dönük m üzakereler için 

tek muhatap olarak Ürdünlüleri seçtiğinde, Am erikan barış planı 

da m ünhasıran "Ürdün seçeneği"ne dayalı hale geldi. Ürdünlüleri, 

İsrail'in barış planını kabul etm eye ikna etm ek üzere Henry Kis- 

sen ger bölgeye gönderildi; fakat bu planlar Haşimi lidere, sürece 

katılm aya ikna o lacak kadar geniş bir alan tanım ıyordu. Yine de 

Batı Şeria'nın önem li bir bölümünü İsrail'e bırakm ayı ve  Gazze 

Şeridi'ni de bir açık hava hapishanesi gibi kuşatm ayı öneren  söz 

konusu planlar, İsrail'de birbirini izleyen barış kam plarında ya da 

Am erikalıların barışa giden "yol h a rita ların d a  tasarlanan bütün 

barış planlarının tem eli olm ayı sürdürdü.

FKÖ, barış planı üzerindeki Ürdün tekelini en gelleyem eyecek ka­

dar zayıf kaldığı sürece, Amerikalı diplom atlar Kissinger'ın izinden 

gittiler ve  Filistinlilerin a leyhine bir İsrail-Haşimi ittifakı kurmaya 

çalıştılar. Fakat 1976'da Batı Şeria ve  G azze Şeridi halkı dem okratik 

seçim lerde Haşimi yanlısı liderliği devirdi ve  onun yerine FKÖ ile 

özdeşleşen  bir liderlik getirdi. Am erikalılar ise hâlâ FKÖ’yü m eş­

ru bir ortak olarak barış sürecinden dışlam ayı sürdürüyor ve  onu 

bir kurtuluş hareketi o larak değil, İsrail’in yarattığı imge doğrul­

tusunda Sovyet Sosyalist Cum huriyetler Birliği’nin (SSCB) hizme­

tinde terörist bir örgütlenm e olarak görm eyi tercih ediyorlardı. 

Am erikan Hıristiyan sağının İsrail’e ilişkin algısı, Sovyet iblisine



karşı kutsal savaşta ön cephedeki savaşçı im gesiyle örtüşüyordu. 

Böylelikle bu algıyla bağlantılı olan "gerçekçi" yaklaşım  bölgedeki 

Am erikan politikasına egem en olm ayı sürdürdü. İzleyen dönem ­

de İblis’in yerine "Müslüman" ikame edildi; fakat İsrail, m uhare­

be alanının en ön cephesinde Tanrı’nm Krallığı'nı koruyan özel 

konumunu muhafaza etm eyi sürdürdü. Bu yaklaşım  Amerikalıları, 

Filistinlilerin bakış açısından ve BM’nin ihtilafı çözm ek yönündeki 

tarihi çabasından iyice uzaklaştırdı.

Filistinliler, İsrail'le yaşanan ihtilafın 1967'de patlak verm ediğini, 

İsrail’in 1948’de gerçekleştirdiği etnik tem izlikten kaynaklandığını 

ısrarla anlatm aya çalıştılar. FKÖ’nün kökeni ve  asıl gayesi hakkın­

da da Am erikalılara farklı bir anlatı sunm aya çalıştılar: FKÖ, m ül­

teciler tarafından kurulmuş ve  onların dönüşünü kolaylaştırm ayı 

hedefleyen  bir örgüttü. Fakat pek başarılı olam adılar. 1974'de El 

Fetih’in geçirdiği dönüşüm ü vurgulam ak da Am erikan politika y a ­

pıcılarının gözünde p ek bir önem  arz etm iyordu. Halbuki 1974'te 

hareket, m ültecilerin dönüş hakkının m uhafaza edilm esi v e  barışın 

hüküm sürm esi koşuluyla, İsrail’in 1967'de işgal ettiği topraklarda 

(ki tarihsel Filistin topraklarının yüzde 22’siydi) mini bir Filistin 

devletinin  kurulmasına razı olmuştu. Filistinlilerin iki devletli 

çözüm çerçevesin de öne sürdükleri koşulların tem el bir düzeyde 

yanlış anlaşılm ası, daha sonra Oslo Anlaşm ası bağlam ında vahim 

bir yönelim e girilm esine ve  O slo’nun çökm esinden hem en sonra 

da zayıf barış önerilerinin ortaya atılm asına yol açtı.

Üçüncü ilke ise, barış sürecinin bir tarihinin olmadığıdır. Her ini­

siyatif, geçm işte böyle  çabaların  hiç sarf edilm ediğini varsayan 

bir sıfır noktasından başlar. Böyle bir yaklaşım, öğrenm e sürecini 

işlem ez kılar, oysa etnik ve ulusal ihtilaflarla bağlantılı karm aşık



insani sorunlarla yüz yüze gelen  herkes için öğrenm e süreci kritik 

önem e sahiptir.

Tarif ettiğimiz yaklaşım , İsrail’deki siyonist barış kampına önderlik 

edenlerin  çıkarlarına gayet iyi uyuyor. Bu nedenle, ABD 1969’da 

Filistin siyasetiyle  yeniden ilgilenm eye başladığında, siyonist 

barış kampının anlayışı -y a n i ihtilafın 1967’de patlak verm iş ol- 

d u ğ u - Am erikan vicdanına iyice yerleşti. Diğer yandan, ikinci 

ilkeden ötürü, siyonist barış kampının pozisyonu bütün barış 

sürecinin çerçevesi olarak benim sendi. Dolayısıyla barış süreci, 

İsrail’in 1967’de işgal ettiği topraklar sorununa bir çözüm  bulma 

çabasına dönüştü. 1948 yılı barış gündem inden tam am en dışlandı 

v e  onunla birlikte hak talebinde bulunan Filistinliler de bir kenara 

itildi. Filistinliler y erine Ürdün'deki Haşimiler muhatap alındı. An­

cak Haşimi hanedanlığının bir anlaşm a için beklem ekten sıkıldığı 

ve  m uhtem elen işgal altındaki topraklarda (tartışmasız FKÖ’yü 

destekleyen) kolektif bir Filistin kimliğinin güçlendiğini fark ettiği 

[988'e gelindiğinde yeni gerçekçi bir yaklaşım a ihtiyaç duyuldu. 

Böylelikle, 1988'de Kral Hüseyin Ürdün'ün Batı Şeria'dan feragat 

ettiğini açıkladığında, yeni bir İsrail - v e  sırasıyla yeni bir Am eri­

k a n -  planı geliştirildi.

Sovyetler Birliği’nin çöküşü, FKÖ’nün Sovyet ajanı olduğu düşün­

cesini zayıflattı ve  FKÖ-ABD görüşm elerinin başlam asını kolaylaş­

tırdı. G örüşm eler o yıl Tunus’ta başladı. İsrail barış hareketi FKÖ 

ile m üzakerelere katılm ak istediğini duyurdu. Bir kez daha, Clin- 

ton yönetim i sırasında olgunlaşan ayrı ayrı tarihsel süreçler kay­

naşm ıştı. Clinton dönem inde Dennis Ross ve  arkadaşlarına, bir 

barış sürecinin yapılandırılm asında uluslararası ilişkiler akade­

m isyenlerine hiçbir zaman tanınmadığı kadar serbestlik tanındı.



Adı geçen  kişilerin Filistin ve  İsrail'de hayatlarım ızla oynadıkları 

teorik oyunların yıkıcı sonuçları hâlâ varlığını sürdürüyor. Üç ilke 

teste  tabi tutuldu. Barış kampı artık Rabin’in başbakanlığındaki 

İşçi Partisi hükümetiydi. Pazarlık ise aynıydi: İsrail işgal altındaki 

toprakların sad ece belirli bir bölüm ünden çekilecekti. Tek deği­

şiklik, yeni ve  " z a y ıf  bir alıcının olmasıydı: FKÖ. FKÖ’den işgal a l­

tındaki toprakların bir bölüm ünü almayı kabul etm esinin yanı sıra 

o topraklarda kısmi bir otoriteyle  yetinm esi isteniyordu. Ayrıca 

m ültecilerin geri dönüş hakkından vazgeçm esi ve  Kudüs’e  ilişkin 

bir talepte  bulunmaması şart koşuluyordu.

Bu arada işgal altındaki topraklardaki durum da değişm işti. Yeni 

yerleşim ler kurma projesi öyle  boyutlara varmıştı ki yalnızca 

İsrail'in yeni barış önerisinin aşağılayıcı niteliğini vurguluyordu. 

Tam da aynı dönem de, 1980'ler ve  90'larda, barış süreçlerinde 

görev alan Am erikalılar İsrail'in Ürdün ve  Mısır’la ikili ilişkileri 

bağlam ında bir dizi başarıdan söz ediyorlar, lronik biçim de bu ba­

rış antlaşm aları, tam  da Birleşik D evletler m üzakerelere minimum 

düzeyde müdahil olduğu için sonuçlanabilm işti. Bahsi geçen  an t­

laşm aların -İsra il ile iki komşusu arasındaki "soğuk barış"ı eğer 

bir başarı o larak n ite len d ireb ilirsek- başarılı olm asının formülü 

Filistin sorunuyla bağlantılı olm am alarıydı. Keza O slo Anlaşması 

da ABD'nin asgari düzeyde müdahil olduğu bir süreç olarak baş­

ladıysa da bir Am erikan gösterisine dönüştü. Aslına bakılırsa zor 

durumdaki Başkan Clinton için bu yapabileceği tek gösteri idi. İlk 

başta Oslo barış süreci yolunda gidiyor gibi göründü, çünkü İs­

railliler ve  Am erikalılar baskıya boyun eğm eye, böylelikle süreci 

tam am lam aya razı Filistinli bir lider bulmuşlardı. İsrail barış kam ­

pında tasarlanm ış, Filistinlilere dikte edilen  ve onların da kabul 

ettiği bir barış planıydı bu.



Artık biliyoruz ki böyle  bir şey, Filistin lideri Yaser A rafat işlerin

o zamanki durumunun geçici bir nitelik taşıdığını düşündüğü için 

mümkün olabilm işti. Arafat, nihai statü m üzakerelerinin başla­

m asından önceki beş yıl boyunca sahneye İsrail barış kampının 

egem en olacağına, Filistin tarafının esas pozisyonunun ancak ni­

hai statü m üzakereleri sırasında dikkate alınacağına inanıyordu. 

A caba Arafat aldatıldığını ne zaman fark etti? Bunu bilmiyoruz. 

1994'te Kahire'de Başkan Hüsnü M übarek onu n eredeyse fiziksel 

o larak O slo B A nlaşm ası’m ' imzalam aya zorladığında ve İsrailli ge­

n eraller Eylül 1993 tarihli İlkeler D eklarasyon un daki" anlaşılm ası 

güç fikirleri mümkün olam ayacak bir duruma çevirdiklerinde mi? 

Bu arada, Yahudi yerleşim leri yaygınlaşıyor, Filistin "özerk” bölge­

'  4 M ayıs 1994 tarih inde K ahire'de im zalanan G azze Şeridi v e  Ariha B ölgesi’y le  

ilgili anlaşm a (1994 Cairo A greem ent on  the Gaza Strip and the Jericho Area) 

—y.h.n.

** 13 Eylül 1993 tarih inde im zalanan Birinci O slo Anlaşm ası 'nın resm i adı Ö zyö­

netim  Anlaşm aları için İlkeler D eklarasyonu’dur (D eclaration o f  Principles 

on  Interim  Self-G overnm ent A rrangem ents). Bu ilk eler şu şekilde ö zetlen e­

bilir: 'O rtad oğu  Barış sürecin de Israil-Filistin görüşm elerinin am acı, tem el 

olarak, b eş sen eyi aşm ayacak bir geçiş süreci boyunca, Batı Şeria v e  G azze 

Şerid i'nde yaşayan  Filistin halkı için  geçici bir Filistin özyönetim i kurm ak ve  

seçilm iş bir kon sey oluşturm aktır... Ara anlaşm alar tüm sürecin  bütünsel bir 

parçasıdır, nihai statü  m üzakereleri BM G üvenlik K onseyi 242 v e  338 Sayılı 

K ararları’nın uygulanm asını sağlayacaktır... Nihai statü  m üzakereleri en  geç, 

g eç iş  dönem inin üçüncü yılının  başında başlayacaktır... Bu m üzakereler Ku­

düs, m ülteciler, yerleşim ler, güvenlik  düzenlem eleri, sınırlar, d iğer kom şu­

larla ilişkiler gibi m eseleleri kapsayacaktır... Anlaşm anın uygulam aya girm esi 

v e  İsrail’in G azze Şeridi v e  Jeriko'dan çekilm esinin ardından eğitim , kültür, 

sağlık, toplum sal refah, doğrudan vergilendirm e v e  turizmi içeren  yetk iler 

Filistin Y önetim i’n e d evredilecektir... Filistin tarafı Filistin p olis kuvvetin i ku­

racaktır...". Ayrıca, anlaşm a m etninin eklerin e g ö r e "... çekilm elerin  ardından 

İsrail dış güvenlikten  sorum lu olm aya devam  ed ecek tir...” -y .h .n .



leri Yahudi yerleşim leri içinde kuşatılıp hapsediliyor, askeri üsler 

ve otobanlar yapılıyordu; bütün bunlar olurken Kudüs veya  mül­

teci sorununa dönük herhangi bir çözüm düşünülem ezdi. Yoksa 

Arafat, Clinton'ın ço k sonra, 2000'de, sahnelediği grotesk gösteri 

sırasında mı aldatıldığını fark etti? A rafat o  zaman, Filistinlile­

rin yeni gerçekçi m antığa teslim iyet m ektubunu imzalaması için 

Camp David'de bir kulübeye yine n eredeyse fiziksel olarak itilmiş­

ti. Teslim iyet m etninde, işgal edilmiş toprakların bir bölüm ünde 

bir Filistin bantuâtam* kurulması ve  İsrail'le barış yer alıyordu. 

Zayıf durumdaki A rafat için dahi bu kadarı fazlaydı. Direndi ve  

sonrası, bildiğimiz gibi, aslında tarihtir. İkinci İntifadanın patlak 

verm esinden sonra bu taslağın bazı aşırı öğelerden  arındırılmış 

bir versiyonu tekrar gündem e getirildi. Amerikalı arabulucular, 

hiçbir yere  götürm eyen "yol haritası" bağlam ında m ekanizm aları­

nı tekrar canlandırm ak için boşuna çabaladılar.

Siyonist söm ürgeleştirm e derinleşti ve  son derece  ümitsiz bir 

direnişe yol açtı; bu direniş de bugün gayet iyi bildiğimiz barbar 

"misilleme"yi üretti. Dennis Ross ve  ekibi, ilerlem e sağlanm am a­

sının olası bir açıklam ası o larak "İsrail'de işgalden kimin ekon o­

mik fayda sağladığı" sorusunu kendilerine sorm adılar. Sonunda 11 

Eylül geldi. Ardından gelen anlatıyı tasarlam ak işten bile değil­

di: "İlkel İslamcı fanatizm ’’, Filistinlilerin akılcı ve  makul bir Pax 

Americana' da neden yer alm a becerisi gösterem ediklerini açıklı­

yordu. Ariel Şaron ve  ondan sonra gelen  Ehud Olmert, İsrail için

G ü n ey Afrika v e  G üneybatı A frika'da (şimdiki N am ibya) Apartheid  rejim i sı­

rasında kurulan etn ik  o larak  hom ojen  "oton om ” bölgeler. Daha sonra terim  

gerçek  bir egem en lik  veya  ekonom ik bağım sızlıktan yoksun v e  birbirinden 

kopuk b ö lgeler üzerinde kurulan sözüm  ona d ev letler  için kullanılm aya baş­

landı. -y .h .n .



başka bir barış versiyonu ürettiler. Filistinlilere 1993'te O slo’da ve 

2000'de Camp D avid 'de vaat edilenden bile daha az toprak bıra­

karak G azze'den çekilm ek. Yeni reçete, Kudüs'ün geleceği veya  

m ülteciler m eselesine hiçbir çözüm  önerm eden, gerçek bir ege­

m enlik veya  ekonom ik bağım sızlıktan yoksun, tarihsel Filistin'in 

yüzde 12'sini kapsayacak bir Filistin devleti üzerine inşa edilmiş 

kalıcı bir barış öneriyordu. G erçekte olanlar, yine sayfalarda yer 

alan sözcüklerden daha acım asızdı. Gazze devasa bir esir kampı 

haline geldi ve  Am erikan resmi toplumunun ve sivil toplumunun 

olan biteni görm em eyi tercih eden bakışları altında bom balandı, 

açlık çekti. Ama kim bilir, belki de hâlâ bu durumu kabul edilebilir 

bir çözüm olarak tanım layan bir Filistinli bulabilirler.

Sonuç

Bütün bu tarihsel olgu dem etleri arasında belirleyici olan nihaye­

tinde ortaya çıkan bilançodur. Bu bilanço, AlPAC’nin 2005'teki yıllık 

kongresinde gayet güçlü şekilde gözler önüne serildi. Kongre'nin 

yapıldığı W ashington Kongre M erkezi'nde Yahudi inançlarına 

uygun hazırlanan 26.000 kap yem ek vardı. Bu yem ekler, 32.640 

tabak meze, 5 ton som on balığı, 2,5 ton  hindi, 1 ton tavuk ve  1 

ton humusla süslenm işti. Bu kadar yem ek, 5.000 katılımcıyı b esle­

m ek için yeterliydi. Bu ziyafetle  ancak W ashington’daki başka bir 

olay, Kongre’nin iki kanadının yıllık ortak toplantısı boy ölçüşebi­

lir. Her iki o layda da davetliler listesi benzerdir. Bilançoya ilişkin 

başka bir göstergeyi ise tonlarla değil dolarlarla ifade edebiliriz. 

1949’dan bu yana Birleşik D evletler, İsrail’e  100 milyar dolardan 

fazla hibe yardım ı yaptı ve  10 m ilyar dolarlık özel kredi verdi. 

Yönetim in bir parçası olm ayan başka kurum lar ise İsrail'e yılda



i m ilyar dolar para aktarıyor. Bu tutar, ABD'nin Kuzey Afrika'ya, 

G üney Am erika'ya ve  Karayipler’e  aktardığı paranın toplam ından 

daha fazla. Sözü edilen bölgelerin  toplam  nüfusu bir milyardan 

fazladır; İsrail’in nüfusu ise yedi m ilyon. G eçen yirmi sen e boyun­

ca İsrail’e  askeri m alzem e alım ları için 5,5 m ilyar dolar verildi.37 

Bu türden iki taraflı bir ilişkinin geçm işte bir benzerini bulamayız; 

böylesi bir politikanın Filistinliler ve  O rtadoğu’da barış ihtimali­

ne dair ortaya koydukları üzerinde uzun uzadıya durm aya gerek 

yok. Fakat bu tarihsel anlatıda umut ışıkları da var. Am erikan p o­

litikasını form üle eden  bu karm aşık gerçekliğin içinde, geçm işte 

bu politikayı daha olum lu bir çizgide yönlendirm iş olan faktörler 

v e  süreçler de bulunuyor. Tarih, Michel Foucault’nun anlatm aya 

çalıştığı gibi, ayrı ayrı, birbiriyle bağlantısız bir süreçler listesi o la­

bilir. Bu süreçlerin toplu etkisi, tek  tek  süreçlerle  değil, tüm süreç­

lerin kaynaşarak büyük bir patlam a m eydana getirm esiyle ortaya 

çıkar. Bu durumda tarih sadece, Filistin davasında, Filistin'e rağ­

men, ABD’nin İsrail’e verdiği m utlak destekten  oluşan doğrusal 

bir hareket değildir; ge lecekte olası değişim lere işaret eden, çar­

pık, kıvrımlı, iniş v e  çıkışları olan bir çizgidir. Üstelik böylesi bir 

değişimi gerçekleştirm ek üzere eşgüdüm lü bir çaba içine girmek, 

Birleşik D evletler'de ve diğer ülkelerde değerli bir am açtır. Fakat 

bu yıl payım ıza düşen, AIPAC’nin 2006 toplantısında İran’a  saldır­

ması ve  onu işgal etm esi için ABD'ye yaptığı uğursuz çağrı o ldu.38



İNKÂR DURUMU: İSRAİL TARİHİNDE VE GÜNÜMÜZDE 

NAKBAH*

İLAN PAPPE

1948, İsrailliler için birbiriyle çelişen  iki şeyin  m eydana geldiği bir 

yıl: Bir yandan Siyonizm, diğer bir ifadeyle Yahudi ulusal hareketi, 

çok eski bir hayali, iki bin yıllık bir sürgünden sonra anavatana 

dönm e hayalini gerçekleştirdiğini iddia etti. Bu açıdan bakıldı­

ğında, 1948 İsraillilerin kolektif belleğinde "mucizevi bir o lay”dır. 

Zafer kazanıldığını ve  hayallerin  gerçekleştiğini ilan eden  tarihsel 

bir dönem  olm akla kalmaz, ahlaki saflık ve m utlak adalete ilişkin 

çağrışım lar da barındırır. O yıl m eydana gelen  her şeyin, m evcut 

İsrail toplum unun en tem el değerleriyle yakından bağlantılı olm a­

sının nedeni işte bu. Bu yüzden, 1948’de Yahudi askerlerin  savaş 

alanındaki askeri davranışları ge lecek  kuşaklar için bir m odel ha­

line geldi; bu yıllarda liderliğin sergilediği devlet adamlığı niteliği 

de gelecekteki siyasi seçkinler için hâlâ kusursuz bir örn ek teşkil 

ediyor. Liderler, siyonist ideallere adanm ış ve  ortak dava uğruna 

özel çıkarlarını ve  kendi iyiliklerini bir yana bırakmış kişiler o la­

rak tanımlanır. Dolayısıyla 1948, İsrail Yahudi toplum unda iyi olan 

her şeyi biçim lendiren kaynak olarak çeşitli şekillerde yüceltilen 

kutsal bir yıldır.

'  Felaket Günü, İsrail devletin in  kurulduğu 15 M ayıs günü Filistinliler için y a şa ­

dıkları top raklardan sürüldükleri 1948 yılı felaketin i anm a günüdür, -y .h .n .



Diğer yandan, 1948 yılı Yahudi tarihindeki en kötü sayfayı da içe­

rir. O yıl Yahudiler Filistin’de, geçen  iki bin yıl boyunca başka hiç­

bir yerde yapm adıkları şeyleri yaptılar. 1948’de olanların nedeni 

üzerine tarihsel tartışm a yürütülm ese bile, siyonist hareketin do­

ğuşu ve başarısı sonucunda Filistin’in yerli halkının başına gelen 

korkunç trajediyi kimse sorgulam ıyor. Yahudiler o yıl insanları 

yurtlarından sürdüler, katliam  yaptılar, yakıp yıktılar ve  tecavüz 

ettiler. Genel olarak, 19. yüzyılın başlangıcından bu yana O rtado­

ğu ve  A frika’da faaliyet gösteren  bütün diğer söm ürgeci hareket­

ler gibi davrandılar.

Edward Said'in, yeni ufuklar açan çalışm ası Kültür ve 

Emperyalizm'de"' tavsiye ettiği gibi, norm al koşullarda geçm işle 

girişilen zorlu bir hesaplaşm a, bir toplum a kendi ulusal tarihinin 

hem en kötü hem de en görkem li anlarını sindirm e imkânı sağ­

layabilm elidir. Fakat bir toplum un kendine biçtiği ahlaki değer, 

kam uoyunu yanına çekm e savaşında başlıca değer olarak görülü­

yorsa ve  bu, düşm anca bir çevred e hayatta kalmanın en iyi aracı 

şeklinde tanım lanıyorsa, bu tavsiye işe yaram az. Yeni kurulmuş 

olan d evlette  Yahudi toplum u için çıkış yolu, kolektif bellekten 

geçm işin hoş olm ayan bölüm lerini silm ek ve  hoşnut edici b ö ­

lümleri bırakmaktı. Bu, geçm işin iki çelişik m esajının doğurduğu 

imkânsız gerilimi çözm ek için devreye  sokulan bilinçli bir m eka­

nizmaydı.

Dahası bugün İsrail'deki o  kadar çok insanın 1948 sürecini yaşa­

mış olması işi çok daha zor hale getirdi. 1948 uzak geçm işe ait bir 

hatıra değil; İsrail'in bugünkü kuşağı, etrafına bakıp o zam anlar 

işlenen suçları idrak edebilir. Filistin tarafında ise hikâyelerini

Türkçesi: çev. N ecm iye Alpay, Hil Yayınları, 3. Baskı, 2010.



anlatabilecek kurbanlar var; onlar göçüp gittiğinde, 1948’in d eh­

şet hikâyelerini defalarca dinlem iş gençler bunları m uhtem elen 

gelecek kuşaklara taşıyacak. Elbette İsrail’de, yapm ış olduklarını 

gayet iyi bilen insanlar yaşıyor; başkalarının ne yapm ış olduğunu 

gayet iyi bilen insanların sayısı daha da fazla.

Yine de İsrailli yetkililer bu eylem leri toplum un kolektif belleğin­

den bütünüyle silm ekte başarılılar. Bir yandan da, İsrail'de veya 

başka ülkelerde 1948 yılının arka planına ışık tutm aya çalışan 

herkese karşı var güçleriyle m ücadele ediyorlar. İsrail’deki ders 

kitapları, m üfredat, m edya ve  siyasi söylem ler incelendiğinde, 

Yahudi tarihindeki bu sayfanın -yu rd u n d an  sürme, söm ürgeleş­

tirme, katliamlar, tecavüz ve  köylerin  yakılm asından oluşan say­

fanın— tam am en ortadan kaybolduğu görülür. Bunun yerine, 20. 

yüzyılda başka herhangi bir halkın kurtuluş tarihinde duyulmamış 

cinsten kahram anlıklar ve  görkem li seferler, hayranlık uyandırıcı 

ahlaki cesaret ve  askeri ustalık hikâyeleri vardır.

0  halde gelin, 1948 tarihinin yırtılan sayfalarını gözden geçirm e­

y e  başlayalım . Bu sayfalardan bazıları şim diye kadar Filistinlilerin 

kolektif belleğinde de yer almadı. İki unutkanlık biçimi tabii ki 

geçm işle başa çıkm anın iki farklı yolundan kaynaklanıyor: Yahu­

di İsrailliler, 1948'de olup bitenleri kabul etm ek veya  bunlardan 

sorum lu tutulm ak istem iyorlar; bir kurbanlar cem aati o larak Filis­

tinliler de geçm işin travm alarını yeniden e le  alıp değerlendirm ek 

konusunda istekli değiller. Bu farklı sebeplerden  ötürü, her iki ta ­

rafın eğilim leri ve  tarih uzm anlarının geçm işin doğru bir temsilini 

sunm ak istem em esi, bizi 1948 olaylarının açık seçik bir resm inden 

yoksun bırakıyor.



Kötülüğün Belleklerden Silinen Sayfalan

1948 Savaşı’nm  diplom atik m anevraları ve  askeri harekâtları, İs­

rail Yahudi tarih yazım ına iyice kazınmış. Aynı yıl Yahudilerin ger­

çekleştirdiği etn ik temizliği anlatan sayfalar ise eksik. Söz konusu 

harekâtlarda beş yüz Filistin köyü ve on bir yerleşim  birimi yakılıp 

yıkıldı, yedi yüz bin Filistinli yaşadıkları topraklardan sürüldü ve 

binlercesi katledildi.2 Bugün dahi söz konusu trajik olayların  nasıl 

planlandığını, uygulandığını ve  sonuç verdiğini kısa da olsa anla­

tan bir belge bulm ak zor.

Kasım 1947'de BM, en iyi çözüm  yolu olarak Filistin’in bir Yahudi 

devleti ve  bir Filistin devleti şeklinde taksim edilm esini önerm işti. 

İki nedenden dolayı bu çözüm şem ası daha başından itibaren son 

derece  sorunluydu. Birincisi, BM Filistinlilerin planın özünü o luş­

turan ilkeleri bütünüyle reddettiklerini bilm esine rağm en, öneri 

çatışan iki tarafa, üzerinde m üzakere yürütülecek bir tem el değil 

bir oldu-bitti şeklinde sunulmuştu. BM üyesi bazı d evletlerin  ö n er­

diği ve  ABD Dışişleri Bakanlığı’nın daha iyi bir çözüm  olarak kabul 

ettiği altern atif ise, 1948'de BM'nin nezaretinde başlayıp birkaç yıl 

sürecek m üzakereler yoluyla sorunun halledilm esiydi. Buna kar­

şılık, BM’nin önerdiği şem a siyonist strateji ve  politikaya gayet 

uygundu. BM aracılığıyla bir tarafın iradesinin dayatılm ası, barış 

için değil o lsa olsa savaş için bir reçete  olabilirdi. Filistin tarafı 

siyonist hareketi, Cezayirlilerin Fransız söm ürgecileri gördüğü gibi 

görüyordu. Nasıl Cezayirliler için topraklarını Fransız yerleşim ci­

lerle paylaşm ayı kabul etm ek düşünülem ez bir şeyse, Filistinliler 

için de Filistin'i siyonist hareketle bölüşm ek söz konusu olamazdı. 

Bununla birlikte, Filistinliler her iki durumun farklılık arz ettiğini



kabul ettiler; sonuç olarak daha uzun bir m üzakere dönem ine ih­

tiyaç vardı, ancak bö yle  bir fırsat tanınmadı.

İkincisi, (iki m ilyonluk nüfusun 660 binini oluşturan) Yahudi azın­

lığa daha büyük bir toprak parçası sunuluyordu. D olayısıyla d aya­

tılan çözüm, adil olm ayan bir taksim önerisi içeriyordu. Üçüncüsü, 

iki topluluğun dem ografik dağılımı nedeniyle Yahudilere devlet 

kurm aları için sunulan yüzde 56'lık bölüm, halihazırda orada y a ­

şayan eşit sayıda Yahudi ve  Filistinliyi kapsıyordu. Yelpazenin 

solundan sağına bütün siyonist liderler, Filistin'de kayda değer 

bir Yahudi çoğunluğu muhafaza etm enin gerekliliği üzerinde m u­

tabıktı. Aslında böyle bir çoğunluğun sağlanam am ası, siyonizmin 

çöküşünün habercisi olarak görülüyordu, siyonist ideoloji ve  stra­

tejiye  ilişkin yüzeysel bir bilginin dahi, BM'nin barış mimarlarına 

şunu gösterm esi gerekirdi: Bu dem ografik gerçeklik, gelecekteki 

Yahudi devletinin  egem enliğine bırakılan topraklardan yerel nü­

fusun hem en tam am en tem izlenm esine yol açacaktı.

15 Mayıs i948'de Britanya’nın Filistin'den çekilm esi bekleniyordu;

10 Mart 1948'de Filistin'deki başlıca Yahudi yeraltı örgütlenm esi 

Haganah, Yahudi toplum unu bu olaya hazırlayan askeri bir plan 

oluşturdu. BM paylaşım  önerisinin Araplar ve  Filistinliler tara­

fından reddedilm esi, Yahudi liderliğinin BM kararını tüm üyle ge­

çersiz ilan etm esine yol açtı. Daha Mayıs 1947'de Jewish Agency', 

Filistin'in M avera-i Ürdün’e "  bırakılan büyük bölüm ünü (bugün-

’  İsrail d evletin in  kurulm asından ö n ce  Yahudi yönetim i işlevini yerin e  getiren  

v e  daha sonra da diasporadan gelen  Yahudi göçm en lerden  sorum lu kılm an 

örgüt. —y.h.n.

Osm anlı hâkim iyetinde Filistin’in bir parçası o lan  v e  1921'de Britanya m an­

dası altın da özerk  bir siyasi birim h alin e gelen , Ürdün N ehri’nin doğusundaki 

bölge, -y .h .n .



kü Batı Şeria dışında) Yahudi devleti o larak tanım layan bir harita 

oluşturm uştu. Böylelikle M avera-i Ürdün’e söz verilen  bölgeler 

dışında kalan Filistin’i e le  geçirm ek için ıo  Mart 1948’de bir plan 

yapıldı. Buna, D planı denildi (A, B v e  C p lan lan  ise değişen  durum 

karşısında geçm işte kalan siyonist stratejiyi form üle eden benzer 

nitelikteki planlardı). D Planı (ya da İbranicede Dalet) Yahudi kuv­

vetlerine, kendi denetim  bölgelerindeki Filistinli yaşam  alanlarını 

tem izlem e emri veriyordu. Haganah’ın em rinde birçok tugay vardı 

ve  bunların her birine, işgal edecekleri ve  yakıp yıkacakları kö yle­

rin bir listesi verilm işti. Köylerin çoğunun yıkılm ası istenm işti ve  

birliklere, ancak çok istisnai durum larda köylere hiç zarar veril­

memesi em redildi.3

Aralık 1947’de başlayan etnik tem izlik operasyonu 1950’lere kadar 

devam  etti. K öyler üç taraftan kuşatılıyor ve  Filistinlilerin köyü 

boşaltıp kaçm aları için dördüncü taraf açık bırakılıyordu. Bazı du­

rum larda bu taktik işe yaram adı ve  köylülerin  birçoğu evlerini terk 

etm edi; işte katliam lar böylesi vakalarda gerçekleşti. Filistin’in 

Yahudileştirilm esi için benim senen başlıca strateji buydu.

Etnik tem izlik üç aşam ada m eydana geldi. Birincisi, kıyı ve  iç b ö l­

gelerdeki ovaların  tahrip edildiği ve  buradaki insanların zorla göç 

ettirildiği Aralık 1947’de başlayıp 1948 yazının sonuna kadar süren 

aşam aydı. İkinci aşama, 1948 sonbaharı ile 1949 kışında gerçekleş­

ti ve  Celile ile Naqab (Negev) bölgelerini kapsadı.

1949 kışından itibaren Filistin ülkesinde silahlar susm uştu. Sava­

şın ikinci aşam ası ve etnik temizliğin ikinci evresi son bulmuştu. 

Ama savaşın gürültü patırtısı yatıştıktan sonra bile Filistinlileri ü l­

kelerinden sürm eye devam  ettiler. Etnik temizliğin üçüncü aşam a­

sı ise savaşın  ep eyce  ötesin e uzanacak, 1954'e kadar devam  ede-



çekti. Bu aşam ada onlarca köy ve  kasaba daha yerle  bir edildi ve  

sakinleri sürüldü. BM’nin Yahudi devleti için ayırdığı topraklarda 

yaşayan  yaklaşık dokuz yüz bin Filistinliden sad ece yüz bini kendi 

topraklarında, evlerinde veya civar bölgelerde kalabildi. Kalanlar, 

İsrail’de yaşayan  Filistinli azınlığa dönüştüler. Diğerleri ise sürül­

dü veya  sürülm e tehdidiyle kaçtı; birkaç bini ise katledildi.

Rengârenk ve etkileyici binlerce köyüyle Filistin’in kırsal m erke­

zi olan çevre  tarum ar edildi. 1948 Ağustos'unda İsrail buldozer­

leri işe koyuldu ve  köylerin yarısını yeryüzünden sildi. Sebebi, 

hükümetin, boşalttığı köyleri tarım alanlarına dönüştürm e veya  

yıkıntılarının üzerine yeni Yahudi yerleşim leri inşa etm e kararı 

alm asıydı. Yeni yerleşim  birimlerinin orijinal Arapça isimlerini 

İbranice versiyonlarıyla  değiştirm ek için özel bir kom ite kuruldu. 

Böylelikle, Lubya, Lavi olurken Safuria da Zipori’ye  dönüştürül­

dü. İsrail'in ilk başbakanı David Ben-Gurion bu işlemin, bu köyler 

üzerindeki hak iddialarını önlem ek için yapıldığını açıkladı. Yeni 

isimleri onaylayan İsrailli arkeologlar da bu süreci destekledi. İsim 

değiştirm e, daha ziyade "eski İsrail"e gerçek haritasını iade eden 

ilahi adalet biçim inde yürütüldü. Yer isimleri İncil’den alm ıyor ve 

yıkılm ış olan köylere veriliyordu.

Filistin'in kentsel yerleşim leri de darm adağın edildi ve  benzer şe ­

kilde yakılıp yıkıldı. Yahudilerin de yaşadığı kasabalardaki Filistin 

m ahalleleri harabeye çevrildi. Sadece birkaç m ahalleye dokunul­

madı, çünkü boşaltılan  bu m ahalleler Arap ülkelerinden gelen  Ya­

hudi göçm enlerin  yerleşm esi için tahsis edilmişti.

Filistinli m ülteciler 1948 kışını, gönüllü kuruluşların tedarik ettiği 

çadır kam plarda geçirdiler. Bu yerlerin  çoğu, Filistinli m ültecile­

rin daimi olarak yaşayacakları yerleşim  alanları haline gelecekti.



Çadırların yerini, Ortadoğu'da Filistin varlığının tanıdık bir özelli­

ği haline gelen  balçıktan yapılm a kulübeler aldı, n Aralık 1948'de 

alınan ve m ültecilerin hızlı bir şekilde evlerine dönm elerini vaat 

eden  BM’nin 194 sayılı kararı, yerinden edilen  insanların tek  umu­

duydu. Bu karar, uluslararası toplum tarafından Filistinlilere veri­

len ve günümüze kadar yerine getirilm eyen birçok vaatten  biri.

Filistinlilerin başına gelen facia ulusal bellekte  Nakbah (felaket) 

o larak hatırlanacak ve  Filistinlileri ulusal bir hareket olarak y e ­

niden bir kimlik altında toplayan fitili ateşleyecekti. Bir gerilla 

hareketinin öncülük ettiği ve  zamanı geriye sarm ak için m ücadele 

eden  yerli halktan oluşan bu ulusal hareket, sonradan gördüğü­

müz gibi bu m ücadelede pek başarılı olmadı.

Diğer yandan, İsraillilerin toplum sal belleği, savaşı bir ulusal kur­

tuluş hareketinin parçası gibi resm edecekti; hem Britanya söm ür­

geciliği hem de Arap düşm anlığına karşı m ücadele veren  ve  sonun­

da bütün olum suz koşullara karşın zafere ulaşan bir eylem  olarak. 

Yahudi nüfusunun yüzde birinin kaybedilm esi e lb ette  bağımsızlık 

sevincine bir m iktar gölge düşürecekti; fakat bu can  sıkıcı durum, 

siyonistlerin  Filistin’i Yahudileştirm e ve  dünya Yahudiliği için g e ­

leceğin cenn etin e dönüştürm e kararlılığını azaltm ayacaktı. Buna 

karşın, İsrail 20. yüzyılın ikinci yarısında Yahudiler için yeryüzün­

de yaşanacak en tehlikeli yer haline geldi. Hatta Yahudilerin çoğu 

İsrail dışında yaşam ayı tercih etti; epey bir sayıdaki Yahudi de 

Filistin’deki Yahudi projesini içselleştirm edi v e  bu projenin deh­

şet verici sonuçlarıyla ilişkilendirilm ek istemedi. Ama ABD’de sesi 

gür bir Yahudi azınlık, Filistinlilerin sürülm esinin ve  1948'in diğer 

olaylarının dünya Yahudi cem aati tarafından hoş görüldüğü izle­

nimini yaym ayı sürdürüyor. Yahudilerin çoğunluğunun, İsrail’in



1948 ve  sonrasında yaptığı her şeyi m eşrulaştırdığı yönündeki 

yanılsam a, Batı dünyasında Yahudi azınlıklar ile toplum un diğer 

kesim leri arasındaki ilişkiyi tehlikeli biçim de zedeledi. Bu durum 

özellikle, 1987’den bu yana kam uoyunun İsrail'in Filistinlilere dö­

nük politikalarına karşı çıktığı yerlerde geçerli oldu.

Profesyonel Hatırlatma ve  Nakbah

Çok yakın zamana kadar İsrailli-siyonist kesimin 1948 Savaşı’na 

bakışı akadem ik dünyaya egem endi ve  bu da m uhtem elen geniş 

kesim lerin Nakbah'a ilişkin algısını belirledi. Bu durumun sonuç­

larından biri 1948 olaylarının aslında iki ordu arasındaki savaş 

şeklinde resm edilm esi oldu. Böylesi bir varsayım  için her iki tara­

fın da askeri strateji ve  taktiklerini analiz eden askeri tarihçilere 

başvuruldu. Dolayısıyla, zulüm dahil bütün faaliyetler savaş sah­

nesinin birer parçası olarak tasvir edildi; b ö ylece  o lanlar çatışm a 

ortam ının ahlaki zem ininde değerlendirildi. Örneğin, bir savaşta 

sivillerin ölm esi savaşın ayrılmaz bir parçası o larak kabul edilir ve  

savaşı kazanma yönündeki topyekûn gayretin zorunlu bir sonucu 

şeklinde müsamaha görür. Elbette bir savaşta dahi kabul edilm e­

yen, askeri tarih yazım ında gayrim eşru eylem ler olarak e le  alm an 

istisnai zalim likler vardır.

Bir ihtilafın "savaş" olarak resm edilm esi, gelişen olayların  ahla­

ki sorum luluğu açısından tarafların denk olduğu varsayım ını da 

beraberinde getirir. Bu örnekte gelişen olaylar arasında yerli hal­

kın kitle halinde sürülm esi de yer alıyordu. Bu şekilde, iki taraf 

arasında denge kurma paradigm ası "akadem ik” ve  "nesnel" kabul 

edildi. Oysa 1948'de eşit derecede donanımlı iki ordunun olm adı­

ğını, bunun yerine sürenler ve  sürülenler, saldırganlar ve  kurban-



lar olduğunu iddia eden Filistinlilerin ifadeleri katıksız propagan­

da olarak nitelendirilip  reddedildi.

Ama ben, Mayıs 1948’den sonra İsrail ve  Filistin'de gelişen o lay­

ların askeri tarihin değil etnik tem izlik paradigm asının içinde in­

celenm esi gerektiğini düşünüyorum . Tarih yazımı açısından bu 

durum, gerçekleştirilen fiillerin bir ülkenin sivillerle ilgili iç işleri 

politikasının parçası olduğu anlam ına gelecektir. Pek ço k durum­

da etnik temizliğin, BM’nin tanımladığı Yahudi devleti içinde m ey­

dana geldiği göz önüne alındığında, söz konusu operasyonlar bir 

rejim tarafından kendi yurttaşlarına karşı yürütülm üştü.

Tantura köyünün Filistinli bir sakini, bu yen i gerçekliği herhangi 

bir tarihçiden daha iyi tasvir etm işti. Hayfa’nın otuz kilom etre gü­

neyinde sahilde bulunan köyü, BM'nin (29 Kasım 1947 tarihli) 181 

sayılı taksim kararı n edeniyle 15 Mayıs 1948’de Yahudi devletinin 

bir parçası oldu. 23 M ayıs’ta diğerleriyle birlikte bu kişi de kendini, 

(köyünün otuz kilom etre güneyinde) Um Khaled’deki esir kampın­

da buldu. Orada bir buçuk yıl kaldıktan sonra Batı Şeria’ya  sürül­

dü. Bu Filistinli, "yeni devletim in köyüm ü işgal etm esinden birkaç 

gün sonra, bir yurttaş yerine bir esir oldum" diyordu. O zam anlar 

bir "düşman askeri" değil, bir çocuktu. Bununla birlikte, köyünde 

katledilen akranlarından daha şanslıydı. Aslına bakarsanız Tantu­

ra köyü iki ordu arasındaki bir savaş alanı değil, askeri birliklerin 

işgal ettiği sivil bir m ekândı. Burada belirleyici olan askeri planlar 

değil, etnik ideoloji, yerleşim  politikası ve  nüfus stratejisiydi. Ta­

rih, çoğu durumda öldürm ektense yerinden etm enin tercih edil­

diğini bize öğretse  de, katliam lar, ön ceden  planlansın ya  da plan­

lanmasın, etnik temizliğin istisnai değil ayrılm az bir parçasıydı.



Tarihçiler açısından bakarsak, etn ik temizliği yürüten rejimin ar­

şivindeki kanıtlar berrak bir manzaranın oluşm asını engelliyor. 

Rejimin amacı öncelikle niyetlerini gizlem ekti, bu gizlem e çabası, 

em irlerin ve  olaylardan sonra yazılan raporların  dilinde kendini 

gösteriyordu. Mağdur edilen ler ile edenlerin  sağlayacağı kanıtlar 

işte bu yüzden çok önem lidir. Örneğin Tantura köyündeki olayda, 

mağdur ile mağdur edenin kolektif ve  b ireysel bellekleri tarafın­

dan sağlanan kanıtlar arasında ’ köprü kurmak" ve böylelikle olup 

biteni yeniden inşa etm ek mümkün olmuştur.

Etnik tem izlik paradigması, bu türden suçların özü gereği neden 

katliam lardan değil de halkın sürülm esinden oluştuğunu açıklı­

yor. 1990’lardaki Balkan savaşlarının sunduğu kanıtların da gö s­

terdiği gibi, genel etnik tem izlik örüntüsü içinde zaman zaman 

yapılan katliam ların ardında n et bir plan değil intikam duygusu 

vardı. Buna karşın söz konusu katliam lar, yeni etnik gerçeklikler 

yaratm a planını kolaylaştırdı. Bu anlam da en az sistem atik bir sür­

gün politikasının sonuçları kadar etkiliydiler.

1948’deki Yahudi operasyonu, BM'nin ıggo'larm Balkan Savaşları 

raporlarında geçen  etnik tem izlik tanım larına uyuyor. BM İnsan 

Hakları Konseyi, karm a nüfuslu bir bölgede etnik bir yönetim  d a­

yatm a arzusunu -B ü y ü k  Sırbistan yaratm a a rzu su - insanları sür­

me fiiliyle v e  şiddete dayalı diğer m ekanizm alarla ilişkilendirdi. 

Bu rapor etnik temizliği tanım larken, etnik tem izlik fiillerinin şun­

ları içerdiğini söylüyor: erkeklerin  kadınlardan ayrılması, erkekle­

rin alıkonulm ası, evlerin  tahrip edilm esi ve  daha sonra başka bir 

etnik grubun yerleşim ine açılm ası. Tüm bu filler 1948 Savaşı'nda 

Yahudi askerlerinin repertuarında yer alm aktaydı.



Halkın Gözünde Nakbah Hatırası

Etnik tem izlik 1948’de gerçekleştirildi ve  sonra İsrail’de de, İsrail 

devletinde de inkâr edildi. İnkâr mekanizması, İsrail ve  Birleşik 

D evletler’deki ateşli İsrail destekçileri arasında o kadar güçlüdür 

ki bu m akalede dile getirilen p erspektif çok daha derin sorunları 

kışkırtıyor. Bunlar arasında en önem lisi, genel anlam da siyonist 

ideolojinin 1948’de işlenen suçlarla olan ilişkisidir. Başka araştır­

macılar, yerel halkın kitle halinde sürülm esinin, geçmişi 19. yüzyıla 

uzanan bir stratejinin sonucu olduğunu gösterm iş bulunuyorlar .4

Siyonist hareketin liderleri, Filistin’deki yerli halk orada yaşadığı 

sürece bir Yahudi devleti kurulam ayacağını anladıklarında, "nü­

fus transferi" ideolojisi doğm uş oldu. İlk Yahudi yerleşim cilerin 

Filistin’e ayak basm asından bile önce, siyonizm in kurucu ataları 

yerli bir toplum un ve  kültürün varlığından haberdardı. Theodor 

Herzl, siyonizmin kurucu atası, daha o zaman Filistin'de bir Yahudi 

anavatanı kurma rüyasının, yerli halkın sürülmesini gerektireceği­

ni öngörm üştü. Bunu, günlüğündeki 12 Haziran 1895 tarihli sayfada 

yazdıklarından görebiliyoruz. Herzl, anavatanda bir Yahudi toplu­

mu oluşturm a m eselesine dair yorum lar yaptıktan sonra, Yahudi­

ler için bir devlet kurma m eselesine geçer. Ülkeyi işgal edip özel 

m ülklere el koyduktan sonra, "fark ettirm eden yoksul halkı sını­

rın dışına doğru sürm eye çalışacağız, gideceği ülkelerde onlara iş 

sağlayacağız, fakat kendi ülkem izde hiçbir iş verm eyeceğiz" diye 

yazar. Herzl, gerek "mülklere el koym a [gerekse] yoksulların top­

raklarından çıkarılm ası sürecinin dikkatli v e  ihtiyatlı bir şekilde 

yürütülm esi ge re k tiğ in i e k ler .5 Bir tür siyonist Mayflovver kuşağı’

M ayflow er, İn giltere 'd en  A m erika'ya ilk gö çm en leri g ö tü ren  gem inin a d ı­

dır. - y .h .n .



olan ikinci aliyahın ' liderlerinin zihninde de etnik tem izlik düşün­

cesi vardı.6

Dem ografik ve  "etnik" gerçekliği değiştirm ek v e  siyonist programı 

yerel gerçekliğe dayatm ak için iki araç kullanıldı: yerli halkın to p ­

raklarına el konulm ası ve  bu toprakların yeni gelecek  Yahudilerin 

yerleşim ine açılması, yani sürm e ve  yerleştirm e. Söm ürgeleştirm e 

çabası, henüz bölgesel veya  uluslararası m eşruiyet kazanmamış 

olan bir hareket tarafından yürütülüyordu, dolayısıyla topraklar 

satın alınmalı ve  yerli halk içinde "cepler" oluşturulm alıydı.

Britanya İm paratorluğu bu planın hayata geçirilm esine çok yar­

dımcı oldu. Yine de siyonist stratejinin  ta  başından beri liderler, 

Yahudi nüfusun yerleşim inin çok uzun ve kontrollü bir süreç oldu­

ğunu biliyorlardı. Yerleşim  politikasının bu şekilde yürütülmesi, 

hareketin devrim ci rüyalarını ve  sahadaki gerçeklikleri değiştirm e 

arzusunu hayata geçirm ek ve  ülkenin geçmişi, bugünü ve  ge lece ­

ği üzerine kendi yorum unu dayatm ak için yeterli olmayabilirdi. 

Bunu sağlam ak için hareketin etnik tem izlik ve  nüfus transferi gibi 

daha tesirli araçlara başvurm ası gerekecekti.

Nüfus transferi ve  etnik tem izlik - k i  bunların gerçekleştirilm esi, 

uygun "tarihsel fırsatlar” doğdukça mümkün o la ca k tı-  Filistin'i 

Yahudileştirm enin araçları olarak siyonist düşünce ve  pratikte 

birbiriyle yakından bağlantılıydı. Uygun koşullar, uluslararası 

cam ianın kayıtsızlığı veya  savaşın  sağlayacağı türden "devrimci 

koşullar" anlam ına gelebilirdi. Amaç ile zam anlam a arasındaki 

bağlantı, David Ben-Gurion’un 5 Ekim 1 9 3 7 ^  oğlu Am os’a yazdığı 

bir m ektupta gayet açık şekilde izah edilmişti: "Arapları kovup ya-
_____ »----------------- —----------------------------- —-------
’  Yahudilerin İsrail ü lkesine gö ç etm eleri, siyon ist ideolojin in  tem ellerinden 

biri, -y .h .n .



şadıkları yerleri e le  geçirm eliyiz... Eğer N egev ve M avera-i Ürdün 

Araplarının m ülklerine el koym ak için değil, ama bu yerlere  y er­

leşm e hakkımızı gü venceye alm ak için kuvvet kullanmam ız gere­

kirse, böyle bir kuvvete sahibiz .”7

Bu anlayış, Ben-Gurion'un m anda yönetim i boyunca kendi partisi 

Mapai üyelerine yaptığı konuşm alarda tekrar su yüzüne çıktı ve  

böylesi bir fırsat anı 1948’de doğdu.8

O halde bugün Arial Şaron’un kendisini, Filistin sorununu sonsuza 

dek çözm ek üzere olan yeni Ben-Gurion olarak gördüğünü İsrail 

basınında okum ak şaşırtıcı değil. Batı m edyası bunun eski bir sa­

vaş çığırtkanının yeni yeni benim sediği bir barış söylem i olduğuna 

inanıp yanılgıya düşebilir. G erçekte Şaron, bir başka devrim ci an 

için fırsat kollayan, Ben-Gurioncu arayışın her daim özüne sadık 

çağdaş bir tem silcisidir. Böyle bir devrim ci an, 1882'de başlayan 

Filistin'in Araplardan arındırılm ası ve  Yahudileştirilm esi sürecini, 

tam am lam ak olm asa bile, ilerletm ek için Şaron'a aradığı fırsatı 

verecektir.

Nakbah’m  İnkârına Karşı Mücadele

Bir halk olarak Filistinlilerin topyekûn inkâr edilm esi, İsrail’de 

ve  Batı'da Nakbah'ın inkârına katkıda bulundu. Şimdi kötü bir 

ünü olan İsrail başbakanı G olda M eir'in 1970'de Filistin halkı­

nı topyekûn inkâr etm esi, bu tutumun en iyi örneklerinden biri. 

i98o'lerin  sonuna doğru, birinci İntifada sonucunda durum biraz 

düzeldi. Batı m edyasında Filistinlilere insan m uam elesi yapılm a­

ya  başlandı ve  Filistinlilerin Ortadoğu A raştırm aların a meşru bir 

alan olarak dahil edilebileceği sonucuna varıldı. İsrail’de ise bu



yıllarda dahi akadem ik ya da kamusal alanda Filistin m eselesi, 

yalnızca eski istihbarat uzmanı olan ve halen istihbarat servis­

leri ve  İSK (İsrail Savunma Kuvvetleri) ile yakın bağları bulunan 

akadem isyenler tarafından tartışılıyordu. İsrail'deki bu akadem ik 

p erspektif tarihsel bir o lay olarak Nakbah'ı fiilen yo k  sayıyor, 

yerli akadem isyen ve  araştırm acıların, üniversitelerdeki fildişi 

kulelerinin dışında kalan dünyada bu felaketin  toptan inkârını ve 

bastırılm asını sorgulam alarını engelliyordu.

İsrail’deki inkâr m ekanizmaları, bir yurttaşın beşikten m ezara ka­

dar bütün yaşam ına nüfuz eden, kapsamlı bir doktrin aşılam a ara­

cı oldukları için ço k etkinler. İsrail halkının gerçeklerden dolayı 

kafasının karışmamasını veya  en azından gerçekliği hiçbir ahlaki 

sorun yaratm ayacak şekilde algılam asını sağlar.

Yine de daha 1980'lerde inkâr duvarında çatlaklar görülm eye 

başlandı. 1982'den itibaren dünya m edyasında İsrail’in savaş suç­

larına geniş yer verilm esi İsrail ve  Batı’da bile sıkıntı yaratm ıştı. 

İsrail’in kendini, "Ortadoğu'daki tek dem okrasi" veya  insan hak­

ları, yurttaş hakları ve  evrensel değerlere önem  veren  bir toplum 

olarak gösterm esi sorgulanıyordu. Fakat Nakbah’ 1 akadem ide ve 

kam uoyunda m evcut ihtilafa ilişkin tartışm aların m erkezine yen i­

den yerleştiren, 1990’ların başında İsrail'de eleştirel tarih yazım ı­

nın ortaya çıkması oldu. Bu "yeni tarih", yıllarca Batılı gazeteciler, 

siyasetçiler ve  akadem isyenler tarafından katıksız propaganda 

olarak resm edilen Filistin anlatısına m eşruiyet kazandırdı:

Siyonistlerin 1948 S avaşfn a dair geliştirdikleri hegem onik söylem  

çeşitli kültürel ifade alanlarında -m e d y a , akadem i ve popüler sa­

natlarda— sorgulandı. Hem Birleşik D evletler hem de İsrail’deki 

söylem i etkiledi, ama asla siyasi arenaya giremedi. Aslına ba­



karsanız "yeni tarih", profesyonel tarihçiler tarafından 1948 üze­

rine yazılmış İngilizce birkaç kitaptan ibaretti: örneğin, 1979 ve 

1987'de Flapan, 1983'de Kimmerling, 1992'de M asalha, 1987, 1990 

ve  1993'te Morris, 1988 ve  1992'de Pappe, 1986 ve  1993'de Segev, 

1975'te Shahak, 1992'de Shapira ve  1988'de Shlaim’in yazdığı kitap­

lar. Bunların da yalnızca bir kısmı İbraniceye çevrild i.9  Her şeye  

karşın sözünü ettiğimiz kitaplar, bilgi edinm ek isteyen  herkese, 

Yahudi devletinin, geçim vasıtaları, evleri, kültürleri ve  toprakla­

rı sistem atik şekilde tahrip edilen yerli Filistin halkının kalıntıları 

üzerine nasıl inşa edildiğini öğrenm e imkânı sunuyordu.

0  zam anlar İsrail'deki kam uoyu tepkisi, "yeni tarihçiler"in bul­

gularına karşı kayıtsız kalma ile bu bulgulan tam am en reddetm e 

arasında değişiyordu. Halkın, biraz da tereddütle, geçm işe farklı 

bir açıdan bakm aya teşvik edilm esi, ancak m edya v e  eğitim siste­

mindeki bazı unsurlar sayesinde mümkün olabildi. Fakat bu ara­

da yerleşik  düzen, İsraillilerin bilinçlenm esinin ve  Filistinlilerin 

yaşadığı felakette  İsrail'in rolünü öğrenm elerinin bu ilk filizlerini 

yo k  etm ek için elinden geleni yaptı. Halbuki İsrail’in Nakbah'taki 

rolünün tanınması, her durumda, İsraillilerin barış sürecindeki tı­

kanmayı daha iyi anlam asına önem li bir katkı sağlayabilirdi.

Akadem ik perspektifteki bu değişim, Batı’da, özelde ise ABD ve 

İsrail'de ana akım m edya ve  siyaset sahnesinde pek etkili olmadı. 

Am erika’da ve  Yahudi İsrail’de "etnik temizlik" ya da "sürülm e” gibi 

terim ler siyasetçiler, gazeteciler ve  halk için hâlâ yabancı kavram ­

lar. İsrail’in kökenine ilişkin bu türden terim lerin kullanılm asını 

haklı gösterecek tarih sayfaları, halkın hafızasında ya çarpıtılm ış 

o larak yer a lıyor ya da hiç m evcut değil.

Batı kam uoyuna bir göz atm ak aydınlatıcı olabilir. 1990’larda, mül­



tecilerin  ve  potansiyel m ültecilerin ülkelerine yeniden yerleşm e­

sini sağlam ak üzere çeşitli Avrupa ülkelerinde inisiyatifler oluştu. 

Esas olarak Filistin yanlısı sivil toplum  kuruluşlarının başlattığı bu 

tür girişimlerin, çeşitli hüküm etlerin politikalarını nasıl e tk ileye­

ceğini söylem ek için henüz çok erken. Birleşik D evletler'de bile 

benzer bir hareketin sinyalleri var. Nisan 2000'de ülkenin her y a ­

nından yaklaşık bin kişinin katıldığı ilk Am erika "Geri Dönüş Hak­

kı" konferansı yapıld ı.10 Fakat n Eylül 2001'den önce bu girişim le­

rin, son on  beş yılda kimin iktidarda olduğundan bağımsız olarak, 

Am erikan Kongresi, New J/orfc Times veya  Beyaz Saray üzerinde 

kayda değer bir etkisi olamadı, n Eylül 2001 ise bu yeni eğilim e son 

verdi ve  ABD’de Filistin karşıtlığının canlanm asını teşvik etti.

Nakbah'ın İnkârı ve  Filistin-İsrail Barış Süreci

Aslında, 1948 etnik temizliği üzerine yeni bir bakış sunan İsrail ve  

Batı’daki akadem ik eleştiri hareketi, 11 Eylül 2ooı’den sonra Am e­

rikan kam uoyunda m eydana gelen değişim den önce bile, kam u­

sal sahnede pek etkili bir oyuncu değildi. Her ne kadar bu yeni 

seslerin  duyulduğu dönem de Filistin barış çabalarının odağında 

olsa da, akadem ik eleştiri hareketinin Filistin-Israil barış gündemi 

üzerinde herhangi bir etkisi olmadı. Barış çabalarının m erkezin­

de, Eylül 1993’te  işlem eye başlayan Oslo Anlaşm ası süreci vardı. 

Filistin'de barış için gösterilen bütün gayretlerde olduğu gibi bu 

sürecin  de gerisinde siyonist düşünce yatıyordu. D olayısıyla Oslo 

Anlaşm ası süreci İsrail’in barış perspektifine uygun şekilde yürü­

tüldü ve  tabii ki bu perspektifte N a k b a h ’tan hiç bahsedilm iyordu. 

Oslo formülünü tasarlayanlar, İsrail’in kamusal alanında 1967'den 

bu yana önem li bir rol oynayan, Yahudi barış kampındaki İsrailli



düşünürlerdi. Parlam ento dışı bir hareket olan Barış Şimdi’  içinde 

kurumsallaşmışlardı ve  İsrail parlam entosunda onları d estek le­

yen  çeşitli partiler vardı. Barış Şim diyi oluşturan bu kişiler, daha 

önceki bütün söylem leri ve  planlarında 1948 m eselesinden tam 

anlam ıyla uzak durmuş, m ülteci sorununu gündemin dışına itmiş­

lerdi. Aynısını 1993'te de yaptılar; fakat bu kez, 1948'i ve  kurbanla­

rını tam am en yo k  sayan bir barış konseptini benim seyen Filistinli 

bir ortak bulmuş gibi davrandıklarından, barış umutlarını yükselt­

m elerinin korkunç sonuçları oldu.

Filistinliler, İsrail’in işgal ettiği Batı Şeria ve  Gazze Şeridi'nden 

sahici anlam da çekilm esinin söz konusu olm adığını biliyorlardı. 

Nihai aşam aya doğru ilerlerken, m ülteciler sorununa dönük bir 

çözüm  önerisi olmadığını da fark ettiler. Hayal kırıklığı içinde is­

yan  ettiler. İsrail Başbakanı Ehud Barak ile Y aser A rafat'ın  2000 

yazındaki zirve buluşması, yani Camp D avid’daki Oslo m üzakerele­

rinin doruk noktası, gündem de ihtilafın sonlandırılm asına yönelik 

öneriler olduğu şeklinde yanlış bir izlenim yarattı. Tecrübesizce 

davranan Filistinli m üzakereciler, Filistinlilerin talep  listesinin en 

başına Nakbah' 1 ve  İsrail’in bu felaketteki sorum luluğunu koydu­

lar. Tabii zirveye kendi bakış açısını dayatm ayı başarm ış olan İs­

rail ekibi bunu reddetti. Fakat Filistinlilerin hakkını teslim  etm ek 

adına, böylelikle 1948 felaketinin en azından bir süreliğine konuya 

ilgi gösteren  yerel, bölgesel ve  belirli ölçüde de küresel kesim lerin 

dikkatine sunulm uş olduğunu söyleyebiliriz. Yine de barış süre­

cinde Nakbah'ın halen inkâr edilm esinin, Camp David zirvesinin

P ea ce  N ow. İsrail kam uoyunu v e  İsrail hüküm etini F ilistinlilerle v e  d iğer Arap 

ülkeleri ile  "barış için to p ra k ' ilkesi çerçevesin d e  adil bir barış v e  tarihsel bir 

uzlaşm aya varm anın mümkün v e  gerekli olduğuna ikna e tm e y e  çalışan  barış 

hareketi, - y .h .n



başarısızlığının esas nedeni olduğu açık. Bu başarısızlığın sonuçla­

rı, işgal altındaki topraklarda ikinci bir başkaldırı oldu.

Aslında, sadece İsrail’de değil ABD’de ve hatta Avrupa'da Filistin 

sorunuyla ilgilenenlere şunu hatırlatm ak gerekiyordu: Filistin- 

Israil ihtilafı, işgal altındaki toprakların geleceğinden daha fazla 

şeyi kapsıyor. 1948'de evlerinden sürülen Filistinli m ültecilerin 

durumu da ihtilafa dahildi. İsrailliler daha önce m ülteciler m ese­

lesini Oslo Anlaşm ası’nın dışına çıkarm ayı başarm ışlardı ve  kötü 

yönetilen  Filistin diplom asisi ve  stratejisi de İsrailli m üzakerecile­

rin bu am aca ulaşm asını kolaylaştırm ıştı.

Aslında Nakbah, barış sürecinden o kadar dışlanm ıştı ki, b irden­

bire bu konu gündem e geldiğinde İsrailliler gözlerinin önünde 

pandoranm  kutusu açılmış gibi hissettiler. İsrailli m üzakerecilerin 

en korktukları şey, İsrail’in 1948 felaketindeki sorum luluğunun 

görüşm e m asasındaki başlıklardan biri haline gelm e ihtimaliydi. 

D olayısıyla derhal bu "tehlike"ye karşı çıkıldı. İsrail m edyası ve 

parlam entosunda (Knesset) konsensüse dayalı bir pozisyon bi­

çimlendirildi: Hiçbir İsrailli m üzakerecinin, Filistinli m ültecilerin 

1948’den önce yaşadıkları yerlere  geri dönüş hakkını tartışm a y e t­

kisi dahi olm ayacaktı. Knesset böyle  bir sınırlam a getiren yasayı 

kabul etti ve  Barak, kendisini Camp David'e götürecek olan uçağın 

m erdivenlerinde yasaya bağlı kalacağını alenen taahhüt etti.

Nakbah m eselesi üzerine yürütülecek kamusal bir tartışm anın 

İsrail’de ya  da onun em peryal hamisi Birleşik D evletler'de, si­

yonist projenin ahlaki m eşruiyetini sorgulatacağı görülebiliyor. 

O halde inkâr mekanizması, sadece barış sürecinde Filistinliler 

tarafından öne sürülen talepleri reddetm ek için değil, çok daha 

önem lisi, siyonizm in bizatihi özüne ve ahlaki tem ellerine ilişkin



ciddi bir tartışm anın önüne geçm ek için de son derece  kritik.

11 Eylül 2ooı’deki korkunç olaydan v e  intihar bom bacıları dalga­

sıyla birlikte ikinci İntifada’nm patlak verm esinden sonra, akade­

mide görülen ve  kamusal söylem de de etkisi hissedilm eye başla­

nan çatlaklar hem en kapanm aya başladı. Çok geçm eden İsrail’de, 

geçm işteki inkâr pratikleri daha büyük bir güç ve inançla yeniden 

gündem e geldi.

Ö zellikle 2001'den bu yana Am erikan m edyasında Filistin ihtilafı, 

yeni muhafazakârlar, Hıristiyan siyonistler ve  AIPAC’den oluşan 

melun bir koalisyonun sıkı denetim inde yer alabiliyor. Bu koalis­

yonun ihtilafı resm edişi - te rö ris tle r  tarafından kuşatılmış tam a­

men masum, uygar bir toplum o la r a k -  İsrail’e, hem geçm işteki 

davranışının hem de halihazırdaki politikalarının sorum luluğun­

dan kurtulma imkânı sunuyor. Oysa bu politikalar başka bir devlet 

tarafından uygulanmış olsaydı, hiç kuşkusuz o devlet bir "firavun 

d evleti” o larak tanımlanırdı.

Geleceğe Dair Olasılıklar

Ben kişisel düzeyde İsrail’de Nakbah'ın inkâr edilm esine kar­

şı m ücadele yürüttüm  ve  başkalarıyla birlikte de Nakbah'ı İsrail 

halkının gündem ine taşım ak için çaba sarf ettim . Şimdiye kadar 

yürüttüğüm  m ücadeleyi gözden geçirdiğim de, karşıma çok karışık 

bir tablo çıkıyor. İsrail’de Nakbah m eselesini çevreleyen  inkâr ve 

baskı duvarında ciddi çatlaklar oluştuğunu görüyorum . Bu çat­

laklar, İsrail'de "yeni tarih” üzerine yürütülen tartışm aların ve 

İsrail’deki Filistinlilerin yeni siyasi gündeminin sonucunda m ey­

dana geldi. Oslo sürecinin sonuna doğru Filistinlilerin m ülteciler



m eselesindeki durumunun açıklığa kavuşm ası da sözünü ettiğim 

yeni atm osferin oluşm asına katkıda bulundu. Sonuç olarak, hü­

küm etlerin elli yıldan fazla süredir uyguladığı sistem atik baskılara 

rağm en, 1948'de Filistinlilerin sürüldüğünü ve  yıkım a uğratıldığını 

inkâr etm ek İsrail’de giderek zorlaşıyor. Buna karşın, bu nispi ba­

şarı aynı zam anda El Aksa İntifadasfnın patlak verm esinden son ­

ra oluşan iki tepkiyi beraberinde getirdi.

İlk h arekete geçen  İsrail’deki siyasi kurumlar oldu. Şaron hükü­

meti, eğitim bakanı vasıtasıyla, sınırlardan bahsederken dahi olsa 

bile Nakbah'dan söz eden  bütün ders kitaplarını ve  okul m üfreda­

tını sistem atik olarak elem e işine girişti. Kamu radyo-televizyon 

kurum larına da benzer em irler verildi. İkinci tepki ise çok daha ra­

hatsız ediciydi ve  halkın geniş kesim lerini kapsadı. İsrailli siyaset­

çi, gazeteci ve  akadem isyenlerin  önem li bir kısmı 1948'de olanları 

inkâr etm ekten vazgeçm iş olsa da, yalnızca geçm işe dönük değil 

ge lecek  için de bir öneri olarak Nakbah' 1 kam uoyunda m eşrulaş­

tırm ak istiyordu. Böylelikle Filistin ”sorunu"nu halletm ek için en 

etkin araç olarak gösterilen "nüfus transferi” düşüncesi, İsrail si­

yasi söylem ine ilk kez alen en  girmiş oldu.

Aslında İsrail'in Nakbah 'a tepkisini kısaca ifade etm em  istenseydi, 

nüfus transferi seçeneğinin  halkın haleti ruhiyesinde ve  düşünce­

sinde giderek rağbet gördüğünü söylerdim . Siyasi haritanın m er­

kezindeki pek çok kişi bugün Nakbah'ı -F ilistin lilerin  Filistin'den 

sü rü lm esi- Filistin'deki siyonist projenin kaçınılm az ve  m eşru so ­

nucu olarak görüyor. Şayet bir şikâyet varsa, o  da sürm e işleminin 

tam am lanm am ış olması. Benny Morris gibi İsrailli bir "yeni tarih­

çi" bile şim dilerde, Filistinlilerin sürülm esinin kaçınılm az olduğu, 

1948'de kapsam ının daha geniş tutulmuş olması gerektiği görüşü­



nü destekliyor. Bunun gibi olgular, İsrail'in etnik tem izlikle ilgili 

ge lecek planlarının m eşrulaştırılm asına katkıda bulunuyor.

Şimdi "nüfus transferi”, hüküm ete danışm anlık yapan, İsrail’in en 

prestijli akadem ik m erkezlerinden H erzliya’daki Disiplinlerarası 

Araştırm alar M erkezi’nin sunduğu resmi, "ahlaki" seçen ek  du­

rumunda. "Nüfus transferi" seçeneği, İşçi Partisi'nin önde gelen 

bakanları tarafından hüküm ete sunulan belgelerde bir politika 

önerisi o larak yer aldı. Üniversite profesörleri v e  m edya yorum ­

cuları tarafından açık açık savunuluyor ve pek az kişi bu düşün­

ceyi kınam aya cesaret gösteriyor. (Bu az sayıda kişi arasında, "nü­

fus tra n sfe rfn i doğrudan kınayan Beer Sheba Üniversitesi tarih 

profesörü Benny Morris, Hayfa Üniversitesi tarih profesörü Yoav 

G elber v e  Hayfa Üniversitesi coğrafya profesörü Arnon Sofer bu­

lunuyor. İsrail'de Filistinlilerin yaşadıkları bölgelerin  bir Filistin 

devletine bağlanm asını öneren  İbrani Ü niversitesi’nden Profesör 

Shlomo Avineri ve  İşçi Partisi'nden Efrahim Sneh ise "nüfus trans­

feri" düşüncesini dolaylı yoldan kınıyorlar.) Ve en son ABD Tem ­

silciler M eclisi'nin çoğunluk lideri bile İsrail’de Filistinlilerin y a ­

şadıkları bölgelerin  bir Filistin devletin e bağlanm ası fikrini açıkça 

destekledi.11

Bu kitap yazıldığı sırada Beyaz Saray'a yeni bir başkan yerleşti. Şu 

ana kadar Am erikan politikasında herhangi bir değişiklik olmadı. 

İsrail'deki siyasi tablo da hem en hiç değişmedi: Nüfus transferini 

savunanlar, Avigdor Liberman gibi, dışişleri bakanlığı benzeri ki­

lit konumlarda; sık sık yapılan kam uoyu yoklam aları da, İsrail’in 

Yahudi kabul edilen  herhangi bir bölgesinden Arapların "transfer 

edilm esi" için desteğin giderek büyüdüğünü gösteriyor.



Böylelikle n eredeyse doğrudan tanığı olduğumuz bir süreç içinde 

başladığım ız yere  geri dönüyoruz. İsrail, 1948’de Filistin’in n ere­

deyse yüzde 8 o ’ini işgal ederken, Yahudi nüfusu bölgeye y erleş­

tirdi ve  yerli Filistin halkına etnik tem izlik uyguladı. Bugün ise ül­

kede geniş halk desteğine sahip anlaşm alı bir hükümet var ve  geri 

kalan yüzde 20’inin geleceğini güç kullanarak belirlem ek istiyor. 

M evcut hükümet, İşçi Partisi’nden Likud Partisi’ne bütün selefleri 

gibi, en iyi yöntem  olarak Yahudi nüfusun bölgeye yerleştirilm esi 

politikasını uyguladı. Bu durum, bağımsız bir Filistin altyapısının 

yıkım ına yol açıyor. Bu siyasetçiler, şayet daha da ileri gitm ek is­

terlerse  İsrail’deki halkın ruh halinin bunu olanaklı kılacağını his­

sediyorlar; bu hissiyatlarında haklı da olabilirler. Bu kez Filistinli­

leri işgal altındaki toprakların dışına sürm ekle kalm ayıp gerekirse 

İsrail'in 1967 öncesi sınırları içinde yaşayan bir m ilyon Filistinliyi 

de bulundukları yerden  sürerek 1948 etnik temizliğinin de ilerisi­

ne gidebilirler.

D olayısıyla böyle  bir atm osferde Nakbah eskisi kadar inkâr 

edilm iyor, daha ziyade övgüyle anılıyor. Yine de 1948'in bütün 

hikâyesinin İsraillilere anlatılm ası gerekir, çünkü bu devletin  nü­

fusu içinde hâlâ ülkelerinin geçm işteki ve  günümüzdeki tutumuna 

yön elik  hassasiyet gösteren  bazı kesim ler olabilir. Toplumun bu 

kesiminin, İsrail’in 1948’deki fiillerine ilişkin korkunç gerçeklerin  

kendilerinden gizlendiği konusunda uyarılm ası gerekiyor. Ayrıca, 

eğer çok geç olm adan bu tür fiilleri engellem ek üzere harekete 

geçm ezlerse, buna benzer eylem lerin  kolaylıkla tekrarlanabilece­

ğim söylem eliyiz.

İsrail’de Nakbah’ın inkâr edilm esine karşı m ücadele, bugün, hem 

İsrail içindeki hem de dışındaki bazı Filistinli grupların gündem i­



nin odak noktası haline gelm iş durumda. Bu grupların m ücadele­

sine, İsrail'de Nakbah ’ın inkâr edilm esine karşı m ücadele eden 

kararlı ve  etkili Yahudi sivil toplum  kuruluşu Zochrot da katılıyor. 

İsrail'deki Filistinli azınlık, Nakbah'm  kırkıncı yıldönüm ünden 

beri felakete ilişkin kendi kolektif ve  bireysel anılarını, daha önce 

yapm adıkları bir şekilde Filistin sorunuyla ve  kendi durum larıyla 

ilişkilendiriyor. Bu ilişkilendirm e çeşitli sem bolik jestlerle  kendini 

gösteriyor: anma gününde çeşitli etkinlikler, İsrail’deki boşaltıl­

mış veya eskiden Filistinlilere ait olan köylere düzenlenen turlar, 

geçm işte yaşananlar hakkında sem inerler ve  Nafcbafı'ı yaşam ış 

olanlarla basında kapsamlı söyleşiler yapılm ası gibi.

İsrail’deki Filistinli azınlık, kendi siyasi liderleri, STK'ları ve  m ed­

yası aracılığıyla, daha geniş kesim lerin dikkatini Nakbah’a çek ­

meyi başarabildi. Nakbah'm  kamusal bir tartışm a olarak yeniden 

gündem e gelm esi, gelecekte bu felaketin  inkârı üzerine kurulacak 

bütün barış planlarını da felç edecektir. Elbette 2003'den bu yana 

gündem e gelen çeşitli plan ve  inisiyatifler de buna dahil.



NOAM CHOMSKY

Çaresiz durumdaki Filistinlilere karşı en yeni ABD-lsrail saldırısı 

27 Aralık 2008 Cum artesi günü başladı. İsrail basınına göre saldırı 

altı ay  boyunca çok titiz şekilde planlanm ıştı. Planın iki boyutu 

vardı: askeri boyut ve  propaganda boyutu. 2006'daki Lübnan iş­

galinden çıkarılan dersler üzerine kurulmuştu. Yani, yapılan ve 

söylen en  şeylerin  çoğunun, ön ceden  planlandığından ve  kasıtlı 

gerçekleştirildiğinden emin olabiliriz.

Hiç kuşkusuz bu söylediklerim  saldırının zamanlaması için de g e ­

çerli: Saldırı öğleden  biraz önce, yoğun bir nüfusun yaşadığı şe ­

hirde çocukların okuldan döndüğü ve  kalabalıkların sokaklarda 

olduğu bir saatte  yapıldı. Yalnızca birkaç dakika içinde iki yüzden 

fazla kişi öldü, yedi yüz kişi yaralandı. Bu saldırı, kaçacak yeri ol-

'  Ing. "E xterm inate all the bru tes”. Joseph Conrad'ın Karanlığın Yüreği (1902) 

adlı rom anının baş karakteri Bay Kurtz, A frika'da fildişi ticareti yapan bir A v­

rupalIdır. Kendisini kab ile ler nezdinde yarı tanrı m erteb esine yükseltm eyi 

başarm ış, bu sa y e d e  muazzam  bir zenginlik e ld e  etm iştir. Avrupalı kanı ta ­

şıyan, AvrupalI insana özgü p ek ço k  yete n eğ i kendisinde top layan  bu  insan, 

A frika m eden iyetleri hakkında yazdığı bir kitapçığı "tüm vahşileri imha edin!" 

sö zleriy le  bitirir. Francis Ford C oppola’nın Vietnam  Savaşı üzerin e yaptığı 

K ıyam et Şimdi (1979) filminin Kurtz karakterinde de, C onrad’ın Karanlığın 

Y üreği adlı rom anından esinlenilm iştir, - ç .  n



m ayan savunm asız sivillerin kitlesel katliam a kurban gitmesi için 

iyi bir başlangıçtı.1

Polis yüksekokulunun yılsonu töreninin hed ef alındığı saldırıda 

onlarca polis öldürüldü. İsrail Ordusu'nun (İsrail Savunma Kuv­

vetleri, İSK) uluslararası hukuk bölümü, planı aylarca eleştirm işti. 

Fakat bölüm müdürü A lbay Pnina Sharvit-Baruch, ordu baskı­

sı sonucunda onay verdi. Haaretz gazetesi, "Sharvit-Baruch ve 

uluslararası hukuk bölüm ü de baskılar neticesinde, Hamas’a ait 

hüküm et binalarına saldırılm asını ve  m uharebe kurallarının gev­

şetilm esini meşrulaştırdı; bu da çok sayıda Filistinlinin yaşam ını 

yitirm esiyle sonuçlandı” diye yazıyor. Yazının devam ında ulusla­

rarası hukuk bölümünün "konumunu v e  nüfuzunu koruyabilm ek" 

için "müsamahakâr bir tavır" benim sediği belirtiliyor. Sharvit- 

Baruch daha sonra, üniversitenin insan hakları m erkezi m üdürü­

nün ve  çeşitli öğretim  üyelerinin protestolarına rağm en, Tel Aviv 

Üniversitesi hukuk fakültesine geçti.

İbrani Üniversitesi hukuk profesörü Yuval Shany'ye göre, İSK ulus­

lararası hukuk bölüm ünün kararı, Filistin polisinin, İsrail ordusu 

tarafından "Gazze Şeridi'ne baskın yapılm ası halinde bir direniş 

gücü olarak" sınıflandırılm asına dayanıyordu. Shany, söz konu­

su ilkenin, "Filistin polisi ile [İsrailli] yed ek  askerler, hatta iki yıl 

içinde askere alınacak on  altı yaşındaki Israilli gen çler arasında 

pek bir ayrım  yapm adığım " ekliyor v e  bu nedenle  İsrail nüfusunun 

çoğunluğunu terörün meşru hedefi haline getirdiğini söylüyor.2 

Farklı bir örneğe bakacak olursak, tSK'nin m uharebe kuralları, 

Mart 2009'da Lahor’daki polis okulu öğrencilerine yapılan, en az 

sekiz kişinin ölüm üyle sonuçlanan ve  haklı o larak "barbarca" diye 

n itelenen terörist saldırıyı da haklı gösteriyor. Fakat bu vakada



seçkin Pakistan birlikleri teröristleri öldürerek veya  e le  geçirerek 

karşılık verebilirdi; oysa G azzeliler açısından böyle  bir seçen ek 

m evcut değildi. ISK’nin bu epeyce  dar kapsamlı "koruma altındaki 

siviller" tanımı, uluslararası hukuk bölüm ündeki kıdemli bir y etk i­

li tarafından daha ayrıntılı olarak şö yle  açıklanıyor: "Uyarı yap ıl­

m asına karşın bir e ve  giren kişilerin [hedef alınmasının] sivillere 

zarar verilm esi kapsam ında değerlendirilm em esi gerekir, çünkü 

bu kişiler gönüllü canlı kalkan oluyorlar. Hukuki açıdan bakar­

sak, bu insanları dikkate alm ak zorunda değilim. Evlerini korum ak 

için evlerin e  dön en lere gelince, bu kişiler m uharebeye katılıyor 

dem ektir. "3

New york Times muhabiri Ethan Bronner, "Gazze Savaşı’nın Ka- 

zanımlarını İncelem ek” adlı geriye dönük analizinde, ilk günün 

başarılarını savaşın  en önem li kazanım iarından biri o larak d e­

ğerlendiriyordu. İsrail "çıldırmış" görünerek fazlaca korku salm a­

nın avantajlı olacağını hesaplam ıştı. Bu bir doktrindir ve  geçmişi 

1950'lere kadar uzanır. Bronner şö yle  yazıyordu: "Bir cum artesi 

sabahı İsrail uçakları aynı anda birçok hedefe  birden saldırınca, 

G azze'deki Filistinliler m esajı ilk günden aldılar. Anında iki yüze 

yakın kişi öldü, Hamas ve  Gazze sarsıldı." Bronner'a göre "çıldır­

m a” taktiği başarılı olm uş görünüyordu: "Gazze halkı bu savaşta 

o kadar çok acı çekti ki Hamas'ı [seçilmiş hükümeti] dizginlem eye 

çalışacağına dair sınırlı da olsa bazı göstergeler” var .4 Siyasi am aç­

lar için sivillere acı çektirm ek, çoktandır devam  eden bir başka 

devlet terörü doktrinidir, hatta bu terörün yol gösterici ilkesidir. 

Bu arada, kazanım lar epeyce  büyük olm asına karşın, Times m "Çe- 

çenistan  Savaşı’nın Kazanımlarını İncelemek" başlıklı geriye d ö ­

nük bir analiz sunduğunu hatırlamıyorum.



Titizlikle hazırlanan plan m uhtem elen saldırının ne zaman sona 

ereceğini de içeriyordu. Saldırı tam da, O bam a'nm  yem in törenin­

den bir süre ö n ce  sona erdi. Böylelikle Başkan O bam a'nm  ABD’nin 

desteklediği bu ahlaksız suçlar hakkında -u z a k  bir ihtimal olsa 

d a -  birkaç eleştirel lakırdı etm ek zorunda kalması tehdidi asga­

riye indirilmiş oldu.

Şabat gününde* başlayan, Gazze'nin büyük bölüm ünün harabeye 

dönm esi ve bin kadar kişinin ölüm üyle sonuçlanan o saldırıdan 

iki hafta sonra, Gazzelilerin çoğunun yaşam ını sürdürebilm esini 

sağlayan BM kuruluşu UNRWA (Birleşmiş M illetler Filistinli M ülte­

cilere Yardım Kuruluşu), İsrail askeriyesinin yardım  sevkıyatının 

G azze'ye ulaşmasını engellediğini duyurdu. G erekçesi Şabat günü 

olduğu için geçişlerin kapatılm asıydı.5 Yüzlerce kişi Şabat günün­

d e Am erikan bom bardım an uçakları ve  helikopterleri tarafından 

katledilebiliyorken, bu kutsal güne saygı gereği, ölüm kalım savaşı 

veren  Filistinlilere yiyecek ve  ilaç verilm em eliydi.

Şabat gününün gereklerinin bu ikiyüzlülük içinde yerine geti­

rilmesi pek kimsenin dikkatini çekm edi. Bu ço k anlamlı. ABD- 

İsrail’in suçlarına ilişkin resmi kayıtlarda, bu gaddarlık ve  sinizm 

ancak bir dipnot kadar yer tutar. Bunlar, son derece  bildik du­

rumlardır. M esela, Haziran 1982’de Birleşik D evletler’in desteğiyle 

Lübnan’ın İsrail tarafından işgali, Filistin m ülteci kam pları Sabra 

ve Şatilla’nın bom balanm asıyla başlam ıştı. Bu iki kamp sonradan 

İSK’nin gözetim inde gerçekleştirilen  korkunç katliam larla adları­

nı duyuracaktı.”  Bombardımanda bölgedeki yerel hastane —Gaz-

Yahudilerde din lenm e v e  ib ad et günü o lan  cum artesi günü, -y .h .n .

İsrail'in 1982 Lübnan işgali sırasında, 16 Eylül ile  18 Eylül günleri arasında, 

Batı B eyrut'ta bulunan Sabra v e  Şatilla m ülteci kam pları İsrail birlikleri tara-



ze H astan esi- vurulm uş ve Ortadoğu uzmanı Amerikalı bir aka­

dem isyenin tanıklığına göre, iki yüzden fazla kişi öldürülmüştü. 

Katliam, on beş bin ila yirmi bin arasında insanın öldürüldüğü ve 

G üney Lübnan ile Beyrut’un büyük kısmının harabeye çevrildiği, 

ABD'nin çok güçlü askeri ve  diplom atik desteğiyle yürütülen bir 

işgalin başlangıç ham lesiydi. ABD desteği, yürütülen canice sal­

dırganlığı durdurmayı am açlayan G üvenlik Konseyi kararlarının, 

İsrail’i barışçıl bir siyasi çözüm tehdidinden korum ak üzere ABD 

tarafından veto  edilm esini de içeriyordu. Barışçıl bir siyasi çözüm 

olasılığı, saldırı yanlılarının fantezisinden başka bir şey olm ayan, 

İsraillilerin "yoğun roket saldırısı altında acı çektikleri” yalanıyla 

çelişiyordu.6

Bütün bunlar son derece  norm al ve  üst düzey İsrailli yetkililer ta ­

rafından oldukça dürüst biçim de tartışılıyor. Bundan otuz yıl önce 

G enelkurm ay Başkanı M ordechai Gur, 1948'den bu yana "köylerde 

ve  şehirlerde yaşayan  bir toplum a karşı savaşıyoruz” tespitinde 

bulunm uştu.7 İsrail’in başlıca askeri analisti Zeev Schiff'e göre "İs­

rail ordusu daima kasıtlı ve  bilinçli o larak sivil halkı h edef almıştır"; 

"İsrail ordusu asla sivil hedefleri [askerij hedeflerden ayırm am ış... 

[fakat] kasıtlı o larak sivil hedeflere saldırm ıştır".8 Bunun n edenle­

ri saygın d evlet adamı Abba Eban tarafından şö yle  açıklanmıştı: 

"Şiddete maruz kalan halkın düşm anlıkların son bulması için baskı 

uygulayacağı yönünde -n ih a ye tin d e  g e rçe k le şe n - rasyonel bir 

beklenti vardı." Eban’m da gayet iyi anlamış olduğu gibi, eld e ed il­

mesi umulan sonuç, İsrail’in rahatsız edilm eden yasadışı bir şekil­

de yayılm asına ve  sert baskı program larını uygulam asına imkân

fından kuşatılm ış v e  Lübnanlı H ıristiyan Falanjist m ilislerinin kam pa girm esi­

n e  v e  m ültecileri katletm esin e izin verilm iştir. O zam an Savunm a Bakanı o lan  

A riel Şaron bu katliam dan birinci d e rec ed e  sorum lu tutulm aktadır, -y .h .n .



tanımaktı. Eban bunları, Başbakan Begin'in İşçi Partisi hüküm eti­

nin sivillere karşı giriştiği saldırılara dair söyledikleri üzerine dile 

getirmişti. Eban’a göre, Begin İsrail’i, "ne benim ne de Bay Begin'in 

ismini zikretm eye cesaret edem eyeceğim iz rejim leri anım satan 

bir haleti ruhiyeyle, nedensiz bir şekilde sivil halkı öldürm ek ve 

ona ıstırap çektirm ek için her türlü yöntem i kullanan" bir ülke 

gibi gösteriyordu .9  Eban, Begin’in e le  aldığı olguları tartışm ıyor­

du, sad ece bunları alenen dile getirdiği için Begin’i eleştiriyordu. 

Eban'ın bizzat kendisinin yoğun d evlet terörünü savunm asının, 

ismini zikretm eye cesaret edem eyeceği rejim leri anım satm ası ise 

ne kendisini ne de hayranlarını kaygılandırıyordu.

Eban’ın devlet terörünü haklı gösterm esi, saygıdeğer otoriteler 

tarafından ikna edici bulundu. ABD-tsrail saldırısı devam  ederken 

N ew jork Times köşe yazarı Thomas Friedman, İsrail’in taktikle­

rinin -  2006 yılındaki Lübnan işgalinde olduğu g ib i-  "Hamas mi­

litanlarının ağır kayıplar verm esini ve  Gazze halkının büyük acı 

çekm esini sağlayarak Hamas'ı 'eğitm eye' çalışm ak” ilkesine d a­

yandığını açıkladı. Bu yaklaşım , Lübnan’da olduğu gibi, pragm atik 

bir zem inde anlam  kazanıyordu. Nitekim Lübnan’da "uzun vadeli 

yegân e caydırıcılık kaynağı, ge lecekte Hizbullah'ı dizginlem ek için 

sivillere -m ilitan ların  ailelerine ve p a tro n la rın a- yeterin ce  acı 

çektirm ekti”.10 Aynı m antığa göre, Bin Ladin’in 11 Eylül’de Am e­

rikalıları "eğitm e” çabası büyük bir övgüye layıktı, tıpkı Nazilerin 

Lidice ve O radour’a saldırıları*, Putin’in G rozni’yi yerle  bir etm esi

II. Dünya Savaşı sırasında, 1942 yılında bir Nazi kom utanının Çekoslovakya'n ın  

Lidice kasabasın ın  yakınlarında Çek m ilitanlarca öldürülm esi üzerine A lm an­

lar, ko lek tif bir cezalandırm a eylem i o larak  kasabada ya şa yan  340 sivili ö l­

dürm üşlerdi. A ynı şekilde 1944 yılında Fransa'nın O radour-sur-G lane kasaba­

sında bir Alm an subayın partizanlar tarafından kaçırılm ası sonucu kasabanın 

642 sakini katledilm işti, -y .h .n .



ve  dikkat çekici diğer eğitim uygulam alarının övgüye layık olması 

gibi.

New j/orfc Times muhabiri Steven Erlanger, İsrailli insan hakları 

gruplarının, "İsrail’in, parlam ento, polis m erkezleri ve  başkanlık 

sarayı gibi sivil o larak sınıflandırılm ası gereken binalara saldır­

m asından rahatsız olduklarım " bildiriyor. Bunlara, köyleri, evleri, 

yoğun bir nüfusun yaşadığı m ülteci kamplarını, su ve kanalizasyon 

sistem lerini, hastaneleri, okulları ve  üniversiteleri, cam ileri, BM 

insani yardım  tesislerini, am bulansları ve  aslında değersiz kur­

banların acısını hafifletebilecek her şeyi ekleyebiliriz. Kıdemli bir 

İsrail istihbarat yetkilisi, ISK’nin "Hamas'm her iki yönüne, hem 

direniş veya askeri kanadına hem de d a w a ’sina' veya toplum sal 

kanadına saldırdığını" açıkladı. "Toplumsal kanat", sivil toplum 

için kullanılan üstü kapalı bir ifadedir. Erlanger, bu istihbarat­

çının "Hamas’ın bir bütün olduğunu öne sürdüğü"nü yazıyor ve 

görüşlerini aktarm ayı sürdürüyor: "Ve bir savaşta, Hamas’ın si­

yasi ve  toplum sal denetim  araçları, roketlerini sakladığı yerler 

kadar meşru birer hedeftir." Yukarıda belirttiğim iz gibi gazetenin 

m uhabir ve  köşe yazarları bu tür suçları hoş gördüklerini ve  hat­

ta açıkça savunduklarını belli e tse ler de, Erlanger ve  gazetenin 

editörleri sivilleri hed ef alan yoğun terörizm in açıkça savunulm a­

sına ve  uygulanm asına yorum  yapm ıyor. Yine de yerleşik norma 

uygun davranan Erlanger, ABD-lsrail eylem lerinden farklı olarak, 

Hamas’m roket saldırılarının "ayrım gözetm e ilkesinin açık bir ih­

lali olduğu ve  klasik terörizm  tanım ına uyduğunu" vurgulam aktan 

geri durm uyor."

’  Dawa, Ham as'm  yardım  kuruluşları aracılığıyla yürüttüğü so sya l hizm etler 

için kullanılan bir terim dir, -y .h .n .



Bölgeye aşina o lanlar gibi Ortadoğu uzmanı Favvaz G erges de şu 

gözlem de bulunuyor: "İsrailli yetkililer ve  Amerikalı m üttefikleri, 

Hamas’ın sad ece silahlı bir milis grubu olm ayıp toplum da derin le­

m esine kök salmış bir halk tabanına dayanan toplum sal bir hare­

ket olduğunu anlam ıyor." Bu yüzden, Hamas'ın "toplum sal kanadı­

nı” yok etm eyi am açlayan planları uygularken Filistin topiumunu 

y o k  etm eyi hedefliyorlar.12

Gerges fazlaca cöm ert olabilir. İsrailli ve  Amerikalı yetkililerin  

- y a  da m edyanın ve yo ru m cu ların - bu olguların ayırdına varm a­

mış olm aları çok  düşük bir ihtimal. Yaptıkları, daha çok, şiddet 

araçlarını fiilen tekeline alanların gelen eksel bakış açısını örtük 

olarak benim sem ektir: Silahlı kuvvetlerim iz her türlü m uhalefeti 

ezebilir, bu arada şiddetli saldırımız çok sayıda sivilin ölm esine de 

neden olabilir; ancak tüm bunlar iyi bir am aç içindir: Belki geriye 

kalanlar iyi bir ders alırlar.

İSK subayları, sivil toplumu ezdiklerini gayet iyi biliyorlar. Ethan 

Bronner, kendisinin ve  adam larının "Hamas savaşçılarından fazla 

etkilenm ediklerini" sö yleyen  bir İsrailli albayın değerlendirm esi­

ni aktarıyor. Zırhlı bir personel taşım a aracında nişancı olan bir 

asker "hepsi de silahlı köylü ler” diyor. Bu insanlar, 1985'te işgal 

altındaki güney Lübnan’da İSK’nin düzenlediği kanlı Demir Yum ­

ruk operasyonlarının kurbanlarına benziyor. Bu operasyonlar, 

Reagan'm  "teröre karşı savaş” dönem inin en büyük terörist kom u­

tanlarından biri olan Şimon Peres tarafından yönetilm işti. O pe­

rasyonlar sırasında İsrailli kom utanlar ve  strateji araştırm acıları 

kurbanların tam am en yok edilm esi zor "terörist köylüler” oldukla­

rını, çünkü "bu teröristlerin  yerel halkın çoğunluğunun desteğiyle 

faaliyet gösterdiğini" söylüyordu. İsrailli bir kom utan, "teröristin



... burada pek çok gözü var, çünkü o burada yaşıyor" diye yakın- 

mıştı. Bu arada Jerusalem Post gazetesinin askeri muhabiri, İsrail 

güçlerinin "terörist paralı a s k e r le r le  savaşırken karşılaştığı so ­

runları şöyle  tanımlamıştı: "Hepsi de ISK'ye karşı eylem  yaparken 

ölm e riskini göze a lacak kadar davalarına bağlı fanatikler”; oysa 

"yerel halkın ödeyeceği b ed el” ne olursa olsun, ISK işgal altında­

ki G üney Lübnan’da "düzeni ve  güvenliği korumak" zorundaydı. 

Bu, G üney Vietnam 'daki Am erikalıların, A fganistan’daki Rusların, 

işgal edilen  Avrupa'daki Alm anların ve  büyük bir haklılıkla Gur- 

Eban-Friedman doktrinini uygulayan başka ülkelerin oldukça y a ­

kından bildikleri bir sorundu .'3

Gerges, ABD-lsrail devlet terörünün başarısızlığa uğrayacağına 

inanıyor: Hamas'ın "yarım m ilyon Filistinliyi katletm eden te ­

m izlenm esi mümkün değil" diyor. "İsrail, Hamas'ın önde gelen 

liderlerini öldürse bile, şim dikinden daha radikal bir kuşak hız­

la eskilerin  yerini alacaktır. Hamas yaşam ın bir gerçeği. Ortadan 

kaybolm ayacak ve  ne kadar kayıp verirse  versin  teslim  bayrağını 

çekm eyecektir."^

Belki haklıdır. Fakat genellikle şiddetin etkisini küçüm seyen bir 

eğilimin varlığından söz edilebilir. Böyle bir düşüncenin Birleşik 

D evletler’de savunulabilm esi ise özellikle tuhaf bir durum. Neden 

bu noktaya geldik?

Hamas sürekli "İran’ın desteklediği, kendini İsrail’i yo k  etm e­

y e  adamış" bir örgüt olarak tanım lanıyor. Hamas’ı, "dem okratik 

yollarla  seçilm iş, uzun süredir uluslararası konsensüse uygun, iki 

devletli çözümü destekleyen  bir örgüt" şeklinde tanım layan bir 

ifade bulm ak için ço k uğraşm ak gerekir. Halbuki iki devletli çö ­

züm, otuz yıldan uzun süredir Birleşik D evletler ve  İsrail tarafın­



dan engelleniyor. Bu olguların hepsi doğru, ancak Parti Çizgisine 

faydalı bir katkıda bulunm adıklarından yok sayılabilirler.

Yukarıda bahsettiğim iz türden ayrıntılar, bağlam  içinde görece 

önem siz olsa da, kendimiz ve  uydu devletlerim iz hakkında bize 

bir şeyler öğretiyor. Başka bir ayrıntıdan daha söz edebiliriz. ABD- 

Israil’in G azze'ye yaptığı son saldırı başladığında, Dignity [Hay­

siyet] isimli küçük bir gemi G azze'ye gitm ek üzere Kıbrıs’tan yola  

çıkmıştı. Gem ideki doktorlar ve  insan haklan aktivistleri, İsrail'in 

suç teşkil eden ablukasını delm ek ve  kapana sıkıştırılmış Gazze 

halkına tıbbi m alzem eler götürm ek istiyorlardı. İsrail savaş ge­

mileri uluslararası sularda bu küçük gem inin yolunu kesti, çarp a­

rak ciddi hasar verdi; gemi az daha batıyordu, güçlükle de olsa 

Lübnan’a ulaşmayı başardı. İsrail yalanlardan oluşan rutin bir 

açıklam a yaptı. Fakat aralarında CNN muhabiri Kari Penhaul’un, 

eski Tem silciler Meclisi üyesi ve  Yeşil Parti'nin başkan adayı 

Cynthia M cKinney'in de olduğu gem ideki gazeteciler ve  yolcular 

açıklam ayı yalanladılar .'5 Bu çok ciddi bir suçtur, Somali açıkla­

rında gem ilerin kaçırılm asından çok daha ağır bir suçtur. Bu o la ­

yın üzerinde pek durulmadı. Bu türden suçların üstü kapalı bir 

şekilde onaylanm ası şu anlayışı yansıtıyor: Gazze işgal altında 

bir toprak parçasıdır, İsrail’in ablukayı sürdürm eye hakkı vardır 

ve  hatta em irlerine itaat etm ediği için sivil halkı cezalandırm a 

program larını uygulam ak üzere uluslararası düzenin bekçileri ta ­

rafından uluslararası sularda suç işlem eye yetkili kılınmıştır. Bu 

anlayış için n eredeyse evren sel o larak kabul gören, ancak hiçbir 

şekilde savunulam ayacak gerekçeler ileri sürülüyor.

Bu konuların es geçilm esi de anlamlıdır. İsrail on yıllardır Kıbrıs 

ile Lübnan arasındaki uluslararası sularda gem ileri kaçırıyor, y o l­



cuları öldürüyor ve y a  kaçırıyor, bazen de yıllarca rehine olarak 

tutm ak üzere İsrail'deki hapishanelere koyuyor. Bu hapishanele­

rin bazıları gizli hapishane ya da işkence odası niteliğinde.'6 Bun­

lar rutin uygulam alar olduğuna göre, bu yeni suç karşısında niye 

kolum uzu kaldıralım  ki? Kıbrıs ve Lübnan oldukça farklı şekilde 

tepki gösterm işti; fakat işlerin bu şekilde yürüdüğü bir düzende 

onlar da kim oluyor?

Örneğin, gen elde Batı yanlısı Lübnan gazetesi Daily Star ed itörle­

rinin şunları yazm ası kimin umurunda-.

Gazze’de yaklaşık bir buçuk milyon insan, teknolojik açıdan dün­

yanın en iieri, fakat ahlaki olarak en geri askeri aygıtlarından 

birinin canice muam elesine maruz kalıyor. Genellikle Filistinli­

lerin Arap dünyasındaki durumları, Yahudilerin II. Dünya Savaşı 

öncesinde Avrupa’daki durumlarına benzetilir; bu yorumda bi­

raz doğruluk payı da vardır. Tıpkı Naziler Soykırım [Holocaustl 

yaparken AvrupalIların ve  Kuzey Amerikalıların başlarını öbür 

tarafa çevirm esi gibi, İsrailliler Filistinli çocukları katlederken 

Arapların bir şey yapmamak için bahane araması tiksindirici bir 

benzerlik oluşturuyor.1?

Belki de Arap rejim leri arasında en ayıp eden, İsrail dışında ABD 

askeri yardım ından en fazla yararlanan ülke durumundaki zalim 

Mısır diktatörlüğüdür.

Lübnanlı akadem isyen Amal Saad-G horayeb’e göre, İsrail hâlâ 

"Mavi Hat’ın [uluslararası sınır] Lübnan tarafından Lübnanlı si­

villeri kaçırm ayı sürdürüyor, bunu en son Aralık 2008'de yap tı”. 

Elbette ki "İsrail uçakları BM’nin 1071 Sayılı Kararı’nı çiğneyerek 

her gün Lübnan hava sahasını ihlal ediyor'du. Bu ihlal de uzun za­

mandır devam  ediyordu. İsrailli strateji araştırm acısı Zeev Maoz, 

İsrail’in 2006’da Lübnan’ı işgal etm esinden sonra uyguladığı çifte



standartı kınarken şunları söylüyor: "İsrail, altı yıl önce G üney 

Lübnan’dan çekilm esinden bu yana, keşif uçuşlarıyla n eredeyse 

her gün Lübnan hava sahasını ihlal ediyor. Evet, doğru, bu keşif 

uçuşları herhangi bir Lübnanlının hayatını kaybetm esine yol a ç­

madı, fakat sınır ihlali, sınır ihlalidir. Bu konuda da İsrail, ahla­

ki olarak haklı bir konum da değildir." Genel olarak, "Lübnan’da 

Hizbullah’a karşı savaşın haklı ve  ahlaki bakımdan doğru bir savaş 

olduğu konusunda İsrail’de tam bir konsensüs olması" herhangi 

bir tem ele dayanm ıyor. Bu konsensüsün altında, "seçici ve  kısa 

vadeli bir hafıza, içe dönük bir dünya görüşü v e  çifte standartlar 

yatıyor. Haklı bir savaş değil bu, güç kullanımı aşırı, ayrım  gözet­

miyor, nihai am acı ise göz korkutarak boyun eğdirm ek".'8

Maoz ayrıca İsrailli okurlarına, Lübnanlıları terörize etm ek için 

İsrail uçaklarının ses bom baları atarak yaptığı uçuşların, 1978’den 

bu yana gerçekleştirdiği beş işgali bir kenara koyarsak, İsrail'in 

Lübnan'da işlediği suçların en hafifi olduğunu anım satıyor:

28 Temmuz 1988'de İsrail Özel Kuvvetleri, Şeyh Ubeyd’i kaçırdı. 

21 Mayıs 1994'te ise, İsrailli pilot Ron Arad'ın [1986’da Lübnan’ı 

bombalarken] ele  geçirilmesinden sorumlu tuttuğu Mustafa 

Dirani’yi kaçırdı. İsrail ele geçirdiği bu kişileri ve gizli tuttuğu 

yöntem lerle kaçırdığı diğer yirmi Lübnanlıyı, yargılamaksızm 

uzun süre hapiste tuttu. Sözünü ettiğimiz kişiler, "pazarlık kozu" 

gibi alıkoyuldular. Anlaşılan tutuklu değiş tokuşu için İsraillile­

rin kaçırılması -b u  eylem i Hizbullah yap tığın da- kınanması ve 

askeri olarak cezalandırılması gereken bir fiil oluyorken İsrail 

aynısını yapınca öyle olm uyor.’9

İsrail bunu yıllardır çok daha büyük bir ö lçekte yapıyor.

İsrail’in düzenli uygulam aları, bu uygulam aların teşkil ettiği suç­

lar ve  Batı'nın verdiği destek  bir kenara konduğunda bile oldukça



önem lidir. M aoz'un belirttiği gibi aslında bu uygulamalar, asker­

leri sınırda kaçırıldığında İsrail'in 2006'da Lübnan’ı bir kez daha 

işgal etm eye hakkı olduğu yolundaki tipik iddianın ikiyüzlülüğünü 

ortaya koyuyor. Bu kaçırm a olayı, İsrail'in yirmi iki yıl öncesine 

dayanan G üvenlik Konseyi talim atlarına aykırı o larak işgal ettiği 

Lübnan'dan çekilm esinden sonraki altı yıl boyunca Hizbullah’ın 

yaptığı ilk sınır ötesi eylem di. Oysa bu altı yıl boyunca İsrail bu 

sınırı hem en her gün, bir yaptırım a maruz kalm adan ihlal etti ve 

yaptıkları burada sessizlikle karşılandı.

İkiyüzlülük bir kez daha rutin bir hal alıyor. Nitekim Thomas Fri­

edman, daha aşağı konumdaki insanların terörist şiddetle nasıl 

"eğitilmesi" gerektiği konusunda bizi aydınlatırken, diğer yandan 

İsrail'in 2006’daki Lübnan işgalinin bir meşru müdafaa eylem i o l­

duğunu yazıyor. Friedm an'a bakılırsa, bir kez daha G üney Lübnan 

ve  Beyrut'un büyük kısmının harap olm asına ve  bin kadar sivilin 

ölm esine yol açan İsrail işgali, bir m eşru müdafadır, Hizbullah’ın 

işlediği suçun karşılığıdır: "İsrail, Lübnan'dan tek yanlı olarak 

çekilm esinden sonra, BM tarafından tanınan İsrail-Lübnan sını­

rında’’ Hizbullah’ın işlediği "bir kışkırtm aya maruz kalm adan sa­

vaş başlatm a" suçuna karşılık verm iştir. Keza, Senato Dışilişkiler 

Komitesi Başkanı John Kerry de Brookings Enstitüsü’nde konu­

şurken, "İsrail’in G üney Lübnan ve  G azze'den tek taraflı çekil­

m esinin barış getirm ediğinden" yakınıyordu (İsrail’in G azze’den 

"çekilm esi” m eselesine tekrar döneceğiz). Buradaki yalanı ve  a l­

datm a çabasını şimdilik bir kenara koyalım . Aynı m antığa göre, 

İsrail’in Lübnan'daki ve uluslararası sulardaki suçlarına karşılık 

verm ek için, şim diye kadar İsraillilere yapılanlardan çok daha 

yıkıcı ve  hunharca terörist saldırılar düzenlem ek tam am en hak­

lı gösterilebilir. Üstelik İsrail'in bu fiilleri, Hizbullah'm sınırda iki



askeri kaçırm a suçunu kat kat aşan bir n iteliğe sahip. New york  

Times'm tecrübeli Ortadoğu uzmanının, en azından kendi gaze­

tesini okuyorsa, hiç kuşkusuz bu suçlardan haberdar olması ge­

rekir. Örneğin, tutuklu değiş tokuşu üzerine Times'îa yer alan bir 

haberin on sekizinci paragrafında, gelişigüzel bir şekilde, otuz 

yedi Arap mahpusun "Kıbrıs’tan [Beyrut'un kuzeyindeki] Trablus’a 

gitm eye çalışırken İsrail savaş gem ileri tarafından e le  geçirildiği” 

belirtiliyordu.20

Zengin ve  m uktedirlere karşı uygulanabilecek eylem ler konusun­

da varılan bütün sonuçların tem el bir kusuru var: Biz ve  onlar 

ayrımı yapm ak. Batı kültüründe derin şekilde kök salm ış olan bu 

önem li ilke, en uygun kıyaslam ayı ve  en mükemmel akıl yürütm e­

yi dahi boşa çıkartır.

2009 yılının başında Birleşik D evletler ve  İsrail tarafından G azze'de 

işlenen yeni suçlar -ta n ıd ık  olm a kategorisi d ış ın d a - hiçbir stan ­

dart kategoriye uym uyor. Hemen yukarıda bazı örn ekler sıraladım  

ve  birazdan diğer örneklere de değineceğim . Bu suçlar Amerikan 

hüküm etinin resmi "terörizm ” tanım ına kelim esi kelim esine uyu­

yor. Fakat bu tanım, söz konusu suçların büyüklüğünü anlatm a­

ya  yetm iyor. "Saldırganlık” olarak tanım lanam azlar, zira ABD'nin 

üzeri örtülü olarak teslim  ettiği ve  ciddi araştırm aların da kabul 

ettiği gibi, işgal altındaki topraklarda uygulanıyorlar. Idith Zertal 

ve  Akiva Eldar, işgal altındaki topraklarda İsrail yerleşim lerinin 

tarihine ilişkin kapsamlı çalışm alarında şu hususa dikkat çekiyor: 

Ağustos 2005'te İsrail’in G azze’den kuvvetlerini çekm esinden so n ­

ra, harabeye dönmüş Gazze Şeridi, "İsrail’in askeri denetim inden 

ve  Gazzelilerin her gün işgal n edeniyle ödedikleri bedelden bir 

tek gün bile" yakasını kurtaram adı. İki araştırm acı, "İsrail ardında



kavrulmuş bir toprak, harap olm uş hizmet birimleri ve  ne bugünü 

ne de geleceği olan bir halk bıraktı" diye yazıyor: "Filistinlilerin 

yerleşim leri, korkunç askeri gücüyle G azze’yi kontrol etm eyi, sa­

kinlerini öldürm eyi ve  taciz etm eyi sürdüren terbiyesiz işgalcinin 

sert darbesiyle yıkılm ıştı.”21 Ne de olsa Birleşik Devletler'in sağ­

lam desteği ve  iştiraki sayesinde bu korkunç askeri güç vahşice 

kullanılabilirdi.

G azze’ye  yönelik  ABD-İsrail saldırısı O cak 2006’da, yani İsrail’in 

G azze’den resm en çekilm esinden birkaç ay sonra Filistinliler çok 

kötü bir suç işleyince tırmandı: Filistinliler özgür bir seçim de 

"yanlış tarafa" o y  verm işlerdi. Böylece diğerleri gibi Filistinliler 

de, eğitimli sınıflar arasında alay konusu olm adan (ki bu da başka 

bir etkileyici başarıdır) "dem okrasi özlemi" hakkında sürekli nu­

tuk çeken efendinin em irlerine uymamanın cezasız kalm ayacağını 

öğrenm iş oldular.

ABD askeri teknolojisinin  en gelişm iş ürünleriyle ezilirken hiçbir 

yere  kaçma imkânı bulunm ayan bir halkın sadist ve  a lçak yöntem ­

lerle işkence görm esine yeni bir terim  bulm ak gerekiyor, çünkü 

"saldırganlık” v e  "terörizm" terim leri yetersiz kalıyor. Son d ere­

ce gelişm iş bu askeri teknolojinin  kullanımı, uluslararası hukuka 

ve  hatta ABD yasalarına bile aykırıyken kendini haydut ilan eden 

devletler için sad ece teknik bir ayrıntı.

Bir teknik ayrıntıdan daha söz edebiliriz. 31 Aralık 2008'de dehşet 

içindeki G azzeliler çaresizce zalim saldırıdan korunacak bir sığı­

nak ararken W ashington, Yunanistan’dan İsrail’e niteliği belirsiz 

üç bin ton "askeri mühimmat" taşım ak için bir Alman şilebi kirala­

dı. Reuters’in bildirdiğine göre bu yeni sevkıyat, "Aralık'ta Gazze 

Şeridi'ndeki hava saldırıları öncesinde ABD’den İsrail’e  çok daha



büyük bir parti askeri malzem e taşım ak üzere ticari bir şilebin 

kiralanm asının ardından yapılıyor"du.22 Silah ticaretini izleyen 

Yeni Am erika Vakfı’na* göre ise, "İsrail'in Gazze Şeridi'ne m üda­

halesi büyük ölçüde, bedeli Amerikalı vergi m ükellefleri tarafın­

dan ödenen, ABD’nin tedarik ettiği silahlarla gerçekleşm işti’’.23 

Yunanistan'daki herhangi bir limanın "İsrail ordusuna askeri m al­

zem e tedarik etm ek üzere’’ kullanılmasını yasaklayan Yunan hü­

kümetinin kararıyla yeni sevkıyat en gellen d i.^

Bütün bunların dışında, Bush yönetim i İsrail'e 21 m ilyar dolardan 

fazla ABD askeri yardımı sağlam ıştı ve  bu m iktarın n eredeyse hep­

si hibe niteliğindeydi. Obama, ne şartlarda olursa olsun, bu cö ­

m ertliğin daha da artm asını güvence altına alm ak niyetinde. Dış 

politika uzmanı Stephen Zunes, Obam a'nm  "önümüzdeki on yılda 

İsrail'e 30 m ilyar dolara kadar koşulsuz askeri yardım  gönderm e­

yi" talep  ettiğini belirtiyor ve  Bush yönetim i dönem ine göre yüzde 

25'lik bir artış olduğunu söylüyor. Yine Zunes’e göre, ABD başkan 

adaylarına "'İsrail yanlısı’ PAC’lerd en " birkaç misli fazla mali d es­

tek ” sağlayan ve  durup dinlenm eden "Ortadoğu ve  başka yerlere  

büyük silah transferlerini teşvik ed en ” "Amerikalı silah im alatçıla­

rı için” O bam a'nm  planı tam bir "talih kuşu”.25

Yunanistan'ın, İsrail’in Birleşik D evletler destekli suçlarına verd i­

ği yanıt, A vrupa’nın büyük bölüm ünün liderlerinin korkak tavırla­

rından farklı. Bu farklılık, W ashington'ın 1974'e kadar Yunanistan'ı 

A vrupa’nın değil Yakındoğu'nun bir parçası olarak görm esinin 

belki de gayet mantıklı olduğunu ortaya koyuyor. Belki de Yuna­

nistan, Avrupa'nın bir parçası olam ayacak kadar medenidir.

N ew  Am erica Foundation.

A m erikan-lsrail Kamu İşleri Kom itesi (AIPAC) türünden İsrail yanlısı lobi ku­

ruluşları kastediliyor, -y .h .n .



İsrail’e yeni silah teslim atının zam anlam asını tuhaf bulabilecek­

lere Pentagon'un yanıtı hazır: Sevkıyat İsrail’e, Gazze saldırısının 

yoğunlaştırılm asını sağlayam ayacak kadar geç bir tarihte u laşa­

caktı; kaldı ki -n ite liğ i her n e y s e -  askeri donanım  İsrail'e, ABD 

askeriyesinin olası kullanımı için önceden yerleştirilm ek üzere 

gönderilm işti.26 Epeyce akla yatkın bir gerekçe. İsrail'in patronu 

için yerine getirdiği pek çok hizm etten biri de, dünyanın başlıca 

enerji kaynaklarının çevresinde değerli bir askeri üs tem in etm e­

si. D olayısıyla İsrail, ABD saldırıları için - v e y a  teknik terim lerle 

söylersek  "Körfez’i savunmak" ve "istikrarı sağlam ak" iç in -  ileri 

bir karakol vazifesi görebiliyor.

İsrail’e devasa ölçüdeki silah akışı, ikincil önem deki çok sayıda 

am aca da hizm et ediyor. Ortadoğu politikası uzmanı Mouin Rab­

bani, İsrail’in yeni geliştirilm iş silah sistem lerini savunm asız h e­

deflere karşı test edebildiği tespitinde bulunuyor. Bunun, İsrail ve 

Birleşik D evletler için "iki misli" değerli olduğunu, "çünkü ardından 

bu silah sistem lerinin daha az etkili versiyonlarının çok yüksek 

fiyatlarla, Am erikan silah endüstrisini ve  ABD'nin İsrail’e askeri 

hibelerini fiiliyatta sübvanse eden Arap devletlerin e satıldığını” 

sö ylü yor .27 Birleşik D evletler hâkim iyetindeki Ortadoğu sistem in­

de İsrail'in bunun gibi ilave işlevleri m evcut. D evlet yetkililerinin 

yanı sıra, geniş bir yelp azeye yayılan Am erikan yüksek teknoloji 

şirketlerinin ve  tabii ki askeri endüstri ve  istihbarat kurumlarının 

İsrail’i bu kadar desteklem esinin nedenlerinden biri de bu.

B irleşik  D e vle tle r, İsrail’e  y ap tığ ı silah  te d a rik in d e n  a yrı o la ­

rak, a ç ık  a ra  d ü n yan ın  e n  b ü y ü k  silah  ted a rik çisi. Y e n i A m erika  

V a k ffn ın  so n  ra p o ru n a  g ö re  "A m erikan  silah ları v e  a sk eri eğitim i, 

2007’d e  d ü n y a d a  m e y d a n a  g e le n  b e lli b aşlı 27 sa v a şın  20 'sin de rol



oynadı", böylelikle Birleşik D evletler 23 m ilyar dolar kazanç sağla­

dı; söz konusu tutar 2008'de 32 m ilyar dolara yükseldi. Bu durum­

da, Aralık 2008'deki BM oturum unda, ABD’nin karşı çıktığı pek çok 

karar arasında silah ticaretinin düzenlenm esini isteyen  kararın da 

olm ası şaşırtıcı gelm em eli. 2006’da sad ece ABD, antlaşm aya karşı 

o y  kullanm ışken Kasım 2008’de Zimbabve de ona katıldı.28

Aralık ayındaki BM oturum unda başka dikkat çekici oylam alar 

da olmuştu. "Filistin halkının kendi kaderini belirlem e hakkf’nı 

tanıyan bir karar, 5'e karşı 173 oyla kabul edildi. Karşı çıkanlar, 

Birleşik Devletler, İsrail ve  Pasifik'teki ABD'ye bağımlı birkaç ada 

devletiydi; Birleşik D evletler ve  İsrail oylarına baştan savm a ba­

haneler ekledi. Bu oylam a, ABD-lsrail’in uluslararası alanda tecrit 

edilmiş reddiyeci politikasını bir kez daha ortaya koyuyor. Keza, 

"evrensel seyahat hakkı v e  hayati önem  taşıyan bir m esele olan 

aile birleşimi" konusundaki bir karar da ABD, İsrail ve  Pasifik'teki 

ABD’y e  bağımlı birkaç ada devletinin  m uhalefetiyle kabul edildi. 

M uhtem elen ABD-İsrail'in aklında Filistinliler vardı: İsrail, İsrailli 

eşleriyle  bir araya gelm ek isteyen işgal altındaki topraklardaki Fi­

listinlilerin İsrail’e girmesini yasaklıyor.

Kalkınma hakkına karşı oy kullanırken Birleşik D evletler İsrail'i 

kaybetti; fakat bu sefer Ukrayna'yı kazandı. Batı ekonom ilerinin 

finansal krizini gölgede bırakan küresel besin krizi göz önüne alın­

dığında, ABD’nin "gıda hakkı’’na karşı o y  kullanması ise özellikle 

çarpıcı bir gelişm eydi.

BM oylama kayıtlarının medya ve konformist entelektüeller tarafın­

dan niçin hiç gündeme getirilmediğini ve  unutulmaya terk edildiğini 

anlamak zor değil. Bu kayıtlar seçilmiş tem silciler hakkında çok şey 

söylüyor; bunları halka ifşa etm ek pek de akıllıca olmasa gerek.



G azze'de kahram anca çalışan gönüllülerden biri olan  Norveçli 

Doktor Mads Gilbert, dehşet sahnesini "Gazze’deki sivil nüfusa 

karşı topyekûn savaş" olarak tanımladı. Hayatını kaybedenlerin  

yarısının kadınlar ve  çocuklar olduğunu söylüyor. Gilbert, yüzler­

ce  cesedin  arasında çok da askeri zayiat görm ediğini bildirdi. Bu 

pek şaşırtıcı değil. Ethan Bronner, ABD-lsrail saldırısının "kaza- 

nımlarını incelerken ”, Hamas’ın "uzaktan savaşm ayı veya  hiç sa- 

vaşm am ayı tercih ettiği”ni belirtiyor. Ö yleyse Hamas'ın insan gücü 

ciddi bir kayba uğramadı ve  çoğunlukla siviller acı çekti-, yaygın 

şekilde benim senen doktrin uyarınca olumlu bir n etice.2?

BM insani yardım  başkanı John Holmes bu tahm inleri teyit etti. 

M uhabirleri bilgilendirirken, "şiddet devam  ettiği sürece kötüle­

şen" bir insani kriz ortam ında öldürülen sivillerin çoğunun kadın­

lar ve  çocuklardan oluştuğunu söylem ek "doğru bir tahmin olur" 

dedi. Fakat süregiden seçim  kam panyasında önde gelen  güver­

cinlerden İsrail Dışişleri Bakanı Tzipi Livni'nin sözlerini duyun­

ca rahatlayabilirdik: Livni, İsrail’in yüce gönüllülüğü sayesinde 

G azze’de "insani kriz yaşanm adığı” konusunda gü vence verd i.3°

İnsanları ve  akıbetlerini dert edinenler gibi G ilbert ve  Holmes 

da ateşkese varılm ası için yalvardılar. Fakat henüz erkendi. New 

Jork Times satır arasında, "Birleşik D evletler’in cum artesi gecesi 

BM'de, G üvenlik K onseyi’nin acil ateşkes çağrısı yapan resmi bir 

bildiri yayım lam asını engellediğinden" bahsetm işti. ABD’nin resmi 

gerekçesi, "Hamas’ın herhangi bir anlaşm aya uyacağına dair hiç­

bir işaretin bulunm am asıydı".5' Bu gerekçenin, katliamı haklı gös­

term eye dönük argüm anların en gülüncü olarak üst sıralarda yer 

alm ası gerekir. Elbette söz konusu gerekçeyi ortaya koyan Bush 

ve  Rice idi. Kısa bir süre sonra yerini alan Obama ise m erham et



içinde, "birileri geceleyin iki kızımın uyuduğu evim e roket saldırısı 

düzenleseydi, bunu durdurmak için elim den geleni yapardım" söz­

lerini tekrarlayıp durdu. Obama, Gazze'de Amerikan silahlarının 

paramparça ettiği yüzlerce çocuktan değil, İsrailli çocuklardan bah­

sediyordu. Bunun ötesine geçm eden sessizliğini muhafaza etti.32

Birkaç gün sonra, 8 O cak’ta, G üvenlik Konseyi "kalıcı bir ateşkes" 

çağrısında bulunan bir kararı kabul etti. Karar, ABD’nin çekim ser 

kalm asıyla, 14’e karşı o  oyla  benimsendi. Her zamanki gibi İsrail 

ve  Amerikalı şahinler Birleşik D evletler'in kararı veto  etm em esi­

ne öfkelendiler. Bununla birlikte ABD'nin çekim ser o y  kullanması, 

şiddeti tırmandırması için İsrail’e  sarı ışık yakılm ası için yeterli 

olm uştu. Nitekim öngörüldüğü gibi, İsrail Obam a’nın yem in tö re­

nine kadar şiddeti tırmandırmayı sürdürdü.

A teşkes (teorik olarak) yürürlüğe girdiğinde, Filistin İnsan Hakları 

Merkezi (FİHM) saldırının son gününe ilişkin elindeki verileri açık­

ladı: İSK sivillerin evlerini ve  BM okullarını bom balarken 54 Filis­

tinli öldürülmüştü; 17'si çocuk olm ak üzere 43 u silahsızdı. FİHM, 

281'i çocuk 844 siville beraber toplam  ölü sayısının ı.ı84'e çıktığını 

belirtiyordu. İSK, evleri ve  tarımsal alanları tahrip etm ek ve  si­

villeri evlerinden kaçm aya zorlam ak için Gazze Şeridi’nde yangın 

bom balan kullanm aya devam  etmişti. Birkaç saat sonra Reuters 

ajansı 1300’den fazla can kaybı olduğunu duyurdu. Can kayıplarını 

ve  yıkımı dikkatle izleyen El Mezan M erkezi' personeli, kesintisiz 

ağır bom bardım an dolayısıyla daha önce ulaşılam ayan bölgelere 

gitti. Yıkılan evlerin  veya İsrail buldozerleri tarafından kaldırılan 

m olozların altında çürüm ekte olan yüzlerce sivil cesedi buldular. 

Koskoca apartm an blokları yok olm uştu .33

G azze Şeridi’n d e faa liyet gö steren  insan hakları örgütü, -y .h .n .



Hiç kuşkusuz ölü ve  yaralılar için verilen  rakam lar gerçek du­

rumu tam olarak yansıtm ıyor. Uluslararası A f Örgütü (UAÖ), İn­

san Hakları İzleme Örgütü (HRW) ve İsrailli insan hakları örgütü 

B'Tselem tarafından savaş suçlarının araştırılm ası çağrıları yapıl­

sa da, bu zalim liklerin ciddi bir şekilde araştırılm ası pek mümkün 

görünm üyor. Resmi düşm anların suçları titiz bir incelem eye tabi 

tutulurken bizim suçlarımız sistem atik olarak görm ezden gelinir. 

Bir kez daha genel geçer uygulam ayla karşı karşıya bulunuyoruz. 

W ashington'in "batam ayacak kadar büyük" diyerek büyük finans 

kurum larına sağladığı garantinin bir benzerine sıkı sıkıya tutunan 

efendiler açısından anlaşılabilir bir durum. W ashington bu şekilde 

finans kurumlarına, sakıncalı korumacılık terimini ağzına alm a­

yan bir korum acılık biçimi altında büyük rekabet avantajı sağlı­

yor. Benzer şekilde Birleşik D evletler de, ister yasal soruşturm a 

veya boykot, isterse yaptırım lar veya başka araçlarla olsun, "he­

sap sorulam ayacak kadar büyük”tür.

G üvenlik Konseyi'nin 8 O cak'ta aldığı karar, G azze'ye silah akı­

şının durdurulm asını talep  ediyordu. Birleşik D evletler ve  İsrail 

(Rice ve  Livni), hem en bu neticeyi sağlayacak önlem ler üzerinde 

bir anlaşm aya vardı ve  İran silahlarına odaklandı. ABD silahları­

nın İsrail’e  kaçırılmasını durdurm aya gerek yoktu, çünkü ortada 

zaten bir kaçakçılık yoktu: Zaten, G azze’de katliam yürütülürken 

duyurulan silah sevkıyatı örneğinde olduğu gibi, m edyada haber 

olm asa bile, a len en  devasa bir silah akışı vardı. Sonradan, İsrail'in 

Gazze saldırısını sonlandırm asından kısa süre sonra Sudan’ı da 

bom baladığı ve  onlarca insanı öldürüp Kızıldeniz'de bir gemiyi 

batırdığı öğrenildi.34 G azze'ye yönelik  silah sevkıyatları hedef 

alınmış olm alıydı, dolayısıyla hiçbir tepki gösterilm edi. O ysa Am e­

rikan silahlarının saldırgana gönderilm esini engellem ek için İran



bir girişim de bulunsa, pekâlâ nükleer savaşa yol açabilecek kor­

kunç bir terörist zalimlik olarak görülürdü.

Karar aynı zamanda, "2005 tarihli, Filistin Yönetim i ile İsrail ara­

sında Dolaşım ve Geçiş Anlaşm ası uyarınca geçiş noktalarının da­

imi olarak yeniden açılm asının sağlanm ası" çağrısında bulunuyor­

du. Bu anlaşm a, G azze'ye geçişlerin sürekli olm asını ve  İsrail'in, 

Batı Şeria ile Gazze Şeridi arasında m alların ve insanların geçişine 

izin verm esini öngörüyordu.

Rice-Livni Anlaşması, G üvenlik Konseyi Kararı'nın bu veçhesin ­

den hiç bahsetm iyordu. Birleşik D evletler ile İsrail, Ocak 2006 

seçim lerinde yanlış tarafa o y  verdikleri için Filistinlileri cezalan ­

dırma planlarının bir parçası o larak 2005 tarihli anlaşm aya artık 

uymuyordu. 2009'da Livni ile vardığı anlaşm adan sonra düzenle­

diği basın toplantısında Rice, VVashington'ın Arap dünyasındaki 

yegâne özgür seçim lerin sonuçlarını boşa çıkarm ak için çaba gös­

term eyi sürdüreceğini vurguladı: "G azze’yi Hamas hâkim iyetinin 

karanlığından kurtarm ak ve  Filistin Yönetim i’nin sağlayabileceği 

çok iyi bir idarenin aydınlığına kavuşturm ak için yapılabilecek çok 

fazla şey  var." En azından, Filistin Yönetim i sadık bir uydu olarak 

kaldığı sürece; boğazına kadar yolsuzluğa batm ış ve  şiddetli bir 

baskı uygulam aya istekli, fakat y ine de itaatkâr bir yönetim  olarak 

kaldığı sürece sağlayabileceği idare .35

Arap dünyasına yaptığı bir geziden dönen Favvaz Gerges, bölge­

y e  dair aktarılan m anzarayı kesin şekilde doğruladı. ABD-lsrail’in 

Gazze saldırısı, Arap dünyasında, halkları öfkelendirm iş ve  sa l­

dırganlarla işbirlikçilerine yönelik  keskin bir n efret uyandırmıştı. 

"Sözüm ona ılımlı Arap devletlerinin [yani W ashington'dan emir 

alanların] savunm a konum unda olduğunu, [Gazze saldırısından]



asıl fayda sağlayanların ise İran ve  Suriye’nin önderlik ettiği d ire­

niş cephesi olduğunu söylem ek sanırım yeterli olur. Bir kez daha 

İsrail ve  Bush Yönetim i, İran liderliğine kolay bir zaferi elleriyle 

hediye etmiş oldu." Dahası, G erges’e göre, "Hamas m uhtem elen 

saldırı öncesi ile kıyaslandığında daha kuvvetli bir siyasi aktör 

o larak çıkacak; El Fetih’i, yani" -W ash in gto n 'in  şimdiki g ö zd es i-  

"Mahmud Abbas başkanlığındaki Filistin Yönetim i’nin egem enlik 

aygıtını yenilgiye uğratacak".^6 G erges’in vardığı sonuç, bağımsız 

Kudüs M edya ve İletişim M erkezi (JMCC) tarafından yapılan ka­

m uoyu yoklam asıyla da doğrulandı. Kam uoyu yoklam asının so­

nuçlarına göre, Batı Şeria’da Hamas’a verilen  destek, geçen  Nisan 

ayında yüzde 19 iken Gazze saldırısından sonra yüzde 29'a yük­

seldi. El Fetih’e verilen  destek  ise yüzde 34'den yüzde 30’a düştü. 

JMCC’nin vardığı sonuca göre "savaş”, m ilitan tslami grupları ve  

him ayecilerini zayıflatm ak şö yle  dursun, "hem Filistin’de hem de 

bölgede büyük ö lçüde ılımlıları zayıflatm ış ve  altlarını oym uş'tu. 

Batı Şeria'daki Filistinlilerin yüzde 53’ü savaşı Hamas’m kazandığı­

nı düşünüyor; yalnızca yüzde 10’u savaşın İsrail'in zaferiyle sonuç­

landığı görüşünde .37

Arap dünyasının, G azze'de olanları haber yapan tek  canlı TV y a ­

yınından, yani El Cezire'nin seçkin m uhabirlerinin "kaos ve  yıkım 

hakkındaki soğukkanlı ve  dengeli analizlerinden" ihtimamla koru­

namadığını hatırlam akta fayda var. Londra m erkezli Financial Ti­

med bu analizlerin, "karasal yayın  yapan İsrail kanallarına tam bir 

alternatif" oluşturduğunu bildiriyor. Bizim etkin otosansür yö n ­

tem lerim izden yoksun 105 ülkede insanlar saat saat ne olup bitti­

ğini izleyebiliyor v e  bu yayının yarattığı etkinin çok büyük olduğu 

söyleniyor. Birleşik D evletler'de New Jork Times, "(El Cezire'nin 

haberlerinin] n eredeyse tam am en karartılm asının ... kuşkusuz bu



TV kanalının, İrak Savaşı'nm  ilk evrelerind e Am erikan işgaline iliş­

kin haberleri dolayısıyla Am erikan hüküm etinin şim şeklerini üze­

rine çekm esiyle ilgili" olduğunu bildiriyor. Görünen o ki Cheney 

ve Rumsfeld [El Cezire'nin haberlerine] itiraz etm iş ve  bağımsız 

m edyanın bütün yapabildiği itaat etm ek olmuş.

Saldırganların başarm ayı umdukları şey ler hakkında çok daha cid­

di tartışm alar da var. Saldırının am açlarından bazıları çokça tartı­

şılıyor; İsrail’in 2006’da Lübnan’daki başarısızlıklarının sonucun­

da kaybettiği "caydırıcılık k ap asitesin in  yeniden tesis edilm esi de 

bunlar arasında. "Caydırıcılık kapasitesi" derken, bütün potansiyel 

muhalifleri terörize ed erek boyun eğdirm ek kastediliyor. Bununla 

birlikte, yakın tarihe baktığımızda gayet açık seçik olsa da, gen el­

likle üzerinde durulm ayan çok daha tem el hedefler söz konusu.

İsrail, G azze’yi Eylül 2005’te terk etti. Yerleşim ciler hareketinin 

baş azizi Ariel Şaron gibi İsrailli rasyonel muhafazakârlar, toprağın 

çoğunu ve kıt kaynakları kullanırken İSK’nin büyük bölümü tara­

fından korunan birkaç bin yasadışı yerleşim ciyi Gazze'nin yıkıntı­

ları arasında tutmanın anlam sızlığını gördüler. G azze’yi dünyanın 

en büyük hapishanesine çevirm ek v e  yerleşim cileri toprakları çok 

daha değerli olan Batı Şeria'ya gönderm ek daha isabetliydi. İsra­

il, Batı Şeria’yla ilgili düşünceleri konusunda söylem  düzeyinde, 

daha da önem lisi eylem  düzeyinde gayet açık davranıyor. A m aç­

lardan biri -U lu slararası A dalet Divanı’nın tuhaf şekilde yasadışı 

ilan e tt iğ i-  ayırm a duvarının içinde yer alan Kudüs ve  Tel A viv’in 

ekilebilir topraklarını, su kaynaklarını ve  güzel banliyölerini il­

hak etm ek. Bu şekilde ilhak edilm esi düşünülen alan, kırk sen e 

önce G üvenlik K onseyi’nin yine tuhaf şekilde verdiği talim atlara



aykırı olarak, genişletilm iş Kudüs'ü* içeriyor. Uzun süredir İsrail, 

Batı Şeria'nm  üçte birini oluşturan Ürdün Vadisi'ne el koym akla 

meşgul. O halde geriye, hapsedilm iş ve  üstelik Yahudi yerleşim ­

lerinin oluşturduğu çıkıntıların** üçe böldüğü bir toprak parçası 

kalıyor. Bu çıkıntılardan biri, genişletilm iş Kudüs'ün doğusundan 

Batı Şeria’yı parçalara ayırm ak üzere Clinton yıllarında inşa ed i­

len M a'aleh Adumim kasabasıyla, diğer ikisi de kuzeyden Ariel 

ve  Kedumim kasabalarıyla Batı Şeria'yı üçe bölüyor. Filistinlilere 

bırakılan topraklar, çoğunlukla keyfi nitelikteki yüzlerce kontrol 

noktasıyla birbirinden ayrılm ış vaziyette.

Ne kontrol noktalarının ne de ayırm a duvarının İsrail'in güvenli­

ğiyle bir ilişkisi var. Yerleşim cileri korum ak için yapılm ış olsalar 

bile, Uluslararası Adalet Divanı’nın kesin hüküm verdiği gibi dü­

pedüz yasadışılar .39 Aslında bunların esas işlevi, Filistin halkını 

taciz etmek; diğer yandan da, İsrailli barış aktivisti Jeff Halper’ın 

tanım lam asıyla "kontrol matrisini"ni güçlendirm ek. Bu "kontrol 

m atrisi’’, evlerini ve topraklarını bırakmak istem eyen, "kavano­

zun içinde dönüp dolanan uyuşmuş ham am böcekleri’’ için hayatı 

çekilm ez hale getirm ek üzere tasarlanm ıştır. Bütün bunlar gayet 

yerinde önlem lerdir, zira onlar "bizim yanım ızda çekirgeden fark­

sızdırlar’’, öyle  ki kafalarını "taşlara ve duvarlara çarpabiliriz’’. Bu 

term inoloji, en  üst düzey İsrailli siyasi ve  askeri liderlere ait. Bu 

örnekte söz konusu olan liderler ise saygı değer "prensler” (Ge­

nelkurm ay Başkanı Rafael Eitan ve Başbakan İzak Rabin). Daha 

ihtiyatlı şekilde ifade edilse de, izlenen politikaları buna benzer 

tutum lar şekillendiriyor.4°

lng. Greater Jerusalem. Eski Kudüs ve banliyölerini kapsayan mücavir alan, -y.h.n. 

*" lng. salients.



Siyasi ve askeri liderlerin ırkçı retoriği, dini yetkililerin  vaazlarıyla 

karşılaştırıldığında ılımlı sayılır. Bunlar hiç de marjinal şahsiyetler 

değiller. Tam tersine, Zertal ve  Eldar'ın haklı o larak "bu toprakla­

rın efendileri’’ o larak tarif ettiği bu kişiler orduda ve  yerleşim ciler 

hareketinde ço k etkililer, ayrıca siyaset üzerinde muazzam bir e t­

kiye sahipler. Gazze Savaşı'nın unutulmaz fotoğraflarından biri, 

geleneksel siyah giysileri içinde üç ortodoks Yahudi’yi gösteriyor; 

fotoğrafın altında ise şö yle  yazıyor: "İsrailliler, burada gördüğü­

nüz fotoğraftakiler gibi, Hamas'm roket saldırılarını durdurma 

çabasıyla Filistin bölgesini döven kuvvetlerini izlem ek için Gazze 

yakınındaki tep elere  geldiler" (bu "çaba”ya birazdan döneceğiz). 

Wall Street Journal'daki haber, ortodoks ve seküler İsraillilerin 

nasıl "savaşın seyirlik m ek â n fn a  dönüşen tep elere  geldiklerini 

anlatıyor-. " ... Bazıları yem ek sepetleri ve  gözlerinin önünde c e ­

reyan eden savaşla  ilgili son haberleri dinledikleri p ortatif rad­

yolarıyla gelm işlerdi ... [Bazıları ise] savaştaki arkadaşlarını ve  

akrabalarını cesaretlendirm ek için oradaydılar", bazıları patlayan 

bom baları seyrederken "Bravo! Bravo!" diye bağırıyorlar, sevin ç­

lerini gizlem e gereği bile duym uyorlardı. Kimisi de katlanan san­

dalyelerinde dürbünleriyle izlerken spor karşılaşm alarında teknik 

direktörü eleştiren  taraftarlar gibi yanlış hedefleri vurdukları için 

İsrailli saldırganları tenkit e d iy o r la rd ı.41

Önde gelen iki haham, Gazze'nin kuzeyinde savaşan askerlere 

"esin verici" bir ziyarette bulundu ve  onlara G azze'de "masumla­

rın" olmadığını, dolayısıyla orada yaşayan  herkesin meşru birer 

hed ef olduğunu açıkladı. Hahamlar, Kitabı M ukaddes’teki mezmur- 

lar kitabından, T an n ’dan İsraillileri ezenlerin  çocuklarını tutup 

kayalara vurarak parçalam asını isteyen  ünlü bir bölüm  okudular. 

Hahamların yaptığı yeni bir şey  değildi. Bir yıl ö n ce  eski Sefarad



Hahambaşı, Başbakan O lm ert’e  bir m ektup yazmıştı. Jeruiaiem  

Po&t’m  aktardığına göre, eski Hahambaşı, G azze'deki bütün si­

villerin roket saldırılarından sorum lu oldukları, dolayısıyla "roket 

saldırılarını durdurm ak için düzen lenecek yoğun bir askeri saldı­

rı sırasında sivillerin ayrım gözetm eksizin öldürülm esinde ahlaki 

açıdan hiçbir yasaklam anın" bulunmadığı bilgisini veriyordu. Oğlu 

olan Safed şehrinin Hahambaşı ise bu düşünceyi daha da geliştir­

mişti: "Eğer yüz kişi öldürdükten sonra durmazlarsa, o  zaman bin 

kişi öldürm eliyiz; bin kişi öldürdükten sonra da durm azlarsa, on 

bin kişiyi öldürm eliyiz. Yine durm azlarsa yüz bin, hatta bir milyon 

kişiyi öldürmemiz gerekir. Filistinlileri durdurm ak için ne kadar 

gerekiyorsa o kadarını öldürm eliyiz."*2

Benzer görüşler, önde gelen  Am erikan entelektüelleri tarafından 

da ifade ediliyor. İsrail, Lübnan'ı 2006’da işgal ettiğinde, Harvard 

Hukuk Fakültesi profesörü Alan Dershowitz liberal eğilimli inter­

net gazetesi Huffington P ost’a, bütün Lübnanlıların İsrail şidde­

tinin m eşru hedefi olduğunu açıklam ıştı. Lübnan yurttaşları "te­

rörizm i” -y a n i İsrail işgaline karşı d ire n iş i-  destekledikleri için 

"bedelini öderler". Nitekim Lübnanlı sivillerin büyük çoğunluğu, 

en az Nazileri desteklem iş olan AvusturyalIlar kadar saldırının 

m eşru hedefidir. Sefarad hahamın fetvası onlar için de geçerlidir. 

Jeruiaiem  P oit  internet sitesindeki bir videoda Dershowitz, Filis­

tinlilerin can kayıplarının İsraillilere göre çok daha yüksek olm a­

sıyla ilgili söylen en lerle  dalga geçiyordu: Bu oran 1.000'e (Filis­

tinli) karşı ı ’e  (İsrailli), hatta 1.000'e karşı o 'a çıkarılmalı, diyordu. 

"Vahşilerin" tam am en imha edilm esinden bahsediyordu. Elbette 

İsrail şiddet m akinesinin kurbanlarını kapsayan geniş bir katego­

riye, yani " te rö r is tle re  gönderm e yapıyordu, çünkü "İsrail asla 

sivilleri hed ef almaz", diye özellikle vurguladı. Bu sö ylen en ler­



den, Filistinlilerin, Lübnanlıların, Tunusluların v e  aslında Kutsal 

D evlet'in  acım asız ordularının önüne çıkan herkesin bir terörist 

olduğu ya da bu orduların haklı suçlarının rasgele bir kurbanı o l­

duğu sonucuna varabiliriz .43

Tarihte bu söylem lerin  benzerlerini bulmak pek kolay değil. Söz 

konusu konuşm aların -"b izim  tarafım ızda” yap ıld ığ ın d a- n e­

redeyse hiçbir sansüre maruz kalmaması ve  bu nedenle  hüküm 

süren entelektüel ve  ahlaki kültürde tam am en uygun davranış­

lar olarak görülmesi, biraz üzerinde durmayı gerektirebilir. Resmi 

düşmanlarım ızın ağzından çıksaydı, bu tür sözcükler ahlaki bir 

ö fkeye yol açar ve hainleri cezalandırm ak için yoğun bir önalıcı 

şiddet kullanılm ası için çağrılar yapılırdı.

"Bizim ta r a fın  asla sivilleri hed ef almadığı iddiası, şiddet kullanan 

devletlerde karşılaştığımız bir doktrin; biraz doğruluk payı da var. 

Birleşik D evletler gibi güçlü devletler, genellikle özel olarak belir­

li sivilleri öldürm eye çalışm az. Bunun yerine, özel o larak sivilleri 

öldürm ek gibi n iyetler taşımaksızın kanlı eylem ler gerçekleştirir­

ler ve  hem kendileri hem de eğitimli sınıfları bu eylem lerde çok 

sayıda sivilin öleceğini bilir. Bu rutin pratikler hukukta, ahlakdışı 

kayıtsızlık kategorisine dahil edilebilir. A ncak standart em per­

yalist pratik ve  doktrin söz konusu olduğunda, bu pek uygun bir 

tanım lam a olmaz. Daha çok, sokakta yürürken, ö yle  bir niyetim iz 

olm asa da karıncaları öldürebileceğim izi bilm eye benzer; çünkü 

karıncalar bize göre o kadar aşağı bir kadem ede yer alırlar ki o n ­

ları istem eden öldürm enin pek bir önem i yoktur. Yani Clinton’m, 

yoksul bir Afrika ülkesindeki (Sudan) başlıca ilaç fabrikasını bom ­

balam asının on  binlerce insanın ölüm üne yol açacağı tahmin ed i­

lebilirdi (nitekim öyle  oldu). Fakat özel olarak sivilleri hed ef al-



madiğimiz için ortada bir suç yok; Batılı ahlakçılar bu konuda bize 

gü vence veriyor. Aynı şey, burada kolaylıkla sıralayabileceğim iz 

çok daha uç örnekler için de geçerli. İsrail, "özgürleştirdiği" top ­

rakları hasbelkader istila etm iş bulunan "çekirgeler" ve  "uyuşmuş 

ham am böceklerinin" öleceğini bile bile harekât gerçekleştirdiğin­

de de benzer bir durum geçerli. Böylesi bir ahlaksızlık için uygun 

bir terim  bulunmuyor; bu m uhtem elen kasıtlı katliam dan ve  tüm 

diğer saygısızlıklardan daha kötü bir durum.

"Bu toprağın e fe n d ile rfn e  göre ilahi buyrukla eski Filistin'in ha­

kiki sahibi kılınanlar, uyuşmuş ham am böceklerine şuraya bu­

raya dağılmış birkaç arazi parçası bağışlam aya karar verebilir. 

Ama hak etm iş oldukları için değil. Başbakan Olmert, Amerikan 

Kongresi’nin Mayıs 2006'daki birleşik oturum unda, "halkımızın bu 

toprağın tamamı üzerinde ebedi ve tarihsel o larak hak sahibi o l­

duğuna inandım v e  halen de inanıyorum ” dem iş ve  a lk ışlan m ıştı.44 

Olm ert aynı oturumda, daha önce tanımladığımız gibi, Batı 

Şeria'da değerli olan ne varsa alm ayı ve  Filistinlileri tecrit edilmiş 

kantonlarda çürüm eye terk etm eyi öngören "birleştirm e" progra­

mını ilan etmişti. Olmert "toprağın tam am ı” derken, sınırlar hak­

kında pek açık davranm adı, ama zaten siyonist girişim bu konuda 

hiçbir zaman açık davranm am ıştı ve  bunun için geçerli nedenleri 

vardı: Sürekli genişlem e, siyonizmin önem li bir içsel dinamiğidir. 

1999'da Likud'un seçim  programı, yani şimdiki Başbakan Benyamin 

N etanyahu'nun program ı bu konuda m uğlaklıklar taşıyordu. Fakat 

Olm ert hâlâ Likud Partisi’ndeki köklerine bağlıysa, m evcut Ürdün 

devleti dahil Ürdün'ün iki yakasını, en azından değerli bölgelerini 

kastediyor olm alı. Likud'un bu seçim  programı, "Ürdün Vadisi ve 

ona hâkim toprakların İsrail'in egem enliği altında olacağını” ilan



ediyor. Hangi toprakların "Ürdün Vadisi’ne" hâkim olduğunu ta ­

nımlamıyor, ama hiç kuşkusuz Ürdün’ün batısındaki her şeyi, yani 

eski Filistin'i, İsrail'in egem enliğine sokuyor. Söz konusu seçim  

programı, bu topraklarda asla bir Filistin devletinin  olam ayaca­

ğını ve  Yahudi yerleşim lerinin sınırlandırılmaması gerektiğini öne 

sürüyor, çünkü "bu topraklarda yerleşim in, Yahudi halkının İsrail 

Ülkesi üzerinde sahip olduğu tartışm a götürm ez hakkın bir ifadesi 

olduğunu" ilan ed iyo r .45

Olmert ve  Likud Partisi'ndeki halefi açısından, "halkımızın bu 

toprağın tamamı üzerinde ebedi ve  tarihsel bir hakka sahip o l­

ması’’, geçici ziyaretçiler konumundaki Filistinlilerin kendi kade­

rini belirlem e hakkından mahrum olm asıyla çarpıcı bir karşıtlık 

arz eder. Daha önce belirttiğim iz gibi, Aralık 2008'de İsrail ve  

VVashington’daki patronu, Filistinlilerin böyle bir haktan yoksun 

olduğunu her zamanki gibi tek  başlarına ve  bir sessizlik eşliğinde 

bir kez daha vurgulam ışlardı. 46

Olm ert’in 2006’da hazırladığı planlardan yeterin ce aşırı olmadığı 

için vazgeçildi. Birleştirm e program ının ve  program ı uygulam ak 

için gerekli günlük eylem lerin  yerini, genel anlam da çok benzer 

başka bir program aldı. Yahudi yerleşim lerini takip eden  Barış 

Şimdi'nin bir raporuna göre, 2008'de yeni başlatılan inşaatların 

sayısı Tel A viv’de yüzde 29, Kudüs’te  yüzde 14 oranında azalırken 

Batı Şeria'daki yerleşim lerde yüzde 60 oranında arttı. Barış Şimdi 

ayrıca 6.000 yeni birimin inşasının onaylandığını, 58.000'inin ise 

onay beklediğini bildirdi. Rapora göre, "bütün planlar uygulanırsa 

... işgal altındaki topraklarda yerleşim ci sayısı ikiye katlanacak". 

VVashington'daki para babalarının protestosuna yol açm adan 

yerleşim  projelerini genişletm enin birçok yolu vardır. Örneğin



ö n ce bir "ileri karakol" kurulur; sonra burası, ulusal elektrik ve  su 

şebekesin e bağlanır ve zam anla yavaş yavaş bir yerleşim e veya 

bir kasabaya dönüşür. Ya da güvenlik gerekçesiyle bir yerleşim in 

etrafındaki topraklar "halkalar" halinde genişletilir ve  b öylece Fi­

listinlilerin toprakları e le  geçirilir. Bu gibi süreçlerin  hepsi devam  

ediyor. 47

Kökleri İsrail devletinin  kurulm asından ö nceye uzanan bu tip 

yöntem ler işgalin ilk günlerinde kullanılm aya başlanm ıştı. 0  za­

m anlar işgal altındaki topraklardan sorum lu olan Savunma Bakanı 

M oşe Dayan bu fikri büyük bir şiirsellikle ifade etmişti: "Bugünkü 

durum, bir bedevi erkeğiyle rızası olm adan kaçırdığı kız arasındaki 

karm aşık ilişkiye b e n z iy o r ... Siz Filistinliler, bir ulus olarak bugün 

bizi istem iyorsunuz, ama biz m evcudiyetim izi size dayatarak tu­

tumunuzu değiştirm esini biliriz.” "Köpekler gibi yaşam aya devam  

edeceksiniz; beğenm eyen çekip gidebilir”, bu arada biz de isteği­

mizi alacağız.48

Bu program ların suç teşkil ettiği hiçbir zaman tartışm a konusu o l­

madı. 1967 Savaşı'ndan hem en sonra, İsrail’deki en yüksek hukuk 

otoritesi Teodor Meron, İsrail hükümetini şöyle  bilgilendirmişti: 

"İdaremiz altındaki topraklardaki sivil yerleşim ler, Dördüncü Ce­

nevre Konvansiyonum un kesin hüküm lerine aykırıdır.” Dördüncü 

Cenevre Konvansiyonu, uluslararası insan hakları hukukunun te ­

melini oluşturur. İsrail Adalet Bakanı bu görüşe katıldığını açıkla­

dı. Dayan ise, "İsraillilerin işgal edilen topraklara yerleştirilm esi, 

bilindiği gibi uluslararası anlaşm alara aykırıdır, fakat bu yeni bir 

bilgi değil” dedi; öy leyse  m esele dikkate alınm ayabilirdi. 2004’te 

Uluslararası A dalet Divanı, M eron’un vardığı sonucu o y  birliğiy­

le destekledi; İsrail Yüksek Mahkemesi ise teknik açıdan bu gö ­



rüşü kabul ederken, her zamanki tarzına uygun olarak pratikte 

reddetti.49

Etkili bir askeri denetim  kurması ve  ABD ile m üttefiki diktatör­

lüklerin silahlandırıp eğittiği işbirlikçi Filistin güvenlik güçlerinin 

yardımı sayesinde İsrail, ABD desteğiyle Batı Şeria’da suç teşkil 

eden  program larını uygulayabilir. Yerleşim ciler tSK'nin koruması 

altında kudurup türlü taşkınlıklar yaparken, her zamanki cin ayet­

lerine ve suç işlem eye devam  edebilir. Fakat terö r yoluyla  Batı 

Şeria’ya fiilen boyun eğdirilirken, Filistin’in diğer yarısında, Gazze 

Şeridi'nde direniş hâlâ devam  ediyor. ABD-lsrail’in, Filistin'in il­

hak edilip yıkıma uğratılması program larının engellenm eden d e­

vam  edebilm esi için bu direnişin de ezilm esi gerekiyor.

İşte Gazze işgalinin ardında böyle  bir gerekçe var.

Çoğunluk, yaklaşm akta olan İsrail seçim lerinin işgalin zam anla­

masını belirlediğini düşünüyor. Kamuoyu yoklam alarında epeyce  

geriden gelen  m erkezdeki İşçi Partisi'nin Savunma Bakanı Ehud 

Barak, İsrailli yorum cu Ran HaCohen’in hesabına göre, katliam ın 

ilk günlerinde öldürülen her kırk Arap karşılığında parlam entoda 

bir koltuk kazandı.5°

Fakat daha sonra durum değişti. İsrail aşırı sağı, işgalden büyük 

ö lçüde kazançlı çıktı. Bununla birlikte işlenen suçlar, etkisi dik­

katlice hesaplanan İsrail propaganda kam panyasının örtbas ed e ­

bildiği düzeyin oldukça üstüne çıkmış, işgalin kararlı destekçileri 

bile dış dünyanın İsrail’in haklı savaşını nasıl algıladığı konusunda 

kaygılanm aya başlam ıştı. Büyük saygı duyulan siyaset bilimcisi ve  

tarihçi Shlom o Avineri, İsrail ile dışardakiler arasındaki bu "kri­

tik görüş farklılık larfn a ilişkin bir analiz sundu. A vineri’ye  göre



bunun nedenlerinden biri, "İsrail ateşinin sonucu olan ama m ed­

yanın da abarttığı kaba görüntüler, dezenform asyon ve hiç kuşku­

suz eskiden beri İsrail’e  duyulan n e fre tti. Fakat derinlerde yatan 

başka bir neden daha olduğunu düşünüyordu: "Operasyonun, na­

sıl algılanacağını büyük ölçüde etkileyen, ismi: "Dökme Kurşun.' 

İbranicesi, İsrailliler için, şair Haim Nahm an’ın yazdığı, Hanukkah 

Bayramı'nda** genellikle sevim li küçük çocukların söylediği bir şar­

kıda geçen mısrayı çağrıştırır. O perasyonun, Hanukkah Bayramı 

civarında başlam ası da bu çağrışımı güçlendirdi. Buna karşın, dı­

şarıda Dökme Kurşun ismi farklı şekilde algılandı. Haydi Alm anca- 

yı bir kenara bırakalım, İngilizcede Dökme Kurşun sözü tam am en 

farklı bir çağrışım a sahiptir. Kurşun dökülerek mermi, bomba, 

havan topu güllesi yapılır. Dünyada Dökme Kurşun operasyonu 

hakkında haber geçilirken, bu isim insanlarda militarist, gaddar ve 

saldırgan türünden çağrışım lar yaptı; zihinlerde, dönen topaçlar 

yerine, ölümü ve  yıkımı canlandırdı. Daha ilk kurşun atılm am ış­

ken veya  İsrail'in davasını açıklayan ilk konuşm a yapılm am ışken, 

operasyon  bir saldırganlık imajı kazandı" —İsrail h a â b a ra ’sının*** 

büyük bir hatası. Avineri, operasyon  için "yine tarihsel bir tınıya 

sahip 'Gazze'nin Kapıları’ gibi" biraz daha kibar bir terim kullanıl- 

saydı, daha iyi olurdu diye düşünüyor.51

Savaş destekçilerinden Ari Shavit katliam a dair şunları d iyerek

lng. Cast Lead.

"  A ralık aym a d en k gelen  v e  sekiz gün süren bir Yahudi dini bayram ı, -y .h .n .

*'* Bu kelim e İsrail hüküm eti v e  d estekleyicileri tarafın dan  hüküm et politik ala­

rını açıklam a v e  dünyada İsrail hakkında olum suz yayın  yapan  basm a karşı 

İsrail’i savunm a çabaların ı an latm ak için kullanılır. A slında propaganda teri­

mi için kullanılan bir hüsnütabirdir. -y .h .n .



uyarıda bulundu: "(Katliam İsrail'ini ruhuna ve im ajına zarar v e ­

riyor. Dünyanın her yerindeki televizyon  ekranlarında, ulusla­

rarası topluluğun oturm a odalarında ve  en önem lisi Obam a’nm 

Am erikası'nda bu ruhu ve  imajı yo k  ediyor". Shavit özellikle, "BM 

Genel Sekreteri’nin Kudüs’ü ziyaret ettiği gün ... [İsrail’ini bir BM 

tesisini top ateşine tutm asından" kaygılanıyordu, bu "çılgınlığın 

da ötesinde" bir eylem di.52

Biraz ayrıntıya girerek sözü edilen "tesis”te, BM’nin Filistinli Mül­

tecilere  Yardım Kuruluşunun (UNRWA) deposunun bulunduğunu 

söyleyebiliriz. UNRWA müdürü John Ging, top atışlarının "sığınak­

lara, hastan elere ve  aşevlerin e bugün dağıtılması planlanan yüz­

lerce ton  acil durum gıdasını ve  ilaçlarını" tahrip ettiğini söyledi. 

Askeri saldırılar El Kudüs H astanesi'nde yangına yol açarak hasta­

neyi ve  Filistin Kızılay’ı tarafından kullanılan ikinci bir depoyu da 

tahrip etti. El Cezire’nin haberine göre, yoğun bir nüfusun yaşadığı 

Tal Havva sem tindeki hastane, "İsrail kara birlikleri sem te girerken 

korku içindeki yüzlerce Gazzelinin hastan eye sığınm asından son ­

ra ’’ İsrail tankları tarafından tahrip edildi.

Yanan hastanenin kalıntılarında kurtarılacak hiçbir şey  kalm a­

mıştı. Sağlık görevlisi Ahmad Al-Haz, A ssociated Press (AP) Haber 

Ajansı’na, "hastane binasının top ateşine tutulduğunu’’ söyledi: 

’’H astanede yangın çıktı. Hastaları, yaralıları ve  orada bulunan 

diğer insanları tahliye etm eye çalıştık. İtfaiye görevlileri geldi ve  

ateşi söndürdüler, ateş tekrar canlandı, bir kez daha söndürdüler; 

ardından üçüncü kez a levler parladı." Parlayarak a levlen en  şeyin 

beyaz fosfor bom bası' olduğundan şüphe edildi, başka yerlerde

Beyaz fo sfor bom bası, yangın  silahı o larak  kullanılan v e  solunduğunda ci­

ğerlerde ani yaralar v e  vü cu tta  yanıklar o luşturan  bom badır. Beyaz fosfor



çıkan pek çok yangında ve ciddi yanık vakalarında da aynı şüphe 

söz konusuydu .53

Yoğun bom bardım anın durması araştırm a yapm ayı mümkün kıldı 

ve  Uluslararası A f Örgütü (UAÖ) bu şüpheleri doğruladı. İsrail tüm 

hızıyla suç işlem eye devam  ederken bütün gazetecilerin, İsrailli 

gazetecilerin  dahi, G azze’ye  girmesini yasakladı. UAÖ, İsrail'in b e­

yaz fosfor bom bası kullandığının "açık ve  yadsınam az" olduğunu 

bildirdi ve  yoğun yerleşim  alanlarında defalarca kullanılmasını 

"bir savaş suçu" sayarak kınadı. UAÖ araştırm acıları, m eskenlerin 

etrafına dağılmış, halen yanm akta olan beyaz fosfor bombası par­

çaları buldular. Bunların, "bölge sakinleri ve  sahip oldukları mülk­

ler" için, özellikle de "savaşın döküntüsü ilgilerini cezbeden ve 

tehlikeden habersiz" çocuklar için "tehlike yarattığını" belirttiler. 

Aktardıklarına göre, öncelikli h ed ef UNRWA tesisiydi. İsrail yetki­

lilerin "tesise başka bom ba atılm ayacağı tem inatını verm esinden" 

sonra tesiste  "bazı yakıt tanklarının yanına beyaz fosfor bom ba­

ları düşmüş ve  tonlarca insani yardım  m alzem esi tahrip olm uş”tu. 

Aynı gün "Gazze Şehri’ndeki El Kudüs H astanesi’ne beyaz fosfor 

bom bası isabet etti ve  yangın çıkm asına neden oldu; bunun üze­

rine hastane personeli hastaları dışarıya çıkarm ak zorunda kaldı 

... Deriye değen beyaz fosfor, oksijen bitinceye kadar yanm aya 

devam  eder ve  kasların içinde yanıp kem iğe kadar inebilir." İster 

kasıtlı olarak, isterse ahlakdışı bir kayıtsızlıkla kullanılmış olsun,

bom baları ABD ordu en va n terin de bulunm aktadır v e  Irak'ta, F elluce'de ABD 

ordusu  tarafından kullanılm ıştır. Nisan 1997 tarihli Kim yasal Silahlar K onvan­

siyonu (CWC) çerçevesin d e  yasaklanm ış kabul ed ilip  ed ilm eyeceği tartışm a­

lıdır, an cak 1980 K onvansiyonel Silahlar K onvansiyonu yangın  silahlarının 

sivil halk üzerinde v e y a  h ava saldırılarında sivillerin  yoğun o larak  bulunduğu 

yerlerd e  kullanılm asını yasaklam aktadır, -y .h .n .



fosfor bombası sivillere karşı saldırılarda kullanıldığında bu tür­

den suçlar kaçınılm azdır.54

UAÖ'nün belirttiğine göre beyaz fosfor bom balan Am erikan y a ­

pımı. UAÖ, G azze’de silahların kullanımını e le  aldığı bir raporda, 

İsrail’in ABD tarafından tedarik edilen  silah lan  "uluslararası insan 

hakları hukukunu ciddi olarak ihlal" ed ecek  şekilde kullandığı so ­

nucuna vardı ve  "BM G üvenlik K onseyi’ni, Yahudi D evleti’ne acil 

ve  kapsamlı bir silah am bargosu uygulam aya” çağırdı.55 Birleşik 

D evletler’in bilinçli suç ortaklığı şüphe götürm ese de, "batam aya- 

cak kadar büyük olm a” doktrininin eşdeğeri doktrin uyarınca bu 

devlet cezalandırm a talebinin dışında bırakıldı.

Bununla birlikte, İsrail’in j u i  in bello'yu’ , yani hunharca savaş 

uygulam alarını yasaklayan yasaları ciddi şekilde ihlal etm esine 

fazlasıyla odaklanm ak bir hata olur. İşgalin bizatihi kendisi çok 

daha ciddi bir suçtur. İsrail bu korkunç yıkım a oklar ve  yaylarla 

yol açmış olsaydı dahi, yaptığı yine son derece ahlakdışı bir suç 

olurdu.

Belirli hedeflere  ilgi gösterm ek de hatalı bir yaklaşım  olacaktır. 

Öngördüğü hedeflerin  kapsamı bakım ından çok daha ihtiraslı 

bir kam panya söz konusuydu. Yetkililer, kam panyanın amacının 

"bütün yaşam  araçlarının ortadan kaldırılm ası” olduğu uyarısın­

da bulunmuşlardı. Kümes hayvanları, çiftlik hayvanları, seralar 

ve  m eyve bahçelerinin yanı sıra tarım sal alanın büyük bölümü 

tahrip edildi ve  belki de tarım sal alanların bir kısmı yeniden 

ekilem eyecek. Dünya Gıda Program ı'na göre, bunun sonucunda 

Gazze Şeridi'nde ciddi boyutlarda bir y iy ecek  krizi oluştu. İSK, Ta-

Savaş sırasında uyulması gereken kuralları belirleyen uluslararası hukuk, -y.h .n .



rım Bakanlığı'nı ve  "yoksullara ucuz y iyecek  sağlayan Zeytun’daki 

Filistin Tarımsal Yardım  K om iteleri’nin bürolarım " da hedef aldı. 

Adı geçen büroları "duvarlara tacizkâr v e  küfür dolu sözler yazan 

İsrail askerleri alt üst etti ve  yağm aladı." İsrail buldozerleri ge­

niş alanları dümdüz etti. "İsrail buldozerlerinin verdiği hasarın" 

ötesinde, "toprak, beyaz fosfor dahil askeri mühimmat, patlayan 

kanalizasyon boruları, hayvan leşleri ve  hatta çatılarda kullanılan 

asbestle kirlendi. Pek çok yerde büyük hasar m eydana geldi. Bir 

zam anlar hızla gelişen bir çiftlik bölgesi olan Jabal El Rayas’taki 

her bina tahrip oldu, hatta sığırlar öldürüldü ve  tarlalarda çürü­

m eye bırakıldı." G enellikle apolitik bir tutum benim seyen Gazze iş 

dünyasının liderleri, "İsrail'in ekonom ik ablukasıyla tesislerin  on 

sekiz ay  boyunca kapanm asının ardından sanayinin ancak yüzde 

3’ü hâlâ faal durumdaydı; bunun da büyük kısmı şimdi tahrip edil­

miş vaziyette  diyorlar", işadam ları, "Gazze'nin en önem li imalat 

tesislerinden bazılarının üretim  kapasitesinin havadan bom ba­

lama, tank bom bardım anı ve  zırhlı b u ldozerler” kullanan İsrail 

güçleri tarafından "ortadan kaldırıldığını" belirtiyorlar. Filistin­

li san ayicilere  göre, 219 fabrika yıkıldı ve y a  ciddi şekilde zarar 

gördü. 56

G azze Şeridi'nin toparlanm asını önlem ek için İSK üniversitelere 

de saldırdı. (VVashington’ın gözde fraksiyonu El Fetih yanlısı o l­

duğu düşünülen) El Azhar Ü niversitesindeki tarım fakültesini, 

Refah'taki El Da’w a Beşeri Bilimler Koleji’ni ve  Gazze Güvenlik 

Bilimleri Koleji’ni büyük ö lçüde tahrip etti. G azze'deki altı üniver­

site binası yerle  bir edildi ve  on altısı hasar gördü. Yıkılan binalar­

dan ikisi, G azze’deki İslam Ü niversitesi’nin bilim ve m ühendislik 

laboratuvarlarına e v  sahipliği yapıyordu.57 Yıkımın mazereti, bu 

laboratuvarların  Hamas’ın askeri faaliyetlerine katkıda bulunma-



siydi. Aynı ilkeyi uyarlarsak, İsrail (ve ABD) üniversiteleri de bü­

yük ölçekli terörün meşru hedefidir.

Ara sıra, İsrail savaş gem ilerinin balıkçı teknelerine ateş açtığı 

yolunda haberler yayım lanıyordu. Fakat bu durum, son yıllarda 

Filistin balıkçılık sanayini kıyıya doğru sıkıştırm ak için yürütülen 

kam panyanın üzerini örtüyor. İsrail bu yolla, G azze’deki balıkçılık 

sanayisini y o k  etm eyi am açlıyor. Nitekim, İsrail’in elektrik santral­

lerini ve  kanalizasyon tesislerini tahrip etm esinin yol açtığı büyük 

ölçekli kirlilik, kıyıya yakın yerlerde balık avlam ayı imkânsız hale 

getiriyor. Yüksek dereced e güvenilir bir kaynak olan Gazze'deki 

El Mezan İnsan Hakları Merkezi, son olayları anım satarak İİK’nin 

(İsrail İşgal Kuvvetleri) "balıkçılar da dahil Filistinli sivillere karşı 

saldırılarını sürekli tırmandırmasını şiddetle kınaidıi”. Uluslarara­

sı insan hakları gözlem cileri, G azze karasularında balıkçı tek n ele­

rine yönelik düzenli saldırılar yapıldığını bildiriyor. Filistinli balık­

çılara eşlik eden  gözlem ciler, "o zaman yürürlükte olan altı aylık 

ateşkes an la şm asın a  ve şimdi de Ocak ayındaki ateşkese "rağmen 

Gazze karasularında balıkçılara yönelik  sayısız askeri saldırıya 

tanık olduklarını" aktarıyorlar. İsrail hücum botlarının 5 Ekim'de 

Gazze kıyısı yakınında uyarı yapm adan teknesine saldırm asıyla 

yaralanan on dokuz yaşındaki Gazzeli bir balıkçının başucunda 

konuşan G ideon Levy, "40.000 Gazzeli balıkçının” İsrail donanm a­

sının saldırıları sonucunda "geçim aracından yoksun bırakıldığını” 

aktardı. Bu olay, İsrail'in G azze'yi işgal etm esiyle ateşkesin  b o ­

zulmasından bir ay önce m eydana geldi. Birazdan bu gelişm elere 

döneceğiz. Levy’nin aktardığına göre, "Uluslararası Dayanışma 

Hareketi (UDH) birkaç günde bir Gazze'deki gönüllülerinin balık­

çılara yapılan saldırılar hakkındaki raporlarını yayım lıyor. Bazen 

savaş gem ileri zaten perişan durumdaki teknelere çarpıyor, bazen



balıkçılara yüksek basınçlı su sıkıyor ve  onları denize düşürüyor, 

bazen de balıkçılara öldürm ek üzere ateş açıyor".58

Uluslararası gözlem ciler, balıkçı teknelerine yapılan saldırıların, 

British Gas Group (BG) adlı şirketin 2000’de Gazze karasularında 

verim li olduğu tahmin edilen  doğalgaz alanlarını keşfetm esinden 

sonra başladığını söylüyor. Düzenli o larak gerçekleştirilen saldırı­

lar, resmi em irle değil, tehdit ve  şiddet yoluyla  balıkçı teknelerini 

aşam a aşama kıyıya doğru itiyor. Petrol sanayisi dergileri ve  İsrail 

iş dünyası basını, "Filistinlilerin denetim indeki Gazze Şeridi'nin 

açığında bulunan alanda yaklaşık 1,5 m ilyar m etre küp doğalgaz 

için" d evlete  bağlı İsrail Elektrik Şirketi’nin m üzakereler yürüttü­

ğünü aktarıyor. Gazze işgalinin, hiçbir şekilde ticari m üzakereler­

de yer alam ayan Filistin'den bu değerli kaynakları çalm a projesiy­

le bağlantılı olabileceğini düşünm em ek eld e d e ğ il.59

Saldırganlığın her zaman bir bahanesi vardır: Ehud Barak'a göre 

Hamas'ın roket saldırıları İsrail’in sabrını "tüketmişti". İsrail’in 

kendini savunm ak için kuvvet kullanma hakkı olduğu şuursuzca 

tekrarlanıyordu. Bu tez kısmi olarak savunulabilir. Roket atışları 

düzenlem ek suçtur ve  bir devletin  suç teşkil eden saldırılara karşı 

kendini savunm a hakkı vardır. Ancak buradan yola  çıkarak, söz 

konusu devletin  kendini kuvvet kullanarak savunm a hakkı oldu­

ğunu söyleyem eyiz. Kabul edebileceğim iz veya  etm em iz gereken 

her türlü ilkenin ihlali olur bu. Putin'in, Çeçen terörüne yanıt 

o larak kuvvet kullanm aya hakkı yoktu; ABD’nin Irak’ta eld e e t­

tiğinden daha fazlasını alm ış olm ası ku vvete  başvurm asını haklı 

çıkarmaz. Eğer G eneral Petraeus bu başarıya biraz olsun yakla­

şabilm iş olsaydı, herhalde kral ilan edilirdi.60 Nazi Alm anyasının 

kendini partizanların terörizm ine karşı savunm ak için kuvvete



başvurm aya hakkı yoktu. Kristallnacht,* Herschel Grynszpan'ın 

Paris'te bir Alman Büyükelçilik görevlisini öldürm esiyle m eşruiyet 

kazanmamıştı. Am erikan kolonilerinde bağımsızlık m ücadelesi ve ­

renler (ciddi boyutlarda) terö r estiriyor diye Britanya’nın kendini 

savunm ak adına kuvvet kullanm aya hakkı yoktu; İrlanda Cumhu­

riyet O rdusu’nun (IRA) terörüne karşı İrlandalI Katolikleri terörize 

etm eye hakkı olmadığı gibi. Nitekim Britanya nihayet meşru hak­

sızlıkları dikkate alan makul bir politika izlem eye başladığında, 

İRA terörü n eredeyse sona erdi. Buradaki m esele kullanılan gü­

cün "orantılılığı" m eselesi değil, öncelikle nasıl bir yol izleneceği 

konusunda yapılacak seçimdir: Şiddet kullanm anın alternatifi var 

mıdır? Bütün bu örneklerde açık ki böyle  bir a ltern atif m evcuttu, 

dolayısıyla ne olursa olsun kuvvete başvurm anın hiçbir haklılığı 

yoktu.

Her türlü kuvvete başvurm a eylem i, ciddi bir ispat yüküm lülüğü" 

getirir. Kırk yılı aşkın bir süredir hâlâ her gün suç işlem eye devam  

ettiği Gazze ve  Batı Şeria'da İsrail, karşılaştığı direnişi ezm eye ça ­

lışırken bu ilkeyi karşılayabiliyor mu? Sanırım Filistin direnişinin 

m eşruiyeti üzerine İsrail basınına verdiğim  bir m ülakattan alıntı

Bir Alm an diplom atın  Paris’te  H erschel G rynszpan adlı PolonyalI bir Yahudi 

tarafından öldürülm esi üzerin e Nazi A lm anyası’nda 9-10 Kasım 1938'de Yahu- 

d ilere karşı girişilen bir dizi saldırı. Saldırı sırasında Yahudilere a it işyerleri­

nin cam ları kırılm ış v e  ca d d eler cam  kırıkları ile  dolm uştur. Bu sald ırıya v e ­

rilen  A lm anca isim  "K ristallnacht", "Kırık Cam lar G ecesi" o larak  b aşka d illere 

çevrilm iştir, -y .h .n .

Ing. Burden o f  proof. Hukuk ta bir kişiye yö n elik  bir suçlam a yapılıyorsa, 

bunu kanıtlam ak savcılık  m akam ının yüküm lülüğüdür, suçlanan suçsuz o ld u ­

ğunu kanıtlam akla yüküm lü değildir, buna "m asum iyet karinesi" denir. Bura­

da da, İsrail’in ku vvet kullanm aya başvurm asının m eşru olduğunu ispat etm e 

yüküm lülüğünün olduğu ifade ediliyor, -y .h .n .



yapabilirim : "Gazze ve  Batı Şeria'nın tek bir birim olarak tanındı­

ğını hatırlam alıyız, dolayısıyla Batı Şeria'da İsrail’in yıkıcı ve  y a ­

sadışı program larına karşı direniş m eşruysa (aksi yönde rasyonel 

bir argüm an duym ak ilginç olacaktır), o  zaman G azze’deki direniş 

de m eşrudur."6'

Filistinli-Am erikalı gazeteci Ali Abunim ah şu tespitte bulundu: 

"Batı Şeria’dan İsrail’e roket saldırısı yapılm ıyor, ama İsrail'in yar­

gısız infazları, toprak hırsızlığı, adam kaçırm alar ve  yerleşim cile­

rin uyguladığı pogromlar* ateşkes boyunca tek bir gün durmadı. 

Mahmud Abbas'ın Batı destekli Filistin Yönetim i, İsrail'in bütün 

taleplerini yerine getirdi. Birleşik D evletler askeri danışm anla­

rının gururlu bakışları altında Abbas güvenlik güçleri’ni topladı 

ve  İsrail adına direnişe karşı savaştı. Fakat bunların hiçbiri Batı 

Şeria’da tek bir Filistinliyi, İsrail’in sınır tanım ayan söm ürgecili­

ğinden korum aya yetm edi.” Elbette hepsinin arkasında Birleşik 

D evletler desteği yer alıyordu. Saygın Filistinli parlam enter Dok­

tor M ustafa Barguti ise, Bush’un Kasım 2007’de Annapolis'te barış 

v e  adalete  bağlılık üzerine cesaretlendiren  laflar da ettiği ö lçü­

süzlüğünden sonra, Batı Şeria'da Filistinlilere saldırıların arttığını, 

yerleşim ler ile İsrail kontrol noktalarının çoğaldığını belirtiyor. 

Suç teşkil eden  bu eylem lerin  G azze’den fırlatılan roketlere  karşı 

yapılm adığı çok açık; aksine roketler İsrail’in eylem lerine karşı bir 

tepki o labilir.62

Zalim bir işgale karşı direnen insanların eylem leri, suç içeren 

eylem ler olarak görülebilir; ancak bu eylem lere herhangi bir al-

Pogrom: Belli bir etnik ya da dinsel gruba, bu gruba ait bireylerin canlarına, mal­

larına, ev ve  işyerlerine, ibadethanelerine yönelik çapulcu saldırıları, -y.h .n .



tem a tif sunm ayanlar böylesi yargılarda bulunabilecek ahlaki te ­

m elden yoksundur. Bu durum özellikle de söylem leri, eylem leri ve 

sessizlikleriyle İsrail'in suçlarına ortak olm ayı tercih eden  Am eri­

kalılar için geçerli. Onların sorum luluğu daha fazla, çünkü şiddet 

içerm eyen çok açık a lternatifler var. G elgelelim  bu alternatiflerin, 

ABD’nin fiiliyatta güçlü biçim de desteklediği -a ra d a  bir de çözü­

me "yardımcı olm uyor" diye ılımlı uyarılarda b ulun du ğu- yasadışı 

genişlem e program larına engel olm ak gibi bir dezavantajı var .63

İsrail basit araçlar kullanarak kendini savunabilir: İşgal altında­

ki topraklarda suç teşkil eden  eylem lerine son verebilir; Birleşik 

D evletler ile İsrail tarafından otuz yıldan uzun süredir bloke ed i­

len iki devletli çözüm e dayalı uluslararası konsensüsü kabul ed e ­

bilir. Birleşik D evletler ile İsrail’in bu blokajı, 1976'da bu koşullara 

uygun siyasi çözüm çağrısı yapan bir G üvenlik Konseyi kararının 

ABD tarafından veto  edilm esiyle başladı. Bu utanç verici kayıtları 

bir kez daha e le  alm ayacağım , fakat bugün ABD-lsrail reddiyeci- 

liğinin geçm işe göre daha arsız bir hal aldığını bilm ek lazım. Arap 

Birliği, uluslararası konsensüsün dahi ötesin e geçti ve  İsrail’le 

ilişkilerin tam am en norm alleştirilm esi çağrısında bulundu. Hamas 

defalarca, uluslararası konsensüsün koşullarına uygun iki devletli 

bir çözüm talep  etti. İran ve  Hizbullah ise, Filistinlilerin kabul ed e ­

ceği her türlü anlaşm aya uyacağını aç ık lad ı.64

Süreçteki belirsizlikler ve  eksiklikler araştırılabilir; fakat sadece 

söylem leriyle değil eylem leriyle  de müthiş bir yalnızlık içinde o l­

mayı tercih eden ABD ve İsrail’in durumu için aynı şeyi sö y leye­

meyiz.

Daha ayrıntılı kayıtlar bu konuda aydınlatıcı olabilir. Filistin Ulusal 

Konseyi 1988'de, uluslararası konsensüsü resmi olarak kabul etti.



Şam ir-Peres koalisyon hükümeti ise karşılığında İsrail ile Ürdün 

arasında "ilave bir Filistin devletin in ” olam ayacağını ilan etti; bu 

yanıtı James Baker'ın Dışişleri Bakanlığı da onayladı. ABD-İsrail'in 

dayatm alarına göre Ürdün zaten bir Filistin devletiydi. Ardından 

gelen  Oslo Anlaşm ası Filistinlilerin ulusal haklarını göz ardı ed i­

yordu: Eylül 1993’te  Beyaz Saray'ın çimleri üzerinde büyük bir tan­

tanayla im zalanan İlkeler Beyannam esi sad ece Filistinlilere hiçbir 

hak tanım ayan BM'nin 242 sayılı kararına gönderm ede bulunuyor, 

Filistinlilerin ulusal haklarıyla ilgili daha sonraki BM beyannam e­

lerini kesinlikle dikkate alm ıyordu. Söz konusu beyannam elerin  

hepsi de W ashington tarafından engellenm işti. Filistinlilerin ulu­

sal haklarını makul bir şekilde elde edebilecekleri tehdidi, İsrail’in 

ABD desteğiyle yasadışı yerleşim leri m ütem adiyen genişletm esiy­

le, Oslo dönem i boyunca sistem atik olarak boşa çıkarıldı. 2000’de, 

yani Başkan Clinton ve Başbakan Barak’m görev sürelerinin son 

yılında, Camp D avid’deki m üzakereler böyle  bir arka plan çerçe­

vesinde yürütülürken Yahudi yerleşim lerinin inşası hız kazandı.

Clinton, Camp David m üzakerelerinin başarısızlığa uğram asından 

Y aser A rafat’ı sorum lu tuttuktan sonra geri adım attı ve  ABD-lsrail 

önerilerinin herhangi bir Filistinli tarafından kabul ed ilem eyecek 

ölçüde aşırı olduğunu fark etti. Aralık 2000’de muğlak olm akla bir­

likte daha dürüst denebilecek "param etrelerin i sundu. Ardından 

her iki tarafın da bu param etreleri kabul ettiğini ilan etti ve  bu 

arada her iki taraf da çekincelerini belirtti. İki taraf O cak 2001’de, 

İntifada’nın başlam asından dört ay sonra Mısır’ın Taba şehrinde 

bir araya geldi. Bir anlaşm aya varm aya çok yaklaştılar. Düzenle­

dikleri son basın toplantısında, birkaç gün daha süreleri olsaydı 

bir anlaşm aya varabileceklerin i söylediler. A ncak İsrail Başbakanı 

Ehud Barak, m üzakereleri zam anından ö n ce  bitirdi. Taba’da mü­



zakereyle geçen  o bir hafta, otuz yıldan uzun süredir devam  eden 

ABD-lsrail reddiyeciliğinin tek kırılma noktasıydı. Kayıtlara geçen 

bu kırılmanın tekrar gündem e gelm em esi için bir sebep yok. 65

Ethan Bronner'in yinelediği ve  aktarılm ası tercih edilen  anlatıya 

göre ise "İsrail dışındaki pek çok kişi Barak Bey’i, 2000 yılında Fi­

listinlilere herhangi bir İsrailli liderden daha ileri barış önerileri 

sunan, ancak görüşm elerin başarısızlığa uğraması v e  şiddetli bir 

Filistin isyanının [İntifada] patlak verm esiyle iktidarını kaybeden 

bir başbakan olarak hatırlıyor". Bronner ve  hatırı sayılır m iktar­

daki m eslektaşının "gazetecilik" olarak adlandırdığı faaliyet saye­

sinde, "İsrail dışındaki pek ço k k işfn in  bu aldatıcı peri m asalına 

inandığı bir gerçek.66

G enelde iki devletli bir çözüm e şu aşam ada ulaşılam ayacağı, İSK, 

Yahudi yerleşim cileri zorla yerlerinden etm eye kalkışırsa bu­

nun bir iç savaşa yol açacağı iddia ediliyor. Doğru olabilir, fakat 

doğru olabilm esi için çok daha fazla gerekçenin sunulm ası gere­

kiyor. İSK, yasadışı yerleşim cileri yerleşim lerden çıkarm ak için 

güce başvurm ak yerine m üzakerelerle belirlen ecek sınırlara çe ­

kilebilir. Bu durumda, bu sınırların dışında kalan yerleşim cilerin  

önünde iki seçen ek  olur-. İster sübvanse edilen evlerini terk edip 

İsrail’deki sübvanse edilen evlerine dönebilir, isterlerse de Filis­

tin Yönetim i’nin hâkim iyetinde yaşam ayı tercih edebilirler. Aynı 

şey, 2005'te G azze’de özen le  sah neye konan "ulusal travm a" için 

de geçerli. Bu travm a o  kadar düzm ece bir şekilde sahnelenm işti 

ki İsrailli yorum cuların a lay  konusu olm uştu. İsrail'in, İSK’nin geri 

çekileceğini ilan etm esi yeterliydi; bu durumda, G azze’de hayatın 

tadını çıkarm aları için sübvanse edilen yerleşim ciler sessizce ken­

dilerine tahsis edilen kam yonlara binerek işgal altındaki toprak­



ların diğer tarafında, yine devletin  sübvanse ettiği yeni m eskenle­

rine taşınacaktı. Fakat bu yol izlenseydi, acılar içindeki çocukları 

gösteren  trajik fotoğraflar ve  "bir daha asla!" şeklindeki hiddetli 

bağrışm alar kullanılam ayacaktı. Böylelikle, kısmi "çekilm er'nin 

gerçek am acını —yasadışı yerleşim lerin  işgal altındaki toprakların 

geri kalan bölüm ünde yaygınlaştırılm asın ı- gizleyen ve  büyük bir 

m em nuniyetle karşılanan bir propagandanın zemini oluşmamış 

olacaktı.6?

Ö zetlem ek gerekirse, sürekli tekrarlanan iddianın aksine, İsrail’in 

G azze'den fırlatılan roketlere  karşı kendini savunm ak üzere kuv­

vete  başvurm a hakkı yo k  ve  bu eylem ler terörist suçlar olarak 

görülse bile söylediğim  doğru. Üstelik nedenleri de gayet açık. 

İsrail’in G azze’y e  saldırm ak için öne sürdüğü gerekçenin herhangi 

bir değeri yok.

Daha dar kapsam lı bir sorun da var. İsrail’in, G azze’den fırlatılan 

roketlere  karşılık verm ek için kuvvet kullanması yerine barışçıl ve  

kısa vadeli altern atifler var mı? Bu alternatiflerden biri, ateşkesi 

kabul etm ek. Bazen İsrail’in bunu resmi olarak yaptığı oldu, ama 

hem en ihlal etti. En son örneği Haziran 2008'de yaşandı. Ateşkes, 

"Gazze’y e  girişi yasaklanan bütün malların nakledilm esine imkân 

tanımak" için sınır geçişlerinin açılm ası talebini de içeriyordu. İs­

rail bu koşulu resmi olarak kabul etti; fakat kısa süre sonra, Ha- 

mas Haziran 2006’da kaçırılan İsrailli asker Gilad Şalit'i serbest 

bırakana kadar anlaşm aya uym ayacağını ve  sınırı açm ayacağını 

açıkladı.68

Gazze işgalinden sonra da İsrail, Hamas’ın uzun süreli ateşkes 

önerilerini reddetm eyi sürdürdü ve  yine Şalit’in yakalanm asını ge­



rekçe gösterdi. Kısmen aynı gerekçeye dayanarak yıkılan yerlerle  

ilgili hiçbir yeniden inşa faaliyetine izin verm eyeceğini, hatta m a­

karna, kurşun kalem, dom ates salçası, mercimek, sabun, tuvalet 

kâğıdı ve  diğer kitle imha silahlarının ithaline izin verm eyeceğini 

ilan etti. Bu nedenle de VVashington'm bazı nazik sorgulam alarına 

maruz kaldı.69

İsrail'in insan kaçırm a eylem lerinin uzun tarihini bir kenara koy­

sak bile, Şalit'in yakalanm ası nedeniyle sürekli bir suçlam a bom ­

bardımanı yapılm ası arsızca bir ikiyüzlülüktür. Bundan daha bariz 

bir ikiyüzlülük olam azdı. Hamas'm Şalit'i yakalam asından bir gün 

önce, İsrail askerleri Gazze Şehri’ne girm işler ve  iki sivili, Muam­

m er kardeşleri kaçırm ışlardı. Onları İsrail’e getirdiler, —yüzlerce- 

sinin herhangi bir suçlam a yöneltilm eden alıkonulduğu bildiri­

le n -  b in lerce başka tutsağın yanına koydular. Sivilleri yakalayıp  

kaçırmak, saldırı halindeki bir ordunun bir askerini yakalam aktan 

çok daha ciddi bir suçtur. Ama yerleşik  norm böyle  olduğu için 

Şalit'in kaçırılması üzerine gündem e gelen hiddet seline karşın, 

Filistinli sivillerin kaçırılması pek haber yapılm adı. Belleklerde sa­

dece, barışa engel olan bir o lay  olarak Şalit'in yakalanm ası kaldı. 

Batı’daki em peryal zihniyetin derinliğini gösteren  bir başka ö r­

nekle karşı karşıyayız. Şalit'in iade edilm esi gerekir, fakat adil bir 

mahpus değiş tokuşu çerçevesin de.7°

Şalit'in yakalanm asından sonra İsrail'in G azze’y e  sert askeri 

saldırısı ahlaksızlıktan tam anlam ıyla sadist bir e vre y e  geçti. Bu 

yakalam a olayından önce, İsrail'in Eylül ayındaki çekilm esin­

den sonra G azze’nin kuzeyine 7.700’den fazla top  mermisi a t­

tığını hatırlam akta fayda var. Bu kadar top m ermisi hem en hiç 

tartışılm adı.71



İsrail, daha ö n ce  resmi olarak kabul ettiği Haziran 2008 ateşkesini 

reddettikten hem en sonra G azze’y e  uyguladığı ablukayı sürdür­

dü. Ablukanın bir savaş nedeni olduğunu anım sam ak lazım. Aslına 

bakılırsa İsrail, her zaman bundan daha güçlü bir ilke üzerinde 

ısrar etmiştir: İsrail’e göre, bir abluka söz konusu olm asa dahi, 

dış dünyaya erişimin engellenm esi bir savaş nedenidir, yoğun 

bir şiddetle karşılık verilm esini gerektirir. Tiran Boğazları’ndan* 

geçişinin engellenm esi, İsrail'in (Fransa ve  İngiltere’y le  birlikte) 

1956’da Mısır’ı işgal ederken ve Haziran 1967 Savaşı'nı başlatırken 

ön e sürdüğü en önem li gerekçelerden biriydi. İşgalciler zaman 

zaman ablukayı hafifçe gevşetm eye niyetleniyor, ama G azze'ye 

kısmi değil tam bir abluka uygulanıyor. Üstelik Tiran Boğazları’nm 

İsrail’e kapatılm asıyla kıyaslandığında, Gazze ablukası G azzelilere 

çok daha fazla zarar veriyor. Ö yleyse, İsrail'in doktrinlerini ve  e y ­

lem lerini destekleyenlerin , Gazze Şeridi'nden İsrail topraklarına 

düzenlenen roket atışlarını haklı gösterm ekte pek bir sorun yaşa­

maması gerekir.

Tabii bir kez daha her türlü ilkesel tutumu önem sizleştiren o  il­

keye çarpıyoruz: Bu durum lardan birinde söz konusu olan biziz. 

diğerinde ise onlar.

İsrail, Haziran 2008’den sonra ablukayı sürdürm ekle kalmadı, 

ciddi oranda katılaştırdı. UNRWA’nin depolarındaki stokları y e ­

nilem esine bile izin verm edi. UNRWA müdürü John Ging, BBC'ye 

yaptığı açıklam ada "ateşkes bozulduğunda bize muhtaç durumda 

yaşayan  750.000 kişi için yeterli yiyecek tem in edem edik" d e d i? 2

* K ızıldeniz'de Sina Yarım adası ile  Suudi A rabistan arasında A kabe K örfezi’nin 

girişindeki Tiran A dası’nın her iki tarafındaki boğazlar. İsrail'in Kızıldeniz'e 

açılan  tek lim anı Eilat, A kabe K örfezi’n d e bulunuyor. -  y.h.n.



İsrail'in ablukasına karşın roket fırlatm a olayları ciddi ölçüde 

azaldı. Başbakan’ın sözcüsü Mark R egev’e göre, Haziran 2008 

ateşkesinin başlam asından 4 Kasım’a kadar, fırlatılan birkaç ro ­

ket arasında Hamas’a ait tek bir roket yoktu. 4 Kasım’da ise İsrail 

G azze’ye bir baskın düzenleyerek ateşkesi bozan daha da büyük 

bir şiddet uyguladı. Baskında altı Filistinli öldü ve (herhangi bir 

yaralanm aya neden olm ayan) m isillem e niteliğinde roket yağdı­

rıldı. Baskın, dikkatlerin başka yere  çevrildiği bir sırada, Amerikan 

başkanlık seçim inin akşam ında düzenlendi. "Gerekçesi", G azze’de 

bir başka İsrail askerinin yakalanm ası am acıyla kullanılabilecek 

bir tünel bulunmuş olmasıydı; resmi bildirilerde "saatli bom ba gibi 

bir tünel” olarak geçiyordu. Birçok yorum cuya göre gerekçe bariz 

şekilde saçm aydı. Böyle bir tünel varsa ve  sınıra kadar ulaşmışsa, 

İsrail tünelin kullanılmasını rahatlıkla engelleyebilirdi. Ama âdet 

olduğu üzere, gerekçe inandırıcı bulundu ve  zam anlam a göz ardı 
edildi.73

Peki İsrail baskınının nedeni neydi? İsrail’in planlarına dair içeri­

den bilgiye sahip değiliz. A ncak baskının, Britanyalı m uhabir Rory 

M cCarthy’nin bildirdiğine göre "farklılıkları konusunda uzlaşma 

sağlam ak ve tek, birleşik bir hüküm et oluşturm ak a m a cfy la  Ha- 

mas ile El Fetih’in Kahire’de yapm ayı planladıkları görüşm elerin 

kısa süre öncesine denk geldiğini biliyoruz. Bu, G azze’nin d en e­

timinin Hamas'a geçm esiyle sonuçlanan Haziran 2007’deki iç sa­

vaştan  bu yana Hamas-El Fetih arasındaki ilk toplantı olacaktı ve  

diplom atik çabaların  geliştirilm esi açısından önem li bir adım o la ­

bilirdi. Diplomasi tehdidini savuşturm ak için İsrail’in düzenlediği 

provokasyonların  uzun bir tarihi var; bunların bazılarına az önce 

değindik. Bu da başka bir provokasyon olabilir.74



Gazze'nin denetim inin Hamas’a geçm esini sağlayan iç savaş, ge­

nellikle, Hamas tarafından düzenlenen ve  bu örgütün uğursuz 

niteliğini gözler önüne seren  askeri bir darbe olarak tanımlanır. 

G erçek dünya biraz daha farklıydı. İç savaş, Hamas'ı iktidara ta ­

şıyan serbest seçim  sonuçlarını tersine çevirm ek için, olgunlaş­

mamış bir askeri darbe girişim iyle Birleşik D evletler ve  İsrail ta­

rafından kışkırtıldı. Bu, en azından Nisan 2008’de David Rose’un 

bu süreci ayrıntılı şekilde ve  belgelerle anlatan bir haber yayım ­

lam asından bu yana alen en  biliniyor. Haber, Bush, Rice ve  Ulu­

sal G üvenlik Danışmanı Yardım cısı Elliott Abrams'ın, "El Fetih'in 

güçlü adam ı Muhammed Dahlan yönetim inde silahlı bir gücü 

destekleyerek G azze'de kanlı bir iç savaşı nasıl başlattıklarını ve 

Hamas'ı nasıl her zam ankinden daha güçlü hale getirdiklerini" an­

latıyordu. Dışişleri Dairesi’nde* yirmi altı yıl hizmet veren, bunun 

dört yılını Gazze Şeridi’nde, dört yılını ise Tel Aviv'deki Amerikan 

Büyükelçiliği'nde geçiren v e  sonra Dışişleri Bakanlığı’nda kontrge- 

rilla faaliyetleri koordinatör yardım cısı olan Norman Olsen haberi 

doğruladı. O lsen ve  oğlu, gözde aday A bbas’ın Ocak 2006 seçim ­

lerinde kazanm asını sağlam ak için —kazandığı takdirde sonuç de­

m okrasinin zaferi olarak selam lan acak tı- Dışişleri Bakanlığı’nın 

yaptığı hileleri ayrıntılarıyla anlatıyor. Seçim lerin sağlam a alın­

ması operasyonu başarısızlığa uğradı, Birleşik D evletler ve  İsrail 

yanlış tarafa oy  verdikleri için Filistinlileri cezalandırm aya y ö ­

neldi ve  Dahlan’ın yönetim inde bir milis gücünü silahlandırm aya 

başladı. Ama O lsen’ların yazdığına göre, "Dahlan'a bağlı haydutlar 

çok erken harekete geçtiler" ve  Hamas önalıcı bir saldırı düzenle­

y erek  darbe girişimini boşa çıkardı.75

Dışişleri Dairesi, ABD’d e Dışişleri Bakanlığı içinde bulunan ve ABD diplomatik gö­

revlilerinin, büyükelçilik ve  konsolosluklarının bağlı olduğu dairedir, -y .h .n .



Parti Çizgisi her zaman daha uygundur.

ABD-İsrail, Gazzelileri cezalandırm ak ve  itaatsizlik salgınının Filis­

tin'in geri kalan kısmına yayılm am asını tem in etm ek için düzenle­

nen darbe girişiminin başarısızlığa uğram asına çok daha sert ön ­

lem leri d evreye  sokarak yanıt verdi. Birleşik Devletler, Ürdün'le 

birlikte Batı Şeria'da düzeni korum ak için Am erikan generali 

Keith D ayton'ın yönetim i altında daha etkili bir Filistin "güven­

lik gücü"nü silahlandırm aya ve  eğitm eye girişti. Ethan Bronner'ın 

Neıvyork Times'ta yazdığına göre, askeri eğitim e İsrail subayları 

da katıldı. Bronner, "bir İsrail subayının denem e am acıyla bir Fi­

listin silahıyla ateş ederek” nasıl "buradaki atış poligonuna onay 

verdiğini" ve  "eğitimi başlattığım " betim liyordu. Bronner'in ve r­

diği bilgilere göre yeni param iliter gücün başlıca başarısı, İsrail 

G azze'de Filistinlileri öldürüp bölgeyi harabeye çevirirken, Batı 

Şeria'daki her türlü "başk ald ırıy ı -y a n i kayda değer herhangi bir 

sem pati ve  destek g ö steris in i- engellem ek üzere "sıkı bir düzen 

kurmak" olmuştu.

Bu güçlerin etkili perform ansı, Senato Dışilişkiler Komitesi Başkanı 

John K erry’nin d e dikkatinden kaçmadı. Brookings Enstitüsü’ndeki 

konuşm asında, etkileyici bir üslupla, "İsraillilere m eşru bir barış 

ortağı bulma ihtiyacı"ndan bahsetti. İsrailliler, FKÖ'nün yanı sıra 

Arap devletlerin in  (ve ABD-İsrail dışında bütün dünyanın) destek­

lediği barışçı bir çözüm e dair uluslararası konsensüsün ABD-İsrail 

tarafından reddedildiği uzun yıllar boyunca belli ki bö yle  bir o r­

taktan yoksundu. Kerry, seçilm iş hükümeti zayıflatm ak ve  "adam ı­

mız" Mahmud Abbas'ı güçlendirm ek için çeşitli yo llar ö n ererek bu 

başarısızlığın üstesinden gelmemiz gerektiğini açıkladı ve  sözleri­

ne şöyle  devam  etti: "En önem lisi, düzeni koruyup terörle  m üca­



dele  edebilen  Filistin güvenlik güçlerini eğiten G eneral Dayton'un 

gayretlerine güç verm ektir... Son gelişm eler son derece cesaret 

verici: Yaygın bir sivil kargaşa beklentisine karşın, Gazze işgali sı­

rasında Filistin G üvenlik Güçleri Batı Şeria’da sükuneti korumayı 

büyük ö lçüde başardı. Tabii ki yapılacak daha ço k şey  kaldı ama 

bunların gerçekleşm esine katkıda bulunabiliriz”.?6

Elbette katkıda bulunabiliriz. Birleşik Devletler, fethedilen top- 

lumlarda asayişi sağlam ak ve  uzun süreli, baskıcı bir güvenlik d ev­

leti yapısı dayatm ak üzere polis ve  param iliter güçler yetiştirm ek 

konusunda bir yüzyıllık zengin bir deneyim e sahip. Oluşturdu­

ğumuz bu güvenlik devleti yapıları, m illiyetçi ve  halkçı özlem leri 

boşa çıkarm a ve zengin sınıflarla onların yabancı ortaklarına itaat 

edilm esini sağlam a görevini üstlendi.??

İsrail, Haziran 2008'de ilan edilen ateşkesi Kasım ayında bozduk­

tan sonra ablukayı daha da sıkılaştırdı ve  bu durum, Gazze hal­

kı için daha feci sonuçlar doğurdu. Gazze hakkında önde gelen 

uzman akadem isyen Sara Roy’a göre, İsrail "5 Kasım'da G azze’ye 

giden bütün geçiş noktalarını kapattı ve  besin maddesi, ilaç, yakıt, 

ev  tipi tüp gazın yanı sıra, su ve kanalizasyon sistem lerinde kulla­

nılan parçaların tedarikini kısıtladı, hatta zaman zaman bunların 

geçişine hiç izin verm edi... Kasım ayı boyunca İsrail'den G azze’ye  

günde 4,6 kam yon giriş yaptı; Ekim ayında bu sayı günde ortalam a 

123 kam yondu. Suyla ilgili donanım ların onarım  ve bakımı için ge­

rekli yedek parçaların girişine bir yıl boyunca izin verilm edi. Dün­

ya Sağlık Örgütü, Gazze'deki am bulansların yarısının çalışm adığını 

bildirdi” -am bulan sların  geri kalanı ise kısa süre sonra İsrail sal­

dırılarının hedefi haline gelecekti. Yakıt olmadığı için Gazze'deki 

tek elektrik santralinin çalışm ası m ecburen durduruldu ve  yedek



parça gereksinim i yüzünden tekrar faaliyete geçem edi; yedek p ar­

çalar ise sekiz aydır İsrail’in A şdot limanında bekliyordu. Elekt­

rik kesintileri yüzünden insanların odun ateşi yakm aya çalışm ası 

sonucunda, Gazze Şeridi'ndeki Şifa H astanesi'nde yanık vakaları 

yüzde 300 arttı. İsrail klor sevkıyatını yasakladı, bu n edenle  Aralık 

ortalarından itibaren Gazze Şehri’nde ve  kuzeyde su kullanımı üç 

günde bir altı saatle  sınırlandırıldı. Bu kesintilerin neden olduğu 

can kayıpları ise İsrail terörüne kurban giden Filistinliler sayılır­

ken hesaba bile katılm adı.78

4 Kasım'daki İsrail saldırısından sonra, 19 Aralık'ta ateşkes resmi 

olarak sona erin ceye kadar, her iki taraf da şiddeti tırmandırdı 

(bu arada ölenlerin  tümü Filistinliydi). Ardından Başbakan Olmert 

büyük çaplı işgali onayladı.

Büyük çaplı işgal saldırısının başlam asından birkaç gün önce 

Hamas, İsrail’in uym adığı Temmuz’daki ilk ateşkes anlaşm asına 

geri dönm eyi teklif etti. Carter Yönetim i’nde üst düzeyde görev 

yapm ış olan tarihçi Robert Pastor bu öneriyi, İSK'deki "kıdemli 

bir y ö n e tic i'y e  iletti; ancak İsrail herhangi bir yanıt verm edi. 21 

Aralık’ta İsrail kaynaklan, iç güvenlik kuruluşu Shin Bet’in başka- 

nının, Hamas’ın İsrail’le "sükûneti" sürdürm eye istekli olduğunu, 

ama bu arada askeri kanadının çatışm a için hazırlıklara devam  e t­

tiğini söylediğini duyurdu.

Pastor, konuyu Gazze ile sınırlı tutarak "roketleri durdurm ak için 

askeri yaklaşım a bir a ltern atif olduğunu” belirtti. Aslında pek tar­

tışma konusu yapılm ayan daha geniş kapsamlı bir a ltern atif de 

vardı: İşgal altındaki bütün toprakları kapsayan siyasi bir çözümü 

kabul etm ek .79



27 Aralık Cumartesi günü İsrail büyük çaplı işgal harekâtına başla­

madan kısa süre önce, deneyimli İsrailli diplomasi muhabiri Akiva 

Eldar şunları söyledi: "Hamas’ın politbüro şefi Halid Meşal, İzzeddin 

El Kassam internet sitesinde, 'saldırılara son verm eye’ hazır oldu­

ğunu ilan etti. Bununla kalmayıp 2005’te Refah kapısı için yapılan 

düzenlem eye geri dönülmesini öneriyor, Hamas seçim leri kazan­

madan ve  bölgede iktidarı e le geçirm eden önce yapılan düzenlem e­

ye. Bu düzenleme, Refah kapısının Mısır, Avrupa Birliği (AB), Filistin 

Yönetimi Başkanlığı ve  Hamas tarafından ortaklaşa yönetilm esini 

içeriyor" ve  daha önce belirttiğimiz gibi, acil olarak ihtiyaç duyulan 

tedarik m addeleri için geçişlerin açılmasını talep ediyordu.80

İsrail’in uyguladığı şiddeti daha da acım asız şekilde savunanların 

şu andaki G azze saldırısıyla ilgili tipik söylem i şu: 'İsrailliler son 

elli yılda -198 2 Lübnan Savaşı, 1988'de İntifada'ya yanıt olarak 

yapılan 'Demir Yum ruk’ operasyonu ve  2006 Lübnan Savaşı’n d a -  

olduğu gibi, m üsam aha edilem ez terör eylem lerine, düşm ana acı 

çektirm e ve ders verm e kararlılığıyla yanıt verm işlerdir. Sivillerin 

acı çekm esi ve  ölm esi kaçınılm azdır, ders alacakları o  kadar kesin 

değildir" (NeıvJ/orker editörü David Remnick)8’ . 2006 işgali, daha 

önce tartıştığım ız gibi, ancak insanı dehşet içinde bırakan bir si- 

nizm tem elinde haklı gösterilebilir. 1988 Intifadası’na verilen  hain 

yanıta  yapılan gönderm e, tartışm aya değm eyecek ölçüde ahlaksız; 

iyi niyetli bir yorum la bu görüşün inanılmaz bir cehaleti yansıttığı 

söylenebilir. A ncak Remnick’in 1982 işgaline dönük iddiası ep ey­

ce sık dile getirilen bir iddia ve  daimi propagandanın önem li bir 

başarısı, bu nedenle birkaç hususun hatırlatılm ası gerekiyor. Bu 

süreçten, özellikle de Amerikalı entelektüellerin  payına, rahatlık­

la bazı dersler çıkarılabilir; ama ilgili kişilerin dersi anlayacakları 

pek de kesin değil.



İsrail işgalinden önceki bir yıl boyunca tsrail-Lübnan sınırının, en 

azından Lübnan'dan İsrail’e yani kuzeyden güneye doğru oldukça 

sakin olduğunu kimse inkâr edem ez. M uhtem elen planladığı işgali 

haklılaştırm ak için kullanabileceği bir tepki yaratm ak üzere İsrail 

kışkırttığı halde - p e k  çok sivilin ölüm üne neden olan bom bala­

m alar da d a h il-  FKÖ, ABD’nin öncülüğündeki a teşkese yıl boyun­

ca uydu. İsrail’in bütün yapabildiği, FKÖ’nün iki sem bolik yanıt 

verm esini sağlam ak oldu. Ardından, ciddiye alınam ayacak kadar 

saçma bir bahan eye dayanarak işgali gerçekleştirdi.

Lübnan işgalinin "müsamaha edilem ez terör e y le m le r fy le  hiçbir 

ilgisi yoktu, bununla birlikte müsamaha edilem ez eylem lerle, yani 

diplom asi faaliyetleriyle  ilgisi vardı. Bu hiçbir zaman gizli saklı bir 

durum değildi. ABD desteğindeki işgalin başlam asından kısa süre 

sonra İsrail'in Filistinliler konusunda başlıca akadem ik uzmanı 

Yehoshua Porath - k i  güvercin d e ğ ild ir- A rafat’ın ateşkesi sürdür­

me başarısı gösterm esinin, siyasi bir anlaşm aya giden yolu  açtığı 

için "İsrail hükümeti açısından gerçek bir felaket olduğunu’’ yazdı. 

Oysa İsrail hükümeti, FKÖ’nün terörizm e başvuracağını, böylece 

"ilerideki siyasi uzlaşm alar için m üzakere yürüten meşru bir o r­

tak” olması tehdidinin boşa çıkacağını sanmıştı.

Bu gerçekler İsrail’de gayet iyi anlaşılm ıştı ve  pek de gizlenm e- 

mişti. Başbakan Isak Şamir, İsrail’in savaşa girdiğini, çünkü "askeri 

açıdan olm asa da siyasi açıdan korkunç bir teh ditle” karşılaştık­

larını belirtiyordu. Şamir'in bu sözleri üzerine İsrailli hiciv ustası 

B. Michael şunları yazdı: "Askeri bir tehlike veya  Celile ’ye  dönük 

bir tehlike olduğuna dair bahane ortadan kalkmış bulunuyor.” Za­

m anında ilk darbeyi biz vurarak "siyasi tehlikeyi ortadan kaldır­

dık" ve  şimdi "çok şükür konuşacak kimse kalm adı.” Tarihçi Benny



Morris, FKÖ’nün ateşkese riayet ettiğini söylem iş ve "savaşın kaçı­

nılmazlığının, FKÖ'nün İsrail’e  ve  İsrail’in işgal altında topraklar­

daki hâkim iyetine karşı siyasi bir tehdit oluşturm asından kaynak­

landığını” açıklam ıştı. Diğerleri de hiçbir biçim de tartışm a konusu 

yapılm ayan bu gerçekleri dürüst biçimde kabul ettiler.82

Son Gazze işgali üzerine Neıvyork Time&'m ön sayfasındaki bir g ö ­

rüş yazısında m uhabir Steven Lee M eyers şunları yazdı: "Gazze'ye 

yönelik  saldırılar bazı bakımlardan, İsrail’in, Yaser A rafat güçle­

rinin oluşturduğu tehdidi ortadan kaldırm ak üzere 1982’de işgal 

ettiği Lübnan'da oynayıp  büyük ölçüde kaybettiği kumarı hatır­

latıyor.” Doğru, fakat M eyers’in zihninden geçen  anlam da değil. 

1982'de, tıpkı 2008'de olduğu gibi, siyasi çözüm  tehdidini ortadan 

kaldırm ak gerekiyordu .83

İsrailli propaganda uzm anlarının ümidi, Batılı entelektüellerin  ve 

m edyanın, İsrail’in, "müsamaha edilem ez terör eyiem leri’’ne, yani 

Celile ’ye  yağan roketlere karşılık verdiği masalını yutm asıydı. Ni­

tekim bu uzm anlar hayal kırıklığına uğramadılar.

M esele İsrail’in barış istem em esi değildi: Herkes barış ister, Hitler 

bile. M esele, barışın hangi koşullarda olacağı. Başından beri siyo- 

nist hareket am açlarına ulaşabilm ek için en iyi stratejinin siyasi 

çözüm ü ertelem ek ve bu arada yavaş yavaş fiili durumlar yaratm ak 

olduğunu anlam ıştı. i947’de olduğu gibi zaman zaman gündem e 

gelen  anlaşm alar bile, İsrail liderliği tarafından daha fazla yayılm a 

için atılm ası gereken geçici adım lar olarak görülüyordu.8  ̂ 1982 

Lübnan Savaşı, diplom asiden korkmanın çarpıcı bir örneğiydi. Bu 

savaşı, seküler FKÖ'nün ve  sinir bozucu barış inisiyatiflerinin a l­

tını oym ak için İsrail'in Hamas’ı desteklem esi izledi. Aşina olm a­



mız gereken başka bir vaka da, İsrail'in 1967 Savaşı’ndan önceki 

provokasyonlarıydı. Bu provokasyonların  am acı Suriye'nin tepki 

gösterm esini sağlamaktı; b ö ylece  şiddete başvurm ak ve  daha faz­

la toprak e le  geçirm ek için bir bahane olarak kullanılabilecekti. 

Savunma Bakanı M oşe Dayan'a göre olayların  en az yüzde 8 o ’i bu 

am aca dönüktü .ö 5

Aslında bu hikâye epeyce  gerilere gidiyor. D evlet öncesi dönem in 

Yahudi askeri gücü Haganah'ın resmi tarihi, geleneksel Yahudi ce ­

maati (Eski Yişuv') ile Arap Yüksek Komitesi arasında bir uzlaşma 

sağlam aya çalıştığı için kom plo kurmakla suçlanan Yahudi dini 

şair Jacop de Haan’ın 1924'te nasıl öldürüldüğünü anlatır. O za­

mandan itibaren buna benzer çok sayıda örn ek verebiliriz.86

Siyasi uzlaşmayı geciktirm e gayretleri, "barış için bir m uhatap bu­

lamadığımız" yalanlarıyla beraber am acına hep mükemm el şekil­

de hizmet etti. Zaten istenm ediğiniz bir yerden  daha fazla toprak 

kapmanın başka bir yolunu bulm ak ep eyce  zordur.

İsrail’in güvenlik yerine genişlem eyi seçm esinin altında da benzer 

nedenler yatıyor. 4 Kasım 2008 ateşkesini ihlal etm esi, yakın ta ­

rihte yaşanan pek çok örnekten  biri.

İsrail, 4 Kasım’da Haziran 2008’de ilan edilen ateşkesi bozduğun­

da, Uluslararası A f Örgütü bu ateşkesin  İsrail tarafında sağladığı 

iyileşm eleri şö yle  tanımlamıştı:

[Ateşkesi Sderot ve G azze'ye yakın diğer İsrail kasabalarında ya­

şam kalitesinde çok büyük iyileşm eler sağladı. Ateşkesten önce

’  Siyonist h areketin  o rta ya  çıkm ası ile  birlikte yerleşim cilerin  gelm esinden 

ö n ce  bö lged e ya şa yan  Yahudi topluluklar, -y .h .n .



buralarda oturanlar bir sonraki Filistin roket saldırısının ne 

zaman olacağı korkusuyla yaşıyorlardı. Buna karşın, yakındaki 

Gazze Şeridi'nde İsrail ablukası devam  ediyor ve halk şimdiye 

kadar ateşkesten pek fayda sağlamadı. Haziran 2007'den beri 1,5 

milyonluk Filistin toplumu Gazze’ye kıstırılmış durumda, kay­

nakları giderek azalıyor ve  ekonomisi yıkılmış halde. Şimdi hal­

kın yüzde 8 o ’i, İsrail ordusunun azar azar girmesine izin verdiği 

uluslararası yardıma muhtaç yaşıyor. 87

Fakat Batı Şeria’da yerleşim lerin  yayılm asını engelleyebilecek 

diplom atik adım ların önüne geçm e ve Filistin'de geri kalan bütün 

direnişi ezm e ihtiyacı, besbelli ki, G azze’ye yakın İsrail kasabala­

rındaki güvenlik kazanım larına ağır bastı.

Yayılm anın güvenliğe tercih edilmesi, İsrail’in 1971’de aldığı dö­

nüm noktası niteliğindeki karardan bu yan a görünür hale geldi. 

1971'de İsrail, Henry Kissenger’ın desteğiyle, Mısır Cumhurbaşka­

nı Sedat’ın Filistinlilere herhangi bir şey  sunm adan yaptığı tam 

bir barış antlaşm ası teklifini geri çevirm işti. İsrail için n ered ey­

se  bir felaket anlam ına gelen  büyük bir savaşın  ardından, sekiz 

yıl sonra Birleşik D evletler ve  İsrail Camp David'de bu anlaşm ayı 

kabul etm ek zorunda kaldı. Mısır’la yapılacak anlaşm a bütün cid­

di güvenlik tehditlerine son verebilirdi, ama İsrail bunun karşılı­

ğında kabul edilem ez bir bedel ödem ek zorunda kalacaktı: Kuzey 

Sina’daki kapsamlı yerleşim  program larından vazgeçm esi gereke­

cekti. Yayılm acılıkla karşılaştırıldığında güvenlik düşük düzeyde 

bir öncelikti, günümüzdeki gibi.88

Bugün İsrail güvenliğini sağlamış, ilişkilerini norm alleştirm iş ve  

bölgeyle  bütünleşm iş olabilirdi. A ncak yasadışı yayılm acılığı, ça­

tışm ayı ve  tekrar tekrar şiddet kullanm ayı tercih ediyor. Bunlar



hem suç teşkil eden, canice v e  yıkıcı eylem ler, hem de İsrail'in 

uzun vadeli güvenliğini aşındırıyor. ABD askeriyesi ve  Ortadoğu 

uzmanı A ndrew  Cordesman, İsrail askeri güçlerinin savunm a­

sız Gazze'yi ezm eye gücünün m utlaka yeteceğini yazıyor. Fakat 

Cordesm an'e göre, ”ne İsrail ne de Birleşik D evletler Arap dün­

yasındaki en makul ve  ılımlı seslerden birinin, Suudi Arabistan 

Prensi Türki El Faysal’ın [şiddetli] tepkisine yol açan bir savaştan 

zaferle çıkabilir. El Faysal 6 O cak’ta şunları söyledi: 'Bush y ö n e ­

timi [Obama'ya] m ide bulandıran bir miras ve  Gazze'deki masum 

insanların katledilm esi karşısında umursamaz bir tutum  bırakıyor 

... Y eter artık! Bugün hepim iz Filistinliyiz v e  G azze’de ölenlerin  

izinden giderek Allah ve  Filistin için şehit olm ak istiyoruz . ’’’89

İsrail’deki en bilge kişilerden biri olan Uri Avnery, İsrail’in askeri 

zaferinden sonra olacaklar için şöyle  diyor. "Dünyanın aklına, her 

an savaş suçları işlem eye hazır ve  herhangi bir ahlaki sınırlaması 

olm ayan, kana bulanm ış canavar bir İsrail imgesi kazınacak. Bu­

nun, uzun vadede geleceğim iz, dünyadaki konumumuz, barış ve 

huzura ulaşma şansım ız açısından son d erece  ciddi sonuçlan  o la ­

caktır. Nihayetinde bu savaş aynı zam anda kendim ize karşı, İsrail 

D evleti’ne karşı işlediğimiz bir suçtur."9°

A vn ery’nin haklı olduğuna inanm ak için geçerli nedenlerim iz var. 

İsrail kendisini, dünyada en ço k n efret edilen  ülkelerden biri hali­

ne getirm ekle m eşgul v e  Batı toplum larınm  ona duyduğu bağlılığı 

da yitirm e sürecinde. Dahası, süreklilik kazanan korkunç suçlarına 

daha uzun süre m üsamaha gösterm esi artık pek de olası görünm e­

yen  genç Am erikalı Yahudilerin de sadakatini kaybediyor. Yıllar 

ö n ce  kendilerini "İsrail'in destekçileri” şeklinde tanım layanların, 

aslında bu ülkenin yozlaşm asını ve  m uhtem el yıkımını d estekle­



diklerini yazmıştım. Üzülerek söylem ek zorundayım  ki o  zaman 

vardığım  bu yargı günüm üzde çok daha akla yatkın görünüyor.

Bu arada sessizce tarihte eşine az rastlanan bir olayı, merhum İs­

railli sosyolog Baruch Kimmerling'in "uluskırım"‘ olarak tanım ladı­

ğı şeyi, bir ulusun -k e n d i e lle rim izle- katledilm esini izliyoruz.9 1

Ing. politicide. Bağımsız bir siyasi, ekonom ik v e  so syo lo jik  varlık  o larak  bir 

halkın sistem atik  şekild e  yo k  edilm esi, -y .h .n .



TEK DEVLETE DAYALI BİR ÇÖZÜM HAREKETİ İÇİN PLAN: 
SORUNLU BİR TARİH

İLAN PAPPE

21. yüzyılın tam başında Oslo Anlaşm ası'nın başarısızlığa uğram a­

sı, tek d evlete  dayalı çözüm e ilişkin eski/yeni düşünceye özel bir 

ivm e kazandırdı. Bu fikir yeniden gündem im ize girmiş görünüyor 

ve ona duyulan ilgi her geçen  gün artıyor. Buna karşın tek  devlete  

dayalı çözüm fikri, Filistin üzerinden oyun oynayan kayda değer 

hiçbir tarafın gündem inde yer alm ıyor. G eleceğe dönük bir tak­

tik olarak dikkate alınm asını bir yana bırakalım, belli başlı güçler 

ve  küçük siyasi fraksiyonlar tek devlet çözüm ünü bir vizyon veya 

strateji o larak bile desteklem iyor. Yine de a ltern atif çözüm lerin 

başarısızlığı göz önüne alındığında, tek d evlet çözüm ünün cazibesi 

yadsınam az. Tek devlet çözüm ünün geçmişi ve  gelecekte  nasıl bir 

yol izleyeceği üzerine kafa yorm ak için şu anda uygun bir dönem ­

deyiz.

Bu m akalede iki devletli çözüm ün yanlışlıklarını bir kez daha ö zet­

lem eyi veya  tek d evlete  dayalı çözüm ün avantajlarını e le  alıp tar­

tışm ayı hedeflem iyorum . Buradaki amacım ilk olarak, tek  devlete  

dayalı çözüm fikri her ne kadar günüm üzde varsayım sal, teorik  ve  

e p ey ce  soyut görünse de, geçm işte gayet som ut bir plana, strate­

jiy e  ve  vizyona sahip olduğunu okurlara hatırlatm ak. İkinci o la­

rak ise, bu tarihsel gerçeğin tanınm asına dayanarak, tek  devletli



çözüm ün bir kez daha, İsrail'de ve  Filistin’de değişim isteyen  bir 

halk hareketi tarafından gerçek bir siyasi plana dönüştürülm esi­

nin vaktinin geldiğini tartışacağım . Hem Filistin’in içinde hem de 

dışında bir rejim değişikliği isteği oluştuğuna kuşku yok: Bugünkü 

İsrail Cum huriyeti’nin (etnisite ve  ırk bakımdan Filistinli yurttaş­

larını baskı altında tutan bir devlet olarak) kendisi tek devletli bir 

çözüm  ve m evcut durumu değiştirm ek için sürekli bir arayış var. 

Bu arayışın tem elinde, şiddet içerm eyen bir eşitlik ve  norm alleş­

me özlem i yatıyor; Filistinliler ile İsraillilerin iyiliği için bu y ö n e ­

limlerin güçlü bir değişim öznesine dönüştürülm esi gerekiyor.

Sorunlu Bir Tarih

Tek d evlete  dayalı çözüm ün sorunlu bir tarihi var. Bu tarih, tek 

devletli çözüm ün Yahudi yerleşim ciler tarafından ılımlı bir siyo- 

nist konsept olarak benim senm esiyle başladı. Yerleşim cilerden 

bazıları kendi cem aatlerinin önde gelen entelektüelleriydi ve 

söm ürgecilikle hümanizmi uzlaştırm ayı arzuluyorlardı. Yerleşim ­

cilerin anavatanlarına dönm esini ya da "vaat edildiği gibi kendile­

rine verilm iş’’ eski anavatanlarında yeni bir Yahudi hayatı kurma 

düşüncesinden vazgeçm esini gerektirm eyecek bir yol bulm aya 

çalışıyorlardı. Bu düşünceyi benim sem elerinde, bazı Yahudi yer­

leşim cilerin güçlü bir Filistinli çoğunluğun arasında yaşam ası gibi 

pratik kaygıların da payı vardı. Modern bir d evlet içinde iki uluslu- 

luğu önerdiler. 1920'lerde yerleşim ciler geldiğinde aynı düşünceyi 

paylaşan Filistinli ortaklar buldular; fakat çok geçm eden siyonist 

liderlik onları hareketin stratejisine hizmet etm elerini sağlaya­

cak şekilde yönlendirdi. B öylece tarihin tozlu raflarında kaldılar. 

1930'larda, Yehuda Magnes gibi bu grubun önde gelen üyelerini



siyonist liderlik özel tem silci olarak Arap Yüksek K om itesiy le  gö ­

rüşm eler yapm ak üzere atadı. Magnes ve  m eslektaşları bu görüş­

m eleri yaparken de, sonra geriye dönüp baktıklarında da barışın 

m üjdecileri o larak hizmet ettiklerini düşündüler. Ama aslında 

diğer tarafın itkilerini ve  özlem lerini ölçm ek üzere gönderilm iş­

lerdi, zamanı gelince yen ilgiye uğratm ak için.1 Tek devletli çözü­

mü savunanlar, Manda Yönetim i’nin sonuna kadar farklı biçim ler 

altında varlıklarını sürdürdüler. Yegâne potansiyel m üttefikleri 

o lan Filistin Komünist Partisi, bir ara onların  iki ulusluluk fikri­

ni destekledi. Ancak Manda Yönetim i'nin kritik son yılları gelip 

çattığında, m uhtem elen ideolojisi gereği değil M oskova'dan gelen 

em irler doğrultusunda, taksim ilkesini tek çözüm olarak kabul 

etti. D olayısıyla 1947'de ne siyonist tarafta  ne de Filistin tarafında 

tek  devletli çözüm e yönelik  kayda değer bir destek vardı. Üstelik 

ne yerel ne de bölgesel düzeyde yerel bir çözüm üretm ek için sa ­

hici bir istek vardı ve uluslararası toplum un bir çözüm önerm esi 

beklentisi hâkimdi.

1947'de tek devletli çözümün uluslararası bir seçen ek  olarak o rta­

ya  çıkması, pek az kişinin bildiği veya  tekrar e le  alm ak istediği bir 

tarih sayfasıdır. Bu m akalenin kapsamı, sözünü ettiğim  bu m ese­

leyi aktarm aya uygun değil. Fakat Birleşmiş M illetler Filistin Özel 

Kom itesi’nde (UNSCOP) Şubat-Kasım 1947 arasında yapılan tartış­

ma v e  görüş alışverişlerinin bir noktasında, ABD’nin ve  SSCB'nin 

etkisi altında olm ayan BM üyeleri - k i  sayıları fazla d e ğ ild i-  tek 

devlet fikrini, ihtilafın en iyi çözüm ü olarak gördüler. Tek devletli 

çözümü, yurttaşlığın eşit olduğu ve  etnik veya ulusal bir kökene 

göre belirlenm ediği, birleşik dem okratik bir d evlet o larak tanım­

ladılar. Yerli halk, o  zam anlar Filistin'de yaşayan  insanlar olarak 

tarif edilmişti ve  bunların sayısı, çoğu Filistinli olm ak üzere iki mil­



yondu. Bu görüşe UNSCOP'un bir azınlık raporunda yer verildiğin­

de (çoğunluk raporu, 29 Kasım 1947 tarihli ve  181 sayılı m eşhur [ya 

da kötü şöhretli] BM Kararı'nın tem elini oluşturm uştu), o  zamanki 

BM G enel Kurulu'nun üyelerinin yarısı tarafından desteklendi. Fa­

kat bir süre sonra söz konusu üye devletler, taksim kararı lehine 

o y  verm eleri için baskı yapan süper gü çlere boyun eğdiler.2 Şimdi 

geriye dönüp baktığımızda, Batılı güçlerin düşündüğü gibi, Filis­

tinlileri gözden çıkaran bir Yahudi devletinin  kurulmasının Yahudi 

Soykırımı’nın dehşetini telafi etm enin en iyi yolu olduğu fikrine 

katılm ayan dünyanın çeşitli yerlerindeki insanların birleşik dev­

leti desteklem esi şaşırtıcı değildir. Her şeyden  önce, Filistin’deki 

Yahudi cem aati yeni gelen ler ve  yerleşim cilerden oluşuyordu ve 

bütün nüfusun yalnızca üçte  biriydi. A ncak Filistin söz konusu o l­

duğunda, o rtak  ahlak duygusu ve  duyarlılığın rol oynam asına izin 

verilm edi.3

Böylece Filistin, İsrail, Ürdün ve  Mısır arasında paylaşıldı*. Yine 

de FKÖ’nün ortaya çıktığı dönem de tek devlet düşüncesi hâlâ 

canlıydı. FKÖ’nün benim sediği tek  devlet versiyonu - h e r  n e  ka­

dar 1948'den sonra gelen  Yahudi yerleşim cilerin olası varlığına 

sıcak yaklaşm asa d a -  laik ve  dem okratik bir devletti. Bu model, 

İsrail’deki küçük bir anti-siyonist gruba -M a tz p e n -  esin kayna­

ğı olup bir süreliğine benim sem esine yol açacak kadar da cazipti. 

Arap dünyası ise hem söylem  açısından hem de Arap Birliği açısın­

dan tek devlet fikrinin arkasında duruyor görünüyordu. 1970'lere 

kadar kurtuluş hareketinin durumu böyleydi. 1970'lerde ise başa­

rısızlıklar, pragmatizm v e  -SSCB'nin FKÖ'ye sınırlı yardım ının hiç­

bir şekilde d en g elem ed iğ i- ABD’nin koşulsuz yardımı sayesinde

M anda Yönetim i altındaki Filistin, bugünkü Ürdün v e  İsrail d ev letleri ile  işgal

altındaki Filistin topraklarını kapsam aktayd ı.-y .h .n .



İsrail'in ne kadar güçlendiğinin giderek fark edilm esi, FKÖ'yü ge­

leceğe dair yeni düşünceler üretm eye yöneltti. Böylece El Fetih'in 

Aşam alar Program ı’  oluştu. İki devletli çözüm ü değerlendirm e y ö ­

nünde bir istek söz konusuydu. Başlangıçta plan, Filistin’e  barış 

v e  adalet getirm ek için geçici bir araç olarak takdim edildi, fakat 

sonra bir strateji ve  hatta belki de bir vizyon olarak resm edildi.

Bununla birlikte, iki devletli çözüm fikri Filistin tarafında y eşe ­

rip kök salmadı. Daima pragm atik siyonizm in tercih ettiği çözüm 

oldu. Pragm atik Siyonizm veya  ana akım Siyonizm, 19. yüzyıl son ­

larından bu yana Filistin’deki Yahudi cem aatini yönlendiriyor ve  

tem el fikirleri bugünkü İsrail siyasi sistem ine rehberlik ediyor. İki 

d evletli çözüm ün gücü, büyük ölçüde pragm atik siyonizm in gücü­

ne dayanır. Günümüzde pragm atik siyonistler o larak görülenlerin 

bu terim le tanımlanması, iki devletli çözüm ü desteklem elerinden 

kaynaklanıyor. Söz konusu destek sadece lafta olup belirli bir ta ­

ahhüt içerm ediğinden, İsrail’deki sağcı partiler bile, Büyük İsrail 

ideolojisini (sadece Yahudilerin varlığını ve  haklarını kabul eden  

tek devletli çözüm) savunsalar da iki devletli çözümü d estek leye­

bilirler. Sözüm ona daha eleştirel bir Amerikan yönetim i ile daha 

şahin bir İsrail hükümeti arasında stratejik ittifakın sürm esine 

imkân tanım ak am acıyla Benyamin N etanyahu'nun iki devletli 

çözüm  için güvence verm esi, bu tutumun yakınlardaki örn ekle­

rinden biridir.

Fakat iki devletli çözüm pragm atik siyonizm in başarılarıyla çok

* 1978 yılında FKÖ tarafından kabul ed ilen  bu program a göre  Filistin'in 

İsrail'den kurtarılan p arçaları üzerinde bir Filistin devleti kurulm ası ön görü ­

lüyordu. Bu program a göre. Batı Şeria v e  G azze'de bir Filistin devleti kurul­

ması tüm Filistin’in kurtuluşu için ilk adım  o lacaktı, -y .h .n .



yakından bağlantılı olduğu için, bu ana akım siyonist gücün tarih­

sel geçm işini özetlem ek önem  taşıyor. Pragm atik siyonizmi temsil 

eden liderler ve  hareketler, Filistin'deki 1948 etnik tem izliğinden, 

n eredeyse  yirmi yıldır İsrail’deki Filistinlilere dayatılan askeri y ö ­

netim den, son kırk yıldır Batı Şeria'nın söm ürgeleştirilm esinden 

v e  son sekiz yılda Gazze halkına uygulanan baskıcı ve  gaddar poli­

tikalardan sorum lular. Elbette bu liste daha uzun v e  her geçen  gün 

yeni baskı ve  m ülksüzleştirm e uygulam aları listeye ekleniyor. Yine 

de pragm atik siyonizmin, iki devletli çözüm le ve  Ürdün’e toprak 

taviziyle (Ürdün seçeneği) tam am en özdeşleştirilm esi, dünyanın 

gözünde bu hareketin "barış" ve  "uzlaşm a’ yla  eşitlenm esine yol 

açtı. Oslo Anlaşm ası günlerinde görüldüğü gibi iki devlet ve  barış 

söylem i, pragm atik siyonist hüküm etlere, Batı Şeria’da yerleşim  

projelerini genişletm e ve  G azze Şeridi’nde baskıcı politikaları tır­

m andırma imkânı tanıyan bir kalkan sağladı.

Başka bir açıdan baktığımızda, pragmatik Siyonizm iki devlet fikri­

ne belirli bir içerik kazandıran fiiliyattaki tek  aktör oldu. FKÖ, bu 

düşünceyi desteklediğinde dahi, onun siyonist yorum unu kabul 

etm ek zorunda kaldı. İlgili uluslararası aktörler ve  özellikle Birle­

şik Devletler, aynen bugünkü gibi bu siyonist yorum u benimsedi. 

Söz konusu yorum, iki devletli çözümün, Manda Yönetim i d ö n e­

m inde Filistin olarak bilinen bütün alanın tam am en İsrail den e­

tim ine verilm esi anlam ına geliyordu; Filistin'in hava sahası, kara­

suları ve  ülke sınırları da İsrail denetim inde olacaktı. İki devletli 

çözüm ün bu siyonist yorumu, İsrail'in ilgilenmediği Filistin bölge­

lerinde (Gazze Şeridi ve  Batı Şeria’nın yarısından daha azı) sınırlı 

bir Filistin egem enliğine izin veriyordu. Filistinlilerin egem enliği 

özü itibariyle de sınırlandırılacaktı: Silahlı güce sahip olm ayan bir



hükümetin savunm a, dış ilişkiler ve  ekonom i politikalarında da 

sö yleyecek pek bir sözü olm ayacaktı.

Çok zayıf durumdaki Yaser Arafat'ın bile, iki devletli çözüm ün bu 

hegem onyacı yorum unun ne anlam a geldiğini iki kez fark ettiği 

görülüyor. İlk olarak, Oslo B Anlaşm ası'nın Kahire'de im zalanm a­

sından önce; ikinci olarak da 2000 yılındaki Camp David zirvesi 

sırasında. İlkinde çok geçti, imza törenine dakikalar kalmıştı ve  

herhangi bir şey  yapm ası mümkün değildi. İkinci seferinde ise, 

daha derinlem esine akıl yürütm eye vakti olm uştu v e  bu İsrail buy­

ruğunu kabul etm eyi reddetti. N ihayetinde de bu tavrı m uhtem e­

len yaşam ına mal oldu. Halefi Mahmud A bbas’ın, tereddütlü bir 

şekilde de olsa, bu fikirle devam  etm esinin ve  pragm atik siyonist 

yorum u mümkün olduğu kadar uzun süre kabul etm e niyetinin ge­

risinde A rafat'ın  akıbetinin yattığı düşünülebilir.

Ancak, bugüne kadar yegân e yorum  olarak varlığını sürdüren iki 

devletli çözüm ün bu siyonist yorum u artık güç kaybediyor. Tek 

devletli çözüm ün yeniden gündem e gelm esinin esas nedeni bu. 

Tek devletli çözüm fikrini bugüne kadar canlı tutanlar, bu çö ­

zümün süregiden ihtilafın bütün önem li sorunları ve  yanıtlarını 

barındırdığını düşünüyorlardı. Ayrıca hem siyasi hem de ahlaki 

açıdan bunun yegân e doğru çözüm  olduğuna her zaman inanm ış­

lardı. İki devletli çözüm ün m ültecilerin geri dönüş hakkı, siyoniz- 

min söm ürgeci niteliği ve  toplum un çok dinli ve  çok kültürlü doku­

suna uyum sağlam a ihtiyacı gibi m eselelerin  halledilm esine alan 

tanıdığını söyleyem eyiz. Tek d evlete  dayalı çözüm fikrini savunan 

ilk gruba daha sonra "umudunu kaybedenler"* katıldı. "Umudunu 

kaybedenler", iki devletli çözüm ün uygulanm ası konusunda artık

Isp. desp erad oes.



hiçbir ümit beslem edikleri için yavaş yavaş tek devletli çözümü 

desteklem eye başlayanlardı. Bu kişiler, İsrail'in yarattığı yeni je o ­

politik gerçeklerin  telafisinin olmadığını düşünüyor ve  İsrail tara­

fında, İsrail d evletiy le  birlikte tam anlam ıyla bağımsız ve  egem en 

bir Filistin devletinin  varlığını kabul edecek bir iradenin olmadığı 

fikrini taşıyorlardı.

Böylelikle sorunlu tarihine karşın, tek  devlet fikri bugün hâlâ gün­

dem de. Ancak sıra dışı bir konum da kalıyor ve  hülyalara dalan saf 

insanların görüşü olarak nitelendiriliyor. Bu çok kısa ve  belki de 

ço k az kişiye mal olmuş tanımlamadan görülebileceği gibi ancak 

iki devletli çözüm ün geçerliğinin ciddi ölçüde yıpranm ası, dik­

katleri yeniden şu ya da bu biçim altında tek  devletli bir çözüm e 

yöneltebilir. Bununla birlikte, bu fikrin iki devletli bir çözüm den 

umudunu kesen ler tarafından değil, kavram ın ahlaki geçerliliğine 

v e  siyasi uygulanabilirliğine inancını yitirm em iş o lanlar tarafın­

dan canlı tutulduğunu baştan vurgulam ak gerekiyor. İki devletli 

çözüm ün çöktüğü ortaya çıktıkça, sayıları çok az olan bu insanlar 

son on yılda "yen1 m ühdediler"in' kendilerine katılm asıyla haklı 

çıktıklarını düşünüyorlar.

Bu satırları yazdığım sırada tek devletli çözüm fikrini destekleyen ­

ler arasında STK'lar dahi yoktu; esas olarak bu fikrin arkasında güç­

lü biçimde duranlar, bireyler. Bu kişilerin belirli bir görünürlüğü 

var. Tartışm aların çerçevesini çizip ö n e çıkan m eseleleri slogan ve 

ideallerin ö tesin e taşıyıp kam usallaştırarak son yıllarda tek dev­

letli çözüm ün güçlenm esini sağladılar. Bu entelektüel ve  kamusal 

faaliyetin  son yükselişi, birbiriyle tutarlı bazı kitapların yayım lan­

m asıyla gerçekleşti. Kitapların yazarları, başka yazarlarla birlikte,

Din değiştiren  kim se, - ç .n .



tek  devletli çözüm  kavram ının yaygınlaşm ası, kamusal söylem de 

ve insanların zihninde yer etm esi için güçlerini b irleştirdiler.4 

Fakat daha önce belirttiğimiz gibi siyasi partilerin hiçbiri bu fikri 

desteklem iyor. Diğer yandan her ne kadar İsrail, Filistin ve gö ç­

men cem aatlerinde faaliyet gösteren  çok sayıda STK'nın sezgisel 

gözlem ine göre, Filistin sivil toplum unda tek devletli çözüm geniş 

bir d estek  görüyorsa da bağımsız ve m evcut hüküm etlere bağlı ak­

törlerin hiçbiri bu çözümü resmi olarak desteklem iyor.

Bir siyasi hareketin yapm ası gereken en önem li şey, iktidardaki­

ler karşısında nasıl bir pozisyon alacağını netleştirm ektir. Başka 

türlü ifade edersek, iktidarı elinde tutanları uzaklaştırıp onların 

yerine mi geçm ek istiyor, yoksa onları etkilem ek mi istiyor; işte 

bunu açıklığa kavuşturmalıdır. İlk seçen ek  benim senirse, tek  d ev­

let hareketi ancak bir parti, bir fraksiyon haline gelerek, (yahut da 

egem en bir devlet ile işgal altında, devletsiz, kuşatılmış ve  hapse­

dilmiş bir cem aatin yan yana yaşadığı anorm al Filistin gerçeğinde, 

bugünlerde örgütlenm e için hangi terim kullanılıyorsa o biçime 

bürünerek) eylem e geçebilir.

Ancak izlenecek stratejiye dair net bir karar almadan önce  gerek­

li, bir başlangıç aşaması o luşturabilecek başka bir seçen ek  var. 

Bunun için hareket kavramına dair, profesyonel literatürde genel­

likle kullanılanlardan daha esnek bir tanımlamayı benimsememiz 

gerekiyor. İhtiyacımız olan hareket, belirli itkileri, umutları ve  bir 

vizyonu tem sil eden bir vasıta. Bu şekilde tanımladığımızda böyle 

bir hareketin başlıca görevi, belirli bir toplum da siyaset dünya­

sı ve  m edya seçkinleri tarafından yadsınan halk taleplerini veya  

aşağıdan yukarıya talepleri siyasi alana taşımaktır. Kendi duru­

mumuzda ise bu türden bir hareket, iktidarı elinde tutanlardan



giderek büyüyen bir felaketten  kurtulm ak için yeni seçenekleri 

acil olarak değerlendirm esini talep eder.

Daha başlangıç aşam asında e le  alınm ayı gerektiren iki paradoks 

bulunuyor. Biri şu: Bir hareketi inşa etm ek uzun zaman alır ve  so ­

mut gerçeklik süregiden baskının önlenm esi için her aktivistten 

acilen  bir eylem lilik içine girmesini talep  eder. İkinci paradoks ise-. 

Siyasi seçkinlerden halkın talep te  bulunm asını sağlayan v e  böyle  

talepleri harekete geçiren, bu siyasi seçkinlere duyulan şüphenin 

artm ası ve  tam bir güven yoksunluğudur; öte  yandan bu şüphe 

ve  güvensizliğe, siyasi seçkinlerin yerine geçm ek için duyulan bir 

coşkunun eşlik  etm esi gerekmez.

Bunlar verili koşullar ve  ben, sözünü ettiğim paradoksları uzlaş­

tırm ayı önerm iyorum . Yalnızca bunların farkında olmam ız gerek­

tiğini düşünüyorum . Bir hareket yaratm a çabasının bize gösterdi­

ği gibi, bu paradoksların etrafından dolaşm anın bir yolu var. Bu 

yol, Filistin için Boykot, Mahrumiyet, Yaptırım  Hareketi’nin* (BDS 

Hareketi) benim sediği yol. Bu, İsrail'in (Ocak 2009'daki Gazze 

katliam ı gibi) suç teşkil eden  m evcut politikalarına son verm esi 

için son derece etkili, şiddet içerm eyen bir eylem  çağrısı. Fakat 

aynı zamanda, rejimin niteliğine ve uluslararası m eşruiyetine dair 

gen el bir tartışm a yaratm ayı da hedefliyor. Diğer yandan, BDS 

H areketi’nin siyasi seçkinler dünyasında bir rol üstlenm ek iste­

memesi, ama m ücadelenin bütün diğer stratejilerinin başarısızlığa

lng. B oycott, D ivestm ent and Sanctions (BDS), u luslararası bir dayanışm a ha­

reketi o larak  2005 yılında kuruldu. İsrail'in ekonom ik, kültürel v e  akadem ik 

o larak  b o yko t edilm esi, İsrail’e  yatırım  yapılm am ası, İsrail’d e  yatırım  yapan 

şirketlerin  b o yko t edilm esi v e  İsrail’e  u luslararası yaptırım lar uygulanm ası 

için m ücadele etm ektedir. Burada BDS hareketi tarafından ön erilen  baskı bi­

çim lerine gönderm e yapılıyor. —y.h.n.



uğradığını göz önüne alarak, aynı seçkinleri m esele hakkında bir 

pozisyon alm aya zorlam ası az önce bahsettiğim  ikinci paradoks­

la bağlantılı. BDS hareketi, bundan birkaç yıl önce birkaç kişinin 

aklına gelen parlak bir buluş olarak başladı; işgal altındaki to p ­

raklarda sivil toplum  tarafından bütünüyle desteklendiğinde ve 

bu nedenle dünyanın çeşitli yerlerinde ve  İsrail'deki Filistinlilerce 

benim sendiğinde ise ciddi bir gelişm e kaydetti.5

Tek devlet hareketine dair, "kendi başına siyasi bir hareket mi 

oluşturmalı, yoksa tek devlet fikrini destekleyen geniş bir taban 

inşa etm eye mi girişm eli?” şeklinde özetleyebileceğim iz iki se ­

çenek üzerinde daha fazla değerlendirm e yapm adan, başlangıç 

aşam asında e le  almamız gereken bir m esele var. Tek devlet dü­

şüncesini ön e çıkaran yeni koalisyonun oluşum undan kaynakla­

nan sorunları kast ediyorum . Yukarıda belirttiğim gibi, bu koa­

lisyon tek devlet düşüncesine uzun süreden beri inananlardan 

ve iki devletli çözümün uygulanm asında içine düşülen acizlikten 

hayal kırıklığına uğrayıp epeyce geç bir aşam ada koalisyona katı­

lan "umudunu k a y b ed en lerd en  oluşuyor. Henüz bir ütopya aşa­

masında olan, hem siyasi seçkinlerin hem de ana akım m edyanın 

reddettiği bir kavramı güçlendirm ek için bunun çok sağlıklı bir du­

rum olduğu söylenem ez. "Umudunu kaybedenler" arasında gerekli 

m otivasyona ve  esine rastlam ak zor görünüyor. Örneğin, Meron 

Benvenisti'nin Mart 2009'daki konferansa katılımında bu bariz o la­

rak görülüyordu.6 Yine de Benvenisti'nin iki devletli çözüm le ilgili 

nelerin yanlış olduğunu ortaya koyan değerli yapıbozum u, açıkla­

ması ve  diğer katkıları ve  bu yanlışların reelpolitikle* olan güçlü 

bağlantısı, tek devlet hareketine muazzam bir katkıda bulunabilir.

* Dünya görüşü y a  da e tik  değerlerd en  ço k  uygunluk üzerine kurulan dış p o li­

tika. -y .h .n



İşbirliği için asgari bir zemin bulunabilirse - k i  yine şim diye ka­

dar olup bitenlerden buna kesin gözüyle bakam ayız- bir sonraki 

aşama, ikna çabalarını "devlete  kuşkuyla bakanlar" üzerinde y o ­

ğunlaştırm ak olacak. "Devlete kuşkuyla bakanlar", uluslararası 

toplum un iki devletli çözüm e sürekli bağlılık gösterm esinin yarat­

tığı kaotik gerçeklikten habersiz olm asalar da, tek devletli çözümü 

destekleyecek cesareti henüz kendilerinde bulam ıyorlar.

Hem hareketin çekirdek grubunu hem de taban desteğini nasıl ge­

nişletebiliriz? Karşı karşıya olduğum uz sorun işte budur. Tek d ev­

let kavram ının çekiciliğini azami ölçüde artırm ak için çabalarımızı, 

bu kavram ı esnekleştirm eye yöneltm em iz gerekiyor.

Mart 2009'daki Boston K on feran sın dan  sonra az çok bu aşam ada 

olduğumuzu düşünüyorum . Daha önce belirtm eye çalıştığım  gibi, 

iki muhtemel seçeneği değerlendirm em iz gerekiyor: Siyasi seçkin­

lerin belirlediği kurallarla mı oynayacağız, yoksa kamusal söylem i 

ve  siyasi seçkinlerin  yönelim lerini değiştirm ek üzere halk ağları 

vasıtasıyla mı iş göreceğiz?

II. Dünya Savaşı’ndan bu yana siyasetin  doğası, özellikle Batı’da 

devrim ci değil evrim ci olageldi. Bu nedenle, form üllere saplanıp 

kalm ak bu tür siyasi sistem lerin doğasında m evcut. Bir facia, bu 

form üllerin iflas ettiğini ve  am açlarını karşılam adığını gösterm e­

dikçe siyasi seçkinlerin bunlardan sapm ası pek olası değil. Belli 

bir m eselenin siyasi seçkinlerin  gündem inde ilk sırada olmadığı 

dönem ler bir yana, en  fazla ilgilendikleri konu olsa bile, seçkin­

ler bu m eseleyle  ilgili kabul gören  form üllerden ancak çok kısa 

süreliğine saparlar. D olayısıyla herhangi bir iki devletli çözüm ü 

uygulam anın imkânsızlığına dair çok görünür göstergeler olsa 

dahi, ya da İsrail'in tek taraflı olarak kabul edebileceği bir iki d ev­



letli çözüm  olsa dahi, bunlar eğilim lerde v eya  politikalarda çarpıcı 

değişikliklere yol açmaz. Bu da şu anlam a gelir: Yukarıda ele  a l­

dığımız ilk seçenek, yani siyasi seçkinler içinde faaliyet gö stere­

cek  tek devletli çözüm yönünde bir politika değişikliği için çaba 

harcam anın vakti henüz gelmedi; bu nedenle de bu aşam ada tam 

bir hayal kırıklığıyla sonuçlanabilir ve  tehlikeli bir biçimde, tek 

devlet hareketini unutulm aya mahkûm hayalperest bir girişime 

dönüştürebilir.

Ö yleyse ikinci seçeneğin  uygulanm ası daha mümkün: Siyasi seç­

kinlerin oyununda yer almamak, fakat siyasetçileri ve  siyasi ak­

törleri farklı bir pozisyon benim sem eye zorlayacak kaçınılm az 

deprem i yaratacak ortam ı hazırlamak. Bu açıdan bakıldığında, bir 

hareket oluşturm ak, kelim enin tam anlam ıyla insanların zihinle­

rini harekete geçirm ek ve  farkındalık yaratm ak üzere çaba gös­

term ek dem ek. Bu, üç yönlü bir çaba olarak görülebilir: Geçmişi 

denklem e yeniden dahil etm ek, m evcut barış sürecinin özünü ya- 

pıbozuma uğratm ak ve  tek d evlet kavram ını gelecekte e lle  tutulur 

som ut bir gerçekliğe dönüştürm ek üzere projeler hazırlamak.

Geçmişi Yeniden Oluşturmak

Filistin örneğinde hafızayı canlı tutm ak için m ücadele etm enin, 

Filistin davası için gayret sarf eden herkes için bu yüzyılda en 

önem li görev olduğu söylenebilir. Faal Filistin tarih yazımının 

İsrail’deki revizyonist tarihçilerin açığa çıkardığı yeni olgularla 

birleşm esi akadem inin araştırm a gündemini dönüştürm enin yanı 

sıra aktivistler arasındaki kamusal söylem i de değiştirdi. 1948'de 

yaşananların 1948’deki N a k b a h ’1 da kapsayarak ortaya konması 

pek çok bakım dan barış aktivistleri ve  Filistin dayanışm a kom ite­



leri üye yelpazesini genişletti. Haziran 2009'daki Kahire konuşm a­

sında Başkan Obama bile Filistinlilerin son altmış yıldır yaşadığı 

ıstırabı kabul etti.

Tarihsel hafıza üzerinden dönen m ücadele, tek devletli çözüme 

ilişkin tartışm ayla gayet yakından ilgili. İki devletli çözüm ün in­

dirgem eci niteliğini ancak tarihsel perspektif açığa çıkarabilir. 

Burada söz konusu olan indirgem ecilik, "Filistin" kelim esinin bu­

gün artık toprağın sadece beşte birini ve  Filistinlilerin üçte birini 

tanımlaması.

Daha derin bir tarihsel farkındalık, siyonist hareketin sömürgeci 

tabiatını ortaya koyuyor. Bu türden bir farkındalık, Filistinlilerin 

1948'de etnik tem izliğe uğradıklarını ve  bir daha anavatanlarına 

dönm elerine izin verilm ediğini ve  bu politikayı üreten ideolojinin 

bugün hâlâ işler durumda olduğunu gösteriyor.

Cesur bir İtalyan gazeteci ve  yazar, daha önce iki devletli çözü­

mün var olm a sebebi olarak kullanılan anlatıyı, Fransız Devrim i’ni 

kökenleri veya  geçmişi olm ayan şiddet dolu geçiş dönem i olarak 

tanım layan tarihsel anlatıya benzetti.7

19. yüzyıldan 1948’lere kadar devam  eden  Filistinlilerin birleşik 

m üşterek deneyim i, yerini, halkın parçalanm ası ve  toprağın ikiye 

bölünm esi nedeniyle  ayrı ayrı deneyim lere bıraktı. Birbiriyle ilgisi 

olm ayan bu yeni deneyim lerin hepsi 1948'de yaşananlara bağlanı­

yor: Başka bir deyişle, ister Ramallah’ta, isterse Londra, Yarmuk* 

veya  N azaret’te yaşayın, içinde bulunduğunuz zor durumun seb e ­

bi 1948'de olan bitenlerdir.

Dahası, 1948 etnik temizliğini üretm iş olan ideoloji bugün mülte-

Ü rdün'de Filistinli m ültecilerin  yoğu n  olarak  yaşadığı bir kent. —y.h.n.



çileri kamplarda tutan, İsrail'deki Filistinlilere ayrım cılık uygula­

yan, Batı Şeria’da işgal altındaki Filistinlileri ve  Gazze Şeridi'ne 

hapsedilenleri ezen ideolojidir.

Bu bakış açısıyla, iki devletli çözümü, kaynayan bir kazanı kapat­

maya çalışan ve  ne zaman kazanın üstüne konsa, suyun dibini 

boylayan küçücük bir kapağa benzetebiliriz. Bir ihtilafın çözümü 

ancak, bu kapak geçm işin üzerine sıkı sıkıya kapatılabildiğinde 

v e  b öylece geçm işin dehşetine ve  kötülüklerine son verdiğinde 

mümkün olabilir.

Akadem ide ve sivil toplum  düzeyinde bu tasavvur güçlü ve  tek 

devletli çözüm e dair tartışm alar için kapsam lı bir zemin mevcut. 

Bununla birlikte, ana akım m edyada, Batı’nm ve  Arap dünyası­

nın siyasi alanında m aalesef durum bö yle  değil. M ücadelenin bu 

aşam asında tek devletli çözüm ün propagandasını yapm aktan­

sa, tarihsel anlatıyı tartışm ak daha fazla umut vaat ediyor. Ana 

akım m edya ve siyasetçiler tek devletli çözümü hiç tartışm adan 

reddediyor; ama şim diye kadar benim sedikleri tarihsel anlatının 

çarpıtılm ış ve  yanlış olduğunu, ihtilafı 1967'de değil 1948'de, hatta 

1882'de başlam ış bir süreç olarak görm eleri gerektiğini kabul e t­

m eye istekli olabilirler.

Başka bir ifadeyle, arzu edilen iki devletli çözüm ü aşam a aşam a 

olanaksız kılan ve  "umudunu k a y b ed e n le rin  fiili durumlar o la­

rak adlandırdığı gelişm elerin  bir tesadüf olm adığını anlatm alıyız. 

Bu gelişm eler İsrail D evletin e , M anda Yönetim i dönem indeki 

Filistin'in tamamını denetlem e imkânı verm eyi am açlayan bir 

stratejinin neticesi. Bu strateji, pragm atik siyonizm in köşe taşıydı, 

halen de öyle. Ülkeyi iki bölgeye ayırdı: Biri, İsrail'in doğrudan 

yönettiği ve  Şimon P eres’in lafıyla "mümkün olduğunca fazla to p ­



rak ve  mümkün olduğunca az Arap" politikasını uygulam ak istediği 

alan .8 Diğeri ise İsrail'in dolaylı olarak, işbirlikçi Filistin Yönetimi 

gibi vekiller vasıtasıyla yönettiği topraklar. G eçm işte ve  günümüz­

d e Batılı gazetecilerin  İsrail’de barış ve savaşa, işgal bölgelerini 

e ld e  tutm aya veya oralardan çekilm eye dair tem el bir tartışma 

olarak sundukları, aslında şu: "Mümkün olduğunca fazla toprağın" 

neresi olduğu, bunun hangi araçlarla gerçekleştirileceği, "müm­

kün olduğunca az Arap" hedefine nasıl ulaşılacağı hakkında yürü­

tülen tartışma.

Birbirine denk iki tarafın olduğu paradigmasını, İsrail toplum unda 

sahici bir tartışm a olduğu zırvasını deşifre etm ek ve  son kırk yıldır 

İsrail politikasının arkasındaki stratejiyi açığa çıkarmak, tek dev­

let hareketinin yakın gelecekte üstlenm esi gereken bir görev.

Barış Sürecinin Yapıbozuma Uğratılması

Bugün tek  devletli çözüm ün uygulanabilir bir seçen ek olarak ile­

ri sürülm esinin önündeki en önem li engel, son kırk yıldaki "barış 

sü re c fn in  varlık sebebinin güçlü bir biçim de iki devletli vizyona 

dayanm ası. Bu vizyon o kadar güçlü ki Filistin davası için m ücade­

le eden  en cesur v e  kararlı m eslektaşlarım ız bile  reelpolitik  adına 

iki devletli çözümü destekliyor.

Tek d e vle t hareketin in , şimdi ve  ileride, m ütevazı araçlarla  bu 

durum la başa çıkabilm esi için barış sürecinin  varlık  sebebinin  

altın da yatan  ö ncülleri teşhis etm ek önem li. Bu ö n cü ller O ba­

ma yönetim ini, Filistin Yön etim i’ni, İsrail'deki sözüm  ona barış 

kam pını v e  Batı'daki geniş s iyaset ve  m edya seçkinleri kesim ini 

yön etiyor.



Barış süreci Haziran 1967 Savaşı'nın hem en ardından başladı. Sü­

reci başlatanlar Fransızlar, Britanyalılar ve  Ruslardi; fakat barış 

süreci kısa sürede bir Pax Americana [Amerikan barışıl dayatm a 

gayretin e dönüştü. "Barış” girişimini belirleyen  tem el Am erikan 

varsayım ı, m utlak anlam da güçler dengesine dayanm aktı ve  çö ­

züm imkânları böyle  bir prizmadan bakılarak değerlendirilm eliy­

di. Savaştan sonra İsrail'in üstünlüğü tartışm a götürm ez olduğuna 

göre, bu varsayım ın anlamı şuydu: İsrailli siyasetçi ve  generaller 

bir barış planı olarak neyi icat edip ortaya koyarsa, kısa süre so n ­

ra söz konusu plan bir bütün olarak sürecin  üzerinde ilerlediği 

tem el param etreye dönüşüyordu.

B öylece İsrailli siyasi seçkinler barış planının genel kabul gören 

çerçevesini ve  ilkelerini sürekli kendi çıkarlarına göre oluşturdu­

lar. ABD-İsrail’in bu ilkeleri, 1967 işgalinden sonraki birkaç yılda 

tasarlandı ve  tarihsel Filistin için yeni bir jeo p o litik  haritanın viz­

yonu olarak ortaya kondu. Pragmatik Siyonizm ülkenin kabaca 

iki alana bölünm esini buyurdu: Egemen bir d evlet o larak İsrail'in 

doğrudan denetlediği bir alan ve  Filistinlilere sınırlı bir özerklik 

tanıyarak İsrail'in dolaylı şekilde denetlediği ikinci bir alan.

Am erika’ya düşen başlıca rol ise bu buyrukları "İsrail’in verdiği 

tavizler", "makul bir hareket" ve  "esnek pozisyonlar” olarak po­

zitif şekilde dünyaya takdim etm ekti.9  Günüm üze kadar birbirini 

izleyen Am erikan yönetim leri ya cehaletten  ya da çıkarları gereği, 

ihtilaf konusunda yalnızca İsrail’in ihtiyaçlarını karşılayan, niteliği 

ya  da eğilimi ne olursa olsun Filistin bakış açısını bütünüyle dışla­

yan bir yol benimsedi.

Bu hegem onik ABD-İsrail varlığı, şim diye kadar ne Dörtlü tarafın­

dan ne de barış sürecini ve  etrafında dönen oyunları o  an için



yö n eten  aktörler tarafından siyasi v e  diplom atik açıdan sorgulan­

m ayan beş ilke üretti.

İlk ilke, doğrudan doğruya yukarıda bahsettiğim  tarihsel hafıza 

m ücadelesiyle bağlantılı. Bu ilke, " ih tila fın  1967’de başladığını 

söylüyor. Dolayısıyla, çözümün de esas olarak yalnızca Batı Şeria 

v e  Gazze Şeridin in  gelecekteki statüsünü belirleyecek bir an laş­

ma olduğunu öne sürüyor. Böylesi bir bakış açısı, Filistin'in yüzde 

78'ini anlaşm anın dışında bırakıyor.

İkinci ilke ise, bu alanlarda görünür her şeyin bölünebileceği ve 

bu şekilde bölm enin barışın anahtarı olduğu. Buna göre Filistin'in 

geriye kalan yüzde 22’sinin bile barış uğruna bölünm esi gerekiyor. 

Dahası, barış gündemi sadece 1967'de işgal edilen  alanların değil, 

buralardaki insanların ve  kaynakların da bölünm esi gerektiği an­

lamına geliyor.

Üçüncü ilke, Nakbah’ın ve  yol açtığı etnik temizliğin sonuçları da 

dahil olm ak üzere 1967'ye kadar yaşanan hiçbir şeyin m üzakere 

edilm em esi. Bu tutum, m ülteciler m eselesini barış gündem inin dı­

şına çıkardı ve  günümüze kadar bu durum devam  etti.

Dördüncü ilke, İsrail işgalinin son bulması ile ihtilafın çözüm e ka­

vuşm ası arasında bir eşitlik kurulması. Yani bir kez belirli türden 

bir çekilm e veya denetim  üzerinde anlaşm aya varıldığında, güdü­

len bütün am açlar açısından ihtilaf çözülm üş olacak.

Son ilke de, Filistin silahlı m ücadelesi sona erin ceye kadar İsrail'in 

herhangi bir taviz verm eyi taahhüt etm em esi.

1993'te Filistinli bir ortak bunları kabul eder gibi göründüğünde, 

yukarıda bahsettiğim  beş ilke Oslo Anlaşm ası'na dönüştürüldü. 

2000 yılında Camp David'te yeniden p aketlen erek bir kez daha su­



nuldu. Her iki durumda da büyük sıkıntı ve  güçlükler yaşandıktan 

sonra FKÖ ve  Filistin Yönetim i (FY) tarafından reddedildi. Fakat 

bunlar hâlâ barış süreci için üzerinde uzlaşılan ilkeler.

Buradaki görev iki unsuru içeriyor. Birincisi, uluslararası göz­

lem ciler tarafından hayal edilem ez boyutlarda bir insani felaket 

o larak kabul edilen  güncel gerçekliğin, bu barış süreci ve  ilke­

lerinin kaçınılm az neticesi olduğu konusunda zihinlerde bir bağ 

oluşm asını sağlamak. Böylelikle barış sürecinin, bir söm ürgecilik 

ve  m ülksüzleştirm e politikası için uluslararası dokunulm azlık sağ­

layan siyasi bir edim olduğunu ortaya koymak. Söm ürgecilik ve 

m ülksüzleştirm e politikasının 2000’den bu yana çarpıcı bir şekil­

de tırmandırıldığı doğru. Fakat bu gelişm e, barış sürecinin başa­

rısızlığa uğram asından kaynaklanm ıyor; aslında söm ürgecilik ve  

m ülksüzleştirm enin hız kazanması, bizatihi barış sürecinin varlık 

sebebinin bir sonucu.

Tek devlet hareketi, her Filistin-lsrail m eselesi tartışm asında ki­

taplar, gazeteler ve  kam uya açık toplantılar yoluyla bu bilgileri 

yaygınlaştırm a araçlarına sahip akadem isyenler, gazeteciler ve 

aktivistler barındırıyor. Şimdiden bir tür m edya izlem e faaliyeti 

yapılıyor, fakat profesyonel ve  sistem atik bir şekilde değil. Yine 

de zeki ve  bilgili gazeteci ve  siyasetçileri, "barış süreci"nin, Filis­

tinlileri b a n tu a tan lara  hapsetm ek için daha 1967’de oluşturulan 

sistem atik bir İsrail planını p erdeleyen  bir süreç olduğunu teşhir 

etm ekten alıkoyan şeyin cehaletten  çok ürkeklik olduğunu kabul 

etm eliyiz. Pragm atik Siyonizm, Batı Şeria ve Gazze Şeridi'nde y o ­

ğun bir nüfusun yaşadığı alanları denetim  altında tutm ak istem i­

yor; buradaki Filistinlileri sürm eye cesaret edem iyor ve  onlara 

sınırlı bir özerklikten daha fazlasını verm ek de istem iyor.



İkinci görev ise, bu İsrail politikasının son kırk yılda doğrudan 

mağdur ettiği Filistinlilerin seslerini duyurmak. Bu faaliyeti, Filis­

tinlilerin yaşadıkları ıstıraplarla barış m askaralığı arasındaki bağı 

vurgulayan bir analiz paradigması içinde yürütm eliyiz. Başka bir 

deyişle, tartışm a sad ece şim diye kadar tutulan yolun doğru olup 

olm adığından ibaret değil. İşgal altındaki topraklarda Filistinlile­

rin sürekli ezilm esine neden olanların itham edilm esini de içeri­

yor. Bu Filistin Yönetim i'nin (FY) gündem ini de sorgulam ak d e­

mek. Çünkü FY, İsrail'le eski öncüllere göre yapılacak bir barışın 

işgal altında yaşayanların  ıstırabına son vereceğini iddia ediyor. 

Bu durumda şu karşı argümanı sunmamız gerekiyor: Barış süreci 

tam  da karşıt yönde bir sonuç üretti, işgali derinleştirip baskıyı 

kalınlaştırdı.

Barış sürecinin bu şekilde yapıbozum a uğratılması, akadem ik bir 

egzersiz o larak kalmamalı. Bazı dolaysız pratik sonuçları da olmalı. 

Birincisine daha önce değinmiştik: Batı’da m edyanın barış süreci­

ni aktarm a biçiminin sistem atik olarak sorgulanm ası. İkinci olarak 

bu yapıbozum , Batılı sivil toplum larda ve İsrail’de halen aktif olan 

barış gruplarındaki barış faaliyetinin niteliğini dönüştürm eye kat­

kıda bulunmalı. Bu barış aktivistleri yakın zamana kadar, bir barış 

vizyonu olarak hem iki denk tarafın varlığı paradigm asına hem de 

iki devletli çözüm ün mantığına sadıktılar. Dolayısıyla barış süre­

cinin kendisi gibi barış faaliyeti de yıllardır, arabuluculuğa ve  ara­

larında bağlantı kurulm asına gereksinim  duyan iki eşit anlatının 

var olduğu paradigm asına dayanıyordu. Bu yüzden hem AB hem 

de Batı’daki belli başlı finans kurum lan, "öpüşen dostlar” toplan ­

tılarını finanse ediyor ve cesaretlendiriyordu. Keza Batılı aktivist- 

ler esas görevlerinin, iki tarafı tarafsız, yani Batılı bir zem inde bir 

araya getirm ek olduğuna inanıyordu. Bu soylu itki, resmi barış



sürecine kasti olm ayan bir destek sağladı ve  bu süreci, Batılı top- 

hmılardaki bir arzunun yansım asıym ış gibi takdim etti.

Tek devlet hareketi, Filistin’de m evcut durumu değiştirm eyi am aç­

layan Batılı sivil toplum  kuruluşları için yeni bir yönelim in zirvesi 

olabilir. Bu kuruluşlar, beyhude buluşmaları kolaylaştırm ak yeri­

n e  -b u n la r  her açıdan gereksiz, çünkü bölgede herhangi bir anda 

kolayca g e rçek leşeb ilir- Batılı hüküm etlerin politikalarını değiş­

tirtmek, ihtilafın daha sahici ve  kapsamlı bir çözüm ü üzerine kafa 

yorm a kam panyası etrafında stratejiler oluşturm ak için m ecralar 

sağlayabilir.

Batı’daki ve  İsrail’deki sivil toplum un faaliyetlerinde ayrımcılığın 

ortadan kaldırılm ası, tek  devlet hareketi henüz gelişm e halindey­

ken tek devlet çözüm ünün gerçek doğasını örnekliyor. Ulusal, 

dinsel veya etnik kim liklere göre değil belirli tem alar etrafında 

gelişen bir faaliyet, tek devlet hareketine eşsiz bir katkı olabilir. 

Fakat çarpıtılm ış bir tarihsel anlatı, m anipüle edilen bir m edya ve 

ölümcül bir ge lecek vizyonu tarafından yıllarca koşullandırılan 

toplum sal zihniyeti değiştirm eyi hedefleyen  bir h arekete  bu te ­

malar haddinden fazla soyut v e  değişken gelebilir. Bu nedenle, sö ­

zünü ettiğim iz tem alar e lle  tutulur sonuçlarla sıkı sıkıya bağlantılı 

olmalı. Bu m akalenin son  bölümü, bu tem aların ve  sonuçlarının 

bazılarını e le  alıyor.

Gelecek İçin Hazırlık Yapmak: Modüler Model

M evcut biçim iyle tek devlet hareketi yaşam ın hem en her alanın­

dan gelen  bireylerden oluşuyor ve  bu kişiler, STK'lar ve  siyasi 

partiler bu vizyonu daha sistem atik şekilde benim sem eden önce



bile aktivizm lerini ve  profesyonel becerilerini ortaya koyabilecek 

bir kapasiteye sahipler. Şimdiye kadar tek devlet fikrini başarıyla 

takdim etm iş ve  iki devletli çözüm m odelinin aksaklıklarını orta­

ya koym uş büyük konferansların ötesine geçip faaliyetim izi daha 

geniş bir alana yaym anın vakti geldi. Tek devlet hareketinin odak­

lanabileceği başka pek çok araştırm a alanı bulunuyor.

İlki, insanların tek devlet düşüncesine yönelik  tutumlarını ince­

leyecek  bir kam uoyu araştırm ası. Şimdiye kadar böyle bir çalış­

ma yapan olmadı. Bu türden bir aracın gayet aşikâr zayıflıklar 

barındırm asına karşın, tek d evlet fikrini yaym ayı ve  başkalarını 

bu harekete kazandırm ayı hedefleyen her türlü kam panya için bu 

çalışm a elzem.

İkincisi, Madrid Konferansı günlerinde Orient House’da bağım ­

sız bir devletin  kurulması için azimli, fakat beyhude bir hazırlık 

çalışm ası yürüten Tawaqim ’i (profesyonel ekipler) m odel alan 

çalışm a ekiplerinin kurulması. Bu ekipler, gelecekteki bir Filistin- 

Israil siyasi çözüm  grubunun ortaya koyabileceği, çeşitli biçim ler 

alabilecek pratik ürünleri hazırlamalı: bir anayasa, eğitim sistemi, 

m üfredat ve  ders kitapları, ekonom ik bir sistem  için tem el ilkeler, 

çokkültürlü ve  çokdinli toplum dan oluşan bir devletin  pratik so ­

nuçları vs. Bir devlet kurumlaşmasının bazı yönlerini bilm ek için 

tekerleği yeniden icat etm eye gerek yok, zira Tawaqim bu konuda 

oldukça kapsam lı bir çalışm a yapm ıştı. Diğer yönleri içinse tarihin 

başka dönem lerinden, başka coğrafyalardan ve  insan düşüncesin­

den esinlenebiliriz.

Dikkate almamız gereken özel bir proje var. İsrailli Yahudi kolo­

nilerinin gelecekte ne olacağı üzerine ciddi şekilde kafa yormak. 

Taıvagim'e göre gelecekteki bir Filistin devletinin, bu kolon ile­



rin olmadığı bir devlet anlam ına geldiği gayet açıktı. Tek devlete  

dayalı çözüm seçeneğinde ise karşımıza farklı bir durum çıkıyor. 

Burada bir çözüm  önerisinde bulunm uyorum , sadece bu m eseleyi 

ertelem eden şimdi tartışm a ihtiyacına işaret ediyorum .

Prototip bir anayasa, bir eğitim müfredatı, herkes - y e r li  halk, 

mülteci olup geri dön en ler ve  yeni g ö çm e n ler- için yurttaşlık 

yasaları, -tazm in atlar ve  sahipsiz m ülkler d a h il-  toprak ve  mülk 

sahipliğine ilişkin düzenlem eler... Bu ürünlerin ve benzer projele­

rin olabilecek en pratik şekilde oluşturulm ası, tek devlet düşün­

cesine, sloganlar ve  iki devletli çözüm ün yapıbozum unun ötesine 

geçecek şekilde hayat verebilir.

Tek d evlet hareketinin ümit ettiğim  gibi güçlü ve  popüler bir siyasi 

harekete dönüşm esinden önceki son proje, önce küçük ekipler, 

ardından daha geniş izleyici kitleleri önünde bu fikri nasıl yaygın­

laştıracağım ız ve  insanları nasıl eğiteceğim iz üzerine odaklanm ak 

olmalı. Ülke içindeki ve dışındaki Filistinli STK'lar, hâlâ işgale kar­

şı m ücadeleye devam  eden bazı İsrailli STK'lar, Filistin dayanışm a 

kam panyaları-kom iteleri ve  hem Batı toplum ları hem de Arap ve 

Müslüman dünyasındaki diğer bütün STK’lar, bu m eselede daha 

sağlam  bir tutum alm aya ikna edilebilir.

Tek devlet için m ücadele, resmi FKÖ, Hamas ve  Filistin Yönetim i 

ile yakın işbirliğine girm eden verilem eyeceği gibi, doğrudan ça­

tışma alanında bulunan bu grupların söylem i veya  söz dağarcığını 

benim sem eden de verilem ez. Bu, tek devlet hareketinin barış ve 

uzlaşma hakkında daha geniş v e  kapsayıcı bir tasarım  oluşturm ası­

nı sağlayacaktır. Halihazırda tek  d evlet fikrini açıktan destekleyen  

devlet başkanları dışında, Arap rejim lerinin tek d evlet hareketine 

yardım edip etm eyeceğinden kuşku duyulabilir. Diğer yandan Gü­



n ey Afrika hükümeti ve  STK'ları bu fikri, uluslararası sahnedeki 

başka herhangi bir aktör d evletten  daha büyük bir coşkuyla karşı­

ladılar. Bu kısıtlam aları aklımızdan çıkarm adan ve  değindiğim ke­

sim lerin potansiyel ortaklarım ız olabileceğini bilerek, tek devlet 

hareketinin sesinin daima duyulm asını sağlamalıyız.

Tek devlet fikrinin halk desteği kazanm asının, iki devletli çözü­

mün tam am en ortadan kalkm asıyla çok yakından bağlantılı oldu­

ğunu ve bu senaryonun da tek devlet hareketinin etki alanının 

dışında yer aldığını çok iyi biliyoruz. Buna rağm en, yukarıda sö­

zünü ettiğim  şeyleri başarabiliriz. D enetleyem eyeceğim iz ve  etki- 

leyem eyeceğim iz gelişm elerin gerçekleşm esini beklerken, sanki 

bu tarihsel an birazdan gelecekm iş gibi hazırlık yapmamız gereki­

yor. M ilyonlarca çaresiz Filistinlinin, İsraillinin ve  dünyada onları 

önem seyen insanların Filistin ve  İsrail’de barış sürecini felakete 

yol açarak biçim lendirm iş olan paradigm aya çabucak bir alter­

n atif arayacaklarını varsaym alıyız. Aktivizm, akadem ik çalışma, 

bilgilerin yaygınlaştırılm ası, ikna, protesto  ve  dayanışm a, güçsüz 

durumdaki insanların en güçlü silahıdır. Gelin bu silahları bilge­

likle kullanalım.



FİLİSTİN'İN GETTOLAŞTIRILMASI: İLAN PAPPE VE 
NOAM CHOMSKY İLE SÖYLEŞİ

Öncelikle, şu günlerde üzerinde çalıştığınız, bize anlatm ak is­
teyeceğiniz bir şeyler var m ı?

ilan Pappe: Birkaç kitap bitirm ek üzereyim . Biri Batı Şeria ve  

Gazze Şeridi'ndeki İsrail işgalinin kısa bir tarihi; özellikle İsrail'in 

ilk yıllardaki kritik kararlarını e le  alıyor; ben  bu kararların değiş­

m eden günümüze kadar geldiğini düşünüyorum . Başka bir kitap 

İsrail’deki Filistinli azınlık, bir diğeri de Yahudi Araplar üzerine. 

A yrıca bir de G üney Afrika'daki durumu Filistin'dek/yle kıyaslayan 

bir derlem eyi tam am lam ak üzereyim .

Noam Chomsky: Her zamanki gibi m akaleler, konuşm alar vs. Bü­

yük projeler için şu aralar p ek zamanım yok.

Britanyalı bir parlamento üyesi geçenlerde, son beş yıldır 

İsrail'de bir değişim hissettiğini söyledi. Britanyalı parlam en­
to üyelerinin son günlerde imzaladıkları önergeler* arasında

* Ing. Early Day M otion. W estm in ster p arlam ento sistem inde, parlam ento 

üyeleri tarafından en  kısa zam anda (pratikte belirsiz bir tarihte) m üzakere 

edilm ek üzere  hazırlanan, tek bir cü m leyle  ifa d e edilen  kısa önergeler. Bu 

ön ergeler, bir yasam a dönem i sü resin ce im zaya açıktır v e  p ek  azı parlam ento 

salonunda görüşülür. Çok b asit v e  gülünç sorunların  yanı sıra, çığır açan  m e­

se le ler  d e  bu sistem le m üzakere edilebilm iştir, - ç .  n.



İsrail'i kınayanların sayısı her zam ankinden fazlaym ış ve ABD 

kam püslerinde bile İsrail'i eleştirmek geçmişe k ıy a s la  daha ko­

laymış. Buna ilaveten, geçen birkaç hafta boyunca BM İnsan  

Haklan Konseyi adına Israil-Filistin ihtilafı ile ilgili çalışma 

yürüten bağımsız araştırmacı John Dugard "Filistin terörü iş­

galin 'kaçınılm az' bir sonucudur" dedi. Avrupa Parlamentosu 

"Gazze Şeridi'nin tecrit edilm esi politikasının hem  s iy a s i hem 

de insani açıdan başarısız olduğunu” ifade eden bir karan  

benim sedi ve BM, İsrail’in Gazze Şeridi'ndeki aşırı ve oran­

tısız güç kullanım ını kınadı.1 Bunları İsrail'e karşı takınılan  

tutum da genel bir değişim olarak yorum layabilir miyiz?

Pappe: Bu iki örn ek kam uoyunda ve sivil toplum da önem li bir 

değişim olduğunu gösteriyor. Fakat altmış yıldır var olan sorun 

değişm iyor: Bu itkiler ve  enerjiler fiili politikalara yansım ıyor; 

yakın gelecekte yansım ası da mümkün görünm üyor. O halde bu 

değişimi tabandan yukarıya, gerçek politikalara doğru genişlet­

m enin tek  yolu, yaptırım  ve  boykot fikrini geliştirm ekten geçiyor. 

Bu, senelerdir Filistin davasıyla  dayanışm a içinde olan bireylere 

ve  STK’lara belli bir yönelim  ve  hed ef kazandırabilir.

Chomsky: Son yıllarda ABD kam püslerinde ve  kam uoyunun gen e­

linde bariz bir değişim  gözleniyor. İsrail politikalarının eleştiril­

diği toplantıların tipik özelliğinin polis korum ası olduğu günlerin 

üzerinden fazla zaman geçmedi; toplantılar basılırdı, dinleyiciler 

düşm anca ve tacizkâr bir tutum takınırlardı. Şimdi, tek tük kar­

şılaştığımız durumlar dışında ciddi bir farklılık var. Artık İsrail 

şiddetini mazur gösteren ler kibirli ve  küstah değil, savunm acı ve 

çaresiz davranm a eğilim indeler. Fakat yine de İsrail'in eylem leri 

pek eleştirilm iyor çünkü gerçekler sistem atik olarak gizleniyor.



ABD’nin diplom atik seçenekleri engellem e, dem okrasinin altı­

nı oym a ve İsrail’in olası politik çözüm ü boşa çıkarm aya dönük 

program ını desteklem e konularındaki belirleyiciliği bu gizlem eyi 

pekiştiriyor. Fakat ABD'nin, kendi iyi n iyetli am açlarına bir türlü 

ulaşam ayan "dürüst arabulucu" şeklinde resm edilm esi yalnızca bu 

m eseleye özgü olm ayan tipik bir durum.

Apartheid sözcüğü, İsrail’in Gazze'deki, işgal altındaki Filistin 

topraklarındaki ve İsrail’deki Filistinlilere yönelik eylemlerini 
ta s v ir  etmek için STK’lar tarafından giderek daha fazla kulla­

nılıyor. Filistin ve İsrail’deki durum, Güney Afrika’daki apart­

heid ile karşılaştırılabilir m i?

Pappe: Benzeyen yönleri de var, benzem eyen yönleri de. Sömür­

ge tarihinin pek çok ortak safhası var ve  İsrail'in, Filistinli azınlığa 

ve işgal altındaki topraklarda yaşayan  Filistinlilere yön elik  poli­

tikalarında apartheid  sistem inin belli bazı özelliklerine rastla­

mak mümkün. İşgal bazı açılardan G üney Afrika'daki apartheid 

gerçeğinden daha kötü özellikler taşıyor, ama İsrail’in Filistinli 

vatandaşlarının yaşam ları bazı açılardan, apartheidin doruk 

noktasındaki Siyahların durumu kadar kötü değil. Bence bu kar­

şılaştırm anın tem el gayesi politik esinlenm e. Apartheid karşıtı 

hareket, Afrika Ulusal Kongresi (ANC) ve  yıllar boyu Batı'da ge­

lişen dayanışm a ağları, Filistinlilerden yana dikkatli ve  etkili bir 

kam panyaya esin kaynağı olm alı. Bu nedenle, siyonist sistem  ile 

apartheid  sistemini uzun uzadıya karşılaştırm ak yerine aparthe­

id karşıtı m ücadelenin tarihini öğrenm ek daha büyük bir ihtiyaç. 

Tarihsel ve  ideolojik diğer bir vurgu da değişimin İsrail’in kendi 

iç dinam ikleriyle gerçekleşm eyeceğini fark eden bizlerin eleştirel 

değerlendirm eleri.



Chomsky: Bu tür sorulara kesin bir cevap  verilem ez. Benzerlikler 

de var farklılıklar da. İsrail’de ciddi bir ayrım cılık var, fakat bu 

G üney A frika’daki apartheid  rejim inden çok farklı. İşgal altında­

ki topraklarda ise farklı bir hikâye yaşanıyor. 1997’de Ben-Gurion 

Ü niversitesi’nde, 1967 Savaşı’nın yıldönüm üne dair bir konferan­

sın açılış konuşm asını yapmıştım. G üney Afrika'nın bildik tarihin­

den bir paragraf okudum. Başka hiçbir yorum a ihtiyaç yoktu.

Daha yakından baktığımızda ise, işgal altındaki topraklardaki duru­

mun apartheid  rejim inden pek çok açıdan farklı olduğu görülecek­

tir. G üney A frika’daki apartheid  rejimi bazı bakım lardan İsrail'in 

uygulam alarından çok daha kötüydü, bazı bakım lardan ise bunun 

tam tersi geçerli. Bir örnek vereyim : Beyaz G üney Afrika, Siyah 

işgücüne bağımlıydı. Nüfusun büyük bir kesimi yerlerinden sürü­

lemezdi. İsrail, bir süre ucuz ve  kolay söm ürülebilen Filistinli işgü­

cüne bel bağladı, fakat bu işgücü, uzun süre önce yerini A sya’dan, 

Doğu A vrupa’dan ve  başka yerlerden  gelen, sefa let içindeki in­

sanlara bıraktı. Bugün Filistinliler yo k  olsalar İsrailliler rahat bir 

n efes alır. Politikaların, M oşe Dayan’ın 1967 Savaşı’nın ardından 

dile getirdiği tavsiyelere  uyacak şekilde oluşturuldukları da sır d e­

ğil: "Filistinliler köpekler gibi yaşam aya devam  edecekler; beğen­

m eyen çekip gidebilir."2 ABD’deki oldukça saygın solcu hüm anist­

ler daha uç tavsiyelerde bulunm uşlardı. Örneğin, Princeton ’daki 

İleri Araştırm alar Enstitüsü’nden, dem okratik-sosyalist dergi 

Dissent'in editörü Michael W alzer otuz beş yıl önce şunu dem iş­

ti: "Filistinliler ulusa yabancı oldukları için" gitm elerine "yardım" 

edilm eli.3 W alzer, İsrail’in Filistinli yurttaşlarından söz ediyordu. 

Bu, aşırı sağcı A vigdor Liberman’ın geçenlerde "yeniden gündeme 

getirdiği’’ bir pozisyon ve  şim dilerde İsrail ana akımı tarafından 

sahipleniliyor. Harvard hukuk profesörü Alan Dershowitz gibi fa­



natikleri bir kenara bırakıyorum. Bu şahıs, İsrail’in hiçbir zaman 

sivilleri öldürmediğini, yalnızca teröristleri öldürdüğünü beyan 

ediyor; b ö ylece  "terörist”in tanımı "İsrail tarafından öldürülen" 

oluyor. İsrail'in ıo o o ’e  o  oranında öldürm eyi hedeflem esi gerekti­

ğini söylü yoH  -y a n i "tüm vahşileri imha edin". Bu görüşleri savu­

nanların ABD'de, aslında Batı’da aydın kesim ler arasında saygıyla 

karşılanm aları hiç de hafife alınacak bir durum değil. Bu yorum lar 

Yahudiler hakkında yapılsaydı doğacak tepkileri siz düşünün.

Soruya dön ecek olursak, tekrar edeyim , bu analojinin uygunluğu­

na dair kesin bir cevap  verilem ez.

İsrail, seçenlerde Durban’daki BM insan haklan konferansını 

"bu konferansın İsrail karşıtı bir saldırı festivaline dönüşm e­

sini engellemek im k â n s ız d ır " 5  diyerek boykot edeceğini açıkla­

dı. Ayrıca, Orta Amerika ülkelerinin bir Filistin devletini resmi 
olarak tanım a karan üzerine Kosta Rikalı devlet görevlileriyle 

yapacağı bir toplantıyı da iptal etti.6 İsrail’in kendi politika­

larına karşı hiçbir eleştiri kabul etmeyen bu tutum u bir gün 

aleyhine dönebilir m i?

Pappe: Umarım öyle  olur. Fakat bu küresel ve  bölgesel güç denge­

lerine bağlı, sad ece İsrail’in "aşırı tepki gösterm esine" değil. İkisi, 

yani güç dengeleri ve  İsrail’in uzlaşmazlıktaki ısrarı belki ileride 

birbiriyle bağlantılı hale gelebilir. Am erikan politikalarında veya 

Am erika’nın bölge siyaseti üzerindeki hegem onik rolünde bir 

değişim olm ası halinde, İsrail'in süregiden katı tavrı uluslarara­

sı toplum u İsrail'e karşı daha eleştirel bir konum benim sem eye, 

işgale ve  Filistinlilerin m ülksüzleştirilm esine son verm esi için Ya­

hudi devleti üzerinde baskı uygulam aya yönlendirebilir.



Chomsky: İsrail'in eleştirileri kabul etm em esi şim diden aleyhine 

işliyor. Gazze'nin işgalinden ö n ce  yapılan bir uluslararası kam u­

oyu yoklam asına göre yirmi bir ülkeden on dokuzunda İsrail'in 

dünya üzerinde olumsuz bir etki yarattığı düşünülüyor. İstisna 

teşkil eden  iki ülke, olumlu bakanların az farkla önde olduğu ABD 

ile olumlu ve  olumsuz bakanların sayısının eşit olduğu Rusya .7 

İsrail, İran ve  Pakistan'la birlikte listenin sonunda yer alıyor. 

G azze'nin işgalinden sonra görüşler eminim daha da negatif o l­

muştur. Olumsuz görüşler zam anla artıyor.

İsrail, kendisini hiçbir zaman tanımayacağım beyan eden ve 

tüzüğünde y ahudi devletinin yok edilmesini talep eden bir ör­

güt ile nasıl uzlaşabilir? Hamas gerçekten bir uzlaşm a istiyor­

sa neden İsrail’i tanımayacağını söylüyor?

Pappe: Barış düşm anlar arasında yapılır, sevgililer arasında değil. 

Barış sürecinin sonucunda siyasi İslam, ister ayrı ister ortak dev­

lette  olsun, bir bütün olarak Yahudilerin, Filistin ve Ortadoğu'daki 

varlığını tanıyabilir. FKÖ, İsrail ile m üzakerelere tüzüğünü değiş­

tirm eden başlamıştı; FKÖ’nün tüzüğü de İsrail’e  karşı takındığı tu­

tum açısından p ek farklı değil. O halde tüm ulusal, etnik, dinsel 

ve  politik grupların bir arada yaşam asına izin veren  kapsayıcı bir 

metnin, çözümün ve siyasi yapının aranm ası gerekiyor.

Chomsky: Hamas İsrail’i, Kadima’nın Filistin’i veya  ABD'deki De­

m okrat Parti’nin İngiltere'yi tanıdığından fazla tanıyam az. Sorul­

ması gereken soru, Hamas tarafından yönetilen  bir hükümetin 

İsrail’i tanıyıp tanım ayacağıdır. Ya da Kadima veya  Demokrat 

Parti tarafından yönetilen  bir hükümetin Filistin'i tanıyıp tan ı­

m ayacağıdır. Şimdiye kadar her üç parti de tanım ayı reddetti, fa­

kat Hamas en azından epeydir var olan uluslararası konsensüse



uygun olarak iki devletli çözüm  talep etti. Kadıma ve  Demokrat 

Parti ise bu kadar ileri gitm eyi reddettiler, ABD ve  İsrail’in otuz 

yıldan uzun süredir uluslararası tecrit altında sıkıca koruduğu 

reddiyeci duruşu benim sediler. Söylenenlere bakalım-. Başbakan 

Olmert, ABD Kongresi’nin birleşik oturum unda alkışlar eşliğinde, 

"halkımızın bu toprakların tamamı üzerinde ebedi ve  tarihsel o la­

rak hak sahibi olduğuna inanıyorum ’’ diye seslendiğinde, aslında 

Filistinlilerin kayda değer tüm haklarını da inkâr etm iş oluyor.8 

Bu reddediş, genelde aleni hüküm et politikasıdır. i98g'da Filistin­

lilerin iki devletli çözümü resmi olarak tanım alarının karşılığında 

verilen  yanıt bunun bir örneği. O zamanki Peres-Şam ir koalisyon 

hükümeti, Ürdün ve  İsrail arasında hiçbir "ilave Filistin devleti" 

olam ayacağını ilan etmişti; buna göre İsrail, ABD’nin de desteğiyle 

Ürdün'ün zaten bir Filistin devleti olduğuna karar verm işti. Fakat 

eylem ler sözlerden daha önem li. İsrail’in işgal altındaki topraklar­

daki yerleşim  v e  imar program ları, yaşayabilir bir Filistin devletini 

imkânsız kılm ak üzere tasarlanm ış. O ysa bunların tümü yasadışı-, 

İsrail bu konuda, 1967 yılında, İsrail’deki en yüksek yargı makam ­

larınca uyarıldı v e  bu uyarı Uluslararası A dalet Divanı tarafından 

yakın zam anda teyit edildi. ABD bu politikalara her anlam da ka­

rarlı bir destek verm ek suretiyle İsrail’le aynı duruşu benim siyor. 

Filistinlilerin haklarının bu şekilde reddedilm esi karşısında söz­

cükler önem ini yitiriyor.

Hamas'a gelince, bence tüzüklerinde yer alan o hükümleri kaldır­

m alılar ve iki devletli çözümü kabul etm ek yerine karşılıklı tanıma 

anlayışına yönelm eliler. Tabii bu arada aldığı pozisyonun ABD ve 

İsrail’e kıyasla daha samimi olduğunu aklımızdan çıkarm amalıyız.



I&rail, son birkaç ay boyunca Gazze'ye yönelik saldırılarını 

şiddetlendirdi ve pek yakında  k a ra d a n  yapılacak bir istila­

dan söz ediyor. İsrail’in Hizbullah lideri Imad Mughniyeh'nin  

öldürülm esine karışmış olması da kuvvetle muhtemel. İran 

üzerinde -askeri yaptırım lar dahil-  daha ağır yaptırım lar uy­

gulanm ası için bastırıyor. İsrail’in savaş karşısında duyduğu 

bu iştahın en nihayetinde kendi kendisini yok etm esine yol 

açacağına inanıyor m usunuz?

Pappe: Evet, bence de saldırganlık artıyor ve  İsrail sadece Filistin 

dünyasını değil aynı zam anda Arap ve  İslam dünyasını da kendisi 

aleyhine tavır alm aya itiyor. M evcut askeri güç dengesi İsrail'den 

yana, fakat bu her an değişebilir, özellikle de ABD’nin desteğini 

çekm esi halinde.

Chomsky: Yıllar ö n ce  kendilerini "İsrail’in destekçileri” o larak ad- 

landıranların aslında İsrail'in ahlaki çürüm esini ve  m uhtem el yok 

oluşunu desteklediklerini yazmıştım. Yine yıllardır İsrail’in, 1971 

yılında Enver Sedat tarafından ortaya konan tam  bir barış anlaş­

ması önerisini geri çevirm esinden bu yana, güvenlik yerine bariz 

şekilde yayılm ayı tercih ettiğine inanıyorum . Bu da, az önce sözü­

nü ettiğim  sonuca yol açabilir.

Bu aynı zamanda, İsrail’in düşm anıyla konuşabildiği tek lisa­

nın kaba kuvvet olduğu anlam ına mı gelir?

Pappe: Evet, pek çok açıdan bu anlam a geliyor. Hizbullah’ın yü ­

rüttüğü türden başarılı askeri operasyonlar, İsrail’in daha da sert 

ve  vurdum duym az askeri tepkiler verm esine sebep  oluyor. Dola­

yısıyla, uzlaşma hedefi gözeten  bir barış hareketini her iki tarafta 

da inşa ederken, boykot, m ahrum iyet ve  yaptırım  gibi şiddet içer­



m eyen baskı biçimlerinin daha etkili olduğuna inanm ak elimizi 

güçlendirecektir.

Chomsky: İsrail’in en iyi anladığı şey  W ashington’in, yani İsra­

illi yorum cu Amir Oren'in tabiriyle "'ortak' denilen p atron ’’un 

em irleridir.9  ABD, İsrail’in program larına ve  politikalarına son 

verm esi için ısrarcı olduğunda, İsrail m utlaka itaat eder; her sefe­

rinde de böyle  olm uştur. Aslında başka seçeneği yoktur.

ABD’n in  İsrail'e verdiği koşulsuz desteği seri çekmesi için ihti­
yaç duyulan şey nedir?

Pappe: ABD dışında, ABD’nin Ortadoğu politikasının çökmesi; 

m üttefiklerinden birinin devrilm esi yoluyla  çökm esi. A lternatif 

o larak daha küçük bir ihtimalle, karşıt bir Avrupa siyasetinin doğ­

ması. ABD içinde ise, büyük bir ekonom ik krizin patlam ası ve  bir 

değişimin gerçekleşm esi için sivil toplum  içinde çalışan güçlerin 

kurduğu m evcut koalisyonun başarıya ulaşması.

İki noktaya daha değinmeliyiz: Birincisi, tarihsel o larak ABD'nin 

pozisyonu her zaman bu kadar utanç verici bir şekilde İsrail yan lı­

sı değildi. Kennedy yönetim inden - k i  bu aynı zam anda AIPAC’nin 

(Amerikan-İsrail Kamu İşleri Komitesi, İsrail yanlısı lobi grubu) 

etkin bir güç olarak ortaya çıktığı dönem dir— önceki iki yönetim , 

Truman ve  özellikle de Eisenhower yönetim i, Filistin'in yararına 

olabilecek kararları ciddiyetle e le  alıp değerlendiriyorlardı. Tabii 

onlar da en nihayetinde bu teklifleri baskı altında geri çekiyor­

lardı. Truman, Mart 1948’deki taksim planından çark etm eyi dü­

şünmüştü. Eisenhow er ise m ültecilerin dönüş hakkını da içeren 

bir barış planını ciddiyetle e le  almıştı. Yani bu durumun sonsuza 

kadar şimdiki haliyle kalm ak zorunda olduğu yanılgısına düşme-



meliyíz. İkincisi, ABD-İsrail ilişkisinin üç tem el dayanağı var: AÍ- 

PAC, askeri-endüstriyel yapı ve Hıristiyan siyonistler. Bunlardan 

biri çökecek olursa tüm yapı yerle  bir olur.

Chom&ky. Bu soruyu yanıtlayabilm ek için desteğin kaynaklarını 

e le  almamız gerekir. ABD'de politikaları etkileyen  büyük şirketler 

m evcut durum dan oldukça memnun görünüyor. Bunun gösterge­

lerinden biri, Intel, H ewlett-Packard, M icrosoft ve  yüksek tek n o ­

loji ekonom isinin diğer lider unsurlarının İsrail'e yaptıkları yatı­

rım ların artıyor olm ası. Askeri ilişkiler ve  istihbarat ilişkileri halen 

çok kuvvetli. 1967'den beri ABD’li entelektüeller İsrail’le adeta bir 

aşk yaşıyorlar; bunun nedenleri bence İsrail’den ziyade ABD'de 

aranmalı. Bu durum, olayların  ve  tarihin m edyaya ve  akadem ik 

dergilere nasıl yansıyacağını büyük ölçüde etkiliyor. Filistinliler 

zayıf, dağılmışlar, yalnızlar ve  ABD’deki güç odaklarına sunabile­

cekleri hiçbir şeyleri yok. O ysa Am erikalıların büyük çoğunluğu 

iki devletli çözüm e dayalı uluslararası konsensüsü destekliyor, 

hatta İsrail ve  Filistin'e yapılan yardım ların eşitlenm esini talep 

ediyor. Çoğunlukla olduğu gibi bu m eselede de her iki siyasi parti, 

halkın ço k daha sağında yer alıyor. ABD’de halkın yüzde doksan 

beşi hükümetin halkın görüşlerini dikkate alması gerektiğini sö y­

lüyor. Bu görüş seçkin çevrelerde bazen alenen, bazen de üstü 

kapalı bir şekilde reddediliyor. Dem ek ki daha tarafsız bir duruş 

için atılması gereken adım, ABD'de "dem okrasinin geliştirilmesi". 

Bu ihtimal dışında ihtiyaç duyulan şey, seçkin çevreler tarafından 

çıkar hesaplarının yeniden yapılm asını gerektirecek bazı olayların 

m eydana gelmesi.

M evcut ekonomik kriz, bu ”büyük kriz" olabilir m i?



Pappe: M evcut kriz sizin sorunuzda ima ettiğinizden daha farklı 

etkiler üretiyor. Kriz, yeni yönetim in genel küresel bakışı içinde 

Filistin m eselesini daha marjinal hale getiriyor. Gazze op erasyo ­

nu, Filistin'in Obam a’nın öncelikli konularından biri olduğu yanıl­

samasını yarattı, fakat G eorge Mitchell (Obama yönetim inin Orta 

Doğu özel tem silcisi) eli boş dönerse ki büyük olasılıkla böyle  o la­

cak, ekonom ik kriz Filistin m eselesini m arjinalleştirecektir.

Yine de şöyle  bir senaryo yazılabilir: Kriz ö yle  derinleşir ki İsrail'i 

ayakta tutm ak için gereken ve  vergi m ükelleflerinin cebinden çı­

kan harcam alar iyice artar v e  halk bu iki olguyu birbiriyle ilişki- 

lendirerek ABD’nin Yahudi devletine olan bağlılığını sınırlandırır. 

Fakat bu, ep ey  uzun vadeli bir süreç olabilir.

Chomsky: Ekonomik kriz çok şiddetli ve  sonuçlarını güvenli bir şe ­

kilde öngörebilm ek pek mümkün değil. Fakat bunun Israil-Filistin 

politikalarını etkilediğini gösteren  bir işaret yok, böyle olmasını 

beklem ek için bir neden de yok.

Son ABD başkanlık seçim lerinde dikkat çekici bir şey yaşandı. 

Sanki İsrail'in en iyi dostu olduğunu kanıtlayan aday seçimi 

kazanacaktı. Hem Obama hem de McCain, AIPAC’nin senelik 

yemeğine katıldılar ve İsrail yanlısı m uhteşem  konuşmalar 

yaptılar. Bu, İsrail yanlısı lobinin ABD'de her zam ankinden  

daha güçlü olduğunu mu gösterir?

Pappe: Sanırım gösterir. En azından kam panya kapsam ında hiç 

kimse AlPAC'yi karşısına alm aya cüret edem edi; bu çerçeved e  h er­

kesin riayet etm esi gereken bildik bir ritüel ve  söylem  var. Fakat 

önem li olan seçim lerden sonra ne olacağı. Obama'nın ilk teşekkür 

konuşmasını AIPAC’y e  yaptığını hatırlayalım . Sanırım AIPAC’nin



yalnızca gücü değil, am açlan  hakkında da bir yanlış anlaşılm a var. 

Bunların yeni bir yönetim den talebi illa ki m evcut İsrail hüküm eti­

nin, diyelim  N etanyahu’nun em irlerine uyulm ası değil. Talep ed i­

len şey, İsrailli siyonist konsensüsten sapmamak, yani Likud'un, 

İşçi Partisi’nin veya  Kadima'nın politikalarına karşıt politikalar 

benim sem em ek. O bam a’nın politikalarının seçim lerden beri aldığı 

yön, pek çok bakım dan bu "taahhüdü" açığa vuruyor. W ashington, 

N etanyahu yerine Tzipi Livni’nin* iktidarda olmasını isteyecektir, 

fakat bunu talep  etm ek, AIPAC’nin izin vereceği politikaların sını­

rını aşm ak anlam ına gelir. Yani, lobinin gücünün azaldığına dair 

bir kanıt görebilm ek için Am erikan yönetim inin, İsrailli siyonist 

konsensüsün kalbinde yatan  tem el m eselelerle  yüzleşm eye ve 

bunları karşısına alm aya hazır olduğuna tanık olmamız gerekm ek­

tedir.

Bu m esele hakkında dikkate değer diğer bir nokta da, Am eri­

kan dış politikasını tanım layan tek kurucu unsurun AIPAC o l­

madığıdır. Askeri-endüstriyel yapı, Hıristiyan siyonizmi ve yeni 

m uhafazakârlık gibi başka etm enler de var. AIPAC’nin rolü, bu 

etkileri kaynaştırarak İsrail adına etkili bir şekilde yönlendirm ek.

Chom&ky: ABD’nin başlıca yüksek teknoloji şirketlerinin İsrail’e 

yatırım larını artırm alarını sağlayan, ABD ordusunu ve  istihbara­

tını İsrail’le ilişkilerini kuvvetlendirm eye teşvik eden ve  ABD’yi 

bölgede yapacağı bir m üdahale için silahlarını İsrail’de konuşlan­

dırm aya sevk eden  lobi değil. Lobinin aslında bir etkisi var, fakat 

bu etki ABD’deki seçkinler ve  güç odakları açısından önem li o l­

m ayan am açların peşinde koştuğu durum larda kendini gösteriyor:

'  İsrail’de, m uhalefetteki Kadim a P artisi’nin lideri. Şu anda iki devletli çözüm ü 

d esteklem ektedir, -y .h .n .



Örneğin Filistinlilerin ezilm esi gibi. ABD iktidarı lobinin isteklerini 

reddettiğinde lobi de yok oluyor. Aslında bunun önem li bir ö rn e­

ği, tam  da Obama v e  McCain, İsrail'e m ethiyeler düzüp kendilerini 

rezil ederlerken sergilendi. AIPAC, İran’ın fiilen ablukaya alınm a­

sını - b u  bir savaş e y le m id ir- talep eden bir kongre kararını (H. 

R. 362)' şiddetle destekliyordu. Kongre'de kayda değer bir destek 

de topladılar, fakat yönetim , bu ön ergeye karşı olduğunu sessizce 

hissettirince önerge ortadan kayboldu -s a v a ş  karşıtı lobicilerin 

de bir etkisi vardı.

Bu anlaşılabilir olgu için küçük bir örn ek de O bam a’nın AIPAC’de 

yaptığı konuşma. Obama, Kudüs’ün İsrail’in ebedi ve  bölünm ez 

başkenti olm ası gerektiğini söylediğinde bu, lobi tarafından coş­

kuyla karşılanmıştı. Danışmanları bu türden tuhaf pozisyonların 

ABD devletinin  çıkarlarına zarar vereceğini fark edince, O bam a’nın 

seçim  kam panyasını yürütenler, asıl söylem ek istediğinin bu o l­

madığını belirttiler.10

Barack Obama ekonomi ve dış politika ile ilgilenecek yeni ba­

kan ve danışm an ekibini açıkladı. Bu im a n la r hakkında ne 

kadar b ilgi sahibiyiz ve bu  kişilerin a ta n m a ii  O b am a ’n tn  deği­

lim  sözünü ne kadar karşılar?

Pappe: Bu kişiler arasında Başkan Yardımcısı, Dışişleri Bakanı 

ve  Beyaz Saray Özel Kalem M üdürü’nün siyonist rüya takım ını“  

oluşturduğunu düşünüyorum . Karşıt görüşün savunucusu olacak 

şekilde yeniden program lanabilirler mi? Bunun nasıl gerçekleşe­

bileceğini söylem ek zor; düşünm e ve  hareket etm e tarzımızı de-

tng. House o f  R epresentatives. Tem silciler M eclisi, - ç .  n.

Ing. Dream team . O lağanüstü oyuncuları bir araya getiren  ekip ler için kulla­

nılır. - ç .  n.



vam  ettirem em em ize neden o lab ilecek  öngörülem ez gelişm eleri 

bir tarafa bırakarak söylüyorum .

Chom&ky: Obam a’nm tercihlerini gözden geçirdim, burada tekrar­

lam ayacağım .11 Pek çoğu, onun adaylığı için tem el mali desteği 

sağlayan finans kurumlarını temsil eden eski W ashington gedik­

lileri. Bunların içinde mali krizin ortaya çıkm asında tem el sorum ­

luluk sahibi o lanlar da var. Dış siyaset konusunda, danışm anlar 

umumiyetle şahin kanattan. Filistin-İsrail konusunda, n eredeyse 

istisnasız bir şekilde hepsi siyasi çözüm için uluslararası konsen­

süsü ezelden beri reddeden siyasetçiler arasından seçilm iş. Daha 

önem lisi, O bam a’nın bazı beyanları konsensüsü reddediyor.12

CounterPunch Mart 2008’de "tek devletli çözüm mü, iki devlet­

li pözüm  m ü ? ” sorusu etrafında enteresan bir tartışma yayım ­
ladı. M ichael Neum ann’ın "tek devletli çözüm ün bir yan ılsa­
m a" olduğunu ifade eden yazısıyla başlayıp Assai Kfaury'nin 

"Tek Devlet mi, iki Devlet m i? Sahte Alternatifler Üzerine Kısır 

Bir Tartışma” başlıklı yazısı ve Jonathan Cook'un "Tek Devlet 

mi, İki Devlet m i? Hiçbiri. Sorun siyonizmdir" başlıklı yazısıyla  

devam etti. Bu konu hakkında ne düşünüyorsunuz? İsrail ta­
rafından yaratılan "fiili durum ” (yerleşimler, otoyollar*) dik­

kate alındığında iki devletli bir çözüm hâlâ mümkün m ü?

* O slo A nlaşm aları'ndan ö n ce  Filistinliler İsrail yönetim i altında ya şıyor v e  

ö zgürce seyah at edebiliyorlardı. O slo 'y la  beraber, belirli şeh irler Filistin 

Yönetim i'n in  kon trolü  altın a geçtikten  sonra İsrail, Batı Şeria’d a Filistin 

kentlerin i birbirine bağlayan yo lla r üzerinde kontrol noktaları kurdu. Buna 

karşın, İsrailli yerleşim ciler Batı Şeria'da hızlı v e  rahat bir şekild e  seyah at 

edeb ilsin ler diye, Filistin kentlerin in  etrafından dolaşan  by-pan  o toyo lları 

inşa etti. - ç .  n.



Pappe: "Fiili durum’’ iki devletli çözüm ü uzun bir süre önce 

imkânsız kılmıştı. Olgular, Batı Şeria ve  G azze’de İsrail kontro­

lündeki iki b a n tu â ta n  içinde yer alan devletsiz d evlet dışında, 

İsrail'in herhangi bir Filistin devletin e hiçbir zaman onay verm e­

diğini ve  verm eyeceğini ortaya koyuyor.

Şu anda zaten  tek devlet var; m ücadele bunun doğasını ve  rejimini 

değiştirm ek üzere veriliyor. Yeni rejim ve  bu rejimin anayasal te ­

m elleri iki uluslu veya  dem okratik mi olacak, ikisi birden mi olacak, 

şu aşam ada bu o kadar önem li değil. M evcut ırkçı gidişatın yerine 

geçebilecek  herhangi bir siyasi düzenek makbuldür. Bu türden bir 

düzeneğin, aynı zam anda m ültecilerin dönüşünü ve  en yeni gö ç­

menlerin* ülkede kalmasını gü vence altına alması gerekir.

İki noktayı vurgulam ak istiyorum: Birincisi, ülke bir iç savaşın  eşi­

ğinde ve  bu İsrail'deki Filistinlileri yo k  edebilir. Bu korkunç bir 

gelişm e olur, fakat iki devletli çözümün, bu çözüm ün çarpık m an­

tığının ve adaletinin  sonunu getirebilir. İkincisi, şu aşam ada her­

hangi bir ideal modeli, sanki davaya sadakatin veya  barışa bağ­

lılığın turnusol kâğıdıymış gibi dayatm aktan kaçınm ak gerekiyor. 

Bu, herkesin dikkat etm esi gereken bir ilke olm alı. Daha ziyade, 

halihazırda Filistin m ücadelesinin çeşitli kampları tarafından p ay­

laşılan önem li ortak gündem leri ön plana çıkaracak kapsayıcı bir 

yaklaşım  benim senm eli. Bu görüş farklılıkları üzerinde şimdiden 

çalışm ak, bunları erteleyip  ileride verilecek  bir m ücadelenin ko­

nusu haline getirm ekten çok daha hayırlı.

Chomsky: Bugün Filistinliler için iki seçen ek  söz konusu. Birincisi, 

ABD-İsrail’in reddiyeci duruşlarından vazgeçm esi ve Taba’dakine

Son yıllarda İsrail'e gelen  v e  İsrail tarafından sınır dışı ed ilm eleri düşünülen

ço k  sayıdaki Yahudi o lm ayan göçm en kast edilm ektedir, - y .  h. n.



benzer bir çerçeve  içinde çözüm e ulaşılması. Diğer seçen ek  ise 

m evcut politikaların devam  etmesi; bunun sonucunda İsrail’in 

istediği bölgeler, m erham etsiz şekilde, kendisine verilecek: en 

azından genişletilm iş Kudüs, ayırm a duvarının (şimdi artık ilhak 

duvarının) içindeki alanlar, Ürdün Vadisi, Filistinlilerin elinde ka­

lanları fiili olarak üçe bölen M a'aleh Adumim ve  Ariel hattı üzerin­

deki ve  ötesindeki çıkıntılar. Filistinlilerin elinde kalan alanlar da, 

köpekler gibi yaşayabilm eleri için, altyapı projeleriyle, yüzlerce 

kontrol noktasıyla ve  diğer yöntem lerle  yaşam ası imkânsız kan­

tonlara bölünecek.

Filistinlilerin, Batı Şeria’nın tüm üyle İsrail tarafından teslim  alın­

m asına izin verm eleri ve  sonra da yurttaşlık hakları m ücadelesi/ 

apartheid-karşıtı m ücadele tarzında bir m ücadele yürütm eleri 

gerektiğine inananlar var. Fakat bu bir yanılsam a. ABD-İsrail bu 

önerinin öncüllerini neden kabul etsin ki? Onlar halen izledikleri 

yoldan  ilerleyeceklerd ir ve  İsrail'e katm aya niyetlendikleri böl­

gelerin dışına dağılmış Filistinliler için herhangi bir sorum luluk 

kabul etm eyeceklerdir.

Her ikiniz de bu konuyu biraz daha açabilir miâiniz? Sizce 

kabul edilebilir ve yönetilebilir bir "yol h a rita ii'n ın  adımları 

neler olmalıdır?

Pappe: Adım lardan konuşm ak için m uhtem elen henüz çok erken, 

fakat adım  terim ini ileriye dönük kaba bir haritayı tarif etm ek 

üzere kullanacağım.

Birinci adım, şiddetin İsrail tarafından tırmandırılmasını önlem e­

ye  çalışm ak ve  durdurmak. Hamas tarzı direniş ancak İsrail’in bu 

politikasının hızını belirleyebiliyor, yönünü veya acımasızlığını



değil. Kitle katliam ları artacak, işgal derin leşecek ve  Filistin'in 

etnik tem izliğinde yeni aşam alara geçilecektir. Dem ek ki İsrail’in 

Batı Şeria'daki askeri varlığına ve Gazze ablukasına derhal son 

verdirm eden barış için ham le yapm anın hiçbir anlamı yoktur. Bu 

ancak İsrail üzerinde yaptırım lar v e  benzeri sert dış baskılar uy­

gulayarak başarılabilir.

İkinci aşam ada sivil toplumun, gelecekteki siyasi yapı hakkında 

verim li bir diyalog yürüterek barış anına hazırlanması gerekiyor; 

bu siyasi yapının sözde "barış sürecinin" şim diye kadar ihmal e t­

tiği tüm sorunları çözüm e kavuşturm ası beklenecektir. Çözüm 

bekleyen sorunlar arasında m ültecilerin dönüş hakkı, herkes için 

eşitlik sağlayan bir siyasi sistem in inşası, tüm dinsel ve  kültürel 

kimlikler için karşılıklı saygı yer alıyor. Başarılı olursa bu süreç si­

yasi sistem e katkıda bulunur, uzun soluklu ve  üzerinde uzlaşılmış, 

daha değerli bir barış sürecine esin verebilir.

Chonuky: En kritik adım, ABD’nin, ezici çoğunluğun benim sedi­

ği uluslararası konsensüse katılması olacaktır. Bu konsensüsü 

içeren  bir anlaşm a talep  edebilir ve  İsrail'e konsensüsün altını 

boşaltm ak konusunda verdiği desteği kesebilir. İsrail’in bu talep ­

leri yerine getirm ekten başka hiçbir şansı olm ayacaktır. İsrail’in 

yerleşim cileri zor kullanarak çıkarm asının iç savaşa neden o laca­

ğını iddia eden ler var. Bu doğru, fakat konum uzla bir ilgisi yok. 

Eğer İsrail reddiyecilikten vazgeçm eye zorlanırsa, İsrail Savunma 

Kuvvetleri’nin işgal altındaki toprakları belirli bir tarihte terk 

edeceği duyurabilir. Yerleşim cilerin çoğu toplanıp İsrail'e dön e­

ceklerdir, bunu kabul etm eyen ler de bir Filistin devleti içinde 

yaşam aya devam  edebilirler. G azze’ye  yerleşm eleri için yasadışı 

o larak sübvanse edilen  birkaç bin yerleşim ci de benzer şekilde,



şiddete başvurm adan v eya  çatışm a yaratm adan çıkarılabilirdi. Fa­

kat sahneye konan "ulusal travma", Batı Şeria'da sayıları giderek 

artan yerleşim lere destek  sağlam ak için faydalı bir propaganda 

aracıydı. ABD ve  İsrail'in, Taba’da (Mısır) yaklaşılan ve n eredeyse 

dünyanın tamamının desteklediği çözüm ün bir benzeri üzerinde 

anlaşm aları halinde herhangi bir "ulusal travmanın" sah neye kon­

ması da gerekm eyecektir.

İsrail/Filistin’e yeni yaptığım bir seyahatte, insanlarla konuş­
tuğumda, gazeteleri okuduğumda ve haberleri izlediğimde, 

İsrail’in bir şeyden çok korktuğunu çok açık olarak gördüm: 

boykot. Bu türden eylemleri destekliyor m usunuz, sizce bir so­

nuç üretebilirler m i?

Pappe: Evet, destekliyorum  ve gerçek değişim süreçlerini hare­

kete geçirm e ihtimalinin olduğunu düşünüyorum. Benim açım dan 

boykot fikrini desteklem ek pek kolay olmadı, üzerine uzun uzadı­

ya  düşünm em  gerekti. Fakat şimdi, m esafe alabilm ek için en iyi 

yolm uş gibi görünüyor ve  bölgede şim diden som ut başarılar elde 

edildiğini gösteren  çeşitli işaretler var. Bunlar, boykotun gelecekte 

kam uoyuna tesir ed ecek  etkin bir yöntem  olduğunu gösteriyor.

Bir boykot kam panyası hakkında olumlu düşünmemizi sağlayacak 

üç neden var.- 0 İsrail’den doğacak bir değişim hareketi için yeterli 

dinam ik yok. Birkaç kişi, kendi toplum larının en tem el doğrularını 

karşılarına alm ak hususundaki isteklerini meşru kılacak, dışarıdan 

gelecek kuvvetli bir ses tarafından güçlendirilip geliştirilm edikleri 

m üddetçe herhangi bir değişim sağlayam az. 2) Filistinliler açısın­

dan, geçm işin m ücadelelerinin sorgulanm asını sağlam ayan ve  bu 

m ücadeleyi gayri meşru kılmayan, tersine onları tam am layan tek 

şiddet içerm eyen strateji bu. Çaresizlik ve  öz-yıkım tehlikesi içer­



m eyen bir hareket tarzı için birazcık umut vaat ediyor. 3) Boyko­

tun geçm işte G üney A frika'da apartheid  karşıtı m ücadelede bir 

miktar başarı sağladığı biliniyor.

Chomsky: Boykotlar bazen anlamlı olabilir. Reagan yönetim i 

(1988'de), M andela’nın Afrika Ulusal Kongresi’ni dünyanın "en 

kötü terörist gruplarından biri” o larak ilan edip kongrenin aldığı 

yaptırım  kararını uygulam aktan kaçındığı halde G üney Afrika'ya 

yönelik  bu tip eylem ler etkili olm uştu. Çünkü bu eylem lerin  alt­

yapısı, yıllara yayılm ış bir eğitim  ve aktivizm  sayesinde tesis ed il­

mişti. Uygulandıkları dönem de ABD'de siyasilerden, m edyadan 

ve hatta iş dünyasından önem li boyutlarda d estek  görmüştü; 

apartheid  rejiminin arkasında hiçbir d estek  kalmamıştı. Üzerin­

de konuştuğumuz m eselede aktivizm le eld e edilen buna benzer 

bir başarı söz konusu değil. Sonuçta boykot çağrıları neredeyse 

istisnasız olarak geri tepiyor, Filistinlilere uygulanan en sert v e  en 

gaddarca politikaları pekiştiriyor.

Dikkatli bir şekilde hazırlanan seçici boykotlar işe yarayabilir. 

Örneğin İsrail’e silah tem in eden  üreticiler veya  Filistin'in yok 

edilm esi için teçhizat sağlayan Caterpillar şirketi boykot edilebi­

lir. Eylemlerinin tamamı kati surette yasadışı ve  boykotlar bütün 

toplum a anlatılabilir, b öylece etkin kılınabilir. Eğer G üney Afrika 

tarzı bir boykot ve  yatırım ları geri çekm e kam panyası için yete r­

li destek sağlanabiliyorsa bu kam panya zaten gereksiz olacaktır, 

çünkü böylesi bir d estek  W ashington^ barışçıl bir çözüm ün önünü 

kapatan reddiyeci politikalardan vazgeçirebilecektir.

Seçici boykotlar, şiddet ve  terö r sicili İsrail'den çok daha kötü 

olan bazı d evletlere  karşı da etkili olabilir. M esela ABD’y e  kar­

şı. Tabii ABD'nin belirleyici desteği ve  katılımı olm adan İsrail de



yasadışı genişlem e faaliyetlerine ve  başka suçlar işlem eye devam  

edem ez. ABD’y e  boykot uygulanm ası yönünde herhangi bir çağrı 

yapılm ıyor, bir ilke gereği değil, yalnızca ço k güçlü olduğu için. Bu 

da ABD’nin uydu devletlerin i hedefleyen  eylem lerin  ahlaki m eşru­

iyeti açısından bariz bir takım soru işaretleri yaratıyor.

Birleşik Krallık’taki ICAHD’nirı (£v yıkım larına Karşı İsrail 

Kom itesi)*yöneticisi birkaç hatta önce İsrail/Filistin’den dön­

düğünde bana, Annapolis'e** rağmen "gerçek durum un hiçbir 

şekilde değişm ediğini... ülkenin İsrail taratındanyahudileşti- 

rilmesi karşısında üzüldüğünü ve öfkeye kapıldığım" söyledi. 

Bu durum u dikkate aldığımızda, şimdiye kadar tam anlamıyla 

şiddet içermeyen Filistin direnişi, silahlı bir m ücadeleye dö­

nüşüp üçüncü bir intifada başlatabilir m i?

Pappe: Başlatabilir mi, bunu anlam ak zor. Teorik olarak yapabilir­

ler, bu mümkün. Fakat m esele, bunun daha önceki iki ayaklanm a­

dan farklı bir sonuç yaratıp yaratm ayacağı. Bunun pek mümkün 

olm adığını hissediyorum .

Chomsky: Ben her zaman, Filistin liderliğinin şiddete yön elerek 

ve  devrim ci pozlar takınarak İsrail ve  destekçisi ABD'ye büyük bir 

hediye sunduğunu düşündüm. Taktik değerlendirm eleri bir tarafa 

bırakacak olursak, şiddete başvurm ak ciddi bir ispat yüküm lülü­

* Ing. Israeli Com m ittee A gainst H ouse Dem olitions. ¡997'de kurulan v e  İsrail'in 

işgal altındaki top raklarda Filistinlilerin evlerin i yıkm asına karşı direnen, 

şiddet içerm eyen  doğrudan eylem  örgütü, -y .h .n .

** 27 Kasım  2007'de ABD’de, M aryland eyaletin in  A nnapolis kentindeki D enizci­

lik A kadem isi’n d e düzen len en  O rtadoğu Barış Konferansı. İki d ev letli çözüm  

ilk d efa  bu konferansta, üzerinde karşılıklı o larak  uzlaşılan bir çe rçe v e  olarak 

ifade edilm işti, - ç .  n.



ğü gerektirir. Bugün, örneğin İsrailli v e  ABD’li şahinler için hiçbir 

şey  Kassam roketlerinden* daha makbul değil. Bu sayed e şahinler, 

ölen her İsrailliye karşılık sonsuz sayıda Filistinlinin öldürülm esi 

gerektiği fikriyle zevkten titriyorlar (yani tüm kurbanlar "terörist" 

o larak tanım lanacaktır). Şiddet içerm eyen m ücadelenin ciddi bir 

başarı şansı taşıdığı hususunda, Filistin liderliğiyle bağlantısı olan 

yakın arkadaşlarım la da (özellikle Edward Said ve  Eqbal Ahmad'le) 

aynı fikirdeydik. Bence hâlâ böyle bir imkân taşıyor, aslında tek 

başarı umudu da burada.

Filistinlileri tem sil edenler ne düşünüyorlar ve nasıl b ir  ge le­

cek vizyonuna sahipler?

Pappe'.- Filistin liderliği ve  aktivistlerinin sırtında iki bakımdan 

ağır bir sorum luluk var. Birincisi, birleşm eleri ve  rızaya dayalı bir 

çekim merkezi oluşturm aları gerekiyor, bu m erkez tüm m ücade­

leye  kılavuzluk edecek ve bilinç sağlayacaktır. İkincisi, Filistin ta ­

rafının, ihtilaf çözüldükten sonraki dönem e ilişkin üzerinde daha 

incelikli çalışılm ış ve  daha kapsamlı bir vizyona ihtiyacı var. Özel­

likle de hem bireyler hem de kolektif bir grup olarak İsrail toplu- 

munu dikkate alan bir vizyona. Bu pek çok açıdan bir bağımsızlık 

m ücadelesi; kurtuluştan sonraki güne dönük planlam a ve  uygun 

hazırlık yapılm adığı için pek çok yerde tadı kaçan m ücadeleler 

mevcut.

Chomsky: Filistin toplumunun, ezici darbelere, daimi zulme,

Hamas’ın askeri kanadı İzzetin El Kassam  Tugayları tarafından ü retilen  v e  

fırlatılan roketler. 2001 yılındaki ikinci in tifada h arek etin d en  beri kullanıl­

m akta o lan  bu ro k etler basit araçlar y e  yö n tem ler kullanılarak ço k  ucuza mal 

ed ilm ekte v e  ço k  htzlı bir şekild e  üretilm ektedir. En ileri m odelin in  m enzili 

on  kilom etrenin altındadır, - ç .  n.



düşm anlığa ve  her yönden  ihanete rağm en sebat etm esi -h a tta  

hayatta k a lm a sı- dikkate değer bir olgu. Bunun sonuçlarından 

biri, "Filistinlilerin ne düşündüğünü veya  nasıl bir vizyona sahip 

olduklarını” tespit etm enin zorlaşm ası. En azından benim için zor. 

Bunun için bir yeterliliğe  sahip olup olmadığım bir tarafa, buna 

hakkım da yok. Filistin toplum u kendi tercihlerini yapm alı. Bizim 

dışarıdan dürüstçe yapabileceklerim iz ise engelleri ortadan kal­

dırmak, acıları hafifletm ek ve  kurbanların kendi yollarını barış 

içinde, fazlasıyla hak ettikleri imkânları kullanarak arayıp bulabil­

m eleri için özgürleşm elerine yardım cı olmak.

Filistin'de adalet için çalışan STK’lar ve yardım kuruluşları 

han$i sorunlara odaklanm aklar?

Pappe: En iyisini kendileri bileceği için tavsiyede bulunm aktan 

kaçınırım. Boykot çağrısında bulunarak bizlere kılavuzluk ettik­

lerini düşünüyorum , bu tür inisiyatifleri sürdürm eleri ço k yararlı 

olacaktır. Fakat özellikle Filistin tarafında uzlaşı ve  birlik için ça­

lışm aya devam  edebilirlerse bu harika olur.

Chomsky: Düzenli ve  acil o larak yapılm ası gereken, devam  eden 

tem el insan hakkı ihlallerine ve  diplom atik çözüm ün altını oym ak 

üzere tasarlanm ış, yasadışı, ABD destekli yerleşim  ve  imar pro­

je lerin e  odaklanm ak. Daha genel bir görev ise, çatışan tarafların 

haklı taleplerini dikkate alan bir çözüm  için verilecek  başarılı bir 

m ücadelenin tem ellerini atm aya çalışm ak. Bir anlam da bu, barış 

ve  adalet yolunda başka ilerlem elerin  de tem ellerini döşeyen, 

zorlu, yürekten, ısrarlı eğitim ve  örgütlenm e çalışm asıdır. En çok 

n eye  gereksinim  duyulduğuna ilişkin fikrimi daha önce dile getir­

miştim-. hâkim süper güç içinde dem okrasinin kararlı bir şekilde 

geliştirilm esi.



Îirailli komandolar 31 M cıyii 2010 günü erken saatlerde, insani 
yardım taşıyan "Özgürlük Filosu’’na ait altı geminin Gazze’ye 

girmesini engellemek amacıyla uluslararası sularda bir bas­

kın düzenledi. Ç a tılm a  çıktı ve en az dokuz kişi öldürüldü. Bu 

olay hakkında neler söyleyeceksiniz?

Pappe: Her şeyden  önce bu, suç teşkil eden  bir korsanlık e y le ­

mi. İki kere yasadışı: G azze Şeridi'nin yasadışı bir şekilde ablu­

ka altına alınm asını sürdürm eyi am açlıyor ve  bir Türk gem isine 

uluslararası sularda saldırarak uluslararası denizcilik kanunlarını 

ihlal ediyor.

Fakat bu olayın  gösterdiği en önem li şey, İsrailli Yahudilerle dün­

yanın büyük çoğunluğunun olayı algılayışı arasındaki fark. İsrailli 

politikacıların ve  yurttaşların  birbirine benzer tepkilerini okudu­

ğunuzda, 1970'lerde Güney Afrikalı liderlerle yapılan çeşitli röpor­

tajlar akla geliyor. O röportajların  özünde söylen en  şuydu: Biliyo­

ruz, dünya bizi kınıyor ama bundan bize ne; apartheid  hepimiz 

için en iyi sistemdir.

Batıdaki sivil toplum ve (ilk defa) ünlü politikacılar da filoya yap ı­

lan saldırıyı uluslararası hukuk ve  standartların eşi benzeri görül­

memiş bir ihlali o larak değerlendirirken, İsrail’deki tepkiler bunun 

tamamen zıttı yönündeydi. Batıda, ablukanın yasadışı niteliği so ­

runun özü olarak ön plana çıkarılırken İsrail’deki tepkiler, abluka­

ya  ve  diğer boğucu politikalara desteği güçlendirecek yöndeydi.

Bu fark, İsrail m edyası ve  siyasi seçkinleri tarafından kullanılan 

sıfatlarda da kendini gösteriyor. Onlara göre bu, barışçıl bir filo 

değildi, İsrail’i y o k  etm eye çalışan fanatik El Kaide yandaşı bir te ­

rör birimiydi. Bunu takiben, İsrail’deki Filistinlilerin bu filoyu d es­

teklem eyi tercih etm eleri halinde (Şeyh Raid Salah veya Knesset



üyesi Hanin Zu'ubi gibi) onları da teröristlerle işbirliği halinde sa­

yacakları söylendi. Bu olay şimdiden, İsrail’deki Filistinlileri gayri 

m eşru kılmayı ve  vatandaşlıklarını ellerinden alm ayı hedefleyen 

çeşitli yasalarla  diğer baskı uygulam alarını içeren karanlık ve  teh­

likeli bir dalgayı harekete geçirdi. Bunu, filoyu ve  BDS Hareketi’ni 

destekleyen  İsrailli Yahudilere karşı çıkarılan yasaların  takip et­

mesi şaşırtıcı olmadı.

Yani, dünya yalnızca olaya odaklanm ış, ama aslında barışın önün­

d e bir engel oluşturan İsrail'e dönük tutumların gözden geçiril­

mesi gerekiyor. G azze barış filosu olayında işletilen karar alma 

süreçlerine bakarak, İsrail’in bu tem el pozisyonunu anlatm aya 

çalışacağım .

İsrail siyasi ve  askeri sistem inin en tepesinde iki adam, Ehud Ba­

rak ve  Benyam in Netanyahu bulunuyor. Bunlar, dünyayı şo ked en , 

fakat İsrail halkı tarafından saf bir kendini savunm a eylem i olarak 

coşkuyla karşılanan Gazze filosu saldırısının arkasındaki kişiler.

İsrail siyasetinin solundan (Savunma Bakanı Ehud Barak İşçi Par- 

tisi'nden) ve sağından (Başbakan Benyamin Netanyahu Likud’dan) 

gelm elerine karşın, genelde Gazze ve özelde filo hakkmdaki fikir­

leri, aynı tarih ve dünya görüşünden besleniyor.

Bir zam anlar Ehud Barak, Britanya SAS'mın* veya  Am erikan Do­

nanm a Fokları’n m " İsrail’deki muadili kabul edilen birliklerde, 

Benyamin N etanyahu'nun kom utanıydı. Daha açık bir ifadeyle, 

her ikisi de Türk gem isine saldırm ak üzere görevlendirilen birliğe 

benzer bir birim de çalışm ışlardı. Gazze Şeridi gerçekliği hakkın-

* tng. Special Air Service: Özel H ava Kuvvetleri, - ç .  n. 

’ * Ing. Am erican N avy Seals. - ç .  n.



daki algıları, İsrail siyasi v e  askeri seçkinlerinin diğer önde gelen 

üyeleri tarafından paylaşılıyor, İsrail'deki Yahudi seçm enler tara­

fından da geniş çapta destekleniyor.

G erçeklere bakışları son derece basit. Hamas, Arap dünyasında 

halk tarafından dem okratik yollarla  seçilm iş tek hüküm et olm a­

sına rağmen, hem siyasi hem de askeri bir kuvvet olarak berta­

ra f edilm eli. Bunun tek nedeni, Hamas’m Batı Şeria ve  Gazze 

Şeridi’ndeki kırk yıllık İsrail işgaline karşı (çoğunlukla da İsrail'in 

Batı Şeria'daki Hamas aktivistlerine yönelik  cin ayetlerin e m isille­

me olarak) ilkel füzeler fırlatm ak suretiyle m ücadeleye devam  e t­

mesi değil. Esas neden, Hamas’ın, İsrail'in Filistinlilere dayatm aya 

çalıştığı türden bir "barışa" karşı siyasi m uhalefeti.

Dayatılan barış, İsrail siyasi seçkinleri açısından m üzakereye açık 

değil ve  Filistinlilere Gazze Şeridi’nde ve  Batı Şeria’nın belirli kı­

sımlarında sınırlı bir kontrol v e  egem enlik tanıyor. İsrail'in sıkı 

kontrol ve  denetim i altındaki üç küçük bantuâtan karşılığında, 

Filistinlilerin kendi kaderini tayin  hakkı ve  özgürlük m ücadelele­

rinden vazgeçm eleri isteniyor.

Yani İsrail'deki resmi düşünceye göre Hamas, dayatılm ak istenen 

böylesi bir barışın önünde yıldırıcı bir engel. Buradan hareketle, 

beyan edilen strateji çok  açık-. Dünyanın nüfus yoğunluğu en yük­

sek  bölgesinde yaşayan bir buçuk m ilyon Filistinliyi aç bırakmak 

ve boğmak.

2006 yılında başlatılan abluka, hesapta Gazzelilerin m evcut Filis­

tin hükümetinin yerin e İsrail'in em irlerine uyacak veya en azın­

dan Batı Şeria’daki uysal Filistin Yönetim i’nin bir parçası olarak 

hareket ed ecek  bir hükümeti işbaşına getirm elerini sağlayacaktı.



Bu arada Hamas'ın, İsrailli asker Gilad Şalit'i esir alm asıyla birlikte 

abluka daha da sıkılaştırıldı. İnsanlar için yaşam sal önem  taşıyan 

en tem el ihtiyaç m addelerinin girişi bile yasaklandı. Gıdadan ila­

ca, çim entodan p etrole  kadar pek çok şeye  muhtaç olan Gazzeli- 

ler, uluslararası örgüt ve  kuruluşlar tarafından felakete yol açtığı 

v e  suç teşkil ettiği düşünülen koşullar altında yaşam aya devam  

ediyorlar.

Özgürlük Filosu vakasına daha farklı yaklaşılabileceği gibi, tutsak 

askerleri serbest bıraktırm anın da alternatif yolları var. Örneğin 

İsrail'in elinde bulundurduğu binlerce siyasi tutsakla Şalit’i takas 

etm ek gibi. Bu tutsakların p ek çoğu çocuk ve  bir kısmı m ahkem eye 

dahi çıkarılmadı.

İsrailliler, bu tür bir takas için yapılan m üzakerelerde ayak dire­

diler. Bu görüşm elerin yakın bir gelecekte sonuç verm esi pek mü- 

kün görünm üyor.

Barak, Netanyahu ve  etraflarındaki insanlar, Gazze ablukasının 

Hamas’ın pozisyonunda bir değişim e yol açm ayacağını gayet iyi 

biliyorlar. Bu noktada Britanya Başbakanı David Cam eron’un 

ifadeleri de zikredilm eye değer: Parlam ento’da, B aşbakan a So­

rular oturumunda*, İsrail politikalarının, Hamas’ın G azze’deki 

hâkim iyetini zayıflatm aktan çok güçlendirdiğini ifade etmişti. Bu 

strateji, beyan edilen  am acının aksine, aslında başarıya ulaşmayı 

hedeflem iyor. Ya da başarıya ulaşmış veya ulaşmamış, en azından 

Kudüs'te bununla kimse ilgilenmiyor.

* Ing. Prim e M inister’s  Q uestions (PMQ). Birleşik Krallık’ta, Avam  Kam arası’nda 

Başbakan, her çarşam ba günü yarım  saat boyun ca parlam ento üyelerin in  so ­

rularını cevaplar. Bu oturum  an ayasal bir team üldür v e  Britanya siyasi kültü­

rünün önem li bir parçasıdır, - ç .  n.



İsrail'in hızla inişe geçen uluslararası itibarının İsrailli liderleri 

farklı düşünm eye sevk etm esi beklenirdi. Fakat filo saldırısının 

ardından ortaya konan tepkiler, resmi pozisyonda ciddi bir d e­

ğişim umudu olmadığını gösteriyor. Ablukanın devam ı hususun­

da gösterilen  kararlılık ve Akdeniz’deki gemiyi yasadışı yollardan 

e le  geçiren askerlerin  ülkelerinde kahram anlar gibi karşılanması, 

aynı politikaların daha uzun yıllar devam  edeceğini gösteriyor.

Bu da şaşırtıcı değil. Barak-Liberm an-Netanyahu hükümeti, Filis­

tin ve İsrail’deki duruma yanıt verm enin başka yolunu bilm iyorlar. 

Kendi iradeni dayatm ak için kuvvete başvur, bu zulmü kendini sa­

vunm a olarak tanım lam ak için yoğun olarak iç ve  dış propaganda 

yap, bir yandan da G azze’deki yarı aç insanları ve  onların yardım ı­

na koşanları terörist diye şeytanlaştır. Bu politikacıların bildikleri 

tek yol işte bu. Onları, ne sahip oldukları kararlılığın yol açtığı in­

san ölüm leri ve  acılar ilgilendiriyor ne de uluslararası kınamalar.

Beyan edilenden farklı o larak gerçek strateji, işlerin olduğu şekil­

de devam  etm esini sağlamak. Uluslararası toplum  kayıtsız, Arap 

dünyası iktidarsız, Gazze ise abluka altındayken, İsrail her şeye 

rağm en canlı bir ekonom iye sahip olabilir. Ordunun kendi yaşam ­

ları üzerindeki hâkim iyetini, süregiden ihtilafı ve  Filistin halkının 

ezilmesini, İsrail yaşam ının o lab ilecek  tek gerçeği o larak kabulle­

nen bir seçm en kesimi de var olm aya devam  edebilir. ABD Başkan 

Yardım cısı Joe Biden, geçenlerde yerleşim  politikalarını dondur­

mak üzere İsrail’e  ayak bastığında, Kudüs’ün tartışmalı Ramat 

Shmolo sem tinde 1600 yeni evin  inşa edileceğini duyuran İsrailli­

ler tarafından küçük düşürüldü. Aynı kişinin, İsrail'in bu son e y ­

lemi için verdiği kayıtsız destek, İsrailli seçm en lere ve  liderlerine 

aklandıkları duygusunu veriyor.



Fakat İsrail’in uzayıp giden Gazze ablukasının ve  sindirme harekâtı­

nın esas nedeninin, bu türden suç teşkil eden  İsrail politikalarının 

arkasındaki Am erikan desteği veya  Avrupa'nın acizliği olduğunu 

varsaym ak yanlış olurdu. M uhtemelen, dünyanın çeşitli yerlerin ­

deki okuyuculara anlatılm ası en güç şey, bu anlayış ve  tutum la­

rın İsraillilerin ruhunda ve  zihninde ne kadar derinlem esine kök 

salm ış olduğudur. Aslında, örneğin Birleşik Krallık’ta, bu olaylara 

karşı gelişen ortak  tepkilerin, İsrail’in Yahudi toplum unda uyanan 

tepkilerle nasıl tam am en zıt yönde olabildiğini anlam ak da zor.

Uluslararası tepkiler, Filistinlilerin vereceği samimi tavizlerin ve 

İsrail’in siyasi seçkinleriyle  süregiden diyalogun, yeni bir som ut 

gerçeklik yaratacağı varsayım ına dayanıyor. Batıdaki resmi sö y­

lem e göre, tüm tarafların son bir çaba gösterm eleri halinde ma­

kul ve  erişilebilir bir çözüm zaten yanı başım ızda duruyor: Bu, iki 

d evletli çözüm.

Hiçbir şey  bu iyim ser sen aryo kadar hakikatten uzak olamaz. İki 

devletli çözüm ün İsrail’in kabul edebileceği tek versiyonunu ne 

Ramallah’taki ıslah edilm iş Filistin Yönetim i ne de G azze’deki 

iddialı Hamas kabul eder. Bu, Filistinlilere, m ücadelelerine son 

verm eleri karşılığında devletsiz kalıp kuşatılm ış bölgelere  hapse­

dilm eyi teklif etm ektir.

Dolayısıyla, a ltern atif bir çözümü -b a n a  göre, herkes için tek  bir 

dem okratik d e v le ti-  tartışm adan veya daha makul bir iki d ev­

letli çözüm ün imkânlarını araştırm adan önce yapılm ası gereken, 

İsrail’in resmi ve  kamusal kafa yapısını dönüştürm ektir. Bu kafa 

yapısı, parçalanm ış İsrail ve  Filistin ülkesinde barışçıl bir uzlaşm a­

nın önündeki en tem el engel.



Chom&ky: Uluslararası sularda gem ilerin kaçırılması ve  yolcuların 

öldürülm esi tabii ki ciddi bir suç. Londra'da yayım lanan Guardi­

an  gazetesi editörlerinin şu yorum u çok haklı-, "Eğer dün silahlı 

bir grup Somalili korsan, açık denizlerde altı gem iye çıkıp en az 

10 yolcuyu öldürmüş, ço k daha fazlasını yaralam ış olsaydı, bugün 

bir NATO görev gücü çoktan Somali sahiline doğru yola  koyulm uş 

olurdu. Tabii, bu suçun yeni bir şey olmadığını akıllarda tutm a­

mızda yarar var.

İsrail yıllardır Kıbrıs ve  Lübnan arasındaki uluslararası sularda 

gem ileri e le  geçiriyor, yolcuları öldürüyor v e  kaçırıyor; bazılarını 

İsrail'deki hapishanelere, gizli işkencehanelere koyuyor, kim ileri­

ni yıllar boyunca rehin tutuyor.

İsrail bu tür suçları işlediğinde ceza alm ayacağını varsayar, çün­

kü ABD m üsam aha gösterir ve  Avrupa da genellikle ABD’yi takip 

eder. İsrail’in işlediği son suç için sunduğu bahaneye baktığımızda 

da benzer şey ler söylenebilir: Özgürlük Filosu yeraltı sığınakları 

v e  roketler için m alzem e taşıyorm uş. Bu saçm alığı bir tarafa bı­

rakalım. İsrail Hamas roketlerini durdurmayı gerçekten  istiyorsa 

nasıl hareket etm esi gerektiğini gayet iyi bilir: Hamas’ın ateşkes 

önerisini kabul eder. Haziran 2008'de İsrail ve  Hamas bir a teşkes­

te uzlaşmışlardı. İsrail hükümeti, 4 Kasım’da Gazze'yi istila edip 

yarım  düzine Hamas aktivistini öldürerek anlaşm ayı bizzat bozana 

kadar, Hamas'ın tek bir roket dahi fırlatm adığını resmi olarak ka­

bul ediyor. Hamas ateşkes anlaşm asını yenilem eyi önerdi. İsrail 

kabinesi öneriyi reddedip 27 Aralık’ta öldürücü ve yıkıcı Dökme 

Kurşun O perasyonu’nu başlatm ayı tercih etti. Göründüğü kada­

rıyla, barışçıl çözüm  yo llan  tüketilm ediğine göre "kendini savun­

ma" adına kuvvet kullanımını haklı kılacak hiçbir gerekçe yok. Bu



vakada, barışçıl çözüm yollarının başarılı olacağını varsaym am ız 

için her türlü neden m evcut, ama -b e lk i de sırf bu y ü z d e n -  bu 

yol hiç denenm edi bile. Bu n edenle Dökme Kurşun O perasyonu 

düpedüz suç teşkil eden  bir saldırganlık, hiçbir geçerli nedeni yok, 

aynı şey  İsrail’in son kuvvet kullanımı için de geçerli.

Gazze ablukasının da ciddiye alınabilir en ufak bir gerekçesi yok. 

İsrail ve  ABD tarafından Ocak 2006’da, Filistinlileri özgür seçim ­

lerde "yanlış tarafa oy verdikleri” için cezalandırm ak am acıyla 

başlatıldı; Temmuz 2007'de, seçilm iş hükümeti askeri bir darbeyle 

devirip yerine El Fetih’in kuvvetli adamı Muhammed Dahlan’ı ge­

tirm eyi am açlayan ABD-lsrail girişiminin Hamas tarafından dur­

durulm asının ardından şiddetlendirildi. Abluka vahşi ve  acımasız, 

kafese tıkılmış hayvanları güç bela hayatta tutacak şekilde tasar­

lanmış; böylelikle uluslararası protestoları savuşturm ak mümkün 

oluyor, fakat bundan daha fazlası da verilem iyor. Bu, İsrail'in 

ABD'nin de desteğiyle uzun zamandır yürürlükte tuttuğu Gazze'yi 

Batı Şeria’dan ayırm a planının en son safhası.

Bunlar, Mısır’ın da suç ortağı olduğu çok çirkin politikaların y a l­

nızca genel hatları.



GAZZE’NİN ÖLÜM TARLALARI: 2004-2009 

İLAN PAPPE

Giriş

Gazze Şeridi coğrafi olarak Filistin'in yüzde ikisinden biraz daha 

büyük. Gazze Şeridi hakkındaki haberlerde bu küçük ayrıntıdan 

hiç söz edilmez; İsrail'in Ocak 2009’daki Gazze saldırısı sırasında 

da söz edilm edi. Aslında burası ülkenin o kadar küçük bir parçası 

ki hiçbir zaman ayrı bir bölge o larak var olmadı, siyonizm den önce 

Gazze'nin kendine özgü bir tarihi olmadı, idari ve  siyasi o larak hep 

Filistin'in geri kalanına bağlı oldu. i948’e  kadar ülkenin ayrılm ası 

mümkün olm ayan, doğal bir parçasıydı. Filistin’in başlıca bölge­

lerinden ve dünyaya açılan deniz lim anlarından biri olduğundan, 

Gazze'de daha esn ek ve kozm opolit bir yaşam  tarzı gelişti. Yani 

G azze’nin, m odern çağda Doğu A kdeniz’in, deniz yollarıyla  dün­

yaya  açılan diğer toplum larından pek bir farkı yoktu. Denizin 

hem en yanı başında ve  Mısır ile Lübnan’t birbirine bağlayan Via 

Metris * üzerinde bulunan bu mevki zenginlik ve istikrar getirdi, ta 

ki 1948'de İsrail'in Filistin’de gerçekleştirdiği etnik tem izlik dola­

yısıyla bu yaşam  kesintiye uğrayana ve  n eredeyse  tam am en o rta­

dan kalkana kadar.

Erken Tunç Çağı’nın başlangıcından itibaren Antik Mısır’ı Suriye, Anadolu ve

Mezopotamya'daki kuzey imparatorluklarına bağlayan tarihi ticaret yolu, -y.h .n .



1948 ile 1967 arasında Gazze, bir yandan İsrail'in diğer yandan 

Mısır'ın politikalarıyla ciddi kısıtlam alara maruz kalan devasa 

bir m ülteci kampına dönüştü. Her iki ülke de Filistinlilerin Gazze 

Şeridi'nden dışarı çıkm asına izin verm iyordu. İsrail'in 1948’deki 

m ülksüzleştirm e siyasetinin kurbanlarının, yüzyıllar boyunca 

G azze’de yaşayan  Filistinlilere eklenm esiyle nüfusu iki m isline çı­

kan G azze'de yaşam  m ücadelesi daha o zam anlar zorluydu. 1967 

İsrail işgalinin arifesinde zorla hayata geçirilen bu dem ografik d ö­

nüşümün yıkıcılığı, bütün Gazze Şeridi’nde görülebiliyordu. Bir za­

m anlar kırsal bir yaşam ın hüküm sürdüğü G üney Filistin'in bu kıyı 

bölgesi, yirmi yıl içinde dünyanın en yüksek nüfus yoğunluğuna 

sahip alanlarından birine dönüşm üştü ve bu yeni duruma uygun 

ekonom ik altyapıdan yoksundu.

1967'de başlayan İsrail işgalinin ilk yirmi yılında, 1948-1967 ara­

sında savaş sahası ilan edildiği için giriş çıkışların yasaklandığı 

G azze’nin dışına çıkılm asına en azından belirli sınırlam alarla o la­

nak tanınmıştı. On binlerce Filistinlinin vasıfsız ve  düşük ücretli 

işçi o larak İsrail işgücü piyasasına katılm asına izin veriliyordu. 

Bu köle pazarı karşılığında İsrail’in ödenm esini istediği bedel 

ise, her türlü ulusal m ücadeleden veya program dan vazgeçilm e- 

siydi. İsrail'in bu talebine uyulmadığında, işçilere bir "lütuf" gibi 

bahşedilen hareket serbestisi ortadan kaldırıldı. Bizi 1993 Oslo 

A nlaşm ası’na götüren bütün bu yıllar boyunca, İsrail'in G az­

ze Şeridi'ni kuşatılmış bir bölge haline getirm e çabası ön e çıktı. 

İsrail'deki "barış kampı" bu bölgenin özerk bir statüye sahip o l­

masını veya  Mısır'ın bir parçası olmasını ümit ederken, m illiyetçi 

kamp Gazze'nin, Filistin'in yerine kurmayı hayal ettiği Büyük Eretz 

İsrail’e* dahil edilm esini arzuluyordu.

İsrail ülkesi, Yahudilerin  kutsal kitabı T evrat’a göre  Y ahudilere Tanrı ta ra fın ­

dan bahşedilen  topraklar, -y .h .n .



Oslo Anlaşm ası İsraillilerin Gazze Şeridi'nin statüsünü ayrı bir je ­

opolitik birim olarak yeniden oluşturm asını sağladı; yani hem  bü­

tünüyle Filistin’in dışında hem de Batı Şeria’yla bağlantısı kopar­

tılmış bir bölge tanımlandı. A lenen kabul edildiği üzere hem Gazze 

hem de Batı Şeria, Filistin Yönetim i’ne bağlıydı-, fakat bu iki bölge 

arasında geçiş İsrail’in iyi n iyetine kalıyordu. İsrail'in seyrek  o la­

rak gösterdiği bu "iyi niyet" ise, Benyamin N etanyahu’nun 1996’da 

iktidara gelm esiyle yok oldu. Üstelik bugün olduğu gibi, İsrail su 

ve elektrik altyapısının denetim ini elinde tutuyordu. 1993’ten bu 

yana, İsrail bu denetim i bir yandan G azze'deki Yahudi yerleşim ci 

cem aatinin refahını temin etm ek, bir yandan da Filistin halkına 

boyun eğdirm ek ve  teslim  bayrağı çektirm ek için şantaj yapm a 

am acıyla kullandı (veya daha doğru bir deyişle istism ar etti). Böy­

lelikle Gazze halkı son 60 yılda insani bir yaşam  sürm enin müm­

kün olm adığı bir m ekânda, savaş esiri, rehin ya  da mahkûm olm ak 

arasında gidip geldi.

Ocak 2009’da gerçekleşen  katliam a ve  ondan önceki beş yılda 

hüküm süren şiddete işte bu tarihsel bağlam  içinden bakmalıyız. 

Şiddette pay sahibi olan sadece İsrail güçleri değildi. Filistinliler 

arasındaki çatışm anın da kısa süreliğine önem li bir payı oldu. Bu­

nunla birlikte, İsrail işgalinin ve  politikasının niteliği göz önüne 

alındığında, Filistinliler arasındaki şiddetin, bu koşullar altında 

beklenenden çok daha alt düzeyde kaldığını söyleyebiliriz. Fakat 

bu çatışm anın yaşandığı evre, çok daha önem li bir m eselenin nis­

peten önem siz bir veçhesinden başka bir şey  değildi. Bu daha ge­

nel m esele ise, İsrail’in Gazze Şeridi’ne karşı uyguladığı şiddettir.

Şu anda bulunduğumuz konum dan baktığımızda, İsrail’in G azze’ye 

dönük eylem leri için kullandığı söylem in ve  ön e sürdüğü gerekçe­



lerin ne kadar aldatıcı olduğunu her zam ankinden daha açık gö ­

rebiliyoruz. İsrailli siyasetçiler ve  diplom atlar Gazze politikalarını 

bir "teröre karşı savaş” olarak tanım ladılar. Bu savaş El Kaide'nin 

yerel bir koluna karşı ve  İran'ın dünyanın bu bölgesine sızma 

girişimini savuşturm ak için veriliyordu. İsrailli akadem isyenler 

G azze’yi, korkunç M edeniyetler Çatışm ası'nın m eydana geldiği bir 

başka saha olarak tanım lam ayı tercih ettiler. Buna karşın, Gazze 

Şeridi'nin şiddet dolu tarihinin kökenini başka yerde aramalıyız. 

G azze’nin yakın tarihi -m ülksüzleşm e, işgal ve  m ahkûm iyetle ge­

çen  60 y ı l -  kaçınılm az olarak, geçen  birkaç yılda tanık olduğum uz 

türden bir iç şiddete yol açtı; bu çetin  koşullar da hayatın dayanıl­

maz hale gelm esine neden oldu.

Aslında, Dökme Kurşun O perasyonu’ndan önceki beş yıla daha 

yakından bakm ak bile, 2009'da Filistinlilere yöneltilen  şiddetin 

nedenlerinin sağlam  bir analizini sunm ak için yeterli olur. 0  yılın 

O cak ayında olup bitenler için iki tarihsel bağlam  var. Birincisi, 

İsrail devletin in  kurulm asından İsrail'in 1967'de Gazze Şeridi'ni iş­

gal etm esine ve  sonuca ulaşm ayan 1993 Oslo Anlaşm ası'na uzanır. 

İkincisi ise - k i  burada sunduğumuz bağlam  b u -  2009 olaylarıyla  

doruğa çıkan İsrail politikasının şiddetlenm esi süreci. Güvenli ve 

dem okratik bir Yahudi devleti rüyasını hayata geçirm enin başlı­

ca vasıtası o larak 1948'de benim senen etnik tem izlik ideolojisi, 

1967'de G azze Şeridi’nin işgaline yol açtı. Bu işgal İsrail’in sözüm 

ona geri çekildiği 2005'e kadar devam  etti. Gazze Şeridi daha 

1994’te, Filistinlilerle yapılacak barışa dönük hazırlığın bir parçası 

o larak elektrikli tellerle  çevrilm işti, 2000 yılında barış sürecinin 

çöktüğü ilan edildiğinde ise bir gettoya dönüştü. G azze halkının 

kapatılm aya karşı şiddet içeren  ve  içerm eyen araçlarla  direnm e 

kararı, İsrail'in askeri ve  siyasi seçkinlerini yeni bir ikilem le kar­



şı karşıya bıraktı. G azzelileri büyük bir hapishaneye kapatm anın 

sorunu uzun bir süre için çözeceğini varsaym ışiardi; ancak bu 

varsayım ları yan lış çıktı. D olayısıyla yen i bir strateji arayışına 

girdiler.

Bu stratejinin acı sonuçları O cak 2009'da ortaya çıktı; uluslara­

rası toplum öfkeli ama etkisiz bir tepki gösterdi. Bu uluslarara­

sı öfkenin başlıca yan  ürünü, G oldstone Raporu oldu. Bu rapor, 

çok temkinli ve  sınırlı olm akla birlikte, savaş hali bittikten sonra 

İsrail’in geride bıraktığı kıyımın boyutlarını gayet iyi özetliyordu. 

Fakat uluslararası toplum  bu acım asız politikaların v e  bu politika­

nın kaynağının nedenlerini pek araştırm adı.

Yeni Bir Stratejiye Geçiş: 2000-2005

2000'den itibaren İsrail askeriyesi, Filistinlilere ve  Lübnan'daki 

İsrail karşıtı güçlere yönelik  eylem lerini artırdı. Bu süreç, Batı 

Şeria'da İkinci İntifada’ya karşılık yapılan askeri operasyonlarla 

başladı; apartheid  ya da ayırm a duvarının inşasına başlanm asıy­

la devam  etti ve  2006'da Lübnan'a, 2009'da da G azze'ye düzen­

lenen saldırılarla doruk noktasına ulaştı. Eşit dereced e acımasız 

bir m ülksüzleştirm e politikası ve  aynı yıllarda Filistinlilerin G e­

nişletilm iş Kudüs'ten başka yerlere  yavaş yavaş nakledilm esi bu 

sürece eşlik etti.

Tüm bölgeye yayılan  bu eylem ler için ön e sürülen gerekçelerden 

biri İslamcı grupların siyasi gücünün artmasıydi; işgal altında­

ki topraklarda Hamas, Lübnan’da Hizbullah ve İsrail’deki İslami 

Hareket gibi. Bahsettiğimiz bu son  derece  gaddarca politikalar, 

siyonizmin oluşum  yıllarına ve İsrail hüküm etlerini Filistin’de ve



ötesinde, bütün Doğu Akdeniz'de sarsılmaz bir hâkimiyet hedefle­

meye iten ideolojiye dayanıyor.

Bölgede bu hâkimiyet talebine karşı koymaya niyeti olan devlet­

lerin ve Filistinli yerel hareketlerin sayısı 2006’dan önce gide­

rek azalmış görünüyor. İsrailli karar mercileri bu nedenle genel 

stratejilerinin başarılı olduğunu düşündüler. 2005 yılı civarında, 

İkinci İntifada’nın ateşinin sönmesinden sonra özellikle işgal al­

tındaki Batı Şeria ve Gazze Şeridi’ndeki durumdan memnun görü­

nüyorlardı. Duvarlar, parmaklıklar, kontrol noktalan, sömürgeci 

yerleşimler, Filistin topraklarından geçen ve sadece İsraillilerin 

kullanabildiği çevre yollan, Batı Şeria’nın her yanma inşa edilen 

askeri üsler, onların gözünde Batı Şeria'yı "sükûneti sağlanmış" bir 

bölgeye çevirmişti. Oysa Gazze'de durum farklıydı. Burada İsrail, 
daha önce Hizbullah'ın Lübnan’da yaptığı gibi, Hamas’ın İsrail ira­
desine boyun eğmeyi reddetmesi nedeniyle kararlı bir direnişle 

karşılaşıyordu. 0  zamanki İsrail Başbakanı Ariel Şaron ve bugün 

İsrail siyasetinin daha da merkezinde yer alan o günlerin başlı­

ca siyaset erkânı için -Ehud Barak, Şimon Perez, Tzipi Livni ve 

Benyamin N etanyahu- Batı Şeria’yı yönetilebilir bantustanlara 

bölerken Gazze Şeridi’ni dışarıdan denetim altına almak, "Filistin 

sorunu"nun en iyi çözümü gibi görünüyordu. Yeni strateji, İsrail 

ordusu tarafından Negev’de kurulan hayalet şehirde ordunun eği­

tim sahalarında tasarlandı.

2004: Hayalet Şehir

2004 yılında İsrail ordusu Negev Çölü’nde hayalet bir Arap şehri 

kurmaya başladı. Burası gerçek bir şehir boyutlarındaydı, (isimler 

verilen) sokakları, camileri, kamu binaları ve  arabaları vardı. Kırk



beş milyon dolara mal olan bu şehir, Hizbullah'm savaşarak İsrail’i 

kuzeyde geri çekilmeye zorladığı 2006 kışında Gazze’nin yapay bir 

modeli olarak inşa edildi. Böylelikle İSK, kuzeydeki fiyaskodan 

sonra güneyde Hamas’a karşı "gelişmiş bir savaş” verm ek üzere 

hazırlık yapabilirdi.1

İsrail Genelkurmay Başkanı Dan Halutz Lübnan Savaşı’ndan sonra 

burasını ziyaret ettiğinde, basma askerlerin "nüfusun yoğun oldu­

ğu Gazze’de hayata geçecek bir senaryo için hazırlık yaptıklarf'nı 

söyledi.2 Gazze’ye bomba yağdırılmaya başlanmasına bir hafta 

kala Ehud Barak kara savaşı için yapılan bir tatbikata katıldı. Ya­

bancı televizyon ekipleri Barak’ı, kara birliklerinin model şehri 

fethetmesini, boş evlere baskınlar yapmasını ve hiç kuşkusuz bu 

evlerde saklanan "teröristleri” öldürmesini izlerken filme aldılar. 3

Bu m anevralar çoğunlukla düşman üssünün yok edilmesiyle so­

nuçlanıyordu. İsrailli bir STK olan Sessizliği Bozalım (Shoverim 

Shetika) 2009’da, genellikle yedek asker olan üyelerinin Dök­

me Kurşun Operasyonu'ndaki tecrübelerini konu alan bir rapor 

yayımladı. Burada yer verilen tanıklıkların özü şuydu: Askerler 
Gazze’ye saldırırken, sanki çok büyük ve  güçlü bir düşman hattına 

saldırı yapılıyormuş gibi emirler almışlardı. Bunun böyle olduğu, 

kullanılan ateş gücünden ve birliklerin büyüklüğünden, sivil bir 

alanda harekât düzenlenmesine ilişkin herhangi bir emir veya 

prosedürün olmayışından belliydi. Devasa tank birliklerine, zırhlı 

araçlara ve yüz binlerce kişilik kara birliklerine karşı kullanılan 

türden konvansiyonel kara, deniz ve hava orduları senkronize 
şekilde hareket ediyordu. En berbat uygulamalar ise evlerin an­

lamsız şekilde yıkılması, sivillerin üzerine fosfor bombaları yağ­

dırılması, hafif silahlarla masum sivillerin öldürülmesi ve komu­



tanların askerlere ahlaki sınırlamaları dikkate almadan saldırma 

emri vermesiydi. Askerlerden biri yaşadıklarını, "kendinizi elinde 

büyüteçle karıncalara eziyet eden küçük bir çocuk gibi hissediyor­

sunuz, onları yakıyorsunuz” diyerek anlatmıştı.4 Kısacası, askerler 

hayalet şehre karşı savaşmak üzere eğitilirlerken, gerçek şehri 

baştan aşağı yıkmanın provasını yapıyorlardı.

2005: İlk Yağmurlar

Gazze Şeridi’ne yönelik İsrail politikasının askerileşmesi 2005 yı­

lında başladı. 0  yıl Gazze, resmi İsrail bakış açısıyla sanki sivil bir 

alan değil devasa bir düşman üssüymüş gibi askeri hedef haline 

geldi. Gazze dünyadaki başka şehirler gibi bir şehirdir, ancak İs­
raillilerin gözünde askerlerin en yeni ve gelişmiş silahlarla talim 

yaptıkları bir hayalet şehre dönüştü.

Bu politikanın uygulanabilmesi, İsrail hükümetinin 1967'den bu 

yana Gazze Şeridi’nde koloniler kurmuş olan Yahudi yerleşim cile­

ri tahliye etme kararı sayesinde mümkün olmuştu. Yerleşimciler, 

hükümetin sözüm ona tek taraflı bir çekilme politikası şeklinde ta­

rif ettiği sürecin parçası olarak Gazze'den çıkarıldılar. Hükümetin 
savı şuydu: Mademki Filistinlilerle yapılan barış görüşmelerinde 

bir ilerleme kaydedilemiyordu, İsrail Filistin bölgeleriyle nihai sı­

nırlarının nasıl olacağına kendi başına karar verebilirdi.

Fakat olaylar beklendiği gibi gelişmedi. Gazze Şeridi’nin boşaltıl­

masının ardından Hamas, önce demokratik seçimlerle, sonra da 
Amerika'nın ve İsrail’in desteğiyle El Fetih’in yönetimi ele geçir­

mesini engelleyecek önleyici bir darbe yaparak Gazze yönetimini 

ele geçirdi. İsrail, Gazze Şeridi’ne ekonomik bir abluka uygulaya­



rak bu yeni duruma hemen karşılık verdi. Hamas ablukaya, Gazze 

Şeridi’ne en yakın kasaba olan Sderot’a füze fırlatarak misilleme 

yaptı. Bu gelişme, hava kuvvetlerini, topçusunu ve  savaş gemile­

rini kullanması için İsrail'e bahane oldu. İsrail sadece füzelerin 

fırlatıldığı alanları hedef aldığını iddfa etse de pratikte Gazze'deki 

her yerin hedef alınması anlamına geliyordu.

BM Özel Raportörü John Dugard’ın ifadesiyle "hapishane yapıp 

anahtarını denize atmak"5 seçeneğine Gazze'deki Filistinliler daha 

Eylül 2005’te kuvvet kullanarak tepki vermişlerdi. En azından hâlâ 

Batı Şeria’nın ve Filistin'in bir parçası olduklarını göstermeye ka­

rarlıydılar. 0  ay Filistinliler Batı Negev’e nitelik olarak değil ama 

nicelik olarak ilk kayda değer füze saldırısını gerçekleştirdiler. Ço­

ğunlukla bu saldırılarda bazı mülkler hasar gördü, çok nadiren in­

san kaybı oldu. Eylül'de meydana gelen olaylardan daha ayrıntılı 
bahsetmek gerekiyor, çünkü Eylül'den önce Hamas'ın verdiği ilk 

yanıt, arada bir füze fırlatmakla sınırlıydı. Eylül 2005’deki füzeler 

ise, İsrail’in Tul Karem bölgesinde Hamas ve İslami Cihat aktivist- 

lerini kitle halinde tutuklamasına karşılık olarak fırlatıldı. Ordu­

nun Hamas’ın tepkisini artırmak için uğraştığını, böylece İsrail’e 
saldırılarını tırmandırma fırsatı yaratmaya çalıştığını düşünme­

mek elde değil. Gerçekten de İsrail’in misillemesi insanların kitle 

halinde öldürüldüğü acımasız bir politika şeklinde tezahür etti, 

türünün ilk örneğiydi ve  kod adı, "İlk Yağmurlandı. Bu operas­

yonun niteliği üzerinde biraz durmak önem taşıyor. Operasyona 

eşlik eden söylem, bir cezalandırma söylemiydi ve uzak geçmişte 

sömürgeci güçlerin, yakınlarda ise diktatörlerin asi, hapsedilmiş 

veya sürgün edilmiş topluluklara karşı uyguladığı cezalandırıcı 

önlemlere benziyordu. Zalimlerin yaptıkları korkutucu bir gösteri, 

çok sayıda kişinin ölmesi ve  yaralanm asıyla sonuçlanabilir. "İlk



Yağmuıiar"da halkı dehşete düşürmek için sesten hızlı uçaklar 

Gazze üzerinde uçtu, sonra geniş alanlar denizden, havadan ve 

karadan bombalandı. İsrail ordusu operasyonun mantığının, Gaz­

ze halkının füzeleri fırlatanlara desteğini azaltması için baskı ya ­

ratmak olduğunu söyledi.6 İsrail tarafından da öngörüldüğü gibi 

operasyon, Gazzelilerin füzeleri fırlatanlara desteğini artırmaktan 

başka işe yaramadı ve bir sonraki girişimlerine ivme kazandırdı. 

Bugünden baktığımızda, özellikle İsrailli komutanların ordunun 

uzun süredir Dökme Kurşun Operasyonu için hazırlandığı yolun­

daki açıklamalarını düşününce?, operasyonun deneme amacıyla 

yapıldığını söylemek mümkün olabilir. İsrailli generaller bu türden 

operasyonların ülkede, bölgede ve dünyada nasıl karşılanacağını 

bilmek istedilerse, öyle görünüyor ki hemen "gayet iyi" yanıtını 
aldılar. Yani hiç kimse İlk Yağmurlar dindikten sonra geriye kalan 
çok sayıda ölü ve yüzlerce yaralı Filistinliyle ilgilenmedi.8

İlk Yağmurlar'dan sonra Haziran 2006'ya kadar bütün operasyon­

lar benzer bir modele dayandı. Farklılık, şiddetin her seferinde 

biraz daha tırmandırılmasıydi: Her seferinde daha fazla ateş gücü 

kullanılıyor, daha fazla insan ölüyor ve daha fazla yan hasar olu­

şuyordu; öte yandan beklendiği gibi daha fazla sayıda Kassam fü­
zesiyle karşılık veriliyordu. 2006'daki bu operasyonlara, boykot 

ve abluka yoluyla Gazze halkının tamamen hapsedilmesini sağ­

lamayı amaçlayan daha uğursuz araçlar eşlik etti. Bütün bunlar 

olurken dünya büyük ölçüde sessizliğe büründü.

2006: "Yaz Yağmurlan" ve "Sonbahar Bulutlan"

Yerleşimcilerin 2005 yılında Gazze Şeridi’nden çıkarılması ve 2006 

başlarında Hamas'm Gazze'de zafer kazanması, bölgeyi bir savaş



alanı haline getirmiş görünüyordu. Artık Filistin Yönetimi’nin (FY) 

yetkisi altında olmayan, zarar görebilecek yerleşimcilerin de terk 

etmiş olduğu bölge tam bir "askeri" soruna dönüştü.

Bununla birlikte 2006, İsrail ordusu için pek parlak bir yıl değildi. 

İsrail'in başlattığı bir savaşta, ordu Güney Lübnan'da Hizbullah’a 

gözdağı vermeyi ve onu bozguna uğratmayı başaramamıştı. Bu du­

rum, Hamas’ın gözüpek bir askeri operasyonla İsrailli bir askeri 

kaçırmasıyla da çakışmıştı.

İsrail bir yandan küçük düştüğünü hissettiğinden diğer yandan da 

en azından ülke içindeki Yahudi toplumundan tepki almayacağını 

bildiğinden eylemlerine devam ediyor, Filistinlilerin Gazze'deki 

herhangi bir direniş gösterisine öfkeyle tepki veriyordu. 2006 ya­
zındaki olaylar, kışkırtıcı bir medyanın ve şoven bir toplumsal ruh 

halinin yardımıyla, karar mercilerine siyasi açıdan nasıl çözecek­
lerini bilmedikleri bir soruna zalimce askeri güç kullanarak kısa 

vadeli bir yanıt üretme imkânı sağladı. Ortadoğu’nun en güçlü or­

dusunu Gazze'deki sivillere karşı harekete geçiren hayal kırıklığı 

olsa olsa bir felaketle sonuçlanabilirdi. Nitekim öyle oldu.

Şimdi Gazze operasyonlarının şiddetlenmesine ve bu cephede 
benzeri görülmemiş bir vahşet sergilenmesine yol açan bu üç et­

keni inceleyelim. Bu etkenler, hayal kırıklığı, bahane arayışı ve 

siyasi strateji eksikliğiydi.

2006’da ateş gücünün ve askeri harekâtın kızıştırılmasının, or­

dunun kuzeydeki göreli yenilgisinin yarattığı hayal kırıklığının 
sonucu olduğunu ilk söyleyenler, İsrailli uzmanlardı.9 Ordunun 

üstünlüğünü ve caydırıcılık kapasitesini göstermeye ihtiyacı var­

dı; askeri şefler bu özellikleri hâlâ Yahudi devletinin "düşmanca" 

bir dünyada ayakta kalmasının teminatları olarak gösteriyordu.



Hamas ve Hizbullah'ın İslamcı karakteri ve ikisinin de El Kaide'yle 

bağlantısı olduğu yolundaki uydurma iddia, orduya, Gazze’de 

İsrail’in cihatçılığa karşı küresel bir savaşa öncülük ettiğini san­

ma imkânı veriyordu. George W. Bush iktidardayken, Gazze’de 

kadınların ve çocukların öldürülmesi, Amerikan yönetimi tara­

fından terörizmle mücadele bayrağı altında İslam’a karşı kutsal 

bir savaşın parçası olarak haklılaştırılabilirdi. Ne de olsa İrak ve 

Afganistan'daki Amerikan güçleri buna aşinaydı.

İsrail’in aşağılanması Lübnan’daki fiyaskoyla sona ermedi. 2006 

yazında Hamas’ın Gilad Şalit adlı İsrail askerini kaçırmasıyla de­

vam etti. Kaçırma olayından sonra Haaretz gazetesi "Bu Kadar 

Aşağılanma Fazla!’’ manşetiyle kıyameti koparttı. Gazete öfkeli 

generallerin, Hizbullah ve Hamas’a karşı çok sert bir tepki göste­

rilmesini talep ettiklerini aktardı.10

İsrail’in acımasız tepkisi, belli bir politikanın olmayışından da kay­

naklanıyordu. Eylül 2006'da İsrail liderliği Gazze Şeridiyle nasıl 

başa çıkacağını tamamen bilemez durumdaydı. İsrailli yetkililerin 

beyanlarına bakınca 2006’daki hükümet Batı Şeria politikası ko­

nusunda kendinden gayet emin görünüyordu, fakat Gazze Şeridi 
için aynı şey geçerli değildi.

İsrail’in doğu sınırının resmi sınırlara göre çizilmesi hemen hemen 

tamamlandı. "Batı Şeria" ve "işgal” artık ülke gündeminde önemli 

m eseleler gibi yer almıyorsa ve 1967’den sonra bir dönem olduğu 

gibi bu m eseleler İsrail siyasi yaşamında bölünmelere yol açmı­

yorsa muhtemelen bu nedenleydi. Batı Şeria’nın yaklaşık yarısı­

nın tek taraflı olarak ilhak edilmesi politikası 2007’de daha büyük 
bir çabayla sürdürüldü ve Yahudi seçmenlerin desteğini kazandı. 

İsrail'in Yol Haritası uyarınca yeni yerleşimlerin inşasını durdur­



ma sözü vermesi, bu politikanın uygulanmasının bir ölçüde gecik­

mesine yol açmıştı. İsrail iki yolla bu engeli aştı. İlk olarak Batı 

Şeria’nın üçte birini Genişletilmiş Kudüs'ün bir parçası ilan etti. 

Bu yeni tanımlama İsrail’e, yeni ilhak edilen bu bölgede şehirler 

ve cemaat merkezleri inşa etme imkânı verdi. İkinci olarak, eski 

yerleşimleri o kadar genişletti ki yenilerini inşa etmeye ihtiyaç kal­

madı. 2006'da bu eğilim ivme kazandı. Filistin topraklan içindeki 
Yahudi "alanr’nın sınırlarını tayin etmek üzere ’ ileri karakollara 

(İbranicede mltzpim) yüzlerce prefabrik yapı yerleştirildi. Yeni ka­

saba ve semtler için ana planların yapımı tamamlandı ve aparthe- 

idin temel taşı olarak Filistin yerleşimlerinin içinden geçen çevre 

yolları ve otoban sistemleri inşa edildi. Sonuç olarak yerleşimler, 

ordu üsleri, yollar ve ayırma duvarı bu stratejinin nihai aşamaları 
için gerekli zemini hazırladı. Gayri resmi olarak İsrail'e dahil edi­

len ve edilebilecek topraklarda halihazırda ciddi sayıda Filistinli 
yaşıyor. İsrail otoriteleri yavaş yavaş bir nüfus transferi politikası 

izliyor. Kudüs'ün bu şekilde Araplardan arındırılması uluslararası 

alanda dikkat çekmedi. Bu, Batı medyasının ilgi göstermeyeceği 

kadar can sıkıcı, insan hakları örgütlerinin gündeme getiremeye­

ceği kadar anlaşılmaz bir meseleydi. İsrailliler cephesinden ba­

kıldığında ise telaşlanmalarına hiç gerek yoktu: 2007’nin başında 

kendilerinin bu bölgede çok daha avantajlı konumda olduklarını 

düşünüyorlardı. Her gün Filistinlilere kötü muamele eden ve on­

ları aşağılayan rejimin askeri ve bürokratik pençeleri, Filistin'in 

gasp edilmesi sürecinin ilerletilmesinde her zamanki kadar etki­

liydi.

Bu strateji ilk olarak 2001'de Ariel Şaron tarafından tasarlandı ve 

sonraki hükümetlerin politikalarının yapı taşı haline geldi. Günü 

kurtardı ve uluslararası bir dokunulmazlık kazandı, çünkü İsrail



siyaset sahnesinde önerilen tek anlamlı alternatif, ilkel bir "nüfus 

transferi" politikasıydı. Bu politikayı, İsrail'in rağbet gören partisi 

Beitenu ve lideri Avigdor Liberman, ayrıca sağ kanat bir partiler 

koalisyonu savunuyordu.

2005 yılında Başbakan Ehud Olmert bu stratejiyi "toplamak” ola­

rak adlandırdı. Bu, barış sürecinde ilerleme kaydedilmediği için 

İsrail’in Batı Şeria'da tek yanlı adımlar atmasını haklılaştıran bir 

tanımlam aydı." Pratik anlamı, 2006’daki İsrail hükümetinin göz 

koyduğu bölgeleri ilhak etmek - k i  burası Batı Şeria’nın aşağı yu­

karı yarısıyd ı- ve yerli halkı uzaklaştırmak veya en azından ku­

şatılmış alanlara hapsetmekti. Diğer yandan, Batı Şeria'nın öteki 

yarısının İsrail’in çıkarlarını tehlikeye atmayacak şekilde (itaatkâr 
bir Filistin Yönetimi tarafından yönetilerek veya Ürdün'le birleşe- 

rek) gelişmesine izin vermesi demekti. Bu bir aldatmacaydı, yine 

de Olmert bu planı seçim kampanyasının esaslı bir parçasına dö­

nüştürünce sandıkta çoğu Yahudi'nin desteğini kazandı.

Bu Batı Şeria politikası, Gazze Şeridi’ne yönelik kafa karışıklığının 

ortaya çıkmasına neden oldu. İsraillilerin gözünde Gazze Şeridi, 
Batı Şeria’dan çok farklı bir coğrafi birimdi. Neredeyse bir yıldır 

Hamas Gazze Şeridi’ni kontrol ediyordu; El Fetih fraksiyonunun li­

deri Abu Mazin ise İsrail'in ve Amerika’nın kutsamasıyla bölünmüş 

durumdaki Batı Şeria'yı yönetiyordu. Batı Şeria’dan farklı olarak 

Gazze Şeridi’nde ne İsrail'in göz koyduğu bir toprak parçası ne de 

oradaki Filistinlilerin sürülebileceği Ürdün gibi bir iç bölge vardı.

Mısır, Ürdün'den farklı olarak, daha 1967'de Gazze Şeridi’nin ken­

dileri için bir külfet olduğuna ve buranın Mısır’ın bir parçası o l­

mayacağına İsraillileri ikna etmişti. Böylelikle bir buçuk milyon 

Filistinli, "İsrail'e ait” bir problem ve sorumluluk haline geldi. Gaz-



ze Şeridi, coğrafi açıdan İsrail devletinin sınırındaydı ama 2oo6’da 

psikolojik olarak hâlâ tam ortasında yer alıyordu.

Stratejisinin aksine İsrail'in taktikleri belirgindi. FY, Gazze Şeri- 

di’nin yönetimini tekrar ele geçirene veya İsrail daha iyi bir çözüm 

bulana kadar Gazze halkı hapsolmaya razı gelirse, bölge Filistin­

lilerin Batı Şeria’da yaşadığına benzer bir tarzda yönetilebilirdi. 

Eğer Gazzeliler direnirse, nitekim öyle oldu, gettoya hapsetme, 

boğma ve ardından "cezalandırıcı" eylem lere başvurma politikası 

sürdürülecekti.

Gazze Şeridi’ndeki insanlık dışı yaşam koşulları, yerel halkı, İsrail'in 

1967’den beri dayattığı hapsetme politikasıyla uzlaşmaktan alı­

koydu. Gazzelilerin çalışmak için Batı Şeria ve İsrail’e geçişine izin 

verildiği nispeten daha iyi dönemler olmuştu, ama bu dönemler

2006 itibariyle sona ermişti. 1987’den bu yana daha sert koşullar 

hüküm sürüyordu. Yahudi yerleşimciler Gazze Şeridi’nde olduğu 

müddetçe Filistinlilerin dış dünyaya erişimine bir ölçüde izin veri­

liyordu; yerleşimciler Gazze’yi boşalttıktan sonra bölge dış dünya­

ya tamamen kapatıldı. 2006'da yapılan bir kamuoyu yoklamasına 

göre, çoğu İsrailli Gazze'yi, gayet ironik şekilde, İsrail devletinin 

varlığına cömertçe izin verdiği bağımsız bir Filistin devleti olarak 

görüyordu.12 Liderlik ve özellikle ordu ise Gazze Şeridi'ni, öyle ya 

da böyle acımasızca idare edilmesi gereken, dünyanın en tehlikeli 

tutsaklarıyla dolu bir hapishane olarak görüyordu.

Sonuç olarak, Gazze’deki Filistinlilerin gettoya hapsedilmesi her­

hangi bir yarar sağlamadı. Bu toplum İsrail’e  ilkel füzeler fırlatarak 

yaşama isteğini ifade etmeyi sürdürdü. İstenmeyen toplulukların, 

tehlikeli olarak görülseler dahi gettolara hapsedilmesi veya tec­



rit edilmesi tarihte hiçbir zaman bir çözüm olmamıştır. Yahudiler 

bunu en iyi kendi tarihlerinden bilirler.

Nihai strateji belirlenmemişti ve günlük askeri faaliyetin yeni bir 

strateji olarak ortaya çıktığı görülüyordu. Böylelikle "cezalandı­

rıcı" taktikler, 2006’da bir soykırım stratejisine dönüştü. Eksik 

olan, şiddeti tırmandırmak için bir bahaneydi. İsrail’in Filistin­

lilere karşı en gaddar eylemlerinin tarihi bu türden bahanelerle 

doludur. 1948'den bu yana İsrail ordusu ve hükümeti, Filistinlilere 

karşı düzenledikleri bütün büyük operasyonlar için daima uygun 

bir bahane aradı. 1947 ve 1948'de de böyle olmuştu. Filistinliler, 

BM’nin Kasım 1947 tarihli taksim kararına öfkeyle tepki göster­

miş ve tecrit edilmiş durumdaki Yahudi yerleşimlerine ve Filistin 

yollarındaki Yahudi taşıma araçlarına saldırmışlardı. Bu tepki bir 
süre sonra dinmişti ama 1930'larda dahi bir seçenek olarak göz 
önünde bulundurulan kitlesel bir etnik temizlik operasyonu için 

yeterli bahaneyi sağlamıştı.'}

Keza 1982'deki Lübnan işgali de FKÖ'nün İsrail'e karşı mücadelesi­

ne misilleme olarak sunulmuştu; oysa yirmi yıllık baskı dönemin­

den sonra bu çok gecikmiş ve  sınırlı bir Filistin direnişiydi.

Bu gerekçeler uluslararası camia açısından hiçbir zaman ikna edici 

değildi; yine de İsrail’e karşı herhangi bir yaptırıma yol açmadı. 

İsrailliler bu dersi 1982'de çıkarmışlardı; kuzey komşusunu üçüncü 

kez işgal ederken uluslararası camia gerekçeyi kabul etmedi (daha 

önceki iki işgal, 1948 ve 1978'de gerçekleşmişti). Sean MacBride’ın 

başkanlığında altı hukukçudan oluşan uluslararası bir komisyon 

-G azze üzerine bir rapor hazırlayan hâkim Goldstone’un çeyrek 
yüzyıl sonra yapacağı gibi— saldırıyı bir dizi savaş suçu olarak 

tanımladı. Bununla birlikte MacBride’ın başkanlığındaki komite



çok daha açık sözlüydü-. İsrail'i, Lübnan'daki Filistin toplulukları­

na soykırım uygulamakla itham etti (ancak komisyonun iki üye­

si olgular üzerinde olmasa da bu sonuç üzerinde şerh koydular). 

Komite, İsrail’i sivillere karşı kullanılması yasaklanan silahları 

kullanmakla ve sivil hedefleri (okulları, hastaneleri ve şehirleri, 

mülteci kamplarını) ayrım gözetmeden ve kasti olarak bombala­

makla suçladı. Savaş suçları Sabra ve Şatilla katliamlarıyla doruğa 

ulaşmış ve bir süreliğine dünya kamuoyunun İsrail politikasının 
niteliği üzerinde durmasına yol açmıştı.14

Filistin ulusal hareketinin yaralarını sarması zaman aldı. Filistinli­

lerin İsrail işgalinden kurtulmak üzere gösterdiği bir sonraki çaba 

da (Arapçada intihada) başarısızlığa uğradı ve İsrail’in tepkilerini 

tetikledi. 1987’deki birinci isyan kolayca ezildi; 2000’deki ikinci is­
yanın denetim altına alınması ise daha uzun sürdü, fakat zulüm po­

litikalarının tekrar devreye sokulması için İsrail’e bahane sağladı.

2006’daki operasyonların gerekçesi, Gilad Şalit'in kaçırılmasıydı. 

Tarihte varsayım lara fazla kapılmamak gerekir, ama Hamas, Şalit’i 

kaçırmasaydı, İsrail’in boğucu politikalarına karşı bu örgütün her­

hangi bir askeri operasyonu yine İsrail’in Gazze Şeridi'ne saldır­
ması için bahane olacaktı.

Şalit'in kaçırılmasına gösterilen tepkiye, daha doğrusu bir sonraki 

aşam aya Yaz Yağmurlan Operasyonu adı verildi. Yaz Yağmurları 

Operasyonu 28 Haziran 2006'da başladı ve aynı yılın Kasım’mda 

sona erdi. Bu tür isimleri kullanması, İsrail ordusunun niyet ve 

tutumlarının uğursuz doğasını ortaya koyuyor. Belirttiğimiz 
gibi bir önceki operasyonun adı İlk Yağmurlar’dı, ardından Yaz 

Yağmurları’na dönüştü. Sonra da Sonbahar Bulutları gelecek. Ya­

zın yağmur yağmayan bir ülkede beklenebilecek tek yağış, Gazze



halkını vuran F-16 bombaları ve top güllelerinin oluşturduğu sa­

ğanaktır.

Bu, 1967’den bu yana Gazze'ye yapılan en zalimce saldırıydı. Geç­

mişte Gazze Şeridi'nde kıstırılmış durumdaki 1,5 milyon Filistin­

liye karşı İsrail’in düzenlediği "cezalandırıcı" harekâtlar, Gazze 

Şeridi’nin dışından (karadan, denizden ve havadan) yapılan yo­

ğun bombardımanla sınırlıydı. Bu kez ordu Gazze’yi karadan işgal 

etmiş ve yerküredeki en fazla nüfus yoğunluğuna sahip sivil yerle­

şim alanını bombalarken tankların ateş gücünü de kullanmıştı.

Bu, bir sene önce yerleşimcilerin Gazze'yi boşaltmasından sonra 

İsrail’in gerçekleştirdiği ilk kara istilasıydı. İsrail eylemlerinin en 

berbat dönemi, tırmanan şiddetin boyutlarının ortaya çıktığı 2006 
yılının Eylül ayıydı. Neredeyse her gün İsrail ordusu sivilleri öldü­
rüyordu. 2 Eylül bu dehşet gösterisinde tipik bir gündü. 0  gün üç 

yurttaş öldürülmüş, Beit Hanoun'da bir ailenin bütün fertleri ya­

ralanmıştı. Ama bunlar sadece sabah saatlerinin verileriydi; gün 

bitmeden daha pek çok kişi öldürüldü. Eylül ayında İsrail’in Gazze 

Şeridi'ne düzenlediği saldırılarda günde ortalama sekiz kişi öldü. 

Bunların çoğu çocuktu. Yüzlerce insan uzuvlarını kaybetti, yara­
landı ve felç oldu .'5  Yoğun güç kullanımı bir politikanın parçası 

değil günlük bir rutin olarak devam ederken, sistematik katliam 

bir kez başlayınca hızını alamayan bir katliam görünümü aldı.

28 Aralık 2006'da İsrail insan haklan örgütü B’Tselem, İsrail’in iş­

gal altındaki topraklarda gerçekleştirdiği zulme dair yıllık raporu­
nu yayımladı. O yıl İsrail güçleri altı yüz altmış yurttaşı öldürdü.’6 

2006'da öldürülen Filistinlilerin sayısı, (yaklaşık iki yüz kişinin 
öldürüldüğü) bir önceki yıla göre üçe katlandı. B’Tselem’e göre, 

İsrailliler 2006’da 141 çocuğu öldürdü. Ölülerin çoğu, İsrail güç­



lerinin yaklaşık üç yüz evi yıktığı ve aileleri olduğu gibi yok ettiği 

Gazze Şeridi'ndendi. Sonuç olarak İsrail güçleri 2000'den bu yana 

neredeyse dört bin Filistinli öldürmüştü ve bunların önemli bir 

kısmı da çocuktu yirmi binden fazla kişi de yaralanmıştı.

Karadan gerçekleştirilen işgal daha çok sivil ölümüne neden 

olmuştu. Böylece ordu sözcüleri bu durumu, nüfus yoğunluğu 

yüksek bölgelerdeki şiddetli çatışmaların sonucu olarak takdim 

edebildi. Onlara göre bu kadar sivil can kaybı olması, İsrail poli­

tikalarının değil şartların kaçınılmaz bir sonucuydu. Bir buçuk ay 

sonra Sonbahar Bulutları operasyonu başlatıldı ve bunun daha da 

ölümcül olduğu görüldü. 1 Kasım 2006’da kırk sekiz saatten kısa 

bir sürede İsrail yetmiş sivili öldürdü. O ayın sonuna gelindiğinde, 

büyük operasyonların yanı sıra yapılan küçük operasyonların da 
devreye girmesiyle, neredeyse iki yüz kişi öldürülmüştü; bu kişile­

rin yarısı kadın ve çocuklardan oluşuyordu.^

ilk Yağmurlar’dan Sonbahar Bulutları’na kadar geçen sürede şid­

detin her boyutuyla tırmandığı görülebiliyordu. Birinci boyut, 

sivil ve sivil olmayan hedefler arasındaki ayrımın ortadan kalk- 

masıydi: Manasız katliamlar, bütün bir toplumu meşru bir askeri 

hedefe dönüştürmüştü, ikinci boyut, giderek daha şiddetli askeri 

araçların kullanılmasıydı-, İsrail ordusunun sahip olduğu, kullanı­

labilecek her türlü cinayet makinesi kullanıldı. Üçüncü boyut ise, 

bu tırmanışın can kayıplarının sayısında bariz şekilde görülebil- 

mesiydi: Her bir operasyonda bir önceki operasyondan çok daha 

fazla sayıda kişi öldürülüyor ve yaralanıyordu. Son ve en önemli 
nokta ise, operasyonların bir stratejiye dönüşmüş olmasıydı.- Ar­

tık İsrail’in Gazze Şeridi sorununu bu şekilde çözmeye niyet ettiği 

görülebiliyordu.'8



2007-2008: Politika Bir Stratejiye Dönüşüyor

İsrail 2007’de de, Batı Şeria’da yavaşça ilerleyen nüfus transferi ve 

Gazze Şeridi'nde sistematik katliam politikasından oluşan iki stra­

tejiyi uygulamayı sürdürdü. İsrailli seçmenlerin nezdinde, Gazze 

Şeridi’nde uygulanan strateji elle tutulur hiçbir sonuç doğurma­

dığı için sorunluydu. Öte yandan Abu Mazin'in yönetimindeki Batı 

Şeria, İsrail baskısı karşısında boyun eğiyordu ve İsrail'in ilhak ve 

mülksüzleştirme stratejisini durduracak kayda değer bir güç orta­

lıkta görünmüyordu. Ama Gazze direnmeye devam etti. Bu durum 

İsrail ordusuna daha yoğun harekâtlar başlatma imkânı veriyordu; 

diğer yandan, 1948’dekine benzer büyük bir tehlike de söz konu­

suydu: Ordu, Gazze Şeridi’nde kuşatma altındaki halka karşı daha 

sert, sistemli bir "cezalandırıcı" harekât uygulayabilirdi.

2007'de can kayıpları artıyordu. Gazze'de aralarında düzinelerce 

çocuğun olduğu üç yüz kişi öldürülmüştü. Bush yönetimine rağ­

men Gazze'de dünya çapında Cihat'a karşı savaş verildiği efsanesi 

inandırıcılığını kaybediyordu; Bush sonrası dönemde ise kesinlik­

le kaybetmişti. Dolayısıyla 2007’de yeni bir efsane önerildi: Gazze, 

İsrail’i yok etm eye kararlı bir terörist üssüydü. Öyleyse, Filistinli­

lerin "terörist olmadığını ilan etmenin" tek yolu, dikenli tellerle 

ve duvarlarla çevrelenmiş bir bölgede yaşam aya rıza göstermeleri 

olabilirdi. Gazzelilerin yaptığı siyasi tercihin sonucu olarak un, çi­

mento, ilaç, süt ürünleri ve pirinç yasaktı ve Gazze Şeridi'ne giriş 

çıkışlar kısıtlanmıştı. Eğer Filistinliler Hamas’ı desteklemeyi sür­

dürürlerse, kapana kıstırılacak ve ideoloijik eğilimlerini değiştire­

ne kadar açlık içinde yaşayacaklardı. Eğer İsrail’in onlara uygun 

gördüğü türden politikalara boyun eğerlerse, Batı Şeria’dakilerle



aynı kaderi paylaşacaklardı-. Temel medeni ve insani haklardan 

yoksun olarak yaşayacaklardı. Ya Batı Şeria açık hava hapishane­

sinde mahpus olacaklar ya  da Gazze Şeridi'ndeki azami güvenlikli 

hapishaneye kapatılacaklardı. Direnirlerse muhtemelen yargı- 

lanmaksızın hapsedilecek veya öldürüleceklerdi. 2007’de İsrail’in 

mesajı buydu ve akıllarını başlarına toplamaları için Gazze halkı­

na bir yıl süre tanınmıştı.

2008 yazında Mısır aracılığıyla iki taraflı resmi bir ateşkes ilan edil­

di. İsrail hükümeti henüz amacına ulaşmamıştı. Bir sonraki adım 

için daha ciddi hazırlanması gerekiyordu ve o yıl bu tür hazırlıklar 

için kullanıldı. İsrail'in stratejisi Gazze Şeridi'nde Hamas’ın sustu­

rulması dışında şu ümitsiz çabayı içeriyordu: Gazze’deki durumun, 
"çözüm” İsrail’in barış vizyonuna bırakıldığı sürece kendi kontro­

lünde olduğunu Dörtlü’ye (BM, AB, Birleşik Devletler ve Rusya) ve 

Filistin Yönetimi'ne kanıtlamak.

2008 yazına geldiğimizde, Lübnan'da yaşanan aşağılanmanın üze­

rinden iki yıl geçmişti. Kuzeydeki hezimete dair resmi komisyonun 

sert soruşturmasına ve ağır raporuna maruz kalan hükümetin, 

kamuoyunun bu açık yarayı fazla deşmesine izin vermeye niye­
ti yoktu. 0  sıralarda Washington'da değişim rüzgârları esiyordu. 

Yeni bir yönetimin İsrail stratejisini anlayışla karşılamayacağın­

dan korkuluyordu ve sonuç olarak dünya kamuoyunda, 2000'den 

beri olduğu gibi, en azından tabandan yukarıya inatçı ve muhalif 

bir tutum egemendi.

Eski yöntem yine devredeydi: harekete geçmek için iyi bir bahane 

kollamak ve hâlâ ayaktaki tek direnişe karşı mücadeleyi şiddet­

lendirmek. Bugün öğrendiğimize göre, bahane bulununca ordunun 

strateji uzmanları verilecek tepkiyi güçlendirmeye karar verdiler.



Şimdi artık İSK'de Gazze'ye karşı yeni bir doktrinden bahsediliyor­

du: "Dahiyya Doktrini". Ekim 2008’de Haaretz gazetesi doktrin­

den ilk kez söz etti. Doktrinin temel fikri, hedef alınan bölgelerin 

olduğu gibi tahrip edilmesi ve fırlatılan füzelere karşı orantısız 

güç kullanmaktı. Haaretz doktrinden söz ederken, Lübnan'la il­

gili bir gelecek planı olabileceğini belirtmişti. "Dahiyya", 2006'da 
İsrail’in Beyrut'a düzenlediği hava saldırısında yerle bir edilen Şii 
mahallesinin ismiydi. O zamanlar Kuzey Komutanlığı'nın başında 
yer alan Gadi Eizenkot, "köyler bizim için askeri üslerdir" demişti. 
Cezalandırıcı bir eylem olarak köylerin tamamen ortadan kaldırıl­

masından bahsetmişti. Meslektaşı Albay Gabi Siboni ise Tel Aviv 

Üniversitesi'ndeki Ulusal Güvenlik Enstitüsü’nde yapılan bir kon­
feransta, doktrinin Gazze Şeridi'ne de uygulanabileceğini söyledi. 
"Bu, toparlanması asırlar sürecek bir hasara yol açmak anlamına 
gelir" diye de ekledi. ’ 9

Sessizliği Bozalım adlı STK’nın bulduğu kanıtlar, doktrinin tanımı­

nı destekliyor. Ocak 2009 olaylarından sonra bu askerler düzenle­
dikleri bir basın toplantısında, Gazze Şeridi'nin, İsrail ordusunun 
bütün gücüyle saldırması ve haritadan silmesi gereken iyi silah­
lanmış bir ileri karakol gibi ele alındığını açıkladılar.20

Öyle görünüyor ki doktrin hedefe ulaşmak için askeri güç kullan­
manın yanı sıra başka araçlar kullanmayı da içeriyor. 2008’de İs­

rail ordusu Gazze üzerindeki ablukayı sıkılaştırdı. Eğer ayrıntılı bir 
şekilde incelenirse, bu taktik hamlenin cezalandırıcı bir eylemin 
çok daha ötesine geçtiği görülecektir. Gazze Şeridi'ndeki demog­
rafik koşullar düşünülürse, bu politika soykırım düzeyinde sonuç­
lara neden olabilir. Temel gıda maddelerinin ve ilaçların, iş bulma 
imkânlarının mevcut olmaması bu sonuçlardan bazıları. Gazze'nin 

dışına çıkması engellenen, temel mallardan ve inşaat malzeme­



sinden, dolayısıyla yaz-kış başlarını sokacakları bir barınaktan 
yoksun olan bir buçuk milyon kişinin yaşadığı ağır klostrofobik’ 
travmayı da buna ekleyebiliriz. Bunlar yetmezmiş gibi İsrailliler 

suyu ve  elektriği de kesiyorlar.21

Hamas taviz vermedi ve ablukanın kaldırılması karşılığında orta­

dan yok olması önerisini reddetti. Bu nedenle başka bir bahane 

arandı: İsrail Haziran 2008'de havadan ve  karadan çeşitli saldırı­

lar düzenleyerek ateşkesi hemen her gün ihlal etti. Hamas'la ilgisi 

olmayan gruplar füze saldırılarıyla buna karşılık verdi. İsrail ka­

muoyu daha büyük bir operasyon için artık hazırdı.

Ama bunlar da yeterli değildi. Kasım 2008'de İsrail ordusu, ab­

lukaya rağmen yaşayabilmek için kazılan pek çok tünelden bi­
rine saldırdı ve  bu saldırının, ilerideki bir Hamas operasyonuna 

indirilen Marksist bir darbe olduğunu iddia etti. Bu kez füzeleri 

ateşleyen taraf Hamas oldu. Hamas yapılan saldırıda altı kişi kay­

betmişti ve otuzdan fazla füze fırlattı. Ay sonuna geldiğimizde Ha­

mas artık gündelik bir hal alan bu tür İsrail saldırılarının ateşkesi 

bitirdiğini ilan etti.

18 Kasım 2008'de, Hamas ateşkesin sona erdiğini duyurdu ve bir 
önceki İsrail eylem ine karşılık olarak ayın 24'ünde kısa süreliği­

ne füze yağmurunu arttırdı. Ardından füze ateşlemeyi kesti. Daha 

öncekiler gibi, evler ve apartman katlan hasar gördü, saldırıdan 

etkilenen yurttaşlar psikolojik sarsıntı geçirdiler, ama İsrail tara­
fında can kaybı olmadı.

24 Kasım'da yapılan füze saldırıları, İsrail ordusunun beklediği ge­

lişmeydi. 25 Kasım’dan 21 Ocak’a kadar İsrail ordusu Gazze’deki

Kapalı yerde kalma fobisi, -y .h .n .



bir buçuk milyon kişiyi havadan, karadan ve denizden bombaladı. 

Hamas, üç kişinin ölümüyle sonuçlanan bir füze saldırısıyla yanıt 

verdi ve bazıları dost ateşiyle olmak üzere on İsrail askeri öldü­

rüldü.

Bir Soykırım Politikası mı?

İsrail'deki insan haklan örgütleri, uluslararası kurumlar ve (İsrail 

gazetecileri Gazze’ye  sokmadığı halde) medya tarafından gözler 

önüne serilen kanıtları, birçok kişi savaş suçundan çok daha ağır 

ciddi fiiller olarak değerlendirdi. Soykırım düzeyinde eylem ler o l­

duğunu söyleyenler oldu. BM Genel Kurulu Başkanı nadiren üye 

bir ülkeyi soykırım yapmakla itham eder.22 Ancak İsrail ordusu 
Gazze’nin sivil halkını bombaladığında ve bunu teröristlerin sivil 
hedeflere yaptıkları füze saldırısına karşı kendini savunma hakkı 

olarak açıkladığında, Miguel D'Escoto Brockmann bu eylemi soy­

kırım olarak tanımlamaktan kaçınmadı. Eski bir Katolik Kilisesi 

rahibi ve Nikaragua Dışişleri Bakanı olarak Brockmann'in görüş­

leri ciddi bir ağırlığa sahip. Tahmin edileceği gibi, İsrail bu türden 

ithamlara karşı her zamanki tepkisini göstererek bu değerlendir­
meleri anti-semitik olarak yaftaladı ve reddetti. Brockmann tek 

başına kalmış olsaydı dedikleri fazla yankı uyandırmayacaktı, ama 

özellikle Batılı iktidar odaklarının dışında yer alan bazı kıdemli si­

yasetçiler de benzer ifadelerle ona eşlik etti; bu siyasetçiler de 

Gazze halkının yaşadığı trajediyi tanımlamanın tek yolu olarak 

soykırım terimini kullanmayı seçti.

D'Escoto Brockmann bu tepkisini Gazze'nin çoğu yerinde evler, 

okullar ve hastaneler tamamen yıkılmadan önce ortaya koymuş­

tu. Bir hafta geçtikten sonra Türk köşe yazarı ve yazar Oktay Akbal



İsrail’in eylemlerini "Gerçek Bir Soykırım” olarak nitelendirdi.2  ̂

İsrail günlük gazetesi Haaretz 29 Aralık 2008’de dünyanın pek çok 

yerinde hükümet ve muhalefet liderlerinin (henüz tüm boyutla­

rı ortaya çıkmadan dahi) zulmü soykırım olarak tanımladıklarını 

aktardı. Söz konusu tepkiler özellikle Güneydoğu Asya, Afrika ve 

Güney Amerika’dan gelmişti.

Batı'dan da sert eleştiriler geldi, fakat bu kaynaklar soykırım teri­

mini kullanmakta daha temkinli davrandı. Yine de alternatif med­

ya, internet günlükleri ve web siteleri yoluyla iletilen yorumlarda 

G-kelimesine* sıklıkla başvuruldu. Ocak 2009'daki Gazze operas­

yonlarından önce de İsrailli silahlı kuvvetlerin soykırım niteliğin­

de eylem ler gerçekleştirdiğine dair görüşlere zaman zaman rastla­
nıyordu. BM yardım görevlisi Jan Egeland ve İsveç Dışişleri Bakanı 
Jan  Eliasson, İsrail’ in Gazze saldırıları hakkında Le Fígaro 'da şun­
ları yazdı: "Çoğu çocuk 1,4 milyon kişi, dünyanın nüfus yoğunluğu 

en yüksek bölgelerinden birine yığılmış durumda-, hareket özgür­

lükleri yok, kaçacak ve saklanacak hiçbir yerleri yok." Gazeteci 

John Pilger ise New Statesman'da, "Gazze halkı bir soykırımla 
yok olurken yaşananları izleyenleri de sessizlik yok ediyor" diye 
yazdı.24 Aynı ay İsrail’in Gazzeli çocuklara arka arkaya saldırma­
sı beklenmedik kaynakların benzer kaygıları ifade etmesine yol 

açtı: Uluslararası şöhrete sahip hukukçu ve Princeton Üniversitesi 

hukuk profesörü Richard Faik o yıl olanlar hakkında şöyle yazdı: 

"İsrail'in Filistin halkını artarak istismar etmeye devam etmesini 

anlatırken ’Yahudi Soykırımı' gibi kışkırtıcı metaforlara başvur­
mak zorunda kalmak, Amerikalı bir Yahudi olarak bana bilhassa 
acı veriyor."25

Genocide: soykırım, -y.h .n .



Batı yanlısı Arap medya organları da Ocak 2009 olaylarını benzer 

terimler kullanarak aktardılar. Bunlardan biri, Dubai’den yayın 

yapan uydu kanalı El Arabia'ydı. 28 Aralık 2008'de İsrail’in kitlesel 

katliamları henüz yeni başladığında -k i  buna rağmen görülmemiş 

sayıda çocuk ve kadın ölm üştü- El Arabia dünya çapında İsrail’in 

eylem lerine karşı gerçekleştirilen halk protestolarını aktardı. Ha­

berin başlığı şöyleydi: "Dünya Gazze’deki ’Katliama' Karşı Hep Bir­

likte Ayağa Kalktı." Kanal, "Danimarka, Türkiye, Pakistan, Kıbrıs, 

Bahreyn, Kuveyt, İran, Sudan ve hatta İsrail'deki protestocular, 

çoğu göstericinin Gazze’de 'soykırım' olarak adlandırdığı duru­

mun son bulmasını isted iler."26

Batı’daki ana akım medya böyle düşünmüyordu; Kuzey Amerika 
veya Avrupa’daki siyasi seçkinler de olup bitenler hakkında böy­
le bir ifade kullanmadı. Ancak hegemonik ve karşı-hegemonik 

sesler arasındaki güç dengesinde, karşı-hegemonya tarafı dün­

yanın geri kalanındaki kıdemli siyasetçileri, siyasi solun ve insan 

haklan örgütlerinin en geniş koalisyonunu ve Batı medyasından 

bazı etkili kişileri barındırıyordu. Gazeteci John Pilger 21 Ocak

2009 tarihli New Statesman'da Gazze’deki olaylar için soykırım 

terimini kullandı.

Olayların sonrasında daha geniş bir kesim protestolara ka­

tıldı. 19 Ocak 2009’da Londra'daki asıl büyük gösteride katı­

lımcılar "Gazze'deki Soykırım''dan söz eden dövizler taşıdılar. 

Kopenhag'daki kitlesel bir gösteride benzer pankartlar taşındı. 

Diğer yandan, Malezya Dışişleri Bakanı Nisan 2009'da Gazze’ye 
yapılan saldırıyı soykırım olarak tanımladı.2?

Yargıç Goldstone’un niçin boylesi bir dil kullanmaktan kaçındığı 

anlaşılıyor. Belirttiğimiz gibi, Goldstone’un raporu, bu politikaları



soykırım olarak niteleyenlerin elde ettikleri kanıtları destekliyor, 

fakat söz konusu uygulamaları ayrıca araştırılması gereken savaş 

suçları başlığı altında topluyordu. Goldstone’un raporu, Hamas'ın 

İsrail’e dönük füze saldırıları için de aynı dili kullanıyor. Bunun, 

bir bulgu değil sahte bir tutum olduğu görülüyor. Saldırganların 

gücü ve yol açtığı yıkım ile kurbanların ümitsizce gösterdiği askeri 

tepki farklı dillerin kullanılmasını hak ediyor.

Üstelik Yargıç Goldstone’un özenle hazırlanmış cesur raporunu 

okurken, öldürülen 1.500 kişinin, binlerce yaralının ve evini kay­

beden on binlerce insanın tüm dehşeti ortaya koymadığı akılda 

tutulmalı. Asıl tartışılması gereken bu denli acımasız bir aske­

ri gücü sivil bir alanda kullanma kararıdır. Böylesi bir ateş gücü 

ancak Gazze'de tanık olduğumuz türden dehşet verici bir yıkıma 
yol açabilirdi. Bu amaçla kullanıldı. Askeri operasyonların niteliği 

İsrail askeriyesinin yeni silahları deneme niyetini de açığa vuru­

yor. Bu silahların tümü, eski Genelkurmay Başkanı Moşe Ya’alon 

tarafından, İsrail ordusunun müthiş gücünü Filistinlilerin aklına 

kazıma ihtiyacı olarak tanımlanan amaç doğrultusunda sivilleri 

öldürmek üzere kullanıldı.28



OLASI (FAKAT GERÇEKLEŞMEYECEK) BİR ORTADOĞU BARIŞI 

NOAM CHOMSKY

Israil-Filistin ihtilafının çözüme kavuşmadan sürüp gitmesi tuhaf 

görünebilir. Dünyadaki pek çok ihtilafın uygulanabilir bir çözümü­

nü tahayyül bile etmek güçtür. Oysa bu vaka için pekâlâ mümkün 

olan bir çözüm var; hatta çözümün ana hatları üzerinde uluslara­

rası bir fikir birliği de mevcut: Uluslararası olarak tanınan (Haziran 
1967 öncesi) sınırlar temelinde iki devletli bir çözüm. Washington 

i97o’lerin ortalarında uluslararası toplumla yollarını ayırmadan 

önceki resmi ABD terminolojisine göre "küçük ve karşılıklı sınır 

değişiklikleriyle” iki devletli bir çözüm.

Temel ilkeleri neredeyse tüm dünya kabul etmişti; ilişkilerin tü­

müyle normalleşmesini isteyen Arap devletleri, İslam Ülkeleri 
Konferansı (İran dahil) ve Hamas gibi önemli aktörler. Bu çerçe­

vede bir çözümü ilk kez belli başlı Arap devletleri Ocak 1976’da BM 

Güvenlik Konseyi’ne sunmuştu. İsrail oturuma katılmayı reddet­

mişti. ABD ise çözümü veto etmiş, aynı tavrını 1980’de de yinele­

mişti. Genel Kurul’daki manzara o günden beri pek değişmedi.

Fakat ABD-lsrail reddiyeciliğinde önemli ve manidar bir kırılma 

yaşandı. 2000 yılındaki sonuç alınmayan Camp David görüşmele­

rinden sonra Başkan Clinton, kendisinin ve İsrail'in önerdiği şart­

ları hiçbir Filistinlinin kabul edemeyeceğini gördü. O yılın Aralık



ayında "parametrelerini" açıkladı, bu ilkeler özenli hazırlanmamış­

tı fakat samimilerdi. Ardından, her iki tarafın da bu parametreleri 

kabul ettiğini fakat bazı çekinceleri olduğunu ifade etti.

İsrailli ve Filistinli müzakereciler, farklılıkları bir çözüme kavuş­

turmak üzere Mısır'ın Taba kentinde, Ocak 2001'de bir araya geldi­

ler. İlerleme de kaydediyorlardı. Düzenledikleri son basın toplan­

tısında, biraz daha zamanlan olsa büyük bir ihtimalle anlaşmaya 

varacaklarını beyan ettiler. Ancak İsrail müzakerelerden zamansız 

bir şekilde çekildi ve resmi düzeyde ilerleme sona erdi. Yine de 

üst düzey, resmi olmayan tartışmalar devam etti ve Cenevre Mu­

tabakatı* doğdu. İsrail bu mutabakatı reddetti, ABD dikkate dahi 

almadı.

O zamandan beri pek çok şey yaşandı, ama bu şartlan esas alan 

bir anlaşma ümidi hâlâ var; tabii Washington bunu bir kez daha 

isterse. Fakat m aalesef bu yönde bir işaret yok.

Tüm bu olup bitenler hakkında oldukça fazla söylenti var, ama

İki yıl süren gizli görüşmeler sonucunda 1 Aralık 2003'te açıklanan Cenevre 

Mutabakatı, resmi bir sıfat taşımayan İsrailli ve  Filistinli temsilciler tarafın­

dan oluşturulan model bir nihai statü anlaşmasıdır. Ortadoğu Dörtlüsü'nün 

Yol Haritası, Clinton’ın param etreleri ve Arap Barış planı gibi daha önceki 

resmi girişimleri temel alarak Israil-Filistin ihtilafını sona erdirmeyi am açla­

maktaydı. Temsilciler, Mutabakat'ın hükümetlerinin görüşünü yansıtmadığını 

açıkladılar. Filistinlilere Batı Şeria ve Gazze'nin neredeyse tümünü bırakarak 

İsrail'in sınırlarının 1967 öncesi sınırlara çekilmesini, Kudüs'ün idari olarak 

ikiye bölünerek Batı Kudüs'ün İsrail’in başkenti, Doğu Kudüs'ün ise Filistin'in 

başkenti olmasını, İsrail’ in yerleşim lerin çoğundan çekilmesi karşılığında 

Filistinlilerin geri dönüş hakkının İsrail hükümetinin öngöreceği bir sayı ile 

sınırlandırılmasını ve  Filistinlilerin başka bir hak iddiasında bulunmamasını 

öngörmekteydi, -y .h .n .



temel gerçekler ayan beyan ortada ve oldukça iyi belgelenmiş du­

rumda.

ABD ve İsrail, işgali genişletip derinleştirmek üzere işbirliği ya­

pıyorlar. Ariel Şaron hükümeti 2005’te, Gazze’deki birkaç bin İs­

railli yerleşimciyi desteklemenin anlamsız olduğunu fark etti. Bu 

yerleşim cilere fazlasıyla kaynak ayrılıyordu ve İsrail Ordusu’nun 

büyük bir kısmı onları koruyordu. Hükümet, yerleşimcileri çok 

daha değerli olan Batı Şeria'ya ve Golan Tepeleri'ne taşımaya ka­

rar verdi.

Bu operasyonu açık sözlülükle gerçekleştirmek aslında çok daha 

kolay olurdu, fakat hükümet bunun yerine bir "ulusal travma" sah­
nelemeyi tercih etti. 1978-79 Camp David Anlaşmalarının ardın­
dan İsrail Sina Çölü'nden geri çekilirken sahnelenen farsın adeta 

bir tekrarı yaşandı. Her ikisinde de çekilmeye "Bir Daha Asla” ağıtı 

eşlik ediyordu. Bunun pratik anlamı şuydu: Uluslararası hukuku 

ihlal etme pahasına el koyacağımız Filistin topraklarının zerre­

sinden bile geri çekilemeyiz. Bu fars Batı'da iyi oynandı; İsrailli 

kurnaz yorumcular ise alaya aldı. Ülkenin önde gelen sosyologla­
rından merhum Baruch Kimmerling de bunlardan biriydi.

İsrail, Gazze Şeridi’nden resmi olarak çekildikten sonra hiçbir 

zaman, haklı olarak "dünyanın en büyük hapishanesi" diye tarif 

edilen bölge üzerindeki mutlak hâkimiyetinden tam anlamıyla 

vazgeçmedi. Ocak 2006'da, İsrail’in çekilmesinden birkaç ay son­

ra Filistin'de, uluslararası gözlemcilerin özgür ve adil olarak de­

ğerlendirdiği bir seçim yapıldı. Fakat Filistinliler oylarını "yanlış 

tarafa” vererek Hamas'ı seçtiler. ABD ve İsrail, Gazzelileri bu ka­

bahatlerinden ötürü cezalandırmak için saldırılarını aniden şiddet­

lendirdi. Olgular ve gerekçeler gizlenmedi aksine, VVashington'ın



demokrasiye içten bağlılığı karşısında hürmetle eğilen çeşitli yo­

rum yazılarının hemen yanında yayımlandı. İsrail’in Gazzelilere 

saldırısı, ABD desteğiyle, o günden beri yoğunlaştı ve gitgide vah­

şileşen bir şiddet ve ekonomik sindirme harekâtına dönüştü.

Bu arada İsrail Batı Şeria’da, her zamanki sıkı ABD desteğiyle, uzun 

vadeli programlarını uygulamaya devam etti. Bu programlar Filis­

tinlilerin değerli topraklarıyla kaynaklarına el koymayı ve onları 

gözlerden uzak, yaşanamaz kantonlara hapsetmeyi içeriyordu. İs­

railli yorumcular bu amaçları içtenlikle "yeni sömürgeci" olarak 

nitelendiriyorlar. Yerleşim programlarının önde gelen mimarı 

Ariel Şaron, bu bölgeleri '"Bantu&tan" olarak adlandırmıştı. As­

lında bu terim yanıltıcı, çünkü Güney Afrika’nın Siyah çoğunluğun 

işgücüne ihtiyacı vardı, oysa Filistinliler yok olup gitseler İsrail 
bundan mutluluk duyar. Zaten izlediği politikaların da amacı bu.

Filistin'i kantonlaştırmak ve bir ulus olarak varolabileceği umu­

dunu köreltmek yönünde atılan diğer bir adım da Gazze'nin Batı 

Şeria’dan ayrılması. Bu umutlar neredeyse tümüyle unutulmaya 
terk edildi. Ama biz bu gaddarlığa üstü kapalı rıza göstererek suç 

ortağı olmamalıyız. Önde gelen Gazze uzmanlarından İsrailli gaze­

teci Amira Hass şunları yazıyor:

İsrail’in Ocak 1991'de Filistinlilere getirdiği seyahat kısıtlamaları, 
Haziran 1967’de başlatılan süreci tersine çevirdi. 1948’den beri 
ilk defa Filistin halkının büyük bir kısmı yeniden bir ülkenin do­
laşıma açık topraklarında yaşamaya başlamıştı. Tabii bu toprak­
lar işgal altındaydı fakat yine de bir bütün dü  ... Gazze Şeridi’nin 
Batı Şeria’dan tamamen kopartılması İsrail siyasetinin en büyük 
başarılarından biri. Bu eylemin en büyük hedefi, uluslararası ka­
rarlara ve sözleşmelere dayalı bir çözümü engellemek ve  İsrail'in 
askeri üstünlüğüne dayalı bir çözümü zorla kabul ettirmek ...



Ocak 1991’den beri İsrail, bölme ve ayırma işlerini bürokratik 
ve lojistik anlamda neredeyse tamamladı: İşgal altındaki top­
raklarda yaşayan Filistinlilerle İsrail'deki kardeşlerini, Kudüs'ün 
Filistinli sakinleriyle diğer Filistinlileri ve Gazzelilerle Batı Şeria- 
lıları/Kudüslüleri ayırdı. Aynı toprak parçası üzerinde Yahudiler 
seçkin ve farklı bir sistem içinde yaşıyorlar-, ayrıcalıkları, yasala­
rı, hizmetleri, fiziksel altyapıları ve seyahat özgürlükleri var.’

Bu konuda önde gelen akademisyenlerden Harvardlı Sara Roy ise

şunları ifade ediyor:

Gazze kasıtlı olarak sefalete sürüklenmiş bir toplum. Bir zaman­
lar üretken olan nüfusu, yardıma bağımlı düşkünlere dönüştürül­
dü [...] İsrail’in Gazze’yi kendine tabi kılması, açtığı son savaştan 
(Aralık 2008) çok daha önce başladı. İsrail işgali, Gazze’nin eko­
nomisini ve insanlarını özellikle 2006'dan beri yıkıma uğratıyor,- 
uluslararası toplum, işgali bugünlerde büyük ölçüde unutmuş 
veya inkâr ediyor [...] İsrail'in Aralık 2008 saldırısının ardından 
zaten kötü durumda olan Gazze neredeyse yaşanmaz hale geldi. 
Geçim kaynakları, evler ve şehir altyapısı ciddi boyutlarda hasar 
gördü veya yok edildi. İsrail Savunma Kuvvetleri bile hasar boyu­
tunun savunulamaz olduğunu kabul ediyor. Bugün Gazze’de, bir 
özel sektörün veya endüstrinin varlığından söz etmek mümkün 
değil. Tarım ürünlerinin yüzde 8o’i yok edildi. İsrail sınıra yakın 
arazileri ekmeye ve işlemeye kalkışan çiftçileri keskin nişancı­
larla öldürmeye devam ediyor; sınırlar çitlerle sıkıca örülü ve 
askerler tarafından sürekli kontrol ediliyor. Üretimi en yoğun fa­
aliyet tümüyle yok edilmiş vaziyette... Bugün 1.4 milyonluk Gaz­
ze nüfusunun yüzde 96'sı en temel ihtiyaçlarını karşılayabilmek 
için insani yardıma muhtaç. Dünya Gıda Programı’na göre, Gazze 
Şeridi'ndeki nüfusun yalnızca temel gıda ihtiyacını karşılayabil­
mek için günde en az 400 kamyon gıda maddesi gerekiyor, İsrail 
bakanlar kurulunun Gazze’ye giren gıda maddeleri üzerindeki 
tüm kısıtlamaların kaldırılması yönündeki 22 Mart 2009 tarihli



kararma rağmen, ıo Mayıs haftası boyunca sadece 653 kamyon 
gıda ve erzağın girişine izin verildi, en iyi tahminle ihtiyacın an­
cak yüzde 23'ünü karşılayabilecek kadar. İsrail şimdi yalnızca 30 
ila 40 kalem ticari malın içeri alınmasına izin veriyor, oysa Hazi­
ran 2006 öncesinde onaylanmış ticari mal çeşidi 40oo'di.2

İsrail'in, ABD’nin tam desteğiyle ve ABD silahlarını yasadışı kul­

lanarak gerçekleştirdiği 2008-2009 Gazze saldırılarının geçerli 

hiçbir gerekçesinin olmadığı yeterince vurgulanamıyor. Genel 

kanı bunun tam tersi yönde; İsrail'in kendini savunma amacıyla 

hareket ettiği iddia ediliyor. Oysa İsrail'in mevcut barış yollarını 

reddettiği dikkate alındığında, bu kesinlikle savunulamayacak bir 

iddia; İsrail ve suç ortağı ABD bunu gayet iyi biliyorlar. 3 Her şey 

bir tarafa, İsrail’in Gazze kuşatması doğrudan bir savaş eylemi. 
İsrail, dış dünyaya erişiminin kısmen engellendiği gerekçesiyle 
birçok defa büyük savaşlar başlatmayı meşru göstermeye çalış­

mıştır*. Halbuki karşılaştığı kısmi engellemelerin Gazze’ye uzun 

süredir dayattığı koşullarla uzaktan yakından ilgisi yok.

İsrail'in suç teşkil eden kuşatmasının pek bahsedilmeyen önemli 

bir unsuru da deniz ablukası. Peter Beaumont Gazze’deki duru­
mu şöyle anlatıyor-. "Kıyı bölgesinde Gazze'nin sınırları farklı bir 

duvarla çiziliyor. İsrail hücumbotları, Filistin balıkçı teknelerinin 

ilerisinde büyük dalgalar yaratarak teknelerin savaş gemileri ta­

rafından çizilen sınırın dışına çıkmalarını engelliyor.'’4 Olay ma­

hallinden iletilen raporlara göre deniz kuşatması 2000'den beri 
sürekli artmış. Hücumbotlar balıkçı teknelerini Gazze karasuların­

dan dışarıya ve kıyıya doğru sürekli sıkıştırmış. Genellikle uyar-

Tiran Boğazlarından geçişinin engellenmesi, İsrail’in (Fransa ve İngiltere'yle 

birlikte) 1956'da Mısır'ı işgal ederken ve Haziran 1967 Savaşt'nı başlatırken 

öne sürdüğü en önemli gerekçelerden biriydi. Bkz. 4. Bölüm, -y.h .n .



madan yapılan bu şiddet dolu takipler sonucunda pek çok kayıp 

verilmiş. Deniz saldırıları sonucunda Gazze’nin balıkçılık endüst­

risi neredeyse tümüyle çökmüş. Enerji santrallerini ve kanalizas­

yon sistemlerini yok eden düzenli saldırıların yarattığı kirlilik yü­

zünden kıyıya yakın bölgelerde balıkçılık yapılamıyor.

İsrail’in bu deniz saldırıları, British Gas Group (BG) adlı şirketin 

Gazze karasularında büyük doğalgaz rezervleri keşfetmesinin he­

men ardından başladı. Sektör dergilerinde İsrail’in ekonomisini 

doğalgaza kaydırmaya kararlı olduğu ve bu planın bir parçası ola­

rak Gazze doğalgazma kendi kullanımı için el koyduğu ifade edili­

yor. Doğalgaz sektörünün iyi bilinen bir kaynağında şöyle yazıyor.

İsrail Maliye Bakanı, İsrail Elektrik Şirketi'nin BG’den önceden 
uzlaşılmış miktarın üzerinde doğalgaz alımı yapmasına izin verdi. 
İsrail hükümet kaynaklarına göre devlet şirketi, Filistinliler tara­
fından kontrol edilen Gazze Şeridi’nin Akdeniz kıyısı açıklarında­
ki deniz yataklarından elde edilecek doğalgazın 1,5 milyar metre­
küp kadarını satın almak üzere müzakerelerde bulunabilecek.

Geçen sene İsrail hükümeti, İsrail Elektrik Şirketi'nin bu 
yataklardan 800 milyon metreküp doğalgaz almasını onayla­
mıştı. Geçenlerde bu politikasını değiştirdi ve devlet şirketinin 
Gazze’deki deniz yataklarından elde edilen gazın tümünü sa­
tın alabileceğine karar verdi. Hükümet daha önceleri, üretilen 
toplam gazın yarısının İsrail Elektrik Şirketi, geri kalan mikta­

rın ise özel sektör üreticileri tarafından satın alınabileceğini 
söylüyordu.5

ABD yetkilileri Gazze’nin olası temel gelir kaynağının yağmalandı­

ğını tabii ki biliyor. Balıkçı teknelerinin Gazze karasularına girişi­

nin engellenmesinin ardında, İsrail’in bu sınırlı kaynağa tek başı­

na veya Filistin Yönetimi'nin işbirliğiyle el koyma niyeti olduğunu 

varsayabiliriz.



Bu durumla ilgili bazı yol gösterici örnekler var. 1989’da Avustral­

ya Başbakanı Gareth Evans, Endonezya Başbakanı Ali Alatas ile 

"Endonezya'nın Doğu Timor Eyaletfndeki büyük petrol rezervleri 

üzerinde Avustralya'ya haklar tanıyan bir anlaşma imzaladı. En­

donezya ile Avustralya arasında imzalanan Timor Çukuru“ Antlaş­

ması, petrolün asıl sahiplerine hiçbir şey vermiyordu. Avustral­

ya basını, bu anlaşmanın "Endonezya’nın Doğu Timor'u yönetme 

hakkını fiilen tanıyan, dünyadaki tek yasal anlaşma" olduğunu 

bildirdi.

EndonezyalI istilacıların neredeyse soykırım yaparak (Avustralya, 

ABD, İngiltere ve  diğerlerinin desteğiyle) ele geçirdikleri toprak­

ların tek kaynağını çalmaya ve bu istilayı tanımaya neden meraklı 

olduğu kendisine sorulduğunda Evans şu cevabı verdi: ’ Kuvvet 

kullanarak elde edilen bir toprağın el değiştirmesini tanımamızı 

yasaklayan herhangi bir bağlayıcı yasal yükümlülük yoktur i...] 

Dünya zaten oldukça adaletsiz bir yer, kuvvet kullanarak el değiş­

tiren topraklar her yerde var."6

İng. Timor Gap. Avusturalya ile Timor Adası arasındaki deniz çukuru. Timor 

Denizi’nin altında yaygın petrol ve doğalgaz rezervleri bulunmaktadır. Timor 

Adası'nın batısı Endonezya'ya aittir, Doğu Timor ise bir Portekiz sömürgesi 

iken Portekiz adadan çekildikten sonra 1975 yılında Endonezya tarafından 

işgal edilmiştir. Sınırlar müzakere edilirken Doğu Timor'dan çekilen sömürge­

ci güç Portekiz görüşmelere katılmadığı için Timor Çukuru’ndan geçen deniz 

sınırları belirlenememiştir. Endonezya, Doğu Timor'u işgal ettiğinde, Avust­

ralya bu işgali Birleşmiş Milletler in karşı kararına rağmen tanımış ve  1991 

yılında Endonezya ile anlaşarak birlikte Timor Çukuru'ndaki petrolü paylaş­

mışlardır. Doğu Timor 1999 yılında bağımsızlığını kazandıktan sonra da Timor 

Çukuru'ndaki deniz sınırı ve petrole ilişkin haklar tartışmalı bir m esele olarak 

kalmıştır, -y .h .n .



O halde İsrail’in de Gazze'de aynı şekilde hareket etmesinde bir 

sorun yok.

Evans birkaç yıl sonra, R2P‘  olarak bilinen "koruma sorumluluğu" 

kavramını uluslararası hukuka dahil etmeyi amaçlayan kampan­

yanın önde gelen isimlerinden oldu. R2P, halkları büyük suçlara 

karşı korumak için uluslararası bir yükümlülük tesis etmeyi amaç­

lıyordu. Evans, bu konu hakkındaki başlıca kitaplardan birinin 

yazarı ve R2P'nin esaslarını yayımlayan Uluslararası Müdahale ve 

Devlet Egemenliği Komisyonu'nun eşbaşkanı.

Londra'da yayımlanan Cconomiit, "yeni bir insani ilke oluştur­

mak için gösterilen bu idealist çabaya" ayırdığı bir makalesinde 
Evans'ı ve "(çabaları sayesinde) artık diplomasi diline girmiş olan 

o iki sözcük (koruma sorumluluğu) için cesur ve tutkulu ısrarcılı­

ğını" anlatmıştı. Dergi Evans’ın bir de fotoğrafına yer vermişti. Fo­

toğrafın altında "Evans: korumaya adanmış bir yaşam" yazıyordu. 

Evans, eli alnında, bu idealist çabasının karşısındaki güçlüklerden 

dolayı umutsuzluğa kapılmış görünüyordu. Dergi, Avustralya'da 

dolaşımda olan başka bir fotoğrafı, Evans ve Alatas’ı kısa süre önce 
imzaladıkları Timor Çukuru Antlaşması şerefine kadeh kaldırırken 

gösteren fotoğrafı yayımlamayı tercih etmemişti nedense .7

Uluslararası hukuka göre "koruma altında bir nüfus" olmasına kar­

şın Gazze halkı, "koruma sorumluluğu" kapsamına girmiyor. Âdet 

olduğu üzere, Tukidides’in "güçlü ne isterse yapar, zayıf ne ge­
rekiyorsa katlanır” düsturuna uygun olarak Gazze halkı da diğer 

bedbahtların arasında yerini alıyor.

Gazze’yi yıkmak amacıyla getirilen seyahat kısıtlamasının benzeri,

tng. Responsibility to Protect. - ç .  n.



aynı boyutlarda olmasa da Batı Şeria'da da uzun süredir uygulanı­

yor. Bu uygulama, yaşam ve ekonomi üzerinde yine de acı sonuçlar 

doğuruyor. Bir Dünya Bankası raporuna göre "İsrail, Filistinlilerin 

geniş Batı Şeria topraklarına ulaşımını kısıtlayan karmaşık bir ka­

patma rejimi kurmuştur [...1 Filistin ekonomisi durağan kalmıştır, 

bunun en büyük nedeni Gazze’de üretimin azalması ve  İsrail’in 

Batı Şeria’da Filistinlilerin ticaret ve  seyahatini kısıtlamasıdır."

Dünya Bankası, "Batı tarafından desteklenen Filistin Devlet Baş­

kanı Mahmud Abbas egemenliğindeki Batı Şeria'da, ticareti ve  se­

yahat özgürlüğünü engelleyen İsrail barikatları ile kontrol nokta­

larına ve  Filistin inşaatlarına getirilen kısıtlamalara" değiniyor.8 

İsrail, Ramallah’ta, bazen başka yerlerde de, çoğunlukla Avrupa 
fonlarını kullanarak Filistinli seçkinlerin ayrıcalıklı bir konuma 

sahip olmalarına izin veriyor, hatta bunu teşvik ediyor. Böylece 

sömürgeci ve yeni sömürgeci uygulamaların geleneksel özelliğini 
devam ettiriyor.

Bunların tümü birden, sömürgeleşmiş toplumu bastırmak için, 

İsrailli aktivist Je ff  Halper’in ifadesiyle bir "kontrol matrisi" oluş­
turuyor. Bu sistematik programlar kırk yıldan uzun süredir, Sa­

vunma Bakanı Moşe Dayan’ın İsrail’in 1967 istilasının ardından 

meslektaşlarına tavsiye ettiği şeyi tesis etmeyi amaçlıyor-, "[İşgal 

altındaki topraklarda yaşayan Filistinlilere demeliyiz ki] başka çö­

züm yok, köpekler gibi yaşam aya devam edeceksiniz, beğenmeyen 

çekip gidebilir. Bu işin nereye varacağını hep birlikte göreceğiz.”9

İkinci bir çekişme konusuna, yerleşimler meselesine gelelim. Yer­

leşimler konusunda İsraille ABD karşı karşıya geliyorlar, ama du­

rum gösterildiği kadar ciddi değil. Washington’m konumunu en 

iyi ifade eden Dışişleri Bakanı Hillary Clinton'ın o çokça zikredi­



len konuşması: Clinton, yeni yerleşimlere karşı çıkan politikala­

rın "doğal büyüme istisnaları*" içermesini reddediyor. Başbakan 

Benyamin Netanyahu, Devlet Başkanı Şimon Peres, yani aslında 

İsrail siyasi yelpazesindeki tüm politikacılar, İsrail'in ilhak etme­

ye niyetli olduğu bölgelerde "doğal büyümeye” izin verilmesin­

de ısrarcılar. George W. Bush'un kendi Filistin devleti "vizyonu" 

çerçevesinde verdiği iznin, ABD tarafından geri çekilmesinden 

şikâyetçiler.

Netanyahu kabinesinin önemli bakanlan bu konuda daha da ileri 

gittiler. Ulaştırma Bakanı Yisrael Katz, "mevcut İsrail hükümetinin, 

Judea ve Samiriye'deki yasal yerleşim faaliyetini dondurmayı hiç­

bir şekilde kabul etmeyeceğini" söyledi.10 ABD-İsrail jargonunda 
"yasal", aslında "yasadışı, fakat Washington'ın bir göz kırpmasıyla 

İsrail hükümetinin izin verdiği" anlamına gelir. Buna göre, izin ve­

rilmeyen ileri karakollar** "yasadışfdır. Ama muktedirin buyrukla­

rını bir kenara bırakırsak, İsrail’e Bush’un "vizyonu" ve Obama’nın 

özenli ihmali sayesinde bahşedilen yerleşimlerden daha yasadışı 

değil.

Obama-Clinton İkilisinin "sert politika" formülasyonu yeni değil. 

Bush yönetiminin 2003 Yol Haritası taslağında yer alan ifadeleri 

tekrarlıyor. Bu taslak 1. Safha’da "İsrail’in tüm yerleşim faaliyet­

’  İng. natural growth. İsrail politik jargonunda “doğal büyüme”, İsrail devleti 

tarafından izin verilen mevcut yerleşim lerin içinde, ailelerin büyümesi ne­

deniyle artan ihtiyaçları karşılamak üzere yeni inşaatlar yapılması anlamına 

gelir, -y.h .n .

** İng. outposts. 1991 ve 2004 yılları arasında Batı Şeria'da, İsrail hükümetinin 

izni olmadan fanatik İsrailli yerleşim ciler tarafından inşa edilen ve birkaç 

prefabrik yapı içinde çok sayıda yerleşimcinin yaşadığı İsrail yerleşimlerini 

ifade etmek için kullanılıyor, -ç .n .



lerini (yerleşimlerin doğal büyümesi de dahil) durdurmasını" şart 

koşuyor. Tüm taraflar, Yol Haritası'nı "doğal büyüme” ifadesinin 

kaldırıldığı haliyle resmi olarak kabul ediyorlar; ama İsrail'in ABD 

desteğiyle bu haritayı işlemez kılacak on dört "çekince" koymasını 

görmezden geliyorlar."

Obama, yerleşimlerin genişlemesine gerçekten karşı çıkıyor o l­

saydı somut önlemler alabilirdi, örneğin bu amaca vakfedilen 

ABD yardımını azaltabilirdi. Bu çok radikal veya cesur bir adım da 

olmazdı. Baba Bush yönetimi böyle yapmıştı (kredi teminatları­

nı azaltmıştı), ama Başkan Clinton 1993’teki Oslo Anlaşması'ndan 

sonra hesaplan İsrail hükümetine bıraktı. İsrail basını "yerle­

şimler için yapılan harcamalarda bir değişiklik olmadı" diye 

yazdı, şaşırmamak lazım. Haber '[Başbakan] Rabin yerleşimlere 

destek verm eye devam edecek” diye bitiyor. "Ya Amerikalılar? 

Anlayacaklar!"’2

Obama yönetimi yetkilileri basına Baba Bush’un aldığı önlemlerin 

"gündemde olmadığını" ve yapılan baskıların "çok sembolik" oldu­

ğunu beyan etti.*3 Kısacası, Obama da aynen Clinton ve Oğul Bush 
gibi meseleyi anlamış.

Aslında yerleşimlerin genişlemesi tali bir mesele, İsrail hükümeti­

nin izin vermediği "yasadışı ileri karakollar" gibi. Bu m eseleler üze­

rinde yoğunlaşılması, aslında dikkatleri "yasal ileri karakolların  

olmadığı ve yüzleşilmesi gereken esas sorunun mevcut yerleşim­

ler olduğu gerçeğinden uzaklaştırıyor.

ABD basını şöyle yazıyor:

Birkaç yıldır yerleşimler kısmi olarak dondurulmuştu, fakat yer­
leşimciler kısıtlamaları aşmanın çeşitli yollarını buldular... [Yİ



erleşimlerdeki inşaatlar yavaşladı fakat hiç durmadı, son üç yıl 
boyunca yılda 1.500 ila 2.000 ev inşa edildi. İnşaatlar 2008’deki 
hızıyla devam ederse, şimdiden onaylanan 46.500 evin inşaatı 
yaklaşık 20 yıl içinde tamamlanabilir... İsrail, ülkenin genel yer­
leşim planında şimdiden onaylanan evlerin tümünü inşa ederse, 
Batı Şeria’daki yerleşimci evlerini yaklaşık olarak iki katına çı­
karmış olacaktır.'4

Yerleşim faaliyetlerini izleyen Barış Şimdi (Peace Now), en büyük 

iki yerleşim biriminin boyutlarının iki katına çıkacağını öngörü­

yor. Bu iki yerleşim birimi, esas olarak Oslo yıllarında, Batı Şeria’yı 

kantonlara bölen çıkıntılar üzerine inşa edilen Ariel ve  Ma'aleh 

Adumim yerleşimleri.

İsrail’in önde gelen diplomatik muhabirlerinden Akiva Eldar, eski 

Başbakan şimdiki Savunma Bakanı Ehud Barak’ın askeri müsteşar 

yardımcısı (emekli) Albay Shaul Arieli’nin demografik çalışmala­

rından yola çıkarak "doğal nüfus büyümesi”nin bir mit olduğunu 

söylüyor. Cenevre Konvansiyonu ihlal edilerek İsrailli göçmenle­

rin yerleştirilmesi ve desteklenmesi, yerleşim büyümesinin asıl 

nedeni. Yerleşimlerin pek çoğu resmi hükümet kararlarını ihlal 
ediyor, fakat yine de hükümetin, özellikle de İsrail siyasi yelpaze­

sinde güvercin olarak addedilen Barak’ın izniyle yap ılıy or. ‘ 5

Muhabir Jackson Diehl, Devlet Başkanı Abbas’m dile getirdiği 

"demokratik İsrail hükümeti izin verse de verm ese de ABD'nin 

İsrail'i önemli tavizler verm eye zorlayacağı” fikriyle dalga geçi­

yor ve bunu "uzun zamandır uykuda olan Filistin fantezisi” olarak 

adlandırıyor.16 Ancak Diehl, İsrail'in yasadışı yollardan genişle­

mesine iştirak etmeyi reddetmenin neden İsrail'in demokrasisine 

müdahale olacağını açıklamıyor; üstelik bu genişleme uygulanırsa 

"İsrail önemli tavizler vermeye zorlanacak".



Yerleşimlerin genişlemesi üzerine yürütülen bu tartışmalar, bu 

konuya ilişkin en önemli meselenin, yani ABD ve İsrail'in Batı 

Şeria’da şimdiden kurmuş oldukları düzenin üzerini örtüyor. Bu, 

zaten yürütülmekte olan yasadışı yerleşim programlarının bir şe­

kilde kabul edilebilir olduğunu örtük şekilde teslim etmek anlamı­

na geliyor -G üvenlik  Konseyi'nin talimatları ihlal edilerek ilhak 

edilen Golan Tepeleri'ni bir yana bırakıyorum. Bu arada, bariz 

olarak Obama tarafından da kabul edilen Bush "vizyonu", bu hu­

kuk ihlallerini örtük olarak desteklemekten açıkça desteklemeye 

yöneliyor. Olup bitenler, Filistinliler için kendi kaderini tayin hak­

kının mümkün olamayacağını anlamamız için yeterli. Dolayısıyla, 

"doğal büyümenin" sona erdirileceğini varsaysak bile - k i  bu hiç 

muhtemel değil—ABD-lsrail reddiyeciliğinin devam ederek her za­
manki gibi uluslararası konsensüsü engelleyeceği görülüyor.

Bunların akabinde, Başbakan Netanyahu yeni inşaatların on ay 

süreyle askıya alındığını açıkladı. Ama pek çok istisna vardı: Ge­

nişletilmiş Kudüs tümüyle kapsam dışıydı. Bu bölgede Arap alan­

larındaki istimlak çalışmaları ve Yahudi yerleşimciler için inşaat 
faaliyetleri tam hız devam ediyordu. Hillary Clinton'ın, "geçmişte 

benzeri görülmemiş” bu tavizleri (yasadışı inşaatların durdurul­

masını) şükranla karşılaması, dünyada alay konusu oldu ve  tepki 

aldı.1?

Meşru bir "arazi takası” söz konusu olsa işler daha farklı olabilirdi. 
Böylesi bir çözüme Taba'da oldukça yaklaşılmıştı ve üst düzeyde 

yürütülen gayri resmi Israil-Filistin müzakereleri sonucunda ula­

şılan Cenevre Mutabakatı’nda daha ayrıntılı ifade edilmişti. Mu­

tabakat Cenevre'de, Ekim 2003'te kamuoyuna açıklanmış, ancak 

İsrail tarafından reddedilmişti; ABD ise dikkate bile almamıştı.18



Barack Obama’nm 4 Haziran 2009'da Kahire’de Müslüman dün­

yaya yaptığı konuşma, onun iyi cilalanmış "yeni bir sayfa açalım" 

üslubunun tekrarıydı. Kayda değer bir şey içermiyordu, ama din­

leyenlerin duymak istediklerini algılayacakları şekilde hazırlan­

mış, içten bir konuşmaydı. CNN "Obama Müslüman Dünya’nm 

Ruhunu Yakalamaya Çalışıyor" başlığıyla işin özünü kapmıştı. 

Obama, konuşmasının amacını Nen? J/ork Time* köşe yazarı Tho­

mas Friedman’la yaptığı bir söyleşide şöyle açıklıyordu: "Beyaz 

Saray'da yaptığımız bir şaka vardır, artık bir işe yaram ayana dek 

doğrulan söylem eye devam edeceğimizi söyleriz. Doğrulan söyle­

mek dünyanın hiçbir yerinde, Ortadoğu'da olduğu kadar önemli 

değil.” Beyaz Saray'ın bu sözü pek güzel, gelin o halde pratikteki 

yansımalarına bakalım.1^

Obama konuşmasında, dinleyenleri şöyle ikaz ediyordu: "Birbiri­

mizi suçlamak kolay [...1 Fakat bu ihtilafa yalnızca bir cepheden 

bakarsak, gözlerimizi gerçeğe kapatmış oluruz. Her iki tarafın ar­

zularını karşılayacak en iyi çözüm, İsraillilerin de Filistinlilerin de 

huzur ve güvenlik içinde yaşayacakları iki devletli bir çözümdür."

Kafamızı Obama-Friedman Hakikati’nden çevirip hakikate dön­

düğümüzde, bir üçüncü tarafın, yönlendirici özelliğiyle ABD’nin 

varlığını keşfederiz. Fakat Obama ihtilafın bu parçasını görmez­

den geliyor. Bu ihmal normal ve münasip karşılanmış, o yüzden 

de üzerinde hiç durulmamıştır. Friedman'm köşe yazısının başlığı 

şöyle- "Obama'nın Konuşması Hem Araplara Hem de İsraillilere 

Yönelikti". Wall Street Journal’ ın manşeti: "Obama Müslümanlara 

Seslenirken İsraillileri ve Araplan Azarladı”. Diğer haberler bun- 

lann aynısı.



Bu teamül, şu doktrin ışığında anlaşılabilir: ABD hükümeti ba­

zen hata yapabilir, fakat ABD’nin niyeti doğası gereği iyi ve  hatta 

soyludur. Fantezi dünyasında Washington her zaman dürüst bir 

arabulucu olmaya çalışmış, barış ve adaleti geliştirmek arzusuyla 

yanıp tutuşmuştur. Doktrin hakikati gölgede bırakır; Obama’nın 

konuşmasında veya bu konuşmanın ana akım medya tarafından 

ele alınış biçiminde hakikate dair en ufak bir ipucu bile yoktur.

Obama, konuşmasında Bush’un iki devlet "vizyonu"nu bir kez daha 

gündeme getirdi, ancak "Filistin devleti" derken neyi kastettiğini 

söylemedi. Obama'nın başka yerlerde tartıştığımız, üzerinden at­

ladığı diğer kritik konuların yanı sıra İsrail'i eleştirirken sarf ettiği 

şu sözler niyetini ele veriyor-. "Amerika Birleşik Devletleri devam 
eden İsrail yerleşimlerinin meşruiyetini kabul etmeyecektir. Bu 

inşaatlar önceki anlaşmaları ihlal etmekte ve barış yönündeki ça­

baların altını oymaktadır. Artık bu yerleşimleri durdurmanın za­

manı gelmiştir.’’ Yani İsrail, 2003 Yol Haritası’nın 1. Safha'smdaki 

sözünü tutmalıdır. Fakat bunun İsrail tarafından, ABD’nin üstü ka­

palı desteğiyle derhal reddedildiğini belirtmiştik. Aslında hakikat 
şu-. Obama, bu suçlara iştirakten vazgeçmek yolunda Baba Bush 

tarafından atılan adımları bile kararlı bir şekilde reddediyor.

Burada "meşruiyet" ve "devam eden" sözcükleri çok önemli. 

İsrail'de "Filistin devleti" ifadesinin ilk olarak 1996'daki Netan­

yahu kabinesi tarafından kullanıldığını hatırlatmakta yarar var. 

Filistin’den geriye kendilerine ne bırakılmışsa, bunu "bir devlet” 
olarak adlandırabilecekleri söyleniyordu, isterlerse "kızarmış ta­

vuk" da diyebilirlerdi.20 Obama’nın bu konunun üzerinden atla­

ması, Bush’un vizyonunu benimsediğini gösteriyor: Mevcut pek 

çok yerleşim ve altyapı projesi "meşrudur", yani "Filistin devleti"



ifadesinin aslında "kızarmış tavuk" anlamına geldiğinden emin 

olabiliriz.

Obama hep adaletli davrandığına göre, Arap devletlerine de bir 

uyarısı olmalı: "Arap Barış İnisiyatifi’nin önemli bir başlangıç 

olduğunu, fakat bunun sorumluluklarınızı sona erdirmediğini 

unutmayın." Peki, Obama barışı oluşturacak uluslararası kon­

sensüsü reddettiği sürece bu nasıl anlamlı bir "başlangıç” olabi­

lir? Yani Obama’ya göre uluslararası konsensüsün uygulanması 

Washington'm "sorumluluğu” değil. Bununla ilgili bir açıklama 

yok, sözü bile edilmiyor.

Demokrasi konusunda Obama "barışçıl bir seçimin sonuçlarına 

karışamazdık" demişti. Haziran 2006'daki seçimden söz ediyor 
olmalı; VVashington’ın sonuçlarını beğenmediği için Filistinlileri 

şiddetle cezalandırarak intikam duygusuyla karıştığı barışçıl se­

çimden. Yönetime gelmeden önce sarf ettiği sözlerden ve sonra­

sındaki eylemlerinden anlaşıldığı kadarıyla, olanların tümü Oba­

ma tarafından onaylanıyor.

Obama, ev sahibi Başbakan Mübarek hakkında yorum yapmaktan 
da kibarca kaçındı, fakat bölgedeki en gaddar diktatörlerden biri 

olan bu şahıs hakkında yine de birkaç aydınlatıcı söz söyledi. Bir 

gazete haberi, bölgedeki iki "ılımlı" Arap devleti Suudi Arabistan ve 

Mısır'a yapacağı ziyaret için uçağa binmek üzereyken Obama’nın 

söylediklerini şu şekilde aktarıyordu:

Obama, Mısır’daki insan hakkı ihlalleri hakkında Amerika’nın 
kaygılarını belirtirken Mübarek’i çok sert bir şekilde eleştirme­
yeceğinin işaretini verdi. Mübarek'in Ortadoğu'da bir "istikrar ve 
iyilik gücü” olduğunu ... onu otoriter bir lider olarak görmediğini 
söyledi: "Hayır, dostlar için belirli etiketler kullanmaktan kaçını­



rım”. Başkan, ’ Mısır’da siyasetin işleyişi hakkında” bazı eleştiri­
ler olduğunu belirttikten sonra, Mübarek’in "ABD için her zaman 
pek çok bakımdan mert bir müttefik" olduğunu sözlerine ilave 
etti.21

Bir politikacı "dostlar” gibi bir sözcük sarf ettiğinde, kendimizi 

kandırılmaya ya da daha kötü şeylere hazırlamamız lazım. "Halk" 

ya da daha ziyade "hainler” bu bağlamın dışında kalır ve  onlar için 

her türlü etiket kullanmak oldukça erdemli bir davranıştır. Sonuç­

ta Obama haklı, arkadaşı için "otoriter” sıfatını kullansaydı, bu çok 

yumuşak bir betimleme olurdu.

Her zamanki gibi, ABD'nin insan haklan ve demokrasi için ver­
diği destek, akademik çalışmaların defalarca keşfettiği bir kalıba 
uyuyor-. Bu destek, stratejik ve ekonomik çıkarlar doğrultusunda 

şekilleniyor. Gözleri katı doktrin tarafından kör edilmemiş olan­

ların, Obama’nın insan haklan ve  demokrasi için yanıp tutuştuğu 

safsatasını neden soğuk bir şaka olarak bir tarafa bıraktığını anla­

mak o kadar zor olmamalı.



İSRAİL-FİLİSTİN İHTİLAFINA YENİ BİR BAKIŞ:
İLAN PAPPE İLE SÖYLEŞİ (MART 2011)

İsrail bir demokrasi değildir.

ilan Pappe

Amerika Birleşik Devletleri yakınlarda bütün İsrail yerleşim­
lerini 3/aâadı^t ilan  eden ve bu yerleşim lerin  barımın önünde 

engel olduklarını ifade eden bir BM Güvenlik Konseyi kararını 
veto etti. Bu kararın barış görüşmeleri ihtimaline zarar verdi­

ğini öne sürdü. İlginçtir, diğer tüm ülkeler karar lehine oy kul­

landı ve ABD, AvrupalI müttefikleri tarafından eleştirildi. Söz 

konusu İsrail olunca, Birleşik Devletleri daha tecrit edilmiş 

bir pozisyonda görebiliyoruz. Günümüzde İsrail’in ABD açısın­

dan stratejik önemi nedir ve 19 6 7 ’den bu yana bu mevzuda 

bir değişiklik oldu m u?

İsrail'in ABD açısından her zamanki kadar önemli olduğunu dü­

şünüyorum. Arap devrimleri bu durumu değiştirir mi, bekleyip 

görmeliyiz. Fakat bu kararın veto edildiği tarihte Arap dünya­
sında olanlar Amerika'nın İsrail'e bakışı üzerinde esaslı bir etki 

yapmış olsa bile, bu etki Amerikan politikasında kendisini hemen 

göstermeyecektir, bence bunun için çok erken. Dolayısıyla benim 

tahminim şöyle-. Barack Obama yönetiminin İsrail politikasında 

başından beri gördüğümüz gibi, Bush yönetiminin İsrail politika-



sının şekillenmesinde etkili olan baskılar Obama yönetimi için de 

halen geçerli. Bu nedenle, Obama'nm söz konusu kararı veto et­

mesine şaşırmamak gerekir. Aynı konuda benzer başka bir karar 

alınsa onu da veto ederdi. Bununla birlikte, Avrupalı üye devlet­

lerin bu konuda Amerikalılarla birlikte davranmamış olmasının 

yeni ve  umut verici bir eğilim olduğu kanaatindeyim. Bu, Filistin- 

İsrail ihtilafı konusunda Avrupa'nın bağımsız bir konum benim­

sem eye başladığını gösteriyor olabilir. Ayrıca kim bilir, belki bu 

da ABD’nin İsrail politikasını yeniden değerlendireceği bir süreci 

harekete geçirebilir; ancak bu sürecin olgunlaşması epey zaman 

alacaktır. Fakat bunların sadece benim gönlümden geçenler mi, 

yoksa meydana gelecek gerçek değişimler mi olduğuna karar ve­

rebilmek için bekleyip görmeliyiz.

Haaretz ve Guardian’da Angela Merkeiin Netanyahu ile barış 

süreci hakkında çok sert bir telefon görüşmesi yaptığı ve ken­

disine "Bizi hayat kırıklığına uğrattınız. Barış sürecini ilerlet­

mek için tek bir adım dahi atmadınız” dediği yazıyor. Bu tep­

kinin, İsrail’in Avrupa'daki (Polonya’yla  birlikte) bir numaralı 

destekçisi olan Alm anya’dan gelmiş olması çok ilginç, yakın  

zamanda Avrupa'nın İsrail’e yönelik tutumunda bir değişiklik 

olabilir m i? Daha önemlisi Avrupa, Filistin sorununda Birleşik 

Devletlere göre daha dengeli bir rol oynayabilir m i?

Bu hususta biraz temkinli olmalıyız. Böyle bir tutum Angela Merkel 

için ne kadar geçerliyse, Barack Obama için de aynı şekilde geçer­

li. Her ikisi de kesinlikle iş yapmaktan hoşnut olmadıkları Netan­

yahu hükümetinin yerine merkez bir siyonist hükümetin, Kadima 

hükümetinin geçmesini istiyorlar. Fakat El Cezire'nin açığa çıkar­



dığı belgelere göre*, Olmert'in başbakanlığı dönemindeki Kadima 

hükümetinin, Filistin liderliğinin İsraillilere şimdiye değin sundu­

ğu en cömert ve teslimiyetçi teklifi dahi reddettiğini hatırlatırım. 

Dolayısıyla Angela Merkel, Netanyahu'ya öfkelenip onun yerine 

Tzipi Livni'nin başbakan olmasını istiyor ama böyle bir değişiklik, 

İsrail politikasında hiçbir değişime yol açmayacak veya Filistinli­

ler üzerindeki baskıyı hiçbir şekilde hafifletmeyecektir. Yapılması 

gereken tespitlerden biri bu; Netanyahu’ya öfkelenmiş olmala­

rı o kadar da iyi bir haber sayılmaz. Bu gelişmenin, Avrupa'daki 

demokratik olmayan durumu, yani kamuoyunun İsrail karşıtı ve 

Filistin yanlısı olduğu, fakat bu eğilimin siyasi seçkinlerin politi­

kalarına yansımadığı durumu değiştirecek daha derin bir anlamı 

olup olmadığını zaman gösterecek. Bu türden bir tutum, Merkel 

gibi siyasetçilerin Avrupa kamuoyunun temel isteklerini ve gö­

rüşlerini iyi temsil etme arzularını yansıtıyor da olabilir. Fakat bu 

dönüşüm anının gerçekten gelip çattığından emin olabilmek için 

bekleyip görmeliyiz.

yakınlarda ifşa edilen "Filistin Belgelen", İsrail ve Birleşik 

Devletlerin Israil-Filistin ihtilafındaki reddiyeei tutumun baş 

aktörleri olduklarını teyit etti. Filistin yönetimi (fy) bu bel­

geleri İsrail'in reddiyeciliğini teşhir etmek üzere kullanacağı 

yerde, aracı konumundaki £1 Cezire kanalına saldırdı. Bu du­

rum u nasıl açıklıyorsunuz? Fy, yeni bir İntifada patlak ver­

meden daha ne kadar "işbirlikçi” rolünü oynayabilir?

Wikileaks belgelerinden El Cezire haber ajansının derlediği ve Ocak 2011'de 

yayımlamaya başladığı belgeler, Filistin Yönetimi’nin yasadışı yerleşimler, 

Harem-ül Şerifin  statüsü, mültecilerin geri dönüş hakkı ve güvenlik işbirliği 

gibi birçok kilit önemdeki m eselede İsrail'e tavizler verm eye hazır olduğunu 

ortaya koydu, -y .h .n .



FY'nin El Cezire’ye neden saldırdığını anlamak aslında hiç zor 

değil. El Cezire'nin bu belgeleri sızdırması FY açısından çok tat­

sız bir döneme denk geldi. Arap dünyasının her yerinde insanlar 

demokrasi, şeffaflık ve adil temsiliyet talep ediyorlardı; sızdırılan 

belgeler FY'nin, Arap dünyasındaki tüm bu taleplerin tam ter­

si bir konumda olduğunu açığa çıkardı. Bu yüzden İsrail'e değil 

de El Cezire’ye saldırmalarına pek şaşırmadım. FY’nin ne kadar 

ayakta kalabileceği meselesi ise ancak daha genel dönüşümlerle 

bağlantılı olarak ele alınabilir. Daha öncesinde bazı şeyler ger­

çekleşmeden, Filistin'de bir dönüşüm olabileceğine ihtimal ver­

miyorum. Gerçekleşmesi gereken şeylerden biri, Arap dünyasında 

tanık olduğumuz dönüşümlerin başarıyla sürmesi. Nihai bir sonuç 

olan demokrasi yerine hareket halindeki bir demokratikleşme sü­
reci, Arap dünyasında devam eden demokratikleşme süreci bile, 

Filistin halkını FY’den kurtulmak için cesaretlendirecek bir faktör. 

İkincisi, sivil toplumun İsrail'e karşı yürüttüğü kampanyanın siya­

si seçkinler ve siyasi güç evrenine doğru genişlemesi. Üçüncüsü 

ve en önemlisi ise, Filistinlilerin temsiliyet sorunu için bir çözüm 

bulunması. FY’nin Filistin Kurtuluş Örgütü (FKÖ) olmadığı çok 

açık, ancak FKÖ’nün kim olduğu pek o kadar açık değil. Temsiliyet 

sürecini yeniden canlandırmanın yolunu ancak açmaz yaratacak 

kadar parçalanmış bir gerçeklik içinde yaşayan Filistinliler bulabi­

lir. Eğer Filistinlilerin temsiliyeti gerçekleşirse, Arap dünyası deği­

şirse ve Batı’daki siyasi seçkinler halklarının isteği doğrultusunda 

hareket etmeye niyetlenirse, o zaman FY yok olup gidecektir ve 
bu da konuyla ilgili daha derin dönüşümler için bir başlangıç ola­
caktır.

Son birkaç ayda Arap dünyasında bazı o lağanüstü  olaylar 

meydana geldi. Örneğin Kahire'de Tahrir M eydanindaki o



sahneler yıllarca im anların zihninden silinmeyecek. Mısır'da, 

Tunus’ta, Fas’ta, Je m e n ’de... halk sokaklara döküldü ve işsiz­

liği, eğitim imkânlarının olmamasını, baskıyı ve yozlaşmayı 

protesto etti. Böylece, Batı’nın desteklediği diktatörlerinden 

kurtuldular. Bir arkadaşım bunu "sömürgecilikten kurtul­
ma sürecinin ikinci aşam ası” olarak nitelendirdi. Bu konu­
da ve Libya'daki durum hakkında görüşleriniz nedir? BM'de 

Libya 'ya yaptırımlar uygulanması karan alındı ve NATO askeri 

bir müdahalede bulunmaktan söz etti.

Evet, öncelikle "sömürgecilikten kurtulmanın ikinci aşaması" ta­

nımlamasına katılıyorum, sömürgecilik sonrasının ikinci evresi de 
diyebiliriz. Arap dünyasında olup bitenleri tanımlamak için son 

derece doğru bir ifade. Bu hepimiz için çok önemli bir dönem; hem 

Ortadoğu'da yaşayanlar için hem de Arap dünyasıyla ilgili olup 

orada yaşananları genellikle Arap dünyasını yanlış temsil eden 

ve son derece negatif resmeden araçlar kullanarak anladıklarını 

düşünenler için. Orada olup bitene ilişkin söylenebilecek ilk şey 

şu: Arap dünyasındaki halkların kendi onurlarını savundukları, bir 

yandan da Batı için ve Batı’nın Arap dünyasına karşı sömürgeci 

tutumu için belirleyici olan bir an yaşıyoruz. İkincisi, elbette bu­

rada hareketli bir süreçten bahsediyoruz. Libya deneyimi bize, bu 

sürecin her yerde Mısır’da olduğu kadar kolay yürümeyeceğini acı 

biçimde hatırlatıyor; ayrıca Mısır'da meselenin sona erdiği de ke­

sin değil, ama bu sürecin çok umut verici olduğu kanaatindeyim. 

Hayatım boyunca ilk kez Arap dünyasından iyi haberler geldi; ora­

dan gelen olumlu hava veya pozitif enerji sayesinde artık dönüşü 

olmayan bir süreç yaşıyoruz. Bir tarihçi olarak kendime hep şunu 

hatırlatıyorum-. Geri dönüşü olmayan bir andan geçmeniz, olma­

sını istediğiniz daha iyi şeylere hemen kavuşacağınız anlamına



gelmez. Bu anın heba olup gitmesi için var gücüyle çalışacak İs­

rail dahil pek çok gücün ve aktörün devreye gireceğini düşünerek 

uyanık olmak anlamına gelir. Dolayısıyla Arap dünyasındaki süreç 

karşısında atıl kalamazsınız, bu devrimlerin gerçekleşmesine yar­

dımcı olmak için herkesin kendi yöntemiyle aktif olması gerekir. 

Filistin örneğindeki gibi, herkesin ne yapabileceğine ilişkin açık 

bir işbölümünün de olması gerekir. Şimdi çarpıcı ve olağanüstü 

bir anla karşı karşıyayız ve ben bu sürecin uzun vadede Filistin'i 

de çok pozitif bir yönde etkileyeceğini düşünüyorum.

A rap dürvyaiindafa "devrimlerin" daha genel düzeydeki sonu­

cu ne olabilir? İsrail ve ABD kendilerini tehdit altında hisset­
mekte haklılar m ı?

Evet, burada iki farklı husus var. Olan bitenin küresel sonucu 

şu-. Akademisyenlerin, gazetecilerin veya siyasetçilerin toplumu 

tanımlarken, onu aktif ve gerçekliği değiştirebilen aktörler veya 

faktörler ile pasif ve gerçekliği değiştiremeyecek alıcılar şeklinde 

ikiye böldükleri şema yöntemi dağıldı, çöktü. Dolayısıyla daha ge­
nel düzeyde ortaya şöyle bir etki çıktı: İstediğiniz kadar ekonomik, 

siyasi ve askeri gücünüz olsun, kontrol edemeyeceğiniz süreçler 
vardır. Belki bu durumun sebebi internettir, belki de dünyanın her 

yanında genç kuşakları harekete geçiren itkilerdir, ama Londra ve 

Paris'te protesto gösterileri yapan öğrencilerle Tunus, Cezayir ve 

Kahire'deki protestocular arasında bir çeşit fikir birliği olduğunu 

görüyorsunuz. Bu gerçek bize, dünyanın Batılı seçkinlerin gözünde 

temsil ediliş biçiminin ciddi bir darbe aldığını öğretiyor ve bu iyi bir 
gelişme. Birleşik Devletler ve İsrail’e gelince, Birleşik Devletlerin 

İsrail’e göre biraz daha karmaşık bir durum arz ettiğini düşünüyo­

rum. Sorunuza kısa bir yanıt verecek olursam, Ortadoğu siyase­



tinde kendilerine kılavuzluk etmesi için İsrail'e bel bağlamış olan 

Amerikalılar -k i  Amerika'da böyle çok önemli kişiler v a r -  ve İsrail 

panik içindeler. Tam bir panik anı bu. Devrimlerin başlamasından 

bu yana birçok kez İsrail'de bulundum. İsrail tam anlamıyla panik 

içinde. Arap dünyasında olup bitenler karşısında alışılageldik güç 

ve diplomasi donanımlarının işe yaramadığını anlamış dürümda­

lar. Panikliyorlar, çünkü Arap devrimlerinin ardından demokrasi 

gelecek olursa, İsrailliler Ortadoğu’daki biricik demokrasi olduk­

ları masalını artık kimseye pazarlayamayacaklar. Aslına bakılırsa, 

diğerleri gibi dikta bir Arap rejimi olarak tanımlanacaklar. Böyle 

bir gelişme, Amerika’nın yeni bir bakış açısı geliştirmesini sağla­

yabilir ve Amerika’nın yeni bir perspektif benimsemesi pek çok 
İsraillinin gözünde bildiğimiz İsrail’in sonu demektir.

Şimdi Filistin için Russell Mahkemesi'nin koordinatörü olarak 

mahkemenin bir sonraki oturumuna hazırlanıyorum, Güney 

Afrika’da toplanacak. Bu oturumda İsrail’le bağlantılı olarak 

apartheid suçu hakkında konuşacağım. Birçoklan için İsrail 

bir demokrasidir, çünkü herkes oy kullanabiliyor ve Araplar 

Knesset’te temsil ediliyorlar. Sizce İsrail bir demokrasi midir?

Hayır, İsrail kesinlikle bir demokrasi değildir. Başka bir halkın 

toprağını 40 yıldan uzun bir süre işgal eden ve o halkın en temel 

medeni haklarını ve insan haklarını hayata geçirmesine izin ver­

meyen bir ülke demokrasi olamaz. 1967 sınırları içinde kalan Filis­

tinli yurttaşlarının beşte birine karşı ayrımcı bir politika izleyen 

bir ülke demokrasi olamaz. Aslında İsrail, bizim siyaset biliminde 
herrenvolk*demokrasisi dediğimiz bir demokrasidir, yani sade­

* "Efendi millet” anlamına gelen Almanca tamlama. Naziler tarafından, üstün 

ırk olduğunu düşündükleri Ari ırkını belirtmek için kullanıldı, -y .h .n .



ce efendiler için mevcut olan bir demokrasidir. Eğer insanlara 

toplumsal refahtan veya devletin ortak kaynaklarından hiç pay 

vermiyorsanız, ayrımcılık uyguluyorsanız, demokrasinin biçimsel 

boyutuna katılmalarına müsaade etmeniz, yani onlara seçme ve 

seçilme hakkı tanımanız faydasız ve manasızdır. Resmi yasama 

işlerinden hükümet uygulamalarına, toplumsal ve kültürel tutum­

lara kadar hemen her düzeyde İsrail sadece bir grup için, etnik 

bir grup için bir demokrasidir. Ayrıca İsrail’in şimdi kontrol ettiği 

alanı göz önüne alırsanız, bu etnik grup artık çoğunluk bile değil. 

Dolayısıyla demokrasinin bilinen herhangi bir tanımını İsrail ör­

neği için geçerli olabilecek şekilde kullanabilmek çok zor.

Sizin milliyetiniz nedir Han?

Çok belirgin bir milliyetim yok. İsrail vatandaşıyım. Tuhaf bir bi­

çimde aynı zamanda Avrupalıyım, çünkü ikinci kuşaktan Avrupalı 

Yahudilere Avrupa pasaportu alma hakkı verildi. Milliyetle aynı 

şey değil, hatta milliyet meselesini muğlaklaştırıyor. Ben kendimi 
daha ziyade, seküler ve demokratik bir İsrail devletinde ortaya 

çıkacak potansiyel yeni bir milletin mensubu olarak görüyorum. 
Bu devletin, 19. yüzyılda Filistin’e gelen yerleşimci sömürgecilerin 

üçüncü kuşağı ile yerli halktan meydana gelen bir toplumu ola­

cak. Böyle bir şey olduğunda insanlar kendilerini hâlâ bir millete 

mensup olmakla mı tanımlayacaklar, ne biliyorum ne de umur- 

suyorum. Fakat kendimi, AvustralyalIlar ve  Yeni ZelandalIlar gibi 

kendi başına ulusal bir cemaat oluşturduğunu iddia eden ve böyle 

de kabul edilen yerleşimci sömürgeci bir cemaatin parçası olarak 

görüyorum. Fakat mensubu olabileceğim tek milli kimlik buysa, 

böyle bir kimliği reddediyorum ve hem kendim hem de başkaları 

için çok daha iyi olacak bir şeye ulaşmak için gayret ediyorum.



Pek çok kişi için İsrail-Filistin ihtilafı, Ja h u d i Soykırımı ve Av­

rupalI yahudilerin kendilerine güven içinde yaşayacakları bir 

yer bulmak zorunda kalmasıyla ilgili bir mesele. Bu anlatıya 

göreyahudiler Filistin’e gelince, yahudilerle ülkenin yerel sa­

kinleri olan Filistinliler arasında bir çatışma başlar. Bu çatış­

ma 60 yıldan daha uzun süredir devam ediyor ve taraflardan 

her ikisi de barışçı bir çözüme ulaşmayı imkânsız görüyor.

Size göre Filistin-lsrail ihtilafı bununla mı ilgili?

Hayır, kesinlikle değil. İhtilafın Yahudi Soykırımıyla ilgisi yok. 

İsrailliler kendi çıkarları için ihtilafı sürdürmek amacıyla Yahudi 

Soykırımı'nı kullanıyor. İhtilaf, Kj.yüzyılın sonlarında Avrupalı 

yerleşimcilerin türlü düşüncelerle Filistin'e gelmesiyle başlayan 
basit bir hikâye. Bu düşünceler arasında en baskın olanı, Avrupa 

güvenli olmadığı için Yahudilerin güvenli bir yere ihtiyaç duyması 

ve Filistin'in de Yahudilerin eski anavatanı olması. Bütün bunlar 

daha önce de oldu. Filistin, insanların 2000 yıl sonra çıkıp gelebi­

leceklerini ve güya onlara ait olan bir şey üzerinde yeniden hak 

iddia edebileceklerini düşündükleri tek yer değil. Yeteri kadar 

emperyal güç bu sömürgeleştirme projesini desteklem eye niyetli 

olduğu için yerleşimciler Filistin’de bir köprübaşı tutmayı başardı­

lar. Öncelikle arazi satın almaya başladılar ve  insanlardan aslında 

onlara ait olmayan bir arazi satın alınabildiği ve ardından o araziyi 

sahiden ekip biçenlerin gönderilebildiği bir toprak rejimini istis­

mar ettiler. Fakat bu bile tam anlamıyla başarılı olamadı. Muhte­

melen sizin de bildiğiniz gibi, Britanya Manda Yönetimi sona er­

diğinde, siyonist hareket Filistin topraklarının yüzde yedisinden 

daha azını satın alabilmişti ve Yahudi Soykırımı’ndan sonra bile 

çok az mülteci getirebilmişti. Bu pek de etkileyici bir başarı değil­



di. Dünyadaki Yahudi cemaati Soykırım'a rağmen ya Britanya’ya 

ya Birleşik Devletler’e gitmeyi ya da Avrupa'da kalmayı tercih et­

mişti. İsrail’e çok küçük bir azınlık gelmişti. Bu nedenle siyonist 

hareket önceki isteklerinin tersine Arap dünyasındaki Yahudileri 

getirmeye ve onları Arap kültürünün etkilerinden arındırmaya ka­

rar verdi; böylece Yahudi olacaklar ve Filistin'deki Arap nüfusla 

özdeşlik kurmayacaklardı. 0  halde ihtilaf, artık sömürgecilikten 

hazzetmeyen bir dünyada Yahudi Soykırımı sayesinde sömürge­

ci değilmiş gibi görünmeyi başaran ve sömürgeleştirmeye, etnik 

temizliğe ve işgale devam edebilmek için her türlü aracı ve ittifa­

kı kullanan sömürgeci bir harekettir. Bu, bitmemiş bir zulümdür. 

Siyonizm, Filistin halkına uygulanan bitmemiş bir zulümdür. Eğer 
Avustralya'da ve Yeni Zelanda'da Beyazların uyguladığı zulüm gibi 

bitmiş olsaydı, muhtemelen bugün bir ihtilaftan söz etmeyecektik. 

Niçin bitmemiş olduğunu anlamamız iyi, bitmemesinin nedeni Fi­

listinlilerin azmi ve direnişi. Kısaca durumu böyle tarif edebiliriz. 

Filistin'i sömürgecilikten kurtarmadığınız ve bu bölgenin tarihinde 

sömürgecilik sonrası bir aşam aya geçmediğiniz sürece, sömürgeci 

bir gücün planını tamamlamaya çalışması ve  yerli halkın da buna 
karşı direnmesi haliyle bir ihtilafa yol açıyor.

Siz uzun yıllar Filistinlilere yardımcı olm ak için bütün cep­

helerde mücadele eden bir insan haklan aktivisti oldunuz 

ve maalesef fazla bir sonuç elde edemediniz. Her gün daha 

fazla toprak gasp ediliyor, daha fazla insan ölüyor, daha 
fazla ev yıkılıyor ve uluslararası toplum bunun için İsrail'i 

mükâfatlandırıyor. Sizce Filistinlilerin ve onları destekleyen­

lerin ilerleme kaydedebilmesi için nasıl bir yol izlenmesi ge­
rekiyor?



Söylenebilecek ilk şey, başarılara ve başarısızlıklara ilişkin daha 

kapsamlı bir tarihsel bakışa ihtiyacımız olduğu. Ben yaşananların 

tümünün başarısızlık olduğu fikrinde değilim. Batı Şeria ve Gazze 

Şeridi'ndeki mevcut Filistin toplumu, İsrail içindeki mevcut Filis­

tin toplumu diz çökmeyecek. Bu çok açık. İsrail'in politikaları ne 

olursa olsun, İsrail başka bir etnik temizliği o kadar kolay tasar- 

layamaz ve bunu anlamak çok önemli. İkincisi, kamuoyunda bazı 

şeylerin değiştiğini düşünüyorum. Evet, belki bu değişim belirli 

politikalara dönüştürülmüş değil, fakat henüz farkında olmasak 

da Filistin için belirleyici bir dönemde olabiliriz. Dolayısıyla ba­

şarısızlıkları ve başarıları hepimiz açısından daha dengeli değer­

lendirmeyi tercih ediyorum. Bunu anlamanın önemli olduğunu 
düşünüyorum, yaşananların hepsi başarısızlıklardan ibaret değil. 
Ancak ileriye doğru açık seçik bir stratejiye ihtiyacımız olduğuna 

katılıyorum. Çok kısaca üç hususa işaret edeceğim. İlk olarak, içe­

rideki ve dışarıdaki işbölümünü iyi anlamamız lazım. Yani şunu 

demek istiyorum: Temsiliyet, birlik oluşturma ve diğer meseleler 

açısından daha etkin olabilmesi için Filistin siyasi sisteminin ken­

dini toplaması gerekiyor. Dayanışma hareketleri temsiliyet soru­
nunda bu siyasi sistemi ikame etmeye çalışmamalı, aksine İsrail'i 

bir haydut devleti haline getirmeye yoğunlaşmalı; değişimin ola­

bilmesi için bu çok önemli. Dolayısıyla, değinmek istediğim üç 

husustan biri işbölümü. İkincisi, sözcük dağarcığını değiştirmek. 

Bana göre barış sürecinden söz etmeyi bırakmalı ve iki devletli 
çözüm fikrinden vazgeçmeliyiz. Yeniden sömürgecilikten, sömür­

gecilik karşıtlığından, rejimin değişmesinden, etnik temizlikten 

ve geniş anlamda tazminatlardan bahsetmeliyiz. Bütün bu bilinen 

ifadeler Filistin vakasında tamamen geçerli. İsrail propagandası ve 

ABD’nin bu propagandaya sunduğu destek nedeniyle, bu türden



ifadeleri kullanmaya cesaret edemedik. Hatta ana akım m edyay­

la akademinin ve  mutlaka siyasetçilerin bu ifadeleri kullanmasını 

sağlamalıyız. Yapmamız gereken üçüncü şey ise, içeriden değişi­

min muhtemelen gerçekleşmeyeceği yönündeki değerlendirmeyi 

kabul etmek. Bu değerlendirme "eğer değişimi dışarıdan sağlamak 

istiyorsanız benimsemeniz gereken strateji ne olmalı?" sorusunu 

gündeme getiriyor. Çok şükür ki gözümüzün önünde çok iyi bir 

örnek var. Şimdi çoğu insan değişim için şiddete dayalı strateji 

yerine şiddete dayalı olmayan stratejiyi öne çıkartıyor. Bunun iyi 

bir şey olduğunu düşünüyorum, çünkü şiddete dayalı olmayan bir 

mücadeleden doğacak olan yeni gerçeklik, uzlaşma zamanı geldi­

ğinde toplumlar arasında çok daha iyi bir ilişki yaratacaktır. Başka 
tarihsel örneklerden de biliyoruz ki kurtuluşu şiddete başvurarak 
elde ederseniz, bu sefer kendiniz şiddet dolu bir topluma dönü­

şüyorsunuz. Şu halde yapılacak çok şey var ve çağımızın iyi olan 

tarafı, bir birey olarak da yapabileceğiniz çok şeyin var olması. 

Fakat örgütleri, özellikle de Filistin temsiliyeti söz konusuysa eski 

örgütlenmeleri asla unutmamalıyız. Her zaman tekerleği yeniden 
icat etmeniz gerekmez, bazen de onu yağlamanız ve eskiden oldu­

ğu gibi tekrar işe yaramasını sağlamanız gerekir.



NOAM CHOMSKY SANATÇILAR VE GAZETECİLERİN 
SORULARINI YANITLIYOR (MART 2011)

Bir yıldan daha kısa bir süre içinde Prof. Chomsky'yle yapacağım 

ikinci söyleşi için (ilkini Eylül 20i0’de Cambridge’de yapmıştım) 

tanınmış sanatçı ve gazetecilerin her birinden, Noam Chomsky'ye 

sormak istedikleri bir soru göndermelerini istedim. Aşağıda oku­
yacağınız altı kişi davetimi kabul ederek yanıt verdi. Bu sayede 45 

dakikalık ilginç bir söyleşi yapma fırsatım oldu.

John Berger*

Siyasi pratiği tanımlarken kullanılan siyasi terimler çoğu 

kez şaşırtıcı olabiliyor. Örneğin son zamanlarda Ortadoğu’da 

meydana gelen Devrim’in demokrasi talep ettiği söyleniyor. 
Daha uygun sözcükler bulamaz mıyız? Cski ve pek sık ihane­

te uğram ış sözcüklerin ku llantlm aii, m eyd ana gelen şiddetli 

darbeyi karşılayıp ilerletmek yerine, onu özümsemenin yön­

temlerinden biri değil mi?

Öncelikle "devrim" sözcüğü bence biraz abartılı. Belki ileride bir

’  John Peter Berger-, Ingiliz eleştirmen, yazar, ressam ve romancı. Yazdığı G, 

adlı romanı [Türkçesi: çev. Tomris Uyar, Metis Yayınları, 2008i 1972'de Booker 

ödülünü kazandı. Görme Biçimlen ITürkçesi: çev. Yurdanur Salman, Metis 

Yayınları, 1999i adlı kitabı sanat eleştirisi konusunda temel metinlerden biri 

olarak kabul edilir, -y .h .n .



devrime dönüşecek, fakat halihazırda ılımlı bir reform çağrısı söz 

konusu. Hareketin içinde, işçi hareketi gibi, onu mevcut durumun 

daha ötesine taşımak amacıyla gayret gösteren unsurlar yok de­

ğil; fakat bu gibi unsurların hareketi nereye götüreceği henüz belli 

değil. Terminoloji hakkındaki gözleminize katılıyorum, fakat bu 

sorundan kurtulmanın bir yolu yok. Sözünü ettiğiniz sorun sadece 

"demokrasi” sözcüğü için değil, siyasi m eselelerle ilgili tartışma­

larda kullanılan hemen bütün sözcükler için geçerli. Her sözcü­

ğün iki anlamı vardır. Bir sözlük anlamı vardır, bir de siyasi açıdan 

avantaj sağlamak için, ideolojik ve doktriner amaçlarla ona yük­

lenmiş olan anlamı vardır. Dolayısıyla ya hiç konuşmamamız ya da 

sözcükleri daha hassas bir şekilde kullanmaya çalışmamız gereki­

yor. Bunu sadece demokrasi sözcüğü için söylemiyorum. Örneğin 
"kişi”* gibi basit bir sözcüğü, kulağa basitmiş gibi gelen bir sözcüğü 

ele alalım. Şimdi bu sözcüğü inceleyelim. Birleşik Devletler ilginç 

bir ülke, bu ülkede kişi hakları belki başka hiçbir yerde olmadığı 

kadar güvence altında. Ama bu haklara bir bakalım. Anayasa’da 

yapılan değişiklikler, yasal süreç gerektiği şekilde işletilmeden 
hiç kimsenin haklarından mahrum bırakılamayacağını son dere­

ce açık şekilde belirtiyor. Bu ilke, özgürlüğünü kazanmış kölelere 

uygulanmak niyetiyle 14. değişiklikte yeniden karşımıza çıktı (as­

lında 5. değişikliğin içinde yer alıyordu), ancak bu kişilere uygu­

lanmadı. Mahkemeler sözcüğün anlamını hem daralttı hem de ge­

nişletti. Şöyle: "Kişi”nin anlamını bir devlet gücüyle tesis edilmiş 
hayali yasal birimler olan şirketleri kapsayacak şekilde genişletti. 

Dolayısıyla şirketlere, şu anda gerçek kişilerin haklarının epeyce 

ötesine geçen "kişi” hakları verildi. Yani 14. değişiklikte tanınan 

haklardan yararlanm ış olanlar aslında şirketlerdi. Diğer yandan

lng. person.



"kişi" teriminin anlamı aynı zamanda daraltıldı; "kişi haklarımın 

toplumun pis işlerini yapmak üzere etrafta dolaşan ve yasal bel­

geleri olmayan şu tuhaf mahlukları' da kapsadığını düşünebilirsi­

niz. Elbette böyle bir şey olmadı, çünkü söz konusu mahlukların 

haklardan mahrum edilmesi gerekiyordu. Bu durumda mahkeme­

ler, engin bilgelikleriyle, onların "kişi” sayılamayacağına karar 

verdi. Mevcut yegâne"kişiler", vatandaşlık hakkına sahip olan­

lardı. Öyleyse karşımıza şöyle bir tablo çıkıyor: İnsan-olmayanlar 

-B arc lays Bankası gibi şirketler- kişi sayılır ve kişilere göre ba­

yağı ileri haklarla donatılır; insanlar, yani sokakları süpürenler 

ise "kişi” değildirler ve herhangi bir hakları da yoktur. Aynı şey, 

ele aldığınız bütün önemli terimler için geçerlidir. "Serbest ticaret 
anlaşm aları”nı ele alalım. Mesela, Kanada, ABD ve Meksika'nın 

katıldığı, Kuzey Amerika Serbest Ticaret Anlaşması diye bir şey 

var. Bu söz öbeğinde doğru olan tek şey, "Kuzey Amerika" sözcük­

leridir. Buna kesinlikle bir "anlaşma" diyemeyiz; en azından insan­

lar yaşadıkları toplumun parçası olarak görülüyorlarsa diyemeyiz, 

çünkü her üç ülkenin de halkları bu anlaşmaya karşı çıktı. Dola­
yısıyla bu bir anlaşma değil. "Serbest ticaret”le ilgili değil, ciddi 
anlamda himayeci, ilaç şirketlerine tekelci fiyatlandırma yapma 

hakkı tanıyor vs. Anlaşmanın büyük kısmının ticaretle uzaktan ya­

kından ilgisi yok. Aslına bakarsanız, burada "ticaret" dediğimiz şey 

bir şaka gibi. Örneğin, eski Sovyetler Birliği’nde bir ürünün parça­

ları Leningrad’da imal ediliyor, ardından montaj için Varşova'ya 

sevk ediliyor ve sonra da Moskova’da satılıyorsa, ulusal sınırları 
geçmiş olsa da, buna ticaret demezdik. Bu, tek bir merkezi plan­

lama ekonomisi içindeki karşılıklı etkileşimlerden ibaretti. Şimdi 

eğer General Motors parçalarını Hindistan’da imal eder, montaj

Kinayeli bir dille göçmenlerden söz ediliyor, -y .h .n .



için onları Meksika’ya gönderir ve  nihai ürünleri de Los Angeles’ta 

satarsa, yine aynı şey geçerli. Ama buna her iki yönde gerçekleşen 

ticaret diyoruz. Aslında bu "anlaşmada" ticaretin payına bakacak 

olursanız, bütün bu işlemlerin yaklaşık yüzde 50'si düzeyinde de­

nebilir. Geri kalan pek çok şey yatırımcı haklarıyla ilgili: General 

Motors'a Meksika'da ulusal şirketlerin sahip olduğu hakların ta­

nınması gibi. Ama MeksikalI insanlar ABD’de aynı haklara sahip 

değiller. Siyasi söz dağarcığından istediğiniz terimi seçin, aynı du­

rumla karşılaşırsınız. Dolayısıyla evet, bu bir sorun ve çarpıtılmış 

bir terminolojiyi nasıl kullandığımız konusunda açık davranmaya 

çalışarak bu sorunun üstesinden gelebiliriz.

Chris Hedges*

The Treasorı of Intellectuals lEntelektüellerin ihaneti] adlı ki­

tabında Julien Benda, entelektüellerin an cak  pratik amaçlar 

gütmedikçe veya maddi avantajlar ummadıkça vicdani ve iyi­

leştirici bir işlev görebileceklerini ileri ¿ürüyor. Bir zamanlar 

sıradan kalabalıkların gerçekçiliğine doğrudan karşı çıkarak 

yaşam ış olan filozofların, dini liderlerin, yazarların, gazeteci­
lerin, sanatçıların ve bilginlerin artık var olmaması hakkında 

ne düşünüyorsunuz? Bu kayıp, entelektüel ve ahlaki yaşam ı­

mızda sizce ne gibi sonuçlara yol açtı?

Julien Benda'nın duygularını anlayabiliyor ve paylaşıyorum, fakat 

sözünü ettiğiniz "kaybın" nasıl bir kayıp olduğunu pek bilemiyo­

rum. Her şeyden önce, entelektüellerle ilgili bu görüşün doğru

Christopher Lynn Hedges: Ortadoğu konusunda uzman Amerikalı gazeteci, ya­

zar ve savaş muhabiri. Son kitabı The World A& It Is (2011) ABD'nin 'teröre karşı 

savaş'ınm  Ortadoğu ve Güney Asya’daki etkilerini incelemektedir, -y.h .n .



olduğu bir dönem  hiç oldu mu acaba? Hatırlayabildiğim kadarıyla 

entelektüel terimi, D reyfusçular'dönem inde edindiği genel m o­

dern anlam da yaygın kullanıma hiçbir zaman dahil olmadı. Ente­

lektüeller küçük bir azınlıktı. Kara çalm an küçük bir azınlık. Ente­

lektüellerin  büyük bölüm ü devlet iktidarını destekledi. I. Dünya 

Savaşı sırasında, savaştan kısa süre sonra her ülkedeki entelektü­

eller coşkuyla kendi devletlerini ve  kendi devletlerinin zorbalıkla­

rını destekledi. İstisnalar bir elin parmakları kadardı; İngiltere'de 

Bertrand Russell, A lm anya’da Rosa Luxem bourg ile Karl Liebknecht 

ve  ABD’de Eugene Debs gibi. Hepsi de hapse atıldılar. Marjinal bir 

gruptular ve  hepsi hapisteydi. Birleşik D evletler’de ilerici John 

D ew ey çevresi, ABD’deki liberal entelektüeller coşkuyla savaşı 

desteklem işlerdi. Savaş bahsinde bu çevreden  olup diğerleriyle 

birlikte hareket etm eyen  bir kişi vardı, o  da Randolph Bourne’du. 

Birleşik D evletler oldukça özgür bir ülke olduğu için Bourne hapse 

atılmadı - ta b ii bu özgürlük Debs gibi işçi hareketi liderleri için 

geçerli d e ğ il-  fakat gazetelerden atıldı, entelektüel açıdan tecrit 

edildi vs. Yani dem ek istediğim, bu işler her zaman bö yle  yürüdü. 

6o'ları, büyük aktivizm dönem ini dikkatle inceleyin-. Entelektü­

eller, başka birilerinin üzerine gittiği sürece Martin Luther King’i 

ve  vatandaşlık hakları hareketini sonuna kadar destekliyorlardı. 

Vatandaşlık hakları hareketi Alabam a’daki ırkçı şeriflerin peşine 

düştüğü sürece her şey yolunda gidiyordu. Herkes bu hareketten 

övgüyle  söz ediyordu. Fakat sınıf m eselelerine yönelir yönelm ez 

ötekileştirildi ve  bastırıldı. İnsanlar Martin Luther King’in temizlik

* Yahudi asıllı Fransız subayı Alfred Dreyfus'un (1859-1935) 1894'de Almanlara 

askeri sırları verdiği gerekçesiyle haksız yere suçlanmasına karşı çıkanlar. 

Dreyfus’un yargılanması ve hapsedilmesi Fransa'da büyük bir siyasi krize yol 

açmıştı. Daha sonra 1906'da Dreyfus'un itibarı iade edildi, -y.h.n.



işçilerinin grevine katıldığı sırada öldürüldüğünü ve  bir yoksullar 

hareketinin örgütlenm esine yardım cı olm ak için W ashington'a 

gitm ekte olduğunu unutma eğilim inde. Bu hareket çizm eyi aşıyor 

v e  bizim peşim ize düşüyor. A yrıcalıkların ve  Kuzey'in vs. peşine 

düşüyor. İşte o sırada entelektüeller ortadan kayboldular. Viet­

nam Savaşı’nda da böyle  oldu. Tanınmış entelektüeller arasından 

savaşa karşı ilkesel bir m uhalefet n eredeyse hiç çıkmadı. Elbette 

çeperde olanlar vardı, bunlar çoğunlukla genç insanlardı, fakat 

tanınmış, ünlü entelektüeller arasından hem en hiç kim se böyle 

bir m uhalefette yer almadı. Sonunda, ¡968’deki Tet saldırısından* 

sonra, iş dünyası savaşı karşısına aldığında, "Evet, ben  zaten uzun 

süredir hep savaşa karşı çıkan bir aktivisttim ” diyen bir sürü in­

sanla karşılaşm aya başladınız. Halbuki kayıtlarda bu kişilere dair 

hiçbir iz yoktu. Aslında bu durumu tarihin eski dönem lerinde de 

görebilirsiniz. Antik Yunan'a dönelim . Baldıran zehrini kim içti? 

Sahte tanrılarla Atina gençliğini yozlaştırm akla suçlanan adam**. 

Kutsal Kitap'ta söylen en lere  bakalım. Burada "en telektüel” teri­

mi geçm ez, fakat kabaca bizim entelektüel terim iyle kast ettiğimiz 

anlam a gelen bir terim  kullanılır-. Peygam ber. Anlamı pek açık o l­

m ayan İbranice bir sözcüğün kuşkulu bir çevirisidir bu. Jeopolitik 

eleştiriler yapan, kralı felakete yol açm akla suçlayan, kralın işledi­

ği suçlan  mahkûm eden, dullara, yetim ler ve  öksüzlere m erham et

* Tet saldırısı: (Ocak-Şubat 1968) Vietnam Savaşı sırasında Ulusal Kurtuluş 

Cephesi'ne bağlı Halk Silahlı Kurtuluş Güçleri ile Vietnam Halk Ordusu’nun,

ABD'nin desteklediği kukla yönetim durumundaki Güney Vietnam hükümeti­

ne bağlı Vietnam Cumhuriyet Ordusu ve ABD birliklerine karşı giriştikleri bir 

dizi saldırı. Tet saldırısı sırasında komünist askeri güçlerin kayıpları daha fazla 

olmasına rağmen, ABD psikolojik üstünlüğünü ve alan hâkimiyetini yitirmiş ve 

Vietnam Savaşı'nda ABD aleyhine bir dönüm noktası yaşanmıştır, -y.h.n. 

Antik Yunanlı filozof Sokrates’ten söz ediliyor, -y.h .n .



gösterilm esini talep  eden ve  "peygam ber" denilen entelektüeller 

vardı... Evet, bunlara entelektüeller diyebiliriz. Peki, bu insanlar 

nasıl bir m uam ele gördüler? İsrail'e kin gütm ekle suçlandılar. Kul­

lanılan ifade tam olarak buydu. Modern dönem deki "kendisinden 

n efret ed en  Yahudi" ifadesinin kökeni buradan gelir. Bu kişiler 

zindanlara atıldı, çö le  sürüldü ve  buna benzer m uam elelerle kar­

şılaştılar. Fakat övgü gören entelektüeller de vardı-, saraydaki dal­

kavuklar. Yüzyıllar sonra bu kişilere "sahte peygam berler" dendi. 

Ama o zaman böyle  nitelendirilm em işlerdi. O zam andan bu yana 

n eredeyse  bütün tarih bu tür örneklerle dolu. Az sayıda istisna var. 

M odern dönem de bildiğim önem li bir istisna Türkiye. Önde gelen 

sanatçıların, akadem isyenlerin, gazetecilerin, yayıncıların -y a n i 

ço k geniş bir en telektüeller y e lp a zesin in - sad ece devletin  işlediği 

suçlan  mahkûm etm ekle kalm ayıp ona karşı sürekli sivil itaatsizlik 

eylem lerine giriştiğini bildiğim tek ülke Türkiye. Bu yüzden olduk­

ça ağır cezalar alma tehlikesiyle karşılaşıyorlar ve genellikle de 

bu cezalara çarptırılıyorlar. Avrupa'ya gidip de orada, Türklerin 

kendi gelişm iş toplum iarına katılam ayacak kadar m edeniyetten 

uzak olduğundan şikayet edenleri duyunca gülesim  geliyor. Oysa 

Türkiye'den bazı dersler alabilirler. Bu ep eyce  alışılm adık bir du­

rum. Aslında o kadar alışılm adık ki pek bilinm iyor, bu yüzden gün­

dem e getirem iyorsunuz. Ancak "kayıp" sözcüğünü bir yana bıra­

kırsak, Chris Hedges'in yorum larını doğru buluyorum. Fakat nasıl 

bir "kayıp” yaşadığımızı görem iyorum . Bugünkü durumun da aşağı 

yukarı her zamanki gibi olduğu kanısındayım . Diğer yandan, e leş­

tirel entelektüellerin  karşılaştığı m uam ele tabii ki değişiyor. Diye­

lim ki ABD'de bu kişilere kara çalınıyor veya  buna benzer şeylere 

maruz bırakılıyorlar. Bu kişiler, eski Sovyetler Birliği’nde, diyelim  

ki 6 o ’lar ve  70 ’lerdeki Çekoslavakya’da, W aclaw  Havel gibi hap­



se atılabilirlerdi. Eğer Am erika'nın hâkim iyetindeki bir bölgede, 

örneğin El Salvador'da yaşıyor olsaydınız, JFK özel harp okulun­

da yeni eğitim almış seçkin bir askeri birlik tarafından beyniniz 

patlatılırdı. D olayısıyla evet, hangi ülkede olduklarına bağlı olarak 

entelektüellere farklı farklı m uam eleler yapılıyor.

Amira Hass*

A rap  d evletlerin d ek i başkaldırılar geçmişte yaptığınız bazı 

değerlendirmeleri değiştirmenize ya da gözden geçirmenize 

neden oldu m u? Mesela kitleler, umut, facebook, yoksulluk, 

Batı müdahalesi, şaşkınlık gibi m efhum larınızı etkiledi mi, et- 

kilediyse nasıl etkiledi?

Aslında Arap ülkelerindeki gelişm elerden birkaç ay ö n ce  Am ira'yla 

Türkiye’de karşılaşm ıştık, birkaç saat sohbet etm e şansımız oldu 

ve  ikimiz de olacakları öngörm edik. Belki kendisi bekliyordu, fa­

kat konuşm am ızda buna dair bir şey  söylem edi. Ben kesinlikle 

Arap dünyasında bö yle  şeylerin  olm asını beklem iyordum . Dolayı­

sıyla evet, beklenm edik bir şey olm ası anlam ında görüşümü değiş­

tirdi. Diğer yandan, Arap ülkelerinde olup bitenlere baktığınızda, 

daha önce m eydana gelen başkaldırılardan o kadar da farklı olm a­

dığını görüyorsunuz.Tek farkı, geçm işteki başkaldırılar büyük bir 

gaddarlıkla bastırılm ıştı ve  aslına bakarsanız şim dikiler de bastı­

rıldı. Başkaldırıların ilki Kasım’da, Fas tarafından daha önce istila 

edilm iş olan Batı Sahra'da m eydana geldi. 25 yıl önce Fas, BM ka­

rarlarını ihlal ed erek Batı Sahra’yi işgal etmişti; zalim ce bir işgaldi

Amira Hass, İsrail’de çıkan Ha'aretz gazetesinde köşe yazıları yazan muhalif 

bir yazardır. Batı Şeria ve Gazze’de bir süre yaşamıştır ve yazılarında bu böl­

gelerden haberler yapmaktadır, -y.h .n .



bu. Kasım ayında şiddet içerm eyen bir protesto  gösterisi oldu, Fas 

askeri birlikleri m üdahale etti ve  gösteriyi şiddetle bastırdı. Fas 

zaten 25 yıldır bu tür gösterileri şiddetle bastırıyordu. Bu son gös­

teri o  kadar sert biçim de bastırılm ıştı ki olası bir soruşturm a için 

m esele BM’nin gündem ine getirildi. Fakat bu noktada Fransa mü­

dahale etti; Fransa, eski söm ürgesi Batı Afrika'daki zulmün ve  suç­

ların önde gelen koruyucusudur. Dolayısıyla, Fransızlar BM soruş­

turmasını engellediler. İşte bu, m eydana gelen  ilk başkaldırıydı. 

Bir sonraki başkaldırı, yine Fransa hâkim iyetinde denebilecek 

Tunus’ta m eydana geldi. Biliyorsunuz, turizm bakanı veya  bakan­

lardan birinin tam başkaldırının ortasında tatil için Tunus’a gitm e­

si ve bunun üzerine olum suz yayınlar yapılm ası gibi bazı skandal- 

lar yaşandı. A ncak Tunus’taki başkaldırı başarılı oldu ve  diktatörü 

devirdi. Ardından, Arap dünyası için taşıdığı anlam  dolayısıyla en 

önem li başkaldırı olan  Mısır’daki olaylar geldi. Bu başkaldırı son 

derece dikkat çekiciydi, insanlar olağanüstü bir cesaret, adanmış- 

lık ve  kararlılık sergilediler. Buradaki halk hareketi diktatörü de­

virm eyi başardı, ancak henüz rejimi değiştirem edi. Belki rejimi de 

değiştirebilir, fakat şu anda rejim  farklı isim ler altında yerli yerin­

de duruyor. A ncak başkaldırının yepyeni bir o lay  olmadığını bil­

m ekte fayda var. 25 O cak'ta m eydana gelen  isyana, kendilerine 6 

Nisan Hareketi adını veren  gen çler öncülük ettiler. 6 Nisan ismi­

nin seçilm esinin bir sebebi vardı. Bu ismi seçm işlerdi, çünkü bir­

kaç sene önce Mahalla tekstil tesislerinde, sanayi tesislerinde 

yapılan büyük bir grevin tarihi 6 Nisan'dı. Bu destek eylem leriyle 

birlikte çok büyük bir grev olacaktı. Ama şiddetle bastırıldı. İşte 6 

Nisan ismi buradan geliyor ve  bu grevin bir dizi o laydan sadece 

biri olduğunu da belirtelim . 6 Nisan başkaldırısının bastırılm asın­

dan kısa süre sonra Başkan Obama İslam dünyasına dönük m eş­



hur konuşm asını yapm ak üzere Mısır'a geldi. Yola çıkm adan önce 

yapılan bir basın toplantısında Obam a’ya, Cumhurbaşkanı 

M übarek’in otoriter yönetim i hakkında herhangi bir şey  söyleyip  

söylem eyeceği soruldu. Obama böyle  bir eleştiride bulunm ayaca­

ğını, M übarek’in iyi bir adam  olduğunu, iyi şeyler yaptığını (6 Ni­

san grevinin bastırılm ası gibi ham lelerle) istikrarı koruduğunu ve  

bir sorun olm adığını dile getirdi. Daha sonra başkaldırılar başka 

yerlere  sıçradı. En hassas olanı Bahreyn’deki gösterilerdi. Bu gös­

teriler, Batı için korku vericiydi, çünkü her şeyden ö n ce  Bahreyn 

beşinci filoya, bölgedeki en önem li askeri güç olan ABD filosuna 

ev  sahipliği yapıyor. Bahreyn’deki gösterilerin korkutucu olm ası­

nın ikinci nedeni ise, nüfusunun çoğunluğunun Şii olm ası ve  ülke­

nin yine çoğunluğu Şii olan ve  tesadüf eseri petrolün büyük bölü­

münün bulunduğu Suudi Arabistan'ın doğusuna bir o toyolla  bağlı 

olmasıydı. Tabii bu korkutucu bir durum. Batılı planlam acılar y ıl­

larca, bir nevi coğrafi ve  tarihsel bir tesadüf olan bu durumdan 

endişe duydular: Dünya petrolünün büyük bölüm ü Şiilerin yaşadı­

ğı alanlarda, Körfez’in bu bölüm ünde, G üney Irak’ta v e  Suudi 

A rabistan'ın doğusunda bulunuyor. D olayısıyla Bahreyn’deki baş­

kaldırı Suudi Arabistan'a yayılırsa, Batılı güç odaklarının başı bü­

yük belada dem ektir. Aslında Obama, bir süre sonra, başkaldırılar 

hakkında konuşurken kullandığı retoriği değişirdi. Bir süreliğine 

rejim değişikliğinden söz etti, o  dönem de başkaldırılar başarıya 

ulaşm ıştı ve  Obam a bu değişikliklere uyum sağlam aya çalışıyordu. 

Fakat Bahreyn’deki olaylardan sonra artık yalnızca m evcut rejim 

içindeki revizyonlardan bahsetm eye başladı. Rejimin değişmesini 

istemiyorduk; işleri yö n etecek  bir diktatörün olması çok önem liy­

di. Aslında bütün bu olup bitenler arasında bir o lay  var ki insana 

son derece ilginç geliyor. W ikileaks'in ifşaatlarına bakın. Batı



m edyasında en fazla yer verilen, büyük m anşetlere ve  sevinç dolu 

yorum  yazılarına konu olan ifşaatlar, Am erikan büyükelçilerinin 

Arap dünyasının İran'a karşı bizi desteklediğini belirttikleri telg­

raflardı. Evet, gazetelerde köşe yazarları ve  diğerlerinin göster­

dikleri bu sevinç dolu tepkide eksik olan bir şey  vardt: Arap kamu­

oyu. Aslında büyükelçiler, "Arap diktatörler bizi destekliyor” 

dem ek istiyorlardı. Peki ya Arap kam uoyu? Bu konuda hiçbir y o ­

rum yoktu, Arapların ne düşündükleri aktarılmadı. Birleşik 

D evletler’de bu yö n d e hiçbir haber yayım lanm adı. Sanıyorum 

İngiltere'de bir haber çıktı, haberi Jonathan Steele yapmıştı. Muh­

tem elen Fransa'da da Arapların görüşlerine yer veren  hiç haber 

yayım lanm am ıştır, bilmiyorum. Fakat son  derece  prestijli kurum- 

ların yayım ladıkları ve  ABD’li anket kuruluşlarının düzenledikleri 

kam uoyu araştırm alarından, Arapların ne düşündükleri gayet iyi 

biliniyor. İran'ın bir tehdit oluşturduğunu düşünen Arapların ora­

nının yüzde ıo olduğu ortaya çıkıyor. Çoğunluk, hatta ezici çoğun­

luk başlıca tehdidin Birleşik D evletler ve  İsrail olduğunu düşünü­

yor. Mısır'da halkın yüzde g o ’ı, ABD’nin başlıca tehdit olduğu 

görüşünde. Aslında ABD politikasına karşı m uhalefet o  kadar güç­

lü ki Mısır'da yüzde 8o'e yakın bir kesim İran’ın nükleer silahlara 

sahip olm ası halinde bölgenin daha iyi durumda olacağını düşü­

nüyor. Bütün bir bölgede çoğunluk böyle düşünüyor. Evet, böyle 

olm ası kimin umurunda ki? John Berger'in üzerinde durduğu d e­

mokrasi terim ine dön ecek olursak, Batılı entelektüellerin  dem ok­

rasiyi küçüm sem esi o  kadar derin lere kök salmış ki Araplar bizi 

destekliyor diye sevinirken Arapların ne düşündüğünü sorm ak 

kimsenin aklına gelm edi. Arapların ne düşündüğünün önemi yok; 

seslerini çıkarm ayıp boyun eğdikleri ve  kontrol altında oldukları 

sürece, "istikrar" denilen şey devam  ettiği sürece, Arapların ne



düşündüğünün hiçbir önem i yok. D iktatörler bizi destekliyor, b it­

miştir. Ve hepimiz buna çok seviniyoruz. Aslında bütün bu sö yle­

diklerim, bu sorulardan bir kısmını birbirine bağlıyor. Ancak Ami­

ra Hass'ın yorum una dön ecek olursak, yaşananların  bizi sadece 

Arap dünyasında değil başka yerlerde olan bitenler hakkında da 

düşünm eye sevk etm esi gerekir. Geçm işte halk ayaklanm aları şid­

d etle  bastırıldı ve  bir yüzyıl boyunca bu hep böyle  oldu. Britanya- 

lılarm  bir yüzyıl boyunca İran'daki dem okrasi hareketlerini bastır­

m asından söz ediyorum . I. Dünya Savaşından  sonra Britanyalılar 

çeşitli bölgeleri birleştirip Irak'ı a lelacele  kurunca, büyük bir Şii 

ayaklanm ası oldu. Bu büyük ayaklanm a şiddetle bastırıldı ve  bas­

tırılırken ilk kez sivillere saldırm ak için uçaklar kullanıldı. Britan­

ya  bundan çok gurur duydu. 1932'de Britanya bir silahsızlanm a 

konferansını bloke etm eyi başardı ve  konferansın sivillere karşı 

uçak kullanımını yasaklam asını engelledi. Meşhur Lloyd G eorge, o  

zaman hatıra defterine bunun büyük bir başarı olduğunu, çünkü 

Kara Derilileri bom balam a hakkını saklı tutmamız gerektiğini yaz­

mıştı. Dolayısıyla Britanya hükümeti çok iyi bir iş çıkarm ıştı. Ve 

böyle  devam  edip gitti. 1953'te Birleşik D evletler ve  Britanya, 

İran'da parlam entonun seçtiği hükümeti devirm ek üzere bir araya 

geldiler. 1936-1939 arasında Filistin’de Britanyalılara karşı büyük 

bir Arap ayaklanm ası m eydana geldi ve  gaddarca bastırıldı. Yine 

Birinci İntifada ço k önem li bir halk hareketiydi, n eredeyse hiç şid­

det içerm iyordu ve  gerçek bir halk hareketiydi; kadın hareketleri 

feodal yapıyı protesto  ediyor ve  onu parçalam aya uğraşıyorlardı 

vs. Bu hareket de gaddarca bastırıldı. Suudi Arabistan ve 

Bahreyn’de ne olacağını bilm iyoruz. Aslında Mısır’da n eler o laca ­

ğını da gerçekten  bilmiyoruz. Şu ana kadar askeriye denetim i elin ­

de tuttu, en azından üst düzey askeri kom utanlar eski baskıcı re­



jim de köklü biçim de iç içe geçm iş dürümdalar. Birçok ekonom ik 

işletm enin m ülkiyeti onlara ait. Üst düzey kom utanlar M übarek 

diktatörlüğünden büyük çıkarlar sağlıyorlardı; dolayısıyla kolay 

kolay vazgeçm eyecekler. O halde Mısır’da n eler olacağını bekle­

yip göreceğiz.

Ken Loach*

Soldaki sekterliğin üstesinden nasıl gelebiliriz?

Üstesinden gelebileceğim izi pek sanmıyorum. Bir kere sekter- 

liğin bir türünün olumlu karşılanm ası gerekir: anlaşmazlık. Bir­

çok şey  oldukça belirsiz, o  n edenle tartışm alıyız ve  uzlaşam ayıp 

farklı seçeneklerin  peşinden gitm eliyiz. Fakat Loach'un kast etti­

ği ve  genellikle de sekterlik deyin ce anlaşılan şudur: Bazen halk 

hareketlerine son  verm eye yeltenen  ve  çoğunlukla da başarılı 

olan girişimler. Kendilerine özgü gündem leri olan ve denetim i 

e le  geçirm eyi, Lenincikler olm ayı vs. isteyen bireyleri veya  siyasi 

gruplan kast ediyorum . Bu tür bir sekterliğin asla ortadan kaldı­

rılabileceğini düşünmüyorum. Olsa olsa ötekileştirilebilir. M esela 

Arap dünyasındaki başkaldırılar sırasında, diyelim  Mısır'da Tahrir 

M eydanı’nda sekter tutum lar şaşırtıcı ö lçüde azdı. Bildiğiniz gibi 

p ek  ço k farklı görüş vardı; fakat göstericiler arasında birlik vardı 

ve  ortak bir am aç söz konusuydu. M aalesef bu durum bozulm aya

Kenneth Loach : İngiliz televizyon ve sinema yönetmeni. Sosyalist düşünceli 

yönetmen, filmlerinde evsizlik, işsizlik, işçi hakları, göçmenler, savaş gibi te­

maları işlemiştir. En önemli filmleri arasında Which Side Areyou  On? (Hangi 

Taraftasınız?) (1984), Land and Freedom  (Ülke ve Özgürlük) (1995), Carla’s 

Sons (Carla'nın Şarkısı) (1996), My Name Is Joe (Benim Adım Joe) (1998), 

Bread and Roses (Ekmek ve Güller) (2000), Sweet Sixteen  (Afili Delikanlı) 

(2002) ve It's a Free World (işte Özgür Dünya) (2007) bulunmaktadır, -y.h.n.



başlıyor. Daha dün kadınlar için çeşitli haklar talep  eden, kadın­

ların düzenlediği bir gösteri oldu. G österiye saldırdılar. Mısır çok 

cinsiyetçi bir toplumdur, kadınlar saldırıya uğradılar. Evet, bu 

sekterliktir. Şimdi bir de dini sekterlik gelişiyor. İnsanları bir mü­

cadele  içinde birleştiren ortak bir am aç kalmamışsa, işte o zaman 

sekterlik ortaya çıkar. İnsanları bir araya getirm enin yolu, ortak 

bir am aç olmasıdır. M esela Am erika'daki işçi hareketi genellikle 

aşırı dereced e ırkçıydı ve  ırkçılığı yalnızca Siyahlara yön elik  de­

ğildi. Örneğin 19. yüzyılın sonlarında İrlandalIlar, Siyahlara çok 

benzer bir m uam ele görüyorlardı. Yani, Boston'da yürürken "Kö­

pekler ve  İrlandalIlar girem ez” gibi tabelalar görebilirdiniz. Diğer 

azınlıklara ise "Hunlar” deniyordu, yani Doğu A vrupa'dan gelenler 

kast ediliyordu; Hunlara v e  Italyanlara karşı yoğun bir ırkçılık var­

dı. Bu çok eskilere kadar gider. Ancak 19. yüzyılın son dönem in­

de grev dalgaları başladığında ve  insanların şehirleri e le  geçirip 

yönetm eye başladığı Batı Pennsylvnia'daki kömür ve  çelik  hav­

zaları gibi yerlerde ciddi boyutlara ulaştığında, ırkçılık kayboldu. 

İnsanlar bir am aç için birlik olm uşlardı. Aynı şey  CIO* 1930'larda 

örgütlenm eye başlayınca da gerçekleşti, Siyahlara karşı ırkçılığı 

sa f dışı ettiler ve  onlarla birlikte çalıştılar. Sekterliğin üstesinden 

gelm enin benim bildiğim tek yolu budur. Aynı durum yurttaşlık 

hareketinde de m eydana geldi. Eğer ortak bir am acınız varsa ve 

bir araya gelip bu am aca ulaşm aya çalışıyorsanız, o  zaman sekter 

çabalar m arjinalize olur. Hiç kuşkusuz bütünüyle ortadan kalk­

maz, hâlâ çeperlerde dolanan insanlar vardır v e  Mısır’da görm eye 

başladığım ız gibi, insanları harekete geçiren saikler ve  kararlılık

CIO (Congress o f Industrial Organizations) ABD ve Kanada’daki işçi sendika­

larının oluşturduğu konfederasyon, -y.h.n .



duygusu azaldığında ipleri e le  alm aya çabalayabilirler. Bunun dı­

şında sekterliği ortadan kaldırm anın bir yolunu bilmiyorum.

Paul Laverty*

M uh tem elen  tarihte hiçbir zaman zenginliğin ve iktidarın  bu 

kadar az elde yoğunlaştığı bir dönem olmamıştır. Güçlüler du­

rumu olduğu gibi m uhafaza etmek konusunda çok donanım ­

lılar. Ama belki de biz bunu, solun yetersizliklerini gizlemek 

için bir bahane olarak kultanıyoruz. Kaynaklan demokratik 

şekilde kullanmak ve şirketlerin kudretine kafa tutm ak üzere 

kitlesel uluslararası bir kampanya inşa edebilmek için hayal 
gücüm üzü nasıl çalıştırabiliriz? yaşam ım ızı ve ekonomileri­

mizi rekabetçi değil işbirliğine dayalı şekilde örgütleyebilece­

ğimiz bir dönem düşünebiliyor m usunuz?

Kesinlikle düşünebiliyorum , aslında bu konuda başarılı deneyim ­

ler oldu; bazıları da şu sıralar yaşanıyor zaten. Bu deneyim lerin 

hiçbirisi, sizin veya  benim ya  da başkalarının uzun vadede esin le­

neceği deneyim lerin hiçbirisi ütopik değil; bunların önem siz şey­

ler olduğunu da söyleyem eyiz. Ispanya'daki M ondragon sistem ini"

* Paul Laverty: İskoçyalı avukat, insan hakları savunucusu ve senarist. Laverty, 

8o’li yıllarda Nikaragua, El Salvador, Guatemala ve Meksika gibi Orta Ameri­

ka ülkelerinde insan hakları ihlallerini incelemiş ve burada edindiği izlenim­

ler sonucu yazdığı Carla's Song (Carla'nm Şarkısı) filminin senaryosu, Ken 

Loach tarafından filme alınmıştır, -y.h .n .

** Mondragon şirketi, Bask ülkesinde Mondragon şehrinde 1956'da kurulmuş bir 

işçi kooperatifleri federasyonudur. Şu anda ciro açısından Ispanya'nın yedin­

ci büyük şirketidir ve 256 bağlı şirkette 80 binin üzerinde işçi çalışmaktadır. 

Şirket mantığını terk etmeden güçlü toplumsal güdülerle ve dayanışma ruhu 

ile hareket eden, sahibi olan işçilerin karar mekanizmalarına oyları ile katıl­

dığı bir iş modeline sahiptir, -y.h.n.



ele  alalım. İşçiler tarafından yönetilm iyor, ama m ülkiyeti işçilere 

ait. Bir koop eratif türü, ep ey  başarılı ve  kapsamı çok geniş. Birle­

şik D evletler’e bakacak olursanız, m uhtem elen özyönetim le idare 

edilen  yüzlerce işletm e vardır; bunlar çok büyük işletm eler değil, 

bazıları oldukça büyük, fakat başarılılar. Tam da şu anda Mısır'da 

olanları düşünelim . Mısır’daki ilginç şeylerden  biri, yıllardır ger­

çekten  m ilitanca m ücadele veren  bir işçi hareketinin varlığı. Az 

ö n ce  dediğim  gibi, Mısır’daki ayaklanm a boşluktan doğm adı. Öyle 

görünüyor ki Mısır'da Mahalia gibi bazı sanayi m erkezlerinde iş­

çiler işletm eyi devralm ışlar ve  kendileri yönetiyorlar. M edyada 

pek haber yapılm adığı için bilgi alm ak zor, fakat sanıyorum  Ami­

ra Hass bu konuda haber yapıyordu. Eğer bu doğruysa, B erger’in 

sözcüklerini kullanacak olursak, bir devrim in başlangıcı olabilir 

bu. Yani evet, işbirliğine dayalı bir ekonom ik düzen uygulanabilir. 

Eşitsizliğe dair yapılan  yorum  son derece  doğru. Diğer ülkelerin  

ayrıntılı istatistiklerini bilmiyorum, ama ABD'de şu anda eşitsiz­

lik, tarihteki en yüksek düzeye, 1920'lerdeki düzeyine dönmüş 

durumda. Ancak bu yanıltıcı, ABD'de ciddi oranda bir servet y o ­

ğunlaşm ası var. Bu keskin eşitsizliğin büyük ölçüde kaynağı nü­

fusun yüzde ı ’ini oluşturan en tepedeki kesim. Gelir dağılımına 

bakabiliriz. Gelir dağılımında tep eye  doğru çıktıkça büyük denge­

sizlik var ve  en tepedeki yüzde ı'in  10’da birinin serveti devasa 

boyutlarda. G erçekten  olağanüstü bir zenginlik; eşitsizliği asıl 

büyüten de bu. Bu kesimi dışarıda tutarsanız eşitsizlik y in e  var, 

ama bu denli büyük boyutlarda değil. Peki kim ler bu en tepede- 

kiler? Hedge fonlarının* yöneticileri, şirketlerin  genel müdürleri

Saldırgan yatırım stratejileri ile uluslararası piyasalarda ulusal denetime tabi 

olmadan yatırım yapan ve ülke ekonomilerinin istikrarını tehdit edecek bo­

yutlara ulaşan fonlar, -y.h.n.



(CEO’lar), bankacılar ve  benzerleri. Evet, ço k  önem li bir gelişm e 

yaşanıyor. 1970'lerden bu yana ekonom i dikkat çekici ölçüde de­

ğişti, finansallaştı. M esela 1970’lere geri dönüp bakalım. 0  zam an­

lar finansal kurumlar, bankalar, yatırım firm alarının kârları, şirket 

kârlarının küçük bir yüzdesini oluşturuyordu. Şimdi ise, örneğin 

2007’de yüzde 40'ına ulaşmış durumda. Bu kuruluşların ekonom i­

ye bir faydaları dokunmuyor; m uhtem elen ekonom iye zarar veri­

yorlar, yaptıkları şeylerin  çoğunun toplum sal bir faydası yok, ama 

çok güçlüler. Ekonomik güç siyasi gücü de beraberinde getirir. 

Bunun nedeni gayet açık. Büyük bir siyasi güç kazandılar, m ese­

la Obam a'yı seçtirip başkanlık koltuğuna oturtanlar büyük ö lçü ­

de bu tür finansal kuruluşlardı. Obam a’nın seçim  kam panyasının 

finansm anı buralardan geldi. Siyasi güç de beraberinde yasam a 

sistem ini değiştirm e fırsatını getirdi ve  şu sıralar bunu yapm akla 

m eşguller. D olayısıyla esas olarak 1980'den beri zenginliğin b el­

li e llerde  yoğunlaşm asını tem in etm ek için mali politikalar, vergi 

politikaları değişti. Şirketlerin yönetim iyle ilgili kurallar değişti; 

örneğin bir şirketin yönetim  kurulu başkanının, kendi maaşının 

miktarını saptayacak olan yönetim  kurulunu seçm esine m üsaade 

ediyorlar. Evet, böyle  bir şeyin  sonuçlarını tahmin edebilirsiniz. 

Aslında bu tür şeyleri, örneğin yönetim lere verilen  olağanüstü 

m iktardaki primleri her gün gazetelerde okuyorsunuz, işte o la­

ğanüstü prim ler bu durum dan kaynaklanıyor. Düzenleyici sistem 

çöktü ve  bunun çok ciddi sonuçlan  oldu. Bu gelişm elerin dünya­

nın diğer bölgeleri için de geçerli olduğunu söyleyebiliriz. ABD 

hakkında konuşuyorum , çünkü burayı daha iyi biliyorum. New 

Deal düzenleyici sistemi* 1980’lere kadar gerçekten de finansal

1929 Dünya Ekonomik Bunalımının (Büyük Buhran) son yıllarında ABD baş­

kanı seçilen Roosevelt'in 1930-37 yılları arasında uyguladığı ekonomik prog­



krizleri önledi. 1980’lerden bu yana kriz üstüne kriz yaşıyoruz. 

G ayet ciddi boyutlarda olan bu krizlerin bazıları Reagan dön e­

m inde yaşandı. Reagan’ın görev süresi bittiğinde arkasında Büyük 

Buhran'dan bu yana m eydana gelen en berbat finansal krizi bı­

rakmıştı: em lak kredi kuruluşlarının krizi". Sonra Clinton geldi ve  

ileri teknoloji şirketlerinin hisse değerlerinde m eydana gelen ba­

lon patladı; ardından bu korkunç konut krizi geldi, 8 trilyon dolar 

sanal para buharlaştı ve  ekonom iyi m ahvetti. Evet, bunların tümü 

siyasi kararlar. Bu arada seçim  kam panyalarının m aliyeti alıp ba­

şını gitti v e  bu durum, partileri, asıl büyük parayı elin de tutan iş 

dünyasından çok yüksek m iktarlarda finansm an sağlam ak zorun­

da bıraktı. 2012’deki seçim lerin yaklaşık 2 m ilyar dolara mal olması 

bekleniyor. Obama yönetim ine baktığınızda, şu sıralar hükümet 

üyeliklerine şirket yöneticilerini getiriyor. Bu kişilerin, seçim leri 

satın alacak iş dünyasının finansm an im kânlarına erişim leri var.

ram. Büyük ölçüde devlet müdahalesine dayanıyordu. Devlet kontrolünün 

en önemli mekanizmalardan biri olarak Merkez Bankası kuruldu. Mevduatlar 

devlet güvencesine alındı ve bankacılık sistemi üzerine yoğun denetim geti­

rildi. Reel sektörde de kârlılığın arttırılması için devlet, sanayicilerin yüksek 

fiyat uygulamalarına izin verdi ve yine bu amaca uygun olarak üretim sınır­

landı. Talep sorununu çözmek için de devlet yüksek sayılabilecek bir düzeyde 

asgari reel ücretler belirledi. Çalışma saatleri azaltılarak işsizlik sorunu çö­

zülmeye çalışıldı. New Deal politikaları, ABD'nin II. Dünya Savaşı’na güçlü bir 

ekonomiyle girmesine ve savaşın yarattığı üretim artışı ile birlikte savaştan 

daha da güçlenerek çıkmasına zemin hazırladı, -y.h .n .

8o’lerde ve 90’larda ABD'de 3.234 emlak kredi kuruluşunun (Saving and Loans 

Associations) 747’si iflas etti. Bu kuruluşlar işçi sınıfının ev sahibi olabilmesi 

için bir çeşit yardımlaşma sandığı olarak 18. yüzyılın sonunda kurulmuşlardı. 

70'li yıllarda faizlerin ve petrol fiyatının artmasıyla birlikte ekonomik dur­

gunluk birçok kredinin geri dönüşünü imkânsız kıldı ve bu kuruluşlar finansal 

darboğaza girdiler, -y.h .n .



Seçim ler giderek halkla ilişkiler endüstrisi tarafından yönetilen  

bir m askaralığa dönüşüyor. Bir pazarlam a girişimi halini alıyor, 

bunu kendileri de açıkça söylüyorlar zaten. Obama, 2008 seçim  

kam panyası için reklam  sektöründen en iyi pazarlam a kam pan­

yası ödülü aldı. Reklam sektöründekiler ne olup bittiğini çok iyi 

biliyorlar. Bütün bunlar bir tür kısır döngü oluşturuyor. Zengin­

liğin belirii e llerde birikmesini artırıyor, siyasi gücü artırıyor ve 

siyasi güç de zenginliği artırm ak üzere yeniden devreye  giriyor. 

Peki, neden kim se tepki verm iyor? Aslında tam da şu sıralarda ilk 

kez bö yle  bir tepki gösteriliyor; W isconsin 'de olup biten ler son 

derece  önem li. Her gün on binlerce kişi sokaklarda gösteri yap ı­

yo r ve  geniş bir halk desteğine sahipler. Belki de nüfusun üçte ikisi 

onları destekliyor. Şu anda saldırı altında olan işçi haklarını, toplu 

pazarlık haklarını savunm aya çalışıyorlar. Şunu dem ek istiyorum; 

İş dünyası şirketlerin zorbalığının önündeki engellerden birinin 

örgütlü işçi hareketi olduğunu gayet iyi biliyor. D olayısıyla bu ha­

reketin yo k  edilm esi gerekiyor. Birleşik D evletler'de işçi hareketi 

tarihi A vrupa’dakinden daha fazla şiddet ve  zorbalık dolu. Sendi­

kaları ortadan kaldırm ak için aralıksız gayret sarfedildi, ama yine 

de sendikalar ayakta kaldı. Şimdi de böyle  bir yok etm e çabasıyla 

karşı karşıyalar, fakat direniyorlar. Büyük halk hareketleri bu sa l­

dırılara direniyor. Fakat bütün bunlar olurken sol n erede? Aslında 

solun başına gelen ler oldukça ilginç. ıgöo 'ların  dirilişinden beri 

sol oldukça aktivist. Sanıyorum gen ç aktivistlerin  sayısı 1960’lara 

göre daha fazla. Fakat ilgilenilen m eseleler değişm iş durumda. Bu 

m eselelere, bazen, post-m ateryalist m eseleler deniyor. Yanlış an­

lamayın, küçümsediğim için söylem iyorum , bunlar önem li m esele­

ler. Eşcinsel hakları, çevre haklan, kadın hakları, hepsi de önemli 

m eseleler. Fakat bu m eseleler, ekonom ik bir buhranda işsizlerin



katlandığı koşulların bile altında koşullarda yaşayanların  sorunla­

rıyla bağ kuramıyor. Toplumun yiyecek karnesine m uhtaç kalacak 

kadar yoksul olan kabaca yüzde 20'sine ulaşam ıyor. Bu kesim lere 

ulaşm ak ve  örgütlenm ek yönünde herhangi bir çaba harcanmadı. 

Dolayısıyla birkaç hafta ö n ce  W isconsin ’de p rotestolar başladı­

ğında ortada hem en hiçbir sol inisiyatif yoktu. Konuşma yapm ak 

için birkaç ünlü şahsiyet geldi gelm esine, fakat bu etkinlikler, tam 

da direnişin kalbinde olm ası gereken sol gruplar tarafından ör- 

gütlenm em işti. Direniş sürüyor ve  sol da oraya gitse iyi olacak; 

yoksa gerçekten  ciddi bir sorunla karşı karşıyayız dem ektir. Kayda 

değer, çok önem li bir sol aktivizm olm asına karşın, bu sol aktivizm 

toplum un çoğunluğunun yaşam ını sürdürm ek ve  insanca yaşam ak 

için verdiği günlük m ücadeleden kopmuş durumda. Bir şekilde bu 

kopukluğun üstesinden gelinm esi gerekiyor.

Alice Walker*

Ben, Filistin-İsrail açm azına bir çözüm getirebilmek için tek 

devlete dayalı çözüm ün kaçınılm az olduğunu düşünüyorum. 

Ayrıca tek devletli çözüm, iki devlete dayalı çözüme göre daha 

adil olacaktır. Böyle düşünm em in nedeni, ister İsrail vatan­

daşı isterse işgal edilmiş topraklarda yaşayan Filistinliler ol­

sun, İsrail’in asla Filistinlileri denetim  altına alm aktan vaz­

geçmeyeceğine inanıyor olmam. İki devletli bir çözüm olduğu 

takdirde, bir yanda İsrail olacak, diğer yanda da bir Filistin 
bantustanı.

Alice Walker-. ABD'li yazar, şair, yayımcı ve feminist. 6o’larm Yurttaş Hakları 

Hareketi içinde yer almış ve Martin Luther King ile birlikte çalışmıştır. Renk­

lerden Moru adlı kitabıyla [Türkçesi: çev. Armağan İlkin, İnkılap Kitabevi, 

1984i Pulitzer ödülüne layık görüldü.



Tek devletli çözüm fikrini ¿anki ¿açma bir şeymiş gibi küçüm ­

sem enize şaşırdım  ve neden böyle düşündüğünüzü anlam ak 

¿¿tiyorum. ¡¿railliler ve Filistinlilerin de, Güney Afrika'da  

apartheid rejimi çöktükten ¿onra Beyazlar ve Siyahlar gibi bir­

likte yaşabileceklerine dair hiç um ut yok m u?

İlginç bir soru. A lice W alker olağanüstü bir kadındır, gerçekten  de 

kendini Filistin davasına vakfetm iştir. Ancak sorusu, son dönem ­

lerdeki Filistin Dayanışma Hareketi'ne ilişkin bazı ipuçlarını e le 

veriyor. Dem ek istediğim, örneğin kendisine "Niçin Birleşik 

D evletler’de Siyahların vatandaşlık haklarını savunm aya çalışm a­

nın saçm a olduğunu düşünüyorsunuz?" diye soracak olsaydım , 

hiçbir şekilde şaşırm az veya hayret etmezdi, hayatının büyük bir 

bölüm ünü bu m ücadeleye adadı. Aslında böylesi bir soru karşısın­

da verileb ilecek tek yanıt şu olurdu: "Siz hangi gezegende yaşıyo r­

sunuz?" Burada da aynı durum geçerli. Ben de bütün hayatım  bo ­

yunca bu işle uğraştım. Son zam anlarda bu düşüncenin yeniden 

vücut bulm asıyla birlikte kullanılan ifadeyle sö y leyecek  olursak, 

aşağı yukarı 70 yıldır "tek d evlete  dayalı bir anlaşm ayı" savunuyo­

rum. Dikkat edin, "tek d evlete  dayalı çözüm" demiyorum, anlaş­

ma diyorum . Tek d evlete  dayalı anlaşm a genellikle "iki-uluslu bir 

anlaşm a" olarak adlandırılır ve  bu konu üzerine düşünecek o lur­

sanız, e v e t bu, iki-uluslu bir anlaşm a olm ak zorundadır. 1940'larda 

genç bir aktivist o larak bir Yahudi devletine karşı iki-ulusa dayalı 

bir anlaşm ayı savunuyordum . O zam anlar iki-uluslu bir devlete, 

yani tek  d evle te  dayalı bir anlaşm a için m ücadele ediyorduk. Bir 

kesinti olm adan böyle  devam  edip gitti. Bunu gözden kaçırm ak 

pek de kolay olm asa gerek. 1960'ların sonlarından itibaren de 

yazdığım bir dizi kitapta, çok fazla sayıda m akalede, m ütem adiyen 

yaptığım  binlerce konuşm ada ve  verdiğim  m ülakatlarda hep bu



düşünceyi dile getirdim-. Bir Yahudi devletin e  karşı iki-uluslu bir 

anlaşm a için çaba sarf ettim. Bu konuda bir ton  çalışm a yaptım, 

aktivizm çalışm ası yaptım, yazdım vs. Fakat m esele şu ki söz konu­

su olan sad ece bir slogan değil ve  sanıyorum  A lice W alker gibi 

birinin bunu bilm em esinin nedeni bu. Buradaki sorun sadece, 

"hadi gelin hep birlikte mutlu mutlu yaşayalım ” gibi bir slogan d e­

ğil. Burada söz konusu olan, soruna ciddi şekilde yaklaşm ak. Eğer 

bu m eselede ciddiyseniz, şunu sorarsınız: "Peki o  noktaya nasıl 

ulaşabiliriz?” Bu durumda, yalnızca "barış olursa her şey harika 

olm ayacak m ı?” diye sorm ak yerin e "hangi adım lar bizi o  aşam aya 

taşır?” diye sorarsınız. Bu, aslında kolay bir şey. O noktaya nasıl 

ulaşırız? Pekâlâ, bütün taktik seçim lerde olduğu gibi bu da koşul­

lara göre değişir. 1948 öncesi dönem de bunun yanıtı gayet açıktı-. 

"Bir Yahudi devleti istem iyoruz", iki-uluslu bir devletim iz olsun. 

1948-67 arasında ise böyle  bir görüş benim sem eniz makul olm az­

dı, kendi kendinize konuşur duruma düşerdiniz. 1967 işgali, bu 

seçeneği tekrar ön e çıkardı. 1967’de bir tür federal sistem e doğru 

ilerlem e, ardından bu federal sistem in daha sıkı bir entegrasyona 

dönüşm esi ve  belki de gerçek anlam da iki-uluslu seküler bir d ev­

let haline gelm esi fırsatı vardı. Ve hakikaten o zam anlar, yani 

1967'den sonra her yerd e  bu imkâna dikkat çeken yazılar yazıyor­

dum. Dediğim gibi kitaplar, m akaleler yazdım, m ülakatlar verdim. 

Bu durum 1975’e  kadar sürdü. 1975'ten itibaren Filistin m illiyetçili­

ği iyice billurlaştı ve  uluslararası gündem de kendine bir y er buldu. 

FKÖ iki d evlete  dayalı bir anlaşm ayı savunm aya başladı. O tarih­

ten sonra iki d evle tle  dayalı anlaşm a, herkesin bildiği biçim altın­

da, giderek ülkelerin ezici çoğunluğunun benim sediği uluslararası 

bir konsensüse dönüştü. 1967-1975 yılları arasında doğrudan doğ­

ruya daha sıkı bir entegrasyonu savunm ak mümkündü ve  o za­



m anlar bu, lanetlenen, n efret edilen ve  suçlanan bir seçenekti, 

çünkü tehdit ediciydi. Tehdit ediciydi, çünkü gerçekleştirilebile­

cek bir şeydi ve  gerçekleştirilebilir olması politika oluşum una za­

rar verirdi. D olayısıyla Filistinliler ile İsrailliler arasında daha sıkı 

bir bütünleşm e düşüncesi çok  nadiren gündem e getirildiğinde 

bile, hem en kınanır ve  lanetlenirdi. 1975’ten  sonra hâlâ bu pozis­

yonu m uhafaza edebilirdiniz, ancak gerçeklikle yüzleşm eniz gere­

kiyordu; bö yle  bir hedefin ancak aşam a aşam a gerçekleştirilm esi 

mümkündü. "Gelin hep birlikte barış içinde yaşayalım " önerisini 

bir yana bırakırsak, şim diye kadar sadece bir mantıklı öneri duy­

dum: Uluslararası konsensüsle, iki d evlete  dayalı bir anlaşm ayla 

işe başlayın. Bu öneri şiddeti, şiddet döngüsünün düzeyini azalta­

cak, ticaret, kültür ve  diğer alanlarda bugünkü koşullarda bile b e­

lirli ö lçüde gerçekleşen  daha yoğun karşılıklı etkileşim ler için o la­

naklar yaratacaktır. Böyle bir gelişm e, sınırların aşınm asına yol 

açabilir. Daha sıkı bir bütünleşm eye ve belki de eski iki uluslu d ev­

let kavram ına benzer bir yapıya doğru gidilmesini sağlayabilir. 

Ben bunu "anlaşma" olarak adlandırıyorum , çünkü yolun sonu o l­

duğunu düşünm üyorum . Em peryalist sınırları kutsam ak için özel 

bir n eden  de görem iyorum . Örneğin, ben ve eşim  öğrenciyken 

İsrail'e gitmiştik. Kuzey İsrail’de sırtımızda çantalarla dolaşırken 

farkında olm adan Lübnan tarafına geçtik, çünkü sınırı belirten  

herhangi bir işaret yoktu. Sonunda biri bize seslendi ve  geri dön ­

memizi istedi. Neden orada bir sınır olm ası gerekiyor ki? İki ülke 

arasındaki sınır, Britanya ve  Fransa’nın zoruyla dayatılm ıştı. Bü­

tün bir bölge için daha sıkı bir bütünleşm eye ulaşm ak gerekiyor ve 

bunun için ille bir terim  istiyorsanız, "devletsiz bir anlaşm a” d iye­

biliriz. Her ne olursa olsun d evletlerle  ilgili yanlış giden bir dolu 

şey  var. Neden d evlet yapılarını kutsamamız gerekiyorm uş? Dev-



let yapılarının aşındırılması gerekir. D olayısıyla çözüm  bir dizi 

adım dan oluşuyor. Birileri o  noktaya ulaşm anın başka bir yolunu 

akıl edebiliyorsa, bunu bize söylem eleri gerekir. Bu görüşleri din­

leyebilir ve  üzerine konuşabiliriz. Fakat ben başka bir çözüm  yolu 

bilmiyorum. Bu durum da sonunda ulaştığınız sonuç ve y a  en azın­

dan benim ulaştığım sonuç, yazılarım da ve  konuşm alarda ifade 

ettiklerim , bir twitter m esajı haline getirilem eyecek kadar karm a­

şık. Çağımızda twitter m esajı haline getirilem eyen bir şeyin  aslın­

da var olmadığı düşünülüyor. Hem iki devletli hem de tek devletli 

anlaşm ayı -çö zü m ü  d e ğ il-  desteklem eliyiz. Her ikisini de d estek­

lem eliyiz, çünkü biri diğerine giden yolu  açıyor. Eğer ilk ham leyi 

yapam azsanız hiçbir yere  ulaşamazsınız. A lice W alker İsrail’in iki 

devletli bir anlaşm ayı kabul etm eyeceğini söylüyor. Eğer haklıysa,

o zaman tek devletli bir anlaşm ayı da kesinlikle d esteklem eyecek­

tir. D olayısıyla W alker'in argümanı güçlü bir argüm ansa, önerisi­

nin hiçbir şansı yo k  dem ektir ve  tabii o  zaman benim önerim in de 

hiçbir şansı olmaz. Aynı argüm ana başvurarak apartheid  rejim i­

nin hiçbir zaman sona erm eyeceğini de gösterebilirsiniz. Beyaz 

m illiyetçiler apartheid  in son bulmasını asla kabul etm ezlerdi, ki 

bu doğru, m adem  öyle, o  zam an gelin apartheid  karşıtı m ücade­

leyi bırakalım. Endonezya asla Doğu Timor'u bırakmazdı, nitekim 

gen eraller bunu yüksek sesle  ilan etm işlerdi: "Doğu Timor bizim 

bölgem iz, onu elim izde tutacağız." Eğer eylem ler bir hava boşlu­

ğunda gerçekleşiyor olsaydı, gerçekten  de sonuç bu olurdu. Fakat 

eylem ler bir boşlukta m eydana gelm edi ve  işin içine başka faktör­

ler girdi. Her zam an önem  taşıyan ve bu tür vakalarda belirleyici 

olan faktörlerden biri, ABD politikasıdır. Bu politika taşa kazınmış 

gibi değişm eyen bir şey değildir. Endonezya ve  Doğu Tim or’a y ö ­

nelik ABD politikası değiştiğinde, EndonezyalI generallerin  Doğu



Tim or'dan çıkm ası için Başkan Clinton'm  tek bir ifadesi yetti. Bir 

noktada, Clinton "artık bitti" dedi. Ardından EndonezyalIlar geri 

çekildi. Apartheid  örneğinde ise durum biraz daha karmaşık. Ora­

da Küba büyük rol oynadı. M esela Küba, G üney Afrikalıları 

Nam ibya'dan çıkardı ve  A ngola’yı korudu. Bu, büyük bir etki uyan­

dırdı. A ncak ne zaman ki 1990'lar civarında ABD politikasını değiş­

tirdi, işte apartheid  rejimi o noktada çöktü. Şimdi İsrail'e dön ecek 

olursak, Birleşik D evletler’in rolü belirleyici. İsrail, ABD'nin d es­

teklem ediği hiçbir şeyi yapam az. Birleşik D evletler, İsrail'e diplo­

matik, askeri, ekonom ik ve  ideolojik destek sunuyor. Eğer bu d es­

tekler ortadan kalkacak olursa İsrail, ABD ne diyorsa onu 

yapacaktır. Aslında pek çok kez bunun olduğunu gördük. Dolayı­

sıyla evet, İsrailliler bir boşlukta hareket ediyor olsalardı, şimdi 

yapm akta oldukları şey  dışında hiçbir şeyi kabul etm ezlerdi. Gaz- 

ze hapishanesini yönetm eye, istedikleri kadar toprağı gasp etm e­

y e  devam  ederlerdi. Ne var ki bir boşlukta hareket etm iyorlar. 

Diğer örneklerde olduğu gibi burada da durumu değiştirm ek için 

yapabileceğim iz şey ler var. Bu örnekte, tek  d evlete  dayalı anlaş­

ma yolunda bir ham le yapm ak için bir plan düşünebilir, hatta so­

mut bir plan ortaya koyabilirsiniz. Üstelik bu, daha da iyi bir nok­

taya ulaşm ak için bir adım olabilir. Fakat görebildiğim  kadarıyla 

bunu yapabilm enin tek yolu, öncelikli bir adım olarak uluslararası 

konsensüsü desteklem ekten  geçiyor. Bir adım, ardından başka 

adım ların geleceği bir başlangıç şeklinde. Bu, ço k som ut eylem leri 

gündem im ize alm ak dem ek. Soyut olasılıkları tartışacağım ız bir 

sem iner yapm am ıza gerek yok. Bunlar son derece  som ut ve  atıla­

b ilecek  adımlar. M esela, Batı Şeria'dan İsrail ordusunun çekilm e­

sini sağlam ak bu adım lardan biri olabilir. Bu som ut bir öneri ve 

uygulanabilm esi için atılabilecek adım lar m evcut. Örneğin pek



devrim ci bir örgüt sayılam ayacak Uluslararası A f Örgütü, İsrail'e 

silah am bargosu uygulanm ası çağrısı yaptı. Eğer ABD, Britanya, 

Fransa ve diğer ülkelerdeki insanlar kendi hüküm etlerini bu ö n e­

riyi kabul etm eye zorlayabilirse, yani İsrail’e "ordunuzu Batı 

Şeria’dan çekm ezseniz silah am bargosu uygulayacağız" m esajının 

verilm esini sağlayabilirlerse, bunun ciddi bir etkisi olacaktır. Baş­

ka eylem ler de böyle  bir etki uyandırabilir. Ordu Batı Şeria'dan 

çekilecek olursa, yerleşim ciler de onunla birlikte gideceklerdir. 

Kendilerine tahsis edilen  kam yonlara b in ecek ve  Batı Şeria'da İs­

rail tarafından sübvanse edilen evlerinden İsrail’de yine aynı şe ­

kilde sübvanse edilen  evlerine taşınacaklar. Tıpkı em ir aldıkların­

da G azze’de yaptıkları gibi çekip gideceklerdir. M uhtem elen 

bazıları Batı Şeria'da kalacak, ama bunda bir sorun yok. Eğer bir 

Filistin devletin de yaşam ak istiyorlarsa, bu onların bileceği şey. 

D olayısıyla yapılabilecek ep eyce  som ut şey  var. Bunlar belki par­

maklarınızı şıkırdatıp bir anda gerçekleştirebileceğiniz şeyler d e­

ğil,- ama burada konuştuklarım ızın çok daha ilerisine geçen  deği­

şimler, başta ABD olm ak üzere büyük güçler politikalarını 

değiştirdiğinde başka yerlerde m eydana gelmiştir.
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İS R A İL ’ İN G A ZZE’YE UYGULADIĞI İN SA N LIK  D IŞI 
A BLU KA , MAVİ M ARMARA’YA YAPILAN BA SKIN LA  
T Ü R K İY E ’ NİN GÜNDEM İNE O TURDU. ABLUKADAN  
ÖNCE, 2008-2009 K IŞIN D A  İS R A İL  G A ZZE’Y E  SA LD IR D I, 
Y E R LE Ş İM  Y E R LE R İN İ Y E R LE  B İR  ETTİ VE TAHM İNEN  
1.400 F İL İST İN LİN İN  ÖLÜM ÜNE NEDEN OLDU. 
A B D -İS R A İL ’ İN GÖZÜNDE GAZZE HALKININ SUÇU  
B E LLİY D İ: NOAM CH O M SK Y ’ NİN D E Y İŞ İY L E ,  
SEÇ İM LE R D E “ Y A N LIŞ  TARAFA” , YANİ HAM AS’A OY 
V ER M İŞ LE R D İ.

EDİTÖ R FRANK BARAT BU KİTA PTA , F İL İST İN -İSR A İL  
SORUNUNU EN İYİ AN ALİZ EDEN İS İM LERD EN  İK İS İN İ, 
NOAM CH O M SKY İLE İSR A İLL İ M UHALİF TARİHÇİ 
İLAN P A P P E ’Y İ BİR ARAYA G ETİR İYO R . S Ö Y LE Ş İLE R  
VE M AKALELER, İS R A İL ’ İN G A ZZE’YE SA LD IR ISIN IN  
A RDIN DAKİ CEZALAN DIRICI MANTIĞI O RTAYA KO YARKEN  
F İL İST İN -İSR A İL  SO RU N U YLA  İLGİLİ BÜTÜNLÜKLÜ BİR 
Ç ERÇEVE DE SU N U YO R. NOAM CH O M SKY, 19 6 7 ’DEN 
BU YANA FİLİSTİN  SORUNUNUN DÖNÜM N O KTALARIN I, 
İS R A İL  D EV LET PO LİTİKA SIN IN  ANA HATLARINI VE 
A BD ’ NİN İS R A İL ’E SUNDUĞU D ESTEĞ İN BO YU TLARIN I 
ELE A LIYO R . İLAN PA PPE İS E  F İLİST İN LİLER İN  194 8 ’ DE 
TO PRAKLARIN D AN  SÜ RÜ LM ESİN İ M ERKEZE ALDIĞI 
A LTERN A TİF TARİH A N LA TISIYLA  Ü LKE SİN D EK İ RESM İ 
TARİHİ T E R S  YÜ Z ED İYO R . K İTA P, B A R IŞ  HAREKETİN İN  
P E R SP E K T İF İ, TEK D EVLETLİ V EYA  İK İ D EV LETLİ ÇÖZÜM 
STR A TEJİLER İ VE İS R A İL ’ E DÖNÜK KAPSAM LI BO YKO T 
Ö N ER İSİ GİBİ TARTIŞM ALARI DA İÇ ER İYO R .


