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Sunus

Yapit'in bu sayist, «Diinyada Demokrasiye Ddniig Sorunu»na has-
redilmigtir. Daha ¢ok Yazi Kurulu ig¢inde planlanan ve gergeklegti-
rilen bu dosyanmin ug¢ kdse tasini, Sungur Savran, Caglar Keyder ve
Turker Alkan’in, sirasiyla Latin Amerika, Guiney Avrupa ve Asya’'ya
hasredilmis incelemeleri (asagida, 2., 4. ve 5. yazilar) olusturuyor.
Savran'in makalesi, ayrica Edward S. Herman ile James Petras'tan
yaptlan «Latin Amerika'da ‘Canlanan Demokrasi’» ¢evirisiyle destek-
lenirken, Roger Owen ile Biilent Tanér’iin katkilari ise, Orta Dogu'-
nun ozellikler gosteren iki iilkesi - Misir ve Iran - agisindan, adetd
Turker Alkan'in calismasina birer ek niteligi tasimaktadir. «Demok-
rasiye Ddnlistin Genel Sorunlari» ise, Halil Berktay'in koordine etti-
gi ve Tiirker Alkan, Caglar Keyder, Nurkut Inan, Sungur Savran,
Biilent Tanér’iun katildiklart bir Yazi Kurulu Paneli'nde ele alindl.
Bu metni, bir bakima biitiin diger malzemeye bir girig niteligi tagidigt
icin, en basta okuyacaksiniz. Ozel sayimizin tamami ise, «1980 Son-
rasinda Turkiye» baghgini tasiyacak olan iki diger dzel sayimiza :
Ocak - Sukat 1986'da ¢ikacak olan 14. ve Mart - Nisan tarihli 15. sayi-
larimiza bir genel cergeve getirmek amacini tagiyor.

YAZI KURULU



YAZI KURULU PANELI{

Demokrasiye Doniigiin
Genel Sorunlari

HALIL BERKTAY : Yapitin «diinyada demokrasiye dé-
nis» sorununa hasrettigimiz bu 6zel sayisinda, imzal ola-
rak yayinlanan ya da basgka dillerden ¢evrilen yazilarda,
cesitli tilke ve bolgelerin demokrasiye doénis sureglerine
iliskin bazl1 malzemeler ayrintih olarak sunulmakta. Sim-
di burada, bu karmasik, zigzagli ve esitsiz slreglerin
6nemli noktalarini karsilastirmah bir bigimde yakalama-
ya cgalisacagiz. Fakat herhalde oOnce. biraz «demokrasiye
donis» kavraminin kendisi Gzerinde netlesmek gerekiyor.
Aslinda bu da, kendi i¢inde iki kavrami igeriyor : bir «de-
mokrasi» kavrami, bir de «déniis kavrami». Turker Alkan,
siz «demokrasiye doéniis» kavramin, igerdigi her iki alt
unsur agisindan, tanimlamay:1 baslatir misiniz ?

DEMOCKRAS| TANIMLARI

TURKER ALKAN : Ben 6nce demokrasiye doéniis degil
de demokrasi kavramim ele almak istivorum. Cok genel
olarak, demokrasi dendigi zaman ortaya iki kavramin si-
rildigini goérdyoruz. Birisine «burjuva demokrasileri»
denir : Bunlarda, genel olarak kisinin viicudu tizerindeki
(yasam hakki, iskence gdormeme hakki gibi) haklan, di-
siince ve oOrgutlenme haklar1 ve miilk edinme haklarinin
temel olarak bulundugunu goéruriz. Fakat «burjuva de-
mokrasileri» dedigimiz bu demokrasilerin, gercek anlam-
da burjuva demokrasisi olduklarini sanmiyorum; ¢inki
basglangigta burjuva demokrasilerinde temel olan miilk
edinme hakkiydi. Diisiince ve orgitlenme haklan daha
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sonra gelen haklardir ve bunlar burjuvazinin kendisi ta-
rafindan degil, ona karsi miicadele eden is¢i sinifi tara-
findan gelistirilmis haklardir. Bunun igin, buglinki ta-
nimlamayla burjuva demokrasileri denildigi zaman, ger-
¢ek anlamda burjuvazinin kendi gelistirdigi bir demokrasi
degildir bat1 tlilkelerindeki demokrasi. O terimin yanls
oldugunu diistinliyorum, o nedenle.

Ote yandan, sosyalist iilkelerin demokrasilerinden soz
edilir. Isgilerin egemen oldugu, esitlik idealinin de 6nde
geldigi bir demokrasi oldugu ileri suriilir. John Stuart
Mill'den bu yana o6zgurlik ve esitlik kavramlarinin bag-
dasmaz oldugu tartisilagelmistir. Ozgiirliik arttign oranda
esitsizlik artacaktir, veya esitligi saglamak i¢in 6zgirligi
kisitlamak gerekir, gibi bir dusiince vardir. Bu diisince-
den hareketle de, 6zgilirliklerin 6n plana alindig1 burjuva
demokrasisi ile esitligin 6n plana alindig sosyalist demok-
rasinin aslinda bagdasmaz kavramlar oldugu, iki ayn
cizgide gelismek zorunda oldugu kanisi yer etmistir.

Ben sahsen buna katilmiyorum. Benim Kkisisel kanim,
iki ayr1 demokrasi tiirii oldugu veya olabilecegi bigcimin-
de dejil. Ben, 6zgrliglin ve esitligin ayni oranda, mak-
simum derzcede saglananildigi sistemleri gercek anlamda,
ideal anlamda demokratik sistemler olarak diisiiniyorum.
Ve bu iki kavramin, iki uygulamanin birbirini ortadan kal-
dirdign degil, birbirini destekledigi kanisindayim.

Tabii, ozglirlik ve esitlikle ne kastediliyor ? Bunlar
ayrica tartisilabilecek kavramlar. Fakat su anda herhal-
de bunun ayrintisina girmek mumkiin degil.

Demokrasiden so6z ettigim zaman boyle bir kavram-
dan yola cikiyorum. Demokrasiye donilis sorununu, gene
isterseniz tartisinz. Fakat bu noktadan baslayarak diger
arkadaglarinda diyecekleri olabilir....

HALIL BERKTAY : Sizin demokrasj konusunda verdi-
giniz tanim dahga ziyade felsefi ve teorik bir tanim oldu.
Tabii bu duzeyde de tartisilabilir mesele; fakat biz «diin-
yada demokrasiye dontlis» sorununu tartisabilmek igin,
demokrasiyi bir veya birkag¢ vazgecilmez Olglite, siyasi
diizlemde tezahir eden ve gunlitk hayatin bir parcasi
olan birka¢ oOlglite indirgemek zorundayiz ki, rejimlerin
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demokratik olduklarindan ya da olmadiklarindan séz ede-
bilelim. Ve boylece, bu kistasa gore tasarlanmig bir «kritik
donemeg» etrafinda dontlis sorunsalini gérebilelim. Bu ko-
nuda ne demek istersiniz ?

TURKER ALKAN : Bu konuda tzerinde anlasmaya
daha kolay varilabilecek baz olgiitler var. Herseyden 6n-
ce, diusiince ve orgilitlenme 6zgurliglinin tam olarak ta-
nindig1 rejimdir demokrasi. Parti kurma, partilesme, si-
yasetle ugrasma haklarnnin tam olarak tanindig bir sis-
temdir. Siyasetin gunah ve aylp sayilmadigl bir sistem-

.dir. Devletin herseye hakim olmadigl, herseyi yéneteme-
digi; bireylerin diisuncelerinj ve ginlik yasamlarini ide-
olojik olsun, Kkisisel olsun, sinifsal olsun, grupsal olsun
baz1 gikarlar igin itip kakmadigl bir sistemdir demokrasi.
Ve bitiin bunlarla birlikte, kuskusuz basinin, parlamen-
tonun, tuniversitelerin 6zgirce c¢alisabildigi bir Kurumsal
cerceve icinde, en azindan bunlar1 séylemek gerek.

HALIL BERKTAY : Tirker Alkan’in séyledikleri, ba-
na, demokrasinin 6zelliklerinin oldukg¢a genis ve miikem-
mel bir sekilde tanimlanmasi gibi geliyor. Bu ac¢idan,
Biilent Tanor, sizin eklemek istediginiz birsey var mi?

BULENT TANOR : Ben, gercekten, ozgiirliik ve esitlik
meselesinin olabilecek her turlii demokrasi anlayisinin
vazgecilmez iki késetast olduguna inaniyorum. Belkj buna
«katilma» meselesini ekleyebilirim. Fakat Turker’in son
konusmasinda verdigi olgiler, bana, degisik demokrasi
anlayislarinin ortak, vazgecilmez noktalarindan ziyade,
Bat1 tipi demokrasinin temel noktalar1 gibi geldi.

Nicin ? Oncelikle bir noktay1 isaretliyeyim : Mesela
parti ¢okluguna degindi. Bu, Bat1 demokrasisinin bir 6zel-
ligidir. Buna karsilik, mesela, kendilerine demokrasi vasfi
veren Marksist rejimlerde oyle birsey sdézkonusu degildir.
Eger biz bunu biitin demokrasi anlayislarinin vazgegil-
mez pargasi olarak sayacak olursak, diinyada burjuva de-
mokrasisinin disinda bir demokrasi anlayisinin da olma-
masl gerektigi sonucuna varmak durumunda kaliriz. Ben
oyle saniyorum ki Bat1 demokrasisinin vazgecilmez nokta-
larim1 diger demokrasi anlayislarindan ayirmak gerekir.
Tek ya da hakim partili rejimler, belli sartlarin yerine



gelmesi halinde, kendi agilarindan baska bir baglamda
demokrasiyi ifade edebilirler.

Baska bir oOrnek daha vereyim. Mesela Meksika ve
1922 sonrasi Tlurkiye'si. Bunlar, otoriter yanlari olan re-
jimlerdi. Fakat bunlar ayni1 zamanda otoriter rejimden
uzaklasmayi, ¢ogulculuga yonelmeyi de amaglayan rejim-
lerdi. O bakimdan ben pratikte demokrasi anlayislarim,
burjuva demokrasi modeli olan ¢ogulcu -liberal sistem,
Marksist demokrasi ve bunlarin disinda bir arayis igeri-
sinde olan yeni tipte demokrasiler olarak goériuyorum.
Bunlan, bu ii¢ kategoriyi, genel olarak otoritarizmlerden
(klasik diktatorlikler, askeri rejimler) de ayri tutmaktan
yanayim.

COK - PARTILILIK SORUNU

TURKER ALKAN : Soylediklerine tam olarak katila-
mayacagim. Sunun i¢in : Herseyden Once, tek partiyle de-
mokrasinin saglanabilmesi demek, toplumda higbir cikar
ayriminin bulunmamasi demektir, partiyi belli bir grubun,
sinifin cikarini temsil eden siyasal Orgut olarak dusini-
yorsak. Diinyada cikar ayriliklarn bakimindan btlinles-
mis bir toplum oldugunu heniliz sanmiyorum. Nitekim tek
partili rejimlerde de parti iginde klikler, hizipler vardir.
Birbirleriyle surekli olarak cekisirler, fakat uzlasmazlikla-
rint daha ¢ok birbirini tasfiye etmek yoluyla giderirler. Bu
da bir tir parti fonksiyonunun baska bi¢cimde yerine geti-
rilmesi demektir. Fakat buglin sinifsal c¢ikarlarin veya
kimesel cikarlarin ortadan kaldirildigr bir sistem yoktur.
Olmadig i¢in de, tek parti ancak zora dayanarak egemen
olmaktadir. Tek partinin zora dayanmadan egemen olma-
s1 demek, smiflar arasindaki tiim cikar farkliliklarinin
ortadan kalkmasi1 demektir ki, o zaman zaten siyasal sis-
temi ortadan kaldirabiliriz; boylece demokrasi tartismala-
rina da, otoriterlik tartismalarina da gerek kalmaz.

Uclinci diinyada goérdiigiimiiz sistemlere gelince : Bun-
lar ne tam anlamiyla burjuva-kapitalist demokrasiler, ne
tam anlamiyla sosyalist demokrasiler; fakat bunlarin bir
tir alt varyanti gibi géziklyor bana. Bazan kisisel dikta-
torluklerin veya belirli sinif gikarlarinin egemen oldugu;
bazan da esitlikgi ideolojinin agir bastigl alt varyantlar....
Oziinde bunlar, zaman iginde ya birine ya digerine dogru
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gelisebilecek olan sistemler. Ugilinci diinya tilkelerinde
zaten demokrasi adi alt:nda ele alabilecegimiz 6rneklerin
sayis1 ¢ok sinirli. Bunlari da iki temel 6érnege indirgemek,
uzun stiredir mimkin gibi geliyor.

HALIL BERKTAY : Nurkut ?

NURKUT INAN : Benim gorebildigim kadanyla, Bii-
lent'le Tirker'in demokrasinin vazgegilmez kosullan ta-
nimlarinda baz ortak kavramlar var : Ozgurliik, esitlik ve
Bulent'in eklemesiyle katilim konulari. Ben, konunun agil-
masl bakimindan bunlardan birine, su 6zgurliik meselesi-
ne, tanimini verecek degilim ama, deginmek istiyorum.

Temel hak ve o6zgurliiklerin korunmasi dendiginde,
demokrasilerde amag, bireylerin temel haklarinin devlete
karsy korunmasi meselesidir. Cesitli gorunumleri, ¢ok ce-
sitli yollar1 olabilir. Bir kere bu agidan baktigimizda go-
riliiyor ki, degisik demokrasi tirlerinden bahsedilebilse
dahj bunlar icin 6nemli olan ortak nokta, belki de vazge-
¢ilmez kriter, bireylerin yoneten otoriteye karsi nasil ko-
runduklarnni, hangi yéntemlerle korunduklarini ya da ko-
runup korunmadiklarin belirlemektir, Bu korunmanin ye-
terince varoldugu rejimlere, li¢ asag bes yukarn demokrasi
ad1 verebiliriz gibi geliyor bana. Bu korunmayi, kapsaml
bir korunma olarak gérmek gerek. Yani sadece cismani,
bireylerin vicudu tzerindeki haklann korunmasi degil;
distinceleri agisindan bireylerin korunmasinin dogal so-
nucu olarak orgiitlenme Ozgilirliiglinin mevcut ve geregi
gibi kullanilabilir olmasi.

Bu noktada, tek partili demokrasiler agisindan, eger
temel kriteri bu olarak alirsak, bir geliski ¢ikiyor. Demok-
rasi diyebilecegimiz rejimlerde orgilitlenme oOzgurligiinin
ne dereceye kadar varoldugunu bulup ¢ikarmak; ve ken-
dilerine «sosyalist demokrasi» ad1 veren toplumlai1 belki
de bu agidan degerlendirmek, evrensel bir demokrasi tani-
mi1 i¢ine girip girmediklerine bakmak gerek.

Katilim bakimindan da ayni seyi soyliyebiliriz. Gerek
Turker'in, gerek Biilent'in uzerinde anlastiklar: Gi¢ ana ége-
den biri, katilim. Katilim da yine, érgiitlenme 6zgurligi-
nin sonucu ortaya ¢ikabilecek birsey. Onun igin, bu ko-
nuda o6zellikle Biilent'in goriisiinii almak isterim : Orgiit-
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lenme 6zgurlugia agisindan, sosyalist demokrasilerde ya da
tek partili demokrasilerdeki durum hakkinda kendi géris-
leri nelerdir ? Bu amacla araya girme geregi duydum.

BULENT TANOR : Ben soyle dusiiniyorum . Gergek-
ten, Batil1 demokrasij ideolojisi ve tatbikati igerisinde kati-
Iim, ¢ok - 6rgiitliiligi de zorunlu kilar, ¢ok - partililigi de
zorunlu kilar. Cok partili olmayan bir katilma o6zgurligi
topal birseydir. Fakat tek partili sistemde, yani Marksist
baglamda katilma meselesi, farkli olabilir. Suf 6érnek ola-
rak soyliyeyim, eger parti - i¢i demokratik merkeziyet sag-
lanabilmisgse, eger emekgi kitlelerin siyasete katilmasi sag-
lanabilmisse, Batili anlamda olmayan, Marksist baglamda
diistinilebilecek bir katilma olayindan da s6z edebiliriz.
Yani, tek partili sistem ka¢inilmaz olarak katilmasiz bir
sistemdir diyemeyiz. Sartlarim1 gerceklestirmis ise (belki
su anda yeryliziinde iyi bir ornegini géremiyoruz ama)
degisik tirden, yani Batili anlayisin disinda kalan tirden
bir katilma oOrnegi teskil edebilir. Boyle bir rejim, Batili
anlamda c¢ogulcu degildir, Batili anlamda liberal degildir
ama, kendine 6zgu bir demokrasi oldugunu iddia edebil-
mek imkanina da sahip olmalidir diye diisiiniyorum.

HALIL BERKTAY : Demokrasinin gesitli boyutlarina
iliskin bu tartisma, bizim bugiin diinyada o6zellikle - konu-
muz itibariyle biraz sonra gelecegimiz - ligiinci diinyanin
¢esitli ulkelerinde varolan demokrasi deneylerine yoénelik
elestirel perspektifimizin genis tutulmasina yarayabilir.
Yani biz bugtin, diinyadaki somut demokrasi ve demokra-
siye donlis deneylerini, Bat1 demokrasisiyle sinirli olmayan
¢ok daha genis bir demokrasi gergevesi igine yerlestirerek
degerlendirmek istiyebiliriz. Pratikte sOyle bir problemle
yuzyuzeyiz : Tartismamiz gereken ve bizim hentz bir teo-
rik berraklasma olmaksizin «demokrasiye dontlis» diye ad-
landirdigimiz olay, herseyden 6nce, genel bir deyimle daha
ziyade «Bat1 sistemi» jginde cereyan eden bir olaydir; ya
da, l¢uncu dinya tulkeleri igindeki etki alanlan ile diinya
sisteminin merkezini bir arada dusiindigliimiizde, Bat1 sis-
temi ¢ergevesinde cereyan eden bir olaydir. Hatta bana
oyle geliyor ki, Bilent'in ne Bat1 tipi demokrasi ne de sos-
yalist demokrasi saymayip «vesayet altindaki demokrasi-
ler» veya bir «lglinci kategori» diye adlandirdigr o alaca-
karanlik alan da, aslinda, bu Bat1 sistemi dahilindeki bir
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olaydir, en azindan sosyo - ekonomik temelleri, altinda ya-
tan udretim iligkileri itibariyle.

Sungur, acaba sen bu konuyu a¢gmak ister miydin ?

SUNGUR SAVRAN : Simdi ben bu noktayr acmadan
6énce, bir-iki konuya kendime gore bir agiklik getirmeye
calisacagim. Once Biilent'ten ayrildigim bir noktaya degi-
neyim. Surada Tirker'e tamamen katihyorum : Partiler
toplumsal sinif ve gruplarin temsilcileridir ve kapitalizmin
ilgasindan sonra bile siniflar uzuncg bir siire varligini sur-
durdigiline gore, tek partililik demokratik bir rejimin tani-
ml1 i¢ine giremez gibi geliyor bana. Burada hemen su nok-
tayl parantez igine alalim : Bugiin varolan kapitalizm - son-
ras1 rejimlerin kendilerine sosyalist demokrasi adini ver-
mesi, bizim onlar1 sosyalist demokrasi diye nitelendirme-
miz i¢cin bir neden degildir. Nasil, kapitalist toplumun c¢ok
cesitli devlet bigimleri varsa; 6rnegin burjuva demokrasisi
varsa, Bonapartizm varsa, fasizm varsa, askeri diktator-
likler varsa; bunun gibi, kapitalizm - sonras1 geg¢is toplum-
larinda da ¢ok farkl devlet bicimleri varolabilir. Bunlar-
dan biri sosyalist demokrasi ise, biri, yani bugin varolan
devlet bicimi de, burokratik sosyalizm olarak veya yoz-
lasmis bir isgi devleti olarak nitelenebilir. Bunu gegiyo-
rum.

BIR HAKIMIYET BiCiMi
VE SINIFLARARASI BiR DENGE
OLARAK PARLAMENTER DEMOKRASI

Deginmek istedigim ikinci konu, burjuva demokrasisi
ile sosyalist demokrasi arasindaki ayirim. Turker'den ay-
rildigim bir nokta var. Bana goére, bu farkli demokrasi
tiplerini tanimlayan, bu demokrasiyi hangi sinifin gelistir-
digi degil, bu demokrasi tiplerinin hangi siniflarin hakimi-
yet bigimlerine karsilik verdigidir. Bu anlamda burjuva
demokrasisi, gerek toplumun farkl smiflarinin esitsiz ko-
numlarindan otlru devlet karsisinda farkli durumda olma-
lar1 dolayisiyla, gerekse devletin 6zgiil tarihsel yapis1 dola-
yisiyla, burjuvazinin hakimiyetinin bir ifadesidir. Ancak
bunu burjuvazinin diger hakimiyet bigimlerinden ayiran,
calisan siniflarin, belirli haklara -sahip olarak toplumun
yonetimi lizerinde belirli bazi sinirlara kadar séz soyleye-
bilme olanagini elde etmis olmalaridir. Buna karsilik sos-
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yalist demokrasi, tam tersine, ¢alisan siniflarin bir bitun
olarak miilk sahibj smiflar uzerindeki hakimiyetinin bir
ifadesidir diye distiniyorum. Ve buglinki kapitalizm - son-
ras1 toplumlardan farkli olarak burada da c¢ok - partililik,
burada da 6zglrlik séz konusudur. Su temel noktaya de-
ginerek bu ayrimi kapatacagim : Burjuva dzmokrasisi,
devlet bicimi olarak ele alindiginda, bana kalirsa atomize
olmus bir toplum uzerinde yukselen, bireylerin sinif konu-
munu yok sayan bir devlet bigimidir. Dolayisiyla, hukuk-
sal dizey disinda esitsizlikleri varsayar; katilimi da engel-
ler. Buna karsilik sosyalist demokrasi, dogrudan dogruya
calisma yasamindan hareket eden, siyasal yasam uretim
faaliyeti ile baglantilandiran, demokrasiyi siyasetle sinir-
landirmayarak toplumsal yasamin her alanina yayan bir
demokrasi bi¢imidir diye distinidyorum.

Bunlarin ortak yanlan olarak, Yapit'in bu 6zel sayisi
acgisindan 6nem tasiyan ne vardir ? Bence temel olarak,
calisan kitlelerin degisik derece ve sinirlar altinda toplu-
mun yazgisina, kaderine mudahale etme hakkidir bunu
belirleyen. Bunu siyasal bigimler agisindan daha fazla aca-
biliriz; ama temel kistasimiz saniyorum bu olmalidir.

HALIL BERKTAY : Burada ben hemen sunu sormak
istiyorum : Bu miudahale olanagini saglayan siyasi bigim-
ler etrafinda, buradaki tartismamiz c¢ergevesinde, pratik
bakimdan anlamli bir demokrasi o6l¢itii insa edemez mi-
yiz ? Gene o basta sordugum «kritik dénemec¢ nedir o za-
man ?» meselesine gelmek istiyorum. Hangi bigcimsel degi-
siklik sayesindedir ki, eger varsa, oncekinden farkl ola-
rak, sosyo - ekonomik sistemin biitiinii tarafindan belirlen-
mis bagimhilik ve tabiyetleri ya da ikincil konumlar siirse
bile, ¢alisan siiflar da siyasi siirece miidahale ve (yoénet-
miyorlarsa bile) agirliklarinl hissettirme olanaklarini bul-
maktadirlar ? Bu, galiba, Bilent’'in Bati demokrasisi de-
digi, ya da Bati sistemi iginde goérilen tirden bir demok-
rasinin varligl ya da yoklugu agisindan ¢ok 6nemli oluyor.

Caglar, bu agidan senin ekleyecegin bir seyler var mi1?

CAGLAR KEYDER : Bence bu son séyledigin kritik do-
neme¢ olay1 ¢ok dnemli; ¢iinki simdiye kadar konusulan-
larda belirli bir kayma hissettim, «rélativizm» diyebilece-
gim bir kayma. Ozellikle Biilent'in s6zlerinde ¢ok belli, bir
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takim pratikleri ve rejimleri sadece kendi deklarasyonlari-
na bakarak, belki de ig¢lerinde demokrasiye benzer veya
demokrasiyi sonradan doguracak 6zler bularak, demokrat
olarak niteleme kaygisi. Unutmamak lazim ki 1945'den
sonra demokrasi lafi, hegemonik séylemin bir parcasi. Do-
layisiyla, higbir sekilde objektif veya disardan konmus kri-
terlerle demokrat olarak kabul etneyecegimiz rejimler
dahi, kendilerini bir tiir demokrat olarak tanimlamak mec-
buriyetinde hissediyorlar. «Islami demokrat» gibi, veya
belirli bir irksal hakimiyet gergevesinde «demokrasi» gibi,
veya <lgiinci dinya demokrasisi», «tek parti demokrasisi»
gibi birtakim formiiller, bu nedenle kullaniliyor.

Simdi ben diyorum ki, bu <kritik doneme¢» meselesine
iliskin olarak birtakim asgari, olmazsa olmaz kosullarin
saptanmasi gerekir., Eger demokrasiye gecis veya donis
problematigi ¢ergevesinde tartisiyor isek, gegis olayinin
hi¢ olmazsa basladigini veya siiregeldigini séyleyebilmemiz
i¢in, birtakim mekanizmalara bakmamiz gerekir. Bundan
6nce demokrasinin tanimi gergevesinde esitlik, 6zgurlik,
katillm gibi bazi terimler ortaya atildi; fakat gérdigim
kadanyla, Sungur'un da isaret ettigi giki bunlar birer
amagtir aslinda, bunlar mekanizma degildi.©. Mekanizma-
lar1 ayrica saptamak gerekir.

Simdi, eger mekanizmalara bakacaksak, birtakim me-
kanizmalarin a priori bu bahsettigimiz demokratik (yahut
demokrasiyi teskil eden) amaglara yoneltici oldugunu, sa-
nirim kabul edebiliriz. Bunlarin i¢inde, daha &nce sayildi,
muhtemelen en 6nemlileri dusince o6zgurliigii ve bu du-
sincenin etrafinda orgutlenme o6zglrlugidir. Bu orgit-
lenme sonucunda da, bir sekilde toplumun yoénetimini ilgi-
lendiren belirli kademelerde s6z hakkina sahip olabilecek
sekilde, bir demokratik siurece katilabilme 6zgiirligi olu-
sur. Bunlar, sanirim derginin bu sayisin1 tasarlarken ak-
Iimizda olan seylerdi. Aksi takdirde, mutlak amaglara baksa
idik, zaten demokrasiye doniis diye birsey tanimlayamaz-
dik. Cinku kafamizda olan, 6rnegin Arjantin'de veya Bre-
zilya'da demokrasiye dogru birtakim adimlarin atildig idi.
Buralara baktigitmiz zaman ise, bu siireglerden sadece ba-
zilarinda, ilk adimlarinin hakikaten yerine geldigini gori-
yoruz. Ornegin secimler, parti kurma 6zgirligi -su ya da
bu olglide-; drnegin dusiince ozgurliginin hukuksal bir-
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takim temellerinin yeniden ortaya ¢ikisi gibi. Herhalde bu
gecis meselesi Uzerinde yogunlasabiliriz.

" KITLELERIN KORKUDAN BAGIMSIZLASMASI

HALIL BERKTAY : Senin getirdigin anlayisa gére, dii-
sunce o6zgurliigi etrafinda partisel orgilitlenme 6zgurligu-
ne onemli Ol¢iide yer veren bir ¢ogulculasmanin basgoster-
mesi, yani siyasi ¢ogulculasmanin parlamenter bir meka-
nizma ig¢inde basgostermesi «kritik donemeg¢» olarak alin-
mak gerekiyor. Fakat saninm bu gene de her turlu gérinti
icinde segimlerin basit varligl, anlamina gelmiyor; ¢unki
bu sayimizda yer alan yazilarda, incelenen pek ¢ok ulkede
simdi «demokrasiye doniis» diye niteleyebilecegimiz bir
clayin baslangicindan énce de se¢imlerin oldugu, su veya
bu sekilde segilmis ve/veya feshedilmemis parlamentola-
rin da oldugu, buna ragmen onlarda heniiz demokrasiden
ya da bir demokratiklesmeden dahi s6z edilemeyecegi be-
lirtiliyor. O zaman ikisini nasil iliskilendirecegiz ?

Sungur, sen bu meseleye nasil btakiyorsun ?

SUNGUR SAVRAN : Ben iki kistastan, iki pratik, so-
mut kistastan so6z edebiliriz diye diisintiyorum. Tabii bun-
larin daha ayrintili incelenmesi gerektiginin bilinciyle.
Bunlardan birincisi . Cagdas diinyada giigli devletler soz-
konusu, uzmanlasmis ordularyla, koskoca biirokratik kad-
rolariyla, yuriitme gugleriyle, vesairesiyle. Sorun, bu kos-
koca devletin denetiminin hi¢ olmazsa kismen, se¢ilmis
organlann eline verilip verilmedigi. Bu, birinci somut kis-
tas olarak belirlenmeli diyorum.

Ikinci nokta : Biutin simf ve diger toplumsal gruplara
orglitlenme hakki taniyan bir rejimden sézediyoruz. Cag-
lar «6zgir diisiince ve bunlarin etrafinda érgiitlenme hak-
ki1» derken, saniyorum bunu kastediyordu. Sadece siyasal
orgutlerin ve diger toplum igindeki orgiitlerin goklugu de-
gil; bu orgutlenme hakkinin biitiin toplumsal siiflar ve
gruplar agisindan evrenselligi, ikinci somut kistasimiz ol-
mal1 diye disiiniyorum.

HALIL BERKTAY : Nurkut, sen galiba buna bir sey
eklemek istiyorsun ?

NURKUT INAN : Evet. Benim gorebildigim kadariyla,
kistaslar hi¢ degilse benim agimdan daha denk olarak or-
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taya ¢ikmaya basladi ve temelde, Sungur'un ilk konusma-
sinda s6zinu ettigi goéris ayriligin1 da 6nemli olgude azalt-
t1. Tek tek kavramlar1 daha somut hale getirirken, hepimi-
zin kabul ettigi en énemli kistaslar arasinda da bir 6ncelik
dizenlemesi yapmak geregini duydum. Demin Caglar'in
sOyledigi ve Sungur'un da katildig, diisiince 6zgurligi ve
belirli bir diisincenin etrafinda d6rgiitlenme 6zgiurlugu, ¢ok
6nemli. Buna, bir adim daha atarak, Sungur’'un soyledigi,
belki simifsal 6zgurluk diyebilecegimiz, toplumun degisik
kesimlerinin kendi ¢ikarlar1 i¢gin rahathikla orgutlenebil-
mesj meselesini de katabiliriz. Bu iki husustan da, zaman
agisindan degil ama demokrasinin temelini olusturmas: ba-
kimindan, bence 6nce gelen, yine bireysel 6zgirlikte aran-
mas1 gereken bir husus var. Oyle bir toplum diisiinebiliriz
ki, hukuksal yapisi1 ve devlet tarafindan gelen baskiyla bir-
likte bu soylenen 6zgurliklerin timu topluma verilmis ola-
bilir; yani sinifsal orgiitlenmeler mimkiin olabilir, ¢ikar
gruplarinin kendi aralarinda orgutlenmeleri mimkun ola-
bilir. Buna karsilik ayni toplum icinde -¢ok karikatiirize
ediyorum, mimkiin degil tabii uygulamada bdyle bir sey -
bireysel 6zgurliiklere getirilmis olan sinirlamalar, 6zellikle
psikolojik sinirlamalar 6yle o6lgliide olabilir ki, mevcut 6z-
gurlukleri, simif olarak degil, birey olarak kullanmaktan
cekinebilir kisiler. Onun igin, herseyden o6nce bireylerin
kendilerine verilmis olan sinifsal ya da toplumsal orgiit-
lenme haklarim1 rahatlikla kullanabilecek bir duruma ge-
tirilmeleri, hi¢ degilse hukuksal agidan sart oluyor. Daha
kisaca soyleyecek olursak : Bence demokrasi cesur insan-
larin rejimi degildir. Eger cesur olmayan insanlar1 da ka-
tilima, orgltlenmeye tesvik eden bir sistem kurulabilirse,
gergek demokrasi bu olur. Bunun bir baska gorinimu,
¢ok fazla icerigi olmayan, ama bence ¢cok anlamli olan,
«korkudan kurtulma ozgilirligi» dedigimiz oOzglrligan
saglanmasidir., Bu, korkudan kurtulma 6zguirliguntin olus-
turdugu temel olmadikg¢a, bunun tizerine bina edilmesi
gercken diger mekanizmalar hi¢bir zaman istenildigi bigim-
de islemeyecektir. Bence bu, Tirkiye acisindan da ¢ok
6nemli bir sorun olarak ortaya ¢ikmaktadir.

HALIL BERKTAY : Burada soyle bir pratik gozlem ya-
pabiliriz : Hangisi 6nce, hangisi sonra geliyor, veya her de-
mokraside tam bir «korkudan 6zgurlik» ideal olarak ve
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basindan itibaren mevcut mu, onu bilemiyorum ama, kit-
lelerin su veya bu ol¢gide korkudan bagimsizlagmasi, her
demokratiklesme surecinin pratikte bir pargasi oluyor. De-
mokratiklesme; korkudan kurtulma ile, korkuyu uzerinden
silip atmanin bir siire¢ olarak gelicmesi ile elele gidiyor.

Caglar ?

AZGELiSMIiSLIK TEMELINDE
DEMOKRASININ ZAYIFLIGI...

CAGLAR KEYDER : Demokrasilerin bir anlamda kendi
icinden gelen kisitlamalara, kisilerin 06zglirce karar verip
veremeyecegine biraz degindik. Bence burda bir diger ki-
sitlama var ki, bu galiba bizim gergevede daha da 6nemli.
Soyle ki, demckratik siirecin politik kademeyi tamamen
belirledigi gibi bir kani uyaniyor. Oysa politik kademe de-
digimiz sey, yani Sungur'un biraz énce bahsettigi devlet
modeli, kendi sekli agisindan ve tarihsel olarak geldigi ko-
num agisindan, higbir zaman noétr degil. Bir politik sireg,
devleti istedigi gibi sekillendirip istedigi yonde kullanabi-
lecek kabiliyette olamiyor. Bunun nedeni, devletin her or-
gut gibi kendi iginde 6nemli kir atalete (inertia) sahip
olmasi. Yani, demokratik siire¢ dolaysizca ve aynen yansi-
miyor devlet kademesine.

Bizim elimizdeki kcnu, aslinda lg¢unci dinya devlet-
leri. Uglinci diinya devletleri tizerinde énemli bir tartisma
var. Bu devletlerin, lg¢lincli dinyanin gerek dinya sistemi
i¢inden belirlenen, gerekse kendi toplumsal yapilari agisin-
dan belirlenen kosullar1 dolayisiyla, ni¢in ve nasil belirli
bir 6zerklige sahip olduklari meselesi. Bu 6zerklik, bir
siru sekilde ortaya cikiyor; bu devlet bigimleri, klasik
burjuva devletinden daha ¢ok toplum iginde varliklarini
surduruyorlar, daha ¢ok sivil toplumun ustiinde vesayet
sahibi oluyorlar. Hattd ekonominin iginde ¢ok daha fazla
agirliklarinl sirduariuyorlar. Bu tur devletlere baktigimiz
icin, ben yine kistaslarimizi biraz indirmek yonunde bir
Oneri yapiyorum. Bu tiur devletlere baktigimiz zaman, de-
mokratik surecin oyle kolay kolay devlet bicimini kendi
istekleri ve rekabeti cercevesinde doniistiiremiyecegi orta-
ya cgikiyor.

O ylzden diyorum ki, bu kritik donemeg¢ olayi... Bir
parantez acayim : «kritik donemeg», ¢ok fazla tek bir nok-
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taya bakar gibi goéziukuyor. Ben sure¢ lafini tercih ediyo-
rum; bu demokratiklesme olayi, bir siirectir. Bu sire¢ ige-
risinde devlet bi¢giminin degismesi; daha dogrusu 6zgur du-
suncelerin sonucunda ve bu distinceler gercevesinde Or-
gutlenen gruplarin rekabeti sonucunda, ortaya ¢ikmas: is-
tenen toplum modelinin, devlet bigimini kendi istekleri
dogrultusunda donustiurmesi, ¢ok yavag ilerliyor. Bu siire-
cin yavasliZn nedeniyle, kistaslarimizi indirmemiz sézko-
nusu oluyor.

Yalniz bir ekleme yapmak istiyorum. Uglincii diinya
ulkelerinde devletin belirli bir agirlign oldugu tabii ki dog-
ru; bu agirhgin baz1 donemlerde, baz1 dénlisimlerde 6zerk,
olarak demokratik siireci engelleyici bir hivviyete birin-
dugi de dogru. Fakat bu demek degil ki, sadece ugilinci
diinya ulkelerinde devletin bu tir bir agirhig: var. Farklh
nedenlerden dolayi, refah kapitalizmi gergcevesinde de dev-
let ayn1 tiur bir agirliga, bir atalete kavusuyor ve dolayi-
siyla oralarda da, belki cesitli devlet bigimi denemeleri,
korporatizm, vb. pratiklerden dolayi, bahsettiginiz «demok-
ratik sirecin devlete yansimasi» olay1 aksayabiliyor.

HALIL BERKTAY : Siireg, evet siire¢ ama, siire¢ i¢in-
deki belli bir dénlisiim ani, bir renk degistirme ani, nite-
lik degisikligi an1 uzerinde yogunlasmak da gerekiyor. Biz
aslinda baghk olarak konuyu «Ugilincii Diinya’'da Demokra-
siye Donilig» diye formiile etmemistik. Ama sen iyi bir sap-
tama yaptin; «Burada mesele aslinda lgiinci dinya, biz
uguncu dinya devletlerini konusmak durumundayiz» de-
din. Bence, bugiin diinyada, pratige indirgemeye c¢alistig-
miz bitin bu kistaslar agisindan belli bir demokrasiye
doniis olgusunun oncelikle nerelerde goriildigi konusunda
bir saptamay: igeriyor, senin bu yaklasimin. Buradan aca-
ba, bu demokrasiye donis surecinin bugiin diinyada nere-
lerde gbze carptigl, ne ol¢iide goze carptigl, nigin oralarda
goéze carptigl konusuna gecemez miyiz ? Tirker ?

TURKER ALKAN : Evet. Biz 6zgiirliik, esitlik gibi kav-
ramlar1 ele aldigimiz veya bu kavramlarin iginde gectigi,
uygulandigl kurumlara baktigimiz zaman, sanki Hegelci
anlamda bir «mutlak» a bakarmis gibi bakiyoruz. Aslinda
olay pek oOyle degil. Tarihsel gelisim i¢cinde 6yle olmuyor.
Ozgiirliikler olsun, esitlikler olsun veya bunlarin kurumlari
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clsun, tarihsel siireg iginde bir takim dengelere bagh olarak
gelisiyor veya gelisemiyor. Bat1 ulkelerinde gelismesi, bir
bakima feodalizmle ve kapitalizmle, kapitalizmin gelistir-
digi simifsal/yapisal farklilasmayla yakindan ilgili bir olay.

Azgelismis ulkelerde ise, askerlerin kolayca iktidara
gelmesi iki tir dengeye bagh giki geliyor. Birincisi, din-
yadaki gugler dengesine yakindan bagl. Bu sayida ele al-
digimiz  ulkelerin hemen hepsindeki diktatdrlikler, acik
bir bicimde Amerikan destegi nedeniyle ortava ¢ikmis dik-
tatorliklerdir. Demckrasiye déniis de bir bakima Ameri-
ka'nin glclinin yetmedigi noktalarda gergeklesmis ddnis-
lerdir. Pek ¢ok clayda bunu gérmek kabil. Bu, bir bakima,
diinya dengelerinin belirli bir konjonkturde aldig1 renge
veya bigime baglh clarak degisiyor.

Ic dengelerde 6nemli oluyor : Askerlerin bu kadar ko-
laylikla iktidara gelebilmesi, onlarla mucadele edecek sinif-
larin, 6zellikle isci siiifinin heniz tam olarak gelisememis
olmasiyla, endustrinin heniiz tam olarak g=lizememis olma2-
siyla ¢ok yakindan iliskili bir olay. Demckrasiye ddéniusun
hizlandigr doénemler, genellikle farklilasmanin da belirli
bir agsamaya ulastigt doénemler olalkilir. Bu, har zaman
mutlaka boyle olacak demek degil. Eger burjuvazi veya
komprador burjuvazi biyik bir agirhk tasiversa, bu as-
kerlerle kolaylikla isbirligi yaparak egemenligini kurabili-
yor. Fakat sinifsal dengeler saglanmaya basladigl zaman
askerler veya burjuvazi egemenligini o kadar kolaylkla
kuramayabiliyor.

Bir de sunu belirtmek lazim : Bu iilkelerde askerler tek
basina, soyut olarak iktidarda degil genellikle; benim go6z-
leyebildigimm kadariyla hemen tiim olaylarda, kapitalist
sinifla birlikte, isbirligi bigiminde ya da kapitalist sifin
en azindan bir kanadiyla birlikte iktidardalar ve kendileri
de bu siire¢ icinde kapitalistlesiyorlar. Bliyilk sirketlerde
calisarak, sermaye sahibi olarak, biyuk sirket sahibi ola-
rak kapitalist sinifla bitiinlesiyorlar. Belirli bir simif ege-
menligi, silahli bir sinif egemenligi, sézkonusu olan. Bunun
karsisina gikabilecek belirli sinif dengelerinin gelisebilmesi,
belirli bir ekonomik sireg isi.

Cnun igin bu o6zgurlik dedigimiz, esitlik dedigimiz
clay aslinda toplumun gelismesiyle, degismesiyle, farklhlas-
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masiyla yakindan ilgili. Soyut, havada bir olay degil; mut-
lak bir olay degil. Ozgiirlik, esitlik gibi kavramlardan veya,
askerler geldi - gitti gibi seylerden s6z ederken, kisisel ira-
delerin disinda bir takim sinifsal yapilarin, ekonomik yapi-
larin s6z kcnusu oldugu, her halde ortada.

HALIL BERKTAY : Tiirker Alkan'in séylediklerinin igin-
de, daha o6nce baska bir yerden turetilerek getirilen, su
«Orgiltlenme 6zgurliigiine sahip partilerin katilabildigi nis-
beten 6zglr bir parlamenter siire¢g» seklindeki kritik tani-
min, bu sefer kir baska yénden de izahi var saniyorum :
Siniflar arasinda tir denge alani olarak parlamento. Yani,
farkh sinifsal ¢ikarlarin, belki 6ncelikle burjuvazinin farkh
kesimlerinin ¢ikarlarinin, fakat ayn1 zamanda milk sahibi
siniflarla emek gelirlerine dayanan siniflarin gikarlarinin
da belli o6lglilerde uzlastirilmasi alani olarak parlamento.
Oyle bir uzlasma ki, son tahlildz bunun arkasinda bir siif
hakimiyeti bi¢ciminin yatmasim da diglamiyor. Simif haki-
miyeti; fakat aym1 zamanda kelli bir uzlasma alaninin
crtaya ¢ikmasi ve bunun, - Tiurker'in soylediklerinin iginde
bu da var - ancak toplumsal gzlismenin belli bir olgunlas-
ma dizeyinde yerlesmesi. Toplumun belli bir karmas:klas-
mas1 ve dogrudan dogruya ekonomik diizeyde, siniflagma-
nin ve ekonomik diizeydeki ¢ogulculasmanin belli diizeyde
gelismesi temeline oturmasi. Bu bakimdan, azgelismis ulke-
lerde demokrasinin yerlesmesi daha zor oluyor, daha sik
yikiliyor, daha kelay yikiliyor ve bu ylizden dncelikle ti¢un-
cii dinya ulkelerinde bir «demokrasiye doniis» sorunsali
ortaya c¢ikiyor. Boyle Lir sorun bu kadar sik, periyodik ve
konjonkturel olarak gelismis kapitalist tllkelerde gikmiyor.

... VE ZIDDI : UCUNCU DUNYADA
DEMOKRASI DALGASI

Simdi, s6zunu ettigimiz sorun agisindan tgincid diinya
ulkeleri baglaminda desilecek bir nokta daha var : On yil-
dir kriz igindeyiz, dinya krizi igindeyiz; ve bu kriz aslinda
dunya capinda bir buyik saga savrulus, bir gericilesme
ile genel olarak elele yuridi. Fakat buna ragmen bu kri-
zin iginde bugiin su veya bu 6lglide bir demokrasi dalgas:
gozluyoruz ki, «Dinyada Demckrasiye D&énilis Sorunu» diye
bir tema ortaya atmak, bunun etrafinda tartismak ihtiyaci-
n1 duyuyoruz. Burada bence soru biraz daha inceliyor. Ne-
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rede 6zellikle bu demokrasiye doniis kavramini gdzliyoruz?
Nigin ve nasil oluyor da, bu kadar kapsamli ve derin bir
diinya krizinin ortasinda, su veya bu olgliide, ne kadar ki-
rilgan ve zayif da olsa bir demokrasiye dénus dalgas: orta-
ya cikiyor ? Caglar, sen bu ncktay: agmak ister miydin ?

CAGLAR KEYDER : Gordigim kadaryla, genelde bi-
zim kafamizda yeni kir prcblematik var, yeni bir kuram-
sallastirma var. O da su : Demokratik formlarin tesisi ve
surebilmesi, bu demckrasiyi olusturan mekanizmalarin di-
sindaki bir takim dengelere veya dengesizliklere bagh gi-
bi gézikiyor. Bu da tabii ki, demokratik formlarin disinda
olusan ve daha c¢ok iktisadi hayattan ¢iktigini farzedebile-
cegimiz simiflasmalar, o6zellikle hakim siniflarin igindeki
fraksiyonlasmalar oluyor. Simdi sodylendi; parlemento bu
siniflasmalar igindeki belirli dengeleri temsil ediyorsa par-
lementcnun strekiimesi imkani dogar, eger bu dengeler de
kendi iclerinde bir devamhlik teskil edebilmislerse.

Simdi, biliyoruz ki bu dengeler 6zellikle u¢liinci dinya
iilkelerinde surekli olarak diinya sistemi i¢indeki olusum-
lardan etkileniyor. Ugilincii diinya iilkeleri belki de bu di-
saridaki kcsullar1 kendileri yapmadiklari, dolayisiyla
otokton olmayan surecglere sonradan cevap verme duru-
munda clduklari i¢in, bu siregler biraz daha buylk clarak
yansiyor tu toplumlara. Dolayisiyla, bu stire¢lere olan ce-
vaplar da mecburen kesintili; evrim iginde degil de birden
olmak mecburiyetinde oluyor. Diyelim ki bir Gg¢unci diinya
ulkesinde parlamenter form var ve bu parlamentzr form,
toplumun ekonomisi i¢indeki belirli dengeleri iyi bir sckilde
yansitiyor. Fakat birden bu ilkenin disinda olusan dina-
miklerden dolay: igerideki form ve igerideki dengeler artik
anakronik olmaya bashyor : Disaridaki iliskiler dolayisiyla
burjuvazinin belirli bir fraksiyonunun degil de o6birinun
hakim olmasi gerekiyor veya is¢i sinifina daha onceden
verilen birtakim haklar geri alinmak isteniyor, ¢iinki eski
gelir dagilimi yeni kcsullara fazla uygun degil. Simdi, bu
durumda ne ortaya ¢ikiyor ? S6zkonusu ugincu diinya ul-
kesi igindeki parlamenter mekanizma, bu yeni ve keskin
déntusumi tasiyabilecek glicte degilse, bu zayiflik sonu-
cunda yeni hakim olmasi gereken fraksiyonun baska tirla
bir gii¢ kullanarak hakimiyet kurmasi ortaya c¢ikiyor.
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Bu model, ¢cok kaba bir model aslinda. Gayet tabii ki
bunu cesitli sekillerde detaylandirmak gerekiyor. Gene de,
bu semanin etrafinda bir tartisma yogunlasirsa, o zaman
nig¢in Ugincu diinyaya baktigimizi ve nig¢in bu tulkelerde
yeniden bir demokratiklesme bagladigini gérme imkamn do-
gacaktir.

TURKER ALKAN : Caglar'in soylediklerine eklemek
istedigim bir nokta var. Uglincii diinya tlkelerine bakar-
ken, toplumdaki farklilasmay: ve denge unsurlarmn salt
ekonomik yapidan gelen bir farkhlasma olarak gormemek
lazim. Cok 6nemli bir baska unsur var : Etnik ve dinsel
boliinmeler. Bu, uluslasmay1 engelleyen, uluslasma siirecini
zorlastiran bir durum. Simdi, ayni1 durum farklh etnik ve-
ya dinsel kiimeler arasinda belirli bir denge olusturulabi-
lirse demokrasiye yol acgabilir veya etnik ve dinsel kiimeler
arasinda strekli ¢ekisme, dismanlik, vb. ortaya c¢ikarsa,
otoriter bir rejimin dcgmasina yol acabilir.

Pratikte, bu etnik, dinsel kiime farkliliklarinin daha
¢ok otoriter rejimlere yol agtigini veya bu rejimler i¢in
gerekce olusturdugunu goriuyoruz. Sadece Hindistan'da,
¢ da federal yap1 Mahatma Gandhi'nin sayesinde kabul
edildigi igin, belirli bir demokratik denge surdirilebiliyor.
Hindistan’da ordunun miudahale edemeyisinin nedenlerin-
den birisi de bu. Cunki ordunun kendi yapisi iginde olduk-
ca farkh etnik, dinsel kimeler var. Ordu kendi iginde bi-
tinlik arzetmiyor. Ayni sekilde, ulke iginde ¢ok c¢esitli k-
melerin olusturdugu dengeler var. Oysa pek gok gelisen
tilkede bunun tam tersini goériiyoruz. Ornegin Pakistan'da
veya Afrika'daki ulkelerde, genellikle bir etnik kime, bir
kabile veya dinsel kiime digerini baski altinda tutuyor; veya
aralarinda surekli surtiisme, ¢atisma olmasi nihayet asker-
lerin basa gelmesini kolaylastirabiliyor.

Opysa benzer durumlarin Bati ulkelerinde feodal sistem
icinde, fakat feodal sistemin kurumlari1 yerlesmis oldugu
i¢in, demokrasiye yol acabilecek etkilerde bulundugunu gé-
riiyoruz. Ornegin Ingiltere’de kralin yetkisinin kisitlanma-
sinda ve parlamentonun yetkilerinin genislemesinde, feoda-
liteden gelen denge unsurlar: énemli 6l¢glide rol oynamistir.
Fakat benzer durumlarin su anda gelisen tlkelerde demok-
rasinin lehine islemedigini géruyoruz, Kisacasi, gelisen iil-
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keler agisindan farklilasma unsuru, salt ekonomik yapida
veya ekonominin gelismesine baglh bir unsur olarak goriil-
memelidir.

HALIL BERKTAY : Bu dinsel, etnik, vb. farklihk ve bo-
linmelerin varligini, siz sirf uluslasma silirecinin 6ntine
cikan engeller olarak degerlendirdiniz; ama aslinda onlar
bir bakima uluslasma siirecinin geriliginin sonug¢lart ayni
zamanda. Yani, kapitalistlesme siirecinin ve kapitalistles-
meye dayali uluslasma surecinin geriliginin sonuglari. Son
tahlilde onlar da belki sosyo - ekonomik gerilik sorunsalina
kavramsal olarak entegre edilebilir.

Simdi, su soruna donmek istiycrum : Bizim bu 6zel sa-
yimizda bir araya getirebildigimiz malzemenin agirliklari-
na da bakilacak olursa goérilen su ki, bugiin lg¢linci din-
ya iginde belli bir «kriz kosullarinda demokrasiye doéniig»
dalgasindan s6z edilebilecekse, bu dalganin liglincii diinya
icindeki bolgesel dagilimi da. esit degil. Bilinen, su veya bu
olguide gerceklesmis dontsler bir kere dncelikle Latin Ame-
rika’da yogunlasiyor. Ote yandan Giiney Avrupa’da (Gii-
ney Avrupa’'nin ne olgide lglunci diinya oldugu ayri bir
konu; zaten Caglar da yazisinda yamn - gevre/yari - merkez
diye tanimliyor ku tlkeleri) yeni bir demokrasi dalgas1 de-
gil, on yil 6nce patlak vermis bir «diktatorliklerden gikig»
stiirecinin bugiin olgunlasmasi1 sézkonusu. Asya'da ise bu-
rada sOzlinli ettigimiz kistas agisindan bir demokrasiye
donlsu yakin zamanda gercgeklestirmis higbir tlilke yok.
Buna mukabil, gesitli ulkelere yayilmis bir muhalefet dal-
gas1 var. Yani Asya'da, Turker'in yazisinin basghginin da
soyledigi gibi, «demokrasi hentiz muhalefette».

Bu farkliliklar: nasil aciklayabiliriz ? Kriz kosullarinda
bugin o6zellikle Latin Amerika’da bir demokrasiye doniis
dalgasinin patlak vermesini nasil aciklayabiliriz ? Ulkelerin
kapitalizm agisindan gelismislik dereceleri arasinda bir
farklilasma, bu soruya 1sik tutabilir mi? Tabii bu ikinci
olarak sunu da berakerinde getiriyor : Eger kapitalizm aci-
sindan gelismislik, otomatik olarak goreli demokrasi dene-
melerinin ¢okluguna ya da gliciine yol agsaydi, Latin Ame-
rika ge¢miste bu kadar biliyuk diktatérlik dalgalarina
sahne olmazdi. Bu da belki dis dinamiklere baglanabilir :
Latin Amerika'nin ABD’'nin arka bahgesi olmasi gibi bir
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durum s6z konusu. Her halde ABD'nin, zaten yayinladi-
gmmiz yazilardan da anlasildigr kadariyla, bu demokrasi
dalgas: uzerinde olumlu bir etkisi sozkonusu degil. Ame-
rika'ya, ragmen gerceklesiyor bu demokrasi dalgalari. O
zaman, butin bu i¢ ve dis dinamik farklihklarint ve bu-
gin, ABD'ye ragmen oOzellikle Latin Amerika’'da bir de-
mokrasi dalgasinin belli sinirlar iginde patlak veriyor nlma-
sini, nasil izah edebiliriz ?

NICIiN LATIN AMERIKA ?

SUNGUR SAVRAN : iki noktay! birbirinden ayirarak
cevap vermeyi tercih ediyorum. Birincisi, bana kalirsa ¢a-
lisan siniflarin micadeleleri, ulusal miicadeleler ve benzeri
hareketlerin yayginlign acisindan, Latin Amerika, demok-
rasiye gecis agisindan gosterdigi derecede buyik bir 6zgil-
ik gostermemekte aslinda, Herseyden Once, 70'lerde bas-
lamis bir dalgayla Guney Avrupa'da demokrasiye gegisler
sireci oldugunu biliyoruz. Bugin, yani 70'lerin sonu ve
80’ler boyunca, Asya’'da Filipinler'den baslayip Bzangaldes'e
gecen, cradan Pakistan'a sigrayan; daha énce Iran’'da, so-
nucu ¢ok farkli olmus olsa bile, bir dikkatoésrlik rejimine
kars1 yapilmis miucadelede scmutlasan bir kitle miicade-
lesi goriyoruz. Afrika'ya baktigimizda, 70 li yillarda so6-
mirge sistemine karsi once Portekiz sdmurge sisteminin
sarsilmas1 sonucu bagimsiz bir takim devletlerin kuruldu-
gunu (Angola, Mozambik, Gine Bissau) ; daha sonra ulke
i¢i beyaz azinliklarin tahakkiimine kars: siyahlarin gerek
calisanlar olarak, gerekse insan haklar1 acgisindan ayak-
landigin1 (Zimbabve, Gluiney Afrika Birligi, Namibya) gé-
riyoruz. Bu acgidan, bizim bu sayimizda Giuney Afrika Bir-
ligi'nde bugilinlerde yuriimekte olan kitlesel miicadeleyi ele
almamis olmamiz, sadece olanaklarimizin sinirlihigiyla ilgili
gorulmeli ; ¢cinku gugli bir demokrasi miicadelesi var di-
ye dusiniyorum.

Buradan Latin Amerika'ya atliyoruz; Yazimda da be-
lirtmeye calistigim gibi, burada asker diktatorlikler igin
gercek bir karabasan yasanmakta son bes yildir. Avru-
pa'ya geliyorum ; Avrupa’'da her ne kadar 1976 veya 77'den
itibaren bir gerileme dalgasi yavas yavas hakim olmaya
basladiysa da, bir dip dalgas:1 olarak Avrupa’'da bile kitle
hareketlerinin gtiglerini bir 6lgtide kurduklarini ve zaman
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zaman spektakiiler denebilecek atilimlar yaptiklarini ha-
tirlatmak gerekiyor. Iki basit érnek : Birincisi, Avrupa’nin
tek - yanl silahsizlanmasi yolundaki anti - niikleer miicade-
le. Ornegin 83 yilinin Ekim ayinda, iki hafta icinde Avru-
pa'nin cesitli kentlerinde sekiz milyon insani1 sokaga ¢ikar-
tabiliyor. Bu, son 30 - 40 yildir gorilen en biyik kitle gos-
terileri olarak nitelenebilir. 68 harig. Ikincisi, cok gesitli il-
kelerde isci sinfi da 40 yildir «ilk» denebilecek hareketler
yapti. italya’da bir milyonluk Roma gosterisi, 40 yildir ilk-
ti; Ingiltere’de bir yil siiren madenciler grevi, simdilik
venilgiyle sonucglanmis olsa, bile, belki 60 yildir ilkti. Alman-
ya'daki 35 saat grevi yaygin bir sekilde yuikseldi; savas
scnrasl konjonktur iginde ilkti.

Ikinci olarak sunu soéylemek istiyorum : Neden Latin
Amerika’'da demokrasi de, Afrika'da baska sey ? Belki bu
toplumlarin karsisindaki sorunlar farkh : Afrika’da, érne-
&in sémurgelerin karsisindaki sorun, bir ulusal boyundu-
ruktan kurtulma sorunu herseyden énce. Avrupa'da ise za-
tenn burjuva demokrasileri var. Dolayisiyla orada, kitleler
icin sorun, nikleer felaketi engellemek veya iktisadi buna-
Iimin sonuclarindan korunmak olarak ortaya gikiyor. Bu
acidan Latin Amerika'ya en yakin durumda olan, Asya
ulkeleri.

TURKER ALKAN - Giiney Amerika'da demokrasinin
gelismesindz acaks Katolik Kilisesinin gili¢li clmasinin et-
kisi var mi1 ? Birbirini dengeleyecek c¢esitli toplumsal glic-
lerden s6z ederken bunu unutmamaliyiz. Katolik Kilisesi-
nin Gliney Amerika'daki gucglu .varhigl, orduyla isbirligi
yaptig1 zaman tam diktatoérluklere yol aciyor. Fakat ordu-
nun karsisina dikildigi zaman, diger toplumsal guruplar:
ordunun karsisinda = érgiitleyebilecek bir gi¢ olabiliyor.
Bir denge unsuru olabiliyor.

SUNGUR SAVRAN : Latin Amerika'da Kilisenin de-
mokrasi konusundaki tavri, Ui¢ ayr1 bicim aliyor : Birincisi,
dlkenin butin kilisesinin, hemen hemen bitin hiyerarsi-
siyle agirligini demokratik hareketten, muhalefetten yana
koydugu érnekler. Ornegin El Salvador, érnegin Brezilya.
Ikincisi, kilisenin son derece gerici bir tavir aldig1 ve dik-
tatorlikle isbirligi yaptigi durumlar. En belirgin érmegi bu-
nun, Arjantin. Uglincii bir 6rnek var, kilisenin ortasindan
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boliindGgu, st hiysrarsinin - Latin Amerika’da esas model
bu bence - Vatikan'in da artan gerici roline bagh olarak
kilisenin demokratik kitlesel muhalefetin yaninda yer al-
masina karsi c¢iktigl; buna karsilik, Latin Amerika’da din-
sel taban gruplari olarak bilinen guruplarin basindaki yerel
kilise temsilcilerinin, kitle hareketinin yaninda yer aldigi
durumlar. Bu ikinci hareket ayni zamanda «kurtulus teolo-
jisi» olarak bilinen bir de felsefi, ideolojik harekete yol
agmis. Bu da, bir yanda Vatikan ve yiiksek Latin Amerika
kilise hiyerarsisi, bir yanda taban rahibleri ve diger Kato-
lik unsurlar, muazzam bir ideolojik miicadeleyi dogurmus.
Fakat Latin Amerika'daki Katolik kilisesinin, cesitli yon-
leriyle demokratiklesme mucadelesinde bazen olumsuz,
ama c¢ocgu zaman da clumlu etkileri oldugunu belirtmek
gerekiyor.

BURJUVA FRAKSIYONLARI
VE KITLE MUCADELESI

CAGLAR KEYDER : Bu son konuda ufak bir saptama
yapmak istiyorum. Bu diktatorliklerin kendi rejimlerini
idame ettirebilmeleri icin gerekli bir sart, mimkiin cldu-
gu kadar ¢ok bagimsiz kurumlar: kendi tahakkuimleri al-
tina almaktir. Latin Amerika’'da Kilisenin 6zgur bir konu-
mu clmasinin nedeni, curadaki diktatorluk rejimlerinin kur-
duklar devlet aparatlarinin, kilise gibi bir kurumu kontrol
altina alamamalari. Oysa bildiginiz gibi Latin Amerika’'nin
disinda, daha dogrusu Hiristiyan olmayan devletlerde, dik-
tatorliikler dini kurumsallasmay1 daha gok kontrollar: alti-
na alabiliyorlar. Bu, Latin Amerika’'nin belki bir dzgulligu.

Fakat bundan daha 6nemli baska birsey var; bunda da,
Sungur’un vurgusuna karsi ¢ikmak arzusundayim. Daha
once bir «kaba mcdel» olarak nitelendirdigimiz ekonomi -
politika iliskisine bakarsak, Herman ile Petras’in «Latin
Amerika’'da ‘Canlanan Demokrasi’> makalesinde de One
slirilen bir hipotezin dogrulugunu tartismak zorundayiz.
Kriz esnasinda burjuvazinin askeri rejimlerin temsil ettik-
leri kanadinin zor durumda olmas: ve iktisadi hayat1 kont-
rol altinda tutamamalar1 dolayisiyla, Brezilya, ithal ikame-
ciligine dayal1 «popiilizm» adi verilen donemdeki gibi bir
buylime ve dolayisiyla pastanin genislemesi seklinde bir
performans gosteremiyor. Simdi, bunun neticesinde ne
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oluyor Latin Amerika’'da ? Cok sematik olarak : Askeri re-
jimlerin temsil ettikleri burjuva fraksiyonlaring alternatif
burjuva fraksiyonlar1 var. Ve bu fraksiyonlarin, tarihsel
olarak baktigimizda, askeri rejimlerden once is¢ilerin belir-
li kademeleriyle bir kcalisyon ¢ercevesinde hakimiyet sag-
lamis olduklarim1 goriiyoruz. Yani bu burjuvaziler daha
¢ok i¢ pazara yonelik, daha «popilist» birtakim pratikler-
le, kapitalizmin belirli bir asamasini gergeklestirmisler. Bu
gerceklestirme sonucunda da, is¢i sinifinin belirli bir nicel
bliyuimesi ortaya ¢ikmis. Bu tarihsel arka plan tlizerinde, ta-
bii ki su anda askeri rejimlerin getirdigi tahakkiime ve 6z-
gul, ittifak politikasina karsi ¢ikan alternatif fraksiyonla-
rin, isci siniflarinin daha oénce bu ittifaka dahil olan kesim-
leriyle yeniden ittifak aramasi giindeme geliyor. Dolayisiy-
la, Latin Amerika’da askeri rejimlere karsi ¢ikan ve demok-
ratiklesme yoneliminde miicadele veren kitleler, sadece ca-
lisan siniflar degil, ayni zamanda askeri rejimler zamanin-
da dislanmis burjuva fraksiyonlari. O yiizden belki Latin
Amerika'nin bir 6zgillligli var; ¢inka bu alternatif burju-
va fraksiyonlarinin biiyiimus olmasi, Latin Amerika’'nin
daha gelismis kir kapitalizmi sergilemesi énemli.

HALIL BERKTAY : Sungur, sen farkli kanidasin galiba.

SUNGUR SAVRAN : Evet. Bence baz1 burjuva fraksi-
yonlarinin demokratiklesme yoniinde agirlik koymasi, kit-
le baskisi altinda oluyor. Tabii ki askeri rejimin iktisat siya-
seti alanindaki iflasinin da bunda rolii var. Ama asil onemli
etken, burjuvazinin eski hakimiyet bi¢imini stirdiiremiyece-
gi gercegiyle ylzylze geldigi zaman, yeni kir hakimiyet
bi¢imine dogru yoénelmesi. Tabii ki burjuva fraksiyonlan
likeralizasyon sirecleri iginde eski rejimlerden belirli 6l-
¢ulerde uzaklagiyorlar; ama bu, o rejimler iktisadi ¢cikarla-
rina aykinn oldugu icin degil, siyasi ¢ikarlarina aykiri ol-
maya basladig: i¢in. Yani benim, kitle miicadelesinin Latin
Amerika'da demokrasiye gegisin esas etkeni oldugunu du-
sindigum crtaya gikiyor.

fkinci bir olarak, demokrasiye gecisin dinamiklerini
tartismak istiyordum. Ana dinamik, demin de belirttigim
gibi, demokrasi ugrunda kitle seferberligi. Ikinci dinamik
clarak, diinya kapitalist sisteminde 1970'lerin ortasinda
ciddi bir sarsint1 olduguna dikkati ¢gekmek istiyorum. Ame-
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rikan emperyalizmi 1975ten itibaren, 6zellikle bagiml az-
gelismis ulkeler uzerindeki tahakkimi agisindan yakindan
baktigimizda, diinya sistemi tizerindeki denetimini énemli
6lgude yitirmis bulunuyordu. Ta ki Reagan basa gecip ye-
niden bu tahakkimi canlandirmaya cgalisana kadar. Ne-
den yitirmisti ABD bu denetimi ? Iki nedenden : Bir tanesi,
dinya sisteminin iktisadi krizi ve bunun dogurdugu giiven
kayb1. Ikincisi, yine bir dizen bunalimma yol acan ve
ABD'nin elini kclunu baglayan Vietnam yenilgisi. Diinya
siyasal dengeleri acisindan bu noktaylr gdzonvnde bulun-
durmak lazim.

Ugilincii nokta su : Kapitalizmin tarihinde, gerek dev-
rimler, gerek bu tur genis kitlesel muhalefet harekstleri
hep ulkeden iilkeye sigrama egilimi gostermistir. Bu, 6zel-
likle diinya sistemi kiitunlestikge, blitin dunyaya yonelik
bir egilim clarak ortaya cikiyor; ama diinya sistemi buiti-
nuvle homojenlik kazanmadigina gbre, tugiline kadar daha
¢ok homojenlik kazanmis alt - bdlgelerde beliriyor. Yani,
bir veya birkag tulkzade bir devrim veya biiyik kitle hare-
ketleri oldugu zaman, o idlgenin diger ulkelerine kolaylik-
la sigrayaliliyocr. Ondokuzuncu vuzyilin gesitli Avrupa
devrimlerinden (6rnegin 1848) kaclayarak, diyelim 68 - son-
ras1 Avrupa'ya kadar, bir siri klasik 6rnegi var bunun.
Ama bugiinkli en 98retici érnegi Latin Amerika. Bu tlke-
lerin bazilarinda t2slayan demokratiklesme suregleri, bas-
kalarim1 kok'a bir sekilde etkilemis durumda. Cck gesitli
tarihsel nedenlerle, Latin Amerika biitiinlesmis bir boélge;
érnegin Asya'ya karsit olarak.

TURKER ALKAN : En azindan Asya'da benim inceledi-
gim llkelerin bir kisminda, Caglar'in sdyledigi alternatif
burjuvaziyi Filipinler ve Endcnezya'da goruyoruz. Her iki-
sinde de burjuvazinin bkir kismi, askeri rejime karsi. Bu
durum, suradan kaynaklaniyor gibi geliycr bana : Her iki-
sinde de ¢ok Lelirgin kir kisisel diktatdrlik havas1 var;
Suharto ve Marcos. Bu iki kisi de yakinlarina, dostlarina,
ahbaplarnna, sinif arkadaslarina ve ordu birliklerine bol
miktarda ekonomik gikar dagitiyorlar. Bunun sonucunda,
ekonomik c¢ikardan yararlanamayan burjuvazinin bir kis-
m1 askeri rejime karsi ve dcgrudan degruya sokak goste-
rilerine bile katiliyorlar:
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Fakat bu asker diktalarinda bir diger olgu, hemen hep-
sinde gozlenen Ogrenci hareketleridir ve bir bakima isgi
hareketlerine 6nderlik ediyorlar gesitli tilkelerde. Once 6g-
renciler bashyor, arkasindan isciler geliyor. Son derece
onemli. Ozellikle Giiney Kore'de 6grenci hareketlerinin bir-
kag¢ kez diger gruplara ulastigin1 ve iscilerle birlikte hii-
kiimetj sarstigimi goézliyoruz. Sunu da séyliveyim; bu be-
nim ele aldigim ulkeler igerisinde ekonomik bakimdan en
gelismis olan1 Guney Kore, ayni1 zamanda, demokrasi dire-
nisinin en gliclii oldugu ulke. Ve belki bitin Asya'da de-
mokrasiye en yakin tilke izlenimini veriyor, ¢inki ¢ok siki
kir sosyal muhalefet gdzleniyor.

CAGLAR KEYDER : Kitle miicadeleleri tabii ki bu sii-
regte ¢ck onemli; fakat tek basina kitle miucadeleleri, as-
keri rejim etrafinda saflasmis bir burjuvazinin elindeki
gesitli kaynaklarin tamamen devlet tarafindan temellik
edildigi bir durumda, pek fazla basariya ulasamazlar. Ni-
tekim Latin Amerika durumuna baktigimiz zaman, Sili’den
Arjantin’e, Brezilya’dan Salvador’a kadar sanirim gorece-
gimiz sudur ki, bitin miicadelelerde ve demokratiklesme
sureclerinde rejime karsi olan gruplarin igcinde énemlj yer
tutan, olanca maddi kaynaklariyla ve dinya sistemindeki
alternatif iliskileriyle beraker (ki burada Sungur deginmis
makalesinde, sosvalist tlilkeler ve Avrupa faktérine), bur-
iuvazilerin bir kanadidir; ¢linkii demin de soyledigim gibi,
askeri rejimlerin, diktatéryal rejimlerin énemli vasiflarin-
dan bir tanesi, devleti, toplumu kolcnize edecek ve toplu-
mun 6zerk kurumlarini ortadan kaldiracak sekilde kullan-
malaridir. Bdyle bir durumda, birakalim galisan siniflarin
ellerindeki kaynaklari, burjuvazinin elindeki kaynaklarin
dahi sinifsal olarak kullanilmasi zor olmaktadir. Bu yiiz-
den, ancak ve ancak bu bahsettigim alternatif burjuvazi-
lerin mucadeleye katilmasi sonucunda, demokratiklesme
miicadelelerinin basar1 ihtimali gindeme gelmektedir.

YENI DEMOKRASININ KURUMSALLASTIRILMASI

HALIL BERKTAY Ben, senin scrunu tersine cgevirebi-
lirim : «Kitle mucadelesi clmasa burjuvazi bolinir mu ?»
diye. Sen, «Burjuvazi b3liinmese kitle mucadelesi basariya
ulasir mi1 ?» diye soruyorsun; oysa buna su zit ve tamam-
layic1 yon eklenebilir : Kendi iclerinde, farkli konumlarin-

27



dan otiirii ne kadar farkli cikarlara sahip olsa da son tah-
lilde hepsi miilk sahibi olan siniflar, halktan gii¢lii bir mu-
halefetle karsi karsiya kalmadan o kadar kolay bolintr-
ler mi?

Bence meseleyi biitiinsel olarak soéyle koyabiliriz : Kit-
le muicadelesi, bir temel dinamik olarak su ya da bu nokta-
da baggosteriyor ve ondan sonra,. elbette ki ¢ok cesitli,
konjonktirel kcsullara bagli olarak, burjuvaziyi bolerek
ilerliyor; boldiikge de, burjuvaziden g¢esitli haklar saghyor
ve o ¢atlaklar derinlestirerek kuvvet topluycr. Zaten bana
oyle geliyor ki tarihteki biitiin devrimlerin de basarih iler-
leyisi budur.

Sungur daha c¢ok temel kitlelerin miicadelelerini vur-
guladi, Caglar daha ¢ok burjuvazinin béllinmelerini vur-
guladi. Bu iki kosul biraraya getirilmek kaydiyla, bitin
bunlar da uistin belirlenmeye tabi tutulmus -tabii kaba ha-
liyle degil- ve rafine edilmis olarak, Herman - Petras var-
sayimina ¢ock aykirl m1? Soyle acayim . Latin Amerika’da
bugin yikilmakta ya da gerilemekte olan askeri diktator-
likler, aslinda ayrica tahlil edebilecegimiz 6zel nedenlerle
nisbeten erken bir safhada meydana gelmislerdi; dolayi-
siyla, monetarist ekonomik, militarist siyasi uygulamalari-
na, kitleleri sadece 1970’lerin ikinci yarisindan baslayarak
degil, cok daha erken bir safhadan itibaren maruz birak-
tilar. Kitleler nezdinde yarattiklar1 tahribat da o olgiide
fazla oldu. Simdi, bu daha uzun siirelj tahriktat birikimine
karsi, Latin Amerika’da (Sungur'un soziinu ettigi 6zel ki-
tasal sigrama kosullarindan da yararlanarak) tulkeden il-
keye sigrayan, aslinda temel kitlelerden kaynaklanan, fa-
kat burjuvaziyi de bolerek ilerleyen bir tepki patlak veri-
yor; bu, séziinu ettigimiz demokrasi dalgasi bigiminde teza-
hir ediyor. Acaba meseleye bu sekilde yaklasilamaz mi ?
Bence, biitin diger kosullar esit olmak sartiyla, kapitaliz-
min gelisme derecesiyle demokrasi arasinda galiba bir
iliski var; Tirker'in konusmasi da bunu teyit ediyor. Eko-
nomi ne kadar karmasiklasmissa, burjuvazi ne kadar ka-
labaliklasmis ve biiytiimiisse, bdliinmesi ve gesitli kesimle-
rinin demokrasi safing iltihaki da o kadar kolay oluyor.

Tabii biitiin bunlar, sOylenenleri benim kisisel olarak
toparlama yolunda bir denemem. Baska bir konuya geg-
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mek istiyorum : Acaba boyle bir perspektif, donis sureci-
nin yapilanisina da 1sik tutabilir mi ? Temel kitlelerin mi-
cadelesinin gelismesiyle, miulk sahibi siniflar iginde mey-
dana gelen bdlunmelerin; eski-yeni burjuvazi, askerlere
gorece yakin - gorece uzak kanatlar, dis burjuvazi-i¢ bur-
juvazi, vb. ayirimlarina oturma derecesi, acaba donis su-
recinde eski otorite sahiplerinin eski vesayetlerini ne de-
rece koruduklari, buna karsilik demokrasiye donilisten ya-
na olan gugclerin bu vesayetten ne o6lgiide siyrilabildikleri
sorusu ile iliskili degil midir ? ikinci olarak (bunun ku-
ramsal goéruntisu), donls amindaki ve donilis sonrasinda-
ki kurumlarin, ne 6lgude eski ctorite sahipleri tarafindan
belirlenen kurumlar olarak kaldiklarini veya ne olgide
demokrasiye donmekten yana olan gugler tarafindan c¢at-
latilabildiklerini ve hatta parcalanabildiklerini, donis si-
recinin bu temel dinamikleri arasinda varolan farklihklar
ve benzerlikler bazina oturtabilir miyiz ?

BULENT TANOR : Yeni demokrasinin kurumsallasti-
rilmasi; mesele bu, Ben sirf bu kurumsallastirmanin big¢imi
konusunda bir giris yapmak istiyorum; igerigine sonra gi-
rilebilir.

Bana 0yle gelir ki, bu kurumsallastirmanin bir mihenk
tas1 olarak, miustakbel rejimin, demokrasinin kodunu tes-
kil edecek olan anayaszlarin yapillmasi ornek alinabilir.
Gegcislerde, anayasa yapimciliginda birbirinden farkl iki
cizgi var : Otoriter model ile, sartlara gore nisbeten daha
demokratik modeller.

Mesela, mantiken, demokrasiye gecisin belli bir sirasi
olmak gerekir diye dusiiniyorum. Once temsili organ olus-
turman gerekir; parlamento. Yani se¢im yapman gerekir.
Se¢imi ¢ogulcu, yarismaci bir bigimde yapman gerck, bu-
hun igin partilerin varolmasi gerekir. Bu o6nciillere uyula-
rak yapilan anayasalarin, demokratik kurucu iktidarlar
tarafindan yapildigini soyleyebiliriz. Giney Avrupa rejim-
lerinde, Portekiz, Ispanya, Yunanistan'da, izlenen yol daha
¢ok bu olmus.

Bunun yanisira, tam tersj bir yolun uygulandig); yani
degil anayasalann temsili organlara yaptirilmasi, partile-
rin bile mevcut olmadigl bir ctoriter anayasa yapimciligl
da var. Ben buna o6rnek olarak 80 sonrasi Tirkiye'yi vere-
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~egim. Latin Amerika'daki ycl da daha ¢ok buna yakin
birsey.

Ama, mesela 27 Mayis sonrasindaki gecis, genel oyla
olusan bir meclise degilse bile, yar1 se¢imle gelen bir mec-
lise dayanmakta idi. Ayrica, askeri iktidarin, son ve kesin
s6z hakk: ycktu. 80 sonrasinda ise, son ve kesin sdz hakki
askeri otoritedeydi.

HALIL BERKTAY : Nurkut; gecis suzecinin esas ku-
rumsal gergevesi kir anayasa ise, bu y2ni anayasanin olus-
turulmas1 stirecinde, tilkeden tulkeye gorilebilecek farkli-
liklarin tiplestirilmesi konusunu sen derinlestirir misin ?

NURKUT INAN . Bilent ¢ck kisa ktir gergeve ¢izdi; hen
bu gergevenin bir dereceye kadar igini doldurmak istiyo-
rum. Kurumsallastirma acisindan, hukuken tzk 6nemli me-
tin ve devletin yapisim ortaya koyan metin, anayasa. Fa-
kat anayasaya eklenen yasama siireci de 6nem kazaniyor;
bu agidan konuya bakmak lazim en kasta. Agikca demok-
rasiye donulmesi gerektigini savunan ve tunu yaptiklarini
sOyleyen askeri yonetimler, degisik yontemler izliyorlar;
burasi muhakkak. Bu yéntemler arasindaki farklar1 goéste-
rebilecek en iyi ornekler de, degisik ulkeler yerine yine
kendi ulkemizde mevcut kence. 27 Mayis hareketi ile 12
Eylul harzketi aras:nda tereddiite yer birakmayacak sekil-
de ¢nemli farklar oldugu izleniyor. Anayasa meselesini ay-
rintith clarak anlatt1 Blilent. Anayasa yapildiktan sonra,
devletin yapisini belirlemek, devlet i¢inde denetimi ve ulke
icinde degisik guglerin birbiriyle iliskilerini diuzenlemek
amacinl guden yasalarin, yani devletin temel yasalarinin
yapilis yontemleri agisindan, bu iki donem arasinda buyik
bir farklilasma goruliyor.

Soyle bir kaba benzetme yapmak istiyorum; 27 Mayis
hareketi, kendisinden sonra gelecek olan demokratik Tir-
kiye'ye i¢i bos bir ev biraktly, demokratik Turkiye'nin bu
eve yerleserek doseyip dayamasini istedi. 12 Eyliil 1980 ha-
reketi ise, Tiurkiye'ye kendi zevkine gére dayali, doseli,
perdesine kadar duzenlenmis bir ev birakma c¢abasi icinde
oldu ve dedi ki, sen su odada oturacaksin, bu da banyo.
Bununla sunu sdéylemek istiyorum : 1983’'de secimler yapil:l
Tuarkiye'de. Bu segimler, yapildiktan sonra olusan parla-
mentonun temel dizenleme olarak getirdigi yasalar, 193C-
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23 donemi icinde c¢ikan yasalara oranlanacak olursa, tum
temel yasalarin, demokrasive gegisi saglamak lizere faali-
yet gosteren askeri yonetim tarafindan yapildigini gériyo-
ruz. Bu, bir yontem., Burun tam tersini 27 Mayis'ta goéru-
yoruz. 61 se¢imlerinden sonra 27 Mayis evin dosenmesiyle
ilgilenmedi; yani anayasayl tamamlayic1 temel yasalarin
yapilmasini 1¢83'dekine oranla daha demokratik bir bigim-
de olusmus olan bir parlamentoya birakti.

Bir ikinci mesele, isbéliimid meselesi. 27 Mayis harckat)
ile kendisinden sonra gelen sivil yonetim arasinda bir is-
boélumu, bir igbirligi, cok yuzeysel kir bigimde clusmustu.
O zamanki harekatin basi, cumhurkaskan: sifatin1 kazan-
di. O zamanki askeri yonetimin temel elemanlar: da sena-
tcya girdiler. Ama bu kadarla kaldi. 19383 segimlerinden
sonra, 1982 anayasasinin crtaya ¢ikardigl diizenle degil fa-
kat bir nevi centilmen anlagsmasiyla 1983 6ncesi idare ile
parlamento ya da yeni sivil hiikiimet arasinda, gayet ¢ar-
pict bir isbkirligi olustu. Yeni hikiimet kendisini tlkenin
ekonomik politikasini diizenlemekle gorevli gordi; eski yo-
netim ise dolayli etkilerini siirdiirerek tiulkenin genzl gu-
venligi, hatta kir dereceye kadar dis pclitikas: hakkinda sé6z
sahibi clmaya devam etti. Bu da bir baska farklilik olarak
gbze carpiyor. Ayni ayirimlari bagka ilkelerde de gorebili-
riz; ama en c¢arpict farklilik Turkiye’de oldugu igin, salt
bir 6inek olarak aldim.

ANAYASAL SURECLER :
LATIN AMERIKA VE ASYA

HALIL BERKTAY : Biilent ve Nurkut, demokrasiye dé-
nus ya da gecis slrecinin yapilanmasinin iki ayri varyan-
tim1, Turkiye'nin ge¢misinde, iki ayr1 zaman noktasinda
varolan iki érnek zeminde tartistilar. Takii bu, zaman igin-
de ayni ncktada, ulkeleri birbiriyle karsilastirarak da tar-
tigilabilir.

Sungur, sen Latin Amerika acisindan bdyle bir donis
surecinin yamlanma tipleri karsilastirmasina girmek ister
miydin ?

SUNGUR SAVRAN : Soruya Latin Amerika temelinde
cevap vermekle berakar, ¢ok kisaca Ikinci Diinya Savasi
sonrasl Avrupa tecriibesine de deginmek zorunlulugu his-
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sediyorum. Simdi, bu iki varyanta baktigimiz zaman, be-
lirli tlkeleri bu varyantlara goére siniflandirabilecegimiz
ortaya c¢ikiyor.

Latin Amerika’'nin scn déneminde, bu iki varyanta
karsilik veren iki lilke var. Bunlardan biri, Latin Ameri-
ka'daki demokrasiye gecislerde kurucu meclis deneyini
yasamis tek Uilke olan Peru. Peru'dg 1978'ds hemen hemen
tamamen 6zgir, en sol partinin bile katilakildigi segimlerle
olusmus bir kurucu meclis, zaman zaman askeri yonetimin
baskis1 altinda da olsa, yeni dénemin yapisal g¢atisini olus-
turdu. Otoriter bir anayasa yapma siirecine en temel Or-
nek ise, herhalde Brezilya olarak alinabilir, ¢linki Brezil-
ya’'da bugline kadar kurucu meclis benzeri herhangi kirsesy
olusmadig1 gibi, askeri rejim butin ge¢is slirecini asama
asama denetimi altinda tuttu. Zaman zaman kitle hareketi-
ne insiyatifi kaptirmakla birlikte, hi¢bir zaman tamamen
elinden kagirmadi denetimi. Ayrica, bugiin biitin seg¢ilmis
yonetim kademeleri sivillere devredildigi halde, askeri re-
jimin gergeve yasalan varligini surdiriyor. Bu bakimdan
da, buginku rejimin kurumsal yapisini askeri rejimin be-
lirledigini s0ylemek mumkun.

Simdi, samiyorum bu iki varyantin disinda varyantlar-
dan da sozetmek miimkin. Bir tanesi, askeri rejimin yeni
doénemin anayasasim belirlemedigi, ama bir kurucu mec-
lisin de i3in icine girmedigi, askeri rejim 6ncesinden kalmis
olan demokratik donem anayasasinin uygulamaya konul-
dugu bir varyant. Ornegin Arjantin’in durumu bir bakima
buna karsilik veriyor, cinkld Arjantin bugilin, geg¢misin
biitiin demokratik dénemlerinde yururlikte olan 1853 Ana-
yasa’siyla yonetilmekte.

Bir doérdinci varyanta da mutlaka deginmek gereki-
yor; Arjantin bir bakima bu varyanta da girebilir. Simdive
kadar saydigimiz rejimler, su ya da bu 6lglide, en az Arjan-
tin'"de en ¢ok Brezilya'da, askeri rejimin gecis siirecini bir
6lcide denetledigi durumlara karsilik veriyor. Buna karsi-
ik rejimin ¢oktigu, tim kontrolunu yitirdigine. kitlzlerin
ne miulk sahibi siniflarin gozlerinde artik bir mesruiyet
ifade etmedigi durumlardan s6z etmek mumkuin. O durum-
da, tabii, kontrollii bir gegis siirecinden ¢ok farkl seyler
ortaya gikiyor. Bunun icin iste Avrupa'ya, Ikinci Diinya
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Savas1 sonrasi Avrupa'ya bir génderi yaptim. Fransa'da
Vichy rejimi, Almanya'da Nazi rejimi ve Italya’da Fasist
rejim gokerek gittiler ve tabii yerlerini zoruniu olarak bay-
ka kurucu ogelere biraktilar. Yunanistan da bir bakima
buna benzer bir érnek. Burada tabii savaslar ¢ok ciddi
etki yapti. Arjantin rejimj bu bakimdan o rejimlerle kar-
silastirilabilir sanmiyorum. Kisacasi, daha ntianshi varyant-
lardan so6z edilebilir.

Turkiye tlizerinde benim sdylemek istedigim su : Butun bu
orneklere baktigimiz zaman, Tiurkiye'nin gegisi, bir yelpa-
ze Uzerine koyarsak, Brezilya'ninkine benzer, en otoriter
varyant olarak kendini ortaya koyuyor. Bu bakimdan si-
niflandirmada Biilent'e katiliyorum; Tirkiye'yi o kategori
igine yerlestirmek gerekiyor. Askeri yonetim sonuna kadar
gecis surecini denetlemis ve gelecegin kurallarini da ayrin-
til1 bigimde duzenlemistir.

BULENT TANOR : Bir ufak noktay1 belirteyim hemen.
Arjantin 6rnegini verdi Sungur. Yani, yeni kir kurucu ik!i-
dar falan gérmemis, eski anayasa yeniden yururlige gir-
mis. Bence bu yeni bir varyant sayilmaz. Bu, liberal var-
yantin bhir ornegidir. Keza, Nikaragua’'da se¢imlerden son-
ra olusan ulusal meclis, kurucu meclis’'tir de.. Yeni anaya-
say1 yapacak. Bu da, Latin Amerika’'da otoriter anayasa
yapimciliginin ziddina, gilizel, yeni bir 6rnektir. Yani, se-
¢imler tam 6zglir sayillmayabilir; ama Ulusal Meclis kurucu
meclis gorevine sahiptir ve yeni anayasay1 da o yapacaktir.

HALIL BERKTAY : Asya orneginde, her ne kadar bu-
rada demin konustugumuz gibi demokrasiye dénmis sayi-
lacak ulkeler yoksa da ve demokrasi henuz muhalefette
ise de, muhalefet sirecinin dinamikleri, donisin yapilan-
masi agisindan neler vaadediyor veya nerelerde tikaniyor?

TURKER ALKAN : Asya iilkelerinde, en azindan benim
ele aldiklarimda gozlenen su gelisme tiirleri var : Bir tane-
si, kurucu meclislerin veya anayasa yapacak komisyonlarin
dogrudan dogruya diktatér tarafindan atanmasi. Ikincisi,
hemen her olayda gozledigimiz baskanhk sistemi. Sik sik,
ne zaman demokrasi egilimi olsa, parlamenter sisteme ge-
¢iliyor; ne zaman diktatorlik egilimi olsa, onun yerine bas-
kanhk sistemi konuluyor. Hemen her olayda baskanlk sis-
teminin tekrar gundeme geldigini goriuyoruz. Bir digeri;
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genel olarak baskan aday oldugu zaman, ya tek kisi aday
oluyor, baska bir aday tanimiyor; yahut, karsisinda sahte
bir aday oluyor, anlasmali, danisikli doviis oluyor. Ya da
baskanin karsisina ¢ikan adaylar kisitlanmis adaylar olu-
yorlar, se¢cim kampanyalar: yapamiyorlar, ev hapsinde tu-
tuluyorlar, vb. Bir baska uygulama : Emir ve kcmuta zin-
ciri iginde partiler kuruluyor, bu partilerin baskanlari tayin
ediliyor, adaylan tayin ediliyor, vartilerin programlari sap-
taniyor ve partiler rejimin saptadig ideolojiye baglilik ye-
mini ediyorlar pek ¢ok durumda. Se¢im yapildig1 zaman,
genellikle kisitlanmig olarak yapiliyor. Basin tlizerinde si-
rekli sansir oluyor; basinin hangi konuyu ele alip hangi
konuyu ele alamiyacag: belirleniyor. Se¢im propagandalar:
kisitlanmis bicimde yapiliyor, yapildigl zaman. Ornegin
acgikhava toplantilar1 yasaklaniyor, adaylarin hangi konu-
larda konusacag) tespit ediliyor, konusma sirelerinin bile
kisitlandig1 oluyor. Ve seg¢im genellikle sikiydnetimin bas-
kis1 altinda veya zorlamalarla yapiliyor, hatta bazi durum-
larda vatandaslara zorla oy verdirildigi oluyor. Sec¢im hile-
leri, son derece sik bagvurulan bir yontem. Ornegin mil-
yonlarca se¢menin yazilmadigi oluyor. Bu arada, se¢imde
iktidar partisi veya askerlerin partisi alabildigine bol para
harcarken, muhalefet partilerine para yardimi yapmanin
yasaklandigl durumlar1 goriyoruz. Sec¢im mekanizmalari
da gene kullaniliyor; az oy almasina ragmen belirli yasal
yontemlerle daha ¢ok milletvekili ¢ikarilan durumlar olu-
yor. Segilen parlamentoya diktatoérin dogrudan dogruya
milletvekili atamasi1 uygulamalar oluyor. Bir durumda en
azindan, iktidar sec¢imi kazanan partiye degil, azinhktaki
partiye veriliyor. Gene, hemen her tilkede uygulanan bir-
sey : Anayasa hikmiinde sikiyonztim kararlar1 c¢iktigini
goriyoruz. Bir diger uygulama : Gizli sikiyonetim kararla-
riyla su¢ ihdas ediliyor; yani kimse bilmiyor sikiyonetim
kararini, yalniz yetkililer biliyor. Birisini tutukluyorlar;
niye tutuklandiginizi soruyorsunuz, gizli bir sikiyénetim
karari oldugu soyleniyor bu konuda ve ona gore mahkam
cluyorsunuz. Artik herhalde hukukun ayaklar altina alin-
masinin bundan daha u¢ bir érnegi olamaz gibi geliyor.

Bunun gibi daha birgok érnek verilebilir, gecemeyigin

mekanizmalar diye distinuliirse. Fakat btitiin bu 6rneklere
bakarak sunu soylemek isterim . Gene de burada, askeri
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rejimin bir mesruiyet arayisi var ve mesruiyeti halkin oy-
larinda aramaya yoneliyor. Dinyadaki ¢ok atipik istisna-
lar disinda, halkin oyuna basvurmak, partiler kurmak,
parlamentoyu kurmak, bir anayasal diizen kurmaya galisg-
mak, herseye ragmen bagvurulan bir yol oluyor. Bu da ken-
di iginde, ¢agimizda demokrasinin ¢ok énemlj bir gug¢ oldu-
gunu kanithyor. En azili diktator bile , ister istemez, bir
noktada kendini mesrulastirmak i¢in halkin gogunlugunun
kendisini destekledigine -dogru veya yanlhs- kitleleri, diinya
kamuoyunu inandirmaya calisiyor. Bu inang, mesruiyetin
halkta yattigl inanci, kendi i¢cinde 6nemli birsey. En zorba
diktatorlerin bile bagsvurmak zorunda oldugu bir gic¢ kay-
nag1 halk. Herhalde bu, demokrasinin gelecegi agisindan
olumlu bir goézlem.

GECISIN DINAMIKLERI/BICiMi/iCERIGI
BAGLANTILARI

BULENT TANOR : Ben, Tirker'in bélgesi ile ilgili ver-
digi ornekten konuya girecegim. Bana oyle geliyor ki, ku-
rumsallagtirmanin big¢imi, kurumsallastirmanin igerigini
buyuk o6lgliide belirliyor. Somut olarak da, otoriter kurum-
sallasma Dbigimleri, otoriter kurumsal igeriklerini davet
ediyor. Verecegim ornek Pakistan. Son iki sene iginde Pa-
kistan U¢ 6nemli olay yasadi : 1) Anayasay: referanduma
sundu. 2) Secgimlere gitti. Anayasa referandumu ve se¢im-
ler, (a) Turker'in temas ettigi baskanhk statiisini tescil
etti, (b) Islami esaslarin rejiminin bagtaci1 olacagin tescil
etti. 3) Bir garabet olarak secimler partiler olmaksizin ya-
pildi. Duverger’'nin séziydu galiba, «Cagimizda partilersiz
bir demokrasi, demokrasi degildir.» Partileri safdis1 bira-
kan bir rejime, yakin tarihte bir tek Pakistan’da sahit olun-
dugunu hatirliyorum. Bu da, ge¢isin bi¢giminin otoriter olu-
su ile getirilen kurumlarin 6zinin otoriter olusu arasin-
daki iligkiyi gosteren bir 6rnek oluyor bence.

CAGLAR KEYDER : Sadece bir hatirlatma. Tirker'in
«ge¢memenin mekanizmalarl» olarak Asya'daki birtakim
ulkeler icin saydig seyler, aslinda biitiin askeri rejimlerin,
daha 6nce degindigimiz, devleti kolonize etme; bununla
yetinmeyip, toplumu da devleti kullanarak kolonize etme
¢abalarinin parcgalaridir. Higbir askeri rejim dusiiniilemez
ki, eger kendisini ¢ok gegici olarak diisginmuyorsa, bu tir
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cabalara girmesin ve kendi iktidarini kurumsallastiracak
sekilde topluma gengeller atmasin. Sonunda askeri rejim-
lerin basarmak istedigi sey, her zaman toplum tzerinde
kontrollerini devamlilastiracak mekanizmalar kurmak
oluyor. Bunlara devletin korporatist ¢abas1 ad:i verilebili-
yor, Latin Amerika'da birtakim yazarlar tarafindan. Bunla-
rin basar:1 derecesi, aym1 zamanda askeri rejimin kalicilig-
n1 da bir olgude etkiliyor. Soyle ki; eger askeri rejim top-
lumu kolonize etme ¢abasinda bu kurumlarin ortaya ¢ik-
masinl saglayamamaigsa, ve -gene daha 6nce yaptigimiz bir
saptama- bu kurumlarin haricindeki kilise gibi kurumlarm
mevcudiyetini bir sekilde ortadan kaldiramamissa, o zaman
askeri rejimin devamhhgl da o oOlgide sekteye ugramig
olur. Simdi, Asya'dan farkli olmadigini soyledigimiz zaman,
Latin Amerika’daki veya baska yerlerdeki rejimlerin ¢aba-
larinin; sunu da eklemek lazim : Demek, bu kurumsallag-
maya kars: tepki o kadar belirli bir ivme kazaniyor ki, bu-
tiin bu korporatist gabaya ragmen, bu tepki basariya ulasa-
biliyor.

Burada bir ilave daha yapilabilir : Bu demokratiklesme
¢abasinin basanya ulastigini distinelim; o zaman, yeni or-
taya cikacak kurumlar ne tir olacak ? Acaba eski'den,
yani askeri rejimin ortaya ¢ikarttign kurumsal gergceveden
faydalanacak mi1, yoksa onu tamamen reddedip yepyeni
kurumlar mi ortaya ¢ikaracak ? Bu, kanimca tamamen ye-
rel kosullarin neticesi oluyor. Mesela, simdiye kadar veri-
len Brezilya ve Turkiye orneklerinde, o6yle anlasiliyor ki
askeri rejimin tesis ettigi kurumsallasma pek de reddedil-
meden bir gecgis s6zkonusu. Geride kalan durumlar: da iki
varyant olarak gorebiliriz : Birincisi, askeri rejimin higbir
kurumsallasmada basarili olamadigl, tamamen «caudillo»
msu ornekler. Bunlarda, takii ki yepyeni kurumsallasmalar
sozkonusu demokrasiye gectikten sonra. Ikincisi de, kitle
hareketinin gergekten biitiin eski kurumlar: yikip tekrar
sifirdan baslayacak duruma gelmesi.

TURKER ALKAN : Bir noktay1 eklemek istiyorum. As-
linda bu incelemeleri yaparken insan ister istemez gasira-
rak sunu goruyor : Bu ilkelerdeki askeri rejimlerin uygu-
ladiklarn yontemler arasinda gok buyik benzerlik var. Hat-
ta bazilar1 ayni yontemler. Ben sahsen komplo teorisine
¢ok fazla itibar etmem; fakat bu askeri rejimler meselesin-
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de komplo teorisinin belirli bir gegerliligi oldugunu duastn-
meden edemiyor insan. Bu yontemleri askeri rejimlerin sirf
birbirine bakarak 6grendiklerini sanmiyorum. Bunun, bu
askeri rejimlerin arkasinda olan biiyiik bir lilkenin gelistir-
digi yontemler ve deneyimler olmasi bana ¢ok daha muhte-
mel gibi geliyor.

SUNGUR SAVRAN : Bu noktada bir iki gézlemde bu-
lunacagim. Bir tanesi, toplum/devlet iliskisi sorunu. Sirekli
olarak askeri rejimlerin toplum tlizerinde mutlak sekilde
denetleme mekanizmalar: gelistirme egiliminden stézeder-
ken, ¢ok ayirimsiz gitmemeliyiz diye dusiiniiyorum. Toplu-
mu hi¢ ayrismamis, farklilasmamis ve bitliin unsurlar
devlete karsi ayni konumda bir biitiin olarak kabul eder-
sek, oldukc¢a yanilinz, Clinki toplum igindeki degisik sinif-
larin, boélgesel gruplarin, dini ve etnik kiimelerin, degisik
ulkelerdeki diktatorliikler karsisinda konumlar: ¢ok fark-
I1 oluyor. Butin bu rejimlerin uygulamalarina baktigimiz
zaman da goruyoruz ki, gerek ekonomik politikalar, gerek
calisma iligkileri, gerekse egitim vb. agisindan bu uygula-
malar o ulkelerin hakim siniflarinin, milk sahibi siniflari-
nin cikarlarina dogrudan dogruya denk diismektedir. Bu,
askeri rejimlerin bir toplumsal taban tlizerinde yiikselmele-
rinin sonucudur. Dolayisiyla soruyu séyle de koymak mum-
kiin : Bu devletler toplumu denetlemek igin gesitli 6nlemler
aliyorlar ama, bu devletlerin kendilerini kim kontrol edi-
yor? Bu soruyu sormanin da kosulu, toplumun ayrigmis,
farkl cikarlara sahip gruplardan olustugunu gézénine al-
maktan gegiyor.

Ikinci nokta alternatif kurumlasma sorunuyla ilgili.
Latin Amerika’'da kilisenin roliini tartigirken, Islam tilke-
lerinde dinsel gruplarin, hatta Iran’da 6rnegin camiden
kaynaklanan gruplarin higbir roli olmadigini diistinmemiz
icin bir neden yok. Gerek gesitli Ortadogu tlkelerinde
«Musliiman Kardesler» in rolii, gerekse iran'da mollalarin
roli, tersini gosteriyor. Aradaki fark su : Ozellikle Islam’in
yaygin din oldugu ulkelerde, is¢i sinif1 ve genel olarak pro-
leter gucler Latin Amerika’daki kadar giigli olmadig igin,
dincel ideoloji ve kurumlar tzerinde din-dis1 toplumsal
muhalefet hareketinin etkisi ok daha az. Latin Amerika'da
ise kilise toplumsal kurtulus hareketinden bilyilk o6lgiide
etkileniyor. Biraz once sozini ettigim «kurtulus teolojisi»
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felsefi tartismasi da, Kilise lizerinde calisan siniflarin ide-
clojik bakislarinin ne derece etkili oldugunu gosteren bir
o6rnek. Yoksa, baska toplumlarda bu tiur almasik kurum-
lasma veya ideolojik olusumlarin hi¢ olmadigin1 séylemek
icin ben fazla bir neden géremiyorum.

BULENT TANOR : Ben hafif bir geriye déniisle Caglar’-
in ve Turker’in konusmalarina bir iki ufak nokta eklemek
istiyorum. Once Turker'den baslayayim : Gercekten de bu
yeni yapianmalardaki otoriter karakterin ABD kaynaklh
oldugunu tahmin edebiliyorum. Bana oyle geliyor ki, Latin
Amerika, Uzakdogu ve arada bir kopri olarak Tirkiye,
son bes yillda ister otoriter rejimler altinda, ister «demokra-
siye donls» igerisinde olsun, bir kavrami cok ytcelttiler :
Milli guivenliklerini saglamak. Bunun da ABD kaynakl ol-
dugunu tahmin ediyorum.

Caglar’a donliyorum; askeri konularin yeni rejim ige-
risindeki yerine isaret etti. Cok 6nemlj bir noktaydi; keske
vaktimiz olsa da bunu derinlestirebilsek. Benim yalnizca
bir noktaya kafam takild: : bir Portekiz aklima geldi. Por-
tekiz anayasasina baktigimiz zaman, eski cuntanin, devrik
diktatorliigiin bu kadar genis yetkilere sahip oldugu bir de-
mokrasi diisinemiyorum. Bu anayasayla, baska bir gecis
yapmis llkenin anayaslarini karsilastiralim; Portekiz'in as-
keri vesayet altinda devam ettigini soylemekten baska ca-
re kalmaz. Turkiye, 1982 Anayasasi ile, Portekiz Anayasa-
s1’'na nazaran -sirf metinleri karsilastinrsak- daha az aske-
ri gibi g6zukuyor. Oysa gercek bu degil. Portekiz'deki dev-
rik konseyin vesayeti Portekiz'i demokrasiye dogru gotu-
riirken, askeri organizmalarin kagit tlistlinde daha silik bir
rol sahibi oldugu Tiurkiye'de, 82 Anayasasi’'nda bu organiz-
ma demokrasiye gidisi degil de gitmeyisi saglayic1 bir ka-
rakter kazanmis durumda. O zaman bana 6yle geliyor ki
eski askeri kurumlann ve organizmalarin yeni demokratik
diuzen icinde devamini irdelerken sadece kagit tizerinde,
sematik olarak verilen yetki ve rolleri degil, o organizma-
larin o baglamlar iginde isgal ettikleri mevkileri, ideolojik
durumlari, vb. hesaba katmak lazim.

HALIL BERKTAY : Son konusmalar temelinde, soyle
bir genelleme yapilabilecegini disinmeye basladim : Dont-
sin yapilanmasi varyantlarinda, eskinin goérece agir vesa-

38



yeti/yeninin goreli 6zgurligl, askerlerin goreli agirhgi/top-
lumun gorece bu agirhktan kurtulma derecesi agisindan
bir tipleme yaptigimizda; bu varyantlar ile birinci olarak
kitle miicadelesinin gelisme ve 6zerklesme derecesi arasin-
da kabaca bir paralellik goriiyoruz. Yani, ister Turkiye'de-
ki 1960 ve 1980 olaylarini, oncesiyle birlikte alip kendi igin-
de karsilastiralim, ister Latin Amerika'da ve diger bolge-
lerde tlkeleraras: karsilastirmalar yapalim, sunu diyebili-
riz : Kitle miicadelesi ne derece giigli, gelismis ve 6zerk-
lesmis ise, yeni’'nin eski'nin vesayetinden kurtulma olanagi
o kadar fazla olmaktadir. Ikinci olarak, bununla smnifsal
dengeler arasinda da bir baglant1 kurabiliriz : Kitle miica-
delesi ne kadar gelismis ve temel kitlelerden kaynaklanan
dinamik ne kadar agirhkli olursa, miilk sahibi siniflarin
bsliinmesi de o kadar fazla olmakta ve yeni'nin yapilarina
miulk sahibi siniflar daha az agirhklarimi koymakta, veya
askerlerle daha az ittifak icinde agirhklarimi koymaktadir-
lar. Bu, emekgi siiflarin milk sahibi siniflardan daha faz-
la yeniye damgalarinl vurma olanaklariyla da ilgili bir
olay.

DONUS SONRASININ OLANAKLARI

Simdi, son konumuz olan doéniis sonrasinin olanaklarn
meselesini bu ¢ergeveye yerlestirebilir miyiz ? Yani : Doniis
scnras'nda, 6zellikle ginumuzdeki kriz kosullarinda, yeni,
demokratik rejimler ne gibi olanaklar ve ne gibi olumsuz-
luklarla, tehdit ve tehlikelerle yuzytzedirler ? Onlerindeki
ekonomik krizin baskisi ve kisitlayicilignni goglisleme kapa-
siteleri ile, dayandiklar1 sinifsal dinamikler ve buna bagh
olarak kazandiklar1 hareket 6zgurligi arasinda ne gibi bir
iliski vardir ?

BULENT TANOR : Nurkut'un dedigi gibi, gergekten
donils sonrasinin kritik sorunlarindan biri, kurulan veya,
kurulmak istenen demokrasinin yasayabilirligi ya da istik-
rar meselesi gibi goériinuyor. Burada da ben, toplumsal
mutabakat tabaninin dar ya da genis tutulmus olmasinin
tayin edici rol oynayabilecegini disiinuyorum. Simdi me-
sela Yunanistan’i alalim. Yunanistan cuntadan kurtulup
demokrasiye gestiginde, sanki 6 -7 yillik o karanlik rejim
yasanmamis gibi, oldukca genis bir ulusal mutabakat te-
meli kurulabildi. O kadar ki, Yunan demokrasisinin belki
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kaldiramayacag: ya da ona bir tehlike teskil edebilecek ba-
z1 anayasal sivrilikler bile, yeni rejime yari-baskanhk ka-
rakteri taniyan bazi anayasal sivrilikler bile gectigimiz
glinlerde kaldirilmak istendi ve bu da basarildi. Buna kar-
silik, demokrasiye gectikten sonra toplumsal «consensus»
temelinin dar tutuldugu toplumlarda rejimin yasayabilir-
ligi de, istikrar1 da biiyuk bir tehlike altinda gibi geliyor.

O zaman ne olabilir ? En basta, kurulan dar kurumsal
¢erceve halkin taleplerini koéstekleyici bir rol oynayabilir
ve kurumsal gergeve ile yasanan gergek arasinda bir gelis-
ki dogabilir, Bu, eger sistem iginde asilamazsa, sistemin
catlamasina yol acabilir. Bu agidan mesela deminki «con-
sensus» a iyi bir 6érnek Yunanistan idiyse, «consensus» un
dar tutulmasina bir 6érnek olarak da ben buginki Tir-
kiye rejimini vermek gerektigi dusiincesindeyim.

NURKUT INAN : Ben Biilent'in biraktig1 yerden de-
vam edeyim. Clinku ¢gergcevemiz net olarak ¢izildi.

Dis gorunum bakimindan, Turkiye Anayasasi halk oy-
lamasina sunuldu ve ¢ok biyik bir ¢ogunlukla kabul edil-
di. Bu acidan bakildiginda sanki olduk¢a genis tabanli bir
«consensus» varmis gibi goriiniiyor. Ancak ben yaptigim
karsilastirma acisindan yuzdeyuz Biilent'e katiliyorum.
Boyle bir mutabakat darligi, mutabakatin yaygin olmayi-
sinin tehlikeleri tizerinde durmak lazim. Bunlarin bir kis-
mina Bulent degindi. Bunlarin basinda gelen su bence :
Ozellikle Turkiye modeli ile demokrasiye ge¢cmis olan tlke-
lerde, sivil demokratik rejimin yasamini devam ettirebil-
mesi, ¢cok biylk bir 6l¢giide askerleri de tatmin etmesine
bagli. Askerleri toplumsal olarak, sosyal olarak ya da eko-
nomik olarak tatmin etmesi demiyorum; askerlerin kendi
yonetimleri déneminde O6ngoériilen hedeflere varildigini, ya
da bu hedeflerin basariya ulastigini gérmeleri halinde as-
kerlerin tatmin edilmis olabilecegini saniyorum. Sosyal
catlamalara yol acabilecek «consensus» darligl, demokrasi-
nin yeniden aksamasina neden olabilecek iki sebeple ola-
bilir : Ya, birtakim yeni kitle hareketleri ve sosyal bunalim-
lar ortaya cikabilir; ya da, askeri yonetimin 6ngérdigu
amagclardan sapilmasi s6zkonusu olabilir, halki, kitleleri
memnun etmek icin. Bu, birinci tehlike. Ikincisi, askerlerin
¢izmis oldugu cercgeve igerisinde kalinmis.olmasina ragmen
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sivil demokratik hiikiimet basarisiz oldugu takdirde, eski
yonetim, yani tlkeyi demokrasiye gegirmek iddiasinda olan
askeri yonetim, bu basansizlign kendi c¢izdigi gercevede de-
gil, bu gergevenin i¢ini doldurup bunu uygulamak amacini
guden sivil iktidarda gorebilir. Kisacasl, askerlerin yeni bir
mudahele yapmasina yol acacak durumlar ortaya cikabilir.
Kanimca askeri darbeler arasindaki slire ne kadar uzar
ise, yeni bir askeri darbe yapilmasi o kadar glg; askeri
darbeler arasindaki siire ne kadar kisa kalirsa, yeni bir
askeri darbede o kadar kolay oluyor. Bunun o kadar ¢ok
ornegi var ki Latin Amerika tulkelerinde! Ama Tirkiye
icin de aym seyi sOyliyebiliriz. 1960’da bir askeri darbe
oldu; ondan sonra hemen birer yil ara ile, 61'de ve 62'de
birer darbe girisiminde daha bulunuldu. Ondan sonra bir
on sene gecti; 1971’de bir kismi askeri yonetim yasadik.
Sonra yeni bir on senelik dénemin ardindan 1980 12 Eylil
harekati, Tirkiye'nin o an i¢ginde bulundugu ortamin sonu-
cu olarak ortaya c¢ikti, hi¢ degilse askerlerin kendi zihinle-
rinde. Suraya gelmek istivorum : Askeri ya da otoriter yo6-
netimden ¢ikip sivil demokratik idareye ge¢mis olan ulke-
lerin 6nindeki, tekrar otoriter yonetime gec¢me tehlikesi,
zamanla kayboluyor. Kisa vade iginde tehlike ¢ok daha
fazla. Bu nedenle, sivil idarenin ¢ok buyik bir denge politi-
kasi kurmasi, yani rejimi kendilerine teslim etmis olan ve
hala otoritesini bir dereceye kadar surdiirmus olan gigclerle
baris icinde yasiyor olmasl, ayni zamanda segimle gelmis
bir idare oldugu i¢in, halki da belirli 6l¢lide memnun etme-
si gerekiyor. Bunlarin her zaman birbiriyle paralel oldugu
soylenemez. Bu denge ¢ok 6nemli.

HALIL BERKTAY : Bu denge acisindan, ekonomik ger-
ceve konusunda ne soyleyebiliriz ? Yani, birbirine zit ¢ikar-
lar1 dengeleme gabasina, acaba bugilinkii demokrasiye do-
nus dalgasinin iginde cereyan ettigi uluslararasi ve ulusal
ekonomik kosullar, gesitli iilkelerde ne gibi sinirlar empoze
etmektedir ?

CAGLAR KEYDER : Ben genel olarak bu konuda ko-
timser oldugumu séylemek istiyorum. Su anda iginde bu-
lundugumuz kriz, bilindigi gibi, biiylk fedakarhiklar empo-
ze ediyor ii¢unci diinya iilkelerine. Ozellikle Latin Ameri-
ka'nin bor¢ yuku ve bu tlkelerin her durumda IMF ile an-
lasma mecburiyetinde kalmalar, igerideki «austerity» (ke-
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mer sikma) programlarinin devami anlamina geliyor. Sim-
di, demokratiklesmis ya da bu sire¢te asama kaydetmis
bir llkeyi disinelim. Yeni gui¢ler dengesi, gayet tabij eski
burjuva fraksiyonlarinin karsisinda, daha cok, eski ithal
ikameci modele yakin bir burjuva fraksiyonu ile c¢alisan
siniflarin ittifaki seklinde oluyor, Bunlarin askeri rejimler-
den 6nceki duruma benzer bir sekilde béliisimden pay al-
malar1 ¢ok zor, ¢inki borglarin édenmesi gerekiyor ve
bor¢larin édenmesi i¢in de, yakindan bildigimiz gibi, ihra-
catin arttirilmasi, ithalatin kisilmasi, icerideki sanayi ure-
timinin de buna baglh olarak ¢ok yavas biliyiimesi zorunlu
oluyor. Buna ek olarak, bu askeri rejimler doneminde gor-
dugimiiz, tarimin da giderek uluslararasilasmasi olayi, bu
ulkelerde i¢ tiketime donik tarimsal lretimin de kisitlan-
mas1 ve ihracata yoénelik tarimsal uretimin artmasi anla-
mina geliyor. Yani kitlelerin tuketim dizeylerinin ve dola-
yisiyla bozulmus olan gelir dagiliminin iyilesmesi, maalesef
¢ok zor,

Bu durumda, bu yeni demckrat rejimler, érnegin Ar-
jantin’deki Alfcnsin rejimi, acaba IMF'nin ve bu kemer
sikma programlarinin aksine birsey basarabilecekler mi ?
Dedidigim gibi, ben bu konuda kétiimserim. Ancak ve an-
cak diye disiniyorum, dunyadaki tim gilg¢lerin, bu arada
¢okuluslu sirketlerin de, IMF'nin su ana kadar tesis etmis
oldugu cercevenin disina ¢ikmalari halinde, bu tlkelerde
yeni bir biylime konjonktilira sézkonusu olabilir ve bu bi-
yume konjonkturii gergevesinde de yeni sinifsal iktidarin
ekonomik temelinin giclenmesi imkan dahiline girer. Tim
dinya sisteminin yeniden biliyiimeye baslamamasi halinde,
bu demokratik rejimlerin kendi tabanlarim édullendireme-
melerinden dolay: fazla basarili olamayacaklarini disini-
yorum. Dolayisiyla da, politik olarak hayatlarini1 idame et-
tirebilmeleri bana supheli gdzikiyor.

HALIL BERKTAY : Peki, acaba gegis siirecinin farkl
sinifsal dinamikleri, bu silire¢ iginde temel kitlelerin 6zerk
hareketinin kazanabildigi gu¢lenme derecesi, keza gegis
sirecine onderlik eden sinifsal, siyasi kesimin niteligi ve
toplumsal doénusim konusunda tasiyabildigi ideolojik,
teorik perspektifler, Caglar'in séziinu ettigi «buhranin yu-
kunu halkin sirtina yikma» programlarinin tlke i¢i kuvvet
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kaynaklarina dayanarak gogiislenebilmesi bakimindan ne
gibi alternatifler sunmaktadir ?

SUNGUR SAVRAN : Askeri rejimlerin geride biraktig
iktisadi miras, diinya kapitalizminin siregiden bunalimi,
IMF’'nin Latin Amerika ulkelerinin dismus.oldugu borg¢ ba-
tagindan gli¢ alan baskisi biitiin bunlar yeni sivil rejimle-
rin hareket alanini tartisilmaz bigcimde sinirhyor kuskusuz.
Ama yeni rejimleri kusatan bu etkenlerin yanisira, bu re-
jimlerin igsel dogasini da unutmamak zorundayiz. Bu tlke-
lerin ezici ¢ogunlugunda, kapitalist toplumun yapisini de-
gistirmeyi aklindan bile gecirmeyen, hakim siniflarin gi-
karlarina zarar verebilecek herhangi bir girisimden titiz-
likle kaginan siyasal gugler iktidara geliyor. Bu yldzden de
siyasal iktidarin iktisat siyaseti alaninda atabilecegi adim-
lar daha bastan belirli bir alana hapsedilmis oluyor. Boliv-
yva'da son secgimlerden 6nce oldugu gibi, sol bir iktidarin
basa gectigi durumlarda bile, kapitalizmin ¢ercevesinin
oldugu gibi kabuli, yeni siyasal iktidan kitlelerin aleyhinz
kemer sikma programlarina surikliyor. Oysa, ginumizin
derin dunya bunalimi kosullarinda bu tiir programlardan
uzak durmanin, bunalimin maliyetini kitlelerin sirtina
yiuklememenin tek yolu, varolan iktisadi iliskilerde koéklu
degisiklikler yapmak : Toplumsal artigi sermayenin ege-
menliginden kurtarmak, uretimi kara goére degil toplumsal
gereksinimlere gore diizenlemek, ekonomiyi emekgilerin
aktif olarak katildig1 bir planlama araciligiyla yeni kir
yorungeye oturtmak, vesaire vesaire.

Diinya piyasasinin mantigina teslimiyetin hi¢ de zoruin-
lu olmadigini, Nikaragua 6rnegi de canli bigimde gésleriyor.
Karsi-devrimcilerin baglattigl savasin giderek biiyliyen yi-
ki Nikaragua ekonomisini darbogazlara siriiklemeden
once, 1979'dan 82 - 83’e kadar iilke ekonomisi, diinya buna-
hmina ragmen, saghkl bir yola yonelmisti. Buna karsilik,
Bolivya'dan Arjantin'e kadar (Peru ve Brezilya'nin akibe-
tini zaman gosterecek) bilitun oteki tlkelerde sivil rejimle-
rin kisa sirede askeri rejimlerin iktisat siyasetini benim-
semek zorunda kaldigini unutmayalim.

Bu gercgegin isaret ettigi bir baska 6nemli nokta var.
Gecgmisin bliyik demokratiklesme dalgalari, biiyuk iktisadi
ve siyasal bunalimlarin, savaslarin falan yasandigi dénem-
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lerin sonunda cortaya ¢ikmis (sézgelisi, Ikinci Diinya Savasi
ertesinde dinya capindaki demokrasi dalgasi). Bu buna-
himlar: izleyen goreli istikrar donemlerinde demokratik re-
jimlerin yasayabilirlik sans1 da ylksek olmus. Oysa, bu-
gunkli demokrasiye doniis dalgasi, diinya iktisadi bunali-
minin tam ortasinda boy veriyor. Gerek diinyanin, gerekse
tekil ulkelerin siyasal, iktisadi, askeri galkantilar yasadig
bu ortamda, yeni rejimlerin yasayabilirligi de ¢cok daha so-
runlu olmak zorunda. Buradan cikarilabilecek birgok ders
var. Sadece ikisine isaret ederek bitireyim. Birincisi, de-
mokrasiye gecisin kendisi kadar, nasil ge¢ildigi de 6nemli,
clinkl gecisin tamamlanmasiyla bitmiyor is. Buginki or-
tamda demokrasinin bir kez kurulduktan sonra korunmasi
da bash bagina bir mucadele konusu. Ikincisi, gegisin sinir-
larim1 6nceden bilmek ¢ok zor. Diinyadaki calkantilar sa-
dece baskici bigimlerin geri gelisiyle degil, daha ileri bi¢im-
lerin dogusuyla da noktalanabilir. Bu zorlu miicadelelerin
basariya ulasmasinin, bu olanaklarin kullanilabilmesinin
ise cok 6nemli bir 6nkosulu var : Demokrasiden ¢ikari olan
toplumsal gliglerin bagimsiz bigimde o6rgiitlenerck demok-
rasi miicadelesine girmesi, Herseyin garantisi burada yat:-
VOr.
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SUNGUR SAVRAN

Latin Amerika’da Demokrasi Miicadelesi *

l.atin Amerika'nin lzerinde kir hayalet dolasiyor. Bu
hayaletin adi demokrasi. Gegmisten Leri askeri diktator-
likleriyle tinlenmis olan bu ccgrafi alanda, askeri rejimler
birbiri ardina ¢ekiliyor, ¢ekilmek zorunda kaliyor; yerleri-
ni, su ya da bu o6lgiide demokratik olan sivil rejimler aliyor.
Kisa bir ufuk taramasi, slirecin kapsami konusunda fikir
sahibi olmak i¢in yeterli.

Bir Amerika haritasi agip bakalim. Daha 1978 yilinin
basinda, Giney Amerika kitasinin cn ana ulkesinden se-
kizi, askeri rejimler altinda yasiyordu. Ginimiizde ise bu
ulkelerin sadece ikisinde (Sili ve Paraguay) yonetim do-
laysiz bigimde generallerin elinde. Ustelik bu iki tilkede de
(farkli bigim ve derecelerde) demokrasi mucadelesi hizlan-
mis durumda. Oteki iilkelerden Ekvator 1978'de, Peru 1980’
de, Bolivya 1982’de, Arjantin 1983'de, Uruguay 1984’'de,
Brezilya ise 1985'de segimle basa gelen sivil yonetimlere
geg¢misler. Orta Amerika'ya gelince : Nikaragua'da 1979

(*) Amerika kitalarinin, ispanya ve Portekiz sémirge imparatorluklarindan
bagimsizlasarak kurulmus ulkelerini «Latiny Amerika adiyla anmak ¢ok yay-
gin bir sey. Oysa son derece Avrupa-merkezli bir bakisagisinin urini bu.
Bu Ulkelerde yasayan, Ustelik birgogunda (Peru, Bolivya, Meksika vb.) ni-
fusun ezici ¢ogunlugunu olusturan Amerika yerlileri (kiz:lderililer) ile birgck
Ulkede (Brezilya, Kiiba) niifusun 6nemli bir bolimind, birinde ise (Haiti)
hemen hemen tamamini olusturan siyahlari timiiyle gérmezlikten gelmek an-
lamini tasiycr. Ozellikle kizilderiliierin ezilmisliklerine karsi kultirel vb, kim-
liklerini yeniden savunmaya basladiklari son yillarda, bu ad iyice tarafgir bir
nitelik kazzniyor. Nitekim son doénemde Latin sézcugini tirnak iginde kulla-
nan veya «Latin denen Amerika» yazan insan sayisi artiyor. Bu yazida Latin
Amerika teriminin kullamimasi, sadece yayginligindan ve heniz bu bblge
icin genis kabul gdren bzska bir ad bulunamadigindan dolay!. Ama Tirki-
ye'de bu tir konulara duyarh olmamiz, bana ¢ok onemli gorunuyor.
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Sandinist devrimi, Somoza hanedaninin kirkbes yillik dik-
tatérliigtiina devirerek bolgede yepyeni bir siyasal dinami-
gin dogmasina katkida bulunuyordu. Sandinist devrimin
ve oteki tulkelerde yukselen mucadelenin baskisi altinda,
Honduras, Salvador ve Guatemala’da ardi ardina (goster-
melik de olsa) secimler yapiliyor ve (temsili niteligi ¢ok
sinirli da olsa) meclisler kuruluyordu. Son altmis yildir La-
tin Amerika'nin (bundan sonra LA) en istikrarh tlkesi
olan Meksika'da bile, onyillardir tartisilmaz hakimiyetini
stiirdiirmus olan PRI (Partido Revolucionario Institucional -
Kurumsal Devrimcj Parti) 1978 yilinda tek parti yonetimi-
ne son veren bir «siyasal reform» ile baska partilerin 6z-
gurce orglitlenmesine izin vermek zorunda kalhiyordu.

Kuskusuz bayram etmek igin vakit heniiz ¢ok erken.
Demokrasiye giden yolun daha basglangicinda LA. Birgok
ulkede askeri rejimden demokrasiye gegis, uzlagsmalarla
gercgeklestirilmis, tamamlanmamis, tuzaklarla dolu bir go-
rinumde. Bazilarinda diktatorlik kurumlar: hala ayakta.
Cezaevleri hala siyasal mahkumlarla dolu. Orta Amerika’'da
bask1 aygitlar1 ve para-militer orgutler sivil halka karsi
sistematik bir yoketme kampanyasi surdiriyor : Salvador’-
da son bes yil icinde elli bin sivilin katledildigi, Guatemala’-
da ise her yil binlerce koylunun crtadan kaldirildigi, tar-
tismasiz bigimde belgelenmis. Bazi ulkelerde (Herman ve
Petras'in Yapit'in bu sayisindaki yazisinda isaret edildigi
gibi) askari rejimlere dogru bir geri déniis dinamigi ortaya
¢ikmis durumda. Sili'de Pinochet bastirma ve oyalama ka-
risim1 bir taktikle durumunu koruyor. Nikaragua devrimi
ise, hergin gazetelerde izlenekilecegi gibi, stirekli ates al-
tinda. Hepsinden de 6te, bigimsel demokrasinin de ¢ézeme-
vecegi binbir iktisadi, toplumsal, kiltirel sorun kitay: bir
bastan 6tekine yakip kavuruyor.

Kisacasl, demokrasiye gegis siireci, zigzagli, geligkili ve
¢ok ciddi sinirlarla karsi karsiya. Ama biitiin bunlar, ortada
temel bir demokratiklesme egilimi oldugunu gozlerden sak-
lamamali. Bu yazinin amac, bu egilimin kendisini ve onu si-
nirlayan karsi - egilimleri ortaya koymak. Bunu yaparken,
ayni zamanda, son dénemin gelismeleri konusunda olanakli
oldugu olgude somut bilgi de aktarmak. Ele alinan cografi
alanin genisligi tekil Glkelerin 6zgiil yonlerine ayrintih bi-
¢imde deginmeyi olanaksiz kiliyor, Dolayisiyla, tartisma
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daha ¢ok LA'nin butinunde crtaya c¢ikea gznel egilimler
uzerinde yogunlasacak. Bu egilimlerin, tekil ulkelerin ken-
dine 6zgu siyasal konjonkturinde, sinif miucadelelerinde,
-ideolojik ortaminda. gecirdigi degisimlere girmek, farkl bo-
yutlarda bir calismay1 gerektiriyor.

ASKERI DIKTATORLUKLERIN GECIT RESMI

LA son yirmibes yil i¢ginde iki ana siyasal dénem ya da
cevrim (cycle) yasadi. Bunlarin ilki 1964'de Brezilya'daki
askeri darbeyle acilan ve 1976'da Arjantin'deki darbeyle
son bulan siyasal ¢evrim. Bu dénemde bircok ulke, 6zellik-
le de Gliiney Amerika’'nin gorelj olarak daha gelismis tulke-
leri, ard1 ardina askeri darbeler yasad: : Brezilya'dan son-
ra Arjantin (1966-73), Peru (1968-80), Bolivya (1971-82),
Uruguay (1973-84), Sili (1973'den guniumiize) ve yine Ar-
jantin (1976 - 83) teker teker askeri rejimlerin yonetimine
girdiler. Kisacasi, tu donem boyunca bir gericilik dalgasi
butiin kitayr bastan basa sariyordu. (Biitunsel siyasal ¢ev-
rimlerin icginde, lilkelerin 6zgil kcnjonktiirlerine bagh kar-
sit gelismeler kuskusuz olanakhdir : bunun sézkonusu do-
nemdeki en belirgin 6rnekleri, Sili'deki Unidad Popular
(Halk Birligi) deneyimi (1970 -73) ile Arjantin’deki ilk as-
keri rejimin 1969'da baslayan kitlesel miicadeleler sonu-
cunda ¢ekilmek zorunda kalisidir.) 1970’li yillarin ikinci ya-
risindan ititaren bu siyasal ¢evrimin yerini, bugin de sur-
mekte olan yeni bir siyasal ¢evrim almistir. Ancak, yeni
donemin dinamigini anlayabilmek i¢in, 1964-76 donemine
daha yakindan bakmamiz gerekiyor.

Herseyden once, kolayci ve yuzeysel bazi1 yaklasimlar-
dan siyrilmak gerekiyor. ABD kaynakli baz1 kaba bilimsel
«teorirlerden popiler kiiltire uzanan bir yelpazede, LA
toplumlari, demokrasiyi tanimayan ve askeri yonetimlere
neredeyse dogasi geregi mahkum toplumlar gibi dusunu-
Iur.' Bu perspektiften yaklasildiginda, askeri rejimlerin var-
hgin agiklamaya bile gerek kalmaz . LA'da bku tip rejim
neredeyse «dogal» bir olgudur. Oysa gergek, bu kuru ve

(1) Siyasal kultirin o6zelliklerinden LA oirdularinin s6zde o&zguliiiklerine
kadar uzanan bu tir agiklamalarin kisa bir taramasi, Rouquié (1982 : 11-24)'de
tulunabilir. Bu kitabin Tirkcesi yakinda Alan Yayinlari'nca yayinlanacaktir.

47



yuzeysel semalara uymayacak kadar karmasiktir.? Ozel
olarak da, 1964-76 siyasal gevriminde dogan askeri rejimler,
kitanin alistigl eski tip diktatorliklerden ¢ok farkhdir,

Bu yeni tip askeri diktatorlikler, ge¢cmisten farkh ola-
rak, bir «caudillo» ydnetimine degil, silahli kuvvetlerin
emir ve komuta zincirine dayanir. Eski tip askeri diktator-
likte, askeri hiyerarsinin herhangi bir noktasindan gelen
(eski Kuiba diktatoru Batista, bir ¢avustu) harshi ve érgut-
¢u bir subayin yoénetimi ele gegirerek, kendi kisiligine bag-
I1 bir diktatdrlik kurmasi sézkonusuydu genellikle, oysa
yeni tip diktatorliiklerde silahli kuvvetlerin butinua, genel
kurmayin o6nderliginde, hiyerarsiyi koruyarak ulkenin yo6-
netimine el koymaktadir. Brezilya, Sili, Uruguay ve Arjan-
tin'deki darbelerin hepsi genelkurmay eliyle gercekles-
tirilmistir. Ustelik, (Sili disinda) biitiin bu tlkelerde askeri
yonetim bir kisiye bagh olmaksizin kurumsallasmis bi-
cimde surmis, ulkenin basindaki cuntalar ve cumhurbas-
kan1 (bazan i¢ darbelerle de olsa) belirli araliklarla yeni-
lenmistir.Bu yuzden de bu yeni tip diktatorliklere «dikta-

¥ torsiiz diktatorlukler» adi verilmistir. Kuskusuz bu dé-
nemde, LA'da eski tip diktatérlikler de mevcuttu, 1930'lu
yillarda (¢ogu ABD'nin dogrudan mudahalesiyle) basa ge-
cen ve ulkelerini onyillar boyuca yoOneten «tiranozorlar»
baz1 ilkelerde hala bastaydi. (Nikaragua'da Somoza, Pa-
raguay'da Stroessner, Haiti'de Duvalier gibi. Dominik
Cumhuriyeti'nde Trujillo ve Kiiba’'da Batista daha o6nce
devrilmislerdi.) Ama déneme damgasini vuran, asil bu ye-
ni tip diktatérliklerdi.

—

[kinci olarak, yeni tip diktatorliklerin hemen hepsi (Pe-
ru'da 1975'den sonra), gerek ekonomiyi, gerekse siyasal ve
toplumsal yasami bastanasagi yeniden duzenlemeye gi-
risiyorlardi. Ekonomik alanda, Brezilya ile baslayan bir
sure¢ i¢inde, biutin bu diktatérlikler yeni - liberal iktisat
siyasetleriyle ucretlere karsi1 gigli bir saldiny:r birlestire-
rek, dunya ekonomisiyle ve yeni uluslararasi isbolimu ile
derinden bir biitiinlesmeyi ana program olarak benimss-
mislerdir (Savran, 1984). Béylece monetarizm/militarizm

(2) Bazi ciddi kuramsal sorunlarina ragmen, Therborn (1979), LA‘da de-
mokrasinin ‘macerasinin karmasik gelisimini kavrarnak agisindan yararli bir
i aynaktir,
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birligi bu diktatérliiklerin ayirici1 yam haline gelmistir. Si-
yasal ve toplumsal alanlar da ise parti sistemini altiist etme
ve sendikal yasami yeniden-bigimlendirme ¢abasi bu dik-
tatorliiklerin programlarinin ana hedefi halini almistir. Bu
alanlarda amaclanan ile gergeklesen arasinda c¢ok buyuk
farklar olsa da, onemli olan, bu rejimlerin farkli konjonk-
tirlerde ortaya ¢gikmalarina ragmen, ¢ok 6nemli ortak 6zel-
likler tasimalanidir. (Bkz : Rouquié/Sidicaro, 1983 : 109-110). -

Bu ortak gelismenin temelinde, LA'nin 1960'h yillarda
degisen siyasal konjonktiri yatmaktadir. Burada da en
onemli etken Kuba devrimidir (1959). Bu devrimin sosyalist
bir dogrultuya girmesi, gerek ABD’yi, gerekse LA'nin ege-
men siniflarini tepkici ve savunmaci bir siyasal konuma
yoneltmistir. ABD kisa siirede iflas eden Alliance for Prog-
ress girisiminin disinda’, kita ¢apinda «yikici faaliyetler»e
karsi LA ordularini her tir yéntemi kullanarak siyasal ya-
sama midahaleye yénelten bir politika izlemeye baglamigtir
(Petras, 1970 : 193-228 ve 303-315; Klare/Arnson, 1979). Bu
politika, benzer bir egilim icine giren LA egemen siniflar-
nin guglu katkisiyla, gerici bir atmosferin dogmasinda
6nemli bir etken olmustur.

1964 - 76 ¢evriminin temelinde yatan ikinci bir dinamik,
LA tlkelerinin goreli olarak daha gelismis olanlarinda, 60'x
yillarin en basindan itibaren kapitalist gelismenin vardig
asamanin sorunlarindan dogmustur. Brezilya, Meksika, Ar-
jantin, Sili, Uruguay gibi iilkelerde 30’lu yillarda hizlanan,
i¢ pazara dayal1 sinai sermaye birikimi, 60’'h yillarda kapi-
talist birikimin ¢eliskilerinin patlak vermesiyle ciddi bir
bunalima girmistir. Sermaye birikimindeki tikanma, sinif
ittifaklarni altist ederek siyasal ve ideolojik bunalimlara
temel olmus; sinif gugleriyle siyasal yap1 ve kurumlar: bir
kopusa dogru suriiklemistir. Bazi durumlarda gugli kitle-
sel seferberlik ve devrim tehlikesi (Sili, Brezilya), baska
durumlarda gerilla faaliyetleri (Uruguay, Arjantin 1976),
genel olarak da varolan siyasal rejimin durumun ustesin-
den gelmede yetersizligi, bu toplumlarda genellesmis buna-

(3) Alliance far Progress, ABD ile LA (lkelerini bir araya getiren bir 6rgit-
lenme idi. Hizli kalkinma, sanayilesme ve toprak reformlari aracihgiyla ¢ali-
san kitlelerin varolan dizenle biitinlestirilmesini hedefleyen bir stratejiyi
yansiilyordu. Azgelismis kapitalizmin gercgekleri karsisinda bu strateji kisa
sire iginde sessiz bir cenaze téreniyle tarihin sayfalarina gémulecekti.
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Iimlarin dogmasina yol agmistir. Eski hakimiyet bigimleri-
nin gegersizlestigi bu konjonktirde uluslararasi ve yerel
burjuvazinin silahli kuvvetlere verdigi destek, askeri dikta-
torluklerin baslica dayanagi olmustur.

Ozetlenecek olursa, Kiiba devrimine bir tepki olarak
ylikselen gericilik dalgasi, kapitalist birikimin tikamklik-
larindan dogan genellesmis bunalimlarla birlesince, 1964 -
76 arasinda ozellikle Giiney Amerika tilkelerinde askeri re-
jimler ardr ardina basa gec¢mistir. Ne var ki, 1970'li yillarin
ikinci yarsindan itibaren bu konjonktir deglsecek LA'da
yeni bir siyasal ¢cevrim baslayacaktir.

DALGANIN DONUSU

Arjantin'de Isabel Peron'u deviren askeri darbe (1976),
Brezilya darbesi ile agilan ¢evrimin son halkasini oluztu-
rur. Bu tarihten itibaren, LA’da yeni bir siyasal ¢evrim
baslamis, askeri rejimler giderek gerilemek zorunda kal-
mis, bazilan timiuyle yikilmistir. Giinimiuze kadar siiren
demokratiklesme dalgasi, iste tu yeni siyasal ¢evrimin bir
yonudar. Bu yeni siirecin tekil tilkelerde nasil somutlagti-
gin1 ve ne tir 6zgil yonler tasidigini gormeden once, yeni
siyasal ¢evrime damgasini vuran temel dinamiklere goz
atmak istiyorum.

(1) Kitie miicadeleleri : 1976 Arjantin darbesini 6teki-
lerden ayiwran 6nemli bir nokta, Arjantin'de toplumsal Or-
gutliligin ve micadeleciligin kirillamamis oclmasidir. Kus-
kusuz turada Arjantin is¢i sinifinin kitanin en eski ve Or-
gutll is¢i sinifi olmasinin buyidk rold vardir, ama ashnda
bu olgu, LA capinda kitle miucadelelerinin yeni bir ylkse-
lisi baglaminda da dustnulmelidir. Bu yukselisi, 1975'den
itibaren gesitli tilkelerde gézlemek olanakhdir : Meksika'da
sendikal miicadeleler (1975 -77), Peru'da askeri diktatorlu-
ge karsi kitlesel miicadele (1976 - 78), Kolombiya'da genel
grev (1977), Brezilya'da 6grenci micadeleleri (1977 -79),
grevler (1978 - 80) ve af kampanyas1 (1978 - 79), Arjantin’de
grevler (1977 -78), Bolivya grevleri (1978) vb., LA is¢i sini-
finin, koéyliligin ve 6teki katmanlarin bu yeni hareketlen-
mesinde, uluslararasi kapitalist bunalimin etkilerinden as-

_keri rejimlerin iktisat siyasetlerinin iflasina kadar birgok
sey kuskusuz rol oynamistir. Ama biitiin hepsinden énem-
lisi, LA’'da artik yeni bir sinif bilesiminin ortaya ¢ikmis ol-
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masidir : son yirmi-yirmibes yilin kapitalist gelismesi, bu-
tin bu ulkelerde is¢i sinifini eskisine oranla ¢ok daha dnem-
li bir toplumsal gii¢ haline getirmistir.*

(2) Nikaragua devrimi : Bitiin bu mucadelelerin do-
ruk noktasi, Nikaragua'da Sandinista’larin o6nculigiande
Somoza diktatorliginin yikilmasina yol agan devrimdir.
LA’daki siyasal konjonkturiin butuni ag¢isindan Sandinist
devrim birka¢ bakimdan énem tasir. Bir yandan, diktatér-
Iuklerin sarsilmazligy disiincesini yerle bir ederken, bir
yandan da kendisinin de bir parcasi oldugu kitlesel miica-
delelere yeni bir itilim saglar. Ayrica, ABD'yi ve LA hakim
siniflarini, bir devrim tehlikesi karsisinda, kitle mucadele-
lerini eritmek tuzere liberalizasyon yontemlerine daha bii-
yik 6nem vermeye iter.

(3) Uluslararast iktisadi bunalim : 1974 - 75 daralmasiy-
la patlak veren diinya bunalimi, LA tlkelerine belirli bir
gecikmeyle, fakat tam da bu yuzden, ¢ok daha agir bigim-
de yansimistir. Uluslararasi bunalimin bir sonucu, askeri
rejimlerin topluma zorla dayattiklar1 yeni iktisadi modelin
iflas1 olmustur. (Buna yeniden doénecegim.) Ama bunun
yanisira, diinya bunaliminin dogrudan bir etkisini de goz-
6nlne almak gerekir. Glinuimuzde basa ¢ikilamaz bir sorun
haline gelmis olan uluslararast bor¢ bunalimi en keskin
bi¢imini LA ulkelerinde almistir. Borgluluk ve bunun so-
nucunda IMF'nin de katkisiyla uygulanan kemer sikma
siyasetleri, bu siyasetlerin gergcek yikiinu ustlenen ¢calisan
siniflarda derin bir 6fkeye yol agmistir. Bu ytlizden girisilen
grevler, kitle gosterileri vb. sayillamayacak derecede artar-
ken (Peru 1978; Bolivya 1982 - 84, Brezilya 1983 - 84, Meksi-
ka 1983 - 84, Dominik Cumhuriyeti 1984, Arjantin 1984 - 85
vb.), ABD ve yerel hakim siniflarda da siyasal ve toplumsal
patlamalar olasilig1 gercek bir kaygiya yol a¢gmistir.’

(4) Iktisat siyasetinin iflasi : Yeni tip diktatorliklerin
monetarizm/militarizm birligine dayandigin1 yukarida be-
lirtmistim. Yeni - liberal iktisat siyasetleri bir ilk asamada
(1968 - 74) Brezilya'da hizli bir sermaye birikimine yol ag-

(4) Therborn’un (1979) baslica sorunu da, LA’daki bu biyik doénisimin
demokrasi mucadelesi agisindan 6nemini kavrayamamasinda yatar,

(5) Uluslararasi bor¢ bunalimi ve LA'da yarattigi sonuglar konusunda o6zet
bilgi igin. iktisat Dergisi (1984)’e bakilabilir.
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mi1g, ama Oteki ulkelerin higbirinde (enflasyonu gegici bir
siire igin geriletmekten baska) olumlu sayilabilecek her-
hangi bir sonu¢ yaratmamistir. Aksine, bu iktisat siyaseti
programini benimseyen biitiin llkelerde 1980°'li yillarin ba-
sindan itibaren derin bir iktisadi bunalim dénemi agilmis;
uretim duger, igsizlik hizla artarken, enflasyon gérilmemis
diizeylere ulasmistir (giniimuzde Arjantin’de yuzde 1900,
Bolivya'da yuzde 14.000!) Cysa bu rejimlerin kendilerini
mesrulastirma sOyleminde daha Onceki iktisat siyasetleri-
nin, tam da bu nedenlere dayali elestirisi bag kdseyi tut-
maktadir. (Viola/Mainwaring, 1985 : 202). Dolayisiyla, ikti-
sat siyasetlerinin iflasi, askeri rejimlerin altin1 oymustur.’

(5) Burjuvazinin desteginin azalmasi : Baslangigta as-
keri diktatorliikleri gugli bigimde destekleyen burjuvazi,
kismen ekonominin igine distiigi acikli duruma tepki i¢in-
de, ama ¢ok daha onemlisi, kitlelerin bu ¢ergeve iginde da-
ha fazla kontrol edilmelerinin gigligiinin bilinciyle («top-
lumsal patlama» korkusu) giderek baska siyasal hakimiyet
yontemleri arayisy i¢ine girmistir.

(6) ABD’nin zayiflayan destegi : ABD'nin askeri rejim-
lere destegi iki anlamda zayiflamistir. Bir ilk asamada,
1975'den itibaren, Vietnam yenilgisi ve uluslararasi iktisadi
bunalimin patlak vermesi ABD'nin diinya énderligi roliine
biuytlik bir darbe vurmustur. Yine bu dénemde, Carter’in
Sovyetler Birligi'ne kars: kullanmak igin gelistirdigi «insan
haklar1» kampanyasi, ABD'yi, ¢elisik bir bigimde, LA’da ku-
rulmasina katkida bulunmus oldugu baz1 askeri rejimlere
(Arjantin, Uruguay vb.) kars: da tavir almaya mecbur bi-
rakmistir.” Son dénemde ise Reagan'in Orta Amerika'daki
saldirgan politikasina, Giney Amerika'da toplumsal ve si-
yasal patlamalarn engelleyecek bir eritme siyaseti eslik

(6) Yeni-liberal iktisat siyasetleri ve bu siyasetlerin sonuglari igin su kay-
nzklara bakilabilir : Arancibia/Peres (1979), Rimez (1979), Gilalp (1983).
Ayrica Arjantin icin Frenkel/O’Donnell (1979), Munck (1984b), Yalman
(1984); Peru igin Petras/Morley/Havens (1983); Brezilya igin Savran (1984)
ve yine Yalman (1984); Sili igin Arancibia (1978), vb..

(7) Ama bunun son derecede sinirli bir tavir alis oldugu unutulmamal.
Carter, yasama organinin bu konudaki daha ileri girisimlerine karsi ¢tkmis,
azgelismis llkelerde ABD erdusunun miidahalelerinin yerine yerel baski ay-
gitlarinin tahakkiminia 6ngéren Nixon doktrininden ayrilmamis, d¢insan hak-
laripnin ayni bigimde ayaklar altina alindigi Giney Kore, Filipinler vb. ulke-
lerle sicak iliskileri surdirmustir (Klare/Arnscn, 1979 : 160).
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etmektedir. (Okuyucu, ABD’'nin ginimiizdeki LA politika-
sinin daha niianslh bir tahlilini, Herman ile Petras'in Yapit'-
In bu sayisinda yer alan yazisinda bulabilir.)

(7) ABD/Avrupa celigkisi : 60’11 yillardan itibaren LA’-
va gittikge daha fazla niifuz eden Avrupa sermayesi, bu
bolgeyi kendi kapali av alani olarak géren ABD’nin tepki-
siyle karsilasmistir. Bu tepkiye ragmen, Federal Alman-
ya’'nin Brezilya'yva dokuz niikleer santral satma basarnsinin
gosterdigi gibi, Avrupa/LA iligkileri gelismektedir. Bu bag-
lamda, Avrupa, ABD'ye oldukg¢a siki baglarla baglh olan as-
keri rejimlere karsi, ihtiyatlh bigimde de olsa, 1liml sivil
kadro ve partileri desteklemektedir. Giderek F. Almanya
SPD’sinin egemenligi altina giren Sosyalist Enternasyo-
nal’in, San Domingo toplantisinda (1980) ilerici ve lguincu
diinya yanlis1 bir bildiri yayinlamasi ve bu bildirinin -ABD
tarafindan gizlj diplomatik yoldan da olsa sert bir dille pro-
testo edilmesi, bu gelismenin anlamli bir gb&stergesidir
(Cassen, 1981).

BAZI GECiS SURECLERI

Bitin bu etkenlerin bilesik etkisi altinda LA'nin gesitli
ulkeleri, 1€75°li ymllanin ikinci yarisinda basglayan ve 80'li
yillarla birlikte hizlanan bir siire¢ icinde, askeri rejimlerden
demokrasiye dogru, farkli bigcim ve tempolarda gelisen ge-
Gisler yasadilar. Bu gecis slreglerinin en 6nemlilerini, bir
dergi yazisinin sinirlarinin elverdigi ol¢liide gozden gegire-
lim.

Ancak buna ge¢meden 6nce, su noktanin vurgulanma-
s1 gerekli : LA'da bugilin yasanmakta, olan gegis slireglerinin
cogunun vardigl noktada, heniiz gercek demokrasilerden
(sadece bigimsel demokrasi diizeyinde bile) s6éz etmek gug.
Siiregler genellikle askeri rejimlerin olaganusti bir duru-
mu olaganlastirma anlaminda bir tlir normalizasyona (ve-
ya kurumlasmaya) girismesiyle basliyor. Ancak, kosullar
degistikge rejimlerin mesruiyet kaybina ugramasi ve kitle-
lerin baskisi, ortaya liberalizasyona dogru bir gelisme qi-
kartiyor. Ama siyasal iktidarin doruklan uzerinde gerc¢ek
tasarrufun o6zgiirce sec¢ilmis organlara teslimi anlaminda
bir bicimsel demokrasinin kurulmasi, bu tilkelerin hepsin-
de ancak kismen gergeklesmis bir siire¢ simdilik. Bu ¢ok
onemli : ¢unkl askeri bir rejimden bi¢imsel demokrasiye
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gecis, verilmis bir sosyo-ekonomik iligkiler butiinu temelin-
de kalmak kaydiyla, devlet bi¢imi agisindan bir degisimi,
dolayisiyla da toplumsal miicadelelerin kosullarinda 6nemli
bir degisikligi simgeliyor.® Iste bu degisim heniiz tam an-
lamiyla gergeklesmis degil LA iilkelerinde. Bu ncktaya asa-
gida yeniden donecegim; ama tekil ulkelerin deneyiminin
de bu ayinmlar hatirda tutularak elestirel bicimde okunma-
s1 yararlh olacaktir.?®

Brezilya : 1930 - 45 arasinda. korporatist bir devlet bigi-
minin egemen oldugu Brezilya'da, 1945 - 64 arasinda yasa-
nan (kisitll) demokratik déonem, 1964 darbesi ile sona erer."
Brezilya darbesi, kendinden sonraki darbelerden farkl ola-
rak, demokratik dénemin kurumlarini ortadan kaldirmaz;
onlar1 segimi bir ayiklama ve islevsizlestirme yoluyla igdis
eder. Nitekim en bastan itibaren segimlere izin verilmis;
ama parti sistemi kokli bigimde degistirilerek, biri askeri
yonetime bagimli (ARENA), oteki ise «sadik muhalefet»
roliini istlenen (MDB) iki yeni parti kurularak eski parti-
ler ortadan kaldirilmistir. Ote yandan, devlet baskani ve
eyalet valilerinin se¢imini yonetim kendi denetimine al-
mistir.

Ozellikle 1968 - 74 déneminde canh bir sermaye biriki-
mine yaslanarak guglenen askeri rejim (Savran, 1984), 1974
yilindan itibaren bir normalizasyon yéniinde adimlar atma-
ya baglar. Bu yonelimde, rejimin 6zgiiveni kadar, Kilise'nin
muhalefete baslamas1 (Brezilya Katolik Kilisesi, LA'nin en
ilerici kiliselerinden biridir) ve 1974 se¢imlerinde iktidar
partisi ARENA'nin yenilgisi de rol oynar. Diinya iktisadi
bunaliminin ilk etkilerinin hissedilmesiyle birlikte, biyik

(8) Devlet bigimleri ayirnminin 6nemi konusunda, Poulantzas (1980)‘a ba-
kilatilir. LA askeri rejimlerinin temsil ettigi devlet bigimi Uzerinde ¢ok
ciddi tartismalar vardir. Bu yazinin sinirlari iginde bu tartismaya girmem
clanaklh degil.

(9) Bu yazinin geri kalan boéliminde, tekil Glkeler hakkinda verilen somut
olgusal bilgiler i¢in her defasinda ayri ayri kaynak gosterilmeyecek. Baska
kaynak gésterilmedikge, bu bilgiler Le Monde Diplomatique (aylik), Le Monde
Ldition Internationale (haftalik) ve Inprecor (15 giinlik) dergilerinin gesitli
sayilarindan alinmistir,

(10) Brezilya’nin son dénem: tarihiyle ilgili olarak Savran (1984) ve Yalman
(1984)‘a bakilabilir. Son dénem isgi hareketi i¢in Yalman (1985)'dan bilgi
edinilebilir.
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burjuvazi de iktisat siyasetlerinin (yeni uretim alanlarina
yonelmekte olan) devlet kesimini kayirmasindan sikayet
etmeye baslar (Munck, 1984 a : 225). Rejimin giderek yo-
neldigi liberalizasyon hareketi, timiyle yukaridan denet-
lenen bir siirectir, henliz bu asamada.

Ancak, 1977'den itibaren kitlesel bir muhalefetin bas-
gostermesiyle birlikte, Brezilya'da siirecin gercgevesi altust
olur. 1977 -80 arasinda sirasiyla gecekondu halki, 6gren-
ciler, is¢giler, kamu goérevlileri, yoksul koéyliler vb. ardi ar-
dina hareketlenir, (Latin American Bureau, 1982 : 62 - 90).
Daha 1977'de secimleri iptal ederek yasalar1 ARENA lehine
degistirmis olan rejim, bu gelismeler karsisinda 6nce af
kampanyasina sinirli bir af araciligiyla 6¢din verir; ardin-
dan da 1979'da yeni partilerin kurulmasini serbest birakir.
Bu tarihten itibaren inisiyatif bliytlik 6l¢ude siyasal muhale-
fetin eline ge¢cmistir. «Parti reformu»nun sonucunda ARE-
NA ve MDE (sirasiyla PDS ve PMDE adlaniyla) yeniden or-
gutlenmis, bunun yanisira baska partiler de kurulmustur.
Bunlarin arasinda Sac Paulo is¢i grevlerinin 6nderleri tara-
findan kurulan PT (isci Partisi), rejimle uzlasmaya yanas-
mayan tavriyla 6teki partilerin rejimle girebilecegi anlasma
/uzlasmalar1 da sinirlamistir. Eyalet valilerinin ilk kez dog-
rudan dogruya halk tarafindan secildigi 1982 se¢imlerinde,
PDS yilzde 39 oy alirken, muhalefet partileri oylarin ytlizde
G1l'ini elde stmisiir. 1984 yilinda devlet baskaninin da halk
tarafindan secgilmesi i¢in buylik bir kitlesel kampanya yu-
rutuldigu, cesitli kentlerde milyonlarca, insan gosterilere
katildig1 halde, segim sisteminin kirsal boélgeleri kayiran
yapisi dolayisiyla meclis c¢ogunlugunu hala elinde tutan
PDS’nin oylariyla bu konudaki anayasa degisikligi redde-
dilmistir.

Biitiin bu manevralara ragmen, bagskanlik se¢imi énce-
sinde PDS béliinlince, bu bélinmeden dogan Frente Liberal’
in (Liberal Cephe) de destegiyle muhalefetin aday1 Tancre-
do Neves (PMDB) biiyilk bir uzlasma temelinde se¢imi ka-
zanmistir. Ne var ki, Tancredo Neves daha bagkanhk kol-
tuguna gegemeden Oliince, 1984'iin Temmuz'una kadar
PDS’in genel sekreterligini yliriitmis, ama son anda. bu par-
tiden kcpmus clan yardimcist Jesé Sarney, devlet baskani
olmustur. Ancak son gelismeler Sarney'in de liberalizasyon
surecini surdilrecegini gosteriyor : son aylarda, hiikiimetin
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Onerisiyle meclis, Brezilya Komiinist Partisi dahil birgok
yasadisi partinin yasallasmasini, bir toprak reformu tasa-
risin1 ve (Brezilya tarihinde ilk kez olmak tizere) okuma-
yazma bilmeyenlerin oy kullanmasimi kabul etmistir.

Peru : 1968 darbesi Peru’'da 6teki LA tlkelerinden fark-
Ih turde bir askeri rejimi basa getirir. General Velasco Al-
varado'nun diktatorligi uluscu bir perspektiften yola ¢ika-
rak, bir yandan 175 blylk sirketi ve bankayi devletlestirir,
bir yandan da cldukg¢a kapsamh bir toprak reformuna giri-
sir. Bu reformlar, bir siire sonra, dis krediye asir1 bagimlilik
ylzunden ¢ikmaza girerken, Velasco'nun diktatoryal yone-
timi de 1975 yilinda Lima'da biylk sokak gosterilerinin
patlamasiyla sonuglanir. Yeni bir darbeyle basa gegen Ge-
neral Morales Bermudez, Velasco'nun politikalarini terke-
decek ve 1976’'da IMF programini uygulamaya gegecektir.
Gegcici bir siire duraklayan kitle hareketi bunun tlizerine ye-
niden ytikselir : 1977'de li¢ basarl genel grevin ardi ardina
gerceklestirilmesi ordu iginde gatlaklar yaratir. Rejim, ¢a-
reyi, yavas ve kontrolli bir gegiste bulur. 1978 Kurucu Mec-
lis segimlerinde sosyalist solun oylarin tli¢te birini almasi
(oysa Peru solu 60’1 yillarda oldukga zayiftir), durumun ne
denli kutuplastigzin1 ortaya koyan bir gostergedir. Kurucu
Meclis tyelerinin yer yer dokunulmazliginin kaldirnldig,
bazilarinin surgiine bile génderildigi celiskili bir stire¢ so-
nunda, 1980 yilinda yapilan baskanlik ve parlamento se¢im-
leriyle iktidar sivillere devredilir (Petras/Morley/Havens,
1983).

1980 sec¢imlerini kazanan muhafazakar Belaunde Terry,
bu yilin Nisan ayinda yapilan segimlerde biyik bir yenil-
giye ugrayarak yerini sosyal-demokrat egilimli Alan Gar-
cia’'ya birakmistir. (PAP, eski APRA). Sosyalist solun ada-
y1, Lima belediye baskani Barrientos (IU-Birlesik Sol) ise,
ikinci en yliksek oyu alan aday olmustur.

Bolivya : LA'nin askeri darbeler rekortmeni olan Boliv-
ya, yine bir darbenin ertesinde yasanan 1952 devriminden
sonraki ilk darbeye, 1964'de sahne olur. 1971 yilinda asiri
sagc1t General Banzer'in darbesiyle, 1978'e dek siirecek ge-
rici bir rejim kurulur. 1978'de Banzer'in, kendisini segtir-
mek icin diizenledigi baskanlik segimleri 6ncesinde bir dar-
beyle uzaklagtirilmasi, sonucun beklenenden ¢ok farkl ol-

56



masina yol agar. Iimli solun ve Bolivya Komiinist Partisi’-
nin bir cephesi olan UDP (Demokratik Halk Birligi) aday:
Siles Zuazo 1978, 1979 ve 1980'de ardi ardina yapilan U¢ se-
¢imi de kazandig halde, hem parlamentonun, hem de or-
dunun engellemeleri dolayisiyla baskanhk koltuguna otu-
ramaz. Boylece Bolivya yillarca siren bir kurumsal karga-
sanin igine diser.

Aslinda bitin bu kargasanin temelinde, siyasal parti-
lerin zayiflig1 dolayisiyla iki giigli kurumun stirekli olarak
kars: karsiya gelmesi yatar. Bir yanda, burjuvazinin des-
tegine sahip, kokain ticaretine bulasmis bir ordu; 6te yan-
da, LA'nin goreli olarak en gigla sendikal orgtiti COB. Bu
iki gicin karsihikhh miicadelesi, Bolivya siyasal yasaminin
parlamenter bicim ile askeri diktatorliik arasinda bir rak-
kas gibi gidip gelmesine yol agar. Ordunun son olarak 1980
secimlerinden bir ay sonra yaptig1 darbe sonucunda kuru-
lan Garcia Meza rejimi, COB'un gli¢cli micadelesi sonu-
cunda 1982 yilinda iktidar:1 Siles Zuazo'ya terketmek zorun-
da kalmistir. Ama Siles yonetiminin teslimiyetci iktisadi
politikasinin yarattigl kargasa ortaminda, Temmuz ayinda
yapilan segimlerde eski diktator Banzer en ytliksek oyu top-
lamis (% 28), ama oylarin mutlak ¢ogunlugunu elde edeme-
digi icin Kongre'de yapilan oylamada baskanliga. ilimh
sagdan Victor Paz Estanssoro getirilmistir.

Uruguay : Ge¢gmiste «LA'min Isvigre'si» olarak anilan
Uruguay, 1973 - 76 yillar1 arasinda «yavas ¢ekim» bir darbe
yasar : 1973'de bir muhtira ile meclisi fesheden silahl1 kuv-
vetler, 1976’da y6netime dogrudan el koyarlar. Parlamento
disindaki kurumlar: ortadan kaldirmak yerine bu kurum-
lar1 kendi giivendigi kisilere teslim eden rejim, ILO’dan
Sosyalist Enternasyonal’e kadar bir dizi uluslararas1 kuru-
lusun baskisi, Carter’in insan haklarnin ihlali dolayisiyla
askeri yardimi durdurmasi gibi etkenlerin itisi altinda, ku-
zey komsusu Brezilya'nin izinden giderek bir liberalizasyon
slreci baslatacaktir. Bu surecin késetas1 yeni bir anayasa-
dir. Bu anayasanin 6ngoérdigi kurumlar arasinda, devlet
baskanina «tavsiye» yetkilerine sahip, salt askerlerden olu-
san bir ulusal guvenlik konseyi ile, meclisi dagitmak dahil
blylk yetkilere sahip bir «siyasal denetim mahkemesi»
yer almaktadir. Kisacasi, glinliik politikanin yiiritiilmesini
secilmis sivillere devrettigi halde, gercek iktidar1 silahh
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kuvvetlerin elinde tutan bir duzenlemedir sézkonusu olan.
Bu anayasa, Kasim 1980'de yapilan bir halkoylamasinda
reddedilir. 1982’de yapilan «i¢ segimler» de (yasal varligina
izin verilen lg¢ partinin kendi iginde yénetim se¢imi), reji-
me muhalif adaylarin zaferiyle sonuglanir. Ama rejimin
yonetimi sivillere devretme karari, 1983'deki dev kitle se-
ferberliklerinden sonra giindeme gelecektir ancak. Son de-
rece sinirlhh bir se¢im sonucunda (yasakl politikacilar, ya-
sak partiler, tutuklu parti énderleri vb.) 1984 yili sonunda
baskanlik, muhafazakar parti Colorados'un (Renkliler)
aday1 Sanguinetti'ye devredilir.

Arjantin : 1946'dan bu yana siirekli olarak temsili de-
mokratik bicimlerle askeri rejimler arasinda gidip gelen
Arjantin, 1955, 1966 ve 1976'da U¢ ana askeri darbe yasa-
mistir. 1866 darbesinden dogan askeri rejimden, 1973'de
Peron'un geri gelisiyle ¢ikan ulke, - Gi¢ yil sonra yeniden
silahll1 kuvvetlerin denetimine gecer. Izlenen vahsi yeni-li-
beral iktisat siyasetleri 1980°'de mali sistemin ¢okuslyle
iflas edince, rejimin bunalimi baslar. 1981'de partileri bir-
arava. getiren bir cephe olan multipartidaria kurulur. 1982
Mart'inda. (daha Malvinas Falkland éncesinde) 1976'dan
beri faaliyetlerine ara vermemis olan is¢i hareketi buyuk
bir gosteri duzenler, Askeri rejim bunalimi asmak i¢in son
careyi Malvinas’da kolay kir zafer umudunda goriir. Bu
girisimin de fiyasko ile sonuglanmasi ve 1982 sonundan iti-
karen dev beyutlu kitle gosterileri, genel grevler vb., tim
sayginligin1 yitirmis olan rejimi 1983 Ekim'inde se¢imler
duzenlemeye iter. Secimlerde Peronistleri yenilgiye ugratan
Radikal Parti aday1 Alfonsin iktidara gelir.

Sili, 1964 - 76 siyasal ¢cevriminde kurulan askeri rejim-
lerin hala ayakta duran son oOrnegini olusturur. 1970-73
arasinda genis bir sol koalisyonun (UP - Halk Birligi) ba-
cinda iktidara gelen Allende'yi kanl bir darbeyle distiren
Pinochet, 1980 yilinda diizenledigi gostermelik bir referan-
dumla kendini 1989’a kadar devlet baskani ilan etmisti.
On yil boyunca suskun kalan muhalefet, 1983'de biiylk bir
patlamayla micadeleye girdi. Bir yandan, biri Hristiyan
Demokratlarin, oteki ise Sili Komunist Partisi'nin ¢evresin-
de iki cephe kurulurken, 6te yandan 1983 yih ardi ardina,
onbinlerin katildig1 «protesto» gunlerine ve cacerolazolara
(bos tencere konserleri) sahne oluyordu. Pinochet'in takti-
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gi, kitle gosterilerini kanli bigimde bastirirken, Icisleri Ba-
kanligi’'na atadigl eski sagci politikac1 Onofre Jarpa araci-
lig1yla sag partilerle (solu rejim dis1 birakacak) bir asker/
sivil koalisyonu lzerinde pazarliga oturarak muhalefeti
bolmek oldu. Hiristiyan Demokratlarin yalpalamalarinin
da katkisiyla muhalefet yavas yavas geriledikten sonra,
Pinochet Jarpa'yr da uzaklastirarak eski ¢izgisine doéndu.
Kitle hareketi ise simdilik yavaslamakla birlikte, henuz
timuyle dagilmis degil.

Nikaragua ise, diktatorliik Trejiminin her tir siyasal,
askeri, iktisadi kulturel boyutlariyla ortadan kaldirildig:
karsit bir 6rnek. 1979'da bir halk ayaklanmasi sonucunda
devrilen Somoza diktatérliginin yerini, baslangicta, San-
dinistalarla burjuvazinin temsilcilerinin ortak bir yénetimi
almistl. Ancak zamanla, tabani is¢i sinifina, kugik koylu-
liige ve kent yoksullarina dayanan Sandinistalar ile burju-
vazinin temsilcileri arasindaki ugurum buylyilnce, bu so-
nuncular teker teker yonetimden cekildiler. 1984 Kasim'-
inda yapilan segimleri buiyuk farkla kazanan Sandinistalar
csu anda iktidar bir yandan ABD’ye, bir yandan da CIA des-
tekli contra’larin (karsi-devrimcilerin) askeri saldirilan-
na karsi korumaya calisiyerlar. Nikaragua deneyimi, dik-
tatorlik rejiminden demokrasiye devrimci gec¢is yclunun
bir 6rnegini olusturmasi1 bakimindan, o6teki érneklerden
kokla bigimde ayriliyor. Bu niteligi dolayisiyla da, 6tekiler-
den farkl olarak, sosyo - ekonomik yapida buyik c¢aplh de-
gisiklikleri de (devletlestirmeler, toprak devrimi, kitlesel
katilim vb.) beraberinde getiriyor. Kisacasi, devrim kendi
sinirlarinin 6tesine ge¢cme (yani bigimsel demokrasiyi as-
ma) potansiyelini heniz bagrinda tasimakta.

Onemli tekil 6rnekler tzerindeki tartismamiza burada
son vererek, LA genelinde bazi 6énemli sorunlara dénelim.

KIiTLE HAREKETININ ROLU

LA’'da son donemde yasanan olaylarin en énemli aktor-
leri, hi¢ kuskusuz biiyuk kitle hareketleri. Yukaridaki or-
nekler arasinda tek bir ulke yok ki, demokratiklesme stire-
cinin o6ncesinde biyilk Kkitlesel seferberlikler yasamasin.
Bunu c¢esitli lilkelerde izlemek olanakl.

Brezilya'da gegis siirecinin kosetasi olan siyasal parti-
lerin 6zglirce kurulabilmesi karar1 1977 - 80 arasindaki bu-
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yiik kitle seferberliklerinin bir trini. Rejimin, PT'nin (Isci
Partisi'nin) kurulusuna izin vermesi ise, 1978 - 80 Sao Paulo
grevlerinde olusan 6nderligin llke ¢apinda kazandigl say-
ginligin sonucu. Son déneme gelince : bir y1l oncesine ka-
dar askeri rejimin has adamlarindan olan Sarney bugun
genis ¢apli reformlara girisiyorsa, bu, 1984 yilinin ilk yari-
sinda Brezilya'nin, tarihindeki en biiyiik kitle go6sterilerini
yasamils olmasinin gecikmis bir ifadesidir. (Diretas ja
-«derhal tek dereceli se¢im»- kampanyasi, Sao Paulo’da
ugylizbin, Rio'da bir milyon, Brezilya ¢apinda ise toplam
on milyon insan1 gosterilerde bir araya getirmistir.)

Arjantin’in tarihi ise bu bakimdan daha da 6greticidir.
Gerek 1966, gerekse 1976 rejimleri buytk kitlelerin baskisi
altinda ¢ekilmek zorunda kalmistir. 1966 rejiminin, 1969-71
arasinda ortaya gikan, en biiyuigii Cordoba kentinde yapil-
dig1 igin Cordobazo olarak bilinen kitle gosterilerinin bas-
kis1 altinda iktidan sivillere teslim ettigi belgelenmistir
(Munck, 1984 a : 268 - 69). 1976 rejimine gelince : Malvinas
bozgunu, rejimin ¢ékisiiniin dolaysiz nedeni gibi goériinse
de, bu askeri maceranin 6ncesinde grevlerin ve gosterilerin
yattigl unutulmamalidir. Savastan sonra Galtieri'nin yeri-
ni alan Bignone'nin, Pinochet'in taktigine benzer bir as-
ker/sivil koalisyonu projesini (recambio) ¢okerten de, yine
1982 Eylul'inden itibaren baslayan bliyik kitle miicadelesi
olmustur. Aralik ayinda birbirini kisa araliklarla izleyen
8 milyon!luk genel grev, Mayis Meydani Anneleri'nin on-
binlerin yuruylsiiyle desteklenmesi' ve ikiyiizbinlik de-
mokrasi yuriyusi, Bignone'yi projesinden vazgegmeye ve
gercek bir sivillesmeyi kabul etmeye zorlamistir.

Oteki iilkelerden 6rnekleri de cogaltmak olanakl. Uru-
guay'da 1983 yili boyunca partilerle 1980'de reddedilmis
olan anayasa temelinde pazarlik siirerken, Kasim ayinda
3 milyon niifuslu bir ulkede tug¢ylz bin kisilik bir yuriyus
ve Ocak 1984’de ilk genel grev gercgeklesince, rejim anaya-
sa konusunda geri adim atmak zorunda kalir. Peru'da Ku-
rucu Meclis’e giden yolu 1977 genel grevlerinin ve 1978
gosterilerinin actigim yukanda belirtmistim. Bolivya'da ise
son donemin biitiin askeri rejimlerinin COB’'un seferberli-

(11) Mayis Meydani Anneleri (Las madres de la Plaza del Mayo), ¢kayip»
larin yakinlarini biraraya getiren bir harekettir. Askeri rejime karsi muhale-
fette cesur cikislariyla ve uzlagsma tavriyla 6nemli bir rol oynamistir,
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giyle uzaklastirildigini kaydetmek yeterli olsa gerek. Tek
bir ¢arpici1 6rnekle yetinelim : 1979 Kasim'indaki darbe giri-
siminin o6mri, COB uyesi iscilerin ve koylilerin direnisi
dolayisiyla, sadece onyedi giin sirebilmistir,

SiYASAL PARTILERIN IKIRCIKLIiLIGi

Askeri rejimlerden koklu clarak farkll bir devlet bigi-
minin 6geleri olan ve bu yuzden de 6z gikarlar: agisindan
demokratik rejimleri savunmalar: beklenebilecek olan siya-
sal partilerin, LA'daki gelismeler igindeki tavr1 bu beklen-
tiye uymaktan ¢ok uzak kalmistir. Herseyden once, tarihsel
olarak, birgok LA iulkesinde siyasal partilerin (6zellikle de
sag partilerin) askeri darbelere ve cuntalara destek vermis
oldugu belirtilmeli. iki 6rnekle yetinelim. Bolivya'da 1964’
den beri biitiin basarili darbeler sivil kadrolarca desteklen-
mistir. Arjantin’'de ise 1955 darbesini Radikallerin, 1966’y1
ise bir bélum Peronist'in destekledigi bilinmektedir (Viola/
Mainwaring, 1985; Munck, 1984b). Son dénemin darbeleri
de ktirgok ulkede burjuva parti ve politikacilarindan destek
bulmustur. Bugiin Sili'de demokrasinin sdézciisi rolini
ustlenmeye c¢alisan Hristiyvan Demokrat Parti, Pinochet
darbesini yirmidort saat iginde yayinladigr bir bildiriyle
destekliyordu 1973'de. Uruguay’'da se¢ilmis baskan Borda-
berry, 1973'den 1976'ya dek askeri rejime hizmet ettikten
sonra, 1978'da gorevden uzaklastirilacaktir. Arjantin'de
(1976) Radikaller, Brezilya'da ise (kapatilmadan 6nce) sag
parti UDN, kendi cuntalarini. desteklemislerdir.

Bilitin bu partiler ve politikacilar, genel konjonktirin
degismesi, uluslararasi1 ve yerel burjuvazinin yeni arayis-
lar i¢ine girmesi sonucunda, yeniden demokrasiyi savunma
cizgisine dénmislerdir. Bu bazan son derece ge¢ bir asa-
mada ortaya ¢ikmaktadir. Bugiunki Brezilya baskani Sar-
ney ve yeni partisi Frente Liberal'in, micadsle 1977 - 78'de
bagladigl halde demokrasiyi Temmuz 1984'de kesfettigine,
daha 6nce deginmistim. Daha g¢arpici bir 6érnek Arjantin’-
den verilebilir; Alfonsin’in Radikal Partisi'nin bir yoneticisi
1981 yilinda sunlar soylemektedir : «Bu yuzyilin geri ka-
lan bdliimiinde ve gelecek yuzyilin ilk birka¢ onyilinda,
Arjantin'de Radikalizm ve Peronizm tiuriinden bir macera
olmayacaktir.» (Aktaran : R. Munck, 1984 b : 25).
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Demokrasi savunuculuguna dondikten sonra da, 6zel-
likle sag burjuva partilerinin, askeri rejimle her tirli anti
-demokratik kosulu kabule hazir bir yaklasim i¢ginde pazar-
liga oturdugu bilinmektedir. Bunun en garpici érnegi Uru-
guay'dan verilebilir. Askeri rejim yaklasik oniki bin kisiye
politikay1 yasakladigl, 1671 segimlerinde oylarin ytlzde 20’si-
ni almis olan Frente Amplio (Genis Cephe) énderi Liter
Seregni'yi szcime sokmadigi, geleneksel burjuva partile-
rinden Blancos (Beyazlar) onderi Ferreira Aldunate’yi tu-
tukladig1 halde, 6teki geleneksel burjuva partisi Colorados
(Renkliler - muhafazakar) askerlerle anlasma masasina
cturmakta sakinca goérmemis, bunun 6dilu olarak da se-
¢imleri kazanmistir. Bu tir uzlasmaciligin tim muhalefet
bakimindan olumsuz sonuglar: ise Sili'de yasanmistir. Pi-
nochet’'in Jarpa araciligiyla solu yalitmaya ve muhalefeti
bélmeye yonelik taktigi, Hristiyan Demokratlarin uzlas-
maciligl sonucunda basariya ulasmis ve muhalefet (gegici
olarak da olsa) bir biitiin olarak gerilemistir.

GECIiSIN SINIRLARI

Sivil guglerin bu uzlasmaci tavrinin yanisira, sozko-.
nusu ulkelerin ¢ogunda gegisin askeri rejimin denetimi yi-
tirmedigi bir baglamda gergeklesmis olmasi, askeri rejim-
lerin yerini alan sivil rejimlerin eski déonemle belirli yon-
lerden sureklilik géstermesine yol acmistir. Dolayisiyla,
ortaya ¢gikan, kisitli bir demokratiklesme stirecidir. Kusku-
suz herhangi bir lUlkede demokrasinin ne denli koklestigi,
ancak pratik icinde belirlenebilecek bir sorundur. Bu top-
lumlarin siyasal atmosferini yasamaksizin bu konuda kesin
bir karara varmak gug¢tir. Bu ylizden, ben burada sadece
LA genelinde bazi noktalara deginmek istiyorum.

Son donem gegislerinden sadece birinde, yeni rejimin
yasal gergevesini bLelirleyecek bir kurucu meclis deneyimi
vardir. Peru’daki bu deneyim, kurucu meclisin segimlerle
clusturulmasi bakimindan olumludur ama, surecin askeri
rejimin kurucu meclis liyeleri lizerindeki baskilariyla bir-
likte yuriduigini unutmamak gerekir. Bu ililkelerin ¢ogun-
da, yeni anayasal ve kurumsal yapinin temelleri askeri
rejim oncesindeki demokratik donemlerden devralinmistir.
(Ornegin Arjantin ginumuzde, bitun demokratik dénem-
lerinde yururlikte olan 1853 Anayasasi’'yla yoOnetilmekte-
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dir.) Sadece Brezilya'da kurumsal yapi oldugu gibi askeri
rejim déneminden devralinmistir. Bu yuzden de bu ulkede
demokrasiye gecisin su andaki yakici tartismasi kurucu
meclis konusunda yogunlasmaktadir.

Siyasal kadrolar agisindan bakildiginda, iilkelerin ¢o-
gunda askeri diizenin yoneticileri gozden dusmus, daha
onceki partiler ve kadrolar yine 6n plana gec¢mistir. Bu,
yer yer siyasal partilerin cunta kadrolan ile yakin iliski
kurmasina engel olmamistir. Ornegin Arjantin’de, her iki
bliylk parti de bu kadrolara el atmistir : sag Peronistler
Videla cuntas1 tiyesi Amiral Massera ile tutuklanmadan
once), Alfonsin ise Videla'nin sekreteri R. Yofre ile isbirligi
yapmistir. Yine de genel kural kadrolarin yenilenmesidir.
Istisnalar Brezilya ve Bolivya'dir. Brezilya'da .askeri reji-
min iktidar ve «muhalefet» partilerinin yoneticileri bugi-
nun de 6nde gelen politikacilaridir. Bolivya'da eski diktator
Banzer'in partisi ADN scn se¢imlerde guiciinii kanitlamis-
tir. Uruguay’'da ise yasakli politik kadrclarin varhig farkh
yonde bir istisna olusturmaktadir.

Siyasal yelpazenin genigligi takimindan, Peru ve Boliv-
va en ileri konumdadir. Peru'da tum sol yasallaysmistir. Be-
livya'da ise zaten (KP'yi de iceren) bir sol koalisyon Tem-
muz secimlerine dek iktidardaydi. Uruguay ters yondeki
ornektir : orada sol partiler hala yasak dénemini yasamak-
tadir. Brezilya'da ise meclis, sol partilerin yasallagmasina
olanak taniyan bir yasayl yeni kabul etmistir. Sendikal
yasam bakimindan Peru, Bolivya ve Arjantin’de pek kisit-
lama kalmamistir. Bu konuda Brezilya bir 6zellik gosterir :
30'lu yillardan kalan korporatist is yasalari hala gecerli-
dir, ama bunlarin demokratik ara donemde de (1945 - 64)
yururlikte kaldigl hatirdan c¢ikarilmamalidir.

Silahli kuvvetlerin siyasal iktidar tizerindekj denetimi
acisindan, durum daha karmasiktir. Hemen her ulkede bu
denetim bir 6l¢ide siirmektedir, ama denetimin kaynaklari
yasal diuzenlemelerden fiili denetime, oradan da darbe teh-
didine kadar uzanan bir yelpazeyi kapsar. Brezilya bu ba-
kimdan da en geri durumdadir. Askeri rejimin son dénem-
deki temel yasal dayanaklarina (Ulusal Guvenlik Yasas1 ve
Anayasa'daki olaganusti hal hukiimleri) dokunulmamis-
tir. Fiili iktidarin 6énemli. bir boliimiini elinde toplayan
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yari - bagimsiz SNI (Ulusal Haberalma Orgiitii) ise doku-
nulmaz niteligini surdiurmektedir. (Cuntalarin son dénem-
deki gucli adamlari hep bu kurumdan ¢ikmistir.) Buna
karsihik, Brezilya'da 1979'da (simirl1 da olsa) bir af ¢ikaril-
dig1 halde (Bolivya'da ise 1982’de genel af), Arjantin ve
Uruguay’'da hala siyasal mahkumlar vardir. Peru ve Boliv -
ya'da ise fiili darbe tehdidi sadece mevcut degildir, her
gecen gun artmaktadir.

Biitun bu noktalarda Sili ve Nikaragua iki karsit ugtan
farkli ornekler olusturmaktadir. Sili'de eski kurumsal ya-
p1, kadrolar ve silahlh kuvvetlerin denetimi oldugu gibi
suregiderken, Nikaragua'da tam tersi sozkonusudur. Eski
kurumsal yap: tumuyle altiist olmus ve Nikaragua 30'lu
yillardan beri ilk kez 6zgur seg¢imler yasamistir. (Bu segim-
lere katilmay! reddeden ana muhalefet cephesi -6teki mu-
halif partiler se¢cimlere katilmistir- Coordinadorg democ-
rdtica, yonetimin iki uygulamasini elestirmekteydi : sikiy6-
netimin varligi ve sansur. Her iki uygulama da Sandinist
yonetim tarafindan Contra’larca yurttiilen savasin gerek-
lerine baglanmaktadir.) Somoza déneminin siyasal kadro-
lar1 bugin Nikaragua yonetimine karsi silahli miicadeleye
Zirigmistir. Silahl1 kuvvetlere gelince : eski rejimde giliven-
lik guglerinin gekirdegini olusturan Guardia Civil dagitil-
mis, devrim milislerine dayanan yeni bir ordu kurulmustur.

LA butiininde bakildiginda, egitim, kiltiir, basin vb,
demokratiklesmenin en ileri gittigi alandir. Ornek olarak,
Arjantin, Bolivya ve Brezilya'da askeri yénetimlerce kaldi-
rilmis olan Universite 6zerkligi son dénemde yeniden geti-
rilmis, uzaklastirilan 6gretim ilyesi ve Ogretmenlerin bir
bolumu iglerine dénebilmislerdir. Arjantin, Brezilya ve Pe-
ru gibi ulkelerde kasin 6zgirliginiun saglandigi gézlemci-
lerce belirtilmektedir. Brezilya'da gec¢tigimiz gilinlerde san-
sur, biiyik bir térenle resmen kaldirilmistir. -

Gegis sureglerinin en zayif oldugu nokta (Nikaragua
burada da bir istisna olusturur), eski donemin anti-demok-
ratik uygulamalarindan, insan haklarinin ihlalinden vb.
sorumlu olanlarin yargi oniine cikarilmasiyla ilgilidir. Al-
fonsin Arjantin’i bu konuda genellikle tersine -bir o6rnek
olarak bilinir. On bin insanin éliimiinden ve otuz bin «ka-
yip» olayindan sorumlu Arjantin yoneticileri hakkinda bir
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sorusturma acildig1 dogrudur; ama Alfonsin’in bu konudaki
girisimleri kitle hareketinin taleplerinin gok gerisinde kal-
mistir. Alfonsin se¢cim kampanyasi1 boyunca sorumlularin
yargilanacaginl vaad ettigi halde, segildikten sonra baz
manevralarla olayin boyutlarini sinirlama ¢abasina girmis
ve bunda da bir 6l¢iide basarili olmustur. Getirdigi iki si-
nirlama ¢ok onemlidir. Birincisi, daha 6nce vaad ettigi par-
lamenter sorusturma yerine, tabani ve dolayisiyla agirhig
daha zayif clan, tinli kisilerden olusmus bir komisyon
(CONADEP) kurmay1 tercih etmistir. Ikincisi, sorumlular:
sivil yarg1 organlan yerine askeri mahkemeye sevketmis,
bunu saglamak igin de Radikal gogunluga 6zel bir yasa
Gikarttirmistir. Ger¢ci CONADEP'in agir suglamalar igeren
raporu lilke icinde ve diinyada biyik yankilar uyandirmis-
tir (Eylidl 1984); ama askeri ylice divan bu raporun agik-
lanmasindan sadece bes giin sonra yoneticilerin suglana-
mayacagl gerekgesiyle takipsizlik karar1 vermistir. Ne var
ki, Arjanlin generallerinin «Niiremberg davasi» yine de de-
vam etmektedir ve nasil sonucglanacagini kestirmek ola-
naksizdir. Yapilan sondajlarda, Arjantin halkinin yuzde
90’'indan fazlasimin Videla ve 6teki sorumlularin agir ceza-
lara garptirilmalar: yoninde goriis belirttizi diistiinilirse,
sorunun kisa donemde kolay kolay ortbas edilemeyecegi de
dustnulebilir.

DEMOKRASININ GELECEGI

LA'nin 1976’dan sonra agilan yeni siyasal cevrimi he-
niz sona ermis degil. Son bir yilin gelismeleri bu konuda
oldukca ogretici. Arjantin’de Alfonsin’in se¢iminden kisa
sure sonra iki milyon is¢i iktisadi taleplerle greve gidiyor-
du. Buna, bu yilin bahar aylarinda grevlerin yenilenmesini
ve biuyiuk kitle gosterilerini eklemek gerekli. Bolivya'da
COB’un ve koylu sendika konfederasyonunun (CSUTCB)
baskisi altinda hiikiimet, Temmuz 1984’de dis bor¢ édeme-
lerini belirsiz bir tarihe kadar durdurmak zorunda kaliyor-
du. Brezilya'nmin, 1984’de tarihinin en blyik kitle gosteri-
lerini yasadigini belirtmistim. Peru’'da ise bu yilin Nisan
ayinda yapilan segimlerde iki sag parti ufalanirken, sosyal
demokrat PAP ile sosyalist IU birlikte oylarin yaklasik
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dértte -iciini topluyordu.” Bunlarin yanisira son dénemde
LA capinda, kizilderililerden kadinlara, gecekondu semtleri
halkindan Katolik taban gruplarina dek bir¢ok kesimin
orgutlenerek haklarinl aramaya yonelmesi dalgayl daha da
gucli kiliyor.

Bu durumda siyasal iktidarlara dusen, kitle taleplerini
kir élgiide tatmin ederek hareketi yumusatmak ve denetim
altina almak giki goraniyor. Bu, 6zellikle askeri rejimden
sivil yonetime gegen ulkeler icin gegerli; ¢liinki buralarda,
calisan smiflar askeri rejimlerin politikalarinin esas kur-
bani olmuslar. (Tek Lir o6rnek : bu llkelerin hemen hemen
hepsinde, gergek ucretler 70°'li yillarnn basina veya ortasina
goére yuzde 40 - 60 arasi diismis durumda.) Ama buyuk ge-
liski de tam bu noktada dcguyor. Uluslararas: iktisadi bu-
nalimin, bunun LA’daki en gugli ifadesi olan bor¢ buna-
liminin ve askeri rejimlerin geride biraktigl korkung ikti-
sadi mirasin bilesik bir uriina olarak, LA ilkelerinin buyuk
cogunlugu bugin derin bir iktisadi bunalimla kars1 karsi-
va. Bu, kapitalist diinya ekoncmisinin sinirlar1 gergevesin-
de kalindikga, siyasal iktidarlarin manevra alanini buyuk
olgude kisithyor.

Nitekim, askeri rejimlerle sivil yonetimler arasinda en
onemli siireklilik de burada beliriyor. Askeri rejimlerin
iktisat siyasetlerini sert bir dille elestirerek, IMF recete-
lerine gatarak iktidara gelen biitlin sivil yonetimler, er ve-
ya geg, ayni tiirden kemer sikma siyasetlerini uygulamaya
koyuluyorlar. Peru'da 1980'de basa gegen Belaunde, ken-
dinden o6nceki kemer sikma siyasetini yeni-liberal yoénde
derinlestiriyor. Sagci Belaunde’'nin yerine secilen sosyal -
demokrat Alan Garcia ise, segilir segilmez «sefaletsiz bir
kemer sikma» prcgrami uygulayacagim ilan ediyor. IMF'ye

(12) Bolivya’dz Temmuz ayinda yapilan segimleri eski diktatét Banzer'in
onde bitirmesi kuskusuz distindiricidir. (Ancak segime katilma oranlari
bilinmeden bu sonu¢ kcsin bir degerlendirme icgin kullanilamaz,) Ne var ki,
son donemde guncel sivasal ¢evrime karsit egilimler daha ¢ok Orta Ame-
rika’da gelismektedir : Salvador'da rejimin goreli istikrari ve Grenada’da
devrimci yonetimin kendi i¢ micadeleleriyle ABD isgaline ortam hazirlamas)
bu karsit egilimlerin en belirgin ornekleridir. Bu yizdendir ki, Meksika dev-
let bagkani Miguel de la Madrid, Haziran ayinda Le Monde‘a verdigi demegte
ABD’nin dikkatini Orta Amerika Uzcrinde yogunlastirdigini, ama asil patlama
tehlikesinin Giney Amerika‘’da oldugunu vurguluyordu.
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baslangigcta kafa tutan, 6teki LA tlkelerini Cartagena'da
biraraya getiren Alfonsin yonetimi, iktidara geldikten bir-
buguk yil sonra «savas ekonomisi» adi altinda keskin bir
kemer sikma programini uygulamaya koyuyor. Bolivya'-
daki sol hiikiimet bile, daha iktidara gecer ge¢mez (1982}
IMF'nin Kklasik «istikrar» pclitikalarin1 benimsiyor; yeni
baskanin ne yapacagini kestirmek bu durumda gok gii¢ ol
masa gerek. Son érnek Brezilya'dan geldi bu konuda. Ci-
¢egi burnunda baskan Sarnzy yonetimi, Temmuz ayinda
devlet butcesinde dev kesintiler yoluyla yeni bir kemer sik-
ma programini kabul etmis bulunuyor.

Bu durumun LA'nin kilitinunde yarattigl gerilimin
yepyeni galkantilara ycl agmasi beklenebilir. Birgok tlkede
bugiin varolan iktisadi ve siyasal dengeler son derecede
istikrarsizdir. Bu ac¢idan, bu yazi Herman ile Petras'in var-
dig1r sonuglan paylasiyor. Ama bu yazarlarin (en azindan
Bolivya ve Peru igin) ima ettikleri gibi, siirecin sadece ye-
niden askeri rejimlere donis yoéniinde bir egilim tasidig
sOylenemez. Kuskusuz bu guglu kir tzhlikedir. Ama bugin
siregitmekte olan siyasal g¢evrim baglaminda daha ileri
¢ozlimlerin de olanaksiz olmadigl unutulmamalidir, Bugiin
heniiz bitmemis bir siire¢ yasayan Nikaragua, bu tir ola-
sihklarin yasayan ornegidir.

Buenos Aires'de 1973 yilinin Mayis ayinda yapilan gos-
terilerde en c¢ok kullanilan sloganlardan birinin «Se van,
se van y nunca volveran» oldugu belirtiliyor.® O tarihten
sadece U¢ yil sonra Arjantin, tarihinin en koyu askeri dik-
tatérligunin yonetimine giriyordu. Tarihin bu ironik dé-
nusiini, gelecege bakarken de akildan gikarmamak gerekir.
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EDWARD S. HERMAN,
JAMES PETRAS

Latin Amerika’da ‘‘Canlanan Demokrasi’’:
Sdylence ve Gergeklik *

Son aylarda Reagan yonetiminin goérevlileri ve ABD
basim, gitgide artan bir siklik ve coskuyla, Latin Ameri-
ka'da «Demokrasinin Canlanmasi»ndan s6z ediyorlar. Dis-
isleri Bakani1 Gecrge Schultz’'a gdre, «bu yarikiirenin tari-
hinde hi¢ goérilmedigi kadar, daha c¢ok iulkede, daha ¢ok
se¢cimde, daha ¢ok insanin oy verdigi»ne tanik oluyoruz.
11 Kasim 1984 tarihli New York Times’ta Alan Riding,
«Latin Amerika Ilk bahari : Cigeklenen Demokrasi» bashgl
altinda, bu yeni diisi dile getirdi.

S6zkonusu propaganda selinin, kayda deger birkag
o6zelligi var. Bunlardan biri, Reagan yo6netiminin halkla
iliskiler gereksinimlerine yetkinlikle uymasi - yénetim, izle-
digi Orta Amerika politikasina karst yikselen yaygin
olumsuz tepkilerin Uistesinden gelmek icin acil yollar ara-
maktaydi. ABD hiikumetinin bolgeyi militarize ettigi, bol-
gesel anlasmazhiklar: barisgil ¢ozliimlere ulastirmak isteyen
Contadora gabalaring karsi canin disine takarak savastig
ve Nikaragua hikumetini kabaran bir siddet dalgasi igin-
de zorla devirmeye en yuksek oncelik sirasi verdigi yolun-
da, yaygin (ve dogru) bir izlenim vardir. Bu nedenledir ki,
basinin Reagan doneminde arka avlumuzdaki bir demok-
rasi ¢iceklenisini kutlamaya katilmasi, hatta Alan Riding'in
sozleriyle, «<ABD’'nin bdlgedeki ¢ok buylik agirlign goézoénin-
de tutulursa, bu yonetimin agik¢a demokrasiyi yeglemesi-
nin etkisi gérilmustir» denilmesi, simdiki ABD hiukumeti

(*) Mate Tungay tarafindan dilimize cevrilmistir - Yazi Kurulu,
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igin ¢ok yararlidir. Cikanm yoluyla, Reagan'in onderligin-
de boyle bir demokrasi canlanisi olduktan sonra, -bir iki
arka avlu hikumetinin «demokrasi»den kaytarmalar1 gibi-
kucik basansizliklar, elbette gérmezlikten gelinebilir.

Yeni propagandanin ikinci bir énemlj 6zelligi, ytizey-
selligi ve baglam igerigini ihmal edisi. Biitiin bunlar, degi-
sikliklerin kapsamini ve 06ziini abartarak, anlamli istis-
nalar1 gozden kagirarak ve yonetimin déntisimlerdeki ro-
lini yanlis gostererek, hep ayni yonde etkili olmaktadir.
S6z konusu basin haberleri, iyimserlikten u¢gmaktadir : de-
mokrasi «salgin» hale gelmistir ve bu egilimin sonsuz bir
gelecege dek silirmesini bekleyebiliriz. Oysa, «demokrasi»
30zcligu gevsek bir anlamda kullanilmakta ve eski segim
mekanizmalar: isletilir de sivillerin yliksek makamlara
gecmelerine izin verilirse, «demokrasi»nin egemen olacag
varsayllmaktadir. Ne askerlerin geri ¢ekilisinin temelindeki
ekonomik ve siyasal kosullarin ayrintili ¢éziimlemeleri ya-
pilmaktadir; ne de, askeri yerlesik yapinin, «givenlik» so-
runlarinda yetkili clmaya devam ederek ve devletin kilit
durumundaki organlarini denetleyerek, fiili iktidar1 ne 6l-
cude ellerinde tutmay1 surdiirebildiginin. Nihayet, siyasal
kosullarin, etkin ABD miudahelesi sonucu durmadan koétu-
ye gittigi komsu Orta Amerika'yla, belki bir tiir canlanma-
nin gergekten oldugu Giliney Amerika arasinda bir ayrim
yapilmamaktadir.

Asagda, Latin Amerika'nin canlanan demokrasisinin
kokleri, kapsam1 ve gelecegi tlistiine bir tartisma ve ¢o-
zimleme sunuluyor.

CANLANAN DEMOKRASININ KOKLERI :
REAGANIZM Mi, EKONOMIK BASARISIZLIK MI ?

Baslangicta, Reagan yonetimi dost (totaliter - olmayan)
otoriteci askeri diktatorlukleri acikga desteklemisti. Sim-
diyse, demokratik rejimlerin kabarisinin babasi oldugunu
iddia ediyor. Arada ne oldu ? Bu yeniden - dogmus demok-
ratlar nereden ¢ikt1? Jeane Kirkpatrick, kendisinin «yan-
Iis anlasilmis» oldugunu, tuttugu konumun saptirildigini
savunmaya basladi bile. O da Brezilya devriminden yanay-
mis. Gergek sudur ki, Gliiney Amerika’da demokrasinin
canlanmasi1 Reagancilarn gafil avlamis, en yakin ve en gi-
venilir baglasiklarindan kimilerini iktidardan uzaklastir-
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mistir. Reagancilar, simdi kéti bir durum karsisinda, elle-
rinden geldigince, bunu kendilerine yararh hale getirmeye
galisiyorlar.

Sivil yonetime dontisiin, daha 6nceleri ABD yardim ve
onaylyla demokratik kurumlar: terketmis devletlerde oldu-
guna dikkat edilmelidir. Brezilya'daki Goulart hiikimeti-
nin devrilmesi, Washington'da, tipki Sili'deki askeri darbe
gibi sevingle karsilanmisti, ABD egemen c¢evrelerinin Ar-
jantin'deki askeri rejimden hosnutlugu, David Rockefel-
ler'in, bu ulke nihayet «6zel girisim sistemini anlayan» bir
hikumete kavustu deyisinde, en iyi anlatimini bulmustur.
Basta kaldiklar stirece, ABD'nin askeri rejimlere sactigl
¢ok genis kredi, yardim ve yatirim akimi da, 1960'larin ve
1970’lerin canlanan otoriteryanizmi konusundaki bu onay-
layici tutumunun kanitlarindandir.

Bu «makineli tufeklerle desteklenen sunum ekonomisi»
sistemleri, Latin Amerika'da kendi terimleri icinde bile is-
leyememislerdir. 1980’lerdeki gokiislerinden 6nce dahi, Ar-
jantin, Sili ve Uruguay'da tasarruf ve yatirim diizeyleri,
hi¢bir zaman darbe-Oncesi ortalamalarina erisememistir.
Yabanci sermaye, genis oOlglide bankacilik, ticaret ve tan-
ma dayal islerle sinmirli kalmis, endistri yatinnmlarina ak-
mamistir. Bu ulkelerin her tligi de, baska sorunlarin yani-
sira, keskin bir bigimde ytlikselen miilkiyet ve denetim yo-
gunlasmasindan, ulusallastirilmis isletmelerin geri veril-
mesinden ve ekonomik durgunluktan aci ¢ekmislerdir. Sa-
dece Brezilya'da tasarruf ve yatirim oranlari, giderek, as-
kerlerin iktidar devralisindan 6nceki yillarin diizeyini geg-
mistir. Yine de, Brezilya'da 1980'lerdeki ¢6ktise kadar, bu-
tin askeri idare dénemi i¢in gayrisafi yerli hasilanin biyt-
me orani, daha 6énceki sivil yonetim yillarini asamamistir.
1968-74 arasindaki «mucize yillari»nda hizli blyime, ¢ok
genis dis krediler sayesinde olmus ve mucize, sizlanmalar-
la sona ermisti : bagimlihk artmis, llkenin temel sorun-
larindan higbiri ele alinamamis, yenik disulmiisti.

1970’lerin petrol fiyat:1 artislari, Latin Amerika'nin du-
yarli, kirilgan bagimli ekonomileri i¢in mahvedici darbeler
olmus ve 1980'lerin gerilemesi ve faiz orani artiglari, so-
nunda, eski borglarin faizlerini 6demek i¢in yeniden borg-
lanmay1 gerektiren bir biyume sisteminin isini bitirmigtir,
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Latin Amerika'da gercek gayrisafi yerli hasila 1975'le 1984
arasinda 257 milyar dolardan 336 milyar dolara cikmis,
yani yiizde 31 artmistir'; ayni dénem boyunca gayrisafi dis
bor¢ 89,4 milyar dolardan 360,2 milyar dolara ¢ikmis, yani
yizde 302 artmistir; safi faiz ve kar 6demeleriyse, 1975'te
5,6 milyar dolardan 1984’te 37,3 milyar dolara yikselmis,
yani yluzde 566 artmistir. Yiizde 9'luk bir faiz oramyla, 360
milyar dolarhik borcun faiz maliyeti 32,4 milyar dolar eder
ki, bu da Latin Amerika'nin gayrisafi yerli hasilasindan
bliiyicek bir dilimin isirilmasi demektir.

Latin Amerika ekonomilerinin 1980’'lerin baslarinda
dis bor¢ yukumliliklerini karsilayamamalar: ve kredilerin
kurumasi, Latin Amerika ekonomilerinin ve diinya kredi
sisteminin topyekun g¢okmesi tehdidini gliindeme getirmis-
tir. ABD'ne ve Uluslararasi Para Fonu'na (IMF) bagli ku-
ruluslar, bliyiik bir yamama, sanp sarmalama harekatina
girismisler; Latin borglulara agilan hiikimet kredileri ge-
nisletilmis, 6zel bankalar daha ¢ok para vermeye zorlan-
mislar, borglu tlilkelere biraz daha nefes alma olanag: sag-
lamak icin oranlar ve vadeler ayarlanmis (genellikle, uza-
tilmis) tir. Bunlarin karsiliginda, borglular iktisat politika-
larinda doviz girdilerini arttirmaya oOncelik vermeleri ve
borglularin dis yukimliliiklerini karsilamak icin alacak-
lilarn uygun goérdigi seyleri yapmalan konusunda zorlan-
miaslardir. 1982 ve 1983'te oniki Latin Amerika ulkesi, IMF'-
le yeni kosul anlasmalann imzalamistir., Bu anlasmalar,
borglularin sosyal giderlerini, agiklarin1 ve enflasyon oran-
larinl1 adamakilli azaltmalarini, is¢i UGcretlerini ve disalim-
larini asagl bir duzeyde tutmak, digssatimlarini ise kolaylas-
tirmak ic¢in biylk caba harcamalarini gerektirmekteydi.

Kisacasil, IMF'in ve bor¢ verenlerin bunalimi atlatma
formuiilleri, ekonomik basarisizligin Uistesinden gelme 6n-
lemlerinin yikiunu, yine 6nceki «buyiime» sisteminin ge-
reklerinin agirligini tasiyan ayni kurbanlarin omuzlarina
bindirmektedir. Bu yeni ilacin ise yarayacagi siphelidir.
Dis faiz somiiriisi ¢ok genistir; IMF'in deflasyoncu politi-
kalarinin 6ngérdiigii biiyiime siirlar iginde, gayrisafi yer-

(1) Bu dolar cinsinden rakamlar, 1970 fiyatlariyladir. Sunulan veriler, su
kaynaktan aktarilmustir : «Preliminary Overview of the Latin American Eco-
nomy During 1984,» CEPAL, Ocak 1985,
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li hasilanin bir oram olarak dis faizin pay: azalmayabilir
bile. Déviz kurlarimin ve ticaret hadlerinin istikrarsizligi,
dissatim kabarisini siirdurmek icin daha ¢ok disalim yapma
geregi’* ve birgogu ciddi issizlik sorunlar1 g¢eken, endustri-
lesmis devletlerin himayeciliklerinin giderek arttigi dusu-
nulecek olursa, borglularin bu devasa yidkumlilikleri kar-
sillamak igin gerekli genis digsatim fazlalarin tliretebile-
cekleri de sliphelidir. Bir baska soru da, Latin Amerika
halklarinin uluslararasi bankacilik toplulugunun hegemon-
yasini kabul etmeye, fazlalarimm Ulusal Gulvenlik Devleti
yillarinda birikmis borc¢larin faizlerini 6demek igin ayir-
maya’ ve IMF'in bu yéndeki deflasyoncu ilacini1 uslu uslu
i¢gmeye razi olup olmayacaklaridir.

Acik ekonomilerle dissatima yonelik buylime gosteren
ABD destekli askeri rejimler, 1982'ye gelindiginde fiilen if-
las halindeydiler. Cokisleri sirasinda, tcretli jsgiler ve koy-
liler gibi, endustriciler, ¢iftlik ve serbest meslek sahipleri
de dahil olmak uzere bir¢cok 6nemli grubun sosyo-ekono-
mik durumlari bozulmustu; demokrasi ve yeni ekonomi po-
litikalar isteyen onemli sosyal hareketler yeniden basgos-
termisti. Cok biytik gosteriler, genel grevler, kamuoyu yok-
lamalarinda sivil yonetim tercihlerinin agirhik kazanmasi
-biitiin bunlar, siyasal olarak yaltik ve bélinmiis kalan
askeri yerlesik diizenlerin zamaninin dolduguna isaret et-
mekteydi.

Iste, sivil yonetime déntsiin, ABD ve asker destekli
ekonomik modelin bu basarisizlign baglaminda agiklanma-
s1 gerekir. Sivil yonetim, Washington'un ve asker baglasik-
larinin hi¢ de pesinen aradiklar, yeglenmis bir almasik de-
gildi; her ikisi i¢in de stratejik bir geri ¢ekilmeyi temsil et-

(2) Brezilya ve Meksika'da son yillarda gorilen biyiik dissatim artislari,
kismen yabanci makine ve donanimlarin gegici bir siireyle yogun bigimde.
kullanilmasina dayanmistir ki, bunlarin ¢ok yakinda, bakim ve yenileme ge-
reksinimleri artmis olarak ortaya ¢ikacaktir.

(3) Eski Maliye Bakani, Arjantinli iktisat¢i Dagnino Pastore, askeri idare
yillarinda birikmis «artan pasif kalemlerin karstligindaki aktifler, ilkenin déviz
saglama yeteneklerine onemli bir ek getirmedi» demektedir. Pastore'ye gore,
alinan borglar 6nem sirasiyla baslica su U¢ iste kullaniimistir : sermaye
kacisi, dis turizm ve geleneksel - olmayan disalimlar. Jose M. Dagnino Pas-
tore, ¢An Anti - Inflationary Experiment, Argentina, 1979 - 81,» Symposium
on Liberalization and Stabilization : Recent Experience in the South Cone
{Washington, D, C. : Dinya Bankasi, 20 - 21 Mayis 1982), teksir, s, 14-15.
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mekteydi. Eger durum boyleyse, dikkatimiz gecis dénemi-
nin kosullan ve gekilen generallerle Reagancilarin sivillere
koyduklar: sinirlar lizerinde odaklasmahdir. Bundan, can-
lanisin Reaganizmin bir zaferi oldugu anlayisi kadar, ger-
ceklikten uzak bir sey olamayacagl sonucu da ¢ikar.

CANLANAN DEMOKRASI :
TERORISTLERLE DEMOKRATLARIN KAYNASMASI

George Schultz, Latin Amerika'da canlanan demokra-
siyi kutsarken, apayri anlamlar1 olan, birbirlerinden ¢ok
baska siyasal deneyimleri 6zdes saymaktadir. Ornegin,
segimler siyasal 6zgiirlugin varoldugunu kanitlamaz. Bun-
lar, ancak diger 6zgirliklerle tamamlanirsa, anlamli olur .
Sendikalar, koylu ve kooperatif birlikleri, meslek érgutleri,
yerel kamuoyu onderleri ve siradan yurttaslar biraraya
geldikleri, tartigtiklann, aday gosterdikleri ve korkmadan
tercih yaptiklan zaman. Bu gibi 6zgiirlikler, Giiney Ame-
rika ulkelerinde az ¢ok vardir - El Salvador ve Guatema-
la’daysa hi¢ yoktur. O «idam mangasi1 demokrasileri»nde,
segim sonucu sayimlannin yanisira, sivil cesedi sayimlari
da yapilir. El Salvador, en temel 6zgiirlikten, éldurilmek-
sizin ayr fikirde olma hakkindan yoksundur. Iki Duarte
rejimi altinda ve aradaki acikca askeri hiikiimetler sira-
sinda 50.000 Salvadorlu sivil éldurilmiis, muhalif sendika,
Universite, meslek orguti ve benzeri gruplar maddeten
tasfiye edilmistir. Guatemala’'daki durum az farkhdir : ora-
da da, terorize, atomize edilmis, stratejik koylere siriilmais,
ordu ve idam mangalarinca son onyillda her yil ortalama
kirkag¢ bini éldurilmis bir halk igin secimler hazirlanmak-
tadir. El Salvador'da da, Guatemala'da da, solda kitle ha-
reketlerinin varolmasina karsin, solcu adaylarin segime
girmelerine izin verilmemektedir (ABD Kkitle iletisim arag-
larinin, bu segimlerin niteligi hakkindaki o6vgilerini hig
etkilemeyen bir nokta !).

Orta, Amerika'da terorli segimler formuli, bu devlet-
lere ABD yardimi1 pompalamak ig¢in bir gerekge olustur-
mak lzere, ABD kamuoyuna ve Kongresine yutturulacak
bir halkla iligkiler uygulamasidir. Reagan yonetiminin Or-
ta Amerika se¢imlerini Guiney Amerikadakilerle halliha-
mur etme c¢abalari, Gliney Amerika secimlerine gosterilen
olumlu liberal tepkilere siginmak ve bunlari, Orta Ameri-
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ka igin izlenen esas itibariyla askeri bir politikaya bir de
secim kilifi gegirmekte kullanmak icindir.

GUNEY AMERIKA’'DA CANLANMA :
ASKERI IKTiDAR SORUNU

Aday adlari, sahne gerisindeki bir iktidar odag) tara-
findan onaylanan resmi bir listeyle simirlanmis olursa, se-
cimlerin bir iktidar degisikligine yol acmayabilecegi bes-
bellidir. Segime girmelerine izin verilen belirli sivillerle
«anlagsmalar» yapilir ve/veya yetkili makamlara gegecek
sivillerle o6nceden anlasilarak kurumsal bir ayricalik ve
baski yapisi aynen korunursa, iktidarin el degistirmesinin
sinirll1 kalacagi veya hi¢ olmayacag: da agiktir.

ABD kitle iletisim araclarinin canlanan demokrasilere
iliskin olarak bu gibi sorunlar1 ortaya koymayip, sahnede
beliren sivil yonetimini saymaca ve ylizeysel degeriyle ele
almalan ilgingtir. Ayrica, bu «iyimser - yuzeysellik» kura-
linin, diyelim Uruguay't distintirken kullanildigini, ama
Nikaragua'ya uygulanmadigini gozlemlemek de ilgingtir.
Uruguay segimleri tartisihirken, halkin en ¢ok sevdigi birin-
ci ve ikinci adaylar olan Wilson Ferreira Aldunate ile Ge-
neral Liber Seregni’'nin hapiste bulunmalari veya sirf aske-
riyenin keyfi oyle istedigi i¢in segimlere katilmaktan ya-
saklanmalari olgusu da, ordunun devletin baski araglarni
kendi tekelinde tutmaya devam etmesi olgusu da, seg¢im-
lerin niteligi bakimindan vahim sayilmamistir. Nikaragua
ornegindeyse, tersine Jose Arturo Cruz'un secimlere girme-
yi kendi istegiyle reddetmesi (bunun, segime goélge diisur-
mek icin 6nceden tasarlandigi hemen hemen kesindir) ve
orduya Sandinista’larin egemen olmasi, dayanilamayacak
kadar kéti sayilmistir. Amerikan basinininda, Nikaragua,
«canlanis»in bir parcas:1 degildir.

Sandinista’larin orduyla iliskilerinin Nikaragua de-
mokrasisini gozden dustlirecek bir nokta olarak vurgulan-
masi ve tersine, ordunun Uruguay gibi canlanan devletler-
deki roliinii azimsamak, tarihsel ¢ergevenin 1giginda biis-
biitiin haksiz gérunuyor. Nikaragua'da ordu, bir halk hi-

(4) «Belgecin bir ABD gazetesinde ileri surildugi gibi, «Nikaragua'da Pa-
zar giinii yapilan sec¢imlerin demokratik olduguna ya da Sandinista’larin halk
destegine sahib bulunduklarinin yasallastirici kanitini olusturduguna, ancak
safdiller inanir.n [New York Times, 7 Kasim 1984, basyaz.]
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kumetinj iktidara getiren genis tabanli bir hareketin bir
parcgasiydi. Ordu, bir azinhk yonetiminin baski araci de-
gildi. Uruguay'da ve canlanmayl yasayan hemen biitin
oteki ulkelerdeyse, tam tersine, ordu segkinlerin, kaslica
islevi kitleleri denetim altinda tutmak olan bir araci ola-
gelmistir. Arjantin’de, Brezilya'da, Sili'de, Uruguay'da ve
baska yerlerde iktidar1 alinca, ordular halk orgittlerini or-
tadan kaldirmaya ve siradan yurttaslar1 gligsiiz atomlar
durumuna indirgemeye calismiglardir. 1960’larda ve 1970’
lerde ortaya cgikan kilise kelgelerinde (6rnegin, 1973’de Bre-
zilya'daki Katolik Kilisesi piskoposlarinca yazilan «Halkin
Ci1gligi»nda) belirtildigi tizere, ordu terori, o yillarda Latin
Amerika'nin her yaninda yerlestirilmek istenen «gelisma-
modeli»nin isleyisinin butinsel bir 6gesiydi. Bu terér do-
neminde, sivil zayiattan yalnizca <kaybolanlar» 90.000'den
goktu.

Gliney Amerika'da ulusal glvenlik adina iktidara el
koyan ordular, bu iktidar1 kendilerine gikar saglamak igin
kullanmiglar, siradan yurttaslarinsa durumlarinin daha
kotillesmesine hizmet etmislerdir. Ornegin, Arjantin’de
15672 - 80 yillar1 arasinda askeri harcamalar yuzde 200 yuk-
selmisg, egitim ve saghk konularindaki kamu harcamalariy-
sa sirayla yuzde 50 ve yuzde 30 azalmistir. Eski yonetimler
altinda, Arjantin’de askeri giderler gayrisafi verli hasilanin
yiuzde 2,2 - 2,5'u iken, 1983’te ylzde 8'ine yukselmistir.’

Canlanan demokrasilerin ordular1 yalnizca iktidar ve
ayricaliga alismis olmakla kalmamakta, birka¢ kuguk istis-
nas1 disinda, subay topluluklari demokrasiye ideolojik ola-
rak disman bulunmaktadir. Dolayisiyla, personelleri ve
kurumsal ayricaliklar1 hemen hi¢ degismeksizin isbagindan
ayrilmalart olgusu, son derece 6nemlidir. Bu baskic1 ve
guc¢li kurulus tumuyle sokilmemekte, sadece geri cekil-
mekte, yerini ve gliclinii sirdirmek i¢in pazarlik etmekte-
dir. Varilan anlasmalar kamu kayitlarina ge¢miyor, bazan
daha ileri gorismeler yapilmasini da gerektiriyor; ama ge-
nellikle, bitcelerinin korunacaginin, énceki insan haklar
cignemelerinden o6turi «6¢almalar» yoluna gidilmeyecegi-

(6) Arjantinli askerlerin yagmaciliklari da olaganlasmisti. Latin America Re-
gional Reports, aci bir alayla, «Videla'nin eski yardimcilarindan g¢ogunun
bugiin milyoner olmalari, onun yénetiminin basarisina kanittirn demektedir.
«Report on the Southern Cone,» 13 Kasim 1981.
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nin ve guvenlik konularindaki yetkilerinin hi¢ degilse kis-
men suUrduruileceginin guvencelendigi anlasiliyor.

Arjantin deneyimi, su anda, demokrasisi canlanan bir
devlette askeri guci kirmak yénundeki en girisken ve ile-
rici gabadir. Ayrica bu, kosullarin da elverisli oldugu bir
durumdur, c¢inki ordu dolaysiz yonetimden, itikarlarim
yitirmis temsilcilerine kitlelerin ezici bir bi¢imde kulak
asmamalari olgusu sonucu geri ¢ekilmek zorunda kalmistir,
Fakat bu ornekte bile, ordu yalnizca geri ¢ekilmistir ve re-
form gabalarinin basarya ulasip ulasmayacagi kuskuludur.
Ordunun hala bir hayli 6zerkligi vardir ve zaman zaman,
dusman bellediklerine kars: siddetli saldirilara girisebilmek-
tedir; isledigi korkung sug¢lardan é6tiru kovusturulamayaca-
g1 da anlagilmistir. Alfonsin’in iskencelerden ve insanlarin
kaybolmalarindan sorumlu subaylara hesap sorma konu-
sundaki ¢ekingenlik ve duraksamalari, se¢menlerinin
6nemli bir boliiminiin sabirlarin1 tasirmistir. Mart ortala-
rinda, bu subaylarin yargilanmalarini isteyen 50.000 Arjan-
tinlinin gosteri yuriyusi yapmalariyla baskilar artmistir.
Alfonsin insan haklariyla asker haklan arasinda bir se¢im
yapmaya zorlanmakta ve bu, ona hi¢gde kolay gelmemek-
tedir.

Alfonsin hiikumeti, askeriyenin merkeziyet¢iligini kir-
mak, mali bagimsizligin1 azaltmak, en uUst kademelerdeki
sertlik yanlilarini ayiklamak ve 6deneklerini asagiya cek-
mek yolunda gabalara girismistir. Bu, anlaml bir takim
basarilarin da elde edildigi acili bir savasim olmaktadir -
Alfcnsin basa gecgeli, en st rutbzlerdeki subaylarin ugte
ikisinden ¢ogu istifa etmis ya da emekliye ayrilmistir. Al-
fonsin, baglangicta ylizde 20'lik bir bilitge kisintisindan séz
ediyordu; fakat ¢ok ge¢gmeden, Savunma Bakani Barras,
askeriyeye ayrilan kaynaklarin yalnizca «yeniden dagitila-
cagi>n1 soyledi; nihayet Mistesar Cuchiara da, «gozalici
bir tasarrufun beklenmemesi, baz1 askeri kesintiler olaca-
g1, ama hi¢ kimsenin ulusu savunmasiz birakacaklarini
disinmemesj gerektigi» agiklamasini yapti® Daha yakin
zamanlarda, Alfonsin askeri biitcede yilizde 20'yi asan
6nemli bir kesinti yapmaya kalkismistir. Ama 6te yandan
da, Bradford Universitesi'nin Baris Arastirmalar1 Okulu’-

(6) Latin America Regional Reports Southern Cone, 13 Nisan 1984,
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ndan Paul Rcgers'in yaptig), genis olgide tartisilan bir in-
celeme, sivil yonetim altinda tlke silahlanmasinin hizla
devam ettigini, yalnizca Falkland Adalar1 savasinda yitiri-
. len malzeme ve donanimlarin tamamlanmakla kalmadigi-
n1, 6nemli modernizasyon ve genisletme hamleleri de ya-
pildigim ortaya koymustur.’

Arjantin’'den gelen hakerler, ABD Savunma Bakani
Yardamcisi1 Nestor Sanchez'in yakinlarda Arjantinli Ust su-
baylarla goriserek, ABD’'nin Nikaragua'yla Latin Ameri-
ka'daki Sovyet yikici faaliyetleri hakkindaki kaygilarini
vurgulamistir. Birka¢ onyildir, Panama’'daki ABD egitim
programlarinda Latin Amerikan subaylarina belletilen bu
tema, «ulusal gilivenlik» adina yapilan askeri darbelerin
ideclojik btahanesini olusturmaktaydi. Tabiatiyla, Alfonsin
hikumetinin askeriye iistiinde denetim kurma yolunda
siregelen ve tamamlanmamis c¢abalarn karsisinda, bir
Amerikan gorevlisinin Arjantinli askerlerle boyle konus-
malar yapmasi, Kkiskirtici ve anti-demokratik bir miuda-
heledir.

Kisacasl, canlanan demokrasilerin bazilarinda askeri
ayricaliklar: ve glici sinirlama girisimlerinde bulunulmak-
la birlikte, bunlarin ordularinin personeli, kurumlar1 ve
iktidar merkezleri genis o¢l¢iide ilisilmeden kalmaktadir.
Buralarda, ordu ya da seckinlerin ayricaliklarina yahut
ABD'nin politika kenumlarina karsy ciddi herhangi bir
tehdit ortaya cikarsa, demokrasinin yasamaya devam edip
etmeyecegini bekleyip géormek gerekmektedir.

CANLANAN DEMOKRASI :
EKONCMIK ZORLAMALAR

Yeni sivil rejimler, iktidari, ilerisi gok karanlik gériinen
ekonomik ve toplumsal kcsullarda devralmislardir. Yonet-
mek zorunda olduklari ekonomiler yikint1 halindedir : hem
ciddi enflasyon, hem kitlesel issizlik, ayn1 zamanda da si-
rekli 6zen ve 6énlem gerektiren agir bir dis borg yuku var-
dir. Bu yeni rejimler, iktidara bir halk destegi dalgasinin
ustiinde geldiler; fakat yuzyilize olduklar1 ekonomik buna-
lim, cnlara pek manevra olanagl birakmiyor. Gegis doéne-
minin pazarligim1 yaparken, yeni sivil yoneticiler bitin

(7) 1 Subat 1985 tarihli ayni kaynak : eSildhlanma hamlesi tamamlanmak
lzerey; 8 Mart 1985 tarihli ayn1 kaynak : «Alfonsin orduyu tasfiye ediyor».
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uluslararas1 bor¢ anlasmalarina sadakatla uyacaklarina
sO6z vermislerse, 6nemli bir anlamda, deflasyoncu politika-
lann siyasal zorlayicilar1 olma roliini ustlenmisler demek-
tir. Boylece, canlanan demokrasilerin énderleri, kendilerini
bir geliski iginde bulmaktadirlar. Alfonsin se¢gmenlerine
gercek Ucret artislar1 vaad etti; ama bunlar, dis bor¢ faiz-
lerini karsilayacak yeterli digsatim artilar1 turetmek igin
alinmas1 gerekli 6nlemlerle bagdasmaz. Agir dig bor¢ yu-
kinin faizlerinin 6édenmesi, belirsiz bir gelecege kadar
Arjantin digsatim kazancglarinin yuzde 50'sini veya daha
fazlasini ve gayrisafi yerli hasilanin yluzde 6-8'ini yuta-
caktir. Bu transferlerin yapilmasina izin verecek politika-
lar ise, hi¢ kuskusuz geriletici (regresif) olacaktir. Disi-
nilebilecek higbir ekonomik biyiime ve faiz orani hareketi
senaryosu, durumu degistirmeyecektir. Alfonsin dénemin-
de gercgek tucretler simdiden dismiustir; bunlarin, kéklu
degisikliklerin yolunu tikayarak daha da dismesini bek-
leyebiliriz.

Yenij sivil yoneticilerin, yapisal ekonomik basgarisizlik-
larin sorumlulugunun ustlerine yikilacagi kurbanlar ola-
rak se¢ilmis bulunmalarn mimkin mudir ? Askeri rejim-
ler ve ABD’li ortaklari, 6denmesi olanaksiz dis borglar
yigdiktan ve kendi banka hesaplarini «gelistirirken top-
lumsal ve ekonomik yaralarin irinlenmesine izin verdikten
sonra, beklemek igin kenarlara gekildiler. Simdi sivil hi-
kumetler, zaten ¢oktandir inleyen halk yiginlarina IMF -
bankaci kosullarini zorlayacak. Halkin gereksinim ve istem-
lerini karsilayamayacak, dis borg¢lar1 reddemeyecek, temel
bir ekonomik doénlstiirme yapamayacaklar. Boyle bir or-
tamda demokrasi yasamaya devam edebilir mi? Askeri
makine hi¢ dokunulmadan oldugu gibi durdugu igin, kagi-
nilmaz olarak ortaya c¢ikacak «karisikliklar» yeniden as-
ker yonetimine yol agmayacak mi? Basin, bu sorulari sor-
gulamiyor.

DURUMLARI BOZULAN DEMOKRASILER :
PERU VE BOLIVYA

Yeni sivil 6nderler, bankalara, askerlere ve ABD go-
revlilerine boyun egdigi 6l¢iide, halkin istemlerine yuz ce-
virmek zorundadir. Bu gibi bagimliliklarin siirdirilmesi
sonucunda, se¢gmenlerin énderlerden sogumalari ve yeni mi-
litanlik ve otoriteryanizm dongilerinin yaratilmasi, gercek
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bir olasiliktir. Erken demokratiklesme orneklerinin de-
neylerinde, bu kaygilan destekleyecek kol malzeme bulun-
maktadir.

Peru ve Bolivya, yakin yillarda demokratiklesmis iki
ulkedir. Peru’'da Belaunde basa gecgerken, uluslararas: ala-
caklilara kars1 mali yukumlaliklerini  yerine getirmeyi,
IMF'nin mali ve iktisadi onerilerine uymay1 ve giden as-
keri rejime 6din olarak da ordu harcamalarini arttirmay
kabul etmisti. Serbest ticaretin digsatima dayal1 biiyiime
saglayacag1 inanciyla, bir ekonomik liberasyon siyaseti be-
nimsemisti. Genis ¢apli dis borglanma, yabanci yatirimci-
lara daha biliyik 6zendirmeler sunulmasi ve yerel kamu gi-
risimlerinin 6zel sektore devredilmesi de, yeni sivil yoneti-
min uygulamaya koydugu bankaci - IMF ortodokslugunun
o6geleriydi.

Reagan caginin geriletici (resesyonist) ve yuksek faiz
oranli kosullariyla birlikte, bu politika, Peru'da ylzyilin en
kéti  sosyo - ekonomik bunalimini yaratmistir. 1981 -84
yillar1 arasinda, adam basgina gelir ylzde 13,3 digmustur.
Belaunde doneminin ilk ¢ yilinda sanayi uriinleri nere-
deyse ylzde 20 azalmigtir. Digsariya faiz 6demelerinin dis-
satima orani, 1981'de yilizde 21,8'den, 1934’te yuzde 35,5'e
ylkselmistir. Issizlik ve disiik istihdam, 1983’te urkiitiici
bir orana, iktisaden faal nifusun ylzde 63'Gne erigmistir.

Bu agir ekonomik bunalimla basa c¢ikamayinca, ikti-
dardaki Halk¢1 Hareket Partisi kursun gibi bir hizla, biyilik
pariilerin Ug¢linciliigune disti. Derin kutuplasmalar ol-
maktadir : ulkenin i¢ kesimlerinde, 6zellikle de Ayacucho’-
da, Sendero Luminoso adli Maocu gerilla grubu, hayli des-
tek kazanmistir ve oteki tasra bolgelerine yayilmaktadir.
Ote yandan, askeriye gerillalarin faaliyet gosterdigi alan-
larin fiili denetimini eline almistir, Askeri yénetimin yani-
sira teror yagyinlagsmakta, insan haklarn kitlesel boyutlar-
da cignenmektedir (scn u¢ y1l boyunca 4.000 kisi 6ldiril-
mus ya da kaybolmus; ayrica, ordu iskencelerinin de daha
bircok kurbani olmustur.) Serbest piyasaci ekonomij poli-
tikalar1 ve Belaunde'nin belli bash kaynaklar1 yabanci ban-
kalara akitma karari, Peru'nun yeniden askerilesmesine bir
hayli katkida bulunmustur. Siyasal yikimin ¢ogu Belaun-
de'nin partisinden ve rejiminden gelmis olmakla birlikte
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Peru’'dakj siyasal siirecin de bundan zarar gérdigiline sip-
he yoktur.

Bolivya'da da benzer bir durum olmustur. Siles Suazo'-
nun demokratik rejimi, baslangigta ge¢gmis borglari tanima-
ya ve ucretlerin dondurulmasini, kamu sektorunu daralt-
may1 ve devlet denetimlerini azaltmay: éngéren IMF for-
miillerine uymaya kalkmisti. Sonuglar felaket oldu. 1981-84
yillar1 arasinda gayrisafi yerli hasilla ylizde 16'ya distuy;
bu, adam basina gelirde yizde 24,6'lhik muthis bir gerile-
meye yol ac¢tl. Dissatim kazancglarn 1981'de 1 milyar dolar-
dan, 1984'te 700 milyon dolara indi. Dis borglar durmadan
yukselirken, 1984 yilinda 6denen faizlerin digsatima orani
yuzde 57'ye ¢ikt1. 1981'de yuzde 25 olan enflasyon, 1983'te
yuzde 328’e, 1984'te yuzde 2.177'ye firladi; 1985'teyse ylizde
3.000’in tustiindedir.

Kitlesel ve sirekli grevlerle, Bolivya is¢i hareketi Si-
les’i 1984 ilkbaharinda bor¢ 6demelerine gegici bir mora-
toryum getirmeye ve IMF’in daraltici programini gevset-
meye zorladi, O zamandir ekonomik kosullar diizelmemis,
cillgin butge acgiklar ve enflasyon denetimden ¢ikmuistir.
Miithis bir yoksullasma - galisan madencilerin ayhiklan
60 dolarin altindadir - 1985 Mart ay1 baslarinda, ekonomiyi
busbitiin hareketsiz hale getiren iki haftalik bir genel
greve yol agmigtir. Siles buna karsilik, grevi kirmalar: i¢in
silahl1 kuvvetlerden yardim istedi. Bolivya, bir kez daha,
koktenci bir demokratik sosyalist hareketle, genis o6lglide
askeri baskiya dayanan bir rejim arasinda kutuplagmis
durumdadir.

Daha 6nce demokrasiye déonmis ilkelerin bu olumsuz
deneyleri, yeni segilmis rejimlerin kabul ettigi siyasal eko-
nomik zorlamalarin, demokratik bir oydasmayi (konsen-
sus'u) pekistirmek i¢in onlara ¢ok az olanak biraktigl go-
risuni destekliyor. Demokrasiye gercekten basari kazan-
ma firsat1 taninacaksa, dis bor¢ moratoryumlar: ve silahl
kuvvetlerin demokratik olarak yeniden yapilanmasi zorun-
ludur.

CANLANAN OTORITARYANIZM :
SiLI ORNEGiI

Peru ve Bolivya'dan baska, Dominik Cumhuriyeti'nde,
Jamaika'da ve bitun Orta Amerika'da da benzer asinma

82



stiregleri gelismektedir. Orta Amerika tlkeleri, ABD'nin si-
yasetinin etkisini degerlendirmek bakimindan 6zellikle
6nemlidir. Demokrasinin gergekten canlandig1 yérelerin,
son yillarda ABD miidahelesinin nisbeten az ve kaynak
baglantilarinin kiicik oldugu yerler olmasi, anlamh gori-
nuyor. ABD miuidahelelerinin genis ¢apl oldugu Orta Ame-
rika'da, silahli kuvvetlerin gilicii artmistir; demokratik ku-
rumlarsa ya aldatici dekorlardir, ya da hizli bir ¢ézilme
surecine girmislerdir.

Sili, otoritaryanizmin yikselisini ¢oziimlemekte 6zel
yeri olan bir ornektir; ¢linku Sili diktatéri bir «aberturas»
icin kendisine yapilan baskilara saldirgan bir direnis gos-
termis ve yeniden siki yonetim ilan etmistir. ABD'nin bu
direnisgiye karsi tepkisi de, ¢ok aydinlaticidir. Nikaragua
olayinda, Reagancilar ¢ogulcu 6zguirluk ve segimlerin nite-
ligi konusunda iddia edilen eksiklikleri yuksck sesle kina-
miglar; Sili olayindaysa, ¢ogulculugun herhangi bir kalin-
tisina bile yasam hakki taninmamasini ve higbir se¢im yap-
mamakta inat edilmesini comert bir anlayisla karsilamis-
lardir.

Pinochet'nin demokrasiye direnisine boyle hosgoruyle
bakilmasinin iki sebebi vardir, Birincisi, Reagan takiminin,
hala, isleyen bir otoriteryanizmi gergekten demokratik re-
jimlere yeglemesidir. Ikinci bir sebep de, Pinochet'nin dev-
rilmesini isteyen toplumsal hareketlerin baska ulkelerdeki
eslerinden daha koktenci olmasidir. Bu hareketler, asker
vetolar: ve IMF ile uzlasmalar olmayan bir demokrasi On-
gormekte ve gergek bir yapisal degisiklik ve bor¢ 6dememe
tehdidini igermektedir, Bu durum, Washington'u kig¢ik bir
acmazla karsi karsiya getirmistir. Pinochet'yi gercgekten
sevmelerine karsin, Reagancilar ondan yana ¢ikmanin,
seckin sinifin bile destegini hizla yitiren bir diktatorlikle
birlikte yalitilmak tehlikesini tasidigin1 gérmektedirler. Ote
yandan, Pinochet'yi sik1 yonetimi kaldirmasi1 ve ortanin
saglyla acik gorismelere oturmasi i¢in sikigtirmak, onun
rejiminj zayiflatma ve tehdit edici demokratik hareketlerin
etkililigini derinlestirme risklerini beraberinde getirmek-
tedir. Washington bu sorunu, tipki Guney Afrika, Gilney
Kore ve daha birgok dost otoriter rejimlerle ilgili olarak
yaptiZ1 gibi, «sessiz diplomasi» yontemiyle ¢ozmustir; yani
bir yandan otoriter yoneticileri bitin esaslarda destekler-
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ken, bir yandan da onlara yumusaklikla saymaca ya da
hafif dizeltimler yapmalarin 6giitleyerek. Langhorne Mot-
ley'in bu yakinlarda Sili'ye yaptign ziyaretin, Pinochet'yi
zevkten dortkose ettigi haber verilmektedir.” Motley, Sili
yonetiminin iyi ellerde olduguna giiven duydugunu belirt-
mis ve muhalefeti Pinochet'nin 1989'daki (bilitin «Mark-
sist» partileri dislayan) se¢im takvimini benimsemeye ¢a-
girmis; her tiirla sokak gosterisiyle kitle seferberligine ise,
Komiinistlerin ellerine oynamak anlamina gelecek diye
kars: ¢ikmastir.

SONUC

Reagan yonetimi, Latin Amerika'da dort ayr1 yoldan
calismaktadir. Demokrasi ve yapisal degisiklik isteyen se-
ferber olmus bir niifus kitlesinin bulundugu Orta Ameri-
ka'da, Washington «terérli gostermelik se¢imler» formu-
liini tutmakta, toplumsal hareketleri bozmak, sonra da
rejime sadik uyruklar arasinda statikoyu onaylayacak se-
¢imler ayarlamak ve bunlarin reklamin1 yapmak emelin-
dedir. Gliney Amerika'da kullandig ikinci yontem, liberal
politikacilarin kitle hareketleri uzerinde agwhk kazandik-
lan secimleri desteklemek ve siyasal demokrasi karsiligin-
da onlara bankalarla silahli kuvvetler igin kabul edilebilz-
cek sosyo - ekonomik politikalar benimsetmektir. Ucglinci
yolun -isleyisi, Sili'de goriilebilir. Kitle hareketlerinin Orta
Amerika'daki gibi gli¢li ve canli oldugu bu tilkede izlenen
esas politika otoriter yonetimi ve devlet terorini siurekli
olarak desteklemektir; ama bunun yanisira da, ortanin sa-
gindaki sivil siyasal guglerle yavas yavas anlasma yapil-
mas1 yumugsak bir bigimde tesvik edilmekte (fakat israr
edilmemekte) dir, Washington'un buglinki Orta Amerika
politikasinin baslica agirhigini  olusturan dérdinci yol,
Nikaragua'ya karsi ekonomik, sosyal ve askeri saldirnyi
tirmandirmaktir. Reagan yonetimi ABD'li liberalleri ve on-
larin Latin Amerikali sivil esdegerlerini «canlanan demok-
rasi» edebiyatiyla nétralize ederek, Orta Amerika’'daki bu
tehlikeli bir bi¢cimde canli, (siyasal oldugu kadar) toplum-
sal ve ekonomik demokrasi érnegine kars: askeri bir zafer
kazanmak igin ellerinin serbest kalmasini ummaktadir.

(8) «Motley’'In ziyareti Pinochei'yi sevindirdi,» Latin American Weekly
Review, 1 Mart 1985,
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Washington'un ¢ok - yollu politikasi, idam mangas1 de-
mokrasisini, sinirlandirilmis demokrasiyi ve diktatorligi
desteklemeyi birlestiriyor : Latin Amerika'da gergek ve ka-
lica bir «canlanan demokrasi» den s6z edebilmemiz igin,
daha 6niimizde hayli uzun bir yol var ve Latin Amerika'da
demokrasi, Washington'dan kaynaklanan politikalar saye-
sinde degil, onlara ragmen gelisecektir.

—— -

Diinyay1 yorumlamak
ve degistirmek iizerine...

CNBIRINCi TEZ KiTAP Dizisl ‘I




CAGLAR KEYDER

Giiney Avrupa’da Demokrasiye Gegis :
Ispanya, Portekiz, Yunanistan

«Demokrasiye gecis», Avrupa'nin giuneyindeki u¢ ulke-
nin birbirine benzer tarih gizgilerinde 6nemli bir asama
oldu. Ispanya ve Portekiz, Ikinci Diinya Savas: éncesinden
kalan; Yunanistan ise, yalnizca alt1 yillik diktatorlikler-
den, aym yillarda kurtuldular. Gegisten sonraki on yil i¢gin-
de, her ug ililkede demokrasi olayinin giliglendigini gézle-
mek mumkiin. Avrupa Ekonomik Topluluguna katilmak,
hem AET'nin kidemli iiyeleri tarafindan, hem de Ispanya,
Portekiz ve Yunanistan kamuoyunca, bu on yillhik demok-
rasilerin devami igin bir glivence olarak yorumlandi. 1970'-
lerin basglarinda otoriter rejimlerle idare edilen bu ug ulke,
artik Avrupa birligine yonelik galismalara tam katkida
bulunacaklar. Biz bu kisa yazida, Ui¢ Gliney Avrupa ilke-
sinin demokrasiye gecis kosullarina iliskin baz1 aciklama-
lar ileri slirecegiz.

(1) Bu ulkelerin tglinde de, iki diinya savas1 arasin-
da fasistimsi rejimler ortaya c¢ikmisti. Bunlari, ¢ok kaba
olarak, bu ulkelerin azgelismisliginin 1930’'larin diinya kri-
zi karsisinda ortaya gikardig: toplumsal karmasaya bagla-
yabiliriz.  Yunanistan ve Portekiz'e kiyasla Ispanya, ¢ok
daha gelismis bir iktisadi yapiya sahipti: fakat tilkenin
- kabaca Kuzey ile Giiney arasindaki - toplumsal ikiligi, ge-
lismis tilkelerdekine benzer bir politik yapinin ortaya ¢ik-
masin1 onliyordu. Katalan ve Bask burjuvazileri, Madrid’-
in geleneksel elitleri karsisinda hegemonya kuramiyorlar-
d1. Portekiz ¢ok daha duragan bir yapiya sahipti : lilkenin
toprak sahibi ve somirgeci sinifi, toplumsal donisimu
durdurarak kendi giiglerini koruma ¢abasindaydi. Nitekim
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Salazar'in Portekiz'i, Franko Ispanya’sina gore ¢ok daha
tutucu bir sosyal ve ekonomik politika izledi. Franko, ital-
yan fagizminin «gelistirmeci» diktatorligiine daha yalkin-
di; Salazar ise, muhasebe ve maliye profesérliigiinden ma-
liye bakanligina gelmis, oradan baskanliga ve de hi¢ bek-
lenilmeyen bir diktatérlige sigramisti. En biytuk fazileti
herhalde mali tutuculuk ve ekonominin miimkiin olan en
yavas hizda seyretmesini saglamakt1. Savas bittikten son-
ra Franko, Ispanya’y1 kontrol edebilecegini' sandig1 bir
dinamige yoneltti; bu arada burjuvazinin gesitli taleplerine
de cevap verdi, hatta Latin Amerika 6rneklerindekine ben-
zer bir teknokratik rejim kurmaya giristi. Portekiz'in sa-
vas sonrasl «agllman»s1 ise, s6zliinu ettigimiz tutucu ¢abaya
ragmen gercgeklestiginden, ¢ok daha yavas oldu.

Yunanistan'daki Metaxas rejimine ne kadar fasist de-
nebilecegi, tartisma konusu. Yine de, iki savas arasinin
otoriter tek - parti rejimleri familyasindan oldugu, Italya
o6rnegine yakinhk duydugu ve diger iki tilke (ve Avrupa'-
nin diger gevre ulkeleri) ile birlikte Alman hegemonyasini
kabule yoneldigi sOylenebilir. Metaxas diktatérligi kisa
omiirli oldu; fakat sonraki Alman isgalinin de, fasistimsi
gelenegi pekistirdigini ileri siirebiliriz.

(2) 1945 sonrasinda Avrupa'nin timu gibi Giliney
Avrupa ulkeleri de Amerikan hakimiyetine girdiler. ABD’-
nin politik alanda Yalta, ekonomik alanda Marsal Plan1 ve
dolarin diinya parasi olmas: ile kurulan egemenligi, Av-
rupa’nin mal ve sermaye hareketlerine agik kalmasini, iki
savag arasindaki kapanmanin tekrarlanmamasini éngori-
yordu. Bu arada Ispanya, Portekiz ve Yunanistan da, Ame-
rikan niifuz bolgesine katilmis oldular. Yardim fonlan, bu
ulkelerdeki i¢ politikay1 etkilemeye bagladi. I¢ savagtan
sonra Yunanistan, merkez - sag'in hakimiyetindeki bir par-
lamenter demokrasiye dontsti; Ispanya ve Portekiz'de ise,
rejim degismemesine ragmen devletin toplum igindeki ve
ekonomiye karsi konumu onemli degisikliklere ugradi .

Amerikan egemenligi 6zellikle bliyiik sermayenin, son-
radan ¢okuluslu sirketler adi verilecek olan tekellerin ser-
bestge yatirim yapmasini 6ngériiyordu. Savasta harap ol-
mus olan Avrupa, Amerikan sanayisi i¢in dogal olarak
cazip bir alandi, Fakat Giiney Avrupa ulkeleri, Kuzey'e
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gore ikincil statiideydiler. Yabanci yatirimlar, 1950'lerde
baslamalarina ragmen, ancak 1960'lardan sonra énemli bo-
yutlara ulastilar. Savas sonrasinin buylime konjonkturii,
Gliney Avrupa'ya da yansimist); fakat asil 1960’'tan sonra,
biitiin Avrupa'nin Amerika'dan daha hizli biiytidiga on beg
vl iginde, Ispanya, Portekiz ve Yunanistan, biiyitkk Ameri-
kan sirketlerinin yatinmmlarna sahne oldular. «<Pax Ame-
ricana» iginde gergeklesen ekonomik biliylime, bu iilkelerde
bir yandan tarimsal ¢oéziilme, bir yandan da kentsel top-
lumsal hareketlenme sureclerini giindeme getirdi.

Amerikan hegemonyas1 altinda iktisadi gelismelerini
gerceklestiren ug tlilkenin bundan sonra girdikleri asama,
«Avrupalilasmak» oldu. Bu tilkelere, 6zellikle kendi iktisa-
di bilinyelerindeki karisima (geri teknolojili tarim ve ku-
c¢lik lretim ile yanyana modern sanayi) bakarak, «gevre
ile merkez arasindaki ilkeler» diyebiliriz. Ikinci Diinya Sa-
vasini izleyen yillarda, Amerikan ekonomisi, tek kutuplu
bir diinya sistemi iginde hakim konumdaydi; 1960’lardan
sonra ise, Avrupa'nin Kuzey - Bat1 ulkeleri, giderek alter-
natif bir kutup olusturmaya basladilar. Bu yeni gelisme
bircok teorik baglamda tartigildi; 6rnegin Avrupa - Ameri-
ka rekabetinin giindeme gelmesi, baz sol akimlarin Av-
rupa birligini savunmasi da, bu asamada ortaya ¢ikti. Bi-
zim Uzerinde durdugumuz Uc¢ tllkede de, Avrupa fikri ve
somut olarak AET'ye katilma tartismasi, 1960'larin son yil-
larindan itibaren giindeme geldi. Simdi, bu kayisin kosul-
larina bakalim.

(3) Daha oOnce de belirttigimiz gibi, savas sonrasinda
Amerika, sadece uluslararas1 anlasmalar ve diinya ekono-
misinin kurallarini belirleme yoluyla degil, ayn1 zamanda
iktisadi kaynak da aktararak, hegemonyasini kurmustu.
Tiirkiye'de oldugu gibi Ispanya, Portekiz ve Yunanistan'da
da Amerikan yardimi, cesitli ticaret baglari, teknoloji ak-
tarimi, vb,, ABD'nin gilncel egemenligini saglayan meka-
nizmalardi. Oysa 1960'larda Avrupa ekonomileri ve 6zel-
likle Almanya, denizasirn miittefikten daha hizli buyume-
ye basladilar., Salt 6demeler dengesine katkida bulunan
fonlar agisindan, isci gégi ve turizm, ispanya, Portekiz ve
Yunanistan'l en ¢ok etkileyen mekanizmalar oldular. Es-
kiden Amerikan yardimiyla saglanan, ticaret acgigin1 kapa-
tic1 fonlar, simdi Avrupa'nin kuzeyinden geliyordu. Porte-
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kiz iscileri Fransa'da; Ispanyollar, Fransa ve Almanya'da;
- Yunanhlar ise, Almanya, Fransa ve Isvigre’de calisiyor ve
geriye para gonderiyorlardi. Bu g llkeye gelip déviz bira-
kan turistler ise, artik sadece Amerikalilar degildi. Kuzey
Avrupalilar sirada éne gecmislerdi; ayrica ticaretin ydnu
de degismis, Giney Avrupa’nin birincil énemdeki ticaret
ortagrt Kuzey Avrupa olmustu. Sermaye yatirimlar1 da ar-
tik bu Kuzey'den Guney’e akiyordu. Demek ki Avrupa eko-
nomisinin yeni bir odak olusturmasi, Giiney Avrupa tulke-
lerinin «gevre ile merkez arasi» statiilerini degistirmese
dahi, yonelimlerini Amerika’dan Avrupa'ya gevirmisti.

Burada sorulmasi gereken soru, yeni yonelimin igerde-
ki dengelere ve devletin konumuna nasil yansidig1. Cok
sematik bir cevap, burjuvazilerin kendi i¢ bilesimlerinin
Avrupa'ya yonelik fraksiyonlar lehine degistigi olabilir.
Her iktisadi yapi, kendine 6zgli bir iliskiler demetini ortaya
ve O0ne ¢gikarir, Amerikan egemenligi, belki de daha komp-
rador, otoriter rejime daha bagiml, daha ticcar bir burju-
vazinin gulglenmesini saglamisti. Avrupa'ya bagimlilik ise,
daha ¢ok i¢ pazara yonelik, daha sanayici, daha «sosyal
demokrat» burjuvazileri 6n plana c¢ikardi, Tersinden ba-
karsak, su tez de savunulabilir : Ulkelerin i¢ dengeleri
ikinci tiir burjuvazilerin giiglenmesini saglayinca, tlilkelerin
Amerika yerine Avrupa'ya yonelmeleri de gercgeklesti.

Ozetlersek, Ispanya, Portekiz ve Yunanistan'da demok-
ratlasma 6ncesinde hakim olan devlet seklinin ve bu dev-
let sekli etrafinda gelismis burjuvazilerin, Amerikan hege-
monyasl asamasina uygun oldugunu soyliyoruz. Gerek ig
dinamigin, gerekse dis gelismelerin tesiriyle bir yandan
Amerikan hegemonyas1 zayiflarken, diger yandan da bu
hegemonyanin igerdeki destegini teskil eden burjuva ke-
simi zayifladi. Zayiflayanlarin yerini, Avrupa yoénelimii
segenekler doldurdu, Bu yeni yonelim de, Avrupa'min ku-
zeyinin savundugu demokratik form'lar1 giindeme getirdi.
Yeni giiglenen burjuvaziler ve zimnen de olsa onlar des-
tekleyen galisgan siniflar, toplumsal ilerleyislerini gliglen-
dirmek icin devlet seklini demokratlastirmak ve bu demok-
ratlasmaylr Kuzey Avrupa ile baglantili olarak garantiye
almak istediler. AET olgusu ve Avrupa’'nin Amerika'ya al-
ternatif bir odak olarak gelismesi, bu tercihi daha da pe- -
kistirdi. Ornegin Yunanistan'da askeri rejime kars:1 ¢ikan-
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lar, ayn1 zamanda Avrupa lehine ve Amerika aleyhine agik
bir se¢im yapiyorlardi. Portekiz ve Ispanya’'da diktatorlik-
ler, Yunanistan'’daki kadar acgik bir sekilde ABD ile 6zdes-
lestirilmiyordu; ama yine de AET tlkeleri, hi¢ olmazsa
resmi tutumlariyla, daha ¢ok demokrasi lehinde gériinii-
yorlarda.

Boyle bir yaklasim, sézkonusu tulkelerin kendi i¢ dina-
miklerini gozénine almakla birlikte, Avrupa'nin énemini
basat gormektedir. Ornegin bu ¢ tlilke Giiney Avrupa'da
olmak yerine Latin Amerika'da, yani ABD'nin «arka bah-
ce»sinde olsalardi, kendi iglerinde olusan demokratlasma
dinamiklerini belki de gercgeklestiremiyeceklerdi. Bunun
almasig1 olan yaklasim ise, her llkenin kendi i¢ dinamigi
ve sinifsal gelisimi dolayisiyla demokrasiye gectigini savu-
nuyor. Simdi bu yaklasim tuzerine egilelim.

(4) Oncelikle, i¢ dinamik yaklasiminin olgusal bir
tarihgilikten farkli oldugunu soylemek gerekir. Yani, Kib-
ris olay1 yizunden Yunan albaylar1 diistii, Franko o6lince
Ispanya’ya demokrasi geldi, kolonilerde savas ¢ikmasiyla
Fortekiz’'de rejim degisti demek, kendi iginde dogru olsa
dahi acgiklayici degildir. Ayn1 olaylar, farkli toplumsal ve
evrensel kosullarda ayni sonuglar1 vermeyebilirdi. Tarihi
aciklamak -bizim segtigimiz yontemde- maddi kosullar
icinde toplumsal aktorlerin hareket sekillerini incelemekten
geger. Bu yuzden, i¢ dinamik derken daha ¢ok toplumsal
aktorlerin olusup gelismesinden s6z ediyoruz.

Bu gelismenin en agik izlenebilecegi tilke, Ispanya. Da-
ha 6nce de belirttigimiz gibi, Franko rejimi iktisadi politi-
kada tutucu sayillamazdi. Fakat, sanayilesme ¢abasiyla
beraber is¢i hareketinin de kontrol altinda tutulabilecegi
saniliyordu. Sanayilesmeyle birlikte kentlerde is¢i sayisi
artmakta, emek-sermaye geliskisi ©Onem kazanmaktaydi.
1960’larda butiin Avrupa ulkeleri ic¢inde Ispanya, en gok
is¢i hareketi olanlardandi; rejimin baskis1 ve denetleme
cabalar1 fayda etmiyordu. Isci hareketi 1970’ten sonra da-
ha da hizlandi; politik olarak da hem sosyal demokrat, hem
komiinist parti ve orglitlere destek vermeye basladi. Eko-
nominin hizli bayilmesi, issizligi ve azgelismis bdlgelerde
geleneksel isglicu rezervlerini azaltmisty; bu ylzden isgi-
lerin talepleri énem kazamiyordu. Daha once sézinu etti-
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gimiz burjuvazinin yoénelimi ile de birlesince, bu dinamik,
politik 6zgirlesmeye dogru bir receteye dénustu.

Portekiz'de ise, sozunu ettigimiz muhafazakar politik
rejim ve rejimin destekledigi burjuvazi, hem dolaysiz hem
dolayli bicimlerde Afrika'daki eski kolonilere baghydilar.
Portekiz'in ticaret ac¢iginin ©Onemli bir kismi, sOmiirgeler-
den aktarilan degerler yoluyla kapatihiyordu. Ulkenin igin-
de 6nemli bir is¢i hareketinden s6z edilemezdi; toprak re-
formuna yoénelik bir talep varsa da, fazla sesi ¢gikmiyordu.
Somurgelerdeki bagimsizlik hareketlerine kars1 Portekiz
ordusunu Afrika'da beslemek geregi, rejimin cgeliskilerini
keskinlestiren olay oldu. Sémirgeci burjuvazinin istekle-
ri ile toplumsal denge hesaplar: gelismeye basladi. Devletin
kisitlhh gelirinin uzakta savasan bir orduya hasredilmesi,
ulke i¢indeki sikayetleri arttirdi. Anakronik bir imparator-
lugu sirdiurmeye ¢alisan, glicinu kaybetmis rejimi, niha-
yet Afrika’'da savasan ordunun darbesi yikti. Demokratlas-
ma, yanlis1 toplumsal giicler, kendi baslarina rejimi doénis-
tirecek kadar kuvvetli degillerdi. Is¢i sinifinin bir miica-
dele gelenegi yoktu ve zaten toplumsal agirligi da sinirhy-
d1. Somurgeci olmayan daha yeni burjuva kesiminin Av-
rupa ile biitliinlesme arzusu, rejimin i¢ dinamigi agisindan
daha 6nemli bir geliski yaratiyordu. Ote yandan askerle-
rin hareketi, Portekiz'in sorunlarina ¢6zim getirmekten
¢ok, bir iktidar boslugu yaratti. Bu boslukta, ileriye donuk
herhangi bir ¢6ziim vaadi verebilen gruplar, Ispanya’dakine
paralel tarzda, sosyal demokrat ve komiinist érgttler ol-
dular. Avrupa yanlis1 burjuvazi, isci simifi ve koyluligin
bir kismi, sivillesme ve demokratiklesmeyi destekleyince,
Portekiz’'de de, Avrupa ile birlik olmay: tercih edilen ¢o-
zim olarak goren bir politik platform olustu.

Yunanistan'da, bilindigi gibi, gelismis bir sanayi, sana-
yide calisan isci sinifi ve endiistriyel burjuvazi yoktur. Ul-
ke burjuvazisi daha ¢ok ticaret, gemicilik ve hizmetler ala-
ninda faaliyet gosterir. Yunanistan'in turizmden kazandig:
yillik geliri de hesaba katarsak, dis iliskilerin ne kadar
onemli oldugu ortaya ¢ikar. Zaten burjuvazinin bir béli-
mi de, ulke disinda ikamet eden diaspora Yunanlhlarindan
olusur. Boyle bir durumda, i¢ dinamigi teskil eden hare-
ketlenmenin daha gok Atina’nin burokrat - entellektiiel - ta-
lebe niifusundan kaynaklandigini séylemek yanlis olmaz.

91



Bu toplumsal muhalefetle birlikte, albaylar cuntasinin gide-
rek daha az etken, beceriksiz tedbirleri de, burjuvazinin
Avrupa digina itilme korkusunu pekistirdi. Sonunda ken-
dilerini bir dis macera ile kurtarmaya yodnelen albaylar,
itibarlarim1 o kadar kaybetmislerdi ki, muhtemelen ABD’-
nin desteginden dahi yoksundular. Bu son asamada rejim
neredeyse kendiliginden ¢okti ve tlilke i¢i muhalefetin yap-
mas! gereken tek sey, Karamanlis'i Paris'ten getirtmek
oldu.

(5) Kanimizca bu ii¢ Akdeniz llkesinin demokratik-
lesme stirecindeki ortak faktér, <Avrupa» olgusu olmustur.
Hem dolaysiz politik etkilesim, hem de dolayli ekonomik
mekanizmalar araciligiyla, Kuzey Avrupa'nin ekonomileri
biliyliyen demokrasileri, Gliiney'deki ti¢ tlkenin rejim degi-
sikligini yakindan belirlediler. I¢ dinamiklerin nitelik ve
nicelik olarak bu kadar farkli olmasi, tek bir demokratik-
lesme yolu olmadigini gosteriyor; fakat benzer gelismeler,
bu ulkelerin disindaki dinamigin 6nemine isaret ediyor.
Ayrica, bu llkelerdeki demokratik rejimlerin yaklasik on
yildir ayakta olmasi, dinya krizinden etkilenmelerine rag-
men veni politik maceralarin giindeme gelmemesi de, Av-
rupa’nin parcas: olmayl demokrasinin garantisi olarak
gormis olmalarini hakli ¢ikariyor. Simdj (1985°'te) g tlke
de AET nin ve diger Avrupa orgiitlerinin tyesi olarak, de-
mokratik parlamenter rejim sorununu halletmis goérunu-
vorlar.
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TURKER ALKAN

Asya’da Muhalefetteki Demokrasi :
Giiney Kore, Pakistan, Banglades
Filistin, Endonezya

Latin Amerika ve Giney Avrupa’'dan farkl olarak As-
ya'da, yakin zamanda demokrasiye ge¢is konusunda kritik
donemeci asmis iilkelere rastlamak olanaksiz. Ancak aske-
ri diktatorliikleriyle Ginli bes Asya iilkesi» demokratik mu-
halefetin yukselisine tanik oluyorlar. Bunlarda meydana
gelen son gelismeleri, fkinci Dunya Savasindan sonra bag-
layan siiregler temeline oturtarak, genis 6l¢iide olgusal du-
zeydeki bir anlatimla ele alacagiz.

GUNEY KORE

Giiney Kore, bagimsizhigin1 kazandigl 1954'ten beri an-
tidemokratik uygulamalar ile demokrasi i¢in savasan glg-
lerin karsilikli miicadelesine sahne olmustur. 1954’te basa
gecen Syngman Rhee otoriter bir yol izledi. Kendini elesti-
renleri ve muhaliflerini «<kominist olduklari» gerekgesi ile
surekli baski altinda tuttu, gazeteleri kapatty, géstermelik
segimler yapti. 1960 Nisan'inda 6grenci ayaklanmasi karsi-
sinda iktidardan ayrilmak zorunda kaldi.

Yeni Basbakan Ho Chong'un yonetiminde, baskanhk
sisteminden parlamenter sisteme ge¢mek lizere Anayasa
degistirildi. 1960 Temmuz'unda yapilan se¢imlerle isbasina
gelen sivil hukiimet 6grenci ve iscilerin hareketine engel
olamadi. Iktidarda bulunan Demokratik Parti'nin tlkeyi
yonetmede yetersiz kaldigini dlisiinen 6grencilerin ve isgi-
lerin eylemleri devam edince, 1961 Mayis'inda general
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Park ve emekli albay Kim Jong-pil'in yonettigi askeri cunta
yonetime el koydu.

Cunta, yolsuzluklart temizleyip diizeni sagladiktan
sonra kislasina donecegine soz verdi. Sikiyénetim ilan edip
Meclis'i dagitti, siyasal faaliyetleri yasakladi. Komiunist
olduklar: sdylenen 2,000 kisi tutuklandi; sert bir antikomu-
nist yasa benimsendi; 35,000 memur «yetersiz» olduklar
gerekgesi ile isten atildi. Subaylar sivil yonetimde gorev al-
mak Uzere atandi.

Anayasa 1962'de degistirilerck tekrar baskanhk siste-
mine dénuldiu, siyasal partilerin kurulmasina 1963'de izin
verildi. 1963 Subat'inda Park segimlere izin verecegini sdy-
ledi, fakat kir ay sonra bu gortisiinden caydi ve askeri yo6-
netimi dért yil daha uzattigin bildirdi. Bunun tzerine ka-
muoyunda uyanan tepkiler karsisinda geriledi, se¢imlerin
yapilmasini kabul etti, Park, 1963 segimlerinde Baskan se-
Gildi.

«Ithal mali» demokrasiye karsi oldugunu sdyleyen ve
ne oldugu pek iyi tanimlanamayan bir «ulusal demokrasi»
anlayisin1 savunan Park, 1967 se¢imlerini de kazandi. 1971
segimlerine girebilmek icin, 1969 yilinda Anayasa'yl parla-
mento oyunlarn ile degistirdi. Biitiin bu siire i¢inde, «kuzey-
deki tehlikeyi» yonlendirici bir arag¢ olarak kullaniyordu.
Diislince, elestiri ve orgilitlenme oOzgurliikleri hep «komu-
nist tehlike» gerekgesi ile kisitlaniyordu.

Park 1971'de de segimleri kazanmakla birlikte, Park
karsit1 bir bucuk milyon kisinin se¢im kiutiiklerinde yer
almadigini ileri siren muhalefet, segimlere hile karistigini
soyleyerek protesto etti.

Bozulan gelir dagilimi1 ve artan pahalihik kitleler igin
dayanilmaz hale gelince, binlerce is¢i 1971'de Seul'da gos-
teriye basladi. Gizli polisin 6grenciler basin ve siyasal ya-
sam uzerine kurdugu baskiyl protesto eden oOgrenciler de
bu harekete katilinca, Kuzey Kore'nin bir isgale hazirlan-
digin ileri siiren Park olagantistii. durum ilan etti; 2,000
6grenci tutuklandi. Park, bir agiklama yaparak, ulusal gi-
venligin saglanmasi igin 6zgirluklerden bir bdliminin
kisilmas1 gerektigini belirtti.

Muhalefetin hazir bulunmadig: bir Meclis oturumunda
kabul edilen bir yasa ile Park diktatérlik yetkilerini aldi;
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basin, is¢i orgutleri, fiyat denetimleri konusunda her iste-
digini yapabilecek bir konuma ulastu.

Park 1972 Fkim'indz biraz daha ileri giderek sikiyone-
tim ilan edip Anayasa'y: askiya aldi, Meclis'i dagtty, siya-
sal faaliyeti yasakladi, Lasina sansur koydu, tiniversiteleri
kapatti. I¢ ve dig guvenlik sorunlari, bu gelismelerin ge-
rekcgesi nlarak one suruldu.

Bagkan’'a buyuk yetkiler taniyan yeni bir Anayasa ya-
pildi1 ve Park tek aday olarak girdigi segimlerde 1972 Arahk
ayinda Basgkan se¢ildi. Muhalefet lideri Kim Dae Jung yurt
disinda kalda.

1973 Temmuz ayinda, rejime karsi geldikleri gerekgesi
ile baz1 hiristiyan din adamlar1 ve dgrenciler tutuklandi.
1973 Agustos’'unda muhalefet lideri Kim, Tokyo'dan kagi-
rildy; Seul'da dovilmus olarak bulundu. Bu olay, 6grenci
hareketlerinin tekrar alevlenmesine yol agti.

Park, gelisen olaylar karsisinda 6nce yumusar ve 6din
verir gibi yaptiysa da, sonra tekrar sertlesti. Anayasa'yi
elestirenlere, degistirilmesini énerenlere ve gergek olmayan
dedikodu yayanlara on bes yil hapis éngoéren bir yasa ge-
girdi. Aydinlari, 6grencileri ve hiristiyvan din adamlarim
tutuklatmaya basladi. Bu sirada ¢ikarilan bir sikiyonetim
bildirisine gore, derslerine ve sinavlarina girmeyen veya
gosterilere katilan 6grencilere bes yildan 6lime kadar ceza
verilebiliyordu. Park rejimine karsi gelenler, kominist ve
vatan haini olduklar1 gerekgesi ile sikiyonetim mahkeme-
leri online gikarihyorlardi. 15 Agustos 1974’te Park’a yapi-
lan bir suikast sirasinda bayan Park olunce, gilivenlik 6n-
lemlerinden bir kismi yumusatildi.

1975’te devletin baskisi sonucunda muhalif gazetelere
verilen ilanlar disti. Tonga Ilbo gazetesinin ve bu gazete-
ye bagh radyo istasyonunun reklam gelirleri % 70 oranin-
da geriledi. Bunun sonucunda, yayin yasaminm surdirebil-
mek igin 6diin veren gazete yodnetimi, yirmi gazetecinin
isine son verdi. Aym yil, Park’in aldign «guvenlik 6nlemle-
rini» elestiren bir bayan milletvekili Meclis'ten atildi, Bu
arada, ana muhalefet partisi olan Yeni Demokrasi'nin
(NDP) yénetim kademesinde catlaklar beliriyordu.

1976'da, demokrasiye donulmesini isteyen din adamla-
rnin ve siyasetcilerin imzaladig bir bildiriye hitkiimet sert
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bir tepki gosterdi ve hukumeti elestirdikleri gerekgesi ile
18 lider tutuklandi. Eski devlet baskan1 Yun Po-son (78),
1971'de Park’a karsi aday olan ve yuzde 46 oy alan Kim
Dae-jung (51) ve din adami1 Hahm Suk-hon (75), sekizer
yila mahkum oldular. Eski disisleri bakani Chung Il-hyong
(72) ve Kore'nin ilk kadin avukat: olan kansi Yi Tae-yung
ise beger yil hiikim giydiler. Eski baskan adayi1 Kim hasta
olmasina karsin hapiste tutuldu. Bu arada, sair Kim Chi-ha
da hiikimeti elestirmekten ve komiinistlikten mahkam
oldu.

Park, ABD Bagkam Carter’in «insan haklari» konu-
sundaki girisimlerine karsi bir jest olmak lzere, 1977'de
200 kadar oldugu séylenen siyasal tutukludan 31'ini ser-
best biraktl. Ote yandan, ayn1 yilin Nisan ayinda diizine-
lerle 6grenci gosteri yaptiklar: gerekgesi ile tutuklandilar.
1677 Ekim'inde 6grenci hareketleri genisleyerek stirdi, Se-
ul'daki baslica lniversiteler kapatildl, 6grenciler okuldan
atildi.

Park, Anayasa'y1 1972'de degistirerek diktatorce yetki-
ler almistl. Bu yetkilerin kullanilmasini elestirmek ve ana-
yasanin degistirilmesini istemek bile su¢ sayiliyordu. Ulu-
sal Meclis'in tigte birini Baskan segiyordu. Bu Ulusal Mec-
lis de Park'in baskanligini «tartismasiz. oturumlarda uza-
tiyordu. Park, bu yeni sistemi benimsetmek i¢in yogun «en-
dcktrinasyon» kampanyalar yurutiyordu.

1979'da Yeni Demokrasi Partisi'nin basina gegen Kim
Young Sam hukimeti sert bicimde elestirince Meclis’'ten
atildi. Bunun uzerine NDP'nin Meclis’'te bulunan 69 uyesi
de istifa ederek ayrildi. Kore igin, 1879 bunalim ve belir-
sizlikler yil1 oldu. Uzun zamandir iyi bir gelisme gosteren
ekonomi 1978 ve 1979'da bozulmaya baslayinca 6nce isgi-
ler harekete gecti. 1979'da iflas eden bir sirketin 200 kadin
is¢isi NDP'nin merkezini isgal etti. Polisle ¢ikan gatismada
bir is¢i 6ldd, 100 kisi yaralandi, birgok kisi tutuklandi. Bu-
nun uUzerine universite 6grencileri harekete gecgti. Eylil’-
de baslayan 6grenci gosterileri Ekim'de devam etti ve po-
lis gosterileri denetlemekte zorluk ¢ekmeye basladi. Cesit-
li kentlerde sikiy6netim ilan edildi.

Bu kargagalik ortaminda, 26 Ekim 1979'da KCIA (Ko-
re’nin CIA'si) bagkani Kim Jae-kyu, Bagkan Parkir oldiir-
dd, Kim, Genelkurmay Baskani Chang Seung-hwa tarafin

96



dan tutukland:; Bagsbakan Choi Hyu-hak gecici Devlet Bag-
kani ilan edildi, bir ay sonra da siirekli olarak bu géreve
getirildi. Choi Bagkan secildikten sonra oldukga genis bir
af cikararak ortami yumusatti.

1980 yilinda siyasal partiler kendi i¢ ¢cekismelerine dal-
dilar, hizip kavgalar1 yogunlast:. Ote yandan Mart ayinda
universitelerin agilmasi ile birlikte, 6grenciler, Park reji-
mi tarafindan getirilen profesérlerin uzaklastirilmasini ve
universite 6zerkligini isteyerek isgal ve boykot eylemlerine
basladilar. Bir slire sonra ogrencilerin istekleri degisti; si-
kiyonetimin hemen kaldirilmas: ve Park’in getirdigi ana-
yasal dizenin degistirilmesi, is¢i ve koyli haklarinin sag-
lanmas1 bigimine dénlisti. Ayni gunlerde gelik isgilerinin
gosteriler yapmasi ortalign daha da karnstinyordu. 14 Ma-
y1s 1980'de Seul'un sokaklari 50,000 6grenci tarafindan dol-
durulmustu. Diger buyiuk kentlerde de benzer gosteriler
yapiliyordu.

Gecgen bu sure iginde durumunu guglendiren Savunma
Giuvenlik Komutan: general Chun Doo Hwan, 17 Mayis'ta
harekete gecti. Yalniz 6grenci liderlerini ve muhalif siya-
set¢ileri degil, Park yonetiminde basbakanhk, KCIA bas-
kanhg1 ve baskanhk sekreterligi yapmis olan kisileri de
tutuklatti. (Park’in yakini olan bu g kisi, yolsuzlukla elde
ettikleri 170 milyon dolarlik servetlerini devlete geri ver-
dikten sonra salimiverdi. Oysa Park, yolsuzlukla miicadele
edecegini soyleyerek diktatérlugiini ilan etmisti!)

Fakat. Kwanju kentinde halk askerlere hemen teslim
olmadi. 600,000 niifuslu bu kentte 200 6grenci 18 Mayis
sabah1 askeri rejime karsi gosteriye basladi. Kisg silirede
cayilar1 1,000’e ulasti. Gittikge genisleyen halk hareketini
polis, daha sonra da ordu denetim alting alamadi. 19 ve 20
Mayis'ta genisleyerek siiren hareket karsisinda, ordu bir-
likleri kenti 21 Mayis’ta bosaltmak zorunda kaldi. Kent, 27
Mayis'a kadar halkin tam denetiminde kaldi. Ordu, 27 Ma-
vis'ta kenti kusatt1 ve Ui¢ giin siiren bir kusatmadan sonra
ele gecirdi. Sikiyénetimin agiklamasina gore olayda 170
kisi 6ldi. Ayaklanmay bastiran birlikler, ABD - Giiney Ko-
re Misterek Komutanligi'na bagh idi.

Chun Doo Hwan 27 Haziran'da kendini Baskan segtir-
di. 22 Kasim'da kabul edilen yeni Anayasa, genis olglide
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Park’in Anayasa'sina benziyordu. Gug¢li bir bagkan 6ngo-
rityordu ve segimler dolayli yapilacaktl. Yasamga Meclisi’-
nin segilecegi 1981 Haziran'ina degin, Chun tam yetki sahibi
olarak kaliyordu.

Bu asamadan sonra Baskan Chun biiyuk bir «temizlik
kampanyasi» basglatti. 300 KCIA ajani, 232 ust kademe yo6-
neticisi, 4,760 alt kademe yoOneticisi, 17 6nde gelen siyaset-
¢i, 400 banka yetkilisi, 1,819 kamu iktisadi kurulusu yetki-
lisi (bunlardan 128’i yonetim kurulundandi) isinden atild:
veya tutuklandi. 172 dergi kapatildi, bu dergilerde ¢alisan
10,000 gazeteci ve is¢i issiz kaldi. Gazeteler, ¢alistirdiklan
gazetecilerin 200'linu isten gikarmak zorunda birakildilar.
Filmler yasaklandi, yazarlar ve yayincilar tutuklandi. Yo6-
neticiler ve halk icin «yeniden egitim» kurslar diizenlendi.

Chun gegici bir yasama meclisi atadi. Bu Meclis'in ¢i1-
kardig1 yasa uyarinca 835 siyasetgiye 1988'e degin siyaset
yasagl kondu. (Sonradan bu yasaklilarin bir kismi «affe-
dildi» ise de, onemli siyasetgilerin ¢ok biuyidk bir kismi
boylece devre disi birakilmis veya Chun'un «ihsani» saye-
sinde geri donis yapmis oluyordu.) Kasim 1980’de siyasal
partilerin yeniden kurulmasina izin verildi (eski dénemin
partileri toptan kapatilmistl) ve kisa bir siirede 16 parti
kuruldu,

Yeni rejimin bitiin agirhgini duyurdugu 1980'in son
aylarinda 6grenci eylemleri de hala devam ediyordu. Chun,
bu eylemlerin 6nlenmesi i¢gin universite yoneticileri tzeri-
ne agir bir baski uygulamaya basladu.

Subat 1981'de yapilan baskanlik se¢gminde Chun, ikin-
ci segmenlerden ytzde 90'inin oyunu alarak baskan segil-
di. Mart ayinda yapilan Meclis segimlerinde ise, Chun’un
Demokratik Adalet Partisi 90 milletvekilligi, diger partiler
de sira ile 57, 18 ve 11 milletvekilligi aldilar. Fakat, se¢im
yasasindaki 6zel bir hiikme gore bu sandalyeler soyle da-
gitild: : 151, 81, 25 ve 19.

Ozellikle Kwanju olayindan sonra Kore'de Amerikan
karsit1 egilimler gelismeye basladi. Cesitli Amerikan bina-
lann yakildi, ABD’lji isadamlar:1 Koreli isgiler tarafindan ka-
cirildi, «Koreliler her lideri izleyen tarla fareleridir» diyen
Amerikan kuvvetleri komutaninin ve agikca Kore'nin igis-
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lerine karisan ABD buytkelgisinin geri ¢agrilmasi i¢in kam-
pamyanlar acildi.

«Temizlik» kampanyasi agan ve bltin ulusa «dtrtist-
lik» dersi veren Chun'un esi ve yakinlan yiz milyonlarca
dolarlik bir yolsuzluk isine karistl, yénetim énemli sarsin-
tilar gecgirdi. Biitiin ¢abalara karsin, 6grencilerin eylemci-
ligi engellenemedi. Kore Egitim Bakani'nin bildirdigine
gore, 1984’'te 118,000 6grenci 12 Universitede 216 gosteriye
katilmist.

1985 Subat'inda yapilan segimlerde Chun'un partisi
ytizde 35 oy almakla birlikte 276 kisilik Meclis’te 148 mil-
letvekilligi alarak ¢ogunlugu sagladi. Segimler sirasinda
muhalefet liderleri ev hapsinde idi ve serbest segim top-
lantilarn yasaklanmisti.

PAKISTAN

Pakistan 1947'de bagimsizligini kazandi. Kurucu Mec-
lis'teki uzun tartismalardan sonra 1954 yilinda federatif,
parlamenter sistemli bir Islam Cumhuriyetini 6ngoren bir
taslak hazirlandi. Bu taslag1 benimsemeyen biirokrasi ha-
rekete gecgti; Genel Vali Gulam Muhammet Kurucu Mec-
lis’i dagitt1 ve Bagsbakan Khawaja Nizamiddin'i gdrevinden
uzaklastird:. '

Bu gelismeler, baslica parti durumundaki Islam Ligi’ni
sarstl; Dogu Pakistan'da Birlesik Cephe Partisi, Bat1 Pa-
kistan'da birokratlarin destekledigi Cumhuriyet¢i Parti
kuruldu; fkinci Kurucu Meclis ¢alismalara bagladi, 1956'da
yurirlige giren Anayasa’da, iki bolgeli federal (eski tas-
lakta, bes bolgeli federal sistem Onerilmisti) ve parlamen-
ter Islam Cumhuriyeti kabul edildi.

1954 - 58 yillari, gesitli partilerin istikrarsiz koalisyon-
larina sahne oldu. Yeni Anayasa'ya gore 1958'de se¢im ya-
pilmas1 gerekirken, Genelkurmay Baskani Muhammet
Eyip Han'in Lir darbe ile iktidara gelmesi ve Genel Vali
Iskender Mirza'y1 uzaklastirmasi ile, askeri yonetimler dé-
nemi agildi.

Askeri yonetim siyasal mekanizmay1 yeniden duzenle-
meye koyuldu. Parlamenter sistemden baskanlik sistemine
gecildi. «Temel Demokrasi» denilen yeni uygulamaya gore,
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dolayli secimle gelen 80.000 kisi, yerel ve ulusal meclisleri
sectigi gibi Baskan1 da segiyordu. Eyip Han'in atadigl bir
Anayasa Komsiyonu 1962 Anayasasini hazirladi. Yenj Ana-
yasa, ¢ok gugclu bir Baskan ve Islam Devleti éngérmiis; fe-
deral yapiy:1 zayiflatarak merkezi yonetimi gigclendirmisti.

Eyiip Han «Temel Demokrasirden sdz etmekle birlikte
katiksiz bir diktatorlik kurmustu. Halkin artan huzursuz-
lugu 1969'da ayaklanmalara dontusiince ¢ekilmek zorunda
kald1 ve yerini Genelkurmay Bagkani General Aga Muham-
med Yahya Han'a birakti.

Yahya Han asir1 merkeziyetgi sistemi yumusatti; Sind,
Pencap, Kuzey Bati eyaletlerine 6zerklik verirken Balucis-
tan'da yeni bir eyalet olusturdu. Se¢im sistemini dogrudan
secime donustiurdu.

1970 yilinda dirtst bir se¢im yapildi, S$Seyh Mucibur
Rahman’in Avami Ligi, Dogu Pakistan'da; Ziilfikar Ali But-
to'nun Pakistan Halk Partisi, Bati Pakistan’da ¢ogunlugu
saglad1. Iki Pakistan arasindaki bdliinmenin en kesin ha-
bercisi, bu segimler olmustu. Se¢cim platformlari, eyaletle-
rin 6zerkligini genisletip genisletmeme tartismalar1 gerce-
vesinde gelistirilmisti.

300 kisilik Ulusal Meclis’'te Mucib’in 169, Butto’'nun ise-
82 milletvekili vardi. Normal olarak Mucib’in iktidara gel-
mesi gerekiyordu ve Yahya Han da iktidar1 ona devretme
yanlisi idi. Fakat, Mucib’in bdlicu niyetlerinden kusku du-
yan diger generaller buna karsi ¢ikti. Butto ile Mucibir
Rahman arasinda uzun gorismeler yapildi; nihayet seg¢im-
lerden bir yi1l sonra Aralik 1971'de iktidar generaller ta-
rafindan Butto'ya verildi. Bu gelisme, zaten yapay ve zor-
lama bir durumda olan Bati - Dogu Pakistan birligi igin,
sonun baslangici oldu.

Banglades’'in Pakistan'dan ayrilmasi, Butto'nun Halke¢i
Parti'sini iilkedeki en gili¢li parti durumuna getirdi ise de,
Kuzey Bati’'da ve Balucistan’da Ulusal Avami ve Cemaat-iil
Ulema-i Islam partileri egemendi ve Pakistan siyasetinin
etnik - bolgesel gekigsmeler ekseninde beliren sorunlarn su-
rup gitti.

Butto, Ulusal Avami Partisi'ni (NAP) kapatti, liderle-
rini vatana ihanetten mahkemeye verdi, Balucistan'daki
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JAP - JUI hikumetini gorevden uzaklastirdi, yerine kendi
partisinin azinlik hiikiimetini getirdi. O glinden bu yana
Balucistan stirekli bir ayaklanma durumunu sirdiriyor,
halkla askerler karsi karsiya geliyor.

Butto, «Islam, sosyalizm ve demokrasi» ilkelerini be-
nimsedigini ileri stiirdi ve 1973'de bu dogrultuda yeni bir
Anayasa kabul edildi. Kamu ydnetimini profesyonel ve et-
kin kilma dogrultusunda reform yapti. Orduda temizlige
basladi. Yag, celik ve metal, agir sanayi, elektrik sanayi,
giibre, otomobil, kamyon, traktér, petrol rafinerisi, petro-
kimya, temel kimya, benzin ve elektrik hizmetleri, sigorta-
cilik, bankacilik, gemicilik alanlarinda c¢alisan sirketleri
devletlestirdi. 1972 ve 1977'de yaptig iki toprak reformu
ile, licretsiz olarak kamulastirdiglr topraklar:i halka tcret-
siz olarak dagitti.

Butto, Mart 1977'de segime gitti. Dokuz muhalefet par-
tisinin birleserek Pakistan Ulusal Birligi adi altinda tek
cephede secime girmesine karsin, Butto biylik bir zafer
kazandi, 200 kisilik mecliste 155 tliyelik elde etti. Pakistan
Ulusal Birligi se¢imlerde hile yapildigini ileri sirerek so-
nuglan kabul etmedi; ordu ve yarg erkleri gozetiminde se-
¢imlerin yinelenmesini isteyerek tlilkede gosteri ve siddet
eylemlerini basglatti. Siddet eylemleri durdurulamayinca,
blyiik kentlerde sikiyonetim ilan edildi. Butto ile muhale-
fet liderlerinin anlasamamasi Uzerine, 1977 Temmuz'unda
Genelkurmay Baskani General Ziya 1l Hak yonetime el
koydu.

Ziya ul Hak, siyasette gozi olmadigini, vatani bir goé-
rev sayarak bu isi yaptigini, U¢ ay sonra secgimlere gide-
rek kislasina geri dénecegini ilan etti. Butto énce tutuklan-
di, sonra serbest birakild: ve segimlere girebilecegi bildi-
rildi. Fakat Ziya il Hak'la isbirligi yapmay1 reddeden But-
to daha sonra tekrar tutuklandi ve segimler ertelendi. Bir
siyasal cinayet islettigi iddias:1 ile Butto, 1979 yilinda idam
edildi.

General Ziya, «Islam Devleti» kurma yolunda calisma-
yva basladi. Segimlerin din esasina gore yapilmasi, devlet
dairelerinde midir yénetiminde ginlik dualar edilmesi,
namaz saatlerinde is yerlerinin kapatilmasi, vergilerin se-
riate gore alinmasi, faizin sinirlandirilmasi, en ytice mah-
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keme olarak Seriat Temyiz Mahkemesinin kurulmasi ka-
bul edildi. I¢ki, zina, hirsizlik gibi konularda Seriat hiikiim-
leri uygulanmaya basland1. «Islam Ideolojisi Konseyi» adl
bir «ideolojik yorum mercii» olusturuldu.

Ziya 1l Hak bir Meclis-i Sura (Danisma Meclisi) ata-
yarak yani anayasayl olusturma cgalismalarini baslatti. Da-
nisma Meclisi 6niinde 1983'de yaptigt bir konusmada, na-
sil bir anayasa istedigini (kuskusuz otoriter bir anayasa
istivordu) acikladr ve darbe yaptign sirada soylediklerinin
tam tersini sdyledi : «Tar1 bana émur verirse, ben de bura-
da olacagim, siz de; ve bir Pakistanliya ve Miisliimana ya-
rasir bigimde bu iilkeye hizmet verecegiz.» Sikiyénetimin
Islam’'a uygun oldugunu ve biitiin misliimanlann sikiyé-
netime uymalar:t gerektigini; hiikimete karsi gelenlerin,
dine kars: geldiklerini belirtti.

Fakat, Demokrasiyi Yeniden Kurma Hareketi'ni (MRD)
olusturan sekiz parti Ziya il Hak’la ayn1 goriiste olmama-
llar ki, askeri rejime karsi genis bir protesto hareketine
giristiler. Hareket, yakinmalarin en yogun oldugu Sind eya-
letinde, 6grencilerin ve serbest meslek adamlarinin énder-
liginde bagladi. Etnik - yoresel - ekonomik yakinmalarin
yani sira, tek tip bir seriat diizenine karsi ¢ikan Sufi din
adamlarmmin (pir'ler) rahatsizliklar1 da bu gelismelerde rol
oynadi. Binlerce kisi kendilerini polise tutuklatmak igin
yollara dékuldii. Hareketin basarili orgilitlenmesinde, Ma-
ocu bir 6rgit olan Sindhi Awami Tehrik (Sindhi Halk Ha-
reketi) baslica rolii oynadi. Tehrik, koylileri, is¢ileri ve 6g-
rencileri bir araya getirmeyi basardi.

Hareketin gittikge yayilmasi karsisinda ordu buyuk
kentleri denetim altina aldi, Universiteleri kapatti. Halkla
polis arasinda siddetli ¢atismalar oldu. Fakat Pencap eya-
letinin, olay1 «Sindhi ulusgu-ayrilik¢l» bir hareket olarak
gorup ayaklanmaya katilmamasi, hiikiimet karsit1 gosteri-
lerin yayginlagmasim1 ve basarisini engelledi.

1984 Martinda Ziya - il Hak siyasal ihtiraslar1 olmadi-
gin1, gelecek segimlere girmeyecegini belirtti. 4 Agustos’ta
ise «gok 1srar edilirse» Baskanliga devam edecegini duyur-
du. Bunun lizerine Savunma Bakan ve Ziya tarafindan
atanmis olan Danisma Meclisi liyeleri «israr ettiler». Bu 1s-
rarlara dayanamayan Ziya, bir referandum yaparak halka
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Su soruyu yoneltmeye karar verdi : «<Kuran-1 Kerim ve Siin-
net dogrultusunda yasalarnin Islamlastirnlmas: igin Hiukii-
metin baslattign sureci ve Pakistanin Islam Ideolojisini
destekleyip desteklemedikleri.» <«Evet» oylari g¢ogunlugu
alirsa demokrasiye gecilecek ve (benzer rejimlerin bir go-
gunda da goérildigu gibi) Ziya devlet baskani segilmis sa-
yilacakt1! Dogallikla Ziya Ul Hak, segimlerin «tarafsiz ve
o6zgur» yapilacagim garanti etmeyi de ihmal etmedi.

Muhalefet liderleri referanduma boykot gagrisi yapti-
lar. Ziya, boykotun vatan hainligi oldugunu ve ¢ y1l ha-
pisle cezalandirilacagini bildirerek ulkede se¢im turlan at-
maya bagladi. Radyo siirekli olarak «Ozel Referandum
Programlari» duzenledi, askeri rejime ovgiiler dizdi.
«Evet» oylar Islami renge, yesil kagitlar lzerine basildl

20 Aralik 1984'te yapilan referanduma, Ziya'ya gore,
% 60 katilim olmustu ve % 97,7 oraninda «evet» oyu Gik-
mistl. Tarafsiz gozlemcilere gére katilim orami % 30 ile
% 10 arasinda degisiyordu; muhalefet liderlerine gore ise
% 5 idi.

Ziye, daha o6nce 1977 ve 1979'da sec¢im yapacagini du-
yurmasmna karsin, Butto'nun Pakistan Halk Partisi'nin
(PPP) giicinu surdiirmesi nedeniyle se¢im s6zini yerine
getiremnemisti. Benazir Butto, Mumtaz Ali Butto ve Gulam
Mustafa Jatci gibi PPP liderlerini surekli baski altinda tu-
tarak PPP'nin gilicinu kirmaya galisti. Basinin yasaklanan
partilere yer vermesi de yasaklandi, partilere para yardi-
minda bulunmak sug¢ sayildi, 1985'de yapilacak segimlerde
adaylarin «partisiz» olmasi kosulu getirildi. Ogrencilerin
siyasal orgiitleri kapatildi.

Bu arada ordudaki geng¢ subaylar arasinda Ziya'ya
kars: tepki gelistigi, 1984’te bir suikast planinin ortaya ¢i-
karildigr séyleniyor.

Islamlasma hareketi gelismesni sirdiirdii. 1984'te bir
dizi seriat mahkemeleri olusturuldu, 1985’te bankalarda fa-
izsiz uygulamaya tam olarak gecilecegi duyuruldu. Iki ka-
dinin tanikhigin1 bir erkegin tanikligina es tutan bir yasa
gecirildi. Hazirlanan bir «diyet» yasasi tasarisina gore, 6l-
durulen bir kadina, élduriilen bir erkege verilen diyetin
yaris1 verilecekti. Fakat gelisen tepkiler sonucunda tasari
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diizeltildi. Bu tiir uygulamalar sonucunda, kadinlarin isgi-
cu icindeki oran1 % 9'dan % 3’e dusti.

Din uygulamalarinin yogunlasarak sirip gitmesi,
azinlikta olan Sii'lerin tepkisine yol agti. 1984 Ekim’inde
Karagi'de Siinniler ile Siiler birbirine girdi: 5 kisi 6ld,
200'den fazla da yarali vardl. Ayrica Sunni'ler arasindaki
tarikat farkhliklar1 da gesitli gatismalara yol agmaya bas-
lad.

1985 Nisan'inda yapilan partisiz se¢imlere % 50 dola-
yinda katilim oldu, yenij bir Meclis olustu. Huzursuzluklar,
bu y1l da surip gitti. Ordudan kagan Sindlilerin olustur-
dugu gerillalar faaliyetlerini surdiiriiyor. Nisan ayinda,
«muhacir» denilen, Hindistan'dan gelen gé¢menlerle Pat-
han yerlileri arasinda bir trafik kazasi sonucu ¢ikan gatis-
malarda, elliden fazla insan oldii. Ogrenci eylemciliginin
yayillmas1 Uzerine Pakistan'in iki buyiik universitesi olan
Karaci ve Pencap tniversiteleri kapatildi. Ogrenciler Pen-
cap Universitesi rektér yardimcisinin birosunu yaktilar;
Karagi, Lahore, Rawalpindi ve Pesavar'da otobusleri ya-
kap askerleri kacirdilar. Hikumet, ¢ok sayida 6grenci lide-
rini ve is¢iyi tutukladi. Tutuklanan 6grencilere iskence ya-
pilmas1 hareketin gelismesine yol agti.

BANGLADES

Banglades, kanli bir kurtulus savasindan sonra 1971’
de bagimsizhgim kazandi. Savas, ekonomi iizerinde yikici
bir etki birakti. «Demokrasi, sosyalizm, laiklik ve uluscu-
luk» ilkeleri gergevesinde yeni bir dilizen kurmay1 amacli-
yorlardi. Yeni bir anayasa olusturuldu; 1973'te yapilan se-
¢imlerde Awami Partisi 6nemli bir basar1 kazandi,

Bir taraftan siyasal deneyimsizlik, bir taraftan ekono-
mik ve toplumsal sorunlarnn agirligl, demokratik bir di-
zenin islemesini zorlastinyordu. Mucib'in baskanhgindaki
hiikimet 6zgurliikleri kisitlama yoluna gitti; 1974’tin Arahk
ayinda olaganisti durum ilan edildi. Anayasa degistirile-
rek parlementer sisteme son verildi ve Mucib, biitiin giig-
leri elinde toplayan bir baskan konumuna geldi.

1975 Haziran'inda muhalefet partileri kapatildi, BAK-
SAL (Banglades Kvisak Sramik Awami Ligi) tek parti ola-
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rak kuruldu. Bu gelismelere karsi koyanlara kars: sert po-
lisiye 6nlemler alindi.

1975 Agustos'unda Knondakar Miistak Ahmet baskan-
higinda darbe yapan ordu, Mucib’i 6ldirdii, BAKSAL'1 da-
gitt1 ve parlamenter diizene dontilecegini ilan etti. Ayni yi-
lin Kasim ayinda yeralan bir dizi darbeler sonucunda, ge-
neral Ziya il Rahman duruma hakim oldu.

Rahman, bir sivil olan A.S.M. Sayen'i bir siire devlet
baskani olarak tuttuktan sonra, 1977 Nisan'inda kendisini
devlet baskam olarak atadi ve ayni yilin Mayis'nda yap-
t1g1 bir referandumla yerini saglamlastirdi.

Rahman yoénetiminde, siyasal tutuklulardan birgogu
salimverdi, siyasal faaliyete yavas yavas izin verildi ve
Rahman, Ulusgu Banglades Partisi'ni kurdu. Gugli baskan-
lik sistemi devam etti. 1978 baskanlik ve 1979 meclis se¢im-
lerinde, Rahman’'in Ulusgu Banglades Partisi bliyuk basari
sagladi.

Rahman, 1981'in Mayis ayinda o6ldurildi; bir sivil olan
Baskan Yardimcis1 Abdus Sattar, onun yerini aldi. Ordu,
bir sivilin liderligini kabule yanasmadi ve ordu komutani
General H. M. Ersad 1982 Mart'inda Sattar’i gérevden uzak-
lastirarak basa gecti. Ersad, 1985’'te secim yapilacagl vaa-
dinde bulunmakla birlikte, halk arasinda. Rahman’in sag-
lad1g1 destegi hentliz saglayabilmis degil.

Siyasal partiler, klikler, 6grenciler, avukatlar ve isgi-
ler askeri rejime karsilar. Bu arada, Mucib’in kiz1 ve Ziya'-
nin dul esi de muhalefet yapanlarin safinda yer aliyorlar.
Askerler, yonetimlerini mesrulastirmak igin belirli bir oran-
da sivillerle isbirligi yapma egiliminde. 1983 yilinda, bu si-
villesme slirecinin nasil olacag konusu muhalefet partileri
ile askerler arasinda yaygin bir bigimde tartisildi.

1983’te Universitelerde gorulen. 6grenci eylemleri, as-
keri rejime yoneltilmisti ve sivil politikacilar tarafindan
destekleniyordu. 1983 Subat'inda 6grenciler devlet dairele-
rini basarak protestoda bulundular, Bes 6grenci éldurildi,
ylzlercesi yaralandi. Universiteler kapatildi, siyasetciler
ve Ogrenciler tutuklanda.

Bu gelismelerden sonra sertlik yanlis1 askerlerden bir
kismi gorevlerinden uzaklasti, hiikiimet belirli bir yumusa-

105



ma egilimine girdi, partilerin kapali yerlerde faaliyet gos-
termesine izin verildi. General Ersad baz siyasal parti li-
derleri ile goérismelerde bulundu.

Banglades siyasetinin tipik niteliklerinden birisi olan
hiziplesme 1983'te de devam etti. Awami, Ulusal Banglades
ve Tatiyo Somajtantric Dal partilerinin i¢indeki hizip kav-
galar1 derinleserek sitirdu.

J. S. D. partisi «bilimsel sosyalizm, Marksizm ve dev-
rim» ilkeleri gcergevesinde orgtitlenmistir. Bu arada, Cema-
ati Islam ve Misliiman ligi gibi dinci-tutucu partilerde de
hizip kavgalarinin asir1 boyutlara vardig goérildi.

72 partinin bulundugu Banglades'te, bu partiler genel-
likle zayif bir bigimde 6rgutlenmistir ve halktan kopuktur-
lar. Bununla birlikte, askeri rejime kars: olan ve demokra-
siye gegilmesini isteyen 32 parti bu konuda dayanisma igin-
de olabilmistir.

Awami Ligi'nin énderligindeki 15 parti ile, Ulusal Bang-
lades’in o6nderligindeki yedi parti, 30 Eylil 1983'te askeri
rejime donme istemlerini ortaya koymak i¢in genel grev
yapacaklarini duyurdular, Hikuimetin olumsuz tutumu
karsisinda gerceklestirilen genel grev bitin tlkede yasa-
m1 felce ugrattl. Bu gelisme karsisinda gerileyen General
Ersad, 14 Kasim 1983'te siyaset yasagini kaldirdi1 ve se¢im
tarihlerini ilan etti.

Hiklumetin verdigi 6dinleri yetersiz bulan siyasal par-
tiler, 28 Kasim 1983’te (Islam Disisleri Bakanlar1 Konferan-
sindan bir hafta 6nce) bakanlhklarda oturma grevi yap-
maya karar verdiler. Grev yapanlarla gilivenlik gtigleri ara-
sinda siddetli ¢atismalar oldu, sayisi agiklanmayan 6ld ve
yarali1 verildi, 6nde gelen parti liderleri tutuklandi, siyasal
faaliyetler tekrar yasaklandi. Bu olaydan sonra General
Ersad’in durumu guglendi.

1983 - 84 yillar), giicinu saglamlagtirmak isteyen Er-
sad’'in upazilla adin verdigi yeni yerel orgtitler kurmasi ile
gecti. Bu arada, devlet mulkiyetindeki kamu igletmelerinin
buyuk bir kismi 6zel sektore devredildi. 1984 yilinin bas-
lica siyasal tartisma konusu, gelecek segimlerin tarihi, ye-
rel - meclis - bagkanlik se¢imlerinin yapilis sirasi ve segim-
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lerin sikiyénetim uygulamalar: altinda yapilip yapilama-
vacag: idi.

«Parlamento segimleri yapilincaya degin halktan yet-
ki isteyen» Ersad, bu istegini 1985 Mart'inda halk oylama-
sina sundu. Muhalefetin yasaklandigi, muhaliflerin tutuk-
landi1gl, basinin susturuldugu bir ortamda yapilan refe-
randuma % 72 katilim oldugu ve Ersad'in % 95 oy aldigl
ileri sirildi. Fakat secimi izleyen yabanci goézlemciler,
katilimin ancak % 25-30 dolaylarinda oldugunu belirledi-
ler. Muhalefet partileri secimi boykot etti.

Ersad istikrarli bir demokrasinin yerlesebilmesj icin,
orduya anayasal olarak «toplumda uygun bir yer» verilme-
si gerektigi kanisinda. Ordunun siyasal basatliginin «nor-
mallestirilmesi» anlamina gelen bu Oneriyi ise sivil siya-
setciler kabul etmiyorlar. Ote yandan, sivil siyasetgilerin
tepkisine aldirmaksizin General Ersad, ordu mensuplarini
sivil yoénetim kademelerine, kamu iktisadi kuruluslarinin
yonetim kurullarina ve diplomatik mevkilere atiyor.

Banglades'te, bu siyasal sorunlarin yanisira, Cakma adi
verilen bir etnik azinhigin sirdirdiigi bagimsizlik miica-
delesinin de 6nemini belirtmek gerekir. 6,000 kisilik bir ge-
rilla gici olan asiler, 1983 yilinda Banglades ordusunun
dortte birini ugrastirdilar ve bazi yerlesim merkezlerinde
6nemli huzursuzluklar yarattilar.

57 yasindaki Ersad’'in popularitesi ve demokrasiye don-
me niyetleri konusunda ¢elisik goriisler var, Kendisini iyi
niyetli ve demokrasiye dénme arzusunda olan bir kisi gibi
gosterenler oldugu gibki; kotli niyetli ve gergek bir demok-
rasiden ¢ok kendisinin (ve ordunun) iktidarini surdurmeyi
amagclayan bir kisi gibi gosterenler de bulunmaktadir.

FILIPINLER

Filipinler, ABD’den bagimsizligin1 4 Haziran 1946’'da
kazandi. 1946 - 1969 yillar1 arasinda baskanlik sistemi ile
yonetildi. Bir kez secilme sans1 olan ve doért yil sireli do-
nemlerde gorev yapan gli¢gli baskanlar tarafindan yoéne-
tildi.

ABD’yi model alan sistemde, Temsilciler Meclisi ve Se-
nato’'dan olusan bir Kongre bulunuyordu. Temsilciler Mec-

107



lisi bolgesel, senato ise ulusal segimlerle olusuyordu. «Naci-
onalista» ve Liberaller iki ana partiyi olusturuyor; Baskan
zaman zaman kendine ters dusen bir Kongre ile galismak
zorunda kaliyordu. Yiuksek Mahkeme, ABD’'dekine benzer
etkili bir rol oynuyordu. 1935 Anayasasl, yasam, ozglirlik
ve miilkiyet haklarini tanimist1 ve gugler ayrimini 6ngé-
riyordu. Ozgiir ve elestirici bir basin vardi.

Butin bu yasal diizenlemelere karsin, yaygin bir yol-
suzluk ve risvet uygulamasi vardi. Siyasetcgilerin 6zel yetis-
mis silahli adamlari vardi; oylar1 para ile satin alma uygu-
lamalari goriliiyordu. Siyasette 6nde gelen birkag aile, ayni
zamanda lilke ekonomisini denetimleri altinda utuyordu.
Rejime karsi, kentlerde ve kirsal alanlarda eylemler bas-
ladi. Komiinistlerin ve Ulusal Kurtulus Cephesinin destek-
ledigi eylemler yayilmaya bagladi. Gelisen siddet eylemle-
rini bastirmak i¢in, Genelkurmay Baskani Marcos tarafin-
dan 1972’de sikiy6netim ilan edildi.

Meclis dagitildl, siyasal partiler yasaklandi, siyasetgi-
ler tutuklandi. 1973'de yapilan bir Anayasa degisikligi ile,
Marcos yasama ve yliriitme erklerini kendisinde topladi.
1978'de secilen gecici Ulusal Meclis, Marcos'un yetkilerinin
daraltilmasina neden olmadi. Yayinlanan sikiyénetim bil-
dirileri ile, Anayasa’nin bile Marcos igin baglayici bir gili¢
olmadig1 belirtiliyordu. 1984 yilinda yapilan normal Mec-
lis seciminden sonra bile, Marcos’'un bu diktatérce yetkileri
varhigini surdirmiistir. Marcos'un baska herhangi bir hu-
kuk diizeninde pek goérilmeyen, «gizli karar» ile sug¢ ve
suglu yaratma yetkisi de, hala gecerlidir.

1978 secimlerinden o6nce partilerin kurulmasina izin
verildiyse de, siyasetgiler lizerindeki asker ve polis baskisi
ve yurttaslarin gekingenligi normal parti politikasinin ge-
lismesini engelledi. Segimlerde, Marcos'un partisi olan KBL
(Yeni Toplum Hareketi) lehine yolsuzluk ve hileler yapil-
mektadir,

Ozgiirliikkler alabildigine kisilmistir. Bozguncu faali-
yette bulunacagindan kusku duyulan kisi tutuklanabilmek-
tedir. Basinin neyi basip basamayacag: sikiyonetim tarafin-
dan belirlenmektedir. Sikiyonetim bildirisi uyarinca, hiiki-
meti stirekli elestirmenin cezasi1 6lim olabilir. Bes televiz-
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yon istasyonundan birisi hiikiimetin denetiminde, ¢ tane-
si de Marcos'un kizinin yonetimindedir.

Insanlar, mahkeme 6niine ¢ikarilmadan istenildigi ka-
dar tutuklanabiliyor, iskence gorebiliyor ve o6ldurilebili-
yor. Grevler ve gosteriler, sikiyonetimin 1981'de kaldirima-
sina kadar yasaklandi. 1981'den sonra da bir¢ok grevin ya-
pilmasi fiilen olanaksiz kilindi. Mitingler ancak izinle ya-
pilabilir, Muhalefet lideri Aquino’nun 6ldurilmesinden son-
ra, miting yapanlara baski artmis bulunuyor. Buna karsin,
son yillarda grevlerde hizli bir artis var.

1972 oncesinde ilkeyi az sayida varlikli kisi yonetiyor-
du ve gelisen siyasal istikrarsizliktan en ¢ok bunlar rahat-
s1z olmustu. Nitekim, Marcos'un sikiyénetim kararini des-
tekleyen on ikij ust ritkeli subaydan birisi, Savunma Ba-
kani'mn is ortag: idi. Bu kisi askere alinmis, hemen albay-
lhiga terfi ettirilmis ve sikiyonetimi destekleyen subaylar
arasina katilmisti.

Bu arada, ABD'nin Filipinler’de énemli askeri ve ekono-
mik c¢ikarlar: oldugunu da unutmamak gerekir. Amerika’-
nin en 6nemli denizasir1 uslerinden iki tanesi Filipinler'de-
dir. ABD'nin Asya'daki yatirimlarinin % 20’si 1972'de Fili-
pinler’e yapilmistir ve su anda Filipinler'deki Amerikan
yatirimlarinin tutar: bes milyar dolar1 bulmaktadir.

Marcos yonetimi gelir dagilimindaki bozukluklar: ve
yolsuzluklar azaltmadi, daha da arttirdi. Marcos, Bagkan-
ik yetkilerini kullanarak yakinlarina ve dostlarina mali
cikar saglama yolunu secti (bu kisilere «cronies» deniyor.)
Ornegin, Marcos'un yakin arkadasi ve cocuklarinin isim
babasi olan Cojuanco ile okul arkadas1 olan Benedicto'ya
hindistan cevizi ve seker sektorlerinin tekeli verildi. Mar-
cos, karisim1 da bakan yapti. ‘

Bu arada, 1970'de 0.8 milyar dolar alan Filipinler'in
dis borg¢lar, simdi 29 milyar dolara ¢ikmis bulunuyor. Ya-
tinmlar, genellikle adam zengin etme projelerine yoneldi.
Marcos, bir dagl oydurarak kendinin bustinu yaptirmak
i¢in 8 milyon dolar ayirmisti.

Ekonomideki gerileme son yillarda iyice belirginlesti.
Gecen y1l 800,000 kisi isten atildi, 1000 is yeri kapatildi, do-
viz kagak¢iligi ginde 2 milyon dolar1 buldu ve yatirimlar
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% 30 dustl, enflasyon ise % 50'yi buldu. Bu ortamda, ge-
¢en yil yapilan segimlerde partisini desteklemek icin Mar-
cos, Merkez Bankasindan 300 milyon dolar aldi.

Marcos'un rejimine karsi gelisen direnisin iki ana kay-
nag) var. Birisi, 1969'da kuiulmus olan (Maocu) Filipinler
Komiinist Partisi ve bu partinin askeri kanadi olan Yeni
Halk Ordusu (CPP/NPA). Daha 6nce kurulmus olan Mos-
kova egilimli Partido Komunistang Pilipinas su anda etki-
siz goziikiityor. CPP/NPA, kirsal alanlarda ustiinlik sagla-
diktan sonra kentleri denetleme pesinde. 1970'lerde hizla
guclenen Maocu hareket, 73 eyaletten 62’sinde eylemli du-
rumda.

Partinin ac¢iklamasina gore, 1980'de 10,000 olan parti
lyesi 1983’'te 30,000’e ulasty; gerilla cepheleri 28'den 45'e
¢iktl. «Gilivenilir kaynaklara» goére, 8,000 olan gerilla sayisi
da 20,000'e yukselmis bulunuyor. Parti, altr milyon dolayin-
da orgilitli  yandasi oldugunu ileri siriyor. Silahlarimin
¢ogunu, ordu ile gatismalan sirasinda silah depolarina
baskinlar yaparak saglhyorlar. Ayrica, bulunduklan bélge-
den vergi toplama sistemini gelistirmis bulunuyorlar.

ABD vyetkililerine gore, Maocular koylerin % 20'sini
denetimleri altina almistir. Devletin yerel yetkilileri geril-
lalarla igbirligi yapmaktadir. Bu iskirligi, kigik ve orta
boy kentlerde, hatta tlkenin Uglinci buyik kenti olan
Bavao'da bile gézlenmektedir. Maocu lider Sison, iilkede
1990’larda yonetimi ele alabileceklerini ileri siiriyor. Pen-
tagon da bu 6éngériise katihyor ve NPA'nin yayilma hizi-
nin yilda % 20 dolaylarinda oldugunu belirtiyor.

Rejime karsi ikinci muhalefet, muhalefet lideri Aquino’
nun yurtdisindan déner donmez olduriilmesi Gzerine, genis
halk kitlelerinin 6zellikle kentlerde eyleme baglamas ile
ortaya ciktli. Marcos, cinayeti sorusturmak tlzere bir ko-
misyon olusturmustu. Bu komisyonun tarafsiz olmadigini
ileri siirerek kitlelerin harekete ge¢gmesi ve siddetin tir-
manmasi lzerine, ikinci bir komisyon (Agrava Komisyonu)
kurdu. Bu komisyonun raporunda, cinayetin islenmesinden
dogrudan dogruya ordunun st kademeleri sorumlu tutu-
luyordu.

Boliisimden yeteri kadar pay alamayan kiiglk burju-
vazinin, 6grencilerin ve Katolik Kilisesi'nin destekledigi
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gosteriler, kentlerde yayginlagsmaya basladi. Polis baskisi-
na, tutuklamaya, iskenceye, hattad 6luim olasiligina karsin,
binlerce kisinin katildig1 «sokak parlamentolari» kuruldu.

ABD, son olaylara kadar Marcos'u desteklemisti. 1981
de Manila'y: ziyaret eden Baskan Yardimcisi1 George Bush,
«demokratik ilkelere gosterdiginiz saygiy1 takdirle karsili-
yoruz» diyebiliyordu. Bu sozlerin, se¢im hilelerinin skandal
boyutuna ulasgtign giinlerden hemen sonra séylenmesi, da-
ha da ¢arpici olmustu.

Nitekim Marcos, 1982'de ABD’'ne gitti; 1983'te ABD 1is-
leri ile ilgili anlagma yenilendi ve Filipinlere yapilan ABD
yardimi bir kat arttirildi. Fakat, Aquino olayindan sonra
gelismeye baslayan kitlesel tepkiler tizerine ABD’'de belirli
olgide bir tutum degisikligi oldugu ve Marcos’a demokra-
tik reform Onerilerinde bulunuldugu gozleniyor.

Bu arada, yas: ilerlemis olan Marcos'un (67) saghk
durumunun iyi olmadigl yolunda séylentiler yayiliyor ve
Marcos’a yakin olanlar arasinda onun yerini alma mucade-
lesinin bagladig1 séyleniyor.

ENDONEZYA

Savasi kaybedecegi belli olunca, Endonezya'y: isgal et-
mis olan Japonya, bu ulkenin bagimsiz bir devlet kurmasini
1945 yilinda kabul etmisti. Fakat Endonezya'nin gergekten
bagimsizligina kavusmasi, Aralik 1949'a kadar Hollandali-
lara kars: yuritilen bir miicadeleden sonra gergeklesti. i1k
yillarda, c¢ok partili, parlamenter - demokratik bir siyasal
dizen benimsendi.

1951 ve 1952’'de yapilan segimlerde, Misliman Masju-
mi, Ulusal Parti (PNI), Nahdat ul Ulama ve Komiinist Par-
tisi (PKI) onemli partiler olarak ortaya ¢ikmakla birlikte,
Parlamentoda ¢ok sayida parti yer aliyor ve higbirisi ¢o-
gunlugu saglayamiyordu, Sonu¢ olarak kurulan koalisyon
hikiametleri ise, partilerin uzlasmayi1 becerememesi ytlizun-
den sik sik dagiliyor ve hiikimet bunalimlan ¢ikiyordu,
Hikiuimetlerin ortalama stiresi 6 ay ile iki yi1l arasinda de-
gisiyordu. Bu hiukilimetler uzun dénemli ulusal siyasalar
izleyemiyor, salt kendi surelerini biraz daha uzatmak igin
yandaslarina devlet olanaklarini dagitiyorlardi.
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Parlamenter sistemin iyi islemedigi distincesi yaygin-
lagmaya bagliyordu. Yonetimin beceriksizligi ile kosut ola-
rak enflasyon ve yolsuzluklar da artiyordu. Bagimsizlik
hareketinin basindan beri 6nemli bir rol oynayan ve ba-
gimsizliktan sonra devlet baskani secilmis olan Sukarno,
Bat1 demokrasilerinin basarisiz oldugunu ileri siirerek «gu-
dimli demokrasi» ilkesini savundu. Bu sistem, ¢ogunluk
esasina degil, «danismayla oybirligine ulasma» esasina
dayanacak, Parlamento'daki bitiin partiler yonetimde yer
alacakti. Ayrica, toplumda onemli agirligi olan gruplara
siyasal yasamda etkinlik taninacakti.

Bu gelismeler, ¢teden beri siyasetle ilgilenen ordunun
mudahale istemini kabartiyordu. Dis adalarda yasayanla-
rin (gogu muslimandil) Cavahlar tarafindan sémurildiik-
lerine iliskin kanilar1 da buna eklenince, 1956 sonunda ve
1957 basinda Sumatra ve Sulawesi'deki ordu birlikleri ye-
rel yonetimlere el koydu. Sukarno sikiyonetim ilan etti ve
yeni bir hikimet kuruldu. CIA tarafindan desteklenmesi-
ne karsin, bu ilk askeri baskaldir1 basarili olamadi; 3 - 4 yil
suren catismalardan sonra bastirildi.

1957'den sonra, bu ayaklanmanin da etkisi ile, yenj bir
siyasal sistem kurma g¢abalar1 hiz kazandi. 1955'den beri
calismakta olan Kurucu Meclis, ordunun da destekledigi
Sukarno tarafindan 1959'da feshedildi; Baskanhk sistemine
Ooncelik veren 1945 Anayasasina geri donuldi.

Boylece olusturulan «gidumli demokrasi» de, partile-
rin roli azaltilmis; Baskanin (Sukarno) ve ordunun roli
artirilmistl. Yeni dizenlemede, Komiinist Partisi'nin rolii
artarken, diger partilerin etkinligi gittik¢ge azaliyordu. Se-
¢imlerin yapilmadigl bu ortamda, partiler «Ulusal Cephe»
ad1 verilen birlik icinde yonetime destek olmaya zorlani-
yordu. 1957 - 1964 yillar1 arasindaki sikiyonetimde, partile-
rin siyasal faaliyetleri kisitlandi, basin ve dusince 6zgurli-
gu simirlandi, Sukarno herseye egemen bir lider olarak be-
lirdi. Partilerin etkinliginin azalmasina kosut olarak, ordu-
nun sivil yénetim kademelerindeki ve kamu iktisadi giri-
simlerindeki roli artiyordu. Bu ortamda Endonezya Komiti-
nist Partisi (PKI) hizla gliglenmeye basladi. Toprak refor-
mu, anti-emperyalist dis politika gibi konularda Sukar-
no’'yu destekleyen parti, ordunun artan etkinligini denge-
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ledigi i¢in Sukarno’'nun isine yariyordu. Bu nedenle, Sukar-
no da gittikgce PKI'ye yanasmaya baslad1 ve o gline degin
hikimette yer almayan PKI'nin, yonetimde temsil edilmesi
gerektigini ileri siirdd. 1965 yilinda, PKI ve Sukarno, is¢i
ve koyliilerin silahlanarak yeni bir gig¢ olusturmas: gerek-
tigini ileri slirmeye baslayinca, ordu kendi durumunu cid-
di olarak tehlikede gordu.

Enflasyonun hizlandigi, bor¢ para bulmanin olanak-
sizlagtigl ve sikintilarin arttigl bir ortamda, 1965 yili so-
nunda, ordu komutan1 ve bes general kacirilarak kursuna
dizildi; sadece Savunma Bakani kagip canini kurtarabildi.
Bunun Ulzerine General Suharto yonetime el koydu. Cina-
yeti isleyenler, 30 Eyliil Hareketi adini alan bir ordu grubu
idi; fakat Suharto ve ordu, bu olay:r PKI'nin dizenledigini
ileri siirerek genis bir «<komunistleri temizleme» harekatina
basladilar. Sayilar1 tam olarak saptanamamakla birlikte,
yarim milyonla bir milyon arasinda PKI uyesi olduruldu.
(PKI o sirada, sosyalist blok disindaki en giglii komiinist
partisi olmanin yanisira, hikimet diizeyinde bakanlarla
temsil edilen tek komunist , artisi idi.) Yarim milyon insan
toplama kamplarnnda gozaltina alindi; 1976'da hiukumet
hala 30,000 kiginin toplama kamplarinda oldugunu kildiri-
yordu. Baz1 bakanlar da dahil olmak tlizere kamu yonetici-
leri arasinda genis tutuklamalar yapildi. PKI tumuyle te-
mizlenmis, ordu tek gi¢ haline gelmis ve Sukarno iyice yip-
ranmistl. 1967'de Sukarno’'nun gérevine son verildi ve ye-
rine Suharto gecti.

1967°den bu yana, ordu herseye egemen. Komiinistleri
temizlemek i¢in olusturulmus olan Kopkamtib (Diizeni ve
Giuvenligi Saglama Komutanlhign) adh o6rgut, ordunun bi-
tin muhaliflerine karsi kullandig1 etkili bir silah haline
doénistu. Ordu igindeki muhalifler temizlendi, varhklarim
sirdirmelerine izin verilen partilerin «rejime sadakatlar»
glivence altina alindi.

Askerlerin yonetiminde olan Islevsel Gruplar Birle-
sik Sekreterligi (Golkar) adh bir parti kuruldu. 1971'de,
hukiumeti elestirmenin yasak oldugu, Kopkamtib'in siki
denetimi altinda gecgen ve eski PKI'lilerin zorla Golkar'a oy
verdirildikleri bir «segim» yapildi. Beklendigi gibi, Golkar
se¢imi buyilk bir ¢ogunlukla kazandi.
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Hiikimet, sivil teknokratlarla generallerden olustu-
ruldu. Devlet bilirokrasisinin bitiin kademelerinde ordunun
atadig1 subaylarin kesin bir agirligl var. Darbeyi izleyen
yillarda, IMF, ABD ve Japonya'dan 6nemli miktarda fon-
lar akmaya basladi. 1966'da ABD’'nin Endonezya’'daki yati-
rimi1 106 milyon dolar (Asya'nin gelisen tlkelerine yapilan
yatiromin % 8’i) iken, bu miktar 1975'de 1,587 milyon do-
lara (Asya'nin gelisen tlilkelerine yapilan yatirnmin % 27,6'-
s1) ¢iktl.

1967'den beri yabanci petrol sirketlerinin yatirnmi
7 milyar dolar1 buluyor ve bunun 6 milyart ABD'den geli-
yor. Bu arada, 1970'de 3 milyar olan Endonezya'nin dig
borglar1 1977'de 16 milyara yiikseldi. 1966 - 76 arasinda
ekonominin biliylime hizi1 ortalama % 7 idi, ihracat on ka-
tindan fazla artti. 1980’lerde buylime hizi % 4 -5 dolayla-
rina indi. Petrol gelirlerinin artmasi, bu gelismelerde bas-
lica roli oynada.

Bu arada, ordu buyuk sirketler kurarak bunlarn dog-
rudan dogruya yénetmektedir. Subaylar, bu sirketlerin yo6-
netiminde rol aldiklar gibi, kisisel olarak yabanci is adam-
lan ile de ortaklik kuruyorlar. Baskan Suharto’'nun akraba-
larn ve yakini olan subaylar, biuyik sirketlerin yoneticisi
durumuna geldiler.

Askerler pastadan bir 6lgiide sivillerin de yararlanma-
sina izin veriyorlarsa da, bu pek yeterli olmuyor. Ucretler
genellikle ¢ok duslik ve issizlik yaygin. Ekonomik bakim-
dan en iyi durumda olan Cava koyliilerinin bile ancak ugte
biri, temel gereksinmelerini karsilayabilecek durumda.
1973'lin sonunda ve 1974'iin bagsinda misliimanlarnn ve 6g-
rencilerin katildig1 genis protesto gosterileri oldu. Gosteri-
ler lzerine sikilasan askeri yonetim, 1975'te biraz gevse-
dikten sonra 1976'da yeniden sertlesti. Baz1 6grenci goste-
rileri baglamadan bastirildi. Ote yandan, 1977 yilinda yay-
gin gerilla faaliyetlerinin bulundugu belirtiliyordu ve Ulus-
lararas1 Af Orgiti'nin verdigi bilgilere gore 55,000 ile
100,000 arasinda siyasal tutuklu vardi. Ogrenci hareketleri
1977'de de devam etti.

1977'de, 1971'deki kosullarda bir secim daha yapildi;
asker ve sivil biirokratlarin partisi olan Golkar bu kez de
oylarin % 62'sini kazandi. Muhalefet partilerinin yerel
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temsilcileri, segimlerde hile yapildigini ileri siirerek oy sa-
yim tutanaklarini imzalamadilarsa da, merkez temsilcileri
baski altinda imzalamak zorunda kaldilar.

Golkar 1982 se¢imlerinde de % 64 oy alarak egemen-
ligini sirdirdi. Yarnsi atamalarla, yarisi da segimlerle
olusan Ulusal Meclis (MPR), 1983'te Suharto’'nun baskanli-
g bes yillik bir sire i¢in uzatti. (Sukarno’ya goére bu bir
ilerleme midir, bilinmez. Cinki Sukarno, «yasam boyu
baskan» sec¢ilmisti.)

Endonezya devleti, Sukarno tarafindan ileri suriilen
Pancasila doktrinine dayandirilmak isteniyor : Tannya
inang, ulusal birlik, oydagsal demokrasi ve toplumsal ada-
let. Oranlann % 90'a ulasan Endonezya muslimanlari, bu
formiilasyonla Islamliga yeterli agirhgn verilmedigine ina-
niyorlar. Devletin baz1 konulardaki tutumu (6érnegin, evli-
lik yasasi) laiklesme kuskusu uyandirdigl igin ve Islamci
partiler resmen Pancasila'y1 kabul etmeye zorlandiklarin-
dan, 1984 Eylil'linde misliman genglerin katildigy kanh
gosteriler yasand: ve 28 kisi ¢atismalarda o6ldu.

1984 ayaklanmasini sadece dine baglamak yanlis ola-
bilir. Ayaklananlann soylediklerinden birisi, <bu ulkede
sadece askerler ve Cinliler iyi kosullarda yasiyorlar» sozi
idi (Cinliler ticaretle ugrasiyorlar ve ¢ogu askerlerle or-
tak). Expo, Fokus ve Topik adl1 yayin organlari, asir1 zen-
ginlik ve fakirlikle ilgili yazilar yayinladiklar: i¢in, birkag¢
ay ara ile kapatildilar.,

Endonezya'daki miisliimanlarin ancak dortte biri, ger-
¢ek Islam dinine inamyor. (Geri kalanlar gesitli yerel din-
lere de inandiklan icin, onlara «istatistiksel musliman»
deniyor.) Rejime baskaldirinin kaynagi, bu gercek musli-
manlar. Ulkedeki dért misliiman partisi, 1973'te birleserek
«Birlesik Kalkinma Partisi>ni kurmuslardi. Bu partinin li-
deri ve adaylari hiitkiimet tarafindan atanmaktadir. Parti’-
nin su andaki lideri John Naro ise ger¢ek bir musliman
degildir. 1984’te parti Pancasila’yl1 resmen kabul etmek zo-
runda kalinca, miisliimanlar bagkaldirmisti. Bu baskaldin
1985’te de surdi. Jakarta’da ve Borobudur budist tapina-
ginda bombalar patladi. Jakarta limanindaki bir ayaklan-
ma sirasinda 100 kisi 6ldi. Bu arada, bomhbhalama olaylarin-
da parmag oldugu gerekcesiyle eski bir bakan 19 yil ha-
pisle cezalandirildi, emekli bir general de tutuklandi.
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SONUC

Ele aldigimiz Asya ulkelerinde demokrasiden s6z et-
mek olanaksiz. Genellikle bagimsizligin ilk yillarinda kisa
stireli demokrasi deneyimleri olmussa da, bu gabalar aske-
ri miidahelelerle noktalanmis géziikiiyor.

Bu tilkelerde demokrasinin neden yeserip gligclenemedi-
gini inceleyecek olursak, hepsinde bazi ortak ozellikler bu-
lundugunu gortriiz.

Askeri Yonetimleri Hazirlayan Nedenler

a) Bu ulkelerde demokrasinin tarihi yoktur. Hemen
hepsi bagimsizhgini ikinci Diinya Savas sonrasinda ka-
zanmis tilkelerdir. Yalniz demokraside degil, kendi kendi-
lerini yonetmede de deneyimsizlikleri s6z konusudur. Y6-
netimde deneyimsizlik, demokrasi gibi ince dengelerin
gozonine alindigl zor yonetimler yerine, kaba gliciin ege-
men oldugu diktatorliklere yol agmistir,

b) Siyasal partiler, parlamento, basin, sendikalar, der-
nekler... gibi siyasal kurumlarin yeteri kadar gigli ve et-
kili olamamasi, askerleri tek etkin gig olarak ortada birak-
mistir. Ote yandan, ekonomik gelismenin zayiflig1 nedeniy-
le toplumsal siniflardaki farklilasmanin yeterli belirginlige
ulasmamasi, asker - burjuvazi (6zellikle komprador burju-
vazi) isbirliginin diktatérliige donlismesini kolaylastirmig-
tir.

c) Bu iilkelerin hemen hepsinde ABD'nin 6nemli eko-
nomik veya askeri gikarlan vardir. Askeri darbelerin ger-
ceklesmesinde ve askeri yonetimlerin surdirilmesinde
CIA'nin 6nemli bir rol oynadigim gosteren ciddi bilgi ve
belirtiler bulunmaktadir. Bélgede komiinist rejimlerin (Cin,
Kuzey Kore, Vietnam, Kampugya) hizla yayilma egilimi
gostermesi, baskici1 sag diktatorliklerin olusturulmasi ve
surdurilmesinin gerekgeleri olarak gosterilmistir.

d) Bu «yeni» devletlerde uluslasma siireci heniiz ta-
mamlanmemistir. Etnik, dinsel ve dilsel béliinmeler, ulu-
sal butinligu her an tehlikeye diisiirecek bir dinamigi iger-
mektedir. Askerler, bu ortamda ulusal butinligia saglaya-
bilecek tek orgiltli gii¢ olduklarini ileri surerek iktidara
yuriyebilmislerdir. Etnik, dinsel ve dilsel boélinmuslik
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(atomlasma) askerlerin iktidara gelisinin gerekgesini olus-
turdugu gibi, askerlere karsi yurtutiilecek bir sivil toplum-
sal muhalefeti zorlastirdig i¢gin de demokrasi aleyhine is-
leyen bir etmen olmugstur.

e) Demokrasi, sadece halkin katilimini gercgeklestir-
mez; aynl zamanda, genis halk kitlelerinin «istemlerinin»
partiler, parlamento ve basin aracilig1 ile formiile edildig)
ve siyaset kararlarna donistiirildigi . mekanizmay1 da
icerir. Kisi basina diisen ulusal gelirin ve ekonomideki ser-
maye birikiminin diisiik oldugu bu toplumlarda, kapitalist
kalkinma yo6nteminin benimsenmesi ve yurtitiilmesi tam
bir demokrasi iginde ¢ok zor gergeklestirilebilir. Kapitalist
bliiylime, gelir ve servet esitliginin saglandigl bir ortamda
gerceklesemez. Sermaye birikiminin saglanmasi, genis halk
yiginlarinin acimasizca somiiriilerek kigiik bir azinligin
elinde servet birikiminin gerceklestirilmesi, zaten fakir
olan bu toplumlarda ancak zora basvurularak yiritilebi-
lir. Bu nedenle, halkin istemlerinin formiile edilebilecegi
dmokratik mekanizmalar ortadan kaldirilmistir.

Askeri Yonetimlerin Nitelikleri

a) Diktatorler, yakinlar: ve askerler, yerli ve yabanci
sermaye sinif1 ile siki isbirligine girmislerdir. Askerler kisa
bir zamanda bilyiik servetler edinmisler ve yolsuzluklara
karismiglardir. Bir bakima, vurguncu sermayedarlarin si-
lahli muhafizlar1 durumuna indirgendiler. (Sivil yonetim-
leri ve bir 6nceki askeri yonetimi devirirken daima «yol-
suzluk» yapildign gerekgesi ileri siirtilmekte, fakat yeni as-
keri yénetim de mutlaka yolsuzluklara karismaktadir.)
Fakat, «vurgunrun paylasilmasinda son derece keyfi dav-
ranilmasi burjuvazinin bir kismini rejimden yabancilas-
tirmakta, hakkettikleri pay1 alamadiklarini1 diisiinenler as-
kerlere karsi cephe almaktadirlar. Bu cephe alig, ya de-
mokratik gu¢leri, ya da yeni bir askeri darbeyi destekleme
bigiminde ortaya gikmaktadir.

b) Daima sikiyonetim ilan edilmekte, anayasalar degis-
tirilmekte, meclisler dagitilmakta, parti faaliyetleri yasak-
lanmakta, kisilere siyaset yasag1 getirilmekte, basin sus-
turulmakta, sendikalar denetlenmekte ve ABD ile iligkiler
gelistirilmektedir. Diktator, keyfince bir Kurucu Meclis
olusturmakta; nasil bir anayasa hazirlanmas1 gerektigini
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bu Meclis'e dikte etmektedir. Yeni anayasamn niteligi ne
olursa olsun, diktatériin olaganisti yetkileri vardir. Buy-
ruklar1 anayasa hiikmiindedir. Kisi hak ve oOzglirliikleri
daima ayaklar altina alinmistir. Insanlar kitleler halinde
oldurilmus, iskence gormus, gerek¢esiz olarak yillarca tu-
tuklanmis ve islerinden atilmigtir.

c) Yeni kurulan partiler ve adaylar1 genellikle asker-
lerin izni ile ve baski altinda olusturulmustur. Se¢imde
baski, hile ve sonuglan degistirme (ya da sonuglara uy-
mama) sik goriilen olaylardandir. Askerler genellikle ken-
di «devlet partileri»ni kuruyorlar ve bu partilerin basarisi
icin her turla antidemokratik girisimde bulunuyorlar. Bas-
kanhk sistemi askeri rejimlerin bir simgesi haline gelmis,
parlamenter sisteme ise daima son verilmistir.

d) Askeri yonetim altinda ekonomik biiyiime hizi ve
ihracat genellikle olumlu gelismeler gostermekte, fakat ge-
lir dagilimi alabildigine bozuldugu icin halk bu gelismeler-
den bir yarar saglayamamaktadir.

Demokratik Giicler

Ogrenciler, isciler, bazi durumlarda kéylilerin bir
kismi, ganimetten pay alamayan burjuvazi ve iktidarda
etkili olamayan etnik gruplar, askeri yonetimlere karsi
micadele yuriuten baglica toplum kesitleridir. Ayrica, re-
jimden memnun olmayan bazi dinsel gruplar da zaman
zaman bu miucadeleye katiliyorlar.

Kentlerde oOgrencilerin gosterileri, is¢ilerin grevleri,
kirsal alanlarda baz gerilla faaliyetleri, demokratik dire-
nisin aldig1 bigimleri olusturuyor. Siyasal partilerin zaman
zaman demokratik c¢ikislann olmakla birlikte, her zaman
tutarlh bir demokrasi miicadelesi yaptiklarn sdylenemez.
(Bu durum, partilerin ne kadar yakindan denetlendikleri
yva da yildirildiklanna bagl olarak degisebiliyor.)

ABD’nin bu tlkeler lzerindeki etkinligi ve askeri re-
jimlere verdigi kosulsuz destek, bu tlilkelerde demokrasinin
gelismesini engelleyen en 6nemli dis etmen olarak goéziku-
yor. Ekonomik gelisme ile sinif farkliliklarinin daha fazla
belirginlesmesi, uluslasma sonucunda etnik béliinmelerin
azalmasi, ABD'nin bu tulkelerdeki etkinliginin azalmasi
(veya ABD'nin siyasetini deglistirmesi), demokrasiye gi-
den yolu acgacak olan baslica etmenlerdir.
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ROGER OWEN

DEMOKRASIYE DONUS : MISIR *

Son onyilda sinirhi bir «demokrasiye dénilis» deneyimi
yvasayan tek Arap tllkesi, Misir olmustur. Daha sonralar
«Devrim» olarak adlandirilan 1952 askeri darbesi, gogulcu
kurumlara, bagimsiz bir yarg1a duizenine ve goérece ozgur
bir basina dayanan, otuz yil siureli bir mesrutiyet hiiki-
metleri, dizenli se¢imler ve ¢ok partili siyaset dénemini
sona erdirmisti. Cemal Abdil Nasir onderligindeki Ozgiin
Subaylar rejimi yalniz Parlamentoyu ve varolan siyasi par-
tileri feshetmekle kalmamis; tliniversiteler, is¢i sendikalan,
basin, mesleki dernekler ve mahkemeler gibi bitiin bagim-
s1z kurumlan da siratle yeniden yapilayarak devlet ay-
gitinin igine katmisti. Nihayet, 1952’deki Toprak Reformu
ve 1950’lerin sonuyla 1960'larin basinda gergeklestirilen
mali, ticari ve smai kuruluslarin millilestirilmesi hareketiy-
le birlikte rejim, 1952 6ncesinde devlet miidahalelerinin
c¢ok biliyiik ol¢iide disinda kalan ve burjuva siyasetlerinin
bir temeli olarak kullanilan son derece énemli bir bagim-
s1z iktisadi gu¢ kaynagini ortadan kaldirmis oluyordu.

Ancak, Nasir rejiminin tek parti diizeninin temelini
olusturacak yeni siyasal kurumlan yaratma dogrultusun-
daki c¢abalar1 biiyiik 6l¢lide basgarisiz kalmistir. Baskan
Nasirin 1970'deki oliimiinden once bile, Arap Sosyalist
Birligi'ne verilen 6nderlik roline karsi énemli bir muhale-
fet vardi. Fakat daha da 6nemli bir meydan okuma, baz
burjuva gruplarindan - iktisadi devlet kuruluslarinin yoéne-
ticilerinden, orta buytiklikteki toprak sahiplerinden ve
yabanci isyerlerinin millilestirilmesiyle ortaya c¢ikan boslu-
gu dolduran Misirh girisimcilerden - geldi. Bu gruplar hem
kamu hem de 6zel iktisadi faaliyetler lizerindeki merkezi
denetimin gevsetilmesi i¢in baski yapmaya basladilar. En-

(*) Yapit igin yazilan bu yazi,, Sevket Pamuk tarafindan dilimize ¢evrilmigtir -

Yazi Kurulu,
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ver Sedat 1970 éncesinde bu gruplarla ézdeslestirilmekteydi
ve Nasir'in yerine Baskan olduktan sonra bu gruplan
kendi siyasal gevresi olarak segecektir.

Hi¢ suphesiz iktisadi liberallesmenin ardinda yatan
ana itici glg, tarimsal Uriinlerin 6zel ihracatindan ve 6zel
olarak uretilen mallanin kamu sektoriine satisindan sag-
lanacak karlarla 1967 Israil savas: sonrasindaki kemerleri
‘sitkma yillarinda genisleyen dis kaynakli mallar pazarina
girilerek elde edilecek karlar igin gerekli olan daha fazla
6zgurlik arzusuydu. Ancak liberallesme hareketi, Nasirci
diktatorhiik olarak adlandirilmaya baslanan donemin sug-
lanmas1 ve hukuka daha fazla saygi talepleriyle birlikte,
kendine daha acik bir bigcimde siyasal gerekcgeler de sag-
lamaya basladi. Yeni Baskan da bir noktaya kadar bu egi-
iimlere katilmaktaydi. Sedat, hem yabanci yatirimcilarn
miuiklerinin artik givence altinda oldugu konusunda ikna
etmek ve hem de Misir solundaki diismanlarini yakin ge¢mi-
sin tatsiz yanlanyla 6zdeslestirerek gii¢ durumda birakmak
istiyordu. Ancak, liberallesme hareketinin kendi konumunu
etkileyecek kadar ileriye gitmesine de karsiydi. Yari - resmi
El - Ahram gazetesinin kendi atadig1 Yaz Isleri Miudiri
Ali Amin, ¢ok partili diizene gecisin pek yaklastigini soy-
lemeye basladiginda, onu isinden atmaktan ¢ekinmedi.

Baskan Sedat ile daha genis iktisadi 6zgurliikler talep
eden burjuva gruplar1 arasindaki iligkiler, 1973 savagindalki
kismi zaferinden sonra ortaya ¢ikan ve «Ekim» belgesi ola-
rak adlandirilan sorunla birlikte kesinlik kazandi. Bu belge
«infitah» (‘agilma’ veya ‘liberallesme’) olarak bilinen ve
o6zel sektori canlandirmayi, kamu sektérinu uyarmay: ve
yardim, yatinmlar iilke disindaki is¢ilerin génderdikleri
dovizler araciligiyla Arap petrol paralarinin Misir'a akma-
sin1 amaglayan yeni iktisadi politikalarn tanimlamaktaydi.
Ayn1 zamanda Sedat, dikkatini resmi olarak itibardan dus-
mus olan Arap Sosyalist Birligi'ne de gevirdi ve Birligin
nasil yeniden oOrgutlenmesi gerektigi konusunda tiyeleri
arasinda kamuya agik bir tartisma baslatti. Bu durum par-
ti icinde birbirinden farkl egilimlerin ortaya ¢ikisina goz
yumulmasina yol ag¢t1 ve bu egilimlerin herbiri kisa bir
siire icinde kendi érgitleri ve siyasal programlanyla bir-
likte ayn1 platformlara («minber»ler) doénustiler. Ancak,
40'dan fazla platformun ortalikta goézlikmesi lizerine bu
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sure¢ denetimden ¢ikmaya baslayinca, Bagskan tekrar mi-
dahale etti; bir grubu hikilimetin resmi araci1 gostererek,
diger iki grubun da gostermelik sol ve sag muhalefeti tem-
sil etmesine izin vererek siuirece bir ¢eki dizen verdi. Niha-
yet, bu ¢ platformun 1976 Genel Segimlerine katilmalari-
na izin verildi. Se¢im sonuclar1 Sedat'in Merkez 6rgiti icin
bir zafer olarak aciklanir agiklanmaz, sozkonusu platform-
larin birer genel merkez ve resmi gazeteleriyle birlikte
kendilerini siyasal partiler bicimine doniistiirmelerine izin
verildi. -

Biitiin bu sirecin gelisimine iliskin olarak simdiye ka-
dar doyurucu bir tahlil yapilmamistir. Yine de, ang etken-
lerin sunlar oldugu soylenebilir :

1 — Sedatin Arap Sosyalist Birligi'nden hoslanmayisi
ve bu birligin yerine bir alternatif siyasal orgut getirme
arzusu.

2 — Arap Sosyalist Birligi'nin gelecegine iliskin tar-
tismalarin, baz1 burjuva politikacilarina gesitli siyasal egi-
limlere izin verilmesi fikrini one siirebilmeleri i¢in sagladi-
g1 firsat.

3 — Sedat'in egemen bir partiyle gostermelik bir mu-
halefetten olusan dizenin kendisine soglayacagl onemli
yararlarin farkina varmasi : Boylece Sedat, bir yandan ka-
rar verme surecine katilmaya calisan burjuva unsurlardan
saglayacagl siyasal destegi dizginleyecegini, bir yandan da
dis diinyaya - ve o6zellikle ABD’ye - Misir'in Israil'le ayni
dizeyde bir demokrasi oldugunu goésterecegini diisiiniyor-
du.

4 — Sedat’in ve onun burjuva destekg¢ilerinin, bu siya-
sal diizenin is¢i simifi ve koyhi c¢ikarlarinin temsil edilme-
cini asgari diizeye indirecek bir bigimde isletilebilecegini
gormeleri.

5 — Baskan Carter yonetimindeki ABD'nin, daha acgik
bir siyasal siurecin gelismesi dogrultusundaki cesaretlendi-
rici rolu.

Ancak, bu yeni, sinirli ¢ogulculuk dizeninin kurulabil-
mesinden 6nce ortaya baska gelismeler ¢ikti : Ocak 1977'nin
«Ekmek» gosterileri; Sedat'in Kudus gezisi ve onu izleyen
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Camp David Anlasmalary; ve Misir'in biyik sehirlerinde
Kiptilerle [Misir yerlisi hiristiyanlar] Miisliman gruplar
arasindaki dini gerginligin artmakta olduguna iliskin teh-
likeli isaretler. Sedat’a gore, bu olaylarin yarattigl gergin-
likler ag1ga Gikarilmasina izin verilemeyecek kadar tehlike-
liydi. Bu nedenle Sedat, o giinlerden éldirildiga 1981 Son-
baharina kadar devaml olarak hiicum etti : seslerini yuk-
selten milletvekillerini Parlamentodan attirdi, siyasal par-
tilerin guclerini sinirladi ve genel olarak karsitlarini kendi-
sinin esadik muhalefet» olarak betimledigi bir konuma in-
dirgemeye calisti.

«Demokrasiye déntis»te bir sonraki asama, Sedat'tan
sonraki baskan Miibarek doneminde gelisti. Ancak bundan
6nce, Mubarek'in iulke i¢cinde kendi durumunu gti¢lendir-
mesi ve dikkatini, Misir'in iktisat politikasinin ana mecra-
sin1, kendisinin «tiiketimin infitah»1 dedigi seyden «iiretimin
infitah» 1 olarak nitelendirdigi yone kaydirmay: amaglayan
biyik 6l¢lide basarisiz ¢aba lizerinde yogunlastirmasi ge-
rekti. Miibarek'in «donus» e iliskin girisimleri, 1984 Mayis’-
inda yapilmasi beklenen Genel Segimlerin mumkiin oldu-
gu kadar durtist gegecegine iliskin isaretlerle basladi. Ik
olarak, 1983 sonunda bir hiikiimet adayinin Iskenderiye'de-
ki ara secimlerde yenilmesine izin verildi; daha sonra da,
devrim éncesi bir partinin mirasgis1 olan Yeni Wafd parti-
sinin ciddi bir muhalefet olarak genel se¢imlere katilmasi-
na izin verilecegi belli oldu.

Bir kere daha, Baskanin bu yeni politikay1 benimseme-
sine yol agan nedenler heniiz yeterince ¢dziimlenmemistir;
ancak bu nedenlerin asagidakileri igerdigi séylenebilir :

1 — Higbir siyasal izleyicisi olmayan, bir Adncekj Bag-
kanin «infitah» politikasiyla kendisi arasina mesafe koyma-
y1 olanaksiz bulan ve 1952 Devrimine katilan politikacilarin
elde ettikleri otoriteden nasibini alamayan bir Bagskanin,
kendine kisisel bir mesruiyet bulma arzusu.

2 — Can c¢ekismekte olan resmi partiyi (yeni adiyla
Milli Parti'yi) bir miktar gercek rekabetle karsi karsiya
getirerek canlandirma ve bir 6l¢iide de yeniden yapilama
arzusu.

3 — Miisliman Kardeglerin baz1 tyelerinin resmi
Wafd'c1 adaylar olarak segimlere katilmalaring olanak sag-
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layarak, i1liml1 dini unsurlarg, siyasal diizen i¢inde bir rol
bulma arzusu.

4 — Mibarek’in, ciddi muhalefetin kendi partisinin
Solunda degil de Sag'inda ortaya ¢ikmasinin saglayacagl
yararlar1 gérmesi.

Ne var ki, 1984 Genel Sec¢imleri ancak ¢ok sinirli bir
gergeve iginde, demokrasi yolunda ileri ve onemli bir asa-
ma olarak kabul edilebilir. Birinci olarak, 1977'de ¢ikarilan
ve 1979'daki degistirilen bigimiyle Partiler Yasasi, varlig
resmen taninabilecek siyasal orgilitlenmelere ¢ok ciddi si-
nirlamalar getiriyordu. Ikincisi, 1983'de cikarilan Segim
Yasasi bir yandan en biiyiik partiye her tirlia ustinlagi
saglarken, bir yandan da muhalefet partilerinin yeni Par-
lamento’da sandalya kazanabilmenin 6n kosulu olarak ge-
tirilen yluzde 8'lik oy barajina ulasmasini son derece gug-
lestiriyordu. Uglincu olarak, pek ¢ok segim bdlgesinde, 6zel-
likle kirsal alanlarda secimlere resmi miidahaleler oldu.
Sonugta, Milli Parti 390 sandalye elde ederken, Wafd yal-
nizca 58 milletvekili gikarabildi; diger partilerin higbiri ytiz-
de 8'lik baraji asamadilar.

Secime iliskin muhalefet ve protestolar dinmeye basla-
diktan sonra, Wafd partisi kendisini resmi muhalefet ve
hiitkiimetin alternatifi olarak kabul ettirmeye c¢alisti. Bu
stratejinin basarili olup olmayacagini soéyliyebilmek i¢in
vakit heniliz ¢ok erken, ancak basari1 olasilig1 fazla degil.
Iktisadi sorunlarin derinligi ve dini gerginligin yiikselmeye
bagladig1 dikkate alindiginda, goézlemcilerin buyltuk ¢ogun-
lugu Misir'in siyasi geleceginin bugilinki siyasal diizenin
disindaki giigler tarafindan, ozellikle Ordu ve orgutla Is-
lamc1 gruplar tarafindan belirlenecegi konusunda birlesi- .
yorlar. Eger bu tahminler dogru gikarsa, Misir buijuvazisi
anayasal, yasal ve siyasal haklarin saglayacagi olanaklar-
la kendisini keyfi miidahalelerden korumay: degil, iktisadi
¢ikarlarin ilerletebilmek igin iktisadi liberalizm politikalari-
n1 6ne siirmeyi tercih ettigini bir kez daha gostermis olacak.
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BULENT TANOR

IRAN : BIR «DINSEL DEMOKRASi» DENEMESI

Once, «dinsel demokrasi» ya da «teokrasi ve demokrasi
iligkileri» Uzerinde kisaca durmakta yarar var.

Hiristiyanligin bir «diinya dini» olma niteligini, Isla-
minkine oranla son derece siliktir. Bat1 demokrasisine baglh
ulkelerin hemen hepsinde, resmen ya da fiilen laiklik ilkesi
hakimdir. Devletin ya da devlet baskaninin dinsel (mez-
hepsel) baglant:1 noktasim1 gosteren kurallar ya da ilkeler
(Ingiltere), sembolik clmaktan 6teye gitmez. Siyasal hayat-
taki hiristivan demokrat partilere, sosyal hayattaki kiliseye
karsin, kamusal hayat esas olarak dinsel olmayan bir zemin
uzerinde cereyan eder.

Bu nedenlerle, «teokratik demokrasi»yi, bir «diinya di-
ni» olan, scsyal, siyasal ve kamusal ve ¢zel hayat1 birgok
yénleriyle kurallastiran Islam dininde ve Islam diinyasin-
da aramak daha mantikli olur.

Burada ¢ kategoriyi konu dis1 tutmak gerekir. Birin-
cisi; cok eski tarihlerde, Islamin halifeler déneminde varol-
dugu ileri stiriilen islami cemaat demokrasisidir.' Ikincisi;
Turkiye, Senegal, Nijer, vb. gibi, halkinin biuyik ¢ogunlugu
ya da tamamina yakin bir kismi1 misliman olan fakat laik

(1) Halife Omer déneminde, belli bir katilmaya sahne olan Sdre Meclisleri
temsilt sisteme ycnelisi ifade ediyorlardi. Mahkemeler de nisbt bir bagimsiz-
hda sahiptiler. Rasidin halifeler doneminde, halifelerin segimle isbasina gel-
mesi usuli benimsenmisti. Ancak bu «temsili ve demokratik» goruntid, sirf
miminleri igine aliyordu, Ayrica, bu ydnetim bigimi kurumsallagamami;,
surekli olamamistir.
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sisteme bagl tlkeler kategorisidir.? Ugiinciisii de, hem dini
hem de agikca otoriter rejimlerdir (Pakistan). Bu kategori-
ler disinda Islam dinyasinda «dinci demokrasi» kavrami
agisindan ele alinabilecek baslica 6rnek, kendini boyle ta-
nimlayan ve tanitan buginki Iran rejimi oluyor.

BAZI GOZLEMLER

Iran’'da, monarsiye karst miucadele ve devrim, genis
halk kitlelerini 6n plana cikardi. Devrim sonrasinda, Sah
yanhlar1 disindaki butin toplum kesimlerinin aktif bir se-
kilde varliklarini ortaya koyabildikleri ¢ogulcu ve ozgur-
likgi bir ortam dogdu. Dinci ve laik, sag ve sol, belli bash
biitiin ideoloji ve siyasetler birarada varolabiliyor, kitleler
aktif bir sekilde politika i¢inde bulunuyorlardi. Bu, 6vlesi-
ne guclu bir kitlesel demokrasi gérintusu veriyordu ki, 1983
yilindaki baskicl ortami tasvir eden bir Iranh gézlemci,
Kayhan gazetesi eski yoneticisi Tahiri, devrim gunlerinin
bu demokratik birikimlerinin hala silinemedigini belli eden
ifadeler kullanmaktadir. Gozlemciye gére, iran'da iktidar
hala sokaklardadir, halk ¢ogunlugunun isteklerine uyma-
yanlar uzun sure iktidarda kalamazlar; ¢inki artik <her-
kes gercek bir sef» clmustur; kimse, hatta Humeyni bile ikti-
dar tekeline sahip degildir. Bu ytzden, belki bir yénetim
ya da demokratik yonetim yoktur ama, demokratik diistin-
ce yapis1 gelismekte olup, bu da gelecekte demokratik bir -
yonetimin kurulabilmesini mimkin kilacak bir etkendir.’
Bu satirlar, Iran devriminin 6ziinde demokrasi unsurunun
varligin1 gostermeleri bakimindan énemlidir.

Boylece, devrim sonrasi giinlerde, dinci 6nderligin sim-
di iktidarda olan kanadinin muhalefetine ragmen, Bat1 tipi
liberal ve ¢ogulcu bir demokrasiye yonelebilmenin siyasal
ve konjonktiirel gercevesi de olusmustu. Kurulacak yeni
siyasal diizen bu ortama uygun bir yapilanma getirebilir-
di; bu yol artik agilmisti. Bu gerceklesseydi. Iran rejimi,
ulusal ve o6zgil karakterleri de olan, ama esasta gogulcu
ve liberal bir demckrasi kimligi kazanabilirdi.

(2) Bkz. L'lslam et I’Etat, Presse Universitaire de France, (sous la direction
de O. Carré), Paris 1982, pp. 246 - 257; 258 -270. Islam’in agirlikh din
clmasina karsin Endonezya da cok-dinli ve laik sistemi benimsemistir (Pat-
rice de Beer, «L’lslam d’'Asie», Le Monde, 14. 12. 1979).

{3) Ali Sirmen, «Amin Tahiri ile konusma», Cumhuriyet, 4 Nisan 1983.
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Ancak bu olmamis; tam tersine, otoriterlesme yonelimi
giderek agir basmistir. Bu sirecin baslica kurumsal ve pra-
tik asamalarini érneklemeye c¢alisacagim. Bu yoldg ilk
dim, referandum’la atilmig, bunu yeni anayasa izlemistir.

Iran’da yeni rejimin nasil bir karakter tasimasi gerek-
tigi konusunda yapilan <halkoylamasi», nasil bir yola giril-
digini de gdstermekteydi. Iran halki 30-31 Mart 1979 ta-
rihlerinde «halkoylamasi» igin sandik basina cagrildigin-
da, séyle bir soruyla bagbasa birakilmist: : «Monarsinin
yerini bir islam Cumbhuriyetinin almasini istiyor musunuz?»
Sorunun cevabi «evet» ya da <hayir» olmahydi. Monarsi-
nin tasfiyesini halkoyuyla da tescil ettirmek, anlasilabilir
bir tutumdu. Ancak, ilerki «segenek» konusunda tutulan
yol hakkinda olumlu bir yargida bulunabilmek giigti.
Cunki, kurulacak olan yeni dizenin sadece «monarsik ol-
mayacagi»nin, bir «cumhuriyet» olacaginin belirtilmesiyle
yetinilmiyor, bu cumhuriyetin niteligi de simdiden belirle-
niyordu : «Islam Cumhuriyeti». Monarsiye kars: olan, ona
kars1 micadele etmis olan laik kanatlar yukarki soruya
nasil bir cevap verebileceklerdi?, «Hayir» derlerse monar-
siden yana, <evets derlerse <islam Cumhuriyetinden yana
bir irade agiklamig olacaklardi. Boylece daha bastan, soru-
nun ortaya konus bigiminde bir sakatlik vardl; ve bu, halk
iradesini saptirici nitelikteydi. Nitekim, yalniz laik karak-
terli Ulusal Demokratik Cephe degil, dinci egilimleri agir
basan Miicahidin ve Fedayin gibi hareketler ‘'de bu halk-
oylamasinin demokratik olmadigim ileri surerek, taraftar-
larin1 oy vermemeye davet ettiler. Kurt ve Tirk azinliklar
da oylamaya katilmama egilimi gosterdiler. Halkoylama-
sinin ikinci sakat yonia, oy verme usullerinin demokratik
olmayisiydi. Oylar kapali hiicrelerde degil, sandik kurulla-
rinin goézleri éniinde verildi. Kurul tuyeleri ise Humeyni yan-
lis1 kisilerdi. Se¢gmen kiitiikleri de olmadigindan, oy vere-
ceklerin kimliklerini herhangi bir belgeyle kanitlamalan
yeterli goérildi. Sonucta, «evet» oylar ezici bir cogunluk
sagladi.*

Bu olup - bitti seklindeki <halkoylamasi»ndan sonra
ikinci adim, yeni anayasayla atildi. 1979 «fran Islam Cum-

(4) 1979 Anayasasi, «oy hakki olanlarin tiimiiniin yizde 98,2 ¢ogunlugu»
nun bu ilk referandumda olumlu oy verdigini yazmaktadir {md. I).

126



huriyeti Anayasasi», ¢ogulculugu ve liberalizmi din sinr-
larina hapseden bir anayasadir. Anayasa, biitin toplum
ve devlet faaliyetlerini din kurallarina tabi hale getirmek-
te, sadece Iran'da degil diinya capinda bir «dinsel otori-
tarizm'i hedef gostermekte ve mesrulastirmaktadir. Belli
bir dinin ve mezhebin disindakiler i¢in kamusal bir 6zgur-
lik alani kalmamakta; farkli bir dini ve vicdani inanca
sahip olmak, sadece din ve ibadet 6zgiirligiine hak kazan-
dirmaktadir. Simdi, Anayasadaki esaslara kisaca goéz gez-
direlim.’

«Anayasanin gérevi... Iran islam inkilabinn islami
muhtevasinl nazara alarak bu inkilabin tilke iginde ve di-
sinda strdirilmesi ortamini saglamak (...), tek diinya um-
meti yolunu hazirlamak» tir (Baslangi¢, Islam’da Yénetim
Bi¢imi). Buna uygun olarak, «islam Cumhuriyeti Ordusu
ve Inkilap Muhafizlar1 Kolu (...) yalmz sinirlarin korun-
mas1 gorevini degil, (islami) 6gretinin yulkledigi odevi, di-
ger deyisle Allah yolunda cihad ve Allah’in kanununun
yeryliziinde egemenliginin yayilmasi ugrunda savasimi da
istlenirler» (Baslangig, Ogretiye Gére Ordu). «Egemenlik
ve yasama yetkisi Allaha mahsustur» (md. 2}. Resmi din
islam ve caferi mezhebidir (md. 12).

Biitiin hukuk sistemi dini esaslara baglh tutulmus ve
bu husus siki bir denetime baglanmistir : «Toplum yoéneti-
minin ilkelerini acgiklayacak olan Yasama, Kur'an ve Sun-
net yoriungesinde doéner.» (Baglangig, Islam’da Yénetim
Bigimi) «Bitiin kanun ve kararlar islami 6lgililere dayanma-
Iidir. Bu madde kayitsiz ve sartsiz olarak Anayasanin bii-
tiin maddelerinin ve diger kanun ve mukarreratin ustin-
dedir ve bu hususun tespiti ve belirlenmesi, Sura-i Nigeh-
ban’in (denetim suras1)) mensubu olan Fakihlerin uhde-
sindedir» (md. 4). «Islam bilginlerj tarafindan gozetim,
vazgecilmez ve zorunlu bir husustur» (Baglangig, Islam’da
Yonetim Bigimi). Meclis; resmi dinin kurallarina ve anaya-
saya aykir1 kanunlar koyamaz (md. 72). Sura-i Nigehban

- biitlin yasalar1 inceler ve «islam ahkami»ng aykin disip
diusmediklerine karar verir (md. 91-96). Zaten, yasama
meclisindeki «Temsilcilerin temsilciligi de ‘islam cumhuri-

(5) Constitution de la République Islamique de I‘lran, Janvier 1980. Tirk-
¢esl igin, bkz : lran Islam Cumhuriyeti Anayasasi; gev. Hiseyin Hatemf, Cagri
yay., istanbul 1980,

127



yeti' kavrami ile sinirhdir» (Imam Humeyni'nin Anayasa
Nihai Inceleme Meclisi'ne génderdigi mesaj'dan). Denetim
Surasi, genis kitlelerin maddi durumunu ilgilendiren bazi
¢ok 6nemli konularda, milk sahipleri yararina tavir almis-
tir. Ornegin, biiyik toprak sahiplerinin arazilerinin kéyli-
ye dagitilmasi ve dis ticaretin millilestirilmesiyle ilgili olup
«islami» yasama meclisi tarafindan ¢ikarilan yasalar, bu
sura tarafindan, Islam hukukunun miulkiyeti koruyan esas-
larina aykiri bulunarak iptal edilmislerdir.®

- Bu Anayasayla yalniz devletin diizenlenisi ve isleyisi
degil, toplumsal ve siyasal faaliyetlerin nerdeyse tumiu, ka-
musal hayatin hemen hemen hkiitiin kesimleri ve haklar ve
o6zgurliikler rejimi de, din ideolojisi ve kurallanyla ¢erceve-
lenmistir. Kadin haklar1 (md. 21), basin ve yayin (md. 24},
siyasal partiler (md. 26), toplant1 ve gésteri yuraytsleri
(md. 27), meslek secme (md. 28) gibi konularda Islam esas-
larina uyulmasi zorunludur.’

Iran Islam Cumhuriyeti Anayasasi, cumhuriyetgi soyle-
mine karsilik, monarsik yonler de tasimaktadir. Bu, 1irsi
olmayan bir monarsiyi, garip bir «se¢im»le isbasina gelen
monark: hatirlatiyor. «Rehber» denen kisinin durumu bu-
nu gostermektedir. «Anayasa, gerekli sartlar1 haiz olup
halk tarafindan 6nder olarak taninm:s kulunan fakihin
rehberliginin gergeklesmssi igin gerekli ortami hazirlar»
(Bagl., Adil Fakihin Velayeti). Rehber, cok genis yuriitme
yetkilerine de sahiptir (md. 66, 110).

Boylece Iran Anayasasi, devrimin genis platformuna
karsin, dar ve dini bir mutabakat (consensus) alani ¢iz-
mekte; «islami cumhuriyet» ya da «islam demokrasisi» soy-
lemi altinda, dinin, fanatik -dinci kesimin ve «yanilmaz
Rehber»in hegemonyasini mesrulastirmaktadir. flging ve
garip olan sudur ki, bugin resmi-dini siyaset alaninin
disina gikarilmis olan laik ya da ilimlh dinci muhalefet ha-
reketleri de, bu anayasanin bu sekilde olusmasinda su ya
da bu dlgude rol oynamiglardir.

(6) André Mabon, «lran : un régiine au bord du vide», Le Monde diploma-
tique, juillet 1983, p. 12.

(7) anegin; kadin - erkek esitligi ve kadinin bazi «haklaris ancak ¢islamt
ol¢alery iginde s6z koriusudur (md. 20 ve 21).
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Bu iki kurumsallastirma o¢rneginden (referandum ve
anayasa) sonra, simdi kisaca pratikteki duruma ve gelis-
melere bakalim.

Iran'da kendilerini Islamci ilan eden gesitli siyasal
gucler arasinda daha bagtan beri bir kamplasma, birbiriy-
le zitlasan iki ana kanat vardi : din adamlarinin devlet ci-
hazina elkoymamalan sartiyla bir «islam devleti»ne taraf-
tar olanlarla, tam bir teokratik devletin kurulmasim iste-
yenler. Birinci blokta en gucgli hareket ve 6rg1"it Halkin
Miicahidleri idi; ikinci kanattakiler de, Humeyni’'nin koru-
yuculuk ve desteginden yararlanan Islami Cumhuriyet
Partisi'nde birlesmiglerdi. Miicahidin hareketinin, ruhban-
s1z, kendi kendini yoneten ve spontane bir toplum anlay-
sinda odaklasan «miusliman laikligi» tezlerine karsilik,
basim1 Humeyni'nin ¢ektigi Islamac tecri ilahi yasalara tabi
bir toplum anlayisinl savunuyor; bu yasalar1 yorumlama
ve dolayisiyla topluma her alanda y6n verme isinin mol-
lalarin yetkisinde oldugu goriisiinii sistemlestiriyordu. Mu-
cahidin hareketi, monarsik kurumlarin yerini alan Devrim
Konseyi'nden daha bastan uzak tutuldugu gibi, 1979 ilkba-
harindan itibaren de esash bir baski ve sindirme harekati-
na hedef oldu. Bu operasyon esas olarak iki kanaldan yuru-
mustir, Birincisi; Humeyni'nin destegiyle kurulan ve ikti-
dar1 tekeli altina almay1 kendine acil ve birinci hedef se-
¢en islam Cumhuriyeti Partisi'dir ki, bu parti ¢ok kisa za-
manda bu hedefe yaklasmada biuyik «basarlar» kazan-
mastir. Tkinci kanal ise, yeni rejimin kurumsal c¢atisim ¢a-
tan - yukarda kisaca anlatilan - yeni anayasa olmustur.®

Biitiin bu kurumsal ve siyasal gelismeler, iran'daki re-
jim sorununu saglam bir raya oturtmak ve «islami bir de-
mokrasi» yaratmak soyle dursun, en buyik taraftarlarini
bile huzursuz kilan sonuglar vermeye bagladi. Humeyni’-
nin, iran devriminin ikinci yildéniimii dolayisiyla vermis
oldugu bir demeg, bu agidan son derece dikkat gekicidir.
«Rehber» soyle diyordu :

«Bu sézlerim, mahkemelerde, komitelerde
ve diger organlarda bulunan din adamlari-
na ciddi bir uyar: olsun. Kendi yetkileri di1- .

(8) Ahmad Faroughy, «Nouvelle phase de la révolution iranienney, Le Mon-
de diplomatique, aoGt 1981, p. 6.
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sinda kalan alanlara higbir sekilde el atma-
sinlar. Baz1 mevkilere adam tayin etmek,
bunlan azletmek, vb. gibi eylemler tilke is-
lerine karismak anlamina gelir ve bunlar
kesinlikle yasa disi olup ulkede karisiklik
yaratir, Bu tirden hareketler 6nlenmeli-
dir.»®

11 Subat 1981 giinui okunan bu demeci tamamlayan bir
konusma yapan Beni Sadr da, din adamlarini tiranliga gi-
den yolu hazirlamakla sugluyor, «Stalinci yontemler»e kar-
s1 ¢ikilmasini istiyordu. Tezlerini desteklemek i¢in Harvard'-
I tarihci Crane Brinton'un, butin devrimlerin «ilimli ikti-
dar», «asinn uglar tarafindan istikrarsizliga ugratilma» ve
«diktatorlige doénls» seklinde u¢ asamadan gegtigi yolun-
daki goruslerini aktaran (eski) Cumhurbaskani, sézlerini
soyle tamamlamaktaydi :

«Bizim devrimimiz U¢linci asamasina gir-
mistir. Bliitun iktidar tek bir grubun dene-
timi altindadir. Tiranhiga hazirlanildig1 bir
dénemdeyiz.»*

Gergekten Iran’daki gelismeler, bu sézlerden énce ol-
dugu kadar bunlardan sonra da, isaret edilen yo6nde ge-
listi. Ik yasama orgam ve bagkanhg secimleri, Hizbullah-
lann terériyle muhaliflerin bask: altinda tutuldugu,
MacCarthyism sartlar altinda gecti. Tki turlu secim sistemi
de muhalefetin giiclinui kinnyordu." Humeyni, Cumhurbas-
kani se¢imine de dogrudan midahele etmis, adayliklara
karismis, 6rnegin Recavi'yi adayliktan almisti. Daha sonra,
tipki milletvekilleri gibi dokunulmazhk zirhindan yoksun
bulunan Cumhurbaskani Beni Sadr goérevden alind:1 ve diu-
suruldi.” Laik, liberal, marksist, 1limli dinci ya da «musli-
man marksist» muhalefet hareketleri ve 6ndegelen bazi
dusunurler tasfiye edildi, yayinlar yasaklandi®® Gazete ve
kitap yaymmciligina resmi ve ideolojik sansur kondu; aile

(9) Le Monde, 13 Subat 1981.
(10) Aym yerde.

(11) Eric Rouleau, «Les divisions de I'lslam en Iran», Le Monde, 29.3.1980.
(12) Le Monde, 21-22. 6. 1981.
(13) J.-P. Girard, «Shi‘isme et Etat en lIran», L’Islam et I’Etat, p. 83;
B. Badie/R. Santucci, «essai d‘analyse de la contestation fondamentaliste
et marxiste dans plusieurs pays islamiques», L’Islam et I’'Etat, p. 24.
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fertlerini dahi hedef alan ihbarcilik resmen tesvik edildi;
Irak savas: sartlarindan da yararlanilarak bir bask: rejimi
kuruldu ve klerikal klik iktidar1 kendi tekeline aldi. Bu
baski rejiminin en basta gelen kurbanlan ise, siphesiz,
nufusun yarisini olusturan kadinlar ile ¢esitli din ve mez-
heplere mensup azinliklar oldu. Tekelci iktidara kars: ¢ik-
mak, rejime ve dolayisiyla Allah’a karsi gelmek anlamina
birindigunden, muhalefetin olanaklar1 da iyice daraldi.™
Bu durumda, muhalefetin bir kismi yurt disina kagti, iger-
de kalanlar da yeralting c¢ekildiler. Bunlar, <anayasanin
uygulanmasi» ve kamu o6zgurliuklerinin taninmasi platfor-
mundan baslayarak, rejimin devrilmesi talebine dogru iler-
leyen yeni bir mucadeleyi baslattilar.

Yarg: yetkisinin kullanilisiyla ilgili olarak da kisa bir
not diismekte yarar var. Iran devrimi, daha basindan iti-
baren bir «yasallik» kuramamistir. Uyeleri hukukc¢u olma-
yan ve Humeyni tarafindan segilen «devrim mahkemeleri;
kapali durusmalar, aceleyle verilip hemen infaz edilen ka-
rarlarn, sug¢larin ve cezalarin kanuniligi ilkesini hige sayan
tutumlanyla, daha ¢ok birer «infaz boéligu» niteligi gos-
termislerdir. Nitekim bizzat Humeyni, «mahkemelerin go-
revi»ni, «<halkin heyecanini denetim altinda tutmak» sek-
linde tanimhiyor, «devrim mahkemeleri»nin saniklari igin
de soyle diyordu : «Bu adamlar hapse tikilmak yerine da-
ha ilk giinden o6ldiiriilmeliydiler... Uziilerek goriiyorum ki
Baticihik hala igimizden sokuliip atilamamistir.»® Kisacasi;
«devrim yargisl» daha basindan itibaren basibozuklugun
ve adaletsizligin ta kendisiydi.”® Durum ondan bu yana de-
gismis degildir. Gizli, avukatsiz ve savunmasiz, hizlandiril-
mis yargillamalar, yasa ve cinsiyete, ehliyet durumuna, ce-
za yargillamasinin temel ilkelerine uyulmadan verilen agir
cezalar ve idam kararlan buna ornektir. Iran «ceza ada-
leti»nde «Allah’a kars1 gelme sucu»nun agir bir sekilde ce-
zalandirilmas: da,"” suclarin ve cezalarnn yasallifn ilkesinin
ne sekilde ihlal edildiginin en agik kanitidir. Boéylece orta-

(14) André Mabon, «lran : un régime au bord du vide», p. 12 - 14,

(15) «Meeting with Khomeini», Laleh, May 1979, p. 5; Le Monde, 7 avril
1979.

(16) Bu konuda bkz. B. Tandr, «lran‘da devrim yargisi», Yargi, sayi 38,
Haziran 1979, s. 27 - 29.

(17) «Bassavci Hocatiilislam Emlesi Rabbani ile bir konugmas, Islam Om-
meti, say1 10, Kasim 1981, s, 15- 17,
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ya ¢ikan sonug son derece trajiktir; daha 1983 yilinda Iran’-
daki siyasal mahkim sayis1 40 bin, idam edilenlerin sayisi
da 10 bin civarinda tahmin ediliyordu.”

BAZI DEGERLENDIRMELER

iran rejiminin baslangigta liberal - gogulcu tipte bir de-
mokrasiye y6nelme olanaklarina sahip bulunduguna yu-
karda isaret edilmisti. Ondan bu yana ge¢en zaman iger-
sinde meydana gelen gelismeler ise, sadece bunun degil,
«dinsel demokrasi» denemesinin de basarilamadigini ortaya
koymaktadir. Bunun nedenleri lzerinde etrafli bir tahlil
getirebilme olanagina sahip degilim. Ancak, «dinsel de-
mokrasi» ekseninde birtakim kigisel fikirler ortaya stirmek
de istiyorum.

Oyle goriuniiyor ki, demokrasinin ¢ogulcu - liberal tipi-
ne oldugu kadar, ilimli - dinci kanadin ve diger muhalefet
hareketlerinin varolabildigi kosullarda kitlelerin dogrudan
katilimina ve orijinal siyasal kurumlara dayali degisik tip-
te bir demokrasiye de yonelebilme olanaklarina sahip ol-
mus olan Iran devrimi, aksi yéne, yani otoritarizme savrul-
mayl mumkin kilacak unsurlarn da kendj bagrinda tasi-
maktaydi. Burada sadece ideoloji, onderlik ve kitle - 6nder
iligkileri lizerine kisa notlar diisecegim.

Ideoloji konusunda bagtan belirtmek gerekir ki, Sii me-
tafizigi ve spiritiializmi ¢ok eski, iyice islenmis ve incelmis
bir doktrin yaratmis olup, genis bir klerikal ziimreye (mol-
lalar, ayetullahlar...) dayanmis, kitleler lizerinde de etkili
ve harekete gecirici bir kuvvet rolii oynayagelmistir.”” Bu
spiritializm, bir devlet ve siyaset teorisiyle de ortaya ¢ik-
migtir,

Kanmca, Iran’daki siyasal yapilamsin otoritarizm yo-
niinde seyretmesinin ideolojik temellerini, genel olarak din
kurumunun ve Islam dininin, 6zel olarak da Sii miisliiman-
liginin ve onun bugilin iktidara elkoymus olan kanadinin
doktrinal tutum ve 6zelliklerinde de aramak, yerinde olur.

Bu konuda, Humeyni'nin yakin calisma arkadasi, ye-
geni ve sirdasi oldugu bildirilen Ayetullah Ruhani'nin, Ba-

(18) «Amin Tahiri ile konusma», Cumhuriyet, 4 Nisan 1983.
(19) Bkz : Jean - Loup Herbert, «La force mobilisatrice d‘une spritualitéy,
Le Monde diplomatique, avril 1984, p. 17 - 18.
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t1 basin organlarindan birinde ¢ikan su so6zleri, bize bir
baslangi¢ noktasi olusturabilir, Ruhani séyle diyor :

«Peygambere halefiyetin, miisliman cema-
ati tarafindan seg¢ilen halifeler yoluyla sag-
Janmasini kabul eden siinni devlet anlayi-
sindan farkl olarak (sii’'likte) Muhammed’in
tek mesru ardillar: (halefleri) Imamlar (...)
ve bunlarn da ardili olan, seriatin ve ilahi
hikmetin tasiyicisi, yanilmaz, kendilerine
mutlak olarak itaat edilmesi gereken Aye-
tullahlardir (...). Sii'lik bilitiin bir millet de-
mektir.»*

Burada; danisma ve tartisma yoluyla muminler ara-
sindaki sorunlarin ¢éziimiini 6neren Muhammed'in ve ilk
halifelerin «islami demokrasisi>nden hayli uzaklara diisil-
dugi gorilebilir. Iran 6rneginde, kendine 6zgi bir Islam
devletiyle de karg: karsiyayiz : Iran tipi Islamhk yticeltil-
mekte, sinni misliiman azinligin bile 6zlem ve tercihleri
yok sayilmaktadir. Oyle ki, Ayetullah Ruhani'nin yukarki
deyimiyle «Sii'lik biitiin bir millettir.»* Ayetullahlar da bu
milletin vekilleridir. Humeyni'nin eski Petrol Bakan1 Hasan
Nezih'in deyisiyle, «velayeti fakih’e inanan Humeyni'ye go-
re Iran milleti ve devleti bir fakihin, yani bir Ayetullah'in
vesayeti olmadan kendi kendini idare edemez.»*

Boylece sii'lik, hi¢ de merkezi iktidara karsi muhale-
fetle yetinen bir doktrinden ibaret goériinmemektedir. Bu
vardir; ama bunun yanisira bir baska yon daha su tustiine
cikmaktadir : devlet iktidarinin dinsel esaslarla mesrilas-
tirilmasi. Humeyni'cilik sadece Islam iktidarn kurmak ama-
cyla mevcut iktidara karsi bir micadele ideolojisi olarak
degil, ayn1 zamanda islami iktidarin kendini kabul ettirme
ideolojisi olarak da belirmektedir. Bu sonuncu husus, din-
sel Yasa'ya mutlak olarak uyma, yo6netime basegme yu-
kimliltiglini de beraberinde getirir. Ciinkd, tanmimi geregi
«adil» olan islami yonetim, eski toplumun sémiirenler-so-
miurilenler ya da ezenler-ezilenler (mustekbirin-mistez'af-

(20) Paris - Match, 9 février 1979.

(21) Hamadi Essid, ¢Du mécontentement comme théorie de |'Etats, Le
Monde, 20 mars 1979, p. 2.

(22) Ergun Goze, aHasan Nezih konusuyor - 2», Terciiman, 29 Kasim 1983.
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lar) seklindeki ikiye boliinmiisliigiine (giiya) son vermek-
te, birligi (tevhid) saglamaktadir. Boylece, yénetilenler igin
de, bu nitelikteki bir iktidara itaatten baska segenek kal-
mamaktadir. iste bu «tevhid» ideolojisi adinadir ki, Iran’da-
ki yonetim her turlii muhalefetin bastirilmasi ve ezilmesi
hakkini kendinde bulmustur.® '

Béylece Iran rejimi, hakim ideolojinin etkisindeki y151n-
larin kollektif duygularindan oybirlik¢i bir destek cikart-
maya ¢alismakta, siyasal mesrulugunu da Sii misltimanli-
ginin kendine 6zgl versiyonuyla saglamaya ¢alismaktadir.
Bu noktaya ilerde, 6nder-kitle iliskileri vesilesiyle bir kere
daha deginilecektir.

Ikinci nokta, siyasi unsurlar, «6nderlik» ve «6nder»le
ilgilidir. Iran devriminde 6nderligi, devrimden sonra kuru-
lan iktidar bloku i¢inde de hegemonyay, genel olarak dinci
ideolojiyi temsil edenler, 6zel olarak da bunlarin muhteme-
len en kat1 ve fanatik kanadi ele gecirmistir. Gelismelere
yon veren, esas olarak bu kanat olmustur. Bu noktada,
«Onder»in, «Rehber»in goriigleri 6zel bir 6nem kazaniyor.

Iran’da hakim olan islami anlayis ve 6zellikle Humey-
ni'nin «fakihlerin velayeti» temeline oturan siyasal disin-
cesi, «insan haklan lizerine kurulu her tiirli ideolojiyi, ya-
ni ilahi iradenin adaletinin yerini alabilecek hayali bir 6z-
gurliik talebini reddetmektedir». Gergekten de Humeyni'ye
gore Ozgirlik, «sapiklik»la es anlamldir; ézgiirlik, eski
rejimdeki (Sahlik) sefihce yasama serbestligi olup, artik
bagimsizlizin elde etmis ve Islam'in ézgiirliigiinii segmis
olan halk i¢in zararh bir seydir.® Bilindigi gibi, bu «6zgir-
lik reddiyesi», 6zellikle kadin haklan ve o6zgurligi konu-
sunda en asinn noktalara varmistir.

Humeyni'ye gore ozglirligiin ve demokrasinin given-
cesi Islam’'da, «biitiin herkesin Islam’i kabul etmesi»nde-
dir. Tannsal yasalara uymak, «insanin kendi kendisine ha-
kim olmayr 6grenmesi»ni ve dolayisiyla «6zgir insan hali-
ne gelmesi>ni miimkiin kilar. Bu agidan Islam cumhu.riyeti,
bir (toplumsal) sézlesmeye degil, imana dayanir : «Islami
yonetim, yasalarin kigilerin ya da ¢ogunlugun onayina

(23) J.- P. Girard, eShi-isme et Etat en iran», p. 66, 81 - 85.
(24) Yann Richard, ¢lLa révolution des Imams : doctrine religieuse et
pouvoir temporel», Le Monde diplomatique, février 1980, p. 11.
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tabi oldugu bir anayasal yonetim bigimi degildir» (Humzy-
ni). Bu noktada, Iran Anayasasinin olusturulmg, bigimiyle
ilgili elestirilerin asil teorik - ideolojik kaynag da ortaya
¢ikmaktadir. Humeyni'ye gére Anayasa, ilerki hiikametle-
rin varliginl ve icraatini mesrulastirmaya ve sinirlamaya
yarayan bir metin, bir uzlagsma (consensus) belgesi degil,
zaten varolan yasalarin nasil uygulanacagini gosteren bir
gerceveden ibarettir. Bu baglamda demokrasi de, anayasa-
nin korudugu bir nesne degildir : <Demokrasi Bati demek-
tir; ve biz Bati’dan gelen higbir seyi, onun anarsisini iste-
meyiz.»*

Humeyni’'nin bu gorusleri, iran devletini ve toplumu-
ny, iran halkinin ya da Aklin degil, siilik ruhunun ve ima-
nin, islami cemaat ideolojisinin gergevesinde bigimlendirme
temeline dayanmaktadir. Bu durumda; yalniz laik ¢izgile-
rin degil, siiligin bu en dar versiyonunun disinda kalan
goruslerin ve mezheplerin kamusal hayattan neden dislan-
diklari, bunlarin «<6zgurliik»lerinin neden sadece basit bir
«<hoggori» koruyuculuguna birakildigi, Tanri’nin gergegini
temsil eden bir siyasal parti varken neden baskalarin ihti-
ya¢ olmayacag! seklindeki sorularin cevaplari, Humeyni’-
nin totaliter goriislerinde izahini bulmaktadir. Yukarda
anilan anayasa referandumunun <«Ya monarsi ya Islam
Cumbhuriyeti» seklindeki, baska segeneklere olanak tanima-
van formiilasyonu, Islam Cumhuriyeti Anayasasinin isla-
mi anlamdaki totalitarizmi, pratikte goriilen mutlak ve
keyfi iktidar egilimi, vb., Onder’in ideolojik ve teorik tav-
rindan da beslenen hususlardir.

Nihayet, Humeyni'nin siyaset ve siyasal orgiitlenme ko-
nusundaki goriisleri de anilmaya deger. Buna gore, Islami
yonetim esas olarak iki cihazdan olusur : yargilama ve yi-
ritme. Yargilama, degismez ve ilahi yasalarin gerektirdigi
adaletin saglanmasidir. Yuriitme iktidari; Allah tarafin-
dan, kaybolan Onikinci Imam'in zuhuruna kadar, Sii ce-
maati tarafindan en ehil kisiye, «rehber»e emanet edilmis-
tir. Yasama iktidar:1 ise, degismez ilahi yasalari koymus
olan Tanrl'ya aittir; zaten islami y6netim bigimini monar-
sik ya da cumhuri diger yénetimlerden ayiran da budur;

(25) Murteza Koobi/Jean - Léon Vandoorne, «La marche vers la République
islamique d'lran : société et religion selon I'lmam Khomeiny», Le Monde
diplomatique, avril 1979, p. 6.
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bunlarda yasa koyma yetkisi monarka ya da halka aittir.
Sonug¢ olarak Humeyni'nin «siyasal felsefesi», kurumlarin
bagimsizligini ve kuvvetler ayriligin1 reddetmekte, her ¢
kuvveti de esas kaynagina (Tanr1) irca ederek birlestir-
mektedir.®

Yukarda, iktidarin belli bir kanat tarafindan «ele gegi-
rilmesi»nden séz etmistim. Bu «ele gegirme»nin bir tertip
ya da komplo anlamina alinmamasi i¢in, bu hususun agil-
masl, Iran toplumunun baz 6zelliklerinin daha gozden ge-
cirilmesi gerekiyor. Ugiincii nokta da budur.

Ozii bakimindan otoriter bir ideolojinin fanatik bir
o6nderlik tarafindan uygulanmaya konmasi, yine de tgiin-
cli bir faktor isin igine kansmadan mimkin olamazd: :
kitle destegi. Ekonomik ve sosyal sorunlarin agir baskisi,
dinci ideolojinin de koyu bir sekilde etkisi altindaki kitle-
lerin, 6nce yozlasmis monarsiyi yikmak, sonra da yeni bir
diizen kurmak yolunda seferber olmalarindan dogan bir tir
«kitle feverani» ortaminda, 6nderligin ve Onder'in konumu
daha da pekigmistir. Bu durum, Onder'i iyice dogaiistii, ka-
rizmatik ve «yanilmaz» bir rehber durumuna yukseltmistir.
Iste, 6nderlik ve onder ile kitleler arasinda dogan bu nite-
likli bir bilesim, otoritarizmi besleyen bir rol oynamis ola-
bilir. Bu konuda, asagidaki satirlari, lizerinde diisinmeye
deger sayiyorum :

«...populist bir kitle demokrasisi ne kadar
ilerlerse, karizmatik bir yoéneticinin kamu-
oyunu bi¢imlendirmedeki rolii o kadar énem
kazanir (...). Boyle bir durumda, gérinuste
asir1 bir sekilde biliyliiyen halk egemenligini
gercek oziinden yoksun kilmak icin. fazla
bir sey gerekli degildir (...). Bir kitleye ha-
kim olmak, kugiik bir gruba hakim olmak-
tan daha kolaydir (Michels)... Bu yoldan
alkis demokrasisine, yani halk iradesini
sahtelestiren halk egemenliginin kitlelesti-
rilmesine ulagiriz.»®

(26) Ahmad Faroughy, clran entre les aspirations révolutionnaires et la
paralysien, Le Monde diplomatique, Juin 1979, p. 4.

(27) G. Sartori, Demokrasi kurami (¢ev. D. Baykal), Siyasi llimler Tiirk
Dernegi yay., Ankara, s. 57 - 568,
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Gérunen odur ki, Iran rejimi daha basindan itibaren
bir zithik tizerine oturmustur : bir yanda, yozlasmis ve otok-
ratik bir monarsi rejimine kars: ylikselen demokratik yone-
limler; 6bir yanda ise «hakim dinci-mezhep¢i ve fanatik
onderlik ile bunlarin etkisinde olan ve bunlar1 besleyen kit-
lelerin bilesimi»nden dogan bir toplumsal-siyasal baskicilik
potansiyeli. Zaman igersinde bunlardan birincisi gerilemis,
ikincisi ilerlemistir. «Kitle demokrasisi», bilesiminin 6zel-
liklerinden dolay: bireysel ve siyasal 6zgurlikler tlizerinde
agir, bogucu, konformist bir toplumsal-siyasal-kurumsal
baskiciliga yonelmis; «¢ogunlugun yonetimi» diye adlandi-
rilan sey «gogunluk despotizmi»ne donismustir.® Baskici
iktidar 6nce kendi ideolojisi ve siyaseti disindakileri tasfiye
etmis, sonra da kendi icindeki geligkileri arttirarak boluin-
meye yol agmistir. Hakim ideoloji ve onderlik, tabiatindaki
bolicilitk  ylzinden «tevhid»gi degil dagitici olmustur.
Bugiinki Iran rejimi, baslangictaki mutabakat (consensus)
platformunun da darhig yiiziinden, kitle destegini de yitir-
me durumundadir; muhtemelen, bir azinligin baskici reji-
mi haline gelmeye baslamistir.®

SONUC

Sonug¢ olarak; Iran devrimi, baslangigtaki gogulcu-6z-
gurlikci ve katilmaci ortamin sagladig olanaklarla den-
geci, uzlagmac, liberal ve gogulcu bir rejime ydnelebilecek-
ken, demokrasiyi din ve mezhep dogmalarinin icine tikmak
yoluna girmistir. Yeni rejim, kendine ¢izdigi simirlar icinde
bir demokrasi yaratma girisiminde de basarili olamamistir.

Son olarak, Iran rejimi vesilesiyle tekrar bastaki so-
runsala, «dinsel demokrasi» konusuna dénmek ve birtakim
kigisel vargilarimi ortaya koymak istiyorum.

(28) Burada; Tocqueville ve Mill'in toplumun (¢ogunlugun) birey, vicdanlar
ve entellektiiel bagimsizlik izerindeki tiranhigina dikkati geken gorisleri ko-
numuza 1sik tutucudur. Mill séyle diyor : «Toplumun kendisi tiran olunca,
onu kuran bireyler Gzerinde, bir gok siyasal baski ¢esidinden daha giiglii bir
toplumsal tiranlik kurar, ¢iinkii daha az kag¢ts yolu birakir, hayatin ayrinti-
larina daha derinden niifuz eder..» (aktaran : G. Sartoti, sge., s. 65).

(29) Bazi sosyal gruplar, 6zellikle Tahran «bazar»inin biyiik ticcarlari bu
sertiesmeden yarar saglamaktadirlar (André Mabon, «lran : un régime au
bord du vide», p. 13).
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Iran 6rnegi, «dinsel demokrasi»nin teorik ve pratik
imkansizhigini da bir kere daha ispatliyor. Din ve mezhep
dogmalarina dayali bir siyasal sistem, bunlarin disinda ka-
lan aranislarin, 6zgirligin, ¢ogulculugun ve esitligin de
tahribi sonucu beraberinde getirmekte, kendi iginde bile
tekseslilige ve merkezi otoritarizme kap1 agmakta, «siyasal
dinsellik» ya da. «siyasallasmis din» otoritarizmi dogurmak-
ta, onun hizmetine girmektedir. Sadece Iran'da degil, Is-
lam’in yeniden dirilisine sahne olan baska baz tilkelerdeki
durum da bunu gosteriyor.®

Bu sonug; sézkonusu dinin, diinyevi - ruhani (uhrevi)
ayrimini tanimamasindan, din ve dinya isleri i¢in ayr1
gergeklerin olabilecegini kabul etmemesinden, toplumu ve
devleti, diisiinceleri ve deger yargilarini, Kkisinin o6zel ve
kamusal hayatini biitiin yoénleriyle ve sonuna kadar din-
sellestirip yeniden bigimlendirmek istemesinden, kisacasi
kendi ideolojisinin otoriter tabiatindan kaynaklanmaktadir.

Hattad bu dogmalar, tabiatlarinda varolan otoriterlik
ve yayllmacilhk yizunden, «tek diinya iimmeti» yolunda
«cihad1» da gerekli kilmakta (iran Anayasasi, Baglangig
boliimii), dolayisiyla sistemin otoriterligini evrensel bo-
yutlara yayma istidadini da gostermektedirler. Bu konuda
Humeyni’'nin bastan beri, Irak’taki «tanritanimaz rejim»in
yikilmas1 ve bunun yerine Iran’dakine benzer bir sistemin
kurulmas1 yolunda gosterdigi israrl1 tutum ve g¢abalar ha-
tirlanmalidir ®

(30) Pakistan'da, ticaret ve toprak burjuvazisinin devlete elkoymasini dine
basvurarak mesrilastirmaya calisan askeri rejim (G. Viratelle, «L’Islam
d’Asie», Le Monde 12. 12. 1979), dinci otoritarizmiyle din ve mezhep 6zgiir-
liklerini bile ortadan kaldirmistir. Ornedin, 1984°'te ¢ikarilan bir emirna-
meyle, dort milyonluk Ahmedi mezhebi zindik ve disman ilan edilmis, bun-
larin kendilerine goére islami anlayis ve ibadetleri kisitlanmistir (P. Claude,
aLes enfants maudits du Prophete», Le Monde, 7 - 8. 4. 1985). Sudan’da
1983°'de Numeyri tarafindan uygulanmaya baslanan islamlastirma hareketi,
yalniz misliman olmayan Gineyliler ig¢in degil, degisik islam mezhepleri igin
bile dayanilmaz sohuglar dogurmustur. 6 Nisan 1985 darbesiyle Numeyri‘nin
devrilmesinde bu hosnutsuzluklar biylik rol oynamis, «Ulusal Selamet Cep-
hesi» bu sayede onemli bir siyasal muhalefet glici haline gelebilmistir
(E. Rouleau, ale coup d’Etat militaire au Soudan», Le Monde, 7 - 8. 4. 1985).
Giney Libnan'da da Sii Emel Hareketi biraz giiglenince, seriat yasalarini
uygulamaya kalkarak halka baski yapmaya baslamistir.

(31) Bu konuda bkz : Ahmad Faroughy, alaicité et théocratie au Proche -
Orient», Le Monde diplomatique, novembre 1980, p. 11.
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Bu nedenlerle, sadece «dinsel demokrasi liberalizme
aykindir» ya da «fran'da dinsel demokrasi gergekleseme-
mistir» demiyorum; «gagimizda dinsel demokrasi miimkiin
de degildir» diyorum. Laiklik (sadece «din ve devlet ayn-
lig1» degil, din ve diinya islerinin kesin ayrilig1), bana, ¢a-
gimizda distlintlebilecek gesitli demokrasi uygulamalarinin
ortak, onsuz olmaz ve vazgecilmez noktalarindan biri ola-
rak goériniyor.
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KITAPLAR

TURKER ALKAN

Demokratik Uygarlik

Leslie Lipson, Demokratik Uygarhk .( Is Ban-
kast Kultur Yaywnlar,; Ankara, 1984). Cevi-
renler: H. Giilalp, T. Alkan. 516 sayfa, 1750TL.

Berkeley Siyaset Bilimi Profesorligi’nden emekli olan
Leslie Lipson'un Demokratik Uygarhk adli yapiti, I Ban-
kas1 Kultir Yayinlan tarafindan basildi. Ashinda Ingiliz
olan Lipson, sonradan ABD yurttasligina ge¢mis. Uzun yil-
lar Yeni Zelanda'da o6gretim ilyeligi yapmasinin yanisira,
Kolombiya, Brezilya, Isvicre, italya, Danimarka, Yugoslav-
ya gibi ulkelerin tiniversitelerinde bulunmus. Yasam deney-
leri ve incelemeleri, Bat1 demokrasileri tizerinde yetkin ve
duyarlh bir kitap yazmasina elverecek dizeyde.

Demokratik Uygarlik kitabinda Lipson, bu birikimini
ustaca kullaniyor. Cesitli lilkelerin demokrasi deneyimleri-
ni karsilastinyor, duru bir anlatimla, yer yer ince bir hic-
vin de yer aldigl, zevkle okunabilecek ve yararlanilabile-
cek bir yapit ortaya koyuyor.

Kitapta sadece glinimiiz demokrasileri incelenmiyor.
Hem tarihsel, hem de diisiinsel gelisim ¢izgileri agisindan
demokrasi irdeleniyor. Demokrasinin ne olup olmadigi,
hangi ortamlarda basarili ve basarisiz oldugu tartisihyor.
Heredot, Thukydides, Perikles, Eflatun, Aristo, Hobbes,
Locke, Montesquieu, Rousseau, Tocqueville, John Stuart
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Mill gibi kisilerin yaptigl katkilar inceleniyor ve degerlen-
diriliyor.

Demokrasilerin sadece evrimci dinya gorisu ile ilgili
oldugu bi¢imindeki yaygin yanilgiya karsin, Lipson, dev-
rimle demokrasi arasindaki yakin iliskileri ortaya koyuyor;
hemen her demokratik hareketin aslinda bir devrim hare-
keti ile bagladigini, evrim ve devrim goériglerinin birbirini
dislayan degil, birbirini tamamlayan yaklasimlar oldugunu
sergiliyor.

Kitapta, demokrasinin, 1irk, dil ve din iliskileri, jepoli-
tik konumla baglantis1 ve ekonomi ile iligkisi konular tze-
rinde durulmaktadir. Bu arada, jeopolitik agidan 6ne suri-
len ilging bir goriis, bliylik kara ordusu bulundurmak zo-
runda -olan tulkelerde (kara ordularinin buyiyen agirhgi-
nin demokrasiyi zedeleyebilecegi diisiincesi ile} demokrasi-
nin gelismesinde zorluklarla karsilasildigl; demokrasinin
gelisimi ile deniz gucinin ustinligu arasinda ise yakin
bir ilgi bulundugudur. Deniz giicu agisindan ustin durum-
da bulunan Atina'da demokrasinin (kara ordusu gii¢lenin-
ceye degin) gecerli olmasi, 6te yandan kara gilicinun ege-
men oldugu Isparta’da diktatorligin hikim sirmesi; Ro-
ma’'da cumhuriyetin sadece deniz giliclinin Ustin oldugu
bir donemde ortaya gikmasi; Rusya ve Prusya’da kara or-
dusunun gilici oraninda demokrasinin zayif olmasi; Ingiliz
demokrasisinin gelismesinde deniz guiciiniin etkisi ve kara
gucunun zayif olusu (Ingiltere’de tek diktatérliik dénemi,
i¢ savas nedeniyle kara ordusunun giliglenmesi sonucunda
Cromwell yonetiminde goruldi), bu baglamda sayilan or-
neklerdir. (ABD'de donanmanin ordudan daha gii¢li olma-
s1 da ayni sonucu dogurmustur, fakat simdi kara ordusu-
nun alabildigine gliclenmeye baslamas1 demokrasi acisin-
dan yeni bir tehlike olarak goriilebilir. Nitekim, kendisi
de bir general olan Eisenhower, veda mesajinda «ordu ve
endistri isbirliginin demokrasi igin tehlikeler tasidigini»
sOylemeden edememisti.

Lipson, ABD agisindan sunlar1 soyliyor : «Devletin
kurucular1 goziinde, hem on yedinci yuzyll ingiliz gelene-
gi, hem de kendi somiirgecilik deneyimleri, silah altinda
tutulan bir ordunun tehlikelerine iliskin uyarlarla dopdo-
luydu. Jefferson, Bagimsizlik Bildirisi'ni kaleme alirken,
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III. George’a karsi yonelttigi suglamalar arasinda on sirayi,
askeri birlikleri siyasal ve bireysel 6zgiirliiklere zarar verir
bicimde kullanmis olmasina verdi. Bu anilar o kadar taze
ve net idiler ki, Anayasa kaleme alinirken sivil yetkilerin
askeri yetkilere ustinliigiiniin gliivenceye alinmasi igin
o0zel bir c¢aba harcandi. Silahli kuvvetlerin denetlenmesi
icin, Kongre'ye yasa koyma ve odenek saglama, Baskan'a
ise atama ve komuta etme yetkileri verildi. (Kongre'nin
madde 1'de siralanan yetkileri arasinda sunlar vardir :
«Para tahsisi, iki yillik bir dénemi asmamak kaydiyla, or-
dular olusturmak ve desteklemek; bir donanmg olusturmak
ve stirdirmek.» Dikkat edilecegi gibi bunu yazanlar, ordu
icin 6denege bir zaman sinir1 koymay: gerekli gormiusler
ama donanma icin bunu gerekli gormemislerdir.) Bir kag
yil sonra Haklar Bildirisi benimsendiginde ek guvenceler
kondu. II ve III sayilh Anayasa degisiklikleri, siradan yurt-
tasin profesyonel askere karsi duydugu korkuyu ve nefre-
ti ifade etmekteydi. Buna karsilik Donanma, ayni siyasal
endiselere yol agcmadi. Bagimsizligin kazanilmasindan c¢ok
kisa bir stire sonra, Amerikan ticaret gemilerinin korunma-
s1 i¢gin bir donanmaya gerek duyuldu. Kraliyet Donanma-
sinin korumasindan yoksun kalan Amerikan gemileri, bati
kiyisindakij korsanlar icin kolay bir av niteligindeydi. Ana-
. yasanin kabuliinden bile énce, Thomas Jefferson, Paris'te
elci iken, Londra'daki John Adams’a ve ulkesindeki obur
onderlere bir donanmanin yararini kabul ettirmeye cali-
siyordu. James Monroe ile bir yazismasinda sunlan soéyle-
misti : «<Her yurttas etkili bir baski aracina sahip olmak
ister ve bunun deniz disinda herhangi bir yerde olmasin-
dan da korkmahdir. Bir deniz guci higbir zaman o6zgiir-
luklerimizi tehlikeye atamaz veya kan dokiilmesine neden
olamaz; bir kara giici her ikisini de yapar.» (s. 151 -152)

Demokratik Uygarlik kitabinda, biitiin bu tartismalarin
yanisira, se¢im sistemleri, parti sistemleri, anayasal diizen-
ler, bagskanlik ve parlamento sistemleri, parlamentolarin
gelisimi, liderlik, vb. kavramlan tartisildig: ve érnekleri ile
birlikte irdelendigi gibi; 6zgurliik - esitlik, ¢ogunluk - azin-
Ik gibi, demokratik degerlerin odaklandig: ikilem ve uy-
gulamalarin gelisimi de enine boyuna inceleniyor.

Kisacas1 Lipson, demokrasi konusunda, 6zellikle Tir-
kiye'nin benzemeye 6zendigi Bat1 demokrasileri konusun-
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da, gergekten kapsamli, sistemli ve dikkatli bir ¢calisma yap-
mi1s. Yaklasiminin énemli bir eksikligi ise, demokrasinin
kiltirel boyutunu 6nemle vurgularken (bu vurgulamaya
kars: olmadigimi belirtmeliyim), kultiri nerede ise kendi
basina bagimsiz bir degisken olarak almasi, siyasal kiiltii-
run belirleyicisi olan 6geler yeteri kadar inceleme konusu
yapmamasidir,

Demckrasi, hemen herkesin benimsemeye bagladigl
gibi, bir dengeler rejimidir. Toplum iginde etkili olan bir
gug, diger sinif ve kiimeleri ezemeyecek kadar sinirlanabi-
liyorsa demokrasinin gelisme kosullar1 (yani g¢ogulculuk)
vardir, diyebiliriz. Bu ise, toplum icinde birbirini dengede
tutan gesitli glic kaynaklarinin ortaya ¢ikmasi ile yakindan
ilgilidir. Ekonomik - toplumsal gelismenin ortaya c¢ikardigl
farkhilasma (burada, ekonomik altyapi ve toplumsal sinif
¢oziimlemelerine girmek kaginilmaz oluyor) demokrasi
acisindan énemli bir énkosulu igeriyor. Konuya bu agidan
yaklasmadan yapilacak bir degerlendirmenin, en azindan
eksik ve bir oranda ytizeysel kalacag kanisindayim. Lipson,
Amerikan toplumbiliminin geleneksel tutumunu izleyerek
bu bakis agisina pek iltifat etmeyince, emegi ve O6nemli
calismasi bir hayli zedeleniyor.
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YAZI KURULUNUN NOTU

Yapit'ta yayimlanmasi 6nerilen yazilarin, genig marjh ve c¢ift aralikh olarak,
ozenle yazilmig iki daktilo niishasi Yazi Kuruluna gonderilmelidir. Yazarlarnin dergimiz-
de benimsenmis bulunan dipnot sistemini kullanmalar tercih edilir; yani ana metnin
sonuna eklenecek ayn bir Kaynaklar listesinin yazar soyadi itibariyle alfabetik siraya
gore icerecegi kitap veya makalelerin herbiri, dipnotlarda, yazarinin soyadi ile yayim
tarihinin bilesiminden olusan bir kod ile anilmalidir. Ote yandan, dipnotlarin ve tab-
lolarin ayn yapraklarda verilmesi; bagka bir deyisle' daktilo metninin sayfa dipleri veya
iclerine yerlestirilmemis olmalari zorunludur. Yazarlardan, dogum tarihlerini, varsa
akademik ge¢mislerini ve simdiye kadarki ¢alismalarini igeren kisa bir yagam oykiile-
rini de makaleleriyle birlikte iletmeleri rica olunur. Dergiye verilen yazilari degerlendi-
rilerek yayimlanip yayimlanmamasina veya yazarindan baz diizeltme, ekleme ya da ki-
saltmalar istenip istenmemesine karar verecek olan, Yazi Kuruludur. Yapit'a kabul
edilen katkilar igin daima telif iicreti 6denecek ve bu makale veya gevirileri daha sonra
bagka yerlerde yeniden yayimlamak hakki katki sahiplerinde kalir. Yayimlanmayan
yazilar geri gonderilmeyecektir.



SURESIZ YAYINLAR

~ tmmob mimarlar odasi yaynlari

Dogunun Bilgisi, Batinin Bilimi, J. Needham 400 TL
Sanayide Kiiciik Uretim, Toplumsal ve Mekansal Boyutlar, Derleme 400 TL
Almagik Yeniden Uretim Siirecleri icin Konut Alanlari, M.Y. Adam 400 TL
Koca Sinan, Der. C. Bektas 150 TL
Ankara Belediyesi imar Yonetmeligi 500 TL
Izmir ili imar Yénetmeligi 350 TL
Kamu insaat Yatirimlarinda Siire ve Maliyet Asamalar 150 TL
Bogaz Kopriisii Uzerine Mimarlar Odasi Goriisii, Derleme 150 TL
Ortak Mesleki Denetim Uygulamasi: OMDU, Derleme 200 TL
1. Milli Fiziki Plan Semineri 400 TL
" Yarigmalar Kilavuzu 150 TL

MIMARLIK

TMMOB Mimarlar Odasit Aylik Yaym Organi. (1963-1975) Sayis: 200 TL. (1976-
1984) sayis1 300 TL. Yillik abone 3.000 TL., 6grencilere 1.500 TL. Ayrica An-

kara, Istanbul ve izmir Subelerimizde satilmaktadir.

PROJE UYGULAMA DIZiSI

Samsun Hiikiimet Konag: Tiikendi
izmir, Aliaga Hiikiimet Konag 600 TL
Nevsehir Hiikiimet Konagi 750 TL
Eskisehir Kiiltiir Tesisleri, Islamabad Biiyiikel¢iligi 1000 TL
Mersin Otelcilik Turizm Méslek Lisesi, Bornova Fen Lisesi 1500 TL
Samsun Devlet Hastanesi, Bolu Devlet Hastanesi 1500 TL

Adres: Konur Sokak No. 4, Kizilay - ANKARA

Yaymnlarimizi bu adresten satin alabilir / 6demeli olarak isteyebilirsiniz. Ayrica

Istanbul, Izmir, Ankara Subelerimizde de satilmaktadur.



