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YAZARLAR HAKKINDA

Samir AMIN : Diinya Kkapitalist sistemi ve azgeligmislik iizerine kavramsal ve
ampirik caligmalaniyla taminmaktadir. Son onbes yilda cesitli dillerde yayinla-
nan kitaplar1 arasinda, Accumulation on a World Scale, Unequal Development,
Imperialism and Unequal Development (makaleler), Neocolonialism in West
Africa ve The Future of Maoism sayilabilir. Halen Senegal'in baskenti Dakar'da,
UNITARIn (Birlesmis Milletler Egitim ve Arastirma Enstitiisii) «Afrika'min Ge-
lecegi igin Stratejiler» projesini yonetmektedir.

Halil BERKTAY : S.B.F. eski asistani/arastirma gorevlisi. Kitaplar1 : Cumhuri-
yet Ideolojisi ve Fuat Kopriilii (1983) ve Kabileden Feodalizme (1983). Yapit'in
yanisira Sagak, Tarih ve Toplum. vb. dergi ve gazetelerde makaleleri var.

Andre Gunder FRANK : Amsterdam Universitesi'nde Gelisme Ekonomisi Pro-
fesorii, aym zamanda Gelismekte Olan Bolgeler Uzerine Sosyo-Ekonomik Ince-
lemeler Enstitiisii Miidiirii'diir. Samir Amin gibi o da, kapitalist diinya sisteminin
ekonomik, toplumsal ve siyasal tarihi ve ¢agdas egilimleriyle ilgili, Capitalism and
Underdevelopment in Latin America (1967), Dependent Accumulation and Under-
development (1978), Reflections on the World Economic Crisis (1981) gibi kitaplari-
m ve bu sayimizdaki yazisinin 6zetledigi son ¢aligmalarimi da igeren, ¢ok sayida
yaymyla tanimyor.

Nedim GURSEL : Oykii yazari, elestirmen, srastirmaci. 1980'den beri Fransa'da,
C.N.R.S.de arastirma gorevlisi. Doktora tezi : «Modernité et tradition dans les
poésies contemporaines turque et frangaise» (Paris, Sorbonne, 1979). Dergilerde
yaymmlanmi§ ¢ok sayida inceleme ve makalesinin yanisira, Seyh Bedreddin Des-
tam Uzerine (1978) ve Cagdas Yazn ve Kiiltiir (1978) gibi elestiri kitaplar1 var-
dir.

Nuri KARACAN : Istanbul Universitesi Iktisat Fakiiltesi eski ogretim iiyesi;
1965'te dogent, 1971'de profesor. Tiirkge ve Ingilizce olarak 351 askin makale,
teblig ve monografisi yayimlanmistir.

Cemil KOCAK : S.BF.de Siyaset Bilimi doktora 6grencisi. Inceleme ve tanitma
yazilar1 Tarih ve Toplum’da yayinlanmistir.

Haldun OZEN : Karadeniz Teknik Universitesi Kadastro Bilgisi bilim dah eski
ogretim gorevlisi. Doktora tezi : «Tiirkiye Kosullarinda Koordinat Kadastrosu»
(1980). Kitaplann : Kadastro Bilgisi (1971), Imar Plam Uygulamas: (1978). Aynca,
gesitli dergilerde makaleleri yayinlanmistir.

Mete TUNCAY : S.B.F. eski 6&rstim iiyesi, Dog. Dr. Eserlerinden bazilan : Tiir-
kiye’de Sol Akimlar; Tiirkiye Cumhuriyetinde Tek Parti Yonetimi’'nin Kurulmasi
1923-1931). Mete Tungayin ayrica, tarih, felsefe ve siyaset bilimi ile ilgili cok
sayida cevirisi ve cesitli dergiler ile gazetelerde yayinlanmis makaleleri var.
Isaya USUR : Gazi Universitesi lktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi 6gretim go-
revlisi.
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Sunus

Yapit, elinizdeki 7. sayisiyla, ikinci yiina giriyor. Ilk alu saymuzin ige-
rigini gozden gecirdigimizde, yalniz 12 tanesi birden fazla olmak iizere, der-
gimizde simdiye kadar 45 ayri imzamin yer aldigimu goriiyoruz. Bu 45 yazarin
triinlerinin toplami, 30'u makale, 7°si iletisi, 2’si bilimsel toplanti ozeti, 18’i
ise kitap elestirisi olmak ilizere 57'yi buluyor. Bu 57 yazidan yalmz bir tanesi,
Yapit icin yazilmamus bir metinden c¢eviridir; diger hepsini, &6zgiin katkiar
olusturuyor. Konular itibariyle ise, sozkonusu 57 yaz icinde Ekonomi, Eko-
nomik Politikalar, Kalkinma Ekonomisi, Tarih, Ekonomik Tarih, o&zellikle
de Osmanli - Tiirk Ekonomik Tarihi agirhik tasimis; bu arada Hukuk, Felse-
fe, Sosyoloji ve Kiiltiir incelemeleri de ikincil olarak sayfalarimizda yer bul-
mustur. Yayinlayabildigimiz 18 kitap elestirisi, 17 tanesi (ister telif, ister ¢e-
viri) Tiirkiye’de basilmis, 9 tanesi de yurt disinda, yabanc: dillerde basimis
olan 26 ayri eseri kucakliyor. Gegtigimiz yil icinde Yapitin aln sayisindan
lgii tam zamaninda piyasaya ¢itkmis; ote yandan 2. sayimiz bir hafta, 3. sayi-
miz ¢ hafta, 6. sayinuz ise on giinliik gecikmelerle okuyucularimiza ulasmig-
tr. Nihayet Yapit, 4. sayimizda bu kosede belirttigimiz gibi, varlifinin siirek-
liligi ac¢ismdan sorun yaratmiyan diizenli bir tiraja da kavusmus bulunuyor.
Biitiin bu gostergelerin, Tiirkiye aydinlarinin fikir birikimini toparlayarak
kendi i¢inde goris ve yaklagim gesitliligine yer verecek ozerk bir disiplinler-
arasi bilim dergisini istikrarli tarzda kurumlastirmak amacimiz agisindan, belli
bir basariy: yansutigr inancindayiz. Tabii aslinda bunun en onemli dlgiitii, ige-
rigimizin kalitesidir; ancak onu nicelige dokmek imkénsiz oldugu gibi, deger-
lendirmesini de okuyucuya ve uzun vddeye birakiyoruz.

Ne olursa olsun, bu kaliteyi yiiksek tutmak ve biraz daha ¢egitlendirmek
bakimindan, Yapit'in ikinci yiinda bazi yenilikler denemek niyetindeyiz. Bu
cerceve icinde Yapit, onitmiizdeki aylarda (Cumhuriyet tarihimizin kilit adam-
larindan olan Ismet inénii'niin 100. dogum yildéniimii miinasebetiyle) Inonii’-
ye ve doneminin cesiili yonlerine iliskin incelemelerin agirlik tasidigt bir sayi,
bir de (ilkemizde kadinlarin oy hakkini elde etmelerinin 50. yildéniimii miina-
sebetiyle) Kadin Sorunu agirlikli bir sayt haurlamaktadir... Bu sayimizda ise,
bir yanda Mete Tuncay ile Haldun Ozen’in «1933 Tasfiyesinden Once Dariil-
fiinun» ve Nedim Giirsel'in «Bir Gegis Doneminin Romancisi» olarak Yagar
Kemal hakkindaki makaleleri ile diger yanda, Halil Berktay'in (Taner Timur'-
un 5. sayimizdaki yazisina yonelik) iletisi’si ve Nuri Karacan’in, Isaya Usiir'-
tin ve Cemil Kogak’in kitap elestirileri arasinda, béyle bir agirlik noktast ola-
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rak, iki ceviriden olusan bir «diinya krizi dosyasi» yer aliyor. Sézkonusu iki -
metin Emperyalizm ve Azgelismislik Sorunlart alamimin uluslararast iine sa-
hip iki ismini karsi karsiya getirmektedir. Andre Gunder Frank’in yazsi, ken-
disinin de belirttigi gibi, krize iliskin kitaplarinin yogun bir &zeti niteliginde-
dir ve Frank'in yaklasiminin biitiin kosetaslarini eksiksiz bicimde icermekte-
dir. Dolayisiyla, Samir Amin’in, Frank’in adigecen kitaplar: iizerine Monthly
Review’nun «Books» kogsesinde ¢ikmus kisa «tanitmawsimin, bir bakima, Frank’-
in bu makalesine de bir yanit gibi okunabilecegini diisiindiik. Kuskusuz, miim-
kiin olabilecek ¢ok cesitli yanutlardan yalmiz biridir bu. Biz, Frank'in ve Amin’-
in makalelerini adeta «birbirleriyle konusuyor» olmalari bakimindan birarada
sunarken, gelecekte de siirdiirecegimiz bu gibi ¢eviri ve derlemelerin, Yapit Ya-
2t Kurulu’'nun «tercihnlerini degil, sadece ve sadece Sosyal Bilimler alanindaki
onemli uluslararast tartiymalar hakkinda Tiirkiye okuyucusuna bilgi vermek
amacint yansittigini, bir kere daha belirtmeyi gerekli goriiyoruz.

YAZI KURULU



METE TUNCAY,
HALDUN OZEN

1933 Tasfiyesinden Once Dariilfiinun

Son liniversite reformzedelerinden olan —biri matrud, biri
miistafi— biz iki arkadas, bu isin tarihini merak ettik ve ozel-
likle, elli yil onceki temizligi arastirdik. Fakat «1933 Dariilfii-
nun Tasfiyesi» de, tiniversitenin ugradigi ilk temizlik hareketi
degil. Bu yazida, iilkemizdeki 1933 oncesi iiniversite gelisimini
ozetlerken, 1933 oncesi tasfiyeleri de anlattik.

1933 - 1983 arasindaki tasfiyelerin tarihinin ileride yazla-
cagini umuyoruz. Bu ortak ¢alismamizi ise, ileride 1983 tasfi-
yesinin tarihini arastiracak olanlara adamaktayiz.

Incelemelerimizi, hepsi bir biitiin olusturacak bigimde,
dort ayri dergide birden yayimhiyoruz. ilk sirada, Yap:/in bas-
t1f1 bu yazi var. Mantik¢a bunu izleyen ve Tarih ve Toplum
dergisinin bu ayki sayisinda ¢ikan ikinci yazi, «Bir Tek-Parti
Politikacisinin Onlenemez Yiikselisi ve Diisiigii» basligini tagi-
yor. 1933 Tasfiyesinin kurbanlarindan Hukuk, Edebiyat ve 1la-
hiyat Fakiilteleri mensuplarim1 anlatan iigiinclii yazi, bu aymn
ilk Yeni Giindem’inde ¢ikt1. Ayni temizlikte islerinden atilan Tip
ve Fen Fakiilteleriyle Eczaci ve Dis¢i Yiiksek Mektepleri mensup-
larint kapsayan dordiincii yazimizi ise, Bilim ve Sanat'in yine
Ekim sayisinda okuyabilirsiniz.

Buradaki yazimizin Birinci Diinya Savasi yillarina kadar
olan boliimiinii, bazi eklemelerle, merhum Prof. Dr. Cengiz Or-
honlu’nun su makalesinden aynen aktariyoruz : «Edebiyat Fa-
kiiltesinin Kurulusu ve Gelismesi (1901 - 1933) Hakkinda Bazi
Diisiinceler,» Cumhuriyetin 50. Yilina Armagan (istanbul: Ede-
biyat Fakiiltesi Yay., 1973), s. 55-70. Orhonlu’nun yazsi, sa-
vastan itibaren Edebiyat Fakiiltesi iizerinde odaklastig igin,
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Dariilfiinun’un asag: yukari son yirmi yilimin tarihini, bagka
kaynaklardan da yararlanarak sunuyoruz. Ondan alintilanan ilk
boliimii italikle dizdirdik.

*

Tiirkiye’de bati usuliinde bir Universitenin kurulmast 21
Temmuz 1846 tarihli Maarif Meclisi’nin cikardigi bir ldyiha-
dan sonra miimkiin olmustur. Buna goére mevcut ve faaliyette
bulunan medreselerin yani sira kurulacak Universitenin temel-
leri' Ayasofya cdmii civarindaki arsada atildi®, insaat 19 yi siir-
dii. Ogretim iiyesi ihtiyaci icin 1857’de tabiiye ve riyaziye og-
renimi icin Fransa'ya - Paris’e- iki ogrenci gonderildi. Ayni za-
manda memleketin ilim adamlarina, halka acik serbest konfe-
rans seklinde dersler verilmek sureti ile. Dariilfiinun'un acil-
masina karar verildi. 12 Ocak 1865'de Dervis Pasa’nmin verdigi
fizik dersi ile iiniversite ogrenime acildi. Bunu Hekim-basi Sa-
Iih Efendi’nin biyoloji, Ahmed Vefik Pasa'min tarih felsefesi
(Hikmet-i tarih) dersleri, daha sonra tecriibi fizik, astronomi
ve cografva dersleri takip etti. Ndéurlarin derslerde bulunarak
halkin iigisini arttirma tesebbiislerine ragmen bir miiddet son-
ra medreselerin aleyhde dedikodularinin da tesiri ile ragbetten
diistii. Ilk iiniversite’nin isgal ettigi binaya Maliye Nezareti ta-
sindigr icin Divanyolu’ndaki ahsab bir binaya nakletmek zaru-
reti hdsd oldu. 1865'de cikan bir yanginda bu bina kitapligi ve
ders araclart ile birlikte yand:. Darliilfiinun da bir miiddet unu-
tuldus.

1868* tarihinde cikarilmis olan Maarif-i Umumiye Nizam-
namesi ile lniversite ikinci defa tesis edilmeye tesebbiis edildi.
Ogretim stiresi tic yil olup Hikmet ve Edebiyat, ilm-i Hukuk,
Uliim-1 Tabiiye ve Riyaziye diye lic subeden meydana gelecek
olan iiniversitenin ismi Dariilfiinun-1 Osmani olacakti. Ogretim
dili Tiirkce olmakla beraber égretim tiyesi vyetistirilinceye kadar
yabanc: iiyeler tarafindan Fransizca da yapilacagt kabul edil-
mis olup aynt zamanda bir giris imtihanint kazanmak sarti ile
16 yasindan asagr olmamak iizere 6grenci kabul edilecekti. Uni-
versite icin, Sultan Mahmud tiirbesi yaninda, bugiin de mev-
cud bir bina, bu gaye icin insa ettirildi. Midiirliigiine Avrupa'-
ya bu gaye ile génderilmis olan Hoca Tahsin Efendi getirildi.
Acilan giris imtihamini kazanan ogrencilerin ¢cogunu medrese-
liler teskil ettiginden ve oOgrenime baslandig: tarihte -Ramazan-
cerre ciktiklarindan Dariilfiinun kararlastirilan tarihte actlama-
di. 20 Subat 1870°de Sadrazam Ali Pasa’'min da bulundugu bir
térende Maarif Ndzirt Safvet Pasa tarafindan acildi. Halka acik

(1) Abdiilmecid devrindc baslavan insaat igin bkz: Cevdet Pasa,
Tezakir, yaymnlayan Ord. Prof. M. Cavid Baysun, Ankara 1953, I,
s. 13-14.

(20 Mahmud Cevad Ibnii's-seyh Nafi, Maarif-i umamiye nezareti
tarihcei teskilat ve icraati, Istanbul 1338, s. 30, 31, 35.

(3) Mahmud Cevad, aym eser, s. 78, 79, 81.

(4) 24 Cemaziyiilevvel 1286.
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genel konferanslarin da verildigi Dariilfiinunda Cemaleddin Ef-
gdni'nin verdigi bir konferans mutaassip cevreleri galeyana ge-
tirince bu gibi konferanslar yasaklandi. 1871 yili ortalarinda da
Universite iki yila yakin bir faaliyetten sonra kapatildr’.

Universitenin iiciincii kurwlusu ilk ikisinden farkli bir
mchivette olmustur. 1868 de acilmis olan Mekteb-i sultdni (Ga-
letasaray) ilk mezunlarini 1871'de vermis olup, basarili bir egi-
tim kurulusu oldugu kabul edilmisti. Memlekette bir liniversi-
te (Dariilfiinun) kurulmasina calisan Saffet Pasa tekrar Maa-
rif Ndzirt olmustu. Bunu gerceklestirmek icin baska bir sekil
buldu. Bu da Mekteb-i Sultdni'nin kadrosu icinde lise gibi kis-
men Fransa'dan getirilecek ogretim iiyeleri ile Fransizca tedris
edilecek yiiksek é&gretim siniflari tesis etmek sekli idi. Bunun
icin gerekli odenek kabul edilmisti. Isteyen o6grenciler de iicre-
tini 6demek sarti ile yatilt olarak bu miiessesede kalabilirlerdi.
Bunun 1874 -75te Mekdtib-i Aliye-i Sultaniye ad: ile ilk sinif-
lart acild:. Ertesi yil Galatasaray'daki binaya oldugu gibi nak-
ledilen Dariilfiinun 1) ilm-i Hukuk, 2) Uliim-1 Fiinun-i Riya-
Zive ve Tabiiye, 3) Edebiyat subelerine ayrilmis olup, fakiilte
yerine o zaman mekteb kelimesi kullanilmakta idi.... 25 Ocak
1872'den sonra esasen mevcut olan Miilki Tibbiye Mektebi de
bu Dariilfiinun’un icine alindi. Universitenin bu devresinde ismi
«Daridfiinun-1 Sulténin idi. Bir kisim dersler Tiirkce bir kisim
dersler de Fransizca verilmekte idi. Meseld Edebiydt-1 Aliye
Mektebi’nde mantik dersi hem fransizca hem de arapc¢a veril-
mekte idi. Ogrenimi dort yil olan Dariilfiinun 1881'e kadar faa-
liyette bulunabilmis olup, Hukuk ve Miihendislik mektebleri
ayri birer yiiksek okul olarak muhafaza edilmistir. Diger sube-
ler arasinda en son Edebiyat-1 Aliye Mektebi de kapatilinca,
Universite’nin bu devresi de sona ermistir®.

[ilhan Tekeli’'nin bir ¢alismasindan 6grendigimize goére,
Galatasaray yapisi igindeki tiniversite girisiminin bir pargasi da,
1874 - 79 yillari arasinda faaliyet gosteren Turuk u Muabir (Yol-
lar ve Kd&priiler) Mektebi olmustur. Bu okulun kapanmasindan
sonra, 1883’te (askeri) Miihendishane-i Berr-i Hiimayun’a bagh
olarak (siviD bir Hendese-i Miilkiye kurulmustur. 1890’1: yillar-
dan itibaren ise, her ordu merkezinde —yani Istanbul’un yani-
sira, Sam, Bagdat, Erzincan, Edirne ve Maras’'ta da— askeri
yiikksek egitim kurumlar1 (Harbiye’ler) agilirken, yine Istanbul’-
dakilere kosut olarak, Sam’da Tip: Selanik, Konya ve Bagdat’ta
Hukuk Mektepleri kurulmustur. Bkz: Toplumsal Doéniisiim ve
Egitim Tarihi Uzerine Konusmalar (Ankara: Mimarlar Odasi
Yay., 1980), s. 82-83.]

I1. Abdiilhamid’in tahta gecisinin 18’inci yildoniimiine rastla-

yan bu acilisin tcrihi 15 Agustos 1900 (18 Rebiiilahir 1318)'dir.
Universite ve onu teskil eden mektepler (fakiidteler) 15 Agustos

(5) Mahmud Cevad, aym eser, s. 113, 114, 119, 124,

(6) Faik Resid Unat, Tiirkiye egitim sisteminin gelismesine tarihi
bir bakig, Ankara 1964, s. 52-53.



1900 tarihli bir nizam-nimeye gore’ 1) Uliim-1 Aliye ve Diniye,
2) Ulim-1 Riyaziye ve Tabiiye, 3) [Uliim-u Hikemiye ve]l Ede-
biydt subelerinden miirekkeb idi. Hukuk ve Miilkiye mektepleri
de iiniversitenin icine alinmistir. Universitenin bu donemindeki
ismi «Darlilfiinun-1 séhdne» idi. Edebiyat ile fen kismi1 demek
olan ulim-1 riyaziye ve tabiiye’nin égrenim siiresi icer yddir.
Her subenin birer miidiir muavini ii¢c subenin ise tek bir miidiirii®
(rektor) vardi; bunu takiben 6grenim iiyeleri, memurlar: ve ha-
demesi liniversitenin kadrosunu tamamlamakta idi.

1912 tarihinde Darii’l-fiinun 1slahat1 : Universitenin ismi
1908’den sonra «Ddrii’l-fiinun-i Osmani» olmustur. Ayri olarak
mevcud bulunan Mekteb-i Tibbiye-i Miilkiye «Tip Fakiiltesi»
adint alarak Dariilfiinun topluluguna katilmustir. Darii’l-fiinun
bunun disinda Hukuk, Tibbiye ve Riyaziye, Uliim-1 Diniye ve
Edebiye diye iic subeye daha sabip idi. Edebiyat ile Ildhiyat de-
mek olan Uliim-1 seriye subesinin beraber tutulmas: maniddrdir.
Zira bir taraftan medreseler hdld faadliyette idiler. Onlarin disin-
da ve lniversite camiasi icinde yeni bir iléhiyat kismi kuruluyor-
du®. Bir miiddet sonra Edebiyat ve Ulim-1 Ser’iye subeleri ayri-
larak her iki kisim miistakil oldular. II. Mesrutiyet devrinde ya-
pilan Universite islahati Emrullah Efendi’'nin gayreti ile olmus-
tur., 21 Nisan 1912 (4 Cemagziyiilevvel 1330) tarihli nizamname’-"
yel® gére Dariilfiinun bes subeden tesekkiil etmistir: 1) Ulim-1
ser’iye subesi, 2) Ilm-i hukuk subesi, 3) Uliim-1 tabiiye subesi,
4) Fiinun subesi, 5) Uliim-1 edebiye subesi.

*

Burada sozii, merhum Ismail Hakk: Baltacioglu’'na verelim:

«ittihatgilar asri bir Dariilfiinun istiyorlardi. Onsuz millet
olamayacagina inanmislardi. Emrullah Efendi ve Gokalp bas-
ta, Merkez-i Umumi boyle diisiiniiyordu. Onlarin en meskur Ma-
arif Nazirlan: olan Siikrii Bey de bu kanaatte idi. Ittihatgilar Da-
riilffinun’u 1slah etmek istiyorlardi. Fakat onlarda bu islahat
fikri hicbir zaman tensikat seklinde belirmiyordu. Tabir caizse,
bu miiesseseye disardan temiz hava sokmaya c¢alisiyorlardi. Bas-
Iica imkanlar olarak sunlari kabul etmislerdi: Yeni kiirsiiler kur-
mak, gen¢ elemanlar1 sokmak, yabanci miitehassislar getirmek,
Avrupa’ya, Amerika’ya talebe gondermek, ilmi muhtariyet ka-
zanmak, Tiirk harsimi arastirmak, fakiilte mecmualar; ¢ikarmak,

(7) Bu nizam-niame i¢in bkz. Bagbakanhik arsivi, Nizimat defteri,
nu. 9, s. 32-37; bu nizam-name Salndme-i Maarif-i umumiye'de (is-
tanbul 1319, s. 19-23), Ikdam gazetesi’'nde (19 Rebiiilahir 1318, nu,
2201) ve ayrica Esseyid Mehmed Tahir Efendi tarafindan Daru'l-
fiiniin1 sahane nizamnamesi (Istanbul 1318, 12 sahife) ad:1 altinda
zeyli ile birlikte yaymnlanmustir.

(8) Daru'l-fiinin miidiirii, Maarif nezaretinin yazisi iizerine hiikiim-
darin irddesi ile tayin olunacakti (bkz. Daru'lfiiniin1 sahine ni-
zam-namesi, madde 12).

(9) 1326 salnimesi, s. 326.

(10) Bkz. Istanbul Darii'l-fiinin talimatnamesi, Istanbul 1329.
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dersleri basmak, hatta Sapanca gélii civarinda bir Dariilfiinun ko-
lonisi yapmak»!!,

Ancak, Baltacioglu’nun ileri siirdiigiiniin tersine, Ittihatgilar
liniversitede tensikata girismislerdir. 1909 yazinda biiylik bir
Tibbiye tasfiyesi yapilmuistir.

1808 yilindan beri faaliyet gosteren Kadirga’daki Mekteh-i
Tibbiye-yi Miilkiye, ikinci Mesrutiyetin ilanindan hemen son-
ra, Tip Fakiiltesi haline getirilmis ve yeni biitcenin hazirlandi-
g1 1909 yazinda Haydarpasa’daki Mekteb-i Tibbiye-yi Askeriye
ile birlestirilmistir. Bu vesileyle, Askeri Tibbiye ve kadrosunda-
ki 185 muallim ve muavinin 158'i tasfiye edilmistir.

Bu harekette onemli bir rol oynayan Operatér Cemil Pa-
sa, anilarinda «Lyon Tip Fakiiltesinin kadrosunu esas ittihaz
ettik. 27 muallim kiirsiisiinii kafi gordiik. Hatira goniile bak-
madan, en sevgili arkadaslarimiz1 bile agikta biraktik. En muk-
tedir olanlar1 yerlerinde alikoyduk» diyor2.

(11) «Hayatim - 126,» Yeni Adam, Say1 298 (12 Eyliil 1940).
(12) (Basima hazirlayanlar : Hiisrev Hatemi - Aykut Kazancigil)
Operator Dr. Cemil Topuzlu, Istibdat- Mesrutiyet - Cumhuriyet De-
virlerinde 80 Yilhk Hatwralarim (Istanbul: 1.U. Cerrahpasa Tip Fak.
Yay., 1982), 2. bas., s. 77.

Ancak, bu tasfiyeden sonra dekanlikta kalan Cemil Pasa da,
iki yil icinde aym olaylarin serpintileri yiiziinden istifa etmek zo-
runda kalmistir. Kendisi soyle anlatiyor (Ibid., s. 80-81).

REISLIKTEN CEK{LMEM

Muallimlerden bazilar1 her nedense derslerine ya vaktinde gel-
miyorlar, yahut Tibbiyenin hig semtine ugramiyorlardi. Onlarin bu
hareketlerinde firkacilik gayreti amil oluyordu. Kendilerine her
giin yalvarir yakarirdim. Uzak yerlerden gelen hastalarin saatlerce
beklemelerinin dogru olmadigim sdylerdim. Ama, dinleyen kim?...

Nihayet «Meclisi muallimin» karariyle, devam etmeyen mual-
limlerin maaslarindan kistelyevm yaptirdim. Hepsi o zaman yola
geldi ama, bana da husumet bagladilar. Muallim arkadaslarimdan
bir kism1 her giin Haydarpasa'ya gidip gelmek zahmetinden kur-
tulmak ve hususi muayenehanelerine vakit ve zamaninda yetise-
bilmek icin fakiiltenin Istanbul’a naklini ileri siirmeye basladilar.
Tabii gayri memnunlar da bunlara iltihak etti. Gizlice talebe de
kiskirtildi. Cocuklar da yollarda vakit kaybettiklerini sdylemeye
koyuldular, niimayis yaptilar. Kargasalik ve dedikodular matbuata,
Meclisi Meb’usana aksetti.

Maarif Nezaretine Babanzade Ismail Hakki Bey gelmisti.
(2 Mart - 11 Mayis 1911] Nazir bir giin biitiin muallimleri toplad:
ve hepimizi ayri1 ayr1 dinledi. Baz1 arkadaslar, keyfi surette icra-
atta bulundugumu ileri siirdiiler, sdylendiler. Ben de, hemen haz-
run oniinde fakiilte - riyasetinden istifa ettim. Ismail Hakki Bey,
gliya bunu kabul etmeyecek gibi goriindii. Hakikatte ise, ayrilma-
m1 can-i goniilden istiyordu. Ciinkii, Tibbiye muallimlerinin bir
kismu Ittihat ve Terakki firkasina, Merkezi Umumiye bagh idiler.
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Oysa, o donemde iiniversite disindan bir goézlemci (bir
Bahriye Feriki) sunlar1 yazmaktadir: «Fizyoloji profesorii Kad-
ri Rasit ve baska iinli kimseler gibi yetenekli bir 6gretici kad-
rosu olan ¢ok iyi bir Tip Fakiiltemiz vardi, Simdi bunlari hep
islerinden attilar ve yerlerine kendi adamlarini1 gegirdiler. Ce-
nali Hamil, Rasit Tahsin, Ismail Dervig vb. - bunlar bilgisiz ve
bu gibi makamlara layik olmayan adamlar. Simdi 6yle gériinii-
yor ki, bir zamanlar iyi olan Tip Okulumuzun da, Miihendis-
lik ve Oteki dairelerimizin oldugu gibi sonu geldi»'?,

Bu harekette tasfiye edilenlerden (1933 Tasfiyesinde de
yine isinden atilacak olan) Kadri Rasit Pasa, anilarinda, 1909’da
tiniversiteden ¢ikarilmasmi, eskiden ittihatgi iken —Askeri Tib-
biye ogrenciligi sirasinda Paris’e kagmis ve Ahmet Riza Beyin
Mesveret’i ¢ikarmasina yardim etmistir— sonradan Cemiyet
ile iliskisini kesmis olmasina bagliyor. ikinci Mesrutiyette Fir-
kaya yeniden girmesi igin yapilan 6nerileri reddedince, Ittihat
ve Terakki Merkez-i Umumisinin, ozellikle de Dr. Nazim’in
baskilar1 sonucu, akademik gorevine son verilmis ve baska bir
yere siradan hekim olarak atanmustir. Bunun iizerine, yedi pro-
fesor arkadasi ona yapilan haksizlig1 protesto icin istifa etmeye
kalkmislar, fakat kendilerine ya istifanizi geri alirsimiz ya da
Divan-1 Harbe gidersiniz denilmistir!4.

ittihatgilarin iiniversiteye karsi olumsuz tutumlarin; goste-
ren, daha sonraki bir baska olay da, (Izmir Suikast Girisimine
karistigr gerekgesiyle 1926’da asilacak olan) Maarif Vekili Sikrii
Beyin, Dariilfiinun Miidiir-ii Umumisi matematik¢i Salih Zeki
Beyi azletmis olmasidir. Bunu protesto i¢in, o zamanki Tedrisat-1
Aliye (yiiksek o6gretim) miidiir-ii umumisi miiderris Ahmet Sela-
hattin Bey gorevinden istifa etmistir?.

Bu yiizden, Nazir, muhaliflerimin miitemadi tazyiklerine maruz
kalhiyordu.

Ertesi giinii yeni bir reis intihabi icin fakiiltede toplandik. Mec-’
lisi Mualliminde benimle beraber c¢alisan arkadaslarimin israrlari-
na ragmen, namzetligimi koymadim. Bununla beraber yariya ya-
kin rey aldim. Nizamname mucibince, ekseriyeti kazanan iki nam-
zet arasinda birini intihaba Nazirin hakki vardi. Bu sebeple, Na-
zirin yine beni tercih etmesi imkani mevcut bulunuyordu. Fakat
Babanzade Ismail Hakki Bey, benden yalmz iki rey fazla alan di-
ger namzedi secti. Bu intihap, pek giizel gosteriyordu ki, rey nok-
san almasaydim bile yine kazanamayacaktim.

(13) (Ingiliz) Ahmet Pasanin Keir Hardie’'ve 3 Ekim 1909 tarihli
mektubu; Mecte Tuncay, Bilinecegi Bilmek (Istanbul: Alan Yay.,
1983), s. 176-177.

(14) Kadri Rasit Anday, Hatwralarn (Istanbul, Tiirkiye Yay. 1947),
Canh Tarihler, 26. Fasikiil.

Bu anilarda yazarin, 1933’e iliskin diisiincelerini yazmadigi, fa-
kat asil onu kastederek 1909'u vurguladigi goriilmektedir.

(15) Seha Mecray, Lozan'in Bir Onciisii: Prof. Ahmet Selahattin Bey
1878-1920 (Ankara: T. Tarih Kurumu Yay., 1976), s. 65-66: «Salih
Zeki Olayir.»
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Birinci Diinya Savas:1 yillarinda, Dariilfiinuna 20 Alman 6g-
retim iyesi getirtilmis ve bunlarin 10’u Edebiyat, 6’s1 Fen, 4’ii
de Hukuk Fakiiltesinde gorevlendirilmistir. Alman miiderrisle-
rin 14’ii 1915 sonbaharinda ise baslamislar, 6’siysa daha sonra
gelmislerdir’®. 1918 giiziine dek Dariilfiinun'da ¢alisan s6z ko-
nusu bilim adamlarina, bir de (Tiirkiye’de daha uzun kalan)
Avusturya - Macaristan’”dan Macar etnografi uzmani Mezsaros
beyi eklemek gerekir.

Bu deneyim hakkinda, Tiirklerin yargilari hayli olumsuz-
dur. Gelenlerin dilimizi bilmemeleri, ¢evirmenlerinse okutulan
bilimlere yabanci olmalari, bu hocalardan umuldugu kadar ya-
rarlanilmasini engellemistir'?. Baltacioglu, iistelik, diyor, «ken-
di aralarinda birlesip Prof. Leimann Havti [Lehmann-Haupt!]
lider sectiler ve Meclis-i Miiderrisin toplantilarinda Tiirk kolleg-
lerine her vesileyle obstriiksiyon yapmaya basladilar. Bu c¢atis-
malarin birinde Kopriiliizade Fuat’in malim olan tebahhiir kud-
retiyle Alman profesorleri liderine verdigi ezici ve susturucu ce-
vaplar) hatirlarim. Bir keresinde de merhum Cenap Sehabettin
kendi sahsina tevcih edilen sinsi hakareti meydana vurup miite-
sebbisini pek fena bir mevkie diisiirmekte hi¢ gii¢lik ¢ekmemis-
tiry'®. Yine Baltacioglu, konuk Ogretim iiyelerin 6nemli bir bo-

Size, bu olayin kahramanlann hakkinda, iki kiig¢iikk anektod:
1915’'tc Dariilfiinun’a Almanya’dan ogretim iiyeleri getirilirken, Fen
Fakiiltesine Matematik¢i cagrilmamis. Salih Zeki, «Ben burada
iken, ancak Poincaré veya Felix Klein gelebilir» diyormus. Bkz.
Fahri Yenicay, «Istanbul Universitesinde Fizigin Gelismesi», (der.)
A. Y. Ozemre, i. U. Fen Fakiiltesinde Cesitli Fen Bilimi Dallarinin
Cumbhuriyet Doénemindeki Gelismesi ve Milletleraras1 Bilime Kat-
kis1 (Istanbul, 1982), s. 39.

(Haldun Taner’in babasi olan) Ahmet Selahattin’in ise, Balta-
cloglu’'na gore, Ziya Goikalp'e kars1 «suursuz bir antipati»si varmis;
onun orta Ggrenimi olmadig igin, Darulfunun dan atilmasi taraf-
tariymis. Bkz. «Hayatim - 126a».

(i6) Bkz. Horst Widmann (Cev. Aykut Kazancigil - Serpil Bozkurt),
Atatiirk Universite Reformu (Istanbul, 1.U. Cerrahpasa Tip Fak.
Atatiirk’iin 100'iincii Dogum Yilim1 Kutlama Yay., 1981), s. 25-26.
(17) Miiderris Mehmet Ali Ayni, Dariilfiinun Tarihi (T.C. Istanbul
Dariilfiinunu, 1927), s. 51.

[Bu kitabin. Muallim Galip Ata beyin Tip Fakiiltesi Tarihi’yle
birlikte Prof. Dr. Aykut Kazancigil tarafindan bugiinkii dile ceviri--
si yapilmis ve Cerrahpasa Tip Fakiiltesi'nce teksir halinde yayim-
lanmis isc de, biz goremedik.]

Yeterince Almanca cevirmeni bulunamadigi i¢in, baz1 Alman
hocalar derslerini Fransizca vermisler, gevirileri bu dil iizerinden
yapilmistir.

(18) Hayatim - 137,» Yeni Adam, Say1 309 (28 Kasim 1940).

Alman miiderrislerle ilgili ilging bir haberi de, Mustafa Sup-
hi'nin Moskova'da ¢ikardig1 Yeni Diinya gazetesinin 16 Mayis 1918
tarihli 2'nci sayisindan aynen aktariyoruz:
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liimiintin iki yil Almanya’dan kitap ve ders malzemesi gelmesini
beklediklerini, ders vermediklerini, liikks mobilya ve kirtasiye is-
tediklerini anlatiyor. «... bazilar1 katiplerini, odacilarin1 bile ken-
dileri segiyorlardi.»

*

Mehmet Ali Ayni, Dariilfiinun Tarihinde bundan sonraki
gelismeleri «Dariilfiinun i¢in  Yeni bir Kanun» * bashg! altinda
soyle ozetlemektedir:

«Emrullah Efendinin nesr ettirmis oldugu Nizamnamenin
tadili Maarif Nezaretinin ig’ar1 iizerine Dariilfiinun Miidiriyet-i
Umumiyesinden [rektorliigiinden] Edebiyat Fakiiltesi Meclis-i
Miiderrisin Riyasetine gelen tezkerede bildirilmisti. Miidiriyet-i
Umumiye bu tezkeresine Maarif-i Umumiye Nezaretince bittan-
zim, bilahare Siird-y1 Devlet¢ce kismen tddil ve ismi kanuniyete
tebdil olunan bir layiha-y1 kanuniye sureti de leffetmisti. Bunun
lizerine yeni Alman profesorieri de dahil olmak iizere Meclis-i
Miiderrisin toplanip meseleyi miizakere etmisti.

«Bu babta sebk eden miiteaddit celselerin neticesini goste-
ren ve Miidiriyet-i Uinumiyeye 10 Mayis 332 [23 Mayis 1916]
tarihli tezkere ile gonderilen mazbatanin ilk satirlarini ehemmi-
yetine binaen suraya aynen kaydedecegim:

«'Dariilfiinunun hakikaten bir mevcudiyet sahibi olabilmesi
ve hayat aleminde daimiyet husulii i¢in umur-u dahiliyesinde
miistakil olmasi lazimdir. Dariilfiinunun muhtelif fakiilteleri mu-
rahhaslarindan miirekkep bir Dariilfiinun Divan1 [Universite Se-
natosu] tesis edilmeli ve bu Divan Maarif Nezareti ile Dariilfii-
nun arasindaki miinasebat: idare, Dariilfiinun heyet-i umumiye-
sine ait mesalih ile istigal ve Dariilfiinunu harice karst temsil
haklarini haiz olmalidir. Dariiifiinun Reisi her sene bilmiinave-
be [siralasarak] mubhtelif fakiiltelere mensup olmak sartiyla Di-
van tarafindan intihap olunur.’»

«ISTANBUL DARULFUNUNU VE YOLDAS LENIN

Her sene dariilfiinunlar muhitinde cereyan eden ‘Nobel’ mii-
kafat1 intihablar1 bu yil Istanbul Dariilfiinununda merakli surette
gecmistir.

Talebe ve miiderrislerden miirekkep igtimada bazi Alman mii-
derrisleri garip bir teklifte bulunmuslar ve diinyada sulha en zi-
yade hizmet eden zata verilmesi lazim gelen bu miikafatin [Kayser]
Wilhelm cenaplarina veya Maresal Hindenburg’a tahsisini talep
etmislerdir. Bu garip iddia talebe siralar1 arasinda hande [giiliis-
me] ve ayak giiriiltiileriyle karsilanmis, Tiirk miiderrisleri ise hay-
ret iginde kalmislardir.

Bunun iizerine talebeden birinin teklifi ile ‘Nobel’ miikafatinin
valniz dort yildan beri devam eden Avrupa muharebesinin degil,
belki diinyada is ve kapital arasindaki cidalin ebedi . bir sulh ile
tetevviiciine [taglanmasina] c¢alisan Rusya hiikumetinin basi1 Yol-
das Vladimir Ilyic Lenin’e verilmesi teklif olunmustur.

Bu teklif talebe tarafindan alkislarla kabul edilerek Alman
miiderrisleri mraglip olmuslardir...»
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«Bu mazbatada imzasi olan miiderrislerin isimleri sunlardir:
Ismail Hakk: (Baltacioglu), Hamdullah Suphi (Tanriéver), Kop-
riiliizade Fuat, Mehmet Ali Ayni, Ahmet Emin (Yalman), Ni-
met (Nimetullah Oztiirk), Ali Muzaffer (Goker), Arif (?), Ka-
zim Sinasi (?), Faik Sabri (Duran), Semsettin (Giinaltay), Serif
(? Kiligel), Bergstaesser, Jacobi, Lehmann-Haupt, A. Galanti
(Bodrumlu), Jacobi [herhalde yanlislikla tekrar yazilmis!].

«Edebiyat Fakiiltzsinin salifiizzikr [yukarida anilan] maz-
batasiyla diger fakiiltelerden Miidiriyet-i Umumiyeye tcvdi olu-
nan mazbatalarin heyet-i umumisi Maarif Nezaretine gonderil-
mis ve bu mesainin neticesi bu seneye kadar diisturiilamel olan
15 Muharrem 1338 ve 1 Tesrinievvel 1335 [1919] tarihli Nizam-
name olmustu.

«Bu Nizamnamenin birinci maddesi Dariilfiinunun ‘maa-
rif-i aliyenin inkisaf ve terakkisine hadim, Hukuk, Tib, Edebi-
yat ve Fiinun medreselerinden miitesekkil bir miiessese-yi ilmi-
ye’ oldugunu kaydettikten sonra, ikinci maddesiyle ilmi muhta-
riyeti haiz oldugunu tasdik eylemekte ve 23’lincii maddesiyle bir
Dariilfiinun Divani teskil olunmasini emretmektedir. Iste sene-
lerce takip olunan gayeyi bu ikinci madde temin etmistir. Bu ni-
zamnamenin miithim bir maddesi de smiflarin ilgasiyla sGmestr
usuliiniin kabul edilmesidir...»?®.

Ama, ozerklik bakimindan gergekten ileri bir asama oian
Ekim 1919 tiiziigiinden 6nce, Mehmet Ali Ayni’nin anlatmadigi
bir «wslahaty girisimi daha vardir. Onu da baska kaynaklardan
inceleyelim. Ancak Once surasini belirtelim ki, Miitareke done-
minde Ziya Gokalp ve Ahmet Agaoglu ile Esat (Isik) Pasanin
savas suglusu diye tutuklanarak Malta’ya siiriilmeleri, Dariilfii-
nun’a bir darbe olmustur?.

Birinci Damat Ferit Pasa kabinesinde [4 Mart - 15/16 Ma-
yis 1919] «Maarif Nazir1 [olan] Ali Kemal Bey; is basina geg-
tiginin haftasinda Maarif Nezaretinde bir komisyon kurdurarak

(19) Mehmet Ali Ayni, op. cit., s. 52-53. !

11 Tesrinievvel 1335 tarihli Dariilfiinun-u Osmani Nizamname-
si'nin metni, Ord. Prof. Dr. E. Hirs [Hirsch]’'in derledigi, Diinya
Universiteleri ve Tiirkiye'de Universitelerin Geliymesi adh kitapta
da yer almistir (Istanbul, Ankara Universitesi Yay., 1950), cilt I, s.
201-7.

Bu tiiziik, Gokbilgin'in asagida anilacak kitabimin ikinci cildin-
de etraflica incelenmektedir (s. 167-72). Ancak, Mehmet Ali Ayni'-
den yapilan metindeki alintida, 1919 tiiziigiiniin «bu seneye [927]
kadar diisturiilamel» oldugunun ileri siiriilmesi dogru degildir.
Cumbhuriyetten sonra, 21 Nisan 1924 tarihli Istanbul Dariilfiinunu
Talimatnamesi (madde 49) bu tiiziigii yiiriirlikten kaldirmistir
(bkz. asagida, dn. 37). Olsa olsa, ilkelerin pek degismedigi soylene-
bilir.

(20) Mehmet Ali Ayni, op. cit., s. 57. Ayrica, «Ordu lisam1 muallimi
Hintli Abdiilcebbar Hayri Efendinin viicudu Ingilizler tarafindan
yok edilmisti.»
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Dariilfiinun teskiliti hakkinda incelemeler yaptirmis ve bu ko-
nuda verdigi beyanatta «Dariilfiinun hakikaten tensik ve 1slaha
muhtagtir» demisti. Bundan sonraki giinlerde bu mesele aktiiel
bir hale geldi. Her fakiilteyi 1slaha memur bir heyet teskil olun-
du. Edebiyat Fakiiltesi i¢in kurulan heyet Naim, Ali Ekrem, Ri-
za Tevfik, Ahmet Refik ve Faik Sabri beylerden miirekkepti.
19 Martta Ali Kemal Bey’in baskanlhiginda yaptiklar: toplantida
bu fakiiltede okutulacak derslerle miiderris ve muallimleri tesbit
etmislerdi. Agikta kalan birka¢ muallimin Sultaniye mektepleri-
ne aldiklar1 maasla yerlestirilmesi, miiderris maaslarinin 4000 ve
Dariilfiinundaki muallim maaslarinin da 3000 kurusa g¢ikarilma-
s1 diisiiniilmekte idi. Tiirk kizlarinin ilmi seviyelerini daha yiik-
sek bir seviyeye ¢ikarmak ve biitcede tasarruf yapmak igin «inas
Dariilfiinunusnun da Dariilfiinun’a ilhaki bu komisyonda ¢ogun-
lukla kabul olunmug, bu diisiinceye sadece Dariilfiinun miidiiri
[rektor, Babanzade] Naim Bey taraftar olmamisti. Mamafih iki
Dariilfiinunun birlestirilmesi ve bu tesebbiisiin basar1 ile netice-
lendigi takdirde Tiirk kadinliginin yiikselmesine biiyiik bir hiz-
met yapilmis olacagi fikri umumi idi. Ve bunu Maarif Nezareti
de benimsiyordu, Ayni zamanda bu kiz iiniversitesinde okuyan
ogrenciler de birlesme lehinde ¢alistyorlardin?!.

Kitabindan bu bilgileri aktardidimiz merhum Prof. Gokbil-
gin, Miiderris Ali Kemal’in yaptign tasfiye hakkinda bilgi vermi-
yor. Birgok kiirsiilerin lagvedildigi ve bazi ogretim iiyelerinin
islerinden ¢ikarildiga bu olayin ayrintilarini, ancak Baltacioglu’-
nun anilarindan 6grenebiliyoruz.

Baltacioglu, Ali Kemal’in tensikatin1 (Semsettin [Giinaltay],
Ali Muzaffer [Goker], Mehmet Emin [Erisirgil], Necip Asim
[Yaziksiz], Selim [?] beyler islerinden ¢ikarilmislardir) olumsuz
karsilamamakta; onun samimi oldugunu, politika geregi davran-
madigin1 savunmaktadir. Baltacioglu’nun bu iddias1 igin basiica
kaniti, Ali Kemal’in Fuat Kopriilii’yii atmamis olmasidir. Hatta
Ali Kemal, Baltacioglu’nun ikazi lizerine, Semsettin ve Mehmet
Ali beyleri geri almis, Mehmet Emin beye Edebiyat Fakiiltesi Mii-
diirliigiinii de (dekanhk) iade etmis??, ayrica Necip Asim beyi Da-
riilfiinun Kiitiiphaneler Miidiirliigiine atamistir.

Gokbilgin agiklamalarina sunlarr eklemektedir :

«Bizzat sadrazam da Dariilfiinun islerine alaka gosteriyor-
du. 8 Mayista beraberinde Ali Kemal Bey oldugu halde Da-
mat Ferit Pasa Dariilfilnunu ziyaret etmis ve Miiderrisler Mec-
lisinde 63retim liyeleri ile konugsmus, Felsefe subesinde de Ayan-
dan Riza Tevfik Beyin, Fikih subesinden de yine Ayandan Se-
yit Beyin takrirlerini dinlemisti, Daha sonra Profesér ve Ogren-
ciler ile birlikte konferans salonunda, miiderrisler adina, Riza

(21) Tayyip Gokbilgin, Milli Miicadele Baslarken, cilt 1 (Ankara: Iy
Bankas1 Yay., 1959), s. 68.

Inas Dariilfiinunu (Kadinlar Universitesi), hamimlara mahsus
serbest derslerden doniistiiriilerek 1914'te kurulmustu.
(22) «Hayatim - 126,» Yeni Adam, Say: 298 (12 Eyliil 1940).
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Tevfik Bey bir kitabede bulunmus, bu konusmasinda hatip ilim
yeri olan Dariilfiinuna fikih ve siyaset ihtiraslarinin giremcye-
ceginden, burada muhtelif dinlere mensup alimler tarafindan
kabul edilen ve milletlerin yiikselmesine hizmet eden tabii ilim-
ler, hukuk, riyaziye gibi ilimlerin tedrisi ile mesgul olundugun-
dan vesaireden bahsetmisti. Dariilfinundan ayrilacag: sirada
sadrazama oOgrenciler adina kiymetli ve sanatkarane yapilmis
bir kalem ile bir ¢ak: hediye olundu. Bu hadiseler, onun mi-
nevver muhitlerde heniiz itibarda oldugunu gosteriyordu.»??
Sevr’i imzalayanlardan oldugu i¢in 150’liklere katilan Riza
Tevfik’in (Boliikbasi) yakin kahramani oldugu bu olayr ve ta-
rihimizde hi¢ de iyi bir in birakmayan Damat Ferit Pasanin
iiniversite ziyaretinin Oykiisiinii, bir gorgii taniginin yardimiy-
la, biraz daha yakindan gorelim :
«... Dariilfinun, dinsizlikle, ahlaksizlikla itham ediliyordu!
«Bu vaziyet karsisinda sadrazam Damat Ferit Pasa da sey-
hislam ve taraftarlarinin tesirine kapilmak iizere idi. Hiikiime-
tin ani bir karari ile miiessesenin kapilar1 kapanabilirdi.
«Dariilfiinunda felsefe profesorii olan Riza Tevfik, iktidar
mevkiinde kendi partisi bulundugu igin sadrazamla hem siya-
seten, hem de sahsen dost bulunuyordu. Filozof, bu tehlikeyi
kaldirmak ve Dariilfiinuna (ilmi muhtariyet) temin edecek ilk
adimi attirmak istedi, sadrazami gordii, Dariilfinunu bir ah-
laksizlik ocag1 gostermek isteyen ¢irkin dedikodularin asilsiz
oldugunu anlatti ve Dariilfinunun vaziyetini bizzat gorebilmek
icin hiikkimet reisini miiesseseye davet etti. Liberal filozofun
maksadi, bu ziyaret sirasinda sadrazama ve hiikiimete niifuz
eden geri kuvvetlere bir ders vererck Dariilfununun istiklalini
tanittirmakti.

«8 Mayis, 1919 persembe giinii sadrazam Damat Ferit Pa-
sa, refakatinde Maarif Nazirni Ali Kemal, Maarif Miistesari
Resat Halis beyler oldugu halde Dariilfiinuna geldi, Kabine rei-
sini binanin dis kapisinda tedrisati aliye miidiri umumisi Re-
sat bey, i¢ kapida da fakiilte miiderrisleri karsiladilar. Miiesse-
senin biiyiikk salonuna gecen sadrazama, Maarif Nazir1 Dariil-
finun miderrislerini tanitti; kendisine Dariilfiinunun muhtelif
subeleri hakkinda izahat verildi.

«Sadrazam, dershaneleri gezecek, her derste bir miiddet
bulunacakti. Bu maksatla her fakiiltenin muhtelif sube ve si-
niflarina mensup talebe, muayyen bir dershanede toplanmisti.
Tam bu sirada Riza Tevfik’in de (Mabadiittabiiye=metafizik)
dersi vardi. Bu itibarla edebiyat fakiiltesinin biitiin siniflar1 fi-
lozofun dershanesinde toplanmislardi. Riza Tevfik —program
mucibince— mutat dersini veriyordu.

«Sadrazam, daha evvel hukuk ve fen dershanelerine gir-
mis, bes on dakika kalarak bu fakiiltelerdeki miiderrislerin ders-
lerini dinlemisti. Sadrazamin simdi felsefe kismina gelmek iize-
re oldugu anlasildi, Filozof, zekasina, iktidar ve liyakatine en
¢ok giivendigi ve kendisini pek sevdigi talebeden Hasan Ali
Efendiyi (simdi Maarif Vekili Hasan Ali Yiicel) siyah tahta
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basina kaldirdi ve yaz tahtasina —gliya o giinkii ders mevzuu
olarak— su ciimleyi yazdirdi: «Hiikimet ve Dariilfiinuny.

«Muayyen dersine devam eden Riza Tevfik, mevzudan
mevzua pek kolaylikla ve tereddiitsiiz atlayabildigi igin, Damat
Ferit Pasa, dershaneye girer girmez soziinii siyah tahtadaki ya-
zili bahse derhal gevirebilecektir.

«Filhakika birka¢ dakika sonra Sadrazam salona girdi, fi-
lozof kiirsiideki mevkiini kabine reisine terketmek istedi. Fakat
Sadrazam, on siralardan birine gegerek talebe arasinda oturdu.
Maarif Nazin Ali Kemal Bey ve diger maiyeti ayakta kalmig-
lard:. Filozof Riza Tevfik Sadrazama: «Seref verdiniz, hos gel-
diniz, fakiiltemiz tesrifinizle vayedardir» dedikten sonra talebe-
ye donerek:

«— Nerede kaldikt1 efendiler, ha evet, hiikkimet otoritesi-
nin Dariilfiinunla miinasebetini anlatiyordum degil mi? dedi ve
anlatmaya basladi. Filozof, talebeden ziyade, sadrazama bir
ders vermek maksadiyle biitiin bir tarih boyunca muhtelif mem-
leketlerden misaller getirerek Dariilfiinun ve emsali ilim miies-
seselerinin ancak hiikimet miidahalesi ve cehil ve taassubun
tesiri olmaksizin ilerilediklerini, hiikimet otoritesinin nerelere
ve kimlere karisabilecegini, ilmin ancak istiklal ile yasayabile-
cegini uzun uzadiya izah etti.

«Filozofun bu sozlerine karsi Sadrazam basini Oniine eg-
mek suretiyle dinliyor, fakat gozlerindeki siyah gozliiklerden
dolaym Riza Tevfik’in sozlerini nasil kargiladigi belli olmuyor-
du.

«Sadrazam, daha fazla kalmak istemedi. Dariilfiinun geng-
ligini toplu bir halde gormek iizere konferans salonuna ge¢mek
icin dershaneden ¢iktin?i.

*

Yukarida deginildigi gibi, iiniversite i¢inde hazirlanip?®, ni-
hayet Ali Riza Pasa kabinesi zamaninda ¢ikarilabilen Ekim

(23) Gokbilgin, op. cit., s. 70.

(24) Mustafa Ragip Esatl, «Filozof Riza Tevfik - Yalmz edebi ve
ilmi sahsiyetiyle taninmamis, devrinin kara kuvvet'i ile de miica-
dele etmisti,» Aksam (1 Nisan 1943). Aym tamk, bu konuda yine
Aksam’'da ardarda iki makale daha yazmistir (8 ve 15 Nisan 1943).
Dikkat edilirse, bu tarihte Riza Tevfik heniiz siirgiinden donme-
mistir. Esath’'nin Ittihat ve Terakki bashikli bir kitabi da vardir
(Istanbul: Hiirriyet Yay., 1977).

(25) Baltacioglu'nun bu konudaki raporu, Maarifte Bir Siyaset
(Istanbul, 1335), s. 66-84'ten, Osman Nuri Ergin'in Tiirkiye Maarif
Tarihi'nde aktarilmaktadir (Istanbul, 1977), cilt 3-4, s. 1229-38
(1235) :

«Dariilfiinunun Istiklali : Ilmin mevzuu hakikattir, hakikat
biitiin harici mefhumlar gibi bitaraftir. ilim miistakildir ve istik-
lal ile yasayabilir. Fikrin istiklalini kabul etmeyen, i¢tihadin mes-
ruivetini tasdik etmeyen bir memlekette ilme hiirmet yoktur. Onun
icin Dariilfiinun mes’elesi, her seyden evvel, ilmin ve ilim erba-
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1919 tiiziigii, hemen 1919-20 ders yilindan itibaren uygulan-
mig ve iiniversitenin segimle isbasina gelen ilk rektérii (emin),
Dr. Besim Omer Pasa olmustur. Onun birinci iki yillik gorev
siiresinin sonuna dogru (birinci, ¢iinkii bu siire yine secimle
iki y1l daha uzatilacaktir), s6z konusu tiiziik, «Dariilfiinun mii-
derris ve muallimlerini imtihan hakkinin miiderris meclisi ile
Dariilfiinun divanina verilmesi suretinde, 20 Agustos 1921°de
tadil edilmistir»?e.

Bundan sonra, sira, Kurtulus Savasi déneminde birtakim
égrencilerin milliyet¢i olmayan ogretim iiyelerini goérevlerinden
ayrilmaya zorlamalarinin 6ykiisiine geliyor?’. Bu hocalar, bes
kisidir :

Avrupa ve Devlet-i Osmaniye Miinasebat1 miiderrisi Ali
Kemal,

Mabattiittabia (metafizik) ve Bediiyat (estetik) miiderrisi
Riza Tevfik,

Tirk Edebiyati Tarihi miiderrisi Cenap Sehabettin,

iran Tarih ve Edebiyati miiderrisi Hiiseyin Danis Beyler ve

ingiliz Edebiyat1 muallimi Barsamiyan Efendi.

1k ikisi, Ittihatg1 aleyhtar1 eski néazirlardir, Ayrica Pe-
yam-1 Sabah ve Alemdar gibi muhalif gazetelerde Milli Miica-
deleye kars1 siirekli kotiileyici yazilar yazmiglardir. Cenap Se-
habettin de, Yunanlilarin memleketi «bagilerden tatkire [hay-
dutlardan temizlemeye] ugrastigism ileri siirmiigtiir. Hiiseyin
Danis, bir dersinde Osmanli hanedaninin  kurucusu Ertugrul
Gazi’den «Tatar yavrusu» diye s6z etmistir. Barsamiyan ise,
Behbut Han Civansir’in Ermeni katili Tarlakyan’in Ingiliz mah-
kemesinde avukatligini iistlenmistir.

binin istiklali mes'elesidir. Biz Tiirkler heniiz tamamiyle asri bir
cemiyet biinyesine mazhar olamadigimizdan dinimiz, ahldkimiz,
zevkimiz hiikimetin miirakabesi, polisin nezareti altindadir. 1l-
mimiz de bu tabiiyete memurdur. Hiirriyeti efkar, hiirriyeti mii-
nakasat heniiz bu milletin vicdaninda yer tutamamistir. Simdiye
kadar Dariilfiinun’'un miistakil olamamas1 bundandir. Ilmin esa-
retindeki sebep, yalmiz bir cemiyet ve tahammiil mes’elesi degil,
ayn1 zamanda bir teskilat mes’elesidir: Bizde Dariilfiinun miider-
rislerinin kismi azami memurdur., Memur da olmasalar azil ve
nasiplar1 hiikimete ait olan miiderrislerdir. Idari kuvvetler tara-
findan bu kadar kolayca miiteessir olabilen kimselerde fikir is-
tiklali, meslek mefkiresi giic yasayabilir, bunun ig¢in Dariilfiinun
mes’elesi ilmi muhtariyet mes’elesi demektir. Dariilfiiniin hey’eti
miistakil, hiikGmetten ve siyasetten gayrn miiteessir bir ve hars
smifi sekline girmedikge, Dariilfiinun tabii bir hayata mazhar ola-
mayacaktir.»

(26) Mekatip Dosyasi, Bab-1 Ali Meclis-i Mahsus, 112; Orhonlu, op cit.,
s. 66 ve dn. 36.

(27) Bu konuda baslica kaynak sudur : Ord. Prof. Dr. Kazim Ismail
Giirkan, Dariilfilnun Grevi (Istanbul, Harman Yay., 1971).
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30 Mart 1922 giinii Edebiyat Fakiiltesi talebesi kongresin-
de bu hocalarin atilmasi yolunda bir istek karari alinmis ve
bu amagla Miiderrisler Meclisine dilekge verilmistir. Bu dilek-
¢e, oybirligiyle reddedilmistir. Ancak, red kararinda, evvelce
Damat Ferit Pagsadan nisan almay: kabul eden?® Kopriiliizade
Fuat Beyin etkili olduguna inamilmis ve Ggrenciler onu yumur-
ta yagmuruna tutmuslardir.

Fakiilte Kurulunun isteklerini reddetmesi iizerine?®, Ggren-
ciler karsi ciktiklar1 hocalar hakkinda bir «ithamname» hazir-
layarak 3/4 Nisan giinii Dariilfiinun Divanina basvurmuslardir.
Bu belgeyi yazan Ogrencilerin arasinda, (1940’larin tutucu Milli
Egitim Bakani) Resat Semsettin (Sirer) ve (gelecegin Tiirk Ede-
biyat1 profesorii) Necmettin Halil (Onan) da vardir. Aym za-
manda genel bir Ogrenci boykotu baslatiimistir. Edebiyat, Tip,
Hukuk ve Fen Fakiiltelerinde baglayan boykota, sonradan Zi-
raat, Baytar, Ormanci, Eczac1 ve Disgi, Ticaret-i Bahriye Kap-
tan ve Cark¢l ve Miilkiye Mektepleri talebesi de katilmiglardir.

12 Nisan 1922’de biitiin bu fakiilte ve okullarin ogrencileri
tarafindan «Dariilfiinun ve Mekatib-i Aliye Cemiyeti» kurul-
mugtur, Bu dernek derhal ardarda ii¢ bildiri yayimlamistir. Ay-
n1 giin, Maarif-i Umumiye Nezareti Dariilfiinun’u resmen ka-
patmistir.

Dariilfinun Emini Besim Omer Pasa, «baslangigta tered-
diitlii, sonralar1 &grencilere daha yakin, en sonuna dogru ise
(Haziran - Temmuz aylarinda) ¢ok sert davranmigstir»3°.

Bu arada konuyu inceleyen Senato, sorunun Fakiilte Pro-
fesorler Kurulunun yetkisinde olduguna karar vermistir. Maa-
rif Nezareti Dariilfiinun’un 20 Nisanda yeniden agilmasini ka-

(28) Ibid., s. 43.
(29) O sirada Edebiyat Fakiiltesi Reisi (dekani) olan Baltacioglu,
sunlar1 anlatiyor:

«Edebiyat Fakiiltesi talebesi arasinda Ali Kemal, Riza Tevfik,
Cenap Sehabettin ve Hiiseyin Danis, Barsamyan beyler aleyhinde
baslayan galeyan hemen genisleyerek biitiin Dariilfiinun’u sari-
yordu. Edebiyat Fakiiltesi talebesinden birkag talebe miimessili
yazili bir karar getirdiler. Bu kararda, bu miiderrislerin Dariil-
fiinun’dan ¢ikanlmalarini  istiyorlardi. Sebep olarak Tiirkliigi
tahkir ettiklerini gosteriyorlardi. Bu isi Meclis-i Miiderrisine ko-
yacagimi ve karari beklemelerini soyledim. Alakadar miiderrisle-
re diisen vazife hemen istifa etmekti. Bunu yapmadilar. Bilakis
kiirsiilerine yapistilar.» «Havatim - 145,» Yeni Adam, Say1 317
(23 Ocak 1941).

Daha ileriki yillarda, Cenap Sehabettin rejimi oven bir yazi
yazinca, yine genclerin tepkisiyle karsilasmistir: Cenap Sehabet-
tin, «Inkilap,» Cumhuriyet (16-17 Mayis 1933). Buna karsi, Milli
Tiirk Talebe Birligi'nin tepkisi, Birlik Mecmuasi, Say1 2 (2 AZus-
tos 1933). Bkz. Muammer Taylak, Ogrenci Hareketleri (Ankara,
1969), s. 142-43.

(30) Giirkan, op. cit., s. 53.
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rarlastirmigsa da, ogrenciler direnmiglerdir. Sonunda, iiniversi-
te ve hiikimet 6grenci isteklerine boyun egmistir. Ogretim iiye-
leri hakkinda disiplin karar1 alma yetkisi, Padisah (Vahdettin’-
in) Iradesi’yle Divan’a devredilmis, Divan da s6z konusu bes
hocaya bilamiiddet (siiresiz) izin vermistir. 29 Temmuz 1922’de
(yani Biiyiik Zaferden bir ay once), gerekli kaydirma ve ata-
malar yapilarak Padisah¢a onaylanmustir, Dort buguk ay sii-
ren Ogrenci boykotu, boylelikle sona ermistir.

*

Bu olayin da etkisiyle olacak, Biiyiikk Zafer’den Cumbhuri-
yet’in ilanina kadar gecen bir yili askin siire boyunca, TBMM
hiikimeti Dariilfiinun’a karsi gayet olumlu bir tutum takinmas;
hattda Cumbhuriyetten iki hafta 6nce, 15 Ekim 1923’te istanbul -
Beyazit'taki Harbiye Nezareti binasini Dariilfiinun’a tahsis et-
mistirdl. Fakat Dariilfiinun kendi 6gretim iyelerinin —aym za-
manda hocaliga devam etmek iizere— yiiksek biirokrasiye gir-
melerine izin vermemistir. Nitekim, Maarif Vekaleti Miistesar-
ligina atanmas: tasarlanan ismail Hakk:i Baltacioglu ile Telif
ve Terciime Heyeti Riyasetine getirilmek istenen Kopriiliizade
Fuat Beylere, bagl olduklar1 Edebiyat Fakiiltesi Kurulunca
izin verilmemigtir®2,

Cumhuriyetin ilanindan iki giin sonra, Baltacioglu Dariil-
fiinun Eminligine segilmistir. Onun rektorliigiiniin baslarinda,
hitkkimet - iniversite iliskileri yine sicak olmustur. Daha 1923
yili dolmadan, Ogretim iiyelerinin maaslarin1 arttiran bir yasa
tasaris1 hazirlanmistir33. Hilafetin kaldirilmasindan hemen 6n-
ceki giinlerde de (Subat 1923), Baltacioglu’nun basinda bulun-
dugu bir tniversite heyeti izmir'e giderek Gazi Pasayla, kayin-
pederinin Goztepe’deki koskiinde samimi sohbetler etmislerdir.
Baltacioglu, bu goriismede Atatiirk’iin kendilerine ii¢ soru sor-
dugunu aktariyor :

— Terbiye, dini mi olmali, milli mi?

— Laiklesmeyi halk nasil karsilar?

— Inkilaplarin evrensel siireci nedir?

Bu sorularin birincisine, «milli olmali»; ikincisine «iyi kar-
silar»; iliciinciisiine de, «sizin yaptiginiz gibi emr-i vakiler, olup

(31) M. A. Ayni, op. cit., s. 68. Ayrica, Medresetiil Kuzzat, Dariilfii-
nun kiitiiphanesi yapilmak iizere verilmis; Yildiz Sarayi’'mn ki-
tap dolaplar1 ve otuz bin cildi askin basma-yazma eserleri bu-
raya getirilmistir.

(32) 25 Eyliil 1923 tarihli Vatan’dan: «30 Eyliil [?] tarihinde igti-
ma edein Edebiyat Meclis-i Miiderrisini miiderris ve muallimligin
ticaret, ilmi olmayan memuriyet, mebusluk, gazetecilik ile kabil-i
telif olmadigina karar vermistir. Muallimlerden hangilerinin Da-
riilflinun vezaifi ile kabili telif oldugu ve memuriyetlerden han-
gisinin mahiyet-i ilmiyeyi haiz bulundugunu tefrik hakk:, Mec-
lis-i Miiderrisine aittir. Riyaset bu karann derhal tatbikiyle mii-
kelleftir.» «Hayatim - 156,» Yeni Adam, Say: 328 (10 Nisan 1941).
(33) Hirs, op. cit.,, 207. 7 Arahk 1923 tarihli Hakimiyet-i Milliye'den.
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bittilerdir» diye cevap veren Baltacioglu, «biiyiik dahinin tam
emniyet ve tevecciihiinli kazanmigtim» diyor®,

Dariilfinun’un  Cumhuriyet donemindeki ilk rektériiniin,
Ismail Hakk: Baltacioglu gibi saglam kisilikli bir bilim adami
olmasi, hi¢ siiphesiz, eskiden kalan bir¢ok seylerin sorgulan-
dig1 o zor giinlerde bu kurumun yararina olmustur. Burada bii-
tiin fikirlerini ¢6ziimlemeye kalkisamayacagimiz Baltacioglu,
daha o zamandan liberal, demokrat, idealist, bilimde pozitivist,
ayrica «bilimsel siyasetne, yani siyasetin  bilime dayandirilmasi
gerektigine (ve dayandirlabilecegine) inanan, «milliyetgi» bir
diiglinlirdii. Bu agilardan diistince ozgiirliigiinii ve iiniversite
ozerkligini kuvvetle savunmustur?,

(34) «Hayatim - 173-174,» Yeni Adam, Sayr 345-346 (7-14 Agustos
1941). Bu goriismenin, Hilafetin kaldirilmasy hazirhg olarak Ordu,
Basin ve Universite cevrelerinde elverisli bir kamuoyu yaratma
cercevesinde yorumlanmast igin, bkz. Mete Tuncay, T.C.'nde Tek-
Parti Yonetiminin Kurulmas: 1923-1931 (Ankara: Yurt Yay. 1981),
s. 84-85.

(35) Baltacioglu, daha 1920 basinda, kendisiyle yapilan bir ropor-
tajda Marxist olmadigim1 agiklamistir (ama, agikga Marxist bir
dergiye demeg verecek kadar da liberaldir):

«Tarihi maddeciligin bence degeri, fikri olmaktan ¢ok hissi
ve hayalidir. O, ilmi bir izahtan ziyade, canh bir gelecege benzi-
yor! Tarihin devrimleri ancak ‘ideal’ denilen ‘sosyal motdr’'le agik-
lanabilir. Idealin meydana cikis1 ve yasayis1 ise sosyoloji aleminin
en karanhk bir noktasidir. Onu ne yapmaya ne de yikmaya giicii-
miiz yeter.» Kurtulus dergisinin Subat 1920 tarihli S'inci sayisin-
dan; [Rasih Nuri Ileri], Kurtulug (Istanbul: Anadolu Yay., 1975),
s. 262.

Rektorliigii sirasinda ise, iiniversite hakkindaki goriislerini ba-
sma su soOzlerle anlatmaktadir:

«Istanbul Dariilfiinunu esaret ve istila siyasetine kars1 isyan
ve devletgilikte halkgihk esasim1 kabul etmis yeni Tiirkiye'nin Da-
riillfiinunudur. Demokrasinin hiilasas1 ilme gore tesis-i idare etmek-
tir. Iste ilmin dariilihzar1 [hazirlanma yeri] Dariilfiinun oldugu ve
bir Dariilfiinun tesis etmenin miigkilat1 da nazar-1 itibara alinirsa,
yeni Tiirkiye'nin fikri ve ictimai hayatindaki hususi ehemmiyeti
derhal tezahiir eder. Bence halk¢i Tiirkiye Istanbul Dariilfiinunu*
nun simesi [ilkesi] hiirriyet-i fikriye, ilmi zihniyet ve ilmi metod-
dur. Dariilfiinun bu vazifesini yaparken, memleket de Dariilfiinun’-
un hakkim Dariilfiinun’a vermelidir.» 5 Kanunuevvel 1339 (Aralik
1923) tarihli ileri’den, «Hayatim - 158,» Yeni Adam, Say: 330 (24 Ni-
san 1941).

«Mesrutiyet Dariilfiinunu en buhranli devirlerde bile hars sa-
hasinda milliyetcilik mefkiresinin ve ilim sahasinda miispetgilik
umdesinin suurunu viicude getirdi. Bugiinkii Dariilfiinun ise Tiirk
Milletinin biinyesini sarsan ve saran yeni ve ahladki bir akidenin
nurunu nesretmeyi vazife tammstir. Bu akide Demokrasi'dir. Ger-
¢i Dariilfiinun bu vazifesini yapmazsa agir bir mesuliyeti kabul
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Bu istidrattan sonra, yeniden olaylarin akigina dénecek olur-
sak, Hilafetin kaldirilmasi iizerine, Baltacioglu’nun baskanligin-
daki Dariilfiinun Divan1 Cumhurbagkanina bir destekleme telgrafi
¢cekmis, Cumhurbaskan: da buna tesekkiir etmigtirs®,

Ulkenin tek iiniversitesinin resmi adi, Dariilfiinun-u Os-
mani iken, ilk kez kendisine tizel kisilik (ve katma biitceli mali
ozerklik) kazandiran 1 Nisan 1340 [1924] tarih ve 493 sayilh
Kanunla, «Istanbul Dariilfiinunu» olmustur. 21 Nisanda da, bu
yasaya dayanilarak yeni bir Istanbul Dariilfiinunu Talimatna-
mesi ¢ikarilmistir®”.

Cumbhuriyet doneminin baslarinda, bir Dariilfiinun islahati
fikri yogunluk kazanmistir. Onceleri, iiniversiteyi bilimsel agi-
dan yiikseltme endisesi agir basmaktadir3®. Fakat ¢ok ge¢cme-
den, bu kurumu da, siyasal iktidarin ¢izgisini vurgulayan bir
ara¢ haline getirme arzular1 ortaya g¢ikacaktir, Hatirlamak ge-

etmelidir. Fakat evveld bu vazifeyi yapmak hiirriyeti ona bahsedil-
mezse, mesuliyeti onun haricinde aranmalidir.» 21 Kanunusani 1340
(Ocak 1924) tarihi Vatan'dan, «Hayatim - 165,» Yeni Adam, Say1 337
(12 Haziran 1941).

(36) Surasim da ekleyelim ki, sonraki rektorlerden Cemil Bilsel,
Divan’da kararlastirilan metni, kendisinin Emin’den alip diizeltti-
gini ileri siirer: Istanbul Universitesi Tarihi (I.U. Yay. 1943), s.
28/dn. 11.

Cumhurbagkanimin Dariilfiinun Emini'ne 3 Mart 1924 tarihli
cevabr igin, bkz. Atatiirk'iin Tamim, Telgraf ve Beyannamelerl:
1917 - 1938, belge 531.

(37) Hirs, op. cit., s. 222-28.

(38) Ornegin, 1924 yilinda basilmis 20 sayfalik, kiigiik boy bir ki-
tapgikta, bir Tip profesoriiniin diisiincelerini okuyoruz: Akil Muh-
tar, Dariilfiinunumuz Hakkinda Bazi Miilahazat (Istanbul, 1340).

Askeri Tibbiyeli eski Ittihatgilardan olan Akil Muhtar, bu ri-
salesinde, bir memleket icin iiniversitenin Onemini anlattiktan,
liniversitenin yalmz bilgi aktarmakla degil, yliksek diisiinebilen ka-
falar iiretmekle de gorevli oldugunu agikladiktan sonra, 6gretim
iiyeleri iizerinde durmaktadir. Yeni iiniversiteler agan Japonya,
Romanya, Bulgaristan gibi iilkelerde, 6nce miiderrislerin yetistiril-
mesi iizerinde duruldugunu, sonra eldeki yetigkin elemanlara go-
re oOrgiitlenildigini; bizimse Avrupa’dan program alip, her kiirsii-
ye iyi-kotii bulabildigimiz kimseleri atadigimizi ileri siiren Akil
Muhtar’a gore,

«Bizim Dariilfiinunumuzun baz Kkiirsiilerini iggal edebilecek ve
maruziilarz izahata gore isbat1 ehliyet eyleyecek erbab-1 irfanimiz
yoktur. Vazifemiz bu bosluklari doldurmak ve erbabim yetistirme-
ye say ve gayret eylemektir. Aksi takdirde higbir suretle Dariilfii-
nunun tealisine hizmet ihtimali yoktur. Yoksa mevcut miiderris
kifayetsiz diye kaldirarak parlak sozlii ve belki gayretli, lakin ha-
kiki ilim zihniyetinden mahrum ve ¢ok defa niimayiskar birini ge-
tirmek, Dariilfiinuna fenalik etmektir. Ciinkii bu suretle gelen mii-
derris eskisinden fazla ehliyet ve kabiliyeti olmadigi halde sinni
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rekir ki, o yillarda ordu ve biirokrasi siyasal Olgiitlere gore
Heyet-i Mahsusalarla ayiklanmaktadir®.

Terakkiperver Cumhuriyet Firkasinin kuruldugu ve Ismet
Pasa Hiikiimetinin yerini Fethi (Okyar) bey kabinesinin aldigs,
Seyh Sait Ayaklanmasina 6ngelen gorece liberal giinlerde (1924/
25 kign, Dariilfinun genglerinin bazi taskinliklar yapmalar,
liniversite ozerkliginin kaldirilarak bu kurumun Maarif’e bag-
lanmas! yolunda bir akim yaratmistirr, TBMM’ne de bununla
ilgili bir yasa tasarisi sunulmus olmakla birlikte, reddedilmistir®°.

hasebiyle mevkiini uzun seneler muhafaza edecek ve yetisip gele-
bileceklerin de yolunu tikayacaktir. Bu takdirde, kiirsiiniin ehline
intikali teehhiir edecek ve o sube-yi ilmiye daha uzun bir zaman
icin geri kalacaktir....» (s. 11-12)

«Baz1 kiirsiilerimizin pek soniik oldugu gayr-i kabil-i inkardir.
Fikrimizce bu kiirsiilere miimkiin ise Avrupa’dan kabiliyet ve eh-
liyetle temayiiz etmis zevat1i muvakkaten miiderris olarak celb et-
mek, bu surctle imkdn bulunmadig) takdirde muavinler arasinda
veya harigte, ahldk, zeka, malamat itibariyle en muktedirlerini
bilintihap usul-ii ilmiye 6grenmek iizere Avrupa Dariilfiinunlarin-
dan en miinasip olanmna gondermek ve orada birkag seneler bi-
rakmak lazimdir.» (s. 17-18).

Bu kitapgikta iki nokta daha dikkati gekiyor: Akil Muhtar, (o
siralar moda oldugu iizere) ecnebi miitehassislardan «Dariilfiinu-
numuzun teskilat ve tedrisat:1 hakkinda miifit raporlar da alina-
bilecegi»ni vurgulamakta (s. 18) ve iiniversitenin bilim-6tesi amag-
lara hizmet etmesine de kapi agmaktadir: «Dariilfiinun yalniz ilim
ve marifetin degil, hissiyat1 milliye ve ahlakiyenin menba ve mas-
dandir.» (s. 16).

(39) Bkz. Mete Tungay, «Heyet-i Mahsusalar (1923-1938) Cumbhuri-
yete Gegiste Osmanli Asker ve Sivil Biirokrasinin Ayiklanmasi,»
A.U.-SBF. Kanun-u Esasi'nin 100. Yih Armagam (Ankara 1978)'n-
dan, M. Tungay, Bilinecegi Bilmek (Istanbul: Alan Yay., 1983), (s.
132-60.).

(40) Biri iiniversite ogretim iiyelerinin Ogrencilere kars1 yobazca
tutumuna, iligli ogrencilerin taskinhklarina iliskin olarak, izine rast-
layabildigimiz dort 6rnek-olay sunlardir:

1) 1924 yilinda bir giin Dariilfiinun bahgesinde fotograf g¢ek-
tiren Ogrenciler, yonetim tarafindan cezalandinlmislar; cumhur-
reisi Mustafa Kemal Pasa da Bursa'da bunu kinayan bir sdylev
vermis.

Harold E. Wilson ve Ilhan Basgéz, Tiirkiye Cumhuriyetinde
Egitim ve Atatiirk (Ankara: Dost Yay. 1968), s. 18'de aktarilan
[bizimse kuskuyla karsiladigirmz] bu soylenceyi o donemin ga-
zetelerinden dogrulayamadik. Filvaki Mustafa Kemal Pasa, 30
Agustos 1924'te Baskumandan Meydan Muharebesinin ikinci yil-
doniimiinii kutlama torenleri dolayisiyla Dumlupinar’a gittikten
sonra, Eyliill aymin ilk 11 giiniinii Bursa’da gegirmis ve orada
bir konusma yapmissa da, Soylev ve Demegler'inde yer alan bu
metinde boéyle bir olaya deginilmemektedir.
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Seyh Sait Ayaklanmasi iizerine, hiikiimeti desteklemesine kar-

2) 16 Kasim 1924'teki Tramvay Sirketi olayi. Ogrenci indiri-
mi yapmayan yabanci sirkete karsi, MTTB boykot ilan etmis.
15 Kasim giinii yarim iicret 6demekte 1srar eden Tip 6grencile-
riyle yetkililer arasinda tartisma c¢ikmis: Ertesi giin protesto yii-
ritylisii yapilmis (Tiinel Handaki sirket. merkezi taslanmis). Bir
polis, iki Ogrenciyi tabancayla yaralamis. Gazetecilere beyanat
veren rektor Baltacioglu, isteklerini destekledigi ogrenciler hak-
kinda, bir sirket gorevlisine «bildhare zuhur edebilecek herhangi
bir vaka sebebiyle bana vaki olacak miiracaat1 kabul etmeyece-
gini, ¢iinkii bu talebin hakh bulunduguna benim de kanaatim bu-
lundugunu séyledim» demis. Bkz. Muammer Taylak, Saltanat, 2.
Mesrutiyet ve 1. Cumhuriyette Ogrenci Hareketleri (Ankara, 1969),
s. 102-5; Necati Akderin Tiirk Kiiltiirii, Sayr 77'de ¢ikan bir ya-
zisindan alintilanan anilari.

3) Tip talebelerinin bir Hukukluyu dévmeleri. Bkz. Cumhu-
riyet, 16 Kanunusani 1341.

4) Dariilfiinunlu genglerin iki yabanci gorevliye Beyoglu’'nda-
ki Splendit Palas otelinde saygisizhk etmeleri. Bkz. Cumhuriyet,
27 Kanunusani 1341.

Bu gibi olaylarin siklagmasi iizerine, iki milletvekili TBMM'ne
bir yasa tasarisi sunarak Dariilfiinun'un mubhtariyetinin ilgasiyla
Maarif Vekaletine raptim istemislerdir (Cumhuriyet 27 Kanunu-
sini 1341). Bu milletvekilleri, CHP Umumi Heyet-i ldare azilann-
dan —Dogu’yu temsil eden— Diyarbakir Mebusu Ziilfii (Tigrel)
ve (1927)’'de Yavuz-Havuz yolsuzlugu nedeniyle Yiice Divan'da
yargilanarak, Bahriye Vekili Topcu [Eryavuz] Beyin yamsira 4
ay hapse mahkim edilecek olan) Ertugrul Mebusu Dr. Fikret
(Onuralp) beylerdir. Bu yasa oOnerisi, biiyiik tartismalar dogur-
mustur. Rektor Baltacioglu, «muhtariyet saltanat tarafindan Da-
rilfiinun'a verilmistir. Kendi umdelerine sadik olmak endisesiy-
le aleyhtarlarim1 bile susturmak istemeyen bir cumhuriyet bunu
geri alamaz» demistir (Cumhuriyet, 28.1.1341). Buna karsihik,
«niiktadan bir mebus», «Madem ki muhtariyeti saltanat vermisti,
cumhuriyet icin ilgasinda isabet vardir» gorisiinii ileri siirmiis-
tir (Cumhuriyet 29.1.1931). Oysa, teknik olarak yasa tasarisinin
ongordiigii, saltanatin verdigi oGzerkligin degil, cumhuriyet doéne-
minde kabul edilen «sahsiyet-i hiikmiyesinin ilgasi»dir. Bu konu,
o yil biitge goriismelerinde uzun uzadiya tartisildiktan sonra, ta-
sarinin havale edilmis oldugu Maarif Enciimeni'nin kararina uyu-
larak Meclis genel kurulunca da 29 Mart 1926 giinlii birlesiminde
reddedilmistir. TBMM Zabit Ceridesi, ikinci bas., cilt 23, s. 386.
Bu arada ilginc cikislar olmus; Ornegin, Mardin Mebusu Yakup
Kadri (Karaosmanoglu) Hakimiyet-i Milliye'de iiniversiteye karsi
siddetli bir makale yazarak, «Biz muhtariyeti bir miiktesep hak
gibi telikki etmeden Once, onun kendi mevcudiyetini ispat etme-
si gerekir. Bizde bir Dariilfiinun var mi1 yok mu? Evveld bunu
anlavalim» demistir (8 Subat 1341).

Yakup Kadri'nin bu sozleri, iiniversite iizerinde toplanan ka-
ra bulutlarin habcrcisi sayilabilir.
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sin*!, kendisi de 6grenci taskinliklar1 dolayisiyla yipranarak baska
nedenlerin de eklenmesiyle istifa etmek zorunda kalan Baltaci-
oglu*?, rektorliigii sirasinda gogiisledigi tasfiye istekleri hakkinda
sunlar1 anlatiyor :

«Dariilfiinun Eminligim zamaninda her tesebbiisiimiin onii-
ne engel olarak dikilen bir mesele vardi; tensikat meselesi. Res-
mi mehafil, gazeteler, bilenler bilmeyenler, herkes Dariilfiinun’-
da bir tensikat yapilmasini istiyordu. Bu tensikat yapilir yapilmaz
hersey diizelecek saniyorlardi. Zan ve inan¢ o idi ki, Dariilfii-
nun hocalar1 arasinda ehliyetsiz ve liyakatsiz kimseler ve Dariil-
finun diginda birgok ehliyetli ve liyakatli insanlar vardir. Tensi-
kat yapilinca bu liyakatsizler hep disariya gikacak ve liyakatliler
hep igeriye girecek; boylece Dariilfiinun modern ve milletlerarasi
bir ilim evi haline gelecektir.

«Maarif Vekilleri de boyle diisiiniiyorlardi. idari zekasina
ve hiss-i selimine en ¢ok giivendigim iki Maarif Vekili de boyle
diigiinmiigtii: biri merhum Ismail Safa [Ozler; bakanlik siiresi:
30 Ekim 1923 - 6 Mart 1924], oteki merhum Vasif Bey. ismail
Safa Bey tensikatin yapilmasini, hem de benim tarafimdan ya-
pilmasin istiyordu. Bir giin kendisinden bir telgraf aldim; Tip
Fakiiltesini esaslica teftis edip bir rapor hazirlayin ve hemen An-
kara’ya gelin diyordu. Bu teftisi yaptim. ilmi zihniyetine ve mes-
leki ahlakina en ¢ok giivendigim ii¢ Tip miiderrisinden bir ko-
misyon yaptim ve onlarin talim heyeti hakkindaki kanaatlerini
sordum. Bu ii¢ zat, resmi makamlarin, talim heyetinin, matbua-
tin ve halkin en ¢ok inandigi, otoritesinden hi¢ siiphe etmedigi
ii¢ ilim ve meslek adamiydi. Arkadaglar1 hakkindaki fikirlerini
agitkga soylediler. Not aldim ve Ankara’ya gittim. Maarif Veki-
line tensikata taraftar olmadigim: ve hangi sartlar igcinde olursa
olsun Dariilfiinun’da yapilacak olan bir tensikatin tahmin etti-
gimiz miispet neticeleri vermeyecegini; Dariilfiinun’un tensikat
ile degil, bambaska amillerle, memleket ile birlikte ve zamanla
miikemmellesecegini uzun uzadiya anlattim, Ismail Safa Bey bu
izahlardan sonra tensikat kararindan vazgegti.

«Merhum Vasif [Cinar] Beyin ilk Maarif Vekilligi zamaninda
{6 Mart - 22 Kasim 1924] idi. Kopriiliizade Fuat Bey miistesar
bulunuyordu. Kopriili Dariilfiinun tensikatinin benim tarafim-
dan yapilmasini ve neticesinin onbes giin zarfinda Vekalete gon-
derilmesini Vekil beyin istedigini bildiriyordu. Tensikata taraftar
olmadigimi, vicdanima ragmen bu isi yapamayacagimi ve eger
Vekalet 1srar ederse istifa edecegimi bildirdim. Vasif Bey de ten-
sikattan vazgegtin3,

(41) Bkz. «lIrtica hadisesi dolayisiyla Istanbul Dariilfiinun Emi-

nine cevap.» (1 Mart 1925). Atatiirk'iin Tamim, Telgraf ve Beyan-

nameleri : 1917-1938, Delge 536.

(42) Taylak, op. cit., s. 105 ve bir sonraki dipnotuna bakimz.

(43) «Hayatim - 177,» Yeni Adam, Say1 349 (4 Eyliil 1941).
Baltacioglu, dergisindeki bir baska yazisinda da bu olayr

ve sonugtaki istifasim1 séyle anlatiyor:
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(Fethi Okyar kabinesindeki Siikrii Saragoglu ve Takrir-i
Siikiin ile birlikte kurulan III. Ismet Pasa hiikimetindeki Ham-
dullah Suphi Beylerden sonra, 22 Aralik 1925°ten 1929 yilbagin-
daki vefatina kadar Maarif Vekilligi yapan) Mustafa Necati Bey
ise, ogretim iiyeleri arasinda bir temizlik yapilmasindan yana
olmamistir. Onca, «Dariilfiinun’un gelismesi ve ilerlemesi gene
ancak Dariilfiinun’dan beklenebilir. Politikacilarin diizeltmek
i¢in tiniversiteye yapacagl her karisma, eldeki durumu daha da
kétiilestirmekten baska bir sonu¢ vermeyecektiry*t.

Atatiirk’iin Kurtulus Savasi sirasinda ve ertesinde, kendi-
sine yonelen karsithiklar nedeniyle, Istanbul’a dargin oldugu
ve 1919 Mayis ortasinda ayrildigr bu sehre, ancak sekiz yil, bir
buguk ay sonra, herkesi tam dize getirmis olarak dondiigi bi-
linmektedir.

O giin Istanbul’da bayram senlikleri yapilmistir. Cesitli
kurumlar gibi, iiniversite de bu kutlamalara - rektorliik yayini
olarak resimli bir kitap¢ik ¢ikararak katilmustir :

T.C. istanbul Dariilfiinunu Emaneti

BUYUK GAZIiYE DARULFUNUNDAN
KUCUK BiR ARMAGAN
(Istanbul : Milliyet M., 1927)
[Basinda Atatiirk’iin portresi, sonunda Universite mer-
kez binasinin ve Haydarpasa'daki Tip Fakiiltesi’nin re-
simleri]
«Biiyiikk Gazi,» Dariilfiinun Emini Dr. Nurettin Ali
(s. 3-4)
Edebiyat Fakiiltesi Reisi Miiderris
Kopriilizade Mehmet Fuat (s. 5)

«Giiniin birinde Maarif Vekaleti miistesarinin [Fuat Kopriili]
vasitasiyla Maarif Vekilinden su emri aliyorum :

— Onbes giine kadar tensikat1 yaparsa yapsin. Yoksa bu isi
biz yapacagiz.

Miistesara su cevabi verdim :

— Miiesseseye el attiginiz giin istifa edecegim.

Vazgecmis gorindiiler. Dedikodu arttikca artti. Rektor evi-
ne Kkalorifer koydurmus, muhasebede yolsuzluk varmis... 300 lira
tutan yillik tahsisatimdan 10 lirasim1 kestiler. Hemen istifa et-
tim.» [2 Mayis 1925].

«Universiteye Dokunulmaz», Yeni Adam, Savi 761 (6 Mart
1938), s. 1.

(44) Wilson - Basgoz, op. cit.,, s. 178.

Bu bakanin, biri TBMM'nin 23 Mayis 1926 tarihli oturumun-
da Danilfiinun biitgesi goriisiiliirken, Otekiyse 5 Haziran 1926 gii-
ni Dariilfiinun'da serefine verilen yemek sirasinda yaptigi ve M.
Rauf Inan tarafindan Oztiirkgeye cevrilerek Mustafa Necati - Ki-
siligi, Ulusal Egitime Bakisi, Konugsma ve Amlan (Ankara: Is Ban-
kas1 Kiiltiir Yay., 1980) adh kitapta yayimlanan iki konusma met-
ni, ilgiyle okunmaya deger: s. 93-96 (Universite Bagimsizhigl), s.
97-107 (Universiteden Beklediklerimiz).
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Tip Fakiiltesi Reisi Dr. Neset Omer
(s. 6)

«Mustafa Kemal Sahsiyeti,» Dariilfinun  Miiderrisle-
rinden Ismayil Hakk: (s. 7-10)
Hukuk-u Amme Miiderrisi Muam-
mer Rasit (s. 11-12)

«Gazi,» I¢timaiyat Miiderrisi Necmeddin Sadik
(s. 13-14)

«Mustafa Kemal,» Necib Asim (s. 15-18)

«Biiyiilk Gazi,» Mantik Miiderrisi Halil Nimetullah
(s.19-21)

«Tirk Inkilabinin Prensipleri,» Muallim Dr. Galip Ata
(s. 22-27) !

«l Temmuz 1927,» Miiderris Muavini Dr. Fahreddin
Kerim (s. 28-32)

Igerigi hakkinda bir fikir verebilmek i¢in, bu coskun ovgii-
lerden iki dekaninkini aynen aktariyoruz:

«Biiyilk Gazi’ hakkindaki tahassiislerimi soruyorsunuz. iki
bin yillik tarihimizin bu ‘saheseri’ karsisinda, ben de her Tiirk
gibi siikkran ve nimetle miiterafik bir gurur duyarim: ‘Mustafa
Kemal’i yetistiren bir milletin her ferdi kendisi i¢in bundan bir
gurur hissesi ¢ikartmakta hakhdir. Simdiye kadar higbir milletin
tarihi ‘mefkare’sini bu kadar kuvvetle temsil eden bir milli kah-
raman yaratamamisti, Ancak ‘Tiirk milleti’ uzun zamanlar ¢ek-
tigi biiyiik 1stiraplardan sonra, yirmi asirlik tarihinin esrarli men-
balarindan aldig1 bir kuvvetle, ‘Gazi’sini yaratti; ve bu sebeple
bugiin Tiirk milletinin nazarinda ‘Milli mefkiare’ ‘Gazi’den ve
‘Gazi’ ‘Milli Mefkire’den baska bir sey degildir.»

Kopriilizade Mehmet Fuat

«Vatanin gegirdigi birgok buhranlar esnasinda azim ve me-
tanetini daima muhafaza etmis olan miiessesemiz sevgili yurdu-
muzun ufk-u ikbalinde tali’ o'an halas giinesinin feyz-i hararetin-
den aldig1 taze hayat kuvvetiyle nigdh iimidini bu sems-i tabia-
nin medar-1 hareketine nasb ederek vatanin biiyiikk bir iman ile
bekledigimiz istihlisini tesid etmekle miitehayyic ve miibahi ol-
du. Biiyiik halaskarimizin, san ve serefi alemgir olan yiice Gazi-
mizin bir isareti ile o heyiila-y1 tecaviizziibun ve serniikun ufk-u
vatandan dagilip gitti.

«Halas, inkilip ve teceddiit giinesimiz pek miibeccel Reisi-
cumhurumuz Bilyiik Gazimize ebedi minnettarliklarimiz; ve bi-
payan tazimatimizi yakinen ve sahsen arza vesile olan bu muaz-
zez giinleri yasayan Tip Fakiiltesi heyet-i talimiye ve miitealli-
mesi pek ¢ok bahtiyar ve nihayetsiz siirura miistagraktir.»

Dr. Neset Omer
*

1933 Tasfiyesinden onceki Dariilfiinun istiine bu inceleme-
yi, 1928 yilina iliskin bir amiyla bitirelim. Anlatan, o zamanki
Maarif Miistesar1 (Prof. -Dr.) Emin Erisirgil :
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«Cumbhuriyetin ilk devrinde Dariilfiinun simdiki gibi muh-
tar idi. Dariilfiinunun muhtarlifina ait tiiziilk ve kanunun tatbi-
kine baslandigi zamanlarda ufak tefek ilim hareketleri ve geng-
leri iyi yetistirme sevki basgdstermisti. Fakat bu hal ¢ok kisa
siirdii, az zaman sonra kiskangliklar, rektor ve dekan segiminde
partizanliklar basgosterdi. Bu hareketlerin basinda da tip ve ede-
biyat fakiilteleri bulunuyordu.

«Giiniin birinde o zamanin rektori profesorlerin kendini bir
defa daha se¢meyecegini anladi. Edebiyat ve Fen fakiilteleri de-
kanlar1 da tekrar dekan olamayacaklarini sezdiler. Rektor rah-
metli Neset Omer’di. Onun mizacin1 ve karakterini bilirsiniz.
Rektor secilmemek onun igin biiyiik bir ‘izzeti nefis’ isiydi. Ede-
biyat ve Fen Fakiilteleri dekanlan ig¢in de bu mevki bir gegim
yeriydi. Bir giin rektdr bu iki dekan:i da alarak Ankara’ya geldi,
Maarif Vekili rahmetli Necati’ye ‘Dariilfiinun’u 1slah etmeli, bu-
nun i¢in de Dariilfiinun’un muhtariyetini kaldirmali, bizim iste-
medigimiz hocalar1 ¢ikarmali, profesorler meclisinin karari ol-
maksizin Vekalete yazilar yazmaliyiz’ dediler. Bir tesadiif eseri
midir, yoksa rahmetli Necati’nin bir tertibi midir bilmiyorum,
gliniin birinde Istanbul’dan gelen bu heyetle Dariilfiinun mese-
lesi konusulurken hademe Bagbakan Ismet In6nii’niin Milll Egi-
tim Bakanligina geldigini haber verdi. Necati bizim kendi oda-
sindan ¢ikmamamizi sOyleyerek inonii’yii karsilamaya gitti ve
Basbakan koltuga oturunca da Dariilfiinun heyetinin istedikle-
rini Pasa’ya anlatti. O zaman Inoni ¢ok yerinde su miitaldada
bulunmustu : ‘Divan Muhasebat (Sayistay) yaptik. Azasi degis-
tirilemezdi. Aradan iki yil gegmedi, bana geldiler, Divani Muha-
sebat azasinin azledilmezlik prensibini kaldir dediler. Siray:
Devlet (Danistay) kurduk, azasi hitkiimet tarafindan ¢ikarilamaz.
Hemen sikayete basladilar, ya Stray1 Devleti lagvet, yahut aza-
simin azledilemezligini kaldir, dediler. Ben biitiin bu teklifleri
reddettim. Bu gibi heyetler kendi kendilerine kusurlaring diizel-
tirler, dedim ve dayattim. Simdi bu iki miiessese aleyhindeki ses-
ler azalir gibi oldu. Bu defa da siz Dariilfiinun muhtariyetini kal-
diralim, diyorsunuz, kaldirirsak ne olacak, - eliyle Dariilfiinun
heyetini isaret ederek - gene bunlari tayin edecek degil miyiz? Bun-
dan ne fayda bekliyorsunuz?’

«Dariilfiinun heyeti Basbakandan aldiklar1 bu dersten sonra
istediklerinin olamayacagini anlamislardi. Bundan sonra biitiin
gayretleri rektér ve dekan se¢iminde Maarif Vekilinin profesorler
lizerine —simdiki tibirle— baski yaparak kendilerinin se¢ilmesini
saglamaya inhisar ettin®.

*

Aktardigimiz  bilgilerden agik¢a anlasiliyor ki, Atatiirk’iin
Dariilfiinun’dan sikdyet¢i olmak icin bir nedeni yoktu. Indnii de
bu kurumda bir temizlik yapilmasina karsiydi. Yine de, 1933 yi-
linda ve onlarin yonetimi sirasinda, bir tiniversite tasfiyesi oldu.

(45) «Istanbul Universitesi Rektorii [Kazim Ismail Giirkan] ile Has-
bihal,» Ulus, 7 Agustos 1951, s. 2.
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Bunun sebeplerini, 1930’da Serbest Cumhuriyet Firkasi girisimini
ortaya ¢ikaran toplumsal ve siyasal kosullarin, iiniversite i¢inden
ve disgindan bu yolla sivrilmek isteyen belli bir takimin kisisel tut-
kularina eklenmesinde aramak gerekiyor. Bu ise, baslangigta de-
gindigimiz 6teki dergilerde cikan yazilarimizin konusu.
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NEDIM GURSEL

Yasar Kemal :
Bir Gegis Doneminin Romancisi *

Yapitlar1 yirmiden fazla yabanci dile gevrilen Yasar Kemal,
bir soyleside kendini bir ge¢is doneminin tanig1 olarak niteliyor :
«Bu yiizyillin olaganiistii olaylarindan birini yasadim. Cukurova’-
nin gegcirdigi biiyiik degisimleri yasamak, daha sonra da bunlar
gozlemlemek ve yazmak firsatini buldum. Kendimi seve seve, be-
raberinde getirdigi tiim sorunlariyla eski ile yeninin bir arada vai
oldugu bir gegis doneminin tanig1 olarak nitelendirebilirim.»® Ger-
cekten de Cukurova, yazarin ¢ogu romaninin gegtigi bolgedir. Es-
ki ad1 Kilikya olan bu bolge, Tiirkiye’de, kapitalizmin gelismesiy-
le derin ekonomik degisimlerin etkilerine maruz kalan ilk bolge-
dir. XIX. yiizyiln ikinci yarisindan itibaren, basta pamuk olmak
iizere tarim iiriinlerinin uluslararasi piyasaya agilmasi ve bdolgeye
yabanci sermayenin girmesi, XX. yiizyilda daha da hizlanacak
olan ekonomik ve toplumsal bir doniisiim siirecine neden oldu.
Devletin gogebe agsiretleri yerlesik diizene ge¢meye zorlamasi,
topraklarin bir asiret aristokrasinin elinde toplanmas: sonucun-
da gitgide degisik tiirden bir «feodalite» olusmasi, kdyden gog
ve topraksiz koyliiniin hizli proleterlesmesi, ayrica o6zellikle Mars-
hall Plani tarafindan desteklenen tarimda makinalagma, Cukur-

(*) Bu yazi, Nedim Giirsel'in Fransa’daki Peuples Méditerranéens
dergisinin Tiirkiye 6zel sayisinda yaynlanan «Yachar Kemal, le ro-
mancier d'une période de transition» adll incelemesinden biraz ki-
saltilarak ¢evrilmistir. Kisaltmalar yazarin kendisine, ceviri Ayse
Ozberki'ye aittir.

(1) Cagdas Elestiri, no. 1, Mart 1982, s. 9've 11.
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ova’nin ¢ehresini bastan asagi degistirmistir. Bolgesel olmakla
birlikte, cagdas Tiirkiye tarihinde o zamana kadar bir esine rast-
lanmayan bu doniisiim, 1950’lere dogru ortaya ¢ikan ve yeni top-
lumsal iligkilerin olusumunu basariyla yansitan bir edebiyatin
kaynag olmustur.

Bu edebiyata Yagsar Kemal'in yaptigi katki ¢ok 6nemlidir ve
apayrn1 bir konumda yer alir. Kuskusuz Yasar Kemal'e gore de
Tiirk koyliisii pamuk tarlalarinda somiiriilmektedir. Hastaligin
ve toplumsal adaletsizligin de kurbanidir. Yagayabilmek igin hem
dogal giiglere, hem de agalarin iktidarina kars1 koymak zorunda-
dir. Ote yandan da bir hayal diinyasi, bir i¢ diinyas: vardir koy-
liinlin. So6zlii gelenegin yiizyillarca besledigi bir halk kiiltiiriiniin
mirasgis1 olarak koylii, mitler yaratir, uydurur. Toprak elinden
gidince soze sarilir. So6zii ele gegiren koylii degisik bir iktidara sa-
hip olur boylece. Yasar Kemal'de, insanin toplumsal konumu
degil de hayal diinyasiyla olan iligkisi 6nemlidir demek istiyorum.
Oysa Akgasazin Agalari’'nda Yasar Kemal, zaman zaman yerel
bir western anlatimi kullanarak iki biiyiik aile arasindaki kan
davasini betimlerken, aslinda torelerin g¢agdisiligini vurguluyor.
Romanin bas kigileri, tiim ogeleriyle yok olmaya mahkim bir
diinyanin ¢oziiliigiinii yasiyorlar. Bir gecis doneminde eski ile ye-
ninin ¢atiymasi romanin ana temasini olusturuyor .

Yasar Kemal’e gore teknik ilerleme mutlaka insana mutlu-
luk getirmez. Cukurova ozelinde bu ilerleme tam tersine, g¢ogu
zaman diiriistliigiin kaybolmasi, ailenin ¢6ziilmesi ve doganin yok
olmas1 anlamina geliyor. Coziilme, yazara gore, eski diinyanin
ahlak degerlerini saglamaktan ¢ok uzak olan yeni bir diinyanin
dogmasina neden oluyor. Incelememde, bir déniisiim siirecinin
hem tanig1 hem de sozciisii olan Yasar Kemal’in s6z konusu sii-
recten nasil etkilendigini, bu siireci Akcasazin Agalar’'nda hangi
Olgiitlerle degerlendirdigini irdelemek istiyorum.

GECiS DONEMININ MADDI KOSULLARI
VE ROMANDA EYLEM

Fransizca gevirisi yaklagik 1200 sayfa kadar tutan Akg¢asazin
Agalar, iki ciltten olusan bir dizi - romandir. Birinci cilt Demir-
ciler Carsisi Cinayeti, ikinci cilt ise Yusufcuk Yusuf'tur.? Birinci
ciltte yazar, Sykiisiine gergeve olarak bir kez daha, dogum vyeri
olan engin Cukurova’y: segiyor. Burada toreleri «feodal»® kalmis
iki biiyiik ailenin (Sarioglular ile Akyollu’larin) yasadig: iki bii-
yik malikdne anlatiiyor. Malikdnelerden biri Dervis Bey, digeri
ise Mustafa Bey tarafindan yoénetilmekte... Yerlesik diizene geg-
mis gocebe Tiirkmenlerin soyundan gelen bu iki beyin tek sap-

(2) Gallimard Yay., 1981 ve 1982; ceviren: Miinevver Andag.

(3) Yerlesik diizene gegmis bu ailelerin tiim ozelliklerini tiim yon-
leriyle «feodal» terimi tam olarak kapsamadig) icin bu terimi tir-
nak iginde kullamyorum. Belki de bu aileleri agiret ailesi olarak ni-
telendirmek daha dogru olur.
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lantisi, aralarinda siiriip giden kan davasidir. Atalarinin da yap-
t1g1 gibi bu beyler, birbirlerini tuzaga diisiiriip oldiirmek isterken,
giderek gercegin yerini alan kanli ve umutsuz bir diis diinyasinin
psikozunda yasamaya basliyorlar. Cagdisi kalmis bu «soylu kah-
ramanlar», ¢ikar veya kendini savunma ugruna degil de yalniz-
ca belirli bir onur anlayisim1 korumak amaciyla birbirlerini 6l-
diirmek isterlerken, beylerin iktidarina goéz dikmis yeni zengin
bir sinifin, yani agalarin yiikselisine tanik oluyoruz. Sinif atlama
larin1 ahlaksizlikla, cinayetle veya eski azinliklarin mallarina el
koymakla saglayan bu agalar, memurlar1 satin alip onlar1 par-
maklar1 ucunda oynatirlarken, beylerin korudugu koyliileri daha
¢ok ezebilmek ve topraklari daha ¢ok isletebilmek igin de Dev-
let temsilcileriyle isbirligi yaparlar.

ikinci ciltte de kan davasi bir kez daha, degisik bir bigimde
sirer gider. Yusuf’un 6z babasi, Dervis Bey’in hizmetindeyken
jandarmalarin iskencesi altinda 6lmiistiir. Dervis Bey kendisine
herkesin iginde hakaret eden adami, evlathik edindigi Yusuf’a 6l-
diirtmek zorunda kalir.

Boylece, Cukurova’nin biiyiikk beylerinden biri kendini 6cal-
ma istegine kaptirmisken, diismani karsisinda aciz diigen Musta-
fa Bey de hayalinde Dervis Bey’e iskence etmekte, bu durum-
dan yararlanan yeni zenginler ise beylerin topraklarini ucuza ka-
patmaktadirlar. Bu durumun bilincindeki ve artik asiret degerle-
rinin gegerliligine inanmayan Bey ¢ocuklari, fabrikalar kurmak,
dolayisiyla da ¢ocukluk diislerini gergeklestirmek ig¢in Cukurova’-
nin yeni efendileriyle isbirligi yaparlar. Kapitalizmin ekilebilir ye-
ni topraklara gereksinim duymasiyla Akgasaz batakliginin kuru-
tulmas: sonucu, Yasar Kemal’in sagirtict bir lirizmle betimledigi
cicek, bocek ve kus evreni romanin sonunda tiimden yok olur.
Boylece Akgasaz batakligi yerini, yeni bir kusak tarafindan ku-
rulan verimli toprakli biiyiik kapitalist ¢iftliklere birakir, Roma-
nin baslica kisisi Dervis Bey’e gelince, adaletin elinden kurtula-
bilmek i¢in, ona ihanet etmemis tek yakini olan Yusuf’u kendi
elleriyle 6ldiirmek zorunda kalir. Bu hazin son ile yazar, eski sis-
temin kacinilmaz bir bicimde ¢tkmesine neden olan i¢ ¢eliskileri
vurgulamak istiyor. Fakat Yasar Kemal, ¢agdisi bir diinyanin
¢okiisiinii vurgulamak yerine, ¢ogu zaman ayrintilar i¢inde bogu-
luyor. Romanin konusuyla organik bagi olmayan birgok olay,
epik anlatimlardaki gibi ardarda dizilerek anlat1 zincirinin tu-
tarl) yapisini, dolayisiyla da romandaki eylem birligini bozusturu-
yor. Yani romanin konusu olan kan davasinin ve romanin bagki-
sisi Dervis Bey’in etrafinda bagka  baska olaylar gelisiyor ve ba-
zen roman i¢ tutarliigindan ¢ok sey kaybediyor. Ancak, Gykiiniin
ana eksenini, yazarin kendi i¢ dinamigi i¢inde yakalamaya galis-
t1g1 bir gegis doneminin betimlemesi olusturuyor. Simdi de bu
dinamigin maddi kosullarina g6z atalim.

Giineyde Akdeniz’le ¢evrili, kuzey, bat1 ve dogusunda To-
roslar’in yiikseldigi Cukurova, XIX. yiizyilda bile ulasiimas: zor
bir bolgeydi. Ulagim aginin yetersizligi ve bircok gogebe asireti-
nin varligt bu bélgeyi Osmanli Imparatorlugunun azgelismis bol-
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gelerinden biri haline getiriyordu. Vergi 6demeyen, kendi koru-
ma kuvvetlerine sahip, «derebey» denilen bu biiyiik ailelere kar-
s1, merkezi devletin hi¢ bir yaptinm giicii yoktu. Merkezi otori-
te karsisindaki bu 6zerklik, derebeylere, asiretlerini Horasan’dan
gelen Tiirkmenlerden miras kalan téreler uyarinca yénetme ola-
nagint saghyordu. Fakat XIX. yiizyilin ikinci yarisindan sonra
meydana gelen iki 6nemli olay bu durumu degistirdi. Bu olay-
lardan biri iskdn, yani topraga yerlesme; digeri de pamuk iireti-
mine bagll olarak kapitalizmin gelismesidir. Kapitalizmin gelis-
mesi bolgeye Ingiliz sermayesinin girisiyle hizlanmistir.

1865 yilinda Osmanl: hiikiimeti asayisi saglamak iizere Kilikya
bolgesine Dervis ve Cevdet Pasalarin komutanliginda firka-i Isld-
hiyye diye bilinen bir tiimen gonderdi. Ovanin ekonomik gelismesi-
ni gergeklestirmek i¢in yeniden bir giiven ortaminin yaratilmasi ve
oba halki iizerinde hayat hakkina sahip olan agiret beylerinin dene-
tim altina alinmasi gerekiyordu. Kozanogullar1 ve Avsarlar basta
olmak iizere birgok asiret, zorla topraga yerlestirilmeyi kabul etme-
yerek ayaklandi. Bu ayaklanmanin anisi halkin belleginde hala can-
lihgin1 korumaktadir. Bir¢ok ozan bugiin de Kozanogullar1 ve Av-
sar agiretlerinin savas kahramanliklarini dile getirmeye devam edi-
yor. Fakat ayaklanma Osmanli ordusu tarafindan bastirild1 ve bo-
yun egmeyen asiretler yaylalarini terkederek, dizanteri, sitma ve
baska hastaliklarin kasip kavurdugu ovaya temelli yerlesmek zo-
runda kaldilar, Yeni kosullara uyum saglamalar1 kolay olmadi.
Nitekim folklorlarindaki «kaybolan cennet» temas: ile gogebe-
lige duyulan 6zlem, yeni kosullara kolay alijmadiklarini gosteri-
yor. Bu konuyla ilgili olarak Paul Dumont, «1865’den sonra Ki-
likya’nin kolonizasyonu artik gergek bir tehlikeyle karsi karsiya
degildi» diye yaziyor., «Birgok asiret beyi kendilerini pamugun ce-
kiciligine kaptirip biiyiikk araziler elde ettiler, buralarda kendi
adamlarini ¢alistirip ¢ok biiyiikk servetler biriktirdiler. Eski ba-
takliklarin iistiinde tarim imparatorluklar: yiikseldi.»*

Pamuk ekimini tesvik etmek amaciyla alman ekonomik 6u-
lemler iskana eslik etti. Uzun siire pamuk Avrupa’nin tekstil sa-
nayiine yonelik baslica ihra¢ iiriiniinii olusturdu. 1883’de demir-
yolu aginin yapimi ve bigerdoverlerin satin alinarak tarimin ma-
kinalagmasiyla, tarimsal verim belirgin bir sekilde artti. Bu da
topraklarin, modern ¢iftlikler kuran birkag ailenin elinde toplan-
masima yolagti. Daha sonra, Cukurova’da kapitalizmin gelisme-
si, bilinglerde énemli bir degisiklik yaratmamakla birlikte, koy-
den gége ve sanayilesmeye neden oldu. Ama eski zihniyet uzun
siire yasamaya devam etti. Yakin bir zamana kadar biiyiik top-
rak sahiplerini, Mercedes’lerini garajda birakip ata binerken ve-
ya silahlariyla bakanlik odalarina girerken gérmek miimkiindi.
Avyrica, teknolojik degisime ragmen nasil araba atla, tren devey-
le yanyana varalduysalar, karasabanla traktér deb ir arada ya-
samay1 siirdiirdii.

Kisaca ozetlemek gerekirse iskdn olayi ile Ikinci Diinya Sa-
vasinin sonu arasinda gergeklesen kapitalizmin gelisimi, Yasar

(4) «La Pacification du sud - est anatolien en 1865» Turcia, V. s. 130,
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Kemal’in romaninda bir aile ¢atigmasi ortaminda anlatilir. Bu ¢a-
tisma i¢ ve dig olmak iizere iki boyutludur. I¢ ¢atisma her aile-
nin iginde gen¢ ve yash kusaklar1 karsi karsiya getirirken, dis ¢a-
tisma da kan davast giiden beyleri kars1 karsiya getirir. Gergek-
ten de Akcasazin Agalari, eski diinyanin ¢okiisiiyle yeni bir diin-
yanin ortaya ¢iktigi gegis donemini yasayan iki biiyiik aile ara-
sinda gecen kan davasmnin Oykiisiidiir. Yazar, romanina kahra-
man olarak Dervig Sarioglu ile onun kopyas: olan Mustafa Ak-
yollu’yu se¢mekle, yapitin1 bu diyalektik iizerine kurar.

DERVIS BEY: «PROBLEMATIK» BIiR KAHRAMAN

Romanin bi¢imini belirleyen temel diisiince, roman kahra-
manlari psikolojisi olarak dile getirilir. Roman Kurami’'nda Georg
Lukacs «Bu kahramanlar hep arayis igindedir» diye yaziyor.®> Ge-
org Lukacs’in Roman Kuram: ve Lucien Goldmann’in bu yapit-
tan yola gikarak gelistirdigi tezlere gore, roman tiiriiniin, algal-
mis bir diinyada sahih (authentique) deegrlerin aranmasi oldugu-
nu soyleyebiliriz. Lukacs’in «seytansi» (demoniaque) olarak nite-
lendirdigi arayis, roman yapisinin temelinin ta kendisidir. Eger
kahraman bir arayis igindeyse buna neden kendisiyle diinya ara-
sindaki biitlinliiglin kopmus olmasi1 ve kendi &ziinii bulmak igin
topluma karsi koymasidir. Boylece kahraman «problematik»
olur; baska bir deyisle, gelismekte olan burjuva toplumuna bir
kars! - koymay: temsil eder. Lukacs’a gore «problematik» kahra-
man, biitlinliyle yasayamadig1 mutlak degerler pesindedir. Bu ba-
kimdan kahraman bir «deli», toplumdis1 bir insandir. Arayis1 da
higbir zaman bir sonuca varmaz, ¢iinkii bir sonuca varsa, bu,
kahramanla diinya arasindaki karsitlifin asildign anlamina gelir
ki, boyle bir durum roman diinyasinin sonu demek olur.

Lukacs tarafindan gelistirilen «problematik kahraman» kav-
rami, Dervis Bey’i aydinlatan ve onun tuttugu yolu daha iyi an-
lamamiz1 kolaylastiran bir kavramdir. Dervis Bey yalnizca «prob-
lematik» degil, ayn1 zamanda «tipik» bir kahramandir. Ciinkii yi-
ne Lukacs’in tanimindan yola ¢ikarsak, «tarihsel bir dénemin in-
sani ve toplumsal agidan temel olan tiim belirleyici 6geleri onda
toplanir.»® Tipik kahraman, belirli kisisel 6zelliklere sahip oldugu
olgiide, icinde yasadig1 toplumsal grubun da aynasidir. Yasar Ke-
mal’in dedigi gibi «toprak ayaklarinin altindan kaymaktadir.» Ve
kahraman, tutunacak esasli ve gercek hi¢ bir sey bulamiyor; hala
biiyiik bir servete sahip olmasina ragmen kendini her seyden yok-
sun ve «bos» hissediyor. Lukacs’a gore herseyden 6nce «proble-
matik» olan roman kahramaninin «seytansi» niteligi, «bilinci diin-
yaya ayak uyduramadigi» oOl¢lide agik bir bicimde ortaya g¢ikar.
Onu ¢evreleyen diinyanin karmagikligina oranla bilinci ¢ok dar
olan, ¢aginin yadsidig1 degerler adina miicadele veren iilkiicii $6-
valye Don Kisot’'un durumu budur. Goriinmeyen bir diismana
(yenilesmeye) karsi koyan degirmensiz Don Kisot Dervis Bey’in

(5) La théorie du roman, Ed. Gonthier, s. 54.
(6) Balzac et le réalisme francais, Maspero, s. 2.
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durumu da aynidir. Akyollu Mustafa, Dervis Bey’i babasinin ka-
nin1 yerde birakmamak igin 6ldiirmek istemesine ragmen, Dervig
Bey’in asil diismani o degildir. Dervis Bey’in asil diismarlar ko-
nukseverlik anlayisini kaybetmis olanlarla artik ata binmeyenler-
dir. Her Tiirkmen beyi gibi Mustafa Akyollu Dervis Bey’e saygi
duyuyor, hattid onda kendini goriiyor. Bir anlamda, daha Gnce
de belirttigim gibi Mustafa Akyollu Dervis Bey’in bir kopyasi,
bir «heteronimyidir.

Bu beylerin tek varlik nedeni kan davasi degildir aslinda. On-
lar yazarin nezdinde geg¢mis bir zamanin «kahramanlik idealini»
canlandirirlar. Ama onur kavraminin derinden degistigi ve «tut-
kuyla sonuna kadar dost veya diisman olabilen insan soyununy»
yok oldugu bir diinyada bu iilkiiniin anlam: kalmamistir. Ne var
ki Dervis ve Mustafa «ot gibi yasayan» ve «bese alip ona satan»
insanlara ragmen, bu iilkiiyii savunurlar. Bunu, kaybolmaya mah-
kiim oldugunu bildikleri agiret toreleri adina yaparlar. Kanl bir
oyun olan kan davasi, onlarin goziinde hem asiretlerinin tarihi,
hem de kaginilmaz bir kaderdir. Kan davasi onlari bagkalarindan
farkli kilar, «6zgiil bir varlik» olarak belirler. Ozetle, kan dava-
s1 gocuklar igin oldugu gibi bir vicdan azab: degil, gergek bir kim-
liktir. Onlar kan davasi ile, kan davasi igin yasarlar. Oysa gocuk-
lar1 bir fabrika kurmak igin ortaklik olustururlar. Bu iki aile i¢in-
de kusaklarin g¢atigmasi, Cukurova’nin yeni efendilerinin eski
beylere gore daha aggézlii ve daha insafsiz olarak ortaya ¢ikma-
lar;, romanin ana eksenlerinden birini olusturuyor. Eskiden ol-
dugu gibi ortakgilarini koruyacak yerde, yeni efendiler onlar1 da-
ha iyi somiirebilmek igin giinlik iicretle ¢aligtirirlar. Kazanma
hirst ve babalarinin bilincine varamadigi yeni ekonomik kosullar,
onlar1 agiret halkinin gelecegine karsi daha acimasiz, daha kayit-
siz olmaya zorlar.

Mustafa bey ogluna sorar: «Nedir bu ettigin, ne istiyorsun
benim ilimden obamdan, adamlarimdan Mehmet Ali?» Mehmet
Ali’'nin yanmit1 kesindir: «Hi¢ bir sey istemiyorum senin ilinden
obandan, hem de adamlarindan (...) Bak baba... Bundan béyle
karasabanla, atla okiizle giftgilik olmaz. Bundan sonra -yarici ol-
maz. Bundan sonra... Bir traktér bin insandir. Bir bigerdéver on
bin...» (c. I, s. 297 -298)

Ancak bu mantikli diisiiniis bi¢imi, asiret yasalarim ¢igne-
yemeyen Mustafa Bey’i ikna etmeye yetmeyecektir: «Ama og-
lum bunlar bizim adamlarimiz, ilimiz obamiz. Adi san1 kalmamig
yillardan bu yana Akyollular1 etle kemik gibi bunlarla birligiz.
Nereye giderler, ne yaparlar bunlar? Sonra oglum, bu topraklar
bizim oldugu kadar onlarin da... Sonra oglum buras; onlarin k-
laklariydi.» (Aym eser, s. 298)

¥ X

Akgasazin Agaiar’nin birinci cildi olan Demirciler Garsist
Cinayeti, bir agitla baslar: «O iyi insanlar, o giizel atlara blndl!e{
gittiler.» Binlerce yillik bu agit roman boyunca bir nakarat gibi
tekrarlanacaktir. Yusufcuk Yusuf'un son boliimii de, 1200 sayfa
boyunca can gekisen, ¢okiis halindeki bir diinyanin bitisini haber
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verir. Dervis Bey bir yamacin tepesinden, at iistiinde, buldozer
ve ekskavatorler tarafindan harap edilen Cukurova’yr iiziintiiyle
seyrederken, bir yandan da ayni agidi mirildanir. Bu agit Dervis
Bey’e, bir daha diismanlarina teslim etmemek iizere konaginda
saklamay1 hayal ettigi, bir efsane kahramani olau Sultan Aga’y
animsatir, Sultan Aga, Dervis Bey’in hayalinde, artik g¢evresinde
hi¢ kimsenin dert edinmedigi diiriistlik ve konukseverligin orne-
gidir, Dervis Bey atalarimin ¢ok bagli oldugu bazi degerlere ¢o-
cuklarinin sayg1 gostermedigini aciyla fark eder. Mustafa Bey
de oyle.

Birbirlerinden nefret eden, ayni1 zamanda da birbirlerine say-
g1 duyan, hatta hayran olan Mustafa ve Dervis Beyler, aslinda bir
zamanlar uyum i¢inde yasanmis bir donemin son temsilcileridir-
ler. Dervig Bey’in en hosuna giden sey Tiirkmenin eski giinlerini,
«ceren siiriilerinden daha hizli kosan arap atlarini» diigiinmek-
tir. Tiimiiyle «kaybolmus bu cennet» onun goziinde saf, vahsi bir
diinya, «el degmemis bir bahgedir». Mustafa Bey icin de diinya
degismistir, insanlar eski insanlar degildir artik. «Osmanli giim-
biir giimbiir yikildi, gitti. Koca Tiirkmen de yasamiyla téresi, in-
sanltyla can gekisiyor. Bu son.» (Aym eser, s. 202)

Yasar Kemal aslmda tek bir gergegi dile getiren bu iki kah-
ramani yerli yerine oturtur. Ama sonugta kendinde tikeli ve ge-
neli birlestiren, «bey» kisiliginin ozelliklerini canlandiran, Der-
vis Bey olur. ilk olarak tikel boyutu ele alacak olursak, romanin
basinda Yasar Kemal onun- portresini soyle gizer: «Dervis Beyin
kalin kara kaslarinin altindaki gozleri bir yangin gibiydi. Elmacik
kemikleri glklk gozleri biraz cekikti. Cenesinin ¢ukuru derin,
golgeh ve genesx giigliiydii. Gunes yanigindan da daha koyu yanik
yiizii, derin yliz ¢izgileri, genis alni1 kendine ¢ok giivenmis bir
adamin benligini ortaya koyuyor, konustugu, giildiigii zamanlar
inanilmaz bir isltiyla parlayan harikulade giizel ak disleri ortaya
cikiyordu. Ince, seyrek biyiklari azicik sarkikti. Sarkik, seyrek
biyiklari, kalin kara kaslari, gii¢lii ¢enesiyle bagdagsmiyor, yiizii-
ne dengesiz, bir hos bir yabansilik veriyordu.» (c. I, s. 14 -

Romanda Mustafa Akyollu’nun 6nemli bir yeri olmasina
ragmen yazar, hi¢ bir bigimde onun bireyselligiyle ilgilenmez, hig
bir zaman da portresini ¢izmez. Onu, cesareti ve zekas1 sayesinde
catigmadan galip ¢ikacak olan Dervis Bey’in bir kopyas: olarak
kabul eder. Esi ve oglu tarafindan terk edilen Mustafa Akyollu,
Dervis Bey’in adamlar: tarafindan &ldiirillen kardesi Murtaza’nin
ociinii alamadan son giinlerini konaginda yalniz gegirecektir., Yu-
sufcuk Yusuf’da Dervis Bey «sapsarn yiiziiyle yatagina ¢akilip kal-
mig» Mustafa Akyollu’nun ziyaretine gider. Onu oldiirmeye cesa-
ret edemez, ¢iinkii Akyollu'nun ¢okiisiinde kendi oliimiini, di-
riist ve comert insan soyunun tiikenisini goriir. Oysa ikinci cilt
boyunca sahnede bas rol, yine Dervis Bey’dedir. Bir yandan giig-
lenen apalara, 6te yandan da Devletin temsilcilerine kars: koya-
cak olan, yine O’dur. Sonunda da, kendi degerlerini inkar ede-
cek; evlathigr ve sadik hizmetkar1 Yusuf’u kendi elleriyle oldiire-
rek hayati boyunca uydugu asiret yasalarini1 ¢igneyecektir.
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Demek ki hersey Dervis Bey'in kisiligi etrafinda dénmekte,
«tipik kahraman» kavrami bu kisiyle islerlik kazanmaktadir. Ciin-
kii Lukacs’in dedigi gibi Dervig Bey «tikel ile evrenseli organik
olarak biitiinlestiren 6zgiin bir bilesimdir.»” Dervis Bey’in hem
kendi Gykiisii vardir, hem de toplumsal bir gurubun temsilcisi-
dir. Kendi Oykiisiinii §0yle 6zetleyebiliriz: dedeleri tarafindan yap-
tinlmig konakta gegirilen mutlu bir ¢ocukluk, Akyollular tara-
findan babasinin oldiiriilmesi, Istanbul’da hukuk egitimi, kadin-
larla goniil maceralari, Canakkale, sonra da Kurtulus Savasina
katili, memlekete doniis, bir Tiirkmen asireti beyinin kiziyla
evlenme, ve bir varolug bigimi haline gelen acimasiz kan davasi
Dervis Bey ayn1 zamanda da, kapitalizmin gelismesinin gerektir-
digi yeni ahlak degerlerine ve yeni yasam kosullarina ayak uydura-
mayan bir toplumsal grubu temsil eder.

YERLESIK DUZENE GECISTEN SANAYILESMEYE :
SARIOGLULARI VE AKYOLLULARIN OYKUSU

Akgasazin Agalar: iki savag arasinda geger. Ancak yazar ge-
riye doniisler yaparak, yerlesik diizene gecisten Marshall Plani’na
kadarki Cukurova tarihini yasatir bize. Akyollu ve Sarioglu aile-
lerinin Oykiisii aracilifiyla 1865 - 1950 dénemini anlatir. Béylece
iki bilyiik Tirkmen ailesinin yasadig1 gegis doneminin tarihsel
kosullarin1 daha yakindan kusatmak ister. Yazarm bu yaklasimi
az ¢ok Thomas Mann’in Buddenbrooklar’daki veya Roger Martin
du Gardin Thibaultlar’daki yaklasimini andirmaktadir. Ama Ya-
sar Kemal’in ne toplumsal bir roman, ne de bir tarih yazmaya ni-
yeti vardir. Kahramanlarini bir aile gergevesi iginde ele almakla
birlikte, romanin eylemi bu ¢ergevenin diginda gelisir. Kusaklar
arasindaki gatiyma gegis doneminin diyalektigini miikemmel bir
bicimde verir ama, anlatinin ¢evresinde diizenlenebilecegi bir ku-
tup olusturmaz. Olayin diigimiiniin, daha dogrusu diigiimlerinin
birlestirici herhangi bir temele oturdugu séylenemez. Bunlar ¢o-
Bu zaman aralarinda hi¢ bir organik bag bulunmayan ikincil 6y-
kiiler biciminde karsimiza gikar. Epik nitelikte ve kendini tekrar-
layan soylem, romanda eylemin gelisimini engeller ve anlatimi
olusturan ogelerin yapisini bozar. Basta oldukga iyi segilmis olan
bu ogeler, ana eksen gevresinde gelisecek yerde dagilirlar. Sario-
gullar1 ve Akyollular’dan daha 6nemsiz ailelerin Sykiileri de ara-
ya girer ve boylece anlatimin biitiinliigii bozulur. Kuskusuz yazar
daha kiigiik ailelerin &ykiileriyle ana gekirdegi olusturan iki bii-
yiik ailenin varhigi arasinda bir baglant: kurar. Ama koylii aile-
lerinin gelisimi ile aga ailelerinin yiikseligini anlatirken, bu aile-
lerle beyler arasinda inandirici olmayacak miikemmellikte iligki-
ler kurmaktan kendini alamaz. Burada Yasar Kemal’in, ekono-
mik bakimdan daha gelismis ve yerlesik diizene ge¢mis bir toplu-
mun igine bir asiret orgiitlenisi yerlestirdigini belirtmek istiyo-
rum. Yazar bu tarz bir orgiitlenmenin beraberinde getirdigi ba-
gimlibk ligkilerini koéyli toplumunun biitiiniine malediyor. Bey

() Aymn eser,s. 9.
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bir agiret reisi gibi davraniyor, ortak¢ilar da konagin gevresine
yerlesiyorlar. Kasabada zanaatkarlar eskisi gibi orgiitlenmigler-
dir. Beylik ailelerinin otoritesi Demirciler Carsisina kadar uza-
niyor. Ciinkii ¢arsinin ekonomik ¢ikarlari beylerinkiyle aynidir.
insanlarin arabayla yolculuk etmek yerine ata binmelerini 6zle-
yen sarag, «Beylerimiz gidince bu kasaba batar. Bu kasaba Oliir»
diye yakinir ve sdyle devam eder: «liste gidiyorlar. Son kalan iki
soy kisi de gidiyor. Kina yaksin para gozler. Eyer kiymeti, at kiy-
meti, nakigh klaptan isleme at takim: kiymeti bilen, yavuz atlara
soylu atlara binen, nasilsa bunlarin, bu siiriingen yalancilarin ara-
sinda kalmig son iki kisi de gidiyor. Bir onlar, bir onlar kalmist
attan, eyerden anliyan...» (c. I, s. 380-381)

Piramidin tepesinde beyler, altinda zanaatkarlarla koyliiler ol-
mak lizere bu dikey orgiitlenme bana pek ikna edici gelmiyor. Ay-
n seyi, yiikselen bir toplumsal tabaka olusturan agalar i¢in de séy-
leyebilirim. Gergekte, asiretlerinin insanlarin1 savunmak veya yok
olmaya mahkim zanaatkarlar1 korumak yerine agalarla isbirligi
yapmak, beylerin ¢ikarlar1 geregidir. Zaten ellisini gegmis baba-
lar1 eski onur anlayislarindan hi¢ bir zaman vaz gegemezlerken,
geng kusak bu isbirligine gidecektir. Demirciler Carsisi zanaat-
karlarinin géziinde Akyollularin ve Sarioglularin ¢ocuklar: «asi-
ret geleneklerine, insana ve arap atlarina diisman»dirlar.

Aslinda Akc¢asazin Agalari'nda gergek anlamda bir aile 6y-
kiisiinden ¢ok bir kag tarihsel isaret noktasi s6z konusudur. Sim-
di de bu isaret noktalarindan séz etmek istiyorum,

Yasar Kemal «Sarioglu asireti ¢ok biiyiik bir asiret degildi
ama, gozii pek, kolu giiglii, torelerine bagli zengin, bir asiretti.
Iskan olmus bitmis, diinya karmakarigik olmus, her sey degismis,
Sarilar asiretinde hi¢ bir degisiklik olmamisti» diye yaziyor (c. I,
s. 109). Agsiretin degismeye bunca direng gdéstermesini yenilgiyle
aciklayabiliriz. Ciinkii Kozanoglu ayaklanmasina katilmis olan
Dervis Bey’in bilyiik babasi, hi¢ bir zaman Osmanli egemenligini
kabul etmemistir. Ama bu Tiirkmen beyinin topraga duydugu il-
gisizlik, yalnizca gogebelik 6zleminin ya da yenilginin bir sonucu
degildir. Cukurova yazin yasanacak yer degildir. Yazin cehen-
nem sicag1 olur, sitma insanlar1 kirar gegirir. Buna ragmen Der-
vis Bey’in biiyiikbabasi ve asireti sonunda yeni yasam koyullarina
alisirlar. Toprag: isleyip, hastaliklarla miicadele etmeye baglar-
lar. Bagka bir Tiirkmen beyi olan Beyazitoglu’nun tavsiyesi iize-
rine, Dervis Bey’in biiyiikbabasi Siileyman Bey bir konak yaptir-
maya karar verir. Konagi, oturmak amaciyla degil, Osmanliya
«uygar» goziikmek, diger beylerle Babidli'nin memurlarin1 agir-
lamak amaciyla yaptirir. Yazar bir halk ozam gibi, «biiyiilii bir
saraya» benzeyen bu konagin yapulsini uzun anlatir.

Tabii ki Siileyman Bey hi¢ bir zaman bu konakta oturma-
‘yacak, eskiden oldugu gibi gorkemli bey ¢adirinda yasamaya de-
vam edecektir: «Bu ¢adir da konak kadar, konaktan daha da
iinlilydii. Her bir diregi bir tiirlii islenmisti. Her bir diregine bir
bagka tiirlii degerli taslar ¢akilmisti. I¢i kaplan postlariyla doge-
liydi. Cadirin igini oyle giizel kilimler siisliiyordu ki, bu kilimleri
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asiret Horasan’dan gelirken birlikte getirmis diyorlardi. Oylesine
eski ve giizel. Horasanli kilim ustalari Sylesine renk, nakis vur-
mugslard: ki bu kilimlere Horasan topraginin tekmil renkleri, kok-
leri, yapraklari, ¢igekleri, kokulan biitiin igiltilariyla birlikte gel-
misti.» (c. 1, s. 116)

Kilimlerin renginde «diinyanin biitiin igiklarini» bulan Sii-
leyman Bey’in asina oldugu bu dekora, torunu Dervis de aginadir.
Boyle olmakla birlikte Dervis konakta oturur. Siileyman Bey’e
atalarini, yurdunun, Horasan’in «kutsal topragini» animsatan bu
Tiirkmen kilimleri, Dervis Bey’in konuklar1 agirlamaktan hos-
landig1 konagin biiyiik sofasini da siislerler. Sanki ge¢miste kalan
bir zamanin isaretleri olan kilimler zaman iginde siireklilik kazan-
mis gibidirler. Disaridan zorla kabul ettirilen degisime ragmen ai-
le, ustyapilar diizleminde siirekliligini korumaktadir. Ciinkii, bey
cadirindan biiyiik konaga gegis asiret sistemine ozgii bir i¢ dina-
migin, yavas bir evrimin iiriinii degildir. Cadirdan konaga gegis,
merkezi hiikiimetin miidahalesi sonucu, ani bir degisim ile ger-
¢eklesmistir, Bu olgunun bilincinde olan Yasar Kemal, s6z konu-
su gecisin kosullari iizerinde ayrintiyla durur. Ornegin ailenin
ekonomik ve toplumsal durumuna denk diisecek gergek bir dekor
degisiminin olmas! igin, gen¢ kusagin ortaya ¢ikmasinin gerekti-
gini ‘vurgular. Gergekten de romanin ikinci cildinde Dervis Bey’in
ogullar1 bu kilimlerin yerine Istanbul galerilerinden aldiklar tab-
lolar1 koymak isteyecekler; ayrica, babalarinin ekmek pisirilirken
seyretmege doaymadigi konagin biiyiikk avlusuna bir yiizme havu-
zu yaptirmanin diisiinii kuracaklardir. Mustafa Bey’in ogullarina
gelince, fabrikayr daha yakindan denetleyebilmek igin temelli
kente yerlesmek iizere, babalarinin konagini terkedeceklerdir.

Yerlesik diizene gegilmis olmasina ragmen Siileyman Bey,
doksan yasinda bile ata binebilen bir asiret reisi olmaya devam
eder ve bir efsane kahramani gibi oliir. Bir gocebe savasgiya ya-
rasir bu 6liim ornegiyle Yasar Kemal, destan gelenegiyle bag ku-
rar.

Gogebelik devrine duyulan 6zlem ve asiret torelerine bag-
lilk, en 6nemlisi at olmak lizere romanda birgok motifle kendi-
ni duyurur. Orta Asya Tiirklerinde oldugu gibi, at ger¢ek bir kiilt
konusudur. Yasar Kemal’de at, Anadolu’da en yaygin efsane di-
zisinin kahramani olan Kéroglu’nun inlii Kirat’i gibi kanatli de-
gildir. Sibirya’nin Tiirk¢e konusan halklarinin efsanelerinde ol-
dugu gibi, goriinmeyen bir diinyayla gokyiizii arasinda bag kur-
mak i¢in gokyiiziinden de inmez. Ama her zaman kahramanin
«sadik arkadasindir. Kahramanin kargilastigi zorluklarin listesin-
den gelmesine yardimci olur. At tam anlamiyla agiret degerle-
rinin cisimlesmesidir ve Yasar Kemal’in yazisinin kok saldig: epik
edebiyat: diigiindiiriir. Bu yaz: ciimlenin hizli devinimine miikem-
mel bicimde uyan bir ritm 6zelligi tasir. Yagar Kemal Cukurova’-
‘daki athilari uzun uzun anlatir. Tipki Kéroglu’nun maceralarini
anlatan bir halk ozani gibi, ciimlelerinin ritmini, Cukurova’yi
boydan boya bir ¢irpida ge¢en «agiz1 kopiik iginde, gozleri !can ca-
nagina dénmiig» atlarin dortnala gidisine gore ayarlar. Yine tip-
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ki1 bir halk ozan: gibi, Yasar Kemal’in kendini tekrarladig: olur.
Romana bir girig ve sons6z olan iinli «sar1 yagmur» bdliimiinde,
sicrayip hizlanan ciimleler hep kendi iizerlerine donerler. Yaz
cizgisel olarak degil bir sarmal bigiminde ilerler. Yasar Kemal’in
dértnala kosturan ciimleleri gibi, Dervig Bey de aile geleneklerini
basariyla devam ettirir. «Sol elinde kirbag, sag eli tabancasinin
lizerinde, ayaginda piril piril gizmeler», yirmi yasinda bir delikan-
1 gevikligiyle at biner. O da dedesi gibi arap atin1 doértnala kos-
turup hi¢ hizim1 kesmeden attan atlamasini bilmektedir. Sik sik
gecmis giinlerde kalan iilkesi go6ziinin oOniine gelir: «Athlarin
Otesinde, Anavarza ovasinda, diizliigiinde gozlerinin oniine yiiz-
lerce eli sahinli Tiirkmen aths: geldi. Yiizlerce atl yiizlerce sa-
hini havaya saliveriyor, sahinler kursun sesi gibi bir higiltiyla, go-
rinmemesine gokyiiziine dogru agiyorlar (...). Ve atlilar Cukur-
ova diiziinde, Anavarza Onlerinden ceren kovuyorlar. Binlerce
kosusan, atlayan, havada siizillen ceren... Arkalarinda kir, doru,
yagiz, giines ig¢inde atlara binmis eski Tiirkmen atlilari... Uzen-
gileri som giimiig, eyerleri kantarmalan savatli, bellemeleri klap-
tan isleme... Onde yalim gibi, diizliigii dalga dalga yalayan ceren-
ler, arkada yel gibi esen, siinen atlar. Eski Tiirkmen atlari, td Ho-
rasandan Cukurovaya kadar.» (c. I, s. 3D

Dervis Bey igin at, insan gibi soylu bir yaratiktir. Ama her-
hangi bir insan gibi degil. Saf kan atlar1 ne kadar severse, yeni
zengin agalar1 da o kadar kiigiimser. D=rvis Bey oguluna: «[On-
larla] bir yerde, onlarla bir toprak iistiinde durdugumu, bir diin-
yada yasadigimi diisiinmek bile beni algaltiyor» der. (c. II, s. 74)

Koyliilere gelince, Dervis Bey onlar1 bir yandan savunur, bir
yandan da s6miiriir. Onlara gésterdigi comertlik, acimasizlig1 gi-
bi sinirsizdir. Ama Dervis Bey agalardan tam anlamiyla tiksinir.

- Agalar Dervis Bey’in aklinin almadig: bir diinyaya aittirler. Ne
var ki, sonunda istiin gelecek olan diinya, Dervis Bey’in igten-
likle bagli oldugu diinya degil, agalarin «igren¢» diinyas: olacak-
tir. Dervis Bey «Bir seylerin ciiriidiigiiniin, koktugunun, bittigi-
nin, eksildiginin» farkindadir. Igindeki «bosluk» gittik¢e ¢ogal-
maktadir. (c. II, s. 16) Bu sikint1 ve kaygi onu Mustafa Akyollu’ya
yaklastiracaktir, Oysa soyuna sadik kalmak igin Dervis Bey, Mus-
tafa Akyollu’ya iskence etmekten ve Akyollularin akittigt kanin
ociinii almaktan ¢ekinmeyecektir. Romanin sonunda Dervis Bey,
herkes tarafindan terk edilmis halde konaginda ecelini bekleyen
Mustafa Bey’in ziyaretine gidecektir. Dervis Bey kendi kendine
«Olmiigse eger, kurtlanmig sismisse, onun cenazesini ben kaldi-

ririm, en giizel torenlerle, yigit, onurlu diismanimin...» diye sdy-
lenir. (c. II, s. 645)

Akyollular Sariogullar: ile ayn1 yolu izlerler. Yerlesik diizene
gecildigi ¢onemde Mustafa Bey’in dedesi, Savrun ¢aymnin &biir ya-
kasindaki Kiip Tepe'ye bir saray yaptirir. Kozanoglu ayaklanma-
s1 sirasinda Osmanlilara kars1 yanyana doviismiis olmalarina rag-
men, yenilgiden sonra iki aile barismaz. Yerlesik diizene geger

gesmez de, gogebelik zamanindaki gibi kan davasmm siirdiiriir-
ler.
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Akyollularda, Kara Kiz Hatun, eski degerlere oglu Musta-
fa Bey’den daha ¢ok baglidir. Sarioglularina duydugu kin, aileye
sadakati simgeler. Atalarinin ahlak anlayigina tiimiiyle uygun dav-
ranan, bir o kalmistir. Ortakgilar1 kovmak isteyen torununa, asi-
ret yasalari adina karg1 koyar. «Badem gozleri, uzun boyu, kiigiik
sivri genesi, ¢ikik elmacik kemikleriyle» Kara Kiz Hatun, tam an-
lamiyla bir Tiirkmen kadinidir. Dervis Bey’i bir yana birakirsak,
yazarin romanda portresini 6zenle ¢izdigi tek kahramandir. Ya-
sar Kemal oObiir kahramanlarinin, hattd Mustafa Bey gibi en
onemlilerinin bile yiiz ¢izgileri lizerinde bu kadar durmaz.

Yazar Kara Kiz Hatunun gengliginde yasadigi goniil ma-
cerasini, XVII. yiizyilin taninmig Tiirkmen ozani Karacaoglan’in
iislubuyla anlatir. Kini de agki1 gibi sonuna kadar yasayan bu tut-
kulu kadin, Dervis Bey’in ogullarindan birini kendi elleriyle 6l-
diirerek oglu Mustafa Akyollu’nun ociinii alacaktir. Kara Kiz
Hatun biitiin Tiirkmen kadinlar1 gibi agit yakmasim da bilir. Bu
agitlarla yazar bir kez daha sozlii gelenege doner. Kara Kiz Ha-
tun, kusaktan kusaga sozlii olarak aktarilan Tiirkmenlerin tari-
hini dile getirir. Agitinda hem yakin hem de uzak bir diinya ye-
niden ortaya g¢ikar. Elbette zaman degismis, arap atlarin soyu tii-
kenmistir; «Binboganin mor siimbiillii pinarlari» ¢ok uzakta kal-
mistir. «Oklar, yaylar, uzun ak sancaklar, tuglar» yoktur artik.
Ama oliim hep vardir. Kan davas: gibi yasanan bir gergektir. Sid-
dete dayali bir oliim, asiret torelerine bagli Tiirkmen aileleri ara-
sinda siirekli kol gezer. Kara Kiz Hatun yalnizca dedelerine ya-
kinlarina agit yakmaz. Aciyla dile getirdigi, Tiirkmenlerin tari-
hidir.

Nasil, oglu Mustafa ile onun diismani Dervis Bey kan dava-
sina sarihiyorlarsa, Kara Kiz Hatun da biitiin giiciiyle Tiirkmen
agitlarina sarilir. Aslinda Kara Kiz Hatun’un agitlari, kan dava-
s1 ve safkan atlar, ayni evrenin, yok olmaya mahkim bir sistemin
pargasidirlar. Koskoca Cukurova’da, koklerini bulmak icin geg-
mise sarilan bir avug¢ insan kalmistir. Kara Kiz Hatun gergekte
Oliilerine degil geleneksel toplumun ¢okiisiine aglamaktadir. Ya-
sar Kemal de, nesnel olmak istemekle birlikte, koklerinden ko-
parilmis insanlara yakin duyar kendini.

Efsanelesmis Siileyman Bey’in torunu Dervis Bey ile Kara
Kiz Hatun’un bahtsiz oglu Mustafa Bey, Sarioglulan ile Akyollu-
larinin gegmislcrini; onlarin ogullari Mehmet Ali, Muzaffer ve
Ceyhun da geleceklerini temsil ederler. Babalarinin konaklarini
birakip fabrika kurmak i¢in kente yerlesirler. Boylelikle Ak¢a-
sazin Agalarr’nin ikinci cildinin basinda yeni bir donem, sanayi-
lesme donemi baslar. Ancak Yasar Kemal sanayilesmeden hig
sozetmez, ¢iinkii kentte olup bitenler onu ilgilendirmez pek. Mus-
tafa Bey’in ve Dervis Bey’in ¢ocuklarin1 kentte brrakarak, yine
kirsal kesimi anlatmaya devam eder, Yazar ikinci ciltte gegis do-
neminin dogurdugu iki olay iizerinde durur. Birinci olay ¢evre
kogullariyla, ikincisi teknolojiyle ilgilidir. S6z konusu olaylar Ak-
casaz batakliginin kurutulmas: ve tarimda makinalagsmadir. Bir-
birine bagh olan bu iki olay, Cukurova’nin dogal gevresiyle in-
san iliskilerini kokli bir bigimde degistirecektir.
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DOGANIN YOK EDILMESI VE MAKINALASMA

Insan ve doga birlikteligi Yasar Kemal romaninin temellerin-
den birini olusturur. Insan, doganin tamamlayict bir pargas: ola-
rak tasarlanmistir. Yasar Kemal’in yapitinda «toplumsal» ile «do-
gal» olan arasinda bir karsithk yoktur. Oysa bu birligin 6tesinde,
insan - doga iliskisi basit degildir, ¢iinkii ¢ogu kez insan doganin
kotiiliikklerine maruz kaldig1 gibi, doga da insanin kdtiiliiklerine
maruz kalir. insan dogay1 aygitlariyla degistirirken kendisini de
degistirir. Bu degisim bazen sanayi toplumlarindan kaynaklanan
yikimlara neden olmaktadir. Varolan siyasal sistemlerden bagim-
siz olarak, Dogu’da da Bati’da da denizlerimiz ve kentlerimiz her
giin daha ¢ok kirleniyor. Hiikiimetlerce alinan onlemlerin etki-
siz kalmasinin nedeni, hiikiimetlerin verim ve iiretim gerekleri-
ne karst koyamamasidir. Le Monde gazetesinde yayinlanan bir
soyleside Yasar Kemal bu goriisii paylasir goziikmekte ve: «Do-
gay! diismanimiz gibi gormege basliyoruz ve nasil ki doganin ya-

»

i
N

rattig tiim degerleri yikarak insani sakathyorsak; dogaya da ken-

di geligkilerimizi ve simif somiiriisiinii atfediyoruz» demektedir.®

Akgasazin Agalari’'nda doga bir dekor olmaktan ¢ok uzak-
tir. Doga, Yasar Kemal’in destansi sOyleminin tamamlayici bir
pargasi olarak var. Doga, romanda ger¢ek bir kahraman ko-
numuna sahip; bir manzara veya betimleme Ogesi degil. Yasar
Kemal Cukurova’yr bir peyzaj ressami iislibuyla betimlemez.
Her boliimde Cukurova’y:r yeniden yaratir, her ciimle kurulu-
sunda ona yeni bir gergeklik kazandirir. Bdylelikle yazarin ha-
yal giiciiniin bir iiriinii olarak ortaya ¢ikan doga, bir roman
kahramani kimligini, kendi 6zerkligini kazanir. Oykiiyle birlik-
te gelisir ve her kahraman gibi o da belli bir yol izler. Bu ko-
nuda Altan Gokalp «Yasar Kemal’in biitiin romanlarinda do-
ga bas kahraman ve yapitin degismez temeltasidir. Bu kahra-
man da kendini, destamin ¢emberini kapatip noktalayan epik
soylem aracilifiyla ifade eder» diyor.®

Yasar Kemal’in romanlar1 Cukurova’da, yani hem gergek-
ligi hem de duygusal yiiklemi olan bir cografi konumda geger.
Romanlarin gegtigi yer Tiirkiye’nin giiney - dogusunda, harita-
nin belirli bir noktasinda bulunmasi bakimindan gergektir. Fa-
kat bu yer yazarin ¢ocuklugunun gegtigi bir bolge oldugundan,
aym zamanda yazarin duygusalligimin kok saldigi bir yerdir.
istanbul’a yerlesmeden oOnce yazar burada yasamistir; diinyay:
ve dili yine burada kesfetmistir.

Akcasazin Agalar’nin baginda ¢okiisii haber veren agit,

aslinda yazar tarafindan asiret degerlerine gosterilen bir saygi
ifadesidir. Ticari degerler iistiine temellendirilen bir toplumun

(8) «Yachar Kemal et 1'épopée du peuple turc», Le Monde, 4 Ekim
1981.

(9) «Yasar Kemal : From the Imaginary World of a People to an
Epic Reality»; Edebiyat (Middle East Center, University of Pennsyl-
vania), Yasar Kemal ozel sayisi, Vol. V, Nos: 1-2, 1980.
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ortaya ¢ikmasi, yazari endigelendiriyor. Zamane insanlar1 yal-
nizca paraya deger verirler. Beyleri ve saf kan atlan kiigiim-
seyen ve yiikselmekte olan yeni zengin sinifin tek varlik ne-
deni, kar hirsi olmustur. Okur, eski diinyaya 6zlem duyan Der-
vis Bey ve Mustafa Bey’le birlikte Yasar Kemal’'in de bu 6z-
lemi paylastigini, onlar gibi eski degerlerin kaybolmasina ha-
yiflandigini hissediyor. Bu «gerici» bir tavirdan kaynaklanmi-
yor; tam tersine, Marx’in su goriisii ile birlesiyor: «Feodal in-
san1 dogal iistlerine baglayan tiim karmasik ve gesitli baglar:
burjuvazi amansizca kopardi. Insanla insan arasinda yalnizca
‘pesin 6deme’nin sert gereklerini ve soguk ¢ikar iligkilerini bi-
raktl. Dinsel coskunun kutsal iirpermelerini, govalye taskinli-
gin1 ve her an coymaya hazir duyarligi bencil hesabin buzlu
sularinda bogdu. Insanin kisisel sayginligini basit bir degisim
degerine doniistiirdii.»!°

Yasar Kemal'in bagarisi, agalara kargt insanlik onurlarini
korumak i¢in miicadele veren Dervis Bey ve Mustafa Bey gibi
«problematik» kahramanlar yaratmis olmasindan ileri gelmi-
yor. Elbette Yasar Kemal portre sanatinda biiyiik hiiner gos-
teriyor, okuyucularin1 ¢izdigi kahramanlarin psikolojisine or-
tak etmesini biliyor. Ama yazarin asil basarisi, kanimca, yeni
yerlesik diizene ge¢mis bir toplumun dogmakta olan burjuvazi-
sinin agiret degerlerini nasil yiktigin1 gostermekle kalmayip,
dogal ¢evreyi de nasil altiist ettigini vurgulamasidir. Yasar Ke-
mal gesitli yabani hayvanlarin ve bitkilerin Gliimii kargisinda
duydugu isyani bizlere de yasatiyor. Sarioglular ile Akyollula-
rin konaklarini ¢evreleyen doga, beyler gibi yok olmaya mah-
kimdur. Ciinkii s6z konusu doga bu beylerin yasaminin bir
pargasidir. Biiyiikk bey aileleri gibi doga da ekonomik ve top-
lumsal doniigiimiin sonuglarindan etkileniyor. Dervis Bey, de-
deleri gibi kendinin de asina oldugu bazi tiirlerin yok olusunu
aciyla gozlemler :

«Kartal oliileri tarlalarca serildi, at 6liilerinin yanina. Son-
ra kurt, ¢akal, tilki Oliileri goriildi onlarin yanlarinda. Ve Cu-
kurova gogiinde bir tek kartal gozilkmez oldu, bir tek karakus,
bir tek dogan... Bir kurt, bir tek tilki... Atlarla birlikte, kar-
tallar, caylaklar, karakuslar da gittiler. Kurtlar, tilkiler, sirt-
lanlar, cakallar da...

«‘Kartallar da’ dedi Dervis Bey. ‘O iyi insanlar, o giizel
atlara... Kartallar da, kartallar da... Bir ulu karanligin, bir yi-
kimin i¢indeyiz Mustafa’ dedi Dervis Bey. ‘Ne yapmali, ne yap-
mahi?’» (s. I[, s. 16)

Akgasazin Agalari’nda bataklik Onemli bir yer tutar. Sade-
ce cografi bir konum olarak degil, ayn1 zamanda ve o&zellikle
de romanin gegtigi yer olmasi bakimindan Onemlidir. Mustafa
Bey, Dervis Bey’in her defasinda kurtulmay: basardigi tuzak-
lar1 bu bataklikta kurar. Daga ¢itkmadan oénce kanun kagak-
larinin gizlendikleri yer de yine orasidir. Batakligi beyler at

(10) Manifeste..., éd. 10- 18, ss. 22-23.
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ustiinde, koyliiller yayan gecerler. Ama hepsi de ondan korkar-
lar. Ciinkii Akgasaz batakligi halkin hayal giiciinii besleyen
efsanevi bir yerdir. Bataklikta yasayan canavarlarla ilgili bir
¢ok masal vardir. Yagar Kemal de, 6rnegin Siirmeli Memed,
Pasa’nin ejderhayla bogusmasini anlatan masala benzer bu ma-
sallardan bazilarini romanin igine serpistirir. Bataklik ¢ogu kez,
koyliilerin kanatli atlara binen cinleri gérdiigii, korkulu bir yer
olarak betimlenir. Bataklik aksamlar1 fokurdayan korkung¢ bir
yere doniisiir, «Duvar gibi» zifiri karanligin i¢inden gozleri ates
sagan bir ejderha ¢ikar ve «insan etiyle beslenen» yarasalar ugu-
sur. Anavarza kayaliklarinin tiim canavarlari, kurtlari, yirtici
kuslari, yilanlar1 batakliga inerler. Ama gece sona erince, yasam
giin 1s1ginda normal seyrine kavusur ve Yasar Kemal Akgasaz
batakligin1 kendi gergekligi iginde, efsanelerinden arinmig ola-
rak betimler. -

Bu betimleme, biitiin beyler gibi yok olmaya mahkim olan
doga ile beyler arasindaki yakinligi agiga ¢ikarir. Batakligi ve-
rimli hale sokmak istiyen agalardan destek alan Devlet de ise
girisir. Fakat bu girisim, beylerin kan davasint ekskavator ve
buldozerler arasinda siirdiirmelerini Onlemez. Koyliiler ise top-
rak kazanmak amaciyla yiizlerce kanal ve yagmur yolu kazar-
lar. Makinalar ve insanlar hep bir elden batakliga saldirirlar;
Yasar Kemal’in deyimiyle «topragin fethi igin zorlu bir savag»
verilir. Bolgenin ekonomik kalkinmas: i¢in kuskusuz kaginilmaz
olan bu yok etme, yazarin goziinde hi¢ bir sekilde ilerlemeyi
temsil etmez. Ciinkii makinalar gibi koyliiler de, batakliktan
hayat alan bitkileri ve hayvanlan korumazlar. Sonugta toprak-
siz koylii sayis1 artarken yeni topraklara agalar el koyar. Yasar
Kemal’in baslica kaygisi toplumsal siireci vermek olmakla bir-
likte, o, doganin yok olmasini vurgulayarak, daha ¢ok degisi-
min cevresel boyutu iizerinde durur. Dervis Bey gibi o da, «Ak-
deniz’in kiyilarindan gelen onbinlerce cerenin Toroslar’a dogru
aktigi» eski Cukurova’yr ozlemle arar. Le Monde gazetesinde
yaymlanan bir konugmada, kartallarla cerenlerin 6liimiine tanik
oldugunu séyleyen yazar, bu duygusunu soyle dile getiriyor:
«1949’da ovay1 yerle bir eden yiizlerce traktor getirdiler. Ne
bataklik ne de tarihi harabeler kaldi. Ovanin dogal ortiisiinden
hi¢ bir sey kalmadi. Eskiden ovada sayisiz kelebek, bocek, kar-
tal ve. turna siiriileri insanlarla igi¢e yasiyordu. 1957°de, bizim
oradaki kayalar1 kara bir bulut gibi orten kartallardan bir tane
bile kalmamisti. Bag gosteren bir veba salginindan sonra onemli
sayida at da o6ldii. Kartallar at oliilerini yediklerinden onlar da
zehirlenip yok oldular. Bugiin ovanin dogal cevresi o kadar de-
gisti ki, piring tarlalarinda hasarat ilaglarinin bagedemedigi yeni
bir sinek cinsi tiiredi.»!!

Cogu kent koékenli olan giiniimiiz yazarlar1 arasinda dogaya
boylesine baglisi, ¢ok enderdir. Oysa ¢6l adim adim ilerliyor ve
hiikiimetler sanayilesmenin yol agtig1 gevresel felaketin karsisin-
da caresiz kaliyorlar.

(11) »Yachar Kemal et I'épopée du peuple turcr.
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. Cukurova’da kapitalizmin gelismesinin getirdigi sonuglarin
hep olumsuz olmadigini da belirtmeliyim. Kugkusuz denetimsiz
ve basibos bir kentlesme dogal ¢evreyi bozdu. Biiyiik kapitalist
ciftliklerin kurulmasi asiret sisteminin kalintilarinin ¢6kmesine
yol agti. Ama disartya baglh bir dinamikle dogmus olmakla bir-
likte, kapitalizmin gelismesi ekonominin biiyiimesine ve sanayi-
lesmeye destek oldu.

Yasar Kemal Akg¢asazin Agalar’nda Cukurova’ya tarim
makinalarmin girisini yorum yapmadan gozlemler. Bir yandan,
bey ailelerinin gen¢ kusaginin paraya tapmasini Mehmet Ali’nin
kisiliginde elestirirken, Gte yandan da bélgeye bir siirii trakto-
riim gelisi kargisinda duydugu heyecani dile getirir. Romanin
6nemli kahramanlarindan biri olan Habib Usta, Marshall Plani
sayesinde gelen ilk traktorii kullanmis olmakla oOviiniir. Habib
Usta’da makina fetisizmi vardir, ama bir bey oglu olmadigindan,
yazarin goziinde Cukurova’nin kaderini degistirecek ornek in-
san; da temsil eder. Bir makina tamircisi olan Habib Usta’nin
istii bag1 yag ve toprak icindedir. Habib Usta bununla o kadar
oviiniir ki, giysilerini madalya takilmig bir iiniformaymis gibi
sergiler. «Traktoriin iistiinde bog topragi siirerken, taze topra-
gin kokusundan sarhos, mest, kendisinden geger; kendini on ye-
di yasinda, baliketi, el degmemis bir bakirenin koynunda» his-
seder.

Habib Usta’'nin kisiliginde Yasar Kemal, hasadindan yarar-
lanamadiklar1 toprag: isleyen tiim emekgileri saygiyla selamli-
yor. Yazar, koyliileri somiiren ve onlari giinliik tarim isgisi ha-
line getiren toprak agalip1 diizenini sugluyor. Traktor Siiriiciileri
Sendikasi bagkani olan Habib Usta, Mehmet Ali kadar makina-
lara diiskiindiir. Fakat makinalarin sahibi Mehmet Ali’dir. Bii-
yiik toprak sahipleriyle isgiler arasindaki bu g¢atigma yoluyla Ya-
sar Kemal, tarimda kapitalizmin gelismesinin siyasal yoniini'
vurgulamay: amaghyor.

Roman, Akgasaz Batakliginin agilmasiyla, «koyu, kokmus,
camurlu, yillanmig» sularin koyverilip akitiimasiyla sona erer.
Bir tepenin iistiinden bu sular1 seyreden Dervig Bey batakligin
sular1 gibi «yillanmig» agid1 son bir kez daha animsar: «O iyi
atlar, o iyi insanlar1 aldilar, c¢ekip gittiler.»

Bu incelememi Lukacs’dan bir alintiyla bitirmek istiyo-
rum : «Biitiin biiyiik c¢aglar birer geg¢is dénemidir, bir bunalim
ile yenilesmenin, bir yikimla yeniden dogusun, g¢eligkili birles-
mesidir. Bu siire¢ kendi iginde bir ¢ok ¢eliski barindirsa da hep
yeni bir toplumsal diizen ve yeni insanlar dogar. Gegis done-
minin bir bunalim seklinde kendini gosterdigi boyle bir donem-
de edebiyatin sorumlulugu ¢ok biiyiiktiir.»2

Capgdas Tiirk edebiyatinda Yasar Kemal’in bu sorumlulugu
yiiklendigini séyleyebiliriz.

(12) Balzac et le réalisme frangais, s. 13.
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ANDRE GUNDER FRANK

Diinya Krizi ve Doniigiim -«

Diinya ekonomik sistemi, tarihsel olarak tekrarlanan krizle-
rinden birini daha gegiriyor. Oncekiler gibi bu kriz de, isboliimiin-
de ve kuvvet iliskilerinde meydana gelen teknolojik degisiklik ve
uyarlanmalar araciligiyla, ¢ok kapsamli ve derin bir ekonomik,
toplumsal ve siyasal doniisiime yol agmaktadir. Burada, giiniimiiz
krizinin bazi belirtilerini kisaca gozden gegirdikten sonra, denen-
mekte olan alternatif doniisiimsel tepkilerden ikisini inceleyece-
giz : Ya, Uglinci Diinyanin ve sosyalist ekonomilerin ihracat tes-
viki yoluyla degisen isboliimiine uyarlanarak diinya ekonomisiyle
daha fazla biitiinlesmeleri; veya, bu biitiinlesmeye karsi direnis
ve baskaldirinin, milll kurtulus, 6zgiiven ve sosyalizm yoluyla diin-
ya ekonomisinden kopma girigsimleri bi¢iminde basgostermesi.
Krize goriiniiste birbirine alternatif nitelikteki bu tepkilerin ve
yakin ge¢mis ile goriinebilir gelecekteki doniigime bu yaklagim-
larin ekonomik olanak ve smnirlama, toplumsal sonu¢ ve siyasal
uzantilarindan bazilarimi irdelemek, amacimizi olusturmaktadir.

Diinya sistemi, tarihi boyunca donemsel krizlere hep tanik
olmustur. Bir kriz, 6nceki genislemenin artik ayni temel iizerin-
de siirmesinin imkansiz hale geldigi bir donemdir. Sistemin, salt
varolabilmesi i¢in, biiyiik ekonomik, toplumsal, siyasal ve Kkiil-

(1) Bu makale, yazarin su kitaplarina dayanmaktadir ve ayni za-
manda onlann uzantisidir : Crisis : In the World Economy (1980);
Crisis : In the Third World (1981); Reflections on the World Crisis
(1981); Dynamics of Global Crisis (Samir Amin, Giovanni Arrighi ve
Immanuel Wallerstein ile birlikte, 1983).

(*) Development and Change dergisi, Cilt 14 (1983), s. 323-346'-
dan, Yapit Yazi Kurulunca dilimize ¢evrilmistir.
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tiirel doniisiimlere ugramas: zorunludur ve bunlara teknolojik de-
gisme de dahildir. Boyle kriz dénemlerinde, iiretim maliyetlerinin
azaltilmasi ihtiyacr belirginlesir: Bu, iicretlerin diisiiriilmesi, iire-
timin daha ucuz yapilabilecegi yerlere nakledilmesi ve uzun va-
dede ¢ok onemli olarak iiretim maliyetlerini kisic1 teknolojik de-
gisikliklerin gergeklestirilmesi demektir. Dolayisiyla kriz donem-
lerinde yeni yeni icatlar yapilir ve bunlarin bir sonraki genisle-
me doneminin yeni liretim temeli haline doniistiiriilebilmeleri,
muazzam yatirimlar: gerektirir. Diinya sistemi, bugiin béyle bir
kriz i¢inde bulunuyor. Sorun, diinya kapitalist sisteminin gerekli
ayarlanmanin iistesinden gelip gelemeyecegidir. Eger gelemezse,
o zaman siiphesiz sistem kendi kendini yok eder. Ama eger sis-
tem bu ayarlanmalar1 basarabilirse, o zaman, belki bundan on
onbes yil veya daha sonra, savas sonrast donemi andiran bir di-
ger genisleme donemi gegirecegini diisiinebiliriz. Ote yandan, bu
ayarlanma asamasinda, diinyada gene biiyiik ekonomik, toplum-
sal, siyasal ve kiiltiirel ¢alkantilar goriilecektir. Bu ayarlanmalar,
Kuzeyde ve Giineyde, Doguda ve Batida, yani diinyanin her ko-
sesinde ekonominin ve toplumun hatir1 sayilir doniisiimleri bigi-
minde somutlanacaktir. Ne var ki, tiim diinyayr kapsayan daha
uzun vadeli bir tarihsel perspektif iginde, bu goriiniiste ¢ogun-
lukla devrimci degisikliklerin, simdiki diinya ekonomik sistemi-
nn esitsiz bolgesel, sektorel ve sinifsal yapisi ile zaman igindeki
dengesiz ve hatta devrevi gelisiminde gergekten koklii bir donii-
simii ifade edip etmedikleri sorusu, agik kalmaktadir. Belki de
bu yerel, sektorel ve ulusal doniisiimler, ekonomik kriz melodi-
sinin esliginde oynanan diinya capindaki bir miizikal kosekap-
maca oyununda, temeldeki kutuplasma, somiirii ve baski yapisi
olsun, esitsiz gelisimin uzun védeli ritmi olsun esas olarak oldugu
gibi kalirken, sadece birka¢ koésenin el degistirmesi anlamina ge-
liyor.

Bugiinkii diinya ekonomik krizi, diinya kapitalist sistemi
icindeki sermaye birikiminin, yarim yiizy1l 6nceki (1914 -1940/
45) ve yiizy1l onceki (1873 - 1896) krizlere benzeyen bir diger ge-
nel krizidir. Kapitalist gelismenin bu tiir krizleri birka¢ yiizyil-
dan beri méydana gelmektedir ve bunlar diinya kapitalist gelis-
mesi tarihsel siirecinin dogal bir parcasidirlar. iki savas arasin-
daki yillar1 kapsayan son biiyitkk krizi, savas - sonrasi dénemde
tekrar bir genisleme izlemisti. Goriiniiste 1973’¢ kadar siiren bu
genisleme, ashnda daha 1967°de yavaslamaya ve yerini yeni bir
goreli durgunluk ve kriz donemine birakmaya baslamisti, Bas-
langigta bu kriz, diisen kar hadleri ve devrevi depresyonlarin ye-
niden ¢ogalmasi bi¢imini aliyordu. Nitekim 1967°de boylé bir
depresyon patlak vermis, ancak ABD’yi ve Japonya’yl sarma-
mist1; sézkonusu iilkelerin Oncelikle birincisi ama kismen ikin-
cisi icin de bu durumun nedeni, Amerika’nin Vietnam’da siirdiir-
diigii savag1 finanse etmek icin yaptigi harcamalardi. Bu depres-
yonda, (Kuzey Amerika, Bati Avrupa, Japonya, Avustralya ve
Yeni Zelanda’nin) sinai kapitalist iilkelerinde resmi issiz sayisi
bes milyona yiikseldi, Bu rakam 1968 - 69 canlanis: sirasinda tek-
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rar diistii. Derken, ABD ile Japonya’y1 da kucaklayan 1969-70
depresyonu gelip ¢atti ve sanayilesmis iilkelerdeki igsiz sayis1 bu
sefer on milyona ulastt.

Bu depresyon, daha o anda ¢ok ciddi sonuglar dogurmustur.
Oncesinde, ABD’nin Vietnam savasini finanse etmek i¢in bastigi
dolarlar, diinya piyasalarini sisirmis bulunuyordu. 1960’larda, si-
nai lireticiler arasinda o©nemli goreli verimlilik degisiklikleri
meydana gelmis; Avrupa’da verimlilik ABD’dekinin iki misli
hizli artarken, Japonya’daki verimlilik artis hizi da Avrupa’da-
kinin iki misline ya da ABD’dekinin nerdeyse dort misline ¢ik-
misti. Diinya pazarindaki goreli rekabet giiclerinde basgGsteren
bu degisiklik ve dolar bollugu, 1969 -70 depresyonunda biiyiime
hizlan diisiince biisbiitiin keskinlestiler ve bu siireg, 15 Agustos
1971’de Cumhurbaskan1 Nixon’un Yeni Ekonomik Politika diye,
Japonlarin ise Nixon Shokku diye adlandirdiklar1 olaya yol agt:
Nixon ABD’de iicret ve fiyat kontrolleri getiriyor, sabit dolar/
altin paritesini kaldirarak dolarin devaliie edilmesine imkan ve-
riyor, ayrica Japonya’dan yapilacak ithalata 6zel ve ayirimci bir
yiizde 10’luk ek vergi empoze ediyordu. Biitiin bunlar, II. Diin-
ya Savasinin bitiminde Bretton Woods’da olusturulan sabit kur-
lara dayali uluslararasi para sisteminin temellerinin yikilmasi ve
yaygin doviz oynamalari ile pespese dolar devaliiasyonlarinin yo-
lunun a¢ilmasi demekti, S6zkonusu karar, Amerika’nin diinya
pazarlarindaki rekabet giiciinii arttirmak amacini giidiiyordu ve
gercekten de, Amerika’nin o6zellikle silah ve tarim iiriinleri ihra-
catinin hizla artmasi sonucunu dogurdu. Sonra 1971'den 1973’
kadarki kisa omiirli canlanisa gegildi ve bu da yerini, resmi
issiz sayisinin —neredeyse dokuz milyonu yalniz ABD’de olmak
lizere— 15 milyona firladigi, diinya ¢apindaki biiyiik 1973 - 75
depresyonuna birakti.

1973 -75 diinya depresyonu, ayni zamanda Japonya’nin yiik-
sek biiyiime hizina da son verdi ve 1974’te, diger sanayi iilkeleri
gibi Japonya’nin iiretimi de diisme gosterdi. O giinden bu yana,
issizligin ABD’de tekrar azaldigi fakat Kanada, Bati Avrupa,
Japonya, Avustralya ve Yeni Zelanda’da artmaya devam ettigi
bir diger canlams (1975-1979) kaydedilmistir. Bu s6ziimona,
canlanig sirasinda, sanayilesmis diinyadaki toplam issizlik 15 mil-
yondan 17 milyona ¢ikti, 1979 - 80°de ise yeniden depresyona gi-
rildi ve tabii igsiz sayis1 tekrar ¢ok biiylik miktarda artarak 1980’-
de 23 milyona vardi. OECD bu rakamin 1982’de 30 milyona, ya-
ni bilyiik bir sanayi iilkesinin hemen biitiin isgiicliine esit boyu-
ta yiikselecegini ongoriiyordu. Kaldr ki biitiin bunlar, resmi is-
sizlik verileridir, Gergek issizlik ise, ozellikle kayitl igsiz sayisi-
nin 1974’te 730.000 oldugu Japonya’da, ¢ok daha fazladir : Bir
Istihdam Durumu Anketi’ne gore, ayni tarihte bu iilkede aslin-
da 3.276.000 igsiz vard1 ve erkek igsiz sayis1 resmen kayitli erkek
issiz sayisinin iki katini, kadin igsiz sayisi ise resmen kayitli kadin
issiz sayisinin on katimi buluyordu. Ustelik bu niceliklere, ya ya-
rim giin ¢alisan fakat daha fazla ¢aliymak isteyen, ya da is ara-
maktan artik vazge¢mis olan dort milyon Japon dahil degildi.
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Zorunlu emeklilik yasinin diisiiriilmesinin ardindan, bu problem
simdi daha da apirlasmigtir. Sanayilesmis diinyada gergek issiz-
lik, hiikiimetlerin itiraf ettiginden ¢ok daha yukanda seyredi-
yor.

Yatinmlar da diigmiistiir. Kar haddi 1967°de azalmaya bas-
lamisti. Bunun ekonomik politika ag¢isindan en onemli sonucu,
genislemeci, talep yaratici Keynesgil politikanin enflasyonu ko-
riikkleyecegi gerekgesiyle her yerde terkedilmesi oldu. Gene her
yerde, yerine deflasyonist politikalar, refah devletinin gerilemesi
ve gercek licretleri diisiirme girisimleri gegirildi. Bu sonuncu
yontem, bazi lilkelerde digerlerine kiyasla daha fazla basart ka-
zanmustir. ABD ve Ingiltere’de gergek iicretler hi¢ siiphesiz diis-
miis bulunuyor; ayrica, 1970’lerin bir kismi boyunca enflasyon
parasal iicretlerden daha hizli artarken, gergek iicretler Japon-
ya’da da diisme gostermislerdi. Uretim maliyetlerini diisiirme ¢a-
basi, ayn1 zamanda, yatirimlarin biinyesinde de sanayi siireglerin-
de emegin ve emek maliyetlerinin payini daraltici degisiklikler
dogurmaktadir.

Bu onlemleri savunmak ve mesrulastirmak girisimlerinde,
geleneksel degerlere doniis, milli birlik, ekonomik ve siyasal mil-
liyetcilik c¢agrilarina gitgide daha ¢ok basvuruluyor. Tek keli-
meyle, saga dogru ¢ok belirgin bir siyasal kayma meydana gel-
mistir, sanayilesmis diinyada, Bu kayma, ABD’de Ronald Rea-
gan’in ve Ingiltere’de Margaret Thatcher’in segilmelerinde ve
giittiikkleri siyasetlerde somutlanmakla birlikte, Avustralya ile
Yeni Zelanda’daki eski Frazer ve Muldoon hiikiimetlerinin ya-
nisira, Japon yerel ve genel segimlerinde ve hiikiimetinde ortaya
cikan belirgin saga kayisi da kucaklamaktadir. Is¢i partileri ve
sosyal demokrat partiler bile ¢ok onemli olgiide saga kaymuislar-
dir ve Almanya’da, Iskandinavya’da, vb., hep daha tutucu eko-
nomik politikalar izliyorlar. Nitekim, Keynesgil ekonomik 6n-
lemleri ilk terkedip yeni kemerleri sikma politikalarina gegenler,
Ingiltere’de James Callaghan’in baskanlhigindaki Is¢i Partisi Hii-
kiimeti ile ABD’de Demokrat Cumhurbagkan1 Jimmy Carter ol-
muslardl. Esasen onlar segmenlerinin destegini bu yiizden Muha-
fazakir ve Cumhuriyet¢i partilere kaptirdilar; ne var ki, s6zko-
nusu Muhafazakar ve Cumhuriyetgilerin de biitiin yaptigi, ayni
monetarist kemerleri stkma politikalarin1 daha da genisleterek
siirdiirmek oldu. Sanayilesmis iilkeler arasinda yalniz Fransa bi-
razcik sola yonelmistir, ama orada da Mitterand hiikiimetinin
ekonomik politikasina ¢ok ciddi kisitlamalar getirilmis bulunu-
yor.

Uretim maliyetlerini diisirmenin bir diger ¢ok onemli yolu,
liretim siireglerinin belli asamalarin1 emek maliyetlerinin yiiksek
oldugu bolgelerden daha diisiikk oldugu bdlgelere tagimaktir. Bu-
rada, o6zellikle ¢ok emek kullanan sinai siiregleri, drnegin tekstil,
giyim, ayakkabi, oyuncak ve elektronik parca sanayilerindekileri
nakletmek yontemine bagvuruluyor. Son zamanlarda, otomobil,
gemi yapimi, ¢elik ve petrokimya gibi, kriz icindeki sermaye -
vogun sanayiler (ve ayrica, g¢evreyi fazla kirletenler ya da yiik-
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sek diizeyde kirlenmeden korunma masraflarina yol aganlar) bi-
le, gitgide daha fazla Uglincii Diinyaya ve sosyalist iilkelere kay-
dinnlmaktadir. 1960’larda, Meksika’nin Rio Grande nehrinin gii-
neyinde kalan kuzey sinir bélgesi, Amerikan pazarina ihracat
yapmaya yonelik fabrikalarinin kurulusuna tanik olmaya bas-
ladi. Giiney Kore, Hong Kong, Tayvan ve Singapur, emek - yo-
gun mallarin diinya pazarina ihra¢ edilmek iizerine iiretilmeleri-
ne dayali oldugu igin ihracat onciiliigiinde diye nitelenen bii-
yiime patikalarina, 1960’larin sonlarinda girdiler. Giiney Kore
ve (Hong Kong hari¢) Giineydogu Asya’da, bu yatirimlarin ¢o-
gu yabanci —ozellikle Japon— sermaye tarafindan gergekles-
tirildi.

1970’lerin derinlesen ekonomik krizinin baskisi altinda, bu
sinai yer degistirme siireci Malezya ve Filipinler’e (Marcos’un
bu politikanin yiiriirliige kondugu 1972’de sikiyonetim ilan et-
mesi tesadiifi degildir), Tayland, Sri Lanka ve Hindistan’a, Pa-
kistan, Misir, Tunus ve Fas’a, Biiyiik Sahra’nin giineyinde ka-
lan ¢esitli Afrika iilkelerine, (Kiiba hari¢) Karayipler’e ve La-
tin Amerika’'nin bilyilkk kismina sigradi.  Uluslararas: isbolii-
miinde diinya ekonomik krizinin etkisiyle meydana gelen bu
hizli degisiklik ¢ergevesinde Ugiincii Diinya, ayn1 zamanda ta-
rimsal ihra¢ mallar1 liretiminin «agro - businessyler eliyle art-
tirilmasina sahne oluyor. Ayrica buralara, yeni kara ve deniz-
dibi madenciligi yontemleri de sokulmaktadir. Ugiincii Diinya
iilkeleri, her seyden once ucuz emek sunuyorlar. Bunun yani-
sira bu- hiikiimetler uluslararasi sermayeye, korporasyonlar igin
vergi-dis1 tatiller dahil her tiirlii imtiyaz saglamaktadurlar.’Li-
manlar, hava alanlari, demiryollari, ucuz elektrik, ucuz su, be-
dava arazi, vb. enfrastriiktiirii de Ugiinci Diinya devletleri te-
min ediyor; hattd bazan, —ayni seyi yapmaya c¢alisan diger
iilkelerle rekabet iginde— diinya pazarina ihracati amaglayan
iiretim dallarinin kendi iilkelerinde kurulabilmesi i¢in gerekli fab-
rikalar1 bile onlar insa ediyor veya bunlarin parasini uluslararasi
sermayeye odiin¢ veriyor, hi¢ olmazsa ayni uluslararasi sermaye-
nin o&zel kisilerden bor¢ almasini garanti ediyorlar.

imalat, tarim ve madencilik faaliyetlerinin ve hattd baz
mali siireglerin Ugiincii Diinyaya ve sosyalist iilkelere kaydiril-
masi yoluyla yeni bir uluslararasi isboliimiiniin gelistirilmesinin
diinya capindaki politik - ekonomik mekanizmasi, uluslararast
finans sisteminin isleyisidir. Bir yandan, sanayilesmis kapitalist
iilkelerdeki depresyonlar ve enflasyon (yani, stagflasyon deni-
len olay); diger yandan, pefrol fiyatindaki (Birinci Diinyaya
maliyetinin bir kism1 da tekrar Ugiincii Diinyaya aktarilan) ar-
tiglar, Uglincii Diinyanin petrol ihrag etmeyen iilkelerinin (ve
Polonya gibi baz1 sosyalist iilkelerin) Gdemeler dengesi agik-
larin1 hizla arttirmig bulunuyor. Bu biiyiiyen agiklar1 kapatmak
icin, boyle iilkeler gitgide daha fazla uluslararasi 6zel sermaye
piyasalarina yoneliyorlar. S6zkonusu piyasalar, OPEC fazlala-
rindan meydana gelen fonlar1 onlara yonelttikleri gibi, ayrica,
yatinmlarin diistiigli sanayilesmis iilkelerde alici bulamayan di-
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ger yiiksek faizli fonlar1 da onlara borg¢ veriyorlar. Bu kredi-
lerin agilmasi ve daha 6nemlisi, borglular 6deyemez duruma
diistiiklerinde, biiyiiyen bor¢ servisinin finansmanma imkan ve-
recek sekilde, konsolide edilip ertelenmesi, 6zel bankalarin ve/
veya onlarin aracisi1 olarak hareket eden Uluslararasi Para Fo-
nu'nun (IMF), Ugiincii Diinyaya (ve bazi sosyalist ve gelismis
iilkelere) agir ekonomik ve siyasal kosullar dayatmalarina ve-
sile oluyor. Hiikiimetlerin, daha fazla bor¢ alabilmeleri onay-
lanmadan once kendi «niyet mektup»larinda kabullenmek zo-
runda brrakildiklan standart IMF «sartlar» paketi, daima, do-
viz kurunun devaliiasyonunu, o&zellikle tiiketim mallarinin siib-
vansiyonuna ve kamu refahina doniik devlet harcamalarinin
kisilmasini, iicretlerin  gesitli yollarla diisiiriilmesini, 6zel ve
ozellikle yabanci sermayeye daha fazla kolaylik gosterilmesini
icermektedir. Bu sartlar, hayat standartlarinin zorla kisiimasi-
na karsi halkin direnme arayislar1 nedeniyle yer yer «IMF
ayaklanmalari»na yol a¢gmis bulunuyor. IMF’nin diisiirdiigii hii-
kiimet sayisinin, . Marx ve Lenin’in diisiirdiiklerinin toplamin-
dan fazla oldugu soylenmistir. Uglincii Diinya’daki bu IMF -
destekli hiikiimet politikalarinin gerekgesini degilse bile 6nem-
li bir politik - ekonomik sonucunu, (Ugiincii Diinya iicretlerini
ve doviz fiyatlarini1 diisiirerek) Ugiincii Diinyanin emegini ve
emek iriinlerini uluslararasi sermaye ve yabanci ithalatgilar
icin daha ucuz kilmak yoluyla «ihracat onciiliigiinde biiyiime»
yi tesvik etmek ve ekonomik g¢ikarlar: ihracatin arttirilmasin-
dan yana olan yerli giiglere arka ¢ikmak olusturuyor. Bdylece,
uluslararasi mali sistem ve Ugiincii Diinya borglarinin finans-
mani, Uglincii Diinyada ihracat tesvikine dayali yeni uluslar--
aras1 isbolimiiniin dogus mekanizmasint meydana getirmekte-
dir.

Biitiin bu ekonomik politikalarin zorunlu siyasal uzanti-
sinda, iicretleri diisiirmek veya diigiik tutmak igin emek giicii-
nii baski altina almak yatiyor. Meksika’dan sonra ve 1964’teki
askeri darbeden bu yana, bu siirecin Latin Amerika’daki bas-
lica Ornegini teskil eden Brezilya’da, iicretler yiizde 40’tan faz-
la diigiiriilmiistir. Arjantin’de ise 1976’daki askeri darbeden
beri iicretlerdeki diisiis yiizde 50’yi agiyor. Buna, Peroncu hii-
kiimetin Sag Kanadinin 1974-75teki ekonomik politikalar
nedeniyle gercek iicretlerin daha darbeden Once diismeye bas-
lamis oldugunu eklemeliyiz. Sili’"de ise, darbeden bu yana
iicretler iligte iki oraninda, yani 100’lik bir endeksten nerdeyse
30’luk bir endekse varincaya kadar azaltilmis ve issizlik once
yiizde 4’ten yiizde 20’ye firlayip daha sonra yiizde 12-15 do-
laylarina oturmustur. Bu sonuglara ulasabilmek igin, ilk Once
sendikalar1 yoketmek veya denetim altina almak, o6nderliklerini
—copunlukla fizikman— tasfiye etmek, her tiirlii siyasal mu-
halefeti bastirmak ve insanlari hapse tikmak, iskenceye ugrat-
mak, katletmek, siirgiine gondermek, vb. gerekiyordu. Ikinci
olarak da, ekonomiyi ithal ikamesi adi verilen yoldan i¢ pazar
icin iiretim yapar bir durumdan, ihracat igin iiretim yapmaya
gececek sekilde yeniden oOrgiitlemek gerekmektedir.
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1930’larin ve 1940’larin baslarinin son biiyiik krizi sirasin-
da, Ugiincii Diinya bir dig odemeler dengesi krizine ugradigt
ve ithalat yapmak i¢in gerekli dovizi temin edemediginde, Mek-
sika, Brezilya, Arjantin, Hindistan, Giiney Afrika gibi iilkeler
i¢ pazara doniikk maniifaktiirleri kendileri iliretmeye ve bun-
larla ithalat1 ikame etmeye baslamislardi. Ama bunu yapabil-
mek igin, sermaye mallar1 ithal etmek zorundaydilar. Ithalat
ikame eden mallar iiretebilmeleri, once makine ve sonra tek-
noloji ithal etmelerine ve bu tiir sermaye ithalatini ihracatlariy-
la karsilamalarina bagliydi. Bu ihracati gergeklestirme ¢abasi
ise, onlari, iilkeye yatinm donanimi ve sermaye getirecegini dii-
sindiikleri g¢okuluslu sirketlere davet g¢ikarmaya itiyor, boyle-
ce borglaniyor ve borglarini arttinyorlardi. Daha sonra, yani
1950’lerde ve 1960’larda, bu cereyan Ugiincii Diinyanin diger
kesimlerine ve oOzellikle pekgok Latin Amerika iilkesine yayil-
~d1. I¢ pazara doniik ithal ikamesi siireci, iiretilen mallar1 satin
alabilecek kazanglara sahip insanlarin varligina ihtiyag gosteri-
yordu. Bu yiizden, is¢i hareketi ile burjuvazinin i¢ pazara do-
niik faaliyet gosteren kesimi arasinda, popiilist, su veya bu ol-
¢lide demokratik milliyet¢i hiikiimetleri desteklemeye yonelik
siyasal ittifaklar kuruldu. S6zkonusu ekonomiler, bu ithal ika-
meci ekonomik bilyime modelinden diinya pazarina ihracatin
tesvikine dayali «ihracat onciiliigiinde biiylime» modeline geg-
tiklerinde, tirettikleri sinai veya tarimsal mallarin satin alina-
bilmesi igin gerekli olmus olan i¢ pazardaki bu efektif talebe
artik ihtiya¢ duymamaktadirlar. Imalat sanayiinin ve tarimin
iriinleri artik ihrag ediliyor ve dolayisiyla bu ekonomiler diin-
ya pazarina agilmaya ihtiya¢ duyuyorlar. Tabii ayni zamanda,
iiretim maliyetlerinin miimkiin olan en diisiik diizeye indiril-
mesine ihtiya¢ duyuyorlar. Dolayisiyla bu ekonomilerin esas
amaci, artik iiretimin iicret maliyetini azaltmaktir; bunun ayni
zamanda i¢ talebi de azaltacak olmasmna aldirmiyorlar, ¢iinkii
simdi icerde degil, disarida satmak arzusundadirlar.

Bu, Brezilya’da, Arjantin’de, Sili'"de ve Ugiincii Diinyanin
diger kesimlerinde, ekonomik ve siyasal yapinin biiyiik capta
yeniden orgiitlenmesini, yani i¢ pazar igin iiretmekten dis pa-
zar icin liretmeye gecirilmesini zorunlu kiliyor. Bunun anlama,
i¢ pazar igin iretim yapagelmis olan ya da i¢ pazar igin iire-
tim yapmak isteyen emegin olsun, sanayici kesiminin olsun, si-
yasal bakimdan bastirilmasidir. Tabii bu, sozkonusu otoriter
ve askeri rejimlerin belli- siyasal Onlemleri benimsemelerine ve
1970’lerde Ugiincii Diinyanin hemen her kosesinde goriilmeye
baslanan sikiyonetim ve olaganiistii hal diizenlerinin dayatilma-
sina yol agiyor, Baskilar, ekonomiyi yeniden yapilandirmak ve
ihracat igin iiretmeye sevketmek igin, birinci olarak ve her sey-
den onemlisi isgileri, ikinci olarak da burjuvazinin bir kesimini
hedef almaktadir. Giiney Kore’de Kim’in ve Filipinler'de Aqu-
ino’nun, her ikisi de devrimci bir alternatif degil, sadece daha
demokratik bir alternatif oneren bu burjuva liderlerinin ugra-
tildig1 siyasal baskilarin ardinda, iste bu politik - ekonomik
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siire¢ yatmaktadir. Bunlar, bu iilkelerde, i¢ pazarin gelismesine
bagh olan burjuva kapitalist ¢ikarlarin siyasal temsilcileridir.
isbu ekonomik ¢ikarlarin ve siyasal temsilcilerinin, hi¢ olmaz-
sa siyasal bakimdan tasfiye -edilmeleri gerekiyor. Simdi tiim
siyasal rejim, uluslararasi sermaye ve ozellikle ABD, Bati Al-
manya ve Japonya’nin g¢okuluslu sirketleri ile burjuvazinin on-
lara baglh kesimi arasindaki ittifaka yaslanmaktadir. ittifakin
igerdeki siyasal dayanagini, bdoyle iliskilerin harcini olusturan
giic olarak, askerler meydana getiriyor. Giiney Kore’'de, Fili-
pinler’de, Sili'de, Arjantin’de, vb. gozlenen olaylarin politik -
ekonomik temeli, iste budur. Biitiin Ugiincii Diinyay1 saran
siyasal baski dalgasinin gergek agiklamasi, krizden tiireyen bu
politik - ekonomik zorlamalarda diigiimleniyor.

Krizden kaynaklanan bu gelismeler karsisinda, Ugiincii
Diinyada ve sosyalist iilkelerde baslica iki tiir alternatif tepki
ve doniisim géze ¢arpmaktadir : Ya kabul, ya da red. Yakin
zamandaki deneyimler, her biri —giiya biitiin diinya kendi dog-
rultusunda doniisime ugrayincaya kadar— bagkalarinin da iz-
leyebilecegi bir kalkinma politikast «model»i olarak Onerilen
iki yaklasimin da cesitli orneklerini sunmaktadir. Yeni uluslar-
aras1 isbolimiiyle biitiinlesmek seklindeki kabullenme politika-
sini, kalkinma «mucize»lerinin, Ugiincii Diinyanin kalaninin ve
hattd sosyalist (Ikinci) ve sanayilesmis (Birinci) diinyalarin ba-
z1 unsurlarinin izlemesi gereken bir «ihracat oOnciiliigliinde bii-
yiime» ve sosyo - ekonomik doniisim ya da kalkinma stratejisi
«model»ini temsil ettigi iddia edilen iilkeler, yani ozellikle Yeni
Sanayilesen Ulkeler [Newly Industrializing Countries : asagi-
da, NIC'lar - ¢.n.] diye adlandirilan Asya’'nin Dortli Cete’si
(Giiney Kore, Tayvan, Hong Kong ve Singapur) ile Latin Ame-
rika’da Brezilya ve Meksika simgeliyor. Bunun alternatifini
olusturan, diinya ekonomisinden kopmak ve miimkiin oldugu
kadar kendi giiciine dayanmak seklindeki red politikas: ise,
Sovyetler Birligi'nden ve Dogu Avrupa’dan Cin, Kuzey Kore,
Vietnam ve Kiiba’ya, daha yakin zamanda_ise Nikaragua ve
Grenada, Angola ve Mozambik, Zimbabve ve Etyopya, vb. ye
kadar, somiirgecilife ve yeni - somiirgecilife veya emperyaliz-
me karst milli kurtulus miicadelesi ve sosyalizme gegis ya da
sosyalizmin kurulmas: yoluyla iliskilidir. Her iki yaklasim da
ekonomik krize tepki olarak ortaya ¢ikan belli basl sosyo-po-
litik doniisiimler olarak goriilebilir ve goriilmektedir; bunlar-
dan ilki, deyim yerindeyse, merkezde iiretilen ya da yukaridan
talep edilen doniisiimlerin kabulii ve tegvikini ifade ederken,
ikincisi, ayn1 doniisiimlerin reddedilip ¢evrede asagidan bir do-
niigiimiin baglatilmas:1 ve siirdiiriilmesini yansitiyor. Simdi, bu
doniisiimsel tepkilerin gerek yakin gecmis ve gerekse gozle go-
rilebilir gelecekteki ekonomik kisitlama, toplumsal sonug¢ ve
siyasal uzantilarinin neler olabilecegine egilecegiz.

Asya’nin Dortlii Cete’sinin. ve Latin Amerika NIC'larinin
mucizevi basarisinin Uglincii Diinyanin da, baska iilkelerin de
kalkinmast ve doniigimii i¢in bir model olusturdugu tezi ve
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politikasi, icsel bakimdan tutarsiz ve geliskilidir. Eger Giiney
Kore’nin, Tayvan’in, Hong Kong’un, Singapur’un (ve bazan,
Meksika’'nin ABD’ye bitisik sinir bolgesinin ve Brezilya’daki
Sao Paulo kentinin) deneyimleri ger¢ekten mucizevi, yani ola-
ganiistii ve normal terimlerle hemen hemen agiklanamaz ka-
rakterde ise, o zaman bunlarin, ayn: kosul ve deneyimleri tek-
rarlamasi1 imkéansiz olan Ugiincii Diinyanin kalan: i¢in bir mo-
del gorevi gérmeleri pek beklenemez. Burada, hem genel ve
hem de Ozel olmak iizere en az ikili bir kisitlamayla yiizyiize
bulunuyoruz. ’

Birka¢ kiigiik iilkenin ihracat onciiliiglinde biiylimesi ve
onlarin ihracatinin diinyanin kalani tarafindan ithalat olarak
massedilmesi bagska seydir; ayni ihracat Onciiliigiinde biiyiime-
nin (kime ihra¢ edecegi/neyin kim tarafindan ithal edilecegi
belli olmayan) diinyanin o kalan kismina genellenmesi, bam-
bagka bir sey - bu, genel kisitlamay: olusturuyor. Hong Kong
ve Tayvan tiirii ihracatin, birakalim biitiin Ugiincii Diinyayi,
sadece Cin ve Hindistan 6lgeginde gergeklestirilmesinin prob-
lemlerini ve ne kazandiracagini bir diisiiniin bakalim! Boyle
bir «model»in mutlak olanaksizligi, sezgisel diizeyde bile agik-
tir. Bunun «bilimsel» nedenlerini ise, diinya sistemi analizi bi-
ze sunuyor : NIC’larinki, savas sonrasi Avrupa ve Japonya’-
sitninki, ya da hattd dogrudan dogruya Sanayi Devrimininki
gibi ©zel bilyiime deneyimleri, tam da meydana geldikleri za-
man ve yerde meydana gelmis ve bdylece diinyanin kalanint
ayni1 olanaktan diglayip engellemis olmalar1 nedeniyle, diinyanin
kalanina genellenemezlerdi ve genellenemezler. Eric Hobsbawm,
«diinya sistemi analizi»nin yardimi olmaksizin bile, 1800’de diin-
yada Ingiltere’'nin Sanayi Devrimi’'nden fazlasina yer olmadigi-
na isaret etmistir. Bunu sdylerken, baskalarininki bir yana, sa-
dece Ingiltere’nin ihracat onciiliigiinde biiyiimesinin bile 6niin-
de bulunan talep tarafi kisitlamalarimi goézoniinde tuttugunu sa-
niyorum. Bu tiir talep tarafit kisitliliklari, NIC’lar agisindan da
gecerlidir; kald:r ki, bugiin kaynak arzi yoniinden de kisithilikla-
rin s6zkonusu oldugunu gorebiliyoruz (her ay diinya niifusunun
dortte biri, diinya kaynaklarinin dortte lgiinii tiiketmektedir).
Ama emperyalizm, bagimlilik ve diinya sistemi analizinin vur-
guladif1 gibi, «bas1 ¢ekenlernin biiylime kalibinin her zerresi,
diinyanin bilyiik kisminin onlarn izlemesini olanaksizliging hem.
dayanmis ve hem de o olanaksizlig1 yaratmistir. Diinya sistemi
analizine bakilirsa, s6zkonusu kalkinma ya da tirmamsin, as-
linda bizzat diinya sisteminin biitiiniindeki siiregletin somutla-
nis1 oldugu halde, sanki belli iilkelere 6zgii bir olaymis gibi, yan-
lis algilanmasidir, bunun temeldeki nedeni. NIC’larin yakin za-
manda ihracat onciiliigiinde biiyiimeleri de (Samir Amin’in ki-
tabinin ¢ok uygun baslifiyla sdyleyecek olursak**), diinya g¢apin-

(**) Yazar burada, Samir Amin'in Accumulation on a World Scale
(Dinya Capinda Birikim) bashklh kitabina atifta bulunmaktadir-

c.n.
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daki sermaye birikimij siirecinin ayrilmaz bir pargasidir. Uretim
maliyetlerini diisiirmek ve baska iilkelerde teknolojik bakimdan
daha geliskin kalkinmaya yer agmak amaciyla, emek - yogun
Uretimin bir kismi (ve hattd biraz da sermaye -yogun iiretim),
NIC’lara ve «sosyalisty iilkelere tasmiyor. Ne var ki bu siireg
piiriizsiiz olmaktan ¢ok uzaktir, ¢iinkii «geleneksel» iiretici iil-
kelerde himayeci tepkiler doguruyor, ticari ve mali dengesizlik-
leri keskinlestiriyor ve istikrarsizligina kendisinin de katkida bu-
lundugu diinya ticaret ve finans sisteminin toptan ¢okisi ihti-
malinin tehdidi altinda bulunuyor. NIC’lar ¢ogalsa, yenileri de
aym seyleri daha fazla yapacaklardir.

Fakat NIC’larm ihracat onciiliigiinde biiyiimesinin Dortlii
Cete modeliyle genellenmesinin 6niine, bu tilkelere ve onlarn iz-
lemek isteyebilecek olan digerlerine 6zgii birgok baska kisitlama
da ¢ikmaktadir. Asya NIC’larinin dordii de, esas olarak, kuru-
“lus ve varoluslarinin son derece 6zel siyasal nedenlere dayanma-
siyla karakterize ediliyorlar; ayrica bunlardan ikisi, ayn1 neden-
lerle, birer sehir - devletinden ibaret bulunuyor. Giiney Kore
ve Tayvan’m, Cin’e ve Sovyetler Birligi'ne karsi Soguk Savasin
icab1 olarak «bagimsiz» birimler seklinde olusturuldugu ve gene
Cin ile Sovyetler Birligi'ne karsi stratejik piyonlar olarak siya-
sal destek ve ekonomik siibvansiyon aldiklar1 agiktir, Hong
Kong’un tarihi onu da ayni derecede 6zgiil bir konuma getirir-
ken, Singapur da Malay Yarimadasindaki Cinli gé¢menlerin
¢oklugu (ve onlarin ardinda bir Cin tehdidinin algilanmasi1) ne-
deniyle devlet kimligine kavusmustur. Kendi hinterland’larin-
dan, onlarin ekonomik ve siyasal sorumlulugunu tasimaksizin
yararlanabilen sehir - devletlerinin bu avantajlar1 bir yana, sirf
sozii edilen diinya -siyaseti kosullarinin dahi, siyasal bakimdan
ne kadar mucizevi —ve ekonomik mucizelerini ne Olgiide agik-
layici— olurlarsa olsunlar, (bazi farklarla, Israil hari¢) Ugiinci
Diinyanin diger koselerinde ilanihaye tekrarlanabilecek bir mo-
del goriinimu arzetmedikleri kuskusuzdur. Diger Ugiincii Diin-
ya iilkelerinin biitiin 6zelliklerini, Asya NIC’larininkilere uyma-
diklarin1 ve uyamayacaklarini ispatlamak igin uzun uzadiya goz-
den gecirmeyi, sikict ve gereksiz buluyoruz. Asikar olani vurgu-
lamakla yetinelim : Ne Hindistan, ne Pakistan ve hattd ne de
Bengaldes, «Dortlii Cete»nin ihracat onciiliigiindeki biiyiimesi-
nin gdrece toplumsal - biitiinlestirmeci (veya, marjinallestirici-ol- -
mayan) orgiisiini taklit edemezler; daha biiyiik iilkeler olan Bre-’
zilya ve Meksika’nin ayni yondeki girisimi ise, Meksika’nin ABD’-
ye milyonlarca is¢i yolladiktan sonra bile yiizde 50’ye ulasan is-
sizlik oranmin taniklik ettigi gibi, tamamen basarisiz kalmis bu-
lunuyor. Kald1 ki, eger yeryiiziindeki en esitsiz gelir dagilimina
sahip olmak bir 6lgiiyse, o minicik Hong Kong dahi, niifusunun
biiyiik bir kismini, ihracat 6nciiliigiinde biiyiimenin maliyetlerin-
den degilse de faydalarindan dislamaktadir,

Dortlii Cete NIC’lar1 modelini izlemenin imkéansizhigt bir
yana, bu «mucizenlerin birer kalkinma modeli olarak arzu edi-
lirliginin de en hafif deyimiyle siipheli oldugunu eklemeliyiz. Ih-
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racat onciiliigiinde biiyiimenin sahip oldugu diisiiniilen erdemler,
6demeler dengesini diizeltici doviz girisleri saglamasi, istihdami
arttirarak igsizligi bertaraf etmesi ya da azaltmasi, teknoloji itha-
li ve beceri diizeyinin yiikselmesi yoluyla teknolojik gelismeyi hiz-
landirmasi, genel olarak biitiinciil bir milli kalkinmaya katkida
bulunmasidir. Ne var ki ihracat onciiliigiinde biiyiimenin, tecrii-
benin mihenk tasma vuruldugunda, gayet esasli nedenlerle, var-
sayllan bu erdemlerinin herbiri agisindan ¢ok diisiilk puan aldig:
goriiliiyor. .
ihracaat onciiliigiinde biiyiime, 6demeler dengesini diizelt-
mek soyle dursun, en biiyiik ii¢ ihracatgi NIC olan Giiney Kore,
Brezilya ve Meksika’nin gerek kendilerini ve gerekse tiim banka-
ciik alemini panige ugratarak kesfettikleri gibi, bu dengeyi cid-
di 6demeler dengesi krizleri doguracak kadar bozmaktadir. NIC’-
lar, ihracat yapabilmek i¢in hammadde, parga [components],
teknoloji ve yiiksek maagsh isadamlar: ithal etmek zorundadirlar.
Bunlarin fiyatlari, g¢okuluslu sirketlerin kendi iglerindeki el de-
gistirmeler yoluyla asir1 olgiide sisirilirken, aym1 ¢okuluslu sirket-
ler sonugta ortaya ¢ikan ihrag iiriinlerini ise eksik fiyatlandiriyor
ve béylece; NIC'in déviz kazanci ile NIC iginde iiretilip iizerin-
den vergi 6denen katma degeri azaltiyor veya biitiiniiyle yokede-
biliyorlar. Ama NIC'larin ¢ekiciligi herseyden once diisiik licret-
lerde, ikinci olarak da —¢ogu zaman yerel enfrastriiktiirler igin
ithal edilen pargalar1 da kapsayan— devlet siibvansiyonlarinda
yattigmdan, sézkonusu ulusal katma deger ve ihracat eksi itha-
lat’tan olusan doviz kazanci daha bastan diisiik olup, [yukarida
" deginilen] transfer fiyatlandirmas: ve diger dalaveralar yoluyla
iyice asag: gekilecektir. Bunun sonucunda NIC’lar, ihracat igin
iiretim yerli iiretimle ¢atisarak ozellikle tarimsal iiriinlerin itha-
lat igerigini arttirdikga biisbiitiin yiikselen ithalat ihtiyag¢larim
karsilayabilmek i¢in, gitgide daha fazla bor¢lanmaya mecbur ka-
liyorlar. Bu yiizden NIC’larin, borglarini, habire agirlasan faiz

maliyetleri ve diger kosullar gergevesinde finanse ve konsolide et-
meleri gerekmektedir.

ihracat 6nciiliigiinde biiyiimenin istihdam yarattigt kuskusuz-
dur, ama diinya pazarlarindaki ya da sézkonusu NIC sanayisinin
pazar olanaklarindaki inis - ¢ikislara bagl olarak istikrarsizlik
gostermesi bir yana, bu istihdamin kendisi ige yonelik sanayi ve
tarimla catistigl ve olusan yeni i§ sayisindan ¢ok daha fazla is-
giiclinii sehirlere c¢ektigi igin, issizlige de yol agar. Hong Kong
ve Singapur’da, bu siireci «iilke» icinde gézlemek olanaksizdir,
ama Meksika ve Brezilya’da oldugu gibi Malezya’da, Filipinler’de
ve simdi nihayet dogrudan dogruya Cin’de daht, bu yapisal - ké-
kenli igsizlik giderek belirginlesiyor. Teknolojik gelismeye katki
meselesi de ¢ok siiphelidir. NIC ihracat iiretiminin konusu —da-
ha ileri teknoloji kullanan bdliimlerinde ve bizzat bu teknolojile-
rin gelistiriimesinde bagka yerlerin uzmanlastigi— diinya ¢apin-
daki bir sanayi siirecinin, ¢ok standart emck - yogun islemlerle
lretilen bir pargasi veya alt —siirecini elde etmekten ibaret kal-
dig1 olgiide- NIC’daki teknolojik ilerleme de, iilke isgiiciiniin be-
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ceri edinimi de ¢ok belirsiz bir diizeyde olur. NIClar gémlek, rad-
yo, hatta otomobil gibi nihai iiriinleri ortaya ¢ikardiklarinda bi-
le, teknolojik bakimdan en eski ve en ucuz katkilar1 yapmayi,
dolayisiyla da en ciliz karlann toplamay: onlara birakan diinya
capindaki isbolimi ve teknolojik gelisme ile olan bagiml biitiin-
lesmelerini arttirmaktan oteye gecemezler. Kuzey Kore’nin ger-
ceklestirdigi tiirden, ulusal kaynak ve kapasitelere dayali, gorece
ozerk ve kendi kendini besleyen bir teknolojik gelismeye katkida
bulunmak ya da bunun temellerini atmak soyle dursun, Giiney
Kore modeline uygun, bagimli ihracat onciiliigiinde biiyiime, bii-
tiinciil bir milli kalkinmay: giderek olanaksizlastirdig: gibi, eko-
nomiyi de gene diinya teknolojik gelisme merdiveninin algak ba-
samaklarinda tutar.

«lhracat onciiliigiinde biiyiime»nin, diinya kalkinma tarihin-
de hi¢ de yeni birsey olmadigini unutmayalim. Kendi bagina ger-
¢eklesen Ingiliz biiyiimesinin ya da Amerika, Kanada ve Avus-
tralya’nin diinya sermaye birikimi siirecinde olaganiistii elverisli
zaman ve kosullara denk diisen ihracat onciiliigiinde biiyiime de-
neyimlerinin Otesinde, Ugiincii Diinyanin biiyiik kism: da geg-
miste, diinya capindaki fakat yeryiiziiniin bagka koselerinde ger-
ceklesen birikimin ihtiyaglarinin dikte ettigi elverigsiz kosullarla
ve dolayisiyla kendileri o diinya ¢apindaki birikimin yararlarmni
goriip gelismislik kazanmaksizin, hammadde ihracat1 onciiliigiin-
de biilyiimeye yonelmisler veya ¢ekilmis veya itilmislerdi. Simdi-
ki, diinya pazar i¢in imalat sanayii ve «agro - business» liretimi
seklindeki yeni bagiml ihracat onciiliigiinde biiyiime tipi, zaten
Ugiincii Diinyayr baslangigta azgeligmislestirmis olan eski ham-
madde ihracat1 onciiliigiindeki biiyiimeden oziinde hi¢ de farkh
degildir. Arada bir fark olsa bile, Giiney Kore, Brezilya ve Mek-
sika’nin yakin zamandaki deneyimleri, son yillardaki ihracat 6n-
ciiliigiinde biiyiime kokenli ekonomik, toplumsal ve siyasal kriz-
leri, hi¢ de bunu olumlu bir fark kilacakmis gibi goziikmiiyor.

Son olarak, ihracat onciiliigiinde bilylimenin, ABD Kongre-
sinin salonlarinda bile yankilanan siyasal maliyetlerini ele alma-

liy1z.
Burada yapilan tanikliklar gostermistir ki,

«Giiney Kore’nin insan haklar1 sorunlarinin teme-
linde, iilkenin ekonomik biiyiime stratejisinin, eme-
gin bastirilmas1 ve manipiilasyonunu... ‘ve siyasal
ifade serbestliginin sikica denetim altina alinmasini
_gerextirmesi yatiyor... Insan haklarinin eksikligi ne
keyfi ve ne de tesadiifidir; bu, i¢sel ihtiyaglar1 kar-
silamayan bir ihracata doéniik ekonomi tercihinin
iiriinii olarak beliriyor.» (Congressional Record, 5
April 1978 : H 2517)

Dogrudan dogruya ABD Senatosunun hazirladig: bir belgede de,

«birgok iilkede ekonomik zorluklar ile siyasal baski
arasinda dolaysiz bir iligki oldugu gosterilmistir...
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[Yabanci sermaye ve genel olarak o6zel sektor igin
ortami elverisli kilmaya yonelik] Bu tedbirlerin
problemi... daha biiyiik issizlige, toplumsal refa-
hin azalmasina ve halk i¢in daha diisiik bir gegim
diizeyine de yol agabilmelerinde yatiyor... Alacak-
lilarin, gayet sert ekonomik kemer - sikma prog-
ramlarinin benimsenmesi yolundaki talepleri... boy-
le programlar: kabul eden iilkelerde, ancak hak ve
ozgiirliikkler pahasina uygulamaya konabilmigtir.»
(US Senate Foreign Relations Committee, «Foreign
Debts, the Banks and US Foreign Policy», August
1977)

Yukarida adigecen son derece giivenilir makamlar tarafin-
dan bile teslim edilen bu hazmi zor gergekler, her ne kadar bir-
birlerinden farkl goziikseler de «ehveni ser» siyasetler olarak or-
taya siiriilmek gibi ortak bir yan tasiyan sag ve sol siyasal tepki-
lere yol agmaktadirlar. Sag kanadin tepkisi s6zkonusu otoriter
egilim ve rejimleri; Sovyetler Birligi’nin basini ¢ektigi «totaliter»
diinya komiinizmi ve sosyalizmine kiyasla ehveni ser .ve keza on-
lara karsi zorunlu ve yararli miittefik barikatlar olarak sunup
desteklemektir. (Bu tepki tiiriiniin tipik ornegini, Birlesmis Mil-
letler’deki ABD temsilcisi Bayan Jeane Kirkpatrick ve genel ola-
rak Reagan Yonetimi olusturuyor.) Red’si tepki disindaki sol ya-
nitlar ise genellikle, ihracat onciiliigiinde biiyiimenin bazit ekono-
mik asinhklarini, ithal ikameciligine ve ekonomik milliyetgilige
_bir Ol¢iide doniis ile; siyasal asiriliklarini ise, «yasayabilir demok-
rasi», «popiiler yonetim» veya buna benzer bir ad altinda, askeri
ve diger otoriter yonetim bigimlerine gore ehveni ser olacak olan
bir ¢esit demokrasiye doniis ile kisitlamaya calismaktir. Boylece
1977 - 78’den bu yana goriiniiste bir yeniden —demokratiklesme
ve ABD cumhurbagkani Carter’in Yasayabilir Demokrasi adini
verdigi seyin yerlestirilmesi meydana gelmis bulunuyor. Hindis-
tan’da, Sri Lanka’da, hattd Bengaldes’te oldugu gibi, segcimler ya-
pilmistir. Gana ve Nijerya’da askeri rejimlerin yerini siviller al-
mugtir. Bolivya, Peru, Ekvator, vb. gibi bir dizi Latin Amerika
iilkesinde se¢imler ya da se¢im Onerileri olusmustur. Acaba bii-
tiin bunlar, ithal ikameciligi donemine ve isgiler, koyliiler ve bur-
juvazi arasindaki, o donemi karakterize etmis olan siyasal itti-
faklara doniigii simgeleyen yeni bir demokratiklesme dalgasini
mi ifade ediyor?

Buna inanan ya da en azindan umutla bakanlar vardir. Ben
de umuyor, fakat inanmiyorum. Tersine, benim izlenimim, Bas-
kan Carter’in Yasayabilir Demokrasi dedigi seye dogru bu hare-
ketin, 1970’lerde once siddet yoluyla empoze edilmis bulunan ay-
n1 ihracat onciiliigiinde biiylime modelinin kurumsallastiriimasin-
dan ibaret kaldigidir, Bu model bir kere ilk hizin1 aldiktan son-
ra, baz1 yerlerde onu ¢aligir halde tutmak igin biraz daha az sid-
dete basvurmak ve dolayisiyla biraz demokratiklesmek miimkiin
olabiliyor. Baska yerlerde ise, bu goreli demokratiklesme bile ola-
naksizdir ve siddet kullanmaya devam etmek gerekir— ozellikle,
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1978'den bu yana goriildiigii gibi, tekrar durgunluk basgostermis
ve ekonomik sikintilar yeniden artmigsa. Baskan Marcos’un, ken-
disinin de dedigi -gibi, su sirada sikiyoénetimi kaldirmaya ya da
demokratiklesmeye tahammiilii yoktur. (Daha sonra sikiyénetim
yasasinin yerini bagka bir yasanin almasi, herkesge bir sahtekarhk
ve «secimler» de genis Ol¢iide anlamsiz diye mahkidm edilmis bu-
lunuyor.) Dolayisiyla goriiniisteki bu demokratiklesme, aslinda
ihracat onciiliigiinde biiylime modelini 1980’ler igin yasayabilir
kilmaktadir.

Bu yasayabilirlik, diger bazilari1 yaninda, asagidaki siyasal
ifade bigimlerine biiriiniiyor : ‘Sili’de, General Pinochet’ye karsi
muhalefetin basini (yakin zamandaki 6liimiine kadar) eski Hiris-
tiyan Demokrat Cumhurbaskani Eduardo Frei ¢ekiyordu. Peru’da-
ki son segimlerde, 1968°deki askeri darbeye kadar cumhurbaskan-
lig1 yapmig olan Belaunde, yeniden cumhurbagskani oldu. Bu se-
¢imlerde Belaunde, Sol’un bir¢ok kesimi tarafindan da desteklen-
mistir. Bolivya’da ise, her ikisi de askeri yonetimden 6nceki cum-
hurbagkanlarindan olan Siles Suazo ve Paz Estensoro, cumhur-
baskanligina adayliklarin1 koydular. Siles Suazo se¢ildi fakat go-
reve baslamasi askerlerce engellendi. Daha sonra, baska bir uz-
lasma adayi da, bir diger darbe ile devrilmistir. Brezilya’da, ikisi de
1960’lardan kalma o©nemli siyasal sahsiyetler olan Magalhaes
Pinto ve Brizola, yeniden aktiflesiyorlar. Nijerya’da, keza 1960’la-
rin politikacilarindan Azkwe ve Awolowo, son se¢imlerde tekrar
adaydilar. Gana’da, N’Krumah 6ldii kuskusuz; ama onun hare-
ketinin mensuplar1 gene aday oluyorlar. Hindistan’da Bayan Gan-
di yeniden secildi. Filipinler’de Bay Aquino tekrar ana mubhale-
fet lideridir***, vb.. Bir askeri yonetim doéneminden sonra
1980’lerde yeniden ortaya ¢ikan, 1960’larin bu eski siyasal lider-
leri hakkinda, iki sey dikkati ¢ekiyor. Birincisi, hepsinin bugiinkii
politik ve ekonomik programlarinin, 1960’larda benimsediklerin-
den ¢ok daha Sagda olmasidir. ikincisi de, 1960’larda bu siyasal
liderlere fazla muhafazakar olduklar1 gerekgesiyle karsi ¢ikmis
olan ilerici ve devrimci Sol giiglerin, bugiin ayni liderleri, o za-
mankinden ¢ok daha muhafazakar sag kanat programlarina rag-
men desteklemesidir. Yillar onceki programlarindan ¢ok daha
Sagdaki programlarla ortaya ¢ikan eski politikacilari, ehveni ser
bir politika arayisi iginde desteklemeye zorlanmak, Ugiincii Diin-
yanin ilerici ve hatta birgogu devrimci giigleri arasinda bile ne ka-
dar etkili bir Saga kaymanin meydana geldiginin siyasal bir ol¢ii-
tiinii olusturuyor. Bir anlamda bu, General Pinochet’nin, Sili’de
kendisine gergek bir alternatif olmadigin1 soylediginde kismen
realist oldugunu gostermektedir. Pinochet’nin yerini alabilecek
baska bir siyasal formiil belki vardir. Fakat diisiiniilen alternatif,
keza 1970’e¢ kadarki cumhurbagkanligi doneminde oldugundan
cok daha sagda bir program o6neren Frei idi.

(***) Bilindigi gibi, bu yazimn yayimlanmasindan bu yana, Bay
Aquino siirgiinden Filipinler'e doniisii sirasinda hava alaninda &l-
diiriilmiis bulunuyor-¢.n.
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Biitiin bu politikacilarin ileri siirdiigii ve Peru, Gana ve Ni-
jerya’daki yeni sivil hiikiimetlerin izlemekte oldugu ekonomik
program, onceki askeri rejimlerin yiiriirlige koymus oldugu ih-
racat onciiliigiinde biiyiime modelinin aynidir. Se¢imlerden on-
ce Peru’da, Belaunde’nin sivil hiikiimetinin, yerini alacagi askeri
hitkiimetten de sagda olacagini diisiinmek igin her tiirlii sebep
mevcuttu ve olaylar da bunu dogrulamistir. Dahasi, diinya ekono-
mik krizi, 1980’lerin baslar1 ve ortalarinda Peru, Brezilya, Nijer-
ya, Giiney Kore, vb. iilkelerde ne kadar derin yeni devrevi eko-
nomik durgunluk ve depresyonlarda tezahiir ederse, alttan alta
zaten mevcut olan otoritarizm egilimine realpolitik donusler ihti-
mali de o kadar artmaktadir.

Dolayisiyla, diinya ekonomik sisteminin ekonomik kriz tara-
findan doniisime ugratilmasinin, ihracat tegvikinin Uglincii Diin-
ya ve (sosyalist olanlar da dahil) diger bazi iilkeler tarafindan be-
nimsenmesi yoluyla gergeklestirilmesinin, bir dizi ¢ok ciddi ekono-
mik, toplumsal ve siyasal sinirlama ve maliyeti igerdigi ortada-
dir.

Krize tepkinin ve doniisim sorununa yaklasimin goériiniiste
buna zit ve alternatif oldugu sanilan tiiriinii ise, emperyalist diin-
_ ya ekonomisini reddederek [ondan] kopma, milli kurtulus ve
sosyalizm yoluyla Gzgiiven aramak olusturuyor.

Emperyalizmin, sémiirgeciligin, yeni - somiirgeciligin ve ge-
nel olarak bagimli kapitalizmin ¢ok genis o6l¢iide yasanan olum-
suz sonuglarn ile, simdi de ihracat tesvikinin baskilari1 ve ekono-
mik, siyasal ve toplumsal maliyetleri, Ugiincii Diinyada ¢ok ge-
sitli milll kurtulus, sosyalist devrim, Afrika sosyalizmi, [diinya
sisteminden] kopma, kollektif ve milll 6zgiiven, vb. hareketine
yol agmis bulunmaktadir, Ama bircok devrimcinin de isaret et-
tigi gibi, siyasal iktidar1 ele gegirmek zorsa, bu iktidarin daha
sonra genis kitlelerin kurtulusunu gergeklestirmek ugruna kulla-
nilmas1 daha da biiyiik problemler tasiyor. Yakin zamandaki ba-
z1 tecribelerin gozden gegirilmesi, bu alandaki sinirlamalara ve
belki, bunlar1 daha iyi anlarsak, nasil asilabileceklerine de 151k
tutacaktir.

- Ornegin, Zimbabve Cumhurbaskani Mugabe’nin durumunu
ele alalim. Mugabe, uzun bir gerilla miicadelesinden sonra, in-
gilizler ve Rodezya sagi ile arasindaki goriismelerin yol agtig1 bir
secimle iktidara geldi ve uzun siire, gerek komsusu Mozambik’te
Samora Machel, gerekse Afrika’nin diger Ates Hatti**** devletleri
ve liderleri tarafindan desteklendi. Ama Samora Machel Muga-
be’ye daha segimlerden once, segilebilmek igin son derece ilimh
bir tutumu benimsemesi gerektigini ve eger bunu yapmazsa Mo-
zambik’in artik onu desteklemeyi siirdiiremiyecegini, ¢iinkii bu-
nun Mozambik i¢in ekonomik ve siyasal maliyetinin ¢ok yiiksek

(****) Somiirgeciligin kalintilarina kars1- miicadele gergevesinde,
Kara Afrika'da, Giiney Afrika —ve, Zimbabve'nin kurtulusundan
once, Rodezya— 1rk¢1 rejimlerine bitigik iilkeler, Ates Hatti dev-
letleri (Front Line states) diye adlandirilmaktadir-¢.n.
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oldugunu soyledi. Mugabe, Zimbabve Cumhurbaskani olmasin-
dan bu yana, vadettigi politikalarin hig¢birini uygulamamistir.
Herseyden oOnce, en biiyiik onceligi tanidig1 toprak reformuna gi-
rismemis bulunuyor. Kendisiyle gegenlerde yapilan bir roportajda
Cumhurbagskan1 Mugabe, «Ben sadece pratikte Marksist degil,
ayn1 zamanda pratik bir Marksistim» diyor ve simdi yabanci ser-
mayeye, ¢okuluslu sirketlere, Giiney Afrika ile iyi ge¢inmeye,
vb., bu nedenle ihtiya¢ duydugunu ifade ediyordu. Boylece «te-
roristy Mugabe, siiper 1liml1 olup ¢ikmaktadir.

Gine - Bissau, Angola ve Mozambik gibi eski Portekiz so-
miirgeleri de yakin geg¢miste bagimsizliklarina, uzun siireli dev-
rimci gerilla miicadeleleriyle (ve aym1 zamanda, bunlarin Porte-
kiz’de yolactig1 1974 devrimiyle) ulastilar. Gene de higbiri, diin-
ya kapitalist ekonomisinden 6nemli Gl¢iide kopmaya kalkigma-
mustir. Angola, Sovyetler Birligi tarafindan ikinci bir Kiiba olma-
mas1 icin ozellikle uyarildi ve Angola’daki Kiibalilar, Angola’nin
baslica doviz kaynagini olusturan Gulf petrol sirketi tesislerini
korumaktadirlar— iilkenin doviz kazancinin kalanimi da, gene
esas olarak Batr’ya satilan kahve ve mineraller olusturuyor. Mo-
zambik ise hala Giiney Afrika’ya bagimlidir (ve oradaki madenle-
re sagladig1 isgiicli arzi, Mozambik’in kendi politikasindan ¢ok,
altin fiyat: ve liretimindeki oynamalara bagli olarak degisiklik gos-
teriyor). Ayrica FRELIMO rejimi, onceki politikalarindan geri
adim atmistir ve Mozambik’in Bat1 yardimi ve ticareti ile iilke
iginde ozel tesebbiise dayanma egilimi gelisiyor.

. Nikaragua’da Sandinistalar, son derece onemli ve spektakii-
ler bir basar1 kazandilar. Bununla birlikte, Somoza’nin diktator-
ligi doneminde yigilan ve kiigiik Nikaragua igin biiyiik bir mik-
tar olusturan 1.2 milyar dolarlik bir dig borcu da devralmis bulu-
nuyorlar. Sandinistalar bu borcu 6deyebilmek igin, yeniden ulus-
lararasi bankalardan, Uluslararasi. Para Fonundan ve hatta 70
milyon dolar da ABD’den borg alarak eski borcu konsolide et-
meye ve —her haliikkarda kismaya mecbur olduklari— cari itha-
latin bedelini kargilamaya c¢alismak zorunda kalmislardir. Dola-
yisiyla iilke iginde, devrimcilik bir yana, en azindan ilerici bir
ekonomik politika ve gerek El Salvador’daki, gerekse Orta Ame-
rika’nin diger koselerindeki devrimci hareketleri destekleyici bir
dis politika izlemelerini son derece giiglestiren ekonomik ve si-
yasal kosullar1 kabullenmeleri gerekiyor. Bu, tabii, en azindan
ABD’nin belirgin hedefidir. Boylece Sandinistalar bir ikilemle
yiizyiize geliyorlar : Ya, Somoza’nin borcunu reddederek uluslar-
arasi sermayeye hayir diyecekler ve bu yiizden, bir daha hi¢ borg
veya ihracat kredisi alamiyacaklar1 gibi, Sili’nin Allende’nin cum-
hurbaskanligi doneminde ugradigi ve onun diisiiriilmesine katki-
da bulunan ekonomik ablukadan daha beterine maruz birakila-
caklar. Ya da, Somoza’nin borcunu 6demeyi kabullenerek ulus-
lararasi sermayenin suyuna gidecekler, ama bdylelikle, o ulus-
lararasi sermaye tarafindan empoze edilen ve kendi hareket ser-
bestliklerini 6nemli &lgiide kisitlayan kosullar1 da kabullenmis
olacaklar. Bugiinkii diinya ekonomik krizi ve Nikaragua’nin za-
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ten ¢ok ciddi olan kendi ekonomik krizi sartlarinda, Sandinista
hiikiimetine empoze edilecek bdyle kosullar, Nikaragua halkinin
refah: agisindan ¢ok pahaliya malolacaktir. Dolayisiyla sézkonu-
su kosullar halkin Sandinistalara olan siyasal destegini azaltarak
Nikaragua’daki burjuva giiglerin Sandinista iktidarini yipratma
ve devirme ¢abalarina yardimci olabilir. Tabii ABD hiikiimetinin
yapmaya g¢alistign da tam budur. Bu, ¢ok ciddi bir tehlikeyi ifade
ediyor.

Jamaika’da, Uluslararasi Para Fonunun miidahaleleri ve Bas-
bakan Michael Manley’in ilerici hiikiimetine empoze ettigi kosul-
lar, Manley’in ekonomik ve siyasal dayanaklarini asindirmig ve
nihayet onun seg¢imleri kaybetmesine yol agmistir. Yerini alan,
Edward Seaga’nin agik¢a sagci ve Amerikan taraftar: hiikiimeti-
ne ise, Amerika’dan ve diger uluslararasi kaynaklardan derhal
bol miktarda ekonomik, mali ve siyasal destek akitilmig bulunu-
-yor. Son zamanlarda, IMF’e karg1 cesurca direnmekte olan ilerici
Tanzanya’da da, muhafazakar saga dogru belirgin bir kayma mey-
dana geldi. IMF’nin kabul ettirmeye galistig1 kosullara boyun eg-
meme ¢abasi i¢cindeki Cumhurbagkan1 Nyerere hala biiyiik say-
ginhgini korumakla birlikte, son se¢imlerde ve yonetim politika-
sinda 6nemli bir saga kayis gergeklesmistir. Ekonomik kriz de-
rinlestikge, Cumhurbaskan1 Nyerere, Tanzanya’nin Ugiincii Diin-
ya iginde modelini olusturdugu ozgiiven politikasini terketmeye
daha fazla zorlamiyor

Derinlesen ekonomik krizin siyasal icaplari, Ugiincii Diin-
-yanin bagka koselerinde de benzer etkiler dogurmaktadir. Ango-

la, Mozambik ve Gine - Bissau, ekonomilerini diinya kapitalist
sisteminden ©6nemli Ol¢iide koparmaktan vazgegerek, icerde pi-
yasa mekanizmasina ve o6zel tesebbiise daha fazla bel baglama-
ya doniiyorlar. Polonya bir yana, Vietnam ve Cin de, ekonomi-
lerini hala kapitalist olan diinya ekonomisine yeniden baglamak
ve iilke iginde, Ozellikle tarimsal iiretim ve boliisiimde yeniden
piyasa orgiitlenmesi, 6zel insiyatif ve odiillendirmeye yaslanmak
yoniindeki girigimleri yiiziinden, ciddi ekonomik krizlerle yiizyii-
ze bulunuyorlar. Bu gergeklerin tesbiti, adigegen iilkeler halki-
nin Onemli ilerici kazanimlarmi kii¢iimsemek anlamina gelmez
ve sadece, bu kazanimlar1 koruma ve gelistirmenin gergek¢i teme-
lini olusturmaya yarayabilir.

Ote yandan, gerek biitiinlesmeci ve gerekse redgi patikalarin
gercek ekonomik sinirlamalari, toplumsal maliyetleri ve siyasal
sakatliklar1 —ve Sovyetler Birligi’'nde, Cin’de ve diger iilkelerde
Marksist teorinin ve sosyalist modellerin yeterince ikna edici bas-
ka alternatifler sunamamasi— milliyet¢i degerlerle dini degerlerin
bir bilesiminin milyonlarca insani statiilkoya karsi —goriiniiste,
daha laik alternatiflerden daha kitlesel ve etkili bir sekilde— se-
ferber ettigi yeni tip popiilist hareketleri ve politika tercihlerini
de one c¢ikarmaktadir. Ayetullah Humeyni’'nin Iran’daki —belki
de yeryiiziiniin yarisinda bir Islam uyanisinin onciiliigiinii yapan—
devrimi ve Lech Walesa’nin Polonya’daki Dayanisma hareketi,
bu yeni (veya yenilenmig) itici giiclin son zamanlardaki en ¢arpici
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ornekleridir. Yakin gelecegin, belki irka veya irkgiliga da sesle-
nen benzer hareketlerin, (o6zellikle Cin ve denizasir1 Cinliler bag-
laminda) Giiney-dogu Asya’da, (karmasik ekonomik - siyasal -
askeri - toplumsal - kiiltiirel - dini ¢atismalara bir tepki olarak)
Orta Dogu’da, (somiirgeciligin ve irk ayiriminin bir miras: ola-
rak) Giiney Afrika’da, (kismen, Falkland/Malvinas savasinin do-
gurdugu yeniden - saflagmalarin bir yansimasi olarak) Latin Ame-
rika’da ve nihayet, dncekilerden 6nem sirasinda -hi¢ asagi kalma-
mak iizere, kapitalist Bat1 ile sosyalist Dogu’nun hem kendi igle-
rinde ve hem de aralarinda baggosterip kuvvet toplamasina tanik
olacag:i ihtimalini diglayamayiz. Bu tiir toplumsal hareketlerin
gelisme olanaklarini ve muhtemel politik - ekonomik sonuglarini
kestirmek i¢in vakit heniiz erkendir.

Bununla beraber, ge¢mis tecriibelerin gézlenmesi ve [diinya
sisteminden] kopup sosyalizme ge¢me konusundaki diger yeni gi-
risimlerle karsilagtirilmasi, bugiinkii diinya krizinin gériiniir ge-
leceginde doniisiim ve kalkinma politikast konusunda su teorik,
hi¢ olmazsa tasnif edici diisiincelere imkan vermektedir : Kapi-
talizmden kopus ve sosyalizme gegis, devrimci bir siireci, igsel bir
iktidar degisikligi ile halkin katilimini, dista ise daha yiiksek bir
bagimsizlik derecesini gerektiriyor. Uglincii Diinyada, bunlardan
ikisine de girismemis, yalniz birine girismis, veya ikisine de gi-
rismis denemeler vardir. Bazi hallerde, ne [diinya sisteminden]
kopma yoniinde, ne de iktidarin yeniden boliisiilmesi ve halkin
katilim: yoniinde ciddi bir hamle yapilmistir. Aklimda, 6rnegin,
Sukarno déneminin Endonezya’si, Hindistan, Afrika sosyalizmi
denen olayin biiyiik kismi, 1961’den 1964’e kadar Goulart yone-
timindeki Brezilya var. Biitiin bu denemeler, acikl bir basarisiz-
likla sonuglanmistir. Bazi yerlerde ise, digsal kopus, deyim yerin-
deyse diinya kapitalist sisteminden digsal soyutlanma konusunda
bir hamle yapilmistir —ama paralel, zamandas, derin i¢sel top-
lumsal ve siyasal degisiklikler olmaksizin. Burada oncelikle Nasir
Misir’1 ve yakin zamana kadarki Burma akla geliyor. Bu rejimler
biraz daha uzun dayanmislar ama orta vadede gene ¢ok belirgin
basarisizliklara ugramislardir. Sedat’in giristigi [diinya sistemiyle]
boyun egici yeniden - biitiinlesme politikalari, kismen, Nasir re-
jiminin 6nemli basarisizliklarindan kaynaklaniyor. Simdi Burma
da hizla yeniden - biitiinlesmektedir. Diger bazi iilkeler ise, dis-
sal kopma olmadan su veya bu sekilde i¢te yeniden orgiitlenme-
ye kalkismislardir : Ornegin, N’Krumah Gana’s: ve bir anlamda
Allende’nin Sili’si gibi, Bunlar1 da, felaketli basarisizliklar nok-
taliyor.

Bu tecriibeden ¢ikan derslerden biri, ne kopmayi ne de hal-
kin katiimini denememenin higbir yere varmadigidir. igsel kati-
Iim olmaksizin sadece digsal katilimi denemek de higbir yere var-
miyor ve gerisin geri hizli bir yeniden - biitiinlesmeye doniisiiyor.
Dissal kopma olmaksizin sirf igsel katilimi denemek ise son de-
rece tehlikeli, gayet zor ve felakete yol agmasi muhtemel bir is-
tir. Digsal kopma ve igsel katilim, toplumsal ve siyasal seferberlik
ise birbirlerini gii¢lendirirler ve artik derhal gerisin geri kaymay:
imkansiz kilacak bir esige ulasincaya dek hizli yapisal degisimle-
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rin siirdiiriilmesi i¢in her ikisi de gereklidir. Bunun yapilabilmis
oldugu iilkeler, bugiin sosyalist dediklerimizdir. Bagka bir deyisle,
digsal kopma ve igsel siyasal doniisiim, onlara sosyalist dememizi
miimkiin kilacak kadar ileri gotiiriilmiis bulunuyor. Diger pati-
kalarin, yani kapitalist - olmayan yolun, Afrika sosyalizminin
halk demokrasisi yolunun, vb., hi¢biri, sonu¢ vermemistir.

igsel siyasal degisikliklerle elele gitsin veya gitmesin. biitiin
bu kopus deneme ve tecriibelerinin bir paradoksu, [diinya siste-
minden] kopusun 6ziinde iradi oldugu; fakat derhal, gayri - ira-
di bir kopus ya da —Kissinger’in, Sili’deki Allende rejimine uy-
gulanan politikaya verdigi adla— «destabilizasyon» ile tamam-
.landigidir. Baska bir deyisle, gerek kasti olarak ve gerekse pi-
yasa sisteminin normal isleyisi yoluyla, s6zkonusu [diinya siste-
minden iradi] kopus ve igsel siyasal degisim siirecini hem disari-
dan ve hem de Quisling besinci kol araciligiyla iilke i¢cinden asin-
dirma; iilkeyi kendi istediginden daha hizli ve daha fazla kopart-
ma; veya hi¢ olmazsa ona bu kopusu, siireci ilerletmekte olan
siyasal giiclerin denetimi altinda ve iradi olarak degil de, siirece
(icsel ve digsal) muhalefetin denetimi altinda yasatma girisim-
leri meydana gelmektedir. Baglibasina bu, [diinya sisteminden]
kopmanin ger¢ekte ne kadar olanakli oldugu diisiinmeyi gerek-
tiriyor. Kopmanin yalniz ilerici hiikiimetlerin benimsedigi bir po-
litika degil, ayn1 zamanda ilerici hiikiimetlere kargt kullanilan
bir silah olmasi, giiniimiiz diinyasinda kopmanin rasyonel yara-
1 izerinde kafa yormayr zorunlu kilmaktadir.

Bir diger endise kaynagini, Sosyalist Dogu’nun da bu diinya
kapitalist krizine yakalanmis olmas: olusturuyor. Burada, sade-
ce ticaret degil fakat ayn1 zamanda iiretim diizleminde, uluslar-
“arast kapitalist isboliimiiyle hizla yeniden - biitiinlesme veya
«yeniden - baglanma» olay1 cereyan etmektedir. Bunun yanisira,
genel olarak COMECON iilkelerindeki iiretim krizi de derinle-
siyor ve bu iilkeler, gerek tek tek ve gerekse topluca, 1976-80
bes yillik planindaki biiyiime hedeflerinin ancak yarisina veya
daha azina ulasmis bulunuyorlar.

Polonya’da iiretim diismesi ve negatif «biiyiime» 1979°da
yiizde 2, 1980’de yiizde 4 ve 1984’te yiizde 14 olmustur. Bu agi-
dan Polonya, bir yandan Sovyetler Birligi’'nin Dogu Avrupa’da-
ki miittefiklerine sattign petrole yaptigi zamlar ile diger yanda
Batr’daki durgunluktan kaynaklanan ihracat zorluklart arasin-
da sikisip kaldigi igin, krizin belki en asir1 ornegini temsil edi-
yor. Boylece bu Dogu Avrupa iilkeleri, NEP siras1 ve sonrasin-
da Sovyetler Birligi’nde salt i¢sel Olgekte olup bitenleri uluslar-

- aras! diizeyde andiran bir «makas krizinne kisilmislardir. Enflas-
yon artiyor; gazetelerin deyisiyle, enflasyon Dogu’ya gocmekte-
dir. Kendilerini bu krizin etkilerinden yalitamiyorlar. Kuskusuz
biitiin bunlar, 1980 ve 1981 yillarindaki derinlesen ekonomik
kriz ve is¢i ayaklanmas: ile onu izleyen baskilardan bagimsiz de-
gildir.

Biiyiikk Depresyon ve savas yillarinda sosyalistler ve sosya-
lizm kapitalist krizi memnunlukla karsilamisti; krizden yana ve
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kapitalizme karsiydilar. Simdiki krizde ise, sosyalist diinyanin
kapitalizmin krizine sevinmedigi ¢ok ag¢ik goziikiiyor; gercekte
onlar, krize kars1 ve kapitalizmden yana bir tavir aliyorlar. Bas-
ka bir deyisle sosyalist diinya, kapitalizmin toparlanmas: ve hat-
ta krizin etkilerinin bertaraf edilmesi ugruna elinden geleni yap-
maktadir. Bulgaristan Bagbakani Todor Jivkov***** «Bati ile olan
ticari ve diger baglarimiz nedeniyle, Batrdaki kriz bizi dogru-
dan dogruya ve ¢ok derinden etkilemektedir. Bu krizin en kisa
zamanda atlatilacagini umuyoruz» sézleriyle, bunu gayet net bir
sekilde dile getirmistir - kriz gegince, sosyalizmin eskisi gibi alis-
verisi siirdiirecegi diisliniiliyor. Cin’de ise Deng Saoping, Ame-
rikan emperyalizmiyle ittifakinda ve 2000 yilina kadar Cin’i diin-
ya capinda bir sanayi giicii haline getirmek seklindeki deklare
edilmis amacina bagh olarak giristigi, Cin’i diinya kapitalist
ekonomisiyle hizla yeniden - biitiinlestirmek denemesinde, gerek
kendisi ve gerekse, en azindan simdilik, milyonlarca Cinli adina,
son derece a¢iksozlii davranmaktadir. ’

Polonya’daki ekonomik ve derken politik kriz ile, Cekoslo-
vakya ve Romanya’daki biiyiiyen ekonomik krizin yanisira, Do-
gu Avrupa ve Sovyetler Birligi’'ndeki yaygin ekonomik giigliik-
ler de, ekonomide koklii bir yeniden o¢rgiitlenmenin ve buna pa-
ralel uyarlanmalarin kaginilmazlagsmakta (Polonya’da, simdiden
kaginilmazlagmig) oldugunu gosteriyor. Bu g¢ikmazin belli bash
kaynaklarindan biri, (kendisi de kriz i¢inde bulunan) diinya ka-
pitalist ekonomisiyle biitiinlesme asisini, COMECON iilkelerinin
—Macaristan hari¢— esneklikten yoksun ekonomik ve siyasal
biinyelerine tutturmaya kalkigmaktir. Cikmazdan kurtulma yol-
larindan biri, geri ¢ekilmek ve tekrar ice donerek kopmaya ¢a-
lismak olabilirdi. Ne var ki, bu, miimkiin olsa bile —ki orasi siip-
helidir—, iilke icinde, kabul edilmesi olanaksiz ekonomik ve
siyasal ayarlanmalar1 gerektirebilir. Kapitalist biitiinlesme/sos-
yalist katihk ¢ikmazini asmanin diger yolu olarak geriye, para-
doksal bicimde, kapitalist diinya ekonomisiyle daha da fazla bii-
tiinlesmeyi, iilke i¢inde —uzun vadede siyasal maliyeti belki da-
ha diisiik olacak olan— daha biiylik bir esneklikle tamamlamak
kaliyor. Devrik Kizil Kmer'lerin bu yiizyilin kalan1 boyunca ko-
miinizmin ve sosyalizmin adini agizlarina almamaya yemin et-
tikleri Kampugya bir yana, Cin’de ve Vietnam’da bugiine kadar
izlenen alternatif de, Kuzey Kore’de Kim 1l Sung’un halefinin
kendi oglu olmasini ve eski politikalar1 siirdiirmesini istemeyen-
lerin benimsedigi alternatif de budur.

Siiphesiz biitiin bunlar, sosyalizm denemelerinin yanlis ya
da yararsiz oldugu anlamina gelmiyor. Sosyalist iilkelerin hepsi,
halklarinin yararina biiyiik ilerlemeler kaydetmislerdir. Hepsin-
de, sosyal hizmetler ¢ok biiyiik gelisgme gostermistir. Diinya Ban-
kasinin «temel ihtiyaglar» dediklerinin hepsi, sosyalist iilkelerde
karsilanmaktadir. Uretimi arttirmislar, ama iiretkenligi arttir-

(*****) Yazarin yanhshg. Todor Jivkov Bulgaristan’da Devlet Bas-
kam1 (tam adiyla : Devlet Konseyi Baskani) konumundadir-¢.n.
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makta ¢ok basarili olamamislardir. Uretimlerindeki hatir1 sayi-
lir genigleme, biitiin girdilerin seferber edilmesinden gelmigtir
Ornegin Cin’i Hindistan ile, ya da Romanya’yi, Bulgaristan’y,
vb., Tiirkiye veya Yunanistan ile karsilastirdifimizda, ya da en
belirgin olarak Sovyetler Birligi’ni ele aldigimizda sunu goriiyo-
ruz : Bu iilkeler, sosyalist bir devrim yapmis olduklar: i¢in, bu-
giin kapitalist isboliimiine, yepyeni bir i¢sel iiretim temeli (tek
kelimeyle, sanayilesme) ve disarida eskisinden tamamen farkl
bir pazarlik giicii ile tekrar katilabiliyorlar.

Ancak bu genislemesine biiyiimenin belli sinirlar1 vardir ve
iretkenligin yiikselmesi yeluyla entansif iiretim artislar1 gergek-
lestirilmedigi takdirde asilamayacak olan bu sinirlara, sosyalist
ekonomilerin bir¢ogu 1970 dolaylarinda ulagsmis bulunuyorlard:.
iste burada sosyalist ekonomilerin basar1 hanesi o kadar dolgun
olamamaktadir. Bati teknolojisine bagvurmalarinin ve igerde
ekonomilerini yeniden orgiitlemeye c¢aliginalarinin baslica nedeni-
ni, iiretkenligi arttirma ihtiyaci meydana getiriyor. Ama son de-
rece onemlidir ki, bu liretkenlik artisi, Dogu Avrupa’nin ve simdi
de Cin’in tecriibelerinin isaret ettigi gibi, 6nceki donemlerde sag-
lanmig. olan goreli esitligin yitirilmesi pahasina gergeklestiriliyor.

Dolayisiyla bu sosyalizm deneylerinin, her ne kadar ¢ok
onemli ve yararli olmuslarsa da, ne igte ve ne de dista kendile-
rinden asil bekleneni yaptiklari sGylenemez. Fransiz Devrimi
koyliileri iktidara getirmedigi gibi Sovyet Devrimi de hi¢ kus-
kusuz Rus proletaryasini iktidara getirmemistir. Uluslararasi
alanda ise bu devrimler, daha once anladigimiz sosyalizme yol
agmamisg bulunuyorlar. Ozgiin olarak sosyalizm, sinifsiz toplu-
ma gegis siireci anlamina geliyordu. Dogu Avrupa’nin «reel sos-
yalist toplum»larinin kerhangi bir anlamda sinifsiz topluma ge-
¢isi ifade ettiklerini savunmay: siirdiirmek ise, bugiin imkansiz
degilse bile son derece zor goziikiiyor. Tam tersine, eger herhan-
gi bir gecisten soz edeceksek, bunlarin kapitalizme gecis iginde
bulunmalar1 ¢ok daha muhtemeldir. Ama kapitalizmin kendisi
de kriz - kokenli bir baska gegis veya doniisiim i¢indedir ve ih-
racat onciiliigiinde biiyiime yoluyla gerek sosyalist ekonomilerin,
gerekse Ugiincii Diinyanin yeni bir uluslararasi igboliimiiyle ye-
niden - biitiinlestirilmeleri, bu doniisiimiin vazge¢ilmez unsurla-
rin1 meydana getiriyor. Bunlarin her ikisi de, iiretim maliyetle-
rindeki gerekli diisiislerin gergeklestirilmesi yoluyla, bu kriz do-
neminde sermayenin diinya ekonomisini yeniden orgiitleyip yeni
bir kapitalist genisleme asamasinin temellerini atma kapasitesi-
ne katkida bulunacaktir. Biitiin bunlarin ve diger benzeri gelis-
melerin diinya kapitalist sistemin yapisi ve isleyisinde koklii de-
gisikliklere yol agip agmayacagini simdiden bilemeyiz, fakat ya-
kin gelecek i¢in bu pek muhtemel goziikkmiiyor.
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SAMIR AMIN

A. G. Frank ve Kriz *

Crisis : In the World Economy (New York, 1980).
Crisis : In the Third World (New York, 198D.

Reflections on the Worla Economic Crisis (New
York, 1981).

Bu ii¢ cilt, Frank’in bizim ortak ¢alismamizdaki (Samir
Amin, Giovanni Arrighi, Andre Gunder Frank ve Immanuel
Wallerstein, Dynamics of Global Grisis, 1982) makalesiyle bir-
likte, 1970’lerde genisleyen diinya krizinin ortaya ¢ikardigt si-
yasal ve ekonomik temalara iliskin tartismaya c¢arpici bir kat-
k1 yapmaktadir. Yazarin ¢oziimlemeleri o kadar yerinde ve
incedir ki, vardigi sonuglar1 kabul etsek de etmesek de, acili
ve belirsizliklerle dolu donemimizin problemleriyle ilgilenen
herkesin bu ii¢ cildi dikkatle okumasi ¢ok yararli olacaktir.

Hicbir 6zet Frank’in tezlerinin zenginligini yeterince yan-
sitamayacag! igin, ben burada, boyle bir Gzet yerine, aramizda
asagl yukari onbes yidir kesintisiz siiregelen diyalogu devam
ettirmeye calisacagim.

Paul Sweezy ve Harry Magdoff, Immanuel Wallerstein,
ben ve daha birkag¢ kisi gibi, Frank da, savas ertesindeki biiyiik
genislemenin 1960’larin sonlarinda tiikendigi ve diinya siste-
minin birkag onyil siirebilecek derin bir yapisal kriz donemine

(*) Samir Amin’in bu yazisi, Monthly Review dergisinin Kasim
1983 sayisindan, Yapit Yazi Kurulu tarafindan bir climle eksigiyle

dilimize gevrilmistir.
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girdigi goriisiinii 6ne siirmiis bulunuyor. Bir yandan —Milton
Friedman ve digerleri bir yana— hattd Paul Samuelson kadar
tamnmis standart iktisatgilarin bile bu krizin niteligini ve ken-
di konjonktiirel ¢éziimlemelerinin zayifligim hala kavrayama-
diklar;; 6te yandan da, geleneksel ve Marksist sol’daki yazar-
larin ¢ogunlugunun kriz karsisipda ya sagirdiklari, ya da her-
hangi bir tarihsel baglamin digindaki basit genellemelerle ye-
tindikleri hatirlanirsa, Fran’in katkisinin kalitesi daha da etki-
leyici olmaktadir. Ama kendi kendimizi bu kadar kutlamak ye-
ter! Simdi, yanitlar1 hala verilmemis bazi sorular ortaya atma-
ya ¢alisacagim.

Frank, kapitalist gelismeyi uzun dalgalar ¢ergevesinde ¢o-
ziimlemektedir. Ancak, bunlarin oOniine «Kondratieff» sozciigii-
ni eklemenin, Frank’in —veya Wallerstein’in— ¢6ziimlemele-
rine ne kattigini pek anlayamiyorum. Ciinkii Kondratieff dal-
galar1 Oyle bir kendi kendini tekrarlayan mekanizmaya baglan-
miglardir ki, bu, ylikselme evrelerinin ve onlar izleyen yapisal
krizlerin herbirinin tarihsel ozgiilliigiinii agiklayamaz. Hig¢ siip-
hesiz Frank bu tuzaga diismiiyor. Somut tarihsel gergege siki
sikiya baglh kaliyor ve bdylece, bu siipheli terminolojinin za-
rarh etkilerinden kaginmay: basariyor.

Kar orani sistemin motorunu olusturduguna goére, her kri-
zin bir ozelliginin, bu oranda bir diisme olacag: agiktir. Fakat
acaba kar oranindaki bu diisme, krizin bir nedeni mi, yoksa
sonucu mudur? Marksizm igindeki bir gelenege gore krizler,
sermayenin organik bilesimindeki bir yiikselmenin ve bunun
sonucu olarak kar oranindaki diisiisiin kaginilmaz yan-iiriinii-
diirler, Bu tezin yanhs olduunu diisiiniiyorum. Bildigim ka-
dariyla, Frank bu tez hakkinda agik bir tavir almamistir; bu-
nunla beraber, krize iliskin ¢o6ziimlemesinin somut tarihsel ni-
teligi, bu tezin zimnen reddi anlamina geliyor.

Ne var ki, bu tez, zzmnen reddedilse de, yine de krizlerin,
yani hem genisleme asamalarini kesen konjonktiirel depresyon-
larin ve hem de uzun daralma donemlerini belirleyen yapisal
krizlerin kagimilmazligi hakkinda genel bir agiklama sunabil-
mektedir. Ben bu noktada Sweezy’nin one siirdiigii tezle ayni
goriisteyim: Kapitalist iiretim tarzi, 6ziinde, talep yetersizligiy-
le karsi karsiyadir, ¢linkil iicretler ve bagimsiz iireticilerin ge-
lirleri, iiretimin (ve bu iiretimin siirdiiriilmesi igin gerekli ya-
tinm mallarinin) emilebilmesi igin gerekli diizeye dogrudan
dogruya entegre edilip tabi kilinmadiklarindan, bu diizeylere
«kendiliklerinden» yiikselemezler. Ayrica, bu sonucun kendisi-
ni «esyanin tabiati1 icabi» kabul ettirmesi diye bir egilim de yok-
tur. Tam tersine. Tarihsel gergeklik, bagka bir deyisle olanca
zenginlikleriyle sinif miicadeleleri (yani, sadece isgilerle burju-
vaziyi kars1 karsiya getiren yerel miicadeleler degil, aym za-
manda, uluslararasi miicadele ve ittifaklar gibi, diger tabaka
ve smniflar1 da kucaklayan ittifak ve miicadeleler), Kkapitalist
iiretim tarzinin bu daimi karakteristigine, her donemdeki so-
mut tarihsel big¢imlenisini kazandirmaktadir.
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Cagimizda biiyiimenin ve karlarin genel dinamigi, emek
gelirlerinin merkez iilkelerindeki artisi ile ¢evre iilkelerindeki
durgunlugu ve gerileyisinden olusan g¢elismeli/tamamlayict di-
yalektik tarafindan belirlenmektedir. Bu, aynt zamanda benim
igin, merkez ile gevreyi birbirinden ayiran 6lgiitii olusturuyor.

Yapisal kriz evrelerinde, hiicuma gegen sermaye, cevrede-
ki ucuz emek havuzunu kullanarak ve —bugiin oldugu gibi—
merkezdeki reel iicretleri diisiirerek, kendi kendisini yeniden
yapilandirmaya c¢aligir, Sermayenin krize getirdigi «g¢ozim»diir
bu —yani higbir ¢6ziim degildir aslinda. Bu nedenle de kriz sii-
riip gidiyor. Bu ¢tkmazin agiip asilamiyacagi veya nasil asila-
cag) ise, krizin derinlestirdigi gesitli gelismelerin —emperyalist-
leraras1 rekabeti ve Kuzey-Giiney rekabetini de igeren, siniflar
ve devletleraras: ¢elismelerin— nasil ¢oziilecegine  baghdir.
Bundan oncki krizin bir diinya savasina kadar vardigini hatir-
latmaya gerek var mi1? Ancak bu keskin gatigma evreleri, ayni
zamanda devrimci altiist olus dénemleridir de, Bu altiist olus-
larin sosyalizme gidip gitmeyecegi ayr1 bir sorudur; ancak her
halde bunlar tam anlamiyla birer devrimdirler ve yol agtiklari
toplumsal doniisiimlerin boyutlar1 diisiiniiliirse, bunlar1 buna-
lima kars1 tam anlamiyla «sol» tepkiler olarak degerlendirmek
gerekir. Benzeri big¢imde, Batr’da sol reformcu, isgilerden ya-
na tepkilerin ortaya ¢ikmasi da miimkiindir. Bu noktalar,
Frank ile benim gelecekteki olasiliklara ilisgkin olarak yaptigi-
miz tahminler arasindaki farklari belirlemektedir ve asagida
tekrar ele alinacaktir.

Frank Dogu’yu (SSCB ve Cin) s6yle ¢oziimlemekte : (a)
sosyalist degillerdir; (b) gorece kisa donemler disinda —ve o
donemlerde bile, tercihler sonucu degil, zorunluluklar sonucun-
da— diinya kapitalist sisteminden «kopma»mislardir; (c) simdi
ise, sistemle biitiinlesmis (veya yeniden - biitiinlesmis) bulunu-
yor ve daha da fazla biitiinlesmeye g¢aligiyorlar; (d) sistemle da-
ha fazla biitiinlesmeleri beklenebilecegi olgiide, bunalimin ¢o6-
ziimiinde bir unsur olusturuyorlar.

.Bence bu onermeler pgergegi ¢ok asir1 Olgiide basitlestir-
mektedir, Frank’in teorik gerekgeleri, Dogu - Bat1 iligkilerini ve
hattd (buradan hareketle ?) Dogu igindeki toplumsal iligkileri
«deger yasasi»nin diizenledigi yolundaki muglak ve genel bir
iddiadan Gteye gegemiyor. The Future of Maoism** (1983) adlh
kitabimda, deger yasasinin degisik bigimlerini birbirlerinden
ayirdederek bu tezin bir elestirisini gelistirmigtim. Orada, bu
bicimlerden her birinin, kendisini yapilandiran farklt simif koa-
lisyonlarinin bir fonksiyonu oldugunu ve dolayisiyla deger ya-
sasinin cevresel kapitalist, merkezi kapitalist, devlet¢i ve sosya-
list sekillerinin ayrimsanabilecegini savunmustum. Bu onemli
bir sorundur, ¢linkii Dogu’nun toplumsal niteligi ve diinya ka-
pitalist sisteminden «kopmaxs: veya bu sistemle «biitiinlesmensi

(**) Maoizmin Gelecegi - ¢.n..
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hakkinda benim yaptigim degerlendirmeler, buradan kaynakla-
niyor.

SSCB’nin sosyalist olmadigin1 (ki bu, benim de goriisiim-
diir) teslim etmek, Bettelheim gibi onun kapitalizmin bir «var-
yant» olduguna hiikkmetmeden de miimkiindiir. Bettelheim’in
yaptigl, bana, gerek 1917 devriminin siyasal ve ideolojik tabia-
tini, gerekse o Ekim altiist olusunun ortaya ¢ikardigt yeni, si-
nifl1 iiretim tarzinin —kapitalizme indirgenemiyecek olan— o&z-
giilliiklerini ortadan silen bir indirgemecilik gibi geliyor. Dola-
yistyla bu sistemin krizi —yani, entansif birikime gegisi gergekles-
tirememesi— kendine o6zgiidiir. Ayrica, «Deng ¢izgisi» Sovyet
«revizyonizminnin bazi ozelliklerini andirsa da, Cin sisteminin
toplumsal tabiatinin gene de Sovyet sistemindekinden ayirdedil-
mesi gerektigine inaniyorum.

Fakat Frank’i, islemedigi bir sugtan 6tiirii mahkim ediyor
olmayalim? Sakin Frank sadece, SSCB ile Cin’in kendilerini
[kapitalist sistem ile] «yeniden - biitiinlestirmek» istediklerini
ve muhtemelen de bunu gergeklestireceklerini s6yliiyor olma-
sin? Bu bile bana giipheli bir hipotez gibi geliyor. SSCB, ve bel-
ki de Cin, kendi (6zgiil) krizini Batr’'dan daha fazla teknoloji
ithal ederek agmak isteyebilir. Ama bu tiir bir ithalat, ancak
¢ok biiyiik boyutlarda gergeklestirildigi ve derin igsel doniisiim-
lerle elele gittigi takdirde, Dogu’nun simdiki giigliiklerinin iiste-
sinden gelmesine yardimci olabilir. Ne var ki, gerek SSCB’deki
hakim sinifin, gerekse kaderi herseye ragmen heniiz liderlerinin
kaderine siki sikiya bagli olan Cin halkinin ¢ikarlari, béyle bir
gelismeye karsidir. Frank’in zit yondeki soyut ve mutlak beyan-
lar1 bir yana, «milliyetgilikn —ozellikle Cin’deki tezahiiriiyle—
tamamen olumsuz goriilemez. Pratikte bu, Cin’in (ve diger baz
Dogu iilkelerinin), liderlerinden bazilarinin bu konudaki hayalle-
ri ne olursa olsun, sistemden —kelimenin tam ve gercek anla-
miyla— kesinlikle ¢ikmis oldugu gergeginin yansimasidir. Tam
da bu kopus’undan 6tiirii —ve bunun ne Glgiide olaylarin zoruy-
la cereyan ettiginden bagimsiz olarak— Cin bugiin ozerk ve
6z-merkezli*** bir toplumdur. Bagka bir deyisle, diinya kapi-
talist pazarinda taraf olabilir, ama diinya kapitalist sisteminde
degil.

Frank’in Giiney'deki toplumsal gergeklige ve mevcut egi-
limlere iliskin ¢6ziimlemelerine neredeyse yiizde 100 katiliyo-
rum; ancak bu bolgeye iliskin (6rtiikk) «kehanet»lerini paylag-
mamaktayim. Frank, yari-sanayilesmis iilkelerden (Brezilya,
Meksika, Arjantin, Hindistan, vb.) baslayip tarimsal sanayi ve
madencilik iilkelerinden gegerek «dordiincii diinyanya**** kadar
uzanan bir iskala boyunca verdigi zengin Orneklerle, c¢evresel
kapitalist genislemenin 6zgiilliigiinii kanitliyor. Ornegin Bill
Warren’in hatali goriiglerinin tersine, Frank sunlar1 gostermek-
te : (1) Merkezde, emegin milli gelir icindeki paymnin sabit kal-

(***) «Auto-centric and autonomous» deniliyor - ¢.n..
(****) En yoksul lilkeler grubu kastedilmektedir - ¢.n..
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mak egiliminde olmasina kargilik, periferide, kapitalist genisle-
me her zaman siiper-somiiriiye dayanir; (2) bu egilim, kriz ev-
relerinde, krize kapitalist bir ¢6ziim bulma g¢abasinin ifadesi ola-
rak sermayenin diinya 6lgeginde yeniden mevzilenmesiyle, daha
da siddetlenir; (3) kendisi de bu asiri-somiiriiden yararlandig
icin, Giiney’deki burjuvazinin «kopma»ya ne giicii vardir, ne
de hevesi. Biitiin bunlar gayet agik. Oyleyse Frank kendi «ba-
gimlilik teorisinnin Gzelestirisine nigin girisiyor? Ben, hi¢ ol-
mazsa Frank’in, hi¢cbir zaman ¢evresel kapitalizmi salt «digsal»
celisme gibi birseye indirgeme tuzagina diistiigiini sanmiyorum.

Benim Frank’la ayriliklarim, tiimiiyle farkli bir diizlemde yer
almaktadir. Ciinkii ben iigiincii diinya burjuvazilerinin, milli-
yet¢i hareketin (Nasircihk, Tanzanya, Angola gibi) en ileri or-
neklerinde bile, hi¢bir zaman [diinya kapitalist sisteminden]
kopmadiklarini kabul ediyorum. Hattd bu konuda daha da ile-
ri giderek, kendisine hedef olarak «6z-merkezli» fakat «kop-
mamis» bir ekonominin insasini alan burjuva radikal egilimin
basarisizlikla son bulacagimi ve hiyerarsiye uymay! kabullenen
«komprador» egilimin erge¢ agir basacagini soyleyebilirim. En
yeni kiligiyla mali sermayenin —IMF/Diinya Bankasi/Alacak-
I Banka Konsorsiyumlar: iigliisiiniin— siiriikledigi bu «yeni-
den - kompradorlasman, yalnizca «dordiincii diinya»nin (bir kis-
m1 zaten yeni somiirge/komprador konumlarindan siyriimaya
bile kalkismamis olan) en giigsiiz iilkelerini degil, ayn1 zamanda
ve ozellikle yari-sanayilesmis iilkeleri hedef aliyor (Meksika,
Brezilya, vb.nin iflasi ortadadir). Frank bu siiregleri kusursuz
bicimde ¢o6ziimliiyor. Dolayisiyla burada da siipheli kavramlara
bagvurmasi biisbiitiin talihsizliktir. «Yari-gevre» kategorisi, oOr-
negin, bana su nedenlerden Gtiirii yamltici gelmekte : (1) Yuka-
rida belirtildigi gibi, merkez ile gevre arasindaki ana fark, iic-
ret egilimleriyle iligkilidir; (2) esas olarak, merkezdeki iicretler
verimlilikle birlikte yiikselme egilimindedir, oysa ¢evredeki iic-
retler yiikselmezler veya verimlilik artiglarinin gerisinde kalir-
lar; (3) «yari-gevrendeki iucretler gevredekilere benzer bir tarz-
da hareket ettigi oOlgiide, varolabilecek diger farkliliklara rag-
men, «yari-gevre» diye birseyden soz edilemez.

Ben, ligiincii diinyadaki tarihsel solun da, burjuva radika-
lizminin goktan iflas etmis tezlerine simsiki sarilmis oldugu igin,
gercek bir alternatif olusturmadigimi kabule hazirim. Ama bu,
krizin «uluslararasilasma/kompradorlasma» disinda bir ¢ikisinin
olmadigi anlamina mi gelmektedir? iste burada, Frank ile yol-
larimiz ayriliyor. Uglinci diinya halklarinin bu kadere karsi
baskaldirisi, bugiin derinden derine duyulan bir homurtuyu gok
agmis, serpilen bir gerceklik olmustur. Burjuva radikalizminin
(6rnegin Nasirciigin) ve bu yipranmis bayrak etrafinda toplan-
mig olan solun tarihsel sinirlarindan o6tiirii, degindigim bu is-
yan siiphesiz bulaniklik ve kargasa igindedir. Frank’in varligina
isaret etmekten Oteye ge¢medigi «dini canlanignin izahi da kis-
men burada yatiyor. Ama bu, elbette ki gocuk diisiirmeye de
déniigebilecek (ve bu takdirde, yeniden- kompradorlasmaya da
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yol agabilecek), ama devrimci bir sonu¢ da dogurabilecek olan
bir siirecin, yalnizca ilk asamasi degil midir? Bu hareketin or-
taya ¢ikaracag: halk iktidari [diinya sisteminden] kopmak zorun-
da kalacaktir... Siiphesiz ki bu, higbir yerde tarihin sonu demek
olmayacaktir; Paul Sweezy’nin verdigi adla bu «devrim-sonrasi»
toplumlarin belirsiz gelecegi, bizi daha ¢ok uzun siire mesgul
edecek.

Bu perspektiften hareketle ben, «milliyetgilik» konusunda
da Frank’tan farkli bir degerlendirmeye sahibim. Frank, milli-
yetgiligi, bir burjuva ideolojisidir ve krizin burjuva ¢6ziimiiniin
ayrilmaz pargasidir diye kestirip atiyor. Ben ise, iiglincii diin-
ya burjuvazilerinin kelimenin dogru anlamiyla anti-milli olduk-
larina ve kompradoriasmay: kabulleneceklerine; buna karsilik
halkin tek tek kendi milli toplumlarini degistirme ve diinya sis-
teminden bir ¢ikis yolu bulma seklindeki, elele giden iki amag
ugrundaki miicadelesinde milliyetgiligin halkin miittefiki oldu-
guna inamiyorum. Bu devrimden sonra yeni bir «burjuvazi»nin
(bu terim kesinlikli degildir ¢iinkii aslinda yeni bir hakim sinif
demek istiyoruz) iktidara yerlesebilecegini ise, tabii inkar ede-
cek degilim.

Gelismis kapitalist iilkeler arasindaki iligskilerin gelecegi ko-
nusunda Frank’in duydugu derin tedirginligi paylasiyorum. Bu-
giin ABD, Japonya ve Avrupa’y: (yoksa Avrupalar mi1?) bélmekte
olan ¢atismalar nereye kadar gidecek? ileri kapitalist diinyadaki
genel kargilikhi-bagimlilik, (mutlaka 1914 ve 1939’daki gibi bir
savasla taglanmasa da) karsilikli uzaklagmaya ve korumaci bir
catismaya mi doniisecek? Ne gibi ittifaklar beklenebilir? Bir ta-
rafta ABD, Japonya ve onlara katilan Cin, oteki tarafta da Do-
gu’daki yarisiyla birlikte Bati Avrupa mi olacak? Avrupadaki
hangi siyasal egilimler bu tarafa daha yatkindir - sol mu, sag
mi1? (Fransiz Sosyalistlerinin Atlantik¢iligi ve yumusamaci sa-

vas aleyhtar1 hareketin belirsizlikleri, bir bakima siirpriz olma-
di1 m1?)

Bunlar ve pekgok diger soru, yamit beklemektedir. Gele-
cekteki gercek siyasal ve toplumsal miicadelelerin gelismesi ge-
rektirdiginde, bu konulardaki tavrimi degistirmekten korkma-
dan, bu sorulan tekrar tekrar inceleyebilirim.

Bu noktada Frank ile aramizdaki goriiy ayriliklar1 agik ol-
malidir. Ona gore bunalim, kapitalist sistemin Giiney’e ve Do-
gu’ya dogru genislemesinde bir adimi olusturuyor. Oysa ben
bunalimi, sosyalist gegiste bir asama olarak goriiyorum. Ancak
bu, kotiimserlige karsi iyimserlik gibi, bir miza¢ meselesi ola-
rak algilanmamalidir. Ayrilik bagka bir diizeyde : Dogu’nun ta-
niminda —Frank’m bizi inandirmak istedigi gibi kapitalistimsi
mi, yoksa benim savundugum gibi kapitalist-olmayan bir unsur
mu oldugunda— ve Giiney’in gelecegine iliskin 6ngoriilerde
—iiglincii diinya halklarinin  kapitalizmin genislemesini kabul
mii edecekleri, yoksa red mi edeceklerinde— yatiyor. Hig siip-
hesiz benim sosyalist gecis anlayisimin, bu konuda Dogu’dan
yayilan anlayisla, yani bu gegisin zigzagsiz, genis ve refah bir
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yol olusturdugu goriisiiyle hicbir ortak yan: yoktur. Bana gore
gecis, sonuglarin belirsizliginin egemen oldugu tarihsel bir asa-
madir — kapitalizme muhtemel bir doniis anlaminda degil (dev-
rim-sonrast toplumlar igin bu olasiik pek yoktur), ama tam
olarak neyin insa edildigi noktasinda bir kesinligin olmadig
anlaminda.
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ILETISI

HALIL BERKTAY

Taner Timur'un Yazisi Uzerine
Bazi Diisiinceler

Hemen belirtmek isterim ki bu, sadece veya hatta oncelikle
bir elestiri notu degildir. Nedense bizde insanlar, tartigmada net
ve koseli olmaktan ¢ekindikleri gibi, bagka birinin ¢aligmasina
katildiklarin1 séylemeye; onun ortaya attigi bazi noktalari kuv-
vetlendirmek istediklerini veya bu noktalardan yola ¢ikarak dii-
siinmeyi siirdiireceklerini actkca belirtmeye de c¢ekiniyorlar. Bi-
rinci tutum, fikirlerin ¢atigmasi yoluyla yanlislardan arinmays;
ikinci tutum ise dogrular etrafinda birlesmelerin, sentezlerin
olusmasini giiglestiriyor. Ben, Taner Timur’un Yaput'in 5. (Ha-
ziran - Temmuz 1984) sayisinda yayimlanan «Bati1 ideolojisi,
Irk¢iik ve Ulusal Kimlik Sorunumuz» baslikli yazisinin birgok
6nemli tesbit ve yonelimini benimsiyorum. Ikincil kalan soru-
larima ge¢meden Once, neleri paylastigimi biraz da agarak ve
belki Taner Timur’un gorece somut bir anlatimla yetinmis ol-
dugu yerlerde daha genel formiilasyonlara biiriindiirerek tek
tek sayacagim,

(D T. Timur'un, XIX. yiizyllda Bati’'nin, azgelismislesme
siireci i¢cindeki Osmanli toplumunun hemen bitiin giigleri iize-
rinde, sadece ekonomik ve siyasal bir iistiinliige degil fakat ay-
n1 zamanda ideolojik ve kiiltiirel bir hegemonyaya sahip oldu-
guna isaret etmesini, ¢ok anlamli buluyorum. Imparatorlugun
hakim simifinin Bati oniinde dize gelen teslimiyet¢i kesimi agi-
sindan bu hegemonyanin tezahiir ve sonuglarini, olduk¢a iyi
biliyor sayiliriz. Bu Osmanli ve Osmanlic1 yonetimin disinda ka-
lan Milliyetgiligin ise, literatiirde daha ¢ok, Bati kapitalizm/em-
peryalizmine zithg ilizerinde durulmus; esas olarak dogru olan
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bu vurgu ¢ergevesinde, sozkonusu Milliyetgiligin zaaflarinin eles-
tirisi zaman zaman eksik kalabilmigtir. Oysa, birbirleriyle miica-
dele eden zitlarin ayni zamanda igige gegcmesi ve birbirini etki-
lemesi de dogaldir gergekten. Taner Timur’un, gerek Bati antro-
polojisindeki irk¢1 damarin, gerekse Orta Asya Tiirklerine yiik-
ledigi «yonetici millety, «asker millet», «ordu - millet» karakte-
ristiklerini tarihdisi bir tarzda kaliplastirip, degismez bir «etnik
tabiat» iginde gizemlilestiren Bati1 Tiirkolojisi damarinin, 6zellik-
le XIX. yiizyil Milliyetgiligimize (ama ayni zamanda onun ara-
ciifiyla, zayiflamis ve arka plana itilmis olarak da olsa, hatta
1920’lere) nasil uzandigina iligkin ayrintih agiklamalari, bu ba-
kimdan eksik bir boyutun tamamlanmasim ifade ediyor.

(2) Bence Taner Timur, boyle bir «resepsiyon»u miimkiin
kilan kosul hakkinda da, Osmanli toplumunun azgelismislemesi
ve Tiirklerin uluslasmas: siirecinin ézguilliigii etrafinda doénen, il-
ging bir saptamada bulunmustur, Adigecen azgelisme/uluslasma
siireci, simdiye kadarki literatirde daha ¢ok, ge¢miste veya bu-
giin diinya kapitalist sisteminin «periferinsinde yer alan biitiin
diger bolge, iilke ve halklarla ortak yonleri ve bu yonlerin bera-
berinde getirdigi gene! (burjuva-demokratik, ya da anti-emperya-
list ve anti-feodal) gorevler agisindan islenmistir. T. Timur ise,
kanimca bu genelligi gozden kagirmaksizin, Tiirklerin ayn:i za-
manda feodal bir imparatorluk iginde baska milletleri yonetmek
ve basinda bulunduklar1 bu esitsiz yapiyr Bati somiirgeciliginin
siyasal ve askeri hamlelerine kars1 savunmak durumunda kaldik-
Jarina dikkat cekiyor. ister istemez bu, Osmanli devletini parga-
lanmaktan korumaya ve o diger milletleri yonetmeyi siirdiirme-
ye ¢alismak anlamina da gelmistir. Bir kere, su veya bu 0lgii-
de gelisen bir g¢evre kapitalizmi zeminj iizerinde genel olarak Mil-
liyetgilik ¢agina girildikten, yani ayaklanan ve bagimsizlik isteyen
milliyetlere kars1 klasik feodal Osmanli «nizam-1 dlem» ideolo-
jisiyle direnmek imkansizlastiktan sonra, Tiirk Milliyetgiliginin
yeni «iistiinliik» gerekgelerine ihtiyag¢ duymas: ve bunlari Ba-
trda hazirlanmig teorilerden odiing almasi, iste bu kosullarda
gergeklesiyor, Ve kuskusuz bu, Milliyetgiligimizin her yeni ve
oncekilerden daha ileri dalgasinin, bir siire sonra su veya bu
emperyalizme alet olmasin1 da kolaylastirmistir - Taner Timur
hakli olarak bu baglamda, Almanya ile Ittihatgilar arasindaki
iliskiye parmak basiyor.

(3) Buradan bir baska ozgiilliik de tiremektedir : Osman-
Ii imparatorlugu ile onun yerini alan Tiirkiye Cumhuriyeti ara-
sindaki iligkinin ozgiilligi. Taner Timur, heniiz Osmanli Im-
paratorlugunun bagrinda gelisen Tiirkgiiliigii ve hatti onun go-
rece ge¢ donem varyant: olan Ittihat¢i Tiirkgiligiini, Milli Kur-
tulus Savastyla birlikte yeniden - sekillenen Milliyetgilikten
onemle ayirirken, en azindan Kemalizmin 1930’larin baslarnna
kadarki ilk donemini, esas olarak Osmanliliktan ve Osmanlicilik-
tan bir kopus, bir yadsima olarak goriip savunuyor. Bu tutum
Timur'un yorumunu, gen¢ Cumhuriyetin «Osmanli’'nin aynen
devami oldugu (ve bu yiizden ‘kotii’ sayilmasi gerektigi)» yolun-
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daki iddialardan ayiriyor. Ote yandan T. Timur, ikincil olarak
soyle bir devamlilik unsurunun varligini da gergekten gostermis-
tir : Tiirk Milliyetgiligi, Kemalist bi¢iminde ve déneminde dahi
biitiiniiyle styrilamiyor, dogusunu cevreleyen i¢-dis kosullarin le-
kelerinden. Etkiliyor Tiirkgiiliik, yeni arayislari, tarihsel koéken-
lerin arastirilmasinin sirf bir ernik kesintisizlik pesinde kosmaya
indirgenmesi yoniinde; ve irk¢i bir tortu hep kaliyor geriye, 1930
larin resmi Tarih Tezi’ne, «iistiinliik» arayiglarina, «16 devlet» ve
«ordu-millet», vb. efsanelerine damgasini vuran. (Daha da son-
ra buralardan hangi 6zerk terdr odaginin ideolojisinin beslendi-
gini hep biliyoruz.) Simdi, Taner Timur’un, Osmanl ile T.C. ara-
sinda uzanan devamhlik unsurlarinin by yoniinii bir olumsuzluk
olarak degerlendirdigini goriiyoruz ki, bence bu da hakli ve sag-
liklidir. Haklidir, ¢linkii Cumhuriyet ideolojisinin daha saf bir
burjuva radikalizmi olmasin1 6nleyen bir yandir bu. Saghklidir,
clinkii giiniimiizde yayginlik kazanan bir baska iddiaya, «Cum-
huriyetin Osmanl’’dan fazla koptugu igin koti oldugu» teorisi-
nin ziddina isaret ediyor : Taner Timur’un ¢oziimlemesi, Cum-
huriyetin Osmanli’dan yeterince kopmadigi ve —Osmanli déne-
minde 1rk¢1 Bati ideolojisinden devralinmig— bazi eski zihni ya-
pilart maalesef (once alttan alta, sonra dalga durulduk¢a daha
aciktan a¢iga) siirdiirdiigii anlamina gelmektedir.

(4) Biraz daha o6zele, 1930’larin resmi Tarih Tezi’nin igeri-
ginin daha somut elestirisine gegecek olursak, bu teorinin (a) Is-
lamiyete gecisin Tiirkler agisindan bir gerileme ve yozlasmayi
degil, tam tersine bir sigrama ve ilerlemeyi, biiyiikk bir sosyal
devrimi ifade ettigi; (b) «Tiirk» adiyla anilan olduk¢a karisik
kavimler- toplulugunun pre-kapitalist toplumsal o&rgiitlenmesinin
Biiyiikk Selguklu ve Anadolu Selguklu halklarindan da gegerek
Osmanli imparatorlugunun XVI. yiizyilinda en yiiksek nokta-
sina ulastigl... gibi iki temel onermeyi kavramaktan uzak kaldi-
g1 agiktir. Dolayisiyla, Taner Timur’un bu dogrultudaki imala-
rina da katihyorum. Gergekten bana gore Tiirklerin kapitalizm-
oncesi tarihi, Orta Asya kabile toplumundaki baslangiglarindan
itibaren Feodalizme dogru zigzagli bir ilerleyis olarak kavran-
mak zorundadir. Siirekli olarak dogudan batiya kayan bir dizi
cografi mekan degisikligi bouynca uzanan bu siirecin gergek
icerigi, bagka kavimlerin benzer ilerleyiglerinden ¢ok farkli de-
gildir : 1ilkel toplulugun siniflara boliinmesidir; gerek klanlarin
kendi iglerinde ve gerekse klanlar-arasi alanda tahakkiim meka-
nizmalarinin dogup gelismesidir; nihayet devletin zuhurunun,
yerlesik tarimin arti-liriiniine sistemlice elkoyma yontemleriyle
icice olgunlasmasidir. Ve siirecin tamami, biitiin olarak bakildi-
ginda bir yiikselistir - kesintisizlik ya da diiz-evrim anlaminda
degil, Gordon Childe’in belirttigi gibi, hi¢bir dalga ¢ukurunun
bir onceki benzeri kadar asagilara diismemesi, her yeni dalga
tepesinin ise, sol selefinden daha yiikseklere ulagmasi anlamin-
da. Cok kisaca ozetledigim bu gergeve iginde, gerek Orta Asya
baslangiglari, gerek Islamiyete gecis, gerekse Osmanli «dorugun,
artik etnik goriintiisiinden arindiriip sosyo-ekonomik temelleri-
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ne oturtularak gizemsizlestirilmis bir biitiinliigiin birbirlerini ta-
mamlayici pargalar1 olarak yer alabiliyorlar.
L .

Ayni gergeve i¢ine, Taner Timur'un yazisinin katilmadigim
ya da belirsiz biraktigim ve dolayisiyla hatali goriislere belli bir
hayat alani tamdigina inandigim yanlarinin kisa elestirisini de
oturtabilirim saniyorum. Once bir goézlemde bulunayim : Tiirk-
lerin tarihine iliskin teorilerin eksiksiz bir sekilde irdelenmesinin
zorunlu 6nkosulu, irdeleyicinin kendi kafasinda s6zkonusu tarih
hakkinda azgok biitiinciil bir tablonun bulunmasi; baska bir de-
yisle, irdeleyicinin nerede durdugunun net bir sekilde belirlenmis
olmasidir. Diisiincelerin evrimi ve oOrtiismelerini yetkin bir tarz-
da toparlayan Taner Timur’un, o diisiincelerin etrafinda dondii-
gii gercek Tarih konusunda kendi teorisini formiile etmemis ol-
dugundan endiseliyim. Bu eksiklik, yazarin Osmanl tarihinin
«Onii» ve «arkasi» ile ilgili pasajlarina su bigimlerde yansiyor :

(I) Taner Timur, Orta Asya’ya yoneliste dogrunun nere-
de bitip yanlisin nerede basladigini berraklastirmamaktadir. Evet,
Orta Asya’daki yasam diizeyini idealize etmek, Engels’in «as-
keri demokrasi» dedigi asamanin yagma savaggiligint yiiceltmek
ve hattad bugiine uyarlanmig bir kaba kuvvet fetisizmi ideolojisi-
nin ¢ikis noktasina doniistiirmek tamamen yanhs ve bilim—digi-
dir- ama, yorumun igeriginden bagimsiz olarak, Tiirklerin tari-
hinin baslangi¢larini Orta Asya’da aramakta da, bizatihi yanlis
bir sey var mi acaba? Sonug olarak, bir noktadan itibaren Is-
lam uygarhig dairesine giren Tiirkler (ya da, aslen Tiirk olma-
makla birlikte ilk Tiirklerle aralarinda olugsan kabilesel hiakimi-
yet/tabiyet iliskileri nedeniyle sonradan Tiirk adini alan, Oguz-
lar ve benzeri topluluklar), XI. yiizyildan itibaren bu alanda
—Fuat Kopriili‘niin deyisiyle— «askeri aristokrasiye miistenid
devletler» kurmadilar m1? Ve bu askeri aristokrasinin kokenleri,
Islamiyetin kabuliinden onceki asamada kabile toplumunun bag-
rinda yiikselen savas sefleri ziimresinde degil midir? Dolayisiy-
la, Orta Asya’nin ath gocebelerinin ¢obanlik ve yagma ekono-
misi ile buna bagh toplumsal orgiitlenmesinden bazi 6zellikle-
rin Osmanli diizenine uzaminin, idealizmden de, irk¢iliga agi-
lan bir etnisizmden de wuzak, sosyo-ekonomik diizlemde hem
devamliligi, hem degismeyi hesaba katan bir teorisi kurulamaz?
Dahasi, boyle bir (tarihsel materyalist) teorinin 6n hazirliklari,
once XIX. yiizyll Tiirkgiiliigiiniin, sonra Ittihatgi Tiirkg¢iiliigii-
niin, daha da sonra Cumhuriyet doneminin milliyetgi - burjuva
tarih¢iligi tarafindan bugiinlere tasinagelmemis midir? Orne-
gin Osmanli Imparatorlugu ile Orta Asya arasinda, once sirf
etnik diizeydeki bir baglantinin farkedilmesi dahi, o ana kadar
yalniz Islam tarihinin bir pargasi sayilagelen Osmanli’ya baki-
s1 gorece laiklestirmek bakimindan ileri; yukaridaki gibi, artik
etnik diizeyi terkedip temele inen bir devamlilik teorisinin ka-
pisin1 aralamasi bakimindan ise hazirlayici bir adim olusturmu-
yor muydu?
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Taner Timur’un yazisinin bu gibi sorulara agiklik getirme-
yen belli bosluklar tagimasinin bir nedeninin de, miikemmelli-
yetgilikten kaynaklandigini diisiiniiyorum. Bu miikemmelliyetgi-
lik, cagdas kavrayiglara kiyasla ilkel kalan gesitli eski tarih teo-
rilerinin kendi aralarindaki gerilik - ilerilik farklarini yokediyor
ve olanca kusurlariyla birlikte milliyet¢i tarihgiligimizin bir do-
nem boyunca bilimsel gelismenin bagini ¢ektigi gergegini silik-
lestiren bir rol oynuyor. Hatta bir yerde, gelisme degil gerileme
oldugu fikri dahi karsimiza ¢ikmaktadir : XIX. yiizyill 6ncesin-
deki Osmanli tarih anlayisinin «evrensel»ligine kiyasla, «yenil-
gilerle beraber» beliren «Osmanl - islam» g¢ergevesi ve XX. yiiz-
yill baslarinda da «Hilafet tarihinin yerini Tiirk tarihi(nin) al(ma-
s1)», Taner Timur’a gore, «1930’lara kadar pergelin devamh kii-
ciilmesinni yansitiyor (Yaput, say1 5, s. 29 -30). Ne kadar yanlis!
«Evrensel» denilen Osmanli «tarih» anlayisinin evrenselligi, tiim
insanlig1 cihan padisahinin tebaas: olarak esitleyip tarihin ko-
nusu disinda tutmaktan ibaretti; dolayisiyla «tarih»selligi de,
tiim tarihi Allah’in ve padisahin yaptigi dogmasindan ibaret. De-
mek ki Tarih yoktu aslinda; c¢iinkii gelisme, degisme, hareket
degil, ezeli ve ebedi bir donmusluk tablosuydu kafalardaki. Bu-
nun karsisinda, zaman iginde belli bir anda —diyelim 1903 yilin-
da— mevcut Osmanli kurumlarinin, gokten zenbille inmeyip ya
da harfi harfine Kur’an’dan alinmayip, td Orta Asya’dan bas-
layarak adim adim evrilmis olduklar1 yolundaki —verdigimiz ta-
rihte Akgura tarafindan anahatlari ¢izilen— teori, birinci ola-
rak din-disi bir nedensellik nosyonunu, ikinci olarak da gelisme
nosyonunu igerdigi igin, pergelde muazzam bir agilimi simgele-
mistir. Ciinkii bu sigramadan itibaren, s6ziimona «evrensel» ta-
rihin Osmanli siilalesinin Oykiisiine indirgenmisliginin yerini, bi-
rinin gergekliginin kabulii hepsinin gergekliginin kabulii demek
olan ayn ayr1 milli tarihlerden oOriilmiis bir diinya tarihinin al-
masinin 6niinde ciddi bir zihinsel engel kalmiyordu artik. He-
men ekleyelim ki, Bat’da da, Ortagag Kilisesinin merkezini
olusturdugu «Hiristiyan alemi»nin kozmopolitizminin, Yenicag’-
in baslangicinda milli devletlerin, milli ideolojilerin ve milli ta-
rihlerin billirlasmasiyla par¢alanmasindan yakinanlar yok de-
gildir, ama bu, atilan adimin bir ilerleme oldugu ve o kosullarda
ilerlemenin sadece bu yoldan miimkiin oldugu gergegini degis-
tirmiyor. Genel yontemi gozoniinde bulunduruldugunda, bdoyle
bir tuzaga diismiis olmak, Taner Timur agisindan bir tutarsizlig
meydana getirmektedir.

(2) Bir diger tutarsizlik, T. Timur’'un Osmanli déneminin
«arka ucu»na, yani Osmanli ile Osmanli-sonras1 arasindaki ilgi-
kiye deggin gozlemlerinde seziliyor. Yazar bir yerde, XIX. yiiz-
yilin Tiirk¢li tarihgiliginin «Islama ve Araba karsi kusku, gii-
vensizlik ve hattad diismanlik yaratmis ve boylece hem kendi ta-
rihimizle hem de yasadigimiz bolgeyle baglantiyr kopar(tmig)»
olmasindan yakinmaktadir (s. 24). Yukarida elestirdigim «perge-
lin kiigiilmesi» yorumuyla birlikte bunun da, hele giiniimiiziin
Islamiyet ile ideolojik bakimdan uzlasmaya yatkin ortaminda,
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fcodal bir ekonomik temel iizerinde yiikselip Osmanli Impara-
torlugunda kurumlasan Islam cemaarinin ve cemaat ideolojisinin
cesitli uluslasma siireglerince tarihe gomiilmesinden bir sikayet
gibi anlasilmasindan korkarim. Oysa az once bir baska baglam-
da da degindigim gibi, bu gogiis kaginilmazdi, Tiirkiye’nin Arap
aleminden gorece kopmuslugunun ardinda, son tahlilde maale-
sef, Tiirk toplumunun géreli ileriligi ve Arap toplumlarinin go-
reli geriligi gergegi yatiyor. Bu da gelip, Kemalist Devrime denk
bir sigrayisy diger Miisliiman Orta Dogu iilkelerinin yasamamis
olmalarina, dolayisiyla da uluslagma siireglerimiz arasindaki esit-
sizlige dayanmaktadir. Aslinda s6zkonusu kopukluk giiniimiizde,
ancak ve ancak Arap toplumlarinin burjuva - demokratik dev-
rim gorevlerinin  gergeklestirilmesinde Tiirkiye ile aralarinda
mevcut arayr kapatmalariyla giderilebilir. Gelgelelim bugiin baz
fikir cereyanlar1 tam tersini, yani Tiirkiye’nin geri gitmesi yoluy-
la aranin kapatilmasini giindeme getirmektedirler. Bu yaklasimi
cagrisirmaktan ne kadar uzak durursak o kadar iyi olur kani-
sindayim.

(3) Son olarak, Taner Timur’un, XIX. yiizyil milliyetgiligi-
mizin baska bir yol tutup, Tiirklerin tarihine tam anlamiyla
bilimsel bir yaklasimi daha bastan benimsemesini miimkiin go-
rerek, «kagirilmig olan» bir «tarihi firsatwtan soz etmesini, biraz
idealist buldugumu belirtmek isteim. Kendi anlattigt her sey,
gercekte boyle bir «firsat»in olmadigini ortaya koyuyor. En bas-
ta, bir simifsal sorun gelmektedir : T. Timur’un istedigi gibi bir
anlayis ve teorinin tagiyicisi, hangi sinif ya da sinifsal oncii ola-
cakt1? Burada, su yazdiklarimizi temellendiren metot ve teorinin
ger¢ek sahibi olan kesimin, XIX. yiizyyl Osmanli toplumunda
mevcut bile olmadigi igin, milliyetgi- burjuva tarihgiligini daha
o anda asmasinin da giindeme gelemeyecegini hatirda tutmak
gerekiyor.



KITAPLAR

NURI KARACAN

“Yiiz Yotk Pahaliik” Ustiine

Tevfik Cavdar, Yiiz Yilik Pahallik (Ulke Ya-
yinlari; Ankara, 1983). 231 sayfa, 350 TL.

Tevfik Cavdar’in kitabinin baghg! sizi iki bakimdan yanil-
tabilir. (1) Pahalilik, yiizyilik bir donem iginde ele alinmamakta;
inceleme donemi Muhtesem Siileyman ile - baslamakta ve 1982
yilinda sona ermektedir. Ne var ki, arada, 1560 yilindan 1880’e
atlanmaktadir. (2) Pahalilik, enflasyon anlaminda degil, nakddi ge-
liri enflasyondan hizindan daha yavas artan Kkitlelerin yoksullas-
masin! vurgulamak i¢in kullanilmaktadir. Ne var ki Dil Kuru-
mu Tiirkce Sozliik (Genisletilmis 7. Baski), pahalilik’i «fiyatla-
rin genel olarak yiikselmesi, fiyat artigi» olarak tanimlivor. Za-
ten Cavdar da, kitabinin basinda enflasyonla pahalilik arasinda-
ki farki onemle vurguladiktan sonra, kitabinda kullamim baki-
mindan bu iki terim arasinda pek ayrim yapmiyor.

Cavdar’'m tezi ¢ok kisa olarak §6yle Gzetlenebilir : Muhte-
sem Siileyman donemi de dahil, pahalilik, kitlelerin yoksullas-
masina, gelirler arasindaki farkin artmasina yol agmistir. Yapi-
lan sey, Tiirkiye’de kapitalizmin ¢oziimlemesi degildir, giinkii
son yiizyilda kitlesel yoksullagmaya yol agan siireg, kapitalizm-on-
cesi donem (Sultan Siilleyman dénemi) i¢in de gegerlidir. Bu bir
Marzxist ¢6ziimleme de degildir, ¢iinkii sinif ve somiirii s6z konu-
su degildir. lktisadi sistemden bagimsiz, parasal bir yaklasimdir.

Kitleleri yoksulluga iten siirekli enflasyon nereden kaynak-
lanmaktadir? Cavdar bu konuda kararsizdir. Neden olarak bazan
ekonomik bagimlihik (s. 119, bazan piyasa ekonomisi (s. 128),
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bazan iktidarca alinan ekonomik kararlar (s. 206) gdosterilmektc-
dir. 206’nc1 sayfay: izleyen agiklamalar, son iki nedenin agirhk
kazandigin1 gostermektedir. Ne var ki, getirilen agiklamalar sis-
tematik olmaktan uzaktir ve yeteri kadar agiklayic1 degildir.

Ele alman donemde, ekonomik bagimlilik derecesi ile enflas-
yon hiz: arasinda dogru orantili bir baginti gosterilmis degil. Agik-
layici neden olarak piyasa ekonomisi tezi de inandiric1 degil, ¢iin-
kii Tiirkiye’de piyasa ekonomisinin egemen oldugu bazi dénem-
lerde enflasyon haddinin neden yiiksek, bazi dénemlerde neden
diisiik oldugunu agiklamiyor. Ayrica, piyasa ekonomisinin ege-
men oldugu diger pek ¢ok iilkede enflasyon haddinin neden ¢ok
daha diisiik oldugunu agiklamiyor. Benzer sekilde, siyasal ikti-
darlarin, bir siire sonra oy isteyecekleri «dar gelirli yiginlari» hep
gii¢ duruma diigiirecek kararlar almalarini agiklamak da gii¢. Bu-
na yol agan sey siyasal iktidarin yapist mi?

Siirekli enflasyona yol agan «ekonomik politika»nin ya-
zarca siralanan niteliklerinde de oldukga gevsek noktalar var.
Ornegin, ithal ikamesi politikasi. Cavdar’a gore «Planli déne-
min ithal ikamesine oncelik taniyan sanayilesme politikasi, sa-
nayiin gereksindigi ara mali sorununu bir oOlgiide ¢Ozmesine
karsin, Ol¢ek meselesinde yetersiz kalmis ve diga kapali, korun-
mus bir sanayilesmenin getirdigi yiiksek fiyat ve tekellesmele-
ri de tesvik etmistir. (Bu da) sanayi iriinlerinin yurtici fiyatla-
rin1 kabartmistir.» (s. 210). Ne var ki, ithal ikamesinin alter-
natifi olan liberal dis ticaret politikasi hem ulusal sanayiles-
meyi oOnleyecek, hem de elde ¢ok sminirli doviz rezervi bulun-
duguna gore, TL.’nin dis degerinin diismesine ve yabanci gir-
dilerin TL. itibariyle fiyatinin ve fiyatlar genel diizeyinin yiik-
selmesine yol acacakti, Kald1 ki, Tiirkiye’de ithal ikamesi do-
nemi, enflasyonun bulundugu, fakat elimizdeki gelir boliisii-
mii verilerine goére Cavdar anlaminda pahaliligin s6z konusu
olmadig1 bir donemdir.

Cavdar, olaylar1 degerlendirirken de tarafsiz degil. Nitekim
Cavdar’a gore, 1978 -80 yillar1 arasinda «ylizde 80’i bulan en-
flasyon hizina erisilmisti. Kuskusuz bu arada iiretimi arttir-
makla yiikiimlii olan 6zel girisimin bunu istenilen diizeyde yap-
mamas: da fiyatlarin artmasinda etkili olmustur.» (s. 129) Ka-
pitalistin hareket motifi, kardir. Ona ayrica vatani gorevler
yiiklemek sonu¢ vermedigi gibi, bizim de isimizi gereksiz yere
giiglestirir, ¢iinkii artik kapitalistin hangi durumda nasil dav-
ranacagmi ve bunun ekonomi iizerindeki etkilerini kestiremez
hale geliriz.

Cavdar sonuglara varirken ¢ok kez asirt kestirme davran-
maktadir. Ornegin «O giinlerde (19, yiizyihin sonunda) memu-
riyete yeni baslayan bir kiginin 30-40 kurus ayhik aldig: diigii-
niiliirse dénemdeki ortalama aile gelirinin 100 kurus dolayla-
rinda oldugunu tahmin etmek yanlis olmaz.» (s. 150) ise yeni
girerken alinan memur ayhigindan, toplumdaki ortalama geli-
rine bu kadar kestirme girmek, kolay olmasa gerek.

Kitapta faydalanilan istatistik veriler i¢ tutarliliktan yok-
sun. Ne var ki, bu veriler Cavdar tarafindan hesaplanmadigi
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icin, elestiride insafli olmak gerek. Fakat bazi hallerde biraz
dikkatle kagmilabilecek yanliglar var. 1560 yilinda 1 akge ile
5 kg. bugday, veya 1 kg. bugday unu, veya 2,5 kg. ekmek ali-
nabiliyor (s. 33). 19. yiizyill sonunda 1 okka tiitiin 50 kurus,
1 gram tiitiin 5 kurus olarak gériiniiyor (s. 50 ve 51). «Bu har-
camalarin toplami 80 kurus dolayindadir.» (s. 51) Oysa topla-
ninca 90 kurug oldugu goriliiyor. Cavdar kitabinin baginda $6y-
le diyor : «Oykiimiiz uzun da olmayacak. Ciinkii sayfalarla an-
latilacak seyleri kisa ve dokunulmas:i gerekli noktalar1 igererek
.anlatmak da miimkiin.» (s. 13) Fakat daha sonra sdyle ciim-
lelere rastliyoruz : «Erkek kilifindaki fahiselerden yakman ari-
zelerin sayis1 yiikseliyordu. Istanbul’da agilan ve bozaci diye
‘bilindigi halde gizli Tatar biras1 satan yerlerde miisteri ¢ekebil-
mek i¢in en giizel oglanlari ¢alistirmak adet haline gelmisti.»
(s. 37). «9 Nisan 1936’da Son Posta Gazetesinde yayimnlanan Pa-
zarola Hasan Bey dizisinde bir vatandas Hasan Beye su soruyu
soruyor...» (s. 88) Ornekler arttirilabilir. Kitapta gazete, dergi
haberlerinden, makalelerinden, brogiirlerden benzer alintilar
onemli yer tutuyor. Bana Gyle geliyor ki kitabin bu gibi yerleri
(yaklasik iigte biri) ¢ikarilsa, degerinden bir sey yitirmeyecek.

Biitiin elestirilere karsin, Cavdar’in basite indirgeyerek
anlatma ¢abasini, gelir boliisimiiniin 6nemini israrla vurgula-
masini, sosyal adaletten yana duyarli tutumunu o6vgiiyle karsi-
lamak gerek.
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KAYNAK YAYINLARI

ROSA LUXEMBURG
Sermaye Birikiminin Tarihsel Kosullar

Diinya sisteminin merkez'inde gelisen kapitalizmin, kendisini gevreleyen ka-
pitalizm Oncesi ekonomiler iizerindeki, bir yandan binyillarin uykusundan
uyandiric, diger yandan yagmalayici, ¢okertici ve bagimhlastirict etkilerinin,
ilk ve klasik ¢oziimlemesi. Korkut Boratav'in Onsoz'iiyle. Ingilizcesinden
gevirip Almanca orijinaliyle karsilagtiran : Neyyir Kalaycioglu. 450 TL.

VICTOR HUGO

1793 Devrimi

Doksan ii¢. Cagin oniinii acan Fransiz Devrimi'nin yeni bir asamasi : I¢ sa-
vas ve teror yili. Aristokrasinin kulu Vendée koyliileriyle, Cumhuriyetin as-
kerleri Parislilerin; teba ile yurttasin hesaplasmasi. Fransizcadan geviren :
Alev Er. 1000 TL.

J. MITCHELL-A. OAKLEY (derleyenler)

Kadin ve Esitlik

Kadin sorunu yiizyillardir giindemde. Ama bugiin, sesini iyice duyuran bir
kadin hareketi de var. Nedir, bu akimin gii¢lii ve zayif yanlari? Kadinlar,
gecmis miicadelelerini olsun, tarihsel 6nem tasiyan deneyleri ve buglinkii uy-
gulamalari olsun, nasil degerlendiriyorlar? Hem sorular sorup diisiinmeye
cagirmakta, hem de c¢oziimlemeler getirmekte bu kitap. Tiirk¢e basimim
hazirlayan ve geviren : Fatmagiil Berktay. 700 TL.

H. ZAFER KARS .
Belgelerle 1908 Devriminden Once Anadolu

Bir goriise gore, Tiirkiye tarihinde itici gii¢ olarak halk yok; «tepeden in-
me» darbeler var yalmz... Zafer Kars'n sundugu belgeler ise, Ittihat ve Te-
rakki'ye iliskin incelemelerin iizerinde daha ¢ok durdugu Rumeli olaylarinin
yanisira, bir de tam anlamiyla kaynayan bir Anadolu’'nun pek bilmedigimiz
varhigina dikkati ¢ekiyor.

Ekim - Kasim aylarmda ayrica : Bryan Turner, Marx ve Oryantalizmin Sonu *
Siikrii S. Giirel, Kibris Tarihi 1878-1960 * William McNeill, Diinya Tarihi *
Zeki, Sarihan, Cerkez Ethem'in Ihaneti *E.J. Hobsbawm, Devrim Cag 1789 -
1848 * Umit Hassan, Eski Tiirk Toplumu Uzerine incelemeler * Antonio Car-
lo, Sovyetler Birligi'nin Sosyo - Ekonomik Karakteri * Henri Frankfort, Ya-
kin Dogu'da Uygarhgfin Dogusu * Paul Wittek, Osmanhh Imparatorlugunun
Yiikselisi * Robert Mantran, Kanuni Siileyman ve Halefleri Zamamnda Is-
tanbul’da Giinliikk Hayat.

Genis yayin katalogumuzu isteyiniz. Ankara biiromuz : Konur Sok. 14/24,
Kizilay. Odemeli isteme ve haberlesme adresi : P.K. 239, Kizilay, Ankara.
Tek isteklerde, ederi kadar pul gonderilmesi rica olunur.




ISAYA USUR

'Feodalizmden Kapitalizme Gegis

P. Sweezy, M. Dobb ve digerleri, Feodalizmden
Kapitalizme Gegis (Cevirenler : M. Giirer, Semih
Sékmen; Metis Yaywnlari; Istanbul, 1934). 213
sayfa, 350 TL.

Kimi tarihsel baglamlarda tarihe «yeniden bakmak» ya da
yeniden tarih okumak, neredeyse insiyaki bir bicimde giinde-
me geliyor. Son bir-iki yildaki, «tarih kitaplarinmin Tiirkgeye
cevrilmesi olayl, bu gozlemin bir dayanag: sayilabilir. Bize go-
re, her donemde «tarihe bakmak» ya da «yeniden bakmak»
kesintisiz bir siire¢ olarak algilanmak gerekir ve dogru bir tu-
tum sayilmalidir. Bu baglamda, cesitli ve farkli bakis agilarmni
sergileyen «klasikler»in Tiirkgeye kazandirilmasindaki yarar,
her tiir tartismanin digindadir. Yine her tiir tartismanin digin-
da ve otesindeki bir husus da «usta isi» eserlerin Tiirkgeye sag-
likl1 ve yerinde deyim ve kavramlarla kazandiriimasidir.

Bu kisa kitap tanitma yazsi iki kisimdan olusuyor. ilk ki-
simda, daha ¢ok atiflarda bulunarak (ve ayrintili bir degerlen-
dirmeyi daha sonraya erteleyerek) konunun geligimi, 6nemi ve
mahiyetj iizerinde duruyoruz. Ikinci kisimda ise kitaptaki uy-
gun olmayan kavram ve gevirmelerden bazilarinag deginiyoruz.

— A —

1 — «Feodalizmden Kapitalizme Gegis» ya da kisaca «Ge-

¢is tartismasi» olarak bilinen tartismalar, R. Hilton’un «Girig»
te de soyledigi gibi (s. 7), M. Dobb’un 1946’da yayinlanan Stu-
dies in the Development of Capitalism (Kapitalizmin Geligimi
Uzerine Incelemeler) adindaki yapitiyla bashyor. Ancak bu
«bashyor» ya da «bagladi» gibi bildirimlerin biraz yaniltici bir
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tarafi var. Belki daha tam bir bildirim, tartismanin bu tarihten
itibaren (ve sonra) yeniden ve sicak bir bigimde basladig bigi-
minde olabilir.

Bilindigi gibi Marx’in Kapital’inin Birinci Cildi 1867°de ya-
yinlaniyor. Kapital’in bir «tarih kitabi» olmadig1 ve fakat tarih-
sel gelisme siirecinin temel ve esasli unsurlarin iginde tasidig,
keza bilinen bir seydir. (Omegin bkz. Birinci Cildin 13., 14. ve
24. Boliimleri, Ugiincii Cildin 6. Kismi; konuyla 6zellikle ilgili
olan 47. Boliim.) Tartigmalarin temel (tek degil tabii; diger kay-
naklar1 yer darligi nedeniyle vermemiz gerekmiyor) dayanagi,
budur. Ingiltere’de feodalizmden kapitalizme gegis konusu,
1900’lerin baglarinda Carlik Rusyasi’nda ve 1920 ve 1930’larda
Sovyetler Birligi'nde canli ve verimli bir bigimde tartisiliyor.
Nitekim tartigmaya katilan C. Hill’in kendisi de 1938’de Sov-
yetler Birligi’ndeki tartigmalar iizerine bir yazi yaziyor?; 1940’-
da ise 1640 Ingiliz Devrimi® adh kitabin1 yayimliyor. Tartigma-
lar Dobb’un yukarida adi gegen kitabi dahil 1940’lar boyunca
devam ediyor ve 1950°de P. Sweezy’nin Dobb’un kitabin: eles-
tirmesiyle yeni bir ivine kazaniyor, Simdi yeniden gevirisi yapi-
lan kitap, iste bu son tartismalar igeriyor*,

Ancak tartiyma 1970’lerde bir bagka boyut ve kimlik kaza-
narak (biraz da degisik bir platformda) tekrar ortaya ¢ikiyor.
Burada bu «yeni» incelemelerin bizce temel referansini olustu-
ran li¢ isme deginmek yeterli sayilmahdir : 1. Wallerstein®; P.
Anderson®; R. Brenner’. Bu noktada bizatihi gegis «sorunsal»
i1 kuramsal diizeyde ele alan Balibar’i® zikretmemek haksizlik

(1) Tartismalarin genel bir goriiniimii igin, 6rnegin bkz: S. H. Ba-
ron, «The Transition from Feudalism to Capitalism in Russia: A Ma-
jor Soviet Historical Controversy», American Historical Review, Vol.
77. 1972, pp. 715-729.

(2) C. Hill, «Soviet Interpretations of the English Interregnumby,
Economic History Review, Vol. 8, 1938, pp. 159 - 167.

(3) C. Hill, 1640 Ingiliz Devrimi (Cev. N. Kalaycioglu; Kaynak Ya-
yinlari, 1983). Bu kiiciik fakat onemli kitap, gegis tartigmasina
«agik» degil ama dolaysiz agiklamalar getiriyor.

(4) Tartismanin gelisimi lizerinde, G. Procacci’'nin makalesinde bir
miktar bilgi vardir; bkz: 141-156, ozellikle 16. dipnot.

(5) I. Wallerstein, The Origins of the Modern World System (Aca-
demic Press, 1974).

(6) P. Anderson, Passages form Antiquity to Feudalism (New Left
Books, 1974) Lineages of the Absolutist State (New Left Books, 1974).
(7) R. Brenner, «Agrarian Class Structure and Economic Develop-
ment in Pre-Industrial Europe», Past and Present, Feb. 1976, pp. 30-
74. Ayrica aym derginin 1978/79-80. sayisi, Brenner ve digerlerinin
katildig1 bir tartismaya aynlmistir. Yine Brenner, «The Origins of
Capitalist Development: a Critique of Neo - Smithian Marxismy,
New Left Review, (July-Aug. 1977, pp. 2592).

(8) L. Althusser and E. Balibar, Reading Capital (trans. B. Brewster).
New Left Books, 1970; ozellikle, pp. 273-308.
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sayilacaktir. Tartismanin gelisimini Gzet bir bi¢imde sunduk-
tan sonra, kisaca, merkezi 6nemi haiz oldugunu diisiindiigiimiiz
birka¢ gozlemde bulunmak istiyoruz.

2 — Bizce gecis sorunu (ya da sorunsal)) incelemelerde
kullanilan ampirik malzemenin gesitlilii ve zenginliginden da-
ha ¢ok, teorik (ve felsefd dayanaklar:1 ile birlikte ele alinmak
gerekir. Burada inceleme nesnesi ise, «gegigni de kucaklayan
fakat ondan daha genis kapsamli (tarihsel) toplumsal degisme
(doniisme) kavramu olmalidir. (Koydugumuz big¢imi ile sorun,
lretim tarzi kavraminin ima ettigi tiim tarihsel doniisiim so-
rununa doniisiir ve boylece «feodalizmden kapitalizme gegig»
ayn degil fakat farkll bir baglam olusturur.) Simdi, bu 6nerme
kabul edildigi takdirde sorgulanmasi/cevaplandiriimas1 gereken
birka¢ soru sunlar olabilir : Uretim tarzi kavraminin ima ettigi
bir tarihsel - toplumsal degisme (doniisme) teorisi, olanakli mi-
dir? Olanakli ise bu teorinin kurucu ogeleri ve Ogeler arasinda-
ki iligkiler nelerdir? Yontemsel soru ve sorunlar nelerdir? Da-
ha da somut olarak ornegin, boyle bir teorinin iktisat politika-
lary karsisindaki konumu dahi sorgulanabilir. Bu tiirden ince-
lemelerin ise, el-kitaplar1 yardimi ile degil, ancak gesitli (ve
farkl1?) «klasik»lere bagvurularak yapilabilecegi, her halde faz-
la siiphe gotiirmez.

Iste elimizde tartigmalari biraz bu acgidan degerlendirmek
gerekir. Az asafida Ozetle gostermeyi umdugumuz gibi, «ge-
cis» sorusunu tartijan yazilarin kalbinde (genellikle ortiik bi-
¢imde) degisik ve farkli toplumsal degisme teorileri yer almak-
tadir. Her bir toplumsal degisme teorisi ise, farkli felsefi daya-
naklara ve farkli uzantilara sahiptir.

Yukaridaki diisiincelerle bir arada ele alinmasi gereken
diger bir husus ise, ampirik malzemenin niteligi ve gesitliligine
iliskindir. Tarihsel acidan gegis sorununa cgilen malzemeler, do-
gal olarak farkli kanallar ve arastirma yontemlerinden gelmek-
tedir, Bu acgidan «usta isi» eserlerin incelenmesi ve irdelenmesi
kaginilmazdir, Ne var ki, hi¢bir malzeme kendiliginden «ger-
cekleri» gostermez, gosteremez. Malzemeye «gergeklik» kazan-
diran, teorik yapinin kendisi olmaktadir, Dikkat edilirse, tar-
tismacilarin bir ¢ogu aym: malzemeyi kullandiklar1 zamanlarda
dahi, farkli sonuglara ulasabilmektedirler.

3 — Tartigmalarin (kisa da olsa) bir 6zetlemesini yapma-
dan Once gorebildigimiz ana eksenleri belirlemek gereksiz sa-
yilmamalidir. Tartiymaya katilan yazarlar1 birbirlerinden farkl
kilan tartigma konulari (yukarida degindigimiz toplumsal de-
gisme teorisine ilaveten) feodalizm (kimilerine goére feodalite)
ve kapitalizmin niteligi; feodalizmin ¢oziilmesi (giderek bir iire-
tim tarz: olarak ortadan kalkmasi) ve buna bagh ve baglantil ola-
rak kapitalist gelismenin niteligi ve dinamikleri oluyor. Bir di-
ger Oonemli odak noktasi ise, (feodal) iiretim tarzinin gelismesi
(fakat ozellikle doniismesd «i¢ dinamikler»le mi, yoksa «dis di-
namiklerrle mi gergeklesmistir sorusudur. Degisik bir boyutta,
ayni soruyu su sekilde koymak da miimkiindiir : Bir iiretim tar-
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zinin gelisim ve doniisiim Ggelerini «iiretim alanisnda mi, yoksa
«degisim alaninnda mi1 aramak gerekir? Anlasilacag: iizere, (feo-
dal) iretim tarzinm gelisim ve ¢oziilmesinin kaynaginin sistemin
kendi i¢inde oldugunu ileri siirenler, iiretim alanini1 ve bu ala-
nin ima ettigi konular1 (baslica, simnif ve miilkiyet iliskilerini)
baglangi¢ Onciilii olarak almislar; buna karsilik, sistemin gelis-
me ve ¢Oziilme dinamiklerini «digarida» arayanlar ise, kendi-
lerine baglangi¢ Onciilii olarak degisim alanimi se¢mislerdir. An-
cak her iki taraf da Kapital’den hareket ettiklerini ileri siirmek-
tedir. Demek ki, bu baglamda sorun, iiretim ile degisim arasin-
daki iligki (ve oncelik) sorununa doniisiir ve hattd orada dii-
giimlenir.

Yukarida andigimiz yazarlardan Dobb, Hilton ve Brenner,
esas itibariyle liretim alanina (sinif ve miilkiyet iliskilerine) on-
celik verir ve feodalizmin ¢o6ziiliisiinii sistemin icindeki miilki-
yet ve sinif catismasina baglarlar.

Ote yandan Sweezy - Wallerstein yaklasimi, esas itibariyle
feodalizmi ¢6ziicli Ggeleri degisim alani iginde arar ve oraya
oncelik verir., Bu yaklagima goére feodalizm «degismeye kars:
direngli» oldugu igin ¢oziicli 6ge «disardan» gelmelidir. Yakla-
simda vurgu, uzak mesafe ticareti ve kentlerin gelisimi iizerin-
dedir.

P. Anderson’a gelince, tartisma biraz platform degismesi-
ne ugrar ve gegis siireci, Antikite ile sonradan gelisen iiretici
giicler arasindaki karsilikli fakat olduk¢a karmagik iliskilere
dayatilir. Platform degismesi ise, iiretim alani/degisim alam
sorunlarinin «ortasinda» kalmasmda yansir. Bu yansiyigta ise
politik /kiiltiire] 6geler parlak bir goriiniim kazanirlar.

— B —

Yazimizin buraya kadar olan boéliimiinde, tartismanin 6nem
ve mabhiyeti ilizerine okuyucuya da olsa bir fikir verebildigimizi
umuyoruz.

Maalesef bu 6nemli tartismanin bu ikinci® (ve «orijinal»
tartismalarin sonrasinda yapilan ¢alijmalari da kapsamasi an-
laminda daha tam) gevirisi, canalici bazi kavramlarda uygun
olmayan, dolayisiyla olduk¢a yanliy anlamlar yol agabilecek ha-
talarla sakatlanmig. Burada bunlarin bir «listesinni vermek gibi
bir niyetimiz yok. En fazla, «fikir verebilecek» birkag ornek
iizerinde durabiliriz.

(9) Feodalizmden Kapitalizme Gegis'in ilk cevirisi, Cetin Yetkin'e ait-
tir ve ilk basimi, Aydinlik Yayinlari, Ankara 1970°dir. Ayn1 gevirinin
ikinci basimi, Feodalizmden Kapitalizme Gegis Siireci adiyla, May Ya-
yinlar, Istanbul 1974’de yapilmistir. Belirtelim ki I. Wallerstein, R.
Brenner ve P. Anderson’un tartismaya getirdikleri boyut ve katki-
lar, bu «orijinal» tartismalarda yer almiyor. Daha ileride elestirel
bir bigimde bu yazarlarin goriisleri tizerinde durmayr umuyor ve
bu arada adi gegen vazarlarin kitap ve/veya makalelerinin Tiirkce-
ye kazandirilmasinmi temenni ediyoruz.
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Elimizdeki Tiirkge kitap, New Left Books, Verso 1978 ba-
simina dayanilarak ¢evrilmis. Bu 1978 basiminin «Girig»ini R.
Hilton yazmistir ve genellikle kabul edilecegi iizere ana tar-
tisma noktalarin1 vermesi ve kisa ama 6zlii ¢oziimlemeler Gner-
mesi dolayisiyla 6nemlidir.

Tiirkge ¢eviri, sayfa 12’de Serflik alt-basligi (Ingilizce ori-
jinal metin, sayfa 14) altinda, su ciimleyi okuyoruz : «Marxist
tartismada kullanilan ‘serflik’ terimi, genellikle gereksiz yere
belirsiz kalmigtir; bu belirsizligin Marxist olmayan tarih arag-
tirmalarindan  alinnus olmast muhtemel goziikiiyor.» (Alti
biz ¢izdik.) Bunun orijinal metin, sayfa 14’teki Ingilizcesi ise
sudur : «The term ‘serfdom’ in Marxist discussion is often un-
necessarily ambiguous, an ambiguity whice seems to be derived
from non - Marxist historical research.» (Gene a.b.c..)

Her iki metinde de altim1 bizim ¢izdigimiz sozciikler ara-
sindaki niians onemsiz goriilebilir, Tiirk¢e gevirinin birinci kis-
min1 oldugu gibi koruyabiliriz; fakat ikinci kismini goyle soy-
lememiz gerekir : «........ ; bu belirsizlik, Marxist olmayan ta-
rihsel arastirmalardan tiremis gibi gozikiiyor.» Simdi, «alin-
mis olmak» ile «tiiremig»lik arasinda, bizce sbzciikk seg¢iminin
otesinde teorik algilayis farkliligina yol agabilecek bir ayirnim
sozkonusudur. Bir kavrami bir yazardan «almak» ile o yazar-
dan «tiiretmek» arasinda, hele alanla veren arasinda kalkis nok-
talar: agisindan farkliliklar var ise, onemli bir fark vardir. Saniyo-
rum Hilton da bu durumu kastettigi igin, «derived»/(tiiremis) ol-
dugunu soyliiyor.

Yine s. 12°de su ciimleyi okuyalim : «Art1 - emek ya dog-
rudan lordun topraklarinda (malikhanenin merkez g¢iftligi) kul-
lanilir ya da liiriinii, aile miilkiyetinden ayni rant veya para bi-
¢iminde aktarilir.» (A.b.¢.) Orijinal metin, sayfa 14’te, ayn1 ciim-
lenin ingilizcesi ise s6yle : «The surplus labour could be used
directly on the lord’s demesne (home farm of the manor), or
its product could be transferred in the form of a rent in kind
or in money, from the family holding.» (A.b.¢.) Simdi bir kere
burada, «lord’un topragi» denilerek, «demesne» deyimi atian-
mis oluyor. Dogrudur; bir bakimdan demesne (veya domain,
terra indominicata, mansus indominicatus) lordun topragidir.
Ama bunu séylemek bu baglamda pek bir anlam ifade etmez.
Bilindigi gibi, demesne, manor topraklarindan senyoér hakkini
olusturan ve sadece lordun kullanimi igin ayrilan toprak par-
casina denir. Bir bakima, Osmanli’daki «hassa ¢iftlik» deyimi-
ne denk diiser. Uygun ve yeterli bir karsihk bulunmadiginda,
belki en iyisi bu «teknik deyimnleri oldugu gibi birakmak ola-
bilir. Gelelim, altin1 yine bizim ¢izdigimiz «aile miilkiyeti» - «the
family holding» deyimine. Bir kez «holding» karsiligi higbir
sekilde «miilkiyet» olamaz! Hele s6zkonusu feodalizm ise bu,
tanim geregi olamaz; ¢iinkli topragin «miilkiyet»i serfe (serf
ailesine) ait degildir. Olsa olsa aile isletmesi, ailenin kiraladig
toprak ya da aile giftleri karsihg1 olarak kullanilabilir. Gériil-
diigii gibi, olduk¢a Onemli teorik bir kayma var. Yine aym

87



ciimlede «......... ayni rant veya para bigiminde...» deniliyor ki,
Ingilizcesindeki «rent» deyimi, hem ayni ranta hem de para-
ranta iliskindir.

Tiirkge metin, sayfa 13’te (Ingilizce metin, sayfa 14), «Koy-
li aileye varolma - liretme igin gereken miilkiyet verildikten son-
ra, art1 - iiriiniin aktarilmasi zor kullanilarak gergeklestirilir;,
ciinkii iicretli emekginin tersine koylii yasamak igin is giiciini
yabancilagtirmak zorunda degildir.» deniliyor. Bu ciimlenin in-
gilizcesi ise goyle : «Given the cffective possession of the sub-
sistence - produding holding by the peasant family, the transfer
of surplus must be forced, since the peasant, as contrasted with
the wage labourer, does not need to alienate his labour power
in order to live.» Tiirkgesinin bozuklugunun disinda, yine dnem-
li teorik yanliglar iceren bir ciimle. Bir kere, «varolma - iiret-
me» (subsistence - producing) bi¢iminde bir Tiirk¢e ibare ola-
maz; bu deyimin karsilifi «ge¢imlik - liretim» olabilir. Ikincisi,
«artik - liriin» denilmiyor; sadece «artigin aktarilmasindan» s6z
ediliyor. Bu artik, «iiriin» olabilecegi gibi «emek» de olabilir.
Ugiincii olarak, «gercken miilkiyet» (effective possession) Tiirk-
¢e olarak yanliy oldugu gibi anlam kaymasina yol agmis. Olsa
olsa «fiili zilyedlik» veya «fiili tesahiip» seklinde cevrilebilir.
Hemen altindaki ciimleyi okuyalim : «Serfligin tanimini, arti-
emegin ya da arti-emegin liriiniiniin zorunlu aktarimi...»
(a.b.¢.) deniliyor ki, Ingilizcesinde «zorunlu aktarim» deyimi
icin «... the enforced transfer...» kullanilmistir. Yani, «zor kul-
lanarak aktarimi..»! Yine aynm1 sayfada ve ilerideki sayfalar-
da, «obligation» karsiligi olarak «zorunluluk» kullaniliyor. Bu,
her halde «yiikiimliiliilk» olacak.

Yine ayni sayfada yildizla belirtilen bir dipnotta, formari-
age ve mainmorte karsihii olarak sirasiyla «ilk gece hakki» ve
«toprak kolelerinin mallarin1 istedikleri gibi kullanamamalari»
veriliyor. Bir kez formariage, ilk gece hakki degildir. Feodalizm-
de kural manor iginden evlenmek oldugundan, serf kizlardan
biri manor disgindan bir erkekle evlenmek ve kocasinin bulun-
dugu manora yerlesmek istedigi takdirde 6demek zorunda ol-
dugu bir tiir vergidir. Mainmorte ise, mallann istenildigi gibi
kullanilmas: degil, 6len serfin mirasimin teoride senyore kal-
masini ve ondan tekrar Oliiniin mirasgilarina geg¢mesini sapla-
yan, yani pratikte senyoriin serfe islettigi topragi yine aym serf
ailesi i¢inde birakan bir kuraldir. Uglinciisii, feodalizmde serf,
«toprak kolesi» sayllamaz; hi¢ olmazsa bu teorik gergeve iginde
sayllmaz.

Tiirkge ¢eviri, s. 15 (Ingilizce metin s. 18) : «Koyli iire-
timinden aktarilan arti - degerin...» (a.b.¢.). Ingilizcesi : «the
surplus transferred from peasant production...» Orijinal me-
tindeki «artik» (surplus), «arti - deger» oluvermis. Oysa bilin-
digi iizere «deger», sadece ve miinhasiran kapitalist gretim tar-
zina ozgi bir kavramdir; feodal iretim tarzina iligkin olarak
hi¢bir sekilde kullanilamaz. Ayni sayfada, izleyen ciimlede yer
alan «surplus», yine «arti1 - deger» seklinde cevrilmis.
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Tiirkge geviri, s. 19°da (Iingilizce metin, s. 19) : «Ge¢ do-
nem 14. yiizyil Dogu Ingiliz endiistri koyleri...» Orijinal metin-
de yer alan East Anglian, bir boélge adidir. Bolge adlarinin ise
Tiirkgeye «kazandirilmasi» gereksizdir; ¢evrildigi zamanlarda
ise boyle garip durumlar ortaya ¢ikmaktadir.

Tiirk¢e ¢eviri, s. 34 : «Dobb’un tanimindan kalkarak Bati
Avrupa feodalizminin egemen ekonomik iligkisinin...» Ingilizce
metin, s. 34 : «Drawing on Dobb’s description, we can define
Western European feodalism as an economic system in which
serfdom is the predominant relation of production...» Bu ciim-
lede «egemen ekonomik iligkinden degil «hdkim iiretim iligkisi»n-
den so6z edilmektedir. «Ekonomik iliski» gibi bir kavram (7,
tiretim tarzi genel teorisinin kurucu kavramlarindan biri olan
«iiretim iliskisi» kavramimin yerine hicbir sekilde kullanilamaz.

Yine Tiirk¢e metin, s. 34’te (Ingilizce metin, s. 35), Kapi-
tal'in Tiirkge ¢evirisine atifta bulunularak (dipnot 3) verilen
ceviride de, onemli yanlishklar sdzkonusudur.

Yukarida belirttigimiz lizere, tam bir liste verme gibi ni-
yetimiz yok. Buraya kadar gosterdiklerimiz, genel bir kanaat
olusturmus olsa gerektir.

Boyle 6nemli bir yapitin daha o6zenli bir gevirisi s6zkonu-
su olmaliyd: saniyoruz.
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CEMIL KOCAK

Bir Sinemacinin Anilar

Cemil Filmer, Hatiralar (istanbul, 1984). 212
sayfa, 350 TL.

ilk Tiirk sinemacilarindan Cemil Filmer gegenlerde anila-
rin1 yayinladi. Uzaktan bakildiginda anilarin yalnizca Tiirk si-
nema tarihi agisindan 6nemli oldugu gibi yanlis bir kan: uyana-
bilir. Oysa Filmer’in bu son derece akici ve igten yazilmis ani-
lar1 yalnizca sinema tarihi a¢isindan degil, fakat ayni1 zamanda
siyasal ve sosyal tarih bakimindan da dnemli ve ilgingtir.

Filmer anilarina ¢ocukluk ve ilk genc¢lik yillarini anlatarak
basliyor; ama asil ilging ve heyecanli tarihsel ayrintilarin anla-
tildig1 kisim, Birinci Diinya Savasi’'na denk diisen yillar. Daha
sonra miitareke ve Cumhuriyet donemindeki ilging sinemacilik
Oykiisiinii kaleme almuis.

Cemil Bey’in babasi Ahmet Siikrii Bey, alaydan yetiserek
Sultan II. Abdiilhamid’in Siivari Muhafiz Alay1 Komutanligi’na
dek yiikselmeyi basarmis, Tam bes kez evlenmis ve oniki ¢o-
cugu olmus. 1894 yilinda istanbul’da dogan Cemil Bey’in an-
nesi Fatma Hidayet Hanim, babasinin iigiincii esi imis ve ayni
anne-babadan yalnizca ii¢ kardeslermis (s. 7-13).

Unlii bombali Yildiz suikastinda Ahmet Siikrii Bey de go-
revli olarak sarayda bulunuyormus; patlama o denli siddetli ol-
mus ki, ta Sisli'deki evlerin camlar: kirilmig (s. 13). Cemil Bey
babasi tarafindan cuma seldamligina muntazaman gotiiriliirmiis;
her defasinda Yildiz Sarayr’nin etrafinin muhafizlarla kusatil-
digim1 ve kordon altina alindigini anlatiyor. Seldmlik resmi bitip
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de, padisah namazdan ¢iktiktan sonra babasi onu saraya gé-
tiriir ve Harem’e birakirmis. Kendisi Harem’de pek sevilirmis.
Bir keresinde de Sultan onu elinden tutarak marangozhanesine
gotiirmiis ve orada bir siire Sultan ile yalmiz kalmis (s. 16).

Cemil Bey donemin geleneksel egitiminden sonra Besiktas
Askeri Riistiyesi’ne girmis. 31 Mart Ayaklanmas’nda okulun
okul yonetimince tatil edildigini, subay adayr olan mektepli
genglerin can giivenliklerinin saglanmas! igin tiim Opgrencilerin
evlerine yollandiklarini anlatiyor (s. 19-25). Daha sonra Kuleli
Askeri Idadisi’ne devam etmis. II. Mesrutiyet’ten sonra ittihat-
cillarin her hali ile dokiilmekte olan askeri okullara ¢ok 6nem
verdikleri, hem okullara ve hem de askeri Ggrencilere ¢ok itina
ettikleri ve dikkat gosterdikleri aktarilmaktadir (s. 26). Okul-
da Oprenci sayisinin artmasi iizerine bir yil Edirne’de okumus.
Son smifta iken Balkan Savas:i sirasinda bir ara da Harbiye’ye
gonderilmis ve bu siradaki egitimlerde agir hastalanmasi iizeri-
ne, ailesinin 1sran ile 1913’de askeri okuldan (ve tabii askerlik-
ten) ayrilmak zorunda kalmis (s. 24-36).- (Cemil Bey yine de
sansli sayilir, ¢iinkii onun agir hastalandigi askeri egitimlerde,
askeri Ogrenciler epey de zayiat vermisler!)

Askerlikten ayri diismek zorunda kalan Cemil Bey, ailesi-
nin bazt Ittihatgi yakinlari araciligi ile sivil hayatta g¢alismaga
baslamis: «Kism-i Siyasinde. Gorevi Talat Pasa’nin dosyalarina
bakmakmis:

«Teskilatin kirk fedaisi vardi. Kisin. sobanin baginda topla-
nir, disarida gordiikleri vazifeden doniince tabancalarinin nam-
lu dumanini bize dogru iiflerlerdi. Gozlerini budaktan sakinmaz,
gizli isleri goren, muhalifleri temizleyen Rumeli’li korkung
adamlardiL» (s. 35) ilk gorevi, liikks gazino ve eglence yerlerini
dolasarak buraya gelen casuslari takip etmekmis; kendisine bu
gorev dolayisiyla arzu ettigi kadar para harcama yetkisi de ta-
ninmis. Cemil Bey igin, i¢inde hanimlarin da: varoldugu, «tath
bir gece hayati» baslamis. Giiniin birinde Talat Pasa firkaya
alinmasini istemis, ama Cemil Bey babasinin, «Oglum Cemil,
partiye girme, bugiin biri gelir yiikselirsin, 6biir giin oteki gelir,
yerinden oldugun gibi canindan da olursun, sakin ha» (s. 37) bi-
¢imindeki nasihatina uyarak firkaya girmemis ve gorevinden is-
tifa etmis. Kisa siire i¢in bankada memur olarak ¢alismis. Ama
ticaret hayat: daha cazip geldiginden bu gérevden de istifa edip,
Edirne’de bir diikkkan agip agabeyi ile birlikte ticarete baslamis
Epey de para kazanmis. Ne var ki, Cemil Bey’in ticaret hayati
da uzun siirmez. Seferberlik ilan edilir; Cemil Bey Istanbul’a do-
ner ve askere alinir (s. 37-42). Yakacik Yedek Supay Talim-
gahr'nda egitim goriir. Canakkale’ye, tegmen olarak cepheve
gonderilecektir:

«Ben uzun boylu oldugumdan sira basi dururdum. Komu-
tanlar ip gibi tabur nizamina dizili askeri teftis ettiler. Tabur
komutani benim Oniime gelince dondii ve bana : ‘Bir adim 6nza’
diye emir verdi. Ben, o bin kisinin i¢inde bir adim 6ne ¢ikarak
durdum. Ne oldugunu, niye boyle bir emirle kars: karsiva xa'-
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digim1 ¢ikaramiyordum. Arkadaglarim harbe, 6liime gidiyorlar-
di. Ben nigin ayrilmistim. Digerlerine yiiriimeleri i¢in emir ve-
rildi ve gittiler. Hepsi de Canakkale’yi kanlariyla sulayan yigit-
lerden oldular... Daha sonra bana Orgeneral Waytman'in Emir
Subayligi’'na segildigim soylendi... Bu kaderin bir cilvesidir. Bin
kisi arasinda benim segilmis olmam belki de o6liimden kurtulus-
tu.» (s. 45)

Tesadiifen Istanbul’da kalan Cemil Bey, burada gegcirdigi
tatli geceleri agikkalplilikle anlatmaktadir :

«Bir giin... generalin yanina ¢ikmistim. Igeride Ismet Bey’i
(Ismet Inonii) selam vaziyetinde buldum. General fena halde
ofkeli idi. Elindeki giimiis kirbact masaya vuruyor, sinirli sinirli
konusuyordu. Arkasi bize doniikti. ismet Bey de ayaktaki du-
rumunu bozmadan onu dinliyordu. General bana bazi emirler
verecekti. Ben orada oOyle bir elim basjimda selam vaziyetinde
dururken, ¢ok tuhaf bir sey oldu. Tam karsima gelen agik pen-
cereden bir kiz gordiim. Kargidaki evin penceresinden bana
bakiyordu. Bir siire sonra bana isaretler vermeye, gogsiinii agip
gostermeye basladi. O devirde bir kizin gégiislerini gormek miit-
his bir sey idi. Ben bulundugum selam vaziyetini bozmamaya!
calisirken, ha bire terliyordum. Bir yandan da kiza kas goz ile
cevap yetistirmeye calistyordum... Sonradan bu kiz ile arkadas
olduk. Bahriye Nazir1 Cemal Pasa’nin yaverinin dostu imis. Pa-
sa Sam’a gidince yaveri de gitmis ve onu yalmiz birakmis. Baba-
min romatizmalarinin azdigi, bu sebeple Bursa’ya gittigi bir giin,
onu Vanik6y’deki eve gotiirmiis ve giizel bir gece gecirmistim.»
(s. 46-47)

Bir bagka romantik agk Oykiisiine daha g6z atabiliriz :

«Boliigiin hemen bitisiginde bir Pasa ailesi oturuyordu. Sa-
nirim Diirzli idiler. Pasanin onyedi yaslarinda Camlica Kiz Li-
sesi’nde leyli okuyan giizel bir kiz1 vardi. Ismi Muazzez’di. Eve
geldigi aksamlar benim boliige bakan pencerede saglarini tarar,
gbz goze bakisirdik. Bir siire sonra bu masumane iligki ilerledi.
Kendisi ile mektuplasmaya bagladik. Beyaz atima biner, onu li-
seden izinli ¢iktiga giinlerde kapida kargilardim. Onlar birigka
araba ile evlerine donerler, ben biraz geriden onlari takip eder-
dim. Asker yattiktan sonra balkondan el ele tutusmaya, konus-
maya baslamistik. Bir siire sonra annesi mektuplarimizi yaka-
lamis, babasi da beni Alay Komutanr’na sikdyet etmisti. O giin-
lerde bizim taburu Filistin Cephesi’ne gonderdiler.» (s. 51)

Cemil Bey Filistin Cephesi’ne gitmek iizere istanbul’dan
trenle giineye dogru inmeye baslar. Trendeki gozlemleri acidir:

«Almanlar bizim miittefikimiz olmalarina ragmen, onlarin
neferleri bile trende birinci mevkide, kadife koltuklarda seya-
hat ediyor, bizler, bizim binbagilar bile ikinci mevkide gidiyor-
lardi.» (s. 52)

Ancak son anda emir degisir ve Cemil Bey’in birligi Urfa -
Viransehir dolaylarinda asker kagag! eskiyalar1 bastirmak ve
asayisi saglamakla gorevlendirilir. Halep’e dek gelmis olan Ce-
mil Bey yeniden Viransehir’e doner, fakat bu sirada birligini
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yitirir, bir daha da bulamaz (s. 51 -60). Bolgede yakaladiklar:
eskiya reislerinin riigvetle nasil serbest kaldiklarin1 yana yakila
anlatmaktadir. Bu arada, «dogustan tiiccar ruhlu» oldugundan
olacak, savas iginde dahi askerken ticaretle ugrastigini ve bun-
dan da para kazandigmi yaziyor (s. 61-62). Halep’te bir geng
kizla birlikte gegirdigi gecenin duygusal anlatimini da okumak
miimkiin (s. 63).

Bu sirada Cemil Bey’e yeni bir sans tesadiif eder ve izinli
olarak Istanbul’a gelir. istanbul’da savas yillarinin ekonomik ve
sosyal hayatini soyle tasvir etmektedir:

«Biz ayrilali Istanbul bir baska olmustu. Savasin iigiincii
senesi olmaliydl. Bir siirii harp zengini tiiremisti. Okumas1 yaz-
mas1 olmayan adamlar milyonlarla oynuyorlardi. Azmliklar,
Iran’li acemler memleketin ticaretini ellerine iyice gegirdikleri
gibi, pek ¢ok yolsuzlukla keselerini dolduranlar da vardi. Baz
semtlerde ‘Bulgur Palas, Piring Palas’ diye tabir edilen, ve han-
gi yolla yapildigi boylece belirlenen biiyiik hanlar ,apartmanlar
yiikselmisti. Tokatliyan otelinin miisterileri bile degigmisti. Ye-
mege gelen zatlar listeden okuyarak yemek sOylemek yerine,
‘En pahalisindan getir, onu da, bunu da getir, yaninda bir de
cacik getir’ gibi sozler ediyorlardi, Adamlar paralarim1 giindiiz
gozii Galatal: stk hamallarina kecgere ile tasitarak gosteris
yapiyorlardi, Kurtulug, Beyoglu gibi semtlerin eglence hayati
alabildigine genislemisti.» (s. 65)

Sonra yeniden cepheye hareket eder. Bir siire i¢in Adana’
da kalir. Ama bir hovardaliginin ortaya ¢ikmasi iizerine Gazze
Cephesi'ne donmek zorunda kalir. Halep’e, oradan da Sam’a,
Nablus’a ve Kudiis’e gelir (s. 68 -73). Yollarda basindan gegen
maceralar1 akici ve heyecanli bir dille anlatmaktadir. Ingiliz sal-
dins1 karsisinda  Kudiis’te biiyiik bir kanigikhk vardir. Kentin
diigmesi an meselesidir ve kent tahliye edilmektedir:

«Alman konvoylan yolu doldurmustu. Ancak ne bir yarali,
ne bir asker aliyorlardi. Diismanca bir tutum sayilacak derecede
sadece kendilerini diisiiniiyorlardi. Kamyonlarin iizerinde kus
kafesleri, yiyecek, tiirlii esyalar gidiyor da yaralilari almiyorlar-
di» (s. 74) «

Cemil Bey de canimi kurtarmak igin nereye gittigini bilme-
den kagmaya baglar. Bagina neyin gelebilecegini bildiginden, ana
yoldan ayrilir ve tarlalarin arasindan kagar (bu isabetli bir ka-
rar olmugstur, ¢iinkii Ingiliz Ordusunun onciileri Hintli siivariler
ana yoldan kaganlara yetismisler ve onlari mizraklamislardir).
Sonunda yeniden bir askeri birlige rastlar ve onlarla Ingilizlere
kars: bilfiil savagir. Sonra ricat halinde 6nce Nablus’a ve oradan
da Sam’a gelir (s. 74 - 83). Cemil Bey, gerek cephede ve gerekse
cephe gerisindeki maceralarin1 heyecanli bir 6ykii gibi naklet-
mektedir. Birligi ile Adana’ya gelir ve orada birkag¢ ay kalir.

Fotograf¢iliktan anlayan bir subay olarak Istanbul’a Ordu
Film Merkezi’ne atanir (s. 85). Donemin ilkel fotograf¢ilik yon-
temlerini anilarda okumak miimkiin (s. 86-91). Kozlu Linyit
Ocaklar: hakkinda ilk g¢ektikleri hareketli filmi Talat, Enver ve
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Sait Halim Pasalar da seyretmistir. Cemil Bey, daha sonra En-
ver Pasa’nin Ortakoy’deki sarayinda kendisinin, Naciye Sultan’-
in ve c¢ocuklarinin hep birlikte fotografini ¢ekmis; hattd bahge-
de dolasirlarken hareketli olarak filmlerini de almis (s. 89).

Nihayet giiniin birinde savas biter:

«Harbiye Miistesart ismet Bey (inonii) idi. Bir giin bizi Har-
biye Nezareti’'nin bahgesine topladilar. Olmeyip, sakatlanma-
yip sag kalan yedek subaylar. Binlerce kisiden doksan, yiiz ka-
dar yedek subay kalmisiz. Bize; artik harbin bittigini, memleke-
tin kotii durumda oldugunu, agilan yaralari1 bizlerin saracagi,
¢ok calismamiz ldzim geldigini, Glenlere rahmet, kalanlara sih-
hat dileyerek sona eren bir konusma yapti. Artik resmen go-
revimiz sona eriyordu. Terhis olmustuk ve her birimizin ce-
binde on lira var veya yoktu.» (s. 91)

Miitareke doénemi Istanbul’unda Cémil Bey sikintili giin-
ler gegirir. Igsizlik, parasizlik ve karanlik bir gelecek... Sine-
macilik meslegine girer. Anilarinda o dénemin sinema tekni-
gine iliskin ayrintili ve ilging bilgiler veriyor (s. 91 -98).

Unlii Sultanahmet Mitingi’'ni ve Halide Edip Adivar1 (da-
ha sonra esi olacak olan ve o siradaki nisanlis1 Sabahat Hanim,
Advar’in sekreteri imis) Ingilizlerden gizli olarak ve hareketli
filme almis (s. 100).

Anilarin bundan sonraki kismi genellikle Cemil Bey’in si-
nemacilik yasami ile ilgilidir (s. 100 ve sonrasi)). Ama bu ki-
simda anlatilan ba21 ilging Oykiileri s6yle siralamak miimkiin-
diir:

1. Cemil Bey Sabahat Hanim ile evlendikten sonra, ka-
yinvalidesini ziyaret etmek igin evlerine gelen Atatiirk ile ilk
kez tamismig (1919) (s. 106).

2. 1istanbul’a giren Refet (Bele) Pasa ile Tiirk Ordusunun
Kabatas iskelesi’nde hareketli filmini ¢ekmis (s. 110).

3. Izmir'in  kurtulusundan sonra, fakat Cumhuriyet’in
ilinindan once, Izmir’e gelen Atatiirk (ve o sirada yeni evlen-
digi Latife Hanim) ile Go6ztepe’de Muammer Bey’in Koskiinde
gorusmiis:

«Masada icki devam ediyor ve g¢ok igenler birer birer ay-
riliyorlard1, Saat epeyce ilerlemis ve masa tenhalagmaya bas-
lamisti. Vasif Cinar bir ara kalkarak zeybek oynadi. Atatiirk
bana da icki ikram etti. Kendi eli ile bir zeytin tanesi verdi.
Ben espri olsun diye kendilerine ‘Pasam biliyorsunuz icki ya-
sag1 var. Ben buradan kalkip eve giderken yalpalarsam sonra
komiser beni yakalar’ dedim. Giilerek ‘Sen ig¢, i¢... Ben o ya-
sag1 bu mereti agzindan igenlere degil, burnundan igenlere koy-
dum’ diye cevap verdi.» (s. 122)

5. Bir baska giin de yine izmir’de Atatiirk’e, Halide Edip
Adwvar ile birlikte cepheyi denetledikleri sirada ¢ekilmis hare-
ketli filmlerini gostermis (s. 123).

6. Bir giin de Atatiirk, cephe filmlerini seyretmek igin
izmirde Cemil Bey’in sinemasina gelmis:
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«Daha sonra egilerek alt salondaki seyircilere bakti. Hepsi
erkekti. Yine dondii ve: ‘Nigin aralarinda kadin yok? dedi.
Ben, ‘Pasam, sadece sali giinleri yalmiz kadinlara bir matine
yapiyoruz’ dedim. ‘Baska giin yasak!” Bunu duyunca yaverine,
‘Muzaffer, asagiya in ve disardaki kadinlari igeri al’ dedi. Ya-
ver gitti ve bir siire sonra sinemanin i¢i tika basa kadin doldu.
Tiirkiye'de ilk olarak orada, Ankara Sinemasi’nda kadinlarla
erkekler ve Atatiirk bir arada film seyrettiler.» (s. 126)

7. Cemil Bey, kurtulustan sonra izmir'in ekonomik ve
sosyal goriiniisiinii §o6yle anlatiyor.

«Izmir’in Yunan isgalinden kurtarilmasindan sonra sehir-
de sefaletle ihtisam bir arada yiiriimeye baglamisti. Ciinkii bu
siire zarfinda yagmacilik hareketleri olmus, dost diismana ka-
rismig, Rumlarin biiyiik kismi ve azinliklar sehri terketmis, bir
takim diisiik seviyeli kimselerin eline bol para ge¢misti. Bu pa-
ra bollugu ii¢ yil siirdii. Izmir halkinin biiyiik bir kismi vur
patlasin para yemeye bagladi. Oyle ki sinemaya verecegi elli
kurusu cebindeki paralarin arasinda bulamayan ve bir liralik
banknot atip iistiinii almayan adam sayis1 pek fazla idi. Ayrica
asayis de iyi sayilmazdi» (s. 127)

8. Anmnlarda, farkli donemlerdeki sinema - film sansiirii
hakkinda bilgi edinmek de miimkiin:

«Sansiirde beni en ¢ok mesgul eden film E. Hemingway’in
‘Canlar kimin i¢in g¢aliyor?’ filmi olmustur. Hemingway’in sol-
culugu bahane edilerek filme izin vermediler. Valiye, Igisleri
Bakanr’'na kadar ¢ikarak zorla izin alabildim. ikinci Diinya Sa-
vasr'na dogru sansiir daha da artinldi. Daha sonraki yillarda bir
de bu yiizden Agir Ceza’ya diismemiz vardir. Bize muntazaman
gelen Paramound Jurnallerden biri de Stalin’in olimi iizerine
idi... Filmden o©nce gosterilen Stalin’in Olimii merasimlerine
ait kisa gosteri ihbar kabul ediliyor ve biz mahkemeye ¢agrili-
yoruz... iznin alinmis oldugunu ispat ediyorum, boylece yaka-
miz1 siyiriyoruz.» (s. 173)

«Rus filmleri de pesinden sokiin etti. Ancak sansiir kus
ucurmuyor gelen filmlerden ancak bir tanesine izin verebildi
ve onu gosterdik.» (s. 174)

9. 1ikinci Diinya Savasi yillarinda sinema - film propa-
gandas1 hizlanmigtir. Cemil Bey basindan gegen ilging bir ola-
y1 soyle naklediyor:

«O yillarda da Almanlar Istanbul’da dehsetli besinci kol
faaliyetleri yiiriitiilyorlardi. Subaylarimizdan, askeri doktorlari-
mizdan pek ¢ogu Alman ile evli idi. Bir giin bu doktor binba-
silardan biri, yaninda sisman esi ile beni ... ziyarete geldiler.
Hos besten sonra kadin bana sunlari1 soyledi: ‘Efendim, Von
Papen’in mahsus selamlar1 var. Sizin Alman aleyhtar:1 filmler
gosterdiginizi biliyoruz. Almanlar Polonya’ya girdiklerinde ilk
is olarak Alman aleyhtar1 film gosteren sinemacilar1 sinemala-
rimin kapilar1 6niinde astilar, bunu bilmenizi istiyor’ dedi.» (s.
179)
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Goriildigit gibi, Cemil Filmer’in anilari son derece canli
ve ilging. Filmer kendi yasamini anlatirken, degisik donemle-
rin ekonomik, sosyal ve kiiltiirel yanlarina da dokunmus. Ani-
larin ilgingligi ve onemi de buradan ileri geliyor zaten. Hele
hatira okumay: sevenler igin gergekten okumaya deger bir ki-
tap, Filmer’in anilar.
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