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Sunug

“Entellektiiel umutsuzluk korkaklikla ya
da riiyalara dalmayla degil siddetle sonlanir.
Bu nedenle belirli sorugturmalardan vazgeg-
menin olanag: yoktur. Bu sadece bastirilamaz
ofkenin diga nasil vurulacagim bilme mesele-
sidir.

Goerges Bataille*

Cicegi burnunda felsefesever bir edebiyatg ile yine ¢igegi
burnunda edebiyatsever bir felsefecinin karlarla kapli beyaz bir
kentin iiniversitesinde yer yer birlikte okuma ve yeniden oku-
malarinin kendilerini igine aldig: okuma seriiveni sayisiz metni
gozden gecirmelerine vesile oldu, oluyor. Kendi dillerinde
olmayan metinleri sokiimlerken bir yandan da verilen emekler
buhar olmasin diye bu cabalar bir ¢eviri kalibinda argivleme
yolunu segtiler, seciyorlar.
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Heidegger kara Orman’da zamanim gecirdigi giinlerde,
havanin soguk, firtinali ve tipili oldugu giinleri “felsefe yap-
manin tam zamam” diye diigiiniir ve kuliibesine g¢ekilerek
disarisina inat sicakliklar iiretirmis. Yasadiklar: bu beyaz kentin
uzun ve sofuk kis gecelerini felsefe ile ugrasmanin tam da
zaman sayarak fakiilte kantininin sicak kogelerinde ¢evirdikleri
elinizdeki bu soylesi Foucault okumalan siirecinde
karsilagtiklan ve okuyup gevirmeye calisirken ¢ok eglendikleri
bir metindi. Foucault’'nun kendine ve yaptiklarina dair kendi
agzindan agiklamalar oldukga ilging gelmis, onlart hem sagirtip
hem de giildiirmiistii.

Bu kisa soylesi bir kenarda dururken, yayinevinden gelen bir
teklif iizerine boyle bir girisimin hicte fena olmayacagi ve
Foucault okurlarinin da en az kendileri kadar ilging bulacag: bu
sOylesiyi onlarla paylasmanin bir gdrev oldugu diisiiniildi.

Elinizdeki soylesi cevirisi bir dayanigmanin iiriiniidiir. Kita
Avrupasi Felsefesinde cevirenler olarak onlar derin yeniden
yolculuklara ¢ikardi. Bunlardan birinde yeniden karsilasmak
umuduyla...

Umit UMAC - Ali UTKU
Atatiirk Universitesi 1999

(*) Fragman 1929 yilinda Salvador Dali’'nin “The
Lugubrious Game” adli tablosunun reprodiiksiyonuna izin ver-
memesi iizerine bataille’in onu sematik olarak yorumladig: “Le
Jeu lugubre” baglikli makalesinden alinmustir. Documents, no.
7, Paris 1929
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YAPISALCILIK VE POSTYAPISALCILIK

Michel Foucault Ile Bir Goriisme
Gerard Raulet

RAULET :

Nasil baslamamiz gerektigini bilemiyorum.
Aslinda kafamda iki soru var. IIki global bir terim
olan "post-yapisalcihk" m kokeni nedir?

FOUCAULT:

Oncelikle, yapisalc akimdaki onciilerden higbiri-ama
goniillii olsun olmasin yapisalci diye adlandirilanlardan
higbiri-yapisalciligin biitliniiyle ne hakkinda oldugunu
acikc¢a bilmiyorlardi.Dogrusu, linguistik, karsilagtirmals
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mitoloji gibi ¢ok kesin disiplinlerde yapisal yontemleri
uygulayanlar yapisalciligin ne oldugunu siiphesiz biliy-
orlard: fakat hicbiri bu ¢ok kesin disiplinlerden ayrilir
ayrilmaz yapisalcilifin ne oldugunu tam olarak bilmiy-
orlardi. Su anda yapisalcilik olarak bilinen seyin yeni bir
tanimini  yapmaya kalkismanin ne kadar 1lging
olacagindan emin olmamakla beraber, yirminci yiizyil
boyunca Batili kiiltiire sinmig bicimciligin farkl tiirleri-
ni ve bigimsel diisiinceyi arastirmanin daha ilging ola-
bilecegi kanaatindeyim. Resimde ya da bi¢imsel miizik
arastirmalarindaki bi¢imciligin miistesna yazgisini ya da
mimarideki, folklor ve efsane ¢ozlimlemelerindeki one-
mini ya da kuramsal diisiinceye uygulanisin1 gézoniine
aldigimizda, bigimciligin yirminci yiizyi1lin muhtemelen
en c¢arpici ve ayn1 zamanda en gii¢clii akimlarindan birisi
oldugu agiktir ve samirim bigimciligin sik sik politik
durumlarla hatta politik hareketlerle iliskilendirildigini
belirtmekte ve Rus bi¢imciligiyle Rus devriminin
iligkisini daha yakindan incelemekte de yarar var.
Yirminci yiizyilin baslarindaki bi¢imci diisiincenin ve
bi¢imci sanatin rolii, onlarin ideolojik degert, farkli poli-
tik hareketlerle olan baglar-biitiin bunlarin tiimii ¢ok
ilging olabilecektir. Bellibaglt Dogu bloku iilkelerinin-
ozellikle Cekoslovakya'nin-kendilerini  dogmatik
Marksizm'den kurtarma c¢abalarinin yankilandig:
altmigh yillarda,Bati Avrupa ve Fransa'daki yapisalci
akimin bunlardan ne kadar uzakta oldugunu gormek
beni oldukga sarst1 ve ellili yillarin ortasindan altmigh
yillarin baglarina dogru Cekoslovakya gibi iilkeler savag
oncesi (pre-war) Avrupa bigimciliginin eski geleneginin
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bir ronesansina sahit olurken biz de - sanirim bu bigim-
ci diiglincenin ve incelemenin yeni bir modeli olan -
yapisalcilik olarak bilinen seyin Bati Avrupa'daki
dogumuna sahit olduk. Bu da benim yapisalcilik olgusu-
nun yerini, onu bi¢imsel diiglincenin genel egiliminin
icine yeniden yerlestirerek, nasil belirledigimi gosterir.

RAULET :

Bat1i Avrupa'da, Almanya, Elestirel Kuram
baglaminda Fransa'dan daha erken baglayan (64 ya
da 65'den beri iiniversitelerde belli bir ajitasyon
vardil) ogrenci hareketlerini ozellikle tasarlamak
egilimindeydi.

FOUCAULT:
Evet.

RAULET:

Acikcasi, Elestirel Kuram'la ogrenci hareketi
arasinda zorunlu bir iligki yoktu. Varsa bile, 0grenci
hareketi Elestirel Kuram'r aragsallastirdi ya da
ondan yararlandi. Ayni sekilde yapisalahk ve 68
arasinda da dogrudan bir baglanti yoktur.

FOUCAULT:
Bu dogru.
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RAULET:

Fakat, bir bic¢imde, yapisalaihgin zorunlu bir
baslangi¢ oldugunu soylemiyor muydunuz?

FOUCAULT:

Hayir. Fikirlerin bu diizeninde hig¢ birgey zorunlu
degildir. Fakat, gok ¢ok kabaca anlatmak gerekirse: 20.
ylizyilin ilk ii¢ ¢eyreginde bigimci kiiltiir, diigiince ve
sanat genellikle sol politik harcketlerle-ya da elestiriler- .
le-hatta belirli devrimci olaylarla iligkilendirildi; ve
Marksizm bunlarin hepsini orttii. Bu, bi¢imciligin, 30'lu
yillardan itibaren daha da netlik kazanan, sanatta ve
kuramdaki yikici elestirelligiydi. 30 yil sonra belli bagl
Dogu bloku iilkelerinde hatta Fransa'da bigimcilikten
acikca esinlenmis ¢oziimleme tiirleriyle Marksist dog-
matizmi sarsmaya baglayan insanlar goriiyordunuz.
1968'de Fransa'da ve diger lilkelerde ne oldugu oncelik-
le son derece ilging ve ayni zamanda oldukga belirsizdir
- ilgingligi belirsizliginden dolayidir. Bu,sik sik kendi
kendilerine giiclii bir Marksizm referansi atfeden ve par-
tilerin dogmatik Marksizm'i ile kargilagtinldiginda (vis-
a-vis) siddet yanlis1 bir elegtiri ilistlinde 1srar eden
hareketler sorunudur. Gergekten de, Marksist olmayan
(non-Marxsist) diisiincenin belli bir tiirii ile bu Marksist
referanslar arasindaki karsilikli etkilenim alam 6grenci
hareketlerinin gelistigi alandi. Hareketler bazen devrim-
ci Marksist soylemi abartinin doruklarina tasiyordu.
Fakat ayn1 zamanda da genellikle bu sdylem tiiriinlin
karsit1 olan anti-dogmatik siddetin etkisi altinda
kaliyordu.
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RAULET:
Referanslar bulmak icin anti-dogmatik bir

FOUCAULT:

Ve arasira 6fkeli bir dogmatizm i¢in onlan arayarak.

RAULET:
Ya Freud ya da yapisalahk yoluyla.

FOUCAULT:

Dogru. Onun i¢in bir kez daha 19.yiizyi1l boyunca
romantizmin ve hatta pozitivizmin kendi tarzinda 6nem-
li oldugu kadar, bi¢cimciligin tarihini yeniden
degerlendirmek ve Fransa'daki bu mindr (azlik)
yapisalct olay: -nisbeten kisa, dagimk bicimleriyle - 20.
yiizyilin bi¢imcilik olgusu i¢inde daha genis, yeni bir
yere yerlestirmek istiyorum.

RAULET:

Pozitivizim'e daha sonra donecegiz. Simdilik
bagdastirmaciliga (=synecretism) son vermis ve
biitiin bu parcalar1 birlestirebilmeyi basarmis bir
figiir olan Lacan gibi insanlar1 kesfetmek umuduyla,
hemen hemen iizerinden bir kez daha gectigimiz bu
Fransiz evriminin gelisim cizgisini izlemek istiyo-
rum. (Hem cok dogmatik ve hem de anti-dogmatik
bir iradeden esinlenmis) Marks'a, Freud'a ve
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yapisalcilik'a referanslarin bir gelisim cizgisi. Daha
da otesi, bu yaklasim Vincennes'da, Lacan'dan
ogrencilerine bilgece bir yanit gikardi. Lacan, kaba-
ca, sunu soéylemek istiyordu:,"Marks ve Freud'u
birlestirmek istiyorsunuz. Psikanaliz size bir efendi
ariyor oldugunuzu oOgretebilir; ve siz bu efendiye
sahip olacaksimz." -birlestirme girisiminden
ayrilisin agir1 ol¢iide siddetli bir tiirii. Ben, Vincent
Descombes'in , siiphesiz sizinde bildiginiz, kitabim
(Le meme et L'autre) okudum.

FOUCAULT:
v \ .
Hayir, varhgindan haberim var ama okumadim.

RAULET :

...esas itibariyla, Marksizm ve Freudyanizmi
birlestirmedeki bu beyhude c¢abadan kurtulmak
amaciyla 1972'ye kadar beklemek zorunlu idi; ve bu
kurtulus L.acan’ci okuldan gelen Deleuze ve Guattari
tarafindan basarildi.. Ben, bir yerde, bu verimsiz
birlestirme girisiminden kesinlikle, ama Hegel'in
elestirebilecegi bir gekilde, kurtuldugumuzu yaz-
maktan cekinmedim. Bagka bir deyisle, bizi bu
olanaksiz sentez mevkiine tasimasi ve daha ziyade
Marks ve Freud'un bu olanaksiz birlestirilmesi
konusunda goriis almak i¢in ii¢iin¢ii bir adamin
-Nietzsche- pesine distik. Her durumda
Descombes'a gore Nietzsche'ye bagvurma egilimi
1972'de bagladi.Ne diigiiniiyorsunuz?
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FOUCAULT:

Hayir, bunun ¢ok dogru oldugunu sanmiyorum.
Birincisi, benim konumumu biliyorsunuz. Ben daima’
Fransiz diisiincesini bir yerde Freudyen-Marksist, bir
bagkasinda kesfedilmis Nietzsche sonrasi olarak sunan
bu sentez bi¢imlerinin birazcik gliphecisiyim. 1945'ten
beri biitlin bir politik ve kiiltiirel nedenler alani icin
Marksizm, Fransa'da, Sartre diisiincesinin bir siire igin
bastirilmast olanaksiz bir boyutu idi. O zamanlar bu
dij§iince kesinlikle ¢ok kapali bir boyuttu ve gérkemli
bir seydi. Ayrica Fransa'da, 1945'den 1955'c kadar olan
donemi unutmamamiz gerekir. Biitiinliyle Fransiz
tiniversitesi-geleneksel liniversite denilen seye karg)
olan geng Fransiz liniversitesi-cogunlukla Freudyen-
Marksist olmayan ama Husserlyan-Marksist olan
birgeyleri inga etme goreviyle megguldii. Fenomenoloji-
Marksizm iligkisi. Bu, bir grup insanin tiimiiniin
cabalarinin ve tartigmalarinin tehlikede olimasi demekti.
Fenomenoloji' den Marksizm'e hareket eden Merleau-
Ponty ve Sartre kesinlikle bu eksen tizerinde ¢aligtyor-
lardi. Desanti'de.

RAULET:
Dufrenne, hatta Lyotard bile.

FOUCAULT:

Ve kesinlikle Marksist olmayan ama Marksizm'den
habersiz bir fenomenolojist olan Ricoeur...Béylece,

oncelikle Marksizm'le fenomenolojiyi evlendirmeye
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cahistilar ve bu daha sonra gergeklesti; ve yapisalci
diislincenin belli bir tiirii- yapisalci yontem- olarak
gelismeye bagladi. Burada da biz yapisalciligin fenome-
noloji ile yer degistirip Marksizm'in partneri oldugunu
gordiik. Bu hareket fenomenolojiden Marksizm'e dogru
bir hareketti ve temelde dil problemiyle ilgiliydi.
Sanminm su oldukg¢a ¢arpici bir nokta: Merleau Ponty'nin
dil ile karsilasmasi.Ve bildiginiz gibi onun sonraki
¢alismalan bu soruna yonelmigtir. Merleau Ponty'nin,
Olimiiniin iizerinden elli yil ge¢cmis olmasina ragmen
Fransiz linguistik¢ileri ve filologlarinca taninsa da kiiltiir-
li kesim tarafindan pek tanminmayan, Saussure'iin
konusmalariyla basladig: bir ka¢ konferansi agikga
hatirliyorum. Boylece dil problemi ortaya ¢ikt1 ve fenom-
enolojinin, 6znenin (fenomenolojik anlamda), anlamin
tartisilmasini  engellemeyen linguistik tipin  yapist
tarafindan tiretilebilecek anlamin sonuglar i¢in agiklayici
olan yapisal ¢oziimleme ile boy oOl¢iisemeyecegi agiga
¢ikt1 ve dogal olarak Marksizm'in fenomenolojik partneri
dile hitap etmedeki yeteneksizliginden dolay: kendi ken-
dini diglanmis buldu ve yapisalcilik yeni gelin oldu. Ben
yapisalciliga bdyle bakiyorum.Psikanaliz-biiyiikk bir
boliimii Lacan'in etkisinde olan- ,ger¢i ¢ok farkli ama,
ayrica benzer olmayan bir problem dogurmus olsa da.
Zira, bilingalti, fenomenolojik tiiriin higbir tartigmasinda
one c¢ikmadi. Bunun en kesin kamiti, en azindan
Fransiz'larin onu dyle gordiikleri gibi, Sartre ve Merleau-
Ponty'nin-digerlerinden  bahsetmiyorum-  6znenin
olusumunu dogrulamak amaciyla pozivitizm, mekanizm
veya seycilik (somutguluk,chosism) olarak gordiikleri
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seyi daima pargalamaya caligtiklarn gercegidir.Ve dil
sorunlarinin ileri siiriildiigii zamanlarda Lacan "Ne
yaparsaniz yapin bilingalt1 aslinda fenomenolojik znenin
hassas oldugu anlamin tartigmaya agik sonuglarina asla
indirgenemez." dediginde linguistik¢ilere tamamiyla
kargit olan bir sorun ortaya atiyordu. Bdylece fenome-
nolojik 6zne, linguist kuramda oldugu gibi, bir kez daha
diglaniyordu. Ve Lacan’in, bilingaltinin bir dilin yapisi
gibi yapilandigin1 sdylemesi oldukg¢a anlagilabilirdir.
Birisi ya da hepsi i¢in problem ayni tiirdendi. Boylece bir
Freudyen-Yapisalci- Marksizm'e sahip olduk: Ve altin
¢izdigim nedenlerle diglanan fenomenolojiyle niganlilarin
kiiciik denecek bir basarilar1 vardi, herbiri, sirasiyla,
Marks’la flort ediyordu.Yalmz higbirisinin igi biitliniliyle
iyt gitmiyordu. Elbetteki bunu ¢ok genel bir akim
hakkinda  konusuyormusum  gibi  tanimliyorum,
anlattiklannmin hepsi siiphesiz gerceklesti ve belli bir
saylida bireysellikleri de etkisi altina aldi.Fakat,tabiiki, bu
akimi izlemeyen kisilerde vardi. Muhtemelen Comte
zamanindan beri, Fransa'da dnemli bir gelenek olan bilim
tarihiyle ilgilenmis insanlar1 kastediyorum. Ozellikle
Fransiz tniversitesinde-gen¢ Fransiz (iniversitesi- son
derece etkili bir figiir olan Canguilhem'i. Onun dgrenci-
lerinden higbiri ne Marksist ne Freudyen ne de yapisalci
idiler ve tabiiki, kendimden de bahsediyorum.

RAULET:
Sizde bu insanlardan biriydiniz o zaman.
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FOUCAULT:

Hig¢bir zaman bir Freudyen olmadim, higbir zaman
bir Marksist olmadim ve higcbir zaman bir yapisalci
olmadim.

RAULET:

Evet, burada da bir formalite olarak ve diizenli
Amerikan okuru yanhs izlenime kapilmasin diye
bizim sadece tarihlere goz atmaya gereksinimimiz
var, siz basladimz... \

FOUCAULT: \

Ik kitabimi yazmam ogrencilik giinlerimin sonuna
rastlar. Bu Madness and Civilization (Deliligin Tarihi )
dir ve 1955-60 arasinda yazilmigtir. Bu kitap, ne
Freudyen ne Marksist ne de yapisalciydi. O zaman
oldugu sekilde simdi de tuhaf goriinebilecegi gibi
Nietzsche’yi 53’te, birinin bilgi tarihinde -akil tarihinde-
rasyonalitenin 6zenli bir tarihini nasil yapacagini,
sorusturma perspektifinden okudum. 19. ylizyilin prob-
lemi de buydu.

RAULET:
Bilgi, akil, rasyonalite.

FOUCAULT:

Bilgi, akil, rasyonalite ve rasyonalitenin 6zenli bir
tarihinin olabilirlifi...Burada, bir kez daha sdylemek
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isterim. Biz fenomenolojiyle, bir bilim tarihgisi olan ve
Alman arkaplamyla, 1930 ve 1935 yillan arasinda
Fransa'ya gelmis, Koyre gibi birinde karsilastyoruz. Ben
fenomenolojik bir perspektif iginde bilginin ve rasyon-
alitenin tarihsel ¢6ziimleme metoduna inandim ve bunu
gelistirdim. Bana gore, problem, burada daha dnce bah-
settiklerimize benzemeyen bir anlamda ¢er¢evelenmisti.
Fenomenolojik, tarih-aginn (transhistorical) ozne, akil
tarthinin bir agiklamasini temin edebilecek midir? Bu
anlamda, Nietzche'yi okumam, benim i¢in bir kinlma
noktasi oldu. Sadece, akil tarihi olarak sunulan bir 6zne
tarihi vardr; fakat, biz asla, rasyonalist 6znenin bir ilk ve
kurucu eylemini ortaya c¢ikaran akil tarihini talep
etmedik. Nietzsche'yi tesadiifen okudum ve o zamanlar
Fransa'da en etkili bilim tarihgisi olan Canguilhem'in da
Nietzsche'yle ilgilendigini ve yapmaya calistigim seyi
biitiiniiyle kabule hazir oldugunu gériince sagirdim.

RAULET :

Ote yandan onun eserlerinde Nietzsche'nin
farkedilebilir izleri yoktur.

FOUCAULT :

Ama var ve onlar ¢ok agik. Hatta apacik referanslar
var, sonraki metinlerde, ilk metinlerindekinden daha
acik. Fransiz diislincesinin ve hatta biitiinliyle yirminci
yiizy1l diisiincesinin Nietzsche ile iligki kurmasi,
anlagilabilir sebeblerden dolayr zordu. Fakat ben
kendimden bahsediyorum, ayrica Deleuze hakkinda

konusmamiz gerekir. Deleuze, Nietzsche iizerine
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kitabim 1960 dolaylarinda yazdi. Bu kitap 1965 de
ortaya ¢ikmig olmali. Deleuze, Hume'daki ve yine su
sorudaki empirizm ile ilgilendi: Fenomenolojide sahip
oldugumuz 6zne kurami tatmin edici midir? Ve o,
Hume'un empirizminin 6n yargisi araciligiyla bu soru-
dan pagasini kurtaramadi. Nietzsche'yle aym kosullar
alunda karsilastigina eminim. Bu yiizden, altmiglarda
yer alan her seyin fenomenolojik 6zne kuraminin tat-
minsizliginden yiikseldigini ve terimi olumlu ya da
olumsuz kullanisimiza gore, linguistigin, psikanalizin
veya Nietzsche'nin dogrultusunda farkh c¢ilginliklara,
kurnazliklara, onemli buluslara bulastigimi sdylemek
isterim.

RAULET :

En azindan, Nietzsche 6znenin kurucu eyleminin
ortadan kaldirilmasi icin belirleyici bir deneyimi
temsil ediyordu.

FOUCAULT :

Tamamen ! Ve bu da, Bataille ve Blanchot gibi
Fransiz yazarlarin bizim i¢in neden onemli oldugunu
gosteren noktadir. Nietzsche'yi okuma sebebimi merak
ettigimi daha once soyledim. Fakat ¢ok iyi biliyorum.
Ben onu Bataille'dan dolayr okudum ve Bataille'da
Blanchot'dan dolayi. Dolayisiyla Nietzsche'nin 1972'de
ortaya ¢iktif1 biisbiitiin dogru degildir. O 1972'de,
1960'lar boyunca Marksist olanlar ve Nietzsche yoluyla
Marksizm'den kagmak isteyenler i¢in ortaya ¢ikti. Fakat
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Nietzsche'ye bagvuran ilk kisiler Marksizm'den kurtul-
manin yolunu degil, fenomenolojiden ¢ikisin yolunu
ariyorladi.

RAULET :

Su ana kadar, bilim tarihgilerinden, bir bilgi tari-
hinin, bir rasyonalite tarihinin ve bir akil tarihinin
yazrmindan bahsettiniz. Nietzsche'ye donmeden 6nce
sOylediklerinizin 1s18inda, esanlamh olarak alimlan-
abilecek bu dort terimi kisaca tamimlayabilir miyiz?

FOUCAULT :

Hayir, hayir. Ben birgok faktorlere ve birgok farkli
problemlere bulagmis bir akimi tamimliyordum. Bu
problemlerin tipatip benzer olduklarini séylemiyorum.
Sorusturmanin sinirlan ile onlarn iistlenenlerin yakinligi
arasindaki akrabaliktan bahsediyorum.

RAULET :

Hepsi aynu. Iliskiyi acikca belirlemeye calisabilir
miyiz? Bunun Kkitaplarimzda , ozellikle Archeology
of Knowledge (Bilginin Arkeolojisi) de, bulunabilecegi
dogrudur. Yine de bilim bilgi ve akil arasindaki bu
iligkileri actkca belirlemeye calisabilir miyiz?

FOUCAULT :

Boylesi kisa bir goriismede bu ¢ok kolay degil. Bilim
tarihinin Fransiz felsefesinde onemli bir rol oynadigini

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org
21



sOylemeliyim. Muhtemelen sunu da sdyleyebilirim:
Modern felsefenin (19. ve 20. yiizyilladaki) biiytik
béliimiiniin Kant'¢1 bir soru olan " Aydinlanma Nedir ?"
(Was Ist Aufklarung ?) den tiiredigini, ya da bagka bir
deyisle, eger modern felsefenin ana islevlerinden
birinin, aklin "yetkin" bir bi¢ciminin olusabilecegi tarih-
sel ugragin (moment) i¢ine dogru bir sorugturma
oldugunu kabul edersek, o zaman, "yetkin olmayan" 19.
yiizy1l felsefesinin, bilimsel diisiince, teknik donanim ve
politik orgiitlenme tarzinda, ii¢ biiyiikk bi¢im yoluy-
la, "Iginde, aklin &zerkligi (autonomy) kabul ettigi bu
ugrak nedir?, Akil tarihinin anlami nedir?, Modern
diinyada aklin egemenligi diye anilabilecek deger nedir?
sorulan tstiine kuruldugunu da s6ylemeliyim. Sanirim
felsefenin biiyiik iglevlerinden birisi bu ii¢ ilgi alaninin
icine dogru bir sorusturma yapmak, yani bir anlamda
seyleri degerlendirmeye almak veya akil ilkesinin icine
dogru bir soru sizdirmakti. Devam edelim o zaman...
Kant'¢1 " Aydinlanma Nedir? " sorusunu kovalayim. Bu
yeniden zorlayis, Kant'ci sorunun Fransa'da bu tekrari,
daha da o6tesi "Bilim Tarihi Nedir?" tarzinda bir 6zeti,
pek de iyi olmayan bir nitelik kazandi. Bu bilim diinyas:
insa edilirken Grek matematigi ile modern fizik arasinda
neler oldu? Comte'dan beri, 1960'lara kadar bilim tari-
hinin felsefi iglevi saninm bu soruyu takip etmek
olmugtur. Simdi, Almanya'da bu soru "Avrupa'da aklin,
rasyonel bigcimlerin tarihi nedir?" tarzinda, bilim tari-
hinde degil ama Max Weber'den Elestirel Kuram'a kadar
uzanan giincel diisiincede ortaya c¢ikti.
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RAULET :
Evet. Normlar,degerler iizerine meditasyon.

FOUCAULT :

Max Weber'den Habermas'a kadar. Ayni soru burada
da belirginlesiyor. Akil tarihinin, aklin tistiinliigiiniin ve
bu istiinliigiiniin isledigi farkli bigimlerinin goziinde bu
sorunlar nasildir? Simdi goze carpan sey, Fransa'nin
Weber'ci diisiince akimi hakkinda kesinlikle hi¢ birsey
bilmedigidir - ya da yalnizca ¢ok miiphem ve ¢ok dolayl
bir seyler bildigi. Elestirel Kuram, Fransa'da hemen
hemen hi¢ bilinmiyordu ve Frankfurt Okulu pratik
olarak ne gorilmiis ne de duyulmus birgeydi.
Unutmadan sdyleyeyim, bu da beni biiylileyen ve
¢oziimleyemedigim kiigiik, tarihsel bir probleme yol
aciyor: Frankfurt Okulu'nun siginak arayan, ¢ok ace-
leyle ayrilmis, istenmeyen, bir¢ok temsilcisinin Paris'e
1935'de geldigi ve bekledikleri yankiy1 bulamamalarinin
agirlarina gittigi bilinen bir gergektir. Daha sonra 1940
geldi, fakat onlar gercekte daha iyi kargilandiklar:
Ingiltere ve Amerika Birlesik Devletleri'ne gitmislerdi
bile. Boylelikle, Frankfurt Okulu ile Fransiz felsefi
diigiincesi arasinda-bilim tarihi ve dolayisiyla rasyon-
alite tarihinin sorunu yoluyla- kurulabilecek bir anlayis
asla olugmadi. Ben oOgrenciyken, sizi temin ederim,
hocalarimdan herhangi birinin Frankfurt Okulu adini
andigin1 hi¢ duymadim.
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RAULET :
Gergekten oldukca sasirtici.

FOUCAULT :

Simdi, agikgasi, o zamanlar eger ben Frankfurt Okulu
ile tanisiyor olsaydim, eger ozamanlar bu okulun
farkinda olsaydim, sOyledigim bir cok aptalca seyi
soylemezdim ve bu arada Frankfurt Okulu tarafindan
bulvarlar acildigi bir zamanda, ben acizane patikami
izlemeye caligirken yaptigim gecici yollarin bir
cogundan kaginirdim. Bu kadar ¢ok benzerlikleriyle
tanimlanan birbirine bu kadar benzeyen diislince tipleri
arasinda s1izma olmayig durumu (non - genetration) ¢ok
gariptir. Hig birgey, ortak bir problem gercegini ona ben-
zer iki yolla yaklagmaktan daha iyi gizleyemez.

RAULET :

Birinin size sapka c¢ikaran bir Negt ya da
Habermas'i bulmasi gercegi acisindan bakildiginda
Frankfurt Okulu (isterseniz Elestirel Kuram'da
diyebiliriz) hakkinda simdiye kadar soylediginiz,
farkhi kosullar altinda sizi bazi1 gevelemelerden
koruyabilecek olan sey daha ilgin¢ oluyor.
Habermas'la yaptigim bir goriismede, sizin "aklin
catallanmasinin (bifurcation of reason) ustaca bir
tanimi" n1 yapmamzi, goklere ¢ikardi- verili bir anda
akhn ¢atallanmasi. Ama, hala, sizin, aklin diyalektigi
ile, bagka bir deyigle, akil vasitasiyla aklin kendi
etkinliginin etkileri altinda, akla aykin olan aracsal
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bilgiye doniistiiriilmiis, Elestirel Kuram tarafindan
tasarlanmis aklin bu catallanmasiyla, aym fikirde
olup olmadigimz1 hala merak ediyorum. Elestirel
Kuram'da egemen olan fikir, aklin diyalektik birligi
ve onun belli bir platformda -simdilerde diizeltici
olmaya yonelen -tamamiyla bi¢imi degistirilmig
sapkinhgidir. Ozgurle§t1rme miicadelesinde s6z
konusu olanmig gibi goriinende budur. Temelde,
eserinizden anlagildigina gore, "bilgi istenci " (the
will to knowledge), soyle ya da boyle catallamadan
(to bifurcate), asla vazgecmedi, tarih boyunca
yuzlerce kez catallama, belki de "catallama" dogru
kelime degil ... Akil bilgiyi defalarca ve defalarca
ikiye ayirda.

FOUCAULT:

Evet, evet, sanirim, aklin her elestirisinde ya da rasy-
onalite tarihinin i¢ine dogru her elestirel sorugturmada
(ister akilciligy kabul ettiginizde, ister akildisiligin eline
diistiigiiniizde), genelde, igbasinda olan gantaj, sanki rasy-
onalitenin rasyonel bir elestirisi olanaksizmis gibi ya da
sanki tiim catallanmalarin ve pratik ayrintilarin rasyonel
bir tarihi olanaksizmig gibi, akil tarihinin bir temsilcisiy-
mig gibi faaliyettedir. Sanirim, bu sorun, Max Weber'den
beri, Frankfurt Okulu'nda ve her nasilsa Canguilhem gibi
bir ¢cok bilim tarihgisi i¢in, aklin bir-ve-tek stattisii hibe
edilmig ve baskin olarak sunulmus rasyonalite bi¢imini,
digerleri arasinda tek olanakli bi¢im oldugunu gostermek
amaciyla, izole etme sorunuydu. Fransiz bilim tarihinde
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su ana kadar adim1 anmadigim ve - olduk¢a Onemli
saydigim-Bachelard'in rolii de ayrica son derece 6nem-
lidir.

RAULET :

Habermas'in ovgisii igneleyici olsa da, ona gore
sizin "aklin ugraksal catallanmasi" ( moment reason
bifurcated) tanimimz ustacaydi. Bu catallanma
essizdi ve bir kez olmustu. Belli bir nokta da, akil,
kendisini aracgsal bir rasyonaliteye, 6z-indirgeme
(auto-reduction) ye ve kendi kendini- simrlama (self-
limitation) ya dogru siiriikleyen bir nobet devraldi.
Bu catallanma, eger o ayrica bir boliinme ise,
Kant'tan beri haberdar oldugumuz iki alana
ayrilmayla tarihte bir ve ancak bir kez oldu.
Catallanmanin bu ¢oziimlemesi Kant' ¢cidir. Anlama
bilgisi vardir ve akil bilgisi vardir, aragsal akil vardir
ve ahlaki akil vardir. Bu catallanmay
degerlendirmek icin pratik aklm ya da ahlaki pratik
akhin hakim noktasinda kendi yerimizi acikca sapta-
maliyiz, yani, Alman diisiinceler tarihine biitiiniiyle
hilkkmetmeyi siirdiiren teknik ve pratigin ayrildig o
essiz catallanmanm oldugu yerde. Daha once de
belirttiginiz gibi bu gelenek "Aydinlanma Nedir?
"sorusundan dogar. Bana kalirsa bu ovgi sizin
diisiinceler tarihine yaklasimimzi kisitlar gibi.
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FOUCAULT :

Dogru, aklin tek catallanmasindan bahsetmiyorum.
Daha ¢ok, bir sonsuz, bir ¢okcesitli ¢atallanmadan-bir
tir verimli pratik uygulamadan bahsediyorum. Aklin
aragsal oldugu noktadan sozetmiyorum. Su anda,
ornegin, Grek ve Roma antikitesinde, benlik (the self)
teknikleri sorunu iizerinde c¢alisiyorum; insan, insan
hayat1 ve benlik, kendi titiz rasyonaliteleriyle, iretimin
herhangi bir teknigiyle tam olarak kiyaslanabilecek,
belli sayida technai nin nasil tiim nesneleri oldular.

RAULET :
Toplumun tiimiinii icermeksizin.

FOUCAULT :

Dogru. Ve benlik techne sinin gelismesine onderlik
eden geyler... sanirim, bir benlik teknolojisinin
gelisimine elverigli olan hersey ¢ok iyi ¢oziimlenebilir
ve aklin catallanmasini olugturmayan tarihsel bir
fenomen olarak konumlandirilabilir. Dolayisiyla, benim
"aklin ugraksal c¢atallanmas1” tanimimm dallara
ayirmanin, uygulamalarin, kirilmalarin  boylesi
bollugunda, onemli bir olaydi, ya da seriivendi; énemli
sonuglara sahipti, fakat egsiz bir fenomen degildi.

RAULET :

Fakat akhin bir seyleri, ¢cok temel bir geyleri kay-
bettigi bir ugrakta tarihte ancak bir kez olugan egsiz
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bir fenomen olarak aklin kendiliginden - bozulmasi
(the self - perversion) goriisiine dogrudan son verdik
- Weber'den sonrada da dile getirmek zorunda
kaldigimiz gibi. Calismanizin, aklin daha doygun bir
yorumuna yeniden sayginhik kazandirmayi
amacladigimi kabul etmeyecek misiniz? Ornegin
yaklasimimzda, baska, ortiik bir akil kavrami bula-
bilir miyiz? Bugiinlerde sahip oldugumuzdan farkh
olan bir rasyonelite projesi?

FOUCAULT:

Evet, ama burada, bir kez daha, o zamanlar benim
hareket noktam olan fenomenolojiden uzaga gotiirmeye
calistyorum. Akl kendi 6ziinde kesfeden, kuran ve son-
radan su ya da bu olay tarafindan saptirilan bir kurucu
eylem tiirline inanmiyorum. Sanirim, gercekte, rasyon-
alitenin bi¢imlerini ¢6ziimlemeye ¢alismamin nedeni aklin
kendi kendini-yaratmasi (self-created) durumudur; birinin
digerine yol ag¢ti81, birinin digerine karsi oldugu ve birinin
digerini izledigi farkh degisiklikler, farkl yaratimlar, farklh
kuruluglar. Aklin kendi temel projesi karsisinda, kaybede-
bilecegini gosteren ya da hatta rasyonelin irrasyonel
olacagin isaret eden bir saptama yapamasamz da. 1960'lar
boyunca ben Marksist ya da Lukacs'in aciklamalanyla
oldugu kadar, sézde unutkanliktan dolay: yerini degistirip
durdugumuz, ama yine, kendisine donmek zorunda
oldugumuz, kuruculugu ve temel akil projesiyle, fenome-
nolojik bir agiklamayla da baglamak istedim. Aklin par
excellence bicimi olan bir rasyonelite ortaya ¢ikti, fakat
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belli bagh bazi toplumsal kogullar (kapitalizm veya kap-
italizmin bigim degisiklikleri) bu rasyonaliteyi  bir
bunalimin igine dogru siiriikledi. Ornegin, aklin unutu-
lusu, irrasyonele diisme gibi. Ben kendi rotami, ¢ok sis-
tematik ve haksizca sunulmug bu iki biiylikk model
dogrultusunda ¢izmeye ¢aligtim.

RAULET :

Bu modellerde biz verili bir anda akhn bir simif
tarafindan kamulagtirilmasim takip ederek, hem
essiz bir catallanma hem de essiz bir unutkanhk
goriuyoruz. Boylece tarihin icinden gecen
ozgurlestirmeye yonelik hareket, sadece neyin
kamulastirildiginin (onu tekrar kamulastirarak )
yeniden degerlendirilmesinde degil fakat -aksine-
tamamen evrensel bir bilim statiisiiyle akh yeniden
kesfederek, aklin bozulmamis gercgekligine onu
yeniden kavusturmanin iginde olusur. Ac¢ikgas, sizin
icin -yazilarimzda acik hale getirdiginiz- yeni ya da
daha genis bir bilim projesi yok.

FOUCAULT :
Kesinlikle yok .

RAULET :

Fakat siz -benlik ve oteki arasina simirlar gizerek,
dista birakmaci ya da kendiliginden ayirmaci-bir
salter aracihgiyla, her defasinda, kendini agiga
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c¢ikaran bir rasyonileteden sozediyorsunuz. Sizin
projeniz, bu otekini iyilestirici herhangi bir caba
iceriyor mu? Ornegin, bir dil kesfedebileceginiz
delinin suskunlugunda, calismalarin olusturulacagi
kosullar hakkinda soylenecek daha c¢ok seyin
oldugunu diisiiniyor musunuz?

FOUCAULT :

Evet, daha once andifimiz referans gergevesinden
hareket edersek, beni ilgilendiren, tamamiyla, insan
oznesinin kendi kendine uyguladig: rasyonalite bigim-
"lerlyEr Fransa'da bilim tarihgileri temelde bilimsel bir
nesnenin nasil olusturuldugu sorunu ile ilgilenirken,
benim kendime sordugum soru insan dznesinin olasi bil-
ginin nesnesi olarak kendini nereye oturttugu sorunu idi.
Rasyonalitenin hangi bi¢imleri ve hangi tarihsel
kosullann aracilifiyla? Ve son olarak ne pahasina?
Ozneler ne pahasma kendi kendilerinin hakikati
hakkinda konusabilirler ve dzneler, deliler olarak, kendi
kendilerinin hakikati hakkinda ne pahasina konusabilir-
ler? Sadece kuramsal bedel ddeyerek degil, fakat ayrica
bir kurumsal ve hatta ekonomik bedel ddeyerek, psikiy-
atn organizasyonu tarafindan tamamiyla oteki olarak
belirlenmis delinin olusturulmast pahasina. Iginde
kurumsal oyun oynamalari, sinif iligkilerini, mesleki
catigmalari, bilgi modalitelerini ve son olarak, akil
Oznesinin biitlin bir tarihini buldugumuz sasirtici
unsurlardan olusan bir karmasgikliklar toplulugu ile
ilgilenildi. Iste benim pargalarim bir araya getirmeye
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calistigim sey budur. Belki de bu proje biitiiniiyle ¢i1lgin
bir projeydi ve ¢ok karmasikti -ben, yalmzca, bir kag
ugragi giin 1s1g1na ¢ikarttim; delilik sorunu ve onun ne
oldugu, hasta 6zne gergegi gibi, bir kag spesifik nokta.
Benim ilk kitabimin 6zii de budur. The Order of Things
(Kelimeler ve Seyler) konusan dzneyi, ¢aligan dzneyi ve
yagayan_Ozneyi sorunsallagtirma ve g¢Oziimlemenin
bedelini arastiriyordu. Benim ekonominin, doga tari-
hinin, genel dilbilgisinin, dilbilgisinin dogusunu ¢6ziim-
lemeye kalkismamin nedeni de budur. Aym soruyu,
cezalandirma sistemleri ve su¢ Orneginde de sormaya
devam ettim: Suclu 6zne olabilecegi kadanyla, birisi,
kendi kendisinin hakikatini nasil dile getirir. Cinsellikte
de aynisim yapacagim, yalmz daha da geriye giderek :
Cinsel arzunun 6znesi oldugu dl¢iide, 6zne kendi kendisi
hakkinda giivenilir bir gekilde nasil konugur. Ve ne
pahasina ?

RAULET :

Ne olursa olsunlar, 6znelerin iligkisine gore, her
bir durumda dilin veya bilginin olusturulmasiyla.

FOUCAULT :

Bu, doniisiimliiliik bigimleri arasindaki iligkinin-ben-
lik benlige iligki -ve bunun yaninda, gercekligin soylemi
ile donisiimliiliik bi¢imleri arasindaki, bilginin
sonuglar: ile rasyonalite bi¢imleri arasindaki iligkilerin
bir ¢oziimlemesidir.
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RAULET : _

Bu, her olayda arkeoloji aracih@iyla tarih once-
sine ait baz1 " arkaik " leri mezardan ¢ikarma tavri
degildir. ( Bu soruyu niye sordugumu goreceksiniz :
Dogrudan, giiniimiiz Almanya'sindaki Fransiz -
Nietzsche'ci diye adlandirilan belli okumalarla ilgili.)

FOUCAULT :

Hayir, kesinlikle degil. Artik kullanmadigim " arke-
oloji " sdzctigiinii zaman anlaminda degil konumlandig:
asamanin degeri agisindan kullandigim ¢oziimleme
tliriiniin agamasizligini ima etmek anlaminda kullandim.
Siirekli gelisen dii§ijnceler"larihini incelemek, nesnelerin
birinin ya da digerinin olas: bir bilginin nesnesi olarak
nasil bigimlenebileceginin catis1 alinda bunlari ayirt
etmeye caligirken bile benim sorunum degildi. Ornegin,
nigin delilik, verili bir anda, belli bir bilgi tipini
karsilayan bilginin bir nesnesi haline geldi.."Tarih" ten
ziyade "arkeoloji" sozciigiinii kullanarak, bir nesne
olarak deliligin olusturulmas: ile delilik hakkindaki
diiglinceler arasindaki egzamansizhigi (desynchronisa-
tion) adlandirmak istedim.

RAULET :

Bu soruyu bu giinlerde var olan -Yeni Alman
Sagi'nin Nietzsche'yi kendine mal etmesi bahane-
siyle- herseyi bir araya toplayip yumrulagtirmak,
Fransiz Nietzsche'ciligini -eger hala varsa- aym
damar icinde diigiinmek egiliminden dolay: sordum.
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Biitiin unsurlar, bugiinlerde ¢ok zor bulunan teorik
simf catigmalarimin  mangetlerinde, temelde, neler
oldugunu yeniden yaratmak amaciyla birlestirildi.

FOUCAULT :

Tekil bir Nietzsche'ciligin varolduguna inanmiyorum
ya da bizimkinin digerlerininkinden daha dogru
olduguna inanabilecegimiz herhangi bir Nietzsche' ci
dogru zemin yoktur. 35 yildan daha 6nce, Nietzsche'de,
Marksizm ve Fenomenoloji tarafindan hiikiim altina
alinmig felsefi bir ufuk anlaminda, kendi kendilerinin
yerini alict bir ara¢ bulmug kisilerin, bu giinlerde,
Nietzsche'yi kullananlarla yapacak hig birseyleri yoktur.
Deleuze, Nietzsche hakkinda muhtesem bir kitap
yazdig1 halde ve onun diger eserlerinde de Nietzsche'nin
varlig1 agikga goriilmesine ragmen, herhangi bir durum-
da Nietzsche'yi haykiran bir referans, politik ya da
retorik sonlar i¢in Nietzsche'ci bayrag: dalgalandiracak
herhangi bir girigsim yoktur. Nietzsche'yi gergekten ciddi
olarak ele alan Deleuze gibi biri dikkat gekicidir. Iste
benim yapmak istedigimde bu. Hangi ciddi kullanim
Nietzsche'yi ortaya koyabilir? Nietzsche hakkinda der-
sler verdim, fakat hakkinda ¢ok az yazdim. Nietzsche'ye
sundugum tek abartili saygi onu Cinselligin Tarihi
(History of Sexuality) 'nin birinci cildindeki

"Bilgi-Istenci" (The Will to Knowledge) béliimiine
davet etmek oldu.
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RAULET :

Kesinlikle, bilgi-istenci ile ilgili seyleri, samirim, az
once siirekli bir iliski oldugunu soylediginiz seyin
icinde gorebiliriz. Hegel'e baghhgiyla bu kelimeden
hoslanmayacagimizi  zannediyorum. Belki de
Nietzsche'nin "hakikati degerlendirmenin bir tarzi"
dedigi gibi "degerlendirme" de diyebiliriz. Ne arkaik
bir ornegi ne de ozgiin bir kaynagi olmayan gii¢
(force ) iin giincellestirildigi bir yol; ve boylecede bir
giicler iligkisi ve belki de tiim bilginin olusturulmasi
eyleminde bir gii¢ iligkisi.

FOUCAULT :

Oyle demek istemedim. Bu konu haddinden fazla
caprasik. Benim sorunum, benlik benlige (self to self)
iligki  ve hakikatin anlatin iligkisidir. Nietzsche'yle
iliskim ya da Nietzsche'ye bor¢lu oldugum sey, Hakikat
sorununun, hakikatin tarihinin ve hakikati bilme-
istencinin onun c¢aligmalarinin merkezi oldugu, 1880
dolaylarinin, metinlerinden kaynaklanir. Sartre'in-geng
bir 8grenciyken, kaleme aldigr -itkkkez 1925'lerde bir
Lycee dergisinde yayimlanan " Hakikatin Tarihi " adl
kiigiik metnin Nietzsche'ci oldugunu biliyor muydunuz?
O da ayn1 sorunla baslad1 ve gelecek kusak -bizimki-
icin tam tersi dogruyken, onun yaklasiminin,hakikatin
tarihinden fenomenolojiye dogru bir yer degistirmeyi
gerektirmesi garip birseydi.
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RAULET :

Sanirim, biz, simdi, Nietzsche'ye bu géondermeyle,
sizin" bilgi - istenci"nden ne Kkastettiginizi
netlestirme siirecindeyiz. Deleuze ile belli bir
yakmligi kabul ediyorsunuz ama bir noktaya kadar.
Bu yakinlik, Deleuze'cii arzu nosyonuna kadar
genigletilebilir mi?

FOUCAULT :
Hayir, kesinlikle.

RAULET :

Bu soruyu Deleuz’cii arzu -iiretici arzu- bicim-
lerinin olusturmaya bagladig1 6zgiin kaynagin kesin-
likle bir tiirii olmasi nedeniyle soruyorum.

FOUCAULT :

Bunun karsisinda bir konum almak ya da Deleuze'iin
bunu tasarladigini sdylemek istemem. Ugrak (the
moment) belirlenmis ve degigsmez kiiltiirel bir gelenegin
iginde olugturulmus bir diigiince tiiriidiir. Sadece sdyle-
meye caligtifi gseyin baska bir bigimini ima ederek,
kiiltiirel gelenegin onu (ugragt) kavramasi, ona istedigini
yaptirmast ve aslinda ifade etmedigi gcyi sdyletmesi
gerektigi olduk¢a normal. Biitiin bunlar, kiiltiirel oyunun
bir pargasidir. Fakat, agikcasi, benim Deleuze ile iliskim
bu degil. Bu yiizden, ifade etmek istedigi sey konusunda
ne diisiindligiimii sOylemeyecegim. Hepsi ayni, onun
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gorevi, en azindan uzun bir siire i¢in, arzu sorununu for-
miillestirmekti. Benim kendi sorunum, daima, hakikat,
hakikatin ifadesi sorunu, wahr-sagen -hakikati ifade
eden sey- ve hakikati ifade etme ile doniigiimliiliik
bicimleri ve benligin iizerindeki benligin bigimleri
arasindaki iligki iken, Deleuze'iin, arzu kuraminda,
Nietzcshe'yle iligkilerinin sonuglan agikga goriilebilir.

RAULET:

Evet, fakat sanirim Nietzsche bilgi-istenci ile giic-
istenci arasinda temel bir ayirirm yapmiyordu.

FOUCAULT:

Sanirim, Nietzsche'nin genis Olglide bilgi-istenci
sorunuyla ilgili metinleriyle gii¢-istenci ile 1lgili
metinleri arasinda farkedilebilir bir sapma vardir.
Nietzsche okudugumdan beri, yillardir, basit bir neden-
den dolayi bu tartismanin i¢ine girmek istemiyorum.

RAULET:

Fakat, bu noktayl, sorunu, Fransa'da ve dis iilkelerde
alimlandigi biciminde niteleyen biitiin yaklagimlan kap-
samasindan dolay, netlestirmek énemli samirim.

FOUCAULT:

Her durumda, benim Nietzsche'yle iligkimin tarihsel
olmadigini sdyleyebilirim. Nietzsche diislincesinin giin-

cel tarihi beni, uzun zaman once Nietzsche'de ilk kez

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org
36



hissettigim meydan okuma tiirinden daha az
ilgilendiriyor. Biiyiik, iyice oturmus, iiniversite gelenek-
leri-Descartes, Kant, Hegel, Husserl- i¢inde egitildikten
sonra, The Gay Science (Sen Bilim) 'in kapagini
actifimzda ve oldukca zeki, garip, zarif, metinlerle
kargilagtigimzda: "Tamam, cagdaslarimin, okul arka-
daglarimin, hocalarimin yaptiklarini yapmayacagim;
bunu aklimdan c¢ikartacagim” diyorsunuz. Felsefi
yogunlugun en list noktasi nedir? Ve bu metinlerde
bulunan bugiinkii felsefi sonuglar nelerdir? Iste benim

icin Nietzsche'nin meydan okumasi buydu. '

RAULET :

Evet, bitiin bunlarin kabul edildigi andaki gibi,
samirim ikinci bir kavram cantasi geliyor. Ornegin,
olduk¢a az birka¢ kisinin hakkinda konustugu ve
ayrica Habermas'in bu egilimi biitiin yonleriyle
tartisgmak amaciyla terimi kullanmaya basladigindan
beri Almanya' da onemli bir rol oynayan, post-
modernite kavrami.

FOUCAULT :

Post-modemite olarak adlandingimiz sey nedir? Ben
giindemi1 takip etmiyorum.

RAULET:
Baska bir tamim gerektiren (muhtemelen belli bir
bicimcilige doniis) sanattaki post-modernite olarak
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bilinen sey kadariyla, Kuzey Amerikan toplum bili-
mi... Herneyse, Habermas, post-modernite terimini,
bu terim iizerine yazdigi metinlerde "Foucault
yoluyla Battaille'den Derrida'ya akmak" ifadesiyle
Fransiz akimina, gelenegine baglar. Bu da
Almanya'da uzun siiredir-hatta Weber'den beri-
modernite ustiine disiiniimlerden (reflection) dolay:
onemli bir sorundur. Bizi burada ilgilendiren
yoniiyle post-modernite nedir? Temel olarak moder-
nite iizerine, akil iizerine bir diisiincedir, Lyotard'da
buldugumuz; bir tir olumlu uyanis vasitasiyla kur-
tuldugumuz bir "biiyik anlati"dir. Post-modernite
bir cesit akildan kopustur; Deleuze'cu sizofrenidir.
Post-modernite, aklhin tarihteki anlatilardan sadece
biri oldugunu aciklar. Kesinlikle biiyiik bir anlati
ama, simdi, diger anlatilar tarafindan izlenebilecek
bircok anlatidan sadece biri. Sizin, kelime
dagarcagimizda, akil, bilgi-istencinin tek bi¢imiydi.
Bunun belli bir akimla yapilmasi gerektigi diisiince-
sine katiliyor musunuz? Kendinizi bu akimin icinde
belli bir yere konumlandiriyor musunuz? Nasil ?

FOUCAULT :

Bunu yanitlamada sorunlarim oldugunu soylemeliy-
im. Birincisi, Fransa'da, "modernite” sozciigiiniin ne
anlama geldigini, asla, acik bir gekilde anlamadim.
Baudelaire anlaminda evet, fakat ondan sonra, bu anlam
kaybolmaya basladi. Modernite'nin, Almanya'da ne
anlama geldigini de bilmiyorum. Amerika'lilar,
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Habermas ve benimle bir ¢esit seminer planlhiyorlards.
Habermas seminerin temasinin "modernite” olmasini
onerdi. Soézcugiin kendisinin 6nemsiz olmasina kargin,
daima keyfi bir etiket kullanabilecegimiz ve ne anlama
gelebilecegini agik¢a kavrayamadigimdan dolayi, biraz
cekindim. Fakat bu terimle kastedilen tiirdeki sorunlari,
hem de bu tir sorunlarin post-modern oldugu
diiglincesinin, insanlar arasinda ne kadar yaygin
oldugunu anlamiyordum. Yapisalcilik olarak bilinen
seyin ardindaki belli bir sorun -daha agik soylersek,
O0zne ve Oznenin yeniden bigimlendirilisi -oldugunu
acikca goriiyorken, post-modern ya da post-yapisalci
diye adlandirdifimiz insanlarin ne ¢esit bir sorunu
oldugunu anlamiyorum.

RAULET :

Acikcasi, Modernite'ye karsi olma ya da ona gon-
derme yapma yalmzca belirsiz degildir. Aslinda bu
moderniteyi simirlar. Ayrica, modernitenin birkag
tanim1 daha var: Tarihgilerin tanimi, Weber'in
tanimi, Adorno'nun tanmmmi ve sizin belirttiginiz,
Benjamin'in Baudelaire tanimi. Evet, en azindan
bazi referanslar var. Habermas, Adorno'nun aksine,
akil gelenegine ayricahik tamir gibi goziikiir. Ornegin,
Modernite'nin Weber'ci tanimi. Habermas'in post-
modernite de gordiigii, aklin parcalanip dagilmasi ve
post-modern bicimlerden birinin - Weber ' ci tanima
iligkin birinin - akl, bilgi-istencinin diger bilgi-isten-
ci bicimleri arasinda tek -bir buyik anlati fakat
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digerleri arasinda tek-bicim olarak tasarlayan egilim
oldugunu aciklamaktan kendisini alamamasi bunun-
la iligkilidir.

FOUCAULT :

Simdi bu, rasyonalitenin, bilyiik uygulamalarini gore-
bilecegimiz alanlarda, egemenlik ya da yodnetim
modalitelert ve teknik big¢imleri olan bilgi tiirlerinde-
verili bir ugrakta, kendi ¢agimizda, hatta ¢cok yakinlarda-
egemen olma sinirina gelmis rasyonel bicimlerinin
biitlinliigiiyle, tamamen, akli belirlemeye hazirlikli
olmadigim kadariyla, benim sorunum degil. Karmagik
oldugundan dolay1 sanat sorununu bir tarafa
birakiyorum. Benim i¢in gercekten akil olan bir rasyon-
alite bicimi yoktur. Onun i¢in bahsettigim li¢ sektorde
egemen olan rasyonalite bicimlerinin, bir parcalanip
dagilma ve gozden kaybolma siirecinde oldugunu nasil
sOyleyebiliriz, anlamiyorum. Ben ortada bu tiir bir goz-
den kaybolma goremiyorum. Oldukga ¢ok sayida bigim
degisimi gorebiliyorum fakat bu bicim degisikliklerini
nicin aklin ¢okiisii olarak adlandirmamiz gerektigini
anlamiyorum. Rasyonalitenin diger bi¢imleri bitimsizce
yaratilir. Bu yiizden, akil, su anda, bitirilmis bir uzun
anlatidir ve bagka bir anlat1 yiiriirliiktedir dnermesinin,
hi¢ mi hi¢ anlami yok. '

RAULET :
Suna, alan birc¢ok anlati bicimine agiktir diyelim.
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FOUCAULT :

Saninm biz burada bigimlerden- onlara belki de
aligkanhklar demeliyiz- birine, ¢agdas diisiincede, mod-
ern diislincede, hatta en azindan Post-Hegel'ci diisiincede-
ki en zararli birine, kisaca deginiyoruz: tarihte, kesinlikle
bir kopmanin ya da bir doruk noktasinin ya da bir tamam-
lanmanin ya da bir baglangica donme aninin, bir simdisi
olarak, simdinin ¢6ziimlenmesi vs. Herkesin kendi
zaman iizerine yansiyan felsefi sOylemle ugrasma cid-
diyeti bana bir hata gibi geliyor. Benim kendi kendime
yaptigim ve Nietzsche gibi birinde stirekli buldugumuz ya
da en azindan yeterince 1srarl bir bi¢imde buldugumuz
birsey oldugundan dolayi, kesinlikle bdyle oldugunu
sOyleyebilirim. Bir yandan, kendimize sunu diiriistge
sOylemeliyiz, yasadigimiz zaman, tarihte essiz ya da
temel ya da ani bir nokta degildir. Ote yandan- bu cid-
diyet olmaksizin- yasadigimiz zamanin ¢ok ilging
oldugunu, ¢oziimlenmeye ve parcalanmaya gereksinimi
oldugunu kendi kendimize sdyleme diiriistliigiine de
sahip olmaliyiz ve kendimize sunu da sorarsak 1iyi
ederiz "simdimizin dogasi nedir?". Kant'¢t "Aydinlan-
ma Nedir?" den beri, felsefenin gorevi "simdi" nin ve
"simdideki kendimizin" dogasini tanimlamaktir diyerek,
felsefi diisiincenin en biiyiik rollerinden birinin belir-
lenip belirlenemeyecegini merak ediyorum. Ama, iginde
var oldugumuz ugrak (moment) top yekiin yokoluslar-
dan biridir, vari tiyatral bir agiklamayla karanligin ugu-
rumunda ya da giindogumunun zafer sarhoglugunda vs.
kendi kendimizin temelsiz kalmasina izin vermemek
kaydiyla. O herhangi bir bagkasi gibi bir ugraktir veya
herhangi bir bagkasina asla benzemeyen bir ugraktir.
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RAULET :

Bu da duzinelerce soruya yol acar; her durumda,
kendi kendinize yarattiginiz sorulara. Simdinin dogasi
nedir? Bu cag, herseye ragmen, daha biiyiik bir
parcalanmayla, " yersizyurtsuzlasma" (deterritorial-
ization) ve "sizofreni" gibi terimlerle- bu terimlerin
uiistiinde konum almaya gerek yoktur - digerlerinden
daha mi fazla belirlenir?

FOUCAULT :

Simdinin dogasiyla ilgili herhangi bir tanimin islevi
hakkinda birseyler sdylemek istiyorum. Bir kere, bu, ne
oldugumuzun tanimlanmasinda olusmaz, fakat bunun
yerine-neyse-o'nun ni¢in ve nasil artik neyse-o
olmadigini- su andaki kirilmanin hatlarim izleyerek-
kavramay1 basarmada olugur. Bu anlamda herhangi bir
tanimlama daima somut 6zgiirliik alani, 6rnegin, olasi
bicim degisikligi olarak anlagilan 6zgiirliik alanini, agan
yasamsal catlaklarin bu tiirleriyle uyum iginde
yapilmalidir.

RAULET :

Entelektiielin faaliyetini -pratik faaliyetini,
oldukca acik- yerlestirdigi yer burasi, bu catlaklar
kiyis1t m?

FOUCAULT :

Bu, benim kendi inancim. Ayrica, entelektiielin
faaliyeti  hakkinda sunu  soylemek  isterim.
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Olmayabilecek birsey ya da oldugu gibi olmayabilecek
birsey olarak onu ortaya ¢ikartmak yoluyla- neyse-onu
tanimlamak belli bir yonde verimlidir. Gergegin bu
tanmiminin ya da sifatinin "bu oldugundan dolay1 su ola-
cak" gibi buyurgan bir deger tiiriine asla sahip
olmayiginin nedeni budur. Ayrica bu, bana gore, tarihin-
neyse-onun nasil daima Oyle olmadigini gostermeye
hizmet eden bir sey olduguna varacak kadar tarihe
bagvurunun -en az yirmi yildan beri Fransiz felsefi
diislincesindeki en biiyiik gergeklerden biridir- anlaml
olusunun nedeni de budur. Ornegin, bize ¢ok agik gorii-
nen seyler, oynak ve kirillgan tarihin seyri boyunca,
daima rastlantilar ve karsilasmalarin birlestigi noktada
bigcimlenmistir. Aklin kendisinin zorunlulugu olarak
algiladig1 seyin ya da dahasi farkli rasyonalite bigim-
lerinin, kendi zorunlu oluslar: olarak sundugu seylerin bir
tarihe sahip oldugu miikemmel bir bigimde gosterilebilir
ve ortaya ciktiklan olasilik aginin kokenleri izlenebilir.
Bununla beraber, bu rasyonalite bigimlerinin irrasyonel
oldugu anlamina gelmez. Onlar insan pratiginin ve insan
tarthinin temelinde bulunurlar ve yapilmis seyler
olmalarindan dolay1 yapildiklarinda nasil olduklarini
bildigimiz siirece yapilmamig olamazlar.

RAULET :

Tamimlayici ve pratik olan catlaklar iizerine bu
calisma bir alan ¢cahsmasidir.

Ucretsiz PDF Kitap Alrls:igvi - https://rantey.org



FOUCAULT :

Belki alan caligmasidir ve belkide alanda agiga
cikanlmis sorunlarla ¢oziimleme anlaminda daha da
gertye gidebilecek bir caligmadir.

RAULET :

Bu catlak alanlar iizerindeki caligmayi, iktidarin
mikrofizigi, iktidarin analitigi gibi alan ¢ahismasini
tamimlayabilir misiniz?

FOUCAULT :

Evet, onun gibi birgey. Egemenligin igleyis siirecinde
yirtirliikte olan, ornegin; bilgide veya teknikte islemek-
te olan diger iktidar bicimlerinin basindan beri farkina
varmamizi saglayan rasyonalite bigimlerinin kendi
coziimlemelerini kendi i¢lerinde tagimalar1 beni oldukca
etkiledi. Aksine, miibadele, gecisler, aktarimlar, mtida-
haleler s6z konusuydu. Bu ii¢ alanda tek bir rasyonalite
bigimini gostermenin miimkiin oldugunu zannetmiyo-
rum, bunu vurgulamak isterim. Yer degistirmigler
disinda aym tiplerle karsilaginz. Ayni zamanda
cokeesitli, yogun i¢ iligkiler vardir ama i¢ bicimlenme
(isomorphism) yoktur.

RAULET :
Biitiin caglarda mu yoksa ozel bir cagda mi?
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FOUCAULT :

Rasyonaliteler ile yiiriirlikteki egemenlik prosediir-
leri arasindaki iligki tiplerini gésteren genel bir yasa
yoktur. : '

RAULET :

Bu soruyu hakkimizda yapilan belli basgh elestiri-
lerin icinde faal bir kumpas olmasindan dolay
soruyorum. Ornegin; Baudrillard'in elestirisi sizin
¢ok Kkesin bir ugrakta konustugunuz ve icinde
"yayilma yoluyla iktidarin belirlenemez oldugu bir
ugrak tasarladiginiz”" bicimindedir. Bu belirlene-
meyen yayilma, bu zorunlu ¢ogalma, mikrofiziksel
yaklasim iginde yansitiir. Ya da yine Alexander
Schubert'in’, sizin, 6znenin daima bir pozisyonlar
cokgesitliligi oldugunu kabul etmeyi miimkiin
kilacak tarzda, kapitalizmin 6zneyi ¢ozdiigii noktaya
gonderme yaptigimz goriisiinde oldugu gibi.

FOUCAULT :

Su anda bir ka¢ sey hakkinda birden konugmaya
baslamis bulundugumdan dolayr bu soruya birazdan
donmek istiyorum. Birincisi, egemenliklerin rasyon-
alitesi incelememde, i¢ big¢imlenmeler olmayan ig
iliskiler kurmaya cahismamdir. Ikinci olarak, iktidar
iligkilerinden ve onlari yonetebilecek ve diizenleyebile-
cek rasyonalite bi¢imlerinden bahsettigimde, kendi rasy-
onalitesini sosyal yapinin biitiinliigliniin iistiine empoze

edici, otoriter Iktidar -biiyiik "I" ile- dan bahsetmiyorum.
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Gokgesitlidirler; degisik bicimlere sahiptirler; bunlar
masum aile iliskilerinde veya bir kurum ya da yonetim
icinde- veya herkesin bildigi 6zel rasyonalite bicimlerine
sahip olan hiikmeden ve hiikmedilen simiflar arasindaki
iktidar 1hgkilerinde- olabilir. Bu bir ¢oziimleme alamidir
ve hi¢ de essiz, herhangi bir 6rnefe referans degildir.
Ugiincii olarak, bu iktidar iliskileri incelemesinde ben
kesinlikle bir iktidar kurami olusturmak pesinde degilim.
Fakat, 0znenin doniisiimliiligli ve hakikati soylemiyle
-0zne kendi kendisi hakkindaki hakikati nasil dillendire-
bilir- sorusunun nasil iliskilendirildigini bilmek isterdim
ve sanurim kendi kendilerini bir digeri iizerine hakim
kilmaya ¢alisan iktidar iliskileri, bu iligkilerde ¢oziimlem-
eye calisigim belirleyici unsurlardan birini olusturur.
Ornegin, deliligi inceledigim ilk ¢alismamda bu agiktir.
Bu, gercekte, belli bir takim insanlann diger belli bir
takim insanlar iizerinde uygulamis oldugu egemenligin
belli bir bigcimi aracilifiyla Oznenin, oteki bi¢iminde
sunulmus, kendi deliligi hakkindaki hakikati dillendirmeyi
listlenebilmesiydi. Bu nedenle ben bir iktidar kuramecisi
olmaktan uzaktayim. Ve son olarak, iktidarin 6zerk bir
sorun olarak beni ilgilendirmedigini soylemeliyim. Bir ¢cok
Omekte, bir kimsenin kendisi hakkindaki hakikati dil-
lendirmesi sorununu ortaya ¢ikarmamda bana Onerilen
iktidarin politik ¢oziimlemesine varacak kadar iktidar
sorunundan bahsetmenin daha agiklayici, daha ayrintili
bir fenomen olarak goziikmemesi onderlik etti. Eger ben,
su anda yaptifim gibi kendi hakkimdaki hakikati dil-
lendirirsem, bu, kismen, benim iizerimde zorla uygulanan
ve benim de baskalan iizerinde zorla uyguladigim bir
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takim iktidar ilgkilerinden gec¢en bir ©zne olarak
olusturulmam anlamma gelir. Bunu, iktidar sorununun
benim i¢in ne anlama geldigini bir yere yerlestirmek i¢in
sOyliilyorum. Simdi daha Once sordugunuz soruya
gelince, karg1 ¢ikmak igin zeminler gormedigimi kabul
etmeliyim. Ben bir iktidar kurami gelistirmiyorum.
Verili bir ugrakta, benlik iizerine benligin doniistimliiliik
tarzinin  kurulmasinin tarthi iizerinde ve bunun
iligkilendirildigi hakikat sdylemi iizerinde ¢aligtyorum.
18. yiizyildaki kapatilma kurumlarindan bahsederken, o
zaman varolan iktidar iligkileri hakkinda konusuyorum.
Ister genel bir iktidar kurami gelistiren, isterse su anda
varoldugu gibi bir iktidar kurami gelistiren benimkinden
farkh bir projeyle bana karg1 ¢cikilmadigi siirece ben tam
anlamiyla bir karg! ¢ikig goremiyorum. Hi¢ de degil.
Elbetteki, simdi oldugu gibi psikiyatriyi aliyorum. Onun
icinde, bizi tarihe -ve goreceli olarak birkag yiizyil
gerektiren uzak bir tarihe- gonderecek kurumun temel
calismalarindaki  belli  sorunlarin  goriiniiglerine
baktyorum. Tarih {izerine ya da hosunuza giderse 17. ve
18. yiizyillardaki delilik lizerine giivenilir bir bigcimde
konugmay1 tstlenen insanlarin usullerinin arkeolojisi
lizerine caligmakla ugrasiyorum. Ve onu, o zamanlar
varoldugu gibi giinigigina ¢ikartmak istiyorum. Ornegin,
suclarin Oznesi lizerine ve kendi cezalandirma sis-
temimizi bigimlendirirken, 18. ylizyilda kurulmug ceza-
landirma sistemi iizerine, 18. yiiz yilda uygulanmig
biitiin iktidar tiirleri iizerine ayrintilara girmedim; bunun
yerine, 18. yiizyll kurumlarinin belli sayida modeli

icinde uygulanmig iktidar bigimlerini ve bunlarin kul-
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lanima nasil koyuldugunu inceledim. Onun i¢in, ne olur-
sa olsun iktidar artik ahsik oldugumuz birsey degildir
demekte hig bir alaka géremiyorum.

RAULET :

Olduk¢a alakasiz ama yine de 6nemli olmasina
hayret ettigim iki soru daha. Entelektiielin konu-
muyla baglayalim. Entelektiielin calismasi, hatta
pratigini nasil tasarladigimz1 genis bir sekilde
tanimladik. Genel hatlariyla Fransa'daki felsefi
durumu burada tartismaya hazir misimz?
Entelektiielin gorevi artik evrensel bir sebeple
devlete karsi c¢ikmak jya da onu yasalligiyla
mesrulagtirmak degil. Bunun su belirtecegim, bugiin
gordugiimiiz, endise verici durumla bir baglantisi
var m1? : Entelektiieller arasinda sol ve ayni zaman-
da sol dugsiincenin tim sessizligi ile ilgili olarak bir
cesit ortiilii uzlasma var. Birinin, yasalligin en arkaik
temalarim yiiriirliige koymak icin solun giiclerini
zorlayic1 olarak gormeye ayartilmasi gibi birsey;
retoriksel asiriklariyla, simf catismalanyla,
Valence'deki Sosyalist Parti Kongresi...

FOUCAULT :

Ulusal Kongre Baskani'nmin egoist, bireyci burjuva
kiiltiir modelini yeni bir dzvenn ve dayamigma kiiltiir
modeliyle degistirmeliyiz anlamina gelen son acikla-
malari... Petain, Fransa'da iktidara geldiginde ¢ok yash
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olmasamda, bu yil bu sosyalistin sozlerinde
cocuklugumda beni uyutan ses tonlarim farkettim.

RAULET :

Evet. Temelde, yasalligin hos, modasi gecmis
temalarim yiiriirliige koyarak entelektiiel lojistikler-
den yakasim kurtarmig sasirtici bir iktidarin bakig
acisiyla karst karsiyayiz. Entelektiiel lojistiklere
gelince, oyle goruiniiyor ki, Sol iktidara gelir gelmez
Soldaki hicbir kimsenin soyleyecek sozii olmayacak.

FOUCAULT :

Bu giizel bir soru, dncelikle sunu hatirlamamiz lazim.
Eger Fransa'da Sol varsa - genel anlamda Sol - ve eger,
Sol'a egilimi olan insanlar, Sol'a oy veren insanlar varsa
ve eger Sosyalist Parti gibi Sol'un esasli bir partisi olur-
sa, sanirim Sol bir diigiincenin ve Sol bir yansimanin,
Sol bir ¢oziimlemenin ve Sol iistiine gelistirilmis bir
¢oziimleme c¢esitliliginin varlifini meydana getiren
onemli bir iglev yerine getirilmig olacaktir. Fransa'da Sol
hala canli ve iyi durumda olmasina ragmen Komiinist
Partisi'ne ve - (ortadan kalkmasi uzun siire alan) 72'ye
kadar olmeyen - S. F. I. O. 'ye tesekkiir etmiyorum.
Ciinkii ornegin; Cezayir Savas: siiresince entelektiiel
yasamin tiimiinde, ayrica politik ve ekonomik ¢dziimler
gibi giinliik yasam sorunlariyla ilgili sektorlerde asir
derecede canli Sol bir diigsiince vardi. Bu canli Sol
diigiince, Sol partilerin farkli nedenlerle niteliklerini

yitirdikleri ilk ana kadar 6lmedi. Aksine.
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RAULET :

Evet, o zamanlar kesinlikle 61lmemisti.

FOUCAULT :

Ve boylece bu ¢abadan dolay: Sol onbes yil yasamini
siirdiirdii. -Gaulciiliigiin itk onbes y1l1 ve daha sonra izle-
nen rejim- Ikincisi, sunun dikkate alinmas1 gerek:
Sosyalist Parti genig bir kesimde yeni durumlara, yeni
sorulara ve yeni sorunlara sagduyulu olarak acik
oldugundan dolayr ¢ok duyarli bir sekilde kargilandi.
Parti, kadin sorunlanyla, cinsel yagamla, ciftlerle, giin-
liik yasamla ilgili sorunlara agikti. Ornegin; kendi kedi-
ni yonetme (self-management) sorununa duyarliydi.
Biitiin bunlar sol diisiincenin-Marksizme kendi
yaklasimi i¢inde gelenek¢i olmayan ve politik partiler
icinde istii ortiilmemis bir sol diigiince- temalanydi.
Yeni sorunlar, yeni diisiinceler-biitiin bunlar ¢ok can
alictydi. Sanirim, birgiin Fransa Tarihi'nde bu kesite
geriye doniip baktigimizda c¢agdas Sol hareketlerin
ufkunda tamamiyla yeniden big¢imlenmis - kendi ¢ok
cesitliligi ve birlesik olmayan bigimleri iginde
(muhtemelen olumlu yénlerinden biri ) - yeni bir sol
diisiince gorecegiz. Bu 6zel sol kiiltiir bigimini herhangi
bir parti ‘Orgiitiine alerjik olusuyla, groupuscules ve
bireysellikler hari¢ herhangi birseyde kendi ifadesini
bulmadaki acizligiyle iyiden iyiye diisiinmeliyiz. Fakat
goriiniiste degil. Son olarak, daha 6nce séyledigim gibi,
orada Yeni Sosyalist Parti'nin bu fikirlerle dolduruldugu
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anlamina gelen bir tiir ortak yasam (symbiosis ) vardi. Her
durumda - kaydetmeye deger birsey - siyasi partilerle
arkadashik eden belli sayida entelektiieller goriiyorum.
Elbetteki, Sosyalist Parti'nin ¢ok zeki politik taktikleri ve
stratejisi -ve bu kiiglik diisiiriicii degildir-onlann iktidara
gelisini aciklayicidir. Fakat, burada, bir kez daha,
Sosyalist Parti'nin belli sayida sol kiiltiir bi¢imlerini
absorbe ettikten sonra iktidara geldifini de belirtmek
gerekir. Ancak Metz Kongresi'nden ve bir a fortiori olan
-daha Once tartistigimiz seyleri duydugumuz- Valense
Kongresi'nden beri Sol diigiincenin kend1 kendine sorular
soruyor olmasi da alemdlr :

RAULET :

Bu diigiince varhigim hala koruyor mu?

FOUCAULT :

Bilmiyorum. Ornegin, Sosyalist Parti'de, Rocard gibi
birinin ¢evresinde daha etkin olan bu Yeni Sol
diisiincenin biiyiik bir etkinlige sahip oldugunu, Rocard
ve grubunun 151gumn ve Sosyalist Parti'nin giindeminde-
ki Rocard'in simdilerde bir Ingiliz kilisesinin altinda
saklanmig oldugunu gormek zorundayiz. Bu durum ¢ok
karmagiktir. Fakat sanirim, su andaki birgok Sosyalist
Parti liderinin ruhsuz agiklamalari, bu Sol diisiincenin
bliylik bir boliimii tarafindan ifade edilmis daha onceki
umutlara birer ihanettir. Onlar ayrica Sosyalist Parti'nin
yakmn tarihine ihanet igindedirler ve oldukg¢a otoriter bir
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tarzda parti iginde kendi kendine var olan belli tan-
danslara suskundurlar. Siiphesiz bu fenomenle
kargilasmig entelektiieller suskunluklarini korumaya
egilimlidirler (egilimli, diyorum ¢iinkii entelektiiller
suskunluklarini  korurlar demek bir gazetecilik
saplantisidir). Kisisel olarak, tepki gostermis bazi ted-
birler ve bazi sorunlar listiine goriiglerini sunmus bir kag
entelektiiel taniyorum. Sanirim eger biz son bes aydan
fazladir, entelektiiellerin miidahalelerinin eksiksiz bir
envanterini diizenleyip, kaleme alsaydik, kesinlikle
oncekinden daha az tutmayacakti. Herneyse, benim
acimdan suskunlugumu. koruyordum séziiniin modasi
gectiginden beri yayimladigum kadar makale yazmadim.
Benim kisisel endigemi bir yana birakalim, bu tepkilerin
bir ¢esit cok iddiali tercihler olmadig1 dogrudur. Bunlar
hassas, ayrintili miidahalelerdir - ¢ekingen, hafif siiphe-
11, hafif cesaret verici vs- fakat bunlar olaylarin su anda-
ki ifadelerinin karsiligidir. Biz entelektiiellerin suskun-
lugundan sikayet etmek yerine daha agik bir bigimde
yakin bir isleyise, yakin bir olaya yanit olarak,
sonuglarint kesin olarak heniiz bilmedigimiz onlarn
diigiince rezervlerini tanimaya yonelmeliyiz.

RAULET :

O zaman , Bu politik durum ve bu soylem tipiyle
yine de cok yaygin olan akil iktidardir; bunun icin
ikisinden birinden yakamzi kurtarmahyiz, tezi
arasinda zorunlu bir iliski yok mudur?
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FOUCAULT :

Hayir, sunu anlamalisimiz ki, bir kez ¢ikanldiklarinda
biitin sorunlar ortak bir yargiyt paylagirlar;
sloganlastinp dejenere ediyorlar. Hi¢ kimse " Akil ikti-
dardir." demedi. Ben herhangi bir kimsenin bilginin bir
iktidar tiirli oldugunu soyledigini sanmiyorum.

RAULET :

Bu soylendi.

FOUCAULT :

Séylendi, ama sunu anlamahsimz "Bilgi Iktidardir."
ya da "lktidar Bilgidir." tezlerini okudugumda-bana
maledildigini bilmiyordum-giilmeye basladim. Ciinkii
benim sorunum tamamiyle bunlar arasindaki iligkinin
incelenmesiydi. Eger bilgi ve iktidar 6zdes olsalardi,
onlar1 incelemezdim ve sonugta bdylest bir yorgunluga
katlanmazdim. Iligkilerini sorunlastrmam bile onlar
0zdes kilmadigin agik¢a kanitlar.

RAULET :

Son soru. Aydinlanma pinarlarindan sarhos
oldugu icin bugiin Marksizm'in gidisatinin hog
olmadigr goriisii, hosumuza gitsin ya da gitmesin,
yalnizca yeni filozoflar olarak bilinen birtakim birey-
lerin - entelektiieller - temay: bayagilastirmasindan
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dolay1 70'lerden beri diisiinceyi egemenligi altina
aldi. Sizce de bize anlatildig1 gibi Marksizm'in
gidisat1 olduk¢a koti mii?

FOUCAULT :

Iyi ya da kotii gidip gitmedigini bilmiyorum. Bu,
diislinceyi veya felsefeyi etkisi altina almig bir fikirdir.
Hosumuza gitsin gitmesin benim iizerinde durdugum
formiil budur. Sanirim bu soruyu sorarken ve bu sekilde
sorarken oldukc¢a hakliyiz. Sunu s6ylemeye egilimli ola-
bilirdim - sizi de asag1 yukar orada durdururdum- bu
goriis diisiincenin ylizeyinde kaldi, oldugundan daha
derinlere niifuz edemedi. Bunlar faydasiz polemikler ve
aslinda dogru da degildirler. 50'lere dogru Fransa'da,
pratik olarak biri digerinden bagimsiz olan-eger biri
digerine yabanci degilse-iki diigiince kulvan oldugunun
farkina varmamiz gerekir. Universite kulvan diye
adlandirabilecegim - okullu diigiince kulvan- ve ondan
sonra agik diisiince ya da ana akim kulvari. "Ana akim"
dedigimde zorunlu olarak az nitelikli olan1 kasdetmiyo-
rum. Fakat bir tiniversitedeki tablo,bir tez, bir ders v.s.
tiniversite okurlari i¢in hazirlanmi§ akademik yayinlarda
buldugumuz seyler. Bunlar iiniversiteler disinda nadiren
etkili oldular. Bergson'un 6zel bir durumu vardi. Bu
istisnai idi. Fakat savag sonrasindan itibaren -siiphesiz
bunda varolusculuk da bir rol oynadi- iiniversitelerden
daha genis bir topluluga hitap eden son derece akademik
kaynaklarin veya koklerin fikirlerine tanik olduk (ve
hepsinden 6te Sartre'in kokleri Husserl ve Heidegger'di
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ama onlarda halka oynamiyorlardi). Su anda, Sartre'in
liniinii sondiirecek hickimse olmasada bu fenomen halka
yayildi. Yalnizca Sartre- ya da belki Sartre ve Merleau-
Ponty- bunu yapabildi. Fakat daha sonra, bu herkesin az
cok menzilindeki birsey olma egilimine girdi. Bunun
belli basli sebeplerini soylece siralayabiliriz: Ilkin,
iiniversitenin bozulmasi, bir tiir sosyal y1gin olugturmak
i¢in gelmig dgrencilerin, profesorlerin yiikselen sayisi; i¢
yapilarin karigiklig1 ve iiniversite camiasinin digari
acilmasi; ayrica kiiltiiriin yayilmasi (olumsuz birsey
alaminda degil). Halkin kiiltiir seviyesi, ortalama olarak;
gercgekten bir hayli yiikseldi ve kim ne derse desin, tele-
vizyon biiyiik bir rol oynadi. Insanlar yeni bir tarih v.s.
oldugunu gormeye basladi. Buna biitiin politik fenomen-
leride ekle -yarns1 igerde yarisi1 digarda olan gruplar ve
hareketler, bunlar iiniversitenin aktivitesine akademik
kurumlarin hatta uzman gruplann, profesyonel entelek-
tiiellerin Otesinde ses getiren bir yanki uyandirdi. O
zamanlar Fransa'da dikkate deger bir diger fenomende,
agagl yukari igsiz kalmig, uzmanlagmig felsefi dergilerin
biisbiitiin yokluguydu. Boylece herhangi birsey yazmak
isteseniz, nerede yayimlatacaktiniz? Nerede yayimlata-
bilirdiniz? Sonunda siz, yalmzca, traji yiiksek haftalik
dergilerden birine birsey sizdirabilmeyi basarmak
zorundaydimz. Bu ¢ok 6nemli. Boylesi durumlarda can
alicr olan ve vuku bulan sey oldukca gelistirilmis bir
soylemin daha gii¢ ve hatta daha iyi yorumlanarak onu
tamamlayan ek ¢aligmalar (elestiri ya da genisletmeyle)
tarafindan aktarilmasi yerine, bu giinlerde dipten yukar
dogru b genigletme siirecine maruz kalrpa51d1r. Agir
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agir, kitap tanitim dergilerinden, gazete makalelerine,
gazete makalelerinden televizyona, bir aragtirmay: ya
da bir sorunu sloganlar anlaminda ozetlemeye geldik.
Felsefi sorunun slogan alammna dogru bu yolculugu,
"Marksizm 6ldi." bigimindeki Marksizm"in bu bigim
degisikligi, o6zelde, herhangi bir kimsenin
sorumlulugunda olan bir sey degildir. Fakat bu kayma
noktasi vasitastyla felsefi bir diigiincenin veya felsefi bir
sorunun bir tiiketim konusu haline geldigini gorebiliriz.
Gecmiste iki farkli kulvar vardi. Kendi dezavantajlarini-
kapali, dogmatik ve akademik- i¢inde tagtyan kurumsal
kulvar tuzaklardan kaginamadiysa da ,yine de daha hafif
kayiplarla kendini siirdiirmeyi bagardi. Bugiinlerde
aynilagmak endise verici bir oranda yiikselirken, o giin-
lerde bu aynilagsmak egilimi daha azdi. Kisisel ornekler
verebilirim; Benim delilik hakkindaki kitabimi bir slo-
gana doniistiirmek onbes y1l aldi: 18.ylizyilda biitiin delil-
er kapatildi. Bilme-istenci {izerine kitabinun "cinsellik
asla baski altina alinmadi" sloganina doniigtiiriilmesi
~onbes ay bile almad1 -yalmzca ii¢ hafta aldi. Benim kendi
deneyimimde, bu aymlagtumanin felsefi diigiince igin
igren¢ bir yolda hizlandigim goriiyorum fakat bunun,
yazan insanlara sorumluluk yiikledigi anlamma geldigini
de unutmamak gerekir.

RAULET :

Bir son nokta koymak icin, bir slogam bagkasinin
- yerine koymak istemeyerek, su anda bir soru bigi-
minde icimden geldi: Marksizm bitirilmedi mi, o
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zaman? Sizin Bilginin Arkeolojisi 'nde kullandiginmiz
anlamda "tahrif edilmemis Marksizm, bize kesin-
tinin, serilerin, sinirlarin, birlesmelerin, 6zel diizen-
lerin, ozerkliklerin ve farkhlastirilmig
bagimhhklarin genel bir kuramini formiillestirme de
yardima olabilir."

FOUCAULT :

Evet, ilerde gerceklesebilecek bir kiiltiir tipi hakkinda
degerlendirmeler yapmak istemiyorum. Gordiigiiniiz
hersey -ya da 6nceden belirginlegmis hersey- en azindan
fiili bir nesne olarak verili bir kiiltiiriin igerisindedir.
Kiiltiir i¢inde hicbir zaman belirginlesmemis nesneler
sorunu bir diger meseledir. Fakat bu bellegin ve kiiltiiriin
ne olursa olsun belirginlesmemis tiim nesneleri yeniden
giincellestirilebilecek bir pargasidir. Tekrar daima
olasidir; uygulamayla,, bicim degisikligiyle tekrar.
Tannbilir, Nietzsche 1945'te tamamiyla devre digi
birakilabilir goriindii. Herhangi bir kimse Marks'in
bugiin gdzden kaybolacagini kabul etse bile, onun bir
giin yeniden goriinecegi agiktir. Arzu ettigimiz sey - ki
bahsettiginiz seyle ilgili olarak formiilim de bu nok-
tadadir- dyle ¢ok fazla bir Marks tazminati istemek ve
onun tahrif edilmigligini kaldirmak degil, onu satmaya
caligmig ve bunu zorlamig parti dogmasiyla ilgili olarak
Marks'in 6zgiirliigii ve i¢inin rahatlatilmasidir. "Marks
oldi" ifadesine konjonktiirel bir anlam verilebilir. Bir
kimse bu nispeten dogru diyebilir ama Marks gozden
kaybolacak gibi bir ifade...
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RAULET :

Fakat Bilginin Arkeolojisi'ndeki bu referans, belli
bir tarzda, Marks sizin metodolojinizde yiriirlikte-
dir anlamina gelmiyor mu?

FOUCAULT :

Evet kesinlikle. Goriiyorsunuz bu kitaplar1 yazdigim
verili donemde, dipnotlarda Marks' referans gostermek
1y1 bir bigimdi ( kurumsal Sol tarafindan goézlenebilsin
diye). Onun i¢in bundan\uzakta durmaya dikkat ediyor-
dum. "

SON
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Dipnotlar:

(1) Alintinin tamam 1969’daki Vincennes konfer-
anslan raporlarinda bulunabilir.

Le Magazine Litteraire, No. 121. February 1977.“Bir
devrimci olarak can attifiniz gey bir efendidir. Birine
sahip olacaksinz.” (Ingilizce’ye ¢evirenin notu).

(2) Die Decodierurig des Menschen, (Focus Verlag,
1981). :

59



MICHEL FOUCAULT

YAPISALCILIK
VE POST YAPISALCILIK

Michel Foucaultile
Bir Soylesi
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