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“Shahak, olaganiistii kavrayis) ve derin bilgisi ile seckin
bir uzmandir. Bu kitabi, hem bilgilendirici hem de ¢oziimleyi-
ci ve konunun anlagilmasi agisindan ¢ok degerli bir galigma.”

Noam Chomsky

“Bu; Yahudilerin o kutsadiklan ge¢mis dini gelenekleri
ve kahramanlarinin igreng yonleri ile yiizlesme gagrisi ya-
pan giiclii bir kitap... Israel Shahak'in heyecan dolu meydan
okuyusu, aslinda, Israil'in bugiinkii siyaseti ile de yakindan
ilgili.”

The Toronto Star

“Bu olagantiistii bir kitap. Onun kisalig, olsa olsa giiciine
gli¢ katiyor. Sadece Yahiidiler arasinda degil, ayn1 zamanda,
gerek Yahidilik tarihi ve gerekse modern dénem Israil dev-
leti hakkinda daha genis bir fikir edinmek isteyen Hristiyan
dlemi i¢in de okunmaya deger.”

Ted Schmidt, Catholic New Times

“Israel Shahak, genellikle israillilerin duymaktan hoglan-
mayacaklan dogrulan séyleme konusundaki ilkeli 1sran se-
bebiyle lilkede taninmigtir. Bu kitab: da, su ¢ok 6nemli teori-
yi giindeme getiriyor... Yahtdi fanatizminin tarihi mirasi (ve
o6zellikle de Yahidiolmayan insanlar kargisindaki tutumuna
iliskin olan), laik ve aydin bir Yahtidi medeniyetinin gelisi-
mini tokezletecek bir engeldir.”

Benyamin Beit-Hallahmi, Haaretz

“Hem Israil ve hem de diasporadaki Yahddilerin kars:
karsiya olduklan gercek imtihan, Yahtdi tarihini de igine
alan bir 6z elestiridir. Daha rahatsiz edici olan ise, Shahak’in
Yahudilik dininin klasik ve Talmudcu formlanyla birlikte zi-
hinleri ve kalpleri zehirlemekte oldugu yoéniindeki 1srandur.
Bir Yahiidi tarafindan Israil’e yonelik bu saldirinin, diinya
capinda Yahidileri korkutacag) muhakkak.”

American Library Association Booklist
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“Shahak’in son kitabin tavsiye ederim... Kitapta Shahak,
tiim bir Ortodoksluk tarihini titiz ve bir o kadar da giizel bi-
gimde elegtiriye tabi tutmustur.”

Christopher Hitchens, The Nation

“Shahak, iyi bir uzman ve israil’in 6nde gelen insan hak-
lan savunucusudur... Bu ¢alismasi da, Yahtdi dini ve tarihi-
ni anlamaya y6nelik korkusuz bir girigim.”

Ian Gilmour, London Review of Books

“Shahak’in Yahtdi tarihine bu kugbakigi yaklagimi, hem
cok bilgilendirici hem de okunmaya deger... Yahidi dininin,
6zellikle Yahidi olmayanlar karsisindaki tutumunun masa-
ya yatinldigl tartismanin asil ¢ergevesi, dikkatli bir sekilde
ortaya konmus. Bu 6z, korkulan yok eden ve tabulan yikan
bir dinamit gibi.”

Middle East International

“Gerici gliclere destegini kesecek sekilde Yahtidi toplu-
munu degistirmeyi isteyen herkes, mutlak surette bu kitab:
okumal.”

Raphael Salkie, Yahudi Sosyalist

“Azimli galismas: ve bize boylesine 6nemli bir eser ka-
zandirmas' sebebiyle Dr. Shahak’a minnettar olmaliyiz.
Onun mesaji, ABD-Israil iligkilerinin kalbine igliyor. Bu kita-
b1 sadece Yahidiler degil, tiim Hristiyan alemi de okumali.”

Grace Halsell, Middle East Policy

“Shahak’in kitabi, Orta Dogu ile ilgilenen bizler igin ha-

yatl 6nem tasiyan ¢ok az eserden biridir.”
Henry Fischer, The Link

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



ICINDEKILER

Gore Vidal’in ilk baski igin ONSOZU...-coceeeeeerseeeaecraceseeaeeaceences 9
Edward Said’in ikinci bask1 igin OnsOzi. ......ccccveeveivrccecenerncnns 13
I. BOLUM: SAKLI UTOPYAL.......ccoieememmmcnmmcennmneemmecnsiccnnnes 19
Yahudi devletini tanimlama.........ccccocreereercenceccnnrcrsccececraeas 21
“Vaad edilmiis toprak” ideolojisi.........ccocererierrrceccnrecccrcencenae. 27
Israil yay1lmacilifl .. s ceereeeececeeree oo e seenees cevemenane 29
Sakli bir titopya Mi2.....couceciiiiicncieicirccceens 35
II. BOLUM: ONYARGI VE YALAN......cccestumeremeemnenssermeeranne 39
Disaridan 6zglrlesme...........ccouevemiicinicnicninisescen e 4
Anlamanin 6niindeki engeller........c.ccoeiricecnceniennriceecencennnes 47
Totaliter bir tarih......cccco ceiriieireeeee et e e 49
Savunma mekanizmalan.........cccceeececernenecroeccnnieceseccrcensicneens 52
Kandirmaca SUTlyOr.......cocceeiererrreeereeeiceereeeeeeeaeees cameenen 55
111. BOLUM. ORTODOKSLUK VE YORUMU 67
Kutsal Kitab’in yorumul.......ccccoccoveniinnenncceccecencenene e
Talmud’un yapisi.....cccvcciiiiiniiniccicrecesceacsssseenens
Hile-i ser’iyyeler.......cccvervrnnncacncne eeeteeseesteeneeneneeaeaneaneanen
Hile-i ser’iyyenin toplumsal y6nleri
IV. BOLUM: TARIHIN AYRILIGL........orocvccermmmmemareereeresmaanee 95
Klasik Yahudiligin baglica 6zellikleri.........coceeeeeccenrnceccecenec. 98
Ingiltere, Fransa ve [talya.........cocoouoveoevveomeeceeeeece e 105
IS1aM QUNYASL....vuererereenereeeeeeeesiense s seensnee e esaes s seeaens snanaees 106
Hristiyan Ispanya.......... eterteeet st s et a s a s n e aneee 109
POIOIIYA. ..ottt ettt 112
Yahudilere y8nelik zullim.......ccoccovereemienninnniccccececcccene 116
Modem anti semitizm..... 120
SIYONISE YANIL.....coieiieniinincieecneeneneteteteeeaeseeecescesaeseencsacens 125
7

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



YAHUDI TARIHI, YAHUDI DIiNIi

Gegmiigle ylizlegmek.....c.ccccveuicericennccnen oevericeeceeeeene e - 130
V. BOLUGM: YAHUDI OLMAYANLAR ALEYHINDEKI
YASALAR.....oirctecnnrenaccceeesesee seae 135
Cinayet ve SOYKIMM.......c.coovieeirnes srcerntircnsscntesenneerercassenaes 136
Hayat Kurtarmak.........c.coceeeeeereereeenuencenerernesenienmsassesnessasseenesns 142
Hayat kurtarmak i¢in Sabat’1 ihlal etmek..........ccccoueeecreenrrcnes 145
Cinsel SUGIAT.........occiiiiirtccc e e 155
SEAL.....covecnrreceiceenccreeerteteert et e tetee st resteseseeseestaccssasassesensae 157
Para ve mililK.......cooocerieeiiiiiiiiccee e 158
Israil topraklarindaki gentile.........c..coeeueerrerrrmereeuesnseceesssnnnes 160
SOVEULET ...t ettt es s e sasaaa s 163
Hristiyanlik ve Islim kargisindaki tutumlar..............cccoevuernenes 172
VL. BOLUM: SIYASAL SONUGLAR.........covcemmrruunemmmernnsecenne 175
DAZIML ettt ece e v ettt e e s s ean s 183
8

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



Gore Vidal'in ilk baski igin onsozii

1950'lerde, gelges goniillii ve zevzek bir tarihgi (John F.
Kennedy) bana, Harry S. Truman'in 1948 yilinda bagkanhk
secimleri i¢in kampanyaya basladiginda herkesin onu nasil
terk ettigini sdylemisti. Ama daha sonra Amerikan siyonist-
leri, ona se¢im kampanyasi igin giktig1 bir tren seyahatinde
iken, canta icinde nakit olarak 2 milyon dolar getirmis ve
“Bu, Israil'i tanima konusundaki atikliginiz igin” demisler.

Ne ben ne de Jack (onun babas: ve benim biiyiik babamin
tam tersine) antisemitik olmadigimiz halde, bu hikayeyi,
Truman ve Amerikan siyasetinin icten ice yozlasan yapisi
konusunda ilging bir anekdot olarak zikrederiz.

Ama ne yazik ki; bir devlet olarak [srail'i acele bi¢imde
yapilan bu tanima isi, 45 yillik 6liimciil bir kargasa ve siyo-
nistlerin; yerli Miisliiman, Hristiyan ve Yah{di niifusa giive-
nilir bir ev oldugu kadar, Avrupa ve Amerika’dan gelecek
Yahadi gé¢menler igin huzur dolu bir yuva saglayacak ¢o-
gulcu bir iilke olarak tasarladiklan seyin ¢6kiisii ile de so-
nuglandi. Hatta bu iilkede, diinyanin neresinde olursa olsun,
goklerdeki (o ilahi) biiyiik emlakgirun, Judea ve Samaria top-
raklarin bir giin kendilerine verecegine inanan herkese yu-
va olacakti. Go¢menlerin ¢ogunun Avrupa’daki sosyalistler
olmasi nedeniyle, bu kisilerin, kurulacak olan iilkenin bir
“teokrasi” olmasina g6z yummayacaklarini ve yerli Filistin
halkinin onlarla esit olarak yasayabilecegini zannetmistik.
Bunlarin hig biri olmadi. Tabii ki burada sizlere kalkip, bu
mutsuz bolgenin savaglarini ve korkularini uzun uzun anla-
tacak degilim. Ama, Israil’in alelacele “icad1”nin, Israil’in
“hi¢ umulmayan” hamisi Amerika’nin siyasal ve entelektiiel
yasamini zehirledigini soylemeliyim.

Umulmayan diyorum, ¢ilinkii, YahGdiler disinda Ameri-
kan tarihinde bagka hicbir azinlik, Amerikan vergi miikellef-
lerinin bu kadar parasini, kendi “ana vatanmna” yatinm igin
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kagirmamustir. Bu sanki, insanlarimizin tigte biri Katolik ol-
dugu igin, Amerikan vergi miikelleflerini, Papalik cumhuri:
yetlerini yeniden fethetmek ilizere Papa’ya destek vermek
zorunda birakmak gibi bir sey. Sayet biri boyle bir seye ciiret
etmis olsaydi, her halde basta Kongre olmak tizere biiytik
bir giiriilti kopar ve siddetle reddedilirdi. Ama gelin gériin
ki, Amerikan niifusunun yiizde 2’sinden daha kiigiik bir
dinci azinlik, arkasina medya destegini alarak, rahatlikla 70
tane senatorii satin alabilmekte ya da goziini korkutabil-
mekte.

Bagka bir agidan bakildiginda, Israil lobisinin bu milyar-
larca dolar, Israil devletini komiinizme kars siper yapmak
i¢in engelleme isinde kullaniyormusg gibi gosterme yontemi-
ni takdir etmiyor degilim. Gergekte, ne Sovyetler Birligi ne
de komiinizm bu bodlgede ciddi anlamda varlik gostereme-
mistir. Amerika’nin yapmay: becerebildigi tek sey, bir za-
manlar dostumuz olan Arap diinyasini aleyhimize ¢evirmek
olmustur. Orta Dogu’da yasananlar konusunda yalanlara
her gecen giin yenileri eklenirken ve -Amerikan vergi mi-
kelleflerinin yarnsira- bu cilah yalanlann asil magdurlari, Be-
gin ve Shamir gibi profesyonel teréristlerin zorbaligina ma-
ruz kalan Amerikan Yahtidileri olmaktadir. Daha da kotiisg,
birkag¢ onurlu istisna harig, Amerikan Yahtidi entelektiielleri;
(anti-semitik) Hristiyan sag ve Pentagon-endiistri kompleksi
ile isbirligi yapma ugruna 6zglrliikten vazge¢mistir. 1985
yilinda bu aydinlardan biri, gayet rahat bir tavirla, Yahtdile-
rin Amerika’ya ilk vardiginda kendi tutumlarindan gok da-
ha liberal goriislere sahip 6zglirliik¢li ve Yahtidilerin kaygi-
lar1 konusunda hassas siyasetgiler bulduklarini; ama simdi-
lerde Protestan fundamentalistlerle isbirligi yapmanin Yah-
dilerin daha fazla gikarina oldugunu, yazmusti. Bunun ge-
rekgesini de bir soruyla izah ediyo'du: “Dogmatik ve iki
yiizli bir sekilde Yahddilerin gegmisteki (o 6zgiirliik¢li) go-
riislerine takilip kalmalarinin anlami var mi?”

Iste bu asamada Amerikan solu ikiye bdliinmekte. Bizim
gibi, eski Yahtidi miittefiklerinin yalancilik ve firsatgihgim
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Gore Vidal’in ilk Baski igin Onsézii

elestirmis olanlar, derhal “anti-semitik” ya da “kendinden
nefret eden Yahtidi” gibi ritiiel yaftalarla 6diillendirildiler.

Ama insanlik ne kadar sansh ki, fikir ve sagduyu hala ha-
yatta ve sapasaglam, hem Israil’de hem tiim mekanlarda.
Kudiis’ten Israil Shahak, sadece Israil siyasetine iliskin degil,
bizzat Talmud’a ve biitiin bir haham geleneginin bu kiigi-
ciik lilkeyi sadece Yahidilerin yasadig1 teokratik bir rejime
dondiirme konusundaki etkinliklerine iligkin yorumlar gén-
dermeyi bir an bile kesmedi. Shahak’1 yillardir okurum.
Kendisi, rasyonel olani irrasyonele ¢evirmeye ¢alisan her-
hangi bir dinde bulunabilecek geliskileri yakalamada elesti-
rel bir zekaya sahiptir. Yine yazili metinlerdeki geliskiler
hakkinda da dikkatli bir uzman géziine sahiptir. Hatta, bi-
ylk gentile diisman1 Maimonides’i ondan okumak bile zevk-
lidir.

Israil yoneticilerinin Shahak’tan hoslanmadigini séyleme-
ye gerek yok. Ancak, 1933 yilinda Varsova’da dogmus ve ¢o-
cuklugunu Belsen’deki toplama kampinda gegirmis emekli
bir kimya profesorii i¢in yapabilecegi ¢ok fazla bir sey yok.
1945 yilinda Israil’e gelen Shahak, orduda hizmet vermis, en
moda oldugu dénemlerde bile Marksist olmamistir. Gegmis-
te de, simdi de hep hiimanist oldu. Gerek Ibrahim'’in tanrisi
adina olsun, gerekse George Bush adina olsun, emperyaliz-
min her tiirlisiinden nefret etti. Engin zekas: ve bilgisiyle
Yahtdilik i¢indeki totaliter akima muhalefet etti. Tipki, bi-
ylik aydin Thomas Paine gibi, Shahak da bizden 6ncekilerin
manzarasini tiim ¢iplakligs ile ortaya koymus ve yildan yila
bunlardan dersler gikarmay: siirdirmiistiir. Ona kulak ve-
renlerin, ¢ok daha bilgili ve cesur olacagini sdyleyebilirim.
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Edward Said’in ikinci bask: igin onsozii

Kudiis’teki ibrani Universitesi'nde emekli organik kim-
ya uzman Prof. Israel Shahak, giiniimiiz Orta Dogu’sunun en
dikkat gekici simalarindan biridir. Onunla ilk defa 1967 yilin-
da kargilastim ve 1973 savagindan sonra da diizenli olarak
mektuplasmalarimiz siirdii. Polonya dogumlu olan Shahak,
hayatta kalmay: bagarip Nazi toplama kamplarinin birinden
kagtiktan sonra, II. Diinya Savasi’nin hemen ardindan Filis-
tin’e geldi. Dénemin tiim diger Israilli gengleri gibi, Israil ya-
salan uyarinca yillarca askeriyede hizmet verdi. Asir1 sorgu-
layic1 ve aragtirmaci bir kisilige sahip olan Shahak, kariyerini,
seckin bir {iniversite hocas: ve organik kimya arastirmacisi
olarak devam ettirdi. Kimi zaman 6grencilerinin biiyiik takdi-
rini kazanmis ve akademik performansindan dolay: édiillen-
dirilmigtir. Ama aym1 zamanda, gerek siyonizm ve gerekse Is-
rail devletinin uygulamalanmn; sadece Filistinlilere degil, ay-
r zamanda 1948 yilindaki siirgiinde gég etmeyerek Israil va-
tandasi olarak kalan diger tiim insanlara nasil acilar ve yok-
luklar gektirdigini goren biriydi. Bu durum, onu; daha sonra-
ki yillarda Israil devletinin yapisin, tarihini, ideolojisini ve
cogu Israillinin farkinda olmadi: ve iistelik diasporadaki Ya-
hudilerin olaganiistii bagarili ve demokratik bir devlet olarak
goriip destekledigi siyasal yontemlerini sorgulamaya itti.

Kendisi, insan haklarinin sadece Yahudiler igin degil tiim
insanlar icin esit bicimde uygulanmas gerektigi diiglincesine
sahip olan kiigiik bir grupla birlikte, Israil Insan Haklan Birli-
gi'ni kurarak yillarca bagkanligini yiirittii. Zaten ilk defa
onun varhgindan beni haberdar eden de, bu ¢alismalanydi.
Shahak’in siyasal tavnm ilk bakigta diger Israil Yahudi giiver-
cinlerden ayirt eden en 6nemli sey, gercegi dogrudan dogru-
ya sdylemenin Israil ya da Yahudiler igin iyi olup olmadigina
bakmaksizin, bu gergegi tiim qiplakhig: ile agik¢a soylemesi-
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dir. O, gerek yazdiklarinda gerekse konusmalarinda irkqiliga
son derece -ki bana gore biraz da radikal ve saldirgan bigim-
de- karsi gikmugtir. Insan haklarini ihlal etmenin tek bir stan-
dardi vardir ve onun igin Israil Yahudilerinin Filistinlilere sal-
dirilarinin siirdiigii bir donemde, duyarl bir aydin olarak
onun yapmasi gereken bu saldirilara kars: sahitlik yapmaktan
baska bir sey degildi. Hatta kendisi bu tutumunda 6ylesine
saglam bigimde tutunmustu ki, gok gegmeden Israil’de en se-
vilmeyen kisi haline geldi. Yaklasik 15 yil kadar 6nce onun 6l-
diigiiniin ilan edildigini hatirhyorum. Oysa sapasaglam ha-
yatta idi. Bu 6liim haberini Washington Post gazetesi vermisti.
Shahak, haberden sonra gazeteyi ziyaret ederek 6lmedigini is-
patladiysa da, daha sonra arkadaslarina espirili bir sekilde bu
ziyaretin gazete yoneticilerini etkilemedigini ve haberin dog-
rusunu hicbir zaman yazmadiklarini anlatirdi. Bu nedenle ki-
mi insanlar i¢in o hala olidiir. Ashnda bu; onun yaptiklan ile
biiyiik bir rahatsizlik verdigi “Israil hayranlari”nin gergekles-
mesini ¢ok istedikleri fanteziden baska bir sey degil.
Dogrulari Shahak tarz1 bir Gislupla dile getirmenin, her za-
man biiylik bir gozii karalik ve azmi gerektirdigini de mutla-
ka sOylenmeliyim. Dogrularn biraz ‘yumusatma’ veya baska-
lan igin biraz daha hazmedilir kilma ya da bir sekilde makul
kargilamas: yoniindeki hi¢bir kandirmacaya sapmamustir.
Shahak i¢in adam oldiirmek, cinayettir; cinayet de adam 6l-
diirmektir. Onun tarzi, (dogrular stirekli) tekrarlamak, insan-
lan sarsmak ve tembel kisiyi harekete gegirmektir. Zaman za-
man Shahak, insanlari rahatsiz etmis ve kizdirmistir; ancak
bu onun kisiliginin bir yoniidiir ve sunu sdylemek gerekir ki,
sorumluluk duygusu tasidiginin isaretidir. Shahak, Filistinli-
leri sindirmek igin Israil'in kullandig yéntemleri nitelendir-
mek igin, yillarca birlikte galistig1 ve hayranlik duydugu Pro-
fesor Yehoshua Leibowitch’a ait olan, “Judeo-Nazi” tabirini
kullanmaktadir. O, su ana kadar ulasmadig) ya da bizzat tec-
riibe etmedigi (afaki) bir bilgiyi kesinlikle yazmamuistir. Ama
onunla diger Israilliler arasindaki en énemli fark, siyonizm-
Yahudilik ideolojisi ile Yahudi olmayan insanlara yonelik
muamele arasinda bir iliski kurmasi ve bundan bir takim so-

14
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nuglar ¢itkarmasidir.

Gazeteciler, kara listelere alinma ya da misilleme korku-
suyla dogru oldugunu bildikleri seyleri ne goriirler ne de ya-
zabilirler. Ozellikle Avrupa ve Amerika’daki siyasal, kiiltiirel
ve entelektiiel figiirler; Israil'i 5vme ve ona kars: yeryiiziinde-
ki herhangi bir bagka iilkeye davrandiklanindan daha cémert
davranma konusunda, sirurlarini asmuslardir. Isin kétii yani
ise, bunlarin tiimiiniin, Israil’deki adaletsizliklerin farkinda
olmalari. Bu y6nii hakkinda ise tek kelime bile etmezler. So-
nug ise, Shahak’'inki gibi bireysel ¢abalarla dagitilamayacak
kadar bulanik olan ideolojik bir gériintiiden bagka bir sey de-
gil. Bir Holocaust magduru ve bundan canini zor kurtarmis
biri olarak antisemitizmin anlamini ¢ok iyi bilmektedir. Ama,
digerlerinin aksine, Shahak, Israil'in Yahudi halki adina Filis-
tinlilere yaptiklar1 konusundaki gergekleri saptirmada Holo-
caust korkularini kullanmasina izin vermemektedir. Onun
i¢in, zulme ugramus olmak, belli bir gruba 6zel bir konum bi¢-
mez. Bunun yerine, magdurlarin insan olmasi temeline vurgu
yapmakta ve kendilerinin ugradig sikintilara bagkalarinin da
ugramamasi i¢in Yahudilerin omuzlarira goérev yiiklemekte-
dir.

Shahak, antisemitizmin trkiitiici tarihinin (sirf bazi acilar
cektiler diye) Yahudilere her dilediklerini yapma hakki ver-
medigini unutmamalarn gerektigi yolunda irkdaslaniu uyar-
maktadir. Bu tiir seyler sdylemesi sebebivle Israil’de sevilme-
yen bir insan olmasina aldirmaksizin, Shahak, biiyiik bir mo-
ralle, [srail’in Filistinlilere kars1 diigmanca tutum ve kanunla-
rna savag agmustir.

Hatta daha da ileri gitmistir. Insanlik tarihi s6z konusu ol-
dugunda, en sarsilmaz sekiilarist haline gelmistir. Tabii bunu
soylerken onun din diismani oldugunu kastetmiyorum. Bila-
kis, o bir “inananlar” grubu igin digerlerinin bedel 6dedigi
akilla bagdasmayan zalim politikalarin bir bahanesi olarak di-
nin kullanimina karsidir. Onun agisindan ilging olan bir diger
nokta da, Shahak’in solun adami olmamasidir. Marksizme
yonelik elestirilerini dile getirirken, Voltaire ve Orwell gibi
Avrupa’nin serbest diisiinceyi savunan, liberal ve cesur ay-
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dinlarin1 6rmek almaktadir. Shahak’in Filistinlilerin haklarimi
savunma miicadelesini ok daha getin hale getiren bir diger
husus da, Filistinlilerin israil yonetimi altinda katlandiklan
eziyetleri kendi akilsizliklan sebebiyle ¢ektikleri yoniindeki
duygusal yorumlara boyun egmemesidir. Ustelik, Shahak
FKO'niin aptalliklan, Israil konusundaki cehaleti, israil’e kar-
s1 dirayetli bir muhalefet ortaya koyamamasi, onunla asagilik
bi¢cimde uzlagmas, kisileri putlagtirmas: ve ciddiyetten uzak
olmas: gibi konularda da en sert elestirileri getirmistir. Kendi-
si yine, Filistinli kadinlara yonelik intikam ya da “namus” ci-
nayetlerine karg da gsiddetle kars1 gikmis ve feminist 6zgirlii-
giin giiclii destekgisi olmustur.
Israil’li giivercinler ve Peace Now hareketi ile diyalog arayisi-
nin moda oldugu 1980°1i yillar boyunca, Shahak bilingli bi-
¢imde bundan diglanmigtir. Bunun tek bir sebebi vards; o da,
Israil tarafindaki bang yanhlarni, uzlagmac tutumlan ve Fi-
listinlileri ezme konusundaki utang verici uygulamalarini hig-
bir zaman degistirmedigi halde Israil’i koruma kaygilarindan
bir tiirlii siyrnlamamig olmalan nedeniyle yerden yere vurma-
s1yd1. Bir diger neden, onun higbir zaman politikac1 gibi dav-
ranmamis olmasiydi. Shahak, insanlann bir takim siyasal ihti-
raslar sebebiyle takindiklan sahte tutum ve dolambaglh s6zle-
re hicbir zaman inanmadi. O her zaman, esitlik, dogruluk ve
Filistinliler ile gercek bir bang ve diyalog i¢in miicadele ver-
di. Israil'in resmi giivercinleri ise, getire getire Oslo tiirii bir
barisi miimkiin kilacak diizenlemeler i¢in miicadele verdiler.
Tabii ki Shahak, béyle bir diizenlemeye kars: ¢ikanlarin bagin-
da geliyordu. Ben sahsen bir Filistinli olarak, Shahak’la ilgili
olan her seyi reddeden, Isi Partisi ve Meretz Partisi gibi
gruplarla gizli ya da agiktan diyaloga merakl Filistinli akti-
vistlerin bu tutumundan her zaman utang duymusumdur.
Onlar igin Shahak, fazla radikal, fazla agiks6zlii ve marjinal-
dir. Onlarnn gizli bigimde, Shahak’in Filistin siyaseti konusun-
daki elegtirilerinden korktuklarini da diigiiniiyorum.

Dogru bildigi gerceklere higbir zaman ihanet etmeyen ve
onlan pazarhk konusu yapmayan bir aydin olmasinin yan si-
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ra, Shahak, iilke digindaki dostlan1 ve yandaglan igir yillardir
fedakarhk yapmaktadir. Israil hakkinda gergek bilgiler edin-
me agisindan, Israil medyasinin, gerek Arap gerekse Batili
medya organlarindan ¢ok daha dogru ve bilgilendirici oldugu
gerceginden yola cikan Shahak, Ibrani basimindan binlerce
makaleyi zahmetli bir caligma ardindan terciime edip, yanla-
rina acitklamalar yapip daha sonra da iilke disina gondermis-
tir. Onun yapmis oldugu hizmetin boyutlarini tasavvur et-
mek miimkiin degildir. Ornegin ben, Filistin hakkinda konu-
san ya da yazan biri olarak, sunu sdylemeliyim ki; sayet Sha-
hak’in yazdiklar1 ve bunun yamn sira gergegi, bilgiyi ve adaleti
arayan o ornekligi olmasayd: her halde ben de o yazilan ya-
zamazdim. Aslinda konu bu kadar basit. Ve bundan dolayi
da kendisine biiyiik bir minnettarlik borgluyum. Zira, o bu is-
lerin tiimiinii kendi hayatindan ve kendi zamanindan harca-
yarak yapt. Onun, her ay Ibrani medyasindaki 6nemli yaz-
lardan yaptig1 derlemeler icin yazdig) dipnotlar ya da giris
mahiyetindeki agiklamalar, sahip olduklan sorgulayici, niik-
teli, sadece olayin 6ziinii veren ve bitip tiikenmez egitimci
sabrini yansitan isluplartyla biiyiik bir deger tagimaktadir.
Tiim bunlar yaparken, Shahak, gevirileri ve agiklayici yazilar
ile higbir ilgisi olmayan, diger bilimsel ¢calismalarin ve okul-
da ders verme isini siirdirmiigtiir.

O, tiim bunlarin arasinda bir sekilde, benim tanidigim en
bilgili insan olmaya vakit bulabilmistir. Onun, miizikten, ede-
biyata, sosyolojiden tarihe uzanan bilgi birikimi, benim gor-
diigiim kadariyla rakipsizdir. Ancak baglangictan beri, hem
arastirmacilik yoniiyle hem de siyasal faaliyetleri agisindan
Yahudilik onun biitiin vaktini mesgul ettigi icin, Yahudilik
konusundaki uzmanlg: ile digerler alanlardakinden daha
fazla goze batmstir. Birkag y1l 6ncesinden beri géndermis ol-
dugu medya gevirilerini, 6rnegin, cok gegmeden Rabin sui-
kastinin arka planindaki haham rolii ya da Israil’in neden Su-
riye ile mutlaka baris imzalamas: gerektigi gibi konular tizeri-
ne birkag¢ bin kelimeden olusan kendi yorumlanni ckleyerek
aylk raporlar haline getirdi. Bunlar, ana medyanin gizledigi
ya da haber vermedigi yasanan donem igindeki olaylar ve
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trendlerden yola ¢ikan oldukga degerli medya yorumlarnydi,
art1 son derece zekice hazirlanmiglardi.

Shahak’1 her zaman, miitkemmel bir tarihgi, zeki bir ente-
lektiiel ve bilgili bir uzman ve siyaset¢i olarak goérdiim. Ama,
yukarida da ifade ettigim gibi, onun asil “hobisi” hahamci ve
talmudqu gelenekten gelen Yahudilik galismalari yapmak ve
bu alanda uzmanlagmaktir. Tiim bunlardan dolayi, elinizdeki
kitap, Yahudiligin anlasilmas: konusunda giiglii bir katki sag-
layacaktir. Aslinda bu kitap, modern dénem Israil'ini anla-
mak igin yazilmig, klasik Yahudiligin ve son donemlerdeki
Yahudilik anlayiginin 6zet bir tarihidir. Shahak, Yahudilik di-
ni iginde (tiim tek tanrili gelenekler i¢inde oldugu gibi) diger
insanlara karsi gizli ve dar goriislii bir sévenizmin var oldu-
gunu gosteriyor. Ama, bu bilgiler ardindan, tiim tarihi biri-
kim ile, Israil'in bugiin Filistinlilere, Hristiyanlara ve diger
Yahudi olmayan kesimlere yonelik davranigi arasinda siirege-
len iliskiyi gozler 6niine sermeyi de ihmal etmiyor. O zaman
ortaya, 6nyargy, iki yiizliiliik ve dini tahammiilsiizligiin yiki-
a tablosu gikiyor. Bu konuda bir diger 6nemli sey de, Sha-
hak’1n, Israil demokrasisi konusunda Bati medya organlarin-
da bolca goriilen uydurma yalanlarin yanisira, kendi halklar-
na cahil bigimde, Israil'in gergekten degistigini ve simdi tiim
Araplarla ve Filistinlilerle bang yapmak istedigini kabul ettir-
meye ¢alisan Arap liderleri ile aydinlarin yalanlarini da orta-
ya sermesidir.

Shahak, insanliga yapmis oldugu hizmetlerinden dolay1
onurlandirilmas: gereken cesur bir insandir. Ancak giiniimiiz
diinyasinda, yorulmak bilmeden ¢alisma, bitip tiikenmeyen
bir moral enerji ve parlak fikir sahibi bir entelektiiel olmak,
statiikoyu rahatsiz edici bir unsurdur. Ama ben yine de, onun
Yahudi Tarihi, Yahudi Dini adli bu kitapta soylediklerinin,
Arap okuyucularini da rahatsiz edeceginden eminim. Ve su-
nu da ¢ok iyi biliyorum ki; o sadece kendini hosnut edecek
seyleri soylemeye devam edecektir.
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“Yunanhlarin hikdyeleri sayisiz

ve bana gore bunlarin

gogu da sagma oldugundan,

burada dogru olduguna

inandigim geyi yazdim.”

(Herodot’un nakliyle Milet’li Hecateus)

“Platon bir dosttur ama gergek
daha biiyiik bir dosttur.”
(Aristo'nun Ethics’inden)

“Ozgiir bir tilkede her insan
diledigini diistinebilir ve
diistindtigiinii soyleyebilir.”
(Spinoza)

Bu kitap, her ne kadar Ingilizce olarak kaleme alinmis ve
Israil devleti diginda yagayan insanlara hitap ediyor olsa da,
gercekte benim bir Israil Yahtidisi olarak yapmis oldugum
(iilke igi) siyasal faaliyetlerimin bir devamudir. Bu siyasal ak-
tiviteler, o siralarda hatir1 sayilir bir skandala neden olan
1965-66 yillarindaki bir protesto ile bagladi: Kudiis’te, bir
Cumartesi giinii yere y1g1lmis vaziyette yatan, Yahidi olma-
yan biri i¢in ambulans ¢agrilmasi amaciyla teleforiunun kul-
lanilmasina izin vermeyen asir1 dindar bir Yahtdi'ye sahit
olmustum. Ben, bu olay1 basinda yayinlamak yerine, bizzat
Israil devleti tarafindan atanmis hahamlarin olusturdugu
Kudiis Haham Mahkemesi (Rabbinical Court of Jerusalem)
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ile goriismek istedim. Boyle bir davramsin, ‘Yahadi dinine
uygun olup olmadigini sordum. Onlar, s6z konusu dindar
Yahiidinin dogru davrandigim soyledikleri gibi, bir de bu
beyanlanni iginde bulundugumuz yiizyilda (XX. Yiizyil) ya-
zilmis olan bir Talmud yasas1 yorumuna dayandirdilar. Ben
de bu olay biiyiik Ibrani gazetelerinden biri olan Ha'aretz’e
bildirdim ve onlarin yayin: medya skandalina neden oldu.

Bu skandalin benim agimdan sonuglan daha da olumsuz
gelisti. Ne Israil ve ne de diasporadaki haham otoriteleri, Ya-
htdi olmayan birinin (Gentile) hayatin1 kurtarmak igin bir
Yahtdi’nin Cumartesi yasagini ¢ignememesi gerektigi konu-
sundaki goriiglerinden kesinlikle geri adim atmadi. Eger
boyle bir davranis herhangi bir Yahtidi'nin hayatin tehlike-
ye diisiiniyorsa Cumartesi yasaginin ihlal edilebilecegi yo-
niindeki sofu sagmaliklanyla isi ileri gotiirdiiler. Gengligim-
den beri edindigim tecriibelerin bana ogrettigi iizere, Yaha-
diler ile Yahtidi olmayan kisiler arasindaki iligkileri diizenle-
yen Talmud yasalann galismaya bagladim. Zira, laik versi-
yonlan dahil ne siyonizm, ne kurulusundan beri Israil’in po-
litikalan ve ne de Israil'in diasporadaki Yahidi destekgileri-
nin siyasal anlayiglan, bu yasalar ve yasalann olugturdugu
diinya goriigii derinlemesine anlagihp hesaba katilmadikga,
haklayla anlagilamazdi. Israil’in Alt1 Giin Savag1’ndan sonra-
ki gercek siyaseti ve 6zellikle de iggal altindaki topraklarda
kurulan Israil rejimi ve Filistinlilerin haklan1 konusundaki
Yahiidi ¢ogunlugun tavn, bu kaniy: sadece giiclendirmekte-
dir.

Bu sozleri sdylerken tabii ki, Israil yoneticilerini etkileyen
siyasal ya da stratejik unsurlan goéz ard1 etmeye ¢alisiyor de-
gilim. Sadece, gergek politikalarn; (gegerli ya da ahlaki ol-
sun-olmasin) realist algilamalar ile ideolojik etkilerin bir ka-
nisim1 oldugunu séyliiyorum. Daha belirleyici olma egili-
mindeki ikinci unsur, (nedense) en az tartisilan ve giin 1s181-
na gikanlanidir. Irkqiligin, aynmciligin ve yabanci diigmanli-
ginin herhangi bir bicimi, kendi iginde bunlann yasamasina
izin veren toplum tarafindan normal kabul edildiginde daha
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gligli ve siyasal olarak da daha etkili olmaktadir. Eger onu
tartigmak, resmi olarak ya da iistii kapali bicimde yasaklan-
mis ise bu daha da gegerlidir. Boyle bir irkqilik, ayrimcilik ve
yabanc diismanhg Yahddiler arasinda yayginlastiginda ve
dini tesviklerle doldurularak Yahiadi olmayan kisilere karsi
yonlendirildiginde, tipki anti semitizm (Yahtdi diismanligy)
ve onun dini motivasyonlarindaki duruma benzer bir olgu
ortaya gikarmaktadir. Ancak nedense Israil’den ziyade Israil
disinda, bugiin, ikincisi (anti semitizm) rahatca tartisilirken,
varlig1 cok onemli olan ilk konu (Yahiidi olmayanlara kars:
diismanlik) genellikle gormezden gelinmekte.

Yahiidi devletini tanimlama

Yahtidi olmayanlara kars1 bu yaygin Yahadi tutumu tar-
tisilmaksizin, bir “Yahiidi devleti” olarak Israil kavrami dahi
tam olarak anlasilamaz. Aslinda yaygin hatal diisiince; isgal
altindaki topraklarda kurmus oldugu diizen g6z 6niinde bu-
lundurulmaksizin Israil’in (bir “Yahtdi devleti” kavraminin
Yahidi olmayan insanlar igin ne ifade ettigi ile yilizlesmek-
ten kaginan bir anlayisin belirledigi) gergek bir demokrasi
oldugudur. Bana gore, bir “Yahiidi devleti” olarak [srail, sa-
dece kendisine ya da iginde yasayanlara kars1 degil, tiim
diinyadaki Yahidi ya da baska milletten insanlara ve devlet-
lere bir tehdit olusturmaktadir. Tabii buna karsin yine Orta
Dogu’da Israil’in kendini “Yahtdi” olarak tanimlamasina
benzer sekilde kendini “Arap” ya da “Miisliiman” olarak ni-
telendiren devlet ya da topluluklarin da tehlike olusturdu-
guna inaniyorum. Ama bununla birlikte bu tehlike genis bi-
cimde tartisilmis iken, Israil devletinin Yahtidi karakterin-
den kaynaklanan tehlike hi¢ glindeme getirilmez.

[srailli siyasetgiler icin Israil'in “Bir Yahadi devleti” ol-
mas! prensibi, siradan bir “devlet” anlayisindan ¢ok daha
6nemlidir ve miimkiin olan tiim yollarla bu anlayis Yahadi
niifusun zihnine zerk edilmistir. 1980’li yillarin baslarinda
bu anlayisa muhalefet eden kiigiik bir Israil Yahtdi toplulu-
gu ortaya ciktiginda, 1985 yilinda Knesset’in biiyiik ¢ogun-
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lugu tarafindan (diger maddelerin igerigini umursamayan
ve cok Ozel diizenlemeler olmaksizin yiiriirlitkten kaldinla-
mayacak olan) bir anayasa maddesi gegirilmisti. Bu yasaya
gore kendi programinda “Yahtidi devleti” prensibine agik-
tan muhalefet eden ya da onu demokratik yontemlerle de-
gistirmeyi teklif eden higbir parti, Knesset secimlerine katila-
maz. Ben sahsen bu anayasa hiikmiine siddetle kars: gikiyo-
rum. Bunun bana yol actig1 yasal sonucu da, kendi vatanda-
s1 oldugum bir iilkede kendi diisiincelerimi paylasacagim ve
Knesset secimlerine katilmaya izin verecek bir partiye iiye
olamamamdir. Bu 6rnek dahi, Yahiidi olmayan insanlar ile
devletin mevcut ideolojisini benimsemeyen Yahiidilere kars:
Yahtidi yasalarim uyguladigindan, Israil devletinin demok-
rasi rejimi olmadigin1 gostermeye yeter. Ancak, bu baskin
ideolojinin olusturdugu tehlike sadece ig isleri ile sirh de-
gil. Bu anlayis, Israil'in dis politikasini da etkilemektedir. Ve
su iki gelisme islerligini ve giiclini siirdiirdiigii miiddetge,
s6z konusu tehlike de giderek biiyiiyecektir: Israil'in “Yaha-
di karakteri”ndeki artis ve basta niikleer giicii olmak iizere
bu devletin giiglenmesi. Yukandaki iki unsuru destekleyen
baska bir ugursuz faktor ise, Amerikan siyasal kurumlan
icinde Israil’in niifuzunun artmasidir. Bu nedenle, Yahadilik
hakkinda dogru bilgilenme ve &zellikle de Israil'in Yahtdi
olmayan insanlara kars1 muamelesi, sadece 6nemli degil ay-
n1 zamanda siyasal agidan hayatidir.

Israil’;n, bir Yahtdi devleti olarak kendisi ile diger tilke-
ler arasindaki hayati farklihg: ortaya koyan, “Yah{idi” kavra-
mina getirmis oldugu resmi tanim ile baslayalim: Bu tanim-
lamaya gore, Israil, nerede yasiyor olurlarsa olsunlar Israilli
yetkililerce “Yahidi” olarak tanimlanan kisilere ait bir iilke-
dir. Diger yandan, (bunun dogal sonucu olarak) Israil, kendi-
sinin diisiik statiideki Yahidi olmayan vatandaslarin resmi
devleti degildir. Bunun pratikteki anlami su; eger Perulu bir
kabile Yahtdilige girse ve boylece Yahtidi olarak kabul edil-
meye baslasa, oncelikle Israil vatandasi olmay1 hak edecek
ve resmi olarak sadece Yahtiidilerin faydalanmasi igin tasar-
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lanmus olan Bati Seria topraklarinin yiizde 70’inden faydala-
nabilecektir. Sadece Filistinlilerin degil, Yah{idi olmayan tiim
insanlarin bu topraklardan faydalanmas: yasaklanmistir.
(S6z konusu yasak, Israil ordusunda hizmet eden ve hatta
yiiksek riitbelere kadar yiikselmis olan Israil Araplanna dahi
uygulanmaktadir.) Yukanda bahsettigimiz Perulularin duru-
mu aslinda birkag yi1l 6nce bizzat yasandi. Bu yeni yetme Ya-
hddiler, Bat1 Seria’daki Nablus yakinlarina daha 6énceden Ya-
htidi olmayan Kkisilerin siiriilmesiyle bosaltilmis topraklara
yerlestirildi. Tiim Israil hiikiimetleri, savas dahil her tiirlii si-
yasal riski goze alarak, (medyamnn yalan iddialarinin tersine
kendini Israilli yerine)- Yahtidi olarak tamimlanan kisiler igin
bu tiir yerlesim birimleri olusturmaktadir; boylelikle, bu kisi-
ler de sadece Yahtidi otoritesine boyun egeceklerdir.

ABD ya da Ingiliz yonetimleri sayet kendi iilkelerinin sa-
dece resmi olarak “Hristiyan” olarak nitelendirilen vatan-
daslarina ait bir “Hristiyan iilkesi” olmasini 6nerselerdi, bu
iki tilkedeki Yahtdilerce “anti-semitik” olarak kabul edile-
ceklerinden kugkum yok. Boylesi bir doktrinin dogal sonucu
olarak, bu iilkelerdeki Yahfidiler, din degistirmeleri sayesin-
de ancak vatandas haline gelebileceklerdi. Yahiidilerin kendi
tarihlerinde din degistirmenin faydalannin ¢ok iyi bilindigi
bu arada hatirlanmal. Hristiyan ya da Miisliiman devletler,
resmi devlet dinine bagh olmayan kisilere kars1 ayrimcilik
yaptiklan dénemde, Yahfidilerin maruz kaldigr ayrimciliklar
bu kimselerin din degistirmesi ile ortadan kalkmaktaydi.
Ancak bugiin, Israil devleti tarafindan Yahtidi olmayan kisi-
ler Yahiidilik dinine gegctiklerini sdyleyene kadar aynmciliga
maruz kalmaktadir. Aslinda bu sadece; diaspora Yahudileri-
nin anti semitizm olarak kabul ettikleri ayricaliklann, kendi-
lerine Yahudi diyen kisilerin biiyiik- gogunlugu tarafindan
benimsemis oldugunu gosterir. Hem anti-semitizme hem de
Yahudi sévenizmine karsi olmak, Yahudiler tarafindan, be-
nim anlamsiz buldugum, “kendi kendine diigmanhk” olarak
kabul edilir.

“Yahtdi” (Jewish) kelimesi ile ayn1 kokten gelen “Yaht-
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dilik” (Judaism) kelimelerinin anlamlar1 boylece, Israil siya-
sal konteksi icinde Iranlilar tarafindan resmi olarak kullanil-
diginda “Islam” ya da eski Sovyetler Birligi tarafindan kulla-
ruldiginda “Komiinizm” kelimeleri nasil bir 6nem tasiyorsa
onlarla aym 6neme sahiptir. Ancak popiiler bigimde kulla-
ruldig1 lizere “Yahidi” kelimesinin anlami, ne Ibranice’de ve
ne de gevrildigi diger dillerde ¢ok da agik degildir; ve bu
ylizden de, bu kelimenin resmi olarak tanimlanmasi gerek-
mektedir.

Israil yasalarina gore, bir kisinin annesi, “annesinin anne-
si”, “annesinin annesinin annesi” ve “annesinin annesinin
annesinin annesi” din olarak Yahidji iseler, o zaman o kisi
de “Yahiidi” olarak kabul edilir. Ya da eger, o kisi, Israil ma-
kamlar igin tatmin edici bulunan bir yol ile Yahadilige gir-
mis ise Yahtdi kabul edilir. Bunun kosuly, o kisinin bir daha
bagka bir dine girmemesidir, ki o zaman Israil yasalar1 onu
“Yahtidi” olarak kabul etmez. Ug kosuldan ilki, Yahiidi orto-
dokslarinin benimsemis oldugu, Talmud’un “Yahiidi kim-
dir” sorusuna verdigi yanit: temsil etmektedir. Gerek Tal-
mud ve gerekse Talmud sonras1 haham yasalari, daha 6nce
Yahtidi olmayan birinin Yahiidilik dinine girmesini Yahadi
olma y6ntemlerinden biri olarak kabul eder. Bunun tek ko-
sulu, s6z konusu din degistirme isinin, yetkin hahamlarin
kontroliinde icra edilen en uygun tarzda yapilmasidir. Bu
“uygun tarz” kosulu, kadinlar i¢in “arinma banyosu” iginde
cirilgiplak bir vaziyette li¢ haham tarafindan kontrol edilme-
sini gerektirmektedir. Bu ritiiel her ne kadar Ibranice yayin-
lan takip eden okuyucularin yabanci olmadig: bir girkinlikse
de, belli okuyucular ilgilendirdigi halde Ingilizce yayin ya-
pan medyada pek zikredilmemektedir. Bu kitabin, (iki oku-
yucu kesimi arasindaki) s6z konusu farklilig1 giderme siire-
cinin baglangici olacagini umarim.

Ancak, kimin “Yahtidi” kimin ise “Yahiidi olmadigin1”
resmi olarak belirlemek igin bagka bir hayati gereklilik daha
bulunmaktadir. Israil devleti, hayatin bir gok alaninda Yahi-
di olmayanlarin aleyhine, daima Yahidiler lehine resmi bir
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ayrimcilik yapmaktadir. Bunlardan ii¢ tanesi bana gore ol-
dukga 6nemli: yerlesim hakki, ¢calisma hakk: ve yasalar
oniinde esitlik hakki. Yerlesim konusundaki ayrimcilik, Isra-
il topraklannin yiizde 92'sinin devlet arazisi oldugu ve Diin-
ya Siyonist Orgiitii'niin bir yan kurulusu olan Yahiidi Ulusal
Fonu (Jewish National Fund=]JNF) tarafindan dagtilabilece-
gi gercegine dayanmaktadir. JNF kendi iginde yaptig1 dii-
zenlemelerle, Yahtidi olmayan herhangi bir kisinin (sirf Ya-
hidi olmadig igin) bu topraklara yerlesim kurma ya da bir
is yeri agma hakkin kesinlikle tamimamaktadir. Buna karsin,
Yahiidjilerin, Israil'in herhangi bir yerinde ev alma ya da is
yeri agmalan hicbir engelle kargilasmaz. Sayet boyle bir uy-
gulama bagka bir iilkede Yahidilere kars1 yapilmis olsayda,
boyle bir aynmcilik derhal anti-semitizm olarak damgalana-
cak ve yogun kitle gosterilerinin kivileimi olacakti. Ama,
kendisinin “Yahadi ideolojisi”nin bir pargasi olarak Israil ta-
rafindan uygulandiginda, bunlarin tiimii gérmezden gelin-
mekte ya da ara sira zikredilse bile mazur goriilmektedir.
Galisma hakkinin reddi demek, Yahadi olmayan kisilerin
JNF'nin diizenlemelerine gére Israil toprak otoritelerinin yo-
netimindeki arazilerde ¢alismasinin resmi olarak engellen-
mesi demektir. Kuskusuz bu diizenlemeler siirekli uygulan-
mamakta ama varliklanm siirdiirmekte, zaman zaman da Is-
rail tarafindan uygulama gabalarinda bulunulmakta. Orne-
gin; Israil Tarim Bakanligi'mun, [srail vatandaglari.olsalar bi-
le, ulusal topraklarda bulunan Yahiidilere ait meyve bahge-
lerini ekip kaldiran Arap iscilere karsi ters tutum igine gir-
misti. Israil ayni sekilde, ulusal topraklarda yerlesmis bulu-
nan Yahitdilerin kendilerine ait arazilerin kiigiik bir boliimii-
nii bile Araplara kiralamasini yasaklamis ve bu kurala uy-
mayan kisileri, genellikle agir para cezalan ile cezalandir-
mustir. Yahidi olmayan kisilerin kendi arazilerini Yahtdile-
re kiralamalarn ise yasak degildir. Bunun anlamu su; Yahadi
olmam sayesinde ben bir araziyi ekip kaldirmak lizere bagka
bir Yahiididen kiralama hakkina sahibim ama Israil vatan-
das: bile olsa Yahiidi olmayan biri, boyle bir hakka sahip bu-
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lunmamakta.

Israil'in Yahadi olmayan vatandaslari, kanunlar 6niinde
esit muamele géorme hakkina da sahip degildir. Hayati
6nemdeki Geri Doniis Yasasi’'nda (Law of Return) oldugu gi-
bi, kusku uyandirmamak igin “Yahiidi” ve “Yahtidi olma-
yan” isimleri genellikle agik¢a zikredilmese de, bu ayrimeilik
Israil'in birgok yasasinda yapilmaktadir. Bu yasaya gore sa-
dece “Yahtidi” olarak taninmus kisiler, Israil’e girme ve ora-
da yerlesme hakkina otomatik bigimde sahip bulunmakta-
dir. Yine aym sekilde bu kisiler dogrudan dogruya, Yahtdi
ana yurduna dénme avantajina sahip bir vatandaslik hakki
veren ve gocmen olarak geldikleri iilkenin durumuna gore
mali ¢ikarlar saglayan “gog sertifikas1” (immigration certifica-
te) almakta. Eski Sovyetler Birligi'ni olusturan iilkelerin bi-
rinden gelen Yahidiler aile basina ortalama 20 bin dolardan
daha fazla para almaktadirlar. Bu yasaya gore, Israil'e gog
etmis olan Yahtdiler, bir tek kelime Ibranice konusamiyor
olsalar dahi, gelir gelmez se¢me ve Knesset secimlerine aday
olma hakkini almaktadirlar.

Diger Israil yasalari, “Geri Déniis Yasast'na gore gog ede-
bilen herhangi biri” ve “Geri Doniis Yasasi'na gore go¢ etme
hakk: elde edemeyen kisi” gibi daha sivri olmayan ifadeler
kullanir. S6z konusu yasaya dayal olarak ilk kategoriyi
olusturan kisilere bircok avantajlar saglanirken, ikincilere ta-
ninmamakiadir. Ayrnima uygulamalarin giinliik yasamdaki
rutin araglarindan biri de, herkesin siirekli olarak iizerinde
tasimak zorunda oldugu kimlik kartlaridir. Bu kartlar bir ki-
sinin; “Israilli” yerine, “Yahtdi”, “Arap”, “Diirzi” gibi milli-
yetini ortaya koyar. Bu kartlarda “Israilli” ya da en azindan
“Israil Yahtidisi” olarak tanimlanmak igin Igisleri Bakanli-
g1'na miiracaat eden Israillilerin girigimleri basarisiz olmus-
tur. Bu girisimde bulunan kisiler bir siire sonra Igisleri Ba-
kanlig'ndan “Israil uyrugu olarak tanimlanmamasi karar-
lagtirilmugtir.” yazili resmi mektup aldi. Mektupta boyle bir
kararin kim tarafindan ve ne zaman alindig: ise belirtilme-
mis.
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Israil’de “Geri Doniis Yasasi'na gore gog etmis olan” kisi-
lere ayncalik tamiyan aynmcilik, bir¢ok yasa ve diizenleme-
de bulunmaktadir. Burada, yerlesim kisitlamalan ile karsr
lastirlldiginda 6énemsiz gibi goriinen ama Israil yasama or-
ganlanmn gercek niyetlerini ortaya koymasindan otiirii gok
6nemli olan bir 6rnege bakabiliriz. Geri Doniig Yasasi'na go-
re gog edebilecegi kabul edilmis olan ve bir siireligine tlkeyi
terk etmis olan Israil vatandaslar, geri déniislerinde, cocuk-
lannun yiiksek okul egitimi i¢in maddi destek ve kendilerine
bir ev almak i¢in uygun kosullarda borg kredisi gibi comert
tiiketici avantajlarina hak kazanir. Bu sekilde (Geri Doniis
Yasasina gore) tanimlanmayan vatandaslar ise, yani Israil'in
Yahtidi olmayan vatandaslar, bu avantajlarin hig birini ala-
maz. Tabii ki boylesi bir aynmciligin apagik amac, Israil'i
daha yogun bir “Yahtidi devleti” yapmak i¢in Yahtidi olma-
yan vatandaglarmn sayisin1 azalmaktir.

“Vaad edilmis toprak” ideolojisi

Yahtdilere 6zgii “iilke topraklarinin kurtulusu” ideoloji-
si Israil'in, kendi Yahtidi vatandaglan arasinda propaganda-
st yaphg bir konudur. Israil’deki Yahtidi olmayan insanla-
nn sayisini en aza indirme amaci, ilkokuldaki Yahtidi ¢ocuk-
larin kafasina agilanan bu ideolojide ¢ok daha iyi anlasilabi-
lir. Onlara, bu ideolojinin hem Israil devletinin sinurlari igin-
de hem de 1967’den sonra Israil topraklan olarak isimlendi-
rilen bolgeler icinde uygulanabilecegi dgretilir. Bu ideolojiye
gore, vaad edjlmis olan topraklar, Yahtidi olmayanlardan
Yahtidilere gegen topraklardir. Bu sahiplik bireysel bir sa-
hiplenme olabilecegi gibi, JNF'ye ya da Yahtdi devletine
bagh da olabilir. Buna karsin Yahtidi olmayan insanlara ait
topraklar, vaad edilmeyen topraklardir. Boylece, akla gelebi-
lecek en adi giinahi islemis olan bir Yahtidi, diiriist bir “Ya-
hiidi olmayan” kisiden toprak pargas: satin almis olsa, daha
once vaad edilmemis olan bu toprak pargas1 boyle bir islem-
den sonra “vaad edilmis” hale gelmektedir. Ancak, iyi ahlak
sahibi Yahidi olmayan bir sahis, kétii bir Yahidi’den top-
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rak satin almis olsa, daha 6nce temiz ve “vaad edilmis” olan
bu toprak, yeniden vaad edilmemis hale doniisiir. Boylesi
bir ideolojinin mantiki sonucu, Yahtidi olmayan biitiin in-
sanlarin “vaad edilmis” topraklardan gikarilmasidir. Bunun
icin, Israil devleti tarafindan benimsenmis olan Yahiidi ideo-
lojik iitopyasi, tiimiiyle vaad edilmis olan bir toprak ve bu-
nun higbir parcasinin Yahiidi olmayan kisilerin elinde olma-
masina dayanur. Siyonist Is¢i Hareketi'nin liderleri, bu igreng
fikri biiyiik bir agiklikla dile getirmektedirler. Sadik bir siyo-
nist olan Walter Laquer, kendisinin yazdig1 “Siyonizmin Ta-
rihi” (History of Zionism)' adl1 kitabinda, 1919’da 6len manevi
liderlerden A.D. Gordon’un temelde siddete nasil da itiraz
ettigini ve onu ancak zorunlu durumlarda kendini savunma
i¢in hakli buldugunu soyliiyor. Ancak o ve arkadaslari, Ya-
hiidi topraklarinda Yah#idi 6nciiler tarafindan dikilenler ha-
ri¢ tiim agag ve ¢alilan dahi istiyordu. Bunun anlami, Yahi-
dilere vaad edilmis olan topraklar1 onlar disindaki herkesin
terk etmesi idi. Gordon’un halefleri, onun kastettiginden da-
ha fazla siddet ilave ettiler ama, topraklann kurtulusu ilkesi
ve onun sonuglan baki kaldi.

Aym sekilde, bir iitopyanin gergeklestirilmesi girigimi
olarak seslendirilen kibbutz, her ne kadar ateistler tarafin-
dan olusturulmus bulunsa da, Yahtdilerin en 6zgiin iitop-
yasidir ve prensip olarak Arap tiyeler kabul edilmez. Ancak
diger milletlerden potansiyel talipliler, oncelikle Yahtdilige
girmek zorundadir. Kibbutz genglerinin Israil Yahadi toplu-
munun en militarist pargasi olarak kabul edilmeleri bosuna
degildir.

Israil propagandalarinda iddia edilen “giivenlik gerekge-
leri”nin tam tersine, 1950’lerde ve yeniden 1960’larin ortala-
rinda Israil’deki toprak gasplari ile 1967’den sonra da Filistin
topraklarindaki toprak isgallerini belirleyen iste bu ideolo-
jiydi. Aynu ideoloji, “Galilee’nin Yahtidilestirilmesi” (Judai-
zation of Galilee) konusundaki Israil resmi planlarini dayat-

1 Walter Laquer, History of Zionism, Schocken Publishers, Tel Aviv, 1974 (ibranice)
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mustir. Bu garip projenin ifade ettigi anlam aslinda, gesitli
ekonomik destekler vermek suretiyle Yahtidilerin Galilee
bolgesinde yerlesmeye tesvik edilmelerinden bagka bir sey
degildi. (Jayet kendi iilkelerinde New York’un ya da sadece
Brooklyn’in “Hristiyanlastirilmas1” planlanmis olsayda,
Amerikan Yahtdilerinin tepkilerinin ne olacagini dogrusu
¢ok merak ediyorum.) Ancak yine de (vaad edilmis) toprak-
lanin kurtulusu; din! anlamda “Yahtdilestirme”den ¢ok da-
ha fazla anlamlar ifade etmektedir. Israil'in her yaninda JNF,
Israil devlet destegini (ve ozellikle de gizli polisinkini) arka-
sina alarak, devletin parasal kaynaklarindan biiyiik bir mik-
tarini, Yahtidi olmayan kisilerin satmak istedigi topraklarin
“kurtarilmasina” ya da kendisine yiiksek bir fiyat verildigi
i¢in kendi topragini Yahtdi olmayan birine satmak isteyen
Yahudilerin girisimlerini bosa ¢ikarmak i¢in harcamaktadir.

israil yayilmacihg

Israil’in bir ”Yahiidi devleti” olarak kendi insanlanna, di-
ger Yahidilere ve tabii ki komsularna kars1 olusturdugu
baglica tehdit, ideolojik motivasyonla takip edilen toprak ya-
yilmacilig1 ve bu hedefin kaginilmaz sonucu olan seri savas-
lardir. Israil ne kadar biiyiik oranda Yahidi olursa, ya da Ib-
rani basininin deyisiyle ne kadar ¢ok Yahtdilesirse (ki bu en
azindan 1967 yilindan beri Israil’de yasan bir siiregtir), Isra-
il'in pratikteki politikalan o kadar ¢ok rasyonellikten uzak
ve o kadar fazla oranda Yahidiligin ideolojik kurallarinin
denetiminde olmaktadir. Burada “rasyonel” kelimesi ile ke-
sinlikle Israil politikalarninin ahlaki degerini ya da séziim ona
savunma ve giivenlik ihtiyaglanni hatta Israil’in var olmasi
icin gereken unsurlar1 kastetmiyorum. Burada kastettigim
sey, Israil'in kendine 6zgii bigimde belirlemis oldugu gikar-
lanna dayanan emperyalist politikalandir. Bununla birlikte
bu tiir politikalar, ahlaken ne kadar kétii ya da siyasal olarak
ne kadar aptalca olursa olsun, tiim farkli versiyonlan ile bir-
likte “Yahtidi ideolojisi”ne dayanan politikalann benimsen-
mesi tiim bunlardan daha fenadur. Israil politikalarinin ideo-
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lojik savunma gerekgeleri, genellikle Yahiidi dini inanglarina
ya da, 6zellikle laik Yahidiler s6z konusu oldugunda, (Ya-
hadiligin bu dogmatik karakterinden beslenen inamiglardan
kaynaklanan) “Yahidilerin tarihi haklari”na dayandirilmak-
tadur.

Benim sahsen 6nceki donemlerde Ben Gurion’a saygidan,
tam tersi bir siyasal anlayisa dayanan siyasal doniisiimiim
boylesi bir olayla baglad1. 1956 yilinda Ben Gurion’un, Isra-
il'in Siiveys Savasi’'na girmek igin 6ne siirmiis oldugu tiim
siyasal ve askeri gerekgeleri biiyiik bir istekle yutmustum.
Ta ki savasin iigilincii giinii (kendisi gergekte ateist oldugu
ve Yahiidi dininin emirlerine burun kivirdig1 halde) Knesset
oturumunda savasa girisin gergek nedeninin Kutsal Kitab'in
gizmis oldugu sinurlar iginde “David ve Siileymanin kral-
liklarin1 yeniden kurmak” oldugunu ilan edene kadar. Onun
konusmasinin bu aninda Knesset iiyelerinin hemen hemen
tamami aym anda ayaga kalkarak, hep birden Israil milli
marsini okumaya bagladi. Benim bildigim kadariyla, higbir
siyonist politikac1 da Ben Gurion’un, Israil politikalarinin
Kutsal Kitab'in ¢izmis oldugu Yahtidi devleti sinurlarinin ye-
niden saglanmasi ilkesi iizerine kurulmasi gerektigi yoniin-
deki goriisiine itiraz etmemistir. Gergekten de, Israil'in genel
stratejileri ve dis politikasinin gergek prensipleri, tipk: Ibra-
nice eserlerde ifade edildigi gibi, Israil’in fiili politikalarini
belirleyen ana faktoriin “Yahiidi ideolojisi” oldugunu agikga
ortaya koyar. Gergekte ifade ettigi anlam iizerine Yahadili-
gin ve tabii ki Yahiid1i ideolojisinin g6z 6niinde bulundurul-
mamasl, Yah@idilik hakkinda “ham” asagilik kompleksi di-
sinda higbir fikri olmayan (Bati’daki) yabanc1 gbzlemciler
icin bu politikalar anlagilmaz kilmaktadir.

Yeri gelmigken, Israil’in laik karakter tagiyan sigkin em-
peryalist planlar ile Yahddi ideolojisi arasinda var olan te-
mel farki ortaya koyacak ¢ok giincel bir 6rnek verecegim.
Yahiidi ideolojisine gore, antik donemlerde herhangi bir Ya-
hdi yonetici tarafindan yonetilmis olan ya da Kutsal Ki-
tap’ta veya Kutsal Kitab'in ve Talmud’un hakamlar~a yapi-
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lan yorumlanna goére Tanr tarafindan Yahidilere vaad edil-
digi soylenen topraklar, Yahiidi devleti oldugu igin mutlak
surette Israil’e ait olmalidir. Kuskusuz gogu Yahidi “giiver-
cin” siyasetgi, bu fetihlerin, Israil'in simdikinden daha giiglii
olacag: bir zamana birakilmasi gerektigini digiinmektedir.
Ya da, Arap yoénetici ve halklarinin s6z konusu topraklar:
Yahiidi devletinin onlara verecegi bir takim menfaatler kar-
siiginda vermeye “ikna” olacaklar1 “bariscil bir fetihle” ol-
masini ummaktalar.

Haham otoritelerince Israil devletine baglanmasi igin ide-
al goriilen yerlere iliskin yorumlara gore, Israil devletinin
Kutsal Kitap’ca belirlenmis sinirlarinin hangi bolgeleri kap-
sayacagl konusundaki farkli versiyonlar yaygindir. Bunlar
arasinda en genis sinirlari igereni asagidaki bolgeleri kapsa-
maktadir: Giineyde, tiim Sina Yarimadasi ile Kahire’nin ku-
zeyinden itibaren tiim Kuzey Misir; doguda tiim Urdiin ile
Suudi Arabistan’in biiyiik bir béliimi, tiim Kuveyt ve Gii-
ney Firat Havzasi ile birlikte Irak’in bir béliimii; kuzeyde
tiim Liibnan ve Suriye ile Van Golii'ne kadar ki Tiirkiye top-
raklannin giiney béliimii; batida ise Kibris.

Bu sinirlar konusunda, Israil’de devletin destegi ya da
degisik yardimlarn ile ¢ok sayida atlas, kitap, makale ve de-
gisik propaganda bigimleri yapilmistir. Ozellikle son Kahane
ile onun takipgileri ve Gush Emunim hareketinin etkili kolla-
11, bu topraklarin Israil tarafindan ele gegirilmesini savun-
makla kalmamis; ayn1 zamanda, Tanri'nin destegini alacag:
-i¢in bunu basarisindan emin olunan kutsal bir gorev olarak
algilamislardir. Gergekten de, ¢ok 6nemli Yahtidi dini sahsi-
yetleri, Israil'in béylesi bir kutsal savasa girmeyi reddetme-
sini, hatta daha kotiisii, Sina Yarimadasi'nin Misir’a geri ve-
rilmesini, Tanr tarafindan cezalandirilmay: hak eden ulusal
bir giinah olarak algilamiglardir. Gush Emunim hareketinin
etkili hahamlarindan biri olan Kiryat Arba Yahiidi yerlesim
birimi hahami Dov Lior, Israil’in 1982-85 yillarinda Liibnan”1
ele gegirme girisimi konusundaki basarisizliginin, aslinda,
Israil’in Tann tarafindan kendilerine vaad edilmis olan Sina
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Yarimadasi’'ni Misir’a geri vermesi sebebiyle hak edilmis
kutsal bir cezalandirma oldugunu sik sik tekrarlamaktadir.
Ben her ne kadar, Kutsal Kitap tarafindan belirlenmis ve
Yahtdi devletine bagli olan Israil topraklarinin kabul edilen
en ug Ornegini se¢mis olsam da, s6z konusu sinirlar, Isra-
il’deki ulusalci-dinci gevrelerde oldukga popiilerdir. Kimi
zaman, Kutsal Kitab’in 6ngérmiis oldugu daha dar gerceveli
sinirlar da “tarihi sinirlar” olarak giindeme gelmektedir. An-
cak, Yahidi devleti kavramina muhalefet eden kiigiik bir
azinlik disinda, gerek Israil’de ve gerekse onun diasporadaki
Yahtidi destekgileri iginde, bir hak olarak Yahtidilere bagh
olan topraklann sinirlarini gosteren “Kutsal Kitap sinirlar”
ya da “tarihi sinirlar” seklinde bir algillamanin gegerliligini
korudugu iizerinde mutlaka durmak gerekmektedir. Uste-
lik, bu sinirlann savas yoluyla gergeklestirilmesine yonelik
itirazlar tamamen pragmatik gerekgelere dayanir. Omegin,
birisi kalkip, Yahiidilere ait olan bu topraklarin tiimiinii ele
gecirmek igin Israil’in heniiz ¢ok giigsiiz oldugunu ileri siire-
bilir; ya da, boylesine devasa boyutlardaki toprag: fetih sa-
vasinin Yahtdilerin ¢ok fazla can kaybina yol agmas tehli-
kesinin, bu topraklann ele gegirilmesinden daha 6nemli ol-
dugunu soyleyebilir. Ancak Yahiidi normlarina gére hig
kimse, simurlan ne olursa olsun “Israil topraklarinin” Yah-
dilere ait olmadigin1 séyleyemez. 1993 yili Mayis ayinda Li-
kud Partisi’nin bir toplantisinda konusan Ariel Sharon, Isra-
il'in, Kutsal Kitap sinirlarin resmi bir politika konsepti ola-
rak benimsenmesi onerisini resmen giindeme getirmisti. O
sirada gerek Likud iginde gerekse disinda, bu 6neriye ¢ok az
sayida itiraz olmustu ve bu itirazlarin tiimi de pragmatik
gerekgelere dayaniyordu. Hig kimse kalkip Sharon’a, Isra-
il'in mutlaka elde etmesi gerektigini one siirdiigii Kutsal ki-
tap sinirlarinin tam olarak nereleri igerdigini sormadi. Bun-
lar arasinda, bu tarihi siirecin, Marx ve Lenin tarafindan or-
taya konmus prensipleri izlediginden kusku duymayan ve
kendilerine Leninist diyen kisilerin de oldugunu hatirlatma-
liyim. Sadece inancin kendisi dogmatik olmakla kalmiyor,
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ayni zamanda agiktan tartismalardan kaginilarak, bundan
kusku duyulmasi gerektigi yoniindeki diisiinceler, totaliter
zihin kaliplan olusmasina yol agiyor. Bu nedenle, Israil Ya-
hidi toplumu ile Yahiidi yasamina énciiliik eden ve tama-
men Yahdilere 6zgii orgiitlerde bir araya gelmis olan dias-
poradaki Yahudilerin, karakter olarak gok giiglii bir totaliter
cizgiye sahip olduklan séylenebilir.

Ancak, “Yahidi ideolojisi”nin 6ngoérmiis oldugu ilkeler
yerine tamamen stratejik ya da emperyalist algilara dayanan
Israil'in biiyiik bir stratejisi de, devletin baglangicindan beri
gelisme gostermistir. Boyle bir stratejiyi yonlendiren temel
ilkelerini yetkin bir bigimde ve tiim giplaklig ile ortaya ko-
yan kisi, Askeri [stihbarat eski komutanlarindan? General
Shlomo Gazit idi. Gazit’e gore:

israilin ana gorevi (Sovyetler Birligi'nin ¢okiigiinden beri) ke-
sinlikle degismemis ve hayati bir 6nemde kalmaya devam et-
migtir. Arap-islam Orta Dogu’sunun tam ortasinda Israil’in
cografi konumu, onu, gevresini kugatan tiim tilkelerdeki istikra-
rin korunmasi konusunda adanmig bir bekgi kilmigtir. Onun ro-
lii, var olan rejimleri, radikallesme siirecinden korumak ve dini
bagnazhk koéktenciliginin yayilmasi 6niinde set olmaktr. Bu ne-
denle, israil, kendi siurlarinin 6tesinde bile olsa, kendisi acisin-
dan tahammiil edilemez gordiigii degisiklikleri, gerceklesme-
den 6nce askeri gli¢ kullanmaya zorlanma pahasina da olsa en-
gelleyecektir.

Baska bir ifadeyle, Israil, diger Orta Dogu iilkeleri iizerin-
de hegemonya kurmay1 hedeflemektedir. Gazit'e gore, Isra-
il'in, Arap rejimlerinin istikrarin1 hayirsever bir ilgiyle iste-
digini soylemeye hacet yok saninm. Gazit’in diisiincesinde,
Orta Dogu rejimlerini korumakla Israil, aslinda, her biri Orta
Dogu’daki istikrarnn giivence altina alinmasiyla yakindan il-
gilenen gelismis Bat1 iilkeleri igin hayati bir hizmet gormek-
tedir. Ustelik o, Israil olmaksizin blgede su an var olan re-
jimlerin goktan ¢6kmiis olacagini; ama onlann sadece Isra-

2 Yedioth Akronot, 27 Nisan 1992.
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il'in gézdag) sebebiyle varhiklarim siirdiirdiigiinii ileri siirii-
yor. Boyle bir goriisiin iki yiizliliigii bir yana, bu gercevede
La Rochefoucault’un bir deyisi mutlaka yeniden hatirlanma-
l: “Iki yiizliiliik, sefihlerin ‘erdem’e &dedikleri vergidir.”
Topraklann Kurtulusu (ideolojisi) bu tiir bir vergi 6demek-
ten kagma girisimi olsa gerek.

Gazit tarafindan gayet agik ve dogru bicimde ifade edi-
len, Israil’in ideolojik olmayan politikalarinin tiim kék ve
dallarina muhalefet ettigimi sdylemeye gerek yok her halde.
Bununla birlikte, Yahiidi ideolojisinin motive ettigi Ben Gu-
rion ya da Sharon gibilerin politikalarinin olusturdugu teh-
didin, her ne kadar biiyiik bir ciiriim olsa da Israil’in tama-
men emperyalist diirtiilerle giristigi politikalardan daha ko-
tii oldugunun farkindayim. Ideolojilerin motive ettigi diger
rejimlerin uyguladig: politikalarin sonuglar1 da aynr yéne
igaret etmektedir. Israil'in politikasinda, Yahidi ideolojisine
dayanan bu ¢ok 6nemli bir unsurun varligi, bu isin siyasal
agidan analizini ¢ok daha zorunlu hale getirmektedir. Bu
ideoloji, bu kitabin da ana konusunu olusturan antik Yah-
diligin, “Yahadi olmayan” insanlara karsi tutumuna dayan-
maktadir. S6z konusu davranuslar, bilingli ya da bilingsiz bi-
¢imde, zorunlu olarak ¢ogu Yahidi'yi etkilemektedir. Bizim
buradaki amacimiz, antik Yahiidiligi gercek anlamda tartis-
maktir.

Yahiidi ideolojisinin ¢ogu Yahidi tizerindeki etkisi ne ka-
dar giiglenirse, bu olgu kamuoyu tartismalarindan o kadar
cok gizlenmektedir. Bizim yaptigimiz tiirden bir tartigma,
(umariz), tipk: anti semitizm ve diger ayrimcilik, sévenizm
ve wrkeilik tiirlerine karsi duyulana benzer sekilde, insanla-
rin Yahadi sévenizmi ve Yahtdilerin “Yahtdi olmayanlara”
kars! besledigi kiiglimse duygularina kars: da ayn1 tutumu
benimsemelerine yol agacaktir. Sadece anti-semitizmin degil,
bilakis onun tiim tarihi kékenlerinin de genis kapsamli bir
izahati, bu olguya kars1 miicadelenin temeli olabilir. Aym
sekilde ben, Yahiidi sévenizmi ve dini fanatizminin tiim
yonleriyle ortaya konmasinin da, bu olgulara kars1 miicade-

14
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lede temel olabilecegini umuyorum. 50 ya da 60 yil 6ncesin-
de yaygin olan durumun tam tersine, bugiin Yahdi séve-
nizmi ve dini fanatizmin siyasal etkilerinin anti-semitizmin
olusturmus oldugu etkilerden ¢ok daha biiyiik oldugu bir
gergektir. Ancak bagka bir takim 6nemli hususlar da yok de-
gil. Ben sahsen, anti-semitizm ve Yahdi sévenizmi ile aym
anda miicadele edilebilecegine gsiddetle inaniyorum.

Sakl bir Gitopya mi?

Bu tiir tutumlar genis bigimde benimsenene kadar, Yahi-
di ideolojisine dayanan Israil politikalarinin gercek tehlikesi,
salt stratejik kaygilara dayanan politikalarin olusturdugu
tehditten daha biiyiik olmay siirdiirecektir. Iki tiir siyaset
arasindaki fark, Hugh Trevor-Roper’in bunlar1 “Platonic” ve
“Makyavelist” kelimeleri ile nitelendirdigi “Sir Thomas More
and Utopia”® adl1 denemesinde miikemmel bigimde betim-
lenmistir:

Machiavelli, politikadaki zorunluluklar konusunda getirmis ol-
dugu onerilerden dolay1 en azindan 6ziir diledi. O, giiciin ve
hilenin gerekliligi konusunda pismanlik duymus ve onlan bas-
ka bir isimle nitelendirmemigtir. Ama Platon ve More, bu keli-
meleri kutsallagtirdi, kendilerinin ttopik cumhuriyetlerinin de-
vami i¢in onlar kullandilar.

Benzer sekilde, Kutsal Kitap’ta gizilen sinirlar: gergekles-
tirme gabasindaki “Yahidi devleti” adli iitopyanin gergek
inananlari, dinin ya da laiklestirilmis din prensiplerinin kul-
lanimini kutsallagtiran politikalar1 sebebiyle, Gazit tipi stra-
tejistlerden daha tehlikelidir. En azindan Gazit, Israil zorba-
liginin Arap rejimlerinin ¢ikarina oldugunu belirtmek ihtiya-
c1 hissederken, Ben Gurion, David ve Siilleyman kralliginin
yeniden kurulmasinin Yahadi devleti disinda bagka kisilere
de yarar saglayacagini gostermeye bile tenezziil etmiyor.

“Yahidi ideolojisine” dayanan Israil politikalarini analiz

3 Hugh Trevor-Roper, Renaissance Essays, Fontana Press, London, 1985.
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etmek igin “Platonizm” mantiginin kullanilmasi, bu nedenle
garip karsilanmayacaktir. Bu, ¢ok sayida uzmanin da dikka-
tini ¢ekmistir. Bunlar arasinda en 6nemlilerinden biri olan
Moses Hadas, Talmud bilginlerince kurulmus olan “klasik
Yahadiligin” kaynaginin Platon etkisine dayandigini ve
6zellikle de Platon’da goriilen Sparta imajina yaslandigini
one siirer. Hadas’a gore, Makkabiler doneminde M.O. 142-
63) Yahudiler tarafindan benimsenmis olan Platoncu siyasal
sistemin en énemli 6zelligi, “Insan davraniginin her evresi-
nin, gergekte bir idareci tarafindan ustalikla ydnetilen dini
yaptinmlara boyun egmesi”dir. Her halde, klasik Yahidiligi
ve hahamlann onu beceriyle kullanma yontemlerini Platon-
cu tanimlamadan daha iyi ifade eden bagka bir yol yoktur.
Hadas 6zellikle, Platon’un kendi programinin hedefleri ola-
rak ozetledigi seyleri, Yahtidiligin benimsemis oldugunu id-
dia etmektedir. Asagidaki paragrafta daha iyi anlatiliyor:

Temel prensip su idi; kadin ya da erkek olsun hig kimse kendi-
sine (yetkili) bir memur tarafindan yetki verilmeksizin ve hig
kimse kendi diisiincesiyle ciddi ya da saka tamamen kendi so-
rumlulugu ile herhangi bir adim atamaz. Savas zamaninda ol-
dugu gibi bansta da, gozleri kendisinden tistteki memurda ola-
rak yagamaldir... Ozet olarak, zihni, birey olarak ya da ne yapa-
cagim bilen biri olarak diigiinmeyecek sekilde terbiye etmeliyiz.
(Yasalar, 942 ab)

Bu metinde gegen “bir memur” yerine “haham” kelimesi-
ni koyarsak, klasik Yahadiligin miikemmel bir imajini elde
etmis oluruz. Klasik Yahddilik; Israil Yahtidi toplumunu ha-
14 derinden etkilemekte ve Israil politikalarini biiyiik dl¢iide
belirlemektedir.

Yukanda naklettigimiz pasaj; Karl Popper’in “kapali bir
toplumun” esaslarini inceledigi “The Open Society and Its
Enemies” (Agik Toplum ve Diismanlari) adli kitabindan segil-
mistir. Antik Yahddilik ve onun iki varisi “Yahadi Orto-
dokslugu” ve “siyonizm” Israil’de uygulandig; iizre agik
toplum anlayisinin ezeli iki diigsmanidir. Gerek su andaki
Yahiidi ideolojisine dayansin, ya da simdikinden daha fazla

36

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



Sakli Utopya

Yahiidi karaktere sahip olursa gerekse Yahiidi ortodokslu-
guna, bir Yahiidi devleti, kesinlikle agik bir toplum olamaya-
caktir. Israil Yahidi toplumunun karg: karsiya bulundugu
iki secenek vardir. Ya, ABD politik yapisi tizerindeki niiffuzu
sayesinde ve niikleer silah kullanma tehditleri ile varhgim
devam ettirebilen tamamen kapah ve savasgi bir getto (Arap
kolelerin destekledigi Yahadi Sparta’si) olacak, ya da agik
bir toplum olmay1 deneyecek. Tabii ki bu ikinci segenek, Ya-
htdi sovenizmi ve segkinciliginin var oldugunu kabul edip,
Yahidilerin, ““Yahtdi olmayan” kisiler hakkindaki tutumla-
rinu diiriist bicimde ortaya koyup, Yahidi ge¢misinin hakka-
niyetli bir sekilde arastirilmasina baghdur.
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II. BOLUM
ONYARGI VE YALAN

Bu konuyla ilgili olarak yazmann ilk zorlugu, “Yahadi”
kelimesinin son 150 yil i¢inde birbirinden oldukga farkl iki
anlamda kullanilmis olmasidir. Bunu anlayabilmek icin ken-
dimizi bir an igin 1780 yilinda hayal edelim. O sirada, “Ya-
hidi” kelimesinin evrensel olarak kabul edilen anlam, te-
melde, Yahidilerin kendi kimliklerini olustururken anladik-
lan ile uyusuyordu. Bu kimlik, 6ncelikle dini idi; ancak bu
dinin emirleri, Yahtdilerin giinliikk hayatlarinin her yanim
etkileyip, toplumsal, bireysel davramglan ile kendi aralarin-
daki iligkileri yonlendirdigi kadar, Yahiidi olmayanlarla ilig-
kilerini de belirliyordu. Herhangi bir Yahiidi'nin, gevresin-
deki Yahadi olmayanlardan birinin evinde bir bardak su da-
hi icemeyecegi, o doneme iliskin abartisiz gerceklerden biri-
dir. Yahtidi olmayanlara kars1 davransin temel yasalar, Ye-
men’den New York’a kadar tiim Yahiidi topluluklarinda ay-
n1 Olglide gegerliydi. Bu yamiyla, 1780’lerdeki Yahudileri
hangi terimle tanimlarsak tanimlayalim —ki benim, “ulus” ve
“halk”" gibi kavramlar hakkinda metafizik bir takim tartis-
malara girmeye niyetim yok-, su agik ki; bu donemdeki tim
Yahtdi topluluklar, i¢inde yasadiklan Yahtidi olmayan top-

1 yahidiler kendilerini dine dayalt bir gekilde tammlayarak, “dinf bir topluluk” ya
da daha dogrusu “dini bir ulus” (religious nation) olduklann: séylerler. “Bizim
halkimiz, Torah’dan dolay: olugmug bir halktir.” X. Yiizyil’da yagamig en yiiksek
dinf otoritelerden biri olan Rabbi Sa‘adia Hagga’on’a ait bu deyis, Yah(di halkim
tanimlamak igin kullamian en meshur sozdiir.
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lumlardan tamamen ayn bir yasam siiriiyorlardi.

Ancak, tiim bunlar, Hollanda ve Ingiltere’de baslayarak
Fransiz devrimi ile devam eden ve bu devrimin yolundan
giden tiim iilkelerde kendini gosteren, sonunda da XIX. Yiiz-
y1l monarsilerinde sahit oldugumuz iki paralel siiregle bir-
likte degisti: Yahiidilerin bireysel haklar konusunda oldukga
6nemli kazanimlar elde etmeleri ve Yahtdi toplulugunun
kendi iiyeleri iizerindeki yasal giiciiniin tamamen ¢6ziilme-
si. Burada, her iki siirecin de ayn1 anda gelistigine ve (6nceki
unsura gore daha az bilinse de) ikincisinin gok daha 6nemli
olduguna dikkat ¢ekmeliyiz.

Roma Imparatorlugu’'nun son déneminden beri, Yahidi
topluluklar kendi iiyeleri lizerinde olaganiistii yasal yetkile-
re sahip bulunuyordu. Bu yetki, sadece sosyal baskinin go-
niillii bicimde harekete gecirilmesi aracilig: ile degil; ayr za-
manda, kirbaglama, hapis ve siirgiin gibi haham mahkeme-
lerinin tiim cezalandirma yontemlerinde goriilen agik baski
giicliyle ortaya gikiyordu. Ispanya ve Polonya bagta olmak
lizere bir¢ok iilkede, cemaat kendi iginde Oliim cezasi vere-
bilmekte ve bu uygulanmakta, kimi zaman da mahkumun
6lene kadar kirbaglanmas: gibi zdlimane yontemler kullan-
maktaydi. Yasa ve diizeni koruma adina bu uygulamalardan
¢ikari olmasinin yami sira, kimi durumlarda maddi kazang
bile saglayan Hristiyan ve Miisliiman y6netimler, tim bun-
lara izin vermekle kalmamus; hatta tesvik dahi etmislerdir.
Ornegin; Ispanya arsivlerinden XIII. ve XIV. Yiizyil’a ait
olanlar icinde, Kastilya ve Aragon’daki Katolik kralliklarin,
“Yahtidilerce Sabat (Cumartesi) bayraminin siki bigimde uy-
gulanmast igin ¢caligan hahamlarla igbirligi yapilmasini emre-
den” buyruklarina iliskin ayrintili kayitlar bulunmaktadir.
Nigin? Ciinkii, Sabat’1 ihlal ettigi igin haham mahkemesi ta-
rafindan ne zaman bir Yahiidi para cezasina garptirilsa, ol-
dukgca karh ve etkili diizenleme ile s6z konusu paranin onda
dokuzunun krala verilecegi ongoériiliiyordu. Yine benzer bir
ornek, Yahiidilerin bireysel haklan sahip olduklar1 Avustur-
ya Imparatorlugu igin daha sonra ézerk Macaristan kralli-
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ginda yer alacak olan Pressburg (simdiki Bratislava) hahami
olan Rabbi Moshe Sofer tarafindan 1832’den kisa bir siire 6n-
ce yazilmig olan bir fetvadan alint1 yapilabilir.’ Sofer, Viya-
na’daki Yahddi toplulugunun suglular cezalandirma konu-
sundaki yetkilerini yitirmis olmasinin yasini tutarak, oradaki
Yahudilerin dini emirleri yerine getirme konusunda ilgisiz
olduklarini s6yleyerek sunlari ekliyor: “Ben burada, Press-
burg’ta, daha 6nemsiz tatillerde bir Yahidi'nin diikkaninin
acmaya ciiret ettigini duyarsam, onu tutuklatmak tizere der-
hal bir polis gonderirim.”

Tim bunlar, modern ulus devletlerin ortaya ¢ikisindan
az once Yahidilerin iginde bulundugu sosyal gergekligin
¢ok 6nemli vechesidir: Yahadiligin dini kurallarinin, Yah-
dilere egitim yoluyla agilanmas1 ve onlara itaatinin saglan-
masi fiziki baskilarla dayatiliyordu. Bir kisi bundan sadece,
¢ogunlugu olusturan toplumun dinine girerek kurtulabilir-
di. Dini krizler sirasinda yasananlar harig, belli kosullarda
bu sosyal kirilmaya yol agiyordu, bu nedenle de gok kulla-
nish degildi.’

Ancak, modern ulus devletlerin olusum siiret: baslayin-
ca, Yahudi toplulugu, kendi iiyesi olan Yahtdi bireyleri ce-
zalandirma ya da onlarin goéziinii korkutma giiciinii yitirdi.
Boylece, insanlik tarihinin biitiinii igindeki en totaliter yap:-
lardan olan “kapali toplumlardan” en kapali olan birinin ba-
g1 ¢oziilmiigtii. Bu liberallesme isi, gogunlukla digaridan gel-
misti; ama yine de igerden bu ise yardimci olan Yahtdiler de
vardi. Boylesi bir liberallesme, gelecege doniik olarak olduk-
¢a ciddi sonuglar tagiyordu. Almanya 6rneginde oldugu gi-
bi, (A.].P Taylor'un analizine gore) kanun 6niinde esitlik ve
bireysel haklar gercegi Almanya’ya, Fransiz Devrimi ve Na-
polyon’un ordulari ile girdiginden, bu iilkede “vatanseverli-

2 1782de. imparator II. Joseph tarafindan.

3 Bunlarin timii, Yahddflerin kendi dinlerini mucizevi ya da 6zel mistik giigler sa-
yesinde koruyabildikleri propagandasini yapmak igin, genel Yahidi tarihgiligi ta-
rafindan atlanmigtir.
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ge” tepki hareketiyle ittifak kurulmasi ¢ok kolay olmustu ve
birisi kalkip 6zgiirliigii “Alman dis1” (un-German) olarak ni-
telendirebilirdi. Bu nedenle de insani ideal ve fikirler ile hu-
kukun iistiinliigii -demokrasi demiyorum- gibi Yahtdi ¢i-
karlarn i¢in de kullanilabilir ilkelere kars:1 “Yahtdilik dis1” ya
da “Yahidi karsiti” olduklari gerekgesiyle basta Israil’deki-
ler olmak tizere tiim Yahudiler arasinda etkili saldinlar olus-
mast zor olmamustir. Ozellikle de ayni ilkeler Araplar tara-
findan giindeme getirildiginde Yahiidi gikarlan icin gegerli-
ligini kaybetmektedir. Yine tipki Almanya ve diger Orta Av-
rupa lilkelerinde oldugu gibi, bu durum, iginden “uygun ol-
mayan tiim gergeklerin” ¢ikarildig1 sahte ama duygusal ve
bir o kadar da ultra-romantik Yahiidi tarihselciliginin ¢ikisi-
na yol agmustir.

Bu nedenle, hi¢ kimse Hannah Arendt’'in genis hacimli
devasa eserlerinde totaliterizm ya da Yahtdilik ya da her
ikisi konusunda fazla bilgi bulamaz.* Almanya’daki Yahidi
toplumunun XVIIIL. Yiizyil'daki nasilhigina iliskin ¢ok kiigiik
bir ima ise sunlardan bahseder: kitaplarin yakilmasi, yazar-
lann infaz edilmesi, muskalarn miicizevi giicii konusundaki
tartismalar, Almanca’nin 6gretilmesi gibi “Yahadilik dis1”
cok temel egitim unsurlannin yasaklanmasi.’ Yine aym sekil-
de, ingilizce dilinde (Batililarca) kaleme alinmis olan sayisiz
Yahiidi tarihi kitabinda da, (su giinlerde belli cevrelerde mo-
da olan) Yahiidi mistisizminin Yahidi olmayan insanlara
kars1 “onlan Seytan’in dudaklan olarak kabul eden” tutumu
konusundaki temel gergekleri de bulamazsiniz. Onlardan
seytanlasmamis olan bircogu da gergekte zaten Yahuadi ri-
huna sahip olan kisilerdir. Onlar, Seytan, goklerdeki ikamet-
gahinda oturan Kutsal Kadin'in (Holy Lady=Kabbala’ya gore

4 Omegin, onun Origins of Totalitarianism béliimiinde hatir1 sayilir bir bélim
Yahiidilere ayrilmgttr.

5 XVIIL. Yiizy1l’1n sonlarinda, hahamlarin koydugu kurallar geregi Alman
Yahidileri Almanca’y: sadece ibrani harfleri ile yazabilirlerdi. Yoksa cezasi
aforoz edilmek, kirbaglanmak vs. idi.
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daha geng olan erkek Tanr’nin esi ve kiz kardesi, tanrligin
disi olan unsurlarindan biri durumundaki Shekhinah) 1rzina
gectiginde radhunu kaybetmis olan kigilerdir. Gershom Scho-
lem gibi biiyiik uzmanlar, bu otoritelerini, en popiileri en
haysiyetsiz ve yamltici olan “hassas” alanlardaki hileler diz-
gesine borgludur.

Ancak, M.S. 200’den’® bu yana ilk defa yasanmis olan bu
liberallesme siirecinin sosyal sonuglan gergevesinde, bir Ya-
hidi, yasadigi lilkenin yasalan gergevesinde diledigi gibi 6z-
giir olabilmig, bagka bir dine gegerek 6zgiirliigiiniin bedelini
6demek zorunda kalmaktan kurtulmustur. Modern dillerde
yazilmis kitaplan okuyup 6grenme 6zglirliigii, hahamlarca
onaylanmamus Ibranice kitaplar okuyup yazma ézgiirliigii,
kosher (Yahadi yeme kurallar) sinirlamasi olmadan diledi-
gini yeme 6zgilirliigii, cinsel yasami diizenleyen bir siirii sag-
ma sapan tabuya aldirmnama 6zglirliigii, -aralarinda ¢ok gii-
nah olan yasaklanms diigiinceler dahil- diledigini diisiinme
Ozgilrliigii gibi tim haklar modern ya da (anti-semitik ve
baskici1 olduklan halde) mutlakiyet¢i Avrupa rejimlerindeki
Yahtdilerin yasal haklan haline geldi. Rus Car I. Nicholas,
en kotii anti-semitiklerden biriydi ve tilkesindeki Yahadiler
aleyhine ¢ok sayida yasa gikarmisti. Ancak o bile, -sadece
gizli polis konusunda degil, resmi polis ve jandarma konu-
sunda da- yasal ve hukuki kurallan giiclendirerek, Yahadi-
lerin kendi hahamlarinin emri ile 6ldiinilmelerini zorlagtir-
mustl. Ayn1 donemde, 1795 6ncesi Polonya’da bu is (haham-
larin idam emri) oldukga kolaydi. Resmi Yahadi tarihi,
Nicholas’: her iki konuda da (hem anti semitik olmas1 hem
de haham &zerkligini sinirlamasi) kinamaktadir. Ornegin;
1830’lann sonunda Ukrayna’nin kiigiik pir Yahadi kasabasi-
nin “Kutsal Haham'1” (Tzadik), sapkin olduguna hiikmettigi

6 Roma Imparatorlugu ile Yahtdi liderleri arasindaki anlagma oldugunda, impara-
torluk siirlar igindeki Yahddiler, bu liderlerin ekonomik ve cezaf kontrolii altina
girdiler ve haham mahkemeleri de, Yahidiler arasindaki diizeni saglamakla go-
revliydi.
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bir kisinin kasaba hamaminin kaynar su dolu kazanina atil-
masin emretmisti. Cagdas Yahddi kaynaklar, biiyiik bir
saskinlhik ve dehset ile, riigvetin bu olayda fazla islemedigini
ve sonugta suglu ile bizzat bu kutsal adamin da ac1 bigimde
cezalandinldigini belirtirler. 1848 6ncesi Avusturya’daki
Mettemich rejimi de, Yahddilere karg1 dost canlisi olmayip
kot davraniyordu. Ancak, liberal Yah(idi hahamlar1 da da-
hil hi¢ kimsenin zehirlenmesine izin verilmiyordu. Ancak
rejimin gegici olarak zayifladig1 1848 yilinda, Lemberg’in
Galician kentindeki Yahtdi toplulugunun liderlerinin ilk
diisiindiigii sey, yeni elde ettikleri bu 6zgiirliiklerini, kentte-
ki kigiik bir Yahdi toplulugunun Almanya’dan getirttigi li-
beral bir hahami zehirlemek yo6niinde kullanmak oldu. En
biiyiik -sugu ise, o siralar yeni yeni icat edilmis olan Bar
Mitzvah torenini (Yahddi bir erkek ¢ocugu 13 yasina basti-
ginda, bunu kutlamak iizere diizenlenen bir seremoni —ev.)
savunmasi ve bizzat yapmasiydi.

Disaridan 6zgirlesme

Son 150 yil iginde “Yahtdi” kelimesi, 6zellikle Ingiliz-
ce’nin konusuldugu iilkelerde, muhatap olduklan Yahuadile-
rin genel olarak tiim Yahadileri temsil ettigini diisiinen iyi
niyetli insanlar biiyiik bir yanilg: icine diisiiren ¢ifte anlam
kazanmustir. Dogu Avrupa ve Arap lilkelerindeki Yahidiler,
kendi dinierinin ve (Yahiidi) topluluklarinin zulmiinden,
dissal giiglerin baskisiyla oldukga geg bir ddnemde ve ig sos-
yal degisim icin hi¢ de elverisli olmayan kosullar altinda
kurtulmustur. Kargilasilan bircok durumda, 6zellikle de Is-
rail’dekilerde, eski toplumsal anlayis, ayn1 ideoloji ve aym
sahte tarih konsepti muhafaza edilmistir. Bunlar, “ilerici” ve
“solcu” harekete katilmis olan kimi Yahidilere dahi uygu-
lanmustir. Radikal, sosyalist ve komiinist partiler biraz daha
yakindan incelendiginde, sadece Israil’deki “Yahidi gikarla-
rin1” korumak ve Yahiidi olmayanlara yénelik ayrimciliga
katk: saglamak amaciyla bu hareketlere katilmig bulunan ki-
silerdeki, tlizeri ortiilmiis Yahadi sovenizmi ve wrkgiligina

4
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iliskin ¢ok sayida 6rnek bulunabilir. Bizim isaret ettigimiz
gerceklerin kiyida késede kalmis nadir uygulamalar olmadi-
g1 gormek igin kisinin yapmasi gereken, Yahiidi olmayan
Israil vatandaglarini biiyiik bir titizlikle digladigindan &tiirii
irkei birer kurum olan kibbutzlar hakkinda Yahidi sosyalist-
lerin yazdiklar1 yazilar: incelemeleri yeterlidir.”

Cehalete ya da iki yiizliiliige dayanan etiketlerden kagi-
narak, boylece “Yahtidi” kelimesinin ve onunla aymn kokten
gelen versiyonlarinin iki farkli ve birbiriyle gelisen sosyal
gruplar ifade ettigini gorebiliriz. Israil’in son politikalar: se-
bebiyle de, ikisi arasindaki aralik da hizla yok olmaktadir.
Bir yanda, yukaridan beri tartismasini yaptigimiz geleneksel
totaliter anlayis, diger yanda Karl Popper’'in “agik toplum”
olarak nitelendirdigi fikirler dizisini igsellestirmis Yahidiler.
(Tabii ki, bagta ABD’dekiler olmak iizere bu fikirleri i¢selles-
tirememis ama bir tiir benimseme gosterisi yapmaya galigan
Yahiidi topululuklan da var.)

Yahiidilerin karakteristik 6zelligi oldugu zannedilen her
sey, -ki ben bunlarla Bat'daki s6ziim ona hodiik entelektiiel-
lerin Yahidilere atfettikleri davranislar1 kastediyorum- Ya-
hiidi tarihinin biliyiik bir béliimiinde habersiz olunan mo-
dern 6zelliklerdir ve ancak totaliter Yahidi toplulugunun
gii¢ kaybetmeye baslamasiyla ortaya gikmustir. Ornegin; iin-
lii Yahfidi mizahin ele alin. XIX. Yiizy1l’dan 6nce Ibrani lite-
ratiiriinde mizahi unsurlar ¢ok ender oldugu (ve XIV. Yiizyil
ve XVIL Yiizyil Italyas: ile Miisliiman Ispanya’daki gibi Ya-
hiidi iist simifinin goreceli olarak hahamlarin boyunduru-
gundan bagimsiz oldugu iilkelerdeki gibi ¢ok kisa siireli ol-
dugu) gibi, diger din mensuplan ile alay edilmesi disinda,
Yahidi dini tarafindan mizah ve saka kat1 bigimde yasaklan-
mistt. Hahamlar ve topluluk liderlerini hicvetmek, kiigiik

7Kendim sosyalist olmadigim halde bunu yaziyorum. Ama, kendimin katilmadig: bu
prensipleni gergeklestinnek igin onurlu bir miicadele veren insanlara da sayg! duya-
nm. Ama buna kargin, kigisel ya da grupsal gikarlar ugruna dogru ya da yanhs ev-
rensel prensiplerin kullamlmas: bir o kadar asagilik ve onursuzca bir davramstir.
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capl bile olsa, tipki Latin Hristiyanliginda (kendi din adam-
larina kars1) oldugu gibi Yahidilik tarafindan da igsellestiril-
memisti. Tipki Sparta’da hicbir komedi olmamasindaki gibi
ayn gerekgelerle, Yahtidi komedisi diye bir sey hicbir za-
man var olmamigtir.® Ya da egitim sevgisini ele alalim. Igeri-
ginden otiirii bizzat kendisi zaten algaltic1 ve dejenere edici
olan salt dinf egitim harig, Avrupa Yahtdileri (ve kiigiik ¢ap-
l1 olarak Arap iilkelerindeki Yahtdiler) 1780’den 6nce (Tal-
mud ve Yahiidi mistisizmi ile ilgili konular harig) her tiirlii
egitim faaliyetini kii¢limseme ve o isten sogutma konusunda
bas1 ¢ekiyordu. Eski Ahid’in biiyiik bir béliimii, kutsal ko-
nular digindaki Ibrani siiri ve Yahtidi felsefesi ile ilgili kitap-
larin biiyiik béliimii okunmadig) gibi, biiyiik bir boliimii la-
netlenmisti. Diger dillere iliskin ¢alismalar tipki matematik
ve fen bilimleri gibi sik1 bigimde yasaklanmisti. Cografya’,
tarih —hatta Yahad1 tarihi- hakkinda higbir sey bilinmiyordu.
Yahtdilerin genel karakteristigi oldugu zannedilen “elegtirel
diigiince” kesinlikle yoktu ve her sey yasaklanmigti, her sey-
den korkuluyordu ve bu nedenle de ¢ok makul yenilikler ya
da ¢ok masum elestiriler bile siddetle cezalandirilirdi.

O, en rezil batil inanigin, fanatizmin ve cehaletin igine go-
miiliip kalmus bir diinya idi. Oyle bir diinya ki, [branice kaleme
alinmus cografya lizerine ilk ¢alismanin 6nséziinde (1803'te
Rusya’da yayinlanmist); biiyiik hahamlann Amerika kitasinin
varhigini inkar etmeleri ve boyle bir kitanin varliginin imkansiz
oldugunu soylemeleri hakkinda sikayet climleleri kullanuliyor-
du. Iste boyle bir diinya ile, bugiin Bat'da Yahidilerin genel
karakteristigi olarak gizilen diinya arasinda, yanls yerde kulla-

8 Dogrusu, Ortodoks Yahidiligin birgok 6zelligi, Platon’un siyasal etkisi sebebiyle

Sparta’dan alinmigtir. Bu konuda bkz. Moses Hadas’in Hellenistic Culture, Fusi-
on and Diffusion, (Columbia University Press, New York, 1959)
Filistin’in ve yakin gevresinin cografyasini 6grenmek de dahil. Bu, Polonya ve
Rusya gibi iilkelerdeki sinagoglarin genel egilimini gostermektedir. Yahddilerin,
Kudiis’e donerek dua ettikleri farzedilse de, onun ne yonde oldugu konusunda
bulanik fikirlere sahip olan Avrupa Yahiidileri, onun doga yéniinde oldugunu
zannederdi. Oysa gergekte giineye dénmeliydiler.
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rulan (Yahidi) ismi disinda higbir ortak nokta bulunmamakta.
Ancak, bugiiniin Yahiidilerinin biiyiik bir boliimii, kendi-
lerinin yitik cenneti olan bodyle bir diinyanin 6zlemini ¢ek-
mekte ve aslindan kendisinden ¢ok da bagimsiz olmadiklarn
bu kapali toplumun rahatini istemekte. Siyonist hareketin bii-
yiik boliimii, bu toplumu yeniden inga etmeyi istemekte ve
bu kesimler harekete hakim bulunmaktadir. Israil'in Batr’daki
kafas1 karigik zavalli dostlarini sagirtan, Israil politikalarimin
bir¢ogunun ardindaki ana motivasyon kaynags; ncelikle tep-
ki olarak izah edilebilir. Yani son iki yiizyildir gelismekte olan
siyasal anlayisa tepkidir: Zorunlu oldugu kadar bir ¢ok agi-
dan yenilik¢i ve bu nedenle de yaniltici olan siirece tepki gos-
tererek, Yahtidi gegmisindeki kapali topluma doniis (6zlemi).

Anlamanin 6niindeki engeller

Tarihi olarak su rahatlikla goriilebilir ki, kapali olan hig-
bir toplum kendini tanimlama isiyle ilgilenmez; zira boyle
bir tanimlama isi aslinda elestirel analizlerin bir pargasi ve
iistelik “yasaklanmuis kritik diisiincelerin” cesaretlendirilme-
si anlamina gelecektir. Bir toplum ne kadar agik olursa, ge-
rek su an1 ve gerekse ge¢misiyle ilgili olarak, kendini tanima
ve elestirme konusunda o kadar ilgili olur. Ancak, bir toplu-
mun entelektiielleri, hali hazirda kismen de olsa zaten agik
bir toplum durumundaki bir halki ge¢misin totaliter ve ka-
pal1 kosullarina yeniden siiriiklemek isterse ne olacak? Ce-
vabi basit: eski (olumlu) siirecin araglar1 —felsefe, fen bilimle-
ri, tarih ve 6zellikle de sosyoloji-, entelektiiellerin bu ihaneti
konusunda en etkili enstriimanlar hale gelecektir. 56z konu-
su aydinlar bu araglari, kandirma islerinin hizmetinde kulla-
nacak ve dejenerasyon siirecinde faydalanacaklardir.

Klasik Yahiidilik”, kendini tanimlama konusuyla ¢ok az

10 gy bilim boyunca, M.S. 800’lerde gikmig ve XVIIL. Yiizy:l'in sonlanna kadar
slirmiis olan haham Yahddiligini kastetmek igin “klasik Yahddilik™ terimini kulla-
nacagim. Olur olmaz sekilde birgok yazar tarafindan kullanulan “Standart Yahidi-
lik” terimini ise, gereksiz birgok yan anlamlan sebebiyle kullanmaktan kagindim.
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ilgilendigi gibi, (Talmud) bilgisi almis olsun ya da olmasin,
kendini yine bizzat kendi iiyelerine izah etme konusuyla da
ugrasmaz." Yahidi tarihinin, kuru bir analitik tarzda bile ol-
sa yazimy, L. Yiizy1lln sonlarindaki Josephus Flavius zama-
ninda tamamen kesilmis ve Yahtdilerin giiglii italyan etkisi
altinda bulunduklar: bélgelerde kisa dénemli de olsa canla-
rus gosteren Ronesans’a kadar bu kesinti stirmiigtiir.” Karak-
teristik olarak hahamlar, Yahidilerden, genel tarihten daha
fazla korkuyordu. Tarih konusunda [branice yayinlanan ilk
modern kitap (XVI. Yiizyil'da) “Fransa ve Osmanl1 Krallar:
Tarihi” (History of the Kings of France and of the Ottoman
Kings) bagligini tagiyordu. Daha sonra yayinlanan kitaplar
Yahtdilerin maruz kaldig: cezalara iligkindi. Yahadi tarihi
tizerine (antik donemlerle ilgili) dogru diiriist yazilan ilk ki-
tap® derhal yasaklanmis ve en iist hahamlik otoritelerince
gizlenerek, XIX. Yiizy1l'da ancak ortaya gikabilmistir. Ustelik
Dogu Avrupa’daki haham otoriteleri, Talmud ile ilgili olma-
yan her tirlii ¢calismay, iginde aforoz edilmeyi gerektiren
6zel bir unsur bulunmasa dahi, yasaklamisti. Ciinkdi, bu tiir
calismalar, Talmud galigmak lizere aynlmasi gereken ya da
~Talmud uzmanlarina verilmek tizere- para kazanmak igin
kullanilabilecek olan vakitten galinarak yapilacakti. Tek bir
¢ikus yolu kalmists; o da, tuvalette harcanan zaman. Bu pis
yerlerde kutsal ¢aligsmalar yapilmas: yasaklanmugt: ve bunun
icin de bdylesi bir yerde tarih okunmasina, Ibranice yazilmus
olmasi ve Yahiidilik dig1 unsurlara adanmig tamamen sekii-
ler bir tarzda olmasi kosuluyla izin verilmisti. (Bu dénemde,
Fransiz krallarinin tarihini 6grenmeye kendini adamig gok

11 iskenderiyeli Philo gibi Hellenistik donem Yahidi galigmalar: istisnadir. Bunlar,
klasik Yahtdiligin mutlak hakimiyetini kurmasindan 6nce yazilmigur. Bunlar
sonradan Yahidiler arasinda sindirilmig ve sadece baz: Hristiyan kesigler aracili-
g1 ile, o da, kendi yorumlarina gore saklanmgtr.

12 .S, 100 ile 1500 yillari arasindaki donem boyunca, iki seyahat kitabi ve bir ta-
ne de talmud galigmalari tarihi kitaby yazilmigtir. Bu kitap da, ¢ok kisa, yanhg ve
kasvetli idi. Yazan ise kiigiimsenen filozof Abraham ben-David, (1170) idi.

13 Ferrara’h ‘Azarya de Rossi, Me’or ‘Eymayim, ialya, 1574.
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az sayidaki Yahfidi’nin komsulanna siirekli kabizliktan sika-
yet ediyor oldugunu bir hayal edin). Sonu¢ olarak, yaklasik
200 y1l 6nce, Yahddilerin biiyiik bir boliimii sadece Ameri-
ka’mun varhg konusunda degil, ayn1 zamanda Yahidi tarihi
ve kendi donemlerinde baska bolgelerde yasayan diger Ya-
hddilerin durumu hakkinda derin bir karanhk i¢indeydi.
Isin kétiisii boyle siirmesinden herhangi bir sikayetleri de
yoktu.

Totaliter bir tarih

Ancak, Yahudilerin o siralarda hognut olmalarina izin ve-
rilmeyen bir alan vards; o da, Talmud’daki ifadelere ve tama-
men Hristiyanlik kargit1 ya da daha genis anlamiyla Yahtdi
olmayan tiim insanlara kars1 diismanca unsurlar igeren Tal-
mud literatiiriine yonelik Hristiyan saldirilar1 idi. Bu mey-
dan okumanin, goreceli olarak Hristiyan-Yahadi iligkilerinin
son doneminin bagladig: XIII. Yiizyil’dan bu yana gelistigini
hatirlatmak gerekir. (Bu tarihten 6nce, Hristiyan yoneticiler
incil ya da daha genel gerekgeleri kullanarak Yahidilige sal-
dirirdi. Ancak ayni otoritelerin Talmud’un igerigi konusunda
oldukga bilgisiz olduklar:1 goriilmekteydi.) Hristiyanlarin
Talmud’a y6nelik diismanhg), Talmud konusunda ¢ok bilgili
olan Yahidilerin, Hristiyan felsefesinin Aristotalyen (ve boy-
lece evrensel) karakterinin giiglenmesiyle gelisen halinden
etkilenerek Hristiyanliga gegmesi ardindan baglad:.™

Talmud ve onun golgesinde gelistirilen Talmud literatii-
riiniin, 6zellikle Hristiyanliga yonelik ¢ok saldirgan ifade ve
prensipler igerdigini bagta belirtmek gerekiyor. (Talmudun
Yahidi olmayan insanlar konusundaki ¢izgisi 5. béliimde
ayrintil olarak tartigilacaktir.) Ornegin, isa hakkinda edebe
aykin birgok cinsel ithamlara ilave olarak Talmud, onun ce-
hennemde kaynayan diskinin igine daldirilacagini belirtir.

14 En bilinenleri ispanya’dakilerdi. Omegin Master Alfonso 1320 yilinda, Santa
Maria’dan Paul 1390 yilinda din degistinnis ve 1415’de Burgos’a rahip olarak
atanmigtir. Bunlara benzer Bau Avrupa’da daha birgok hadise zikredilebilir.
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Bu ifadenin dindar Hristiyanlara Talmud'u sevdirecegi he-
saplanmiyordu her halde. Ya da herhangi siradan biri bile,
Yahtdilerin ellerine gegen Yeni Ahid'in (Incil) herhangi bir
kopyasini, eger miimkiinse kamuoyunun éniinde yakmakla
yiikiimlii oldugunu emreden ilkeleri rahathkla bulabilir. (Bu
ilke bu giin yiiriirliikte oldugu gibi, kg1t tizerinde kalmaya-
rak bizzat uygulanmaktadir. 23 Mart 1980 tarihinde Ku-
diis'te yiizlerce Incil niishasi, kamuoyunun goézleri 6niinde
ve torenle Israil Din Isleri Bakanligi'nin destekledigi Yahtdi
orgiitii Yad Le’akhim’in gozetiminde yakilmistir.)

Boylece, Avrupa’da XIIL Yiizyil'dan itibaren Talmudgu
Yahidilige kars: ¢ogu agidan hakli gerekgeleri olan giiglii bir
saldin gelisti. Burada, kiiglik kasabalardaki kesisler tarafin-
dan propagandasi yapilan mizag haline gelmis suglamalara
benzer cahilce ithamlar1 degil, dénemin en miikemmel Av-
rupa liniversitelerinde yapilmis olan ve Orta Cag kosullar
altinda yapilabilecek en diiriist tartigmalar: referans olarak
aliyoruz.”

Peki tiim bunlara Yahidiligin —-daha dogrusu hahamla-
nn- karsihgl ne oldu? En basiti, riisvetgilik ve torpil idi. Bu
ilke higbir yerde, Rénesans dénemi papalarirun yagsadigi Ro-
ma’dakinden daha gegerli olamazdi. -Sadece Yah(di olma-
yan insanlara karg1 degil; ayn1 zamanda, Hristiyanliga ve
Isa’ya kars1 da agik hakaretlerle dolu olan- Talmud Yasala-
ri’'nin tiim kurallarindan olusan Editio Princeps ve Maimoni-
des’e ait Mishneh Torah adl1 eserler, aktif siyasal faaliyetleri
i¢in acil bi¢cimde paraya ihtiyag duyan Papa IV. Sixtus'un y6-
netimi altindaki Roma’da 1480 yilindan sonra sansiirsiiz bi-
¢imde yayinlanmustir. (Bu olaydan birkag yil 6nce de Apulei-
us tarafindan yazilmis olan The Golden Ass adl1 eserin eski
bir baskisi, Hristiyanliga yonelik agir saldinlar iceren kisim-
lar gikanldiktan sonra yine Roma’da yayimnlanmigti.) Alexan-
der VI Borgia da bu konuda ¢ok liberal biriydi.

15 Ozellikle tarz ve sonuglar agisindan bunlar, Hristiyanlann sapkin olarak suglan-
dig1 tartigmalardan ok daha iyiydi.
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Bu dénem sirasinda dahi, daha dnceki donemlerde oldu-
gu gibi, Talmud karsiti saldinlarin yapildig daimi iilkeler
vardi. Ancak, en genis ve siddetli saldinlar, Hristiyan alim-
ler arasinda yiiksek bir entelektiiel ahlaki standardi oldugu
kadar daha iyi Ibranice bilgisini de getiren Reformasyon Ha-
reketi ve Kars1 Reformasyon Hareketi ile birlikte yasandi.
XVL Yiizyil’dan itibaren, tiim Talmud literatiirii (Talmud’un
kendisi de dahil) degisik iilkelerde Hristiyan sansiiriine ma-
ruz kalmaya bagladi. Ornegin Rusya’da bu, 1917 yilna ka-
dar siirdii. Hollanda’da oldugu gibi, kimi iilkelerdeki sansiir
oldukga gevsek olurken, digerlerinde ¢ok siki1 uygulanmg
ve saldirgan ifadeler ya sansiirlenmis ya da degistirilmistir.

Yahtidilik konusunda, 6zellikle Yahidi miielliflerce yapi-
lan tiim modern ¢aligmalar, bu gatismadan evrimlesmisler-
dir ve bugiin s6z konusu bu tarihi kokenin isaretlerini tagi-
maktadirlar: aldatici, kompleksli ya da diismanca polemikler
iceren, dogrudan tamamen farkl hatta ona diisman. O tarih-
ten bu yana yapilmis olan, sozim ona hemen hemen tiim
Yahiidi ¢aliymalari, “igerisi” ile ilgili tartismalardan ziyade,
“dis diisman”a yonelik polemiklerdir.

Bu anlayisin, bilinen tiim toplumlarda, baslangictaki ta-
rihgiligin genel karakteri olduguna isaret etmek 6nemlidir.
(Bunun istisnas1 antik Yunan’dir. Onlarin ilk dénem liberal
tarihgileri, daha sonraki dénemlerde gelen sofistlerce “yete-
rince vatansever olmamakla” suglanmislardir.) Bu yargy, bir-
birlerine kars: polemiklere girmis olan erken dénem Katolik
ve Protestan tarihgiler igin de gegerlidir. Ayni sekilde, 6nceki
donemlerin Avrupa ulusal tarih kitaplari, kuru bir milliyet-
cilik ve diger komsu milletlere yonelik asagilamalarla tika
basa doludur. Ancak bir siire sonra, birilerinin ulusal ya da
dini diismanlarini Him yo6nleri ile anlamasi konusunda ciddi
bir girisim yapma geregi duydugu bir dénem geldi ve bu
ayn1 zamanda kendi grubunun tarihine iliskin ¢ok derinlikli
ve 6nemli yonlere elestirel yaklasma zamaniyd: da. Tarihgi-
lik; -Pieter Geyl'in giizel bigimde ortaya koydugu gibi- sava-
sin tarih bilimine ait araglar kullanilarak siirdiiriilmesinden
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ziyade “sonu gelmez bir miizakere imkan1” haline geldigi
gun, iste o zaman, dogruluk ve tarafsizlig) arayan bir insan-
lik tarihi yazma anlayisi miimkiin hale gelecektir. Ve o za-
man bu is, hiimanizm ve kendini gelistirmenin en giiglii ens-
triimani olacaktir.

iste bu nedenden dolayi, modern dénemdeki totaliter re-
jimler tarihi yeniden yazmakta ya da (boyle yapmayan) ta-
rihgileri cezalandirmaktadir.” Eger bir toplum tiimiiyle tota-
liter bir anlayisa dénmeye calisiyorsa, o zaman yukaridan
bir baski nedeniyle degil, bundan ¢ok daha etkili olan taban-
dan gelen baskilar altinda totaliter bir tarih yazilir. Yahtidi
tarihinde yaganan bundan bagkas: degildir ve iistesinden
gelmemiz gereken en 6ncelikli engel de budur.

Savunma mekanizmalari

O halde, Yahiidi topluluklar tarafindan (riigvetin haricin-
de) dis giiclerle igbirligi halinde Talmud’a ve diger dini lite-
ratiire yonelik saldinlan bertaraf etmek igin kullarulan me-
kanizmalar nelerdir? Her biri, israil’in son dénem politikala-
rina yansiyan onemli siyasal sonuglan biinyesinde barindi-
ran bir dizi yontem kolaylikla ortaya konulabilir. Her ne ka-
dar, Beginci (Beginistic) ya da Isci Partisi Siyonizmi (Labour-
zionist) paralelindeki olaylar ayr ayri ele almak sikici olsa
da, Orta Dogu politikalarinin ayrintilarina yabanc: olmayan
okuyucularin, bu benzerligin ayirdina kendiliginden vara-
caklarindan eminim.

Tartisacagim ilk mekanizma, “Disariya kars: uysal gorii-

16 Stalinist ve Cin dmekleri yeteri kadar bilinmektedir. Ancdk, Almanya’da onurlu
tarihgilerin katledilmesi gok erken donemlerden baglamigtir. Goettingen’de pro-
fesor olan H. Ewald'in 1874 yilinda II. Frederic’in (yiiz yil onceki) fetihleri ko-
nusunda yanhyg goriigler belirttigi gerekgesiyle hapsedildigini belirtmekte yarar
var. Israil’deki durum tpa tip buna uyuyor: Bana yénelik en kotit saldirilar, be-
nim siyonizm ideolojisine ve Filistinlilerin ezilmesine kargt kullanmig oldugum
kinayici sert ifadelerden degil; benim, en sonuncusu 1870’lere kadar uzanan ko-
le ticaretinde Yahidilerin oynamig oldugu role iligkin yazdigim 6nceki bir ma-
kalemden kaynaklamyordu. Bu makale 1967 savagindan dnce yayinlanmigu; ta-
bii ki bu giinlerde onu yayinlamak miimkiin degil.
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niimli, gizli meydan okuma”dir (surreptitious defiance, combi-
ned with outward compliance). Yukarida da izah edildigi gibi,
Talmud’da Hristiyanlara ya da Yahidi olmayan diger insan-
lara karg1” diismanca ifadeler igeren pasajlar gikarilmis ya da
degistirilmistir. Yapilan suydu: XVI. Yiizyi1l'in ortalarindan
sonra Avrupa’da basilan tiim niishalarda, ¢ok saldirgan ifa-
deler iceren pasajlarin bir kismi1 tamamen metinden ¢ikaril-
mustir. Diger kimi boéliimlerdeki “goy, eino yehudi, nokhri”
(Yahadi olmayan, yabanci) gibi -ilk dénem el yazmasi ve
baskilarla, Islam iilkelerindeki baskilarda acgikca yer alan-
kelimeler, “putperest, Kenanli ya da Samarrali” gibi kelime-
lerle yer degistirmisti. Ancak Yahiidi bir okuyucu, bunlarin
aslinda eski ifadeler yerine kullanilmis yumusak ifadeler ol-
dugunu ¢ok rahatlikla ayirabilirdi.

Saldir1 tirmandik¢a, savunma da bazen trajik sonuglara
uzanacak kadar 6zenliydi. Belirli donemlerde, Carlik Rusya-
si’'ndaki sansiir gibi, kosullar ¢ok siki hale geldi ve yukarida
ifade ettigimiz kelimeleri “6rtmece” sanatinin goriilmesi ile
onlar da yasaklandi. Bunun iizerine haham otoriteleri,
”Arap” ve “Miisliiman” (Ibranice’de ikisini de kargilayan
Yishma’eli kelimesi kullanilir) ya da “Misirh” (Egyptian) keli-
melerini, 6ncekilerin yerine gegirdi. Bu, Car otoritelerinin iti-
raz etmeyecegi tiirden bir sévgii oldugundan o dénem igin
dogru bir se¢imdi. Bu arada, yenilenen her kelimeyi izah
eden ve hangilerinin birbiri yerine gectigini acgiklayan Tal-
mud Zuhili (Talmudic Omissions) yazmalari elden ele dola-
styordu. Yadsinmis olan bu kelimelerin listesi zaman zaman,
Talmud’a iligskin yazilan her cildin basina basilir ve s6z ko-
nusu cilt icinde gegen tiim diismanca ifadelerin hali hazirda
icinde yasadigimiz toplumdaki insanlar1 degil, sadece ve sa-
dece eski ¢aglardaki putperestleri ya da uzun siire 6nce yok

17 Sonugta, 6megin “Tann’nin kendi kendine dua etmesi™ ya da “Yahad1 bireylerin
omuzlarina yiiklenmig olan bazi uygulamalan Tanri’'nin yerine getirmesi” gibi
teolojik agidan absiird olan veya antik donem hahamlannin cinsel gilginliklan-
nin 6viildiz3i diger birkag paragraf daha gikanlmig olmal.
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olmus bulunan Kenanileri kastettigi (bazen) yeminle birlikte
beyan edilirdi. Ingilizlerin Hindistan’1 ele gegirmesinden
sonra, bazi hahamlar kendileri tarafindan kullanilan ¢ok ga-
liz asagilayic1 ifadelerin aslinda Hindulan kastettigini 6ne
siirerek kendilerince yeni bir hile buldular. Dénem dénem,
Avustralya yerlileri de (aborigines), hahamlarca, bu samar
oglanlarina ilave edilmektedir.

Tim bunlarin basindan sonuna kadar bilingli birer yalan
oldugunu sdylememize hacet yok. Israil devletinin kurulu-
sunun ardindan hahamlarin kendilerini giivende hissetmele-
ri ile birlikte, tiim saldirgan ifade ve pasajlar, tereddiitsiiz
yeni baskilara tekrar (eski halleri ile) alindi. (Yeni baskilarin
yol agabilecegi biiylik (siyasal) maliyet sebebiyle, Talmud li-
teratliriniin 6nemli bir kismu ve tabii ki Talmud’un bizzat
kendisi de, halen eski baskilarinin kopyasi olarak basilmak-
tadir. Bundan 6tiirli, yukarida bahsi gecen Talmud Zuhiili
halen Israil'de Hesronot Shas adiyla gok ucuz fiyata basilip
satilmaktadir.) Bu nedenle su anda, herhangi biri tamamen
serbest bi¢imde™, “Her Yah(idi'nin bir mezarlik yanindan
gecerken, eger orada yatanlar Yahiidi ise dua etmesini, ya-
tanlar Yahtdi degilse Oliilerin annelerine®” lanet etmesini”
emreden tiirden pasajlar1 ~Yahtidi ¢ocuklara bizzat 6gretil-
digi lizere- rahatlikla okuyabilir. Eski edisyonlarda lanet ifa-
deleri atlanmus ya da “Yahiidi olmayan”larn yerine Srtmece
sanat1 kullanilarak baska bir kelime gegirilmistir. Ancak
Rabbi Adin Steinsalz’in yeni Israil edisyonunda, (Metnin
Aramice bdliimlerine Ibranice agiklama ve yorumlar yapila-
rak, bu sekilde kendilerine sdylenen seyler konusunda okul
¢ocuklarinin herhangi bir siipheye diismemeleri saglanmis)
“Yahiidi olmayan” (Gentiles) ve “Yabanc1” (Strangers) keli-
meleri gayet agik bir sekilde kullanilmustir.

Disanidan gelen baskilar altinda, hahamlar hileli bigimde

18 Tyactate Berakhot, s. 58b.
“Senin annen, zavalli, kafas: kangik biri olacak; seni ortaya gikardig igin utana-
cak...” Jeremiah, 50:12.
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belirli pasajlan ¢ikarmis ya da degistirmislerdir. Ancak bu-
ralarda anlatilan gergek uygulamalara dokunmamuislardur.
Yizyillardir bizim totaliter toplumumuzun kendi iiyelerini
zehirlemek igin barbarca ve insanlik dis1 adetler kullandigin
ve onlarin halen siirdiiriildigii gerceginin, sadece Yahiidi-
lerce degil tiim insanlarca, mutlaka hatirlaninasi gerekir. (Bu
insanlik dis1 gelenekler, salt anti-semitizme ya da Yahidile-
rin eziyetine tepki gerekgesiyle gegistirilemez. Bunlar, tiim
insanogluna yoneltilmis haksiz barbarliklardir. Avustral-
ya’ya ilk defa giden bir Yahtdi'yi farzedin. O, yakindaki bir
Aborigin mezarligindan gecerken, —Tanr1’ya ibadetin bir
parcasi olarak- orada yatanlarin annelerine lanet okumak
zorunda.) Bu sosyal gergek ile yiizlesmeksizin, her birimiz
su anda yasayan ve gelecekte yasayacak olan nesillerin ze-
hirlenmesi siirecinde sug ortag1 olmaktan kurtulamayacagz.

Kandirmaca siriyor

Modern dénem Yahiidi uzmanlan bu kandirmacay: de-
vam ettirmekle kalmamus, eskiden kalma bu haham yo6ntem-
lerini, hem edepsizlik hem de sahtekédrhik yoniinden biraz
daha gelistirmislerdir. Burada anti-semitizm igeren degisik
tarihi oykiileri, ciddi fikirler agisindan degersiz buldugum-
dan atlayarak, {i¢ tane 6zel 6rnek ile modern dénem “uz-
man” sahtekarhklarina iliskin daha genel bir 6rnegi buraya
alacagim.

Yahiidiligin temel inang ve uygulamalarini igeren Mai-
monides Yasalar, bir yanda orijinal Ibranice metni, kars:
sayfada da Ingilizce cevirisi yer alacak sekilde 1962 yilinda,
“Bilgi'nin Kitab1” (Book of Knowledge) adiyla Kudiis’te yayin-
lanmist1.” Kitap tamamen orijinal ash gibi basilmist1 ve Ya-
hiidi dinsizlerin yok edilmesi i¢in verilen emirlerle doluydu:
“Bizzat kendi elleriyle onlarin kékiinii kazimak, onun

20 Boys Town (Kudiis) tarafindan yaynlanmig ve Ingiltere’nin en iinlii Yahddi uz-
manlanndan biri olan Moses Hyamson tarafindan edisyonu yapilmigtir.
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(Inangli Yahiidinin) iizerine yazilmis bir goérevdir.” Ibranice
orijinalinin gevirisi bu gekilde iken, Ingilizce gevirisinde bu
biraz yumusatilmuis:

“Onlar tahrip etmek igin aktif 6nlemler almak onun tize-
rine yazilmig bir gorevdir.”

Ancak ilerleyen kisimlarda Ibranice metin, yok edilmesi
gereken bu imansizlarin kimler oldugunu 6zel 6rnekleri ile
acikca beyan etmektedir:

“Hristiyanlarin Isa’s1 (Jesus of Nazareth) ve onun havarile-
ri ile Tzadoq ve Baitos™ (ile onlarin dgrencileri) kokusmusg
sahtekarlarin adlaridir.” Ibranice metnin tam karsisindaki
sayfada (78a) yer alan Ingilizce metinde bu konuya iliskin
tek bir kelime dahi goriilmemektedir. Ustelik daha garpici
olan ise, bu kitap (Batr’daki) Ingilizce konusulan iilkelerde
yasayan uzmanlar arasinda yaygin bicimde bulundugu hal-
de, onlardan tek birinin ¢ikip da, dikkat gekici bu sahtekarl-
g1 protesto etmemesidir.

Ikinci 6rnek Amerika’dan ve yine Maimonides’a ait bir
kitabin Ingilizce cevirisinden. Talmud‘u diizenleme ¢aligma-
larindan ayn olarak, Maimonides ayn1 zamanda bir filozoftu
ve onun “Kafas1 Kanisiklar Icin Rehber” (Guide to the Perple-
xed) adl1 kitabi, Yahadi din felsefesi konusundaki en biiyiik
calisma olarak kabul edilmekteydi. Kitap bu giin bile ¢ok ge-
nis bir kitle tarafindan okunmakta ve kullanilmaktadir. Ne
yazik ki, genelde tiim Yahtidi olmayan insanlara ve 6zelde
de Hristiyanlara kars1 olan Maimonides, ayn1 zamanda
“zenci diisman1” bir irkciydi. Kitabinin sonlarina dogru, gok
o6nemli bir boliimde (III. Kitap, 51. B6liim) insan soyuna ait
degisik kesimlerin Tanr1’ya ibadet konusunda nasil da iistiin
bir deger elde ettiklerini ele aliyor. Ama buna karsin s6z ko-
nusu seviyeye (degil ulasmak) yaklagmasi dahi miimkiin ol-
mayanlar arasinda sunlar sayar:

Baz: Tiirkler (yani Mogol irki) ile kuzeydeki gogebeler, zenciler,
glineydeki gocebe kavimler ve bizim ortamimizda yagsayip on-

21 gadukim tarikatimn kuruculars.
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lara benzeyenler. Onlarin tabiati, tipki konusamayan hayvanla-
rin tabiati gibidir ve bana gore onlar kesinlikle insan olma sevi-
yesinde degildir. Onlarn, var olan seyler icindeki seviyesi bir
insandan agag1 ama bir maymundan yukaridir. Ciinkii onlar,

bir maymununkinden daha fazla bir insanin goriintiisiine ben-
zemektedirler.

Simdi, Yahddilikle ilgili cok dnemli ve vazgecilmez bir
eserdeki boylesi bir pasajla ilgili olarak insan ne yapar? Ger-
cekle ve onun getirecegi sonuglarla yiizlesmek mi?.. Allah
gostermesin! Ya da en 6nemli Yahtdi otoritelerinden birinin
zenci karsit1 bagnaz diisiinceler tasidigin itiraf ederek, ger-
cek insanhik konusunda kendini gelistirme yoniinde bir
adim atmak m1? Asla! Amerika’daki Yah{idi uzmanlan ha-
yal ediyorum da; Amerikan Yahddileri arasinda Ibranice bil-
me oraninin siirekli diigmesi nedeniyle bu kitabi cevirme zo-
runlulugu oldugunda ne yapmiglardi? Aralarinda istisare
ederek olsun ya da tamamen bireysel diisiincelerden esinle-
nerek olsun, sonugta “mutlu” sona ulasildi. Maimonides’e
ait kitabin Amerika diline gevirisi Friedlander tarafindan
1925 yilinda yayinland: ve o tarihten beri bir¢ok edisyonu
yeniden basildi. Bu baskilarin bazilarinda kitaba, “zenci” an-
lamina gelen Ibranice Kushim kelimesi, Ibranice bilmeyen in-
sanlar igin hicbir anlam ifade etmeyen haliyle ¢evrilmeden
konarak “Kushites” olarak ¢ikmustl. Ya da, yardimc1 haham
bu ifadelerin sifahi tefsirini yapmayacaktir.”* Tiim bu yillar
boyunca, yukaridaki kandirmacaya ya da bunun devam etti-
rilmesinin temelinde yatan sosyal gergeklige isaret eden tek
bir kelime dahi edilmemistir. Martin Luther King'in bir¢ok
haham tarafindan da desteklenen sasirtici kampanyalar1 bo-
yunca bu gercek, Yahtidi mirasinin zenci kargiti tutumunun
farkinda olan diger Yahtidi sahsiyetlerce de giindeme getiril-

22 Eq son ceviride (Chicago University Press) “zenci” kelimesi aynen gegiyor
olmasindan dolay: sevindim: ama hem agir ve hem de en pahal cildi, yanhg
ellerdedir. Ayni sekilde, XIX. Yiizyil ingilteresinde, Godwin’inkiler gibi radikal
kitaplarin yayinlanmasmna, ¢ok pahah baskilar olmasi sartiyla izin veriliyordu.
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memistir.”

O halde rahatlikla su varsayimda bulunulabilir: Martin
Luther King'in ¢ok sayidaki haham destekgisi, ayn1 zaman-
da onu “Yahfidi gikarlart” (yani Amerikan Yahtdileri ve Is-
rail politikalar: igin zencilerin destegini kazanma istegi) ge-
rekgesiyle, tamamen taktik sebeplerle destekleyen zenci diis-
mani 1rkgilardi. Ya da s6z konusu hahamlar, iki yiizliligi
Oylesine beceriyle sergiliyorlardi ki; gizli bicimde iglerinde
sakladiklan bagnaz irk¢iliktan hizla gikip, irkeilik karsit: mii-
cadelenin baglilan olduklarini ilan edebiliyor ve tekrar tersi-
ne donebiliyor ve yeniden tam tersi bir tutuma gegebiliyor-
lard.

Uglincii 6rnek; daha az akademik niyetler tagiyan ama
bundan dolay1 da ¢ok daha popiiler bir nitelik kazanmig
olan Leo Rosten’in kaleme aldig: The Joys of Yiddish adl1 galis-
madan. Bu neseli ¢alisma ilk defa 1968 yilinda Amerika’da
yayinland: ve Ingilizce konugulan iilkelerdeki Yahtidilerce
kullanilan Yiddish (Yah#idi Almancasi) kelimelerinin sozligi
olarak Penguin yayinevi tarafindan yapilan baskilar1 da da-
hil, birgok defa yeniden basild1. Kelimelerin anlamlar1 konu-
sunda ayrintili yapilan izahata ilave olarak kitapta her bolii-
miin girisinde, o kelimenin kullanimin1 gosteren eglenceli
bir fikra yer aliyor. Yine sozliikte, s6z konusu kelimenin eti-
molojik kokenine inilerek Yiddish diline giris yeri ve geldigi
dildeki asil anlamu veriliyor. Bunlardan Shaygets —Ibrani-
ce’de Yahtidi olmayan geng¢ adam demektir- bir istisnadir:
Burada orijinal Ibranice kelimenin bigimi ya da anlamu veril-

2By baglamda diger bir gergek daha zikredilebilir. islim konusunda uzman Yahi-
di profesor Bernard Lewis’in, Encounter’da bir makale yazarak, bu makalesinde
Islam literatiiriinden yapacag: alintilarla zenci kargiti tutumu ortaya koymas,
miimkiin ve hatta saygi uyandiracak bir davranig olarak kabul edilmektedir.
Ama, bunlardan hig biri Yahidilerin goriigleri hakkinda yukarida nakledilen pa-
sajdaki fikirlere yaklagamaz bile. Su an herhangi bir kisi i¢in saygin bir Ameri-
kan yayininda yukandaki paragraflan ya da bunlardan daha saldirgan zenci kar-
sit1 Talmud ifadelerini tartiyma miimkiin olmayacaktir. Ama tiim taraflarin eles-
tirisini yapmaksizin, kara galma isi sadece islim’a indirgenmistir.
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meksizin asli sekli ile kullaniliyor. Ancak (Shaygets kelimesi-
nin disi bi¢imi olan) Shiksa adl1 boliimde yazar, kelimenin
Ibranice orijinali olan shegetz kelimesini izah etmekte ve an-
lamini “blemish” (kusurlu) kelimesi ile karsilamaktadir. Oy-
sa bu, Ibranice konusan her kisinin kolaylikla bilebileceg; ar-
s1z bir yalandur. Israil'de yayinlanmis olan Megiddo Modern
Hebrew-English Dictionary (Modern Ibranice-Ingilizce Sozliik)
shegetz kelimesinin anlamini dogru bigimde soyle vermekte-
dir: “Temiz olmayan hayvan, igreng yaratik, tiksinti verici,
asagilik kimse, azgin geng, Yahidi olmayan delikanl1.”

Son 6megim, daha genel bir 6rnek ama digerlerinden da-
ha sok edici nitelikte. Bu, Hassidizm hareketinin, Yahddi ol-
mayan insanlar karsisindaki tutumuyla ilgili. (Yahdi misti-
sizminin devam olan ve daha da yozlagsmasini ifade eden)
Hassidizm, kendilerini kutsal hahamlara fanatik bigimde
adamis olan yiiz binlerce faal baghsi ile halen yasayan bir
harekettir. Harekete baglh hahamlarin bir kism, Israil’de he-
men biitiin partiler i¢indeki liderler iizerinde ve hatta ordu-
nun st kademesindeki subaylan arasinda hatin sayilir bir
siyasal etkiye sahiptir.

O halde, (bdylesine giiglii bir) hareketin Yahiidi olmayan
insanlara iliskin goriisleri nedir? Bunun igin 6rnek olarak,
Hassidizm’in en 6nemli kollarindan biri olan Habbad hare-
ketinin temel kitab1 durumundaki inlii Hatanya'y1 ele alma-
ma miisaade edin. Bu kitaba gore Yahiidi olmayan tiim in-
sanlar, “iglerinde mutlak anlamda higbir iyi sey bulunma-
yan” seytani yaratiklardur. Hatta, Yahtidi olmayan birine ait
embriyo, nitelik olarak Yahtidi'ye ait olandan tamamen fark-
lidir. Yahiidi olmayan birinin varlig) “gereksiz” goriiliirken,
tiim yaratiklar sadece ve sadece Yahtdiler igin var edilmistir.

Bu kitap sayisiz defalar basilarak, genis bir okuyucu tara-
findan okunmus; onun igindeki fikirler de, s6zde Lubavitc-
her haham olarak isimlendirilen ve bu diinya ¢apindaki or-
ganizasyonu New York’taki karargdhindan idare eden,
“Habbad Fiihrer”i M. M. Schneurssohn’un vaazlarinda sik-
likla savunulmustur. Israil’de de bu fikirler genel olarak tiim
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kamuoyu, okullar ve ordu iginde genis bir taraftar kitlesi
bulmustur. (Knesset iiyesi Shulamit Aloni'nin ifadelerine
gore, soz konusu Habbad propagandasi, ordu doktor ve
hemsirelerinin “Yahiidi olmayan yarallara” yardimlarini
énlemek igin onlan ikna etmek amaciyla, Israil'in Mart 1978
yilindaki Liibnan istilasindan énce hiz kazanmisti. Bu “Nazi
tirii” 6giit, sadece Filistinlileri ya da Araplar: degil, Yahadi
olmayan tiim insanlar1 [Gentiles=goyim] kapsamaktaydi.) Is-
rail'in eski cumhurbaskanlarindan Shazar, atesli bir Habbad
taraftar idi ve —Bagbakan Menahem Begin’in basina gektigi-
Israilli ya da Amerikali birgok siyasetgi agik¢a bunlara dalka-
vukluk yapmis ve desteklemistir. Halk tarafindan fazla rag-
bet gosterilmemesine ragmen, Lubavitcher hahamina yone-
lik Israil’deki elestirilerin nedeni, ziyaret kastiyla bile olsa
Kutsal Topraklara (Israil) gelmeyi reddetmesi ve gizli ka-
pakli mesihgi gerekgelerle New York’ta kalma 1sraridir. Yine
onun New York’ta zenci karsiti tutumu, kot bir sohret ola-
rak yayilmstir.

Hassidizm hareketi ve onun Habbad kolu hakkinda yazi-
lar yazan hemen tiim uzmanlarin, yaniltic1 ve tamamen kur-
nazca tutumlar sebebiyle birgok list diizey siyasetgi tarafin-
dan (pragmatik zorluklarina ragmen) bu hareket agikca des-
teklenebilmistir. Bu 6zellikle de Ingilizce konusup yazan
(Batil) tilkelerdeki uzmanlar igin gegerli bir tespit. 56z konu-
su kigiler, eski Hassid metinlerinin g6z kamagtiran delillerini
gizlemekte, ayn1 gekilde bu metinler takip edilerek uygula-
nan gliniimiiziin siyasal icraatlarin1 da gérmezden gelmek-
teler. Hassidistlere ait bu fikirler, sayfalarinda stirekli olarak
Lubavitcher hahami ve diger Hassidgi liderlerin Araplara
kars1 kana susamig beyan ve tesviklerine yer veren Israil'de-
ki Ibrani basininin siradan okuyucularinin dahi géziinden
kagmamaktadir.

Bu konudaki kandirmacanin giiciine en giizel érnek bas
yalancilardan biri olan Martin Buber’dir. Sayisiz calismasin-
da Buber, Hassidizm hareketini (ve tabii ki Habbad) 6vmek-
te; ama Hassidistlerin, Yahtdi olmayan insanlar hakkindaki

60



Onyargi ve Yalan

gergek diisiincelerine ima yollu bile olsa hig deginmemekte-
dir. Buber’in Hassidizme yo6nelik 6vgiilerinin ilk defa Al-
manya’da ve Alman nasyonalizminin yiikseliste oldugu,
Nazilerin iktidara gectigi bir donemde yayinlanmis olmasi
goz oniine alindiginda bu kandirma sugu daha da biiyiimek-
tedir. Ancak Nazizme goriiniiste kars: ¢ikan Buber, Yahtdi
olmayan insanlar hakkinda “Nazilerin Yahiidiler hakkinda
beslediklerine benzer” 6gretileri sahiplenmekte ve 6verek
goklere ¢ikarmaktadir. Biz bunlar1 séylerken, birisi kalkip,
50 ya da 70 yil 6nceki Hassidist Yahtdilerin “kurbanlar” ol-
dugunu ve bu tiir kurbanlar igin “masum yalanlarin” bagis-
lanabilir oldugunu tabii ki savunabilir. Ancak, yalanciigin
sonuglar1 hesap edilemez. Ibranice’ye gevrilerek, Israil’deki
egitimin en gliglii unsurlarindan biri haline getirilen Bu-
ber’in galismalari, kana susamis Hassidist liderlerin giiciinii
her gegen giin biraz daha arttirmakta ve boylece “Israil séve-
nizmi” ile “YahGdi olmayan insanlardan nefret” duygulari-
nin yiikselisinde en 6nemli faktor haline gelmektedir. Eger,
Hassidist propagandanin yénlendirdigi Israil ordusundaki
hemsirelerin ilgilenmeyi reddettigi i¢in bir¢ok yarali insanin
6lecegini diisiiniirsek, Martin Buber’in yalanlar1 sebebiyle
onlarin omuzlarina ne biiyiik bir yiik olacagini tahmin etme-
liyiz.

Buber’in Hassidizm’e dalkavuklukta diger tiim Yahddi
uzmanlari (6zellikle Ibranice yazanlari) ve hatta Avrupa dil-
lerinde yazanlar1 bastirdigini salt bir tek Yahadi okuyucu
i¢in bile olsa burada ifade etmek zorundayim. Yahadi ig ¢1-
karlar1 s6z konusu oldugunda, Hassidist hareketi savunmaci
elestiriler bir hayli fazla olmustu. Siradan bir Yahadi orto-
dokstan ¢ok daha asir1 boyutlardaki bagnazliklari, alkole asi-
n1 diigkiinliikleri, paralarin1 gasp eden “kutsal hahamlarina”
fanatizm derecesinde tapinmalari, onlara 6zgii sayisiz batu
inanis ve daha bir siirii olumsuz davranig; onlar hakkinda
yapilan elestirel yorumlarin baslica konularini olusturuyor.
Ancak, hangi tiirde olursa olsun hakiki Yahtdilik olarak or-
taya atilan bir unsura hayranhigin totaliter egilimleri ile bii-
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yiik bir uyum sagladig1 ve Buber’in etkin oldugu belli sol
Yahdi gevreler bunlar1 benimsedigi i¢in, Buber’in duygusal
ve yaniltici romantizmi 6zellikle ABD ve israil’de zafer ka-
zanmistir.

Bana gore zarari ¢ok daha biiyiik boyutlarda olmasina ve
ardinda ciddi bir etkisi birakmasina ragmen, Buber bu tutu-
munda tek basina degildir. Onun disinda, ¢ok etkili bir sos-
yolog ve ayni zamanda kutsal kitap uzmani olan Yehezkiel
Kaufman, Joshua Kitabi'ndaki 6rnege benzer bir jenosidi
(soykirim) savunmaktaydi. Yine idealist filozof Hugo Shmu-
el Bergman, 1914-15 gibi ge¢mis bir tarihte tiim Filistinlilerin
Irak’a siiriilmesini hararetle 6neriyordu. Bunlarin tiimi, go-
riiniigtii “glivercin”di; ama en agir1 Arap karsiti duygularla
hayata gecirilebilecek olan formiiller ortaya atmislardir. Yine
hepsi, hileyi tesvik eden mistik dini egilimlere sahipti ve tii-
mii de “siirglin”, “irk ayrimcilig1” ve “soykirimi” savunduk-
larinda bile, bir sinegi dahi incitemeyen “kibar” kisiler ola-
rak goriiliiyorlardi. Bu yiizden de, onlarin hilelerinin etkisi
¢ok daha biiytiktii.

Sadece hahamlar tarafindan degil, ayn1 zamanda Yahidi-
lik konusunda en biiyiik ve etkili uzmanlar olarak kabul edi-
len kisilerce de agikga ortaya konmus olan bu insanlik disi
davranislarin 6vgiisiine karst mutlaka miicadele vermemiz
gerekiyor. Yine ayni sekilde, bizlerin, Israil’de ve Yahidile-
rin biiyiik boliimiiniin yasadig1 Amerika gibi tilkelerde {ize-
rinde hemfikir olunan goériiglerin sahibi olan sahte peygam-
ber ve haysiyetsiz papazlarin ¢agdas varislerine karsi, tipki
bir mahkemede dini liderlerin nutuklarina kars: giktig: igin
yargilanan Lucretius'un uyarilar gibi sunu agik¢a tekrarla-
mamuz gerekiyor: “Tantum religio potuit suadere malorum” (Ey
din tarafindan yonlendirilen, kétiiliigiin zirvesinde dolasan
insanlar!) Din, (Marx'in dediginin aksine) her zaman halkin
afyonu degildir; ama sik sik boyle olur ve onun gergek doga-
s1 gizlenip, yanls sunularak bu amagla kullanildiginda, bu
isi yapan alimler ve aydinlar, “uyusturucu kagakgeilar1” ka-
rakterine biiriintirler.
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Ama biz yine de bu analizden; insan1 kétiiliige, hileye,
yalanciliga ve kendi elini kana bulamaksizin diger tiim in-
sanlar1 kandirarak zulme ve baskiya zorlayan etkili ve kor-
kung yontemler konusunda ¢ok daha genel sonuglar ¢ikara-
biliriz. (Bat1 Seria’daki en acimasiz zuliimleri, tamamen Ya-
hidi dinci fanatizminin motive ettigine kusku yok.) Cogu
insan, fiziki baskilar1 en kétii totaliter rejimlerin uyguladigi-
n1 kabul etmektedir ve bu tiir bir rejime 6rnek olarak da Or-
well’in 1984’teki diisiincelerinde canlandirdigl modeli goéz
oniine getirecektir. Ancak, genele mal olmus bu ortak goriis
bana biiyiik oranda yanlis gibi geliyor ve bilim kurgularinda
her tiirli kotiliigiin igsellestirildigi Isaac Asimov’un 6n sezi-
leri, insan neslini tehdit agisindan ¢ok daha dogrudur. Sta-
lin’in “uysallagtinlmis” bilim adamlarinin aksine; hahamlar
- ve burada kendilerine satasilan bilim adamlar, onlarla bir-
likte ayn1 derecede sessiz duran, yazar ve gazeteci gibi orta
seviye kisiler ile hepsinden daha fazla yalan ve hileye pasvu-
ran kamudaki figiirler- hicbir zaman 6lim tehlikesi ya da
toplama kamplarina gonderilme korkusu yasamamaktadir.
Tek karsilastiklan sey, toplumsal baskidir. O zaman da va-
tanseverlik yalani atarlar, zira, Yahadi cikarlarina olduguna
inandiklan sey i¢in yalan séylemenin kendi gorevleri oldu-
guna inanmuslardir. Onlar “vatansever yalanc1”dirlar ve Fi-
listinlilere kars1 ayrimcilik ve eziyet olgusu ile yiiz yiize gel-
diklerinde onlan sessizlige biiriindiiren de ayn1 “vatansever-
lik”tir.

Bu son olayda baska bir grupsal sadakat ile daha karsi
karsiya bulunuyoruz; ancak bu kez tehlike disardan ve ¢ok
daha hiiyiik. Yahtidiolmayan insanlann ¢ogu (Hristiyan din
adamlan ve siradan dindarlar ile tiim marksist gruplardan
gelen bazi marksistler buna dahil), Yahadilere yonelik (daha
once yapilmis) infazlar konusunda onlarin gonliinii almanin
tek yolunun, “Yahddiler tarafindan yapilan her tiirlii kotiili-
ge sessiz kalmak hatta ‘masum yalanlar’ ile onlara katilmak”
oldugu gibi ¢ok tehlikeli bir goriisii benimsemistir. Filistinli-
lere yonelik ayrimciliga tepki gosteren veya Yahadi dini ya
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da gecmisinin “onaylanan versiyonu”yla celisen bir gercegi
ortaya koyan herhangi birine karsi yoneltilen ham “anti-se-
mitizm” suglamalari, biiyiik bir diismanlik ve baskiya yol
acar. Bu baskinin, Yahtidilerden ziyade “Yahiidi dostu” ya-
bancilardan gelmesi de sasirticidur. iste, hahamlara ve Yahii-
dilik uzmanlarina kendi yalanlarini, hicbir muhalefetle kar-
silasmadan iistelik ciddi bir yardim alarak diledikleri gibi
propaganda etme imkani veren sey, Batili iilkelerdeki ve
ozcllikle Amerika’daki bu gruplarin varlig: ve etkinlikleri-
dir.

Dogrusu, profesyonel “anti-stalinist”lerin ¢ogu, hayran-
Iik konusunda kendilerine yeni bir idol bularak, gecmisteki
fedakar stalinistler arasinda bulunandan ¢ok daha biiyiik bir
gayret ve onursuzlukla Yahidi irk¢ilig ve fanatizmini des-
tekleme egilimindedirler. Sirf “Yahadilige ait” oldugu icin
herhangi bir kotiiliigii gormezden gelme ve destekleme ko-
nusundaki korliigiin, Avrupa Yahiidilerinin soykirima ugra-
masi1 konusundaki gercegin tiim giplaklig ile bilinir oldugu
1945 yilindan bu yana ¢ok giiglii oldugu dogrudur; ancak bu
korliigiin, o tarihte bagladigini diisiinmek biiyiik bir hata
olacaktir. Tam tersine, (6zellikle sosyal demokrat cevreler
arasinda) cok daha gerilere kadar uzanmakta. Almanya’nin
ilk sosyalistlerinden biri olarak kabul edilen ve Marx'in ilk
arkadaglarindan biri olan Moses Hess, sonunda kendisinin
asin bir Yahidi irkgisi oldugunu ifsa etti. Onun “saf Yahudi
irk1” konusundaki goriisleri ilk defa 1858 yilinda yayinland:
ve kesinlikle “saf Ariirk” konusundaki (Nazi) sagmaliklarin-
dan farkli degildi. Ancak nedense Alman irkciligina kars:
miicadele vermis olan Alman sosyalistleri Yahiidi irk¢ilig1
konusunda dilsiz kesilmislerdir.

Hitler’e kars: fiili savagin siirdiigii 1944 yilinda Ingiliz Is-
¢i Partisi (Hitler'in 1941’de Yahudiler i¢in diisiindiigii plana
tipa tip benzeyen) bir plani onaylayarak Filistinlilerin Filis-
tin’den siiriilmesini kabul etti. Plan, parti yonetimindeki Ya-
hudi tiyelerin baskis: altinda onaylanmisti. Bunlarin ¢ogu,
Ian Simith’e destek veren muhafazakar “es dost”lann deste-
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ginden ¢ok daha biiyiik oranda Israil politikalarina arka giki-
yordu. Ancak ingiltere'deki sol iizerinde stalinist tabular,
sag iizerindeki tabulardan ¢ok daha giigliidiir ve Isci Partisi
Israil’deki Begin hiikiimetine destek verdiginde ciddi anlam-
da hemen higbir tartisma yasanmamustur.

Amerika’da da benzer bir durum hakimdir ve bu kez ay-
nt konuda Amerikan liberalleri en koétiistidiir. Bu tutumun
yol agtig1 tiim siyasal sonuglar ortaya koymak miimkiin de-
gil; ama bizler muhakkak gergekle yiizlesmek zorundayiz:
Yahiudiligin dini irk¢ilik ve fanatizmine karsi miicadelemiz-
de, diismanlarimiz sadece Yahddi irkgilar (ve bunu kulla-
nanlar) degil; ayn1 zamanda Yahiidi olmadig: halde ayni tu-
tumu sergileyen ve bagka alanlarda “ilerici” olarak bilinen
kisilerdir.

€5






I1I. BOLUM
ORTODOKSLUK VE YORUMU

Bu béliim klasik Yahdadiligin din yasalarinin yapist (theo-
logico-legal structure) hakkinda ayrintili bir tahlile ayrilmis-
tir." Ancak bu izahata baglamadan 6nce Yahudilikle ilgili ya-
banci dilde yazilmig anlatimlarin ve 6zellikle de son giinle-
rin moda tabiriyle “Yahidi-Hristiyan gelenek” ya da “Tek
tanrili dinlerin ortak degerleri” gibi iddia sahiplerinin yol
act1g1 yanlis anlayislar dagitmak zorunlu gériinmektedir.

Bu gergevede burada sadece ¢ok 6nemli popiiler yanilgi-
lar1 detayl bigimde ele alacagiz; ki bunlardan en 6nemlisi
Yahtdi dininin monoteist (tek tanrih) oldugu iddiasidir. Bu-
glin bir¢ok Kutsal Kitap uzmaninin bildigi ve Eski Ahid'i
dikkatli sekilde okuyan herhangi birinin de kolaylikla anla-
yabilecegi gibi, tarihi gerceklerle bagdagmayan bu goriis ta-
mamen yanlistir. Eski Ahid’in birgok boliimii, “diger tanrila-
rin” varligin ve giiclinii agtkga kabul eder ve bu tannlarin
en giigliisii olan Yahova® (Yahweh= Jehovah), rakiplerini kis-
kanmakta ve kendi halkinin onlara ibadet etmesini yasakla-
maktadir.’ Kutsal Kitap'in sadece sonraki béliimlerinde, son

1 ikinci bolimdeki gibi, “klasik Yahiddilik” terimine, M.S. 800 ile 1800 yillar: ara-
sindaki donemde yasanmis olan haham Yahidiligini tammlamak igin kullanaca-
gim. Bu donem genig olgiide Yahddi Orta Cagina denk gelmektedir. Zira, Yahddi
topluluklannin bir gogu, Fransiz Devrimi’ne kadar diger Bat1 Avrupa milletlerin-
den ¢ok daha fazla oranda Orta Cag kosullarim siirdiimmiigtiir. Bu nedenle benim
“klasik Yahddilik™ dedigim ey Orta Cag Yahidiligi olarak anlagilabilir.

2 Exodus (Misir’dan Cikig), 15:11.

I Age. 20:3-6.
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peygamberlerden bahseden boliimlerde Yahova disindaki
tiim tanrilarin varlig: reddedilmektedir.’

Ancak bizi ilgilendiren sey, Kutsal Kitab’a dayanan (bibli-
cal judaism) Yah(di anlayisindan ziyade “Klasik Yahidi-
lik"tir (classical Judaism). Bu ikincisinin, son birkag ytizyildir
saf monoteizmden ¢ogunlukla uzak oldugu ¢ok agiktir. Ben-
zer bir tespiti, klasik Yahtidiligin dogrudan bir devamu olan,
bugiinkii Ortodoks Yahtidilige hakim doktrin hakkinda da
yapmak miimkiindiir. Tek tanrici anlayisin ¢lrdyisii, XIL
Yiizyil ile XIII. ylizyillarda gelisen Yah(idi mistisizmi (Kab-
bala) aracilig: ile baslamis ve XVI. Yiizyil'in sonlarina kadar
tim Yah(di toplumlarini kusatacak sekilde mutlak zaferini
kazanmugtir. Klasik Yahiidiligin yasadig: . malimdan ¢ikan
Yahtidi Aydinlanmasi, bu mistik anlayisa kars1 savasmak
zorunda kalmis ve onun etkileri baska herhangi bir seyden
daha fazla olmustur. Ancak sonraki dénem Yahtidi Orto-
dokslugu iginde ve Ozellikle de hahamlar arasinda Kabba-
la’'nin etkisi biiyiik oranda kalmustir.* Ornegin, Gush Emu-
nim hareketi biiyiik oranda, Kabbalistik diisiincelerden esin-
lenmektedir.

Tim bu fikirleri bilmek ve anlamak iki sebepten otiirii
¢ok onemlidir: 11ki; bu olmaksizin, klasik doneminin sonun-
da Yahidiligin gergek inanglar anlagilamaz. Ikincisi de; s6z
konusu fikirler, Gush Emunim liderleri ile siyonist sol ve di-
ger siyasal partilerdeki siyonist liderler dahil ¢ogu dinci si-
yasetginin inang sistemini olugsturmasi nedeniyle ¢agdas do-
nem siyasetinde ¢ok 6nemli roller oynamaktadur.

Kabbala’ya gore, evren tek bir tanrinin degil, hayali ve

4 Jeremiah, 10; ayni tema ikinci Isaiah’ta (44) da gegmektedir.

5 Kabbala tabii ki, esoterik (belli bir kesime hitap eden) bir doktrindir ve yabanci
uzmanlarin detayli aragtirmasina kapahidir. 1750’lerden sonra ozellikle Avru-
pa’da, tamamen sir gibi korunmuy ve 6grenilmesi (gok stki denetimler altinda sa-
dece olgun uzmanlar harig) tamamen yasaklanmigtir. Dogu Avrupa’nin egitimsiz
Yahidi yiginlan, Kabbalistik doktrin konusunda gergek bir bilgiye hi¢bir zaman
sahip olmamustir. Ancak, sadece batil inang ve biiyiiciilik yonleri insanlar arasin-
da yayilmisur.
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uzak bir miisebbib-i evvelden (First Cause=Aristo felsefesinde
ilk neden, Tanr1 —¢ev.-) meydana gelmis olan degisik karakter
ve etkilere sahip birkag tanrinin yonetimindedir. Gereksiz
ayrintilan bir kenara birakirsak sistem su sekilde 6zetlenebi-
lir: Asil Tanrr'dan ilk olarak “Bilgelik”(Wisdom) ya da “Ba-
ba” (Father) olarak isimlendirilen erkek bir tanri, daha sonra
da “Bilgi”(Knowledge) ya da “Anne” (Mother) diye isimlendi-
rilen bir tanriga dogar. Bu ikisinin evliliginden de, bir cift
geng tanr1 daha dogar: Erkek olan “Ufak Yiiz” (Small Face)
ya da “Kutsanmus Kisi” (The Holy Blessed One) olarak isim-
lendirilirken, onun kiz kardesi ise “Kutsal Kadin” (Lady) ya
da “Allah’in tecellisi” (Shekhinah) veya “Kralige” (Queen) gibi
isimlerle nitelendirilmisti. Bu iki geng tann birleseceklerdi;
ancak (bu inang iginde ¢ok 6nemli ve bagimsiz kisiligi olus-
turan) Seytan’in entrikalar1 sebebiyle onlarin bir araya gel-
mesi engellendi. Yaratma isi, onlarin birlesmelerine imkan
saglamak lizere Bliyiik Tann tarafindan iistlenilmisti, ancak
basarisizlik nedeniyle onlar birbirinden daha da uzaklast: ve
Seytan gen¢ Lady’ye yaklasarak onun 1rzina gegcti. (Ya gorii-
niiste ya da gergekten 6yle diisiiniildiigii i¢in olsa gerek, bu
konuda goriisler farklilasmaktadir.) Yahiidi halkin yaratilisi,
Adem ve Havva'nin yol actigy aksakligi gidermek igin ger-
ceklesti ve Sina daginin dibinde bu is bir anda meydana geli-
verdi: Miisd'nin viicudunda cesetlesen ogul erkek tanr, di-
ger tanrica Shekhinah ile birlesti. Ne yazik ki; altin buzag) gii-
nahi (Golden Calf) tanriligin yeniden boliinmesine yol agti.
Ancak Yahtid1 halkinin tévbesi durumu belli 6lglide yoluna
koydu. Ayni sekilde Kutsal Kitab’a dayali Yahdd1 tarihinde
de (biblical Jewish history) her olay, bu kutsal ¢iftin birlesme
ya da ayrilmalan ile yakindan ilgilidir. Yahtidilerin Filistin’i
Kenanllardan ele gegirmesi ve ardindan ilk ve ikinci mabed-
leri inga etmeleri, onlarin birlesmeleri igin uygun bir ortam
saglarken; mabedin yikilmasi ve Yahtidilerin bu kutsal top-
raklardan siirgiin edilmeleri, sadece kutsal ayrilmanin degil
ayni zamanda yabancl tannlarla fuhus yapmanin isaretleriy-
di. Geng tanriga, Seytan’in giiciiniin kontroliine gegerken;
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geng erkek tanri, kendi miikemmel karis1 yerine yatagina de-
gisik seytani disiler almaktadir.

igte dindar bir Yah@idi’nin gorevi, kendi ibadetleri ve din-
dar davranislan ile erkek ve disi tannlar arasindaki bu mii-
kemmel kutsal birlikteligi (cinsel birlesme biciminde) yeni-
den kurmaya ¢alismaktir.* Boylece her dindar Yahiidi giiniin
degisik vakitlerindeki dini gorevlerini yapmadan 6nce asa-
gidaki sozleri okumak zorundadir: “Kutsanmis Kisi ve onun
Shekhinah’sinin (cinsel) birlesmesi’ igin...” Yahtdilerin sabah
ibadetleri, (eger muvakkat ise) bu cinsel birlesmenin geligi-
mine katkida bulunmak amaciyla yapilmaktadir. Ibadetin
art arda birbirini izleyen her bir boliimii, mistik olarak aym
zamanda kutsal birlesmenin de asamalarina denk gelmekte-
dir: Bir noktada tanriga yaninda hizmetgileri oldugu halde
yaklasirken, diger tann kollarini onun boynuna dolayarak,
memelerini oksar ve sonunda beklenen cinsel birlesme mey-
dana gelir.

Diger ibadet ya da dini gérevler, Kabbalistlerin yorumla-
dig1 iizere, degisik melekleri kandirma ya da Seytan’in gon-
liinti almak iizere tasarlanmistir. Sabah ibadetinin belirli bir
noktasinda, (siradan Ibranice’den ziyade) bazi Aramice ayet-
ler okunmaktadir.® Boyle yapmakla, ibadet eden kisilerin
cennete girecegi kapida bulunan ve dindarlarin girisine en-
gel olabilecek giicteki melekleri yaniltma amaglanmaktadir.
Melekler sadece Ibranice bilmektedirler ve bu nedenle Ara-
mi dilindeki ayetleri duyunca kafalan1 karismakta, boylece
geri zekal hale gelince, kapilar1 agmaktalar. Bunun ardin-
dan, Ibranice dilinde ibadet yapmus olanlar da dahil tiim iba-

6 Gagdag donemdeki gogu Yahiddi mistik, benzer bir neticenin Araplara karg! giri-
silmig savas, Filistinlilerin siiriilmesi ya da Bat1 Seria'da Yahdd1 yerlesim birim-
leri kurma sayesinde de baganlabilecegine inanmaktadir. Ugiincii Mabed'in inga
edilmesi igin gaba gosteren hareketde, bu tiir fikirlere dayanmaktadir.

7 Burada kullanilan ibranice “yihud” (minzevi bir yerde birleyme) kelimesi, cinsel
birlesmeyi kastetmek igin bugiin yasal metinlerde bile aynen kullaniimaktadr.

8 Qedushah Shlishit, sabah ibadetinin sonlarina dogru yapilan Uva Letzion duasina
dahil edilmigtir.
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det edenler igeri girebilmekte.

Bagka bir 6rnek de, yemekten 6nce ve sonra yapilan el y1-
kima ritiielleri sirasinda dindar Yahadilerin okudugu 6zel
bir duadir. Bu iki ibadetten birinde, erkek ve disi geng tann-
lar arasindaki kutsal birligin gelismesine yardimc1 olmak
kastiyla biiylik Tanri’ya dua edilirken, digerinde Yahadi
abidlerden ve onlarin dindar davranislarindan hoslanan
Seytan’a dua edilmektedir. Seytan’a dua okumakla o bir sii-
religine megsgul edilmekte ve Shekhinah’y1 rahatsiz etmeyi
unutmaktadir. Gergekten de Kabbalistler, mabedde yakilan
kurbanlarin bir kisminin Seytan’a adandigina inanmaktadur-
lar. Ornegin; Tabernacle (Sukot=Cadir)’ Bayrami'nin 7 giinii
boyunca, kurbanlarin tamamen Tanr1’ya adanacag sekizinci
glin bu kurbanlara miidahale etmemesi igin mesgul etmek
iizere, Gentiles'in® yOneticisi olarak Seytan’a yetmis okiiz
adandig) kabul edilmektedir. Buna benzer daha birgok 6r-
nekler verilebilir.

Gerek klasik donemini ve gerekse bugiinkii siyonist pra-
tik i¢indeki siyasal etkinligini iyi bi¢imde anlayabilmek igin,
bu sistemle ilgili bir dizi noktanin ortaya konulmas: zorun-
ludur.

Oncelikle, bu Kabbalistik sistem hakkinda ne soylenirse
soylensin, onun kesinlikle tek tannli (monoteist) oldugu soy-
lenemez; o zaman Hinduizmin ya da ge¢ dénem Greko-Ro-
men dininin veya antik Misir dinlerinin de tek tanrili oldu-

9 Colde Saymm (Numbers), 29.

Seytanin giicii ve Yahddi olmayan insanlarla baglantis1 konusundaki gelenekler,
kabbalistik etki altindaki Yahdd?i toplumlarinda, XVII. Yiizy:l'dan sonra
yerlesmigtir. (Kocas: ile zorunlu olan cinsel birlegmeden sonra) ayhk ritiiel
arinma banyosundan donen bir Yahidi kadin, gu dort geytini yaratik ile
kargilagmaktan kaginmali: gentile, domuz, kdpek ve maymun. $ayet bunlardan
herhangi biriyle kargilagirsa, yeni bir banyo yapmak zorundadir. Diger
kaynaklarin yam sira, ilk defa 1712 yilinda yayinlanan ve gerek Dogu
Avrupa’daki ve gerekse Islim iilkelerindeki Yahidiler arasinda bu yiizyilin
bagina kadar oldukga popiiler kabul edilen ve hatta bugiin bile Ortodoks
cevrelerde yaygin bigimde okunan, ahldk kitab1 Shevet Musar bu gelenegi
savunmaktadir,
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gunu kabul etmeye hazir olmak gerekir.

Ikinci olarak; klasik Yahidiligin gergek dogasi, bu siste-
min benimsemis oldugu anlayis ile kolaylkla goz 6niine se-
rilmektedir. Klasik Yahidilikte, iman ve inang gibi olgular
(irkg1 inanglar harig) gok kiigiik bir rol oynamaktadir. Once-
likli 6neme sahip olan sey, ritiiel bir takim hareketlerdir; ve
ustelik bu hareketin sekilsel boyutlari, bizzat hareketin ken-
disinden ya da ona ilistirilmis olan inangtan daha 6n planda-
dir. Bunun igin zaman zaman kiigiik bir Yahiidi dindar top-
lulugu (bugtin oldugu gibi) Kabbala’ya baglanmay: reddetti-
ginde, bu Yahiidilerin s6z konusu dini ritiieli bizzat Tanr'ya
ibadet davranisi olduguna inanarak yaptiklarini, ama buna
karsin digerlerinin aynu gseyi Seytan’i razi etmek kastiyla ifa
ettikleri goriilebilir. Ama birbirlerinden hi¢ hoslanmadiklar:
halde, yapmis olduklar1 bu ritiieller ayn1 oldugu miiddetge,
bir arada dua edebilir ve ayn1 cemaatin tiyesi olarak kalabi-
lirler. Ancak, biri kalkip, el yikama ritiieli ile kastedilen niye-
tin yerine, yeni bir yikama tarz1" getirmeye cesaret ederse, o
zaman gercek boliinme hemen gergeklesir.

Benzer sozler, Yahiuidiligin tiim diger kutsal kaideleri igin
sOylenebilir. Yeter ki goriiniisteki ifadelere dokunulmasin,
anlamun ikinci planda olmasinin higbir énemi yoktur. Orne-
gin; en kutsal Yahiidi kaidelerinden biri olan ve her dindar
Yahidi tarafindan giiniin degisik zamanlarinda tekrarlan-
makta olan, “Ey Israil dinle! Rab bizim tanrimizdir, O Rab
tektir!” ifadesi, dindar Yahtidilerce ayru anda iki zit anlam
icin de kullanilabilir. Gergekten de “Rab”in tek oldugu anla-
mi kastedilebilecegi gibi; ama ayni zamanda, erkek ve disi

11 g, kiigiik ayrimtiyla betimlenmistir. Ornegin; el yikamu ritiieli kesinlikle bir
musiuk altinda yaptimamalt, her el tek olarak ve kulplu bir magrapayla dokiile-
cek su ile ayn ayn yikanmal. Sayet birinin eli gergekten kirliyse, bu yolla ikisini
de temizlemnesi milmkiin degildir. Ancak bu tiir bir seyin gimdiki konumuzla ilgi-
si yok. Klasik Yahddilik; kabbalanin biiyiik 6nem atfettigi bu tiir ritiiellerin bir
cogunu detayl bigimde konu edinir. Omegin, tuvaletteki davranislarla ilgili gok
sayida kural bulunmaktadir. Bir Yahidi, agik bir yerde rahathyorsa, kesinlikle
kuzey-giiney yoniine dogu durmamal. Ciinkii kuzey, Seytan’la birlegsmektir.
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tanrilarin birlesmesinin belli bir asamasina ulasildigin ya da
bu ciimlelerin ezberden okunmasi sayesinde bu siirece kat-
kida bulunuldugu anlami da kastedilebilir. Bununla birlikte,
reform gegirmis bir cemaate mensup olan Yahudiler bu ifa-
deleri Ibranice diginda herhangi bir dilde tekrarladiginda,
Tann’nin birligine ya da kutsal cinsi birlesmeye inansin veya
inanmasin tiim Ortodoks hahamlar bundan biiyiik bir hos-
nutsuzluk duyarlar.

Sonugta, tim bunlar halihazirda Israil’de (ve tabii ki di-
ger Yahiadi toplumlarinda) hatiri sayilir bir 6neme sahiptir.
“Kudiis Yasas1” gibi formiillere yiiklenen devasa 6nem,
Gush Emunim hareketini motive eden fikirler, Filistin’deki
(Yahtdi olmayan) insanlara karst duyulan nefret, Arap {ilke-
leri tarafindan yapilan her barns girisiminin “kaderci” bir ge-
kimserlikle karsilanmasi ve klasik Yahadilik hakkinda yanlis
diisiincelere sahip olan iyi niyetli insanlarin bilmedigi buna
benzer daha birgok siyonist politika, bu dinci ve mistik arka
planu ¢ok daha belirgin hale getirmistir. Ancak ben burada,
bagka bir ug noktaya diisme tehlikesine kars1 uyar1 gorevimi
yapmali ve bu arka plan gergevesinde tiim siyonist politika-
lan ortaya koymaya ¢alismaliyim. Su agikga goriilmektedir
ki, siyonist politikalarin etkisi ¢ok genis bir alana yayilmak-
tadir. Ben Gurion, 6zel sonuglar elde etmek amaciyla, bunla-
r1 kontrollii bir tarzda y6nlendirebilme becerisine sahipti.
Begin doneminde ise, “ge¢mis” haddinden fazla “bugiin”i
etkilemistir. Fakat, hicbir zaman yapilmamasi gereken sey,
gecmisin ve onun etkilerinin gormezden gelinmesidir; zira
insan tam olarak bilirse, onun kontrolsiiz gliciinii agabilir.

Kutsal Kitab'in yorumu

Onceki 6rnekten, {branice okuyamadikga bilgili insanla-
rin Yahiidilik hakkinda bildiklerini zannettikleri seylerin as-
linda ¢ok yaniltic1 olabildigi goriilecektir. Yukarida degindi-
gimiz tiim ayrintilar, orijinal kutsal metinlerde bulunabilece-

gi gibi, kimi durumlar da, gok 6zel l_)ir okuyucu kitlesi igin
kaleme alinmus olan modern dénem Ibranice kitaplarda go-
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riilebilir. Bunlari, (toplumsal agidan boylesine 6nemli olan
gergeklerin, tiim sosyal tabloyu tahrif ettigi iilkelerde dahi)
Ingilizce kaynaklarda aramak bosuna bir ¢aba olacaktir.

Hristiyanlar ya da Hristiyan kiiltiir ve geleneklerinin yo-
gun etkisi altindaki insanlarin Yahtidilik hakkinda sahip ol-
duklan bagka bir yanhs algilama daha vardir. O da, Yahadi-
ligin “Kitabi bir din” (biblical religion) oldugu ve Incil nasil
Protestanlik ya da Katoliklikte merkezi bir yasal dayanak
ise, Eski Ahid’in de Yahtdilikte ayni konuma sahip oldugu
fikridir.

Tekrar ediyorum, bu yargj, olay: yorumlama bigimiyle
yakindan ilgilidir. Inang konularinda gok biiyiik bir yorum
alani oldugunu goriiyoruz. Ama Yahdiligin kutsal metinle-
rinin gegerli yorumlan s6z konusu oldugunda, yukaridaki
yargl tam tersi bir noktada durmaktadir. Burada yorum,
Kutsal Kitab'in bizzat kendisinden ziyade Talmud’a dayan-
mustir.” Klasik Yahtdilik ve giiniimiiz Yahtidi Ortodokslugu
mensuplari, dini davranis ve yiikiimliiliikleri belirleyen Kut-
sal Kitap'taki ayetlerin ¢ogunu, metnin sadece yalin haline
bakan siradan Eski Ahid okuyucularinin anlayacag: yalin
manadan farkli, hatta tam tersi bir sekilde anlarlar. Benzer
bir farkhilik bugiin Israil'de, dini okullarda egitim almg Ya-
hidiler ile, Eski Ahid’in yalin anlaminin 6gretildigi laik
okullardan mezun kisiler arasinda da vardir.

Bu 6nemli nokta degisik 6rmeklerle daha iyi anlasilabilir.
Orneklerden sonra, anlamdaki degisikliklerin, etik agidan
kelimenin simdiki kast ettigi mana ile ayn1 yénde olmayaca-
g1 dikkat ¢ekecektir. Yahidilik konusunda (aykir1 s6z séyle-
mekten) ¢ekinen sinik kisiler, 6rnegin Ferisilerce (Pharisees=
bir Yah(idi mezhebi —gev-) Talmud’a siki sikizya bagl olarak
yapilan Kutsal Kitap yorumlarinin, gériiniisteki harfi diiz
anlamindan ¢ok daha 6zgiirliik¢ii oldugunu iddia ederler.

12 Byradaki “yorum” kelimesi benim kendi ifademdir. Klasik (ve bugiinkii Orto-
doks) goriige gore, Talmud’un anlam, yalin (zahirf) anlamla geligse dahi, tercih
edilecek anlayig Talmud’un yorumudur.
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Ancak agagidaki ornekler gergegin bundan ¢ok uzak oldu-
gunu gosteriyor.

1. Decalogue’nin (on emir) bizzat kendisi ile baglayalim.
“Higbir zaman ¢alma” (Mist’dan Cikig, 20:15) sekizinci emri,
Yahdi birinden ¢almayr yasaklamaktadir. Bunun nedeni,
Talmud’a gore, Decalogue tarafindan yasaklanmis olan tiim
davranglar (6liim cezas:1 gerektiren) biiyiik gilinahtir. Yoru-
ma gore, (Talmud yasalarinca Yahtidi olmayan birinin mali-
n ¢almaya izin verildiginden) bir mali ¢calmak biiyiik giinah
degildir. Hemen hemen benzer bir yarg: belirten “Kesinlikle
calmayacaksin!” (Levililer, 19:11) climlesinde ise yalin anlami
esas alinmugtir.

2. Unli “Goze goz, dise dis” (Misir'dan Cikis, 21:24) ayeti
ise, “goze kars1 goz paras1” anlaminda anlasilmis ve fiziki
bir cezalandirmadan ziyade para cezas1 Sngoriilmiistiir.

3. Yalin anlamin, tam tersi sekilde yorumlanmasi konu-
sunda en kotii orneklerden birine sira geldi. Kutsal Kitap
metni, adil olmayan bir durumda siiriiye uyulmamasi ge-
rektigi konusunda uyanr: “Kétiiliik yapma konusunda kala-
balig1 izlemeyeceksin. Bir davada ¢ogunluktan yana konusa-
rak adaleti saptirmayacaksin.” (Misir'dan Cikig: 23:2) Bu
climlenin son kelimesi, kendi konteksinden ¢ikanliyor ve ¢o-
gunlugun takip edilmesi emri olarak yorumlaniyor.

4. “Oglag1 anasinin siitiinde haslamayacaksiniz” (M-
sir'dan Cikig, 23:19) ayeti, herhangi bir hayvana ait etin her-
hangi bir siitle ya da siit iiriiniiyle karigiminin yasaklanmasi
olarak yorumlanmustir. Aynu ayet, Pentateuch’un (Kutsal Ki-
tab’in ilk 5 boliimii —gev-) bagka yerlerinde de iki defa gegti-
ginden dolayi, bu tekrar, {i¢ misli bir yasak olarak algilanmig
ve bir Yahtdiye,

i) Boyle bir karisimi yemek, ii) Herhangi bir amag igin
bunu pigirmek ve iii) Bundan herhangi bir sekilde istifade
etmek kesinlikle yasaklanmugtir.”

13 x1x. Yiizy) Yahddi sapkinlardan iinli birinin uydurdugu bir hikayeye gore,
“Zina yapmayacaksin” emri sadece iki defa tekrarlanmigur.
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5. “Senin arkadaslarin”, “yabancilar” hatta “insan” gibi
genel terimlerin gectigi bircok durumda, bu kavramlar
dzerk ve gdvenist anlamlarda yorumlanmigtir. Unlii “Arka-
dasini seveceksin”' (Levililer, 19:18) ayeti klasik Yahadilik
(ve tabii ki buglinkii Ortodokslar) tarafindan, herhangi bir
insan1 degil, birinin Yahdi arkadasin1 sevmesi emri olarak
anlagilmigtir. Benzer sekilde, “Hicbir zaman arkadasinin ka-
n1 kargisinda durma” (Levililer, 19:18) ayeti, Yahiidi bir arka-
dasinin hayati tehlikede iken, digerinin aylak bir sekilde
beklememesi gerektigi biciminde algilanmistir. Ancak kita-
bimizin 5. béliimiinde de goriilecegi gibi, bir Yahddinin,
“Yahtidi olmayan” birinin hayatim1 kurtarmas: yasaklanmis-
tir; zira o “arkadas” degildir. Bir kisinin tarlasindan ya da
bagindan “fakirler ve yabancilar” igin iiriinlerin birazini top-
lamadan birakmas: (Levililer, 9-10) emri, sadece Yahiidi fa-
kirleri ya da Yahidilige girmis olanlar bicimde yorumlan-
mugtir. Oliiler konusundaki yasal tabular, “Cadirda biri 6l-
diigiinde uygulanacak kural sudur: Cadira giren ve ¢adirda
bulunan herkes yedi giin kirli sayilacaktir.” (Colde Sayim,
19:14) ayeti ile baglamistir. Ancak buradaki “birisi” sozii
“Yahiidi” olarak anlasilmis ve sadece Yahiidi birinin cesedi
kutsal kabul edilmistir. Bu yoruma dayanarak, dindar Yahi-
diler, “Yahiidi 6liiler” ve “Yahidi mezarliklar1”’na biiyiik
sayg1 gostermigler;:ancak, Yahiidi olmayan insanlarin 6liile-
rine ve mezarlanna hicbir saygi duymamislardir. Buna da-
yanarak, Filistin’de yiizlerce Miisliiman mezar1 tamamen
yerle bir edilmis (bu hadiselerden biri de Tel Aviv Hilton
Oteli'nin ingasinda yasanmugt1), ama buna karsin Urdiin yo-
netimi altinda bulunan Zeytin dagindaki Yahtdi mezarhg:
zarar goriince biiyiik bir halk gosterisi yapilmigti. Bu tiir 6r-
nekleri ¢ogaltmak miimkiin. Bu tiir yorumlann gayr insani

14 {hranice re‘akha kelimesi, King James Version'da (ve diger ingilizce terciime-
lerde) asag: yukar: “senin komgun” olarak gevrilmistir. Ancak, II Samuel,
16:17"ye bakildiginda, aym kelime daha dogru bigimde “senin arkadagin” olarak
terciime edilmigtir.
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sonuglarindan bir kismi da 5. béliimde tartisilacaktir.

6. Son olarak, Isaiah’in iki yiizliiliik ve anlamsiz ritiielleri
mahkum eden ve ortak ahlaki degerleri tesvik eden su muh-
tesem pasajlarin1 bir diigiiniin. Ayetlerden biri, “Ellerinizi
agip bana yakardiginizda gozlerimi sizden kagiracagim; ne
kadar ¢ok dua ederseniz edin dinlemeyecegim; elleriniz kan
dolu.” (Isaiah, 1:15)’dir. Yahiidi din adamlar: insanlar kutsa-
ma sirasinda ellerini agtiklarindan, bu ayeti yorumlarken,
kazayla adam 6ldirmiis olan bir rahibin (sonradan pisman-
lik bile duysa) kutsama igin ellerini agrnaya ehliyetli olmadi-
g1, zira onlarin “kan ile dolu” oldugu inanc gelismistir.

Bugiin Ortodoks Yahiidiler (ya da 1780°den 6nce tiim Ya-
hadiler) Kutsal Kitab’1 okudugunda, aslinda, siradan Yah-
dilerin ya da Yah(idi olmayan insanlarin okudugundan ta-
mamen farkli anlamlara sahip olan, bambaska bir kitap oku-
maktadirlar. Her iki kesime mensup insanlar da Ibranice
metninden okumalarina ragmen, Israil’de bile bu farklilik
s6z konusudur. 1967 yilindan beri yasanan tecriibe, siirekli
bir gergegi giiglendirmektedir. Gerek Israil ve gerekse bagka
tilkelerdeki Ortodoks olmayan ve Yahtidi dini hakkinda faz-
la detayl olmayan bilgilere sahip Yahtdilerin ¢ogu, kendi
sade insani duygulanyla okuduklan Kutsal Kitap ayetlerin-
den gikardiklari anlamlarla nakiller yaparak, Ortodoks Isra-
illileri (ve dinci sag kanat mensuplarini) Filistinlilere yonelik
insanlik dis1 tutumlan sebebiyle utandirmaya ¢alismaktadir-
lar. Ancak, bu tiir argiimanlarin, klasik Yahadiligin takipgi-
leri lizerinde en kiiglik bir etki dahi uyandirmadig: goriil-
mektedir. Zira onlar kendilerine séylenen seyden higbir sey
anlamamaktadirlar; ¢linkii onlara gore Kutsal Kitab’in metni
baska birilerinin kastettiginden oldukga farkl bir anlam tasi-
maktadir.

Insanlarin Ibranice okuyup yazabildigi ve diledikleri tak-
tirde dogru bilgiye rahatlikla ulasabilecekleri Israil gibi bir
yerde boylesine iletisimsizlik varsa, 6rnegin, Hristiyan gele-
nek icinde egitilmis insanlarin yasadig1 yurt disindaki baska
yerlerde yaygin yanhs yargilarn derinligini vann siz hayal
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edin. Dogrusu bu tiirde ne kadar ¢ok insan Kutsal Kitab"
okursa, Ortodoks Yahddilik hakkinda o kadar az sey 6grenir
(ve etkisinde kalir.) Ortodoks Yahtdiler i¢in degismez kutsal
bir kaideler dizisi olan Eski Ahid’i ezberden (anlamim bil-
meden) okumak biiyiik bir fazilettir, ama bu ayetleri tama-
men bagka bi¢cimde yorumlamaktadirlar. Yine tipki Humpty
Dumpty’nin Alice’e dedigi gibi, kelimelerin anlamlarin1 ki-
min belirledigi probleminin ardinda aslinda gergek bir soru
durmaktadir: Baskin olan sey nedir?

Talmud’un yapisi

Klasik Yahddiligin (ve bugiinkii Ortodoks Yahidiligin)
tiim uygulamalar igin belirleyici olan ve onun yasal yapisini
olusturan asil kaynagin Talmud oldugu, daha dogrusu Babil
Talmudu oldugu; kalan diger tiim talmud literatiiriiniin de
(ki buna Filistin Talmudu dahildir) yardimci bir otorite ola-
rak rol oynadig: acik bigcimde anlagilmalidir.

Burada Talmud’a ve onun olugturdugu Talmud literatii-
riine detaylan ile girmemiz miimkiin degildir; ancak kendi-
mizi tartismamuz igin gerekli olan birkag temel noktayla si-
nirlayacagiz. Temel olarak Talmud iki par¢adan olusmakta-
dir. Birincisi, Misna (Mishnah) ¢alismasidir ki, 6 boliimden
olusan bir hukki metindir. Bu her bir boliim tamamu Ibrani-
ce yazilmis bir dizi risalelere ayrilmistir. Cogunlukla sifahi
kaynaklarla, onceki iki yiizyil sirasinda olusturulmus olan
hukdki materyallerin toplanmasiyla M.S. 200 dolaylarinda
Filistin’de yazilmstir. Ikinci ve daha baskin olan kaynak ise,
Misna hakkindaki tartigmalarin (tefsirlerin) genis bigimde
kaydedilmesiyle olusan Gemara’dir (Gemarah). Gemara, ikisi
de asag1 yukar1 ayn1 paralelde olan iki farkli derlemeye sa-
hiptir. Ilki, M.S. 200 ile 500 y1llar1 arasinda Mezopotamya'da
(Babil’de) olusurken, digeri yine ayni déonemde Filistin’de
yazilmistir. Babil Talmudu (ki bu Misna art1 Mezopotamya
Gemara’sindan olusur) Filistin’de yazilandan ¢ok daha genis
ve ¢ok daha iyi diizenlenmistir. Bu nedenle de tek basina be-
lirleyici ve yetkin bir kaynak olarak kabul edilmistir. Filistin
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Talmudu (diger ad: Kudiis Talmudu) ise hukiki bir dayanak
olarak daha alt seviyede oldugundan, iki Talmud yazarinin
da yazmadig) materyalleri kapsayan ve toplu bicimde “Tal-
mud literatiirii” olarak bilinen derlemelerle birlikte belirleyi-
cilige sahiptir.

Misna’nin tersine, Talmud’un kendisi ve Talmud literatii-
rii Ibranice ile Aramice’nin bir karigimi olarak yazilmustir.
Aramice, Babil Talmudu’'nda hakim dildir. Aym sekilde, bu
kitap sadece hukiiki bir takim konularla sinirh da degildir.
Herhangi bir agik kural ya da gerekge olmaksizin hukiki bir
tartisma aniden kesilebilmekte ve araya birden bire “anlat1”
(aggadah) denilen 6ykiiler girmekte. Aggadah’lar haham ya
da siradan insanlar, kutsal figiirler, melekler, seytanlar, bi-
yuciiler ve mucizeler hakkinda anlatilan hikdye ve anektod-
larin bir karigimidir.® Bu 6yki pasajlari, ¢aglar boyunca Ya-
hadilik iginde biiyiik bir popiiler etkiye sahip olmasina rag-
men, (bizzat Talmud’un kendisi tarafindan dahi) daima ikin-
cil bir degerde kabul edilmislerdir. Klasik Yahidilik icin s6z
konusu kitabin en biiyiik 6nemi, 6zellikle de problem olarak
kabul edilen konularin tartisildigi metinlerin igerdigi hukuk-
sal béliimlerdir.

Talmud’un bizzat kendisi, Yahtdileri asagidan yukan
kategorik b°r tasnife tabi tutmaktadir. En alt seviyede, tama-
men cahil olanlar, bir tistiinde, sadece Kutsal Kitab’1 bilenler,
onlarin iistiinde Migna ya da aggadahlan bilenler ve en st
seviyede ise Gemara'min hukiiki boliimlerini ¢alismis ve bu
konularda tartisma yapabilecek diizeyde bilgi sahibi olanlar
gelir. Sade bu son kesimi olusturan insanlar, her tiirli konu-
da Yahidilere onciiliik edebilir.

Talmud’un hukki sistemi, ok kapsamli, otoriter ve dog-
matik temelinde herhangi bir degisim olmaksizin sinrsiz ge-
lisme kapasitesine sahip bir metin olarak tanimlanabilir. Ge-
rek sosyal gerekse bireysel agidan Yahtidi yasaminin her y6-

I5 Misna dikkat gekecek ol¢iide bunlardan soyutlanmistir ve 6zellikle de eytanlar ve
biiyiiciiliik goreceli olarak seyrektir. Babil Talmudu ise. baul inanglarla doludur.
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ni, Yahtdilik yasalarinin ihlali ve her tiirlii glinahi cezalan-
dirmak igin tasarlanmus yaptinnmlarla doludur. Her problem
konusunda temel bir kural dogmatik bicimde konmus ve ke-
sinlikle tartisma konusu yapilmamistir. Uzun uzadiya tartis-
masl yapilan (ya da yapilabilen) konular ise, bu yasalann
daha miikemmel bigimde yorumlanmas: ve pratik uygula-
malarina iliskindir. Miisaadenizle bunlara birkag 6rnek ver-
mek istiyorum.

Cumartesi giinleri (Sabat) “higbir is yapma” emrindeki
“calisma” konsepti, tam tamina 39 tip isten olusmaktadir. Bu
listeye islerin dahil edilmesindeki kriter, kesinlikle s6z konu-
su gorevlerin yorucu olmasiyla ilgili degildir. Bunun tek ne-
deni olabilir; o da, dogmatik anlayis. Omegin, yasaklanmis
islerden biri “yaz1 yazmaktir.” Tabii ki, insanin aklina soru-
lar ard arda geliyor: Sabat’ta yaz1 yazma giinahi islemis ol-
mak i¢in en az kag harf yazmis olmak gerekiyor? (Yant: iki).
Ayni giinahin hangi el kullanilarak islendigi énemli mi? (Ya-
nit: hayir). Ancak, bir kisinin boyle bir giinaha diismesine
bastan 6nlem almak igin, yaz1 yazma konusundaki yasagin
oncesine ikincil yasaklarla korumalar olusturulmus ve “yazi
yazmaya yarayan herhangi bir alete” Sabat’ta dokunmak da
engellenmistir.

Sabat’ta yasaklanmis olan tipik islerden biri de, herhangi
bir hububati 6gilitmektir. Buradan yola ¢ikarak analoji yonte-
miyle Cumartesi gilinleri tiirii ne olursa olsun her tiirli seyi
dgiitmek yasaktir. Ilag elde etmek igin bitkiler dgiitiiliir de,
boyle bir giinaha diisme tehlikesi ortaya ¢ikar ihtimaline
karsi Sabat'ta ilag uygulamasi (bir Yahidinin yasaminin teh-
likede oldugu durumlar hari¢) yapmak da yasaklanmistir.
Yasak tistiine yasaklarla duvar 6éren Talmud, Sabat’ta sivi
ilaglarin ve giliglendirici igeceklerin alinmasini da giinah sa-
yar. Bir kere sabit hale gelmis olan bir sey sonsuza kadar o
sekilde devam ediyor, ¢ok sagma olsa da. Erken doénem Kili-
se kurucularindan Tertullianin yazdig: gibi “ona sagma ol-
dugu i¢in inaniyorum.” Bu s6z, “inaniyorum” yerine “uygu-
luyorum” kelimesi gegirilerek “Sagma oldugu igin uygulu-
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yorum” haliyle, Talmud kurallarinin biiyiik béliimii igin
adeta bir paroladir.

Simdiki 6rnegimiz ise, bu sistemin ulasmis oldugu akal-
sizligin diizeyini miikemmel bigimde gozler 6niine seriyor.
Sabat’ta yapilmasi yasaklanan islerden biri de “hasat” isidir.
Bu yasak, analoji yontemiyle dylesine genisletilmistir ki, her-
hangi bir agacin dalin1 kirmak dahi yasaklanmistir. Yine ay-
n1 gerekgeye dayanarak, at (ya da herhangi bir hayvan) siir-
mek de yasaktir. Zira, hayvan kirbaglamak igin bir agacin
dalin1 kirma ihtimali vardir. Hepimizin artik hazir kirbaglar
kullandigini ya da, at siiriilen yerlerde artik aga¢ bulunma-
digin1 séylemenin hig¢bir anlami yok. Clinkii bir kere yasak-
lanmus olan bir sey sonsuza kadar yasaktir. Ama bununla
birlikte bu kural biraz daha genisletilip siki hale getirilebilir-
di (nitekim de 6yle oldu): Ata binmeye benzediginden, $Sa-
bat’ta bisiklete binmek de yasaktir.

Son 6rnegim, buna benzer yontemlerin, mantiki higbir
gecerli uygulamasi olmayan salt teorik durumlarda dahi na-
sil da kullanildigini gozler Oniine seriyor. Mabedin var oldu-
gu siralarda, Bag Rahib’in bir bakire ile evlenmesine izin ve-
rilmisti. Ama tiim Talmud dénemi boyunca (Kudiisteki)
Mabed ya da herhangi bir Bas Rahip olmadig: halde, Tal-
mud en karmasik (ve tuhaf) béliimlerinden birini, bir Bas
Rahip’le evlenineye uygun “bakire” kavraminin ayrintil ta-
nimlarina ayirmustir. Kizlik zar kaza sonucu bozulmus olan
bir kadinin durumu ne olacaktir? S6z konusu kazann ii¢ ya-
sindan Once ya da sonra olmasi arasinda herhangi bir fark
var mudir? Metal ya da odun bir cismin etkisiyle olmus ol-
mas1 6nemli midir? Bu kiz agaca hi¢ tirmanmis midir? Eger
boyle yapmis ise, yukariya mi gikmistir yoksa (siirtiinerek)
asagl m1 inmistir? Bu olay dogal bigimde mi olmustur yoksa
anormal kosullarda m1? Tiim bunlar ve daha bir ¢ogu uzun
uzadiya aynntlanyla tartigilmaktadir. Klasik Yahdadilikteki
her bilgin, mutlak surette bu tiirden yiizlerce sorunun iiste-
sinden gelmek zorundadir. Biiyiik bilginler, bu tiir problem-
leri daha da gelistirip devam ettirme kabiliyetleriyle Sl¢iiliir-
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ler. Orneklerde de goriildiigii gibi, bu tiir bir gelistirme igin
her zaman bir bosluk bulunmakta ve bdylesi bir ilerletme
Talmud’un en son yazimindan sonra da siirmektedir.

Ancak, M.S. 500 yilinda sona eren Talmud dénemi (talmu-
dic period) ile M.S. 800’11 yillarda baslayan Klasik Yahtdilik
doénemi (classical Judaism period) arasinda iki biiytik farklilik
bulunmaktadir. Talmud’da (olaylarla) yansitilan cografi alan,
Yahiidi toplumunun biitiinciil olarak goriildiigii ve Yahadi
tariminin yapildig: sinirh bir alandir. (Bu, Mezopotamya ya
da Filistin icin de gegerlidir) Ayni dénemde Roma Impara-
torlugu iginde ve Sasani Imparatorlugu’nun degisik bolgele-
rinde yasayan Yahiidiler olmasina ragmen, Talmud’un oriji-
nal metninden, bu kitabin (500 yil1 asan bir siiredeki) olusu-
munun tamamen yerel sorunlara dayandig1 agikca goriilii-
yor. Mezopotamya ve Filistin disindaki iilkelerden higbir bil-
ginin bu kitapta pay1 olmadig1 gibi, Talmud, bu iki bolge di-
sindaki toplumlarin sosyal kosullarin1 yansitmamistir. Ara-
daki ii¢ yiizyil boyunca Yahiidilerin sosyal ve dini kosullar
hakkinda ¢ok az sey bilinmektedir. Ancak, ayrintili tarihi bil-
gilerin yeniden var olmaya basladigi M.S. 800’11 yillardan iti-
baren, yukarida bahsi gegen iki 6zelligin tam tersine donme-
ye basladigini goriiyoruz. Babil Talmudu (ve kismen de olsa
diger Talmud literatiirii) tiim Yahiidi toplumlarinda belirle-
yici bir otorite olarak kabul edilmis, iizerinde ¢aligmalar ya-
pilmis ve daha da gelistirilmistir. Ayni siralarda Yahiidi top-
lumu da derin bir degisime ugramistir; ama bu nerede ve her
ne sekilde olmus olursa olsun, kéyliileri kapsamiyordu.

Bu degisim ardindan ortaya gikan sosyal sistemin 6zellik-
lerini kitabimizin 4. Béliimii'nde tartisacagiz. Burada, Tal-
mud’un —cografi ve toplumsal agidan- klasik Yahidiligin bu
yeni kosullarina nasil uyum sagladigini tartisacagiz. Burada,
bana gore bu benimseme iginin en 6nemli yonteminin ne ol-
duguna yani dini sisteme yogunlasacagiz.

Hile-i ser‘iyyeler (ibr. heterim)
Yukarida da dikkat gekildigi gibi, Talmud sistemi agir1 bi-
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¢imde dogmatiktir ve kosullarin degisimiyle birlikte sagma-
lig1 ortaya giktig1 zaman dahi, kendi kurallannin herhangi
bir sekilde gevsetilmesine izin vermez. Kutsal Kitab’in aksi-
ne, Talmud metnindeki ifadelerin diiz anlami baglayicidir
ve herhangi birinin onlar1 yorumlamasina izin verilmemis-
tir. Ancak klasik Yahtdilik déneminde, gesitli Talmud yasa-
lan, yonetici elitler -hahamlar ve zenginler- tarafindan savu-
nulamaz hale gelmistir. Yasanin ruhu ve kast1 ihlal edilir-
ken, yasanin harflerden olusan orijinalini korumak igin bu
yonetici siniflarin ¢ikarlarina uygun olarak, sistematik bi-
¢imde bunlara 6zel izinler icat edilmistir. Bence Yahadiligin
kendi klasik dénemi iginde gozden diismesinin en onemli
nedeni, bu iki yiizlii “heterim” sistemidir. (Ikinci neden de,
¢ok kisa bir zaman periyodu iginde hiikiim siirmiis olmasina
ragmen Yahiidi mistisizmidir.) Bu sistemin de nasil isledigi-
ni ortaya koyabilmemiz igin bazi 6rneklere ihtiyag var.

1. Faiz almak. Talmud, bir Yahtdi'nin, bagka bir Yah-
di’den borg karsiliginda faiz almasini siddetli bigimde ceza-
landirmaktadir. (Talmud bilginlerinin biiyiik ¢ogunluguna
gore, Yahtidi olmayan birinden olabildigince yiiksek miktar-
da faiz alinmasa ise dini bir gorevdir.) Cok detayl kurallarla,
Yahiidi bir alacaklinin, yine Yahtidi olan bor¢ludan herhangi
bir gikar elde edebilecegi, uzun vadeli bile olsa her tiirlii ilis-
ki yasaklanmstir. Yasa dis1 bir ise sug ortakligi yapan her
Yahidji, (ki bu sahitlik bile olabilir) Talmud tarafindan “al-
cak” olarak damgalanmakta, mahkemede sahitligi reddedil-
mektedir. Ciinkii, boyle bir ise katilmakla bir Yahtdi kendi-
sinin “Israil’in tanrisimin tarafini tutmadigin” agik bigimde
duyurmus olur. Boyle bir yasanin, paralanimi Yahdi olma-
yan insanlara 6diing para vererek kullanan Yahadi esnaf ve
topluluklarinin isine geldigi agik. Ancak, XVI. Yiizy1l'in son-
larina kadar Avrupa’da (ve 6zellikle de Polonya’da) durum
cok farkliydi. Bu bolgede, goreceli olarak biiyiik bir Yahadi
toplulugu yasiyor, hatta gogu kasabada gogunlugu olusturu-
yorlardi. Kolelikten farkli olmayan siki bir serflik sistemine
maruz kalan kéyliiler, kesinlikle bor¢ alabilecek bir durum-
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da degilken, ¢ok kiigiik bir zengin Yahtidi sinifinin isi, soylu-
lara borg para vermekti. Cogu Yahtdi de, birbiriyle is yapi-
yordu. Bu kosullar altinda, resmen bir bor¢ olmadig; icin ya-
sanin goriiniisteki bigimini ihlal etmeyen ve Yahidiler ara-
sindaki faizli borg alis verisini mesr hale getiren asagidaki
“ig istisnas1” (heter ‘isqa) dlizenlemesi icat edildi. Buna gore,
borg veren kisi, parasini bor¢ alan kisinin isine “yatirir” ve
ardindan iki kogul devreye girer: ki, 6diing alan kisi, anla-
silmus bir vakitte s6z konusu miktardaki paray: (ki bu para
gercekte faizidir), alacaklimin kar pay: olarak ona 6der. Ya
da; tam tersi bir iddia, kasabanin hahami ya da haham mah-
kemesinin tanuklig: ile onaylanmadik¢a 6diing alan kisinin,
kendisine borg veren alacaklinin payini vermeye yetecek ka-
dar kar yaptig: farz edilir. Pratikte, tiim gerekli olan sey, bu
6zel uygulamanin Aramice ve insanlann biiyiik boliimii ta-
rafindan anlagilmayacak sekilde bir yazili metnini almak (bu
metnin bir kopyas Israil’deki tiim banka subelerinde asihi-
dir) ve onu muamelenin yapildig1 odanin duvarina asmak
ya da bir sandikta saklamaktir. Béylece, Yahtdiler arasinda-
ki faizli borg alis verisi tamamen yasal ve giinahsiz sekilde
yapilmus olur.

2. Sabatik Y1l (sabbatical year). Talmud yasalarina gore (Le-
vililer, 25) Filistin’de Yahddilerin sahip oldugu bir toprak®,
her yedi (sabatik) yilda bir nadasa birakilmali ve topraklar
iizerinde hasat dahil her tiirlii tarimsal is yasaklammal.. Bu
yasanin M.O. V Yiizy1l’dan Filistin’de Yahtdi tariminin or-
tadan kalkmasina kadar gegen yaklasik bin y1l boyunca siki
bigimde uygulandigin1 gosteren giiclii deliller bulunmakta-
dir. Daha sonra, pratikte bu yasay1 uygulayacak bir alan kal-
mayinca, sadece kagit listiinde teorik olarak kaldi. Ancak,
1880’1 yillarda Filistin’de ilk Yahadi tarim kolonileri kurul-
maya baglaninca, yeniden pratik 6nemi olan bir konu haline
geldi. Yerlesimcilere sempatiyle bakan hahamlar bu konuda,

16 ya da daha dogru bir sekilde, Filistin’in birgok bdlgesinde. Yasamin uygulandigi
yerler, M.S. 150-200 dolaylarinda Yahidi nifusunun gogunluk oldugu yerlerdi.
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kendilerinden sonra dinci siyonist partiler ve Israil'in yerle-
sik uygulamalan tarafindan miikemmel hale getirilecek olan
bir “6zel istisna” icat ettiler. Nasil isledigine gelince: Sabatik
yildan kisa bir siire 6nce, Israil Igigleri Bakani, Israil Bag Ha-
hami'na, kendisini kamusal ya da 6zel tiim Israil topraklari-
nin yasal sahibi haline getiren resmi bir belge verir. Bu belge
ile donatilan Bag Haham, tiim Israil topraklarini (ve 1967 y1-
lindan beri de isgal altindaki Filistin topraklarini) 6nemsiz
bir miktar karsiliginda Yahtdi olmayan bir kisiye satar. Bas-
ka bir belge ise, topraklamn satin alan kisinin bir yil sonra bu
topraklarn geri satacagini 6ngoérmektedir. Ve bu muamele
her yedi yilda bir, genellikle de ayn1 “alic1” ile tekrarlanmak-
tadir. Siyonist olmayan hahamlar, bu “hile-i ser‘iyye”nin”
gecerliligini kabul etmemekte ve din yasalari, Yahtdilerin
kendilerine ait herhangi bir toprag: Filistinlilere veya bagka
bir yabanciya satmasin yasakladigindan tiim bu islemin gii-
nah iizerine dayandigini, bundan dolay: da gegersiz ve bos
oldugunu 6ne siirmektedirler. Siyonist hahamlar ise, bu id-
diayi, dini yasalarca yasaklanan seyin “sahte” degil, “gercek
satis” oldugu seklinde cevaplandiriyor.

3. Sabat’ta siit sagma. Bu, yukaridan beri bahsettigimiz
dinci sertlesmenin artis siireci i¢inde, Talmud donemlerin-
den sonra yasaklanmustir. S6z konusu yasak, kendi inekleri-
ni Yahtidi olmayan hizmetgilerine sagdiracak kadar zengin
olan diasporadaki Yahudjiler igin kolaylikla uygulanip mu-
hafaza edilebilen bir emirdir. Filistin’deki erken dénem Ya-
hiadi kolonistleri de, bu ve benzeri amaglar i¢in Filistinlileri
calistirnyordu. Ancak siyonist siyasetin Yahidi is giicii konu-
sundaki 6zel zorlayic1 hiikiimleri, yeni bir “6zel istisna” ihti-
yaci ortaya ¢ikardl. (Bu durum 6zellikle makinalarla sagimin
yapilmaya baslandig1 1950’lerin sonundan 6nceki donemler-
de 6nemliydi.) Burada da siyonist hahamlar ile siyonist ol-
mayan hahamlar arasinda farkli yaklasim s6z konusudur.

17 Bundan dolayy, Israil’deki siyonist olmayan Ortodoks Yahidiler, sabatik yillar
sirasinda, Arap bolgelerinde Araplarca yetistirilmis sebze ve meyve satarlar.
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Siyonist hahamlara gore, yasak beyaz siit ile ilgilidir ve sii-
tiin beyaz olmayip (6rnegin) mavi renkte olmas: kosuluyla
siit sagma yasag1 kalkar. Bu mavi Cumartesi siitii, daha son-
ra Ozel olarak peynir yapiminda kullanilir ve s6z konusu
renk, kesilmis siitiin suyuyla temizlenir. Siyonist olmayan
hahamlar ise daha kurnaz bir plan (ki ben bizzat 1952 yilin-
da dinci kibbutzlarin birinde bu uygulamaya sahit olmus-
tum) icat etmistir. Onlar, inegin Sabat’ta memelerinin siit ile
dolarak sismesi sebebiyle gektigi aciy1 hafifletmek igin ko-
nulmus olan ve memelerinin Sabat’ta bosaltilmasina ve sii-
tiin bosa akitilmasina izin veren eski bir kolaylig1 kesfettiler.
Simdi de yapilan sudur: Cumartesi sabahi1 dindar bir kib-
butz lyesi ahira gider ve inegin altina kovalan yerlestirir.
(Tim Talmud literatiirii iginde bdyle bir isin yasak oldugu
konusunda hiikiim yoktur.) Daha sonra ibadet etmek tizere
sinagoga gider. Daha sonra onun bir arkadas: gelir. Onun
“iyi niyeti”, inegin gektigi acilar1 dindirmek ve siitlerin ak-
masin saglamaktir. Peki sans eseri bir kova oradaysa, her-
hangi bir zorunluluk halinde onu oradan kaldirabilir mi?
Tabii ki hayir. O basit sekilde kovalarin varligin1 “gérmez-
den” gelir, merhamet misyonunu tamamlamis olarak sina-
goga gider. Sonunda tiglincii bir dindar arkadas ahira gelir
ve “o0 da ne!”, siit dolu kovalan fark eder. Onlan soguk bir
depoya kaldirir ve arkadaslan gibi sinagoga gider. Boylece
her sey miikemmel gitmistir ve mavi boya igin para israf et-
meye gerek yoktur.

4. Karigtk mahsuller. Yukaridakilere benzer bir hile-i
ser’iyye de, ayn tarlaya iki farkli tahil ekimini yasaklayan
(Levililer, 19:19) emirle ilgili olarak siyonist hahamlarca uy-
durulmusgtur. Modern tarim bilimi, kimi durumlarda karisik
ekim yapmanin gok daha verimli oldugunu gostermistir.
Hahamlarin icat ettigi bir hile-i ser'iyyeye gore, bir adam
tarlaya gelir ve belli bir tiir tohumu uzunlamasina eker;
“onun ne yaptigin bilmeyen” onun arkadas: bir sonraki giin
tarlaya gelerek, baska tiir bir tohumu ¢apraz olarak eker.
Ancak bu yontemin gereksiz yere is giicli harcanmasina ne-
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den oldugu anlasilinca daha iyi bir yol bulundu: Bir adam
belli bir tiirdeki tohumu her kesin gorebilecegi yerde yigar
ve onu dikkatli bir sekilde guval ya da tahta ile érter. Ikinci
tipteki tohumu da bu 6rtiiniin lizerine koyar. Daha sonra
baska bir adam gelerek, sahitlerin 6niinde “bu ¢uvala (ya da
tahtaya) ihtiyacim var” deyip, onu alir ve boylece farkh to-
humlar “dogal” bicimde kansmis olur. Sonugta, tiglincii kisi
belirir ve ona “bunu al ve tarlaya ek” denir.*

5. Terk edilen yiyecek maddeleri. Hamursuz bayraminin ye-
di (Filistin disinda sekiz) giinii boyunca bir Yahdi s6z ko-
nusu seyleri yememeli hatta bunlara sahip dahi olmamali.
“Terk edilen yiyecekler’” konseptinin igerigi, siirekli bicimde
genisletilmekte ve 6yle ki bayram sirasinda bunlan gormek-
ten bile tiksinti duyma duygusu, histeri boyutlarina yaklas-
maktadir. S6z konusu yasak gidalar, tiim unlu ve hatta 6gu-
tilmemis hububati icermektedir. Orijinal Talmud toplu-
munda boyle bir seye tahammiil edilebilirdi; zira, ekmek za-
ten haftada bir pisirilirdi. Bir ¢iftci ailesi, gegen y1ilin iiriiniin-
den arta kalan son kismini da, yeni ekim mevsimiyle birlikte
gelen bu bayram igin pisirirdi. Ancak, Talmud sonrasi1 Avru-
pa Yahtdiliginin kosullannda, orta sinif bir Yahiidi aile igin
ve hatta tahil tiiccan i¢in bu yasaga uymak neredeyse im-
kansiz hale geldi. Bunun igin yeni bir hile-i ser’iyye bulun-
du. Buna gore, tim bu maddeler bayramdan kisa bir siire
once Yahiidi olmayan birine “yalandan” satilir ve bayramin
ardindan otomatik olarak satin alinir. Yapilmasi gereken tek
sey, s6z konusu yasak maddelerin bayram siiresince kilitli
tutulmasidir. Bu sahte satig Israil’de ¢ok daha etkili bicimde

18 1945.46 kiginda, daha ben 13 yagin altinda geng bir delikanli oldugum sirada, bu
tiir bir yeye sahit olmustum. O donemde katildigim dini bir tanim okulunda ta-
nmsal islerden sorumlu kisi, oldukg¢a dindar bir Yahddiydi ve bu hile-i ser’iyye-
deki en kritik ig olan tahtays kaldirma iginin 13 yag altindaki bir yetim tarafindan
yapilmasinin daha giivenli olacagim 6gretmisti. (Bu yagin altindaki bir gocugun
gtinah sorumlulugu yoktu ve eger babasi varsa, bu igten babast giinah alacaktir.)
Soyleyecegim “Bu tahta bana gerekli” sozii dahil, her gey bana gok dikkatli bir
sekilde izah edildi. Oysa gergekte dyle bir tahtaya ihtiyacim yoktu.
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yapilmaktadir. Dindar Yahddiler, terk etmeleri gereken gida
maddelerini, kendi bolgelerindeki hahama, o haham [srail
Bag Hahami'na ve o da Yahiidi olmayan birine satar. Ozel
bir hile-i ser'iyye sayesinde, bu satisin kurallara uymayan
Yahadileri de isin icine dahil ettigi farz edilir.

6. Sabbath-Goy (Cumartesi iggisi). Belki de en gelismis hile-i
ser’iyyeler Sabat tatilinde kullanilan Yahtidi olmayan kisiler-
le (Goy=Gentiles) ilgilidir. Yukarida ifade edildigi gibi, Sa-
bat’ta yapilmas: yasaklanan iglerin hacmi siirekli genisler-
ken, buna karsin ihtiyaglarin karsilanmasi ya da rahati arttir-
mak i¢in yapilmas: gereken islerin hacmi de her gegen giin
biraz daha fazlalasmakta. Bu 6zellikle de modern dénemler
i¢in ok daha gegerli bir yargidir. Ancak su da unutulmama-
Iidir ki, teknolojik degisimlerin etkisi kendini ¢ok uzun bir
siire 6nce hissettirmeye baslad1. Sabat’ta herhangi bir hubu-
bat1 6giitme yasagi, ornegin kendi isleri icin el degirmenini
kullanan II. Yiizyil Filistinindeki bir Yah@idi koylii igin daha
kolay bir olaydi. Ama, isi su ya da yel degirmeninde kirayla
is gordiirmek olan bir Dogu Avrupa Yahidjisi i¢in durum ol-
dukga farkliydi. Yine, Cumartesi sabahlan bir fincan sicak
cay istemek gibi basit bir insani sorun dahi, biitiin hafta bo-
yunca odanin iginde duran ve diizenli bicimde kullanulan se-
maver yliziinden biiyiik bir sorun haline déniismektedir.
Tiim bunlar aslinda, s6ziim ona “Sabat yasaklarina itaatten”
kaynaklanan sayisiz sorundan sadece ikisi. Ortodoks Yah-
dilerden olusan bir topluluk i¢in, en azindan son sekiz ya da
on asirdir Yah(idi olmayan insanlarin “yardimi” olmaksizin
tiim bunlarin i¢inden ¢ikilamayacak sorunlar oldugu mu-
hakkak. Bugi’mi su, gaz ve elektrik gibi bircok kamu hizmeti
nedeniyle, “Yahtidi devleti [srail”in bu kategoriye girdigi
yoniindeki tespit cok daha gergeklik kazanmaktadir. Klasik
Yahtdilik, baz1 Yahtidi olmayan kisileri kullanimaksizin bir
hafta dahi var olamaz. Ama, 6zel hile-i ser’iyyeler uygulan-
mazsa, Cumartesi iglerinin goriilmesi igin Yahidi olmayan
insanlarin galistirilmas: konusunda ¢ok biiyiik bir engel var-
dir. Talmud, Yahadilerin kendilerinin yapmalarinin yasak
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olan seyleri Cumartesi glinleri Yah(idi olmayan birinden
(Gentile) yapmasini istemeyi Yahiidilere yasaklamaktadir.”
Bu tiir amaglar igin kullanilan sayisiz hile-i ser’iyye 6rnegin-
den iki tanesini burada izah edecegim.

Birinci metod: Eger yeterince kurnaz bir sekilde anlatila-
bilmis ise, giinah olan bir istegi masum hale getirebilecek hi-
leli bir “ima” yontemi vardir. Kural olarak, “ima” kapali ol-
malidir; ama ¢ok asin ihtiya¢ durumlarindan “agik ima”ya
da izin verilmistir. Ornegin, Israil askerlerinin kullanimi igin
hazirlanmis olan dini gorevlere iliskin bir kitapgikta, Sab-
bath-Goy olarak orduda galistirilan Arap isgilerle nasil konu-
sulacag) ogretilmektedir. Cok soguk olmasi, ates yakilmasi
ya da dini bir gorev i¢in lambanin yakilmas gerektigi gibi
acil durumlarda dindar bir Yahtidiasker, “agik ima”y1 kulla-
narak Arab’a sdyle diyebilir: “Buras1 ¢ok soguk” (ya da ka-
ranlk vs.). Ancak normal kosullar altinda “kapali ima” ye-
terlidir olmalhdir. Ornegin; “Buras: biraz daha sicak olsa hig
fena olmayacak!” gibi*® Bu “ima” yontemi 6zellikle, fakir ya
da ikinci sif sosyal konumda olmalarindan dolay: tama-
men kendi Yahiidi is verenlerinin denetiminde olan Yahtidi
olmayan insanlara kars: kullanildigindan, ¢ok igreng ve kii-
giik diisliriicii bir hal almaktadir. Bu tiir “kapali ima” emir-
lerini anlama (ve yorumlama) konusunda kendini egitme-
mis olan Israil ordusunda gérevli Yahtidi olmayan bir hiz-
metgi (ya da is¢i), isinden uzaklastirlir.

19 Omegin, Talmud bir Yah@di’nin, Sabat’ta gentile tarafindan yakilmig olan bir
mum 1giindan istifade etmesini yasaklar. Ancak, Yahddi odaya girmeden énce
sayet gentile kendi kullanim igin bunu yakmig ise 0 zaman YahGdi’nin istifade
etmesinde sakinca yok.

0 Amcalarundan biri, 1939 6ncesi Varsova’da, gok kumazca bir yontem kullan-
migti. Amcam, Marysia adinda Yahddi olmayan bir bayan hizmetgi ¢ahgtinyor-
du. Cumartesi 6gle uykusundan uyandiginda yavag bir sesle “Ne kadar giizel
olurdu...” der ve daha sonra sesini yiikselterek, “...keske Marysia bize bir fincan
cay getirse” diye bitirirdi. Amcam ¢ok dindar ve Tann korkusu tasiyan bir
adamd1 ve higbir zaman et yedikten sonra tam 6 saat gegmeden kesinlikle siit i¢-
mezdi. Mutfaginda iki tane lavabo vardu. Birisi el yenen tabaklart yikamak icin
digeri de siitlii tabaklar1 yikamak igin kullanilird.
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Ikinci metot: Bu yéntem, Cumartesi islerinde kullanilacak
Yahiidi olmayan kiginin; ihtiya¢ ortaya giktiginda “ima” ile
calistirildig) siradan ve kisisel Cumartesi isleri yerine, stirek-
li Yahtidi g6zetimi olmaksizin yapilmasi gereken rutin islere
gerekli oldugu durumlarda uygulanir. Sabatin, haftanin di-
ger giinlerine dolayli bigimde entegre edilmesi olarak (hav-
la’ah) nitelendirebilecegimiz bu yonteme gore, Yahtdi olma-
yan kisi s6zlesmede Cumartesi giinii 6zellikle belirtilmeksi-
zin bir haftahgina (ya da bir yilligina) igse alinir. Ancak ger-
cekte yapacag: is sadece Cumartesi giinii ¢alismaktir. Bu
yontem ge¢miste, Cumartesi aksam duasindan sonra sina-
gogtaki mumlar sondiirmek amaciyla gorevlendirmede kul-
lanilirdi. Modern Israil’den 6rnekler ise; Cumartesi glnleri
su temin istasyonlarnindaki iglerin diizenlenmesi ya da su de-
polarinin gozetimi gibi isler i¢in yapilmaktadir.®

Benzer bir plan, Yahtdilerle ilgili durumlar konusunda
da kullanilir; ama farkl bir sonug igin. Yahtidilerin, Sabat’ta
yaptiklan is karsihginda herhangi bir 6deme almalar, bu ig
miisaade edilmis bir is olsa dahi yasaktir. Buradaki baslica
ornek, kutsal gorevlerle ilgilidir: Sabat’ta vaaz veren haham
veya Talmud bilgini, Cumartesi ve diger kutsal giinlerde ila-
hi okuyan cantor (havrada bas sarkic1), hademe ve bunlara
benzer gorevlerdir. Talmud dénemlerinde ve ondan sonraki
birkag ylizyil boyunca, bu tiir gorevler karsihiginda ticret
6denmezdi. Ancak daha sonra bu isler ticretli meslekler hali-
ne geldiginde, havla‘ah hile-i ser’iyyesi kullanild:1 ve s6z ko-

21 gy islerden bazilari 6ylesine kolay ki, galiganlarinin haftanin alt: giinii izinli ol-
masina izin verilerek kimi zaman acinasi hatalar olmuyor degil. Neredeyse la-
mamen Ortodoks Yahidiler tarafindan doldurulmug olan Tel Aviv yakinlannda-
ki Bney Braq kasabasi, 1960l yillarda korkung bir skandal ile sarsilmigti. 20 yi1-
11 agkin bir siiredir kendi su kaynaklarinin gozetimini yapmast igin gahstirdiklan
Cumartesi iggisinin 6limii iizerine, bu kiginin Hristiyan degil ashnda bir YahQdi
oldugu sonradan anlagildi. Bu nedenle onun halefi olarak bir Diirz7 tutuldu. Ka-
saba halki bunun iizerine hiikiimetten s6z konusu kisinin gergek bir gentile oldu-
gunu ve gentile soyundan geldigini belgeleyen bir kagit vermesini talep etti ve
bdyle bir belgeyi aldi. Bu konuyu aragurmas: igin gizli polisten yardim istendigi
de soylentiler arasindaydi.
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nusu kisiler bir “aylik” ya da bir “yillik” siirelerle ise alind1.
Hahamlar ve Talmud bilginleri ile ilgili mesele ise daha kari-
siktir. Clinkii, Talmud normal giinlerde dahi dini vaaz, egi-
tim ya da caligtirmalar yapan kisilere, yaptiklar is karsiligin-
da her hangi bir ticret 6denmesini yasaklamigtir.? Onlar igin
ek bir hile-i ser'iyye 6ngoriilmiis. Buna gore, onlarin aldikla-
n licret aslinda maas degil, “igsizlik tazminat1” (dmey batalah)
idi. Bu sahte uygulamanin sonucunda, gercekte Sabat’ta ya-
pilan isin karsiliginda 6denen para, sekil degistiriyor ve haf-
tanin diger giinlerindeki igsizligin bedeli haline getiriliyor.

Hile-i ser’iyyenin toplumsal yonleri

Bu ve bunlara benzer uygulamalarin iki énemli sosyal
vechesi, bu konulara 6zel bir béliim ayirmay: hak ediyor.

Birincisi; bu hile-i ser’iyyeler sisteminin ve dolayisiyla
bunlara dayandig: igin klasik Yahddiligin en baskin karakte-
ri, kandirmadir; 6zellikle de Tanr1’y1 kandirma (Eger kelime
hayalf olarak kendilerini Tanri’dan daha akilli zanneden ha-
hamlar tarafindan kolaylikla kandinlabilen anlaminda kulla-
nulabilirse.) Kutsal Kitab’in (ve 6zellikle de biiyiik peygam-
berlerin) Tanrisi ile klasik Yahtdiligin Tanris1 arasindaki
farktan daha biiyiik bir geligski olamaz. Klasik Yahadiligin
Tanrisi, kendisine inananlarca kaziklanan erken dénem Ro-
ma tanrisi Jiipiter’i ya da Frazer’in Golden Bough’ta betimle-
nen tanrilar1 andiriyor.

Etik agidan bakildiginda, klasik Yahtdilik; halen devam
etmekte olan bir dejenerasyon siireci sunmaktadir ve bu
yozlagsma ¢ok onemli sosyal ve siyasal sonuglar icermekte-
dir. Bugiin, Yahadi yiginlar tarafindan Kutsal Kitap ya da
Talmud gibi gercek anlamda dini ve etik bir deger ifade
eden boliimlerinden ziyade, klasik Yahidiligin hurafelerinin
benimsenmis oldugu gercegi unutulmamalidir (Benzer bir

22 Tam tersine, temel Kutsal Kitap 6gretimi, para kargiiginda yapilabilir. Zira boy-
le bir i§ her zaman diigiik statiilii olarak kabul edilmig ve son derece katii ticretler
takdir edilmigtir.
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tespiti, su an yeni bir uyanis i¢indeki diger dinler igin soyle-
mek miimkiin). Normalde dinden oldukga uzak duran ¢ogu
Yahtidi tarafindan bile istirak edilen, Yahtid1 kutsal giinleri
icinde en fazla saygi duyulan ve kutsanan dinsel kiilt hangi-
sidir? Tabii ki Yom Kippur arefesinde yapilan Kol Nidrey du-
asidir. Bu, gelecek yil yapilacak olan iyilikler igin biitiin kisi-
sel yeminlerin Tanr1’ya 6nceden yapildig), basl basina ab-
stird ve yarulticl bir hile-i ser’iyyedir.” Ya da yine kisisel dini
yilikiimliiliiklerden biri olan Qadish duasi, 6lmiis olan anne
babasinin ruhlarinin cennete yiikselmesi igin evlatlar tarafin-
dan sabahlan okunan ve gergekte ¢ogu kisinin anlamadig1
Aramice bir metnin tekrarlanmasidir. Su oldukga agik bigim-
de gorilmektedir ki, Yah@idi dininin cogunlugu hurafe olan
bu yonlerine gosterilen popiiler ilgi, ayni dinin daha iyi bo-
limlerine gosterilmiyor.

Tanr'yla birlikte diger Yahtdilerin kandirilmasi, Yahidi
yOnetici sinifinin isine gelmektedir. Bu hurafelerdeki en tipik
karakteristik yonlerden biri de, Yahadi fakirlerin ¢ikarlarini
gozeten tek bir hile-i ser’iyyeye dahi izin verilmemis olmasi-
dir. Ornegin; agliktan 6lecek duruma gelmis olan Yahtdile-
re, kosher (caiz) gidalar pahali oldugu halde, hahamlar tara-
findan yasaklanmus yiyeceklerin herhangi bir gesidinden ye-
me izni verilmemistir.

hile-i ser’iyyelerin ikinci bir baskin karakteri, genellikle
gikar giidiileri tarafindan yénlendiriliyor olmalardir. Iste,
iki yuzliliik ve ¢ikar karisimi bu motivasyon, klasik Yahtidi-
lige giderek artan bir oranda hakim olmustur. Bu siirecin
tiim hiziyla siirdiigii Israil’de, egitim sistemi ve medyanin
tiim resmi beyin yikama operasyonlan arttig1 halde kamuo-
yu tarafindan bu yine de karamsarlikla karsilanmaktaduir.
Hahamlan ve dinci partileri ile tim dini yap: ve belli 6lglide
Ortodoks topluluklar Israil’de ok da popiiler degildir. Bu-
nun en 6nemli nedenlerinden biri, bu gevrelerin diizenbazlik

23 Bir diger ¢ok 6nemli ritiel de, Seytan’ sagirtmak amaciyla Rosh Hashanah
sirasinda kog boynuzuna iiflenmesidir.
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ve riisvetgilikleri ile tin yapmis olmalaridir. Tabii ki, kamuo-
yu (ki genellikle 6n yargilidir) her zaman sosyal analizlerde
gosterilenle ayni degildir; ama bu kez, Ortodoks Yahidi di-
ninin yoz etkilerine bagh olarak, Yahtidi din kodamanlarinin
gligli bir safsata ve yolsuzluk egilimi tasidigina kugku yok.
Genel sosyal yasam i¢inde din, sosyal etki unsurlarindan sa-
dece biri oldugundan, onun inanan yiginlar tizerindeki etli-
si, hahamlar ve dinci parti liderleri kadar biiyiik degildir.
Gogunlugunun samimi oldugundan kugsku duyulmayan Is-
rail’deki dindar Yahidiler, kendi dinlerinin ya da hahamla-
rin etkisi sebebiyle degil, onlara ragmen boyledir. Diger yan-
dan, dinci gevreler tarafindan tiimiiyle kusatilmis olan Isra-
iI'deki kamusal bir¢ok alanda diizenbazlik, riisvet ve yozlas-
ma seviyesi, dindar olmayan Israil toplumunun genel olarak
tahammiil edebilecegi ortalama seviyenin lizerinde ve son
derece kotli durumdadir.

Dordiinct boliimde, klasik Yahudilikteki baskin olan ¢i-
kar diirtiisiinlin, Yahid1 toplumunun o anki yapis: ve (kla-
sik dénem iginde) Yahtdilerin yasadig: toplumlarla eklem-
lenme'orani ile ne kadar yakindan iligkili oldugunu gorece-
giz. Benim burada tek vurgulayacagim sey, qikar diirtiisii-
niin, Yahdiligin kendi tarihi iginde her donemde genel ka-
rakteristigi olmadigidir. Yahiidiligin sonsuz “6zlinii” arama
iddiasindaki platonist kargasa, Yahidi toplumundaki tarihi
degisimlere bakmak yerine, bu gercegi kapal: kutu haline
getirmistir (ve bu kafa kansiklig), Kutsal Kitap’tan devsirdi-
gi tarihl olmayan “tarihi haklar”a olan baghlik i¢indeki siyo-
nizm tarafindan beslenmistir.) Boylece Yahiidilik karsisinda
sinik kisiler (apologists), olduk¢a dogru bigimde, Kutsal Ki-
tab’in ¢ikar diirtiisiine tamamen kars: oldugunu iddia eder-
ken, Talmud’un buna kayitsiz kaldigim séylemektedirler.
Ancak bu sonuca, her iki kitabin da iginde olustugu ¢ok de-
gisik sosyal kosullan yol agmustir. Yukarida isaret ettigimiz
gibi, Talmud; Yahtdilerin, klasik Yahadiligin olustugu top-
lumdan ¢ok farkl bir ortamda, Yahtidi insanlarin tamamen
tarima dayanan bir toplum olduklan ve ¢ogunlukla giftgi
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topluluklarindan olustuklar1 bir zamanda iki bolgede olus-
mustu.

Besinci boliimde ise, klasik Yahtdilik tarafindan, “Yahu-
di olmayan” insanlara karsi uygulanan diismanca tutum ve
hileleri tiim ayrintilarn ele alacagiz. Ancak, sosyal bir 6zellik
olarak ¢ok daha 6nemli olan konu, zengin Yahidiler tarafin-
dan fakir Yahtdilere kars1 uygulanan gikar diirtiilii diizen-
bazliklardir (Borglara uygulanan faizle ilgili hile-i ser’iyye
gibi), Gerek felsefe ve gerek sosyal bir teori olarak marksiz-
me kars1 olmama ragmen, burada Marx'in Yahtidilik konu-
sunda yazdig iki makalesinde oldukga dogru tespitlerde
bulundugunu séylemem gerekiyor. Marx, onun gengliginde
bozulma siirecine goktan girmis olan klasik Yahtdilige in-
dirgedigi Yahtidi dinini, ¢ikar pesinde kosma anlayisinin ha-
kim oldugu bir din olarak nitelendirmisti. O, bu nitelemeyi,
keyfi bigimde ve herhangi bir delile dayanmadan yapmuist1.
Onun bu sonuca sezgileri ile geldigi ¢ok agik; ancak, bu ko-
nudaki sezgisi —tarihi bir takim sinirlamalarla birlikte- dog-
ruydu.
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IV. BOLUM
TARIHIN AGIRLIGI

Yahtudilere ya da daha genel anlamda Yahadilige sos-
yal ve mistik bir yorum kazandirmak iizere bir siirii anlam-
s1z yazi kaleme alinmigtir. Yahfidi insanlarin sosyal yapisi ile
Yahtdiligin ideolojik ¢atisinin gaglar boyunca son derece de-
gismis olmasi nedeniyle bunu dogru bigimde bagarmak
miimkiin olmamustir. Bu gergevede dort biiyiik evre ortaya
koyabiliriz:

1. Birinci Mabed’in yikilmasi (M.O. 587) ve Babil siirgii-
niine kadarki Israil (Israel) ve Yahuda (Judah) antik kralliklar:
doénemi. (Pentateuch dahil Eski Ahid’in biiyiik bir kism1 bu
tarihten sonra yazilmis olsa da biiyilik bir boliimi bu dé-
nemle ilgilidir.) Bu antik Yahdi kralliklari, yakin civardaki
Filistin ve Suriye kralliklariyla sosyal agidan biiyiik bir ben-
zerlik gosteriyordu. Ustelik -peygamberlerin nakilleri dik-
katli bir sekilde okundugunda goériilecegi gibi- bu benzerlik,
bolgedeki insanlarin biiyiik bir boliimii tarafindan uygula-
nan dinf kiiltlere kadar uzaniyordu.' Daha sonraki dénemde
Yahadiligin tipik 6zelligi haline gelecek olan (etnik ayrisma
ve monoteist ige kapanma gibi) bir¢ok diisiince, bu asamada
heniiz sadece kii¢giik bir peygamber ve vaiz gevresiyle sir-
liyda.

L Bkz; Jeremiah, 44, bzellikle de 15-19. ayetler. Bu konunun degisik yonlerindeki
uygulamalan konusunda bkz. Raphael Patai, The Hebrew Goddess, Ktav, ABD,
1967.
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2. Babil’den ilk déniisle baglayip (M.O. 537) yaklagik M.S.
500 yillarina kadar devam eden ¢ift merkezli (Filistin ve Me-
zopotamya) dénem. Bu dénemin en karakteristik 6zelligi, iki
ayr1 otonom Yahiidi toplumunun olusmus olmasiydi. Her
biri temelde tarima dayali olan bu toplumlarda, daha 6nce-
den rahip ve katip cevrelerinde ayrintili bigimde yer alan
Yaitidi dini, Pers Imparatorlugu’nun otoritesi altinda halka
zorla empoze edildi. Rahip Ezra'nin faaliyetlerinin anlatildi-
g1, Eski Ahid’deki Ezra kitab1; Pers krali I. Artaxerxes tara-
findan “her kim Tanri’min ve kralin yasalarini uygulamaya-
cak olursa, hakimin bu kisi hakkinda 6liim, siirgiin, mallan-
na el koyma ya da hapsetme cezalarindan birini uygulamasi
i¢in” Filistin Yahddileri tizerine hakim ve yargiclar atamak
tizere Ezra’'min gorevlendirildigini belirtir* Nehemiah kita-
binda, (Nehemiah; Yahuda’ya Pers Imparatorlugu'nun valisi
olarak atanmuis olan Kral Artaxerxes’in sakisi idi) Yahad1 di-
ninin uzun vadeli sonuglara yol agacak sekilde empoze edil-
mesinde dis baskilarin (bugiinlerde buna “emperyalist” di-
yebiliriz) ne kadar temel bir yardime arag¢ oldugunu gorii-
yoruz.

Her iki merkezde de, Yahidi otoritesi bu dénem boyunca
devam etmis ve dini ortodoksluktan en ufak bir sapma, sid-
detle bastirilmistir. Bu kuralin tek istisnasi, dindar aristokrasi-
nin bizzat kendisinin (ilk olarak, M.O. 300’den M.O. 166'ya
kadar ve ikinci olarak da Biiyiik Herod ve varislerinin yoneti-
mi altinda M.O. 50’den M.S. 70’e kadar) Helenist (eski Yunan)
fikirlerle “zehirlendiklerinde” ya da yeni gelismelere tepki
olarak béliindiiklerinde yasandi. M.O. 140 yillarinda ortaya
¢ikan Ferisiler (Pharisees) ve Sadukiler (Sadduceans) boliinmesi
gibi. Ancak, kisa dénemli zaferleri sirasinda her iki merkezde
de kendi dini gorislerini tiim Yahddilere dayatmak igin Ya-

2 Ezra, 7:25-26. Bu kitabin son iki bolimi, 6zellikle Ezra’'min “saf” Yahddiler (kut-
sal tohum) ile bu bolge insanlarim (ki en azindan bir kismi Yahddi soyundandr)
ayirma ve karigik evliliklere bir son verme konusundaki ¢abalanndan bahsetmek-
tedir.
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h{id1 otonomisinin baski mekanizmalan kullanildi.

Ozellikle Pers Imparatorlugu'nun ¢ékmesinden sonra
yaklagik M.O. 200 yilina kadar gegen dénem boyunca, bu iki
merkez disindaki bélgelerde yasayan Yahtdiler, s6z konusu
merkezlerde yasanan Yahiidi dinsel baskisindan kendilerini
korumuslardir. Yukarn Misir’daki Elephantine’de korunmusg
olan papiriisler arasinda, M.O. 419 tarihini tagiyan bir mek-
tup bulunmaktadir. Bu metinde, Pers krah II. Darius’'un, Mi-
sir Yahidilerinin Hamursuz kuralina uymalarini emreden
buyrugu bulunmaktadir.* Ancak Helen krallari, Roma Cum-
huriyeti ile Roma Imparatorlugu’nun erken dénemlerinde
bu tiir seyler higbir sorun tegkil etmiyordu. Filistin disinda
yasayan Helenistik yonetim altindaki Yahtidilerin i¢inde bu-
lunduklar1 bu 6zgiirliik ortami, Yunanca yazilmis yeni bir
Yahadi literatiirii olusmasim sagladi. Ama bu sonradan Ya-
hadilik tarafindan reddedildi ve bu literatiirden arta kalan-
lar, Hristiyanhk tarafindan muhafaza edildi.* Hatta, Hristi-
yanligin gercek anlamda yiikselisi, bu iki merkez disindaki
Yahtdi toplumlarinin goérece 6zgiirliigii sayesinde miimkiin
olmustur. Bununla ilgili olarak havarilerden Paul’iin hikaye-
si olduk¢a 6nemlidir: Corinth’te yerel Yahiidi toplumu Pa-
ul’ii sapkinlikla itham ettiginde, Roma valisi Gallio, olay1
6nemsiz bularak, bu tiir konular igin yargi siireci baglatmay:
reddetmisti® Ancak Yahuda valisi Festus ise, tamamen Ya-
hddilerin dinsel i¢ sorunu olan bu konunun mahkemeye ge-
tirilmesi konusunda kendini mecbur hissetmisti.* Ancak bu
miisamaha, Yah{idi dininin, Roma otoritelerince imparator-
luk sintrlan iginde yagsayan tiim Yahtidilere empoze edilme-

3 W.F. Albright, Recent Discoveries in Bible Lunds, Funk and Wagnall, New York,
1955, s. 103.

4 Bu edebi kiilliyatla birlikte M.O. 400’lerde Yahidiler tarafindan yazilmis olan
tiim tarih kitaplannin ayni sekilde reddedilmesi gok garpicidir. XIX. Yiizyil'a ka-
dar, Yahidiler Massadah hikayesi ve Judas Maccabaeus gibi figiirler konusunda
tamamen bilgisizdi. §imdiler de ise bunlar, Yahiidiligin asil 6ziine baglihk olarak
kabul edilmektedirler.

S Acts, 18:15.

6 A.ge. 25.
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ye baslandigi M.S. 200 yillarinda sona erdi. (Bu siralarda Fi-
listin’deki Yahidilik iyice karmagiklagsmis ve evrilmisti.)’

3. “Klasik Yahtidilik” olarak isimlendirilen ve agagida ay-
nnhsiyla tartisacagimiz dénem.’

4. Karakteristik ozelligi, totaliter Yahtidi toplulugunun
¢Okiisli ve onu Yahudilere yeniden empoze etme girisimleri
ile kendini gosteren ve bunlar iginde en 6nemlisi olarak si-
yonizmin goze battig1 “modern donem.” Bu evre, Hollan-
da’da XVIL Yiizyil'da, Fransa ve Avusturya’da (Macaristan
dahil) XVIIL. Yiizyi1l1n sonlarinda, diger Avrupa iilkelerinde
XIX. Yiizyil'in ortalarinda ve bazi Islam iilkelerinde de XX.
Yiizyil i¢cinde baglamistir. (Yemen Yahtdileri, 1948 yilinda
dahi, Orta Cag’'in “klasik” evresinde yasamaktaydi) Tim
bunlarla ilgili gelismeler, ilerleyen satirlarda ele alinacaktir.

Yahtdilik tarihinin ikinci evresi ile klasik dénemini olus-
turan iigiincii evresi arasinda, birkag yiizyillik bir bogluk bu-
lunmaktadir. Bu dénemlerdeki Yahtdiler ve Yahadi toplum-
lan konusundaki bilgimiz ¢ok az oldugu gibi, bu kit bilgileri
de ancak dis (Yahtdi olmayan) kaynaklardan elde edebiliyo-
ruz. Latin Hristiyanhiginin hakim oldugu iilkelerde, X. Yiiz-
yil'a kadar herhangi bir Yahtidi yazmasina kesinlikle rastla-
yamiyoruz; Yahiidilerin kendilerine ait bilgiler ¢ogunlukla
X1. Yizyil'da ve 6zellikle de XII. Yiizyil'da oldukga fazlala-
san dini literatiiriinden alinrmugtir. Bundan da 6nce, bizler 6n-
celikle Roma ve ardindan da Hristiyan (kaynaklarin) ifadele-
rine dayanmak durumundayiz. islam iilkelerinde ise bilgi
boslugu cok biiyiik olmasa da, M.S. 800 yillanindan 6nceki
Yahtidi toplumu ve bu tarihten 6nceki ti¢ yiiz y1l boyunca
maruz kaldig1 degisim hakkinda bilinenler hala ¢ok azdir.

Klasik Yahddiligin baslica 6zellikleri

Bu nedenle bu “karanlik dénemleri” bir kenara birakip,

7 ikinci bolimdeki 6. dipnota bakimiz.
8 Klasik Yahadilik kavram ile ilgili olarak, ikinci bolimiin 10. dipnotu ile tigiinci
béliimiin 1. dipnotuna bakimz.
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¢alismamizin ruhuna daha uygun olmasi i¢in, dénemin Do-
gu ve Batr’daki tiim Yahtidi merkezleri hakkinda gerek “i¢”
gerekse “dis” kaynaklarin fazlasiyla bulundugu 1000 ile
1200 yillar1 arasindaki iki yiizyil ile bagslamak daha uygun
olacaktir. Bu dénemde agik bicimde ayirt edilebilen klasik
Yahidilik, daha sonra bir dizi degisiklige maruz kalmist1 ve
(Ortodoks Yahtidi anlayisin rehberliginde) bugiin bile halen
etkin bir gii¢ olmay1 siirdiirmektedir.

O halde, klasik Yahtdiligin genel karakteristik 6zelligi
nedir ve Yahtidiligin diger erken dénem evrelerinden onu
ayiran sosyal farkliliklar nelerdir? Bu konuda, ii¢ biyiik
ozellik olduguna inaniyorum.

1. Klasik Yahidilik evresindeki “Yahiidi” toplumunda ¢iftci si-
nift yoktu ve bu konuda Filistin ve Mezopotamya’daki iki Ya-
hdi toplumundan oldukga farkli bir yap: arz etmekteydi.
Modern dénemde yasayan bizler i¢in bunun ne anlam ifade
ettigini anlamak gercekten giigtiir. Ama serfligin (serfdom) ne
oldugunu biraz gayret sarfederek, géziimiizde canlandirma-
miz mimkiin; 6rnegin, bu dénem boyunca birakin egitimi,
koy ile kasabalar arasinda okur yazarlik konusunda bile mu-
azzam bir fark vardi. Koylii olmayan kii¢iik azinliklar, ben-
zersiz bir 6zgilrliige sahipti. Yahtidiler bunu gerceklestire-
bilmek i¢in, tiim klasik dénem boyunca maruz kaldiklar:
zulme ragmen kendi i¢lerinde ayricalikli bir sinif olusturma-
y1 bagsarmislardi. Yahiidi tarihgiligi (6zellikle Ingilizce yaz-
lanlar), bu dénem igindeki Yahtidi sefaleti ve ayrimciligina
yogunlasarak, s6z konusu noktanin gézden kagmasina yol
a¢gmakta ve dolayisiyla yaniltici olmaktadir. Zaman zaman
bu iki olumsuzluk (sefalet ve ayrimcilik) gerceklesmistir; an-
cak en fakir Yahidi zanaatkar, seyyar satici, ¢iftlik kdhyasi
ya da Onemsiz derecedeki din adamlar: bile, serflerle karsi-
lastirilamayacak kadar iyi durumdaydilar. Kismen ya da en
sert bigimleriyle olsun, serflik sisteminin, XIX. Yiizyil'a ka-
dar devam ettigi Avrupa iilkelerinde bu ¢ok daha dogrudur:
Prusya, Avusturya, Macaristan, Polonya topraklari1 Rusya ta-
rafindan alinmusti. 18801 yillardaki modern dénemin biiytik
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Yahitidi gogliniin baglamasindan 6nce, Yahfidilerin biiytik
bir ¢ogunlugunun bu bolgelerde yasadig1 ve en 6nemli top-
lumsal fonksiyonlarinin da, bélgenin soylusu ya da krali
adina koyliilere zulmetmek oldugu gergegi oldukga anlamli-
dir.

Klasik Yahiidilik gelistigi hemen her yerde, bir meslek
olarak tarimciliktan nefret etmis ve bir sinif olarak da koyli-
lere, benim bagka bir toplumda benzerine hi¢ rastlamadigim
bir oranda, hatta Gentiles’e (Yah{idi olmayan kisiler) kars:
hissettiginden ¢ok daha fazla miktarda kiigiimseyerek bak-
mustir. XIX. ile XX. ylizyillardaki Yiddish (Yah#idi Almancas)
ya da Ibranice literatiire agina olanlar bu gergegi kolaylikla
anlayacaklardir’

Dogu Avrupa Yahtidi sosyalistlerinin biiyiik bir bolimii
(ki bunlarin tamami 6zel Yahiidi parti ve gruplarinin baskin
iiyeleridir.) bu gercege hicbir zaman dikkat ¢ekmemis olma-
larindan dolay1 sugludurlar. Ustelik bunlarin yine biiyiik bir
bolimi, klasik Yahiidilikten miras aldiklari bu atesli koyli
karsithiginin ayibini tizerinde tasimistir. Kuskusuz, bu konu-
da en kotii sohrete sahip olanlar siyonist sosyalistlerdir; an-
cak Bund gibi digerleri de onlardan daha iyi bir durumda
degildir. Bunun en tipik érneklerinden biri, Katolik din
adamlar tarafindan gelistirilmis olan koylii kooperatiflerine
“anti-semitik bir davranis” oldugu gerekgesiyle kars1 ¢ikmis
olmalaridir. Boyle bir davranig, bugiin bile, yok olmus degil-
dir. Bu tutum, eski Sovyetler Birligi'ndeki Yahtidi muhalifle-
rin biiylik boliimii tarafindan Rus halkina karsi beslenen 1rk-
¢1 goriislerde ve yine Isaac Deutscher gibi bircok Yahtidi sos-
yalist tarafindan boyle bir ge¢misin masaya yatirilmamasin-
da agikga goriilebilmekteydi. Oldugu zannedilen Yahtidi ah-

9 Nobel odiilii sahibi Agnon ve Bashevis Singer bunun 6mekleridir. Ancak baska
dmekler de verilebilir. Ozellikle de, ibrani ulusal sairi Bialik bunlardan biridir.
En iinlii siiri My Father’da, kendi babasini, hayvanlar seklinde betimledigi ayyas
koyliilere votka satan bir ermis olarak nitelendirmektedir. Bugiin tiim srail okul-
lannda 6gretilmekte olan bu popiiler siir, koylii karsiti tutumun yeniden iiretildi gi
araglardan biridir.
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lakegilig1 ve Yahiidi aklinin iistiinliigii temasi iizerine yiikse-
len bu irk¢1 propagandalarin tiimii, (ki bunlann ¢ogunda Ya-
hiidi sosyalistler 6n plandadir) insanligin biiyiik boliimiiniin
(iftgilerin) son bin yildir maruz kaldig1 baskilar sebebiyle
¢ekmis oldugu acilara duyarsizligin bir sonucudur.

2. Klasik Yahiidi toplumu, muazzam giiclere sahip olan kral ya
da soylulara baghyd:. Gelecek boliimde Yahtidi olmayan in-
sanlar (Gentiles) hakkindaki degisik Yahiidi yasalarini ve
6zellikle de Gentiles’e sovgii ve onlarin geleneklerini olumla-
madan kaginmay1 emreden direktifleri tartisacagiz. (Ancak
orada da goriilecegi gibi) bu yasalarda Yahtdi olmayanlar
hakkinda tek istisna vardir: Gentile kral ya da yerel bir aga.
Bir kral, sadece kendisine bir takim yonetsel konularda itaat
edilip, 6viilmez; ayn1 zamanda dini gerekgelerle de itaat edi-
lir. Sabat’ta (Cumartesi tatili) Yahtidi olmayan birinin hayat-
n1 kurtarmalan yasaklandig: halde, Yahidi doktorlann, kral
ya da yoneticilerin hayatin1 kurtarmak igin ellerinden gelen
tiim c¢abay1 gostermekle emredilmesi olayinda da gorecegi-
miz gibi; bu durum, kral, soylu, papaz ya da piskoposlarn
neden Yahtidi doktor galigtirdiklarini kismen izah etmekte-
dir. Sadece doktorlar degil, Yahtdi vergi toplayicilan ve
(Dogu Avrupa’daki) malikane kdhyalan da, bagli bulunduk-
lan (her zaman Hristiyan da olmayabilen), kral ya da baron-
lara kars1 ellerinden gelen tiim gayretle hizmet edebilmek-
teydi.

Klasik Yahiidilik déneminde herhangi bir Yahiidi toplu-
lugunun yasal statiisii, bir kral ya da prens tarafindan Yahii-
di topluluguna verilen ve o toplulugun otonomi haklarin
kabul ettigini onaylayan bir belge ile kabul edilen “ayricili-
ga” dayamiyordu. Bu aslinda, diger Yahidileri yonetmek
iizere hahamlara giiglii bir yatirnm anlamina geliyordu. Ro-
ma Imparatorlugu’nun son dénemlerine kadar uzanan bu
tiir ayricaliklarin en 6nemli pargasi, Yahiidi din adamlarina
6zgl bir miilk ayirmakti. Tipki Orta Cag’da Hristiyan din
adamlarinda oldugu gibi, bu miilk, egemenlere herhangi bir
vergi 6deme yiikiimliiliigiinden istisna tutuluyor ve ayrica-
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lik taninan kisi (haham) kendi kontrolii altindaki Yahtdilere
kendi ¢ikan1 dogrultusunda istedigi vergiyi koyma hakkini
elde ediyordu. Ge¢ dénem Roma Imparotortugu ile haham-
lar arasindaki bu anlagsmanin, Biiyiik Konstantin ile Hristi-
yan din adamlar: arasinda yapilan benzer ayricalik anlasma-
larindan en az yiiz yil 6énce oldugunun anlasilmasi, dikkat
¢ekici bir noktadur.

M.S. yaklasik 2001 yillardan V. Yiizyilin baslarina ka-
dar, Roma Imparatorlugu icindeki Yahidilerin yasal konu-
mu, asagida izah edildigi gibiydi. (Filistin’deki Taberiye’de
oturan) Yahadi bir patrik, resmi hiyerarsi iginde oldukga
yiiksek riitbeli bir yetkili olarak kabul ediliyor ve ayni za-
manda Imparatorluk igindeki tiim Yahiidilerin de bag: (sup-
reme chief) sayiliyordu.”® Bir Roma yetkilisi olarak bu patrik,
konsoloslar, imparatorlugun iist diizey askeri komutanlar:
ve tahtin ¢evresindeki bas danigmanlar (Sacred Consistory)
dahil yiiksek diizeydeki elit siniflardan biri kabul edilen vir
illustris unvanina sahipti ve sadece imparator ailesi tarafin-
dan goérevinden alinabilirdi. Gergekte {inlii patrikler, Filistin
eyalet valisini bile gérevden attirmislardir. Omnegin, dindar
ve Ortodoks bir Hristiyan olan imparator I. Theodosius, pat-
rige hakaret ettigi icin kendi Filistin valisini idam ettirmisti.

Patrikler tarafindan atanmis olan tiim hahamlar da, en za-
limane Roma vergilerinden istisna tutulmustu ve tstelik (da-
ha sonraki dénemlerde Hristiyan din adamlarina verilecek
olan ilk ayricaliklardan biri olan) kasaba meclislerine hizmet
etme muafiyeti gibi birgok resmi ayricalik elde etmislerdi. Bu
patrigin Yahtdilere vergi koymanin yani sira, onlara para ce-
zas1 verme, kirbaglayarak ya da bagka yontemlerle onlar: ce-
zalandirma gibi yetkileri de bulunuyordu. O ise bu giiciinij,
Yahdi sapkinlari ezmek ve (Talmud’dan 6grendigimiz gibi)
kisisel ¢ikarlar i¢in Yahiidi fakirleri vergilendirmekle sugla-

10 Yahid? patrikliginin merkezi giicii baghca kayg: oldugu igin, anlagma II. Theo-
dosius tarafindan M.S. 429’da gelistirilen bir dizi yasa sayesinde gegersiz kilin-
d1. Ancak yerel diizenlemelerin ¢ogu yiiriirliikte kaldi.
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yan Yahiidi vaizlere zulmetmek igin kullaniyordu.

Yahadi kaynaklardan 6grendigimiz kadanyla, vergiden
muaf hahamlar da, kendi giiglerine gére aforoz ve benzeri
yontemler kullanarak patrigin dini hegemonyasin giiglen-
dirmeye ¢abaliyorlardi. Hahamlarin Yahtidi fakirleri kiigiim-
sedigi kadar, ¢ogunlugu dolayh yollardan olmakla birlikte,
Filistin’deki Yahddi ciftgileri ve kirsal kesim fakirlerinin bu
hahamlara karsi besledikleri nefret ve asagilama duygularini
isitmekteyiz. Bununla birlikte, Roma Imparatorlugu’nun gii-
ciinii arkasina alan bu tipik somiirge diizeni siiriip gitmigtir.

Benzer diizenlemeler, klasik Yahiidilik dénemi boyunca
hemen her iilkede yapilmigtir. Ama her bir toplumun boyut-
larina bagli olarak, bunlarin sosyal etkileri Yahadi topluluk-
larinda farkh hissedilmistir. Ne kadar az sayida olursa ol-
sun, Yahddilerin bulundugu bir yerde, 6nemli bir kisrmu Tal-
mud-hahamlik egitimi alrrug olan Yahddi orta ve st sinfla-
nnin olugturdugu topluluk iginde gok kiigiik toplumsal fark-
liliklar normaldi. Ancak, Yahadilerin sayilarinin arttig1 ve
biiyiik bir Yahiidi fakir kesiminin ortaya gikhg) iilkelerde
ise, aym béliinme yukarida tanimlandig1 bicimiyle kendini
hissettirmistir. Yahidi zengin sinifi ile igbirligi yapan haham
sinifinin, kendi ¢gikarlar igin oldugu kadar, iginde yasanilan
iilkenin bagli oldugu kral ya da soylu kisinin ¢ikarlarn igin
Yahiidi fakirleri ezdigini gozlemlemekteyiz.

Bu, 1795 y1l1 6nceki Polonya’da yasanan durumla tipa tip
ortiismekteydi. Polonya Yahtdilerinin kendilerine 6zgii ko-
sullar1 asagidaki satirlarda ana hatlar ile izah edilecektir.
Ama burada yeri gelmigken, bu iilkede biiyiik bir Yahadi
toplulugu olustugundan 6tiirii, Yahadi st sinifi (hahamlar
ve zenginler) ile (XVIIL Yiizyil’dan itibaren baglayip XIX.
Yiizyil boyunca da gelisimini siirdiiren) Yah#d1 kitleler ara-
sindaki derin uguruma igaret etmek istiyorum. Yahidi top-
lulugu liderleri, kendi iiyeleri lizerinde yaptinm giiciline sa-
hip olmak amaciyla, verginin asil yiikiinii omuzlarinda tagi-
yan fakir kesimlerin bagkaldirisini, Yahtidi 6zerkliginin (self-
rule) ve dini yaptirimlarinin baskici giiciinii birlestirerek ez-
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miglerdir.

Tiim bunlardan dolayi, klasik donem boyunca (ayn se-
kilde modern dénemde de) hahamlar, s6z konusu giiglerin
en sadik destekgileri olmuglar ve bir rejim ne kadar gerici ise
haham destegi de o kadar fazla olmustur.

3. Klasik Yahidilik donemindeki Yahiidi toplumu, kendilerini
kugatrmg durumdaki Yahiidi olmayan topluma, (o toplumun kral-
lar1 ya da soylular: harig) biitiiniiyle muhalifti. Bu konuyu da 5.
boliimde detayli bicimde ortaya koyacagz.

Bu ii¢ sosyal 6zelligin sonuglar1 bir araya geldiginde,
Hristiyan ve Islam iilkelerindeki klasik Yahtdi topluluklari-
nin tarihini izah etme konusunda uzun bir yol kat edilmis
olacaktir. Feodal bir karakter tagiyan ve basit bir seviyede bi-
le olsa ulusal uyanigin baglamadig: giiglii rejimler altinda
Yahtdilerin konumu gayet iyidir. Hatta, 1795 6ncesi Polon-
ya’sindan ya da giiglii bir feodal monarsiye dayanan milli-
yet¢i olusumlarin gegici (ya da daimi) olarak oniiniin alindi-
g1, XV. Yiizyiln ikinci yarisinin baglarindaki Iberya krallik-
larindakinden daha iyidir. Dogrusu, klasik Yahtdilik, top-
lumdaki bir¢ok siniftan ayricalikli bir yere sahip olan giiglii
rejimler iginde ve boyle bir rejim altinda Yahtdilerin orta si-
nif fonksiyonlarindan birini yerine getirdigi baskici toplum-
sal kosullar altinda daha iyi gelisme gostermistir. Bundan
étiirii de, onlar, sadece (muhalefetleri seyrek halk devrimleri
hari¢ o donemde fazla 6nemli olmayan) koyliiler tarafindan
degil, ayn1 zamanda daha 6nemli durumdaki Yah{idi olma-
yan orta simiflar ve asag1 tabaka din adamlarinin muhalefeti
ile karsilasmislar ve bu nedenle de iist diizey din adamlar:
ve soylular tarafindan korunmuslardir. Feodal anarsinin
frenlendigi bu iilkelerde, soylular, bir tiir “ulusal” ya da
“ulusal 6ncesi” olusum asamasindaki iilke yonetimini ele
gecirmek i¢in kralla (ve bir grup burjuva ile) ortaklik kurun-
ca, Yahadilerin konumu da kotiilegmistir.

Ayni anda hem Miisliiman hem de Hristiyan iilkeler igin
gegerli olan bu genel semayi, birkag¢ 6rmekle birlikte simdi
kisaca ortaya koyalim.
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ingiltere, Fransa ve Italya

Yahtdilerin Ingiltere’de ikametlerinin ilk déneminin ok
kisa olmasi ve Ingiliz ulusal feodal monarsisinin gelisimi ile
ayn ana denk gelmesi nedeniyle, yukarida ¢izdigimiz sema-
nin en giizel bicimde goriindiigii yerlerden biri bu tilkedir.
Yahtdiler Ingiltere’ye ilk defa William (the Conqueror) tara-
findan Fransizca konusan Norman yonetici sinifinin bir par-
cast olarak getirildiler. Oncelikli gorevleri, feodal vergilerini
veremeyecek durumda bulunan ve manevi ya da maddi bir
takim sifatlar tasiyan lordlara bor¢ vermekti. (Ki bu vergiler
ozellikle Ingiltere’de ok agirdi ve Avrupa’daki monarsiler-
de goriilenden daha giddetli bicimde aliniyordu.) Yahtidile-
rin efendisi II. Henry idi ve Magna Carta onlarin ¢okiisiiniin
donim noktasini olusturur. Ki bu ¢okiis, baronlarin III.
Henry ile yiirittiikleri savas boyunca siirmiistiir. Parlamen-
tonun olusumu ve olagan sabit vergilerin tespit edilmesi gibi
unsurlar sayesinde, bu catismaya I. Edward tarafindan bulu-
nan gegici ¢6ziim, Yahtdilerin siiriilmesini beraberinde ge-
tirdi.

Benzer sekilde Fransa’da da, Yahtidiler XI. ve XII. yiizyil-
larda feodal prensliklerin olusumu sirasinda biiytik bir gelis-
me gostermislerdi. Yahtidilerin en 6nemli hamilerinden biri,
Hristiyanlik konusunda ileri derecedeki dindarligina rag-
men gesitli gerekgelerle bu destegi gerekli goren VIL Louis
(1137-80) idi. Bu donemde Fransa Yahidileri, kendilerini
asilzadeler (ya da sovalyeler) olarak kabul ediyor ve Fran-
sa’da bulunan Yahiidi liderlerden biri olan Rabbenu Tam,
diger Yahtdileri, bagka asilzadelere (ya da sovalyelere) ve-
rilmis olanlara benzer ayricaliklar vermeyi kabul etmedikge,
herhangi bir feodal lordun kendi topraklarinda yerlesme yo-
niindeki istegini kabul etmemeleri konusunda uyariyordu.

Yahtidilerin, sahip olduklari bu konumu yitirmeleri ilk
defa, krallik ile kirsal kesimde gelisen yeni komiin hareketi
arasinda siyasal ve askerf ittifakin kurucusu olan Philip II.
Augustus ile baslad1. Bu diisiis, Papa’ya kars: destek elde et-
mek igin tiim Fransa ¢apinda ilk defa Estates General'i topla-
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yan IV. Philip yonetimi altinda siirdii. Kralligin vergi topla-
ma haklar1 ve monarsinin ulusal karakterinin saglam bigim-
de yerlesmesi, Yahiidilerin tiim Fransa’dan nihai siirgiinleri-
ni beraberinde getirdi.

Yahtdilerin bu donemde yasadig1 diger Avrupa iilkele-
rinden de benzer érnekler verilebilir. Hristiyan Ispanya’s1 ve
Polonya’y1 daha detayl1 bigcimde tartismak tizere simdilik re-
zerv koymakla birlikte, burada bir¢ok sehir devletinin cum-
huriyetci bir iktidar karakteri tagidig Italya’da ayn1 diizenli-
ligin fark edildigine isaret etmemiz gerekiyor. Yahtdiler
ozellikle, Sicilya ve Napoli gibi feodal kralliklarin yoneti-
mindeki Papalik devletlerinde ve Piedmont’daki feodal yer-
lesim bolgelerinde gelisti. Ama, Florence gibi biiytik ticare-
tin dondiigii bagimsiz sehirlerde Yahtidilerin sayisi ¢ok az
oldugu gibi, sosyal konumlar1 da olduk¢a 6nemsiz seviye-
deydi.

islam diinyasi

Klasik dénem sirasindaki Yahiidi topluluklarinin Islam
tilkelerindeki durumu da, Islam1 yasalara aykir1 oldugu igin
fiill bir Yahtdi siirgliniiniin ger¢eklesmemis olmasi harig, bu
genel semayla bliytlik bir uyum gosterir. (Orta Cag’daki Ka-
tolik yasalari, bu tiir siirgiinleri ne emrediyor ne de yasakli-
yordu.)

Islam tilkelerindeki Yahtdi topluluklari, sosyal agidan ta-
mamen yanlis yorumlanan tnlid Yahtidi Altin Cagi'ni, yo-
nettikleri insanlardan tamamen farkli bir yasam siiren ve ik-
tidarlar1 tamamen giice ve parali askerlerden olusan ordu
destegine bagli olan rejimler altinda yasadilar. Bunun en iyi
ornegi Miisliiman Ispanya’sidir. (Ibrani siiri, grameri ve fel-
sefesi agisindan) gergek Yahtidi Altin Cagy, iilkenin de facto
yOneticisi olan el-Manstir'un 1002 yilinda 6lmesi ardindan
Ispanya Emevi halifeliginin diisiise gegisi ve hepsi de salt
glce dayanan ¢ok sayida kiiglik kralliklarin (td’ife) ortaya
¢ikmasi ile birlikte yasandi. Granada kralliginda bagbakan
ve genelkurmay baskani olan iinlii Yahidi komutan (ve tiim
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zamanlarin en biiyiik Ibrani sairlerinden biri) Shmu’el Han-
nagid’in (61. 1056) yiikselisi; onun hizmet ettigi kralligin, as-
linda kiiglik bir Berberi askeri giicliniin Arapg¢a konusan hal-
ka hiikmettigi bir tiranlik olmasi gercegine dayanmaktadir.
Benzer bir durum diger kiigiik Arap-Ispanya kralliklar igin
de gecerliydi. Yahtidilerin sahip olduklar: konumdan diistis-
leri ise, 1086-90’da el-Murabzt rejiminin kurulmasi ile bagladi
ve 1147’de el-Muvahhid rejimi altinda eziyetlerin baglamasi
lizerine Yahtidilerin, krallarin halen gii¢ kaybettikleri diger
Ispanya kralliklarina siginmalari ile bu diistis siirdii.

Benzeri tespitleri, Miisliiman dogu ile ilgili olarak soyle-
mek de miimkiindir. Yahidi toplulugunun 6nemli siyasal
konumlara ilk ulagmalari, 6zellikle 969 yilinda Misir'in fethi
ardindan Fatimi Imparatorlugu (Ismaili-Sif dini azinlhk y&-
netimine dayaniyordu) ile basladi. Aym olgu, feodal tipteki
ordulara, parali askerlere ve (artan oranda) kole birliklerine
(memliik) dayanan Selguklu devletleri ve onlarin devami
olan devletlerde de gozlenebilir. Selahaddin’in, Yahidi top-
luluklari, 6nceleri Misir'da daha sonra da genisleyen impa-
ratorlugunun diger bolgelerinde 6zellikle kayirmasinin tek
nedeni, kisisel miisamahasi, bagislayicilif1 ve derin siyasal
dehasi1 degil; ayn1 zamanda, Misir’a yeni varmis parali as-
kerlerin asi komutani olarak iktidara yiikselip (kendisinin,
babasinin ve amcasinin daha 6nce hizmet ettigi) hanedanlig:
ele gecirmesiydi de.

Ancak, antik Pers irnparatorlugu’nun ¢okmesinden beri
doguda, Yahtdilerin iyi durumda oldugu iilkelere en mii-
kemmel Islami 6rnek, Osmanli imparatorlugu idi. Ozellikle
de, imparatorlugun en parlak dénemi olan XVI. Yiizyil’daki
uygulamalar." Cok iyi bilindigi izere, Osmanl rejimi 6nce-
likle Tiirklerin bizzat siyasal iktidar gorevlerinden ve ordu-

11 Belki de bagka bir karakteristik ornek, M.S. 225’ kadar siiren Part (Parthi-
an=Iran’in Hazar kiyisindaki bolgesi) Imparatorlugu’dur. Ancak onun hakkinda ye-
terli bilgi yoktur. Bununla birlikte, fran’da ulusal nitelikli Sasani Imparatorlugu’nun
kurulmastyla birlikte YahGdilerin konumunun zayiflamaya bagladigini biliyoruz.
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nun 6nemli konumlarindan (Yenigeri birlikleri) uzaklagtiril-
mas1 prensibine dayaniyordu. Her iki 6nemli pozisyon da,
sultanin, kii¢iikliikten itibaren zorla alinarak 6zel okullarda
egitilen Hristiyan-kokenli (Christian-born) kolelerince doldu-
ruluyordu. XVL Yiizyil'in sonlarina kadar higbir Tiirk, ne
Yenigeri olabilir ne de 6nemli bir hiikiimet goérevi alabilirdi.
Boylesi bir rejimde, Yahiidilerin kendi gevrelerindeki rold,
yenigerilerin kendi toplumlarindaki durumuyla tamamen
benzerlik gostermektedir. Hiikmettigi insanlardan siyasal
olarak tamamen ayr olan bir rejim altinda Yahddilerin ko-
numu, en miikemmel seviyelerdeydi. Tiirklerin (ve Arna-
vutlar gibi diger Miisliiman halklardan insanlarin) Osmanl
Imparatorlugu’nun yénetici sinifina girislerine izin verilme-
siyle birlikte, Yahtdilerin konumu sarsilarak diisiise gegti.
Ancak, devam eden keyfilikler ve Osmanli rejiminin milli ol-
mayan karakteri nedeniyle, bu diisiis ok sert ve hizl1 bigim-
de olmadu.

Kanimca bu nokta ¢ok 6nemli. Zira, genel olarak [slami
yonetimler altinda (ve dzellikle de bazi Islami rejimler igin-
de) Yahadilerin goreceli iyi konumlari, bugiin basta Filistin-
liler olmak lizere Arap propagandistlerce, iyi niyetle olsa bi-
le, gorgiisiizce kullanilmakta. Oncelikle, onlar siyasal ve tari-
hi énemli sorunlar: genellestirerek salt sloganik hale getir-
mekteler. Evet, Islam egemenligi alinda bulunmus olan Ya-
htdilerin konumunun Hristiyanlik altindakinden daha iyi
oldugu konusu dogrudur, kabul ediyorum. Ama, sorulmasi
gereken en onemli soru, hangi rejim altinda daha iyi ya da
kotii idi olmalidir. Béyle bir analizin hangi noktalara gotiire-
cegini gordiik.

Ancak ikinci ve ¢ok daha 6nemli olan nokta ise; modern
donem oncesi bir devlette, Yahidi toplulugunun “daha iyi”
konumda olmasi durumunun, bdylesi bir toplum iginde ha-
hamlar tarafindan diger Yahidilere kars: uygulanan tiranlk
yasalarini gerektirdigidir. Bir tek 6rnek vermek gerekirse;
Selahaddin’in sahsiyeti, kendi dénemi diisiiniildiigiinde bii-
yiik bir saygi uyandirmaktadir. Ancak bu sayg ile birlikte,
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sunu da hi¢cbir zaman unutamiyorum; onun Misir'da iken
Yahtidi toplulugu liderlerine vermis oldugu ileri diizeydeki
ayricaliklar ve Maimonides’i (bin Meymiin ya da Moge bin
Maimun) Yah{idi toplumunun bagina temsilci olarak atama-
s1, hahamlar tarafindan Yahtidi “glinahkarlara” kars: siddet-
li bir dini cezalandirma furyasini baglatti. Ornegin, (Mabed-
de hizmet etmis olan eski rahiplerin soyundan geldigi zan-
nedilen) Yahtidi “rahipler”in sadece fahigelerle” degil, ayn
zamanda dullarla evlenmeleri de yasaklanmisti. Sonradan
gelen ve her zaman biiyiik zorluklara yol agan bu yasakla-
ma, son Fatimi yoneticileri (yaklasik 1130-1180) déneminde
yasanan anarsi sirasinda, Yahtidi yasalarina aykir1 davrana-
rak Islam mahkemeleri 6niinde Yahtidi dullarla evlenen “ra-
hiplerce” ihlal edildi. Ancak Selahaddin’in iktidara gegisi ar-
dindan Yahtdilere karsi olusturulan bu biiyiik tolerans orta-
mi1, Misir’daki haham mahkemesi aracilig: ile, Maimoni-
des’e, bu tiir yasak bir evlilik yapmis olan tiim Yahtdilerin
tutuklanmasi ve kendi kanlarini bogamayi kabul edinceye
kadar kirbaglanmalan emri verme imkani sagladi.”® Ayni ge-
kilde, Osmanli Imparatorlugu’ndaki haham mahkemeleri de
cok genis ama sonugta zararh sonuglarn olan yetkilere sahip-
ti. Bunun icin de, ge¢cmisteki islam iilkelerinde Yahtdilerin
sahip olduklar1 konumlar, su anki (ya da gelecekteki) du-
rumlar igin siyasal bir argiiman olarak kesinlikle kullanilma-
malidir.

Hristiyan ispanya

Gerek Yahtidi toplumunun sahip oldugu konum agisin-

12 gy yasak, Yahddilige sonradan girmis olan bir kadin ile evlenmenin yasaklan-
maswna kadar uzanmugtir. Clinkii halacha'ya gore tiim gentile kadinlar fahige ola-
rak kabul edilir.

3 Yasak bir evlilik hukuki anlamda genellikle gegersiz degildi ve aynlma igin
mutlaka boganmay gerektiriyordu. Tabii ki, boganmak ayn1 zamanda resmi ola-
rak kocanin goniilld olarak karar verecegi bir igti. Bu nedenle bazi kosullar altin-
da haham mahkemesi, o adarmi boganmayi “goniillii” olarak istemeye zorlayabi-
lirdi. (kofin oto ‘ad sheyyomar rotzeh ani)
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dan ve gerekse klasik Yahidilik evresinin i¢ gelismeleri agi-
sindan ¢ok &nemli olan iki iilkeyi, Hristiyan Ispanya" (daha
dogrusu Portekiz dahil Iberik Yarimadasi) ile 1795 &ncesi
Polonya’sini, en sona biraktim.

XIX. Yiizyil'dan 6nce, Yahtdilerin siyasal olarak, Hristi-
yan Ispanya kralliklarindaki konumu, Yahtdilerin diger
herhangi bir iilkede elde etmis olduklar1 avantajlardan kat
be kat tistiindii. (Bunun iki istisnasi, bazi td’ife rejimleri ile
Fatimiler’dir). Bir¢ok Yahadi, Kastilya krallarinin Hazine Ba-
kan1 (Treasurers General), vergi toplayicilari, kendi krallarim
yabanci saraylarda temsil eden diplomatlar, saray gorevlileri
ve danigsmanlar gibi hizmetlerde bulunuyordu. Ve Polonya
hari¢ higbir iilkede Yahtdi toplulugu liderleri, Ispanya’daki
gibi, 6lim cezas1 vermek de dahil olmak tizere, diger Yah-
diler iizerinde boylesine biiyiik bir yasal yetkiye ve yaptirim
glicline sahip bulunmuyordu. Ornegin XI. Yiizyil'dan itiba-
ren, Karai mezhebi (Karaites) mensuplarinin, tvbe edip pis-
manligini dile getirmedigi siirece, 6liinceye kadar kirbaglan-
malan Kastilya’da ¢ok siradan bir uygulamaydi. Yahiidi ol-
mayan biriyle yasayan Yahadi kadinlarin, hahamlar tarafin-
dan burnu kesiliyordu. Bunun gerekgesi, kadinin giizelligini
yok ederek, Yahtidi olmayan sevgilisinin ondan tiksinmesini
saglamakti. Hahamlann verdigi herhangi bir hiikme kars ¢1-
kan Yahddilerin de elleri kesiliyordu. Zina yapan erkekler,
Yahiidi bélgesi boyunca (dizilenlerden) sira dayag: yedikten
sonra hapsedilirdi. Dini konulardaki ¢ekismelerde ise, sap-
kin olduklar1 diisiiniilen kisilerin dilleri kesilirdi.

Tarihi agidan bakildiginda tiim bunlara, heniiz yeni olus-
makta olan Cortes (Ispanya Millet Meclisi) gibi parlamenter
kurumlari umursamayan krallarin sadece kor bir siddetle iil-

14 Miisliman ispanya’daki Altin Gag (1002-1147) sirasinda Yahidilerin kaydetinig
oldugu basarilar her ne kadar géz kamastirict olsa da, bunlar gok uzun dénemli
olmamigtir. Omegin; bu donemin en gorkemli Ibrani siirleri sonradan Yahidiler-
ce tamamen unutulmug ve ancak XIX. ya da XX. yiizyillarda yeniden canlandi-
nlmestir.
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ke yonetme girisimleri ve feodal anarsi eslik ediyordu. Tiim
bu ¢ekismeler i¢ginde, Yahtdilerin sadece siyasal ya da eko-
nomik giicii degil ayn1 zamanda askeri giigleri de (en azin-
dan Kastilya’dakiler) ¢ok anlamliydi. Bu konuda su 6rnek
yeterli olacaktir:

Kastilya’daki feodal sistemin tiim kotii yonetim gekilleri
ve Yahidi siyasal niifuzu, I. Pedro (Takma ad: Zalim Pedro idi)
doneminde zirve noktasina ulasmisti. Toledo, Burgos ve di-
ger kentlerdeki Yahtidi topluluklar: ise, Pedro ile iivey kar-
desi II. Henry (of Trastamara) arasindaki uzun i¢ savas sira-
sinda (1369-79) Pedro’nun garnizonlar:1 misyonunu gormiis-
lerdi.® Ayni1. Pedro, Kastilya Yahtdilerine, tiim tilke ¢apin-
da sapkin Yahfidileri yargilamak tizere —Katolik Kutsal En-
gizisyon mahkemelerinin kurulmasindan tam yiiz yil 6nce-
engizisyon kurma hakki vermistir.

Diger Bat1 Avrupa iilkelerinde oldugu gibi, Trastamara
meclisi altinda baslayan ulusalc1 uyanis, Katolik krallar Fer-
dinand ile Isabella’nin yonetimleri altinda inisli gikish seyir
izleyerek gelisen kademeli yiikselisini siirdiiriirken, Yahtdi-
lerin konumlar: da sarsilmaya baglamisti. Bu sarsilma ardin-
dan, onlara yonelik tepkiler ve baskilar gelmis, sonunda da
Ispanya’dan siirgiin. Yahtdiler, soylu kesim ve {ist siuf din
adamlari tarafindan siki bigimde savunuluyordu. Onlara
kars1 diismanlik besleyen gruplar ise, kilisenin plebeian
(avam) kesimleri (6zellikle de dilenciler) ile alt siruflardi. Ya-
hiidilerin en biiyiik diismanlari olan, Torquemada ve Kardi-
nal Ximenes, kiliseyi yolsuzluklardan kurtarmak ve feodal
aristokrasiyi korumak yerine kilisenin monarsiye yaslanma-
sin1 saglamaya caligan, Ispanya kilisesinin en biiyiik iki re-
formcusu idi.

15 gy savas sirasinda, Trastamara’li Henry, her ne kadar Kastilya soylu kadinlann-
dan biri olan annesi Leonor de Guzman kismen Yah{idi soyundan geliyor bulun-
sa da, Yah(di karsit1 propagandayi kullanmigt1. (Cok yiiksek diizeydeki soylular
sadece Ispanya’da Yahidilerle karigik evlilik yapmiglardir.) Ama zaferinden son-
ra, aym sekilde iist diizey ekonomik makamlarda yine Yahtdileri ¢aligtimistir.
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Polonya

Secimle is basina gelmis kralin yonetimindeki feodal bir
cumhuriyet olan 1795 6ncesi Polonyas: ise yukanda verdigi-
mizin tam tersi bir 6rnekligi teskil etmektedir. Polonya orne-
gi; yozlasmay: ¢ok ileri boyutlara goétiirmiis geri zekali bir
rejim altinda Yahddilerin sosyal agidan ne kadar 6nemli bir
konum isgal ettikleri ve kendi i¢ grupsal otonomilerinin de
ne kadar giiglii oldugunu géstermektedir.

Orta Cag’da Polonya, gesitli sebepler yiiziinden Ingiltere
ve Fransa gibi iilkelerin gerisinde kalmusti; giiclii bir feodal
monarsi, heniiz herhangi bir parlamenter kurum s6z konusu
olmadig) bir sirada, (6zellikle de) Biiyiik Casimir’in (1333-
70) yonetimi altinda XIV. Yiizyil’da olustu. Onun 6liimiin-
den hemen sonra, hanedanlik degisimi ve diger bir takim
faktorler, soylu sinifin iktidan konusunda ¢ok hizli gelisme-
lerin yasanmasina neden oldu. Ta ki, 1572’ye kadar, kralin
sembolik bir makama doniismesi ve soylu bir aileden gelme-
yen tim diger miilk sahiplerinin yonetim kademelerinden
dislanmas siireci tamamlandi. Bu gelismeyi takip eden iki
yiz yil boyunca, hiikiimet boslugu, acik bir anarsiye doniis-
tii. Hatta soylu bir kisiyi ilgilendiren bir konuda mahkeme-
nin alacag karar, s6z konusu hiikmii yerine getirmek igin
baska bir yol olmadig; igin neredeyse 6zel bir savas baslatma
belgesi hiikmiindeydi. Ya da XVIIL Yiizyil’da soylu aileler
arasindaki kan davalari, devletin resmi ordusundan ¢ok da-
ha genis, on binlerce kisilik 6zel ordulari kapsiyordu.

Bu siiregle paralel bi¢cimde, Polonya kéyliileri, tamamen
serf seviyesinde, neredeyse bir koleden ayirt edilemeyecek
bi¢imde ve Avrupa’nin en koétii kosullar iginde gerilemesini
stirdiiriiyordu. Komsgu iilkelerdeki soylularin, Polonya soy-
lularinin kendi koyliileri lizerinde sahip olduklarina benzer
bir giice sahip olma istekleri, Polonya’nin toprak genigleme-
sinde temel enstriiman idi. Polonya’nin, daha yeni kolelesti-
rilmis koyliileri tarafindan kolonilerin olusturuldugu dogu
bolgesi topraklarindaki (Belarus ve Ukrayna) durum, diger
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bolgelerdekinden ¢ok daha kotiiydii.'

Cokkiigiik bir sayidaki Yahadi, (6nemli pozisyonlar isgal
ederek), Polonya devletinin olusumundan beri bu iilkede
yasamaktaydi. Ama Polonya’ya hatin sayilir orandaki Yah-
di gogi, XIII Yiizyil’da baslamis ve Yahidilerin Bat1 ve Orta
Avrupa lilkelerinde sahip olduklan konumun sarsilmasiyla
paralel bicimde, Casimir doneminde bu iilkede artmustir. Bu
dénemdeki Polonya Yahtdileri hakkinda ¢ok sey bilinmi-
yor. Ancak, XVI. Yiizyil’da monarsinin yikilmasiyla birlikte
~6zellikle de I. Sigismund (1506-48) ve II. Sigismund Augus-
tus (1548-72) yonetimleri altinda- Polonya Yahddilerinin sos-
yal ve siyasal 6nem kazanmaya baslamalari, biiyiik bir
6zerklik elde etme siireciyle birlikte gelisti. Bu ayn1 zaman-
da, Polonya Yahtdilerinin en biiyiik ayricaliklarina sahip ol-
duklar: kabul edilen dénemdi. S6z konusu ayricaliklar, dort
bolgeye ayrilmig olan Polonya’da yasayan tiim Yahadiler
tizerindeki en etkili 6zerk Yah{idi yonetim ve yarg: organi
olarak kabul edilen D6rt Toprak Komitesi'nin (Committee of
Four Lands) kurulmasiyla biiyiik bir gelisme gosterdi. Bu ko-
mitenin en 6nemli fonksiyonlarindan biri, iilkenin her yani-
na dagilmis vaziyette yasayan tiim Yahtidilerden vergileri
toplamakti. Bunu yaparken, iiriinlerin bir kismini1 komitenin
ve yerel Yahiidi topluluklarinin ihtiyaglar: i¢in kullamiyor,
kalanini da devlet hazinesine aktariyordu.

O halde, XVLI. Yiizyil’dan 1795 yilina kadar Polonya Ya-
hiidilerinin toplumsal rolleri ne idi? Kraliyet giiciiniin ¢okii-
siiyle birlikte, kralin o giine kadar Yahtdilerle iliskilerin ge-
listirilmesi konusundaki olagan rolii, hizla soylu sinif tara-
findan tstlenildi. Bu gegis, hem Yahtadilerin bizzat kendileri
ve hem de Polonya Cumhuriyeti'nin siradan insanlan iize-

16 xvi11. Yiizyil’a kadar Polonya’daki serflerin durumu, Rusya’dakilerden gok da-
ha katii olarak kabul edilirdi. Bu donemde ise, Rusya serfligi Polonya’dakinden
daha feci bir hale doniigtiyse de, merkezi garlik hiikiimeti, kolelestirilmig koylii-
ler iizerinde her zaman belli bir giicii elinde tutmugtu. Omegin onlan ulusal ordu
igin askere alabilme hakkina sahipti.
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rinde uzun vadeli ve trajik sonuglar1 beraberinde getirecek-
tir. Polonya'nin her yanindaki soylular, bu dénemden sonra
Yahtidileri, kraliyet ailesine bagli sehirlerin ticari gliclinii
kirmak igin adeta kendi temsilcileri olarak kullandilar. Bat:
Hristiyan aleminin tilkeleri arasinda sadece Polonya’da, bir
soylunun krala bagl sehirlerdeki mal varligi, bu bolgedeki
yasalardan ve lonca diizenlemelerinden muafti. Cogu halde,
soylular, kendi Yahidi miisterilerini bu tiirdeki miilklere
yerlestiriyor; boylece, (onlar1 kullanarak) uzun vadeli bir ge-
kismeyi pekistirmis oluyorlardi. Yahidiler, halkin kendileri-
ne ne boyun egdirmesi ve ne de def edebilmesi anlaminda,
genellikle “kazangli” idiler. Ancak, sik yasanan halk ayak-
lanmalarinda, Yahtidilerin hayatlan (ve hatta miilkleri) zarar
gormiiyor degildi. Bu arada soylular hala miilk elde edebili-
yordu. Soylularin, Yahddjileri ticari bir araci olarak sik sik
kullanmalar: sebebiyle buna benzer ve hatta bundan daha
kot sonuglar yasanmaktaydi. Yahddiler, yerel burjuvanin
kaybetmesi pahasina Polonya’nin ¢ogu resmi 6deme ve tari-
felerinden de muafiyet elde etmislerdi.

Ama en uzun vadeli ve trajik sonuglar, Polonya'min dogu
eyaletlerinde (Ukrayna'nin biiyiik boliimii ile Rusga'nin asil
konusulmaya basladig) sinirlara kadar devam eden, asag:
yukar bugiinkii Polonya sinirlarinin biraz daha dogusunda-
ki bolgeler) meydana geldi. 1667’ye kadar Polonya sinuiri,
Poltava’yi sinirlarina dahil edecek bicimde Dinyeper’in do-
gusunda idi. Bu genis topraklarda, krala bagli hemen hemen
hicbir kasaba yoktu. Yerlesim birimleri, soylular tarafindan
kuruldugundan, dogal olarak onlara bagiml oluyor ve nere-
deyse tamamen Yahtdiler tarafindan dolduruluyordu. 1939
yilina kadar, Bug nehrinin dogusundaki Polonya kasabalar-
nin ¢ogunun niifusunu Yahtdiler olusturuyordu. Bu de-
mografik olgu, Carlik Rusya’sinin Polonya’dan ilhak ettigi
zaman bu bolgelerde agik¢a goze ¢arpiyordu ve Yahiidi bol-
geleri olarak biliniyordu. Kasabalarin disindaki bolgelerde
de, ama 6zellikle doguda, Yahtidilerin biiyiik boliimii, kole-
lestirilmis koyliileri dogrudan dogruya teftis ve baski araci
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olarak kullaniliyordu. Bunun yani sira, toprak agalarinin
baskiyla kurmus oldugu malikanelerde kahyalik, bugday
degirmeni gibi feodal tekellerin isletmeciligi, icki imalat1 ve
birahane sahipligi, (ayn1 zamanda yasa dig1 i¢ki yapip yap-
madiklarini denetlemek i¢in koyliilerin evine silahli baskin-
lar diizenleme hakki), firinalik ve biitiin gesitleri ile birlikte
feodal vergileri toplama gibi islerde istithdam ediliyorlardi.
Kisacasi, Dogu Polonya’da soylularin (ve bu soylulardan
Ozerklik elde etmis olan feodal yapidaki kilisenin) yonetimi
altinda Yahidiler, hem koyliilerin sémiirgecisi hem de kasa-
balarin tek sakinleri idiler.

Kuskusuz, onlarin koéyliilerden elde ettikleri ¢ikarlarin
biiyiik bir boliimii, 6yle ya da béyle dogrudan dogruya top-
rak agalarina gegiyordu. Yine, ayru soylu siniflar tarafindan
Yahtdilere yonelik baski ve asagilamanin siddeti konusun-
da da kusku yok. Tarihi kayitlar, soylular tarafindan “ken-
di” Yahtdilerine yonelik uygulanan siddet ve asagilama hi-
kayeleri ile doludur. Ancak isaret ettigimiz iizere, koyliiler,
hem toprak agalarinin hem de Yahftdilerin elinden en feci
baskilara katlanmak zorundaydi. Koéylii ayaklanmalarinin
oldugu zamanlar harig, ge¢mis déonemde Yahiidi dininin
gentiles’e karsit tutumu koyliilere karg: tutumda tiim agirlig:
ile hissedilmekteydi. Gelecek béliimde ayrintisiyla gorecegi-
miz gibi, Yahtidilere karg: tehlikeli bir diismanligin yiiksel-
mesinden endise duyuldugu durumlarda, s6z konusu yasa-
lar askiya alinmakta ya da hafifletilmekteydi. Ancak, koylii-
lerin (Yahddilere yonelik) diismanligi, Yahtidi kdhyalarin
biiyiik lordlarinin baris semsiyesi altinda kaldigi stirece etki-
siz olacagindan dnemsenmiyordu.

Bu durum, Polonya’nin pargalanmaya basladigl, modern
devletler doneminin baglangicina kadar 6ylece devam etti.
Bu nedenle de Polonya, Bat1 Hristiyanlig1 iginde olup Yahii-
dilerin siiriilmedigi tek iilke idi. Ulkede, tamamen k&lelesti-
rilmis koylii sinifi iginden yeni bir orta sinf yiikselemiyor,
eski burjuva ise, cografi olarak sinirh ve ticari olarak da zayif
oldugu i¢in ¢ok gili¢siiz durumda bulunuyordu. Herhangi
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bir alternatif degisim olmaksizin, genel olarak her sey daha
da kétiye gidiyordu.

Tabii ki Yahiidi toplulugunun i¢ kosullar1 da benzer bir
yolda ilerliyordu. Oyle ki, Yahtdilik tarihinin en kétii batil
inamiglarimin yasandigi donemlerden biri olan 1500-1795 ara-
s1 periyotta, Polonya Yahtdileri, diinyanin diger bolgelerin-
deki Yahtdi topluluklar: iginde en yoz ve en fanatik grup
durumundaydi. Yahiidi otonomisinin bu hatir1 sayilir giicii,
yaratic1 ve yenilikgi diislinceyi bogmak i¢in kullanildig: gibi,
yine hahamlarla ittifak halindeki Yahtidi zenginlerce s6mii-
rinin en utang verici bi¢imlerini Yahadi fakirler tizerinde
siirdiirmeleri ve soylularin ¢ikari igin, koyliilerin bask: altin-
da tutulmasinda Yahiidilerin iistlendigi rolii hakli gostermek
i¢in de kullanilmistir. Bu siralarda, s6z konusu bolgede kur-
tulusun tek yolu “disaridan” gelen 6zglirluktii. Yahdi ce-
maatinin, diasporadaki herhangi bagka bir topluluktan ¢ok
daha 6nemli sosyal roller iistlendikleri 1795 6ncesi Polonya-
s1, klasik Yahiidiligin tiikenmisligini, herhangi baska bir iil-
kedekinden daha miikemmel bigimde ortaya koymaktadur.

Yahtdilere y6nelik zulim

Klasik Yahtidilik donemi boyunca, Yahtdiler de siklikla
baski ve eziyetlere maruz kalmistir.” Ki bu gergek bugiin,
Yahtidi dininin, “YahQdi olmayan insanlara kars: diismanca
tutumu” ile “siyonizm” kargsisinda sinik kalan kisilerin bash-
ca “argiiman1” olarak hizmet vermektedir. Tabii bu arada, 5-
6 milyon Avrupa Yahdisinin Nazilerce yok edilmesi de, bu
vurguyu tamamlayici yonde bir argiiman olarak kabul edil-
mektedir. Bu nedenle bizler yeri gelmisken, bu olguyu ve
onun giiniimiizdeki etkilerini dikkatle ele almak zorunda-

17 Daha 6nceki dénemlerde Yahddilere yonelik eziyetler seyrekti. Hatta bu, Yahdd?
isyanlarindan sonra Roma Imparatorlugu’nun gergegi idi. Gibbon, Antoninus
Pius’un (ve Marcus Aurelius) M.S. 132-5’deki Bar-Kokhba isyanindan ¢ok kisa
bir siire sonra bile Yahidiler kargisinda takinmig oldugu 6zgiirliikgii tutumunu
ovmekle hakhdir.
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y1z. 1795 6ncesi Polonya’sinda yasamis Yahidilerin yasayan
torunlarinin, simdilerde Israil’de ve Amerika’daki Yahadi
topluluklar iginde 6nemli bir siyasal gii¢ oldugu gergegi g6z
oniine getirilince, bu ¢ok daha 6nemli hale gelmektedir.
Ozel tarihi gegmisleri sebebiyle, bu diisiince tarzi onlar ara-
sinda, diger Yahudiler arasinda oldugundan ¢ok daha giiglii
bicimde yerlesmistir.

Oncelikle, Yahtdilerin bir yanda klasik Yahadilik periyo-
du boyunca maruz kaldiklar eziyetlerle, diger yanda Nazi
kiyimi arasmda keskin bir ayinm ¢izgisi ¢cizmek zorundayiz.
[1ki, tabandan gelen toplumsal bir hareketti; ama buna karsin
Nazi kiyimy, tepeden (yoneticilerden) kaynaklanan, organize-
li bir hareketti. Nazi devletinin diizenledigi bu tiirdeki kiyim-
lar, insanlik tarihinde goreceli olarak ender rastlanan olaylar-
dansa da, diger durumlar her zaman var olabilir. (Ornegin,
Tasmanyalilar ya da bagka bir takim somiirge yonetimi altin-
daki insanlarin kiymm gibi). Ustelik, Naziler Yahtdilerin yan
sira diger milletlerden insanlan da tamamen yok etmeye ni-
yetliydi: Cingeneler de tipka Yahtdiler gibi toplu kiyima ug-
ramustl. Yine milyonlarca Slav sivil ile savas esiri sistematik
bigimde yok edilmisti. Ancak, Filistinlileri katletme konusun-
da siyonist siyasetciler igin iyi bir model (ve gerekge) oldugu
kadar, Yahadilik karsisinda sinmis kisilerce sik sik kullarulan
bir argliman niteligindeki klasik donem Yah(di katliamlari,
siireklilik arz ediyordu. $imdi ele alacagimiz olgu iste bu.

Yahtdilerin katledildigi toplu kiyimlarin tiimiinde, yone-
tici elit, -imparator, papa, kral, yiiksek aristokrasi, alt sinf
din adamlan ve 6zerk sehirlerdeki zengin burjuva- her za-
man Yahidilerin tarafinda yer almistir. Yahddilerin dis-
manlar1 her zaman, ezilen ve sémiiriilen ya da fakir kesisler
gibi glinliik yasamda onlarla (ezilenlerle) beraber olan ve ¢1-
karlan ortiisen siniflara mensup kisilerdi.” Bir ¢ok hadisede,

18 Her bir eziyetin aynntilarini incelemekle kolayca bulunabilecek olan bu gergek,
son yillarda birgok tarihgi tarafindan bahsedilmemektedir. Bunun en onurlu istis-
nast Hugh Trevor-Roper’in, The Rise of Christian Europe, (Thames and ©
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elit kesime mensup kisilerin Yahtidileri, ne tamamen insani
gerekgelerle ne de onlara sempati duyduklar icin degil, ken-
di gikarlarini hakli gostermek isteyen yoneticilerin genellikle
kullandig) tipik gerekgeler sebebiyle, savundugu dogrudur.
Bu gerekgeler arasinda, Yahtidilerin kendileri i¢in faydali ve
verimli olmasi gibi unsurlar bir yana, “hukuk ve diizen”i sa-
vunmanin kendi ¢ikarlarina olmasi ve alt siniflarin nefreti ve
Yahtidi karsit1 bagkaldirilarinin (kendi konumlarini da sarsa-
cak bicimde) genel bir halk ayaklanmasina doniigebilecegi
korkusuydu. Bu sebepten 6tiirii, klasik Yahtidilik donemi
icinde Yahtidilere yonelik tiim katliamlar, ya bir koylii ayak-
lanmasinin ya da hiikiimetin zayif oldugu donemlerde orta-
ya cikan genel isyanlarin bir pargasiydi. Kismen istisnai bir
durum olusturan Carlik Rusya i¢in dahi s6z konusu kani
dogrudur. Carlik hiikiimeti, gizli polis araciligiyla pogrom-
lar1 (Yahiidi katliami) ilerletti; ama bunu sadece zayif oldugu
(Il. Alexander’in 1881 yilinda suikastla 6ldiiriilmesi ve 1905
devriminin hemen Oncesi ve sonrasi dénemi) igin, “yasa ve
diizeni”nin bozulmasini 6nlemek amaciyla irtikap etmisti.
Ama, ornegin I. Nicholas idaresi ya da muhalefetin tama-
men yok edildigi IIl. Alexander iktidar1 gibi, yonetimin en
glgcli oldugu donemlerde, (Yahtdilere yonelik yasal ayrim-
cilik yogun bigimde devam ediyor olsa da) Carlik rejimi
pogromlara kesinlikle miisamaha gostermiyordu.

Bu genel kural, Hristiyan Avrupa’daki baslica Yahiidi
katliamlarinin tiimiinde gozlenebilir. {1k Hagh seferi sirasin-
da, ordu, Yahiidilere kars1 diismanlik besleyen iinlii diik ve
kontlarin idaresindeki sovalyeler ordusu degil, Peter’in (The
Hermit) arkasinda koyli ve fakirlerin olusturdugu kendili-
ginden bir orduydu. Her kentte piskopos ya da imparatorun

Hudson, Londra, 1965, s. 173-4) adh eseridir. Trevor-Roper, Hristiyan (ve din-
siz) Avrupa ile {slam diinyas: arasindaki kole ticaretinde Yahtdilerin agirlikh
roliinii zikreden gok az sayidaki modem donem tarihgisinden biridir. Burada tar-
tigmasina girmeyecegim bu igrengligi daha da pekistirmek i¢in Maimonides, Ya-
hidilerin *“Yahidilik” adina gentile gocuklanni zorla kagirarak kolelestirmeleri-
ne izin vermistir.
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temsilcileri, bunlara kars1 gikarak, ¢ogu zaman boguna olsa
da Yahtdileri korumaya ¢aligmuglardir.” Ugiincii Hagh seferi
ile ayn1 ana denk gelen, ingiltere’deki Yahiidi karsiti ayak-
lanmalar, tamamen kraliyet yOneticilerine karsi baslatilmig
olan halk hareketinin bir pargasiydi ve bazi isyancilar I. Ric-
hard tarafindan cezalandirilmigti. Biiyiik veba salgininin
bagladig1 siralarda papanin, imparatorun, piskopos ve Al-
man prenslerinin siki emirlerine karsin Yahiidilere yonelik
katliamlar meydana gelmistir. Strasbourg’takiler gibi bagim-
s1z kasabalarda, Yahtdileri koruyan oligarsik kent meclisle-
ri, halk devrimleri sebebiyle alagag: edilmis ve yerlerine ye-
nileri kurulmustur. 1391’de Ispanya’da meydana gelen bii-
yiik Yahtidi katliami, kralin zayif temsilcilerinin yonetimi si-
rasinda ve papaligin, rakip papalar arasindaki Biiyilik Ayril-
ma (1378-1417) sebebiyle, siradan rahipleri kontrol edemedi-
gi bir donemde yasanmustir.

Kuskusuz, Yahtdilere yonelik kitle katliamlar iginde en
goze carpan ornek, baglarda Kazak memurlarin bir isyan
olarak baglayan ama daha sonra ezilen serflerin katildig: ge-
nis bir halk ayaklanmasina doniisen, Ukrayna’daki 1648 yi
Chmielnicki devrimi sirasinda yaganan biiyiik katliamdir.
“Siradan insanlar, Ukraynalilar, (Polonya Katolik kilisesi ta-
rafindan ezilen) Ortodokslar bir araya gelerek, Katolik Po-
lonyal1 yoneticilere ve 6zellikle bu efendilerin yardimcisi
olan kahyalara, din adamlarina ve Yahtdilere karsi isyan et-
mislerdir.”* S6z konusu ayaklanmay gergeklestiren asiler ta-
rafindan yapilan katliamlarin yan sira, ayn1 zamanda Po-
lonyali kodamanlara bagli 6zel ordularin®, daha korkung
zulim ve karsi-terér eylemlerini de beraberinde getiren bu

19 Hagllarla ilgili herhangi bir tarih kitabindan rahatlikla bulunabilecek érmekler-
dir. Ama ozellikle bkz: S. Runciman, A History of the Crusades, c. I, k. 3,b. 1,
“The German Crusade™.

20 3ohn Stoye, Europe Unfolding 1648-88, Fontana, London, s. 46.

21 By son ézellik, Yahiidi tarihgiligi tarafindan zikredilmemektedir. Bir asinin ya
da koyliiniin geleneksel cezalandinimasi kaziga oturtmak geklindeydi.
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zuliim karsit1 tipik koylii isyani, “koyliilerin onurlu bir
ayaklanmasi, ezilmiglerin bir bagkaldirisi ya da Polonya soy-
lularimin hizmetgilerine yonelik bir intikam operasyonu” ol-
masi yoniiyle degil; “Yahiidilere yonelik hak edilmemis bir
anti-semitizm hareketi” olarak, Dogu Avrupa Yahtdilerinin
uyanugindan giliniimiize kadar hep abartiyla giindeme getiri-
lir. Gergekten de bugiin bile, BM’deki oylamalarda Ukrayna
delegesinin tavr1 ya da Orta Dogu’ya yonelik Rus politikala-
11, Israil medyasinda sik sik “Chmielnicki mirasi” ya da “va-
risleri’nin gelenegi olarak damgalanir.

Modern anti-semitizm

Yahtidilere yonelik zuliimlerin genel karakteri, modern
donemle birlikte radikal bir degisime maruz kalmistir. Mo-
dern ulus devletlerin ortaya ¢ikisi, serfligin yok olmasi, bi-
reysel haklarda yasanan ilerleme gibi gelismelerle birlikte,
Yahtidilerin o ana kadar gormiis oldugu 6zel sosyo-ekono-
mik fonksiyon da zorunlu olarak ortadan kalkmistir. Bunun-
la birlikte aymi sekilde Yahtidi toplulugu liderlerinin bireyler
iizerindeki giicii de ortadan kalkmis ve Yahtidi bireyler ken-
di iilkelerinin genel toplumsal yapis: i¢inde entegre olmada
bagimsizlik kazanmiglardir. Dogal olarak bu degisim, hem
bir grup Yahtidinin (6zellikle de hahamlarin) ve hem de Av-
rupa toplumunda yasadig1 halde agik topluma mubhalefet
eden ve bireysel 6zgiirlesme siirecinin timiinii lanetleyen
kesimlerin tepkisini azdirdi.

Modern dénem Yahiidi diismanlig (anti-semitizm), yakla-
sik 1870'lerde ilk 6nce Fransa ve Almanya’da, daha sonra da
Rusya’da ortaya ¢ikt1. Yahfidi sosyalistler arasindaki genel
kaninin aksine, ben, soz konusu siirecin baglangicini ya da
bu giiniimiize kadar siiren ardil gelismelerin kapitalizme at-
fedilebilecegine inanmiyorum. Bilakis, bana gore, tiim {ilke-
lerdeki basarili kapitalistlere baktigimizda tamaminin anti-
semnitik olmadigini ve {istelik kapitalizmin ilk yerlestigi iil-
keler ile en genis formuyla birlikte uygulandig1 (Ingiltere ve
Belgika gibi) iilkelerde anti-semitizmin, herhangi bagka bir
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iilkedekinden daha az oldugunu gérmekteyiz.?

Modern dénem anti-semitizmin ilk evresi (1880-1900), iyi
ya da koétii tiim yonleriyle birlikte modern topluma kars: de-
rin bir nefret duyan ve tarihi komplo teorisine hararetli bi-
cimde inanan, kafasi kanigik durumdaki insanlarin tepkisiy-
di. Yahddiler, eski tip toplumsal yapiun sona ermesi konu-
sunda samar oglani rolii oynuyordu (anti-semitik gegmise
6zlem, gegcmiste yasanmus olandan daha kapal1 ve derli top-
lu idi.) ve tiim bunlardan dolay1, modern dénemlerde rahat-
siz ediciydiler. Ama, daha baglarda anti-semitiklerin karsi-
last1g1 en zor problem, bu samar oglanini, 6zellikle popiiler
kavramlar iginde nasil tanimlayacaklar sorusu idi. Ozellikle
de ortak dini 6zelliklerinin, goriniste bile olsa ¢6éziilmesin-
den sonra, Yahtidi miizisyen, banker, zanaatkar ya da dilen-
cinin ortak paydasi ne olacakt1? Iste, “Yahtdi irk: teorisi”,
s6z konusu probleme verilen “modern anti-semitik” bir ya-
nit idi.

Bunun tam tersine, klasik Yahtdilige karg: eski Hristi-
yanhk ve hatta Islam’in muhalefeti, irk olgusundan tama-
men bagimsizdi. Kuskusuz bu belli 6lgiide Hristiyanlik ve
Islam’in “evrensel” karakterinin oldugu kadar, Yahudilikle
olan temel baglarirun da dogal bir sonucuydu. (St. Thomas
More, Meryem'’in bir Yah(idi oldugunu soylediginde kendi-
sine itiraz eden bir kadiru siirekli azarlardi). Benim karumca,
daha 6nemli bir neden, Yahadilerin toplumdaki iist (elit) s1-
nuflarin ayrilmaz bir pargas: olarak oynadiklar sosyal roldi.
Birgok iilkede Yahtdiler, potansiyel soylular olarak muame-
le gérmiigler ve din degistirerek Yahtidi olmayan soylu siruf-
tan kisilerle grup dis1 evlilikler (intermarry) yapmuglardir.
XV. Yiizyil Kastilya ve Aragon soylular1 ya da XVIIL Yiizyil
Polonya aristokrasisi ile -din degistiren Yahddilerin grup di-
s1 evlilikler yapmasinin oldukg¢a yaygin bigimde gorildugi

enzer seyler, s6z konusu iilkenin farkli bolgelerinde rahatlikla gbzlemlenebilir-

22y ! k Ikenin farkl bélgelerinde rahatlikla gozlemienebili
di. Omegin, Almanya’nin tarim bolgesi Bavyera, sanayilesmis bolgelerinden
¢ok daha fazla Yahidi diigmanmydi.



YAHUDI TARIHI, YAHUDI DIiNI

iki ornek olarak- yapilan evlilikler, Kutsal Kitap her ne ka-
dar fakirligi 6viiyor olsa da, Ispanya kéyliileri ya da Polonya
serfleri ile yapilan evlilikler gibi olmayacaktir.

(Disaridan bakinca sakh goriinen ama Yahtidilerin en
baskin karakteri olarak kabul edilen) “Yahtidi irki”na iliskin
modern mit, modern dénem anti-semitizmin en karakteris-
tik ve en ayirt edici isaretidir. Bu, kimi kilise liderleri tarafin-
dan daha modern anti-semitizmin ilk belirmeye bagladig; si-
ralarda giiglendirici bir hareket olarak goriilmiigtii. Ornegin,
Fransiz Katolik liderlerinden bazisi, modern donemin en in-
14 Fransiz anti-semitisti olan ve ¢ok satan La France Juive
(1886) adli kitabin yazan E. Drumont tarafindan ortaya ko-
nulan bu yeni irk¢1 doktrine muhalefet etmislerdi.? i1k do-
nem modern Alman anti-semitikleri de benzer bir muhale-
fetle kars: karsiya kalmiglardi.

Burada, Avrupa muhafazakarlarinin bazi 6nemli grupla-
rinin, modern anti-semitizm ile ayni fikirdeymis gibi davra-
narak, bu hareketi yine kendisini yok etmek tizere kullan-
diklarini vurgulamak gerekiyor. Ayn sekilde, anti-semitik-
ler de, taban agisindan diisiintildiigiinde iki taraf arasinda
¢ok az ortak nokta oldugu halde, boyle bir firsat kendilerine
sunuldugunda muhafazakarlar1 kullanmaya hazirdi. (Yuka-
rida bahsi gegen Drumont’un kalemiyle) gaddarca davrandi-
g1 as1l kurbanlar ise, Rothschilds’ler degil, onlara kars: ¢ikan
soylulardi. Drumont, bu konuda herhangi bir kraliyet aile-
sinden birini, ya da bir rahibi veya papay1 dahi ayirt etmi-
yordu.* Bununla birlikte, Fransiz soylu sinifinin biiyiik boli-
mii, rahipler ve muhafazakarlar, cumhuriyetgi rejimi alasag:
etme girisimlerinden biri olan Dreyfus olayindaki krizde,

23 “Kilisenin, ‘Bir Yahddi’nin, daima Yahid1i kalacag:’ konusundaki tutumu, Dru-
mont gibi bir Katolik igin diger bir ac1 sebebiydi. Onun iistlerinden biri olan Jules
Guérin, tinlii bir Cizvit olan Pére du Lac, donii§ yapmig Dreyfus adl: Yahidi karg-
sinda gikayetlerini ilettiginde, nefretini dile getirmekteydi.” D.W. Brogan, T he De-

" velopment of Modern France, c. 1, Harper Torchbooks, New York, 1965, s. 227.
Age.
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Drumont ve anti-semitizmi kullanmaktan olduk¢a memnun-
dular.

Bu tip oportiinist ittifak iligkileri, Nazizmin ¢6kiigiine ka-
darki donem iginde Avrupa iilkelerinde degisik zamanlarda
sik sik yasandi. Muhafazakarlarin, radikalizmden ve 6zellik-
le de sosyalizmin her tiirliisiinden duyduklar: nefret, onlarin
(muhafazakarlarn) biiyiik boliimiinii, bagkalan ile ok garip
siyasal iligkilere girmelerine yol agacak kadar kor etmistir.
Seytanla birlikte yemek yemek igin ¢ok uzun bir kagiga ihti-
yag oldugunu anlatan eski bir deyisi unutan muhafazakar-
lar, gogu kere, kelimenin tam anlamiyla seytan ile ittifak: bi-
le diistinmiislerdi.

Ancak, modern dénemdeki anti-semitizmin etkinligi ve
onun muhafazakar hareketlerle ittifaki, bir takim faktorlere
baglhdir.

Ik olarak; gogu Avrupa iilkesinde gériilmiis olan eski
Hristiyan dininin Yahtdilige muhalefet gelenegi, eger ge-
rekli destek verilirse, (ya da en azindan din adamlar1 buna
kars1 ¢itkmazsa) anti-semitik koroya katilmak i¢in kullanila-
bilir. Her bir iilkedeki din adamlan simufinin fiili tepkisini, o
iilkenin yerel tarihi ve sosyal kosullar: belirleyecektir. Ome-
gin, anti-semitizm hareketi ile oportiinistik bir ittifaka girme
konusunda her zaman miisait olan Katolik kilisesi, Fran-
sa’da qok giiclii olsa da Italya’da degildi. Ya da Polonya, Slo-
vakya ve Bohemya gibi bolgelerde hemen hig giicii yoktu.
Yunan Ortodoks kilisesi, Romanya’da anti-semitik faaliyet-
ler konusunda ¢ok koétii bir séhrete sahip bulunsa da, Bulga-
ristan’da tam tersi bir ¢izgiyi benimsemistir. Protestan kilise-
leri arasinda, Almanya bu konuda derin bir boliinme ya§a:
mig, Litvanya ve Estonya gibi diger kiliseler anti-semitizm
egilimi tagimig; ama buna kargin, Hollanda, Isveg ve diger
Iskandinav kiliseleri, anti-semitizmi kinayan bir tutum ta-
kinmiglardi.

Ikincisi, antisemitizm, yabanci diigmanliginin genel bir
ifadesi ve “saf” homojen bir toplum isteklerinin genel ifadesi
idi. Ancak, 1900’1l yillarin baglarinda (hatta son zamanlara
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kadar) birgok Avrupa iilkesinde, Yahtidiler tek “yabanci1”
idi. Bu yarg1 6zellikle Almanya i¢in gegerlidir. Prensip ola-
rak, XX. Yiizyi1l'in baglarindaki Alman irkeilari, Yahtdiler-
den nefret ettikleri kadar zencilerden de nefret ediyor ve kii-
climsiiyordu. Ancak, o ddnemde Almanya’da bir tek zenci
bulunmuyordu. Kitle seyahatleri ve turistik gezilerin yapil-
madig ve barig donemlerinde Avrupalilarin biiyiik bolimii-
niin tlkelerinden ayrilma adetlerinin olmadig1 béyle bir do-
nemin kosullar1 disiinildiigiinde, s6z konusu nefret dogal
olarak, “var olmayan” (zenci) bir unsurdan ziyade “var
olan” (Yahtidi) unsura odaklandi.

Ugi'mciisii, muhafazakar akimlarla, anti-semitikler arasin-
da yapilan deneme mahiyetindeki ittifakin basarisi, tersin-
den bakildiginda, boyle bir ittifaka kars: ¢ikanlarin giig ve
kapasitesi ile dogru orantil1 idi. Avrupa’daki anti-semitiz-
min tutarli ve etkili muhalifleri, liberal ve sosyalist giiglerdir.
Tarihi agidan bakildiginda ayni giigler, Hollanda bagimsizlik
savas1 (1568-1648) ya da Ingiliz ve Fransiz devrimleri ile
sembollesen gelenegin degisik bigimlerde devamidir. Avru-
pa kitasinda, Biiyiik Fransiz Devrimi karsisindaki tutum
baslica belirleyici faktordiir. Asag1 yukarn bir gikarimda bu-
lunmak gerekirse, genellikle bunu destekleyenler, anti-semi-
tizme karsidirlar; ama bu devrimi kabul ettiginden pisman-
lik duyanlar, sonunda anti-semitiklerle bir ittifak konusunda
direnemeyecektir. Bu devrimden nefret eden ve onun basari-
larin1 akamete ugratmak isteyen kesimler ise, anti-semitiz-
min gelisecegi en iyi ortamdur.

Ama yine de, bir taraftan muhafazakarlar ve hatta gerici-
ler ile 6te yanda gergek irk¢l ve anti-semitikler arasinda kes-
kin bir ayrim yapmak gerekmektedir. Modern irkqilik, her ne
kadar 6zel sosyal kosullarin bir sonucuysa da, bir toplumda
gu¢ kazandiginda —bana gore- sadece “seytani” olarak nite-
lendirilebilir. Tktidara gelmesi ve orada kalmasindan sonra,
su an bilinen sosyal teorilere, salt toplumsal gozlemlere, in-
san bilgisinin su an ortaya koyabildigi (grup, iilke ya da ta-
mamen psikolojik olsun) ¢ikarlar konusunda bilinen tiim teo-
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rilere meydan okuyacagina inaniyorum. Tabii ki bunu séy-
lerken, bu tiir gliclerin esas itibariyla bilinemeyecegini kas-
tetmiyorum; bilakis, insan bilgisinin gelisimiyle birlikte onla-
rin ¢ok daha iyi anlasilacaginm belirtmek gerekiyor. Ama, su
an, onlar ne tam olarak anlasilabilir ne de rasyonel olarak
tahmin edilebilir. Ve bu yarg, biitiin toplumlardaki tiim irk-
cilik bigimlerine uygulanabilir.” Yaganmus bir gercek olarak,
Nazizm dehsetini, her halde yasanmadan 6nce higbir tilkede-
ki, higbir siyasal figiir, hi¢bir siyasal grup ya da renk, soyut
anlamda bile olsa tahmin edemezdi. Heine gibi bir sanat¢1 ya
da sair, gelecegin sakladig1 bu seyi, bir an igin gérebilmisti.

Siyonist yanit

Tarihi olarak, siyonizm hem anti-semitizme bir tepki ve
hem de -her ne kadar diger Avrupali muhafazakarlar gibi,
kendilerinin ne ile miittefik olduklarini tam olarak anlaya-

25 Miisaadenizle burada iig 6mek vererek, irk¢iigin zaman zaman sahip olabilecegi
mantiksiz ve geytani karakterini ortaya kayacagim. Avrupa YahGdilerine yonelik
soykinrmin biiyiik bir béliimii 1942 yilinda ve Nazilerin Rusya’ya saldirarak Sta-
lingrad’da biiyiik bir yenilgi aldiklan 1943 baglannda meydana geldi. Haziran
1942 ile Subat 1943 tarihleri arasindaki sekiz ay boyunca, Naziler, Yahddileri
gaz odalanna tagimak igin muhtemelen orduya miihimmat tagimak konusunda
¢ok daha gerekli olan tren vagonlarini kullanmiglard:. Oliime gétiirilmeden 6nce
Yahidilerin biiyiik bir kismi, en azindan Polonya’dakiler, Alman ordusu igin ge-
rekli olan ekipmanlarin iiretiminde istihdam edilmekteydi. ikinci émek, biraz da-
ha uzak tarihlerden, 1282 yilt Sicilya’sindan degisik bir aksam duas: betimlemne-
si. Fransiz biriyle kargilagtiklarinda o apar topar alinir, fransizlann takildig: han-
lara doldurulurdu. Orada ne kadin ne erkek ne de gocuk olarak aynlirdi. Ayaklan-
macilar, Dominican mi yoksa Franciscan donekler mi olduguna gére ayrilirdi
Tim yabanci rahipler de bir kenara gekilir ve “ciciri” kelimesini telaffuz etmeleri
istenirdi. Tabii ki Fransiz dilini tam dogru olarak tekrarlayamazlardi. imtihani ge-
gemeyen kisiler vahsi sekilde oldiiriilirdii. (S. Runciman, Tae Sicilian Vespers,
Cambridge University Press, 1958, s. 215). Ugiincii 6mek yakin tarihlerden: 1980
yilt yazinda, Yahfidi teroristler tarafindan diizenlenen ve Nablus Belediye Bagka-
n1 Bassam Shak‘a’nin iki bacagini; Ramallah Belediye Bagkani Kerim Hallaf’in
da kolunu kaybettigi saldin ardindan, bir grup Yahidi Nazi, Tel Aviv Universite-
si’nin bahgesinde toplanmigti. Bu grup, birkag kediyi kizartmig ve Arap belediye
bagkanlanmin kopan etlerinden yapilmig “sig kebap” olarak yoldan gegenlere sun-
mugtur. Bu korkung partiye —benim gibi- gahit olanlar; su anki bilgi diizeyi ile bu
tiir bir korkunglugu tammlamanin miimkiin olmadigim itiraf etmigtir.

125



YAHUDI TARIHI, YAHUDI DINi

mamus olsa da- onunla yapilan muhafazakar bir ittifaktir.

Modern anti-semitizmin ytiikselisine kadar, Avrupa Ya-
hddilerinin ruh hali, son derece olumluydu. Bu sadece, 6zel-
likle Batil iilkelerde yasayan ve klasik Yahtidilik anlayigin-
dan (pismanhk duymadan) kurtulus olan Yahddi yiginlarin
hosnutlugundan anlasilmiyordu; aym1 zamanda 1780'lerde
Almanya’da (ve Avusturya) baslayip, Dogu Avrupa'ya sig-
rayan ve 1850-70’e kadar kendini etkili bir sosyal giig olarak
hissettiren, Yahtidi Aydinlanmasinin (Haskalah) olusumunda
da agikca goriilmekteydi. Ibranice literatiiriin yeniden can-
lanmasi ya da muazzam bir Yiddish literattiriiniin olugturul-
masi gibi, bu hareketin kiiltiire] kazanimlarini tartismayaca-
gim. Ama, i¢ yapidaki biiytik farkliliklara ragmen, bu hare-
ketin, iki ortak inancin belirledigi karakteristik bir yafalya sa-
hip olduguna dikkat ¢ekmek 6nemli. Bunlar, Yahidi toplu-
munun, ozellikle de Yah@di dininin klasik formunun top-
lumsal roliine ve Avrupa toplumlarinda “iyilik giiglerinin”
kazanacag1 yoniindeki mesih¢i umutlarin, koklii bir elestiri-
sinin gerekliligine olan inangt1. Tabii ki dogal olarak, bu giig-
ler, Yahidilerin bagimsizligina destek olup olmadiklar kri-
terine gore tanimlaniyordu.

Popiiler bir hareket olarak anti-semitizmin geligimi ve
bir¢ok muhafazakar hareketin onunla ittifak yapmasi, Yah-
di Aydinlanmasina siddetli bir darbe vurdu. Bu darbe, anti-
semitizmin yiikselisi, Yahtdilerin baz1 Avrupa iilkelerinde
(eski inarglarindan) bagimsizlasmaya baglamalarinin hemen
ardindan meydana geldigi igin 6zellikle yikicitydi. Avustur-
ya Yahddileri, tam anlamiyla esit haklarim1 1867’de elde et-
misti. Almanya’da ise, baz1 bagimsiz eyaletler kendi Yahtidi-
lerini' erken dénemde baglarindan kurtarmissa da, digerleri
bunu yapmamusti. Ozellikle Prusya bu konuda gok yavag ve
cimriydi. Alman Imparatorlugu igindeki Yahtdilerin nihai
oOzgiirliikleri ise ancak 1871 yilinda Bismarck tarafindan ba-
gislandi. Osmanh Imparatorlugu’'nda Yahtdiler, 1909 yilina
kadar resmi bir ayrinciliga maruz kalirken, bu durum Rus-
ya ve Romanya’da 1917’ye kadar siirdii. Boylece modern an-
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ti-semitizm de, Orta Avrupa’daki en biiyiik Yahtdi toplulu-
gunun (Garlik Imparatorlugu) ézgiirliigiine kavusmasindan
itibaren 20 y1l i¢inde baglamis oldu.

Bunun igin de, siyonistler icin ilgili gerceklerin yarisin
gormezden gelerek, klasik Yahdiligin ayrima duruguna ye-
niden doniilmesi ve gentiles’in Yahtidilerden daima nefret
edecegini iddia ederek, tek ¢6zlimiin Yahddilerin diinyanin
her yanindan kaldinlarak Filistin ya da Uganda (ya da her-
hangi bir yere™) yerlestirilmesi olacagini séylemeleri kolay
oldu. Ilk dénemlerde siyonizme elestirel yaklasan kimi Ya-
hddiler, eger biri kalkip tarihi olmayan bir mantikla Yahidi-
ler ile gentiles arasinda daimi bir uzlagmazlik oldugunu soy-
leyerek (ki bu diigiince hem siyonistler hem de anti-semitik-
lerin fikridir), Yahadileri bir tek bolgeye toplamasini 6nerir-
se, bu durumun diinyanin bu kesimindeki Yahtidi olmayan
insanlarin nefretini Yahtdilerin iizerine ¢ekecegine isaret
ediyordu. (Cok farkli gerekgelerle de olsa, bu fiilen gercek-
lesmistir.) Ama, “Yahadi irk1” mitine karsi getirilen tiim
mantikli ve belgeli argiimanlarin anti-semitikler i¢in higbir
anlam ifade etmemesinde oldugu gibi, bu mantiksal gikarim
da (siyonistler iizerinde) hicbir etki yapmamustir.

Dogrusu, siyonistler ile anti-semitikler arasinda yakin
iligkiler her zaman olmustur. Tipki, kimi Avrupa muhafaza-
karlar gibi, siyonistler de anti-semitizmin “seytani” karakte-
rini gérmezden gelebileceklerini ve antisemitikleri kendi (si-
yonist) emelleri i¢in kullanabileceklerini diisiinmiiglerdir. Bu
tiir ittifaklar konusunda bir hayli 6rnek bilinmektedir.
Herzl'in bizzat kendisi, Car II. Nicholas'in Yahadi diigmani
bakani Count von Plehve ile ittifak kurarken”; Jabotinsky

26 Jabotinsky’nin garipliklerinden biri, 1912 tarihlerinde iki tane Yahidi devleti
kurulmasin1 6nermesiydi. Bunlardan biri Filistin’de digeri de Angola’da. Bun-
lardan dogal kaynaklar agisindan fakir olan Filistin’deki, zengin yer alti maden-
lerine sahip Angola’daki tarafindan desteklenecekti.

Herzl, Kishinev pogromundan birkag ay sonra, Agustos 1903’te, bu katliamin
sorumlusu olan von Plehve ile goriigmek iizere Rusya’ya gitti. Herzl, Yahidile-
rin biyiik bir bolimiiniin Rusya’dan gikanlmasi ve kisa vadede sosyalist =
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ise, 1918-21 yillar1 arasinda 100 bin Yahtidi'yi katleden gerici
Ukrayna lideri Petlyura ile anlasma imzalamisti. Yine Ben-
Gurion'un bizzat kendisi, Cezayir savasi sirasinda Fransiz
asir1 sag hareket ile kurdugu ittifak kotii sohretli anti-semi-
tikleri de igeriyordu. (Ancak bu kisiler, Israil’deki Yahtdjile-
re degil, sadece Fransa’daki Yahtidilere kars: ¢iktiklarini
Ozenle ifade ediyorlard1.)

Belki de bu tiirdeki 6rneklerin en sok edici olani, Hitler'in
iktidara gelisini hognutlukla karsilayan Almanya’daki siyo-
nist liderlerin tutumuydu. Ciinkii onlar, “irk”in 6zginligi
inancina ve Yahtidilerin “Ariler” arasinda asimile edilerek
entegre edilmesi diisiincesine diismanlikta Hitler ile tama-
men ayni fikirdeydiler. Almanya’daki siyonistler, ortak diis-
manlan olan liberalizm giiclerine kars: elde ettigi zafer nede-
niyle Hitler’i tebrik ettiler. Sonradan Amerika’ya go¢ ederek
Diinya Yahtdi Kongresi (World Jewish Congress) baskan yar-
dimciligina kadar yiikselen ve Diinya Siyonist Orgiitii'niin
(World Zionist Organization) segkin iiyelerinden biri olan Si-
yonist haham Dr. Joachim Prinz, 1934 yilinda yayinladig:
Wir Juden (We Jews =Biz Yahtdiler) adl kitabinda, Hitler'in
s6zim ona Alman devrimini ve liberalizmini yenilgiye ug-
ratmasini su sekilde 6viiyordu:

Alman devriminin Alman milleti igin anlami, onu yaratan ve
hayalinde canlandiran insanlar icin er ya da geg¢ daha iyi anlagi-
lacaktir. Bizim i¢in bunun anlami goyle ortaya konmalidir: Libe-
ralizmin gelecegi yoktur. Yahidi asimilasyonuna yardim eden
siyasal anlayisin tek ornegi de, gomiiliip gitmigtir.”®

Nazizmin zaferi, Yah{idiler i¢in asimilasyon ya da karisik
evlilikleri tamamen hiikiimsiiz hale getirdiginde, Dr. Prinz

harekete yonelik Yahiidi desteginin kesilmesi ortak diisiincelerine dayah olarak
isbirligi teklif etti. Car’in bakan, ilk goériigmede, kendisinin “atesli bir siyonist
destekgisi” oldugunu sdyleyerek basladi. Herzl, siyonizmin hedeflerini siralama-
ya basglayinca, von Plehve soziinii keserek, “Sizler doneklere vaaz veriyorsunuz”
dedi. Amos Elon, Herzl, Am Oved, 1976, s. 415 (ibranice).

28 Dy, Joachim Prinz, Wir Juden, Berlin, 1934, s. 150.
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“Bu konuda kesinlikle iizgiin degiliz” diyordu. Gergekten,
Yahadiler kendilerini “YahtGdi” olarak tanimlamaya mecbur
birakiliyordu ve o bunu, “isteklerimizin gerceklesmesi” ola-
rak goriiyordu. Devaminu ondan dinleyelim:

Bizler, asimilasyon yerine yeni bir yasal diizenlemenin gelmesi-
ni istiyoruz: Yahidi milletine ve Yahiidi irkina aidiyet deklarasyonu.
Bir tek millet ve saf irk temeli iizerine yiikselen devlet, kendi 1r-
kana baghiligini deklare eden bir Yahdi tarafindan ancak sayg:
ve hiirmetle kargilanabilir. Kendini ifade etmekle, o higbir za-
man bir devlete baghlik konusunda kusur islemis olmayacaktir.
Devlet de, diger Yahiidilerden ancak kendi milletlerine bagh ol-
duklann ifade etmelerini bekleyebilir. Yoksa, (kendisine kars:
bagka tiirlii gériinmeye ¢alisan) Yahidi dalkavuk ve yaltakgilar
istemeyecektir. Bizim kendi (irki) ¢ikarlarimiza inancimizi ve
baghligimiz: istemelidir. Sadece kendi soyuna ve kendi kanina
saygl duyan kisi, diger milletlerin ulusal istekleri kargisinda
onurlu bir tutum takinabilir.”

Kitabin tamami, Nazi ideolojisine yonelik bu tir kuru
dalkavukluklar, liberalizmin ve 6zellikle de Fransiz Devrimi
ideallerinin biiyiik bir yenilgi almasindan duyulan seving®
ve “Ari irk miti”"nin olugturdugu havanin, siyonizm ve “Ya-
hidi irki miti”ni biiyiitecegi beklentileri ile doludur.

Tipki diger erken dénem Nazi sempatizanlan gibi Dr.
Prinz de, boylesi bir hareketin (ve genel olarak tiim anti-se-
mitizmin) nelere yol agabilecegini anlayamamugti. Ayn se-
kilde, bugiin de ¢ogu insan, siyonizmin nereye dogru mey-
lettigini anlayamamaktadir: Bu y6n, klasik Yahadiligin gen-
tiles karsisindaki eski nefret ve ayrimciligs ile, tarih boyunca
Yahtdilere yo6nelik eziyetleri bugiin siyonistlerin Filistinlile-
re yonelik eziyetlerinin bahanesi olarak kullanma anlayisla-

29 A..e.s. 154,

30 A.g.e. s. 136. Nazilere hayranlik konusunda daha kotii 6rnekler, 1941 yili sonla-
nnda fanatik Lohamey Herut Yisra’el (yani Stemn getesi) tarafindan seslendirili-
yordu. Dr. Prinz, siyonist anlayiga gore bir “giivercin” sayiliyordu. 1970'lerde,
Golda Meir tarafindan caydinlana kadar, ABD Yahidi hareketi Breira’nin daimi
ilyesiydi.
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nnun kangimi olan melez bir anlayis.

Ne kadar sagma oldugunu gérmek igin, siyonistlerin ger-
¢ek motivasyonlarina yakindan bir bakis yeterli olacaktir: Fi-
listinliler kargisindaki daimi siyonist diigmanhginin gok de-
rinlere yerlesmis durumdaki ideolojik kaynaklarindan biri
de; siyonistlerin, Dogu Avrupa Yahtdilerinin zihninde
“Chmielnicki ayaklanmasina katilan asi Dogu Avrupa koy-
liileri” ile “benzer isyanlan” 6zdeslestirmeleridir ki; bu, tari-
hi gerceklerle taban tabana zit bir sekilde, modern anti-semi-
tizm ve Nazizm ile bir tutulmaktadir.

Gegmisle yilizlesmek

Kendini totaliter Yahtdi ge¢misin zorbaligindan kurtar-
mak isteyen tiim Yahtdilerin yapmasi gereken gey, gegmisgin
Yahadi karsit1 gosterileri —ve 6zellikle de kolelestirilmis koy-
lillerin isyanlar ile ilgili olanlan- konusundaki tutumlarin
ciddi bir sorgulamaya tabi tutmak ve bu gegmisle yiizles-
mektir. Diger yandan, Yah(di dini ve Yahadi sévenizmi kar-
sisinda (s6z s6ylemekten ¢ekinen) sinik kalmis kisiler de
(apologist), ayni soru hakkinda bir konum belirlemek duru-
mundadirlar. K6yl isyanlarinin, (diger zalimlere oldugu
kadar) Yahtdilere karsi (da) dehset verici bir zuliim gergek-
lestirdigi gergegi, (tipk: Filistinlilere karsi adil davranilma-
masinin gerekgesi olarak Filistin siddetinin gosterilmesi gibi)
bugiin s6z konusu bu apologist’lerce kullanilmaktadir.

Bizim tim bunlara cevabimiz; benzer durumlarin tiimi-
ne uygulanabilecek evrensel bir yanit olmali. Ve bence, Ya-
hadi segkinciliginden, irk¢iigindan ve Yahiidi dininin geg-
mis takintilarindan gergekten kurtulmaya calisan bir Yahadi
i¢in, bunun yarnut1 hig de zor degildir.

Her seyden once, ezilmis olan koyliilerin kendi efendile-
rine ve o efendinin yardimcilarina yonelik isyanlari, insanlik
tarihi iginde aligilmig bir olgudur. Ukrayna koyliilerinin
Chmielnicki isyanindan bir nesil sonra, Rus kdyliileri de
Stenka Razin’in onciiliiglinde bagkaldirmus; yine ayni Rus
koyliileri yaklasik yiiz yil sonra da Pugachev isyaninin ger-
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ceklestirmiglerdi. Almanya’da 1525’te Koylii Savaslar, 1357-
8’deki Jacquerie isyan1 ve bunlara benzer gekilde diinyanin
her yaninda yasanan ama simdilerde bahsi bile gegmeyen
bir ¢ok kole isyani, hep ezilen kesimlerin bagkaldirisiydi.
Bunlarin tiimii —ki ben bilingli bir sekilde Yahtdilerin hedef
alinmadig1 ornekleri segtim- ¢ok korkung katliamlara sahne
olmustu. Tipki Biiyiik Frans:z Devrimi'nde yaganan tirkiitii-
cii teror gibi. Gergek ilerici kesimlerin (ve gerek Rus gerekse
Alman ya da Fransiz olsun okumus saygin insanlarin) s6z
konusu isyanlar konusundaki diisiincesi nedir? Saygin Ingi-
liz tarihgiler, kolelegtirilmelerine karsi ¢ikan asi Irlanda kéy-
lillerince Ingilizlere karg: gerceklestirilen katliamlara dikkat
cektiklerinde, bu koyliileri Ingiliz kargit: irkgilar olarak sug-
layabilirler mi? Peki ilerici Fransiz tarihgilerinin, birgok
Fransiz kadin ve gocugun katledildigi Santo Domingo’daki
koéle isyani karsisindaki tavri ne olacaktir? Boyle bir soru so-
rabilmek, (aslinda) onu yanitlamaktir. Ancak bugiin birgok
ilerici ya da sosyalist Yahadi gevreler, bu tip sorular farkhi
yanitlar almak icin sormaktadirlar. Eger Yahddiler boylesi
bir kolelik ya da sémiirii durumundan istifade etmislerse,
bu sorularda, kolelestirilmis koyliiler, birden bire 1rk¢1 cana-
varlara doniigmiistiir.

“Tarihten ibret almayanlar, ona ibret olurlar” deyisi, Ya-
hidi geg¢misi ile hesaplasmay1 reddeden Yahidilerin igin de
bulundugu duruma ¢ok iyi uymaktadir: onlar, siyonizmin
ve Israil politikalarinin iginde, o gegmisi tekrar eden kéleler
haline gelmistir. Bugiin Israil devleti, -sadece Orta Dogu’da-
ki degil, onun da 6tesinde- birgok iilkede zulme ugrayan
koyli smiflara karsi, 1795 6ncesi Polonya’sinda Yahidilerin
oynadig1 rolden hig de farkh olmayan bir rol oynamaktadir.
O da, emperyalist zalimin kahyalig: roliidiir. Israil’in, Nika-
ragua’daki Somoza rejimine bagl giigleri silahlandirmasi, ya
da Guatemala’daki, El Salvador’daki, Sili’deki ve digerlerin-
deki (i¢ kargasalarda oynadig1) rol, oldukga 6greticidir ve
(nedense) ne Israil’deki kamuoyunda ne de diasporadaki &r-
gitli Yahddi topluluklar: iginde tartisma konusu edilme-
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mektedir. Hatta, 6zgiirliik savascilar ile koyliileri katleden
diktatorlere silah satmanin uzun vadede Yahtdilere ne gibi
yarar1 oldugu gibi dar kapsamli bir soru bile ¢ok nadiren so-
rulmakta. Daha 6nemlisi ise, bu isin biiytik bir boliimii dinci
Yahtdiler tarafindan iistlenilirken, Araplara kars: nefret
duygularim kiskirtmada rahat konugan hahamlarin bunda
nedense tam bir sessizlige biiriinmesidir. Bugiin Israil ve si-
yonizm, klasik Yahtidiligin roliine soyunarak, apagik bir se-
kilde, global olgekte ve gok daha tehlikeli kosullar altinda
onun yerini aldig1 goriinmektedir.

Tim bunlarin muhtemel tek yanit1; ncelikle Yahadiler
tarafindan, tiim iilkelerde, tiim insanlara kars1 ve tiim yagsam
felsefeleri karsisinda 6zgiirliik ve hiimanizmin gergek savu-
nusu yapilarak verilmelidir. Bizler de 6ncelikle, bu Yahadi
gecmisle yiizlesmek zorunda oldugumuz gibi, ayn: zaman-
da hem bu ge¢mis hakkindaki yalanlara ve hem de bu yalan-
larin kutsanmasina dayanan su anki vechelerine kargs: gel-
mek zorundayiz. Tabii ki bunun da 6n sarti, 6ncelikle ger-
cekler hakkinda diiriist olmak; ikincisi de, etik ve siyaset ko-
nularindaki evrensel insani prensiplere inanmaktir.

Voltaire’in biiyiik bir hayranlik duydugu, Cinli bilge
Mencius (M.O. IV. Yiizy1l) bir keresinde s6yle yazmustr:

Tim insanlann, acilan paylagma gibi bir duyguya sahip oldu-
gunu soyleme nedenim bu. Kuyuya diismek iizere olan bir go-
cugu goren bir adami diigiin. Kaginilmaz olarak o derhal korku-
ya kapilacak ve merhamet duygular: kabaracaktir. Ve bunu da,
¢ocugun ailesinin vgiisiinii kazanmak ya da komsu ve arka-
daslarinin takdirini kazanmak veya onu kurtarmada basarisiz
olursa kinanmaktan korktugu igin yapmaz. Buradan bizler, hig-
bir insanin; merhamet, utanma, nezaket ya da dogru ve yanls
duygularindan bagimsiz olmadigini gorebiliyoruz. Merhamet
duygusu, insanligin 6n sartidir, utanma duygusu erdemliligin
basidir, nezaket duygusu o6lgiilii davranisin basidir, dogruluk
ve yanlis duygular: da bilgeligin bagidir. Her insan, nasil dort
tane kol ve bacak sahibiyse, kendi i¢ginde bu dort 6n kosula sa-
hiptir. O halde her insanin iginde bu dort baslangig olduguna
gore, onlan gelistirmeye giiciiniin yetmedigini diistinen bir in-
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san aslinda kendi kendini yok etmektedir.

Yahdi dininin klasik dénem anlayis1 ve Talmudcu for-
muyla insanlarin zihinlerini ve kalplerini zehirledigi pren-
siplerin bu anlayistan ne kadar uzak oldugunu yukaridaki
satirlardan gordiigiimiiz kadar, biiyiik o6l¢iide gelecek bo-
liimde ayrintilariyla anlayacagiz.

Yahtdiligi, daha insancil ve Yahiidilerin kendi gegmisle-
rini anlamalarina izin verecek hale getirecek gercek bir dev-
rimin yolu, Yahidi dininin daimi bir elestirisinden ge¢mek-
tedir. Korku ya da hevese kapilmadan, Voltaire’in de yaptig1
gibi, bizlerin kendi gegmisimize ait olan seylere kars1 konus-
masini bilmemiz gerekiyor:

Ecrasez I'infime!
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ALEYHINDEKI YASALAR

Uclincti béliimde de izah edildigi gibi, IX. Yiizyil’dan
XVIIL Yizyil'in sonuna kadar tiim Yahtdiler tarafindan biz-
zat uygulanan ve Ortodoks Yahadiligin formu iginde bugii-
ne kadar saklanan klasik déonem Yahtdiliginin yasal sistemi
olan Halakhah 6ncelikle Babil Talmudu’na dayanmaktadir.
Ancak, Talmud’da kaydedilmis bulunan yasal hiikiimlerin
fazla detayhh olmamasi nedeniyle, zaman i¢inde Talmud ya-
salarinda daha kullanish diizenlemeler gerekmis ve birbiri
ardindan gelen bilgin hahamlarin ¢abalanyla bu derlemeler
yapilmustir. Bu ¢alismalardan kimisi, biiyiik bir kabul gor-
miis ve genel tarafindan kullanilmistir. Bu sebeplerden 6tii-
ri, biz de agiklamalarimiz sirasinda, Talmud’un bizzat ken-
disinden ziyade, bu tiir derlemelerden ve en saygin yorum-
larindan alintilar yapacagiz. Bu derlemelerin, gerek Talmud
metninin ve gerekse sonraki donemlerde yasams bilginlerin
bu metin iizerine yaptiklan eklerin anlamin1 dogru bigimde
yansittigina kusku yok.

Bugiin bile hala en 6nemli Talmud hukuk metni olan ilk
derleme Migna’dir (Mishneh Torah). Migna kitabi, XII. Yiiz-
y1l'ln sonunda Moses Maimonides (Moge bin Meymiin) tara-
findan yazilmigtir. Yine bugiine kadar genis kitleler tarafin-
da bir el kitab1 olarak kullanilmis olan en yetkin hukuk gals-
masl, Shulhan ‘Arukh’tur. Bu kitap, XVI. Yiizy1l'in sonlarinda
R. Yosef Karo tarafindan, yine kendisinin Beyt Yosef adl ge-
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nis hacimli ¢aligmasinin bir 6zeti olarak yazilmustir. Shulhan
‘Arukh’un XVII. Yiizy1l'a kadar giden klasik yorumlarina ila-
ve olarak, XX. YiizyiI'da yazilmis olan Mishnah Berurah adli
caligma da bulunuyor. Nihayet, 1950’den sonra Israil’de ya-
z1lmis en modern derlemelerden biri olan ve iilkenin en bii-
yiik Ortodoks hahamlarinin gézetiminde gerceklestirilen
Talmud Ansiklopedisi (Talmudic Encyclopedia), tiim talmud
literatiiriiniin iyi bir 6zetidir.

Cinayet ve soykirim

Yahiidi dinine gore, bir Yahtidiyi 6ldiirmek en biiyiik
sugtur ve en ¢irkin li¢ glinahtan (diger ikisi, putperestlik ve
zina) biridir. Yahiidi din mahkemeleri ve laik otoritelerin,
herhangi bir Yahidi'yi 6ldiirmekten suglu bulunan bir kisi-
yi, normal adalet 6lgiilerinin de 6tesinde bir sekilde cezalan-
dirmas1 emredilmistir. Bir Yah@di’nin 6liimiine dolayh yol-
dan sebep olan bagka bir Yahtdi ise, Talmud'un niteleme-
siyle “Tanr1’nin yasalarina” karsi bir giinahtan dolay1 suglu
oldugundan, herhangi bir insandan ziyade bizzat Tanr tara-
findan cezalandirilmaldir.

Eger kurban, Yahtdi olmayan (gentile) biriyse durum ta-
mamen farklidir. Bir gentile 6ldiiren Yahadi, Tanr1'nin yasa-
larina kars: giinah isledigi i¢in sugludur ve mahkeme tara-
findan cezalandirilamaz.' Gentile’nin dliimiine dolayl yol-
dan sebep olduysa, bu giinah bile degildir.?

Shulhan *Arukh’un iki en 6nemli yorumcusundan biri,
gentile ile ilgili bir hiikkmii, “biri, digerine zarar vermek igin
elini kaldirmamali; ama 6rnegin, merdiveni alarak bosluga
diisiirmek gibi, dolayl:1 bi¢cimde ona zarar verilebilir... Bura-
da herhangi bir yasak s6z konusu degildir; zira, dogrudan

1 Maimonides, Mishneh Torah, “Laws on Murderers” 2, 11; Talmudic Encyclope-
dia, Goy”.

2R. Yo'l Sirkis, Bayit Hadash, 158. Bu iki kural, sayet gentile magdur, “yabanci
yerlegimci” anlamina gelen ve iig¢ Yahiddi gahidin oniinde “yedi Noahide kura-
11""na uyacagina soz veren ger toshav ise uygulanir.
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dogruya yapilmamustir.” diye izah etmektedir’ Ama bunun-
la birlikte, eger boyle bir davranig, Yahtdilere kars1 diisman-
ligyr koriikleyecekse, o zaman gentile’'nin dolayl: yoldan oli-
miine yol acan herhangi bir hareket de yasaktir.*

Yahtidi adaletinin elinde bulunan Yahiidi olmayan bir
katil, 6ldiirdiigii kisi (maktul). Yahidi olsun ya da olmasin
mutlaka idam edilmelidir. Ancak, eger maktul bir gentile ise
ve katil de sonradan Yahidilige girerse o zaman cezalandi-
nlmaz’

Bunlarin tiimii, dogrudan dogruya ve pratik anlamda Is-
rail devletinin gergekleriyle ilgilidir. Her ne kadar devletin
ceza hukuku yasalari, Yahtdi ile gentile arasinda herhangi
bir ayirim gozetmiyorsa da, bu tiir bir ayrim Halacha'y: izle-
yen toplulugun basindaki Ortodoks hahamlarca kesinlikle
yapilmaktadir. Ozel 6nemi olan husus, onlarin dindar asker-
lere verdikleri oguttiir.

“Gentile’yi 6ldiirme yasagl” konusundaki ¢ok az sayida
da olsa bazi emirler, sadece “Yahiidilerin savas halinde ol-
madig1” kisilere uygulandigindan; ge¢cmiste kimi haham yo-
rumcular bundan, “savas zamaninda Yahiidi olmayan tiim
insanlann, oldiiriilmeleri gereken diisman safina bagh oldu-
gu” mantiksal ¢itkanminda bulunmuslardir.® Nitekim 1973
yilindan beri, s6z konusu doktrin, dindar Israil askerlerinin
onciiliigiinde agik bicimde savunulmaktadir. Bu tiirden res-
mi tegviklerden biri, Israil Ordusu Merkez Komutanlhg) tara-
findan yayinlanan bir kitapgikta yer almaktadir. S6z konusu
kitapgikta komutanlik bas vaizi sunlar1 yaziyor:

3 R. David Halevi (Polonya, XVIL Yiizyil) Turey Zahav on Shulhan ‘Arukh, “Yo-
reh De’ah” 158.

4py diismanhk konsepti, agagida tartigilacaktir.

S Talmudic Encyclopedia, “Ger” (=Yahudilige sonradan girmis)

6 Omegin, R. Shabbtay Kohen (XVIL Yiizyil ortalar) Sifrey Kohen on Shulhan
‘Arukh, “Yoreh De’ah” 158: “Ancak savay zamanlannda, onlan kendi elleri ile
oldurmek adettendi. Bunun igin denilmistir ki ‘En iyi gentile kendini 6ldiirendir!”
Siftey Kohen and Turey Zahav (Bkz. 3. dipnot), Shulhan ‘Arukh’un iki klasik yo-
rumudur.
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Askerf birliklerimiz, bir savas, sicak bir takip ya da baskin sira-
sinda sivillere rastladiginda, eger bu sivillerin bizim birlikleri-
mize zarar verip veremeyecegi konusunda netlik yoksa, halac-
ha’ya gore onlar oldiiriilebilir, hatta 6ldiriilmelidir... Hangi ko-
sul altinda olursa olsun bir Arab’a giivenilmemeli, velev ki o ki-
si sivillestigi izlenimi vermis olsa dahi... Bir savas sirasinda bir-
liklerimiz diismana saldirdiginda, onlara halacha tarafindan
kendi halindeki sivilleri dahi 6ldiirme izni ve hatta emri veril-
migtir.

Benzer doktrin, geng bir Israil askeri ile onun bagh bulun-
dugu haham arasindaki kargilikli mektuplagsmalarin alacag-
muz agagidaki ornekte daha iyi anlagilacaktir. Bu mektuplas-
malar, Ulusal Dini Parti (National Religious Party=NRP) ile
Gush Emunim hareketinin bir¢ok lider ve aktivistini yetistir-
mis olan Israil’in en saygin dini okullarindan biri olan
Midrashiyyat No‘am’in yilligindan nakledilmistir.’

Asker Moshe’den Rabbi Shim-‘on Weiser’e gonderilen mektup:

“Yiice Tanri'nin yardimu ile,

Sevgili Rabbi,

Oncelikle sizin ve ailenizin durumunu sorarak bagliyorum.
Umarim hepsi iyi durumdadir. Tanri’ya siikiir, ben kendimi
cok iyi hissediyorum. Uzun bir siireden beri yazamadim. Liit-
fen beni bagislayin. Bazen “Ne zaman gelecek ve Tann’dan 6n-
ce ortaya ¢ikacagim”’® ayetini hatirhyorum. Kesin olmamakla

7 Albay haham A. Avidan (Zemel); In the Wake of the Yom Kippur War- Chapters
of Meditation, Halakhah and Research’de “Purity of weapons in the light of the
Halakhah” boliimii. Central Region Command, 1973: quoted in Ha'olam Hazzeh,
5 Ocak 1974; Aynca David Shaham, “A chapter of meditation” Hotam, 28 Mart
1974; Amnon Rubinstein, “Who falsifies the Halakhah?” Ma’ariv, 13 Ekim
1975. Rubinstein, soz konusu kitapgigin, muhtemelen askerlerin komutanlara ita-
atini olumsuz etkiledigi gerekgesiyle, Genelkurmay Baskani’nin emriyle ortadan
kaldmildigini bildiriyor. Ancak Rabbi Avidan’in sikayetleri, askeri mahkemelik
olmamigtir.

8 R. Shim‘on Weiser, “Purity of weapons — an exchange of letters” Niv Hammid-
rashiyyah Yearbook, 1974, s. 29-31. Bu yillik ibranice, Ingilizce ve Fransiz-
ca’dir; ancak burada naklettigimiz unsurlar sadece Ibranice baskisinda vardir.

9 Psalms, 42:2.
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birlikte, izinlerden birinde gelecegimi umuyorum. Biliyorum
bunu yapmaliyim.

Kendi grubumuz igindeki tartismalardan birinde ‘silahlarin te-
mizligi’ konusunda bir konu giindeme geldi ve silahsiz erkek,
kadin ya da ¢ocuklan 6ldiirmeye miisaade edilip edilmedigini
tartistik. Ya da, Araplardan intikam alip almamamiz gerektigi
konusunda da benzer miinazaralar yagandi. Herkes kendi anla-
yisina gore bu sorunun yanitini verdi. Ama ben Araplarin tipki
Amalikalilar (Amelekites) gibi bir muameleye tabi tutulup tutul-
mamalarn gerektigi, yani gogiin altinda onlan hatirlatacak hig-
bir sey kalmayincaya kadar® onlarin 6ldiiriiliip 6ldiiriilemeye-
cekleri konusunda net bir karara varamadim.

Ikinci sorun; (Yahiidi olmayan) bir kadimin yasamasina izin ve-
rerek kendi yasamimu tehlikeye atmam konusunda bana izin
verilip gerilmedigi ile ilgili. Clinkii, kadinlarin el bombas attig1
durumlar daha 6nceden yasanmisti. Ya da, elini uzatan bir
Arab’a su verimemize izin verilmis midir? Zira, bunun beni kan-
dirmak ve oldiirmek igin tezgahlanmig bir oyun olabilecegin-
den korkmak igin yeterince sebep bulunabilmekte.

Size ve ailenize en igfen dileklerimle bitiriyorum.

Moshe.”

Rabbi Shim’on Weiser'in Moshe'ye yamti

“Sevgili Moshe,

selamlar,

Mektubuma, bu gece bagladim; ama hem ¢ok meggul oldugum-
dan ve hem de senin sorularin1 detayh bicimde yanitlayabilmek
igin (bilginlerimizin sdzlerinden nakilleri de eklemeyi diisiindi-
glim) uzun bir mektup yazmayi istedigimden, hemen bu gece
bitiremeyecegimi biliyorum."

Yahiidi olmayan milletlerin, nasil futbol ya da basketbol benze-

10 «Amalikallara ait yeryiiziindeki her seyi yok edeceksin.” Deuteronomy, 25:19.
Aymi sekilde, I Samuel, 15:3: “Simdi git ve Amalikalilan vur ve onlarin sahip
oldugu her seyi yerle bir et ve onlan birbirinden ayirma; erkekler, kadinlar, go-
cuklari, emzikteki bebekleri, okiizleri, koyunlari, develeri, egekleri ve onlara ail
her seyi yok et.”

11 Ta)mud’dan ve haham kaynaklarindan yapugimiz bu nakiller ve referanslar sira-
sinda okuyucuyu sikacak gereksiz yerleri “...”" (iig nokta) koyarak atladik.
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ri oyunlarin belli bir kurallan varsa ‘savasin da kendine gére
kurallar1 oldugu’ yoniinde bir anlayislan1 vardir. Ancak, daha
onceki bilginlerimizin s6zlerinden anlagildig: iizere, [...] bizim
icin savas bir oyun degil, bilakis hayati bir zorunluluktur. Ve
biz ancak boyle bir anlayisla savasa nasil girecegimize karar
vermeliyiz. Bir yandan [...] biz, eger bir Yahidji, gentile 6ldiir-
miigse onun katil olarak kabul edilecegini, (ve onu cezalandir-
ma konusunda higbir mahkemenin yetkisinin olmamas: gergegi
harig) bu davranisin tipk: diger cinayetlerle ayn statiide oldu-
gunu Ogreniyoruz. Ama ayn otoriteler bagka boliimlerde [...]
‘En iyi gentile kendini 6ldiirendir, en iyi yilan, beyni dagilmis
olandir.” denmektedir.

Belki de, buradaki “6lii” ifadesinin sadece mecazi anlamda kul-
laruldig1 ve zahiri (goriiniir) anlamiyla degil de, “baski yapmak”
ya da buna benzer bir davranigta bulunmak olarak alinmas: ge-
rektigi ve boylece daha 6nceki bilginlerin nakilleri ile geliskiye
diigmekten kaginilacag 6ne siiriilebilir. Ya da biri kalkip, bu s&-
ziin tamamen onun (Rabbi Shim‘on’un) kisisel gérisii oldugu-
nu ve bagka bilginlerle ayrihga diismiis oldugunu ileri siirebilir.
Ama bizler en dogru izahat1 Tosafot'ta” bulmaktayiz. Burada,
Talmud'un, ‘kuyuya diigmiis olan bir gentile’ye ne yardim ede-
rek oradan gikarmak, ne de 6lmesi igin onun igine itmek gerekti-
gini, yani ne kurtarmak ne de 6ldiirmekle yiikiimlii olunmadi-
g’ belirten hiikiimlerine iliskin agagidaki emirleri 6grenmek-
teyiz. Tosafot soyle yazar: ‘Eger siiphe varsa, bagka boliimlerde
en iyi gentile'nin 6lii bir gentile oldugu séylendigi icin, o halde
yanut, bu sozlerin savag zamanlarini kastettigidir.’ [...]

Tosafot yorumcularina gore, savas ani ile barig zamani arasinda
mutlaka bir ayirim yapilmalidir. Barig zamanlannda, Yahidi ol-
mayanlar 6ldiirmek her ne kadar yasaklanmigsa da, savag za-
maninda meydana gelecek bir olayda dini gérev olarak yapil-
mas! gereken sey onlan 6ldiirmektir. [...]

Ve bu da bir Yahidji ile bir gentile arasindaki farklilig: ortaya ko-
yan ilkelerden biridir: Sanhedrin risalesinde soylendigi gibi, (s.
72a), her ne kadar ’seni 6ldiirmeye gelen kim olursa olsun, 6nce
sen onu oldiir’ genel kural bir Yahddi igin gegerliyse de, ancak

12 Tosafor, Talmud’un XI. ve XIIL. yiizyillardan kalma bir hasiyesidir. (ek)
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gercekten onun seni dldiirmeye geldiginden korkmak igin ger-
¢ek bir nedenin olmasi halinde ona uygularur. Ancak, savag za-
maninda Yah(idi olmayan biri i¢in, kendisinin kotii bir niyeti ol-
madig1 konusunda kesin bir delil yoksa, bu kural gegerlidir. Ha-
lacha’ya gore ‘silahlarin temizligi’ ilkesi budur ve Israil ordusun-
da su an kabul edilmis olan (bunun disindaki) farkh anlayislar
sebebiyle, bircok Yahadi zayiat1 verilmektedir. Rabbi Kalman
Kahana tarafindan gegen hafta Knesset’te yapilan konusmanin
yayinlandig gazete kupiiriinii de, mektupla beraber zarfa koyu-
yorum. Kahana, bu ilkenin uygulanmamasinin nasil da 6liimle-
re yol actigini ¢ok canli (ve ac1) bir sekilde gostermistir.
Mektubumu uzunlugundan 6tiirii sikic1 bulmayacagin1 umarak
bitiriyorum. Bu konu, senin mektubundan 6nce de zaten tarti-
silmakta idi; ama bu mektup, biitiin konuyu yazmam igin vesile
oldu.

Sen ve tim Yahdiler baris i¢inde olun,

Yakinda goriigmek umuduyla,

Shim’on.”

Moshe’den Rabbi Shim’on Weiser’e yanit

Yiice Tanr1’'nin adiyla,

Sevgili haham,

Oncelikle, sizin ve ailenizin saglik ve afiyet i¢inde olmaniz: te-
menni ediyorum.

Uzun mektubunuzu aldim ve ¢aligmalarinizdan vakit ayirip ba-
na gosterdiginiz ilgiden dolayi size minnettar kaldigirn belirt-
mek istiyorum.

Bu nedenle size daha bir igtenlikle tesekkiir ediyorum.
Mektuburuzdan anlayabildiklerim sunlar:

Savag zamaninda, rastladigim Arap erkek ya da kadin herkesi
6ldiirmeme sadece izin verilmiyor, ayn1 zamanda eger bize kar-
§1 bagkalarina dogrudan ya da dolayli bigimde yardim etme ih-
timali varsa onlan 6ldiirmek zorunlu hale geliyor. Bu yondeki
endigelerim siirdiigii miiddetge, bu is (Israil’deki) askeri yasa
ile geligse dahi, onlar1 6ldiirmem gerekiyor. Bu, ’silahlarin te-
mizligi’ ilkesinin; herkesin bu konu hakkinda bir pozisyon al-
mas! ve mantigin genig manevra alanlannda bagi bog dolagsmay1
birakip, izah edildigi iizere bu yasay: pratikte uygulamasi igin
egitim miifredatina (en azindan dini okullarinkine) yerlestiril-
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mesi gerektigini diigiiniiyorum. Ben de, dindar arkadaslar igin-
de farkli bir mantiga sahip biri olarak goériiniiyordum. Gengleri-
mizin, kendi atalarinin yolunu, apagik ve kuskuya yer birakma-
yacak sekilde 6grenmeleri igin, sizin bu konuda daha aktif ola-
caginizl umuyorum.

Egitim kurslarinin yaklasik bir ay iginde bitecegini ve yeshi-
va'ya ¢ok yakin bir siire sonra gelecegimi umuyorum.

Saygilar,

Moshe.”

Tabii ki, halacha'in cinayet konusundaki bu doktrini, sa-
dece Israil ceza hukukuyla degil ayni zamanda —mektupta
isaret edildigi gibi- resm1 askeri diizenlemelerle de gelismek-
tedir. Ancak, bu doktrinin, uygulamada yarg: kurumu ve as-
keri otoriteler iizerine biiyiik bir etki yaptigina kusku yok.
Su bir gergek ki; Arap sivillerin katledildigi —1956 yilindaki
Kafr Qasim kitle katliami gibi- tiim cinayetlerde rol alan Ya-
hadiler, (eger serbest birakilmamuislarsa) ya son derece hafif
cezalar almiglar ya da geriye gekecek higbir ceza birakmaya-
cak sekilde biiyiik cezai indirimlere ugramglardir.”

Hayat kurtarmak

Bu konu, yani insan yagamunin degeri ve bu yasami kur-
tarmak igin kisinin elinden gelen her seyi yapma zorunlulu-
gu, kendi iginde biiyiik bir 6neme sahiptir. Ikinci Diinya Sa-
vasi'ndan beri, bazen adil bir sekilde bazen de haksiz yere,

13 Hatta bu tiir ciiriimlerden dolayr suglu bulunan kisilerin, yiiksek kamusal
mmevkilere gelmelerine izin verilmektedir. Bunun en giizel drneklerinden biri;
1948 savag sirasinda Israil ordusunun ele gegirdigi koylerden birinde, 50 ile 75
tane Arap koyliiniin bir cami igine kapatilarak katledilmesinden sorumlu olan
Shmu’el Lahis’tir. Bu kisi, vapilan formaliteden bir mahkeme ardinduan, Ben
Gurion’un araya girmesiyle tamamen affedilmistir. Ayns kigi, 1970’lerin sonuna
gelindiginde saygideger bir hukukgu olarak, Yahddi Ajanst (Jewish Agency)
Genel Direktorliigii’ne atanmistir. (Bu ajans, gergekte siyonist hareketin
yiiritme organidir.) 1978 yihnin baslarinda, kendi gegmisi ile ilgili gergekler
Israil medyasinda yaygin bigimde tartigildiysa da, higbir haham ya da Yahidi
bilgini kalkip onun affedilmesini ya da yeni gorevine layk biri olup olmadigim
sorun etmemigtir. Atanmasi da onaylanmgtir.
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tim diinyay1 (en azindan tiim Avrupa’y1l) “savag sirasinda
Yahtdiler katledilirken 6ylece durup beklemekle” suglayan
Yahdi anlayisinda daha bir 6nemli hale gelmektedir. Sim-
diki boliimde halacha’nin insan yasami konusunda ne dedi-
gini inceleyecegiz.

Halacha’ya gére, Yahadi bir arkadasinin yagamini kurtar-
mak en biiylik gérevdir.” Bu konu, zina, putperestlik ve ci-
nayet suglarini igeren ii¢ biiyiik giinah harig, diger tiim din{
gorev ve emirlerden daha 6nceliklidir.

Ama Yahadi olmayan insanlara gelince, Talmud ilkeleri-
nin temel mantigy, her ne kadar onlarin agik¢a 6ldiiriilmesini
yasakliyor olsa da, onlarin hayatlarinin kurtarilmamasi ge-
rektigi seklindedir. Talmud'un bizzat kendisi®, su deyisle
durumu izah ediyor: “(Kuyuya diigmek tizere olan) gentile,
ne kurtanlir, ne de igine itilir.” Maimonides®, bu ilkeyi s6yle
acikliyor:

Savag halinde olmadigimiz gentile ile ilgili olarak... onlarin 6li-
miine sebep olacak davranislarda bulunulmamali, ama 6lim
tehlikesi i¢cinde olduklan zaman da kurtanlmalar: kesinlikle ya-
saktir. Ornegin, eger onlardan biri denize diigerse, kesinlikle
kurtarilmamali. Onun igin $dyle buyrulmustur: “Kesinlikle kar-
desinin kanin1 dokecek bir davranista bulunma””, bir genti-
le’nin kardesin olmadigin1 da unutma.

Ozellikle de, Yahtidi bir doktor kesinlikle gentile bir has-
tay:1 tedavi etmemelidir. Kendisi de bizzat iinlii bir doktor
olan Maimonides, bu konuda ¢ok netti. Bagka bir pasajda”
“kardes” ile “gentile” arasindaki farki tekrar ediyor ve su so-
nuca variyor: “ tiim bunlardan, para kargilig1 bile olsa bir
-gentile’yiiyilegtirmenin yasak oldugunu 6grenmis oldun...”

18 Spuihan *Arukh, “Hoshen Mishpat” 426.

15 7yactate *Avodah Zarah, s. 26b.

16 Maimonides, “murderer” 4, 11.

17 Leviticus (Levililer) 19:16, “senin arkadagin” kelimesinin terciimesiyle ilgili ola-
rak 3. bolimiin 14. dipnotuna bakiniz.

18 Maimonides, “Idolatry” 10, 1-2.
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Ancak bir Yahidi'nin -6zellikle de Yahadi bir doktorun-
Yahiidi olmayan bir insanin yasamini kurtarmay: reddetme-
si, eger ortaya cikarsa, o zaman gili¢ sahibi gentile'nin diis-
manligina ve dolayisiyla da ‘Yahadilerin hayatinin tehlikeye
girmesine neden olabilir. Iste boylesi tehlikelerin var oldugu
yerlerde, s6z konusu yiikiimliiliik yerine tehlikenin 6nlen-
mesi sorumlulugu 6ne gikar. Bu konuda Maimonides sunlar:
sOyliiyor: ” Fakat eger o kisiden ya da diismanlik gosterme-
sinden korkarsan, para karsiliginda onu iyilestir.” Dogrusu
Maimenides’in kendisi de, Salahaddin’in kisisel doktoruydu.
Onun para talebi konusundaki 1srari, -muhtemelen, yaptig:
isi insani bir iyilik olarak degil, kaginilmaz bir gérev olarak
yaptigindan emin olunmasi igindi.- yine de kesin degildir.
Baska bir paragrafta ise, diismanligindan korkulmasi halinde
gentile’nin, bir Yah(di tarafindan (eger kaginmak miimkiin
degilse) bedava dahi tedavi edilmesine izin verilmistir.

Yahtdi olmayan birinin yasamini kurtarma, onu tedavi
etme ya da diismanhk uyandirma ihtimali olan durumlarda
bu yasagin bir siire ertelenmesi gibi konulardan olusan tiim
bu doktrin, XIV. Yiizyil'daki Arba’ah Turim ve Karo'nun Beyt
Yosef ve Shulhan "Arukh* adl1 kitaplan da dahil, diger Yahadi
ilim otoritelerince de yinelenmistir. Maimonides’ten nakiller
yapan Beyt Yosef sunlar ekliyor: “Eger olumlu bir amaca
hizmet ediyorsa, dinsize ilag verilebilir.” Benzer bir goriis
tinlii haham Moses Isserles tarafindan da yinelenmistir.

Halacha konusundaki uzman bilginlerin iizerinde ittifak
ettigi konulardan biri, yukaridaki doktrinde gegen gentile ke-
limesinin, Yahidi olmayan herkesi kapsadigidir. Bu konuda
tek muhalif ses, Shulhan ‘Arukh tizerine kiigiik bir 6zet yaz-
mis olan Rabbi Moses Rivkes’tir®:

Bilginlerimiz, putperestleri tanimlarken, onlarin puta tapinan,
Yahddilerin Misir’dan go¢line inanmayan ve diinyanin yoktan

19 Her ikisi de, “Yoreh De'ah” béliimiinde, 158. Shulhan ‘Arukh ayni doktrini
“Hoshen Mishpat” (425)’da lekrarlamaktadir.
20 Moses Rivkes, Be’er Haggolah on Shulhan ‘Arukh, “Hoshen Mishpat” 425.
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yaratildigina iman etmemis olanlar: sdylerler. Ama gentile’ye
gelince, biz Israil'in halki olarak siiriiliirken, onlarin koruyucu
golgeleri vards; onlarin arasina dagildigimizda, diinyanin yok-
tan var edildigine, Biiyiik Siirglin’e ve dinimizin birgok ilkesine
inandilar ve goklerin ve yerin yaraticisina ibadet ettiler... onlara
yardim etmemizi yasaklayan bir emir olmadig: gibi, bilakis on-
lann giiven i¢inde olmalar: igin dua etmek mecburiyetindeyiz.

XVIL Yiizyil'mn ikinci yansinda yazilmis olan bu satirlar,
(Yahtdilik karsisinda) sinmis (apologetic) giiniimiiz bilim
adamlarnin en favori metnidir.? Aslinda, s6z konusu metin,
gentile'nin yasamin1 kurtarma konusundaki yasagin kaldiril-
mas1 gerektigini savunmakla, bu konuyu bir Yahtdinin ya-
saminin kurtanlmasi gibi tiim insanlarin yasami igin zorun-
lu hale getirmekten ziyade, bu 6zgiirliigii sadece Hristiyan
ve Miisliimanlara yaymaktadir. Ustelik, bu satirlar, halac-
ha'nin bu sert doktrininin agsamali bir sekilde liberallestirile-
cegi bir yol oldugunu goéstermektedir. Ama su da bir gergek-
tir ki, daha sonraki dénemde yasamus olan halacha bilginleri,
Rivkes’in diger insanlar kargisindaki yumu-;;akllgmdan
uzaklasarak, bu goriisleri tamamen reddetmislerdir.

Hayat kurtarmak igin Sabat’i ihlal etmek

Sabat’in (Cumartesi) kutsalligini ihlal, eger bir Yah-
di'nin yasaminin kurtanilmasi onu gerektiriyorsa, (ihlalden
6te) bir zorunluluk haline gelir. Sabat’ta, bir gentile’'nin haya-
tin1 kurtarmak ise, normal giinlerde bile bu is yasaklanmisg
oldugu i¢in, Talmud’da ana mevzular arasinda sayilmaz bi-
le. Ancak bununla birlikte, iki ilgili konu hakkindaki kansik-
liga deginir.

21 Boylece Prof. Jacop Katz, ibranice kaleme aldig1 Berween Jews and Gentiles ve
daha yumugak bir dille yazilmig Ingilizce versiyonu Exclusiveness. and Toleran-
ce, adl kitaplannda bu pasaji gifahi olarak zikretmekte ve “Yahidiler ile Hristi-
yanlar arasinda yagam kurtarma konusunda higbir aynm yapilmamas: gerektigi”
yo6niinde sagirtic1 bir sonug gikarmaktadir. Oysa kendisi, benim gerek 6nceki bo-
limlerde ve gerekse gelecek boliimlerde bahsettigim yetkin uzmanlann goriigle-
rinden bir tanesini dahi nakletmemektedir.
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Kafa karigtiran sorulardan ilki; bir grup insanin hayat
tehlikededir ve muhtemelen (kesin degil) onlarin arasinda
bir tane de Yahtidi bulunmaktadir. Iste bylesi bir durumda
onlarin tiimiinid kurtarmak i¢in, Sabat ihlal edilebilir mi? Bu
tiir konularla ilgili uzun uzun tartismalar yer alir. Asagida
yer alan, ilk dénem otoriteler (Maimonides, Shulhan ' Arukh®
ve Talmud'un kendisi dahil), bu konulara, ihtimallerin agr-
ligina gore yanit vermektedir. Ornegin, ayni binada yagayan
on kisiden dokuzunun gentile birinin Yahtidi oldugunu far-
zedelim. Bir Cumartesi giinii, bina ¢ékiiyor; bu on kisiden
biri kurtuluyor (ama hangisinin oldugu belli degil) ve diger-
lerinin hepsi molozlarin altinda sikisip kaliyor. Simdi, kurtu-
lan kisinin Yahtidi olma ihtimalini diigiiniince, Cumartesi
yasag1 cignenerek, bu enkaz kaldirilmal mi? Shulhan ‘Arukh,
kaldirilmal diyor; zira, Yahiidi biiyiik bir ihtimalle (dokuz-
da bir) enkazin altinda kalmis olabilir. Simdi ise tam tersini
diigiinelim ve dokuz kisinin kurtuldugunu ve (hangisi oldu-
gu bilinmeyen) bir kisinin enkaz altinda kaldigini farzede-
lim. Boyle bir durumda enkaz:i kaldirma zorunlulugu yok-
tur; ¢ilinkii bu kez enkaz altindaki kisinin Yahidi olmama
ihtimali daha yiiksektir. Benzer sekilde; “Eger, icinde Yaha-
dilerin de bulundugu bir gemi, denizin ortasinda tehlikede
ise, 0 zaman gemiyi kurtarmak i¢in Sabat’1 ihial etmek civar-
daki Yahtdilerin zorunlu bir gorevidir.” Ancak Rabbi ‘Aqi-
va Eiger (6l. 1837), béyle bir durumda, gemide Yahtidi oldu-
gundan emin olunmasi halinde bu hiikmiin uygulanabilece-
gi; eger gemidekilerin kimligi bilinmiyorsa, Sabat'in kesin-
likle ihlal edilmemesi gerektigi; ¢linkii “ihtimal hesab1” ile
diisiiniildiigiinde diinyadaki insanlarin ¢ogunlugunun Ya-
hidi olmadig1 sonucunun ¢iktig1 yorumunu yapiyor.” Boy-

22 Maimonides, “Sabbath” 2, 20-21; Shulhan ‘Arukh, “Orah Hayyim” 329.

23p. ‘Aqiva Eiger, Shulhan ‘Arukh yorumu. Eiger, aym sekilde, yerlesimcilerinin
c¢ogunlugunu gentile’nin olusturdugu bir kasabada, herhangi bir bebegin terk
edilmis olarak bulunmasi halinde, bebegin kurtarilip kurtarilmamas: konusunda
hahamla istisare edilmesi gerektigini eklemektedir.
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lece, yolcularin Yahiidi olmama ihtimalinin biiyiik olmasi
nedeniyle, icindekilerle birlikte batmasina g6z yumulmasi
gerekiyor.

Bu yondeki kafa karigtiran sorulardan ikincisi, diisman-
liklarindan emin olmak amaciyla bir gentile'nin hayatin kur-
tarmak ya da bakimini yapma konusundaki izin, Sabat’la si-
nirlandirilmistir. Yahidi olmayan birine yardim etmesi igin
cagrilan bir Yahtdi, gentile'nin hayatin1 kurtarrnama emrine
itaat etmesi halinde diismanliklar: {izerine ¢ekeceginden, bu-
na olumlu yanit verebilir. Ama, Cumartesi giinii boyle bir is-
tekle karsilastiginda, Sabat emrine itaati gerekge gostererek
yapmaz. Talmud’da* uzun uzadiya tartigmasi yapilan prag-
matik bir bagka durum, Yah(di bir ebenin gentile kadinin ¢o-
cugunu dogurtturmak iizere ¢agrilmasidir. Yahiidi ebeye,
"{izerine diismanlik ¢ekmemesi i¢in” haftanin normal giinle-
rinde boyle bir izin verilmistir, ama Sabat’ta bunu kesinlikle
yapamaz. Ciinkii boyle bir davet oldugunda, “Bizlerin, sade-
ce Sabat ibadetini yapan kendi insanlarimizin ihtiyaci olmasi
halinde Sabat’1 ihlal etmemize izin verilmistir. Ama $abat
yikiimliiliigli olmayan sizler i¢in onu ihlal etmemiz yasak-
tir” diyerek bu tutumunu mazur gosterebilir.

Peki bu gergek bir “6ziir” mii yoksa bahane mi? Maimo-
nides, Yahid1i bir ebenin yapmak icin davet edildigi isin, as-
linda Sabat’in ihlaliyle higbir ilgisi olmayan bir isi reddet-
mek i¢in bile kullanilabilecek, salt bir bahane oldugunu dii-
siiniiyor. Muhtemelen, bu bahane ¢ok ise yarayacaktir; zira
Yah@idi olmayan insanlar genellikle hangi tiir islerin Sabat’ta
yapilmasinin Yahfidilere yasak oldugunu bilemezler. Mai-
monides soyle emrediyor: “Yah{idi olmayan bir kadina do-
gumu konusunda, parayla bile olsa, Sabat’ta kesinlikle yar-
dim edilemez. Hatta Yahtdilerin {izerine diismanlik ¢ekme
korkusu tasisa bile, bu tiir (yardimlarla ilgili) durumlarda
Sabat’in kirletilmesi yasaktir.” Shulhan ‘Arukh da ayni sekil-

24 Tractate, ‘Avodah Zarah, s. 26.
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de emrediyor.?

Buna ragmen, Yahtidi olmayan insanlan kandirma ve on-
larin nefretini engelleme konusunda bu tiir bahanelere her
zaman gilivenilemezdi. Bunun igin, kimi énemli haham oto-
riteleri, belli 6l¢lide bu kurallar1 gevsetmisler ve Yahtdi
doktorlarin Sabat’ta bile olsa, Yahtidi olmayan insanlan te-
davi etmesine izin vermiglerdir. Bu kismi rahatlama, 6zellik-
le kolay kolay bastan savilamayacak ve bu nedenle de diis-
manliklar: ¢ok daha tehlikeli olabilecek zengin ve giiclii gen-
tile ailelere kars1 uygulanmustir.

Bayit Hadash’in miiellifi, Rabbi Yo’el Sirkis ve onun done-
mindeki (Polonya , XVIL Yiizyil) en 6nemli kimi hahamlar,
“belediye bagkanlari, soylular ve ariktokratlarin” Sabat'ta te-
davi edilmeleri gerektigine karar vermislerdi. Ama, 6zellikle
gentile'nin bagtan savmaci bahanelerle kaziklanabildigi du-
rumlarda, Yahaidi bir doktor, onu tedavi etmekle “dayanil-
maz bir giinah1” islemis olacaktir. Aym yiizyilin sonlarinda,
benzer bir karar Fransa’nin, iki parcas1 duba kopriiyle birbi-
rine baglanan Metz kentinde verilmisti. Yahtidilerin normal
kosullarda, bu képriiden Cumartesi giinleri gegmelerine izin
verilmemisti; ancak Metz hahami bir Yahidi doktorun “eger
vali tarafindan ¢agrilmasi halinde” gegebilecegine karar ver-
di: Yahtdi doktorun daha énceden kendisinin Yahtidi hasta-
larina bakmak iizere bu kopriiden gegctigi bilindiginden, ay-
n1 seyi vali i¢in yapmamasi halinde onun diismanligini geke-
bilirdi. XIV. Louis’in otoriter yonetimi altinda, onun adamla-
n hakkinda iyi niyetli olmak ¢ok daha 6nemliydi; ama daha
o6nemsiz gentile’'nin duygular ise (konumlariyla orantili ola-

25 Maimonides, “Sabbath” 2, 12; Shulhan ‘Arukh, *“Orah hayyim” 330. daha sonra-
ki boliim, gentile kelimesi yerine “putperest” kelimesini kullanmaktadir ancak,
Turey Zahav gibi yorumcular, bu emirlerin gergekte putperest olmayan Ismaili-
lere de (Miisliimanlar) uygulanabilecegi yorumunu yapmiglardir. Hristiyanlar bu
baglamda agikga zikredilmeseler de, -asagida gorecegim gibi- Islam, Hristiyanh-
ga gore gok dahatercih edilir oldugundan, emrin onlara da mutlaka uygulanmas:
gerektigi ortaya ¢ikmaktadir. Bkz. Aymi sekilde, Hatam Sofer’in asagida nakle-
dilecek fetvalarina.
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rak) daha az 6nemliydi.*

Shulhan *Arukh’un XIX. Yiizyi1l’da yapilmig yorumlarin-
dan biri olan Hokhmat Shlomoh, kiigiik bir Yahtidi mezhebi
olan Karailerle (Karaites) ilgili “diismanca” anlayisinin gok
kat1 bir yorumunu zikrediyor. Buna gére, eger $Sabat’in ihlal
edilmesini ilgilendiriyorsa, o mezhebe bagh olan kisilerin
hayatinin kurtarilmas: kesinlikle yasaktir. Zira, “diismanlik
cekme” tehlikesi ile ilgili hiikiim, sayilar1 bizden kat be kat
fazla olan dinsizlerle ilgili konularda uygulanabilir... Ancak,
Karailerin sayis1 ¢ok azdir ve bizlerin onlarin eline gegme-
miz miimkiin degildir. Bunun i¢in de, “diismanlik ¢ekme”
korkusuyla Sabat’in ihlal edilebilecegi konusundaki hiikiim,
kesinlikle onlara karsi uygulanamaz.”” Dogrusu, Karailerin
yasaminu kurtarmak i¢in Sabat yasaginin ihlal edilemeyecegi
konusundaki mutlak hiikiim, ilerleyen satirlarda gorecegi-
miz gibi, bugiin bile yiiriirliiktedir.

Bu konu, tiim detaylariyla birlikte Pressburg’un (Bratisla-

26 Fransa ve Polonya’dan verilen bu iki 6mek, Rabbi LZ. Cahana (Daha sonra din-
ci Bar Ilan Universitesi’'nde Talmud profesorii oldu) “Medicine in the Halachic
post-Talmudic Literature” Sinai, c. 27, 1950, s. 221°de gegmektedir. Cahana, ay-
n1 gekilde XIX. Yiizyil {talya’sindan bagka bir 5mek daha vermektedir. 1848 y1-
lina kadar, Papahiga bagh iilkelerde Yahddilerin gentile’yi tedavi etmesini ya-
saklamigti. 1848 yilinda kurulmug olan Roma Cumbhuriyeti, Yahiidilere karg:1 ay-
nmcilik 6ngoren tiim yasalarla birlikte bu yasay: da yiriirlikten kaldirdi. Ancak
1849 yilinda Fransiz lideri Louis Napoleon, Roma Cumhuriyeti'ni yenilgiye ug-
ratinca, gikanlan seferberlik yasasi ile Papa Pius IX, 1850 yilinda Yahidi kargitt
yasalan yeniden getirdi. Fransiz gamizonunun komutanlari, bu agiri tepkiden
nefret etmigler ve papalik yasasini gormezden gelerek, kendi askerlerinin tedavi-
si igin Yahddi doktorlar tutmuglardir. Kendisi de bizzat doktor olan Roma Bag
Haham: Moshe Hazan, §abat’1 ihlal etme tehlikesine ragmen, 6grencilerinden
birinin Fransiz askeri hastanesinde ige baslamas: yoniindeki istegine; eger Sa-
bat'ta galigmasini da gerektirecek kosullarda ise, reddetmesini; ama eger boyle
bir gey soz konusu degilse igi kabul etmesini soylemigtir. Omegin; ilag hazirla-
yan kisiye basit gekilde soyleyerek, Cuma giinii verilen ilaglann Cumartesi giinii
de verilmesini temin edebilirdi. R. Cahana’nin bagka &mekler de igeren daha
agik sozli makaleleri, Ingiltere eski Bag Haharmi R. Immanuel Jakobovits'in
yazdig1 Jewish Medical Ethics, (Bloch, New York, 1962) adl: kitabin bibliyog-
rafyasinda zikredilmektedir. Ancak kitabin kendisi bu konudan tek kelime dahi
bahsetmez.

27 Hokhmat Shomoh on Shulhan ‘Arukh, “Orah Hayyim” 330, 2.
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va) iinli hahami Rabbi Moshe Sofer’in (61. 1832) fetvalarinda
ele alinmaktadir. (Hatam Sofer olarak bilinir.) Onun elde et-
mis oldugu sonuglar, tarihi ilgiden de 6te, Israil Bag Hahamu
tarafindan kamuoyu 6niinde 1966 yilinda onaylandigindan,
halacha’nin temel bir gelenegi haline gelmistir.*® Sofer’e soru-
lan bir soru, savaslarin birinde her kasaba ve kéyde ebelerin
goreve hazir bir sekilde bekletilmelerinin emredildigi Tiirki-
ye’deki durumla ilgiliydi. Tabii dogal olarak bu ebelerin bir
kism1 Yahdidi idi ve onlar haftanin normal giinlerinde ya da
Sabat’ta (licretli bile olsa) gentile kadinlara bakacaklar miydi?

Hatam Sofer, verdigi yanitta* ilk olarak su ¢ikarimda bu-
lunuyor; dikkatli bir gozlemden sonra s6z konusu olan —Os-
manli'nin Hristiyan ve Miisliiman tebasi- gentile’nin putpe-
rest olmadig) ve bagka tanrilara ibadet ettikleri igin Tal-
mud’un bu tip kisilerle ilgili “ne kuyuya diismesine engel ol,
ne de igine it” emri gegerlidir. Ancak, durum Amalikalilarin-
kine (Amelekites) de benzemektedir. Onlarla ilgili olarak Tal-
mud’un “Amalika tohumunun (neslinin) tiremesine katkida
bulunmak yasaktir” yoéniindeki emri, uygulanabilir. Bunun
i¢in de, prensip olarak, haftanin normal giinlerinde bile olsa
onlara yardim edilmemelidir. Ancak uygulamaya bakildi-
ginda, eger Yahidi doktor ya da ebe yerine ¢agrida buluna-
bilecekleri kendi milletlerinden doktor ve ebeler bulundu-
gunda, gentile’nin Yahtdiler tarafindan iyilegtirilmesine “is
olarak” izin verilmistir: Cilinkd, sayet Yahadi doktor ya da
ebe bir gentile’yi tedaviyi reddettiginde bu sadece onlar igin
bir gelir kayb1 olacaktir; tabii ki bu da istenmeyen bir du-
rumdur. Bu, haftanin hem normal giinleri hem de Cumartesi
icin gegerlidir, yeter ki Sabat”1 kirletecek bagka bir ihlal s6z
konusu olmasin. Ancak, bu son durum igin $abat “putperest

28 R. Unterman, Ha'aretz, 4 Nisan 1966. —siirekli baskilar ardindan- Onun yaptig:
tek izahat, “bizim doncmlerimizde gentile'nin tedavisi konusunda yardim etmeyi
reddetmek bu tiir bir digmanhga ve Yahiidilerin yagamlarina yonelik tehdide ne-
den olabilirdi.” seklindedir.

29 Hatam Sofer, Responsa on Shulhan ‘Arukh, “Yoreh De’ah” 131.
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kadinlan kandirma konusunda bir bahane” olarak kullanila-
bilir.

Sabat’in kirletilmesiyle gercekten ilgili durumlar konu-
sunda Hatam Sofer, -tipki diger otoriteler gibi- Sabat’ta ya-
saklanmuis isleri iki kategoriye ayirarak aralarindaki farka
vurgu yapmaktadir. Bunlardan ilk kisma girenler, Torah tara-
findan yasaklanmus iglerdir. Bu tiir isler, yapilmamas: halinde
Yahtdilere kars: biiyiik bir diismanliga yol agma tehlikesi
bulunan istisnai durumlarda yapulabilirler. ikinci kisma gi-
renler ise, Torahin orijinal yasalar1 hakkinda yorum yapmuis
olan Yahiidi bilginlerin yasakladig islerdir ki, bu tiir isler ko-
nusundaki tutum &ncekilere gore biraz daha yumusaktir.

Hatam Sofer’in™ bir diger fetvasi, Yahidi doktorun bir
gentile’yi tedavi etmek igin at arabasi ile yolculuk yapmasina
izin verilip verilmedigi ile ilgilidir. Sofer, $abat’ta atlarin
cektigi bir arag ile yolculuk yapmanin, Torah tarafindan ya-
saklanmus bir ihlalden ziyade, bilginler tarafindan konulmus
bir yasagin ihlali olduguna isaret ettikten sonra, Maimoni-
des’in zorluk icindeki gentile kadinlara “Sabat’in kirletilme-
siyle ilgili bir is olmasa dahi” sabatta kesinlikle yardim edil-
memesi gerektigi yoniindeki beyanini hatirlatiyor ve bu
prensibin sadece ebeligi ilgilendiren islerde degil tiim tibbi
konularda uygulanacagini belirtiyor. Ancak bu hiikmii be-
lirttikten sonra, gentile’nin Sabat’in kutsalligi konusundaki
bahaneleri kabul etmeyebilecegi ve “size gore putperestlerin
kaninin hi¢bir 6nemi yok” diyebilecekleri igin, bu emrin pra-
tikte uygulanmas: halinde “istenmeyen boyutlarda diisman-
liga” yol agmas: tehlikesini dile getiriyor. Yine ayni sekilde,
gentile doktorlarin kendi Yahaidi hastalarindan intikam alma
ihtimalleri de s6z konusudur. O halde ¢ok daha gegerli bir
bahane bulunmalidir. Sofer sunu tavsiye ediyor: bagka bir
kasabadaki gentile’yi tedavi etmek icin Sabat'ta ¢agrilan “Ya-
hdi doktor, kendi hastalaryla ilgilenmek igin kasabasinda

30 A.g.e.,“Hoshen Mishpat™ 194.
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kalmasinin gerektigini sdylemeli ve “Gelemem, gtinkii acilen
doktor miidahalesine ihtiyac1 olan falanca hastalarin hayati-
nin tehlikeye diismesi s6z konusu; sorumluluklarimi terk
edemem...” demelidir. Boyle bir bahanenin tehlikeye yol ag-
masi s6z konusu degildir; zira bu, bagka bir hastanin 6nceli-
gi oldugu igin geg gelen doktorlar tarafindan bu sik sik kul-
lanilan, makul bir gerekgedir. Ancak, herhangi bir bahane
gostermesi miimkiin olmayan Yahtidi doktora, gentile’yi te-
davi etmek lizere Sabat’ta at arabasiyla yolculuk yapma izni
verilmigtir.

Dikkat edilirse tiim tartismada ana konu, hastanin ger-
wekten iyilestirilmesi ya da rahat1 degil, tamamen one stirtil-
mesi gereken bahanelerle ilgilidir. Ve basindan sonuna ka-
dar, asi1l ama¢ muhtemel “diismanlig1” 6nlemek igin, genti-
Ie’yi tedavi etmek yerine onlar1 kandirmanin daha dogu ol-
dugu seklinde”

Tabii ki, modern dénemdeki Yahtidi doktorlarin biiyiik
bir boliimii dindar degil ve bu kurallan duymamuigtir bile.
Ustelik, dindar olanlarin da gogu, (giiven yitirmemek igin)
kendi fanatik hahamlarinin prensipleri yerine, Hipokrat ye-
minine katlanmay: tercih etmektedir.> Ancak, kimi doktor-
lar iizerinde haham otoritesi ¢ok da basarisiz sayillmaz; ve fi-
ilen hahamlara uymasa bile, onlarin tutumunu toplum
oniinde protesto etmekten kaginan doktorlarin sayis1 az de-

31 R, B. Knobelovitz, The Jewish Review (ingiltere’deki Mizrachi Partisi’nin yayin
organi) 8 Haziran 1966.

I2R. Yisra'el Me'ir Kagan, (Hafetz Hayyim diye bilinir.) 1907 yilinda Polonya’da
yazdig1 Mishnah Berurah adli kitabinda §6yle sikayet eder: “Sunu bil ki, dindar
olanlan dahil gogu doktor $abat’ta galigmalan ve bir putperesti tedavi etmek igin
kilometrelerce yol kat etmeleri ya da, kendi elleriyle ilag hazirlama konularindaki
kanunlarin ne dedigine aldimamaktadir. Ve bu emri, onlara uygulamak igin
higbir otorite de bulunmamaktadir. Diigmanlik tehlikesi kargisinda her ne kadar
bunlar miisaade edilebilir seylerse de, bilginlerimiz tarafindan konulmusg olan
yasaklann ihlali veya Torah’in bizzat kendinin Yahiidilere yapmay: yasakladig:
seylerin yapilmas: ya da, Sabat'in tiimiiyle ¢ignenmesi, onlara kiifretmekle es
degerdedir. (Shulhan ‘Arukh, ‘Orah Hayyim’ 330.) Yazar, kendi doneminin en
biiytik haham otoritesi olarak kabul edilmektedir.
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gildir.

Bunlann tiimd, tarihte olup bitmis ve yok olmus bir konu
degil. Ustelik, en giincel sekliyle, bu konular hakkindaki ha-
lacha tutumunu, ingilizce olarak “Jewish Medical Law” (Yahii-
di Tip Yasasi) adiyla yayinlandi® En saygin Israil vakiflarin-
dan biri olan Mossad Harav Kook tarafindan yayinlanan kitap,
Kudiis Bélgesi Haham Mahkemesi Bag Yargic1 Rabbi Eli‘ezer
Yehuda Waldenberg tarafindan verilen hiikiimlere dayani-
yor. Bu kitabin kimi béliimleri 6zellikle bahsedilmeyi hak
ediyor.

[Ik olarak; “Karailer (Karaites) mezhebinin herhangi bir
mensubu igin Sabat’in ihlal edilmesi yasaktir.”* Bu ifade,
dobra bir sekilde ve ilave bir nitelendirme yapilmaksizin be-
lirtilmistir. Muhtemeldir ki, bu kiigiik mezhebe y6nelik dis-
manlikta, Yahidi olmayanlara yonelik olan kin arasinda hig-
bir ayirim yapilmiyor ve Sabat’ta onlann tedavi edilmek ye-
rine 6lmelerine goz yumulmasi gerektigi kaydediliyor.

Gentile ile ilgili olarak da sunlar yazilmis; “Talmud’da ve
Yahddi yasalannda belirtilen kurallara goére, 6liimciil dere-
cedeki bir gentile hastanin yasamini kurtarmak icin $abat’in
ihlal edilmesi yasaklanmustir. Yine ayni sekilde, gentile ka-
dinlarin $abat'ta dogum yapmasina yardim etmek yasak-
tar.”

Ama bu kural, bir hile-i ser’iyye ile sinirlandinlmstir:
“Bugiin, haham (ictihadlarinin) hiikiimlerince yasaklanmis
olan eylemleri yaparak bir gentile icin Sabat’in ihlal edilmesi-
ne, Yahadi ve gentile arasinda kotii duygulann yiikselmesi-
ne engel olmasi sartiyla izin verilmigtir.”*

33 Avraham Steinberg MD (ed.), Jewish Medical Law, (R. Eli'ezer Yehuda Walden-
berg’in Tzitz Eli’ezer adli eserinden derleme). David B. Simons MD, tarafindan
yapilan gevirisi. Gefen and Mossad Harav Kook, Jerusalem and California, 198C.
Age.s. 39

S Age.s. 4l.
A.g.e.s.4]. “Yahudiler ve gentile arasinda” ciimlesi tamamen laf oyunudur. Ya-
hiidf olmayan insanlann Yahidilere yonelik diigmanligini engellemek igin diizen-
lenmis bir hile-i yer'iyyedir.
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Bu istisna gok da ileri gotiiriilmez; zira Sabat’ta yapilmasi
yasaklanmis olan eylemlerle ilgili tibbi tedavi ustilleri, bu
hile-i ser’iyyenin kapsamina girmeyen Torah tarafindan ya-
saklanmustir. Ancak, bizim 6grendigimiz kadariyla, baz1 ha-
lacha otoriteleri, bu hile-i ser’iyyeyi soz konusu eylemlere de
yaymuslarsa da, halacha otoritelerinin biiytik boliimii tam ter-
si bir goriis bildirmislerdir. Tiim bunlara ragmen ¢arelerin
hepsi tiikenmis degildir. Jewish Medical Law adl1 kitap, bu
zorluga heyecan verici bir ¢6ziim sunmaktadir.

S6z konusu ¢oziim, Talmud yasasinin ince bir noktasina
yaslanmaktadir. Torah tarafindan getirilmis olan Sabat’ta
herhangi bir isin icra edilmesine dair yasak, eger o isin yapil-
masindan dolay: elde edilmek istenen sonug gerceklesecek
ise uygulanabilir. (6rnegin, Torah tarafindan hububat 6g1it-
me yasagl, gercekten un elde edilmek isteniyorsa uygulana-
bilir.) Diger yandan, eger o isin yapilmasi, bagka bir hedef
gozetildigi halde tesadiifen gerceklesiyor ise, o zaman o ey-
lemin hiikmi tamamen degisecektir (melakhah seh’eynah
tzrikhah legufah). O zaman bu is yine yasaktir; ama bu kez,
Torah’in kendisi tarafindan verilmis bir yasak degil, Yahidi
bilginlerce getirilmis bir sinirlamadir. Bunun igin:

Yasanin herhangi bir sekilde ihlalinden kaginmak i¢in, Kutsal
Kitab’in ihlali ile ilgili olsa bile, gentile bir hastanin tedavisini
yapmanin mesrii bir yolu bulunmaktadir. Su tavsiye edilebilir:
doktorun gerekli bakimi yaptig1 zamanlarda, gergek niyeti ke-
sinlikle o hastay: iyilestirmek olmamaly; bilakis kendini ve diger
Yahddileri, baskalarinin dini ayrimcilik suglamalarindan ve sert
m.sillemelerinden korumak olmali. Bu niyet sayesinde, dokto-
run yapacagl herhangi bir is kendisi agisindan, “gercekte elde
edilen sonug, kendisinden oncelikle beklenen sonug¢ olmayan
bir eylem” haline gelecektir... ve bunun Sabat’ta yapilmasi da
hahamlarin ictihadlar ile yasaklaninistir.”’

Hipokrat (Hippocratic) yeminine yonelik bu tip iki ylizlii
(hypocritical) alternatifler, son donemlerin en yetkin Ibranice

37 A.g.e. s.41-2; vurgu bana aittir.
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kitabinda da 6nerilmektedir.*®

Her ne kadar, bu gergekler Israil medyasinda® en az iki
kere yayinlanmus olsa da, Israil Hekimler Birligi (Israeli Me-
dical Association) bunlara iliskin tek bir kelime dahi etme-
misgtir.

Bu sekilde, halacha’nin Yahtidi olmayan insanlarin en ha-
yati durumlanyla ilgili konudaki tutumuna iligkin bazi ay-
rintilan ele aldiktan sonra, simdi de, gentile karsisindaki di-
ger ayruncl kurallar1 kisa bagliklarla inceleyecegiz. Bu tiir
kurallarin gok genis bir yelpazede olmasi sebebiyle, sadece
onemli olanlara deginecegimizi de belirtelim.

Cinsel sucglar

Evli Yahtid? bir kadinin, kocas: diginda herhangi bir ki-
siyle cinsel iliskiye girmesi, her iki taraf agisindan da biiyiik
bir sugtur ve {i¢ biiyiik giinahtan biridir. Ama gentile kadinin
durumu farklidir. Halacha, Yahtidi olmayan tiim kadinlar
oniine gelenle yatan fahise kabul eder ve Kutsal Kitap’taki
“onlarin bedeni, esek bedeni gibidir ve (meni) bosalmalar:
da atlarin bosalmasi gibi”® dyeti onlara uygulanir. Evli olsun
ya da olmasin gentile kadinlar arasinda fark yoktur ve sadece
Yahtdileri ilgilendirdigi igin evlilik konsepti gentile’ye uygu-
lanmaz. (“Putperestler igin evlilik yoktur”) Bu nedenle zina
kavrami, Yahiidi bir adam ile gentile kadin arasindaki cinsel
iliski igin kesinlikle uygulanmaz. Ustelik, Talmud" bu tiir bir
iliskiyi “insanla-hayvan arasindaki iliski“nin giinahina esit
sayar. (Ayn1 gerekgeyle, gentile’'nin belli bir babaliga sahip
olmadig1 kabul edilir.)

Talmudic Encyclopedia’ya* gore; “Yahtidi olmayan birinin

38 Dr. Falk Schlesinger Institute for Medical Halakhic Research at Sha’arey Tzedeq
Hospital, Sefer Asya (The Physician’s Book) Reuben Mass, Jerusalem, 1979.

39 Benim kaleme aldigim yazi, Ha'olam Hazzeh, 30 Mayis 1979 ve Shulamit Aloni,
Hd' arerz, 17 Haziran 1980.

40 Ezekiel, 23:20.

41 Tractate Berakhot, s. 78a.

42 Talmudic Encyclopedia, “Eshet Ish” (Evli kadn).
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karisiyla cinsel iligkiye giren biri 6liim cezasina ¢arptirilmaz.
Kutsal Kitap’ta yabanci birinin karisindan ziyade, “senin ar-
kadasinin kans1”® ifadesi kullanilmigtir; ve hatta gentile igin
kullanilmis olan “karisina bagh kalacaktir”* ilkesi, putpe-
restler igin evlilik kurumu s6z konusu olmayacagindan Ya-
hddi birine uygulanamaz. Ayrica her ne kadar Yahtdi olma-
yan evli bir kadin, diger Yah(idi olmayan erkeklere yasak-
lanmuis olsa da, her haliikarda Yah@di bir erkek bundan istis-
nadur.

Bu, Yahidi bir erkek ile gentile kadin arasindaki cinsel
iliskiye izin verildigi seklinde anlasilmamali. Durum tam
tersidir. Ancak, burada asil ceza gentile kadina verilmekte-
dir; Yahadi bir erkek tarafindan 1rzina gegilmis olsa dahi,
kadin mutlaka cezalandirilmalidir: “Sayet bir Yahtidi, gentile
bir kadin ile cinsel iligkiye girse, o kadin ii¢ yasindaki bir ¢o-
cuk ya da yetigkin bile olsa, (veya evli ya da bekar olsa da)
yahut da, Yahadi erkek kiigiik olsa dahi, ‘tipki bir hayvana
tecaviizle ilgili hiikiimde oldugu gibi’, o kadin 6ldiiriilmeli-
dir. Clinkii, o kadin sebebiyle bir Yahtdi sikint1 cekmistir.”*
Yahiidi ise sadece kirbaglanir. Sayet o Yahdi, bir Kohen ise
(rahip siilalesinin iiyesi) o zaman iki kat1 kirbag yemelidir,
ciinkii yaptig1 sey iki kat giinah sayilir; bir Kohen bir fahige
ile asla cinsel iliskiye girmemelidir ve tiim gentile kadnlar,
fahige olarak kabul edilir.*

43 Exodus, 20:17
“ Genesis,, 2:24
5 Ma.monides, “Prohibitions on Sexual Intercourse” 12, 10; Talmudic Encyclope-
dia, “Goy”

46 Maimonides, A.g.e. 12, 1-3. Tiim gentile kadinlar, N.Sh.G.Z olarak kabul edilir-
ler. (Bu harfler, Niddah, Shifhah, Goyah, Zonah [hayizin pislettigi, kole, gentile,
fahige] kelimelerinin bas harflerinden olugsmustur.) Ama Yahddilige gegince nid-
dah, shifhah ve goyah durumundan kurtulsalar da, gentile bir anneden dogmus
olmalar sebebiyle 6miirleri boyunca zonah (fahise) durumundan kurtulamazlar.
Hamile iken Yahidilige gegmis olan bir kadinin dogurdugu kiz ise “kutsal olma-
yan ama kutsal dogan” kategorisindedir. Herhangi bir karigim olmadigindan
emin olmak igin, kar1 ve kocanin ayn1 anda Yahidilige girmeleri halinde, ti¢ ay
boyunca cinsel iliskiye girmemeleri gerektigi hahamlarca iiz=rinde durulan bag-
ka bir konudur.
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Stati

Halacha'ya gore, Yahudiler, bir gentile’yi ¢ok alt seviyede
bile olsa, Yahtdilerin {izerinde olacaklan yetkili bir makama
atamamalidir. (Yaganan iki ¢arpici 6rnek, Yahiidi ordusunda
onbas ve bir sulama kanalinin ydneticisi olamamak gibi). Isin
ilging yan, s6z konusu yasanin, sonradan Yahadiligi se¢mis
olan kisilere ve onlardan sonra tam on nesil boyunca (anne
tarafindan) gelecek olan sonraki evlatlarina da uygulanmasi.

Yahtidi olmayan insanlar, dogustan yalanci olarak kabul
edilir ve herhangi bir haham mahkemesinde sahitlik yapma-
lan kesinlikle kabul edilmez. Bu konudaki durumlari, teorik
olarak, Yahiidi kadinlar, koleler ve ergen olmayan ¢ocuklar-
la aynidir. Ama bu isin uygulama yoniine bakinca, durumla-
n ¢ok daha kotiidiir. Yahtidi bir kadin, eger haham mahke-
mesi onu inanlir bulursa, son zamanlarda kimi belli olaylar
igin sahit olarak kabul edilmektedir. Ama bir gentile asla.

Ama, gercegin ortaya gkarilmas: konusunda sadece gen-
tile sahitlerin oldugu davalarda haham mahkemesinin isi
zordur. En 6nemli 6rneklerden biri, dul kadinlarla ilgili da-
valardir. Yahiidi din yasalanna gore, bir kadin, kocasinin 61-
diigiinii, bunu gérmiis olan sahitler ya da cesedini teshis et-
mis olan kigiler aracilig ile ispatlarsa “dul” olarak kabul edi-
lir ve boylece yeniden evlenebilme serbestligi kazamr. An-
cak, eger bu konuda sadece gentile bir sahit varsa, o zaman
haham mahkemesi, gentile gorgii sahidininkini degil, onun
anlattiklarmi dinleyen bir Yahidi'nin duydugu soylentileri
delil olarak kabul eder. Bunun kosulu, dogrudan soru-cevap
seklinde konugmak yerine, gentile’nin siradan rastgele bir
konusma iginde bunlar1 anlatmis olmasidir. Ciinkii, bir gen-
tile'nin bir Yahtidi’nin dogrudan sorusuna verdigi direkt ya-
nit, “yalan” hitkmiindedir.”” Eger illa sahit gerekliyse, bir Ya-

47 Karakteristik olarak, bu genellemenin bir istisnas1 mali iglerle ilgili yasal gorev-
leri elinde bulunduran gentile ile ilgilidir: noterler, tahsildarlar, miibasirler ve
bunlara benzer igler. Siradan gentile igin higbir istisna yoktur. Yahiddilerin gok
yakin dostu olsalar dahi.
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hddi (tercihen bir haham), bu gentile gorgii sahidi ile “cene
calma” isini fiilen tistlenir ve dogrudan higbir soru sormak-
s1zin, ondan olayin gergek yoniinii elde eder.

Para ve miilk

1- Hediyeler: Talmud, bir gentile’ye hediye verilmesini ke-
sinlikle yasaklamistir. Ancak klasik haham otoriteleri, bu
hiikmii biraz egip biikmiislerdir. Ciinkii, is adamlan arasin-
da herhangi bir is s6zlesmesi yapmak icin (karsilikli) hediye
vermek geleneksel bir adettir. Bu nedenle de, Yahtidi birinin,
gentile meslektasina hediye vermesi; gercek bir hediyeden zi-
yade karsiliginda bazi seylerin beklendigi bir tiir yatinm ola-
rak kabul edildiginden olumlu goérilmiistiir. Ama, bir Yah-
di’nin tanimadig: gentile’'ye hediye vermesi kesinlikle yasak-
tir. Benzer bir kural, sadaka verme konusunda da gegerlidir.
Yahtid1 bir dilenciye sadaka vermek en 6nemli dini gorevler-
den biridir. Gentile dilencilere ise sadaka, sadece huzur ve
given duymak igin verilir. Bununla birlikte, gereksiz bir
diismanliga yol agmadan belli bir diizeyde durdurularak, fa-
kirler Yahtidilerden sadaka almaya alistirilmadan, gentile fa-
kirlere sadaka verilmesi konusunda sayisiz haham uyarilar
bulunmaktadir.

2- Faiz almak: Bu konuda Yahiidi olmayan insanlar hak-
kindaki ayrimcilik, Yahtidi bir bor¢ludan faiz almay: dahi
mimkiin kilan, 3. boliimde izah ettigimiz hile-i ser’iyye goz
oniinde bulundurulunca tamamen teorik kalmaktadir. An-
cak, yine de, bir Yahiidi'ye faizsiz bor¢ vermek, hayirsever
bir davranis olarak tavsiye edilse de, gentile borcludan faiz
almak zorunludur. Dogrusu, ¢ogu haham otoritesi, -Maimo-
nides dahil- gentile birine verilen borg kargsiliginda tefeciligin
miimkiin olan en iist derecesinde faiz alinmasini zorunlu ka-
bul etmiglerdir.

3- Bir esya kaybetme: Eger bir Yahtidi, sahibi muhtemelen
baska bir Yah{idi olan esya buldugunda, bunu kamuoyuna
ilan ederek, sahibine dénmesi i¢in elinden gelen tiim olumlu
gayreti gostermesi zorunludur. Ama bunun tam tersine, Tal-
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mud ve diger erken dénem tiim haham otoriteleri, Yahtdi
olmayan birinin kaybettigi esyay1 bulan bir Yahidi'nin onu
kendi miilkii haline getirmesini emretmekle kalmamus, iiste-
lik, o malin gentile’ye geri dondiiriilinemesi i¢in saklanmasi-
n1 soylemislerdir.*® Son donemlere kadar, ¢ogu iilkede, bulu-
nan bir esyay1 sahibine déndiirmeyi zorunlu kilan kurallar
yasalasmustir. Hahamlar, siradan Yahuadilere, dini bir goérev
olarak degil de, yasanan o tilkedeki yasalara sivil itaati gos-
teren bir davranis olarak bu yasalar1 uymalarini emretmis-
ler.

4-Is hayatinda hile: Her ne olursa olsun, bir Yahadi'yi al-
datacak herhangi bir davranista bulunmak biiyiik giinahlar-
dan biridir. Bir gentile’ye kars1 sadece “dogrudan hile” yap-
mak yasaklanmigtir. “Dolayli yoldan hile” ise, Yahtidilere
kars1 herhangi bir diismanlik ya da Yahadi dini hakkinda
hakaretlere yol agmayacaksa izin verilmistir. Pragmatik or-
neklerden biri, alis veris sirasinda fiyatin yanls hesaplanma-
sidir. Sayet, bir Yahtidi kendi aleyhine olacak sekilde yanlis-
lik yaptiysa, onu diizeltmek dini bir zorunluluktur. Ama bir
gentile (kendi aleyhine olacak sekilde) boyle bir hata yaptiy-
sa, ona yaptig! hatay1 sé6ylemek zorunlu degildir. Ancak, ya-
pilan hatanin sonradan ortaya gikmasi halinde onun hisse-
decegi diismanligin: daha bagtan engellemek igin, “senin
yaptigin hesaba giiveniyorum” tiiriinde laflar etmelidir.

5- Sahtekdrhk: Makul olmayan bir fiyattan Yahtidi’ye mal
satarak ya da alarak dolandirmak kesinlikle yasaklanmustir.
Ancak bu sahtekarlik yasag: gentile igin uygulanmaz. Kutsal
Kitap’ta s6yle buyrulur: “Kardesin olan hi¢ kimseyi kandir-
ma.”*’ Bir gentile Yahiidi birini dolandirirsa, bunu diizeltme-

B MO, I Yiizyi'daki hahamlar, bu yasay: “barbarca” kabul etmekte ve gentileye
ait olan yitik malin iadesini soylemektedirler. Ancak yasa aynen kalmigtir.
Leviticus, 24:14. Bu ciimle, {branice orijinalinin, diiz gevirisidir. Kral James Ver-
sion ise, climleyi “Bagkasina kesinlikle zulmetme” seklinde gevirmigtir. “zuliim”
kelimesi uymasa da, “bagkas1” kelimesi kutsal kitaptaki “her insan kendisinin
kardesidir” deyimine uygun bigimde cevrilmistir. Ugilncii bolimde isaret edildigi
gibi, Halacha, bu tilr kelimelerin tiimiinde Yah@di arkadas: kastetmektedir.
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ye zorlanmalidir; ama “benzer durumda bir Yah@di’'nin bag-
ka bir Yahiidi'ye yaptig1 dolandiriciliktan” daha agir ceza-
landirilmamalidir*®

6- Hirsizlik ve soygun: Shulhan ‘Arukh’ta da belirtildigi gi-
bi, “gentile’den bile olsa” calmak, kesinlikle yasaktir. Ancak,
ev ya da diikkan soymak, eger magdur Yahtdiise kesinlikle
yasaktir. Ama bir gentile'nin bir Yahadi tarafindan soyulma-
s1 mutlak anlamda yasaklanmamuis, sadece bazi kosullar al-
tinda (6rnegin; gentile'nin Yahtidi yonetimi altinda olmamasi
gibi) izin verilmistir. Bununla birlikte haham otoriteleri, bir
Yah@di'nin gentile’yi soyabilecegi durumlarin ayrintisi konu-
sunda ihtilafa diismiislerdir. Buradaki tartisma da, evrensel
adalet ya da insanlik duygular: gergevesinde (ve bu kaygi-
larla) donmek yerine, tamamen Yahudilerin ve gentile’nin
sahip oldugu giiciin goreceli yapisi konusunda yasanmakta-
dir. Aslinda bu Israil’de Filistin mallarinin ¢alinmasina, ne-
den ¢ok kiigiik bir haham grubunun kars: ¢iktigin1 da izah
etmektedir: Clinkii boyle bir davranis, ezici Yah(id1 giiciiniin
destegini arkasina almistir.

israil topraklarindaki Yahiidi olmayanlar (gentile)

Genel anlamda gentile karsit1 yasalara ilave olarak, Halac-
ha, Israil topraklarinda (Eretz Yisra'el) yasayan, hatta sadece
Israil topraklarindan gegen gentile’ye karsi cok daha 6zel ku-
rallar icermektedir. Yasalarin tiimii, bu topraklardaki Yahii-
di istiinliigiinii pekistirmek lizere dizayn edilmistir.

“Israil topraklar1” kavraminin cografi gercevesi konusu,
Talmud’da ve talmud literatiiriinde genis bi¢cimde tartigilmis
ve bu tartigma siyonist goriigiin degisik varyasyonlar: ara-
sinda modern doénemlerde bile devam etmistir. Eretz Yisra'el
konusunda en genis sinirlar1 éngéren “maksimalist” goriise
gore, Israil topraklary; Filistin’in yanisira, Sina Yarimadasz,
Urdiin, Suriye ve Liibnanin tamamu ile Tiirkiye topraklari-

50 Shulhan ‘Arukh, “Hoshen Mishpat” 227.
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nin 6nemli bir boliimiinii igermektedir.”’ Daha yaygin olan
“minimalist” goériige gore ise, kuzey sinrlar Suriye ve Liib-
nan’1 ortadan ayirip Hims enleminden asag1 boliimii Israil’in
topraklan olarak kabul etmektedir. Bu goriis Ben-Gurion ta-
rafindan desteklenmistir. Ancak, Suriye-Liibnan’in bir bolii-
miinii disanda birakan goriis sahipleri dahi, (Israil toprakla-
nindakilere uygulanandan biraz daha hafif olmakla birlikte)
bu boélgelerdeki gentile’ye uygulanacak yasalar konusunda
da 6zel ayrimcilig1 kabul etmektedirler. Zira bu topraklar
Davud kralliginin (David’s kingdom) sinirlan i¢inde bulunu-
yordu. Tiim Talmud yorumlanna gore, Kibris Eretz Yisra’el
sinirlan dahilindedir.

Simdi Eretz Yisra'el simirlan dahilindeki gentile’yle ilgili
yasalarin bir listesini siralayacagim. Tabii ki bunlarin haliha-
zirdaki siyonist uygulama ile baglantilan da apagik sekilde
goriilecektir.

Halacha, Yahtdilerin Isral topraklannda bulunan tarla ve
ev gibi tiim taginmaz mallann gentile’ye satilmasini yasaklar.
Ancak su an Suriye topraklan olan Eretz Yisra'el'deki (tarla-
larin degil) sadece evlerin satisina izin verilmistir.

Israil topraklaninda yer alan bir evin Yahtidi olmayan bi-
rine kiralanmasina iki kogulla izin verilmistir. Bu kosullar-
dan ilki; bu evin yerlesim igin degil, (depolama gibi) bagka
bir amagla kullanilmas:. Ikincisi; yan yana bitisik olan iigten
fazla evin Yahtidi olmayan kisilerce kiralanmamis olmasi.

Bu ve benzeri kurallarin gerekgesi‘de, Maimonides tara-
findan soyle izah edilmektedir: “...Boylece sen kesinlikle yer-
yiiziinde onlarin yerlesmesine izin vermeyeceksin; zira onlar
bir topraga sahip olmazlarsa, oradaki konaklamalar: da gegi-
ci olur.”* Gentile’nin bu topraklarda gegici bir siire bile olsa,
varliklarina ”“Yahidilerin siirgiinde olduklar” ya da “genti-

51 Bu gorily, H. Bar-Dorma tarafindan Wezeh Gvul Ha’aretz adh eserde savunul-
maktadir. (Jerusalem, 1958) Son yillarda bu kitap, israil ordusu tarafindan kendi
subaylannin egitiminde yogunlukla kullamlmakiadir.

52 Maimonides, “ldolatry” 10, 34.
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le'nin Yahidilerden ¢ok daha giiglii oldugu dénemlerde” ta-
hammiil gosterilebilir. Ama;

Yahidilerin, gentile’den ¢ok daha giiglii oldugu zamanlarda,
herhangi bir putperestin igimizde bulunmasi kesinlikle yasaktir.
Herhangi bir gentile'nin topraklarimizda gegici bir bulunusuna
ya da bir tacirin ziyaretine, Noahide kurallarim® (Talmud’un,
Kutsal Kitabin gentile’ye okunmasinmt 6ngordiigii yedi kuraln)
kabul etmedikge kesinlikle izin verilmemelidir. Kutsal Kitap’ta
sOyle emredilmistir: “onlar senin topraklarinda yerlesmeyecek-
ler.”* Bu emir gegici bir siire yerlesme igin dahi olsa gegerlidir.
Sayet o kisi yedi Noahide kuralim kabul ederse, yabanci bir mu-
kim (ger toshav) olur. (Kurbanlarin kesilip Mabed’de dua edildi-
gi) yildoniimlerinde ger toshav statiisii verilir. Ama, bu tiir y1ldo-
niimlerinin olmadig1 zamanlarda, tamamen Yahddilige gegme-
mis (ger tzedeq) kisilerin kabul edilmest yasaktir.”

Bunun icin Halacha'ya gore, Filistinlilere nasil davranil-
mas! gerektigi konusundaki tim sorun, Yahidilerin sahip
oldugu giigle ilgili bir sorundur: Eger Yahidiler yeterince
glclii iseler, o zaman Filistiglileri siirmeleri dini bir y{ikiim-
liltiktiir.

Bu kurallar, Israil hahamlar: ve onlar1 bagnaz takipgileri
tarafindan sik sik giindeme getirilmektedir. Ornegin; yan
yana bitisik li¢ evin Yahidi olmayan kisilere ayn1 anda kira-
lanmasinu yasaklayan kural, 1979 yilinda Camp David anlas-
malarini ta:tismak lizere hahamlar tarafindan diizenlenen
bir konferansta ciddi sekilde giindeme getirilmistir. Konfe-
ransta, Begin'in Filistinlilere teklif etmis oldugu “otonomi”
(gibi sinirh bir 6zgiirliigiin) bile Halacha’ya gore oldukga c6-
mert bir teklif oldugu beyan edilmistir. -Halacha’min goriisii-
nii dogru bicimde yansitan- bu tiir beyanlara, siyonist
“sol”dan da ¢ok nadiren itirazlar yiikselir.

Israil topraklarinda yasayan gentile konusunda, su ana

§3 [kinci dipnota bakiniz.
54 Exodus, 23:33.
55 Maimonides, “I1dolatry™ 10, 6.
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kadar ifade ettiklerimize benzer tiirdeki yasalara ilave ola-
rak, cok daha kétii bir etki uyandirani, Joshua tarafindan fet-
hedilmezden 6nce Filistin’de yasayan Kenani ve Amalikali
gibi milletlere yonelik giidiilmiis olan diismanlhg: yasalagsti-
ran 6zel hukuki diizenlemelerden kaynaklanmaktadir. Tim
bu milletler, tamamuiyla yok edilmis olmal1 ve Talmud litera-
tiirdi, biiyiik bir 6fkeyle kutsal soykirimi tegvik eden emirleri
sik sik yinelemektedir. Israil ordu subaylar iginde hatir1 sa-
yilir bir taraftar kitlesi bulunan niifuz sahibi hahamlar, Filis-
tinlileri (ve hatta tiim Araplar1) bu antik uygarliklarla ayni
kabul etmekte ve “Nefes alan hi¢bir canli birakmayacaksin”*
ayetini giincel anlamiyla bu gekilde yorumlamaktadirlar.
Dogrusu, Gazze’de devriye gorevi yapmakla yiikiimlii olan
yedek giiclere bagl askerlere, Gazze’deki Filistinlilerin tipki
antik donemdeki Amalikalilar ile ayn:1 oldugunun séylendi-
gi “egitim konferanslar1” hi¢ de yabanci olunmayan bir uy-
gulamadir. Kutsal Kitab’in Midianites’in” soykirimini tegvik
eden ayetleri, bugiin Israil'in en énemli hahamlarindan biri
tarafindan Qibbiya katliamini® hakli gostermek igin kullanil-
makta ve onun bu gagrilan, Israil ordusunda genis bir kabul
gormektedir. Buna benzer daha ¢ok sayida, kana susamig
hahamlarn Filistinlilere yonelik beyanlarina érnekler bulun-
maktadir.

Sovgiiler

Bu baslik altinda, halacha yasalarinin, gentile’ye yonelik
ayrimci tutumundan daha ¢ok Yahiidi olmayan insanlari
asagilama ve onlardan nefret etme duygularin agilayan o6r-
neklerini tartigmak istiyorum. Ayni sekilde, bu béliimde
kendimi sadece halacha kaynaklariyla sinirlamayacak ve (su
ana kadar yaptigim gibi) dini emirlerde genis bigimde refe-

56 Deuteronomy, 20:16. aym1 sekilde 10. dipnotta nakledilen ayete bakiniz.

§7 Colde Sayim (Numbers), 31:13-20; 6zellikle 17. ayete dikkat.

58 R. Sha’ul Yisra’eli, “Tagqrit Qibbiya Le’or Hahalakhah” (Halakhah 1giginda,
Qibbiya olay) Hattorah Wehammedinah'da, c. 5, 1953/54.
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rans olarak kullanilan ikincil ¢alismalara da atiflarda bulu-
nacagim.

Miisadenizle, ¢ok yaygin bir duanin metniyle baslayaca-
gim. Giinliik sabah dualarinin ilk boliimiinde, her dindar
Yahtidi, kendilerini gentile olarak yaratmadig) i¢in Tanr’ya
siikran duygularin belirtir.** Giinliikk duanin sonug béliimii
[ki bu Yeni Y1l (Rog ha Sana) ve Keffaret toreni (Yom Kippur)
ibadetlerinde de en 6nemli pargadir] su sekilde baglar: “biz-
leri, diger topraklarin milletleri gibi yapmadig igin... onlar
anlamsiz seylere boyun egip kendilerine yardimc: olmayan
bir Tanri'ya dua ettirdigi i¢in... her seyin Tanrisim1 6vmek
boynumuzun borcudur... “® Son climle daha 6nce dua kitap-
larindan sansiirlenerek ¢ikarilmisti, ancak Dogu Avrupa’da
sifahi olarak siirdiiriilmiis ve bugiin Israil baskil1 bircok dua
kitabinda yeniden yer almistir. Haftanin normal giinlerinde-
ki dualarin -on sekiz giikran duasi- en 6nemli boliimiinde,
¢ok Ozel bir “lanetleme” vardir. Bu, temelde Hristiyanlara ya
da Hristiyan olmus Yah@idi donmelere ve diger tiim Yahadi
sapkinlara yoneltilmistir: “ve o miirtedlerin® hi¢bir umudu
kalmasin ve tiim Hristiyanlan derhal yok et.” Bu kural, daha
Hristiyanhgin zulme maruz kalan kiigiik bir mezhep oldugu
I. Yiizy1lin sonlarindan kalmadir. XIV. Yiizyil'dan kisa bir
siire 6nce ayni dua su sekilde yumugatilmigt1: “ve miirtedle-
rin hi¢bir umudu kalmasin ve tiim sapkinlari®® derhal yok
et” Ama daha sonraki baskilar ardindan su hale gelmistir:

59 Bunu, “beni asla kle yapmadigin igin siikiirler olsun” duas: takip eder. Daha
sonra bir erkek “beni bir kadin yapmadign igin siikiirler olsun” diye eklemeli;
kadin ise, “beni diledigi lizere yaratug igin giikiirler olsun” demeli.

0 Dogu Avrupa’da, son yillara kadar Yahddiler arasindaki yaygin adet, fke ifade-
si-olarak duanin bu agamasina gelinince yere tiikiirmekti. Ancak bu illa da yapil-
mas! gereken bir zorunluluk degildi ve bugiin bu gelenek gok dindar olanlarca
uygulanmaktadir.

L ibranice’deki meshummadim kelimesi, sonradan putperest (dinsiz ya da Hristi-
yan) olmus Yahddiler igin kullanilir. Ancak Miisliiman olmug Yahudiler igin
kullanilmaz.

2 jbranice'deki minim kelimesinin tam anlami, Tanri’min birligine inanmayan
“inangsizlar”dir.
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“ve muhbirler igin hi¢bir umut kalmasin ve tiim sapkinlari
derhal yok et” Israil'in kurulusundan sonra, yukaridaki sii-
reg tam tersine isletildi ve yeni basilan dua kitaplarinda (ve
Israil’deki din okullarindaki hocalarin miifredatindan) ikinci
bigimine doniildi. 1967 yilindan sonra, Gush Emunim hare-
ketine yakin bazi cemaatler (yazili olarak degil de sifahi ola-
rak) yeniden duanin o ilk versiyonuna dondiiler ve su an
gunliik dualarinda “Hristiyanlarin derhal yok edilmesi” igin
dua etmektedirler. Bu tersine doniis siireci, Papa XXIIL John
liderligindeki Katolik kilisesinin, Good Friday (Paskalya’dan
6nceki Cuma) giinii duasinda Tanr1’dan Yahddiler igin ba-
gislanma istenen kismi ¢ikarmasindan sonra gerceklesmisti.
Oysa, bu dua, bir¢ok Yahidi lider tarafindan saldirgan hatta
anti-semitik bir tutum olarak diisiiniilmekteydi.

Sabit giinliik dualardan farkli olarak, dindar bir Yahadi
iyi ya da kotii degisik vesilelerle, (6rnegin yeni bir elbise gi-
yerken, o yilin ilk mevsim meyvesini yemeye baslamadan
once, gliclii bir simsek gaktiginda ya da kotii bir haber isitti-
ginde vs.) o gelismelere uygun 6zel dualar yapmak zorun-
dadir. Bu vesilelerin bir kismi, gentile icin asagilama ve nef-
ret duygularini agilama vesilesi olarak kullanilmaktadir.
Ikinci béliimde de ifade ettigimiz gibi, dindar bir Yahddsi,
gentile’ye ait bir mezarin yanindan gegerken orada yatana la-
net okumaly; bir Yah(idinin mezarinin yanindan gegerken ise
orada yatanin bagislanmasi icin Tanr1’ya dua etmelidir. Ben-
zer bir kural, yasayanlar icin de gegerlidir. Bir Yahudi, bii-
yiik bir Yahiidi toplulugu gordiigiinde Tanri'ya siikretmeli;
ama, genis bir gentile toplulugu gordiigiinde ise, onlara lanet
etmelidir. Hatta binalar da bundan istisna degildir. Talmud
sOyle bir kural koymustur®: Yahtidi olmayanlara ait bir yer-
lesim yerinden ge¢mekte olan Yahiidi, orayi yerle bir etmesi
icin Tanr1'ya dua etmeli, sayet orasi zaten enkaz halinde ise,
Tanr1’ya intikamindan dolayi siikretmelidir. (Bunun tam ter-

63 Tractate, Berakhot, s. 58b.
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si duygular da Yahudilere ait evler igin beslenmelidir.) Bu
kurali, zaten kendi kdylerinde yasamakta olan Yahidi kéy-
lilerin ya da niifusun biiyiik boliimiinii Yahudilerin olugtur-
dugu kiigiik kasaba sakinlerinin uygulamasi kolaydir. Klasik
Yahidilik doneminin kosullar: altinda, bu yasanin uygulan-
mas! miimkiin olmamis ve bunun i¢in de s6z konusu kural
sadece kiliselere ve diger dinlere ait ibadethanelere (Islam
hari¢) indirgenmistir* Bu baglamda, s6z konusu kural, Ya-
hidi gelenekleri ile de nakis gibi islenmistir: bir kilise ya da
ha¢ gordiigiinde (genellikle {i¢ defa) ona dogru tiikiirmek
gelenek haline gelmistir.® Kimi zaman bu hakarete, Kutsal
Kitab'in asagilayici ayetleri de eklenir.*

Aynu sekilde, gentile’yi ya da onun yaptig: bir seyi oviicii
(eger bu 6vgili, Yahtdilere yonelik daha biiyiik bir 6vgiiyi
ima etmiyorsa) yonde herhangi bir tutumu yasaklayan bir
dizi kural bulunmaktadir. Bu kurallar, Ortodoks Yahidjiler
tarafindan halen biiyiik bir titizlikle uygulanmaktadir. Ome-
gin; Agnon adli yazar, edebiyat alaninda Nobel Odiilii'nii
ald1g1 Stokcholm’den déniigiinde Israil radyosuna verdigi
bir miilakatta, Isve¢ Akademisi’'ni 6vmiis; ancak, ardindan

64 Birgok haham otoritesine gore, orijinal kural, israil topraklannda halen tam yon-
leriyle uygulanmaktadir.

65 By gelenek, Avrupa Yahidilerinin tarthinde ¢ok sayida.olayin yaganmasina ne-
den olmugta~. Bunlardan sonuglan bugiin bile rahathkla goriilebilen en iinlii ola-
ni; XIV. Yiizyi'da Prag’da meydana geldi. Cekoslavakya (ve ayni zamanda
Kutsal Roma) imparatoru Kral IV. Charles, bugiin bile halen varligim siirdiiren
tag bir kopriiniin ortasinda dev Isali hag heykeli diktirmigti. Daha sonra kendisi-
ne, Prag’taki Yahidilerin bu anitin yanindan gegerken heykele dogru tiikiirdiik-
leri haberi geldi. Yahfdilere karg: iinlii bir koruyucu kalkan oldugundan, onlara
karg: herhangi bir ceza getirmedi; ama Yahidi toplulugunu, heykelin iizerine al-
un harflerle yazilmas igin Ibranice “Adonay” yazilmasi cezasina garptirds. Bu,
Tanr1’nin yedi tane en kutsal isminden biridir. Bu isme saygisizlik olabilecek
higbir geye izin verilmemistir. Boylece tiikiimme igi birden bire kesildi. Aym ge-
lenekle ilgili bagka olaylar, agag! yukar: aym giiliingliiktedir.

66 gy amagla kullanilan ayetler genellikle Ibranice kokii shegerz (igreng) olan keli-
meleri igermektedir. Tipki, Deuteronomy, 7:26’daki gibi; “Lanetlenmig bir sey
oldugu igin, sen tamamen ondan nefret et, ve sen ondan tiksinti duy.” Bu gele-
nekten olarak, agagilayici shegqerz kelimesinin Yahidi olmayan tiim insanlar igin
kullanildigs goriilmektedir.
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hemen su ciimleyi ilave etmeyi‘ihmal etmemistir: “genti-
le’nin 6viilmesi konusundaki yasagi unutmus degilim, ancak
su an benim 6vgiim icin 6zel bir neden var.” O neden, bir
Yahudi'ye 6diil vermis olmalan.

Benzer sekilde, Yahtidi olmayan insanlann (bayram gibi)
toplumsal sevinglerine ortak olundugunu gésteren herhangi
bir davranista bulunmak yasaklanmistir. Sayet, béyle bir ka-
tilimdan kaginmak Yahtdilere yonelik diismanca duygulara
neden olacaksa, o zaman ¢ok minimal diizeyde bir seving
gosterisinde bulunmaya izin verilmistir.

Su ana kadar bahse gegen kurallara ilave olarak, Yahtdi-
ler ile gentile arasinda herhangi bir insani dostlugun olugma-
sin1 engelleyici etkileri olan bir¢ok diizenleme daha mevcut-
tur. Bu konuda da iki 6rmek verecegim: libation wine (mabud-
lar gserefine yere dokiilen sarap) ile Yahtidilerin kutsal giinle-
rinde bir gentile i¢in yiyecek hazirlama konusundaki kural-
lar.

Dindar bir Yahtdi, hazirlanmasinda herhangi bir genti-
le’'nin bir sekilde pay sahibi oldugu sarabi kesinlikle igme-
melidir. Yahudiler tarafindan hazirlanms olsa bile, agz1 agik
bir sisede bulunan saraba herhangi bir gentile’'nin eli dokun-
mus ya da lizerinden eli ge¢mis ise yine haram hale gelir. Bu
konuda hahamlarca gosterilen gerekge, gentile’nin sadece
putperest degil, ayn1 zamanda, bir Yahtdi’'nin i¢mek tizere
oldugu libation wine’s muhtemelen kendi putlarina (ima, el-
kol hareketi ya da diigiince ile) adamaya kalkigacak kadar te-
peden tirnaga kotii niyetli olarak kabul edilmesi gerektigi-
dir. Bu kural, tiim Hristiyanlara ve kismen de Miisliimanlara
kars1 uygulanur. (Hristiyanin elledigi agik sarap sisesi mut-
laka dékiilmelidir; ama sayet buna bir Miisliiman dokun-
duysa her ne kadar bir Yahiidi tarafindan igilemezse de, sati-
labilir.) Yasa, aym sekilde gentile ateistlere de uygulanir ama
Yahiid1 ateistlere uygulanmaz.

Sabat’ta herhangi bir is yapilmasin yasaklayan yasalar,
kismen diger kutsal giinler icin de gecerlidir. Ozellikle kut-
sal bir giin Cumartesi giiniine denk gelmemis ise, o kutsal
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glin boyunca, yemek hazirlanmasini gerektiren islerin yapil-
masina izin verilmistir. Yasal metinlerde bu, “ruhun gidas1”
(okhel nefesh) olarak tarif edilmektedir; ancak burada “ruh”
kelimesi sadece Yahtdileri kastetmektedir. “Gentile ve ko-
pekler” bu anlamin digindadir.”” Ancak, diigmanlig: tehlikeli
sonuglara yol agabilecek gii¢ ve niifuz sahibi gentile igin
(6zel) bir hile-i ser'iyye bulunmaktadir. Gelmesi ve yemek
yemesi konusunda fiilf olarak davet edilmemis olmas1 kosu-
luyla, bu kategoriye giren bir ziyaretgi icin kutsal giin iginde
yiyecek hazirlanmasina izin verilmistir.

Uygulama bir yana, bu tiir yasalarin en 6nemli etkisi, bu
kurallarin siirekli olarak galisilmasinin yol agtig1 davranis
kaliplaridir. (Halacha calismasinin bir pargasi olarak bunlann
6grenilmesi, klasik donem Yahadiligince, en 6nemli dini go-
revlerden biri olarak kabul edilmektedir.) Boylece, Ortodoks
bir Yahtdi, yapmis oldugu kutsal egitim ¢alismalarinin bir
parcas! olarak, daha gengliginin ilk yillarindan itibaren, Ya-
hidi olmayan insanlarin képeklere benzedigini; onlar1 6vii-
cii herhangi bir davranigta bulunmanin giinah oldugunu ve
daha buna benzer bir siirii seyi 6grenir. Su bir gergek ki; bu
yonde hazirlanmus olan ders kitaplari, Talmud’un kendisin-
den ve genis Talmud yasalarindan daha kétii bir etki yap-
maktadir. Bunun bir sebebi; bu tiir baglangi¢c metinlerinin,
geng ve egitilmemis dimaglari etkilemek iizere ¢ok daha ay-
rintili izahatlar yapiyor olmasidir. Sayisiz miktardaki bu tiir
metin iginden, son yillarda Israil’de oldukga popiiler olan ve
Israil devletinin desteginde gok sayida ucuz baskis: yapilmig
olan bir tanesini ele almak istiyorum. Kitabin adi, The Book of
Education (Egitim Kitab1). Anonim bir haham tarafindan
XIV. Yiizyil'da Ispanya’da yazilmis. Kitap, Pentateuch’ta
(Kutsal Kitabin ilk bes kitab1) icinde bulundugu farzedilen,
Yahtdiligin 613 tane dini yiikiimliiliigiinii (mitzvot) izah edi-

67 Talmud, Tractate Beytzah, s. 21a, b; Misnah Berurah on Shulhan ‘Arukh, “Orah
Hayyim” 512. Bagka bir yorum da (Magen Avraham) aym gekilde Karaileri ha-
ri¢ tutmaktadir.
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yor. Kitap, bu uzun dénemle etkisini ve popiilerligini, agik
ve kolay bir Ibranice ile yazilmis olmasina borgludur.
Kitabin ana amaci, Kutsal Kitab’in kullandig1 “ahbab”
“arkadag” ya da “insan” (bunlarin tiimiini 3. béliimde tar-
tismustik) gibi kelimelerin gercek anlamlarini 6gretmektir.
Bunlardan 219. madde, “kardesini, kendin gibi sevmelisin”
ayetinden kaynaklanan dini yiikiimliiliiklere ayrilmis. Basli-
g1; “Yahtdileri sevme yiikiimliiliigii” ve soyle izah ediliyor:

Yahddilerin her birini sevmek demek, onun gahsina ve malina,
tipki kendi canina ve malina nasil énem veriyorsan 6ylesine
6nem vermektir. Bu konuda séyle buyrulmustur: “Kardesini
kendin gibi sev.” Bilginlerimiz s6yle der: “Sana yapilmasini gir-
kin gordiigiin bir seyi kardesine yapma.” Dini emirlerin bir ¢o-
gu bunu izler. Zira, (din) kardesini tipki kendi caniru sevdigi gi-
bi seven biri onun malin1 ¢almaz, kansinin namusuna goz dik-
mez, ONun parasini gasp etmez, ona yalan sdylemez, topragina
el koymaz, kisacasi ona zarar verecek higbir seyi yapmaz. Diger
dini gorevlerin bir ¢ogu da buna baglidur.

322. madde, gentile bir kélenin sonsuza kadar kolelestiril-
mis olarak kalmasi ile ilgilidir. (Ancak, Yahadi bir kole, yedi
yil sonra serbest birakilmahidir.) Kitapta izah1 su sekilde ya-
piimaktadir:

Bu dini emrin temelinde, Yahadi insanlarin, insan tiiriiniin en
miikemmel yaratig1 olmasi gergegi yatmaktadir. Yaratici, onlar:
kendisini bilsinler ve ona ibadet etsinler diye yaratmstir. Ken-
dilerine hizmet etmek iizere koleler edinmeye onlar layiktir. Sa-
yet, diger insanlardan edinmis olduklar1 kéleleri yoksa, Yahadi-
ler kendi kardeglerinden kole edinebilirler. Kéle olan kisi bu ge-
kilde Tanr1’ya hizmet edemez ve mutluluga eremez. Bunun
igin, bizler, bu ise hazirlanip, konugmalar1 putperestlikten ann-
dirildiktan ve evlerimizde tehlikeli olmayacak hale getirildikten
sonra kendi hizmetimiz igin digerlerini kullanmakla ytikimlii
kihindik.® “Kardeslerine, Israil'in evlatlarina kesinlikle acimasiz

68 Halacha’ya gore, Yahiidi birinin satun aldig: gentile kole, Yahiidilige donmelidir;
ama buna ragmen yine de ne yaparsa yapsin miikernmel bir Yahildi haline gelemez.

169



YAHUDI TARIHIi, YAHUDI DIiNi

davranma”* ayetinin kasti1 sudur: Halihazirda Tanr1'ya ibadet
eden, kendi kardeglerini kole edinme.

545. madde, gentile’ye verilmis olan borg para karsiligin-
da faiz almanin dini bir ytlikiimliliik olmasiyla ilgilidir. Yasa
soyle der: “Kendilerine borg verdigimiz zaman, Yahidi ol-
mayanlarindan faiz talep etmekle ve faiz almaksizin onlara
kesinlikle bor¢ vermemekle yiikiimlii kiindik.” izahi soyle
yapiliyor:

Bu dini yiikiimliiliigiin temelinde, Tanr1'y1 bilen ve ona ibadet

eden insanlar disindaki hi¢ kimseye litufta bulunmamamiz ge-

rektigi yatmaktadir. Bizler bu sekilde diger insanlara kars1 seve-
cen yaklasmaktan kagindigimizda ve bunu sadece Tanr1'ya iba-
det edenlere gosterdigimizde, onlarin bu tutumu sebebiyle ken-
dilerine sevgi ve merhametle yaklagtigimiz icin imtihan ediliriz.

Sunu bil ki; Tanr1’dan miikafat alma niyetiyle, bagkalarna seve-

cen yaklasmamak, kendi insanlarimiza kars: sevecen davran-

makla aynidir.

Benzer ayrimlar, bir¢ok pasajda bu sekilde devam edip
gitmektedir. Ama, bir is¢inin tlicretinin ertelenmesi konusun-
daki yasag1 izah ederken (238. madde) yazar oldukga dikkat-
li bir sekilde davranarak, eger isci gentile ise, 0 zaman giina-
hin daha az olduguna isaret etmektedir. Lanet okuma konu-
sundaki yasagin bashg1 da (239. madde): “Erkek ya da kadin
olsun, bir Yahtdi’ye asla lanet etme”dir. Ayni sekilde, yanil-
tic1 tavsiyelerde bulunma, bagka insanlardan nefret etme,
onlarin taklitlerini yapma ya da intikam alma gibi (240, 245,
246, 247. maddeler) yasaklarin tiimii, sadece ve sadece Ya-
htdilere uygulanir.

Yahiidi olmayan insanlarin geleneklerini (262. madde)
uygulama konusundaki yasak, Yahtdilerin sadece kendileri-
ni onlardan ayirmalan gerektigi degil; aym zamanda, giyim
kusam dahil, onlann her tiirli davranisi hakkinda kéti ko-
nusmalan gerektigi anlamrma gelmektedir.

69 Leviticus, 25:46.
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Yukanda nakledilen agiklamalarin, Halacha'nin 6gretileri-
ni dogru bicimde yansittigini 6zellikle vurgulamak gereki-
yor. Hahamlar ve daha kotiisii, s6zliim ona Yahtdilik uz-
manlar1 bu gergegi ¢ok iyi bilmektedirler ve bundan dolay:
da, Yah@idi toplumunun iginde bu tiir goriislere kars: ¢ikma-
ya kalkismazlar; ve tabii ki bu gercekleri hi¢bir zaman disa-
riya yansitmazlar. Bunun yerine, s6z konusu gergekleri Ya-
hidi olmayan insanlarin 6grenecegi sekilde seslendiren Ya-
hddileri yerden yere vurup, kelime oyunlarinin alabildigince
kullanildig: sahte bilgilerle inkar ederler. Ornegin, genel te-
rimleri kullanarak Yahdiligin merhamete ne kadar biiyiik
onem atfettigi belirtmisler; ama, halacha’nin kastettigi merha-
metin aslinda sadece Yahfidilere yonelix< olduguna isaret et-
meyi nedense unutmuslardir.(!)

Israil’de yasayan herhangi biri, Israil Yahidileri arasinda
gentile’ye karsi nefret ve gaddarlik dolu duygularinin ne ka-
dar derin ve yaygin oldugunu rahatlikla anlayabilir. Nor-
malde bu tutum, dis diinyadan her zaman gizlenmistir; ama,
Israil devletinin kurulmasindan ve 1967 Savas: ile Begin'in
iktidara yiikselisinden beri, hem Israil’de ve hem de diginda
kigiik de olsa bir Yahiidi toplulugu, bu tiir konularda daha
acik hale gelmektedir. Son yillarda, koleligi Yahtidi olma-
yanlarin dogal yazgis1 olarak kabul eden insanlik disi anla-
yislar, Israil’de (hem de televizyonlarda) Arap isci caligtiran
(6zellikle de ¢ocuk is¢iler) Yahtidi giftgilerce siklikla dile ge-
tirilmektedir. Gush Emunim liderleri, Yahtdilerin gentile’yi
ezmeleri gerektigini emreden dini buyruklary; Filistinli bele-
diye baskanlarina yonelik suikast girisimlerinin hakliligin
savunma gerekgesi ve kendilerinin tiim Araplar Filistin’den
siirme planlarinin kutsal boyutu olarak, giindeme getirmek-
tedirler.

Bu tir tutumlara politik olarak karsi ¢ikan siyonistlerin
bir ¢ogu da, bu hareketler evrensel insanlik ve ahlak deger-
leri ile bagdasmadigindan dolay1 degil; sadece Yahtdilerin
cikarlan ile ilgili kaygilarla gelistigi icin kars1 argiimanlar ge-
tirmektedirler. Ornegin; Filistinlilerin Israilliler tarafindan
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soémiiriilmesi ve ezilmesinin, Israil toplumunu yozlagtirdig-
n1 ya da mevcut kosullar altinda Filistinlileri siirmenin ¢ok
da uygulanabilir bir secenek olmadigini veya Israil’in Filis-
tinlilere yonelik terér eylemlerinin Israil’in uluslararasi alan-
da yalmizlagsmasina neden oldugunu 6ne siirmektedirler.
Ama buna karsin temelde tiim siyonistler —ve 6zellikle de
“sol” siyonistler- Ortodoks Yahadiligin giilii bigimde gelis-
tirdigi, yukanda bahsi gegen gentile karsit1 tutumlarin tiimi-
ni paylasmaktadirlar.

Hristiyanlik ve islam karsisindaki tutumlar

Onceki boliimlerde, bu iki din kargisindaki haham tutu-
muna iligskin bir dizi 6rnek verildi. Ancak, tiim bu tutumlan
6zetlemek, konunun anlasilmasi agisindan biiyiik bir yarar
saglayacaktir.

Yahtadilik dini, Hristiyanliga kars1 cehaletle karisik, ok
derin bir nefretle doludur. Bu tutumun, Yahidilere yonelik
Hristiyan kiyim tarafindan tahrik edildigi agik; ancak, bi-
yiik oranda ondan bagimsizdir. Gergek su ki, bu diismanlik
Hristiyanligin ¢ok zayif oldugu, horlandig: o ilk dénemlere
kadar uzanmakta. O zuliimler, Hristiyanlar tarafindan ezi-
yet gormedigi gibi lstelik yardim da goérmiis olan Yahadi-
lerce de paylasilmigtir. Maimonides; el-Muvahhiddn rejimi
tarafindan Miisliimanlarn eziyetine maruz kalmis ve onlar-
dan kagarak hagllarin Kudiis Kralligi'na siginmisti. Ancak,
burada bile diisiincelerinde en kiigiik bir degisiklik dahi
yapmamustir. Bu derin olumsuz tutum, baslica iki ana unsu-
ra dayanmaktadir.

Ilki; Isa’dan nefret ve ona iftira dolu kara galma gabalar.
Yahadiligin, Isa hakkindaki geleneksel gériisii, anti semitik-
ler ile Yahadi 6ziir sahipleri arasinda yasanan, onun 6ldii-
riilmesinin sorumlusunun kim oldugu yolundaki mantiksiz
cekismeden tamamen ayn tutulmali. Bu donem konusunda
uzman giiniimiiz bilim adamlarinin bir ¢ogu, orijinal delille-
rin olmamasi ve sonradan yazilan Incillerin arasindaki gelis-
kiler sebebiyle, aslinda Isa'nin garmiha gerildigi kosullar
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hakkindaki tarihi bilgilerin tam anlamiyla dogrulan yansit-
madigim kabul etmektedirler. Her haliikarda, kollektif ve
kalitsal sugluluk anlayislaninin her ikisi de kotii ve sagmadir.
Ancak, burada konumuz her ne kadar Isa hakkindaki ger-
cekleri ortaya koymak olmasa da, Israil’de gogu kisi; gerek
Talmud’da ve gerekse Talmud sonrasi literatiirde ki Yah-
diler XIX. Yiizyil’a kadar buna inaniyordu- yer alan yalan
yanlis ve iftira dolu bilgilere halen inanmaktadir. Bu tiir an-
latimlar da, Hristiyanlik karsisindaki Yahtidi tutumunu se-
killendirmede kugkusuz énemli bir rol oynamaktadir.

Talmud’a gore, Isa, putperestlik yapmak, diger Yahidsile-
ri buna tesvik etmek ve haham otoritesine saygisizlikta bu-
lunmak suglamalariyla yetkin bir haham mahkemesi tarafin-
dan infaz edilmisti. Onun infazindan bahseden tiim klasik
Yahiidi kaynaklari, bu isin sorumlulugunu tistlenmis olmak-
tan oldukga biiyiik bir seving duymaktadsr. Hatta, Talmud
anlatiminda, Romalilar dahi boyle bir iislupla zikredilmez.

Kot gohretli Toldot Yeshu gibi popiiler anlatimlar ise gok
daha beterdir. Bu kaynakta, yukandaki suglara ilave olarak
Isa, biiyiiciiliik yapmakla da suglanmaktadir. Yahtdiler igin
“Isa” ad, tiim tiksindirici seylerin semboliidiir ve bu yaygin
gelenek halen yasamaktadir.” Incillerden de ayni derecede
nefret edilmekte ve birakin 6gretmeyi, modern Israil Yahtidi
okullarinda ondan tek bir kelime dahi nakledilmesine izin
verilmemektedir.

Ikincisi, Hristiyanligin, tamamen teolojik gerekgelerle, go-
gunlukla da koklesmis bir cehalet neticesinde, hahamtarca
putperestlik kategorisine sokulmasidir. Bu goriis, Teslis ve
Inkarnasyon’a (incarnation=Isa’nin tanrilig1) dayanan Hristi-
yan doktrininin kuru bir yorumuna dayanmaktadir. Tiim

70 {sa adinin ibranice formu —Yeshu- lanetleme amaciyla kullanilan kelimelerin bir
kisaltmas: gibi gevrilmektedir. Dogrusu, siyonist olmayan Ortodoks Yahidiler
(Neturey Qarta gibi) zaman zaman Teodor Herzl'i kastetmek igin “Herzl Jesus™
kelimesini kullamrlar. Ben de dinci siyonistlerin yazilarinda “Nasir Jesus™ ve
“Arafat Jesus” gibi ifadelere rastladim.
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Hristiyan simgeleri ve resimli tasvirleri, (kendileri Kutsal Ki-
tap rulolarina ve taglara tapinan, ya da kutsal adamlara kisi-
sel baglilik duyan Yahidilerce bile) “put” olarak kabul edil-
mekte.

Yahadiligin, Islam dini kargisindaki tutumu ise goreceli
olarak biraz daha ilimlidir. Her ne kadar Muhammed'e ya-
pilan yakistirma “deli” (meshugga=madman) ise de, simdi ku-
laga geldigi kadar saldirgan bigimde kullanilmamigtir. Mu-
hammed’e séylenenler, Isa’ya yoneltilen sévgiilerin yaninda
her haliikdrda séniik kalmaktadir. Incil’in aksine Kur’an,
mahkum edilip, yakilmamistir. Islami yasalarin Yahadi kut-
sal kitaplarina gosterdigi saygiya benzer sekilde bir sayg:
hicbir zaman gosterilmemistir; ama ona (Kur’an’a) en azin-
dan siradan bir kitap olarak davranilmistir. Haham otoritele-
rinin ¢ogu Islam’in “putperestlik” olmadiginda hem fikirdir.
(Ancak Gush Emunim liderlerinin bir kism1 bunu gérmez-
den gelmeyi yeglemektedir.) Bundan dolay1 da, Halacha,
Miisliimanlarnn, diger siradan gentile’den daha kétii bir mu-
ameleye tabi tutulmamasini emreder. Tabii daha iyisine de.
Bir kez daha Maimonides’ten drnek verecek olursak; o, Is-
lam’in bir putperestlik olmadigini agik sekilde ifade eder ve
kendisinin felsefi eserlerinde, cogu Islam felsefecisinden bii-
yiik bir saygiyla nakiller yapar. Daha 6nce zikrettigim gibi,
kendisi de zaten Selahaddin’in ve ailesinin kisisel doktoruy-
du ve Selahaddin’in emriyle tiim Misir Yahtdjileri iizerine li-
der olarak atanmusti. Ancak onun gentile'nin yagamini kur-
tarma konusundaki karsit goriisleri, ayn1 sekilde Miisliiman-
lara da uygulanmustir.
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Klasik Yahadilik inancinin, Yahiidi olmayan insanlar
(gentile) karsisindaki daim1 diismanlik tutumu, hem kendi ta-
kipgisi olan Ortodoks Yahtdileri, hem de kendi devami olan
siyonistleri giliclii bicimde etkilemektedir. Tabii ki bu sonun-
cular araciligiyla, Israil devletinin politikalarina da niifuz et-
mistir. 1967 yilindan bu yana, Israil ne kadar gok “Yahi-
di”lesti ise, onun politikalar1 da (emperyalist ¢ikarlar olarak
diisiiniilen faktorlerden ziyade) o kadar ¢ok, Yahtdi ideolo-
jik kaygilarindan etkilenmistir. Bu ideolojik tesir, Yahadi di-
ninin Israil siyaseti izerindeki hakimiyetini gérmezden gel-
me ya da kiiglimseme egilimindeki yabanci uzmanlarin dik-
katinden ¢ogu zaman kagmaktadir. Bu, onlarin bir¢ok yorum
ve tahmininin neden yanls oldugunu da izah etmektedir.

Dogfusu, Israil’deki bir¢ok hiikiimet krizine, gogu zaman
6nemsiz dini gerekgeler neden olmaktadir. Savas zamaniari
ya da giivenlik kaygilarinin en iist diizeyde oldugu dénem-
ler disinda, Ibrani medyasinda, degisik dinci gruplar ya da
dincilerle laikler arasindaki gekismelerin yol agtig1 tartisma-
lar, herhangi baska bir konudan ¢ok daha fazla bir yer isgal
etmektedir. Bu kitab1 hazirlamaya bagladigim 1993 yilinda
Ibrani medyasindaki dikkat geken bagliklardan bazilar: sun-
lardr: Annesi Yah(idi olmayan Israil askerlerinin cesetleri, Is-
rail ordu mensuplari i¢in ayrilmis olan mezarliga gomiilebi-
lir mi? Kibbutz iiyeleri harig, tiim Yahtdilerin gémii islerin-
de tekeli elinde bulunduran Yahddi defin kurumlari, siin-
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netsiz Yahtdileri gommeden 6nce siinnet etme gelenegini
siirdiirmeliler mi, yoksa ailelerine mi sorulmal? Israil devle-
ti (Yahddilerin bir devleti olarak) var olduguna goére, iilkeye
girisine yasal olmayan yollardan zaten engel olunan non-kos-
her (Yahiidi dinince haram) yiyeceklerin iilkeye ithal edilme-
si resmi olarak da yasaklanmali mi? Ve daha bu tiirden bir
siirii 6rnek. Ki bunlar Israil Yahtdi kamuoyunun ilgisini, ér-
negin Filistinliler ya da Suriye ile yiiriitiilen bang goriisme-
lerinden daha fazla cekmektedir.

Baz: Israil siyasetcilerinin, Yah(idi ideolojik faktorlerini
bir kenara birakarak, tamamen emperyalist ¢ikar hesaplan
ile hareket edilmesi yoniindeki girigimleri, feci sonuglara yol
acma disinda bir ise yaramamaktadir. Yom Kippur savasin-
da alinan kismi yenilgiden gok kisa bir siire sonra, 1974 yili-
mun baglarinda, Israil, heniiz Arap iilkelerince Filistin’in tek
yasal temsilcisi olarak taninmayan FKO'niin giiglenmesini
engellemeyi hayati bir gikar olarak gériiyordu. Bunun iizeri-
ne Israil hiikiimeti, Bat1 Seria lizerinde Urdiin velayetini des-
tekleyen bir plan yapti. Kral Hiiseyin’den buna destek ver-
mesi talep edildiginde, Hiiseyin apacik bir taviz karsihginda
bunu kabul etti. Plan s6yleydi: Savunma Bakan1 Moshe Da-
yanin destegi sayesinde Bat1 Seria bolgesinin giiney bolgele-
rini o giine kadar demir yumrukla yonetmekte olan, kralin
Bat: Seria’daki birinci adami Seyh Cabri, el-Halil’deki saray
gibi evinin bahgesinde, bélgenin soylular: igin bir parti vere-
cekti. Kralin dogum giinii serefine verilecek olan partide,
Urdiin bayraklar: dalgalandirilacak ve Urdiin yanlis1 bir
kampanya baslatilacakti. Ama, yakinlardaki Kiryat-Arba Ya-
hddi yerlesim birimindeki dindar Yahidi yerlesimciler, ¢ok
kisa bir zaman iginde bu plari duymuslar ve Bagbakan Gol-
da Meir ile Dayan’y, tehdit edip, Israil topraklarinda “Yahadi
olmayan bir iilkenin” bayraginin dalgalanmasina gz yuma-
caklar1 ve dolayisiyla bu topraklarin sadece Yahidilere ait
oldugu kutsal ilkesini ihlal edecekleri gerekgesiyle siddetli
bir protesto kampanyasi baglatmiglardir. Bu prensipler tiim
siyonistlerce benimsenmis oldugundan, hiikiimet yerlesim-
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cilerin taleplerine boyun egmek zorunda kalmis ve Seyh
Cabri’ye higbir gekilde Urdiin bayrag: dalgalandirmamas:
emri iletilmistir. Son derece asagilanmis olan Cabri, bunun
iizerine partiyi iptal etmis ve cok gegmeden Arap Birligi Or-
giitii'niin Fez kentindeki toplantisinda Kral Hiiseyin de
FKO'yii Filistinlilerin yasal tek temsilcisi olarak taniyan ka-
rar lehine oy kullanmigtir. Israil Yahtidi kamuoyu igin, son
dénemlerde Filistinlilerin “otonomi” yonetimi konusunda
yapilan tartigmalarda, herhangi bir kaygidan ziyade, Yahidi
ideolojik kaygilan daha etkili bir rol oynamaktadir.

Israil politikalannin bdylesi bir anlayisa sahip olmasin-
dan ¢ikanlacak sonug; biricik “Yahiidi devleti” olarak bu en
onemli karakterini goz dniinde bulundurmadan, Israil siya-
set olusum (policy-making) mekanizmalarr konusunda yapi-
lacak analizler yaniltici olacaktir. Ozellikle de, niifusu gog-
menlerden olusan diger iilkelerle ya da Bat1 emperyalizmi
ile yapilacak yiizeysel kiyaslamalar, dogru degildir. Irk¢: y6-
netim sirasinda dahi, Giiney Afrika topraklan resini olarak
yiizde 87'si beyazlara, yiizde 13’ii de siyahlara ait olacak se-
kilde boliinmiigtii. Ayrica, resmi olarak hakim (siyahi) eya-
letler, Bantustans adiyla kurulmustu. Ama “Yahtidi ideoloji-
si” Israil topraklannin higbir pargasinin Yahtidi olmayan ki-
silere ait olmasim kabul etmedigi gibi, hakimiyet sembolii
olan (6rnegin Urdiin bayrag gibi) isaretlerin belirgin bigim-
de sergilenmesine de izin vermez. Topraklann tiimiiyle kur-
tulmasi prensibi (Redemption of the Land) tiim Yahidi toprak-
larin: talep eder; yoksa 6rmegin yiizde 87’sinin geri alinmasi-
n1 degil. Yahadi ideolojisi, halihazirda bilinen Romalilar ve
onun ardindan ‘gelen sekiiler imparatorluklar igin gegerli
olan prensipleri bile reddeder. Bu, Lord Cromer tarafindan
sOyle formiile edilmigstir: “Biz, Misir'1 degil, Misir'in yo6neti-
cilerini yonetiriz.” Ama, Yahtdi ideolojisi boyle bir anlayisi
dahi yasaklar. O, Israil topraklan iginde “Yahaidi olmayan”
herhangi bir valiye kars1 saygi uyandiracak bir davranisi
kokten reddeder. Eskilerin, bagl krallar, sultanlari, prensle-
1i ve sefleri; ya da giiniimiiziin bagiml diktatdrleri ve buna
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benzer emperyalist hegemonyanin degisik bicimleriyle uy-
gunluk gosteren yontemlerin higbiri, Israil toprag olarak ka-
bul edilen bu bdlge iginde Israil tarafindan kullanilamaz. Bu
sebeple, cogunlukla Filistinlilerce giindeme getirilen, “Isra-
il'in Bantustan1” olma yo6niindeki 6nerilerinden korkmanin
higbir anlami yoktur. Yahtdi yasaminin diger tiim kaygilar-
dan daha 6nemli oldugu prensibinin varli1 sebebiyle, aksi
bir davranig 1973 ya da 1983-85 savaglarindaki gibi Yahtdi-
lerin biiyiik can kaybina neden olacaksa, o zaman Israil’in
herhangi bir topraktan geri cekilmesi miimkiindiir. Israil bir
“Yahiidi devleti” oldugu siirece, gerceklesmesi miimkiin ol-
mayacak bir sey varsa; o da, Israil topraklarinda yasayan Ya-
hadi olmayan kisilere salt siyasal gerekgelerle, sahte ya da
gergek higbir 6zerklik verilmeyecegidir. Israil, tipki diger iil-
keler gibi kendine 6zgii bir yapiya sahiptir ama, Israil'in 6z-
glinliigli kendinden menkuldjir.

Israil politikalarina ilaveten, Yahidi ideolojisinin de dias-
pora Yahidilerinin biiyiik béliimiinii etkiledigi kabul edile-
bilir. Yahddi ideolojisinin fiilen hayata gegirilmesi Israil'in
giiglii olmasina bagl iken, tam tersinden bakildiginda Isra-
il'in giiglii olmas: da biiyiik &lgiide, bagta ABD’dekiler ol-
mak iizere diaspora Yahidilerinin verecegi destegin boyut-
larina baglidir. Diaspora Yahiidilerinin imaji ve Yahtdi ol-
mayan insanlara karsi tutumu, énceki boliimlerde izah etti-
gimiz klasik Yahadiligin 6ngordiigii tutumdan oldukga
farklidir. Bu farkhilik, Yahidilik konusundaki biiyiik kandir-
macalarin diizenli bigimde yiiriitiildiigii, Ingilizce konusu-
lan iilkelerde gok daha agik bigimde goriilmektedir. Duru-
mun en kotii oldugu ABD ve Kanada, Yahtidi olmayan in-
sanlara karg1 agir insan haklar ihlalleri dahil Israil’in hemen
tiim politikalarina destegin ¢ok giiglii oldugu iki tilkedir.

ABD'nin Israil’e vermis oldugu destek, soyut anlamlarin
Otesinde somut ayrintilar goz oniine alindiginda, Ameri-
ka’min emperyalist ¢ikarlarinin bir sonucu olarak agiklana-
maz. Amerikan yonetiminin Orta Dogu politikalarin1 izah
edebilmek icin, ABD’deki o6rgiitlii Yahidi toplulugunun sa-
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hip oldugu gii¢ mutlaka hesaba katilmalidir. Orta Dogu’da
cikarlari gok da énemli olmadig1 halde, Israil’e kendini
ABD’den daha fazla adamis olan Kanada’da bu olgu ¢ok da-
ha dikkat gekicidir. Her iki iilkede de (ve aymi sekilde, Fran-
sa, Ingiltere ve diger baz iilkelerde), Yahidi orgiitleri, tipkt
bir zamanlar komiinist partilerin Sovyetler Birligi'ne kars1
besledikleri sadakata benzer sekilde, Israil’i desteklemekte-
dirler. Temel insan haklarinin savunulmasinda aktif olduk-
lar1 goriilen ve diger birgok konuda da umursamaz bir tavir
benimsemeyen Yahidiler, Israil’i ilgilendiren konular sz
konusu oldugunda, dikkat gekici bir totaliter anlayis sergile-
mekte ve Israilin politikalarin1 savunma konusunda en én
saflarda yer almaktadirlar. Israil’i destekleme konusunda di-
asporadaki Yahudilerin géstermis oldugu sévenizm ve fana-
tizmin, Israil’deki ortalama bir Yahtadi'nin gosterdigi sove-
nizmden ¢ok daha biiyiik oldugu (6zellikle de 1967’den beri)
Israil’de cok iyi bilinmektedir. Bu fanatizm, Kanada ve
ABD’de sembol haline getirilmistir; ama, hicbir iilkedeki ile
kiyaslanamaz boyutlarda oldugu icin burada ABD’dekine
yogunlagmak istiyorum. Israil'in uygulamis oldugu politika-
lar hakkindaki goriisleri, gesitli faktorler sebebiyle toplumun
diger kesimlerinden farkli olmayan Yahidiler bulundugunu
da hatirlatmamiz gerekir.

Nicin bazi Amerikan Yahtdileri haddinden fazla séve-
nist tavirlar gosterirken, digerleri gostermez. Bunun yanitin
verebilmek igin, kendine 6zgii soyle bir yapiya sahip olan
Yahidi Orgiitlerinin sosyal ve buna bagli olarak da siyasal
O6nemini ortaya koyarak baglamaliy1z: Prensip olarak bu tiir
orgiitlere Yahtidi olmayan hig kimse kabul edilmez. (Bu ken-
dine 6zgiiliik, Yahidi topluluklarin Yahddileri iiyelige ka-
bul etmeyen bagka insanlarin kurdugu kiyida kosede kalmg
kuliipleri kinama konusundaki gosterdikleri gayretkeslik ile
giiliing bir celigki olusturmaktadir.) “Orgiitlii Yahadiler”
olarak nitelendirilebilen ve is disindaki vakitlerinin biiyiik
boliimiinii diger Yahudilerle birlikte harcayan bu tiir insan-
larin, Yahtdi s6venizmine arka ¢ikmada ve klasik Yahtdi
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anlayisinin gentile konusundaki tutumunu korumada bag:
cektikleri soylenebilir. Mevcut kosullar altinda, Yahadi ol-
mayan insanlarin yiizde 97 oraninda ezici bir gogunlugu
olusturdugu Amerika gibi bir iilkede, Yahidi dininin Yahu-
di olmayanlar hakkindaki gergek tutumunu agiktan dile ge-
tirememektedirler. Ama buna karsin gergek tutumlanni, Ya-
hadiligin, gentile konusundaki tavrin1 Orta Dogu’da uygula-
yan “Yahiidi devletine” yardim ederek gostermekteler.
Yoksa, Amerikan hahamlarinin, Martin Luther King'i
desteklemekte gosterdikleri sevk ile (yine ayni sekilde birey-
sel haklan gaspedilen) Filistinlilerin haklar igin higbir ¢aba
gostermemeleri arasindaki geliskiyi nasil agiklayabiliriz? Ya
da, klasik Yahidilik anlayisinin “eger Yahtdilerin gikan séz
konusu degilse gentile'nin hayatinin kurtarilmamas1” gerek-
tigi yoniindeki tutumu gibi; Yahadiligin, Yah@di olmayan
insanlara karsi hasmane tavn ile Amerikan hahamlari ve Ya-
hddi lobisinin zencilerin haklan konusundaki tavn arasin-
daki apagk celiskiyi nasil izah edebiliriz? Her seyden &nce,
Martin Luther King ve Amerikan zencilerinin biiyiik ¢ogun-
lugu Yahadi degildir. Sayet, sadece 6rgiitlii Amerikan Yah-
di toplumunun biiyiik béliimiinii olusturan muhafazakar ve
Ortodoks Yahidilerin gentile karsiti goriislere sahip oldugu
soylenecek olursa, o zaman, ABD Yahtdilerinin kalan kismi-
nin da bu kisilere higbir zaman kars1 ¢tkmadigini ve hatta
onlarin tesiri altinda kaldigini hemen hatirlatmak gerekir.
Aslinda bu acgik geligkinin izahatim1 yapmak ¢ok kolay.
Yahadiligin, (ve o6zellikle de klasik formunun) totaliter bir
dogaya sahip oldugu mutlaka hatirlanmalidir. Giiniimiizde
diger totaliter rejimlerin destekgilerinin davraniglari nasilsa,
orgiitli Amerikan Yahidilerinin de ayn1 olduguna kugku
yok. Stalin ve destekgileri, (6zellikle de kendileri Sovyetler
Birligi i¢inde en adi suglan islerken) hi¢bir zaman Amerikan
ya da Giiney Afrika siyahlarina kars1 yapilan ayrimciligy ki-
namaktan geri durmamuiglardir. Giiney Afrika’daki irkg: re-
jim de, gerek komiinist iilkelerde ve gerekse diger Afrika re-
jimleri ile onlan destekleyen iilkelerdeki insan haklan ihlal-

180



Siyasal Sonuglar

lerini kinamaktan utanmamuistir. Bunlara benzer daha birgok
ornek siralanabilir. Bu nedenle, eger kisiler ya da toplumlar,
kendi 6z elestirisi ile baglarniyor ve kendi grubuna mensup
kisiler ihlal ettiginde, kendi grubu yerine insan haklarina sa-
hip ¢ikmuiyor ise; o kisi ve gruplarin demokrasi ya da insan
haklarin1 savunmasi ¢ok anlamsiz, hatta zararli ve yaniltici-
dir. Genel anlamda, bir Yahtdi'nin, “YahGdi olmayan” in-
sanlara karg1 “Yahiadi devleti” tarafindan yapilan ihlalleri
icermeyen bir insan haklar1 savunuculuguna soyunmasi,
Stalinistlerin insan haklarina destek giktiklarini s6ylemeleri
kadar yanilticidir. Amerikan hahamlar: ya da Yahadi orgiit-
lerinin 1950°1i ve 60'l1 y1llarda siyahlar: destekleme konusun-
da ortaya koyduklar: istek, tamamen Yahtidi ¢ikarlariyla il-
gili kaygilardan kaynaklaniyordu ve sanki zencilere yonelik
komiinist destegini andiriyordu. Her iki halde de asil amag,
zencilerin siyasal destegini kazanmaktir.

Bundan dolay1, hem Israil’deki ve hem de diasporadaki
Yahidilerin kars1 kargiya bulundugu gercek imtihan, Yah-
di tarihi ve mazisine doniik sorgulamalarla birlikte bir 6z
elestiri yapip yapamayacaklar1 konusundaki sinavidir. Boy-
lesi bir 6z elestiri siirecinin en énemli pargasi, Yahidilerin,
“Yahtidi olmayan” insanlar karsisindaki Yahiidi tutumu ile
diiriist bir sekilde yiizlesmeleri olmalidir. Aslinda bu, bir
yandan ¢ogu Yahtidinin, “Yahtdilerin maruz kaldig1 ayrim-
alik ve eziyetler konusunda kendi ge¢mislerinin farkina var-
malar1 ve yiizlesmeleri” i¢in Yahtdi olmayan insanlardan is-
tedikleri 6z elestiri ile tipa tip aynidir. Son 40 yilda, Yahadi-
ler tarafindan oldiiriilen “Yahtidi olmayan” insan sayisi, ay-
n1 siire iginde “Yahtdi olmayan” insanlarca 6ldiiriilmiis
olan Yahiidi sayisinin kat be kat tizerindedir. Yahidi devleti
tarafindan Yah@idi olmayan insanlara karsi yapilan iskence
ve aynunciligin boyutlari, yine ayni sekilde, Yahtdilere diis-
man olan rejimlerin yaptiklar: ile kiyaslanamayacak kadar
bliyiiktiir. Anti-semitizme kars1 savas her ne kadar kesintiye
ugramayacaksa da, Yahtidi sévenizmi ve ayrimcilig) ile sa-
vas ¢ok daha 6nemlidir.
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Ayrica bkz: kabbala, Gush
Emunim.

More, Sir Thomas, 35, 121
muhafazakarlik, -anti-semi-
tizm ile igbirligi, 122-126

Musa, 69

N

Napoleon I1I, 149

Naziler, -in Yahadi kiyim,
116, 117, 125, -ve Yahidi-
ler, 129

Nicholas I, 43,118

Nicholas 11, 127

Nikaragua, 131

Noahide kurallar, 136, 162

(0)

Ogul Tanr, -ve disi Tanriyla
birlesmesi 69, 70

Okul, -larda Incil'in yasaklan-
masl, 173, -da talmud zu-
haliiniin 6gretilmesi, 53, 54

Orta Dogu, -da Israil’in rolii,
33,131

Ortodoks Yahdilik, 36, 37, 68,
—in yikia etkisi, 92, 93, Ay-

rica bkz: klasik Yahuadilik,
siyonizm.

Osmanh imparatorlugu, -nda
Yahtdiler, 107-109, 126

5

6liim cezasi, -Yahtdi toplum-
larinda, 40, 43

P

Papa, -ligin liberalizmi, 50, -ve
Yahidilerin infazi, 119

Parthian imparatorlugu, 107

Paul, St., 97

Pedro I, 111

Pentateuch, 75, 95, 168

Pers Imparatorlugu, 96, 97,
107

Petlyura, 128

Platon, 19, 35,36, 46

Plehve, 127, 128

pogrom, 118

Polonya, -faiz almak igin hile-i
ser’iyye, 83, 84, -daki Ya-
hadi toplumu, 40, 43, 103,
112-116, -Kralliga bagh se-
hirler, 114, -da serflik siste-
mi, 99, 113, -Sabat’ta genti-
le’ye muamele, 148

Popper, Karl, 36, 45

Portekiz, 110. ayrica bkz: Is-
panya

Prag, 166

Pressburg (Bratislava), 41, 149

Prinz, Dr. Joachim, 128, 129

Protestanlik, -ve anti-semi-
tizmle igbirligi, 123,

Prusya, -daki Yahidilerin ba-
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gimsizhigl, 126, -da serflik,
99
Pugachev isyani, 130

Q
Qibbiya katliami, 163
R

Razir, Stenka, 130

Richard I, 119

Ritiiel, -in 6nemi, 72

Rivkes, Moses (Rahbi), 144,
145

Roma Imparatorlugu, -nda
Yahiidilere miisamaha, 97,
116, —nde Yahuadiligin ya-
sal stattisii, 102

Romanya, -daki Yahidilerin
ozgiirlesmesi, 126

Rosten, Lec, The Joys of Yid-
dish, 58

Rusya, -da talmud’a sansiir,
51, 53, —-da Yahddilerin ba-
gimsizlagmasi, 126, —da Ya-
hadilere eziyet, 118, -da
serflik diizeni, 99, 113, 130

S

Sabatik yii, -da hile-i ser’iyye,
85

Saduksiler, 56, 96

Schneurssohn, M.M. (Rabbi),
59

Scholem, Gershom, 43

Selguklu Imparatorlugu, 107

Selahaddin, -in Yahddilere
hos goriisii, 107-109, 174

Serflik sistemi, -Dogu Avru-
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pa’da, 99 —Polonya’da, 112,
113, -Rusya’da, 99, 113, 130

Sharon, Ariel, 32,34

Shaygets, (shegetz), 58, 59, 166

Shekhinah (kiz evlat), -ve
ogulla birlesmesi, 69, 70

Shevet Musar, 71

Shmu’el Hannagid, 107

Shulhan ‘Arukh, -Talmud yasa-
lar: tasnifi, 135, 136, -da
yasam kurtarma, 146, 147

Sina Yarimadasi, 31, 160

Sirkis, Yo’el (Rabbi), 148

Sixtus IV, Papa, 50

Siyonizm, -in Yahddi diisman-
laniyla isbirligi, 127-129, —-ve
koyliilerden nefret, 100, —in
Israil’deki niifuzu, 36, 37,
131, —ve Yahtdi olmayanla-
ra karsi olan yasalar, 160-
163, -in kapal1 toplum 6zle-
mi, 47, —ve politik ¢ikar,
171, -Yahidi diismanhgina
bir tepki olarak, 125-130,
Ayrica bkz: klasik Yahtdi-
lik, Ortodoks Yahudilik.

Slavlar, -nazilerin katlettikleri,
117

Sofer, Moshe (Rabbi), 41, 150,
151

sosyalistler, -Yahadi irk¢isi ola-
rak, 64,100, 101

sosyalizm, -ve anti-semitizm,
124

Sovyetler Birligi, -ve insan hak-
lar1, 180, —den gog, 26

Stalin, Joseph, 63, 180
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Steinsalz, Adin (Rabbi), 54

Strasbourg, -Yahadi infazlar,
119

Suriye, antik kralligi, 95, -ye
iliskin Israil iddialari, 31
160, 161

Suud? Arabistan, 31

Stiveys Savasi, 30

$

Sabat, -ta siit sagmak amaciyla
hile-i seriyye yapmak, 85,
86 —ta hayat kurtarmak,
145-155, ~ta yapilmas: tal-
mudgca yasaklanan igler, 80,
81, 150, 151, —ta telefon kul-
lanmak, 19, Ayrica bkz: Hi-
le-i ser’iyye

Seytan, -1n gonliini almak, 70,
—nin rolt, 69, 71

sovenizm, Yahidilere ait, 34,
35

T

Talmud ve talmud yasalar
nin Hristiyanliga yoénelik
saldirilari, 49, 50. 53, 54,
-na yonelik Hristiyan sal-
dinilar, 49-52, -nin jenosidi
tesvik etmesi, 163 —ve Kut-
sal Kitap yorumu, 73-78, -
ve ¢ikar diirtiisi, 93, -nda
hayat kurtarma hiikiimleri,
143, —nin yapisy, 78-82, Ay-
n1 sekilde bkz: Mishneh
Torah, Shulhan Arukh

Talmud Zuhli, 53, 54

Talmudic Encyclopedia, 136,
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Tanrn (First Cause), 69

tarim, 82, 84, -Yahtdilerin kii-
¢iimsemesi, 100, -karisik
mahsuller, 86, 87

tarih, -den Yahtdilerin korkma-
s1 ve gormezden gelmeleri,
44, 46-49, 97, -le Yahddilerin
ylizlesmeleri gerektigi 131,
132, -ve totaliterizm, 52

Tek tanricilik, - Yahiidilikte,
67-69

Thecdosius I, 102

Toldot Yeshu, 173

Torah bkz. Mishneh Torah

Torquemada, Tomas de, 111

Trevor-Roper, Hugh, 12, 35,
117.118

Tiirkiye, -ve Israil iddialari,
31, 160, —deki ebeler, 150

U

Ukraynra, -daki Chmielnicki
ayaklanmas, 119, 120, 130
U

Urdtin, -e iliskin Israii iddala-
r1, 31, 160, —iin Israi}le iiis-
kileri, 176, 177

v

vergi, -den Yah(di din adam-
larinin muafiyeti, 101-103

w

Waldenberg, Eli‘ezer Yehuda
(Rabbi), 153

Weiser, Shim’on (Rabbi), 138,
139, 141

191



YAHUDI TARIHi, YAHUDI DiNi

Y

yabana1 diismanligy, -ve anti-
semitizm, 123

Yad Le’akhim orgiitii, 50

Yahuda kralhg), 95, 96

Yahadi aydinlanmasy, 68, 126

Yahtdi din adamlari, -nin ver-
giden muafiyetleri, 101-
103, -evlilik konusundaki
kisitlamalari, 109

Yahiid1 ideolojisi, -ve daimi §6-
venizm, 44, 45, —tarafindan
yasaklanan emperyalizm,
176-179, —-nin etkisi, 34, 35,
175, Ayrnica bkz. Klasik Ya-
hadilik ve Yahadilik

Yahtidi rahipler, -Roma Impa-
ratorlugu’nda, 101, 102

Yahtidi Tip Yasasi, (Jewish Medi-
cal law), 153,154

Yahtidi topluluklari, -XVIIL
Yiizyil'da, 39, 40, -nin oto-
nom giigleri, 101, 111, 113,
—talmud doénemi ile klasik
donem arasinda, 82, -nin
modern dénemde 6zgiir-
lesmesi, 41-43, 120, -feodal
ulkelerde orta simif olarak,
99, 100, 104

Yahidi Ulusal Fonu (Jewish
National Fund), 25, 27

Yahftdiler, -Talmud tarafindan
yapilan tasnife gore, 79, -
1780’de tanimlandig) iize-
re, 39, -Israil yasalarinda
tanimlandig) tizere, 22-25, -
in Dogu Avrupa’daki top-
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lumsal konumlari, 99, 101

Yahddilige girme, -ve Yahadi
tanimlamasi, 24, 25, -ve Is-
rail’de yerlesime hak ka-
zanma, 23, 24, -kadinlarin
girmesi, 24, 156

Yahtdilik, -ve islam konusun-
daki tutumuy, 174, -in M.S.
200-800 yillar: arasindaki
doénemine iligkin bilgi yok-
lugu, 98, -ve Hristiyanhk-
tan nefreti, 172-174, —in ta-
rihi evreleri, 95-98, -Aym
sekilde bkz: klasik Yahadji-
lik, Gush Emunim, misti-
sizm, Ortodoks Yahtdilik.

Yahtdilikten ¢ikma, 49, 164, -
bir kagis olarak, 41

yasaklanmig diigiinceler, 43,
47,

Yeni Ahid, -in herkesin gozi
oniinde yakilmas, 50, 174

Yiddish, -sozliigiiniin yanhgh-
g1, 58, 59, —dilindeki litera-
tiir, 126

Yom Kippur savasi, 176,

Yunan Ortodoks Kilisesi, -ve
anti-semitizm, 123

z

Zenciler, -e kars1 irkgilik, 56-
58, 60, -ABD Yahftdilerinin
destegi, 58, 180, 181

Zina, -biiyiik giinah, 136, 143,
155



| S h s h s k

YAHUDI TARIHI
YAHUDI DINI

laraet Shahak, bu ¢ok degerhi ve bir o kadar da ethili
wshymasinda, sektler Ixrail devietinin gdrinenin aksine,
ashinda dinci Qrrodoks anlayip taralindan nasil
gekillendiniimiy olduouno tim boyutlan ile ortaya koyan
kapkartics bir ige girigmiy Gerek Talmud'un ve gerekse
hahamlarn, diger insanlarca farla bilinmeven gordglerine
vaptl vurgulie ¢ok pey olmadan YahOd! gdvenizom ve dinci
fanatiravinin artik fark edilmesi geredini ortayas koyuyor
Shahak, 1945 yrlinda Filistin'e gic etmigtir. Kendisl, emekli
bir organik kimyas profesdrtdir Ancek onu anil &n plana
Gkaras yoou, Smrdnu tnsan haklan msucadelesine adamuy
olmandr. lsrall"de villarca, basgta Filstialiler odmak drere,
tum besimiere yomelik tnsan haklany thidierin Jurdurmak
iin Cabalamuagtsr
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