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GIRIS

Icinde bulundugumuz tarihsel agamada, ¢agin éncu si-
nif1 olan is¢i sinifinin éniinde diinyanin devrimci yoldan ye-
nilenmesi icin genis olanaklar acilmigtir. Ama bu olanakla-
rin gergeklesmesi biliylk 6lgide 6znel etkene, devrimci ve
demokratik gliclerin olgunlasmis nesnel kosullardan ya-
rarlanabilme yetenek ve hazirhgna, bu giiglerin birligine
ve politik olguntuk dtrzeyine baghdir. Bu kosullarda is¢i si-
nifina devrimci 6ncii-glicli olan komiunist ve is¢i partileri-
nin sorumluluklarnin ne kadar arttigim1 kanitlamaya ge-
rek yoktur. Isci sitnifinin ve tim emekgilerin cikarlan, top-
lumda nesnel olarak olgunlasmis sosyalist dénilisiim gerek-
sinimi, bu partilerin saptadig politikada yogun bigimde
yansimaktadir. Iste bu yilizden, komiinist partilerinin po-
litikasinin, bilimsel Marksci-Leninci teoriye dayanmasi, bn
teoriden aciklanan yasalara, toplumsal gelisim simif sava-
sim1 ve devrim yasalarina uygun olmasi ¢ok énemlidir., Bu-
gin, —diinya bansimin vazgsl, insanhgin toplumsal ilerle-
e perspektifleri, cagdas uygarhgin gelecogi gibi— pek ok
sey, politik kararlarin dogru, tutarli ve bilimsel olarak alin-
masina ve bunlann ardicil gekilde uygulanmasina baghdir.
Dogru politika, savasim gilgliklerini, kayba ve yeﬁgiye
ugrama riskini tamamen ortadan kaldirmasa da, hem ge-
reklidir, hem de utku saglamanin en 6énemli kosuludur.

Bu genel diisiinceler bile, devrimci teori ile devrimci
politika arasindaki iligkiler Ustine bir kitap yazilmasi igin
tamamen yeterlidir. Ama, bu yapitin yazarlan yalnizca ko-
nunun genel teorik 6nemini kilavuz edinerek hareket et-
memi:slerdir. Onlar her seyden 6nce, komiinist hareket icin-
de s6zimona «<Avrupa Komiinizmi» diye bir kavramin or-
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taya cikmasiyla, bu konunun giincel énem kazanmasini
esas tutmuslardir. Burjuva propagandasinca tiiretilen bu
kavrami kabul edenler arasinda, gelismis kapitalist tlke-
lerde devrim hareketinin 6zellikleriyle oyun oynamaya kal-
‘kanlar, diinya komiinist hareketini bélgesel ilkelere gore
parcalamaya yeltenenler ve kapitalist tilkeler komiinist
partilerinin deneyimleri ve stratejileri ile Biyik Oktobr
Sosyalist Devrimi'ni, reel sosyalizmi, Leninci teori ve prati-
Ei birbirine karsit géstermeye kalkisanlar ¢ikti. Son yilia-
rin olaylan bu yeltenislerin iflas ettigini giderek daha inan-
dinal gekilde gosterdi. Ne var ki, boylesi egilimlerin Marks-
&1 elesiirisini yapabilmek icin, komiinist hareket icindeki
polemik sirasinda ortaya afilan somut teorik sorunlarnn
derinlemesine irdelenmesi gerekmektedir. tedir. Kapitalist lilkeler
komiinist partilerinin devrimci pghtlkas; pasil olmalid 1r‘ﬂ
Bu devrimci politikanin 6zellikleri nelerdir? Bu politika ile
gecmisin tarihsel deneyimleri arasinda nasil bir bag vac-
dir? Sosyalizmin pratigi ve ulusal kurtulug hareketi karsi-
sindaki tutumu nedir?

Bu sorulara verilen yanitlar ikircimliydi. Yeni 6zel te-
ori Uizerinde yaratic1 diigiince ylritme amaciyla gosterilen

dogal gabalarin yanisira, kimi yerde, devrimcj teori ve po-

litikanin temel ilkelerinden, Lenincilikten ve utkan sogva-
Tist devrimlerin tarihsel deneyimlerinden vazgecme egili-
miyle ylizyiize gelinmistir. Devrimci strateji ve taktigin, ge-
lismig tekelci devlet kapitalizmi kogullarinda uygulanma-
sing iliskin bir¢ok sorunun aydinliga kavusturulmamg ol-
dugu ve bunlarin bundan bbyle derinden derine arastirilip
dgrenilmesifie gereksinim bulundugu da ortaya cikmigtir.
Yasamin ortaya siirdiigii sorunlara yanit ararken dogru yd-
niin se¢ilebilmesi bhylik 8lcdde, gerek Marksci-Leninci te-
orinin gerekse isci simifinin devrimci politikasinin ilkeleri-
ne iligkin yéntemsel sorunlarin ¢dzimlenmis olmasina bag-
hidrr..

Biitin bunlar ugraslmlzm karakterini belirledi. Ya.pltm

olan sorunlar yap1c1 sekllde cbzumlemektlr



Girig 7

Bu kitab1 yazma diisiincesi, SBKP MK'ye bagh Toplum
Bilimleri Akademisi'nin- Uluslararasi Komumst ve Isci Ha-
reketj Kiirsiisi'nde diinya devrim siireci sorunlarinin gé
silmesi sifasinda dogdu. Bu gériigmeler sirasinda ortaa
konan diigiinceler kitapta yansitilmigtir.

Kendiliginden anlagildig1 lizere, yapitta dile getirilen
digtinceler, bu karmasik soruna kesin cozum getn'me 1dd1-
asinda deglldu' kesin cbzimii k -
¢1 ve 'ulusal kurtulus hareketinin ¢okyonli pratigine daya-
nan kollektif Marks¢i-Leninci duslince getirebilir.
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. Teori olmamast devrimci dogrultunun
yagama haklani elinden alir
ve onu
kaginilmaz bir surette, er geg,
.politik iflasa mahkim eder.

V.i. Lenin, Tim Yapatlar, c. 6, s. 379
(Rusca basim)

Teori ve politika: Marks¢i-Leninci partilerin ve diinya
kominist hareketinin devrimci pratiginde birbirine bu den-
li sikn sikiya bagh iki kavram daha bulmak gugtiir. Bilim-
sel komunizm teorisi, is¢i sinifinin ve onun devrimci 6nci-
gliclnin ¢okyonlu politik savasim deneyimlerinin genelles-
tirilmesi temelinde ortaya gikmistir ve gehsmektedu‘,j_un
sel teori, bir bakima, kamtlarla dogrulanmis devrimci po-
litikadir, Isci simifinin komiinist partilerinin politik sava-
sim hedefleri, onlarin strateji ve taktigi, toplumsal _geligim
e e . -
yasalarina uygun olarak belirlenir. isci hareketinde teori
ile politikanin birbirinden koparilmas: daima ya kisir deg-
matizme ya da oportiinist progmatizme, bazan da her iki-
sine birden gétiirmiistiir. Tarihten ¢ikan dersleri unutma-
yan Marksci-Leninciler teori ile politikamin biitiinligiine
her zaman bliylik 6nem verirler.

Nesnel kosullarin ve dinyadaki gli¢ler oraninin bars
ve toplumsal ilerleme savasimi i¢in elverisli olanaklar ya-
rattigl glnimizde teorik diislince ile poiitik eylem arasin-
daki butinlik o6zellikle 6nemlidir. Bu olanaklarnn ve onla-
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rin yasama gecirilmesi yollarmin bilincine varilmasi, din-
yvanin“devrimci yoldan yenilenmesini sagliyacak en belir-
leyici etkenlerden biri durumuna gelmektedir.

Yiuzyilimizin baslarinda bigimlenen «devrimci teori o!-
madan, devrimci hareket olamaz» (1). Leninci konumu, is-
¢i sinifinin, insanlarm s6miirti diizeninin zincirlerinden kur-
tarma ve yeni komunist uygarlifn kurma gorevini gercek-
lestirmé evrensel-tarihsel gorevinin derin yasalligini yansi-
tir.

Isci stnifinin ve onun &ncii-gliciiniin devrimci politika-
sinin teori gereksinimi nereden dogmaktadir? Bu gereksi-
nim, devrimci politik odevlerin, bilinen toplumsal gelisme
yasalarina dayanilarak gercgeklestirilmesinden ve bu yasa-
lar bilinmeden, o politik ddevleri yerine getirmenin olanak-
sizligindan kaynaklanmaktadlr. Maddeci tarih anlayisin-
dan hareket edilince, politikanin da kendine 6zgi bir teo-
risi oldugunu ve bu teorinin topluma ve toplumun isleme-
sini gelismesini inceleyen bilime dayandigini1 goéruriz.

Yontemsel bakimdan, nesnel, tarihsel yasallik redde-
dilerek yola ¢ikilacak olursa, politika igin teorinin gerekli
olmadigr sonucuna varilmas: elbette kaganilmazdir. Bu du-
rumda, politikanin, her ugrakta somut olanaklar1 gézénin-
de bulundurarak, onlardan ustalikla yararlanmaya indir-
genmesi tamamen mantiksaldir. Nitekim, burjuva politika-

cllan da sik sik «politika, olanaklardan yararlanma sanati-
'dit» derler. -

Temelleri idealizme dayali bdyle bir yéntembilimin 10.
yizyilin sonlarinda ve 20. ylizyilln baglarinda sosyolojide
ve Yeni-Kantcilifin toplumsal diizeyde bilgi edinme 6gret.-
sinde parlak bir sekilde dile geldigini -animsatmakta fayda
vardir. Yeni-Kantg1 Freiburg okulu temsilcileri tarihte tek-
rara yer olmadigindan hareketle, —doga bilimlerinden
farkli olarak— tarih bilimlerinin olgulart yalnizca yansit-
tigin iddia ettiler. Alman idealist filozosu W. Windelband,
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toplum bilimlerinin _yasalarla isi yoktur, onlar yalniz «olup
‘Biteni» (2) kaydeder, diye yazdi.

Yeni-Kantgiligin bagka bir temsilcisi olan G. Rickert,
tarih biliminin yalniz, igerikleri her durumda farkh kav-
ramlara bagvurdugunu saniyordu. Rickert géyle yaziyordu:
«Tarih, diinyay: yalmzca tek tek olaylariyla yansitmali
genel'l dikkate almamall, clinkii olusan ashnda tek tek ol-
gulardir.» (3)

Gorildugu uzere toplumsal slireclerin genel yasalari-
nin yéntemsel acidan reddedilmesi yeni bir sey degildir. Bu
oOteden beri boyledir. Markscilik, daha 19. ylizyilin sonunda
ve 20. yluzyilin baglarninda Yeni-Kantciligin tarihsel agnosti-
sizminin bitin kisirhgim toplumsal pratige dayanarak ka-
nitlamigtir.

Bununla ilgili olarak, G.V. Plehanov'un G. Rickert'in
gorisglerini elestirisine bir géz atalim. Plehanov gdyle diyor-
du: «Rickert, genellemeler yapan doga bilimi ile gelisimin
belirli siireglerini ayn ayr big¢imleriyle yansitan tarih, bir-
birine kargsit durumda goéstermistir. Ama, tarihten bagka,
bir de, doga bilmi gibi genis 6lciide « «5enel»le ugragan sos-
yoloji var. Tanh yansittig1 siirecl osyoloji agisindan
Wﬂﬂm—lﬁﬁmﬁ_ Plehanov, Yeni-
Kantcg1 felsefenin tarihle ilgili en zayif yerini tarih bilimi-
nin toplumsal gelisim teorisinden koparilmig olmasini tam
olarak yakalamisti.

Toplumsal siireglere iliskin <eskimis goriisleri» elestir-
me bahanesiyle, o siireglerin benzersizligi ve 6zglinligu yi-
ne kanit olarak ortaya siiriilerek, Yeni-Kantca anlayisin
bziinin canlandirildig giiniimiizde bitiin bunlan ammsa-
mak gerekmiyor mu? .

Bu gorisler kapitalizmden sosyaliztne gegis slirecine

(2) W. Windelband, Baslangic, Derleme, 1904, s. 320

(3) G. Rickert, Kavramlarin Olusmasimin Doga Bilimleri
acgisindan sinirlar;, Derleme, 1903, s. 220.

(4) G.V. PlehsndRFSéetimisvFeélseléra¥Waprtian, ¢. 3, Mosko-
va, 1957, s. 515.
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uygulanacak olsa, sosyalist devrimin ve sosyalizm kuru-
culudunun tarihsel yasallik alaninda esas itibariyle yeri ol-
madig1 ve bunlann &éznel keyfi hareketlerin triinleri olduk-
Tarl anlam ortaya cikar. Boylesi bir konumun nereye var-
diz1 iyi bilinmektedir. Sosyalist devrim teorisi asla bdyle
bir konum iizerinde kurulamaz. Boylesi bir konum olsa ol-
sé¢ ancak, politik alanda 6znelciligin ve maceraciligin ide-
olojik bakimdan hakli gésterilmesine yarar.

Bu konumun yéntembilimsel bakimdan ¢lirikligt, top-
lumsal olgularin birbirine benzemezligi tzerinde durma-
sinda degil, tek'i ve 6zel'i mekanik olarak genel'e kars: ¢i1-
karmasindadir. Biri digerini distalar. Sonu¢ teori diisman-
g1 ¢ikmazidir: Genel yasalarin digtalandigi yerde bilime
ve teoriye yer olamaz. Nitekim tarihsel eylem, politika gi-
derek toplum yararina ampirik arastirmalara konu oldu.
Bunvunla birlikte, cagdas diinyada devrimci gelismenin gok
degisik bicimlerde gerceklesmesi sonucu, Markscilarnn son-
suz gesitlilik igcinde yanilgiya diismemek icin yaratic1 aras-
Tirmelar1 genel teoriye dayali olarak yilrutmeleri zorunlu
olmustur. '

Markscilar, Yeni-Kantcihiga karsi ¢ikarak, toplumsal
yasamda genel ile 6zel arasindaki diyalektik iliskiyi acik-
Jayip tekrarlanislarin ve yasal uygunluklann tarih alanla-
1inda da oldugunu kanitladilar. Demek ki, devrimci sinfin
politikasi, iradecilik temelleri tizerinde kurulamaz. Marks-
<iizin Yeni-Kantqihk'la savasimdan aldigi dersler, isci si1-
mfinin devrimci dncii-gliclinlin, glinimizin politik sorun-
lanna kestirme ya da dolambach yoldan su ya da bu tiirli
ilke'i bir yaklasimi ifade eden felsefi teoriler karsisinda
ilgisiz kalmasinin kabul edilemeyecegini dogruladi.

. Markscgi-Leninci teori, Felsefe, Ekonomi-Politik ve Bi-
limsel Komiinizm olmak tizere biitliin 6geleriyle birlikte ele
alindiginda, is¢i sifinin devrimci politikasina diinya gé-
riisi temeli saglamakta ve somut tarihsel konumun bilim-
sel ¢oziimlenmesi ve dogru politik karar alinmasi i¢in son
derece gerekli(elan; nesmel anaikagrdinaslarysistemi ile bel-
li bash noktalan vermektedir. SBKP 25. Kongresi'nde L.I.
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Brejnev goyle diyordu: «<Marksgilik-Lenincilik dogru strate-
ji ve taktigin cizilmesi icin biricik gilivenilir temeldir. O, bi-
ze, tarihsel perspektifi sezdiriyor, uzun yillar ileri sosyo-
ekonomik ve politik gelismeyi belirlememizde ve uluslara-
ras1 olaylarla ilgili dogru yon almamizda yardimci olu-
yor.» (5)

Bununla beraber, Marksci-Leninci devrim politikas: te-
oriye s6ziin daha dar anlaminda da gereksinim duyar. Te-
orinin de toplumsal yagsam ve politik gelisme yasalarina
dayandig1 bir gercektir. Bundan dolayi, politikanin da bi-
limsel diizeyde ele alinmas: gereklidir, Politikay: bilim ola-
rak belirleyen ve komiinistleri «bilimsel temellere dayal
olarak Hareket etmek»le 6devlendiren V.I. Lenin séyle yaz:-
yordu: «Bilim, ilk olarak, 6teki lilkelerdeki deneyimin, 6zel-
likle, oldukca benzer bir deneyim iginde bulunan ya da
boyle bir deneyimden yakinda ge¢mig olan difer kapitalist
tilkelerin go6zéniinde bulundurulmasini; _ikinei olarak da,
bir llke icinde eylem yiiriiten tim giiglerin, gruplarn, par-
tilerin, sinflarin ve yiZinlarn dikkate alinmasim gerektir:-
yor, politikanin yalmz bir grubun veya partinin istek ya da
goriiglerine, bilinglilik diizeyine ya da savas hazirhgina da-
yanilarak belirlenmesini kesinlikle reddediyor.» (8) Goérdii-
gumuz gibi, Lenin, politika biliminin, devrimci hareketin
enternasyonal deneyimlerini goézden kacirmadan genelleg-
tirmesi, farkli gikarlan ve sosyo-politik giligler oranini gok
yonli olarak irdelemesi gerektigini vurguluyor.

Ekonomik olaylarin ve silireglerin kendilerine 0zgii
ﬁzellikleri ve 6znel etkenle siki karsiikli baglarn olmasina
*karsin, en son tahlilde ekonomik ¢ikarlar ve etmenlerce
zorunlu kilinan nesnel bir mantig dea vardir. Taim politik
eylemler, tarihsel gelismenin nesnel dokusuyla o6rilmekte
ve bodylece politik teoriye konu olmaktadir. Lenin'in «de¢-
rim bilge, gi¢ ve karmagik bir bilimdir» (7) sdzler: hemen

(5) «SBKP 25. Kongresi Materyelleri», Moskova, 1976 s. 72.
(6) V.I Leaniniz Pinki¥pprtharhigsdlangy 656
(7 V.I. Lenin, Tiim Yapitlar, c. 36, s. 119.
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herkesce bilinir. Yani, isci simifinin  devrimci politikas,
Markscgi-Leninci devrim teorisinin igerigini olusturan bili-
min yasalart geregince saptanmalidir. Ne var ki, bu yasa-
lar, degisik somut kosullarda degisik bigimlerde belirdigi
icin, politika alaninda yaraticihkla, yani aynn ayn tilkele-
rin Ozellikleri ve icinde bulunduklan tarihsel asama dikka-
te alinarak uygulanmalidir. Ama, devrimci politikanin dev-
rimci nesnel yasalarinl yansitan bazi ana -ilkeleri de var.
Bu ilkeler, is¢i simifimin toplumsal tretim sistemi igindeki
konumuyla ve is¢i sinifimin gerceklestirmesi gereken tarih-
sel gorevle belirlenir. '
Komiinist partilerin degisik kosullarda eylem yirtitme-
si, devrimci politikanin enternasyonalligi konusunda kusku
uyandirabilir. Gergekten de, komiinist ve is¢i partilerinin
stratejisi ve taktigi, yasamin oOnlerine koydugu o&devlere
bagh oldugundan oldukga biiyiik farkliliklar gosterir. .

Isci simifinin ve emekgilerin erki ele almis olduklan
sosyalist lilkelerde kardes partiler, yaratici, sosyalizm ve ko-
miinizm kuruculugu &6devini politikalaninin odagina yerles-
tirmiglerdir. Sosyalizmin uluslararas1 konumlarinin giiglen-
mesi ve gagdas toplumsal devrimin ana dogrultusundaki
—diinya kapitalist toplum sistemine karsi— kazammlar:,
bu &édevlerin utkan bicimde gerceklestirilmesine sika sikiya
‘baghdir.

Kapitalist tlkeler komiinist partilerinin strat _1131 de-
moﬁram ve sosyalizm savagimina, sosyalist de 0
gerceklestlrllmesi zorunlu olan kokli demokratik doniigiim-
Ter programinin uygulanmasina yoéneliktir.

Somiirgecilik boyundurugundan kurtulan iilkelerde,
Marksci-Leninci partilerin stratejik planlann ulusal kurtu-
lus devrimleri 6devlerine radikal, kitlelerin ¢ikarlarina uy-
gun ¢bziim saglanmasi ve baz1 ara asamalarla, sonunda,
sosyahzme gotirecek olan ekonomik ve politik gelismenin
gecici bigimlerinin aranip bulunmasi1 dogrultusundadir.

Tek tek tulkelerder issh swinbaglasklannin  bilesimi
degisiktir. Politik alandaki gliglerin siralanisi da farklihk
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gosterir. Isci simifi ile onun 6ncii giiciiniin gergeklestirmesi
zorunlu odevlerin karakteri de gesitlidir. Komiinist Parti-
lerin aynn ayn iilkelerde verdigi savasimin bigimlerinde ve
orgiitlenmesinde ise daha buyik ozgiillikler géze garpar.
Tarihsel kosullar ve somut konum geregince, kimi tlkelerde
banscil savasim araclan; kimilerinde barscil olmayanlar,
silahli olanlar agir basar; kimilerinde komiinist partileri
ozellikle legal yontemlerle eylem gosterir, kimilerindeyse il-
legal savasim bi¢gimlerinden yararlamr.

Belki de, komiinist hareketin devrim stratejisinin ulus-

farkhihk yuzunden behrtlyorj Bbylesi bir temelin olmadig-
il 7ddla etmek komiinist devrim stratejisinin ve politikasi-
nin ana ilkelerini belirleyen Markscilik-Lenincilikten vaz-
gecmek anlamina gelir. Buysa, kaginilmaz olarak politik
oznelcilige goturir.

Gortildugi uzere, devrimci politikanin igerigi su ya da
bu ilkede bitiiniliyle temel ilkelerin bir kopyas: degildir ve
bu ilkeler gelisiglizel uygulanamaz. B.N. Ponomaryov bu
konuda hakl olarak séyle yaziyor: «Biitiin bunlar, hi¢ kus-
kusuz, Marksizm-Leninizm ilkelerini 6grenmekle, tek tek
her tlkedeki toplumsal gelismeler ve sinif savasimi boyun-
ca ortaya c¢ikacak her soruna hazir regetenin bulundugu
anlamina gelmez. Teori ve politika ilkeleri, somut durumu
somut analizi, Markscilarn, éniine, her tlkede, hem de her
defasinda, 6zgiil bigimde gikan say1s1z sorunlann ¢éziim yol-
larinin aranmasinda hareket noktasidir.» (8)

Ne var ki_ayn ayn lilkelerde komiinistlerin strateji ve
taktiklerinde 6zglin yonler olsa da, teorinin ve politikani:
ortak uluslararas: ilkeleri zedelenmeden kaliyor. Tersi du-
rumda komfiinist hareketin uluslararas: bir politik hareket
olarak varolmas: siphe gétirirdi. Oyleyse tek tek tilkele-
rin komiinistlerini birlestiren nedir? Yalmzca  politik ha-
def ortaklhg mi? Ne var ki, birinci olarak, Markscilik-Le-

. (8) B.N. Ponenra?poKiiMarksiznipLéninigmg Canh ve Etkin
Ogreti, Moskova, 1978, s. 84.
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ninciligin hedefleri, bilimsel komitinizm. teorisiyle kanitlan-
mugtir. 1kinci olarak ise, gunumuzde sosyalist hedefleri
yalniz komiinistler gdstermiyor, komiinist hareketin digin-
daki 6teki politik partiler ve akinlar da bu hedeflere sahip
cikwyor.,

Eger Marksci-Leninci politikanin ana ilkelerinin ulus-
lararas: igerigi oldugu gercegi taminmazsa, uluslararas:
komiinist hareket, izledikleri politika arasinda higbir bir-
lik olmayan ayrn ayn partilerin basit bir aritmetik toplam:
haline gelir. Bu mantif1 izleyince, K. Marks'in «Kapital»-
inin, V.1. Lenin'in «Kapitalizmin Sonucu Asamasi Em-
peryalizm» yapitinin nasil belirdigini anlamak olanaksiz-
dir. Kuskusuz, kapitalizmin her iilkede kendine 6zgii bir gé-

flinthsi_vardir. Degisik ilkelerde kapitalizmin ulusal &zel-
liklerinin O6grenilmesi her lilkede komiinist partisinin strate-
jI ve taktiginin cizilmesi bakimindan olagantistii biliyik
Gnem tasir. Fakat, tekelci devlet kapitalizmi, bir uluslara-
rasi olgu ve kapltahst sosyo-ekonomik kurulusun geligme-
sinde belirli bir asama olarak genel c¢izgiler de igeriyor. K.
Marks yeri geldikgce sermayenin bir uluslararas: gii¢ oldu-
gunu vurgulamisgtir. v

Marksin bu konumu, c¢okuluslu girketlerin cok biiyiik
6nem kazandigi, kapitalist ekonomide ve politikada uluslar-
aras1 sureclerin _gerceklegtigi giiniimiizde, yeni kanitlarla
dogrulanmaktadir. Kapitalist tilkeler komiinist partilerinin
birlesik anti-tekelci stratejisi, tekelci devlet kapitalizmi-
nin gelismesinde, icinde bulunulan dénemin belirledigi ve
isci hareketindeki simdiki agamanin ortaya gikardig genel
sorunlara gerekli bir yanittir. Bu stratejinin ana c¢izgileri,
uluslararas1 komiinist hareketin belgelerinde ve gelismis
kapitalist iilkeler komiinist partilerinin program belgelerin-
de bicimlenmistir. Degisik tilkelerde bu stratejinin uygulan-
masi icin gerekli hedef, ilke ve aracglann her tlkenin 6z ko-
sullanna goére somutlastinlmasi zorunlugu —kuskusuz—
bagka birzeydir.

Degigik ulkelen;komimistierininsstrateiisinin dayandi
ortak nokta uluslararasi kominist hareketin tiim tarihsel
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pratiginin teorik dizeyde genellestirilmesinin birer urina
olan, devrimci politikanin ana ilkelerinin hirligidir.

_ Bu ilkelerden birincisi, politikaya simifsal yaklagimdir.
Bu ilke, komiinist hareketin igerigini, is¢i stmfimn ana -
karlarini dile getiren bir politik hareket olarak belirlemek-
tedir. Bu ise, komunistlerin Marksci-Leninci politi.ka;ﬁda.
toplumsal ve politik sorunlara yaklasiminda oteki partile-
ri ve orglitleri degerlendirmede her zaman sinifsal taviria
hareket edildigi anlamina gelir.

Marksc1 - Leninciler, ¢alismalarin, c¢izilen stratejinin
ve taktigin temeline, —ekonomi-politik, felsefi ve bagka
sorunlarin ¢éziimlenmesinde en bds yere— sinifsal yakla-
sim ilkesini bilingle koyarlar. Anti-komiinizm ideologlar:
bu_i]keye bakarak Marksq-Leninci Partileri dar gérﬁs-
lilikle ve simirhlikla suglamaya yelteniyorlar. Gergekte
ise, tim_politik partilerin ve akimlann eninde sonunda
sinifsal karakteri vardir; hepsi de belirli bir siufin va da
sosyal katmanlarn clkarla.rml dile getirir. Komiinistler
m—bur]uva ve kiiciik-burjuva akimlann farkhlig,
komiinist partilerin agikca is¢i sinifi konumlarinda yer
aldiklar1 halde bu akimlar gogu kez sinifsal 6zlerini 6rt-
bas etmelerinde yatar.

Komiinistlerin yirittikleri hareketin sinifsal 6zunt
gizlemelerine hi¢ de neden yoktur, il_l"nkfl ¢afin 6nci si1-
nif1 is¢i simifidir, onun clkarla.n ‘ve hedefleri temelde bi-
Tin emekcilerin, Mn ezici ¢ogunlugunun ¢ikarlan-
na uygundur, insanlifin genel ilerleme dogrultusu yonin-
‘dedir. Bu yuzden, nésnel ve en yaygin bir yéntem olarak,
tek tek iilkelerde, bilim alaninda olsun, politika alanin-
da olsun, is¢ci sinifinin konumlarindan hareket etmek,
toplumsal ilerlemenin gerek tim ulus' dlgegindeki, gerekse
tim insanlhik élgegindeki sorunlarnin ¢oéziimiine de ge-
nis Olglide olanak verir.

Komunlst harekete 6zgii devrimcilik ilkesi ile sinifsai-
ik ve taraflihk birbirinden kopmaz bir biitin olusturur.
Gercekten, ischcmpifmminhgdeflening. ancskkapitalizmi ve
onun sémuri ve ezgi bigcimlerini ortadan kaldiracak top-
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lumsal devrim yoluyla ulasilabilecegi ic¢in, komiinistler
politikalarinda ve galismalarinda her zaman kokla devrim-
ci doniligim kosullarina hazirlamaya ve yiginsal gigleri
bu hedefleri gerceklestirmek i¢in seferber etmeye yonel-
mislerdir.

ABD Komiinist Partisi Genel Sekreteri Gus Hall soyle
yaziyor: «Biz, is¢i sinifi davasinin savasg¢ilari, sinifsal yon-
temimiz Ustline agik¢ca konusabiliriz, ¢linkl sinifimiz insan-
hgin ilerlemesinin basini gekmektedir. Saf tutmamiz sini-
fimiza ve ayni zamanda insan toplumuna bitiiniiyle hiz-
met etmektedir. Sinif savasimini, biz, béylesine genig bir
konumdan yuritiyoruz. Bizim saf tutmamizda dar goriig-
lilige ve cikarciliga yer yoktur.» (9)

Devrimcilik ilkesini savunan Marks¢i-Leninci par-
tiler, isci sinifi savasinin kapitalist dizen ¢ergevesinden
cikmamasinda ayakdireyen oportinizmi reddederler. Politi-
kada pratige uygunlugu ve gercekciligi bahane eden opor-
tunistler, kapitalist sistemin ortadan kaldirilmasini, yani
proleteryanin toplumsal devrimi sorununu esas itibariyle
bir kenara blraklyorlarf.q,mtﬁnistler devrimcilik ilkesinin
yerine yiizeysel evrimciligi, kapitalizmin reform yoluyla
yenilemmesini Ko etiniiyorlar ve boylece kapita-
lizmi olumsuzlestiriyorlar. '

Komiinist hareket, bu oportiinistlerin yanisira, devrimn-
ciligi somut sinif savas1 ortamindan ve gergek sosyo-eko-
nomik glcler dengesinden yaitlayan kuglik-burjuva ania-
yisa kars1 da savasim yuritiyor. Boyle bir yaklagsimla dev-
rimcilik igeriksiz «sol» sézler halini almakta ve politik ma-
ceracihigin hakh gésterilmesine yaramaktadir. V.I. Lenin’
in belirttigi gibi, «devrimciler buyuk harfle «devrim» yaz-
maya basgladiklan zaman, «devrim»i kutsallastirip, bastan
cikararak, sogukkanl ve ihtiyatla her seyi dikkate alma-
dan, hangi an, hangi kosullarda, hangi eylem yéniinde
devnmm eylem yuritiilecegini, eylemin hangi kogullarda,
hangl ‘yonde reformist eyleme cevrilecegini bilmediklerin-

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org
(9) «Bans ve Sosyalizm Sorunlan», Temmuz 1977, s. 18.
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den, 6lgip, bicip yoklamadiklarindan dolayr1 bir¢cok kez
kendi baglarini kendileri yakmislardir.» (10)

Marksg1 - Leninci parti politikasindaki devrimci he-
deflerin Olglisli, o hedeflere ulasabilmek igin elde bulunan
gercek aracglardir. Devrimci galisma bigimleri her zaman
somut ortama devrimin 6znel ve nesnel kosullarnnnin ol-
gunluguna baghdir. Ama bununla birlikte, L. Brejnev’-
in Avrupa Komiinist Partileri Berlin Forumu'nda belirtti-
gi gibi, ':_l_(gmﬁnistler. kapitalist diizenin devrim yoluyla
sosyalist diizenle yenilenmesinin inancli taraftarlan olma-
ya devam ediyorlar. Bu tarihsel 6devin gerceklestirilmesi-
ne biitiin calismalarim1 veriyorlar.» (11)

Isci simifinin ana cikarlanni dile getiren enternasyona-
lizm 1lkesi de komiinist hareketin sinifsal igeriginden ayrl-
Tnaz. Komiinist hareket, uluslararasi (enternasyonal) bir
harekettir, ¢inki proleteryanin sinif savasimimn politik he-
defteri ve toplumsal devrimi uluslararas: nitelik tasir.
Kuskusuz, kominist partilerinin her biri belirli ulusal sinir-
lan iginde calisir, 6ncelikle kendi ilkelerindeki isci sinifi ve
emekgilerin ¢ikarlarini savunur, ulusal c¢ergeve icindeki
6zel kosullan, sinifsal ve politik glicler arasindaki glicler
oranin1 gbzard: etmeksizin, poliitk strateji ve taktigi cizer-
ler. Bu ytizden de G. Dimitrof'un deyisiyle, her parti her-
seyden 6nce «iklime alismali», yani kendi tilkesinde derin
kékler salmalidir.

Komiinistler, is¢i sitnifimin ana gkarlarni, bilimsel ko-
mirizm teorisinden, sinif savasinin strateji ve taktiginin
genel ilkelerinden hareket ederek, hangi ulustan oldukla-
n s6z konusu olmaksizin temsil ettiklerine gore, ortak duigs-
man olan uluslararasi emperyalizm karsisindaki komuinist
partilerinin ulusal 6devleri ile uluslararasi1 6édevlerinin bir-
birine sik1 sikiya bagh bulunmasi gerekmektedir. Bu yiiz-
den de Markscg1 . Leninci Partiler uluslararas1 dayanisma

10) Vi Lenin, Tiim Yapitlar, c. 44, s. 223.
(11) <AvripeKornindstp VesilischitPartileni dBerlin Konferan-
s1» Berlin, 29-30 Haziran 1976, Meskova, 1977, s. 82-83.
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baglanyla birlik igindedir. SBKP Mf{'nin 25. Kongre rapo-
runda sunlar o6zellikle vurgulannubtlr: «...proleterya en-
ternasyonalizminden vazgecmek komiinist partileri ve tiim
isci hareketinin elinden giiclii ve denenmis bir silah1 birak-
mas1 anlamina gelir.»

— Devrimci Marksg1 - Leninci politika, kdkleri Marke -
Lenlnm yontembilim ve felsefe teorisine uzanan baz: dahna
genis ilkeler de dayanilarak kuruluyor. Ornek olarak,
toplumsal yasamdaki somut siireclerin, tarihsel perspek-
tif icinde ele alimip ¢coky6nlll ¢8ziimlenmesi ilkesine degine-
biliriz. Lenin géyle yaziyordu: «Oncii-simfin dogru bir tak-
tigine, ancak belli bir toplumdaki istisnasiz tiim simiflarnn
birbirleriyle iligkilerinin biitiiniiniin nesnel olarak incelen-
mesi ve dolayisiyla bu toplumun nesnel gelisme dizeyi-
nin ve bu toplum ile digerleri arasindaki karsilikh iligkile-
rin 6grenilmesi temel olarak hizmet edebilir. Ayrica tiim
siiflar ve tiim tlkeler, statik degil dinamik, yani hareket-
siz bir durumda degil, kendi hareketleri icinde (ki bu ha-
reketin yasalan her sinifin ekonomik varlik kosullarindan
kaynaklanir) ele alinmaldir.» (12)

Lenin’in bu diigliincesinde, strateji ile taktigin, yalniz
sosyo-politik ve ekonomik teoriyle baglarna degil, bunla-
rin baglarina maddeci felsefeyle, diyalektik ve tarihsel
madecilikle baglarnna da 151k tutulmaktadir. Isci sinifi par-
tisinin felsefe teorisine kars: ilgisizlik gdstermesi, kagiml-
maz olarak, kogullan somut diizeyde ¢dziimleme silahi olan
bilimsel ydntemin yitirilmesine neden olur. Dolayisiyla da
politika, kendiliginden, dayaniksiz ve ilkesiz duruma gelir,
rizgarnn estigl yéne pervane gibi ddner.

Ama, acaba tek tek sorunlarin ¢dziimiine y6ne11k gin-
liikk politika icinde, felsefe ve politika sorunlarina sirt ¢ ce-
virmek, onlari billm adamlari tartigsin diye bIF ya-
na hirakmek mamkidn mudir? Aslal Bundan kac¢inmal.-
dir. V. §. Lenin sdyle yaziyordu: «Genel sorunlara, peginen
¢dzim getirilmeden ayn ayn sorunda ugrasganlar, her

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org

(12) V.i. Lenin, Tim Yapitlar, c. 15, s. 368.
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Mda kacinilmaz surette, farkina dahi varmadan, bu g2-
nel sorunlara ¢arpacaklardir ve adint baginda bu sorunlar-
la kérlemesine ‘karsilasmak, izlenen politikay!r en kéti sar-
sintilara, ilkesizlige itmektir.» (13)

Isci sinifinin ve onun 6ncii-giiciiniin politikasi, ancak,
bilimsel teoriye kopmaz baglar1 oldugu siirece gergekten
devrimcidir. Oncii simifin, 6zli ve acilk bir devrimci eylem
programi olmasi, hedeflerinin bilincine varmasi, bunlari
gercgeklestirmek i¢in gerekli yol ve araclarn saptamasi, or-
tami irdeleyip mevcut olanaklar gorebilmesi, devrimci po-
litika icin bir on-koguldyr. Biitliin bunlar, politikayi, top-

lumsal gelisim yasalanyla, devrimci diistincenin ve devrim-
ci hareketin y6éntemsel ilkelerle silahlandiran bir teori ol-
madan s6z konusu olamaz.

Teori olmazsa, is¢i sinifinin politikas: el yordamiyla ya-
pilan ampirik arastirmalar «dilizeyine iner», politikanun
6zlini —sosyalist gelisme dogrultusu, devlet erkinin tama-
men yenilenmesi— bogalir. En elverisli kosullarda bile, po-
litika, Lenin'in de belirtigi gibi, is gliciniin en elverisli sart-
larla satisim1 goézeten sendikalist politikaya dontigsler. Dev-
rimci yeni tip parti i¢in savasan V.I. Lenin, partinin en
énemli ddevini, isci stmifi hareketine sosyalist bilin¢c asila-
mak ve bu hareketn bilimsel komiinizm teorisine baglan-
masl1 olarak gordu. Teori ile politikanin ancak bdylesi bi-
limsel ve devrimci kaynasmasi, diinyayr devrimci yoldan
yenileyecek utkan gi¢ durumuna getirir.

. Devrimci teori, ayn1 zamanda, tim ulkeler is¢i sinifi
ve kominist partileri politikasinin enternasyonalist olma-
s1 icin gerekli bir kosuldur. Ulusal kosullarnin 6zgul gerge-
vesi igerisine sikigsmis pragmatik bir politika, ulusal dar
goris ve eyleme, sinirhiliga, sinif savasinda enternasyona-
lizm ile ulusallifin oranini ayarlamada dar kafali davranil-
masina yol acar. Politikada gercek enternmasyonalizm dun-
ya gerceklerinin teorik genellestirilmesini bu ytzden zo-
runlu olarak icerir. Lenin belirttigi tizere, teori, «tiim diin-
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(13) V.Ii. Lenin, Tiim Yapatlar, c. 27, s. 11.
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ya ﬁlkele,i'inin devrimci deneyiminden. ve devrimci disin-
cesinden kaynaklanir.» (i4) Buna dayanan teori, politika-
y1 ulusal simrlar disina tasirir, onu ulisal deneyimin kaci-
nilmaz simirlilifindan kurtarir,” onun devrim surecinin
uluslararas1 boyutlarin1 gorebilmesini, teori alaninda ulus-

lararas1 olan ile ulusal olan arasindaki diyalektik iliskiyi
degerlendirebilmesini saglar.

Marksq1 - Leninci teorinin itirazcilarinin pek istahla
yaptiklar: bir is de, bu teorinin kaskati, degismez, donmus
karikatirini c¢izmektir. Ama, bu karikatirle «vedalgg;
mak» pek kolay. Giincel toplumsal yasamla ylzylze getiril-
di mi, isi bitiyor. Toplumsal olaylarin bitmez tiikenmez zen-
ginligi, kuskusuz tamamlanmis genel teorik yapinin sinirla-
rina hi¢ bir zaman sigmamistir ve —genel teorik yap:r ne
denli kapsaml hale gelse de— sigmayacaktir. Markscilik-
Leninciligi elestirme denemesinin yontemsel kékleri pek
s1gdir: Bu, genel ile 6zelin, toplumsal gelisim yasalan ile bu
yasalarin belirdigi gercek ortamin birbirinden mekanik
olarak ayrnlmasidir.

Elestirmenler, gehel ile 6zel arasindaki diyalektik iliski-
nifi karmasikhgimi sahtekarhklan icin kullamyorlar. Teori,
gercekien de, cok-yonlu tarihsel gelismeye iliskin olarak ya-
pilan genellestirmeden kaynaklamir. Insanhgn sosyalizme
dogru ilerlemesi de yine genel yasalar geregince gercgekle-
sir. Bu tarihin kanitlamig oldugu tartisma gé6tiirmez bir
gercektir. Ne var ki, bu genele kori kériine tapmaya ya da
ona karsi mistik tavir alinmasina neden olamaz. Lenin sdy-
le yaziyordu: «Genel'in anlami celiskilidir: Genel cansiz-
dir, saf degildir, eksik yanlann vardir, v.b. v.b.,, ama —so-
mut'u hi¢bir zaman tim yanlanyla bilmedigimize gére--
somut'un bilinmesi yéniinde yine de bir adimdir.» (15)

Kapitalizmden sosyalizme gecisin genel yasalan, sos-
yalist devrim teorisine igerik kazandirr, sayisiz somut olgu
ve kanit icinde Marksct Parti'nin, yolunu sasirmadan, dev-

(14) v.@. WLeertiy, PPl ial apitlamipe./2Reg.obl.
(15) V.I. Lenin, Tiim Yapitlar, c. 29, s. 252.
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rimci dogrultunun ana ydéniini izlemesini saglar.

Bununla birlikte, 6zelden yalitlanan genel cansizdir, ek-
siktir, sematiktir. Marksizmin dusmanlan iste bundan ya-
rarlanmaya kalkisiyorlar. Onlar, Marksq teorinin genel ya-
salannin gergcek yasamdan yalitlandiklanm zaman, gercek
yasamla canlh baglan olmadig zaman, pratik politika icin
somut sorunlarin ¢dziimlenmesine pek yararli olmayan bi-
rer soyut gercek halini aldiklarini séylemiyorlar. Ama, bu,
yasalari, dolayisiyla teoriyi reddetmek igin bir kanit olabilir
mi? Asla olgmaz. Bu, diyalektigin genel ile 6zelj sirekli goz
&niinde tutmasi gerektigine bir kanittir. Genel, ancak, «so-
yut genel» olmaktan ciktig1 ve «6zelin, bireyselin ve tekin
zenginligini kucakladigi» (16) zaman, yasam glici ve bii-
tinlik kazamr. Bu toplumsal pratigin etkisini gérmiig bir
belgidir. Genelin kendisi de pratikle gelisip zenginlesiyor.
Bu yiizden de, diyalektik, devrim teorisinin temel ilkelerinin
«<gynntilan sé6z konusu oldugunda, onlarda [bu ilkelerde]
yanhsa diigmeden degisiklikler yaparak, onlan [bu ilkele-
ri] ulusal ve politik 6zelliklere gerektigi 6lgiide uyarlayarak
ve ayarlama yaparak» (17) uygulanmasini1 zorunlu kilmak-
tadir.

Lenin'in ilkelerin bireyde degisiklik kaydettigi goriisiine
dikkati gekiyoruz. Ne de olsa, en igerikli olan genel tarafin-
dan yakalanmistir, dolayisiyla, teorinin ilkelerinde dile gel-
mistii. Ozel en 6nemliye deginmez, aynntilarn, gelisme bi-
cimlerini kapsar. Oyleyse, s6z konusu olan, genelin ard: ara-
s1 kesilmeyen olgularin ve belirtilerin akis1 igcinde kaybolup
gitmesi degil, aktbrlerin ve dekorun aralhksiz degistigi dev-
rim sahnesinde, sidetle gelisen toplumsal pratik iginde isgi
simifinin tarihsel deneyimlerinin zenginlestirilmesi ve teo-
rik ilkelerin gelistirilmesidir.

Genel ilkelerin doktrin budalalarinca yorumlanmasi,
bir tarihsel asamadan, baska bir tarihsel agamaya bir mum -
yanin suriiklenerek tasinmasini animsatiyor. Genelin varii-

(16) v._i. Lisnixsj 7 POmK¥epitiair, http29asteddrg
(17) VI. Lenin, Tiim Yapitlar, c. 41, s. 7.
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81, somyt pratikle iligki kurmasi ve onunla baglanmasi ola-
naksiz bir <nesne» olarak ortaya clkar Ote yandan, birey-
sel ile é6zel iligskisinde, genel tamamen dista kalmaz. Giin-
cel devrimci yaraticihkta, genel her an, bireylerin ve 6zelin
icerigindedir. Genelin icerigini teori acisindan bilmek az-
dir, her tarihsel dénisimde geneli derinlemesini ¢6ziimle-
mek, tizerinde somut bigimde disiinmek zorunludur. O za-
man, genel kaskati bir mumya izlenimi birakmayip, stire-
cin derinliklerinden kaynaklanir, yani taze can ve kanla
ortaya Gikar.

Teorinin genel formullerlyle «en iyi kosullarda bile
ancak genel &devler belirlenebilir, ki tarihsel slirecin degi-
sen ekonomik ve politik kogullarindaki her 6zel devirde
somut belirleme gereklidir.» (18) Bu yilizden, teorik konum-
lann birer yasa olarak kabul etmek, teoriyi gergek yasam-
ddn, politikadan koparnr, eylemsizlige, seyircilige nedsn
olur. Teori, «en iyi olasihikla, ancak, ana ydnleri belirlér,
genelse yalniz yasamin karmasikligl sininna yaklagir.s (19)
Teoriyi, tarihsel silirecindeki gercek degisikliklerine, dev-
rimci politikaya baglamanin bir tek yolu vardir: «varolani,
icinde bulundugu kenumda ve 0z gelisimi sirasinda» (20)
somut olarak incelemek.

Bagnazca davranan doktrin budalalarinin aldandiklar
nokta, genel teoriden yola ¢ikarak benzer somut ¢ézGmle-
mede bulunmadan degerlendirme yapmaya, recete verméye
kalkmalaridir. Lenin'in belirttigi gibi, doktrin budalalari-
nin diigiince tarzi, «<yani somut sorunlara yanit1 tim gef-
ceklerin basit ve mantiksal gelisiminde arama c¢abalan...
Marksizmi basitlestirmek ve diyalektik madeciligi dehsetli
giliing duruma getirmektir.» (21) Lenin, genel dogrulan
ustalikla uygulayabilmek gerek, diye belirtirr Ama bunu
nasil yapmali? «Konumun ve degisik siniflann ¢ikarlarmin

(18) V.i. Lenin, Tiim Yapatlar, c. 31, s. 132.
(19) V.i. Lenin, Tiim Yapitlar, c. 31, s. 134.
(20) Vi. Lemtri; AriFitapeiarhtes:30)sy.60
(21) Vi. Lenin, Tiim Yapitlar, c. 3, s. 14.
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somut c¢ozlimlenmesi, bu gercegin tam 6nemini, su ya da
bu sorunla ilgili uygulanmasini belirler.» (22)

Kuskusuz 6zelin etkisi altinda kalarak, 6zginligin icin-
de devrimin genel yasalarim1 gézden kacirma tehlikesi de
yok degil. Giiniimiizde bu ilkelere saldirlar artmistir. Oyle
ki, bunu yapanlar, 6zel tarihsel asama ile 6zel ulusal ve din-
sel kosullardan dem vuruyorlar. Ozelliklerin soyutlastirl-
masindan, «<ulusal» ve «dinsel komiinizm» tiirleri belirdi.

Gergekten, genel karsisinda 6zelin agirhgini  artirmak,
genel olarak, bdyle bir hareketin hangi sinifin c¢ikarlarina
yararlh olacag disiinilmeden yapildiginda, hi¢ siiphesiz,
ilkelerin denetimi olur. Genel ile 6zel iligkilerini starekli
ayarlayan pratik, gecici sapmalann, er ge¢ lstesinden ge-
lir. Ama, burada, teori ile somut ¢6ziimleme arasindaki kar-
sihiklh 1liskilerin dogru olarak kavranmasi da pek 6nemli-
dir. Somut ¢é6ziimleme, kesin degerlendirme élcitleri olma-
yan, her defasinda a'dan basglayan ampirik serserilikle
bagdasmaz. Oyle olsayd, teoriye gerek olmazdi. Céziimle-
me yapmak, yalniz yonteme iliskin genel ilkelerin varligini
gerekli kilmiyor somut konumun gelisim mantigin1 goste-
recek, onu tarihsel siirecin bir agamasi, diinya yilzlindeki
iligkiler sisteminin bir 68esi olarak ele almay: saghyacak
yonlerin varhgn da gerektiriyor. Somut ¢oziimleme, dev-
rim yasalarinin yansidigl, eski devrim deneyimlerinin top-
lami, biitiini olan genel yardimiyla 6zele 1sik tutuyor. Te-
oride genellestirilen deneyim, coziimlemenin 6nkosulu ve
organik bir parcasidir. Teorinin yalitlanmasi, ¢6ziimlem«-
yi kanit saptama diizeyine indirir. Her bir somut deneyim-
de esaslhi ve genel 6nemi olmayan o6zellikler vardir. C6ziim-
lemenin 6devlerinden biri, bu 06zelliklerin, iginde bulunu-
lan konumun degerlendirilmesine ve politik dogrultunun
belirlenmesine etki yapmasini onlemektir. Ama bu ugras
verilirken, Marksizm-Leninizm'in prese edilmis, zamania
imbiginden gecmis, toplum biliminin sik eleginden geCmis
genel dogrulan yalitlanirsa, hic bir sey yapilamaz.

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org
(22) V.I. Lenin, Tiim Yapitlar, c. 3, s. 14.
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Relirli konumda, somut devrimci deneyim, dinya dev-
rim hareketinin bir am olarak gézler 6niine serilir. Ve o
anin dogru degerlendirilmesine ve ona dayandirilan poli-
tika, slireci bir blitiin olarak genellestirilen teori olmadan
olanaksizdir. Somut ¢éziimleme sorunu, herseyden 6nce, te-
orik sonuc¢larin somut konuma yaratici uygulamasi soru-
nudur. Bu ise, sosyalist devrim yasalarinin uygulanmasi,
su ya da bu iilkede somut ortamin ¢ézimlenmesi ve her
ulkede kominist partisinin kendi stratejisi olmas1 gereksi-
nimini degistirmez. Ne var ki, yalniz bunu séylemekte ger-
¢egin yarnsini, problemin bir yénini aydinlatmis oluruz.
Ve genel ile 6zel arasinda da diyalektik iliskinin disglinil-
mesinin bile onsuz olamiyacag) 6teki yonse, kapitalizmden
sosyalizme gecis yasalarinin her bir llkede somut tarihsel
durumun bilimsel ¢6ziimlenmesinde dayanak yeri ve kilit
noktas1 olusturmasidir.

Genel teori ile politika arasinda her zaman somut du-
rumun ¢béziimlenmesi yatar. Ancak béyle olunca genel te-
orik gercgeklerle politik gerceklerin cani1 ve kani kaynasir,
genel teori gercek politika ile anlam kazanir ve onun te-
orik dayanag: olur. Ve ancak, yalit «ari» durumda degil,
politika ile birlikte teori kilavuz olur.

Teori ile politika arasindaki baglar mekanizmasi, birbi-
rini etkileyen bir¢ok ara donemler iceren olaganiistii kar-
magsik bir mekanizmadir. Politika yalniz genel teoriden esin-
lenmez, toplumsal - sinifsal ¢ikarlardan, politik yasamin
gerceklerinden kaynaklanir. Politika ile teori arasinda bi-
tinligin gerceklesmesi teorinin kendisinin somut yagsam
dizeyine inmesini gerektirir. Ve bu bitinligin sinin ya-
samdan gecger. Teori ile politika, somut durumun somut ¢o-
ziimlenmesine, toplumsal - sinifsal ve politik gliclerin pers-
pektif olanaklarina, onlarin konum ve dinamikliginin acik-
lanmasina organik bicimde baghdir. Goriildiglu ilizere so-
nucta, bir ugta soyut bir doktrin, 6teki ucta ise 6ziinde nes-
nel mantik olmayan bir politik pragmatizm; bir yanda ge-
nel yasalann yglpizes- sirglanmasss fieyspda ise gercek
toplumsal ortamin karmasik ve degisik kosullarn goérinir.
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Dogmatik yénteme sarilacak, genel teori ile genel yasa:-
hklann, devrimci politikaya, is¢ci sinifinin devrimci onci -
guciinin strateji ve politikasinin gizilmesi igin verebilecegi
katki, kuskusuz, hig deneocek kadar azdir. Ne var ki, bu te-
ori ve yasalliklardan yalitlanmak anlamina gelmez. Eger
yalitlanirsa, politika devrimei igerigini yitirir ve prag-
matik konformizme déniisiir. Oyleyse, bilgi¢c edasindan siy-
nlip, somut c¢oziimlemeye egilmek, devrimin genel yasa-
larim1 devrimci acidan ele almak gerekir. M. A. Suslov'un
hakli olarak belirttigi gibi, «Bu yasalliklar soyut <kural-
lar kodeksi degildir; kuskusuz, yaraticihkla uygulamayl
zorunlu kilan, bilimsel olarak yerlesmis ve pratikte sinan-
mis eylem kilavuzudur.» (23) Genel yasalliklann yalmzhga
itilerek ele alinmasi degil, yaraticihkla uygulanmas: so-
runlann pratikle organik baglar icinde —ve yalnizca boy-
le— ele alinmasi, is¢i simifinin, komiinistlerin Marksci-Le-
ninci teori ve devrimci politikalannin anlagilmasi i¢in bir
kilit noktasidir.

Devrimci teorinin gilicii ve énemi, pratigi genellestire-
rek cagimizin ana yasalliklanni, tarihsel gelisimin belli
bash egilimini yansitmasindadir. flerici teorinin bu degis-
mez gorevi, cagimizin ana yasalligini, kapitalizmden sos-
yalizme gecisi yansitan Leninizm'de en parlak ifadesini
bulur. .

Kuskusuz, tim teoriler gibi, Leninci tarih bilimi de be-
lirli asamalardan gecerek gelismektedir. Leninizmin dis-
manlan, onu eskimis ilan etmekte ve tarih ilkesini yalit-
lamaktadirlar. Bu ylizden de, Leninci devrim teorisi onlara
gore, cagimizin dinamizmini yansitan dinamik 6zden yok-
sundur. Onlann iddialarina bakilirsa, Leninci teori ancak
cagimizin ilk asamasi i¢in gecerlidir.

Lenin'in belirli tarihsel kosullarda yasadig, yarattig ve
savastifl ve bu kosullann onun yaratic1 diisiincesini etki-
ledigi kuskusuz dogrudur. Ne var ki, dahi teorisyen Lenin,
bu 6zel kosullann icinde genel yasalliklann ve bu cagin ge-

(23) <«SBKRa5izikonghesiaDeorie/Bratigin Birligis. 3. Ba-
sim, Moskova, 1978, s. 267.
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nel gelisim egilimini agikladi. Lenin'in fikirleri ve Lenin’in
teorisinin giicii, 6nemi ve genel-gecerligi iste burada yatar.
Genel ile 6zel arasindaki diyalektik iliski, ¢gagimizin Mark-
sizmi olan Leninizm’in daha olusumu sirasinda igerisinde
yer almigtir. Biz, Marks'in biraktig devrim teorisinin ilke-
lerini Leninizm’in mirasinda da buluyoruz: kapitalizmin
yokolmasinin tarihsel a¢idan kacinilmazhgl, proleteryanin
kapitalizmin mezar kazicisi ve yeni toplumun yaraticisi
olarak diinya capindaki tarihsel rold, is¢i sinifi ile koyli-
lerin ve 6teki emekc¢i katmanlann baglasiklifl, utkan sos-
yalist devrimin kacinilmaz kosulu, proletaryanin politik
egemenligi ve devlet erkini ele gecirmesi, devrimci is¢i ha-
reketinin kag¢inilmaz gelisim yasas1 enternasyonalizm isci
sinif1 partisinin eylemcilik ilkesi.

Ama, Lenin Marksg teori ilkelerini yalmiz tekrarla-
makla yetinmedi. Lenin bu ilkeleri proleteryanin toplum-
sal devrimin olgunlast1g1, yikseldigi ¢agin kosullarina uy-
guladi. Lenin, bu ilkeleri, asla, tarihsel gercegin standarda
uymayan -6zelliklerini, 6zgiilliiklerini ve ender yénlerini
dikkate almaksizin gelisiglizel uygulamadi. Marksizm ilke-
lerini yaraticilikla uyguladi, bu ilkelerden yeni ortama si-
per yapmadi, yeni kosullarn bu ilkelere dayanarak onlarin
yardimiyla 6grendi, lizerinde ¢okyonli disiindi, yeni ca-
gin oOzelliklerine yuz c¢evirmedi, dikkatini Ozellikle onlara
yoOneltti, yeni ozelliklerin 6nemli yoénlerini ayrntilanyla
irdeledi, aciklad: ve dolayisiyla Marksqi ilkelerin kapsami-
na alip, bu ilkeleri zenginlestirdi.

Leninci disince laboratuarinda, emperyalizm c¢aginin
Ozellikleri Marks¢t konumdan yola c¢ikarak, cokyonli ¢o-
ziimlenmisg, sosyalist devrimin ~ icerigini ve karakterini
6nemli Olciide etkileyen yoénelimler genel diizeye ¢ikaril-
mistir. Béylece, Marks¢1 teorinin ilkelerine tamamen sadik
kalan Lenin, bu teoriyi daha yiiksek bir agamaya cikarmis-
t1. Bu, tarihsel agidan araliksiz lknyaslamada bulunmay: ve
gelismenin toplumsal pratigine gore yeniden diizenlemeyi

zorunlu kilan Maeks@yrAlsglerin gegerliliginigkorumanin tek
yoluydu.
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Leninizme baglh kalmak da béyledir, ona yaraticilikla
yanagilmasi, onun ilkelerinin yeni tarihsel kosullarda uy-
gulanmasi ve gelistirilmesi gerekmektedir.” Teori pratikle
zenginlestirilmeyince gelisememekte, giincel édevlerini ¢o-
zen O6ncu sinifin devrim politikasina yaran dokunmamak-
tadir.

Ginimiizde kimileri hem Leninizmden vazge¢me cag-
nsinda bulunuyor, hem de kendilerini Markscg1 sayiyorlar.
Ne var ki, Marksizm yaratici bir bilimdir ve Marksizmi
emperyalizm c¢aginda zenginlestiren tiim edinimlerin tize-
rine bir ¢izgi cekmek, Marksizmin 6ziinden vazge¢gmek an-
lamuia gelir. Rodney Arismendi haklh olarak soyle yazi-
yordu: «Alman sosyal-demokralarina Marks'tan 6rnek ve-
rilmesinin nesterle 6nlenmesi uygun gorilmisti. Bunun
kendi mantig vardir. Hareketimizin her hangi bir bélii-
minde Markqi-Leninci teorik ve pratik belirlemeyi buda-
ma siirecini anlayabilmek giigtir. (24) Arismendi'nin de-
digi gibi, «Marksizm-Leninizm» kavramindan vazge¢mek,
onun yaratici igerigini yalitlayanlarnn tuzagina goéturir.

Bazilan, Leninizm icgin, ancak ulusal-tarihsel durumun
somut cﬁzﬁmlenmesinde yararla.mlabilecek bir yontemdir,

cxkarmak "Leninci devnmm dusunme ve devnmm eylem
y6nteminin nigin genel-gegerli oldugunun kavranmasini en-
geller. Bu nedenler, V. I. Lenin'in 100. dogum yi1ldéniimii do-
layisiyla 1969'da yapilan Komiinist ve Igci Partileri Ulus-
lararasi Toplantisi’'nin ¢agrisinda tam olarak belirlenmis-
tir. Bu toplant1 metninin temel igerigi Leninizm'in «gagimi-
zin ana gereksinimlerini» dile getirdigi merkezindedir. Bu-
nu baska sézlerle séylersek Leninci y6ntem1n somut duru-
mun bilimsel cozumlenmesme yara.za.n “bir yi yontem oldugu
gorulur ‘¢inkii o aym zamanda diinya devrim siirecinin
ana_yasalarim yansitan bir teoriyle de silahlidir. Yéntem
adeta teori ile gercek yasam arasindaki ters bag ifade eder.

(24) R. GrismemdikimastheilikipaéraMarksizm-Leninizm’in
Yaratici Eylemciligi Ustiine (Za Rubejom), 1978, No: 17, s. 1.
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Yéntemin gelistirdigi bilimsel ka..\;famlarda.n, toplumsal
yasamin ¢ok yonlii arastinlmasinda yararlanilir. Yoéntem
ile teori arasindaki karsihikli organik baglan reddetmek
yontemi gunliik olaylarin karsilikh iliskiler ve gelisme v.b.
icinde ele alinmasini 6neren bir felsefe durumuna getir-
mektir ki, bu, agcikca anlasildi1 gibi, su ya da bu tlkedeki
devrim siirecinin 6zelliklerinin anlasilmasi igin hi¢c de ye-
terli degildir.

Kuskusuz, diyalektik y6ntemin bu genel felsefe istem-
leri de nemlidir. Fakat onlar da sonucta diylektik madde-
ciligin felsefe teorisine dayanmaktadir. Bu, Marksc1 - Le-
ninci politik teorinin, Marksizm-Leninizm felsefesiyle siki
sikiya bagh oldugunu bir kez daha kanitlar. Bunun igin,
Marksci-Leninci partinin felsefe sorunlarina kars: ilgisiz-
ligi ya da bagimsiz tutum almasi, politik disinme meto-
dolojisinde kacinilmaz olarak bosluklar acar, bu da ister
istemez er gec politik kayiplara neden olur.

Lemmzmm in_ydntemi ve teorisi birbirinden ayrilmaz.
Icenk bakimindan Leninci- yéntem ile Leninci teorli aym
seydir. Ikisinin diyaleKktik ozdesgligi, Lenin'in de severek
tekrarladig), F. Engels'in su bilinen formiiliinden tam ola-
rak ifade edilmistir: «Bizim igin teori dogma _degil, eylem
KlIavuzudurn » Demek_oluyor ki, Marksizm-Leninizm'de te-
ori dunya.yl kavrama ve degigtirme ydntemidir. Ote yan-
dan, Marks¢1 yénteme, ilkelere iliskin kurallarin gelisigu-
zel siralanmas)1 denemez, ¢liinki o is¢i sinifinin dogru goris
sistemine ve bilimsel ideolojisine dayanir.

Teori ve yontem arasindaki fark 6zdeslik icindeki fark-
lhilhktir, bir butin olusturan bilimdeki iki y6ndir. Teoride,
yasami, onun gelisme yasalarimi bilimsel kavramlarin
mantig1 agisindan yansitmak agir basar. Yontemde ise, 6ne
gecen, Leninci bilimle diinyaya, karsi etkide bulunulmasi-
dir, devrimci sinifin ve onun partisinin yasama aktif etki-
sidir.

Marksci-Leninci yéntem, genis anlamiyla, dinyanin
devrim yoluylg ¥enidenkyruiusume deggrjgndirme usuld-
dir. Teoriden farkl olarak, yontemden s6z ederken vurgu-
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lanan, genel degil, genelin isGi stmifinin ve onun politik par-
tisinin savasim yuruattigi o6zel tarihsel konumudur. Yontem-
le, devrimci teori ve 6ncii simifin politikas: birbirine bagla-
nir. Yontem, diinyanin devrim yoluyla déniigiime ugratilma
sinda kullanilan maddi silah:1 teorinin emrine verir. Boy-
lece de, yine bu bag sayesinde, ig¢i sinifi sinif savagiminin
hedef ve araclan iistiine bilgi alir. Teoriden yalhitlanan yon-
temin kendi basina bir igerigi yoktur. Teoriden yalitlana-
cak olursa yontem, kavram hakkabazligina doner; devrim
savasinin stratejisine ve taktigine nesnel 6l¢ii olma o6zelli-
gini yitirir, 6znelciligin ve iradecilik'in bir araci olur.

Leninizm’in devrimci yoneteme iligskin ilkelerinin kd-
kenleri Markscgi-Leninci teorinin yargilanna uzanir. Yon-
temin en temel ilkesi devrimciliktir. Devrimcilik ilkesi,
hangi bicimde ortaya cikarsa Ciksin, her tiir somura ve
‘baskiyla bagdasmaziikta ifadesini bulur. Lenin, bir yan-
dan pratige uygun durumda olma gerekgesiyle devrimden
reformistce sapmay: sidetle kinarken; obiir yandan, dev-
rimi oyun gibi goérenlere devrime diigiincesizce yaklasan-
lara karsi cikmastir.

Devrimcilik bilimsel-teorik diisiince gerektirir, birikmig
devrimci deneyimlerin bilinmesini, sinif gii¢lerinin oranini
tam belirleyebilme yetisini an’a uygun eylem bi¢imlerinin
belirlenmesini, devrimci gi¢ler birliginin saglanmasin1 ve
onlann yodneltilmesini igerir. Bunun d8nkosgulu ise, teorik
acidan cag§n iceriginin, gelisen olaylarin anlaminin, dev-
rimi gergeklestirecek toplumsal gliclerin iyi bilinmesidir.
Devrimeiligin devrim teorisine gereksinimi vardir.

YOntemin bir diger ilkesi, toplumsal yasamdaki olay-
larin simifsal bIr acidan degerlendirilmesidir. Lenin goéyle
difyordu: «Insanlar, climlelerin, bildirilerin ahlaksal, dinsel,
politik ve toplumsal vaadlerin arkasindaki filan ya da fa-
lan siniflann c¢ikarlarnn ortaya cikarmay: 6grenmedikleri
siirece, politikada her zaman baskalan ve kendileri tara-
findan aldatilirlar ve aldatilacaktirlar. Devrim stratejisi,
somiirti dizenjckarsisindaelestiretpbindavsan yanisira top-
lumdaki durumlan itibariyle eski diizeni ortadan kaldi-
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rabilecek ve yeni bir toplumsal Orgiitlenmeyi yaratabile-
cek sinifsal glglerin bulunmas), 6rgiitlenmesi ve aydinla-
tilmas1 yetenegini de kapsar. Bu sinifsal yaklasim, dogru-
dan dogruya bu teorinin is¢ci simifinin tarihsel roline ilis-
kin yargillarindan kaynaklanir. Toplumu sémiiriiden ve top-
lumsal baskidan kurtarmak durumunda olan sinifin isgi s1-
nifi oldugu teorik bakimdan kanitlanmis oldugundan, top-
lumsal sorunlara ilerici yaklasim ig¢i sinifinin konumlann-
dan yaklagimdir. Ve bu alanda, teori, yéntemin bilimsel
olarak dogrulanmasina hizmet eder.

Markscilik-Lenineiligin y6ateminin kopmaz bir ilkesi de
enternasyonalizmdir. Bu ilke de, preletaryanin sinif sa-
vasiminin enternasyonal karakterine ve diinya sosyalist
devrimidin bitiinliigline isaret eden teoriye baghdir. Teo-
ri, uluslararas)1 bir yaklasimm benimsemeyi, gticler oranim
dinya oOlgceginde. degerlendirmeyi, ortak hedeflere ulas-
mai i¢cin ulusal devrimci kollann eylemlerinin esgudim-
14 kilhnmasin gerekli kilar.

Bu sodylediklerimiz, daha genis bir anlamda, felsefe ve
sosyoloji alanlannda devrimci yontemin ilkeleri icin de
gecerlidir. Politik gercekgcilik, etkililik, politik diigsiincenin
ve eylemin dinamizmi ve diyalektik karakteri, biitiin bu il-
keler teorik bakimdan temellendirilmistir. Devrimci teoci
devrimci yontemin su belli baslh 6zelliklerini belirler.

— Politik ortamdaki dalgalanmalarindan etkilenme-
yen ve devrim siirecinin nesnel yasalarnnna dayanan ftilkele-
rin istikrarhihg.

— Teorinin sonu¢lanna dayanan yodntemin, is¢i sinifi-
na, Markscgi-Leninci partilere sinif savasiminin karmasik
dénemeclerinde dogru bir yonelim saglamasinda dile gelen
etkililik, .

— Markscgi-Leninci devrim teorisinin evrensel 6nemi-
nin bir sonucu olan ve devrimci gelismenin genel yasalari-
n1 alusal ve tarihsel 6zellikler arasindan ortaya cikaran ve
bu yasalan bilingli olarak yontemin temeline koyan genel-
gecerlilik. Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org

Devrimci yontemin bu o6zellikleri, Leninci y6ntemi, Le-
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ninci teoriden ayirma yeltenislerinin bitilinliyle havada
kaldigim1 acikga gostermektedir. Gergekte bu yeltenisler,
c¢agimizin evrensel Marksizmi olan Leninizmin, dinya ca-
pinda gecerliliginin yadsinmasina goétirur.

Gilnimizde Marks'in da, Lenin'in de, tzerine tek soz
bile séylemedikleri pek ¢ok sorun vardir. Fakat Marks ve
Lenin, is¢i sinifina ve devrimci giiglere asil olani, yani din-
yay: 0grenme ve yenilemeye girisme ilkesini vermislerdir.
Bu ilkeler uyarinca davranan Lenin, i¢cinde bulundugumuz
cagin belli bash yasalarimi ve egilimlerini agiklamistir. Bu
yiuzden de Lenin’'in mirasi, bugiin de, Markscilar icin, ye-
ni ortaya ¢ikan sorunlara yamt ararken bir dayanaktir; is-
¢i stmifinin ve onun baglasiklarinin devrimci politikasina
temeldir.

Tarih, yeni devrimci dusilinlere karsi savasimin, onla-
nn timiyle reddedilmesiyle baslamadigl, o6nceleri yalniz
ayn ayr 6gelerin yalitlandigin1 kayitlayan bircok delil gos-
terebilir. Bu sanki Fauts'un Mefisto'ya dedigi su sozlerde
tam ifadesini buluyor:

«Sen yliceyi yikamadin

O zaman parca parca yikmaya calistin!»

Marksizm-Leninizm, ilkesel temellerini olusturan hig-
birgseyin yalitlanamiyacag1 biitin bir bilimdir. Devrimci te-
ori durmadan gelisip zenginlesiyor, bu herhangi bir neden-
le kimi kisilerin hosuna gitmeyen yoénlerin mekanik bicim-
de budanmasi degil, gergek bir gelismedir.

Marksci-Leninci teorinin ve yontemin birligi ve birligiy-
le kaynasmighgl, devrimci savasimin canli sorunlarini1 ¢éz-
mede caresizlik icinde kivranan «saf akil»1n temasaciligin-
dan da, ilkesizlige yol acan dar pratik¢ilikten de koruyan
saglam gilivencedir. Bilimsel teorik diistiinme ile devrimci
elestirici yontem, Marksizm-Leninizm’de, komiinistlerin
devrimci pratigiyle yasama kavusan canlh bir sentez olus-
turmaktadir. Teori ile yontem, diisiince ile pratik, genel ile
o0zel arasindaki diyalektik kaynasmasi sonucu Marksizm -
Leninizm bilimi, darihsek siregler.boyunepo.yogrulmakta va
bu temel lizerinde yaratic1 gelisim kaydetmektedir.



SOSYALIZME GECIS YOLLARI

... Ana devrimci ilkeler
cegitli tulkelerin
ozelliklerine uygun kilinmalidir.

vi. Lenin, Tiim Yapitlar, c. 44, s. 19,

17 Ekim'den beri gegen zaman, ayrn ayn lilkelerin sos-
yalizme dogru cok degisik yollardan ilerledigini pratikte
gosterdi. Utkan sosyalist devrimlerin hi¢ biri, bir digerinin
kopyas1 degildi. Aslinda pratik, Biayik Oktobr Sosyalist
Devrimi 6ncesinde Marks¢1 teorinin yaptigl &ngériyi ka-
nitladl. Lenin 1916’larda séyle yazmistl: «T4m uluslar sos-
yalizme varacaklardir. Bu kacinilmazdir. Fakat bu gecis,
tim uluslar icin mutlak olarak ayni bicimde olmayacaktir.
Her ulus demokrasinin su ya da bu biciminde, proletarya
diktatérliiginin su ya da bu cesidinde, toplumsal yasamin
farkhh yénlerindeki sosyalist déntsiimlerin su ya da bu
temposunda kendi 6zginligini ortaya koyacaktir. Bu ko-
nuda «tarihsel maddecilik adina- tekdiize ve soluk bir ge-
lecek tasarlamak kadar teori agisindan kisir, pratik agisin-
dan giiliing birsey olamaz: Hayir bu igreng bir lekedir, bas-
ka birgey degil... (*) Ve bununla birlikte onun degisik kuir-
miz1 hatlarnindan sosyalizme gecisin genel yasalan gecer,
sosyalist devrim ve sosyalizm kuruculugunun genel, ana
degismez gizgileri kalr ve guglerini korur.

(*) Vi Lenin, Tiim Yapitlar, (Fransizca Basinm), c. 23,
s. 75-176.
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Devrim yasalan arasindaki evrensel baglan ve sosyaliz-
me dogru giden her ilkenin devrimci yolundaki tekrarlan-
maz 6zellikleri dile getiren genel ile 6zel iliskisi, Marks¢: -
Leninci 6nci gucilin devrimci siireg, strateji ve taktik diya-
lekfiginin en bilesik sorunlarindan biridir. Bu «ebedi» so-
runun yasamin hi¢ bir olgusunda tekyoénli ¢éziimi yoktur.
Bu sorun, c¢agimizin tarihsel asamalarinin her birinde
Markscilarnin 6nine yeniden dikilir. Bugiin de, bu sorun,
komiinist partilerinin teorik diisiince ve politik eylem oda-
ginda yer alhiyor.

Boélgeden bélgeye, ililkeden lilkeye sosyo-ekonomik, poli-
tik, kultirel, ulusal-tarihsel farklar cok biliyik boyutludur.
Bu sonsuz enginlige, deyim yerindeyse, bu konumlara gore
renklilige, toplumsal ilerlemenin atilimlh tempolan, ¢agdas
toplumsal devrimin derinlik ve yayginhg da katilmahdir.
Hizla ortaya ¢ikan degisiklikler, temel toplumsal déntisim-
lerin gerceklestirilmesi icin yeni kosullar, olanaklar ve bi-
¢imler yaratiyor. Cagin genel yasalliklarn bu gesitlilik igin-
de kayiplara kansmiyor mu, «zaman zincirinin halkalar»
halka halka aynlmiyor mu, baglantisizhk dogmuyor mu?
Bu soruya, yerel ve bir anlik konumdan esinlenerek yanit
verilemez. Bu genis uluslararas1 ve tarihsel bir koordinat
sistemi olusturulmasimi gerektirir.

Kapitalizmden sosyalizme gecis ¢agim1 acan Oktobr Sos-
yalist Devrimi, 20. yliizyi1lda olusan kosullarnn yasal urint-
dir ve tim dinyanin tarihsel gelisiminin bir sonucudur.
Bu agidan, kapitalizmden sosyalizme gecis, ne kadar degi-
sik bicimlerde ve ne kadar degisik planda olursa olsun, ka-
pitalist sosyo-ekonomik kurulusa varmis insan toplumunun
gelisme gereksinimlerinden kaynaklanan, benzer kosullar-
da beliren ve nesnel yasalan olan diinya capinda tek, ulus-
lararasi tarihsel siregtir.

Ote yandan, cagimizin bu édevinin gergeklestirilmesi,
devletlere ve uluslara bolinmiis diinyamizda basglad: ve sii-
riyor. Dinyada, ilkel toplum iliskilerinden baslayip gelis-
mis sosyalist tgp&mpmka@m@ma@gmmw tarih merdi-
veninin, her basamaginin pratikte izi vardir. Bundan dola-
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y1, diinya devrim siireci, kendi yolunu degisik toplum yap:i-
lan ve uzun yillann miras1 arasindan aciyor, degisik tilke-
lerdz birbirinden ¢ok farklh ekonomik, toplumsal ve politik
gelisme diizeyleriyle, sosyalizmin onkosullarinin farklh de-
recede olgunlasmis olmasiyla, yiginlann ¢agin devrimci
6devlerinin bilincine farkh diizeylerde varmis olmasiyla
yluzyuze geliyor.

Dinya devrim siireci, ¢ok koseli yasam prizmasinda ki-
rilmasi sonucu ortaya ¢ikan sonsuzca degisik gelisim bi-
cimleri ve gecici agamalar igeriyor. V.I. Lenin Rusya'daki
devrimin 6zelliklerine bu konumdan yaklasmis ve insanli-
£1n bundan sonraki gelisiminin, teorik dogmatiklerin hayal
bile edemedikleri seyler doguracagn éngoérmistir. Hemen
vurgulayalim (ve bu ¢ok 6nemlidir), Lenin «tiim 6zellikle-
rin diinya gelisim dogrultusu» iizerinde bulundugunu be-
lirtmistir. (1)

Zamanimiz, 6nceden hazirlanmis hicbir semaya sigma-
yan, ¢okyonli gergeklesen diinya devrim hareketinin birl-
gini acikca goésteriyor. Birlik, diinya devrim hareketinin
olaganisti karmasik ama ayni zamanda bir biitiin olustu-
ran bir mekanizmasi oldugu, bu siirecin kapitalizimden sos-
yalizme gecis caginin konumlarini ve ana devrim giiglerini,
onlarin karsilikli iliskilerini, kurtulus hareketinde ulusal
ve uluslararasi yonlerin karsilikhi iliskilerini ve ana gelisim
egilimini karakterize eden kendi nesnel yasalar1 bulundugu
anlamina gelir. Komiinistler ne gibi 6zel kosullar iginde bu-
lunurlarsa bulunsunlar, uluslararasi ana sorunlarla ilgili
konumlanni, ancak bu yasalar geregince dogru olarak sap-
tayabilirler. Tim Marksci-Leninci partilerin strateji ve tak-
tiklerini gizerken bu yasalan hesaba katmasi O6nemlidir.
Kuskusuz, -her parti, lilkesindeki kosullar1 ve konumu ken-
disi analiz etmelidir. Fakat diinyada, enternasyonalizmin
etkisini duymayan, diinya ¢apindaki gi¢ler oranindan, sos-
yalizm ile kapitalizm arasindaki savasimdan etkilenmeyen
hi¢ bir llke yoktur. Diinya devrim siirecinin genel yasalari-
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(1) V.1 Lenin, Tim Yaptlar, c. 45, s. 379.
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nin dogru bicimde anlasilmasini saglayan bu uluslararasi
parametreler her bir lilkede enternasyonalist devrimci pc-
litikanin ayrilmaz pargasi oluyor.

Ama, simdi diisiinceyi, insanligin yeni uygarhga gecme-
sine iliskin evrensel captaki sorundan bagka bir yéne ¢eke-
lim ve kapitalizinden ayrilma sorununu degisik iilkelerin
sosyalizm yolunun kendi mantig1 acisindan ele alallm. Ku-
rulan sosyalist devletlerin benzersiz 6zellikleri, sosyalizm
yoluna heniliz girmemis ullkelerde sosyalizm savasiminin so-
run ve kosullarinin 6zgurligi, bazi kisilerde su kuskuyu
uyandinyor: Bu buyilk farklihik icinde genel yasalar var mu?
Eger varsa, bunlar genel gecer gergekler degil midir? Kimi
Marksc: yayimlarda su idiaya da rastlamak olanakhdir: «Bi-
ze gore, sosyalizme dogru ilerleme ve sosyalist toplum kur-
ma slrecinin genel yasalarindan s6z etmek olanaksizdir.»
«Yasalarin ve yasalliklarin béyle yalitlanmasini ardinda,
teoriyi genel olarak reddetmek, tiim yasa ve ilkelerden ‘eli-
ni kolunu’ ¢cekmek ve onlan en yakin hedefler i¢in yurttu-
len ve boyuna degisen glincel politik savasta verilen 6din-
ler icinde eritmek gizlenir.»

Bilindigi tizere, yasalar genel istikrarlh ve tekrarlanan
baglarn yansitir. Sosyalist devrim yasalarinin varolup ol-
madigindan kuskulanilmasina yol agan nedir? Bu, sosya-
lizm savasiminin her lilkede 6zgiil ulusal 6zellikleri olmasi-
dir. Gergekten bu 6zellikler ve 6zgiilliik her Glkede vardir.
Ama bu, genel sosyalist devrim yasalarinin reddedilrmesine
neden olabilir mi?

Guniimizde sosyalizm degisik kapitalist Glkelerin nes-
nel gereksinimlerine yanittir. Ne var ki, bir sosyo-ekonomik
kurulusun basgka biriyle degistirilmesi salt ulusal bir sorun
degildir. Fransa'min, italya'nin, Ispanya'nin ve kapitalist
dunyadaki Oteki ilkelerin nesnel gereksiniminde ¢agimizin
ve tiim insanlhigin gereksinimi olan kapitalizmin sosyalizmle
degistirilmesi 6zgil bigcimde yansiyor.

Degisik ilkelerde kogullarin alabildigine 6zgiil olmas)-

na karsin, sosyalizm Gadimyzin gereksinimidir. Tum insanhk

icin gegerli olan sosyalist dénilislimler, sosyalizme gegisin
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genel yasalarinin isledigi saglam temeli olusturur. Ozel ko-
sullarn dolayisiyla herhangi bir 1ilkede bu temelin olmadig
gérisiniin savunulmasi, baz iilkelerin diinyanin tarihsel
akisinin disinda kalabilecegi goriisiini dogurur. Bu iddialar
insanligin tiim tarihsel deneyimiyle celiski halindedir. Tam
halklar i¢in ana sorunlarin ortak oldugunu kanitlayan din-
ya ekonomik ve politik durumu, bu iddialarla bagdasmaz.
Cagimizda tek tek lilkelerin gelismesi ile diinya sahnesinde-
ki giicler dagilimi ve onlarin dinamikligi siki1 sikiya birbiri-
ne baghdir.

Sosyalist devrim yasalarina kuskuyla yaklasanlarnn bir
kanitini1 daha ele alalim. Onlar, yasalar, su ya da bu tllkede
durumun analizi ve sosyalizm savasimi stratejisinin ¢izilme-
si i¢cin yararhh olamaz, ¢linki onlar gereginden fazla genel-
dir, diyorlar. Gergekten de, bu yasalarin igerigi nedir? Sos-
yalizme gegis, politik erkin isci sinif1 eline ge¢mesini, 6zel
uretim araclarmnin toplumsallagtinlmasini, bu siliregte
Marksci-Leninci partinin 6nci roliini zorunlu kilmaktadir.
Kusgkucular, bu gerceklerin, kapitalist dunyanin herhangi
bir lilkesinde gercek durumun ve gli¢ler oraninin anlasil-
masina ve sosyalizm igin savasin somut bi¢im ve asamalan-
nin belirlenmesine yeterli olmadigini iddia ediyorlar. Bu,
eger genel yasalar, yasamdan yalitlanmis, tim toplumsal
siire¢ ve olgulan aydinlatmasi i¢cin disaridan dayatilmis so-
yut kurallar demeti olarak ele alinirsa, dogru olabilir. Ne
var ki, béyle bir yaklasimi reddeder.

Herhangi bir lilkede sosyalizm yolu ve komiinist parti-
sinin strateji ve taktigi, genel yasalarin soyut biciminden
dogrudan dogruya aktarilamaz, ancak bu yasalarin somut,
durumda isleyisinin analiz edilmesi sonucu olusturulabilir.
Béyle olunca, hemen goériliiyor ki, sosyalist devrimin yasa-
lan tarihsel, basmakalip olmayan degisiklige ugrayan va-
salardir. Bunlar, i5¢i_sinifinin_politik erkinin icerik ve bi-
camleriyle, is¢i sitmifinin emekgilerin proleter-olmayan kat-
manlanyla baglasikliklanyla, gericilikle savasimlanyla,
devrimci gelisggeggrﬁgﬁwrsm_mpsd,;grﬂg}ggglerin birbirini
karsihikl etkilemesiyle ve sosyalist devrim teorisinin diger
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sorunlanyla ilgilidir. Oyle ki, devrim siireci yasalarinin de-
gigik bicimler almasi <kenar», 6zel alana iligkindir. Sosya-
list devrimin genel yasalari, ortamin kaydettigi dinamiklil:-
ten daha az etkilenirler, clinkii onlarin kapitalist toplumu
yasatan temel kosullarda ve bu toplumdaki sinif savasimin-
da daha derin ve saglam temelleri vardir. Degisen tarihsel
kosullarin bu yasalan etkiledigi genellikle yasalarin disa-
vurma bigimlerinin degisiklige ugramasindan anlagilir.

Ornegin, devrim ile karsi-devrim arasindaki savasim
yasasini ele alalim. Ulusal kosullanin 6zgiilliigline ve tarih-
sel durumun kaydettigi degisikliklere ragmen, sosyalizme
gecmeyi gercgeklestiren hic¢ bir lilkede bu savasimdan kag’-
nilmasi olanakli olmamistir. Bu savasimin big¢imleri ve kes-
kinligi degisik olmustur. Rusya'da; Cekoslovakyanin Kiibaya
da Vietnam'dan farkli olmustur. Bu nesnel devrimci gelis-
me yasasi Sili'de ve Portekiz’de kendini duyurmusgtur. Ge-
lismis kapitalist tilkelerdeki politik bunalim dénemlerinde
sol demokratik glgleriyle gericilik arasinda gerginligin
giddetle artmasi, burada da yasanin kaginilmaz surette, su
ya da bu bigimde kendini belli ettigini gosteriyor.

Marksci-Leninci partilerin strateji ve taktikleri hangi
ulu88T 6zgtlliklere biiriinirse biiriinsiin, bunlarin kapita-
Tizmden sésyalizme gegmenin genel yasalarina dayanmasi
kaginilmaz bir zorunluktur. Kimi kisiler sosyalist devrimin
genel yasalarinl unutmak isteseler bile, bunu yapmak ola-
naksiz, ¢linkii devrimci savasim pratigi siirekli bu yasalan
hatirlatir. 1970'li yillarin deneyimlerinde de béyle oldu. Si-
li ve Portekiz devrimleri aym1 genel sorunlar1 éne sirdi-
ler: Erkin ele gecirilmesi, sémiirticiilerin egemenlik siste-
minin yokedilmesi, is¢i sinifinin ve onun éncii-giiciiniin ba-
sicekici roliniin saglanmasi, devrimci kazamimlarn savu-
nulmasi. Bunlar sosyalizm yolunun, hangi renkleri alirsa
alsin nesnel mantig1 ve kendi yasalan oldugunu gostermis-
tir.

Devrimci politikanin genel teorik sorunlarinin islenme-

sinde de sosyalizmg gsGisin gonehyesalaginy dikkate alma-
mak olanaksizdir. Bu yasalar: kapidan atmaya kalksaniz.
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politikar ara.cﬂlglyla bu kez bacadan:yine glrerler Bu, 159‘1
sinifinin sosyalizm yolunda politik egemenligi fikri ile pro-
Jetarya diktatérlagi fikri 6rneginde gorunir. Bu fikirde
ifadesini_bulan sosyalist devrimin genel yasas1 degigik te-
rimlerle nitelendirilebilir. Fakat genel sosyalist devrim ya-
salarinin can alic1 yeri, yani is¢i sinifinin sosyalist devrim-
de ve sosyalizm kuruculugunda o6nci, yonetici rolti  koru-
nur, ¢inki bu rol isci sinifinin toplumsal tliretim sistemin-
deki temel kosullarinca dayatilir.

Son yillarda, gelismis kapitalist uilkeler komiinist parti-
leri belgelerinde, bélgedeki ¢ogu komiinist partilerinin yo6-
neldigi sosyalizme barisg gecisin ozgiilliklerinin aciklan-
masina genis yer ayriliyor. Bu lulkelerde sosyalizme gotu-
ren yolun Rusya'min ve emperyalizmde heniiz gedik agan
orta gelismis kapitalist ilkelerin devrim yolundan 6nemli
olcude farkh olacag diistincesini V.1 Lenin Kommtern
Kongrelerinde dile getirmistir. V.I. Lenin bu sorun tizerin-
de defalarca durmustur. Lenin, Bat1 Avrupa ililkeleri komii-
nistlerini Rusya sosyalist devrimi deneyimlerini mekanik
surette kopya etmemeleri i¢in uyarmis, gelismis kapitalist
toplumun 6zgiil kosullarinda bilimsel komiinizm yasalan-
nin yaraticihkla uygulanmasinin biiyiik énemini belirtmis-
tir. Bu yo6ndeki yaratici arastirmalar Lenin’'in baglattifini
hakl olarak séyleyebiliriz.

Bati Avrupa ulkeleri Markscilan, Lenin'in fikirlerinin
yol gostericiliginde (6zellikle, italyan Komiinist Partisi ku-
rucularindan biri olan A. Gramsci) Bat1 Avrupa’'da ulusal ve
tarihsel ozellikleri hesaba katarak, sosyalist devrim teorisi-
nin gelistirilmesinde kayda deger isler gdrmiiglerdir. '

Gelismis kapitalist tlkeler komiinistlerinin sosyalizme
gecme yollarini yaraticilikla aragtirmalan hem tamameéen
dogat hem de gereklidir. Marksg teorik diigiince bu yénde
ozellikle son yilarda cok yol almistir. Isci sinifi ve onun
baglaslklaﬁnm anti-tekelci savasim programi gelismistir.
Kapitalist tilkelerin toplumsal politik yasaminda énci roliin
igci siif1 6nculiigiindekidemokratik glisjerse saglanmasi

gereksinimi kanitlanmistir. Toplumun politik ve sosyo-eko-
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nomik yapisinin demokratiklestirilmesinin kacinilmazhg
dogrulanmigtir. (Cesitli komunist partileri bu demokrasiye
degisik adlar verdiler: «Anti-tekelci demokrasi-, «ileri de-
mokrasi», «demokrasinin yeni gelisme agsamasi», «yeni de-
mokratik devrim» vb) Demokrasi savasim ile sosyalizm
savasimi arasindaki karsilikl iliskiler, barsc sosyalist dev-
rim bi¢iminin perspektifleri sorunlar1 irdeleniyor. Bu teo-
rik ve politik sorunlann gelistirilmesi, cagdas tekelci dev-
let kapitalizminin derinlemesine analizine, burjuva toplu-
munun toplumsal-sinifsal yapisinin dinamikligine, burjuva
toplumunun politik ve ideolojik Ustyapisindaki bilesik sii-
reclere dayanir.

Gelismis kapitalist llkeler is¢i hareketinin Marksci-Le-
ninci pa.rtilerinin belgelerinde genellestirilmis deneyim bi-
rikimleri, bu iilkelerde sosyalizm yolunun o6zelliklerine ilis-
kin teorik bicimlendirmenin sinirlarinin genel olarak ¢izil-
mesine olanak yaratir. Gelismis kapitalist lilkelerde sosya-
list devrimlerin, i¢ savagsiz gergeklestirilmesi olanagi, dev-
Timcl donlisumlerin kesikligi ve surekliligi, cok-asamallig,
gecicl devrimci-demokratik erk bicimleri, isci sinifimin pro-
Jeter-olmayan emek¢i katmanlarla genis ve ¢ok yanli bag-
Tasikhk sistemni kurmas:1 ve ekonomi alaninda gegici anti-
tekelci 6nlemlerin gerceklegtirilmesi gibi olasihklardan s6z
edilebilir. Nasil Biliylik Oktobr Sosyalist Devrimi'ni, kapita-
list sistemi en zayif halkasindan koparan bir devrimci sal-
diriya benzetebilirsek, $lmdl de isci sinifinip kapitalizmden
en berkitilmis kalelerini uzun zaman kusatma yoluyla utku
saplanmasT perspektiflerinin belirdiginden sézedebiliriz.

Fakat, sosyalizme gecis yollarinin gelismis kapitalist
Ullre-koFullarinda teorik acidan jncelepmesi bugin de ta-
mamlanmis degildir. Bu gercege, kimi zaman kapitalist
dinya gercekleriyle celigkili, ger¢ek¢i olmayan goriintiiler
bile eslik edebilir. Kimi sonu¢lann pratikte denenmesi, ki-
milerininse daha saglam kanitlarla dogrulanmasi, varolan
tarihsel deneyimle karsilastinlmasi gerekir. Bircok sorunun

yanlal hala bUIUH&Mng Arsivi - https://rantey.org
Ornegin, sosyalizm dogrultusundaki hareketin, ekono-
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mik foplumsal ve politik yasamin’sirekli demokratiklesti-
rilmesi, «sinirsiz» demokrasi igin savasim gergevesinde ger-
geklestirilmesi geregi iddia ediliyor. Ayrica, «<kapitalist sis-
tem mantiginin yavas yavasg yitirilip asilmasi>n1 saghyacak
demokratiklesme siirecinden séz edenler var. Bununla ilgi-
li olarak beliren cok sayidaki sorun arasinda, Sili devrimin-
ce crtaya konan, ama c¢o6zilememis olan, bir tanesi ¢ok
6nemlidir: Kapitalist diizen icinde yaratici eylem yiriiterek,
bu diizendeki en karmasik «oyun kurallari-na uyarak, hat-
ta erkin kurulmasina katilma hazirhg bile gostererek, ha-
[& kapitalist sistemden «kopmak- olanakli midir?

Ginimize kadar, devrimci siirecin burjuva yasalarn ve
burjuva demokrasisi cercevesmde kaydett1g1 agir geligme
icinde, ilkesel olarak, yepyeni toplumsal pelitik bir diizene
devrimci sicgramanin nasil gerceklestirilecegi hala aydinlan-
mamigtir. Kapitalist diizen temelleri tizerinde gerceklestiri-
lecek demokratik reformlann sosyalizme ge¢cmeyi nasil sag-
layacag1 ve bununla birlikte ekonomik ve politik dénlisim-
lerin ve kurumlarin hangi somut gecis bicimlerini alacagt
sorunlannin da en derin bigcimde analiz edilmesine gerek-
sinimi var.

fsci simifi_ve komiinistlerin gelismig kapitalist llkelerde
demokrasinin genigletilmesi ve savunulmas1 i¢in yurattugi
savasimin sosyalizm icin savasimdan ayrilamiyacagina Hig
bir kusku yoktur. Bununla birlikte, sosyalizme giden yolda
hangi kosullarda olursa olsun, toplumsal iliskiler sistemini
biitiniiyle temelden yeniden kurma asamasi, yani sosyalist
devrim kacmllmazdlr Bu kacmllmazhktan Markscl Leninci

daki simir hi¢bir sekilde gc"ﬂgEIenmemehdf

Bununla birlikte, sosyalizme bansg gecgis yolundaki ge-
nel demokratik ve sosyalist dénigimlerin bilesik diyalek-
tigi devrim ile reformlar arasindaki siminn kaldiniyor diye
yorum yapanlar oluyor_‘. Devrim, kimi zaman demokratik
reformlar toplgindes- elusaniskreklive kesintisiz bir su-
rec olarak ciziliyor. J. Ellenstein «'Ortak Program’ Cumhu-
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riyetine Agik Mektup» adl kitabinda, devrimin, bir dizi ya-
pisal reformlar gerceklestirerek sosyalizme gotliren bir diya-
lektik siire¢ olarak anlasilmas: gerektigini <kanitlarla» gés-
terdi. «Devrim; demokratik, bansci, yvasal ve kesintisiz ol-
maldir. Reform ile devrimi kars: karsiya koymadan, bana
kalirsa, onlan ¢agdas tarihte yepyeni 6zel bir biitiinde bir-
lestirmeliyiz.» (2) Igerikte, devrim yerine, tekelci devlet ka-
pitalizmini, dayanaklarina dokunmaksizin, yenilestiren ve
modernlestiren «yepyeni bir biitiin» 6neriliyor.

Bu nedir? Sosyalist devrimden vazge¢mek mi? Yoksa,
sosyalist devrim esiginde kapitalizim cercevesinde gercek-
lestirilecek asgari program mi? Bu soruya acgik yamt veri-
lememesi, degisik tir revizyonist egilimler icin bir acik ka-
pidir.

Kapitalist tlilkelerde, politik savasimin giincel d&devleri
arasindan is¢i sinifimin erki ele almasin, do;jiudan kaldr-
ran komiinist hareketin ideolojik diismanlarinin bu karma-
karisik ve ikircimli distlinceleri de, kendilerine iyi bir ya-
nittir.

Ornegin, Fransiz sosyologu A. Turen’le nasil tartisma
yuritilebilir ki; o bugiin kapitalist tlkelerde «yasam yeni-
lemeye cgalisan toplumsal hareketlerin oncelikle devlet er-
kini ele egcirmeye calisan giiclerden ¢ok daha fazla ustin-
lik rsagladigini» iddia ediyor. Yani, icerik bakimindan J.
Ellenstein’in konumu, Komiinist Partisi'ni, kendi gériasince,
Fransa'da toplumsal ve kiltirel kurtulusa goétiirecek <ku-
rumsal reformlar» yoluna girildigi bir sirada erki devrimci
yoldan ele almaya ¢alismakla kinayan A. Turen'in goriisle-
rinden hi¢ de farkh degildir. (3)

<Politik gogulculuk-, erkin paylasilmasi, desantralizas-
yon, «insan haklanna saygi» vb. politik kurumlara dayanan
burjuva-demokratik politik sistemine goére igerigi balamin-
dan yasam gilicline sahip, teorik gorisler belirmistir. Dola-

(2) J. Ellenstein. Lettre ouverte aux Francals et 4 la Ré-
publiquedu ProgrammeocommunsiPanis;s189%eypord3.
(3) «Nouvel Observateur» 22. V. 1978 s. 57.
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yisiyla, 'isci hareketinin 6devi bu sistemin demokratiklesti-
Filmesi, «erkin halka yakinlastinlmasi»m igerir, «<hi¢ de
kokla devrimci dontsiimler» gercgeklestirmek degildir (!)

Devrim, darbogazda, legallik ve kesintisizligin kat1 si-
nirlan icinde kaliyor, nitel sicrama yok oluyor, varolan sis-
teme uymanin dogurdugu reformcu yararsizllk kaliyor.
«Devrim»den Marksgi-Leninci teorinin devrim hareketinin
yillar yili deneyimlerini genellestirmekle zenginlegtirdigi
icerigi kopartihyor. Ve iste anlamh bir alint1: «<Eger, devri-
min igerigi, bizim devlet diizenimizin ‘demokratik kosullari-
n!', Anayasaya daha da uyumlu kilmak ve sosyalizme, daha
demokratik bir rejime dogru yavasg yavas goétirmek ise, biz
béyle bir devrimden yanayiz.»

Bunlar, V.I. Lenin’'in <Bolgevikler Devlet Erkini Elde
Tutabilecekler mi?» kitabinda anlatti, zengin miihendisin
goruslerini animsatiyor: «MWM-
man _posta treninin gara girigini andinr bir gekilde, sakin,
telassiz, diizenli ve tam vaktmde ulagsaydi, o, bu devrimi
teshis etmeye hazirdi. Kondiiktor hazretleri vagonlarnm
acacak ve ‘Beyler, son durak: Toplumsal devrim. Aile auss-
teigen (Haydi herkes asagiya)! diye bagiracakti.» (4)

Sosyalist doniigtimler ile demokratik dénigiimler, ev-
rim ile devrim, reform ile devrim arasindaki igerik sinirinm
kaldirmanin sonucu, toplumsal devrimden vazgecmektir. Al-
man Komiinist Partisi Baskan1 H. Miess hakh olarak sun-
lan belirtiyor: «Tamamen agik olan birsey var: Devrim hic¢
bir zaman basit bir reformlar toplami1 olmamistir; devrim
her zaman miilkiyet ve erk sisteminin kdkli bir sekilde de-
gisiklige ugratilmasidir; devrim yalnmiz sinif savas:1 yoluyla
gerceklesir ve ancak sinif savasinin iginde, gerceklesir, dev-
rimi nasil baglatip, nasil gercgeklestirecegini yine isc¢i simifi
saptar» (5)

Toplumsal devrlm kavraminin iceriginin 6zini bosalt-

(4) V.1 Lenin, Tiim Yapitlar, c. 34, s. 321.
(5) cAlmancrKonridiistap Raptisitpin/rdennrg Kongresi», M.,
1971, s. 56.
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ma ¢cizgisiyle birlikte baska egilimler de beliriyor: Tekelci
devlet kapitalizmi tabani lizerinde en yakin, nesnel olarai
olgunlagmis demokratik reformlarin sosyalist perspektific-
riyle ilgili kanitlanmamis ve tlizerinde ayrintilanyla disu-
nilmemis yénler. Burada sosyalizme geg¢is i¢in 6zglin teo-
rik «model» olarak gosterilmeye calisilan sey, gercekte sos-
yalist devrime yol acan hedeflerin, énlemlerin, yollarin ve
aracglarin toplamini igerir. Tekelci devletin bu derin ve kat-
merli savunma sisteminin ardinda belli bash erk ve etki
odaklann bulunur. Onlarn ele geg¢irilmesi is¢i sinifinin so:-
yalist devrimin ana igerigini olusturan devrimci eylemleri-
nin gergeklestirilmesini gerektirecektir.

Tekelm egemenhgm s1mrlgndmlmas1 1s<;1 sinifinin eko-
nominin y yonetimine, demokratik nitelikte, bunalim aleyh-
tann onlemlerin- alinmasina, toplumsal yasamin demokra-
tiklestirilmesine katilmasi ddevlerinin yilikseltildigi cagimiz-
da; goérildigu gibi, yukanda séziu edilenler, kapitalist sis-
temin simrlanni asmayan gegici 6nlemlerdir. Anti-tekelci
programin gercgek igerigi ile tarihsel sinirlarinin aydinlatil-
masinda amag¢ sudur: Bir yandan, bu programin kapitalizn
icin tamamen kabul edilebilir istemler toplami haline getir-
memek, 6te yandan, burjuvaziyi erkten uzaklastirmak gioi
radikal 6devleri ona baglamamak, ¢linkii bu ddevlerin ger-
¢eklestirilmesi burjuva demokrasisi mekanizmasi i¢inde za-
ten olanaksizdir.

Oyleyse, boyle bir anti-tekelci program, kapitalizm ger-
cev'e?s-i icinde, baska bir toplum diizeni varyanti kurulmasi
amaciyla belirli toplumsal 6geler ve istemler iceren bir sa-
vasim programi degil midir? Ama, bu programin gergekles-
tirilmesi sosyalizme gecis degildir, bu ancak tiim sosyalist
devrimler igin ortak olan sorunlar giindeme getirir.

Ll Brejnev sunlan belirtiyor: «Diinya sosyalizminin
tim gelisim deneyimi, 6zel olarak sunu da kanitlar:

— Devrimin ana sorunu_es eskiden oldugu gibi simdi de
erk sorunudur. Tim emekci halkia baglasikhk kuran isci

Sl_‘;tfﬂn_e_r_l_‘.l__§GEBEEEE&@X§¢5@&JRM}AH@-&5@; _ Ugiinciisu
yoktur.
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— Sosyalizme gecis, ancak isc_il sinif1 ve onun baglagik-
lanmn gergek politik erki ele alarak, kapitalistlerin ve 6te-
ki somiricilerin sosyo-ekonomik egemenliginin yokedilme-
sinde kullanmalanyla olanakhdir.

— Sosyalizm utkusu, is¢i sinifi ve éncii koministlerin
emek¢i yiganlar yeni bir toplum kurulmasi, ekonomik ve
tim diger iliskilerin sosyalistce yeniden diizenlenmesi sa-
vasimina isteklendirmesi ve orgiitlemesiyle olanaklidir.

— Sosyalizm, ancak emekgiler erkinin devrimci sinif
dismanlarinin her tirli saldinlarindan —bu saldinlarm
ise hem icerden, hem de éncelikle digariddan gelmesi kagi-
nilmazdir— korumasiyla yerlesebilir.

Bunlar, sosyalizmin cagdas gelisiminden- alinan baz1
derslerdir.» (8) _

Anti-tekelci doénilisimler programi, sosyalist devrim
programindan, kuskusuz, onemli 6lgide farkhdir. Fakat, bu
sosyalizme barigcl yoldan gecilmesi, Biuyuk Oktobr Sosya-
list Devrimi ve oteki sosyalist lilkelerde gergeklestirilen sos-
yalist dontligimler deneyimine karsi ¢ikilmasi i¢gin bir te-
mel olamaz. Bdoyle durumlarda, degisik tiur ve farkl nitelik-
li siregler karsilastirilliyor ki, birincisinde sosyalist devri-
me gegisin ilk asamas, ikincisinde ise sosyalist deviiiin
kendisi butiniyle ele aliniyor. Kapitalist lilkelerin genel
ekonomik ve politik gelisme egilimi ise, bu iilkelerde toplu-
mun sosyalist raylar tzerine oturtulmasinin, hi¢ kuskusuz,
sosyalist devrimin hep o genel ¢izgilerini ve yasalarini 6n
plana getirecegini, boéyle bir devrim igin karakteristik olan
toplumsal-sinfsal ve politik gug¢leri yeniden gruplandiraca-
g&n1 gosteriyor.

Tabii, gelismis kapitalist llkelerde sosyalist o6devlerin
gercgeklestirilmesinin de 6zgiil yonleri olacagindan hi¢ kim-
se kusku duymuyor. Fakat, is¢i sinifinin derin anti-tekelci
dontiginiler saglanmasl savasiminin yalnizca ilk asamasi
cercevesinde birikmis deneyimlere dayanarak, sozi edilen

(6) L.I. Bfejnew, PaEefimcirsiDogmsltudey, cRapor ve Yazilar
¢. 6, Moskova, 1978, s. 588.



46 Devrimci Teori ve Devrimci Politika

6zgiil yonler lizerine biitlinliyle ve ¢okyo6nli bigcimde dusin-
ce yiiritmek olanaksizdir. Bundan dolay: da, yalnizca bu
deneyime dayanilarak yapilan genel sosyalist devrim ve sos-
yalizm kuruculugu yasalarinin elestirisi dogru ve kanitlan-
mis sayilamaz.

Gériildiigi gibi, sosyalizm yolunun ¢ok asamali olmas,
isci sinif1 erkine gétiiren son sinir yaklastikgca devrimci 6dev-
lerin artarak tirmanmasina neden oluyor. Buna ragmen,
her asamanin donigim programi yaklagsik da olsa agikca
belirlenmeden olmaz. Yoksa, yakin ve son agamalarnn bir-
birine karigtirilmasi, sosyalist devrim kalelerinin alinmasi
programi ve politik stratejisinin sosyalizme giden yolda te-
peden tirnaga kanitlanmadan taginmasina yol agar.

Devrim siireci asamalarinin yer degistirmesi, sosyalizm
yolunun bastan sona kadar «tek bir akim» olarak ele alin-
masina goturur Oysa, «demokratik koa.hsyona.: katlla.nlann

o SSauh b A,

mMmaz olan, siniisal ve politik guqlenn karmagi k zemden
gruplasmasi gerceklesir.

Devrimci eylem pratigi, barnsg: sosyalizmi yolu goérusi-
nin birgok sorusuna yanit igin heniiz yeterli 6lgiide mater-
yal saglamamistir. Bu eksik devrim siirecinin kesintisizligi,
bu siire¢ icindeki gecici ekonomik ve politik bicimler, ge-
¢ici erk turlerinin, is¢i stnifinin sinfsal ve politik baglagig:-
nin bilesimi ve sinirlarinin ve bagka sorunlarin somut igeri-
ginin anlagilmas1 konularnnndadir.

Ihmh burjuva giiclerini de kapsamina alan, genig anti-
tekélci koalisyona katilanlarin hepsince kabul edilebilir
gercekci bir programin da zorunluluk sonucu ilimh karak-
ter almas: kaginilmazdir. Bu platform tlizerinde, demokratik
hikimet koalisyonu kurulmas: olanakhdir. Fakat, boyle
bir hiikiimet koalisyonunun, «ortalanmis» 6dinli bir prog-
ramla ilerlemeyi engellememesi nasil saglanabilir?

Komunistler icin, kapitalizmin emekgilerin sirtina yuk-
ledigi ekonomik felaketleri umursamamak, onlars seyirci
kalmak disunidemerpBundan.idelsynkoministler, bdyle
bir koalisyona razi olan 6teki politik partilerle isbirligi ku-
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rarak kapitalist gelismede ana sosyo-ekonomik sorunlarn
yapic1 ¢oziimii igin galisiyorlar. Fakat, bu ¢abalarin, isci si-
nifinin giiciiyle tekelci devlet Xapitalizminin kurtarimasi
Ve guclendirilmesi operasyonuna doniismemesi olaganiistii
onemli bir noktadir. Tekelci burjuvazinin kestaneleri ates-
ten komiinistlerin eliyle cikarmasina olanak verilmemelidir.
ftalyan Komiinist Partisi Onursal Baskan1 L. Longo, buna
isabetle deginiyor: «.Gelin 6nce kapitalizmin iistesinden ge-
lelim de, 6tesine sonra bakamnz demek yetmez. Bizim ka-
pitalizmin tistesinden nasil, hangi hedefler ve perspektifler
adina gelecegimiz aydinlhiga kavusturulmalidir. Emekgiler,
bizden, bunalim tiinelinden ¢ikinca, o eski politik ve ekono-
mik glclerle, herseye yenibastan baslamaya hazir, o dnce-
ki militanlarla karsilagsmiyacagimiz konusunda gilivence is-
tiyor.» (7)

Bundan dolay), komiinistlerin bunalimla savasim i¢in ha-
zmlanmls ekonomik programinin, is¢i simifinin c;lkarla.n
i¢in ve sosyalist perspektifle toplumun demokratlk ‘yenilen-
mesi yolundaki kitle savasimlariyla uyumlanmasi c¢ok
onemlidir. o

Kapitalist cerceve icinde demokratik koalisyon ortak-
la.rlyla birlikte «erkin gerceklestirilmesi»nin, is¢i sinifimin
sosyalist hedefler ugruna erki ele almasina engel olmama-
s1_nasil saglanmalidir? Italyan Komiinist Partisinin basim
¢ekenlerden biri, bu 6deve hakhh olarak «bliyltik bulmaca»
dedi. <Eger biz, —diyor bu aktrist, kesin eylem yuritiirsek,
hiikiimeti diisiirmenin yanisira, kumanda kollarnnn artik el-
lerinde bulunduran komiinist valilerle, belediye konseyi
baskanlanyla, yani kendi erkimizle uyusmazliga girme teh-
likesine siiriklenebiliriz» (8) Bu «blyik bulmaca»-nin
Marksci konumlardan hem teorik, hem de 6zellikle pratik
¢6zlimiinin heniiz uzak oldugu sdylenebilir.

Geliémis kapitalist llkelerde sosyalizm ©6nkosullarnnin
yiksek dizeyde olgunlasmis olmasi, devrim siirecinin kesin-

(7) «L'UnifaesR0DEKiETAsivi - hitps://rantey.org
(8) «L'Espresso», 27. III. 1977.
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tisiz gerceklesme olanagl ve onun asamalan arasmda. «ke-
$In- sinir olmamasl, kapitalizmden sosyalizme gegis déne-
minin 6zgil yonlerine iliskin bir diz Jﬁzumlenmemluru-
nu gin 15181na ¢ikanyor. Kapitalizmmden sosyalizme gecme
asamasinin olasi, tarihsel gergevesi nedir, ne zaman baglar?
Bazi Komiinist Partilerinin goriislerine gore, bu, tim de-
mokratik gligler birligi devleti mi olacak? Gegis agamasi
ekonomisinde 6zel sektdrin yeri, devlet kapitalizmi, ekonn-
mik gelisimin «<karma kogullari» (Lenin) vb. sorunlar buyik
onem kazanmaktadir. Gegis asamasinda toplumsal-sinifssl
iligkilere, demokrasinin gelismesine, devlet ve partinin kul-
tir politikasina deggin sorunlarin da genis 6l¢liide aydinla-
tilmas: gerekir.

Tek sozle arastlrmalar suriyor. Yeni deneyim toplani-
yor, Tartisma ve gorusmeler yapihiyor. Aym1 zamanda daha
da agikliga kavusturulmasi gereken tartigmali gériigler 6ne
suruluyor. Komunistlerin bargg1 sosyalizm yolunu devrim-
ci sicramadan yoksun ve kesintisiz bir slire¢ olarak -nitele-
yen tekyanli egilimlerle kars: karsiya geldigi de oluyor.
Koministlerin gosist nitelikte olan ve erkin is¢i sinif1 eline
gegirilmesi siirecinde ara basamaklar bulundugunu yads\-
yan baska bir tekyanlilikla da savasmalar: gerekiyor.

Bu arada, gelismis kapitalist lilkelerde, is¢i ve demok-
ratik hareketlerin ga¢li ylkselisi, sosyalizme barisgi yoldan
gecme savasiminin o6niindeki sorunlarin yakiciigini her de-
fasinda kamitliyor. 1970'li yillarn deneyimleri barisc1 yolun
Karmagik, gergin ve patlama tehlikeleri gizleyen bir yol ol-
duguna pek ¢ok kanit verdi. Tekelci sermaye, is¢i sinif1 or-
gitleri ile tekelci devlet sistemini birlestirmek amaciyla re-
formist «tuzak»lar kurmakla da yetinmeyip, kendi egemen-
ligini slirdiirdiigi kaleler lizerinde tehlike gercekten beli-
rinre politik merhametsizlik de gosteriyor.

Gorildiga Uzere, sosyalizme gotliren barisgt yolu son
hedefe dogru kesintisiz ve dosdogru giden bir hareket gibi
tasavvur etmemeliyiz. Bu, igerik ve Olgiileri bakimindan hig
de esit anlamly plmayancadikal koplnmsal politik donisi-

miin bluyilk asamalarini kapsayan ¢ok asamali sinif sava-
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s1imi sﬁ}ecidir. Bu savasimin her doxjﬁ'gunda gericilik direng
gosterir, kendi giiclerini yeniden toplar, isci sinifi onciilu-
Zundeki demokratik guglerin basarih saldirisini bosa gikar-
mak amaciyla yetkinlegtirilmis yontemler uygular. Bu gelis-
me yolunun en 6nemli dénemlerinde savasimin daha da kes-
kinlestigini (Sili deneyimi bunu kamtlar) ve savasima
emekgcilerin ezici cogunlugunun en aktif bi¢imde katilmasi
gerektigini 6ngérmek hi¢ de gi¢ degildir. Adina sosyalist
devrim denen, toplumsal iligkiler sisteminin bitiniyle kék-
ten yenilenmesi ancak bu yoldan gercgeklestirilebilir.

Yani, ister sosyalizme giden barigg yoldan, isterse barz-
©1 olmayan yoldan geligsin, devrim her zaman devrimdir.
Devrim, politik erki is¢i stnifinin bitiiniiyle ele gecirmesiyle
sonu¢lanan y1Zinlann yuriittigid sinif savasiminin geligimin.
deki en yuksek doruktur. iki yolda da sosyalist devrimin
onunde duran 6dev, burjuvazinin politik egemenligini sag-
layan devlet aygitini1 sosyalist tipten bir devletle degistir-
mektir. Hangi yoldan gelisirse gelissin, gericilik devrime di-
reng gosterir. Bundan dolayi, devrim, kendini savunmay:
becermelidir. Her defasinda devrim, ekonomiyi kékten ye-
niler ve burjuvazi buna sabotajla, «sermayesini kagirmak-
la», liretim ve dagitim oOrgilitlerini bozmakla yanit verir.
Bundan dolay sosya.hst devrimin ekonomik programinin
gergeklestirilmesi _erk dimenini ele gecirmeden, isgi sinifs
top'lumsal tiretim ve dagltlm sisteminin halkin cikarlarr.a

yararl bicimde islemesini devlet denetimiyle saglamadan
keésinlikle olanaksizdir.

Yine bilinen bir sonuca vardik: Sosyalizme bansci yal-
dan gitme goérasi, biitlin 6zelliklerine karsin, baz1 kapits-
list Ulkelerde olusan 6zgil kosullarda Marksci-Leninci dev-
rim teorisinin ilkelerinin uygulanmasi1 ve gelistirilmesini
iceren daha genis bir gortsin, 6zel bir varyantidir.

Sosyalizme gegisin ¢okyonli tarihsel deneyimi ve sos-
yalist devrimi hala gergeklestirmemis tilkelerde sosyalizm
savasiminin yenricbigioderipinsihelivmeshMarksclarn oni-
ne, cagimizin gorilmemis bir hizla gelisen olgularinin ak:-
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sinda genel yasalan goérebilme ve «secebilme= gibi bilesik
bir problem koyuyor. lsin éziinde, sosyalizme gecis yasala-
nnn her biri her zaman 6zel bir bicimde belirir. Baska bir
gekilde ifade etmek gerekirse sosyalizme gecis yasalan, aldi-
2 buttn rollerde degisik harika tipler yaratan ve aym za-
manda kendisini ve kendi Gaslubunu keruyabilen ¢ok yete-
nekli bir aktériin oyununa benaetilebilir.

Tarihsel deneyimle érnekleyelim. Bilindigi tzere, ikin-
cl Diinya Savasi’'nda fagizmin yenilgiye ugratilmast sonucu
bir dizi Avrups iilkesinde gercgeklegen demokreatik halk dev-
rimlerinin Biiyidk Oktobr Sosyalist Devrimi'ne kivasla pek
gok 6zgil yonleri var. Bu ozelliklerden dolayr, Marksgilar
sosyalist devrimin bazi genel clzgllerlm hemen goremedl—
Ier. Bunlardan biri prole .
Bu iilkelerde proletarya diktatérligi Rusya'ya kiyasla bag-
ka sekilde dogdu ve baska bir somut tarihsel bicim aldi
1946-1947 yillarinda Markscilar arasindan halk demokrasi-
sin‘n proletarya diktatérligii olmadan da sosyalizme gegis
sagladig1 gorisini savunanlar ¢iktl. O zaman bu olasilik
ustiine komiinist hareketin taminmis eylemcileri dogrudan
konusuyorlardi. Bundan bir siire sonra, demokratik halk
devrimlerinin biriktirdigi deneyim, s6z konusu olanin, ye-
ni 6zgul 6zelliklerin kapitalizmden sosyalizme gecisin ana
clzgllenn yitirmesi degil de, onun tamamen yepi bir bigci-
‘minin, yani isci_ simifinin politik erkinin 6zel bir bigimi olan
halk demokrasisi oldugu sonucuna varilmasini saglamisti.

Gosterilen ornek, herhangi bir veya bir grup tlilkede sos-
yalizm savagiminin yuriitildigia 6zgil kosullarda, <bunlar
bize uygun degildir» iddiasiyla, tim utkan sosyalist dev-
rimlerin deneyimleriyle dogrulanmis olan Marksc¢i-Leninci
teorinin bagta gelen fikirlerinden hemen yalitlanilmasindan
korur. Yeni savasim deneyiminin birikmesi, onun lizerinde
daha etrafli ve derin disiiniilmesi, onun Marksci-Leninci
teoriyle genellestirilmis olan tarihsel deneyimle karsilasti-
rimasi er ge¢ bu olgunun sosyalizmin genel yasallifindan
vazgecmek olmadigipilbgkista wgsadady staninmaz» kila-
nin yeni ve alisilmamis bir digavurma bi¢imi oldugu sonu-
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cunu doguracaktir, Ornegin, sosyalizme gecis sirasinda is-
¢i simifinin politik erki konusunda; goérildigu tzere, tarih-
sel kosullarin degigmesiyle bu erke gétiren ve onun kurul-
masin1 saglayan yol ve araclar, bu erkin politik bigimleri ve
ﬁfé{.ﬂ—aﬁ yontemleri degigmektedir. Ne var ki, bu fikrin
yadsimasi icin bir gerekce olamaz. Gergékte sorunun 6z,
bu fikrin yaratici bigimde gelistirilmesinde, yeni deneyim
sonuglanyla zenginlesmesinde, kavram aygitinin yetkinles-
tirilmesindedir.

Proletarya diktatérliigiinden, onu Rusya ve ekonomik
olarak gelismis Uulkeler arasinda yer almayan ilkelerin
6zel kosullanyla 6zdestirmeye calisarak vazgecmeye yelte-
nilmesi inandirici olmuyor. Tabii, proletarya diktatérligu-
nin Sovyetler Birligi’'nde oldugu gibi diger lilkelerde de bir-
takim ozellikleri vardi. Bu iilkelerde, genel ile dzelin tarih-
sel deneylmde birbirine oramit1 derinlemeésine incelemeyi
sagiayan kanitlar bulunabilir. Fakat bu hi¢ bir sufette.
Marks ve Engels'in daha 19. ylizyi1lda, yani Rusya'daki dev-
rimden cok daha o6nce, baslica Bati Avrupa tlkelerindeki
isci hareketine dayanarak yarattiklarn ve ilk bicimlerinde
de bizzat bu ililkelerde uygulanmas: hesaplanan, Marksizm-
Leninizmin ana fikirlerinden biri olan proletarya diktatér-
liginden vazgecilmesi lehinde kanit olamaz.

Genel olarak, Marksci-Leninci sosyalizm kurulusu ve
gelisimi goérisinin 6zlinli hedef alan fikirler ele alininca,
bunlann Bir ya da birkac lilkede is¢i hareketi deneyimlerin-
deki 6zellikler kanit gésterilerek benimsenmesi veya redde-
dilmesi salik verilemez. Bu, bilimsel sosyalizm teorisinin bir
sorunudur. Bu teori ise, yukarnnda da belirtildigi Gzere, do-
gas1 bakimindan uluslararasidir.

" Cagmmizin ozgilliklerinden biri olan sosyalizm savasi-
m1 kosullarinin, araglannin ve olanaklannin gesitliligi i¢in-
de degisik lilkelerin komiinistleri arasinda su ya da bu so-
runu degerlendirmede, yaklasimda farkhhklar ortaya ¢ik-
mas1 pek dogal sayilmahdir. Degisik goris agilarinin uyum-
lu kilinmasi, goéris farkhlklarinin tstesinden gelinmesi i¢in
tiim deneyimlerin teorik konumdan analizi, yani uluslara-
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rasl is¢i hareketinin ge¢cmisteki ve simdiki uluslararas: de-
neyimlerinin tiimiinden hareket edilmesi, giderek daha bii-
yuk 6nem kazanmaktadir. Komiunist ailedeki yoldasglarnn
yaraticihgina buyik ilgi gosteren L.I. Brejnev Avrupa Ko-
miinist Partileri'nin Berlin Konferansi’'nda soyle diyordu:
«Biz su ya da bu konumun dogrulugunun veya tam tersine
yanhsghginin Sl¢iitiiniin pratik deneyim olabileceginden ha-
T8Ket ederiz, fakat bundan da 6nce, yani pratik son yarg-
'stm1 s6yleyene dek, bu konumlarda cesitli partilerin gorus-
lerinin ve deneyimlerinin genis olarak dostca tartismalarda
ortaya konmasi i¢in olanak ve zorunluluk da vardir. Goriil-
diigli tlzere, hem teorinin, hem de pratigin yaran olacal,
ortak davamiz kazanacaktir.» (9)

Her iilkenin sosyalizm yolu onun ic¢in kosullarinin ve
gereksinimlerinin yansisidir. Her yol biitiin insanlig komu-
nist uygarhiga gotiiren _ hare‘E'e'Fn ana yolunda birlesmekte-
dif. Bu, cagimizin gereksinimidir, Son tahlilde, degisik tlke-
der igci simifi ve halklarinin sosyalizm savagimi deneyimie-
rindeki farklihigan “dzdeki birligi iste buradan kaynaklanir.

(9) <«Avrupa Kominist ve iscl Partilerinin Berlin Konfe-
ransi» Berlin, 29-30 Haziran 1976, s. 85.
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Ayrnintilarin, yerel o6zelliklerin

ve ige yaklagim yéntemlerinin cegitliligi
temelde, 6zde ve igerikte

birligi bozmaz, saglar...

V.i. -Lenin, Tim Yapitlar, c. 35, s. 203.

Onceleri diinyay: yenileme teorisi olarak olusan ve Bii-
yik Oktobr Sosyalist Devrimi ve bir dizi baska tilkedeki sos-
yalist devrimlerden sonra gercek halini alan bilimsel sos-
yahzm _aynntilariyla geligtirilmis genel ve drnek bir gema
ya.ratma iddiasindan uzaktir. Toplumsal déniisiimleri 6ngo-
ren devrimci programin yasam gucinu belirleyen, soyut
lkiler degll ulusun 6nci smifinin, yani proletaryanin ko-
numlarnndan hareket edilerek ulusal gelisimin kacinilmaz
gereksinimlerinin___derinden = benimsenmis olmasidir. Bu
'ﬁrogramlar, devrimci bilim tarafindan ortaya cikarilip, di-
sinililmiis yasamdaki yasalliklarin birer yansisidir.

Kuskusuz, bilimsel-teknik devrim toplum tiliminin ge-
lisimine pek ¢ok yenilikler kazandirmigtir, S Slbernetlk bili-
mi, eskiye kiyasla essiz degisiklikle toplumsal 6ngoérii olanak-
Tar1 yaratti. Bu olanaklardan ozellikle sosyalizm kosullarin-
da alabildigine yararlanmak olanakhdir. Toplum bilimi d9
dahil, cagdas bilim dallarninda ilerici yontemlerden biri olan
modelleme toplumsal milkiyet egemenliginde taplumun bi-
limsel yonetiminde 6teki aygitlarla birlikte yararlhi olmak-
tadir.
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Ne var ki, artik varolan sosyalist toplumun ekonomik
ve toplumsal gelisim siireglerinin gercek modelini yapmaxk
baska sey, soyut diisiinme yoluyla, varolan sosyalist toplu-
mun gelisimini yansitmayan, hatta onunla dogrudan dogru-
ya celigen soeyalizm «modselleri» yaratmaksa bagka bir sey-
dir.

Bunlar arasinda, gelismis bilimlerin ¢agdas terminolo-
jisinden yararlanarak, yazi masalarnnin basindan kalkma-
dan, himanizma ve adalet lstiine genel ve tarihten kopuk
bir €éngoruyle ) yarattiklan gelecek toplumunun gekici mode-
hne baklp, reel sosya.hzm1 bile yetkinlesmemis, hatta kinan-
mas1 ve elestirilinesi gerekén bir toplum olarak gosterenler
var.

Yukanda, sosyalist devrim yasalarini bugilin reddeden te-
orisyenler ile yeni-Kantcilik ve Freiburg ekoliiniim konumu
arasindaki yontembilimsel yakinhiga isaret ettik. «Model-
ler»e yanasimda da aynm benzerlik goéruliiyor. Yeni-Kantci-
lar tarihsel kavramlarin ve goriislerin olusumunda «teolo-
jik» 1lkeéye gore hareket ediyorlardi. Tarih bilimlerinde top-
lumsal gelisim yasalarnnin yansidign gercegini yadsidiklari
igin, onlara gore, toplum teorisi kategorisinin igerigini be-
lirleyen, ideal deger ve amaclardl. G. Rickert sunlan yazi-
yordu: «...gelisim asamalarinin yorumlanmasinda, kilavuz
ilke olarak yasalar hi¢ bir surette alinmamali, her zaman
degerlerden hareket edilmelidir, ¢liinki tek'in 6nemi yalniz
onlarla karsilastinldiginda kendini belli eder.» (1) Baska
bir degisle, su ya da bu toplumsal olgunun ve siirecin teo-
rik <modeli- nesnel gergekten citkanlmayip, etnik ve kulti-
rel deger ve hedeflerin temeli olarak kabul edilen sistem-
den ahmr.

Gianimizdeki baz1 sosyalizm «modeli» yaraticilarinixu
yaklagimi da béyle degil mi? Ornegin J. Ellenstein’'a gore,
sosyalizm <higbir yerde yoktur.» Dolayisiyla, sosyalizm «mo-
delleri»- yasamdan c¢ikarnilamamaktadir. Bunlar, yaraticile-

(1) G. Rickert. Kavramin dogal-bilimsel olusum sinirlari.
s. 508.
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rnin ideal sosyalizmin nasil olmasi gerektlglne iliskin so-
yut spekiilasyonlarinin bir urunudur Burada tarihsel mad-
deciligin kinntis1 bile yoktur. Oniimiize serilen, yeni-Kant-
¢iligin teolojik kavram kurma yénteminin su katilmamis bir
bi¢cimidir. Benzer anlayisin, reel sosyalizmin <«dinyada»
olusmast ve gelismesinin karmasik sirecine kars: «asilzade
ruhunun» saygisizigina hayret etmemiz gerekir mi?

Bununla birlikte «asilzade ruhlular» eksiksiz birer dog-
matik olarak davraniyorlar. Cok yénli yasama, kendi «<mo-
delslerini dayatmaya calisjiyorlar. Gergekte ise onlarin ya-
rattig1 yapay -modellers, genel olarak, tarihsel, toplumsal
ve politik kosullarin cesitliligini gozéniinde bulundurma-
yan dar cgergevelerdir. Cagimizin her giin, her saat ortaya
akardign karmasik sorunlarnn béylesi «model yapmayla»
dogru bir tarzda ¢oéziimlenebilecegi yolundaki saf dis, ger-
cekten de gulingtiir. _

Fakat, biz «<modern» deyimleri kullanmanin cekiciligine
dayanamayanlarin goriislerini ele alalim. Soruna igerigi
bakimindan yanagsalim. «Model» deyimi toplumsal olgularla
ilgili olarak kullanildiginda belirli ikili anlam tasir. Ne var
ki, sosyalizm modellerinin ¢ok degisik oldugundan sdz eden-
Jer, cogu kez Tarkli kosullarda sosyalizm bicimlerinin ézgil
l'ugunu mii, yoksa igeriklerinin ilkesel agidan farkl DIMJ
nu mu kastettiklerini agikliga kavusturmuyorlar.

Ayn ayn llkelerde, kosullara gére sosyalizmin degisik
bigimlerinin uygulanmasina kalkip da itiraz edecek bulu-
nur mu? Gergekten de, «bicim» gibi ikili bir anlama yol ag-
mayan bir kavramla yetkin olarak verilebilen olgulann ifa-
desinde «model» kavraminin kullanilmasi gereginin nere-
den kaynaklandig: kusku uyandiriyor. Eger «<model» kavra-
mi, sosyalizmin kominist sosyo-ekonomik kurulusun ilk
agsamasl olarak varolmasina ve gelismesine iligskin genel ya-
sa ve ilkelerin yadsinmas: anlaminda kullaniliyorsa, bu
Marksizm-Leninizmin c¢arpitilmas1 ve Marksizm-Leninizm-
den geri adim atilmasina yarayan bir kalkandir.

Danimarka Komiinist Partisi'nin 25. Kongresi'nde kabu!
edilen Demokratik Politika Programinda (1976), hakh ola-
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rak soyle deniyor:_-_Sosya.lizm her tllkede, ulusal 6zelliklere
bagh olan ve igci sinifinin savasimlar: ile ulkenin tarihsel
“geligim kosullarnindan kaynaklanan kendi bicimini bulur.
'Bundan dolayn biz sosyalizm «modeli» diye birsey tamimiyo-
ruz. Marksqi-Leninci teoride gelistirilip bigcimlenmis sosya-
list toplum kuruculugunun genel yasalan vardir.» (2)

«Model» terimi, degisik kogullarda sosyalizmin gelisi-
minde bi¢gim ile igerik arasindaki diyalektigi belirtir, mode-
lin sosyalizm bigimlerinde goézlenen farklilig), icerik ve ilke-
lerin zenginlestirilmesine yansitmas: da olanaklhdir. Eger
boyleyse, bu terimin kullanilmasi 6zel ayrintili agiklama ge-
rektirir, oysa «model» terimini agzindan disiirmeyenlerin
¢ogu bu noktay: aydinliga kavusturmaktan kacgimyorlar.
Onlar «model- terimini kullanarak, kendilerinin de soyledi-
'gi' gibi, reel sosyalizm ile kendi aralarina sinir ¢gekmek, re-
‘el sosyalizmden «uzaklasmak» istedikleTT yolunda yaratil-
mag izlenimi kaldirmak istemiyorlar.

Bati’da sosyalizmin_6zel tipi, sosyalizmin degisik bicim-
lerinin ortaya cikmasi olarak degil de, icerik farklhilig ola-
rak yorumlaniyor. «Dogu modeli»nin, yani «Sovyet modeli»-
nin «eksik», «olgunlagsmamig», «demokratik olmayan», «dog-
matiks, «<mekanik» oldugu sdylenerek, ona kars: «Bati mo-
deli» cikanhyor.

«Model- terimi, sosyalizmle ilgili olarak her kullanilisin-
da, degisik kosullarda sosyalist toplumun gelisiminde genel
ile 6zel arasindaki iliski sorununun ¢6zimiyle ilgili nokta-
ya aydinhk getirmekten uzak kaliyor. Tam tersine, bu soru-
nu goélgeliyor ve Marksgi konumdan ¢éziimlenmesini engel-
liyor.

Bu terime verilen gercek anlam nedir? «Model» terimi
hemen her defasinda o «gogulcu- sifatiyla birlikte kullani-
ir. Sanki «yetkin» «demokratik modelin~ ustunlugu Cogui+
culuktaymig gibi.

Bu sosyalizm «modeli»nin taraftarlarn, sosyalist diizen-

(2) <«Danimarka Komiinist Partisi 25. Kongresi», Mosko-
va, 1978, s. 142.
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de muhalefet partilerinin varolmas: ve ¢alismas1 hakki da
dahil “olmak tizere, erkte se¢menlerin destegini saglayan
her tirli partinin sirayla yer almasini istiyorlar. Boyle bir
«¢ogulcu model»in 6zelligi kimi zaman «temsili demokra-
si»nin «yasam kurallan» gergevesi i¢cinde degisik sosyo-po-
litik guclerin 6zgur savasim kosullarinda cok partililik ola-
rak niteleniyor. Bagka bir deyisle, sosyalist politik sistemin
ana cizgisi, sosyalizme diisman olanlar da dahil olmak tize-
re ¢ok sayida partinin egit hakh faaliyetlerinin varoldugu
«¢ogulculuk» olacaktir. Ancak «gogulculuk», derin demok-
ratik gelenekleri olan .ililkelerin toplumsal, kiiltirel, politik
binyesine uyacakmis gibi gésterilmeye galisihyor. B11md1-
gi uzere, en demokratik llkede bile tiim geleneklenn heps1
demekratik degildir. Bu tulkelerde, Fransiz Komiinist Parti-
sinin 22, Kongresinde belirtildigi uzere «Versay» gelenekle-
ri adiyla bilinen gelenekler de vardir.

Bati itlkelerinde her segim arifesinde komiunistlere su
soru sorulur: «Siz secilirseniz, sizinle aym gériiste olmayan-
lann size kars: ¢ikmaya ve gelecek se¢imlerde sizin yerinize
baska temsilciler segip gerici bir hiikiimet kurmaya hakki
olacak m1?» Birgoklar bu soruya olumlu yanit verilmesi go-
rustindedir. Bu kaniya gore, baska bir yanit s6ziimona de-
mokratik sistemin temel ilkelerini yikabilir.

Bu sorunun igersinde burjuva diktatérliigiiniin s6zde
«demokratik», «<oyun kurallan»nin anti-komiunizm ve de-
mokrasinin pratikte araliksiz ¢ignenmesi sayesinde varolan
cagdas kapitalist toplumun politik ve manevi atmosferinin
ozelliklerini yansitma c¢abasini agik¢a gostermek olanakli-
dir.

Komiinistler, demokrasi diismam olarak gésterilip si-
rekili_zulme ugrarlar, bu anlayigtan hareketle, komiinistle-
rin 6gretmen olmak dahil, hicbir devlet gérevine getirilme-
meye dek, demokratik haklardan yararlanabilmesine yasak
konmas1 olagan sayllir. Federal Almanya Cumhuriyeti'nde
bir yasa olarak yururlikte olan bu yasak, diger kapitalist
ulkelerde higbir hukuksal bigim verilmeden pratikte uygu-
lanmaktadir. ABD'de komiinistleri Federal Kovusturma Bii-
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rosu devamli gozetler; baz: llkelerde komiinist partisi liye-
ligi hicbir sendikal mevkiye secilememe anlamina gelir.

italya'da komiinistlerin hiikiimete katilmalan icin so-
mut olanaklar belirince, boyle bir perspektifin gerceklesme-
sine karg1 gikanlar yalmz llkenin tim gerici glgcleri degil-
di. ABD'nin yliksek gorevde bulunan resmi kigileri, hiiku-
mete komiinistler alind1g1 takdirde, Italya’'ya ekonomik yar-
dim biitinliyle keseceklerini aqikladilar. Diger kapitalist
devietler de Italya’min igislerine dolaysiz karigmaya yelten-
diler, burjuva basin organlarn ile kimi yliksek askersel go-
revliler Atlantik paktinin tizigiinden «NATO aygitinin uy-
gulama ve eylem» maddesini stk sik anmimsatmaya basladi-
lar.

Boylesi bir ortamda, komiunistler segildiginde teroriin
her yere yayilacaginin ve komiinistlerin daha once kend:-
lerine yapilanlara misillemede bulunacaklarnnin iddia edil-
mesi sasilacak birsey degildir. Ote yandan su da iyi bilini-
yor ki, komiinist partisi tek pb}ti ilkesini kendij politikasina

ilke yapmamstir. Sovyetler Birligi'nde olsup, diger baz sos-
)Elist ulkelerde olsun, tek parti sistemi «tepeden indirilme-

mistir»; bu, muhalefet partilerinin silahli karsi-devrimci sa-
fa gecmeleri veya karsi-devrimi dogrudan desteklemeleri
ve bédylece, kendilerini sosyalist diizenin yasal gergevesi di-
sina cikarmalan sonucu ortaya ¢ikmistir. Uluslararas: ko-
miunist hareket sosyalizme gegis yolunda ve sosyalizmin ut-
kusundan sonra sosyalist partilerle ve diger demokratik
gugclerle onurla isbirligine hazir oldugunu yillar énce ilan
etmistir. Komiinist partileri kendilerine elestiri yoneltilme-
sini ve se¢menlerin partiyi, politikasina, belgelerine gore ni-
telemelerinin, partiye aldig1 sonuglara gore deger verilme-
sini olanak dis1 birakmak niyetinde degildir.

Ne var ki, en basta sosyalist demokrasi olmak izere,
tim demokragsiler, demokrasiye el kaldiranlara kars ken-
dini koruma sistemini de olustururlar. Bu acidan, segim so-
nucu erki gerici bir hikimetin ele gecirmesi hic de ardicil
demokrasinin géstergesi sayilamaz. Ylizyilimizin tarihi, de-
mokrasinin ardina gizlenilerek en insanlik disi anti-demok-
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ratik rejimlerin kuruldugunu gosteren kanitlarla doludur.
Tuam insanhk. icin gercek bir tehlikeye dontsen Hitlercilik,
bagianglcta Almanya'da erki anayasal dekora uyarak ela
gecirdi. Silinin kara gericiligin pencgesine diisme nedenlo-
rinden biri de, demokrasinin agik ve azili diismanlanyla
iliskilerde bile varolan demokratik kurallara harfiyen uyul-
masidir.

Hayir, komunistler, partilerin erki sirayla ele gecirme-
leriyle ilgili soruya tek yanh yanit veremezler. Komiinist-
ler, demokrasiye harfiyen uyulma adina, demokrasiyi kana
boyamak isteyen gerici bir hiikimete erki birakamazlar.

Komiunizm diismanlan, demokratik kurumlan savun-
mak bahanesiyle herseyi goze alarak «demokrasi ya da sos-
yalizm~», «demokrasi sosyalizmmden ustiindiir» gibi uydurma
belgileri kiskirtici amagcla genis capta yayiyorlar.

Anatole France, 6zgiirliik diigmanlannin her zaman 6z-
gurlikten soz ettiklerini animsatmay: seviyordu. A. France,
<gergek oOzglrlik, yani 6zgurlige saldirlmasina izin verme-
yen o&zgiirlik» ugrunda savasima caginyordu. (3) Daha
yluzyilimizin baslarinda séylenmis olan bu sodzlerde, gunii-
miizde sinirsiz ¢ogulculuk yanhlanmn unuttuklar, ¢ok
6nemli bir y6én var.

Elbette, kékli demokratik doniustiimler ve sosyalist g=-
lecek ig¢in savasimi komiinistlerle birlikte ytriten, politik
ve oOrglitsel olarak bagimsiz demokratik partilerin, cesitli
ulkelerde, sosyalizme gegis sirasinda ve gelecegin sosyalist
toplumunda, politik biinyedeki yeri sorusu mutlaka ortaya
cikacaktir. Bilindigi gibi, bu «¢ogulculuks c¢ok partili sis-
temle yoénetilen baz1 sosyalist lilkelerde belirli sinirlar icin-
de gerceklestirildi. Sosyalizme gegigi bansa voldan gercek-
lestiren iilkelerde bu cercevenin énemli dl¢ide genisletile-
bilecegini gézden uzak tutmamak yerinde olur. Dolayisiyia.
"‘Avrupa_ Komiinist ve Isci Partilerinin Berlin Forumu'nda
da belirtildigi gibi, ¢ogulculuk gérlsiiniin elestirisinde, ger-

(3) Anatole France, Toplu Yapitlar, 8 ciltlik Killliyat, c. 8
Moskova, 1960, s. 554.
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¢ek bir sorun olan gokpartililigin varligi, bu partilerin ega-
iﬁéﬁlift ve bagimsizliklarnna sayg), degisik partilerin yeoi
toplumun kurulusuna katilmas: yer almamalidir. Bu sorua
bir efsane degildir, gelismis kapitalist Ulkeler devrim hare-
ketinin pratigi tarafindan ortaya konmaktadir.

Gelismis kapitalist lilkeler kominist partileri’'nin yéne'-
dikleri sosyalizme bansc¢1 ve kademe kademe gegiste, sos-
yalizmin politik gelisim bigimlerinin bazi baska bigimleri
ortaya gikiyor. Yani gérece uzun siirmesi olanakl olan kok-
li demokratik déntisiimlerin gerceklestirilmesi dénemindr:,
ilerici konumlarda yer alan cesitli partiler, yeteneklerini
;i;a.tikte deneyerek erki aralarinda paylasacaklardir.

Gelismis kapitalist lilkelerde sosyalizm kuruculugunun
Ozellikleri, temel c¢izgilerini ve ilkelerini korumak sartiyla,
sosyalizmin g¢ehresini, politik buinyesini ve bigimlerini etki-
leyecektir. Bu temel ¢izgilerden bazilar; is¢i sinifinin devlet
erkini elinde tutmasi, Marksgi- Lenincl_Partinin_politik_sjs-
‘temdeki yonetici rolii vb.'dir. Sosyalizmin ilan edilip kurul-
mas! is¢i_simifinin devrimci éncii-glicliniin yénetici roliinii
gergeklestirmesiyle olanakhh olduguna goére, partilerin erke
sirayla gecmelerinden s6z edilebilir mi? Sosyalizme kars:
tikan partiler is¢i sinifina ve onun partisine kars: savagim
olanaklanni daha gegis doneminde yitirdiklerine gére, on-
lann etkinligi s6z konusu olabilir mi?

Bize 6yle geliyor ki, «¢ogulcu model»in yaraticilan igin
sosyalizme gegis donemi ile sosyalizm arasindaki ayinm-
cizgisi risi pek acik degildir, Bu nedenledir ki, sosyalizme bars-
Gl gecisin agamalan gereksiz olarak sosyalist toplumun po-
litik sistemine yansitihiyor.

Gelismis kapitalist tlkeler kosullarinda sosyalizme ba-
nsc1 gecis gerceklesse bile, bunun simdi varolan sosyaliz-
min politik sisteminden higbir farklilhik goéstermiyecegini
disinmek dogmatiklik olur. Cok partili sistemin isleyisin-
de ve bilesiminde, Marks¢i-Leninci partinin yoénetici rolii-
nun gergeklestirilmesinde, partiler, devlet, sendikalar ve po-
litik sistemin Oteki Ogeleri arasindaki karsilikli iliskilerde
farklilik bulunabilir, hem de bu farkliliklar ©6nemli olabilir.
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Fakat bu, birbirine kars: savagim yiittiten giicler arasindaki
rekabet degil, kapitalizmin tam tersine, ortak dava ugrun-
de savasimda isbirligi ve gorev bolisimudur.

«Cogulcu modeller»in karakterize edilmesinde, sosya-
list toplumun politik sisteminde devletin yerine buylk dik-
kat aynlmakta, devletin demokratik desantralizasyonu, ya-
ni devletin yerel yonetim ve belediye organlarina daha bii-
yuk rol verilmesi geregine isaret edilmekte, yerel ve beledi-
ye idarelerinin erki yluritirken genis 6zerklik haklarindan
yararlanmasi tizerinde durulmaktadir.

Kimi zaman da, sosyalizme gegis sirasinda, devletin
karsisina. Kominist Partisi de dahil tiim partilerin etkisin-
den anndinlmis ve genellikle politik kararlar alan 6zel top-
lumsal 6z y6énetim organlarn ¢ikarihiyor. Bilimsel-teknik
devrim gaginda politik sistem tistiine boylesi dustinceler top-
lumsal ilerleme siirecine taban tabana karsittir. Cagdas
toplumun bilesik ve karsilikl1 olarak kosullanmig tim 6ge-
leri arasindaki iliskiler, gelecegin komiinist toplumunun
kendi kendine y6netiminin demokratik merkeziyetcilik ilke-
ler temelinde kurulmasini zorunlu kihiyor. Ve bu_sistem sos-
yalist devletin temelleri lizerinde olusup ytikseliyor. Elbette
bu, bu sistemin baz1 6nemli 6gelerinin devletin disinda, yani
degisik toplumsal érgiitlerde olusabileceginin yadsinmasi an.
lamina kesinlikle gelmez.

Sosyalist devlet, isci sinifinin politik erkinin ana siléa-
hidir. Bu yizden de sosyalist devlet, partisiz, yanj cegitli
partilerin elinde tarafsiz bir aygit olamaz. <Cogulcu model»
icinde belirgin bir yer tutan partisiz devlet tezi, nesnel ola-
rak, burjuva devlet aygit1 sorununu cigneyi te ve
boylece de yeni sosyalist devlet (lizerinde kendini y06-
netecek kominist toplum kosullarinin olustugu sosyalist
demokrasi devleti) kurulmasim bir yana itiyor.

Boyle. oldugu igin, J. Ellenstein'in yaptig1 tiirden, hal-
kin kendi kendini yonettigi sosyalist devlete karg: «devlet-
lestirmeyi» «mutlak kotliliik», devleti de sinifsal icgerigine
deginmeden «uygarhigimizin bunalimi» ilan etmek gibi giri-
simler, kanitlara oturtulmamigtir.
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«Cogulcu model» uyarinca yapilan sosyalizmin ekono-
mik agidan degerlendirilmesi oldukca belirsizdir. Genellikle
vurgulanan yoén, demokratik yonetim ile planlamanin yeni
nitel gizgiler aldigidir. Bu demokratik yonetim ve planlama
biirokratik devletin uzaktan gerceklestirdigi yetkili (otori-
ter) himayesinden kurtulunca, ayn ayn isletmeler ve kol-
lektifler duzeyinde butunuyle desantralize olmus bir du-
rumla yiz yilize kalacaklardir. Gliiya bu emekcilerin ekono-
mik ve toplumsal alanda karar alinmasi iglerine katilmala-
n ve bu yonde giriskenliklerinin geligtirilmesi i¢in olana'
saglayan tek geydir. Aym1 zamanda, sosyalizmde planlama
ve programlamanin ekonomiyi yukarnndan yénetme sayilan
merkezi sisteme baglammdmasi gerektigi savlanmiyor. Eko-
nomik bakimdan yiiksek diizeyde gelismis bir tlilkede, buna
benzer bir sistem nerdeyse islemez durumda kalacakmis.
Desantralizasyon ve «toplum ile miitesebbisligin geligim ¢1-
karlan arasinda uzlasma», yerel 6zerk yonetim ilkesine go-
re orgitlenmis devlet mulkiyeti ile <halk mulkiyeti»nden
glpsan sosyalist ekonomi, yani «devlet sosyalizmi _sistemi
‘modeli» fikri gelistiriliyor.

Devlet sosyalist miilkiyetine, devlet planlamasina ve
sosyalist ekonominin devletge yodnetimine karsi olumsuz
tavir, yani ginimiz reel sosyalizminin ekonomi sistemi
aleyhindeki tavirlar bu konumlardan kaynaklamyor. «Dev-
let ekonomisi»nin «bilirokrasi» kayirmacilig1 yarattig), emek-
¢ilerin giriskenliklerinin gelismesini, onlarin uretimin yo-
netimine katilmalarnn engelledigi, kendiliginden anlasil-
maktadir.

Bu «ekonomi modeli»nin tutarsizlig), herhangi bir sos-
yalist «devletsiz ekonomi» olusturulmasi1 ve onun isletilme-
si olanag ustine hayaller kurmaktan ileri gitmektedir. gre-
timin simdiki toplumsallasma diizeyinde, halk ekonomisinin
ad1 cesitli Kollati arasindaki bilesik ve siki karsihikh iligki-
ler i¢cinde, halk ekonomisinin planlanmasini ve yéntemini
?ﬁrﬁtecek bir merkezi aygit olmadan sosyalist ekonominin
normal ca.hsma.m ve ileriye dogru gelismesi asla distinile-
mez. Boyle bir aygit1 ancak sosyalist devlet saglayabilir.
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BESy]e bir aygit1 tabanda komiinal 6z-yonetime dayana-
rak olusturma girigimi, ister isternez, birlesik halk ekono-
misi kompleksinin gereksinimleriyle, cagdag tliretim gticlz-
rmin toplumsal karakteriyle ve bilimsel - teknik ilerlemenin
gerekleriyle celiskiye diisecektir. Pratikte boylesi girisimler,
uretimde anarsiye, sosyalist ekonomi 6rgiitiiniin bozulmasi-
na, onun sosyalizme yabanci 6zel tegebbiis¢lilitge yénelmesi-
ne, yerel ve grupsal ¢ikarlann tiim halkin cikarlarina kar-
s1 ¢citkanlmasina kacginilmaz olarak yol acacaktir. Sosya-
lizmde devlet miilkiyeti ve devlet yonetimi demokratik mer-
keziyetcilik temelleri tizerinde kurulmus oldugu igin, yalniz
genis yiginlarin, emmekgi kollektiflerinin yonetime katilmasr
ve liretim demokrasisinint en genig 6lclide gelismesiyle
uyumlu olmakla kalmayip, onlarsiz hi¢bir etkinlik de g0s-
teremezler.

Bilindigi gibi, burjuva ekonomi ve sosyoloji uzmanlar:,
¢ogulculugu, tiketiciye secme 6zgiirliigiintin tamndig, tlre-
ticinin rekabet savasiminda kendi yerini belirledigi, tlike-
tici ile tretici arasindaki karsilikli iliskilerin ise pazar ay-
gitiyla uyumlandig1 «serbest piyasa» sorununa bagh gorii-
yorlar. Sosyalizmin «bati modelis yanlilan da, sosyalist
topluluk i¢in buna yakin birgey éneriyorlar. Serbest piyasa-
ya demokrasiyi gelistirmenin ve ekonomiyi merkezi devlet
yonetiminden kurtarmanm kosulu olarak bakiyorlar. Fa-
kat bdyle diisiiniilmesi, yalmz sosyalist ekonominin planh
yapisina degil, ayn1 zamanda tretim glclerinin cagdag ge-
ligim egilimlerine de taban tabana aykin diismektedir. Bi-
lindigi gibi, bu egilimlerin baskis1 altinda, kapitalist tekei-
ler ve kapitalist devlet bile, cagdag kosullarda uyum saglan-
masinda piyasa mekanizmasinin yetersiz kaldigimi strekli
duyduklan i¢in, liretim ile sarimi uyumlu kilmak amaciy-
la giderek piyasa digi degisik bicimlerden yararlanma yol-
larin1 aramaktadirlar.

Bundan dolayi, sosyalizmin bu «cogulcu modeli-nin
ekonomik yanlan yalmz tlitopik olmasiyla dikkati cekmekle
kalmamakta, ayn1 zamanda geriye déniik, tutucu bir nite-
lik de tasimaktadir.
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Politik ve ekonomik «gogulculuk» sorunuyla <ideolo-
]Lk» cogulculuk sorunlarl sik1 sikiya birbirine baghdir, ya-
ni ‘devletin tamamen tara.fmz ka.lma31 kosuluyla sosyalist
toplumde her tiirden 1deolouk ve felsefi goruslerin yayil-
mas1 istenmektedir. Cogulcularin savladiklarina gore, dev-
let, erkin gercekléstirilmesine kisilik kazandiran bir kurum-
dur. Devlet, tamamen demokratik olabilmek i¢in ideolojik
degil, uygar oﬁna.Tl yani en cesitli gorislerin 6zgurce kiya-i-
lanmasini giivence altina almahdir.

Ne var ki, devletin ideolojiye kars: tarafsizligiyla ilgili
boylesi bir goriig, kuskusuz devletin sinifsal bir karakter ta-
simadig1 varsayimindan kaynaklanmaktadir. Varolan dev-
let, politik egemenligin silah1 olarak, her zaman, belirli bir
ideolojiye dayanir, bu da varolan diizenin yasallifin1  ve
adilligini fikirsel bir sistemle tamamlar. Is¢i sinifi ve tim
halkin iradesinin ifadesi olan sosyalist devlet de bir ideolo-
jiye — Marksizm - Leninizm’e — dayanmak zorundadir. By,
gorus ve fikirlerin karsilastirilmasina, toplumsal gelisim
sorunlanyla ilgili genis tartisma ve gérismelerde bulunul-
masina hicbir surette engel yaratmaz. Ornegin, Marksq-Le-
ninci ideolojinin yiginlarin bilincini belirlemesi, toplumun
¢okyo6nli ve zengin manevi yasam i¢in bilimsel temeli olus-
turmaktadir. VI Lenin’in kanisina gore, gelecegin sosyalist
toplumunda, 1nsan11g1n yaseminin zenginligi ve cesitliligi,
fikir akimlan, atihmlan ve renk degisikligi bakimindan goés-
‘terecegi «farklilk» milyonlarca defa artacaktir. (4)

Sosyalist devlet, ayn1 zamanda sosyalizme disman ide-
olojik akimlar karsisinda tarafsiz kalamaz. Sosyalizmde
devletin ideolojik ve kiiltirel gorevlerini yerine getirmede
yararlandig1 arag, yontem ve yetiler, cesitli lilkelerde somut
kosullara gore farklihklar gésterir.

Sosyalizmin «¢ogulcu modeli»ni genel olarak degerlen-
dirirken, onun oldukc¢a daginik ve belirsiz oldugunu, bir
dizi ttopik ve tarafsiz cizgi icerdigini ve birgok bakimdan
sosya.hzme karslt oldugunu sbyleyebiliriz. Bu -sosya,hzm

R R o o ——— -

(4) V.I. Lenin, Tim Yapitlar, c. 26, s. 281.
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modeli»nin gegerli ¢izgileri ise, sosyalist toplumun kendisi-
ne degil de, daha fazla kapitalizmden sosyalizme gegis do-
nemine aittir.

Bu durum, sosyalizmin «¢ogulcu modeli»ni kendiligin-
den Teel sosyalizmin karsisina cikanyor. Finlandiya Komu-
nis® Partisi'nin cagdas sorunlan konusunda yiritilen gin-
cel tartismalar sirasinda, kimilerince 6nenlen yeni <model-
ler>in kapitalizme degi
olarak éne surildigi goérigi hakli olarak belirtilmigtir.
Sosyalizmin yeni «modelleri»nin tim «kesin» kanitlan, ka-
pitalizmin olumsuz olgular arasinda degil de, varolan sos-
yalizmin <kusurlar» arasinda aranmaktadur.

Revizyonist egilimlerin en aciksdzli temsilcileri, ddev-
lerini «ayn1 terimi kullansalar da, gercekte bagka tip bir
sosyalizm» gelistirmek olarak gordiklerini, agikga sdylu-
yorlar.

Boyle bir 6devi benimsemis kimse, ister istemez Sovyet-
ler Birligi'ne ve reel sosyalizme kars: tutumunu ortaya koy-
mak zorundadir.

Bilindigi Gzere, Fransiz, italyan ve diger komiinist part-
tilerinin belgelerinde, ¢cagdas dinyada sosyalizmin kaza-
nimlarina ve roliine yiksek deger bicilmekte ve onunla da-
yamgma dile getirilmektedir.

FKP'nin 22. Kongresi’nde (1976 yih) G. Marchais goyle
diyordu: «Sovyelter Birligi'nde insanin insam1 sémiirmesini
yokeden, bunalmsiz gelisen, igsizligi ortadan kaldiran, fi-
yatlarin sigramali ylkselisini olanaksiz kilan gti¢li bir eko-
nomi yaratan, emekg¢ilerin yonetime katilmasini, isletme igi
demokrasiyi, olanak esitligini, kiltliriin tim topluma yayil-
masinl saglayan muazzam tarihsel ilerleme bizzat sosya-
lizmde gercgeklesmisgtir. Kiiba’'da olaganisti kisa bir siire-
icinde achZin, rigvet¢iligin, igsizligin, irk ayriminin ortadan
kaldinlmasim ve sanayilesme, saghigin korunmasi ve okur -
yazarlifin yayginlagmasi yolunda kayda deger basarilar el-
de edilmesini de bizzat sosyalizm olanaklh kildi. Evet, biz bu
denli buyilk odevleri gergeklestiren partilerle dayanisma
halindeyiz! Varsin gericilik bizim bu dayanismay! kesece-




66 Devrimci Teori ve Devrimci Politika

gimize bel baglasinl Biz, tam tersine, dayanmismamiz1 gelis-
tirmek icin gcalisacagz ve sosyalist lilkelerin hedef oldugu
anti-Sovyetizme, yalan ve karalamalara kars: savasimimi-
z1 kararhlikla siirdiirecegiz. (5)

iKP'nin bu sorunlarla ilgili tutumu E. Berlinguner'in
bir dizi konugmasinda acikliga kavugturulmusgtur: <«Tabii
Oktobr Devrimi ylzyiimizin en dnemli tarihsel olgusudur,
cinkl kapitalizm ve emperyalizmin diinya egemenligi zin-
cirinin ilk kopusudur. Bu giin gibi ortadadir, biz bunu belirt-
meye devam edecegiz. SSCB'nin diinyay: tehdit eden Nazi
barbarligl karsisinda sagladig utku da insanligin geligim
tarthinde kesin roli olan bir kose tagi olarak kalacaktir.
Sosyalist GIKelerin boylesi gug¢ bir zamanda ve boylesi glig
kosullarda sagladig1 ekonomik, toplumsal ve bilimsel kaza-
nimlarn ve onlarnn son 30 yil igindeki ardici], direngli, ba-
nigsever politikasini da hi¢ kimse, hi¢cbir yerde yadsiya-
maz.» (6)

Fakat reel sosyalizm hakkinda bagka degerlendirmele-
re de rastlaniliyor. Bu degerlendirmelerde Sovyet devletinin
sosyalizmi gesitli saldirlara kars: savunmak amaciyla. aldigt
onlemler elestiriliyor.

Cogu kez, bu elestirel iliski sosyalizmin ilerlemesine,
onun etki ve nifuzunun artmasina yardimci olma cabas:
gibi gosterilmeye galigiliyor. Bu, s6ziim ona 6zgiirliikleri si-
nirlandiran, ashnda kigi 6Zg—'ﬁrlilgﬁnﬁn biitiintiyle geligebii-
digi toplum olan sosyalizme aykin diigen y6nlerin politik
diizenle uyusmazhiginin bir ifadesidir.

Sosyalist tlilkelere deggin olan ve kendi yazarlarinca
«ne mutlak olarak kabullenme, ne de mutlak olarak yadsi-
ma» diye nitelenen bu konum, sosyalist tilkiiyle ilgili genel
tasarnimdan kaynaklanmakta, fakat sosyalizmin gelisiminin
gerceklestigi somut kogullara tamamen uzak diismektedir.

Yalnizca kendi varliklanyla bile olsa, sosyalist lilkele:-
rin dogrudan katildig1 uluslararasi sinif savasimi oldukega

(5) «Cahiers du communisme», 1976, N 2-3, p. 63.
(6) «L’'Unita», 7. VI. 19717.
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somut bir kavramdir. Bu savasim, sosyalist toplum yasami-
nin her yoniinii etkilemekte, isteyerek ya da istemeyerek
emperyalist gericiligin elinde bir silah olanlara kars: ytik-
sek uyaniklik ve dayaniklihk gésterilmesini zorunlu kilmak-
tadir. Farkl toplumsal diizenlere sahip iilkelerin bans igin-
de s'r-a;ﬁyana. yasamasi tath bir hava sayllmamalidir. Bu, do-
‘Burdugu butiin sonuclarla birlikte bir sinif savasimi bigimi-
dir. L1 Brejnev soyle yaziyor: «Insan ister istemez eger bi-
ze engel olunmasa, tekerlege comak sokulmasa, silahlahma
yansiyla lilke savunmasina biiyiik gii¢ ve araclar harcama-
ya zorlanmasak, neler gerceklestirmis olurduk, hem toplum-
sal, hem de ekonomik gelisme yolunda ne kadar yol almig
olurduk, diye diistiniliyor.»

Sosyalist toplumda artik yayginlasmis olmasi gereken
ozgilrliikler listiine diistinmeye baslayinca bunlarn hesaba
katmamak olanaklh midir? Emperyalist gericiligin sosza.ii-,t
llkelere kars: yurittiigli karsi-devrimci propaganday: goz-
onlinde bulundurmamak, sosyalist lilkelerin birliginin ba-
tin dlinyada barisin korunmasi icin tasidig1 bliylik 6nemi,
bu tlkelerin ilerici ulusal kurtulus hareketlerini, baris de-
mokrasi ve toplumsal ilerleme savasimini destekleyerek ger-
ceklestirdigi dev uluslararasi1 gorevi dikkate almamak ola-
nakl midir?

Kapitalist sistemin varhg icin tehlikenin belirdigi ltal-
ya, Fransa ve diger lilkelerde komiinistler, gerici gu¢lerin
hemen. aktiflestigini, CIA ve diger casus servislerinin
dlkenin i¢ iglerine miidahalesinin ne denli kiistahlagti-
gm':,' onlarin politik partilere sizma yeltenislerini, ¢esitli top-
Ilumsal orgiitlere girme cabalarini, komiinistlere ve o6teki
demokratlara karsi kampanya baglatma gayretlerini gézle
gorulir sekilde duymaktadirlar.

Eger emperyalist gericilik sosyalist lilkelere girme ¢a-
balarindan sonu¢ alamiyorsa, bu geregi kadar ¢aba harca-
madigindan degildir. Ona, toplumsal olarak birlik ve bera-
berlik iginde bir toplum karsi1 koymaktadir. Bu toplumda,
kimilerinin hosuna gitmeyen bir sey varsa, o emperyalizme
goglis geren dilizenin vazgegilmez savunma aracidir.
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Geng sosyalist devletin araliksiz askeri miidahale tehli-
kesiyle yuz yuze bulundugu Sovyet erkinin var oldugu ilk
yillarda, dis ulkelerdeki komunistler icin, iki sistem arasin-
daki savasimda hangi tarafta yer alhiyorsun, diye bir sorua
yoktu. Sovyetler Birligi'nin savunulmasina ve onun destek-
lenmesine enternasyonalizmin ve devrimciligin temel 8l¢ii-
T olarak bakihyordu.

Simdi sosyalist topluluk muazzam bir giic olusturuyor.
Sovyetler Birligi ve onun baglasiklar:1 her askersel saldiry:
puskiirtecek gilice sahiptir. Fakat, cagdas diinyada emper-
yalist devletlerdeki gerici gevrelerin olanakli olan her yer-
de «psikolojik savaqm-a._cemrmek_lsgﬂlﬂeg_&ddemjeo-
Tojik savasim bir an bile kesi
ni, kamuoyunu araliksiz igleyen, «farkli digiinens» blreyle-
ri ya da sosyalist tilkelerin destegini saglayamamis olan mi-
nik gruplan sosyalizme iftiraya aktif olarak kiskirtan, zo-
runlu_Sovyet yasalanm gignedikleri icin verilen her ceza
icin glraltili kampanyalar diizenleyen, «sessiz» yiginsal
haberlegme araclarn alda.

Komiinistlerin 8niine bu psikolojik savasta dikilen so-
ru yine aymidir: Kimi savunmali? ikircimli konumda olan-
lar kendilerini kolayca barikatin 6te yaninda bulabilirler.

Sosyalizmi elestiren tutumun desteklendigi her yerde
elegtirilerine acgiktan aciga anti-Sovyet rengi veren kigilerin
belirmesine sasmamak gerekir.

J. Ellenstein’in <Sovyet modeli»nin Fransa icin ige yara-
maz oldugu fikri, burjuva basininda, SSCB'de kurulan sos-
yalist toplumun genel olarak sosyalizm olmadifini ve daha-
s1, bunun sosyalizmin 8ziine <anti-models oldugunu savla-
yan demeglere déniistii. Kendilerine komiinist diyen kimile-
rinin anti-Sovyetizmi mantik dis1 degildir. By, onlann kendi
partilerine karsi savasimina ddniigiir. «<Ellenstein FKP'yi
kékla degisiklikler yapmada kararhhik gdstermeye» cagir-
makta, Parti'nin teorik ve érgiitsel temellerinin gézden geci-
rilmesinde «sonuna kadar gidilmesinde» direnmektedir.» (8)

(8) <Yenl Zamanlar», 1978, No: 22, s. 15.
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Bu tiirden demecler veren yazarlar, barjuva basininin «Sov-
yet sisteminin yozlasmasi», «sosyalist totalitarizm» konusun-
daki savlarina kendilerini kaptirmaktadirlar. Bu denemele-
rin 6ziinde «Avrupa merkezi» goérigini yeniden canlandir-
mak, pratigin yadsidig1 ve yipranmig isci ve komunist hare-
Kete yalmz Avrupa dogru yolu gdsterebilir fikrini yeniden
saygin duruma getirmek yatmaktadir. Kimi kez, bu gorus
acik secik anti-Sosyatizmle baghdir. Ispanya Komiinist Par-
tisi militanlarindan biri olan M. Askerete sbyle diyordu:
«Bger Bat1 Avrupa komiinistleri kendi goriiglerini olugtur-
nak istiyorlarsa, Sovyet toplum modelini agiktan agiga eles-
tirmelidirler.» Bu ve benzeri beyanlann kamtladif iizere,
sosyalizm «modelleri» sorunu, salt bir teori sorunu degildir.
Onun 6zlinde reel sosyalizmden tamamen kopma ve sosyal-
revizyonizm konumlarina ge¢me g1b1 tehlikeli bir egilim
yuvalanmustir.

«Sosyalizm modelleri» nin cogunlugunu savunanlar bu
fikri reel sosyalizme karsi cikartarak, gercegi, Sovyetler

Birligi'nin insanliga yalniz kendi <modeli-nj d g-
rastigl yolunda c¢arpitiyorlar. Ote yand BEKP'ni lge-

Térinde, ayn ayn ulkelerin gelisimindeki deneyim ve 6zgiii-
Itkleri yansitan sosyalizm kurulusu yéntemlerinin, bu tlke-
lerin is¢i simif1 ve halklarimin kendi davasi oldufu ve birbir-
lerine kars1 ¢ikariimamas1 gerektigi defalarca belirtilmistir.

Biraz da olsa, sagduyuya sahip herkesin gordigi gibi,
Demokratik Alman Cumhuriyeti'nde kapitalizmin ortadan
kaldirilmas: ilk sosyalist tlilkedekinden farklhh . olmustur..
Bulgaristan, Macaristan, Polonya ve Cekoslovakya'nin sos-
yalizme gecis yollan da bir takim Ozgiillikler gdstermis-
fir.” Ve bu ¢egitlilik, her iilke ile kendisinin benzeri bulun-
mayan bir «sosyalizm modeli» olmay1 istediginden degil,
kapitalizm ile sosyalizm arasindaki gilicler oraninin diinya
capinda degismesi sonucu ve sosyalizm degisik tlkelerin
6zelliklerini bir 6rnek duruma getirmedigi, halk yiZinlan-
nin genis devrimci yaraticiliginin kogullarini yarattig: i¢in
ortaya cikmistir.

Isvecli is¢i Arvid Rundberg anilarinda, émiir boyu ko-
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miinistler erki ele gegirirlerse, hemen Rusya'daki gibi bir
durum yaratacaklar, sozlerini isittim diye yaziyor. Ne var
ki, yasadigr ylzyil boyunca pek ¢ok gergeklere tanik olan
anllarin yazamn, bunun tersine inanmistir. Paris, Londra
ya da Minih'te yasam, diye belirtiyor yazar, ayni izlenim-
leri uyandinyor. Ticcarhk kigiligi silmis. Fakat sosyalist
bir devlette bulunan her kisi, Budapeste, Dogu Berlin ya da
Leningrad'da yasamin birbiriyle karsilastirilamayacak ka-
dar degisik oldugunu goriyor. Bu farkh halklar, sosyalizme
tlagabildikleri i¢in, kisiliklerini koruyabilme ve gelistire-
bilme olanagina kavusmuslardlr » (9)

Bu samimi sézlerde, sosyalist toplumda tinsel yasamin
gokyonlualagu stine daha yukarida sézunii ettisimiz Le-
nin'in éngériisiinun gercekte yansidig kamtlaniyor. Anila-
rin yazari iki toplumsal sistem arasindaki énemli farkhh'gr
acikca gorebilmistir. «Sosyahzm modelleri»nin ¢ok ¢esitli
oldugu gorisiunu coskuyla. savunan burjuva ve reformist
yazarlarin, kapitalist ulkelerin tarihsel gelismelerindeki 6z-
gtllikleri tanimalarina karsin, kapitalizm i¢in «model» te-
rimini kullanmamalari, dikkati ceken bir noktadar.

Ingiltere kapitalizm yoluna 16. yiizyillda koyuldu. Bii-
yiik Fransiz burjuva devrimi 18. yilizyalin sonlarnnda oldu.
Almanya'da kapitalizm 19. ytzyilin ikinci yansinda egemen-
ligini sagladi. Cogu ulkelerde kapitalist jligkiler fepdal ve

feodalizm ojicesi iligkilerle savagum icinde yerlesti. Ameri-
ka Birlesik Devletleri'nde kapitalizm feodsalizm olmayan bir

’toprakt&ﬂféklesti. Buna kearsin, tim burjuva iilkelerinde
kapitalist somirunin 6zi aymdir. Ve sunu ekliyelim ki,
niesne] kalmak isleyen, sag duyusunu yjtirmemig bir kim-
senin aklinin ucundan bile ge¢meyecek olan sey, «Fransiz»,
«talyan», <Japon» ya da herhangi bagka bir ulusal <kapita-
lizm modeli» ne ilkesel bir anlam vermektedir.

Cunkd, kapitalizmin yeni modellerini, bu kayreay bile
kullanmadan, <kapitalizm» spziini a£zing bile almadan ya-

(9) Arvid \Rundberg. isvecli iscinin andari, Moskova,
1976, s. 160.
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ratmaye calisanlari gérmemek miyopluk olur. Burjuva re-
formizmi, endistriyel toplumdan tutun da <yeni sosya-
lizm»e kadar bir dizi toplumun propagandas: igin elinden
geleni yapiyor. Bunlarda, ekonominin tekelci devlet diizen-
lemesi yoluyla istikrara kavusturulabilecegini, kismi de ol-
sa baz1 reformlarin yapilabilecegini savllyor ‘Sosyal-demok-
ratlarin savundugu «demokratik sosyahzm» de kapitalizmi
Jyilestirme cabasindan bagka birsey degildir. Agikga gori-
Tayor ki, benzeri «sessizce» modelleri hazirlamak, ashinda
reel kapitalizmi gliclendirme gabasidir.

«Sosyalizm modelleri»ni ¢izen proje uzmanlannin 6zle-
mi Marksizmin yaratici bigcimde gelistirilmesi perdesi ardi-
na saklayip reel sosyalizmden aynlmak gittikge yetkinlesen
6zliindeki nesnel yasalari ondan ¢ekip almaktir. Sosyaliz-
min «Bat1 modeli», sosyalizmin bir dizi degisik «ulusal sos-
yalizmiere» ayriimasina gotirir. Bu ise, teoride oldugu gibi
pratikte de bilimsel sosyalizmin yadsinmasi demektir.

«Gilinlimiiz sosyalizm diinyas1 —diyor L. Brejnev,--
basan ve perspektifleriyle, tlim sorunlariyla henuz herseyi
yerlesmenmis, blrpok yoni daha eski caglarin damgasim sile-
memis geng ve yikselen bir toplumsal organizmadir. Sosya.-
lizm diinyas1 butiiniyle eylem halindedir, araliksiz yetkin-
legir.» (10) Bu yetkinlesme yapay sosyalizm kiligmda cegit-
li sosyalizm modelleri yaratarak ve onlamn birbirine kars:
cikartarak degil, Marksizm-Leninizm'in devrimci uluslara-
ras1 Ogretisini temel alip sosyalizmin 8ziindeki $@m olanak-
lan ortaya cikartarak ve gerceklesgtirerek olur. f

(10) <«SBKP'nin 24. Kongresi materyalleri», Moskova, 1974
s. 13-14.



ISCi SINIFI ERKi: iCERIGI VE BiCIMLERI

«Kapitalizmden komiinizme gedis, elbette,
bol sayida ve ¢ok cegitli politik bicimlere
yolagmadan edemez; fakat bu politik bi-
gimlerin icerigi zorunlu olarak ayns
olacaktir:

proletarya diktatérligie

(V.. Lenin, Tiim Yaptlar, c. 33, s. 35.)

Oktobr Devrimi deneyimi, basta is¢i sinifinin savagimi-
na clmak tuzere, 6zgiirliik hareketinin tiimine buyilk etki
yaptl. «Rusya'da olanlar1 biz de yapalim!», emperyalist sa-
vag durumunda kapitalist lilkeler emekcilerinin ilk atilimiy-
di. Fakat Oktobr Devrimi'nin daha birinci yi1ldonimiinde,
yani 1918 Kasim'inda, V.1 Lenin, devrime ne denli agir ko-
sullar icinde baslanildigini anlatirken, «daha sonraki isci
devrimlerinin higbirisinin béylesi» kogullarda baslamaya-
cagini belirtti. (1)

Ik sosyalist devrim deneyimlerinin biriktirilmesi ve di-
ger llkelerde devrimci hareketin gelismesi sonucu Lenin,
dis tlkeler komiinistlerini Oktobr Devrimi'nin ¢ok yonli de
neyimleri ile bu devrimin uluslararasi éneminin bir tutul-
masinin gok 6nemli oldugu konusunda uyardi. «Bizde olan
bitenlerin tarih boyunca uluslararasi ¢apta kacimlmaz ola-
rak tekrarlanacagi»ni1 (2) belirten V.I. Lenin, Rusya'da ger-

(1) " Vi Lenin, Tim Yapitlar, c. 37, s. 137,
(2) AGE, c. 41, s. 3.
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ceklesen sosyalist devrimin genel 'Qilzgi'lerinin, ozgiil ulusal
ve tarihsel kogullariyla, yani bu devrimin kendine ozgi
ozellikleri ve somut bicimleriyle kanstinlmamas: gerektigi-
ni gosteriyordu.

Tarihsel olarak genel Onemi olan, ge¢ici bir 6nemi ta-
siyandan ayirdedebilme yetenegi, daha Oktobr Devrimi'n-
den sonraki ilk yillarda biiyiik politik glincellik kazand1 ve
giderek gerg¢ek devrimciligin kacinilmaz olgiitu oldu.

Oktobr Sosyalist Devrimi'nin gin 15181na ¢ikardig1 en
demli yasalliklarin genel gecerliligi burjuva ve sosyal-re-
formistler tarafindan reddediliyor. ilk utkan proleter dev-
rimi deneyimi karsisinda olumsuz tavir takinma, komiinist
hareketi icindeki sag revizyonist akim icin karakteristiktir.
Ger¢i, bunun yanisira tam tersi bagka bir asin tutuma da
variliyor: Oktobr deneyimi aynen «yinelenmelidir» deniyor.
Ornegin, 1968 yilinda, Sorbon Universitesi'nde barikat ku-
ran Paris 6grencilerinden baz1 gruplar, kendilerinin anlat-
tiklarina gore, John Reed’'in «Dinyay1 Sarsan On Gun» adli
yapitina goére hazirlanan bir senaryoya uyarak hareket et-
migler. Fiseklik kusanarak 1917 Ekim'i giinlerini oynamaya
kalkismislardir. Bu ogrenciler, niyetleri soylu olmakla bir-
likte, ayrintili olarak kopya ettikleri olaylarin 6zinu anla-
yamamislardir. |

Yine de Oktobr Devrimi'nin deneyimleri tiim insanlhigin
gercekten yilice kazanmimi olarak yasamaya devam ediyor,
zamanin gecmesiyle onemi eksilmiyor, eskiyi yeni 1ginlar
icinde gormek isteyenlere 151k tutuyor. Bu herseyden onca
is¢i sitmifinin ugrunda savasim yurattiigd devletin karakte-
ri, onun sinifsal icerigi ve olas1 bigimleri sorununa iliskin
dir. Kapitalist tllkelerde simf savasimi keskinlestikge, bu
ulkeler is¢l sinif1 icin devlet sorununun onemi gitgide ar:-
maktadir.

Toplumsal devrim hangi bicimde gercgeklesirse gercek-
lessin, her zaman devlet erki bagka bir sinifin eline gecer.
V1 Lenin'in tammina goére, bu «<kavramin kesin-bilimsel an-
laminda oldugu gibi, pratik politik anlaminda da devrimin
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ilk, basat, temel belirtisidir.» (3) Erkin is¢i sinifinin ve onua
baglasiklarinin eline gegmesi, sosyalist devrimin igeriginin
en 6nemli kosulu ve 6gesidir. Bu erke, Marks ile Engels pro-
letarya diktatorlugii adimi verdiler. Bu bir diktatérluktiir,
c¢unkil burjuvaziyi degistirmek lizere gelir, burjuva egemen-
ligini perginleyen hak ve yasalan degistirir, onlarin yerine
devrimin savunulmasina ve yeni toplum kurulmasina uy-
gun devrimci hukuk ve devrimci yasalar getirir.

Marksizm, diktatérliik deyince, burjuva ve revizyonist
yorumlarin tersine, erkin bi¢cimi ya da rejimden, onun uy-
guladig1 zorun Olglilerinden basgka, sinifsal icerigini de an-
lar. Proletarya diktatoérligi en genis halk yi1ginlanyla bag-
lagiklik halinde davranan iggi sinifinin politik erkinden bas-
ka birsey degildir. Bu erkin alabilecegi bigimler ¢ok farkh
olabilir. Bu, bir¢ok kosula baghdir: Uluslararas: durum, iil-
ke igindeki toplumsal gligler arasindaki kargilikh iliski ve
oncelikle de yeni diizene disman siniflarin direnisi.

Bilindigi gibi, diinyada ilk proletarya diktatérluga
1871'de kurulan ve 72 giin varolan Paris Komiintii'dir. Pa-
ris Komuni karsi-devrimin déktigli kanda bogulmustur,
¢inki Fransiz burjuvazisi ile Alman militaristlerinin ortak
suikastin1 bertaraf etmeyi basaramamstir. Ote yandan Pa-
ris Komiini dogal baglagig olan kéyli yinlarinin deste-
gini saglayamamistir. Kendiliginden anlasilacag gibi, s6z-
de degil de gergekten toplumsal devrim yapmaya calisanlar,
her zaman Paris Komiinii deneyimlerinden ders ¢gikartmay2
ugrasmislardir. Bu derslerden biri 8zellikle ¢ok 6nemlidir:
Proletarya erkinin ayakta kalabilmesi igin, halkin ezici co-
gunlugunun destegini mutlaka saglamg, istikrarhb, dayanik-
1 bir erk olmasi gerekir.

Oktobr Sosyalist Devrimi’'nin utkusu, proletaryanin 6z-
gurlik hareketindeki 6nctiliginiin, onun daha sonra enun
politik erkine déniistifinii kanitladi. Proletarya diktatér-
lignin bir bicimi olan Sovyet egemenligl kuruldu. tsci
sinifinin kentli ve kdylii genis emekgi kitleleriyle kapitalist-

(3) Vv.i. Lenin, Tiim Yamtlar, c. 31, s. 133,
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lere ve pomesgiklere kars: savasim iginde celiklesen bagla-
sikhig), oncelikle isci-koyli baglasikligl, utkudan sonra yal-
ni1z alasagl edilmig siniflarin kars: koymasini ezmeyi ve dev-
rimi savunmay1 saglamakla kalmadi, ayni zamanda toplu-
mun sosyalist temeller lizerinde yenilenmesini de gilivence
altina aldi,

Rusya'da is¢i sinifinin, emperyalist savastan cikmak,
achg: ortadan kaldirmak, koéylilere toprak vermek igin
yuriattigi erk savasiminda tim toplumsal katman ve grup-
larca desteklenmesi, bu gili¢lerin proletaryay: sosyalist 6dev-
leri ¢6ziimlemeye baglayinca da destekleyecegi anlamina ge-
lgmezdi. V.1. Lenin, Rusya, genellikle bir kdylu tilkesi oldu-
£u icin, ortak demokratik 6devlerin gergeklestirilmesinde,
herseyden 6nce tarim sorununun ¢6ziimlenmesinde, halkin
Kkucilik-burjuva kesiminin desteginin de biitiintuyle saglana-
bilecegini 6ngoérdii. Ne var ki, sosyalist ddevlerin ¢6ziimi
baglayinca bu destegin siirdiiriilmesi gligtu.

Ote yandan, is¢i stmifi halkin oldukga kalabalik bir ke-
simini olustursa bile, sosyalizmi yalniz isci elleriyle kurmak
gii¢ olurdu. Sosyalizm, onun kurulusuna tim emekgilerin
katilmasiyla serpilip gelisir. Bu ise, is¢i sinifinin kendi ya-
nina baglasik kazanmasi, onlarin dayamksizhginin, ikir-
cimliginin giderilmesine yardimc: olmasi, onlan ardicil ola-
rak yeni topluma kazanmasi anlamina gelir. Rusya'da ©
zamanlar nilifusun ylizde 65'ini olusturan yoksul koéyliiler,
isci stmifinin dogal baglagig1 oldugu igin, orta koyliilere kar-
51 bir siire <tarafsizlagtirma» politikasi da yuritildia. Yeni
yagsamin kurulusuna burjuva aydinlarninin hi¢ olmazsa bir
bdlimistinin olsun kazamlmas: igin bliylik caba harcadi.

__Boylece, utkan is¢i simifinin éniine belli bagh iki ddev
dikildi: Birincisi, yitirdiklerini zor kullanarak geri almayu
WRrasan -somiiriici siniflarin direnci karsisinda erkin sgyu-
nulmas: ve ikingisi, genig halk yiginlanyla baglagiklifin er-
kin ele gecirilmesi, temelinde degil de, erki savunmg ve sOs-
yalizm kuruculugu temelinde pekistirilmesi.

Marksizmin kuruculanimn proletarya diktatérligi
adiyla temimladign erkin belli bagh iki yomii iste budur.
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Onlar, bu erkin gecici olacagim disiinmislerdi. Tarihsel de-
neyimin kanitladig1 gibi, erki uygulayan giliciin is¢i simifi
oldugu proletarya devleti kapitalizmin ortadan kaldirilmasi
ve sosyalist devletin kurulusu gibi tarihsel ddevlerini ger-
¢eklestirmesinden sonra giderek tim halkin devletine dé-
nismektedir.

Rusya'da is¢i sitmifinin erki sildahli ayaklanma sonucu
kuruldu. Isci simifi egemenligi kurulmasiyla birlikte yal-
n1z kendisinin askersel ustiinligline givenmekle kalmayan,
disardan emperyalist destek de uman gili¢li karsi-devrimei
gliglerle 8lim-kalim savag1 yliritmek zorunda kaldi. Kars:-
devrim, is¢i sitmifinin yalniz kalacagina ve kéyli yiginlary-
la baglarinin kopacagina bel baghiyordu.

Komiinistler devrimi savunma 6devinin cevresinde
Sovyetlere lye olan tim partileri, yani sol sosyalist-dev-
rimcileri, sosyalist-devrimcileri, Mengevikleri vb. bir araya
getirmeye galistyordu. Ne var ki, bu Partiler, komunistlerle
baglasikhk kurmay: reddettiler. Yeni diizene kars: bas kal-
dirdilar. Dahas), aktif karsi-devrimcilik yolunu tuttular. Ve
devrim onlar1 stipirilip savurdu. Komiunistlerle baglasiklik
kuran biricik parti olan Sol sosyalist-devrimciler de bir sii-
re sonra karsi-devrim saflarina gegtiler. Biitiin bunlar, Rus-
ya'da iggi simif1 erkinin aldig1 somut bigcimlere biiyilik 6lciide
damgalarini basti.

Sovyet erkinin, olaganiisti agir kogullarda yiiriitiilen
icsavasta, dis midahaleyle savasimda, siirekli baski ve en-
geller yaratan kapitalist abluka altinda varlhigim siirdire-
bilmesi, Rusya'da kurulan proletaryanin politik erkinin ya-
sayabilirligini gdstermistir. Rusya’'da proletarya erki tari-
hin sinavindan yizakiyla ge¢cmistir. Bundan dolayi, Rusya’-
ya burjuvazisinin alasag: edilmesini ve proletarya diktator-
14ghG kurulmasini dig lilkelerden izleyenlerin kafasinda pro-
letarya diktatérlGgi ile o zamanlar Oktobr Devrimi dlke-
sinde olup bitenlerin 6zdeslestirilmesine hi¢ sasmamak ge-
rekir.

Baska bir deyisle, proletarya diktatdrligd kavramina
Sovyet Rusya'da kurulan erk bigimiyle esanlam verildi. Ay-
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m zamanda, bu bi¢imin 6zgilligi’ ele alinirken gogu kez
basat olan unutuldu, yani Sovyet erkinin yi1ginlara dayan-
d1g1, demokrasi gigclerinin genis bagl —aﬂl_l_&__t_emﬂmdp
yukseldigi gozden uzak tutuldu. Keskin simif savasiminin
getirip dayattig1 zorun olgileri, isci sinifinin devrim dis-
manlarina kars: direnisi, kimileri icin, bu erkin 6zl olan
derin demokratik niteliginin, halkin ezici cogunlugunun
destegine dayandig: gergeginin tstinu ortti. SBKP MK’'nin
«Biiyiik Oktobr Sosyalist Devrimi'nin 60. Yildéntinia Uzeri-
ne» kararnamesinde soyle deniyor: «Sovyet erkinin prole-
tarya diktatorligiliniin bir bi¢imi olarak yerlesmesi ve pe-
kismesi, gercekte higbir kapitalist lilkede biiyliik emekgi go-
éﬁnlugu icin hi¢ bir zaman goériilmemis ve olanaksiz olan
bir 6zgurluk ve demokrasi sagladi.»

1919 yilinda, Macaristan'da da, hem de Rusya’'dan fark-
1 olarak barisgt yoldan isgi sinifi erki kuruldugu zaman,
V.1 Lenin, <Macar devriminin, bizimkine kiyasla, biitiiniiy-
le bagka gesit dogmasini», onun diinyaya Rusya devrimin
de gizli kalmig olan yoénleri, yani bolsevizmin yeni proleter
ve ig¢i demokrasisiyle bagh oldugunu gosterebilecegini...»
(4) belirtti_ Bilindigi tizere, uluslararas1 burjuvazi Maca-
ristan'da kurulan is¢i erkini en gaddar gekilde bastird: ve
boylece, gluciinlin yettigl gliine kadar, en demokratik yoldan
bile olsa isci stmif1 erki kurulmasina izin vermeyecegini ka-
nitlada.

Rusya'daki Devrimin ii¢ yillik deneyimlerini ve Maca-
ristan'daki devrimin yenilgisini analiz eden V.i. Lenin, cPro-
Jetarya diktatfirliiga, emekcilerin dncilsii proletarya ve pro-
leter olmayan cok sayidaki emekci katmanlan (kigik bur-
juvazi, kucik isletmeciler, kdyliler, aydinlar vb.) ya da on-
lann g¢ogunluguyla kurulan sinifsal baglasikhgin sermaye.
ye kars: baglasiklifin... sosyalizmin tamamen kurulmas: ve
yerlesmesi amaciyla kurulan baglasikligin 6zel bir bigimi-
dir» (5) sonucuna varda.

(4) V3i. Lenin, Tiim Yapitlar, c. 38, s. 261.
(5) Agy. c. 38, s. 377.
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Lenin'in ilk kez timiiyle 1977de Y.M. Sverdlov'un ani-
sinag yayimlanan demeclerinde, Rusya'da proletarya dikta-
téritigini zorbalikld itham edenler, bu zorbaligin sémirii-
clilere, pomesciklere ve kapitalistlere yonelik oldugunu unu-
tuyorlar; emekci y1g1n1 iginde ise is¢i simifi sayginhigim art-
tirmis ve tam destek saglamistir, iilkede ana toplumsal glic-
ler oranim belirleyen de budur deniyordu. V.I. Lenin bu
demecinde suna isaret etti: <Proletarya diktatorligi, iki yiul
icinde Rusya’'da isitilmemis agir ve gli¢ kosullarda oyle ger-
cek harikalar yaratt1 ki, bu diktatérliik, onun ana itici gii-
cli emekei birligi olmasayd: olanaksiz ve igerik olarak sac-
ma olurdu, bu emekg¢i halkin ezici ¢gafunlugunu yanina ¢e-
ken bir birliktir » (6)
ca behrlenen bicimleri ne olursa olsun, icerigi, yani isci s1-
Tiifinin sosyalizm kuruculugu amaciyla tum emekcilerle
baglagikig1 her kosulda etkili olan degismez bir yasadir.
Leninizm’in bu vargisi -daha sonralar gerceklesen devrim-
ler tarafindan da kesinlikle dogrulanmistir.

Isci smifinin erkinin alacag bicim, is¢i stmifini dolaysiz
destekleyen toplumsal katmanlarin yapisina, sayisina, poii-
tik olgunluk diizeyine baghdir. Dogu Avrupa ulkelerinde
fasizmin yenilgisi sonucu gerceklesen devrimler, is¢i sinifi-
nin en genis halk katmanlarinca ¢ok biiylik bir giligle des-
teklenmesi sonucu gelisti. Savasimin kurtuluscu ve anti-
fasist karakteri ve Hitlerizmin boyundurugu altina giren
ulkeler ekonomilerinin ¢ok biliylik 6l¢liide yikima ugramis
olmas: tarafindan belirlenen kuruculuk &édevleri, is¢i sini-
finin cevresinde, ilk anda sosyalizm savasimina katilmaya
hazir olmayanlar da dahil, halk yiginlarmin ezici gogunlu-
gunu birlestirdi. Is¢i simifimin simif baglasikhig: ulusal, yurt-
sever ve halk cephelerinde gercgeklesti.

Kimi halk demokrasisi tilkelerinde devrimin gésterdigi
ozellik, isci sinifinin sosyalist nitelikteki kazanimlar dahna
erk icin savas verdigi sirada elde etmesinde ve isci s1n1f1:

(6) «Komiinist», 1977, No: 6, s. 4.
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nin erki kademe kademe devrimc':i gelisimle ele gecgirmesi
ve burjuvazinin ekonomik ve politik konumlarnnndan adim
adim geriletilmesi sonucu olmasinda belirmektedir.

Halk demokrasisi devletlerinde devrimin, Rusya'da Ok-
tobr Devrimi'nden farkli yollardan gerceklesmesiyle ilgili
olarak, bu iilkelerin bazilarinda yeni erk, yukanda da be-
lirtildigi gibi, hatta proletarya diktatorligii olarak benim-
senmemistir bile. Bu iilkelerde olusan genis anti-fagist birlik,
demokratik ve sosyahst odevlerin biribirine siki sikaya orul-
mesi ve bunlarnn devrim siirecinde ¢6ziilmesi, Sovyet Or-
dusu’'nun varhgiyla disandan askersel midahaleye karsi
glvence saglanmis olmasi, sosyalizme proletarya diktator-
1agi olmadan da gegilebilecegi diisiincesini dogurdu.

N 1046 Eylili'nde, Cekoslovakya Komiinist Partisi MK'nin
Plenumu'nda Klement Gottwald J.V. Stalin'in kendisiyle
yaptig1 goriismede, sosyalizme giden yolun tek olmadig,
Sovyetler ve proletarya diktatérliigii aracilifiyla ve prole-
tarya diktatorliigiinden farkh baska bir yolun simdi Hit-
ler Almanyasr'nin yenilgisinden sonra acildig tstine goris
gelistirdigini, anlatmistir. (7)

Macaristan’da, komiinistler, tlkenin kurtulusundan
sonra, halk demokrasisinin proletarya diktatérligia kurul-
‘madan sosyalizme gotiren bir yol oldu, Orisiini savun-
‘dular. Macaristan Sosyalist Isci Partisi MK Politik Biiro iys-
si Deje Nemes soyle yazmistl: Bu, partinin resmi konumuy-
du ve taktik hesaplarla ortaya siiriilmemisti. Yazar «Maca-
ristan'da Frk I¢in Yduritilen Simif Savasimindah Cikan
Dersler» bashikli yazisinda, llkenin fagistlerin pencesinden
kurtanlmasindan sonra Macar komiinistleri halk demokra-
sisi kosullarinda proletarya diktatorliiglii olmaksizin da sos-
yalizme gecilmesinin ve sosyalizmin kurulmasinin olanakli
oldugu gérigiindeydiler, diye yaziyor. (8)

1946'da Polonya koministleri de, ulkelerinde sosyaliz-
me goétliren yolun zorla, devrimle politik darbe yapilmasini

(7) Jaroslav Matejka. Gottwald. Prag, 1971, s. 249.
(8) Bak: «Baris ve Sosyalizm Sorunlari», 1976, No: 9, s. 25.
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gerektirmedigini ve bundan dolay: proletarya diktatorlagu
gereksiniminin kalktigini agikladilar.

Her tlkenin sosyalizme kendi yolundan gidecegini ve
hatta sosyalizme gecmenin proletarya diktatorlagi kurui-
madan da olanakll olabilecegini, 1947'de Fransa Komiinist
Partisinin 11. Kongresi'nde M. Thorez de soyliiyordu. (9)

Gorildiga gibi, 1946-1947 yillarinda sosyalist devrim
6devlerinin proletarya dikttaérligii olmadan da yerine ge-
tirilebilecegi goriisi Markscilar arasinda iyice yayginlas-
migt1. Bitiin bunlar, igci simfinin politik erkinin bigimi ile
onun igerigini, yani halk gii¢lerinin baglasiklig1 olan 6ziinti
birbirinden ayirmanin ne denli gii¢ oldugunu kanithyor.

Halk demokrasisi tilkelerinde daha onceleri bilinmeyea
yeni proletarya erki bicimleri, bu erkin dayandig: simf bag-
lasikliginin Rusya'dakinden daha genis olmasinin bir ifade-
sidir. Bu iilkelerin higbirinde, orta kéylileri <tarafsiz» kil-
ma politikasinin uygulanmasina gerek duyulmamis, devri-
mi i¢ ve dinya karsi-devrimine karsi sildh elde savunma
geregi Sovyet Cumhuriyetinde oldugu kadar belirmemis,
sémiuriici azinliga karsi Sovyetlerde oldugu gibi, siddetli
baski kullanilmasi gerekmemistir.

Bununla beraber, halk demokrasisi ililkelerinde demok-
ratik doniigliimlerle sosyalizm kurulusu asamasina barsci
gecis olanag belirmistir. Bu 6zellik o denli bayukti ki, ki-
mi komiinist partiler, kurulmasinda ve gelisiminde yoneti-
ci rol oynadiklan erkin karakterini birdenbire anlayama-
miglardir. Daha derin sosyalist donlisiimlerin gergeklesti-
rilmesi sf’rEéindE. sinif savasiminin keskinlesmesi, emperya-
Tizmm «soguk _savags1 baglatmas), s6z konusu olanin _prole-
ta.rya. dlktatérlugunden vazgecilmesi degil de, onun yeni'
“bir bicimi —yeni somut tarihsel kogullarin eseri olan halk
demokrasisi— oldugunu hemen giin 15181na ¢ikardi Bu ta-
rihsel deneyimler, geligmis kapitalist tlkelerde is¢l sinifi
savasiminin yeni kosullarinin teorik olarak irdelenmesi i¢in
ibret verici oldugu kadar yararhdir da.

(9) Maurice Thorez. Oeuvres choisies, t. II. Paris. s. 489.
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Giiniimiizde sosyalizme goétiiren’ yollar daha da gesitli-
dir. Ve bu 6ncelikle 1917 yilinin dévriinci atilim1 ve onun
dinya ¢apinda gercgeklestirdigi devrimci déniisiimler sonu-
cudur.

Eger fasizmin yenilgisinden sonra is¢i sinif1 erki yeni
bigimler aldiysa, giliniimiizde, diinya sosyalist sisteminin ¢ok
gicli duruma geldigi kogullarda, kapitalist bagimhhktan
kurtulan ulkelerin roliiniin arttig uluslararas: isgi hareke-
tinin gicinin ¢ogaldigl, emperyalizmin ise konumlann argd
arda yitirdigi diinyamizda, bu konuda daha da biyik bir
cesitlilik beklemek hakkimizdir. Gelismis kapitalist tilkeler-
de isci sinif1 erkinin Sovyetler Birligi ve halk demokrasisi
ulkelerinde kurulan erklerden farkl bicimler almasini bek-
le@ek de dogaldir.

Bu fikir ilk kez Bliylk Pritanya Komiinist Partisi'nin
1951'de kabul edilen «Britanya'nin sosyalizm yolu» progra-
minda yansidi. Programda, parlamenter savasim bigimle-
rinden yararlanilmasi, birlesik ve gevresinde hallkin oteki
ilerici gliglerini toplayan isci sinifinin yiginsal politik ve
ekonomik eylemlerinin gelismesi sonucu lilkenin sosyalizme
baris¢l yoldan gitmesi 6ngoriiliiyordu. Biliylik Britanya Ko-
minist Partisi'nin 1977’de yapilan 35. Kongresi'nde Parti
Genel Sekreteri Gordon Maklennan, <«Britanya'nin Sosya-
lizm Yolu» programinin ne 1951 yilindaki ilk baskisinda ne
de daha sonraki baskilarinin herhangi birinde <proletarya
diktatorliigii» teriminin olmadigini animsattl. Genel Sekre-
ter, bunlarla birlikte, parti programinin ve Kongreye sunu-
lan tasarinin «is¢i sinif1 ile onun baglasiklarinin sosyalist
toplum kurulusu igin politik erki» ele gegirme ve gercek-
lestirme anlayisini yansittigini séyledi. (10)

Siindi; ornegin 60 komiinist ve is¢i partisi «proletarya
diktatorligii» terimini kunllanmiyor. Bu terim, 1969 yiinda
yapilan Komiinist ve lgci Partileri’'nin Uluslararas: Toplan-
tis1 Belgeleri'nde de yer almiyor. Bu belgede, <«proletarya

(10) «Commentw», 26 Kasim 1977, s. 444.
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diktatorliigii» «isci sinif1 ve onun baglasiklarnnin erki» deyi-
miyle ifade ediliyor.

Portekiz Komiinist Partisi Genel Sekreteri A. Kunyal,
partisinin programinda «proletarya diktatorliigii» formiili-
nin yer almamasi gercegini soyle yorumluyor: Kuskusuz,
ideolojik ve stratejik plan agisindan degisiklik olmayacaktir.
«Diktatorliik» sozii Portekiz'de pek yaygin bir soz degildir.
Biz 50 y1l diktatorlik altinda yasadik ve biz yeni bir dikta-
torliikten dem vurmaya baslarsak, hatta bu diktatorliik pro-
letaryanin olsa bile... halkimizin Portekiz’de komiinistlerin
bambaska bir diktatorlik kurmak istediklerini anlayama-
mas1 jhtimali bliyiktiir. Dolayisiyla, lilkemizde zamanimiz-
da, bu deyimin kullanilmamas: gerekir, c¢ilinki bu yarnm
ylzyil siiren insanhk disi1 iskenceleri hatirlatan bir s6z-
dir. (11)

Marksq1 proletarya diktatorliigli 6gretisinde esas olan
bicim degil, bu fikrin icerigidir. Proletarya diktatorligt fik-
rinin ilk olarak «Komiinist Partisi Manifestosu»nda ifade
edildigini ve o zamanlar birgok yerde kullanildigin1 anim-
satmak yararl olur. Marks ile Engels'in daha sonralarn yaz-
dig1 yapitlarda «proletarya diktatérliigii» terimine sik sik
rastlanmakta, fakat bununla birlikte, Lenin’'in yapitlarinda
da oldugu gibi, proletarya devletinin simifsal igeriginin ka-
rakterize edilmesinde: «ls¢i stmifinin politik erki», «lsci si-
nifinin politik egemenligi» vb, vb.,, terimlere de rastlan-
maktadir.

Derin ve ¢okyanl bir kavram olan proletarya diktator-
Ligii V.I. Lenin'in yapitlarinda defalarca tanimlanmig ve
béylece onun degisik yanlan aydinlatilmigtir: «Bunlarn ti-
mi sosyalist devletin igeriginin, kapitalizmden sosyalizme
gec¢is doneminde ve sosyalizmin tam utkusu ve giliglenmesi
savasimi kosullarinda onun isleyis ozelliklerinin ifadesidir.
Proletarya diktatorliiginiin ciddi bicimde irdelenmesi igin,
Lenin'in yaptif1 tidm tamimlamalan, bu tanimlamalarin bi-

(11) «France Nouvelles, 5 Kasim 1974.
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tﬁnlﬁgfinﬁ ve birbirine baghhglm-_i/e“ ayni1 zamanda prole-
tarya diktatorligu teorisinin pratikte uygulanmasindan el-
de edilen somut deneyimi gozéniinde bulundurmak sart-
tir» (12)

Ne var ki, 1970'li yillarnin ortasinda, komitinistlerin bur-
juva hikimetlerine katilmasi i¢in somut olanaklar belirin-
ce, kimilerinin isci sitmifinin politik erki teorisinin ilkesel
konumlarnndan vazgecmeye hazir oldugu ortaya c¢ikti. Bu-
nu hakh goéstermek amaciyla one siiriilen iddia ise suydu:
Lenin'in proletarya diktatorliigi 6gretisi Rusya'nin 6zgil
kosullannin bir ifadesidir. Bunu diyen yazarlar bazi eserle-
rinde, K. Kautsky'nin yaptig gibi, Marks ile Engels'in «<pro-
letarya diktatoérliigii» terimini ka¢ kez kullandigini hesap-
lay1p Oyle yazmaya koyuldular. Bu hesaplarn ardinda, kus-
kwmsuz, Lenin ile Marksizm'i kars1 karsiya getirmek ve son
tahlilde Lenin’'in «proletarya diktatorligii- 6gretisinin Rus-
ya'nin 6zgil kosullarini yansittigin1 sergileyebilmek cabas:
bulunuyordu.

V.1 Lenin’in proletarya diktatérliigii tanimlamalarinin
cok saylda olmasini ardinda yatan gercek, kuskusuz, bu ta-
tanimlamalarin Rusya'daki devrimin yerine getirdigi 6dev-
lerin zaman, kogsul ve somutlugunun damgasin1 tagimalari-
dir. Fakat, bunlarda belirtilen, somut bi¢gim degil de, her
zaman proletarya diktatdrliigiinin simifsal igerigi olmus-
tur. Lenin soyle diyordu: <Proletarya diktatérligiiniin —bu
latince, bilimsel deyimi, bu tarihsel-felsefi terimi daha basit
bir dille ifade edecek olursak— anlami gudur:

«Emekciler ve somiirilenler yiginini, sermayenin bo-
yundurugunun alasag edilmesi dogrultusundaki savasim-
da, bu alagag: etme sirasinda, utkunun korunmasi ve berki-
tilmesi savasiminda, yeni, sosyalist toplumsal diizenin ku-
rulmas: isinde, siniflarin tiimiiyle ortadan kaldirilmas: sa-
vagiminda ancak belirli bir sinif, yani kent iggileri ve genel

(12) B.N. Ponomaryov, Marksizm-Leninizm Canli ve Etkin
Ogretl, s. 28.
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olarak fabrika iscileri, sanayi iscileri yonetebilir.» (13)

Bat: ilkelerinde proletarya diktatérliginin gerekli ol-
madiginil kanitlamak igin kullanilan basat delillerden biri,
gliya Rusya'da is¢i sinifi erkinin azinligin erki oldugu (ve
bundan dolay: diktatorliigiin zorunlu oldugu), bugin ise
Bati'da is¢i sinif1 erkinin yalniz gogunlugun erki olabilecegii
icin, diktatorlige gerek kalmadigidir. Bu delilin dogrulu-
gundan, onu ortaya atanlar da siiphe etmektedirler. Aslin-
da bu delil hedefe isabet de etmiyor, ¢inki temelinde Le-
nin'in proletarya diktatérligi fikrine, yani proletarya dik-
tatorliginin emekgiler i¢cin demokrasi oldugu gergegine
ters disiyor. Bu delil, Rusya is¢ci stmifinin halkin ezici ¢o-
gunlugunun destegine dayanmasi gibi, biyik bir tarihsel
gercege de ters dismektedir. Lenin, proletaryanin erkini i;3-
te bu 6zde gébrmiistiir, onlann iddia ettigi gibi 6zgiil bigim-
de degil.

Marksci-Leninci teori ve devrimci pratik, proletarya
diktatérliigiinde ana yoniin, «tiim emeke¢i y1g1n1»-min, yani
nifusun ¢ogunlugunun proletarya tarafindan yonetilmesi,
devrim kazanimlarinin korunmasi yetisi, yeni sinifsiz top-
lumu yaratma yetisi oldugunu kanithyor. Lenin, is¢i sinifi
erkini, cogunlugun politik egemenliginden baska birsey ola-
rak tasavvur bile etmemistir, fakat bu ¢ogunlugu sosyalist
devrimden yana kazanabilmesi i¢in is¢i sinifinin genis yi-
ginlan politik olarak yonetmesi gerektigini disinmustur.

Kapitalist tilkeler komiinist partileri, ililkelerinin sosya-
lizm yolunun 6zgil yonlerini gésterme gabasi icinde buyuk
Olciide teorik is gormiuslerdir. Onlar, ¢agdas burjuva dev-
letinin demokratik kuramlarina ve is¢i sinifinin israrh di-
renisle sagladig1 demokratik haklara biiyiik 6nem veriyor-
lar. Onlara goére, Ozel olarak, sosyalizmi ¢ok partili sistem
kosullarinda kurmak da olanaklhidir. Bununla birlikte,
Marksci-Leninciler, sosyalizme giden yollarn tiim cgesitlili-
gine karsin, is¢i sinif1 ve onun baglasiklarinin erki ugrunda
savastiklarini belirtmekte ve bu erkin toplumsal ¥d siifsal

(13) V.I. Lenin, Tiim Yapitlar, c. 39, s. 14.



Isci Swufy Erki: Igerigi ve Bigimleri 85

e

niteligini vurgulamaktadirlar.

Ote yandan sosyalizme gﬁtﬁrexi' harekete 6ncelikle se-
¢im savasimi yolu olarak bakilmas: yeltenisi de var. Bunun-
la ilgili olarak sunu belirtmek yerinde olur ki, emekgilerin
tim sinif savasimi sisteminde secimlerin yeri teorik agidan
tamamen irdelenmemistir. Bu yizden de, secim aygit1 ko-
nusunda digerlerinden kopuk bir degerlendirmede bulu-
nulmas: ve onun devrimci dénisimlerin tek araci olarak
gosterilmesi egilimine de rastlaniyor.

Kimi defa «proletarya diktatérliigii»- teriminden vazge-
¢ilmesine parti politikasinda bir doneme¢ anlam veriliyor.
Kimi zaman, bu terimden «vazgecilmesiryle ilgili olarak,
sozi edilenin yalmz terim degil, demokrasi igin savasimla
sosyalizm igin savasim stratejisine «biitiinliik» saglanmast
oldugunu géstermek amaciyla kampanyalar diizenleniyor.
Secim sonuglarnna uyularak erke sirayla gelme ilkesinin
k3.y1t31z sartsiz taninmasi, zaman zaman burjuva demokra-
sisi kurumlarina, burjuva adaletine baghlik yemini niteligi-
ni aliyor, iyi niyetliligin tasdiki oluyor. Dahasi, emekgilerin
yillar yihi yurittigi savasimla saglanan sendika ve poli-
tik orgilit kurma haklan, se¢cim hakki, kapitalizmin cerge-
vesini asan ve burjuva demokrasisi olarak bundan béyle
ele alinamayacak kazanimlar olarak ilan ediliyorlar. Gelis-
mis kapitalist tilkeler kosullan igin «<burjuva demokrasisi»
kavrami reddediliyor.

Benzer goriusler, ¢cagdas burjuva devletinin eksiksiz,
yetkin oldugu gorisiine tam uyup, onun sinif niteligini yi-
tirdigini kabullenmeye razi olundugunun ifadesidir. Ger-
cekler ise, kapitalist toplumda eskiden oldugu gibi simdi de
egemenligin toplumun tim 6teki katmanlarini sémiiren ve
toplumun gelismesini kendilerinin sinsi ¢ikarlarina goére
yonlendiren bir avu¢ tekelin elinde bulundugunu tekrar
tekrar dogruluyor. Devlet-tekel egemenlik sistemi, toplum-
sal ilerleme yolunda en biyik engeli olusturmaktadir. Ka-
pitalizmia. icinde bulundugu derin bunalim simif savagimi-
nin siddetlenmesine neden oluyor. Ve burjuva ideologla:1
kapitalizmin yok olmasini 6nlemek amaciyla gcagdas devle-
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tin sinifsal icerigini gizliyorlar. Marksizmin diismanlari,
neredeyse, devletin bir sinifin digerinin lizerindeki egemen-
liginin aygitidir, zorbalik aygitidir diyen Marks'in hakl ol-
dugunu tanimaya bile hazirdirlar. Evet, haklhyd:, fakat
onun yasadig zaman igin. Simdi ise hergsey degismis. Gliya
hakem-devlet, siniflar ustii bir kurum dogmus ve ddevi de
degisik toplumsal gilclerin gikarlan arasinda uyum sagla-
mak imis. Tekelci sermayenin akil hocalan devleti tim ulu-
sal hedefleri toplu halde dile getiren bir organ, dahas:1 «si-
radan- kisiyi» savunma gorevini gergeklestiren bir kurum
vb,, vb, diye tanitiyorlar.

Uretim giliglerinin gelismesi, kapitalizmin genel bunal:-
minin derinlesmesi ve diinya sosyalizminin pekismesiyle
burjuva devleti kendini savunabilmek amaciyla yeni kosu!-
lara ayak uydurmak zorundadir. Burjuva devleti, iretim si-
recini yéonetme ve diizenlemede, sermaye yatinmlarimin yon-
lendirilmesinde, bilimsel arastirma ve is iligkilerinin niteli-
ginin goézetiminde belirli yukiimlaliikler ustlenmek zorun-
dadir. Kaptalist tlkeler emekgilerinin kesin ve sitirekli dire-
nigleri sonucu ucret, sosyal sigorta alaninda belirli kaza -
nimlar saglandi, demokratik kurumlar korundu. Bu da dev-
letin gelisimine etkide bulunmaktadir.

Ne var ki, bu konumda da devletin demokratik bigim-
leri ile sinifsal icerigi birbirinden ayirdedilmelidir. Burjuva
devletinde is¢i sinifi hareketinin giligli etkisi sonucu, ger-
cekten de demokratik bigcimler ve kurumlar olugsmaktadir,
sinifsal igeriklerinin bosaltilip yenilenmesi ve bu yapilirken
kaginilmaz surette degisikliklere ugratilmalar1 ve boylece
de yeni erkin sistemine girmeleri sartiyla, bu bi¢im ve ku-
rumlardan ig¢i sinifi1 sosyalist devrimin utkusundan sonra
da yararlanabilir ve mutlaka yararlanmahdir.

Fakat burjuva erki sisteminde, bunlar tekelci sermaye-
ye engel yaratmig olsa da, hi¢ bir surette devletin simifsal
icerigini degistirmedikleri unutulmamalidir. Devletin ku-
manda manivelalann devlet-tekel yonetiminin elindedir ve
onlar bu demokratik bicimlerden, onlan sinirlayip, iceriksiz
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blra.kmaya da calisarak, ustaca kendi <;1ka.rlar1 icin yarar-
lanmaktadir. -

Egemen sinifin kendi devletinin sinifsal igerigini gizle-
mek amaciyla degisik yontemlerden ve araclardan fayda-
lanarak caba gostermesine karsin, burjuva devletinde, dev-
let erki burjuva diktatorliigidir, azinhgin diktatérligadir.
Bir dizi kapitalist lilkede yirirlikte olan anti-demokratik
yasalar ve bunlarin bunalim ya da olaganiistii durum sira-
sinda dogrudan bask:i 6nlemleri uygulanmasin 6ngdrmes:,
parlamenter demokrasinin ortadan kaldinlmas: ya da si-
nirlandirilmas: hakki, FACdaki gibi «Meslek yasag1» tipin-
den yasalar, binlerce kisinin takip edilmesi, halklarinda
dosyalar hazirlanmas) isletmelerde o6zel askersel savunma
giicii kurulmas fikrinin éne siiriilmesi, isgi-patron uyusmaz-
hklarnnin <zorla uyumlanmasi» vb., demokratik denen cag-
das burjuva devletinin gergek niteligini karakterize etmek-
tedis. Bu toplumda manevi baskl aygit1 6nemli 6lglide artis
kdydetti ve 6zel 6nem kazandy.

Cagdas kosullarda, en devrimci simif olan is¢i simifinin
¢evresinde, tekelci sermayeye kars: olusacak baglasikhik ¢ok
genis olciiler alabilir. Ornegin, italya’da demokrasi giigle-
rinin birligi giderek genigliyor. 30 yildan beri ilk defa ol-
mak iizere IKP esit hakh bir ortak olarak hiikiimet progra-
minin hazirlanmasina katild1 ve bu, yonetimde bulunan Hi-
ristiyvan Demokrat Partisi de dahil alt1 parti tarafindan ka-
bul edildi. Komiinist Partisi alt1 partiden olusan ¢ogunlut:
hiikimetine katildi.

Burjuva devletinin yerini alacak olan erkin kurulma.al
yollant ve bu erkin niteligi sorunlarinin giderek daha d=a
biytk gincellik kazanmas), rastlant: sayllamaz,

Kuskusuz, bu sorunun derinligine irdelenmesi v
Marks¢1 konumlardan yaraticilkla gelistirilmesi gerekiyor.
Bu yénde. teorik arastirmalar yapilmasi istegi yalniz hakh
olmakla kalmiyor, ayn:1 zamanda gerekli oldugunu gosteri-
yor.

Ornegin, kapitalizmden sosyalizme barigg: gecis yoluna
yonelince, devrimci erkin gegici tiplerinin daha da gelisti-



88 Devrimci Teori ve Devrimci Politika

rilmesi sorunlan énem kazanir. Bilindigi gibi, boyle bir erk
tipinin, yani devrimci demokratik erkin varlhigna iliskin
sorun 6nce Lenin tarafindan ortaya atildi. Bugiin ise bu so-
run, tekelci devlet kapitalizmi kosullarinda uygulanmasi
zorunlugu acisindan 6zellikle giincellesti. Oyle ki, sosyaliz-
me bansg1 gecgisin ¢cok asamali olmas, bir dizi donemi igere-
bilir ve belirli 6lgliide uzun streli de olabilir.Kapitalist il-
keler kominist partilerinin strateji ve taktiklerinin ¢izilme-
si icin bu sorunun Marks¢i agidan incelenmesinin ¢gok biiylik
6nemi vardir.,

Bu ilkelerde gelecekte kurulacak is¢i erklerinin 6zgiil
yonlerinin, saglanan demokratik kazanimlar agisindan kali-
c1 gizgilerin ve devrimci siirecin degisik asamalarinda onun
ayirdedici 6zelliklerinin irdelenmesi de biliyik 6nem kazan-
maktadir. Bu alanda teorik genelleme yapilmasi zorunlu-
dur. Fakat bu higbir surette, is¢i sinifinin politik egemen-
liginden vazgecilmesi pahasina yapilmamalidir. Clinki ba
olmadan sosyalizme gecilmesi kesinlikle olanaksizdir.

Degisik ulkelerin o6zelliklerine uygun olarak erkin ele
gecirilme bicim ve araglannin aranmas: ¢alismalan, ancak
kendi ulkemizin tarihsel 6zelliklerini iyi bilmemizle birlik-
te, cok zengin olan tiim diinya devrimler deneyimlerini d-
iyi bilmekle, basarili sonug¢lar verecektir. Japonya, Fransa
ya.da Italya’nin ozellikleri ne denli degisik olursa olsun, bu
ulkelerde isci -sinifinin erki hangi bigimi alirsa alsin, is¢i
sinif1 sémiirticilerin direnisini ezmeden, devrim kazanimla-
rnn1 savunma yetisi gostermeden tarihsel gérevini asla ye-
rine getiremez.

Isci sinf1 erki ele gecirir gegirmez, hatta daha erk kav-
gasi icinde, kararli ve kesin savasim verebilmelidir. Bun-
dan dolayl, komtnist partileri is¢i sinifin1 bu savasin bagin:
¢cekmek igin egitmekle ylikimlidir. Biyluk Oktobr Devri-
mi'nin kalici 6nemi, diger utkan ya da yenilgiye ugratilmis
devrimlerin deneyimi bunu 6gretir.

Genis baglasikhik anti-tekelci savasimin kacinilmaz ut-
ku kosuludur. Fakat, komunistler genis baglasiklik kurma
adma onun 6zinu olusturan is¢i sinifin1 higcbir zaman unu-
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ta.ma.z.\Ca,glmlz is¢i simify, kimilerinin -hi¢ ¢ekinmeden ona
«kitap kavrami» demelerine karsin, gercek politik bir giig-
tir. Birgok tlkede is¢i sinif1 gevresinde toplanms olan ¢o-
gunluk, anti-emperyalist bir ¢ogunluktur ve sosyalizm igin
savasacak bir ¢ogunluk olmasi icin daha ¢alismak gerekir.
Devrimci teori vargilarindan biri geregince, proleter olma-
yan niifus katmanlarnin sosyalizm savasimi konumlarinda
yer almasi icin, genel demokratik istemlerle yiiriitiilen sa-
vasim agsamalarindan gecmeleri, bdoylece sosyalist diizenin
kendi cikarlarina uygun bir diizen olduguna inanmalar: ve
bunu kendi deneyimlerine dayanarak yapmalar: sarttir.

Lenin, sosyalist devrimin toplumsal altyapisi tistiine ko-
nugmalarinda, toplumun tiimiiyle sosyalist yenilenmesi sii-
recinde, is¢i sinifina en aktif destegi saglama yetisi olan
cogunluktan stz eder. Rusya’'da devrime baslanirken isgi si-
nifinin bdyle bir ¢ogunlugu yoktu. Fakat, giinimiiz gelis-
m‘is kapitalist lilkelerin de is¢i sinifi bu ¢ogunlugu ardin-
dan stiriiklememektedir. Bu iilkelerde tekelci burjuvazi yal-
ni1z kendi gilicline dayanmis olsaydi, erkte bir ceyrek saat
bile kalamazdi. Kamuoyunu topluca etkileme - araglarin
elinde bulunduran kapitalistlerin sayisi ile onlarin etki gui-
cli srasinda kiyaslama bile yapilamaz. Tekelci sermayenin
gucil tum lilkelerde kalabalik orta katmanlar olmasina ve
isci sinifinin bir soydan ve bir boydan olmamasina baghdur.
Ornek verelim: Bilindigi gibi, Britanya sendikacilar segim-
lerde oylarnnin % 30'unu tekelci burjuvazinin partisi olan
Muhafazakar Parti’'ye verirler.

Cagdas kosullarda, egemen smmiftan beklenen direnisin
gl¢ ve Olgisii, yalniz tilke igindeki giigler oranina goére he-
sapianamaz. Devrimin utkusu ve hatta ilerici gii¢lerin se-
¢imleri kazanmasi olasiligl yurt i¢i burjuvazinin ve ayni za-
manda uluslararas1 karsi-devrimin kudurmusca saldirisina
neden olur. Tekelci devlet kapitalizminin uluslariistii nite-
ligi, somiiru dizenini yasatma cabalari, sosyalizme gecis
yoluna giren her iilke igin, hangi bigimde olursa olsun, dis
emperyalist gliclerin kaginilmaz miidahale tehlikesini 6ngé-
rir. Isci sinifi ve baglasiklar: yeni erkin devrimci iradesi
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karsisinda burjuvaziye boyun egdiremedikleri takdirde,
devrimci kazanimlan savunma yetenegini yitirmis olur-
lar.

Sili devriminden, hentiz is¢i sinif1 erkenin kurulmas: ve
hemen sosyalizme gecilmesi s6z konusu degildi. Bu sosya-
lizme dogru ilerleme yolunu agan demokratik ve anti-em-
peryalist bir devrimdi. Birlesik Amerika'nin, orta katman-
larn tutarsizhigindan ve Halk Birligi Cephesi erkinin yeter-
li derecede kararli olmamasindan yararlanarak gercekles-
tirdigi midahale, devrimci giigleri yenilgiye stiriikledi. ile-
rici gelisim stireci kesildi ve erke fasizm gegti. ‘

Sili dersleri, «proletarya diktatérliigti» kavram kulla-
nilsa da kullanilmasa da, askersel-biirokratik devlet aygiti-
nin yok edilmesinden s6z edilse de edilmese de, sosyalizme
gecisin basanyla gerceklestirilmesi i¢cin devrim kazanmimla-
nnun savunulmasi sorununun dirimsel 6nemi oldugunu soy.-
leyenlerin hakhiligin1 kanithyor.,

Gelismis kapitalist lilkelerde sosyalizme barscg gegcis
(ic savagsiz ve.silahli baskisiz) tamamen olanakhdir. Ne
var ki, bu yalniz se¢im sandigindan ¢ikan bir yol degildir. Bu
s6zlin en genis anlamiyla savasim yoludur. Bu savasimin
gelisiminde isci sinif1 ve onun ardindan yiriliyen toplumsal
katmanlar yeni toplum diizeninin yolunu acarken kapita-
list toplumun dayandig1 ana direkleri birer birer kesmel:-
dirler.

ftalyan ve Fransiz komiinistlerinin ve 6teki tilkelerdeki
komunistlerin sagladig1 basanlar ve halk katmanlan igir-
deki saglam konumlan sol demokratik gliclerin erke ge:-
mesi perspektifini tamamen olanakh kiliyor, Ne var ki, te-
kellerin erkinin yerini alacak olan bir erk degisikligi, se-
cimlerin sonuglarina gére bir hiikiimetin yerini bagka biv
hikiimetin almasiyla olamaz. Dahasi, hiikiimet olmak - erk
manivelalanni ele ge¢irmek anlamina gelmez.

Bircok illkede uzun siire erkte kalan Sosyal-Demokrat
hikiimetlerin ne denli acinas1 durumda bulundugu iyi bi-
linir. Kendilerine sosyalﬂamokrat diyen hiikiimetler, kapi-
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mokrat hiikiimet yonetti. Kapitalist iilkelerde, bu iskandi-
navya devletini goéklere gikaran q'bk sayida kitap ¢iktl. Bu
yapitlarda, Isve¢'in kendini haklh olarak bir sosyalist iilke
saymasi gerektigi iddia ediliyor.

Son segimlerde, isveg sosyal-demokratlarimn topu topu-
na % 1,2 oraninda oy kaybina ugramakla neden hiikimet
kuramadigini ve erkin burjuva partileri blokuna gegmesine
iliskin sorunlan bir yana birakalim. ilging olan su: Bu «sos-
yalist» lilkede burjuva hiikiimeti kurulunca neler oldu?
Ciddi sosyal degisiklikler gergeklestirilecegini hi¢ kimsenin
beklemedigi ortaya ciktl. «Bu ufak degisiklik hi¢ kimseye
zarar getirmez» burjuva gazeteleri iyi niyetli birgcok se¢me-
nin moral durumunu bu sézlerle yansittilar. Gergekten de,
sosyal-demokratlar zamaninda oldugu gibi onlardan sonra
da, Isve¢ ekonomisinin en onemli sektérleri dev tekellerin
elinde bulunuyorsa, ilkesel degisiklikler olabilir mi? Kapita-
]‘st iliskiler dokunulmadan kalmistir. Nitekim, erk biiyik
sermayenindi ve onun elinde de kaldi. Biiyik sermaye dik-
fatorliga demokrasi, sosyal hayiwrseverlik gsaliyla ortaladir.

Gelismis kapitalist ilkeler komiinistlerinin éninde, en
yakin ve dolaysiz 6dev olarak sosyalizm kuruculugu durmu-
yor. Fakat, onlarn, is¢i sinifinin ve tim emekg¢ilerin gikar-
lann yararina demokratik almagik yukseltmesi ve diger sol
glglerle birlikte lUlkenin yonetimiyle ilgili sorumlulugu tist-
lenme hazirhig), tekelci sermaye igin tehlike yaratiyor.

Bundan dolayi, i¢ ve uluslararasi gericilik bu almasigin
gerceklestirilmesini engellemek i¢in elinden gelen tiim oOn-
lemleri aliyor. Amerika Birlesik Devletleri ve NATO lyesi
baz1 diger tulkelerin hikiimetleri, kendi gérislerine gore
«k6tii durumda» olanlarin igislerine kabaca karismakta,
onlann ekonomik yardimi kesmekle tehdit etmektedirler.
Tabii bu. tehdit komunistler hiikiimete katilirlar endisesiy-
le savrulmaktadir. Tekeller, durumun birazcik gerginlegti-
gini gérir gérmez hemen denenmis tehdit yoéntemlerini:
ekonomik kaos yaratmay: emekgilerin hak ve c¢ikarlarin:
saldirmayla, sapik akimlarin eylemlerini desteklemeyi vb.,
vb., 6n plana gikarmaktadirlar. Gericiligin bagsvurdugu bas-
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ka bir yaygin yontem de; acemileri hedef alarak, onlar: sos-
yalizm haklkinda uydurma «dehsetlersle korkutmak ve sah-
te belgilerle kiskirtmaktir. Gergekte ise y18inlara gergek
o6zglrluglu saglayan yalniz sosyalizmdir. Gergek genis da-
mokrasiyi ancak is¢i sinifinin 6nciiligiinde anti-tekelci halk
erki saglayabilir.

Degisik yonelimli anti-komiinist ideologlar <proletarya
diktatorligi» kavramini da propaganda kampanyasina
sokmaktan geri kalmiyorlar. Bunlarnn aralarinda bir tur
is bolimi gercgeklesmistir: Kimileri komiinistlere <dogma-
tizm» karasini ¢alip sahtekarlhik yapiyor, digerleri ise ko-
ministlere «Marksizm» ilkelerinden «gerilemek-le suglu-
yorlar. Aslinda iki taraf da sorunun 6zine dokunmadan
gegiyor, yani sosyalist tip erke deginmiyorlar.

Marksci-Leninciler icin sosyalizme gegis asamas:1 dev-
letinin karakteri sorunu kilit sorunudur. «<Marks'in ogretisin-
de esas olan, onun, sosyalist toplum kurucusu olarak pro-
letaryanin diinya capindaki tarihsel rolini agikliga kavus+
turmasidir.» (14) Isci sinifi toplumsal tiretim sistemi igindeki
konumu sonucu, tiim halkin gikarlarni dile getirmekte, on-
lar1 giivence altina almakta, Marksizm’in baz1 cagdas «yo-
rumculari»nin deyimiyle «<halk egemenligi»ni gilivence alti-
na almaktadir.

Cagdas dunyadaki giligler orani, toplumsal ilerleme sa-
vasimi i¢in yeni ve elverisli olanaklar yaratmaktadir. Kapi-
talizmin genel bunaliminin keskinlestigi kosullarda, komii-
nistlerin ve onlarla birlikte diger demokratik giglerin dev-
letin yonetimine katilmas: uzak bir perspektif olmayip, 6zel-
likle devletin oynadig1 roliin teorik agidan irdelenmesi ba-
kimindan ¢ok énemli gercgek bir sorun olmaktadir. Tim dev-
rimlerin ana sorunu olan, erk sorununun teorik olarak ay-
dinlatilmasi, is¢i sinifinin izledigi politikanin dogrulugunun
bir kosulu ve onun ideolojik bagimsizliginin geregi sayilir

(14) VJi. Lenin, Tiim Yaptlar, c. 23, s. 1.
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Proletarya <hazir» deylet aygitint <yal-
nizca» ele gegirmekle yetinemez...

Vi Lenin, Tim Yaptlar, c. 33, s. 128.

Bluylik Oktobr Sosyalist Devrimi yepyeni bir devlet ay-
git1 yaratti ve onu toplumdaki sosyalist dénilislimlerin hiz-
metine kostu. Oktobr Devrimi deneyimlerinin pek ¢ok 6zgiil
yonleri bulunmakla birlikte, onun ilkesel temelleri degisen
kpsullarda 6nemini yitirmemis oldugundan, bugiin de dev-
let aygit1 konusunda devrimci politika ¢izilmesine yardim-
c1 olabilir. )

V.I. Lenin, Oktobr Devrimi'nden ii¢ ay 6nce yazdigl
«Devlet ve Devrim» adl1 yapitinda, Marks'in Paris Komiinii
deneyimlerini genellestirirken ¢ikardig sonuclan birer bi-
rer ele alip gelistirdi: Burjuva devlet aygit1 is¢i sinif1 icin,
«onun ezilmesine yarayan politik aragtir» bu devlet «onun
kurtulusu i¢in yararli politik ara¢ olamaz.» (1)

Bu yargidan c¢ikarilan birka¢ pratik sorun, Lenin'in
1917 Ekim'i arifesinde yayinlanan «Yaklasan Feldket ve
Onunla Nasil Savasmali?» ve «Bolsevikler Devlet Erkini El-
lerinde Tutabilecekler mi?» yapitlarinda aydinlatilmistir.
Lenin devlet sorununu tek basina ve dar acidan degil, iilke-
de isci sinif1 ile diger emek¢i katmanlar arasinda genis bag-
lasiklik kurulmasi sorunuyla birlikte ele aliyordu. Lenin su
saptamay1 yapt: «<Ulusal sorun ve tamm sorunu, bunlar,

(1) Bak: K. Marks ve F. Engels, Tiim Yapitlar, c. 17, s. 5917.
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simdiki donemde Rusya niifusunun kiigik-burjuva y1ginla-
n icin temel sorunlardir.» Bu iki sorunla ilgili olarak pro-
letarya <halkin ¢ogunlugunu kendine kazanmistir». «Baris
sorunu ise, icinde bulundugumuz anin sonucu belirleyici
sorunudur... Gergekte, proletarya, bu konuda, tiim ulusun,
tiim siniflar iginde diri ve onursal ne varsa hepsinin, kiigik-
burjuvazinin buyilik cogunlugunun temsilcisi olarak hareket
ediyor.» (2)

Bu nedenledir ki, is¢ci sinifi, baglasiklanyla birlikte er-
ki ele gecirecek, bans: saglayacak, tarim sorununu g¢éze-
cek ve diger demokratik sorunlarin tistesinden gelecek ve
sosyalist ddevleri gerceklesiirme savasiminda sinif bagla-
sikhiklarini gliglendirecek politik glice sahipti.

Sosyalist hedeflere uygun yeni devlet yaratilmas: soru-
nu, pratik bir sorun olarak ancak olgunlasmls‘ sorunlarn
devrimci ¢ézimu igin gerekli olan cogunlugu sagladiktan
sonra. ortaya atilabilir. Sosyalizme barigsg1 yoldan gegilme-
si gorisinilin cagdas temsilcilerinden kimileri, zaman za-
man bu yolu Oylesine rahat, kiilfetsiz bir yol gibi anlatiyor-
lar ki, higbir ‘kokli dénigliimiin gercgeklestirilmeyecegi, her-
seyin eski yerinde oldugu gibi kalacag ve eski devlet ay-
gitinin da yillardan beri oldugu gibi calismaya devam ede-
cegi izlenimini yaratiyorlar. Bolgeviklerin gerceklestirdigi
eylemlerin 6z ise, bunlarin eski, k6hnemis diinyanin, dev-
let aygit1 da aralarinda olmak tlizere, biraktigl aygitlarnn
timiini yok etmeye yoénelmis oldugunu gésteriyor. Ote
yandan, Bolseviklerin deneyimleri sinif savasiminin somut
bigimlerinden kopuk bir sekilde ele alimyor.

Su hemen belirtilmeli ki, Bolsevikler eski devlet aygit:
nin tumuyle yokedilmesi gerektigini higcbir zaman akillar-
nin ucundan bile gecirmemislerdir. Onlar bu sorunu so-
mut olarak ve cesitli yonleriyle ele almislardir. Oncelikle
ordu, polis, yani eski devlet aygitinda baskici, basmakalip-
¢, iflah olmaz bir gekilde burjuva olan ne varsa hepsi ta-
mamen yok edilmeli, bankalar, sendikalar, posta, tliketim

(2) Vi Lenin, Tim Yapitlar, c. 34, s. 299-300.
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koope}atifleri gibi «muhasebe ayg_llti»na gelince ondan ya-
rarlanma yollan aranmalidir: «Bu aygit ne dagitlabilir, ne
de dagitilmalhdir. Bu aygit1 kapitalistlerin emrinden kur-
tarmak, onu kapitalistlerle ve onlann etkileme araclarnna
baglayan tiim ipleri kesmek, baltalamak, koparmak, onu
proleter Sovyetlerin emrine vermek, onu tim alanlara, tim
ulusa yaymak, genigletmek gerekir.» (3)

Ekonomik aygitin yenilenmesi gibi karmagik bir &de-
vin -gerceklestirilmesinde, V.I. Lenin «gogu proleter ya da
yan proleter» konumda bulunan goérevlilerin yardimini
umuyordu. Lenin icin, «sayica pek az olan ve kapitalizme
yonelen yiliksek gorevlilere gelince, kapitalistler gibi onlar-
lada <zor yoluyla» hesaplagmak gerekecegi aciktir. Onlar
da, kapitalistler gibi, direneceklerdir.» (4)

Bolgeviklerin devrim arifesinde bu konuda aldiklar ko-
num goyleydi: Ezgi aygitin1 kokten yok etmek ve ekonomiyi
yonetebilmeye yarayacak hergeyi korumak. Parti, yoketme-
nin ya da aygitin yenilenmesinin yontemlerini ve zamanim
6qceden belirleyerek, kendini baglamad. Ote yandan, bur-
juva aygitinin pargalanmasi, bir cirpida gergeklestirilecel
ve herseyden 6nce kinp ddkiicii bir olgu olarak digiinil-
medi.

Erki ele gegiren Bolgevikler, devlet ve ekonomi aygitin-
da degerli ne varsa hepesini korumaya c¢aligstilar, yokedile-
cek olanin kirilmasina ise, bir¢cok asamadan gegecek bir
sireg olarak baktilar. Halk Komiserleri Sovyeti'nin ayn ay-
n kollannin ydénetimini gergeklestirecek komisyonlar kur-
mas), yeni merkezi devlet aygitinin temelleri olarak dusu-
nialmigtia, fakat bu eski bakanliklarin, hemen yokedilecegi
anlamina gelmiyordu. Maliye, lase, Bayindirlik, Posta ve
Telgraf Bakanliklarindan bagka, hatta halkin politik ve
manevi baski altinda tutulmasina dolaysiz katilan Adliye
ve Egitim Bakanliklan bile, hemen yenilenmedi. 11k aylarda
Halk Komiserleri, hem su ya da bu bakanligin komiseri,

(3) V.. Lenin, Tiim Yaptlar, c. 34, s. 307.
(4) V.1 Lenin, Tim Yapitlar, c. 34, s. 308.
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hem de yeni kurulan Halk Komiserleri Sovyeti yoéneticisi
olarak caligtilar. (5)

Alasag1 edilen siniflar ve gorevlileri tarafindan kudur-
musca bir direngle kargilasmamis olsaydi, eski aygitin da-
gitilmas1 ve yenisinin yaratilmasi sireci, kuskusuz daha
asama asama ve acisiz s1zisiz gercgeklestirilmeye cahisilird).
Sovyet hiikiimeti yetkilileri Disisleri Bakanhgina girdikle-
rinde, bombos odalar buldular. Memurlar ise gelmemisti,
Sovyet erki i¢cin calismayr reddediyorlardi. Diplomatik bel-
gelerin bulundugu kasalarin anahtarlarini teslim etmiyor.
lardi. Ve anahtarlan evlerinden toplamak gerekti. Digisleri
Bakanhig Halk Komiserligi Smolni odalarinda o6rgiitlendi
ve bu bakanhgin ilk gérevlileri is¢i ve devrimci deniz erle-
ri oldu.

Maliye Bakanlig goérevlilerinin sabotaji, Smolni odala-
rmin birinde Maliye Halk Komiserligi kurulmasini gerektir-
di. Tanm Bakanligl, Sovyetlerin 2. Kongresi tarafindan ka-
bul edilen Toprak Kararnamesini gerceklestirmeyi reddet-
ti. Smolni'de Tarim Halk Komiserligi oérgiitlendi. Devlet go-
revlilerinin ulkenin her yerinde grev uygulamasi yeni ay-
gitin yaratilmas: galismalarinin hizlandirilmasini zorunlu
kilda.

Bolsevikler, 6zellikle yerel idare erkinin yenilenmesinde
acele etmek istemiyorlardi. Devrimin utkusundan d¢ gian
sonra, V.I. Lenin besin maddeleri saglanmasinda kent vo
kasaba Duma'larninin yetkilerini genisleten bir kararname
imzaladi. Hatta 1917 Arahginda Yerli Ozerk Yoénetim Hali
Komiserligi kuruldu. Fakat kargi-devrimci glicler birgok
kent ve kasaba Dumalarinda ve zemstvolarda (yerel yone-
tim organlarinda) saglam konumlara dayandiklan icin on-
iar1 yeni dizene kars: savasimda kullanmaya calisiyordu.
Ornegin, Petrograd kent dumasi, Sovyet erkinin kararna-
melerinin gergeklestirilmemesi ¢agrisinda bulundu ve yere!
dairelerde sabotaj orgiitledi.

(5) Bak: E. N. Gorodetskiy, Sovyet Devletinin Kurulmasi.
Moskova, 1955, s. 155-156.
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Yiydcek sikintisinin artmasi ve-simuf savasiminun keas-
kinlesmesi sonucu, Sovyetler, yerel-yonetim organlarnin
razl olmalan halinde yilriitmeye devam edebilecekleri bir-
-¢cok gorevi kendi ellerinde toplamak zorunda kaldi. 1918 yi1-
linin baginda, yerel 6zerk yonetimle Yerel Sovyetlerin para-
lel clarak calismasinin yikima karsi savasimda guglikler
yarattig1 ortaya c¢iktl. O zaman da, eski diizenden miras
kalan yerel 6zerk idare organlarnnin tasfiye edilmesi karar-
lastirildi. Fakat bu nasil yapilacakti? Yerel 6zerk yonetim
organlan bizim olmadiklarn —24 Ocak 1918 y1h I¢isleri Halk
Komiserligi yerel 6zerk yoénetim bolimiinin bir emrinden
okuyoruz,— Sovyet erkine kars: koyduklan her yerde dag-
tilmali, Sovyetlerle isbirligi yaptiklan yerlerde ise, ayni isi
goren iki benzer organ olmamasi i¢in, birlesmelidirler.» (8)

Bolsevikler banka aygitinl1 dagitmay: asla digsiinmiiyor-
du. Fakat, bankerlerin ve banka gorevlilerinin sabotajlan,
Bolgevikler daha dnceleri distinmedikleri eylemlerde bulun-
maya zorladi Devlet bankasina karsi koymak amaciyla 27
ticaret bankasi, 6zel emisyon bankas: kurmaya c¢ahstilar.
Buhankanin bastig1 paranin 1918 Ocaginda dolasima cika-
rilmas) 6ngorilmiusti. Banka gorevlilerini 6rgilitleyen Men-
gevik sendika sabotaj hareketleri uyguladig i¢in, bankalar-
da isci denetimi saglanmasi tamamen olanaksizdi. Banka-
lar, ulusallagtirilan igletmeleri tanimiyor, bu isletmelerin
eski sahiplerine, yani kapitalistlere para vermeye devam
ediyor, gbérevlilerin sabotajlarin1 finanse ediyordu. Sinif sa-
vagl mantigl, ticaret bankalarnnin bir an énce ulusallagtinl-
mas1 sonucunu dogurdu. (7)

Sovyet erki, ticaretin yoluna girmesi ve halka yiyecek'
maddeleri saglanmasi isinde burjuva birlik ve kooperatifle-
rinden yararlanabilmek icin bliyik sabir gdsterdi. 1918 yli
Nisaninda Tiiketim Birlikleriyle 'ilgili olarak cikarillan ka-

(6) Bak: B. M. Morozov, Oktobr Devriminde Parti ve Sov-
yetler, Moskova, 1977, s. 188.

(7) Bak: Z.V. Atlas, Sosyalist Para Sistemi, Moskova, 1969,
s. 68-69.
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rarnameyi, V.I. Lenin, burjuva birliklerine bir dizi 6diin ve-
rilerek uyum saglanmasi agisindan basar olarak niteledi.
Birlikler Ustiine Kararnameyi onaylarken Tim-Birlik Mer-
kez Yuriutme Komitesi bir karar sureti de kabul ederek, bu
kararnamenin «bir dizi eksik yonii olan bir uzlasma karari»
oldugunu agik¢a duyurdu. (8)

Sovyet erki burjuva O6gelerle 6zel uzlagmalara gider-
ken, onlann qahsma.lanmn denetim altina alinmasina ve
ileri adim atilmas) igin gerekli kogullarin yaratilmasina
calistl. Parti bu amagcla kararli ve esnek bir ¢izgi izledi. Bu
Lenin'in sézleriyle soyle ifadesini buldu: «Karsi-devrimin
yolunu kesmek ve kiilturli-burjuva aygitinda yararlan-
mak.» (9)

Yeni erk organlarnnin yaratilmasi ve eskilerinden kimi-
lerinin korunmas: siireci, Sovyet erkinin, V.I. Lenin’in deyi-
miyle kapitalistlerin «bizi tasavvur ettigimizden ¢ok daha
derin olan eski iliskilerin kuyusuna itmes» taktigiyle aralik-
s1z bogugmasini zorunlu kildi. (10)

Yeni aygitin yaratilmasi ¢calismalan siirecinin en 6nem-
li 6zelligini, daha Oktabr Devrimi 6ncesinde yiginlarin dev-
rimci yaraticiliginin yiginsal bir aygit, yani Sovyetleri kur-
malan olusturur. Sovyetler, eski erk organlannin yerine
bunlann konmasina, dagitilp yikilmayip yeni 6édevlere g6-
re bigim degistirenlerin eski 6ziinlin yeni demokratik ige-
rikle doldurulmasina olanak sagladi. Sovyetler olmadan,
yen1 devlet aygitinin baganyla olusturulmasi, ayni zaman-
da ve paralel olarak eskinin yokedilmesi ve yeninin yaratil-
masl, degisik is¢ci denetim organlamn, ve gesitli faaliyetler
gosteren bir talum organlan olusturan, yeni devletin -yer-
lesmesine ve giliclenmesine yardim eden, devrimci hiikimet-
lerin kararlannin gercgeklegtirilmesini listlenen yaratici yi-
&n giriskenliginin yonlendirilmesi olanaksizdi.

«Yukaridan» girisimlerin yiginlarin aktifliginin yaygin-

(8) Bak: V.I. Lenin, Tim Yapitlar, c. 35, s. 475.
(9) V.i. Lenin, Tiim Yapitlar, c. 38, s. 168.
(10) V.iI. Lenin, Tiim Yapitlar, c. 44, s. 202.
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lagmasiyla ve aygitin birgok ha.lka's_mm‘ tamamen demokra-
tiklestirilmesiyle, emekgilerin tabandaki ¢abalanyla uyum-
lu kilinmasi, sosyalist devlet aygitinin kurulmasindan sonra
yem devlet aygitinin kurulmasi siirecinin énemli yasallig:
ve aygitin yeniden diizenlenmesi ve kurulmasi 6zelligi ola-
rak ele alinabilir.

Bu yasallik, fkinci Diinya Savagi'nda fagistlerin yenilgi-
sinden sonra sosyalist kurulus yoluna giren ilkelerin dev-
rimci pratiginde de kendini belli etti. Bununla ilgili olarak
yasam, eski devlet mekanizmasinin dagitilmas: yollarinin
ne kadar degisik olabilecegini ve kayitsiz sarteiz yok edil-
mesi gereken ile kademe kademe yenilenebilecek olan ara-
sindaki oranin somut kogullara gére nasil degigiklikler gos-
terdigini kamtladi.

Rusya'da Oktobr Sosyalist Devrimi'nden sonra eski or-
du dagildi, orguti dagitildi ve terhis edildi ve yerine yeni
bir ordu, yani Ig¢i-Kéyla-Kizil Ordusu kurulmaya basland..
Devrimin sildhli glgleri —Kizil Muhafizlar— daha devrim-
dep 6nce Bolseviklerin izinden yiiriiyen askerler ve deniz
erlerince olusturuldu. Bulgaristan'da ise olaylarin gelisme-
si eski ordunun dagitilmasini gerektirmedi. Ordu yenilendi.
Yiiksek subaylar degistirildi. Partizanlara kars: cezalandir-
ma hareketlerine katilanlar uzaklastirildi ve yerlerini fa-
sizme karsi savasima aktif olarak katilan savaggilar aldi.
Orduya partizan birlikleri ve goniillii mifrezeler katildi. Ve
béylece eski ordu biinyesi korundu ve asker yi1ginim birleg-
tiren ve ordunun tim ¢ehresini yenileyen bir devrimci ge-
kirdek olusturuldu.

Baz ilkelerde, devrimci amaclarla parlamenter bigcim-
lerden yararlanilmas: da arasinda olmak uzere, devlet ku-
rulusunun diger sorunlarinin ¢éziimu de cegitlilik géster-
mistir. Is¢i scmifimin erke gecmesi, her zaman, demokrasi-
nin daha ‘yiiksek bir asamada gelismesinin ve emekgilerin
politik ve ekonomik yasamin yonetimine katilmasinin ifa-
desidir. Yeni demokrasinin somut bigimleri farkl olabilir.
Onlarn, ulusal gelenekler de dahil olmak tizere birgok kosul
belirler. Oktobr Devrimi tlistiine konusmasinda Palmiro Tog-
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liatti hakl olarak sunlan belirtmistir: «Proleter devrimden,
daha onceleri parlamentarizm olmayan bir lilkede parla-
menter rejime dirim vermesini ummak sa¢ma olur» (11)

Fakat, demokratik igerigi sinif savasimi sirasinda belir-
lenen parlamentolar devrimin gelismesinde ve utkusunun
giiclenmesinde de ilerici rol oynamstir. Ornegin, Cekoslo-
vakya'da isci simf1 gerici burjuvazinin karsi-devrimci dar-
besini suya dusuriip erke yasal yolla geldi. 1948 yili Suba-
tinda gergeklestirilen sosyalist devrim parlamentoyu yoket-
medi. Parlamento, toplumun sosyalist dogrultuda yenilen-
me organi oldu.

Cekoslovakya iscisinifinin utkusunda, Hitlercilerin u!-
keden kovulmasi savasinda olusan ulusal komiteler, fabri-
ka konseyleri, kéylli komiteleri, gesitli toplumsal orglitler
ve Ozellikle ig¢i milisi, sonug belirleyici rol oynadi. Halk Cep-
hesi Eylem Komiteleri bakanhk ve diger idarelerin temiz-
lenmesini gercgeklestirdi. Burjuvazi, Rusya'da oldugu gibi
genis Olcliide sabotaj eylemleri diizenleyemedi, clinki ba-
kanliklar sisteminin hemen yokedilmesi zorunlugu vard.
Bakanliklar daha sonra yeniden diizenlendi.

Polonya'’da Halk Konseyleri, tim demokratik ve anti -
fagist gigleri birlestiren Halk Cephesi'nin organlan olarak
Hitler istilasinin son asamasinda kurulmaya basladi. Kur-
tulustan sonra halk erkinin organi oldu ve yerel yénetim
aygitinin calismalarini kontrol etti. Romanya’'da eski devlet
mekanizmasinin yenilenmesi siireci kademe kademe oldu,
nispeten uzun bir sire, aygitin bi¢cimi ve dairelerin biinys-
si degistirilmeden kald), fakat 6zleri, yeni demokratik igcerik-
le dolduruldu. Fasist unsurlarnn yerini demokratik giicler
aldx.

Géruldiigi tzere, bazi lilkelerde, bir yandan eski dev-
let bicimi korunurken bir yandan da igerigi sinifsal acidan
yenilendi, halk yi1ginlannin girisim giicliiniin dogurdugu ye-
ni orgtitler kuruldu. Bu, yeni devlet sisteminin timiyle ye-

(11) P. Togliatti, Secilmis Demec¢ ve Sdylevler, 2. cilt. Mos-
kova 1965, s. 168. '
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niden dlusturulmasi ve Rusya'da oldugu kadar biliyik ve
gugli sabotaj olanaklan olmayan -sémiirtici siniflarnnn di-
rencinin kinlmasi i¢in, 6nemli kosullardan biridir.

Is¢i smifimin kesin etkinligi sonucu Hitlere karg: dire-
nigin bir dizi demokratik, anti-fagsist devrim c¢izgisi kazan-
dig1 Fransa ileitalya'da ise, Amerikan ve Ingiliz emperya-
lizmi, bu hareketin sosyalist devrime ylikselmesi olanakla-
rim1 budadi. Ve bu, blylik élgilerde olmamakla birlikte,
aygitan ilerici 6zle yenilenmesini gemledi, demokratik on-
lemlerin gergeklestirilmesine karsi sabotajlar diizenlenme-
sine olanak yaratti.

Fransa'nin kurtulusundan sonra, hiikimete katilan ko-
minist bakanlardan Fransua Biyu, burjuvazinin tlkenin
kalkinmasina «en az gaba gosteren» goérevlileri tesvik etme
taktigini uyguladiganmi, komiinist bakanlarn, gorevlilerin
mesleksel bilincine ve vatandas olarak sorumluluklarnna
hitap etmek i¢in sendikalardan gili¢ aldiklarini, yiginlan en
O6nemli kararlann hazirlanmasina ve uygulanmasinin kont-
rol edilmesine gekmeye galistiklarini, devlet aygitina ilis-
kiN tim sorunlarda siddetli simif savasimi yuritildigini
soéyliiyor. Fransua Biyu anilarinda sunlar1 belirtiyor: «is¢i
sinifina kendi goérevini yerine getirme olanagi saglayan, il-
kemizin demokratik gelismesine sinifsal anlayislar1 ytzin-
den <kars: koyanlarnn» sabotajlanyla nasil her gin arahk-
s1z kars: karsiya geldigimizi anlatmaya bu kitabin tiimi az
gelir.»

Italyan hikimetinde, fagistlerin yenilgisinden sonra,
Maliye Bakanlhig gérevinde bulunan Antoni Pezenti de,
«Maliye ve adliye sisteminin demokratiklessirilmesi, oérne-
&in, halk vergi komisyonlann kurulmasi, devlet memurlan-
nin sonsuz yetkilerini sinirlandirma c¢abalarimiz, bu siste-
min muazzam tepkisine yol acgiyor ve direnis listesinden
gelinmez Slgiiler aliyordu» (12) diye yaziyor.

Komiinistler, aygitin temizlenmesi isinin en fazla bas-

(12) Bak: Antoni Pezenti, Yasam Universitesi, Moskova
1977, s. 207. *-
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kaldiran kisilere kargi uygulanan bir ceza Onlemi olarak
anlasilmamasina, <bunun toplumsal erkin tim organlarn-
da devlet gbrevlilerinin yenilenmesi dogrultusunda bir kam -
panya» olmasina gayret gésteriyordu, Ne var ki yenilestir-
me dismanlan silahi elden birakmadilar, 1844-1847 yillan
arasinde italya’da Konsey Kontrol Komisyonu'nu ydneten
Amerikan sanayicisi, tugamiral Stoun'dan destek gordiiler.

Boylece, savas sonras: deneyim, devlet aygitinin kbkten,
nitel olarak yeniden diizenlenmesinin, ancak yukanda al-
nan Snlemlerle, tabanda genis inisiyatifin gelismesiyle ger-
ceklesebilecegini kesinlikle kamitladi. Ote yandan, eski di-
zenin korunmasindan, emek¢i yiZinlarim1 zamanini doldur-
muy olanin yikilmasindan ve yeni diizenin kurulmasindan
uzak tutmak isteyenlerin buna kars: caba gosterdigi de or-
taya cikti.

Lenin, gelecegin utkan devrimlerinin emekgilerin Sov-
yet bicimi oOrgutlenmesini kaginilmaz surette yinelemiyece-
gini, fakat Paris Komiini ve Oktobr Devrimi'nde de esas
olarak goériilen burjuvazinin askersel-biirokratik organla-
rinia kékten demokratik yonetim organlanyla degistiril-
mesinin mutlaka ortaya ¢ikacagim éngoérdii. Komiinist En-
ternasyonal 1. Kongresi'nin politik programi hazirlanirkea
«3. Enternasyonal’in Temelleri» tezleri yazilmigtl. Program
tasarisinin bir maddesinde, devrimin utkusundan sonra erk
organi olusturan, yiginsal devrimci savasimin dogal organ-
lan - is¢i Saylavlan Sovyetleri'dir, deniyordu. Lenin buna
sunlan ekledi: <Komiin ve Sovyet tipi (mutlaka Sovyet de-
gil.» (13)

Tarihsel deneyim V.I. Lenin’in bu fikrini dogrulad:,
¢agdag kogullarda ise, onun yasama gegirilmesi igin yeni
yeni olanaklar doguyor. Sosyalizme dogru barsg yoldan
ilerlemenin perspektifleri ve glgler oraninda ig¢i sinif1 le-
hine olusan degigiklikler, kapitalizmin gereksinimlerine hiz-
met eden eski aygitin yerine, sosyalizmin hizmetinde ola-

(13) V.i. Lenin, Tiim Yapitlar, c. 54, s. 502.
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cak yeﬁi bir aygitin getirilisinin 6z§lliklerine dogrudan et-
ki yapmaktadir. ’

Degisik kapitalist ulkeler komiinist partileri varolan se-
cimle gelen organlarin yokedilmesinden yana degildir. Bu
partiler secimle gelen organlann gercgekten demokratik ice-
rik almas: i¢in savagiyorlar. Onlarnn kanisina gore, yone-
tim organlan ilizerinde demokratik denetimin saglanmasi,
yonetime sendika ve 6teki demokratik érgilitlerden temsilci-
lerin katilmasi, aygit igcinde ¢aligan demokrat 6gelerin bir-
lik ve beraberliklerinin artmasi sonucu, devlet ve ekonomik
yonetim aygitinda bazi1 degisiklikler erkin daha iggi sinifi-
nin eline gecmesinden énce basglayabilir.

Bircok iilkede, 6rnegin, italya ve Portekiz'de, y1ginlann
yuruattigi savagim sonucu kabul edilen Anayasamn demok-
ratik maddelerinden yararlanma olanag: vardir. Bu bakim-
dan, yerel 6zerk yonetim ayricalifinin yayginlagmas: bii-
yik 6nem kazanmigtir. Biitiin bunlardan o6tiiri, erk igci si-
nmf1 ve onun baglagiklannin eline gecgince, eski devlet aygi-
tinin, Rusya’da Oktobr Devrimi'nden sonra oldugu gibi bi-
tinlyle degigtirilmesi geregi olmayacaktir.

Kugkusuz, gelismig kapitalist tlkelerde sosyalizm yolu-
nu acan demokratik nitelikte yapici dénugiimler, sosyalizm
savagimi kosullanna uygun devlet aygit1 yaratilmasindaki
somut bicimlere pek biiyuk degigiklik ve yenilikler getire-
cektir. Bu konuda, devlet aygitinin yenilenmesine iligkin
sorunlara gosterilen ilginin artmasi1 da olumludur.

Bundan kisa bir zaman Oncesine kadar, bansg yoldan
devrim gergeklestirme olasiligl s6z konusu oldugunda, so-
runun sinirlan yénetim, aygitinin yenilenmesini agmiyordu.
Sinif savasiminin giderek gidetlenmesi ve birgcok gelismis
kapitalist lilkede Komiinist Partilerinin yénetime katilmasi
icin somut perspektifler belirmesiyle, devlet aygit1 sorunu-
nun genel olarak geregi gibi ele alinmadig: ortaya cikti

Sili trajedisi, bansci yol da dahil, degisik devrim yolla-
rnnin var olduguna iliskin komiinist varginin uzerine c¢izgi
cekmis degildir, fakat bu tlilkenin deneyimi, devlet yénetim
aygitinin devrimin yazgisi konusunda biiyiik bir rol oyna-
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digim, devlet aygiti sorununun, is¢i sinifinin genis orta kat-
manlarla baglasiklig1 gibi daha kapsamli bir sorunla siki
sikiya bagli oldugunu kanitladi.

Sili dersleri, se¢im utkusunun yeni hiikimetin giiciini
kendiliginden giivence altina almadigini inandirici sekilde
dogruladi. Ekonomi yonetiminin derinden derine demokra-
tiklestirilmesini, demokrasinin adliye ve denetim organla-
rinda pekistirilmesini, asker ve subaylar arasindaki calig-
mayla gilicler oraninin demokrasi lehine degigtirilmesini ge-
rektiren kogullar gelip ¢atinca, Sili komiinistlerinin dedigi
gibi devrim yan yolda kaldi. Devrimin somut olaylan igin-
de yiZnlann girisimiyle olugsan birgok yeni tipten devrim-
ci kurum, 6rnegin, miiteahhit ve fiyat denetim konseyleri,
meslek konseyleri, liretim komiteleri ve savunma komitele-
ri, sendikalarca secilen halk miufettisleri sistemi vb. kurul-
du. Ne var ki, bunlar demokratik amaclarin tamamen ger-
¢eklestirilmesi i¢in kullanilamadi, yani«<6zel gegis durumu
yaratmadi» (14) ve sosyalizm yolunu a¢gmada belirleyici rol
oynayamadi.

Eski devlet aygitinin i¢inde ve disinda, devrimin deneti-
mi altinda bulunmayan buyik gilicler vardi. Bundan dolayi,
devletin calismalan tstlinde dolaysiz halk denetimi sagla-
yacak ve devlet yetkilerinden buiyiik kismini halk yiginla-
nna devredecek bir mekanizmanin olugturulmas: olagan-
usta buyik 6nem kazanmigtl. Tabandan gergeklestirilecei
denetim, yi1Zinlarnn erki bizzat ele almasini ve igerdeki dev-
rimci yonetimin yardimiyla, devlet aygitinde disardan degi-
siklikler yapilmasin1 saglar. (15)

Fakat,Sili devrimi sunu da kanitlad: ki, emek¢i y1ginla-
rnn Ulkenin ve ekonominin ger¢ek yonetimine gegilmesi ¢a-
balan, gereksinim duyulunca, devlet kurumlan cercgevele-
rinin belirledigi sinirlarin agilmasini ve Lenin'in tanimlan-
masina gore, «merkezi devlet erki tarafindan ¢ikarilan ya-

(14) Bak: «Baris ve Sosyalizm Sorunlari», 1977, No: 2,
s. 36-37
(15) V.1 Lenin, Tiim Yamtlar, c. 31, s. 145.
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salara degil de, dogrudan dogruya ‘devrimci el koymaya ve
tabandan sesini yiikselten dolaysiz halk yiginlarnnin giri-
gimlerine» dayanmaya hazir olmay: yadsimiyor.

Silide devrimin yenilgiye ugratilabilme nedenlerinden
biri de, gerici devlet aygitinin énemli bir kismna dokunul-
mamasl ve yiginlarnn devrimci giriskenliklerinin yayginlik
kazanmasina geregi kadar biylik 6nem verilmemis olmasi-
dir. Gerici gugler, orta katmanlarin bir kismim, yani ordu
gorevlileri ve devlet aygitinin oteki bdliimlerinde c¢aligan
igcileri, isci sinifindan koparmayi bagardilar.

Portekiz devrimi ise devlet aygitinin yalniz baz kolla-
rna, 6rnegin mahut PIDE'ye —Portekiz gestaposu,— do-
kundu. Aygitin diger kismi ise hi¢ degistirilmedi ve bu, ya-
ni devlet aygitinin aym1  kalmasi, olgunlasmis olan déni-
gimlerin gercgeklegtirilmesi yoluna engel olarak dikildi. Kar-
gi-devrimci gliglerin devlet aygitina sokulmasina gerek ol-
madi, ¢inki onlar devlet-aygitim1 zaten terketmemistiler.
Fransiz gazetelerinden «Le Monde», 28 nisan 1878'de bunun-
la ilgili olarak goyle yaziyordu: «...Sol giigler, devlet ayg:-
tl‘un ilgisizliginden endigse duyuyorlar. Onlar, devlet ayg:-
tin1 eskiden oldugu gibi, hareketsiz, agir isler durumda go-
ruyor ve devrimci sarsintilarn tamamen saglikli bigcimde ge-
¢irdigini savunuyor. Oysa temizlik ancak tepeden gecti ve
hem de her yerde, ayn1 olmadi... Ordu eski generallerinz
gen2 kavustu, polis ve ulusal cumhuriyet muhafizlan ciddi
degisiklige ugramadi.»

Tim utkan ve yenilgiye ugratilmis devrim deneyimle-
ri, kapitalistlerin kendi amaclan icin olusturduklarn devlet
aygitinin, yeni topluma nakledilemiyecegini kesinlikle ka-
nuthyor. Biyolojide, organ naklinin, yeni organizmanin
ozellikleriyle bagdasamayip onun Olimiine neden oldugu
gibi, toplumsal pratikte de, eski aygitin, yeni toplumun ku-
rulusu i¢in kullanilmasi feci sonuglar dogurabilir.

Tarih, devlet erkine iliskin sorunlarin sinif savasimi si-
recinin disinda ele alinmamasin1 6gretir. Kuskusuz, demok-
ratik gli¢clerin devlet aygitinin degisik kollarinda daha bii-
yik etkide bulunma c¢abalar, «proleter ve yarn-proleter»
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durumdaki goérevlilerin sayica c¢ogalmasiyla daha elverisli
kogsullara kavustu. Kapitalist lilkelerde devlet memurlannin
rejime baghhklarinin sik sik yoklanmasi, devlet aygitinda
memurlara karg1 giivensizligin arttigin1 gosteriyor. Bircok
kapitalist ililkede clkan gazetelerin basliklarinda: <Beyaz
yakalar kizanyors, «Beyar yakalilar sicaklik sardi», «Beyaz
yakalilann isyani» gibi sézler gériiyoruz. Devlet memurla-
n, sendikalarinin tiziigline, grev ilan etme hakkinin alin-
masl icin direniyorlar. Memurlar arasinda issizligin artma-
s1, durumlannin kb6tilegmesi, saflannda savaskanhgn yuk-
selmesini, is¢i hareketi icin geleneksel direnis yontemleri-
ni onlarin da kullanmasim giincellegtiriyor. Giinimizde,
memurlar, 6gretmenler hatta polisler grev ve yliiriiylg yapi-
yorlar. Cagdag kogullarda ordudaki tim subaylarin gerici
olduklarim1 var saymak da yanlig olur, ginkii demokratik
Ogeler ordu iginde de artiyor.

Fakat, ig¢gi hareketiyle yakinlagma ve bunun sonucu
olarak beliren perspektiflere kargin, goérevlilerin belirli bir
kism: kendilerini hala «orta sinif» saymakta ve sisteme kar-
g1 degil de, kendi statiikolarinin korunmas: i¢in savasmak-
tadirlar. (16)

Ordu, polis ve devlet aygitinin diger kollarnnda demok-
ratik O6gelerin ve egilimlerin artmasi sonucu, bu aygtin,
kendi icinde olusan siireglerle smmifsal igerigini yitirecegi,
yeni toplumun kurulusu icin tamamen degilse de, hi¢ ol-
mazsa, toplum i¢inde olusan toplumsal siirecler karsisinda
tarafsiz tutum alacaffn sonucuna varmak tamamen yanls
olur.

Paz1 kapitalist tilkelerin devlet ydnetim aygitinda, sen-
dika ve cesitli toplum drgitleri temsilcilerinin katildig1 ¢e-
gitli tiirden bir dizi komisyonun ortaya cikmis olmasi ve
dah:u 6nceleri aygitin gbrdigi bazi islerin merkezden uzak-
lastirilmasi ve yerel ybnetiin organlarina aktarilmasi, erkin
demokratiklestigini kamthyor iddiasina sik sik rastlamak

(16) Bak: V.V. Pescanskly, Burjuva Toplumunda Memur-
lar. Moskova, 1975, s. 262. vb.
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da olanakhdir. Finlandiya Komunist' Partisi Merkez Komi-
tesi liyesi Seppo Toyviaynen «Cagdas Bunalim ve Hikiimet
Sorunu» adli kitabinda, Finlandiya'da erkin kimi gérevleri-
ni merkezden uzaklastirmasinin séziimona demokratikles-
me oldugu izlenimi yanhstir, diye belirtiyor ve séyle devam
ediyor: «Devlet ydnetimindeki durum, tekellerin hisse s»a-
netlerini ellerinde bulundurmasina benzer: Hisse senetleri
sahipleri arasinda ne kadar daha kii¢ik parcalar halinde
dagilmigsa, isletmeyi o kadar daha az hisse senediyle yonet-
mek olanaklidir. Devlet yiiriitme mekanizmas: ag yaygin-
lastig1 blclide bilinen duyarli noktalar daha da biiyiik 6nem
kazamyor: Maliye Bakanhgindaki, Ticaret Bakanhgndaki.

Sanayi Bakanhindakj Disisleri Bakanhgindaki bazi merkez
idarelerdeki ve Finlandiya devlet bankasindaki kilit nok-

talardlr bunlar. Daha dnce Engels’in belirttigi gibi, ‘devlet
en iyl miigterek kapitalist’ idi ve olmaya devam edlyor »
17)

Ote yandan, komiinist basinda bile, devlet aygit1 6zel-
likle ordu hakkinda, bunlann egemen sinif kargisinda so6-
zligona tarafsizhfindan esinlenilerek yapilan degerlendir-
melere rastlamak olanaklhdir. Ornek verelim, orduda, halk
icinde olugan olgularin gercgeklestigi, yani rejimlerin gelip
gectigi, halkin ve ordunun kaldif1 iddia ediliyor. Ordunun
sinifsal iceriglnin bu denli yadsinmasi, subaylarnin biytlik
bir kesiminin silahl1 gii¢leri ancak ulusal egemenlik ve ulu-
sal savunma araci olarak gérdiikleri gibi yanhs bir izlenim
dofuruyor. Ve bu noktadan aceleyle cikarillan sonug, ordu-
nun toplumsal ddniigiimler i¢in bir engel olusturmadig: olu-
yor. Sili'deki savagimlardan cikartilan giiclii dersler, kolay-
ca unutuluyor. Ve is o kerteye geliyor ki, sinifsal bask: uy-
gulamanin en dnemli aygit:1 olan ordunun yeniden kurulma-
s1 sorunu <kendiliginden» ¢8zulGveriyor.

Ylgmlé,nn devlet kurumlarina giderek daha fazla ka-
tilmasi, burjuva devlet aygitimm daha kapitalizm kosulla-

(17) Seppo Tolviainen, Nykyinen Knlisi ja hallitus kusu-
mus Helsinki, 1978, s. 83.
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rnnda yenilemege baghyor seklinde iddialara da rastlamak
olanakhdir.

Hatta, devlet aygitinin kapitalizm kosullarinda sinifsal
bask1 araci oldugunu reddetmeyenlerden bazilann dahi,
<halkin oy verdigi temsilcilerin su¢ islemesini 6nleyecek ve
halkin gikarlarnna karsi hicbir surette kullanilmasi olanak-
I1 olmayan bir devlet aygitinin» kurulmas: 6devinden sb6z
ediyorlar. Oyle ki, _devlet mekanizmasina bir otomabil gé-
ziiyle balahyor, yani yénetim manivelasim elinde bulundu-
ranlara ilgisiz bir varhk goziyle bakihiyor. Oysa, direksi-
yonu elinde tutan, otomobili siirer. «Genel segimler» deni-
yor, ¢etin sorunlan giindemden indiren sihirli bir degnek-
tir. Sosyalist glicler 6nceleri hiikiimete katilarak, daha son-
ra da genel segimler sonucu erki ele gecgirecek ve toplumun
onciiligu gorevlerini yerine getireceklerdir.

Erke goturen b_u yo_kussuz yolun propagandasinl yapan-
lann cagdas burjuva toplumunda devlet aygitinin ve 6zel-
likle y1ginsal haberlesme araclan ile ideolojik aygitin rolii-
ni reddedemedikleri kesindir. Bu aygit, karmagik devlet yo-
netim sisteminde 6zel bir yer tutmaktadir. Buna karsin,
burjuva devlet aygitini, demokratik giiclerin de kolayhkla
calisabilecegi bir alan olarak gdsterme egiliminde olanlar
var. Bulduklan ¢6zim de, basit, «egemen simifin ideolojik
aygit lzerindeki egemenligine el konmasi, baski aygitim da
etkiliyecektir.»

Fakat, giincel gergek sudur ki, ideolojik aygt, bask: ay-
gitinin, tinsel baskinin ve belirli durumda, psikolojik terd-
Tin bir parcasidir. Cagdas kosullarda, ideolojik aygit cogu
kez, bask1 organlarini basanyla degistiriyor ve hele devlet
yonetim sistemi icinde, tiim aygit1 ele gegirmeye yarayan
zayif halkayr hi¢c olusturmuyor. Fransiz Komiinist Partisi
gazetesi «L'Humanité» Fransa'da yiginsal haberlesme or-
ganlanndan nasil bir havanin egemen oldugunu bir dizi ya-
ziyla anlatti. Basin, radyo, telev1zyon icin haberlerin % 80
90 m saglayan France Presse Ajansi, baz1 gazetelere gore,
saygin yontemlerden yararlanmaktadir. Hiikiimet goérevlile-
ri, bakanlar, yonetim temsilcileri gazetecilere su ya da bu
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haberln deg;stlrllmem igin baski yapa.rla.r «Son s6z her za-
man_buyik seflerindir. Onlar haberleri istedikleri ﬂ_l kl-
saltabilir ve haberde ancak istedikleri yonleri birakabilir-
ler (bazan da gecikmeyle, tabii), ya da futbol mag veya bir
bakan demecinin, toplumsal catismadan daha 6nemli oldu-
guna karar verirler. «18)

Tabii, haber organlarinda caligan ilerici gazeteciler de
var. Fakat, bir aygitin icinde demokratik 6gelerin olmasi,
onun erkin egemenliginden kurtulmus oldugu anlamina hig
de gelmez. Bu aygitin, kendine verilen goérevlerin yerine
getirilmesini saglayan bir isleyis mantigr vardir. Biylk
Britanya Komiunist Partisi Politik Biro tyesi Jack Wood-
dis, silahl giigler ve diger devlet kurumlan soyut kisilerden
olusmuyor, bu unutulmamaldir, diye yazmakta hakhdur:
Bu kigiler degisik siniflara mensuptur; politik gorisgleri, egi-
limleri farkhdir. Fakat yiksek gorevler, cogu zaman ege-
men sinifin temsilcilerinin elinde bulunur. Deviet kurumla-
nnm ginliik iglerinde iglev g_renler de kararlari alanlara
uya.rak cahsmgktadlr Kararlan alan yuiksek gorevliler, ege-
mey sinif yetkilileridir. Sliahli giiglerde de i¢ bicimler (ya-
sa ve nizam) vardir, ve bunlara dayanarak ordu yetkilileri
diktatorce gorevlerini sirdiriirler ve genellikle ordu emre
baghdir.» (19)

Bu yalmiz ordu hakkinda gecerli degildir. 1960’1 yllar-
da Japonya’'nin merkez devlet yonetim organlarinda 820 bi-
nin ustinde memur calisiyordu. «Devlet Gorevlileri Yasasi»
geregince, bu memurlar birbirine esit olmayan iki boliime
ayrilir: «Ozel goérevde» bulunan kisiler ve «basit gérevdes
bulunan Kkisiler. «Ozel gérevde» bulunanlar topu topu bir-
kaq YUz kisidir, fakat ySnetim erkinin manivelasim elinde

bulunduranlar, iste bu 6zel gorevhlerdlr (20)
Fransa'da 1974 Cumhurbagkanlig1 segimlerinde subay-

(18) «L’'Humanite», 15. II. 1978.

(19) «Marxism Today» Kasim 1976, cilt 20. No. 11.

(20) Bak: i.A. Latiysev, Japonya Biirokrasisi, Moskova,
1978. s. 36-38.
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larin % 50’si birlegik sol gliglerin adaymna oy verdi. Fakat
buna dayanilarak ordunun yan yanya gimdiki devlet yone-
timinin emrinde olmadigim sdyleyebilir miyiz? Ogretmen-
lerin %87’ si de sol giiclerin ortak Cumhurbagkanm adayina
‘0y verdigi biliniyor. Fakat, 6gretmenlerin sol egilim goster-
melerine karsin, Fransiz okulu demokratiklik acisindan ¢ok
geridir.

Burjuva sinif egemenligi mekanizmas), her gseyin, su ya
da bu politik partiye, ayn ayn dairelerde gorevli memur-
larnna yizde gsu kadarinin oy vermesine indirgenebilecegi
kadar basit degildir.

Devlet aygitinin tiim kollarinda tekellerin simdiki yeni
gereksinimlerine uyularak degisiklikler gergeklegtiriliyor.
Baslu organlarinda da degigiklikler yapiliyor. Bu organlar
zaylflatlhmyor fakat daha yetkin ve cagdas faaliyet bigini-
lerine bagvuruluyor.

1977'de basilan, hukukc¢u Kristof Smink-Gustav'in <Le-
iatan'ln Uyanmasi» adl yapitinda, 1950 yihnda kurulan Fe-
deral Almanya Cumhuriyeti'nin Anayasayr Savunma Fede-
ral Idaresi'nin 80 gorevlisi ve 4,4 milyon DM biitcesi oldugu
aciklaniyor. Simdi bu orglitte, federal diizeyde 1.600 gorevli,
eyalet diizeyinde 1.800 goérevli ve 13 bin irtibat gorevlisi ¢a-
hismaktadir. idarenin biitgesi yaklasik 77 milyon DM'dir.
Varolan diizenin korunmas i¢cin vatandaslardan «yalmez go-
rev 6devlerini yerine getirirken degil, dzel yasamlarinda da
aktif eylemde bulunmalan» isteniyor. Anayasay: Savunma
Idaresi, ilkede keyfi hareket ve tehdit ortami yaratmakta,
politik goérislerini o6grenmek igin «giipheli Ogeleri» sina-
maktadir, vb.,

_Benzer makamlar, demokratik devlet sayilan tim ka-
pltahst ulkelerde su ya su ya da bu blclmde vardr.

Devlet-tekel egemenlik kosullannda sinifsal egemenlik
¢ok defa daha karmasiktir. Bu, ekonomik yonetim aygiti-
nin roliiniin artmasindan da ileri gelmektedir.

V.i. Lenin Oktobr Devrimi'nden énce ekonomik aygitin
«dagitilmamasini, bunun gerekli olmadigini» yazdi. Daha
‘sonralarl ise deneyimin gosterdigi tizere, sinif savasiminin
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§idd_eﬂ_tlt¢gmg§_iyle bu aygitin da alagag edilmig olan simifin
‘elinde érgiitsiizlegtirme, sabotaj diizenleme ve yapay olarak
engel ve giiclikler yaratilmasinda kullanilabilecegi ortaya
¢kh. Devrimin ¢ikarlan bu aygitin da kbkiinden yenilen-
mesini, titiz ve uyanik ig¢i denetimi saglanmasimi ve ardicil
demokrasi uygulanmasini gerektirmektedir.

Tekelci devlet kapitalizminin geligmesi, devlet aygit ile
tekelci aygitin biribirine kaynagmasina yol acti, 6yle ki dev-
let mekanizmasinin yenilenmesi sirasinda yalniz baski or-
ganlarinin hesab1 goriilmekle yetinilemez, yenileme siireci
kac¢inilmaz surette ekonomik aygit1 da igcerecektir. Banka-
lar ve sigorta sirketleri, doviz, fiyatlar, is¢i lcretleri, caliy-
ma kosullar ilistiine karar alinan énemli merkezlerdir. Bun-
lar halkin yasamini1 dogrudan etkiliyor. Ote yandan, 6rne-
gin Portekiz'de fasgist diktatérligiin devrilmesinden sonra
gerceklestirilen biliylik demokratik déniigiimler bile, ekono-
mik aygitin en 6nemli dallarina dokunmamistir. Portekiz
Komiinist Partisi'nin 8. Kongresinde (1976 Kasimi) sunlar
belirtildi: «Ulusallastirilan bankalarda vaktiyle tekelci grup-
larn cikarlarina gore yaratilmis olan yap: varligini siirdu-
riuyor, bu, banka islevlerinin gereksinimlerine oldugu gibi,
iulkenin ekonomik ve mali calismalarina ve 6zellikle 6zgir
sermayenin, kredi ve yatinmlarin merkezlegtirilmesine de
uygun degildir.» (21)

Glniimiizde ekonomik aygit ekonomik 6devlerini ger-
¢eklestirmenin yanisira politik rol de oynuyor. Biiyiik tekel-
lerin —liilke igcinden ve digindan— aktif politikacilan ris-
vet karsihig ele gecirmeleri, bir dizi lilkede olagan ve sik
sik rastlanan bir <«ig» oldu.

ABD tekellerine bagh ve onlarin denetiminde bulunan
¢okuluslu tekeller aygitinin yenilenmesi sorunu 6zellikle
karmasiktir. Bu cokuluslu tekeller, yerli tekellerden daha
aktif bicimmde ve daha biiyiik 6lgilerde, yalniz ekonomik ca-
lIismalarla ugrasmakla yetinmiyorlar, iilkelerin politik ya-

(21) «Portekiz Kominist Partisi’'nin 8. Kongresi». Mosko=
va, 1977, s. 24.
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samina da kangiyorlar. Adina gore uluslararasi, c¢aligma-
lanna gore ise Amerikan tekeli olan ITT Sili'de fagist dar-
benin hazirlanmasinda haince bir rol oynadi 1850°'li yillar-
da ise Macaristan'da gizli yikici1 faaliyette bulundu. New
York'ta basilan ingiliz Antoni Sempson'un «Egemen Devlet
ITT- adh yapitinda, bu korporasyonun, béyle masumca bir
ad altinda, 1000'den fazla girketi kapsadig ve diinyanin 70
tilkesinde 400 bin kisinin bu girket igcin ¢alighgnm yaziyor.
Bu korporasyon sgereken her geyi, her yerde liretecek yete-
nektedir.» Bu korporasyonu kuranlann belgisi gudur: <Hig-
bir denetime ve hicbir moral sinira tabii olmaksizinl- Ya-
pltm yazan «cokuluslu slrketlerm yoneticilerinin ulusal
hiiktmetlerin baz1 ayricaliklanna sahip olduklarina- inani-
yor. Sempson'un deyimiyle_.«yenj tir ydneticiler yetigtiren»
bdyle bir korporasyonun digaridan demokratik denetim uy-
gulanarak iilke iginde yenilenebilecegine inanmak bosuna
zaman kaybi olur.

Sag sosyal-demokrat liderlerin tekeller icin ortak kural-
lar yaratilmasi amaciyla onerilerde bulunmasi, kapitalist
iliskiler sisteminin dokunulmazligin1 savunma isteginden
ileri gelmektedir, Ote yandan, gokuluslu | girketlere kars: ba-
sarih bir savasim ancak, onlarin egemenlik temellerini kd-
,kﬁndmﬁkmgﬂ_ggggbyarak utkuya ulasabilir. Bu amaglia,
degisik ilkeler is¢i simiflarinin eylemleri arasinda uyum
saglanmasi ve ulusal sinirlar icinde tekellere karg: savasi-
min aktiflegtirilmesi zorunludur.

Cokuluslu tekellerin ulusallagtirnilmasini ve bu aygit
uzerinde, yukandan devlet miidahalesini ve agafidan da
degigik isci denetimi bigimlerinin uygulanmasini énermek
ekonomik yonetimin bu en 6nemli manivelalarinin yenilen-
me;: konusunda gergek¢i bir ¢éziimdir. Cokuluslu girket-
lere karsi1 savagimin temelleri yalniz sinifsal degildir. Bu,
sinif savagiminin toplumsal tabaninin genigletilmesini sag-
layan ulusal kurtulusgu bir savasimdur.

Sosyalizme gecis sorunu giincellik kazandikga, devletin
yazgis1 ustiine cilt cilt eserler yaziliyor. Marksizmin klasik
lerini «yeniden gdézden gegirmek-> ve onlar reformist goés-
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termek isteyenlerin ¢abalarn ortadadir. Komiinistlerin, dev-
let aygit1 gibi cok karmagik bir sorunu <parlamento yakil-
‘mali» diizeyine indirmeye ¢alisan anti-parlamenter solcu-
larla da bogusmasi gerekiyor.

Cagdas kegullar sosyalizm savasiminin yolu ustine bir
dizi yeni sorun ¢ikartiyor. Bunlardan biri yonetim aygitina
kars: izlenecek politikadir. Ulkede politik demokrasinin sa-
vunulmas: ve geligtirilmesini sosyalizm savasiminin orga-
nik bir parcas1 olarak ele alan Italyan Komiinist Partisi,
yalmz is¢i sinifi ve emekgilerin devlet yonetimindeki roli-
nun arttirllmasi 6devini 6ne sirmekle yetinmiyor. Cinkia
bu genel bir 6devdir. Komiinistler, s6ziin dar anlamiyla, ku-
rumlar mekanizmasi, onun ¢alismasi ve olanakli yenilestir-
meler istine somut ve ayrintili programlar hazirladilar.
IKP yéneticilerinden P. Ingrao, <Yiginlar ve Erk» adli yap:-
tinda goyle yaziyor: «Biz yonetim mekanizmasi sorununu or.
taya atarken, birokratizme karsi savasimin genel bilgileri-
ne ya da kimbilir ne zaman gergeklesecek diriist demokra-
si modellerine degil de, halk denetimine, yonetim siirecinin
icine miidahale etmeye dayamyor ve inaniyoruz.» (22)

‘Komﬁnistler erki ele gegirdikleri tim yerel yonetim or-
ganlarinda, yi1ginlara dayanarak ¢aligabilen yetenekli yone-
ticiler olarak iin yaptilar. Parti, yonetim ¢aligmalarinin bir-
¢ok alaninda pratik caligmalar yiriitebilecek olan kadrolar
egitilmesi icin genis ¢calismalar yapti. Parti 68retim merkez-
lerinden biri, yerel 6zerk yonetim organlan ve devlet igleri
hakkinda uzmanlar hazirlamaya yonlendirildi. Bagka bir
parti 6gretim merkezinde ise, toplumsal ve ekonomik sorun-
larla ilgili uzmanlar yetistiriliyor. Devlet kurumlan, sendi-:
kalar, kooperatifler vb, vb., organlarda calisacak olan ko-
munistler aktif olarak egitimden gegiriliyor. (23)

Parti, ¢izdigi isabetli politik dogrultu ile, kiiltir sorun-
lannin ayrntilaryla bilinmesini ve uzman kadrolar yetisti-

(22) Pietro Ingrao, Masse e potere, Roma, 1977, 8. 277-2178.
(23) Bak: V. K. Naumen, italyan Komiinistlerl, Moskova
19717, 5. 147-148.
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rilmesini uyumlu kilmaya ¢aligiyor. Parti'nin gayretleri daha
fazla uzman, militan ve yonetici kadro hazirlanmasina y6-
neliktir.

ftalyan Komiunist Partisi giinimizde gergeklestirdigi
onlemlerde yarinin toplumu igin savasimin sollanni gori-
yor. Fakat, tamamen yeni devlet aygit1 yaratilmasi sorunn
bu énlemlerde kendiliginden cézﬁlmﬁyo.r_‘,._ jwt.
leri, ana politik kararlarin alindig1 alanda bir takim konum-
lar elegecirseler bile, bu kendi basina biiyik bir bagan ol.
sa da, bunun alinan kararlann gerceklestirilmesi igin ge-
rekli gercek glvenceyi saglamadigina gilin gecgtikge daha ke-
sinlikle inamiyorlar. Bircok defa ¢ok 6nemli sorunlarin ¢a-
ziimi devlet goérevlilerinin ya da kimi bifrokratlann goérev
basinda bulunmamas:1 yiliziinden yuzustii kaliyor. Halk yi-
ginlannin genis olarak seferber edilmesi, derin demokratik
donugimlerin gergeklestirilmesi yolunda eyleme gecirilme-
si, ilkenin onurlu ve etkin bir ydnetim aygitina kavugturul-
masl savasiminin vazgecilmea koguludur.

Degisik tilkelerde devrim sirecinin nasil gelisim goste-
recegi birgok kosulla siki sikiya baghdir. Komiinistler bas-
ma kalip semalarin ve donmus dogmalarin diismanidir. Fa-
kat, komiinistlerin yenilikciligi, geleceZin toplurauna gotu-
ren yollan sinif savagiminin ve devrimin kenarlarinda ara-
yan oportiinistlerle higbir surette bagdagmaz ve Marksizm -
Leninizmin ilkesel temellerine dayanir. Komunistler i¢in ay-
giin_kirilmasi egzamanh bir olgu degildir, devrimci bir su-
Mtokmakla lnnlmaz, yxémlann savaslmlyla ye-

ye ‘yazan Fransiz biibm adalm Btien Ba}ihar «Pmletma dik-
tatorlagh Ustiine» adh kitalndaki bu gérigiinde tamamen
haklidir. Bununla ilgili olarak «devlet aygitimin kiritmasi»
deyiminin gliinim#z sorun ve olanaklarmna uygun olup ol-
madifn kuskusunun tamamen uydurma oldugu gin 151&1na
cikmaktadir.

Markscilann -aygitin kinlmasi» anlayisi, hic bir esasa

dayanmayan devletin timiyle yadsinmasina iligkin anar-
sist goriisle kokten bagdasmaz. Anarsistler i¢in, devlet ay-
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gitim ydketmek devleti de devlet dla.fak yok etmek demek-
tir. Markcllar icin aygith klrmak a.ym za.manda. yenlyl olus-

_nimlenmn du‘_enm._ile isci smlflmn sinif ba.glaslkhkla-
rinin giicii ve genisligi basta olmak Uzere bir dizi toplumsal
kosulla siki sikiya baghdar.

fsci sinifi ve onun baglasiklannin erki, sosyalizme ba-
saril1 gegisi ancak, eski devlet mekanizmasini, yeni toplum
kurulusu gereksinimlerine gore koklii, yani devrimci yeni-
den orgitlemeyle saglanabilir. Buna engel olan ve geriye
c¢eken hersey kesilmeli ve yokedilmelidir.




SINIFSAL VE POLITIK BAGLASIKLAR

Proletarya devrimi, emekgilerin, oncu-
ye - proletaryaya oranla ¢cogunlugun sem-
pati ve destegi saglanmaksizin, olanaksiz-
dir.

FPakat bu sempati ve bu destek, hemen
saglanamaz, oylamayla ortaya cikamaz,
bu, uzun, gi¢ ve agir stu! savagimiyla
Razanilir

V. I. Lenin, Tiim Yapitlar, c. 39, s. 220.

Genis sinifsal ve politik baglasiklar stratejisi is¢i sini-
finin ¢ikarlarinil ve hedeflerini dile getiren sol, demokratik
ve anti-emperyalist giigleri ¢evresinde birlestiren bir bagla-
siklik stratejisi, Markscgi-Leninci politikanin ayrilmaz ve
énemli bir ydnadir. L.1. Brejnev, Avrupa Komiinist ve Igci
Partileri'nin Berlin Konferansinda, diinya olgularinin geli-
gimini aydinlatirken: «...Bu giiglerin birlik ve beraberligine,
onlann kargilikli iligkilerine pekgok sey baghdirs (1), diys
belirtti.

' Marksci-Leninci Partilerin ve tim komiinist hareketin
bang, demokrasi, ulusal bagimsizlik ve sosyalizm icin sava-
simin stratejisinin ve taktiginin merkezinde yer alan soru-
nun, sol, demokratik, ilerici giliglerin birligi oldugunu ta-

(1) e¢Avrupa'da Baris, Gilvenlik, 1Isbirligl ve Toplum-
sal ilerleme i¢ins. Moskova, 1976, s. 16.
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mameri hakh olarak sbyleyebi]iriz:.l Degigik iilkelerde top-
lumsal ve ulusal kurtulus hedeflerine ulasilmas: oldugu ka-
dar, uluslararasi 6l¢iideki anti-emperyalist savasimin basa-
risi da bu sorunun ¢6zimiine baghdir. Birlik stratejisi,
emekcilerin ¢cofunlugunun, is¢i sinifinin ve komiinist parti-
lerinin gevresindée birlegsmesinin yolunu agiyor. Birlik sag-
lanamadi siirece, sosyalist devrimin utkusu dusunulemez
Komiinist ve is¢i partilerinin program belgelerinde sinifsal
ve politik baglasiklar sorununun ana yeri almasina sasma-
mak gerek. Tabii, bu sorun cesitli lilkelerde, degisik konum-
lardadir. Bu sorunu, toplumsal-ekonomik gercekler, devrim
hareketinin somut 6devlerinin niteligi, su ya da bu tllkede
6znel etkenin olgunlasmighk derecesi politik durum vb.
belirler.

Bir iilkeden basgka bir tlilkeye bu kosullar o denli dnemli
degisiklikler gosterir ki, kendine 6zgii bir bilimsel kavram
sistemi ve kendine 6zgi bir manti olan bir politik teori
olarak baglasiklar stratejisinin nasil varolabildigi konusun-
da dahi insanda kusku uyanabilir. Fakat tarihsel deneyim,
gerek isci simifinin diger toplumsal gliclerle iligkilerinin,
gerekse komiinistlerin diger partilerle iligkilerinin genel
ilkeYeri oldugunu gésteriyor. Marksizm-Leninizm stratejisi-
nin bu genel ilkeleri cesitli tilkeler komiinist partilerinin ca-
ligsmelarinda dile getirilmektedir.

Baglasiklar stratejisi, dogrudan dogruya proletaryanin
—-tim emekg¢ilerin ¢ikarlarini ifade eden, toplumu kapita-
list «6miirtiiden kurtaran ve komiinist toplumu yaratan bir
gl¢ olarak— diinya c¢apindaki tarihsel rolii konusundaki
temel Marksq fikirden kaynaklanmaktadir. Bundan dolay:,
sin:[ savagimi yayginlastig él¢ide ve yiginlann politik de-
neyim birikimi saglamalar sonucu, kiigiik-burjuva ve yari
proleter katmanlarin is¢i sinifi etrafinda birlesmeleri kagi-
nilmazdir; ¢linki onIar ig¢i sinifini, kendilerini biyiik ser-
mayenin ezgisinden kurtaracak savasimin basin: ¢ceken do-
gal baglasik olarak goruyorlar.

Marksin 6gretisinde proletaryanin devrimci politik
partisinin, kapitalizme kars:1 olan diger partiler karsisinda
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yiriitecegi politikanin ana ilkeleri olusturulmustur. Birinci
olarak, komiinistler sémiirii diizenine kars: olan tim devrim
hareketlerini destekler ve her zaman ve her yerde tiim il-
kelerin demokratik partileri aarsinda birlik saglanmasina
calsirlar. ikinci olarak, proletaryanin ve tiim emekgilerin
kékli simif gikarlar: ugrunda savasimin gilvenilir garanti-
si olarak proletarya partisinin politik ve ideolojik bagimsiz-
ligin1 ardicil bicimde savunurlar. '’

Marks ve Engelsin sinfsal ve politik baglasiklar hait-
kindaki mirasi, yeni tarihsel cagda, uluslararas: isci hareke-
tinin ve tic Rus devriminin deneyimlerinin genellestirilme-
sini temel alan V.I. Lenin tarafindan ¢ok yonlii olarak ge-
listirildi. Lenin'in strateji konusundaki gériislerinin mer-
kezinde, devrimci harekette proletaryanin belirleyici giic ol
dugunun kanit1 bulunur.

Bu fikirde, ¢agdas devrim siirecinin en 6nemli yasallig1
yansir. Is¢i simifi gagin merkezinde bulunmakta, ¢agimizin
icerigini, dogrultusunu ve ana gelisim egilimlerini belirle-
mektedir. Proletarya hegemonyasi, kapitalizmde ezgi altin-
da tulunan ve tirli nedenlerle devrimci savasima katilan
siniflarla ve toplum katmanlanyla kurulan baglasiklhik sis-
temiyle gerceklesir. Bu, emperyalizmin kalelerinde oldugu
gibi, onun egemenliginin ve etkisinin stirdigli, merkezden
uzak yorelerde kapitalist somirinin en modern bigimleri-
ne karsg1 olsun, hala uygulanan eski bi¢gimlerine kars: olsun
yuritilen savasimda da béyledir.

Carlik Rusyas:1 kosullarinda, proletaryanin burjuva de-
mokratik devrimindeki hegemonyasi, is¢i sinif1 ile kéylile-
rin baglasikliginda ifadesini buldu. Bu baglasikhk komii-
nistlerin teori ve pratigi acisindan uluslararasi énem tasir.
Bu 6nem, yalniz k6ylilerin, giinimizdeki devrimci sava-
simda da is¢l simifinin hi¢ de 8nemsiz sayilmayan bir bag-
lagigr durumunda olmalarindan degil, bu deneyimde prole-
taryanin sinf baglasikliklarihin olusmasinin ve gelismesi-
nin su genel yasalan ortaya cikarmasindan ileri gelmekte-
dir: Baglasiklarin ¢ikarlarnin ortak va da aym olugu, bu c:-
karlarin birligin ekonomik ve politik programinda dikkate
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ahnmas‘x’; yiginlarn 6z deneyimleriri'baélaslkhklann gug-
lenmesinde temel olugturmasi; bagléslkhk icinde yiriitilen
savagimda birlik; baglasiklar arasindaki iliskilerin demok-
ratik yontemleri vb..

V.1. Lenin, proletarya partisinin, demokratik, kugiik -
burjuva partileriyle politik blok kurmasina iligkin sorunla-
n da gelistirmigtir. Lenin bu blokun kurulmasina, proletar-
yanin sinif baglasikliklarimi gelistirme édevinin ¢ézimi
icin énemli bir nokta olarak bakiyordu. Rusya'daki devrim-
ler tarihinde, bir¢ok neden .ytiziinden, proletaryanin koyli
lerle kurdugu.genis sinifsal baglasikhik ile proletarya ‘par-
usinin kuguk-burjuva partileriyle kurdugu politik baglasik-
ligin ¢ok sinirhh olmasi arasinda, biiyiik bir uyumsuzluk var-
dir. Kiigiik-burjuva partileri kéylulerin ve oOteki kiicik bur-
juva katmanlarin sinif gikarlarim degil, onlann kér inang-
larin1 yansitiyordu.

Devrimin gelismesiyle, koyli yiginlar kiglk-burjuva
partilerinden giderek daha biyiik kitleler halinde uzaklasg-
tilar; —kigik-burjuya partilerinin uzlasma yoluyla ihanet
‘ettigi— yiginlarin gikarlarini kesin ve kararh olarak savu-
nan biricik parti olan, Leninci koministler partisi -etrafia-
da s\glam bir isci sinif1 ile kéylilerin baglagiklig1 olustu.
Bu durumda, politik diizeyde, proletarya ile kii¢ik-burjuva
partileri arasinda rekabet vardi. Iste o kosullarda, Leninci
yaklasimda ve Bolsevik deneyiminde, solda blok olustur-
ma politikas1 ortaya ciktl. Bu politika 6zellikle gliinimiizde
blyiik 6nem kazanmistir.

Biliyik Oktobr Devrimi'nin utkusundan sonra, Marksci-
lik-Leninciligin sinifsal ve politik baglagiklarla ilgili strate-
jisi, uluslararas1 komiinist hareketin izledigi politikanin te-
melinde yer aldi, komiinist partilerin eyleinlerinde daha da
gelisim kaydetti. Tabil, cagimizin her tarihsel asamasinin
ozellikleri de, bu stratejiye dolaysiz etkide bulundu ve bu
stratejinin yaratici bicimde uygulanmasini gerektirdi. Bag-
lagiklar stratejisinin bbylece uygulama geregi simdiki asa-
mada da kendini duyuruyor. Bu stratejinin gelistirilmesi ve
yasama gecirilmesi sirasinda gelismis kapitalist tulkelerin
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toplumsal yapisinda meydana gelen ve gelmeye devam eden
derin degisikliklerin dikkate alinmasi zorunludur. Bunun
yanisira ¢agdas burjuva toplumunda ana sinflar1 ve toplum-
sal katmanlan temsil eden politik partilerin konumlari.da
ayn1 dikkatle g6zéninde bulundurulmahdir.

Bu degisiklikler topluca soyle ifade edilebilir:

-~ GQalisan niifus iginde tarimda ¢alisanlarin sayisi
azalmgtir.

— Miihendisler vo teknik kadrolar basta olmak iizere,
zihinsel ¢caliyma yapan degisik issi kategorilerinin sayis1 ve
etkisi artmigtir.

— Kentli orta katmanlar toplumsal yasamda yeni bir
rol ve yeni bir gériinim almistir. \

— Cogu ilkelerde oldukga biylik farklihiklar goésteren
birtakim partiler ve bir politik sistem olustu. Bu sisteme ka-
tilan partiler ve orgiitler, pratikte, toplumun tim temel kat-
manlarini etkileri altinda bulunduruyorlar.
¥’ Cagdas devlet-tekel egemenlilk sistemi, degisik siniflar:
ve toplumsal katmanlar kélelestirebilmek icin ekonomik,
toplumsal, politik ve manevi tiim araclardan yararlaniyor.
Boylesi bir temel Gzerinde sistem ile halk arasindaki, orga-
nik olarak emek ile sermaye arasindaki uzlasmazlik geliski-
den kaynaklanan keskin bir cgeliski gelisiyor. Bilimsel-tek-
nik devrim bu cgeliskileri derinlestirdi. Bilimsel-teknik dev-
rim, lretimin toplumsal yonetimini ve uyumlanmasini ka-
cinllmaz gereksinim olarak belirleyerek, liretimin toplum-
sallasmas1 siirecini hizlandirdi. Bununla beraber, bilimsel-
teknik devrimin meyvalan tiim halkin ¢ikarlar1 bir yana
itilerek, bir avu¢ tekel tarafindan gaspediliyor. Bu g¢eligki-
ler, genis anti-emperyalist baglagikliklar sisteminin ekono-
mik alt yapisini olusturuyor.

Tekelci devlet kapitalizminin c¢eliskilerinin keskinles-
mesi, baz1 burjuva partilerinde bile hem radikal, hem de re-
formist tutumun yi1g8insal temel lizerinde gelismesine ve bu-
nun o burjuva partilerinin politik konumlarna da yansi-
masina yardimci oluyor.

Cagdas kosullarda, gelismis kapitalist tilkelerde komut:-
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nist ﬁartilerin politikasinin daya.ngﬁér sosyo-politik gergek,
ana cizgileriyle budur. Komiinist partiler, simdiki sartlar-
da, eskiye oranla daha genis, karmagik ve bilesimi bakimin-
dan €&zel olan baglagsiklik sistemleri kurma olanagina yone:-
mislerdir. Is¢i sinifi .6nciiligiinde olusacak bu anti-tekelci
glgcler baglasikligi, devlet-tekel sistemine demokratik alma-
sik saglamaya ve sosyalizme gecis igin elverisli kosullar ya
ratmaya gagirilmistir.

Komiinist partileri bu sorunlara ¢o6zim aramaktadir.
Komiinist partileri, Markscgi-Leninci stratejiye su 6nemli so-
runlarin ¢é6zimi konusunda 6nemli katkida bulunmuslar-
dir: Isc;l simfinin _glinimiizdeki baglagikhklarnin bilegim/,
onlann birligini ola.na.kh Jilan__sosyo-ekonomik ve politil
progra—“T'Banda Ve tavanda kb birligin organik bitanlagu,
‘politik bloklarin dengesi ve bu bloklar icerisindeki demok-
ratik savasim, baglasiklarin karsilikl iliskilerinin demokra-
tik ilkeleri ve normlarn, baglasiklarn politik ve orgiitsel ege-
menlik ve 6z yasam hakkina sayg: gosterilmesi.

Kapitalist lilkelerde birgok komiinist partisi, sol ve de-
mokratik giliglerin eylem birligi alaninda degisik deneyim
birikimlerinde bulunmuslardir.

N Komiinist partileri genis sinfsal baglasikhiklarda, birlik
ve beraberligin artirilmasi savasiminda basanya ulagilme-
sini, cgesitli emek¢i katmanlarinin dolaysiz ¢ikarlarini yan-
sitan demokratik istemlerin somut bigcimde gelistirilme de-
recesine bagh goériyorlar. Bu istemlerin igerigi, savasim
kosullarinin gosterdigi degisikliklere gore genisletilip so-
mutlagtinlmaktadir. Yeni is¢i sinif1 katmanlarinin gikarlar:
giderek daha derinlemesine 6grenilmeye calisilmakta, isyi
smifinin gikarlanna ters diismeyen, yeni ve eski orta kat-
manlann ¢ikarlann acikhga kavusturulmakta ve savunul-
maktadir. Istemlerin kargsihikl iligkileri ve 6nceligi saptan-
makta ve bu istemler birlesik anti-tekelci programlara alin-
maktadir. Komiinist partileri igci simifinin degigik miifreze-
leri arasmda calismalarim___hizlandirmislardir. Komunist

partileri, halkin tim katmanlarina inmekte, katoliklerls

dialog kurmakta, “ordu icinde calismalarini genisletmekte-
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dirler. Ogrenci genclik bagta olmak lizere, gencler arasinda
calismalara bluyilik 6nem verilmekte, kadinlar arasinda et-
kinlik artmaktadir.
® Kominist partileri dikkatlerini alabildigine genig anti -
tekelci baglasikliklar kurulmasine yéneltmiglerdir. Bu da
komiinist partilerinin halkin ezici ¢ogunlugunun destegini
kazanmasina saglam temel olacaktir. Burjuvazinin degigik
tabakalardan olustugunu dikkate alan komiinist partllen
kugdgklan baglasiklhiklara kicuk, orta ve hatta —tekelg;_ol-
mayan— biiyiik burjuvazinin bir kismun1 dahi gekmek icin
¢aba harcamaktadirlar. Komiinist Partileri bu ba.glaslkhk-
lar1 yalniz demokrasi savasiminda koruyup gelistirmekle
yetinmeyip, sosyalizme gegis sirasinda ve sosyalist toplum
kurulusunda da, onlardan yararlanmak niyetindedir. De-
mokratik donisimler savasiminda bdylesi karmasik ve ge-
nis baglasikliklar kurulmas:1 tamamen olasidir. Fakat bun-
lan sosyalizm igin savasimda koruyacak olan nedir? Evet,
bu ¢6zim bekleyen bir sorundur. Bu gibi genis baglagsiklik-
lar Yurulmasinin programlar ve yollari, perspektifleri sim-
dilix genellikle tartisma ve gorisme konusu olmaktadir.

Kisacas), kominist harekette blyilik 6l¢lide yaratic1 ca-
lismalar yuritiliiyor. Bunlarin éziinde, birikmis olan yeni
deneyimlerin . Marksci-Leninci genellegtirilmesi yapilarak,
baglasikliklar konusunda eski goriigler derinlestirilip, so-
mutlastirilarak, birgcok yeni soruna yanit aranmaktadir.

Gelismis kapitalist ulkelerde, karmagik ve genis kap-
samh sinifsal ve politik baglagikliklar sistemi olugturulma-
sina calisildigl herkesce goruliiyor. Bu baglagikliklarin ki-
misi, kisa ya da uzun bir siire icin, partilerarasi anlasma-
larle olusturuluyor, digerleri ise su ya da bu sorunun ¢bzi-
mu icin savasim sirasinda ortaya cikiyor, toplumdaki yi1#in-
sal giiclerin ve politik partilerin ¢ogu kez kehdiliginden
fiskiran ortak ya da paralel, bigimlenmemig eylemleriyle
oriliyor.

Anti-tekelci savagimda baglagiklar arasindaki farklili-
gn bilingli olarak saptanmas: ve dikkate alinmasi —ki bu
farkliliklar, baglasiklarin toplumsal-ekonomik iligkiler sis-
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temindeki yerlerinden, yaradilistan, toplumsal psikolojile-
rindeki 6zelliklerden, gordiikleri egitimden, ideolojik kér
inanglarindan vb., kaynaklanir— bu gigler arasindaki bir-
ligia tek parcali bir koalisyon olamiyacaginl agikca goster-
mektedir. Bu alabildigine karmagik ve kesin sinirlann her
zamean belirlenemeyen bir sistemdir. Bu baglasikliklarin
tiplere ayrilmasina olanak veren ilkeler de es anlaml de-
gildir. Cinki bu baglagikliklar, hedefleri, ydntemleri, Gye-
lerin bilesimi, aralarindaki 1hskller1n karakteri, eylem a.lanf
lan vb, bakimdan farklilik gosterebilirler.

i Toplumsal ve sinifsal baglasikliklarin ekonomik kokleri,
daima, gikarlarin birligine ya da ayni olmasina dayanir. F.
Engels séyle diyordu: <Her belli toplumun ekonomik iligkile-
ri, herseyden once cikar iliskileri olarak ortaya c¢ikar.» (2)
V.1. Lenin, baglasikhklar politikasinin «durumun tam ola-
rak yapilmis analizine ve degisik sinflarin ¢ikarlarina- (3)
dayesnarak saptanmasi ge{g}t}igine‘isaret ediyordu. Ve béy-
le bir analize dayanarak,”gdlismis kapitalist Glkelerin _ko-
miunistleri, iilkelerinde is¢i stmifinin anti-tekelci savasimla-
rinin, halkin ezici cogunlugunu ortak bir program etra-
finda birlestirebilecegi sonucuna varmislardir.

$on tahlilde, siniflar1 ve toplumsal katmanlar: temsil
eden partilerin ve diger é6rgitlerin politik baglasikliklarini
sin:¥ baglar1 belirler. Eger parti temsil ettigi sinifin c¢ikar-
larint biitlinliyle yansitiyorsa, sinifsal baglasikliklar, par-
tinin politik anlasmalariyla bi¢cimlenebilir. Eger parti tem-
sil ettigi toplumsal giliclerin ¢ikarlarini ve 6édevlerini anla-
yabilecek durumda degilse, sinif baglasikliklan, partilerara..
s1 iliskilerin disinda da olusabilir. Genelinde ise, politik
baglasikliklar, sinfsal iliskilerle kosullanmis olsa da, gore-
ce bagimsizdir. Bu bagimsizlifin sinif gikarlanyla sinrlan-
dirilmasina, su ya da bu partinin politik yikimldlikleri ile
siniflarnin - maddi getreksinimlerinin birbirine uymadigi hal-
lerde rastlaniyor. Burjuva partilerinin vaadlerini gercek sa-

(2) K. Marks ve F. Engels, Yapitlar, c. 18, s. 271.
(3) V.I. Lenin Tiim Yapitlar, c. 14, s. 177
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yan Menseviklerin uzlasmazi politikasini elestiren Lenin,
miindn ve her ¢esidinin hi¢ bir seye yaramiyacagi»mn (4)
her zaman bilinmesi gerektigini hatirlatir. _

Sol glglerin dayamkhlig), saglamhg ve birligi, en bas-
ta, y:ginsal tabana dayanmaya ve tabanin ortak eylemleri-
ne baghdir. Devrimci donutstimlerin maddi etkeni halini ala-
cak toplumsal giicler bu alanda bicimlenir. Sonunda, bu
yiginlar adina eylem yiriiten politik partilerin tutumu da
bu yi1ginsal gliglerin aldiklan tutumla belirlenir. Yiginlarin
kendiliginden direnise kalktig1 devrimci donemlerde, isci
sinifina, yi1ginsal baglasiklar bulmasi icin genis olanaklar
agilir. Diger zamanlarda ise is¢i simifi partisinin, baglasik-
hklanyla iliskileri, yiginlara dal-budak sarmis olan (kimisi
de gerici) partiler ve diger orgitler araciligiyla diizenlenir.
Hatta isci ssmfinin kendi icindeki eylem birligi bile, isci ha-
reketindeki cesitli partiler aracihgiyla saglanir. Bununla il-
gili olarak, genel demokrasi ve is¢i hareketinde yiginsal
giclerin politik baglagikhginin  gilivencelenmesi ilkesel-
6nem tasimaktadir. \

Baglasikliklarla ilgili Leninci stratejinin kilavuzu, ta-
bandaki birlik ile tavandaki birligin, y18insal hareket dii-
zeyindeki ortak eylemler ile partiler dlizeyindeki politik an-
lasmalarin ve bloklarin birbirine uyumlu kilinmasidir. Bu
konuda esas olan yiginlara yonelmektir. Yalniz bdyle bir
yonelim, partiler diizeyinde uzlagmalara gidildigi ve hatta
komiinistlerin istemelerinin sinirlandig sirada bile Marks
¢1-Leninci Partinin savundugu gergcek konumlarn yiginlar-
ca 6grenilmesini saglayacaktir.

x Anlasmalarnn uzlasmaci karakter tasimasi, genis halk
viginlan arasinda komiinistlerin, ilkesel gergek konumlari-
nin yayginlagtinlmasina engel olmamahdir. Aksi halde, uz-
lasma komiinistlerin elini kolunu baglar, partinin yignlar
arasinda kendi eylemlerini yliriitmesi olanagim elinden alir
ve partinin is¢i sinifinin politik partisi olarak bagimsiz po-

(4) V.. Lenin, Tiim Yaptlar, c. 11, s. 203
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litik girisimler gergeklegtirmesi yollarim kapar. E. Berlin-
guer’in belirttigi lizere, «demokratik halk birligi politikasi-
nin uygulanmasi sirasinda ve en genis kapsamh anlasma-
lar saglama ¢abalarinda, zaman zaman yuziimize golge dii-
siuyordu, partinin 6z girisimleri kisirlasiyordu; hi¢ degilse,
boyle bir izlenim uyamyordu.» (5)

y’ Birgok tlkede gosist tutumlann artmasi sonucu, toplu-
mun belirli katmanlannin bilincinde, ozellikle genqler ara-
sinda, komiinistlerin bir reformist alam temsil ettigi yolun-
da yanlhs gorigler yayilabilir. Bu gorisler hayal kainkhgna
neden olup, genglerin biiyik bir kismin sol ve sag agin glig-
Terin kucagina itebilir.

Anti-tekelci koalisyonun toplumsal bakimdan degisik
glclerden olugmasi, bu gli¢lerin ortak ¢ikarlannmn yanisi-
ra, onlann keskin gikar geligkisi igcinde de bulunabilmeleri-
ne neden oluyor. Bu, cagdag kapitalist toplumda degisik si-
niflarin ve toplumsal gruplarnn kendilerine 6zgii Gikarlari
olmasindan ve gikarlarin gogu kez diger siniflarin ve top-
lumsal gruplann gikarlarina ters diigmesinden ileri gelmek-
tedir. Demek oluyor ki, sol giiglerin birliginin toplumsal te-
mellerinde, sinif baglasikhklar gergevesinde devam eden
bir id savasimin kokleri de bulunmaktadir. -

Bu savasim oncelikle politik iliskiler alaninda basgos-
terir. Politik anlagmalar, politik bakimdan dusunceleri fark-
1 olanlar arasinda yapilir. Bu ise, baglagsiklarin baglasiklik
halindeki degisik akimlar arasinda fiziksel politik savasim
yuriatmelerini olagan kilmaktadir. Bu savasim, anlasmaya
varillamamig olan sorunlar konusunda oldugu gibi, eylem
birligi saglanmas1 bakimindan zorunlu olmakla birlikte,
igerikleri ve 6nemleri farkl sekilde anlasilan sorunlar iize-
rine de yuritilebilir. Baglagik taraflar arasinda yiiriitiilen
savagimin ‘somut bi¢imlerinin isabetle belirlenmesi biiyik
énem tagimaktadar,

Taraflar arasindaki igbirligi olugturulurken, ideolojik
tartismalar ve bazan da politik yollarin ayrilmasi gibi ol-

(5) «L’Unita», 25 AZustos 1978.
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gularmn ortaya cikabilecegi dikkate alinmalidir. Taraflann
isbirligi su ya da bu politik soruna yaklasimda beliren ids-
olojik farkliliklann giderilmesi yolunda, ¢eligkilerin ortadan
kaldimlmas:1 ve birlik temelinde konumlann birbiriyie
uyumlu kilinmasi yelunda, sirekli ortak ¢caba harcanmasini
gerektiriyor.

Sili devrimindeki Halk Birliginin deneyimleri, ssabir-

siz birlifins bir 8rnegiydi. Bu deneyimin olumlu ve olum-
suz yébnlerinin énemi bir biitin olarak ele alindifinda, su
noktalar aydinhiga kavusgur: Birinci olarak, devrimci giic-
ler ile demokrasi giigleri arasindaki farkhihgin oldukca bi-
yik olmasina karsin, devrimci ve demokratik gigclerin ge-
nig birliginin kurulmasinin mimkin oldugunu cagimizda-
ki pratik kamtlamistir; ikinci olarak, Isci simifi partisinin
ve onun baglagiklarinin savagiminin utkuyla sonuc¢lanmasi
icin, birligin pekigtirilmesi, sonucu gilivence altina alacak
tek bnem olarak ortaya cikmigtir.
/ Anti-tekelci koalisyonda baglagiklarin cikarlan arasin-
‘da geligmeler olmasi, ortak cikarlar adina 6diin verilmesi
zorunlu§unu doguruyor. Celigkili sinifsal ve toplumsal ¢i-
karlar birlik programina da yansidigindan, uzlasma karak-
teri kacinilmaz olarak egemendir. Bu 6zellik, glniimiizde
Fransa’da ve diger iilkelerde, komiinistler ile sosyalistlerin
ortak hilikiimet programlarinda da gérilmektedir. Bu agi-
dan, birlegtirici ogelerm parcalayici 6geler kargisinida—agir
basmalar gereklidir.

Komiunistler baglasiklarni sinifsal acidan degerlendi-
rir. Boyle bir degerlendirme, baglasiklar arasinda ak ile ka-
ranin birbirinden uzun siireli ya da potansiyel baglasiklar
ile politik diisman arasina bir ¢izgi ¢ekilmesine olanak ve-
rir, ilkesiz baglagiklara girilmemesine yardimci olur. Bu gé-
rigle hareket ederken, baglagikliklann sinirlarini ayrintili
olarak yorumlamak dogru olmaz, ¢iinkii bu demokrasi ve
sosgallzm ufruna savagim veren toplumsal giliglerin sosyal
ve smifsal niteligini golgeler Iscl simif1 cevresinde demok-
ratik guglerin genis birliginin kurulmasi belgisinin gercek—
lestirilmesine, ilkelerden vazgegilmesi pahasina gidilme-
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melidir. Bu ise, dogal olarak, gene} demokratik ve sosyalist
6 evlerin ¢oziimiinde her toplumsal katmanin olanaklarnin
somutlastinlmasin1 ve parti politikasinin devrimeci siirecin
degisik asamalarindaki 6zelliklerinin tam olarak belirlen-
mesinde esneklik gosterilmesini gerektirir.

Tabii, kanitlar ve deneyim 6@renmeksizin, yasamin her
ani igin gerekli olan uzlasmanin sinurlarinin belirlenmesi
kesinlikle imkansizdir. Ne var ki, sinif ‘konumlan ¢ignen-
meksizin, asilmamas)1 gereken sinirlar da her zaman var-
dir. Bu sinirlarla ilgili sorunlan ayrintih olarak isleyen V.I.
Lenin, birlik stratejisinin kacinilmaz kosulunu da burada
gorir. Lenin soyle diyor: <Kanimizca aci ve sitemli s6zlerle
birbirimize saldiracagimiz yerde, anlagma olanagini ve an-
lasmalann olasi sinirlarini, deyim yerindeyse, ‘yetki'lerini
sogukkanlihkla ve uyamklikla ele alirsak, ilerideki savasg:
anlasmalar davasina daha iyi hizmet etmis oluruz.» (8)

Politik bglagikliklarnn sinirlan, 6lglileri ve bigimleri, be-
lirli 6lgide, politik gilicler oranina baghdlr Giiclu ve etkili
komunist partllenn saglayabilecegi turden n __baglasiklikla-
ra uye say1s1 ve etk!Sl simirli olan partilerde gitmeye kal-
karsa komumst pa.rtlsl olarak k1s1hg1m yltlrme tehlikesiy-

riyla 1hskllermm en onemh ilkesi, her durumda isci sinifi-
nin devrimci partisinin politik, érgiitsel ve deolojik bagim-
sizliginin korunmasidir. Bundan dolay), anti-tekeleci gugcle-
rin baglasiklig, onlarin «birbiriyle biitiinlesmessi, aralarici-
dakitim farklihklann silinmesi anlamina gelmez.

Markscg1 anlayisa gore, sinifsal ve politik baglagikliklar-
da, ideolojik ilkelerde olmamak sartiyla, uzlasma dogalcir.
ftalyada 1978'in ilkbaharinda yapilan yerel kismi secimler-
den sonra. Berlinguer, komiinistlerin Hiristiyan-Demokrat
Partiyle ilgili tartismalara girmekten <belki de, saghkla si-
nirlanan bir biliyliklik» goéstererek kacinmalarina karsi,
elestirel acidan yaklasilmasim istedi. IKP Genel Sekreteri
sdyle diyordu: «G6ris ayrihiklarinin, savasimin, yarismanin,

(6) V.I. Lenin, Tiim Yapitlar, c. 9, 8. 276.
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tartismalarin zaman zaman siddetlenmesinden korkarak,
ciddi bir birlik poliltikas1 yiratiilemez» (7) ideolojik sa-
vagim baglasiklar arasinda da kag¢inilmazdir. Bu konuda
esas olan, ideolojik savasimin uzlasmasiz yurlitlilmesi ve
aym zamanda, ortak politik savasim temellerinin yikilma-
masina dikkat edilmesi, baglasiklik iliskilerini zayif disir-
meye degil, pekistirmeye ¢aba gosterilmesidir.

Baglasiklar politik savasimin akis1 sirasinda birbirlerini
ideolojik bakimdan karsilikli olarak etkilerler. Bundan do-
layl, komiinist partisinin Marksist olmayan partilere eylem
birligi kurmasi1 ve onlarla anlagmalar yapmasi, komiinist
partisinin y1ginsal tabanina burjuva ve kiiciik-burjuva gé-
riis ve tutumlarinin girmesi tehlikesini genisletmekte ve
kat kat cogaltmaktadir. Bundan dogabilecek tehlikeler gor-
memezlikten gelinemez. Parti-i¢i ideolojik-politik ¢galismala-
rin artirilmasi1 zorunlugu biylyor. Bu zorunluk, komiinist
partisinin diger partilerle ortak belgeleri uzlagma niteligin-
de oldugu icgin, onlarda en 6nemli Marksg fikirlerin bazila-
rina yer verilmemig olabilmesi karsisinda, daha da kesin
bir 6onem kazaniyor. Komtinistler arasinda aydinlatici ¢calis-
malarda bulunulmasi zorunlugu da buradan kaynaklani-
yor. Boylece, birlik Marksci-Leninci partilerin orgiitsel ve
ideolojik-politik pekismesini en 6nemli 6dev olarak belirli-
yor. Bu ddevin gercgeklestirilmesi birligin daha da gli¢clenme.
si bakimindan da ¢ok Onemlidir, ¢iinki gli¢lii komiinist
partisi, birligin en gilivenilir garantisidir.

Genis anti-tekelci baglasiklar politikasinin, sosyalizme
yaklasma ve gecis perspektifiyle arasinda nasil bir bag
vardir? Bu ¢ok 6nemli bir sorundur. Gergegin 6zi gu ki, ka-
pitalist toplumda devlet ve tekel egemenligine kars: savagim
yiriiten degisik toplumsal ve politik gtiglerin birligi,, gene-
linde, 6zellikle olumsuz dogrultuda belirir, yani anti-tekelci
tutum ve eylemler akiminin biydmesi yoninde ortaya ¢i-
kar. Ote yandan, sosyalizm savagiminda emekgilerin bag-
lagikli, yaratici cikarbirligi gerektirir. Bu, c¢ikarbirligi,

(7 «L’Unitas, 25 Temmuz 1978.
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sosyalist toplumun utku saélamasiﬁa -ve yerlesmesine du-
yulan ortak ilgidir. Anti-tekelci baglasikhgin, sosyalizm sa-
vagiminn bir etkeni olup olamiyacag konusunda kusku
belirebilir. Fransiz revizyonisti R. Garaudy béyle bir bagla-
siklig1, ortak olumlu hedefleri olmayan bir «muhalifler kar-
teli», alacal bir doku oldugunu iddia etmistir.

Gergcekte ise, anti-tekelci baglasig statik bir durumda
degil de, gelisim perspektiflerini dikkate alarak incelersek,
bu baglasikligin sosyalizme dogru olumlu yénelimi oldugu-
nu goruriz.

Kapitalizmin simdiki asamasinda, onun ¢lirimeye y(z
tutmus ve sosyalizme gecisin maddi 6n kosullarn agisindan
olgunlasmis kosullarinda, devlet-tekel sistemi tarafindan
ezilen siniflarin ve toplumsal katmanlarn zorunlu gereksi-
nimlerinin karsilanmasinin, giderek daha biiyiik &lgiide,
sosyalist perspektifle sarmastig1 gin 15181na cikmaktadir.
Bu ¢6zliimi ivedi sorunlara, sosyalist perspektif disinda, kor-
poratif gergcevede bulunmaya calisilan tiim c¢oéziimler, son
amucl kapitalizmin varligini siirdiirme olan burjuva refor-
mizminin kendini yeni kosullara uyarlama stratejisinin bir
eseri olup, —bagka bir deyimle— gecerli yol sayilamaz.

T&bii, buglinklii asamada, kapitalizme kars: ¢ikan top-
lumsal glicler, ortak ¢ikarlarin anti-tekelci igerigini, —olum-
lu, sosyalist igerige oranla— ¢ok daha miikemmel kavriyor-
lar. Bu anti-tekelci igerigin olusmasini, is¢i sinifinin ve onun
demokratik baglasiklarinin yillar yih gelisip giiclenen anti-
tekelci savasiminin deneyimleri belirler. Bundan dolay), ge-
nis sinifsal ve politik baglasikliklar, ilk 6nce genel demok-
ratik program istemlerine gére olusturulmakta ve y181nla-
rn sosyalist hedefleri benimsemelerine goétiiren yolda bir
ara asama “ola.rak yer almaktadir.

Isci simfinin ve halkin diger katmanlarinin ortak ¢i-
karlarinin olumlu igeriginin gelismesini, bir yandan kapita-
list sistemin derin bunalimlar, 6te yandan da sosyalizmin
tarihsel pratigi etkilemektedir. Tkincisi, insanligin toplum-
sal dlerlemesi yolunun tek oldugunu —sosyalizm ilkelerina
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dayanarak yeni bir uygarhk yaratilmasi oldugunu— yalniz
teorik a.qndan degll, ginlik yasamda da kamtlamaktadir.

Reel sosyalizm, sosyalist olmayan lilkelerin ekonomik
ve toplumsal gelisimini de etkileyen gli¢li bir etken oluyor.
Reel sosyalizmin gerceklerinin c¢arpitilmasina kars: sava-
sim yuruten komiinist partileri basarnlanyla, daha 6nceki
distince ve eylemleri ‘burjuva kliselerini agamayan top-
lumsal gruplarda sosyalist 6zlemlerin artmasina yol agarak,
burjuva toplumundaki toplumsal bilinci ve tiim politik ve
toplumsal gli¢lerin programlanm gii¢lii bicimde etkilemeyi
saglayabilirler.

Sinifsal ve politik baglasikliklar sistemi siirekli gelisim
gosterir. Devrimci savasimin dinamigi, yiginlann ve parti-
lerin biriktirdikleri politik deneyimler, savasim asa alari-
nin degismesi, dogal olarak, baglasikliklarin ve bloklarnn
bilesimine ve yapisina yansimaktadir. Degisik partiler ve
orglitler arasinda anlagmaya varilmasi, baglasikligin artix
kurulmus oldugu anlamina hi¢ de gelmez. Baglasikligin
olusmas! ve bigimlenmesi 6yle bir siirectir ki, bu silire¢ bo-
yunca komiinistlerin, baglasiklhigin saglamlasmasi yoniinde
araliksiz bir savasim siirdiirerek, bir yandan st diizeyde
(tavanda) siirekli iliskilerle aynn aymn kesimlerde etkide bu-
lunurlarken, 6bir yanddn, tabanda, zellikle y1ginsal sava-
simlann yayginlastinlmasiyla, etkllerlm goreceli olarak ar-
tirmalan zorunludur.

Devrim siirecinin gelismesi sirasinda, isci sinif1 gevre-
sinde birlesmis olan simflann ve politik giiclerin yeniden
gruplasmasi, birlik programinin daraltilmasi ya da genisle-
tilmesi kaginilmaz olgulardir. Sili ve Portekiz devrimleri de
iclerinde bircok devrimin deneyimlerinin kanitladig1 gibi,
devrim hareketinde y181nsal gliclerin genigslemesinin gos-
terdigi dinamiklik, her zaman politik giliglerin gelismesinin
gosterdigi dinamiklikle eszamanl degildir. Cesitli evrelerde
su ya da bu tarafa agir basabilecek farklihklar belirebilir.
Y1gnsal hareket, politik partinin geligiminden daha hizh ge-
lisim kaydediyorsa, hareketin yarattig olanaklardan yarar-
lanilmalidir. Yi18insal hareketin gelismesi partinin gelisme-
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sinden éeride kaliyorsa, sozde «sol», }i&yallerin tuzagina di-
sulmemelidir. Devrimci éncinin onundeki 6dev, savagimin
her asamasinda is¢i sinifinin gevresinde beglasiklarnnmi en
"elverisli degiskenle birlestirecek somut istemler toplamim
belirlemektedir. _

Sili devrimi ve birgok kapitalist lilkede fasizm tehlike-
sinin basgostermesi, is¢i simifinin burjuva demokratik giic-
lerle baglagiklik kurmas: sorununu da ortaya koyuyor. Fa-
sizm ve gericilik yolunun kesilmesi, fasizmin ve gerigciligin
burjuva partilerinin birlesik cephesinden gii¢ almasina ola-
nak verilmemesi, merkezci toplumsal ve politik gli¢lerin de-
mokratik kazammlarin savunuimasi “miicadelesine Isci  si-
nifiyla birlikte cekilmesi, benzer baglasikliklarin anlamini
sergilemektedir.

Yiginsal tabanl olan burjuva partllenyle ‘boylesi blok-
lar k—urulmam teonk agdan, buriuva, politik- partlleny_e 1s
birliginin kapltahst sistemin mezarin1 kazmayla nasil bag-
dastinlabilecegi sorusuna yamit gerektirir. Siaphe yok ki,
simf dismaninin baglasik oldugu, daha dogrusu, hikiimet-
te de olmak tlizere, baglasikhik cercevesindeki dismanin
kendinde her zaman kesin sinirlan ¢igneyecek bir tehlike
gizledigi gibi paradoksal durumlar vardir.

‘Bununla birlikte, birgok komiinist partisi igin burjuva
partileriyle birlikte koalisyon hikimetlerine katilma soru-
nu glincellesmistir. Belirli kosullarda llkenin yonetimiyle
ilgili sorumlulugu yiiklenen komiinist partileri, tavandan
eylemle yi1finlarin savasimin1 desteklemeye ¢aligmakta, hii-
kimette bulunmalarindan yararlanarak, hikimet organla-
rnnin demokratik déniigimler icin kullanilmasina ¢caba go6s-
termektedirler. Koalisyon hiikimetlerine katilmaya iligkin
sorunlarin  gelistirilmesine $Sili devriminin deneyimi va
dersleri 6nemli etkide bulunmustur. Bu dersler, demokratik
hikimetin, halkin ezici cofunlugunun destegini kazanma-
s1 ve bu destegi pekistirmesi gerektigini, devlet aygitinda,
haber organlarinda, propaganda aygitinda ve orduda vb.,
gorevli kisiler arasinda caligmalarin artirnnilmasinin zorunlu
oldugunu kanitlamistir.
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Fakat, burjuva partileri ile hiikimette isbirligi yapil-
masina gelince, bunun sinirlan belirlenmeli, nasil bir hiku-
metle, nasil bir devletle isbirligine gidildigine dikkat edil-
melidir. Komiinistler, y1ginlarin  ¢déziimi acil sorunlarna
egilinmesi s6z konusu olunca, hikimetle yapic1 igbirligin-
den uzak kalamazlar. Ne var ki, tekelci devlet kapitalizmi
sistaminde bu igbirligi kominist partileri i¢in varolan sis-
temle biltinlesme gibi —vaktiyle sosyal-demokratlarin da
karsilastigi— buyuk bir tehlikeyi de giindeme getiriyor. Ye-
ni tip devlet kurulurken, yani kapitalist miilkiyet konusun-
da s6ziini sdyleyecek bir devlette ise, burjuva partileriyle
isbirligine bel baglamak hayal olur.

- Bu sorunu, baska bir acidan aydinlatsak belki de daha
iyi olur. Eger ig¢i SlIl_l_f;l{lln pargl_s_l ka.pltahst sistemin ko-
runmasi igin, hitkiimet yukimliliigiinii ustlenecek olurss,
o zaman parti devrimci konumlarini yitirmis olur. Buna
karsilik, hiikkiimet programindea anti-kapitalist hedef ve
perspektifler acgikca bicimlenirse, o zaman da burjuva guc-
leriyle uzlasmaya varilacagina cidden inanilabilir mi? Ko-
miunistler ile burjuva partileri arasinda hiikiimette isbirligi
gercgeklegtirilmesinin, gergek sinirlan iste bunlardir. Bu si-
nirlarin asilmasi ise, ya sekter ya da reformist konumlara
goturur.

Simdilik su saptamada bulunabiliriz ki, burjuva guigl:-
riyle anlasma stratejisinde, sosyalist perspektife yonelmis
olaa sinifsal konum ile kapitalist ekonominin savunulmasi
amaciyla «sosyal pakt» kurulmasi konumu arasindaki sinir
¢izgisi pek belirsizdir. Bundan dolay1, bu strateji gergevesin-
deki politik baglasikhiklar sistemi, henliz ayrintihh ve agk
bir kanitlamaya dayanmamaktadir.

Sosyalist devrim ve sosyalist dénlsiimler perspektifi,
bircok dlkede, baglasiklik halindeki, sol ve demokratik guc-
ler arasinda siddetli ideolojik tartismalara neden olmakta-
dir. Bir yandan, baglasiklar burjuva demokrasisi sinirlari
icine tutulmaya calisilirken, sosyalizme gegisi, reformist ve
uzlagmaci_konumlardan yorumlayanlara kars: savagim yii-

ritaliiyor. Ote yandan ise, toplumsal dénigimlerin gecici
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b1c1mler1mn ve sosyalizme gotliren yolda gecici erk bigim-
lerinin varhgm yadsiyan, kucuk-burjuva. devrimciligi ko-
numlanna dayananlarla savasim siriiyor.

Demokratik birlik hiikiimeti, is¢ci sinifinin hegemonya-

- e ————
sinda kurulan tiim halkin hikimetine dayanmakta olup,
devrimin derinlesmesi oraninda, devletin sosyalist tip poli-
tik ustyapiya donilismesi dogrultusunda, gegici tip devrim-
ci-demokratik hiikiimet kurulmasinin olanaklarm olugtu-
Tur. Baz1 kardes partilerin belgelerinde, sosyalizme ba.nscl
yoldan gecis icin elverigli sartlar yaratan, Begis donemi de-
‘mokrasisi (anti-tekelci demokrasi) fikri yiikseltilmektedir.

- Burjuva partilerinin de katildig: koalisyon hiikiimetle-
rinde yer alinmasi, sol gigler birliginin gecici devrimci de-
mokratik hiitkimeti ve is¢i sinifinin sosyalist tip erki, sinif
savasiminin ve birlik stratejisinin degisik asamalarinin ifa-
desidir. i1k asamanin genel perspektifle siki1 sikiya uyumlu
olmamasinin sonucu olarak, is¢i sinifi ve demokrasi hare-
ketinin ileri atilimlar, savasimin siirekli olarak genisletil-
mesine paralel yuriitiilmezse, burjuva partileriyle uzlasma-
ya disilmiis oldugu yargisina varilip, hiikiimetle isbirligi-
ne son verilebilir.

Komiinist partilerinin izledigi politik dogrultunun en
karmasik sorunlarindan biri, birligin saglamlagtinlmasi ¢a-
hsmalirnimn ve birligin, «proletarya bilingliligi, devrimcili-
gi ve savagsim verme ve utku saglama yetisinin genel diize-
yinin dugirilmesi degil, ylkseltilmesi amaciyla kullanil-
masi»yla (8) uyumlu kilinmasidir. Bu agidan; hicbir birlik,

komiinist_partisinin gen _wgmlar arasinda etkinlik gdster-

mesini engellememeh ve smirlandirmamalidir. Bu etkinlik
tim kosullarda ard: arasi kesilmeden yurutulmehdlr, ¢lin-
ki ancak partinin yiginlar arasindaki konumlannin sag-
lamlig1 ve partinin yiginlar izerindeki etkisinin artmasi
sayesinde, birlik kalesinin giicli, uzun o&miirliligi ve de-
mokratik &devlerin ¢éziiminden sosyalist hedeflere ydnele-
bilmesi, gercekten giivence altina alinmis olur.

(8) V.I Lenin, «Tiim Yapitlar» c. 41, s. 59
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Genig sinifsal birlikler kurulmasi sorunu, sosyalist dev-
rimin sosyo-politik giiglerinin bicimlenmesinden ayn ele alt
namaz. Proletaryanin oteki y1ginsal giliclerle baglagiklik
saglamasi, bu giclerin devrim savasimina c¢ekilmesini ve
onlarin kendi deneyimleriyle egitilmesini icerir. Bu bagla-
siklik yiginlar icin, bir bakima, ig¢i sinifinin deneyimlerini
tanitan, onlara savagimn politik araglarini kullanma bece-
risini kazandiran isci sinifina 6zgui kararlihigin, goziipekli-
gin ve dayanismanin ne oldugunu 6greten, y1ginsal bir okul
olmaktadir. _

Sonug olarak sinifsal birlikler, sosyalist devrimin y1£1n-
sal sosyo-politik ordusunun celiklestigi birer ategtir. Prole-
tarya igin, 6teki politik giglerle kurulan simif birlikleri, ay-
m zamanda politik celiklesme okuludur. Isci simfi, devrim
hareketinde hegemonya saglamak igin verdigi savagimda,
onilindeki ana ¢izginin, yani toplumun sosyalizm dogrultu-
sunda yenilenmesi gibi karmasik bir davanin gerceklestiril-
mesinde yiginlarin yonetici olma niteligini ortaya koyar
Baglasikliklar politikas), is¢i sinifi ve onun devrimci 6nci-
gicl etrafinda genis halk ¢ogunlugunun birlik ve beraber-
ligini saglamaya yoneliktir.

Gilinlimiizde, geligmis kapitalist tilkelerde, gogunlugun
bilesimi, onun sosyalizmden yana kazanilmas: yollan ve bi-
cimleri, elbette Carlik Rusyasi’'ndakinden biiylik farkhhk
gostermektedir. Giliniimiizde bu sorun yalmz is¢i sifi ile
koyliilerin baglasikhigiyla ol¢lilemiyor, orta tabakalarla, 6§-
renim ve kiiltlir diizeyi bakimindan is¢i sinifindan yiksek
dilizeyde olan zihin emekgileriyle de simsiki1 bir birlik kurul-
masina gidiliyor.

Ne var ki, bu 6zgiil yanlar, gelismis kapitalist tlkeler-
de halk ¢ogunlugunun saglanmasi sorunlannin Biylik Ok-
tobr Devrimi deneyimlerine karsi cikarnilmas: igin bir te-
mel yaratmaz. Gelismis kapitalist Gilkelerdeki <cogunluks»
ile, Oktobr Sosyalist Devrimi'ndeki «azinlik»1n birbirine
karsit gosterilmesi tamamen tutarsizdir. V.I. Lenin’in «Bo!-
sevikler devlet erkini ellerinde tutabilecekler mi?» adli ma-
kalesinde, 1917'nin subat ile ekimi arasinda Carlik Rusya-
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s'nda sinif giiclerinin yeniden gruplagmas: ustiine yaptig
analiz, Rusya is¢i sinifinin erki ele gegirmesinin halkin ezici
¢ogunluguna dayandigin1 kanitlar. Biyilik Oktobr Sosyalist
Devrimi gercgek bir halk devrimi olmugtur.

Opyle ki, tartisma konusu edilecek olan, halkin cogunlu-
gu ola.maz, (tim sosyalist devrimler i¢in bu genel 1lked1r]
behrtllecek olan gogunlugun degisik tarihsel kogullarda
sa.glanmls bi¢imidir, Sorunun vurgulanacak olan yonu ise,
halk ¢ogunlugunu saglayacak kapitalist lilkeler proletarya-
sinin sinifsal baglasiklar sisteminin 6zellikleridir. Bu &6de-
vin-gercgeklestirilmesi, konumlannin ve ¢ikarlarnnin bir ge-
regi olarak, tekellere kars1 savagacak guiglerin toplumda si-
nif analizine ve devrimin su ya da bu asamasinda taraf-
sizlastirilacak olan gilgclerin belirlenmesine dayanmaktadar.
Ote yandan, «gogunluk» ve «azinlik» gibi genel diizeyde, so-
yut kavramlarin kullanilmasi, boyle bir analizin yapilmasi-
n1 engelledikten baska, devrim sirecinin degisik geligim
asamalarinda, halkin ¢ogunlugunu olusturan degisik sinif-
larin ve toplumsal katmanlarnn politik tutum ve biling fark-
lannin saptanmasina da elvermemektedir.

Baz1 yerlerde politik ve aritmetik ¢ogunlugun aym sey-
ler oldugu da iddia edilmeye galisilmaktadir. Aritmetik co-
gunluk, genel oy kullammyla saptanabilir. Bu ise, burjuva
foplumunda, burjuva demokrasisi normlanyla saglanir,
Aritmelik cogunhigin politik yanina gelince, birlikler pra-
tikte secim anlasmalar: niteligini almakta, yani temelinde
yi1ginlarin devamli politik eylemlerinin bulundugu baglasik-
hklar olmamaktadir. Kapitalist tlkelerde, isciler de dahil
nifusun ezici ¢ogunlugunun o6rgit uyeligi disinda kaldifn
dikkate alinirsa, bunu belirtmek 6zellikle buylk énem ka-
zanir. Bundan dolayl, politik birliklerin kurulmasi, su ya da
bu parti veya oérgiitle anlasmaya varlmas: anlamina gelme-
digi gibi, yalnizca sendikalarda, mesleksel ve toplumsal 6r-
gitlerde etkinligin artinlmasi anlamina da gelmez bu, ni-
fusun orgit Uyeleri disindaki kesimi arasinda cahsmalarm
stirekii artiriimas: demektir.

Aritmetik ¢ogunluk, politik bakimdan pasif, ikircimii
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ve kararsiz emek¢i katmanlarim1 da igerir. Toplumsal ya-
samda yiuz seksen derecelik bir degisikligin gerceklestiril-
mesi olan devrim yapilirken, nifusun aritmetik ¢gogunlu-
gundan olusan toplama gilivenilemez. Calismalarin baslica
agirhginli ve yoniini oylan artirmaya yoéneltmek, degisik
toplumsal gruplar karsisinda hep aym tutumun izlenmesine
yol agmakta ve gesitli toplum katmanlar: arasinda goéreceli
olarak farklh calisilmasini engellemektedir. Se¢cim baglasik-
hklannin genisletilmesi adina, birligin kurulmasina bash-
ca Onayak olan sinifin gikarlarinin savunulmasi, ikinci plan-
da birakilmaktadir. Iacl sinifinin_devrimci 6ncii-gicd,” 6n-
celikle igs¢i sitmfimn ilerici kesumm ‘yani sanayi praletarya-
sin1 kazanmaya ¢calisir ve onun cgevresinde politik bakimdan
aktif cogunlugu toplar. lkircimlileri ve kararsizlar1 da he-
saba katan is¢i simif1 partisi, politik cogunlugun girigsim v2
eylem sonuclarnnin her agamada aritmetik ¢ogunluk tara-
findan da desteklenmesine 6zen gésterir.

Boylesi bir gergeve iginde, politik ¢cogunluk sorunu, 6n-
celikle devrimci harekette is¢i sinifinin ve onun partisinin
yonetici roli sorunudur. Komiinist hareket, gerek uluslar-
aras) alanda, gerekse ulusal alanda devrimci, demokratik
ve ilerici gliglerin birligi dogrultusundaki savasiminin o6n-
clsidir. Cagimizda devrim silirecinin’ sosyalist perspektif-
lerinin tasiyicilann komunistlerdir. Gericiler ve reformistler
de dahil, degisik ideolojik ve politik akimlarin nisan tahta-
s1 segtikleri sosyalist ve demokratik gliclerin genis birlesik
cephesi iginde, komiinistler, anti-tekelci hareketin ilerici
ve sosyalizme yodnelik dogrultusunu savunurlar.

_Béyle bir konumda, komiinistlerin birlik adina ideolojik
ve politik ilkelerden vazgegmeleri, devrimin 8nci-gicilinin
antl-tekelci koalisyon icinde enmeﬁ'tehhliesml tagir, bu ise
birligin sosya.hst egilimini zayiflatir. Dahasi, bu, kapitalist
sistemle ve onu temsil eden devletle bitilinlesmis tekelci
zimreyle uzlagmaya yatkin gerici ve reformist giicler koa-
lisyonunun agirhk kazanmasini saghyacag igin, ara de-
mokratik hedefler icin savasimda da olumsuz etki yapar.
Sosyalist ve demokratik giigler baglasiklig1 i¢ginde énci ko-
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numlari ele gecgirmeye savasan komiinistler ayn: zamanda
baglagikligin gilc¢lenmesi ve en ilerici yonde gelismesi igin
de savagim verirler.

Hatta, kominist partileri, devrim hareketinde proletas-
ya hegemonyasinin kurulmasi ve Marks¢i-Leninci partilerin
yonetici rollerinin yasama ge¢mesi bakimindan elverigsiz
olan degisik kosullarda bile eylemlerini sirdirurler. Nita-
kim, Komiunist partilerinin ideolojik-politik olgunlugunun
en 6nemli goéstergelerinden birisi de, proletarya hegemon-
yasinl ve partinin yonetici roliinii, birligin 6n-kosulu ola-
rak ortaya koymadan, sol ve ilerici gii¢lerin birligi ugrunda
savagimda somut kosullara en uygun bi¢im ve araclar: bul-
ma becerisidir.

V.1. Lenin, énci roliin pesin olarak komiinistlere 6zgi
olmadigim belirtir. Lenin gbyle demistir: «Kendinin ‘6ncu-
giag’, ileri mifreze oldugunu sbylemek elbette yetmez; di-
Zer miifrezelerin timiiniin, bag bizim gektigimizi farkede-
cekleri ve bas! bizim ¢ektigimizi teslim etmek zorunda ka-
lacaklan sekilde hareket etmemiz gerekir.» (9)

Cagdas kosullarda devrimci hareket icinde 6nciligiin
kazanilmasi; eskiden de oldugu gibi, sosyalist ve demokra-
tik guclerin birlik ve beraberliginin saglanmasi yolundaki
yapic1 ¢alismalardan, toplumsal ilerleme ugrundaki ortak
savasimda sosyalist ve demokratik giiglerin birliginin pe-
kistirilfnesinden ayr bir savagim degildir.

Isci simifinin devrimci éncii-gliciiniin, anti-tekelci giic-
lerin genis birligi gercevesinde O6ncii konumlar igin sava-
sim1, baglasikhiga katilan 6teki lyelerin cgikarlarnm zedele-
mez. Komunistler, baglasiklarinin bagimsizhigina sayg gos-
terdiklerini, baglasikhga katilan taraflarla en demokratikx
iliskilerden yana olduklarini defalarca belirtmiglerdir. Ko-
miunistler, énci rollerini zorla dayatmaz, onlar &ncilik ro-
lini pratik ¢cahgmalarla, emekcilerin gikarlan icin 6zverili
savasimla hak ederler.

(9) V.i. Lenin, Tiim Yapitlar, c. 6, s. 83-84.
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Yapisi demirden dokilmiig ve savaga sa-
vaga celiklegmig bir parti olmaksizin,
belli bir stmifin ylizagarticc. her geyini
6ziimlemig bir parti olmaksizin, yiginla-
rin ruh haletine duyarlilik gbsteren ve
onu etkileyebilen bir parti olmaksizin,
bagaril... savagim yuritmek olanaksizdir

V.. Lenin, Tim Yamtlar, c. 41, s. 27.

Marksci-Leninci 6gretide is¢i sinifinin  devrimci 6ncu-
gucl sorunu 6zel bir yer tutar. Politik 6ncili-giici olmadan,
is¢i sinif1, 6rgltli bir gic¢ olarak hareket ederek, kapita-
lizmi devirip, yerine sosyalist diizeni ilan edemez. Parti, pro-
letaryanin sinif gikarlarini ifade eder, ig¢i sinifinin devrim-
ci savagimini Orgiitler, onun stratejisini ve taktigini gelisti-
rir.

~ Bundan dolayl, 6ncu partinin karakteri, onun diinya goé-
riga, orgitsel ilkeleri ve politikas), burjuvaziyle ytritilen
ideolojik savasimin oldugu gibi, ig¢l sinif1 igcindeki ideolojik
savagimin da odaginda yer ahr. Her boydan ve soydan bur-
juva ideologlannin baslattif tim anti-komunist kampan-
yalarnn merkezinde, kominist partisinin igeriginin kétd ni-
yetlerle carpitilmasina yer verilir. Ister sagda, ister «sol»de
olsunlar, parti sorunuyla, partinin mahiyetiyle, yapisiyla, i¢
yasam normlarniyla ugrasmayan hicbir revizyonist akim
yoktur.

60'h ve 70li yillarda komiinist partileri, Markscilik-Le-
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nincilfgin, parti konusundaki 6gmi_:i’$’ini yeniden gbézden ge-
¢irmek isteyen sag revizyonistlerin ve gosistlerin (sol ekt-
remistlerin) karsi-devrimci niyetlerini agiga vurmak igin
pek ¢ok ve basanli ¢gaba harcamiglardir. O yillarda, partiyi
aktif eylem yuriten oncili-gii¢ olarak degil de, demokratik
merkeziyetg¢ilik ilkesinden gerilemis, saflarinda hizipg¢iligin
ve ideolojik cogulculugun kol gezdigi, sekilsiz bir toplum-
sal orgiit olarak ele alanlarin (R. Garaudy'lern, E. Fischer’-
lerin, F. Marek'lerin, vb.) yeltenisleri suya dugliralmugtiir.
Bu niyetlerin anlami, devrimci 6ncii-giiciin Marks¢i-Lenin-
ci dinya goériigiinden vazgegmesi, ve onun yerine, kendine
ozgili ideolajisi ve kesin drgiitsel ilkeleri olmayan, ¢ok renkli
bir sosyal demokrat parti anlayisinin konmasiydi. Ote yan-
dan, Partiye, y1ginlarla bagl olmayan, kendi savasimlanmn
yerine Yyiginlann qgikislarim1 koyan, kendi &6devlerini bir
atesleyici olma diizeyine indirgeyen, kendiliginden eylemle-
re bel baglayan bir dar orgit olarak bakan birgok «sols
gru) da, kanitlara dayanilarak kesinlikle elestirilmistir.
Arjantinli sair Armado Tehana Gomes'in asagldakl di-
zesi, solcu gruplann gegirdikleri evrimi iyi sergllemektedlr

Kanitlandi, yuvarlaktir diinya,
solcu olsan da sen, gene yaman,
ama pek sola kayma, kagin soldan,
sagda da olma, bir adim yanda...

ya sag kanatta yer aldilar.

Gosizm yoluna diismeyen sol akimlara ne oldu? Bu ko-
nuda, Avrupa'daki «yeni sollar»in tarihi'ni (1956-19768 y1i-
lar1) yazan Massimo Teodoro su kanidadir: Onlar «dncelik-
le, yeni model bir parti —sosyal-demokrat ve Leninci parti-
lerin benzeri olmayan bir parti— kurma ve eylem koyma
yetisinden yoksun olmalarinin acizligi iginde birbirlerini
yiyip duruyorlar.» (1)

(1) «Europeo» 23 Haziran 1976
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Burjuva tarihgisi Teodoro icin agik olan bu gercgegin,
kendilerini Marksg1 sayan ve ¢gesit ¢esit «yenileme» énerileri
ortaya suren diger yazarlar igin erisilmez birgey oldugu gé6-
ruliiyor. Onlar, parti konusunda gunimiizde ortaya atilan
onerilerin cesitliligine ve geligkili olusuna karsin aslinda,
savagimin yine de Leninci ve sosyal-demokrat olmak tuzefre
hep iki karsit géris uzerinde yurutildugiini agikhkla dile
getirmekten yan cizmektedirler. Boylesi davranislar, kapita-
Ist yasamdan kaynaklanan olgulardir. Bu yiizden de, Marks-
¢illann iki cephede sagladiklan basanlar, hi¢ de, oportiinist
akimin silinip gittigi anlamina gelmez. qO_portﬁnisp_lp_t,_hele
son ylllarda yine canlandilar, komiinist partilerin degisen
kogullara yanit verecek yeni ¢éziimleri yaraticilikla arama-
s1 konusunda sahtekarliklarim sirdirtiyorlar.

Avrupa'nin en buyiuk kapitalist lilkelerinde, komiinist
partilerin ulkelerinin yonetimine katilma olanaklan arttig
Olciide, anti-komunizmin komunistlere karsi baskis1 yeni
boyutlar almaktadir. italyan burjuva dergilerinden «Euro-
peo» 1077'in 1 nisan sayisinda soyle yaziyordu: Avrupa ko-
miinist partileri simdiye kadar hi¢cbir zaman <«boylesi guglii
bir yaylim atesi karsisinda kalmamistir.»

¢ Bununla beraber, burjuvazi komiinist partilerin karak-
terlerini degistirme ve onlar1 kapitalist sistemle biittinles-
tirme cabalarindan vaz gec¢mis degildir. Bu gercgegi, ustu
kapal1 ya da samimi olarak, devlet adamlarinin, tekel bir-
likleri yetkililerin ve anti-komiinizmde ihtisaslasmis gaze-
tecilerin agzindan kimi zaman usti kapali, kimi zaman da
agik bir gekilde isitiyoruz.

Onlar, «bizim onlann ideolojilerine ve onlarin uluslara-
ras1 baglagiklarnna kars: hakli olarak bulundugumuz uyari-
lan ciddiye alacak kadar» degismemislerdir diye komiinist-
leri sugluyorlar. Diger bir boéliimi ise, komiinistlerin ideo-
lojilerinden ve proletarya enternasyonalizminden vazge¢cme-
leri icin ayak direyip duruyor. Italya’da yiiksek devlet go-
revlileri, komiinistlerin hiikiimete katilmasina raz olmaz-
dan 6nce, onlann «gergekten yeni tip bir parti kurma ola-
nag ve istegi olduguna» inanmamiz gerekir, seklinde konu-
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suyor. Onlann istedigi «6zerk sol parti-dir. Yani 6zi baki-
mindan komiinist olmayan bir parti.

«Eger komunistler hakikaten sahici demokratlar olmak
istiyorlarsa, —Avusturya sosyal-demokratlarinin lideri Bru-
no Krayski boyle diyor—, onlar giiverteden yalniz proletar-
ya diktatorligiinu degil, daha baska seyleri de atmalidir.»
(2) Isve¢ Sosyal-Demokrat lideri O. Palme, «politik karan-
tina, dan kurtariimalan icin komunislterden su o6diinleri
istedi: 1) Proletarya diktatorlugu, 2) Proletarya enternasyo-
nalizmi, 3) Demokratik merkeziyetgilik. (3)

Boyle bir durumda komiinist partisi, parti kuruculugu
alaninda yeni ilerici ve yaratici atihimlar ararken, buyuik
gugliiklerle kars1 karsiya gelmektedir. Bu gcabalan carpik
yola itmek “isteyenler bundan yararlanmaya calisiyorlar.
«Partinin rolii konusunda baz sinifsal goriisleri diizeltme»
niyetiyle hareket ettiklerini iddia eden kimi eylemciler de
ortaya gikiyor.

«Dilizeltme» acaba hangi yonde yapilacak? Komumst
partisinin Leninci parti’den, siradan bir <Marksci» parti ha-
line «dontstiirilme»si mi 6ngoriiliiyor? Baska bir deyimle,
«diizeltme» degil de, «temizleme», yani partinin Leninizm-
den arinmasi mi isteniyor? Bunun nereye gétiirecegini an-
lamak gili¢ degildir. Komiinist partisinin devrimci karakte-
rine kars: savasim yilritenler, kominist partilerinin «sira-
dan~» bjrer partiye doniismesini ve kapitalist sistemin an-
layisind tamamen uygun bir duruma gelmesini arzu eden-
ler ezelden beri Leninizmi Marksizm’e kars: koymaya cali-
sagelmislerdir.

Bu o&nerilerde bulunanlar, proletaryanin politik 6ncii-
sinin kurulmas: gereksinimini kanitlayanlarin Marks ile
Engels olduklarini bilmezlikten geliyorlar. Leninizm'in fi-
kirlerinde ve pratiginde Marksizmin devrimci ilkeleri ve ge.
lenekleri kaynasmistir. Lenin’in yeni tip parti konusundaki
Ogretisi, uluslararas: is¢i sinifinin ideoloji ve politikas: olan

(2) «Spiegel», No: 11, 1977, s. 148.
(3) Bak: «Espresso», 1976, No: 26, s. 43.



142 Devrimci Teori ve Devrimci Politika

Marksc1 mirasin zengin deneyimlerine dayanmakta ve ulus-
lararas) karakter tasimaktadir.

+~ Marksizmin kurucularinin «Komiinist Partisi Manifes-
tis nde, komiinistlerin, kapitalist toplumla tim baglan ke-
sinlikle kesecek komiinist devrim programimi hazirlamaya
ve gergeklestirmeye yetenekli, ig¢i stmfinin en kararh, 6n-
cu, bilin¢li ve atilimlara siiriikleyen giici olarak niteledigi-
ni animsatalim. K. Marks ile F. Engels Komtinist Partisi'nin
icerigini ve rolini 6miir boyu hep boyle anlamiglardir. F.
Engels hayatinin sonunda, 19. yiizy1l sonlarinda olusan Sos-
yal-Demokrat Partilerin is¢i hareketinin ¢ok 6nemli bir ka-
zanimi olmasina karsin, yine de sosyalist devrim partileri
olmadigini iyi anliyordu. Engels P. Lafargue’a 2 haziran
1894 tarihli mektubunda, is¢i sinifinin devrimi gerceklesti-
rebilmesi i¢in «sizin partinizden, daha gii¢li, daha kalaba-
ik, daha denenmis ve daha bilingli» (4) bir sosyalist parti-
ye gereksinim duyyldugunu—yazdl.

Leninciligin parti 6gretisinin, K. Marks ve F. Engels'in
fikirlerinin 6ziyle derin i¢ baglarla 6riilmiis oldugunu gor-
memek olanaksizdir. Devrim ¢ag kosullarinda V.i. Lenin,
Marksizm'in kurucularnnin is¢i sinifinin devrimci partisi-
nin kurulmas1 konusundaki diigiincesini gelistirip egsiz bir
sekilde uyguladi. Bu sonug, Marksizm-Leninizm tarafindan
ve is¢i smnif1 tarihinin tiim deneyimlerince kanitlanmakt:
ve ideolojik diismanlarimizin Leninci Parti 06gretisinin
Marksq teoriyle baglanni kestigi ve artik ulusal halk irade-
si goriisi haline geldigi savlarin1 yalanlamaktadir. Yeni tip
parii konusundaki Leninci goriisler ve 6greti Marksizm il-
kelerinin yaraticilikla gelistirilmesidir ve igerigi bakimin-
dan derin enternasyonal niteliktedir.

Marks ve Engels'in idelerini gelistiren V.I. Lenin 6&re-
tisinde devrimci part1 devrimci parti calismalannda ideo-
loumn rolii, devrimci pa.rtmm orgutsel ilkeleri ve onun dev-
rimci eylemlere genis yiginlarn da cekecek cok degisik sa-
vagim bicimleri timiyle gelistirilmigtir.

(4) K. Marks ve F. Engels, Yapitlar, c. 39, s. 215.
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Cagdas komiinist hareketin tim deneyimleri, ig¢i sinifi-
nin devrimci partisi konusundaki Leninci 6gretinin, herhan-
gi bir bolge ya da tarihsel donemle sinirli olmadigim tekrar
tekrar kanitlamistir. Bu Ogreti Komunist Partisi'nin gelgi-
minin ana yasalarini ifade eder ve bundan dolay:1 da ev-
rensel uluslararas1 6neme sahiptir.

«Lenin tarafindan yeni Lip partinin kurulmas: ve onun
dinyanin her yerinde tarihin agir sinavlarindan onurla
¢ikmas, tiim dinya devrimcileri i¢in parlak bir éraektir, di-
yor hakl olarak Arjantin Komiinist Partisi MK tyesi Julio
Laborde ve soyde devam edlyor GCagdas kogullarda, yani
kapitalizmden sosyalizme gegis kosullannda bu parti isgi
siif1 ile onun baglasiklarinin yuarittagi savasimin gerek-
sinimlerine tamamen uygundur.» (5)

Partinin Leninizm'den «temizlenmesis» pratikte, parti-
nin 6nci ve devrimci karakterinden vazgegilmesi, yani isci
smifinin partisi konusundaki Marks¢i 6gretinin temel ilkele-
rinin yadsinmasi demektir.

Lenin 6gretisinden ve Leninizm deneyimlerinden vazgoe-
cenlerin parti konusundaki digiincelerinin i¢inden ¢ikmak
ise olanaksizdir, ¢inkid bunlar geliskilerle ve anlamsizlikla
doludur.

<Partinin, yaratici Marksizmi yagsamda uyguladik¢ga, 6n-
cu parti olmaya devam ettigi» gercegini kabullenen «yeni-
leyiciler» buna hemen «Partinin artik isci sinif1 ve diger
emekgci &ruplann ve kiltir giclerinin biricik temsilcisi ola-
mayacaginl» ekliyorlar. Onlarin iddialarnna gore, <6teki
partiler, olusan durumun analizini, bizim partimizden daha
dogru» yapabilirmis.

Yaratici Markscg partilerden her birinin yapmis oldu-
gu durum analizinin eksik ya da yanhs oldugu konusun-
da, oteki partilere istinlik saglanmas: elbette bir sapma-
dir. Marksizm yasamin her aninda her duruma, her soru-
na. hemen yanmit veren bir danigma biirosu degildir. Bunun-
1a birlikte ordusunun elindeki silahin utku saglayamiyaca-

(5) <¢Leninizm ve Devrimci Slire¢c», Prag, 1970, s. 161.
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gin1 carpismadan 6nce erlerine séyleyen her komutanin
ordusu yenilgiye mahkumdur. Giiniimiizde, Leninci parti
Ogretisinin elestiricilerinin yaptig1 ise, tam budur. Onlar,
Marksizm-Leninizmin eylem glicline inanci kirmaya calis-
makta, Parti 6gretisine de devrimci bir 6greti gibi degil de,
devrimci 6gretilerin herhangi bir varyant: olarak bakmak-
tadirlar.

Leninci Parti kuruculugu ilkelerinin revizyondan gegci-
rilmesinde ayak direyenler, hi¢cbir yerde, devrimci Marks¢i
partiyi, isci sinmifinin partisi sayip saymadiklarini acgikla-
mamakta, komiinistleri yalniz bir sinifin, yani proletarya-
nin adindan hareket etme egiliminde olmakla suglamakta-
drrlar. Marksci-Lenincilerin yasamdaki, yani yliksek ya da
geri kalmis degisik gelisim diizeylerindeki proletaryay: ko-
nu etmeyip, «<yenileyiciler»in ifadesine gore, tarihsel 6zgore-
vinin bilincine son haddine kadar varmis, efsanevi ve son
tahlilde metafizik, her yerde hazir ve nazir, «peygamber
parmagl» gibi birgseyden s6z ettikleri iddia ediliyor.

Marksizm-Leninizmi elestirenler, komiinistlere halkin
ezici cogunlugu adina, tim ulus adina konusmayi, savas
programlarinda emegin ve kiiltiiriin en 6ncu giiglerine, ge-
nis toplumsal katmanlarin istemlerine yer vermeyi, onlarin
cikarlarini bilingli direnisle savunmayi, ulusun yasam gu-
ciini temsil etmeyi 6grenmelerini 6giitliiyorlar. Onlarin
cizdikleri komiunist karikatiriinde, komiinist savasgilar bi-
rer sekterdir. Koministlerin politikadaki sinifsal yaklasim,
halkin diger katmanlarnnin ¢ikarlarinin karsisina konul-
maktadir.

Ne var ki, bunlarin hicbiri onlarn anlattig gibi degil-
dir. Komiinistlerin programlan ve politikalarn her zaman
halkin c¢ikarlarini, yiginsal emek¢i katmanlan gereksinim-
lerini yansitmistir. Lenin'in ve ondan sonra da onun 6gren-
cilerinin israrla savunduklan sinifsal konumlar, hi¢ bir se-
kilde sekterlik, yani sinfsal sinirlanmishk, anlamina gele-
mez. Tam tersine, o sinifsal konum, demokratik gtiglerin
genis olciide birlik ve beraberligini saglayan konumdur. 1s-
¢i sinifinin tarihsel 6zgorevi, proletaryanin kendi kurtulusu
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lt;m sa.va‘irken tim emekcilerin kurtulusu lglll_ge savag-
masim 1¢ermekted1r Proletarya, tanhséréellsmln belirli
bir agamasinda tim ulusun ¢ikarlarnnin savunucusu, top-
lumsal ilerleme ugrunda savasan tiim gili¢lerin egemen tem-
silcisi olmaktadir.

Baz1 komiinistlerin, is¢i sinifinin ddevlerini dar bir ger-
ceve icinde ve basit ddevler olarak gordigi zamanlar da ol-
mustur. Ornegin, 1930'da Ispanya’da monarsinin diismesin-
den sonra, Ispanya Komiinist Partisi'nin sekter yénetimi su
belgiyi yilikseltti: «<Proletarya yalniz kendisi i¢in savasma-
hdirl> Fakat, Parti kisa bir siire sonra bu ¢agndan vazgeg-
ti, «Ispanya Komiinist Partisi Tarihi-nde «bu Ispanya Ko-
minist Partisi Merkez Komitesi Komisyonu tarafindan ha-
zirlanan —yanlis ve solcu bir belgidir— c¢ilinkili burjuva-de-
mokratik devrimde yonetimi ele gegirmek zorunda olan pro-
letarya, yalmiz «<kendisi igin» savasmakla yetinemez. Tam
tersine, proletarya halkin tiim katmanlarnnin ¢ikarlarini bi-
cimlendirmeli ve onlar ugrunda kesin savasim vermelidir:
Ancak o durumda, bu katmanlar proletaryanin politik y6-
netimini kabul edecektir.» (8)

Komiinistlerin yillar yil1 dogal birsey olarak kabul et-
tigi bu gercgek, simdi giya yeni kesfedilmis gibi one sirii-
liyor.

Komunistlerin, is¢i sinif1 gercevesine kapanip kalmala-
nndan endise duyanlardan kimilerinin daha da ileri gitti-
gi goriliiyor. Onlar, komiinist partisinin sinifsal icerigini
gozden gecirmeye yelteniyorlar. J. Ellenstein, 6rnegin, Ko-
miunist Partisi’'nin tim is¢i sinifim1 temsil edip etmedigini
konu ediyor. O, Fransiz Komiinist Partisi'ni «iggilerin sayi-
ca ¢ogunlukta oldugu ve iscilerin ulus i¢gindeki konum al-
malarni saglayan~ biricik parti olarak niteliyor. (7) Bilin-
digi tzere, Komiinist Partisi, iggilerin saylcé. ciiéunlukta ol-
dugu ve ulus icinde hakettikleri yeri aldiklan biricik parti
degildir. Ornegin, Ingiliz Is¢i Partisi'nde de bir zamanlar

(6) c¢ispanya Komiinist Partisi Tarihis», Moskovﬁ, 1961, s. 56
(1) J. Ellenstein. Le P.G. Paris. 1977, s. 165.
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uUyelerin cogunlugu isciydi. Bu Parti'yi dikkate alarak Le-
nin soyle demisti: Fakat, bir partinin gergekten is¢i partisi
olup olmadi#, lyelerinin gogunun is¢ci olmasina mi bagli-
dir? Bu, aym1 zamanda partiyi kimlerin yonettigine, partinin
‘eylemlerine ve politikadaki _taktigine baghdir.» (8) Parti
tyeleri arasinda iggilerin. oraninin, Ingiliz Is¢i Partisi'nde-
kinden daha diisiik oldugu partiler de var, fakat, buna rag-
men, bu partileri is¢i stnifinin gergek temsilcisi sayiyoruz.

Su soruya dikkat edin: Komiinist Partisi is¢i sinifin:
temsil etmede hak iddia etmeli midir? Bu, 6ncli partinin
igerigi konusunda temel sorudur. Bu soruya olumsuz yanit
vermek Marks'tan <kaynaklanaraks Lenin'e dogru gitme-
mek ve genelinde Marksg temelden uzaklagmak anlamina
gelir. K. Marks ile F. Engels bu konuda sdyle yaziyordu:
«Komiinistleri, diger proleter partilerden ayirdeden sey, bir
yandan, komiinistlerin tek tek proleterlerin savasimlarn-
dan genel olani, yani tim proleterlerin ulusal ¢ikarlarina
bagh olmayan yanlan bulup ¢ikarmalan, 6te yandan, pro-
letaryanin burjuvazi ile yuriittiigd savasimin degisik asa-
malarinda, her zaman proletaryanin tim hareketinin ¢ikar-
larni temsil etmeleridir.» (9)

Isci sinifinda kacinilmaz olarak ortaya cikan sey, atc“)lyeQ
grup ve meslek ¢ikarlarim savunurken, ayni zamanda tim
gnLﬁp ¢ikarlarn bir biitiin olarak savunmasidir; bu, par-
ti'nin gergek bir proleter partisi olarak 6nci rol oynayabil-
mesi igin zorunlu koguldur.

Su iyi bilinmelidir ki, éncii rol hi¢bir zaman, hi¢bir kim-
se tarafindan hediye edilmez. Dahasi, Parti kendisini 6nci
ilan ettigi ve kendi politikasim1 tek dogru politika saydig:
icin &nciilik iddia etmek de giiliin¢ olur. Yénetici rol, par-
ti, yiZinlarnin giivenini sagladig, haklihgini uyguladig: da-
vayla kamtladig), ilkeselligini, is¢i sinifinin ve tiim emekg¢l-
lerin gikarlan igin aktif bicimde savasma yetenegini g8s-
terdigi durumda elde edilir.

[}

(8) V.i.Lenin, Tiim Yapitlar, c. 41, s. 261.
(9) K. Marks ve F. Engels, Yapitlar, c. 4, s. 4317.
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Ote yandan, partinin éncii rolii-konusundaki Marksci-
Leninci yargiy:, kuyrukgu diigiincelerle degistirmek isteyen
ler de var.

Bundan birka¢ yil énce R. Garaudy, isci hareketinin
kendiligindenligi konusundaki lkidatorcii gériigii yeniden
canlandirmaya cahstl R. Garaudy, politikadan vazge¢mek
ve ohun yerine egltlmcﬂlkle ugrasmak cagrisinde bulun-
du. R Garaudy'nin bu gdrislerine burada yer vermeye ger-
cekten de gerek olmayabilirdi; gelgelellm, onun J. Ellens-
tein tipinden devamcilan belirdi. Bu kigiler, kothuinist par-
tisinin «d8nusime» ugratilmas), demokratik merkeziyetci-
lik ilkesinin gb6zden gecirilmesi, kominist partisinin simif-
sal niteliginin degistirilmesi ve hatta <komtitists adindan
vazgecilmesi konularinda direniyorlar. Onlar, tebrik agi-
dan, Avrupa'nin ba¥: komiinist ve sosyalist partileri ara-
sinda fark olmadigim iddia ederek, Leninci tip devtitnci
parti ile reformist tip sosyal demokrat partiler arasindaki
sinin ortadan kaldinyorlar.

Bu acemi teorisyenlerin iddialarinin kimin c¢ikarlarina
hizmet ettiZini anlamak hi¢ de gic¢ degildir. Zira, burjuva
ve sosyal-demokrat partilerin temsilcileri bunu a¢ikca ken-
dileri itiraf ediyorlar. Gegen yilin sonlarinda, Ifigiliz Dig-
iglerl ve Topluluk Bakam1 D. Owen, Avrupa komitist par-
tilerini «i¢ parti dogrultusunda, éskiden oldugu gibi gimdf
de komiinist merkeziyetgiligZe baghh olmakla sucladi. Ba-
kan, komunist partilerini, hucreleri dagitmaya, hizipcilik
yapillmagina izin vermeye ve ‘'komiinist’ adindan vazgeg-
meye» (10) cagirdl. 1978 mayisinda yapilan, NATOnun
«Avrupa Komiinizmi» konulu seminerinde de komiinistler-
den aym isteklerde bulunuldu.

Goriuldigi tlizere, Marksgi-Leninci Partilerin ¢alismala-
nnda ve brgiitlenmelerinde ana ilke olan demokratik mer-
kezxyetclhk Leninizm. fikirlerinin tim diismanlarint ana
hedefidir. Bu ilkenin degerlendmlmesmde elbette tarihz
dayanmak gerekir. Parti i¢i yasamin normlan, somut orte-

(10) «Girdian», 13 Aralik 1977.



148 Devrimci Teori ve Devrimci Politika

min etkisi altinda gelismekte ve yetkinlesmektedir. Bunc,
tim Marksci-Leninci Partilerin yasaminda ve tarihinde
gorebiliriz. Ne var ki, kimi zaman gelisme, hi¢ de o énce-
den tasarlanan basit semaya goére olmuyor; yani merke-
ziyétgilikten ve disiplinden, daha genis demokrasiye dog-
ru gelisivermiyor. Bu semada, parti yasaminda merkeziyet-
cilik ile demokrasi mekanik olarak birbirine karsit duru-
ma getiriliyor. Gergekte ise Marks¢i-Leninci partinin tari-
hinde demokratik merkeziyet¢iligin birbirine simsiki1 bag-
i bu iki yam1 durmaksizin yetkinlesmektedir.

v Leninci 6gretide, merkeziyetcilik, hi¢ bir yerde ve hig
bir zaman parti i¢ci demokrasinin kisitlanmasi1 anlaminda
yorumlanmamistir. Anti-komiinizmin propagandasin1 ya-
panlar, Kominist Partisi hakkinda, politik goériss ve anla-
yista hicbir farklihk gostermeyen, tim politik kararlarin
tavandan dikte edildigi bir tas kesilmis tekel masalini,
ideolojik olarak yarattilar. Bu masal is¢i sinifinin partisi-
ni askersel orgiit olarak géren, Maocu kigik-burjuva dev-
rimciligi icin gegerlidir. Oyle ki, onlarin, Leninci teori
ve pratikle, Marksci-Leninci partilerin etkinligiyle hic¢ bir
liskisi yoktur.

Bununla ilgili olarak, Portekiz Komiinist Partisi i¢in-
deki parti demokrasisi konusunda Genel Sekreter Alvaro
Cunhal'in yaptig saptama dikkate deger. Cunhal séyle
diyor: «...Partimiz tekvicuttur, bolge ve taban orgitleri
yoneticileri ayn1 distincededir. Bu birlik, sik1 disiplin so-
nucu degildir, yonetim yoluyla da dayatllmamaktadJr Bu,
partinin politik dogrultusunun, onun tiim {yeleri tarafin-
dan demokra.tik olarak hazirlanmasindan dogmaktadir.
‘Bu, her tyenin cizginin sapta.nma.sma. ve gelistirilmesine
6z katkida bulundugunu yansitmaktadir. Bizim yaptigimiz
Konferanslarin 6n hazirliklarina, diizenlenen tartismalara
binlerce yoldag katihyor. flk taslaklar tizerinde, yuzlerce,
bazan da binlerce -dilizeltme yapiliyor.» (11)

Gergek iste budur. Isci sinifimin devrimc. puiasinin ku-

(11) «Le Matinw», 24 Nisan 1978.
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rulmasi ve gelistirilmesi konusunda démokratik merkeziyet-
cilik ilkesinin icat edildigi ve yetkinlestirildigi yolundaki
sapitk goris gercegin ifadesi degildr. Disiplinin «ilkesel»
diusmanlarnmnin kafasinda, deokrasi siirekli tartisma anla-
mina geliyor, onlar araliksiz «tartigma~» geregini belirtiyor,
‘yani parti icinde «pa,rlamento rejimi»_istiyorlar. Bu anlam-
da, demokrasi, parti organizmasinin dogru ¢calismasim sag-
layan ve savaskanhgin artiran bir ara¢ olmaktan ¢ikip,
tartisma olsun diye varolacaktir.

Gercekte, demokrasi disiplinin karsisina c¢ikartilamaz,
¢unki gonillalik, bilinglilik, parti davasi ve onun karar-
lar1 igin savasmaya hazirlik, niteliklerinin yerlesmesi igin
demokrasi kacinilmaz bir kosuldur.

Devrimci proleterya partisinin disiplini neye dayanir?
— diye soruyor Lenin, «Komiinizmin Cocuk Hastalign Go-
sizm» (12) adlh yapitinda. Lenin'in bu soruya yanti, disip-
linin su kosullanyla baslar: Bil Bilinclilik, devrime baghlik,
dayamklihk, 6zveri, yigitlik. Lenm goraldugu gibi, disip-
linin_korunmas) icin 6zel &rgiit on_lemlennden soz bile et-
miyor, c¢iinkii Lenin'in dile getirdigi disiplinin GzGdur, on
kosuldur.

Lenin, parti disiplinin ikinci kosulunu, partinin «en
genis emek¢i yiginlan ile baglanma, yakinlagma ve onlar-
a giderek kaynasma yetkisi»nde géruyor Burada, partinin
disiplinli olmas:1 ile yiginlar arasindaki aktif ca.hsmala.n
arasinda dolaysiz baglar kuruluyor, disiplin yalmz parti’
nin kengli bilinyesine 6zgi bir 6zellik olarak ele alinmiyor,
disiplin, partinin savaskanligina eslik eden bir konumdur.
(13) Sonunda da tglnci disiplin kousulu Lenin, partinin

(12) Bak: V.i. Lenin, Tim Yaptlar, s. 41, s. 6.

(13) Komilnist Partilerin militanlar1 bu Leninci goriisiin
dogrulugunu ve degismez giincelligini kendi deneyimlerinde go-
riyorlar. Yunanistan Komiinist Partisi Genel Sekreter yardim-
cis1 Nikos Kilidas, Demokratik Alman Cumhuriyeti'nde ¢ikan
«Horizont» dergisine verdigi demecte (1977, N. 41), Partinin
illegallikten cikmasindan sonra saflarina akin eden cok sayida
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uyguladig1 politik ydnetimin dogrulugunda, —en genis y1-
ginlarin bu dogrulyga kanaat getirmeleri kosuluyla—, po-
litik strateji ve taktigin dogrulugunda gdérmektedir.

Komiinist hareketin bugiinlere kadar uzanan tarihin-
de, heceri gosterip, uygulanan parti ¢izgisinin uygun za-
manda elestirel acidan degerlendirilecek ve yapilan yan-
hghklar vaktinde dazeltilecek yerde, zorla disiplin dayatma-
mn, disiplini artirmadigini, onu kotilestirdigini gosteren
pek cok kanitlar vardir.

Avrupa Komiinist ve js¢i Partileri Konferansinin ka-
bul ettigi belgelerde, Konferansa katilan partilerin «ken-
dilerinj glclendirmeye, is¢i sinifiyla baglarnn artirmaya,
tim emekgilerle daha siki1 baglar kurmaya ardicil caba har-
cayacaklar» belirtiliyor. Ayn1 zamanda, «partiler, bans.
demokrasi ve toplumsal ilerleme savggimina tiim demokra-
tik giiclerle va o¢zellikle sgsyalist ve sosyal-demopkrat par-
tilerle esit hakl isbirligi yaparak katkida bulunmaya hazir
alduklarim belirtirler.» (14)

Bu konumda iki ilke agikhikla yansimistir: Bunlardan
birincisi, kendi partilerini giiclendirme, ikincisi de, tiim
demokratik giglerle isbirligini gercgeklestirme istegidir.
Acik olarak ggriliyor ki, genis igbirligi uygulamanin ba-
sanlan, Komiinist Partilerinin kendi giiciine baghdir. is-
birligi geligtirildigi olgiide, komiinist partilerinin kendileri
ni giglendirmeleri, kendi kisilklerini korumalan ve yaban-
c1 gorislerin partiye sizmasmin énlenmesi ¢zellikle biiyik
6nem kazanmaktadir.

Uyenin yifisal egitimiyle ilgili olarak sular1 sdylemisti: <«Biz,
bu sorunlara, eger yalniz partinin i¢ isi» olarak, yani yiginla-
rin savasimlarindan sqyutlanmis olarak yanagirsak, bu sorun-
larin c¢oziilmesi kesinlikle olanaksizdir. Bu sorunlarin ¢ozimil-
nil_bulmak, ancak giincel eylem sfirecinde. emekcilerin cikar-
larinin savunulmasi i¢in ydritillen ardicil savasimda olanak-
hidir.

(14) <Avrupa Kominist ve Is¢i Partileri Konferansi»
Berlin, 29-30 Haziran 1976, s. 21.
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Ote “‘yandan, kimi yerlerde, birlik -ve baglagiklarin ge-
nisletilmesi adina <parti» séziiniin dé sipheye alindig: dik-
kati g¢ekiyor. Deyrimci Marksgilarin, «yeni gercgeklik»ten
Marksci-Leninci partilerin pekistirilmesi sonucunu ¢ikar-
dig1 su zamanda, «yenilestiriciler-in 6zlemini ¢ektigi, par-
tinin s6zim ona «yeni politik formasyon»la degigtirilmesi-
dir. Onlarin goriislerinde bu formasyon, <ortaklasa eylem
yiriiten ve her bir parti ve érgiitiin o6zelliklerine ve ba-
gumsizligina saygir gosteren degisik sosyalist partilerin ve
toplumsal oOrgitlerin 6zel bir konfedarasyonudur.» Ye-
ni politik formasyonun yaratilmasina <«yakinlagma»
yoluyla ulasilabilecek bir hedef olarak bakihyor. Bilindigi
tizere, bu kavramla ifade edilen yakinlasma ve benzerlik,
en 6nemli belirtilerin uymasi anlamindadir. Bu anlamda-
ki «yakinlagsma» ile komiinistlerin sosyalist partilerle eylem
birligi ve isbirligi ¢izgisi arasinda hi¢ bir iliski yoktur.

Ortak amaglara dogru birlikte yuritiilen eylemlerin
ortak dismana kars: miicadelede geliklesen savagkan birli-
gin, komiinistler ile sosyalistler arasinda, bu iki partinin
bir gat1 altinda birlesmesini saglayacak tabani ilkesel olarak
yarattig1, komiinistlerin eski bir goériisidur.

Daha 1935'te, Komiinist Enternasyonal’in 7. Kongresi'n-
de Georgi Dimitrov bu sorun tuzerinde ayrintili olarak dur-
du. Politik birlik korulmasi kosullarmdan ong_gigglg_ga 6ne
suralda: b burjuvaziden tam ba agimsiz olunmasi; burjuvazi ile
sosyal demokrasi arasindaki blokun tamamen dagitilmig
oHnas1 ‘eylem birliginin énceden gergeklestirilmis olmas:.
Partmln Bemokratik merkeziyetcilik ilkesine gore kurulmus
oldugunun taninmasi énemli bir kosuldu. O zaman ortaya
atilan diger kosullar zamanin istemlerine uygundu ve sos-
yalistler ile komiinistlerin birlesmesi bakimindan —duru-
mun Ozgirligine karsin— kacinilmaz ilkesel temeli yare-
tiyordu. Fagizmin yanilgisinden sonra birgok halk demok-
rasis: llkesinde is¢i partileri birlesti. Polonya Birlesik Isci
Partisi; Almanya Sosyalist Birlik Partisi; béyle olustu. Bul-
garistan’da Romanya'da ve Cekoslovakya'da ise sosyalistler
Komunist Partisi saflarnna girdiler.
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Bu birlesme ve katilmanin temelinde belirli ilkeler bu-
lunuyordu. Simdi ise, bazilarn kalkmislar, baska bir yol 6ne-
riyorlar. «Biz, koministler olarak, tarihimiz boyunca yer
alan baganlar, yanhshklar ve eksiklikler konusunda sorum-
luluk tasiyoruz, —diyorlar— ve biz tarihimizi reddetmiyo-
ruz, ondan vazge¢miyoruz, onu utkulu bir efsane de yap-
miyoruz. Biz tarihimize elestirici goziiyle bakiyoruz.» Eger
sosyalist ve sosyal-demokrat partiler de az ya da ¢ok bu
yola girerlerse 19-20 yildan beri siirip giden uyusmazlik-
lann dstesinden gelinememesi ve bilimsel sosyalizm ve de-
mokrasi temelinde yakinlasma saglanamamas! i¢in neden
yoktur.

Yani, karsihkh yakinlasmak icin yalniz tévbe edilmesi
kaliyor. Komiinistler yaptiklan yanlislar1 kabulleniyor,
sosyal-demokratlar da kendi yanhglarini kabul ediyorlar
ve... derin nesnel nedenleri olan, is¢i simifinin buginku par-
calanmis durumu ortadan kaldinhveriyor. Gergekte, bu dii-
sincelerin ardinda, komiinist partisinin, degisik guglerin
yigisiminda eritilmesi egilimi gériiliyor. Dahasi, «yakinlag-
ma»nin gergeklestirilmesi yalnizca sosyalist ve sosyal-de-
mokrat partilerle degil, «tekelci miilkiyetin taninmasina da-
yanmiyan» ilerici Hiristiyan gliglerle ve baska demokratik
gruplarla da olacaktir.

Boylesi bir «yakinlasmardan dem vuranlarin, kendi
stratejik anlayigslarin1 énerdikleri partilerin, bitinilyle bas-
ka ilkelere gore yonetilmesinden hic¢ tedirginlik duymama-
lann karakteristik bir yondir. Bu yazarlara gore, Fransa'da
sol gligleri birlige gétiren evrimin temelinde «yakinlasma-
yatar. Fakat gercek su ki, Fransa'da sol gli¢ler arasinda ku-
rulan cephe birligi, partilerin séziim-ona «yakinlagmasi-
sonucu gergeklesmis degildir, bu biliylik sermayenin keyfi
hareketlerine karsi savasimda degisik toplumsal katman-
lann gikarlarinin birbirine uygun diigmiis olmasindan kay'-
naklanmstir. Fransiz Kominist Partisi'nin 22. Kongresi'nd~
kabul edilen «Komiinistler Fransa I¢in Neler Istiyorlar?-
adli belgede sbyle deniyor: «Biz halk hareketinin degisik
akimlannin karakterine saygl goéstermek niyetinde olsak
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da, bu}iu emekcilerin ve illkenin bilincinde Komiinist Par-
tisi'ni ayird eden yonleri kesinlikle belirterek sOyliyece-
giz.» (15)

Fransa’'da sol gulcler birliginin 1877 giliziinde kars: kar-
siya geldigi glglikler, eylem birliginin «yakinlasma»ya go-
re olmadigini, Leninci bir ilke olan «birlik ve savasim» ve
genis halk yiginlarnnin, giincel politik sorunlarin ¢ézilme-
sine aktif olarak kazanilmasi temelinde gerceklestigini ka-
nitlada.

Italyan Komiinist Partisi tiim demokratik gii¢lerin bir-
liginin saglanmasinda biiyiik bagarnlar kaydetmigtir. Fakat,
isci sinifinin politik birligi sorunu IKP. tarafindan «birlesik
parti planina goére degil, is¢i sinif1 partileri arasindaki
olumlu ve somut birlik¢i siirecler agisindan» ele alimyor.
(18) Enriko Berlinguer 24 Haziran 1978 giinii yapilan IKP
Merkez Kontrol Komisyonu ve Merkez Komitesi toplantisin-
da yaptig1 konugmada Parti'nin bundan bdyle gelismesi so-
runlarn ele alarak soyle dedi: «Biz, ¢6ziimlememizi dahsa
da derinlestirmeye ve teorik konurnlarimizi tam olarak be-
lirlemeye ve aym zamanda pratik tutumumuzu kesinlikle
saptamaya calisirken, partide, is¢i ve halk hareketinde uya-
niklik gésterip, oportiinist tipten konum ve tutumlara kars
oldugu gibi, sekter ve agin tip goriiniis ve konumlara kars
da savagim ylritmeliyiz. Bu iki cephedeki savasim eski
olup, devrimci partinin eskiden oldugu gibi simdi de gegerli
‘bir kurahdir.»

Komiunist Partisi, kurdugu baglasiklar ne denli yaygin
olursa yolsun, kendi kigiligini korumall, ilkelerine ve ideole-
jisine bagh kalmahdir. Kapitalist dizenle hesaplasmay:1 ku-
ran devrimci parti sosyalist toplumun yaraticisidir. Bu ise,
devrimci teorisiz, yani ginden giine olusan olgulara ilkesel
yanit verip dogru perspektifleri gésterecek bir teori olmak:
s1z:n olanaksizdir. 60'l1 y\llarin sonlarinda, o zamanlar FKP’

(15) «Cahiers du communisme», 1976, N. 2-3, s. 385.
(16) «Italyan Kominist Partisi'nin XIV. Kongresi» Mos-
kova, 1976, s. 78-79.
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nin tliyesi olan R. Garaudy, parti konusunda «resmi felsefe.
olmas1 gerekmedigini, parti felsefesinin temelinde ideoloji,
maddecilik, din ve ateizm ilkeleri olmamas1 gerektigini»
yazdl. (17) Bu konum, komunistlerce gurutuldiu, fakat bu
konuda giliniimiizde yapilan bazi1 konusmalardan anlasildi-
g1 Gzere, Garaudy'nin parti konusunda Marksist olmayan
goriislerinin uygulanmasi1 yanlis1 kisiler oldugu goruliyor.

Marksci-Leninci Partiler, saflarina iiye alinan kisiler-

den teoriyi ayrintilariyla bilmelerini, inanmg ateist olma-
la_rlnv ya da_ felsefe acisindan kesin ydnlenmis olmalarni
hicbir zaman istemezler, fakat tim komiinist partileri bir
butin olarak, yani politik 6ncii olarak ideolojik belginlige
sahiptirler. Partinin felsefe disinda kalmas:1 iddialarina
gelince bu ilkelerden o6din vermek demektir. Pragma-
tik egilim nesnel olarak, yeni tip partinin sosyal - de-
mokrat partilerden onemli aywrt edici yonlerinden bi-
rinin silinmesine goétiirliyor. Sosyal-demokrat partiler firsat
buldukga, saflarinda her boydan ve soydan, hatta birbirine
taban tabana zit kimselerin bile bulundugunu belirtirler.
Teori ve ideolojiye karsihik 1lg151z11k savagskan devrimci_or-

|gutun ‘'yalniz tye sa.y1s1m" ve seclmlerde kazanacagl oyla-
rin artmasini diusinen bir parti haline gelmesi tehlikesini
gizler.

Dikkati ¢eken bir yan da, demokratik merkeziyetgilik
ilkesini aforoz eden, komiinistleri érgatld, disiplinli ve be-
lirli ideolojiye bagh olduklan i¢in kinayan glinimiiz so:
yal-demokrat militanlarinin kendi partilerinin liberalizmle
ve sabirlihkla belirlenmesine hi¢ de razi olmamalandir.
Fransiz Sosyalist Partisi lideri Frangois Mitterand, Kongreds
partiyi <kendine tabii kilmaya» yeltenenler olacakmisg, dog-
ru mudur?» sorusuna su yanitl verdi: «Tazugimizin 4.
maddesi, sosyalist partide ¢ogulculuk giivence altina alin-
mis olsa da, parti saflarinda herhangi bir orglitsel akimin
olusturulmas: yasaklanmistir. Parti icinde fikir aciklama

(17) Roger Garaudy, Le grand tournant du Socialisme.
Paris, 1960, p. 264.
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Ozgirldgi bitin olmal... Fakat, bundan ileri gidilmesi
— parti icinde parti kurulmasi olur, bu da hepimizin bir-
likte hizmet ettigimiz partinin de yok olmasina gétdrir.»
(18)

Avusturya Sosyalist Partisi Baskam: Bruno Kreiski,
dinya gériisine baglihktan kurtulusu ve an pragmatizme
gecisi kendi partisi i¢in en biyilk edinim olarak nitelerken,
daha yalindan bakinca «Mektuplar ve Konysmalar» adl
elkitabinda, partinin kendi ideolojisini gelistirmesi zorun-
lugunu anlatiyor. «Bdylece, 6nimiize yeniden diinya gori-
si sorunu dikiliyor» Tabii, bu «ideolojiden vazgegilmel:-
belgisi altinda komiinist ideolojiye karsi miicadele etmek-
ten daha igtenlikli oluyor. Yopetmenlerinin parti iginde her
cegit goriige hoggériu gosterdiklerini defalarca belirttikleri
Almanya Sosyal-Demokrat Partisi'nde, komijnistlerle igbir-
ligi yapilmasini isteyenler hemen parti saflarindan atiliyor.

Bitin bunlar Uzerinde, derin ve ayrintili disinmeleri
gerekenler, demokratik merkeziyetcilik ilkesinin eskimig
oldugunu iddia edenlerdir. Orgiitsel acidan onlarin dedigi-
ne gidilirse, reformizmin de ¢ok gerilerinde kalinmas1 ka-
cinillmazdir.

Cagdas kosullarda komiinist partisinin énci roli so-
~unu giderek daha da giincellesmektedir. Bu sorun parti-
nin ideolojik konumianyla, liye sayisi, olgunlugu, ana ge
kirdek kadrolarin birlik ve beraberligiyle ginimiz sartla-
rinda uygulanacak Marks¢i-Leninci 6ziin ¢ok-yonli ardicil
savasimla zenginlestirilmesiyle ayrilmaz bigimde baghdir.

Anti-kominist F. Feyto, 70°li yillarin baslarinda Paris
te gikan «<Lenin’'in Mirasi» adl kitabinda, Bat1 Avrupa ko-
ministlerini, <onlarin ileriye dogru gelismelerine engel ya-
ratanin yalniz disman ortamda bulunmalar1 degil, 6zellikle
Lenin'den miras alinan fikirler, yani onlarin 6z gegmisleri
oldugunu» 6ne siirerek, onlan buna inanmaya cagiriyor.

Baz1 teoriciler tarafindan gelistirilen, parti konusun--
daki gorislerde, uluslararasi komiinist hareketin 6zdeki

(18) «Nouvelle Observateur», 4. IV. 19717.
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ardicilhifiyla «gébekbaginin kesilmek» istendigi, komunist
partilerini sosyalist partilerden ayirt eden o6zelliklerin kal-
dinlmak istendigi gériliyor. «Rubikon’u gegme» yeltenisi
icinde olanlarnin c¢abalarindan endise duyulmasimi1 hakh
gosteren kanitlar ortadadir.

Almanya Sosyal Demokrat Partisi Bagskani1 V. Brandt,
demeclerinden birinde, Marksgi-Leninci Partilerin «yenilen
mesi» iddiasinda bulunanlarnn sézlerine deginerek, «bu
konumlar ardicil bigimde gelistirilirse, bunlan gelistiren-
lerin, belki on w1l sonra, kendilerine «komiinist» diyecekle-
rini, fakat hakikatte onlarin, bizim komiunist dediklerimiz-
den farkh olacaklarini», soyledi. V. Brant, kominizmin diis-
mani olarak, onlarnn isteklerini gergek gibi kabul etse de,
sosyal-demokrat parti bagskanlarindan biri tarafindan soy-
lenmis olan bu sozler, ihtiyath davranilmasi gerektigin:
isarettir.

Tabii, Marksizm-Leninizm’e sadik bicimde bagh kalan
koministler, Leninciligin parti kuruculugu ilkelerini goz-
den gecirme egilimlerinin tasidig tehlikeleri iyi anhyorlar.
Komdiinistler, bu egilimlere karsi savasim vermekten geri
durmuyorlar ve bu savasim verilirken Kominist Partileri'-
nin, zamanin istemlerine uygun olarak gelisip yetkinlesme-
si icin ellerinden geleni ardlanna birakmyorlar.



PROLETARY A ENTERNASYONALIZMi

. Kapitalizmin artik tamamen yerlegti-
gi, proletaryanwn gercek o6ncusi igci par-
tisinin kuruldugu devietlerde, enternas-
yonalizmin anlaminin ve politikasunin
oportunist, kagcik - burjuva - pasifistce
carpitiimasina karg savagim ilk ve en
onemli 6devidir.

V.i. Lenin, Tiim Yapitlar, c. 41, s. 166.

Zamanimizda _ halklar arasinda enternasyonal baglar
daha oOnceleri goriilmemis Olglide yogunlasip gelisiyor. Bu,
oncelikle, derin devrimci ddéniisiimlerin dinyanin her kdse-
sinde halk y18inlarini aktif politik yasama gekmesiyle oldu
Sosyalizm, is¢i sinifinin ve emek¢i y1ginlarnnin enternasyo-
nal dayanismasinin gliglii bir etkeni haline gelen yiginsal
kurtulus eylemlerinin gercek pratigi, politik hedefi ve se-
ferber edici etkeni haline geldi. Bilimsel-teknik devrim,
ekonomik ve kiiltirel baglarin genislemesi ve y1&insal ha-
berlesme araglarinin hizla gelismesi de uluslararasilagsmaya
buyik etki&e bulunuyor.

Bu yeni ve karmasik siireglerle birlikte, proletarya en-
ternasyonalizmin «dar» ve <eskimis» oldugu, diinya ¢apin-
da genel uluslararasilasma akimina giliya ters dustigi gé-
risleri ortaya atilmaya bagladl. Proletarya entenasyona-
lizminin «eskimig» oldugunu go6sterebilmek amaciyla su
kanitlar one siliriliiyor: Emperyalizme kars: olan devrimci
giglerin bilesimi gagdas kosullarda olaganiistii genisledigi
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icin, simdi aralarinda, tarihte diinyanin degisik ulkelerin-
den isci siniflarinin dayanigsmasini dile getirmek iizere for-
mile edilmis olan proletarya enternasyonalizminin sinir-
larini asan, yeni uluslararasi dayanisma iligkileri olusuyor.

Bundan dolay), artik «dar» kalmis olan proletarya en
ternasyonalizmini, emperyalizme karsi tim sosyo-politik
glicleri igeren, daha genis «<yeni enternasyonalizmsle degis-
tirmek gerekmektedir.

«Yeni enternayonalizm» goérusiiniin «yenilik» acaba ne-
resinde diye arastirmadan Once, proletarya enternasyona-
lizmi kavraminin ve politikasinin 6ziinii irdeleyelim ve ge-
lisimine bir géz atalim.

Proletarya enternasyonalizmi ¢ok-yonlii ve ¢ok genis
bir kavramdir. Temelinde, tiim tilkelerin ve milletlerin is¢1
simiflarinin temel gikarlarnin birligi yatar. Bu birlik, kapi-
talist Gretim ve sOmiirti sisteminde tucretli iscilerin konu-
mundan ve sermayenin is¢i sinifinin karsisina, uluslararasi
bir gic¢ olarak ¢ikmasindan kaynaklanir. Degisik llkelerde
ulusal kiilturlerin, is¢i psikolojisi ve geleneklerinin o6zellik-
lerine karsin, onlarin diismani birdir, sermnaye koleliginden
kurtulus savasinin hedefi ortaktir. Igci sinifinin uluslararasi
dayanismasi, diinyaca bilinen «Biitiin tlkelerin proleterle-
ri, birlesiniz!» belgisinde ifadesini bulmakta ve proletarya
enternasyonalizmi ilkesinin yagsam glci artmaktadir.

Enternasyonalizm, ayni zamanda, is¢i sinifinin ve diger
emekgilerin canli eylemlerinde ve iligkilerinde ifadesini bu-
lan uluslararasi dayanigsmadir. Enternasyonalizm, kendili-
Zinden figkiran duygusal atiimlardan teorik bilince kadar
yukselen ve gelisim asamalar olan enternasyonalist biling-
tir. Entesnasyonalizm politika ilkeleridir, ahlak kategorisi-
dir ve Marksci-Leninci partiler arasindaki iligkilerde norm-
dur. Proletarya enternasyonalizmi, proletaryanin toplumsal
yasaminin ve bilincinin tim yanlarini sarip O&rmektedir.
Proletarya enternasyonalizmi moralde, psikolojide ve ide-
olojide ifadesini bulur. Pratikte ise, degisik tilkeler iscileri-
nin dayanisma eylemlerinde kendini gésterir. Ahlak ve po-
litik gérgu ilkesi ve canl toplumsal iligki olarak proletarya
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en‘ernasyonalizmi, onun temellerini ogreten, politikay1 pro-
leteryanin simf savasiminda uluslararas: birlik saglamanin
yol ve araglanyla donatan Marksg teorinin konusudur.
Isci simfinin duygulan ve digsiinceleri, eylemleri tiimiiyle
proleteryanin enternasyonalizminin etki alanidir. Bu etkin-
ligin derecesi, enternasyonal dayanismanin 6lglsi, hersey-
den once is¢i sinifinin politik olgunluk diizeyine baghdir.
Proletarya enternasyonalizminin olusmas: ve gelismesi, isci
hareketi tarihinden, is¢i sinifinin «<kendinde» bir siniftan
“kendisi icin» bir simfa déniismesine siki sikiya baghdir.

Gorildigi lzere, enternasyonalizm c¢esitli 6gelerin ve
yanlarin canli bir kaynasimidir, karmasik bir toplumsal ol-
gudur. Bu ogelerin ve yanlarin her biri, uluslararas: is¢i
sinifi hareketinin ve dunya devrim silirecinin gelismesiyle
gelisip zenginlesiyor. Bu 6geler ve yanlar birbirini karsilikh
olarak etkiliyor, her zaman proletarya enternasyonalizmi
niteliginde butunligini koruyarak yeni tarihsel dénemler-
de yeni 6zgil ¢izgiler ve bigimler aliyor. Bu gelismenin te-
melinde uluslararasi ig¢i hareketi bulunuyor. Proletarya-
ya enternasyonalizmi onun ayrimaz bir parcasidir. Enter-
ternasyonalizm, yasayan is¢i simfinin yasam ilkesidir.

Enternasyonalizmin her yontlini tarihsel olarak incele-
mek zorunludur. Her yoniin gelismesi, karsihkl baglarn ve
ozellikle cagdas asamada etki alanlar1 irdelenmelidir. Pro-
letarya enternasyonalizminin tiim yénleriyle anlasilabil-
mesi i¢in béyle bir ¢cabanin ¢ok. biiyiikk énemi verdir. Bu
irdeleme sonucu, simdiki asamanin daha o6ncekilerle orga
nik baglihgl, proletarya enternasyonalizrnhi ilkelerinin tirm
asamalarda aym oldugunu parlak bicimde ortaya koya-
caktir.

Proletagya enternasyonalizminin gelismesinde ana ¢izgi-
lerden biri, degisik ulkeler is¢i siiflarinin pratikte daya-
nigma eylemleri gerceklestirmesidir. Is¢i hareketinin gelis-
tigi ilk zaman ve dénemlerde bu eylem kendiliginden c¢ikip
bolgesel nitelik almistir. Bu eylemler, ayn igyerinde cali-
san ve ayni-kosullarda yasayan degisik milliyetlerden isgi-
leria kapitalist isverene karsi isletme gercevesini asmayan
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ortak baskaldinsiydi Kendiliginden dogup giliclenen daya-
nigma duygularn, milliyetgi sinirlann kinp, ortak eylemlere
itiyordu. Isci simifinin mesleki érgiitlilliigiiniin artmasi, bu
sinirlan genisletti. Aynmi meslek birligine liye olmalarn de-
gisik uluslardan iscileri birbirlerine yakinlagtiriyordu. Bu,
aymn fabrikada ¢alismanin dogurdugu dayanismadan daha
genisti. Diger llkelerde aynm ya da benzeri meslekte cali-
sanlarn savagiminin desteklenmesi i¢cin gerekli temel olug-
tu.

Emek ile sermmaye arasinda uzlasmazhgin siddetlenmesi
ve Oncl is¢ci kesiminin, cikarlarinin patronlarnkiyle bag-
dasmaz oldugunun bilincine varmasi Ol¢lisiinde, is¢i sinifi-
nin enternasyonal politik hareketinin temelleri genisledi.
Proletaryanin politik partisinin kurulmasi, bu yolun en
onemli asamasidir. Boylece, is¢i sinifi, 6zl itibariyle ulus-
lararas: bir nitelik tasiyan tarihsel gorevinin kesin bilincina
varmis oldu. Proletarya enternasyonahzml devrimci isci

hareketlmn pohtlk ilkesi durumuna geldi.

Bu ilke, uluslararas: ig¢i sinifinin 6ncii miifrezelerinin
oportlinizme ve milliyetgilige kars: yi'irﬁttﬁgﬁ savagimda
gelistirilip yerlesiyor. Proletarya enternasyonalizmi sosya-
list devrimin teori ve pratigi diizeyinde simif politikasina
dontligiyor. Proletarya enternasyonalizmi bu nitelige, L=-
nin'in kurdugu yeni tip devrimci proletarya partisinde ve
uluslararast komiinist ve is¢i hareketinin pratiginde ve
ideolojisinde kavustu. Komiinistler enternasyonalizm il
devrimciligi, proletaryanin diinyanin kdkten yenilenmesine
yonelik devrimci politikasinin birbiriyle kaynasmig iki ucu
haline getirdiler. Proletarya enternasyonalizmi pratik dev-
rimci eylemlerin gili¢li silah1 oldu.

Blyilik Oktobr Sosyalist Devrimi'nin utkusu proletarya
enternasyonalizminin de ukusudur. Bu utkuyla, proletarya
enternasyonalizmi devlet politikasina déntiisti. Sovyet dev-
letinin galismalarinda, proletarya enternasyonalizmi, diin-
yaca tarihsel onem tasiyan onci devrimci 6devlerin pratik-
te gerceklestirilmesinde ifadesini buldu. Bu 6devler sunlar-
dir: sosyalizm kuruculugu; ulusal sorunun sosyalist temel-
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de ¢ozimi; Leninci bans savagimi- pOlltlkB.Sl deglslk top-
]umsa.l “duzeni olan devletler arasinda bang icinde § yanyana
yagama politikasy; is¢i sinif1 ve kapitalist lilkeler devrimci
glgleriyle uluslararas: dayanigma.

Proletarya enternasyonalizminin gelismesi, onun etki
alanindaki toplumsal gili¢lerin artmasinda da ifadesini bul-
du. Onceleri, proletarya enternasyonalizmi, ancak isgi sini-
finin ideoloji, ve pratik ilkesiydi. Emperyalizm caginda, so-
mirgelerdeki ezilen yiginlar da bu yériingeye ¢ekildi.

Enternasyonalizmin etki alaninin genislemesi, onun bel-
gisine de yansidi. Bilindigi lizere, Bliyik Oktobr Sosyaliit
Devrimi'nden sonra, ulusal kurtulus hareketlerinin hizla
gelismesi sonucu «Biltin tilkelerin proleterleri, birlesiniz!»
belgisine ilave yapild1 ve o su yeni bigimi ald:: «Bitin ul-
kelerin proleterleri ve ezilen halklan, b1rleslmz'» Komi-
nist Enternasyonal Yiriitme Komitesi'nin bu belgiyi de-
gistirmeyi ne zaman kararlastirdig1 sorusuna Lenin 3u1
yanitta bulundu: «Dogrusu bunu tam animsamiyorum!» (1)
Degisen durumda belginin degismesi o denli dogal oluyor
ki, bunun ne zaman yapildiginin animsanmasinda bile gug¢-
lik cekiliyor. Yeni belgi, 1920'de Baku'da yapilan Dogu
Halklan Birinci Kurultayi'nda yiikseltilmisti. Oyle ki, yent
yeni belgiye, hi¢ kimse «yeni enternasyonalizm» goziyle
bakmadi. Goériildiga tlizere, belgiye yapilan ilavenin ilkesel
6nemi ortadadir. Lenin yeni belgi tlistiine séyle dedi. «Tabii,
‘Komiinist Manifest’ acisindan bu dogru degildir, fakat
‘Komiinist Manifest’ tamamen farkh kogullarda yazilmigtir
Ve tugiinki politikaya gore (bu belgi] dogrudur.. (2)

Soémirgecilik sisteminin yikilisi ulusal kurtulus ha-
reketini, cagdas devrim siirecinin en biliyliik akimlarindan
biri haline getirdi. Oyle ki, Komiinist Enternasyonal’in «Bii-
tin tlkelerin proleterleri, birlesiniz!» belgisine yapti& ila-
ve, onun yagam gicinu dogruladi, tarihsel bakimdan ka-
nitladr. Proletarya enternasyonalizmi'nin igerigi, uluslar-

(1) V.I. Lenin, Tiim Yapitlar, c. 42, s. 71.
(2) AGE, s. 42, s. T1-72.
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aras1 is¢i sinifinin, somirgecilik zincirlerinden kurtulaa
bagimsiz devletlerle iligkilerini karakterize eden ¢izgilerle
zenginlesti. Bu devletlere yapilan askersel, ekonomik, poli-
tily kiiltirel yardimlar, uluslararas:i is¢i sinifinin ulusal
kurtulus hareketiyle uluslararas: baglasikliginin gelismesi-
nin ve gliglenmesinin ifadesidir.

Dinya sosyalist sisteminin kurulmasi proletarya en-
ternasyonalizminin igeriginin gelismesine yeni bir yon ka-
zandirdi. Enternasyonalizm, sosyalist iilkeler toplulugu tye-
leri arasindaki iliskilerin ilkesi; egit hakh, egemen sosyalist
devletlerin politik ve askersel birliginin temeli oldu. Kardes
ulkelerin ideolojik ve kiiltiirel baglarn enternasyonalizm
ilkesine dayanarak gelisiyor, «tiim uluslarin proletaryasi
tarafindan uyumlanacak, birlesik, ortak planli, bir biitiin
olarak dinya ekonomisi kurulmasi» (3) yolunda hiz alan
egilimle, sosyalist tlilkelerin isbirligi yeni boyutlara ulasiyor.

Dunya kurtulug hareketi tarihindeki tim 6nemli asa-
malar, ig¢i sinifinin enternasyonalist bilincinde yeni boyut-
lara ulasilmasini sagladi. Dinya sosyalist sisteminin kurul-
mas1 sonucu ayr ayn sosyalist ulkeler is¢i simiflarnnin yal-
nizca gu ya da bu ulusa mensup olmalarin1 degil, bir sis-
tem olarak uluslararas: topluluga da bagh olduklan soru-
nunu benimsemelerini zorunlu kildi. Bunun bilincine va-
nlmasi, bircok geliskinin listesinden gelinmesiyle, milliyetci
duygu ve tutumlarla bazan da c¢ok tehlikeli bigcimler alan
yalitlanma ve govenist hegemonyacilik egilimleriyle kesin
savagim sonucu saglandi. Sosyalist lilkeler komiinist ve isci
partileri temsilcilerinin 1057 toplantis1 bildirisinde, —ki
bu bildiriye dinyamn tim komiinist partileri katildilar—
<sosyalist enternasyonalizm» (4) kavram dile getirildi. Sos-
yalist enternasyonalizm, sosyalist tlkelerin karsiikll ulus-
lararast iligkilerini, kardegce yardimlasmalanni, yeni top-

(3) V.i. Lenin, Tim Yapitlar, c. 41, s. 164.
(4) <«Baris, Demokrasi ve Sosyalizm Savasiminin Program
Belgeleri», Moskova, 1961, s. 10.
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lumun kurulmasmda ve uluslararas1 alanda birlesik ¢aba-
larin1 yansitir.

Bu kavram, proletarya enternasyonalizminin yeni kogul-
larda yeni bigimde ortaya ¢ikmasini o denli dogru yansi-
tir ki, o zamanlar, komiinist hareket icinde hi¢ kimsede hig
bir kusku uyandirmamisti. Ve sunu da ekliyelim ki, sosya-
list enternasyonalizm «yeni enternasyonalizm»in belirmesi
olarak benimsenmeyip, herkesge bilinen proletarya enter-
nasyonalizminin yeni kosullarda. belirmesi olarak dogallik-
la karsilanmistir.

Ve 20 w1l sonra sosyalist enternasyonalizm kavram: bir-
den bire saldin yagmuruna tutuldu. Bu saldirlarla prolc-
tarya enternasyonalizmine karsi suikast yapilmasi da he-
saba katildi.

Bu konumun savunulmasi i¢in 6ne siiriilen kanitlar
hangileridir? Birinci olarak, enternasyonalizmin iki tire ay-
nldig1 iddia ediliyor. Bunlardan birisi, makbul tiir olup,
sosyalist topluluk iilkeleri arasindadir. Bu, «sosyalist en-
ternasyonalizm-~dir. Digeri ise, s6zde kétii cins olanidir. Bu,
tamamen yanhlstir. Bu enternasyonalizmle diinyanin sosya-
list olmayan bolumiindeki devrimci giiglerin enternasyo-
nalizmi karakterize ediliyor. tkinci olarak, sosyalist enter-
nasyonalizmin, sosyalist ulkeleri, uluslafaras: is¢i hareketi-
nin 6teki miifrezeleriyle kars1 kargsiya getirdigi iddia edili-
yor ve enternasyonalizmin b&lgesel variant: olarak ele dli-
myor.

Bu iddialar bastan basa uydurmadir. Sosyalist enter-
nasyonalizm, enternasyonalizmin ayricali bir bi¢imi sayi-
lamaz. O, hep ayn1 proletarya enternasyonalizmi olup, sos-
yalist toplum kuruculugu Odevlerini gerceklegtiren sosya-
list ulkeler is¢i stmifinin ve halklarinin kardesgce iligkilerini
ve yardimlasmasini yansitir. Dahasi, sosyalist enternasy»-
nalizm, sosyaligt lilkeler is¢gi smmifim1 ig¢i sitmfimn diger
miifrezelerinden hi¢ bir sekilde yahtlayamaz, ¢ink@i sosya-
list enternasyonalizm tiim emekg¢ilerle uluslararas1 daya-
nismay1 6ngoérir. Bu, sosyalizmin sinifsal mahiyetinden
kaynaklanir.
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«Yeni enternasyonalizm»in yandaglari, genellikle yara-
tic1 Marksizme basvuruyorlar. Fakat onlarin sosyalist enter-
nasyonalizm kavramini yadsimalar), proletarya enternasyo-
nalizmi gibi gilicini yasamdan alip siirekli gelisip zengin-
lesen bir gercgege tarihsel agidan yanagsmadiklarnni ya da
bunu yapmak istemediklerini kanithiyor.

Gilinimiizde proletarya enternasyonalizminin gelisim
sireci yeni boyutlara ulasti. Kéyli yiginlari, kiglik-burju-
vazi, kentlerin orta katmanlari, bilimsel-teknik aydinlar,
gorevliler kiltir alaninda calisan isgiler, saghk personeli
ve hizmet gorevlileri anti-emperyalist savasimlara isci si-
nifiyla omuz omuza katiliyor, enternasyonalizm okulundan
pratik savasim icinde gegiyor, is¢i sinifiyla diinya sosya-
lizmiyle uluslararasi dayanismanin gerekli olduguna 6z de-
neyimleriyle kanaat getiriyorlar. Buna karsilik, enternasyo-
nalizm ilkelerinin bu katmanlarca iyice benimsenmesi, en-
ternasyonalizm idelerinin —bu grup ve tabakalarin belirli
bir kesimin psikolojisinde ve zihninde yer etmis kér inang-
lara dayanan— milliyetcilikle kesin ve agir savasimi sonu-
cu oluyor.

Bilimsel-teknik devrim sonucu tlretim giliclerinin ulus-
lararasi1 Olcekte bitlinlesmesi, bilim ve kiltir baglannin
tim sinirlan asmas), emperyalizme kars: savasim yuriten
y1ginsal devrimci giigler bilesiminin genislemesi ve gelis-
me halinde olan ilkelerin yazgisiyla ilgili olarak ortaya
¢ikan sorunlar da enternasyonalist bilincin gelismesinin
onine karmasgik sorunlar gikanyor.

Bu, Komiinist ve Is¢i Partileri Toplantisi'nin 1969'da bir
c¢agn yayinlamasina yol agtl: «Sosyalist Glkeler halklari, pro-
leterler, kapitalist Glkelerin demokrasi gugleri, 6zgilirliigine
kavusmus halklar ve ezilen halklar, emperyalizme kars: ba-
rig, ulusal bagimsizlik, toplumsal ilerleme, demokrasi ve
sosyalizm icin ortak savasimda birlesin!s (5)

Proletarya enternasyonalizminin tarihsel acidan ele

(5) «<«Komiinist ve is¢i Partilerinin Uluslararasi Toplanti-
s1. Belgeler ve Materyeller.» Moskova, 1969, s. 330.
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alinmasi, onu hareketten yahtla.nmis ve zamani gecmis gi-
bi gostermeye ¢alisgan dogmatik goriisle basarli bir sava-
sim i¢in de zorunludur. Bu gorislerin dayanak noktas:,
«enternasyonalizmin bunalimi» goriugidiir. Bu karamsar an-
layis, proletarya enternasyonalizminin, simifsal bir igerigi
olmayan ylizeysel «yeni enternasyonalizmle» degistirilme-
sini ongoriyor.

«Yeni enternasyonalizm» taraftarlan, enternasyonaliz-
min «<proletarya» enternasyonalizmi tanimlamasinin dar
kaldigini, «yeni sosyal gercege uymadigi~n1 iddia ediyorlar.
Gercekte ise, soziim-ona bu «yenilik» ¢abalarnnin ardinda,
cagimizda igs¢i sinifinin devrimci Onci roliniin reddedil-
mesi yatiyor. Proletarya diinya capindaki tarihsel gorevini
utkuyla tamamlamadikca, yasamda gerceklesen butunles-
me siirecglerinin ideolojik bir yansisi olarak ve devrimci
sinifin keskin sinifsal savasim silah1 olarak proletarya en-
ternasyonalizmi varolacaktir. Keskin sinif savagimlannin
yuritildigi cagimiz diinyasinda, proletarya enternasyona-
lizmi, sinifsal igeriksiz birakilamaz, herkesi herkesle birles-
tiren sekilsiz bir biitiin haline getirilemez.

Glinumiuzde enternasyonalizm, gerek kokeni ve gelisi-
mi, gerekse igerigi, 6zi bakimindan proletarya enternas-
yonalizmidir, ¢cagin onci sinifinin, tim devrimci, demokra-
tik ve anti-emperyalist gligleri gevresinde birlestiren is¢i
sinifinin ‘'enternasyonalizmidir.

Tabii, emekcilerin enternasyonal dayanisma pratiginin
zenginlesmesi, is¢ci simfinin devrimci Oncili-glicliniin, genis
anti-emperyalist yelpazede olusan ¢okyonlu politik deneyim-
leri gozéniinde bulundurmasini ve benimsemesini gerekti-
riyor. Ne var ki, bu gili¢clerin dayanismasini birbirine kay-
nasgtiran g¢ekirdek yine de is¢i sinifidir.

«Yeni enternasyonalizms tezi, proletarya enternasyo-
nalizmi ilkesir{i aslinda temelsiz birakiyor. Bilindigi gibi,
«yeni»_sdzi_cogu kez, Marksizmin temel ilkelerinden ca-
yildig1 zaman kullaniliyor «Yeni enternasyonalizm» kavra-
mi istisna sayilamaz. Bu kavram, sézde «eskimis» kavramla-
ra dogmatik bir sekilde baghihga kars: yoneldigi iddiasin-
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dadir. Gergekte ise, bu kavramda yeni hicbir yan yoktur.
GQunki uluslararas) komiinist hareketin belgelerinde daha
yillar énce dile getirilmis olan bu fikir, is¢i sinifinin demok-
rasi hareketiyle ve kurtulus hareketleriyle halkararas: da-
yanigmasina onlarin «<yeni» demesiyle yeni birsey kazan-
mug degildir. Isci simfinin devrimci potansiyelini yitirdigini
iddia ederek, hem «sol»dan, hem de sagdan saldiriya gegen-
lere karsi, gorislerinin tamamen tutarsiz oldugunu kanit-
layarak, genig ¢caph bir ideolojik galisma yiriten Marksci-
Leninci partiler ortadayken, yukarndaki iddialarin sahip-
leriyle dayanismak hi¢ de kolay olmuyor. Oysa <yeni en-
ternasyonalizm» kavrami, is¢i sinifinin yénetici rolinden
sessizce uzaklasmasina, proletarya enternasyonalizminin
tim yiginsal, anti-tekelci hareket iginde eritilmesine, sinif-
sal 6zlniin atilmasina olanak saghyor.

Proletarya enternasyonalizminin can alici sorunlarin-
dan birisi de ulusal ve enternasyonal olanin biribirleriyle
'111$k11erd1r Marksizm-Leninizm ulusal kosullara, oOzellik-
lere ve geleneklere kars: nihilist tutuma kesinlikle kargdir.
Gilinlimizde ise proletaryanin uluslararas: ssmf gikarlarinin
ulusal cikarlarla ve ulusal ortamla uyumlanip baglanmasi
ozellikle giincellesmistir.

Toplumdaki yiginsal tiim katmanlar1 sémiren biylk
sermaye kendiliginden tim ulusun karsisina dikiliyor. Te-
kellerin halk diisman1 politikasina son verilmesi gereksini-
mi, genel ulusal politika niteligini aliyor. Bu kosullarda, te-
kellere kars: olusan koalisyon, ulusun tiim canh giiglerinin
baglusikhigr halini aliyor. Anti-tekelci savasimda, kilit ko-
numlarda bulunan isci sinifl, ulusal sosyalist devrimin genel
kosullarim1 ve bizzat devrimi hazirlayan tekellerin erkine
kars: ulusal captaki genel eylemlerde yonetici gérevini ye-
rin~ getiriyor.

Komiinistlerin izledigi cizgi-enternasyonalizmi ulusal
tabanda <«koéklestirmeks»tir. Komiinist enternasyonalin 7.
Kongesi'nde Georgi Dimitrov goyle diyordu: <Proletarya en-
ternasyonalizminin anavatanda derin kokler salabilmesi
icin <havaya alismasi» gereklidir. Tek tek tlkelerdeki prole.
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tarya ¢laslan ve is¢i hareketinin uhisal bicimleri, proletar-
ya enternasyonalizmiyle c¢eliskili - degildir, tam tersine,
proletaryanin uluslararasi gikarlar1 ancak bu bigimlerde
basanyla savunulabilir.» (8)

Ne var ki, devrimci is¢i hareketinde uluslararas1 olan
ile ulusal olanin blrblnyle organik baglarla oriili olmasi,
birincisinin i} ikincisi_ karslsmda. agir basmasim diglamaz.
Uluslararas: ortak sinifsal gikarlar, ulusal olandan daha
agir basar: bu proletarya enternasyonalizmi ilkesidir. Lenin
soyle diyordu: «Gergek enternasyonalist, yalmz kendi ulu-
sunu diiginmemeli, tim uluslarin c¢ikarlarini, onlarin top-
yekin o6zgurlik ve esitligini, daha istin tutmahdir... O,
kigik ulusgu dargérisliiliige, kapaliliga, bireysellige kars,
biitiinsel ve genel olanin gézéniinde tutulmas: igin, 6zelin
¢ikarlarinin genele tabi kilinmasi i¢in savasim vermek zo-
rundadir.» (7)

fs¢i stmfinin ve emekgilerin gikarlarinin ortak, hedefle-
rinin ayni oldugunun bilincine varmasi kendiliginden dog-
muyor. Yeni Zelanda Sosyalist Partisi Ulusal Sekreteri
D. Jackson, 1976'da yapilan 4. Ulusal Konferans'ta séyle de-
misti: «Enternasyonalizm, kozmopolitizmden ve yurtsever-
likten farkh olarak, milliyetgilikten de farkh olarak, isci
simifinda, gevrenin ya da herhangi bir yiginsal haberles-
me organinin aracihigiyla, ya da sosyalist ideolojinin yéne-
timi diginda bulunan herhangi bir kaynak aracilifiyla or-
taya cikamaz ve gliniumizde reklamin yarattigl kesmeke-
gin Ustiine ¢cikamaz.

Enternasyonalist bilincin bigimlenmesi igin ulusal si-
nirlarn asmak zorunludur, bu ise Marksg1 Leninci parti
nin ¢ok biyik olgide ideolojik-politik etkinligini, sosyalist
teorinin y1ginsal harekete maledilmesini gerekli kilar. En-
ternasyonalist yaklasim bilimsel teorik yénleri igerir. Ulus
lararasi déneyin&leri iceren teoriyle silahlanmis olmak, ulu-

(6) G. Dimitrov, Komilnist Enternasyonal 7. Dinya Kon-
gresi. Moskova, 1958, s. 69.
(7) V.I. Lenin, Tiim Yapitlar, c. 30, s. 44-45.
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sal deneyimlerin dinya devrim stirecinin bir parcasi olarak
irdelenmesini saglar. Her ne kadar, genis anlamh ulusal
cikarlar ile enternasyonalizm arasinda bir karsithk yok ise
de, entemasyonahzm ulusal qikarlarla ayni olamaz, onlar-
E kaynasamaz F. Engels soyle der: «...Gercek ulusal fikir-
ler . ayn1 zamanda, her Zzaman gergek uluslararasi fikirler-
dll‘.n (8) Enternasyonalizm her tulkenin is¢i sinifina, onun
devrimci Oncili-glcline, ulusal gikarlann sinifsal gikarlara
tabi kilinmasi, uluslararas1 proletaryanin ortak hedefle:i
ugruna can feda etmeye hazir olma gibi 6devler yliklemek-
tedir.

Enternasyonaliszmin ulusal tabanda derin <koklers»
salmas1 gerekliligi, ig¢i sinifinin tim ulusun enerjisini, kar-
masik uluslararasi ddevlerin ¢éziimi ugrunda seferber et-
mesi 6deviyle kars: kargiya bulunmasindan kaynaklanmak-
tadir. Son tahlilde, bu yol, ulusal sorunlarnn ulusun ezici
¢ogunlugu yaranna kokli sekilde ¢6zimiini saglayan en
dogru yoldur. Enternasyonal olanin ulusal olan karsisinda-
ki bu dstiinligini ele alan A. Gramsci gsoyle yaziyor: «Ta-
bii, gelisme uluslararasi olan yéniinde yol aliyor, fakat ha-
reket noktas:1 «ulusal olan-dir ve iste bu hareket noktasin-
dan yola ¢ikilmalidir. Zira, perspektif uluslararasi olanindir
ve bagka tirli de olamaz. Buridan dolayi, uluslararas: ka-
rakterli ssmifin yonetmesi gereken ulusal giliglerin ve onun
uluslararas1 perspektiflere ve uluslararas1 gereksinimlere
gore gelistirmesi gereken tiim gigclerin bilesiminin irdelen-
mesi zorunludur.» (9)

X Boylece, uluslararasi ile ulusalin olusturdugu biitlinde,
belirleyici rol uluslararasidir. Dogrusu, is¢i sinifinin ulusol
mifrezelerine enternasyonalizmin getirdigi ytlikimluliikler,
disanndan dayatilmis degildir. Enternasyonalizm goniilli-
lik niteligi tasimakta ve devrimci is¢i hareketinin i¢c ge-
reksinimlerinden dogmaktadir. Uluslararas: ve ulusal.

(8) K. Marks ve F. Engels, Toplu Yapitlar, c. 33, s. 374.
(9) Antonio Gramsci, Tiim Yapitlar, 3, cilt, c. 3. Mosko-
va, 1959, s. 235-236.
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bunlar 'proletaryamn sinif savagimunin iki yamdir. Enter-
nasyonalizmin yadsinmasi, sinifsal konumlann yitirilmesi-
ne, dolayisiyla milliyetgilige gotiiriir., Ulusal 6devlerden
vazgecilmesi ise, savasimi gercek tabandan yoksun birakir,
bos devrimcilige gotirir. Uluslararas: olan ile ulusal olam
birbirinden mekanik olarak ayirmak olanaksizdir. Uluslar-
arasi ile ulusalin bitinliigl, proletaryanin sinif savagimin-
da ana hedeflerin ayni olmasinda ve belirli bir tilkenin ko-
sullanna en uygun dénem ile o hedeflere ulagilmasini sagla-
yacak araclarin en elverigli ve etkili bicimde bagdastirnlma-
sinda ifadesini bulur.

Sunu da belirtelim ki, enternasyonalizmin yalniz tlkiy-
le ve eylemin son hedefleriyle baglanmasi dogru olmaz. En-
ternasyonalizm sinif savasi araglarnm da belirler. Isci si-
nifinin devrimci hareketinin ¢okyodnlii ve 6zel yontemli ol-
mas1 yuziinden, kimi kez, degisik lilkelerde Marks¢i-Leninci
partiler ulusal ve tarihsel 6zeliklerden kosullanmayan, pro-
letaryanin uluslararas: hedeflerinin mahiyetinden ve dev-
rimci hareketin genel yasalarindan kaynaklanan bazi
genel ve onemli 6zellikleri gézard: etmektedirler. Bu ger-
¢ek, uluslararas: deneyimlerin 6grenilmesini, yalniz savasi-
min son hedefleri agisindan degil, pratik politika, dev-
rimci savasim yollarinin ve araclarinin saptanmasi bak’-
mindan da zorunlu kihyor.

Uluslararas: olan ile ulusal olanin butunligl, isCi s.-
nifinin savasim gliglerinin uluslararasi alanda koordine
edilmesini gerektiriyor. Bu soruna, mekanik olarak yakla-
silacak olursa, diinya ¢apindaki sinif savasimi birbirinden
kopuk ulusal kesimler halinde pargalanir. Bu parc¢alann
birbiri arasindaki baglar ikinci planda kalir. Bagka bir
deyisle, is¢i simifinin ulusal miifrezeleri hakkinda dar, soven
degerlendirmeler belirir. Bu hi¢ de basit bir sorun degil-
dir. Tarihin su ya da bu dénemecinde, belirli bir ililkedeki
savasimin taktik’clkarlan, diinya c¢apindaki simif savagi-
minin gereksinimleriyle ¢eliski i¢ine diigebilir. Béyle an-
larda, devrimci gulclerin, daha sonra ulusal dlcliide de ya-
rar1 hemen goériilecek olan, uluslararasi proletaryanin or-
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tak sinif ¢ikarlan ve stratejik utku adina, gegici taktik ye-
nilgiyi gbéze alma kararlilifl, enternasyonal olgunlugun
denek tasidir.

Su soru sorulabilir : Enternasyonalizmin nesnel dizey-
de denek tasi nedir? Bu oOlgiitler uydurma degildir. Diinya
devrim siirecinin gelisme yasalarn, uluslararasi gigler ora-
n1, su ya da bu devrimci miifrezenin diinya ¢capindaki guc-
lerin ortak cephesindeki konumu temelinde hazirlanir.

Uluslararas: dayanisma ayrn ayn llkelerin isgi sinifla-
rnm sanyor. Fakat, diinya devrim siirecinin kesintisiz ve
diizgiin gelisen bir siire¢ olmamasi ve diger tarihsel ne-
denlerden dolayi, iilkelerin kurtulus hareketindeki yeri
esdegerli degildir. Buyiik Oktobr Sosyalist Devriminden son-
ra, Lenin ile Komintern enternasyonalizmin baglica denek
tag1 olarak, ilk utkan sosyalist devrimin savunulmasini
gosterdiler. Bu dogaldi, cinkii, Sovyetler Rusyas1 nesnel
olarak diinya devrim siirecinin merkezi olmus, gelismis ka-
pitalist tulkeler is¢i hareketi ile esaret altinda bulunan halk-
lann kurtulus savaslan onun gevresinde kiimelenmisti.

Diinya devrim siirecinin simdiki o&l¢iilerinde, bilesimi-
nin gesitliligi ve miifrezeleri 6niinde duran 6devlerin degi«
sikligi kargisinda, proletarya enternasyonalizminin denek
tasinin belirlenmesi, emperyalizme karsi savasima katilan
tim miifrezelerin cikarlarinin dikkate alinmasim zorunlu
kiliyor. Ne var ki, cikarlarin gézontlinde tutulmasi, onlarin
aritmetik ortalamasini bulmak anlamina gelmez.

Diinyada devrimci gliglerin uluslararas: iligkileri sis-
teminde, kuskusuz dayanismanin ana baglan gorulayor.
Ornegin, Birlesik Amerika’'nin Viyetnam'a saldirdig dénem-
de Komiinist Partilerin, Viyetnam halkiyla dayanigsmas: bu
baglardan birini olusturdu. Gergeklerin nesnel konumu bdy-
ledir. Bu, sorunlann soyut diizeyde tartisilmasi anlamina
gelemez.

Cagimiz dinyasinda, ideolojik ve politik savagimin tim
1plennmugumu yani ana digim, gin gibi ortadadir. Bu
digim dinya sosyalist sistemidir. Ve diinya kurtulus ha-
reketinin tim miifrezelerinin utkusu, sosyalist sistemin
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konum\Ia.rlmn gucine baghdir. Yenjl savag bicim ve yollari-
nin belirmesi, devrimci 6devlerin ¢ézimiine yeni bir yak-
lasim, sosyalist utkularinin, onun nifuz ve etkisinin, onun
ekonomik giliciniin artmas1 ve 6rneginin diinyaca yaygin-
Ik hazanip esinlendirmesi sonucu saglanmistir.

Bundan dolay, reel sosyalizme kars: tutum uluslararasi
is¢ci simifinin tim miifrezelerinin devrimci 6devlerini bir-
lestiren enternasyonalist stratejinin 6zudur.

Bu acidan, reel sosyalizme elestirel tutum alan ve ba-
zan da acik anti-Sovyetizm'le nesnel olarak dayanisma gos-
terenlerin konumlarni nasil degerlendirmeliyiz? <«Soguk
savag» ideologlanyla uyumlu davramp, Sovyet dis politi-
kasin1 <«tutucu» ve «Blyik devletci» diye tanimlayanlarin
konumlanni nasil degerlendirmeli?

Avrupa devletlerinin politikasini, Bat1 Avrupa'y:1 iki
«siper devlet», yani SSCB ile ABD arasinda giiya bir «lgiin-
ci gug» durumuna getirecek bir yone itmeye galisanlan da
enternasyonalist saymak dogru olmaz kugkusuz. Bu tirden
bir dis politika goriigi, ashnda Sovyetler Birligi'nin bangs
icinde yan yana yasama politikasina gilvensizlikten ileri
gelir. Bu politikay1, sinif igeriginden yoksun bir devlet po-
litikas), kapitalist tlilkelerdeki is¢i sinifinin ve emekgilerin
sinif savasimina ters diizen bir politika olarak sergilemeye
calisanlar var. Boylesi bir konumun politik agidan verdigi
zarar, bang icinde yanyana yasama politikasina giveni,
anti-emperyalist glglerin barig ve uluslararas: 1$b1rhgl sa-
vagimina giveni temelsiz kilmasindadir.

Kimi zaman, reel sosyalizmle dayanismadan ¢ekinmek,
artik kapitalist abluka olmadig1, Sovyetler Birligi'nin gi¢li
bir devlet oldugu gerekcesiyle hakli gésterilmeye ¢calisiliyor.
Bu iddialann ardinda gizlenen dargérigliliktir, ki bu dev-
rim stirecinin en &nemli sorunlar1 konusunda diinya ¢apin-
daki: tarihsel tutum, dinya c¢apindaki baglar ve karsilikh
etkinlik ve iliskiler yerine «pratik gercekgilik»in ve «ulusal
cGikarlar»in vb. konmasi anlamina gelir. Agikca sOyleyebili-
riz ki, bu iddialarda proletarya enternasyonalizminin tek
bir kirintis1 bile yoktur.
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Tabii, uluslararasi is¢i hareketinin degisik miifrezeleri-
ni temsil eden Komiinist Partilerinin aralarindaki iliskile-
rin normlannda ifadesini bulan ya da yine proletarya en-
ternasyonalizmidir. Ginimiizde, Komilinist Partilerin hak-
esitligi, bagimsizlig1 ve egemenligi herkesce taniniyor. Gel-
gelelim, bu normlan en 6ne ¢ikartip, kardes partilerin ulus-
lararasi1 yukumliliik ve dayanismasin1 golgede birakmak
dogru mudur? Nitekim, sik sik, kapitalist tilkeler komii-
nist partilerinin en énemli 6dev olarak «Sovyetler Birligi'n-
den bagimsizhk» saglanmasim, reel sosyalizmden -uzakla-
sllmhglnnl one surdiiklerine tamk oluyoruz Boyle anlasi-
lan bir -baénmsxzhk» enternasyonahzme karsl clkartllmak-
fadir. Siiphesiz, uluslararasi komiinist hareketin tarihinde
is¢i simif1 partileri arasindaki uluslararas: iliskiler dur-
maksizin yetkinlesmektedir. Bu gercek de, proletarya en-
ternasyonalizminin gelistigini dogrular.

Bilindigi gibi, Komiinist Partileri, tek tek Komiunist
Partilerinin birer seksiyon olarak katildiklann bir uluslar-
aras1 merkezi orgit olarak kurulmustu. Bu, o zamanlar
hentliz ayaklan lizerinde dogrulan, Bolsevizmin ve Lenin'in
partisinin, reformizmle ve sosyal-sovenizmle kesin savasim-
daki devrimci deneyimlerine gereksinim duyan komiinist
hareketin ihtiyaglarnna tamamen uygundu.

30Tu_yillann ortalarinda, ileri diizeydeki merkeziyetgi-
lik, buyuyup guclenen Komiunist Partilerin insiyatifini v=
islerligini engellemeye basladi. Artik partiler donlerinde
duran ddevleri kendileri gerceklestirmeyi basarabiliyordu.
Bundan dolayr, Komiinist Enternasyonal'in VII. Kongresi
politik calismalarin agirlhik merkezini seksiyonlara aktar-
may! kararlastirdi. Bu, son tahlilde, hareketin daha yiliksek
diizeyde olgunlasmasina uygun, yeni uluslararas1 baglarnn
olusmasina ve dolaysiyla komiinist partiler arasindaki
iliskileri dilizenleyen normlarin kokli olarak yeni bastan
dizenlenmesine yol act.

Bu yeni bicimlerin demokratik 6z, kardes partilerin
bagimsizlig), esitligi ve egemenligi, onlarnn degisik kosul-
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lanna, \Savaslm deneyimlerine ve 'Q&evlerine uygundu. Bu
6dev, partilerin kendi tlkelerindeki devrimci ve demokra-
tik harekette onci roli ele gecirmesini iceriyordu. Fakat,
bu demokratik normlar komunistler i¢in ancak proletarya
enternasyonalizmi cercevesinde anlam kazanir, ona karsi
koymakla ise asla, Partilerin bagimsizlig1 ulusal ve sinifsal
olmak uzere iki duzeyde s6z konusu olur. Birincisi, parti-
nin yginlar arasindaki gercek etkisini ve ilke icindeki ko-
numlarnnin saglamhgin dile getirir. ikincisi, 6teki sinifla-
nn ve toplumsal katmanlarin ¢ikarlarinm savunan parti ve
politik orgiitlere kars: sinifsal bagimsizhigin gostergesidir.
Ba.guysxzhgm sinifsal yani, diger Marksgi-Leninci Partilerle
birlik ve dayanismanin pekismesine taban olusturur. Eger
bu iki tutamak dogru olarak dikkate alindiysa egemenlik
ve bagimsizlik zayiflamaz; komiinist hareketin bir biutin
olarak gilclenmesini etkiler. Uluslararas: iliskiler giderek
daha karmasik duruma gelmekte igerigi zenginlesmekte ve
bu tum harekete yararh olmaktadir.

Cagimiz dinyasindg, halklarin ulusal bilincinin ytiksel-
mesi ve —onun yan urinu olarak— milliyet¢i tutumlar.a
artmasi, ara sira llkede en az direng¢ gosterilen konumlara
yerlesilmesini ¢ekici kiliyor. Bu, sinifsal yaklasimin, ulus-
lararas1 proletaryayla, reel sosyalizmle ve diger kardes
partilerle dayanisma ilkelerinin unutturulmasi ve partinin
«ulusal bagimsizhik~1nin vurgulanmasi yoluyla sayginligin
arttinilmas: cabalarinda dile gelmektedir. Sinifsal sal bagim-
s1izhigin unutularak, <ulusal gg;mswhgm» 6ne. surulme51
proletarya _enternasyonalizminden sapilmasi ve ‘burjuva
milliyetciligi onlinde boyun egilmesi tehlikesini doguruyor.
Bu sdzde bagimsizlik, burjuvaziye ideolojik - politik bagim -
lhilik tarafindan boguluyor.

Proletarya partisinin bagimsiz politikasi, komiinist ha-
reketin genel ddevleri hesaba katilmaksizin yilritilemez.
Cinku, sonugta tim tulkeler komiunistlerinin basanlar:,
by ddevlerin ¢éziimiine baghdir. Komiinist hareketin ortak
davasi karsisinda «tarafsizs tutum alinmasi, olsa olsa an-
cak proletarya enternasyonalizmine taban tabana zit olan




174 Devrimci Teori ve Devrimci Politika

milliyet¢i burjuva bagimsizlik anlayisinin benimsenmesi
anlamina gelir. Komiinist Partisini kamuoyu oniinde <eles-
tirenler»i, yani emperyalizme karsi savasimin o agir yuku-
nu sirtlaninda tasiyan gugler icin kem s6z sOyletmekten
¢ekinmeyenleri, burjuva propagandasinin bol keseden
para sayarak satin almasi hi¢ de raslanti1 sayillamaz.

Partilerin ulke igcindeki sayginlig: ile onun uluslararas:
baglarimin 6l¢id ve saglamhg1 arasindaki dolaysiz bir iliski
oldugu igin, sinifsal bagimsizhigin yitirilmesi, son tahlilde,
partinin ulusal konumlarini yitirmesine neden olur. Parti-
nin politik etkinligi asla, yalnizca iilke i¢indeki kazanim-
larla dlgilemez. Bunun 6lgiti dinya komiinist hareketinin
genel durumudur Yalmzca uluaa,l Odevlerle ugragmak, pro-
Jetarya giicinin sah damar olan, tim hareketin birliginden
taza glic almaktan vazge¢mek anlamina gelir. L. i. Brejnev
1969 Danisma Toplantisi’nda s6yle diyordu: «Proletarya
enternasyonalizminin gicii, bir yandan kendi halklarinin
¢ikarlan ve iilkelerinin ilerlemesi i¢in, bir yandan da devri-
min ve sosyalizmin ortak davasi icin verilen savasimda iilke
ici olanaklardan tamamen yararlanilmasindadir. Partiyi,
uluslararas1 baglarin zayiflatilmasi hatta kesilmesi, ulus-
lararasi komiinist hareketin diger miifrezeleriyle birlikie
ortak eylem yiluritmekten vazgeg¢ilmesi pahasina «gug¢lendir-
me~ yeltenisleri onun burjuvazi karsisinda ideolojik bagim-
s1zligin1 yitirmesine neden olur, partinin politik niifuzuna za -
rarn dokunur.» (10)

Tek tek partilerin bagimsizlifi, diinya capinda ilerle-
meyle, yani son tahlilde tiim iilkelerde devrimci is¢i hare-
tinin basarlaryla siki sikiya bagh olan uluslararas: komii-
nizmin ortak davasi icin, komunist saflarin birlik ve bera-
berligi i¢in sorumluluk tasimalar ve diinya ¢apindaki sinif-
savasiminin ana diuglimlerinin ¢dzimleyici rol oynadigini
dikkate alarak dogru politika izleme yeteneginde olmalart
anlamina gelir. Bagimsiz sinif politikasinin gercek geregi

(10) «Komiinist ve Is¢i Partilerinin Uluslararast Danis-
ma Toplantis), Belgeler ve Materyellers. s. 75.
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budur. Partinin bagimsizhgimin giiclenmesiyle, kuskusuz
uluslararas:1 sorumluluklar1 da artar.

Marksci-Leninci partiler uluslararas1 bir hareketin tek
tek halkalann olduklarinin bilincine vardiklarinm tim da-
vaya karsi kesin dayanisma gostererek dile getirirler. Bu
sorunun Oteki yam da, genel hareketin, onu olusturan aymn
ayr1 miifrezelere uluslararas1 destek ve yardim.saglanma-
sidir. Komiinist hareket dogusu ve mahiyeti bakimindan
uluslararas: bir harekettir. Proletarya ‘enternasyonalizmi il-
kesi, kominist hareketin bu mahiyetini iransmr Bundan
dolay1, kominist partileri arasindaki karsilikh iliskilerin ta-
rihsel evrimi, komiinist hareketin —sinif gikarlarinin ortak-
ligindan ve onun diinya devrim sireci igindeki konumlarin-
dan kaynaklanan— birlik ve beraberligin zayiflatilmasini,
hi¢ bir gekilde gerektirmez. Bu yiizdendir ki, kominist par-
tiler arasindaki iliskilerin sinirlanmasini, onlar arasinda
deneyim degis-tokusunu saglayan yerlesmis bigimlerin yok-
edilmesini isteyenler, proletarya enternasyonalizmi ilkesiyle
bagdasmaz celiskiye dismektedirler. Kominist hareket ile
Markscgi-Leninci Partilerin enternasyonalist birlik politika-
s1 birbirinden ayrilamaz.




DEVRIMCI POLITIKA VE TEORI

... Bu - devrimci teori ile devrimci poli-
tikanmin oyle bir kaynagimi ki, onsuz
Marksizm; Brentanizm, Struvizm, Zom-
bartizm olurdu. Marks\n ogretisi, sim/
savagiminin teori ve pratigini kopmaz bir

bitin durumuna getirmigtir.

Vi Lenin, Tiim Yapitlar, c. 14, s. 375.

Gerek tarihsel deneyim, gerekse ¢agdas gercek, komii-
nis. stratejinin ve taktigin ciddi hi¢ bir sorununun Marksg:-
Leninci teori olmaksizin basanyla ¢bziilemiyecegini dogrulu.
yor. Fakat, devrimci teori olmaksizin, devrimci politikanin
da ciamiyacag: kayitsiz kosulsuz dogruysa, aym gekilde, dev-
rimci politika olmaksizin, devrimci teorinin de olamiyacagi,
sturekli olarak gelisip, zenginlesemiyecegi de o kadar dog-
rudur.

Marksizm is¢i sinifinin temel gikarlarinin ifadesi olarak
dogdu. Marksizm isci sinif1 hareketi tabaninda geligti, dev-
rimci savasimin akisi sirasinda yeni yargilarla ve yeni ko-
numlarla zenginlesti. Ve bugiin de, devrimci is¢i hareketi-
nin pratik politik deneyimleri Marksizm-Leninizm teorisi-
nin gelisimini saghyor. Lenin'in belirttigi tizere, Marksc: te-
ori «bir dogma degildir; o yiginlann ve gercekten devrimci
hareketin pratigiyle simsiki baglarla sarmasip bitiinlesi-
yor.» (1)

(1) V.1 Lenin, Tiim Yapitlar, c. 41, s. 7.
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N

Teori, her zaman ideologlann toplumsal-sinifsal cikar-
lariyla ve poliitk konumlanyla baghdir. Diinyadaki tim ¢i1-
karlann ve tutkulann disinda, bir figinin icine yerlesip teo-
ri yaratan ilkgag filozofu Diojen efsanesi, eski zamanlarn
yaraticl felsefe teorilerine aittir, ama hicbir zaman gercgege
uygun olmamustir. Tarih boyunca su ya da bu sinifin gikar-
larin1 yansitmayan su ya da bu sekilde politikayla bagl
olmayan diiginir olmamlstlr.m_Her cesit, toplumsal
fikirler ve teoriler, dogup gelisirken, kacinilmaz ola-
rak sinif gikarlan ve politika prizmasindan gecerler.

Dahasi, artik tamamen yerlesmis olan teorik gorisler
insanlar tarafindan yalmiz kitaptan okumayla benimsene-
mez. Bunlar. once siniflarin ve toplumsal gruplann pratik
politik deneyimlerinde belirli 6nem kazanmalidirlar. Ancak
o zaman, bu goériisler bu sinif ve gruplarnn ideologlan tara-
findan kabul edilip, benimsenir ve geligtirilir.

Marksci-Leninci teori, is¢i sinifinin devrimci politikasi-
na, onun program hedeflerini kosullandirarak saglam bir
bilimsel temel saglar. Fakat, politika ile teori arasindaki bag
iki yonlidir. Bu bagin, Marksgi-Leninci 6greti icin 6nemi
dirimseldir. Zira, is¢i sinifinin gercek yasam. ile teori ara-
sinda, onun gunlik savasimlarnindaki politika vardir. Po-
litika, is¢i sinifinin yasamini ve c¢ikarlarini yansitir, ayni
zamanda politika sinif savagimi deneyimleriyle teoriyle si-
ki sikiya baghdir. Teori, irdelemek ve genellestirmek igin
malzemeyi bu tabandan alir. Bu da teorinin 6li bir semaya
doénilsmesini onler, onun siirekli gelismesine olanak verir.

Teori gridir, dostum! )

Yasam agac1 ise zumrit yesili

Goethe'nin «Faust» undan aktarilan bu sdzler teorinin
oneminin yadsinmasi ig¢in secilmemistir. Bu sozler, teori
ile pratik arasindaki siki bagin kanitidir. Marksci-Leninci
pratikle bu canli bag gercgeklestiren, is¢i sinifinin ve ko-
minist partilerinin devrimci politikasidir.

Oncii simifin gikarlanni yansitan devrimci politika, top-
lumsal gelisim teorisiyle yasamin siirekli iliskide bulunma-
s1 gereksinimini doguruyor. Bu, aslinda, glcler oraninin
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degerlendirilmesi, stmifin ve cnun politik éncili giclinin po-
litik eylemlarinin gercek alanaklannmn dikkate alinabilmesi
icin gereklidir. Bunun yamisira, poliitka teoriden, samut
durumun somut analizini isteyip ayn1 zamanda teoriye dev-
rimci disiinme ve eylem yontemi olarak da basvurur.

V.i. Lenin'in partinin «politik olaylarda ilkesel iligki
kurmasini, bir dakika ya da birka¢ giiniin gikarlan agisin-
dan yanasmamasini, yani hergegit teoriyi kiiclimseyen ve
gliniimiiz tarihinin her cesit ¢éziimlemesinden korkan bur-
juvazi gibi hareket edilmemesini.» (2) ister. Teoriye kars:
nihilist tutum devnimci harekete de sizabilir. Fakat teoriyi
ydntemden koparip almak ve Marksizm-Leninizm’i yalniz
yOntem durumuna getirmek nasil olanaksizsa, kuskusuz
bunun tersi yeltenisler de aym kisirlikla sonuclanacaktir.

Eger Marksizm-Leninizmin teorik yénii ydntemsel y6-
niinden kopanlirsa, teori hemen dogma haline gelir. Teorik
kavram ile deneyimn ve gelisen gerceklik arasindaki canl:
bag sistemi kaybolur. Feori pratikten bagimsiz ve yaniltict
bir varlik kazamr. Tarihsel deneyim, teorik diisiinceye ka-
mt verir, fakat onu siirekli denetim altinda tutamaz. Basgka,
bir deyigle, yontem, teoriyi sirekli yasama gevirirken, ge-
lisimi tesvik eder, onun degigen gercekligine uyup uymadi-
gna 6lgiit olur gercekligin kimi konumlarinin eskimis, ki-
milerinin eksik oldugunu gosterir, yeni dogan olgu ve sii-
reclere kavram olusturulmasi1 gereksinimini belirler.

Eger teori gercekligin degerlendirilmesi ve defistiril-
mesi yéntemi rolinu yitirirse, k6keninden kaynak ve ta-
banindan yoksun kalir. O zaman teorik diisiincenin, yerini
dogmatiklik alir. Dogmatiklik gercek sireclere, degismez
kéhnemis dogmalarnn prizmasindan bakar. Teoriyi pratik
savasimin ¢eliskilerinden kopartan dogmatiklik, tim so-
runlarla ilgili herseyin siit liman oldugu izlenimini yaratir,
eylem yoni arastinlmadan <ari» diisincenin pratikle iliskisi
saptanmadan dogru politik ve teorik kararlar behrlenme—
sinin yollarim1 kapar.

(2) V.I. Lenin, Tiim Yapatlar, c. 15, s. 82.
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Dogmatikligin zaran, onun eskimig ya da dgha da agik-
higa kavusturulmas: gereken etkenleri adeta yasaklamasin-
dedr. Bu ise teorinip gergek tarihgel durymyn do&ry deger-
lendlnlmesl Ve gozumleqmesmde etkinlikle kq}}@n;lmasma.
agilmaz engeller yaraty ‘__leg_y_gg_dag_gg_u devrimgj siufin
gere}zslmml gergegi oldugu gibi kgyremaktir. Vg eger hu
yonde teorik Qa-hSmalar gecikirse, beliren boglugu, yeni
sorunlara. yanlls ¢ozim da.ya.tma.ya. caligan sag ya da ssqle
rewzyomst gﬁm.;ler hem.en dolqumyor

Teorinin, politikayla, gercegin sirekli irdelenmesiyle
bag kesilirse, yerinde saymayg baslar. Teqriyi gercek dey-
rimci bilim dizeyine yikselten, onun dewvrimci pglitika
ile olgn baglandir. Bu siirekli bag sonucy Marksgi-Lgninci
teori kendisine 6zgil belirleyici cizgilerini alr:

— Kavramlar sisteminin degisken gercege wygunjugu
olara.k anlagilan teorinin bilimselligi. Yontem, hy nyguplusu
sinamak ve netlestirmek icin bir ara¢ gorevi gorir.

— Devrimci deneyimde diisiince ile gylemin kargiikh
bagimhliginin sonucu olan yaraticiik. Yaraticihk sayesin-
de, teori bitmig bir sistem haline gelmez, pratigin ortaya
c1kardxgl tim sorunlara agiktir.

— Etkinliligi, yani devrim stirecini a.kt1f olarak etkile-
me yetenegi Teori kitlelerin bilincinde yer ettiginde, digin-
ce alanindan Gikar, maddi bir gigc, isci stmifinin zihinsel pir
silah1 haline gelir.

— Gergegi, tarihin ilerici egilimlerini dile getiren jlerici
toplumsal gii¢lerin konumlanndan hareketle yansitma ye-
tenegini ifade eden taraflihk. Yontem, teoriyi bu giglerin
pratik savasiming baglameakla, tarihi hareket halinde gér-
meye olangk yerir, revizyonist gkumlara kerg; savagim ver+
mey1 saglayan dlcitleri ve verileri sunar.

Devrimci politika, teoriden, yalmz ger¢gek dyspmun
analizi icin yéntem olarak ya da onu gercekle sirekli uyum-
lu kilmak icin yararlanmaz. Devrimci politika teorik so-
nuclara dayamr, aym zamanda teoriye eklenir ve onu ta-
mamlar, daha o6nceleri yalniz alg) yoluyla tanimlanmasi im-
kansiz olan, yeni gelisim olanaklarimi aciklama yetisine s&-
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hip oldugunu sergilerken teorik hesaplarin cergevesini ve
pratik eylem alanindaki diisince sinirlarini asar.

«Arn- teorik analiz, devrimci gelisimin genel egilimlerini
saptar, fakat, onun tum olanaklarini sergileyemez. Yasam,
olgularin gergek gelisimi, tiim teorik ongoériden daha <kur-
naz- ya da Lenin'in dedigi lizere her zaman daha karmasik-
tir. Ve savasima c¢ekilen politik bakimdan aktif yiginlar
ne kadar daha fazla ise, savasimin daha 6nceden belirlen-
memis olan olanaklar1 da o oranda genisler, (Lenin'in dev-
rim zamaninda olasilik sinirlarinin genisledigi gorisini
animsatalim), ve soyut analize dayanan politik sonug¢lara
bel baglanmas: oram1 da o ol¢iide azalir. Somut tarihsel
durumda, olasinin gercgek Ol¢lisiiniin saptanmasi yalnizca
teorinin yardimiyla yapilmamali. Devrimci déniigimler yo-
lunu agan onci smnifin ve onun politik partisinin pratik
girisimi olmalidir. Pratik savasimda, tim parti ve sinifla-
nn gercek potansiyeli ve onlarin éniinde duran ddevleri ger-
c¢eklestirmeye hazu"hk derecesi sergilenir. Lenin goyle yazi-
yordu: «Biz ‘yagnsal is¢i simifi pratiginin, teoriden hi¢ de
daha az 6nemli olmadig1 ve yalniz pratigin ilkelerimizi cid-
di olarak sinayabilme olanag verdigi kanisindayiz.» (3)

Dogmatik agidan, tiim olasi sonuglar énceden hesaplan-
mayinca ve yizde yliz basan sans1 énceden garantilenme-
yince, hic¢bir politik karar ve eyleme yol verilmez. Oysa,
politika yalniz bilim degil, aym1 zamanda sanattir. Bu yiiz-
den de, politikada yizde yiiz garanti verilmesi olanaksiz-
dir, yani rizikoyu yadsimak olamaz, cunku politikayr be-
liﬂeyen degismez boyutlar onceden tamamen 6lciiliip he-
saplanmas: olanaksiz, sabit olmayan boyutlarla olasiliklarla
‘driliirler. Satran¢c oyununda bile rakibin oyuna nasil de-
vam edecegini kestirmek olanaksizdir. Politik savasimda ise
bu on daha karmagiktir, ¢liinki sadece iki taraf yoktur.
Politik savagima, her birinin éniinde belirli karar alma
ve belirli eylemde bulunma olanag1 olan c¢cok sayida top-
lumsal ve politik gli¢ katilir. Bundan dolay, oportinist dog-

(3) V.1 Lenin, Tiim Yapitlar, c. 25, s. 397-398.
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matikligi elestirirken V. I. Lenin.§byle yaziyordu: «Gele-
cekteki sanslann tam dakiklikle hesaba katmak i¢in yapilan
denemeler sarlatanlhik ya da umitsiz bir ukalalik olur.» (4}

N\ Politik savasimda her seyi 6nceden hesapladiktan son-
ra eyleme gecilmesi olanaksizdir. Sik sik ayak usti ¢ok bi-
linmeyenli denklem ¢6zlimesi gerekir, savagim baslamadan
once bilimsel 6ngoéri veya dakik hesaplamalar, sonucu sap-
tanmas1 olanaksiz olan kanit ve gostergeler ortaya cika-
bilir, tim bunlar da alinan kararlarin degistirilmesini
tamamlanmasim1 veya ekler yapilmasim gerektirebilir. fs-
te burada politika sanatina, deneyim, sezgi ve duygu yar-
dimiyla dogru yolu, isabetli adimi1 bulma yetisine, diismana
kendi iradesini dayatma kabiliyetine, belirli kosullarda en
yiksek etkinlik ve en iyi sonuglar saghyacak politik eylem
ve bigimlerin uygulanmasina sonsuz ufuklar agilir, Komi-
nist partilerin strateji ve taktiklerinde manevra yapma sa-
natimin 6nemi ¢ok blyuktir. Bunun igerigine, uzlasma,
guclerin yeniden gruplastirilmasi, gegici gerilemeler, ke-
sin darbenin indirilecegi isabetli zamanin secilmesi vb,, vb.
girer.

iki koldan, yani strateji ve taktikten olusan yekpare bir
bilim ve sanat olarak devrimci politika yine bir butiin
olusturan iki yonli istemi gerekli kilar.

Bir yandan, ekonomi ile politikanin, toplumsal iiretim
sisteminde siniflarin ve toplumsal katmanlarin konumlarn-
ca belirlenen belgi ve programlarn sinif ¢ikarlanyla bagla-
rin1 agiklayan politik bilimin benimsenmesi zorunludur, Bu,
objektif mantigin, politik gelisim yasalarinin anlasilmasini
ve bu gelisimin gereksinimlerine yanit veren politikanin
ciznlmesml saglayan bilimdir.

Ote yandan devrimci politika devrimci teorinin yaratici
karakterini belirler. Ayn zamanda bu pohtlkanm varol-
masl, y1ginlann pratik eylemlerinin érgiitlenmesi ve dgre-
nilmesi temelinde yeni olanaklarin, giin be gin, strekli,
girisimcilikle arastirnlmas1 saglanmadan olanaksizdir. Bu

(4) V.I Lenin, Tiim Yapitlar, c. 14, s. 378-379.
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aragtirmanifi bagariya ulasmiasi, cok biiyik olcide isci s1-
fiifinin devrimci Sicii-glictintin: yiginlarin  politik yonetimi
bilim vé satiatirii neé denli benimsemis oldugiuna baghdir.

Kanitlsfinsiiiy bir teorisiz, kararliklar i¢ihde bocala-
maktan akintifla ylzmekten kurtaracak, kamtli hedefleri
sdpthayip blgdlafrs tepki Bbsteérecek aytin bir kilavuz oliid-
dan, politika bilimsel olémaz. Ne var ki, aktif politikasiz,
«38vas Résifi»- vapilimédan, su ya da bu pratik adimidn at-
mayd Hazir olmaksizin, basarinin mutlak garantisini bek-
Iéemeden teorinin seémiereli gelisim géstermesi de olanaksiz-
dit.

Kiigkustiz, téori pratigin yoluna 1s1k tutarak, her zaman
ondén 6fdé yiriimeye caligmahdir. Sunu ubutmamak ge-
rekir ki; teori yalhiz «saf dkilsin driinii degildir, yalniz ona
duayanarkk gelighiéz. Teorl besinini pratikten alir. Stk sik
pblitit basarl gblgeds kdlhig olan yéenl teorik sonuglarn,
yasélliklarin dahd parlak belirtilmesine olanak yaratir.

Marksc diisiincenin tarihi, Marks¢g1 teorinin en biiyiik
atilitiini, kéndi bngbHi gliciiniin ifadesi olarak su ya da bu
somut olgudan 6énce gelisim kaydetmesi sonucu, fikirlérini
sundugu ve dersleriyle kendisinin de zenginlestigi pratik
savasim alaninda gerceklestirdigine tamiktir. Bu, Lenin'in,
giniimiizde de degisik iilkelerde devrim siirecinin gelisme-
sindé cok Hiiylik rol oynamaya devam eden burjuva demok-
ratik devrimihin sosyalist devrime dénilismesi teorisi 6rne-
ginde parlak bi¢imde goriilmektedir.

Bu teori pratik politikayla siki sikiya bagh olarak gelis-
tirllmigtir. Onun en 6nemli 68eleri, devrimin kesintisiz ol-
duguné {ligkin fikri gelistiren Marks ve Engels tarafindan-
bigimlendirilmistir. Lenin «Halkin Dostlain Kimdir ve Sos-
yél Demotratlara Kars: Nasil Savagsiyorlar?. kitabinda éne
Surdugu _ggn sinifi ile kdyldligln baglasikhg fikrinden,
bur]u»‘a demokrdtik devriminin sosyalist devrime doni-
pesme iliskin teori icin birgok onkogulu sergllemlstlr Fa-
kat, bu teor], dévrim surécinde tiim siniflarin ve partilerin
nesnel konumlarni agiklayan ve ayrica is¢i simfinin  de-
mokratik ve sosyalist savasimin basi ¢ceken giliclii olarak oy
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nadig 6zel rolii belirleyen Rusya'ddki Birinci Devrim’in
alevleri icinde dogdu. Bolgevik Partisi devrimci olgulardan
ders ald1 ve savasan politik parti i¢in sorunun, «devrimden
birgeyler 6grénebilmek» oldugunun bilincine tamamen var-
d. (58) ~

Devrimin sonu yenilgi oldu, fakat biyik bir bilimsel
bulug olan, Biyik Oktobr Sosyalist Devrimi'nin wtkusu
arifesindeki aylarda Bolsevik politikay: etkisi altina alan,
burjuva demokratik devriminin sosyalist devrime doéntligme-
si tecrisi kaldi. 1917°deki, demokratik devrimin sosyatist dév-
rime donligmesi politikasi, tabii ki, Bolgeviklerin 1905'te uy-
guladiklar1 politikanin yinelenmes$i sajilamaz. Lenin, eski
deneyimin harfiyen yinelenmesini dogmacilik olarak ke-
sinlikle kinadi. Fakat, burada da, 1917 politikasi, daha &nce
yiriitilen savagimlarda dogan fikirlérlée aydmnlatild:.

Bagka bir érmek daha: Hangisi daha 6nce dogmusgtur:
1930'1u yillarin ortasimda komiinistlerin anti-fagist Hirtesik
isci ve halk cephesi politikas1 mi, yoksa bunun teorik olarax
kanitianmasi mi1? Bu sorun ¢evresinde pek cok sahtek#f-
likiar yapilmaya cahgildl ve kimileri devam ediyor. Bnt po-
litikanin kendiliginden belirdig&i, yani fasizme karsi yiirii-
tilen savasimin pratiginden dogdugu vé s6zde Komintern
yoneticileri de dahil, komiinist hareket ideologlarini bir-
gogunun buna karsi koydugu savlaniyor. Gergekte ise,
fasizme kars1 savasimda yeni politikanin aranmasina hem
tek tek Partilerde hem de Komiinist Enternasyonalda devam
ddiliyordu.

Bu savlarla ilgili olarak, FKP'nin sec¢kini 6ndetlerinden
G. Cogniot'nun éliimiinden sonra yayinlanan «Georgi Di-
mitrof ve Fransiz Komiinist Partisi» adli yazis1 kayda de-
gerdir. «Anti-komiinist tarih¢iler —deniyor mektupta—,
yeni dogrultunun Komiinist Enternasyonale yiginlarca da-
yatildigini, yani onun yénetici organlannin istegine karsin
oldugunu... biyilik bir hevesle yayiyorlar, fakat, baz1 ay-
rintilar tzerinde durmazsak, belgeler, ortaya ¢ikan bu so

(5) V.1 Lenin, Tiim Yapitlar, c. 11, s. 4.
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run tuzerinde, dogal sayilir, tartismalar yiriitilmus olsa
da, eylem birligi politikasin1 Parti Enternasyonal’le birlikte
cizdi.» (8)

Oncelikle Fransiz Komiinist Partisi'nin énemli dene-
yimleri olmak lzere, diger komiinist partilerinin de bir-
lesilc is¢i cephesinin kurulmasinda elde ettikleri deneyim-
ler, Komintern tarafindan yalnmiz tesvik edilmekle kalma-
yip, teorik agidan da tlizerinde derin diiglinilmistir.

Tek tek partilerin ¢alismalarinda yeni deneyimler
taktik sinirlarin1 asmiyordu. Komintern'in 7. Kongresi'nde
(1835) bunlardan, bilimsel kanitlara dayandirihp stratejik
nitelikte sonuclar ¢ikanldi. Komintern'in gcikarttig bu énem
li sonuglann temeli, tek tek komunist partilerinin basari
politikasiydi. Fakat, Marks¢i-Leninci teorinin gelistirilme-
sine Komintfern'in bulundugu bu buyik katk: olmaksizin,
pariilerin basarlarinin ampirik kazanimlar pla.rak kalacu-
&, teorik genelleme diizeyine yikselemiyecegi aciktir.

Komiinist hareketin stratejik dogrultusunda énemli bir
dénilisim gercgeklestiren ve yeni konumlarn gelistiren Kong-
re’de Georgi Dimitrof'un su sézleri bliyik bir glicle yanki-
land1: «...gercek devrimci teori, her tir kisir teoriciligin.
soyut tanimlarla kisir oyunlarin, bagdasmaz diismanidir.»
(7) G. Dimitrof, «yoldaslarda bazan sezilen, hazir semalara
baglanma, yasam giicli olmayan formillere ve hazir sablon-
lara baglanma tutkusunu» kesinlikle elestirdi. O, Marksgi-
Leninci analiz yapmak icin bilgi ve yetileri yeterli olmayan
komiinistlerin bu analizin yerine genel s6zler ve genel
belgiler koymalarnni» da kimamistir. (8)

Sonraki yillarda, pratikte uygulanan politika ile Marks-
¢l-Leninci teorik analiz arasindaki' karsihklh iliskiler aym

gigle gelisti.

(6) <«Cahiers d’histoire de l'institut Maurice Thorez»
1978 N. 25-26, p. 220.

(7) <«Komilnist Enternasyonal'in 7. Kongresi ve Fasizmn. ve
Savasa Karsl Savasim.» Moskova, 1975, s. 219.

(8) A.GE. s. 194
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Tabii, politikadan politikaya fafk .vardir. Tarih yalana
dayanan politikanin yenilgi ve kayiplara neden olduktan
bagka, teorik diisiinceyi soysuzlastirdigini, her yoénli poli-
tik seriivenciligi haklh gosteren bir safsata haline geldigini
bir¢cok kanitlarla dogrular. Devrimci gelisimin nesnel ge
reksinimlerine ve 6nci sinifin c¢ikarlarna karsit olan po-
litika, bilimsel teoriyle iligkilerini kacinilmaz olarak yitirir,
ya ideolojik 6znelcilik ya da pragmatizm dogurur ve genelde
teorik sonuglardan ve genellemeden yalitlanir. Bunlardan
birincisi, Anarsistlerin ve Trogkistlerin eylemlerinde acikga
dile getirilmistir, giinimiizde de Maocu teorik tasarilarda
getiriliyor. lkincisi ise, sosyal-demokrat partiler i¢in olduk-
¢a karakteristiktir.

. Dolayisiyla, -her politika bilimsel teorik diisiinceye
kaynak ve itici gli¢ saglayamaz. Bu rol ancak, komiinist ve
isci hareketinin dinya ¢capindaki tarihsel deneyimlerini ge-
nellestiren Marksgi-Leninci teorinin sonucglarina dayanan,
isci simifinin devrimci politikasina 6zgudir.

Bagka bir deyisle, ele aldigimiz teori ve politika birbi-
rini sirekli etkiler. Burada neyin 6nce, neyin ise sonra ger-
ceklestigini sdyleyebilmek, yumurtanin m1 tavuktan tavu
gun mu yumurtadan c¢iktig1 sorusunu yanitlamak kadar
zordur. Devrimci politikayi1, devrimci teorinin 15181 stirekli
aydinlatir. Sonuncusu, diinyanin kdkten yenilenmesi igin
savasan Oonci sinifin politikayla baglarnni yitirince, temel
niteliklerinden ve yaratici1 dogasindan yoksun kalir.

Uluslararas:1 komiinist hareketin yarattig1 teorinin he-
defleri soyut ve akademik degildir. Devrimci teori bir ey-
lem kilavuzudur, bilimsel politikay1 giin be giin yé6nlendiren
bir temeldir. deolojik-teorik olarak kanitlanmamis biyik
politika sorunu yoktur. Bu nedenle, Lenin ar teori sorun-
lar: olmadigin1 ve olamayacagni, uzak gorisli olmayan
kisilere bugin teorik sorun gériinen sorunlarin yarn keskin
politik sorun haline gelecegini ve disman tarafindan kar-
si-devrim igin kullanilacagini yazmistir. (9)

(9) Bak: V.. Lenin, Tiim Yapitlar, c. 41, s. 189.
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Cagimizin bans ve savas gibl ana sorunlarindan birini
6rnek gb6sterelim. Uluslararas: alénda giicler oran1 dikkate
almardk yeni bir diinya savasinin dnlenmesinin olanakh
olduguna iliskin sonug, ana politik calismalarn1 6nceden
belirleyen devrimci bilimin gelismesine komiinist partile-
rin bulundugu en 6nemli katkidir. Bu katk), gagdas kogul
larda smif savagiminin bir bicimi olan bang icinde yan-
yahs yasamayl oOportiinistce saptiran s#g revizyonizmle,
magdculukla, sol dogmaciligin degisik belirtileriyle gid-
detli savagim sonucu dogdu.

Kimilerince, énceleri bir «teorik» sorundan séz edildigi
savlarnd, fakat gimdi bu sorunun politika alanina aktaril-
digim1 kabullenmeyen yok. Ve devrimci preéspektif 16 ihsati-
hfin yagdin sorunu simdi bu sorunun ¢dziimane doldysiz
olarak bdglidir. _

H. Heiné g6yle yazmisti: <Hdydt ne amadg tie de aractir -
hayat haktir. Hayat bu haltkim1 buzkesilmis 61timlé, gecthis-
le savasimla gerceklestirmeye calisiyor ve hakkin gercek-
legtirilmesi devrimdir.» (10) Yiice ozanin bu sdzlerinde ya
sam hakki icin, dévrim icin gelecekteki getin Carpigmaldrii
sezgisi dile geliyor. Bu cetin ¢arpigmalar bizirh devrimci
cagimizin igerigini olusturuyor. ki toplumsal sistemin ba-
ns icinde yanyaha yasamasi, baris ve savas sorunldti is-
tine teorik kaygisizlik belirtileri ya da devrimcilik rhedskesi
altinda diinya savasi alevlendirmeye cdliganlara kdrs: ge-
regi kadar sert bir konium alinmartast ya da gbz Kirpilmd-
s1 gericilik giiglerinin karsi-devrimeci dmaclédrla kullindig-
muazzam bir yanlishk oluyor.

Her komiihist partisi, ilkesinin 6zélliklerini, uluslér-
arasi iligkilerin dururhunu ve digér etkenléri dikkats slarak
politikasim1 kendisi gizer ve uyguldr. Uluslararasi kominist
hareketin denéyimlérine ¢ok biiyitk deger vermbklé birlikte,
komiinistler digérlerinin déneyimleérihi kendi tlk&léfrine
mekanik olarak aktarmaya, taktigin basma kdlip tiyguldn-

(10) Heinrich Heine, Toplu Yapitlar, 10 cilt, c. 6 M. 1958,
s. 9.
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ma.smzl. kardes partilerin _pgiitikasiﬁa beénzer politika ciz-
‘meye kesinliklé kargidir.
Hatta, 6rnegin berizeri kosullarda ¢aligan partilér bile,
genelgecer bir politikanin hazirlanmasini hicbir zaman uy-
gun bulamazlar. Her iilkenin kendi 6zellikléri vardir ve on-
lar dikkate alinmadik¢a, dogru ve yagamsal politikd de ci-
zilemez
Daha 1950'li yillarin sonlarind&, ltalydn Komiinist Pdi-
tisi'nin 9. Kongrési'nde Palmiro Togliyatti, {talyan Komiinist
Partisine Ingilterenin demokrasi kazaniiilanna ya da 1s-
vegin toplumsal gelisim alaninda ulagtig1 bagarlard yoéne-
lik bir politika dayatmaya calisanlara kesinlikle karg: cikti.
«Biz, ltalya’'nin kosullarindan hareket ediyoruz, — diyen
Togliyatti — ltalyan halki tarafindan artik ulasilmig olan
kazanimlardan, hareketimizin ilerlemesine engeller yaratan
tutucu, gerici engellerden hareket ediyoruz. Biz hedefimizi
boyle bir temel tlizerinde yiikseltiyoruz, bu somut olarak ve
dogru bicimde belirlenen, her tirlti ideolojik sematizmin
asildig1 tarihsel ve politik hedefimiz olmaktadir.» (11)
Biitiin bir bélge icin gegerli ve ornegin ' tim Avrupa
ve Latin Amerika ulkeleri igin gegerli eylemler ildh eden
bir politika ¢izmek ideolojik semadan baska birgey olamaz.
_Partinin_bagimsizhig, belirli élciide onun izledigl politi-
kanin ulusal karakterinde ifadesini bulur. Ulusal cérgeve
icinde gercgeklestirilen her politikada her zaman dar birey-
sel cikarlar giitme ve sovenizin tehlikesiyle karsikarsiya ka-
Iir, tabii ki, ilkesel teorik temellerinden yalitlanir ve parti
devrimci teorinin gelismesine surekli katkida bulunmazsa.
Politikanin ulusalligl, Mark_qx teon_n h;gblr surette

olusturulur. Bu doga bilimleri icin oldugu kadar, devrimci
hareketin tiim miifrezelerinin toplu deneyimlerinden olu-
san bilimsel toplumsal bilim i¢in de gegerlidir. Marksg
Leninci teori simdiye kadar oldugu gibi bundan béyle d«
ancak bodyle bir temel lizerinde gelisebilir.
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Diinya gercekliginin irdelenmesi gereksinimi giderek
artiyor. Hizlh degisiklikler olusuyor, bunlarsa komiinist par-
tilerinin yeni ve kesin kararlar almasini zorunlu kiliyor.
Tek tek partilerin kendi baslanna siirdiirdikleri arastirma-
lar her zaman tekyoénli olma tehlikesini gizliyor, bunun ya-
nisira glunimizde her ilkenin yasamina gii¢li bir sekilde
miidahale eden uluslararas1 etkenlerin énemi, daha &nceki
donemlere kiyasla defalarca artiyor.

Tek tek kominist partilerinin izledigi politikanin de-
gisiklikler gostermesine karsin, bu politika ortak bir hedefe
yonehktlr oziinde ideolojik birlikte kaynasmistir unu
sagla,yan Marksizmin genel karakteridir.

Tim komiunist partilerini birbirine baglayan birligin
temeli Marksizmin ana konumlanyla. uyumluluk ve Ma.r‘t-
sizme bagimiiliktir. Avrupa Komiinist ve Isci Partileri Kon-
feransinda (1976) katilan taraflar, Marks, ‘Engels ve Lénin'-
in ylice fikirleri temelinde, her partinin hak es1thg1ne ve
egemren baglmsmhglnaL i¢ .islerine ~ _karismamaya, ilerici
tc;ﬁﬁ_msal déniigiimler ve sosyalizm icin savagimda deglsxk
yollarin segcimine sayg1 gostererek, aralarindaki enternas-
yonalist, yaratici, géniilli isbirligi ve dayanismay: gelisti-
receklerini» (12) belirttiler.

Partilerin hak esitligi ve egemen bagimsizlig ¢agimizin
guncel sorunlariyla ilgili gérislerin uyumlanmasini, gorus
degis-tokusu ve teorik sorunlann birlikte gelistirilmesini
ongormektedir. Her parti kendi 6zel kosullarinda eylem yu-
rittiga ve degisik somut sorun ve 6devleri ¢6zdigi icin
ayn1 sorun ustiine degisik goruslerin belirmesi, aym olay-
larin degerlendirilmesine farklilik belirmesi dogaldir. Fa-
kat, esasta, temelde, basatta birlik olunca, bu_gesitlilik teh-
Tike olusturmaz. «Daha. 6nemsiz sorunlarda aynhiklar, —di-
yordu Lenin— bana gore, kalkabilir ve mutlaka kalkacak-

(11) «italyan Komiinist Partisi'nin 9. Kongresi» Moskova,
1960, s. 194-195.

(12) «Avrupa Komiinist ve isci Partilerinin Berlin Kon-
ferans1» 29-30 Haziran 1976, s. 19-20.
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tir: bu sonug, gergekten dehsetli bir diisman olan burjuva-
ziyle ortak savasimin mantiginca zorunludur.» (13)

Isci simfimin devrimci politi i ksqi-Leninci te-
orinin_birligi, politikamin oldugu gibj teorinin de bagarils
gelismesi igin kaynaktir. Dahasi, bu uluslararas1 kominist
hareketin strekli gliclenmesine gétiiren yoldur.

(13) V.. Lenin, Tiim Yapitlar, c. 39. s. 255.



ICINDEKILER

Devrimci teori ve politika ...........c.cooeviiiiiiiiiiiniinnn.

Sosyalizme gegis Yollarn .........cccocviiviiitiiiiiiiiiiniaenens

Sosyalizm modelleri ve pliiralizm ~

(cogulculuk) istiine

Isci simfinin erki: Igerigi ve bigimleri ..................

Burjuva devlet aygitina karsi tavir ........................

Sinifsal ve politik baglasiklar .........................ol

Is¢i simfinin devrimci 6nci-gacl ........................

Proletarya enternasyonalizmi .................c....oococeel

Devrimci politika ve BEOTE oo oeeeee e,

116

139

157

178



PRS-V GO S —

Taninmig Sovyet bilim adamlan Y. A.
Krasin ve B, M. Leibzon bu son ya-
pitlarindg (1979) devrimci teori ile
devrimci politika arasindaki iligkile-
ri, o©zeliikle, sosyalizm bicimlerinin
cesitliligi, sinifsal ve politik baglasik-
likiar, toplumun devrimci yoldan dé-
nigime ugdratiimasinda isci sinifinin
rolu, burjuva devlet aygitina karsi ta-
\]nr. isci simfimin devrimci partisi ve
onun, anti-tekelci glic birligi icindeki
yeri ve proletarya enternasyonalizmi
konulari yetkin bir yaklasimic irde-
lenmektedir, .

Yetmisbes Lira




