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XXI. Yizylda Emperyalizm 7

Asama, evre ve krizler
(veya giiniimiiz kapitalizminin 6zgiinliikleri)

Son yirmi yil i¢inde, genel bir algilayisa gére, sistemin dinami-
ginde ne o6l¢iide farkhiliklara yol actigini belirlemek zor olsa da,
kapitalizmin isleyisinde anlamh degisimlerin meydana geldigi
kabul edilmektedir. Bu konudaki tartismalar, establishment'in
iktisatgilar1 arasinda hakim ruh haline bagh olarak gelisme egi-
limindedir. "Yeni ekonomi"ye yonelik cogku anlarinda, bu dénii-
siimler ekonomik déngiiniin sona erdigi sonucuna vanlacak 6l-
giide yiiceltilmekte, kétiimser kanjonktiirlerde ise mali ¢okiisten
ve stirekli durgunluktan s6z edilmektedir.

Bugiin seyir halindeki dénemi karakterize etmenin 6niinde-
ki engellerden biri, karsilastirmal tarihsel referanslarin zayifh-
gadir. 1980 ve 1990 yillarindaki issizlik, yoksulluk ve iicretlerde-
ki gerileme, savas sonrasindaki refah dénemine karsit bir mode-

le isaret etmekgedisFiakakib kesullarpiki saxgparast donemde-
ki —-merkez tilkelerdeki- toplumsal yikimla da ¢ok az benzerlik
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tasimaktadir. Giiniimiiz kapitalizminin 6zgiinliikleri nelerdir?
"Malilesmig" mi, "dislayici' mi, yoksa "enformatik" bir sistem mi-
dir bu? "Diinyasal" yayihmiyla ve "neoliberal" séylevin hakimiye-
tiyle tanimlanabilir mi? "Emperyal" mi, "ulus-étesi" mi yoksa "tek
kutuplu" bir yeni egemenlik ile mi karakterize edilebilir?

Bu sorulara verilecek cevaplar, birikim bigimlerinin, yerle-
rini sistemin isleyisinde farklh bir asamaya birakip birakmadig-
m gorebilmek icin siiregiden dénemin karakterize edilmesini ge-
rektirmektedir.

Asamalar Sorunu

Bir asamay: incelemek, kapitalizmi diizenleyen yasalarin,
verili bir tarihsel ¢ergeve iginde ne sekilde birbirine eklemlendi-
gini ¢6ziimlemeyi icerir. Boylesi bir calisma, islemekte olan bi-
rikim tarzinda kopus noktalarinin ortaya gikip ¢ikmadigimi be-
lirleyebilmek icin olaylarin kavramsallastinlmasini gerektirir.

Bu dénemsellestirme sekli, agiklamay1 asamalandirmayi ve
olaylari, kesin zamansalliklar1 agisindan degil, sonuglarina gére
smiflandirmay igerir. Kronolojiye 6zgiin olan, olgularin sirah
bi¢cimde bir sicilinin tutulmasi, bu durumda, analizin ancak ona
yardimci olabilecek bir boyutudur. Asamalarin bu analitik se-
masinin bir érnegini, E. Hobsbawm" tarafindan "Kisa yirminci
yiizy" (1914-1989) ile onu 6nceleyen "uzun ondokuzuncu yiizyil"
(1789-1914), veya "felaket ¢agi" (1914-1945), "altin ¢ag" (1945-
1973) ve "belirsizlik ¢agr" (1973-...) arasinda ¢izilen sinirlarda go-
rebiliriz.

Doénemsellestirme, kapitalizmin belirli bir tilkede, belirli bir
anda veya kosullardaki somut analizinden daha soyut bir tasar-
lama diizeyinde bulunmaktadir. Bu nedenle, aym iiretim tarzi-
nin "ekonomik-sosyal formasyonlarinin" incelenmesiyle kimi me-

1. Hobsbawn EritjchtsidiRIF ¢agap KisiviXXittp§idyahtSgrorgil, Istanbul 1996,
(Giris).
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todolojik yakinhklar tasimaktadir. Dénemsellestirme, farkl ta-
rihsel siirecleri ayiran, ancak ayn1 zamanda kapitalizmin seyrini
belirleyen bu ayni yasalarin bir tiriinii olan zamansal kopuslari
kavramsallastirmay: hedeflemektedir.?®

Asamalar, marksizmin klasik bir temasidir. Neoklasik orto-
doksluk ise, bunu ele dahi alamamaktadir, ¢iinkii ne rasyonel opti-
mizasyon yéntembilimine ne de meta diizeninin sézde sonsuzlugu-
na dayanarak bir dénemsellestirme yapmak miimkiindiir. Teknolo-
jik degisimin (Schumpeterci), emek diizeyindeki degisimin (son dé-
nemin diizenlemecileri), finansal (Keynesgiler) veya toplumsal de-
gisimin (kurumsalcilar) taraftarlannin heterodoks arastirmalan
asamalann incelenmesine katkida bulunmustur. Fakat bu kriterler
yetersiz kalmaktadir, ¢iinkii her déneme 6zgii olan arti deger ¢i1-
kartrna, ona el koyma ve onu biriktirme siireglerini tanimiyorlar.

Marx kapitalizmin ortaya ¢ikisini gosterdi, énceki toplum-
sal diizenlere gore evriminin 6zgiilliigiiniin altim ¢izdi ve yeni
tiretim bigiminin hazirlik dénemiyle (ilkel birikim) tam gelisme
halinde oldugu ¢ag1 (sermaye birikimi) birbirinden ayirdi. Fakat
bu sistemin olgunluk ¢agindaki asamalarini incelemedi.

Lenin, 1873-1896 bunalimi sonucu meydana gelen durumu
karakterize ederek bu ¢alismayi baslatti. Birbirinden ayr1 sonug-
lara vardiklar1 teshislerini aym1 dénem cergevesinde yapan
Bernstein (krizin yatismasi) ve Kautsky (krizin artmasi)'den
farkli olarak Lenin, yeni bir emperyalist asama analizini énerdi.
Bu karakterizasyon daha sonralari marksizmin teorik cor-
pus'una dahil edildi ve ikinci Diinya Savasi sonrasinda kapitaliz-
min bir diger asamasinin (tekelci kapitalizm, tekelci devlet kapi-
talizmi, kapitalizmin "tigiincii ¢agr" ya da geg kapitalizm) varligi-
nin altini gizen arastirmacilar tarafindan tamamlandi.

2. Bkz. Jessop Bob'un bu sorunlara miikemmel metodolojik sunumuna: “What

follows fordism?”" [ ft¥exifton B, KiclpMrshnegrtfs (yanmdgyanjar), Phases of ca-

pitalist development, Boom, crises and globalisation, Palgrave, London, 2001.
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Bu diisiiniirlerin ¢ogu bu yeni asamayi, Lenin'e gére Birin-
ci Diinya Savasi'yla baslayan kapitalizmin tarihsel ¢okiis ¢cagina
dahil ettiler. Fakat bununla birlikte, bu ¢ékiisiin hig¢ bir sekilde
birikimin devamini ve dolayisiyla sistemnin isleyisinde yeni asa-
malann varhgim yok etmedigini belirtiyorlardi.

Savas sonrasindaki yeni dénemin karakteristiklerini tasvir
etmek icin, baz1 kuramcilar elde edilen art1 deger tipinin (mut-
lak veya goreli) veya birikim bigiminin (yaygin ya da yogun) in-
celenmesine éncelik verirken, baskalan dikkatlerini hakim kapi-
talizm modeline (mali, sinai, ticari) veya emek siirecine (taylor-
cu, fordist, toyotaci) odakladilar; kimileri ise islemekte olan re-
kabet tipini (serbest degisim, tekel, kamusal diizenleme) veya
devlet miidahalesinin 6zelliklerini (liberalizm, keynesgilik, ne-
oliberalizm) daha dikkatli sekilde gézlemlediler. Fakat marksist
calismalarin ¢ogu, asamalarin gegerliligini dogmatik bir bigim-
de Lenin tarafindan belirtilen iki dénemle sinirlayanlara karsi,
acikcga bir tigiincii dénemin var oldugunu éne siirtiyorlardi.

Asamalann incelenmesi, giiniimiizde, kapitalizmin yasala-
rinin ve celiskilerinin daha kesin temellerinin arastirilmasina
oncelik vermek iizere donemsellestirmeyi dislayan yazarlarda
belirli bir siiphecilige yol agiyor. Ancak bu tavir, aslinda var ol-
mayan engeller ortaya atiyor, ¢iinkii déonemsellestirmenin, biri-
kimin seyrinin Tarih boyunca nasil degistigini incelemek igin
cok faydal bir ara¢ oldugunun farkinda degildir.®’

3. Callinicos Alex dénemsellestirmenin ii¢ elegtirel hattinin varhigin1 betimler.
Ilk olarak, kapitalizmin tiim siireglerini, “sermayenin mant1g1”nin analizin di-
ger kategorilerine (meta, devlet, para) yayginlastinlmasindan hareketle tahlil
etmeye galisan “derivasyon akimi” taraftarlar. Ikinci olarak, 6zellikle agiri-
iiretim mekanizmalanna odaklanan Robert Brenner’in yaklagimi. Ugiincii ola-
rak, asamalarin incelenmesinde “goklu etmenlerin” etkisinin géz ardi edilme-
siyle “esasin” unutichetssarADfnsit sl énigpdist ntipdetmiziaytargfindan etkilenmis
yazarlar. Ancak bu ayni1sorgulama tahlilin herhangi bir alanina uzatilabilir, bu
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Asamalarnn karakterizasyonu, dénemlerin énemini bazi "bi-
rikim rejimleri"nin hakim olusuyla 6zdeslestiren diizenlemeciler
tarafindan ilk baglarda olumlu karsilanmigti. Fakat bu akil yii-
riitme tarzi, 6zellikle Anglo-sakson neotaylorizmi ile Isveg veya
Rhin tarzi kalmarizm arasindaki zithga dayali, ulusal diizenle-
me tarzlarimin karsilagtirmali analiziyle degistirildiginde, bu-
danmis ve kenara atilmigtir.®” Var olan ve rekabet halinde olan
modellerin boylesi bir egsiiremli incelemesi, kapitalizmin tarih-
sel bigimlerinin [modalite] artsiiremli bir incelemesinden ¢ika-
bilecek olan birlestirici kavramlar1 sunamamaktadir. Bu yakla-
simin zorluklari, daha sonralari, bu dénemlerin tanimlayici giz-
gisi olmaktan ¢ok, ancak onlarin bir bilesenini temnsil eden ku-
rumlarin analizine éncelik verildiginde daha da artmstir.

Asamalan incelemek igin, sisternci tarihgilerin hakl olarak
onerdigi gibi, analizi kapitalizmin uluslararasi boyutunda yap-
mak gerekir.® Ancak, XVI. yiizyildan itibaren gesitli gii¢ler (Ceno-
va, Biiyiik Britanya, A.B.D) tarafindan hakim kilinan "birikim gev-
rimleri"nden s6z eden bu yazarlarin 6ne siirdiigii dénemsellestir-
me kapitalizmin kékenlerini, sistemin konsolide oldugu ¢agdan
aywran farklar1 6nemsizlestirmektedir. Bu "kapitalizm-étesi" bakis,
sunu unutmaktadir ki, bu tiretim bigimi, kendi 6ziinde var olan ve

da bilgiyi tiimiiyle imkansiz kilar. Callinicos Alex “periodizing “Periodizing ca-
pitalism and analyzing imperialism: classical Marxism and capitalist evoluti-
on,” Albritton R., Itoh M., Zuege A. (ya){mlayanlar), Phases of capitalsit deve-
lopment, Boom, crises and globalisan'bn, Palgrave, London, 2001.

4. Lipietz Alain, “The Fortunes dnd misfortunes of Post-Fordism”, Albritton
R., Itoh M., Zuege A. (yayinlayanlar), Phases of capitalist development, Boom,
crises and globalisation, Palgrave, London, 2001. iginde.

5. Arrighi Giovanni, Moore Jason, “Capitalist development in world history
perspective,” Albritton R., Itoh M., Zuege A. (yayinlayanlar), Phases of capita-
list development\Beast: riyisestand sipbahisotiomRelesaye, London, 2001

icinde.
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ancak ekonominin cevrimsel ¢alkantilarimin varhgiyla (Biiyiik
Britanya'da 1793, Fransa'da 1847, Almanya'da 1857 ve A.B.D'de
1860) baslayan krizler ile belirlenmektedir.

Bu tartisma gelenegini g6z 6niinde bulundurarak, marksist
yonelim genel olarak kapitalizmin ti¢ asamasindan s6z etmekte-
dir: XIX. yiizyilin serbest miibadele kapitalizmi, 1914'ten 1945'e
klasik emperyalizm ve savas sonrasinin ge¢ donemi. Peki son on
yillar igerisinde neler meydana gelmistir?

Engellenen Doniigiimler

Marksist kuramcilar arasinda, 1974-1975 resesyonunun sa-
vas sonrasindaki boom dénemine son noktay: koydugu ve kapi-
talizmin iiglincii asamasimin krizini baslattigi konusunda bir
mutabakat mevcuttur. Aym sekilde, bu kritik durumun seksenli
yillarda da siirdiigii, fakat bunun sermayenin emege kars1 yeni
bir saldiris1 ¢ergevesinde yer aldig1 da kesinlikle kabul edilmek-
tedir. Thatcherciligin yiikselisi, neoliberal ideoloji, monetarist
ekonomik uyum uygulamasi, emekgilerin durumunun geriledigi
ve toplumsal gii¢ iliskilerinin egemen sinifin lehine istikrara ka-
vustugu on yi1la damgasini vurmaktadir.

Buna karsilik, doksanli yillar daha tartismali bir dénem
olusturmaktadir. Bazi anahtar-olaylar, sermayenin ¢evrilmesin-
de yeni bir siirecin olugsmasini sagladi: "sosyalist blok"un ¢6ziil-
mesi ve Kuzey-Amerika'nin biiyiimesinin ve énderliginin yeni-
den kazanilmasi.

Bu yillar igerisinde, kapitalizmin dérdiinct bir asamasini be-

6. Dumenil ve Levy bu saldinnnin kalkig noktasinin 1979°daki “monetarist dar-
be” oldugu kanmisindalar. Henwood, Reagan tarafindan baslatilan sermaye igin
elverigli baglammin ABD’de Clinton yénetimi boyunca da siirdiiriildiigiinii diigiin-
mektedir. Dumenil Gerard & Levy Dominique, Crise et sortie de la crise, Actu-
el Marx, PUF, Parldczo007 BEHwosaoD 6/ “THIDR iedt8Yionsy and the specula-
tive bubble,” Monthly Review, vol. 52, nisan 2001.
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lirleyebilecek yeni ¢izgiler ortaya ¢ikti. Fakat bu unsurlarin varhg,
agikca farkli bir donemi tamimlamak igin yeterli degildir, ¢iinkii
boylesi degisimler, kaydedilen déniisiimleri bir sistem seklinde
saglamlagtiracak ekonomik bir genisleme siirecinin varhginm ge-
rektirir. Gergekten de isleyisteki bir degisim ancak énceki birikim
bicimleri zayifladiginda ve yeni 6zellikler [modalite] belirdiginde
meydana gelir. "Isleyis" terimi de zaten, artik faaliyete gegmis olan
ve hazirlik donemini asmis bir mekanizmaya génderme yapar. Bir
durumdan digerine gegis, tiiketilmis olan asamanin geligkilerinin
anlamh bir bigimde ¢6ziilmesine baghdir.

Bu analitik modeli géz oniinde bulundurarak su varsayimi
yapmak miimkiindiir: neoliberalizm tarafindan uygulanan saldi-
r1, satin alma giiciiniin asinmasina neden olan kar oramnn yeni-
den kazamlmasim saglamistir. Cesitli diizeylerde belirmis olan
yeni bir asamanin karakteristik ¢izgileri, bu dengesizligin sonu-
cu gelisememistir. Verimlilikteki bir yeniden canlanma baslangi-
cinin, talep yetersizligi tarafindan bogulmasinin sonucu olan bu
engelleme, birikim siirecinin yedi diizeyinde gbzlemlenebilir.

Tiiketimin Kisitlanmasi ve Sermayenin Biiyiimesi

Tiiketim alani, verimliligin ticretliler aleyhine yeniden olu-
sumunun yarattigl diizensizliklerin ilk ¢emberini teskil eder.
"Refah Devleti'ne kars: girisilen saldir1 ve emegi esneklestirecek
bir mevzuatin olusturulmasiyla birlikte, igsizlik kitlesel hale gel-
di, yoksulluk yayildi ve bu, emekgilerin yasam seviyesini ve satin
alma giiciinii diisiirdi. "

Savas sonrasinin Keyriesgil tam istihdami sirasinda tasarla-
nan "tiiketici giiveni" modelleri, is alanindaki istikrarsizligin sa-
tis diizeyleri tizerindeki olumsuz etkisiyle ciddi bigimde sarsildi.
Boylece, maliyetlerin diisiisii sonucu kapitalistlerce elde edilen

yuksek kar, kepdini niyasalarin genislsmeshsilinde gosterme-
di. Altmigh yillarin sonundan beri diisiiste olan Ei(z‘nr]arm buiyii-
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mesi ve kir oranlarinin yiikselmesiyle birlikte giderek diizelen
"genel ticaret iklimi", satin alma giiciiniin yasadig1 durgunluktan
dolay: istikrara kavusamadi.

Karlarnn - diizelmesi ile piyasalarin tikanmasi arasindaki
baglantisizhgin yarattig etki, biiyiimeye kavusan ekonomiler
(A.B.D.) ile, durgunlugun siirdiigii (Avrupa), uzun bir resesyona
giren (Japonya) veya alisilmadik bir yikim yasayan (gevre) eko-
nomiler karsilastinldiginda ¢ok esitsiz olmustur. Fakat genelles-
mis toplumsal gerileme cergevesinde, higbir iilke bu dengesizlik-
ten kurtulmay1 basaramamstir.

Son yirmi yil icinde ortaya c¢ikan yeni tirtinler tiiketicilerin
ancak kisith bir kesimi tarafindan emilmistir. Satin alma ¢embe-
rinin, toplumsal kinlmanin etkisiyle daha da artan bu simirhihig),
“fordizmin" yerini alabilecek bir tiiketim modelinin gelismesini
engellemistir; ¢iinkii, iiretici giiglerin gelismislik seviyesi goz
6niinde tutuldugunda, bu tipte yeni bir model, savas sonras1 d6-
nem boyunca oturmus olan meta edinimi semasina sadece yeni
iiriinlerin eklenmesinden ortaya gikamazdi. Gelismis tilkelerde,
titkketimdeki bir sigrayis, giiniimiizde, egitim ve saghk gibi baska
alanlarda tatmin edilmemis ihtiyaglann tatminine bagh niteliksel
bir degisimi gerektirmektedir. Ve boylesi tiriinler ne genellesmis
ne de daha ucuz hale gelmistir. Tam tersine, —geleneksel ailenin
krize girmesi veya kamusal sosyal harcamalann kisitlanmasi gi-
bi- gerceklesmekte olan tiim déniisiimler, ¢agdas toplum i¢in ya-
samsal olan bu tiiketimin ilerlemesinin 6niinde birer engeldir.
ikincisi, karlardaki yiikselisin satin alma giiciine dogru yayilmasi,
sermayenin ¢ografi ve sektérel genislemesi tarafindan engelleni-
yordu. Eski Sovyetler Birligi'nin yikihsinin, "piyasa ekonomisinin"
kitlesel boyutta Dogu Avrupa'ya girmesinin ve Cin'in yabanci ya-
tinmlarin en fazla yoneldigi iilkeye doniismesi, bu yatinmlarnn si-
nirlanm genislstctrigé i}%élﬂ‘az bir .g_enrt?gs!:(birg.nfakat bu genislemne,

ap Arsivi ey.org
birikimde anlamli bir sigramaya yol agmamustir.
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Boyle olmasinin sebebi, bu yeni alanlarda, dogal kaynakla-
rin yagmalanmasi, isgiiciiniin yoksullasmasi ve kiiltiirel bayag:-
lasmanin ekonomik gelismeden ¢ok ilkel birikime tesvik etmesi-
dir. Ve kapitalist yayilmanin bu yagmalayic1 karakteri ~Cin'in
biiyiimesinin kanitladig1 gibi- mutlak olmasa da, yikici etkisi
Dogu Avrupa'nin ve Dogu'nun biiyiik bir kisminda agik¢a goriil-
mektedir.

Dahasi, kapitalizmin yayilmasi, yatirnmlara belirli bir giiven
saglayan niifuz alanlarinin ve bloklarin diinya ¢apindaki denge-
lerini yitirmelerine dayanmaktadir. Kapitalist alan, bugiin an-
lamh sinirlara sahip olmamakla birlikte, savas sonrasi dénemi
belirleyen siyasi giivencelere ve garantilere de sahip degildir. Ya-
tirim yapmalk, riski giderek artan bir sertivene déniismiistiir. Su-
ca dayali ekonomilerde ve ekleminden ¢ikmis toplumlarda, ser-
vetler aym hizla kazanilip kaybedilmektedir.

Bu celiskiler, 6zellestirme siirecini de etkilemektedir. Once-
leri kamusal alana ait olan gesitli altyap: ve hizmet etkinlikleri
ile genis bir egitim, saghk ve arastirma faaliyetleri dizisi bugiin
dogrudan kir modeli tarafindan diizenlenmektedir.

Bu do6niigiim, istisnai bir dogudan verimlilik kaynag) yarat-
t1, ¢iinkii en ug 6rneklerde (Latin Amerika, Dogu Avrupa), piya-
salar zaten olugmustu ve riskli yatinmlar kamu biitgesi tarafin-
dan yapilmigti. Boylesi kosullarda talep, fiyat artiglarinin ve tii-
keticilere verilen devlet siibvansiyonlarinin azalmasi sonucunda
kisilmaya yénelir. Fakat merkez iilkelerde de, sosyal faaliyetler
alaninda giderek artan 6zejlestirme siireci talebi dusiirtr, ¢linki
niifusun biiyiik bir kismi 6nceleri tahayyiil bile edilemeyecek
olaylardan korunmak icin kenara para koymak durumundadir.
Ornegin bir lisenin, hastanenin veya emekli sandiginin iflas et-
me olasilify, bugiin “piyasa ekonomisi'nin yayllmasinin yarattigi
tehlikeler arastgislg?DF Kitap Arsivi - https://rantey.org
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Diinyasallasma ve Emperyalizm

Kar oraninin, piyasalarin genislemesiyle baglantisiz bigim-
de artmasi da, kapitalist doniisiimlerin tigiincii bir temel boyu-
tunu etkileyen baslica geliskilerden biridir: bu, diinyasallasma-
dir. Bu agidan kaydedilen sigrama, iiretiminkini asan bir ticari
biiyiimede, diinya 6l¢eginde bir mali piyasanin olusumunda ve
iiretim ¢izgilerini uluslararasilastiran 200 sirketin etkisinde go-
riilebilir. Gayri safi yurti¢i hasilaya oranla giderek artan bir ih-
racat ytizdesi, dig yatinnmlarin agirlig: ve kiiresel sermaye akisla-
rimin rolii, bu siirecin énlenemez gostergeleridir.

Fakat, piyasalarin bu i¢ ige gegisi —ki ulus-asin1 sirketlerin
artan agirhign ve makro-ekonomik politikalarin benzesmesiyle
beraber gelisir—, vahsi rekabeti 6nleyen diizenleme mekanizma-
larini zayiflatmistir. Diinyasallasma, agiri iiretimi artiriyor, ¢iin-
kii somiiriiniin giiglendirilmesi yoluyla maliyetleri diisiirmeye
yonelik rekabeti pekistiriyor ve uluslararasi is boliimiiniin sert
bir sekilde yeniden diizenlenisini hizlandiriyor.

Béylece, iiriinleri satma imkanlarindan ayn olarak iireti-
min artmasi, hileli iflaslar1 ve en hassas sinai dokularin parga-
lanmasim yogunlastirmistir. Bu siire¢ devam etme egiliminde-
dir, ¢iinkii diinyasallasma, Tarih'in ¢evrimsel bir boliimii degil,
birikimin yerel, bolgesel ve ulusal pazarlari agsma egiliminden
ileri gelen yapisal bir siiregtir. Diinya ekonomik ¢evriminin ar-
tan eszamanlilagmasi, resesif ve yayilmaa itkilerin tiim gezege-
ne iletilmesini hizlandiran bu doniisiimiin etkilerinden biridir.

Ancak, bu benzesme ve yakinlasma, kapitalist merkezin gev-
reden emdigi kaynaklarin giderek artan aktarnminin sonucu olarak
"diinyasallasmarin kazananlar: ve kaybedenleri" arasindaki ku-
tuplagmayla bir arada var oluyor. Bu diizeyde, dérdiincii anlaml
doniigiim devreye giriyor: bu, satin alma giiciiniin uluslararas: 6l-

cekte yaylllmlr’tlJcr &h 85119?( llemlﬁtola r[nyera'ahst el koyma

Ao
mekanizmalarinin guqlenme51d1r Bue koyma siireci, ticaretteki
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esitsiz degisim, dis borcun finans tarafindan emilmesi ve Ugiincii
Diinya'nin sanayi gelirlerinin ulus-6tesi aktanmiyla gerceklesmek-
tedir.

Diinya ¢apindaki bu kinlma bir yenilik degil, fakat son on yil-
larda, daha onceleri gériilmemis bir boyuta ulagti: boylece diinya
niifusunun yiizde 20'si, iiretilen iiriinlerin yiizde 80'ini tiiketmek-
tedir.™ Bu kutuplasma, aymi zamanda, "yiikselen piyasalar'in ne-
den son dénemin énemli krizlerinin merkezi oldugunu agiklamak-
tadir. Bu tilkeler, 1950'li yillarda baslatilan ikameci sanayilesme ve
i¢ pazarlannmin kismi gelisme stirecini stirdiirmek yerine, ticari agi-
limin, ihracat¢i dializasyonun (Meksika, Brezilya) veya sanayisiz-
lesmenin (Rusya, Arjantin) yikici etkilerini yiiklendiler.

Yeniden sémiirgelestirmenin yogunlagsmasinin siyasi sonucu,
egemenligin yitimidir, ki bu da, ¢esitli toplumlarin ¢éziilmesinin
ve bir¢ok devletin par¢lanmasinin sonucu olarak Cevrede siirekli
bir istikrarsizhiga yol agmaktadir. Uglincii Diinya'min, ayni zaman-
da, 6zellikle Afrika ve Dogu niifuslarim kana bulayan savaslarin te-
mel sahnesi olmasinin sebebi de budur.® Cevrenin satin alma gii-
ciindeki ¢énemli diisiis, bu kiyimlarla birlikte, bir niifus patlamasi
cercevesinde, tarim reformlarninin basarisizliginin ve go¢ edenler
ile miiltecilerin akiminmin yarattiga krizin bilesiminin trtintidiir.

Geleneksel kitlesel emperyalistler-aras1 savaslarin yerini
Ugtincii Diinya'y1 yikima ugratan emperyalist tekniklestirilmis
katliamlarin almas, gegerliligini yitirmis sermayeleri yok etme-
ye yonelik eski mekanizinayr zayiflatmis olan besinci déniigiim-
diir. A.B.D.'nin, Avrupa'nin ve J';alponya'nln egemen gruplarnin
7. Daha 1880'de geligmis iilkelerde kisi bagina Gayri Safi Yurt I¢i Hasilanin az
gelismis iilkelerdekinin iki kat1 oldugu ve 1903'de bu farldihigin ii¢ kat oldugu
hesaplanmakta. Ancak gedik 1950°’de bes katina ulagir ve 1970'de yedi katina.
Hobsbawn Eric, Imparatorluklar Cagi, Dost Yayinlan, (I. bsliim).

8. Ikinci Diinya Savegtily 1995 atisamndesieivrede29/miyen inganin Slimiine ne-
den olan 100 silahh ¢atigma kaydedildi.
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i¢ ige gegisi, krizlerin sert bigimde ¢6ziilmesini engellemektedir,
ki bu, gegmiste birikimin biiyiik 6lgekte yeniden baslamasim
saglamaktaydi. XX. yiizyihin ilk yarisini belirleyen, biiyiik giigler
arasindaki ¢atisma iklimi, SSCB'nin ¢okiisiiyle birlikte yeniden
ortaya ackmamustir. Emperyalistler arasi klasik carpigsmalar, ye-
rini, bolgesel giigler ve bloklar arasi ¢catismayla ulus-6tesilesmis
sirketler arasi miicadeleyi bilestiren yeni rekabet bicimlerine bi-
rakmastir.

Bu yeni rekabet gerilimleri gercevesinde, Kuzey-Amerika
hegemonyasinin yeniden kurulusu mutlak degildir. A.B.D. lider-
ligi, rakiplerinin aleyhine pekismis fakat, Avrupa'yir ve Japon-
ya'y1 bagimh vasal konumuna tabi kilamamstir. Boylece diinya-
sallasma, yeniden rekabetler iiretmektedir ve ¢agdas emperya-
lizm bunlan alt edecek durumda degildir.

Teknoloji ve Finans

Teknolojik devrimin gelisimi, pazarlan genisletmeden, na-
liyetlerin disiiriilmesini yogunlastiran altinc bir déniisiimdiir.
Bilginin ekonomik kullanimim ilerleten aygitlann yayilimi, yeni
enerjetik kosullara uyumlanmay: ve emek, iiriin dagitimi ve
stoklama siireglerinin yeniden orgiitlenmesini cesaretlendir-
mektedir. Fakat savas sonrasinda plastik, elektronik veya elekt-
romenaje maddelerle olanin aksine, bu degisim tiiketimin nite-
liksel bir genislemesine tekabiil etmedi. Bilginin islenmesine
hizla eslik eden yeni yoénetim bigimlerinin, satin alma giiciiniin
yavaglamasindan dolayi, talebe kiyasla, arz tizerinde daha bii-
yiik bir etkisi olmustur.®

9. 1980'li yillardan bu yana iicretlerdeki diisiisle kiyaslandiginda Kuzey Amerika
sanayinde iiretkenlik artig1 bu farki resmetmektedir. Bkz: Basyazi, “The new face
of capitalism”, Monthly Review, vol. 53, nisan 2002; Tabb William, “The new eco-
nomy, Same irratignaéesipmrmyKitfomislviR ¢vipw./fahts3, avigan 2001; Bagyaz,
“The new economy, Myth and reality”, Monthly Review, vol. 52, nisan 2001. )
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Evreler aras1 bu uyumsuzluk, teknolojik devrimin heniiz bir
riiseym halinde olusuna isaret etmektedir. Bir deneyimle déne-
minin ardindan, bilisim alanindaki icatlar, ekonomik siirecin
biitiiniinii etkileyen radikal yeniliklere déniigsmiistiir. Burada
soz konusu olan bir "sanayi devrimi" (kapitalizmin dogusunun
6zgiil bir siireci) degil, fakat etkileri genellesmis olan bir tekno-
lojik degisikliktir; ki, bu, bugiine dek talepte, demiryolu veya
otomobil ¢agiyla karsilastirilabilecek bir artisa heniiz yol agma-
mastir. 9

Kuzey Amerika ekonomisinde iiretkenligin kismi diizelisi
(1995 ile 2000 arasindaki %2.2'lik biiyiime,1975 ile 1995 arasin-
daki ortalama %1.1'lik biiytimeyi asrms, fakat 1953-1973 done-
minin %2.6'sina ulasamamuastir) bu teknolojik devrimin etkileri-
ni oldugu kadar sinirlarim da gostermektedir. Uretkenlige dair
yapilan bazi 6lgiimler, bu diizelmenin sirket yonetimi stiregle-
rinde nasil yogunlastigini gésterirken, bazilar "sermaye yogun-
lugunun" (sabit sermaye ile emek arasindaki iliskinin) artigim
desteklediginin altim ¢izmekte, bununla birlikte baska 6l¢iimler
ise saat bag1 ise goére tiretimin arttigim belirtmekte. Ancak, tig
degerlendirme de, kar orani tizerindeki olumlu etkinin, piyasa-
lar alanina kadar yayilmadigim gostermektedir. "

10. Petras bu diizeyi yadsiyarak yanilmaktadir. Petras James, “La revolucion de
la informacidn, la globalizacion y otras fibulas”, Voces y culturas, no: 17, birin-
ci sémestr 2001.

11. Uretkenligin incelenmesine iliskin olarak birinci goriis, neo klasik iiretimin
iglevini geleneksel “ereklilik”i izleyerek hesaplayan bir “multifactor producti-
vity"[cok etkenli iiretkenlilik] tutumunu degerlendirir. Ikincisi, sermayenin tek-
nik bilesiminin analiziyle baglantih ve enformatik iiretim etkenlerinin fiyatla-
rnindaki agin indirimlerin, yatinm akiglar iizerindeki etkisini belirlemeyi hedef-
liyor. Ugﬁncﬁ hesaplama daha tartigmalidir, baz1 aragtirmacilar (Ollinder, Sic-
hel, Jorgenson, Sitroh) giiglii bir yiikselis gézlerken, bagkalan (Gordon) bu &l-
ciilerin, enflasyot/diesaipl MR Mitam AbsivirebiipoiiiaateyeOthceki gostergenin

azimsanmasina kargilik diistiigiinii diigiinmektedirler. Dahasx, ilerlemenin kon-
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Kimi yazarlarin sandigimin aksine teknolojik doniisiim fi-
nans alaniyla sinirh degildir."® Bu simir 1980 yillarinin sonunda,
biiyiik 6lgekteki bilisimsellesmenin, borsa piyasalarinin birbiri-
ne baglanmasiyla ortaya c¢iktiginda gozlemlenebilmisti. Fakat
bu baslangici, yeni teknolojilerin sinai uygulamasi ve bilgisaya-
rin kitlesel dagilim takip etmistir. Bu nedenle de, seyir halinde-
ki teknolojik degisimin kritik noktasi, bilisimin yalnizca mali
kullanimindan ¢ok satin alma giiciiniin kisilmasinda bulunmak-
tadir.

Mali yoriingenin biiyiik sarsintilar1 da talebin bu zayifligim
ifade etmektedir. Finans alanindaki son dénemin ¢ok biiyiik de-
gisimleri halen gerceklesmekte olan yedinci degisikligi olustur-
makta, ve deregiilasyon, diinyasallagsma ve firmalarin hisse yo-
netiminde yogunlasmaktadir. Bu doniigiimler, baslangigta ve-
rimliligi desteklemis ve sirketlerin yeniden yapilanma, birlesme
ve kapanma siirecini kolaylastirmistir. Ancak, bununla birlikte,

jontiirel (pro-gevrimsel) oldugunun ve dayamkh mallar sektériinde ya da bifgi-
sayar iiretiminde yogunlagtigim belirtmekte. [Olinder Stephen & Sichel Daniel,
“The resurgence or growth in the late 1990”, Federal Reserver Board, mayis
2000; Jorgenson Dale & Sitroh Kevin, “Raising the speed limit’, mayis 2000,
Harvard University, Federal Reserve Bank of New York; Gordon Robert, “Does
the new economy measure up to the great inventions of the past?”, Journal of
Economic Perspectives, vol 14, no: 4, fall 2000; Gordon robert, “Has the New
Economy rendered the productivity slowdown obsolete?”, Nortwestern Univer-
sity and NBER, haziran 1999.] 1990’hh yillann ortalarindan bu yana éne ¢ikan
tiretkenligin artmasina dair teknik tartigmalar daha karmasiktir ve daha gok
deger diigiisiinii hesaplama tarzina, hizmet faaliyetlerindeki nitel etkileri deger-
lendirme tarzina ve iyilegmenin dallar aras1 dagihmina baghdir. Bkz son genel
kestirimler: La Nacién, (12 mayis 2001, 11 agustos 2001, 9 eyliil 2001), McKin-
sey'in haberi (Clarin 21 ekim 20001), P. Samuelson’un gériisleri (Clarin, 24 ha-
ziran 2001) ve P. Krugman’inkiler (Pdgina 12, 15 agustos 2001).

12. Ornegin ClairmhaieBiz Ribic, Kilaréssod dbdmesl detayiesta”, Le Monde Dip-

lomatique (Arjantin), mayis 2001, Buenos Aires.
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finans kapitalin etkisini ve alacakhlarin giiciinii de pekistirmis-
lerdir, ki bunlar da kisitlayici politikalarla piyasalarin daralma-
si1 yogunlastirmislardir. Bu, kisa vadeli tahvillerin yénetimi,
riskli parasal aktarimlarin yiiriitiilmesi ve borsa kumarhaneleri-
ne katiim konusunda bankalar ile yatirnm fonlar1 arasindaki
spekiilatif rekabetin genellesmesine ve mali balonlarin tekrarina
yol agmustir.

Bu iglemler, 1960 ve 1970'li yillarda eurodolar ve petrodolar
piyasalarindakinden oldukga biiyiik bir likidite patlamasi yarat-
mustir. Ustelik, bu, merkez bankalarin gozetiminin disinda ger-
ceklemistir ve bu mali denetim eksikligi 6zellikle uluslararasi
diizeyde daha da yogundur, ¢iinkii diinyasallagsma, bu giderek
biiyiiyen dolasimu diizenleyecek bir,para birimi oturtmaksizin
emisyon kaynaklanm ¢ogaltmaktadir. Sirketler diizeyinde, his-
sedarlarin verimin artmasi yéniindeki baskisi, piyasalarin ger-
cekliginden tiimiiyle kopuk hesap kurgular1 yaratmistir. Bir sen-
tez yapmak gerekirse, mali kirilganhgin yogunlagsmasi, karlarin
artmasinin diger etkisidir, ve bu, heniiz satin alma giiciiniin ge-
lisimine dogru bir ¢ikis bulamamustir.

Evrelerin anlarm

Kapitalizmin yeni asamasinin riiseym halindeki ¢izgileri,
ne olgunlasabilmis ne de birikim siirecinde radikal bir degisime
gidebilmis yedi doniisiim seklinde belirmistir. Uluslararasi, tek-
nolojik, mali ve emek alaninda biiyiik degisimlerin meydana gel-
digi bir durum olusmustur, a"iicak, verimliligin yeniden basla-
mas1 piyasalar1 daralttigihdan, bu, giiglii bir biiyiime dénemi
icin gerekli itkiyi verememistir. Bu ¢eliskili sonucu anlamak igin
evre ve asama kavramlarini birbirinden ayirmak gerekir.

Asamalar, kapitalizmin isleyis modellerini tamimlarken,
evreler bu sistgépeitrsllzungé%ah dbnerﬂler:i/rllrin bii c}&t}ime veya dur-

Siz_ Kitap Arsivi - https:/irantey. .
gunluk géstergelerini belirtir. Evreler, kisa veya orta vadeli dal-
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galanmalarin seyrini degil, biiyiik refah veya kriz egilimlerinin
hakimiyetini gostererek, kendilerini genel ¢evrimlerden ayirir-
lar. Evreler, biiyiime dénemleri sirasinda zayif resesyonlarin
ve uzun zirvelerin, ve kriz evrelerinde derin depresyonlar ile
zayif diizelmelerin damgasim1 vurdugu ¢evrimlerin gerginligini
kosullandirmaktadir.

Kapitalizmin her tarihsel asamasinin, uzun bir refah dénemi-
nin yasandigl bir "Altin Cagi" olmustur. Bu dénemler, 1850 ile
1873 arasinda serbest miibadele sirasinda, 1890 ile 1914 arasinda
emperyalizm sirasinda ve 1950 ile 1975 arasindaki kapitalizmin
ligiincii ¢ag1 (veya geg kapitalizm) sirasinda yagsanmustir. Birgcok
aragtirmaci, 25'er yillik yiikselen veya diisen uzun ¢evrimler mode-
lini ¢ikartarak, bu dénemlerin arasinda uzun depresyonlarin varl-
gim da fark etmistir. Ve bu uzun dalgalarin ampirik tahkiki tarti-
silmaya devam etmekle birlikte, en tartismal olanlar Kondratieff
ile Schumpeter'in tezlerinin teorik dogrulanmalandir.

Refah ve durgunluk asamalarinin sabit ve éngoriilebilir bir
dénemsellige tabi oldugunu iddia etmek igin hi¢bir saglam da-
yanak yoktur. Bu diizenliligin ge¢miste yasanmis olmas bile,
kesinlikle bu modelin gelecekte tekerriir etmesini gerektirme-
mektedir. Bu dalgalarin ortaya ¢ikisin ve diisiisiinii agiklamak
icin kullanilan teknolojik, parasal veya kurumsal temeller, yal-
nizca bu dénemlerin neden XIX. ve XX. yiizyilin ¢gesitli zaman-
larinda ortaya giktigim aciklamayi saglar.

Sabit bir dénemsellige bagh kalan "dalga" teriminden
farkh olarak, evre kavrami, sadece, kapitalizmin her asama-
sindaki refah ve depresyon donemlerinin gegerliligini belirt-
mektedir. Mandel, Kondratieff'in mekanik bakis agisini elesti-
rerek bu farklilig1 esinlemis, ancak, ¢calismasinda "uzun dalga"
terimini kullanarak bu ayrimi bulaniklastirmistir. Evrelerin

niceliksel bir :Hlalizu&,%[giﬁ%l &%?vﬁm?]lt?nﬁranﬂtehkge] bir analizi-

ne dayanan bir teori ge]1§t1rmek icin rogkl nin izinden git-
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mistir. Bu nedenle, asamalar izlegi iizerine galisan gesitli ya-
zarlar Mandel ile ortak noktalar bulurlarken®, dénemselles-
tirmenin elestiricileri onun bakis agisim tiimiiyle reddetmek-
tedir."® Bu iki konum arasinda, Belgikalh marksist kapitaliz-
min farkli dénemlerini arastirirken, Rus iktisatginin kisa gev-
rimin dinamigini uzun vadeli birikim siirecine genellesirdigi-
ni kavrayamadan, haksiz yere Mandel ile Kondratieff'i 6zdes-
lestiren ¢ok sayida analist bulunmaktadir.

Yapisal biiyiime ve durgunluk dénemlerini tamimlamak icin
"evre" kavraminin kullanilmasi, Kondratieff modelinin, yalniz-
ca zirve ve kriz sekanslarini iceren "dikotomik bakis"in1 agsmaya
katkida bulunmaktadir. Bunun yam sira, iiretimin saf bir biiyii-
mesinden ve agik bir ¢ékiisiinden farkh olan ve etkinlik diizeyi-
nin aldig1 yénelimin bir gesit belirsizligiyle karakterize olan "gri
donemler'in varhigin1 da kavramay: saglamaktadir."® Asamalar
meselesinin evrelerin incelenmesinden farkhlastigimi, ve Kond-
ratieff ile Schumpeter'in arastirdig: siireclerin, Lenin, Trogki ve
Mandel tarafindan incelenenlerden ayr1 oldugunu anlamak, ka-
pitalizmin uzun vade analizinin tek degil, iki bilinmez i¢erdigini
gozlemleye iter. Kapitalizmin yeni bir asamasimin varligin ta-

13. Ornegin Dumenil Gerard & Levy Dominique, “Periodizing capitalism: tech-
nology institutions and relations of productions,” Albritton R., Itoh M., Zuege
A. (yayinlayanlar), Phases of capitalist development, Boom, crises and globali-
sation, Palgrave, London, 2001, iginde.

14. Tapia’'mn sunugu bu redde yeni ‘bir 6rnektir. Geleneksel neoklasik itiraz:
tekrarladiktan sonra (“uzun dalgalarla, ne mikroskopta ne makroskopta birgey
gériiriz”), uzun vadede evrelerin analizini ve Lenin tarafindan baglatilan aga-
malar iizerine bir kag aragtirinay1 sorgular. Tapia Granado José, “Katz, Mandel,
Mattick, las ondas largas y las fluctuaciones cortas” (New School, 2 mart 2002).
15. Astarita, hatal bir sekilde Mandel ile Kondratieff’i yanyana getirse de, bir
tahlilinde bunu dogspelprpbisaristansieritaBolandey Bmandlisis critico de

sobre las tesis de las ondas largas”, Cuadennos del sur 32, kasim 2001.
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mmlamak igin, birikim siireci iizerine diisiitnmek lazim iken, bu
dénemin yonelimini ayirt etmek igin etkinlik, istihdam, kar ve-
ya satig diizeylerini sorgulamak gerekmektedir. Bu kavramlan
aydinlattigimiza gore, giiniimiizde hangi evre bigiminin hakim
oldugu sorusuna gegebiliriz.

Gri ve belirsiz bir evre

Savag sonrasindaki boom'u takip eden ilk dénemi (1975-
1990) ile daralmig pazarlarla verimliligin yeniden bagladig1 bir
sonraki dénemi (1990-2001) gozlemlersek, her iki evrenin de gri
bir renk sundugu agik¢a ortaya ¢ikiyor. Egilimlerine ne savag
sonrasinin parlak beyazi, ne de iki savas aras1 dénemin karanlhk
siyah1 hakimdir. Onceki tarihsel evrelerle bir karsilastirma bu
ozellikleri gosterir.

ilk olarak, savas sonrasinin refahi ile olan karsithk her dii-
zeyde agikca goriilmektedir. Bugiinkii zayif biiyiime 50'li ve 70'li
yillar arasinda diinya sanayi iiretiminin dorde katlanmasinin ge-
ri tepisidir ve aym1 asimetri igsizlik oranina da yayilmaktadir (bu
dénem boyunca Avrupa'da %1.5, Japonya'da %1.3). Aym farkl-
lik iicretin evriminde ve kamusal sosyal harcamalar konusunda
da (Fransa ve Almanya'da %60'lik artiglar artik uzakta olan re-
korlardir) gézlemlenebilir. Savas sonrasindaki biiyiime, son yir-
mi yilda gegerliligini yitirmis ve yerine higbir alternatif sema ge-
tirilmemis olan yeni “fordist" tiikketim modelinin genellesmesiy-
le baglantilandirilmastir.

Ikinci karsilagtirma -iki savas arasi dénemin depresyonu
ile- daha karmasiktir, giinkii burada karsithklar1 degil benzer-
likleri tartmak durumundayiz. 1929 krizi ile son yillarin mali ¢6-
kisleri arasinda paralellikler ¢cizmeye yénelik genel bir egilim
vardir, fakat, bu noktada, egemen simifin bu durumlar1 yénetme-
de edindigi dq?grgggg &B}ykﬂémgktad%pg}}%%{é merkez tilkelerde

pATSIVI - ly.og;
parasal yénetimden sorumlu olanlar, 30'lu yillarda meydana ge-
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lenleri daima akillarinda tutarak, énleyici bigimde davranmak-
tadirlar. Esgiidiimii olmayan bir ekonomik sistemi yonetmeye
calistiklarindan, bu bilgi, bir ¢okiisii engellemeye yetmese de,
borsa alamindaki her tiirlii sikint1 karsisinda alarm sinyallerine
doniisen uyar: gostergeleri sunmaktadir.

Ne var ki, en 6nemli olan, mali konjonktiirlerin degil, evrele-
rin karsilastinlmasidir, ve bu durumda da, iki savas arasi dénem
ile 1970-1980 on yilimin ortalarinda baglayan dénemi karsilastir-
mak gerekir. Bu iki siireci gozlemleyerek, su sonuca varmahyiz ki,
bugiine kadar 1930 yillarimin ¢okiisiiniin bir benzeri ancak gev-
re'de gerceklesmistir. Benzer bir felaket, bagiml iilkelerde ekono-
mik diizeyde (iiretimin diisiisii, kitlesel igsizlik, devaliiasyonun. tir-
mamnsl, 6demelerin genel olarak durdurulmas, banka iflaslan) ve
toplumsal diizeyde (korkutucu bir sefalet senaryosu) tekerriir et-
mektedir.

Fakat bu benzerlik kapitalist merkezlere dogru yayilmaz. Bu-
ralarda, sinai liretim zayiftir, ancak sinai etkinlik 201i ve 30'lu yil-
lardaki gibi tigte bir diizeyinde diismez ve uluslararasi ticaret, bii-
yiik depresyonun ug noktalarindaki %60k diisiislerle karsilasti-
nldiginda, iiretime gore daha fazla biiyiimektedir. Ustelik serma-
yenin diinya ¢apindaki dolasimi son on yillarda hizlanmstir, hal-
buki 1927 ile 1933 arasinda %90 oraminda diismiistii. Dahas;,
merkez tilkelerin higbirinin bankacilik sistemi ¢ékmemis ve hig-
bir gii¢, bugiine dek dis bor¢larim 6demeyi durdurma durumuyla
karsi karsiya kalmamustir. Liberallerin ve liberalizm-karsitlarinin
paylastigl, kayiplan toplumsallastirma politikasi, simdilik 30'lu
yillarin tipik deflasyonlarini-6énlemistir.

Aym sekilde, toplumsal diizeyde 6zlii farklhiliklar vardir,
giinkii biiyilk bunalimdaki igsizlik oram (Biiyiik Britanya'da
%22, AB.D.'de %27, Almanya'da %44) bugiin hakim iiglii
(AB.D,, Avrup&chegllzi@Dgellg nxzrtgi Vilq_iﬁ%% :hlrlgl 1lan diizeylerin gok

tgp ey.org
otesindedir. Sosyal giivenlik de, o donemde herhangi bir devlet
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yardimina giivenebilen, niifusun %10 ila %25'i gibi kisith bir
yiizdenin oldukg¢a é6tesinde bir oram kapsamaktadir. Go¢ hare-
ketleri bile higbir sekilde karsilastirilabilir degildir.

Ancak, temel farkliliklar askeri-siyasi alanda yogunlagmak-
tadir, ¢iinkii iki savas arasi dénemi belirleyen "bir biiyiik giiciin
liderliginin iflas:", A.B.D.'nin, giiniimiizde hegemonyay: yeniden
kazamsindan bir hayli farklidir. Emperyalistler aras: bir savag
perspektifi, gelismis tilkelerin stratejik ufkundan yok olmustur,
ve bu tipte bir ¢carpismaya hazirhk iklimi kesinlikle yoktur. Ayn-
ca, diinyasallasmada kaydedilen sigrayis, 30'lu yillarin korun-
maci bloklarininkinden oldukga farkh bir ticari catisma gergeve-
si dogurmusgtur."®

Ugiincii bir karsilastirma, 1873-1890 yillanimin bunahimi ve
sonrasindaki 1890-1914 yillarinin refah dénemiyle yapilabilir.
Krizin simirh karakterinden, asir1 iiretimin agirhigindan ve tiike-
timin durgunlugundan kaynakh olarak daralma evresi ile kimi
benzerliklerin ortaya g¢iktigim1 goériiyoruz. Bazi1 yazarlar da‘?,
ekonominin uluslararasilasmasinda kaydedilen sigramada (o
dénemde sadece ticari ve mali bir eksende), bir teknolojik devri-
min varhginda (elektrik, kimya, ateslemeli motor) ve sermaye
kitlesel diizeyde degersizlesmeden kar oraninin yeniden kazanil-
masi siirecinin mevcudiyetinde, bir sonraki toparlanma evresi
ile benzerliklerin altim1 ¢izmektedirler. Fakat bu gizgiler, ekono-
mik bir gelismeye baghydi, halbuki bugiin belirsiz bir evreye da-
hiller. Bu belirsizlik gayri safi yurt i¢i hasilanin vasat gelisimi,
yiiksek igsizlik ve pazarlar genislemeden yatirimlarin diizelmesi

16. Johsua Isaac, “La crise de 1929: premiére entre toutes, unique et pourtant
exemplaire”, Crises structurelles et financiiéres de capitalisme au XX. siécle,
Sylleps, Paris 2001.

17. Malloy Mary & Post Charlie, “A reply to Robert Brenner”, Against the cur-
rent, no:79, marvhiceeising) A MitarSAwsivj “hHePHIASY2&homy of the twen-
tieth century”, Monthly Review, vol 52, haziran 2000.
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tarafindan dogrulanmaktadir. Ancak, bu karsilastirmalara da
temkinli yaklagmak gerekir, ¢iinkii XX. yiizyil sonu olgun kapi-
talizminin birikiminin 6l¢egi, XIX. ytizyilin ikinci yarisina ege-
men olandan niteliksel diizeyde farkhidir.

Bir gri evrenin hakimiyeti, savas sonrasi kapitalizminin kri-
zinin siirmesi ve saglamlasmamis bir asamanin yeni ¢izgilerinin
varhigiyla tutarhdir. Bu karmasik mozaik, krizin devamu iizerin-
de duran (Bocarra), gergeklesen doniisiimlerin etkisini 6ne ¢ika-
ran (Dumenil, Levy, Wilno) veya yiikselen bir ekonomik evrenin
yoklugunu gézlemleyen (Husson, Rigacci ve Went) yazarlar ta-
rafindan betimlenmektedir."® Bu belirlemeler birbiriyle bagdas-
maz degildir, fakat, satin alma giiciiniin artmasim engelleyen
maliyet diisiislerinin yarattig1 dengesizliklerin damgasini vurdu-
gu bir dénemin ¢esitli gériiniimlerinin sonucudur. Bu aynlik gri
bir evrenin egemen olmasina yol agar ve kapitalizmin dérdiincii
bir asamasini aydinlatan déniisiimlerin gelisimini engellemekte-
dir. Bu 6zelliklerin bazilan, giiniimiizdeki uluslararas: resesif
konjonktiirde de dogrulanmaktadar.

Ozel bir kriz
Seyir halinde olan kriz, bugiine kadar kiiresel bir bunahm
icermemistir. 2002 yih boyunca, diinya ¢apindaki gayri safi yurt

18. Dumenil Gerard & Levy Dominique, “Sortie de crise, menaces d crises et no-
uveau capitalisme”, Une nouvelle phase de capitaisme? Syllepse, Paris 2001;
Bocarra Paul, “Pour une créatiop monétaire partagée”, Le Monde, 2 ekim 2001;
Wilno Henri, “Un nouvel ordre prqducti!?’, Inprecor no: 451, ekim 2000; Hus-
son Michel, “Nouvelle économie: capitaliste toujours”, Critique Communiste
no: 159-160, yaz-sonbahar 2000; Husson Michel, “Années 70: la crise et ses le-
gons”, Crises structurelles et financiéres du capitalisme au XX. siécle, Sylleps,
Paris 2001; Rigacci Gianni, “Le systéme capitaliste n’a pas surmonté l'onge lon-
gue de stagnation CRipFESMEItap 1A DiDe;/MeerieROMErt, Kiiresellesme,
Yazin yayinlan, 2001.
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i¢i hasilanin biiyiime oram diismeye baslamis (%2.4'ten %2'ye),
fakat 30'lu yillarin mutlak negatif zirvelerine (A.B.D.'de 1921 ile
1938 arasinda %16.4'liik diisiise) ulasmamstir. Celiski diinya ¢a-
pinda genellesmis ancak bununla birlikte, dért temel diinya bél-
gesi (A.B.D., Avrupa, Japonya ve gevre) arasinda giiclii farklilik-
lara da sahiptir.

ilk olarak, Kuzey Amerika'min ekonomik ¢evriminin ulusla-
rarasl agirhg, her seferinde daha da énem kazanmaktadir. On
yillik bir genislemeden sonra, 2001'de A.B.D.'de resesif bir déne-
mece girilmis; bu, 2002'nin baslarinda durur gibi olmus, fakat
gectigimiz temmuz ayinda [2002 -¢.n.] daha da yogun bir bigim-
de yeniden ortaya ¢ikmustir. Iyimserlerin (A. Greenspan) umdu-
gu gibi V seklinde hizli bir toparlanma veya kuskucularin (P. Sa-
muelson) hayal ettigi U seklindeki yumusak toparlanmanin ye-
rine, kotiimserlerin (P. Krugman) éngordiigii W seklindeki "¢if-
te diisiis" meydana gelmistir.

Ancak, gozde iktisatgilar tahminlerini ahsilmadik bir hizla
degistirerek, bu izlenimci déniigiimleri takip etmektense, her
seyden 6nce, hesaplarda gevrilen dolaplarin yarattig1 borsa dep-
reminin, banka sistemi iizerindeki etkisini kestirmenin daha uy-
gun olacagin ileri siirdiiler.

Bir diger kilit gosterge, ihracatlardaki dénemecin dolarin
giigsiizlesmesi iizerine etkisi ve bunun sonucu olarak
A.B.D.'den sermaye ¢ikisidir. Clinton déneminde hakim olan
pahali dolar ve ticaret agi1g1 modeline yol agan yatirimlarin azal-
masl1 ve tiiketimin durgunlagsmasina engel olmak gii¢ bir iddi-
adir -Kuzey Amerika ekonomisinin uluslararasilagsma derece-
sinden dolayi- ve ayn1 zamanda risklidir, ¢iinkii basarisizlig, ti-
cari ag1g1 finanse eden yabanci sermayenin geri ¢ekilmesine se-
bep olabilir. Bush, bu déniisii, korunmaci araglar (tarim siib-

vansiyonlari, zbntl t‘si.%%’&% a?'agrasl“'c}lr hlftor'fIYan?u hukumler) DTO
biinyesindeki tiltimatomlar ve Amerlka Serbest "?‘maret Bolgesi
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(ALCA) semsiyesi altinda ticari niifuz anlasmalan araciligiyla
dayatmayi umuyor.

Fakat bu gidisat, hedefi, Kuzey Amerika tarafindan diinya-
nin ikinci biiyiik petrol rezervine el koymak olan Irak'a kars: sa-
vasin hazirlanmasina da baghdir. Bu istila, ancak agik bir aske-
ri zafer (Saddam Hiiseyin'in devrilmesinden sonra Ortadogu'da
istikrar), -bu kez 6nceki Kérfez Savasi'min Batihi ve Arap kati-
Iimcilanna dayatilmis olan- sémiirgeci harekatin finansmanini
saglayabilirse, ekonomik bir canlanmaya itki verebilir (bir alter-
natif de, ele gegirilen petroliin derhal yagmalanmas: olabilir).
Her haliikarda, Bush'un ihtiyaci olan -biiyiik vergi indirimlerin-
den sonra-, silah giderlerinin, Vietnam Savas1 dénemiyle karsi-
lastirilabilir bir enflasyonist tagma yaratabilecek bir vergi agigi-
na yol agmamasidir. Dahasi, ham petroliin ugucu fiyatim dene-
tim altinda tutmali, OPEP'i etkisiz hale getirmeli, rakip Avrupa
sirketleriyle bir anlasmaya varmah ve 6zellikle, Kuzey Amerika
niifusunun, 6liim, ac1 ve trajedi seferberligine izin verecegini
iimit etmelidir.

Avrupa'nmin, etkinlik diizeyinin lokomotifi olarak
A.B.D.'nin yerini almadaki basarisizligl, diinya ekonomisinin
ikinci bolgesinde baslica meselelerden birini olusturmaktadir.
Avrupa'min, tiretkenlik, titkketim ve yatirimlar alaninda temel
rakibinin gerisinde kalmasinin yam sira, Euro projesi yash ki-
tanin kapitalistlerini, biiyiimeyi frenleyen sert para politikalar
benimsemeye zorlamaktadir. Diinya liderligi i¢cin dolarla mii-
cadele etme niyetinin, mali uyum agisindan yiiksek bir maliye-
ti vardir ve simdilik Euro'nun inis ¢ikislari, pahallasma anla-
rinda ihracatlar icin bir engel olusturmakta, diisiislerinde ise
uluslararasi paranin hedefini sarsmaktadir. Dahasi, Avru-
pa'min birlesmesi belirsiz (Britanya'nin Euro'ya katilimi) ve
riskli (yeni Doglcjre vrupa %{%eﬁ{inm irlize dahil olmasinin ma-

]V4 rSivi - ht psirArantey.org
liyetleri) bir cergevede ilerlemekte.
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Fakat, geliskin ekonomilerin en zayif halkasi Japonya'da
bulunmaktadir. Bu iigiincii bélgede, kir oranimin azalmasi ve
kamu harcamalarinin artmasina ragmen etkinlik diizeyinin yiik-
selmesini engelleyen bir 'likidite diizenbazlig:" hakimdir. Ne tii-
ketim, ne de yatirimlar, bu tembihlere olumlu bir tepki vermis-
tir, ¢linkii egemen simf, rakiplerinin sahip oldugu iki stratejik
kaynaktan mahrumdur: emperyalist bir tertibat ve genis bir ig
titkketim pazari. Bu nedenle Japonya, Cin gibi rakiplerinin giig-
lenmesi karsisinda azalma egiliminde olan ticari fazlalara ba-
gimh kalmaya devam ediyor. Biiyiik gii¢ statiisiinii muhafaza et-
mekle birlikte, Japon kapitalistler, devaml olarak diinyadaki ko-
numlarim kaybetmekte ve giiglerini asindiran bir Kuzey Ameri-
ka baskisina tabi olmaktadir (ticari agilim, devletin yerel grupla-
rn koruma agimin dagilmasi). Kriz halindeki yirketler kapamsla-
rim ve isten atmalarn ertelemektedir, fakat simdiden yoksulluk
gostergeleri ve bugiine dek goriilmemis bir dilencilik gézlemlen-
mektedir.

Gelismis tilkelerin icinden gegctigi resesyon, gevrenin yasa-
dig1 bunalimin boyutuna sahip degildir. Bu doérdiincii bolgede
kriz, parasal ¢okiisleri, banka iflaslarim1 ve kamu borglanmalari-
m birlestirmekte ve tiim bunlar devasa toplumsal felaketlere yol
agmaktadir.

Giiney Dogu Asya'daki etkisi yumusamis olsa da, bu bolge
heniiz 1997-1998 krasch'inin ardindan belini dogrultamamstir,
clinkii bu ekonomilerin sanayi tirtinii ihracatina olan bagimlhl-
gimnin siirdiiriilmesi, onlar biiyiik merkezlerin giderek azalan ta-
lebinin etkilerine tabi kilmaktadir. Aym sey, Rusya gibi "yiikse-
len" bir iilkede de meydana gelmektedir; onun da etkinlik diize-
yi ihrag edilen petroliin inis ¢ikigh fiyatina baghdir.

Ancak, krizin asil merkezi, biiyiime oran1 2002'de eksi'ye ge-

cen Latin Amgrikaida bylinmakiadits.joaracgqpert bolgenin
gayri safi yurt i¢i hasilasi yi1lda ancak %?2 artt1 (kisi basina %1)
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ve bu giiliing diizey son iki y1l iginde borg krizi ve sermave ¢iki-
s1 nedeniyle daha da diistii. Bugiin, Arjantin'in ¢okiistintin "bu-
lagiciligr" Uruguay'a yayild: (devaliiasyon, sermaye kagisi, banka
kapanmalan, kiigiik tasarrufgularin birikimlerine el konulmasi),
Brezilya'y: (bor¢ 6deyememenin kiyisinda bulunuyor) ve bolge-
nin baska uluslarini da tehdit ediyor (Paraguay'da bankalarin
kapanmasi, Peru'da sermaye ¢ikisi, Kolombiya'da ve Venezu-
ela'da kredi zorlugu). Latin Amerika, sinai ve ticari diizeyde Gii-
ney Dogu Asya'dan daha kirilgan olmanin yam sira, Bush'un
baslattig1 yeni kredi kisitlama politikasinin kobayi haline de gel-
mis bulunuyor.

Kuzey Amerika'daki asir1 yatirim krizinin, Avrupa'daki dur-
gunlukla, Japonya'daki resesyonla ve ¢evrenin ¢okiisii ile birles-
mesi, uzatmal bir durgunluga yol agabilecek bir konjonktiiriin
ciddiyetini gostermektedir. Fakat simndilik, evre, gri olma egili-
mini ve gelisimleri farklilasan dért bolge arasindaki ézel kiril-
may1 muhafaza etmektedir."”

Cok nedenli bir ¢erceveleme

Kapitalizmin bir dérdiincii asamasinin ortaya ¢ikigimi en-
gelleyen bu seyir halindeki evrenin diisiik biiyiimesinin teorik
diizeydeki agiklamasi nedir? Kar oraninin diizelmesiyle satin al-
ma giictiniin diismesi arasindaki geliski nasil agiklanabilir?

19. “Gerileyen kondratieff ¢cevriminin s“on evresi’nden sézetmeyi tercih eden
(Wallerstein) ya da gelecek on yilda bu diisiisiin nihai noktasina ulasacagim
tahmin edenlerce (Arrighi) bu karakterizasyon paylagilmamaktadir. Wallerste-
in Immanuel, “Mondialisation ou ére de transition?”’, Une nouvelle phase de ca-
pitalisme? Sylleps, Paris 2001; Arrigi Giovanni & Moore Jason, “Capitalist deve-
lopment in world history perspective”, Albritton R., Itoh M., Zuege A. (yayinla-
yanlar), Phases ofmgéspﬁqu{gagi%\ﬁgﬂmbgﬁﬁﬁ@ﬂér@lobalisa tion, Palg-

rave, London, 2001, i¢inde.
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Marksist kavrayis bu dengesizlikleri kapitalizmin igsel dina-
migine atfeder. Bu kopuslari rastlantisal (veya piyasadaki bir i¢
ice gecisten kaynaklanan) seyler olarak gézlemleyen ortodoks
ekonomi politikten ve bunlari1 devlet diizenlemelerinin yoklu-
guyla aciklayan heterodoks ekonomi politikten farkli olarak,
marksizm birikimin tiim bu sarsintilarinin, kopuslarinin ve sok-
larimin bizzat sistemin isleyisinden dogdugunu ileri siirer. O hal-
de bu krizin 6zgiin mekanizmalar: nelerdir?

Metodolojik agidan bunun iki cevabi vardir: tiim dengesizlik-
leri belirleyen bir geliskinin varligim1 6ne ¢ikaran tek nedenli tez
ile bu yirtilmalan ¢esitli kopuslarin bilesik faaliyetine atfeden ¢ok
nedenli yaklasim. XX. yiizyihn basindan itibaren, eksik tiiketim
(vani satin alma giiciiniin diisiisiinden ileri gelen krizlerin) ku-
ramcilan ve onlara kars1 ¢ikan orantisizhik (tiiketim ve iiretim
mallar arasindaki degisimden dogan dengesizlikler) kuramcilan,
birinci tarafta yer alir. Krizleri kir oraninin diisme egiliminin te-
mel ya da 6zel faaliyetine atfeden iktisatcilar1 da yine bu tarafta
konumlandirabiliriz. Asir1 iiretime ve mali denetim eksikligine
dayali teorilerde ise metodolojik bir belirsizlik hakimdir.

Bu bakislara kars: olarak gesitli marksist kuramcilar ¢cok
nedenli yaklasim gelistirdiler. ilk olarak Nicolas Buharin neden
genel bir krizin ancak sistemin tiim geliskilerinin ortak bir kri-
tik noktaya yoéneldiginde meydana geldigini agiklad1?® Daha
sonra Roman Rosdolsky® herhangi bir tek nedenli teoriyi

20. Buharin, geligkilerin ¢oklugunun sermayenin uluslararasilasma egilimi ile
korunmasi egilimi arasindaki ¢arpigmada, emperyalist savagin ayak baglarinda
ve SSCB'nin kapitalist diigmanlariyla gatigmasinda bir sentez haline geldigini
diisiiniiyordu. Boukharine Nicolas, Impérialisme et accumulation du capital,
EDI, Paris 1977 (S. boliim); Boukharine N., La economia mundial y el imperi-
alismo, Pasado y presente no: 2, Buenos Aires, 1971, (1, 2, 3, 8, 13). Ayrica bkz:

Andreu Maurice, Quefajredas fidasisssvrlamlussvahue). &rgneres Marx Inter-
national III, Paris, 26-29 eyliil 2001.
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Marxin genislemnis birikim semalar iizerine kurmanin neden
kabul edilemez oldugunu, bu modellerin birikimin kesintiye ug-
ramasimnin degil devamlihginin arastirlmasina yénelik oldugu-
nu hatirlatarak gésterdi. Son olarak Ernest Mandel® kapitaliz-
min yeniden iiretimin iki diizeyindeki geliskilere de a¢ik dina-
mik bir totalite oldugunu agiklayarak, krizi arti-degerin deger-
lenmesinin tikanmasi ile metalarin degerlerinin gerceklesmesi-
nin esanl bir siireci olarak tanimlada.

Kimi elestiriciler®™ “yorumlamarin bircok etkene béliinerek
ve parcalanarak”, krizin tekil olma niteliginin sorgulandigini éne
siirdiiler. Ancak gercekte ¢ok nedenlilik analizi pargalamaz, tek
bir geliskinin gelisiminin kisitlayic1 gézlemine ickin olan basit-
lestirmeyi onlemektedir. Ustelik tiim dengesizliklerin bilesik tu-
tumunu incelemek, krizlerin hiyerarsik ve belirli boliimlemeler
uyarinca diizenlenmis arastirmasi ile tamamen uyumludur.

Burjuva ekonomisinde buna paralel bir tartisma “arz kri-
zi"nin (engeller yatinmda ve karda bulunur) taraftarlan ile “ta-
lep krizi"ni (smnirlarin kokenleri satma alim giiciiniin kisitlan-
masinda bulunur) savunanlan kars: karsiya getirdi. Ve burada
da, maliyetleri etkileyen faktoérlerin (hammadde, faiz orani, tic-
ret, vergi) ve satislarin diizeyi iizerinde etkisi olanlarin (gelirle-
rin seviyesi, kabul edilmis talebin evrimi) esanh bir incelemesi-
ne dayanan bir sentez 6nerilmigtir.?®

21. Rosdolsky Roman, Génesis y estructura de El capital de Marx, Siglo XXI,
México, 1979, (30. bosliim).

22. Mandel Ernest, Cien afios de'controversia en terno al capital, Siglo, XXI,
Madrid, 1985 (s. 143-152, 151-156,-196-198); El Capitalismo tardio (1’den 12’ye
béliimler), ERA México, 1976; “Un modéle socio-economique alternatif’, La ca-
pitalisme tardif, (yeni baski), La Passion, Paris 1998, icinde.

23. Altvater Elmar, “La crisis de 1929 e o debate marxista sobre la teoria da cri-
se”, Historia del niureisind? D6 RjtRpz’e dieirahRie: deafaepring 1987; Itoh Mako-
to, La crise mondiale, EDI, Paris 1987. (béliim 5).
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Fakat ¢ok nedenli kriterlerin ¢evrimin analizine uygulanma-
s1, metodolojik bakimdan yapisal krizlerin arastinlmasindaki kul-
lanimindan farkhidir. Bu arastirmada marksistler arzin ve talebin
periyodik dalgalanmalar tizerindeki etkilerini degil, kar oranlan-
nin diisme egilimi yasasiyla tiretimin ve tiiketimin asin iiretim ve
mali dengesizlikler ile iliskilerindeki geligkiler arasindaki baglan-
t1y1 sorgularlar.

Cok nedenli yaklasimdan yola ¢ikarak, krizin birikimin ge-
sitli “alanlarinda” (emek, tiiketim, finans...vs.) 6zgiin olarak na-
sil isledigini arastirmak i¢in, bu bélgelerin egilimlerinin, engel-
lerinin ve kritik noktalarinin etkisini incelemek i¢in de model-
ler olusturmak muimkiindiir.?® Bu gozlemleri ¢cok nedenli tezle
iliskilendirerek krizin neden her tilkede bu denli farkli karakte-
ristiklere sahip oldugunu da agiklamak mimkiindiir. Bu 6zgiil-
liikkler merkeze ya da gevreye dahil olmak kadar, bu uluslarda

24. Sherman gérgiil bir analizinde Kuzey Amerika iktisadi gevrimi iizerine iki
alanin nasil etkide bulundugunu resmeder. Yiikselis sirasinda gelirler maliyet-
lerden daha ¢abuk artarken, rehaf boyunca bu iligkiler tersine déner ve krizde
gelirler durur ve maliyetler, gelirler maliyetlerin hala diigiik oldugu kosullarda
yiikselmeden, artmaya bagslar. Sherman Howard, The Business Cyle, Princen-
ton University Press, New Jersey, 1991; “Realization and costs: reply to Golds-
tein”, Review of Radical Political Economy, vol 34 no: 2, spring 2002.

25. Bu modeli Laibman sundu. Bir yanda degerlenme (sermaye bilesiminin art-
masi) ve gergeklesme (talep diizeyinde ve karlarin gelirlere katilimi oraninda)
krizlerin ve de “tasfiyenin” (mali alanda agin birikmis sermayenin ¢ékiigii) var-
hgim kabul etmekte, ancak 6te yandan farkl yerlerde bu ardicil evre degisimi
eyleminin nasil tahlil edilebilecegini belirtmekte. Laibman David, “El capitalis-
mo como historia”, Arriola J. & Guerrero D., La nueva economia politica de la
globalizacion, Universidad de Pais Vasco, Bilbao 2000; Un ensayo sobre la est-
ructura y la dindmica de la sociedad capitalista 1, I1 ve 1II Realidad Econémi-
ca, no: 135, 136 ve 137, kasim 1995, aralik 1995 ve ocak 1996, Buenos Aires;

“Capitalism as higieryi-a, @W‘R@b q@gﬁf@ﬁmﬁgﬂ%ﬁ{g‘&&xy’eﬂce and society,
vol 63 no:4, yaz 1999-2000.
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hakim olan birikim bi¢imlerine [modalite] de baghdir. Bu giz-
gileri incelemek igin krizin merkezi egilimlerinin —kar oraninin
goreli diistisii ve tiretim ve tiiketim arasindaki dengesizlikler—,
diinya ekonomisinin dort farkli bélgesini (A.B.D., Avrupa, Ja-
ponya ve gevre) nasil etkiledigini gézlemlemek gerekir.

Bu kriterlerden yola ¢ikarak, cok nedenli yaklasim verimli-
ligin durumu ile piyasalarin darlhig1 arasindaki ¢atismanin bu-
giinkii evreyi neden benzersiz kildigim1 agiklamak igin analitik
bir sema sunar.

Degerlenmenin ¢eliskileri

1980°li yillarin ortasindan itibaren kar oraninin kaydettigi
kinlgan, istikrarsiz ve simirh diizelme, uzun vadeli bir bakisla,
kar oramimin diisme egilimi yasasimin hareketini karakterize
eden dalgalanmalarla aciklanabilir.

Marx bu ilkenin etkisini ii¢ degiskenin (arti-deger orani, de-
gisken sermaye ve degismeyen sermaye) ve bir kilit iliskinin (ser-
mayenin organik bilesimi) evrimine atfeder. Son yirmi yil zar-
finda bu bilesenleri gézlemledigimizde, bu iki unsurda meydana
gelen degisimler agik¢a ortaya gikiyor. Bir tarafta, emegin es-
neklesmesiyle, (stoklarla oynamayi azaltan) yeni “tam zamanin-
da cagi"yla, galisma ritminin yogunlasmasiyla ve is¢i simifinin en
az vasifh kesimleri tizerindeki isveren denetiminin artmasiyla,
arti-deger oram yiikselmistir.

Diger yandan, iicret maliyetlerinin azalmasiyla birlikte ki
bunlar A.B.D’'de seksenli yillarin basindan itibaren %15den
fazla diigmiistiir ve aym zaﬁ_landa doksanl yillar boyunca yiik-
sek emek talebi dénemlerinde durgunluk yasamarmslardir-
degisken sermaye daha ucuz hale gelmistir. Bu nedenle kapita-
listler tarafindan el konulan gelir oram (“profit share”) 1965 ve
1982'de dustikiensonsp Lof2ns Rpfagdir buytimeye
tanik oldu.®®
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Buna karsilik, kar oraninn tigiincii belirleyicisi ~degisme-
yen sermaye- daha karmasik bir gelisme izledi. Bir yandan, iire-
tim siireclerinde, yonetimde ve is 6rgiitlenmesinde yeni teknolo-
jilerin kullanimiyla birlikte ona verilen deger azaldi. Fakat mali-
yetlerdeki bu diisiisiin sermayenin anlamh bir deger kaybina yol
acip agmadig1 ve sermayenin organik bilesimini azaltmak igin
yeterli bir yayginhga sahip olup olmadig1 meselesi ¢ok tartisma-
hidir.n

Neoliberal politikalarin bu siireg iizerinde geligkili bir etki-
si olmustur, ciinkii degersizlestirici egilimleri giiglendiren “ke-
mer stkma” ve “en verimli sermayelerin secilmesi” uygulamalari,
batan firmalara yeniden deger kazandiran devlet¢i kurtarma
uygulamalariyla bir arada varolmustur.

Son yirmi yilda kar oraninin kismi bigimde yeniden yaka-
lanmasina dair diger gosterge, konjonktiirel asiri-yatirnma ve
“ficret baskisi’ndan (“profit squeeze”) dogan sarsintilarin zayif et-
kisine baglh sert dengesizliklerin varhigidir. Bu, giiglii sabit ser-
maye yatirimlarinin ve artan bir arti-deger oraninin belirtisidir.

26. Moseley Frad, “The Unites States economy at the turn of the century: ente-
ring a new era of prosperity”, Capital and class no:67, spring 1999; Wolff Ed-
ward, “The recent rise of profit in the United States”, Review of Radical Polti-
cal Economics, vol 33 no: 3. yaz 2001.

27. Bu veri ikincil degildir, giinkii kir oraninin artigim kogullandiran serinaye-
lerin tasfiyesini tamimlamaktadir. Kimi yazarlar (Malloy, Hissein, Gabb) uzun
siireli biiyiilk boomn’lardan 6nce gergeklesen kitlesel degersizlesme olmaksizin
da kirlarin yeniden artabileceginin altini gizerken, bagkalan (Dimicoli) boylesi
bir tasfiyenin olmayisinin bir genigleme evresinin gelismesi 6niinde engel olus-
turdugunu vurguluyor. Malloy Mary, “On Brenner’s politics of U.S. decline”,
Against the Current, temmuz-agustos 1995, Detroit; Hossein Zadeh Ismael &
Gabb Anthony, “Making sense of the currente expansion of the US Economy, A
long wave approach and a critique”, Review of Radical Political Economics, vol
32 no: 3, eyliil 2000cRimic FID¥ wekaplnenouhels doemoayie?y Congres Marx In-
ternational III, Paris, 26-29 eyliil 2001.
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Ornegin, bugiinkii Kuzey Amerika krizi, 6lgiisiiz yatinnmlarin,
agir1 satin ahimlarin ve yiiksek stoklarin tipik bir sonucudur. Bu
nedenle ilk olarak, agir1 bir biiyiimeye maruz kalan yeni tekno-
loji sektoriinii vurmaktadir.

Uretkenligin artmasi diger kollarda da iiretimin seviyesinin
daha az isgiiciiyle muhafaza edilmesine yol agmis ve 6nceki re-
sesyonlardakinden ii¢ kat daha biiyiik is kayiplarina sebep ol-
mustur. Bu krizler kar oraninda kisa vadede bir diisiis yaratmis,
bu da seksenli yillarda baslamis olan artiginin sonu ya da durak-
lamas1 anlamina gelebilir.?®

Kar oranminin genel evrimi, ilk olarak onun A.B.D. ekonomi-
sindeki tutumu tarafindan belirlenmektedir. Doksanh yillardaki
kismi diizelmenin Avrupa’ya da yayilmis olmasina ragmen (fa-
kat Japonya'ya degil), ancak A.B.D.'de anlaml bir yatirim siire-
ci gozlenebilmistir. Cevre ise, hi¢bir sekilde verimlilige yeniden
gecise katilmadan, merkez ekonomilerinde maliyetlerinin diigii-
siinii kolaylastiran kaynaklar1 emmistir. Fakat her haliikarda,
karlarin artmasim saglayan maliyet diisiisii, daha sonra satin al-
ma giiciintin diismesiyle karsilanmigtir.®”

28. Uzun vadede kir oranlarinin evrimini kisa vadedekilerden ayirdetmek,
Marx'1in yasasi birinci tipin degiskenine uygulandigindan, her agamanin evrele-
rini incelemek agisindan hayatidir. Shaik kar kitlesini bu ayni aragtirmada ana-
litik referans olarak kullanir. Shaik Anwar, “La onda larga de la economia mun-
diaF’, Arriola J. & Guerrero D., La nueva economia politica de la globalizacion,
Universidad de Pais Vasco, Bilbao‘ZOOO, icinde.

29. Wallerstein maliyetlerde diisiisiin degil de artisin agir bastifini sanarak ya-
nilmaktadir. Belirttigi “sistemik egilimler” (kirsal diinyanin ¢ékiisii, ekolojik
dengesizlik ve demokratiklesmenin yayginlagmasi) kendileri olarak degil, artik
deger, degisken sermaye ve degismeyen sermaye tizerine etkilerinden hareketle
gerceklesirler. Bu tahlili es gegerek maliyetlerde bir diisiis oldugunda, fiyat ar-
i gozlemler. Wdlleatsieil® DF KatderApsivitidstipadbinetiby Regiew, vol 53, ocak
2002.
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Degerin gerceklesmesinin celiskileri

Kapitalist, ancak is giicii sémiiriisiiyle potansiyel olarak
tirettigi karlarin, pazarda gerceklesmis degerlerin biiyiimiis bir
hacmine doniismesi kosulunda yatirimlarim degerlendirebilir.
Son yirmi yil i¢inde bu iki siire¢ arasinda bir tekabiiliyet degil
bir kirllma hakim olmustur. Fakat bu evreler arasindaki kopus
uluslararasi diizeyde ¢ok esitsiz bicimde dagilmistir. :

A.B.D.de tiiketim, birikimin yogun biiyiimesine eslik edecek
gerekli niteliksel sigcramayi kayit edememistir. Ancak, énemli bir
diizeyde de azalmamustir, ¢iinkii ailelerin [hanelerin] bor¢glanma-
s1 ticretlerin diisiisiinii karsilamistir. Avrupa’da satin alma giicii-
niin ge¢ kalmighg daha goriilebilir olmustur, ¢iinkii neoliberal
politika, bu bélgede daha geligkin olan “toplumsallagmus tiike-
tim”in (saglk, tasit, egitim, vs...) zararina 6zel tiikketimin tegvikine
yonelik “Amerikan modeli"nin zorlanmis bir nakline kalkigsmist.
Bu baskinin sonucu satin alma giiciiniin diismesi olmustur.

Japonya’'da tiiketimin diismesinin daha biiyiik etkileri ol-
mus, ¢iinkii uzatmali bir resesyon haline yol agmustir. Tarihsel
“6nemli tasarruf” modeli, ki baska bir dénemde hizlandirilmis
bir biiyiimeyi saglamisti, bugiin i¢ pazarin gelismesini engelle-
mektedir.

Son olarak ¢evrede, satin alma giiciiniin mutlak bir ¢okiisii
gerceklesmis, ve bu da ilk 6nce “yiikselen ekonomiler”i etkile-
mistir. Bunlarin yeni baslayan yiikselisleri yoksullasmayla sona
ermigtir.

Durumlardaki bu gesitlilik, her iilkenin diinya pazarina ka-
tilimayla, yerel kapitalizmin tarihiyle (6zellikle birikim bigimle-
rinin yaygin yahut yogun olma karakteriyle) ve gelir dagilimi bi-
cimiyle aciklanabilir. Bu ii¢ karakteristik, iiretkenligin artmasi-
nin satin alma&i}&g z“&SPRﬁla‘?é‘}\Fst.\lf.‘ H{ltl Sl?:ﬁgrnlt%?}&létedir. Eger bir
taraftan diinyasallasmanin ilerlemesi gu iliskiyi benzerlestirme-
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ye yoneldiyse, diger taraftan gelirlerin emperyalist tilkeler arasi
kutuplasmasi yerel 6zgiilliikleri yeniden sekillendirdi.®”

Bu cesitliligin biinyesinde, neoliberalizm tarafindan yogun-
lagtirllan fakat kokenlerini kapitalizmi karakterize eden iiretim
ile tiikketim arasindaki geligkide bulan, satin alma giiciiniin kiril-
ganh@ ortak énciilii olusturmaktadir. Bu sistemde, gelirleri etki-
leyen iicretlerin artisi ile satin alma giiciinii diisiiren, iicretlerin
aleyhine isleyen karlann artis1 arasinda siirekli bir gerilim mev-
cuttur. Bu dengesizligin nedeni, somiirii iligskilerinin énemi tara-
findan kagimilmaz olarak yogunlastirilan yetersiz tiiketim kosul-
lan iginde, rekabetin dayatmasi altinda tiretimin sinirsiz bigim-
de artma egilimidir. Bu nedenledir ki degerin gerceklestirilmesi-
nin krizleri, dénemsel olarak ortaya ¢ikarak, tirtinlerin kapitalist-
ler tarafindan kar saglayabilmek icin hesaplanan degerde satil-
masini zorlastirmaktadir. Uretim ve tiiketim arasindaki bu bag-
lantisizlik son kertede kapitalizmin iginde ¢oziilemez bir geliski-
ye tabi olur: kapitalist tarafindan sémiiriilen emekgi aym zaman-
da bir miisteridir ve satin alma kapasitesi isverenin dénemsel
olarak dayattig ticret diisiisleri tarafindan etkilenir.®”

Bu ¢eliski son yillarda daha da keskin hale gelmistir, fakat
bununla birlikte (¢evre iilkeler harig) bir eksik tiiketim durumu-

30. Kalecki'den esinlenen bazi iktisatgilar bu durum gesitliligini iki modelde
tasnif ederler: “iicretlerce itkilenen ya da karca itkilenen ekonomiler”.

Fakat bu betimlemeyi kapitalizmin geligkilerinden ayiryor ve neden béylesi
modellerin ortaya ¢iktigim veya géktﬁgﬁnﬁ acgiklamiyorlar. Taylor Lance, “Cre-
cimiento econémico, intervencién del estado y teoria del desarrollo”, Pensami-
ento Iberoamericano, n° 29, enero-junio 1996 ; Blecker Robert, “International
competition, income distribution and economic growth”, Cambridge Joural of
Economics, vol. 13 n° 3 1989 ; Marglin Stephen & Bhaduri Amit, “Unemploye-
ment and the real wage”, Cambridge Economic Journal, vol. 14, 1990.

31. Rasselet Gilles{/ckaaginplsp rritsiemrside-dnigesde sureypigduction”, in Actu-
aliser ’économie de Marx, Congres Marx International, PUF, 1996, iginde.
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na da diisiilmemistir, ¢iinkii birikim mutlak bigcimde sonul tale-
be bagiml degildir, hammadde ve ara mal iiretiminin cesitli te-
mellerine dayanmaktadir; ne var ki, ne yerlesik iiretim kapasite-
sinin siirekli bir diisiik kullanimi hali, ne de Keynesgil durgun-
lukgulugun [stagnationisme] betimledigi teknik ilerlemenin ¢6-
kiisii meydana geldi. Neoliberal politika, sisterni felg edecek dii-
zeyde olmasa da kapitalizmin ¢eligkilerini derinlestirdi.

Bununla birlikte, bir “postfordist model”in yoklugunda, —ki
bu, diizenlemeciligin ileri gelenlerinin hosuna gitmese de higbir
yerde ortaya ¢ikmamistir—, bu dengesizlikler daha da keskinles-
mistir. Tiim kullanim mallarinin daha kolektif bir kullanimina
dayal yeni bir talep diizeni gelismemis ve geleneksel bireysel tii-
ketim modelinin yerini almamistir. Fakat bu basarisizlik Avrupa
modelinin, Anglo-sakson modeli tarafindan asilmasina degil, fa-
kat toplumsal ihtiyaglarin tatmin edilmesini yatirimin istekleriy-
le uyumnlu kilamayan kapitalizmin kendi gelisimine baghdir.
Toplumsal yarar ile verimlilik arasindaki bu kopus (tiiketimin
oncelikleri ile piyasanin hedefleri arasindaki gesitli baglantisiz-
liklan iireten de budur), dolayl iicretlerin daha 6nemli ve top-
lumsal tiiketim alanlarinin daha genis oldugu Avrupa iilkelerin-
de daha goériilebilir bir bigimde meydana gelmistir.©?

Son yirmi yilin dislayic1 kapitalizmi, gelismis tilkelerin “for-
dist modelini”, yerine alternatif bir model koymadan ¢okertmistir.
Eski semanin kimi nitelikleri giiclendirilmistir (temel ihtiya¢ mad-
delerine yénelik talebin doygunluga ulagmas, tiiketim birimi ola-
rak ailenin zayiflamasi, eglence sektoriiniin 6zellestirilmesi), fakat
bu, dagitimdaki gedigin daha da biiyiidiigii bir ¢cercevede, onun ki-

32. Cf. Husson Michel, Misére du capital, Syros, Paris, 1996. (chap. 1 et 2); Hus-
son Michel, “L’école de la régulation, de Marx a la fondation Saint-Simon: un

aller sans retour X}dnBides Bacquep & Krmvélakis FusteshsgPictionnaire Marx
Contemporain, PUF, Paris 2001.
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nlganhgini artirarak gerceklesmistir. Bu zayiflik, ne azalmig bir
“kiiresel orta stnif’1n satin alma giicti tarafindan, ne de, bugiin ar-
tik XIX. yiizyilda oynadig rolii oynayamayacak olan kapitalistle-
rin tiiketimi tarafindan karsilanabilmistir. Uretimin gelisimi, halk
titkketiminin kisitlanmasiyla karsilagmigtir.®¥

Asin iiretimin rolii

Asin iiretim son yirmi yilin yeni dengesizliklerinin klasik
bir etkisidir. Bugiin arzin doyumu, “herkesin herkese karst” reka-
betini keskinlestirerek, fazlanin diizenlenmesini zayiflatan kiire-
sellesmenin gelisiminin 6zgiil sonucudur. Bunun yani sira, satin
alma giiciiniin diigsmesi iiretim artigini artinrken, batan sirketle-
rin devlet tarafindan kollanmasi, gegerliligini yitirmis fabrikala-
rin ve malzemenin yok edilisini zorlagtirarak metalarin fazlalig-
n1 yogunlastirmaktadir. Asiri iiretimi bu ¢eliskilerin 6zgiil bir et-
kisi olarak yorumlamak, fazlanin artmasinin her bélgede neden
farkl niteliklere sahip oldugunu anlamayi saglamaktadir. Kuzey
Amerika'da yeni teknolojilere yénelik asirn yatinm krizi, temel
bir bigimde Japon ticaret fazlasindan ileri gelen dengesizlikler-
den farklidir. Ve bu iki durum, Giiney Dogu Asya’da yasanan
teknolojik iiriin pargalarinin arz fazlasindan ve Latin Amerika’'y:
vuran tarim ve enerji liriinlerinin asir1 iiretiminden bir hayli de-
gisiktir.

Bu 6zelliklerin unutulmasi, sadece asir1 iiretimi merkez alan
kriz yorumlannin baslhca sinirini olusturmaktadir.®

Bu celigki krizin baslangig noktas veya yorumun son nok-
tasi olarak goriilebilir, faka.fﬂbu sirecin somut mekanizmalari-

33. Rosenthal kapitalistlerin satin alma kapasitesine yanlig bir anlamyiikler.. Ro-
senthal John, “Value and consumption”, Capital and class n° 51, sonbahar 1993.
34. Onde gelen temsilcisinin yakin zamandaki ¢aligmalarindan biri: Brenner
Robert, “Apres le B66iSizunRitalstiaRtAysiYhp ety /BBy 419 de temmuz-agus-
tos 2002.
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nin bir agiklamas: olarak degil. Bu bagintilan incelemek igin,
(degerlenme diizeyinde) kar oranimin diisme egilimi yasasina ve
(degerin gerceklesmesi diizeyinde) iiretim ile tiiketim arasinda-
ki celigkiye basvurmak gerekir.

Asir1 iiretim kapitalizmin genel bir geligkisine isaret eder,
halbuki 6zellikle esgiidiim yoklugundan meydana gelen diizen-
sizlikler orantisizlik krizini olusturur. Bu dengesizlikler sektorel
arz ve talep arasindaki iliski eksikligine tabidir ve tiiketim mal-
larimin fiyatlarinin nasil sermayelernin degerlerinden daha az
dalgalanarak asir1 iiretim durumlari ve birikimde tikanmalar ya-
rattigim dogrulayan iktisat¢ilar tarafindan incelenmistir. Buna
karsin, bu diizensizlikler, 6zellikle marksist kriz teorisinin aras-
tirdi1 uzun vadeli bunalimlann kékeninde yatmazlar ve bu ne-
denle kapitalizmin merkezi celiskileriyle aym diizlemde incele-
nemezler. Tek bir asir1 iiretim durumunun altinda, birbirinden
aynilmasi gereken kismi diizensizlikler ile yapisal dengesizlikler
gizlenmektedir.

Mali yorumlar

Mali alan krizin vitrinidir, ¢iinkii borsa balonlarinin, para-
sal c¢okiislerin ve banka sarsintilarinin ortaya ¢iktig: yer burasi-
dir. Fakat bu altiist oluslar, kékenleri iiretim alaninda bulunan
celigkilerin sonucudur ve bu nedenle bu alandaki baslica teorik
meydan okuma, bu baglantilarin neler oldugunu agikhiga kavus-
turmaktir.

Banka deregiilasyonu ekonomik istikrarsizlig: artirarak ta-
lebi bogdugu, finansal kiiresellesme rekabetin denetimini zayif-
lattig1 ve firmalarin hissedar yonetimi, karlar1 artirmak igin he-
saplarda yapilan diizenbazhldlan cesaretlendirdigi igin spekiilas-
yon son yirmi yilda gogalmlstlr Bu alanda son yillarda meyda-

na gelen skanqc}lla 1n l;BElkxl{g ve. SWt? ﬁranlt si A.B.D."de ¢ok bii-

etsiz Nrsivi ey.org
yiik boyutlara ulagsmigtir.®?
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Ne var ki, bu olaylar aynmi zamanda, bugiinkii krizi sadece fi-
nanscilarin asalak etkinligine mal eden yorumlarin da iiniinii ar-
tirmaktadir. Oysa, bu tarzdaki yorumlar, kapitalizmin iicretli
emek somiiriisii tizerine kurulu oldugunu unutarak, spekiilatif
etkileri tiretimdeki temellerinden ayirmaktadir. Bu yorumlarin
yazarlari, finansgilarin temel islevinin girisimcilerin gergeklesti-
recegi varsayilan arti-deger vaatleri veya avanslar temsil eden
kredi araglan araciligiyla bu istimlakin devamin kolaylagtirmak
oldugunu bilmiyorlar.

Mali dengesizliklerin iiretim siirecinde yer alan geligkilere
olan bagimlihg: genellikle Keynesci kuramcilar tarafindan bilin-
mez. Onlar spekiilatérlerin gelisimini sanayicilerin ¢okiisiiniin
karsisina koyar, sanki iki faaliyet birbirinden tamamiyla ayriy-
mis ve arti-degerin sermayeye doniisiimiiniin gesitli diizeylerine
bagh degilmis gibi.

35. Biiytik firmalar, sirketlerin borsa sermayesini artirmak ve uzman muhasebeci-
lerin igbirligiyle yonetimlerin iicretlerini iyilestirmek iizere kurgusal iglemler ger-
ceklestirerek karlanni yiikselttiler. Sirketlerin bilangolariyla gergeklik arasindaki
fark dayanilmaz hale geldiginde, hisse kurlan ¢&ktii, ve bdylece batan sirketlerden
alacakl olan biiyiik bankalan da etkiledi. Petrol girketi Enron bu sarsinti dénemi-
ni baglatmigtir, fakat hizla World.Com. tarafindan agildi ve aym kiimeye telekomii-
nikasyon firmalan (Global Crossing), birlesmelerin liderleri (AOL-Time Warner)
ve tiim sektérlerin devleri (Xerox, Adelphia, Quest, Dynergy, Implcare) de katildi.
Kurlann ¢okiigti, kiigiik hissedarlar kitlesini ve 6zellikle de, gelecekteki emeklilik-
lerini borsa casino’suna dahil olmug emeklilik fonlarina emanet eden gahganlan
da etkiledi. Bush yénetiminin biiyiik bir kasmi kurlarin ok seklindeki yiikseligine
bagh suglara veya gizli bilgi kagakGihigina bulagmigtir. Bu iligkiler, sirketlerin yo-
netimine kars bir giiven kaybina sebep olmus, yani kapitalizmin sistematik olarak
tecaviiz ettigi fakat Kuzey Amerika halkinin sayg1 duydugu etik ilkelere kars: bir
giivensizlik dogurmugtur. “Kurallarin zayiflamasi”na yénelik elegtiriler ¢ogalir-
ken, hiikiimet dolandiricilarin cezalandinlmamasim yiizeysel degisikliklerle sagla-

maya galistyor. A%M@pﬂ}ﬁﬁrpﬁgqm%qm%nm sektérlerinde-

ki siipheli operasyonlarini siirdiirmelerini engellemiyor.
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Bu bagintilar1 kabul etmek, ne son on yillardaki spekiilasyo-
nun asir1 biiyiimesini géormemeyi, ne de bankacilarin iistiin ro-
liinii tanimamay gerektirir. Fakat, —alacaklilarin agirhginda ve
biitce veya para kisitlamasi politikalarinin énceliginde kendisi
ifade eden- bu etki gecicidir ve higbir sekilde “bankacilarin sa-
nayiciler karsisindaki zaferine” isaret etmez. Her iki grup da bir-
lesik bir bicimde, kdr oranin1 yeniden saglayabilmek icin top-
lumsal kazanimlarin tasfiyesine katildilar. “Neoliberal diizen"in
ekseni iste bu saldiridir, yoksa spekiilatérler ve yatinmcilar ara-
sindaki ¢atismalar degil.

Finans kapitalin iistiinliigii, bir “rantiye birikim dtizeni"nin
egemenligini ifade etmeyen simirh bir siirectir. Sanayicilerin
borglanmasinin dénemsel olarak finanscilarin hakimiyetini giig-
lendirdigi aciksa de, banka ¢okiisleri de yine bu grubun giiciinii
azaltmaktadir. Piyasada dolasan ve iiretim diizeyinde higbir kar-
silig1 olmayan tahvil, hisse ve aktarilabilir bor¢larin sahipleri da
bu gelgitlere tabidir. Para sermayesinin herhangi bir baska kesi-
minde oldugu gibi, kurgusal sermaye de, kdr oraninin tutumla-
rina gore degerlenir veya deger kaybeder.

Krizin analizini onun iiretimdeki kokenlerinden ayirarak,
rantiye, mali veya kurgusal sermayenin roliinii abartan teoriler,
kapitalizme dair, bu sistemin analizini yanhs bir bi¢cimde basit-
lestiren yiizeysel imgeler yayiyorlar.

Neoliberalizmin ¢okiisii

Cok nedenli marksist kriz yaklasimi, evrenin gri egilimini ve
kapitalizmin yeni bir asamasimin konsolidasyonunun éniindeki
engellerin nedenlerini anlamak igin gerekli teorik temeli sunmak-
tadir. Bu acgiklama, sémiiriiniin artisina ve iicretlerin diistisiine
dayanarak kar oraninin kismi bir diizeyde geri kazanilmasina, ge-
reksiz hale gelmis sermavelenn serin it fasiyesipin eslik etme-
digini gozlemlemektedir. Bunun yam sira karlarin durgunluguy,
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gesitli agir1 iiretim kosullarinda ve mali spekiilasyonun zirveye
ulastign dénemlerde satin alma giiciiniin daralmasimi artirmistir.

Bu gergevede neoliberal deneyim, son on yilda egemen sini-
fin kurumlarinin siyasi mesruiyet agisindan kayba ugramasina
yol agmistir. Burjuva hakimiyetinin bu yipranisi, ki segimlerde
oy kullanmama veya kamu yénetimine ilgisizlik olarak kendini
gostermektedir, sosyal kirllmanin ("refak devleti'nin ¢okiisii) ve
kiiresellesmenin ilerleyisinin (hakimiyetin ulus-6tesi organiz-
malara aktanmiyla ulusal otoritenin aginmasi) sonucudur.

Bu kriz, neoliberalizmin kendisine de yayilmakta ve onun
iktidar gruplar1 arasindaki itibar1 azalma egilimindedir. Biiyii-
siiniin bozulmasi, establishment'in iktisatgilarinin haleti ruhiye-
sinde de ortaya gikiyor. G. Soros artik finans diinyasina methi-
yeler diizmiiyor, J. Sachs doksanl yillarda uyguladig: finansal
cerrahi miidahaleleri sorguluyor ve J. Stiglitz daha 6nceleri ta-
hayiil ettigi uyum politikalarini elestiriyor. Giiney Dogu Asya ve
Latin Amerika'daki ¢okiislerle baslayan hayal kirikhigi krizin ka-
pitalizmin merkezine yayilmasiyla daha da artt.

Neoliberal doktrin artik sermayenin gorevlerini tanimlamai-
yor. Onun vaizleri hila 6nem tasimaya devam etse de birkag yil
oncesinin Thatcherci heyecanimi uyandiramiyor. Deregiilasyo-
nun sorgulanmasi, 6zellestirmelere karg: siiphecilik ve koruma-
c1 soylemin yeniden ortaya ¢ikmasi, Keynesciligin bile geri gele-
bileceginin olasiligina isaret ediyor.

Neoliberalizm kelimenin her anlamiyla bir burjuva ideolo-
jisi olusturmaktadir. Inamslar1 (“tiiketicinin egemenligi", "hisse-
darin agulig, "gizli el"), a'g_lk ¢ikarlar1 (sermayenin saldirisi),
programlar (gii¢ iliskilerinil{ degistirilmesi) ve "yanlis bilinci"
("devletin yok olusu", "sinirlarin ortadan kalkmasi") birlestiriyor.
Neoliberalizm emekgiler arasindaki toplumsal bag koparmak

icin kapitalist ﬂmfjs n BBFpIE%P Er%{\l/flah?tlﬁg?}r ?rak anlamh bir rol

oynamstir. Ve bu islevi hayatldlr cunkii burjuva21 iktidarin
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efendilerinin anlattign mitlerin saldiris1 olmaksizin egemenligi-
ni uygulayamaz.

Fakat bugiinkii kriz tiim neoliberal inamglar1 etkilemekte-
dir. 1k olarak "kiiresellesmenin avantajlan" hakkindaki yanilsa-
malar, diinyasal kutuplasmanin gergekliklerinde boguluyor.
Merkez ve ¢evre arasindaki kirilma 6zellikle emperyalist yagma
karsisinda kaderci edilgenlik séylemini asindiriyor.

Ikincisi, toplumsal esitsizliklerin ve sémiiriiniin artmasi,
para kiiltii ve ticaret 6vgiisii aracihigiyla kitle medyas tarafindan
yiiceltilen "Amerikan yagam tarzi"na yonelik heyecam yipratiyor.
Ayrica bu bireysel faydacilik istegi, "uygarlastirict gérevieri" her
gecen giin inandiriciigimi daha da yitiren Kuzey Amerikah jan-
darmanin kiistah miidahaleciligine kars: halk direnisiyle karsi-
lasiyor.

Uglinciisii, "siber-iyimserligin" iflas1 "yeni ekonomi'nin "diji-
ne yonelik neoliberal beklentilere sert bir darbe indir-

o

tal gelecegi
mistir. Bu iki fantezi Wall Street'te Nasdaq'n ¢okiisiiniin alevle-
ri iginde dagihyor.®® Bugiin su ¢ok acgiktir ki, piyasa sebekelerin
icinde erimiyor, miilkiyet birlesmelerin arasinda dagilimyor ve
servet elle tutulamaz alacaklar dogurmuyor. Neoliberalizmin ve
"tekno-esenlik"in birlesik ¢okiist, ileriye dogru postmodern kagi-
sin canini sikarak, arastirmanin merkezine yeniden kapitaliz-
min nesnel gergekliginin analizinin oturtulmasina katkida bu-
lunmaktadir. Bu nedenle zamanin ve mekanin disinda bulunan

36. Kotiimserligin genele yayilmasi, “yeni ekonomi”ye inananlann belini biikii-
yor. Ancak bu sefer de, enformatik degisimin sonunun geldigi kestiriminde bu-
lunuyorlar. Ne var ki, bu haleti ruhiye déniisiimii, “tekno-determinist”leri teori-
lerini degistirmeye yéneltmedi; ekonomik déngiiniin yerini borsa piyasasina ba-
gimh yeni bir “teknolojik déngii"niin alacagin ileri siiriiyorlar. Mandel, Micha-

el ], Depressao.cq;efggri)p(bﬁqgitgﬂqsiwoq)lﬁggmﬁhwwyien dérdiincii bo-

liime kadar olan kisim).
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bir "sebeke-toplum"a génderme yapan teoriler dinleyici ve kati-
limc1 kaybina ugramaktadir.®”

Dordiincii olarak, issizligin "emegin sonu" teorisi aracihigiy-
la neoliberal aklamis1 artik savunulamayacak durumdadir, ¢iin-
kii igsizligin teknolojik ilerlemenin konjonktiirel bir etkisi degil,
ticretlerin diisiiriiliisiiniin bir mekanizmasi oldugu apacik orta-
dadir. Dislamanin yayilmasii ve toplumsal gerileme yalnizca ka-
pitalizmin tizerine kurulu oldugu emekg¢i sémiiriisiiniin artma-
sina katkida bulunmaktadir.

Neoliberalizmin doruk noktasinin asilmasi kapitalist haki-
miyet i¢in bir darbe olmakla birlikte egemen sinifin morali agi-
sindan biiyiik bir felakete sebep olmamistir. Bu inams, XIX.
yiizyilin sonundaki rasyonalist iyimserlikte oldugu gibi, tek bir
asamada saglam bir ideolojiye déniismeyi basaramamustir. O
donemden farkl olarak, burjuvazi gelecege yonelik giiveni veya
cok daha simirh bir tarihsel goérevi temsil ettigi yanilsamasini
tekrar bulabiliyor. Bu nedenle neoliberalizmin mitleri, sert bir
moral yitimi etkisi géstermeden gerileyebiliyor.

37. Aynm1 sékilde, mal iiretiminin yerine enformasyona degin faaliyetleri koydugu
ve bilgiyi bir deger ¢cesmesi haline déniistiirdiigii varsayilan yeni “biligsel kapita-
lizm"in kuramcilarinin da etkisinin azaldig1 gézlemleniyor. Bu kavrayis, kar iire-
timinin maddi iiretime ve iicretlilerin sémiiriisiine bagh oldugunu unutuyor.
“Enformasyon tiretiminin” giderek artan agirligi, hicbir sekilde, bir arti-deger
cesmesi olarak en bagta olmasini gerektirmez. Kapitalizmin kimi geligkilerinin
enformasyon alanina kaymasi, bilginin teplumsallagmasi ve metalagmasi arasin-
daki giderek biiyiiyen ¢atigsmay1 sadece ve sadece teyid etmektedir, ¢iinkii iiretim
siirecinin temel girisikligi (ve bunéan ileri gelen bilginin ortak kullanimi), bu fa-
aliyetinin iiriinlerine 6zel kesim tarafindan el konulmasiyla bir arada varolmak-
tadir. Bkz. Moulier-Boutang Yann, “Marx en Californie : le troisié me capitalisme
et la vieille économie politique”, Congrés Marx International III, Paris, 26-29
septembre 2001. Ayni sekilde : Lojkine Jean, “L’esprit du capitalisme a I’épreuve
de ses pratiques: uierappraube sdcip/agiine deys ¢rrisatdy. eapitalisme informa-
tionnel”, Congrés Marx International III, Paris, 26-29 eyliil 2001.
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Halk baskaldinisinin ii¢ cephesi

Halke1 direnis, neoliberalizmin ortaya ¢ikisinin ve gerileyi-
sinin tam tersi bir sira izlemistir. Emekgilerin bastaki toplumsal
ve siyasi sert geri ¢ekilis déneminin yerini, isyanin giderek bii-
yiiyen eylemleri almaya dogru yoneliyor. Fakat evrenin ve asa-
mamnin seyrine yapilan bu baskin, 6znelci ve nesnelci okumalar-
dan kacinilarak incelenmelidir. Bu egilimlerden ilki halk¢: eyle-
min birikim siireci iizerindeki etkisini abartirken, nesnelci bakis
agis1 somiiriilenlerin roliinii, kapitalist gelisimin ancak tamam-
layicisi bir olgu olarak sunuyor.

Oznelciligin ¢agdas bir cesidi, ornegin, "emegin itaatsizli-
gi'ni abartarak sermayenin soémiiriilenlerin giiciine kars1 koya-
bilmek igin "finans alanmina kagt1$1" seklinde bir degerlendirmede
bulunuyor. Ne var ki, egemen toplumsal diizenin iiretim aragla-
rimin 6zel miilkiyetine ve "sermayenin giiciiniin" giinliik kullani-
mina dayandigim unutuyor. Ancak istisnai devrimci yiikselis,
ekonomik felaket veya devlet ¢okiisii durumlannda “sermaye”
iiretim devresinden "kagmaktadir'®® Nesnelci tez ise, Kondrati-
eff cevrimi kuramcilannin islevselci akil yiiriitmelerinde ortaya
cikiyor. Bunlar, toplumsal ¢atismalan birikim mantig tarafin-
dan o6nbelirlenmis siireglerin mekanik yansimalarn olarak goz-
lemler.®”

38. Holloway'in giincel “spekiilatif finansallagmay:” bu kagisin bir ifadesi ola-
rak sunma girigimi tamamen bosa gikmgtir, giinkii kendisi, halk miicadeleleri
ile finansal sigkinlik arasindaki baglarin neler oldugunu gésterememistir. Boy-
lesi baglantilar son on yilin hicbir somut 6érneginde gozlemlenememistir, ne
Meksika “Tequila”sinda, ne Rusya’daki ¢ékiigte, ne de Tayland'daki iflasta. Hol-
loway John, “Valor, crisis y lucha de clases”, Herramienta 15, son bahar 2001.
39. Bu goriis, sermayenin yasalanni, sosyalizme dogru amansiz ilerleyisi belir-

leyen naturalist ilkelerie Spdssirstiveny Il Entgsaasyema) vegardicillan stalinci

teorisiyenler arasinda sayisiz taraftar bulmustur.
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Bu iki ¢arpikhiktan kaginabilmek igin, emekgiler ile kapita-
listler arasindaki uzlagsmaz karsithgin hangi cercevede gelistigini
belirlemek tizere sermayenin yasalaninin nesnel alaninin simf mii-
cadelesinin 6znel yériingesinden aynldig: simirlan analitik olarak
tespit etmek gerekir. Bu kosullams refah ve durgunluk dénemle-
rinde 6énemli 6lgiide farkhlasir, fakat halk miicadelesinin yiikselis-
lerinin ve geri gekilislerinin giiciinii dolaysiz bigimde belirlemez.
Bunlar biiyiik 6l¢iide emekgi simfin biling ve érgiitlenme diizeyi
ve miicadele gelenekleri tarafindan belirlenir.*”’ Sermayenin man-
tigin1 gegersiz saymayan ve somiiriilen simflarin eylemini goér-
mezden gelmeyen bir analiz gercevesine bagvurarak, kapitalizmin
bugiinkii agsamasi ve evresi i¢erisinde simif miicadelesinin sonug-
lar1 nasil konumlandirilabilir?

1lk nokta, neoliberalizm tarafindan baglatilan tiim déniisiim-
lerin Avrupa ve Kuzey Amerika is¢i simfimin kimi bariz yenilgile-
riyle (Fiat, Italya 1979-1980, Biiyiik Britanya'da 1984-1985 ma-
denci grevleri, Kuzey Amerika'da 1980 hava yollan1 denetgileri)
birlikte Latin Amerika'daki devrimci geri gekilis (Sandinistlerin
1990'da diisiisii) ile Afrika (milliyetgi siireclerin dagilmasi) ve As-
ya'daki (Kambogya'daki felaket) benzer halk¢1 hareketlerin énii-
niin kesilmesine dayandigim kabul etmektir. Kapitalist saldiriya

40. Mandel bu semay1 ekonomik kogullar ve ig¢i sinif1 eylemi arasindaki etkile-
simi tahlil etmek i¢in kullandi. Ayn1 sekilde bunu, uzun dalgalar karakterizas-
yonuna uyguladi. Burada diigiis evreleri kapitalizmin celiskilerinin birikiminin
belirdigi sirada (bunlar dolayisila jendojendir”) olurken, bu dénemlerin yiikse-
len evrelerinin, toplumsal miicadelenin burjuvazi igin elverisli kimi stratejik so-
nuglanna bagh oldugunu belirtir (ekonomik analize “exojen”). Buna karsilik,
érnegin, bir dénemin uzunlugunu, hakim olan sanayilesme tipine (hafif, agir
veyadayanikl titketime dayali) baglayan ¢aligmalar da bu alanda yogunlagmak-
tadir. Bkz: Albritton Robert, “Capitalism in the future perfect tense”, Albritton
R., Itoh M., Zuegd kI ¢jaimRIaR) Kithasés Sicapitadis devaapghent, Boom, crisis
and globalisation, Palgrave, London , 2001, i¢inde.
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gii¢c veren bu olaylar, SSCB'nin dagilmasi, Cin'deki kapitalizm
yanlis1 déniis ve komiinizmin halk nezdinde eski "sosyalist blo-
gun" zorbaliklanyla 6zdeslestirilmesiyle kuvetlendirilmisgtir."

Bu baglam, doksanl yillarin ortasindan itibaren, halke di-
renisin ii¢ diizeydeki yiikselisi tarafindan kokten bir degisime
ugratilmistir. Ik olarak, cevredeki anti-emperyalist miicadeleler
son on yillardaki trajik etnik veya irki ¢catismalar1 (Ruanda, Bal-
kanlar, Asya) asan alternatifler olarak ¢ogalmaktadir. Anti-em-
peryalist hareketin bu yenilenmesi 6zellikle Latin Amerika'da
bulunmaktadir.

ikincisi, 6nceki geri ¢ekilisi karsilamaya yénelen isgi simifi
miicadelelerinde ve hareketlerinde agik bir yenilenme mevcut-
tur. Avrupa iilkelerinin biiyiik bir kismi (Italya veya Ispanya gi-
bi) gerici saldirilarin merkeziyken, artik is¢i direnisinin sahnele-
rine doniismiistiir; bunun stratejik anlami ise agiktir, ¢iinkii top-
lumsal doéniisiimiin asil etkeni "gokluk" veya "yurttashik" degil bu
kesimdir. Is¢i hareketinin geri déniisii proletaryanin son yirmi
yildaki sosyal veya ideolojik krizini (igsizlik ve antikapitalist pro-
jelerin inandiricilik yoksunlugu) sona erdirmiyor fakat geri geki-
lisin tersine déniisiinii baslatiyor.

Uglincii olarak, -efendilere kendi topraklarinda meydan
okuyan- diinya ¢apindaki alternatif kiiresellesme hareketi ulus-
lararasi siyasi iklimi degistirmistir. Bu hareket sermayenin kii-
resellesmesine ilerici bir alternatif sunmakta ve bu nedenle en-

41. “Emegin itaatsizligi” teziyle bu gergekligi Holloway tersyiis ettiyse, Negri
kiiresellesmeyi taylorizmin disiplinci tiranhgindan kurtulmak isteyen emekgile-
rin “ézgiirliik arzusunun” bir triinii olarak takdim ettiginde, agir bir bicimbo-
zuma bagvurur. Bu tersyiiz ediste, emekgiler arasi rekabeti yogunlagtinna me-
kanizmasi, halkin 6zgiirliikgii itkilerinin tatmin edilmesinin bir yolu olarak gé-
riiliir, ancak su unutulmaktadir ki, sermayenin cografi yayihs: ezilenlerin top-

lumsal miicadelelgrininsitaplprdnbis: deiil antisezidindlesry Antonio & Hardt
Michael, Impatorluk, Ayrint1 yay. 2001. (11 ve 12. bsliim).



XXI. Yiuzyllda Emperyalizm 51

ternasyonalizmin yenilenisini ve riiseym halinde bir antikapita-
list bilincin gelisimini diizenlemektedir. Bu eylemlerde genglik
bir 6ncii olmaya yoneliyor, kadinlarin yeni rolii toplumsal mii-
cadelede kendini gosteriyor ve ezilen kesimler —koyliiliik gibi-
kendi 6zlemlerini sémiiriilen niifus cercevesinde birbirine yak-
lastirmak igin bir yol buluyorlar.

Cevre halklarinin, is¢i simifinin ve alternatif kiiresellesme
hareketinin bu iiglii tepkisi uluslararasi baglami degistirmistir.
Yeni durum gii¢ iliskilerinin emekgilerin aleyhine olan havay:
tersyiiz etmemekle birlikte sermayenin saldirisim destekten yok-
sun birakmgtir.

Bu degisimin emekgilerin bilincindeki etkisi ne diizeyde
olacaktir? Isci stmfinin kitlesel bir etkiye ve dayanaga sahip 6z-
giirlesimci bir siyasi projesi yeniden olusacak midir? Biiyiik dev-
rimci dénemlerin ortalama sosyalist bilincinin bir yenilenmesi-
ne tanmk olacak miy1z? Heniiz bu sorulara verilecek kesin cevap-
lar yoktur. Fakat solun akintiya kars:1 yiizmeyi kestigini ve 6ne-
rilerinin sémuirtilenler arasinda daha biiyiik bir yanki uyandirdi-
g iddia etmek miimkiin. Yenilenmis sosyalist projeler katili-
ma yol agmaya bagladilar.

Sosyalist 6nbelirtiler

Kriz teorisi araciligiyla asamanin ve evresinin gergevesinin
teshisi cagdas kapitalizmin egilimlerinin anlasilmasina katkida
bulunmaktadir. Fakat bu yorumlarin amaci nedir?

XX. yiizy1l baginin marksistleri bu meseleleri, sistemin gelis-
kilerini aydinlatmak ve sosyalist gelecegin habercisi olan belirti-
lere 151k tutmak icin incelediler. Bugiinkii analiz de, kaderciligili-
gin iki modelinden kaginarak, her iki amaci muhafaza etmeli. Bu
iki modelden ilki sosyalist gelecegi, kapitalizmin kaginilmaz bir
"son asamasi"nin ardindan gelen adim olarak sunar. Bu bakis,
her zaman igin "son evreyi" bu sistemin en yeni donemi degil de
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onun bitis asamasi olarak goriir. XX. yiizyilin olaylarinin, kapita-
lizmin krizinin zorunlu olarak sosyalizme yol agmadigini goster-
digini unutmaktadir. Sosyalizme gegis arzu edilebilir ve gercgek-
lestirilebilirdir, fakat kesinlikle kagimilmaz degildir ve onun fethi
toplumsal miicadelenin devrimci doéniisiime yonelik uygun siya-
si stratejilerle iliskisine baghdir.

Kaderciligin bir diger ¢esidi vardir; bu yalnizca sermayenin
kendi kendini iiretme mekanizmalarini inceleyerek, sosyalist
perspektifi aramaktan vazgeger. Cesitli "birikim diizenleri'nin
karsilastirmali incelemesinin abartilmasi bu bakisin bir érnegi-
dir. Ancak, tahlilden sosyalizm ufku c¢ikartilarak sadece kapita-
lizmin diizenleme bigimleri iizerine diisiincelere yogunlasildi-
ginda, teorik ¢alisma kisir hale gelir veya emekgilerin kapitalist
sémiiriisiinii yoénetmek igin bir tavsiyeler derlemesine doniisiir.
Bu iki yontem ile agik bir karsitlik iginde olan sosyalistler, asa-
malari, evreleri ve krizleri ezilenlerin 6zgiirlesim miicadelesine
katilmak igin arastirir.

Bu incelemede, kapitalizmin kimi ¢eligkilerinin, sosyalist
bir gelecege dogru belirli bir nesnel yénelimi nasil resmettigini
fark edebiliriz. Bu ¢izgilerin algilanisi, teleolojik [erekbilimsel)
itkilerin kesfini degil, miimkiin bir gelecegin hayalini igerir.
Gecmiste de oldugu gibi, bu tahayyiillerin gézlenmesi, gelecek
sistemlerin riiseym halindeki niteliksel 6zelliklerini kesfetmek
demektir. Bunun 6rnekleri, kapitalizmin kékeninde goriildii ve
bu tiretim big¢iminin alacakaranliginda yeniden bulunabilir.

Bugiin, tiretimin toplumsallasmasina yénelik egilim, iireti-
min uluslararasilagsmasinin ilerleyisinde ve ekonomik faaliyetin
tim noktalarinda firma kiimelenmelerinin devasa agirhiginda
goriilebilir. Metalarin iiretim, dolasim ve dagitim siireglerinin
bu nesnel girisikligi toplumsallasmis bir yonetime déniik gide-
rek biiyiiyen bir itkiyi resmeder. Fakat bu egilim karin ve iiretim
araglarinin 6zel miilkiyetinin saltanatiyla ¢atigmaktadir. Son
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kertede, neoliberalizmin o6zellestirme seferberliginin yarattig
tilm ekonomik gerilimler, iiretim siirecinin toplumsal esgiidii-
miine ve planlamasina yoénelen giigler ile kapitalist kar ve somii-
rii normlariin genislemesini hedefleyen karsit baskilar arasin-
daki ¢atismadan ileri gelmektedir.

Fakat sosyalizmin 6nbelirtilerinin temel sahasi emekgilerin,
somiiriilenlerin ve ezilenlerin bilincidir. Asamanin asil meydan
okuyusu bu alanda bulunmaktadir: yeni kusaklarin heyecamyla
karsilasacak sosyalist bir projeyi diinyaya getirmek. Neolibera-
lizmin ve eski "sosyalist iilkelerin" bozgununun damgasinm vurdu-
gu son yirmi yilin sona ermesi, bu hedefe dogru énemli ilerleme-
ler i¢in gerekli kosullar1 yaratmistir. Halkg1 baskaldir1 gevrede
ilerledikge, is¢i sitmfinin hareketi kendisini yeniden olugturduk-
ca ve alternatif kiiresellesme hareketi giderek daha da kitlesel-
lestikce, sag enerjisini, otoritesini ve konsensiisii yitirmektedir.
Asamalann, evrelerin ve krizlerin karakterizasyonu, bu olaylar
karsisindaki teorik ve politik hazirhgimiz1 giiglendirmeyi amag-
lamaktadr.

Buenos Aires, Kasim 2002.
Ceviren: Utku Uraz Aydin
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XXI. Yiizyilda Emperyalizm

Emperyalizm g¢alismalanna yenilenen ilgi, énceleri neo-li-
beralizmin elestirisi ve kiiresellesmenin yeni 6geleri merkezinde
yapilan kiiresellesme tartismasinin igerigini de etkiledi.

XX. yiizy1l boyunca ana Marksist kuramecilar tarafindan ge-
ligtirilen ve 1970’lerde iizerinde yaygin bir ayrisma yasanan kav-
ram, Uglincti Diinya’daki toplumsal krizlerin biiytimesi, silahli
catigmalarin sayisinin artmasi ve iilkeler arasindaki 6liimciil re-
kabet nedeniyle aragtirmacilarin yeniden ilgisini gekti.

Emperyalizm nosyonu, bir yanda, merkezdeki kapitalistler
ve cevredeki halk arasinda siirmekte olan iktidar iligkileri, diger
yanda; kapitalizmin her bir asamasinda biiyiik emperyalist giic-
ler arasinda hiikiim siiren baélan olmak tizere iki tir problemi
kavramsallastirir. Bu kuram giiniimiize nasil uyarlanabilir, ¢ag-
das gercekligi aciklamada ne dereceye kadar katkida bulunabi-
lir?
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Kiiresel Kutuplasmanmn Bir Agiklamasi

Gelir kutuplagsmasi, ilk sorun alaminda kuramin énemini
dogrular. Ug tane multimilyonerin zenginligi 48 iilkenin
GSMH’sini gegmisgken ve her dort saniyede bir periferide bir ki-
si aghiktan oliirken, gelismis ve gelismemis tilkeler arasindaki
ucurumun genisledigini inkar etmek zordur. Bugiin hickimse-
nin, bu esitsizligin gegici bir olgu olduguna ve kiiresellesmenin
yarariyla bunun sonsuza kadar diizelecegine inanmasi igin bir
neden yoktur. Cevre iilkeler basitge kiiresellesmenin kaybeden-
leri degildir; ayrica tarihsel olarak kendi gelismelerini geriye ge-
ken [metropol iilkelere dogru —¢.n.] bir gelir transferi yogunlas-
masina nesne olmaktadirlar.

Metropol iilkelere dogru gelir transferi, en yoksul 49 iilke-
de yoksullugun yogunlasmasina ve bagimli yari-sanayilesmis
iilkelerdeki sinirli birikimin biiyiik oranda deformasyonuna ne-
den olmaktadir. Bu ikinci durumda, s6z konusu sektérlerin sag-
ladig1 zenginlik, uluslararas: isbsliimiine sokuldugunda, i¢ pa-
zarda yogunlasmis ekonomik etkinlikler pahasina satin alinir.

Emperyalizm analizi, azgelismislige iliskin bir komplo
teorisi 6nermez, ya da bu durumdaki iilkelerin yerel hiikiimet-
lerinin sorumlulugunu tamamen ortadan kaldirmaya ¢alismaz.
Basitge, diinya olgeginde birikimin kutuplagsmasina ve
birikimin farkli ekonomiler arasinda dolagma olasiliginin azal-
masina iliskin bir agiklama sunar. XIX. yiizyillda Almanya ve
Japonya'ya biiyiik gii¢ statiisii veren (ve o zamanlardan beri
Fransa ya da Biiyiik Britanya tarafindan elde tutulan) hizh
gelisme, bugiin Brezilya, Hindistan ya da Kore igin gegerli
degildir. Boylece iligkilendirilen Diinya haritasi, merkezin
“duragan mimarisi” ve i¢inde tek modifikasyon olanaginin her
bir bagimli iilkenin c¢evre statiilerine bagli oldugu
azgelismisligin “degisken cografyas1” ile karakterize olmak-
tadir.®”
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Emperyalizm teorisi bu bakisimsizliklan, ¢evrede yaratilan
degerin kapitalist merkezlere sistematik olarak transferine
atfetmektedir. Bu transfer ticari miibadele iligkilerini tahrip
etmek, mali gelirlerin emilmesi ve sinai karlarin azalmasiyla
somutlamir. Bu merkezde toplamanin siyasal sonucu gevre
tilkelerdeki yonetici siniflarin siyasal 6zerklik kaybi ve Kuzey
Amerika jandarmasinin artan askeri miidahalesidir. Giiniimiiz
emperyalizminin bu ii¢ gériiniimii Latin Amerika gergekliginde
agik¢a gozlemlenmektedir.

Cevre Ekonomilerin Celiskileri

1990’larin ortalarindan beri, Latin Amerika “yeni pazarla-
rin” dagilmasimin sonuglarim yasiyor. Ulkelerin pek ¢ogu serma-
yenin ugusu ile 6ncelenen ve enflasyonun yiikselip alim giici-
niin diismesiyle devam eden keskin krizden etkilendi. Bu krizler
bankalarin batrmasina neden oldu. Arkasindan hiikiimetin imti-
yazlar tamyarak bir kamu sirketini iflastan kurtarma miidahale-
si kamu borg¢larim1 artirdi. Bu da enflasyonun diigiiriilmesini
zorlastiran ve parasal ve mali egemenligi azaltan bir islev gordii.

Bu krizler emperyalist egemenlikten kaynakland: ve sadece
neo-liberal politikalarin uygulanmasiyla ilgili degildi. Zira, neo-

1 Bu siireci, Claudio Katz, Emperyalizm tarafindan hitpalanan bir ekonominin
icine girdigi yeni ¢alkantili dénem, Mayis 2001, (XXI. Yiizyilda Emperyalizm
icinde son makale); ‘Las crisis recientes en la periferia', Realidad Econémica,
say1 183, ekim-kasim 2001, Buenos‘Aires’de analiz ettim. Merkez ve gevre arasin-
daki kutuplasma, uluslan dértli hiyerarsik gemberler (merkezi iktidarlar, ya-
banci yatinm alan iilkeler, yabanci sermaye alug1 potansiyel alicilan ve gevre
ekonomileri) seklinde simiflandiran bu yazarlar tarafindan da benimsenir. Onla-
ra goére bu hiyerarside ancak iigiincii siradan ikinci siraya yiikselmek (ya da tam
tersi) olanaklidir. Diger degisimler pek olasi gériinmez (Ornegin, ikinciden birin-
ciye ya da dordiinciiden ikinciye gibi). Bkz; Charles Albert Michalet, 'La séducti-

on des nations', Economica, Paris 1999 (béliim 2).
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liberal politikalar merkez iilkelerde de uygulandi. Latin Ameri-
ka’daki gevre iilkelerdeki kriz, ABD, Avrupa ya da Japonya'da
gozlenen denge kaybindan daha derindi. Ciinkii ihrag¢ edilen
hammadde fiyatlarindaki periyodik krizler, bor¢ 6demelerinde
periyodik askiya alma siiregleri ve yerel sanayinin dagilmas ile
karakterize oluyorlardi. Ekonomik g¢evrimleri gelismis ekono-
milerin etkinliklerine bagh oldugu i¢in uluslararasi finansal
calkantilar karsisinda gevre iilkeler her zaman daha kolay yara-
lanabilir durumdadir. Kiiresellesmenin ilerlemesi, nitelikli is-
giciinii merkez itilkelerde yogunlastirarak ve tiikketim diizeyle-
rindeki farklilasmayi genisleterek endiistriyel etkinliklerdeki
parcalanmay1 hizlandirdig: icin, bu kirilganhg iyice agiga ¢i-
karmaktadir.

Emperyalist egemenlik gelismis ekonomilerin kendi ekono-
milerindeki dengesizlikleri bagimh tilkelere transferine izin veri-
r. Bu transfer, su andaki uluslar arasi resesyonun asimetrik ve
genellesmemis karakterini agiklamaktadir. Cevrede 1930’larin
krizine esdeger bir kriz yasanmasina ragmen, bu durumun mer-
keze sigramas: sadece ihtimallerden biridir. Aym 6zellestirme
politikalar1 her bolgede ayn kayb iiretmez. Thatcherizm Ingil-
tere’de yoksullugu artirmistir, ancak Arjantin'de kétii beslenme
ve sefalete neden olmustur. Ucret dagiimindaki esitsizligin bii-
yimesi ABD’'de iicretlerin diismesine neden olmustur ancak
Meksika'da yoksulluk ve kitlesel goglere yol agmistir, serbest ti-
carete agilmak Japon ekonomisini zayiflatrmis, ama Ekvator
ekonomisini ¢okertmistir. Bu farklilasmalar diinya diizeninde
her bir iilkenin yapisal olarak ¢evre ya da merkez 6zellikleri ta-
simasindan kaynaklanmaktadir.

1990'larin ortalarindan beri sicak para girisi ile kismi rahat-
lamalar olmasina karsin Latin Amerika’da yasanan biiyiik reg-
resyonun temel nedeni bagimhiliktir. Bolge 19807lerdeki “kay:p
onyilda” yasanan kriz durumuna geri dénmektedir. Bélgenin
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GSMH’si gegen yil % 0.3 diizeyinde kalmistir, gelecek yil da %
0.5 olacag) tahmin edilmektedir. Krizin sonucunda on yil énce
diinya stok pazarinda 120 olan Latin Amerikali sirket sayis1 bu-
giin 20’ye diigmiistiir.

Emperyalist egemenlik ticaret agigina (Meksika), mali de-
netimin kaybedilmesine (Brezilya) veya iiretim krizine (Arjan-
tin) yol agan biiyitk ekonomik dengesizliklerin kaynagindadir.
Neo-liberal iktisatgilar krizin bu 6zelliklerini analiz etmeye ¢a-
lismaktalar, ancak hala bu dengesizligin genel kuralim bulama-
dilar. Bu iktisatgilarin fikirlerini sik¢a degistirerek biiyiik bir
hizla 6nceden savunduklan ekonomik modelleri kétiilemeye yo-
nelme gibi bir 6zelligi de vardir. Emperyalist baskiy1 goz 6niin-
de bulundurmazlar.

Ancak Amerika Serbest Ticaret Bolgesi (ALCA) devreye gir-
diginden beri, emperyalizm analizinden kaginmak pratik olarak
imkansiz hale gelmistir. Bu stratejik baski projesi, Avrupa reka-
betini kapatmay1 ve tiim kazangh islemlerde (6zellestirmeler,
kamu sektoriinde 6ncelikli sozlesmeler, patent 6demeleri gibi)
Amerikan egemenligini konsolide etmeyi hedeflemektedir.

ALCA Latin Amerika'y1 "serbest ticarete" zorlayan ancak
ABD’de karsihgini yaratmayan yeni somiirgeci bir anlagsmadir.
Hizlh bir yetkilendirme almak i¢in (yasamadan yeniden onay al-
madan her iilke ile hizh anlagsmalar yapmak i¢in Kongre'den izin
alinmasi), Bush son dénemde Latin Amerika'ya ileri teknoloji
transferini bloke eden ve 293 bolgesel iirtiniin Amerika pazara
girmesini engelleyen yeni hiikiimler getirtmistir. Bu giimriik ba-
riyerleri 6ncelikle gelik, teKstil ve tarim iiriinlerini kapsamakta-
dir. Daha da otesi, Bush Latin Amerika'mn soya, un ve musir ih-
racatina vurulan 6liimciil darbeyle basa ¢ikmak igin gelecek on
yilda tarimsal yardim programi baslatacagim agikladi®

2 Carlos Montero, 'Efecto en América Latina de nuevos subsidios al agro en EE-
UU, (ATTAC, 29 mays 2002).
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ALCA kendine yénelik korumacihik uygularken digerlerine
serbest ticareti dayatan ikiyiizli emperyalizmin dogrudan bir
simgesidir. Anlasmanin imzalanmasi Brezilya gibi daha sanayi-
lesmis tilkelerin ve Mercosur gibi bolgesel birliklerin dagilmas:-
n1 hizlandirir. Neoliberalizmin onyilindan sonra emperyalizmin
serbest ticaret mesaji kimseyi ikna edememektedir. Bir tilkenin
zenginliginin onun “kiiresel varhigina” higbir sekilde bagh olma-
dig1, bu kiiresel varlhiga eklemlenme bigimine bagh oldugu agik-
tir. Ornegin, yeryiiziiniin en fakir bolgesi olmasina karsin Afri-
ka'nin dis ticaretinin GSMH'sine orani (%45.6) Avrupa’dakinden
(%13.8) ya da Amerika'minkinden (%13.2) daha yiiksektir.®’
Uluslararas: isbéliimiinde bu asir1 madunlasma durumu gevre
ekonomileri etkileyen genel bagimliliga iyi bir 6rnektir.

Siyasal Yeniden Somiirgelestirine

Cevrenin yeniden somiirgelestirilmesi emperyalist ekono-
mik egemenligin siyasal yiiziinii olusturur. Bu durum yerel ege-
men siniflarin batil esdegerleriyle igbirliginin artmasina dayan-
maktadir. Bu bulusma finansal bagimhlik, dogal kaynaklarin
teslim edilmesi ve bolgedeki stratejik sektorlerin 6zellestirilme-
sinin bir sonucudur. Ekonomik egemenligin kaybedilmesi
IMF'ye makro-ekonomik yénetimlerde ve ABD’ye de siyasal ka-
rarlarda miidahil olmak igin ¢ok genis bir bosluk tanir. Bugiin
higbir Latin Amerika Baskani ABD elgiligine sormaksizin énem-
li bir karar almay1 goze alamaz. “Amerikanlastirimis” medya ve
entelektiieller de bu madunlastirmanin mesrulastirilmasina kat-
kida bulunmaktadir.

1940-1970 déneminin aksine, Latin Amerikali kapitalistler
ithal ikamesi yolu ile i¢ pazarlar: giiglendirmek gibi bir vizyona

3 Samir Amin, 'Africa: living on the fringe', Monthly Review, vol. 53, sayn 10,
mart 2002.
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sahip degildirler. Onlann énceligi 6zellikle kismen dis borg kre-
ditéri olan ve finansal ve isgiiciiniin deregiilasyonundan ve
6zellestirmelerden cikar saglayan bolgesel egemen siniflar igin
yabanci sirketlerle bag kurmaktir. Ayni1 zamanda emperyalist or-
ganizmalara ulus-devletlerden daha bagh olan bir biirokrasi ta-
bakas1 da mevcuttur. Amerikan tiniversitelerinde egitim gor-
miis, uluslar arasi érgiitler ve biiyiik sirketlerle baglantilari olan
bu kisilerin kariyerleri kendi yonettikleri devletin daha etkin ga-
lismasina degil, daha ¢ok bu kuruluslara baghdir.

Ancak, bu genellesmis yeniden sémiirgelestirme aym za-
manda bolgenin siyasal sisternlerindeki krizi de hizlandirmakta-
dir. IMF emirleriyle hareket eden hiikiimetlerin mesruluk kayb
son iki yilda dért iilkede (Paraguay, Ekvator, Peru ve Arjantin)
rejim krizine yol agmistir. Geleneksel partilerin otoritelerinin
erozyona ugramasi sonucunda hiikiimetler gittikce daha kiril-
gan hale gelmekte, rejimler pargalanma egilimi géstermekte ve
kimi devletler ¢oziilmektedir. Bu sekansi, kamunun ihtiyaglari-
na cevap vermeyi birakmis ve emperyalizmin ajanlar1 gibi dav-
ranan kurumlarin i¢inin oyulmasi siireci tamamlamaktadir.
Anayasal kiliflar icinde sunulmasina ragmen ge¢misin diktator-
yal uygulamalarnnn geri déniisii hizlanmaktadir.

Bu yonelim Venezuela'da yasanan son darbe girisiminde
acikca ortaya ¢ikmustir. ABD hiikiimeti i¢in ulusalc1 hiikiimetin
gitmesi temel bir 6nceliktir. Béylece Kiiba'ya yénelik ambargo
giiclenecek, Zapatizmin anlarm azalacak, Brezilya'da PT'nin se-
¢im zaferine kars1 hazirlikli olunacak ve Arjantin’deki halk direni-
sine bir ders verilmis olacaklt;r. Amerikan diplomasisi hali hazir-
da eski yonetimleri isbasina gefirme olanaklarim arastirmaktadir.

Askeri Miidahalecilik
Kolombiya ve Haiti Latin Amerika'da bu yeni somiirgecilik
provasi i¢in Yugoslavya, Ruanda, Afganistan, Somali ve Sierra
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Leone gibi iki ana adaydir. Son dénemde Arjantin de bu yar
krallik yonetimi projesinde yer alabilecek bir iilke gibi goriilme-
ye baglanmistir.¥ Bu tip alternatifler Amerika'nin dogrudan mii-
dahalesini gerektirmektedir.

“Kolombiya Plam1” Latin Amerika’da bu savas yanhs1 miida-
hale planinin isleyip islemedigini gésterecek bir test niteliginde-
dir. Pentagon narkotik ticareti bahanesini bir kenara koymustur
ve barig goriismelerini sona erdirmeye zorlayarak gerillalara
kars1 bir askeri kampanyay: baslatrmigtir. Kolombiya’'daki savas
parcalanmis olan iilkede otoriteyi yeniden saglamak ve stratejik
kaynaklara emperyalist el koyma kosullarim1 yeniden olustur-
mak tizeredir. Venezuela'daki konspirasyonun da gosterdigi gi-
bi, bu eylemler ayn1 zamanda ABD'nin petrol arzim da garanti-
lemek tizerine kuruludur. Petrol arzim garanti altina almak icin
CIA Ekvator’da da bir stratejik merkez kurmustur, diger yandan
tiim Meksika topraklarimi dinlemeye yeterli dinleme cihazlar
yerlestirmigtir.

Emperyalizm kendini hizli hareket giigleri ile askeri iisleri-
ni modernlestirmeye adamistir. Bu bakis agisiyla eski Panama
kumanda merkezini dagitmis, yerine Vieques, Mantas, Aruba ve
El Salvador'da yeni iisler kurmustur. Bu ag sayesinde ABD bir-
kag giinde diinyanmin 100 iilkesine 60 bin asker yigabilecek duru-
ma gelmistir.® Terorist sabotajlar ya da isgal planlarinin yeni-
lenmesi ile Kiiba'ya yonelik saldirganlik ebedi bir hedef olmaya
devam etmektedir.

Bu savaskanhk 11 Eyliil 2001'den sonra daha da artrmgtir.
ABD yeniden silahlanma ile ekonomisini hareketlendirmek icin
bir tiir kumar oynamaktadir. Irak, Iran, Kuzey Kore, Suriye ve
Libya ile potansiyel savaslar1 géze almigtir. Diinya niifusunun

4 'El fantasma del protectado', Clarin, 9 haziran 2002.
5 'US military bases and empire' (editorial), Monthly Review, vol. 53, say1 10,
mart 2002.
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yizde 5'ine sahip olan ABD toplam askeri harcamalann yiizde
40'mm1 yapmaktadir ve denizalt1 filosunu yenileme, yeni ugaklar
gelistirme ve test etme ve “Yildiz Savagslar:” projesi ile bilgi tek-
nolojilerini yeni alanlara uygulama konularinda da atiimlar s6z
konusudur.

Askeri saldirganhk ¢evre iilkelerde devletlerin, ¢cevre ekono-
milerin ve toplumlarin parcalanmasina verilmis biiyliyen ABD
egemenligi tarafindan kiskirtilan emperyalist bir cevaptir. Bu ne-
denle siiregiden “terérizme karsi total savags” eski somiirgeci kam-
panyalara cok benzemektedir. Yeniden diisman seytanlastirila-
rak sivil niifusa yonelik olan katliamlar ve kendi iilkesindeki de-
mokratik haklara yénelik kisitlamalar mesrulastirilmaktadir.
Ancak “terérist” diisman daha fazla kayba ugradik¢a, siyasal ve
toplumsal olarak daha fazla tedirgin edici degisime maruz kala-
cagimiz agiktir. Genellestirilmis savas durumu ekonomik yagma
tarafindan provoke edilen istikrarsizlig, siyasal balkanlastirma-
w1 ve cevrenin yikimini ebedilestirmektedir.®

Bu etkiler Pentagon icin stratejik éneme sahip Latin Ameri-
ka ve Asya’da ¢ok daha fazla gériiniirdiir. Bunun iki nedeni var-
dir: bu iilkeler petrol kaynaklarina sahiptir ve Avrupa ve Japon
pazarmin girebildigi yerlerdir. Stratejik 6énemleri nedeni ile bu
iilkeler emperyalist egemenligin merkezindedirler ve devletin
islevlerinin degistirilmesi, yerel egemen sinifin ekonomik zayif-
lamas1 ve geleneksel siyasal temsiliyetin otorite kaybina ugra-
mas: gibi ¢ok benzer siireclere katlanmaktadir.

Neo-liberal Kadercili]’(_
Ekonomik istimlak, siyasal yeniden sémiirgelestirme ve as-

6 Phil Hearse, "The Politics of the War on Terrorism", IV 335; Yvan Lemaitre,
'La paix et la justice impossibles' ve Christian Piquet, 'Nouvelle donne, nouve-
aux défis', Critique Communiste, say1 165, kg 2002; Janette Habel, 'Etats Unis-
Amérique Latine', Contretemps say1 3, subat 2002.
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keri miidahalecilik bugiinkii emperyalizmin ti¢ dayanagidir. Ki-
mi analistler uysalca bu egemenligi kaginilmaz bir kader olarak
tanimlamakla kendilerini simirlandirmaktadir. Kimileri de kiire-
sellesmenin “kazananlar ve kaybedenleri” arasindaki yarilmay:
bu bedelin neden zamana kars: bu kadar direndigini ve neden
hala ge¢miste bu bedeli 6deyenlerin hila 6édemeye devam ettik-
lerini agiklamadan “gelismenin bedeli” olarak sunmaktadir.

Neoliberaller bu iilkelerde dis sermayeyi “cekmek” ve sirket-
lerin “ayartilmasi” ile azgelismigligin sona erecegini 6ngérmek-
tedir. Ancak gegmis onyilda kendi ekonomilerini agarak bu yola
girmis olan iilkeler “varolan krizin” en agir bedelini 6demekte-
dir. Ozellestirmelere en sadik olanlar diinya pazarinda en c¢ok
kaybedenler olmustur. Emperyalist sermayeye tiim kolaylig:
saglayarak kendi dogal kaynaklarinin sémiiriilmesi 6niindeki
engelleri kaldiran iilkeler simdi bunun bedelini daha da asimet-
rik ticari iligkiler, biiyiiyen mali istikrarsizlik ve keskinlesen en-
diistriyel kopusla 6demektedir.

Kimi neoliberaller sanki son on yillik dénemdeki kendi re-
cetelerinin uygulanmasindan dogan negatif tecriibelerden yete-
rince ders almamus gibi bu etkileri kendi 6nerilerinin kismi uy-
gulanmasina baglamaktadir. Digerleri ise, azgelismigligin cevre
tilkelerdeki niifusun kalic1 esitsiz durumuna, bozulmanin dere-
cesine ya da Ugiincii Diinya halklarinin kiiltiirel olgunlasmarms-
ligina bagh oldugunu diisiinmektedir. Genel olarak kolonyalist
argiiman bi¢im degistirmistir ancak icerigi aynidir. Bugiin sé6-
miirgeciler tstiinliiklerini irksal safliklarina degil ama iistiin bil-
gi ve davrams bigimlerine dayandirmaktadirlar.

Emperyal Ulus-Otesilesme

Kiiresellesmenin Birinci ve Uciincii Diinya arasindaki sinir-
lar1 kayganlastirdigini iddia eden Toni Negri ve Michael Hardt®
emperyalizm kuramina ciddi elestiriler yoneltmektedir. Onlara
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goére BM, G8, IMF ve DTO gibi kurumlar iizerinden hareket
eden yeni kiiresel sermaye merkez ve ¢evrenin baskin fraksiyon-
lari bir diinyasal baski sistemni altinda baglayan emperyal bir
egemenlik yaratmstir.

Bu tamimlama kapitalist gelismede belirli diizeyde bir ho-
mojenlesme varsayar ve dogrulanmasi ¢ok zordur. Aksine, yati-
rim, tasarruf ve tiikketime iliskin tiim veriler merkez ve ¢evre eko-
nomileri arasindaki farkliliklarin arttigini ve birikim ve kriz sii-
reglerinin de polarize oldugunu géstermektedir. Son onyildaki
ABD zenginligi azgelismis iilkelerde yasanan genellesmis kriz ile
celiski olusturmaktadir, aym zamanda ¢evrede yasanan toplum-
sal krizin su anda Avrupa’da bir esdegeri yoktur. Aym bigimde,
ABD ve Venezuela burjuvazisi arasinda herhangi bir yakinsama
ya da Arjantin ve Japonya krizleri arasinda bir benzerlik yoktur.
Ortak bir ufuk etrafinda sermayenin yeniden iiretiminin tekles-
tirilmesi bir yana, kiiresellesme kiiresel diizeyde bu siirecin ya-
rattig ikiligi derinlestirmektedir.

Cevre iilkelerdeki egemen siniflar ve biiyiik sirketler arasin-
da bir yakinlagsma oldugu agiktir. Fakat aynm1 zamanda yoksullu-
gun gelismis kapitalizmin bagrinda yayginlagsmakta oldugu da
6yle. Ancak bu siirecler herhangi bir bagiml tilkeyi bir merkez
iilkesine doéniistiirmemistir, ya da merkezi giiclerden birini
tigiincii diinyahlastirmamstir. Egemen simiflar arasinda gittikge
artan yakinlasma gelismis iilkeleri azgelismislerden ayiran ta-
rihsel yarilma ile birlikte varolmaktadir. Kapitalizm ne farkhilik-
lar1 ortadan kaldirmakta ne de yeni bir ulus 6tesi eksen etrafin-
da toplanmaktadir. Daha Zziyade, ge¢mis yiizyilda aciga ¢ikan
kutuplasmay: giiclendirmektedir.

7 Antonio Negri & Michael Hardt, Empire, (Cambridge, MA, 2000); Tony Negri
'El imperio, supremo estadio del imperialismo', Desde los cuatro puntos, say1
31, mayis 2001; Toni Negri, 'Imperio: el nuevo lugar de nuestras conquistas',

Cuadernos del sur, say1 32, kasim 2001.
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20 iilkedeki kapitalistlerin diger 200 iilke iizerindeki iktida-
n diinya pazarindaki hiyerarsik yapinin dayamklihginin bir is-
patidir. Bu 20 iilke BM Giivenlik Konseyi aracilig: ile askeri ege-
menlik kurmakta, DTO aracilig ile ticari hegemonyalarimi em-
poze etmekte ve IMF ile de evrenin finansal denetimini garanti
altina almaktadir.

Egemen simiflar arasindaki baglantilar1 arastirirken ulusé-
tesicilik tezi “ortakhik” ve “iktidarin paylasimi” kavramlarim
birbirine kanstirmaktadir. Cevre iilkelerdeki kapitalist grupla-
rin merkezdeki miittefikleriyle yakinlasmalar: diinya egemenli-
gini paylastiklar1 anlamina gelmedigi gibi, onlarin yapisal zay:f-
liklanni da ortadan kaldirmaz. ABD iilkeleri Latin Amerikal: is-
cgileri sémiiriirken Ekvator ya da Brezilya burjuvazisi ABD pro-
letaryasinin sémiiriilmesine katilmamaktadir. Ekonominin
uluslararasilasmasindaki sigrayis ¢ok belirgin olmasina karsin,
sermaye merkez ve cevre arasinda yarilma yaratan emperyalist
diizenin gergevesi icinde hareket etmektedir.

Siniflar ve Devletler- 1

Kimi yazarlar, sermayenin ulusétesilesmesinin simiflar ve
devletlere dogru yayildigini, boylece tiim simiflan ve sosyal taba-
kalar1 kesen yeni bir kiiresel egemenlik yapisimin kuruldugunu
iddia etmektedir.®

Bu tez, emperyalist gruplar arasindaki ortaklik ile cevrenin
yeniden soémiirgelestirilmesini birbirinden ayiran niteliksel
farklhiliklan algilamadan bélgesel entegrasyon siiregleri ile top-
lumsal ve devlet diizeyindeki ulusétesilesmeyi aymilastinr. Or-
negin, Avrupa Birligi ve ALCA ulusotesilesmeye yonelen aym
egilimin pargasi degildir, tam aksine iki ¢cok farkh siirecin anla-

8 William Robinson, 'Global capitalisn and nation-state-centric’, Science and
Society, volume 65, say: 4, kis, 2001-2002.
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timidirlar. Diinya pazarinda egemen sektérler arasindaki ittifak
ile verili giiciin yeni sémiirgeci planim birbirine karistirmamak
gerekir.

Gergekte sadece gevre iilkelerdeki aym zamanda enternas-
yonal organizmaya dahil olan daha yiiksek biirokrasi tamamen
“ulus 6tesilesmis” bir toplumsal grubu olusturur. Bu sektériin
IMF veya DTQO'ye sadakati kendi ulus-devletlerine hissettiklerin-
den daha giicliidiir. Biirokrasinin davranig ve perspektifinin
Uglincii Diinya'nin egemen siniflarinin gelecegini bu yénde ci-
zecegi iddia edilebilir. Ancak béyle bir degerlendirme en iyi ih-
timalle bir olasiliktir ve bugiin dogrulanabilir bir gerceklik ol-
maktan uzaktir, 6zellikle de daha uzak ¢evrede olan, egemen si-
nifin i¢ pazara bagiml birikim siirecine daha bagh oldugu iilke-
ler agisindan (Brezilya ya da Giiney Kore gibi). Biiyiik giiciin pa-
zarna yiksek diizeyde entegre olmus kiigiik iilkelerde ise du-
rum tamamen farklidir (Ornegin Orta Amerika ﬁlkelerinde). Bu
farkliliklar ulusétesilesme yolunda genel ve biitiinlesik bir stireg
oldugu iddialarin ¢iiriitmektedir.

Emperyal tezin baz1 savunucular1 merkez ve gevre simflar
arasinda etkili bir birlikteligin derecesinin eski ulusal hesap ve-
rilebilirlik parametrelerinin hesaplamamiza izin verdiginden
cok daha fazla oldugunu ileri siirmektedir. Bu parametrelerin
kiiresellesmenin boyutunu degerlendirmek konusunda yetersiz
oldugu dogrudur. Ancak s6z konusu parametreler merkez ve
cevre arasindaki yarilmay: gésteren inkar edilemez parametre-
lerle yan yana durmaktadir. Esitsizliklerin derinlesmesi iireti-
min, gelir, titkketim ve birikitnin her asamasinda gézlenebilir.

Diger taraftan, “yeni kiiresel devletin” egemen ve yeniden
somiirgelestirilmis iilkeler arasindaki farklihg) ortadan kaldir-
digim diisiinmek yanhstir. Bu farklihk Ugiincii Diinya iilkeleri
burjuvazilerinin BM, IMF, DTO ya da Diinya Bankasi kararla-
rindaki etki derecesini gordiigiiniizde dogrudan géze batmakta-
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dir. Cevrenin egemen siniflar1 azgelismisligin kurbam degildir,
onlar kendi iilkelerindeki is¢ileri sémiirme yolu ile kar elde et-
mektedirler. Ancak bu durum onlar1 diinya egemenligine yak-
lastirmaz.

Imparatorluk tezi, bu marjinal rolii goz ardi eder ve gevre-
nin stratejik sektorlerindeki emperyalist egemenligin dayanikli-
Iigim kiigiimser. Bu ezilmenin su anda saf bir somiirgeci yakla-
sim olmadig gibi, hammaddelere el konulmasini ya da toprak-
larin dogrudan denetimini merkeze almadigim1 dogrulamaz,
ancak azgelismis tilkelerdeki stratejik sektorlerin metropolitan
tilkeler tarafindan kontrol edilmesi mekanizmasinin devam et-
tigini gosterir.®

Bu egemenlik biiyiili bir “diinya iktidart” tarafindan degil
her bir iktidarin kendi etki alanindaki askeri ve diplomatik ha-
reketleri ile gergeklestirilir. ABD'nin Kolombiya Plani’'ndaki ro-
lii Balkan ¢atismasindakinden daha fazladir ve Akdeniz krizin-
de Avrupa’'min rolii ALCA’daki roliinden daha belirgindir. Her
emperyalist grubun kendi jeopolitik etki alanindaki devletleri
yonlendirmesi Imparatorluk kuramcilarinin algilamadigi bir
seydir.

Sanayi Kapitalizmine Doniis mii?

Cevre iilkelerdeki neoliberalizmm elestirmenlerinin bircogu
bagimhiligin azgelismigligin temel nedeni oldugunu diigiinmek-
tedir. Ancak, bu kéleligin 6tesine farkh bir kapitalizmle gegebi-
leceklerini tasavvur etmektedirler. Ozerklige ve ithal ikamecilige
dayanan “farkl: kapitalizm” bugiin artik tam anlamyla ulusal,
ozerk ve “ithal ikamesi"ne dayanan bir proje degildir. I¢ pazan

9 John Bellamy Foster, 'Imperialism and empire', Monthly Review, volume 53,
say1 7, aralik 2001; Daniel Bensaid, 'El imperio estado terminal?, Desde los cu-
atro puntos, say1 31, mayis 2001; Daniel Bensaid, 'Le nouveau désordre mondi-

al, Contretemps, say1 2, eyliil 2001.
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temel alan ve orada diizenlenen bélgesel bir modeldir. “Cevrenin
sosyal devletlerini” kurmak i¢in kurumsal déniisiimler (¢liriime-
yi 6nleme, mesrulugu yeniden kurma), ticarette biiyiik degisim-
ler (daha fazla korumacilik) finansal (bor¢ 6édemelerini sinirlan-
dirma) ve endiistriyel (iiretimin yerel etkinlikler tizerine oturtul-
masi) gibi politikalarla desteklenen Keynezyen bir yaklasim ile-
ri stirerler.t®

Ancak kaynaklan sistemnatik bir bi¢imde somiiriilen iilkeler-
de nasil “etkili kapitalizmler” insa edebiliriz? XX. yiizyilin ortala-
nnda egemen siniflar tarafindan terk edilmis bir hedefi bugiin
nasil gercgeklestirebiliriz? Bu sosyal énlemler ve kar maksimizas-
yonu sistemnini hangi gruplar kuracaktir?

Yeni gevre kapitalizmi diisiincesinin partizanlaninin bu
anahtar sorulara cevaplan yoktur. Cevredeki egemen simiflar
metropolitan sermayesi ile yakinlastik¢a projelerinin gercekles-
me smnirlannin daraldigini unutmuslardir. Bu irtibat igsel biri-
kim o6niinde bir engeldir, sermaye akisimi cesaretlendirir ve i¢
pazardaki talebi karsilamaya yénelik politikalar1 énemsemez.
Gegmiste 6zerk bir kapitalizm kurma hevesi olmamis burjuvazi-
nin bugiin de bunu yapmaya ¢alismasi igin hi¢bir neden yoktur.

Onlarin bu emperyalizm yanhsi davramslar1 Mercosur gibi
bolgesel projelerin yasama yetenegini bile kisitlar. Mercosur ger-
cevesinde gerceklestirilen tiim ataklarin (ortak para birimi, orga-
nizmalar, yiiriitme organlan gibi) geri tepmesi, Latin Amerikan
balkanizasyonunun bir tekran ve yerel burjuvazilerin kendi ken-
dilerine bir birikim politikas: gelistirebilecek kapasitede olmadik-
laninin bir kanitidir. '_ )

Baz1 yazarlar, bu durumu bélgedeki burjuvazinin gelenek-
sel “rantiye” karakteri ve yatirim yapacak veya risk alacak yati-

10 Bu pozisiyonlar geleneksel olarak kiiresellesme karsiti hareketin diizenledi-

gi forumlardaki anti-neoliberal akim tarafindan &ne siiriiliir.
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nmcilarin yoklugu ile agiklamaktadir. Bu durumda, rekabet ve
bulusla ilgilenmeyen bir kapitalist sinif olmadan yeni bir kapita-
lizm kurmanin bir anlami olacak midir?

Iscilere kendilerini kapitalistlerin yerine ikame etmelerini
soylemek kendi kendilerini sémiirmelerini séylemektir. Zengin
bir kapitalizm kurma yolunda diger toplumsal sektorlerin kapi-
talistlerin yerini alacagim diisiinmek temelsizdir ve ampirik bir
oérnegi de yoktur.

“Bagka bir kapitalizmin” miimkiin oldugunu diisiinenler, ka-
pitalizmin bu modelinin yéneticilerin 6zgiir iradeleri disinda,
belirli toplumsal kosullarin olusmasi ile ortaya ¢iktigim hatirla-
malidir. Neden merkezin gelismesinin ¢evrenin azgelismisligini
gerektirdigini agiklayan nesnel dinamikler s6z konusudur. El-
bette gevre iilkeler de merkeziilkelerin kaderini paylasmak ister,
ancak diinya pazarinda egemen gruplar icin ¢ok az, bagimlilar
icinse ¢ok fazla yer vardir. Bu nedenle, cevredeki “basarii pazar
ekonomileri” ya sira dis1 ya da gegicidir. Azgelismislikten kurtul-
mak igin neoliberalizm karsit1 politikalarinizin olmasi yetmez.
Ayni zamanda sosyalist bir toplum kuracak anti-emperyalist bir
hareket gelistirmeniz gerekir.

Tartisilan U¢ Model

Klasik emperyalizm kuraminin merkez ve ¢evre arasindaki
iligkileri aciklama giicii sasirticidir. Ancak biiyiik giicler arasin-
daki gagdas iligkileri agiga ¢gikarma yetenegi daha tartigmalidir.
Bu ikinci baglamda emperyalizm kavrami azgelismis iilkelerin
yapisal geri kalmighginin nedenlerini agiklamaya ¢alismaz, em-
peryalist kamp icindeki egemen ittifaklar1 ¢6ziimlemekle ugra-
sir. Cok cesitli yazarlar® bu iki baglam arasindaki farkliliklara

11 Bob Sutcliffe, 'Conclusion', Robert Owen, 'Introduction', Tom Kemp ‘The
Marxist theory of imperialism', in Robert Owen & Bob Sutcliffe, Studies in the
Theory of Imperialism, London, 1972.
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deginmisler ve pek ¢ogu da gevre iizerindeki egemenligin bigim-
leri ile gii¢ler arasindaki iliskilerin tarihsel olarak farkl rotalar
¢izdigini gostermeye ¢alismislardir.

XX. yiizyilin baslaninda Marksist kuramcilar tarafindan éne-
rilen kapitalizmin emperyalist asamas ile serbest ticaret asamasi
arasindaki aynm bu ikinci noktay: analizde geleneksel baslangic
noktasidir. Bu ayrimla savas aracihgiyla pazarlarin biiyiik giigler
arasinda yeniden boliigiimii ile karakterize olan yeni dénemi ta-
mmlamaya calisirlar.

Lenin, Luxembourg, Buharin ve Trogki gibi kuramcilar ta-
rafindan yapilan bu yorumlar tekelci gruplar arasinda ticari kar-
silasma ve parasal bolgelerin kurulmasinin neden kanh ¢atisma-
larla bittigini agiklamaya yoneliktir.

Bu niteliklendirme Ikinci Diinya Savasi’'ndan sonra giigler
arasindaki silahli catismalarin azalma egilimine girmesi ile bir-
likte uygunsuzlasmis gériinmektedir. Firmalar ve devletlerinin
kitasal rekabetlere yonelmesi, emperyalizm kuraminin bu ikinci
6gesinin gézden gegirilmesini gerektirmektedir.

1970’ler boyunca, Ernest Mandel"® bu yeni durumu emper-
yalizmin olasi ii¢ evrimine dayanarak degerlendirmistir: emper-
yalistler arasi rekabet, ulusétesicilik (‘ultra-emperyalizm') ve sii-
per emperyalizm. Birikimin temel 6zelliginin biiyiiyen rekabet
oldugunu ileri siirerek ilk secenegi en yiiksek olasilik olarak de-
gerlendirmistir. Aym1 zamanda kitalar arasi rekabetin bolgesel
ittifaklar1 derinlestirecegini 6ngérmiistiir.

Mandel, Kautksy ve ardillar: tarafindan gelistirilen ulusla-
rarasi birliklerin kendi cogr'a_lfi kokenlerinden 6zgiirlesen yapi-

12 Ernest Mandel, Late Capitalism, béliim 10 (Verso, London, 1972); Ernest
Mandel, 'Las leyes del desarrollo desigual, 'Ensayos sobre el neocapitalismo',
Era, México 1969. Benzer bir analiz igin bakimiz Bob Rowthorn, 'El imperialis-
mo en la década de 1970', 'Capital monopolista y capital monopolista europeo',
Granica, Buenos Aires 1971.
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lanmasim tartisan ikinci perspektifi sorgulamigtir.¥ Mandel'e
gore, cokuluslu sirketlerin uluslararasilasmasi kendi ulusal kék-
lerini zayiflatmasina ragmen farkl koklerden gelen firma sahip-
lerinin bir araya gelmesinin gergek biiyiik basarilar sonucu do-
gurmayacagini ileri siirer. Kapitalist yeniden iiretimin rekabetgci
karakteri g6z 6niinde bulunduruldugunda, bu tip bir siirecin
“diinya devletlerinin” kurulmasi ile sonuglanmasi ona goére hala
¢ok kiigtik bir olasiliktir. Daha da é6tesi, bu sirketlerin kendi iil-
kelerindeki ekonomik konjonktiire ve bu tip bir entegrasyonun
gerektirdigi ¢evrim-karsiti ulusal ekonomik politikalara duyar-
s1z olmasi beklenemez. Bu diizeyde Mandel, kapitalizmin esitsiz
gelisiminin ve krizlerinin ulus-6tesi ittifaklarin uzun vadede ya-
samasina izin vermeyecek bir gerilim yarattig1 tezini ileri siire-
rek bu ikinci senaryoyu gegersizlestirir.

Ugiincii segenek, siiper emperyalist bir giiciin digerleri tize-
rindeki mutlak hakimiyetini ve kaybedenlerin gevre iilkelerde ol-
dugu gibi bu giice tabi olmasini 6éngoriiyordu. Mandel bu nokta-
da ABD'nin egemenliginin Japonya ve Avrupa'y: azgelismis iilke-
lerle aym bagimhlik diizeyine getirmedigini ileri siirer. Ayrica
ABD'nin siyasal ve askeri egemenliginin onun uzun vadeli yap:-
sal ekonomik iistiinliigii anlamina gelmedigini vurgular.

Bugiin bu ii¢ perspektif nasil incelenebilir? XXI. yiizyilin
baslangicinda egemen egilimler hangileridir: emperyalistler ara-
s1 rekabet mi, ultra emperyalizm mi, siiper emperyalizm mi?

Emperyalistler Aras1 Rekabette Degisimler

Emperyalizm tezinin ilk yorumlannin dayandig giigler ara-
sindaki savag benzeri rekabet tezi agamasi bugiin ¢ok az destek-
¢i bulmaktadir. Ancak bu bakis agisinin militarizme degil, eko-

13 Stephen Hymer, 'Empresas multinacionales e internacionalizacién del capi-
tal'. Ediciones Periferia, Buenos Aires, 1972; Martin Nicolaus, 'La contradicci-

6n unijversal, 'El imperialismo hoy, Ediciones Periferia, Buenos Aires 1971.
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nomik rekabet analizine dayanan biraz daha degisime ugramis
bir bi¢imi s6z konusudur.

Bazi analistler emperyalist iilkelerin rakip firmalar zayf-
latmak igin rekabeti desteklemelerine ve uyguladiklar: yeni mer-
kantilist politikalara dikkat ¢ekmektedir."¥ Diger analistler sir-
ketlerin sahiplerinin homojen bir orijinden geldigini ve faaliyet-
lerinde i¢ pazari oncelikli olarak ele aldiklarim ileri siirmekte-
dir."® Bazi calismalarda o6ne siiriildiigii gibi, sirketlerin ulusal te-
mellerine tabi olmalar1 bolgesel bloklasma egiliminin neden ti-
cari, finansal veyaiiretime dayal kiiresellesmeden daha belirgin
oldugunu agiklar."® Son on yilda ABD'nin biiyiimesinin rakiple-
rine bedel 6deterek gerceklestigi olgusu ayn1 zamanda emperya-
listler arasi rekabetin bir ifadesi olarak goriilebilir. Bu bakis agi-
lar1 kiiresellesmeyi genigsleme ve ekonominin uluslararasilasma-
s1 diizeyinde bir kii¢iilmeyi iceren ¢evrimsel bir hareket olarak
gormekte anlasiktirlar."?

Bu tarz bir argiiman “devietlerin sonu”, “simirlarin kaybolma-
st” ve “emegin sursiz hareketliligi” gibi neoliberal mitolojinin ¢ii-
riitiilmesine katkida bulunmaktadir. Emperyalistler arasi rekabet
tezi, bloklar arasindaki rekabetin yatirimlar, sermaye hareketleri
ve her bir devletin ticari politikalar i¢in belirli bir cografi istikrar
aradif) gercegini giindeme getirerek bu rekabetin nasil endiistri-
yel yeniden yerlesmeyi simirlandirdigini, finansal deregiilasyona
neden oldugunu ve ticari bariyerleri ortadan kaldirdigini agiklar.

14 James Petras, 'Imperialismo versus imperio', Laberintosay1 8, subat 2002.
15 Paolo Giussani, '¢ Hay evidencia.empin'ca de una tendencia hacia la globali-
zacién? in J. Arriola & D. Guerrero: La nueva economia politica de la globali-
zacién, Universidad de Pais Vasco, Bilbao 2000.

16 Stavros Tombazos, 'La mondialisation liberale et I'impérialisme tardif, Cont-
retemps, say1 2 , eyliil 2001.

17 Tony Smith, 'Pour une théorie marxiste de la globalisation', Contretemps,
say1 2, eyliil 2001.
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Emperyalistler arasi rekabetin birikimin yoéniinii belirleme-
ye devam ettigine kugku yoktur. Ancak bu rekabet neden artik
savas tipi kars1 karsiya gelislere neden olmamaktadir? Aym re-
kabet, askeri catigsmalarla kars1 karsiya kaldiklarinda NATO gibi
kurumlarda tek bir blok halinde davranan ve genel olarak da ay-
n1 amaglar1 tasiyan ABD, Avrupa ve Japonya arasindaki giiglii
kapitalist dayanisma cercevesinde siiregelmektedir.

Niikleer silahlarin karsilikl yikic: etkilerinin savaglarin ka-
rakterini degistirdigi ve acgik ¢atismalar1 ortadan kaldirdig: ileri
siiriilebilir. Ancak bu tarz bir akil yiiriitme sadece eski SSCB ile
ABD arasinda neden bir ¢atisma olmadigim agiklar. Diger iig
emperyalist rakibin neden bu tip bir ¢atismaya girmekten kagin-
digim1 degil. “Komiinizme kargt miicadele”nin kapitalist giigler
arasindaki rekabeti seyrelttigi kesindir, ancak bu geliski “soguk
savasin” bitimi ile de sona ermis degildir.

Gergekte, giicler arasindaki ¢arpisma kiiresellesmenin ya-
rattif1 sigrama ile yurnusatilmistir. Uluslar aras: kapitalist faali-
yetler tiretimin tizerine ¢ikan ticari biiyiimeyi, evrensel finans
pazari ve diinyanin en biiyiik 100 sirketi icinde aray1 agmis
olan 51 sirketin kiiresellesmis iligkilerinin yénetimini birbirine
baglamaya ¢alismaktadir.

Bu firmalarin iiretim stratejisi ii¢ secenegin kombinasyonu-
dur: iiretim faktérlerinin arzi, yerel pazarlar igin gerekli iiretim
ve Uretimin gesitli asamalarimin farkh iilkelerde yapilmasi. Bu
dikey ve yatay iiretim eksenleri, uluslararasilasmis sermaye ara-
sinda 6nemli bir igbirligi diizeyi oldugunu gosterir."® Kendi
stratejilerini diinya ekseninde tamimlayan sirketler daha az ulus-
lararasilasmis sirketleri son on yildir birlesmeler yolu ile yutma-
ya calismaktadir.®”

18 Wladimir Andreff, 'Interventions et débats', 'Mondialisation', Espaces Marx,
Paris 1999; Philippe Zarifian, 'Interventions et débats', 'Mondialisation', Espa-
ces Marx, Paris 1999.
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Kiiresellesmedeki bu gelisme ayn1 zamanda neden koruma-
c1 egilimlerin 1930’lardaki bigcime benzer bir hal almadigini ve
tammamen kapali bloklarin olusmadigimi agiklar. Yeni merkanti-
lizm ticari liberallesmeye kars: baski ile birlikte varolur, ¢iinkii
farkh iilkelerde yerellesmis girisimlerin i¢ aligverisleri de gittik-
¢e biiytimektedir. Bu varolan istatistiklerde ¢ok net olarak gériil-
meyen bir durumdur, zira ¢okuluslasmis sirketlerin ulusal pa-
zardaki faaliyetleri de genellikle bu tilkenin i¢ islemleri arasinda
sayilir.?®

Emperyalist giigler arasindaki geleneksel rekabeti zayifla-
tan kiiresellesmenin bu gelismesi, baskin egilimleri ortaya koyar
ve sadece kapitalizmin ¢evrimsel 6zelliginden kaynaklanmaz.
Ulusal ya da bolgesel geri ¢ekilme, sermayenin cografi hareket
alaninin genislemesinin merkezi itici giiciin karsisindaki hare-
ketlerdir. Bu egilimi frenleyen diinya 6l¢eginde genislemenin ya-
rattig1 dengesizliktir. Bu siirecin yapisal oynaklig: degil.

Son tahlilde, kiiresellesme baskisi uluslararasi diizeyde de-
ger yasasimmn biiyiiyen hareketini yansitmasi bakimindan ege-
men gligtiir. Ulus-6tesi yatirimlarin énemi arttikca kiiresel dii-
zeyde sermayenin valorizasyon alani ulusal alanlar aleyhine ge-
nislemektedir.®"

Is diinyasinin uluslararasilasmis yonetimi, klasik emperya-
listler aras1 rekabet modelini asindirinaktadir. Ancak bu dénii-
siim kiiresellesmeyi “kapitalizmin kendisi kadar eski” bir siireg
olarak gorenler tarafindan anlasilamaz. Kiiresellesmeyi bu sekil-
de degerlendirmek, her bir donemi karakterize eden farkh 6zel-

19 Richard D Boff & Edward Herman, 'Merger, concentration and the erosion
of democracy, Monthly Review, volume 53, say1 1, mayis 2001.

20D Bryan, 'Global accumulation and accounting for national economic iden-
tity, Review of Radical Political Economics, volume 33, 1999.

21 Michel Husson, 'Interventions et débats',' Mondialisation', Espaces Marx, Pa-
ris 1999.
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likleri gbz ardi etme egilimi tagir. Oysa bu ayrim, XVL. yiizyilda-
ki East India Company ile General Motors'un global olarak par-
¢alanmus iiretim siireci arasindaki farklihiklar1 anlamak igin bii-
yiik 6neme sahiptir.

Sirketler arasindaki giincel rekabet daha uyumlu bir etkin-
lik cercevesinde yiiriimektedir. I¢inde bu ortak etkinligin miina-
zara edildigi kiiresel siyasal organlann (BM, G8), ekonomik (IMF,
DB, DTO) ya da askeri (NATO) organlan banndinr. Gegmisteki-
nin aksine, rekabetgi bloklann geléneksel etkinlikleri uluslarara-
silasms sirketlerin ¢ikarlan dogrultusunda davranan bu kurum-
lann biiyiiyen etkisi ile birlikte varolur.

Iste bu nedenle, topraklarin, yasalann ve pazarlann yeni-
den bicimlendirilmesi giicler arasinda savaslarla degil, yiiksek
otoriteler arasindaki iliskilerle ¢oziiliir. Yeni emperyalist yapi-
lanmanin gevre iilkelerde sistematik savas tipi katliamlarla bes-
lendigi agiktir. Bu gatismalarin ¢ogalmasi emperyalistler arasi
savaslara yol agmamaktadir. Bu nedenle, emperyalistler aras
eski rekabet modeli kiiresellesmenin niteliksel déniisiimiinii
agiklama giiciine sahip degildir.

Ulus-Otesici Abarta

Ulus-6tesici argiimanlarin kimi savunucular: ¢okuluslu sir-
ketlerin hali hazirda kendi iilkeleri ile baglantilarinin olmadigi-
n1 ileri siirmektedir.®® Digerleri® “kiiresel sermaye”nin bu gorii-
niimiinii ekonominin bilisim temelli hale gelmesine, endiistriyel
etkinliklerin sebekelesme yolu ile ikamesine, ve “maddi olmayan
emegin” yayginlagsmasina baglamaktadir. Onlara gére bu kon-

22 Odile Castel, 'La naissance de I'Ultra-imperialisme’, in Gérard Dumenil &
Dominique Levy, Le triangle infernal, PUF, Paris 1999.

23 Antonio Negri & Michael Hardt, ' Empire', preface; Toni Negri, 'Entrevista',
Pagina 12, Mart 31, 2002; Tony Negri 'El imperio, supremo estadio del imperi-
alismo', Desde los cuatro puntos, say1 31, mayis 2001.
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jonktiir iiretim siirecinin merkeziligini ortadan kaldirmakta, ev-
rensel pazarin olusumuna neden olmakta ve “imparatorlugun si-
nirlar ételiligini” giiclendirmektedir.

Bu vizyon, halen embriyonik diizeyde olan egilimleri gergek
gibi sunma ve uluslar arasi sermayeler arasinda heniiz agiga ¢ik-
mamis bir entegrasyon diizeyi oldugunu varsayma egiliminde-
dir. Sermayenin ulusétesilesmesi gegmiste yiizyillar almis bir
yapisal doniisiimiin heniiz baglangicindadir. Son onyilda kapita-
lizmin tarihsel ritminin olaganiistii hizlandigina dair de herhan-
gi bir kanit goriinmemektedir.?®

Ulus-6tesicilik diinya sermayesinin biiyiimesini fazlasiyla
abartmaktadir. Ultra emperyalizm tezini ¢iirtitmek i¢cin Mandel
tarafindan 6ne siirtilen kiiresel firmalarin ulusal ekonomik kon-
jonktiirlere duyarhihigimi gézlemek yeterli olacaktir. 1990'larin
dort ekonomik 6zelligi ~ABD’nin biiyiimesi, Avrupa’da stagnas-
yon, Japon krizi ve periferdeki kriz— “kiiresel bir sermaye”nin ol-
madigini ortaya ¢ikarmaktadir. Her bir firma grubunun kén ve
zararn her bolgede kendi pozisyonlarina gére degismistir.

Diinyada belirli ortaklagsma tipleri agiga ¢ikmaya baslamis-
tir. lk kez, Avrupa, Japon ve ABD firmalan arasinda Atlantik
otesi ve Pasifik 6tesi yapisal ittifaklar kurulmustur. Bu tip bag-
lantilar AB'nin i¢ baghlhigim zayiflatmakta, ABD’ye ekonomik
politikalarin dis finansmana gére yeniden diizenleme sorumlu-
lugu vermekte ve Japonya'y1 da i¢ pazarim diinyaya agmaya zor-
lamaktadir. Ancak bu baglantilar eski devletler etrafinda yapi-
lasmis rekabetci bloklarin Varhgim ortadan kaldirmamaktadir.

Daha 1liml1 versiyonlarinda ulus-otesicilik ALENA (Kuzey
Amerika Serbest Ticaret Antlagmasi), AB veya ASEAN gibi itti-
faklarin bu rekabetgci bloklarin varhgim gérmezden gelir. Ancak

24 Giovanni Arrighi'nin itiraz: igin bakimz: 'Global capitalism and the persis-
tence of north-south divide', Science and Society, volume 65, say1 4, kig 2001-
2002.



78 XXI. Yizylda Emperyalizm

Negri'nin uglardaki gesitlemelerinde bu kavramsallagtirma sir-
ketlerin stratejik etkinliklerinin halen ABD, Avrupa ve Japon-
ya'da siirdiiriildiigiinii goz ard1 ederek, bu cografi “merkezsizles-
me” konusunda sayisiz fantezi iiretir. Kiiresel Global iliskiler re-
kabet konusunda yeni bir ortak gerceve yaratmstir ancak bu re-
kabetin topraga dayal zamkint ortadan kaldirmamustir.

Diger taraftan bilgi teknolojilerinin hizli yayiln ticari ak-
tarmalari, finansal etkinlik hizlarim1 ve emek siirecinin yeniden
yapilandinlmasimi hizlandirmaktadir. Ancak teknolojik devrim,
rekabeti artirdig1 olgiide pazarlan ele gegirmek i¢in miicadele
eden giiclerin bolgesel bloklar kurmasimi da gerektirmektedir.
“Ekonomi aglar:” ulusal simirlan teklestirmez aym zamanda
o6nemli hale getirir. Kapitalist karlilik, rekabet ve sémiirti para-
metreleri tarafindan sekillendirilen yeni enformasyon teknoloji-
lerinin uygulanmasi yatinmlarin diinya ¢apinda rasgele akisim
ve emegin sinirlandinlmamis hareketini engelleyen bir islev gor-
mektedir. Diinya ¢apindaki 200 kiiresellesmis firmanin merkez-
lerinin belirli sayida iilkede bulunmasi zorunludur.

Devletler ve Sumflar - II

Kimi yazarlar, sermayenin ulus-6tesilesmesinin devlet ve si1-
niflar nezdinde benzer sonuglar dogurdugunu ileri siirmektedir.
Bunun kanit1 olarak da dis yatinmlarda yiikselme, emegin ulus-
lararasilagsmasi ve kiiresel organlarin agirhgin géstermektedir-
ler.®® Negri “®® yeni yasal diizenin olusumunu BM tarafindan
temsil edilen yeni emperyal merkeze egemenligin devri olarak
yorumlar.

Bu tarz bir sema tamamen zorlamadir. Zira yonetici sinifin

25 William Robinson, 'Global capitalism and nation-state-centric', Science and
Society, volume 65, sayir 4, kig 2001-2002.
26 Antonio Negri & Michael Hardt, Empire, (chap. I-1, II-5, III-5, III-6).
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kiiresellestigine dair herhangi bir kanit bulunamamaktadir. i¢
boliinmeleri ne olursa olsun ABD burjuvazisi, Japon ya da Avru-
pal esdegerlerinden oldukg¢a farkh bir gruplasma igindedir. Bu
siniflar hiikiimetler, kurumlar ve devletler yolu ile kendi giimriik
ve vergilerini, finansal ve para politikalarim kendi 6zel gikarlar-
nin bir fonksiyonu olarak isletirler. Baz1 burjuvazilerin devlet
iistii bir devlet ~AB gibi- etrafinda entegrasyonu onlar1 “diinya
kapitalisti” yapmaz, zira Avrupah olmayan rakipleri ile benzer
bir durum s6z konusu degildir.

Bazi sirketlerin yonetici kademelerinin ya da uluslar arasi
kurumlarin yénetici tabakalarinin agsamah olarak ulus 6tesiles-
mesi diinya egemen sinifinin ortaya ¢iktigina isaret etmez. Bu
gorevliler yiiksek sorumluluk sahibi bir tabakayi olustururlar fa-
kat simif olamazlar.?” Bu tarz bir toplumsal formasyonun agiga
cikisini degerlendirmek igin temel parametre —iiretim araglar
sahipligi— eski ulus diizeninde oldugu gibi burjuvazinin cografi
par¢alanmishginin devam ettigine isaret etmektedir. Ulusétesi
sirket sahipleri ya Amerikan, Avrupali ya da Japon yurttasidir,
“diinya yurttagi” degildir. 500 en 6nemli sirketin sahipligi goster-
geleri bu ulusal baglantiy1 dogrulamaktadir: % 481 ABD’],
%30'u Avrupah ve %10'u da Japon isadamlarina aittir.®®

Daha da &tesi, IMF, DTO ve Diinya Ekonomik Forumu ho-
mojen devlet yapilar1 degildir. Ancak bu merkezler farkl firma-
larin devletleri aracihgiyla farkh konularda miinazara yiirtittiigii
yerlerdir. Firmalar rakipleri ile miicadele etmek i¢in bu yapilan
arkalarina alirlar. Ornegin Boeiﬁg ve Airbus diinya ugak pazari
ile ilgili bir konuda anlasam'gdlklannda ABD ve AB'da DTO bii-

27 Michael Mann; 'Globalisation is among other things, transnational, interna-
tional and american' ve Kees van der Pijl, 'Globalisation or class societyin tran-
sition?, Science and Society, volume 65, say1 4, kig 2001-2002.

28 Financial Times, 10 mayis 2002.
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rokratlarindan daha fazla sayida olan lobicileri araciligiyla bu
sorunu ¢ozerler. Emperyalistler arasi rekabette devletler ve bal-
gesel bloklar birer araci konumundadir.

Devletlerin elinde tuttuklar: éncelikli rol, bu kurumlarin te-
mel kapitalist fonksiyonlarimin is yasarm kadar biiyiik bir hizla
kiiresellesemeyecegini gosterir.® Ulusotesi bir devlet kaynak,
deneyim ve personel agiklari olmasa bile, baski islevlerini yerine
getirmek i¢in burjuvazinin yiizyillardir almaya ¢alistig1 yolu ¢ok
kisa bir siire iginde almak zorundadir.

Negri yeni BM emperyal egemenliginden s6z ederken bu ce-
ligkileri gérmezden gelmektedir. Bu kapasiteyi, sermayenin
mantig1 ile tamamen baglantisiz olan kisith analizlerden ¢ikar-
maktadir. En sasirtic1 olam ise, BM’yi bu kurumun varolan em-
peryalist sistemin payandasi oldugunu unutup zirvesi bakimin-
dan (Giivenlik Konseyi) baskic1 ve temelde (Genel Meclis) de-
mokratik goren yaklasimidir. Bu pembe tablo ABD anayasasina
karsi 6ziircii yaklagimina, bu iilkenin elitlerinin giicler ayrihigina
dayanarak halk yonetimini engelleyen nasil bir siyasal baski sis-
temi kurdugunu anlamamaya dayanmaktadir.®” Emperyal ege-
menlige bu bakis acis1 ulusétesici bakis agisimin hatalarimi en
ucuna kadar tasir. Diinya entegrasyonunun devletlerin gerceve-
sinde varolan veya bolgesellesmis egemen siniflar aracihigiyla
gerceklestigini gormezden gelir.

“Siiper-Emperyalizmin” Hatalan

ABD'nin mutlak egemenligi tanimlanmasi imparatorluk te-
zinde kismen gizli olarak vardir. Negri®® Imparatorlugun “teri-

29 Robert Went, 'Globalisation: towards a tran-snational state?', Science anc
Society, volume 65, say1 4, kig 2001-2002.

30 Atilio Boron, 'Imperio e imperialismo', Buenos Aires 2002 (béliim 4 ve 6).
30 Atilio Boron, 'Imperio e imperialismo', Buenos Aires 2002 (béliim 4 ve 6).
31 Antonio Negri & Hardt Michael, Empire (boliim IV-1)
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toryal bir merkezi olmadigini” vurgulasa da aym zamanda bu ye-
ni dénemin tiim kurumlanmn ABD’li atalannin devamcisi oldu-
gunu ve Avrupa dekadansina karsi kuruldugunu da ileri siirer.

Bu yorumlama "tek giiciin egemenligi", "tek kutuplu diinya"
ya da "ABD ¢agi"nin konsolidasyonu yaklasimina dayali varolan
Amerikan liderligini tanimlayan tiim 6zelliklerle ¢akigsmaktadir.
Bu vizyonlar, bir rakibin digerlerinin iizerindeki tam hegemon-
yasim éngéren siiperemperyalizm kuramini gergek kilmaktadir.

Bu tezin ampirik kaniti, ABD'nin son on yilda 6zellikle siya-
sal ve askeri diizeyde gosterdigi gelismedir. Bir yandan Birles-
mis Milletler ABD'nin 6nceliklerine gére siralanmis kararlar
ahrken, diger yandan Rusya ile anlasmalar ve simdiye kadar
ABD'nin denetimi disindaki Asya ya da Dogu Avrupa gibi bolge-
lere miidahaleler aracihig ile bu kararlar gezegenin her késesine
yayilmaktadir.

ABD agcik bir bigimde teknoloji ve iiretkenlik bakimindan
rakiplerinden iistiindiir. Bu iistiinliikk 6zellikle halihazirdaki
diinya resesyonunda gériilmektedir. Diinya ekonomik etkinlikle-
rinin diizeyi, ABD’nin ¢evrimine olaganiistii bir bagimlilik gos-
terir.

1990’larda ABD, 1970’lerde Avrupa’nin ve 1980’lerde Japon-
ya'min istlendigi rolii iistlenmistir. Reagan déneminden beri
ABD'nin askeri iistiinliigiinii de kullanarak ticari liberallesme ile
korumacilig: birlestirme iizerine kurdugu strateji ona hegemon-
yasin1 yeniden kazandirmistir. Belirli donemlerde ihracati artir-
mak i¢in dolarin diismesine, baz1 dénemlerde de dis sermayeyi
absorbe etmek icin yiikselmesine izin verir. Aym bicimde, gore-
li olarak rekabetgi iistiinliik Véya dezavantaja sahip sektérlerde
ticari liberallesme ve korumacilik yontemlerini bir arada kulla-
nir. Bu hegemonya hem ABD sirketlerinin uluslar arasi yayili-
minda hem de rakiplerinin i¢ pazarlarina sizma oraninda rahat-
likla goriilebilir.
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Ancak bu gergeklerin higbiri bir siiper emperyalizmin varl-
g kanitlamaz. Zira ABD Avrupa ve Japonya'y1 egemenligi alti-
na alamamstir. Biiyiik giiclere yonelen catismalar genellikle
emperyalistler aras: ¢catismalar seklindedir ve merkez-cevre ay-
rimi yaratacak kadar giiglii degildir. Fransa, ABD ile olan ticari
uyusmazhklannda Arjantin gibi davranmamaktadir. IMF i¢ginde
Japonya kredi i¢in yalvarmaz, kreditér gibi davranir. Almanya
da G8 kararlarimin kurbam degil, ortak yazandir.

ABD ve rakipleri arasindaki iliskiler emperyal baski 6zelligi
gostermemektedir. Jeopolitik iliskilerde ABD’nin iistiinliigii in-
kar edilemez ancak “trans Atlantik bagi” Avrupa ve “Pasifik ekse-
ni”nin tiim ABD taleplerine boyun egdigi anlami tasimaz.®*?

Siiper emperyalizm tezi, ABD'nin liderligini abartmakta ve
i¢ celiskilerini gormezden gelmektedir. Gowan “» dogru bir bi-
¢imde ABD'nin “hegemonik” degil (iktidarin meyvelerini paylas-
mak zorunda kalacag) “iistiinliige” dayalh bir egemenlik (rakip-
lerinin tiimiiniin alt edilecegi) kurmak istedigini tespit etmistir.
ABD'nin giicii ise rakiplerinin askeri ezilmesine degil, birlestiril-
mesine baghdir. Ve bu modellestirme, kirilgan da olsa ittifakla-
rin siirdiiriilmesini zorunlu kilmaktadir. Emperyalizmin elitist
karakteri de ABD'nin egemenligini asindiran bir islev goriir.

ABD iistiinliigii pratik olarak ¢evre iilkelerde savaslar araci-
hgiyla siirdiiniilmektedir. Ancak bu durum siiper emperyalist
seyri her zaman zayiflatir, zira sistematik agresyon istikrarsizlik
kaynagidir. Bush yénetiminin yeni “sonsuz savas” doktrini, de-
netim kaybi sorununu derinlestirmektedir. Irak’a kars: yiirtitii-

32 Claude Serfati, ' Une bourgeoisie mondiale pour un capitalisme mondialisé?.
'Bourgeoisie: états d'une classe dominante', Syllepse, Paris 2001; Claude Serfa-
ti, 'Violences de la mondialisation capitaliste', Contretemps, say1 2 , eyliil 2001.
33 Peter Gowan, 'Cosmopolitisme libéral et gouvernance globale', Contretemps,
say1 2, eyliil 2001.
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len kampanyalarda, “uyusturucu ticareti” veya “terérizm” séyle-
mi ile ABD kalic1 bir korku iklimi ve amaca yonelik olmayan bir
baski ortarm yaratmay: hedeflemistir.®

Bu tarz bir emperyalist faaliyet sadece uluslan etkilemnez,
devletleri parcalamaz ve toplumlar1 yikmaz, aym zamanda bir
“bumerang etkisi” yaratir; tipki ABD'nin Taliban konusunda ya-
sadig1 gibi. Yasal bir temele dayanmayan “toptan savas” “diinya
diizenini” destabilize eder ve onu yiiriitenlerin otoritesini yerle
bir eder. Bu nedenle siiper emperyalizm perspektifi gergekles-
memistir ve ABD'nin kendi egemenligi tarafindan tehdit edil-
mektedir.

Ug¢ Modelin Birlesimi

Klasik emperyalizm kuraminin bu ii¢ modelinden higbiri
biiyiik giigler arasindaki egemen iliskileri agiklamaya yeterli de-
gildir. Emperyalistler arasi rekabet tezi askeri yiizlesmeyi orta-
dan kaldiran etmenin ne oldugunu agiklayamaz ve sermayenin
entegrasyonu yolunda atilmis adimlari goz ardi eder. Ulus 6tesi-
ci yaklasim sirketler arasindaki rekabetin siniflar ve ulusal ya da
bolgesel devletler aracilig ile siirdiiriilldiigiinii kavrayamaz. Ve
son olarak siiper emperyalizm yaklasimi da gevreyle kiyaslandi-
ginda merkez iilkeler arasinda itaat iliskilerinin varolmadigini
hesaba katmaz.

Bu yetersizlikler bizi, cagdas rekabet, entegrasyon ve hege-
monyanin 1970lerde tahayyiil edilemeyecek kadar karmasik ye-
ni bir diizlemde birlesme egiliminde oldugu sonucuna goétiir-
mektedir. Bu manzara ﬁzeriﬁg diisiinmek bu ii¢ modelin hangi-
sinin bugiin daha gecerli oldugﬁ sorusu iizerine kafa yormaktan

34 Bakimz Contretemps, say1 3, subat 2002: Gilbert Achcar, 'Le choc des bar-
baries'; Daniel Bensaid, 'Dieu, que ces guerres sont saintes'; Ellen Meiksins

Wood, 'Guerre infinie'.
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daha islevlidir. Son onyillarda kiiresellesmenin gelismesi serma-
yenin ulusétesi diizeyde ortaklagsmasim kigkirtmis ve sistemi bir
arada tutmak igin liderlik iddias1 olan tek bir giice olan ihtiyaci
agiga cikarmistir.®®

Bu kombinasyonun farkina varmak varolan durumun gegi-
ci ozelligini gormemizi saglamaktadir. Su an i¢in ne rekabet, ne
entegrasyon, ne de hegemonya iistiin gelmistir. Fakat her bir gii-
ciin kendi i¢inde degisen iliskileri inceledigimizde varolan dev-
let ve siiflar iginde uluslararasilasmis sektérlerin lehine ve ulu-
sal sektorlerin zararina bir durum yasandigim teépit edebili-
riz.%® Bu durum bir iilkeden digerine (Kanada ya da Hollanda'da
kiiresellesmis fraksiyon Almanya ya da ABD’dekinden daha giig-
liidiir) ve bir sektérden digerine (otomobil endiistrisindeki kiire-
sellesme ¢elik endiistrisinden daha fazladir) degisim géstermek-
tedir. Eski ulus devletler sistemin genel yeniden iiretimini sagla-
maya devam ederken sermaye de uluslararasilagsmaktadir.

Rekabet, entegrasyon ve emperyalist iistiinliigiin bu yeni
kombinasyonu kapitalizmde son dénemde yasanan biiyiik do-
niisiimlerin énemli bir pargasim olusturmaktadir. Bu durum,
sermayenin emege (daha yiiksek issizlik, yoksulluk ve emegin
diizensizlesmesi), ve onun sektérel (6zellestirme) cografi (eski
“sosyalist tilkeler”) uzantilarina saldirganliginin arttig, finansal
deregiilasyon ve teknolojik dénitisiimle karakterize olan bir siire-
ci isaret etmektedir.

Bu siiregler kapitalizmin isleyisini degistirmekte ve devletin
diizenleyici roliinii zayiflatip firmalar arasindaki rekabeti artira-
rak sistemin istikrarsizligini gogaltmaktadir. Eski siyasal kurum-
lar hem mesruluk hem de popiiler destek anlaminda giig kaybet-

35 Michel Husson, 'Le fantasme du marché mondial', Contretemps, say1 2 ,
eyliil 2001.

36 Leo Panitch, 'The state, globalisation and the new imperialism', Historical
Materialism, volume 9, kus 2001.
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mekte ve yerlerine yeni kiiresellesmis organizmalar gegmektedir.
Daha da 6tesi, emperyalist askeri yiikselis cevre bolgelerde dagl-
may1 ve diinyanin istikrarsizlasmasim beraberinde getirmekte-
dir.®»

Bu geliskiler kapitalizmin karakteridir ve bazi yazarlarin id-
dia ettiginin aksine, Roma Imparatorlugu ile bir benzerlik tas:-
maz. Bu tip analojiler emperyal merkezlerdeki egemen grupla-
rin icerme ve dislama mekanizmalarindaki benzerlikler,*® ku-
rumsal benzerlikler (Monarsi-Pentagon, Aristokrasi-Sirketler,
Demokrasi-BM Meclisi)®” ya da her iki sistemdeki ortak deka-
dans (Roma’nin ¢okiigii-simdiki rejimin “giiriimiisliigii”) iizerine
kuruludur.“”

Ancak, giiniimiizde kapitalizm toprak genisletme hirsi, ta-
rimsal ¢okiis, ya da egemen kastin iiretken olmayan emegi nede-
niyle cokmemektedir. Kéleci iiretim tarzinin aksine, kapitalizm
iiretici giigleri felce ugratmaz.

Artik degerin birikimi ve el konulmasindan kaynakl gatis-
malar, sermayenin valorizasyonu ya da degerin gergeklesmesi
krizlere neden olur ama Antikite’deki gibi bir can gekismeye de-
gil. Ancak daha 6nemli bir fark, tarihsel déniisiim giicii olan top-
lumsal 6znelerin Roma dekadansinda yer almamasidir.

37 Alejandro Dabat, La globalizacién en perspectiva histérica (Mimeo), México
1999; Christian Barrere, 'Interventions et débats', 'Mondialisation', Espaces
Marx, Paris 1999. N

38 Toni Negri, 'Imperio: el nuevo lugar de nuestras conquistas', Cuadernos del
sur, say1 32, kasim 2001. «

39 Toni Negri & Michael Hardt, 'La multitude contre l'empire', Contretemps,
say1 2, eyliil 2001.

40 Antonio Negri & Michael Hardt, Empire, béliim IV-1); Gérard De Bernis, 'In-
terventions et débats', '"Mondialisation', Espaces Marx, Paris 1999; Marcos Del
Roio, 'Las contradicciones del imperio' ve Carlos Martins, 'La nueva enc-

rucijada', Herramienta, say1 18, yaz 2001-2002.
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Halkin Direnis Alanlan

XXI. yiizy1lda tiim gezegende emperyalizmin esas diisman-
lar1 emekgiler, sémiirtilenler ve ezilenlerdir. Son yillarda onlarin
eylemleri 1990’h yillann basindan bu yana egemen simifin seg-
kinlerinde baskin olan neoliberal zafer havasim degistirmistir.
Neo-liberalizmin papalar tarafindan formiile edilen ekonomik
politikalarin elestirilerinin gésterdigi tizere kiiresellesen “kurulu
diizen"de bir ¢oziiliis duygusu yaratmaktadir.

Soros, Stiglitz ve Sachs su sirada yazdiklan kitaplarinda pi-
yasalar tizerindeki denetim yoklugu, kemer sikma politikalar-
nin yogunlagmasi ve asir1 yapisal uyumnu ifsa etmekteler. Onla-
rin tamimlamalari, daha énceden kapitalizme diizdiilderi asir1
methiyeler kadar yiizeyseldir. Degerli bir katki yaptiklan séyle-
nemez ancak emperyalizmin zirvesindeki bu durumu yansit-
makta basanhlar.

“Vahsi kapitalizme” yonelik bu elegtiriler kitlesel direnisteki
gelismeleri gostermektedir. Zira, diinyanin efendileri artik eski-
si gibi baris icinde toplanamamaktadir. Uzak késelerde toplam-
yorlar, toplantilan kisa siiriiyor ve her zaman bir gosteri ile kar-
s1 karsiya kaliyorlar. Kendilerini Davos’'ta yalitamazlar, Ceno-
va'daki skandal boyutuna ulasan baskidan kaginamazlar ya da
Porto Alegre'nin miicadelesini géz ard1 edemezler. Artik "tek bir
diistince sistemi" ya da "tek alternatif" yoktur; tek-gii¢lii emperya-
list imajindan da uzaklagilmaktadir.

Baska bir kiiresellesme i¢in yola ¢ikan hareketin katihmci-
lan, bu degisimin temel énciileridir. Bu direnis, medyanin géz
ard:1 edebileceginin ¢ok 6tesine gegmistir. Seattle bu konudaki
en biiyiikk adim1 olusturmusgtur. Ekim ve Arahk 2001 tarihleri
arasinda, 250,000 geng¢ Perugia’da, 100,000 Roma'da, 75,000
Londra’da ve 350,000 kisi Madrid'de gosterilere katilmistir. Por-
to Alegre’de Subat ayinda yapilan Diinya Sosyal Forumu'na ka-
tihm oncekilere oranla ¢ok daha fazladir ve bir siire sonra Bar-
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selona’da yapilan yiiriiyiise de 300,000 gosterici katilmigtir. Se-
villa'da “sermaye Avrupasina” karsi yapilan eyleme 100,000 kisi
katilmistir. Bu olaylar militarizme kars: miicadele ile anti em-
peryalist miicadeleyi birlestirme egiliminde olan bu hareketin
oénemini ve vazgegcilmezligini gostermektedir. Savag karsit1 hare-
ket de 1960’larda Cezayir ve 1970'lerde Vietnam savaglarinin ar-
kasindan yiikselen hareketin imgesinde yeni bir yiikselise gec-
migtir.“"

Is¢i simfi da hem kapitalist kiiresellesmeye kars: miicadele-
de olusturdugu ittifak ile (Seattle’da ¢ok belirgindi) hemn de ken-
di miicadele bi¢imini yenilenme yolu ile emperyalizmin bir di-
ger diismam oldugunu gostermistir.

Cevredeki kitlesel yiikseligler de emperyalizme kars: tigtincii
miicadele kanalini olusturmaktadir. Arjantindeki ayaklanmanin
anlaml yayginlagsmasindan baslayarak Latin Amerika’'da bu di-
renis ornekleri tartismasizdir. Ekonomik “hastaliklar” kitada ya-
yilmaya devam ededursun, Uruguay, Paraguay ve Peru’daki mii-
cadeleler siyasal “hastaliklar:” da tetiklemektedir.

Diger taraftan, Venezuela’da ABD emperyalizmi tarafindan
desteklenen darbeye karsi girisilen miicadele Amerika’'nin dikta-
torliik yanhsi siyasetine verilmis bir cevap niteligindedir. Bu ba-
sar1 ile ezilenler muhtemelen daha pek ¢ok raundu olan miica-
delenin ilk raundunu almstir. Yine de ABD saldinsiminn arkasi-
nin gelecegi aciktir.

Diinya 6lgeginde bu tip bir saldirinin en dramatik érnegi Fi-
listinlilere yonelik yiiriitiilen katliam politikasidir. Orta Dogu’da
yasanan bu katliam sémiirge tarihinin biiyiik barbarlik dénemi-
ni ¢cagrisirmaktadir. Bu nedenle, bolgedeki direnisin sembolik
bir 6nemi vardir ve diinya yiiziindeki tiim insanlarin bu miica-
dele ile dayanigma gostermesi gereKkir.

41 Tarik Ali, sdylesi, Inprecor 466/467, ocak-gubat, 2002,
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Kapitalist kiiresellesmeye karsi miicadele, is¢i sinifinin uya-
nis ve cevre iilkelerdeki isyanlar, sermayenin saldirisimin sinirla-
rin1 gostermektedir. Toplumsal vahset onyilinin sonunda iktidar
iligkileri degismeye baslamistir. Bu degisim elestirel diisiince
icin bir alan agmakta ve bu alanda sosyalist fikirlerin bir alter-
natif olarak ortaya c¢ikmasini saglamaktadir. Neoliberalizm
prestij kaybettigi olciide, sosyalizm yasak bir kelime olmaktan
cikacak ve Marksizm de arkaik bir diigiince bigimi olarak gériil-
meyecektir. Ancak bu Rénesans dénemi, sosyalist stratejiye ilis-
kin yeni sorgulamalar: gerektirmektedir.

Dort Siyasal Meydan Okuma

Yeni enternasyonalizmn “bagka bir kiiresellesme” siar ile or-
taya cikmistir. Hareket rekabet, bireycilik ve kar gibi kapitalist
ilkelere karsi ¢ikis iizerine kuruludur ve simdiden anti-kapitalist
bir biling gelistirmeye hizmet etmektedir (“diinya bir meta
degildir” gibi siarlarda yansidig iizere). Sermayenin bu embriyo-
nik elestirisinin gelistirilmesine yardimci olmak sosyalistlere
diisen en 6nemli gorevdir.

Bu alternatif, hareketin kendiliginden enternasyonaliz-
minin toplumsal perspektiflerinin tahlili cercevesinde diinya fo-
rumlarinda tartisilmaya baslanmistir. Hareket icinde emperya-
list mezalime kars1 koktendinci tepkiye kararh bir muhalefet s6z
konusudur, aym bi¢imde sémiiriilen insanlarin kendi arasinda-
ki sag tarafindan provoke edilen etnik ve dinsel ¢atismalar da
benzer bicimde reddedilmektedir. Bu enternasyonalist dayanis-
ma higbir kapitalist proje ile karsilastirllamaz. Zira kapitalist
projeler 6zii geregi sadece sémiiriiyii artirir ve ulusal ¢atigmala-
r1 hizlandirir. Sadece sosyalizm diinya isgileri arasinda kurula-
cak gercek bir topluluk perspektifi gelistirme yetisine sahiptir.

Cevre iilkelerdeki anti emperyalist miicadelenin yiikselisi
sosyalistler i¢in ¢6ziilmesi gereken diger bir sorunu olusturmak-
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tadir. Bazi kuramcilar bu yiikselisi reddetmektedir. Ciinkii onlar
coktan milliyetgiligin sonunu ilan etmiglerdir ve bu hareketin
ilerici ve gerici versiyonlarini birbirinden ayirt etmeksizin hep-
sinin 6liimiinii goktan kutlamiglardir bile. Daha da étesi, bu ay-
m yazarlar, bu yeni “yatay miicadelelere” yonelik kullanilacak
herhangi bir taktik, strateji ya da siyasal énceligin faydasiz oldu-
gunu ileri siirmektedir, zira onlara goére miicadele dogrudan
emek ve sermaye arasinda gergeklesmelidir.#?

Bu bakis acis1 ulusal miicadelenin kaba bir basitlesmesine
dayanir. Taliban ve Filistinlileri, Afrika ya da Balkanlardaki katil-
leri, ve (Kiiba, Vietnam ve Cezayir'deki) ve son onyillardaki 6zgiir-
liikk savascilarini aym kefeye koyar. Ilerleme ve tepkiyi birbirinden
ayirmaz. Bu nedenle de higbir sekilde Ugiincii Diinya halklarinin
neden borglarin iptali, enerji kaynaklanmin kamulastirilmas: ve
yerel iiretimin korunmasi igin ¢aligtiklarim anlayamaz.

Taktikleri tamimlamak ve 6zgii stratejileri tasarimlamak bu
alanda en 6nemli sorundur. Zira, ¢evre iilkelerinin sémiiriilenle-
rinin ulusal taleplerinin merkez devletlerin isgileri igin higbir
anlam yoktur. Ulus-6tesici bakis agisi, gelismemis tilkelerdeki
daha radikal bir dil kullanan popiiler direnislere yonelik eski
neo-liberal husumeti tekrarlar. Onun duyarhihigi emperyalist
baski karsisindaki giigsiizliik duygusunu dagitir, tasarladiklar:
simursiz, merkezsiz ve topraksiz bir diinya igin baskici giigleri ve
onlara karsi ¢ikacak yontemleri yerellestirmek olasi degildir.

Sosyalistler igin tigiinci zorluk, ézgiirliikler i¢in yolu aga-
cak olan devletin ele gegirilmesi ve radikal doniisiimii stratejile-
rini tasarlamaktir. Bu hede‘f, devlet miidahalesinin faydalihig:
tizerine neoliberal sorgulamanin yarattig etkiyi silmeli ve ege-
men smnifin bu kurum iizerindeki etkisini maskeleyen Anayasal
notrliik inancini ortadan kaldirmahdir. Neo-liberaller ve diizen-

42 Antonio Negri & Michael Hardt, Empire (6ns6z, boliim I-3, 11-2, IT-3).
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lemeciler arasindaki karsitlik, sadece devletin ortak kapitalist
yonetimini gizlemeye yoneliktir. Bu manevra devlet ve toplu-
mun gittikge birbirinden ayrilmasinin bir sonucudur. Kamu ilis-
kileri girisimci kérlarina bagh hale gelmeye basladikga devlet
araglar: ve biirokrasilerinin daha fazla yer kaplamas: ve toplu-
mun ¢ogunlugundan kopmasi giindeme gelmektedir.

Bu amag, koékenleri eskiye dayanan kurumlarin sihirli bir
degnekle ortadan kaldirilmasa ile, ya da iktidarin kullamimindan
ve devletin ele gegirilmesinden vazgegen ve toplumsal degisimi
vurgulamakla yetinenlerin énerdigi esrarengiz bigcimde 6zgiir-
lestirici yola katilmakla gerceklestirilemez.“*

Kimi kuramcilar varolan “denetim toplurnu”nda egemenlik
bigimlerinin son derece yaygin olmasi nedeni ile devletin halk¢
yoOnetimi tizerine kurulan her tiirlii toplumsal déniisiimii olanak-
s1z kildigini ileri siirer.*? Ancak “her yerde ve higbir yerde” olan bu
goriinmez gii¢ iddias1 sémiiriiye karsi miicadele iizerine yapilan
her tiirlii somut tartismayi bireyin baskici gevre karsisindaki za-
fiyeti tezi lizerine kurulu metafizik bir yansimaya gevirir. Bu
bagimlihigin nesnel kokenleri ve toplumsal temellerini analiz et-
mekten kagimldiga siirece, kapitalist egemenligini somut kaynak-
larim1 anlama olasihig ortadan kalkmaktadir.*?

Anti-kapitalist déniisiim projesinin aktorlerini tamimlamak
sosyalistlerin karsi karsiya oldugu bir diger zorluktur. Grevdeki
iscileri, toplumsal hareket iginde gengligi ve cevre iilkelerdeki
ayaklanmus kitleleri gézlemlediginizde bu soruya yamt vermek
zor olmaz. Bu yeni popiiler karsitlik kolektif eylemin sonunun
geldigi ve bireyciligin yiikseldigi yoniindeki neoliberal iddiay:
yalanlamakta, ancak ezilmis simiflarin merkezi roliini heniiz

43 Bu John Holloway'in tezidir: “Entrevista”, Pagina 12, 3 Aralik 2001.

44 Antonio Negri & Michael Hardt, Empire (b6liim I-2).

45 Alex Callinicos'un miitkemmel elestirisi igin bakiniz, 'Toni Negri in perspec-
tive', International Socialism no. 92, sonbahar 2001.
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tam anlamiyla agi1ga ¢ikarmamaktadir.

Bunun temel nedenlerinden birisi “vatandaglik” vurgusu-
nun yanmlticihgidir. “Vatandag-is¢i” ve “vatandas sermayedar”
arasinda devletin islevlerinden yararlanma bakimindan biiyiik
bir farklilasma s6z konusudur. En radikal karakterizasyonlar-
da bile “isyankar vatandaglik”, “diinya vatandaglig:s” gibi kate-
gorilerle bu simif simin gegersiz kilinmakta ve toplumsal
uzlagsmazhk ikinci plana itilmekte.

Sinif analizini eritmenin diger bir yolu da is¢i ya da ticretli
nosyonlarim “gokluk” kavram ile degistirmektir. Bu kategori,
“kozmopolitanlarin, gégebe ve gégmenlerin” “ozgiirlesme tutkula-
rint” gergeklestirme potansiyeline sahip olan “kars: imparatorlu-
gun” embriyonu gibi sunulmaktadir.“®

Bu kategoriyi yaratanlar bunu siirsel bir dille kullandiklari-
n1 ifade etmis olsalar bile, onu siyasal eyleme uyarlama konu-
sunda inatgidirlar.“” Kavramin bu sekilde siyasal alana transfe-
ri sayisiz kafa kansikhigina yol agmaktadir; bazilan i¢in aym ¢o-
gulluk amorf bir insan grubu (gogebeler) anlamina gelebilirken,
bazilan igin belirli giiglerin eylemine génderme yapar (gé¢men-
ler). Bu iki durumda da bu kategorinin neden emperyalizme
kars1 miicadelede merkezi bir rol tistlendigi agik degildir.

Sozel karmasay1 bir yana birakarak daha kullamgh sonug-
lar cikarmak ve is¢i simfinin 6zgiirlitkkgii potansiyeline vurgu
yapmak miimkiindiir. Bu analizin baglangi¢ noktas1 “diinyanin
proleterlesmesi”dir. Isciler iicretli kesimlerin toplami olarak stra-
tejik bir toplumsal agirliga sahiptir.‘“’ Bu 6nemli giig, sOmiirii-

46 Antonio Negri & Michael Hardt, Empire (b&liim III-6)

47 Toni Negri, 'Entrevista', Pagina 12, 30 mart 2002,

48 Bu rakam 20. yiizyll boyunca giderek biiyiimiig, 1900°de 50 milyondan
2000'de 2 milyara gikangtir (aym1 donemde diinya niifusu 1 milyardan 6 milyara
yiikselmigtir). Bakumz Daniel Bensaid, 'Les irréductibles: théorémes de la résis-

tance a l'air du temps', Textuel, Paris 2001.



92 XXI. Yizyilda Emperyalizm

lenlerin sosyalist bilincinde bir sigrama oldugu takdirde kendi-
sini etkili bir anti-kapitalist giice doniistiirebilir.

Bu tarz bir siyasal gelismenin kosullar1 hazirdir. 1890-1920
déneminde oldugu gibi, emperyalizm tizerine tartisma, bu siya-
sal olgunlasmanin odaginda durmaktadir. Bu benzerlik, sosya-
list hareketin yiikselisi bakimindan da gegerli olacak midir? Bel-
ki de gegmis yiizyillarin klasik Marksistleri gibi partilerin, lider-
lerin ve diisiince insanlarinin ortaya ¢ikisi, bu yiizyihn siirprizi
olacaktir.

Buenos Aires, haziran 2002.
Tiirkgesi: Ecehan Balta
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Savaslar ve isyanlar Arasinda
Kiiresel Bir Geri Cekilis Siireci

Gegtigimiz subat [2001] ayinda New York’ta gerceklestirilen
ve 3000 ekonomi yéneticisi, bankaci, multimilyonerin biraraya
geldigi Diilnya Ekonomi Forumu'nun bu yilki toplantisi; yénetici
siniflarin elit kesimindeki iklim degisikligini gozler 6niine serdi.
Daha énceki toplantilarin baskin unsuru olan neoliberal zafer
¢ighiklar1 bu kez yerini belirsizlik ve yaralanmighk duygusuna
birakmist1. Biiyiik sirketlerin yoneticileri, 6zellestirmelere 6vgii-
ler diizmek yerine bu kez giderek keskinlesen sosyal esitsizlikler-
le ilgilendiler, ve ticaretin daha da serbestlestirilmesini istemek
yerine simdi “tiim alanlarin serbest piyasa ekonomisinin etkisi al-
tina birakilmamasi” gerektigini dile getirdiler.
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Kapitalist iyimserligin 1990°'l1 yillardaki sézciileri olan So-
ros, Brzezinski ve Gates gibilerinin, endise verici bir tartisma
ortamina girmeleri krizin baskisini ve dért ana olay ile tanimla-
nabilecek bir konjonktiir cercevesinde globallesme karsit1 pro-
testolarin giderek giiclendigini gostermektedir: global geri cekil-
menin yayilmasi, ABD sirketi Enron’un skandal iflasi, doguda
hazirlanan emperyalist savaglar ve Arjantin halkimin ayaklan-
masl.

Kiiresel bir geri cekilis

2002 yilinin basinda diinya ¢capindaki geri cekilis her yere
yayillmistir. Basin bu krizin faturasini 11 Eyliil saldinlarina ¢i-
karsa da, agik¢a goriilen, bu olayin zaten siirmekte olan ticaret
hacmindeki biiyiimenin yavaslamas: siirecini daha da keskinles-
tirmesiydi. Diinya ¢apinda milli gelirin gectigimiz yil %2 ora-
ninda arttigl tahmin ediliyor. Bu rakam son otuz yilda meyda-
na gelen ¢okiislerin dip noktalarinda ortaya ¢ikan biiyiime oran-
larina yakindir (1975'de %1.9, 1982’de %1,2 ve 1991'de %1,4).
Ayrica, 90’11 yillarin basindan beri yillik yaklasik %7 oraninda
biiyiime gosteren diinya ticaret hacminin, 2001 yilinda durakla-
dig1, yurtdis1 yatirimlarin ise bir 6nceki dénemle karsilastirildi-
ginda neredeyse yan yariya diistiigii gozlemlenmektedir.

Biiyiimedeki yavaslik istikrarli bir sekilde devam ediyor ve
eszamanl olarak diinya ekonomisinin ii¢ merkezini de vurmus
durumda. Higbir bolge veya hicbir sektor Avrupa’ya da sigrayan
ve Japonya’'daki durgunlugu giiglendiren ABD’deki geri ¢ekilme-
yi durduramiyor. Bu eszamanllik globallesmenin, en giiglii eko-
nomilerin entegrasyonunu giiglendiren ve resesyon egilimleri-
nin iletilmesini hizlandiran etkisini géstermektedir. Kriz son ay-
larda daha da derinlesti, oysa ki analistler daha gecen yilin or-
talarinda iktisadi kalkinmanin siirdiigiinden bahsediyor, Kuzey
Amerika ekonomisinin sert ya da yumusak bir inise gececegi
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fikrini reddediyor aym1 zamanda da Avrupa’nin diinya ekonomi-
sinin lokomotifi olma gérevini Amerika’dan devralacagini umu-
yorlardi.

Analistlerin biiyiik ¢ogunlugu giincel geri ¢ekilmeyi drama-
tize etmemekte ve 1997/98'de yasananlar ile karsilagtirildiginda
su anki durumu daha az kaygi verici bulmaktadir. Asya’da eko-
nomik ¢oékiislerin yasandig1 dénemlerde yasanilanin 30°lu yillar-
daki Biiyiik Bunalim'in yeni bir versiyonu oldugu siklikla dile
getirilmisti, oysa simndi hakim olan goériis krizin sosyal kutuplas-
may1 hizlandirdig1 ancak yine de kontrol altinda tutulabilecegi
yoniindedir. Asya krizinin sona ermesine Amerikan ekonomisi-
nin gasirtici bir sekilde olumlu tepki vermesi iizerine birgok
analist kotiimser éngériileri konusunda belirgin sekilde daha
dikkatli davranmaya basladi. Aslinda bu tahlillerin siirekli yon
degistirmesi biiyiik medya kuruluslarinda kendine yer bulabilen
ekonomistlerin kararsizhigim gostermektedir. S6z konusu eko-
nomistlerin yaptiklar1 analizler genel olarak borsa yatirimcilari-
nin egilimlerindeki degisikliklerden etkilenmekte ve bundan do-
lay1 da mutluluktan hizla depresyona dogru diisebilmektedir.
Bununla beraber yakin zamanda neoliberalizme olan ilginin
azalmasi bunlarin daha iyi éngoriilere ulagmalarina sebep ol-
madi. Doksanli yillarin aksine bugiinkii krizin merkezi Kuzey
Amerika ekonomisidir, bu da onlarin krizin uluslararasi etkileri
hakkinda gevrede ortaya gikacak bir ¢okiisiin benzer etkilerine
kiyasla daha fazla endiselenmelerine neden olmaktadir. Bir nu-
marali problem diinya iizerindeki en biiyiik giiciin saghgidir,
Ugiincii Diinya'da meydana‘gelen bir ekonomik ¢ékiisiin etkile-
ri degil.

Biiyiik Amerikan sirketleri atis menzilinde
ABD’de 10 yillik bir biiyiimenin ardindan gelen iki geyrekte
tiretimin diismesi tizerine iilke ekonomisinin resesyon iginde ol-
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dugu resmi olarak kabul edildi. Yurt ici milli gelir artis orani-
nin (2000 yilindaki % 3,5 diizeyinden 2001 yiinda % 1,5'a) ge-
rilemesi faiz oranlaninin alisilmadik bir sekilde 11 kez diisiiriil-
mesi ile de karsilanamamistir. Halen faiz oranlar1 1994 yilindan
beri en diisiik seviyesinde seyretmektedir. Mevcut tiim gésterge-
ler 6zellikle de biiyiik sirketlerin karhhgim ilgilendirenler gerile-
me egilimine girmistir, bu da yasanan resesyonun derinligini is-
patlamaktadir.

Ancak krizin sivrilen etkileri biiyiik bir kag sirkette yogun-
lasmustir; 6rnegin Amerikan enerji devi Enron; 62.8 milyar dolar
zararla Amerika tarihinin en biiyiik sirket iflas1 olarak kayitlara
gecerek batti. Bu olayin en énemli yani ortaya ¢ikan hesaplarda-
ki dolandiniciikti. Amag batigin perdelenmesiydi, Enron yalniz-
ca potansiyel gelirler olarak nitelendirilebilecek fiili olmayan
fiktif gelirlerini bilan¢olarina yansitip aktifini sigiriyordu. Bu
dolandinciligin acik bir sekilde ortaya dékiilmesi biiyiik bir te-
dirginlik yaratti: Enron’un kan fiktif ise diger biiyiik sirketlerin
reel durumlan nasildi? Bu arada, kriz sebebiyle hisse senedi de-
gerleri diisiiste bulunan Tyco, General Electric, Ford gibi biiyiik
firmalann mercek altina alinan bilancolar1 su siralar aynntih
bir sekilde incelenmektedir.

Ayrica Enron firmasinin yoneticilerinin Bush’u iktidara ta-
styan dolandinciliga da istirak ettikleri anlasildi. Sirket, Cum-
huriyet¢i Parti'nin se¢im kampanyasini ve bu partinin bugiin
hiikiimette bulunan 6énderlerini maddi olarak destekledi; onlar
da enerji politikasim sirket planlarina gore diizenlediler. Bu po-
litik skandal firmanin eski yoneticilerinden birinin intihar et-
mesiyle ortaya ¢ikti. Enron olayi, serbest ticaretin temsilcileri-
nin diinyanin en biiyiik riigvet aginin ne kadar i¢inde yer aldik-
larim1 géstermistir. “Klientalistik Asya kapitalizmi” ve “Latin
Amerika’daki riisvet” mekanizmasinin iinlii elestirmenleri devlet
mekanizmasinin bazi1 gruplarin ¢ikarlar1 dogrultusunda mani-
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pule edilmesinin kendi iilkelerinde de yasandigim kabul etmek
zorunda kaldilar. Artik seffaf bir pazar anlayisim iceren 6ngérii-
lerini ayakta tutabilmek igin biiyiik¢e bir porsiyon “sinizme” ih-
tiyaglari olacak.'

Enron’un diisiisii 90’1 yillarda ¢arpic bir yiikselis trendiyle
tamsan Wall Street’in diisiigiinii de keskinlestirdi. Bugiin, sir-
ketlerin toplam piyasa degerlerindeki ve (3 Trilyon Dolar'dan 15
Trilyon Dolara), Dow-Jones ve yeni teknolojinin barometresi
Nasdaq endeksindeki inanilmaz artis (sirasiyla %347 ve %931)
ile gegen 10 yillik spektakiiler bir biiytimenin ardindan balon
patlamistir. Ancak gegen yilin ortalarinda baglayan resesyonla
endeks baslangi¢ noktasina geri donmiistiir. Borsada hisse se-
netlerinin degerleri sirketlerin reel kdrhhgina esitlenmistir. An-
cak aym sonuca Borsa dongiisiiniin igerdigi 6zgiin dinamikten
de ulasilabilir.? Yakin zamanlarda yasanan finans siireclerinde
da goziiken bu goreli 6zerklik, Wall Street'i sarsan 4 biiyiik fi-
nansal depremde de kendini gostermisti (1989,1997, 1999,
2001). Ancak tiim bu sarsint1 dénemleri, ¢ogunlugun bekledigi
gibi genel ¢okiigler yerine, giiglii yitkselmelerle atlatilmist.

Bir asir1 yatinm krizi

Amerika Birlesik Devletleri'nde bu giinlerde yasanan krizin
temel nedeni asin yatinmdir. Geride biraktigimiz yillarin refah
déneminde sirketlerin ¢ogu, biiyiik miktarda sernayeyi makina
parklarim yenileme ve is siireclerini yeniden yapilandirma igin
tahsis ettiler. "

Resesyon basladiginda, §irketler biiyiitk miktardaki yatinm

1. Pollack Andrew, "EnronOnline et l'économie pas si nouvelle”, Inprecor, n°
468/469 de mart-nisan 2002.

2. Camejo iiretim gevrimlerine iliskin olarak borsa gevrimlerinin bu 6zerkligini
¢6ziimler. Camejo Peter, "On Brenner's theory of crisis", Against the current, n°

80, mayis-haziran 1999.
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harcamalari, abartih mal ve hizmet alimlari, yiiksek stok seviye-
leri ve agir borg yiikleriyle buna hazirliksiz yakalandilar.

Yatirimlar 6zellikle yeni enformasyon teknolojilerinin gelis-
tirilmesi alaninda yogunlastigindan iflas dalgasi en fazla bu sek-
torii vurdu. Kriz, Silicon Vadisi'nde 500 isyerinin kapanmasina,
yogun is¢i citkanmina ve aceleci sirket birlesmelerine yol agti.
Bu durum bu is kolunun “olgunlasmasina” yol agacak, ya da
baska bir degisle birbiriyle rekabet eden gok sayida firma tekel-
ci bir rekabet iginde g¢éziilecektir. Buna paralel olarak gelenek-
sel endiistrilerde 6zellikle ticari ugus sektérii, uzay yolculuklan
alanlarinda ve otomotiv sektériinde de fabrika kapamalar: ve is-
¢i citkarmalari ardi ardina geliyordu.

Yasanmakta olan resesyon, kapitalist ekonominin akildis:
isleyisini gézler oniine seren déngiiniin bir sonucudur. 1990'h
yillar boyunca goreli yiiksek biiyiime oranlan altinda yasandi,
yatirim harcamalar artt1 (1960-65 yillan arasinda Yurt Igi Milli
Gelir'in %12’si diizeyindeyken 1995-2000 yillar1 arasinda
%18'ine yiikseldi), kayda deger verimlilik artis1 sagland1 (1975-
1990 aras1 %1,4’ten 1995-2000 aras1 %2,3- %2,6'ya). Ancak artik
degisen kosullara uyumn saglama dénemi gelip ¢atmistir ve sii-
rekli pazarlarim1 genisletmeye galisan sirketler simdilerde elle-
rindeki birikmis stoklan ile bagbasa kalmiglardir.

Yasanan resesyonda yatirim harcamalarindaki azalma tii-
ketimdeki diisiise oranla daha basat bir role sahiptir. Yatinmlar-
daki s6z konusu azalma bir ¢okiise neden olmamistir, bundan
dolay: yiiksek konut ve tasit harcamalan aym diizeyde seyretme-
ye devam etmektedir. Yolun sonuna gelen yalnizca, hanehalkla-
rinin 1990’h yillardaki yiiksek oranda borglanmaya dayah siirek-
li artan tiiketim harcamalaridir. Bu borglanmalar 1995’te gelir-
lerin %124'tine karsilik geliyordu. Maliye Bakanhg) bu orani son
15 yilin en yiiksek borglanma diizeyi olarak agiklamisti. Bu fa-
kirlesme etkisi, 1989'dan 1998’e sayilar1 52 milyondan 84 milyo-
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na ¢ikan hisse senedi sahiplerinin alim giiciindeki erimeyle ken-
dini gostermektedir. Tiiketici davramglan ve tiiketicilerin kafa-
larindaki satin alma planlan giderek diigmekte olan istihdam se-
viyesi ve diizeyi ile yakindan baglantihidir. Sadece 2001 yilinin
ilk ceyreginde isten ¢ikarilan isgilerin sayisi son on yillk siireg-
teki herhangi bir yil igerisinde isten gikarilanisgi sayisim gegmis
durumdadir.

Yatinm ve tiiketim harcamalarnn giiglii bir biiyiimeye yol
acma olasihginin diisiik olmasi1 ekonomistlerin 1990’ yillarda
ekonomideki rolii geri planda kalan ihracata bel baglamalanna
yol agmaktadir. 1990’h yillarda giiglii bir para birimi ve dig tica-
ret agigimin 6n planda oldugu bir model etkindi. Burada s6z ko-
nusu edilen dis ticaret agig1 da yabanci sermaye girisi ile kapati-
hyordu. Su an ise en fazla uluslararasilagsmis is adam ve ihra-
catgllarin amac1 bu modeli tam tersine gevirmek ve ©nceligi
yurtdisi satiglarin artmasina vermektir’ Ancak daha énce
1985'te uygulanmis olan bu modele geri doniis o kadar da kolay
degildir.

Ciinkii bunu saglamak igin éncelikle Avrupal ve Japon ra-
kiplerle dolarin degerinin diisiiriilmesi konusunda anlagmaya
varilmasi gerekecektir. Bugiin dolarn degeri 1985teki diizeyine
gore %60 artmig durumdadir ve bir program dahilinde dolarin
degerini diisiirme konusunda anlasmaya varma ¢abalan her de-
fasinda euro ve yenin deger kaybetmesi problemine ¢arpmigtir.
Para birimleri arasindaki bu iliski Avrupa ve Japonya'nin Ame-
rika Birlesik Devletleri karsisindaki giigsiizliigiiniin objektif bir
agiklamasidir. By, dolarin degerinin diigiiriilmesi konusunda bir
anlasmaya varmayi dis ticaret agiklannmin ve Kuzey Amerika ya-
tinmlarinin yabanci sermaye tarafindan finanse edilmesiyle ge-
¢en uzun bir dénemden sonra oldukga giiglestirmektedir.

3. Brenner Robert, "Estados Unidos : esperando la recesién®, Viento Sur n° 55,
mart 2001.



100 Savaslar ve isyanlar arasinda...

Savasc1 doniisiin geliskileri

Amerika Birlesik Devletleri yonetici sinifi igerisinde faiz gi-
derlerinin diistirtilmesi ve vergi indirimleri aracihigiyla resesyo-
nun frenlenmesi i¢in miidahale lehine bir déniis konusunda ge-
nis bir mutabakat saglanmis durumdadir. Liberaller ve Keynes-
ciler deflasyonist tehditten kurtulmak i¢in devletin yardima ¢a-
girilmas1 konusunda hemfikirdirler. Boylece “establishement”,
Greenspann'in (ABD Merkez Bankasi Baskani) faiz oranlarinin
diigtirtilmesi kararim1 desteklemis ve bunun doguracag enflas-
yonist tehlike ile ilgili yapilan geleneksel uyarilar1 dikkate alma-
mistir. Goériis ayriliklar1 bu anticevrimsel politikanin mekaniz-
malarn konusunda yogunlasmaktadir. Cumhuriyetgiler vergile-
rin 100 milyar dolar diisiiriilmesini énerirken Demokratlar ka-
mu harcamalarinin 200 milyar dolar artirilrnasin1 6énermekte-
dirler. Iki 6neri de simirlarini son bes yilda olusturulan biitce
fazlasinin hizla erimesi gerceginde bulmaktadir. iki 6nerinin de
kombine bir sekilde kullanilmas biitge fazlasinin spektakiiler
bir bicimde erimesine yol agmigtir hatta Bush yénetimi tarafin-
dan hazirlanan yeni biitgede bu yil icin agik éngoériilmektedir.
Bu degisiklik, dolarin istikrar1 ve kamu bor¢larinin finansmam
denk bir biitgeye bagh oldugundan 90l yillardaki biiyiime ra-
kamlarina yeniden ulagsmak i¢in yapilacak denemeleri ciddi se-
kilde engellemektedir. Yonetici simifin tamaminin mutabik ol-
dugu bir bagka nokta da silahlanma harcamalarimin artirilarak
resesyonla miicadele edilmesidir; son yirmi yihn en biiyiik si-
lahlanma kampanyasinin nedeni de budur.

Bu baglamda Bush, fiize koruma kalkam projesini yeniden
canlandird: ve yeni kusak akill: silah iiretimi projesini onayladi.
Pentagon da, talep eksikligi problemi yasayan Silicon Vadi-
si'ndeki sivil sektoriin askeri amaglarla iiretim yapilmasi yoluy-
la s6z konusu kapasite fazlasinin ve bilgi teknolojileri piyasasi-
nmin doyurulmasi ve yeni bir teknolojik ilerleme déneminin agil-
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mas! konusunda yerini almistir. 11 Eyliil'iin ardindan bu “aske-
ri-sinai kompleks”, ekonomideki kilit roliine yeniden kavusmus
ve Afganistan savasi da borsadaki diisiisii tersine ¢evirmistir. Si-
lah iiretimi dogrudan piyasalarin genel durumunu etkilemekte-
dir ancak ileri teknoloji ile yonetilen savaslarda yer alan birlik-
lerin simirli boyutu dikkate alindiginda askeri harcamalarin bah-
sedilen etkisi hakkinda énceden bir yorum yapmak oldukga giig-
tiir.* Silah tretimi yeniden ayaga kalkmada Kore Savagi'nda ol-
dugu gibi bir rol oynayabilir, ancak Vietnam Savasi'nda oldugu
gibi aym1 zamanda enflasyonist siireci de hizlandirabilir. Yakin
gelecekte tiim kapitalist simf biiyiik bir istahla tercihlerini silah-
lanma harcamalarinin artinlmasi yoniinde kullanacaktir.
Giiniimiizdeki miidahaleci déniis sosyal tabanda hig bir iyi-
lestirmeyi icermediginden klasik Keynescilik'ten keskin bir bi-
¢imde ayrilmaktadir. Isci sinifi kazamimlarina 10 yilhik vahsi sal-
dirinin ardindan Bush, bu sosyal gerilemeyi daha da keskinles-
tirmeye ve sémiirii oranim artirmaya ¢alismaktadir. 1990’ yl-
lar boyunca hig bir sosyal giivenceye sahip olmayan gegici isci-
lerin sayisi ikiye katlanmistir hatta bu oran su anda ti¢ kat1 sini-
rna dayanmis durumundadir. Ortalama ticret 1970li yillardaki
ortalamanin hali altindadir ve ortalama iicretteki artis oran Al-
manya ve Japonya'nin ¢ok altinda kalmis durumdadir. Neredey-
se tiim OECD iilkelerinde c¢alisma saatleri gerilerken ABD'de
1980 ile 1997 yillar1 arasinda yillik ¢caligma saatleri toplarmi 1883
saatten 1966 saate gikmistir® Yoksulluk oram (%12,7) bugiin

4. Nakatani Paulo, "La guerra y la crisis econémica", Herramienta, n°18, vera-
no 2001-2002. ’

5. Sémiirii oranin artmasi suralarda incelenmistir: Hudson Ken, "The dispos-
able worker", Monthly Review, vol. 52, n° 11, nisan 2001; Yates Michael, "The
new economy and the labor movement", Monthly Review, vol. 52, n°® 11, nisan
2001 ; Hunter Mark, "Los asalariados y el tiempo", Le Monde Diplomatique (éd.
argentine), enero 2000.
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1970'li yillardakinden daha yiiksek seviyelerde seyretmektedir ve
bu oran tiim gelismis eyaletlerde artig géstermektedir. Yoksul-
luk en ¢ok ispanyol kékenlileri ve siyah azinliklan (%34-36) vur-
maktadir. Hapishanelerdeki 2 milyon tutuklu sosyal diglamanin
boyutlanini goéstermektedir. Bu sosyal ¢okiis son 10 yil iginde kar
oranlarindaki artig ile paralel bir seyir izlemistir, ancak giinii-
miizde bu tablonun siirmesi resesif etkileri icinde barindirmak-
tadir, ¢iinkii i¢ piyasa tiitm Amerikan iiriinlerinin temel pazarim
olusturmaktadir.*

Asin yatinim krizi, titketim harcamalarinin azalmasi, ihra-
cata déniis, yeni silahlanma programlan ve bozulan gelir dagih-
mu birbiri ile iligkilendirildiginde resesyonun karakterini ortaya
koyacaktir; giiglii ama kisa vadeli bu yil bitmeden yukariya dog-
ru bir diizelme goésteren ya da bir 6nceki biiyiime déneminde ol-
dugu gibi uzun siireli ve istikrarli. Elimizdeki konjonktiirel veri-
ler geligkili ve egilimleri farkli yonlere dogru etkiliyorlar. Ancak
tiim ekonomistler resesyonun olasi gelisimi ile ilgili bir tam koy-
maktan gekiniyorlarsa bunun nedeni diinya ekonomisinin aliil-
madik bir bigimde ABD ekonomisine bagimli hale gelmesidir.
Siiregelen globallesme ABD’nin eyaletlerinin ihracata katki
oranlarim 1990°'daki %3,1'lik diizeyinden 2000 yilinda % 6’lara
cikarmistir. Yiiksek teknoloji alaninda ABD pazarunn %60'1na
hakimdir bunun dogal sonucu da s6z konusu piyasadaki kon-
jonktiirel durumu ABD’nin belirlemesidir.

Bu iktidanin kaynag sadece askeri hegemonya degildir ve
vizyonu sadece ABD ekonomisinin ¢ékiisiinii engellemekle sinir-
Ih degildir.” Diinyanin bu en biiyiik giiciiniin diinya ¢apinda ya-

6. Harman Chris, "The new world recession", International Socialism 93, aralik
2001.

7. Bu analiz ABD'nin ekonomik gerilemesiyle emperyalist yayllma arasinda bir
iligki kuran James Patras’inkiyle terstir, "La revolucién de la informacién, la
globalizacién y otras fabulas”, Voces y culturas, n° 17, 1. yanyl 2001.
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rarlandig1 ayricaliklar --dolarin uluslararasi para birimi olarak
hakimiyeti ve agiklarinin baska iilkelerce finansmani- kaynagim
bu iilkenin altyapisinin rakiplerine oranla daha saglam olmasin-
dan almaktadir. Sermayenin dolara dogru akisi yalmzca savas
yoluyla yapilan baski ile dikte edilmemekte, aym zamanda diin-
yanin globallesme siirecindeki en biiyiik ekonomik giiciiniin su-
nabilecegi daha yiiksek kazang umutlaniyla da tesvik edilmekte-
dir. Bugiin ABD kendi refahin1 diinyanin geri kalani tizerinden fi-
nanse edebiliyorsa bunun nedeni bu iilkenin gergeklesen tekno-
lojik devrim ve verimlilik artiginda ilk sirada yer almasidir. Sim-
di bu silahi kullanarak resesyonunu kendi igerisinde smirlayip
aym zamanda da her yere ihrag ederek rakiplerini s6z konusu
krizle tamigtirmaktadir. Fakat bu proje yalnizca yagh Avrupa’daki
rakipleriyle arasindaki gii¢ dengesinin buna uygun olmas: halin-
de basarih olabilir.

Avrupalilann kararsizhg

Avrupa’daki biiyiimenin ABD’deki resesyonu dengeleyece-
gi umudu gerceklesmemistir. Bu yil i¢in éngériilen %2,9'luk
biiyiime orami reel ekonomik verilerce dogrulandi. Bu da Avru-
pa'da yurt i¢i hasilanin %1,6 artacagi anlamina geliyor, yani
ABD’den biraz fazla. Ekonomik faaliyet 6zellikle Almanya’da
son 8 yilin en diisiik seviyesinde bulunmakta, durgunluk italya
ve Fransa’mn Almanya'nmin yarattigi boslugu doldurmalarini
engellemektedir. ABD ile karsilagtirildiginda Avrupa ekonomi-
si i¢in bir “pozitif desenkronizasyon” éngéren iktisat¢ilar yanil-
dilar. Avrupa-ABD entegrasyon diizeyini ne ABD ekonomisinin
siiregelen refaﬂ diizeyinden Avrupa kitasinin nemalanmasi, ne
de Euro bélgesinin i¢ piyasasinin genislemesi karsilayabildi.

Avrupa’min bu hayal kirikhig1 yaratan tutumunun bir sebebi
de kisa siire 6nce kurulan Avrupa Merkez Bankas’’'min Euro’ya
gecisi giivence altina almak i¢in uyguladig1 kat1 para politikasi-
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dir. Federal Rezervin (ABD Merkez Bankas) faiz oranlarim bir-
ka¢ adimda diisiirmesine ve sirketlere ciddi siibvansiyonlar uy-
gulamasina ragmen Avrupa Merkez Bankasi kur vidasini gevset-
meye yanasmarustir. Bu celiskinin temeli iki biiyiik giiciin ta-
mamen farklh durumlar iginde bulunmasindan kaynaklanmakta-
dir. Avrupa Merkez Bankasi’nin resesyon karsit1 politikalan Ma-
astricht anlagsmalannca belirlenen biit¢e simirlamalar i¢inde ha-
reket etmek zorunda kahirken, ABD 1990'h yillarda yapilan re-
zerv birikimi sayesinde anticevrimsel politika teknikleri ve gelis-
mis ticaret olanaklanna sahip olmanin liiksiinii yagamaktadir.

ABD ile karsilastirildiginda Avrupa’min 1996-2000 yillan
arasindaki yukari1 dogru yakaladig: ivme oldukc¢a simirh kalmis-
tir. Yatinm harcamalann ABD’de ikiye katlanirken Avrupa’da sa-
dece %16 artig gostermistir ve enformasyon teknolojilerine yapi-
lan harcamalar ABD’de Yurt i¢i Gayri Safi Milli Hasila’mn
%8'ini olustururken Avrupa’da sadece %5’ine karsilik gelmekte-
dir. Yash Avrupa, kir oranlarindaki ve tiiketim harcamalarinda-
ki artista da yine ABD’nin altinda kalmistir. Bu farkliliklar oran-
sal olarak oniimiizdeki on yillik dénemde de ayni kalma egili-
mindedir.

Yine de bu durum Avrupa’min birlesmesinin bu yasgh kitanin
yonetici simiflar1 agisindan bir basan oldugu gercegini degistir-
mez. Birlik, Avrupa kapitalizminin beklenmedik bir sekilde ye-
niden ivme kazanmasina somut bir dayanak teskil etmektedir.
Birligin amaci avrupa burjuvazileri arasinda bir koordinasyon
merkezi olusturarak Kuzey Amerika hegemonyasina meydan
okumaktir. Bu merkezilesme, yillar 6nce ortak pazar, tarim po-
litikalarinin koordinasyonu ve en biiyiik 300 sirket arasindaki
baglarin giiclendirilmesi ile basladi. Ancak en énemli adimlar
Maastricht Anlagmasi (1992), Avrupa Merkez Bankasi’'nin kuru-
lusu (1999), ve Euro'ya gegistir (2001). Euro énceki tiim ortak
para birimi olugturma ¢aligmalarimn yerini almistir (yilan, dal-
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galanma bantlan ve deger diisiirmeler). Dayanag: ortodoks biit-
ce politikasinin kat1 kurallandir (Biitge agigi YIGSMH nin (Yurt
ici Gayri Safi Milli Hasila) %3'iinii, kamu borglar1 da %60'1m
gecmeyecektir). Amag dolara bir alternatif yaratmaktir.* Bu én-
kosullar yerine gelmeden Avrupa burjuvazisi ABD ile rekabet
edemeyecektir, bir yumak olusturma becerisine ragmen, ki bu
yumak Avrupa burjuvazisinin tarihten gelen sémiirgeci hege-
monyasinin mirasi olarak ortaya cikmmstir, eksik olan merkezi
bir devlet yapisidir. Simdiye kadar birligin sadece temelleri atil-
dy, birligin insasina ise ancak en az ii¢ alanda ortaya ¢ikmgs bu-
lunan keskin geliskilerin asilmasi ile baslanabilecektir.

Oncelikle, Euro hayal kirikliga yaratan bir baglangig yap-
mugtir. Euro macerasinin, tarihteki en ¢arpici ortak para birimi-
ne gegis operasyonu oldugu, bir birlik devletinin para birimi ola-
rak da sembolik ve politik arenada ciddi etkiler yarattig1 bir ger-
cektir. Ancak asil amag olan dolarla esitligin yakalanmas: proje-
sinin gergeklestirilmesi olasihg: giderek azaliyor ve Avrupa Mer-
kez Bankasi'min para politikalarinin ABD Dolarinin ¢ekim giicii-
ni kiramadig siirece de azalmaya devam edecek. Dolarin Hege-
monyasi sadece ABD ekonomisinin Avrupaya olan tistiinliigiiriii
yansitmaktadir. Diinya ihracatimin yarisi, ticari faaliyetlerin
%80'i dolar iizerinen yapilmakta ve rezervlerin %601 da dolar
tizerinde tutulmaktadir. Bu hegemonyaya bir son verebilmek
icin Avrupa’nin oldukga giiglii bir para birimi yaratmasi gerek-
mektedir, bu da Avrupa Merkez Bankasi'nin, rakibi ABD Merkez
Bankasi ekonomisinin yakaladigi yukariya dogru olan ivmeyi
desteklerken, olduk¢a simirh bir politika izlemek zorunda kal-
masina yol agmaktadir. Tiim diinya ekonomisinin derin bir re-
sesyon igerisinde oldugu bir dénemde dogdugu i¢in Euro da ol-
dukga resesif bir vaftiz térenine sahip olmustur.

8. Albo Greg, Zuege Alan, "European capitalism today", Monthly Review n°3, vol
51, temmuz-agustos 1999.
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Bundan sonra Biiyiik .Britanya’mn 2003 yilinda yapilmasi
éngoriilen referanduma kadar Euro bélgesine entegrasyonuyla
ilgili dikenli sorunlar kaliyor. Bu entegrasyon daha énce City’'nin
hareket 6zgiirliigiinii muhafaza etmek isteyen finans-kapitali ta-
rafindan engellenmigti. Biiyiik Britanya'nin katilimi Avrupa Bir-
ligi binasinda oynak bir kiris olurdu, bunun sonucunda yalmzca
Alman-Fransiz Mihverinin lider konumu sorgulanmaya baglan-
makla kalmaz aym zamanda ABD ile olan gerilim de artardi. Bu
kosullar altinda da Avrupanin igbirligi projesi anglo-amerikan it-
tifakinin saglamhgina bagimh olurdu.

Ugtincii olarak heniiz Avrupa Birligi'nin doguya dogru ge-
nislemesi ile ilgili olarak éniimiizdeki 5 yil iginde entegre edile-
cek 12 aday iilkenin entegrasyonu konusunda kesin karar veril-
mis degil. Listenin iist siralarindaki iilkelerin (Macaristan ve
Polonya) daha sert biitge 6nlemleri almalar1 (Maastricht kriter-
lerine uyum, tarimda korumaci politikalardan vazgecilmesi) ve
birlige iiye iilkelerden en fakir olanlarin da (Portekiz, Yunanis-
tan) oncelikle bu genislemenin negatif etkilerini karsilayabilme-
leri gerekmektedir. Ancak tiim bu geliskiler Avrupa’min Enteg-
rasyonu yoniindeki baskin egilimi aksi yéne gevirmeye yetme-
mektedir, ¢iinkii Avrupa burjuvazisi ABD'ye meydan okuyabil-
mek i¢in bu entegrasyona ihtiyaci oldugunun farkindadir’ Ama-
cin kendisi birligin gerceklesmesinin devamindan ¢ok Avrupa
Burjuvazisinin Amerikan rakibi karsisinda rekabet giiciinii ko-
ruyabilmesidir.

Avrupa emperyalist projesi, tiim bunlarin yamsira ayni za-

9. Bu stirece dair F. Vercammen’in makaleleri gok aydinlaticidir. Vercammen
Francois, "L'Euro est 13", Inprecor n° 425, haziran 1998; "Nouvelle étape:
I'Europe.puissance", Inprecor n° 441, kasim 1999; "Devant le grand saut: pseu-
do-débats et offensive capitaliste", Inprecor n° 459/460, haziran-temmuz 2001;
"Le sommet de Nice", Inprecor n° 452, kasim 2000; "Union européenne et guerre
americaine", Inprecor n°® 465, aralik 2001.
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manda da ¢ok eski bir politik gelenege ve biiyiik sosyal kazanim-
lara sahip is¢i sinifinin en 6rgiitlii kesimlerine de boyun egdir-
meyi hedeflemektedir. Neoliberal saldin sonucu kazanimlarin
bir boliimii kaybedilmis ve esnek ¢alisma diizenine gegilmis ol-
sa da (o6zellikle Ispanya, Ingiltere ve Hollanda’'da) is giicii piya-
sasimin kosullar1 ABD'dekinden ¢ok farkhdir. Calisanlarin genis
caph direnisi isverenlerin tiim alanlardaki saldirilarim (maaslar,
¢alisma siireleri, izinler...) biiyiik oranda simirladi. Sirket hisse-
darlannnin Avrupa Birligi ile ilgili en 6nemli hedefleri iste bu sii-
recin tersine dénmesidir, yani “Sosyal Avrupa”min yikintilar:
iizerinde “Biiyiik Avrupa Giicii"niin insasidir.

Kitanin yeniden silahlandirilarak ABD'nin Jandarma giicii-
ne ek olarak bir Avrupa Ordusunun kurulmasi bu egilimi giig-
lendirmektedir. Birligin kurumlarinin gelisimi de aym yénde
ilerlemektedir. Ug en 6nemli gii¢ (Almanya, Fransa ve Biiyiik
Britanya) seckin bir yiiriitme mekanizmasi olusturmak amaciy-
la kendi konumlarimi konsolide ettiler ve bu yiiriitme giiciinii
ikincil derecede 6nem tasiyan diger tiye devletlerle paylasmaya
niyetli gériinmiiyorlar. Damigma organlan da giderek daha hiye-
rarsik ve otoriter bir hale gelen bir yap: tarafindan gevreleniyor.
Ancak bu doniisiimii yoneten biirokrasi ulusal devletlerin yéne-
tici simflarinin yiizyillar siiren miicadeleler sonunda ulasabil-
dikleri politik otoriteye sahip degildir. Bu da yeni bir uluslariis-
tii sistemin insas1 ¢abasinin biiyiik ¢aph gerilim ve anlasmazhk-
larla birlikte yiiriimesi sonucunu dogurmaktadir.

Japonya’min kirillgan y3p151

Japonya global resesyon i(,finde gelismis ekonomiler arasin-
daki en zayif halka olarak goziikmektedir. 2001 yil1, 6nceki 9 yil
gibi GSYIH daki 0 biiyiime ile noktalanmstir. Bu da birkez da-
ha ekonomiye ivme kazandirmaya yonelik hiikiimetin yaptig
planlann suya diistiigii anlamina gelmektedir. Yatinmlar, tiike-
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tim harcamalarn ve iiretim artmamaktadir. ABD'nin tersine bu
gerileme dénemi bir refah déneminin ardindan gelmemistir.
Tam tersine etkisi Avrupa’daki durgunluktan daha biiyiik olan
uzun bir depresyon dénemini giiglendirmektedir. 1992 yilindan
beri GSYIH'nin yillik biiyiime oran1 %0-%2 arasinda yalpalar-
ken aym oran 1970 ve 1980’li yillarda %6-8 arasindaydi. Kriz,
Borsa endeksi ve gayrimenkul fiyatlarimin sisirdigi balonun pat-
lamasi ile basladi. Daha sonra da sirket borglarinin etkisiyle ger-
ceklesen banka iflaslariyla keskinlesti.

Ancak su ana kadar kriz, biiyiik miktarda ticari fazlaya de-
vasa rezervlere ve Amerikan Hazinesinde yiiklii miktarlarda
mevduata sahip Japonya'nin bir Gii¢ olma statiisiine son vere-
medi. Yine de krizin agirhgi Japonya'nin diinya ticaretindeki
onyillardir sahip oldugu yeri radikal bir sekilde degistirme po-
tansiyeline sahiptir. Uzun zamandan beri ilk kez bir kriz sosyal
bir boyuta sahip bulunmaktadir. Biiyiik sirketlerdeki émiir bo-
yu istihdama ve kiigiik sirketlerdeki yiiksek istihdam diizeyine
dayali geleneksel model, is alanlarindaki artan esneklik, serma-
yenin artan mobilitesi ve artan issizlik nedeniyle biiytik bir eroz-
yona maruz kalmistir. Son on yil iginde issizlik 1991 yilinda %2
iken bugiin %5’lere kadar ¢ikmis bulunmaktadir. Bu oran 1953
yilindan beri ulasilan en yiiksek issizlik seviyesine karsilik gel-
mektedir. Bugiinlerde daha 6nce hi¢ tanik olunmayan fakirlik
ornekleri, dilencilik ve yokluklarla karsilasilmakta ve simdiye
dek ¢ok siki korunan “caligma kiiltiirii” resesyonun baskis altin-
da paramparg¢a olmaktadir.

Temelleri korumacilik, siibvansiyon, yiiksek tasarruf egili-
mi, bankalara devlet garantisi ve birbiri igine gegmis sirket mo-
dellerine dayanan Japon sinai modeli krizin uzun siirmesi ve
ekonomiye yeniden ivme kazandirma konusunda sistemin ak-
torlerinin (girisimciler, biirokrasi, resmi ideolojinin temsilcisi
siyasi parti LDP) beceriksizligi yiizinden tehdit altindadir.
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ABD’'nin yeniden yapilandirma 6nlemlerinden (kamusal hizmet-
lerin 6zellestirilmesi, ithalatin serbestlestirilmesi, bankalarin
uluslararasilastirilmasi ve uluslararasi konsorsiyumlara katilim)
kar elde etme baskisi krizi derinlestirmektedir. Japon yonetici
sinif1 bu baskilara boyun egiyor goziikse de kendi gii¢ organla-
rindan ve kilit pozisyonundan vazge¢memektedir. Bu miicadele-
nin kisa siirede sonug¢lanmasi miimkiin gériinmiiyor, ¢iinkii Ja-
ponya, Amerikan Disisleri Bakanlig: karsisinda egilip boyun
egecek bir Uglincii Diinya iilkesi degildir.” Ancak Japonya'nin
uluslararasi rekabette Amerika'ya kafa tutamayacag ve ayn za-
manda da Avrupa burjuvazisi gibi alternatif bir program uygu-
lama olanaklarina da sahip olmadig: agiktir. Bu beceriksizligin
kaynag 6ncelikle Japon emperyalizminin yapisal zayifliklaridir.
Japonya ne biiyiik ve giiglii bir orduya ne de iktisadi kalkinma-
sina eslik eden bir bolgesini etki altina alma planina sahiptir. Ja-
ponya ASEAN'1n hakimiyetindeki Asya pazarini yénetmektedir
ama Yen'den Amerikan dolarina bir alternatif yaratmayi dene-
memektedir. Amerika Birlesik Devletleri'nin 1994 Meksika krizi-
ne, Japonya'nin da 1997/1998 Giineydogu Asya Krizi'ne miida-
haleleri arasindaki fark mevcut duruma iyi bir érnektir.

Bolgede krizin zirvede oldugu dénemde bankalarin kurta-
rilmasi ve yeniden yapilandirma ¢alismalarinda
Japonya IMF'nin (ayn1 zamanda dolarin) yerini almamistir. Oy-
sa ki Japon yonetici sinifi Avrupa ve Amerika’ya karg: siiregiden
enternasyonal rekabet miicadelesinde net bir tutum almaksizin
diinya ekonomisinde baz pozisyénlarl ele gecirebilirdi.

Bu zayifhk, Japonya'min neden Amerika Birlesik Devletleri
ile yapilan tim miizakerelerde alttan almak zorunda kaldigim
aciklamaktadir. Japonya 1997'den beri perakende ticaret, finans

10. Tabb William, *The end of the japanese postwar system", Monthly Review n°
3, vol 51, temmuz-agustos 1999.
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sektorii ve borsada Kuzey Amerika kékenli yatinmlara taham-
miil etmek zorunda kalmaktadir. (Borsa’da islem géren hisse se-
netlerinin %18’i yabancilarin elindedir.) Bunun yanmsira Japon-
ya, otomobil endiistrisi tizerindeki mutlak kontroliinii de yitir-
mistir. (9 biiyiik otomobil iireten sirketin sadece 2’si tam olarak
Japonlarin elinde bulunuyor.) Bu tavizlerin sinirlari, yiikiimli-
liikklerini yerine getiremeyen kalabalik bir borglu kitlesi nedeniy-
le ttkanmig bir bankacilik sistemi igerisinde yer almaktadir.
ABD elinden gelse en karl sirketlerde pay sahibi olabilmek igin
boyle bir sistemni biiyiik bir zevkle havaya ugururdu.

Japonya'nin yapisal zayifhiginin ikinci temel nedeni, ABD
veya Almanya’daki ¢rnekleri ile karsilagtinlabilecek bir i¢ pazar-
dan yoksun olmasidir. Bu kisit, tasarruf oranlarim diistirerek ig
talebi canlandirmak amaciyla birbiri ardisira uygulamaya konu-
lan keynesci mekanizmalarin neden etkili olamadigim agikla-
maktadir. Bu arada reel faiz oranlan eksili rakamlarda gezinme-
sine ragmen ig talep halen zayiftir. Bunun nedeni, iilkenin biitiin
iktisadi yapisinin ihracata yonelik bir birikim ekonomisi mode-
li tizerinde kurulmus olmasidir. Diger en gelismis bat1 ekonomi-
leriyle karsilagtirilabilecek sekilde “Fordist” tipte bir i¢ talebin
eksikligi Japonya'ya giiniimiizdeki ticari gii¢ statiisiinii kazan-
dirmistir. Ancak bu kez yine aym 6zellik onun ig talebini canlan-
dirarak igindeki resesyonu bloke etmesini engellemektedir. Kri-
zin uiunlugu bu iilkede, her iki alanda da harekete gegebilmek
icin asilmas1 gereken engellerin varoldugunu gostermektedir.
Ciinkii tiiketimi artiracak etkin bir miidahale bu kez de ihracat
alaninda binbir zorlukla elde edilmis bulunan iistiinliiklerin yi-
tirilmesine sebep olacaktir.

Japonya'nin ABD ile karsilagtirildiginda gézlenen yapisal
kinlganhg ABD'nin su anda yasamakta oldugu resesyon ile ve
1990’1 yillarda Japonya’da yasanan kriz arasinda kurulan ben-
zerliklerde en sikga ihmal edilen konudur." Genelde bu tiirden
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benzerlik kurma ¢abalari her iki tilkedeki borsa ve gayrimenkul
alanlarinda olusturulan “balonlarla” simirhdir. Ancak séz konu-
su spekiilatif operasyonlar fenomenlerinin arkasindaki biiyiik
farklhiliklara hi¢ deginilmez. Her iki iilkede de finans kapitalin
kontrolsiiz biiyiimesi neticesinde olusan asin yatirim siireciyle
kars: karsiya kalinmis ancak ¢ikis noktalar: her iki iilke igin bir-
birinden tamamen farkl1 olmustur.

Globallesme gergevesinden bakildiginda ABD Emperyaliz-
minin egemenligi ile Japonyanin bu siiregte ikincil kademelerde
yer alan pozisyonu birbiriyle tezat teskil etmektedir. Krizden ¢i-
kisla ilgili tiim alternatif girisimler yiiksek diizeyde riskler icer-
mektedir. Bunun da nedeni, “likidite krizi"nin talebin uyarnlma-
s desteklemek amaciyla klasik keynesci yontemlerin uygulan-
masi sonucu uzayacak olmasidir. Kamu borglarinin, GSYIH'nin
%130'una yaklastig: diisiiniildiigiinde basitge faiz oranlarim dii-
siirerek tiiketimi artirma planlar1 yapmak kimseyi tatmin etmez.
Bu da enflasyon ve devaliiasyon aracihigiyla borg¢larin temizlen-
mesi iizerine 6nerilerin katlanarak artmasina yol agmistir.'? Bag-
ka bir 6neri de bankacilik sektoriinde bir iflas dalgas: olusturul-
masidir, ¢iinkii 104 Milyar Dolarlik toplam kredi borcunun geri
dénme sansi kalmamustir. Ancak bu iflas dalgasinin bedeli de ne-
redeyse bir milyon kisinin isini kaybedecek olmasidir. Bu siire-
cin sonuglanmasi orta vadede artik boélgesel yapinin énemli bir
pargasi olan Cin ekonomisinin gelismesine bagh olacaktir. Ja-
ponyanin Gin devinin rakibi mi.yoksa miittefiki mi olacag ko-
nusunda yapilacak se¢im bélgesel yeni rol dagihminda anahtar
bir rol oynayacaktir. Cin, ek?qnomisinin 20 yildir siiregelen alisil-
madik oranlardaki biiyiimesi (yllllk %7-8) ile yabanci yatinmla-

11. Bu mukayesenin salik verilmesi igin bkz: Brenner Robert, "'The boom and
the bubble", New Left Review 2, n°6, aralik 2000.

12. P. Krugman bu pozisiyonlar: desteklemektedir (La Nacién, 19-7-01, 15-8-01,
4-8-01, 25-6-01).
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rin yoneldigi bir iilke konumuna gelmis ve artik diinya ticaretin-
de ve Asya ekonomisinde merkezi bir konuma sahip olmustur ve
Japon krizinin geleceginde de anahtar bir rol iistlenmistir.

Cevre iilkelerdeki ¢okiis siiriiyor

Genellesen resesyondan en fazla zararn cevre iilkeler gorii-
yorlar ve finans krizinin etkilerini siirekli olarak hissediyorlar.
Ugiincii Diinya iilkelerine olan sermaye hareketleri duraklamis-
tir ve borglann silinmesi iizerinde yiiriitiilen miizakereler gide-
rek sertlesmektedir. Gelismis iilkelerdeki kar kayiplarnni denge-
lemek amaciyla gelismemis iilkelere yonelen yatinm dalgas: da
bu iilkelerde 1990’1 yillarda ortaya ¢ikan krizin etkisiyle yavas-
ladi, gog¢ etmeye egilimli bu sermaye su siralar gelismis tilkeler-
ce kendisine sunulan kagis alanlarinda beklemektedir. Resesyon
aym zamanda Asya, Afrika ve Latin Amerika’da ihra¢ mallanna
yonelik talebi de bogmaktadir.

Global resesyon her seyden 6nce Giineydogu Asya iilkeleri-
nin 1997-998 yillarindaki ¢okiisten sonra yakaladiklar: ivmeyi
frenleme egilimi gostermektedir. Bu bolgenin GSYIH'sinin
%37’sini olusturan ihrag iiriinleri, dis etkilere ¢ok acik ve olduk-
¢a kirilgan sektorlere odaklanmis durumdadir ve Kuzey Ameri-
ka pazanna ciddi bir biginde bagimhilik gostermektedir. 1990'hh
yillardaki krizden ciddi bir sekilde etkilenen bir diger iilke olan
Rusya da GSYiH'sin1 ¢ok kiigiik oranlarda artirabilmistir. Ama
bu iyilesmenin arkasinda petrol fiyatlarimin yiikselmesinden
kaynaklanan konjonktiirel nedenler yatmakta, ancak bu da tek
basina Rus ekonomisinin resesyon rotasim1 degistirmeye yetme-
mektedir. Afrika iilkelerinin yasadig: trajedi ise her gecen giin
agirlasmaktadir. Latin Amerika’'da ihracat artisi gectigimiz yil
%12'den %2'ye diistii, yabanci yatirimlar azald: ve gegen yil yal-
nizca %0,5 oraninda artan GSYIH bu yil da %1,1'den daha faz-
la artmayacak.
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D1s gevre tilkeleri arasinda krizi en siddetli bicimde yasayan
Arjantin oldu. Son birkag y1l iginde 3.000 isletme faaliyetini dur-
durdu ve birkag diizinesi de iilkeyi terketti. GSYIH'nin 2001 y-
linda %3.5, 2002 yilinda da %7-9 arasinda azalacag) tahmin edi-
liyor. Issizlik orani resmi olarak %20'lerde goziikiiyor ancak giz-
li issizlik de dikkate alinarak yeni bir hesaplama yapildiginda bu
rakam %40'lara gikmaktadir. Ulkedeki 14 milyon yoksulun 4
milyonu aglik sininnda yasiyor, yani diizenli bir beslenme ola-
nagindan yoksun. Kamu kesimi ¢alisanlarimin gelirleri hanehal-
ki ihtiyaglar: temelinde endekslendirildi, bu da ticretlerin ve dev-
letin sosyal harcamalarinin azalmasina yol ag¢t1. Tiim bu gelis-
melerin sonucunda toplumun ¢ok biiyiik bir kism bugiin saghk
hizmetlerinden yararlanamamaktadir. Ucretlerin diisiisii isci s1-
nifinin kazamimlarim yok etmistir, iistelik bazi eyaletlerde ma-
aslar degerleri diisiiriilmiis bonolarla 6denmektedir. Bu kriz,
“gelisen piyasalar”da yasanan ¢okiisiin yeni bir dénemine isaret
etmektedir. Yasanan giincel ¢okiisiin biitiin degiskenleri —ser-
maye kagisi, banka iflaslari, dig bor¢ 6demelerinin durdurulma-
s1, para ve biitge politikalarinnda 6zerkligin saglanamamasi- Ar-
jantin krizinde bir arada bulunmaktadir. Burada da finans ala-
ninda yasanan felaketin kokleri hammadde fiyatlarimin diisme-
si, sanayilerin ¢6kiisii ve diinya pazarindaki konumun kaybedil-
mesine uzanmaktadir.®

Bor¢ 6demelerinin durdurulmasi Arjantin krizini diger ¢ev-
re tlkelerindeki ekonomik ¢okiintiilere yaklagtirmistir. Borglar
konusunda tekrar tekrar yapllari goriismelerden sonra iilke ar-

13. Katz Claudio, "Las crisis recientes en la periferia", Realidad Econémica n°
183, ekim-kasim 2001, Buenos Aires. Ajantin’deki duruma dair: Katz Claudio,
"Las alternativas de la crisis econémico" (18 kasim 2001); "La signification de
l'argentinazo", Inprecor n° 466/467'de ocak-subat 2002; "Duhalde ou la derniere
cartouche du péronisme", Inprecor n° 466/467 de ocak-subat 2002.
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tik, IMF’nin siirekli artan “6denmenin durdurulmas:” talepleri
karsisinda bir “Moratoryum” ile kars1 karsiyadir. Borg tutan,
GSYH'nin %50’sini ge¢mis durumdadir, bu da iilkenin asag) yu-
kar1 5 yillik ihracat rakamina esittir. Borglar skandal olarak ni-
telendirilebilecek ©zellestirme uygulamalari sonucu daha da
artmastir. Faizlerin 6denmesi uyum programinin seytani ¢cembe-
rini giiglendirmis bu da yeni uyum programlarina yolu agmistir.
Gegtigimiz yil alacakhlarin taleplerinin yerine getirilmesi dort
yillik resesyonun ardindan iilkenin bir ¢ikis yolu bulma olanak-
larim ortadan kaldirmistir. IMF ile yapilan son goériisme turlan-
nin da basarisiz olmasi beraberinde ¢okiisii getirmistir.

“Arjantin modeli"nin diger gevre iilkeleriyle karsilastirildi-
ginda goéze ¢arpan kendine 6zgii yani para biriminin konvertibi-
liteye sahip olmasiydi. Amag ithalata, 6zellestirmeye ve yeni dii-
zenlemelere gotiiren deflasyonist bir politikanin ticari agilimla-
rin birbiriyle uyumlastirmakti. Son devaliiasyon bu deneye bir
son verdi ve kapitalist sektérlere dogru devasa bir gelir transfe-
rine yol agti. Bu siireg, kurdaki mevcut durumun degismemesi
halinde (Brezilya’da bu olmustu) enflasyonist, ya da devaliias-
yonlarin kontrolden ¢ikmasi durumunda (Ekvator, Endonezya
ve Rusya’da oldugu gibi) ise hiperenflasyonist bir karakter ala-
caktir.

Arjantin krizi orta sinifin birikimlerine el konulmasina gi-
den yolu agmistir, bunun da anlami sudur: s6z konusu gelir
transferiyle saglanacak kaynaklarla batik bankalar kurtarilacak
ve borg yiikii azaltilacaktir. Bu yol denenmeseydi alternatif ola-
rak ayni amaca ulagmak i¢in vergi gelirlerinin biiyiik bir kismi-
nin kullanilmas: gerekecekti. Arjantlin ayni zamanda IMF’in ye-
ni politikasinin denendigi bir kobay haline gelmistir, bu yeni po-
litikaya gore IMF asir1 borglanmus iilkelerin 6demelerini durdur-
malarina izin vermektedir. Kreditér bankalara bor¢ vererek
dongiiniin devamina yardlrh etmek yerine IMF 6édemelerin dur-
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durulmasi igin baski yapmakta, en sonunda 6demelerin durdu-
rulmasi da borglularin iizerine daha siddetli bir sekilde gidilme-
sini saglamaktadir.

Bu politika uluslararas: yeni bir yasaya dayanilarak yapil-
maktadir. S6z konusu yasaya gore bir tilkenin iflasini ilan et-
mesi gerekmektedir. Bu da biiyiik bankalarin zayif rakiplerini
yok etmesini ve krizden giiglenerek ¢ikmasini saglamaktadir.
Ayrica bu bankalarin kendilerini kurtarmalarina yénelik tiim
yasal yollar da kapalidir. Dev sirketlerin biiyiik bir kismi da
krizden en fazla etkilenmis tilkelerdeki sirket alimlariyla tekel
olusturmak i¢in hazirhk yapmaktadirlar. Arjantin’in ¢okiisii
birbiri ile icice gé¢mis lic nedene dayanmaktadir: Kapitaliz-
min periyodik krizi, iilke ekonomisinin gevre iilkelerin ekono-
mileri arasina alinmasi ve son on yildir izlenen neoliberal po-
litikalar. Bu siireg iginde uygulanan ekonomik “model”, denge-
sizlikleri artirmis, iilke i¢inde yaratilan katma degere gelismis
iilkelerin zenginlerince sistematik bir sekilde el konmustur.
Ustelik tiim bunlar da kapitalizmin tiirbiilanslarinin giderek
arttign bir dénemde gerceklesmistir.

Arjantin’in ¢6kiisii globalizmin getirdigi ve tiim gelismemis
tilkeleri vuran gelirlerdeki giderek artan kutuplasma egiliminin
eseridir. S6z konusu gevre iilkelerindeki ekonomik gerilemenin
giderek derinlesen bir resesyon ya da siireklilik kazanan ekono-
mik krizler seklinde devam edecegi 6ngériilmektedir. Bu ¢okiis-
lerin etkilerinin gelismis diinyaya-ne sekilde ve ne kadarhk bir
stirede ulasacag sorusu ise hala yanitlanmay: beklemektedir.

Resesyondan ¢ikis olasihiklan

Global resesyon diinya ekonomisinin dért alaninda oyle ge-
nel ve senkronize bir yavaglamaya sebep olmustur ki karsi reak-
siyonlar konusunda bir mutabakat saglanamamaktadir. Hege-
monyasi giiglendirmeyi basaran ABD asin yatinm krizini ih-
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ra¢ etmeye calismakta, Avrupa ise ge¢ kalan birlesmesinden kay-
naklanan celigkileri asmaya ¢abalamaktadir. Bunun yanisira Ja-
ponya ise yapisal depresyonundan ¢ikis i¢in bir yol bulamamak-
ta, cevre iilkeleri ise yikici etkilerini artarak gosteren bir ¢okiise
dogru siirikklenmeye devam etmektedir. Simdiye kadar yayilan
resesyon son on yil i¢inde gevre iilkelerde yasanan ¢okiisten ¢ok
1970’li yillarin ortasindaki, 1980’li ve 1990l yillarin da basinda-
ki krizlerle benzesmektedir. Resesyonun daha onceki ti¢ krizle
baz1 ortak noktalar1 var ve Uglincii Diinya iilkelerinde oldugu gi-
bi bir ekonomik ¢okiise yol agmayacak gibi duruyor. Bu karak-
teristik ozellik gecerli oldugu siirece, kriz agirlhikli olarak devam
edecek ama bugiin Endonezya ve Arjantin'de yasanan ¢okiisler
ABD ya da Avrupa'ya yayilmayacaktir.

Cevre iilkelerde yagsanan ¢okiisiin diinya ¢apinda yayginlas-
mas i¢in gelismis iilkelerde bugiin i¢in s6z konusu olmayan ii¢
kosulun yerine gelmesi gerekmektedir; Borsalarin kontrol dis:
¢okiisi, iflasin esigindeki banka ve sirketleri kurtarmak igin dev-
lete bagvurmanin olanaksizlig, kurlarin stabilizasyonu igin bir-
likte ¢alisan biiyiik devletlerin bu isbirligine son vermesi. Bu
alanlardaki herhangi bir yeniden yapilanma biiyiik bir patlama-
ya sebep olurdu. Ancak kisa vadede béyle bir sey 6ngoriilme-
mektedir. Bu tarz olasi bir patlamada 1990'1 yillardakine benzer
bir krizin biiyiik felaketlere déniisiimii gelismis bir iilkede krizin
isaretgisi olacaktir. Bu boyutta bir krizin olusmas: olasihginin
en yiiksek oldugu iilke Japonya'dir."

Bizim agir ama kontrollii bir krizle ilgili tanimimiz krizde
sadece yeni sermaye birikim tarzimin konjonktiirel bir aksama-
sin1 gorenlerden farkhidir.” Béyle bir bakis agis1 dengesizliklerin

14. M. Husson da bu kamidadir. Husson Michel, "2001 ou le grand retourne-
ment conjoncturel”, Inprecor n° 463/464, ekim-kasim 2001.

15. Bu Dos Santos Theotonio'nun bakis agisidir, "Notas sobre la coyuntura
econémica mundial’, Nueva Sociedad n° 155, mayis-haziran 1998.
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ulastigr bugiinkii boyutu, bu kadar kisa siire igerisinde tekrar-
lanmalarini ve diinyanin birbirinden farkh bir¢ok yerinde patlak
vermelerini agiklayamaz. Uluslararasi finans piyasalarinda spe-
kiilasyonun kontrolsiiz karakteri diisiiniilecek olursa giincel
krizden yola ¢ikarak yakin zamanda bir finansal ¢ékiisiin 6ngé-
riisiinii yapmak da dogru olmaz miydi?'¢ Altini ¢izmek gerekirse
bugiin finans piyasalarindaki zayiflik ve kinlganligin temellerini
ararken iiretim siirecini 1ska gegmek, bu krizin farkl ticari bol-
gelerde birbirinden farkh bigimler almasini anlamamiz1 engel-
ler. Tartismasiz olan kisa vadede global resesyonun alabilecegi
sekil ile ilgili ii¢ olasihigin -keskinlesme, diizelme, veya patlama—
yalmizca kapitalizmin ticari geliskilerine bagiml olmamasidir.
Politik ve askeri siiregler de konjonktiiriin gelisiminde biiyiik bir
rol oynayacaklardir.

Savas yeniden birinci planda

Kapitalist sinifin yonetim araglar1 arasinda savasin artik
¢ok agiklayici bir rolii bulunmaktadir. Son on yil iginde genis bir
koalisyon tigiincii kez, bu defa Afganistan’da emperyalist bir sa-
vas operasyonunu yiiriitmekte ve bu seferkinin boyutu Kérfez ve
Balkanlar’dakini kat kat agmaktadir. Ustelik gercek hedefler bu
kez insani amach bahanelerin arkasina da saklanmamstir. Aym
soguk savas doneminde yapilan sayisiz operasyon gibi hala
“uyusturucu tiiccarlarima karsi” savas bayrag: altinda hareket
edilebilmektedir. 3

ABD, Afganistan ve tiim Orta Asya’ya miidahalelerini tero-
rizme kars1 savas bahanesi‘ad1 altinda aciklamaktadir. Ancak
asil amacin bélgenin petrol kaynaklarini ele gegirmek oldugu
giin gibi ortadadir (bolgedeki petrol rezervlerinin biiyiikliigii-

16. Bu gizgi Le Monde diplomatique’te Bernard Cassen gevresindeki iktisatgilar

arasinda egemendir.
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niin Suudi Arabistan’in sahip oldugu rezervlere esdeger oldugu
soylenmektedir). Kuzey Amerikan emperyalizmi simdiye dek,
bolge halklarinin birbirlerinin kanin1 dékmesine, ekonomileri-
nin harap olmasina ve petrol iireticisi sirketlerin miizakere giig-
lerini artirmalarina neden olan tiim ¢atigmalarin arkasinda yer
aldi (fran-Irak Savasi, SSCB ile miicahitlerin miicadelesi, Kor-
fez Savasi, Irak ambargosu ve bombardimani). Bu savaglarla
ABD'nin tek hedefi OPEC’in (Petrol Ureticisi Ulkeler Birligi) gii-
ciinii zayiflatmak degildi, giidiilen bir baska amag ta ekonomi-
leri bolge petroliine bagiml olan Avrupal rakiplerini zor duru-
ma sokmakt1."

Bolgede operasyonlar gerceklestirme konusunda goriis bir-
ligi sagladiktan sonra ABD, diinya c¢apindaki hegemonyasim
gi¢lendirmis, Anglo-Amerikan ittifakim1 konsolide etmis, NA-
TO'nun 6nemini artirmis ve bir Avrupa Ordusu olusturulmasi
fikrini geri plana itmistir. S6z konusu askeri liderlik ABD’ye tiim
alanlarda kendi énceliklerini kiistah¢a ortaya koyma firsat: ver-
mistir (kiiresel 1sinma sorununa kars1 miicadele icin ortaya ko-
nan Kyoto Protokoliiniin ABD tarafindan imzalanmamasi,
AIDS’e kars1 ucuz ilag iiretimi ile ilgili miizakerelerden ABD'nin
cekilmesi, BM’deki sik sik kullandig: vetolar ve ABD'nin Diinya
Ticaret Orgiitii'nde tiim argiimanlarimi kabul ettirmesi). ABD,
Almanya ve Japonya'min kapitalizmin diinya ¢apindaki ¢ikarla-
rim garanti edecek bir jandarmaya olan ihtiyacindan da yarar-
lanmaktadir.'®

Devam eden savaglarda biiyiik giigler arasindaki rekabet,
emperyalist ortak hedeflerin hatirina geri planda tutulmaktadir.

17. Giordano Eduardo, "Sube el petroleo, baja el euro", El viejo Topo; Udry
Charles André, "D'Afghanistan a l'Asie centrale', Inprecor n° 463/464, ekim-
kasim 2001.

18. Gibbs David, "Washington new interventionism", Monthly Review n°4, vol
53, eyliil 2001.



XXI. Yuzylda Emperyalizm 19

Miidahalelerin amaci iktisadi talan, politik yeniden sémiirgeles-
tirme ve gevre iilkelerine boyun egdirmektir. Bu talan operas-
yonlarina bakildiginda baz1 giiclerin digerleri iizerinde avantaj-
lar sagladigi goziitkmektedir. Emperyalizmin bu karakteristik
ozelligi giiniimiiz savaglarim1 XX. Yiizyilin basi ve ortasindaki
klasik emperyalistler aras1 ¢arpismalardan ayirmaktadir.

Ozellikle Yakin Dogu ve Ortadogu’da ABD yiizsiiz bir sekil-
de hareket ederek, giincel rakiplerini seytanlastirirken (Taliban,
Iran, Irak ve Libya) miittefiklerini goklere cikarmakta (Suudi
Arabistan, Pakistan ve Misir) bu arada Filistin halkinin maruz
kaldig1 asagilanma ve igine diistiigii fakirlik unutulmaktadir.
Bélgenin bir¢ok yerinde konuslandinlan deniz piyadelerinin ay-
rilis siiresi ise belirsiz tarihlere ertelenmis durumdadir. 11 Ey-
liil'le ilgili gergekler ve CIA'min rolii ne olursa olsun, bu saldiri-
nin emperyalist miidahalelerin genisletilmesine sebep oldugu
kesindir."

ABD tarihinde hep oldugu gibi bu yeni savas da halkin mil-
li birligini gii¢glendirmis, kamusal 6zgiirliikleri kisitlamak ve sa-
vas karsitlarimi sindirmek igin kullanilan etkin bir gerekge hali-
ne gelmistir. Olusturulan reaktif iklimin bir amaci da secimi
sahtekarlikla kazanip ultra muhafazakar bir koalisyona dayana-
rak kurdugu hiikiimet ile ceza kanununu sertlestirip vergi kanu-
nunda zenginlere y6nelik diizenlemeler yapan Bush'u aklamak-
tir.?°

Ancak savasin dinamigi kendisinden yikicidir ve tetikledigi
siire¢ sonuglan agisindan giderek kotiilesmektedir. Petrol kay-
naklarnin talan edilmesi, miidahale edilen bélgelerin balkanlas-

19. Udry Charles André, "Locura criminal y desorden imperial"; Petras James,
"Contra las teorias conspirativas"; Kagarlisky Boris, "El incendio del Reichstag
en Nueva York", Herramienta n° 17, Primavera 2001.

20. Hearse Phil, "Politique de guerre anti-terroriste”, Inprecor n°463/464, ekim-
kasim 2001; Buster G. "My name is Dubya", Inprecor n°® 456, mart 2001.
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tinlmasi, parazit rantiyeci toplum katmanlarinin gii¢lendirilme-
si ile savas, birbiri ile asgari bir ¢ekim giicii olusturabilecek olan
kamusal sektorleri ve ulusal hareketleri tahrip etmektedir. Orta-
dogu’daki tiim ulus inga projelerinin agik basarisizh@ ve es za-
manl olarak tahammiil edilmez boyutlara varan sosyal esitsizlik
bolgedeki koktendinci Islami hareketin kitlesel bir karsihk bul-
masina neden olmaktadir. Emperyalist miidahalenin yikic1 etki-
leri siirdiikce miidahalelere tepki duyan gruplarn eylemleri de
kontrolden c¢ikacaktir. Taliban yaratilan Frankenstein'in en abar-
tih ornegidir. Once Pentagon tarafindan olusturulup finanse
edilmis ve sonunda terériin ajanlar1 olarak Amerikan topragim
vurmustur. Bu “Bumerang etkisi” emperyalist baski politikalari-
nin tipik sonucudur.

Afganistan’daki saldinlarinin ardindan ABD savasin ikinci
evresini basglatmak istemektedir. Irak ambargosunu sikilagtirmak
ve bombardimani artirmak ya da dogrudan yeni bir isgale giris-
mek s6z konusu olabilir. Bir yandan da Iran, Sudan, Yemen ve Fi-
lipinler’e saldin hazirliklan giindemde. Ancak ABD yénetiminin
Afganistan operasyonu icin olusturdugu ittifaki diger operasyon-
lara da katilmaya ikna etme olasilig1 oldukga diisiik géziikmekte-
dir. Bunun yaninda kagakgilik, uyusturucu ticareti ve sahtekarlik
tizerine kurulu rejimlere giivenmek zorunda kalinacaktir.* Savas-
lann artmasi jeopolitik degisikliklere de sebep olmaktadir (Islami
gruplara karsi ABD-Rusya ve ABD-Cin yakinlasmasi). S6z konusu
degisiklikler Orta Asya'daki askeri dengeyi degistirmekte ve eski
sorunlarin yeniden alevlenmesi riskini tasimaktadir (6zellikle
Hindistan ve Pakistan arasindaki sorunlar). Ancak Dogu, emper-

21. Martinez Montavez Pedro, "Los arabes perdieron el siglo XX", P4gina 12, 12-
11-01; Maitan Livio, "La situation internationale", Inprecor n° 465, arahk 2001;
Petras James, "La contraofensiva imperial', Documento para el foro de Porto
Alegre; Amin Samir, Mesa Redonda Congreso Marx, Herramienta n° 18, verano
2001-2002.
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yalist saldin i¢in yalmzca kritik baslangi¢ noktasidir, saldin tiim
diinyay1 kapsamaktadir. Latin Amerika Kolombiya'daki sayilar
giderek artan Amerikan birliklerinin gésterdigi iizere, bu miida-
halelerin ikinci merkezi olacaktir. Savas, kapitalizmin yeniden
iiretim siirecinin kurucu bir unsurudur.

Sosyal miicadelenin yiikselisi

Global resesyon ve emperyalist savaglar siradan basit insan-
lann yeni miicadelelerinin damgasini vurdugu bir ortamda gelis-
mektedir; Arjantin halkinin ayaklanmasi ve globallesme karsiti
gosterilerin 2002 yihnmin basinda ulastigi doruk nokta bu duruma
isaret etmektedir. Arjantin direnisinin uluslararasi lgekte tasidi-
g1 6zel 6nem, baski altindaki siniflarin dayanilmaz kapitalist ta-
lana karsi gosterdikleri reaksiyonlarda yatmaktadir. Bu tama-
men maaslarin ve soyulanlann birikimlerinin korunmasina yo-
nelik mesru aksiyon, uluslararasi diizeyde biiyiik bir dayanisma
bulmustur, ¢iinkii burada yagsananlar herhangi bir etnik, dinsel,
kabilesel veya bolgesel bir ¢atisma degildir. Cok acik bir sekilde
sempatiye yol agan olan sey tiim halkin bankacilara ve sirket sa-
hiplerine kars1 olan tepkisidir, bu iilkenin kapitalistlerin tiim
diinyaya yaymak istedikleri neoliberal politikanin etkilerine ma-
ruz birakilmis olmasi bu sempatiyi daha da artirmaktadir. Arjan-
tin ayaklanmasi iki devlet bagskanim kovdu, tiim iilkeye yayild: ve
halkin tartigmasi ve organizasyonu ile ilgili yeni sekiller olusma-
sina yol agti. Bu gelismeler Latin Amerika’nin daha 6nce halk
ayaklanmasi gérmiis diger tilkelerini oldukga etkiledi. Bu direnis
emperyalistlerin “ekonomik I;l:r stgrama”dan kaginma endisgeleri-
ni canlandirdi. Bugiin ilk planda olas1 bir “politik sigrama”dan
korkulmaktadir. Latin Amerika’da gelisecek anti emperyalist bir
atmosferin ABD’'nin kitasal bir serbest ticaret bélgesi olusturul-
mas1 (ALCA) yéniindeki ¢calismalan ile hayata gegirilmeye ¢ahsi-
lan hakimiyet planlarim tehdit ettigi acik¢a goriillmektedir.
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Arjantin direnisi, bir global protesto hareketinin gelismesine ce-
saret vermektedir; bu hareket 1999'da Seattle'daki miicadeleden
sonra demokratik, sosyal ve ekolojik taleplerle ilgili tartigmalar ye-
niden giindeme oturtmay1 bagarmistir. Bu direnis bugiine kadar ba-
z1 girisimlerin (mesela MAI) hayata gecirilmesini, endiistriyel ve fi-
nansal elitlerin bircok zirve toplantisini rahatsiz ederek rahat galis-
masim engellemis ve medyay: antikapitalist bir hareketin varhgin-
dan bahsetmeye zorlarmstir. Bu eylemler agikca enternasyonalist bir
boyutun varhgna isaret etmekte ve globallesme karsiti koktendinci
hareketlerle zit kutuplarda yer almaktadir. Halklan1 birbirine karsi
kiskirtmaktan ¢ok uzakta sermaye tarafindan soyulan tiim ticretlile-
rin ortak miicadelesini hedeflemektedir. Global protesto hareketinin
o6nemli bir tasiyicl giicii de 1968 hareketiyle de karsilagtinlabilecek
genglik hareketidir. Bu genclik hareketinin en énemli tasiyic1 giigle-
ri de militan ekoloji hareketi (Reclaim the Streets), kitalararasi soy-
guna kars1 hareket (Sweat-shops) ve 6grenci direnisidir (Direct Acti-
on Network). 1960'h yillarda oldugu gibi 6grenci hareketi kapitalist
toplumun temellerindeki hosnutsuzlugun bir yansimasidir. Tiim bu
hareketlere mevcut tarim politikalanmn etkileri yiiziinden fakirle-
sen koyliiler de katilmaktadir (Meksikal ejidos’lar, Brezilya'h top-
raksizlar, Tayland'l ve Fransiz koyliiler). Bunun yaninda is ve sosyal
giivence talepleri ile eylemlere katilan issizlerin orgiitlerinin taleple-
ri de biiylik yanki uyandirmaktadir. Bunlann disinda ekolojik hare-
ketler, kadin hareketleri ve insani organizasyonlar da bulunmakta-
dir. Gegen yiln ortalarinda Cenova’da 200.000’den fazla insam bira-
raya getiren gosteriler, devlet baskanlanm bir gemiye binerek kitle-
lerden kagmaya zorlamasi bakimindan global hareketin ulagtiga do-
ruk noktalanndan biriydi. Devlet baskanlann daha Goteborg'ta olus-
turduklarn gerilim stratejisini keskinlestirip etraflanndaki yalitilmisg-
hg kirmak icin baski yéntemini segmisglerdi. Ancak Cenova sokakla-
rinin cevabi olaganiistiiydii ve bu cevap kapitalistler ve onlarin hii-
kumetlerdeki hizmetgileri igin biiyiik bir darbe oldu? 11 Eyliil sal-



XXI. Yiizyilda Emperyalizm 123

dinlan bu panoramayi giiglii bir sekilde degistirdi ve yénetici sinif-
lara, protesto hareketlerine kars: biiyiik bir saldir1 baglatma bahane-
si verdi, ancak halklar arasinda estirmek istedikleri savas riizgarlan
globallesme karsitlanmn direnisini kiramadi. Hareket deviniminden
bir sey kaybetmeden devam etmekte ve hareketin talep merkezi glo-
ballesme karsithgindan savas karsithgina dogru yénelmektedir.* Su-
bat'ta Porto Allegre'de diizenlenen 60.000 kisinin katildiga ikinci.
Diinya Sosyal Forumu protesto hareketinin giiciinii ispatlarmstir.
130 iilkede 4900 organizasyonun varhg bu inisiyatifin biiyiiyen
cemberini, ve onun tiim diinyada miicadele edenleri ¢eken bir mer-
keze doniistiigiini gostermektedir.

Arjantin’de yasananlar ve globallesme karsiti hareket ¢ah-
sanlann 1995'te Fransa’'da baglayan direnisinin yeniden yapilan-
dinlmasina katkida bulunmaktadir. Bu yeni formasyon yillardir
sermaye’nin saldinsi altinda bulunan Almanya, Italya ve diger
bazi Avrupa iilkelerinde de goriilmektedir. S6z konusu olan sinir-
1 bir direnis de olsa miicadelenin yiikselisi ortadadir. Bu feno-
men yeni sanayilesen ¢evre iilkelerde de kendini géstermektedir.
Giiney Kore, Giiney Afrika ve Brezilya isci sinif1 kendisini ve sen-
dikal orgiitlerini giigclendirmistir.?® Diinya ¢apinda bakildiginda
160 milyon tiyelik dev giiciiyle sendikalar tiim igsizlik ve galisma
kosullarinin esnetilmesine kars1 ¢atisma noktalarinda etkin rol-
ler iistlenmekte ve giiglerini korumaktadir. Ancak biirokratik ki-
reclenmenin sendikal hayatta yer alamayan igsizlerin, miiltecile-

22. Toussaint Eric, "Los movimientos sociales y el desafio de pasar a la ofensi-
va", Serpal 16-7-01; Vercammen Francois, "Aprés Génes", Inprecor n°461/462,
apustos-eyliil 2001. T

23. Cannavé Salvatore, "Guerre, terrorisme...", Inprecor n°463/464, ekim-kasim
2001. Aguiton Christophe, "Quelques éléments pour la discussion aprés Génes",
Inprecor n°® 461/462, agustos-eyliil 2001.

24. Callinicos Alex, "Reformism and class polarisation”, International Socialist
n° 85, sonbahar 1999.
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rin ve kadinlarin olusturdugu savasci kesimin katilimim engelle-
meye devam etmesi durumunda bu giiciin ¢okecegi agiktir.

“Bagka bir sosyalist diinya miimkiin”

Global resesyonun ve askeri miidahelelerin arka planda ol-
dugu bir dénemde yiikselen sosyal miicadele globalizm karsith-
g1 konusunda keynesci akimlarla sosyalist akimlar arasindaki
tartismayi giindeme oturtmustur. Bu goriis ayrihig iki ayn foru-
mun olustugu Porto Allegre’'de agikga gériililyordu. Bir tarafta
“saglikh bir kapitalizm” taraftarlan vardi, IMF'den ve Avrupa hii-
kiimetlerinden temsilciler ¢agirmislardi, ayrica Afganistan’'daki
savas1 goniilden destekliyorlardi. Onlar IMF'nin reformu taraf-
tarlariydi ve radikal anti-emperyalist érgiitlere katilmayacaklan-
m agikca ortaya koydular. Diger tarafta ise anti-kapitalist akim-
lar, sosyalist bir toplum perspektifinde toplumsal miicadeleler-
de dayanisma iizerine goriis alisverisinde bulunuyorlardi.

Keynesci ¢izgi Ikinci Diinya Savas: sonrasi smailesmis kapi-
talizmi yeniden kurmaya ¢alismakta, teorisyenleri globallesme-
nin yarattig1 tiim dengesizlikler i¢in finans piyasalarinda yasa-
nan spekiilasyonlar1 sebep olarak géstermektedir. Ancak anti-li-
beral kapitalizmin miidahaleci modelinin, 6zellikle gevre devlet-
lerdeki ithal ikameci endiistrilesme versiyonunun neden basari-
s1z oldugunu agiklayamamaktadirlar. Sosyalizm taraftarlar: ise
hareketin anti-kapitalist bir projeyi benimsemesi i¢in savasmak-
tadir. Bu, globallesme karsit1 protesto hareketinin zafere ulas-
masi i¢in var olan tek yoldur; ¢tinkii sinif ¢geligkilerinin varhgim
ve temeldeki sosyal esitsizlikleri perdeleyen yurttas haklarinin
esitligi yalanimin agiga c¢ikarilmasi gerekmektedir. Sosyalist
program biiyiik sirketlerin ve bankalarin giiciiniin bunlarin iire-

22. Toussaint Eric, "Los movimientos sociales y el desafio de pasar a la ofensi-
va", Serpal 16-7-01; Vercammen Francois, "Aprés Génes", Inprecor n°461/462,
agustos-eyliil 2001.
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tim araclan tizerindeki 6zel miilkiyetlerinden kaynaklandigim
ve igsizligin, talanin, krizin sorumlusunun kapitalizm oldugunu
vurgulamaktadir (kapitalizmden énce var olan ve sonra da kis-
men var olacak olan piyasa degil). Yasanan kriz géz 6niine alin-
diginda yapilmasi gereken sey, sloganlarin, konseptlerin ve sos-
yal projenin sadece neoliberalizme degil tiim bir kapitalist siste-
me sorumlulugu yiikleyecek sekilde popiilerlestirilmesidir. Bu
sekilde globallesme karsiti hareketin icinde anti kapitalist bir
kutup olusturulabilecektir.?® Globalizm elestirisinin bu hareket
noktasinda direnisin ve politik bilincin yeni sekilleri olusmakta-
dir. Burada Sovyetler Birligi'nin ortadan kalkmasindan sonra
olusan etkileri de yeni nesilin bir kisminin bu deneyimleri sahip-
lenmesini de gérmek miimkiindiir.*

Genglik radikallesmektedir, dogrudan eylem yontemini be-
nimsemekte ve yeni yeni politikaya 1sinmakta, ancak siyasi par-
tilere derin bir kuskuyla bakmakta ve bir zamanlarin Ugiincii
Diinya’daki basarili sosyalist devrim ve is¢i miicadelelerindeki
gibi bir ¢ekim giicii olusturamamaktadir. Devrimci programin
yenilenmesi ¢abalarinda yeni kusaklara ulasmak halletmemiz
gereken en biiyiikk meydan okumadir, giinkii sosyalizm igin sa-
vastigimiz siirece “yeni bir diinya miimkiin” olacaktir.

Buenos Aires 14.02.2002
Tiirkgesi: Emre Yildiz

25. Bu analizi Lowy Michael'in, "Lectures de Christophe Aguitton", Inprecor n°
461/462, agustos-eyliil 2001; Harribey Jean Marie, "Los malentendidos de la
mundializacién", Desde los cuatro puntos, n° 33, agustos 2001, México y

Hernandez Juan, "Algunas reflexiones sobre el
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Emperyalizm Tarafindan Hirpalanan
Bir Ekonominin i¢ine Girdigi
Yeni Calkantili Dénem

Son yillarda, Latin Amerika ekonomisinin geleneksel kiril-
ganhg cesitli uluslararasi krizler karsisinda daha da artti. Sek-
senli yillarin "kayip on yili"nin (Meksika'min borg¢ krizinin dar-
besiyle baslayan on yilin) telafisi- kisa siirmiistii. Daha 1994'te
Meksika pesosunda yasanankrizin etkisiyle (pesonun sert deva-
liiasyonu, kemer sikma politikas, vs.) bolgesel atihm bir yavas-
lamaya tamk olmus ve yeni atihm da 1997-1998 Asya krizinin
etkileriyle tikanmisti. Ardindan Rusya'nin 6édemeleri durdur-
masinin (Agustos 1998), Brezilya'daki devaliiasyonun (1999 ba-
s1) ve Ekvator ekonomisinin kiyiminin yarattigi panik Latin
Amerika ekonomisinin yeniden canlanmasini engelledi.
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Latin Amerika her alanda bir gerileme yasadi. En basta sa-
nayi alaninda ciddi bir gerilemeye tanik oldu. Uluslararas: sa-
nayi tiriinleri ticaretine katiiminda bir diigiis yasandi. Ve As-
ya'nin Giiney-Dogusu, yurtdisi dogrudan yatirimlar igin "gev-
re"deki bashca bélge haline geldi. Giiney Amerika kitasini ge-
lismis tilkelerden ayiran ugurum gozle goriiliir bigimde artti.
1978'de, merkez (emperyalist) iilkelerdeki kisi basina gelir ki-
tadaki en gelismis tilkelerinkinin (Arjantin, Brezilya...) 5 katy,
en geri kalmislarinkinin (Bolivya, Ekvator) 12 kat1 kadardi.
1999'da ise bu fark, sirasiyla, 7 ve 30 kat1 kadar olmustur.

Neo-liberaller igin bu, "reform programlari"nin uygulan-
mamasinin sonucudur. Fakat, bu neo-liberaller Giiney Ameri-
ka kitasindaki iilkelerin ticari agiliminin yetersizligini veya is
piyasasindaki esnekligin sinirliligini elestirirken, bu tip énlem-
lerin on yildan beri, yogun bigimde ve vaat edilen sonuglara
ulasamadan uygulandigini unutuyorlar. Kars:1 tarafta, anti-li-
beraller, bolgesel krizin "geriletici ve dislayic1 bir diialist mo-
del"in uygulanmasinin sonucu oldugunu iddia ediyorlar. Bu-
nunla birlikte, egemen ekonomi politikasinin bu sorgulanisi,
ne kitadaki krizin ardinda bulunan toplumsal siiregleri kavra-
mayl, ne de bu krizin kapitalist mantigini saptamayi saglayabi-
liyor.

Ayn yiizeysellik, Latin Amerika ekonomisinin ¢alkantilar
"diinyasallagma"ya baglandiginda da goriiliiyor. Neo-liberaller,
kendi girisimlerinin Latin Amerika'nin bu "diinyasallasma" sii-
recinin olumlu etkilerine katilimini giivence altina aldigini 6ne
suiriiyorlar; anti-liberaller ise bunun tam zitt1 bir teghiste bulu-
nuyorlar. Fakat bu iki yaklasim da sermayenin diinyasallasma-
sinin nesnel doniisiimlerini ve bunun Giiney Amerika kitasina
etkisini incelemeyi unutuyor. Dahasi, bélgenin egemen simif
bloklarinda gergeklesen hegemonya degisimlerinden de haber-
sizler. Bu neo-liberal, yahut sadece anti-liberal konumlarin si-
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nirhibiklarini asabilmek igin, Latin Amerika bolgesinde meyda-
na gelen doért temel iktisadi doniigiimii incelemek gerekiyor:

1) Dis borglanmanin mevcut etkisi,
2) Mevcut sinai pargalanma,

3) Sefalet patlamasi,

4) Miibadele siirecinin bozulmasi.

Bu degisimler, Latin Amerika'min bagimli ve gevre olma
ozelliginden kaynaklanan dengesizlikler olarak yorumlanmali-
dir. Boylesi bir analizi gergeklestirmek i¢in de emperyalizm ve
esitsiz ve bilesik gelisme teorilerinden yola ¢ikmak gerekir.

Dort dengesizlik

Latin Amerika iilkelerinin dis borcunun son derece hizla
biiyiimesi bolgedeki mevcut ekonomik geliskilerin en bariz be-
lirtisini olusturur. 1975'de 79 milyar dolar, 1982'de 370 milyar
dolar olan borg, 1990'da 435 milyara yiikselir. 1999 sonunda ise
borcun 750 milyara ulasmasiyla, "devletcilik déoneminin sona
erisinin", Latin Amerika'nin emekg¢i niifusuna yiiklenen bu ipo-
tekte herhangi bir diisiis saglayacag fikri yalanlanmig olur. Her
seyden 6nce, borcun, bolgeyi emegin uluslararasi alandaki yeni
igboliimiine uyum saglayabilmesi i¢in gerekli altyapiy: hazirla-
yan bir ekonomik yeniden yapilanma mekanizmas teskil ettigi-
ni anlamak gerekir (bu yeni isboliimiinii egemen iktisatcilar bir
iilkenin uzmanlasmas: olarak tamimliyorlar; ashnda emegin
uluslararasi diizeydeki isboldmii, egemen iilkeler ve egemenlik
altinda bulunan iilkeler arasindaki iligkilerin niteligiyle yakin-
dan baglantihdir).

Boylece bu borg sinai altyapilarin alimini finanse etmeye
ve de merkez tilkelerin yani emperyalist iilkelerin lehine ham-
madde ihtiyaglarinin saglanmasina yarar. Bu da, bugiinkii evre-
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de, cesitli tilkelerin ¢ok karmasik bir sistern gerektirmeyen kimi
iiriinlerde bir ihracat uzmanlasmasina dogru yéneliminin hiz-
lanmasi sonucunu doguruyor. Tabii tiim bunlar da i¢ pazara
yonelik iiretimin séniimlenmesi pahasina oluyor. Baz iilkeler-
de bu ihracatta uzmanlasma, sadece hammadelerin degerlendi-
rilmesine yogunlasirken, digerlerinde sinai ara mallarin imala-
tina veya (arabalardan oyuncaklara kadar) pargalarin bir arara-
ya getirilmesine dayamyor.

Bugiinkii evrede, Latin Amerika sanayii artik biiyiimenin
temel motoru degil. Merkez'in veya Asya'nin ihracatg tilkeleri-
nin rekabetiyle kars1 karsiya bulunuyor. Bu sanayinin, isleyebil-
mek igin ticaret dengesini bozan ¢nemli bir ithalata ihtiyac
var. Yeni yatirimlar, uluslararas: diizeyde rekabet yasanan sek-
torlerde yogunlasiyor ve bu, kimi iilkelerde iki savas aras1 do-
nemden itibaren ve Ikinci Diinya Savasi'ni izleyen yirmi yil bo-
yunca gelisen eski yerel imalat kompleksinin parcalanmas: so-
nucunu doguruyor. Bunun da gesitli sonuglari var: é6rnegin, tek-
nolojilerin i¢ pazara yonelik liretime uyarlanmasina dayah bir
miihendislik alaninin gelisimi sekteye ugruyor. Aym sekilde,
arastirma-gelistirme faaliyetleri geriliyor. Kiiresel bir aga bagh
smai toplama montaj modeli, entegre iiretime dayal bir énceki
modelin yerini ald1 (en azindan Latin Amerika'nin en gelismis
tilkelerinde: Brezilya, Arjantin, Meksika...).

fhracatta uzmanlasma, en somut ifadesi on yilda % 45'lik
bir ortalamadan % 13'e gegen ticari giimriik tarifelerindeki dii-
siis olan radikal bir ticari acilim tarafindan hizlandirildi. Genel
olarak ele alindiginda bélgedeki ihracatlar, 1980 ile 1995 yillar
arasinda bolgesel GSMH'nin % 14'iinden % 23'iine gegmis olsa
da, ihrag edilen iiriinlerin fiyatlar1 diismiis bulunuyor ve o za-
mandan itibaren katma gelirler sonug olarak hi¢bir anlam tasi-
miyor. 1990 ve 1996 arasinda ihracatin % 76'lik artis1 karsisin-
da, ithalatlar % 127 diizeyinde bir artis gésterdi. Bu yeni yone-
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limin sonucu olarak, Latin Amerika'nin diinya ticaretine katili-
mi, 1995'te tiim diinya miibadelelerinin toplaminmin % 3,6'sina,
yani yirminci yiizyilin en diigiik seviyesine kadar diistii.

Tim koruyucu 6énlemlerin bu sekilde dagitilmas: ve diinya
piyasasina tam agilim, Latin Amerika kitasinin, o eski ham-
madde saticis1 ve iglenmis iiriin alicisi iglevine basit bir geri d6-
niis degildir. Olusmaya baslayan model, daha iist bir seviyede,
az islenmis tarim sanayii tiriinlerinin ihracatina ve ¢ok daha
fazla islenmis sermaye iiriinlerinin (makine, vs.) ithalatina da-
yali esitsiz degisim mekanizmalarinin yerlestirilmesine vara-
caktir. Bugiinkii ihracatlar, muzdan, araba yapiminda kullani-
lan ara mallarin bir kismina, oradan da petrokimya iirtinlerine
uzanan genis bir yelpazeyi kapsamaktadir. Fakat alimlar, her
zaman son model, bilgisayarlar, sofistike tiretim makineleri ve-
ya yeni ilaglar icermektedir. Aslinda, ithalat-ihracat bilesiminin
incelenmesi, teknolojik gedigin giderek agildigini, nisbi fiyatla-
rin (ithalat ve ihracat fiyatlarimin farki) daha elverissiz oldugu-
nu ve ticaret agiginin yalnizca biiyiiyebilecegini gésteriyor. Sir-
ket-i¢i veya sanayi-i¢i yeni bir ticaret sisteminin olugturulma-
sinda (yani, ulusotesi sirketin gesitli kollar arasi tiriin degisimi
veya bir ulusoétesi sirketin bir taseron firmadan 6zel iiriin alma-
s....) biyiik ulusétesi sirketler Latin Amerika'daki kollarim
hammaddelerin temel sinai islenisine ve énemli bir emek-yo-
gunlugu (labour intensive) gerektiren faaliyetlerde uzmanlasti-
riyor, bu da bélge icin giderek daha da agik yaratan degisimle-
re sebep oluyor. "

Bu déniisiimler issizligi‘artiriyor, iicretleri diisiiriiyor, kor-
kutucu bir sefalet patlamasi yaratiyor. Sefalet kavraminin tan-
mi konusunda farkh nicelendirmelere gore, Latin Amerika'da
yoksullugun vurdugu insan sayis1 150 ila 224 milyon arasinda
degisiyor. Bu rakamlar, seksenli yillardaki krizin basinda séyle-
nenlerin de tlizerinde. Bu sefalet, tibbi acidan durdurulmas: ko-
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lay olan salgin hastaliklarin yeniden ortaya ¢ikmasina ve gocuk-
larda (dramatik izler birakacak olan) bir eksik beslenmenin ge-
lisimine yol agt1.

Dis bor¢lanmanin, ihracatta uzmanlasmanin, agik yaratan
ticari miibadelelerin ve satin alma giiciiniin asinmasinin bilesi-
mi patlayici niteliktedir ve Latin Amerika ekonomisinde periyo-
dik sarsintilara yol agmaktadir. Bununla birlikte bu teshis, bir
analiz i¢in ancak bir baslangi¢ noktasi1 olusturmaktadir. Latin
Amerika'da olanlar1 yorumlayabilmek igin, bolgenin tarihsel
agidan bagimli ve gevresel karakterini igceren bir kurami kulla-
narak onun bugtinkii kinlganhgini incelemek gerekir.

Emperyalizm

Emperyalizm kurami, kapitalist gelismenin her tarihsel
asamasinda, merkez ekonomileri ile ¢cevre ekonomiler arasinda
var olan iliskileri agiklar. Bu kuram, gesitli donemlerin (on do-
kuzuncu yiizy1lda dogmakta olan kapitalizm, yirminci ytizyilin
ilk yarisindaki klasik emperyalizm ve ardindan gelen "ge¢ kapi-
talizm") her birinde emegin uluslararas: isboliimiindeki degi-
simlerin —o degisimler ki Latin Amerika ekonomisinin genel bir
yeniden yapilanisini belirler— nasil meydana geldigini arastirir.
Cevrenin (egemenlik altindaki iilkelerin) kaynaklarina, merkez-
deki giigler tarafindan el koyma mekanizmalarim incelerken
emperyalizm kurami, Latin Amerika iizerinde 6nemli bir etkisi
olan bu miisaderenin yeni ticari, mali ve sinai bigimlerine 151k
tutar. Bugiinkii emperyalizmin temel 6zelligi —ge¢miste oldugu
gibi— her seyden 6nce sermaye ihracatinin meta ihracatina ek-
lenmesiyle veya (Latin Amerika'daki emperyalist) yatirimlarin,
alacakli (borg veren, borcun sahibi) olarak sahip oldugu dene-
tim imkaniyla birlesmesiyle agiklanir. Bugiinkii emperyalizm,
ulusétesi biiyiik sirketlerin yonetimi altina konan iiretimin
uluslararasilasmasinda nitel bir ilerlemeyi kapsamaktadir, bu
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da her bagimh iilkenin belirli bir ¢esit gorevin gergeklestirilme-
sinde uzmanlagmasini getirir.

Uluslararasilagmusg iiretim siirecinin bu hiyerarsiklesmis ve
parcalanmis yeniden yapilanisi ¢evrenin kaynaklarina merke-
zin el koyusunu giiclendirmektedir. Merkez icin, bu yeniden ya-
pillanma, aym zamanda diisiis ¢evrimlerini yumusatmanin ve
refah dénemlerini uzatmanin bir etkeni olarak da islev gérmek-
tedir. Ve her ne kadar yatinnmlarin, ticaretin ve tiretimin 6nem-
li kism1 Triaden (Uglii'niin —¢.n.) gelismis tilkeleri (ABD/Kana-
da-Avrupa-Japonya) arasinda geligse de, ¢cevrenin kaynaklarnna
el koyma mekanizmasi sermayenin diinya ¢apinda yeniden iire-
timini stratejik olarak kolaylastirmaktadir. Merkez ile gevre iil-
keler arasindaki ugurumun genislemesine iliskin veriler sarsici-
dir. Bugiin, diinya ¢apinda ailelerin 6zel tiikketimin % 86'sini,
zengin tilkelerde —ki bunlarin biinyesinde de gelirlerin ve serve-
tin dagilimu tabii ki son derece esitsizdir— yasayanlarin % 20'si
gerceklestirmektedir. Tiim rakamlar bu kutuplasma egiliminin
tartisilmaz olduguna isaret ediyor. PNUD'nin raporlarn hig¢ dur-
madan bunun altim ¢izmektedir. Bir de bunlara —haklh olarak-
utang verici karsilastirmalar eklenir. Ornegin, sadece ABD'deki
kozmetik iiriin harcamalar, tiim gevre tilkelerdeki temel egitim
yatinmlarinin toplamindan daha biiyiiktiir.

Hig siiphe yoktur ki, diinyanin sosyo-ekonomik haritasim
inceledigimizde -Brezilyali, Meksikali, hatta Arjantinli y6neti-
cilern Birinci Diinya'ya gegis tizerine konusmalarina karsin-
Latin Amerika kitasinin azgelismis iilkeler cephesinde yer aldi-
g ve mali, ticari ve sinai bagimhihiginin, emperyalizme tabi
olusun tipik bir 6érnegini teskil ettigini goriiriiz. D1 bor¢ bunun
en goze carpan 6rnegidir. Latin Amerika da, tipk: diger Ugiincii
Diinya iilkeleriyle ayn1 yolu izlemistir. Bunlar -1982 ve 2000-
arasinda borglarinin dért misline esit miktarda paralar 6édemis
olsalar da, sonug olarak, neredeyse yirmi yil sonra hila borg
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krizinin patladig1 dénemdekinin ii¢ buguk kati bir borca sahip-
lerdir. Borcu yoénetebilmek icin alinan gesitli 6énlemler, onun
artmasina ve yeniden finanse edilisinin yiikiiniin biiyiimesine
yol agmistir. Genel bir bakis agisiyla, gevre iilkelerin borcu,
kendi zenginliklerine el konulmasini siireklilestiren bir meka-
nizma olusturur, ve bu nedenle de, bu borg, diinya ¢apinda ka-
musal ve 6zel borglanmalarin toplaminin % 5'ini tegkil etse de
kaldirilmas: olanaksiz bir ipotek islevi gormektedir (Uglii'yii
olusturan iilkelerin, sirketlerinin, kamu tiizel kisilerinin ve i¢
borcu, diinya ¢apindaki borglanmanin esas kismim olusturur).

Bu borg¢lanma, Latin Amerika hiikiimetlerinin ekonomi po-
litikalar1 karsisinda IMF'nin tipik bir emperyalist rol oynamasi-
n1 saglamistir. Boylece, seksenli yillardan farkli olarak, bolge-
deki alacaklarin 6énemli bir kismina sahip olan ¢ok sayidaki em-
peryalist yatirimci, borglu iilkelerle anlagmalar1 IMF araciligiy-
la imzalamaktadir. Bu sonuncusu, borg servisinin édenmesini
saglamak iizere biit¢e konusunda bir sikilik talep eder ve hiikii-
metleri yiiksek faiz oranlanyla borcu yeniden finanse etmeye
(yani, 6deme tarihi gelmis olan borglar yeni kredilerle karsila-
maya) zorlar, bu da i¢ borca (yatirimlar agisindan) zarar verir
ve yeniden atihm politikalarina bir engel teskil eder. Merkez iil-
kelerden gelen sermayenin giris ve ¢ikislar1 Latin Amerika eko-
nomisinin durumunda belirleyici bir unsur haline gelmistir ve
Latin Amerika iilkelerinin i¢ ekonomik déngiisiine bagh serma-
ye olarak tamimlayabilecegimiz bu model her tiirlii uzun siireli
biiyiimeyi son derece zorlastirmaktadir.

Borcun dayattigy tabiligin yonetilisinin ¢esitli bigimleri
vardir. Kimi iilkeler -Meksika ve Brezilya gibi— doéviz endeksi-
nin sabitligi karsisinda (kendi paralar ile dolarnn iliskisi) tica-
ret dengesinde bir art1 saglamaya ¢ncelik verirler. Digerleri, 6r-
negin Arjantin, ticarette bir dengesizlik karsisinda kendi parasi
ile dolar arasindaki pariteye ¢ncelik verirler. Aslinda, bunlar
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-borg servisinin 6édenmesini giivence altina almay1 hedefleyen—
biri devaliiasyon, digeri ise deflasyon yoluyla aym diizenleme-
nin iki farkli secenegidir.

Ticari bakimdan, enperyalist hakimiyet, en basta ABD'nin
lehine olan, ithalatlara tam bir agilma seklinde kendisini géste-
rir. Son on yil igérisinde ABD, Latin Amerika'yla miibadelele-
rinden, diinyanin geri kalaniyla iliskilerindeki agig1 kismen te-
lafi edecek sekilde, bir artiyla ¢itkmay: basarmigtir. Brezilya ve
Arjantin gibi tilkeler —ki bunlar, ticari artilar elde etme gelene-
gine sahiptirler- bugiin paralarinda devaliiasyona gitme baski-
larim giiglendiren ticari dengesizliklerle kars1 karsiyadirlar.

Latin Amerika'nin Diinya Ticaret Orgiitii'niin (DTO) sopa-
s1 altinda uluslararasi ticaretin yeniden diizenlenmesinde oyna-
dig1 tamamen marjinal rol de onun bagimh konumuna bir ek
kamt daha getirir. Bolge iilkeleri bu érgiitiin en iist kademele-
rinde siirekli gérevlere sahip degildir ve hukuki agidan belirle-
yici olan ve sorunlan ¢ézmekle yiikiimlii kurumlarda etkileri
yoktur. Bu nedenle, DTO'niin kararlari, kimi Latin Amerika
uriinlerinin gelismis tilkelere girisini engellemekte ve aym za-
manda, bu egemenlik altindaki iilkeler, merkez iilkelerden pa-
tentli ve yapimi karmasik olan iiriinler tizerinden gesitli vergi-
ler 6demek zorunda kalmaktadirlar.

Latin Amerika'daki sefalet patlamasi, aym zamanda gelir-
lerin merkez iilkelere dogru transferinin bir sonucudur. Borcu
6demek igin "uyumlar®, "rekabet¢i olmayan" sanayilerin yok
olusundan kaynaklanan is kaybi, ithalatlara tam a¢ilimin yani-
sira uzmanlasmis ihracata yénelis; tiim bunlar, satin alma gii-
ciiniin diismesine ve 6deme giiciine sahip talebin kii¢iilmesine
yol agar ve bu da her tiirlii ekonomik yeniden canlanma evrele-
rinin hizla tiiketilisine sebep olur. Latin Amerika ekonomisi,
yabanci yatirnmcilara "giiven vermek" icin satin alma giiciinii
diisiiren yoksullastiric1 uygulamalarin yarattigi bir kisir dongii-
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niin tutsagidir; yine bu uygulamalar, i¢ pazarin kiigiilmesinin
ve dis dengesizliklerin yarattigl uzun resesyonlar yasandiginda
sermayenin bélgeden kagmasina yol agar.

Esitsiz ve Bilesik Gelisme

Esitsiz ve bilesik gelisme kurami Latin Amerika ekonomi-
sinin istikrarsizhiginin derinlesmesini kavrayabilmek agisindan
ikinci anahtari olusturur.

Bu kuram, diinya ekonomisini, ¢evre iilkelerinde ¢esitli
modernlik ve gerilik bilesimlerinin varligini belirleyen, gelismis
ve geri kalmis iiretim bigimlerini birlestiren bir biitiinliik olarak
inceleyerek yukarida yaptigimiz bagimhlik iligkileri analizini
tamamlar. Baz1 ekonomik sektérler ve baz iilkeler ilerlerken,
azgelismis tilkelerin biitiinii, merkezle aralarindaki mesafenin
biiyudiigiine tanik olurlar.

Esitsiz ve bilesik gelisme kuraminin sosyal bilimlerde bii-
yiik bir etkisi olmustur, ¢iinkii Ugiincii Diinya'min gelisimini,
(diisiik ya da biiyiik bir hizla) Birinci Diinya'ya giderek yaklas-
ma ve benzeme siireci olarak kavrayan pozitivist gelenegi asma-
y1 saglamaktadir. Bu pozitivist yaklasimin tersine esitsiz ve bi-
lesik gelisme kuram, ¢evrenin tamamlanmamis, bagimh ve ge-
cikmis sanayilesmesinin, azgelismis ekonomilerin cgeligkilerini
derinlestirdigi olgusuna dikkat ¢eker. Bu kuram, Latin Ameri-
ka'nin sanayilesmesinin saghkli degil, tam tersine rekabet giicii-
niin kisith olmasi, sistemli ticari denge bozuklugu, birikimin
(yatirimlarin...) i¢ denetiminin olmayis1 ve yeterince yiiksek bir
satin alma giiciine sahip bir i¢ pazarn eksikliginden dolay: ya-
pisal olarak hassas oldugunu vurgular. Bu yaklasim, kapitalizm
birikimi diinya 6l¢egine siiriiklediginden, ¢evre iilkelerinde si-
nai biiyiimenin olanaklilig1 veya olanaksizligi1 konusundaki ge-
leneksel tarismanin bir ¢ikmaza gittigini gostermektedir. Fa-
kat birikimin bu gelisim siirecinde gevre iilkelerinin sanayii,
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kendi gelisimine birer yapisal engel islevi goren tiim tarihsel el-
verigsizliklerini de pesinden siiriiklemektedir. Bu engeller, yir-
minci yiizyillin baginda kapitalizmde meydana gelen doniisiim-
lerin sonuglaridir. Bu dénemden itibaren gelismis iilkelerin ser-
maye birikiminin, geri kalms tilkelere 6zgii sermaye birikimiy-
le bir arada varolusu sona ermistir. Ve birinci siire¢ (gelismis
tilkelerin birikimi), ikincisinin (geri kalms tilkelerin birikimi)
kendi basina sagladig: gelisim dénemlerine doniisiimii agisin-
dan bir engel haline gelmistir.

Gegmiste, Almanya, ABD ve Japonya gibi baslarda geri kal-
mus tiilkelerin Belgika veya Ingiltere gibi "daha gelismis" iilkele-
re ulasmasini, hatta onlar1 agsmasini saglamis olan 6zerk gelis-
me olanag) ortadan kalkmis durumdadir. Bu olanak, merkez
giiclerinin gevrede iiretilen ve el koyduklar arti-deger miktari-
ny, ticari, mali ve sinai gesitli kanallarla artirdiklari anda yok ol-
mustur. Diinya pazar, ulusal, sektorel ve boélgesel gelismislik
farklarim1 yogunlastirarak ve de, ilkel ve ileri gelismislik bigim-
lerini yanyana getirerek, ¢evresinde gesitli kapitalist, yari-kapi-
talist ve pre-kapitalist sosyo-ekonomik formasyonlarin eklem-
lendigi bir eksen halini almistir.

Diinyasallasmis kapitalizm sanayisizlesmiyor, ama bir se-
kilde, goreli olarak, ileri ve geri kalmus iilkelerin haritadaki ay-
rimlarim donduruyor. Ornegin, diinyasallasmis kapitalizm, bu-
gin Brezilya'nin veya Giiney Kore'nin biiyiimesini engellemi-
yor. Fakat bu kapitalist iilkelerin, bu iiretim tarzinin daha 6n-
ceki asamalarinda oldugu gipi, ABD'nin veya Japonya'nin gelis-
mislik seviyelerine ulasmasini engelliyor. Esitsiz ve bilesik ge-
lisme kurami, son yirmi yil igerisinde Latin Amerika'da islerlik-
te olan sinai yeniden yapilanmanin ikili karakterini agikliyor.
Sanayinin modernlesmesinin genel birikim siirecinin pargalan-
masiyla nasil bir arada var oldugunu agikhga kavusturuyor.
Boylece, bugtinkii evrede, Latin Amerika kitasinda iiretilen mal
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miktarn, bir 6nceki evrede iiretilenle esittir, fakat o dénemdeki-
nin iigte biri kadar personel kullanilmistir. Erkek ve kadin ¢ali-
sanlarin daha fazla emek harcamasimi gerektiren yatirimlarla
birlikte, iiretim diizeyi 1990 ve 1996 arasinda yillik olarak Ar-
jantin'de % 3,7, Meksika'da % 2,9 ve Brezilya'da % 2,8 artmis-
tir -bunu ABD'nin % 2,3'liik yi1llik ortalamasiyla karsilastirabi-
liriz. Bu biiyiime merkez iilkelerle verim diferansiyelini diistir-
miis, ancak bu, Latin Amerika sanayiinin yeni kogullara uymus
kimi sektorlerinde (6rnegin demir-gelik ve otomobil sektorleri)
gerceklesmistir. Bununla birlikte, bu farklarin azalmasi, uyum-
landirma siirecinde marjinallesiirilmis iiretim sektorlerinde
farklarin biiyiimesiyle bir arada var olmaktadir (6rnegin iiretim
makineleri).

Birkag ihracat sektériiniin basarili faaliyetleri ile i¢ paza-
ra yoénelen sektorlerin yikimi arasinda biiyiik bir kirilma mey-
dana gelmektedir. Bu karsitlik, Meksika simirindaki montaj sir-
ketlerinin gelisimi ile Meksika'nin geleneksel sanayiinin ¢okii-
siinii karsilastirdigimizda ¢ok daha net bicimde ortaya ¢ikar.
Yahut, Arjantin'deki tarim sanayii iiriinleri ihrag eden firmala-
rin modernlesmesi ile iilkenin tasra sanayiinin yasadig iflas
karsilastirdigimizda, ihracatg¢i girisimciler iicret maliyetlerinin
(yoksullagmaya ve issizlige bagli) diisiisiinden kar ederken, tic-
retlerin bu diistisii (belirli bir i¢ talep dinamigine dayanmasi
gereken) her tiirli siirdiiriilebilir biiyiime siirecine sekte vurur.
18 Latin Amerika iilkesinden 13'iinde 1998'in reel asgari iicre-
ti 1980'dekinin altindadir; ayrica gesitli galismalar, ticretlilerin
cari satin alma giiciiniin ¢ok daha sert bicimde diistiigiinii vur-
gulamaktadir.

Halkin satin alma giicii, (yiiksek igsizlik oram tarafindan
zaten zayiflatilan) is piyasasinda, sémiirii oranini artirma isle-
vi goren esneklik yasalarinin etkisiyle azalmistir. Bu sémiirii
oram artisinin en agik belirtisi, kayit disi denilen islerin, yani
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higbir sosyal giivenlik unsuru olmaksizin gerceklestirilen ticret-
li etkinliklerin gelisimidir. Son on yilda, 100 yeni isten 84'ii ka-
yit dis1 dedigimiz ve kayith sektérdekilerden % 40 ila % 60 ora-
ninda diisiik ticretlerin verildigi islerdir (OIT ve CEPAL'in aras-
tirmalarina gore), is piyasasinin bu parcgalanmasi, satin alma
giiciiniin diismesine ve gelirlerin asir1 6l¢iide kutuplasmasina
katkida bulunmaktadir.

Cesitli azgelismislikler

Esitsiz’ ve bilesik gelisme kurami diinya ekonomisindeki
tartisilmaz kutuplasmayi da agiklamaktadir. "Merkez-cevre se-
masinin gegersizlesmesi'ni ve "Ugiincii Diinya nitelemesinin
uygunsuzlugu'nu ilan eden kimi yazarlar bile, giinimiiziin "bi-
lisim ekonomisi ¢agi"'na katilan veya kenarinda kalan iilkeler
arasindaki esitsizligin artisin1 onaylamaktadirlar. "Bilisime da-
yali vasifli emek" merkez iilkelerinde gelisirken, "degrade (yip-
ranmis) Taylorist emegin" ¢evrede yogunlagtigin1 kabul etmek-
tedirler. Bu ayrim ¢izgisi, diinya niiffusunun yalmzca % 15'ini
barindiran fakat bilisim faaliyetlerinin % 80'ini ve yiiksek tek-
noloji iiretiminin % 90'1n1 denetleyen bir hakim kutbun yer al-
dig1 ekonominin "sabit mimarisi"'ni saglamlastirmaktadir. Bu
sert bélinmenin igerisinde degisken geometrili bir azgeligme
isler; bu, her tilkenin ¢evredeki konumunu (emperyalist) mer-
kez iilkelerinden yayilan birikim modeline (yatirimlara) gére
degistirmektedir. "Geligmis iilkeler" biitiinii ile "geri kalms iil-
keler" blokunu birbirinden aylrmak, her bir iilkenin diinya pa-
zarina eklemlenisini daha kesin bigimde inceleyebilmek agisin-
dan bir baslangi¢ noktasi olusturur. Bu ¢alisma (kavramsallas-
tirma), gesitli ara durumlarin varligim géz éniinde bulundur-
malidir (gevreye ait olmayan, veya yar1 gevresel bagiml iilkeler,
egemen olmayan merkez iilkeler). Aym sekilde iist, alt ve orta
cevresel durumlar arasinda da bir ayrim yapmak gerekmekte-
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dir. Soziinii ettigimiz bu li¢ katman, Latin Amerika'da érnegin
Brezilya, Sili ve Haiti arasindaki farki gérmeyi saglamaktadir.
Ve bu siniflandirma tarzi, aym sekilde tiim bélgeyi Afrika'dan
daha yiiksek, fakat Giiney-Dogu Asya'dan daha diisiik bir gelis-
mislik seviyesinde degerlendirmeyi saglar.

Yoksullugun artisinin, Latin Amerika'nin gesitli iilkeleri ve
bolgelerini, Afrika kitasinda tanmik olduklarimiza ¢ok yakin "in-
sansizlasma" bélgeleri olmaya itmistir. Bununla birlikte, biitiin-
liigii igerisinde ele alindiginda Latin Amerika bélgesi, Afrika'yla
karsilastirilabilir boyutlarda bir sosyal gerilemeye ve sug orani-
nin artigina tamk olmamistir; Latin Amerika, dogal kaynaklari-
nin yagmalanmasinin hedeflendigi bir gesit savasg alam noktasi-
na diismemistir. Latin Amerika'daki yoksullasmanin rakamlan
sasirticiddir. Ancak Afrika'minkiler dehset vericidir. Bu kitada,
son yirmi bes yi1lda gida tiiketimi % 25 oraninda gerilemis ve ye-
tersiz beslenmeden muzdarip olan kisi sayis1 103 milyondan
215 milyona ¢ikmastir.

Buna karsin, son on y1l igerisinde hi¢bir Latin Amerika il-
kesi Giiney Dogu Asya'dakine benzer biiyiime oranlar1 kaydet-
memistir. Bu bolgede, Giiney Kore gibi bu siirecin basini ¢ceken
tilkeler vardir: ilk asamada ihracat iiriinlerine yiiklenilmistir;
ikinci asamada da i¢ pazarlarimin gelisimine tanik olmuslardir
ve halen olmaktadirlar, boylece Latin Amerika'yla aralarindaki
gelismislik farki acilmaktadir. Giiney Dogu Asya'yla karsilagti-
rarak, Latin Amerika kitasinin neden "treni kagirdigi"ni agikla-
maya ¢alismak ekonomik literatiirde siirekli giindeme gelen
bir konudur. Oysa bu soruna tatmin edici bir cevap bulunma-
s1, esitsiz ve bilesik gelisme kurami disinda miimkiin degildir.

Neoliberaller, "Latin Amerika'nin yenilgisi"ne kars1 "As-
ya'min basarisi"ni, devletin giiglii varligi karsisinda piyasanin
tistiin gelmesiyle agiklamaktadirlar. Buna karsin neoyapisalci
akim bu sonucu, baz1 Giiney Dogu Asya iilkelerinde sinai poli-
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tikaya verilen 6neme baglamaktadir. Bu iki yorum da, karsilas-
tirilan iki gidisata da damgasini vuran biitiinliik baglamim dis-
ta tutmaktadir. Gergekten de, vurguyu asil olarak ekonomi po-
litikalarimin basarilarina veya basarisizliklarina yaparak, bu
yaklasimlar ¢ok temel bir olguyu es gegmektedirler: Cevre iil-
keleri icin ekonomi politikalar: birer serbest tercih konusu de-
gildir. Ustelik, bu agiklamalar Giiney Kore'nin veya Tayvan'in,
cevrenin gecikmisligi konusundaki genel kuralin birer istisna-
s1 olduklar: ve onlarin performansinin baska iilkeler agisindan
tekrarinin pek de olas1 olmadig1 olgularini hesaba katmamak-
tadirlar.

Aym sekilde, 1997'de patlayan krizin agikga gosterdigi
tizere Kore, Tayvan veya Singapur gibi iilkelerin bagimhilik ko-
sullarim1 agsmadiklar1 gormezden gelinerek, sikca merkez/cevre
iliskilerinin disina ¢ikmis birer 6rnek olarak sunulmaktadirlar.
Dogrudan Kuzey Amerikali, Avrupali veya Japon biiyiik firma-
larin rekabetiyle kars1 karsiya kalan Koreli biiyiik sirketler
(chaebol'ler), giiglii olanin yasasim1 kabul etmek, veya parga-
lanma, ya agilma ya da bir birlesme siirecine girmek zorunda
kalmislardir (gruplarin iflasi, sektorlerin satimi, Amerikali, Av-
rupaly, Japon firmalar tarafindan satin alinma). Bu yeniden 6r-
giitlenme -en azindan bugiine kadar- Latin Amerika'yla karsi-
lastirilabilir bir gerilemeye yol agmadi; 6rnegin Kore'de bir ye-
niden atihm engellemedi. Bununla birlikte, Giiney Dogu Asya
ekonomileri her ne kadar gevrenin daha iist basamaklarinda
bulunsalar da, sermaye aklslarlné"karsl son derece dayanaksiz
olmaya devam ediyorlar (bu da kitlesel bir geri gekilmeyi sii-
rekli mimkiin kiliyor). Dolayisiyla, Japonya'nin etkisinin yo-
gun olacag olasi bir bolgesel blokun biinyesinde bagimh bir
rol oynacaklar kesinlesiyor.

Aslinda, Giiney Dogu Asya'nin sanayilesmesi, Arjantin'in
1950'li yallarda ve Brezilya'nin 1960'li yillarda yasadig siirece
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benzer bir¢ok 6zellik tasimaktadir. Aralarindaki fark ise, ilk
baslarda Latin Amerika'nin en ileri iilkelerinde kendini goste-
ren ve sinai gelisimi kolaylastiran nesnel kosullarin, daha son-
ralar1 Giiney Dogu Asya'da da ortaya ¢ikmasi olgusunda yat-
maktadir. Bu degisim bir veriye baghdir: Uluslararas: kapita-
list ekonominin uluslararasilagsma siirecinin Latin Ameri-
ka'nin avantajlarini (i¢ pazarda daha énce yasanan belirli bir
biiyiime), ihracat sektérlerine ve diisiik ticretli isgiiciiniin kul-
lanimina dayal yeni dogrudan dis yatirim sekilleri éniinde bir
engel haline getirmeye baslamasi. Ayrica sunu da unutmamak
gerekir ki, Latin Amerika'da siyasal istikrarsizligin ve halk
ayaklanmalarinin uzun tarihi, emperyalist yatirnmlarin, Ku-
zey Amerika'nin askeri isgali altinda bulunan ve son derece
6zgiin kentlesme ve toprak reformus siiregleri yasayan (6zellik-
le Tayvan ve Giiney Kore'de) Asya bolgelerine yoénelmesine yol
acmistir.

Disiplinli ve ucuz el emegi arayis1 yatirim akisglarini diger
Asya iilkelerine yonlendirmistir. Kore ve Tayvan'da iiretkenli-
gin artisi ve dolayisiyla iicretlerin yiikselisi karsisinda ulusoéte-
si girketler, subelerini Endonezya, Malezya ve Filipinler gibi
iilkelere yerlestirdiler. Ama yine de, bu "sémiiriicii-ihracatg1”
modelinin hayran taraftarlari, ¢ok temel bir bilgiyi es gegiyor-
lar: Diisiik iicretlere dayali rekabet, i¢ titkketime dayanan bir
"olumlu bir biiyiime déngiisii"niin harekete gegcmesini engel-
ler; ki bu biiyiime doéngiisii ¢evre ekonomilerinin merkezinki-
lere belirli bir 6lgiide yaklasmasimi saglayabilir.

Bu engel, diinya pazarim1 paylasma savasina geg¢ katilan
tiim iilkelerin kars: karsiya kaldig: tarihsel bir sinirdir. Bu si-
nir sadece yatirimlarin, 6zellikle de dogrudan dis yatirimlarin
artirilmasiyla agilamaz.
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Egemen sinifin yeni yonelimi

Latin Amerika'da kaydedilen déniisiimler sadece diinya
ekonomisinde meydana gelen nesnel degisimlere uyulmasinin
bir sonucu degildir. Bunlar aym1 zamanda, Latin Amerika iilke-
lerinin egemen simiflarinca neo-liberal politikalarin benimsen-
mesi ve yiiriirliige konmasiyla kendini agiga vuran bir stratejik
yonelim degisiklikiginden ileri gelmektedirler. Bashca kapita-
list gruplar, ulus-6tesi sirketlerle yeni bir ittifak olugturdular.
Bu degisim, 1940 ile 1970 yillar1 arasinda biiyiik toprak sahip-
leri ile yabanci sermayenin (Amerikali, ya da ¢ogu zaman Bri-
tanyali, vs.) ittifakinin yerini, Latin Amerikah sanayi kapitalist-
leri ile emperyalist firmalar arasindaki bir anlasmaya birakma-
siyla, egemen burjuva blokunda meydana gelen degisimle kar-
silastinlabilir diizeydedir.

Bugiin, bu biiyiik emperyalist sirketler, tartisilmaz bicim-
de, bu blokun en giiclii liderleri haline geldiler. Bunun sonucu
olarak da, ithal ikamesi politikasindan vazgegerek, bolgesel li-
derlik i¢in savas1 kaybeden tiim sanayi burjuvazisini kapsayan
bir i¢ doniigiim siireci gerceklesmektedir. Ancak "diinyasallas-
mis" yeni rekabet kosullarina uyum goéstermneyi basaran Latin
Amerikal1 kapitalistler, bu ulus-otesi sirketlerin birer kiigiik
yardimcisi olarak ayakta kalabilmektedirler.

Latin Amerika'nmin ekonomik yeniden diizenlenisinden en
karh ¢ikan taraf bu yeni ittifaktir. Dig borcun yénetilme bigimi bu
dengeyi acikca gostermektedir, ¢iinkii (yeni ve zarif tipiyle) ulusal
kapitalist sektorler, alacakl emperyalistler gibi, bu borcun biiyii-
mesinden faydalandilar. Kesifi bir avantaj elde eden sirketler, ken-
di borglarim devletlestirmeyi basaranlar olmustur (emperyalist
bankalardan aldiklari, 6denmemis borglarim1 toplumsallastirdi-
lar). Borg¢lu olmalarindan kaynaklanan zorunluluklarindan bu se-
kilde kurtulan bu gruplar, bugiin borcun "tiim ulusun taahhiidii,
6denmesi gereken bir taahhiit" oldugunu ilan edebiliyorlar.
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Arjantin 6rneginde, borcun devletlestirilmesinin biiyiik kis-
mi 1980 ve 1982 yillan arasinda gergeklestirilmistir. Borglarin
aktarilmasi uygulamasi ¢demelerin durdurulmasina ve hiper-
enflasyona yol agti. Ulusal sirketlerin (veya joint-ventura) bu
kurtarihs1t GSMH'nin % 25 civarinda bir béliimii titketmistir
(bu gelismis tilkelerde gerceklestirilen benzer operasyonlarin-
kinden 5 ila 8 misline denk gelmektedir). Servetin bu yeniden
dagilimi bir yandan da su nedenle énemlidir ki, bir¢cok borglu
sirketin varhklannin disariya, merkez iilkelere kagisim finanse
etmeye yaramustir. Daha sonralari1 da kaynaklarin bu sekilde di-
sariya cekilmesi sona ermemistir. Bugiin Arjantin disina gikari-
lan sermaye GSMH'nin iigte birini temsil etmektedir. 1990'l1
yillar boyunca yurtdisina cikarilan sermaye, borcun faizini
asan miktardadir.

Meksika'da, 1990'lh yillarda bu olay farkh bir tarzda, Tekila
etkisi olarak adlandirilan mali krizin tiim giiciiyle vurdugu ban-
kalarin yeniden millilestirilmesiyle gerceklesmistir. Birkag sene
once ozellestirilen bankalarin bu sekilde iflastan kurtarilmas:
Devlet Hazinesi'ne GSMH'min % 15'ine esit bir tutara mal ol-
mustur. Brezilya'da girisimcilerin, yerel parayla belirlenen bi-
rikmis dis bor¢larin degerini diisiiren devaliiasyonlar sayesinde
isi kolaylastirilmisti. Fakat bu ayarlamalar dis agiklarin yiikiinii
artirdi. Bu da vergilerin (6zellikle de dolayl olanlarin) yiiksel-
mesine ve devlet tarafindan yapilan sosyal harcamalarin ve pa-
ra yardimlarinin sert bigcimde kisitlanmasina yol agti. Devletles-
tirmenin tiim bu gesitleri bir unsuru agiga ¢ikarmaktadir: Latin
Amerika egemen siniflarinin en giiglii sektérii, borcu kendi ¢i-
karlari yararna kullanmistir.

Ayni egemen grup, kamu sirketlerinin kitlesel bigimde
ozellestirilmesine etkin olarak katilmistir. Devletin malvarlig-
nin transferi/varliklara gergek degerinin altinda deger bigilme-
si, 6zellestirilmis sirketlerin yeniden satin alimim karsilayabil-
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mek i¢in kullanilan senetlere suni bigimde yeniden deger bigil-
mesi ve son olarak, 6zellestirilmek i¢in ihaleye ¢ikarilmis kamu
sektorii borglarimin devlet tarafindan emilmesi yoluyla gergek-
lestirilmistir. Sonug: Dis ve i¢ kamu borcu, diisecegine artmis-
tir. Ozellestirmeler, yeni sahipleri i¢in muhtesem birer kar kay-
nag1 haline gelmistir. Ustelik modernlesme yatinmlari her ne
kadar diisiik ve hizmetler her ne kadar yetersiz olsa da, bunlar
gizli devlet yardimlan gérmekte ve yiiksek tarifeler kullanabil-
mektedirler.

Yerel egemen blok aym1 zamanda, 6zellestirme siirecini
sosyal hayatin her alanina yaymaya yonelik yeni dis borglarin
da yénetiminden kar etmektedir. Bu anlamda, bireysel birikim
yoluyla emeklilik sistemlerim yerlestirmek (Sili tarzi sistem),
saglik sistemlerini tiimiiyle 6zellestirmek, tiim egitim sistemini
parali hale getirmek i¢in 6énemli bor¢lar verildigini gorebiliriz.
Béylece sermayenin 6niinde yeni faaliyet sektérleri agilmakta-
dir. Bu "ikinci reform kusagi'yla birlikte, sosyal harcamalar ki-
silir ve Devlet, kendini 6ncelikle eski borglar1 6demek igin ver-
gileri yiikseltreye vakfetmis kurum profilini saglamlagtirir. Bu
sistemin asir1 sapkinlig1 soylesi bir sonuca ulasmaktadir: yati-
rimlarin dagihiminin yerlerini degistirme ve 6zellestirme politi-
kasinin yarattig1 yoksullagsma ve issizlik sorunlarina asgari ya-
mitlar (giivenlik aglan) iiretmek i¢in bor¢ alinmaktadr.

Aym yerli kapitalist gruplar, dogal kaynaklarin yagmalan-
mas1 ve isgiicii fiyatinin diismesi olanagina dayanan ihracata
yonelisin de aktérleridir. Yine bu amagla, emegin esnekligi ve
asir1 sémiiri kosullar1 da ug }goktalardadlr. Bu en acik bicimde
ABD ile Meksika sinirindaki montaj fabrikalarinda (magquilado-
ras) gorilmektedir, ki burada iicretler ABD'dekilerin 30 kat al-
tina inebiliyorlar. Gitgide karsihig1 daha da az 6édenen bu is pat-
lamasi Arjantin'de, Sili'de ve Brezilya'da da gériilmektedir. Ege-
men blok bu sekilde diinya pazarinin rekabetgi "yuvalari'na ye-



146 ...yeni galkantih dénem

niden sokulabilmekte; bir yandan, yaratilan zenginlikten el koy-
dugu pay: rezilce artirmakta, 6te yandan niifusun % l'i toplam
gelirin % 40'1m1 elde etmektedir (servet agisindan baktigimizda
bu kutuplagma daha da biiyiimektedir).

Yeni Celiskilenr ve Yeni dengesizlikler

Latin Amerikali egemen siniflarin hakim blokunun elde et-
tigi yeni avantajlar, aym zamanda, onlarin ekonomik iktidarm
asindiran ve siyasal sistemn tizerindeki denetimini yipratan eko-
nomik dengesizliklerin de temelinde bulunmaktadir. Latin
Amerika burjuvazisi, oligarsik bir diizene uzanan koklerine ba-
kilacak olursa tarihsel agidan zayif bir kesimdir, kirilgan bir
toplumsal tabana sahiptir ve ulus-devletin kemiklesme siireci
boyunca halka karsit bir politika yiiriitmiistiir. Bu cilizhig), ege-
men blok ile ulus-6tesi sirketler arasinda kurulan organik iliski-
lerden sonra artmistir. Bu, bugiinkii evrede acikca ortaya ¢ik-
maktadir.

ilk olarak, bu blok ulusal devletin dogrudan yénetiminden
vazgecti ve bu denetimi IMF ile biiyiik yabanci sirketlerin tem-
silcileriyle paylasmay: kabul etti. Bu nedenle, ulusal kékenli ta-
rihi sirketlerle rekabet halinde olan yabanai sirketlere kars: da-
ha diisiik bir miizakere yetenegine sahiptir. Ayrica, egemen si-
niflarin bu bloku, Latin Amerika kitasindaki islerin hakimiyeti-
ni ele almak i¢in ABD ile Avrupa arasindaki geleneksel miicade-
leye miidahale yeteneginin de azaldigina tanmk oldu.

ikincisi, devletlerin dis borglarimin artmasi —bu, borglarim
devletlestirerek onlardan kurtulan ekonomik sektérlerin isine
¢ok yaramistir- onlarin 6denemez hale gelmesine sebep olmus-
tur ve bunun sonucunda tiim Latin Amerika burjuvazisinin ik-
tidann zayiflamaktadir. Borcun denetimden g¢ikmasi yeni alina-
cak borglarin fiyatim pahalilagtirmakta ve "iilke riski"ni arttir-
maktadir (¢ok bor¢lanmis bir tilke, az borcu olan bir iilkeden
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daha yiiksek faizle kredi alabilmektedir; dahasi, bankacilik ku-
rumlarinin tanimiyla "ilke riski" yiiksekse, yani tilkenin belirli
bir andan itibaren borg servisini karsilayamama tehlikesi yiik-
sekse, buna bir de prim eklenir). Tahvil yoluyla diinya sermaye
piyasasinda elde edilen yeni borglar i¢in 6denen fiyat, her iilke-
nin i¢ birikim (yatirim) siirecini sinirlandirmaktadir. Béyle
olunca da, ancak faaliyetleri yurtdisiyla baglantih taseron sek-
torler borglarin pahalihgindan kaynaklanan zorluklardan siyri-
labiliyorlar. Kugkusuz, soziinii ettigimiz devlet yardimi sayesin-
de Latin Amerikali kapitalistlerin biiyiik kismi borglarla dogru-
dan karsi karsiya kalmamiglardir. Bununla birlikte, borcun art-
mas1 onlarin islerini kolaylagtirmamaktadir, en azindan yeni
borglar igin faizlerin yiikselmesinden dolayi.

Ugilinciisii, ihracatta uzmanlasma ulusal sermayenin dog-
rudan denetimi altinda bulunan bir birikimin temelini —sanayi-
deki, hizmet alanindaki cgesitli yatirimlarin temelini- giiglendir-
miyor. Boylece, Latin Amerika sanayi burjuvazisi, bélgesel pa-
zarlarin olusumuna (6rnegin, Mercosur —1995'te kurulan ve Ar-
jantin, Brezilya, Paraguay ve Uruguay" icine alan ve Sili ve Bo-
livya'nin da iiye oldugu Giiney Amerika Ortak Pazar), sanayi
miilkiyetinin iizerindeki emperyalist denetimin yiiksek oldugu
kosullarda. katilmaktadir. Avrupali egemen siniflardan farkh
olarak Latin Amerika'minkiler, diinya pazarinda hegemonyayi
ele gecirme savasina basoyuncu olarak katilan bir bloka enteg-
rasyon siireci yagamiyorlar. Ashnda bu simiflar, bizzat kendisi
de cesitli emperyalist giicler arasindaki bir savasimin konusu
olan bolgesel bir pazara giriyorlar. Biiyiik ulusétesi sirketlerin
en verimli dallan ele gegirdigi anda, en giiglii, en yogunlasms
Latin Amerikah gruplar sirketlerini satiyorlar veya sinai doku-
nun yeniden diizenlenmesine azinlik olarak katihiyorlar. Bu egi-
lim, bugiin 6zellestirilmis bulunan kamu firmalarinin etkilerini
kaybetmesiyle giiclenmistir. Amerikali ve Avrupali ulusétesi sir-
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ketlerin subeleri, Arjantin'de kesinlikle hakim, Meksika'da yine
¢ok giiglii, Brezilya'da ise kendini biraz daha az kanitlamis ko-
numlara sahip oldular. Kendilerini yeni taseron sektorlere
uyarlamay1 bagsaramayan kiigiik ve orta boyutlu sirketlerin kit-
lesel iflaslar1 Latin Amerika ekonomisinde gergeklesmekte olan
bu distalanmanin kanmitidir.

Dérdiinciisi, ticaret agig1 da —ki bu, ihracatta uzmanlasma
ile ithalatlara tam bir agilmanin bilesiminin sonucudur- bu
dengesizlikleri ¢ogaltmaktadir, ¢iinkii bu dengesizlik, karlarin
ulusétesi sirketler tarafindan gesitli bigimler altinda yeniden ih-
ra¢ edilmesiyle artmaktadir. Boylece, 1990'11 yillar boyunca La-
tin Amerika'da yapilan —ve bir ihracat¢i ekonominin sahip ol-
mas1 gereken ozellikleri giiclendirmmek amaciyla iletisimde ve
ulasimda modernlesmeye 6ncelik saglayan—- dogrudan yatirim-
lar diinyadaki ortalamanin iizerine gikt1 (fakat Giiney Dogu As-
ya'ya yonlendirilen dogrudan yabanci yatirimlarin oldukga al-
tinda kaldilar); bununla birlikte ana firmalara yapilan sermaye
transferleri (kar transferleri, lisans harcamalarn, yillik gelir ver-
gisi, emperyalist ana firma tarafindan saglanan hizmetlere de-
gerinin iizerinde fatura kesilmesi, vs.) rekor seviyelere ulast.
Bu nedenle arahksiz bir yiikselis, kisa zamanda 6demeler den-
gesi (toplam giris ve ¢ikislarin farkim hesaplayan denge) agigi
seklinde geri donen bir engele ¢arpar.

Besincisi, Latin Amerika, ticari iligkilerinde miibadele ilis-
kilerinin kétiilesmesine bagimli kalmistir. Sermayenin diinya-
sallasmasinda bugiin yasanan gelismeler, diigiik bir verimliligi
olan bolgeleri daha fazla cezalandirmaktadir, bunu da bu bol-
gede gercgeklestirilen islere giderek diisen bir ticari karsilik
6denmesi yoluyla yapmaktadir (Latin Amerika'da iiretilen ve
ihrag¢ edilen bir metada bulunan ortalama toplumsal emek sa-
ati, emegin verimliliginin daha yiiksek oldugu merkez iilkeler-
den ithal edilen bir metada bulunan toplumsal emek saatinden
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nispeten daha az artmaktadir; dolayisiyla harcanan toplumsal
emegin esitsiz bir miibadelesi s6z konusudur). Bu zarar -ki her
zaman kapitalist ekonominin uluslararasilagsmasina eslik etmis-
tir-, kapitalizm heniiz biiyiik 6lgiide ulusal fiyat ve iicret sis-
temleri etrafinda kendini orgiitledigi dénemlerde, acik bicimde
daha diisiiktii. Oysa, metalarin —yatirimlarini, iiretimlerini ve
diinya ¢apinda pazarlanmalarim diizenleyen- ulusétesi sirket-
lerin denetiminde bulunan tiirdes dolasim alanlarinin bugiinkii
olusumu esitsiz miibadeleyi derinlestirmektedir. Daha hiyerar-
sik ve boliimlenmis bir uluslararasi igboliimii (i¢ pazar igin tire-
ten ile dis pazara yonelen sektorler icin daha ¢ok farklhilagmisg
bir verimlilik ve ayr1 ulusal iicretler) Latin Amerika kitas iize-
rinde olumsuz bir etkiye sahiptir.

Altincisy, neo-liberal reformlar, birikimi (yatirim ve agilim
dinamigini yani mallarin arti-degeri gercgeklestirmeyi saglaya-
cak satis1) ciddi bicimde simirlayan bir igsizlik ve yoksulluk se-
viyesi yaratmistir. Kimi yazarlar, Latin Amerika niifusunun %
15 ila 20'sinin "Birinci Diinya"yla karsilastirilabilir bir yagsam
seviyesine sahip oldugunu soyliiyorlar. Niifusun iicte ikisi de
yasam diizeyinin doérdiincii diinyanin cehennemine dogru diig-
tiigiine tanik oldu. Latin Amerika'nin bu réntgen filminden yo-
la gikarak, ticretlere vurulan darbelerin neden krizi besledigini
(agithimlan engelledigini) anlayabiliriz. Gelismis iilkelerden
farkh olarak, niifusun (talep agisindan) sabit bir biiyiime siire-
cini destekleyecek diizeyde alim giiciine sahip olan kesimi nicel
olarak diisiik olmanin yamisira, halen de diisme egilimindedir.
Arjantin'de 6érnegin, gelenek‘s{el orta siniflar ¢okmiistiir. Latin
Amerika'min higbir yerinde, egemen iilkelerin bazi bélgelerinin
(6rnegin Avrupa Toplulugu'nun kimi iilkelerinde) aksine, nispe-
ten tiirdes licret alanlar1 olusmaya yénelmiyor.

Latin Amerika'da sémiiriiniin artmasiyla, satin alma giicii-
niin bu yipramsi daha da artmakta, metalan tiretim degerleri-
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ne satma zorluklar1 genellesmektedir. Merkez iilkelerdekine
benzer bir "Fordist tiikketim normu"nun olusumu, kayip on yil-
dan (1980'li yillarin basindaki bor¢ kriziyle baglayan dénem-
den) itibaren engellendi. Bugiin, dayanikl titkketim mallarinin
satisinin genellesme kosullaninin varlhiginda tartisilacak bir sey
yok; buna karsin giindemde bir baska mesele var: Beslenme,
egitim ve saglik alanindaki gerileme nasil durdurulabilir? Top-
lumsal ihtiyaglar ile verimliligin gerekleri arasindaki kopma,
her seferinde daha dramatik sekiller aliyor.

Latin Amerika'nin siyasal rejimlerinin giderek biiyiiyen is-
tikrarsizliginin temelinde yatan sey, yukarida saydigimiz tiim
celigkilerin bilesik etkisidir. Bu kriz, devlet bagkanhiginin ani-
den kesintiye ugramasindan (Ekvador, Peru, vs.), hiikiimetlerin
dagilmasina ve devlet yapilarinin ¢okmesine kadar giden gesit-
li bicimler almaktadir, iktidardaki gesitli gruplar arasinda gani-
metlerin paylasilmasi icin verilen miicadele riigvetgiligi artiri-
yor ve egemen sinifin politik personelinin bu gerilimleri kuvvet-
lerin klasik ayrimu (yiiriitme, yasama, yargi, askeri) gercevesin-
de denetleme kapasitesini azaltiyor. Bu nedenle otoriter yéne-
tim bicimlerine dogru bir yénelim gelisiyor. Bu gelisme 1980'li
yillarda ortaya ¢ikan siyasal sistemlerin birligini bozuyor ve ik-
tidardaki gruplarin, niifusun biiyiik bir kesiminin gézlerinde
mesrulugunu yitirmesine sebep oluyor.

Neo-liberal Aldatmacalar

Neo-liberaller, Latin Amerika'da meydana gelen degisimle-
re bir agiklama getirmiyor, sadece dvgiicii bir tarzla, gercekles-
mesine katkida bulunduklar1 degisimleri hakhi gosteriyorlar.
Neo-liberallerin doktrini, hiikiimet politikalarini, egemen sini-
fin su sekilde siralayabilecegimiz ihtiyaglarina gére diizenlen-
mesini saglamistir: iggiicliniin maliyetini diisiirmek; sendikala-
ra saldirmak; sosyal harcamalan azaltmak ve esitsizligi biiyiit-



XXI. Yizyilda Emperyalizm 151

mek. Neo-liberaller bu yonelimi ve pratigi, piyasay1 yiicelten,
tiikketiciyi tanrisallastiran ve 6zel yonetimi iilkiisellestiren bir
ideolojiyle kaplarmgtir. Bununla birlikte, bu yaniltic: fikirler sii-
rekli olarak, aslinda birbirinden oldukga farklh ekonomik uygu-
lamalar1 gergeklestirme ihtiyacina uyarlanmistir. Neo-liberal-
ler, 6zellikle de bor¢ meselesiyle ilgili olarak ¢ok sinik bir soy-
lem gelistiriyorlar. Bir yandan, borcun servisiyle ilgili her tiir
gecikmenin, alacakllar tarafindan korkung¢ misillemelere sebep
olacak diizeyde ciddi bir sorun oldugunu soéyliiyorlar. Diger
yandan, aym neo-liberaller bu kadar yiiksek tutardaki borcun
"artik sorun teskil etmedigi"ni agikliyorlar, yeter ki borcun faizi-
nin yeniden finansmani i¢in yeni krediler elde edilsin.
Kuskusuz, bu 6édemenin niiffusun g¢ogunlugu agisindan
olusturdugu feci maliyetin soéziinii etmiyorlar. Ozellestirmeler,
"verimsiz bir devletgilik" karsisinda énemli ilerlemeler olarak
sunuluyor. Buna karsilik, ayni neo-liberaller, yeni sirketlere, ¢co-
gu dolayh olarak yapilan gesitli yardimlar yiginindan s6z etmi-
yorlar. Aym sekilde, yeni kredi mekanizmalarinin i¢ tasarrufun
yiikselmesine yol agmadigindan sz etmeden, mali sistemlerde-
ki deregiilasyonu oviiyorlar. Bu mekanizmalar, agikga, ¢okiis
veya iflas halinde olan kiigiik ve orta olgekli sirketlerin zarari-
na, biiyiik firmalann maliyetlerini diisiirmeye yariyor oysa.
Von Hayek (18991992), Milton Friedman (1912) ve Von
Mises'in (18811973) hayranlarina gore, yoksullugun artmasi,
demografik nedenlere ("cok fazla insan var"), egitimle ilgili ne-
denlere ("calismak icin egitilmemisler”, istihdam edilebilirlik),
kiiltiirel faktorlere ("sorumsuz bicimde g¢ogahyorlar") veya isle
ilgili sorunlara ("bir is kiiltiiriine sahip degiller") dayanmakta-
dir. Sefaleti azaltinanin "tek bicimi"nin ekonomik biiyiime ora-
nim artirmak oldugunu ileri siiriyorlar. Bununla birlikte, 1950-
1970 yillan1 arasindaki yogun sanayilesme dénemindeki biiyii-
menin sefaleti azaltmadigini unutuyorlar. Aym sekilde, son on
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yilin bir anahtar verisini gérmezden geliyorlar: Arjantin'de ve
Meksika'da GSMH'nin artmas ile felaketin azalmasi arasinda
tamamen zit bir iligki meydana gelmistir. Sunu bilmiyorlar ki,
biiyiimenin etkisiyle en olumlu senaryolara gore sefaletin azal-
masinin "otomatik" hale gelisi etkilerini gésterebilmek i¢in 100
ila 400 y1l aras:1 bir zaman gerektirmektedir, isle ilgili olarak da
ayni sey gegerlidir. Ekonomik faaliyet diizeyinin kendiliginden
artisiyla igsizligin diisecegini varsaymak, temel bir veriye gozle-
rini kapamak anlamina gelir: 1950 ile 1980 arasinda bolgesel
GSMH % 5,5 artarken, istihdam % 2,9 diizeyinde artis goster-
migtir.

Neo-liberalizm ticari agilima deger veriyor. Bu agilimin sir-
ketler iizerindeki modernlestirici etkisinin, daha iyi, daha vasif-
l1 islerin "yayilmasina" ve satin alma giictiniin ytikselmesine yol
actigin iddia ediyor. Bununla birlikte, bu kehanetin gergekles-
mesi siirekli daha sonraki yillara ertelenmektedir, ¢iinkii salt
rekabetin etkisiyle kendiliginden gelisimin bir yanilsama oldu-
gu giin gibi ortadadir. Bu, hi¢bir kosulda ve higbir iilkede so-
mutlasmamstir.

Son derece modaya uygun bir kiliga girerek neo-libera-
lizm, Latin Amerika'nin sosyo-ekonomik gecikmisligi konusun-
da, aslinda en arkaik teorileri tekrarlamaktadir. Azgelismisli-
gin, bir "sermaye yetersizligi'ne tekabiil ettigini ileri siirmekte
ve bu siiri, serbest miibadelenin yogunlastirilmasi ve yabanci
yatirimlarin daha yiiksek bir diizeye ulagmasi araciligiyla bol-
genin "karsilastirmali iistiinliikleri'ni (bir iilkenin, maliyetleri
oransal olarak diger iilkelerden daha diisiik olan iirtinlerin iire-
timinde uzmanlasarak kazangh ¢ikacag diigiiniiliir) giiglendir-
meyi onermektedir. Oysa, gercekten bir "sermaye yetersizligi-
nin” oldugu ge¢mis zamanlarda, bu zayiflik yerel bir kusurun
degil, kaynaklarin merkez tilkelere akitilmasinin tiriiniiydii (bu
transfer on altinci yiizyillda baglar ve sonrasinda yogunlasir).
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Birikimin daha 6nemli diizeyde, biitge dengesinin normal sevi-
yede ve yabanci yatirimlarla kredilerin daha giiglii oldugu bas-
ka dénemlerde ise, ekonomik gelisimi tikayan "sermaye yeter-
sizligi" degil, bu sermayenin kullanimidir. Korumacihik dahi
ekonomik basarisizliga hicbir agiklama getiremez, giinkii Latin
Amerika genel olarak, uzun bir siire icinde ele alindiginda mer-
kez iilkelerden daha yiiksek bir ticari agilim diizeyi muhafaza
etmistir.

Neo-liberal teori, bu bélgenin gecikmisliginin baglica goérii-
nimlerinden herhangi birini agiklamaya elverisli gériitnmiiyor.
Hakikaten de, kapitalizme degismez bir erdemli tutum atfettigi
6lciide, Giiney Amerika'da meydana gelen o ince dengesizlikler
konusunda bir agiklama getirecek en ufak bir ipucu veremez bi-
ze. Bu kuram, bu bélgenin "piyasadan sakindig1" i¢in ekonomik
agidan zayif oldugunu ileri siiriiyor. Fakat seksenli yillardan be-
ri 6zellestirmelere dogru radikal bir déniis yapilmasina karsin,
uluslararasi rekabet giiciinde hi¢bir artis gzlenmemesini agik-
layamiyor.

CEPAL’1n uyum gosterisi

Neo-liberalizm, egemen sinifin programim ifade ediyorsa,
CEPAL (en taminmus baslica kuramcisi Raoul Prebisch olan La-
tin Amerika icin Ekonomik Komisyon) de bu programin uygu-
lanmasinin yarattig: geligkileri yansitiyor. Bu nedenle, BM'nin
bu organminin kuramcilari, hem son on yil boyunca uygulanan
politikalarin sonuglarini sorgulyyorlar, hem de 6ziinde bunla-
rin uygulanigimi elestirmiyor ve iptallerini 6nermiyorlar.

Neo-liberalizme olduk¢a yakin bir dili benimseyen CE-
PAL'in neo-yapisalci yeni bakisi, 6teden beri savundugu "6zerk
gelisim" ve satin alma giiciiniin yiikselisi gibi goriiglerinin yeri-
ni almistir. CEPAL, boélge icin "uluslararasi rekabet giicii"niin
artmasi secenegini savunuyor artik. Ne var ki 6zellestirme dal-
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gasimmin damgasini vurdugu bu yénelim biiyiik bir heyecanla be-
nimsenmiyor. “Yeni diinya paradigmasi’na kaginilmaz eklem-
lenmenin bir araci olarak gergeklestiriliyor. CEPAL diinyasal-
lasmanin tiim eski modelleri terk etmeye zorladigim éne siirii-
yor, fakat bir yandan da, Latin Amerika'nin, karsiliginda higbir
anlamh yarar elde etmeden gegmisin kazamimlarindan vazgeg-
tigini kabul ediyor. Ancak yine de, bélgenin durumunu az da ol-
sa iyilestirmek igin yapilacak bir anlasmada belirli bir hareket
alanmimin var oldugunu diisiiniiyor.

Bu akimin belli bagh sézciileri ihracata dogru yénelimin
"giidiik bir sanayilesme"yi derinlestirdigini kabul ediyorlar. Bu-
nunla birlikte, altmigh yillardan farkh olarak, "yapisal benzes-
mezligi" (yani, uluslararas1 alanda rekabete giren kollar ile ye-
rel iiretim sisteminin geriye kalam arasindaki ayrimi) bolge igin
tiimiiyle zararl, belirleyici bir 6zellik olarak degerlendirmiyor-
lar. Tam tersine, gegmiste cesitli sektorlerin (i¢ sektér, ihra-
cat...) birbirinden kopusu konusunda yénelttikleri sorular1 unu-
tarak, ihracat sektoriiniin modernlesmesinin i¢ sektoriin gelisi-
minin motoru haline gelecegini diisiiniiyorlar.

"Disa dogru biiyiime"yi (ki bu ihracatin gereklerinin bir so-
nucudur) elestirmek i¢in yazilmis olan sayfalar yi1gim, diploma-
siye uygun olarak arsive kaldirildi, ithalata agilima yéneltilen
elestiriler i¢in de aym sey s6z konusudur; genel olarak, dis reka-
betin tahrip edici etkilerine kars: yerel iiretimi savunma 6neri-
leri ortadan kayboldu. CEPAL'in arastirmalan yoksullugun ola-
ganiistii artisim gizlemiyor ve "hakkaniyetli bir biiyiime"yi savu-
nuyor. Ne var ki énerilerinde, altmsgh yillardaki gibi, gelirlerin
yeniden dagilimi, toprak reformu veya artan oranl bir vergi sis-
teminin kurulmasi bulunmuyor. CEPAL ancak "hiikiimetlerin
sosyal planlar" uygulanarak sefaletin yumusatilmasi ¢agrisinda
bulunuyor. Fakat bu énerilere bile, biitce dengesizliklerine yol
acgabilecek her tiirlii harcamaya karsi uyarilar eslik ediyor.
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Bor¢ konusunda ise CEPAL, birer borg verici olarak "6éngo-
rii eksiklikleri'nden ve kredi istemis olanlar iizerindeki "dene-
tim eksiklikleri"nden dolay: alacakhilarin bir "ortak sorumluluk-
lar1" oldugunu tekrarlamaktadir. Bu nedenle, "Cepalistler" bazi
borglarin iptali ile toplam bor¢ miktarinin diisiiriilmesini talep
ediyor, donem dénem bir "borg¢lu iilkeler cephesi'nin kurulma-
s1 lehine agiklamalar yapiyorlar. Fakat bu éneriler o kadar ¢ok
kez cevapsiz kald1 ki, artik medyaya dahi yansimiyor. Higbir
bankacinin, kendisine borglu olanlara karsi merhametli dav-
ranmayacagl ve bunlarin ancak kesin bir bigimde karara bag-
lanmis ve tek tarafh olarak dayatilmis 6nlemleri kale alacaklar:
kesindir. Ama Latin Amerika hiikiimetleri artik bunun lafim bi-
le etmemektedirler.

CEPAL'in eski liberal diismanina uyum gostermesi, bugiin
Latin Amerika'da hakim olan sdsyo-politik blok gergevesinde
ulusotesi sirketlerin ulusal (yerel, bolgesel) firmalar karsisinda-
ki egemenligini ortaya koymaktadir. Aym1 zamandan, CEPAL,
hem Latin Amerika kitasinin sanayi burjuvazisini on yillar bo-
yunca farkh kilan, her tiirlii 6zerk, kendine 6zgii stratejik ufku-
nu yitirmesini, hem de ulusétesi sirketlerin bu iilkelerdeki agir-
hgimin yarattigs dengesizlikleri agiga ¢ikariyor.

Bagimhlik teorisi karsithg

Bagimhlik teorisine kars: tepki, bugiin Latin Amerika'daki
diisiincenin belirleyici bir 6zelligini. olusturmaktadir.' Ornegin
Kristobal Kay,? merkez-gevre s;‘)runsalmm yeni bir neo-yapisal-

1) Bagimhlike1 okulu tanimak ve yapllaﬁ tartismalar konusunda bilgi edinmek
igin bkz. Andre Gunder Frank, Capitalism and Undcrdcvelopmcnt in Latin
Amerika, Monthly Review Press, 1967; On Capitalist Underdevelopinent, Ox-
ford Universitiy Press, Bombay, 1975; Dependant Accumulation and Underde-
velopment, MacMiilan Press, 1978; yine bkz. Ruy Mauro Marini, Theotonio Dos
Santos veya bugiin Brezilya bagkam olan F.H. Cardoso'nun eserleri.
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c1 yaklasima entegre oldugunu 6ne siiriiyor. Kesin olan bir sey
var ki, o da bu sorunsalin CEPAL agisindan tiim gegerliligini yi-
tirmis ve tstelik de, 19601 ve 19701 yillardaki baslica sézciile-
ri tarafindan terk edilmis oldugudur.

Bagimlihik teorisi, bir gevre iilkeyi belirleyen ozelligin,
onun kendi i¢ birikim siirecini denetleyemeyisi oldugunu vur-
gular ve bu 6zelligi yabanci sermayenin agirhigina atfeder. Uzun
vadede, esitsizligin gelismis tilkeleri gecikmis olanlardan ayir-
digin1 vurgular ve bu iki tilkenin birbirine yaklastig1 yéniindeki
kuram elestirir. Bagimhlk teorisinin savunucularindan F.H.
Cardoso, "birlesik (associe) gelisme" kuramiyla bir élgiide bu
bagimlilik karsithginin habercisi olmustur. Bu yaklasim, ya-
banci yatirimlarin "i¢ pazarlari uluslararasilastirdigi"ni ve boy-
lece bolgesel gelisme karsisindaki engelleri ortadan kaldirdigim
savunuyor. Ama, bu yatirimlann, karlarin yeniden ihraci ve pa-
tent haklarinin 6denmesi yoluyla dis borcun artisimi ve ticari
dengesizligi (cevre tilkelerinin zararina ticari denge agigim) sid-
detlendirerek Latin Amerika'y1 gelismis iilkelerden ayiran ugu-
rumu ashnda daha da biiyiittiigiinia unutuyor. Cardoso, hakh
olarak Latin Amerika boélgesinin gevreye ait olusunun, onun ig¢
birikim siireglerini ortadan kaldirmadigina isaret ediyor. Fakat,
azgelismis tilkelerin "gecikmislikleri"nden kurtulmasim engelle-
yen geligkileri g6z éniinde bulundurmuyor.

1980'li yillarin basindan itibaren, bagka yazarlar,’ bélgenin
ekonomik gelisimine engel olan dis etkenlere yapilan asir1 vur-
guyu tartismaya agarak, bagimlihk¢1 yaklasima karsi endojenist

2) Kristobal Kay, "Siructuralisme et theorie de la dependance 4 I'epoque neoli-
berale", Nueva Sociedad, Arahk 1998 (bu ¢ogulcu olan fakat sosyal-demokrat
Friedrich Herbert Vakh tarafindan finanse edilen bir dergidir)

3) Kolombiyah bir iktisatg1 olan Salomon Kalmanovitz'in galigmalarina baki-
mz. Kalmanovitz'in Le developpement tardif du capitalisine adh bir eseri yayin-
lanmigtir (Ed. Siglo XXI, Bogota, 1983).
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tarzda bir elestiri baslattilar. Bu elestiri gelisme zorluklarinin
kokenindeki i¢sel nedenlerin agirlik verilerek yapiliyordu. Bazi
baska kuramcilar ise elestirilerini gevreye dahil olmanin her
seyden 6nce 6demeler dengesinde (toplam sermaye girislerinin
ve cikislarinin dengesinde) ciddi dengesizliklere neden olusu
tizerine odakhyorlardi

Bununla birlikte, daha yakin zamanlarda, bagimlilik¢ilik
en ¢ok taninan simalari tarafindan da terk edildi. Ornegin Dos
Santos, azgelismisligi artik gevre iilkelerin merkez iilkelerin
egemenligi altinda bulunmasinini bir tiriinii olarak degerlendir-
miyor.* Buradan da bir sinai politikanin gecikmislige son vere-
bilecegine variyor. Marini'ye gelince, o da boylesi bir hedefe,
bolgesel ekonomik bloklar olusturularak ulasilabilecegini diigii-
niiyor bugiin. Gunder Frank ise,’ 6zerk ulusal gelisme diye bir
sey olmadigindan, bagimlihigin bir kuruntu oldugu sonucuna
variyor. Kriz dénemlerinde diinya ekonomisinden kopan iilke-
lerin (6rnegin 1930'lu yillardaki biiyiik krizde ve ikinci Diinya
Savasi sirasinda Latin Amerika kitasi), biiyiime donemlerinde
buna yeniden katildigini diisiiniiyor. "Marksist cephede" de, B.
Waarren ve N. Harris gibi bagimhlik¢iligin kimi elestirmenleri,
biiyiime oraninin ¢evrede, merkezdekinden daha yiiksek oldu-
gunu ve kapitalizmin gelisme potansiyelinin merkezde ve ¢evre-
de aym diizeyde oldugunu iddia ederek, itirazlarin1 daha da ile-
ri gotiiriiyorlar.*

Bizce, bagimlilik teorisine yapilan bu elestiri dalgasi, onun
zayifhklanm degil, giiglii noktalarin sorguluyor. Bu elestiriler

4) Bkz. "The Theoritical Foundations of The Cardoso Governement", Latin Ame-
rican Perspectives, Los Angeles, Ocak 1998.

5) Bkz. "The Underdevelopment of developement", Scandinavian Journal of De-
velopment Altematives, 6zel sayi, No: 3, Eyliil 1991.

6) Bkz. Howard, History of Marxian Economics, cilt 2, Princeton University,
1992.



158 ..yeni galkantii donem

bagimhilik kuraminin yaklasiminin, dogru bir bigimde, zengin-
lik transferi sisteminden gerek kazang elde eden, gerek zararh
cikan bolgeler etrafindan yapilanmis bir diinya sistemi olarak
kapitalizmin biitiinliiklii bir analizinden yola giktigim1 gérmii-
yorlar. Bagimhlik¢ilik, Latin Amerika'nin azgelismisliginin ta-
rihsel olarak, bélgenin bagimh bir hammadde saglayicis1 ve
merkez iilkelerinin islenmis tirtinleri i¢in bir piyasa islev-konu-
muna tekabiil ettigini ortaya gikardi. Bagimhlik¢ilarin sol ka-
nadimn ¢ikis noktasi uluslararasi ekonominin hiyerarsisinin
anlasilinasina dayaniyordu; bu da, tim diinyay1 géz 6niinde
pulunduran bir yaklasima sahip olan Marksist kuramcilardan
alinan analitik bir ilke teskil etmektedir: bu kuramcilar Trogki,
Rosa Luxemburg ve Buharin'dir. Dolayisiyla bu yaklasim, ba-
kislarim ulusal birikim siireglerine odaklayanlar (Kautksy, Ple-
hanov, Hilferding) tarafindan alinan pozisyonlarin tersine git-
mektedir. Bagimlhilik¢i solun bu akimlari, emperyalizm teorisi-
nin merkezindeki tezi de benimsediler (gelismis iilkeleri gecik-
mis olanlardan ayiran mesafenin biiyiime egilimi); ama bir
yandan da klasik Marksist kuramcilarin gelistirdigi cesitli go-
risleri yeniden ifade ettiler. Lenin'in mali sermayenin merke-
ziligi konusundaki analizini, Rosa Luxemburg'un (sermayeyi
degerlendirmek i¢in yeni alanlar olusturan) pre-kapitalist bol-
gelerin tiikenisi konusundaki goriislerini ve Buharin'in, gerek
hammadde saglamak, gerek tiriin satmak i¢in yeni pazarlarin
denetimini ele gecirme rekabeti konusundaki tezini benimse-
diler. Marx'in, sémiirge sorunu tizerine ilk arayis calismalarim
(Hindistan, on dokuzuncu yiizyilin ilk yarisinda Texas savasi
veya Simon Bolivar iizerine metinleri) astiktan sonra, irlanda,
Polonya ve Rusya analizlerinde uyguladig1 daha geliskin bir te-
ori ureterek diinya 6lgeginde gerceklesmekte olan kutuplasma
siireci konusundaki kavrayisi da sahiplendiler. Tam da bu ge-
¢is veya analitik ilerlemeyle birlikte somiirgeciligin uygarlasti-
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ric1 roliine yaptig1 géndermelerin yerini, gecikmis denilen iil-
kelerin gelisiminde somiirgeciligin oynadig1 bogucu roliin sert
bir elestirisi almstir.

Bagimhilik¢1 yaklagsimin emperyalizm teorisine (ki bugiin
akademik gevrelerin, hatta solun genis kesimlerinde bu kuram-
dan biiyiik 6l¢iide vazgecilmistir) olan yakinligi, bu yaklasim-
lardan ilkini, Latin Amerika kitasimin maruz kaldig1 egemenlik
mekanizmalarim teshir etmeye itmistir; o egemenlik mekaniz-
malar: ki, bugiin onlarin da sézii edilmez olmustur. Oysa, ba-
gimhhk¢ihgin bu alana tasmasi, aslinda bu yaklasimin giiciinii
olusturmaktadir ve —yeni dénemde- kuramin eski savunucular:
tarafindan sorgulanan da bizzat bu giigtiir.

Bize gore, bagimlilik¢1 analizin sinirlan baska bir yerde bu-
lunuyor. Bagimhilik¢ilik, Latin Amerika'ya has "bagiml kapita-
lizmin yasalari"m kesfetmeye calisarak analitik alanda hata ya-
pryor, giinkii su olguyu géremiyor: bu bélgenin ekonomilerinin
kuskusuz, kendilerine 6zgii birtakim ¢izgileri varsa da, mevcut
tiretim bi¢iminin (diinyasal boyutuyla kapitalizmin) "farkh ve
6zgiil yasalari"na tabi degillerdir. Bu nedenle —~Marksist akimla-
rn yaptig: gibi- bolgesel gelismenin dinamiklerini, ne merkeze
ne gevreye ait olan daha evrensellestirici kavrayislardan yola ¢i-
karak diisiinmekte fayda vardir.

Anti-liberal basitlestirmeler

“Neo-liberal model'in bugiinkii bir¢ok elestirel analizi, CE-
PAL'in ve bagimlilike1 ekoliin eski analitik kriterlerine génder-
me yapiyor. Ornegin, Latin Amerika iilkelerinin sanayisizles-
mesinin yamsira mali giligsiizliigiinii de, bolgesel gecikmisligi
demografik (el emegi ¢coklugu), kiiltiirel (Ispanya tarafindan so-
miirgelestirme ve bunun getirdigi durgunluk), siyasal (zayif
devletlerin olusmasi) veya ekonomik nedenlerle (tarimda ve
madencilikte uzmanlasma) agiklayan kuramlarla sinirlandiri-
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yorlar veya ticari agilima itirazlarin1 bu kuramlara dayandiri-
yorlar. Yapisal ve islevselci temellerden yola ¢ikarak (yapisal
benzesmezlik; gelisim halindeki sektérler ile durgunluk yasa-
yan sektorler diializmi; gelismenin engellenmesi), bu elestiriler
cevrede modernite ile geriligin (modernite ve arkaiklik) bir ara-
da var olusunu, bu 6zgiil bilesimi kapitalizmin genel "yasala-
r1"nin isleyisiyle iliskilendirmeden agiklamaya cgahsiyorlar. Az-
gelismisligi kisitlayic1 bir bigimde, yani sadece Latin Ameri-
ka'dan yola ¢ikarak diisiinmeye galisan elestiriler de mevcuttur.
Bu basitlestirici elestirilerin bir 6érnegi de "dislanma”nin yiikse-
lisi ile egemen gruplarin "rantg1" politikalar1 arasinda kurulan
alisildik iliskide bulunuyor. "Toplumsal marjinallik" ile "yagma"
gibi bagimlilik¢1 analizleri kullanarak kimi elestirmenler, ticret-
lerin dagitimindaki gerileyici siireci agiklamaya galisiyorlar ve
bunu da bolge kaynaklarinin mali bir yagmasina baghyorlar.

Bankacilarin inanilmaz faiz oranlar1 ve komisyonlar daya-
tarak biiyiik servetler elde ettikleri her ne kadar dogruysa da,
kazanclarninin, emperyalist ulusétesi firmalar ile yerel kapita-
listler arasinda da dagitilan arti-degerin ancak bir kismim tes-
kil ettigini unutmamak gerekir. Latin Amerikali girisimciler sa-
dece araci, pasif bir grup olusturmuyorlar; aym sekilde sadece
"rantiye" olarak da tamimlanamazlar. Boylesi bir nitelendirme
ne bolge burjuvazisinin biitiinligiinii géz 6niinde bulunduru-
yor, ne de gesitli bolgesel unsurlar1 (Brezilyah girisimciler kar-
sisinda duran Arjantinliler, ya da Sililerin karsisinda Perulular).
Ne genetik, ne kiiltiirel, ne de dini degerlendirmelér Latin Ame-
rikali kapitalistlerin, esasinda, diinyanin hangi enleminde olur-
sa olsun her kapitalist miitesebbisten farkli bir tutuma sahip ol-
duklarim kanitlayabilmistir.

Sadece asalak ve tiimiiyle yabanci sermayeye bagiml bir
katman seklindeki bslgesel egemen sinif imgesi, Latin Amerika-
1 "metropoller" tarafindan kapitalistlerin her yoéniiyle manipiile
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edilen birer basit "uydu" olarak nitelendirilmelerine uygundur.
Andre Gunder Frank gibi iktisatcilar, ticari ve mali siiregleri tii-
miiyle hiyerarsik bir sisteme baglayarak ve cevre ekonomileri-
nin ihracatinin tek iiriinden ibaret karakterinin altim kesin bir
bigimde cizerek, boylesi bir yaklasim gelistirmistir. Bu tarzda-
ki bir akil yiiriitme, bugiin "dislama" ve "rantiye" gibi kavramla-
rin kullanihisin esinlemektedir. Ve bu bakis agis1 Latin Ameri-
ka'nin yeni uluslararasi igboliimiine 6zgiil iiretici katihm siireg-
lerinin anlasilmasina engel olmaktadir.

Bir diger yanhs da, bolge iiretimindeki gerileyisin bir sana-
yisizlesme siirecine indirgenerek nitelendirilmesinde yatmakta-
dir. Bu bakis, ancak kimi bélgelerin sinai dokusunun pargalan-
masiny, her tiirdeki ithalat icin ticari agilima ve (uluslararasi is-
boéliimiine katilim agisindan) gegersizlesmis etkinliklerin bagka
alanlara doniistiirilmesine bagh rekabetin bir sonucu olarak
degerlendirdigi 6l¢iide uygundur. Bununla birlikte, Latin Ame-
rika'da mutlak bir sinai bozulma baskin degildir. Orada meyda-
na gelen, sinai ihracatta bir uzmanlagsmaya dogru yonelimdir ve
bu da yerel bir entegre iiretimin zararina yapilmaktadir. Bu sii-
re¢ 1950'li yillarin basinda baslayan bagiml yari-sanayilesme-
nin pargali karakterini pekistirmektedir. Teknolojik acidan da-
ha geliskin araglarla birlikte, yedek par¢a montaji ve hammad-
de doniisiimii siiregleri genislemistir, bu da iiretim siirecinde
eszamanh bir modernlesme ve yeniden orgiitlenmeyi gerektir-
mektedir (bu, petro-kimyada oldugu-kadar otomobil sektoriin-
de de gozlemlenmektedir). .

Bir diger basitlestirme de "yeniden haminade iiretimine
doniig" teziyle ortaya gikmistir. Bu, Latin Amerika'nin ciddi bir
gerileyisi cercevesinde gergeklesecekti ve onu tiimiiyle eski ta-
rim-maden iirtinii ihracatgisi bolge islevine kavusturacakti. Bu-
rada bir karisikhik meydana gelmektedir. Bolgenin uluslararasi
isboliimiiniin alt kademelerinde uzmanlasmasi, hammaddeye
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odaklanmis bir tretim modelinin basit bir yeniden tahsisiyle
kanstirilmaktadir. "Yeniden hammadde iiretimine déniis" tezi,
yanlis bir bicimde, yabanci sermayenin, metropol sanayiinin
astiinliigiinii giivence altina almak igin azgelismis tilkelerin her
tiirdeki sanayilesmesini bogmaya ¢alistigini varsaymakla aym
anlama gelmektedir. Burada da yine, bolgesel bir sinai gelisme-
ye dayatilan sinirlar ile her tiirden sanayilesmenin imkansizli-
ginin birbirine karistirllmasi s6z konusudur; bu da ulusotesi
firmalarin, herhangi bir sanayilesmeye karsi ¢ikmak séyle dur-
sun, yogun bir el emegi kullanan, hatta en geliskin montaj teko-
noljisiyle ucuz el emegini bilestiren sirketlerin ¢evrede tutun-
masi icin ilk ¢abalayanlar oldugunu unutmak demektir.

Emperyalizm ile esitsiz ve bilesik gelisme kuramlar bu ba-
sitlestirmelerin asilmasim saglamaktadir, ¢iinkii Latin Ameri-
ka'min gelisimi sorunsalim birtakim basit zithklar etrafinda ko-
numlandirmazlar; érnegin, "kapitalizm veya feodalizm", "burju-
vazinin mutlak istiinliigii ya da mutlak yoklugu", "sanayilesme-
nin miimkiinati/yapilabilirligi ya da imkansizhg".

Tam tersine, emperyalizm ile esitsiz ve bilesik gelisme ku-
ramlari, gevrenin yerinde saymasini ya da tiimiiyle yok olmasi-
m 6nleyen, aym zamanda onun gelisimini sinirlayan giiglerin
neler oldugunu agikhyorlar.

Yeni kategoriler

Latin Amerika'da istisnai boyutlarda bir degisimin meyda-
na geldigi tartisilmazdir. Borcun ciddi 6lgiilerde artmasi, ihra-
catta uzmanlasma, sefalet patlamasi ve esitsiz miibadelenin
ulasti1 yeni seviye siyasal rejimleri istikrarsizlastiriyor, gele-
neksel egemenlik sistemlerini asindinyor ve devlet yapilarinin
yeniden diizenlemesini dayatiyor. Peki, bu déniisiimlerin top-
lumsal ifadesi nedir? Baz iktisatgilar, Latin Amerika burjuvazi-
sinin, bélge icindeki ekonomik kopuslarin ve sermayenin diin-
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yasallagsmasi siirecine giderek dahil olusunun sonucu olarak
"ulusotesilestigini" diigiiniiyorlar. Bu niteleme, eger "ulusétesi-
lesme" sadece Latin Amerikali ve yabana girisimcilerin giderek
artan ortakligina isaret etseydi yerinde olabilirdi. Ne var ki,
"ulus6tesilesme" terimi "yabancilik" (yabanci haline gelme) veya
"uluslararasi miitesebbis girisiklik"ten farkhh bir anlama sahip.
"Ulusoétesilesme" terimi, belirli bir bolgede kékenleri olan, fark-
hilagsmis bir grup haliyle 6nceki dénemin ulusal burjuvazisinin
yok olarak, belirli bir iilkede 6zgiil, hatta birincil ¢ikarlar1 olma-
yan, sadece diinyasal birikime katilan bir sektor seklinde kendi-
ni yeniden olusturmaya yéneldigini igermektedir.

Bu "ulusétesi” terimi, muhakkak ki ABD'nin birer uzantisi-
na déniisen mali gruplar ya da iilkeler (6rnegin Panama) igin
kullanilmaktadir. Fakat yine de, bu 6zellik Arjantin'in, Meksi-
ka'nin veya Brezilya'min burjuvazilerinin giiniimiizdeki gergek-
ligini kavramak igcin uygun degildir. Bu kesimlerin iktidarim
besleyen kaynaklar, kendi tilkelerinin emekgilerinden —ki bun-
larn isgiicii de yine bu bolgenin iilkelerinde kullamilir- elde edi-
len arti-degerde yatmaktadir. Bu burjuvazilerin karlarim besle-
yen etkinliklerin énemli kismm eski ulusal ve bolgesel sinirlarin
icerisinde sekillenmektedir.

Siiphesiz, bu simirlarin hizlandinlmis bicimde degistigi tar-
tisma gotiirmezdir ve her burjuvazinin biinyesinde meydana
gelen farklhlasma, miilklerin ve miilkiyetinin eklemlenmelerine
bagh olarak yeniden kavranmalidir. Fakat, her durum igin, iire-
tim siirecinin uluslararasﬂasmasmlh bu burjuva gii¢lerinin so-
mut miilkiyet bicimlerini gercekten ne 6l¢iide diinyasallastird-
g1 kesin olarak belirtmek gerekif. Latin Amerika'da, simdilik
emperyalist ulusétesi sirketlere tabi ve bagiml entegrasyon ko-
sullar1 baskindir. Bélgesel burjuvazi, bir kiigitkk muhatap olarak
bile, diinya ¢apinda bir hegemonik blokun olusumuna katkida
bulunmamaktadir. Bir karsilastirma yapmak gerekirse, Avrupa
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Birligi'ne katilan "yoksul iilkeler'in egemen simflar ile gesitli
iilkelerin burjuvazilerinin diinya pazarindaki ilk siray: ele gegir-
me miicadelelerine katilmayan Latin Amerikal egemen simiflar
arasinda bu konuda bir fark vardir.

Latin Amerika burjuvazilerinin tutturacag yénii 6ngérmek
icin zaman heniiz erkendir, ¢iinkii tam bir ekonomik yeniden
yapilanma depreminin ortasinda, birbirinden ¢ok farkh gelisim
egilimleri mevcuttur. ABD'nin dogrudan egemenlik alam igine
¢ekilmenin hizlandirilms siiregleri vardir (ALENA, Meksika si-
nirindakilerin tarzinda montaj fabrikalari, dogrudan dolarlas-
ma girigimleri). Aym1 zamanda, Mercosur gibi bolgesel pazarlar
olusuyor ve eger bunlar kendilerine has bir para edinseler gele-
neksel bagimhilik statiisiinde kalmaya devam edebilirler. Latin
Amerika'da mutlak bir toplumsal gerilemenin ve devletin dagi-
hisinin damgasini vurdugu merkezler vardir; eger bunlar yayilir-
sa bir Balkanlasma siirecine ve ¢ok daha derin ve uzatmali bir
krize yol agabilirler.

Ulusétesilesme gesitli olanaklar yelpazesi iginde ancak se-
ceneklerden birini olusturuyor. Burjuva simiflanina yénelik ola-
rak (firmalara degil) bu terimin ayrim yapilmadan kullanilma-
s1, bolgesel burjuvaziyi kesin bigimde komprador (sémiirgeci
isgalcilerin ¢ikarlarim koruyan tiiccarlar anlaminda) olarak ni-
telendirilmesiyle aym sakincalan tagimaktadir.

Egemen simifin déniisiimiine kesin bir teshis koymak igin,
miilkiyet iligkilerindeki degisimler kadar devlet aygitinin yéne-
timini elinde tutan biirokrasi iginde meydana gelen degisimleri
de gozlemlemek gerekir. Ge¢gmiste oldugu gibi, egemen toplum-
sal simifin 6zellikleri sadece her toplumun 6zgiin gériiniimiinii
kosullandinnyor. Sonug, aym zamanda devletin yetkilerini de-
netleyen toplumsal grubun her iilkenin kapitalizmini sekillendi-
ren kararlar aracihigiyla benimsedigi yonelime de baghdir. Bu
konuda, dikkatimizi bir olguya yogunlastirmahyiz. Latin Ame-
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rika devletlerinin yiiksek biirokrasisinin "ulusétesilesme" sevi-
yesi, genelde burjuvazinin biinyesindeki hikim seviyenin iize-
rindedir. Bu egilim, IMF ve Diinya Bankas tarafindan segilmis
ve devlet aygitimin tiim stratejik noktalarinda bulunan bir me-
murlar tabakasinin olusumu seklinde kendini dogrudan agiga
vurur. Bu devlet-biirokrasi personelinin kariyeri, 6diillendiril-
mesi, mesleki gelecegi ulusal miitesebbis sinifin yararina yerine
getirdikleri islevlerden ¢ok uluslararasi érgiitlere sagladiklar:
hizmetlere baghdir. Bu nedenle, bélgesel burjuvazinin istekle-
rinden ¢ok, emperyalist bankalann ve sirketlerin taleplerine
agiktirlar.

Eski Latin Amerika biirokrasilerinin ~bunlar bolgede egi-
tim gormiis ve kamu firmalarin1 yénetmeye ahsiktirlar—, koz-
mopolit bir yeni segkin tabaka tarafindan ikamesi, Latin Ame-
rika'nin "yeniden somiirgelestirilmesi'nden s6z etmeyi saglayan
ticari, mali ve teknolojik bagimhhgin giiclenmesinde merkezi
bir halka olusturuyor. "Sémiirgelesme" veya "yan-somiirgeles-
me" nitelemesinin’ yirminci yiizyil basinda azgelismis tilkelerin
bir bolimiiniin kismi ya da tiimiiyle bigimsel bagimsizliktan
yoksun olusunu tasvir etmek igin, yani bugiinkiinden ¢ok fark-
1 bir durumda kullanildig itirazi getirilebilir. Aym sekilde, bu
kategorilerin savas sonras1 dénemde gegerliliklerinin bir kismi-
m yitirdigi kesindir. Bu, her seyden énce eski sémiirge impara-
torluklarin yok olusundan, ve ardindan da ozerk kapitalist si-
niflarin yénettigi daha iist seviyedeki cevre iilkelerinin (en gelis-
mis olanlar1) ortaya ¢ikisindan kaynaklanmaktadir. Baz1 ku-
ramcilar bu konuda "bagimh yan-sanayilesmis" iilke niteleme-
sini kullanmislardir, 6rnegin Ernest Mandel.*

Tiim bu acgiklik getirici bilgiler belirli bir degere sahiptir ve
cevre tilkelerinin kapitalisileriyle merkez iilkelerin topluluklan

*) Bkz. Ekonomik Kriz ve Azgelismis Ulkeler iginde s. 55, Yazin Yayincihk,
(¢.n)
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arasinda daha yakin bir birligin damgasim1 vurdugu bugiinkii
durumu tamimlamaya daha elverigli bir terminolojinin gelisti-
rilmesine katkida bulunmalidirlar. Bu yeni birlik emperyaliz-
me, giderek artan bir siyasal bagimhligi beraberinde getirmek-
tedir. Bu bagimlilik, kagimlmaz olarak goriilen bir gergevede
yer aldig 6l¢iide neredeyse dogal bir diizen seklini almistir: bu,
diinyasallasmadir. Daha uygun bir kavrama sahip olmadigimiz-
dan kullamilan, "yeniden sémiirgelesme" terimi, Latin Amerika
iilkelerinin sahip oldugu siyasi bagimsizlik alanlarinin daral-
masim 6n plana gikarmaktadir.

Diinyasal direnis ve toplumsal 6zgiirlesim

Yerel kapitalistler ile ulusétesi firmalarin isbirligi, aym
zamanda ulusal devlet aygitlarimin gorevlileri ile uluslararas:
kurumlarin (IMF, DB, DTO, vb.) biirokrasilerinin i¢ ice gegisi,
kita iilkelerinin niiffusunun tiimiiniin géziinde egemen siif-
larin yoneticilik igslevinin itibarimi yitirmesine sebep oluyor. Bu
prestij ve mesruluk kaybi, son yirmi yila damgasimi vuran top-
lumsal kazamimlarin tehlikeye diismesine karsi halkin
direnisini artirnyor. Onemli direnis ve protesto dalgalari, sir-
s1z goriinen neo-liberal uyum politikalarina karsi durmann
yamsira bor¢ kanamasimi, korkutucu boyutlardaki sefaleti ve
somiiriiniin arusin1 durdurmay: hedefleyen daha kesin talep-
lerin giindeme gelmesinin yollarimi agiyor.

Yeni yiizyila girerken, Latin Amerika bir siyasal krizler ve
toplumsal ayaklanmalar volkam olusturuyor. Bununla birlikte,
bu direnislerin en umut verici yoénii, diinya diizeyinde ortaya
cikmaya baslayan ve Diinya Bankasi, DTO ve IMFmin, bu
"Paranin Enternasyonali”"nin politikalarim sorgulayan yeni
hareketliliklerle ayni1 dalgada olusudur. Merkez iilkeleri ile gev-
re iilkelerinin iicretlilerinin taleplerinin karsilagsmasinin ve bir-
lesmesinin, béylece halklar arasinda yeni dayamsma aglarinin
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ortaya ¢ikmasinin imkam vardir. Gelismis tilkeler ile azgelismis
iilkeler arasindaki gedigi genisleten sermayenin diinyasallas-
masl, merkezin ve cevrenin ezilenleri ve somiiriilenlerinin
taleplerini birbirine yakinlastirabilir.

Latin Amerika kitasinin gelecegi, sermayeye kars: bu diin-
yasal hareketliligin derinlesmesine siki sikiya baghdir; bu
hareket gelecekteki bir sosyalizm perspektifini tekrar giindeme
getirmelidir. Higbir cevre iilkesi biiyiik bir kapitalist giice
déniisecegini ileri siiremez (Menem, Cardoso veya Salinas'in
yaptig1 gibi). Fakat tiim bu iilkeler daha dogrusu onlarin halk-
lar1 ortak bir 6zgiirlesim projesine katilarak tarihte bir rol oy-
namay1 deneyebilirler.

Inprecor, nisan 2001.
Tiirkgesi: U. Uraz Aydin



Yeni enternasyonalizm “baska bir kiresellesme” siari ile
ortaya gikmistir. Hareket rekabet, bireycilik ve kéar gibi
kapitalist ilkelere karsi gikis Gzerine kuruludur ve simdiden
anti-kapitalist bir biling gelistirmeye hizmet etmektedir
("dUnya bir meta degildir” gibi siarlarda yansidigr iizere).
Sermayenin bu embriyonik elestirisinin gelistirilmesine
yardimer olmak sosyalistlere diisen en nemli gorevdir.

Bu dlfernatif, hareketin kendiliginden enternasyonalizminin
toplumsal perspektiflerinin tahlili cercevesinde diinya
forumlarinda tartisilmaya baslanmistir. Hareket iginde
emperyalist mezalime karsi koktendinci tepkiye kararli bir
muhalefet s6z konusudur, ayni bigimde sémirilen insanlarin
kendi arasindaki sag tarafindan provoke edilen etnik ve
dinsel catsmalar da benzer bicimde reddedilmektedir. Bu
enternasyonalist dayanisma hicbir kapitalist proje ile
karsilastirilamaz. Zira kapitalist projeler 6z geregi sadece
sdmirlyU artinr ve ulusal gahsmalar hizlandirir. Sadece
sosyalizm diinya iscileri arasinda kurulacak gergek bir

topluluk perspektifi gelistirme yetisine sahiptir.
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