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SUNUS

“Turk ve Turkiye tarihini ¢agdas, sosyal bilim anlayisiyla aragtirmak ve
yaymak; bu alandaki arastirmalar1 desteklemek ve toplumdaki tarih bilincini
geligtirmek” misyonu ¢ercevesinde faaliyetlerini yiirtiten Tiirk Tarih Kurumu,
milli bir tarihsel kimligin olusmasinda ge¢miste oldugu gibi giniimuzde de

onemli bir rol tistlenmis bulunmaktadir.

Diinyayr hakimiyeti altina alan kiresellesme streci, kokli milli ve manevi
degerleri olmayan veya bunlari geregi gibi koruyamayan kiltiirleri yok ederek
milletleri 6z kiltirlerinden uzaklastirabilmektedir. Gerek diinyada gerekse
bulundugumuz cografyada yaganan olaylara bakildiginda tarih ve milli kiilttr
bilincine sahip, gegmigten ders ¢ikarmayi bilen milletlerin her tiirlti zorluga karg
kendi varliklarimi koruduklar gériilecektir. Bu nedenle Ttirk Tarih Kurumunun
insanhga, tarthe ve gelecege karst gorev ve sorumluluklart oldukca énemlidir.
Bubaglamda, Kurumumuzun gérev ve sorumluluklarinda biri de yeni bulgular
ve bilimsel konulan tartigmak tizere toplantilar, kongreler diizenlemektir. Bu
toplanti ve kongrelerin en 6nemlisi Turk Tarih Kongreleridir. Diinyada kendi
alaninda en saygin kongreler arasinda yer alan Tirk Tarth Kongrelerinin ilki
Atatirk™in direktifiyle 2-11 Temmuz 1932°de yeni Ttrk tarih tezinin ve tarih
egitiminde izlenecek yolun 6gretmenlere anlatilmasi amaciyla toplanmis, daha
sonra uluslararas: nitelik kazanmigtir. Ttrk Tarth Kongreleri, Tirk tarihi ile
Thrkiye tarihinin 6nemli olaylarinin aydinlatilmasina biiyiik katkilar saglamus,
tilkeler ve insanlar arasindaki kiiltiirel baglarin kurulmasina ve gelistirilmesine

de olumlu hizmetlerde bulunmustur.

Turk ve Turkiye tarihi tizerindeki arastirmalara ve Tarith Kongrelerine
gosterilen ilgi o zamandan beri giderek artmistir. Cumhurbagkanlarimizin
himayelerinde bugtine kadar strdiiriilen Tarih Kongrelerinin XVIII'incisine
yurtici ve yurtdigindan yaklagik 800 bilim insam katilmigtir.



XII

1-5 Ekim 2018 tarihlerinde Ankara’da gerceklestirilen XVIII. Ttrk Tarih
Kongresi; Selguklu Tarihi ve Medeniyeti, Osmanly Tarihi ve Medeniyeti, Tiirk Diinyast
Tarihi, Tirkiye Cumhuriyeti Tarihy, Kiiltiir ve Medeniyetler “Tarihi, Din ve Mezhepler
Tarihi, Roma ve Bizans Tarihi ve Medeniyetr, Bilim ve Teknoloji Tarihi, Askeri Tarih,
Ayaklanmalay, Lsyanlay, Darbeler ve Ihtilaller Tariki, Tiirk-Ermeni Iigkileri, Tarihgilik,
Tariti Cograpya, Tarih, Sehir ve Mimari, Gig ve Iskdn, Tiirk Dili ve Edebiyat Tarihi,
Iktisat Tariki, Hukuk ve Diplomasi, Arkeoloji, Sanat Tarihi, Vakiflar Tarihi, Hatwralas
Biyografiler, Otobiyografiler baghklar altinda icra edilmistir. Bilim insanlar ve
aragtirmacilar, zikredilen konu baghklar cercevesinde Tirk tarthinin farkh
donem ve alanlarmi ele almigtir Kongrede sunulan tebliglerin 6nemli bir
kismini igeren elinizdeki bu eser Tirk tarihi hakkinda kapsamli metinler
icermektedir.

Bildiri kitabr hazirlanirken kongre program kitapcgigindaki konu baghklaria
gore kitabin i¢indekiler dizini hazirlanmig ve bildiriler on iki ciltte toplanmugtir.
Kongre sirasinda yogun bir ilgi géren tebliglerin bir yayim haline getirilmesiyle
daha genis kitlelere ulagtirilmasi umulmaktadir.

Prof. Dr. Birol CETIN
Thrk Tarth Kurumu Bagkan:
Ankara, 2022
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9. ve 13. Yuzyillar Aras1 Clukurova’da Yerlesme ve Ticaret Yollar:
Abdullah Balciogullart®

Giris

Giiniimiizde Akdeniz Bolgesi'nin dogusunda yer alan ve gtintimtizde énemli bir
kisim Adana ili sinirlarinda kalan Cukurova, sahip oldugu dogal kaynaklarinin
yani sira yollarin kavsaginda bulunmasindan oturii jeopolitik ve jeostratejik
agidan Avrasya’nin 6nemli bir noktasim teskil etmektedir. Gukurova, gintimuzde
Turkiye’nin en verimli tarim alani olarak taninir.

Eski devirlerden beri insanlar tarafindan yerlesim yeri olarak secilen Cukurova
Yoresi, tarihi belgelerde gesitli isimlerle amlmigtir. Bazi kaynaklarda Kilikya olarak
gecerken Hitit kaynaklarinda Uru Adania (Adana tlkesi) olarak ge¢mektedir'.
Unlii cografyact ve seyyah Strabon’un eserinde Kilikya’y1 Alanya’nin dogusundan
Suriye’yve kadar uzanan bolge olarak tamimlamaktadir Kilikya ismi, Asur
kaynaklarinda ise daglik bolge i¢in kullamilmigtir?.

Konum olarak Cukurova, Anadolu ile Suriye ve Mezopotamya arasmda ulagimi
saglayan Giilek ve Sertavul (Kilikya kapilari) ile Belen (Suriye kapisi) gibi 6nemli
gecitlerle stratejik 6nem tagryan bolgenin tam kesisme noktasmda yer almaktadir.
Bu bolgenin dogu ve bati kesimleri yeryuzi sekilleri bakimindan farkl 6zellikler
gosterir. Bu nedenle Yunanllar, bati kesimine Daghk Kilikya, dogu kesimine de
Ovalik Kilikya demislerdir.

Adana’nin gegmisi 3000 yil kadar 6ncesine kadar uzanmaktadir. Bélgede yapilan
arkeolojik aragtirmalar Paleolitik (lag’a kadar uzanan insan yerlesmelerini ortaya
gikarmugtir. Gukurova Yoresi'ndeki en eski sehrin Adana oldugu dustiniilmektedir.
Seyhan ve Ceyhan Nehirlerinin deltasinda verimli sulak arazide kurulu Adana’nin
tarihi, cografi ve jeostratejik konumu nedeni ile MO 6000 yillarina kadar

uzanmaktadir.

Dr. Ogr. Uyesi, Qukurova Universitesi, Egitim Fakiiltesi, Sosyal Bilgiler Egitimi, Adana/
TURKIYE, abalci@cu.edu.tr ORCID:0000-0002-5462-5968
1 Ahmet Unal, “Eski Caglarda Gukurova’nin Tarihi Cografyasi ve Kizzuwatna (Adana) Kralligi'nin
Siyasi Tarihi”, CU Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, C. 15/ S. 3 (Arkeoloji Ozel Says), 2006, s. 17.
2 Strabon, Cografya, XIV, Bolim: 5, gev. A. Pekman, Arkeoloji ve Sanat Yaymlari, Istanbul 2000, s.
251.



2 Abdullah Balciogullar:

Orta (iag Arap ve Fars cografyacilan eserlerinde sikca bu Cukurova’da yer alan
schirlerden s6z etmislerdir. Bu cografyacilarin aktardiklarma gore Cukurova
Yoresi'nin en oOnemli vyerlesmeleri Misis, Adana, Sis (Kozan), Aynzerba
(Anavarza)’dir. Buralara gelen Islam cografyacilart bu sehirler arasindaki
mesafeleri, yollar1 ve kaleleri hakkinda bilgiler vermiglerdir. 10. yiizyil civarmda
Cukurova’da 6ne ¢ikan iki 6nemli gehir vardir. Bunlar Misis (Yakapinar) ve Sis
(Kozan) sehridir. Bu caliyjmanin amaci, 9. ve 13. ylzyillar arasinda Cukurova
ile ilgili bilgiler veren Islam cografyacilarinin eserlerinden yola ¢ikarak o donem
Cukurova’nin i¢inde bulundugu siyasi, idari, sosyokiiltiirel durumu ve bolge tarihi
cografyasini aydinlatmaya yonelik birtakim katkilar saglamaktir.

Cukurova’nin Fiziki Yapisi ve Stmirlar1

Seyhan ve Ceyhan Nehirleri ile Tarsus Cayr’'nin uzun yiizyillar boyunca tasidiklar
altvyonlarin birtkmesiyle olugsan Cukurova, Tirkiye’nin en buyiik delta ovasidir.
Karmagik bir yapisi olan Clukurovamin kuzey kesimi, giinimtzden yaklasik
2,5 milyon yil kadar 6nce deltalagmaya baslamistir. Bazi yerlerde kalinligi 100
metreye ulagsan bir katman olugturan aliivyonlari buraya tagtyan Seyhan ve
Ceyhan Irmaklary, kimi eski kaynaklara gére giinimuzden 2500 yil kadar énce
ayni yatakta birleserek Akdeniz’e ulasiyordu. Daha sonra yatagini degistirerek
Iskenderun Korfezi’ ne dékiilmeye baglayan Ceyhan, 1935 te bir tagkin sonucu
Hurma Bogaz1 denen yerden Akdeniz’e dokiilmeye bagladi. Toroslarda eriyen
karlarla sular1 kabaran bu iki akarsu ytizyillarca Cukurova’yr sel tehdidi altinda
tutmustur.

Guiniimiizde Akdeniz Bolgesi'nin Adana ilinde yer alan Cukurova’nm uzmanlar
arasinda tartijma konusu olan sinirlart genel olarak doguda Amanos Daglari,
kuzeyde Aladaglar, kuzeybatida da Bolkar Daglari’nin etekleri ile belirlenir. Bir
delta olan Gukurova kendi igerisinde su sekilde ayrilmaktadir: Misis Daglarn ile
Toroslar arasinda uzanan ve orta kissmda Misis (Yakapinar) Bogaz ile birbirinden
ayrilan iki ova bulunmaktadir. Misis Bogazi'nin kuzeyinde Ceyhan Nehri ve
kollar tarafindan olusturulan ovaya “Ceyhan Ovast (Yukar1 Ova)”, giineyde ise
hem Ceyhan hem de Seyhan Nehri ve Tarsus Cay: tarafindan olusturulan delta

ovasma “Clukurova” adi verilir’.

Islam ordularmnin Anadolu’ya yonelmesiyle birlikte tarim ve ticaret merkezi olan
Cukurova, Muslimanlar ve Bizans arasinda ¢atiymalarin oldugu bir alan haline

3 E. Murat Ozgiir, Tiirkipe Cografyast, Hilmi Usta Matbaacihk, Ankara 2000, s. 27.
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gelmigtir. Arap ordularinin buralar fethetmesinin ardindan cegsitli imar, iskan ve
tarimsal faaliyetler baglamistir. Bu amagla Cukurova’da harap hale gelmis bulunan
kaleler ve surlar yeniden yapilmuig, képriiler imar edilmis, tarimsal faaliyetler
desteklenmis ve bogalan gehirlere gerek yakin gevreden gerekse baska bolgelerden
ntfus buralara yerlestirilmistir.

Yontem

Tarihi cografya galismalarinda glniimiz yontem ve tekniklerini kullanarak
ge¢miste herhangi bir doneme ait bir bolgenin cografi 6zellikleri konulmak istenir.
Bu amacla galiymay gergeklestirmek amaciyla 9. ile 13. yiizyillar arasinda yazilmig
Arapga el yazmasi seyahatnameler ve cografya kitaplarnin tipkibasimlarina/
fotograflarina ulagilmig ve bunlarn iginden Cukurova ile ilgili olan kisimlar
secilerek o donem Cukurova gehirleri ve Cukurova’daki ticaret yollar ile ilgili
bilgiler bir araya getirilmistir. Bu bilgilerden bazilar1 dogrudan aktarma seklinde
verilmigtir.

Bulgular

Incelenen eserlerde Gukurova’da yer alan sehirler ve ticaret yollar ile ilgili bilgiler
asagida verilmistir. Incelenen eserlerde bazen Kilikya Bolgesi olarak bazen de
dogrudan sehirler hakkinda bilgilere rastlanmistir. Giinimitzden bin yil 6nce
Cukurova’da ¢ok sayida sehir ve kale bulunmakla beraber bunlarin i¢inde kayda
deger bilgi olarak Misis, Kozan, Adana, Anavarza ve Haruniye ile ilgili bilgilere
ulagilmgtir.

Cukurova’dan gecen ticaret yollarindaki mesafeler sehirlerin var olma sebebidir.
Incelenen eserlerde Cukurova’da yoleuluk sirasinda izlenen yollar ayrmth
tanimlanmugti. Bu bélge Sam siur bolgesi olarak adlandinlmaktadir. Istahri
eserinde Sam diyarindan Anadolu’ya hareket edildiginde Cukurova’da sirasiyla
izlenecek giizergahi su sekilde anlatmustir®: Sam sur bilgesinde Iskenderun’dan Payas’a
kolayca ulagilabilirken Payas’la Misis arast da thi konaktu: Misis’le Aynzerba arase bir giinliik,
Misis’le Adana arast da bir giinliik mesafededin:

Misis
Anadolu’nun glineye agilan kapisi veya diger tabirle gineyden gelen ziyaretgilerin
ugrak sehridir. Adana’da Ceyhan Nehri Kenarinda bulunan ikinci bir gegit 6zelligi

4 Istahri, Mesalik ve Memalik, M. J. de Goeje, Bibliotcka Geographorum Arabicorum, I, Lugduni
Batavorum, Brill 1967, s. 63.



4 Abdullah Balciogullar:

tagiyan Misis Antik Kenti, aym zamanda Ipek Yolu iizerinde bulunmaktadir.
Misis giiniimiizde Ceyhan’a bagh bir mahalle durumundadir. Incelenen Arapca
seyahatnamelerde ise gerek 6nem gerekse biiytkliik bakimmdan Adana’yr geride
biraktigr anlagilmaktadir. Uzun yillar boyunca ticaret yollarimn kavsaginda,
kalesi, képriisti ve cargilariyla olduk¢a 6nemli ve buyiik bir sehir olarak kabul
edilmektedir. Rum diyarinda, Ceyhan Nehri'nin kiyisinda bulunan Misliiman
topragidir’. Misis gehri agaclik, sularin bol (Ceyhan Nehri'nden dolayi) oldugu
bir yerdir. Sehrin etrafim ¢epegevre saran surlar ve girig cikigt saglayan iki de kale
kapist bulunmaktadir. Sehrin gtivenligini saglamak amaciyla kale kapilar: giindiiz
agilmakta, aksamlari kapatilip kilitlenmektedir. Yakubi’nin eserinde gectigi
sekliyle Misist 6nemli kilan 6zellik ise Ceyhan Nehri tizerinde yer alan képrintn
varhgidir. Ug gozlii yapistyla kesme tastan inga edilmis oldukga eski olan bu képrii
sayesinde Misis, cesitli yonlerden gelen ticaret yollarmin kavsagr halini almugtir.
Misis’in denize uzakhigi 12 mil iken Aynzerba’ya uzakligr da bir konaktr®. Ibn
Havkal, Misis sehrini su ifadelerle anlatmaktadir: “Ceyhan Nehri’nin kiyisinda iki
schirden meydana gelmektedir. Bir tarafi Misis digeri 1se Kefrbeyya’dir. Misis’in
denize uzakhigi 40 fersah oldugundan ¢ok uzak degildir. Hatta camisinde oturan

kisi de rahatlikla denizi gérebilmektedir”.”

Bizanshlar, Araplara yenilip Suriye’den c¢ekilince Araplarin Anadolu’ya yaptigt
saldirilar: 6nlemek i¢in arada tampon bir bolge olugturmak istemigtir. Bu amacla
Antakya ile Misis arasinda bulunan bittn kaleleri yiktirmis ve burada yagayanlar:
da stiirmustir®. Arap ordular1 bu topraklan ele gecirince yikilan kaleleri yeniden
inga etmis ve yerlerinden edilen insanlar basta olmak tzere farkh bolgelerden
msanlart buralara yerlestirmiglerdir. Misliimanlar, Misis’e geldiklerinde sehir
terk edilmis ve harap bir haldedir. Burasi fethedildikten sonra sehir imar edilmis
gerek depremler gerekse Bizans politikast sonucu yikilan surlar onarilmigtir. Hicri
104 yihnda Hisam bin Abdilmelik tarafindan gehir mahalleleri, Mervan bin
Muhammed tarafindan da gehir surlar inga edilmis, etrafina hendekler kazilmig
ve tahtadan bir kapi yerlestirilmigtir. Buraya da Ma’mure ismini vermislerdir.
Sehir imar edildikten sonra da basta kale diginda yasayan halk ve ayrica Iranlilar,
Bulgarlar ve Hristiyan Nabatiler gibi farkli gruplar buraya yerlestirilmigtir.

5 Kazvini, Asar al-Bildd ve Ahbar al-Ibad, Dar Sader Yaynlar, Beyrut 1960, s. 551.

6 1drisi, Abu Abd Allah Mohammad al-Qurtubi al-Hasani al-Sabti, Kitab Nuzhat Al-Mushtaq,
reprinted by Maktab al Saqafat al Diyniyye, Kahire 2002, s. 647.

7 Ibn Havkal, Surat al-Ard, Mansurat Dar Maktabat al-Haya, Beyrut 1992, s. 122.

8 Belazuri, Futuh’il Bildan, reprinted by Abdullah Enis et-Tabba, Muesset’il Muaf, Beyrut 1957, s.
234.
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Yakut el Hamavi ise Misis’le ilgili olarak “Misis’in Ceyhan Nehri'nin sulariyla
sulanan sebze, meyve bahgeleriyle meshurdur. Sehrin etrafi surlarla gevrilidir ve
bes ayr kapidan girilebilmektedir” bilgisini vermektedir’.

Ceyhan Nehri, Misis’t ikiye ayirmaktadir. Ceyhan Nehri’nin kiyisinda bulunan bu
yerlesmelerden biri Misis iken digeri de sehrin dig mahallesi olan Keferbeyya’dir.
Bundan dolay1 Istahri’nin' ve Ibn Havkal'"m eserlerinde Misis’in bu durumu iki
ayri sehirden meydana geldigi olarak yer almaktadir. Misis’te ¢ok gesitli trtinlerin
satildiga bir de carg: bulunmaktadir.

Yakin zamana kadar yogurdu ve ayram ile bilinen Misis’te manda yetistiriciligi
Islam ordularmm buray: fethetmesine kadar uzamr. Sulak arazilerini bol olmast
nedeniyle manda yetistiriciligine uygun oldugunu fark eden Arap yoneticiler
buranin cografi yapisima uygun ekonomik faaliyeti gelistirmislerdir. Bu yiizden
de Muhammed bin El-Kayman el-Sakafi de buraya Sind’den Zutlar'1'? iki bin
mandayla beraber Misis’e yerlestirmisti. Bundan baska dort bin manda daha
yollayarak manda yetigtiriciliginin gelismesini saglamigti. Boylece burast hem
ntfus hem de ekonomik acidan desteklenmistir.

Ceyhan Nehri kiyismda bulunan Misis’te 6zellikle mandacilik ve kiirk tretimi
onemlidir. Uretilen kiirkler ¢cok uzaklara kadar gonderilmektedir (bu bilgi ayrica
Yakut el Hamavi; Kazvini de yer almaktadir). Kazvini’ye'® gére burada tretilen
kiirkler oldukga dayanikhidir. Kiirkii yikasaniz bile renginde en kiigtik bir degisiklik
olmamaktadir. Bu dayanikliligr sayesinde ¢ok uzak tilkelere bile génderilmektedir.
Kirk diginda Misis’te semercilik, eyer ve mahmuz tretimi de 6nemlidir.

Sehrin etrafinm agaclar ve kayaliklarla kapli olmasi nedeniyle o dénemde
Misis’e ulagim biraz zordur. Ayrica buraya gelen seyyahlarin belirttigine gore
Antakya ile Misis arasinda ulagimi saglayan yol da oldukea tehlikelidir. Bu yol
insanlar icin tehlike olusturan vahgi hayvanlar oldugundan insanlar kullanmaya

9  Yakut el Hamavi, Ritab mu'cem el-buldan, reprinted Dar Sadeer lil-Tiba‘ah va-al-Nashr, Beyrut
1977, C.V, s. 144.

10 El-Istahrd, age., s. 564.

11 Ibn Havkal, age., s. 123.

12 ZUTLAR: Hint-Pakistan alt kitasinda 6zellikle Pencap, Sind, Racastan ve Uttar Prades’in
batsinda yasarlardi. Zutlar’a Hinduca ve Urduca’da Cat adi verilirdi. Kelime Arapga’ya Zut
seklinde ge¢mistir. Ibn Hurdazbih, Sind’den Biladii’z-Zut olarak bahseder ve Stiku’l-Ahvaz-Fars

glizergahmi anlatirken Zut'u da zikreder (el-Mesélik ve’l-memalik, s. 43-56). Bazmee, Ansari,
Lslam Ansiklopedisi, C. XLIV, 2013, s. 514.

13 Kazvini, age, s. 121.
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¢ekinmektedir. Bunun nedenini ise Kudame bin Ca’fer eserinde: “Antakya ve
Misis arasindaki yolda ¢ok sayida yirtict hayvan bulunmaktaydi. Hatta insanlar bu
giizergahta aslanin bile oldugunu sdylemekte, bu yiizden de bu yolu kullanmaktan
¢ekinmekteydiler” seklinde agiklamaktadr!®.

Adana

Adana, Antik Kilikya Bolgesinin en 6nemli gehirlerinden birisidir. Hititlerden
Osmanli’ya kadar gelmis ge¢mis bircok medeniyetlerin besigi  olmusgtur.
Gintmiizde Tirkiye'nin en kalabalik sehirlerden biri olan Adana, Akdeniz’den
30 km igeride Seyhan Nehri kiyisinda bulunmaktadir. Akdeniz sahil seridinde ise
Karatag ve Yumurtalik (Ayas) ismi ile iki adet sahil il¢esi bulunmaktadir. Adana’nin
gecmigi 3000 yil kadar 6ncesine kadar gitmektedir. Buradaki arkeolojik kazilar
sonucunda Paleolitik Cag’a kadar uzanan yerlesim yerlerini ortaya ¢ikarmugtir.
Guiniimiiz Adana’smin merkezinde kalan, Seyhan Nehri’nin sag kiyisinda yer alan
Tepebag Hoyugu Neolittk Cag’da inga edilmigtir ve Cukurova’nin en eski sehir
oldugu kabul edilmektedir.

Romalilar Dénemi’nde, Adana’nin 6nemini kaybetmisti ve o dénemde bolgenin
metropolii konumunda Tarsus yer almaktaydi. Roma 1mparat0rlugu’nun ikiye
ayrilmasindan sonra bolge Bizans 1mparat0rlugu’nun bir pargast haline gelmig
ve Julianus’un hikiimdarligi zamanmda gelismigstir. Kopriilerin, yollarin, sulama
ve fidanliklarin insasiyla beraber Adana, bolgenin en 6nemli ve gelismis ticaret
merkezi haline gelmigtir.

Seyyahlarin aktardig bilgiye gére Adana, Tarsus ve Misis arasinda kiiciik bir
schirdir. Sehir, giizel binalar ve cargist ile Seyhan Nehri’ni gegmek isteyenlerin
ugrak yeridir. Seyhan Nehri aracihgiyla gesitli tirtinlerin ticareti yapilmaktadir.
Adana bu 6zelligini Seyhan Nehri'nin tzerinde yer alan muazzam ve uzun bir
koprii sayesinde kazanmistir. Dogudan gelen yollar Misis’ten sonra bir konak
uzakliktaki Adana’ya uzanmaktadir'.

Cukurovamin Arap ordulan tarafindan fethi, Emevi Halifesi Abdilmelik
Doneminde  gerceklestirilmigti..  Abbasiler Doénemi'nde Hartntrresid’in
Horasanh kumandan Eba Sileym et-Turki tarafindan Tiirk-Tslam topluluklar
tarafindan iskana acilmistir Adana X. yiizyilda 6nce Rumlarn, XI. yuzyil

14 Kudame bin Ca’fer, al-Kharaq) wa Sinaat al-Kitabah., Dar al-Rashid Yay., Bagdat 1981, s. 114.
15 idrisi, age., s. 647.



9. ve 13. Yizyillar Aras1 Gukurova’da Yerlesme ve Ticaret Yollar 7

sonlarinda Selguklularin ve bir sire de Hachlarin eline ge¢mis, tekrar Bizans
hnparatorlugu ile Kilikya Ermenileri arasinda el degistirmigtir'®.

Araplar Adana’yr Bizanshlardan aldiklart zaman diger Cukurova sehirleri gibi
harap bir sehir bulmuslardir. Fetihten sonra bu gehirler imar edilmig, surlar
onarilmig ve nifus iskan ettirilmigti. Adana’nin demografik yapisinin gok cesitli
oldugu, buralarda hayati tekrar canlandirmak icin ¢ok farkhh kékenden niifusun
yerlegtirildigi belirtilmektedir'’. Yakubi’nin eserinde Harun Er Regit hem Tarsusu
hem de Adana’yr imar ettiren kigi olarak ge¢mektedir. Adana Rum Denizi’ne
yakin bir mesafede, Misis gibi Seyhan Nehri kiyisinda bulunur. Giizel binalari
vardir ve Seyhan Nehri'nin batisinda yer alan Adana’nin kalesi ve kemerli ¢ok
uzun bir képrist bulunmaktadir'®. Adana’mn garsist Tarsus ve Misis gibi buytk
degildir. Sehirde yasayan insanlarin ihtiyacim karsilayacak 6l¢tiide ¢ok da biiyiik
olmayan bir ¢argist oldugu anlagilmaktadir'® . Seyhan Nehri aracihigiyla denize
ulagim saglandigini ve bu yizden de Adana’yla ilgili bilgilerde Adana’nin bir
liman sehri oldugu belirtilmektedir®.

Misis’e 12 mil uzaklikta yer alan Adana, Sam Diyari’'nin bir sehridir. Uzun siire
Miisliimanlarin elinde kalmig ve burayr Harun Er Resit imar etmigtir. Cargis: ve
binalar1 olan ticaretin yapildigi gtizel bir sehirdir. Ceyhan Nehri kadar olmasa
bile Seyhan Nehri su yoluyla tagimacilikta kullanilmaktadir. Seyhan Nehri’nin

tizerinde olduk¢a uzun muazzam bir képri de bulunmaktadir !

Adana ile ilgili en ayrintih bilgi Yakut el Hamevi’nin eserinde yer almaktadir®.
Etrafi daglarla cevrili olan Adana’da “Adanat” adi verilen bir siir tarzi mevcuttur.
Adana, meghur Misis sehri yakinlarinda yer alan kiigiik bir gehirdir. Bir grup
alimin yer aldign Adana’da cesitli nedenlerden dolay1 bir grup alim ayrilmug, bir
grup ise burada kalmistir. Bunlardan bazilari; Ebu Bekir Muhammed bin Ali bin
Ahmed bin Davud el Kettani el Adani, bir digeri Adiyy bin Ahmed bin Abdulbaki
bin Yahya bin Yezid bin Ibrahim bin Abdullah Ebu Amir el Adani’dir.

16 Yusuf Halacoglu, Islam Ansiklopedisi ADANA (Islami Devir), C 1, 1988, 5. 349-353.
17 Himyeri, Ritab al-Rawd al-Mitar, ed. IThsan Abbas, Beyrut 1975, s. 20.

18 istahri, age., s. 64.

19 Yakut el Hamevi, age., C 5, 5. 132.

20  Himyert, age., s. 20.

21 Himyeri, age., s. 20.

22 Yakut el Hamevi, age., C 5, s. 52.
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Hamavi, o dénemde Adana kirsalinin giivenli olmadigimi bu yiizden de dikkatli
olunmasi gerektigini belirtmigtir. Hamavi'nin eserinde, Bagdat’a yolculugu
sirasinda Adana’ya ugrayan bazi tiiccarlarin burada yer alan kdylerde karigikliklar
oldugu i¢in saldirtya ugradiklarim ifade etmistir.

Adana evlerinin mimari agidan giizel oldugu hemen hemen biitiin eserlerde
yer almaktadir. Adana’yla ilgili bilgilerin yer aldigi eserlerde bu 6zellik
vurgulanmaktadir. Adana’da Seyhan Nehri’nin kiyisinda dikkati ¢eken 6zellikte
evlerden bahsedilmektedir. Adana’da bir¢ok gtizel bina yer almaktaydi. Seyhan
Nehri tizerinde bulunan képrii yakinlarinda Harun er- Resit babast sagken 165
yilinda bir saray inga ettirmisti. “Ibn Fakiyh de Adana 190 yilinda, Resid’in
komutanlarindan Ebi Selim adinda bir Tirk tarafindan kuruldugunu séyler ki bu
kisi Tarsus’u da kurmusgtur. Seyhan Nehri'nin iizerinde taglardan inga edilmis ¢ok
muazzam bir kopri sanki ¢émelmig gibi goriinmektedir. Bu képriniin tizerinde
bir de tak bulunmaktadir. Adana’nin sekiz kapisi, surlar1 ve bir de surlarin etrafini
geviren bir hendegi bulunmaktadir.

“Seyhan’m  kiyisinda kugiik kendi halinde olan bir gehirdir Misis’e ¢ok
benzemektedir. Sehirde insanlarin ihtiya¢ duydugu ¢esitli trtinlerin satildig bir de
garsist bulunmaktadir. Adana’nin 6nemi Seyhan Nehri’nin iki yakasini birlegtiren
meshur képrisidiir. Tarsus’a giden yollarin tizerinde 6énemli bir sehirdir. Seyhan
Nehri'nin tizerinde sebze, meyve bahcelerine su ulagtirmak icin su ceken su
dolaplar1 bulunmaktadir.”

Adana, Kilikya diyarinin dortte birini olusturur. Ahmed el Katib demistir ki
Tarsus’u da imar eden Harun el Regid Adana’yr da imar etmistir. Ibn Havkil ise
Seyhan Nehri’nin bati kiyisinda, bereketli topraklarda bir sehirdir. Nehir tizerinde
oldukc¢a uzun ve tagtan yapilmig ¢cok bitytik bir kopri bulunmaktadir. Adana, Misis
ve Tarsus arasinda yer alir, Misis’e 12 mil, Tarsus’a da 18 mil uzakhgindadir.

Kozan (Sise, Sis)

Cukurovanmin 6nemli yerlesmelerinden olan Kozan, Cumhuriyet’in ilanina
kadar ismi Sis olarak ge¢mektedir. Orta Dogu’dan Anadolu’ya uzanan ticaret
yolunun Anavarza-Sis-Kayseri baglantili olmasi bélgenin stratejik konumda yer
almaktadir. Glintimiizde Adana ilinin bir il¢esi olup Adana Ovas’nin Yukar: Ova
adr verilen boliimiinde ovanin daglara déntistiigu kesimde kurulmugtur. Yollarin
tam kavsaginda bulunmasi ve konumu nedeniyle uzun yillar 6nemini koruyan
Kozan, Kilikya Ermeni Kralhgi'nin bagkentligini yapmistir. Bu sebepten dolay
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baz1 Arapca eserlerde Sis (Kozan) yerine Kilikya ismi de kullamlmigtir. Kilikya
Bélgesi'nin en 6nemli merkezi haline gelmesinde buranmn Ermeni Kilisesi’nin
merkezi olmasindan kaynaklanmigtir. Arap cografyacilardan Kazvini eserinde
Kilikya ile ilgili olarak su bilgileri vermektedir?.

“Kilikya kelimesi ashnda ismi “Kali” olan bir kadindan gelmektedir. Bahar
mevsiminde Paskalya Bayrami’ndan bir hafta 6nce baglayan kutlamalar Sis
(Kozan) schri eteginde yer alan manastirda yapilmaktadir. Bu manastirin
kapilar1 o gece herkese agilmakta ve manastirdan c¢ikarilan beyaz toprak orada
bulunanlara dagitilmaktadir. Bu topragm tilsimli olduguna inanilmaktaydi. Bu
topragin ozellikle yilan ve akrep sokmalarma kargt koruduguna inamldigr igin
orada bulunanlar bundan almak istemektedirler.”

Kilikya kelimesinin kékenini olusturan Kali ismi ise Imparator Armanicus’un esi
olan Kali’den gelmektedir. Kral Armanicus 6liince est olan Kali, yeni bir gehir inga
eder ve bu sehre de Kalikala adini verir. Zamanla bu isim Kilikya’ya donmusttir**.

Bizans Donemi’ne ait kentin tarthi hakkinda ¢ok az sey bilinmektedir ancak
Abbasiler Dénemi’nde fethedene kadar Bizanshlarin elinde kalmigtir. Sis (Kozan),
Araplarin, Ermenilerden Kilikya Bolgesi'ni ele gecirmelerine kadar bir Kilikya
Kralligr olarak amlmistir13. yiizyilda, Kilikyali Ermeniler ile Memlikler ve
gocebe Tirkmen kabileleri arasinda bir catiyma alam halindeydi. Nihayet Sis
(Kozan), onu fethetmeyi bagaran Memluakliler zamanimda 6nemini arttirda.

Cukurovamin sona erip Toros Daglarimin bagladig yerde, oldukca ihtisgamh bir
kaleye sahiptir. Kozan, eserinde daglar, vadiler, tepeler ve ovalarin bulustugu yerde
yer alan 6nemli bir sehir olarak gecmektedir. Konum itibariyle Cukurova’nin
son buldugu ve Toroslarin bagladigi noktadadir. Kozan’in havasi giinimiizde
oldugu gibi nemli ve sicaktir. Kozan sehrinin etrafinda bulunan en yaygin bitki
tiri menengi¢ agacidir. Kozan’a gelenleri menengic bitkisinin hos kokusu
kargilamaktadir. Ctunkii Kozan’in etrafi basta menengi¢ olmak tizere mese ve
mersin gibi ¢esitli agaglarla kaphdir.

Buranm sakinleri buraya Sis demektedirler. Incelenen dénemde Sam Korfezi'nde
Antakya ve Tarsus arasindaki muazzam bir sehir olarak anlatilmaktadir. Sis
ile Aynzerbe arasindaki uzaklik 24 mil, Misis’le arast ise ayni sekilde 24 mildir.
Aynzerbe’de Kilikya’ya bagli bir nahiyedir ve burada Kilikya krali Liyon’un ogluna

23 Kazvini, age., s. 551.
24 Kudame bin Ca’fer, age., s. 119.
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ait bir saray bulunmaktadir. E1 Hamavi’ye gore Sis Devlet’i en parlak gtinlerini 94
senesinde Romalilar Dénemi’nde yagamigtir®.

Kozan Kalesi, Cukurova’da bulunan kaleler icerisinde farkli bir yeri bulunmaktadir.
Kozan Kalesi, Kilikya yoresinin en yuksek kalesi olarak ge¢mektedir. Sis gehri,
Aynzerbe (Anavarza), Tarsus ve Antakya sehirleri arasindadir. Burada Ermeni
kralinin sarayr bulunur. Kilikya’nin dértte biri biytikligiinde oldukga biiytk bir
memlekettir. Dikdortgen sekilli bir dagin tepesinde ti¢ suru bulunan bir kaledir.
Bag ve bahgeleri ve kuigiik bir de nehri bulunmaktadir. Buralar: imar edip ve
diizenleyen Ermeni kral Ibn Leon, zamamnda burada ikamet ederdi. Kozan
sehri devam eden daglarin hemen yaninda yer almaktadir. Hemen batisinda bir
nechir akmaktadir. Nehir limani ise kuzeyinde yer almaktadir.

Cukurova’dan Toroslara dogru giden ticaret yollarmin 6nemli bir kavsaginda
bulunan Kozan’in etki alani oldukca genistir. Ovanin sona erip Toros Daglarinin
hemen bagladigi noktada bulunmasi nedeniyle Suriye iglerinden gelerek
Anadolu’ya gitmek isteyenler i¢in daglara ¢ikmadan 6nceki son konaklama yeridir.
Béyle olunca da konumu Kozan’a ayri bir 6nem kazandirmigtir.

Aynzerba (Ayniizerba, Anvarza)

Kozan cografyasimin en 6nemli antik kenti siphesiz ki Anavarza’dir. Romallar
Dénemi’'nde Imparator Augustus’un ziyaret ettigi Anavarza geliserek metropol
kenti olmugtur. Anavarza, Turk tarthinde Gukurova olarak bilinen antik Kilikya'nin
onemli merkezlerinden biriydi. Romalilardan Bizans’a gecen Anavarza, Abbasi
Islam ordulari tarafindan Hiikiimdar Harun Resit zamamnda yeni bir kimlik
kazanmigtir. 108 yili olunca Harun Er Resit, Anavarza sehrinin imarini ve
glizellestirilmesini emretti. Anavarza ve Sis gehirlerine Tirkistan’dan (Horasan
civarindan) getirilenler yerlestirilmistir®. Sis yoresinde ilk Tturk yerlesimi Bizans
Hiktmdarn Nikefor Fokas'in MS 964 yilindaki Kilikya seferine kadar kesintisiz
devam etmistir.

Anavarza, o donemin en 6énemli sehirlerinde biri olan Tarsus’a gitmek icin takip
edilecek yol tzerinde yer alan bir sehirdir?’. Bu donemde ticaret ve savunma
sehirleri arasinda Tarsus, Adana ve Misis’le beraber Aynzerba (Anavarza) ismi
de gecmektedir. Cukurova’da yol iizerinden one ¢ikan énemli gehirler arasinda

N

5 Yakut el Hamavi, qge., C 111, 5. 297.
26 Kudame bin Ca’fer, age.
27 Kazvini, age, s. 551.
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Antakya, Misis ve Tarsus’tan sonra Anavarza gelmektedir®. Cukurova’daki
ticaret yollarimin giizergahinda sirasiyla takip edilecek yerlesmeler ise su sekilde
ge¢mektedir; Aynzerba, Haruniye, Karakilise, Tel Cilbeyr tzerinden Tarsus’a
gidilebilir. Bu glizergahtaki mesafe sekiz mildir®.

Aynzerba ismi incelendiginde iki kelimeden meydana geldigi anlagimaktadir.
Bunlardan ilki olan “piar veya géze anlamia” gelen “ayn” kelimesi ile “koyun
veya davar agih” anlamina gelen “zereb” kelimelerinden olusmusgtur. Yakut
Hamevi, Miicem-iil Biildan'in da bu kelimeyi (Aynzerba) seklinde almigtir. Buras:
Sam diyarinm sinir beldelerinden “Masisa- Misis” civarinda bir gehir oldugunu,
burayr 180 yilinda Harun-ur Regid’in fethettigi, kalesini yeniden yaptirdigini,
Horasan’dan Turkler getirildigini ve vyerlestirildigini yazmaktadir. Buradaki
yollar Misis’le Aynzerba arasi bir konak, Antakya ile Aynzerba aras: da iki konak
uzakliktadir®.

Anavarza sehri, Urdiin’de yer alan Gur sehrine benzemektedir. Etrafi hurma
agaclar, ¢ok verimli ve bereketli araziler ile ¢evrilidir. Bu ytizden de ¢ok gesitli
tarim uriinleri yetigtirilebilmektedir. Sehrin isminden de anlagilacagr gibi zengin
meralar1 ve su kaynaklarimin varhgindan dolay: oldugu i¢in de hayvancilik oldukg¢a
geligmigtir.*!

Haruniye

Gilniimiiz Osmaniye ili Diizici ilgesine bagh bir mahalle olan Haruniye Sam
diyarmun bir diger smir sehri olarak gegmektedir. Incelenen eserlerin sadece
ikisinde ilgili cok az bilgiye ulagilmistir. Eserler incelendiginde Haruniye ilgili olarak
diger Clukurova sehirleri gibi Araplar tarafindan fethedilince imar edildigi ve
etrafinin iki sira surla ¢evrili ve sehrin demir kapisinin bulundugu anlatilmaktadir.
Bizanshlar gehri Araplardan geri alinca sehri yikmglardir®. Etrafi daglarla gevrili,
Harun Resit tarafindan inga edilmistir ve kiicuik bir kalesi vardir®.

28 Himyeri, age., s. 442.

29 Ibn Hurdazhih, s. 100.

30 Yakut el Hamavi, age., C IV, s. 177.
31 Istahri, age., s. 63.

32 Yakut el Hamavi, age., C'V, s. 388.
33 Ibn Havkal, age., s. 121.
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Sonug

Tarih boyunca 6énemli ticaret yollarmin kavsaginda ve verimli topraklara sahip
olan Cukurova Islam fethinden sonra Bizans smirnda yer almistir. Bu durumda
Bizans’a kargt hem savunma hem de saldirn merkezi durumuna getirilmistir.
Bu bakimdan Islam fetihlerinin ilk dénemlerinde Cukurova hem Bizans hem
de Islam giiclerinin énemli bir bolgesini olusturmaktaydi. Incelenen eserlerden
anlagildigina gore, aragtirilan dénemde Clukurova’da yer alan schirler Bizans
politikalar1 sonucunda tahrip edilmig, niifus, ticaret ve givenlik acilarindan
olumsuz etkilenmigtir. Burada yer alan sehirler ve ticaret yollart Harun Er Resit
tarafindan desteklenmis ve imar edilmeye ¢aligilmigtir.

9. ve 13. ylzyillar aras1 Gukurova’daki gehirlere baktigimizda Misis ve Kozan’in
giiniimiize gore cok daha etkili ve 6nemli oldugu anlagilmistir. Incelenen eserlerde
bu sehirlerle ilgili bilgilerin daha fazla yer aldigy, sosyal ve ekonomik hayatin daha
ayrintihi bir sekilde verildigi anlagilmigtir. Giintimiizde gerek GCukurova’nin gerekse
Trrkiye’nin 6nemli gehri olan Adana ise Seyhan Nehri kiyisinda kiigtik bir sehir
olarak tanimlanmigtir.

Arastirma ile Gukurova’da ulasimin sadece karayolu ile degil ovanin can damari
olan Seyhan ve Ceyhan Nehirleri aracihgiyla da yapildigi anlagilmigtir. Mesela,
Misis’te tiretilen kiirkler ve diger tirtiinler Geyhan Nehri araciligiyla uzak bélgelere
kadar gonderilmektedir.



9. ve 13. Yuzyillar Aras1 Cukurova’da Yerlesme ve Ticaret Yollann 13

Kaynaklar

Unal, Ahmet, “Eski Caglarda Cukurova’min Tarihi Cografyas: ve Kizzuwatna
(Adana) Kralligi'nin Siyasi Tarihi”, CU Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, C. XV/S. 3
(Arkeoloji Ozel Sayisi), 2006, s. 15-44.

Belaziirl, Fituh’il Biildan, reprinted by Abdullah Enis et-Tabba, Miiesset’iil Muaf,
Beyrut 1957.

Byzantine studies: Ftudes byzantines: Volumes 3-4. University Center for
International Studies, University of Pittsburgh, 1976.0zgiir, E. Murat, Tiirkiye
Cografyast, Hilmi Usta Matbaacilik, Ankara 2000.

Himyeri, Ritab al-Rawd al-Mitar, ed. Thsan Abbas, Beyrut 1975.
Ibn Havkal, Swat al-Ard, Mansurat Dar Maktabat al-Haya, Beyrut 1992.

Idrisi, Kitab Nuzhat Al-Mushtag, reprinted by Maktab al Saqafat al Diyniyye, Kahire
2002.

Istahri, Mesalik ve Memdlik, M. J. de Goeje, Biblioteka Geographorum Arabicorum,
I, Lugduni Batavorum, Brill 1967.

Paydas, Kazim, “Emeviler ve Abbasiler Dénemi'nde Onemli Bir Sugtir Sehri
Tarsus”, A. U. Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi Tarih Boliimii Tarih Aragtrmalan Dergisi, C
XXXI/ 8. 51,2012, s. 165 — 200.

Kazvini, Asar al-Bildd ve Ahbar al-Ibad, Dar Sader Yaynlari, Beyrut 1960.

Kudame bin Ca’ter, al-Kharaj wa Sinaat al-Kitabah, Reprinted by Dar al-Rashid,
Bagdat 1981.

Strabon, Cografya, XIV, Bolim: 5, cev. A. Pekman, Arkeoloji ve Sanat Yayinlari,
Istanbul 2000,

Yakut el Hamavi, Ritab mu’cem el-buldan, reprinted by Dar Sadeer lil-Tiba‘ah va-al-
Nashr, Beyrut 1977.

Hallacoglu, Yusuf, “Adana”, Lslam Ansiklopedisi I, C 1, Istanbul 1988, s. 349-353.






Henry Morton’un Seyahatnamesi’'nde Tiirkiye Cumhuriyeti
Cavid Qasimov”

H. Morto’nun Hayat1

Henry Kanova Vollam Morton 1892’de Ingiltere’de, Mangestr sehrine bagh
Ashton-Under Layne kasabasinda dogdu. Babasi Joseph Morton, Ingiltere’nin
6nemli gazetelerinden biri olan Birmingham Mail adli gazetenin sahibi idi'.

Henry Kanova Vollam Morton, babasinin maddi destegi ile ¢ok 1yi egitim ald
ve Birmingham’da bulunan King Edward’s School’dan mezun oldu. Fakat
ailesinin tiim baskilarina ragmen Universite egitimine yanasmadi ve baba meslegi
olan gazetecilige davam edecegi ile ilgili 6nemli bir karar aldi. Bir muddet yerel
gazetelerde ¢aligtiktan sonra, London’a giderek “Giinliik Posta”, gazetesinde 6nce
muhabir ve daha sonralar editor yardimeist olarak ¢aliymaga basglamigtir®,

Geng gazeteci Morton ilk 6nemli deneyimini, katilmig oldugu I. Diinya Savagi’nda
yapti. Onun cepheden géndermis oldugu savas haberleri Ingiltere’deki énemli
gazetelerinin mangetlerinde yer almaga basladi®. Geng Morton, I. Dinya Savasi
yillarinda ayni zamanda Londra’da bulunan Kavaler Askeri okulunu bitirerek
bir stire Kraliyet Askeri Alayinda hizmet etmigtir. Fakat I.Diinya Savast bittikten
sonra Kraliyet Askeri Alayindaki askeri hizmetinden tekrar gazetecilige donerek,
deneyimli bir gazeteci gibi “Aksam Haberleri” ve “Gunluk Ticaret” gazeteleri ile
calismaga baglar.

Henry Kanova Vollam Mortonnun bir gazeteci olarak sohret olmasinda 1922.
yihinda “Times” gazetesinin 6zel muhabiri olarak Misir’a gitmesi ¢ok etkili olmustur.
Geng gazetecinin Misir’a gitmesinin esas maksadi bu déonemde tinlia Misirbilimei
(Ejiptolog) olarak bilinen Howard Carter ve Lord Carnarvon’i tarafindan Misir
Fironu Tutanhamon’nun serdabesi’nin(mezar) arama ¢aliymalari ile ilgili haberleri

Dog. Dr., Van Yiiziincii Y1l Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi, Tarih Bolimii, Van/ TURKIYE,
cavidqasimov@yyu.edu.tr

1 www.hvmorton.co.uk
2 www.hvmorton.co.uk

3 www.hvmorton.co.uk
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“Times” gazetesinin mangetlerine tagimak idi. Lise yillarindan Dogubilimcilige
merakl birisi olan H.Morton, Howard Carter ve Lord Carnarvon’un yakin mesai
arkadagi olmug ve Firavunu Tutankhamon’un mezariin aranmasi ve bulunmasi
siireci ile ilgili Ingiltere ve dénemin Avrupa gazetelerinde cok énemli haber, foto
ve yazi dizisi yayinlayarak, okurlarin ilgi odagina ¢evrilmeyi bagarmistir.

Henry Kanova Vollam Morton, 1924.yihnda Misi’dan Ingiltere’ye déndiikten
sonra kitap caligmalarina baglar ve ilk 6nce ¢ok sevdigi Londra ile ilgili: 1925.
yihinda “Londra’nin Ruhu”* ve 1926.yiinda ise “Londra Yili’, “Londra”® ve
“Londra Geceleri” isimli kitaplarim yaymlamaga muvaffak olmustur. Isimleri
zikir olunan eserlerin yayin hayatina girmesi sonucunda H. Morton tlkesindeki
okurlarin ¢ok buytik teveccihiint kazanmugtir®.

1926.y1lindan itibaren H.Morton, Diinya Seyahatlne ¢itkmaga karar Verm1§ ve ilk
once kendi memleketi olan Birlesmig Kralhgln(lnglltere Uels, Irlanda ve Iskogya)
koylerini, kasabalarin ve sehirlerini dolasarak bilgiler edinmis ve Seyahatnameler
kaleme almigtir. H.Morton, tarafindan Birlestk Krallikla ilgili yaymlanig
seyahatnameler:

“Ingiltere gezileri™;

”10

1.
9. “Irlanda gezileri
3.

”11

“Iskocya gezileri

”12

4. “Uels gezileri

H. Morton, 1935.yihnda Yakin ve Orta Dogu tlkelerine seyahat yapmak
maksadiyla tekrar Misir’a  gitmigti. Bir miiddet Misir’da  kalarak seyahat
hazirliklart yapmig ve 1935, yilimin Bahari’nda Misir tizerinden Yakin ve Orta

4 T'eapu Bosmam Mopron, Jlonnon. Kpacora u Besmmune crosmns Mupa, Mocksa 2006, s. 45.

5 I'empu Bosmam Mopros, Ilo crapoit mo6pon Anrmuu. Or Jlonnona mo Heioxacma, Mocksa
2010, s. 56.

6 l'erpu Bosumam Mopros, age., s. 90.
7 I'enpu Bosutam Mopron, age., s. 134.

8 I'empu Bosuram Mopros, Jlornosn. Ilporynxu mo crosume mupa, Mocksa 2008, Mocksa 2010,
s. 150.

9  I'erpu Bosuram Mopron, Jlonnon, age., s. 155.
10 I'enpu Bosuram Moprosn, Mpnannusa. [Iporysnku o ceamennomy ocrposy, Mocksa 2008, s. 45.
11 T'erpu Bosutam Mopros, llormangus: Ilyremecrsue mo bpuranum, Mocksa 2008, s. 15.

12 I'enpu Bosutam Mopron, Ilo Arrumun u Yonscy. Iyremecrsus mo bpuranuu, Mocksa 2008,
s. 10.
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Doguya seyahate baglamistir. O, sirastyla Orta Dogu'nun 6nemli sehirlerinde:
Iskenderiye’de, Kahire’de, Kudiis'te, Sam’da, Bagdat’ta, Halep’te, Adana’da,
Tarsus’a, Konya’da, Ankara’da, Izmir'de, Efes’te ve Istanbul’da bulunmu§tur
Seyyah, Tirkiye tzerinden Balkanlara gegerck Yunanistan’in Kavala, Filipp,
Selanik ve Atina gehirlerinde de bulunarak Orta Dogu’ya yapmis oldugu seyahati
tamamlamistir.

Henry Morton 1935.yiinda Misir’dan baslamig oldugu seyahatini 1938.y1linda
Yunanistan’da tamamladiktan sonra tekrar 1ngiltere’ye doéner ve seyahatini
kitaplagtirmaya baslar. Fakat Orta Dogu seyahatiile ilgili kitap ¢caligmalar sirasinda
II. Diinya Savag1 baglar ve H.Morton kafasinda tasarlamig oldugu seyahatlere bir
miiddet ara vererek gazetecilik galiymalarina yogunlagit. Unlii gazeteci ozellikle
doénemin savag aktorlerinin, siyasilerinin ve ozellikle, donemin 1ngiltere Bagbakani
Winston Churchill ve dénemin ABD Cumbhurbagkan: Franklin D. Roosevelt'in
galismalarini takip eder ve onlarla yapmig oldugu roportajlar: gesitli gazetelerde
yaymlar'®.

II. Dinya Savag'min bitmesinden sonra H. Morton'nun seyahat tutkusu
gazetecilik cahismalarimin 6niine geger ve 1947.yilinda Giiney Afrika’da bulunan
Keyptaun sehrine yerleserek yapacag seyahatlerin hazirliklarina baglar. H. Morton
1950-60’h yillarda Afrika tilkelerine, Ispanya’ya, Italya’ya seyahatler yaparak ¢ok
o6nemli Seyahatnameler yaymlamigti. H. Mortonun yukarida isimleri zikredilen
tilkelerle ilgili yaymlamig oldugu Seyahatnameler:

1951 yihinda “Afrika Seyahatnamesi™'*;

1955 yilinda “Ispanya Seyahatnamesi”'’;
1957 yilinda “Italya Seyahatnamesi”'%;

1964 yilinda “Kuzey Italya Seyahatnamesi”'’;

A

1969 yilinda “Giiney Italya ve Sicilya Seyahatnamesi”'?;

13 www.hvmorton.co.uk
14 T'erpu Bosutam Moprosn, FOxnas A¢ppuka. Ilporynku ma xpato csera, Mocksa 2011, s. 25.

15 IT'eapu Bosutam Mopron, Ilporynku no Mcnanuu. Or Ilupenees mo I'mGpanrapa, Mocksa
2009, s. 5.

16 'empu Bosutam Mopros, Pum. Iporynxu mo Beunomy ropomy, Mocksa 2007, s. 2.

17 T'erpu Bosutam Mopron, Or Munana no Puma. Ilporynxu nmo Cesepron Mranmu, Mocksa

2008, . 9.

18 TI'erpu Bosumam Mopron, Or Puma no Cunpumn. Iporynku mo FOxuon Mranun, Mocksa

2007, s. 6.
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Henry Morton, 1979.yilinda Keyptaun sehrinde vefat eder ve vasiyetine uykun

olarak cesedi yakilarak kiilleri Ingiltere’ye gétiiriilmiigtiir'®.

“Kahire’den Istanbul’a Ortadogu’ya Seyahat” Eseri

H. Morton Orta Dogu iilkelerine yapmig oldugu seyahat bilgilerini 1941.yilinda
Londra’da “Kahire’den Istanbul’a Ortadogu’ya seyahat” isminde kitap olarak

yaymlar. Kitap, II. Diinya Savagi’nin tiim olumsuz sartlarina ragmen bir milyon

lizerinde satiy yapmustir ve giiniimiizde Ingilizce diginda almanca, Fransizca,

Ttalyanca, Ispanyolca ve Ruscaya cevrilmistir. “Kahire’den Istanbul’a Ortadogu’ya
seyahat” kitabinda Musir, Filistin, Irak, Tirkiye Cumhuriyeti ve Yunanistan’la ilgili
verilen bilgiler ana boliimler ve fasillardan olugsmaktadir. “Kahire’den Istanbul’a

Ortadogu’ya seyahat” eserin icerigi®”:

I. Boliim: Masir(Maisir’la ilgili fasillar)?!

19
20

21
22
23
24
25
26
27
28
29
30

I. Fasl: Mersa Matruh kasabasi??;
II. Fasl: Siva ¢olu®;
III. Fasl: Iskenderiye?;
IV. Fasl: Kahire?;
V. Fasl: Buyiik piramitlerin i¢cinde®;
VI. Fasl: Kiptiler”;
VII. Fasl: Kipti dugunu®;
VIII. Fasl: Hatrun vadisindeki manastirlar®;

IX. Fasl: Luksor tapinagr*’;

https://ru.wikipedia.org
T'erpu Bosmam Mopron, Ot Kaupa no Crambysa. Ilyremecrsue mo bimxuemy Bocroky,
Mocksa 2011, s. 1.

T'erpu Bosutam Mopros, age., s. 1.
T'enpu Bosuram Mopron, age., s. 2.
T'erpu Bosutam Mopros, age., s. 4.
T'enpu Bostmam Mopros, age., 10.
T'erpu Bosutam Mopron, age., 12.
T'ernpu Bostmam Mopros, age., s. 14.
T'erpu Bosutam Mopros, age., s. 15.
T'ernpu Bostmam Mopros, age., s. 17.
T'erpu Bosuram Moprow, age., s. 18.

T'enpu Bostmam Mopros, age., s. 21.
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II. Boliim: Filistin(Filistin’le ilgili fasillar)®!
I. Fasl: Kudiis®;
II. Fasl: Kutsal tiurbe tapinagi®*;
III. Fasl: Isa tiirbesi®’;
IV. Fasl: Beytullahim(Betlehem)™;
V. Fasl: Kutsal ates™;
VI. Fasl: Galiley”;
VII. Fasl: Isa’nm aktang®;
III. B6liim: Irak(Irak’la ilgili fasillar)®
I. Fasl: Bagdat yollarinda*’;
II. Fasl: Bagdat™;
III. Fasl: Kirbach Sii’ler*;
IV. Fasl: Babil*;

)44

IV. Boliim: Tiirkiye(Tiirkiye ile ilgili fasillar
I. Fasl: Adana®;

II. Fasl: Tarsus';

31 T'erpu Bosuram Mopros, age., s. 25.
32 I'eapu Bosmam Moprom, age., s. 25.
33 L'erpu Boswmam Mopros, age., s. 27.
34 T'enpu Bosmam Mopron, age., s. 27.
35 T'erpu Bosuram Moprona, age., s. 28.
36 I'eapu Bosmam Mopros, age., s. 28.
37 T'empu Bosutam Mopros, age., s. 28.
38  I'erpu Bosuram Mopros, age., s. 31.
39 T'erpu Bosram Mopros, age., s. 32.
40 I'enpu Bosuram Moprom, age., s. 35.
41 T'eapu Bosram Moprow, age., s. 36.
42 I'erpu Bomuram Mopros, age., s. 36.
43 I'erapu Bosmam Mopros, age., s. 37.
44 I'erpu Bomuram Moprom, age., s. 40.
45 T'erpu Bosmam Moprow, age., s. 40.
46 I'empu Bosuram Moprom, age., s. 42.
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ITI. Fasl: Konya?;
IV. Fasl: Hancerle Turk dansi*;
V. Fasl: Efes";
VI. Fasl: Istanbul®;
V. B6liim: Yunanistan(Yunanistan’la ilgili fasillar)*!
I. Fasl: Kavala®’;
II. Fasl: Filipp™;
III. Fasl: Selanik’;
IV. Fasl: Atina®;
V. Fasl: Olimpiya™;
VI. Fasl: Epidauros tiyatrosu®;
VII. Fasl: Delfi kasabasi®;
VIII. Fasl: Elevsin®%;
IX. Fasl: Marafon®;
X. Fasl: Suniy®;

47 I'enpu Bosutam MoproH, age, s. 43.
48 I'ernpu Bosram Mopros, age., s. 47.
49  TI'erpu Bosutam Mopron, age.s. , 48.

50 T'erpu Bosram Mopros, age., s. 48.

o

51 I'erpu Bosutam Mopron, age., s. 5
5

o

52 I'empu Bomram Mopros, age., s.

>

53 I'empu Bosutam Mopron, age., s. 5

>

54 l'ermpu Bosram Mopros, age., s. 5
55 I'erpu Bosuram Moprom, age., s. 58.
56 1'erpu Bosram Mopros, age., s. 63.
57 TI'empu Bosuram Moprom, age., s. 64.
58 l'empu Bosmam Mopros, age., s. 65.
59 I'empu Bosuram Mopros, age., s. 67.
60 I'erpu Bosmam Mopros, age., s. 68.

61 I'erpu Bosuram Moprom, age., s. 69.
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“Kahire’den Istanbul’a Ortadogu’ya Seyahat” Eserinde Tiirkiye
Cumbhuriyeti’nin Kurulusu ve M. K. Atatiirk

H. Morton 1923. Yilinda Turkiye Cumhuriyetinin kurulmasimi Tirk halkinin
XX. yiizyilldaki en biiyiik bagarist olarak taktim eder. Ayni zamanda bu bagarinin
kazamlmasinda M. K. Atatiirk’in ¢ok oOnemli rolinin olmasim da kendi
eserinde 6zetle vurgular®. Seyyaha gore Birinci Dunya Savagt Avrupa’nim buyiik
imparatorluklarina yasama sansi tamimadi. Osmanh imparatorlugu da diger
imparatorluklar gibi yikildi. Fakat. ML.K. Atatiirk ve ekibi bu yikilan imparatorlugun
kiillerinden yeni bir devlet kurmay: bagardilar. Seyyah eserinde M. K. Atatiirk’iin
vasiflarindan bahse derk, hayati boyu Ttrkiye’de yapmis oldugu reformlarla ilgili
bilgiler vermigtir. H. Morton genel olarak M.K. Atattrk’le ilgili su basliklarla ilgili
genel olarak bilgi vermigtir.

1. Yunan ordusunu yenerek Kurtulug Savasi’nda biiyiik zafer kazanmas;
2. Turk topraklarmin yabanci iggalinden kurtarmasi;

3. Cumbhuriyeti kurmasi

4. Osmanh hanedanligima son verilmesi

5. Halifeligin kaldirilmas

. Kapitiilasyonlara son verilmesi

. Lozan anlagmasimin imzalanmasi

. Kiyafet inkilabini yapmasi

© 0 N O

. Sapka inkilabi yapmasi

10. Gregoryen takviminin kabult

11. Arap harfleri yerine Latin alfabesinin kabulu

12. Kadinlara siyasi haklarinin verilmesi

13. Poligaminin yasaklanmasi

14. Medeni kanunun ¢ikarilmasi

H. Morton kendi eserinde M. K. Atatirk tarafindan yapilan reformlarimin ¢ok
kisa bir dénemde sonug vermesinden bahsederek, reformlarin Tirkiye toplumunu

daha da ireli taacdigim vurgular. Turk toplu tarafindan M. K. Atatiirk’in ¢ok
sevildiginden bahseden seyyah, M.K. Atatiirk’i Avrupa’nin en 6nemli siyasileri

62 T'erpu Bosumam Mopron, Or Kaupa no Crambysa. Ilyremecrsue nmo bimxuemy Bocroxy,
Mocxksa 2011, s. 85.
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ile mukayese eder®. Seyyah M. K. Ataturk tarafindan Turkiye Cumhuriyeti'nde
uygulanan egitim reformlar ile ilgili ¢ok 6nemli bilgiler vermigtir. Cumhuriyet
doneminde Latin alfabesinin uygulanmasi ve modern okullarin kurulmasi,
egitim verecek olan 6gretmen kadrolarmin kisa bir zamanda yetistirilmesi M. K.
Atatiirk’in en buyiik basarilarindan biri oldugunu bildirmistir.

“Kahire’den Istanbul’a Ortadogu’ya Seyahat” Eserinde Istanbul

Henry Morton’un Tirkiye Cumhuriyetine 1938.yilinin kiginda sefere baslar.
Kendisinin verdigi bilgilere gére bir miiddet Halep sehrinde konakladiktan sonra,
Adana sehrine gegm1§ ve Adana’dan Tarsus’a, Tarsus’tan Konya, Ankara ve
Efes tizerinden Istanbul sehrine gelmistir. Seyyah éncelikle Istanbul sehri ile ilgili
bilgileri su basliklarda altinda vermigtir:

1. Istanbul sehrinin tarihi

2. Imparatorluklar bagkenti Istanbul(Roma, Bizans ve Osmanh dénemi)
3. Istanbul’daki Camiiler ve Kiliseler

4. Cumhuriyet dénemi Istanbul sehri

Henry Morton kendi seyahatnamesinde Istanbul schrinin tarihi ile ilgili
bilgilere yer vermistir. Ozellikle, Istanbul sehrinin tarih boyu mevcut olmug
t¢ isminden bahsetmigtit Bununla beraber seyyah sehrin tarih Oncesi
dénemi, Byzantion déonemi, Dogu Roma dénemi, Osmanh dénemi ve Tirkiye
Cumbhuriyeti dénemi ile ilgili bilgilere kisa olarak yer vermistir. Seyyaha gore:
“Roma Imparatoru Konstantin, o dénemde gokyiiziinde giines, ay ve 5 gezegenin
oldugu gergeginden harcketle kenti, 7 tepe tzerine kurdu. Roma gibi Bizans
Imparatorlugu ve Osmanh Imparatorlugu da 7 tepeli kentin simrlarim korudu
ve iizerine gorkemli yapilarmi dikti. Simdi Istanbul’daki yedi tepede Osmanh
tarafindan yapilan ¢ok énemli yapilar yer aliyor. Glintimiizde 1. tepede Topkap:
Sarayl, 2. tepede Nuru Osmaniye Camisi, 3. tepede Stleymaniye Camisi, 4.
tepede Fatth Camisi, 5. tepede Yavuz Sultan Selim Camisi, 6. tepede Mihrimah

2964

Sultan Camisi, 7. tepede Haseki Kiilliyest yer aliyor

Seyyaha gore: “476'da Bati Romamin yikilmasindan sonra Dogu Roma
Imparatorlugu, Bizans Imparatorlugu’na doniigmis ve Istanbul da, bu

63 l'erpu Bosuram Mopros, age., 88.

64 T'empu Bosuram Mopron, Or Kaupa no Crambyina. Ilyremecrsue no bimxuemy Bocroxy,
Mocksa 2011, s. 120.
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yeni imparatorlugun bagkenti haline gelmigtir VI. ylzyillin ortalar, Bizans
1mparat0rlugu ve Istanbul icin yent bir yiikseliy doneminin baglangicicdir. VII, VII
ve IX. yuzyillar Istanbul 1¢in kugatilma yillar1 oldu. Yedinci yilizyillda Samaniler
ve Avarlarmn saldirisina ugrayan kenti, sekizinci yuzyilda Bulgarlar ve Miisliiman
Araplar dokuzuncu yuzyilda ise Ruslar ve Bulgarlar kugattilar. 1204’de kent
Hachlar tarafindan ele gegcirildi ve yagmalandi. Bu isgal ve yagma sonrasmda
ortagagin en biiytik kenti 40-50.000 niifuslu, yoksul ve harabe bir kente déniisti.
Bu dénemden sonra Istanbul siirekli kiiciilmeye ve fakirlesmeye bagladi. 1261
yilinda Palailogos Hanedam Istanbul’u tekrar ele gecirdi ve boylece Istanbul’daki

Latin donemi sona erdi”®.

Seyyah Fatih Sultan Mehmet tarafindan Istanbul’un feth edilmesini sehrin
tarihinde ¢ok énemli bir olay olarak nitelendirir. Seyyaha gore: “Istanbul sehrinin
1453 yilinda Fatih Sultan Mehmet tarafindan fethedilmesi ile Hiristiyan Dogu’nun
biraktigl miras Islami geleneklerle bulusmug, Osmanh kimligine uygun bir
yonetim merkezi konumuna déniiserek giinluk hayat yeniden inga edilmistir. Fakat
yonetim bazinda Bizans ile Osmanh arasindaki benzerlik ilgi cekicidir. Istanbul’un
feth edilmesinin devaminda, Fatih Sultan Mehmet tarafindan énce Rumeli ve

Anadolu’da uyguladigi niifus politikast ile Mislimanlarin sayist arttirilmigtir.”%

Morton Istanbul sehrindeki kilse ve sinagoglarla ilgili soyele bilgi vermistir:
“Osmanl Fethine kadar Istanbul’da cok sayida kilise inga edilmigtir. Nesturilik,
Monofizitlik, Katoliklik, Ortodoksluk, Stryanilik, Gregoryenlik, Keldanilik,
Dominikenlik, Fransiskenlik gibi farkli mezhep ve tarikatlarin kiliseleri Istanbul’da
yer almigtir Ayrica Rum, Ermeni, Latin ve Ceneviz gibi farkhh uluslarin da
kendilerine ait kiliseleri olmugtur. Fetihten sonra Fatih Sultan Mehmed kiliseleri
faaliyetlerinde 6zgur birakmigtir. Ama Osmanh Dénemi’nde artik kullanilmadig
i¢in tamamen harap olan veya satin alinarak camiye donigturillen cok sayida
kilise oldugu da bilinmektedir.®””

Morton Istanbul’daki sinagoglarla ilgili soyle bilgi vermistir: “Istanbul’daki
sinagoglann tarthi de kiliseler kadar eskidir. Bilinen ilk sinagog 318 yilinda insa
edilmistir. Zaman zaman bazilariin zorla kiliseye dontistiirtilmesine veya Latin
istilast sirasinda talan edilmesine ragmen sinagoglar varliklarni strdirmistir.

65 I'empu Bosmam Mopron, Or Kaupa no Crambyma. Ilyremecrsue mo bimxuaemy Bocroxy,
Mocksa 2011, s. 123.

66 L'empu Bomuram Mopros, age., s. 124.

67 T'erpu Bosumam Mopron, Or Kaupa no Crambyia. Ilyremecrsue nmo bimxaemy Bocroxy,
Mocksa 2011, s. 127.
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Istanbul fethedildigi zaman, sayilar konusunda ihtilaf bulunmakla birlikte, az
sayida sinagogun oldugu bilinmektedir. Bunlardan bazilarindan Fatih Sultan
Mehmed’in vakfiyesinde bahsedilmektedir®.

Morton Tiirkiye Cumhuriyeti déneminde Istanbul sehrinin durumuile ilgili bilgilere
yer vermistir. Ozellikle, Seyah Kurtulug Savasi'nin zaferle neticelenmesinden
sonra Turkiye Buytik Millet Meclisi hiikimeti tarafindan 1 Kasim 1922°de hilafet
ile saltanatin ayrildigini ve daha sonra saltanatin kaldirilmasindan bahsediyor®.
Daha sonra seyyah sonuncu padisah olan Vahdettin’in son gtnleri ile ilgili bilgi
vererek ilk 6nce isminin hutbelerden kaldirilmasini ve 17 Kasim 1922°de Cuma
guinii Dolmabahce Sarayr’'ndan Malta Adasi’'na gotiriilmesini Istanbul sehrinin
saltanatla vedalagmasi gibi takdim etmisti. Henry Morton Sultan Vahdettin’in
Ttalya’daki San Remo sehrinde sikinti ve ihtiyac icinde hayatim baga vurdugunu
da anlatmistir. Seyyaha gore Tirkiye Cumhuriyetinin kurulmasindan sonra
Baskentin Ankara’ya tagmmas ile Istanbul siyasi giiciinii kaybetmeye baglar. Fakat
kiltiirel konumu devam eder.

Sonug

Sonug olarak Henry Morton tarafindan yazilan “Kahire’den Istanbul’a
Ortadogu’ya seyahat” eseri 1930°lu yillarda Tirkiye Cumhuriyeti'nin sosyo-
ekonomik durumunun Ggrenilmesi bakimindan ¢ok 6nemli bir eserdir. Seyyah
Turkiye Cumbhuriyetinin bir¢ok sehirlerinde bulunarak, sehirlerin tarihi ile
ilgili bilgi vermis ve aym zamanda Cumhuriyetin kurulmas: ile bu sehirlerin
sosyo-ckonomik durumundaki degismeler konusunda da bilgi vermistir. Seyyah
Tirkiye Cumhuriyeti’nin kurucusu M. K. Atatiirk’le ilgil ¢ok énemli tespitlerde
bulunmugtur. ML.K. Atatiirk tarafindan yapilan reformlarla ilgili bilgiler vermistir.
H. Morton’un Istanbul §ehr1n mimarisi kargisinda etkilendigini soyleyeblhnz
Roma, Bizans ve Osmanh Imparatorluklarma bagkentlik yapmis olan Istanbul
sehrinin, tarihi, kiltiird, yasam uslubu ve her seyden énemlisi giinlik hayat
ile ilgili bilgiler Morto’'nun Seyahatnamesinde yer almigtir. Morton Istanbul’da
yagayan Hiristiyan ahalinin tarihi gecmigi, ugras alanlar ve yasadiklari ayr
ayr1 mahallelerle ilgili bilgi vererek, sehrin ¢ok kapsamh kiltiire sahip olmasim
gostermigtir. Seyyah 1. Diinya Savagi sonrasinda miitareke ile birlikte isgal edilen
Istanbul’un sosyo-ekonomik durumu ile ilgili bilgilere yer vermis ve bununla
beraber Sultan Vahdettin’in Istanbul’dan siiriilmesi ile sehrin saltanat baskenti
olma vasfin1 kaybetmesi gibi gostermigtir.

68 I'erpu Bosuram Mopros, age., s. 127.
69 I'erpu Bosuram Moprom, age., s. 128.
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www.hvmorton.co.uk

https://ru.wikipedia.org



Anadolu Tiirk Yer - Mevki ve Sahis Adlar1 I¢in Degerli Bir Kaynak:

Amasya Sultan II. Bayezid Imareti HudddnAmesi
Cevdet Yakupoglu®

Giris
Yer adlari, milletlerin iskan tarihini aydmnlatan, tizerinde yagadiklar: cogratyayi
nasil vatan haline donustiirdiiklerini gésteren ve milli birikimlerini yansitan kalict

belgelerin baginda gelir. Tirkler, ana yurtlarindan gég ettiklerinde kendilerine ait
ad verme kiiltiirtint yeni yerlestikleri vatanlarinda da yasatmiglardir.

Bir cografyaya hangi millet tarafindan miithtir vurulduguna dair delil arayan ilim
adamlar, caliymalarinda yer adlarindan istifade etmiglerdir. Yer adlarinin her
birinin bir anlam tasaidigi ve bu adlarin verilmesi esnasinda bir takim kurallari
hakim oldugu bilinmektedir. Yer adlarmi inceleyen bilim dallar diinyada son
asirlarda gelisme gostermigtir.!

XI. yiizyilldan itibaren Selguklularin Anadolu’da icra ettikleri Tirk iskaninin
mahiyetini anlayabilmek icin yer adlarma bakmak icap eder. Bu agdan,
Anadolu’da kargimiza gikan Tiirkce yer- mevki isimlerinin ortaya ¢ikiy zamanlari
ile bunlarin verilme sebeplerini ve s6zliik anlamlarim tespit neticesinde bu cografi
saha tizerinde bin yildir yagayan Tirk Milleti’nin tarihi, dili, 6rf-adetleri, hayat
sartlar1 hususunda bir hayli ilmi malumat elde edilebilmektedir. Bu bakimdan yer
adlari, tarih ve kultiir uzmanlar olarak karsgimiza ¢ikmaktadir. Tirk yer adlarimin
kapsamli ve sistemli bir sekilde tespit ve tahlillerinin yapilmas1 gerekmekte olup,
bunun i¢in tahrir ve vakif defterleri basta olmak tizere arsiv kaynaklarindan istifade
edilmelidir. Ttrkiye’de sehir, kdy, mezra, c¢iftlik, akarsu, dere, ova, dag, tepe,

Prof. Dr, Kastamonu Universitesi, Fen Edebiyat Fakiiltesi, Tarih Béliimii, Kastamonu/
ANKARA, cevdetyakupoglu@gmail.com ORCID:0000-0002-9637-6314

1 “Adbilim” (Onomastique/ Onomastics)'in yer adlan tizerinde duran dal “Yeradibilim (Toponomi
/ Toponymie / Toponomastique)” ismiyle bilinmektedir. “Antroponomi”; kigi adlari; “Hidronomi
(Hydronymie)”; nehir, irmak, g6l gibi su adlari ve “Horonomi (Horonymie)” ise dag adlar ile ilgilenen
bilim dallandi. Yer adlar tizerine bilgi igin bkz. Dogan Aksan. Her Yiniiyle Dil: Ana Cizgileriple Dil
Bilim. Ankara, 1998, C I, s. 32; C 111, s. 100; Hasan Eren. “Yer Adlarinin Dili”. 7DAY (1965),
s. 155; Bahaeddin Yediyildiz. “Tirkiye’de Yer Adr Verme Usulleri”. Tiik Yer Adlar Sempozyumu
Buldirileri, (Ankara, 1984), s. 25, 30.
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g0l yayla, kisla, cayir, sazlik vb. biitiin adlarin bir araya getirildigi bir killiyatin
hazirlanmasi da bu agidan kaginmilmaz bir gerekliliktir. Bunun i¢in ise ilk agamada
bélgesel caliymalarin tamamlanmasi icap etmektedir.

Anadolu’da son bin yilda tesis edilmig “Ttrk Yer Adlar1 Hazine Sarayi”nin en
zengin odalarindan birisini hi¢ stiphesiz Orta ve Bati Karadeniz bélgesi sehirleri
doldurmaktadir. Bu baglamda Amasya, Corum, Samsun, Sinop, Kastamonu,
Cankir1 ve Bolu hatti, Anadolu Thrk fetihler tarthinde XI-XIII. ylizyillarda hem
Selguklularin ve hem de onlarin bir kolu olan Déanigmendlilerin etkin olduklar:
onemli bir Turk iskan sahasi 6zelligini tasgimistir. Sozii edilen yorelerde bazi
Selguklu sehzadelerinin ve akinci beylerinin agirlikli rol tstlenmeleri, Kastamonu
havalisinde zamanla Selguklulara tabi Cobanogullar1 Uc Beyligi'nin tesekkiil
etmesi ve bu sayede bolgedeki fetih faaliyetlerinin hiz kazanmasi, bahsi gegen
bu havalide kesif bir bicimde Turk ntfusun iskan olunmasini saglamigtir. XIIT.
yiizyll ikinci ceyreginden itibaren Dogu ve I¢ Anadolu’daki etkili Mogol tazyiki
sonucunda da ilgili bu cografyaya c¢ok sayida Tiirk boyu / toplulugu gé¢ etmistir.
Neticede Bati Karadeniz sahasinda Oguz boylar ile diger Turk topluluklarimin
iskan strecinde (XII-XV. yy) isim almig yerlesim birimlerinin kesafeti dikkat
¢ekici boyutlara ulasmigtir.? Bu potansiyelin en gtizel tamklart hic stiphesiz Tturk
argiv belgelerinin nadide érneklerinden olan Tapu Tahrir Defierleri, Vakif Defterler,
Vakfipeler e Hudddndmeler ve diger muhtelif vesikalardir. Bu belgelerden biri
olarak Amasya Sultan II. Bayezid Imareti Vakfiyesi Hudtdnamesi, Tiirk Ad Bilimi
agisindan agagida ele alinmugtir.

Amasya Sultan II. Biyezid Imareti Vakfiyesi ve Tiirkce Hudiidnamesi

Sultan II. Bayezid, 1457 yili civarinda 9-10 yaglarinda iken Amasya sancak beyi
tayin edilmistir.* 1481 yihinda babasi Sultan II. Mehmed (Fatih)’in vefatini miiteakip

2 Bolgede Tirk yer adlan tizerine genel fikir edinmek i¢in su kaynaklar taranabilir: Kastamonu
Sancag Tapu ‘Tahrir Defieri, Cumhurbagkanhigi Osmanh Argivi Tapu Tahrir Defteri (COA. TD.),
Nr.23my; Bolu Sancag Vakif Defleri, Istanbul Biiytksehir Belediyesi Atatiirk Kitaphg: (IBK. MCO.),
Nr.15; Bolu Sancagi Tapu Tahrir Defieri, Cumhurbagkanhgr Osmanh Argivi Tapu Tahrir Defteri
(COA. TD.), Nr.51; Cankire Sancage Tapu Tahrir Defieri, Cumhurbagkanligi Osmanli Argivi Tapu
Tahrir Defteri (COA. TD.), Nr.100; Corum Sancagr Tapu Tahrir Defieri, Cumhurbagkanligi Osmanlt
Arsivi Maliyeden Miidevver Defter (COA. MAD.), N.354; Bolu - Kastamonu - Cankirt - Kocaeli
Sancaklan Muhasebe Iemal Defieri, Cumhurbaskanligt Osmanli Arsivi Tapu Tahrir Defteri (COA.
TD.), Nr.438; Anilan bélge yer adlar tizerine hacimli bir aragtirma igin bkz. Cevdet Yakupoglu.
Kuzeybat Anadolu’nun Sosyo - Ekonomik Tarihi (Kastamonu - Sinop - Cankir - Bolu), XII-XV. Yiizydlar:
Gazi Kitabevi, Ankara 2009.

3 Valilik baglangig tarihi ile ilgili farkh bir degerlendirme i¢in bkz. Kayhan Orbay. “On the Mukata‘a
Revenues and the Revenue Collection of Bayezid II's Waqf in Amasya”. Wiener Zeitschrift fiir die
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Osmanl tahtina ciktiktan sonra ise oglu Sehzade Ahmed’it Amasya sancakbeyi
olarak vazifelendirmigtir. Bu gehzade yetimlere, miskinlere ve misafirlere hizmet
etmesi amactyla 1481-1486 tarihleri arasinda Amasya’da babasi adina bir
imaret inga ettirmigtir. Imaretin vakfiyesi (Ocak 1496) Vakiflar Genel Miidiirliigii
Arsivi'nde bulunmaktadie.* Vakfiyenin, incelemis oldugumuz iki ayr niishasi (Nr.
33, 68)° icerik olarak birbirinin aymdir. Vakfiyenin sonunda Tiirkge Hudiidndme
bulunmaktadir. Iméretin biinyesinde mescid / cami ve medrese ile cocuklara
Kur’an-1 Kerim 6gretecek Sibyan mektebi inga edilmistir. Imaretin mustemilati i¢cin
ise cok sayida kdy ve cesitli akarat vakfedilmistir.’ Imaret vakiflarmm yillik gelirleri,
kiilliyedeki binalarn bakimui ile cami, medrese, mektep ve imaret gorevlilerinin
maasg ve harchklarina tahsis edilmigtir.

Vakfiyenin en 6nemli Ozelliklerinden birisi, imarete (hnéret-i Amire-i Celile-i
Sultaniye) hasredilmis vakif koylerin ve mezralarn sinirlarmi gosteren Tiirkce
(Turkiyyt’l-ibare) bir hudidnamenin ekte yer almis olmasidir.” Bu hudiidname,
agagida da goriilecegi tzere XV. yiizyll Anadolu’su Tirk yer adlarmin tespiti
agisindan son derece kiymetli bir belge, daha dogrusu hazine niteligindedir.

Imaret Vakfiyesi kayitlarinda imaretin / killiyenin vakiflarimin bagh bulundugu
sancak ve kazalar ile bunlara bagh kéy, mezra ve ciftlikler agsagida gosterilmistir:®

Kunde des Morgenlandes, Vol. 95 (2005), pp. 139; Adnan Giirbiiz. Toprak Vakyf Higkileri Cergevesinde
XVI Yiiznlda Amasya Sancagr. Ankara Unv. SBE Tarih ABD. Doktora Tezi, Ankara 1993, s. 29.

+  Amasya Sultan II. Béyezid Han Imareti Vakfiyesi (Arapga) ve Hudiidndmesi (Tiirkge), 15 Cemdziyelevvel 901
/31 Ocak 1496, VGMA. VD. Nr. 1381 / 113, Kayit No: 33 (2113 Numarah defterin 119 numru
ve 179. sahifesinde mukayyed vakfiye); VGMA. VD. Nr. 1382 / 230, Kayit No: 68; Vakfiyenin
VGMA . nde kayitl orijinal metni ile Arapga ve Tturk¢e niishalarinin tamtmi hakkinda bkz. Sadi
Bayram. “Sultan II. Bayezid’in Vakiflar Genel Miidurligi Arsivi'nde Bulunan Vakfiyelerindeki
Tezyinat ve Kilttirumizdeki Yeri”. Milletlerarasi IX. Tiirk Sanatlar Kongresi (23-27 Eylal 1991),
Kaltir Bakanhgr Yaymlari, 1995, C 1, s. 345-363.

5 lgili vakfiye niishalarmm 2017 yilinda tarafimca temin edilmesinde emegi gegen Kastamonu
Vakiflar Bolge Mudirligi personeli degerli Sube Miidird Erdal Arslan’a, séz konusu
katkilarindan dolay1 siitkranlarimi sunuyorum. C'Y.

6 VGMA. VD.Nr. 1381 / 113,s. 7-46; VGMA. VD. Nr. 1382 / 230, s. 15-89; Vakfiyede ayrintisi ile
anlatilan vakif hitkiimleri ve diger bazi agiklamalar hakkinda bkz. Yakupoglu. “Amasya Sultan I1.
Bayezid Iméretimin Kastamonu, Gankrt ve Boluw'daki Vakiflari”. Uluslararas: Amasya Sempozyumu
(Tarth-Dil-Kiiltiir- Edebiyat), 4-7 Ekim 2017, Bildiriler Kitabe, 1. Cilt (Tarih), Amasya, 2017, s. 637-
666.

VGMA. VD. Nr. 1381 / 113, 5. 46-113; VGMA. VD. Nr. 1382 / 230, s. 92 vd.

8 VGMA. VD. Nr. 1381 / 113, 5. 10 vd; VGMA. VD. Nr. 1382 / 230, 5. 21 vd; Krs. Giirbiiz. Toprak
Vakyf Iligkileri. s. 205-208; Orbay. The Financial Administration of an Imperial Wagf in an Age of Crisis: A
Case Study of Bayezid II’s Waqf in Amasya (1594-1657). Department of History Bilkent University,
Ankara 2001, pp. 55-56, 128-131, 170-171.
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. Amasya’ya tabi Geldigelenabad nahiyesine baglh Bogakéy.

. Iskilip nahiyesine tabi Sabhanekoy.

. Sonisa nahiyesine tabi Karakus’a bagh Ayatinili /Ayatuiilu koy.

. Samsun’a bagh Kadikdy (Cetitkemrud / Catalemrud’a tabi), Saru Mehmedli,

Avutmuglu, Kiligoglu, Ahmedlii, Naib Ahmedlii, Karhk, Esekcilii, Osiiklii,
Agirnos, Balac, Oyumca, Mamados, Affanlu, Virvek, Bozmalu, Derekdy,
Elmacik, Tancuk, Karakovuk, Bacilu, Styrincak, Kul Hasanlu, Kolab, Yazlik,
Kumcugaz, Ayapetri, Golayan, Engly ve Kizilkirann koyleri ile Karaagag
(Cetikemrud / Catalemrud’a tabi) mezrasi, Gerigdiv mezrasi, Gommece
mezrasi, Kaluyoros mezrasi, Mandageltiigii arg1 diye bilinen celtiik cetveli ve
diger ¢eltiik cedveli.

. Canit-i Gol (Carsamba yoresi) nahiyesine tabi Karabagce, Gomen?, Gudedi'

ve Ramazan adli kéyler.

. Ankara sancagina tabi Uluayas, Karakaya, Yeregémi, Demiircii, Cakmacik,

Basayag, Kabalar, Balcicak, Gudiil, Kesenos, Hacilar, Kérpeviran, Sapanlu,
istanos, Karkin, Erkeksu, Oden, Yeregiren, Yassiviran, Virancik, Aydincik,
Ahurcuk, Kazankéy, Yenicekdy ve Saruayaklu kéyleri ile Kayilu, Kiziloz,
Ayazifii ve Magara adl mezralar,

. Bolu sancaginin Mudurnu nahiyesine tabi Bellutézii (Pelidozii), Golliiviran ve

Derekéy isimli kéyler.

. Kastamonu nahiyesine (merkez kazasina) tabi Geymene, Omersini, Beysaray

ve Kuskara isimli koyler.

Kastamonu sancaginm Sinop nahiyesine tabi Ordu, Kogalukdy, Akdogan,
Istavran, Demiircii, Cengi, Altuparmak, Hazinedar, Sehabeddin, Kdépri,
Ciftlik, Agaceri, Zeyttinli, Karim, Canli, Avlaksekii (Avlaguseki) isimli koyler.

Kastamonu sancagmim Kiire kazasma tabi Inebolu nahiyesinin Iskir, Carafa
(Cerfi), Boyran, Seyh Omer, Egiiristan, Nefs-i inebolu, Mumra, Adar, Avara,
Yoguncapelid, Baskéy, Ablados (Ibledos), Dengiis, Bataryos, Acitanos, Cercilye
(Gergille), Yilye, Varya (Varpa), Fingere (Fikre), Arulya (Arvalya) ve Karaca
1simli koyler ile Ahi Mihal mezras.

1968 yihi kayitlarinda Samsun’un Carsamba ilgesinin Dikbiyik bucagima bagh Celikli adiyla
ge¢mektedir. Giintimiizde yine Celikli adiyla Cargamba’ya baghdir.

1968 yili kayitlarinda Samsun il merkezine bagh Ovabasgt adiyla ge¢gmektedir. Giiniimiizde yine
Ovabagt adiyla Tekkekdy’e baghdir.
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11. Cankir1 nahiyesine (merkez kazasina) tabi Korgun, Aktas, Cevegl (Coki) ve
Sabanoézi isimli dort adet kéy ile Cevgi kéytine smur olan Tuzkirt mezrasi.

12. Gankir1 sancaginin Kalecik nahiyesine tabi idris, Mard, Kestur Kayas: / Kegtir
Kayist, Cukur ve Céte adh koyler ile dort ciftlik ve iki adet cayir.

13. Gankir1 sancaginin Karipazari (Orta) nahiyesine tabi Basdak koyu.

Imaretin vakif kayitlarinda zikredilen ilgili bu koy adlari, Tiirk ad bilimi agisindan
bash bagina bir inceleme konusudur. Buna ilaveten Tirkce HudGdname’de bu
kéylerin vakif smirlarim ifade edebilmek icin son derece ayrintih tanimlamalar
ve tarifler yapilmigtir. Dolayisiyla bu tarifler esnasinda ytzlerce yer - mevki ad ile
Tirkce ibareler, deyimler, tarifler ve sahis ad - lakaplar da listelenmis olmaktadir.
Bunlarmm tek bir ¢ahgma cercevesinde incelenmesi bu g¢alismanin simirlarim
zorlayacaktir. Bundan dolayr Tirkge Hudtidname’de daha 6nce tizerinde bagka
bir ama¢ dogrultusunda g¢ahstigimiz!! Kastamonu, Sinop, Inebolu, Mudurnu,
Cankir ve Kalecik yorelerindeki yer - mevki adlar bir 6rneklem olarak asagida
ele almmug; Amasya, Samsun, Corum ve Ankara yoreleri ise ayr bir aragtirmaya
brrakilmigtir. Bunun yaninda boélge ile ilgili Tapu Tahrir ve Vakif Defterlerinde
gecip de Hudtidname’de zikredilmemis bazi koylerin isimleri de agagida ele
aldigimiz listelerde yer bulmustur.

Sultan II. Bayezid Imareti Vakif HudiidnAmesi’nde Ismi Gecgen
Kastamonu Merkez Kazasi Yer - Mevkii Adlar1

Sultan II. Bayezid, Amasya’da yaptirdigr imareti i¢in Kastamonu merkez
koylerinden vakiflar tahsis etmigtir. 1496 yii Ocak ayinda hazirlanmig Imaret
Vakfiyesi'ne gore bu vakif koyler dort adettir: Beysaray, Geymene, Kugkara ve
Omersini. Ancak hudiidnamede bu vakif kdylerin sinirlan tarif edilirken yoredeki
komsu kéylerden de bahsedilmistir. Dolayisiyla bunlari da listeye almay: faydah
gordiik:

1. Beysaray Koyii: Imaret Vakfiyesinde Kugkara koyii ile birlikte ismi
ge¢cmektedir. Beysaray adi, Kastamonu’da Selguklu veya Clobanogullarina
kadar mazisi inen eski bir Tirk iskan birimidir ve adi da halis Turkcedir.
Ancak tzintiyle belirtmek gerekir ki bu giizel yer adi, ginimiz resmi
kayitlarinda gegmemektedir.'? Beysaray kéyuniin bugiin kapladigi mubhit,

11 Yakupoglu. “Amasya Sultan IL. Bayezid Imareti...”. s. 637-666.

12 Beysaray koy adi, 15 Zilhicce 1158 / 8 Ocak 1746 tarihli bir belgede yine Kuskara kéyt ile
birlikte zikredilmigtir. S6z konusu belgede, bu iki kéytin Amasya’da vaki Merhtim Sultan Bayezid
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Kastamonu merkez ilceye bagh Halach ve Haciyusuf kéyleri ile Kinbet,
Mihnetli, Kizboncuk, Hacimusa vbh. mahallelerin oldugu yoredir. Halach ve
Hacryusuf kéyleri, schir merkezinin 23 km kuzeydogusunda (rakim 650 - 660),
Tagkdpri ilgest yolunun glineyinde birbirleri ile 1 km kadar yakin bir mesafe
bulunmaktadirlar. Yore, tarim alanlan acisindan zengindir. Halagh kéyi ile
Kugkara koyt arast da sadece 1 km kadardir. Beysaray adinin, Cobanogullar
Beyligi zamaninda ortaya giktig1 anlagiliyor ki agagida gelecek olan Kiinbed
koyii ile ilgili malumat da bu durumu teyit etmektedir.

Kiinbed Kéyii: Imérete ait Tiirkce hudiidnimede, Beysaray yoresinin vakif
sinirlarinin tarifi esnasinda zikredilen bu koy, bugiin Halagh kéyiine bagh
KiinbetMahallesiadiylavarhiginisiirdiirmektedir. 1496 tarihiitibarrylaburadan
Kastamonu’dan gelen yol ge¢cmekte ve Taskopri kazasi yoninde Akgakavak’a
lerlemekte idi. Kiinbed kéyiintin dogusunda sinir komgusu olarak Ciavundur
koyu vardir. HudGdnamede Kinbed kéyiintin tstiinde ¢amlik bir mevkiden
bahsolunuyor. 1896 tarihli Kastamonu Vilayet Salndmesi'nde gectigi tzere
Halagh kéytiniin yanindaki Yakup Arslan kéyt (hane: 4) ile bu Kiinbed kéyti
ayni yer olmahdir. Bu kdyde, Kiinbed adinin kullanilmasina sebep olan JYakut
Arslan Tiirbest vardir. XV. yluzyil kayitlarinda Yakut Arslan olarak gecen bu ad,
halk arasinda Yakup Arslan olarak anilir olmustur. 1845 tarihli Halach Divani
Temettuat Defteri’'nde bu divana bagh Arslan kdyii zikredilmis olup, bununla
Yakut Arslan / Yakup Arslan (Kiinbed) kiyii kastedilmigtir. Koy adimin tizerine
dusiilen notta, bahsi gecen Arslan kdytuine mensup dort nefer hane halkinin,
yorede bulunan Yakup Arslan Tekkestnin yemek ve ihtiyac hizmetlerini yerine
getirmeleri icin kadimden beri vakif sarti oldugu belirtilmistir.'® Gtintimiizde
Halach kéytintin hemen dogusunda Cavundur yolu tizerinde Tekke Mahallesi
mevcuttur. Yakup Arslan Tekkesi’nin burada oldugu anlagihyor. Yoérede
tirbest ve tekkesi bulunan Yakut Arslan’m Duragan kazasindaki camiye
vakiflar1 bulunmakta idi. Yine Beysaray’dan bu zatin tirbesinin bakim i¢in
vakiflar ayrilmisti. Bu zatin ayrica Kire kazasi: Elmalu koytinde vakif arazileri
mevcuttu. Koye, tekkeye ve turbeye adini veren Yakut Arslan’in Cobanoglu

13

Han evkafindan oldugu ve bu kéylerde kendir ekimi ve meyve yetistiriciligi yapildigi, bunlardan
fazla 6stir almmamas: gerektigi gibi konular ge¢mektedir. Bkz. COA. C ML, Nr. 697 — 28523;
Yine 1222 / 1807 tarihli diger bir vesikada ise Beysaray koyiiniin aym sekilde mezkar imaretin
vakfi olduguna atifta bulunulmus, bu kdyiin vakif reayasinin saray dosemeleri ve sair tekaliften
muaf oldugu, buna ragmen emre aykir iglem yapildigimm tespiti ve bunun diizeltilmesi gibi
konulara yer verilmigtir. Bkz. COA. TS. MA.e, Nr. 896-21.

Halaglh Divane Temettuat Defieri. COA. ML. VRD. TMT.d, Nr. 4059, s. 2.
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Yavlak Arslan’la bir miinasebeti oldugu kanaatindeyiz. Bu durumda yukarida
zikri gecen Beysaray adinin, bu devlet biiyiigiiniin ikamet ettigi saraydan adini
alma durumu s6z konusudur. Dolayisiyla Beysaray yoresi Yakut Arslan’la
mamur hale gelmisgtir Kastamonu’nun Elyakut (Il Yakut) adinin da Yakut
Arslan’la bir miinasebeti kurulabilir.

. Halla¢ Ké6yii: Hudtidnamede Beysaray koytniin vakif sinirlari tarif edilirken
adi gecer. Bu kdytn yukarida zikri gecen Halach kdytine isaret ettigi anlagiliyor.
Cinkii o mubhitte bu adin devamu olacak bagka bir yer adi mevcut degildir.
Halla¢ kéyiinden Devrekani’ye yol devam etmekte oldugunu 1496 tarihli
6greniyoruz. Yakinlardaki Yiirekviran ve Bukkdy, bu koytin smir komgular
olarak gosterilmistir.

. Kugkara Koyii: Hudidnamede Beysaray koyu ile birlikte zikredilmistir.
Guniimiizde yine Kugkara ismiyle anilmaya devam eden bu kéy, Kastamonu
merkeze baglh olup, ilge merkezinin 23 km kuzeydogusundadir (rakim: 670).
Kugkara adimin Selcuklu déneminde kullanilan Tirkge adlardan oldugu
anlagilhyor. Bu manada bu yer adinin yérede 750 yillik bir maziye sahip
oldugunu soyleyebiliriz.

. Gavundur Koyii: Huddnamede Beysaray vakif kéyuntun smirlarmi tarif
ederken adi gecer. Yani Beysaray’a huduad itibariyla komsu bir kéydir.
Ginumizde Kastamonu merkezine baghh olup, Halagh koyunin dogu
yoniinde komgudur. Oguz boylarindan birinin adini tagtyan bu kéytin
Selguklular zamanmda kuruldugu agikardur.

. Akcakavak (Agcikavak): HudlGdnamede Beysaray vakif kéyiintn sinirlarim
tarif ederken adi geger. Gilinumtzde Taskopri ilgesine bagh Alatarla
(Germec / Gavraz) yoresinin genel adidir. Halach ve Cavundur kdylerinin
dogu ve giineydogu yontinde uzanan birkag kdyii i¢ine alir. Diger bir ifade ile
Akcakavak tek bir kéytin adi olmayip, o yorenin genelini ifade eder. Akcakavak,
yoredeki en eski Tiirkce yer adlarindandir. Amlan muhit, Candaroglu Ismail
Bey Imareti’nin vakfi idi. Dolayisiyla 1450’lerde de biiyiik niifuslu ve vergi
geliri yiiksek kdylere sahipti.

. Bikkoy: Hudddnamede Beysaray vakif koytnin smirlarm tarif ederken
ad1 gecer. Yani Beysaray ve Kuskara’ya hudidu vardir. Biikkdy, giinimiizde
Kastamonu merkez ilgeye bagh olup, sehrin 18 km kadar kuzeydogusundadir
(rakim: 670). Aym1 zamanda Tagkdpri - Sinop - Samsun ulagim yolu
tizerindedir.
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Ogulkdy: Hudldnamede Beysaray - Kugkara vakif kéylerinin siirlarim
tarif ederken adi geger. Yani Kugkara’ya siirdir. Giinimiizde Kastamonu
merkezine bagh olup, sehrin 16 km kuzey dogusundadir (rakim: 700). Cok eski
Ttrkge bir kelime olan Ogul adinin Selguklular zamaninda bu kéye verildigi
anlagiliyor.

. Bozoglak Koyti: HudGdnamede Beysaray - Kugkara vakif kéylerinin

sinirlarini tarif ederken adi geger. Ogulkéy’e komsudur. Bozoglak, giiniimiizde
Kastamonu merkezine bagh olup, sehrin 15 km kuzeydogusundadir (rakim:
715). Bozoglak adinin gegmisi, Selguklu Tiirklerinin Kastamonu yoresini yurt
tuttuklar XII-XIII. yuzyillara kadar inmektedir. Nitekim bu adin Bozoglan
seklinde de gectigini goriiyoruz. XV. yiizyllda Kastamonunun Taskoprii
kazasinda ve Cankiri’'nin Cerkes kazasmda Bozoglu Turkmenlerinin de zikri
ge¢mektedir. Dolayisiyla Bozoglu ve Bozoglan kelimeleri ayni mengeden
gelmekte olup, muhtemelen Bozoglak adinin da bunlarla munasebeti vardir.

Yirekviran Kéyt: Hudtdnamede Beysaray - Kugkara vakif koylerinin
sinirlarint tarif ederken adi geger. Glniimiizde yerini tespit etmeye caligtik.
Soyle ki 1896 tarihli Kastamonu Vilayet Salndmesi'nde Yirekveren adl iki
ayrn koy gegmektedir. Bunlardan biri GOl kazasina bagh olup Kastamonu’nun
23. km kuzeyinde Devrekani yolunun dogu tarafinda kalan Yirekveren
koyudir. Ancak burasi aradigimiz koy degildir. Digeri ise o tarihte Akkaya
nahiyesine bagh Yirekveren kéytidir (hane: 12) ki, hudtdnamede gegen
Yirekviran igte burasidir. Sozi edilen Salname’de kéyler belli bir sira ile
listeye alimmustir. Bu cergevede Bozoglak, Hatip, Kayali, Ogul, Asag1 ve
Yukar1 Batak, Kirpioglu, Yirekveren, Hacit Yusuf, Halach, Yakup Arslan,
Mihnetli, Hact Musa, Kizboncuk, Cavundur, Kiraz, Pehlivan, Bryikh,
Dervig, Kugkara ve Biik seklinde siralanmiglardir. Giinimtzde de yérede bu
kéyler ayni isimle mevcuttur ve birbirlerine yakin mesafededirler. Dolayisiyla
Yirekviran / Yirekveren koyii, Halagh hattindaki mahallelerden biri idi.
Esasen hudtdndmede de bu yonde bir tarif vardir. Giinimizde Halach
yakinlarinda Oren adh bir mevki var olup, burast Yiirekviran / Yiirekveren
kéytuntn bulundugu yeri aydinlatabilir. Bu yer adinda gegen Yiirek isminin
Cobanogullar1 hiikimdar1 Alp Yirek ile bir alakasinin oldugu kanaatindeyiz.
Esasen yoreye ait Yakut Arslan, Kiinbed ve Beysaray gibi yukarida da zikri
gegen adlarin varligi bu duruma isaret etmektedir. Bu manada Yiirekviran
koytntn mazisi XIII. yiizyila kadar inmektedir.
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Kiubliuozi Koyi: Hudidnamede Beysaray - Kugkara vakif koylerinin
sinirlarint tarif ederken adi geger. Yani bu yoreye smiri vardie. Kiibliozi,
giiniimiizde Karag, Ceval (Uzunoluk), Igdir (Aynaci), Davut, Demirciler
(Demirci), Karahacilar (Karacilar), Kugoglu (Kus), Kadioglu (Hasankad),
Deveboynu, Hedenlioglu, Tilek, Selim (Mesin), Akdelioglu ve Kinalar gibi
koy ve mabhallelerin bulundugu mubhiti i¢ine alan “divan” koyunin adidir.'
Adr gegen bu kéyler, giinimiizde Kastamonu merkez ilgeye bagl olup, sehrin
13-15 km kadar dogusunda kalmaktadirlar. Kiiblii6zi yoresi, yukarida zikri
gecen Kugkara koytine bugtin i¢in 8-9 km mesafededir. Esasen bugtin Kugkara
koyu ile Kibluozi'nu temsil eden Karas koyli muhtarligr arasinda Alpagut
koyuntin arazileri bulunmaktadir. Muhtemelen XV. yizyilda Alpagut koyu
de Kiibliiézii hudiduna dahil edilerek islem gérmistiir. Hudtdnamede, vakif
sinirlari tarif olunurken, Kiinbed kdytinden Kiibli6zii tarafina siniri uzandigi
ve buradan ¢aya indigi malumati verilmistir.

Gorildigu tizere Kiibluozi, Bozoglak, Ogulkdy, Kuskara, Beysaray, Kiinbed,
Yirekviran, Biikkoy, Clavundur ve Akcakavak, mubhit olarak ayni cografyanin
sinirlarini ortaya koymaktadir. Yine bu kéyler, cografi hususiyetleri, ana yol
tizerinde bulunmalari ve verimli tarim alanlar tizerinde kurulmug olmalari ile
de ortak hususiyet tagtmaktadirlar.

Beysaray ve Kuskara vakif kéylerinden sonra asagida siraladigimiz kéyler
ise bizi ters istikamette bir muhite gottirmektedir ki, burast Kastamonu’nun
batisinda Istanbul yolu iizerindeki Geymene ve Omersini yoreleridir:

Omersini Kéyii: Iméret vakiflarn arasmda gecen 6nemli bir koydiir.
Hudddnamede bu koyin vakif smirlarnn ayrntisiyla  ¢izilmistin. Burasi,
giiniimiizde Omersin adiyla Arag ilgesine bagh olup ilge merkezinin 27 km
dogusunda, Kastamonu sehir merkezinin ise 30 km batisindadir (rakim: 1150).
Koy yakinlarmda, bu iskdn birimine ad vermis olan Seyh Omer’in mezar
bulunmaktadir. Kéyiin adinda gecen “sin” kelimesi zaten eski Tirkcede
“mezar, kabir, tiirbe” anlami tagimakta olup, bu baglamda kéytin adh “Omer’in
mezari”na isaret etmektedir. Kéytin mazisi Selguklular donemine inmektedir. "

Geymene Koyii: Iméret vakiflari arasmda gecen mithim bir kéydiir.
Hudtdnamede bu koytin vakif smirlarn ayrintisiyla ¢izilmistin. Geymene,

Kibliézi Divanr'min 1845 yilindaki durumu ve buraya bagh koyler i¢in bkz. Ribliozi Divan
Temmettuat Defleri. COA. ML.VRD. TMT.d, Nr. 4081, s. 2-28.

Omersini koyiiniin tarihi hakkinda bkz. Yakupoglu: “Kastamonu’da Selguklular Zamanimda
Kurulmus Kéyler I: Omer-sini”, Cankin Aragtrmalan, Y1l: 7, Sayi: 10, (Aralik, 2012/2), s. 31-56.
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Kastamonu yoresinde Selguklular zamanmda Tiurk iskdnina acilmugtir.
Giiniimiizde Kastamonu'nun giineybatisnda Istanbul yolunun  solunda,
merkeze 25 km mesafede bulunan ve Kastamonu merkez ilcesine bagh
Ortakdy, Omecular gibi birka¢ kéy ve mahalle, Geymene y6resini olusturur.
Bu kéylerde son yillara kadar mih ve ¢ivi imalati ile ugrasan vatandaglara
ve imalathane baglaminda geyimhanelere rastlanmakta iken giinimtizde bu
meslekten gecimini temin eden aile kalmamusgti. Geymene adi da esasen bu
meslekle alakalidir.

Buzagwiran Kéyii: Geymene ve Omersini vakif hudiidunun tarifi esnasinda ach
gecen smur kéytidir. Giinimizde Kastamonu merkez ilgeye bagh olup sehrin
23 km kadar batismda Istanbul yolu giizergihinda kalan Ahlatcik koyiiniin
(rakim 1315) Asagi ve Yukar: Buzagiveren adli iki ayr1 mahallesi, hudidnamede
adi gegen Buzagiviran kéyune igaret etmektedir.'® Yine ilgili hudtdnamede bu
kéyle sinir1 olan Sorkuncuk’tan bahsolunmustur. Koy, Selcuklular zamaninda
Buzag adl bir Tirk toplulugundan isim almig gérintyor.

Kizilcaviran Koyii: Geymene ve Omersini vakif hudtdunun tarifi esnasida
adi gegen siir koyudir. Guniimizde Kastamonu sehir merkezinin 32 km
batisndaki Karamukmolla koytuniin glineybatisinda kalan Kizilcaéren
mahallesi (rakim: 1100), bu adi devam ettirmektedir. Bu mmtika Omersin
koyi smirmma da yakindir. Kizilca, Selcuklu déneminde Anadolu’da kesif
bicimde kullamlmig sahis ve topluluk adlarindandir, aym: zamanda Tiirkce
renk tanimlamasinda karsimiza siklikla ¢ikar.

Eriikbeli Koyii: Geymene ve Omersini vakif hudtdunun tarifi esnasida
adi gegen sinir koyudir. Guniimiizde Kastamonu merkez ilceye bagh olup,
yukarida zikri gecen Karamukmolla kéyiinun Erikbeli mahallesi (rakim 1190)
adiyla meveuttur. “Erik” ve “bel” kelimelerinin c¢ok eski Tirkce kelimeler
oldugunu burada hatirlatmakla yetiniyoruz.

Uyiicek Kéyii: Geymene ve Omersini vakif hudiidunun tarifi esnasinda adi
geger. Gintimiizde ayni isimle mevcut olup Omcular ve Ortakdy’iin kuzeydogu
yoniindedir, Istanbul yolunun ise glineyinde kalir.

Yoriicek Koyii: Geymene ve Omersini vakif hudiidunun tarifi esnasinda ach
geger. Koyun eteginden gecen derenin tizerinde Yorucek adr ile amilan képra

Giiniimiizde Kastamonu’nun Daday il¢esinin 14 km kadar giineybatisinda bulunan Akilgalman
kéytintin bir mahallesinin adi da Buzagiveren’dir. Ancak burasinin ilgili vakif kéyti ile ilgisi yoktur.
CY.
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bulunmakta idi. Bu adin da halis Ttrkge oldugu anlagihiyor. Ancak bu giinki
durumu tespit edilemedi.

19. Corum Kéyii: Geymene ve Omersini vakif hudidunun tarifi esnasinda adi
gecen sinir kéylidir. Guniimiizde Geymene yoresinin batisinda kalan komgu
Serdar koytnin (Arag ilcesine bagl) Corum adh mahallesi bulunmaktadir.
Burasi Serdar kéyiiniin kuzeyine diigmekte olup, Kizilcadren ve Omersini
koyleri isttkametindedir.

Netice olarak ilgili hudidnamede zikri gecen bu kdyler (Geymene, Omersini,
Buzagwiran, Kizilcaviran, Eriikbeli, Uyiicek, Corum ve Yériicek), aynm muhitte
olup, birbirleri ile smir komgusudurlar. Yani bunlar Kastamonu - Istanbul yolu
giizergahi iizerinde sagh sollu siralanmiglardir. Hudtdnamede adi gecen Tutasg
adli yer adimin da yoredeki bir kdye isaret ettigini tahmin ediyoruz.

Gortldugu tizere XV. yuzyll son ceyregi itibariyla Kastamonu’ya bagh Amasya
Iméreti vakif koylerinin ve hudiidnamede zikri gecen diger iskén birimlerinin
adlar (Akcakavak, Beysaray, Bozoglak, Buzagiviran, Biikkdy, Corum, Cavundur,
Ertikbeli, Geymene, Hallag, Kizilcaviran, Kugkara, Kubluozii, Kinbed, Ogulkéy,
Omersini, Tutas, Uyiicek, Yoriicek, Yiirekviran) Tiirkgedir. Bu iskan birimlerinin
neredeyse tamami giintimutizde de mevcuttur ve isimleri de biiyiik oranda muhafaza
edilmigtir. Bu kdylerin Sel¢uklular zamaninda, XIII. ytzyilda ve en kotu ihtimal
XIV. yuzyll ilk yarisinda kurulmus olduklarimi da burada belirtelim. Elbette ki
bahsi gecen kdylerin oldugu muhitlerde Tiirk yerlesimi 6ncesine ait iskan birimleri
da var olmahdir. Selguklu Tiurkleri bu mekanlar da kullanmislar, gerektiginde
yeniden adlandirmuglar ve higbir seyi zayi etmemislerdir.

Iméret Vakfiyest Huddnamesi’nde bahsi gegen bu kdylerin sinirlar tarif edilirken
¢ok sayida mevki adi da kayitlara gegmistir.'” Kargimiza ¢ikan bu isimlerin de
hemen hemen tamamu Tirkcedir. Ayrica bu belgede dikkat ¢ekici Tiirkce tanim ve
tabirlerle de kargilagihiyor ki, Ttrk dilinin Anadolu’daki gelisgimini takip agisindan
buna dair 6rneklere yer vermek yararh olacaktir:

Geymene vakif kéyti hudiadu déahilinden érnekler (belgede gecig sirasina gore):
“Avlak / Ulak deresi, Tutag smuru, Ikisu cat, Uyiicek meshedi, Mergiize smuru,
Sicanlu siuru, Icmesu piiiar, Gerig, Hac tarlas: yaninda Karayaprak ucundaki
geris, Dikmen, Tkipiiar deresi, Akcakilise, Kuscu gerisi, Ulusu, Uyiicek siuru,
Ebe tasi, Deve cami, Kaya swvad, Deretarla basi, Kastamonu’dan Bursa’ya

17 VGMA. VD. Nr. 1381 / 113, s. 84-90; VGMA. VD. Nr. 1382 / 230, s. 169-181.
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giden yol, Beypinary, Sorkuncuk, Magara ¢am, Buzagviran koyl, Samrama
deresi, Buzagiiran deresi cati, Karagol, Mahmud Bey ¢6kegi, Mi’'minviran
deresinin kavugdugu yer, Sehirden (Kastamonu’dan) Omersini'ne giden yolun
tizerindeki Yortcek koprisii, Yorucek koylu sinuru, saru ¢camlar, Harmancuk,
Neci?-viran smuru, Bici belefi, Ertikbeli koyu sinuru, Bahadin beleni, Sofular
ahladi, Kizilcaviran koyu sinuru, Hact meshedi, Corum koyii sinuru, Dosek cal,
Danismend ¢ayiri, Tutag sinuru, Kilise belefii, Merciimek depest, Ulak deresi (ilk
basta zikredilen), Delii Oruman mezrast (Omersini ve Geymene kéylerine tabi),
Avsarlu Mescidi, Husam Fakih yeri, Mergtlize Pazari’na giden yol, Ismail kogasi,
Nasuh Fakih yeri, Hamza yeri (ve buna benzer adlar), Ahmed kopriisii yanindaki
Poladoglu yeri sinuru, Kazoglu, Arzuoglu, Tur Alioglu, Turak (Durak), Emirler
zemini, Karaman ¢atmasi dibi, Ziyaret cami, Cavcav Turmug (Durmus) smuru,
Pir Ahmed catmasi, Kiirtoglu ¢atmasi, Gakiroglu, Hamza Fakih (ve benzer sahis
isimleriyle amilan arazi isimler1).”

Beysaray ile Kugkara vakif koyleri ve Kigla mezrasi hudidu dahilinden érnekler
(belgede gecis sirasina gore): “Merhtim Ismail Bey Imareti'nin Akcakavak koyii
vakfi, dikilitag, Gavundur koyt sinuru, Kastamonu’dan Akgakavak’a giden yol,
Stileyman Fakih tarlast kenarindaki oduncu yolu (Deve 6ldiikdugii dere), Belefi,
Akcakavak Mescidi'ne giden yol, Ahmed Fakih yeri kenarindaki kara calu,
Kiinbed’den Akcakavak’a giden yol, Kunbed koyu tistuindeki ¢amlar, Kiibliézu
koyii, dik asaga, dik yukar, caym 6te gecesi, Pir Gaib yeri, Kara Ilyas yeri, Liitfullah
yeri, Yigit Ahmed bag: kosesi, Kastamonu’ya giden uluyol (yani anayol), Hallag
koytinden Devrekani’ye giden yol, Yirekviran sinuru, Bikkdy sinuru, Ebu’l-
Miislim yeri, Kengiri’ye giden yol, Ogulkéy sinuru, Bozoglak sinuru, Miiriivvet
yeri, Kastamonu’ya giden yolun kenari, Eyerci kayas1, Ugiiyiik, Kiibliiézii sinuru,
Kastamonu’dan gelip Akcakavak’a giden yol, Akcakavak belefii, Ismail Bey vakfi
sinuru, Tagkopri’ye giden yol, dikiliitag (tekraren).”

Yukarida zikri gecen mevki adlarmin bir kismuni, glntimizde ilgili kdylerin
kapsadigt mintikada tespit etme imkanina sahibiz. Mesela yukarida Geymene
kéyiiniin smurlart tarif olunurken hudid tespitinde adi gegen Beypinar: mevkii,
bugiin Geymene yoresinin batisinda Arag il¢esine bagh Serdar kéytiniin dogusunda
Beypinar: Ormam adiyla bilinmektedir. Yine ayni mubhitte yani Geymene - Serdar
koyi arasinda Tagaman / Tosman Caywre mevkii vardir ki, buras: yukarida zikri gecen
Danismend Cayvndan bagkasi degildir. Yine Geymene yoresiile Omersini arasindaki
arazileri ihtiva edip, bugiin Thsangazi (Mergiize) ilcesine bagh olan Dagyolu
(eski adi Cirigmez) kéylinin gliney hududundaki ormanhk mevki, Ulakderesi'®

18 Dagyolu Koyii, Ada: 129; Parsel: 67.
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adiyla kayithdir ki, yukarnidaki listede zikredilmigti. Bu baglamda giinimtizden
550 yil Oncesine ait yer ve mevki adlart bile s6z konusu kéyler gevresinde
yagatimugtir. Bunlar, sadece kugiik telaffuz degigimlerine maruz kalmiglardir.
Bu adlandirmalarin tespiti i¢in, ilgili yorelerin uzman heyetler tarafindan biran
evvel dolagilmasi gerekmektedir. Boylece ortaya cikan bu mevki adlarinin, tarihi
belgelerdeki orijinalleri ile kargilagtirilmasinin yapilmas: saglanabilir.

Bunun yaninda yukarida verilen liste sayesinde 550 yil 6nce Geymene ve
Omersini muhitinin hudutlar da net olarak cizilebilmektedir. Bu hudidun bir
kismu glinimtzde 1hsangazi ilcesi Dagyolu koyt sinirlar icinde kalmig gériintiyor.

Hudidnamede Zikri Gecen Inebolu Yer - Mevkii Adlar:

Imaret Vakfiyesi Hudtdnamesi'nde Kastamonunun Kiire kazasinin Inebolu
nahiyesinden bu vakfa tahsis edilmig koyler ile bunlarin hudutlar dahilinde dolayh
yollardan isimleri zikredilen yer - mevki adlan su sekilde tespit edilmistir:'

1. Ablados / Aylados / Ibledos Kéyii: Ablados Kéyiiniin bugiinkii ach Camhica’dur.
Cambica kéyii, Inebolu’nun 4 km giineydogusundadir (rakim: 300). Bu yer adi
Tiirkce degildir. Ttrklerin yoreyi fethettikleri yillarda kullamlan bu eski isim,
Ttrkler tarafindan degisik telaffuz sekilleriyle devam ettirilmistir.

2. Aatanos / Acidnos Koyti: Hudidnamede Acitanos seklinde ge¢mektedir. Bu
yer adiyorede Acitonos olarak muhafaza olunmustur. Acitonos adi, glintimiizde
Yenimahalle olarak kayithdir. Yenimahalle ise Inebolu ilce merkezine baghdhr.
Bu ismin de Ttirk 6ncesi donemden intikal ettigi goriiliyor.

3. Adar Koyt: Guniimiizdeki adi Bayiralan’dir. Bayiralan koyi, Inebolu ilce
merkezinin 7 km gtneyinde bulunmaktadir (rakim: 300).

4. Ahi Mihal Mezrasi: Mezra adi oldugu i¢in, giiniimtze intikal etmemis bu yer
adi, Inebolu yoresindeki Ahilik kiilttiriine igaret etmesi baglaminda 6nemlidir.

3. Argucca Koyu: Hudtdnamede Argugga simuru seklinde gegen bu yer adi,
giinumiuzdeki Arhudca kdytne igaret ediyor olmalidir. Tiirkce kékenli Arkudca
ile ilgili oldugu belli olan Arhudca kéytiniin adi, bilahare Baracah kdyi ad:
ile birlikte degistirilmig, bu iki kéy ise idari agidan birlegtirilerek Kargiyaka
adim almugtir. Kargiyaka koyii, Inebolu merkezinin 20 km giineydogusundachr
(rakim: 750).

19 VGMA. VD. Nr. 1381 / 113, s. 15, 97-100; VGMA. VD. Nr. 1382 / 230, s. 30, 193-200; COA.
TD. Nr.438, s. 638.
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. Arulya / Arilye / Arvalya Kéyii: Giiniimiizdeki ismi Ugevler’dir. Ugevler

koyii, Inebolu ilge merkezinin 12 km dogusundadir (rakim: 235).

.Avara / Avra Kéyi: Giiniimiizde Inebolu ilce merkezinin mahallesi

konumunda olup, merkezin hemen giineybatisindadir.

. Bagkéy Kéyii: Giiniimiizde de aym isimle Inebolu’ya bagh olup, ilge merkezinin

12 km gtineydogusundadir (rakim: 385). Baskdy, yorenin Ttrkge isim tastyan
en eski koylerindendir.

. Bataryos / Patriyoz Kéyii: Giiniimiizde Inebolu ilge merkezine bagh olup,

sehrin dogusunda bulunan Karadeniz Mahallesi’nin sinirlar i¢inde kalmigtir.
Patriyoz adiyla bilinir ve Karadeniz sahiline yakindir.

Boyran Koyii: Giiniimiizde Inebolu ilge merkezinin hemen bausinda ilce
merkezine bagh bir mahalle konumundadir. Karadeniz kenarindadir.

Carafa / Cerfi / Cerrah ? Koyii: Ismi degisik sekillerde okunabilen Carafa
koytintin glintimizdeki adi Korupmar'dir. Koy yerlesim yeri, Inebolu ilce
merkezinin 6 km glineybatisndadir (rakim: 340-400).

Cergille / Cergilye Kéyti: Guntimiizde Gokbel adiyla 1nebolu’ya baglidir.
Gokbel, ilge merkezinin 14 km giineydogusundadir (rakim: 355).

Dengtis Koyt: Bk. Digos Koyii.
Digos Koyii: Vakfiyede zikri gecen Denglis (:£,) kéyu bu yeri ifade ediyor
olmalidir. Bu kdy, yerel halk tarafindan Dig6z olarak telaffuz edilip, o sekilde

resmi kayitlarda gegmekte iken, giinimiizde bu kdyiin ad: Tagoluk’tur. Tagoluk
koyii, Inebolu ilgesinin 4 km gilineyine diismektedir (rakim: 150).

Elikkoy: Guniimiizde inebolu’ya bagh Evrenye (Gemiciler) kéyiintin Elik
isimli mahallesi meveuttur. Evrenye, Inebolu ilce merkezinin 13 km kadar
dogusunda, Abana yolu tzerinde sahil kenarindadir. Efk yer adimin eski
Tiirkce oldugu belli oluyor. Elik, Kastamonu yoresinde daglarda yasayan bir
gesit kiigtik boy geyige verilen isimdir. Elik mahallest, diger vakif koylerinin bir
kismu ile ayni mubhittedir.

Erkekarpa Kéyii: Mazisi XV. yiizyila ve hatta 6ncesine dayanan eski Ttrkge bir
yer adidir. Guntimtizde Inebolu ilce merkezinin 7 km batisinda Karadeniz’e
yakin bir mevkidedir.

Erkistas Koyt Vakfiyede Hudtdname kisminda Erkistas seklinde zikri
geger. Erkiistas koyu, son asra kadar Erkistos ismiyle bilinmekte iken, bu iskan
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biriminin adi Camlica olarak degistirilmistir. Camhca koyii, Inebolu’nun 4
km glineydogusunda bulunuyor (rakim: 300). Yore ile ilgili vakif kayitlarinda
Egiiristan (sevs) / Ogiiristan isimli bir kdy ach daha zikredilmektedir. Bu kéy
ile Erkiistas ayn1 yeri ifade ediyor olabilir.

Fikre / Fekre / Fingere Koyii: Giiniimiizde Esenyurt adiyla yine Inebolu’ya
baghdir. Esenyurt kéyi, ilce merkezinin 9 km dogusundadir (rakim: 400).

Halidler Koyti: Gintimtuzdeki durumu 6grenilemedi.

Iskir Koyii: Giiniimiizde Inebolu ilcesine bagh Ugrak koyiiniin mahallelerinden
biridir. Ugrak kéyi, ilce merkezinin 6 km gineybatisindadir (rakim: 280).
Diger bir vakif kdyii olan Seyh Omer de buraya yakindur.

Karaca Kéyii: Giiniimiizde aym isimle Inebolu ilge merkezinin mahallesi
konumundadir. Karaca Mabhallesi, ilge merkezinin glineydogusunda
bulunmaktadir. Karaca adi, yorede en eski Tirkce isim tagtyan iskan
birimlerinden biridir. Karaca, Turklerde hem sahis adi hem bir Yortk
toplulugu ve hem de renk tanimlamasidir.

Kara Dona Koyt: Guntimiizde bu ad yakin bir telaffuz sekliyle yagsatilmaktadir.
Bu iskin birimi Karadonu kéyii adiyla Inebolu ilce smirlarnmn en giineyinde
kalmistir (rakim: 820) ve giinimiizde Kiire’ye baghdir. Kara Dona adz, yorede
Tirkge ad tagiyan en eski kdylerin baginda gelmektedir. Nitekim Kara Dona
/ Kara Tona / Kara Tonga adi, mazisi Gokturklere ve Karahanhlara kadar
inen Tiirkce bir sahis adi ve hatta unvandir. Unlii Tiirk (Iskit) hitkiimdan Alp
Er Tonga’nim adinda gecen Zonga ile Tofia kelimeleri ayni anlamu tagirlar ki, bu
kelime Kasgarli Mahmud’a gore kaplan demektir.

Kazula / Kazla Kéyii: Giiniimiizdeki adi Gubuk olup, Inebolu merkezinin 16
km giineydogusundadir (rakim: 400).

Keti Kéyii: Giiniimiizdeki adi Camdah olup, Inebolu merkezinin 19 km
dogusundadir (rakim: 280).

Mumra Kéyii: Giiniimiizde Inebolu’nun 21 km giineyinde bulunan Karabey
koytuniin mahallesidir (rakim: 590).

Nefs-i Inebolu Koyii: Vakfiyede Inebolu merkezi kastedilmistir. XV, yiizyil
sonlarnda Inebolu merkezinin kéy biytklugiinde hacme sahip oldugu

anlagilyor. Giiniimiizde Inebolu, Kastamonu’nun ilcelerinden biridir.
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26. Seyh Omer Koyii: Giiniimiizde aym isimle Inebolu’ya bagh olup, ilce
merkezinin 9 km giineybatisindadir (rakim: 460). Seyh Omer’e ait olduguna
nanilan bir mezar, Seyh Omer koytuniin Dayr mahallesindedir. Seyh Omer’in
yorede XIII. yiizyilldaki Ttrk iskdninda rol aldig: belli oluyor.

27. Tilye Kéyii: Telye, Telle isimleriyle de bilinen bu kdytin simdiki adi Akkonak
olup, ilge merkezinin 7 km glineydogusundadir (rakim: 370).

98. Varpa / Varya / Vayra Kéyii: Burasi giiniimiizde Inebolu’ya bagh olup ilce
merkezinin 10 km dogusunda bulunan Yamag koyudir (rakim: 130).

29. Vozu Koéyii: Giiniimiizde Durupiar adiyla bilinmekte olup, ilge merkezinin 5
km dogusundadir (rakim: 200).

30. Yilye / Yille Koyii: Giiniimiizdeki Ikizler kéyiiniin eski acidir. Inebolu’ya bagh
olup merkezin 10 km dogusundadir (rakim: 230).

31. Yoguncapelid Koyii: Kigtik niifuslu bu kdytin adi muhtemelen yakinindaki bir
koye dahil olarak kaydedildigi i¢in glintimiize ulasmamug olabilir. Tiirkce bir ad
olan Yoguncapelid, biiytik ihtimal Turklerin yorede ilk kurduklar: kdylerden
idi.

32. Zirvala Kéyii: Buyer adi Inebolu’nun Zerveli kéyiine isaret ediyor olsa gerektir,
Zerveli kéyuntn giniimizdeki adi Yuvacik’tir. Yuvacik koyi, ilce merkezinin
25 km giineydogusundadir (rakim: 620).

Géoriildiigii iizere Inebolu nahiyesine tabi cok sayida kéy ve mezra ismi ile diger yer -
mevki isimleri hudiidnamede zikredilmistir. Bu kdylerin bir kism inebolu’ya yakin
muhitlerde, Inebolu'nun mahallesi konumunda olsa da, bazilar uzak ve daghk
alanlarda kalmistiz. Bu kéy adlarindan yarisindan fazlasi Turk 6ncesi déneme
ait goruntyor. Turkler bu kéyleri fethettikten sonra yorede niifus tstiinlugini
saglamalarina ragmen bunlarn isimlerini degistirme geregi duymamiglardir.
Arhudga, Baskoy, Elik, Erkekarpa, Halidler, Karaca, Kara Dofia, Seyh Omer ve
Yoguncapelid koylerinin adlarn ise yorede iskan olunmug Tirk topluluklarindan
kalma isimlerdir. Bu kéyler thtimaldir ki XITI-XTV. yiizyillarda kurulmustur.

Hudtdname’de Inebolu yéresindeki bu kéylerle birlikte, vakif arazilerin ve koylerin
sitnirlart / hudutlan ifade edilirken bazi yer - mevki adlan da kayda ge¢mistir.®
Bunlarm hemen hemen tamaminin Tirkge isimlerden, tamim ya da terimlerden
olustugu da dikkati celp etmektedir:

20 VGMA. VD. Nr. 1381 / 113, 5. 97-100; VGMA. VD. Nr. 1382 / 230, s. 193-200.
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“Avara beleni, Karadefiiz, Sarukaya, Ali yeri, Yollugeris, Dikiliipelid, Andus,
Demiircii kayasi, Ulu yol, Demiircii meshedleri, Catalkaya, Ilica, Seydi Ahmed ve
Hac1 degirmeni, Anala, Keticiik gerist, iskele, Karadeiiiz yalusu, Kizilkara irmagi,
2! Kugeu Hasan yeri, At meydani, Seyh Omer belefii, Gerig'den Kiire’ye giden
yol, Aga¢ Manastir meshedleri, Direkani (Devrekani)’de Seyyidler Zaviyesi vakfi,
Ketipifiar:, Besanbar derbendi, Déseme beleni, Kiz meshedi, Cuha simnuru, Kirkor
kayas, Elsiiz smuru, Elsiiz bogazi, 2 Soyuk kayas, Isa bogaz, Gaziler meshedi,
Karabolu beleni, Corak beleni, Tebsilii belefi1, Sovukoluk, Begpelid, Sivrikaya vb.”

Sinop Kazasi Yer - Mevkii Adlar1

XV. yuzyll ve sonrasmnda Kastamonu Sancagi’nmin 6nemli kazalarmdan biri
olan Sinop yéresinden de Amasya Sultan II. Bayezid Iméreti’'ne vakiflar tahsis
edilmistir. Bu vakif kéylerini ve smirlar1 dahilindeki yer - mevki adlarm Imaret
Vakfiyesi'nin ekinde bulunan s6z konusu hudtidnameden tespit edebiliyoruz:*

1. Agageri Koylu: Gunitimiizde Sinop sehir merkezinin 13 km giineyinde
bulunan Ciftlik kéytiniin mahallesi olup Agageli adiyla bilinmektedir. Agageri,
Selcuklular zamaninda Anadolu’daki Tirk boylarmdan biri olup, bu adi
tagtyan yer adlar da mevcuttur.

2. Akdogan Koyii: Giiniimiizde Sinop sehir merkezinin 3 km bulunan Bostancili
koyiiniin Akdogan mahallesidir. Akdogan, yirtict bir kug adi olmakla birlikte
Anadolu’da kullanilan eski Ttirk sahis ve yer adlarindandir.

3. Aluparmak Koyi: Karaagac koyi ile birlikte ismi ge¢mektedir. Glintimiizde
yorede bu isimde bir kdy admna tesadiif edilemedi. Altiparmak, Selcuklu ve
Beylikler déneminde erkek adi olarak kullaniliyordu.

4. Avlagusektu Koyu: Bu koy, vakfiyede Avlaksekii seklinde de yazihidir. Bu iskan
birimi, giintimiizde Avlagisokt adiyla Sinop ili Erfelek ilgesine bagh olup, il¢e
merkezinin 19 km giineyinde bulunmaktadir (rakim: 800).

21 Ginumiuzde Kizilkara koyii mevcut olup, Inebolu sehir merkezine bagh bir mahalledir. Tlce
merkezinin 4 km batisinda, Karadeniz’e yakin mesafededir. Irmak da bu kdyiin eteginden gecen
cay olmahdir.

22 Giiniimiizde Inebolu’nun giineyinde Kiire muhitinde bulunan Ersizlerdere kastediliyor olmahdir.
Cunki vakif kayitlarinda da adi gegen Karadona koytine yakin bir mesafede bugiin Ersizler koyii
ve Ersizler kanyonu bulunmaktadir. Ersizler adinin da Elsizler isminden bozma oldugu tahmin
olunabilir.

23 VGMA. VD, Nr. 1381 / 113,5. 14,90-97; VGMA. VD. Nr. 1382 / 230, 5. 29; Imaretin vakiflartyla
ilgili diger kayitlar i¢in bkz. COA. TD. Nr.23m, s. 25, 26, 29, 64, 78; COA. TD. Nr.438, s. 692;
Yakupoglu. “IL. Bayezid’in Oglu Sehzade Mahmud’un Hayat1 ve Faaliyetleri”. ZKU Sosyal Bilimler
Dergisi, 6/ 12, 2010, s. 324.
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Canlu Kéyii: Gintimiizde Sinop ili Ayancik ilgesine bagl olup, ilge merkezinin
44 km gtineyinde bulunan Kozcugaz kdyiiniin (rakim: 1050) eski adinmin Canlu
oldugu tespit olunabiliyor.

. Cengi Koyu: Ciftlik ve Agaceri kdylerine yakin bir mevkide oldugunu tahmin

ediyoruz.

. Ciftlik Koyt: Glntimizde ayni isimle Sinop merkezine bagh olup, ilge

merkezinin 13 km gtineyindedir.

. Demtircii / Demirciler Kéyii: Ginumizde Sinop merkeze bagh olup,

Demircikéy adiyla kayithdir. Tice merkezinin 16 km glineyindedir.

. Gederi Koyii: Guntimiizdeki durumu tespit edilemedi.

10.

Hazinedar Kdyii: Sinop’un batisindaki Sartkum yoresinde Haznedar Deresi
mevcut olup, Hazinedar kéyii de bu muhitte aranmalidir.

Hurremsah Koéyt: Hudtdnamede sinir tarifinde adi gegmektedir. Gintimiizde
Sinop’un Erfelek ilcesine bagh Hirremgah koyt mevcut olup, ilce merkezinin
gineyinde 1050 metre rakimdadir. Burada cok sayida zaviyenin de tespit
edilmest, burasinin XV. ylizyil ve éncesinde Kastamonu — Sinop ulagim yolu
tizerinde bulunduguna delalet etmektedir.

Istavaros / Istavran Kéyti: Vakif kayitlarinda gecen bu kdy, 1896 tarihli
Kastamonu Vilayet Salnamesi’'nde 59 haneli Istavran koyt adiyla Sinop’a
baglh olarak listede yer almakta ise de giinimuzdeki durumu tespit edilemedi.

Karaaga¢ Koéyti: Gunumtzde Sinop ili Dikmen il¢esine bagh olup, ilge
merkezinin 12 km dogusundadir (rakim: 280), Sinop sehir merkezinin ise
giineydogusundadir.

Karagdl Koyii: Guniimiizde Sinop merkeze bagh Bostancih ve Osmaniye
koylerinin iki ayr1 mahallesi Karagol adim tasimaktadir. Ayrica Gerze ilgesinin
Tepealtt kéytiniin bir mahallesi de Karagol ismini tasimaktadir. Burada zikri
gegen vakif kéyii, Bostancili tarafindaki Karaagac kéyi olabilir.

Karim Koéyii: Giniimuzde Dikmen il¢esine bagh Kerim koyt, bu iskan birimi
olmahdir. Kerim kdyii, Dikmen ilge merkezine 13 km, Sinop merkezine ise 85
km mesafededir.

Kogaligél / Kogalukdy Koyii: Giintimiizdeki durumu tespit edilemedi.

Kozcugaz Koyii: Glintimiizde Sinop merkez il¢esine bagli olup, ilge merkezinin
30 km giineyinde Kozcugaz koyu mevcuttur.
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18. Kopri Kéyii: Gliniimizdeki durumu tespit edilemedi.

19. Ordu Kéyt: Gintimiizde Ordukéy ismiyle Sinop merkeze bagh olup, merkezin
9 km giineyinde bulunmaktadir.

20. Sekiicek Koyii: Guntimiizde Ayancik il¢esinin Bakirl kéytintin Sekicek isimli
bir mahallesi mevcuttur. Bakirh kéyti Ayancik’m 21 km glineyindedir.

21. Sehabeddin / Sahne Koyii: Bu yer adi, Candaroglu Isfendiyar Bey ve Ismail
Bey zamanlarinda beyligin 6nemli devlet adamlarindan olan Sehdbeddin
Aga’nin isminden geliyor olabilir.

22. Tekir / Tekfur Koyii: Vakfiyede sinir tarifi esnasinda Tekiir simnuru, Tekir
cayl seklinde mevki adi olarak da geger. 1896 tarihli Kastamonu Vilayet
Salnamesi’'nde 26 haneli Tekfur koyii Sinop’a bagh olarak listede yer

almaktadir.

23. Zeytinli / Tagbag Koyii: Giinimiizde Sinop sehir merkezinin dogusunda
ada kisminda Zeytinlik adh mahalle bu ad1 yasatiyor olabilir.

Iméret Vakfiyesi ekindeki Huddname’de Sinop’a tabi bu vakif kéylerinin
simirlarint tarif eden ayrintih tanmimlamalara rasthyoruz. Burada ¢ok sayida yer
ve mevki adi kargimiza gikiyor. Bunlarin ekser cogunlugu Tirkce isimlerden
olusmaktadir. Ancak Turk oncesi dénemden kalma yer adlarina da tesadif

olunmustur:

“Giregoz yeri, Korucuk smuru, iki yol ¢ati, Haci pifiar1 yanindaki meshedler,
Filahtos yeri, Sinop’ui Kumkapu’daki tekye vakfimn bagi, ulu yol, Sinop
sehrine giden uzun yol, Cobanlar belefii, Képekoglu yeri baginda yumru taslar,
Hamzaoglu Seviinduk yeri, Karadefiz’e koyuldugu yer, Degirmencik bogazi,
Aksehir bogazmdaki kopriiniifi éte kenari, Hasirhik kamigi, Karakoga, Haci Isa
yeri, Mengiis sinuru, Inci Hatun arg1, Seyh Bilal Zaviyesti'niin yeri ucunda kugiik
ark, Mogalta’nuil kenarindaki in, Abag degirmeni argi, Karagol meshedleri,
Devecioglu kogasi, yol altindaki su kuyusu, Misellem Dursun yeri, Kassab
Yunusoglu yeri bagindaki mese, Caltubag kenarindan (lamcugaz’a giden yol,
Kizildere képrisii, Akdefiz (Sinop sahillerinde bir yer), Cemig’in deresi agzindaki
kerbansaray kenari, Kakirdak Ahmed yeri kenarindaki kaba pelid, Kiren deresi,
Canlu mescidi, Hamid deresi(nin) Karasu’ya koyuldugu yer, sirtta Daglu Giirgen,
Kigtikburun’da Kozluca suyu(nun) indigi yerdeki dere agzi, Akbukli kayanin
kargusu, Akkiran’daki Sinop’tan Boyovasi’ma giden yolun orta kenari, Tekiir
gayl, Tekir sinuru, Ahmed degirmeni suyu(nun) ¢aya indigi yer, Sarahor derest,



46

Cevdet Yakupoglu

Gindiz Musellimleri sinuru, Mantarhik kirafi, Atmaca yuvasi, Akpunar, 6z

sira dik yukaru, Dede Namazlagusu, Ulu Akcakaya, Kiicciik Akcakaya, Calislu

sinuru, Calig’m) Hasan1 kesdiigi korugun ucu (Gahs adl sahsin, Hasan isimli

birini 6ldiirdiigii yer), Yaylacak yolu kenar, Idris harmani, Kiiciik Ziyaret depesi,

Sipkun kayasi, Akgtirgen kirani, Bayram Bey yeri vb.

924

Cankir1 Merkez Kazasi Yer - Mevkii Adlar:

Amasya Sultan II. Bayezid Imareti i¢in Cankirr’da zengin gelirli ve biytik niifuslu

koyler vakif olarak tahsis edilmistir.” Bu koylerin hudutlan tarif olunurken bagka

kdy ve mevki isimleri de zikredilmigtir:

L.

Aktas Koyti: Giiniimiizde aym isimle Gankir’'nin Ilgaz ilgesine bagh olup,
ilce merkezinin 20 km giineyindedir (rakim: 1300). Selcuklular ve Beylikler
zamaninda Anadolu’da Aktag, Ttrkge sahis ve topluluk adi olarak gecmektedir.

. Cevgi / Cokii Koyi: Ovacik kéyii ile birlikte kaydedilmistic. Imaret

Vakfiyesi'nde Cevgl koylne siir olarak Tuzkirt mezrast da zikredilmistir.
Cankirt merkeze bagh Civi koyl, bu yer adinin degisik bir telaffuzundan
ibaret olsa gerektir. Civi koyt, merkez ilgenin 18 km dogusundadir (rakim:

1000).

. Goles / Golez Koyt Golez koyi, gintimiizde Eldivan ilgesine bagl olup,

ilgenin 10 km giineydogusundadir (rakim: 975).

. Hac1 Bey: Sabanozi yoresi hudutlar tanimlanirken bu yer adi zikredilmistir.

Guniimiizde Eldivan ilgesine bagh Buyiikhacibey kéyti meveut olup, ilge
merkezinin gineybatisindadir. Esasen bu kdy, Sabanézi ilcesine daha yakin
olup, kasabanm giineydogusu yoéntindedir. Hact Bey adlh sahsm, XV. yiizyil

oncesinde yasadig1 ve s6z konusu kéytin kurucusu oldugu tahmin olunabilir.

. Hasuluk / Ihsuluk Kéyt: Giinimizdeki adi Ihsilik kéyt olup, Ilgaz ilcesine

baghdir. Tice merkezinin 20 km giineydogusundadir (rakim: 1235).

. Kamardigin Kéyii: Bu yer adi, hudidnamede Sabanozi yoresi sinirlar

tanimlanirken zikredilmistir. Guintimuzdeki Gtimerdigin kéyt burasi olmalidir.
Kelimenin ashnin Kumar Digin’den geldigini tahmin ediyoruz ki, bu sekil
adlar (Humardigin sekli de dahil) Selguklu déneminde Anadolu’da yaygindh.
Guimerdigin kéyti, bugtin Sabanézii ilge merkezinin hemen gtineyindedir.

24 VGMA. VD. Nr. 1381 / 113, 5. 90-97; VGMA. VD. Nr. 1382 / 230, s. 181-193.

25

COA. TD. Nr.438, s. 709.
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. Kara Koca¢ Koyii: Ginumtzde Karakogas adiyla Sabanozi ilcesine bagh

olup, kasaba merkezinin 9 km gtineydogusundadir (rakim: 1000). Ttrkge bir
yer adi oldugu anlagiliyor.

. Kinik Kéyti: Buyer adi, hudidnamede Sabanézii yoresi simirlar: tanimlanirken

zikredilmigtir. Kinik koyt, giintimiizde Kalecik’e bagl olmasina ragmen
Sabanozu ilge smirmin hemen gliney kenarinda bulunmaktadir. Diger ifade
ile Sabanézi ilge merkezinin giineydogusundadir. Selguklularm atasi Selguk
Bey’in bagh oldugu Oguz boyu Kinik’in adini yagatmas: bakimindan bu yer

adi onemlidir.

. Kiz1l Koyii: Hudidnamede Korgun koyii sinir tarifi sirasinda ismi geger.

10.

Korgun Kéyi: Korgun, giiniimiizde aym isimle Cankir’'nin kigtik nifuslu
ilcelerinden biridir. Cankir1 sehir merkezinin 21 km kuzeyinde Kastamonu
yolu tizerindedir (rakim: 915). Korgun, Tirkge bir kelimedir.

Ovacik Kéyi: XV. yizyll kayitlarina gore Cevgl Koyi'ne tabi idi. Bu koy,
ayni isimle gintimiizde Cankirt merkez ilgeye bagli olup, ilcenin 22 km
guneydogusundadir (rakim: 925).

Sabanézii Koyt: Hudddnamede zikri gecen kéylerdendir. Giinimiizde
aynmt isimle Cankir’'nin ilcelerinden biridir. Cankirt merkezinin 31 km

giineybatisindadir (rakim: 1040).

Tuht Kéyii: Gluntimiizde Yaprakh ismiyle Cankiri’'nin ilgesidir. Cankirn gehir
merkezinin 29 km kuzeydogusundadir (rakim: 1220). 1955 yilinda belediye,
1958 yilinda ilge stattisti kazanmigtir.

Uyiiklii Kéyii: Giiniimiizde Yiiklii adiyla Yaprakli ilgesine bagl olup, ilge
merkezinin 10 km giineyindedir (rakim: 875).

Imaret HudGdnamesi’nde vakif biinyesindeki bu kéylerin siirlarn tarif olunurken

cok sayida yer ve mevki adi da gosterilmigtir?® Bunlarn neredeyse tamamu
Turkcedir.

Korgun kéytinden 6rnekler: “Zengi Goli kenari, Beyler deresi, Tahir géynigi,

Ikicam smuru, Hasan ziyareti, Kizilkaya sirti, Kizilsefiir sirti, Seyhler sinuru,

Kapan gerigi, Dibek tagi, Dikenlt smuru, Belefl tarla, Yakubvirani, Samanlu sirt:

n.d. Kafir kiruldugu yer, Mantarlik gedigii, Bakirlucapifiar, Fetih Arslani, Sigir

26 VGMA. VD. Nr. 1381 / 113, 5. 100-105; VGMA. VD. Nr. 1382 / 230, s. 200 vd.
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zindani, Hallac goyniigii, In Kerbansarayi, Kurt siyefii gerisi, Alageris, Styurcuk
deresi, Igdeliicedz, Saru gerdan n.d. Cay iii, Seyh Pasa oglu yeri vb.”

Aktas koyunden Ornekler: “Kengiri (Cankir’den Kastamonu’ya giden yolun
kenarindaki y1gih cakil. Giidiik gerigi, Kizilyar bagi, Baldiranlu, Cortenliicepinar,
Belenavlagu, Tuz agili, Kervansaray burnu, Acisu, Kozoglu képriisii, Deve derest,
Go¢ Beyt agili, Toklu kuyusu, Kurd agili, Tagolucak bagi, Cukurcak tarla, Tuzkiri,
Cifter mezrasi, Almagukuru bagi, Canlica degirmeni, Gilef kar 6len yer (Gulef
adh kadinin 61diigii yer), Eynesi (Inesi) bagi, Yerce 6zii, Kéfir 6len yer, Igde kuyusu,
Kenduritk meshedi vb.”

Sabanézii yoresinden érnekler: “Deveciik boynu (boyunu), Go¢ yolu, Hacr Ivaz
oglu Muhammed tarlas;, Kara Kogag¢ suyu, Agcacorak ayagi, Yuva smuru,
Sarudepe sirt, Yarabasan, Mercumeksekiisti burnu, Deve diisdiigii yer, Ali Kulu
(-adh sahsin) tag doktigu sirt, Akmeshed, Ince yol, Hac1 Bey siuru, Kamardigin
yolu, Yan gayirunufl pinari, Ankara’ya giden yol, Arkagan seniri, Akcadere’nin
agz1, Depe yamacindaki akca corak, Corak irmagi, Kinik baglari, Tuzlacuk gerist,
Ak iiziim asmas1, Ibrahim sivrisi, Cetme ziyareti, Sems kizi(nn) 8ldiigii yer, Kara
tuz 101, Kurumcuk, Kulag eyticegi vb.”

Listede gosterilen bu yer ve mevki adlarinin biytik kisminin Sel¢uklular zamanimda
yorede iskan olunan Tirk topluluklan tarafindan verildigi anlagiliyor. Mesela In
Kervansarayi, Zengi Goélu, Kinik vb. yer - mevkii adlari, 1272 tarihli Gankirt Seyh
Mehdi vakfiyesinde de zikredilmistir.*’

Karipazari Kazasi Yer - Mevkii Adlar:

XV. ylzyilda Cankirr’ya tabi kazalardan birinin adi Karipazar olup, bugtnkii
Orta ilcesinin oldugu yéreyi icine almakta idi. Bu kazaya bagh olarak Iméret
Vakfiyesi'nde sadece Basdak kdylintin hudutlar tarif olunmustur. Ancak vakif
kayitlarinda Kay: k6ytintn de ismi ge¢gmektedir.”

1. Basdak Koyu: Tirkge yer adlarindan biridir. Burast son zamanlara kadar
Bastak adiyla bilinmekte olup, niifusu artarak bilahare belediye teskilati
kurulmugtur. Gintimiizde Yaylakent beldesi olarak kayithdir. Orta ilgesinin
4 km gtineyindedir (rakim: 1275). Bastak adinin degistirilmesi Ttrkge bir yer

adinin tarthe karigmasi acisindan talihsizlik olmustur.

27 Yakupoglu. “Sel¢uklulardan Bugiine Cankir’'ni Kochisar Kazasi Yaylaklar: ve Bunlara Konan
Kéyler”. Marmara Tiirkiyat Aragirmalarn Dergisi, Cilt 11, Say1 2 (Sonbahar 2015), s. 92.

28 VGMA. VD. Nr. 1381 / 113, s. 110-111; COA. TD. Nr.438, s. 750.
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2. Bigdiz Koéyii: Hudidnamede Basdak koyii sinirlar tarif olunurken zikri
gecer. Guntimiizde aym isimle Orta ilgesine bagl olup, ilce merkezinin 4 km
giineybatisindadir (rakim: 1315). Yorede bulunan Yuva, Dodurga ve Salur
gibi Oguz koylerinin ortasinda bir mevkidedir.

3. Goyniikviram1 Kéyii: Hudidnamede Basdak kéyti sirlan tarif olunurken
zikri gecer.

4. Hasan Haci Kéyt: Hudidnamede Basdak kéyt sinirlan tarif olunurken zikri
gecer. Glinimtuzde Hasanhaci adiyla Orta ilgesine bagh olup, ilce merkezinin
hemen giineybatisinda ve Biigdiiz kéytiniin yakinindadir.

5. Kanluca Koéyii: Guniimiizde Kanhca adiyla Orta ilgesine bagh olup, ilge
merkezinin hemen batisindadir.

6. Kay1 Koéyi: Giunumizde Cankir’'min Orta ilgesine baghh Kayilar koyu
mevcuttur. Burasiil¢enin 10 km giineyindedir (rakim: 1360). Yine Ortail¢esinin
Kayi6ren adh bir koyt daha vardir. Bu kdy; il¢enin 19 km giineybatisindadir
(rakim: 1500).

7. Seydi Kéyii: HudGdnamede Basdak koyi sinirlart tarif olunurken zikri gecer.
Gunimiizde Elmalik adiyla Orta ilgesine bagh olup, ilge merkezinin tam
giineyindedir.

Basdak kdyiiniin smirlarmi ¢izen yer ve mevki isimleri ile tamm ve ibarelerin
de neredeyse tamami Tirkcedir: “Yassiogulduruk gerisi, Geredme pifari,
Ortatiytk, ip germe dogru (yani kus ugusu, dimdiiz), Hasan Haci koyi yeri, Al
Hac degirmeni, Cakmakkaya meshedi, Tkiemrud, Camkoy deresi, Coban ovasi,
Miiminler piari, Kanl yol, Yusalik vb.”

Kalevik Kazas1 Yer - Mevkii Adlar:

Imaretin vakiflan arasinda XV, yiizyllda Cankir’ya tabi bulunan Kalecik kazasma
ait birkag kdy de vardir. Asagida hem bu kéyler ve hem de bu iskan birimlerinin
hudutlar: dahilindeki diger yer - mevki adlan listelenmistir.?’

1. Akdepe Kéyii: Vakif koylerinin hudutlan tarif edilirken adi gegen bu yerlesim
biriminde XV. ylzyilda pazar kuruldugu tespit edilmistir Aktepe koyi,
ginumiuzde Kalecik ilgesine bagh olup, ilge merkezinin kuzeydogusunda
Kizilirmak nehri yakinlarindadir.

29 VGMA. VD. Nr. 1381 / 113, s. 15-16, 106-110; COA. TD. Nr.438, s. 745.
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2. Ali Beyli Kéyti: Vakif' kéylerinin hudutlar tarif edilirken adi gecen bu
yerlesim biriminde de pazar kuruldugu anlagihyor. Gintimiizde Alibeyli kdyii
adiile Kalecik il¢esine bagh olup, il¢e merkezinin kuzeydogusunda Kizilirmak
nehri yakilarindadir.

3. Cote Koyit: Giiniimiizde Yenicite acdiyla Kalecik ilcesine baghdir. Ticenin 27
km kuzeybatismdadir (rakim: 1350).

4. Cukur Kéyii: Guiniimizdeki durumu tespit edilemedi.

5. Idris Koyii: Giiniimiizde Kalecik ilce merkezinin guneybatlsmda en yuksek
yerl 1980 metreyi bulan yiikseltinin acs Idris Dagrdir. Idris kéyiini de bu
yorede aramahidir.

6. Kesiir Kayis1 Kéyii: Bu koyun adi Vakfiyede Keser Kayas: ve Kegtir Kayast
sekillerinde yazilmigtir.

7. Mard Kéyt: Guntumtzde Martkdy adiyla Cankirn ilinin Sabanézi ilgesine
baghdir. Ticenin 43 km giineydogusundadir (rakim: 1035). Kalecik ilce
merkezinin bir hayli kuzeyinde kalmakta ise de ilge sinirlarinin hemen kuzeyine
dismektedir. Imaretin 1496 tarihli vakfiyesinde gecen Mard koyiline tabi
Bayezid gayiri, Bayezid ciftligi, Abdi cayiri, Abdi ¢iftligi, Ali ¢iftligi ve Mamak
¢iftligi isimli yer - mevki adlari, XV. ylzyil Tirk sahis isimleri acisindan da
dikkatle incelenmelidir.*

Hudadnamede, yoredeki vakif kdylerinin sinirlari cok sayida yer ve mevki ismi ile
bazi tanimlar kullanilarak tarif edilmis olup, bunlarin hepsi de Ttirkge ibarelerdir:*!

“Ciakmak sirti, Cakmak tagi cikarduklariyer, Demiirctigbyniigii basi, Isa baglandugu
yer bag, Koz imelii, Karaca meydan, Gedene samanhg yazusu, Tatar’'in gégu
yolu, Sokiiliice meshed, Beynisiizoglu sirti, Kamig sivrisi, Avsar sivrisi, Yorik
sevdugusii yolu, Yorik smnuru, Kayr cay1, Kara Murad yeri bagindaki kiraficuk,
Sipahi Serefeddin ve Kara Mahmud yeri, ip germe dogru (yani diimdiiz), Igde
depeciigii, Cakmak kayacugu, Oruchan meshedi, su akindusu, Gé¢ yolu, Ali
Beylii Pazar yolu, Akdepe’nifi bazari yolu, Kose Veli tarlasi, Mese ucu, Ug yol
birikdiigii yol, Kizihrmak, Omer Bey ¢aglafii, Namazlagu gerisi, Avlagu harman,
Emenagact mezrasi, Ak¢akéyli Hact Cemal’in yeri, Kizil Beyoglu yeri, Yavsanhk
n.d. Furunlu, Yigit kinlan yeri, Uruzoglu virani, Samlu Hamza yurdu, Uzun
Iman, Ozliicekavak, Céte cayr vb.”

30 VGMA. VD. Nr. 1381 / 113, s. 15-16; VGMA. VD. Nr. 1382 / 230, 5. 31.
31 VGMA. VD. Nr. 1381 / 113, s. 106-110.
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Mudurnu Kazasi Yer - Mevkii Adlar1

Bolu sancaginin Mudurnu kazasindan, konumuz olan imarete tahsis edilmis
vakiflarla ilgili bilgiler verilirken hem birkac¢ koy adi ve hem de ¢ok sayida yer
- mevki ismi ile bazi tanim ve tabirler kargimiza ¢ikiyor. Bunlar da, yukaridaki
orneklerde oldugu gibi, XV. yiizyil Anadolu Turkgesinin glizel numuneleri
arasinda zikre sayandir:*

1. Dere Kéyt: Gintmiizde Derekdy adiyla Mudurnu’ya baglhidir. Tice merkezine
25 km mesafededir (rakim: 1000).

2. Golliiviran Kéyt: Giinimuzde Golliidren adiyla Mudurnu’ya baghdir. il(;e
merkezinin 15 km dogusundadir (rakim: 1200).

3. Pelidézii Koyii: Bu koy, giiniimiizde Pelitozii adiyla Mudurnu’ya baghdr. Tice
merkezinin 13 km kuzeydogusundadir (rakim: 900).

1496 tarihli Imaret Vakfiyesi'nde bu ii¢ kéy zikredilmis, ayrica vakfiyenin ekindeki
hudidnamede ise Pelidozii, Golliiviran ve Derekdy kéyleri ile Sirgalu mezrasinin
simirlart ayrintilanyla tarif edilmigtir. Birbirine ve Mudurnu il¢e merkezine
yakin mesafede bulunan bu koylerle ilgili verilen hudidnameye gére, hudidun
baslangici Abdullah Beyoglu Degirmeni Gegidi'nden basglamaktadir. Kdylerin
hudutlar1 uzun tanimlarla tarif edilerek, vakfi dahilinde ¢ok sayida mezra, ciftlik,
degirmen, akarsu vb. yer mevki isimleri listelenmistir:**

“Hac1 Yahgioglu yeri, Eymiir koprisii, Ekinci kéyi, Yassisekii, Sahin ekinligi, Sivrice
depeciik, Akkaya, Degirmencioglu yeri, Esekci yolu, Tasluk burnu, Devlethanoglu
ekinligi, Keklik beleni, Ttuten Dagi, Esekei pinary, Karaer pifiary, Aslama tarlas
kenar1, Daye Hatun yeri, Tagkesdtigu su, Kalpakludere agzi, Biifielekdere kag,
Papas Yaylagr'ndan inen su, Ulusu, Ulucay, Caylakkovan deresi, Ziyaret kagi, Adil
Fakih smuru, Ortaalan olugu, Tura Beyi oguldurugu, Kizilcik dibindeki suvucak,
Harmancik kagi, Hamza Fakih’in eski kéytinin bagindaki kas, Avdulsekisi bagt,
buyik ¢ayirin alt yanindaki Baglucakaya, Goyniicekbelenii, Mahmud evi 6ntindeki
dere, Haci Yakuboglu kéylniin yanmdaki kag, Subast bendi, degirmen arg,
Yagdiken / Yagdigin Virenciigi mezrasi, Halaclar, Kemerli tarlasi vb.”

Sonug
XV. yiizyil sonlarinda hizmet vermeye baglamig bulunan Amasya Sultan II.

Bayezid Iméreti’nin vakiflarmm ele alindig1 Arapga Vakfiye ve ekindeki Tirkge

32 IBK. MCO. Nt.15, v.185b-187a, 189a-189b; COA. TD. N1.438, 5. 559, 560.
33 VGMA. VD. Nt 1381 / 113, 5. 80-84; VGMA. VD. Nr. 1382 / 230, s. 161-169.
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Hudtdname, sadece Osmanl Devleti'nin XV. yuzyildaki klasik vakif sisteminin
isleyigini g6stermesi ve Amasya tarihine katki sunmasi acilarindan degil, ilgili bu
belgelerde zikri gegen Cankiry, Kastamonu, Sinop, Bolu gibi yorelerin ekonomik,
sosyal ve kiltiirel tarihlerini aydinlatmasi bakimlarindan da biytik bir boslugu
dolduracak hacme sahiptir.

Ik olarak sunu belirtelim ki, XV, yiizyildan énce baglamak iizere Kastamonu,
Cankiri, Sinop, Bolu gibi havalilerin Tirk niifusuyla dolu oldugunu ilgili bu
hudtdname bir kez daha teyit etmigtir. Ikinci olarak vakfiyede ve ekindeki
hudidnamede zikri gecen yer - mevki isimlerinin kahir ekseriyeti Tirkgedir.
Bu baglamda inceleme konumuz olan Kastamonu, Sinop, inebolu, Cankiri,
Kalecik, Karipazar: ve Mudurnu yorelerinden tespit ettigimiz kéy, mezra, ciftlik,
kopri, irmak, cay, dag, tepe ve diger mevki adlar1 buna dair ¢arpici deliller ihtiva
ctmektedir: “Akcakavak, Akgakdy, Akdeniz (Sinop tarafinda), Akdepe, Akdogan,
Aksehir, Aktag, Altparmak, Argugca, Avlagusekii, Basdak, Bagkdy, Beysaray,
Bozoglak, Camcugaz, Canlu, Catalkaya, Caltubag, Cengi, Clevgi, Ciftlik, Cukur,
Demiircii, Dere, Dikenlii, Dikilipelid, Ekinci, Eyerci, Haci Bey, Haci Yakuboglu,
Halidler, Hallag, Hazinedar, Hiirremsah, Ihca, Ilusuluk, 1dris, Karaagac, Karaca,
Kara Dona, Karagdl, Kara Kogag, Karasu, Kizil, Kizildere, Kizilkaya, Kizilkara,
Korgun, Kozcugaz, Kopri, Kugkara, Ordu, Pelidozii, Sarukaya, Sekicek, Seydi,
Seyyidler, Sicanlu, Sofular, Sorkuncuk, Sabanézii, Sahne, Sehabeddin, Seyh
Omer, Ugiiyiik, Uyiicek, Yassisekii, Yoguncapelid, Yiirekviran, Zengi Goli,
Zeytunlii vb.”

Ngili bu hudiidnimede yorede iskin olunmus Tiirk boy ve topluluklarinin
isimlerine / izlerine ya da kurmusg olduklar kéylerinin adlarina da tesadif
olunuyor: “Agaceri, Avsar, Avsarlu, Biigdiz, Cavundur, Eymur, Halaglar, Kayi,
Kinik, Tatar, Tutas, Yorik, Yuva vb.”

Hudtdnamede isimleri gegen bu iskan birimlerinin biiytik kisminm Selcuklular
ve Cobanogullar: doneminden kalma oldugu anlasiliyor. Bu isimlerin ekserinin ya
ayni isimle ya da kugtik degisikliklerle gintimtizde de varligini korumakta oldugu
tespit edilebiliyor. Ozellikle Kastamonu merkezi ile Inebolu, Mudurnu, Cankir1
gibi yorelerde vakfa tahsis edilmis kdy isimlerinin bu ginkii devamhligi hayret
verici bir orandadir. Ancak Inebolu’da Tiirkce olmayan veya 6yle zannedilen bazi
koy isimleri (Adar, Cergille, Digos vb.) Cumhuriyet doneminde degistirilmigtir. Bu
degisiklikler tarafimizca tespit edilerek ilgili yerlerde gosterilmistir.

Hudtdname’de gecen yer - mevki adlarna ilaveten dikkate alinmasi gereken
diger bir konu da ilgili yérelerdeki kdy ve mevkilerin o dénemki simmirlarinin ve
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yonlerinin tariflerinin yapilmas: esnasinda kullanilan cografi tanmim ve tabirlerin,
yon belirten fiziki mekan isimlerinin renkliligi ve zenginligidir: “Acisu, agiz, ahlat,
akindu, ambar, ark, asma, ayak, bag, bas, bas asagi, bel, belen, bend, biritkmek
(kavugmak), birtikiindii (birikinti), bogaz, boyun, burun, caglan, cakil, cakmak
tagi, cal, cam, cat, catak, catma, cay, cayir, ¢orak, ¢cokek, cukur, dag, deniz, dere,
dikilitag, dip, ekinlik, emrud (armut), gediik, geris, go¢ yolu, gol, géyniik, gtirgen,
harman, ihca, irmak, in, ip germe dogru (dimdiiz), iskele, kaba pelit, kamus,
kapan, kars1, kavusmak, kaya, kenar, kir, kirafi, kiy1, koga, koruk, kose, kug yuvasi,
magara, mantarlik, mese, meydan, oduncu yolu, ogulduruk, oluk, orta kenar, ova,
Ote gege, Ote kenar, 0z, pazar, pifiar, senir, sinur, sirt, sivri, siyen, su, su kuyusu,
tarla, tas, tepe, tuzla, uc, uluyol (anayol), uzun yol, iiyiik, tiziim, viran, yali, yamacg,
yaprak, yaylak, yazu, yigih ¢akil, yol, yumru tas, yurt, yuva, zindan, ziyaret yeri
vb.”

Bahsi gegen tamimlamalarda yoérede bulunan “képrii, mescid, kervansaray,
degirmen, iskele, yali” gibi yapilar, “meshedler (mezarhklar), tirbeler, ziyaretler
(duaya ¢ikilan tirbe, mezarhk), zaviyeler, namazlagular, derbentler, agillar,
samanliklar, avlagular, pazar yerleri” ile “at, atmaca, buifielek deve, esek, keklik,
kurt, sigir, sahin, toklu” vb. hayvan isimleriyle olusturulmus mevki tarifleri de
kullanilmugtir.

Kastamonu’da giiniimiizde Ihsangazi ilgesinin oldugu yore eskiden beri Mergiize
olarak bilinmekte ve burada son yillara kadar genis halk kitlelerinin istirak ettigi
Pazar kurulmakta idi. Bu baglamda burasi Mergiize Pazari olarak bilinmekte idi.
Gortliyor ki Turkce hudidnamede XV. yiizyillda Mergtize Pazari da zikredilmig
bulunuyor. Hudtdnameye bakilirsa XV. ytizyilda Geymene yoresinden Mergtize
Pazarr’na giden bir anayol da bulunuyordu. Bu manada Kastamonu yoresinin
ve genis capta hudidnamede bahsi gegen vilayet ve kazalarin sosyal ve iktisadi
tarithinin yazimi esnasinda bu hudtidnameye bakilmasinda yarar vardir.

Hudddnamenin XV. yizyilda bélgede kullamlan Tirkcenin hususiyetlerini
gostermesi bakimimdan bize aktardigi carpici 6rneklere, yukarida verdigimiz
onlarca isim ya da terimi gosterebiliriz. Ancak bunlara ek olarak hususi manada
dikkat ¢eken bagka tanmim ve terimlere de burada yer verme imkanina sahibiz.
Mesela hududnamede vakif koylerin bulundugu yoredeki bir mevkiin sinirini
anlatmaya caligan katip, yoredeki insanlar o mevkii nasil tarif etmigse o sekilde
kayda almigtir: “Sems kizi 6ldiigii yer, Ali Kulu tag doktigi yer, Deve dustigi
yer, Deve oldiikdigii dere, Giilef kar1 6len yer, Kafir 6len yer, Kafir kiruldugu yer,
Yigit kirillan yeri, Calig'in Hasan’1 kesdiigti korugun ucu, ¢akmak tas1 ¢ikarduklar



54 Cevdet Yakupoglu

yer, ip germe dogru, dik agaga, dik yukari, ti¢ yol birtikdigi (birlestigi) yol, Tatar’in
go¢i yolu, Yoriik sevdiigist yolu vb.”

Gortldugu tizere ginimiizden 6-7 asir kadar 6nce Clankiri, Kastamonu, Sinop ve
Bolu yorelerinde, kéylerde yasayan Miusliman Tirk insani, gevresindeki sosyal,
iktisadi, dini hadiselerden, sahit olunan cinayetlerden, elim vakalardan, Tirk
fetthlerinden, gazilerin ve gehitlerin kahramanlik hikayelerinden esinlenerek /
etkilenerek ¢evresindeki tiim cografyay: isimlendirmistir. Ttrkler, tasarruf ettikleri
her tarlaya, bahceye, caya, dereye, tepeye, pinara, binalara; seving ve tzintu
yagadiklar1 yani hayatlarinda iz birakmig mekanlara, kisacast her gordikleri
nesneye kendi dilleri ile ad koymuslardir. Bu 6rneklere bakarak, giinimtzden
bes asir 6nce bir kéyliniin veya devleti temsil eden bir gérevlinin gevresindeki
cografyayr hangi kistaslara gore adlandirdigini da 6grenmis oluyoruz. Bu giin de
Anadolu’da 6zellikle avcilar, yorelerindeki genig av sahalarini en ince ayrintisina
kadar kendi dillerine gore isimlendirmigler, tabiri caizse bos araziye sokak
numarast, kapr numarast vermislerdir. Tturkler, cagimizin navigasyon sistemini
asirlar oncesinde Anadolu’da kullanmiglar ve aradiklart en iicra mekanlan
bile kolayca bulabilmiglerdir. Bagka milletlerde de benzer durumlar elbette s6z
konusudur.

Burada dikkat cekici diger bir husus da, bu tamim, tabir ve isimlerin ekserinin
ginimizde Anadolu'da yagatibyor olmasidir. Aradan gecen bes asirdan fazla
bir zaman zarfinda Anadolu Ttrk insanmin, bu kelimeleri sosyal hayatin iginde
srarla yagatmig olmasi takdir edilecek bir durumdur. Ayrica Selguklu ve Osmanh
Thrklerinin Anadolu’da gayet agir, agdali, anlagilmaz bir dil kullandiklarina dair
ileri stiriilen bazi iddia ve ithamlara da hudidnamede gecen bu sade, anlagilir ve
kadim Tirkee kelimeler, tokat gibi bir cevap niteligindedir. 1490’k yillarda elbette
ki bu hudtdname, Kastamonu kadusi, bilirkisileri ve Sancakbeyi Sehzade Mahmud
tarafindan goriltp okunmustur. Dénemin Osmanh padisahi II. Bayezid'in 6niine
konulmugsa eger, dogal olarak o da cok rahat bu metni okuyup anlayabilmigtir. Diger
yandan yukarida bahis konusu edilen kdyler halki da bu metni okuduklarinda veya
dinlediklerinde rahathkla anlamig olmahdirlar. Giinki hudddnamenin muhtevasi
kendi yorelerinde kullanilan Tiirkge ifadelerden olugmaktadir. Kisacasi devletin en
tepesindeki hitkiimdardan dag baginda koyun otlatan veya ava ¢ikan her bir koylu
de bu metne yabanai degildir. Oyle oldugu igin sunu sdyleyebilmek miimkiindiir
ki, 1490’h yillarda Anadolu’da yaz dili ile konugma dili arasinda biiytik oranda
birliktelik saglanmigtir. Yine asirlar 6ncesinde Anadolu topraklarin dilinin Ttrkge
oldugu tescillenmigtir. Bu topraklara hiikmeden Tiirk Devleti (Selguklu, Beylikler



Anadolu Turk Yer - Mevki ve Sahis Adlar i(;in Degerli Bir
Kaynak: Amasya Sultan 1. Bayezid Imareti Hudtdnamesi

ve Osmanl hanedani) mensuplari, halis Tiurkgeyi milli dil olarak kullanmiglardir.
Agdali, edebi dil olarak Ttrkge ise ayri bir kulvarda (divan edebiyatinda) geligimini

strdiirtiyordu.

XV. yiizyllda Anadolu’da kullamlan Turk sahis adlar ve lakaplari tizerine de
konumuz olan hudidnamede bol malzeme bulunmaktadir. Bu adlarin bir kismu
Selguklulardan itibaren yoérede kullanilmis olan Tirk milli sahis isimleridir (Gog
Beyi, Mamak, Sevindiik, Tura Beyi, Uruz, Yagdigin vb.). Baz1 sahis adlar ise,
onu tagtyan kiginin yorenin 6nde gelenlerinden olduguna isaret ediyor. Bu manada
hudidnameden hareketle “Abag, Abdullah Bey, Adil Fakih, Ahmed, Ali, Ali Hac,
Bahadin (Bahaeddin), Bayram Bey, Bey, Beyler, Calig, Cemis, Ebe, Danigmend,
Dede, Devecioglu, Devlethanoglu, Eynesi, Fetth Arslani, Gaziler, G6¢ Beyi,
Giindiiz, Haci, Hac1 Cemal, Hac ivaz, Haa Yahsioglu, Hac1 Yakuboglu, Hamid,
Hamza, Hamza Fakih, Hasan, Hasan Haci, Hiisam Fakih, 1dris, isa, Ismail Bey,
Kara Dona, Kara Mahmud, Kara Murad, Kassab Yunus, Kizil Bey, Képekoglu,
Kusgu, Kuscu Hasan, Mahmud, Mahmud Bey, Mamak, Mogolta (Mogoltay),
Muhammed, Miisellim Dursun, Nasuh Fakih, Orughan, Omer Bey, Poladoglu,
Sevindik, Seydi Ahmed, Sipahi Serefeddin, Silleyman Fakih, Samlu Hamza,
Seyh Bilal, Seyhler, Seyh Pasaoglu, Tahir, Tura Beyi, Turmus, Uruzoglu, Uzun
Iman, Yagdigin, Yakub, Yigit Ahmed” gibi cok sayida ismi siralamak miimkiin
olabilmigtir.

Bu sahis adlarina ilaveten Inci Hatun ve Ddye Hatun 1simli az sayida kadm adi /
lakab1 da hudidnamede yer bulmay1 basarabilmistir. Bu hanimlarin ilgili yorelerde
1z birakmig Sel¢uklu veya Beylikler donemi hatunlar olduklar: bellidir.

Sonug olarak s6z konusu hudidnamedeki ayrmtili yer ve sahis adlari, mevki
tarifleri, déneme ait terimler, konuya duyarl bilim adamlar i¢in egsiz bir hazine
mevkiindedir. Mesela XV. ytzyil Anadolu’su yol aglar izerine ¢alisma yapanlar,
bu hudtdnameden istifade edebilirler. Ciinkt bu belgede, vilayet ve kasabalar
(Bursa, Cankiri, Ankara, Kastamonu sehir merkezi, Kiire, Devrekani ve Tagkopra
kazalar ile Akgakavak vb. yorelere uzanan yollar) arasindaki ana ve tali yollar da
tarif olunmaktadir. Yine nchirler, vadiler, dereler, tepeler, sirtlar, ovalar, képriiler,
mezarhklar, camiler, kervansaraylar, magaralar vb. mekanlarin tespiti noktasinda
ilgili yoreler tizerinde cografi tetkikatta bulunacak uzmanlarin da Amasya Sultan
II. Bayezid Iméreti’nin vakif kayitlaria miiracaat etmelerinde fayda vardir. Tiirk
dili aragtirmacilari, Tirkce sozlik miutehassislari, tapu kadastro uzmanlar da bu
kayitlar: bagucu kaynag olarak kullanabilirler.
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Antik Kafkas Cogratyasinda Albanya Devleti
Ellada Bekirova®

Giris

Albanya Devleti Antik Cag’da Kafkas cografyasinda mevcut olmug en eski
devletlerden biridir. Arazisi ve niifusu bakimdan, aym zamanda etnik yapisinin
gesitliligi bakimindan Albanya bolgede farkhilik tagiyordu. Antik Cag yazarlarinin
eserlerine dikkat etsek gorecegiz ki bu devirde Guney Kafkasya’nin baghca
toplumlarindan birisi Albanlar olmuglar. Hatta Kafkas’a seyahat etmig seyyahlar,

yazarlar ve digerleri buranin otokton ahalisi olarak 2 halki kayda almglar: Albanlar
ve Iberler (Giircistanin eski halks).

Terim olarak Albanya terimine ilk olarak MO 1.yiizy1l olaylar ile bagh rastlamilir
lakin Alban etnik grubuna ait edilen sakasin, uti, kadusi agiretlerinin adlari
MO 4.yiizyll olaylarmda hatrlamyor. Biiyiik Iskender’in Ahamenis hiikiimdar:
1. Darius ile yapmig oldugu savaglardan Gaugamela Savas'nda (MO 331.y1l)
bu Alban kabileleri en 6n saflardan birinde Iskender’e kargt savagmuglar. Zaten
Albanya Devleti'nin bir devlet olarak kurulusu da Iskender’in 6limiinden
sonraki olaylara bagludr. Onun 6limtnden sonra heniiz devlet olarak yapilanmig
durumda olmayan Alban kabileleri onlarin icerisinde en tstiin konumda oldugu
bilinen Albanlarin liderligi ile devlete gevrildi. Iskenderin 6liimii ile simdiki
Azerbeycan'm kuzey topraklarinda Albanya, giiney topraklarinda Atropatena
devletleri ortaya cikti. Atropatena Devlett MS 3. yiizyilda Sasani iggaline maruz
kalarak bagimsizhgim yitirdi, Albanya Devleti ise MS 8.yiizyila kadar varhigim
stirdtirebildi.

Kaynaklar

Albanya Devleti ve Alban toplumu hakkinda esasen bélgeye seferler etmig
insanlarin eserleri aracihigiyla fikirler elde etmis bulunuyoruz. O zamanlar
Roma’nin dogu politikast nedeniyle Roma askerleri bu cografyaya birkac defa
yurigler etmig, bu yuriglerden alinan bolge halklar ile bagh kayitlar cografyaci ve
tarith¢ilerin eserlerinde yer almigtir. Yunan ve Latin dillerinde yazilmig olan antik

Phd, Azerbaycan Milli Bilimler Akademisi, Azerbaycan’m Antik Cagr Bolimi, Baki/
AZERBAYCAN, bekirovaella@gmail.com
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kaynaklarda Albanya ve Albanlar hakkinda ¢ok degerli malumatlar bulunmaktadir.
Antik yazarlardan Herodottan baglayarak Polibios, Strabon, Béyiik Plinius,
Cassius Dio, Plutarkhos, Josephus, Tacitus, Batlamyusun eserlerinde Albaniya
ve Albanlar hakkinda bilgilere rasttamak mumkindur. Strabon bu yazarlarin
arasinda eserindeAlbanlar hakkinda en genis genel malumatlar aktarmig olan
sahisdi. O Albanya’nin yerlesme konumu, cografi sartlari, illeri, nehirleri
barede, Alban toplumuna ait asiretler barede cok sayida kiymetli malumatlar
vermigtir. Batlamyus’un eseri ise Albanya hakkinda cografi bilgiler bakimindan
onemlidir. “Cografya” isimli eserde Albanya’nin sehir ve yasayig yerlerinin
cografi koordinatlari, sinirlari, ¢ay ve nehirleri, dag gecitleri hakkinda malumatlar
verilmigtir. Cassius Dio ve Tacitusun eserleri ise giiney Kafkasya’da Antik Gagda
cereyan etmis politik olaylar, bolgenin siyasi durumu gibi 6nemli konularla ilgili
esas kaynaklardan sayilabilir.

Cografi Konumu ve Sinirlar:

Albanya’nin Giiney Kafkasya’da en énemli konumda yerlesiyordu. Dogu ile Bati
arasindaki képrii rolinii oynar, arazisinden uluslararas: ticari yollar (hem su hem
kara) geciyordu. Giinimiizde Albanya’nin sinirlarmi Azerbaycan Cumhuriyeti’nin
sinirlar ile mukayese etseler de ashnda Albanlar daha buyiik arazilere sahiptiler.
Zaman zaman Albanya’nin smirlann kuzeybatida Daryal gegidine kadar
uzayarak simdiki Dogu Gircistan’t tamamen icine almg, giineybatida ise simdiki
Ermenistan’in dogu ilgelerini Berd, Icevan, Noyemberyan ilgelerinin arazilerini
igermistir. Doguda Albanya’nin simir1 Hazar Denizi’ne kadar, kuzeyde Kafkas'in
en uca zirvelerine kadar uzamig, simdiki Dagistan Albanya’nin kuzey-dogusunu
teskil etmistir. Albanya’nin gliney sinirini ise Aras nehri tegkil etmistir.

Antik yazarlarin Albanya hakkinda olan malumatlarina bakarsak ilk olarak Kafkas
daglar ile ilgili konular dikkat ¢eker. Antik Cag yazarlarina gére Pontus ve Caspi
denizleri tizerinden bir dag ucaliyor ki bu dag giineyden Albanya ve iberyam,
kuzeyden Sarmatya duizlerini ayirir. Haritaya dikatli baktigimiz zaman Albanya’nin
dogal sirlar1 gozlerimizin karsisinda belirir. Kuzeyden Kafkas daglari bir duvar,
sedd rolinde, dogudan Hazar Denizi, gineyden Araz nechri onun sinirlarimi
tamamlamiglar. Albanlar da diger eski halklar gibi kargilarina agilmasi zor olan
bir dogal engel ¢ikana dek yayilmuglar. Katkas Daglar’'nin biitiini Albanlara
ait degildi ama onun en yiiksek zirveleri Albana ait olmustu' Antik yazarlardan

1 Aliyev K. H., Aliyeva F. K., Azerbaycan Antik (ag’da Bakii : Azerbaycan Devlet Nesriyyati, 1997, s.
11.
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Strabon’un “Cografya” eserinde yazildigina gore “Kafkasin en uca sira daglar
Albanya ve 1berya ile ayn1 zamanda, kolx ve henioxlarin (arazileri) ile (stir tegkil
eden) en guney daglardir.® Onun verdigi malumatlara gére Albanya’nin kuzeyi
ile uzanan Kafkas vadilerin tzerinden ucaliyor ve denize en yakin olan hissesi
Keraun Daglan olarak bilinir.® Bu daglar Albanyam Sarmatyadan ayiran hissesi
teskil ediyordu. Aragtirmacilarin bir ¢gogu Keraun Daglarim Samur Nehrinden
(simdiki Dagistan arazisinde) kuzeye dogru Hazarin sahillerinde lokalize ediyorlar®.
Bu malumat Derbentten kuzeyde yerlesen bolgelerin de bir kisminin Albanya’nin
sinirlarina dahil oldugunu gésteriyor.

Albanya’nin dogu siiri1 siirlari igerisinde ¢ok az tartisma konusu iceren hissedir.
Dogu smirlar kuzeyde Sarmatyadan baglayarak giineyde Kura nehrinin Hazara
dokiildiigii araziler dahil olmak tizere Hazar Denizi sahillerine kadar uzaniyordu.
Antik yazarlarin hepsi bu konuda benzer fikirleri aktarmaktadirlar. Batlamyusun
“Cografya” eserinin 5. kitabinin 11. bélumiinde Albanya’nin dogu smur1 su sekilde

<

belirtilmigtir: “...batnda Iberya smrlarindan Hirkan denizine, Kiiriin 79°40-
44°30" enlem ve boylamlarindan mansapina dogru... doguda ise Hirkan denizinin
buradan (Kura ¢aymin mansapindan) Soana cayma kadar uzanan hissest ile
asagidaki tasvire esasen (simirhdir)”.’Buradan anlagildign tzere, Albanya’nin
gliney-dogu smir1 Kiir nehrinin mansapima kadar uzamigtir. Burada azacik ¢eligki
yaratan konu mansapin giineyinde kalan Kaspiana adlanan arazinin durumudur.
Strabon bu arazini kah tarihi Midiya topraklarina ait etmis, kah da Albanya arazisi
olarak kayda almigtir.® Bu arazi Kafkaslarda cereyan etmis politik olaylar sirasinda
Albanlarm bir siireligine kaybettigi arazilerden olmustur. Batlamysun Kura

nehrinin mansapini gineydogu sinir1 olarak isarelemesi bu déneme ait olabilirdi.

Albanyanin giiney siirlart Albanya tarthinin en tartiymali konulardan sayilir.
Antik yazarlar bu hakta birbirinin ziddu olan ¢ok sayida malumat aktarmiglar.
Bu sebepten Albanya’nin giiney sinir1 hakkinda birbirinin ziddi olan mulahazalar
ortaya ¢ikmustiz. Hususen, Azerbaycan ve Ermenistan arasinda baglayan
arazi problemlerinin koklerini Ermeni tarihcileri bu mesele ile baglayarak
siyasilestirmigler. Simdiki Azerbaycan’mm Kir nehrinden gtneyde yerlesen bir

2 Strabon, Geografiva v 17 knigah, Per. Q, A.Stratanovskoqo, M: Nauka, 1964, s. 500.
3 Strabon, age., s. 475.

4 Aliyev K. H., Aliyeva, F. K., age., s. 13.

5 Azerbaycan Tarihi Uzerine Kaynaklar, Bakii:Cirak, 2007, s. 23.

6  Strabon, age., s. 475-76.
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hissesini iggale maruz koyarak bunu tarihi Ermeni topraklarinin geri alinmas
olarak diinyaya teblig etmekteler. Lakin bu araziler Azerbaycanin tarihi
arazileri olmakla beraber, Albanya’ya ait olan en giliney topraklar idi. Antik
Cag yazarlariin bazilar1 bu sinir hakkinda tam bilgili olmadiklarindan celigkili
malumatlar vermis olabilirler, ¢inkii onlar bélgede sahsen bulunmadilar. Onlarin
verdigi malumatlarin buyik kismu Pompeyin Kafkaslarda hayata gecirdigi
harplarda bulunan gahislarin soéylediklerine dayanan fikirlerdir. Pompeyin
ordusu ise Albanyani tam olarak isgal etmemis, daha ¢ok onun kuzey, kuzeybati
topraklarinda olmustur. Bunun i¢in Albanya’nin giiney smirlarinin nereye kadar
uzanmast ile bagh kesin bilgileri olmamigtir. Albanya tarihi aragtirmacilarindan
K.Aliyev antik yazarlarin Albanya’nin giiney sinir ile alakali verdigi malumatlar
inceleyerek Albanya’nin giiney sinirini Aras nehri havzasi-Kiigik Kafkasin kollarr,
Mil ve Mugan duzleri olarak belirtiyor. Strabon bu konuda ¢ok degerli bir bilgiyi
almug bulunuyor: “Araz ovasi ¢ok bereketlidir. Araz bu ovadan gegerek Albanya’nin
hudutlarina akar ve Kaspi denizine dékilir.” Baska bir yerde ise soyle der:

Iberyanin merkezindeki diizenlerden nehirler akar. Onlardan en biiytigii Kura’dur.
O baglangicini Armenyadan ( B.E-suradaki Armenya simdiki Ermenistan degil,
kuzeydogu Anadolu kastedilmis) alr ve stretli akinla yukarda hatirlatilan
dizene cikar, Kafkaslardan akip gelen Arak (B.E.-Giircistan arazisinden gegen
Araqvi nehrini kastetmis) nehrini ve baska kollar1 da alarak dar vadiden gecerek
Albanya’ya akar” Bu par¢ada da Kura nehrinin Albanya’ya akmasi belirtilmig
ve bununla da nehirden glineyde kalan topraklarin da Albanya’ya ait olmasi
bildirilmis. Orta Cag tarih yazar:t Moves Kagankatvatsi “Alban tarihi” eserinde bu
konuda ¢ok 6nemli bir noktay1 belirtmis: “Biiytik Kura sakin sakin bu iilkenin tam
ortasindan akiyor, kendisi ile irili ufakh balik getirerek Hazar Denizi’ne dokiluyor.?
Ayni bilgiyi bir kadar degisik sekilde Ermeni kaynaklarindan da okuyabiliriz:
“Erasx (B.S-Aras nehri) nehrinden baglayarak Xnarakert (B.S. -Hunan kalesi)
1simli kaleyedek Alban diizleri ve onun daglk hissesi” Alban hitkiimdarina miras
kald1.? Bu fikirlerden malum oldugu tizere Aras nehrinden kuzeyde, Kura’min her
iki sahilinde Albanlar yasamiglar. Antik yazarlardan Biytk Plinius“Doga tarihi”
eserinde diyor: “Séyleyebilirim ki, biittin Kura etrafi diizlerde Albanlar yasiyor,
sonra ise Iberler”. Bu bilgiler gosteriyor ki Kura’mmn her iki sahili tarihi Alban

7 Strabon, age., s. 497.

8 Kalankatuklu Musa, Albanya Tariki. Mihitar Gos, Alban Selnamesi, terc. Z.Bunyatov, Bakt: Elm
1993, s. 16.

9 Armyanskaya Geografiya VII veka, per. K PPatkanova, SPh: Tipogarfiya Imperatorskoy Akademii
Nauk, V. O,, 91, No 12, 1877, 5. 332.
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topraklarina dahil idi. Lakin belki de politik olaylar sebebinden bazen bu araziler
bir siireligine Albanya’nin kontrglilnden ¢ikmig yahut iggale maruz kalmigtir. Kura
nehrinin her iki sahilinde eyni etnik toplumun yasadigini arkeolojik belgeler de
ispatliyor.'

Peki, Kura Nehri'nden glineyde yerlesen topraklar Albanya’ya ait degildiyse o
zaman kime aitti?> Ermenilerin iddia etdigi gibi o dénemde belirtilen bélgede
Ermeni yoktu. Onlarin bélgeye zaman zaman saldirilart gergeklesse de kalier bir
yerlesme s6z konusu degildi. Eger bolge niifusu igerisinde onlar miieyyen bir sayiya
malik olsalard: antik yazarlar otokton halklarin icerisinde onlar da kayda alirdilar.
Lakin yukarda da belirtildigi gibi o zaman bdlgede otoktonlar arasimnda Alban
ve Tberler iistiin idi. Plutarkhos yaziyor: “Pontus hiikiimdar 6.Mitdidat takip
eden Pompey otoktonlarin yagadig1 arazilerden ge¢meli oldu, bunlar arasinda en
cok sayida olanlar Albanlar ve Iberlerdir”." Gériildiigii gibi burada Ermenilerin
isimleri anilmiyor. Tarihe belli olan ilk Ermeni siyasi kurumu MO 6. Yiizyilda
Anadolu’da ortaya ¢ikmug, bir asir yasamugtir. Lakin onun Kafkasla highir bagi
olmamustir. Kafkaslarda isgaller hayata gegiren Ermeni hiikimdarlann MO 2.
yiizyilda Seleukoslarin yikilmasiyla 6zgiirlige kavusmus kiitik htikiimdarliklar idi.
Bu hiikiimdarliklarin Seleukos asilli hiikiimdarlart MO 2. yiizyilda Kafkasda bir
sira isgaller yapty, lakin bu isgallerde Albanya’nin ismi anilmiyor, sadece Albanlara
ait edilen Kaspiana eyaletinin ismi geger (Strabon o dénemde buram Midiya
arazisi olarak kayde almg). Iberlerden ise yerlestirilmesi konusunda tartigmalar
mevcut olan Hordzena, Pariadr ve Gogarenani iggal ederek ilk defa Katkasa
kadar ulastilar. Bu malumatlara esasen Ermeni yazarlar uydurduklart “Biytik
Ermenistan”in simirlarim biraz da genisleterek buraya Albanya topraklarinmi da
kattilar. Ermeni tarihgilerinin ortaya attiklar: iddialardan birine gére ti¢ Alban
vilayetinden (Uti, Arsah, Paytakaran) yalmz Paytakaran MO 2. asirda Armeniya
hikiimdar: 1. Artases tarafidan isgal edildi. 338. yilina kadar Armeniya terkibinde
kaldi. 338. yihnda SanaTiirkle olan savaglardan sonra geri verildi. Arsax ve Uti
eyaletleri ise 387. y1l anlagmasi ile Armeniya topraklart boliiniigi zaman Ermeni
iggalinden ¢ikarak bagimsiz oldu.

Diger bir iddiaya gére Kura nehrinden giineyde yerlesen bu eyaletler Albanlara ait
olmus, lakin Ermeni hiikiimdar1 2. Tigranin MO 1. asirda yaptig1 isgaller sonucu
Albanlardan almmug, uzun siire Armenya’nin terkibinde kalmistir. Yukardak

10 Alekberov A. 1., Terrakotr dreoneqo Azerbaydjana, Bakii: Elm 1994, s. 51.
11 Aliyev K. H., Antigme istogniki po istoric Azerbaydjana, Bakii: Elm 1986, s. 61.
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iddiada oldugu gibi bu iddianin da hicbir ilmi esast yoktur. 2.Tiqgranin iggal
ettigi araziler arasinda Albanya’ya ait arazilerin isimleri ge¢memekle beraber,
Pompeye yenilen Tigranm itirdigi topraklar arasinda da adi gegmiyor. C.Dio
bu konuda sunlar1 kaleme almis: “...Ertesi gtin onlart dinleyen Pompey Buytik
Tigrana kendisine miras kalmig arazileri geri verdi, onun isgal etdigi arazileri ise
(Kappadokiya, Suriya, Finikya, Sofena) ondan aldy, ilaveten ondan para tazminati
da talep etti”.'”” Metinden anlagildig tizere taraflar savas sonrasi bir anlagmaya
gelmis, bu anlagmaya gore Tigramin isgal ettifi araziler kendisinden alinarak
Roma’ya verildi. Burada iggal arazileri igerisinde Albanya’ya ait yerlerin olmadig
da acik goriliyor.

Albanya’nin bati sinirlar1 Albanya tarihinin en c¢ok tehrif gérmus yonlerinden
sayilabilir. Sovyetler Dénemi’nde bu smirlar dogru arastirilmamus, tipki giiney
sinirlar gibi siyasi nedenlerle sahtekarliga maruz kalmistir. Antik Cag yazarlar
Albanya’nin bati komsusu olarak Iberyani gostermisler, lakin bu smirlarm kesin
hatlarini belirtmemigler. Aragtirmacilarin bir grubu Alazan (Ganih) nehrini,
bazlan ise Tori (Gabirri) nehrini Albanya’nin bati simr olarak kabullenir.' Lakin
bélgenin arkeolojisi ve Antik Cag yazarlarindan aldigimiz diger malumatlar bu
sinirin kuzeybatida Aragvi nehrinin yukarilarina kadar uzadigi, batidaysa Dogu
Ermenistan topraklarini da icerisine aldigim gosteriyor. En eski zamanlardan
bu boélgede Kaspi (Hazar) tira olarak bilinen ahali grubu yasamistir. Bu halkin
Kafkaslarda esas Ornegi ¢agdas Azerbaycan Tiurkleri’dir. Ayni zamanda bu
arazilerde Kiir-Araz kiilttirii ismi verilen Bronz devri kiiltiiri yayilmag, bu kiltiiriin
yayillma siurlart da Alban killtirinin yayilma sinirlar ile st tiste diigmektedir.
Bélgeden elde olunmus antropoloji materyeller en eski zamanlardan burada
kafatasi kurulugu ile ne cagdas Giircti ne de Ermenilerle tst tiste diigmeyen farkh
tiplerin yasadigim gosteriyor. Bu kafataslar1 daha ¢ok ¢agdas Azeri Tirkleri’nin
kafataslar ile uygundur.

Albanya’nin bati simir1 kuzeybatida Deryal dag gecitine kadar uzamug, Albanlar
ve Iberler bu gecidi kontréllerinde tutmuglar. Yeri geldiginde onlar kapilar
acarak kuzeyde yagayan etnik gruplarin buradan gelip gegmesine izin vermigler.'*

12 Cassius Dio, Roman History (Iransl. Earnest Cary), : In nine volumes. Vol. III. Classical Library
edition, London: W. Heinemann, 1914, s. 89-90.

13 Trever K. VL, Ogerki po istorii i kulture Kavkazskoy Albanii (IV v. do n.e.-VII v. n.e.), M-L: Tzd. AN SSSR,
1959, s. 133.; Yanovski A. O., O drevney Ravkazskoy Albanii / JMINP, 1846, ¢. 52, s. 110.; Yugkov S.
V., Kvoprosu o qranitsah drevney Albanii / Istorigeskie zapiski, No I, 1937, s. 133.

14 Aliyev K. H., age., s. 41.
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Batida simdiki Ermenistan’in Noyemberyan, Berd, Icevan ilelerinin arazileri
Albanyanin sinirlart dahilinde olmustur. Antik yazarlar Albanya’nmin batida
yerlesen eyaletleri hakkinda bilgiler aktarmislar. Bunlar Iberya ile smirda yerlesen
Kambisena, ondan glineyde yerlesen Sakasena, Otena eyaletleriydi.

Niifusu

Antik yazarlar Albanya arazisini yogun nufuslu, iyl yerlesim alami olarak
nitelendirmigler.”” Strabon ve Plutarkhos’un Alban ordusunun sayr ile bagh
bilgilerine esasen tahmin yiiriitiilebilir ki MO 1. yiizyilin sonu 2. yiizyilin baslarinda
Albanyada 500 bine yakin insan yagamisti. Ahalinin saymin yani sira, etnik yapisi
da en 6nemli meselelerden sayilir. Albanya’nin ahalisi konusunda ilk melumatlar
Herodot’a aittir. Onun “Tarih” eserinden malum olur ki Albanyanin en eski
agiretlerinden olan Kaspiler Ahemenis hanedaninin 1. satraphgimnimn terkibinde
idi ve satrapliga ait diger halklarla beraber 200 talant (I talant=26, 2 kilogram)
glimiig harag veriyorlardi.'® Kaspiler Albanya’nin dogusunda daha cok yasasalar
da batiya kadar yayilmis, simdiki Giircistan arazisinde Kaspi adlanan gehir onlarin
ismini yansitmaktadir. Aragtirmacilarin arasinda Albanlarin bélgede hegemon
gii¢ haline gelmesine kadar Albanya arazisinde Kaspilerin lider konumda olmas:
ile bagh fikirleri mevcuttur. Daha sonra onlar Albanlar ve diger kabileler arasinda
eriyip gittiler. Bir grup aragtirmact ise kaspi isminin ashinda Hazar Denizi etrafinda
yasayan cok sayida kabile ve asiretlerin genel ismi olmasi kanisindadir.

Hellinist dénemden baglayarak Albanya arazisinde Alban kabilesi liderligi ele
gecirdi. Bu déneme ait antik kaynaklarda daha ¢ok onlarn isimleri anilmaya
baglandi. Alban isminin hem genel hem de belli anlamlarda kullanilmasi meselesi
de belirtilmesi sart olan meselelerdendir. Antik yazarlardan Strabonun séyledigine
gore Albanlar 26 dilde (sive de ola bilir) konusmus, kendi aralarinda zor iletigim
kurmuglar..'” 26 rakami Albanya arazisindeki etnik yapimin rengarenkliginden
haber veriyor. Antik kaynaklara esasen diye biliriz ki, Albanya arazisinde Albanlarin
yani sira, utiler, gargarlar, lupen, sod, sakasen, kadusi, silv, leg etnik gruplar da
yagamiglar. Ama onlarn arasinda lider konumda olan Albanlar olmuslar ve devlet
de 1smini onlardan almgtir.

Albanlar Iberiya ile stmrdan baglayarak Hazar Denizi’ne kadar, biitiin Kura nehri
etrafindaki diizlerde yagamiglar. “Alban” soziiniin kokenini Yunan-Latin kaynaklar:

15 Aliyev K. H., age., s. 39- 61.
16 Aliyev K. H., age., s. 14.; Herodot, [slmiya, Per. Q.A Stratanovskoqo, L: Nauka, 1972, s. 203.
17 Strabon, age., s. 476.
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“albus”-beyaz anlami veren Latince sozciikden yarandigini ireli stirtiyorlar.'®
Pliniustan bagka Strabon, Gaius Yulius Solin de “Alban” soziinin “albus”
soztinden yarandigi fikrini savunmuglar. Albanya tarihi ile bagh aragtirmalar: olan
sovyet bilim adamlarindan A.Yanovski, Z.Yampolski, N.Marrimn fikirlerine gére
“Alban” terimi Latin kokenli olmakla “daglar iilkesi” anlamini verir. K. Trever
ise Alban etnonimini kelt dilindeki “dag” anlaml “alp” sozciigu ile baglar.
Alban tarihi aragdirmacilar arasinda bu etnonimin Tiirk¢ede “cesur, kahraman”
anlamlarin ifade eden “alp” sozcuig ile baglayanlar da vardir.*’Séziin sonundaki
“-an” hissecigi ise, mensubiyyet, yahut birgelik ekidir?'. Bu fikir antik yazarlarin
Albanlara ait ettigi “yigit”, “cesur”, “savagcr” karakterleri ile tst tste diistiyor. Ayni
zamanda, Orta Gag’da Albaniya adinin sinonimi gibi kullanilan “Arran” ifadesi de

EEIN3

“yigit”, “cesur” manalarimi ifado edon “ar-or” ve “-an” eklemlerinden yaranmigtir.

Alban kabilesinin etnik mengeyl hakkinda antik kaynaklarda direkt bir bilgiye
henuz rastlanamadi. Albanlarin kendi yazilari arkeloji kazilarda ortaya cikti, lakin
o da tam okunamadi. Bu alfabenin Alban kabilelerinin kalintis1 olarak Azerbaycan
arazisinde yagamini siirdiiren udinlerin dili esasinda okunmasina ¢aba gosterildi,
amma bu cabalar ¢cok da basarili olmadi. Bunun i¢in Albanlarin etnik kimligi
konusunda kesin fikir sdylemek zordur. Albansiinashik dalinda bu konuyla alakal
bir ka¢ milahaza mevcuttur. Onlan kafkasdilli, irandilli, Ttrkdilli digtinenler
vardir. QA Melikigvili?2, K.V, Trever, I.Q.Aliyev?* vo digerleri Albanlar kafkasdilli
hesab ederler. Onlarin genel fikirlerino gére Albanlar Kafkas dil grubuna
dahil olan dillerden birinde konugmuslar. Lakin 26 dilde konugan kabilelerin
hepsinin kafkasdilli olmasi inanilir bir fikir olamaz. Onlarin igerisinde farkh etnik
mensubiyyete malik kabileler mutlaka olmustur, lakin Alban etnosunun kendisinin
kafkasdilli olmast mumkin degildir. Guniimiizde Tirk dilinde konugan Orta
Asya halklar1 — Kazaklar, Kirgizlar, Ozbekler, Karakalpak Tiirkleri, Tiirkmanlar
arasinda kendisini Alban adlandiran toplumlar kalmaktadir. Orta Asya arazisinde

18 Latisev V. V., Lestiya drevnix pisateley qregeskix i Latinskix o Skifii i Ravkaze: v 2 t., T 1I, Latinskie
pisateli, vip. 1, SPb: Tipogarfiya Imperatorskoy Akademii Nauk, 1904, s. 187.

19 Rasulova M. M., Torqova-ekonomigeskie ¢ kulturme svyazi Kavkazskoy Albanii s antignum mirom: 1V vek do
n.e.-I1I1 vek n.e. Baki: Mutarcim, 2008, s. 64.

20 Qeybullayev Q. A., K etnogenezu azerbaydjantsev. Bakii: Elm, 1991, s. 76.; Kazimov, G., Azerbaycan
Dilinin “Tarihi (En eski ¢agdan 13.yiizyla kadar), Baki :“Tehsil”, 2003, 354.

21 Kazimov G, age., s. 354.

22 Melikigvili G. A., K'istorit drevney Gruzii. Thilisi: izd. AN Gruz. SSR, 1959, s. 124.
23 Trever K. V, age., s. 306-315.

24 Aliyev I .Q,, Istoriya Midii, Bakii: izd. AN. Azerb. SSR, 1960, s. 67.
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bir ka¢ tane Alban sozciglne yakin toponimler agkara cikarnlmigtiz Eger
Albanlar katkasdilli olsalardi Turkdilli halklarin arasinda bu kadar Alban terimine

rastlanmazdi.

Oguzlarin kahramanlk destan: “Korkutun kitabi”nda da Albanlarin etnik kimligi
ile 1lgili ipuglar vardir. Qazan beyin oglu Uruzun dustak oldugu boyda kafirlerin
casusu Qazan hana “Albanlar bagi-Albanlar hakimi” olarak seslenir.> Albanlarin
dini inanglan ile oguzlarin inanglar arasinda da benzer yonler bulunmakta.
“Basatin Tepegozii o6ldirdigu” boyda Basatin annesinin kim olmas: sualine
cevap olarak “kaba aga¢” cevabi verilir. Ayn1 zamanda, destanda Oguz hakanin
hanimlarindan biri de aga¢ kovugundan bulunmustu.*® Uygurlarin “Gog”
destaninda da Buga Tiginin aga¢ kovugunda dinyaya gelmesi hakkinda bilgiler
bulunmakta.” Albanlarin bize kalmis en degerli tarihi kaynak olan “Alban tarihi”
eserinde de Tturkler arasinda yayilmig olan agacdan gelme inancina rastlanilir.
Movses Kagankatvatsi Alban asillerinin hun-hazarlarla iliskileri diizenlemek i¢in
Albanya’nmn piskoposlarmdan Israili misyonerlik maksatiyla hunlarin-hazarlarin
arasina gonderilmesi hakkinda malumat vardir.?® Israilin misyonerligi hunlarla
ayn dili konugtuklar1 zaman daha bagaril ola bilirdi. Bu eserdo hunlarin agaga
tapmalari, Tanqrihan adlanan tanrlarina kurban adamalar hakkinda bilgiler
var.® Ayn1 zamanda, bu halklarin her birinde at eti tuketme, at adagi verme, at
inanglart mevcut idi. Simdi bile Ttrk halklarinin arasinda at eti titkketme, at sttt
igme abgkanhklar kalmakta. Bitin bunlar Albanlarin Turk asilh halklarla da
ortak yonlerinin olmasi gosteriyor.

Albanya arazisinde yagamig olan en eski kabilelerden biri utilerdir. Onlarin ismi
ilk olarak MO 5. yiizy1l yazar Herodotun eserinde geger. Herodot utilerin ismini
haurlatir ve onlara ait Otena eyaletinden bahs eder.”” Onun verdigi bilgilere esasen
buhalk Ahamenisler doneminde sagarti vo miiglerle berabor hanedanliga dahil olan
14.cu satraplik arazisinde yagiyorlardi.® Onlar yukarida isimleri gecen halklarla
birge hazineye 600 talant glimiis harag verirlerdi. On dordiincu satraphik Hazarim

25 Kitabi-Dede Korkut, Baki:Yazici, 1988, s. 69.

26 Ozdek R., Tiirk’iin Altun Kitapr, 1 kitap, Bakii: Yazici, 1992, s. 62.
97 Ozdek R, age., s. 154.

28 Kalankatuklu Musa, age., s. 160.

29 Kalankatuklu Musa, age., s. 156- 159.

30 Aliyev K. H., Aliyeva I K., age., s. 14

31 Aliyev K. H., age., s. 14.
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gliney-batisindaki arazileri kapsiyordu.®> O zaman utilerin Hazar Denizine yakin,
Araz nehri etrafinda, ayni1 zamanda Midiya topraklarinda da yasadigr digtinilir.
Sonraki dénemlerde onlar Albanya’nin icerilerine dogru yayilmig, merkezi
hisselerde yerlesmisler. Orta Cag Albanyasinin Uti isimli eyaleti Kura-Aras
ovasinda yerlesiyordu. Cagdas Azerbaycan’m Gebele sehri arazisinde yagayan
kendisini udin adlandiran toplumun onlarin kalintilar1 olmasi hakkinda fikirler
mevcuttur. Antik yazarlar utilerin iskitlere ait olmasi hakkinda yazmiglar. Biiytik
Pliniusun eserinde béyle bir fikir yer almakta: “...bogazin sagindan baglayarak
bagtan sonadek iskitlere ait olan udiler yagtyorlar”* Etnik terim olarak udi terimini

3

ilk olarak kullanan da Béytk Plinius olmustur. Alban yazart Movses Kagankatvatsi
utileri Albanlarin ecdad: sayillan hitkiimdar Aranin neslinden sayryor: “Onun
(Aranin) nesillerinden uti, gardman (girdman), sod tayfalar1, qarqar htikmranhg:
yarandi”* Vaktile rus ¢ar I. Pyotra miiracaatlarinda simdiki udinlor kendilerinin
Alban olduklarini soylemigler. Daghk Karabagda, Zengezurun Urud kéytnde
1478, 1578-79. yillarma ait kabir abideleri bulundugunda onlarin tizerinde arab
yazistyla “min evladi agvan”-“Albanlarin neslinden” yazisi bulundu. Biitiin bunlar
utilerin Alban kabilelerinden biri olmasin kanithyor.

Albanya arazisinde yasayan en eski halklardan biri de gargarlar. Alban tarihgisi
Movses Kagankatvatsi onlar1 da ilk Alban hiikiimdar: Aranin neslinden hesab
ediyordu. Enteresan olan malumatlardan biri 5.asirda tertip edilen Alban
alfabesinin gargar dili esasinda yaratilmas: idi. Aragtirmacilarin bir ¢ogunun
fikrine gore onlar Alban kabileleri icerisinde en 6énemli olanlardan biri olmuglar,
alfabenin onlarin dili esasinda hazirlanmasi bogsuna olmamigtir® Orta Cag’da
gargarlar Albanya’nin batisinda politik giice cevrilmeyi basardilar, hatta Albanya
terkibinde mustakil hikiimdarhklari da mevcuttu.® Antik Clag’da gargarlar daha
¢ok Kafkas daglarimin kuzey yamaglarinda yasiyor, amazonlarin komsusu idiler.
Amazonlar déytske karakterleri ile tanimlanan, adeta kadinlardan ibaret oldugu
soylenilen Alban kabilelerinden biri idi. Daha sonralar gargarlar 6lkenin icerisinde
yer degistirerek batiya dogru yerlestiler. Simdiki Azerbaycan’in batisinda onlarin
isimleri ile alakali ¢ok sayida yer adalari bulunur. Daghk Karabag arazisinde
Gargardag adlanan arazi, Kondelengaydan kuzeyde Gerger koyt, Karabag

32 Qeybullayev Q. A, age., s. 143.

33 Latgev V. V., Lzwestiya drevnix pisateley gregeskix i Latinskix o Skifii @ Ravkaze: v 2 t., T 11, Latinskie
pisateli, vip. 1, SPb: Tipogarfiya Imperatorskoy Akademii Nauk, 1904, s. 184.

34 Kalankatuklu Musa, age., s. 17.
35 Trever K.V, age., s. 46.
36 Armyanskaya Geografiya VII veka, s. 294.
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daglarindan baslayan Gargarcay, Gedebey yakinlarinda Gerger koyu ve bagka

ornekler mevcuttur.*’

Alban kabilelerinden biri de sakasenler olmuslar. Bu etnonimin sakalarla alakal
olmasi giiphesizdir. Sakasenler iskit-sakalara ait olan bir toplum olmustur.
Sakasenlerin ismi ilk olarak Biyiik Iskender’in Ahemenig hikiimdar: 3.Darius
ile savaginda anihr. Gaugamela savaginda onlar Iskendere kargi miicadele eden
ordunun terkibinde 6nemli saflardan birinde savagmiglar. Antik yazarlarin verdigi
bilgilere esasen onlar Albanlarla birlikte Atropatena hiikkiimdar: Atropatin 6nderligi
ile Iskendere kargi savagmuglar. Sakasenlerin ismi ile alakah Albanya arazisinde
ayn1 adl eyalet mevcuttu. Arastirmacilari boyiik kismi sakasenlerin iskit-sakalara
mensup kavimler olmasi, gécler neticesiyle Albanya arazilerine gelerek burada
mesken salmalar1 kanaaatindeler. Strabon 6z Cografya eserinde acik bir sekilde
belirtmigdir: “(onlar) topraga sahiplendiler ve bu toprak onlarin ismiyle Sakasena
olarak adlandirlmaga baglandi”.*® Sakasenlerin mesken kurduklar arazilerden
Albanya disinda olanlar da antik yazarlar tarafindan Sakasena olarak kayda
alimmigtir. Yalmzca Strabonun eserinde 3 farkl arazide yerlesen Sakasenadan
bahs edilir ve bazen aragtirmacilar onlarin kime ait olmasimi karistirir. Albanya
arazisindeki Sakasena ginumuzde Gence-Qazah gehirlerinin arazisine denk
geliyor. Bu Sakasenadan bagka, Strabon Giiney Azerbaycan (simdiki Iran)
arazisinde, Armenia arzisinde de Sakasena adli arazi kayda almigtir. Belli ki bu
cografyada yayillmig sakalar, yahut sakasenlerin toplu mesken kurduklar: arazileri
antik yazarlar Sakasena seklinde kayd etmigler.

Sakasenlerin etnik kimligi iskit-sakalarin etnik kimligi ile siki baghdir. Onlarin
irandilli, aynm zamanda Trrkdilli oldugunu séyleyenler vardir.

Albaniya arazisinde yasayan tayfalardan biri geller (gerr, her) olmustur. Antik
yazarlardan Strabon, Plutarkh onlar1 Albanya’nin bati topraklarinda yasayan halk
olarak kaydetmisler. Aym1 zamnada onlarin bir kismu Hazar Denizi sahillerinde
yagamigtir.”® Hazarin gliney-batisindaki Gilan adh arazi onlarn ismiyle alakali.
Ama Albanya’'nin batisina dogru arazilerde de yerlesmislerdi. Strabon onlarimn
Albanlarla amazonlarin arasinda yagsadigim  bildirmig, ikisinin arasindan
Mermolida adli bir nehrin gegtigini belirtmigtir.*

37 Qeybullayev Q., age., s. 81.
38 Strabon, age., s. 484.
39 Strabon, age., s. 481.
40 Strabon, age., s. 481.
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Gellerin simdiki Azerbaycan’in kuzeybatisinda yasayan ingiloy halkinin ecdads
olmas1 dugtinilir. 1ngiloy teriminin diger bir sekli yengeloy oldugu i¢in sonuncu
terimde gel hissesi daha agik beliriyor. Etnik kimlik bakimindan antik yazarlar
gelleri de iskit halkina ait millet olarak nitelendirmigler. Giintimiiztin ingiloylar: ise
kavkazdiller ve sonralar Islam kabul edorok miisliiman olmuglar.

Albanya arzisinde yagayan toplumlardan digeri lupenlerdir. Onlar da Albanya’nin
kuzeybati bolgesinde yagamig, onlarin ismiyle yerlesim yerleri Lpinya eyaleti
olarak Orta Cag kaynaklarmda kalmigtir. Lpinya eyaleti Alazan nehri vadisinde,
Biiyiik Kafkasin giiney yamaclarinda yerlesiyordu. Antik Cagda bu arazi Iberya
ile siin teskil ediyordu. Ciinki onlarin arka tarafinda antik yazarlarin bazen
Kafkas kapilar adlandirdigr Deryal dag gegiti yerlesirdi. Lupenlerin etnik kimligi
ile bagli belli bir fikir olmasa da, aragumacilarin bir kismi onlar1 Giiney Dagistan
ve Albanya’nin etnik avarlarimi ecdadi olmasini dustintiyor. Bazilari ise onlarin
zamanla Dogu Gircistan halklar icerisinde eriyerek kimliklerini yitirdiklerini
digtiniiyorlar.*!

Albanya arzisinde yukarida adlari gecen kabile ve agiretlerden bagka leg, mard,
amard, kadust, sod, silv gibi kavimler de olmugdur. Onlarin bazilarinmn kaynaklar
sadece ismini vermis, etnik kimligi, sayilarn hakkinda hi¢ bir bilgimiz yoktur.
Leglerin simdiki lezgilerin, kadusiler taliglarin ecdad:i olmas: ile bagh fikirler
vardir. Umumen simdiki Azerbaycan arazisinde Albanlardan kalma bir ¢ok
halk yagamim siirdirmekte. Yukarida adlar gegen kavimlerden bazilar simdiki
udinlerin, lezgilerin, avarlarin, sahurlarin, hinahkhlarin, kirizlarn, buduklarin
ecdadi. Bazilar ise azerbaycan Tirklerinin ecdadi.

Politik Olaylar

Albanya’da Antik Cag’da meydana gelmis olaylar hakkinda ¢ok az bilgimiz vardir.
Elimizde olan en eski malumat Albanlarin kadusi ve sakasenlerle birge Darius ve
Serhasin ordularmin terkibinde savaglara katilmasidir. Bu barede haberi bize 2.
asir yazarl Arrian vermistir. Onun yazdigina gére “...ordu birlestiginde gorindi
ki Darius kendi etrafi ile Pers, Hindi, Alban, kari, okgu mardlarla Iskender ve car
ailesine kargt dayanmug”.* Lakin déytg malum oldugu tizere Ahemeniglerin yenilgisi
ile sonuclandi ve onlara ait topraklar Makedonya hanedanhginin hakimiyyeti
altina gecti. Kaynaklarda Kafkaslarin Makedonya’dan tam asih hale getirilmesi

41 Qeybullayev Q., age., s. 153.

42 Arrian, Alexander the Great (Transl. Chinnock E.J.), London: Hodder and Stoughton vol.I, 1929, s.
164.
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ile bagh bir delil yoktur. Lakin Iskender’in éliimiinden sonra isgal arazilerinin
imparatorluktan koptugu, miistakil devletler haline geldigi bilinir. Albanya da bu
olaylar sonucu ortaya cikti. Uzun siire Yunan ve Latin dillerinde olan kaynaklarda
Albanya ve Albanlardan sz edilmedi. Bu ya onlarin tam mistakil olarak kendi
idarilerini strdiirmesinden ya da hentiz tam birlegebilmemesinden haber veriyor.
Iskender’in éliimiinden sora Kafkas ugrunda savaglarda Roma devleti aktiflesti.
Makedonya hanedaninin kalintilari tizerinde yaranmig Part imparatorlugu ile uzun
stiren savaglarin baslangict koyuldu. Pat imparatorlugu MO 2. yiizyihn sonlari-1.
yuzyilin baglarinda zayifladigi zaman Ermeni hikiimdar: II.Dikran 6zgtr bir
styaset sergilemeye caligti. O zayiflamig Part imparatorlugu ve Pontus devleti ile
birleserek Romaya karst muhalefet yaratti. Roma miittefiklerin tizerine ilk 6nce
Kotta ve Lukullu génderdi. Lukull MO 69. yilda IT.Dikranin baskenti Tigranocerta
sehrine girdi. O zaman Kafkasa ola bilecek miidaheleni 6nlemek amaciyla biittin
Kafkas halklar1 Romaya kars1 birleserek II. Dikranin yardimina gittiler.* Bu Guiney
Kafkas tarithinde ilk birge hareket olarak bilinir.** Tigranocertanmn savunulmas
icin giden askerler igerisinde Albanlar da vardi. Tigranocerta zaferinden sonra
Roma Pontus carligimi tamamen zayiflatmak icin savasi devam ettirdi. Pontus
hikiimdar: 6. Mithridatisi takip ederek Kafkaslara kadar ulagti. Roma ordusunun
komutani Pompey ilk defa olarak o zaman Albanlarla karsilagti. MO 66. yilin
aralik ayinda Roma askerleri Kura nehrini gegereck Albanlarla kargilasgtilar.
Bu olaylar1 anlatan antik yazar Titus Liviusun soyledigine gére Pompey onu
tilkelerinin igerisine ge¢cmesine izin vermeyen Alban ve Iberler iizerinde zafer
kazandi.* Dio Classiusun yazdigina gére Roma ordusu Anahit eyaletine kilise
topraklarina ulastilar.*® Dini bayramlarmdan olan Satrunalini kutlamak icin
burasi uygun bir yerdi. MO 66. yilda Alban hiikiimdar1 Oroys Romahlarm
tizerine saldirdi. Lakin savag Roma’nin zaferi ile sonuglandi. Barig istekleri ile gelen
Alban elgilerini Pompey kabul ederek Albanlart “aff ettti”.*” Ashnda ani hiicum
ettikleri icin onlardan 6¢ almak istedigini, lakin barig anlagmasi imzaladigini antik
yazarlardan Dio Cassius 6z eserinde belirtmistir.* Pompey Albanlar tizerindeki

43 Plutarh, Sravnitelme jizneopisaniya: b 3-h t., t II, moskva:Pravda, 1990, s. 137.
44 Trever K.V, age., s. 89.

45 Latgev V. V., Tzvestiya drevnix pusateley gregeskix I Latinskix o Skifii I Kavkaze: v 2 t., T 11, Latinskie
pisateli, vip. 1, SPb: Tipogarfiya Imperatorskoy Akademii Nauk, 1904, s. 51.

46 Cassius Dio, age., s. 99.
47  Plutarh, age., s. 310.
48 Cassius Dio, age., s. 95.
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zaferin ardindan Iberyaya girdi ve VL. Mithridatis’in takibini siirdiirmeye calsti.
Lakin Albanlarm barig anlagmasinin sartlarim ¢ignedigi ve isyana kalkigtiklarini
duydugunda tekraren Albanya’ya girmek zorunda kaldi. Bazi aragtirmacilar o
zaman 1berya’dan farkl olarak Albanlarin Roma hakimiyetini kabullenmemesi
ve bu ylizden Pompeyin onlarin tizerine tekar yliridugu kanaatindeler.* Taraflar
arasinda ikinci savas Alazan nehrinin kiyisinda, MO 65. yilda gergeklesti. Antik
kaynaklara esasen Pompey gelirken Kura nehrini ¢ok biyiik zorluklarla gegti
¢unkii Albanlar ¢aym tuizerinde barajlar kurarak onu engellemeye ¢alismiglardi.™
Ayni zamanda yolu tarif etmesi icin esir aldiklar1 Alban da onlar1 asan olmayan
bir yolla getirdi. Nihayetinde Roma ordusu Alazan nehri kiyisinda ulasgti ve
burada Albanlarla kargilagti. Pompey bu savasta doyiis hiylesi kullanarak Albanlar
tizerinde daha bir zafer elde ettti. Alban hiimiikdar: Pompeyin yanina 6z elcilerini
gonderek barig istedi ve kaynaklarin verdigi bilgilere gére Roma komutani onlara
“barigt armagan etti”.”! Pompey Albanya’nin icerilerine girmeden Albanyadan
ayrildi. Kaynaklarda Albanlarin direnisinden kaygilandigr i¢in tlkeni tam feth
etmedigi bildirilir.

Bundan sonraki donemde Albanlarin ismi Roma komutanlarindan Marcus
Antonius’un déoneminde anili. Onun MO 36. yilda Kafkas’a olan yiiriigii zamani
serkerdesi Publius Canidius Crass Iber ve Albanlar tizerinde zafer kazandi.”?

Roma imparatoru Augustus'un zamanmnda (MO 27 — MS 14. yil) Albanlarla
dostluk ve miittefiklik iligkilerinin mevcut oldugu bilinir. Augustus dénemine
ait Ankir kitabesinde Alban ve Iberlerin elciler aracihgiyla dostluk mesajlar:
aktardiklar1 bildirilmigtir.*®

MS ilk yiizyilda Albanlarin ismi Roma metinlerinde yeniden belirdi. Roma
imparatoru Neron Albanlarin tizerine yiriig planlamigt. Hatta bu amagla
Mliryadan secilmis askerleri toplatarak Romaya getirtmis, onlar1 Kaspi kapilarina
(Deryal gegiti) Albanlara kargt gondermegi planlamigti. Lakin Roma’da ¢ikan isyan
sonucu katledilen Neronun bu istegi ger¢eklesmedi. Aragtirmacilarin bir gogu bu
dénemlerde Albanlarin mustakil sekilde idare olunduklar kanaatindeler. MS 1. ve

49 Dreer M, Pompey na Kavkaze: Kolxida, Theriya i Albaniya / VDI, 1994 No 1, s. 22.
50 Plutarh, age.,s. 311.
51 Cassius Dio, age., s. 179.

52 Latgev V. V., Lzvestiva drevnix pusateley gregeskix I Latinskix o Skifii I Kavkaze: v 2 t., T 1, Qregeskie
pisateli, vip. I, SPb: Tipogarfiya Imperatorskoy Akademii Nauk, 1893, s. 494.

53 Aliev K. H., age, s. 51.
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2.yuzyillarin baglarma dogru Albanya hakkinda kaynaklarda hi¢ bir malumatin

olmamasini aragtirmacilar mehz bu sebeple baglyorlar.

Uzun siire aradan sonra Romada imparator Hadrianusun hakimiyeti yillarina
ait belgelerde Albaniyaya ait kayitlara rastlaniir. Hadrianusun kendi biyografi
yazart Aelius Spartianusun yazdigl kadariyla Hadrianus “partlarla her zaman
dost oldu. Iber vo Albanlarla da dostluk iligkileri oldu, onlarn hiikiimdarlarma
comert hediyeler gonderdi ama onlar onunla gortse gelmeyi kabul etmediler.”*
Bu satirlardan Romanin diplomasi yoluyla Katkas halklar ile iligkiler kurmaya

calistigr, Alban ve Iberlerin ise duyarsiz kaldig1 anlagilir.

Albanya’nin 2. asrin ikinci yarisi ve 3. asir tarihi antik kaynaklarda ¢ok az
yansimisti. Romada imparator Piusun (138-160) oliimiinden sonra Roma’da
durum cok agirdr. Imparatorun bag kendi dahili meselelerine karigmgt. Aymi
zamanda Part imparatorlugu da ¢okiis donemini yasiyordu. Boyle bir durumda
Iran topraklarinda yeni bir gli¢ belirdi ve I. Ardesirin komutanhgiyla ilk olarak
Part imparatorluguna darbe vuruldu, yerinde Sasani hanedanligi kuruldu.
260. yilinda Roma’ya oldurticii bir darbe vuran Sasani hitkimdar: imparator
Valerianusu esir almayr bagardi. Bu ashnda Roma’nin Dogu politikasimin iflasi
idi. Sasaniler bolgede tstiinligii ele gecirerek Kafkaslara niifuz etmege baglad.
Albanya uzun siire Sasaniler’e kargt dirense de sonunda 262. yilinda Sasani
hakimiyetini kabul etmeli oldu. Sunu belirtmek gereklidir ki Albanya’nin Sasani
hakimiyetini kabullenmesi onun egemenliginin sonu demek degildi. Bundan
sonraki donemde Albanya arasira bagimsiz olmayi bagardi ve fasilelerle 8.yiizyilin
baslarina kadar varhigini siirdurebildi. Islam Hilafeti yurtgleri Albanya’nin sonu
oldu, bagimsizhigim yitirerek hilafetin bir parcasina gevrildi.

54 Latgev V. V., Lzvestiva drevnix pisaleley gregeskix I Latinskix o Skifii I Ravkaze: v 2 t., T II, Latinskie
pisateli, vip. 2, SPb: Tipogarfiya Imperatorskoy Akademii Nauk, 1906, s. 293.
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An Ottoman Map of Ottoman-Austrian Demarcation in the Area of
Eyalet of Bosnia After the Svishtov Peace Treaty (1791-1795)

Elma Kori¢*

The Svishtov Peace Treaty of 1791 is a very important milestone in the centuries-
old Ottoman-Habsburg relations that began immediately after the Battle of
Mohacs in 1526. This agreement ended the war between the Ottoman Empire
and Austria (1788-1791), which as a Russian ally subsequently joined the already
existing Ottoman-Russian war (1787-1792)." After the Treaty of Belgrade (1739),
Ottoman borders had been moved to the Sava river, on the north-western border
of the Eyalet of Bosnia. That was the area where intensive war activities took place
during the war period 1788-1791 also. In the defense of the border towns (Novi,
Gradiska, Dubica), which were the first to be struck by the Austrian forces, mainly
the military forces of Eyalet of Bosnia and the local population were involved.
In the collective memory of the local population, the aforementioned war was
remembered by the name Dubica war.? Apart from the loss of border towns, people
and property, the mentioned war, as well as many times before, directly reflected
on the everyday life of people who inhabited the Ottoman border in the area of
the Eyalet of Bosnia in many other ways. Namely, according to the Svishtov Peace
Treaty of 1791, that was the area in which the new Ottoman-Austrian border was
to established. According to the Treaty, a part of the territories of the Eyalet of
Bosnia, namely fortresses Cetin and Dreznik and their surrounding area, should
belong to Austria. Therefore, immediately after the signing of the Treaty, bilateral
demarcation commissions were formed. However, due to problems caused by

Dr., University of Sarajevo, Oriental institute, Research Associate, elma.koric@ois.unsa.ba

1 Kemal Beydilli, “Zistovi Antla§m‘asf’, TDV Islam Ansiklopedisi, C 44, Istanbul 2013, s. 467-472;
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local population rebellions who opposed the change of boundaries, delimitation
activities have been delayed.’

Until August 1792 no single border sign or column was placed.* In a letter, the
Austrian Commissioner for demarcation, Baron von Schlaun, expressed his
suspicion that the demarcation of the newly established Bosnian border will ever
be completed. Until 1795, only hummock® no. 62 to no. 80 were arranged, but
local population and officials did not agree for placing the hummock from no.
81 to no. 89.° For this reason, the Sultan had repeatedly sent strict orders to the
governer (vali) of Eyalet of Bosnia, after which he calmed down the situation.’
After several versions, the final official document on delimitation (hududname), was
finalized only at the end of 1795.%2 The border line of the Ottoman state in the
area of the Eyalet of Bosnia, established and confirmed by this treaty and the
hududname, stretched from the mouth of the Maljevac stream into the Glina River
in the north to the Triplex Confinium (hudud-i selase) in the south. The boundaries
defined by this agreement in this area almost completely represent the official
boundaries between Bosnia and Herzegovina and the Republic of Croatia today.’

3 SIjivo, “Bosna 1 Hercegovina 1788-18127,s. 201, 202, 203, 208. Opponents of the establishment
of a new border line attacked Ismail Ismeti himself and other members of the Ottoman
delegation for the negotiations. cf. Jan Schmidt, “Franz von Dombay, Austrian Dragoman at
the Bosnian Border 1792-1800%, Wiener Zeitschrifi fiir die Kunde des Morgenlandes, Vol. 90, Wien
2000, s. 106, 107, 108. Later, there were attempts to bring the mentioned fortresses Cetin and
Dreznik back to the Eyalet of Bosnia. cf. Galib Sljivo, “Prvi pokusaj Bosanskih krajisnika da vrate
Cetingrad u sastav Bosanskog ejaleta (26. april 1809. - 14. maj 1810.)”, Prilozi Instituta za istoryju
Vol. 31, Sarajevo 2002, 111-136.

4 Schmidt, “Austrian Dragoman at the Bosnian Border”, s. 95.

&

germ. hunke or grenzmarke and grenz-siule; osm. tur. siitdn and isaret.
6  Schmidt, “Austrian Dragoman at the Bosnian Border®, s. 104.

7 Sljivo, “Bosna 1 Hercegovina 1788-18127, s. 201, 203; Schmidt, “Austrian Dragoman at the
Bosnian Border”, s. 105.

8 The integral text of the hududname in the Ottoman Turkish language is preserved in the Ottoman
Archives in Istanbul (BOA MAD 10301, BOA MHD 15). In the same fund there are at least two
shorter versions of the hududname that was compiled earlier by Ismail Ismeti (BOA HAT 1434,
5894 and BOA HAT 440, 2215). A translation of a part of the hududname, which represents
a border line from Glina to Medvidja Glavica (from hummock 62 to 71), into the Croatian
language, was made. cf. Dino Mujadzevi¢, “Nova habsbursko-osmanska granica u Pounju krajem
18. stoljeca i jedan osmanski dokument iz 17957, Triplex Confinium (1500-1800): Ekohistorija,
Split/Zagreb 2003, 101-108.

9 Some of the toponyms and hydronyms mentioned in the map we are analyzing on this
occasion were recorded as border sites and in the international Agreement on border traffic
and cooperation between the Republic of Croatia and Bosnia and Herzegovina. Cf: Zakon o
potordivanju Sporazuma 1zmedu Republike Hroatske @ Republike Bosne i Hercegovine o pogranicnom prometu i
suradnjt, “Narodne novine”, 202-02/05-01/01, Zagreb, 01.03. 2005.



An Ottoman Map of Ottoman-Austrian Demarcation in the Area
of Eyalet of Bosnia After the Svishtov Peace Treaty

(1791-1795) "

Among very interesting and rich material of Ottoman origin, created during the
mentioned negotiation process, which is stored in archive in Istanbul, we were
attracted by the Ottoman maps that were created on this occasion.'” All titles,
names and explanations on the maps were written in Arabic script in the Ottoman-
Turkish language with several words in Bosnian language. The textual parts of
these individual maps contain specific notes related to individual sites, whose status
was considered in the negotiation process, while cartographic representations
represent the Ottoman version of the visualization of the demarcation line
between the Ottoman state and Austria in the area of the Eyalet of Bosnia, from
the river Glina to the Triplex Confinium.

Upon insight into the mentioned maps, as well as the maps of Austrian provenance
emerged during the same process, it can be assumed that these Ottoman maps
actually represent individual parts of a much larger map. In the text of the
hududname from 1795, it was also stated that a part of the hududname was a
map of delimitation.'" To the best of our knowledge, these maps have not been
the subject of research so far. Based on the data in one document, we find out that
their author is an engineer (miihendis) Abdurrahman Efendi.'”” On this occasion,
only one of the four maps will be analyzed, the one that shows the space and
boundary lines on the line between the river Gline and Korana, that is, in the area
of the fortress of Cetin."

The map is drawn on a single sheet of paper, and consists of two parts, a map and
a textual part. The first part of the map is a cartographic representation of the
mentioned space and is made mostly by free hand. It redefines the visualization of
the old borderline on the map and several new proposals. Apart from demarcation
lines with additional explanations, larger and smaller rivers, streams, more and
less significant fortification objects with their territory and communication paths
are marked on this map.

10 Their signatures are following: BOA, HAT 240/13484; BOA, HAT 241/13503; BOA, HAT
241713504 and BOA, HAT 241/13508. The maps are published in recent book: Elma Korié,
Bosna 1 Hercegovina na starim osmanskim kartama, Posebna izdanja LXII, Orijentalni institut
Univerziteta u Sarajevu, Sarajevo, 2020.

11 ,...mudhede-t mahsisa-t mezbureye merbit mumzd ve mahtim harita...”, BOA, MAD 10301, s. 130.

12 BOA, HAT 240/13486. The mentioned Abdurrahman Efendi was a professor (foca) and director
of the newly founded engineering school (Miihendishane-berri hiimdyin) in Istanbul (1793-1800).
Schmidt, “Austrian Dragoman at the Bosnian Border®, s. 94; Kemal Beydilli, Miihendishane-i Berri
Hiimdydn, Istanbul 1995, 25 and 34.

13 BOA HAT 241/13508.
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The second, textual part of map, contains a note from which we find out that
german miles were used for a scale. From the explanation below the table, it
can be concluded that the scale is determined in agreement with the ,,German®
engineer®."* On that occasion, it was understood and explained that one German
mile was about 4.200 klafters®, that is, when it was recalculated, it was concluded
that it was 10.500 cubits in the building arrays:

Isbu mikyds Nemgelii muhendisiyle ittifak ve ittihad olundugu iizere bir mil Nemge tilunda olup
merkdmlarin istild na mutebeyyin dort bin ki yiz klafiar ta’biriyle v’ddr mikyds terkim olunup
hisdb-1 zird” mi’mari on bin bes yiiz zird’ epledigi bu mehalle serh olunup.'®

This note is very important because it supports the fact that the delegations finally
agreed on the issue. Namely, although in 1793 it was agreed that Austria would
have a little less than 24 square miles, the problem was a question whose mile would
be taken as a benchmark in the delimitation.'” As for the scale on the map, it was
obviously drawn by using measuring instruments or rulers. The ruler is probably
also used in plotting a triangle of the border territory in the north, around which
the commissions appear to have been more controversial since it was a territory
that had previously, by an earlier demarcation, belonged to the Ottoman state and
by this Agreement was supposed to belong to Austria.

On the map of the mentioned space, which is bounded by the rivers of Glina (Glina
nehrr) and Korana (nehr-i Korana), there are some toponyms and hydronims. Along
with the mentioned two main border rivers, a number of other hydronims, mostly
streams (tur. - ¢ay) are marked. Some of them still exist under unchanged name:
Kladusnica (Kladugnica ¢ay), Sturlicki stream, present Sturlova (¢ay Sturlig), while
some are preserved in the names of the surrounding toponyms such as Rabinja
streamlet (Rabina wma#)'®, Silikovaca stream (¢ay Silykovaga), Grabarska stream

14 According to data from other sources, the Austrian engineer on this occasion was Baron Joseph
Graf Cerrini de Monte Barchi (1744-1829). Schmidt, “Austrian Dragoman at the Bosnian
Border”, s. 93.

15 klaflar or klafier-old German measure for length. In the second half of the 18th century, in 1757,
the so-called Vienna Klafter (Wiener klafier), which corresponded to the French measure for the
length (tozse), was 1.896614 metre long. cf. Milan Vlajinac, Recnik nasih starih mera u toku vekova, 111
sveska, Beograd, 1968, s. 426.

16 argin or zird" mi'mdri - Ottoman measure for lenght, mainly used by masons. It corresponded to 77
cantimetre in metric system. Mehmet Erkal, “Arsin®, TDV Islam Ansiklopedisi, C 3, 1991, 411-413.

Schmidt, “Austrian Dragoman at the Bosnian Border”, s. 105.
18 Rabinja, Croatia, 45°11'56"N 15°37'16"E

19 Siljkovaéa, Bosnia and Herzegovina, 45° 8"43.16"N 15° 47'24.5"E and Siljkovaéa, Croatia,
45°0755"N 15°4601"E
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(¢ay Grabarska)®, Veliki Maljevac (Biiyiik Malivac).*' Some of them are marked on the
map under the local name and identified as a stream (bos. potok), eg. Pasha’s stream
(Pagin potogu), ** Aga’s stream (Agin potogu), ** Camori potogu (tur. gamur - mud).** On the
map of the mentioned area, a certain number of hydronims were recorded, which
we were not able to read or interpret completely and correctly (Sutornik, Podstranac,
Bandol / Banji Dol, Bunarina Potogu, Grabrnjica) as well as some toponyms (Kara dut
bogazi, Skenderovac) etc. It can be assumed that under the toponym “Commissar
Mountains” is meant present Komesarac® or some hill in its vicinity. Some of the
same toponyms and hydronims are mentioned in the text of iududname also.

During this period, along with artificially placed border signs, mounds and pillars,
some natural signs were used to mark the border, for example, mountains and
their peaks, valleys, watercourses, major roads, trails or important sources. The
oak and beech tree had the role of the border sign. On this map, a beech tree
is drawn along the border. Instead of the Ottoman-Turkish name ‘kayin’, the
local name in Bosnian language ‘bukva’ (bukva agagt) was used. It was probably
an impressive tree that served as a marker of the border. The beech tree as the
marker of the border in the forms of bukva and kayin is mentioned in several places
and in the text hududname, as well as the tree of hornbeam.?

Although the map dates back to the end of the early modern period, when cross
border lines with markings are already used in the demarcation process between
states, border fortresses with their area were still considered as the significant
markers. In this map, central fortification object is the fortress of Cetin* along
with it’s area. Places that represent the beginning and the end of the area are
marked with the terms bu mehalden Cetin hudiidu and bu mehalde Cetin hudiidu tamdm.
The main roads leading from and to the mentioned fortress are also recorded
(araba yolu, Cetin kal’asina giden araba yolu and Romesar yolu). Apart from Cetin, some

20 Grabarska, Croatia, 45° 9'7.2"N 15° 45'10.8"E

21 Maljevac, Croatia, 45°12'04"N 15°46'44"E

22 Pasin potok, Croatia, 45°10"34"N 15°45'36"E

23 Present Hadzin potok, Bosnia and Herzegovina, 45° 3740.01 "N 15° 45'37.33"E.

24 It could mean Muddy stream (bos. Kaloviti potok). In Bosnia there are several similar hydronims.
Ismail Ismeti used the word “potok™ also in the text of hududname.

25 Komesarac, Croatia, 45°06'22"N 15°44'20"E,
26 BOA, MAD 10301, s. 130.
27 Cetingrad, Croatia, 45° 9' 34" N 15° 44' 21"E
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other border fortresses such as Kladuga®, Sturli¢?, Kloko¢® and Siroka Rika®!
were also drown on the map. Along with their names, on this map they are also
represented by symbolic designs in the form of towers or fortresses.

In addition, along the agreed border line, from Sturli¢ towards Cetina and further
towards the bridge over Glina on the road to Siroka rika, seven other objects were
recorded, but without any name. Alongside two of them there is an explanation
loprak kal’asi, which could mean fortress made of earth. According to the Article 5. of
the Svishtov Agreement, it was forbidden for Austria to rebuild stone towers and
fortresses in the border region and to repair existing ones. ** Hereof, there was a
need to emphasize that these smaller border facilities or guards were not built of
stone but of mud bricks. *

In the north-western part of the map, in the triangle drawn with the help of the
liner, a bridge over the river Glina, that represents the starting point of the old
border was identified as a boundary point, as we can see from the explanation on
the map: In accordance with the old bordes; the starting point of the border of the Ottoman state
lies next to this great bridge (Hudiid-1 kadime mesdfe ettirildigi iizere Devlet-v Aliyye’nin mebde
‘noktast isbu cisr-i kebir'e degin olmugtur). One of the tops of this triangle is located at
the mouth of Grabarska into river Glina. The other is at the mouth of Rabinja
into Glina, and it is called place of the old border (hudid-1 kadime mehal), and the third
point is on the site which is designated as the area claimed to be an old border (hudid-i
kadime 1ddid olunub civdr).

On the map, three variants of the border line were proposed. From the Sturli¢
fortress and approximately to the mouth of the Grabarska streem into river
Kladusnica, the right line was placed, along with a note: the place that was originally
requested (evveld 1ddid ve taleb olunan mehal). In the same direction with that line,

28 Velika Kladusa, Bosnia and Hercegovina, 45° 11' 2" N 15° 48' 24" E

29 Sturlié, Bosnia and Hercegovina, 45° 3' 42.34" N 15° 46' 56.95" k£

30 Klokoc, Croatia, 45° 12" 42" N 15 41' 38" E

31 Siroka Rijeka, Croatia, 45° 13' 23" N 15°45'43" E

32 According to the regulations of the Svishtov Peace Treaty, it was necessary to demolish some
stone towers that were built on the banks of the border rivers. There were two from the Ottoman
(Bosnian) side, on the river Klokot and near Vadropolje, and many more on the Austrian side,
on the left side of river Korana, from where they prevented people from Bosnia to use the river.
The construction of similar facilities continued during the negotiation of the demarcation, which
is why the Bosnian governor Husamuddin Pasha sent a complaint to the Austrian authorities.
Schmidt, “Austrian Dragoman at the Bosnian Border”, s. 101-102.

33 Schmidt, “Austrian Dragoman at the Bosnian Border”, s. 90.
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the next, curvilinear line from Sturli¢ fortress along the ,,Komesarov* road is
withdrawn, and further along the stream of Grabarska towards the fortress of
Kladusa, from where it continues to the mouth of the Kladusnica brook into
Glina. Before Pasin stream and the Grabarska stream, the same line is additionally
marked with dots and with a note: the place that is requested secondly (sdniyen taleb olunan
mehal). The next broken line is again in the same direction from Sturli¢, but this
time somewhat closer to the ,,Komesarov* road, all the way to the confluence of
the stream Martinovac (?) into river Glina. The mentioned line is bolded and it
can be assumed that it is the finally agreed borderline. Along the same line there
is a note: requested as a third and marked with yellow color (sdlisen taleb olunan sar reng ile
isdret olunur).

Although there are some indications that the individual lines were marked with
different colors, we can not see this on this map. However, we must note that
the original map was not used, but it’s scan only, or a scan of its black and white
copy. As far as we know, there are some indications that the different border lines
were marked in different colours in some other maps. There is at least one map
from the Austrian production, made after the Svishtov peace treaty by Major
Boxic (Bozié¢).?* In addition to the boundaries defined after the Svishtov peace
treaty (1791), on this map he also marked the boundary lines in accordance with
the provisions of earlier agreements, of Passarowitz (1718) and Belgrade (1739),
marked with different colors (black, yellow, red) together with explanations (a, b,

c).®

It can be assumed that Markus Boxich (Marko Bozi¢) cooperated with other
members of the demarcation commissions as well as an engineer who produced
the Ottoman map in parallel. According to Schmidt, apart from the engineer
Abdurrahman Efendi, the Ottoman commission was comprised of the architect
(mimar) Mehmed Efendi, and Mehmed Emin Aga, a representative of the governer

34 He was born in Svinjarevci (in Slavonia/Croatia) in 1756, and died in Raab (Gyér/Hungary) in
1809. He is mentioned under the name Marco Boxich in some archival sources, along with Baron
von Schlaun, as a commissioner for delimitation. Leopold Kudrna, 4 Bibliographical Dictionary of
all Austrian Generals during the French Revolurionary and Napoleonic Wars 1792-1815. Part 2, B, Austrian
Generals 1792-1815, B 77; Stephano Katona, Historia critica regnum Hungariae strips Avstriacae ex fide
domesticorum et externorum sriptorum concinnata, Budae, 1810, p. 949.

35 KA-W, B IX ¢ 908 in: Zijad Sehi¢, Tbrahim Tepi¢, Povijesni atlas Bosne i Hercegovine: Bosna i
Hercegovina na starim geografskim ¢ historyskim kartama, Sarajevo, 2002, s. 149-151.
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of Bosnia, Salih Pasha.* Governer of Bosnia, Salih Pasha®” himself supervised the
mentioned activities, and later he wes replaced with his successor, Husamuddin
Pasha.”® The commission was led by the official Ottoman demarker (muhaddid)
Ismail Ismeti-efendi. *

On the Austrian side, members of the delegation on the demarcation in the field
were Baron Mauritz von Schlaun®, the Colonel Rukavina*' and engineer Count
Cerrini.* Also, from the Ottoman text of fududname created after the negotiations,
it can be concluded that it was translated from the German language and that his
translation was done by the official Austrian interpreters (terciiman) Franz Dombay
and Anton Hofman, whose names are also found on several pages of the tekst of
hududname.*

From the data in historiography** and some archival documents related to the
process of the mentioned demarcation®; we also find out that the member of
the delegations for the demarcation were spending a lot of time together on the

36 Schmidt, “Austrian Dragoman at the Bosnian Border”, s. 94.

37 In early Bosnian-Herzegovinian historiography he is known under the name Melek Hajj Salih
Pasha. It was remembered that in his time peace and prosperity prevailed, with the four cities desiring the
hand of the Austrians. He was kaymakam of imperial rikbadar, performed the duty of Bosnian
governer first time from December 18th 1789 by the end of December 1790. He was replaced at
the end of 1790, in order to perform the function of the governer of Bosnia from March 1791 dll
July 1792. cf. Muvekkit, Salih Sidki Hadzihuseinovi¢, Povyest Bosne (1arih-i Bosna), translated by A.
Polimac et.al., “El-Kalem”, Sarajevo, 1999, s. 624 and 708-713; Ciro Truhelka, “Popis bosanskih
sandzakbegova i beglerbegova od god 1463 do 18787, Casopis za hrvatsku povijest, knj. 1, Zagreb,
1943, s. 11.

38 For Husamuddin Pasha, it was known that he was a Grand vizier. As a governor he came to Bosnia
when the plague ruled. For his time, honest people were persecuted, and thieves were happy. He performed the
duty of governer of Bosnia from August 1792 until June 1797. cf. Muvekkit, “Povijest Bosne”, s.
714 and 728; Truhelka, “Popis bosanskih sandzakbegova i beglerbegova”, s. 11.

39 The official Ottoman demarcator (muhaddid) Ismail Ismeti was yenigeri katibi and also rizndmect.
40 Schmidt, “Austrian Dragoman at the Bosnian Border”, s. 92.

41 Georg Freiherr Rukavina from Bidograd (1777-1849), Schmidt, “Austrian Dragoman at the
Bosnian Border”, s. 93.

42 The existence of at least one map of demarcation whose authors are Bozi¢, Cerrini and
Heinbucher, from 1795 was also recorded. It is also stored in the Austrian state archive
(Osterreichisches Staatsarchiv — Kriegsarchiv Wien) KA-W, B-IX-c-929-1. cf. Fikret Midzi¢,
“Razgranicenje izmedu Osmanskog i Austrijskog carstva kroz analizu starih geografskih karata
1699-1791”, Glasnik Udruzenja arhivskih radnika Republike srpske, Banjaluka, 2009, 167-186.

13 BOA, MAD 10301.

44 Schmidt, “Austrian Dragoman at the Bosnian Border”, s. 96; Sljivo, “Bosna i Hercegovina 1788-
18127, 5. 210.

45 BOA, HAT 1454, 10/2; BOA, HAT 1454, 10/3.
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spot during the negotiations. It is certain that during the negotiation, members of
the demarcation delegations cooperated and modified the border line, and at the
same time worked on mapping the border map. The goal was to establish a more
functional border that followed the concept of natural borders. This is also seen in
the text hududname where the boundary line follows the so-called “wet border”
(the rivers Glina and Korana, the streams Grabarska, Siljkovaéa, Maljevac...).

Conclusion

Themapsof demarcationaccordingto Svishtovpeace treaty of Ottomanproduction
are very important historical source because the cartographic representations of
the Bosnian-Herzegovinian space of Ottoman production are extremely rare and
less familiar to the scientific and professional public. Additionally, the notes on
this and other maps from the same process, as well as in some other documents,
support the fact that members of the demarcation commissions have spent a
long time on the ground, negotiating. The map therefore presents a testimony
of the intense work, collaboration, dedication and competence of the Ottoman
and Austrian members of the demarcation commission. The map is also very
important for the general history of the Ottoman state and its borderlands, but
above all for the history of Bosnia and Herzegovina and the region in which the
process of demarcation was taking place, and which still represents the border
line between the Republic of Croatia and Bosnia and Herzegovina. Some of the
border towns recorded on this map are present official border crossings between
the two countries (Velika Kladusa-Maljevac, Hadzin Potok-Bogovolja ...).
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Antikcag’da Anadolu’nun Giineydogusundan Dogu Akdeniz’e Uzanan
Ticaret Yollar
Erciiment Yildirim®

Giris

Insanhgm vyerlesik yasama gecmesinden sonra bir bélgede bulunmayan
hammaddelerin, iglenmig trtinlerin ve zanaat eserlerinin diger bélgelerden temin
edilmesi ile baglayan ticaret, zamanla bir sosyal siif olan tiiccar sinifinin ortaya
¢itkmasma yol agmustir. Tiiccar sinifi hem gehirlerdeki pazar yerlerinde ticaret
yapmis hem de diger bélgelere giderek ticari degeri olan tirtinleri getirmis ya da
gotirmuglerdir.! Tk medeniyetlerin gelisimiyle sehir sayillarimin artmasi, bronz
gaginda bakir ile kalaya duyulan ihtiyag ve yazinin daha iglevsel olarak kullanim
dinyanm ticaret hacmini giderek artirmigtir. Ticaret hacminin artmasimn bir
diger 6nemli nedeni ise kara ticaretine gore daha giivenli olan deniz ticaretinin
gelisimidir.?

Antikcagda hizlanmaya baglayan deniz ticareti dénemin teknolojik sartlarindan
dolayr Akdeniz'de gelisim g6stermis ve Roma imparatorluk déneminde bu

gelisimin en iist noktaya ulagmistir. Ozellikle Kartaca tehlikesinin ortadan
kaldinlmasi ve Pompeius’un Kilikia’daki korsan sorununu® ¢ozmesiyle Akdeniz’i

Dr. Ogr. Uyesi, Kahramanmarag Siitgii Imam Universitesi, Fen-Edebiyat Fakiiltesi, Tarih
Béliimii, Kahramanmarag/ TURKIYE, neshali@gmail.com ORCID:0000-0001-5376-4061

1 Robert McC. Adams, “Anthropological Perspectives on Ancient Trade” Current Anthropology, 15
/ 3 (1974), s. 239-258; Neville Morley, Trade in Classical Antiquity, Cambridge University Press,
Cambridge 2007, s. 4-34.

2 Peter Temin, The Roman Market Economy, Princeton University Press, Princeton 2012, s. 195-214;
Richard Duncan-Jones, Structure and Scale in the Roman Economy, Cambridge University Press,
Cambridge 2002, s. 7-24; Antonio Luigi Paolilli, “Development and Cirisis in Ancient Rome:
The Role of Mediterranean Trade” Historical Social Research 33 / 4 (2008), s. 274-288.

3 Murat Arslan - Nihal Tiiner Onen, “Akdeniz’in Korsan Yuvalar: Kilikia, Pamphylia, Lykia ve
Ionia Bolgelerindeki Korykoslar” Adalya XIV (2011), s. 189-206; Erciiment Yildirim, “Suriye
Eyaleti'nin Kurulusuna Kadar Roma’nin Dogu Akdeniz’de Korsanlikla Miicadelesi” Cedrus -
Akdeniz Uygarliklar Aragtirma Dergisi, 4, s. 91-103; Philip De Souza, Piracy in the Graeco-Roman World,
Cambridge University Press, Cambridge 2002, s. 97-135; Alfred S. Bradford, Flying the Black Flag:
A Brief History of Piracy: A Brief History of Piracy, Abc-Clio, Westport 2007, s. 38-43.
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bir i¢ deniz' haline getirmeyi bagaran Roma’da toplam ticaretin buyiik kism
Akdeniz’de yapilmasma ragmen i¢ bélgelerden Akdeniz’e ulagan ticaret yollar:
degerini korumustur. Bu yollar icerisinde en énemlilerinden biri dogudaki Parth
tilkesinden gecip Zagros Daglari’m agtiktan sonra Anadolu’nun gineydogusundan
gegerek Dogu Akdeniz’e ulagan ticaret yollaridir. Bu ticaret yollari, Giineydogu
Asya’dan getirilen ipek ve baharat gibi Akdeniz dinyasinda bulunmayan ve
Roma’daki st siniftan alict bulan tirtinlerin glizergahi olmasindan dolay1 biiyiik
6nem arz etmigtir.®

Roma Imparatorluk Dénemi’nde ticaretin varhg ve devamlihgi icin elzem
olan otorite Akdeniz dunyasmin neredeyse tamaminda saglandigi gibi
Iber Yanmada’sindan Dogu Anadolu’ya kadar uzanan yollarm yapimi da
tamamlanmgstir. Bu yollar 6ncelikle askeri seferler igin yapilmig olsa dahi ticaret
igin de kullamlmigtir. Bu yollarin ticaret seferleri i¢in kullanimimin temelinde
bulundugu alanlarin diger bolgelere gore daha gtivenli olmast ve yol tizerinde
pazar yerlerine sahip schirlerin yer almasi bulunmaktadir.® Roma tarihi boyunca
gittikce sistemlesen ticaret yapisi ic ve dig olarak iki bolime ayrlmgtr. I¢ ticaret,
Akdeniz’deki gemiler vasitasiyla Misir ve Kuzey Afrika’dan getirilen tahil bagkent
Roma’nin ana gida ihtiyaci kargilarken kaliteli kereste, mermer gibi, degerli taglar,
keten ve pamuklu tekstil iiriinleri, yiin, seramik ve demir cevheri Anadolu, Ispanya,
Yunanistan ve Dogu Akdeniz'den getirilmekteydi. Ozellikle Roma imparatorluk
déneminde i¢ ticaretin canlihk kazanmasi, Akdeniz’in givenliginin saglanmig
olmasi, ortak para sisteminin varhigl ve tim kiyilardaki ortak vergilendirme
sisteminin gelismesinden kaynaklanmistir.”

4 Romalilar Kartaca’yr ele gecirip tiim Akdeniz limanlarimi kontrol altina almaya baglayinca
Akdeniz i¢in Latince Mare Nostrum yani “Bizim Denizimiz” isimlendirmesini kullanmaya
bagladilar. Ayrica bakimz, Frank Gardner Moore, The Roman's World, Biblo & Tannen Publishers,
New York 1936, s. 32; Andrew Erskine, ed. 4 Companion to the Hellenistic World, John Wiley & Sons,
Malden 2009, s. 433-434.

5 Gary K. Young, Rome's Eastern Trade: International Commerce and Imperial Policy 31 BCG-AD 305,
Routledge, London 2003, s. 181-191; Taco T. Terpstra, Trading Communities in the Roman World:
A Micro-Fconomic and Institutional Perspective, Brill, New York 2013, s. 51-56; Kevin Butcher, Roman
Syria and the Near East. Getty Publications, London 2003, s. 180-184.

6 John W. Humphrey, John Peter Oleson ve Andrew Neil Sherwood, Greek and Roman Technology: A
Sourcebook: Annotated ‘Translations of Greek and Latin “Texts and Documents. Routledge, New York 1998,
s. 409-436; Martin P. Charlesworth, 7rade Routes and Commerce of the Roman Empire, Cambridge
University Press, Cambridge 2016.

7 Jeremy Paterson, “Irade and Traders in the Roman World: Scale, Structure, and Organisation”
ed. Helen Parkins ve Christopher Smith, 7rade, Traders and the Ancient City, Routledge, New York
2005, s. 163-181; John Thorley, “The Development of Trade Between the Roman Empire and
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Uzanan Ticaret Yollar )

Roma’nin dis ticaretini ise Akdeniz diinyasinda bulunmayan, Kuzeydogu Asya’nin
uzak sehirlerinden, birden cok el degistirerek gelen ipek, porselen, baharat gibi
doénemin luks trinleri olugturmaktaydi. Bu dig ticareti yapan tiiccarlarin en sik
kullandign giizergahlar ise Kizildeniz tzerinden Misir’a; Arabistan Yarimadasi
tizerinden Dogu Akdeniz’e, Zagros Daglari’mi asip Suriye Eyaleti tizerinden
Antioch’a uzanan yollardir. Roma’nin Suriye Eyaleti tizerinden gecen ticaret
yollar1 dogu-bat1 ve kuzey-giiney rotalar1 boyunca uzanmasima ragmen dogudan
gelerek Akdeniz kiyilarina ulagan giizergahlar daha siklikla kullamilmistir. Zagros
Daglarr’ni agtiktan sonra Firat ve Dicle Nehirlerini gecen tiiccarlar i¢in Akdeniz’e
ulagmanin en hizh yolu Palmira Kenti'nden gecen glizergahtir. Bu giizergah
1ss1z ¢ol alanlarindan gegtiginden dolayr gtivenligin saglanabildigi dénemlerde
siklikla kullanilmasina ragmen kuzey ve giineyindeki alternatif rotalarda 6nemini
kaybetmemistir.? Caliymamiz konusunu olusturan Anadolu’nun glineydogusundan
Akdeniz’e uzanan iki farkh ticaret yollarmdan ilki Nisibis (Nusaybin) ve Edessa
(Urfa) kentlerinden gegerek Firat Nehri’'ni Zeugma’dan agip Cyrrhus tizerinden
Antioch’a ulagan giizergah diger ise Amida ile Melitene’den gelip Samosata’dan
Firat’s gecip Antioch’a ulasan glizergahtir.

Anadoluw’nun Giineydogusundaki Giizergahlar

Anadolu’nun giineydogusundaki giizergahlarm tespiti igin en temel iki kaynaktan
biri “Peutinger Tablosu” olarak isimlendirilen harita, digeri ise Isidorus
Characenus’un “Part Duraklar™ isimli eseridir. Bu iki kaynagin diginda Claudius

?10 ye Ammianus Marcellinus’un kaleme

Ptolemy tarafindan yazilan “Cografya
aldigi “Roma Tarihi”!! eserlerinde de bolgedeki ticaret ve ticaret guzergdhlar

hakkinda aciklamalar bulunmaktadir. Ayrica bolgedeki arkeolojik kazilarda

the East Under Augustus” Greece & Rome 16 / 2 (1969), s. 209-223; Warwick Ball, Rome in the Fast:
the Transformation of an Empire. Routledge, New York 2002, s. 123-138.

8 Raoul McLaughlin, Rome and the Distant East: Trade Routes to the Ancient Lands of Arabia, India and
China, Continuum Publishing, London 2010, s. 83-110; Young, age., s. 165-179; John Thorley,
“The Silk Trade between China and the Roman Empire at Its Height, 'Circa’ A. D. 90-1307,
Greece & Rome, 18 /1 (1971), s. 71-80; Fergus Millar, “Caravan Cities: The Roman Near East
And Long-Distance Trade By Land”, Annals of the Bhandarkar Oriental Research Institute, 71 (1998), s.
119-137; Peter Edwell, Between Rome and Persia: The Muddle Euphrates, Mesopotamia and Palmyra under
Roman Control. Routledge, New York 2007, s. 31-62; Andrew Michael Smith II, Roman Palmyra:
Identity, Community, And State Formation, Oxford University Press, Oxford 2013, s. 68-80; Michal
Gawlikowski, “Palmyra as a Trading Centre” frag 56 (1994), s. 27-33.

9  Wilfred H. Schoft, Parthian Station by Isidore of Charax, Commercial Museum, London 1914.
10 Claudius Ptolemaeus, Geographia, gev. J. L. Berggren, London 2000. (Loeb).

11 Ammianus Marcellinus, Rerum Gestarum Libri Quae Supersunt, gev. J.C. Rolfe, London, 1963-1964.
(Loeb).
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ve ylzey aragtirmalarinda bulunan yol ve smur taglari, yollarm konumunun
tespiti i¢in bityiik 6nem arz etmektedir. Bunlarm diginda bolgedeki pek cok yol
giizergahin Asur Ticaret Kolonileri doneminden beri kullanilmaya devam ettigi
ve Romalilarin da bu rotalar1 kullandigi bilinmektedir.'?

Anadolu’nun giineydogusunda yer alan gizergahlar temelde bir digerinin alternatifi
olmayip beraber kullanmlan rotalardir. Bu glizergahlarin olusturulmasinda temel
alinan en onemli faktdr Iirat Nehri'nin dogu-bati dogrultusunda gecilmesi
olmustur. Bolgede TFirat Nehri'nin kolaylhkla gecilebildigi noktalardan biri
Zeugma digeri ise Samosata oldugundan biitiin yol gizergahlar: bu iki sehirde
birlesmekte sonrasmda ayrilmaktadir. Firat Nehri, kuzey—giiney giizergahlar: igin
de biiyiik 6nem arz etmekte ve nehre paralel rotalar daha siklikla kullanilmaktadur.
Bolgedeki sehirler arasinda Edessa kenti hem kuzey—gliney hem de dogu—bat
glizergahlarinin ugrak yeri 6zelligini taggmaktadir. Bunun temelinde bolgedeki en
buyiik kent olmasi ile oldukca canli bir ticari hayatin bulunmas: gosterilebilir.**

Anadolu’nun giineydogusundaki ticari yollarin tamami Antioch’a ulagip Akdeniz
sahillerinde son bulmamaktaydi. Dogudan Nisibis iizerinden gelip Amida
kentinden Melitene’ye giden giizergah ile gtineyden Cyrrhus ve Doliche tizerinden
Germaniceia’ya oradan da Melitene’ye varan rotalar genellikle i¢ ticaret ve askeri
amagcla kullanilmigtir."* Bu glizergéhlar dogu-bati dogrultusundaki Samosata ve
Zeugma’ya ulagan rotalar ile kesigmis ve bu kesigme yerleri zengin ticaret alanlar
olmugtur. Anadolu’nun giineydogusunun sahip oldugu az engebeli yiizey yapist
hem yollarin daha kisa rotalardan olusmasma hem de tiiccarlarin daha kolay
ilerlemesine imkan verirken kuzeye ilerleyen glizergahlar daghk alanlardan
gectiginden ulagim zorlagmigti. Bu noktada Anadolu’nun giineydogusundaki
dogu—bat1 glizergahlarini daha sistemli anlatabilmek i¢in Firat'm dogusu ve batist
olarak ikiye ayirmak miimkiindiir. Nehrin dogusundaki en 6nemli glizergah

12 Anthony Comfort- Rifat Ergeg, “Following the Euphrates in Antiquity: North-South Routes
around Zeugma” Anatolian Studies, 51 (2001), s. 19-49; Rocco Palermo, “Settlement Patterns and
Road Network in Upper Mesopotamia During the Roman Period” Travaux de la Maison de 'Orient
el de la Méditerranée. Série recherches archéologiques 68 / 1 (2015), s. 123-137.

13 Ireya Stark, Rome on the Euphrates: the Story of a Frontier, Tauris Parke Paperbacks, New York 2012,
s. 102-118; Anthony M. Comfort, Roads on the frontier between Rome and Persia: Euphratesia,
Osrhoene and Mesopotamia from AD 363 to 602. (Basimamig Doktora Tezi) University of
Exeter (2009), s. 135-137; Anthony Comfort- Caatherine Abadie-Reynal - Rifat Ergeg, “Crossing
the Euphrates in Antiquity: Zeugma Seen from Space” Anatolian Studies, 50 (2000), s. 99-126;
McLaughlin, age., s. 92-94; Erciiment Yildirim, “Antik Yazarlarin Eserlerinde Zeugma” Tarihin
Pesinde Uluslararas: Tarih ve Sosyal Aragtirmalar Dergisi, 8, (2012), s. 93-113; Edwell, age., s. 12-13.

14 Eric Herbert Warmington, 7he Commerce Between the Roman Empire and India, Cambridge University
Press, Cambridge 2014, s. 93; Charlesworth, age., s. 105; Butcher, age., s. 114.



Antik¢ag’da Anadolu’nun Giineydogusundan Dogu Akdeniz’e 0

Uzanan Ticaret Yollar

“Nisibis—Edessa—Batnae—Zeugma rotast iken batisindaki iki énemli giizergah ise
Samosata—Antioch ve Zeugma—Antioch rotasidir.

Nisibis-Edessa-Batnae ~Zeugma

Anadolunun giineydogusundaki Roma ticaret yollar: igerisinde Firat Nehri’nin
dogusundaki yogun olarak kullanilan giizergah Nisibis-Batnae-Edessa-Zeugma
rotasidir. Bu rota hem olduk¢a uygun bir iklim yapisina sahip bélgelerden hem
de oldukea diiz bir giizergahtan ilerledigi icin tercih edilmig olmalidir. Peutinger
Tablosu'na gore dogudaki Singara’dan gelerek Nisibis’e ulasan rota Batnae
ve Edessa tizerinden Zeugma’ya varmaktadir. (Harita 1) Bu rotanin énemli
ozelliklerinden biri Roma’nin Partlar tizerine diizenledigi seferlerde askeri giizergah
olarak kullanilmasidir.'” Roma, MO 1. yiizyilldan sonraki tiim Part seferlerinde
Zeugma kentini hem ordunun toplanma merkezi yapmis hem de Firat Nehri'ni
burada gegerek ilerlemesini siirdiirmisti. Bu ilerleme esnasinda Edessa’ya
ulasan rotay1 kullanarak Harran Ovasi’na ulagmig ve Part ordusunun konumuna
gore bolgedeki yollardan dogu-bati dogrultusunda ilerlemigtir. Partlar ise Roma
topraklarina yaptiklart seferlerde Zeugma kentine ulasan yollar: kullanmiglardir.
MO 256 yihinda Suriye’ye sefer diizenleyen Sasani Krah Sapor da bu giizergahtan
ilerleyerck Zeugma kentine ulagmug ve sehri ele gegirerek tahrip etmigtir.'®

Isidorus Characenus’un eseri de bolgedeki gizergahlar hakkinda bilgi vermesine
ragmen dogu—bati yonlndeki rotalardan bahsetmemis ticaret kervanlarmin
Zeugma’dan Firat Nehri'nin gegtiklerini sonra nehre paralel, giineye dogru
ilerleyen yollardan Nicephorium’a ulagtiklarini anlatmistir.'” Zeugma’dan Nisibis’e
ulagan yollar hakkinda bilgi veren bir diger yazar Ammianus Marcellinus olup
Julianus Augustus’un seferini anlatirken “Oradan (Zeugma) kederle ve zorunlu olarak

15 Everett L. Wheeler, “The Army and the Limes in the East”, ed. Paul Erdkamp, 4 Companion to the
Roman Army, Wiley-Blackwell, Oxford 2011, s. 235-266; Nigel Pollard, Soldiers, Cities and Civilians in
Roman Syria, The University of Michigan Press, Michigan 2000, s. 39-43; Butcher, age., s. 53-60;
Bernard W. Henderson, Five Roman Emperors: Vespasian, Titus, Domitian, Nerva, Trajan: AD 69-117,
Cambridge University Press, Cambridge 1968, s. 59-62.

16 Fergus Millar, The Roman Near East, 51 BC-AD 337, Harvard University Press, Harvard 1993, s.
160-166; Edwell, age., s. 87-90; Roger C. Blockley, “Ammianus Marcellinus on the Persian Invasion
of A. D. 359” Phoenix, 42 / 3 (1988), s. 244-260; Michael P. Speidel, “A Cavalry Regiment from
Orléans at Zeugma on the Euphrates: The Equites Scutarii Aureliaci” Zeitschrift fiir Papyrologie und
Epigraphik, 27 (1977), s. 271-273; Hugh Elton, “Zeugma’s Military History in Light of the Rescue
Excavations”, ed. W. Aylward, Excavations at Zeugma, Conducted by Oxford Archacology 3 (2013), s. 375-
380.

17 Michal Gawlikowski, “Thapsacus and Zeugma the Crossing of the Euphrates in Antiquity”
Iraq, 58, (1996), s. 123-133; Josef Wieschofer, Ancient Persia, IB Tauris, London 2001, s. 123-124;
Edwell, age., s. 12-13; Young, age., s. 6-7.
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aynlarak Crassus’un felaketiyle Roma ordusuna korku salmag bir kasaba olan Carrhae’ye ulagt.
Parth iilkesine ulasmak igin ki farkle kraliyet yolu bulunmaktaydi: biri Adiabene iilkesinin sol
tarafindan gegerek Dicle iizerinden digeri ise Asur iilkesinin sagindan Firat iizerinden gitmekteydi”'®
demisti. Ammianus Marcellinusun “Adiabene ilkesinin sol tarafindan™ olarak
tarif ettigi yol Nisibis-Zeugma rotasiyla ortiigtirken; “Asur tlkesinin sagindan
Firat tzerinden” diyerek tammladigi yol Isidorus Characenus’un rotasina
benzemektedir.' Ayrica Ptolemy’in eserinde Anadolunun guineydogusundaki
rotalar Singara’dan Nisibis ve Edessa tizerinden gelerek Firat Nehri’ni Zeugma
veya Samosata lizerinden agan guzergahlardir. Fakat bu rota tizerinde Ptolemy’nin
bahsettigi gehirlerin birgogunun lokalizasyonu yapilamadigr i¢in ayrintih bilgi
alinamamaktadir.?

Roma donemi’nde Firat Nehri'ni asmak i¢in kullamlan Zeugma'nin yerini
Orta Qag'dan itibaren Bilecik yerlesiminin almasiyla nehrin dogusundaki yol
giizergahlan degisiklige ugramistir. Buna ragmen Firat Nehri'nin dogusundaki
ilk ugrak yeri olan Batnae yani gliniimiiz Surug ilgesi Orta Cag’da da énemini
kaybetmemis ve Edessa’ya ulasan yol rotasinda kalmigtirn Edessa, gliniimiiz
Sanlurfa, Firat'in dogusundaki giizergahin en ticari kenti olma 6zelligini Roma
déneminden giiniimiize kadar devam ettirmigtir?' Bu iki yerlesimin varhgim
korumus olmas yol giizergahmin bu bolumuniin degismemesine sebep olmasina
ragmen Harran Ovasi’ndan sonraki glizergahta degigimler yasamstit. Ozellikle
Harran Ovasr'nin dogusunda yer alan Tektek Daglari, bu rotay: ikiye bdlmig
bir yol gineyden Akgakale ilgesinden gecerken diger yol Virangehir’e dogru
kivrlmigtir. Bu yol ayriminin bir diger 6nemli gerekgesi ise Virangehir tizerinden
ilerleyen yolun Amida kenti ile baglantisimin bulunmasi olmugtur. Glintimiiz
Akcakale ilgesi tizerinden ilerleyen yol, Ceylanpmar Ovasi vasitastyla Nisibis’e
(ginimuiz Nusaybin) ulagmaktaydi.?? Virangehir tzerinden gegen giizergah ise
gintimiz Kiziltepe ve Mardin’den gegereck Amida kentine ulagmugtir.

18 Amm. Marc. XXIII. 3.6-9.

19 A. D. Lee, Information and Frontiers: Roman Foreign Relations in Late Antiquity, Cambridge University
Press, Cambridge 1993, s. 98; Blockley, age., s. 244-260.

20 William Mitchell Ramsay, The Historical Geography of Asia Minor, Cambridge University Press,
Cambridge 2010, 279; Comfort, Following, s. 19-49; Pollard, age., s. 266.

21 Steven K. Ross, Roman Edessa: Politics and Culture on the Eastern Fringes of the Roman Empire, 114-242
CE., Routledge, New York 2000, s. 14-16; Young, age., s. 174-175; Millar, The Roman, s. 119-137.

22 Kyle Smith, Constantine and the Captive Christians of Persia: Martyrdom and Religious Identity in Late
Antiquity, University of California Press, California 2016, s. 67; Mark W. Graham, News and
Frontier Consciousness in the Late Roman Empire, University of Michigan Press, Michigan 2006, s.
113-114; Jill Harries, Imperial Rome AD 284 to 363: The New Empire, Edinburgh University Press,
Edinburgh 2012, s. 37-38.
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Samosata-Antioch

Firat Nehri'nin batisindaki iki 6nemli gtizergahtan biri olan Samosata-Antioch
rotast Anadolu’nun dogusundan Dogu Akdeniz kiyillarina ulagmak ic¢in oldukca
uygun bir glizergdha sahiptir. Peutinger Tablosu’na gére Samosata’dan (giiniimiiz
Samsat) baglayan yol Tarsa’dan Doliche’ye (Gaziantep Dilitkk Koyt) varmakta
oradan glineye dogru kivrilarak Cyrrhus (Ginumiuz Kilis’in gineyinde Halep’in
kuzeyinde yer alir.)-Gendaro ve Gephyra’dan gecerck Antioch’a ulagmaktaydu.
(Harita 2) Ptolemy’nin “Cografya” isimli eserinde de Kommagene Bolgesi'ndeki
sehirler sayilirken bu rota tizerindeki kentlerden bahsedilmektedir.® Strabon da
eserinde Samosata icin “Samosata dogal tahkimathdir ve kraliet ailesinin ikametgah olup
onlarm yetki alamina girmektedu: Sehrin etraft veriml tarvm alanlaryla kusatilmagto: Simdi orada
Furat iizerinde bir kiprii bulunmakta ve kipriiniin yamnda Seleukoslara ait Mezopotamya’min
en biiyiik kalelerinden birisi vardu:”** demektedir. Bu anlatim, Samosata’min Firat
Nehri'nin gecigi icin uygun rotalardan biri oldugunu gostermesi agisindan
onemlidir. Samosata-Antioch giizergahiin 6neminin bir diger gostergesi ise
bélgede yapilmig olan birgok Roma yolunun bulunmasidir. Bu yollarin bir kism
Doliche’nin kuzeyinde bir kismui ise Doliche ile Cyrrhus arasindaki bolgede yer
almaktadir. Bu Roma yollarinin, merkezi Samosata’da olan XVI. IFlavia Firma ile
Cyrrhus’da bulunan XVI. Flavia Firma lejyonlarinin iletisim ve ulagimini saglamak
icin yapildigi ileri stirilmektedir.” Bu giizergahin Cyrrhus’dan sonra Gendaro ve
Gephyra’dan gecerek Antioch’a ulagsan bolimi ise Halep’in kuzeyinden daglik
alanlarm giineyinden gecmekteydi. Bu ana giizergah digimda Cyrrhus’dan Islahiye
Ovast'na oradan da glineye Antioch’a varan bir diger rota bulunmasina ragmen
bu rotamn digeri kadar siklikla kullamlmadigr bilinmektedir.?®

Zeugma-Antioch

Samosata-Antioch giizergah1 diginda Anadolunun giineydogusundan Dogu
Akdeniz’e ulagan ve yogun sekilde kullanilan bir diger rota Zeugma-Antioch
glizergahidir. Anadolu’nun giineydogusundaki ticaret glizergahlari igin agilmasi
en zor dogal engel olan Firat Nehri'nin daha az zahmetle asildign Zeugma’da

23 Ptolemacus, Geographia V. XIV.

24 Strabo XVI. 2.3-4.

25 Stephen Bourke, Ancient Cwilizations The Middle East, Global Book Publishing, London 2008, s.
287; Millar, The Roman, s. 130; Jacobson Arthur - J. Arthur R. Munro, “Roads in Pontus, Royal
and Roman” The Journal of Hellenic Studies, 21 (1901), s. 52-66; R. Knox M'Elderry, “The Legions
of the Euphrates Frontier” The Classical Quarterly 3 / 1 (1909), s. 44-53; Wheeler, age., s. 235-266.

26 Charlesworth, age., s. 39-40; Comfort, age., s. 154-158; Stark, age., s. 250; Ball, age., s. 163-164.
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kalict bir képrinin bulunup bulunmadigi arkeolojik verilerle ispatlanamasa da
Antik yazarlarin eserlerinde bir¢ok anlatim bulunmaktadir. Pausanias, “Descriptio
Graeciae” 1simli eserinde “O, Leugma’da Furat iizerine kiprii kurumay basarmagt ve benim
giiniimde dahi nehrin ki yamina gerilmis olan ipler asma ve sarmagik dallaryla kapl olarak
durmaktadw:”®’” diyerek kalicr bir képruntun varhgim iddia etmistir. Yine Cassius
Dio, “Historia Romana” eserinde Crassus’un Firat Nehri’ni gecmesini anlatirken
“Bu arada siddetli riizgdr ve devasa bir yildium onlara ¢arpti ve koprii onlarin hepsi karst
tarafa gegmeden ince ¢iktii.”* demektedir. Bu iki antik yazarin iddialarina ragmen
Tacitus, “Annales” isimli eserinde “Ordunun gegisi win kayiklardan olusan koprii inga
edildi.”® diyerek dénemin teknolojik sartlarina daha uygun bir agiklama yapmugtir.
Yine Cassius Dio, “Historia Romana” eserinde Roma ordusunun biyiik nehirleri
asmak i¢in kullandigr yontemi aciklayarak, “Roma askerlerinin Ister; Rhine, Firat gibi
neharler iizerine yaptiklar: kopriiler, onlary pratik koprii yapimeilar: haline getirdigi gibi bu 151
savag 1gin egzersiz olarak da goriildiiklerinden kiprii yapum isinde uzmanlagmiglardn: Nehrin
iizerine demurlenmus diiz karinale gemilerle kurulan kopriilerle suyun iizerinde olduk¢a dar bir
ol kurulabilir. Bunun win sinyal verildiginde ince ilk gemiyi kwwa yaklastirilay, devaminda
digerlerini de bitistirerek olusturduklan yoldan karswa gegebilirler. Ince dallardan oriilmiis
sepetlerin igine taglan doldurup supun dibine atarak bunlar iplerle gemilere baglayip ¢apa
olarak kullanirlar. Bu yintem oldukga hizly oldugu gibi gemilerin nehirde hareketsiz kalmasim
da saglar’’ demigtir. Zeugma uzerinden yapilan seferlerde bu tarz bir kopruntin
kullamlmig olma ihtimali mevcuttur. *

Zeugma’daki koprii ister kalici ister gegici olsun sehir hem 6nemli bir pazar
yeri hem de ticaret glizergahi olarak yuzyillar boyunca kullamilmigtir. Peutinger
Tablosu’da Zeugma’dan Antioch’a ulagsan rota tizerinde giniimiiz Kilis iline
lokalize edilen Urmagiganti ile Suriye’nin Azez il¢esi oldugu dugtintlen Thurae
en 6nemli ugrak noktalar olarak gosterilmektedir. Ayrica Kilis ve Gaziantep illeri
arasimnda bulunan bir yol tagt bu gizergah tizerindeki yollarin tespiti agisindan
olduk¢a 6nemlidir.* Antik kaynaklardan ve arkeolojik kayitlardan yola cikarak

27 Paus. X.29.4.

28 Cass. Dio XL..18-19.1-4.
29 Tac. ann. IV.37.

30  Cass. Dio LXXI.2.

31 Comfort, agm., s. 19-49; Hanry Fanshawe Tozer, History of Ancient Geography, Cambridge
University Press, Cambridge 1965, s. 305; Gawlikowski, agm., 123-133; Edwell, age., s. 11-20;
Pollard, age., s. 247-260; Millar, agm., s. 119-137.

32 A. Beyazlar ve C. Crowther, A New Trajanic Milestone from Kilis, ed. E. Winter, Neue Funde und
Forschungen zwischen “Taurus und Euphrat, Asia Minor Studien s. 257-262; Comfort, age., s. 23; Young,
age., s. 169; F. W. Walbank- A. E. Astin, (ed.) The Cambridge Ancient History, VII / 1, Cambridge
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bu giizergdhin, Zeugma’dan ayrildiktan sonra giineybati yontinde ilerleyerek
guniimiiz Kilis yakinlarindan gecerek Suriye’nin Azez ve Afrin yerlesimlerinden
ilerleyip Reyhanli tizerinden Antioch’a ulastig: varsayilmaktadir.

Antik Kaynaklarda Sehirlerin Ticari Onemi

Anadolu’nun giineydogusundaki ticaret giizergahlar1 bolgedeki Antik Clagin
onemli kentlerine ugrayarak ilerlemigtir Bu sebepten pek c¢ok antik yazar
bolge sehirleri hakkinda bilgi verirken bu kentlerin diger kentlerle olan ulagim
imkanlarina ve ticari potansiyeline dair bilgiler vermigtir. Bu kentler bulunduklar
jeopolitik konumun 6nemine ve Part-Roma ¢ekismesindeki roliine gére dénem
dénem 6nem kazanmig ya da kaybetmislerdir. Bu durumun temelinde tiiccarlarin
guivenlikleri saglanan kentlere daha fazla ragbet gostermesi ve bu kentlere ulagan
yollar1 daha sik kullanmasi yer almaktadir.

Antik Cag yazarlar1 bu kentlerde kurulan pazar yerleri ve yillik festivallerden
eserlerinde bahsetmislerdir. Bunlardan biri olan Ammianus Marcellinus,
“Makedonyahlarin kurup kendi zamanlarinda Anthemusia ismi verdiklert Batnae sehri, Firat
Nehri’nden az bir mesafe uzakbktadv: Sehir o zamanlar varbikl ticcarlarla dolduydu ve her
il eyliil ayimn baslangieinda diizenlenen festivalde biiyiik bir kalabalik toplanyr Hindistan
ve Cin'den, kara ve deniz yoluyla biiyiik bollukta getirilen mallar sergilenirdi.”*® demistir.
Bu anlatim, bélgedeki ticaret yollarmin Hindistan ve Cin’e kadar uzandigin
gosterdigi gibi Anadolu’nun giineydogusundaki bu kentlerin ticari zenginliklerini
de ortaya koymaktadir Ammianus Marcellinus'un anlatiminda bélgenin
buytik kentlerinden biri olmamasina ragmen ticari olarak zengin oldugundan
bahsettigi Batnea sehrinin ticari éneminden dolay1 giivenliginin saglanmasi igin
insa faaliyetleri yapildigini da Procopius’dan égrenmekteyiz. Procopius eserinde
“Imparator Justinian Batnae sehrinin ihmal edilmis ve yrkintr halindeki duvarlarim dahi hisarlar
ve giiglii surlarla gevirmagti: Simdi Batnae sehrine gidince goriilmektedir ki sehrin cevresint
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¢ok wi durumda olan surlar gevirmustir™* diyerek, Batnae kentinin 6nemine vurgu

yapmaktadir.

Batnea sehri ticari yol glizergahlari tizerinden bulunmasindan dolayi ticari agidan
gelisirken Zeugma ve Samosata gibi sehirler hem lejyon merkezleri olmalart hem

University Press, Cambridge 1984, s. 183; William Woodthorpe Tarn, Hellenistic Civilisation,
Meridian Books, New York 1951, s. 151; Kevser Tagdéner Ozcan, “Hellenistik Dénemin Kiigiik
Bir Kralligi: Kommagene” Tarih Okulu Dergisi, 8 / 23, (2015) 5. 97-118.

33 Amm. Marc. XIV. 3.1-3.
34 Proc.de aedif. 11.7.14—18.



98 Erciment Yildirrm

de Firat Nehri'nin 6nemli gegiy glzergahlarindan olmasi dolayisiyla ayri bir
zenginlige kavusmustur. Bu iki kentin sahip oldugu konumun 6nemi hakkinda
bilgi veren Plinius, “Naturalis Historia” isimli eserinde “Samosata’nmin agagisinda
Suriye’nin yakinlarinda Marsyas Nehri, Firat’a dogru akar, Cingalla, Kommagene Bilgesi’nin
sonu olup buradan sonra Immet iilkest baglar. Antiochia ve Epiphania, Firat'm sularyla yikanwr
ve genel olarak bilinen Antiochia ve Epiphania, Zeugma gibt Samosata’dan 72 mil uzakbiktad
ve burada Furat'm en onemli gegis pasajp Apemea (Apemeia) ve Zeugma kentleri bulunur:
Leugma ve Apemea, Seleukoslar dineminde kurularak Firat iizerinde kiprii de insa edilmagtir.”®
ifadelerine yer vermigtir. Antik ¢agdaki pek ¢ok yazar gibi Plinius’ta bolge hakkinda
bilgi verirken Zeugma ve Samosata kentlerini referans noktas: olarak belirleyip
diger kentlerin uzakliklarini buna gére vermektedir. Bu durum boélgedeki yollarin
bu iki kente gore hesaplandigini ve gekillendigini géstermesi agismmdan énemdir.
Antik yazarlarin eserlerinde sehirler arasindaki mesafeleri belirlemesindeki en
onemli referans noktas1 Roma’nin bélgede insa ettirmis oldugu yollar tizerine
dikilen yol taglar1 olmalidir. Ayrica bu yollarda stirekli seyahat eden tiiccarlarin
da bilgilerine bagvurulmus oldugu dustinilmektedir. Antik yazarlar, Zeugma ve
Samosata'nin ticari faaliyetleri hakkinda detayh bilgiler vermemesine ragmen bu
iki kentin Roma ve Part tilkeleri arasindaki sinir gehirleri olmasi bolgedeki zengin
pazarm bu kentlerde bulunmalarn gerektigini disiindirmektedir. Bu iki kentte
bulunan lejyonlardaki askerlerin ve iist diizey komutanlarin gehrin ticari hayati
icin 6nemli oldugu arkeolojik kazilarla ortaya gikmigti. Bu arkeolojik kazilarda
tespit edilen lejyon komutanlari i¢in yapilan ikametgahlarin gésterisi sehrin ticari
zenginliginin bir gostergesi olarak diigintilebilir. Ayrica lejyon askerlerinin hizmet
ithtiyaclarmi kargilamak icin genig bir zanaatkar sinifinin sehirde yer almaktadir.
Zeugma ve Samosata’daki bu tretici smifin da ticaretin canlanmasina buyiik katk
sagladigr iddia edilebilir.*®

Anadolunun giineydogusundaki giizergahlarin cikis ve varig noktalarindan biri
olan Antioch ise sadece bolgenin degil tim Roma diinyasinin en zengin ve ticari
sehirlerinden biridir. Bu durum Ammianus Marcellinus’un eserinde, “Buradaki
Antioch sehri biitin diinya tarafindan bilinen iinlii bir kenttu; sehir ithal edilen ve swra digt
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esyalarla dolu olup olduk¢a zengindir:”" ifadeleriyle izah edilmigtir. Antioch’un ticari

35 Plin. nat. V.86.2.

36 Kutalmig Gorkay, “Zeugma Lejyon Yerleskesi: Yeni Arastrmalar, Sonuglar ve On
Degerlendirmeler” Anadolu / Anatolia 43, (2017), s. 147-178; Hugh Elton, Frontiers of the Roman
Empire. Routledge, London 2013, 5. 89; M'Elderry, agm., s. 44-53; Matthew Brunwasser, “Zeugma
After the Flood” Archacology, 65 / 6 (2012), s. 36-41.

37  Amm. Marc. XIV.8.1-7.
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Uzanan Ticaret Yollar -
zenginliginin temelinde olduk¢a genig bir hinterlant alanina sahip olmasi ve
Dogu Akdeniz kiyillarinin en kuzeyinde yer alan stratejik konumu bulunmaktadir.
Antioch, siyasi ve dini 6nemini ticari potansiyeli ile birlegtirerek Akdeniz
dinyasinin en zengin kentlerinden bir oldugu gibi Roma tarihinde 6nemli bir
yere sahip olmustur.

Sonug

Anadolunun giineydogusu, Cin ve Hindistan’dan gelen degerli ticari triinlerin
Dogu Akdeniz limanlarina ulagtigi 6nemli yol glzergahlarindan biri olmast
dolayisiyla anttk ¢ag boyunca ticari dnemini korumustur. Asur Ticaret
Kolonileri Dénemi’nde olusmaya baglayan bolgedeki glizergahlara yeni rotalarin
eklenmesiyle antik ¢agda oldukga genis ticaret yol agina sahip olmustur. Bu ticaret
yollar1 aginda uzak mesafeli ticaret yollarina baglanan ana giizergahlar bulundugu
gibi her sehri birbirine baglayan alternatif rotalar da bulunmaktadir.

Anadolu’nun giineydogusundan gecen ticari glizergahlar, kuzeyden gecen
rotalar gibi agir kis sartlarina maruz kalmamas: ile gineydeki ticari yollarin ¢ol
alanlarindan ge¢mesinden dolay1 daha tercih edilir olmustur. Ayrica bolgenin
sahip oldugu engebesiz yapi ticaret kervanlari i¢cin daha uygun kogullar sunmusgtur.
Bu durumun tek istisnast ise Firat Nehri’dir. Oldukca yiksek bir debiye sahip
olan nehir hem derin bir yataktan akmakta hem de glintimiizdeki gibi barajlarin
bulunmamas: nedeniyle 6zellikle bahar aylarinda tagkinlara sahne olmaktaydu.
Bu doénemlerde Firat Nehri'ni gecmek imkansiz hale gelmekte tliccar kafileleri
uzun middet nehrin normal akigina dénmesini beklemekteydi. Firat Nehri,
Anadolu’nun glineydogusunda derin vadilerden akarken sadece belirli alanlarda
gecige uygun hale gelmekteydi. Bu alanlardan biri olan Zeugma kentinde gecici
ya da kalic1 bir képriintin bulundugu, bir digeri olan Samosata kentinde ise sallar
ile nehrin iki yakasi arasinda ulagimin saglandigr bilinmektedir. Bu iki sehirdeki
kisith ulagim ticari bir engel olarak goriilse dahi yaklagik iki yiiz yildan fazla
stire Roma -Part sinirin1 olusturan Firat Nehri'ndeki bu képri baslan ticaretin
diizenlendigi ve Roma i¢in tlkeye giren mallarin vergilendirildigi giimriik noktast
olarak kullanilmugtir.

Roma, Firat Nehri'nin batisindaki bu iki sehri giimriik noktasi olarak kullandigi gibi
sinir giivenligini saglamak icin lejyonlar da yerlestirmislerdi. Bu lejyonlar arasindaki
ulagimi kolaylagtirmak icin yollar inga ettirilmistir. Bu yollarin ingasinda, bolgedeki
insan glct kullamlmasina ragmen 6zellikle barig dénemlerinde lejyon askerleri
galistirlmig boylece mevsim sartlarndan etkilenmeyen ve giivenligi saglanmig
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yollar ortaya ¢ikmustiz Roma tarafindan yenilenen bu yollarin kigiik bir kismi
yeni agilan yollar olmasina ragmen buytik kismu binyillardir bolgede kullanilan
yollardir. Bu yollar, Roma’nin bolgedeki hakimiyetinden onceki dénemlerde
Kommagene, Sophene ve Osrhoene gibi yerel kralliklar tarafindan kullanilmig
ve bu kralliklar i¢in 6nemli bir vergi kaynagi olmasindan dolay: stirekli giivenlik
altina alinmaya cahgilmig ve ticaret getirisinden dolay: tiiccarlar desteklenmistir.

Anadolu’nun giineydogusundaki ticari giizergahlarda kentler arasinda ticaret
yapan bolgesel tiiccarlarin yam sira 6zellikle dogudan gelen uzak mesafeli ticaret
yapan ticcar kafileleri de bulunmaktaydi. Bu kafileler beraberlerinde getirdikleri
degerli mallar1 bolgedeki pazarlarda satmayip Akdeniz vasitasiyla daha uzak
boélgelere ulasgtirmak istemekteydi. Bu durumun temelinde daha yiiksek kar
etme istegl bulunmaktaydi. Pahada agir yukte hafif mallar tastyan bu kafileler
saldirrya ugramayr goze alamadiklart igin kalabalik muhafizlarla beraber
yolculuk etmekteydiler. Bu durum da bolgedeki gtizergahlart daha gtivenli hale
getirmekteydi. Bu giivenli hale getirilen giizergahlarda i¢ ticareti yapan yerel
tiiccarlarin olmasina ragmen uzak mesafeli ticaret yollarinda 6zellikle giineydeki
Palmira kenti ile baglantih bagta Yahudiler olmak tizere farkli milletlerden
ticcarlar da bulunmaktaydi.

MO I yiizylldan itibaren baglayan Roma-Part miicadelesinde olusan otorite
boslugu ticari hayati olumsuz yonde etkileyip tiiccarlarin rotalarini daha gtineydeki
glizergahlara ¢evirmesine sebep olmugtur. Buna ragmen ilerleyen yizyillarda
Roma’nin bélge tizerinde hakimiyet saglamasi ticaretin yeniden canlanmasina ve
ticar1 guzergahlarin énemini tekrar kazanmasina yol agmisgti. Roma Cumhuriyet
ve Imparatorluk Dénemlerinde bélgede otoriteyi saglayip Firat Nehri’nin
dogusuna seferler diizenleyen tiim komutanlarin 6ncelikli amact Part tehlikesini
ortadan kaldirmak olsa dahi Roma’nin ticari egemenlik alamm genigletmekte
bulunmaktaydi. Hatta Roma’nin Suriye Eyaleti’'ni kurmasindan sonra Partlar
ile olan siirm Firat Nehri'nin dogusunda tutma amacinin ticari olarak buiytk
potansiyele sahip Dogu Akdeniz limanlarimi giivence altina almak isteginden
kaynaklandig iddia edilebilir. Dogu Akdeniz limanlarinin bu 6neminin temelinde
ise Anadolu’nun i¢ kesimlerinden gecen ticaret yollarina gore deniz ticaretinin
daha az zahmetli ve giivenli olmas1 bulunmaktadir.
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Zeugma-Antioch rotast (Google Maps tizerinde diizenlenmistir.)
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Samosata-Antioch rotast (Google Maps tzerinde diizenlenmistir.)



Tahrir Defterlerine Gore Sumnu Kazasinda Ismi Degisen Yerlesmeler”

Hasan Hiseyin Yilmaz™

Giris

Osmanli kuvvetleri 1354 yilinda, Rumeli’ye gectikten sonra Sileyman Paga'

tarafindan eski bir Turk gelenegi olan ug teskilat® kurularak Rumeli fetihleri

¢ koldan strdirdlmistir. Sultan Orhan’in biytik oglu aynit zamanda Rumeli

fatihi olarak bilinen Silleyman Paga, Rumeli’nde sancak beyligi elde eden ilk ve

son schzadedir. Siileyman Pasa, u¢ beyligini Rumeli’ye tasimig ve orada 6nemli

faaliyetlerde bulunmugstur. Emrindeki topraklara ‘daha sonraki zamanlarda

“Paga (e) ili” denilmesi ve Rumeli beylerbeyliginin merkezine Paga Sancag isminin

verilmesi de onun adina izafeten vuku bulmugtur. Nitekim Tiurkce literatiirde

Paga ismi ilk olarak Rumeli fatihi Siileyman Paga i¢in kullanilmigtir. Bu dénemde

sinirlardaki ug beylerinin aym zamanda akinci birliklerinin de komutanhgin yaptig:

anlagilmaktadir.’Stleyman Paga’nmin ani o6liminden sonra Rumeli fetihlerini

o

Bu galisma Afyon Kocatepe Universitesi Bilimsel Aragtirma Projeleri Koordinasyon Birimi
tarafindan desteklenen “XVI yy. Osmanh ‘Tahrir Defierlerine Gire Sumnu Kazasimun Begeri ve Ekonomik
Cografyast” baghikli projenin trimidur.

Arastirma Gorevlisi, Usak Universitesi, Fen-Edebiyat Fakiiltesi, Cografya Béliimii, Usak/
TURKIYE, hasan.yilmaz@usak.edu.tr

Halil Inalcik; Osmanh Sultama Orhan, (1324-1362) Avrupa’da Yerlesme, Oncii Basimevi, Ankara
2009, s. 80-89.

M.Miinir Aktepe; “XIV ve XV. Asirlarda Rumeli’nin Ttrkler Tarafindan Iskanma Dair”, Tiirkiyat
Mecmuast C X, Istanbul 1953, s. 308.

Osmanli Devleti'nde Akinc teskilatimin kurulmasi Osman Bey zamaninda Mihalogullar
ailesinin atast olan Kdse Mihal Bey tarafindan gergeklestirilmig, ug beyi olan Evrenos Bey
tarafindan bu teskilat bir ocak haline getirilerek kurumsallagtinlmistir. Akincilar, baslangigta
merkezde bulunmaktayken, I. Murat zamaninda yenigeri ocaginin kurulmasiyla sinir boylarma
kaydinlmiglardir. Bu dizenlemeden sonra savas zamanminda baglarindaki beyleriyle birlikte
orduya katilmuglar, diger zamanlarda da siir boylarindan diigman topraklarma kesif amagh
akimlar diizenlemiglerdir. Akiner olmanm en temel sarti iyi bir ata sahip olmak, iyi kilig kullanip,
ok atmaktir. Akina1 defterlerine gore Balkanlarda 6zellikle Nigbolu ve Silistre Sancagma bagh
yerlerde Mihalogullar ocagina bagh akinci nifus mevcuttur. Aragtirma sahamiz olan Sumnu
ve cevresi, Nigbolu Sancagmda Mihalogulu ailesine bagh akmcilarin yogun olarak yasadigi
bir bolgedir. Bkz. OrlinSabev (Orhan Salih); “Osmanhlarin Balkanlar’daki Fethi ve Idaresinde
Mihalogullar1 Ailesi (XIV.-XIX. Yuzyillar)”: Miilkler, Vakiflar, Hizmetle, OTAM, 53 /Bahar 2013, s.
229-244;
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devam ettirenler o'nun halefleri olmustur. Nitekim Bulgaristan topraklarinin
fethini 1363 yihinda I. Murat baglatmig, 1371 yilinda bahsedilen devlet tizerinde
vasallik kurulmug*, 1388 harekdtinda Sumnu bagta olmak tizere Bulgaristan’m
Tirnovi ve Pravadi kaleleri ile 6nemli Balkan gegitleri Ivan Sisman’in elinden
alimmigti. Bahsedilen yerlerin kuzeyindeki topraklar ise anlagma ile Sigman
idaresine birakilmigtit. Daha sonra Ivan Sigman’in anlagmaya sadik kalmayarak
Silistre Kalesi'ni Osmanli’ya birakmamasi tizerine, Candarli Ali Paga, genis
yetkilerle Sigman’in Balkan Daglarimin kuzeyindeki tilkesini ve saklandigi Nigbolu
Kalesi’ni kugatmistir. Bu esnada Sigman teslim olmus, boylece Balkan Daglari ile
Tuna Nehri arasindaki topraklar 1393 yilinda Osmanh tlkesine katilmigtir. 1396
yihinda ise Yildirnm Bayezid’in Tuna’ya kadar ulagmasiyla giinimiiz Bulgaristan
topraklarinin fethi tamamlanmgtir.®

Amag

Osmanli’nin Rumeli’yi fethinden itibaren sag kolda 6nemli bir iskan sahasi olan
Sumnu kazasi idari sahasinda tahrirler doneminde®(XV-XVII. yuizyillar) mevcut
yerlesmeler arasinda “nam-1 diger, dahi derler” zarflariyla birden fazla ismi
bulunan yerlesmeler incelenerck bunun nedeni tespit edilmeye cahsilacaktir.

Bkz. Ayse Kayapimar; “Balkanlar’da Mihalogullari'na Tabi Akincilarin Bektasilikle Baglantisina
Dair Onomastik ve Toponomik Bir Arastirma”, Dogumunun 800. Yilinda Hact Bektagi Veli, Atatiirk
Kaltar Merkezi Yayin: 399, Bilimsel Toplantilar Dizisi: 49, 2010, s. 39-57.

4+ Halil Inalcik; Osmank Imparatorlugu Klasik Cag (1300-1600), cev. Rugen Sezen, Yap1 Kredi Yaymlari,
1825, Tarih 20, 1. Baski, Istanbul Mayis 2003, S. Baski, Istanbul Agustos 2004, s. 17.
Halime Kozlubel Dogru;1844 Niifus Sayimina Gore Deliorman ve Dobruca’min Demografik, Sosyal ve
Ekonomik Durumu, Tiirk Tarth Kurumu Basimevi, Ankara 2011, s. 46, Cialik, age., 2005, s. 19-20
Todorov, age. 1983, 22

5 Johann Wilhelm Zinkeisen; Osmank Imparatorlugu, gev Niliifer Epceli, Tarihi-1 ed. Erhan Afyoncu,
1. Baski Eyliil 2011, Topkapi-Istanbul, s. 192.
Ali Paga, Aydos’tan Dikenlik bogazi yolu ile Simali Bulgaristan’a gecerek Pravadi, Sumnu,
Razgrad ve Tirnovayr fethederek Nigbolu’ya sigman Sigmam kugatmig, daha sonra onunla
anlagip, Sofya’da kendisini bekleyen Murad Hiidavendigar’m yanina donerek birlikte Kosova’ya
hareket etmislerdir. Bkz. Osman Nuri, Ecdad Tarihi, Sumnu Matbaasi, 1340 (1924) s. 25. Nuray
Ocaklyy Demographic Structueand Settlement Paterns of North-Eastern Bulgaria: AcaseStudy on Nigbolu
Sandjak (1479-1483), (Yaymlanmanus Yiiksek Lisans Tezi) The Institute of Economic and Social
Sciences of Bilkent University, Ankara 2006, , s. 30.

6  Osmanli Devletinde genellikle yeni fethedilen bir toprakta fetihten hemen sonra ve diger
topraklarda yeni padigsah tahta gectiginde arazi tahrirleri (kayitlar) yaptirilarak bu kayitlar
birlestirilip defter haline getirilmigtir. Tahrir bittikten sonra her bélgeye ait érf ve adetlerle
alinacak vergi kurallar kanunname halinde defterin bagina eklenmistir. Bkz. NicoaraBeldiceanu,
XIV yy. dan XVI. yy.’a Osmanh Devletin'de Timar, ¢cev: Mehmet Ali Kilichay, Teori Yayinlari, Ankara
1985, s. 3.



Tahrir Defterlerine Gére Sumnu Kazasinda .

Ismi Degisen Yerlesmeler
Yontem

Oncelikle, Nigholu sancagina bagh Sumnu kazasi kayitlarinin bulundugu tahrir
defterleri tespit edilmigtir. Buna gére Sofya Kiril Metodievo Milli kiitiiphanesinden
NBKM Oak 45-29 (M.1479), Hk 12-9 (1483) icmal defterler ile Oak 217-8 (1537-
38) evkaf defteri; Topkapt Sarayr Argivinde bulunan TS. MA. d. 167 (1512),
Devlet Argivleri Genel Mudirliigi Cumhurbagkanligi Osmanli Argivi Daire
Bagkanhgi, TT.d.370 Numarali (937/ 1530) Muhasebe-1 Vilayeti Rumeli Defter,
TTd. 0439 (M.1538), T'L.d. 0382 (M.1557), T'I.d. 0771 (M.1642) mufassal
defterler ile 788 (Evk.) (M.1540) evkaf defterine ulagilmistin. Tapu Kadastro
Genel Mudirligi Kuyud-u Kadime Argivinden TT.d. 042 (M.1579), TT.d.
058 (M.1579) mufassal defterler ile TT.d. 559 (Evk.) (M.1579) evkaf defterlere
ulagilmig, bu defterlerdeki kayitlardan ilgili tablolar olusturulmustur. Yapilan
incelemelerde tahrir donemlerine gore kaza idari simrinda degigiklikler oldugu
tespit edilmigtir. Nitekim 1538 tarihli mufassal tahrir defterine gére Sumnu idari
sinirlart icinde olan yerlesmelerin bir kisminin, daha sonraki defterlerde bagka
kazalarin idari alaninda kaldiklari tespit edilmis, bu karigikhigin 6nlenmesi igin de
en genig sinirlarin oldugu 1538 tarihli defterdeki idari alan esas alinmig, sonraki
defterlerde Sumnu kazasi diginda kalan yerlesmeler, tespit edilerek Sumnu’ya dahil
edilmistir. Nam-1 diger/dahi derler zarflarinin kullanildig1 yerlesmeler arasinda
ismi degisen yerlesmeler50.000/1 6lgekli topografya haritalarindan yararlanarak
lokalize edilmistir.

Tahrir Defterleri

Tahrirler, timar sisteminin uygulandigi eyaletlerde ntfus ve vergilendirilebilir
kaynaklarm tespiti i¢in yapilan sayimlardir. Tahrir iglemi sirasinda sayimlara
ait kagitlar bir araya getirilerek tahrir defterleri meydana gelmistir. Tahrirlerle
hazirlandigt  donem igin eyaletlerin niifusu, kazalara ait yerlesmeler,
vergilendirilebilir gelir kaynaklar: tespit edilebilmektedir. Tahrirler, 10-30 yilhk
araliklarla XV. yy. dan XVII. yy. a kadar devam etmistir.’

Nigbolu Sancagi ve Sumnu Kazasi

Osmanh, Bulgaristan topraklarmi fethetmek icin harekete gectiginde sahada
dorde bolinmiis bir siyasi yapt mevcuttu. Tirnova Kralligi 1388 yilinda kismen,
1395 yilinda ise tamamen alinmig, Konstantin ili (K6stendil) ile birlikte Osmanh

7 Fatma Acun; “Osmanh Tarihi Aragtirmalarmin Genisleyen Surlart: Defteroloji”, Tiirk Kiiltiirii
Inceleme Dergisi, Istanbul 1999, s. 321-322
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topraklarmma katilmigtir. Vidin Prensligi ve Dobruca Despotlugunun Osmanh
topraklarina dahil edilmest ise, 1396 yilinda gerceklesmistir. Bélgenin fethinden
sonra 1397 yihnda; Konstantin Ili, Késtendil Sancagy; Vidin Prensligi, Vidin
Sancagi; Dobruca Despotlugu, Silistre Sancagi; Tirnova Prensligi ise Nigbolu
Sancagiismiyle teskilatlanarak Rumeli Eyaletine baglanmistir.? Nigholu Sancaginin
sinirlart Belgradcik ve Ivraca Daglarindan baglayip Sumnu’nun dogusunda
Dobruca Ovasimin bagladigr Silistre Sancagi sinirlarina kadar uzanmaktadir (Bkz.
Harita 1). Bu dénemde Sumnu, Nigholu Sancagina bagh bir nahiye ve kaza
olarak gorilmektedir. Nigholu Sancaginin 1591 yilinda Rumeli eyaletinden ayrilip
Ozi eyaletine baglanmasiyla, Sumnu da Nigbolu'nun kazasi olarak Ozi eyaletine
déhil edilmigtir."

funa  Tund

.

Harita 1: Nigbolu Sancagi Kazalar1 Arasinda Sumnu Kazasinin Konumu

8 Ayse Kayapmnar, Bulgaristan’da Osmanh Hékimiyetinin Kurulmasi: Dénemlendirme Sorunu
ve Iskan, Tiirk Tarihinde Balkanlar, Cilt:1, T.C. Sakarya Universitesi, Balkan Aragtirmalart
Aragtirma ve Uygulama Merkezi Yayinlar1 No: 2, Sakarya Haziran 2013, s. 329 (313-334).

9 Nikolai Todorov, The Balkan City 1400-1900, University of Washington Press Seattle, USA 1983,
s. 23-31. Ocakl, age., Ankara 2006, s. 30-31.

10 M. Murat Ontug, “Oxzii ile Tigili XVII. Yiizyll Mithimme Hiikiimleri ve Kalesi® (Yiiksek Lisans
Tezi, ), Balikesir Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 1995, s. 20-34
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Ismi Degisen Yerlesmeler \
Sumnu, Balkan Daglarinin dogusunda; Tuna Platosu, Dobruca Ovas: ve Balkan
Daglarinin birbirine en fazla yaklagtig bir konumda bélge giivenliginin saglanmasi
amaciyla kurulmug bir kale yerlesmesidir Kamc¢i Nehrinin kollar tarafindan
Balkan ve Eski Istanbulluk Daglar: tizerinde acilmig olan vadi gegitlerinin Tuna
Platosu ile glineydeki Trakya Ovalarimi birbirine bagladigi i¢in tarithi dénemlerde
bu yerlerin givenliginin saglanmasi son derece 6nem kazanmigtir. Bahsedilenlerin
yaninda birinci Bulgar devletinin baskentleri olan Pliska ve Preslav’in, bir
Karadeniz limani olan Varna ile ikinci Bulgar devletinin baskenti olan Tirnova’ys,
Tuna limani olan Rusguk’a baglayan yollarin giivenliginin saglanmasi Sumnu
kalesinin stratejik énemini arttirmigtic.'’ Bu 6zellikleri sayesinde Sumnu, tarihi
dénemlerde bolgenin giivenligini saglayan bir kale yerlesmesi olarak karsimiza
¢ikmaktadir. Daha 6ncede ifade edildigi gibi Sumnu kazasi, XVI. yy. ilk yarisinda
en genis sinirlara sahipken bu yiizyil ortasindan itibaren baz yerlesmelerin kaza
statisii kazanmasiyla birlikte idari alaninda daralma olmustur. Caliymamiz
Sumnu kazasinin en genig siirlan esas alinarak hazirlanmigtir. Bu sinirlara gore
1538 yilinda kaza idari alan1 4.300 km? lik bir alana sahip olup, bu da gintimtz
Bulgaristan topraklariin %3, 9’una tekabul etmektedir (Bkz. Harita 1)."

Osmanl Devleti’nin Bélgedeki Iskan Siyaseti

Osmanlmnin Balkanlardaki iskan siyasetine bakinca, ilk agama olarak sahanin
fethinde gorev almig komutanlar (u¢ beyleri) eliyle 6zellikle Bati Anadolu da
biriken ntfusun nakledildigi gériilmektedir. Osmanh padigahlar: yeni fethedilen
yerlere, fetihte etkili olan yardimer kuvvetlerin genis yetkilerle sahaya yerlesmesine
ve birtakim ayricaliklar kazanmasina imkan saglamistir. 1mparatorlugun ik
yillarinda bu komutanlara, ug beyl (siir komutam) statiisi verilerek devlet
emrindeki bir askerden ziyade, mittefik ve konumlar yiiksek insanlar statiisii
verilmigtir. Bahsedilen ayricaliklar yaninda, iskam tegvik icin oralara akrabalariyla
go¢ edenlere, yurtluk ve tmar gibi imtiyazlar da verilmistir.” Bu durum,
komutanlarin yeni yerler fethetme arzusunu da siirekli olarak canl tutabilmigtir.

Fetih yillarindan sonraki zamanlarda u¢ beylerinin mahiyetinin disinda devlet,

11 Selma Akay Ertiirk, “Sumnu Sehri”, Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi (Siiha Géney’e
Armagan), Istanbul Universitesi Yaym No: 5150 Edebiyat Fakiiltesi Yaym No:3452, Istanbul
2013, s. 287

12 Giintimiizde Sumnu Oblast’'nin (i) idari alam 3390 km2dir. Bkz. Osman Ismail, Sumnu ve
Tarihte Biraktigi Izler, Izmir, 2014, s. 15.

13 O. Liitfi Barkan, (1980) Tiirkive de Toprak Meselesi Toplu Eserler 1, Gozlem Yayinlari, Istanbul, s. 18;
Karen Barkey, (2010) Scheduling and Social Kontrol in th eOttoman Empire, 1550 to 1650, Comperattive
Studies and Society and History Vol.38, No.3, Cambridge University Press, s. 463
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iskan edecegi konar-géger niifusu, yerlesmeye tesvik etmis, ya da zorunlu olarak
yerlestirerek iskanin ikinci agamasini gerceklestirmigtir. Galiyma sahamiz olan
Kuzeydogu Bulgaristan topraklarn da bahsedilen iskan sahasi i¢inde yogun
yerlesme faaliyetlerine sahne olmugtur. Bu yerlerdeki degisik Oguz oymaklarma
ait yer isimleri ile bu yerlesmelerde mesktn olan Misliman Tirk nifus, bunun
baglica delilidir."*

Tahrirler Dénemi Sumnu Kazas1 idari Alaninda Ismi Degisen
Yerlesmeler

Sumnu Kazasi idari alaninda bulunan 461 yerlesmeye ait kayitlar incelendiginde
90’a yakin yerlesmede “nam-1 diger, dahi derler” zarflarnn kullamlarak birden
fazla ismin kullanildig: tespit edilmistir. Bu tiir isimlendirmeler tarafimizdan ilk
once ayni yerlesmenin farkh isimleri oldugu diigiintilmustiir. Nitekim tilkemizde
tahrirlerle ilgili yapilan ¢aliymalar incelendiginde de bunun ayni sekilde anlasildig
ve lokalizasyonda bunlarin tek kéy olarak gosterildigi bilinmektedir. Ancak yapilan
defter, saha ve topografya haritasi caliymalarinda bahsedilen kdylerin bir kisminin
bu kurala uymadig, birbirine yakin farkhh yerlesmeler oldugu anlagilmigtir
Nitekim tahrir defterlerinin hazirlanma siirecinde bunlarin bazilarinin demografik
yapisinin degistigl, bazilarinin ise isminin beraber zikredildigi yerlesmeyle birlestigi,
bazilarmin ortadan kalkan yerlesme isimlerinden etkilendigi, bir kisminin ise son
defterlerde ayr yerlesmeler olarak farkli yerlesmeler hiviyetiyle kaydedildigi
anlagilmigtir. Bunun tzerine yapilan ayrintih incelemede sahamizda bulunan ve
“nam-1 diger, dahi derler” zarflariyla kaydedilen yerlesmelerden 25 tanesinin,
bahsettigimiz gibi ger¢ekte farkli yerlesmelerin birlikte kaydedilmesinden
mttesekkil oldugu gergekte ise 50 civarinda yerlegim birimini ifade ettigi anlasilarak
lokalizasyonu yapilmigtir. Bahsedilen yerlesmelerin durumu asagida tasnif edilerek
anlatilmig ve lokalizasyon haritasinda gosterilmigtir (Bkz. Harita 2).

14 Enver M. Serifgil, “Rumeli’de Eskinci Yortkler”, Ttrk Diinyast Aragturmalart 1981, s. 64-65;
Ahmet Cebeci, XVI. Yiizyilda Silistre Sancagi Vakiflar1 (Gazi Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisit Genel Tiirk Tarihi Anabilim Dah Basilmamug Yiiksek Lisans Tezi), Ankara 1994, s. 84
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Demografik Yapida Meydana Gelen Degisiklige Bagh Olarak Ismi
Degisen Yerlesmeler

Yerlesmelerin isimlendirilmesinde demografik yapinin belirleyici bir faktor oldugu
anlagilmaktadir. Bir yerlesmede mesktn olanlarin kiltiirel 6zellikleri o yerlesmenin
ismine yansimaktadir. Nitekim ¢alisma sahamizda bulunan Tirk yerlesmelerinin
¢okbiiyiik oranda Tiirkge isimler tasirken, Gayri Mislimlerin yagadig yerlesmelerin
isimlendirilmesinde ise genelde Tirkge olmayan isimler gorulmektedir. Tahrir
defterlerinin hazirlandigr donem 6ncesi ya da esnasinda ¢aliyma sahamiza yapilan
yogun Turk niifusu iskdn siirecinde bazi Gayri Miislim kéylerinin bosaldig
tespit edilmistir. Bogalan bu yerlesim yerlerinin merkezine ya da ¢ok yakininda
bulunan mezralarina Tirk niifusunun yerlestigi, bu olaydan sonra ise yerlesmenin
eski isminin yeni sakinler tarafindan bir siire kullanildiktan sonra terkedildigi
anlagilmaktadir. Bu durumu bir 6rnekle agiklamak yerinde olacaktir. Nitekim,
1479 yili defterinde “Dobrika, yoriikler ekerler” bilgisiyle kaydedilen yerlesmenin
niifus kaydi bulunmamaktadir. 1483 tarihli defterde bu yerlesme, “Dobrika”
ismiyle, 12 hanelik niifusu ise “yoritkan” olarak kaydedilmistir. Bu yerlesme 1516
yili mufassalina gore hazirlanan 1530 yili icmal muhasebe defterinde 14 hane
ve “Dobrikova” ismiyle kaydedilmigtir. 1538 yili defterinde 20 hane; 1557 yil
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defterinde 37 hane; 1579 yili defterinde 39 haneye sahip olan bu kdy “Dobrikova,
nam-1 diger Sigirc1” olarak kaydedilmistir. 1642 yil defterinde ise 35 haneye sahip
oldugu ve isminin de “Sigircilar” olarak kaydedildigi goriilmektedir. Defterlerdeki
bilgilere gore yapilan harita ¢alismasinda bu sahada Agagi Sigirc1 (DolnaRatlina)
ve Yukar1 Sigirct (GornaRutlina) olmak tizere iki tane yerlesim yerinin oldugu
tespit edilmigtir(Bkz.Harita3).Bu durumu su sekilde agiklamak mimkiindtr. 1479
yihinda bu yerlesmenin nifusunun bulunmamasi, Dobrika isminin de Tirkge
olmamasi, bunun yaninda 1483 yili defterinde ise hanelerinin “yoriikkan” olarak
kaydedilmesi, bu yerlesmeden ilk 6nce Gayri Muslim ntfusun go¢ ettigi, sonrasmda
ise konar-gocer Yoruk niifusun burada yeni bir yerlesim yeri kurarak eski isminin
kullanilmaya devam ettigi anlasiimaktadir. 1538 yilinda ise bu yerlesmenin
yakinlarinda “Sigire1” isimli bir yerlesme kurulduktan sonra, yakinhktan dolay:
defterlere “Dobriko’yanam-1 diger Sigirc1” olarak kaydedildigi anlagilmigtir (Bkz.
Tablo 1, Satir 7). Son defterde “Sigirci-lar” isminin kullamilmasi ise, Dobrikova
koytniin de “Sigircr” ismini almasindan kaynaklandigimi anlamamiza neden
olmaktadir. Sahamizda bulunan Kii¢iik Dalgag kdytintin Coban Yurdu’na, Miline
Koyuniin SarrYusuflar’atevdi edilmesinin de bu sekilde oldugu anlagilmaktadir
(Bkz. Tablo 1, Saur 17, 19).

. 1% 01503 0,6 Kilometers
- ' ! |

Harita 3: Demografik Yapida Meydana Gelen Degisikliklere Bagh Olarak
Ismi Degisen Dobrikova Koyii “Dobrikova, nam-1 diger Sigire1”
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Bazi Gayri Mislim kéylerinde demografik degisiklik olduktan sonra yerlesmeye
Tiirkce isimler verildigi halde bu ismin zamanla terkedilerek eski ismin kullanilmaya
devam ettigi yerlesmeler de bulunmaktadir. Nitekim Dalgac koyii ve Izlatova
koytuntin Gayri Muslim niifusu gog ettikten sonra bu kéyler mezraya déntismis,
bu mezralardan “Dalga¢” tizerinde kurulan Turk yerlesmesi “nam -1 diger Hac1
Bayram Yeri” ismi ile, “Izlatova” iizerinde kurulan Tiirk yerlesmesinin ise “nam-1
diger Akpiar” ismi ile bir siire devam ettigl anlagilmigtir. Sonraki dénemde ise
bunlarm terkedilerek eski isimleri olan “Dalgac” ve “izlatova, Izlatar” isimlerinin
kullanilmaya devam ettikleri gériillmektedir (Bkz. Tablo 1, Satir 6, 12).

Sinirli olmakla birlikte bazi kéylerde ise Tk niifusunun koyt terk ederken, bosalan
yerlesmeye G. Mislim niifus yerleserek isminin degistigi anlagilmaktadir. Nitekim
1516 yih mufassal tahrir defterine gore hazirlanan 1530 yii icmal muhasebe
defterinde 4 Miislim haneye sahip olan “Doymuslar” kéyt, 1538 yilina ait evkaf
defterinde 36 Gayri Muslim haneye sahip olup “Doymuglar, Beypmari ayaginda
otururlar” ismiyle kaydedilmistir. 1557 tarihli mufassal defterde ise 80 Gayri
Miislim haneye sahip “Doymuslar, nam-1 diger Arnavud” ismiyle gorilmektedir.
Yapilan defter ve harita incelemesinde bu koytin 1642 tarihli defterde 139 G.
Miislim haneye sahip “Arnavud-u Vakf” olarak kaydedildigi gortlmustiir. Saha
ile ilgili yapilan ¢aliymalar incelendiginde, Hrazgrad sehir merkezine XVI. yy
ilk yarisinda Katolik Arnavud niifusun yerlestirildigi, bir siire sonra da, bunlarin
yakin ¢evrede bulunan Ibrahim Paga vakiflarma ait kéylerdeki Miisliman niifusla
yer degistirdigine dair bir bilgiye de ulagilmistir.” Kisaca ifade etmek gerekirse,
Doymuslar isimli yerlesmedeki Miisliman niifus, XVI. yy. ortalarinda Hrazgrad
sehrine go¢ ederken bu sehirde bulunan G. Miislim Arnavud niifusun bir kismu
bahsedilen kéye go¢ ederek bir ntfus degisimi olmug, bu esnada yerlesmenin
isminin de “Arnavud” a tevdi edildigi anlagilmistir (Bkz. Bkz. Harita 2; Tablo 1,
Satir 8).

Yakin Yerlesmelerin Birlesmesine Bagh Olarak Ismi Degisen
Yerlesmeler

Gergekte farkl yerlesmeler oldugu halde aralarindaki fiziki yakinhktan dolay:
isimleri birlikte kaydedilen yerlesmelerden bazilarmin tahrirlerin hazirlandig
dénemde resmi olarak birleserek ayn1 isimli tek koye déntistigi tespit edilmistir.
Birlesen bu yerlesmeler arasinda eger dogal bir engel yoksa, yerlesmeler fiziki
olarak ta birbirleriyle biittinlesmistir. Ancak dogal engel olan yerlerde bu birlesme

15 MachielKiel, “Hezergrad” Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, C: 17, 1998, 5. 297-300
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isimler tizerinden olmusg, fiziki bir bitiinlesme gerceklesmemistir. Sahamizda
bulunan Biyikh ve Karagézler kdyleri bahsedilen iki farkh durumun daha iyi
anlagilmast i¢in 6rnek olarak verilebilir.

o I - . e g

Harita 4: Yakin Yerlesmelerin Birlesmesine Bagh Olarak Ismi Degisen Coban Mustafa

Koyt “Cloban Mustafa, nam-1 diger Bryikhi”

1538, 1557 ve 1579 tarihli defterlerde “Coban Mustafa, nam-1 diger Bryikli”
olarak kaydedilen yerlesmenin, 1642 tarihli defterde “Biyikli” olarak kaydedildigi
gortilmekte, gintimiizde “Biyikli-Bortsi” koyii olarak varligi devam etmektedir.
Yapilan harita ¢aliymasinda Coban Mustafa yerlesmesinin, Biyikhh koytniin
guineyinde bulundugu, aralarinda dogal bir engel bulunmamasmdan dolayr bu
koyle fiziki olarak ta biitiinlestigi anlagilmistir (Bkz. Tablo 1. Satir: 5; Harita 4).

1516 tarihli mufassal deftere gére hazirlanan 1530 tarihli defterde 15; 1538
tarthli defterlerde 1 hane olarak kaydedilmig olan “Yorgiice” yerlesmesi, 1557
tarihli defterde 26 hane, 1579 tarihli defterde 35 hane ve “Yorgiice, nam-1 diger
Karagoz” olarak kaydedildigi gorilmigtir. Bu da 1538-1557 yillarn arasinda
“Yorgtice” kéytiniin yakinlarinda “Karagoz” isminde bir yerlesmenin kuruldugunu
gostermektedir. 1642 tarihli defterde ise bu yerlesmeler “Karagozler” olarak
kaydedilmigtir. Yani “Yorgtce” ismi ortadan kalkmig, “Karag6z” ismine “ler”

gogul takist eklenmistir.
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Harita 5: Yakin Yerlesmelerin Birlesmesine Bagh O

S =8

larak Tsmi Degisen Yorgiice Koyii

“Yorgiice, nam-1 diger Karagoz”

Yapilan topografya haritast ¢aliymasinda kaynagini bir plato yamacindan alan
akarsu tarafindan olusturulan vadinin iki farkli yamacinda Yorgiice ve Karagoz
tin mevcut oldugu anlagilmigtin. Harita 5’te gortldigi gibi akarsuyun dogal
engel olusturmas: nedeniyle bu yerlesmelerin fiziki olarak biitiinlesemedikleri
anlagilmistir (Bkz. Tablo 1. Satir: 24; Harita 5).

Aralarindaki fiziki yakinhiktan dolayr birleserek ismi degigen diger kdylerin ise
“Bagayigit, nam-1 diger Umurca; Baybani Sinanlar, Kiiciikk Haci Yurdu dahi
derler; Bespmar, Umranlar dahi derler; Islam Fakih nAm-1 diger Gokee Su; Kara
Mustafa, nam-1 diger Durali Fakih; Kirecliknam-1 diger Uzun A§1klar; Mezidge,
nam-1 diger Kopekli; Parmaksiz Hasan, Geyikli dahi derler; Sadik, Nazar Agaci
dahi derler; Suaybg¢enam-1 diger Yorikler; Toyuran Dede Zaviyesi nam-1 diger
Cobanpinar”, bahsedilen tasnife uygundur (Bkz. Bkz. Harita 2; Tablo 1. Satir; 1,
2,3,5,11, 14, 16, 18, 20, 21, 22, 23, 24 ).

Yakininda Bulunan Bir Yerlesmenin Ortadan Kalkmasina Bagh
Olarak Ismi Degisen Yerlesmeler

Tahrir defterlerinde aynm1 dénemde var olup birbirine yakin oldugu anlagilan baz
yerlesmelerin bir tanesinin zamanla ortadan kalktigi, ortadan kalkan yerlesmenin
isminin ise yakinindaki bir bagka yerlesmeye 1sim oldugu anlagilmaktadir. Nitekim
1538 tarihli defterde 20 G. Mislim haneye sahip olan “Eski Hrazgrad” kéyt,
1557 yih defterinde 18 G. Miislim hane; 1579 yih defterinde ise “Mezraa-i Eski
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Hrazrgrad, sabika karye olup on bes seneden berii perakende olmaginmezraakayd
olundu harigten ve nefsi Hrazgraddan bazi Miuselmanlar ziraat idiip 6sriin
virirler.” kaydi bulunmaktadir. 1538 yilina ait Ibrahim Paga Evkaf defterinde 104
Miislim ve 224 G. Mislim haneye sahip, “Nefsi Yenice, nam-1 diger Hrazrgrad-1
Cedid” i1smiyle gorilen yerlesmenin, sonraki defterlerde “Nefsi Hrazrgrad”
ismiyle kaydedildigi gorilmektedir. Bu yerlesme giiniimiizde “Razgrat” sehri
olarak varligini devam ettirmektedir. Yapilan harita ve saha ¢aliymasinda ortadan
kalkmig olan Eski Hrazrgrad koyine ait yerlesim yerinin gintmiiz Razgrad
sehrinin 1 km kuzeydogusunda bulunan eski bir Bizans yerlesmesi olan “Arbitos”
harabelerinin bulundugu sahada oldugu anlasilmig buna gore lokalize edilmistir.
Bu bhilgilerden Eski Hrazrgrad koyu yakinlarinda kurulan “Yenice” isimli
yerlesme, bu koye yakinhgindan dolayr 6nce “nam-1 diger Hrazrgrad-1 Cedid”
yani “Yeni Hrazrgrad” ismini almig sonrasinda ise “Yeni” sifati ortadan kalkarken
“Hrazgrad” ismi “Razgrad”a tevdi edilerek isminin devam ettigi anlagilmaktadir
(Bkz. Tablo 1; Satir 25; Harita 6).

Harita 6: Yakininda Bulunan Koyiin Ortadan Kalkmasina Bagh Olarak Ismi
Degisen Yenice Sehri “Yenice, nam-1 diger Hrazgrad-1 Cedid”

Benzer ve ilging bir durumda Beypinar yerlesmesinde gorilmektedir. Nitekim,
1516 yih mufassalina gére hazirlanan 1530 tarihli icmal muhasebe defterinde
8 Misliman hanenin kayith oldugu “Beypmari” kéyii, 1538 tarihli defterde 5
Mislim ve 18 Gayri Mislim hane kayith olup “Beypinari, nam-1 diger Digbudak”
ismiyle kaydedilmistir. Bu kdyiinl557 yil defterinde ise 10 Mduslim hanenin
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kayith oldugu “Dugbudak” ismiyle mevcut oldugu gortilmektedir. Bundan da
anlagilmaktadir ki saha digindan gelen ve “Beypinar1” yakinlarinda 18 hane Gayri
Miislim tarafindan “Disbudak™ adiyla kurulan yerlesmenin halki 1538-1557
yillart arasinda buradan goc¢ etmis, bu yakinlarda bulunan “Beypinarr” yerlesmesi
de “Digbudak”ismini almigtir. Bu yerlesme giniimizde “Diigbudak-Yasonevets”
ismiyle varhgim devam ettirmektedir (Bkz. Tabo 1; Satir 4).

Miistakil Yerlesme Hiivviyeti Kazanan Koyler

Yukaridaki bagliklar altinda bahsedildigi gibi farkli yerlesmeler oldugu halde
isimleri birlikte kaydedilen yerlesmelerden bazilar1 ortadan kalkip, bazilari
yakininda yer alan bagka bir yerlesme ile birlesirken bir kisminin da bu farkhihg
devam ettirerek mustakil yerlesme hiivviyeti kazandigi anlagilmigtir. Sahamizda
bulunan “Hasanca maa Beyli Haci, Umurhan dahi derler” ismiyle kayith olan
yerlesmelerden iki tanesi Beyli Haci- Boykovo; Umurhan- Mirhanh-Trem
ginimiizde devam ederken bir tanesinin (Hasanca) ortadan kalkmis oldugu
anlagilmaktadir (Bkz.; Harita 2; Tablo 1; Satir 10). Cialiygma sahamizda bulunan
“Kabakulak, nam-1 diger Nedoklan” yerlesmesi giinimiizde birbirine yakin
iki ayr kdy olarak varhgini devam ettirmektedir (Bkz.; Harita 2; Tablo 1; Satir
13). Yine defterlerde “Yortkler, nam-1 diger Kestane Pinar1” ismiyle kayith olan
yerlesme ise gintimiizde Kestane Yeni Mahalle; Asagi- Yukar: Kestene isimleriyle
mevcuttur (Bkz.; Harita 2; Tablo 1; Satir 15).

Sonug

Calisma sahamizda Tirk iskani XV, yy. da baglamig, yogun olarak XVI. yy. da
devam etmistir. Bu stireg icinde sahaya niifus gelmeye devam etmis, adeta katar
katar gelen nufustan sahaya ilk gelenler tarafindan yerlesmeler kurulurken, daha
geg gelenler ise sahanin uygun yerlerine iskan olunarak kendi yerlegsim yerlerini
olusturmuglardir. Sahaya sonradan gelen niifusun bir kismi, ise daha 6nce mevcut
olan yerlesmelerin yakinlarina iskan olunduklar: ve buralarda koylerini kurduklar
anlagilmaktadir. Bu dénemde sahadaki yerlesmelerin genelde birbirine kan bag:
ile bagh akraba ailelerden miitesekkil oldugu anlagilmaktacdir. Bunlarin kendi
arasinda kan bagi oldugu hane reislerinin baba isminden anlagilmaktadir. Bu
dénemde “karye” yani “kdy” kurulurken giinimuzdeki gibi devlet hizmetlerinin
ulastirnlmasi bakimmdan toplanmay: gerektiren bir zaruret olmadig: i¢in 5-10
haneden olusan obalar seklinde sahaya yayilmig durumdadirlar. Bunlarin kéy
hayatindan ziyade oba hayat: yasadiklar anlagilmaktadir. Defterlerde kéy olarak
kaydedilen yerlesmeler birbirine yakin olan bu obalarin ayri ayri ya da birlikte
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kaydedilmesinden mitesekkildir. Bahsedilen dénemde Sumnu Kazasi idari
alaninda biyik ¢ogunlugu stirekli yerlesme olan toplam 461 yerlesim birimi
tespit edilmistir. Bahsedilen 6zellige sahip yerlesmeler, yani birbirine yakin olan
yerlesmelerin isimleri tahrir yazicilan tarafindan kaydedilirken “nam-1 diger, dahi
derler” zarflar1 kullanilarak birden fazla ismi olan tek kdy gibi yazilmigtir. Tahrir
defterleri, topografya haritasi incelemesi ve saha ¢alismalarinda bahsedilen “nam-1
diger, dahi derler” zarflar1 kullanilarak tek koy gibi kaydedilen yerlesmelerin bir
kismmin birbirine yakin ama farkli yerlesmeler oldugu anlagilmistir. Yapilan
aragtirmada bu 6zellige sahip olanlardan bir kisminin stire¢ i¢inde, isminin birlikte
yazildig ve kendisine yakin olan yerlesmeye gog ettigi bu yiizden de kendi isminin
zamanla unutuldugu, bir kisminin ise siire¢ i¢inde ntfuslarimin artmasma bagh
olarak meydana gelen alansal genisglemeyle yakinindaki yerlesmeyle birlesmig
oldugu anlagilmigtir. Caligma dénemimizde sahamizdaki yerlesmelerde goriilen bu
durum, tahrir cahymalarinda dikkat edilmesi gereken bir husus olarak karsgimiza

¢gikmaktadir.
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Contribution of Geographic Knowledge in Directing the History
Movement: Nazi Living Space Theory as a Paradigm

Hayder Sh. Obaid Alsultani®

Introduction

Human thought and action are one of the most important factors controlling the
historical reality of human societies. The human act, within the framework of
historical space, 1s the product of human thoughts and emotions. Geographical
knowledge is a central part of the human thought system that controls the course
of history, especially those ideas and theories of political geography that dealt
with the phenomenon of the state. the Second World War (1939-1945) was the
most important event that contributed to the course of contemporary European
and global history. Therefore, providing an explanatory model to understand such
great events in human history is a vital task of historical study because of its
relation to the formation of present and future visions. It is necessary to dismantle
the facts of these events and follow the details that helped shape their historical
reality, and then to understand the motives that guided the history movement
towards major transformations.

The transformations of geographical thought in the late 19th and early 20th
centuries had defined the major strategic visions and directions of states,
especially for a country like Germany during the interwar period. These cognitive
results contributed to the formation of expansion trends in the German mind.
The geopolitics logic and the level of its deal with the phenomenon of the state
dominated on the thinking of the ruling circles in Germany during the interwar
period in a way that led to frenzied attempts to apply it on the ground. This logic
was the most important part in directing the compass of geographical expansion
and increasing the area of the state in order to provide guarantees of its economic
and strategic strength at the international level. All these elements were embodied
by “Living Space Theory” , which was the most prominent of geopolitics theories,
and turned into sacred icon in Nazi mind that determined their attitude of war
and peace.

Assist Prof.,, University of AL-Mustansiriyah, College of Education, Baghdad/IRAQ,
drhaideralsultani@gmail.com
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The research discusses the assumption that the development of geographical
knowledge contributed to the formation of Nazi expansionist ambitions, which
was reflected in the attempt of the Nazis to obtain a living space for Germany.
This endeavor played a major role in determining the Nazi attitude towards that
war and the main reason for its outbreak and the make of its history. In the sense
that geographical knowledge had its own contribution to changing the course of
contemporary political history of Europe and the world, and provided a suitable
opportunity to design the foundations of the global system after the war (the
World War II). Since the study of such links is one of the basic tasks of historical
research, the task of this research paper will try to prove the extent to which this
hypothesis matches the historical reality, and its content is a consistent attempt,
in its general, to call for a revision of the history of World War II and an attempt
to discover Elements that have defined the course of European history, and may
in part contribute to providing an explanatory model for one of the causes of
that war beyond the framework of traditional interpretations known. So, we will
try to answer the following questions: What 1s the nature of the developments of
geographical thought and its cognitive additions that led to these results? What
are the levels of influence of this geographical knowledge in the formulation of
the theory of Nazi expansionism? What is the framework or geographical field
for the applications of that theory? And how this theory, especially its principle
of “economic self-sufficiency”, contributed in directing the Nazi mind and the
tendency to war as a means to meet the requirements of that economic efficiency?

The research will examine three main topics: The first deals with the historical
roots of “living space theory” in Nazi thought and its structure as a factor in the
outbreak of war. This theme was designed to discuss the effects of geopolitics and
its theories and the ideas of a number of geographers such as Frederick Ratzl
(1844-1904), Rudolf Kellen (1864-1922) and Halford Mackinder (1861-1947)
and others and their role in the development of geographical knowledge and the
consolidation of new concepts founded for the emergence of geopolitics science,
which was unique in special treatments of the phenomenon of state, and produced
theories of expansion dominated the mind of the German elite in general and the
Nazi mind in particular. The second topic will discuss: how the Nazis adopted on
the knowledge of geographies that German geographer Karl Haushofer invested
it to lay the foundations of the theory of the “Living Space” which adopted by
the Nazis and appeared in their political writings and speeches since the mid-
1920s. The third and final topic of the research will deal with the two main axes
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of the “living Space” theory: the first includes an attempt to determine the target
geographic field of the theory. The second was devoted to the discussion of the
Nazi economic difficulties to apply the principle of “economic self-sufficiency”. It
will also address the attempts to implement this on the ground and the geography
of Nazi practice to achieve this goal, with the clarifying some practical reasons
that led to insisting on implementing this theory.

Firstly: The Impact of the Development of Geographical Knowledge
in German Political Thought

The development of modern geographical knowledge is associated with the
climate of racist visions that have been associated with the theories of global
hegemony and domination of the European powers since the nineteenth century.
At the end of the century German geographer Frederick Ratzel formulated a new
branch of geography devoted to the link between the political entity of the state
and its geographical environment and how to invest it to achieve its survival and
expansion, and called this new branch the name “Political Geography”'- 2 It seems
that the debate between the geographers on the terms of reference of this new
section has produced two prominent trends in the characterization of the function
of geopolitics in dealing with the phenomenon of the state, the first one was that
the followers of the function of political geography “describe and infer the strengths
and weaknesses [of the state] as they are in the present”, While the second-generation
geographers considered that it should deal with everything that “represents the
conscience, ambution, needs and inlerests, future of the state, and how to protect and preserve i,
which is therefore the key to national politics”® The geopolitical content of this trend on
the state will be called geopolitical.

In other words, geopolitics treat the state as an evolving dynamic organism, a
constantly growing organism. As will be seen this coincided with the influence of
geographers on the theory of evolution of Charles Darwin (12 Feb. 1809-19 Apr.
1882) and the Social Darwinism published by Herbert Spencer (27 Apr. 1820 - 8
Dec. 1903), based on the theory of evolution, their perspective is subject to the
conditions of the theory of evolution, so the state have two options, either grow

1 The existence of this abbreviation with the source, mean that the source is Arabic book or
translated into Arabic

2 For more information, see: Freudrich Ratzel, Politische Geographie, Miinchen und Leipzig, Verlag von

Oldenbourg, 1897.

3 Jassim Sultan, Geography and the Next Arab Dream: Geopolitics when Speaking Geographically, Beirut,
Tamkeen Research and Publishing House, 2013, p. 16.
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and widen or perish and die*. This means that the first approach treats the state
as static, stable, while geopolitical advocates designed the theoretical frameworks
for the growth and expansion of the state by engineering the nature of the
“fateful” relationship between the state and the area that includes its needs and
requirements, and thus helps in its endeavor and struggle in order to obtain that
domain.

The history of the real geopolitical science, with its basic methodologies and
determinants, coincided with the late nineteenth century when the professor of
geography at Leipzig University Frederick Ratzel presented his ideas in this regard
in an article published in 1896 in Petermanns Geographische Mitteilungen, the article
discussed the “Laws of Land Growth of States”, in which Ratzel defined the seven
laws, which drive countries to expand their borders and search for a broader area
to ensure their survival and continuity, and the source of these evolutionary laws
in Ratzel’s opinion stems from his belief that the state is an organic organism or
a deep rooted biological entity, while at the same time a moral and moral entity
derived from Human land link operates and feeds on its sources and needs to be
protected and the protection of his life on them. Of these laws and in short:

1) The state grows by growing its culture.

2) The growth of the state continues until it reaches the annexation stage by
adding micro units to it.

3) The general tendency of expansion and annexation moves from state to state,
and the state, by its growth, seeks to absorb sections of political value’.

The other qualitative addition by Ratzel was the publication of his “Political
Geography” in 1897, in which he reviewed in depth his main idea: “7#e state is an
organism that grows and its needs continually increase. The border is like the skin of an organic
organism, which must be constantly extended as it grows”®. According to this vision, the
state is subject to environmental determinism because it is a living spatial organism
whose fate is related to the land space “der staat als bodenfiandiger organismus”. In order
to survive, it must expand this space as its population increases and its ambitions
increase, even by force and otherwise they will collapse’.

4 Hassan Abdel-Al, “Isracli Geopolitics: The Entrance to the Isracli War Geopolitics”, Political
Thought Magazine, No. 13-14, 2001, p. 3.

5 Sabah Mahmood Mohamed, “The Idea of the Living Space: Land Expansion in Nazi and
Zionist Thought and Practice”, Afag Earabiat, Third Year, Issue 1, March 1978, p. 66-67.

6  Sultan, Op. Cit., p. 69; and see also: Ratzel, Op. Cit., p. 1-9.
Ratzel, Op. Cit, p. 1-9.
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At the end of the 19th century, Ratzel was influenced by the general scientific
atmosphere loaded with all the weight of evolutionary theory in the natural
sciences, so he viewed political geography as a branch of the natural sciences, and
found the idea of place as an influential element and at the same time influenced
by the political characteristics of the group or groups that inhabit the place, but
the site is the element that coloring the place makes it always different from other
places, and then dye the state in a different color to other countries. Hugo R.
I’ Hassinger, one of the most important German geographers who opposed the
idea of inevitable geography and Ratzel’s vision of the state that appeared in his
political writings, writes:

“The aim of Ratzel’s political geography is to explain and portray the
state as a living entity connected to the earth and as a variable device with
the movement of history. Thus, the place and location and changes in the
political form of the place are, in Ratzel’s view, fundamental factors, while
the human factor, which is the image of peoples, stands in the background

of the picture™.

Ratzel’s ideas merged with the climates and atmosphere of Germany’s rise and
its search for an international position after the achievement of its national unity
in 1871. Thus, those who formulated geopolitics invested his contributions in
this field and borrowed some of his theories as geopolitical pillars’. However,
the subsequent important task of this development was by Rudolf Kjellen, the
Swedish historian and political scientist, which was influenced by the German
culture, who was the first to design the geopolitical term to embody the knowledge
of theoretical progress in political geography and designed the boundaries of the
geopolitical term, the term was first introduced in an article published in 1899
in the Swedish Geographical Journal'. The term was used again in his 1905 article
published in the Geographische Zeitschrift, describing the “role of geographical factors
in determining national behavior”"'. The term is repeated in two books published by

8 Quoted in: Mohamed Riyadh, General Assets in Geopolitical and Geopolitical, Cairo, Hendawi
Foundation for Education and Culture, 2012, p. 48.

9 Whittesey, Derwent, “Haushofer: The Geopoliticians Scientists of the Earth Policy”, The Pioneers
of Modern Strategy from Machiavelli to Hitler ed. Edward Mead Earl and others. , trans. Mohamed
Abdel Fattah Ibrahim, Alnahdh Almasryah Library, Cairo, p. 29.

10 Michael Heffernan, “Fin De Siecle, Fin Du Monde? On the origins of European Geopolitics,
1890-1920”, in: Klaus Dodds and David Atkinson (Ed.), Geopolitical Traditions: A Century of
Geopolitical Thought, London, Routledge, 2000, p. 27.

11 Bert Chapman, Geopolitics: A Guide to the issues, California, Opraeger, 2011, p. 7.
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Kjellen, the first in Leipzig in 1917, entitled “The State is a manifestation of life
= Der Staat als Lebensform”'? and the second in 1920, entitled “The Foundations for
a Political System = Grundriss {u einem System der Polittk”, in which he exposed to
organic philosophy, and developed his research into what is known as “the theory
of the state”".

The German geographers promoted the terminology and opinions of Kjellen,
Ratzel and others, and they played a role in spreading these ideas among German
political and intellectual elites. On the other hand, German politicians adopted
these ideas as an emotional reaction to the plight of their country and its national
post-World War I hysteria'!] to save Germany and the restoration of its postwar
power®. Such fevered enthusiasm was expressed by to the revenge for defeat in
the war, the correction of the Paris Peace Process of 1919, and the disintegration
of the Treaty of Versailles signed by Germany on June 28, 1919, but would
Germany’s special circumstances and its plight be enough to explain German
geographers’ interest in geopolitics more than others?

In response to the last question, it will be useful to review some of the main
features of the German historical context that contributed to the building of the
intellectual and philosophical system that strengthened the presence of such ideas
and transformed them into a culture that is firmly rooted in the German mentality
and more responsive to it. Which made it easier for ruling elites to adopt them
and try to apply them on the ground. The geopolitical ideas in Germany were in
harmony with the philosophical calls that were combined with a military tendency
and a scientific framework, provided by social Darwinism, and the tendency of the
narcissistic racism, gave the German preference on the others, and establish, as
a result, the feelings of hostility to other peoples and Jews as well, as it gave clear
hints about the place that should be the target of the expansion of the German
areas of Slavs and Jews in the Eastern European continent.

It can be said with confidence that the geographical determinants of the eastward
direction were only a core part of the German intellectual and political heritage.

12 Rudolf Kjellen, Der Staat als Lebensform, Leipzig, S. Hirzel, 1917, p. 156-202.
13 Riyadh, Op. Cit., p. 67; Chapman, Op. Cit., p. 7.

14 For more details, see: A. C. B. Tyler, Orgins of Second World War, trans. Mustata Kamal Khamis,
Cairo, Egyptian General Authority for Composition and Publication, 1971; Scheck Raffael,
Germany, 1871—1945 A Concise History, Oxford, 1st Floor, 2008, p. 111-156.

15 Witlesi, Op. Cit., p. 37.
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It is the same path of the Teutons Knights “Die Ritter Teutons”, as claimed by
the Germans and reflected in their oral and written literature'®. Germans were
thinking more geographically than others “they were more aware of geography” because
their country has historically changed on the map and is located between the sea
to the north and the Alps in the south, but the plains located to the west and east
were open to both invasion and expansion, so the Germans lived geography with
all their feelings, and were more interested in it, which explains why they took
care of science and geographical knowledge and its development'’. The historical
circumstances necessitated this trend in the Middle Ages, as the Germany eastern
states were the bastion against the hordes of strangers from Asia and Europe
to the West. Since the time of Frederick I (1152-1190), these states became the
spearheads of the German incursion in the east of the continent, which was later
dubbed the “Rush to the East = Drang nach Osten”'®.

The militarism of the Germans, the precise organization of the army and the
development of its military ideology'’, which became more evident since the
reign of Frederick William I (1713-1740) by the influence and power exercised
by Prussia on the German states”, added momentum to these expansionist ideas
and tendencies, which was manifested by the occupation of the east land in the
reign of Frederick IT (1740-1786), after taking over Austrian Silesia (1742, 1745)
and then shared with Austria and Russia the Polish territories (5 Aug. 1772, second
division between Prussia and Russia on 23 Jan. 1793) the third division on 24 Oct.
1795, In the reign of Frederick William II (1786-1796). During the reign of the
two Isars, the area of Prussia expanded due to its expansionist policy from (118,
926 km?), at the beginning of the reign of Frederick II, to 305, 669 km??'.

16 William Shirer, The Rise and Fall of the Third Reich: The End of a Dictator, trans. Zarzis Fathallah,
Arbil, Dar Aaras for Printing and Publishing, 2002, 1, p. 96-97.

17 Robert D. Kaplan, The Revenge of Geography What Maps ells About Future Conflicts and the War on
Destiny, Trans. IThab Abdul Rahim Ali, Kuwait, National Council for Culture, Arts and Literature,
2015, p. 103-104. .

18 See: Silviu Costachie and Nicolae Damian, “Ratzel and the German Geopolitical School - the
Inception of culture as an essential element and factor in the political geography”, Revista Romdnd
de Geografie Politicd Year X1I, No. 2, November 2010, p. 307-308.

19 For more information on the tactical aspects of the German military, see: Bassam Al-Asali,
Military Doctrines in the World (Comparative Study), Beirut, Dar Al-Nafais for Printing, Publishing and
Distribution, 1993, p. 49-63.

20 For more information about the Prussian reaction and its militarism, see Hashim Saleh al-Tikriti,
A Brief History of Europe in the Eighteenth Century, Baghdad, Dar Adnan, 2017, p. 95-110.

o1 Ibid, p. 110.
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In the 19th century, German geographers were influenced by the climate and
ideas of the centrality of the German position on the European continent, which
was stimulated by the continued historical rivalry and hostility in the West with
France, especially after its victory over Prussia in the battle of Yena on October
14, 1806, as well as in the east with Russia, which led to a sharp emphasis on the
idea of the unity of the people or the German nation (Das Deutsche Volk), within
the framework of the German nation’s search for its identity and self-assertion to
the extent of the Germans’ feeling of centrality of the German self and its most
obvious feature in their modern history, this feeling allowed the Germans to look
at others with inferiority and gave them the right to think and seck to impose their
will on others and dominate the peoples of Europe . This perception was a result
of the subordination of the German mind to the acquisition exercised by a group
of philosophers, historians, thinkers and intellectuals and German writers through
their writings, such as Johann Gottfried Herder (1744-1803), Johann Gttlieb
Fichte (1752-1814), Friedrich Ludwig Jahn (1778-852), Heinrich von Treitschke
(1798-1824) and August Heinrich Hoffmann (1874- 1898), Johann Joseph Gorres
(1776- 1848), Ernst Moritz Arndt (1769- 1860), and many others who believed
that the Germans were superior to European domination and the link between
state power and foreign wars in order to obtain its living space®.

The unification of Germany in 1871 was a major factor in the growth of these
tendencies. After unification, the German Reich witnessed the expansion of
the militarization of society and the glorification of the Prussian military spirit.
The victories of the Prussian army in its wars against Austria and I'rance (1870)
exploited by propaganda, the influence of this spread to the ranks of schools, and
the establishment of thousands of warrior associations based on the principle of
glorification of the Tsar and the army as a guarantee for unified Germany. In
keeping with its ambition of a search for a “place under the sun”, Germany was
preparing to resume expansion to the east, but this direction was not the only one
but coincided with its claims for colonies within the Atlantic and Africa®.

22 For more information on the influence of the ideas of these philosophers in Germany and the
promotion of racism, sece: Haidar Shaker Al-Sultani, Anti-Sematism in Nazi Thought and Practice
1920-1945, unpublished PH. D. thesis, Baghdad University / Faculty of Arts, 2010, Chapters 2
and 3; Abdul Raouf Snnow, “German Nationalism and its Manifestations of Unity, Racism and
Imperialism, 1806-1990”, in Burhan Ghalioun and others, Arabism and the 21st Century, Beirut,
Future Movement, 2009, p.99.

23 Witlesi, Op. Cit., p. 38-41; Aziz Abdulla Madllum, Bismarck's Diplomatic Policy and Competition
Towards the German Colonies in Africa, unpublished Ph. D Thesis, University of St Clements, Political
Science, 2011, p. 56-133.
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The geographical propositions and ideas of the expansion and the trend towards
the East were strengthened and their presence was further established in Germany
at the turn of the twentieth century, the geographical propositions and ideas of the
expansion and the trend towards the East were strengthened and their presence
was further established in Germany at the turn of the twentieth century. The
foundation of the Pan-Germanism movement was an indicator of the German
elites’ response to the challenges of German evolution. At the same time, this
movement was a tool for spreading such visions more widely than ever before. The
Pan-Germanism sponsored these statements between 1891-1914, and entered
mechanisms of control and social direction and its mixture of nationalist and
chauvinistic ideas was based on ethnic arguments that assumed that Germany
sought to move its borders in line with the goals of achieving and maintaining
its national-ethnic unity and providing the necessities of life at the expense of
others?, in line with Germany’s weight in the international arena. According to
the rules of procedure of the Pan-Germanism:

“The Pan-German movement seeks to revitalize the German national
position, and to strengthen the awareness that all members of the German
people have a single racial and cultural identity. This task calls upon the
Pan-German movement to: preserve the German race [Volkstum] in
Europe and abroad. Solving education and education issues in line with
ethnic tendencies ... and advocating for an active policy that seeks German
interests throughout the world, particularly the continuation of the German
colonial movement”?.

Pan-German also declared that the state’s mission is to guarantee a better
condition for the nation life and the possibility of playing it a major role in the
world. Ernst Friedrich Hasse® (14 Feb. 1846-12 Jan. 1908), secretary-general of
the Pan-German, noted that expansion was “a necessary stage for the development of an
alive and healthy body”, a reference to the need for Germany’s regional expansion.

24 Pierre Renovan and Jean-Baptiste Duroziel, An Introduction to the History of International Relations,
trans. Fayez Kamekash, vol. 3, Beirut, Oydat Publications, 1989, p. 289-290 ; Wilesi, Op. Cit., p.
40-41.

25 Alfred Kruck, Die Geschichte des Alldeutschen Verbandes 1890-1939 [The History of the Pan-German
League 1890-1939]. Wiesbaden: Steiner, 1954, p. 10 f; See also: Hofmeister, Bjorn, Between
Monarchy and Dictatorship Radical Nationalism and social Mobilization of the Pan-German League 1914-
1939, Unpublished D. Ph. Dissertation in History, Georgetown University School of Arts and
Sciences, 2012, p. 25-67.

26 For more information about Heinrich Class See: Richard S. Levy (Ed.), Antisematism: A Hustorical
Encyclopedia of Prejudice and Persecution, California, Abcoclio, Vol. 1(A-K), 2005, P. 130.
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This was confirmed by Heinrich Class (29 Feb. 1868 - 16 Apr. 1953), one of the
most prominent leaders of the university, when he said in 1913:

“The hunger of the land is stamping its trait in our present time, and it
wants to be satiated and must be satisfied. This is imposed on the German
»97

people as a duty

As early of the twentieth century there was another qualitative addition to
geopolitics, manifested by the emergence of the “Heartland” theory of the
English geographer Halford Mackinder, which served as a warning against those
tendencies and expansionist tendencies in German thought. Mackinder presented
his theory in his “The Geographical Pivot of History” published in 1904* and
made further changes on it in his research published in 1919. This theory is one
of the important additions to the Germans geopolitical advocates, even after the
amendments of 1942%. They were designed to warn against the future dangers
of the German geopolitical ideas and attempt to contain it and to maintain the
“status quo” in Europe. In contrast to Alfred Thayer Mahan’s theory of naval
powers (1840- 1914), which confirmed the supremacy and dominance of naval
forces on the ground forces in its geopolitical calculations®, MacKinder predicted
the transition of world control from the naval powers (England and France)
to the land powers (Germany and Russia), and explained his main idea of the
theory of “The Heartland” that whoever rules eastern Europe (Heartland) who
can dominate the world island, and who controls the world island controls the
world®'. According to this description, the buffer zones between the Germans and
the Slavs, extending from Estonia to Bulgaria, in Makinder’s opinion, became the
key to global domination, and thus are open areas for both German and Russian
influence®.

27 Renovan and Duroziel, Op. Cit., p. 289-290.

28 H. J. Mackinder, " The Geographical pivot of History ", The Geographical Journal, vol. 23, No. 4,
April 1904, p. 421-437.

29 Halford J. Mackinder, Democratic Ideals and Reality: A Study in the Politics of Reconstruction, Washington
D C, National Defense Uni. Press, 1942.

30 See: A. 'I. Mahan, The Influence of Sea Power upon history 1660-1783, 11th Ed., Boston, Little
Browen & Co., 1918, p. 1-450; Margreit Tittl Sprout, "Mahan: Missionary for Maritime Power,
"in: Edward Mead Earl others. , Op. Cit., p. 113-214. .

31 Mackinder, The Geographical Pivot, p. 421-437.
32 Riyadh, Op. Cit., p. 63.
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Secondly: Karl Haushofer’s Role in Rooting the Living Space Theory
in The Nazi Mind

The Nazis invested the knowledge gained by geographical thought in the first
half of the 20th century. Karl Haushofer, (1869 - 1945) German military
and geographer, was the main factor in the consolidation of the geographical
knowledge development in the Nazi mind and the development of Nazi concepts
in this regard. he was one of the most prominent geographers who emerged in
the geopolitical field, adopted the principles and ideas of Ratzel, Kjellen, and
MacKinder, especially those related to the geography of the Great State. He was
influenced by the idea of “geographical Space” and emphasized that this space
“controlled the history of mankind”, he believed that the state would either expand
or perish, and this means that the application of the principle of the establishment
of great powers means the disappearance of small political units**. Haushofer
introduced a geopolitical definition: “Political science based on the geographical basis and
knowledge of its practical applications in_foreign policy, and its goal 1s to give the intellectual
support necessary to protect and expand the living space of Germany and for the benefit of its
population”™*.

He called before the First World War, in his theory known as the “Transcontinental
Bloc Theory”, to an alliance between Germany and the Austria-Hungary Empire,
Russia and Japan on the grounds that these continental powers have enough power
to make them able to fight naval forces dominance, but he was forced to amend his
theory that after the outcome of the war and the collapse and disintegration of the
three European empires (Germany, Russia, Austria-Hungary), and after studying
the “the heartland” theory of Mackinder by the 1920, he invested the main point
of contention between the recent theory and the goals sought by Haushofer that
targeted mainly to change the “status quo” and not keep it, but Haushofer was
taken from the main idea of the theory of Mackinder, “the heartland” mainly to

modify his theory of “Transcontinental Bloc”®.

After his appointment at the University of Munich to teach geography and military
history in 1919, Haushofer had a platform that helped him to disseminate his ideas

33 Russell H. Feffield and C. Etzel Percy, Geopolitics, trans. Joseph Megley and Louis Scandar, Cairo,
Karnak Publishing, Printing and Distribution, No D., p. 39-40.

34 Fuad Hama Khurshid, Geopolitics Concept and Practice, Baghdad, Dar al-Sha'un al-thkahafiya,
2009, p. 38.

35 Spang. Karl Haushofer re-examined, p. 1421-144.
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in geopolitics and history and to promote his theory throughout Germany. Not
only that, but strengthening the views of each of his predecessors in the field of
geopolitics, and the most dangerous thing in the philosophy of Haushofer political

36 The most recent

advocacy of German expansion and conflict and the total war
terms that expressed the views of the Munich school are expansive or strategic-
war terminology, the most common being those that expressed the idea of living
space and the term “self~ economic sufficiency”. In addition to these terms, there are

three general principles of this school:

* The principle of the “Giant state” or the “Great state” called by Frederick
Ratzel.

* The principle of the “heartland” and the global island developed by MacKinder
in his two researches of 1904 and 1919.

e The principle of dual continents: one in the north and the other in the south,
and which together constitute a regional continental bloc with self-economic
sufficiency; the north offers manufactured goods, and the south is its living
space in the production of raw materials and marketing.

These three principles interacted together and formed the main lines of
Haushofer’s ideas, his Transcontinental Bloc extends to the European bloc, which
includes Greater Russia, (most of the territory of the Soviet Union except Eastern
Siberia) and connects to Asia through Iran, Afghanistan and India, and the fate
of Greater Russia depended on its agreements with Germany, otherwise it would
become part of the German Empire. The second bloc is the Greater East Asia,
which includes Japan, the Eastern Soviet Union, China, Southeast Asia, Burma,
Indonesia, Australia and most of the Pacific Ocean. And this bloc under Japanese
leadership. The Munich school believed that there must be areas of separation
between the major powers within the continental divisions, and that these regions
and the system of self-sufficiency of the major states will lead to the creation of
the desired international balance®.

36 Ewald W. Schnitzer, " German Geopolitics Revived ", The Journal of Politics, Vol. 17, No. 3, Aug.,
1955, p. 408.

37 For more information, See: Cornelia Liidecke, " Carl Ritters (1779-1859) Einflul auf die
Geographie bis hin zur Geopolitik Karl Haushofers (1869-1946)"( Carl Ritters (1779-1859)
influence geography up to the geopolitics of Karl Haushofer), Sudhoffs Archiv, Bd. 88, H. 2, 2004,
p- 129-152.; Florence Ayscough, "Japan und die Japaner by Karl Haushofer", Journal of the Royal Asiatic
Society of Great Britain and Ireland, No. 3 (Jul., 1924), p. 473-474; Bruno Lasker, "Japan Und Die
Japaner Karl Haushofer ', Pacific Affairs, Vol. 6, No. 6 (Jun. - Jul., 1933), p. 319-320.
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Haushofer viewed to the “”Great State” principle from a purely national point
of view, and he felt that it was imperative for Germany to swallow the small
countries in western and eastern Germany, and that it is fine to do so by force of
arms to secure Germany’s full control of the European continent. He saw, on
MacKander’s global island, the spatial framework of German domination and the
formation of a new world order. The Munich School had two fundamental goals
on the global island: The first objective is to control on Russia to secure German
rule over all of Europe (Asia and Europe). The second objective is to destroy
the British Empire and its naval power to secure full German control over the
entire world island (Europe, Asia and Africa). The realization of this project was in
fact accompanied by the idea of a total war. Haushofer believed that continental
countries had intrinsic advantages over naval powers™.

The establishment of the Geopolitical Institute in Munich in 1924 by a number
of German geographers led by Haushofer, and sponsored by the German
Geographical Society, gave considerable impetus to the maturation of qualitative
geopolitical theories. Haushofer became president of the Institute, and he attracted
a group of leading German geographers such as Erich Obst (September 13, 1886
- June 9, 1981) and Otto Jessen (18 February 1891 - 9 June 1951), Gustaf Fochler
Hauke 4 August 1906 - 20 January 1996), Otto Maull (8 May 1887 - 16 December
1957) and Albrecht Haushofer (7 January 1903) April 1945) the son of Karl
Hoshofer and many others®. These professors have made significant contributions
to the development of geopolitical thought in Germany*. Haushofer personally
played a pivotal role in influencing Nazi expansionist political thought''.

Under the patronage of this institute, the first issue of a scientific journal entitled
“The Zetschrift fiir Geopolittk” appeared for the first time in January 1924. It included
a hybrid of geopolitical, historical, national and colonial thought. German

38 Sce: Peter Schéller, "Die Rolle Karl Haushofers fiir Entwicklung und Ideologic
nationalsozialistischer Geopolitik "(Karl Haushofer's Role in the Development and Ideology of
National Socialist Geopolitics), Erdkunde, Bd. 36, H. 3, Sep., 1982, p. 160-167.

39 Riyadh, Op. Cit., p. 98-99; K. P. Mukerji, " The Emergence of Geopolitics (in the inter-war
period)", The Indian Journal of Political Science, Vol. 9, No. 4, October—December, 1948, pp.11-24

40 Trevor J. Barnes and Christian Abrahamsson, "Tangled complicities and moral struggles: the
Haushofers, father and son, and the spaces of Nazi geopolitics', Journal of Historical Geography, No.
47,2015, p. 64-73.

41 Riyadh, Op. Cit., p. 98-99; See also: Dan Diner, "Grundbuch des Plancten: Zur Geopolitik Karl
Haushofers"(Land Registry of the Planet: On the Geopolitics of Karl Haushofer), Vierteljahrshefie
Jiir Zeitgeschichte, 32. Jahrg,, 1. H., Jan., 1984, p. 1-28
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geographers, in this institute, studied the laws of the growth of the land state as
an organic being and its growth is inevitable. The pioneers of this institute have
mvested the results of geo-historical, archeological and geopolitical research in
establishing the central idea that the state is an organic being and must grow
“biologically” by expansion its borders to include suited land to its economic and
strategic requirements. they tried to demonstrate Germany’s right to control lands
and countries in Eastern Europe*. In the first issue of the Geopolitical Journal of
January 1924, the term “Living Space” was adopted for the first time to reflected
all these concepts and its evolutionary paths®. Haushofer met Rudolf Hess (26
Apr. 1894 - 17 Aug. 1987) for the first time in 1919, and later he met Hitler
in 1920, and the connection grew deeper between the two after three years,
Haushofer described as “the man behind Hitler”. This helped to shift the influence
of his ideas to Hitler and to redesign and engineer the Nazi ideas of expansion
towards Eastern Europe™. When Hess and Hitler were imprisoned in Landsberg
prisonin 1924, after the failed coup of 1923, Haushofer visited them on a frequent
basis every Wednesday morning from Jun. 24 to Dec. 12, 1924. He brought books
and editorials of the journal and his own writings to Hitler in prison, as well as
some anthology of historical and philosophical books of well-known historians
and philosophers such as Leopold von Ranke (21 Dec.1795 - 23 May 1886),
Heinrich Treitschke, Karl Marx and Friedrich Nietzsche (15 Oct. 1844 - 25 Aug.
1900) And Houston Stewart Chamberlain (9 Sep. 1855 - 9 Dec. 1927), Ratzel,
Kjellen and others®.

Haushofer knew Hitler at the most dangerous stages of Hitler’s mental
construction, which he describes it in his “Secret Conversations™ as “the prison time
was an incentive to deepen my ideas, which until then were only instinctive idea™®, which is
a significant indication of the depth of Haushofer’s influence in molding Hitler’s
ideas which until then was in the process of ferment and crystallization. So, one of
the researchers likened Hitler at this stage to the “dry sponge” that absorbed the

42 For more information, see: Costachie and Damian, Op. Cit., p. 307-308.

43 Spang, Karl Haushofer re-examined, p. 137.

44 Christian W. Spang, Karl Haushofer und Fapan: Die Rezeption Seiner Geopolitischen Theorien in der Deutschen
und Japanischen Politik, [Karl Haushofer and Japan: The Reception of his Geopolitical Theories
in German and Japanese Politics], Munich: Ludicium, Berlin, Hartmut Walravens, 2013, p. 199,
205.

45 Spang, Karl Haushofer und Japan, p. 208.

46 Hugh Trevor Roper (Ed.), Hitler’s Secret Conversations 1941- 1943, New York, The New
American Library, 1961, p. 235.
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ideas of Haushofer", if we remember that this stage experienced Hitler in writing
“My Struggle= Mein Kampf™, which shows the extent that in which Haushofer
and others like the English philosopher with racist ideology Houston Stewart
Chamberlain who visited him in prison*, to entrench racial concepts in the mind
of Hitler and the guiding compass of thinking about the vital area, it appeared
clearly in Hitler’s “Mein Kampf™ which was in tune, in its content, with the theses

of Munich Institute, which was chaired by Haushofer content®.

From 1924 onwards, the living space theory, which was mainly based on the
“Rush to the East” is a clear indication of the influence of the Nazi leadership on
the views of Haushofer and the Munich Institute. The living space theory before
1923 was not mentioned in the Nazi literature until after Haushofer adopted the
term in the first issue of the journal of Geopolitics in January 1924, after the year
mentioned the term in Nazi literature frequently and regularly in particular in
Hitler’s Main Kampf, he also used many of the vocabulary of Haushofer used in
his “Great Japan= Dai Nihon™>.

This accumulation of knowledge in geography and geopolitics identified the
features of Nazi activity aimed at changing the reality of Germany on the stage
of international politics. At the same time Haushofer found in Hitler the right
person to embody the theory of “hero” and guide the course of German history
according to the geopolitical vision. Haushofer, as he is known, was “likes to
emphasize the part of the hero in the formulation of history”. Therefore, he
describes Hitler on the 50th anniversary of his birth in 1939 as a “statesman”
who brings together the “Blood of Klaufitz” and “the space and soil of Ratzel™'. This
level of identification and sharp overlap in the Nazi ideology, between the racist
tendencies that established the centrality of German self in the mind of Hitler,
which was influenced on the German philosophical heritage, and the centrality
of the expansionist tendencies towards Eastern Europe in German political
history fueled by the products of geopolitics and geographical thought, was firmly
established in the Nazism living space theory, which was provided motivation and
justification for the determination of the Nazi leadership to guide the paths of

47 Holger H. Herwig, The Daemon of Geopolitics: Karl Haushofer, Rudolf Hess, Adolf Hitler,
University of Calgary, p. 10.

48 Spang, Karl Haushofer und Japan, p. 207-208.

49 See: Adolf Hitler, Mein Kampf, trans. Lewis El Hajj, Beirut, Besan, 1995, p. 160-187, 353-368.

50 Herwig, Op. Cit., p. 10.

51 Kaplan, Op. Cit., p. 109-110.
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international politics and then to make the history of that stage of the history
of Europe and the world, Kamenetsky pointed out this combination of various
ideological elements that governed the direction of the Nazi leadership, when
he pointed that the Nazism one of the two totalitarian ideologies “unlike preceding
models they took most of their principles and goals not from mythology, religion, or clearly defined
tradition, but from scientific laws® Racism, materialism, geopolitics, Darwinism, and twisted
interpretations of history became models for building the new society®®**.

Robert Strausz-Hupé (1903- 2002), one of the Austrian geographers who lived
in the Nazi era, presented in his 1942 “Geopolitics: The Struggle for Space and Power”
an accurate explanation of the Nazis’ perception of geopolitics, and Strauss-
Hupé believes that the Nazism tried to guide the history movement based on
the geopolitics and its outputs “7he Nazi war machine is the instrument of conquest;
geopolitics is the master plan designed to guide those who use the tool to invade who and how™*.
These concepts reinforced Hitler’s convictions and made him eager to war on
the basis that it is the true test of the nation’s will to live and struggle for survival
according to the social Darwinian perspective, and the war is the final judgment
logic in international relations **. This vision was formed from metaphors and
perceptions that are in fact the product of a profound civilized crisis that was not
the birth of the twentieth century, but rather rooted in an ancient intellectual
legacy and capitalist socialization since the nineteenth century™. So, in the context
of the following topic, there will be debates for two basic point: The first is directly
related to the context of German history and the philosophical and intellectual
system that formed the Nazi mind. The second is related to the nature of the
economic challenges which faced by Nazi Germany within the framework of the
development of the German capitalist economy between the two wars.

Thirdly: The Geographical Framework of the Living Space and its
Economic Motives in the Nazi Thought and Application

In the eyes of the Nauzis, the importance of the living space lies in two main
elements: the geographical framework that, in strategic terms, achieves the
protection of the citizens of the state and the confrontation of any external

52 Thor Kamenetsky, Secret Nazi Plans for Eastern Europe: A Study of Lebensraum Policies, New York,
Bookman Associates, 1961, p. 19.

53  Kaplan, Op. Cit., p. 111.
5¢  Herwig, Op. Cit., p. 10.

55 Dan Diner, ““Grundbuch’ Des Planeten Zur Geopolitik Karl Haushofers”, Vierteljahrshefie Fiir
Leitgeschichte, Jahrgang 32, Hefi 1, 1984, p. 1-2.
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aggression’®. But the most important point of this geographical framework is that
it provides the introduction of European-global domination. The second principle
is to achieve self-sufficiency or “economic self-sufficiency”, which Haushofer
stresses, by choosing the geographically diverse geographical area. The work to
achieve the requirements of these two elements made the option of war is the only

one available to accomplish this project:

As far as concerned the geographical framework of the living space, the Nazi
leaders have pointed out about it on more than one occasion, Hitler’s ideas in
his book “My Struggle” and his passionate speeches to his followers were clearly
focused on concepts related to that geographical framework, especially those that
have implications for it such as the concepts of “JVolkstaat”, Social Darwinism,
“Flexible Boundaries” or “The Heartland”, which Mackinder put forward. for
example, Hitler’s statement that “the Hohenzlern empire made mustakes in obtaining
colonzes in Africa”, stressing that “the policy of expanding the borders by adding the land is not
wn ‘Cameroon’ but in Europe and not elsewhere”. He was convinced that the appropriate
land can only be obtained in the “East Europe”, and this the same focal area
called by Mackinder the term “Heartland”, noting that access to the living space:

“If we seek a land in Europe, it is possible only in the East ... it is possible to
get it vast at the expense of Russia only, and this means that the new Reich
will resort for the second time to the behavior of the ancient “Teutons’
Knights (Die Ritter Teutons) road to get, by the German sword, on the
fields of the German plow and daily bread of nation... What if the present
handlers objected to this? then the law of the species conservation would
come into force; and what could not be given by friendly means would be

9957

forcibly get it

Hitler believed that the Nazi regime would be primarily responsible for solving
this dilemma in Germany and wrote:

“The National Socialist Movement will not allow sixty million Germans to
live on a patch of land of no more than half a million square kilometers.
The National Socialist Movement considers one of its most sacred duties to
remove this painful reality and to bridge the gap created by foreign policy
in the last two decades between our glorious historical past and our sad

9958

present

56 See: Riyadh, Op. Cit., p. 66-67.
57 Shirer, Op Cit, trans. Gerges Fathallah, p. 96-97.
58 Hitler, Op. Cit., p. 155.
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On the basis of these convictions, the Nazi regime had to seriously consider a
number of factors that formed a central part of the comprehensive framework
of its expansionist theory. If the reading of the German heritage contributed to
the building of an intellectual and philosophic system that provided racist and
geopolitical justification for the launching of the Nazi expansion project and
the imperial extension, the practical needs, especially economic ones, from the
perspective of the Nazis, were a pressing element that must be given serious
attention to its requirements, the most important of which is control of the
appropriate geographical environment. The great German economic development
required the transition to imperial expansion in response to the requirements of
that evolution, after World War I prevented this, the Nazi leadership felt that the
resumption of this transition had become a basic requirement of the supplies
of the German economy and its growth. The Great Depression of (1929-1933)
and its serious repercussions on the structure of the German economic system™
added another reason for the intense interest in providing the requirements for
that transition. Henry A. Turner, who discussed some of the Nazi economic
policies, asserted that since Hitler became a chancellor to Germany (January 30,
1933). These two elements in his expansionist strategy were important. He wrote
“Hutler’s economic ideology dominated by two_fundamental elements - the ‘racial factor’ and the

Imperialism_factor which was conditional acquisition of the living space”.

The historical paradox, that the ambition of achieving the imperial extension in
the 1930s, in a world where international trade had been greatly reduced by the
consequences of the economic crisis, provided, according to the Nazi view at that
historical stage, all sorts of advantages and solutions to the economic problems
suffered by Germany. Unlike the other big powers that enjoyed better status,
Germany suffered from limited resources, Britain, for example, was the center of
the vast Sterling region with a common currency and tariff, and the Soviet Union,
which had vast territories and resources from the Caucasus, Siberia and Central
Asia, as well as the United States and Irance. Germany was therefore aspiring to
build an empire with potential and resources commensurate with the needs of its
rapidly growing economy.

59 See the original table in: Dietmar Petzina, Werner Abelshauser, and Anselm Faust (eds),
Sozialgeschichtliches Arbeitsbuch, Materialien zur Statistik des Deutschen Reiches 1914-1945, Munich,
Verlag C. H. Beck, 1978, Vol. 111, p. 84.

60 Henry A. Turner, Jr., "Hitler's Secret Pamphlet for Industrialists", Journal of Modern Haistory, vol.
40, No.3, 1968, p. 362.
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There i1s no doubt that the argument on which the idea of an urgent need for
the living space of sustaining and investing surplus human resources, based on
an overly pessimistic view of economic development®, but it seems to have been
a strong argument at that time, according to the prevailing thinking of political
economy at the time, and at least influential in Germany to a large extent. The
need for a living space, according to the Haushofer convictions, was to bring
prosperity to a densely populated country with limited sources of food and raw
materials. Germany’s population jumped from 41, 059 million in 1870 to 64, 926
million in 1910, with a population density of 363 inhabitants per square mile,
fourth after Britain (487 inhabitants per square mile), Japan (469 inhabitants per
square mile) and Italy (418 inhabitants per square mile)*”®. While the population
growth in Germany did not correspond to any significant increase in agricultural
land area or significant development in production capacity®. In a similar way,
the Danish farmer owned more land, with 229% of German farms, and British
farms 182% more than German, and French farms 34% more than German.
Compared to 1927, German food consumption declined in 1937 for meat,
Milk, eggs, vegetables, fish, sugar and tropical fruits®. What is the solution? The
solution, then, from Hitler’s point of view and his system, is to acquire the living
space, because it will provide the economic adequacy and preparedness necessary
only for the launch of global hegemony:

“Our people have fought the war as an alleged global force ... I say ‘alleged’
because Germany was not a world power, it was carrying arms and was not
prepared to meet with its enemies. It did not have any spare materials to
show its long resistance, because the German territories were too narrow
and the efforts of the active German people were limited to the country’s
good soil. But its gifts have become a little with the days, to meet the needs
of the growing population ...... The basic condition for Germany to attain

61 On the basis that agricultural and industrial production was sufficient to sustain the population
despite the subsequent population increase compared to the population at the end of the 1930s.
Italy increased its population after sixty years, 17%, Britain 28%, France 42%, Germany 64%
and Japan 84%. Although everyone did not have empires after decolonization, however, the
economies of these countries grew and developed faster than the stage where some had Empires
are vast.

62 Hermann Aubin and Wolfgang Zorn (eds. ), Handbuch der deutschen Wirtschafis- und Sozialgeschichte
[Handbook of German Economic and Social History]. Stuttgart, 1971-76, vol. 2, p. 18.

63 Ferguson, Op. Cit., p. 6
64 Aubin and Zorn, Op. Cit, vol. 2, p. 512.
65 Ferguson, Op. Cit., p. 6
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the status of the Great State is to achieve the living range that provides to

266

its people the survival requirements

The other side, which is linked to the principle of “economic self-sufficiency” is the
motivation given by this approach to war as a means to achieve its requirements.
Hitler went to apply most of the principles he borrowed from Haushofer, especially
the question of strengthening the Economic structure of Germany. This economic
trend coincided with the growth of the German capitalist economy accelerated
since the nineteenth century®, so the other need to pay attention to the acquisition
of the living space, is to embark on an armament program as a tool to implement
the ambitions of expansion and also a means for economic recovery.

The rebuilding of the army was a priority for Hitler®®. In February 1933, he told
some army commanders: “7he most dangerous stage ts the rebuilding of the armed forces”.
He reiterated on February 8 to ministers in his cabinet that the principle should be
“All for the armed forces”®. But the construction of any military force necessitated
access to strategic raw materials. The development of military technology radically
changed the balance of world power, military power was no longer dependent on
coal and iron, as was the case in the 19th century. The role of oil and rubber
emerged as vital elements of military technology. The United States, the British
Empire and the Soviet Union or countries under direct or indirect influence of
these countries controlled the production of these goods. At that time, US oil fields
alone produced about 70% of the world’s crude oil production™.

On the other hand, the German General Staff, agreed that the German nation
should not be subjected to a similar crisis as that of 1914-1918 and the depletion
of the trench warfare, therefore prepared for serious measures of armament,
tactics and military strategy’'. All this required mechanisms, vehicles and heavy

66 Hitler, Op. Cit., p. 154- 155.
67 Diner, Op. Cit., p. 1-2.
68 Hitler, Op. Cit., p. 153ff.

69 Conference of Ministers, 8 February 1933, D. G. I P (Documents on German Foreign Policy
1918-1945), Washington, United States Government Printing Office, 1949), Ser. C, Vol. I, No.
16.

70 Oil fields in the Middle East did not have the dominant position today. Iran, Iraq, Saudi Arabia,
and the smaller Gulf states accounted for less than 7% of total world production in 1940. In
addition, these countries were in the hands of British or American companies, mainly Anglo-
Persian, Royal Dutch- Shell and Standard Oil. See: Ferguson, Op. Cit, p. 7.

71 Earl, “The Nazi Idea of War” in: Earl and others. , Op. Cit., P. 429.
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weapons capable of moving quickly and maneuvering and applying new concepts
such as blitzkrieg. Modern warfare standards, which are equipped with modern
mechanisms capable of implementing the new military plans and tactics adopted
by the General Staff of the Armed Forces, relied on internal combustion engines,
rubber tires, aircraft, tanks and ships, as well as rifles, missiles. The application
of this vision necessitated the construction and manufacture of machinery and
equipment of an advanced type of steel made from a mixture of rare metals in
certain percentages such as Antimony, Chromium, Cobalt, Manganese, Mercury,
Molybdenum, Nickel, Titanium, Tungsten and Vanadium. Britain, I'rance, the
United States, and the Soviet Union collectively dominated the production of these
materials, almost all the world’s production of cobalt, manganese, molybdenum,
nickel and vanadium, about three-quarters of chromium, titanium, and half
tungsten. The former German colony of South West Africa, which had come
under British control, was practically the only source of vanadium. The Soviet
Union, followed by India, dominated almost every manganese production. Nickel
was largely a Canadian monopoly’.

The completion of these huge Nazi projects in a short period of time, was
collided with a German economic reality lacks the required elements, especially
deficit in the reserves of gold and raw materials”, as well as Germany’s lack of
imperial extension, which helps get the raw material needed, because the bulk of
the world’s supply of vital raw materials was within the boundaries of the four
competing forces: the British Empire, the Irench Empire, the Soviet Union and
the United States’. Germany’s domestic coal supply was plentiful and owned
the largest iron and steel industry in Europe’, but before the 1930s it needed to
import both rubber and oil. So, the living space was an urgent need for a state like
Germany, and this aspiration of military parity with these powers without large
imports of goods that were monopolized by these powers, left Germany with no
choice but to pursue an expansionist policy. We will try to clarify this by discussing
the content of the following two points:

The first point: Germany cannot rely on free trade for goods, because the free

72 Ferguson, Op. Cit, p. 7.

73 Romar Correa, “Hitler's Money: The Bills of Exchange of Schacht and Rearmament in the
Third Reich”, American Review of Political Economy, Vol. 1, No. 1, October 2002, p. 17-18.

74 Ferguson, Op. Cit., p. 7.

75 See: Tables (7), (8), (9) in: A. C. B., Tylex, The Struggle for Sovereignty in Europe 1848-1918, Fadel
Jaketer, Beirut, The Arab Cultural Center, 2009, p. 32-33.



152 Hayder Sh. Obaid Alsultani

trade has declined significantly in the 1930s due to the imposition of customs
protection duties. Germany’s exports fell sharply’®, and negatively affected the level
of imports, which relied mainly on government revenues due to the lack of hard
currency and the weak value of the German Mark, which reflected negatively on
the provision of strategic raw materials required by the rearmament program’.

There is no doubt that armaments programs were also designed to mitigate the
effects of the economic crisis, it absorbed a large proportion of the unemployed
after unemployment rates increased in Germany, according to official estimates, in
March 1932 reached 8 million and 750 thousand, while some researchers said that
the real figures were higher than so much’. In addition, the arms projects caused
a sudden recovery in the physical condition of many factories in Germany, and
saved many industries from the deep crisis caused by the great depression, some
major industrial companies that until then specialized in certain conventional
products began to diversify and invent new ideas in the production pattern for
example, shipyards, creating new branches that began to design and build aircraft.
It is therefore possible to say that the German rearmament process has become
an opportunity for technological development and improvements in some cases,
especially in the field of air navigation™. It should be noted, however, that the
Nazi propaganda devoted to highlighting the economic successes of the Nazis was
huge and highly exaggerated, which hindered the stabilization process in a precise
description of the Nazi economic achievement ®. In addition, the allocation of
resources for rearmament has placed a heavy burden on the balance of foreign
exchange. On one hand, the allocation of domestic resources to the armament
program will impede the increase in exports and, on the other, the heavy demand
of strategic raw materials was a burden on foreign exchange reserves and gold®'.

76 For more information about the German Foreign exchange balance 1938-1941 see Tables 1 and
2in: A. O. Ritschl, “Nazi economic imperialism and the exploitation of the small: evidence from
Gernany 's secret foreign exchange balances, 1938-19407, Economic History Review, New Serious,
Vol. 54, No. 2, 2001, p. 328.

77 E. William Carr, Arms, Autarky and Aggression: A Study in German Foreign Policy 1933-1959, London,
Edward Arnold, 1972; Robertson, E. M., Hitler's Pre- War Policy and Muilitary Plans 1935~ 1939,
London, Longmans, 1963, p. 361t.

78 Correa, Op. Cit, p. 17-18.
79 Turner, Op. Cit, p. 362.

80 See: Norbert Frey, State of the Fuhrer: The Nazi Rule 1955-1945, Reham Nabil Salem, Review of
Abdullah Abu Heshah, London, Dar Al-Hikma, 2016, p. 109-116.

81 Robert L. Hetzel, “German Monetary History in the First Half of the Twentieth Century”,
Economic Quarterly (Federal Reserve Bank of Richmond), Volume 88, No. 1, Winter 2002, p. 19-20.
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The second point: Germany lacked sufficient international reserves of gold to pay
for its required imports. The growing rearmament process that opened Germany’s
appetite for the importation of vital materials, against the scarcity of gold reserves,
made the German budget suffer from a chronic deficit in the Nazi era. Although
national income increased from 10 billion Marks in 1928 to 15 billion Marks in
1939, but this increase was offset by an increase in government spending, which
jumped from 12 billion Marks in 1928 to more than 30 billion Marks in 1939,
and the government debt exceeded 40 billion Marks®. Germany continued to
suffer a budget deficit until 1941% the high costs of armament and the absence
of adequate reserves it paid the Government to enhance the effectiveness of
privatization policy®. With no hard currency reserves and ample foreign credit
channels, Germany could not get the money needed to pay for imports.

Hjalmar Schacht (22 Jan. 1877- 4 Jun. 1970), President of the Reich Bank (1933-
1934) and Minister of Economy (1934-37) tried to maintain the price of the Mark
by means of certain economic arrangements, including the imposition of control
over foreign exchange, and the adoption of the principle of barter in foreign
trade®, but a clear gap emerged between Hitler’s military ambitions and the
available economic resources, this was particularly evident in 1934 in the crisis of

foreign exchange, which saw a sharp drop in imports®™.

Hitler’s memorandum on the four-year plan in 1936 was designed to address the
difficulties of the German economic situation, he pointed out that the demographic
momentum and the impossibility of increasing agricultural production greatly
make Germany insufficient to provide food for the people. The second point in the
memorandum discussed the deficit in the production of raw materials lacking in
Germany and the search for alternatives. At the end of the memorandum, Hitler
decided that the “final solution” to the problems of the German economy would
only be achieved “in expanding our living space and obtaining raw materials and foodstuffs

for our nation™®.

82 Turner, Op. Cit, p. 362.
83 See Table 2 in: Ritschl, Op. Cit, p. 329; Frey, Op. Cit., p. 111-112.

84 Germa Bel, “Against the mainstream: Nazi privatization in 1930s Germany”, Economic History
Review (2009), p, 1.

85 Hetzel, Op. Cit., p. 19-20.
86 Sece: Ritschl, Op. Cit, , p. 324-345.
87 Ferguson, Op. Cit, p. 8-9.
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Economy Minister Hjalmar Schacht rejected the contents of Hitler’s
memorandum because he found a serious threat to German industry. He believed
in possibility of offsetting foreign currency reserves could be compensated by a
complex system based on export subsidies, import restrictions and the adoption of
trade by bilateral agreements. Hitler ignored the arguments of Schacht, because
it would simply block the pace of rearming and the strategy of stockpiling raw
materials and hard currency. He insisted that the solution to the problem was to
complete the construction of the army and to prepare for the actual acquisition
of the living space. This may explain the reasons for the meeting held by Hitler
on October 5, 1937 with his military commanders, which is detailed in Colonel
Frederick Hossbach Memorandum, known as the controversial “Hossbach
Memorandum”®. Hitler, at the meeting, set a time limit to start moving in order to
have the living space (four years), but the pressure of economic necessity prompted
Hitler to move quickly to gain the living space in part, so his attention shifted to the
annexation of Austria on March 12, 1938% and Czechoslovakia since 1 October
1938. The significance of this is found in the adoption of the main revenues of
German trade 1938-1939 on the gold reserves obtained by Germany from Austria
and Czechoslovakia. On 1 September 1939, the German legions went to invade
Poland and share its territory with the Soviets, its territory was the closest sphere
of living space to the nucleus of the alleged global Germanic state.

The transformation of German military operations into the western front in
April, May, and June 1940, when the German armies took control of the territory
of some Scandinavian, Netherlands and French territories, was for strategic
objectives, foremost of which was the securing of the western border and ensuring
continued access to iron supplies from Sweden through the Norwegian port of
Narvik , as well as some other benefits envisaged by the German leadership, such
as expanding access to gold reserves from the banks of the French capital, but the
primary goal is to devote to military operations on the eastern front and more
importantly from the point of view of the Nazis , since the control of Eastern and
South-Eastern Europe was one of the main axes of the theory of German global

88 Minutes of a Conference in the Reich Chancellery, Berlin, November 5, 1937, from 4:15 to 8:30
PM.,, D. G. F P, Ser. D, Vol. 1.

89 For more information about Anscsluss economic benefits on German economy see: Maurice
Williams, “German Imperialism and Austria 1938, in: Journal of Contemporary History, vol. 14,
1979, p. 139-153.
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hegemony.” In 1941, German forces invaded the plains of Ukraine, Belarus and
even the Volga, the same places that Haushofer established for the growth of the
German state. In order to implement German hegemony plans, German troops
arrived in Moscow and Stalin Grad and imposed a siege on the two cities. this
dialectic was of the Naziideology and its attempt to gain a living space that guided
the history of Europe at that stage. A country needs a large and well-equipped
military force in order to obtain a living space, but such an army can only be
obtained by expanding and gaining living space, and without a war it is not possible
to achieve this project. The Nazi regime attempted to overcome this dialectic by
acquiring a living space in part (the occupation of Austria and Czechoslovakia)
to help complete the construction of the army by replacing diplomatic skills and
maneuvers with careful investment in international circumstances and crises.

Conclusions

There have been many and varied historical treatments for the reasons of the
Second World War, the discussion about these reasons led to research direction
aimed at reviewing the history of this war and everything related to it, and all
these views that were raised and discussed within this framework in general, were
external appearance of deeper and more effective motives in directing attitudes of
war. Some of these motives were directly related to deep considerations inherent in
the nature of the development of geographical thought, especially that which dealt
with the phenomenon of the state and its relation to the economic requirements
imposed by the nature of the development of the Western capitalist system and
its increasing material needs. So, the outbreak of war was final outcome of the
interaction between these two types of motives, was only the embodiment of
the fact that the war was a product of an intellectual climate contributed by the
Western mind in all its spectrum.

On the basis of this introduction, Germany witnessed a special interaction
between the system of values and material ideals developed under capitalist
growth and modernization project of Germany. the Geopolitics first appeared in a
German version, because the German elite was more responsive to its arguments,
due to the conditions of Germany’s nation construction and its rapid economic
growth after 1871, and its complaint of the loss of “justice” in the distribution
of colonies before World War I. this development produced philosophical and

90 Omar Al- Farouk Rajab, Power of the State: Geostrategic Studies, Cairo, Madbouli Library, 1992, p.
101.
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intellectual trends that equipped the German modernization project with moral,
psychological justifications, but as a result of the retrogression of its modernization
project, her desire of the post-war reprisal and German discontent from the 1919
Versailles compromise. So, all of that was translated into an emotional reaction of
vengeance and ambition So the expansionist program adopted by the Nazis was
consistent with the general context of the course of German history and a clear
manifestation of its secretions, it is the product of the same intellectual system
that espoused the geopolitics and its expansionist theories, especially the living
space theory, which gave a strong impetus to the imperial extension doctrine of
the ruling German elites.

the Conditions of the German nation creation, at the political and economic
level, led to the formation of the Nazi ideology and its strong adherence to the
geopolitics, which emphasized the provision of realistic needs and requirements
that were vitally linked to the economic security of the state. So, the Geopolitics
ideas were the real, realistic engine behind the Nazi expansionist tendencies which
led to the outbreak of World War II. The Nazi leadership smoothed all these
elements into the crucible of the German ambition. It used a rhetorical discourse
that focused on various motives to justified its project and provided some elements
to convince public opinion and influence its feelings and aspirations in accordance
with ideals and values derived from its intellectual heritage. the state’s tendencies
in order to provide a sentimental motive and an element of persuasion to the
collective mind, may explain the connection of the German expansion project
with such justifications or rationales embodied in the terms “Master Race” and
“Germany over all”.
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Trabzon Rum Imparatorlugu Tabiri Uzerine
Ibrahim Tellioglu®

Komnenos ailesi Malazgirt Savagindan sonra baglayan gerileme sirasinda 1081°de
tahta oturan Aleksios Komnenos'la birlikte Dogu Roma Imparatorlugu’nun
kaderinde oldukea etkili olmug bir ailedir. Son imparator Andronikos Komnenos
bir darbe ile 1185’te iktidardan uzaklagtirilana kesintisiz olarak bagta kalan bu
aile Romahlarin tarithinde derin izler birakmistir.! Ailenin son htkiimdart olan
Andronikos'un oglu Manuel’in Unye’de bir yazligi vardi. Bu vesileyle Dogu
Karadeniz Bélgesiyle ve halkiyla 6zel bir baglar1 da bulunmaktaydi. Andronikos
Gurcu Krali III. Giorgi’nin (1156-1184) kiz1 prenses Rusudan ile evlenmigti.> Bu
evlilik dolayisiyla Giircii sarayiyla da akrabaliklar1 da vardi. Bu iki bag ailenin
geleceginde Karadeniz Bolgesi'nin yer edinmesini saglayacaktir.

Nisan 1204’te IV. Hach seferi sirasinda Latinler Istanbul’u ele gecirip idareye
el koyduklarinda sehirde biytk bir kargasa ¢ikmigt.® O sirada yaklagik yirmi
yildir tahttan indirilmis olan Komnenos ailesinin yakinlari, Hachlarin zarar
verebilecegi endigesiyle son imparator Andronikos’un torunlar: Aleksios ve David
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Komnenos’u Gurcistan’a kagirmuglardi.* O sirada Gurct tahtinda, Andronikos’un
hanimmin kiz kardesi Kralige Tamara (1184-1213) bulunmaktaydi. Tamara
1202°de Micingerd’de yapilan savagta Tirkiye Selcuklularina karsi buyiik bir
zafer kazanmugti.” Kafkasya’da ve Karadeniz’in dogu yakasinda onunla rekabet
edebilecek hichir giig yoktu. Istanbul’da ortaya ¢ikan taht degisikligi yiiziinden
Roma Imparatorlugunun dogu vilayetlerinde olugan siyasi boglugu géren Tamara,
himayesi altina aldig1 iki gence asker destegi vererek onlarin Karadeniz Bolgesi'ni
cle gecirmelerini saglad.’ Béylece Hachlar Istanbul’a el koyarken 1204 baharinda
Aleksios ve kardesi David Komnenos da Trabzon’dan Karadeniz Ereglisi'ne kadar
olan yeri ele ge¢irmiglerdi.

Komnenoslarin Karadeniz hakimiyeti XIX. yiizyithn ilk ceyregine kadar
tarihgilerin ilgi alanina girmemigtir. O zamana kadar genel itibariyle Dogu Roma
tarthinin bir parcast olarak ele alinan konu hakkindaki ilk akademik ¢aligma,
1826°da Peter W. Afzelius’un Upsala’da hazirladig baglikli doktora teziydi. Ancak
bu tezin varhg hakkinda bile ilim camiast bilgi sahibi olamadi. Diger yandan
Kopenhag Bilimler Akademist 1823 yihinin subat ayinda Trabzon’un Komnenos
hakimiyetindeki tarihini aydinlatacak bir yarisma ilan etmigti. Yarismanin maksads
1204-1461 devrine ait sikkelerin, tarihi eserlerin ve kaynaklarin yardimiyla daginik
vaziyetteki bilgilerin bir araya toplanmasi ve sistemli bir sekilde yazilmasini
saglamakti. Bu yarigmaya katilanlardan birisi o zamana kadar ismi duyulmamaig
geng bir aragtirmaci olan Jakob Philipp Fallmerayer’di. Landshut Universitesi’nde
Klasik Diller ve Tarih egitimi alan yazar Grekce, Latince, Farsca ve Turkge
bilmekteydi. Bu konuyla ilgili bir doktora tezi hazirlayan Apselius, Kopenhag
Bilimler Akademisi’nin ilanindan haberdar olmasina ragmen yarigmaya katilmadi.
Sonu¢ agiklandiginda Fallmerayer’in Trabzon imparatorlugu’nun Tartihi isimli
galiymasinin birinci oldugu gérildii. Daha 6énce tamamlanmig olmasina ragmen

4 Aleksios ve David Komnenos'un Istanbul’dan ne zaman kacmldigi konusu kaynaklarda bilgi
olmamasi sebebiyle uzun stire aydinlatilmay: beklemigtir. Bu iki kardesin 1185°te Giircistan’a
gotirildugini dugtinenler oldugu gibi 1204’te kagirildiklarini yazanlar da vardir. Eldeki bulgular
birlegtirildiginde 1204’te Tstanbul’dan ayrildiklarm diiginmek daha akla yatkindir. Bkz. Tbrahim
Tellioglu, “Trabzon Rum Devleti’nin Kurulusu Hakkindaki Tartismalar”, Erdem, XIV /41, 2004,
s. 139-146.

5 Giircistan Tarihi (En Eski Gaglardan 1212 yilina kadar), Giircticeden cev. Marie Félicité Brosset, gev.
Hrand D. Andreasyan, notlar ve yay. haz. Erdogan Mergil, Tiirk Tarih Kurumu Yayimlari, Ankara
2003, s. 404-410; Kerimiiddin Mahmud-i Aksarayi, Miisdmeretii’l-Ahbdr, gev. Miirsel Oztiirk, Tiirk
Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara 2000, s. 24.

6  A.A. Vasiliey, “The Foundation of the Empire of Trebizond (1204-1222)”, Speculum, 11/1, 1936,
s. 3-37; Michel Kursanskis, “I’Empire de Trébizonde et la Géorgie”, Revue des Etudes Byzantines,
35,1977, s. 237-256; Toumanoff, agm., s. 299-312.
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Apselius’un tezi hi¢ bilinmedi ve Komnenoslarin Karadeniz hakimiyeti ile ilgili
olarak ilk mustakil ¢aliyma olarak Fallmerayer’in eseri kabul gordii.” Kisa bir siire
sonra Minih’te yayinlanan® bu eser XIX. yiizyiln baglarmda Avrupa’da yiikselen
Helen hayranhgmin etkili oldugu bir zamanda negredilmisti. Fallmerayer’in
yasadign donemin sartlarindan fazlasiyla etkilenen bir kigilige sahip olmast
tarihgiliginin en 6ne ¢ikan unsurlarindan birisidir. Haliyle Helenizmi yeniden
diriltmeye caligan bir fikir muhitinde ortaya ¢ikan bu eseri yazarimin ruh halini
de g6z 6niinde bulundurarak degerlendirmek gerekir. Ancak onun kadar diger
onemli bir husus da bu kitabin kendisinden sonra ortaya ¢ikan pek ¢ok caliymaya
oncilik yapmis olmasidir. Fallmerayer’in Komnenoslarin Karadeniz hakimiyetini
“Imparatorluk” olarak tanimlamasi ondan sonra gelen G. Finlay, ' W. Miller, !
S. P. Karpov'?, R. Shukurov'?; A. Bryer!" gibi konuyla ilgili olarak miistakil eser
hazirlayan pek ¢ok tarih¢i tarafindan hig sorgulanmaksizin kullamilmistie.”” Bazi
Turk tarihgilerin buna Ortodokslugu temsil eden “Rum”'® ismini de eklemesiyle

7 Zeynep Inan Aliyazicioglu, “Jakop Philipp Fallmerayer’in Trabzon Imparatorlugu Tarihi Adh
Eseri Uzerine Bir Inceleme”, Karadeniz Incelemeleri Dergist, 22,2017, 5. 210-213.

8 Jakob Philipp Fallmerayer, Geschichte des Kaiserthums von Trapezunt, Anton Weber Yaymcilik, Munich
1827; Tiirkgesi: Trabzon Imparatorlugu’nun Tarihi, gev. Ahmet Cevat Eren, yay. haz. Celalettin Yavuz,
Ismail Hacifettahoglu, notlar. Ibrahim Tellioglu, Tiirk Tarih Kurumu Yaymlari, Ankara 2011.

9 Zeynep Inan Aliyazicioglu, “Jakob Philipp Fallmerayer’in Tarih Anlayigt”, 4. Uluslararase Tarih
Egitimi Sempozyumu (Mugla, 1-3 Eyliil 2016) Bildiri Kitabi, Mugla Sitki Kogman Universitesi Yayin,
Mugla 2016, s. 824.

10 George Finlay, The History of Greece from its Conquest by the Crusaders to its Conquest by the Turks and the
Empire of Trebizond 1204-1461, William Blackwood and Sons, London 1851.

11 William Millex, Trebizond the last Greek Empire, Adolf M. Hakkert, Amsterdam 1968; Tiirkgesi: Son
Trabzon Imparatorlugu, gev. Nurettin Siileymangil, Heyamola Yaymnlart, Istanbul 2007.

12 Sergei Pavlovich Karpov, Limpero di Trebisonda Venezia, Genova ¢ Roma 1204-1461: Rapporti Politic,
Diplomatici ¢ Commerciali, ed. E. Zambelli, Il Veltro Editrice, Roma 1986; Istoriya Trapezundskoy
Imperii, Saint Petersburg 2007; Tiirkgesi, Trabzon Imparatorlugu Tarihi, gev. Enver Uzun, Kiiltiir
Bilimler Akademisi Yaymlari, Istanbul 2016.

13 Rustam Shukurov, Velikie Komnin ¢ Vostok (1204-1461), Saint Petersburg 2001.

14 Anthony Bryer, The Empire of ‘Trebizond and the Pontos, Variorum Reprints, London 1980.

15 Komnenoslarin  Karadeniz Bélgesi'nde kurdugu siyasi tesekkiilin  imparatorluk olarak
adlandirlmas: hakkindaki az da olsa baz1 degerlendirmeler yapilmugtir. Bkz. Tbrahim Tellioglu,
Komnenoslarin Karadeniz Hakimiyeti Trabzon Rum Devleti (1204-1461), Serander Yayinlari, Trabzon
2005, s. 12-17; Mustafa Das, “Trabzon Komnenos Devleti Bir Rum Imparatorlugu Muydu?”
Giresun ve Dogu Karadeniz Sosyal Bilimler Sempozyumu (Giresun, 09-11 Ekim 2008) Bildiriler, 1, Ankara
2009, s. 103-107.

16 Cografi yer anlamimda Romalilarmn ilkesi anlamina gelen [Bkz. Tuncer Baykara, Anadolu’nun
Tarihi Cografyasina Girs, 1, Tirk Kiilttirinti Aragurma Enstitistt Yayini, Ankara 1988, s. 23.] bu
isim Ortodoksluk potasmda erimig farkli kokten gelen halklar: da ifade etmekteydi. Bkz. Salih
Ozbaran, 14.-17. Yiignllarda Rim-Rimi Aidiyet ve Imgeleri, Kitap Yaymevi, Istanbul 2004, s. 52-64.
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“Trabzon Rum Imparatorlugu” 7 tabiri ortaya cik.

Fallmerayer eserinde Karadeniz Bolgesindeki Komnenos hakimiyetini kuran
Aleksios Komnenos’un (1204-1222) imparator unvani kullanmasiyla ilgili olarak
oldukga ayrmmtih bir degerlendirme yapar. Onu takip eden pek c¢ok tarihci
herhangi bir niteleme yapmaksizin onun verdigi isimlendirmeyi kabul ettigine
gore dogrudan ya da dolayh olarak onun bu yorumlarimi benimsemis olmalidir.
Fallmerayer bu degerlendirmesinde Trabzon’u ele gegirmeden 6nce Giircistan’da
kaldig1 zaman bile ecdadindan kalan imparator unvanmni kullandigim yazmaktayda.
Herhangi bir kaynak gostermemesi sebebiyle Fallmerayer’in bu gortgtini hangi
delile dayandirdigini sdylemek mumkiin degildir. Gtirct kaynaklarinda bu konuda
herhangi bir bilgi ya da ima bulunmamasi Avusturyal tarih¢inin bu gériisiini
teyit etme imkanim vermemektedir. Ikinci olarak o, III. Aleksios Komnenos'un
kendisini “1mparat0r ve tekmil Anadolunun mutlak hakimi, biiyik Komnenos”
olarak tanimladigini yazar. Aleksios’un kendisini bu bicimde nitelendirmesi bu
kadar 6n plana cikarihirken yazar onun hakkinda daha disiik unvanlar kullanan
Gibbon gibi'® Bizans tarih¢ilerini sert bir dille tenkit eder."

Trabzon Rum Devleti'nin kuruluy doénemindeki Roma kaynaklart Trabzon
hiikkimdarlarm1 imparator digt unvanlarla anarlar. Bunda gesitli gerekceleri
vardir.® Bazilar1 Angelos ailesini IV. Hacli Seferi sirasinda tahttan indirilen kigiler
olarak Roma Imparatorlugu’nun varisi olarak goriirler. Bu diisiincelerinde haksiz
da sayilmazlar. Bazi tarih¢ilerin g6ziinde Haghlara karsi Istanbul’u en son miidafaa
eden Theodor Laskaris bir kahramandir. Haliyle onun Iznik’te kurdugu devleti

17 M. Sehabeddin Tekindag, “Trabzon Rum Imparatorlugunun Fethi”, Oncesi ve Sonraswla Trabzon’un
Futhi, yay. haz. Tsmail Hacifettahoglu, Trabzon Belediyesi Yaymlar, Ankara 2001, s. 54-58; Murat
Kegis, Trabzon Rum Imparatorlugu ve Tiirkler, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara 2013; Tunay
Karakok, “Trabzon Rum Imparatorlugu Hakkinda Bir Bibliyografya Denemesi”, Bartin Universitest
Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, 2/1, 2017, s. 1-17; vb. Fallmerayer’in eserini Tiirkgeye ceviren
Ahmet Cevat Eren, orijinal ismine sadik kalmayarak kitabi Trabzon Rum Imparatorlugu'nun
Tarihi baghgiyla ¢evirmisti. Ancak kitabin yayini agamasinda bu durum diizeltildi.

18 Edward Gibbon, The History of the Decline and Fall of the Roman Empire, A New Edition in One
Volume, London 1837, s. 1077.

19 Fallmerayer, age., s. 66-79.

20 Bu konuda ayrmnuli bir degerlendirme igin bkz. Murat Kecis, “XII-XV. Yizyil Bizans
Tarihgilerinin Trabzon Imparatorlan Hakkinda Kullandiklar Ifadeler”, Uluslararas: Karadeniz
Incelemeleri Dergisi, 8, 2010, s. 9-28. Trabzon Rum imparatorlugu tabirini en sik kullanan
tarihgilerden birisi olan yazar, bu makalede Komnenoslarin Dogu Karadeniz Bélgesi'nde kurdugu
siyasi tegekkiiliin imparatorluk olarak adlandirlamayacagina dair hakli deliller bulundugunu da
kaydetmekteydi. Bkz. s. 18, dipnot 36.
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de Romalilarin kurtaricist olarak kabul edilir.?' Bu bakig acistyla 1185’te tahttan
indirilmig ve Istanbul’da yasanan bu olaylar sirasinda gelismelere hi¢ miidahil
olmamns varliklarindan bile haberdar olunamayan iki gencin imparatorluk varisi ya
da Romalilarm kurtaricisi olarak gorilmemeleri tabiidir. Fallmerayer Komnenos
kardegleri 6nemsemeyen dénemin tarihgilerini, efendilerini yticeltmek adina béyle
davranmakla suclarken ashnda bu tarihi gercekleri gz ardi etmekteydi.

Trabzon Rum Devleti kuruldugu dénemde Trabzon’dan Karadeniz Ereglisi'ne
kadar olan dar kiy seridini ele gecirmislerdi. Ustelik kaynaklardan Samsun ve
Sinop kalelerini ele geciremedikleri anlagilmaktadir.?? Yani alti ehrin kiy1 geridini
kapsayan bir alani ele gecirdiklerini sdylemek mumkiindir. Kurulusundan
sadece on yil sonra Sinop kalesini ele gegirmek tzere bolgeye gelen Aleksios
Komnenos Selguklu hitkiimdari Izzeddin Keykavus’a (1211-1220) esir diismus ve
Selguklularin yiiksek hakimiyetini tanimak zorunda kalmigti. Buna karsilik olarak
Selguklu hiikimdari, Aleksios Komnenos un Samsun’un dogusunu idare etmesine
izin vermisti.®® Dolayistyla bu kiginin bastirdigi paralarda kendisini imparator
olarak vasiflandirmasmin muhataplart agisindan bir karsiligi yoktur. Selcuklu
tarihgisi Ibn Bibi, Keykavus'la yaptigi anlasmadan sonra onun durumundan
bahsederken Aleksios’u “Canik hakimi” olarak nitelendirmektedir. Bu tespit
gayet yerindedir. Kralige Tamara devrinin sonundan bahseden Giircii kaynag:
da hemen hemen aym tarihlerde “Irabzon kumandanlar” adiyla Komnenos
kardeglerden bahsetmektedir.** Bu bilgilerden anlagilacag: tizere muhataplarimin
Aleksios Komnenos’a yaklagimlar ile Fallmerayer'in meseleyl degerlendirmesi
oldukca farkhidir. Dogu Roma Imparatoru’nun, Selcuklu Hiikiimdar’min, Giircii
Kraligesi'nin ona nasi hitap ettigi Fallmerayer’in ¢ok umurunda degildir. Hal
béyle olunca tek yanh bir bakig acisiyla Aleksios’u “Vasiliev” ilan etmesinin XIIT.
yuzyll baglar itibariyle ¢ok fazla bir karsihigi yoktur.

Kurulus déneminde hal boyleyken XIII. yizyilin ortalarinda 6nemli bir eser
yazmig olan Akropolites Trabzon hitkiimdarlarina eserinde yer verecek kadar
ciddiye bile almamugtir. 1261°de Istanbul’un Latin iggalinden kurtulmasindan sonra

21 Niketas Khoniates’in Historia’st (1195-1206),s. 161-213.

22 Akropolites, Dogu Roma imparatorlugu’nun Samsun valisi Sabbasin bolgeyi Komnenoslardan
korudugunu yazar. Bkz. George Akropolites, The History, gev. Ruth Macrides, Oxford Universitesi
Yayini, New York 2007, s. 120.

93 El-Hiiseyin b. Muhammed b. Ali el-Ca’feri er-Rugadi Ibn Bibi, £l Evamiri’l-Ala’ive fi'l-Unmuri’l-
Ala’iye, 1, gev. Miirsel Oztiirk, Kiiltiir Bakanligi Yayimi, Ankara 1996, s. 168-174.

24 Giircistan Tarihi, s. 424.
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eserini hazirlayan Akropolites Ortodokslarm yeniden Roma Imparatorlugu’nu
kontroli altina almasimni saglayan VII. Mikail Paleologos’a ve yaptiklarina 6vgiiler
diizmektedir. Bunda hakhdir da. Zira 1204’ten sonra baglayan Istanbul’u yeniden
ortodokslugun merkezi haline getirme miicadelesini Iznik hiikiimdar: kazanmstir.
Istanbul’un ele gecirildigi sirada Trabzon Rumlarn Mogol hakimiyetini
benimsemis bir halde varhgini korumaya caligtyorlardi. Kral I. Manuel (1238-
1263) cevresindeki Tirklere kargt faaliyette bulunarak smirlarimi genisletmeye
galistyordu. Ancak bunda ¢ok da bagarili oldugunu séylemek mumkiin degildir.
Fransa Krali IX. Ludwig’in elcisi olarak Mogollara giden Iransisken rahibi
Rubruklu William, 1253 mayisinda Trabzon’dan bahsederken gehirde Dogu
Roma Imparatoruna akraba bir hiikiimdarin Mogollara vergi vermek suretiyle
hiikkiim stirdugiinden bahseder.® Onun kayitlarinda Dogu Roma’nin bagindaki
sahis icin Imparator, Trabzon’daki kisi icin hiikiimdar tabirini kullanmas: dikkat
gekicidir. Fransiz elcisinin bu tespiti ashnda devrin Dogu Roma kaynaklarindaki
degerlendirmeyi teyit etmektedir. Ayn1 dénemde Manuel'in, Fransa Krali Saint
Louis’e elci gonderdigi zamana ait kayitlar da benzer ifadelerle doludur. Krahn
yanindaki tarihgilerin tuttugu kayitlarda Manuel’in soylu bir aileden geldiginden
bahsedilmekle birlikte Trabzon senyoru olarak adlandirilmas: dikkat cekicidir.

1280°den sonra Trabzon Rumlari Ordu bélgesini bosaltmaya baglamiglardir.
Panaretosun yazdigina gore XIV. yiizyihin baglarin ittbaren Trabzon Rumlarinin
hékimiyet alan1 Giresun ve Trabzon’la simirh kalmigtin?” Haliyle bu devletin
sinirlart ¢evresindeki kiicik Ttrk beylikleriyle neredeyse aym konuma gelmigtir.
Tarihgilerin “6nemsiz” olarak niteleyip® beylikler tarihinde yer vermedikleri
Haciemiroglu ya da Taceddinoglu gibi Canik beylikleriyle Trabzon Rumlarinin
hakimiyet sahasi neredeyse aymdir.” Ustelik bu beyliklerin insan ve asker giicii
Trabzon Rumlarindan ¢ok ¢ok fazladir Ordu’daki Haciemiroglu Beyligi’nin
on bin asker cikardigi bir donemde® Trabzon’da altn bin kiginin yasadigi

25 Wilhelm von Rubruk, Mogollann Biiyiik Hamna Seyahat 1253-1255, gev. Ergin Ayan, Ayiigi
Kitaplari, Istanbul 2001, s. 29.

26 Jean Sire de Joinville, Histoire de Saint Louis, Chez M. J. Renouart, Paris 1868, s. 212.

27 Anthony Bryer, “Greeks and Ttrkmens: The Pontic Exception”, Dumbarton Oaks Paper; 29, 1975,
s. 143.

28 Herbert Adams Gibbons, Osmanh Imparatorlugu’nun Kurulugu, cev. Biilent Art, 21. Yiizyil Yaymlari,
Ankara 1998, s. 248.

29 Ayrintili bilgi i¢in bkz. Kazim Dilcimen, Cantk Beyleri, Samsun Halkevi Yayimi, Samsun 1940.

30 Ruj Gonzales de Clavijo, Embassy to Tamerlane 1403-1406, cev. G. Le Strange, Harper& Brothers,
London 1928, s. 109.
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bilinmektedir*' Aymi sekilde o doénemlerde Bayburt civarina altmig bin
Turkmen'in yerlestigi Glirci kaynaklarindan 6grenilebilmektedir. Haliyle bu
devirde Trabzon’un ¢evresinde ismi anilmaya deger gortilmeyen ¢ok kalabalik bir
Turk nufusu varken iki gehirden olusan bir siyasi tesekkiile imparatorluk denmeye
devam etmest tarihi gergeklerden uzaktir.

1396°da Haciemiroglu Beyi Suleyman Bey Giresun’u fethetmistir.®? Haliyle
Trabzon Rumlarmin hakimiyeti altinda sadece bagkent Trabzon kalmigtir.
O yizden XV. yiizylla ait Osmanh ve Akkoyunlu kaynaklari Trabzon Rum
hikkimdarim tekfur olarak nitelemektedir® Sadece bir sehre hiikmeden daha
0zelde de alinmasi oldukca gti¢ bir kalenin hikiimdar: olan Trabzon krallarina
tekfur denmesinden daha tabii bir sey olamazdi. Bizans tarih¢ilerinin de benzer
unvanlar1 kullanmasi bu nitelendirmenin haklh oldugunu gosterir. Osmanh
Devleti’ne karst yapilan ittifak projesinde Trabzon hiikiimdarlarimin bélgedeki en
glicstiz siyasi unsurlardan birisi olmasi yikiliy déneminde onlarin siyasi konumunu
ortaya koyar. Giircistan’daki kiictik derebeyleriyle Trabzon hiikiimdarlarimin ayni
konumda bulunmalar: son dénemde tekfur olarak nitelendirilmenin 6tesinde bir
vasifta olmadiklarini gézler oniine serer.

Giresun’un kaybedilmesinden sonra Trabzon’da hikiim siiren III. Manuel (1390-
1417)1 ziyaret eden ispanyol elgist Clavijo'nun gozlemleri de Tiirk kaynaklarindaki
ifadeyi dogrular niteliktedir. Tirebolu’dan itibaren Komnenoslarm hakimiyetindeki
yerlere girdigini séyleyen Clavijo, 11 Nisan 1404’te vardigr Trabzon’da Manuel
tarafindan kabul edilmisti. Onun Manuel’in siyasi giicii hakkinda yazdiklar1 ¢ok
dikkat ¢ekicidir. Rum hitkimdarinin Timur’a ve komsusu olan diger Tirklere
vergl 6dedigini kaydeden Clavijo, ardindan hem onun hem de oglunun Bizans
saraymndan evlendigini yazar. Esasinda Manuelin kudretli bir hikimdar
olmadigimi gordigint ifade eden Elgi, bu haldeyken hem hiikimdarin hem
de oglunun imparatorluk alameti giysiler giydigini yazar. Onun ifadelerinden
Manuel ve oglunun bu halini yadirgadigr hatta alay ettigi rahatlikla anlagilabilir.
Zira bahsin sonunda Erzincan’a dogru ilerlerken Komnenos hakimiyetinin bir
gtinlitk mesafede daha devam ettigini kaydeder.*

31 Anthony Bryer, “The Tourkokratia in the Pontos™, Neo-Hellenika, I, 1970, s. 37.

32 Aziz b. Erdesir-i Esterabadi, Bezm u Rezm, gev. Miirsel Oztiirk, Kiiltiir Bakanligi Yaymi, Ankara
1990, s. 485.

33 Hoca Sadettin Efendi, Tacii't-Tevarih, 111, cev. Tsmet Parmaksizoglu, Kiiltir Bakanhig Yaym,
Ankara 1992, 5. 47; Ebu Bekr-i Tihrani, Kitab-1 Diyarbekriyye, gev. Miirsel Oztiirk, Kiiltiir Bakanligt
Yayini, Ankara 2001, s. 21.

34 Clavijo, age., s. 109-117.
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Clavijo'nun bagkentinden sadece bir ginlik mesafeye hakim birinin imparatorluk
kiyafetleri i¢cinde dolagsmasina sagirmasmdan daha dogal bir sey yoktur. Sasirtict
olan Yorgios Sfrancis’in 29 Agustos 1427’e ait bir kaydinda Komnenoslarin son
hiikiimdarlarindan birisi olan IV, Aleksios (1417-1429)dan Trabzon Imparatoru
olarak bahsetmesidir. Roma Imparatoru Toannis’in diigiiniine yer veren yazar,
evlenecegi kiz olan Maria’nin babasi olan Trabzon hitkimdarindan s6z ederken
bu ifadeyi kullanmigti.® Zira bu kisi Komnenos krallar icerisinde bir suikasta
kurban giderek hayatim1 kaybeden ilk kigidir. 1426’da tahta oglu Aleksander
gecirmek isteyen Aleksios, 1427°de diger oglu Ioannes’in gonderdigi iki suikastct
tarafindan oldirtilmisti. Bu hadise cereyan ederken en yakimindakileri bile
kontrol edemeyecek bir haldeydi.** Bu sartlarda Yorgios Sfrancis’in ona hitap
ettigl unvani, kurulacak akrabalik bagimin getirdigi sempatinin bir trint olarak
degerlendirmek gerekir. Yoksa ortada Aleksios’u imparator haline getirebilecek
styasi bir vasif yoktur. Bizans imparatoru ile menfaat birlikteligi yapmast onu
kiymetli hale getirmistir. Nitekim Seyh Cineyd’in Trabzon seferinden bahseden
Chalkokondyles, Komnenos hakimiyetinin baglangicindan o giine kadar olan
dénem hakkinda degerlendirme yaparken Komnenos hitkimdarlarin: kral ismiyle

anar.’’

Komnenoslarin son hitkiimdar: David (1458-1461) zamaninda Trabzon Rumlar:
papalik ile yakinlagmaya ¢ahgmistir. Papalik da Osmanl tehlikesine karsi dogudaki
Hiristiyanlarla ve Osmanh muhalifi Ttrk unsurlariyla i birligi yapmak istediginden
bu ¢abalara kargihk vermistir. David, Papa II. Pius’a yolladigi mektupta kendisinin
yirmi bin askerle katkida bulunacag iki yiiz bin kigilik bir ordunun Osmanlilara
kargt yapilacak bir faaliyet igin hazir oldugunu bildirmekteydi.*® Ancak Venedik
elgisi olarak Akkoyunlulara el¢i olarak gonderilen Josaphat Barbaro’nun
yazdiklarindan durumun hi¢ de dyle olmadigi ortaya ¢ikti. Zira el¢i Trabzon™u
yonetenlerin Bizans Imparatorlugunu idare eden bir aileye mensup olduklarindan
dolay1 kendilerine imparator deseler de gasp ettikleri bu unvamn geregini yerine
getirecek gucte olmadiklarimt agik agik yazar® Boylece yikilma zamanlarinda

35 Yorgios Sfrancis’in Amlan, ¢ev. Levent Kayapmar, Kitabevi Yaynlar, Istanbul 2009, s. 82.
36 Fallmerayer, Trabzon Imparatorluguwnun Tariki, s. 231-232.

37 Laonikos Chalkokondyles, The Histories, 11 (ngr. A. Kaldellis), Harvard University Press,
Cambridge 2014, s. 305-313.

38 Emile Janssens, Trebizonde en Colchide, Presses Universite de Bruxelles, Bruxelles 1969, s. 147-148.

39 Josaphat Barbaro, Anadolu’ya ve Iran’a Seyahat, cev. Tufan Giindiiz, Yeditepe Yaymlar, Istanbul
2009, s. 89.
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Komnenoslarin kendilerini buyiik gosterme gayreti icerisinde oldugu agikca
anlagildi. Zaten Osmanh ordusu Trabzon’u kusattigimmda savagmaksizin teslim
olarak Fatih’in kendisi igin verecegi karara razi olmusgtur.*

Sonug olarak Karadeniz’deki Komnenos héakimiyetini imparatorluk olarak
adlandirmak yaygin bir hal almistir 1827°de Jakob Philipp Fallmerayer’in
Trabzon Imparatorlugu'nun Tarihi baghkl eseri yaymlandigindan beri tarihciler
tarafindan sik¢a kullanilan bu tabir baz1 Tirk tarih¢ilerin Rum ismini eklemesiyle
Trabzon Rum imparatorlugu haline dontgmiistur.

Komnenoslar, 1204-1461 arasinda Karadeniz sahilindeki dar kiy: seridine hakim
olmus bir hanedandi. Onlar1 bolge ve Ortodoks tarihinde 6nemli hale getiren
1185°¢ kadar bir asirdan fazla bir siire Dogu Roma Imparatorlugu’nu idare etmeleri
olmustur. Ancak Karadeniz Bolgesinde hakimiyet kurmalar: farkl siyasi temellere
dayanir. 1204°te bolgeyi ele gecirmeleri Giirciilerin askeri ve siyasi destegiyle
olmustur. Ancak bu destek kurulugla stmrhdir. Yaklagik on yil sonra baglayan ve
XIV. yiizyll baslarina kadar devam eden siiregte 6nce Tturkiye Sel¢uklularina,
ardindan da Mogollara bagh olarak varliklarini strdiirebilmiglerdir. XV. ytizyil
baslarinda ise Timur’a baglandiklar bilinmektedir. Mogol hakimiyetinden sonra
gevresinde ortaya cikan Turk beyliklerinin baskistyla hakimiyet sahasi gittikge
daralan Trabzon Rumlari, onlarla akrabalik bagi kurarak varligimi koruyabilmistir.
Komnenos tarihi bu seyirde takip edilirse Orta Cag Karadeniz tarithindeki yeri
daha 1y1 anlagilabilir.

Komnenoslarin Karadeniz Bélgesi'nde hakimiyet kurduklart saha dénemsel
olarak daralp genigler. Onlarin simirlarmin en genis oldugu kurulug devridir.
Hacllarin Istanbul’u ele gecirmelerinden dolay: olugan boslugu iyi degerlendirerek
Trabzon’dan Karadeniz Ereglisine kadar olan sahayr zapt etmiglerdi. Fakat
bu durum sadece on yil siirdi. 1214’ten sonra hakimiyet sahalar1 Samsun ve
dogusuyla smirh kaldi. XIV. yuizyihn baglarinda iki, sonlarinda ise bir sehre
hikkmeder bir konumdaydilar. Haliyle en genis sinirlarina ulagtiklar: zamanlarda
bile kontluk, prenslik, derebeylik, beylik, ya da emirlik vasiflariyla nitelenebilecek
bir durumdaydilar. Paral asker temin ederek ya da Trabzon ve ¢evresinde bazi
muharip unsurlara yurt vererek asker ihtiyacini karsilayan Komnenoslarin daimi

40 Trabzon’un fethi i¢in bkz. Konstantin Mihailovi¢, Memoirs of a Janissary, ¢ev. Benkamin Stolz,
Published by University of Michigan, Ann Arbor 1975, s. 118-120; Kritovulos, Fatih Sultan
Mehmet, ¢ev. Karolidi Efendi, Trabzon Valiligi Yayini, Trabzon 2009, s. 189-190 vd.; Tursun Bey,
Térih-i Ebii'l-Feth, cev. Mertol Tulum, Fetih Cemiyeti Yayimlar, istanbul 1977, s. 109-110.
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bir ordusu olmamigtir. Herhangi bir devleti ya da beyligi ortadan kaldirarak
styaseten buyliyememisler, ¢ok ulusa hitkmeden bir mahiyet kazanamamuglardir.
Bu sebeplerden Komnenoslarm Karadeniz hakimiyetine Trabzon Imparatorlugu
ya da Trabzon Rum Imparatorlugu gibi nitelendirmeler yapilmasmmn tarihi
zemini yoktur.

Trabzon Imparatorlugu ya da Trabzon Rum Imparatorlugu tabirinin
kullamilmasmda bu ismin tarth yaziminda yaygin oldugu goériisiinden hareket
edilmesi ilmen kabul edilemez. Bu siyasi tesekkiile tarihteki yerine uygun bir isim
bulunmalidir. Aym sekilde bati Avrupa literatiirinde yer alan kont, senyor, diik
gibi tabirlerin Dogu Roma literatiiriinde olmamasimi sebep gostererek Komnenos
hikiimdarlarini imparator payesiyle anmak da bahse konu problemi gérmezlikten
gelmektir. Burada esas olan Komnenos htikiimdarlarimin kendilerini nasil
adlandirdiklar: degil hangi konumda olduklaridir. Bir baska deyisle yasadiklar:
¢agda muhataplar tarafindan nasil gorildiikleridir. Tarthin higbhir déneminde
imparator vasfini hak edebilecek giigte olmayan Komnenos hitkimdarlarini bu
unvanla anmak gerceklerle bagdagmaz. Onlarin kurdugu siyasi tesekkiilii devlet
ya da krallik ismiyle anmak en akilc1 yol gibi géziikmektedir.
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Tarihi Go¢ Cahigmalarinda Bir Veri Kaynagi Olarak Mezar Taslar
Tker Yigit*

Giris

Insanlik tarihi kadar eski olan goc, kisaca insanlarin yasadiklar mekam mevsimlik
ya da daimi sekilde terk etmesi ve bagka bir yerde hayatini devam ettirmesi olarak
tamimlanabilir. Gogler hem Tirk tarthinde hem de Anadolu tarihinde yaygin
olarak gorulen bir husustur.! Gunuimuzde ve gegmiste olduk¢a 6nemli yer isgal
eden go¢ meselesi cesitli disiplinlere mensup arastirmacilar tarafin ele alindig

goriilir. Cografya camiasinda ise gog, dzellikle niifus cografyas: ¢aliymalarimin bir
konusu olarak ele alinmakta ve degerlendirilmektedir.

Cografyacilar niifusun aragtirnlmasimi ¢egsitli yonlerden yaparlar. Ntufusun geligimi
ve cesitlh Ozelliklerinin  dagilisi, ntfus miktart ve Ozelliklerinin (demografik,
ekonomik ve toplumsal) mekansal bigcimleniginin aciklanmasi amaciyla mekansal
analizinin yaninda gocler, niifusun ortaya gikardigr ¢esitli problemler ve bunlara
dair onerilere de yer verir.? Cografyacilar, tarihgiler ve sosyologlar uzmanlk
dénemlerine ve sahalarina gore niifusun ve 6zelde de gociin farkli cephelerine
iligkin gesitli calismalar gerceklestirmektedirler.

Cesitl galismalar araciligiyla dogurganlik, olimlilik ve goclerin incelenmesi
giniimiiz toplumlarmin ¢atiyma, kaynak kullanimi, ¢evresel bozulma ve
uluslararas iligkileri de kapsayan temel problemlerinin bir¢ogunun anlagilmasina
katki saglamaktadir. Bu nedenler g6z 6ntine alindiginda niifus siiregleri ve 6zellikleri
bir taraftan toplumlar sekillendirmekte, diger taraftan da onlara karakteristikler
kazandirmaktadir.” Gogler farkli fizyolojik yapisi, dili, dini, adetleri olan insanlart
bagkalartyla kaynastirmig, farklh toplumlarin ve orgiitlenme sekillerinin ortaya
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2 Erol Timertekin ve Nazmiye Ozgiic, Begeri Cografya Insan, Kiiltiiy Mekdn, Gantay Kitabevi, Istanbul
2009, s. 212.

3 E. Murat Ozgiir, “Bir Alt Disiplin Olarak Niifus Cografyasinin Gegmisi, Bugiinii ve Gelecegi”,
Ege Cografya Dergist, 25/1 (2016), s. 2.



178 Tker Yigit

¢gikmasma neden olmustur. Toplumlarin kilttirel olarak degigmesini saglayan,
hatta cesitli kiilturlerin kariggmindan yeni kiilttirler yaratan ana unsurlardan birisini
suphesiz gocler olugturur.* Boylesine cesitli etkileri ve ¢iktilar1 olan ntfusun daha
Ozelde ise go¢ stirecinin aragtirilmasi ve anlagilmasi olduk¢a 6énemlidir. Nitekim
Trewartha (1953) niifus cografyasinin kapsamini, tarihi niifus cografyasi, niifus
artisinin dinamikleri, gé¢, niifus yapisi ve sosyo-ekonomik nitelikleri geklinde ifade
etmigtir.” Tarihi go¢ caligmalari da tarihi niifus cografyasi sahasin bir konusudur.
Cogratya camiasi igerisinde genellikle tarihi cografya ile ilgilenen kisilerce tarihi
go¢ calismalar gergeklestirilmektedir.

Giunimiiz Turkiye’sinin ve i¢inde bulundugumuz meveut goé¢ yapisiin
anlagilmasinda tarthi go¢ caliymalarina 6zellikle ihtiya¢ vardir. Zira herhangi
bir meselede oldugu gibi go¢ konusunda da ge¢misin bilinmemesi eksik, hatal
bilgi ve degerlendirmeler, hatta yanhs kararlar ve planlamalar yapilmasina neden
olabilecektir. Tabi ki ge¢mis bir zaman diliminde bir konunun ¢aligilabilmest ilgili
dénemdeki kaynagin ya da kaynaklarm mevcut ve kullamilabilir olup olmadig:
hususu ile yakindan ilgilidir. Ozellikle Osmanli déneminde yaganan goclere iliskin
mevcut istatistiki ve 6rnekleme veri sunan birtakim argiv vesikalari sayesinde
aragtirmalar yapmak miimkindtr. Ancak argiv vesikalarinin tutulus amacinin
dénemin demografik hareketliligini tespit etmek olmadigr icin veri sikintist da
yasanabilmektedir. Farkh perspektiflerle bakildiginda argiv vesikalarinin disginda
g6¢ verisi sunan kaynaklarin da mevcut oldugu gorilebilir. Ge¢gmis dénemdeki
goclere iliskin veri sunan kaynaklardan birisini de mezar taglar olugturmaktadir.
Iste bu calismada cesitli rneklemler iizerinden mezar taglarindaki géc verilerine
dikkat gekmek ve tartigmaya acmak hedeflenmistir. Secilen 6rneklemler tizerinden
gociin miktari, yoni, nedeni ve dénemine iliskin bazi degerlendirmeler yapilmaya
gayret edilmigtic Mezar taglarindan gogtun cesitli yonlerinin diginda kigilerin
oltiim sebeplerinden hareketle dénemin saglk problemlerine dair de fikir sahibi
olunabildigi gérilmiis ve bunlara da ¢aliyma igerisinde yer verilmistir.

Mezar Taslar: ve Gog

Insanhk tarihi boyunca dinyanm farkh yerlerinde 6lintin gémiilmesi farkli
sekillerde gergeklesmistit. Ozellikle liimden sonra bir hayatin varhg inanci
sebebiyle mezarlara gesitli malzemeler konularak kisiler defnedilmistir. Olen kiginin

4+ Kemal H. Karpat, “Onséz”, (ed. M. M. Erdogan ve A. Kaya), Tiirkiye'nin Giig Tarihi 14. Yiizydan
21. Yiignda Tiirkiye’ye Gigler, Istanbul Bilgi Universitesi Yayini, Istanbul 2015, s. XXIIL

5 Ogzgiir, “Bir Alt Disiplin Olarak Niifus Cografyasimin Gegmisi, Bugiinii ve Gelecegi”, s. 7.
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Mezar Taglar )
yakinlar ise defnedilen yere o kigiyi hatirlatan birtakim alametler dikmiglerdir.
Basta Turk geleneginde olmak tizere cesitli toplumlar, yapmug olduklart mezarlar
ve ritiiellerle atalara verdigi degeri ortaya koymuglardir. Tiirkler Islamiyet’i kabul
ettikten sonra kurganlarin devami olarak kiimbetler ve tiirbeler mezar anitlar
olarak inga etmislerdir.®

Tiirk-Islam  kiiltiiriinde geleneksel olarak oliiniin topraga defnedilmesinin
ardindan bir yil beklenilerek topragin oturmasi saglanir ve sonra mezar yapim
1slemi gerceklestirilir. Mezar yapiminda temelde, bag ve ayak taraflarina sahide
olarak da isimlendirilen iki tagin dikilmesi islemi yer alir. Bag ve ayak taslar1 direk
olarak topraga oturtulmaksizin saglam ve dayanikli olmasi icin birer tag kaidenin
ortasmdaki deliklere yerlestirilir. Mezarin giizel gérilnmesi amaciyla da sahidelerin
dikildigi kaide taglar dikdortgen olusturacak sekilde yanlardan tagla birlestirilir.
En basit sekli bu olsa da mezarin dort parca tagtan sandik seklinde olanlar da
mevcuttur.’

Diger mimari eserlerden farkh bir igleve sahip olan mezarlar, orada yatan kigiye
saygl ve orada bir kiginin defnedilmis oldugunun anlagilmasidir. Déneme ve
bélgeye gore farkh estetik anlayisla sekillenen mezar taglar: basta yazi olmak tizere,
bitkisel, geometrik, nesneli ve figiratif motiflerle stislenmistir.®

Onemli kiiltiirel varliklarimiz arasinda yer alan mezar taglar sanat eseri olmasmin
yaninda kitabelerinde yer alan bilgileri gintimiize tagtyan tarihi bir belge niteligine
sahiptir.” Selguklular ve Osmanlilar zamaninda yaziya ayri bir 6nem verilmesi
nedeniyle mezar taglarinda kitabe ve hiisn-i hat 6én plana ¢ikmaktadir.' Yazili
mezar taglar1 orada yatan kigiye iligkin kisisel baz1 bilgiler vermesinin Gtesinde
memleketi, hayatinda icra etmis oldugu gorev, lakabi, 6ltim sebebi gibi hususlarda
da cesithi kayitlar icerebilmektedir. Stiphesiz her biri ayri bir kiymete sahip olan
bu verilerden memleket verisi, géce dair énemli bir bilgi niteligindedir. Eldeki
¢aligma temelde bu noktadan hareketle hazirlanmig ve 6rneklemler iizerinden
gesith degerlendirmeler yapilmaya gayret edilmigtir. Yazih mezar taglarinda

6  Bulent Nuri Kilavuz, “Bozdogan-Yazikent Beldesi Mezarhg: Stslemeli Kadin Mezar Taglan”,
Tarith Aragtirmalare Dergist, XXXI11/53 (2013), s. 79.

7 Halit Gal, “Ah Mine’l Mevt Kastamonu Sehrindeki 14.-20. Yiizyll Mezar ve Mezar Taglar1”,
“Uskiidar'a Kadar” Kastamonu, Yapt Kredi Yaymlari, Istanbul 2008, s. 4.

8 Kilavuz, “Bozdogan-Yazikent Beldest Mezarligr Siislemeli Kadin Mezar Taglar1”, s. 79.
9  Giil Tungel, “Ayas mezar Taslan”, Sanat Tariti Dergist, S. XIV /1 (2005), s. 277.

10 Sedat Soyalp, “Denizli Saraykéy’de Osmanh Dénemi Mezar Taglar”, I Tiirkiye Lisansiistii
Caliymalar Kongrest Bildiriler Kitabu 111, Istanbul 2016, s. 250.
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yer alan bilgilerden g6¢iin ortaya gikarilmasi ve 6rnekler sunulmast maksadiyla
asagda Istanbul, Boyabat, Izmir Kargiyaka ve Boyabat’ta bulunan mezar taglar:
tizerinden konu ele alinacaktir.

1- izmir Karsiyaka Mezarliklar: Ornegi

Giiniimiizde Tzmir ili Kargiyaka ilgest smurlart i¢inde kalan Debepagi (Kayalar),
Eski Ornekkéy ve ve Sogukkuyu mezarhklarinda Osmanli dénemi ve erken
Cumbhuriyet devri mezar taglart Ertan Dag ve Sakir Cakmak tarafindan bir
kitap haline getirilmigtir. S6z konusu eser Kargsiyaka Belediyesi tarafindan
yayimlanmigur.'' Burada g¢men'? varligina isaret eden mezar taglarmin dénemsel
olarak XIX. ytizyihn sonu ve XX. ylizyihn ilk yarisina ait oldugu gortulmektedir.
Ancak g6¢ zamani acisindan dusiinulduginde elbette daha erken vakitlerde gog
edildigini g6z 6ntinde bulundurmak gerekecektir. Belki bazi durumlarda bir iki
kusak memleket verisinin hafizalarda yasayarak mezar taslarina aktarildigr da
hatirda tutulmalidir.

Depebasi Mezarhigynda aragtirmacilar tarafindan 28 mezar tas1 tespit edilmigtir. Bu
mezarhkta ti¢ go¢gmen mezart oldugu anlagilmaktadir. En eski tarihli mezar tast
1890’ yillara aitken en yakin tarihlisi ise 1954 tarihine aittir.

Bunlardan ilki Orta Anadolu’da yer alan Konya cevresinden go¢ ederek Izmir
havalisine gelen Konyali Mehmet Efendi’nin kizi Nazmiye Hanim’a aittir. Mezar
tagindaki bilgiden verem nedeniyle Nazmiye Hanim’in vefat ettigi anlasilmaktadir.
Buradaki gog verisi ilgili kiginin babasinin lakabindan gikarilmigtir. Oliim tarihi
ise 1926 olarak kaydedilmistir Depebasi Mezarligi'nda metfun ikinci kigi ise
giinimiizde Manisa ilinin Kula il¢esinden go¢ eden Mehmed’in kizi Miiserref tir.
1954 yilinda vefat eden Miuserref Hamim’in 6liim sebebine iligkin herhangi bir
kayda yer verilmemistir. Ugiincii kayit ise nispeten daha yakin bir noktadan
Yamanlar’dan gelen Hact Omer’in ogluna aittir. 1890-1891 yilinda vefat etmistir
Tagin kirik olmasi nedeniyle kitabenin devami okunamamigtir.

Eski Ornekkiy Mezarhgrnda arastirmacilar tarafindan 118 mezar tasi tespit
edilmistir. Ilgili mezarhkta 20 gégmen mezar yer almaktadir. En eski tarihlisi 1838

11 Ertan Das ve Sakir Cakmak, Kargppaka’mn Tas Cigekleri, Kargiyaka Belediyesi Kiiltiir Yaymi, Tzmir
2013.

12 Bu ¢aliyma kapsaminda “gé¢men” kavrami goge katilan, go¢ eden kisi baglammda kullanilmigtir.
Osmanh Imparatorlugunun muhtelif bélgelerde toprak kaybetmesi sonucunda Balkanlar, Kirim,
Kafkasya gibi sahalardan Osmanl simurlari dahiline gelen kisiler i¢in ise “muhacir” kavram
tercih edilmigtir.
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yilina aitken en yeni tarihli ise 1950l yilina aittir. Bu mezarhiktaki taglarda yer
alan bilgiler go¢menlerin oldukca farkl ¢ikig yerlerine isaret etmektedir. Anadolu,
Balkanlar ve Ege adalarindan sahanin go¢ aldig dikkati cekmektedir. Anadolu’dan
Kayseri (2 go¢men), Isparta (1 go¢men), Ulucakli (1 gé¢men), Beysehir (6 gbgmen)
ve Konya’dan (I gé¢men) go¢ almistir. Anadolu disinda Atina (1 gé¢men), Kircal
(1 gbgmen), Usturumca (1 gé¢men), Rumeli (1 gégmen), Selanik Virlanca (1
gocmen), Sakiz Adast (2 go¢gmen) olmak tizere farkh merkezlerden gelen gégmenler
vardir. Beysehir ¢evresinden o6zellikle Davgana’dan (bugtin Doganbey) ti¢ kisi
Izmir cevresine go¢ etmistir.'

Sogukkuyu Mezarhgi'nda 23 g6¢men mezarligt oldugu gorilmektedir. Burada goge
konu mezar taglart 1902-1947 tarihlerine sahiptir. G6é¢menlerin ¢ikig yerleri
arasinda Anadolu, Balkanlar ve Ege adalar1 bulunmaktadir. Edirne (1 gé¢men),
Kemah (1 gé¢men), Alagehir (1 gogmen), Nevsehir (1 gogmen), Gordes (2 gogmen),
Menemen Giizelhisar (1 gé¢men), Manisa (I gd¢men), Beysehir Hiuseyinler
(1 gé¢men), Menemen (1 gé¢gmen), Tire (1 gd¢men), Denizli (1 gégmen) gibi
merkezlerden go¢ almigtir. Ayrica Esme’de kaymakamlik yapmig olan Halil Hilmi
Efendi'nin de mezar1 bu mezarhkta bulunmaktadir. Bu durumda belirli bir siire
Esme’de idari gérevi nedeniyle gogmen olarak Halil Hilmi Efendi’nin bulundugu
degerlendirilebilir. Anadolu digindan Rodos (3 gbgmen), Selanik (5 gd¢men) ve
Prigtine’den (1 gé¢men) go¢menler Izmir cevresine gelmistir."* Anadolu digindan
gelenlerin  6zellikle Balkanlar’dan geldigi gorilmektedir. Osmanli’nin  son
déneminde ve Cumbhuriyet devrinde Anadolu sathina, kaybedilen eski Osmanh
topraklarindan muhacir akin1 olmustur. Bu durumun bir yansimas: olarak Ege
Bolgesi dahilindeki sahaya muhacirlerin iskan edildigi ve bunun mezar taslarindaki
go¢ verisine de yansidigt gorilmektedir. Bu noktada mezar taglarindaki gog verileri
Anadolu igerisinde meydana gelen niifus hareketlerine iligkin bilgiler vermesinin
6tesinde 1lgili zaman diliminde siyasi olaylar neticesinde ortaya ¢ikan goclere dair
de fikirler verebilmektedir.

13 Dag ve Cakmak, Karsyaka’mn Tas Cigekleri, s. 42-125.
14 Dag ve Gakmak, Rarsyaka’min ‘Tag Cigekleri, s. 42-125.
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Harita 1: Cikis Yerlerine Gore Karstyaka’ya Gog

Mezar taglarindaki ifadelerden kigilerin 6lim sebeplerine iligkin bilgiler de elde
edilebilmektedir. Depebasi Mezarhigi'nda bulunan bir mezar tasi kitabesinde
verem hastaligina iliskin bilgiye su sekilde yer verilmigtir:"

“Felek rahm etmedin ben gibi bir civana

Verem geldi yapisti. ...

Cialisti ailem ruhani ve cismani tedaviye

Heba gitti emekler ermedim matlub-1 dermana...”

Eski Ornekkdy Mezarhginda 1927 yilinda vefat eden Musa oglu Mehmed’in
6lim nedeni tifo hastaligi olarak belirtilmigtir:'®

“Ah Mevt 1927
Girdim heniiz on dokuz yagima

Tifo hastaligindan 6liim geldi basgima
Akibet turab oldum bu yazildi bagima...”

15 Dag ve Cakmak, Kargipaka’mn Tag Cigeklers, s. 7.
16 Dag ve Gakmak, Karswaka’min Tas Cigeklers, s. 85.
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Yine Eski Ornekkéy Mezarhginda yer alan bagka bir mezar tasinda yer alan

bilgiden ilgili kiginin sitma nedeniyle vefat ettigine yer verilmigtir:'?

“Ah 6lum
Girmistim heniiz yirmi yagima
Hamileyken sitmadan élim geldi bagima

Halil Giler kiz1 Eda...”

Bu 6rneklerde gorildigii tizere mezar taglar ait oldugu dénemdeki saglik (verem,
tifo ve sitma gibi) problemlerine dair fikir de verebilmektedir. Bu yonuyle mezar
taglar1 salgin hastaliklar ve hususiyle de saglik tarithi agisindan ayrica kiymetli
kaynaklar olarak degerlendirilebilir.

2- Boyabat Mezar Taslar1 Ornegi

Osmanl donemi Boyabat kazasi sinirlarticinde 113 bag ve 71 ayak tagi olmak tizere
184 mezar tagt Halit Cal tarafindan incelenmistir. S6z konusu ¢aliyma Boyabat
Belediyesi tarafindan kitaplagtinlmigtir. Mezar taglarmin 111 XVIIIL yizyila,
92’1 XIX. ylzyila ve 251 1900-1921 yillarma, 8’1 de 1923-1940 yillarma aittir.
Boyabat ve cevresinde yer alan mezar taslarinda gé¢ verilerine bakildiginda kaza
i¢cinden ve kaza digindan gd¢menlerin mevcut oldugu gorilmektedir. Gége konu
mezar taglarinin en eskisi 1800°1d yillarin bagina aitken en yakin tarihli olanda ise
1940 tarihi yer almaktadir. Oncelikle go¢ aldigi yerlere bakildiginda Espiye (1 kisi),
Sinop (1 kist), Macka (1 kigi), Taskopri (1 kisi), Vezirkopri (1 kigi), Kastamonu (1
kigt), Kursehir (1 kigi), Of (2 kist) gibi merkezler karsimiza ¢ikmaktadir. Bunlarin
diginda Esma Hanim’a ait mezar tasinda Corakh ve Omer Efendi’ye ait mezar
taginda ise Boyvazh (Bivazl) kayitlart da gége isaret etmektedir. Corak yerlegim
birimi olarak Turkiye’nin muhtelif bélgelerinde bulunmaktadir. Artvin Savsat’a
bagli Corakli kéyt, Zonguldak Devrek’e bagh Corak kdyii, Samsun Veziképri'ye
baglh Corakdere kéyi gibi. Boyat’a gelen gé¢menlerin bazilarimin meslek
bilgilerine de mezar taslarinda yer verilmigtir. Espiyeli Abdullah Efendi “hoca”,
Sinoplu Altmigdért zade Izzet Efendi “asar bag katibi”, Boyabat Kurusaray
koytinden Ibrahim Hilmi Efendi “meclis idare bag katibi”, Taskoprulit Ali Efend:

“muezzindir”.'®

17 Dag ve Cakmak, Kargwaka’min ‘Tag Cigeklers, s. 61.
18 Halit Cal, Boyabat Mezar Taglar, Boyabat Belediyesi Yayinlari, Sinop 2015.
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Harita 2: Cikis Yerlerine Gore Boyabat’a Gog

Boyabat'ta cesitli gorevleri nedeniyle Istanbul’da bulunmug kisilerin mezar
taglarina da rastlanmaktadir. Bunlar arasinda Ayasofya dersiami Ataefendizade
Mahmut Hiidayi Efendi, Saray-1 Atik teberdar:t Hiseyin ve Sileyman Aga,
Zulufli Baltact Halil, Istabl-1 amirede arpa emini Ahmet, Istabla amire-i hazreti
sahanede ser hademe Hiiseyin Aga sayilabilir Bunlar gorevleri nedeniyle
Istanbul’a go¢ eden Kisiler olarak degerlendirilebilir. Ancak gorevieri sona erdikten
sonra memleketlerine dénmek suretiyle hayatlarina devam ettirmigler ve burada
vefat edince de mezar taglarima ge¢misteki gérevleri ve gorev yerleri yazilmistir.

3- Inegél Kavaklaralt1 Mezarhigi Ornegi (Bursa)

Inegsl Kavaklaralu Mezarhg'nda 41 Osmanhca yazil mezar tagindan
muhacirlere ait olan 24’1 incelenmigtir. Bunlardan 15’1 erkek 9’u kadmlara ait
mezar tagidir. Muhacirlerin Inegdl ilcesinde kurulan Burhaniye ve Siileymaniye
mahallerine iskan edilmeleri bu mezarliktaki muhacir mezar tasiin yogun olmasi
ile yakindan ilgilidir. G6¢ bilgisi bulunan mezar taglarinda gegen 6liim tarihleri
ise 1890-1928'dir. Inegol Kavaklaralu Mezarhgrndaki goemenlerin ézellikle
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Bosna-hersek smurlar igerisinden oldugu gortlmektedir. 16 kigide “Sarybosna”,
“Bosna” ve “Bosna Saray” seklinde farkli ifadeler olsa da ayni yerden kaynagini
almigtir. Bunun diginda 5 kigi Mostar gé¢meni olarak kaydedilmistir. Bosna-
Hersek’in diginda giintimiizde Yunanistan smurlar igerisinde kalan Selanik’ten
2 kist (birisi Fevrekob Satofca kéytinden), Pazarcik’tan da 1 kisi gé¢men olarak
buraya gelmigtir."

4- Tahir Efendi Mezarhg Ornegi (Istanbul Zeytinburnu)

Istanbul Zeytinburnu Tahir Efendi Mezarhg'nda bulunan 43 Osmanlica mezar
tagindan 11’inde g6¢ verisi bulunmaktadir. Gog verisi bulunan mezar taglarmin
Olim tarithi arahg ise 1794-1927°dir. 2 kigi Manastir'dan 1 kigi Lofga’dan 1
kisi Ak¢ahisar’dan 1 kisi Kayseri’den, 1 kisi Kafkasya’dan, 1 kisi Antep’den, 1
kisi Adapazar’ndan, 1 kisi Tokat'tan ve 1 kisi de Istanbul Davutpaga’dan goce
katilmistir. Hafiz Hac1 Yusuf Efendi Aksaray’da miiezzin olarak vazife yapmistir.
Dolayisiyla gorevi geregi donemlik olarak goce katilmigtir. Mezar taglarina
baz1 mesleklerin de yansidigi goriilmektedir. Ornegin Lofcali Mehmed Resid
Bey “memur”, Kayserili Mecid Efendi “esnaf”, Tokath Mehmed Emin Efendi
“hatip”, Akcahisarli Osman Nuri Aga “Omer Paga’nin harem agasi” sonrasmda
ise “Harbiye Nazir1” olarak gorev yapmugtir.”

19 Mustafa Getinaslan, 2013. “Inegol Kavaklaralu Mezarligindaki Muhacirlere Ait Mezar Taglan”,
IDIL Dergisi, C 2/6, 5. 158-197.

20 Siileyman Berk, Seytinburnunun Tarihi Mezar Taglar: Zamam Agan Tlaglar, Zeytinburnu Belediyesi
Kiltir Yayinlari, Istanbul 2006, 185-195.
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Harita 3: Cikig Yerlerine Gore Tahir Efendi Mezarligi Cevresine Gog

5- Dedeler Mezarligi Ornegi (Istanbul Zeytinburnu)

Dedeler Mezarliginda bulunan 54 Osmanlica mezar tagindan 10’u farkh
sahalardan gd¢menin meveudiyetine igaret etmektedir. Bu mezarlikta bulun mezar
taglariin tarih araligi XVIIIL. yuzyihn sonu ile XX. yuzyihn ilk geyregi arasmda
oldugu goriilmektedir. Erzurum’dan 1 kigi, Hacibektag’tan 1 kigi, Kafkaslardan
1 kigi, Konya’dan 4 kigi, Adapazari’ndan 1 kigi, Nevsehir'den 1 kisi gogmendir.
Ayrica idari gorevinden dolayi Yorganizade Tsmail Efendi Tuzla’da bulunmustur.
Vefatindan sonra Dedeler Mezarhigi’'na defnedilmigtir.”!

21 Berk, Zeytinburnu’nun laritki Mezar Taglare Saman: Agan Taglar, s. 198-204.
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Harita 4: Cikis Yerlerine Gore Dedeler Mezarhg Cevresine Gog

Sonug ve Degerlendirme

Mezar taglarmin sanat tarthi ve tarth c¢aliymalarinin Otesinde tarihi goc
aragtirmalari i¢cinde 6nemli bir hazine niteligindedir. Giiniimiizden geriye gittikge
go¢ verisinin bulunmasinda yaganan sikintilarin veya argiv vesikalarimin sessiz
kaldig1 noktalarda mezar taslart 6nemli bir cikis kapist olabilmektedir. Belirli bir
zaman diliminde gerceklesen demografik hareketliligin yani sira gociin yoniine
ve gerekcelerine dair 6nemli ip uglar elde edilebilmektedir. Kigi adinin 6niine
konulan “Konyali”, “Antepli”, Adapazarli”, “Konyali”, “Nevsehirli”, “Oflu” gibi
ifadeler gociin ¢ikig yerinin tespit edilmesine imkan tanimaktadir. Boyabat mezar
taglarinda odlugu gibi kiginin hayati boyunca ifa ettigi hizmetlere “meclis idare bag
katibi”, “asar bag katibi”, “Saray-1 Atik teberdar1”, “Istabl-1 amirede arpa emini”,
“Istabl-1 amire-i hazreti sgahanede ser hademe” geklinde yer verilmesi dénemin
mesleklerinin 6grenilmesinin Gtesinde bu kayitlar gé¢iin nedenine dair ayrintili
ipucu sunmaktadir. Ayrica bazi mezar taglarinda yer alan 6liim sebepleri donemin
hastaliklarma iligkin de fikir verebilmektedir. Verem, tifo ve sitma gibi hastaliklarin
orneklem olarak secilen sahalardaki mezar taglarma yansidigi gorulmektedir.
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Bu caliyma kapsaminda segilen orneklerde de gortuldugiu tizere tarithi gog
galiymalarinda aragtirmacilarin thmal etmemesi gercken bir kaynak olarak mezar
taglar1 kargimizda durmaktadir. Mezar taglar bir sahadaki tim go¢ siirecine 151k
tutamama kisithligina sahip olmakla birlikte en azindan 6rnekleme olarak goge
dair 6nemli bilgilere ulagilmasma olanak saglayacaktir.
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Tarih Yaziminda Iskender’in Kilikia’dan Gegisi ve Iskender Romam
Mustafa H. Sayar”

MO 356 ile 323 yillar1 arasinda yasamig olan Makedonya krah III. Alexandros
(Iskender) 334 yihnda Pers kralligina kargi baglatugi dogu seferiyle eski cag
tarth yazimida 6nemli bir yer edinmistir. Iskender’in dogu seferi hakkinda bu
sefere katilmug olan gorgii tamiklarmm giinliiklerinin yam sira Iskender’in dogu
seferinden yiizlerce yil sonra yazilmig eserler de Iskender’in dogu seferini bize
aktarmaktadir. Bu eserler arasinda MS 1. yy.da yazilmig olan Iskender’in Latince
yazilmus tek biyografisi niteligindeki Curtius Rufus™un Iskender’in hayatini anlattig
eser ile Izmitli Flavius Arrianos’un yazdigi Iskender’in Anabasisi adh tarih
kitab1 Iskender hakkinda yazilmig ve giinimuze ulasmig en kapsambh eserlerdir.
Bu tarihcilerin eserlerinin bazi bélimlerinde ve bu eserlerden bagka Iskender
hakkinda milattan sonraki yiizyillarda yazilmig eserlerde Iskender ve Dogu seferi
hakkinda gergek oldugu kadar gercek dis1 oldugu siiphesi uyandiran anlatimlar
vardir. Bu eserlerde Iskender’in dogumundan, ¢ocukluguna, genclik yillarindan
dogu seferine cikigina kadar meydana gelen gercek olay ile bircok gercek dist
anlatim bir arada aktarilmaktadir. Iskender 7 yilda Anadolu, Yakindogu ve Bat
Asya cografyasinda bircok tlkeyi ele geciren ve eski cagin bilinen dunyasinin
buyiik bélimiine hakim olan egemen bir gii¢ olarak tamtilirken, anlatimlarin baz
boliimlerinin gercekler ile sdylencelerin kariggmindan olustugu anlagilmaktadir.
Onemli bir béliimii gergek olmasi miimkiin olmayan abartili anlatimlar biiyiik
olasilikla 6nce sozlii aktarimlar seklinde yiizyillar boyunca hafizalarda kalmig ve
sonra yazil hale getirilmiglerdir.

Iskender’in Pers kralligim ortadan kaldirmak icin ciktigr yolda Kilikia Bolgesi’nden
gegerek Pers krah ITI. Dareios ile savagacagi Dortyol ile Payas arasinda uzanan
Issos Ovasrna dogru ilerleyisi 333 yili haziran aymda baglamg olmaliydi.
Iskender’in Kilikya’da kaldigi birkac aylik siire icinde yaptiklarindan bahseden
kaynaklar arasinda en ayrintihs Iskender’in dogu seferini kapsaml bir sekilde
yazan Nikomedia’li (=Izmit’li) Flavius Arrianos’tur. MS 2. yy. da kaleme aldig
Iskender’in Anabasis’i adli eserinde Iskender’in Kilikia kapilarindan gectikten

Prof. Dr, Istanbul Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi, Tarih Bélimii, Istanbul/ TURKIYE,
mhsayar@istanbul.edu.tr ORCID:0000-0001-6339-9002
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sonra ulagtigr Kilikya’daki Pers Satraplik Merkezi Tarsos’a herhangi bir direnigle
kargilasmadan girdigini ancak burada agir sekilde hastalandigim yazar'. Arrianos
diginda, Aristoboulos, Apollodoros ve Strabon’un da aktardigina gore Iskender
tyilestikten sonra Tarsos’un batisinda bulundugu anlagilan, ancak yeri kesin olarak
heniiz tespit edilememis olan Ankhiale’ye dogru gidip bu yerlesim yeri yakininda
bulunan ve Asur krali Asurbanipal (MO 668-631) icin diktirilmis olan bir anit:
gormeye gider ve anitin yazitini terciime ettirir. Assurbanipal’den yaklagik ti¢ ytiz
yil sonra Tarsus’a ulagan Iskender’in Ankhiale yakininda dikildigi éne siiriilen bu
anit1 gdrmesi ve tizerinde Asurca yazilmis yaziti hemen terciime ettirerek anlamasi
mumkiinmitydi? Ankhiale’ye gelip bu aniti okuyup igerigini 6grenen Iskender’in
yagadiklart bu olay1 aktaran temel kaynak olan Aristobulos’un anlatimi bize
Strabon, Arrianos ve Apollodorus™un eserlerinde ulagmigtir. Dort yazarin da farkh
sozctiklerle anlattigr olay sudur;’

Buradan ¢ok uzak olmayan bir yerde Sardanapallosun mezari vardi.
Soylendigine gore tizerinde sag elinin parmaklarimi sakirdatir gibi birbirine
bitisik tutan tastan bir heykel vardi. Uzerinde Asurca bir yazit vardy
Anakyndaraxes oglu Sardanapallos bir gtinde Tarsos ve Ankhiale’yi insa
etti. Ye, i¢, oyna; cunki digerlerinin hichir degeri yok, heykelin elinin
hareketi de bunu cagrigtirryordu.

Eduard Meyer ve Iranz Heinrich Wei3bach gibi bazi tarihgiler boyle bir anitin
gercekten var olduguna ve Iskender’in bélgeye geldigi dénemde halen ayakta
olduguna inanmaktadirlar’. Bu amtin tzerindeki heykel ve yazit hakkinda
kaynaklarda farkli tammlamalar vardir. Bu anitin yaziti eger Asur dilinde yazilmigsa
bunun Sanherib (Dogumu (MO 745; kralhgi: 705-680) doneminde yazilmig givi
yazili bir zafer aniti yaziti olmas: akla daha yakindir. Bu yazit biyiik olasilikla
ayaklanmanin bastirllmasindan ve Tarsus’un yagmalanip yeniden kurulmasindan
bahsetmekteydi. MS 4. yy. ilk yarisinda kaleme alinmig olan Eusebios yilhig
burada Sanherib’in bir zafer amti bulundugundan bahsetmektedir®. Eusebios’un
yilhgma gére MO 696 yilinda Asurlular ile Grekler arasinda bir savas oldugunu
bildirmektedir. Bu savagin Kilikya sahilinde meydana geldigini belirten Berossos®

| Iskender’in Tarsus’a gelisi ve burada Tarsus’ta hastalanarak tedavi gormesi hakkinda bkz. Arrian,
Anabasis IT 4, 14.

2 F Jacoby, FGH 139 F 9a.

3 Meyer 1892, 203-209; ay. yaz. 1899, 541-544.

4 Eusebios, Chronik s. 17. 23-18.26 K = FGH 685 F 5.

5 Irg 12 FHG II 504.
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ve Abydenos® ise Tarsos ve Anchiale’nin Sanherib tarafindan bir giinde kuruldugunu aktaran
ifadeler kullanmaktadirlar. On Asya tarihgileri ve filolog Forrer ve Weissbach
bu ifadelerin Asur dilinde yazilmis olmalar1 nedeniyle Grek eski ¢ag yazarlarn
tarafindan yanliy anlagildiklarimi, dogru ifadenin Zarsos ve Anchiale’nin bir giinde
ele gecirildigi seklinde olmast gerektigidir’. Berossos ve Abydenos’un giiniimiize
parcalar halinde ulasan aktarmmlarma gore Tarsos sehri Sanherib tarafindan
Babylon 6rnek alnarak yeniden kuruldu. Sanherib Ankhiale’de bir heykelini
diktirip altina da yaptig igleri anlatan Asurca bir yazit yazdirdi. Arrianos’un
aktarnmlarmdan anlagildigina gére Iskender Tarsos’a geldiginde Ankhiale’deki
anit halen gorilebilir durumdadir.

713 ile 663 yillart arasinda Kilikya Bolgesi'nin hakimi olan Asur hanedaninin
krallarindan Sanherib tarafindan diktirilen fakat sonra Sardanapal ismindeki
kral ile iliskilendirilen bu anit gercekten mevcutmuydu? Bu konuya iligkin
tarthi kaynaklar gorgti taniklarimin dogrudan anlatimlarina degil, yillar hatta
yuzyillar sonraki anlatimlara ve aktarimlara dayandigindan her ifadenin dikkatle
irdelenmesi gerckmektedir®. Oncelikle kaynaklarda Sardanapal’in mezar olarak
ad1 gegen anitin ismine konu olan Sardanapal’in 6n asya dilleri tizerinde ¢alisan dil
bilimcileri tarafindan Assurbanipal (668-626) oldugunun saptandigini belirtmek
gerekir’. Herodot tarafindan Sardanapallos olarak tamimlanan bu kralin Assur kral
olarak tanimlandigini goriiyoruz'.

Bu amt hakkindaki en kapsamh bilgileri veren Grek kaynagi Aristobulos
Sardanapallos’un mezar1 tanimlamasiyla karigikhga neden olmustur. Esasen
karmaga Sardanapallos isminden bahsedilmesiyle baglar. Ciinkti Sardanapallos
zaten Grek tarih yazimi tarafindan uydurulmus masals: bir figiir olup sans, eglence
ve tath hayat ile 6zdeslestirilmektedir'’. Sardanapallos ismi Aristophanes’in
Kuglar adh eserinde de Perslerle yapilan diplomatik goriigmelerle baglantili olan
anlatimlarda gegtiginden bu ad MO 414 yilinda bu oyunu izleyen Atina’lilar ve
komgular tarafindan bilinmekteydi. Asur tarihi hakkinda dogru olmayan bilgiler
veren Ktesias ismindeki Knidos’lu tarihgi tarafindan da Sardanapallos son Asur

6 Frg 7FHG IV 282.

7 Weillbach 1920, 2436-2475; Forrer 1920, 79.
8 Krsl. Dornseiff 1929, 270-271.

9  Bkz., Streck 1916.

10 Herodot IT 150, 3.

11 Anth. Gr. 7, 235.
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krali olarak tamimlanmaktadir'?. Tum bu agiklamalar Sardanapal ismindeki gergek
ve tarihi bir kiginin kaynaklarda bahsedildigi gibi gergekte var olamayacagim
gostermektedir.

Yukarida deginilen tarih yazarlarinin eserlerinde bahsedilen Ankhiale yakinindaki
anitin tzerindeki yazitin Asurca olmasi kuvvetle muhtemel goriinmekle birlikte
Pers Imparatorlugu'nun Akhamenid hanedam doéneminde resmi iletisim dili
olarak kullandigr Arami dilinde olmas: ihtimal dahilindedir. Aramice ve Grekce
cift dilli yazit geleneginin Kilikya'da 6zellikle Tarsus sikkeleri sayesinde MO 5. yy.
dan beri var oldugu bilinmektedir. Bu nedenle Greklerin Aramice bir yazitt Asur
dilinde yazdirilmug bir yazitta gére daha cabuk terctime ettirmeleri miimktndur.

Ankhiale yakininda bulundugu iddia edilen ve Sardanapallos mezan olarak
tanmimlanan anitin hem yeri hem yapildigi tarih ve hem de niteligi tarngmalidir'®.
Yazit 6ztiinde Asur kralligi donemine tarihleniyorsa bu eserde Ankhiale yer
1sminden bahsedilmesi ¢ok zayif bir ihtimaldir. Ciinkii bu isim Grekge olup Asur
Krallar1 Dénemi yazitlarda bu tar isimlerin yerine ¢ogunlukla Asurca yer isimleri
kullanilmaktaydi.

Bu bilgiler 11ginda Ankhiale adinin gectigi Asurca yazit iceren bir Sardanapal
anmtinin varligindan bahseden Grekge yazilmug tarihi kaynaklarin inandiriciiktan
oldukca uzak bilgiler verdikleri anlagilmaktadir. Ozellikle Iskender’in Tarsus’a
ulagtiktan kisa bir siire sonra hastalanip yataga duserek hemen batiya dogru
ilerlemesinin mimkiin olamayacagin aktaran kaynaklarin da Sardanapal anitinin
varhgina inananlar tarafindan dikkate almmamis oldugu anlagilmaktadir'.

Iskender hakkinda anlatilanlarm eski cagin bitiminden sonra da yaygm sekilde
okunmasimn nedeni Iskender Romam adi verilen anonim eserdir. Iskender’in
yaninda dogu seferine kaulan ve sefer sirasmda Iskender ile goriig ayrihigmna
distigi icin idam edilen resmi tarih¢i Kallisthenes tarafindan yazilmig gibi
tanitilan  séylencelerin  gercek olmadiklar1 ortaya ciktiginda timii Pseudo-

12 Ktesiasin anakronik anlatimlarinin ve iceriginin gtivenilmezligi hakkinda bkz., Burkert, 2011,
289-290.

13 Bu tartisma hakkinda bkz. Burkert 2011, 288-301.

14 Iskender’in Tarsus’a gelisi ve burada Tarsus’ta hastalanarak tedavi gormesi hakkinda bkz. Arrian,
Anabasis 1T 4, 14; Demandt 2009, 135 vd.; Baz1 aragtirmacilar tarafindan Tarsus’ta Sardanapal
mezar olarak tanimlanmak istenen Donuktag amtinin da bir Roma imparatorluk kiltii tapinag:
oldugu gecen yiizythn sonunda Istanbul Universitesinden Prof. Dr. Nezahat Baydur tarafindan
yapilan kazilar sonucunda kanmitlanmisti; Bkz. N. Baydur — N. Seckin. Tarsus Donuktas Kazi
Raporu. Istanbul 2001.
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Kallisthenes = sahte Kallisthenes olarak tanimlanmaya baglamiglardir’. Tarih
yaziminda Iskender Romam olarak tammlanan ve yazari bilinmeyen eser gesitli
yiizyillarda Iskender hakkindaki sozel anlatmlarin derlendigi gercek ve gercek
digt anlatimlar icermektedir'®. Tarihi bir kisgilik olan Iskender bu romandaki
anlatimlar nedeniyle masals1 bir figiire déntigmis ve efsanevi bir karakter olarak
algilanmaya baslanmigtir'’. MO 1. yy.a tarihlenen bir papyrus pargast iizerinde bu
anlatimlarin baz parcalarina rastlanmistir. MS 4. yy. da Iulius Valerius Polemius
tarafindan Latince yazilmis bir niishast vardir. Orta ¢agda en fazla okunan edebi
eserler arasinda olan Iskender Romanindan ahntlar, Iranh sair Nizami’nin 12.
yy. da Iskender hakkinda yazdig1 eserinde de yer almigtir. Eski cagda Iskender
Romaninin dort farkh niishast oldugu anlagilmaktadir: Bunlar Grekge harflerle 1.,
2., 3. ve 5. ntshalar olarak tanimlanmaktadirlar. Kaybolmus olan 4. nishanin ise
6. yy.a tarthlenen Siiryanice niishanin agiklamalarini igerdigi tahmin edilmektedir.

Iskender romam olarak bilinen eserde Cukurova’nin eski cagdaki en énemli liman
sehri olan Aigeai ile ilgili dikkat ¢eken bir b6liim bulunmaktadir. Bu bélimde
Iskender’in annesine ve Aristoteles’e yazmig oldugu gercek olmayan bir mektuptan
soz edilmekte ve o mektupta s6yle bir bolum vardur.

«Size Daretos ile yaptigim savagtan bahsetmeliyim. Gordiim ki Dareios diger krallarla birlikte
ve biiyiik mitarda askeri birlikle Issos Kvnfezi kyisinda savas durumu almg vaziyettedin. Bunu
goriince ¢ok sanda kegt bulup onlarm boynuzlarina mesaleler baglayip gece ilerledim. Persler
uzaktan megaleler: giriince sayilamayacak kadar gok askerden olugan biiyiik bir ordunun geldigini
sandilar. Bu nedenle korkuya kapildilar ve yenildiler. Zafere boylece ulagtim ve orada bir sehir
kurarak Aigeai adiny verdim. Bir diger sehri ise Issos Korfezi kiyisinda kurdum ve Alexandreia adm
verdim'® » Bu ifadelerin yazih oldugu metin béliimii Iskender Romammn metninin
diizenlendigi MS 3. yy. a tarihlenmektedir'. Bu metinde s6zu edilen Alexandreia
bugiinkii Iskenderun olup eski cagda Iskender tarafindan Nil nehri deltasinda
Iskender tarafindan kurulmug olan diger Alexandreia = Iskenderiye sehrinden
aynit edilebilmesi icin Alexandreia kat’Isson = Issos yakimndaki Iskenderiye ach

15  Pseudo-Kallisthenes, Hist. Alex. (ed. Thiel 1983).

16 Iskender Romamnm bagladig ve bittigi yer Misir cografyasidir. Bu eserin metni I1. Nektanebos’un
Makedonya’ya kacisi ile baglar, bkz. Pseudo-Kallisthenes 1, 1-7 ve bitiminde I. Ptolemaios™un
Iskender’in Makedonya’ya gétiiriilmek iizere Babil’den yola ¢ikarilan cenazesini kagirp Misira
getirmesiyle sona erer, bkz. Pseudo-Kallisthenes 1, 34.

17 Miller 2019, 129 ve 218.
18 Pseudo-Kallisthenes, Hist. Alex. 2.23 (ed. van Thiel, age. 1983, 104).
19 Ziegler 1998, 684, Haymann 2014, 19-20.
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verilmigti. Bu metnin icinde en dikkat ceken Alexandreia kat’Isson ve Aigeai’mn
birlikte kurulduklarimin ifade edilmesidir. Bugiin Iskenderun Korfezi olarak
tanimlanan ve eski cagda Issikos Kolpos adini tagiyan korfezin kuzey kiyisinda
yer alan Aigeai ile giineydogu kiyisnda yer alan Alexandreia kat’Isson deniz
tizerinden baglanti halindeydiler. Algeal sehrinin ne zaman kuruldugu tam olarak
bilinmemekle birlikte MO 333 yilinda Iskender’in Issos savagi éncesinde Amanos
dag silsilesi ile Iskenderun kérfezi arasinda kalan ovayi éncii birlikler géndererek
giivence altina aldirmasi sirasinda Aigeai’in bulundugu yerde heniiz gehir devleti
konumunda olmayan bir yerlesim yerinin bulundugu ve yukarida deginilen
Iskender Romamnda anlatilan olayin bu yerlesim yerinin Makedonya ordusu
tarafindan kontrol altina alimmasiyla baglantili oldugu diisiinilebilir. Aigeai’in bir
Makedonya sehri olarak kuruldugu yerde Akhaimenes hanedan: yonetimindeki
Pers kralligi doneminde bir yerlesimin bulundugunun en 6nemli kaniti bu sehir
yakinlarinda bulunmug olan Aramice bir yazitur®. Ayrica Herodot Pers generali
Mardonios'un MO 492 yilinda Aigeai’da kuvvetlerini gemilere bindirdigini
belirtmektedir?'. Misir’da ¢ikan isyani bastirmak igin Pers kralimin gonderdigi
300 geminin sonradan Aigeai’n bulundugu yerlesim yerinin limanindan yola
giktiklar ve gemilerin miirettebatinin Kilikya’lilardan olugtugu anlagilmaktadir®.
Tarsos’tan* sonra giineydogu yoniinde ¢ok sayida geminin barinabilecegi giivenilir
bir liman i¢in en uygun yer cografi yapisindan 6tiri Aigeai’'in bulundugu kiy
seridiydi ve bu durum hig stiphesiz Pers ordusu tarafindan degerlendirilmigti**.
Buradaki dogal liman olanaklarmin Persler tarafindan kullanildigina iliskin hentiz
somut bir arkeolojik veri elde edilmemis olmasina ragmen Akhaimenes hanedam
déneminde Dogu Akdenizde Kibris, Misir ve Giiney Anadolu sahiline yonelik
donanma faaliyetlerinde bu limanin da kullanilmig olma thtimali kuvvetlidir. Aigeai
isminin de eski cag Grekgesinde atya = ai€ = keci sézctgiinden tiretilmis olmasi
Iskender Romamndaki kurulug éykiisiiniin sehir devleti Aigeai’in kurulusunda
dikkate alindigini gostermektedir. Aigeai esasen Makedonya kralliginin bassehri
olmug Thermai korfezi yakininda Haliakmon 1irmag: havzasinda bulunan 6nemli
bir merkezin adidir. Bu sehrin adinm Ovalik Kilikya sahilindeki Aigeai’a verilmesi

20 Lemaire 2004, 88-90.
21 Herodot 5, 108, 2.
22 Diodoros 11, 75, 2-3.

23 Strabo tarafindan Tarsos’un limani1 Rhegma lagiint kiyisinda gérilen ve eski gemi insa ve bakim
doklart olarak tanimlanan Palaia neoria biiytk ihtimalle Akhamenid dénemine tarihlenmektedir.

24 Bkz. Wallinga 1991, 277-282.
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Makedonya’daki Aigeai sehrinin yakininda bulundugu Thermai Korfezi ile
Issos Korfezi'nin ve Haliakmon Irmag: ile Pyramos Nehri arasinda benzerlik
kurulmasindan kaynaklanmaktadir®.

Iskender’in Ovalik Kilikia bélgesinden gegisini belgeleyen eski ¢ag kaynaklarinda
verilen celiskili ve bazi gercekdist bilgilere ragmen Iskender’in MO 333 yilinda
Akhaimenes hanedanmm son temsilcisi olan IIL. Dareios’la yaptug Issos Savag
6ncesinde Pyramos = Ceyhan havzasinda izledigi anlagilan Mallos - Castabalum
glizergdln® ve Issikos Kolpos = Iskenderun kérfezi cevresindeki eski cag
doénemi yerlesim yerleriyle ilgili olarak aktarilanlarin Ovalik Kilikya sehirlerinin
kuruluglart ve cografi konumlarina iligkin tarithi gergeklerin anlagilmasina
yonelik degerlendirmelere katkida bulunabilecek 6nemli ipuglar verecek
nitelikte olduklar1 goriilmektedir. Issos savagmin 333 yihi Kasim ay1 baginda
veya ortasinda yapildigi konusunda hemfikirdirler. Issos Savagt sonrasinda
kurulan Aigeai’m yerel takviminin de 333 yilinda bagladigi dusuntilmektedir®.
Tarih yaziminin aktardigr bilgiler ve bunlar degerlendiren bilim insanlarinmn
oneri ve tahminlerine ragmen Aigeai’'mn kesin kurulug tarihini veya Iskender’in
Ovalik Kilikya Bolgesi’ne gelmesmden once burada var olan yerle§men1n adinin
Aigeai olarak degistirilmesinin Iskender tarafindan mi yoksa Iskender’in 6liimii
sonrasinda Kilikya’yr kisa bir stire yoneten Pleistarkhos’un veya daha sonra 301
yihna kadar Kilikya’yas egemen olan Antigonos Monophtalmos zamaninda mi
gergeklestigini eldeki verilerle kesin olarak belirlemek miimkiin olamamaktadir.
Aigeai halki sehirlerinin Iskender tarafindan kurulduguna inanmiglar ve bu
inanclarm sehirlerinin sikkelerinde Iskender ile dogrudan ilintili betimlemelerle

vurgulamglardir.

25 Bkz Hammond 1997, 177-179. Hammond 1998, 324-369; Brodersen 2001, 355-372.
26 Iskender’in Ovalik Kilikya'da izledigi giizergah hakkinda bkz. Devine 1984, 127-129.
27 Bloesch 1989, 5-11; Cohen 2006.



198 Mustafa H. Sayar

Kaynaklar
Bloesch 1989: H. Bloesch, Erinnerungen an Aigeai. Winterthur 1989.

Brodersen 2001: Brodersen, K. (2001): ,,In den stadtischen Grindungen ist die
rechte Basis des Hellenisierens.” Zur Funktion seleukidischer Stadtegriindungen,
su yaymnda: S. Schraut, B. Stier (eds.), Stadt und Land, Stuttgart: 355-372.

Burkert 2009: W. Burkert, Sardanapal zwischen Mythos und Realitit; Das
Grab in Kilikien; su yayinda; U. Dill, Ch. Walde, (eds). Antike Mythen: Medien,
Transformationen und Konstruktionen. Berlin 2009, 502-515; (= E. Krummen
(ed.); Kleine Schriften VI Mythica, Ritualia, Religiosa 3. Gottingen 2011, 288-
301).

Cohen 2006: G. M. Cohen, The Hellenistic Settlements in Syria, the Red Sea
Bassin and North Africa. Berkeley.

Demandt 2009: A. Demandt, Alexander der Grosse Leben und Legende.
Miinih.

Devine 1984: A. M. Devine, The location of Castabalum and Alexander’s route
from Mallus to Myriandrus, Acta Classica 27, 1984, 127-129.

Dornseiff 1929: E Dornseiff, Dareios und Sardanapal, Hermes 64, 270-271.

Engels 1978: D. W. Engels, Alexander the Great and the Logistics of the
Macedonian Army. University of California Press.

Forrer 1920: E. Forrer, Die Provinzeinteilung des assyrischen Reiches. Leipzig,

Hammond 1997: N. G. L. Hammond, Tle Location of Aegeac. JHS 117, 1997,
177-179.

Hammond 1998: N. G. L. Hammond, Alexander’s Newly Founded Cities. Greek
Roman and Byzantine Studies 38, 1998, 324-369.

Haymann 2014: F Haymann, Untersuchungen zur Geschichte und
Identitatskonstruktion von Aigeai im rémischen Kilikien. Bonn 2014.

Lemaire 2004: A. Lemaire, Nouvelle inscription Araméenne de Cilicie Orientale:
Aigeai, Epigraphica Anatolica 37, 2004, 88-90.

Meyer 1892: E. Meyer, Sardanapals Grabschrift, Forschungen zur Alten
Geschichte. Cilt I Halle.



Tarih Yaziminda Iskender’in Kilikia’dan Gegist ve

. 199
Iskender Romam

Meyer 1899: E. Meyer, Nochmals Sardanapals Grabschrift, Forschungen zur
Alten Geschichte. Cilt II Halle.

Muller 2019: S. Miiller, Alexander der GroBe. Eroberungen — Politik — Rezeption.
Stuttgart 2019.

Streck 1916: M. Streck, Assurbanipal und die letzten assyrischen Kénige bis zum
Untergang Niniveh'’s. Leipzig.
Thiel 1983: H. van Thiel, Leben und Taten Alexanders von Makedonien. Der

griechische Alexanderroman nach der Handschrift I. Darmstadt.

Wallinga 1991: H. T. Wallinga, Naval Installationes in Cilicia Pedias: the
Defence of the Parathalassia in Achaimenid Times and after. De Anatolia
Antiqua I, 1991, 277-282.

WeiBbach 1920: E H. WeiBlbach, s. v. Sardanapal, RE IA.2, 2436-2475.

Ziegler 1998: R. Ziegler, Alexander der Grofle als Stadtegriinder. Fiktion und
Realitat; su yaymda: U. Peter (ed.) Stephanos nomismatikos. Edith Schonert-Geiss
zum 65. Geburtstag. Berlin 1998, 679-697.



200 Mustafa H. Sayar

Ek

Ovalik Kilikya Sehirleri Haritast



Osmanli Kroniklerine Gore Tirkiye Iklimi
Nese Engiz”

Giris

Guniimiizde en cok tartigilan konulardan biri olan kiresel iklim degisikligine karst
ilgi ve hassasiyet glinden giine artiy gdstermektedir. Bu sebeple iklim tarihinin
onemi daha iyl anlagilmaya baglanmug, gegmiste yaganan iklim felaketleri ve iklim
degismeleri dikkat ¢cekmeye baglamistir Dolayisiyla gevre tarihine yonelik ilgi
de artmaya baglamigtir. Tarihi Iklim (Historical Climatology) hentiz Ttrkiye’de
hak ettigi degeri géremese de diinyada bu alanda bir¢ok caliyma yapilmugtir.
Bu konuda ¢aliymamiz i¢in 6rnek aldigimiz F. Dominguez-Castro ve digerleri
tarafindan yapilan ve Royal Meteorological Society dergisinin Mart 2012
tarthinde yaymlanan How useful could Arabic documentary sources be for reconstructing
past climate? baghkh aragtirma ornek verilebilir. Burada 913-1505 yillar: arasinda
Miisliiman cografyacilarin kaleme aldiklart kitaplarda klimatolojiye ait bilgi ve
veriler taranarak, 831-1007 yillar1 arasmdaki dénemin iklim 6zellikleri yeniden
insa edilmeye calsilmigtir. Bir bagka 6rnek ise Cin tarihi belgeleri kullanilarak
1736-1911 yillar1 arasimda yaganan iklimin yeniden insast i¢in P-y Ge, J-Y Zheng,
Z-X Hao, P-Y Zhang ve W-C Wong tarafindan yapilmig olan Reconstruction of
Historical Climate in Chine adli caliyma gosterilebilir.

Tarihi klimatoloji; tarihi fiziki cografya adi altinda, ge¢mis bir zaman diliminde,
diinyanin tamaminin veya bir parcasinin iklim 6zelliklerini inceleyen bilim dal
olarak tamimlanabilir. Bagka bir tanmimda ise tarithi klimatoloji; genel olarak
belgesel kanitlarla ilgilenen ve hem klimatoloji hem de tarithin metodolojisini
kullanan, iklim ve cevresel tarithin ara yilizeyinde yer alan bir aragtirma alam
olarak tanimlanmaktadir.'.

Ulkemizde iklim kayitlart sistematik bir sekilde 1930 yilinda alinmaya baglanmas
olup, uzun doénem degisimleri saptama agisindan yeterli degildir.? Bu nedenle

5

Yiiksek Lisans Ogrencisi, Gankirt Karatekin Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Cografya

Anabilim Dali, Cankin/ TURKIYE, nescengiz@gmail.com

1 Rudolf Brazdil, Christian Plister, Heinz Wanner, Hans von Storch, Jirg Luterbacher, “Historical
Climatology in Europe-The State of Art”, Climatic Change (2005) / 70, s. 365.

2 Nesibe Kése-Unal Akkemik-Niizhet Dalfes, “Anadolu’nun Iklim Tarihinin son 500 yili:

Dendroklimatolojik Ilk Sonuglar”, Tiirkive Kuvaterner Sempozyumu, Haziran 2005, s. 136.
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ge¢mis iklim verilerine ulagmak icin bazi kaynaklara ihtiya¢ duyulmaktadir.
Agaglar, mercanlar; buz kiitleler: ve belgesel kamitlay, gegmis tklimin yeniden yapilandiriimasina
olanak tamyan yiiksek coziniirliiklii veriler saglar.’ Ulkemizde agag halkalari, polenler,
buz nuveleri, sedimantasyon (¢okelme, birtkme) katmanlari vs. kullanilarak
yaglandirma teknikleri ile tarihi klimatoloji ¢alismalar1 yapilmaktadir. Bunlara
ornek olarak Prof. Unal Akkemik ve dig. yaptg Anadolunun Son 350 YVilnda
Yaganan Onemli Kurak ve Yagish Yillar adh gahsma 6rnek gosterilebilir. Bu cahismada
D’Arrigo ve Cullen(2001), Hughes et all(2001), Touchan ve dig.(2003), Akkemik
ve Cherubini (2003), Akkemik ve dig.(2003), ve Akkemik ve Aras(2005) tarafindan
yapilan dendroklimatoloji ¢aligmalarindan elde edilen sonuglar karsilagtirilmig ve
Anadolu’nun son 350 yillik doneminin kurak ve yagish yillari ortaya konulmugtur.

Diinyada tarihi klimatoloji ¢alismalarina yonelik, kronik temelli uzun zamandir
pek cok aragtirma yirttilmektedir. Fakat tlkemizde Osmanh arsiv belgeleri
ve kronik temelli caliymalarin olmadign acikca gorilmektedir ve bu ilkemiz
bilimi acisindan bir eksiklik niteligindedir. Bahsedilen eksikligi kapatabilmek
i¢in yurtttigumiiz yuksek lisans tez ¢alismasmin bir bélimi ve 6n bulgulart bu
galismada ele almacaktr.

Peki iklim insanlar icin neden énemlidir? fklim sahneyi evresel, cografi, ekonomik
ya da siyasal birgok aktirle paylas:* Buna bircok ornek verilebilir. Yerytuzuntn
sekillenmesinde etkisi olan dig kuvvetlerin olusumu ve yagama etkisi iklimin
kontrolii alundadir. Yeryiizt sekillerinin dagilisi, buna bagh olarak insanlarin
yagam tarzi, yasamlarmni sirdirebilmek igin yaptiklari ekonomik faaliyetler
ashinda iklimin insan iizerindeki etkisini géstermektedir. Insanlar hava olaylarinda
yalmizca ekstrem olanlarin farkina varmaktadirlar; agir sicak, asiri soguk, asir yagis
veya yagis kithg gibi. Insanlarm karglastiklar: iklim felaketleri bircok sikmtiyr ve
kithiklar: da beraberinde getirmigtir. Bu da kimi zaman sosyal siddete ve karigikliga
zemin hazirlamigtir. Bu olaylar insanlan derinden etkiledigi i¢in insanlar bunlar

kayit altina almiglardir.

Ronald D. Gerste Hava Nasil Tarih Yazar adli galiymasinda, iklimin tarihe nasil adin
yazdirdigini 6rneklerle agiklamaktadi. Hava sartlar: sebebiyle bir medeniyetin
yok olmasi ya da bir imparatorlugun dunya giicii haline gelmesi gibi 6rnekleriyle

3 Fernando Dominguez-Castro, Jose Manuel Vaquero, Manuela Marin, Maria Cruz Gallego,
Ricardo Garcia-Herrera, “How Useful Could Arabic Documentary Sources Be For
Reconstructing Past Climate?”’, Royal Meteorological Society, 67/3, s. 76.

4 Sam White, Osmank’da Isyan Iklimi, gev. Nurettin Elhiiseyni, Alfa Basim Yayin, 1stanbul, s. 24.
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hava durumunun/iklimin tarih tzerindeki etkisini de ortaya koymustur.’
Yazarin diinya tzerinden verdigi Orneklere ek olarak biz de calismamizda
kendi tarthimizden Sarkamis Harekdt'n 6rnek verebiliriz. Birinci Diinya Savagi
esnasmda 22 Aralik 1914-6 Subat 1915 yillan1 arasinda Rus ordusuna kars: icra
edilen Sarikamis Harekati basarisizlikla sonuclanmigtin. Muharebe alanlarimin
ikmal merkezlerine uzak olmasi askerlerin beslenmesinde ciddi sorunlar yaratmus,
olumsuz hava gartlar1 baz birliklerin ikmallerinin tamamen kesilmesine neden
olmustur. Beslenme acgisindan yasanan ciddi sikintilar askerlerin bitkin digmesine
yol acmigtir. Beslenme sorununun tizerine soguk hava ve barinma problemleri de
eklendiginde Tiirk ordusu igerisinde toplu dlimler kaginilmaz bir hale gelmistir.
Harekat cografyasinin mevsimsel olarak oldukg¢a soguk olmasi basarisizligin temel
sebepleri arasindadir.® Ve askerlerimizin ¢ogunlugu donarak gehit olmugtur. Geride
kalanlar ise yaganan bu olumsuzluklar nedeniyle bircok hastalikla miicadele
etmiglerdir. Tarihte yasanan bu ve bunun gibi olaylar ashinda iklimin tarithe
adint nasil yazdirdigim gostermektedir. Gegmig iklim salimimlari/degisikliklerine
bakarak gelecek i¢in Ongodriler yapmak tiim tarihi iklim c¢aliymalarmin temel
amacidir.

Bugiine kadar arastirmacilar tarafindan sistematik olarak taranmamus olmakla birlikte, giinliikler,
kronikler, mektuplay, kady sicillery, mithammeler; ruznamgeler; tesrifat defterlert ve daha birgok arsiv
maleryali iklimsel gegmigsi kurmaya yardimer olacak bilgiler igermektedirler” Buna bir 6rnek
olarak Selim Karahasanoglu nun Kad: ve Giinliigii (Sadreddinzdde Telhist Mustafa Efendi
Giinliigii (1711-1735) Ustiine Bir Inceleme) adh eseri belirtilebilir. Yazar bu caliymada
gunligii incelemis ve kitabimin bir bélimiine giinliigin i¢indeki iklim verilerini
aktarmigtir. 18. ylzyil ¢alisma simirlarimiz igerisine girmese de eserde bulunan
zengin iklim verileri goz ardh edilememistir. Sadreddinzade Telhisi Mustafa Efendi
Ginligi gibi bazi kronikler ge¢ tarihli yazilmig olsalar bile icerisinde gecmis
yiizyilarim anlatimini da icermektedir.

“Son bin yil, 6zellikle KYK ac¢isindan en ¢ok sayida ve yiiksek dogruluklu gecmis
dolaylh iklim kaydinm bulundugu dénemdir. Agac halkalari, gél ve deniz ¢okeltileri,

5 Ronald D. Gerste, Hava Nasil lanth Yazay, Antikgagdan Giiniimiize Iklim Degisiklikleri ve Felaketler, cev.
Meltem Karaismailogllu, Kollektif' Kitap, Istanbul 2017.
6  Detayh bilgi i¢in bkz. Siilleyman Tekir, “Sarikamig Harekati Sonrast Tirk Ordusunda Gértlen

Salgin Hastaliklar ve Yaganan Kayiplar”, Kafkas Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi/ 2016, s.
267-287.

Kayhan Orbay, “Osmanh Topraklarinda ‘Kigtik Buzul Cagi’min Etkileri Hakkinda Baz1 Notlar”,
Kebikeg /23, 5. 88.
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buz karotlar, magara damlataglari, tarithi kayitlar (yelkenli gemi, tarimsal, idari,
dini, vakif, vb.), gesitli sekil ve resimler (eski magara ve duvar sekilleri ve resimleri)
ve sanat eserleri (6rn. yagh boya tablolar) gibi dolayli kayitlar, ge¢misg iklim

998

degisiklikleri konusunda ¢ok yararh bilgiler sunmaktadir

Belirtildigi gibi ge¢mis iklimin yeniden inga edilmesinde bir¢ok farkli kaynak
bulunmaktadir. Hava gartlarinin nicel veya nitel olarak kayit altina alindigi kronik
ve argiv belgeleri de gegmis yiizyillarin iklimini ortaya koymak i¢in gerekli olan
verileri bunyesinde barindirmaktadir. Elimizdeki ¢ahigmada diger yontem ve
¢alismalardan farkh olarak Anadolu’da 14- 17. yiizyil arasim konu alan 5 kronikte
Turkiye iklimi ile ilintili veriler/kelimeler Arapga, Farsga ve Tirkce olmak tzere
ti¢ dildeki kargiliklar ile birlikte taranmig ve sonuclar listelenmistir.

Kronikler/Vekayinameler Hakkinda

Tarihi olaylar kronolojik swrayla kaydeden ve genellikle yazarn iznel giriis ve gizlemlerini
de igeren eserlere vekayimame/kronik denibmektedir: “Tarihi, siyasi, edebi, cografi, biyografi ve
kiiltiirel agilardan biiyiik onem tagan vekayinameler gerek tarih arastirmalarmn gerekse tarihi
olaylarla baglantil ¢aliyma yapan tim bilim dallan igin vazgegilmez kaynaklardr.” Osmanh
devletinin kuruluguyla beraber ilk yuzyilda Osmanl tarith yaziciigina dair
herhangi bir kaynak giiniimiize ulasmamigtir. Bu durum vya tarih yazimimin ikinci
yuzyil itibariyle baglandigini ya da birinci yiizyilda yazilan eserlerin savag, yangin
gibi olaylar sonucunda kaybolmug oldugunu dusindiirmektedir. Giiniimize
ulagan eserlere bakildiginda Osmanh tarih yazicihiginin 15. yizyilda bagladigim
soylemek mumkundir. 1k Osmanh Tarih yazarlar eserlerini destansy bir tarzda ortaya
koymuglardu: Bu dinemde hiikiimdarlarim iistiin sahsiyetlers, thtisam ve ulviligin anlatan eserler
tarih yazicihgmn asil ¢ekirdegini olugturmaktadur.'

1. Murad dineminde Arapga ve Farscadan eserler terciime edildigi gibi (Mesela Yazicizade
Ali'nin Ibn Bib’den terciime ettigi Tarih-i Al-i Selguk); kusa kronolojik bilgilerin yamnda
deprem, salginlay, sel gibi dogal olaylarla ay ve giines tutulmast gibi astronomik olaylart konu
alan takvimler hazirlanmag, gazandme ve fetihndme tiriniin ik drnekler: ortaya ¢ikmagtu:"!

8  Murat Tiirkeg, “Iklim Degisiklikleri: Kambriyen'den Pleyistosen’e, Ge¢ Holosen'den 21.
Yizyil’a”, Ege Cografya Dergisi, 22/1 (2013), s. 16.

9 Osman Giimiiscii ve dig,, Tarihi Cografya, T.C.. Anadolu Universitesi Yaymi, No: 3046, Eskisehir
2013, s. 129.

10 Franz Babinger, Osmanh Tarih Yazarlar ve Eserleri, gev. Coskun Ugok, Ankara 2000, s. 7.

11 Necdet Oztiirk, Inparatorluk Tarifinin. Kalemli Muhafizlan: Osmanh Tarihgileri, Bilgi Kiiltir Sanat
Yaymn Dagitim San. Ve Tic. Ltd. $ti, Istanbul 2015, s. 21.
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Belirtilen kronik tirlerinden Gazanameler ve Fetthnameler; fetihleri, seferleri ve
zaferleri konu almaktadur.

16. yiiznlda Osmanh tarihgiligimn baghea kiitiphane kaynaklar: Selimndme, Siileymanndme,
Jetihndme, genel diinya tarihlert, Tevdrih-i Al-i Osmanlar ve ilk grnekleri bu asuda telif edilen
biyografya, bibliyografya ve ansiklopedik tiiriinden eserlerdir.'® Selimnameler Yavuz Sultan
Selim Doénemi’ni, Stleymannameler ise Kanuni Sultan Sileyman Dénemi’ni
anlatan eserlerdir. Tevarih-i Al-i Osmanlar; Tarih-i Al Osman, Tarih-i Al-i
Selguk gibi farkli isimlerle amilmig ve kurulustan o giine Osmanh hanedanimin
tarthini anlatmistir. 17, yuzyilda yazilan eserlerin bircogu ise daha onceki
yuzylllarm devami niteliginde oldugu goriilmektedir. Diinya tarithi, Osmanh
tarthi, Vekayiname, Monografi, Fetthname, Gazaname, Schir tarihi, Miingeat,
Siyasetname ve Kanunname gibi eserler bunlara 6rnek olarak verilebilir.

Calismada kullanilan kronik eserler agagidaki tabloda (Tablo.1.) belirtilmistir.

Tablo 1: Incelenen kronikler listesi.

Eser Ads Yazar Aciklama
Osman Agsik Pasazade Osmanlt Devleti’nin kurulusundan Fatih
Ogullarinin Ceviri: Kemal Yavuz Doénemi’nin sonuna kadar olan zaman
Tarihi M. A. Yekta Sarag dilimini konu almaktadir.
Cihannima Mevlana Mehmed Negri Alt1 boliim seklinde yazilan eserin 6. Kismi
Hazirlayan: Necdet Oztiirk | olan bu eserde Nesri; Osmanogullarinin
siyasi tarihini 687/1288 yilindan
baglayarak 25 Saban 890/06.09.1485
tarihine kadar olan zaman dilimini konu
almaktadir.
Anonim Anonim 1099-1116 (1688-1704) yillar1 arasimdaki
Osmanl Tarthi | Hazirlayan: Abdiilkadir dénemi konu almaktadir.
Ozcan
Abdiilkadir Topgular Katibi Abdiilkadir | Eserin yazilmaya baglandig: yil kesin
(Kadri) Efendi | Efendi belirtilmemekle birlikte 1023 dolaylarinda
Tarihi Hazirlayan: Ziya Yilmazer | baglandigr ifade edilmektedir. Eserde 19-
29 Mart 1644 tarihine kadar olan olaylar
anlatlmugtir.
Tarihi Selaniki | Selaniki Mustafa Efendi Miuiellif eserde 1005-1008, 1597-1600
Hazirlayan: Mehmet Ipsirli | yillarn arasindaki olaylar konu almaktadir.

12 Necdet Oztiirk-Murat Yildiz, Imparatorluk Tarihinin Kalemli Muhafizlare Osmanh Tarihgileri, Bige
Kaltir Sanat Yaymlari, s. 21.
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Diinya iklimi olusumundan bu yana siirekli bir degisim icerisindedir. Ulkemiz,
bulundugu cografi konumdan dolay: bu degisiklerden en fazla etkilenecek iilkeler
arasmdadir. Iklim verilerini yorumlamadan 6énce diinyada meydana gelen ve
galisma sirlarimiz icerisinde iilkemize de etki eden Kiigtik Buzul Cag ve Orta
¢ag Sicak Donem hakkinda bilgi vermek faydal olacaktr. “Orta ¢ag Sicak Dionem:
(Medieval Warm Period- MWP) MS 850-1300 yillarinda etkili olan swcak bir ara donemudzr:
Kiigitk Buzul Cagr baglamadan ionce ozellikle Avrupa kitasinda etkising gosteren MWP “ta
swakliklar bugiinkii kosullarla benzer izellikler gistermistir”."? “Orta ¢ag Swcak Dinemi’nde
tklimdeki wsimmaya bagh olarak sicaklbk artiglar yasanmigti:. Olusmasinda daha ok solar
radyasyondaky artisin ve giines lekelerinin rol oynadigv diisiiniilmektedin. Giines lekelerinin bu
donemde artmasina bagh olarak, giinesten gelen radyasyon miktare artmis biylece atmosferin
swakhig yiikselmistir”."* Bu sicak donemin ardindan gelen soguklarla beraber Kiiciik
Buzul Cagi donemine gecilmigtir.

“Kictik Buzul Gagrise (Little Ice Age-LIA) giiniimiizden 7 ylizyil 6ncesinde

baglamig ve etkisi neredeyse 5 ylizyll devam eden déneme verilen isimdir.

LIA in zamanlamas: ve etkileri bolgeden bolgeye degismekle birlikte Orta

¢ag Sicak Donemi'nden sonra gelen ve ortalama sicakliklarin yaklagik

olarak 1o C dustiigii donemdir. LIA stresince sicaklik ve yagis yildan yila

o 15

degistigi gibi bolgeden bolgeye gore de degisiklik gbstermistir.

Kiiciik Buzul Cagrnin nedenleri; glines lekeleri ve volkanik aktiviteler olarak ele
alinmaktadir. Bu dénemde iklim salimimlart meydana gelmis ve tlkemiz de bu

salimmlardan etkilenmistir.

Osmanl Dénemi kurulusundan 17. yizyila kadar olan dénemde goériilen iklim
kosullar1 asagida belirtilmigtir.

14-15. Yiizyil Iklim Verileri

Ve bi'l-ctimle Anatoli’y1 berkidiip, lesker-1 azimile stirtip Gelibol’ya geldi.
Ittifak ol esnada kati sovuk olup, muhalif yiller esiip (..)'%(30.10.1361)

(...) Zird Meri¢ irmag taggundu, bahardi, gecit virmezdi."’(1361)

13 Giineyi Vural, ”Fiziki ve Begeri Ozellikleriple; Kiigiik Buzul Cagi(1300-1850)”, (Istanbul Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiittist Yuksek Lisans Tezi) , Istanbul 2016, s. 22.

14 Vural agt., s. 22.

15 Vural, agt., s. 23.

16 Necdet Oztiirk, Cihdnniimd, Gamhca Yaynlari, Istanbul 2008, s. 114.

17 Ogztiirk, age., s. 118.
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Ol sebepten bir miskil dahi buyd: ki, ol yedi gtin iginde ziyade yeller estip,
yagmurlar yagmagila hayli zebun dahi olmglardi.'®(5.11.1393).

1200°li yillarda, iiman ama degisken bir tklim tipe etkile olmugtur. Burkag yiznl firtina,
sel, siddetli yagis ve kuraklk gibi dogal afetler yaganmugtir."® 1400 — 1550 yillant arasinda
kararly klim kogullare ethili olmugtur?’ 1453 yilinda kurak iklim yasanmigur. Bu
kurak iklim kitlik ve salgin hastaliklar da beraberinde getirmigtir. Kroniklerde/
Vekayinamelerde bu bilgileri dogrulayacak ve Uzerine veri katacak kaynaklar
bulunmaktadir. Bunlardan bir kismu 6rneklerle birlikte verilecektir. Yukarida
ornekleri verilen Mevlana Mehmed Negri'nin Cihanntima adh eserinde 30 Ekim
1361 tarthinde giddetli soguklarin oldugu, denizden muhalif (Geminin gittigi
yonden hizimi kesecek sekilde esen riizgar) riizgarlarin estigi belirtilmigtir. Yine
1361 yih bahar aylarinda Meri¢ Irmaginin agir1 coskun oldugu ifade edilmigtir.
1393 yilinda ise 7 gtin boyunca riizgarlarin estigi, yagmurlarin yagdigi ve halkin
bu durumdan zorluk ¢ektigi anlatilmaktadir.

16. Yiizyil iklim Verileri

Azim furtinalar ile, bir giin ve bir gice kamil siddet ile baran-1 bi-payan
yagdi, mehabet tzre yetmis dort def’a yildirnm indi. Ve ba’de salat’z-
zuhr Halkalu Dersi’nden derya-misal seyl-i revan geliip ugradug: yerlerde
buldugi hayvan u insani helak eyledi..”?! (1563-64)

Selaniki bu sozleriyle yagmurlarin yagdigini, Ayastefanos’ta konakladiklar: esnada
gokyliziinin vaziyeti ve gok cisimlerinin hareketlerinin hicbir devirde béyle
goriinmedigini ve hayretler icerisinde kaldiklarini, bityiik firtinalar ile bir gtin bir
gece buytik yagmurlarin yagdigini, 74 kez yildinm dugtiigiing, 6gle namazindan
sonra Halkali deresinin deniz misali tagtigini, sel oldugunu, insan ve hayvanlarin
helak oldugunu anlatmaktadir.

“Ve ol gice ale’l-ittisal yagan yagmurlarun seyl-i azimi, miiceddeden yapilan
su yollar1 kemerleriniin gézlerini har u hasak ile memla idiip, her vadi derya-
maned olup irkilen sular kemerler tstiinden esasina akup, binasina zarar

idup, bir ugurdan yikup, gice iginde kiyamet-mehib sada ile, evvel Maglava

18 Ogtiirk, age., s. 218.

19 Kemal Ogztiirk, “Kiiresel Tklim Degisikligi ve Tiirkiye'ye Olas Etkileri”, Gazi Egitim Fakiiltesi
Dergisi, 22/1 (2002), s. 51.

20 Oztiirk, agm., s. 51.

91 Mehmet Tpsirhi, Seldniki Mustafa Efendi Tarihi Selaniki (971-1003/1563-1595), Tiirk Tarih
KurumuYaymlari, C 1, s. 1.
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dimekle meshtr olan kemer yikilup ve sa’ir kemerler dahi bir ol denli
derya ile birbirine ulagsup ve Kagidhane’de olan biilend ¢mnar agaglarinun
alamet-1 seylin har u hasaki doruklarinda idi. Kagidhane Deresi’ne gelen
seyl, kasaba-i hazret-i Ebi Eyytb Ensari ---aleyhi rahmetii ‘I-Bari--- iistine
akup, Tirbe-i serifi hayli murtefi’ yerdedir, igine girtip bir zird’ ¢ikdi. Ve
Halic-i Istanbul limamna ve Galata Bogazina sigmayup ve kanirlarda
olan kasirlar ve seh-niginli evler tahammiil itmeytp yikilup, harab u viran
oldi...”"**(1563-64)

Butiin gece yagan yagmurlarla olusan selin; yenilenip yeniden yapilmis olan su
kemerlerini ¢6plerle doldurdugunu, heybetli bir ses ile kemerlerin yikildigini,
yikilan kemerlerin denizle kavustugunu, Kagithane’de bulunan yiiksek ¢mar
agaclarinin selin alametiyle tepelerinde ¢oplerin biriktigini ve selin Hazreti Eyytbi
Ensar icine girdiginden bahseder. Ayrica Halic limanina sigmayip kenarlarda
olan kasr ve evlerin de bu sel ile yikildigimi, bir hafta icerisinde denizin renginin
degistigini, Silivri'de olan képrintn, Buytik¢ekmece, Kuglikgekmece, ve Harami
Deresinde istihkam tizere yapilan insalarin harab oldugunu anlatmaktadir.

“Yevmit’l-cum’a, gurre-i sevval, yevmii'l-id. Bu gice hikmet-i Tlahi ile firtina
sakin olup, poryaz esiip ¢epellik gidiip muhkem ton oldi... Ogleden sonra
3923

hava yine lodos esiip ¢epelledi. Azim furtina oldi (fi sevval sene 982)
(Ocak-Subat 1575)

Allah’m hikmeti ile firimanin sakinledigini, poyraz esip tozlanmanin ¢ogaldigini,
ertesi giin 6gleden sonra lodos estigini, firtina oldugunu ve yine etrafin toz toprak
icerisinde kaldigini anlatmaktadir.

Yevmii’l-hamis raz-1 arafe, havélar gayet burtdet tizre olup, bir nige giindiir
yagmur ve kar yagup, erkin-1 devlet birbirine varmakda usret ¢ekildi.?*
(1575)

Havalarin gayet soguk oldugunu, uzun zamandir yagmur ve kar yagdini ve devlet
icerisinde gelig gidislerde zorluk yasandigini anlatmaktadir.

“Zagem yolundan kemal-i giddet1 sitdda asker tGfan-1 beldya giriftar
olup, buran ¢ekiip varta-i helakden halas olanlar, miiddet-1 6miirlerinde
sefer namin dillerine bir dahi getiirmeytip, eyman-1 gilaz ile ve hiisn-i

22 ip§ir1i, age.,s. 2.
23 1p§irli, age., s. 109.
24 ip§irli, age., s. 109.
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ihtiyarlaryle dirlikden feragat idiip... Fi evasita1 gehra zilka’de, sene 987.7%
(Aralik/Ocak 1579/80)

Zagem yolundan siddetli ki zamaninda tufana rast geldiklerini, siddetli firina
¢ekip bu durumdan kurtulanlarin 6miirleri boyunca sefer adim dillerine bile
getirmediklerini, kati yeminlerle dirlikten feragat ettiklerini anlatmaktadir.

Evvel-i Erba’in olup, eyyam-1 sita ve zembherir yetigmekle makarr-1
devletlerine varmnca siddet G megsekkat-i rah ¢ekildtigi rivayet olundi. Fi
gurre-i muharrem, sene 992.2° (Ocak-Subat 1584)

Selaniki burada Erba’da olup, kis glnlerinde ve kara kigta devlet merkezine
varmakta guclik ¢ektiklerini anlatmaktadir.

Zembheriri yol tzre seferde gecirmigler ve Corli kirlarinda azim kar tufam
¢ekilmis ki hergiz goriilmig ve isidilmis degildir.?” (1594)

Kig sogugunu yol tizerinde gecirdiklerini, Corlu’da kar tufani oldugunu ve béyle
bir havanin daha 6nce ne goriilip ne duyuldugunu anlatmaktadir.

“Insan  mihnet-keginediir birkac sene idi Istanbul’da hengdm-1 sita
milayemet-i hava ile gegerdi, fukara vii zu’afa halleri digvar oldi. Bu sene
hikmettu’llah ile ki ziyade istidad buldi. Muttasil kar yagdi, erimedi turd,
mal-d-mal oldi. Memalik-i Ramili ve vilayet-i Ungiiriis’de olan enhar-
azime tamAmen muhkem dond1.”* (1594)

Normalde Istanbul’un ki sogugunun yumusak gectigini fakat insanlarm birkag
senedir zorlandiklarini, bu kisin ¢ok sert gectigini, devamh olarak kar yagdigini,
erimedigini, Rumeli ve Ungiiriis’de olan nehirlerin dondugunu anlatmaktadir.

“Ve bu esnada vberd 1 sita ziyade istidad tizre olup, muhalif ruzgarlar estip,
nice eyyam karayel ve kible ve yildiz esmekle furtinalar oldi. Deryadan
sefine geliip gitmege he¢ vechile mecal @i imkan olmadi. Sular tondi,
degirmenler dénmez oldi. Istanbul kesret i izdihdmma ckmek yetigmek
mimkin olmayup, azizii’l-vuctd olmagla bir somun iki akgaya satilurken
iic akcaya hem-ciind minnet ii sipas ile ele girmedi. Hikmet-i Ilahidiir,
her tecdid-i saltanat vaki’ oldukda bu vilayetde kaht u killet ¢ekmek adet
oldu.”® (1594-95)

25 Ipsirli, age., s. 123.
26 1p§irli, age., s. 142.
27 ip§irli, age., s. 425.
28 1p§irli, age., s. 425.
29 Ipgirli, age., s. 444.
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Kigin ¢ok soguk gectigini, muhalif riizgarlarin estigini, nice giinler karayel, kible
ve yildiz esince firtinalar oldugunu, denizden gemilerin gidip gelmekte zorluk
¢ektigini, sularin dondugunu buna bagh olarak degirmenlerin dénmedigini ve
Istanbul’da ekmek sikintisinin yasandigini anlatmaktadir.

Yollar kardan memlt idi. Atlar dondan yiirimekde usret ¢ekerdi. Karin
tabi’atinda karar yogiken kar oldi. Subat ve filvaris eyyamu siddet-i sitidan
harekete mecal yogidi.* (1594-95)

Yollarin kardan doldugunu, atlarin don yiziinden yiirimekte zorluk ¢ektigini
anlatmaktadir.

Isbu sal-i ferhtinde-fal evahirinde hikmet-i Zii’l-celal-i ve’l cemal ile killet-i
baran olup, sular ¢ekildi, ¢esmeler kurudi, kaht u gala ala’imi zahir G
hiiveyda oldi. Fi sene evasit-1 zilhicee, sene 1004. *! (Temmuz/Agustos 1596)

Yags kithgimin oldugunu, sularin cekilip ¢esmelerin kurudugunu ve kithk
yagandigini anlatmaktadir.

Riz-1 Kasimdan bir gin mukaddem vaki’ olup, havalar kiisade-diller gibi
rigen ve miicelld idi. 1006.% (1597-98)

Kasim ayindan bir giin 6ncesinde havalarin agik, ferah ve aydinlhk oldugunu
anlatmaktadir.

sk

1400— 1550 yillar arasinda kararly iklim kogullar: etkaly olmugtur. 1550°liyllanin ortalarindan
wibaren 300 yil siren ve “Riigiik Buz Cagr “olarak adlandimlan periyot yasanmusty: Bu
donemde dag buzullar geliserek vadilere dogru sarkmug, sert ve uzun kuglar kisa ve yagish yazlar
goriilmiigtiir.® Sam White’'m Osmanli’da Isyan Iklimi adlh eserinde belirttigine gore;
1500’lerden sonra iklim sahmimlar: artmis, 1512-1520/1520-1566 dénemlerinde
nispeten istikrarh bir iklim seyretmis, 1561, 1570, 1585°te siddetli ilkbahar kurakhig
yaganmigtir. 1591-96 soguklaria bakildiginda da devletin son 600 yilinin en kurak
dénemi oldugu belirtilmistir.

Metinlerden ¢ikan kayitlara bakarak;

1563-64 yillar1 arasinda yogun yagmur ve firtinalara maruz kalindigini,

30 1p§irli, age., s. 444.
31 ip§irli, age., s. 624.
32 1p§irli, age.,s. 712.
33 Oztiirk agm., s. 51.
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1575 yihinda firtina seklinde kuru riizgarlarin estigini,
1579-80 yillarinda kig aylarinin cok sert, firtinal gegtigini,

1594-95 yillar1 ki aylarinim sert ve firtinali gegtigini, Ornek olarak Corlu’da hig
gortilmemis bir soguk yasandigini, (1594-95 kiswla igili gegict bir atmosfer kaliplar
gtkarsamast ashinda Baltk bolgest iizerindekr giiglii yiiksek basinein Asya’dan gelen soguk ve kuru
havayr batwa dogru Avrupa geneline yonelterek, normalde kitayr iliman tutan nemli ve yumusak
baty riizgarlanim tersine cevirdiging dngoriir.**)

1596 yihinda yagis kithginin oldugunu ve sularin, ¢cesmelerin kurudugunu,
1597-98 yillar1 ise havalarin nispeten daha 1lik gectigini séylemek miimkiindiir.
17. Yiizyil iklim Verileri

Aksehir’e ve riz-i kasim eyyAmi murtir etmegin, asakir-i Islim alaylarmda
hazirlar, lakin ziyade sitdlar ve muhalif rizgarlar olup, Aksehir’de tg giin
ol menazillerde serma siddeti, ebr u baran ve berf u boran olur. * (1606-7)

Kasimm aylarn gegerken siddetli ki ve mubhalif rizgarlarm oldugu, Aksehir’de
bu siddetli kigin 3 giin boyunca siirdiigii, havalarin bulutlu ve karl gectigini
anlatmaktadir.

“Ve Erzurum’da rtz-i kasimdan kirk bes giin mukaddem, bir ‘azim siddet-1
sita vaki” olur. Mah-1 recebin tictincti hamis giinti , kar u baran olur. Takdir-1
lahi ol gice hevadan berf, siddet birle tGfan ‘anz olur, cadurlar tzere.
Siddet-1 riizgardan cadirlarin tenefleri tutmayup, bir nicesi dusiip, seb-1
zulumat peyda olur. Askerde bir feza’ olur. Sabah vakti bir mikdar teskin
olur. Lakin ziyade serma [vii] sovuk, buzlar dutup, atlarin ahvalleri perigan
ve cadirlar donup, ..”*¢ (1610-11)

Erzurum’da Kasim aymndan 45 giin 6nce giddetli bir soguk oldugunu, 21 Eylil
giint gadirlarin iizerine kar yagdigm, siddetli tufanin ¢ikmasiyla bircok cadirin
yikildigini, havanin sabah sakinledigini fakat ¢ok soguk oldugunu, yerlerin buz
tuttugunu, cadirlarin dondugunu ve atlarin perisan oldugunu anlatmaktadir.

Riz-1 kasimdan kirk giin mukaddem, ki ve siddet-1 sitalar olup, karlar ve
ra’d i berkler oldukda, .* (1610-11)

34 White, age., s. 197.

35 Ziya Yilmazer, Topgular Katbi Abdiilkddir (Kadri) Efendi Tarthi, C 1, s. 472.
36 Yilmazer, age., s. 573-574.

37 Yilmazer, age., s. 580.
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Kasim ayindan kirk gtin énce siddetli soguklar oldugu, karlarin yagdigini, g6k
guriiltisi duyuldugu ve simsek ¢aktigr anlatilmaktadr.

Ziyade siddet-1 rizgar mukarrer. “Cadirlara bir zarar olmasun” deyd,
mahtf yer olmagmn, yenigeriler ve asker halki men’u ref’i ile ol gin
mukayyed olurlar.® (1610-11)

Cok siddetli riizgar oldugu ve gadirlara zarar gelmemest gerektigini anlatmaktadir.

Ve ab-1 revan sular getiirdiip, kadimden Begiktas suya ihtiyac idi; ve Top-
héane’ye degin ¢esmeler biinyad olur.®® (17 Agustos 1614)
Besiktag'in suya ihtiyact oldugu ve bu sebeple akan sular getirilip Tophane’ye
kadar cesmelerin inga edildigini anlatmaktadir.
“Ve mah-1 zika’de gurresinde ‘azim giddet-i sitalar olup ve mah-1 mezirda
sular tugyan ediip, Nehr-1 Tunca tasup, Saray Ovasi’n1 su kaplayup, Serrac-
hane Koprisi’ni bir hafta iki bagini sular alup, bir hafta Divan olmadh...

ba’dehtt kig ve sitdlar olup, siddet-1 sitadan cemi sular dondu. Sehr-i
Edirne’de bu vechile kis oldugu yokdur.” *(1614-15)

Siddetli soguklarmn oldugunu, Tunca Nehri'nin tagip Saray Ovasmi su ile
kapladigini, Serrac Hane koprisiintin iki basini bir hafta su aldigim bu sebeple
bir hafta divan olmadiginy, (...) Kurban Bayrami’nin 4. giinii sabahi siddetli soguk
oldugunu, sularm dondugunu ve Edirne gsehrinin daha énce hi¢ bu kadar soguk
olmadigini anlatmaktadr.
“Sahray-1 Cim’da ¢ayr, Vadi-i Amutk Irmag ¢ekiltip, cayirlart kamil, 1akin
bataklik. Asker halki bayirlardan tedrigle murir ederlerdi.”*! (1625-26)
Recep ayinda nevruz gunleri yaklasirken, Amuk Irmagmin c¢ekildigini, cayirlarin
bataklik oldugunu ve askerlerin ¢ok yavag hareket ettigini anlatmaktadir.

ol eyyamlarda baran[u] rahmet nézil olup, siddet-i sita vakti...** (1626-27)
O gtinlerde ¢cok yagmurun yagdigini ve siddetli soguklarin oldugunu anlatmaktadir.

“Ve raz-i kasim eyyamu karib idi. Lakin Erzurum kig yurdu oldugu
meshurdur. Emr-i Tlahi, ‘indyet-i Hakk Te’Ala’mn, siddet-i sitAlar olmayup,
her gah vakt-i neharda duman ve ebr duistp, bir mikdar kuru rtuzgarlar

38 Yimazer, age., s. 571.
39 Yimazer, age., s. 626.
40 Yilmazer, age., s. 628.
41 Yimazer, age., s. 832.

42 Yilmazer, age., s. 828.
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olurdu... Ve kamil kirk gtin kal’ada harb[i] kital olup.”* (25 Kasim 1627)

Kasim giinlerinin yakin oldugunu, Erzurum’un kig yurdu olmasiyla meshur
oldugunu, normalde gokyiliziinde glndiiz duman, bulut oldugunu ve kuru
rizgarlarin estigini fakat o giin siddetli sogugun olmadigini anlatmaktadir.

Ve riz-1 kasimdan otuz giin sonra idi. Hevada bi-emrilldhi Te’ala ebr u
baran ve sidddetlii riizgar[u] boran vaki’ olur. Ba’deht ‘akabince karlar ile
arz-1 zemin beyaz libas geyiip, meteris ahvali ber-taraf oldukda, asakir-i
Islam zahmet cekiip..."* (1627-28)

Kasimayindan 30 giin sonrasinda havanin bulutlu oldugunu, siddetli riizgar estigini,
pesine karlarin yagdigini, halkin ve askerlerin zorluk ¢ektigini anlatmaktadr.
Riz-1 kasim eyyamlarnda Bari Te’ala'min lutf u ‘indyeti ile asla sidet-i
sitalar olmayup, (..) Ve Mama-hatun menazilinde siddet-i sitadan askerden
nigelertn paylar giddetlerden donup, mecruhlar idi. .* (25 Kasim 1627)

Kasim gtinlerinde asla siddetli soguk olmadigini fakat Mama-Hatun menazilindeki
askerlerin siddetli soguktan ayaklarinin donup yaralandiklarini anlatmaktadir.

siddet-1 sitalar, berf ikiser zird; kahistanlar dutulup, karlardan balkan [u]
dervendler keside idi.”* (16 subat 1636)

Siddetli soguklar oldugunu, kar ikiser zira (dirsekten orta parmak ucuna kadar
olan 6l¢t) oldugunu, daglarin karla tutuldugunu ve karlardan bataklik derbentlerin
¢ekildigini anlatmaktadr.

Ve mah-1 mezbirun yevmii’l-hamisde beyne’s-salat[eyn]den mukaddem bir
furtuna ve baran olur. Ve ba’dehti bir sa’ika ve yildirim ile bad-1 sarsar misal
Monla Garani’de Cami’in kurgunlan ve oda-bagi sinur kalur.*’ (22 Eylul
1640)

22 Eylil’den 6nce bir firtina ve baran oldugunu, bir yildirim ve simgek ile sarsar
(siddetli soguk esen rtzgar) misali havanin yagandigini anlatmaktadir.

Ve mah-1 rebi’ulevvelin on yedinci cum’a gicesi salat-1 ‘igidan sonra zelzele
vaki’ olmagin. Mah-1 mezbtrun yirminci gicesi] dérdiincii sa’atde, yildirim

43 Yilmazer, age., s. 846.

44 Yimazer, age., s. 847.

45 Yilmazer, age., s. 847-48.
46 Yilmazer, age., s. 1043.
47 Yilmazer, age., s. 1145.
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ve sd’ika-1 gedid olur. Gayrin def” olur; emr-i Rabbani ile. Ba’deht eyyam-1
isneynde baran [u] rahmet vaki’ oldu.*® (5 Haziran 1643)

5 Haziran gecesi yatst namazindan sonra bir deprem meydana geldigini, 8
Haziran gecesi saat 4°’te yildirimla beraber giigli simgeklerin caktigini ve pazartesi
gint yagmur yagdigini anlatmaktadir.

sk

Sam White'mn s6zi gecen eserinden hareketle; 1595ten sonra iklim salimimlar
kendini daha net gostermigtir. Kat1 ve yagish yillar meydana gelmistir. 1596°dan
1606’ya kadar olan dénemde hemen hemen her kig gok soguk ve yagish gecmigtir.
Kiictik Buzul Cagr 1607-1608 kisinda en kotii evresine girmis ve yaklasik on yillik
miithis kar ve yagmurdan sonra, kuraklik bir kez daha iilkeyi vurmustur. 1606-
1607 yillar1 arasindaki donem Avrupa’nin geneli agisindan son 500 yilin belki de
en soguk dalgalarmdan biri haline gelmistir. 1621 baslarindaki sert kis kogullar:
Istanbul Bogazi'min donmasina neden olmustur. 1640-41 ikbahan kayda gegmis en
yagish dinemlerden biri olarak Istanbul’da biyiik gaple sellere yol agmugtu:** 167 0lerde Kiigiik
Buzul Cagr'min Geg Maunder Minimumu olarak bilinen yeni bir tklim dalgalanmalar: evresine
gegildr. Bu yeni dinem Akdeniz genelinde ‘fag kurakligy, olagan disi sert ve yazin siddetli yags’
izellikleriyle belirlenen hava anormalliklerine yol a¢h.”’1692 ve 93°te Anadolu’nun bazi
kesimlerindeki agag halkalar: son 350 yiin en kurak ilkbaharlarindan ikisinin yagandigim
yansitr”! Kurakhk 1696 baglannda kuzeye yonelmistir. Urdiin'den Orta ve Bati Anadolu ile
Ege iglerine kadar agag halkalan olagandisi kurak bir yil yansimaktadr.

Metinlerden ¢ikan kayitlara bakarak;

1606 Kasim aylarinda siddetli soguklarin gorildiigt, 3 giin boyunca karlarin
yagdig,
1610-11 Eylil ayinda kar yagdig, siddetli riizgar oldugu ve buz tuttugu,

1614-1615 yillarinda siddetli soguk oldugu ve nehirlerin dondugu, bu nedenle su
kithgr yasandigi,

1625-1626 bahar aylarimnda Amiik vadisi irmagimin ¢ekildigi, kuraklik oldugu,

48 Yimazer, age., s. 1173.
49 White, age., s. 289.
50  White, age., s. 294-95.
51  White, age., s. 301.
52 White, age., s. 302.
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1626-1627 yillarinda ¢ok yagmurlu ve siddetli soguk oldugu,
1627-28 Aralik ayinda siddetli riizgar estigi ve kar yagdigi,

1636 Subat aymnda siddetli soguk oldugu, kar kalinhgimin iki zira(dirsekten orta
parmak ucuna kadar olan uzunluk 6l¢iisii) oldugu,

1640/1643 yilinda firtina, siddetli yagis oldugunu séylemek miimkuindiir.
Sonug

Iklimde meydana gelen degigimler; -tiim insanlik tarihi boyunca oldugu gibi-
Osmanlh Doéneminde de sosyal, ekonomik, siyasi ve askeri hayati derinden
ctkileyen olaylarin temel sebepleri arasinda yer aldigr ifade edilebilir. Yani tim
toplumsal yasam tizerinde iklim olaylari son derece 6nemli olmasina ragmen gerek
klimatoloji ¢aligmalar gerekse tarth aragtirmalarinda yeterince yer verilmedigi
dikkat ¢ekmektedir. Bu baglamda ilkemizde tarihi klimatoloji aragtirmalarimin
hentiz baglangic seviyesinde oldugu ayrica belirtilmelidir. Bundan hareketle
elimizdeki ¢ahigsmada 14-17. ylzyil arasi yazilmig kronik eserlerden secilen 5
tanesi incelenerek, elde edilen verilere, cikarilan sonuglara gére bir degerlendirme
yapilmugtir. Incelenen bu kroniklerde genellikle siddetli kig soguklar ve yagislar
tespit edilmistir.

Kiiresel iklim, diinyanin olusyumundan bu yana strekli degisiklik arz etmektedir.
Guniimiizden 7 yiizyil 6nce baglamig olan Kigiik Buzul Cagr bu periyotlardan
bir tanesidir. Her ne kadar hala tam olarak nereyi, ne zaman etkilemis oldugu
tartijma konusu olsa da ashinda tlkemiz de dahil olmak tzere farkli bolgeleri
farkli zaman araliklarinda etkiledigi kabul gérmektedir. Calisgmamizin zaman
araligi olan 14. Yuzyildan 17. Yizyila kadar olan dénemde Osmanlh toplumunun
Kiiciik Buzul Cagr'min etkisi altinda kaldigi, zaman zaman bu ¢agin yarattigr iklim
salimimlarindan az veya ¢ok etkilendigi kroniklerde acikca belli olmaktadir.

Kiiresel iklim degisikliginin sikga tartigildigi bu gtinlerde, aslinda gegmige bakilirsa,
tarith sayfalarinda bahsi gecen degismelere cesitli atiflarin oldugu gorilecektir. Bu
caliyma gegmisteki iklim olaylarina stk tutmasi igin yiritilmeye basglanmig olan
yiksek lisans tez ¢alismamizin bir kismu olup diger kronikler de tarandiginda, ¢ok
daha fazla ve ilging sonuglarin ¢ikacagi distntlmektedir. Galiymanin sonunda
muelliflerin kroniklerine yazdiklar: iklim unsurlari kullanmilarak gegmis iklimi daha
genig anlamda yeniden inga edip insanlarin tizerinde nasil bir etki yarattigi ortaya
konulmaya ¢ahgilacaktir.
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Osmanh Idari Taksimatnda Bir Diger Unsur:
Dadyan, Acikbas, Giirel ve Abhaza Meliklikleri

Orhan Kili¢"

Giris

Karadeniz ile Azak Denizi'nin dogu kesimini ayiran Anapa Yarimadasi’ndan
baslayarak Hazar Denizi kiyisindaki Apseron Yarimadasi'na ulagsan Biyuk Kafkas
Daglar1 ve bu daglarin her iki yaninda uzanan cografyaya Aafkasya denilir. Biiytik
Kafkas Daglar’'nin giiney kismu Giiney Rafkasya, kuzey kismu ise Ruzey Kafkasya
olarak adlandirihr. Abhazya veya Abhazistan Kuzeybati Kafkasya tarafindadir
ve Abazalar da Gurcu degil Kuzey Kafkasya halklarindandir'. Bu aragtirmanin

konusu olan Dadyan, Giirel ve Acikbas meliklikleri ise Giineybati Kafkasya
cografyasi i¢inde yer alirlar.

Acikbas/Imereti bélgesinin merkezi  Kutaissi/Kutais olup Osmanh déneminde
Imeret/ Acikbag/Basacgik/Bas1 Acik olarak adlandirlmistir. Bu bolge Karadeniz’e
kadar dayanryordu. Guria Samatavro bolgesi Coruh Nehri agzinda olup Osmanh
déneminde Giirel veya Giiril olarak amliyordu. Merkezi, Natanebi ve Bjuji irmaklar:
arasinda kurulmug olan Ozurgeti'dir. Dadyan boélgesi Bati Giircistan’da olup
Kolhidai, Mingreli, Mingrel, Sa-Megrelo Samtavro olarak anilmaktadir. Merkezi
Zugdidrdir. Dadyan melikleri 18. yiizyilda Abhazistan sinirina yakin Ruh (Rukhi)
Kalesi'nde oturmuslardir?. Girel Melikligi'nin kuzeyinde Karadeniz kiyisinda
yer almaktadir. Osmanhlar tarafindan Dadyan veya Megrel olarak adlandirlmistir.
Dede Korkut kitabinda ise Zatyan diye ge¢mektedir®. Dadyan kelimesi aslinda
Megrel ve Suvanet beylerinin unvani oldugundan dolay1 Dadyanlik deyimi de bundan
cikmugtir®. Abhaza Melikligi ise Kuzey Kafkasya’da ingur ve Bzip nehirleri arasinda

Prof. Dr., Firat Universitesi, Insani ve Sosyal Bilimler Fakiiltesi, Tarih Bolimii Elazig/ TURKIYE,
okilic60@gmail.com ORCID:0000-0002-9234-8295

1 Sadik Mufit Bilge, Osmank Caginda Kafkasya 1454-1829 (larh-"Toplum-Ekonomi), Kitabevi Yay.,
Istanbul 2015, s. 7.

2 S. M. Bilge, Osmanl Caginda Kafkasya, s. 7, 492, 502.
3 Dede Korkut Kitab: I, haz. Muharrem Ergin, TDK Yay., Ankara 1989, s. 157.
4 Fahrettin Kirzioglu, Osmanblann Kafkas-Ellerini Fethi (1451-1590), TTK Yay., Ankara 1993, s. 474.
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Karadeniz boyunca uzanan topraklar kargilamaktadi. Osmanhlar tarafindan
Abhazistan, burada yasayan halk ise Abaza olarak adlandirlmigur’. Osmanl
kaynaklarinda meliklik olarak nitelendirilen bu unsurlar yabanc literattirde
krallik olarak kaydedilmektedirler. Mesela, Osmanh argiv kaynaklarinda Bag(z)agik
veya Agikbasg Melikligi olarak zikredilen bolgeden, yabanci literatiirde Imereti Krallg:

olarak bahsedilir®.

Gircistan cografyasimin merkezi Thilist yani Tiflis olup eski ismi Rarthli/Kartli
veya Karthveli’dir. Giircistan cografyasina Romahlar Zbirya, Osmanhlar ve Iranhlar
ise Giircistan demiglerdir. Kartli, asil Giircistan’t thtiva edip kuzeyde Osetya ve
Dagistan, giineyde Revan (Erivan), batda Giirel (Guria veya Giiri) ve Imereti
yani Agikbag ile simirlanmigtir. Bu hudut gelisen siyasi gelismeler ¢ercevesinde
genislemis Girel, Dadyan, Abhazya ve Acikbag ve hatta Dagistan’ da igine almig

ve guneyde Aras Nehri'ne kadar inmistir’.

Ebu’l-Fida, geleneksel olarak Bildd-1 Rum dedigi Turkmenlerden olugan Anadolu
cografyasim tarif ederken; Bu diyan, bat tarafindan Rum denizi sarar; Kustantiniyye
Halici ve RKinim denizi bunu (=bu gemberi) tamamlar; giiney tarafindan Bildd-1 Sam (=Suriye)
ve Cezire (=Arabistan yanmadasy) sarar; dogu tarafindan Erminiyye sarar; kuzey tarafindan
Bilad-i Kiirc (=Giircistan) ve Kinm denizi sarar der®. Dolayisiyla 14. yizyilin ilk

geyreginde Gircistan kavraminin ve buradaki bir¢ok sehrin varhigin teyit eder.

1396’da Nigbolu’da Yildinnm Bayezid’e, daha sonra 1402’de ise Timur’a esir
disen Alman asilzddelerinden Johannes Schiltberger, hatiratinda; Anadolu,
Suriye, Msir, Tran, Orta Asya ve Sibirya hakkinda bilgiler verir. Bu eserinde
Rum-Ortodoks inancinda kullamlan dillerden bahsederken; altnci dile Lassen
(Ossetler) der ve ona Mislimanlarin Aks dedigini kaydeder. Yedinci dilin Authia
oldugunu Musliimanlarin ise That (Tat) dedigini soyler. Schiltberger, sekizinci
dilin Sygun oldugunu Miisliimanlar’in bu dile ise Ischerkas (Cerkes), dokuzuncu dilin
Abukasen’lerin dili oldugunu ve Misslimanlar tarafindan Appias (Abaza) ismini

tagidigini belirti. Onuncu dil ise Gorchillas olup Mislimanlarca Rurtzi (Giircii)

5 S. M. Bilge, Osmanl Caginda Kafkasya, s. 7.

6  Ensar Kése, “Osmanl Devleti ve Solomon It Imerette Hékimiyet Miicadelesi (1752-1768)”,
Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltest Tarih Dergisi, S. 60, 2014/2, 2014, s. 44.

7 Ismail Hakk Uzungarsih, Osmanh Tarihi, C 111, 2. Kisim, TTK Yay,, Ankara 1977, s. 104.

8 Ebt Abdullah Muhammed Ibn Batttita Tanci, on Battita Seyahatndamest, G 1, Ceviri, Inceleme ve
Notlar: A. Sait Aykut, YKY, Istanbul 2004, s. 444 (Not: 1).
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olarak amlmaktadir’. Goruldigu tizere Schiltberger’in eserinde Rum-Ortodoks
dillert olarak saydigr on dilin besi Kafkasya ile ilgili olup hemen hepsi inceleme
konumugzla ilgili olan Giircii prenslikleri de kapsamaktadir.

Kafkasya cografyasi tarihi boyunca biyiikk medeniyetler arasinda gidig-gelige
sahne olmug ve istilalara maruz kalmistir. Bolge; 1rk, dil, din ve kiiltir bakimimdan
birlik gostermemektedir. Burada Tirk, Tatar, Giircii, Erment, iranh, Lezgi, Laz,
Cierkes, Abaza ve bunlarm alt gruplar olan kavimler yagamaktadir. Kafkasya’da
Miisliiman, Hristiyan ve Yahudilik dinlerine ve bunlarin alt gruplar: olan Stinni,
Sii, Katolik, Ortodoks, Yezidi ve hatta Zerdiistlere rastlanir. Bu gegitlilik Katkasya
cografyasima bir renklilik getirmemis, aksine ayrilik ve digmanlik unsuru olmustur.
Kafkasya’da kurulan Giircii, Ermeni ve Ttrk beylikleri bolgede bir millet suuru
olmamasi sebebiyle bolge digi diger devletlere tabi olmuslardir. Kafkasya’nin
cevresindeki ti¢ biiyiik merkez olan Anadolu, Iran ve Rusya, Kafkasya’nin tarihini
ve kaderini belirlemis, bu ¢ blyik merkezin siyasi ¢atiyma alanm icerisinde

kalmistir'®.

1- Giircistan’da Osmanli Hakimiyeti

Osmanl Devleti’'nin Girciiler ve Gircistan cografyas: ile ik temasinin Yavuz
Sultan Selim’in Trabzon’da gsehzade iken bulundugu yillara kadar gittigi ileri
suriilse de'' bu iliskilerin daha 6ncelere dayandigi yolunda bilgiler mevcuttur.
Fatih Sultan Mehmed’in Istanbul’'un fethinden sonra 1454-1479 yillar1 arasinda
yurittigi Karadeniz harekati sirasindaki fiituhati ve oglu II. Bayezid zamaninda
gerceklesen fetihler Osmanh Devleti’nin Kafkas siyasetinin birinci sathasi olarak
nitelendirilebilir. Yavuz Sultan Selim’in 20 Mart 1514 yihnda ¢ikuigi Iran Seferi
ile baglayip 17 Mayis 1639 yilinda imzalanan Kasr-1 Sirin Anlagmasi’na kadar
stiren ikinci satha diyebilecegimiz iliskiler ise daha ziyade Osmanli-Safevi siyasi
iligkileri baglaminda gelismis ve her iki taraf i¢in de olduk¢a yipratict olmustur.
Osmanh-Kafkasya veya bir bagka ifade ile Osmanh-Giircistan iliskilerinin tigincii
safhast ise 3 Temmuz 1700 tarihinde imzalanan Istanbul Anlagmasi’'ndan 15 Eyliil
1829°da imzalanan ve Kafkasya’daki Osmanh hakimiyetine son veren Edirne
Anlagmasi'na kadar siiren 129 yillik siirectir. Bu tglinct stirecte uzun stiren bir

9 Johannes Schiltberger, Tiirkler ve Tatarlar Arasinda (1394-1427), gev. Turgut Akpnar, Tetigim Yay.,
Istanbul 1997, s. 173.

10 Mustafa Oztiirk, “Kafkasya'mn Tarihi Cografyast ve Stratejik Onemi”, Sekizinci Askeri Tarik
Semineri Bildirilert I, Genelkurmay Basim Evi, Ankara 2003, s. 4-7.

11 IH. Uzungarsih, Osmanh Tariki, C 111/2, s. 105.
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barig ve siikin siirecinin ardindan 9 Temmuz 1723 tarihinde baglayan ve baz
kesintilerle 1823 yilina kadar stiren Osmanli-Iran miicadeleleri de yaganmugtir'.

Fatith Sultan Mehmed’den 6nceki déonemde Osmanhlar'in siyaseten Kafkasya
cografyast ile ilgilenebilecek bir pozisyonu yoktu. Nitekim Kivami, Fetthndmesinde
Fatih Sultan Mehmed’in tahta gegist ile ilgili bilgi verirken;

Sultan Muhammed Han Gazi Anadolu iilkesine padisah olunca Macaristan
vilayetine ve Avrupa’ya ve Bulgar tlkesine ve Eflak’a ve Encaz’a, Dest’e
ve Kipcak’a Bosna’ya ve Arnavutluk’a, Arabistan’a ve Acem’e (iran’a),
ta ki bir yillik yoldan, dehsetinden ve heybetinden ates dustii (korktular)
demektedir'.

Burada Engdz diye yazilan yerin Apkhaz veya Abhaz oldugu kaydedilir'*. Bu durumda
Karadeniz baglantih olan Eflak, Abhazya, Dest ve Kipgak’in II. Mehmed’in
18 Subat 1451 tarihinde Edirne’de tahta c¢iktigr tarthte Osmanlh hakimiyetinde
olmadig séylenebilir.

Dukas, Fatih Sultan Mehmed’in Istanbul’un fethinden sonra Trabzon hiikiimetine
ve Karadeniz taraflarinda oturanlara, her sene Istanbul’a gelip arz-1 tazimat
eylemelerini ve tizerlerine tayin olunan haraci takdim eylemelerini emrettigini
kaydeder'®. Dukas’m kastettigi Trabzon Hiikiimeti, Trabzon Rum Imparatorlugu,
Karadeniz taraflarinda oturanlar ise Giiney Kafkasya cografyasinda bulunan
Giirel, Dadyan/Megrel, Abaza ve Imereti/Acikbag yoneticileri ve halklar
olmalhdir. Bu yillarda bahse konu dort Kafkas idari tegekkiliiniin dogrudan
Osmanl hakimiyetinde olmasa da Osmanlh Devleti’nin tst hakimiyetini tanidig
bir siirece girdikleri sdylenebilir. 1821 tarihli bir hatt-1 himaytnda, Agikbaghlar'in
Ahisha valisi Ali Paga’dan durumlarimi Osmanli merkezi yonetimine bildirmeleri
istenirken Osmanl tabiligine nasil ve ne zaman girdiklerine de aciklik getirdikleri
gortlir. Bahse konu hatt-1 hiimaytnda sunlar yazmaktadur;

Osmanl imparatorlugu, Istanbul’u zaptettigi giin Acik Baghlara da nime
gondermisti. Biz o glinden beri Osmanl tebaasi olmagi kabul ettik. Babam
gonill rizasiyla Osmanli devletine hizmet etti; benim ocagim da devletin
milki ve halki onun reayasidir. Biz higbir vakit bagimizi Moskof redayahigina

12 S. M. Bilge, Osmanl Caginda Kafkasya, s. 27-29.
13 Kuwvami, Fetihndme, haz.Ceyhun Vedat Uygur, YKY, Istanbul 2007, s. 77.
14 Bkz, F. Kirzioglu, Osmanblarin Kafkas-Ellerini Fethi, s. 15 S. M. Bilge, Osmanb Caginda Rafkasya, s. 30.

15 Dukas, Bizans Tarihi, cev.V1.? Mirmiroglu, Istanbul Fethi Dernegi Istanbul Enstitiisii Yay:, Istanbul
1956, s. 194.
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vermedik; kanimizi dékmedikge de Moskof ’a tabi olmayiz. Padisahtan niyaz
ediyoruz, Ruslarla olan mucadelemizde bizi yalmz bagimiza birakmasin. . .'°

Sadik Mufit Bilge, Giirci kaynaklarindan hareketle, yukaridaki konunun
muhatabimin Dadyan oldugunu ve Megrel Dadyam I. Liparitin 1453 yihnda
Osmanl hakimiyetine girdigini kaydeder. Fatih Sultan Mehmed’in Karadeniz
siyaseti kapsaminda yapilan seferler sirasinda Kaptan-1 Derya Hamza Paga
komutasindaki 56 gemilik Osmanh donanmasi Haziran 1454 tarthinde
Abhazistan’in en 6nemli liman sehri olan ve Sebastopolis isimli bir Ceeneviz ticaret
kolonisinin de burada bulundugu Sohum’u fethetmigtir. Bu fetihten sonra 1325
yilindan beri Abhazistant yoneten Servagidze hanedanindan Prens Levan,
Osmanh hakimiyetini kabul etmistir. Osmanli Devleti’nin Istanbul’un fethinden
sonraki stire¢ icerisinde Kafkasya’daki unsurlari itaati altina tegebbiisleri
bolgedeki siyasi dengeler baglaminda yeniden hareketlenmistir. Trabzon Rum
Imparatorlugu ile Akkoyunlu hiikimdart Uzun Hasan’'m ittifak yapmalar
Gircistan’daki kiigiik idari tegekkiilleri de etkilemigtir. Bu arada IV. Yuannis’in
oliimiiyle imparatorluk tahtina David ge¢mis ve Uzun Hasan da Yuannis'in kiziyla
evlenmigti. David’in; Istanbul’un fethinin Hristiyan diinyasinda yarattigi olumsuz
etkiden de istifade ile yeni bir hach ittifaki tesis etme ve Osmanli Devleti’ne kars:
varligimi koruma micadelest veren Karamanoglu ve Candarogullari’ni da bu
ittifakin i¢ine ¢ekme tesebbtsler: Osmanh merkezi yonetimi tarafindan dikkatle
takip edilmistir. Trabzon imparotoru David, Burgundy Duki III. Philleppe’e
sunulan 22 Nisan 1459 tarihli mektubunda; bir Hagli ordusu kurularak Osmanli
Devleti’'ne topyekiin bir saldirtya gecilmesi halinde Trabzon imparatorlugu’nun
20.000 asker, 30 adet iki sira kiirekli kadirga, Gircistan Kralhgi'nm 60.000
asker, Samtshe Atabeyligi’nin 20.000 siivari, Megrel yani Dadyan Prensligi’nin
30.000 asker, Ermeniler’in 10.000 asker ve Akkoyunlu Devleti’nin 50.000 askerle
savaga katilacaklarini, Osmanhlar’in eline gecen topraklarimi geri almak isteyen
Karamanoglu ve Candaroglu beyliklerinin de Osmanh Devleti'ne kars1 yapilacak
bir savagta yer alabilecegini yazmigtir. Fatih Sultan Mehmed’in 23 Mart 1461
giktig1 Karadeniz seferi sonucunda biitin Guney Karadeniz kiyilar ele gecirilmig
ve 1204 yilinda kurulan Trabzon Rum 1mparat0rlugu da tarth sahnesinden
¢ikmgtir. 1454-1461 déneminde Rum (Sivas) Vilayeti'ne bagh olan Abhazistan da
1461 yilinda yeni kurulan Trabzon Sancagi’na baglanmistir. Dadyan ve Giirel’in

16 Bahsedilen hatt-1 hiimayGn, Bagbakanlik Osmanh Arsivi HH No: 44604°de kayithdir. Zikreden:
Sinasi Altundag, “Osmanh Idaresi ve Gurctler”, IV Tiirk Tarih Kongresi, 10-14 Kasun 1948, Tebligles;
Ankara 1952, s. 322-323.
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Osmanl Devleti'ne tabiligi ise daha da gelismistir. Bu gelismeden sonra Imeret/
Acikbag krali II. Bagrat, Giirel dadyam Kahaber Vardanidze, Megrel/Dadyan
dadyamn: I. Liparit, Svanetya eristavi Gelovani ve Abhazya eristavi Raba Servagidze
Gircistan kralima karg ittifak yapmiglar ve Abhazya ve Bati Giircistan devletleri
1462 yilinda bagimsiz olmuslardir. 1465 yilinda ise Agikbag krali II. Bagrat VI
Bagrat adiyla Gurcistan krali olmugtur'’.

Akkoyunlu hiikimdart Uzun Hasan, Venedik ve Cenevizlileri’in kigkirtmasi
ile 1462 yilinda Giircistan Uzerine yiirtyip buyik bir kismimi tahrip etmistir.
Akkoyunlu-Venedik ittifaki yapilmasi ve bu ittifakin Osmanh Devleti’nin
Karadeniz hakimiyetini iyice tehdit eder hale gelmesi Fatth Sultan Mehmed’in
Akkoyunlular tizerine bir sefere ¢ikmasina sebep olmus ve 11 Agustos 1473’te
ordusunda Arranlilar ve Giirciiler'in de bulundugu Uzun Hasann Otlukbeli’de
maglup etmistir. Uzun Hasan savagtan sonra 1477 yili baharinda 30.000 asker ile
Glrcistan Uzerine yurimistir. Bu seferde Tiflis ve Gori isgal edilmigtir. Glircistan
krali VI. Bagrat bir heyet gondererek barig teklif' etmis ve yilik 10.000 altin
hara¢ 6demek karsihginda Uzun Hasan Tiflis hari¢ Giircistan topraklarindan
¢ekilmigtin. Akkoyunlu Devletinin 1478’de Uzun Hasan’m 6liimiinden sonra
ogullar1 arasinda taht miicadelesine sahne olmast Osmanl Devleti'nin Giircistan
ile ilgili siyasetinde yeni birtakim girigimlerde bulunmas: sonucunu dogurmustur.
Fatih Sultan Mehmed bu karigiklik ortamindan istifade ile Amasya’da sancakbeyi
olan Schzade Bayezid’e Gumugshane-Trabzon arasinda stratejik bir mevkide
olan Torul Kalesi’ni ve Giircistan’ fethetme emrini vermistir. Sehzade Bayezid,
gorevlendirdigi pagsa ve beyler vasitasiyla Torul Kalesi'ni fethetmis ancak
Gircistan Uzerine bir sefer yapilmamugti. Bu arada Gircistan’da da birtakim
gelismeler yasanmaktaydi. 1478 yilinda VI. Bagrat 6lmiiy onun yerine gegen
oglu II. Aleksandr’y; Megrel (Dadyan), Girel ve Abhazya prensleri kral olarak
tammamiglardi. O da tahti II. Konstantin’e birakmistir. Tiflis’teki Akkoyunlu
kuvvetlerinin tilkedeki karigiklik sebebiyle Tebriz’e dénmesi tizerine II. Konstantin
1478 yih yazinda Tiflisi ele gegirmistir. II. Konstantin Giircistan hakimiyetini
tam olarak saglamak icin IT. Aleksandr’s Kutais’ten ¢ikarmak icin Imeret/Acikbag
topraklarina girmis ve merkezi Kutaisi ele gegirmigtir'®.

17 ¥ Kirzioglu, Osmalilann Kafkas-Ellerini Fethi, s. 9; S. M. Bilge, Osmanl Caginda Rafkasya, s. 30-
34; 1461 yili seferi igin ayrica bkz. Tursun Bey, Tarih-i Ebii’l-Feth, haz. A. Mertol Tulum, Baha
Matbaasi, Istanbul, 1977, s. 105-110.

18 S. M. Bilge, Osmank Caginda Kafkasya, s. 34-37; Otlukbeli Savagt hakkinda ayrica bkz. Erhan
Afyoncu, “Otlukbeli Savas1”, Islam Ansiklopedisi, C: 34, Tiirkiye Diyanet Vakfi Yaymlari, Istanbul
2007, s. 4-6. Evliya Celebi, Fatih Sultan Mehmed’in Trabzon’u fethettikten sonra Giircistan,
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Akkoyunlu Sultan Yakub 1486 baharinda Giircistan’a saldirmig ve bu saldirida
Venediklilerden aldiklar1 agir kusatma toplarim kullanmiglardi. Ahiska ve Hatun
kaleleri alinmig ve biiyiik ganimet kazanilmigti. Devaminda Giircistan’a yapilan
diger bir sefer ile 4 Subat 1489°da Tiflis yeniden Akkoyunlular’in eline ge¢mistir.
VI. Bagrat'm oglu da ayni yil Kutais’i yeniden ele gecirmigtir. Giircistan kral
pozisyonundaki II. Konstantin ise Akkoyunlu ve Osmanh tehlikesini bertaraf
etmek icin yeni miittefikler aramig ve Memliik Devleti, Papa ve Ispanya kralicesi
ile ittifak arayiglarn karsihk bulmamustir II. Aleksandr 1491°de Acikbag kral
olmug ve pargalanan Gircistan topraklar: 19. yiizyilda Rusya’ya ilhakina kadar
bir daha birlejememistir. Kahet krali I. Aleksandr ise Osmanli ve Akkoyunlu
devletlerinin baskis1 kargisinda Moskova Biiyiik Knezliginden yardim istemis,
talebi kargilanamamig ama bu vesile ile Rus-Gurct iligkileri baglamigtir'®.

Sehzade Selim, 1487-1510 yillanindaki Trabzon sancakbeyligi sirasinda Giirct
prenslikleri ve Sah Ismail’in faaliyetleri hakkinda Istanbul’a raporlar géndermis
hatta Kuzey Kafkasya ve Bat Iran’a yonelik askeri faaliyetlerin en énemli
merkezlerinden birisi olmugtur®. Sehzade Selim’in 1504-1508 yillan arasinda
Gaza-y Gireistan adiyla g akin yaptigini Osmanh kaynaklar zikreder. Bu
akinlardanilkikisinde Giirel prensliginden Canet ve Acarabolgeleri alinmigtir. Mayis-
Haziran 1508’de yaptigr Kutais seferinde ise 10.000°den fazla Giircii esir edilmis,
Girel ve Agikbag ise Osmanhlar’a tabi olarak tekrar haraca baglanmistir. Yavuz
Sultan Selim tahta ¢iktiktan sonra Osmanl Devleti’'ne gonderecekleri hediyeler
karghginda Imeret/Acikbag’1 vergiden muaf tutmustur. Giirel ve Acikbas yillik
hara¢ ve hediyelerini 1535 yilina kadar Trabzon’a bu yildan sonra ise Erzurum
Vilayeti'ne 6demiglerdir. 1514 Caldiran Savag’'ndan sonra Sah Ismail’in Memluk,
Dulkadir ve Gtirctlerle ittifak kurma girisimleri tizerine Bryikli Mehmed Paga’nin
Grcistan tzerine bir sefer yaptigi da bilinmektedir?'.

1516-1517 Mausir seferi sirasinda ve sonrasinda Safeviler’in Gurcistan uzerindeki
baskist devam etmis ve daha énce Osmanlh Devleti’ne tabi olan Giircii prenslikleri

Mikrilistan (Dadyan) ve Abhazistan’t tamamen emri altina aldigimi ve Sehzade Bayezid’i buralara
hakim tayin ettigini kaydeder. Bkz. Evliya Celebi, Giiniimiiz Tiirkgesiyle Evliyd Celebi Seyahatndmesi:
Bursa-Bolu-Trabzon-Erzurum-Azerbaycan-Kafkasya-Kirun-Girit, haz. Yicel Dagh, Seyit Ali Kahraman,
C 2, 2. Kitap, YKY, Istanbul 2008, s. 98.

19 Faruk Siimer, “Akkoyunlular”, Islam Ansiklopedisi, C. 2, Tiirkiye Diyanet Vakfi Yaymlari, Istanbul
1989, s. 273; S. M. Bilge, Osmanl (aginda Kafkasya, s. 37-38.

20 Solak-zade Mehmed Hemdemi Cielebi, Solak-zdde Tariki, C 1, Kiiltiir Bakanhigi Yay., Ankara 1989,
s. 438.

21 S. M. Bilge, Osmanh Caginda Kafkasya, s. 38-43.
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Safeviler’in  hakimiyeti altina girmiglerdir. Osmanh Devleti'nin boélgedeki
o6nemli beylerbeyilikler vasitastyla Safevi etkisini tamamen ortadan kaldirma
tesebbtsleri sonu¢ vermemigtir. Osmanlilar'in Kafkasya’da kismi olarak Osmanh
hakimiyetini tesis etmesi, Safeviler tzerine yaptiklar seferler ve en son 1553
seferinden sonra yapilan 1555 Amasya Anlagmasi ile gergeklesebilmigtir. Bolge bu
muahede ile Osmanllar ve Safeviler arasinda iki ayri niifuz sahasina ayrilmigtir.
Dogu Giircistan’daki Meshiya, Kartli ve Kahet bolgelerini Safeviler almis, Bat
Giircistan’daki Acikbag (Imereti), Dadyan (Megrel), Giirel (Guria) ve Samstshe ise

Osmanlilar’da kalmigtir®.

1555 Amasya Anlasmas’'ndan Osmanh-Iran harplerinin baglayacag 1578 yihna
kadar Gdurcistan’daki kralliklar/prenslikler arasinda her zaman oldugu gibi
anlagmazliklar yaganmug, bu arada Safeviler’in bolge tizerindeki baskisi da devam
etmigtir. 1578-1590 savaglar: 6ncesinde Rusya da Giiney Katkasya’da niifuz tesis
etmek istemis ve bu girigimleri engellemek maksadiyla Osmanli merkezi yonetimi
Dogu Giircistans dogrudan Osmanh hakimiyeti altina almig ve Kartli Krallig,
Erzurum Eyaleti’'nden aktarilan bir kissim sancaklar ile 1572 yilinda ocaklik statii ile
Giircistan Eyaleti olarak tesis edilmistir. Beylerbeyligine ise Kartli Krali XI. Davit/
David Han tayin edilmigtir. Bu Eyalet; Tiflis, Tumanis, Akcasehir, Gori, Acara,
Hocevan, Kiicikk Ardahan, Kars, Tortum, 1spir ve Akgakala sancaklarindan
miitesekkildi®. Eyalet H. 981 (M. 1573-1574) yilinda bir tahrire de tabi tutulmustur.
Bu tahrir defterindeki bilgilere gore Gircistan Eyaleti; Batum, Tortum, Pert-
Ekrek, Kemhus, Tavuskar, Peneskird, Ardanug, Livane, Ardahan, Kars (Bardiz),
Savsat, Kucik Ardahan, Acara, Magehil ve Fag sancaklarindan mitesekkildi®.

Osmanl Devleti 1578°de Iran seferlerini baglatirken Giircistan’daki melikliklerin
kendisine tabi olmasimi istemis ve gonderilen mektuplarla fetth hareketlerine
yardime1 olmalarini talep etmigti. Imeret/ Acikbasg krali IT. Giorgi, Megrel Dadyan:
III. Giorgi ve Giirel Dadyani I1. Giorgi de talepte bulunulan krallardi®. Bu talepler
17 Mart 1578 tarithinde Dadyan, Gurel ve Agikbas (Basacik) meliklerine®® ve

22 Bekir Kiitiikoglu, Osmanl-Iran Siydsi Miindsebetleri (1578-1612), Istanbul Fetih Cemiyeti Yay,,
Istanbul 1993, s. 41; S. M. Bilge, Osmanl Gaginda Kafkasya, s. 54.
23 S. M. Bilge, Osmanl (aginda Kafkasya, s. 89.

24 Havva Kangiil, /6. Yiignl Son Ceyreginde Osmanh Devleti Giircistan Eyaletinin Idari ve Niifus Yapist,
Adnan Menderes Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Tarih Anabilim Dah Basilmamug Yiiksek
Lisans Tezi, Aydin 2016, s. 17-25.

25 S. M. Bilge, Osmanl Caginda Kafkasya, s. 93.
26 BOA, MD 32, hitkiim: 195.
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temmuz sonu 1578’de Abaza beylerine génderilen hitkimler ile kendilerine teblig
edilmistir®”. Agikbas, Dadyan ve Giirel melikleri de serdar Lala Mustafa Pasa’ya
gonderdikleri itaatnameler ile padigaha eskiden beri bagh olduklarim ve vergilerini
6demeye hazir olduklarini bildirmiglerdir®. Tiflis 1578 yilinda Osmanli kuvvetleri
tarafindan fethedilmis ve Gircistan cografyast 4 Vllayete taksim edilmigtir®.

Osmanli-Iran savaglart sonucunda 1590 yilinda yapilan Istanbul Anlagmast ile
diger birgok yer ile beraber Gircistan da resmen Osmanh hakimiyetine ge¢gmistir™.

Istanbul Anlagmasi’ndan sonraki siire¢ icerisinde Giircistan hakimiyetinin uzun
stireli ve kalict oldugunu séylemek gtictiir. Nitekim 1614 yilinda Sah Abbas’in
Dogu Gircistan1 tahrip etmesi ve bu bolgeden 150.000 Giircii’'yi Giiney
Iran’a tehcir etmesi®' Giircistan niifus hareketleri icin énemli sayilabilecek bir
gelismedir. Safeviler’in bolge tizerindeki baskilar ve Iran’in Bagdad’s muhasaras
ve basgarisindan etkilenen Giirel ve Dadyan beyleri, aralarinda anlagarak Osmanh
Devleti'nden yiiz ¢evirmigler ve Safevi Devleti’ne tabi olmuglardir. Hatta Giirel
beyi kizini, Zakem ve Karthil’e Safevilerce Han tayin edilen Husrev Mirza’ya
vermigtir. Bu esnada Acikbag tlkesi de istila edilerek Safevi istilast Trabzon’a kadar
dayanmugtir®.

1629 yihnda I. Sah Abbas’in 6liimi Gircistan’daki Safevi baskisim kismen
azaltmigsa da tamamen ortadan kaldirmamugtr. Bunda IV, Murad’in Iran
seferlerinin tesiri buyiktir. Bu seferlerin sonunda 1639 yilinda yapilan Kasr-1
Sirin Anlagmasi ile Kafkasya’daki Osmanl topraklarimin sinirlarnn Kafkasya’ya
tagan Kefe, Erzurum, Kars, Trabzon ve Cildir eyaletlerinden, bunun yani sira
Osmanl Devleti’ne tabi birer meliklik haline getirilen Imeret/ Acikbag, Girel,
Megrel/Dadyan ve Abhazistan/Abaza ile hukuken Kirim Hanlhigi'na bagh olan
Kabardeyler/Kabartaylar, Cerkesler, ve Cegenler bagta olmak itizere Kuzey
Kafkasya halklarinin yagadigi topraklardan meydana geliyordu®.

18. ylzyilin baglarina kadar kendi aralarinda birtakim i¢ catiymalar yasayan
meliklikler Osmanh Devleti'nin batida yasadigr calkantih stiregten de istifade

27 BOA, MD 32, hitkkim: 318.

28 Mahir Aydin, “Fag Kalesi”, Osmanl Arastirmalar: VI, 1986, s. 68.

29 Mirza Bala, “Giircistan”, Islam Ansiklopedisi, C. 4, MEB Yay,, 5. 842.

30 Anlagma metni hakkinda bkz. B. Kiititkoglu, Osmank-Iran Sipdst Miindsebetleri, s. 197.
31  Mirza Bala, “Gurcistan”, s. 842.

32 1.H. Uzungarsily, Osmanh Tariki, C 111/2, s. 109-110.

33 S. M. Bilge, Osmanl Caginda Kafkasya, s. 129.
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ederek eskiyahk faaliyetlerinde bulunmuglardir. Ozellikle Abazalar'm Osmanl
tiiccarlarive ticaret gemilerine saldirmasi, 1699 yilinda Kaptan-1 Derya Mezamorta
Hiseyin Pasa’'va Megrel/Dadyan ve Abazalarin  korsanhk faaliyetlerini
engellemesi talimatinin verilmesi sonucunu dogurmustur. Melikliklerin kendi
arasindaki miicadeleler ve isyankar yaklagimlari sebebiyle Acgikbagta taht
degisikligi yapilmig, Gurel'in ise yurtluk-ocaklk® statisunu kaldirlarak burasi
malikdne olarak Seyhilislam Feyzullah Efendi’ye verilmigtir. Bu karar1 tanimayan
III. Mamia’nin Gurel’e gelen Osmanh memurlarim katletmesi sebebiyle bolgeye
yakin Erzurum, Kars, Cildir ve Trabzon eyaletlerinden buraya asker sevkiyati
yapimgtir. Acikbag meliki Gorgi desteklenerek tahta ¢ikarilmig Giirel ve Dadyan
meliklerinin ise Acikbag topragindan cikarilmas: i¢cin Haziran 1702 tarihinde
Cildir beylerbeyi gorevlendirilmigtir. 1703 yilinda Kose Halil Paga komutasindaki
askerler ii¢ koldan Dadyan, Giirel, Acikbag ve Abhaza topraklarina girerek yeni
bir diizenleme yapmiglardir. Abhazya hakimi Zaganikua tahttan indirilerek tlke
¢ oglu arasinda yurtluk-ocaklik olarak paylagtirilmigtir. Gurcistan’daki bu karigiklik
ortam1 sebebiyle Dadyan, Giirel ve Abhazistan’a iktisadi ambargo uygulanmig
ve Nisan 1704 tarihinde Erzurum beylerbeyi Kése Halil Paga’ya génderilen bir
emirle; Istanbul’dan Trabzon’a giden gemilerin Batum Iskelesi'nden étede yer
alan Gtrcii ve Abaza vilayetlerine gitmelerinin yasaklandigr bildirilmistir®.

Osmanl Devleti 1723 yilinda Safevi Devleti’ne kars: savag agmis ve Rusya’nin da
icinde bulundugu bir micadele yaganmigti. Osmanlh Devleti ve Rusya arasimnda
Haziran 1724 tarihinde Guney Kafkasya cografyasinin paylagilmasini 6ngéren
Istanbul Anlagmasi imzalanmigtir. Bu anlagmaya gore Kartli, Kahetya, Gence-
Karabag ve Cukur-Saad vilayetleri Osmanh hakimiyetine birakilmigtir™.

Girci melikliklerinin Osmanlh Devleti'ne bagliliklar1 yapilan anlagmalarda da
zaman zaman vurgulanmis ve Rus taleplerine giddetle karst ¢ikilmigtir. Mesela,
1725-1726 yillarma ait anlasmanin II. maddesinde; ... ginkii Giircistan memaliki
bittemamiha Devlet-1 Aliyye’nin zaptinda olmagla her tarafta Devlet-i Aliyvem canibinden
hiikkam ve muhafazacilar ikamet iizeredirler; Gurt nelri huduttur. .. denilmekteydi®’.

34 Yurtluk-ocaklik hakkinda bkz. Orhan Kihg, “Ocaklik Sancaklarm Osmanli Hukukunda ve Idari
Tatbikattaki Yeri”, Furat Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, G 11/°S. 1, 2001, s. 257-274.

35 S. M. Bilge, Osmanl Caginda Kafkasya, s. 129-131; Selim Hilmi Ozkan, “XVIL Yiizyin Sonlar:
ile XVIIIL. Yiizyihn Baglarinda Osmanli-Rus Iliskileri ve Karadeniz’in Giivenligi Meselesi”,
Karadeniz Aragtirmalan, S. 14, 2007, s. 59.

36 Dogan Yortk, Elvin Valiyev, “Giiney Kafkasya’da Osmanh Hakimiyeti (1723-1735)”, SUTAD, S.
40, 2016, s. 19-20.

37 S. Altundag, “Osmanh Idaresi ve Giirciiler”, s. 322.
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Abaza tarafindaki beylerin Rostom liderliginde Osmanli Devleti’ne karsi adeta
mutat hale gelen itaatsizlikleri ve birtakim uygunsuz hareketleri sebebiyle bunlarin
lizerine bir harekita karar verilmis ve basbugluguna Ishak Pasazade Yusuf Pasa
tayin edilmigtir. 1728 yihi baslarinda baglayan harekatta Acikbas ve Dadyan
melikleri de Yusuf Pasa’min maiyetinde bulunmuglardir®.1758 yiinda Abhaza
meliki ile Dadyan meliki birlikte hareket edereck Sohum Kalesi yakinlarindaki
koy ahalisinin mallarim ve erzaklarini yagma etmiglerdir. Bu yagma hareketi ile
ilgili olarak gerekli tedbirleri almak ve koy ahalisinin zararlarimi ilgililerden tazmin
etmek tizere Culdir valisi Ali Paga ve bu konu ile ilgili mtibasir tayin edilen Dergah-1
Ali kapicibagilarindan Omer’e bir hiikiim yazilmigtir®.

Gircistan’daki meliklikler 1774 Kigik Kaynarca Anlagmasi’'na kadar Osmanl
Devleti'ne bagh statiilerini devam ettirmigler ancak Osmanh-Rus savaglarinda
Ruslarn da ilgi alam ic¢ine girmiglerdir. Ruslar, Osmanllar ile miicadelesinde
Giircistan1 bir iis olarak kullanmak istiyorlardi. Iran’'m da Kacarogullar’mn
hakimiyeti ellerine aldiklart 1747 yilindan itibaren Giircistan meselest ile
ilgilenmeye bagladigr goriltr. Biitiin bu gelismelere ragmen Kiiciikk Kaynarca’da
Bati Gircistan’daki Osmanli hakimiyetinin sonlanmasi seklinde bir sonug
¢gtkmamigti. Ruslar bu anlagsmada Batt Gircistan’daki Osmanli hakimiyetini
tammug ve aldiklart yerleri iade etmigti. Girctler ise Ruslarin etkisi ile kendileri
i¢in daha iyi sartlar beklemelerine ragmen kole vergisinden kurtulmaktan baska
bir sey alamamuglardi*. Anlagmanin 23. maddesinin son fikrasi, tavdif~t mezbire (yani
Giirciiler) Devlet-1 Alippemin reayasindan olmagla Rusya Devleti asla mersimuna miidahale
etmeytp taarruz eylemeye. .. diye devam ediyordu®'.

19. yizyiln baslarindan ittbaren Gturcistan'in - Rus  hakimiyetine girme
stireci baglamig ve Rus imparatoru I. Pavel, Tran’da hakimiyeti eline gegiren
Kacarogullar’ndan Aka Muhammed Sah Kacar’in Tiflis’i yakarak tahrip etmesi
tizerine 1783 muahedesine gore, Gircistan’a yardim etmesi gerekirken 1801°de
Gircistan’t bir Rus vilayeti olarak ilan etmigtir. I. Pavel’in boyle davranmasinda 23
Aralik 1798 tarthinde Osmanli Devleti ile Rusya arasinda imzalanan anlagma ile
Osmanl’nin Giiney Kafkasya’daki konumunun zayiflamasimin da etkisi olmugtur.
Gircistant ilhak siirecini boylece baglatan Rusya 1810°da Agikbag krallig:

38 BOA, Miikimme eyli 13, . 22/101.

39 BOA, MD 160, s. 108/307 (Evail-i C 1171/10-19 Subat 1758 tarihli hikkiim).
40 M. Bala, “Gtrcistan”, s. 843; S. M. Bilge, Osmanl Caginda Kafkasya, s. 262.

41 S. Altundag, “Osmanh Idaresi ve Giirciiler”, s. 322.
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veya melikligini, takip eden yillarda ise diger Gurcii melikliklerini fesh ve ilhak
etmigtir. Glircii prensliklerinden en son Svanetiya 1856°da Ruslar tarafindan zapt
olunmugtur. 1864 yihinda Cerkesler’in son mukavemeti de kirilmis ve Abhazistan
da Rus hakimiyetine girmigtir. Hatta bu hareket tslerinden gidilerek Artvin,
Ardahan ve Kars da Ruslar tarafindan ele gecirilmisti. Rusya bu hareketleri
ile Osmanl Devleti ve Iran’a karg kuvvetli bir hareket iissiine sahip olmugtur®.
Giircistan’in Ruslar tarafindan ilhak stirecinde Gtirctii melikler Rus hakimiyetine
girmek istememigler bu konuda Osmanh merkezi yonetimine yazih taleplerini
iletmiglerdir®.

2- Giiney Bat1 Kafkasya Baglantili Gelisen Idari Uygulamalar

Giiney Kaftkasya’nin bati kissmlarinda bulunan meliklikler gineyden kuzeye dogru
Girel, Agikbas, Dadyan ve Abhaza olarak siralaniyordu. Dolayisiyla Anadolu
cografyasina en yakin meliklik Giirel idi. Giirel topraklarinin hemen gtineyinde yer
alan Batum, Génye ve Acara bolgeleri Trabzon-Batum Eyaleti kurulmadan énce
Erzurum Eyaleti'ne bagliydi. Nitekim Osmanl-Safevi harplerinin baglayacag:
1578 yilmdan 6nceki durumu yansitan ve agirhikli olarak 1568-1574 yillarina
ait tevcih kayitlarmin iglendigi bir sancak tevcih defterinde Trabzon, Batum ve
Acara’nin birer sancak olarak Erzurum Vilayeti biinyesinde oldugu goriiliir*.
Girel, Agikbag, Dadyan ve Abhaza melikleri ise 6zel statiileri nedeniyle bu
defterde yer almamaktadirlar.

1578-1590 yillar1 arasinda yaganan Osmanli-Safevi harpleri sonucunda bolgeyle
ilgili yeni birtakim diizenlemeler yapilmistir. Bu dénemi kismen yansitan ve 1578-
1588 yillarina ait tevcih kayitlarinin iglendigi bir diger sancak tevcih defterine gore,
daha once Erzurum Vilayeti’'ne bagh olan Batum miistakil bir vilayet olmug ve
Acikbag melikliginin batisinda Karadeniz sahilindeki Fag da Erzurum Vilayeti'nden
ayrilarak Batum’a ilhak olmugtur®. Bu defterdeki bilgilere gore Trabzon
Sancagi’mn Erzurum Vilayetine baglihgi devam etmektedir*. Gircistan'in
merkezisayilabilecek yerde 1578 Agustos aymnin sonlarinda ti¢ sancaktan miitesekkil

42 M. Bala, “Giircistan”, s. 843; Dadash Mutallimov, “Hanliklar Déneminde Kuzey Azerbaycan’m
Osmanli ile Siyasi Iligkileri”, U U. Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergist, 8/2, 2015, s. 171; W. Barthold,
“Abazalar”, Islam Ansikiopedisi, C: 1, MEGSB Yay., Istanbul, s. 7.

43 Bu vesikalar i¢in bkz. §. Altundag, “Osmanh Idaresi ve Giirciiler”, s. 322-325.
44 BOA, MAD 563,s. 147,152, 171.

45 BOA, K. Kepeci No: 262, 5. 198, 259.

46 BOA, K. Kepect No: 262, 's. 197-198.
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Tiflis Vilayeti kurulmugtur®’. Bolge ile alakali yeni kurulan bir diger vilayet Cilder’dur.
Giney Kafkasya’ya yakin olan bir kisim sancaklar Erzurum’dan ayrilarak Cildir
Vilayeti biinyesine aktarilmigtir®®, Istanbul’a kadar gelerek Islamiyet’i kabul eden
ve Mustafa adini alan eski Meshiya prensi Menucthy, 1 Temmuz 1579 tarthinden
gecerli olmak kaydiyla ilk Cildir beylerbeyi olarak atanmigtir®®. Cildir Vilayeti’nin
tesekkil sebeplerinden birisinin melikliklerin Rusya’ya meyletmelerini nlemek
ve onlart kontrol altinda tutmak oldugu ileri striliir. Meliklikler arasindaki
anlagmazlhiklar ¢6zmek her yil devlete ait haraglarini alarak hazineye géndermek
vazifesi de Cildir beylerbeyinin sorumluluk alam icerisine dahil edilmistir®.
Osmanh-Safevi harpleri devam ederken ortaya ¢ikan bazi sorunlari agmak igin
kurulan bir diger vilayet ise Aars’tir®'. Kars Kalesi Erzurum’dan uzakta ve simirda
kaldigindan mistakil beylerbeylik yapilmasina karar verilmig 700.000 akge ile 22
Eylil 1580 tarihinde Silistre beyi Hizir’a tevcih edilmigtir’®>. Daha sonraki idari
taksimat defterlerinde gdrecegimiz Acara Eyaletrnin de bu yillarda kurulmug
oldugu anlagilmaktadir. Nitekim 21 Agustos 1591 tarihinde Acara beylerbeyliginin
700.000 akge ile Giircistan iimerasimn ndmddrlarindan olan Ahmed Paga’ya ikinci kez
verildigini tespit edebiliyoruz®.

1578-1588 tarihli defterde de melikliklerin idari taksimat tUniteleri icerisinde
kaydedilmedikleri goriillir. Ancak baska argiv kayitlarindan elde edilen bazi
bilgiler Osmanli-Iran harpleri sirasinda Guneybati Kafkasya’daki melikliklerin
bazilarmin da beylerbeyilik statiisine almarak teskilatlandirldigini géstermektedir.
Mesela Agikbag Melikligi'nin merkezi durumunda olan A#tayis/Rutais’in adiyla bir
vilayet teskil edildigi ve bu vilayetin beylerbeyliginin 21 Eylul 1591 tarthinde sabik
Batum sancakbeyi Cafer Bey’e verildigini tespit etmekteyiz. Kutayis beylerbeyinin
haslar1 Erzurum Vilayeti'ne baglh Mamervan Sancagi haslarindan mahsup

47 BOA, K. Kepect No: 262, s. 219; B. Kiitiikoglu, Osmanb-Tran Siydsi Miinasebetleri, s. 57-58;
Seref Han, Osmanh-Iran Tarihz, s. 256; Selaniki Mustafa Efendi, Tarih-i Seldniki, haz. Mehmet
Ipsirli, C 1, Istanbul 1989, s. 119.

48 BOA, K. Kepect No: 262, s. 213-214.
49 BOA, K. Kepeci No: 262, s. 213; Feridun Emecen, “Cildir”, DI4, C 8, Istanbul 1993, s. 300.

50 Ismail Hakki Uzuncarsih, Osmanl Tarihe, C 1V, Kisim 2, TTK Yay,, Ankara 1983, s. 125-
126. Bu durum 18. ytzyilda da aynen devam etmektedir. Bkz. BOA, MD 129, s. 21/95
(Tarth: 30 Mayis 1719-8 Haziran 1719/H. Evasit Receb 1131).

51 BOA, K. Kepeci No: 262, s. 221.
52 BOA, K. Kepect No: 237, s. 90.
53 BOA, A. RSK'd. 1473, s. 116.
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edilmistir®*. Bu vilayet de Acara gibi Iran harpleri sirasinda ortaya cikan sartlar
gercevesinde kurulmusgtur.

Tiflis’in batisinda, Girel melikliginin dogusundaki Gorz, 10 Nisan 1581 tarithinde
muistakil beylerbeyilik haline getirilerek Pasin beyi Mirza Ali Bey’e 800.000 akce
ile tevcih edilmigtir®. Gori’nin mistakil beylerbeylik statiisi 8 Agustos 1588
tarthinde de devam etmektedir. Bu tarihte Tebriz kadisi Mustafa Efendi’nin
olumlu referans: ile Tebriz’deki hizmetleri mukabelesinde Mahmud Han’a Gori
beylerbeyligi teveih edilmigtir’®. 1589 yilinda Gilrcistanin merkezi durumunda
olan AKakhet (Rahet)in ocakhk statiisi kaldirlarak bir beylerbeylik yapildig:
konusunda belgeler mevecuttur”. Aym gekilde Tiflis’'in guineyinde, Cildir'in
1se dogusunda bulunan Luri/Loru Vilayetrnin kuruldugu anlagilmaktadir. Tam
olarak hangi tarihte kuruldugu tespit edilmemekle birlikte bu vilayetin de Iran
harpleri sirasinda kuruldugunu soyleyebiliriz. Luri beylerbeyligi 22 Eylil 1588
tarthinde Dergah-1 Ali miiteferrikalarindan serdar kethiidast Memi’ye 800.000
akge ile verilmigtir®. Abhaza bélgesinde ise Ekim 1578°de Sokhum (Sohum) Vilayeti
kurulmus ve beylerbeyligine bolgeyi tanimasi sebebiyle 800.000 akce ile Batum
Sancakbeyl Cerkes Haydar Paga tayin edilmistir. Sohum Vilayeti Sohum, Gagra
ve Bicunda sancaklarindan miitesekkildi. Bu vilayet Eylil 1580°de lagvedilmig ve
Abhazya bolgesi yurtluk-ocaklik olarak yeniden Servasidze ailesine verilmigtir™.
Bu baglamda zikredilmesi gereken son vilayet ise Tumani veya Tomanis diye
adlandinlan vilayetidir. Tumanis, Tiflis'in glineyinde Lori’nin ise kuzeyinde
yani bu iki bélgenin arasindaki bir cografyadaydi. Tumani Vilayeti de Osmanli-
Iran harpleri sirasnda muhtemelen 1580 yihindan sonra kurulmustur. Ruus
kayitlarindan, Temmuz 1585-Kasim 1591 arasinda Tumani vilayetine yapilan
dort beylerbeyi atamasi tespit edilmektedir®™.

54 BOA, A. RSK'd. 1473, 5. 153.

55 Bilgin Aydin, Rifat Giinalan, “Ruus Defterlerine Gére XVI. Yiizyllda Osmanh Eyalet
Teskilat ve Gelisimi”, Osmanh Arastirmalan, ISAM Yay., S. 38, 2011, s. 87.

56 BOA, K. Kepect Ruus No: 248, s. 86.
57 F Kurzioglu, Osmanlilanin Kafkas Ellerini Fethi, s. 413.
58 BOA, K. Kepect No: 248, s. 91.

59 F Kurzioglu, Osmanlilanin KafkasEllerini Fethi, s. 11; S. M. Bilge, Osmanl Caginda Kafkasya, s.
531.

60 Bilgin Aydin, Rifat Gunalan, “Ruus Defterlerine Gére XVI. Yuzyillda Osmanh Eyalet
Teskilat”, s. 152-153.
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Idari taksimat ve tevcihat ile ilgili yukarda zikrettigimiz defterlerde meliklikler
zikredilmemesine ragmen, resmi yazigmalardaki diger belgelerde 6zellikle
de mithimme kayitlarinda, Dadyan, Acikbas, Abaza ve Girel i¢in meliklik ve
baslarindaki kisilerin de melik olduklarina sik¢a vurgu yapildigr goriliir. Osmanh
Devleti nezdinde Girel, Agikbas, Dadyan ve Abhaza birer Osmanl vilayeti veya
sancagl mesabesinde olup baslarindaki kisiler de bey veya melik olarak amliyordu.

10 Agustos 1560 tarihinde Erzurum beylerbeyine gonderilen bir hitkiimde;
Giircistan meliklerinden Bagaguk melik ibareleri yer almaktachr®. Bu yillarda terminoloji
tam olarak oturmamig olsa da Osmanli Devleti’nin bahse konu olan prensliklerin
tamamina Giircistan melikler: dedigi anlagilmaktadir.

1566 yilinda Osmanl Devleti’nin Giiney ve Kuzey Giircistan bolgesindeki idari ve
cografi referans noktalarimin Basagik, Gurel, Dadyan ve Abaza meliklikleri oldugu
ve bunlarin bu tarihte bizatihi melik olarak adlandirdiklar: vakidir®. Cikilacak Iran
seferinde meliklerin her konuda Osmanh ordusuna yardimda bulunulmas: ile
ilgili yazilan 17 Mart 1578 tarihli hitkimde bunlarin tamamina Giircistan beyleri
denilmis ancak tek tek muhatap alindiklarinda Dadyan Melik, Giirel Melik ve Bag A¢ik
Melik olarak nitelendirilmislerdir®.

6 Subat 1574 tarthinde Giirel ve Megril/Megrel (Dadyan) birer sancak olarak
anilmuglardir ve David’in tasarrufundadirlar®. 2 Ocak 1574 tarihli mihimme
kaydinda Melik David ve Megrel Vilayeti seklinde bir niteleme s6z konusudur®.
8 Mart 1574 yilina ait bir diger kayitta, Giirel melikinin sancaginda ifadesi yer
almaktadir®®. 29 Nisan 1577 tarihli bir hitkimde; Abaza ve Cerkes vilayetleri kavram
kullamlmaktadir®. 4 Mart 1577°de Bagiaguk ve Giirel meliki ile baglayan ve Erzurum
beylerbeyine gonderilen bir hitkktim vardir®®. Bazen bu meliklerin hepsinin Giircistan
beyler: diye anildiklarina rastlanir. Mesela 17 Mart 1578 tarthli bir hikiim Giireistan
beylerinden Dadyan Melik’e hiikiim ki diye baglamaktadir®. Abhaza Melikligi’nin

61 BOA, MD 3, s. 478/1425.
62 BOA, MD 5,s. 377/1004.
63 BOA, MD 32, hiikiim: 195.
64 BOA, MD 25, 51/529.

65 BOA, MD 25,s. 22/210.
66 BOA, MD 23,s. 316/699.
67 BOA, MD 30, 5. 73/226.
68 BOA, MD 29, 5. 228/522.
6o BOA, MD 32, 195.
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Karadeniz’e kiyisi olan Sohum da bazen o yoreyi ifade etmek i¢in vilayet olarak
anilmigtir. Mesela 26 Temmuz 1573 tarihli bir hiikitmde bu y6reyi ifade etmek i¢in
Vilayet-i Sokhum tabiri kullanilmigtir™.

IV. Murad’in Iran seferleri sonucunda Kafkasya cografyasindaki Osmanh
hakimiyetinin daha da belirginlestigi gortliir. Devrin gahitlerinden Evliya Celebi
de Osmanli Devleti’nin idari unitelerinden birisinin Giircistan Eyaleti oldugunu
ve bu eyaletin biinyesinde Agikbas, Savsad, Dadyan, Giirel, Migrilistan beyleri
oldugundan bahseder. Bu beylerin hepsinin gayrimislim oldugunu ve IV. Murad
zamaninda Osmanl Devleti’ne itaat edip vezirlik ile eyaletin tamamina Sefer
Pasa’mn hakim oldugunu kaydeder. Acikbas/Imereti Melikligi’nin merkezi
durumundaki Kutais’in ise IV. Mehmed’in saltanati sirasinda Kara Murtaza
Paga eliyle Osmanli hakimiyetine girdigini belirtir ve Cildir yani Ahiska Eyaleti
icerisinde gosterir’".

IV. Murad devrine ait olan ve agirhikh olarak 1632-1641 yillarina ait bilgileri
igeren bir sancak tevcih defterinde, Giiney Kafkasya ile baglantili olabilecek
idari Uniteler Batum (diger adi ile Trabzon), Cildiy, Kars ve Acara’dir’. 1578-
1590 savaglar sonrasinda durum degistiginden o dénemdeki bir¢cok vilayete bu
defterde rastlanmamaktadir. Tumani, Lori, Gori, Tiflis ve Kaheti eyletleri Orta
Kafkasya boliiminde kaldigindan ve stirekli olarak Osmanl Devleti ile Safevi
Devleti arasinda niifuz sahalarnn degistiginden uzun Omiirlit olamanuglardir.
Osmanh Devleti'nin Katkasya cografyasindaki kalic1 idari tiniteleri gok stireklilik

gostermese de Giineybati Kafkasya’dadur.

18. yiizythn ilk yarisinda Dadyan, Girel, Agikbas ve Abaza melikliklerinin
bizatihi meliklik olarak sancak tevcih defterlerine kaydedildigi gorilir. Giney
Kafkasya’daki idari yapilanma dogal olarak bolgede hizli gelisen siyasi olaylara
gore sekillenmisti. Mesela 1701-1702 yillarma tarihlenen bir sancak tevcih
defterinde Dadyan, Giirel ve Acikbag meliklikleri yer almig Abaza Melikligi'ne
yer verilmemigtir”. Bunun temel sebebi, Karlof¢a Anlagmasi sonrasinda Osmanl
Devleti’nin i¢inde bulundugu ortamdan istifade eden Abazalar’m bélgede diger
meliklere karsi takindigr hasmane tavir ve Osmanh Devleti'nin Abhaza bélgesini
bir muddet ticari ve lojistik faaliyetlere kapatmasi ile ilgili olabilir.

70 BOA, MD 22, 's. 169/325.

71 Evliya Celebi, Giniimiiz Tiirkgesivle Evliva Celebi Seyahatndmesi: Istanbul, haz. Seyit Ali
Kahraman, Yicel Dagh, YKY, C 1, 1. Kitap, Istanbul 2008, s. 140.

72 BOA, K Kepeci No: 266, 5. 87,93, 96, 103.
73 BOA, A. RSKd. 1551, s. 69-70.



Osmanl Idari Taksimatinda Bir Diger Unsur:

Dadyan, Actkbas, Giirel ve Abhaza Meliklikleri 2

Bu defterdeki bilgilere gore, Dadyan ve Giirel meliklikleri Melik Mamia’nin
tzerindedir ve 3 Agustos 1701 tarihli bir ibka emriile gérevine devam ettirilmigtir’.
Melik Mamia’nmin Giirel ve Dadyan melikligini elinde tutmasi bu dénemde yasanan
meliklikler arasi ¢atigma ile ilgilidir ve Dadyan melikinin aym zamanda Girel’i
de kontrol ettigi ve elinde bulundurdugu bir dénemi yansitmaktadir. Dadyan
melikligi 3 Agustos 1701 tarihinde daha 6nce de Acikbag melikligi gérevinde
bulunan Melik Gorgi’ye ikinci kez teveih edilmigtir™.

Osmanh Devleti 1723 yilinda baglayan Osmanlh-Safevi savaglart sirasinda
Kafkasya’da ele gecirdigi yerleri yeniden tahrir edip Osmanl idari sistemi
icerisine dahil etme faaliyetlerinde bulunmugtur. Melikliklerin disinda Giiney
Kafkasya'da ii¢ eyalet kurulmustur. Bunlar Tiflis, Gence ve Kahet eyaletleri idi.
Bunlarin diginda Giineybat Kafkasya’daki Dadyan, Girel, Abaza ve Acikbag
melikliklerinin statiileri devam etmistir. 18. ylizyilin baglarinda idari taksimat ve
tevcihat defterlerinde gorilmeyen Abaza Melikligi bu dénemi yansitan sancak
tevcih defterlerinde goriilmeye baglanmugtir. Orta ve Giiney Kafkasya cografyasinin
disinda Revan, Tebriz, Erdilan, Rumiyye, Hemedan, Meraga, Kirman-gahan,
Luristan ve Revan’ bu savaslar sirasinda ve sonrasinda kurulan diger eyaletler

oldugu soylenebilir’.

Osmanl Devleti yeni kurulan eyaletlerde buralardaki hakimiyetini vurgulamak
maksadiyla tahrirler de yapilmigtiz. Bu baglamda 1723 yilinda Kartli bélgesi
tahrire tabi tutulmus ve eyalet bu bélgedeki en buyiik sehir olan Tiflis’den adin
almigtir. Tahrir 1728 yiinda ancak tamamlanabilmigtir. 1724-1728 yillar: arasinda
Revan, 1725-1527 yillart arasinda ise Gence Eyaleti tahrire tabi tutulmugtur’”.

1717-1730 donemini yansitan bir sancak tevcih defteri bu yeni idari durumu
net bir gekilde yansitir. Buna gore Tiflis Eyaleti merkez sancagi hari¢ Gori
Kalesi Sancagi’ndan mitesekkildir’®. Ancak Hemedan Eyaleti i¢indeki Sombhit
Sancagi’min da Tiflis Eyaleti’ne baglh oldugu vurgulanmigtir’”. Giiney Kafkasya’nin
orta kisimlarinda bulunan Kahet ise Erdilan Eyaleti biinyesinde yazilmig ancak 6

74 BOA, A. RSK d. 1551, s. 69-70.

75 BOA, A. RSK'd. 1551, s. 70.

76 BOA, K. Kepeci No: 523 Miikerrer, s. 95-114.

77 D. Yoruk, E.Valiyey, “Giiney Kafkasya’da Osmanh Hakimiyeti”, s. 21.
78 BOA, K. Kepeci No: 523 Miikerrer, s. 96.

79 BOA, K. Kepeci No: 525 Miikerrer, s. 99.
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Ekim 1723 tarihinde mustakil eyalet olmugtur®. Gence Eyaleti, merkez sancagin
disinda Tiryalet, Erdebil, Esed-Abad ve Isfend-Abad, Agcakal’a ve Iskele-1 Gegiler
sancaklarindan mutesekkildir®'.

1735-1736 yillarinda tanzim edildigi anlagilan bir bagka sancak tevcih defterinde
Dadyan, Giirel, Agikbag ve Abaza meliklerinin hepsi yer almaktadirlar ve tevcihe
tabi tutulmuslardir®. Bu defterdeki bilgilere gore, Dadyan melikligi 6 Haziran
1728 tarihinde Melik Artya (Otia)’ya, Giirel melikligi de yine ayni tarihte yani 6
Haziran 1728 tarihinde Melik Gorgi’ye tevcih edilmistir®. Acikbag meliki Melik
Aleksandra’nin gorev stiresi 28 Ekim 1728 tarihli, Abaza meliki Melik Restum
(Ristem/Rostom) gorev siiresi ise 25 Haziran 1728 tarihli ibka emirleri ile
uzatlmigtir®,

3- Tevcih Sartlar: ve Yiikiimliliikler

Melikliklere atananlarin devlete kargt rutin bazi yukimlikleri vardi. Bunlar
6demeleri gereken haraci ve vermeleri gereken hediyeleri her yil diizenli bir
sekilde merkeze gondermek ve sefer zamanlarinda devletin uygun gordiigi sekilde
tizerlerine yuklenen gorevleri yerine getirmek zorundaydilar. Bunlarin diginda
meliklige tayin edilen kisilerden devrin siyasi ve iktisadi sartlari gercevesinde bazi
ck gorevler de talep edilebiliyordu.

Melikliklerin dogal olarak bir askerl potansiyeli vardi. Mesela Dadyan Melikligi
1590’larda 10.000 stvari ¢ikarabilecek bir askeri glice sahipti®®.

Dadyan melikligine bir miiddet aradan sonra 22 Mart 1722 tarihinde yeniden
atanan Becan’mn melikligi, Acikbag ve Dadyan memleketlerinde olan kaleleri ve
yolculari, Abaza ve diger eskiyadan korumak ve 6denmesi gereken cizyeye kargilik
olarak verdikleri kirpasi eskiden oldugu gibi vermek sartlarina baglanmisn®.
Melikliklerin sinirlar i¢indeki yol giivenliginden melikler sorumlu idi. Kendi
bolgelerindeki kalelerin muhafizlar1 ile birlikte hareket eder, kalelere gidip

gelenlerin yollarda eskiyanin saldirisma ugramamasi i¢in gayret gosterirlerdi.

80 BOA, K. Kepeci No: 523 Miikerrer, s. 97.

81 BOA, K. Repeci No: 523 Miikerrer, s. 97-98.
82 BOA, A. RSK'd. 1572, . 92-93.

83 BOA, A RSKd. 1572,s.92.

8¢ BOA, A. RSK'd. 1572, . 92-93.

85 S. M. Bilge, Osmanl Caginda Kafkasya, s. 493.
86 BOA, K. Kepeci No: 523 Miikerrer, s. 95.
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Mesela, yollarda 6zellikle Abhaza eskiyas: tarafindan yolculara bir zarar gelmigse
bu zarar Dadyan meliklerinden tazmin ve tahsil edilirdi®’.

Melikler, ¢evrelerinde yeni yapilan veya tamir edilen kale ingaatlarma halki
ile birlikte mithimmat temini ve yapimi hizmetinde bulunmak yikimlaligi
altina da sokulabiliyordu. 1579 yihnda inga olunan Karadeniz kiyisindaki Fag
Kalesi’'nin 1724 yilinda yeniden daha mikemmel ve daha miistahkem yapilmasi
kararlagtirilmigti. Bu kalenin yeniden ingasiyla, Fag Nehri’'nin Karadeniz’e
dokildiigii bogaz daha rahat kontrol altinda tutulacak ve nehirde isletilecek
gemilerle Tiflis taraflar1 yeniden ele gegirilebilecekti®®. Dadyan meliki Becan’in
2 Kasim 1725 tarithinde gorev siiresinin uzatilmasina, yeniden inga olunan
Fag Kalesi’nin ingast ve mithimmatinin temininde yardimda bulunmas: sarti
konulmugtur. Melik Becan’in 19 Agustos 1726 tarihli ibka kaydinda Fag Kalesi’nin
yapmmu hususundaki yiiktimliklerine de agikhik getirilmistir. Bu ibka kaydinda
Dadyan meliki Becan’dan Fag Kalesi'ne tag nakli, amele temini ve diger gerekli
esyay1 saglamast isteniyordu. Dadyan meliki kendi tilkest ile Tiflis arasindaki yolun
kendi meliklik arazisi i¢inde kalan kisminin temizligi, diizeltilmesi ve genigletilmesi
151 i¢in de Fag Kalesi’'nin bina emini olan Abdullah’in ilami ile gérevlendirilmisti.
Girel melikligi gorev stiresi 6 Ekim 1723 tarihinde uzatilan Gorgi’den, Abaza
eskiyast ile mucadele ederken tahrip ettigi kaleleri kendi biitcesi ile tamir etmesi,
cizye karsihgi olan piskesi Devlet-i Aliyye tarafina gondermesi istenmigtir. Fag
Kalesi'nin 1724 yilinda baglayan ingast isinde mthimmat temin etmek ve diger
konularda yardim etmek konularinda sadece Dadyan meliki degil Giirel, Acikbag
ve Abaza melikleri de sorumlu ve yiikiimli tutulmugtur®.

Melikler, Osmanli ordusu bolgede sefere veya herhangi bir askeri harekata
giktiginda ozellikle zahire ve mithimmat temini ve sevki i¢in ciddi sikintilar
yagayabiliyordu. Bunda Kafkasya cografyasinin zorlu cografi sartlarinin etkisi de
btyukti. Bu sebeple bolgedeki yerel unsurlarin Osmanli ordusuna yardim etmesi
o6nem arz ediyordu. Bu gereklilikten dolayr 6nemli seferler 6ncesi meliklikler ve
bélgedeki krallik veya prensliklere gonderilen emirlerle fetth hareketlerine her
konuda yardimer olmalan isteniyordu. Osmanh Devleti 1578°de Iran seferlerini
baslatirken Giircistan’daki melikliklerin devlete baghliklarina ve tabiligine vurgu

87 S. M. Bilge, Osmanl Caginda Kafkasya, s. 499.

88 Fag Kalesi'nin 1724 yihnda baglayan yapimu ile ilgili genis bilgi icin bkz. M. Aydin, “Fag Kalesi”,
s. 71 vd.

89 BOA, K. Kepeci No: 523 Miikerrer, s. 95.
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yapmis ve gbnderilen mektuplarla fetih hareketlerine yardimer olmalari istenmisti.
Bu talep 17 Mart 1578 tarithinde Dadyan, Giirel ve Agikbag meliklerine™ ve
temmuz sonu 1578’de Abaza beylerine gonderilen hiikiimler ile kendilerine
bildirilmigti”'.

Evliya Celebi, Silleyman Han kanunu tizere itaat eden boy beylerini zikrederken
Abaza yurdunun tamaminda 70 kabile/asiretin oldugunu soyler. Bunlarin 6nde
gelenleri; Caclar, Arlani Dag Candalari, Buyiik Candalar, Kecler, Aritlar, Kamiglar,
Sucalar, Bozodok, Kutasi, Agagili, Yularili, Cembe ve Sovuksu agiretleridir. Evliya
Celebi’ye gore butun Gtircistan ve Mikrilistan (Dadyan) asiret beylert Osmanh
Devleti’'ne baglanmus ve itaat etmislerdir. Her sene barig yenilemek igin haraclarina
kargilik her kabileden 40-50’ser erkek kole ve bakireler, beyaz mumlar, zerdeva ve
sansarlar, 1000°er cift tiftik coraplar, padisah mutfag i¢cin 1000°er top pacavra
astar bezleri ve ¢esitli hediyeler ile elci gonderip Trabzon pasalara baghliklarin
bildirirlerdi®.

Hediyeler degisik cins ve miktarda olabiliyordu. Mesela, Dadyan’dan Kanuni
Sultan Silleyman’a yakuttan oyulmus, gece etrafa 151k sacan lal tagindan yapilmig
parlak bir canak, 20 beyaz dogan ve Kolhis’te ¢ok bulunan baska bir cins atmaca
gelmigti®.

Meliklikler cizyelerini diger vergilerle birlikte maktu olarak oderlerdi. Mesela
Acikbag Melikligi her yil piskes ve hediyelerle birlikte y6renin cizyesini de
Istanbul’a gonderirdi®™. 1556 yihnda Dadyan ve Giirel devlete 10.000 alun harag

95

oduyorlardi™. Agikbag melikliginin Osmanh devrinde yurtluk-ocaklik sancak veya
eyalet/vilayet mesabesinde kabul edildigi zamanlar da vardi. Agikbag melikine
1565 yilinda Erzurum mukataasindan ulufe baglanmigu®®. 27 Arahk 1702
tarthinde Acikbag meliki tayin edilen Gorgi’nin merkeze géndermesi gereken yillik
cizye mukataast 4.170 gurus olarak belirlenmigti. Bu meblag 1708 yihinda da ayn:

idi”.

90 BOA, MD 32, hikim: 195.
91 BOA, MD 32, hikkim: 318.
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Melikliklerin devlete géndermesi gereken harag ve hediyelerin dizenli olarak
6denmest ve bu konuda bir aksaklik yasanmamasi i¢in tedbirler alimir ve gerekli
uyarilar yapihrdi. Mesela Agikbag meliki Aleksandra’nin 1689 yilinda harag
ve pigkesini geciktirmesi tayin edilen bir miibagir vasitasiyla arastirilmig ve bu
durum Acikbag’in ileri gelenlerine bir hikim ile duyurulmugtu. Meliklerden
harac ve pigkes getiren elcilerin 1age ve ibateleri, diger elgilerde oldugu gibi devlet
hazinesinden karsilaniyordu. Hediyeleri ve haraci getirenlere hil’at giydirildigi de
oluyordu®.

Dadyan/Megrel Melikligi 200.000 akge tutan cizye karsihginda Tersane-i
Himayun icin ¢ok énemli olan 80.000 Halep arsimi (54.400 m.) kirpas (keten ve
kenevirden dokunmug yelken bezi) verirdi. Istanbul’dan gelen bir ¢avug vasitasiyla
Osmanh saray: i¢in U¢ yilda bir 7 geng kole ve yedi genc cariye gonderilirdi.
Acikbag’tan gonderilen kéle sayisi ise 10-20 yas arasinda erkek-kiz karigik 80 kole
1di®.

17. yuzyilin son geyregine dogru Giircistan cografyasini gezen Jean Chardin’in
anlatuguna gore, Giirel prensligi de 46 cocuk génderiyordu. Imereti/Acikbas,
Dadayan ve Giiril melikleri vergilerini Ahiska’daki Osmanh pasasina génderirlerdi
ki burada genellikle Cildir beylerbeyi ikamet ederdi'®. Chardin, Osmanlilar’in
onceleri Kafkasya’yr ele gecirmeyi hi¢ umursamadiklarimi ancak bu boélgedeki
savaglara son vermek icin buraya bir Osmanh pagas1 tayin etmek istediklerini
ilert stirer. Gircistan halklarmin Misliman olmamalarindan ve domuz yiyip
sarap ictiklerinden bahsederek, Islamiyeti burada yaymanmn neredeyse imkansiz
oldugunu séyler. Gurcistan cografyasinin havasinin kotii oldugu, kithk ¢ekildigi ve
halkin daginik bir sekilde yagamasimin getirdigi dezavantajli durum sebebiyle bu
yerleri eski hallerinde birakarak kole kaynagi olarak kullandigini ve Osmanhlar’in
her yil bu bélgelerden 7-8 bin koéle temin ettigini yazar'®'. Chardin’in ¢agdag
Tavernier de Dadyan, Giirel ve Agikbag melikliklerinde koéle ticaretinin ileri
boyutlarda oldugunu ve ailelerin ihtiya¢ duyduklar1 zamanlarda gocuklarii
satmaktan ¢ekinmediklerini anlatir. Kéle olarak satilmaktan kurtulmak isteyen

98 Fatma Unyay Agikgdz, XVIL Viignlda Osmank Devleti’nde Hediye ve Hediyelesme (Padisahlara Sunulan ve
Padisahlarn Verdigi Hediveler Uzerine Bir Aragtirma), Gazi Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Tarih
Anabilim Dali Yenicag Bilim Dah Basilmanmig Doktora Tezi, Ankara 2012, s. 112.

99 S. M. Bilge, Osmanl Caginda Kafkasya, s. 498.
100 Bu konuda bkz. BOA, MD 129,s.21/95.

101 Jean Chardin, Chardin Seyahatnamest, ed. Stefanos Yerasimos, ¢ev. Ayse Meral, Kitap Yayimevi,
2014, s. 132-133.
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kizlarin ise kigiik yasglardan itibaren manastirlara girdigini bu ytzden kiz

okullarinin sayisinin papaz okullarindan ¢ok fazla oldugunu kaydeder'.

4- Atama Prosediirleri ve Gorev Siireleri

Her meliklik belli bir hanedanin tekelinde idi. Dadyan veya Megrel Melikligi
Dadyan/Dadiani, Giirel melikligi Orta Clag Giircistan’in en biiytik soylularindan
Vardanidze ailesinden inen Gurieli, Acikbag Melikligi Bagrat, Abhaza Melikligi
ise Cacba/Servasidze hanedam tarafindan idare ediliyordu'®.

Meliklerin 6liimii veya herhangi bir sebeple gorevden alinmasi durumunda sabik
melikin yetigmis oglu varsa genellikle ona verildigi gorilmektedir. Melikligin bir
kardesten diger kardese veya hanedanin diger tiyelerinden birine gegtigi durumlar
da vardi'™. Mesela Dadyan meliki Becan eskiyaligi sebebiyle Cildir beylerbeyi
Ishak Paga’nin oglu tarafindan idam edilmis onun yerine biiyiik oglu Artya/Otia

6 Haziran 1728 tarihinde Dadyan meliki olarak atanmisti'®

. Giirel meliki Gorgi
oldigiinde hayatta kiigiik yasta Mamia adl bir oglu bulunmaktaydi. Yaginin
kigtkliigi sebebiyle memleketin idaresinde kudreti olamayacag dustincesiyle
Gorgi’nin kardesi Levan 25 Subat 1727 tarthinde Gurel melikligine atanmugtir.
Ancak Melik Levan’in hizmetinde tembelligi, tisengecligi ve 6zensizligi gorulmis,
halkin da sevgisini ve saygisini kazanamadigi gerekgesiyle yaklagik ti¢ buguk ay
sonra gorevden alimmig ve yerine 6 Haziran 1728 tarihinde Gorgi'nin kiiciik

yagtaki oglu IV. Mamia, Gurel meliki olarak tayin edilmistir'*.

Kafkasya'daki karigik siyasi ortam sebebiyle bazen devletin buralara dogrudan
Osmanh iimerasindan bey veya pasa tayini yaptigi ve hanedan dist melik tayinleri
yaptigi durumlara da rastlamiyordu. Mesela 18. yizyilm baslarinda Abaza
bolgesindeki eskiyalik faaliyetleri ve meliklerin isyankar tutumlart nedeniyle
merkezden tayin edilen Arslan Bey’in Abaza beyi olarak gorev yaptigi gorulir'”.
Melikler muhtemelen hanedan tiyesi olmayan dini gorevliler arasindan da tayin

edilebiliyordu. 22 Mart 1722 tarthinden 6nce Dadyan melikligi gérevini Rahip

102 Jean-Baptiste Tavernier, Tavernier Seyahatnamest, ed.Stefanos Yerasimos, gev. Teoman Tungdogan,
Kitap Yaymevi, Istanbul 2010, s. 306-310.

103 S. M. Bilge, Osmanl Caginda Kafkasya, s. 492, 502, 506, 531.
104 Meliklerin kimler oldugu, gorev siireleri ve degisikliklerin seyri hakkinda bkz. EK 1I-V.

1056 BOA, A. RSK d. 1572, s. 92; BOA, K. Kepeci No: 525 Miikerrer, s. 95; S. M. Bilge, Osmanl Caginda
Kafkasya, s. 493.

106 BOA, K. Kepeci No: 523 Miikerrer, s. 95; BOA, A. RSK d. 1551, s. 70.
107 M. Aydin, “Fag Kalesi”, s. 72.
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Gabriyel yuritmus ancak din adami olmast ve meseleleri ¢6zme konusunda

yetersiz kalmasi sebebiyle gorevden almmigtir'®.

Bazen iki meliklik, bir melik hanedan tyesinin idaresine de verilebiliyordu.
Mesela 18. ylizyihn baglarinda Giirel hanedan tiyest Mamia’nmin Dadyan ve Giirel
melikliklerini birlikte idare ettigi tespit edilmektedir'®.

Melik tayin edilecek kigide bolge ile ilgili Osmanl timerasi, ulemas: veya diger
askeri unsurlarinin verecegi olumlu referans da etkili oluyordu. Dadyan meliki
Becan’in atamasi Kiitayis ve Bagdadcik kalelerindeki Dergah-1 Ali yenicerilerinin
tavassutu, bolgedeki iki rahibin kefaleti, Caldir beylerbeyi Ishak Paga ve Ahisha
kadisinin arzlar ile gergeklesmisti. Dadyan meliki Becan, Giirel meliki Gorgi ve
Acikbag meliki Aleksandre’nin gorev siirelerinin uzatilmas ile ilgili ibkalar ise Fag
Kalesi’nin bina emini Abdullah’in ilam tizerine gerceklesmigti. Becan'in idam
edilmesi iizerine yerine gecen biiyiik oglu Artyanin tevcihi ise Cildir ve Tiflis
valisi vezir Ishak Pasanin arziyla olmustu. Melik Gorgi’nin Giirel melikligi gorev
stiresinin 6 Ekim 1723 tarihinde uzatilmasi, Mustafa Paga’nin yaninda bulunmasi
ve gosterdigi bagariya kargilik paganin iltimasiyla olmustur. Giirel meliki Gorgi’nin
olimiinden sonra yerine kardesi Levan ve kisa bir siire sonra da oglu Mamia’nin

atanmast Cildir ve Tiflis valisi vezir Ishak Pasa’nin arzi tizerine gergeklegmistir''°.

Osmanlh Devleti'ne karst isyankar tutumlarim terk eden Abaza melikliginin Fag
Kalesi’nin yeniden ingasinin bagladigr yillardan sonra yeniden kendi beylerine
teveih edilmeye baglandigr goruliir. 25 Haziran 1728 tarihinde Melik Restum
(Rostom/Riistem)’e Cildir valisi Ishak Paga’nin arzi ile Abaza melikligi teveih

edilmigtir'".

Meliklikler de diger Osmanl burokratlar: gibi bir yiligina ataniyorlardi. Bir yil
sonra gorevine devam etmesi uygun goriilen meliklerin gorev stireleri :bka kayitlar:
ile uzatlliyordu. Mesela 22 Mart 1722 tarihinde Dadyan melikligine atanan
Becan’in melikligi 15 Mart 1724, 2 Kasim 1725 ve 19 Agustos 1726 tarihlerinde

ibka suretiyle uzatilmigti''®.

108 BOA, K. Repeci No: 523 Miikerrer, s. 95.
109 BOA, A. RSK d. 1551, 5. 69-70.

110 BOA, K. Kepeci No: 523 Miikerrer, s. 95.
111 BOA, A. RSK d. 1572, 5. 93.

112 BOA, K. Repeci No: 523 Miikerrer, s. 95.
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Sonug

Giineybati Kafkasya cografyasindaki prenslikler/kralliklar Osmanl hakimiyet
surect igerisinde meliklik olarak nitelendirilmiglerdir. Kafkasya cografyasimin birgok
bakimdan zorlugu, niifusun etnik ve dini bakimdan gesitliligi ve dagimk halde
bulunmast buralarin dogrudan hakimiyet altina alinmasmi gerektirmemistir.
Osmanl Devleti yerel hanedanlari Osmanh Devleti’'ne bagh kalmak sartiyla
idarenin iginde tutma prensibini uygulamstir.

Kafkas cografyas: iizerinde cevresindeki giiglerle miicadele edecek gticlii ve milli
bir devlet kurulamamigtir. Kafkasya’nin ¢evresindeki Rusya, Safevi ve Osmanh
devletlerinin bu bolgeyi kendi hakimiyet alanlar igerisine alip, jeopolitik ve
jeostratejik hedeflerine varmak icin bir ts olarak kullanmak istedikleri aciktir. Bu
sebeple, her biri kendi bagina hareket eden bu kiigtik idari ve siyasi tesekkiiller
gevrelerindeki hakim giiclerin etki alani igerisine girmeye mahkim olmuglardir.

Osmanl hakimiyeti stiresinde idareleri belli hanedanlara birakilan melikliklerin
bir kisminin zaman zaman yurtluk-ocaklik olarak tevcih edilmesi ocaklik sistemin
sadece sabit bir cografya ve sabit bir kimlige miinhasir olmadigini gdstermesi
bakimindan da dikkate degerdir. Bu baglamda Osmanl Devletinin Kafkasya
cografyasinda Agikbas, Abhaza ve bu ¢alisgmaya konu olmayan Kahet bélgelerinde
yurtluk-ocaklik sistemi uzun yillar uyguladigr gorilir. Devletin gelisen siyasi
olaylar baglaminda buralar dogrudan Osmanl merkezi yonetimine baglayarak
yerel hanedanlarin idaredeki etkisini tamamen ortadan kaldirma tegebbiisleri ve
niyetinin ise stireklilik arz etmedigi anlagilmigtir.

Melikliklerin siirekli olarak aralarinda g¢ekisme yasamalari ve bu cekigmenin
zaman zaman bir ¢atijmaya dontigmesi, hi¢ kuskusuz ki zayiflamalaria sebep
olmustur. Hatta bir melikligin bir diger melikligin idaresini ele gecirdigi zamanlar
da yaganmustir. Meliklikler icinde digerlerinden farkh bir etnik kékene sahip ve
daha kuzeyde olmast hasebiyle Kuzey Katkasya halklar icinde degerlendirilen
Abhazalarin diger melikliklere kars: yiiriittiigi yagma ve eskiyalik faaliyetlerinin
devleti epey mesgul ettiginin de altini ¢izmek gerekir.

Girel, Acikbas, Dadyan ve Abhaza meliklikleri devletin genel idari prensipleri
gercevesinde ve Karadeniz politikasi baglaminda disiintlerek ihdas edilmigtir.
Melikliklerin idarecilikleri yerel hanedan uyelerinin tekeline birakilmig ancak
diger benzer idari tnitelerde oldugu gibi merkezin denetiminden idari ve mali

anlamda uzak tutulmamigtir.
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Ek II: DADYAN MELIKLERT!'

No [Ada Tarih Gorev |Notlar
siiresi/yil

1 |I. Liparit 1414-1470 56 -

2 |Samsan tid-Devle 1470-1474 1. Liparit’in oglu

3 |1 Vamuik 1474-1482 8 I. Liparit’in kardest

4 |II. Liparit 1482-1512 30 Samsan tid-Devle’nin oglu

5 |III. Mamia 1512-1532 20 II. Liparit’in oglu

6 |I. Levan 1532-1546 14 III. Mamia’nin oglu. Imeret/
Acikbag meliki Bagrat tarafindan
tahttan indirildi.

7 |III. Giorgi 1546-1574 28 I. Levan’m oglu. Kardesi IV.
Mamia tarafindan Divan-1
Hiimaytn’a sikayet edilerek
meliklikten alinmigtir.

8 [IV. Mamia 1574 - III. Giorgi’nin kardesi. I1I.
Mamia tarafindan meliklikten
indirilmistir.

9 |David 6 Subat 1574°de 1 6 Subat 1574 tarihli bir hikiimde

fillen Dadyan ve Dadyan/Megrel ve Giirel 1
Giirel meliki sancak addedilmistir ve David
Bey’in tasarrufundadir.

10 |III. Giorgi (2. kez)  [1574-1582 I. Levan’m oglu

11 [IV. Mamia (2. kez) [1582-1590 III. Giorgi’nin kardesi

12 |I. Mamuka/ 1590-1611 21 IV. Mamia’nin kardesi

Menugehr

13 |II. Levan 1611-1657 46 I. Mamuka’nin oglu

14 |III. Liparit 1657-1658 1 II. Levan’n yegeni. Meliklikten
indirilip Istanbul’a strtlmustiir.

15 [III. Vamik 1658-1661 3 I. Mamuka/Menucehr’in yegeni.
Svanlarla yapilan savagta 6ldi.

16 |III. Levan 1661-1681 20 III. Liparit’in kardesi

17 |IV. Levan 1681-1691 10 III. Levan'in oglu. Meliklikten

feragat edip Istanbul’a gitmigtir.

113 S. M. Bilge, Osmanl Caginda Rafkasya, s. 493-494; BOA, Kamul Kepeci No: 523 Miikerrer, s. 95; BOA,
ARSK d. 1551, 5. 69; BOA, A. RSK d. 1572, 5. 92; BOA MD 25, 5. 51/522. Sadik Mifit Bilge,
meliklerin kimler oldugunu miimkiin oldugunca kesintisiz olarak vermis ancak referanslarimu ilgili
yerde gostermemistir. Bilge'nin verdigi bilgilerin daha da gelistirilebilecegi kanaati hasil oldugu
icin bu listelerin verilmesi uygun géralmistiir.
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18 [IV. Giorgi 1691-1701 10 III. Liparit'in oglu. Agikbag
meliki VI. Giorgi tarafindan
meliklikten indirilmigtir.

19 [Mamia 1701°de fiilen En az 2 yil | Giirel melikidir. 3 Agustos 1701

gorevde tarthli bir ibka emri ile Dayan
ve Giirel melikligi gorev siiresi
uzatilmigtir.

20 |IV. Giorgi (2. kez) ?-1704 Tahmini |-

2yl
21 |I. Katsia 1704-1710 6 yil IV. Giorgi’nin oglu
22 |Becan 1710-? Tahmini |IV. Giorgi'nin oglu, I. Katsia’nin
10-11 y1il | kardesi. Caldir beylerbeyi Ishak
Paga’nim oglu Yusuf Pagsa tara-
findan gekaveti sebebiyle idam
edilmigtir.

23 |Rahip Gabriyel ?-22 Mart 1722 | ? Tahmini |Muhtemelen Dadiani hanedam

1-2yil  |mensubu degildir.

24 |Becan (2. kez) 22 Mart 1722-6 6 yil IV. Giorgi’nin oglu.

Haziran 1728
25 |Otia 6 Haziran 1728- 16 Becan’in biiytik oglu
1744
26 |II. Katsia 1744-6 Arahk 44 Otia’nim oglu
1788
27 | Grigor 6 Aralik 1788- 3 II. Katsia’nm oglu. Kardesi
1791 Mamuka/Menucehr tarafindan
meliklikten indirilmistir.

28 |Mamuka/Menugehr |1791-1793 3 Grigor’un kardesi. Kardesi Tariel
tarafindan meliklikten indiril-
mistir.

29 |Tariel 1793-1794 1 Mamuka ve Grigor’un kardesi.
Divan-1 Himaytn'un talimatiyla
meliklikten alinmig ve kardest
Grigor tarafindan 1802 yilinda
tahttan indirilip katledilmigtir.

30 | Grigor (2. Kez) 1794-1804 10 Tariel'in kardesi, II. Katsia’nin
oglu.

31 |V. Levan 23 Ekim 1804-11 36 Grigor’un oglu.

Mayis 1840
32 |Davit 11 Mays 1840- 13 V. Levan’in oglu.

30 Agustos 1853
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33 |Nikola 30 Agustos 1853- 14 Davit’in oglu. 6 yasinda iken
4 Ocak 1867 babasinin 6liimii tizerine melik
olmugstur. Ruslarin baskas: ile 4
Ocak 1867°de tahtin1 birakmig ve
Dadyan/Megrel Rusya’ya ilhak
edilmistir.
Ek III: GUREL MELIKLERI'"*
No |Ad: Tarih Gorev  |Notlar
siiresi/yil

1 |I. Giorgi 1483-1512 29 -

2 |I. Mamia 1512-1534 22 1. Giorgi’nin oglu. Kanuni
Sultan Silleyman’in emri ile
idam edilmistir.

3 |Rostom 1534-1564 30 1. Mamaia’nin oglu

II. Giorgi 1564-1583* 19 Rostom’un oglu. Meliklikten
indirilmistir.

I. Vahtang 1583-1587 4 II. Giorgi’nin oglu

II. Giorgi (2. kez) 1587-1598 11 Rostom’un oglu

II. Mamia 1598-1627 29 I. Vahtang’mn oglu. Idam
edilmigtir.

8 |I. Simon 1627-1627 1 II. Mamia’nin oglu. Meliklige
gectigi yil tahttan indirilip
gozleri kor edilerek Kudiis'e
surtlmustir.

9 |I. Keyhusrev 1627-1660 33 I. Vahtang’m oglu. Imeret krali
III. Aleksandr ile Banza’da
yapugt savast kaybedip tahttan
indirilmig ve Istanbul’a siirgtin
edilmistir.

10 |Dimitri 1660-1669 9 I. Simon’un oglu. Idam .
edilmigtir. 1663-1664°de Imeret/
Acikbas melikligi de yapmistir.

11 |IIL. Giorgi 1669-1684 15 I. Keyhiisrev’in oglu. Agikbag

meliki I'V. Aleksandr ile
Rukhi’de yapilan savagta

oldurilmustir.

" BOA, A.RSK d. 1551,s. 70; BOA, A. RSK d. 1572, s. 92; BOA, Kdmil Kepeci No: 523 Miikerrer, s.
95; S. Mufit Bilge, Osmanl Caginda Kafkasya, s. 502-504.
* 6 Subat 1574 tarihinde Giirel ve Dadyan/Megrel’in 1 sancak itibar edildigi ve David tizerinde
oldugu goriilmektedir. BOA, MD 25, 5. 51/522.
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12 |Malahi 1684-1685 1 III. Giorgi’nin kardesi, I.
Keyhiisrev’in oglu. Yegeni
Keyhiisrev tarafindan tahttan
indirilmistir. Gozleri kor
edilerek manastira génderilmig
ve ruhban simifina katilarak
Semokmedi Piskoposu olmustur.
13 |II. Keyhiisrev 1685-1689 4 III. Giorgi’nin oglu. Divan-1
Hiimaytn’un talimati ile idam
edilmigtir.
14 |III. Mamia 1689-1702 13 II. Keyhiisrev’in kardesi,
III. Giorgi’nin oglu. Divan-1
Hiimaytn’un talimatiyla
Acikbas meliki VI. Giorgi
tarafindan tahttan indirilmistir.
1701 yilinda Dadyan melikligini
de yiirtitmektedir.
15 | VL Giorgi 1702-Ekim 1711 9 Imereti melikidir.
16 |III. Mamia (2. Kez) |Ekim II. Keyhiisrev’in kardesi,
1711-Haziran III. Giorgi’nin oglu. Imeret
1712 meliki VI. Giorgi ile 1712°de
Chakar’da yapilan savast
kaybederek tahttan indirilmistir.
17 | VL Giorgi (2. Kez) |Haziran 1 Imereti melikidir. Giirel beyleri
1712-Kasim 1713 tarafindan tahttan indirilmistir.
18 [III. Mamia Kasim 1713-5 1 yil 2 ay |[II. Keyhiisrev’in kardesi, III.
Ocak 1714 Giorgi’nin oglu.
19 |IV. Giorgi 5 Ocak 1714- 12 III. Mamia’nin oglu
1727
20 |Levan 25 Subat 1727-6 1 yil 4 ay [III. Mamia’nin oglu, IV.
Haziran 1728 Giorgi'nin kardesi. Giirel
halkinin gikayeti ve hizmetini
layikiyla yerine getirmemesi
uzerine azledilmistir.
21 |IV. Mamia 6 Haziran 1728- 17 IV. Giorgi’nin oglu. Kardesi
1744 tarafindan tahttan indirilmigtir.
22 | V. Giorgi 1744 IV. Giorgi’'nin oglu, IV.

Mamia’nin kardegi. Divan-1
Humayan’'un karariyla tahttan
indirilmistir.
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23 |II. Simon 1744-1778 34 V. Giorgi'nin oglu. Imeret krali
1. Solomon tarafindan tahttan
indirildi.

24 |III. Keyhtisrev 1778-1782 4 III. Mamia’nin oglu. Tahttan
indirilmistir.

25 |IL. Simon (2. Kez)  [1782-1792 10 V. Giorgi’nin oglu

26 |II. Vahtang 1792-1803 11 V. Giorgi’nin oglu, II. Simon’un
kardesi. Ruslar tarafindan
tahttan indirildi.

27 |V. Mamia 1803-20 Kasim 23 II. Simon’un oglu

1826
28 |Davit 20 Kasim 1826-2 3 V. Mamia’nin oglu. Osmanl
Eylil 1829 Devleti’ne tabi iken Ruslar
tarafindan 2 Eylil 1829°da
tahttan indirildi. Gurel
topraklar1 Rusya’ya ilhak
oldu. Osmanh Devleti’ne
sigian Prenses Sofia 1829’da
Trabzon’da 6ldi. Prens Davit,
Ruslar tarafindan 20 Agustos
1839’da Akhulgo’da idam edildi.
Ek IV: ACIKBAS/IMERET MELIKLERI'?
No |Adr Tarih Gorev |Notlar
stiresi/yil
1 |III. Bagrat 1 Nisan 1510- 55 II. Aleksandr’in oglu
1565
II. Giorgi 1565-1585 20 II1. Bagrat'in oglu
III. Konstantin 1585-1586 1 II. Giorgi’nin kardesi, III.
Bagrat'in oglu. Tahttan indirildi.
4 |I. Levan 1586-1589 3 II. Giorgi'nin oglu. Megrel

Dadyani IV. Mamia ile yaptig:
savagta yenildi ve tahttan
indirilerekOdis’teki Shketi
Kalesi'nde hapsedildi.

115 BOA, A. RSK d. 1551, 5. 70; BOA, A. RSK d. 1572, 5. 92; BOA, Kdmul Kepeci No: 523 Miikerrer, s.
96; BOA, MD 115, s.707/3032; S. Miifit Bilge, Osmanl Caginda Kafkasya, s. 502-504.
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5 |IV. Bagrat 1589-1590 1 II. Aleksandra’nin torununun
oglu (II. Giorgi veya IIL
Konstantin’in oglu). Tahttan
indirildi.
6 |Rostom 1590-1605 15 III. Konstantin’in oglu
III. Giorgi 1605-1639 34 Rostom’un kardesi, III.
Konstantin’in oglu.
III. Aleksandr 1639-1660 21 III. Giorgi’nin oglu
V. Bagrat 1660 - III. Aleksandr’m oglu. Tahttan
indirildi
10 |Vahtang Cacanagvili | 1660-1661 1 Gircti beylerinin talebi ile Caildir
beylerbeyi Arslan Paga’nin oglu
Yusuf Paga ve Megrel Dadyan1
III. Mamuk tarafindan tahttan
indirilip Ahiska’ya stiriildii.
1668°de katledildi.
11 | V. Bagrat (2. Kez) 1661 - III. Aleksandr’m oglu. Tahttan
indirildi
12 |Arcil/Sah Nazir 1661-1663 2 Kartli krali V. Vahtang’i oglu.
Han Tahttan indirldi
13 |Dimitri 1663-1664 Giirel meliki/dadyan
14 | V. Bagrat (3. Kez) 1664-1668 4 III. Aleksandr’m oglu. Caldir
beylerbeyi Arslan Paga
tarafindan tahttan indirildi
15 |V. Bagrat 1668-1678 10 III. Aleksandr’m oglu. Argil
tarafindan tahttan indirildi.
16 |Arcil/Sah Nazir 1678-1679 1 Kartli krali V. Vahtang’in oglu.
Han (2. Kez) IV. Megmed’in emriyle tahttan
indirildi.
17 | V. Bagrat (4. Kez) 1678-1681 III. Aleksandr’m oglu.
18 |IV. Giorgi 1681-1683 -
19 |IV. Aleksandr 1683-1689 - V. Bagrat'in oglu. Argil
tarafindan tahttan indirildi.
20 |Argil/Sah Nazir 1689-1691 2 Kartli krali V. Vahtang’n oglu.
Han (3. Kez) Destek almak i¢in Rusya’ya
gittiginden tahttan indirldi.
21 [IV. Aleksandr (2. 1691-1695 4 V. Bagrat'in oglu. Kartli
Kez) Krali XI. Giorgi tarafindan
oldirtldi.
22 | Argil/$ah Nazir 1695-1696 1 Kartli krali V. Vahtang’in
Han (4. Kez) oglu. Divan-1 Himayan'un
talimatiyla tahttan indirildi.
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23 | V. Giorgi 1696-1698 2 IV. Aleksandr’in kardesi,

V. Bagrat'n oglu. Girci
beylerince tahttan indirldi.

24 |Simon 1698-1701 3 IV. Aleksandr’min oglu. Giirel
meliki ITI. Mamia tarafindan
oldirtalmugtir.

25 [III. Mamia 1701 - Giirel melikidir.

26 | V. Giorgi (2. Kez) 3 Agustos 1701-27 1 IV. Aleksandra’nin kardesi.

Aralik 1702
27 | VI Giorgi 27 Aralik 1702- 9 V. Giorgi’nin oglu
1711

28 |III. Mamia (2. Kez) |[1711-1712 1 Giirel melikidir.

29 | VL Giorgi (2. Kez) [1712-1713 1 V. Giorgi’nin oglu.

30 [III. Mamia (3. Kez) [1713-1714 1 Giirel melikidir

31 | VL Giorgi (8. Kez) |1714-27 Subat 6 Katledildi.

1720
32 | VIL Giorgi 27 Subat - Garel meliki/dadyam
1720-Haziran
1720
33 | V. Aleksandr Haziran 1720- 21 VI. Giorgi’nin oglu. Divan-1
1741 Humaytn’un talimatiyla tahttan
indirildi.

34 | VIIL. Giorgi 1741 - V. Aleksandr’in kardesi, VI.
Giorgi’nin oglu. Tahttan
indirildi

35 | V. Aleksandr 1741-Mart 1752 11 VI. Giorgi’nin oglu.

36 | VIIL. Giorgi Mart 1752-Arahk 1 V. Aleksandr’in kardes,

1752 VI. Giorgi’nin oglu. Yegeni
Solomon tahttan indirdi.

37 |1. Solomon Aralik 1752-1766 14 V. Aleksandr’in oglu. Divan-1
Hiimaytn’un talimat ile tahttan
indirildi.

38 | Taymuraz 1766-1768 2 V. Aleksandr’m kardest
Mamia’nin oglu. Solomon
tarafindan tahttan indirildi.
Osmanli topraklaria sigindi.

39 |I. Solomon (2. Kez) [1768-23 Nisan 16 V. Aleksandr’in oglu. 1758-1784

1784 arasimda Osmanlilar’a karg
isyan halinde olmustur.

40 |II. Davit 1784-1792 8 1. Solomon’un kuzeni.
Ayaklanan Giirct beyleri
tarafindan tahttan indirilmistir.

41 |II. Solomon 1792-1810 18 I. Solomon’un yegeni
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Orhan Kili¢

Ek V: ABHAZA MELIKLERI''

Ada

Tarih

Gorev
stiresi/yil

Notlar

Pit Servasidze

1580-1625

45

Oliinceye kadar

Seteman Servagidze

1625-1637

Sostar Servasidze

1637-1650

13

Safevilerle yapilan savaglarda
yardimlarindan dolay: I'V.
Murad tarafindan verilmistir.
Osmanli kaynaklarinda Kara
Bey diye gecmektedir.

Kuap Servasidze

1650-1665

15

Zeganikua
Servagidze

1665-1703

38

Bab-1 Ali’ye itaat etmedigi i¢in
Osmanlilar tarafindan yapilan
sefer sirasinda tahttan indirildi.
Meliklik topraklar tig oglu
arasinda paylastirildi.

Ciketsua

1703-1728

25

II1. Ahmed tarafindan
Abhazistan taht1 verildi.
Bzib’tan Kodor’a kadar olan
topraklar: Rostom’a, Kodor’dan
Aalzga’ya kadar olan topraklar
Ciketsua’ya, Aalzga’dan ingur’a
kadar olan Bedia topraklar:
Kuap’a yurtluk-ocaklik olarak
verildi.

Rostom/Rustem

Ocak 1728-
Haziran 1728de
fillen gorevde

Hamid Bey

1730-?

Ciketsua’nmin buyiik oglu

I. Menugehr

?-1757

Hamid Bey’in oglu. III. Osman
tarafindan azledildi. Diger iki
oglu Sirvan ve Zurab beylerle
birlikte Istanbul’a strgtin edildi.
Istanbul’da 6ldii. Ogullaridan
Sirvan Bey Enderun’a girip
vezirlige kadar yiikselmigtir.

10

II. Menugehr

1757'7-1770

I. Menucehr’in buyiik oglu

116 BOA, A. RSK d. 1572, 5. 93; BOA, Kdamul Kepect No: 523 Miikerrer, s. 95; BOA, Miitumme Zeyli 15,

22/101; S. Miifit Bilge, Osmanl Caginda Kafkasya, s. 532-535.
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11 |Zurab/Suraba 1770-1779 9 I. Menugehr’in oglu. Abhaza
meliki olduktan sonra Hristiyan
olmustur. Megrel dadyan V.
Katsia’nin saldiris tizerine tahti

birakmugtir.
12 |Levan/Mehmed 1779-1789 10 Hamid Bey’in oglu. 1774’te
Bey Miisliiman olup Mehmed Bey
admi almugtir. II. Menugehrin
oglu Kialiy Ahmed Bey
tarafindan tahttan indirilmistir.
13 |Kialiy Ahmed Bey/ [1789-1806 17 II. Menugehr’in oglu.
Keles Ahmed Bey/ Enderun’da egitim gérmustir.
Giilsen Ahmed Bey Osmanli Devleti’ne isyani

sebebiyle azledildi. 14 Mayis
1808’de yerine getirilen Arslan
Bey’in emri ile 6lduruldi.

14 |Arslan Bey 1806-1810 4 Kialigy Ahmed Bey’in oglu.
Abhazya Rus hakimiyetine
girince Rusya tarafinda yer alan
kardesi Sefer Bey’in etkisiyle
tahttan indirildi.

15 |Sefer Ali Bey 1810-13 Kasim 11 Kialiy Ahmed Bey’in oglu.
1821 Megrel dadyanm Grigor’un
kizkardesi Prenses Tamara

ile evlidir. Bunun zamanda
Abhazya Rusya ilhakindadir.
Kendisi de 10 Temmuz 1810
guni Ruslarm Sohum’u isgal
etmesiyle Hristiyan olup Rus
hakimiyetine girmistir. Eceliyle

Olmiigtir
16 |Dimitri/Omer Bey |13 Kasim 1821- 1 Sefer Ali Bey’in oglu. Lihni’da
28 Ekim 1822 zehirlenerek oldirildu.
17 |Mihail/Hamid Bey |1822-24 Haziran 42 Ruslar tarafindan tahttan
1864 indirildi ve Abhazistan Rusya’ya

ilhak edildi. Hamid Bey Nisan
1866’da Voronej’de siirgiinde
oldu.

117 10-19 Subat 1758 (Evail-1 C 1171) tarihli bir hitkimde Abaza meliki olarak Ciketsua’nm ismi
gecmektedir. Bkz. BOA, MD 760, s. 108/307.
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Giris

Yerlesme en genis anlamuyla; “msanlarnn oturdugu, faydalandige ve bazi ekonomik
Jaalwetlerde bulundugu alan; dar anlamyla ise insanlarin iginde oturdugu ve yasadigr mekanlar/
erlerdir”. Diinyanin her yerinde bulunan en ilkel ev kiimelerinden, en yiice yapilara
kadar, biitiin binalarm tamami olarak tanimlanabilen yerlesme, bir anlamda,
diinya yiizeyi Uizerinde insan eli ile yapilmig biitiin yapay sekillerin toplam olur.!

Anadolu’da iklim sartlarindan, yukseklik farklarina; yer sekillerinden sulara
ve topraktan bitki Ortiisiine kadar her agidan zenginlik, cesitlilik ve farkhhigin
bulunmasi, insan yasamimin her sahasim etkilemis, elbette bu baglamda,
Anadolu mekan tzerinde cereyan eden her olay ve gelisme gibi, “iskdn” bahsi
de tiim bufaktorlerden etkilenerek, kendipayma diiseni almigtir.Sonug olarak,
iskanagismdanAnadolu, fiziki ve begeri cografya faktdrleri yaninda tarihi faktérlerin
de etkisiyle son derece gesitli ve zengin bir iskan yapisini ortaya ¢ikarmigtir. Bu
topraklarda var olaniskan tir, tip ve cesitliligi, gelisim evreleriyle birlikte g6z 6niine
alindiginda, yerlesme cografyasi baglamindaDiinyanin herhangi bir bolgesine
gore ¢ok daha fazla, ¢esitli ve zengin bir manzaranin ortaya ¢ikmasimi saglamigtir.

Diinya tizerinde ilk yerlesmenin/iskanin bagladigi Ortadogu sahasinda yer almasi;
konumu ve diger cografi 6zellikleri nedeniyle, Anadolu’da yerlesme oldukga eski
devirlerde baglamis ve tarth boyunca cesitlenerek zenginlesmigtir. Paleolitik’te
baslayan iskan, Neolitik dénemde insanlarin yerlesik hayata gecmeleriyle farklh
bir yone evrilmig; 6ncelikle koy denilebilecek kiiciik ve kirsal yerlesme merkezleri
ortaya cikarken, zaman icerisinde bu merkezlerin kasaba ve sehir fonksiyonu

kazanmasi, sehir/kentlerin kurulup hizla yayginlagmasina yol agmigtir.

Ashina bakilirsa iskan, samildigi gibi birka¢ meskenin mekan tzerinde rastgele
yan yana gelmesinden ibaret bir husus degildir. Aksine uygun yer sekillerinden

Prof. Dr, Cankinn Karatekin Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi, Cografya Boliimii, Cankiri/
TURKIYE, ogumuscu@yahoo.com ORCID: 0000-0001-5099-8444
1 N. Tungdilek, Tirkiye'de Yerlesmenin Evrimi, 1986, s. VII-VIIIL.
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iklime, ekonomik faaliyetlerden giivenlige, su kaynaklarindan ulasima, ekonomik
faaliyetlerin yuriatildigi uygun sahalardan politik faktorlere kadar pek cok
bileseni bulunmaktadir. Dolayisiyla iskanla ilgili bir meselenin ¢6ziimii, biitiin bir
toplumun sosyal ve ekonomik yapisi ve gelismelerinin analizi ve ¢6ziimlemesiyle
mumkiindir. Yani, iskdn toplumun sosyal ve ekonomik yapisidir, toplumun
kaltiradiy, toplumun kendisidir. Su halde, Anadolu gibi iskanmn kéklerinin ¢ok
eski caglara uzandig1 bu topraklarda, konu ¢ok daha énemli ve karmagik bir hal
alabilmektedir. Haliyle, yapisal olarak ¢cok eski ve karmagik nitelikli gliniimiiziin bazi
sorunlarimin ¢6zimi i¢in ge¢misin ¢ok 1yl arastirlmasmin gerektigi bilinmelidir.
Dolayisiyla, Tirkiye’nin iskan ge¢misinin detaylariyla ve net bir sekilde ortaya
gikarilabilmest i¢in, ayni yontem cergevesinde ¢ok daha fazla bolgesel aragtirmaya
ithtiyacin oldugu aciktir.?

Anadolu topraklarimin iskan agisindan sahip oldugu bu cesitlilik ve zenginlige
ragmen, ulkemizde yapilan iskan/yerlesme tarihi, yerlesme cografyas: ve baglantih
sahalarda yeterli aragtirma ve ¢aliymanin yapilmadigt hemen dikkat ¢ekmekte
ve bu baglamda ciddi bir tezat olusturmaktachr. Ustelik Malazgirt sonrasi
zaman diliminin, aym zamanda bu topraklarm “Tiirklesme ve Islamlagma” siirecini
meydana getirdigi dikkate alindiginda, Anadolu iskan tarihi, Anadolu Ttrklesme
ve Islamlagma tarihi ile 6zdeglesmektedir. Béyle bir 6zdeslige ragmen, iskan tarihi
galismalarinin hala yetersiz kaldigindan s6z edilmesi, konuyu son derece ilging bir
hale getirmektedir.

Gergl gegsitli acilartyla Anadolu’nun Tirklesmesi, 6zellikle siyasi ve askeri agilardan
ele alinmug, artik caliymalar1 “Alasik” hale gelmig basta M. I Kopriilu ve M. H.
Yinang olmak tizere, Z. V. Togan, M. A. Kéymen, L. Rasonyi, C. Cahen, V.
Gordlevski, L. Kafesoglu, O. Turan, E. Stimer; A. Sevim, O. L. Barkan, M. Kafah,
M. Seker vb. gibi isimler tarafindan etrafhca incelenmis; Islamlagma bahsi ise yine
Kopriilt 6nciligunde, F Babinger, W. F. Hasluck, A. Gélpinarh, O. Turan, S.
Vryonis, I. Melikoff, S. Faroghi, A. Y. Ocakvb. gibi miielliflerce ele alimmugtir. Fakat,
bunlarmm hicbirisi dogrudan iskan meselesine odaklanmadiklarindan, konumuzla

ilgili ancak dolayh ¢aligmalar sayilmalidir.

Gergekten de bu sahada yapilan ¢alismalara goz atildiginda, arastirmalarin biyiik
6l¢iide Osmanli ve Cumhuriyet donemi ve tek yerlesme merkezlerine yogunlagtigi

2 O. Giimiisii-E. E. Oziinlii-A. Demir, “Tiirkiye Iskan Tarihinde Onemli Bir Problem: Kaybolan
Yerlegsmeler”, 113K101 no’lu TUBITAK projesi, 2016, s. 56.
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fark edilmektedir. Bagka bir ifade ile tlkemizde yapilan yerlesme cografyasi
galismalarinda tarihi perspektif ile ve “holistik gereveden” ele alan ¢aligmalarin (ya
daiskan tarihi caligmalarimin) yani, yapilan tek caligmalar btitiinleyici/sentezleyici
aragtirmalarin dikkat ¢ekici gsekilde az oldugu gézlemlenmektedir. Dolayisiyla tek
bir yerlesme merkezi tizerinde duran; buittinleyici olsa da tarihi derinligi olmaksizin
yapilan caligmalardan bazi eksik bilgi ve bulgulara ulagilmasi ve bunlarin
uygulamaya konulmasi sonucu eksikler ve yanlhighklarin varligr ka¢imlmaz hale
gelebilmektedir.

Bu topraklarin Tirk yurdu olmasindan sonraki donem igerisinde, bagka vesileler
ile yapilmusg, iskan tarihinin gesitli cephelerini inceleyen, ¢ok sayida, tek tek sehirleri
ele alan veya bdlgesel bakan arastirmalar yapilmigti. Gergi 2002 yili itibariyle
belirtilen baglamdaki caliymalarm, B. Aksel-F. Ogretmen® tarafindan bir kitap
olugturacak boyutlara vardigimi soylesek de, A. Y. Ocak, bunlarin da sosyo-kiiltiirel
ve dini agidan son derece yetersiz ve eksik oldugunu 6zellikle séyle vurgulamaktadir:
“Tiirkiye’de sehirlerin tarihine dair arastrmalar heniiz yeterli bir seviyeye ulagmamust:. Gerek
niceltk ve nitelikge, gerekse kullamlan perspektifler itibarwyla bir yigin problem soz konusudur. Bu
sebeple Anadolu sehirlerinin topyekiin sentetik bir dini-sosyal hayatin: yazabilmek soyle dursun,

tek tek seharlerin dini-sosyal hayatlarim yazmak bile su an igin gok_fazla mesaiye muhtagtir” .*

Ashna bakilirsa, uzun yillardan beri cesitli miellifler konu hakkinda yeterli
aragtirma olmadigim vurgulamis, kendi tizerinde durduklar: farkli konular ele
alirken, iskan tarihi bahsinin eksik ve yetersiz kaldigini belirtmisglerdir. Ornegin
Képriilii, Osmanh Devleti’nin kurulusu konusunda yazdigi kitapta bu konuyakisaca
deginerek; “Anadolu sehir hayatim, simdiye kadar iizerinde hig calsilmanus igtimar bur tarih
problemi kabul ederek, gelecekteki tarihi tetkikat igin bir zarure” olduguna isaret etmistir.

Bu alandaki arastirma eksikligine dikkat ¢eken tarihciler yaninda, cografyact H.
S. Selen’den® itibaren S. Ering,” A. N. Sozer® ve digerlerinin, tlkemizde iskan
cografyast sahasinda yapilan aragtirmalarin tarihi derinliginin oldugu ve bu

3 Sehir tarihleri hakkinda yapilmis pek ¢ok c¢aliymayr topluca gérmek icin su bibliyografya
cahsmasma bkz: B. Aksel-F. Ogretmen, Kent Aragtrmalan Bibliyografyas, Tarih Vakfi Yurt Yaymlan,
Istanbul 2002

4 A.Y. Ocak, “13-16. Yizyillarda Anadolu Sehirlerinde Dini-Sosyal Hayat”, (2006), s. 264.
5 I Kopruli, Osmanl Devleti’nin Kurulusu, 1991, s. 56.

6 H. S. Selen, “Strabon’a Gore Eski Caglarda Dogu Anadolu”, AU. Siyasal Bilgiler Fakiiltesi
Dergisi, I11/1-2, 1948, 5. 237-246.

7 S. Ering, Ell Yilda Cografya, 1973, s. 158.

8 A.N.Sézer. “Tiirkiye'nin Kirsal Yerlesim Clografyasma Tliskin Terminolojik Sorunlar ve Tipolojik
Yaklasgimlar”, Ege Cografya Dergisi, 1, 1983, s. 3.
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gibi begeri etlitlerde tarthsel evrime biiytk bir yer ayrilmasi ve meselelerin aym
zamanda tarihi cografya metotlarina gore ve tarihi cografya perspektifi iginde
incelenmesi gerektigini vurgulamiglardir.

Simdiye kadar bitiincil pencereden yerlesme hakkinda yeterli arastirma
yapilmadigr gibi, tilkemizde ve yurt diginda Osmanh sosyal ve ekonomik yapisia
yonelik ¢ok sayida aragtirmanin varhigina ragmen, iskanin ayni ilgiyi gérdigunti
soylemek pek mumkin degildir. Nitekim I. Tekeli bu konuda aynen su ifadeleri
kullanir: “Yerlegme tarihi konusunda son yllarda yapilan ¢aliymalarm sayisumn artmasina
kargin, yerlesme tarihi konusundaki birtkimimizin gogalmast ve derinlesmesinin veriml bir yolda
ilerledigini siylemek zordur”.® Benzer bir tespiti, -digaridan bir bakig ile- yakin bir
tarthte, S. White'in, “Bash basina Osmanl iskdan politikalar iizerine ¢ok az sey yazilmis
310,

olmasi dikkat gekicidir”'’seklinde vurgulamasi da son derece manidardir.

Gergekten de, schir tarthi aragtirmalarinda boyle eksik yanlarm varligim akilda
tutarak, butinctl bir bakig acistyla yapilan bir-ka¢ istisna hari¢, bu sahada
aragtirma yapilmadigini séylemek yanlig olmayacaktir. Istisnalardan biri, E. Bolen
tarafindan hazirlanan “Anadolu’da yerlesme sisteminin evrim analizi ve ¢agdas mekdn
diizenleme politikalanina etkilerinin incelenmesinde bir yintem denemesi (1978)”, ' iken
digeri, N. Tuncdilek tarafindan yaymlanan “Tiirkiye'de yerlesmenin evrimi (1986)”!?
isimli kitaplaridir. Ayrica bunlara, digerlerinde yer bulamasa da Diyanet Vakfi
Islam Ansiklopedisi ek ciltlerinde yer bulabilen ve O. G. Ozgiidenli®? ile Y. Koc'*
tarafindan kaleme alman “Iskdn/Selguklular/Osmanhlar” maddesi de eklenmelidir.
Sonug olarak, bahsedilen bu ti¢ ¢caliygma disinda -gorebildigimiz kadariyla- iskan
tarihi agisindan bittin Tirkiye topraklarim kapsayan, “miistaki” highir aragtirma
yapimamigtir.

Her ne kadar daha once yaymnlanan ve ismen benzeyen birkac¢” calisma

9 1. Tekeli, Anadolu’da Yerlesme Sistemi ve Yerlesme Tarihleri, 2011, s. 15.

10 S. White, Osmanli’da fgyan Tklimi, 2013, s. 74.

11 F Bolen, Anadolu’da Yerlesme Sisteminin Evrim Analizi ve Cagdas Mekan Diizenleme Politikalarina Etkilerinin
Incelenmesinde bir Vontem Denemesi, I'TU. MM. Fak. Yaymlari, Istanbul 1978.

12 N. Tungdilek, Tiirkiye'de Yerlegmenin Evrimi, 1U. Deniz Bil. ve Cog. Ens. Yaymlari, Istanbul 1986.

13 O. G. Ozgiidenli, “Iskén/Sclguklular”, DIA. CEk 1, 2016, s. 657-659.

14 Y. Kog, “Iskan”, “Iskin/Osmanhlar”, DIA. C Ek 1, 2016, s. 650-651 ile 659-662.

15 Y. Sey, Tarihten Giiniimiize Anadolu’da Konut ve Yerlegme, Tarih Vakfi Yurt Yayjstanbul 2000. I. Tekeli,
Anadolu’da Yerlegme Sistemi ve Yerlegme Tarihleri, Tarih Vakfi Yurt Yaymlari, Istanbul 2011, §. Sazak,
“Trkiye'nin Niifus ve Iskdn Tarihinde Anadolu Selguklu ve Osmanli Devletinde Zorunlu Niifus

Hareketi ve Iskan Politikast”, I Uluslar arast Selguklu Kiiltiir ve Medeniyeti Kongresi, Bildiriler C 2,
(2001), s. 243-266.
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bulunsa da, gesitli acilardan eksik ve yetersiz olduklarindan, yukaridaki tespiti
degistirmemektedir. Benzer sekilde, Y. Ko¢ tarafindan Diyanet Vakfi Islam

»16

Ansiklopedisi i¢in kaleme alinan “niifus”'® maddesi de bu baglamda sayilmalidir
ama nedense orada onceki yillar dikkate alimmadan sadece Osmanlh dénemi

tzerinde durulmugtur.

Opysaki bu topraklar tzerindeki iskanin eskiligi ve gelip gegen medeniyetlerin
zenginligi ve cesitliligi dikkate alindiginda, bahsi gecen konunun 6nemi bir
kat daha artmaktadir. Ustelik bir de Tiirklerin bu topraklara gelerek yerlestigi
Malazgirt zaferi sonrasinda iskan bahsinin, daha farkh bir anlam kazanarak,
Anadolu'nun Tiurklesmesi ve islamla§ma51 e ozdeslestigi hatirlatihinca, bu
konunun bir kat daha 6nem kazandig ve her yoniyle, derinlemesine aragtirilmasi
gerektigi kendiliginden ortaya ¢ikmaktadir.

Esasen, smurh ve daginik kaynaklarla, farkli zamanlarn ele alan, az sayidaki
aragtirmalarla boylesine getrefilli bir konuda kisa stirede, iskana dair tim sorulara
tatmin edici cevaplar vermek son derece zordur. Ama yine de son derece
renkli ve zengin bir konu olan iskan stirecinin cesitli boyutlarini ele alan bir
“tasmif donemlendirme ve kavramsallagtirma” denemesi yapilmaya gayret edilecektir.
Agagida goriilecegi uizere, aslinda her bir tasnif ve dénemlendirme icin pek ¢ok
aragtirma ihtiyacinin bulundugu bu mesele, tzerinde cahstigimiz bir kitabin
konusunu “kamuoyu ile paylasarak tartismaya agma istegimiz” disiincesiyle hazirlanmig
olupbdylece, bu isin bir ucundan tutulmus olacag gibi, ayrica “Anadolu iskdn tarihe”
hakkinda alinacak c¢ok fazla yolumuz bulundugunu bir kez daha hatirlatmaya da
vesile tegkil edecektirBu bilgiler 1s18inda burada yapilan baghk sayisi simdilik alti
olarak belirlenmis ve ¢aligmanin hacminin simirh olmasidan dolay1 hepsi de baz
deginmeler ve ¢ok kisa 6zetler halinde gecilmistir.

I- Kiiltiirel Kokenlerine Gore Yerlesmeler

Ashna bakilirsa ister yerlesik, isterse yari yerlesik (konar-gbcer) veya gdcebe
olsunlar, Diinya tizerindeki tiim insanlar mutlaka yerlesirler ve yasamlarii ancak
yerlestikleri sahada gecimlerini saglayabildikleri stirece devam ettirebilirler. Fakat
yurdttiiklert ekonomik faaliyetler ve sahip olduklart sosyo-kiltiirel 6zellikler, en
genel adiyla kiltiirleri geregince, insanlarin kurduklar: yerlesmeler fonksiyonlarina
gore gesitlenir ve bu yiizden de farkh isimler alirlar. Bu ¢erceveden bakildiginda,
yerlesmeyl kuran toplumun kiltiiri ve yasam tarzi yerlesme merkezinin

kurulusunuve yapisim belirler.

16 Y. Kog, “Niifus/Osmanli dénemi”, DIA. C 33, (2007), s. 294-299.
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Bu hususta asilar énce Ibn-i Haldun, dikkat cekici fikirler ileri strerek;
msanin yerlesiklige gegisinin agama asama gerceklestigini, yuritilen ekonomik
faaliyetinsahip olunan kiltiire bagh bir sekilde ilkin, “hayvanciik”, daha sonra
“hayvancibik-tarm”, ve en nihayetinde “tarum” oldugunu; zira kirdaki hayatin,
sehir ve kasabalardan o6nce geldigini ve gehrin kékuntnkir oldugunuisabetle
vurgulamigtir."”

Su halde bu bilgiler 11ginda kiiltiirel kékenleri gergevesinde yaklasildiginda,
yerlesmelerin kurulug tarzlar ve kurulustan sonraki yagsam ve gelisim siireclerini
tice ayirmak mumkiindiir: a-Gogebe yasam tarzina gore kurulan yerlesmeles, b-Konar-goger
yasam tarzina gore kurulan yerlesmeler, c-Yerlesik yasam tarzina gore kurulan yerlesmeler.

1- Gogebe Tarz1 Yerlesmeler

Iptidai/ilkel ya da gécebe yerlesme tarzim olusturan Ingilizee'deki “nomadic”
yerlesmeler, gecmiginin biyiik kisminda tarith 6ncesi dénemlerde var olmugstur.
Ashina bakilirsa incelenen dénemde Tirkiye topraklarinda bulunmayan gdcebe
tarz1 yerlesmeler, hem Anadolu’da uzun bir prehistorik dénemgecmisi oldugu,
hem de az da olsa giniimiizde dahi Diinya tizerinde varhigini korudugundan
burada kisaca tizerinde durulmustur. Ayrica, gogebe ile yari-gbgebe yerlesmenin
farkli kavramlar oldugunu anlatabilmek igin bu konuya yer verilme ihtiyact
hissedilmistir. Zira hem tarihi dénemler hem de giniimiize ait kullanimlarda,
nedense yanls bir bigimde gégebe ile konar-gécer kavramlar: hep karigtirlmakta
ve neredeyse “konar-gocer” yerine daima “gécebe” tabiri kullanilmaktadir.

Gocebe yagam tarzi ve yerlesmeleri, esasen insanlik tarihinin en uzun devri olan
Paleolitik dénemdeki yasam tarzini ifade etmektedir. Bilindigi tizere, bu dénemde
yasayan insanlar, gecimlerini saglamak amaciyla avladiklar1 hayvan strtlerinin,
yakaladiklar1 baliklarin ve topladiklar: bitkisel trtnlerin peslerinde (veya
yetigtirdikleri bazi tarimsal iirtinlerin peslerinde) stirekli yer degistirerek yagsamlarini
surdirmislerdir. Bahsedilen hareketlerini, tamamen iklim, yersekilleri ve takip
ettikleri canhilarin hareketlerine gore gergeklestiren insanlar, bulduklar uygun
sitlerdeki dogal barinaklarda(magara, aga¢ kovuklari vb.) konaklayarak, gecici
yerlesmeler kurmuglar ve konaklama diginda siirekli hareket ederek yasamlarini
surdirmislerdir.

Uzun insanlik tarihinde iskanin baglangici, en alt seviyesi karakterinde olan gécebe
yasam tarzinda, belirli bir topraga baghlik azdir. Bu iskan gekli ister tarimdan ister

17 Ibn- Haldun, Mukaddime I, ¢ev. Turan Dursun, Onur Yayinlari, Ankara 1977, s. 293-298.
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hayvanciliktan ve isterse diger ekonomik faaliyetlerden gecim saglansin, temel
karakterin 6nceden belirli olmayan mekanlarda gegici bir stire konaklayarak stirekli
bir hareketliligin gerceklestirildigi yagsam tarzidir. Bu yagsam tarzinda besin dahil tiim
ihtiyaclar dogrudan tabiattan elde edilir. Ister hayvanlara isterse bitkilere bagimh
olsun, bir mekanda uzun siire kalininca, bahsi gecen kaynaklar bitecegi veya yer
degistireceginden, onlara bagimh insanlar da hemen yer degistirmektedirler. Hatta
oOyle ki, genellikle yerlesik yagam ile birlikte disiintilen baz1 tarimsal faaliyetler bile
bu grupta yer alabilmektedir. Mesela, Mazoyer-Roudar tarafindan vurgulandig
tizere, Afrika, Asya ve Giuiney Amerika’nin tropikal ormanlarinda degisik adlar
ile yapilan; Madagaskar’da “/avy”, Endonezya’da “ladang”, Cin Hindi’'nde “ray”,
Orta Amerika’da “milpa”, Afrika’da “lougan” birer gocebe tarim tipidir.'®

Dinya’da Paleolitik sonrasindaki siirecte de bu tarz yasam bicimlerini devam
ettiren insan topluluklar olmustur ve gintimiizde dahi bu tarz yagami sirdtirenler
bulunmaktadir. Orta Asya, Sibirya sahasi ile ekvatoral kugakta ve diger baz
yerlerde ¢ok az ve 6nemsiz sayilarda olsa da, bugtin bile bazi insanlar bu tarz
yasam siirmeye devam etmektedirler. Ornegin Sibirya’da kolayca tagimir gadirlarda
yasayan bazi Tiirk ve Mogol topluluklariin, at veya ren geyigi surtileri pesindeki
gocebe yagamlari, belgesellere bile konu olmustur.

2- Konar-Goger Tarz Yerlesmeler

Yerlesik yasam ile gocebe yasam tarzi arasinda gegis karakterinde, bir ara formu
olusturan (Ingilizce, semi sedanter/semi nomadic) yan gdcebe/yan yerlesik (konar-
goger) yerlesmeler, esasen gécebe yasam ile yerlesik yasam arasinda bir gegig
gorevi yapmaktadi. T. Gindizin de vurguladigr gibi, “konar-gigerlik, beslenme
thttyacin karsilamak amacwyla biyiik hayvan siiriilerini takip eden gigebelerden ya da bell bir
cografi mekdna bagh olmaksizin hayvanlarina otlak ve kislak bolgeleri arayan gigebe gobanliktan
Jarkh olarak belly bir mekdn dairesinde yerlesik hayatin biitiinleyicist olarak hayvancilik yapan ve

> 19

driinlerint daha ok yerlesik toplumlara pazarlayan ktisads faaliyet bigimi ve hayat tarzidi™.

Gogebe ve yari-gocebe yasam tarzi farkhh olmasina ragmen, belki ara form
karakterinden dolayi, cogunlukla birbiriyle karngtirilmaktadir. Bu ylizden bir
hataya digmemek icin, yukarida aciklanan gogebe kavraminin ifade ettikleri ile
yar1 gocebe/yar1 yerlesik ve bunun Turk kiltirindeki karsiigr “konar-goger”ligin
ifade ettiklerinin farkh oldugu hatirdan ¢ikarlmamahdir. Bircogunun bilmedigi

18 O. Giimiiggii-E. E. Oziinlii-A. Demir, “Tiirkiye Iskin Tarihinde Onemli Bir Problem: Kaybolan
Yerlesmeler”, (2016), s. 88.

19 T Giindiiz, “Konar-Géger”, DIA. C 26, (2002), s. 161.
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veya karigtirdigr “konar-gigerlik” ile “gogebelik” kesinlikle ayni seyi ifade etmezler.
Gogebelik, mevsimlere veya ekonomik sartlara bagli olarak siirekli sekilde
mekan degistiren topluluklarn yasam tarzidir. Konar-gocer yasam tarzi, gocebe
topluluklarin stirdirdikleri ve hayvanlarmin pesinde veya diger ekonomik
faaliyetleri icin strekli yer degistiren ve dolayisiyla konakladiklar: yerleri sabit/
belirli olmayan bir yasamdan farkhdir. Yani konar-gogerlik, belirli bir mekan/
yurt dairesinde gergeklesen gidis-gelislerle, hayvancilik yapan ve triinlerini daha
cok yerlesik toplumlara pazarlayan iktisadi faaliyet bi¢cimi ve bunun dogurdugu
bir yasam tarzidir. Bundan dolay1r konar-géger hayat tarzi, gécebelik ile yerlesik
hayat arasinda bir ara formdur. Baska bir ifade ile “yarn gigebe” adi da verilen bu
topluluklar, az-cok ciftcilikle ugragir ve tirtinlerini mevsim gogleri arasinda hasat
ederler. Bunlarimn devaml barmaklart olup otlaklara gé¢meden énce buralarda
ekip-bigerler. Su halde Anadolu’daki konar-gocerlerin hayat tarzlarini “gogebe”
olarak tanimlamak dogru ve yeterli bir ifade degildir. Ciinki basit gégebe
topluluklar, devamli yer degistiren, ziraati ve yerlesik hayati bilmeyen, sosyal
organizasyonlar: gelismemis gruplar halinde yagayan gruplardir. Konar-gocerler
1se ekonomik agidan hayvancilikla ugragan, hayat tarzi bakimindan da belirli
yaylak ve kislak alanlari arasinda hareket halinde olan gruplardir. Gogebeler ve
konar-gocerler arasinda béyle farklarn olmasia ragmen, modern ¢aligmalarda
konar-gécer hayat tarzini ifade etmek icin yaygmn olarak gocebe kelimesi hala
kullamlmaya devam edilmektedir.*

Turk kiltirinde 6zel bir konumu bulunan konar-gogerlik ve bagh kavramlar,
asirlardir siirdiirtlen uygulamalarla Ttrk toresi igine de dahil olarak, s6zlii gelenek
yaninda, yazili kaynaklara da yansimistir. Ornegin, Farsca Oguz destanina gore,
Oguz boylarmin hepsinin kiglak ve yaylaklari, dlisleri ile birlikte, (ta baslangicta)
tespit edilmigti. Bu, Tirk toresinin degismez bir gelenegidir. Turklerin “Orun”
dedikleri, tére ve diizen, bunu da igine aliyordu. Kimin nerede oturacags, belli idi.
Belki de bunun i¢in Uygur yazilarinda, orun yurt sozleri, hep birlikte yaziliyordu.
Destanlarda Oguz Han’in, dolayisiyla Tirklerin ana yurdunun kislagi, Talas,
Sayram ve Almalik sehirleri; yaylagi ise Ordag ile Kurdag idi.*!

3- Yerlesik Yasam Tarzi Yerlesmeler
Miitekamil/geligmis ~ yerlesme tarzim  olugturan Ingilizce deki  “sedanter”

yerlesmelerin ge¢cmigi, insanhk tarihiyle kiyaslandiginda cok kisa bir streyi

20 O. Gumiiscii, “Yaylak ve Kiglak”, DIA. C Ek 2, (2016), s. 677-678.
21 B. Ogel, Tiirklerde Devlet Anlayigi, 1982, s. 153.
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kapsamaktadir. Gercekten de insanlik tarithinin en azindan 1-1, 5 milyon yil
oldugu kabul edilirse, insanlarin yerlesik yagama gegmeleri Neolitik dénem gibi
yakin bir devreye kargihik gelmektedir.

Medeniyetin tesekkiilii ve tekamiili konusunda yerlesik hayata gecis onemli
bir agama olarak goriilmiistiir. Insanlik tarihinde yaklagk M.0O. 12-10.000 yil
araliklarinda baslayan yerlesik hayata gecis, uzun bir avecilik ve konar-gocerlik
sirecinin ardindan deneme yanilma evresinden sonra gergeklesti ve gelisen bu
ilk yerlesik toplum dar anlamda Mezopotamya’da, genig anlamda Ortadogu’da
ortaya cikti. Bu bolgelerde yerlesik hayatin ilk gériintiisi seklinde meydana gelen
kéyler arasindan merkezi 6zellige sahip, katmanlagmig toplumsal yapis: ve sosyal
organizasyon bi¢imiyle gelismig ayricalikli merkezler olarak sehirler ortaya cikti.
Sehirlerin en belirgin 6zelligl, tarim digt ekonominin ana damar olan el zanaatlar
ile dretim ve bolgesel ticarete bagh olarak geligen sosyal organizasyon bicimi
olmalandir. Sehirlerin ortaya cikigt insanoglunun siyasal, kiltirel, ekonomik
ve sosyal organizasyon bakimindan bir st katmana gegisini simgeler. Boylece
yerlesik hayata gecis dizeni ilk Once yaylak-kislak olarak gecici iskan yerleri,
ardindan bunlardan bazilariin tarim devrimi ve hayvan evcillestirmeyle paralel
bicimde siirekli hale gelerek kéylerin ortaya ¢ikist, bu kylerden bir kisminin niifus,
sosyal organizasyon, tarim dig1 faaliyetler ve siyasal etkinlikle sehirlere doniigmesi
seklinde gelisme gosterdi. Boylece aveilik-toplayicilik kiiltiriinden iy boliimiyle
uzmanlagmis sosyal ztimrelerin yasadigi, 6rgutli, katmanli ve kalabalik bir ntfusu
barmdiran sehirlere dogru bir evrim meydana geldi. Bu da adina medeniyet
denilen tekamdul sisteminin son halkasi olarak bugiinkii modern sehirlerin
tesekkiilini hazirladi.??

Yerlesik yasam, medeniyet, kiiltir ve yasam tarzlar igerisinde en yiksek seviyeyi
olusturmaktadir. Iskimn en ileri seviyesi olan yerlesik tarz yasamda topraga baglilik
tamdir. Insan, basta evi olmak iizere yagam tarzinmn gerektirdigi éteki yardimer
yapilarla topraga kesinlikle baglanmistir. Insanlarn yerlesik hayata gectikleri
tarihten itibaren tedrici bir gelismeyle nihai seviyeye ulasan yerlesik yagam, bugtin
dinyanin ¢ok biiytk bir kesiminde devam etmektedir. Yerlesik yasam ve getirdigi
bitlin sonuclar giinimtzde medeni ve modern kabul edilmekte ve diger biitiin
yasam tarzlarmin ulagmasi gereken nihai hedef olarak gosterilmektedir. Zaten
butiin diinyada, yerlesik yagsamin en kiiciik iskdn merkezleri olan kéyler bir kenara

22 Y. Kog, “Iskan”, DIA. C Ek 1, (2016), s. 650-651; C K. Maisels, Uygarhgm Dogusu: Yakindogu’da
Avcilik ve Toplayiciliktan Tarima Kentlere ve Devlete Gegig gev. Alaeddin Senel, Ankara 1999.
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birakilsa bile, kasaba ve sehir hayatinin yayginlagarak giin gectikce daha buytik
nufusu barmdirmasi sdylenenleri kanitlar niteliktedir.

II- Yagsam Siiresine Gore Yerlesmeler

Bilindigi tizere Tiurkiye topraklari, sahip oldugu konumu, cografi ve tarihi
faktorlere bagh olarak ¢ok eski dénemlerden itibaren, oldukca zengin bir
yerlesmeye sahne olmugtur. Bu 6zelliklerinden dolayr ¢ok sayida medeniyete ev
sahipligi yapan tlkemiz topraklarinda, giiniimiize ulasan bir¢ok prehistorik ve
antik yerlesme harabesi ile héyik ve magara yerlesmesinin varligi bu durumu
acik¢a kanitlamaktachr. Ustelik bu topraklarda kurulan yerlesme merkezlerinin
belki daha biiytik bir kisminin da, dogal afetler, cesitli savaglar, miicadeleler ve diger
sebepler nedeniyle tamamen ortadan kalktigi, yani kayboldugu bilinmektedir.

Su durumda canh bir organizma olmasa da, biitiin canhlar gibi dogdugu, yasadigi,
biyuyip gelistigi ve sonunda 6ldigi kabul edilen yerlesmeler, yasam stirelerine
gore, varligin siirdtren yerlesmeler ile terk edilen ve kaybolan yerlesmeler olarak
ikiye ayrilabilir.

1- Varligini Siirdiiren Yerlesmeler

Insanlarin yerlesmeye gecmesi ve bireysel aile birlikleri halinde yasayan halk
topluluklarinin ortak bir yerlesmede birlesmesi, baz1 dig kosullarin baskist ile
olmustur: Ortak diiymana kargi savunma geregi, ozellikle kurak ve yari kurak
bolgelerde ender rastlanan su kaynaklarii birlikte kullanma kagmilmazhg
ve ciftlik yerlesmeleri icin belirli verimli topraklar1 kullanma istegi. Bundan
sonra yerlesmelerin buyiiklugi, olabildigi kadar kiciilme gerektiren beslenme
olanaklarmin en yitksek noktast ile ¢ok sayida savunucu gerektiren giivenlik
onlemlerinin en yiksek noktasimin verdigi ortalamaya gore, kendiliginden
duzenlenir.*

Yukarida belirtilen ve yerlesmelerin  kurulusunu etkileyen tim faktorleri
degerlendirme yetenegine sahip yerlesme merkezleri, daha saglikh yasama imkam
bulurken, bazi faktérlerin dikkate alimmamasi veya yeterince degerlendirilememesi
o yerlesmenin sagliksiz olmasina sebebiyet vermigtir. Kurulan saghksiz yerlesme
merkezleri kisa siirede ortadan kalkarken, saglkl olanlar asirlarca, hatta binlerce
yil 6nce kurulmug olmalarina ragmen varliklarmi siirdiirmiiglerdir. Elbette uzun
suredirvarhgim koruyan yerlesme merkezlerinin yagamasi, ancak degisen veya
yeni ortaya ¢ikan faktorlere uyum saglamasi ile miimkin olabilmistir.

23 R. Naumann, Eski Anadolu Mimarligr, 1991, s. 214.
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Su halde gerekli sartlarin saglandigr sitlerde kurularak, mekan tzerinde varlik
gosteren yerlesme merkezleri, yukarida belirtilen unsurlar bulundugu strece
yasamlarim siirdiirmektedirler. Anadolu sahasinda bu tirden yizlerce yerlesme
merkezi olup 6zellikle gintimiizde sehir fonksiyonu gosteren biiyiik merkezlerin
buyiik bir kismi bu tirden, asirlardir varhigin siirdiireniskan merkezleridir.

2- Terk Edilen ve Kaybolan Yerlesmeler

Yukarida belirtildigi tzere, iskan agisindan etkili olan faktorlerin ortadan
kalkmasi veya degismesi durumunda, eger yerlesme merkezleri yeni duruma ayak
uyduramadiysa, once yerlesme terk edilmekte ve zamanla sartlar dizelmediyse
sonucta kaybolmaktadir. Yine bir organizmaya benzetilirse, yerlesme merkezinin
“hastalamp olmes:” anlamina gelen iskanin terk edilip zamanla kaybolmasi, artik
1skanin son bulmas: anlamina gelmektedir.

Ulkemizde iskan tarihi iizerine yeterince cahsma olmadigindan, bu konu daihmal
edilmig gériinmektedir. Her ne kadar baz1 deginmeler yapilmigsa da yerlesmelerin
terk edilip kaybolmasi bahsinde yapilan tek mistakil aragtirma, Gimusgt
yurutiiculigiunde yapilan bir projedir.** Bu arastirma ile, eskicaglardan itibaren
kurulan yerlesme merkezlerinden terk edilip kaybolanlar oldugu gibi, Malazgirt
sonrast donemde Tirklerin kurdugu yerlesme merkezlerinden de terk edilip
kaybolan yerlesmeler tespit edilmigstir. Buna gore, yerlesmelerin biiytik kisminin
terk edilmesi, sosyal, ekonomik, askeri ve siyasi sorunlardan ve degisikliklerden
kaynaklansa da, bazi dogal sebeplerden terk edilen yerlesmeler de vardir.

Anadolu’da terk edilen yerlesmeler icin, cok sayida héytikler, harabeler ve iskan
barindiran magaralar bulundugu gibi, yiizey arastirmasi veya arkeolojik kaz
neticesinde bulunan eski yerlesme merkezleri de vardir. Hattuga, Arinna, Truva,
Sapinuva, Kubadabad, Ani, Pecin, Amorium vb. gibi Ilk¢ag ev Ortacag’ i meshur
yerlesme merkezleri de bunlara ilave edilmelidir. Elbette terk edilen yerlesme
sayist bundan ¢ok daha fazla olup simdilik kesin bir say1 vermek miimkiin degildir.
Ayrica toprak tizerinde hicbir iz birakmadan kaybolup giden yerlesme sayisinin
kag tane oldugu ise, ancak uzun bir stire sonra, tiim tilke topraklarinin adim adim
derinlemesine aragtirilmasi ile belirlenebilecektir.

III- Kurulus Yerine Gore Yerlesmeler

Bilindigi gibi, Anadolu’nun Tirklesmesi-Islamlasmast suretiyle iskan, acim adim
dogudan batiya yonelerek ve artan bir yogunlukta devam etmistir. Sadece bu

24 O. Giimiiggii-E. E. Oziinli-A. Demir, “Tiirkiye Iskan Tarihinde Onemli Bir Problem: Kaybolan
Yerlegsmeler”, 113K101 no’lu TUBITAK projesi, (2016).
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sureci ele alan, yani Anadolu’nun butin iskan tarihi tizerine bitiincil bir caligma
bulunmamakla beraber, kisa da olsa konu hakkinda yapilan bazi aragtirmalar
da yok degildir. Oncelikle D. Kuban tarafindan 1968 yilinda Anadolu Tiirk
sehrinin kurulusu ve gelisimi i¢in kisa bir girig yapilmigsa da, buradakirsal kesim
ele alimmamigti.®® Sehirler tizerine ayrica Yinang, Tanyeli, Ozcan diginda, T.
Kirmuzi (1979), M. Tuncel (1980, 1981), S. Aktiire (1978), S. Onal (1994), K.
Tuna (1987) gibi aragtirmalarin da bulunduguna bakilirsa, kirsal yerlesmelerin
thmal edildigi hemen dikkati ¢cekmektedir. Gergl, yukarida bahsi gecen Bolen,
Tuncdilek, Ozgiidenli ve Kog’un ¢aliymalarinda baz1 deginmeler vardir. Ayrica
Akoz tarafindan® yapilan ve kentlerin digsarida birakildigr bir ¢aliymada sadece
kirsal yerlesmeler tizerinde durulmugtur. Fakat yine de Malazgirt’ten sonrasini
kapsayan, hem kent hem kira birlikte ve buitiinciil bakarak sadece yerlesme tarihine
odaklanan bir aragtirmanin oldugu sdylenemez.

Buraya kadar verilen aragtirmalar, konuya iligkin bazi dogru tespitleri icerse
de bize gore XI. yizyil ortalarmdan itibaren Anadolu’ya gelen Tirklerin bu
topraklarda yerlesmesi, hem sehir-kasabalar hem de kirsal iskan merkezleri igin
farkli olmamahidir. Eger fark varsa bu, gelenlerin yerlesik ya da konar-goger yagsam
tarzindan hangisine mensup olduguyla ilgilidir. Buna goére koyler, kasabalar ve
schirler yerlesik yasam tarzim benimsemis Tirkler tarafindan kurulurken, konar-
gocer yagsam tarzini benimseyenler de yaylak, kislak ve diger bazi gecici yerlesmeleri
kurmuglardir. Dolayisiyla yukarida belirtilen ¢ahgmalarda o6zellikle Malazgirt
sonrast icin yapilan tespitlerle, tarafimizdan yapilan aragtirma sonuglarinin
sentezlenmesiyle agagidaki gibi bir ti¢li iskan tasnifi yapilabilir.

1- Yagsayan Kadim Yerlesmelere Iskan

Bu baglik altinda incelenebilecek yerlesmeler, bazen kokeni Prehistorik donemlere
kadar uzanan, sadece Anadolu degil Ortadogu ve Diinya’nin da en eski yerlesme
merkezleridir. Anadolu’da iskanin ¢ok eski olmasi nedeniyle, aradan gegen
uzun stre igerisinde, bu topraklar tizerindeki pek ¢ok sit/nokta uygun sartlar
olustugunda iskan edildiginden, sayica son derece fazla olan grubu meydana
getirmektedir. Kokleri antik ¢aglar ve hatta daha eski donemlere uzanan Bizans
kentsel yerlesmeleri ile kirsal iskan merkezlerine yerleserek, Bizanshlarla birlikte

25 D. Kuban, “Anadolu-Tiirk Sehri Tarihi Geligmesi, Sosyal ve Fiziki Ozellikleri Uzerinde Bazi
Geligmeler”, Vakiflar Dergisi, 7, (1968), s. 53-73.
% A. Akoz, Siirii Pesinde Saban Izinde, 2014, s. 172, ayrica A. Akoz.. “XV. Yiizyilda Ilgin Cevresinin

idarcsi, Yerlesim ve Niifus™, Tarth, Kiilti; Sanat, Turizm ve Tanm Agisindan Uluslararast Sarayonii
Sempozyumu, Bildiri Kitabi, (2015), s. 84.
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yasayan Turklerin, eski yerlesmelere eklemlenmesi ile iskanin devam ettirilmest
sonucunda, bu gruptaki yerlesme merkezleri ortaya ¢ikmugtir.

Ozellikle kasaba ve sehirlerde yasanan bu gelisme, kirsal kesimde kéylerde
dahi goriilmiis ve bu sekilde Hiristiyanlarla birlikte yasayan Tirkler, uzun siire
barig ortamu igerisinde kalmiglardir. XV-XVI. yiizyillarda tahrir defterlerinde
detaylarryla birlikte kaydedilen bu birlikte yagama tecritbesi yakin zamanlara
kadar bircok yerde siirdiiriilmiigtiir. Istanbul, Konya, Kayseri, Sivas, Bursa gibi
buyiik sehirlerin tamamu ile diger kiigiik sehir ve kasabalar yaninda koylerde bile
bu birlikteligin yagsanmast, bahsi gecen yerlesme merkezi isimlerinin, eski hallerinin
aynen kalmasi veya kismen degismesi ile de kamtlanmaktadir. Anadolu’nun
hemen hemen biitiin biyiik sehirlerinin eski yerlesmeler oldugunu belirten D.
Kuban, dolayisiyla bu sehirlerin hepsinin giinimiize kadar varhigini muhafaza
ettirdigi gibi, isimlerinin de Eskicag’dan beri kiigiik farkhiliklarla ayni kaldigim
ifade etmektedir.?’

2- Terk Edilmis Yerlesmelere Iskan

Bizans déneminde terk edilmig, harabe haline gelmis kirsal ve kentsel eski
yerlesme merkezleri iizerine veya yakinmna kurulan Tirk yerlesmeleri, ikinci
bashgi olusturmaktadir. Sadece Anadolu’da degil, her mekanda tarih boyunca,
terk edilmis veya harabe haline gelmis eski yerlesmeler tizerine veya yakina
yerlesmelerin kuruldugu bilinmektedir. Zira, 6nceki topluluklarin tecriibelerinden
faydalanma istegi kadar, orada hazir haldeki ingaat malzemelerinin varligi,
yerlesmeyi diisiinen insanlart kendine ¢cekmistir.

Anadolu’da Malazgirt sonrasinda, bu sekilde kurulan gehir, kasaba ve 6zellikle
kirsal yerlesme merkezlerininvarhgr bilinmektedir. Bu konunda en detayl veriyi
buldugumuz kaynaklarimiz, tartismasiz XV-XVI. yiizyil tahrir defterleridir. Bu
belgelerde sehir, kasaba, kéy ve gegici yerlesme adlarinda belki binlerce 6ren ve
viran isimli yerlesme merkezi vardir. Bunlarin hangi dénemde harabe, viran haline
geldigi tartiymal olsa da elbette buyiik kismmin, Tirklerin fethi 6ncest ve fetih
stirecinde Bizanshlarin yagadigi merkezi terk etmesi sonucu olustugu séylenebilir.
Fakat bahsi gecen yerlesmelerin hepsinin bu baglamda degerlendirilmesi miimkiin
olmasa gerektir. Ciinkii Turklerin bir iskana yerlesmesinden sonra terk etmesi
sonucu da viranlar meydana gelmis ve sonradan buraya baska gruplar tarafindan
iskan kurulmus olabilir. Hangisinin daha fazla oldugu ve biiytik orani teskil ettigini

27 D. Kuban, “Anadolu-Tiirk Sehri Tarihi Gelismesi, Sosyal ve Fiziki Ozellikleri Uzerinde Bazi
Geligmeler”, (1968), s. 62.
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sadece toponimik verilerden yola cikarak bulmak simdilik mimkiin olmamakla
birlikte, baska verileri de dahil ederek dogru sonuglara ulagmak ileride mtimkiin
hale gelebilecektir.

Burada belirtilen koken hususunu bir tarafa birakirsak, bugtin tilkemizde sehir ve
kasabalardan isimlerinde 6ren-viran adi tagtyan baglica 6rnekleri, soyle belirtmek
mumkiindir: Virangehir adini tagtyan 7 tane yerlesme merkezi yaninda, 1/200.000
olgekli topografya haritalarina gore, isminde viran bulunan toplam yerlesme sayisi
437°dir. Oren bulunduran yerlesme sayis1 247°yi de buna ilave ettigimizde toplam
684’c ulagmaktadir. Meskan Yerler Kilavuzu'nda isminde “dren” tasiyan yerlesme
merkezi sayist 533, “viran” tasiyan yerlesme merkezi sayisi ise 714’e ulasmaktadir.
Kald1 ki, bu ismi tastyan yerlesme sayist gecmiste ¢cok daha fazladir. Zira XVI.
yuzyll tahrir defterlerinde gecen isimler arasindan viran (1000’den ¢ok) ve 6ren
(114) ekli olanlar: inceledigimizde belki binlerce 6érnek goriilebilmektedir.

Gergekten de Tlk¢ag doneminde son derece biiyiik ve énemli yerlesme merkezleri
olduklar: bilinen bazi merkezler, kimilerinin isimleri bile unutuldugu halde, asirlar
sonra Tirklerin Anadolu’ya gelmeleriyle beraber yeniden iskana agilmiglardir.
Mesela, Hattusa-Bogazkale, Arinna-Alacahdyiik, Efes-Ayasuluk, Milet-Balat
gibi bazi 6nemli merkezler, bu sekilde iskan edilerek, giinimiize kadar birer kéy,
kasaba veya gehir olarak gelebilmislerdir.

3- Yeni Kurulan Yerlesmelere Iskan

Biyuk kismu kirsal yerlesme, ozellikle gecici kirsal yerlesme olan ve dogrudan
Ttrkler tarafindan, deyim yerindeyse tamamen “sifirdan” kurulan yerlesmeler bu
grubu olusturmaktadir. Malazgirt’ten itibaren Anadolu’ya gelen Tturkler, burada
fazlasiyla sehir, 6zellikle de kale-tipi sehir yerlesmesi bulduklarindan, yeni sehir
kurma ihtiyact pek hissetmemiglerdir ama, 6zellikle konar-gcer yasam tarzi
geregince ¢ok sayida kirsal yerlesme merkezi kurmuslardir.

Sifirdan kurulan yerlesmelerin belki ¢ok btiyiik kismim kirsal yerlesme merkezleri
olugturmaktadir. Ister yerlesik topluluklarin, isterse konar-gécerlerin kurdugu ismi
Turkge olan biitiin kirsal iskan merkezleri bu gruba girmektedir. Gercekten de
yaylak ve kiglaklarin tamami tartigmasiz; bazi mezra ve diger gegici yerlesmelerin
biiytik kismi da burada belirtilmelidir. Diger kamitlar bir yana, ismi Tirkce olan
kirsal yerlesme merkezlerinin tamaminin béyle oldugundan stphe yoktur. Zira
tilkemizdeki 47.000 koy adini inceleyen H. Pilanci, bunlarin % 80 oranmnda

Turkge oldugunu tespit etmistir.?®

28 H. Pilanci, Anadolu’daki Tiirke Yer Adlan, Exciyes Univ. SBE. Basiimamig Doktora Tezi, Kayseri
1996.
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Bunlardan, yeni kuruldugundan ismi igerisinde “yen:” ibaresinin bulunduran
yerlesme merkezlerine bakilirsa, bu yerlesmelerden bir kismn glintimiizde sehir
ve kasaba olsa da, bugtin kdy durumunda olan ¢ok sayida 6rnek bulunmaktadir.
1/200.000 olgekli paftalarda toplam 7 tane “Yenigehr” isimli yerlesme olup
bunlarm gecmigte sehir ve kasaba olduklarmmi tartismaya bile gerek yoktur.
Tirkiye Meskn Yerler Kilavuzu’nda, ismi icerisinde “yens” bulunduran yerlesme
merkezlerini saydigimizda, 1000°den fazla 6rnek ¢ikmaktadir. Bu kaynakta, 1132-
1142 sayfalar1 arasinda yaklagik 600 tane, ismi “yen:” ile baglayan yerlesme merkezi
kayithdir. Adi sadece “Yeni” olan 47 merkez, “Yenice” olan 111, “Yenikiy” olan 185
tane yerlesme merkezi yaninda, Yenimahalle, Yenioba, Yenicami, Yenipazar,
Yeniyayla gibi ¢ok sayida baska érnekler mevcuttur. Bir de isminin baginda degil
de ortast veya sonunda yeni bulunduran yerlesme merkezlerini saydigimizda say1

¢ok kabarmaktadir.

Bazi durumlarda, Anadolu’ya yeni gelen Turkler kadim iskan merkezlerinde
yagamaya devam etmek yerine, yakin bir sahada yeni bir iskan kurmayi tercih
etmisler, haliyle eski yerlesmenin adi da terk edilmigtir. Bu konuya en 1yi 6rnek
olarak Denizli ve Eskisehir verilebilir. “7iirkler, Laodicea yakimnda, adn ondan alan
Ladik (Denizly) sehrini kurdular. Tiirklerin eski sehurler ve kastralar yakwninda yeni yerlesmeler
kurmalarin bir baska drnegi Eskisehur'dir: Eskigehar Dorylaeum’dan ii¢ kilometre uzakhktady:
Iyi su kaynaklar: civaninda kurulmug olan Eskisehir; ¢ok eski devirlerden beri iskin edilmis bir
yire idi”.** Bu duruma verilebilecek 6rneklerden biri de Hiristiyanlarin yasadigi ve
“Kara Samsun veya Kafir Samsun” yakinina kurulan Samsun’dur.®® Samsun yaninda
Izmir ve Ayasuluk’ta Batililar ayr1 bir kentte oturmakta, ondan fiziksel ve siyasal
olarak kopuk, ama islevsel olarak baglantih bir yerlesme alanindaysa Ttirkler ve
yerli Hiristiyanlar yagamaktaydi.*!

Baz1 durumlarda ise, daha 6nceki devirlerin harabelerinden uzak sitlere yerleserek,
onlardan ayr1 tamamen yeni merkezler kurmuglardir. Bu baglamda belirtilecek
yerlesme merkezlerinin biiytik kismunin kirsal yerlesme oldugu vurgulandiktan
sonra, sayica fazla olmasa da sehirlerden verilebilecek bazi érnekler sunlardir:
Kubadabad, Simre, Seydisehir, Yenisehir, Nevsehir, Canakkale, Mersin, Yozgat,
Ergene (Uzunképrii), Elazig, Karapmar, Sungurlu, Ordu (Boztepe’nin batidan

29 D. Kuban, “Anadolu-Tiirk Sehri Tarihi Geligmesi, Sosyal ve Fiziki Ozellikleri Uzerinde Bazi
Gelismeler”, (1968), s. 59-60.

30 B. Darkot, “Samsun”, I4. X, (1964) 5. 174.

31 U. Tanyeli, “Anadolu’da Bizans, Osmanli Oncesi ve Osmanl Dénemlerinde Yerlesme ve Barinma
Diuzeni”, (2000), s. 423.
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gevirdigl Kiraz Limanm adli koyun kenarmmda XVIII. yizyilin sonlarma dogru
kurulmus yent bir gehirdir), Giilsehir vb.bu baglamda sayilabilir.

IV- Mekansal Genislemelere Gore Yerlesmeler

Malazgirt 6ncesinden itibaren Tirklerin gelip yerlestigi Anadolu, bir anda degil
uzun bir stirede ve bolge bélge Turklesmistir. Dolayistyla bu gelisimi gésterebilmek
i¢in konuya mekansal agidan bakarak, iskanin geniglemesinin ele alindigi bu
tasnife gore, Anadolu topraklarimin tamamiin fethedilerek iskanin Tirklegsmesi
t¢ agsamada gerceklesmistir: 1- Dogu ve Orta Anadolu’nun Tiirklesmest (1016-1243),
2- Bati Anadolu, Cukurova ve Trakya’min Tiirklesmest (1261-1453), 3-Dogu Karadeniz ki
kusaguan Tiirklesmest (1459-1461).

1- Dogu ve Orta Anadolu’nun Iskam (1016-1243)

Kokleri Orta Asya’da, Baykal Goli ¢evresindeki bolgede olan Tirk kavimlerinin,
ana yurtlarindan kalkan go¢ dalgasi, yaklagik M.S. 1000 civarinda Ortadogu’ya
girmeye bagladi. Orta Asya’daki anayurtta Tirkmen yagam tarzinin belirgin
ozellikleri, dinde Samanist inanglar, ekonomide hayvanciiga bagimhilk ve
ozgurlik ve hareketlilige sahip olmastydi. Ttrkmenler, Ortadogu’ya gelmeden
hemen 6nce yazilan kahraman erkek ve kadinlarin ykilerini aktaran, Homeros
destanlan tarzindaki Dede Korkut Kitabi, sadece komutaya degil, oybirligine dayal
bir 6nderlik sistemine sahip Tirkmen siyasetinin ¢ok parcali yapisint da ortaya
koyar.*

Bu niteliklere sahip topluluklar iken Islam’a gecerek kitlesel goclerle batiya dogru
hareket eden Tturkmenler, Iran sahasinda, Rey merkezli kurulan Biiytk Selguklu
Devleti’nin topraklarma akmaya basladilar. Konar-géger Tirkmenlerin toplumsal
problem teskil etmemeleri i¢in, Selguklu sultanlart soydaslarini ya Horasan’in
dogusunda tutmaya ya da Azerbaycan yoluyla Bizans tizerine yonlendirmeye
cahstilar. Boylece, tzerinde calistngimiz ve “Tiirk yerlesme/iskdn sistem” adim
verdigimiz siire¢ buradan itibaren baglamig, Rey merkezli Selguklu topraklar
i¢ sahas1 olduktan sonra, Batidaki Anadolu topraklarinda wc sahasi olusturma

girisimler1 hizlanmgtir.

32 O. Turan, Selguklular Jamamnda Tinkiye, Bogazigi Yaymnlar, Istanbu} 1993, s. 1-13; D. Quataert,
Osmanh Imparatorlugu 1700-1922, cev. A. Berktay, lletisim Yaymlart, Istanbul 2002, s. 44.

33 Bu konu hakkinda yiiriittigiimiz “Tirk Yerlesme/IskAnSistemi” isimli  cahsmamz
tamamlandiginda yaymlanacaktir.
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Bizanslilarin degil, belki Selguklularin dahi 6ngéremedigi bir sekilde, digerlerinden
daha kisa stiren birtakim girisimler sonucunda, 6ncelikle Dogu Anadolu, ¢ok kisa
bir stire sonra ise Orta Anadolu, uc sahasidan i¢ sahasma donistirtilerek Tirk
1skani tamamlanmistir. Anadolu Selguklu yonetimi yaninda, Danigmentli, Saltuklu,
Artuklu ve Mengticekli yonetiminin de katki verdigi bu siiregte, Anadolunun
dogusu ve Orta kisimlar: tamamen Tirklesmis oldu. Bu agamada Konya merkezli
Anadolu Selcuklu Devleti énculiiglinde artik uc sahast daha ileriye gotiiriilerek
gesitlendirilmistir.

Anadolu Selcuklu Devleti tam bir Islam saltanat haline geldikten sonra baghca
¢ bolge ucolmus, ve buralara gaziler gelip yerlesmistir: 1- Giineyde Kilikya
(Cukurova)’da Kuglik Ermenistan ve Kibris Kralligina karst bir emaret-i melik al-
sevalil (merkezleri Alaiye ve Antalya), 2- Kuzeyde Trabzon Rum imparatorlugu
hududunda ve Karadeniz kiyillarinda Auzey wcu; bu uc dogu (merkezleri Simre,
Samsun ve Bafra) ve bati (merkezleri, Kastamonu ve Sinop) olarak iki kisma
ayrilabilir, 3- Kastamonu bolgesinden giineyde Makri (Fethiye) korfezine kadar
uzanan Bizans’a kars1 batt ucu (baghca merkezleri Kastamonu, Karahisar-1 Devle,
Kiitahya, Denizli).Selcuklu devletinin, her bir uc bélgesine, emir-t vilayet-t uc ad
altinda bir genel vali ve kumandan tayin ettigi anlagilmaktadir.*

2- Bat1 Anadolu, Cukurova ve Trakya’nin Iskam (1261-1453)

Bati Anadolu, Cukurova ile Trakya’nmn fethi ve iskanlar yolu ile Tirklesmest,
Malazgirt zaferinden epeyce sonra, XIII. yiizyihn son ¢eyregi ile XV. yiizyilin
ikinci yarisi arasindaki donemdedir. 1243 Kosedag savagindan sonra Anadolu’da
artan Mogol baskisinin, Ttrkleri 6zellikle batidaki uc sahasina 6telemest, konumuz
agisindan 6nemli bir etken sayilmalidir. Ayrica Bizans 1mparatorlug‘u’nun
Anadolu’da elinde kalan bu son topraklar kaybetmesi, XIII. ytizyilin sonlarindan
itibaren, Anadolu Sel¢uklu giciinin zayiflamasini takiben bélgede kurulan
Tirkmen beyliklerinin basarisi kadar, 1261 yilinda Bizans bagkentinin yeniden
Istanbul’a nakledilmesinden sonra imparatorlugun siyasi, askeri ve ekonomik

yapisinda meydana gelen degisikliklerle de baglantilidir.

Bu baglamda daha evvel Bati Anadolu’da, Caka Bey ve Tanrivermis tarafindan
kisa stireli iki beylik kurulmusgsa da, tutunamamug ve tarih sahnesinden silinmiglerdi.
Bu defa stire¢ farkh islemis, 6zellikle 1240’larda Orta ve Dogu Anadolu’daki
karigikliklardan sonra Anadolu’nun batisma hareketlenen Tiirkmenler, bu sahay
kahcr olarak yurt tutmuglardir. 1261 yilindan sonraki gelismeler neticesinde, tipk

34 H. inalmk, “Osmanly Devleti’nde Uc (Serhad)lar”, 2010, s. 49-50.
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daha 6nce Dogu ve Orta Anadolu’da Tirk fethi ve takip eden iskan siirecinin
yasandigi gibi, bahsedilen bolgede de bir Tiirklesme stireci yagannmustir.

Cukurova ve cevresinin iskan streci daha farkh gerceklesmisti Gergekten
deMalazgirt 6ncesi ve sonrasinda Dogu Anadolu’ya Tirklerin akinlar yapmasi
tizerine yurtlarindan ayrilan bazi Ermenilerin Kilikya sahasina yerlesip bir devlet
kurmas: (1198-1375), bu sahanin Tirklesmesini geciktirmigtir. Verimli bir tarim
alani ve Giilek bogazi gibi 6nemli yollarin gegis gizergahinda bulunan Cukurova ve
gevresi, bu nitelikleriyle tarih boyunca bir mticadele sahasi olmusgtur. Bu baglamda
ozellikle sahaya yerlesen, Oguzlarin Yiregir boyuna mensup Tirkmenlerin 1352
tarthinde beyliklerini kuracak kadar giiglendikleri séylenebilir.

Kilikya bolgesine gelip yerlesen Ermeniler, 6nce Kilikya Ermeni baronlugunu
kurmuglar daha sonra da bunu kralliga doniistirmtglerdi. Bahsi gecen Ermeni
siyasi tesekkilinin yaklagik tic yiz yilik hakimiyeti olmug, bu stre¢ icinde
Ermeniler varhklarimitakip ettikleri siyasi anlagmalarla stirdiirdiiler. Késedag Savast
ve arkasindan Tiurkiye Selguklularinin zayiflamasiErmeni kralligimin 6mrunt
uzatmistir. Ermeniler Ttrklerden 6nce Sasanilere karst Roma imparatorlugu’nun
yaninda, Bizans’a kargt Misliman Araplarin ve Turklerin yaninda, Tirklere
karsida Haclive Mogollarin yaninda yer almiglardir. XIII. ytzyihn sonlarinda
Dogu Akdeniz bolgesinden Haghlarn kalintilarin temizlenmesi ve XIV. yiizyihn
ilk yarisinda da Yakindogu’daki Mogol hakimiyetinin yikilmasile digdestekten
yoksun kalan Kilikya Ermeni kralligi, Memluk Tirk Devleti tarafindan ortadan
kaldinlmigair.®

Daha bu devlet ortadan kalkmadan Cukurova ve cevresinde kendilerine uygun
sahalarda yurt tutan Tirkmenlerin, zamanla hakimiyet kurarak bir beylik
kurduklar1 (1352-1608) bilinmektedir. Oguzlarin Ugok koluna bagh Yiiregir
boyuna mensup olup Mogol istilas iizerine Anadolu’ya gelen, Bozok ve Ugok
adlariyla iki kola ayrilan kalabalik bir Tirkmen toplulugu, kisa stirede boélgeyi
iskan etmiglerdir. Ugoklar, Cukurova yoresinde yurt tutmus, Yiiregir kolu ise
Adana’nin giineyindeki Ceyhan-Seyhan irmaklari arasinda kislamaya baglamistir.
Bu boyun i¢cinde Ramazan adli bir beyin XIV. yiizyil ortalarina dogru 6n plana
¢iktigr anlagilmaktadir.®

Bu baghktaki son saha Trakya, yani Rumeli’nin Tijrkle§mesi-islamla§ma51

suretiyle iskdmdir. Igerisinde Istanbul’un fethi gibi, mekansal acidan biiyiik

35 1. Gokhan, “Tiirkiye Selguklulan ile Kilikya Ermenileri Arasindaki Siyasi Iliskiler”, 2012, s. 105.
36 T Siimer, “Ramazanogullart”, DIA. C 34, (2007), s. 442-445.
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olmasa da sosyal-siyasal-ckonomik ve pSlkOlQ]lk agidan cok buyik ve 6nemli
bir adim da bulunmaktadir. I(;erlsmde Istanbul’un fethi ve yeniden ingasmin da
bulundugu Trakya’nin iskani, Avrupa kitasina gegis bakimmdan da son derece
onemlidir. Bilindigi tizere Trakya topraklarina ilk gecig, Cimbi kalesinin fethiyle
(1352) gergeklesmis ve hemen arkasindan Gelibolu (1354) alinarak, burasi, Trakya
ve Balkanlar’a yonelik akinlarda 6nemli bir harekat tsst olmus, ¥ Edirne’nin
fethinden (1361) sonra ise uc Ussi degiserek Edirne’ye tagimnmig ve yeni harekat
usst yapilmugtir.®

Osmanl hakimiyetindeki Gelibolu, Trakya ve Balkanlar’a yonelik akinlarda 6nemli
bir harekat tssii olduktan sonra, Tirkler Avrupa kiyisinda kati surette yerlegmis,
hatta Trakya fiituhatt epeyi ilerlemisti. Gergekten del358’de Bolayir, Eceova,
Konurhisar, Tekirdag, ipsala, Malkara, Hayrabolu, 1361°de Edirne, Corlu, Kesan,
Dimetoka, Pmarhisar, Lilleburgaz, Gumdtlcine, Babaeski, Eski Zagra ve Yenice,
1363°de Filibe, 1366°da Kizilagac Yenicesi, Yanbolu, islimye, 1367°deKarinova,
Aydos ve Burgaz, 1368’de Vize, Kirkkilise alinarak payitaht Edirne’ye nakledilmis,
1371’de Samakov, Thtiman’m fethi ve Cirmen zaferi, 1372°de Catalca, Inciigez
ve Ferecik ve 1373’te ilk Makedonya futuhati baglamistir.®® Yani 1352 Cimbi
kalesinden sadece 21 yil sonra Makedonya’ya kadar, Istanbul sehri hari¢ tim
Rumeli fethedilmigtir.

Iskan s6z konusu oldugunda, Anadolu topraklarimin aragurmacilardan gormedigi
ilginin Trakya ve Rumeli’nin gérdiigiiniin burada belirtilmesi gereklidir. Gercekten
de Osmanh hakkindaki genel ¢caliymalar disinda; Gokbilgin (1952, 1957), Aktepe
(1950, 1953), Inalcik (1954, 1964, 2008, 2010), Dirimtekin (1973), Kaleshi (1981),
Yiicel (1985), Sentiirk (1993), Sezgin (1999), Dogru (2002), Inbag (2002, 2006),
Selguk (2002), Eroglu (2012), Kaya (2006), Kayapmar-Ayoni (2015) vb. gibi
dogrudan Rumeli tizerinde yapilan pek cok aragtirma yapilmgtir.

Burada, Osmanl y6netiminin tarihi boyunca vyuirittigi en biytik iskan
projesi olarak, Istanbul’un fethinden sonra gerceklestirilen géciirmeler ve
yerlestirmelerden bahsedilmelidir. Mekan olarak genig bir saha tutmasa da hem
goctrilen nifusun miktart hem de siirgin sahalarmin gesitliligi bakimindan,
oldukea kisa bir sirede, ¢ok ¢esitli bolgelerden, farkh dil ve dinlerden bu kadar

37 F. Emecen, “Gelibolu”, DIA. C 14, (1996), s. 1-6.
38 M. T. Gokbilgin, “Edirne”, DIA. C 10, (1994), 5. 425-431.

39 A. Ozkiling-A. Coskun-A., Sioridag, Osmanh Yer Adlan: I, Rumeli Eyaleti (1514-1550), BOA. Yay.
Ankara 2013, s. 6-9.
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fazla niifusun strgin edilerek yerlestirildigi baska bir 6érnek yoktur. Bu haliyle
fethi ile yeniden ingasi, bakimi, geligtirilmesi ve ihtiyaclarinin temini ile Tirkiye
tarihinde farkli bir yer ve 6neme sahip durumdaki Istanbul, bu acidan az sayidaki
orneklerden biridir. Fetihten itibaren buyiyiip gelismesi icin planh bir gekilde
siirgiin getirilen Istanbul sehri, siirgiinlerle birlikte ondan cok daha fazla sayida
gonilli goclere de sahne olmustur. Aksi durumda sadece siirgtinlerle sehrin bu
kadar buyudigint agiklamak pek miimkin gortinmemektedir.*

3- Dogu Karadeniz Kiy1 Kusaginin Iskan (1459-1478)

Mekansal acidan bakildiginda, Malazgirt’te baglayan Anadolu’nun Tirklegmest ve
1slamla§ma51 suretiyle iskanin tamamlanmasi, Trabzon merkezli Pontus devletinin
tarth sahnesinden silinmesi ile ger¢eklegsmistir. Bilindigi tizere 1204 yilindaki IV.
Hacli seferinde Latinler, Bizans bagkenti Istanbul’u isgal ederek burada 1261
yilina dek siirecek bir yonetim tesis etmiglerdi. Bunun tizerine Istanbul’dan kacan
Bizans ileri gelenleri Yunanistan'm Epiros bolgesinde, Iznik’te ve Trabzon’da iic
devlet kurdular.

IV. Hach seferinden sonra kurulan Trabzon devleti (1204-1461), yiiksek
Karadeniz siradaglarinm verdigi imkanlar ile oldukca uzun 6émirli bir yonetim
sirmugstiir. Bu devlet, basta Anadolu Selguklulari ile olmak tizere, bolgedeki diger
devlet ve gliclerle iliskilerini bir sekilde yiiriiterek, Fatih donemine kadar varhigim
koruyabilmistir. Siyasi agidan Rum ntifusun yonetimde olmasina kargin, daha 6nce
bu sahaya dogru gelenCepnilerin ¢ogunluk oldugu Tirkmen gocleri ve iskani,
1243 Kosedag savasindan sonra artarak devam etmig, XIII. yiizyihn sonlarindan
itibaren 6zellikle kirsal kesimde yogun bir Turkmen niifus yerlegmistir.*

Su halde, sehir ve kalelerde bulunan gayrimiislim ntfusun egemenligi altindaki
DoguKaradenizkiyikusag, kirsal kesimiuzun zamandir zaten Turklegsmighaldeydi.
Bogazlara hakim olan Fatih, hem Anadolu-Tiirk birligi hem de Karadeniz’in bir
Turk goli olmasi icin 6ntinde engel olarak Cenevizliler ile Trabzon Rumlarim
goriiyordu. Bu amaca yonelik olarak c¢iktigr seferde 6nce Ceneviz kolonileri
Amasra (1459) ve Candarogullar: Beyligi topraklar olan Kastamonu ve Sinop
(1461), arkasindan Trabzon Rum Devleti topraklarini alarak (1461) Anadolu’nun
Karadeniz kiyilarini tamamen ele gecirerek Tiirk iskanina agti.

40 O. Glimisgi-Y. Kilig-H. Car-A. Ugur, “Agiklamali Tiirkiye Tarih Atast Projesi”, 107K303
no’lu TUBITAK projesi, (2011), 5. 263.

41 1. Telliogly, “Dogu Karadeniz Bolgesinin Tiirk Yurdu Haline Gelmesi Hakkinda Bir
Degerlendirme”, Tiirkoloji Aragtirmalan, 2/2, (2007) s. 654-664.



Malazgirt'ten XX. Yiizyila

Anadolu Iskan Siirecinin Geligim Evreleri 27

Fatih’in doguya ilerleyip, Akkoyunlu niifuzu altindaki Koyulhisar ve Trabzon’u
almast Uzun Hasan’m imparatorlugunu tehdit ediyordu. Ustelik Osmanlilar 1471
yiinda Karaman seferine c¢ikinca Karamanogullart Uzun Hasan’dan yardim
istediler. Bu stkintili durumu bitirmek isteyen Fatih, biiytik bir ordu ile Uzun Hasan
iizerine yiiridii. Iki ordu Erzincan-Tercan arasmdaki Otlukbeli diizligiinde
kargilasgt1 (1473). Biyiik bir zafer kazanan Fatih, savastan sonra Sebinkarahisar’
aldiktan sonra Torul’u ele gegirmig (1478) ve Trabzon ile Glrcistan simirindaki
bazi yerleri de alarak Trabzon fethini tamamlamigtir. Bylece bu zaferden sonraki
gelismeler ile Fatih, Firat nehrinin berisindeki Anadolu topraklarinin tamamin ele
gecirerek tam bir hakimiyet tesis etmigtir.*?

Trabzon Osmanh idaresine girdikten sonra hizla bir Tiirk-Tslam sehri haline
doniisti. Trabzon’un iskani i¢in Fatih, burada kurdugu yeni teskilat geregince
sehrin delikanhlarindan bir kismini 51pah1 silahdar ve yeniceriler arasina katmag, bir
kismini da cadir hizmetine almgt. Iskn icin Istanbul’a génderilen 500H1rlst1yan
Fener'de, Laz/Lezgilerden bir kismu ise, Bayezid civarmda yerlestirildiler. Istanbul’a
gonderilen Hiristiyanlarin  bosaltigr evlere Tirkler yerlestirildi. Selanik ve
Istanbul’un yeniden iskAninda uygulanan yolu takip eden Fatih, niifusa Miisliman
unsuru eklemek icin sirgin politikasina bagvurdu, gelenlere miulk verilecegini
bildirdi. Trabzon’da kalan Hiristiyan halkin(Rum-Ermeni-Cenevizli) ¢ogu schir
surlarmin digina yerlestirildi. 1486 tahrir kayitlari, aralarinda Niksar, Amasya,
Ladik, Bafra, Corum, Merzifon, Tokat ve Samsun’un da bulundugu 20 Anadolu
sehrinden stirgiin edilerek gelmis olan 201 hane yaninda, kendi istekleriyle sehre
yerlesmig bulunan 56 haneden s6z eder. Cepniler daha XIV. asrin sonlarindan
beri Giresun, Torul ve Gorele bélgesinde yerlesmislerdi. Daha sonra Trabzon’un
fethedilmesiyle Ciepnilerin buraya yerlestirildiklerini, Fatih’in buraya civardan
getirdigi halkin biytik bir kismini Clepni ve Lezgilerden se¢mis oldugu, bélgenin
bat ve guiney kisimlarindaki daglarm Cepni daglar1 adim tagidigi bilinmektedir.**

Boylece, asirlardir yapilagelen ve sonraki padigahlar tarafindan da takip edilen
bu iskan politikasinin en 1y1 uygulayicist olan Fatih tarafindan, sistemli bir sekilde
yapilan surgiinlerden biri de anlatildign sekilde tamamlanmigtir. 1461 yilinda
ik defa Osmanh hakimiyetine giren Trabzon, izlenen Tirklestirme politikasi
geregi Anadolu’nun ¢esitli bolgelerinden stirtlen Ttrklere yeni bir yurt olmug ve
arkasindan gelen gonulli gé¢menler ile iskan stireci hizla tamamlanmigtir.

42 F. Emecen, “Kurulustan Kugiik Kaynarca’ya”, (1994), s. 25-26.

43 M. C §. Tekindag, “Trabzon”, 14,1271, (1979), 5. 455-477; H. W. Lowry-F. Emecen, “Irabzon”,
DIA, 41, (2012) 5. 296-301.
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V- Hareket Yoniine Gore Yerlesmeler

Yukarida belirtildigi tizere, canl bir organizma gibi dogup biiyliyen yerlesmelerin,
sartlara gore harcket ettikleri bilinmektedir. Bazen, yeni iskan merkezlerinin
kurulmasi, bazen iskanin yer degistirmesinden ibaret olan hareketler, bazen de bir
mekanin terk edilmesi seklinde olabilmektedir. Tiirk tarthindeki geligmelere gore,
bu hareketlerin daima ileriye dogru, yani bu tasnifteki haliyle merkezden ¢evreye
dogru oldugu kamitlanyla sabittir. Bu yuzden, ashna bakilirsa, hareket yoniine
gore yerlesme tasnifinin ilk adimi, ¢alismanin hacmini ¢ok asacagindan baska bir
yaymn olarak planladigimizve yukarida bahsi gecen “7Tiirk yerlesme/iskdn sistemi” nin
bir parcasidir. Fakat sonraki adimlar, belirtilen sistemde bulunmayan, tamamen
yeni bir gelisme oldugundan burada ayrica tizerinde durularak farkli bir tasnif
kabul edilmistir. Zira fethedilen topraklarin kaybedilerek elden ¢ikmast ve hatta
asirlar 6nce oraya iskan edilen niifusun da geri gelmesi, Tiirk yerlesme sistemi i¢in,
tarih boyunca gortlmemis yeni bir geliymedir.

Tging bir sekilde Tiirk iskan siyaseti baglanunda, Osmanli dénemi niifusu, gocleri
ve 1skdn siyaseti gibi bagliklarla en fazla arastirmanin yapildigi konu, tarafimizdan
hareket yonine gore yerlesmeler adini verdigimiz tasniftir. Hatta bu bahsin
ozellikle ticinct baghgidir. Yakin tarihli olmasi, dogrudan yonetim tarafindan
yuritilmesi ve diger sebeplerden dolayi, hakkinda en fazla belge bulunmasinin da
etkistyle olacak, bu konu aragtirmacilarin yogun ilgisini ¢gekmigtir. Bunlar arasinda,
Osmanl iskan politikast adiyla yapilan ¢aliymalardan ilk akla gelenler sunlardir:
C. Orhonlu, Y. Halacoglu, E. Giilsoy, G. Celik, K. Cicek, A. Saydam, A. Simgirgil,
K. Karpat, A. C. Eren (1966), N. ipek (1999, 2006), A. Halagoglu (2014), A.
Saydam (1997, 2010), H. Y. Aganoglu (2001), J. McCarthy (2012), B. N. Simsir
(2013), M. M. Erdogan-A. Kahya (2015).

Elbette Osmanli iskan 6zellikleri izerinde duran aragtirmalar daha da gogaltilabilir
ve bunlarda baz1 farkh fikirler de bulunabilir. Bu ¢aligmalarda verilen bilgilere
uygun olarak burada da benzer bir tasnif yapilmus, farkl olarak ilk ve son adim
arasina bir gegig donemi ilave edilmis ve baglangic Osmanli 6éncesine de tagmarak
Malazgirt’e kadar géturilmiistir.

1- Merkezden Cevreye Iskin Dénemi (1071-1571)

Tturkistan, Horasan ve Azerbaycan taraflarindan dalga gelen Tiirk géclerine bagl
olarak, Anadolu’da Malazgirt'ten itibaren Tirkler tarafindan yogun bir iskan
faaliyetinin bagladigi malumdur. Kimi dénem kesilse veya azalsa da bu gogler
uzun sire devam etmis ve gd¢menler, sahip olduklar yagam tarzlarina goére sehir,
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kasaba veya kirsal yerlesme merkezlerine yerlesmislerdir. 1071 yilindan itibaren
Tirkleriniskan: -ve onunla ayrilmaz nitelikteki niifus ve gocler- bahsi incelenirse,
“merkezden gevreye iskdn” denilen ve XVI. yiizyll sonuna kadar devam eden bu
donemde; stirekli fetihlerin yapildigi, toprak kazamimlariyla birlikte, nifus ve
iskanm arttigl, dogudan Anadolu’ya Tirkmen gé¢lerinin devam ettigi, merkezden

disartya dogru Tirk niifusunun iskan edildigi sdylenebilir.

Bilindigi iizere, Malazgirt’ten itibaren 6ncelikle Dogu Anadolu ve Orta Anadolu
Tiirklegmis-Islamlagmus, yani Tiirklerin hakimiyetine gecmis ve Orta Anadolu bir
daha Ttrkler elinden hi¢ ¢tkmamustir. Bu yiizden Orta Anadolu merkez kabul
edilmek sartiyla, Tirklerin kurduklar: iskan tniteleri hep “merkezden ¢evreye”, yani
Orta Anadolu’dan dért bir yone dogru olmustur. Iskin istikametinin belirtilen
sekilde olmasi nedeniyle bu ismi verdigimiz, bu uzun iskan dénemi, tam 500 yil
strerek, 1571 yiinda Kibris'in ayni sekilde iskanina kadar devam etmistir.

Oncelikle bu dénemde gergeklesen, merkezden cevreye iskdn hareketlerinin
sadece yeni fethedilen Hiristiyan topraklar igin gegerli oldugu belirtilmelidir.
Hiristiyanlardan fethedilen yerlere tlke i¢inden yapilan ve dogrudan Selcuklu-
Beylikler ve Osmanli yonetimince organize edilen bu iskan faaliyetlerine “merkezden
gevreye iskdan” adi verilmistir. 1071 yilndan 1571 yilina dek stiren bu dénemde
iskanlar, Turkistan ve Horasan taraflarindan gelen go¢ dalgasi bazen azalip
kesilse de bize gore 1402 Anakara bozgununa kadar devam ettiginden, yapilan
yeni fetihlerde her durumda iskan edilecek niifus bulunabilmigtir. Dolayisiyla
yukarida detayr verilen Bati Anadolu, Cukurova, Trakya, Istanbul ve Rumeli,
Dogu Karadeniz kiy1 kusagi ve son olarak Kibris'in fethine kadar, bahsedilen iskan

stireci sorunsuz uygulanabilmisgtir.

Dogudan Anadolu’ya goglerin stirdtigii zaman hakkinda farkl: fikirler bulunsa da,
bize gore bu gogler, 1402 Ankara felaketine kadar olmus, sonraki yillarda yavasg
yavag azaliga gecmigtir. Bize gore, devsirme usultiniin ortaya ¢ikmasi artik géclerin
azaldigini, bu yiizden de asker bulma sikintisinin ortaya ¢iktiginikanitlamaktadir.
Zira, Osmanl Devleti'nde ¢esitli hizmetlerde kullanilmak tizere Osmanl tebaast
bazi1 Hiristiyan ¢ocuklarmin bir kanun dahilinde toplanmasi i1 olan devsirme,
I. Murad déneminde kurulan Yenigeri Ocagina asker temini i¢in 6nce pengik
kanunu geregince gayrimiislim geng savag esirlerinden faydalamlmis, fakat za-
manla fetihlerin azalmasi, Ankara Savasi’ndan sonra da bir stire durmasi ytiztinden
devsirme yoluna bagvurulmugtur. Daha 6nceki Islam devletlerinde gortlmeyen bu
usuliin ilk Celebi Mehmed zamaninda (1413-1421) uygulandigi, ancak oglu II.
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Murad devrinde (1421-1451) kanunlagtigi anlagilmaktadir.** Bu hususta ayrica, A.
Demir® tarafindan ele alinan XVI. ytzyildaki dig go¢ler meselesi de kanit olabilir.
Dogudan, yani Iran topraklarindan Anadolu’ya dogru olan ve dénem kayitlarinda
“sarkiyan”ad1 verilen gé¢lerin miktar ve dagilislaria bakildiginda, artik belirtilen
yonde yaganan goclerin bitme noktasma geldigi ileri siirtilebilir.

Su halde, belki XIV. yiizyil sonlarina dogru azalan Dogudan Anadolu’ya dogru
yasanan goclerin, XV. yiizyil baslarindan itibaren azalarak kesilmesi neticesinde,
Osmanl topraklarinda nifus acisindan bazi sorunlar ortaya ¢ikmigti. Osmanh
icadi olan devgirme yonteminin ortaya ¢ikmasi, muhtemelen ntfus sorunlarimin ilk
hissedildigi doneme kargilik gelmektedir. Zira Osmanl iskan projelerinin en biiytigu
Istanbul’un iskAninda siirgiinlerin fazlahg: kadar, asil arkadan gelen goniillii gcler
etkili olmusa benzerken, bir asirdan uzun siire sonra Kibris iskdninda ¢ogunluk
surgiinler lehinedir. Kibris iskanindan sonraki tarihlerde bazi yeni fetihler olmugsa
da artik iskan siirecinin yaganmadigi hemen dikkati cekmektedir.

2- Gegis Dénemi Iskan (1571-1774)

Osmanh klasik déneminin sona erdigi XVI. ylzyl sonlarindan, Osmanli’nin
toprak kayiplari sonucu, oradaki Tirk ve Misliman niifusun Anadolu’ya go¢
ctmeye bagladigit XVIII. yuzyil sonlarma kadar devam iki ytzyilh kapsar. 1571
yihinda Kibris'in fethi sonrasinda, son defa yapilan genig ve planh siirgiin ve gonilli
gocmen iskanindan sonra baslayan “geciy donemi iskan”, 1774 yilinda yapilan
Kiicik Kaynarca antlagmasi ile sona ermistir. Gergekten de bu stirede ilk déneme
gore radikal degisimler yasanmug; artik fetihlerle yeni toprak kazanimlarimin
yapilamadig gibi, Karlofca ile toprak kayiplar: bile baglamistir. Bu dénemde,
onceki yillarda yasananmerkezden cevreye dogruiskan ile sonraki donemde
yaganacak tersine gocler ve iskan oldukca azalmig durumdadir. Bu dénemdeki
iskan, neredeyse tamamen tlke topraklar igerisinde meydana gelen degigimleri
kapsayan i¢ iskan niteligindedir.

Gergekten de bu dénemde yasanan az sayidaki fetihlerde, artik iskdn stirecinin
hichir kismu igletilmemis, idari-siyasi-askeri ¢oziimlerle yetinilmistir. Ornegin
bu dénemde yapilan en 6nemli fetih, uzun yillar alsa da Girit adasmin (1645-
1669) ele gecirilmesidir. Fakat, fetthten sonra bir kistm Miusliman niifusun adaya

4 A. Ozcan, “Devsirme”, DI4, C 9, (1994), 5. 254-257.

45 A. Demir, “XVI. Yiizyll Anadolusunda Dig Gogler: Sarkiyan”, Karadeniz Aragtirmalan, (2011), 28,
s. 51-66.
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nakledildigi*® biliniyorsa da Kibris adasina uygulandig: gibi sistemli ve genis ¢aph
bir sirgtin iskanindan séz etmek miimkiin degildir. Girit disinda baz1 kaleler ve
kiiciik topraklar ele gecirilmigse de 1774 yilhina kadar olan dénemde artik, fetihlerin
arkasindan gelen iskan faaliyetlerinden s6z etmek miimkiin degildir.

Belirtilen sebepler ile Anadolu’ya dogudan gelen goclerin yaganmamast ve sosyal-
ekonomik-askeri ve diger faktorlerin sonucunda artik, iskanyapisi, sekli ve stireci
degismigtir. Elbette bu dénemin iskan acisindan tamamen harcketsiz ve durgun
oldugu bir zaman dilimi oldugu anlamina gelmemelidir. Ciinki bagta ekonomik ve
sosyal sikintilar olmak tizere, iskdnda hizh bir degisim yani, yerlesme merkezlerini
terk etme stireci baglamigtir.*’” Daha az say1 ve oranda yeni yerlesme merkezinin de
kuruldugu* bu dénem icerisindeki diger 6nemli bir degisim ise, yonetim tarafindan
belli yerlere daimi gekilde iskdna tabi tutulan konar-gocer agiretler* meselesidir.

3- Cevreden Merkeze iskan Dénemi (1774-1950)

Son ayrim ise, “cevreden merkeze iskdn” adi verilen ve Osmanli’nin toprak kaybetmeye
baslamasiyla birlikte ortaya gikarak, Cumhuriyetin ilanindan bugiine ulasan
donemdir. Aslinda burada belirtilen iskan tasnifi, zaman igerisinde meydana
gelen degismeler ve kronolojiye bagh olarak yapilsa da bu ayni zamanda iskanin
hareket yoniinii de ifade ettiginden, bu gruplama, hareketin yoniine gore iskan
tasnifi olarak kabul edilmistir. Bu dénem, Osmanli'nin Karlof¢a antlagsmasindan
sonraki siirecte baglayan ve yikihsa kadar devam eden siirekli toprak kayba ile
dikkati cekmektedir. Kayiplar 1774 yilindan ¢ok daha 6nce baslasa da, kaybedilen
topraklarda ahalinin ¢ogunlukla Tiirk ve Miusliiman oldugu topraklarin kaybi,
bahsi gecenKiiciik Kaynarca antlagmasi ile olmustur. Dolayisiyla asirlar 6ncesinde,
bu topraklarda yerlesen Tturk ve Miisliiman ahalinin yerini terk ederek anavatan
kabul edilen ve merkezi konumdaki Anadolu’ya geri gelerek yerlesmesi nedeniyle
“cevreden merkeze iskdn dinemi” olarak adlandirilmistir.

46 C. Tukin, “Girit”, DIA, C 14, (1996), 5. 85-93.

47 Bu konu hakkinda fazla bilgi igin bkz: O. Giimiiggii-E. E. Oziinlii-A. Demir, ” Tirkiye Iskan
Tarihinde Onemli Bir Problem: Kaybolan Yerlesmeler”, 113K101 no’lu TUBITAK Projesi,
2016.

48 Bu konu hakkinda fazla bilgi icin bkz: 1. Yigit, XVI-XX. Yiizyllarda Anadolu’da Kaybolan Yerlesmeler:
Manisa-Konya Ornegi, AKU, SBE. Basilmamis Doktora Tezi, Afyonkarahisar 2018.

49 Bu konu hakkinda fazla bilgi igin bkz: C. Orhonlu, Osmanl Imparatorlugu’nda Agiretlerin Iskdm, Eren
Yaymcilik, Istanbul 1987.; Y. Halacoglu, XVIIL Yiizyilda Osmank Imparatortugu’nun Iskdn Siyaseti ve
Aguretlerin Yerlestirilmesi, T'TK. Yaymnlari, Ankara 1991.
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Bu siirecte kaybedilen topraklar Osmanli Devleti'nin sadece siyasi cografyasim
ctkilemekle kalmamigtir. Ayni1 zamanda elde kalan bélgedeki, siyasi, ekonomik ve
kiltiirel yapida da buyiik tesirler birakmigtir. Savag sirasinda ve sonrasinda yagsanan
gocler bu etkinin basgka bélgelere de taginmasinda ve etki boyutunun artmasmda
onemli bir faktor olmustur. Donem, Osmanh Devleti'nin daha 6nce asli unsur
olarak kabul ettigi baz1 gayrimuslim topluluklar: kaybettigi donemdir. Ayrica “Bat
diinyasy” min elde kalan gayrimiislim unsurlar dini ve etnik yonden etkilemeye
basladigr donemdir. Bu gelismeler kargisinda niifus ve iskan politikasinda da
baz1 degisiklikler ortaya ¢ikmustir. Yeni politika eldeki topraklarda Misliman
nifusunun fazlahgm, elden ¢ikan topraklarda da Musliman niifusun olusturdugu
bir tampon bolge kurmak hedefine doniiktur.>

Bilindigi gibi Osmanli Devleti XVII. ylzyillin sonlarinda Avusturya, Rusya,
Venedik ve Lehistan ile yaptigi savasglan kaybetmisti. Bu savaglarin sonunda
imzalanan Karlof¢a antlagmasi ile Osmanlh Devleti 6nemli toprak kayiplarina
ugramugti. Yeni fatihlerin izledigi 6lim ve zulim politikalar: geregi, kaybedilen
her toprak pargasindan sonra bdlgede yasayan pek cok Tirk, ugradiklar:
zuliimler neticesinde go¢ etmek mecburiyetinde kalmiglardir. Kigiik Kaynarca
Antlagmasi’ndan sonra Kirim’in Ruslar tarafindan ele gecirilmesiyle XIX. yiizyihn
basina kadar, ytuzbinlerce insan Anadolu ve Rumeli’deki Osmanl topraklarma
goc etmek zorunda kalmigtir. Rumeli topraklarindaki kayiplar ile Kafkaslardaki
toprak kayiplar da aym gekilde sonuclaninca, toplamda milyonlarca insan go¢
etmek zorunda kalmig, milyonlarcast da 6lmiis veya oldurilmustir. G6¢ ederek
Osmanh topraklarina kadar gelme sansini bulan gé¢menler, nihai olarak Istanbul
ve Anadolu’da uygun yerlere iskan edilerek, asirlar evvel yaganan siirecin tersi
gergeklestirilmistir. Ekonomisi 1y1 durumda olmayan devlet bu muhacirlerin iskam
ve onlarin hayatlarmi devam ettirebilmeleri i¢in yapacagir ekonomik yardimlar
hususunda oldukga zorlansa da lizerine diigeni fazlasiyla yaparak gorevini yerine
getirmigtir. Gergekten de D. Qataert’e gore, 1783-1913 yillar1 arasinda en az 3,
8 milyonu Rusya uyruklu olan, tahminen 5-7 milyon miilteci kiigiilen Osmanlt
Devleti'ne gelmistir.”!

Nitekim, Lozan’dan sonra, yapilan miibadele anlagmasi ile Tiirkiye’ye 500.000’e
yakin Misliman Tirk gocmen getirilirken, aym donemde Tiurkiye’den
Yunanistan’a 1.200.000 ile 2.000.000 arasmda Rum gd¢men gitmistir. Yine K.

50 G. Celik, “Osmanli Devleti’nin Niifus ve Iskan Politikasi”, Dwan Dergist, 1999/1, 1999, s. 98.

51 O. Gumiiggti-Y. Kilig-H. Ginar-A. Ugur, Agiklamali Tiirkiye Tarih Atlast Projesi, 107K303 no’lu
TUBITAK projesi, 2011, s. 405-410.
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Karpat’a gore, 1930-1990 yillarn arasinda kitleler halinde, yaklagtk 2 milyon
insan Tirkiye’ye gelmek zorunda kalmigtir. Tiirkiye’nin gé¢ tarihine genel olarak
baktigimizda, 1856-1990 arasinda yaklagtk 9 milyon insan gég¢men olarak bu
tilkeye gelmigtir. Buna karsihk Tirkiye’den Yunanistan’a ve Rusya’ya go¢ eden
Rumlarin ve Ermenilerin sayst 2 milyon civarmdadir.®

Osmanl’nim yikilmasi ve ardindan Cumhuriyetinilan edilmesi, buiskan déneminde
bir kesintiye yol agmamugtir. Aksine, yeni devletin yaptigr bazi anlagmalar da
yukaridaki siirece ilave edilince, kaybedilen topraklarda kurulan devletlerde
yagayan Tirk niifusun gogleri devam ettigi gibi, Turkiye’deki bazi gayrimislimler
de ilkeden gikarilmiglardir. Tirkiye’ye dogru goclerin bazen azaldigi gortlse de
1990°lar basina kadar devam etmistir. Fakat 1950’lerden sonra gelen gé¢menlerin
nispeten azaldiklar noktasindan hareketle, bu donem belirtilen yilda bitirilmistir.

VI- Tipolojik A¢idan Yerlesmeler

TDK sozliklerinde tip, “aynz cinsten biitin varliklarin veya nesnelerin temel ozelliklerini
biiyiik olgiide kendinde toplayan ornek, tiis; gesit; tipoloji ise, insan tiplerini belirleme ve ayurt
etme yontemy” olarak tanimlanmistin. Bu baglamda yerlesme merkezleri de tiir,
gesit, sekil vb. pek ¢ok agidan tiplendirilerek incelenebilirler. Fakat muhtemelen,
Tirkiye topraklarinda ¢ok uzun stiredir var olan iskanin, ¢ok gesitli ve son derece
karmagik bir manzara arz etmesinden dolayz, yerlesmeleri tipolojik agidan ele alan
¢aliymalarinson derece az oldugu soylenebilir.

Tekyerlesme merkezlerini belli tiplere dahil eden galismalarin yeterince yapilmasina
ragmen, -bildigimize gore- Turkiye capinda ve tarith boyunca tipolojik agidan
yerlesmelerin ele alindigi bir aragtirma bulunmamaktadir. Dolayisiyla, son derece
gesitli ve karmagik olan tipoloji bahsi, burada incelenemeyeceginden, sadece bazi
deginmelerle konutamamlanacaktir.

Belirtilen kosullar altinda, Tirkiye topraklarinda pek ¢ok tip yerlesmeden
bahsetmek olasicdir. Ornegin, kale tipi, pazar tipi, menzil tipi, tekke-zaviye tipi
vb. pek cok tip yerlesmeden séz edilebilir. Bu konu hakkinda mesela K. Ozcan
tarafindan yapilan, “Anadolu’da Selguklu Dinemi Yerlesme Tipolojileri -I- Pazar ya da

9953

Panaywr Yerlegmeler:” gibi nitelikli ve isabetli aragtirmalar oldugu gibi, aym miiellif

52 O. Gumiisgli-Y. Kilig-H. Ginar-A. Ugur, Agiklamali Tiirkiye Tarih Atlast Projesi, 107K303 no’lu
TUBITAK projesi, 2011, s. 405-410.

53 K. Ozcan “Anadolu’da Selguklu Dénemi Yerlesme Tipolojileri -I- Pazar ya da Panayir
Yerlesmeleri”, Sosyal Bilimler Dergisi, 2006/ 1, 2006, s. 205-224.
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tarafindan yapilan “Anadolu’da Selguklu Dinemi Yerlesme Tipolojileri II: Karahisarlar”*
1simli ve nitelikten oldukga uzak galiymalar da vardir.

Zira, sadece “karahisar” adindan gikarak K. Ozcan’m ulagtigi sonug, oldukca ug
bir 6rnek ve hayal trintdiir. Karahisar adi muellifin sandig1 gibi bir tipoloji ismi
degildir ve olmasi da imkansizdir. Zira, Anadolu’da XVI. ylzyil belgelerinde™
54 tane “karalisar” ve 16 tane “karacahisar” adli yerlesme merkezi kayithdir.
Giintimiizdeki Meskin Yerler Kilavuzu® isimli eserde ise, 15 tane “karahisar” ve 10
tane “karacabisar” adl yerlesme merkezi bulunmaktadir. Ayrica, sadece 1/200.000
olgekli Turkiye haritalarinda, adinda “karahisar” bulunan yerlesme merkezi
sayisinin 19, “karacahisar’n ise 13 oldugunu belirtmekte fayda vardir. Ustelik bu
isimlerin biraz bozulmusg sekillerini (6rnegin XVI. yiizyilda Sivas’ta “karavihisar”),
ek olarak sonda veya arada bulunduran yerlesme merkezlerini ve terk edilmis
yerlesmeler ile yer isimlerini de dikkate aldigimizda saymin ytzlere ulagacagini
soylemek isten bile degildir.Su halde, Anadolu’nun her tarafinda “karahisar” adh
yerlesme vardir ve belli bir konumlanma tizerinde dagilmamiglardir. Sonug olarak,
Ozcanin belirttigi gibi bir “karahisar tipi” yerlesmeden bahsetmek tamamiyla
zorlamadan ibarettir.

Yerlesme tipolojileri hakkinda yeterli ve doyurucu ¢aliymalarin yapilmadiginin da
bir kaniti olan bu durum, herkesin her seyi yazabilecegi ve istedigi sonuca ulasacag
anlami tagmamahdir. Zaten yeterli aragtirmanin bulunmadigi genel iskan
konusunun, 6ncelikle ¢ok sayida, butiinciil bakan ve derinlemesine arastirmalara
ithtiyac1 bulunmaktadir. Ancak bu yapildigi zaman, iskan bahsinin bir pargast olan
tipoloji bahsi de aydinlatilabilecek ve tim zamanlara hitap eden ciddi aragtirmalar
yurttilebilecektir.

Sonug

Buraya kadar gorildugii tizere, Anadolu, Dinya'da ilk yerlesmenin/iskanin
basladigi Ortadogu sahasinda yer almasi, konumu ve diger cografi 6zellikleri
nedeniyle, ¢ok eski devirlerden beri iskanin oldugu, bazen artis ve azaliglar yagansa
da kesintisiz, renkli, cesitli ve oldukga zengin bir iskan/yerlesmenin bulundugu

54 K. Ozcan, “Anadolu’da Selguklu Dénemi Yerlesme Tipolojileri I1: Karahisarlar”, Milli Folklor, 77,
(2008), s. 89-101.

55 A. Ozkiling-A. Coskun-A. Sivridag, Osmanh Yer Adlar:: IT, Anadolu, Karaman, Rum, Diyarbaku; Arap ve
Lilkadriye Eyaletler: (1530-1556), Basbakanlik Osmanli Argivi Yayinlari, 2013, s. 754, 769-770.

56 Anonim, Tiirkiye'de Meskun Yerler Kilavuzu I-IT, Icigleri Bakanhg Yaymlan, Ankara 1946, s. 610,
599.
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bir mekandir. Boylesine zengin ve kadim bir iskan sahasinda, kaynaklarin azhg
ve daginikligr nedeniyleiskan tarihi aragtirmalarinin zor oldugu ve ¢ok disiplinli
aragtirmalara ihtiya¢ duydugu ortadadir. Belki bu sebeplerden Anadolu iskan tarihi
hakkinda ¢ok sayida kiiciik sahali ve farkli donemlere ait aragtirma yapilmigsa da
konuya biitincil bakan ve sentezleyici caliymalar son derece sinirhidir. Malazgirt
ile birlikte Ttirk vatan: haline gelen ve bu topraklarin iskan tarthinin, ayni zamanda
Anadolu’'nun Tiirklesme ve Islamlasma tarihi haline geldigi halde, bahsedilen
doénemin iskan strecini ele alan ¢alismalarin azlig: ise ayrica dikkat ¢ekicidir.

Ashna bakilirsa, iskanin sosyal, ekonomik, siyasi, dini, askeri vb. gibi toplumsal
hayatin pek ¢ok sahasi ile yakindan baglantili olmasma ragmen, belirtilen
konularda yiiritilen arastirmalarda, ¢ogunlukla iskan bahsine derinlemesine
girilmemistir. Dolayistyla Tiirkiye tarihinin cesitli dénemleri ve mekanlarthakkinda
¢ok sayida incelemeye kargin, yerlesme biraz ihmal edilmis durumdadir.
Belirtilen noktadan hareketle hazirladigimiz bu ¢aliymada, kaynaklarin gesitli ve
daginikhigr ile aragtirma azhigina ragmen, yine de iskanin ¢esitli konularinda tasnif]

dénemlendirme ve kavramsallagtirmalar yapilmugtir.

Ayrica belirtilen sartlarda, belki her bir tasnifi i¢in bir kitap hazirlanacak kadar
genis ve zengin bir konu olan Anadolu iskan tarihi meselesine, kisaca deginerek,
en azindan kamuoyunun dikkatine sunulmustur. Boylece farkl disiplinlerden ¢ok
sayida aragtirmacimin bu sahaya girmesi saglanabilirse, elinizdeki ¢aligmanin
hedefine biiyiikk oranda ulastigr sayilacakti. Dolayisiyla burada ileri stiriillen
fikirlerin kabul edilmesi veya reddedilmesinden evvel, konu hakkinda ¢esitli
aragtirmalar yapilmasina vesile olunmasi bile 6nemli bir katki sayilmalidir.
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Kral Yolu, Kelene Hisar1 ve Miryokefalon Savagi'min Yeri®
Ramazan Toprakli™

Giris

Miryokefalon Savagi'min vuku buldugu yer hakkinda cok farkli yerlerin iddia
edilmesinin sebebi, amalarin fil tarifine benzer ki, tarihi cografyanin yanls
bilinmesidir. Hemen hemen herkes Ramsay’nin 1890°da yazdig1 Anadolu’nun Tarihi
Cografyast adli inli eserini esas almakta ve ona gore karar vermektedir. Bu, ne
bicim bir haldir ki o, “Neticeyi bir kelime ile izah edebiliriz: ya benim eserim sirf
bir hatadan ibarettir yahut da Anadolu haritasimin biytk bir kismu tamamiyle
degismelidir”. Ve “Tam Bizans manasiyle Asya, o kadar miiphem ve az bilinen bir
eyalettir ki buna ait gehirlerin yerlerini inceden inceye tartisamayacagim” (Ramsay,
1960: 106, 111) dedigi halde yer adlar1 hakkinda herkes, onun hatalarla dolu

bu eserine miiracaat etmektedir. Bu ylizden de aramizda bir anlasma mumkin
olamamustir.

Bu memlekette tarihi cografya konusunda bir uzman bulunmadigi bilinmiyor.
Uzman biri olsaydi, Kelene ve Apameya’nin Giimiigsu veya Dinar’da oldugu
soylenebilir miydi? Saglama yapan biri de yok. Aslinda saglamay1 da bir mithendis
olarak biz yapmaya ¢ahistyoruz ki ne gérelim; onlarca hatta yiizlerce sehrin, irmak
ve dagin yerleri yanhs. Kral Yolu (via regia)nin yerini pek bilen yok. Selguklular
Lamanmda Tiirkie adli eserde “Menderes gecidi, Menderes havalisi, Menderes
nehri, Menderes havzasi ve Menderes vadisi” (Turan, 1998: 743) gibi 28 ayn
yerde zikredilen kavramlarm 27’sinin de bugiin yok olan Hoyran ve Egirdir
Golleri arasindaki irmakla ilgili olmast, isin vahametini anlatmaya yeter sanirim.
Bu ylizden olacak “Miryokefalon Savagi'min yeri tartismasit” bir tirli bitmek
bilmiyor. Herkes, Ramsay’nin hatalarla dolu eserini esas aliyor.

Bu hususu “Tarihi Cografya” baghgr altinda agiklamaya caligalim.

Keléné, Kelainai ve Kelena gibi muhtelif sekillerde yazilan isim, bundan béyle Kelene olarak
yazilacaktir.

" Yiiksck Ingaat Miihendisi, Ankara/ TURKIYE, ramazantoprakli@yahoo.com ORCID 0000-
0002-7555-4011
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Tarihi Cografya’daki Hatalar
A. Tarihi Yollar ve Kral Yolu (Via Regia)

“Iznik’ten Eskigehire olan 38 saatlik mesafe ti¢ giinliik yol olarak hesap edildigi
halde Eskisehir’den Kidros’a olan 23 saatlik mesafenin dért giin olmasina imkan
yoktur. Yegane ihtimal, yolun dogru olmamasidir [3] (Ramsay, 1960: 257).

Acik. [3]: Arap cografyacilarinin arz ettigi giicliiklerden biri de yol diye gosterdikleri
harikulade zikzaklardir. Bunun i¢in kendilerinden istifade etmek hemen hemen
imkansizdir”

Ramsay burada da bir¢ok kez oldugu gibi yanildi ve Arap cografyacilarini saf
digi etti. Halbuki Ibn Hordazbih (820-912) ve El-Idrisi (1100-1166) olmasaych
Amorion, Kral Yolu, Anadolu’daki daha bircok yol ve sehrin yeri kiyamete
kadar bilinemeyebilirdi. Gergi biz, Honiates’in “Honaz’dan imparator, Lampis
tizerinden Kelene’ye yuridi” ifadesine gére Kelene’nin Dinar’da degil Kemer
Bogazi'nda bulundugunu goérmis ve buna Herodotosun verdigi bilgileri de
katarak Kral Yolu'nu buyiik ol¢iide ¢6zmustitk (Toprakl, 2013: 142), ama her
sey bu 1ki Islam cografyacisinin verdigi bilgilerle kesinlik kazandi. Aslinda bu iki
cografyacinin verdigi yollar, birer Roma yolu idi, Roma’nin kayitlar: ise gtiniimuize
ulagmamusti.

Tarsus, Darileon (Eskigehir), Nikiyye (1znik) gibi yeri belli olanlarla ige bagladik.
Bélgenin insami ve eski bir karayolcu olmamiz hasebiyle bugiine kadar
kimsenin aklina gelmeyen “Kral Yolu'nun Kemer Bogaz: ve Kelene’den gectigi,
Ammuriye’nin Uluborlu, Hisnu’l-Yahtid un Cuhtd yani Suhut oldugu™ bilgisiyle
yollart cografyamiza yerlestirmeyi basardik. (Toprakh, 2013: 141-206). Zaten
Said Demirdal, Biitiiniiyle Uluborlu adh eserinde Iskender’in Uluborlu’ya geldigini
(Demirdal, 1968: 29), Fahri Kiipcii de Karaagag isimli eserinde Izmir-Bagdat
yolunun Sarkikaraagag’tan gectigini (Kipct, 1978: 40) yaziyorlardi.

H. 1290 (M. 1873) yihinda Senirkentli Camgiirzade Veli oglu Rustii tarafindan
yazilan ve Ulugbey (Ilegiip) Velibaba Dergahr’nda asih duran, “H. 222 (M. 838)
Uluborlu’nun ilk fethi, H. 423 (1032) Egirdir’in ikinci fethi” (Erdem, 1935: 270)
seklindeki yazidan da Uluborlu'nun Ammoiriye oldugu anlagihiyordu. Ramsay;,
yabanct oldugu ve Turkce bilmedigi icin olacak, Sennadenin Cifit kasabasi
yaninda oldugunu yazmasma (Ramsay, 1960: 150) ragmen Cifit'm Yahad veya
Cuhtd oldugunu disiinememisti. Bu yanilmada onun, Amorion’'un Emirdag-

Hisarhikaya olduguna dair inanciin biyiik payr olmaliydi. O, Suhut-Arizli’da
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bulunan Kedrea (Gereme)’y1 hatali bir gekilde Afyonkarahisar-Bayat yakinina
yerlestirmisti. Biraz abartiyla da olsa o, tarthi metinlerde zikredilen Tarsus,
1stanbul, Filemelion (Aksehir), Dorileon ve Sinnade digindaki biitiin sehirleri
yanls yerlestirmisti.

Ammiiriye Tarsus, Ammiiriye-Halic Yollar1

“El-Natulus (Anatolia) Eyaleti: Manasi, el-Magrik (giinegin dogdugu yer) demektir.
Bu eyalet Rim/ Anadolu’nun en biiytik eyaletidir. Burada Ammariye (Uluborlu)
sehri vardir. Ammoiriye (surlari)nin 44 burcu vardir. Kaleleri; el-Alemeyn
(Gelendost-Koturnek), Merct’s-Sahm (Sarkikaraagac), Burgos (Eflitun Pinar),
el-Miskinin (Beysehir), 30 kale; el-Bisin / Belisiye (Senirkent- Baskdy veya Bisse),
ve’l-Mesbatlevin” (Ibn Hordazbih, 1889: 107-108). Burada da ifade edildigi gibi
Uluborlu ¢ok mithimdi ve bunun i¢in Uluborlu-Tarsus, Uluborlu-Halic (Izmit
korfezi) yollart mil mil, biitiin ayrintilariyla bize kadar ulagmisti. Biz burada sadece
Uluborlu civarindaki yollar1 verecegiz. Yollar ve kentler konusunda daha genig
malumat i¢in, bk. (Toprakli, 2013: 139-208) Boliim 5: “Yol ve Kent” ve Harita 1-2

Al. el-Miskinin (Beysehir) ile Ayn-1 Burgus (Eflatun Pn.) arasi 12 mil, Nehre’l-
Ahsa (Fele Pmarr) 18, Rabaz-1 Konya (Yalvag-Manarga koyi) 18, el-Alemeyn
(Gelendost-Kotiirnek) 15, Tbr’i Mismane (Kemer Bogazi’ndaki iinlii képrii) 20,
el-Cevz vadisi (Cevizli-dere) 12, Ammuriye (Uluborlu) 12 mil’dir. Bu képra ile
Yenice Sivrist arasina “Yenice Derbenti” denilir (Karaca, 2017: 108). 560 yilinda
Imparator Justinianus'un Sangaris iizerinde yaptirdigi séylenen Pontogephyra,
Irigya Hellespontia ve Kemer Bogazi'nda bulunan Zompos veya Yenice koyi
kopristdiir. Porfirogenitus, bir kitabesinin oldugunu soyler. Burada ilk képriiniin
Krezis tarafindan yaptrildigi soylenir (Ramsay, 1960: 29, 236). Miryokefalon
Savagt'nin vuku buldugu yerler, bu gecit ile Gelendost-Koke koyii arasindaki
yolun tizeridir. Kemer Bogazi ve Yenice Derbenti'nden gegen Uluborlu-Tarsus
arasindaki “Kral Yolu” (via regia), Hristiyanlarin Hac Yolu, ipck Yolu, ayn1 zamanda
Roma’nin dogu seferlerinde kullandigi “askeri yol” idi. Bu yol, Ammuriye’nin
fethi esnasinda Tarikii’l-Cadde (Anayol) zikredilmistir (Toprakli, 2014: 45). (bk.
Harita 1).

A2. cl-Alemeyn ile Nasr el-Akriti koyleri (Yalvag-Celeptas) arast 15 mil, el-
Basilyon Goélu (Hoyran Golu) bagt 10, el-Sind (Suhut-Coru) 10, Sennade Kalesi
(Suhut-Mahmutkoy) 18, Maal (Kinik ile Haydarli arasmdaki Nemrut Hiytugu
civar1) 25, Ammariye ormani 30 mil (Ibn Hordazbih, 2008: 88). Sennade ile Maal
arasindaki gecit Karabel, Hoyran Gélu bagt ile Coru arasindaki bel ise Yogurtcu
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Derbenti (438 Nu. MVAD 1, s. 68, 273) olup 1159 bahar1 Antakya, Karaman
ve Beysehir tizerinden Istanbul’a dénen Imparator Manuel’in artc birliklerine
Tirkmenler, bu belde saldirilmigti. Belin Afyonkarahisar tarafi Karyetu Kutayye
idi (ibn Hordazbih, 2008: 97). Bu husus bilinmedigi i¢in Tirklerin, Rum askerine
Kiitahya’da saldirdigr samlmigti (bk. Harita 1-3).

A3. Ammuriye Orman ile el-Harap (Garip, Garb?) koyleri arast 15 mil, Sagari
Nehri Ammuriye (Kirlangic cayr agagisy) 2 mil, el-Alec (Idrisi’de el-Feth, Suhut-
Karacaéren) 12, ormandaki Kalami (Kalamos: Suhut-Cobankaya) 15, Hisnu’l-
Yahtd (Suhut) 12, Sindaburi (Santabaris: Afyonkarahisar) 18 mil. Suhut-
Karacadren kéytinden gecen ve Hamideli ile Karahisar-1 Sahib Ata arasindaki
unli belin adi Uzuncabel, Uzunlucabel veya Bozdurmusbeli zikredilir (Karaca,
2012: 286-287 ve 438 Nu. MVAD 1, s. 62, 273), (bk. Harita 3).

Mu’tasim, doniis sirasinda (Eylil 838) Uluborlu’dan itibaren bir giinliik yol almisti
(Kemer Bogazi’'na gelmigti) ki yolu tzerinde Rum melikinin tuzak kurdugunu
haber alinca anayol’dan sapmuig, susuz olan Bozdurmugbeli, Aksehir, Yunuslar
tizerinden gegerek Apa civarinda Kral Yolu'na ¢ikmusti. 1190 yili, 3Mayis guni,
Imparator Firidrik de Imparator Manuel’in maglup oldugu Yenice Derbenti’ne
girmemek i¢in ayni hareketi yapmig ve Bozdurmugbeli tizerinden gitmisti. 1196°da
Gryaseddin Keyhisrev, 1403 yiinda Yildirim ve Egirdir'den doniisii esnasinda
Timurlenk, Aksehir’e giderken ayni beli kullanmisti.

Bunlardan gayri 1068, 1069 ve 1071 yillarinda Romen Diyojen, Suhut’tan sonra
bu belden gegerek Senirkent ovasina indi, daha sonra da Yenice Derbenti’ni
gegerek dogu seferine gitti. Hiilasa 3. Hagli Seferi kaynaklarinca gegilmesi zor diye
soylenen Uluborlu-Aksehir arasindaki bu bel, Roma “Askeri Yolu” olup Roma
ordularinca ¢ok sik kullanldi. MO 401 de Ogul Kurus, MO 50’lerde de Konsiil
Cicero, Kemer Bogaz (Kelene) ile Suhut (Peltai, Sennade) arasindaki bu belden
gecti (bk. Harita 2-5).

A4. Iznik / Nikiyye sehrinden Ammiriye sehrine 8 giindiir. Ammuriye sehrinden
Libadiye sehrine 5 merhale ve Iznik’ten el-Libadiye’ye 3 merhale, 4 merhale de
denir. Yektin 8 merhale (Idrisi, 1984: 264). Ammiriye’den Kidros (Kedrea)a 1,
Maderi nehri 1, Kastora 1, Massisa 1, Libadhia 1, Batransia (bourg bien peuple)
1, Mastara nehri 1, Iznik 1 (Ramsay, 1960: 257). Ramsay, Hordazbih ve Idrisi’nin
verdigi yollar1 araziye tatbik edemedigi i¢in s. 257°de goruldigii gibi Arap
cografyacilari ¢ok siddetli tenkit eder. O, benzer gekilde Peutingeri de ¢ok sik tenkitle
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saf digt eder. Halbuki Ammariye, Emirdag-Hisarlikaya degil Uluborlu’dur. Buna
gore Uluborlu ile Kedrea (Suhut-Arizli) arasi 1, Arizh ile Maderi Nehri (Afyon-
Akargay) arast 1, Akarcay ile Kastora (Afyonkarahisar-Bayat civari ki Ramsay’nin
Kedrea dedigi yer) arast 1, Bayat ile Massisa (Eskigehir-Bardaker) arast 1, Bardaket
ile Libadhia (Eskigehir) 1 merhaledir. Boylece Uluborlu ile Eskisehir arasimn 5
merhale oldugu (Toprakl, 2013: 151) ve El-Idrisi’nin verdigi yolun da ¢ok dogru
oldugu gortiliir.

A5. Diger Bir Yol: Bazendon/ Pozanti’dan el-Kerm (Gereme)’e (1bn Hordazbih:
1889: 102-103) seklinde, Uluborlu’yu Aksehir tizerinden Tarsus’a baglayan yoldur.
200 bin o6lcekli eski bir haritada Gereme yazilan yer, El-Idrisi’nin Kidros dedigi
Suhut-Arizh kéytidiir. Burada eskiden sicak su oldugu i¢in Gereme (Germ, Kerm)
denilmis olmalidir (Toprakli, 2013: 152).

B. Tarihi Cografyadaki Diger Hatalar (Bk. Harita 1, 2, 3, 4, 5, 6)

B1. Egirdir Goli'ntin uzunlugu, Katip Celebi’de 4x5 fersah (20x22, 5 km)’tir.
Halbuki gélin bugtinki uzunlugu, Kemer Bogazi’'na kadar 33 km, Hoyran Golu
dahil 50 km’dir. Yine Katip Celebi’de Beysehir Goli, Kireli ve Beysehir Golii olmak
tizere iki parca olup her iki gélde de hichir ada yoktur. Ayrica Beysehir Goli’niin
Tuz Goli oldugu sdylenmektedir. “Simdi bu gol (Pasguse) besbelli Konya’nin bati
tarafindaydi ve boyutuna gére Beysehir ya da Egirdir Goli olmaliydi. Beysehir
Tuz Goli iken Pasguse dyle degildir. Beysehir tizerinde hig ada yoktur, en azindan
oldugu bilinmemektedir. Hamideli’'nde suyu tath 4x5 fersah ebadinda bir g6l
var” (Arundel, 1834: 340, I ve 2013: 76-77). Hoyran Goli kismim saymazsak
bugtinkii Egirdir G6li’niin uzunlugu 33 km’dir. Halbuki kaynagm verdigi 6l¢t, 5
fersah azami 25 km eder. Pasguse, Bizans kaynaklarinda 4x5 Ligue olup azami 20
km’dir (bk. Un Isparta, 1941-42: 1298). Arundel’in bu ifadesi, Beysehir Gélii'niin
Kireli ve Beysehir olmak tizere iki ayri gol oldugu zamana ait olmalidir. Katip
Celebi'nin, “Kireli Golii, Beysehir Goli'niin kuzeyinde ol kadar bir gadirdir”
(Erdogru, 1988: 123 ve Katip Celebi, Cihan Ntuma s. 618 ve Strabon, 2009: 65)
seklindeki ifadesi, Beysehir G6li’'ntin gegmiste iki par¢a oldugunu gostermektedir.
Beysehir Goli'nin batimetrik haritasina gére goliin su seviyesini beg metre yani
goliin 1121 olan rakimim 1016°ya indirirsek Beysehir Goli ikiye ayrilir, Beysehir
ve Kireli Golleri icinde hichbir ada kalmaz (Toprakli, 2013: 22). Golin suyu
disartya akmadigi igin de gél sularinda bir tuzlanma olacagi agiktir. Pasguse Goli,
Pasgusam Lacum veya Paskéza Golu, Egirdir Goli’dur (Fulcersis, 1844: 3, 336;
Yinang, 2013: 260, 265).
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Bugtlinkii Egirdir Goéli‘niin su seviyesini 4 metre dugiirtrsek yani gélin 917
olan rakimim 913°¢ indirirsek Egirdir ve Hoyran Gélleri ikiye ayrilmakta ve iki
g0l arasinda 2 km’lik bir kara parcast ortaya ¢gikmaktadir. Golin rakimini 909
yaparsak iki gol arasinda 15-16 km bir kara parcast meydana gelmekte ve Hoyran
Goli'ndeki Gazirt adasi, Hoyran ovasinda bir tepe olurken Egirdir Goli igindeki
Yesilada ve Can Ada, hala ada olma halini devam ettirir. Hatta gélun iginde
kaybolup gitmis Tekkekaya ve Kuskayasi gibi birkag kaya ortaya gikar (Egirdir
Ans. 2003: 148). Belki bilmedigimiz daha bagka adalar da ortaya gikacaktir.

Ibn Hordazbih (820-912), Yollar ve Ulkeler adli kitabinda, “Nikiyye sehrinden
deniz kenarina kadar olan mesafe 8 mildir. Bu mesafe tizerinde suyu tath bir g6l
vardir ve bu golin uzunlugu 12 (18 km) mildir. Bu golun igerisinde tig adet dag
(ada) bulunmaktadir” (Ibn Hordazhbih, 2008: 90-91). Bugiin i¢in Iznik Géli’niin
uzunlugu 32 km ve en derin yeri 80 metredir. Buradan Iznik Gélivniin su
seviyesinin yukseldigi, bu arada gélin biiyudigi, 18 km’den 32 km’ye giktigr ve
icindeki adalan yuttugu anlagihr. Uc-bes sene evvel Iznik aciklarinda, gol icinde
bir kilise tesbit edildi. Biittin bu olaylar, yeryiiziinin devaml bir degisim iginde
oldugunu ve tarihi olaylarin dogru yorumlanabilmesi i¢in de vakianin meydana
geldigi zamandaki yeryiiziini ve yollart esas almamuz gerektigini bize ikaz
etmektedir.

B2. Kinnamos, s. 49, md. 9°daki olay, 1143 yilina ait iken hataen 1146 yilina kayit
edilmigtir. Burada zikredilen Menderes’in kaynaklarimin bulundugu yer, Hoyran
ve Egirdir Goélleri arasindaki Kemer Bogazi olup bu yer, Dinar ve Eldere’deki
Buyuk Menderes’in kaynaklarina hi¢ benzemez (bk. Pirl Reis Haritasi. Egirdir
Goli ve ona dokillen Menderes).

B3. Kinnamos, s. 131°de “Asag Irigya (Denizli)” olarak ¢evrilen metin, eserin asl,
s. 179°da Mikra (Kiiguk) Irigya seklindedir. Kiciik Frigya, bugtinkii Denizli civari
degil etrafi daglarla ¢evrili Uluborlu, Yalvag, Gelendost, Egirdir ve Sarkikaraagac
bolgesidir.

B4. Honiates, 1993, s. 133’de Aydin cevrilen Tralleis, Aydin degildir. 1177 yihinda
hentiz Uluborlu bile Roma’da iken Tirk ordusunun Aydin’a kadar gitmesi
kabul edilemez. Ikinci bir Tralleis (Eski Tralleis) olup bu yer Barla’dir. Ramsay
bu Tralleis’i, Denizli-Alasehir yolunun saginda gosterir (bk. Anadolu’nun Tarihi
Cografyasi: Aswa, Lidia ve Kana: Ramsay, R. Har.1). Bu olayda zikredilen Frigya
Antakyasi, Yalvag (Kiciik Antakya) olup bu yer i¢in Odon de Deuil Antiéchette,
Ransimin (Runciman) ise Pisidia Antakyas: der.
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B5. (R. Harl)de Denizli-Alagehir arasindaki Tripolis ve Tralleis, Barla
yakinindadir.

B6. Ramsay, “Pasguse icin anlatilan olay, Beysehir’den ziyade Limnai (Egirdir)’e
isaret etmektedir” (Ramsay, 1960: 434) demesine ragmen Pasguse’nin Beysehir
Goli oldugunu soyleyerek bir hata daha yapar (Ramsay, 1960: 398). Halbuki
Pasguse Egirdir Goli, Konya’'nin ilerisi denilen yerler, Rabaz-1 Konya yani Yalvac-
Manarga (Dedegam) kdyiiniin batisinda kalan Gelendost-Koéke ve Yenice kéyleri
civaridir.

B7. Amorion veya Ammuriye Uluborlu, Kedrea (Cederée, Kidros, Sidera) Suhut-
Arnizh, Poimanenon Hoyran Goli'nin batt sahilinde, Lentiana Gelendost civari,
Kotoiraikia Gelendost’'un Kétiirnek koyudir. Uluborlunun en eski adindan biri
olan Mordiacum veya Margium (Ozsait, 1985: 116)’un, degisiklige ugrayarak
Amorgium veya Amorium seklini almig olmasi kuvvetle muhtemeldir.

Ramsay, “Muharririn uzak memleketler hakkindaki cografi malumati kusurludur.
Mesela, Amorion’la Sozopolis arasindaki mesafe hakkinda hichir fikri yok fakat
Sozopolis’den Sykeon’a giden yolun Amorion, Germa ve Tantaendia képriisinden
gectigini biliyordu” (Ramsay, 1960: 271-272) der. Amorion ile Sozopolis aym
yerdir, elbette ikisi arasinda bir mesafe olamaz. Bu bilgi, Amorion’un Sozopolis
oldugunu bir daha teyit eder.

B8. Ramsay, “Ciineyd, Amorion’dan kalkmug Frigya Salutaris’i gecerek Laodikya’ya
gelmig oradan da Sardis’i gecerek Nif’e gelmigti. Aym giinde Ipsili’ye vasil oldu.
Dukas’in bu stiratli yirtytigu tarifinde bir hata oldugu agikardir: Filadelfiya yerine
Laodikya yazilmis” (Ramsay, 1960: 179) der. Halbuki Cineyd, deniz yoluyla
Pamfilya Korfezi'ne gelmis, Side (Eski Antalya)’de karaya (Amorion iline) ¢ikmug;
Konya’ya gelmig, Karaman ile goriiymiis ve Sarkikaraagac, Kemer Bogazi ve
Uluborlu yani Frigya Salutaris tizerinden Laodikya (Denizli)’ya gelmistir. Bu olay
dahi Amorion’un Uluborlu oldugunu gosterir.

B9. Yahudi Kalesi (Hisnu’l-Yahtid) Suhut, Santabaris Afyonkarahisar, orman
i¢cindeki Kalami Suhut-Cobankaya veya yakini olup Kali ¢ayinin ad: Kalami veya
Kalamos ile ilgilidir (Toprakh, 2013: 149).

B10. Frigya Hellespontia: “Frigya’nin taksimati muhtelif zamanlara gore degisir.
Hellespont ile Propontis’in gtineyinde Irigya Hellespontia vardir” (Ramsay, 1960:
163). Buna gore, “Hellespont™ ile “Frigya Hellespontia” farklidir. Ramsay, Kemer
Bogazi civarinda yani Frigya Hellespontia’daki buittin gehirleri, irmak ve daglari,
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“benim i¢in tamamiyle mechuldur” dedigi Canakkale-Hellespontus’ta gdsterir
(Ramsay, 1890: 153-164, 1960: 165-178, Hellespontus ve Bithynia: R. (Ramsay) Har.
2) ki killiyen hatadir. Aleksi Komnen’in 1083-1116 yillar1 arasinda Tirklerle
miicadele ettigi yerler, Kemer Bogazi ve civari olup bu seferlerde zikredilen isimler
de bu civarda olmalidir. Misal: Parion, Baris, Lampsakos, Poimanenon, Khliara,
Hadrionautherai, Hiera Germe, Akhyraous, Lentiana, Kyzikos, Kotoiraikia,
Kiminas, Miletepolis, Attaleia, Ergasteria, Kenkherai, Ankyra, Synaos, Granikos
Nehri, Aisepos Nehri, Sigrene (Sigriane, Signia), Dindymos (Didymos) Daglar: vs.
(bk. Harita 4-5)

“776’da Misliman istilast yeniden bashyordu. Arap miuverrihleri Ankara’yr o
sene zapt ettiklerini séylerlerse de Bizans menabii bunu tasdik etmiyor Araplar
hududa yakin bir yerin ismini Galatia’daki Ankyra ile karigtirmig olmallar. Bagka
bir menabide de Kapadokya'nin gineyinde olmast icab eden bir Ankyra’dan
bahsedilmekte fakat bunlarin da Galatia’daki Ankyra’yr baska yerle karigtirmig
olmalart daha muhtemeldir” der (Ramsay, 1960: 395). Ramsay, Kapadokya’nin
gineyinde (Seydisehir-Sugla Go6li civarl) bulunan Ankara’yt da Kiitahya ile
Bergama arasma yerlestirdi (bk. Harita 1 ve R. Harita Asia, Lydia ve Caria).

B11. Lampe, Lampes, Lampsakos: (Ramsay, 1960: 122, 147, 176, 173, 176)'da;
Lampe Balikesir-Edremit civarinda ve Civril-Homa 6ntinde, Lampes Balikesir
civarinda, Lampsakos Lapseki olarak gosterilir ki hepsi de hatadir. Lampe,
Senirkent-Ilegiip kéyiiniin, Lampes bu kéyiin 6niinden gecen nehrin, Lampis
Uluborlu veya Senirkent (Ilegiip, Lampe) ovasi, Lampsakos Lampis’in ayagimdaki
schirdir. Bunlardan gayri Lampe ismi 1086 Bozan, 1097 Kamis (Kamitzes), 1108
Filokal, 1196 G. Keyhiisrev, 1165’ler Lampeli Demetrios, 1175 Souble, 1176
Miryokefalon Savast ve 1177-1178 Manuel Kantakuzeros olaylarinda zikredilir ki
hepsi de Senirkent-Tlegiip koyii olup, tarihi metinlerde séyle gecer:

1086 civart: Bozan ordugahini, Lopadion yaninda (Hoyran ve Egirdir Golleri
arasinda) akan mrmagin kiyisinda, Lampe’de kurdu (Anna, 1996: 203). 1097:
Dukas, Laodikya’dan (Egirdir) Koma / Coma yoluyla Lampe (ilcgiip)’yc vardi
ve bu yoreye Kamitzes’i vali atadi (Anna, 1967: 282 ve Anna, 1996: 339). 1108:
Turkler Lampe’ye geldi, Rum generali bunlar iizerine daha kesif mifreze
gondererck onlari ricate mecbur etti. Rumlar kadinlar1 bogazladi, ¢ocuklar1 da
kaynar kazanlara atti (Yinang, 2013: 227-28). 1160’lar: Anadolu (Asya)daki
Lampe koyiinden Demetrios adinda biri vardr (Kinnamos, 2001: 182). 1175:
Kendisi (Manuel) ise birka¢ adamla ovalardan ge¢ip Lampe’ye dogru ilerledi
(Kinnamos, 2001: 213).
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Lampsakos™u, Lampes’in (Papa cayi: Rhyndakos) agzina koymakla yanildik.
Halbuki Lampsakos, Imparator Jan Vatas'in yazhigi olup Lampisin ayaginda idi
(bk. Harita 4-5).

1176: “Honaz’dan imparator, Lampis (Lampe’nin ovasi) lzerinden (Kemer

Bogazi’'ndaki) Kelene’ye yiiriidi” (Honiates, 1995: 123).

1177: Kantakuzeros, Lampe (Ilegiip) ile Grosgola (Sarkikaraagac-Zengibar veya
Seng-i bar) arasinda Kharaks (Kétiirnek)'taki Turkler tzerine gitti (Honiates,
1995: 135).

1196: Sultan derhal savasa giristi. Menderes civarindaki Karia sehirlerini
tahrip etti. Frigya’daki Antakya (Yalvag Hisari) kentine yaklastigi sirada bir
gece gurtltistinii, Rum ordusunun sesleri zannederek derhal Lamp’e ¢ekildi
(Deguignes, 1976: 1134). Giyaseddin Menderes civarinda Lampe’ye ¢ekildi
(Yinang, 2013: 364). (bk. Piri Reis har. Menderes)

1233: Umar, Lampsakosu hatali olarak Lapseki yazar (Ramsay, 1960: 176 ve
Toprakli, 2016: 87). Lampsakos, Lampis’in ayaginda ve Kemer Bogazi'ndadir (bk.
Harita 4).

B12. Khoma, Coma ve Souble: imparatorjiistinianos (527-565), Homa (Khoma)
ile Miryokefalon (Kemer Bogazi)’a kale yapti (Ramsay, 1960: 273). Bir Koma
(Coma) da Kemer Bogaz1 batisindadir (Anna, 1967: 282). Umar, Coma’y1 Khoma
yazar (Anna, 1996: 338-39).

B13. Turrice (1zibritzi, Tzybritze) ve Tzibrelitzemani (Tchivretzemani); ayni yer
olmalarina ragmen Civril-Homa ve Konya-Derbent geklinde iki ayr yer olarak
gosterilir (Ramsay, 1960: 147 ve 398). “Kiligarslan, Rumlarm gececegi Zibriza
(Sybrize) gegitlerine asker yerlestirdi” (Deguignes, 1976: 1124-1125). “Diizbel’den
agagiya inen “Turrice Bogazi1” Honiates’in bahsettigi Tzibritzi’dir” (Ramsay, 1960:
147) der ama 1897°de yazdig1 Irigya adl eserinde Tzibritzi Bogaz1 konusunda
yanldigim itiraf eder (Turan, 1998: 208).

B14. Thrakesia Themi: “Selcuklular, Pithekas yanindaki miistahkem mevkileri
kusatmaktaydilar ve (Menderes kenarmndaki) Thrakesion themasma yaptiklar
bir akinda onlerine ¢ikan her geyi yagmalamiglardi. 1mparat0r Lydia icinden,
Menderes Nehri kenarmda ve Frigya’da bulunan sehirlere kadar ilerleyerek
bunlar: kendilerini tehdit eden tehlikeden kurtard: ve Sel¢uklulart maglup ederek
izledi (yil 1146). Bundan sonra Manuel, Filemelion’a kadar ilerledi” (Honiates,
1995: 36). Thrakesia temi, Gelendost-Barla arasindaki askeri bélgedir.
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B15. Asia, Lydia, Karia Haritasi: Akharaka, Nyssa, Mastaura ve (Eski) Tralleis,
Ramsay’nin s6z ettigi haritada degil Egirdir Golii civaridaki Kiigtik Frigya,
thema Thrakesia, Kelbianos ovasindadir (bk. Harita 5).

B16. Prakana, Brakena: Hatali olarak bugiinkii Silifke’ye gore yerlestirilen
Prakana, bugiinkii Ibrad: idi. Side (Eski Antalya)nin st tarafinda bir Silifke
(Seleukeia) daha vardir (Ozsait, 1985: Pisidia Tarihi, Levha XVI). Buna gore
Prakana Ibradrdur.

B17. Tralleis, Frigya Antakyasi, Luma, Pentakheir, Hyelion, Leimmokheir,
Lakerion:

“1177: Ve Atabey da emri yerine getirdi. Menderes kenarindaki sehirlere hiicum
ederek haber vermeden ani baskinlar yapmak suretiyle bunlar1 korkung tahribata
ugrattt. Tralleis (Aydin) ve Irigya Antakya’sini zapt ettigi gibi Luma, Pentakheir
ve daha bagka kaleleri de alarak bunlari tamamen yagmalad: (Honiates, 1995:
133; Dirimtekin, 1944: 126-127; Deguignes, 1976: 1127 ve 1155). Bu isimler
Honiates’de Hyelion ve Leimmokheir, Lakerion, Panasion, Graosgola, Khraks
olarak zikredilir (Honiates, 1995: 134-135).

“Hyelion’la Leimmokheir'in Maeander istinde, képrinin yamnda iki koy
idi. Roma Imparatorlugu zamaninda Antioch Macander’den pek uzak degildi.
Paralarinin iisttine bu nehrin ismini hakkederdi. Louma ile Pentakheir’in daha ¢ok
agagida oldugu muhakkaktir. Pentapolis Sandikh vadisinde idi. Glaukos vadisinin
yukarisindaki beg sehir Pentapolisi teskil ediyordu” (Ramsay, 1960: 145, 150,
164). Boylece imparator Anadolu’ya gecti ve orada kaldi. Selanik yoneticiliginden
azlettigi Demetrios’u ise (Manyas Golii yakinlarindaki, yeri saptanamamuis)
Lentianahlarin kalesine kapatti (Akropolites, 2008: 88).

Iste burada zikredilen sehirler de Ramsay tarafindan hatali yerlestirilmigtir. Bir kere
basta Menderes, Hoyran Goli'nden Egirdir Goli'ne dogru akan derin irmaktir.
(Eski) Tralleis Barla, Irigya Antakyasi Yalvac, Luma Menderes’in saginda Barla
yanindaki Tlime veya Ilama, Pentakheir Pentagehir (Pentacheir)’in farkh yazim
Pentapolis olup Panasion dahi Senirkent ovasidir. Lakerion daha kiigiik manasina
olan Lesser'm bozulmus hali olup Gelendost-Yalvag civarim anlatan Kiiguk
Trigya’dir. Hyelion Barla-Boyali Mahallesi yanindaki “Eye” burnu, Leimmokheir
1se Limenopolis olup Menderes’in saginda ve agzindadir. Limenopolis, Limen,
Lime, Ilime ve Ilama seklinde bir degisim gec¢irmistir. Lentiana sehri, Anna
Komnena’da Poimanenon, Lentiana ve Kotiraikia (Gelendost-Kottrnek)ile birlikte
zikredilen Gelendost civarinda bir sehirdir. Graosgola Sarkikaraagag-Zengibar
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(Seng-i bar veya Tag-kale), Khraks ise Ilegiip (Lampe) ile Zengibar arasinda
kalan Kétiirnek kalesidir. Poimanenon, 1116°daki seferde Santabaris (Afyonkara-
hisar), Kedrea veya Kidres (Suhut-Arizl), Amorion (Uluborlu), Zompos-Yenice
koyii Képrist, Kirkmartyrs Golu (Hoyran Go6lit) ve Mesanakta Hisar ile birlikte
bahsedilir (Anna, 1996: 484-500) ki hepst de Irigya Hellespontia’dadir. Menderes
iki gol arasndaki nehirdir. Laodikya veya Ladik Egirdir, Filadelfiya ise Manisa
Alagehir’den gayri Yalva¢ Antakyasi’min diger bir adidir (Toprakl, 2015: 56-71).

C. Sehirler, Akarsular ve Daglar

Granikos veya Orgas Yalva¢ cayi, Aisepos ise Marsyas veya Bigadi¢ Nehri’dir.
Kiminas veya Yalvac-Gemen Dagi Sultandaglari, Sigrene/ Signia veya Rhomaide,
Cirisli veya Kirigli Dagi, Dindymos/Didymos ve Keramida ise iki tepeli (ikiz) olan
Yenice Sivrisi’dir (bk. Harita 4-5).

Miryokefalon Savasi’nin Yeri Hakkindaki Muhtelif Iddialar
1. Diizbel (Civril-Homa yakini)

Bu iddia ilk 6nce 1890°da Ramsay tarafindan ortaya atldi. O, 1897 yilinda
goriisin terk ederek Kundanli’y1 iddia etti. Fakat Dirimtekin 1944 yilinda yazdig:
“Ronya ve Diizbel” adli eserinde tekrar Diizbel’i iddia etti. Buna sebep onun tarihi
cografyadaki hatalaridir: “Lykonia, Kapadokia ve Frigya ile Galatia'nin biiyiik
bir parcast da dahil oldugu halde Tirklerin eline gecti. Nifuzlariin kuzeybati
hududu Eskigehir idi. Lakin Kitahya’ya hentiz sahip degildiler. Glneybatida
muvakkat bir zaman i¢in Uluborlu, Apameia ve Laodicia’y1 ellerine gecirdiler”
(Ramsay, 1960: 81). Iste, Dirimtekin’in yanilmasina sebep bu bilgi olmalidir. Ciinkii
Ramsay’nin Anadolu’nun Tarihi Cografyasini kendine kaynak alan her tarthci gibi o
da Apameia’yr Dinar’a, Laodikya’yr Denizli’ye koyar ve Ttrk-Roma hududunu
Eskigehir, Bolvadin, Afyon, Alasehir, Denizli, Mugla seklinde gegirir (Dirimtekin,
1944 Konya ve Diizbel, Kroki 2). Apameia, Kemer Bogazi'nin 6-7 km gtineyinde ve
Barla-Boyali Mahallesi éniinde ve Egirdir Golii’niin sulan alundadir. Iki Laodikya
vardir ve s6z konusu Laodikya, bugiinkii Denizli degil Egirdir’dir. Halbuki o,
btyuk bir isabetle 1108’de Lampe’deki Tirk kuvvetlerinin Menderes’in menbai
taraflarinda toplandigimi ve 1211°de Giyaseddin Keyhtsrev'in sehit distigi
savagin “Yalvag¢ Muharebesi” oldugunu séyler ve ikinci bir Alagehir (Yalvag)’i
haber verir (Dirimtekin, 1944: 60, 74). O, Manuelin 1146 Konya seferini
Doganhisar, Derbent, Elikesik, Bagara ve Alinapa Han; ricat yolunu da Altinapa,
Basara, Elikesik Han, Derbent, Selki, Kireli seklinde vererek tarihi yola isaret etti
(Dirimtekin, 1944: Kroki 4). Ancak Tzibrelitzemani konusunda Ramsay ve Sarre
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gibi yanild: (Ramsay, 1960: 398, Sarre, 1998: 135). Halbuki Tzibrelitzemani,
Tzybritze ve Tzibritzi hepsi de ayni yer idi (Hendy, 1985: 146).

2. Kundanl (Yalvag)

Tomagek’in, “savagin hudutta ve Tirk topraklar: tizerinde (Manuel’in mektubu)
ve de Uluborlu’dan daha doguda (3. Hach Seferi kaynaklart) vuku buldugu”
uyarisint hakh bulan Ramsay, gorts degistirdi ve 1897 tarihli Frigya adl eserinde
savagin Hoyran Gélii ile Kundanlh arasinda dar bir gegitte yapildigini yazdi. Unlii
Selguklu tarthi uzmam Osman Turan da bu goriise katildi (Turan, 1998: 208).
Daha sonra bircok tarihci bu goriise katild ve Islam Ansiklopedisi’ne béyle girdi.
Ancak Hoyran ovasi Honiates’in tasvirine uymuyordu. Kaldiki Hoyran Goli'niin
kuzey sahilinde eskiden bir araba yolu da yoktu ve simdiki yol, 20. asrin baglarinda
yapilmist: ve Kral Yolu, Kemer Bogazi’'ndan geciyordu.

Aykof (Eickhof, Ekkehard): “Firiderik, Manuel’in ¢ok biyiik bir yenilgi aldigi dar
bir gecide girmemek i¢in onun yuradigu via regia (Kral Yolu)dan sola sapmaga
ve 3 Mayis 1190 giini Uluborlu ve Aksehir arasinda, yiiksek bir dagi gegmeye
mecbur oldu” der. Aykof, Kundanli yanindaki Kirkbag’ teklif eder ve Kirkbag
adinin Miryokefalon’a kargilik olabilecegini sdylerek kronolojik hata yapar (Aykof,
2018: 56-60).

Hendi (Hendy, Michael F): 1985°de yazdig1 eserinde Ugiincii Hagh Seferi’nin
kaynaklarimmi daha genis verir ve Aykof’la aymi seyleri soyler. O, bir an igin
Ansbert’i unutur, Siiryani Mihael’e ait savag yerinin Konya’ya bir giindiizliik
yuriiyls mesafesinde oldugu fikrinden hareketle “Konya’ya 50 km uzakliktaki
Bagirsakdere Bogazi’nin da gortilmesini” teklif eder.

Hendi, Honiates'in “Manuel’in gecidin sonu ile gol arasinda dizlikler oldugunu
ima ettigini” ifadeyle savag yerine ait mithim bir bilgi verir. Onun “dag ile g6l
arasinda Tirkmenler, tekrar saldirdr” tesbiti, Firiderik’in Kayaagzi ve Karababa
mahallelerine kadar geldigini gosterir. Burada esir aldigr bir Tirkmenin yol
gostermesiyle 3 Mayis’ta Manuel'in maglup oldugu gegide girmeyerek Kral
Yolu'ndan sola sapan Firiderik, 3 Mayis’ta, Uluborlu ile Aksehir arasindaki
Bozdurmusbeli'ni asar ve Aksehir’e iner (bk. Genis bilgi i¢in Toprakh, 2021:
Miryokefalow’un Yeri Isparta, Sistem Ofset, Ankara) ve boylece:

1- Uluborlu’'nun batisinda kalan butin tezler, 2- Karamikbeli, 3- Kundanh ve
Kundanl civarina ait biitiin tezler, 4- Huduttan ¢ok uzakta bulunan Bagirsakdere
Bogaz1 elenir ve geriye, 5- Kemer Bogaz1 Gegidi tezi kalir (Hendi, 2018: 61-67)
(bk. Harita 6 Tiirk-Roma hududu,).
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3. Karamikbeli

Bu iddia da Egirdir Géli’ntin dogusunun Tirk topragi oldugu tezine dayanir,
lakin bu yer, tarihi yoldan ¢ok uzak, arabalarin gecmesine musait olmayan Yalvac-
Afyonkarahisar arasindaki Kara Sagir veya Kermeski Beli'dir. Ayrica Ugiincii
Hagh Seferi’'nin kaynaklarina gére Manuel, Tatarh ve Karamik koyleri tizerinden
degil Uluborlu ve Kral Yolu (via regia) yoluyla yiirimiis ve savas, Kral Yolu tizerinde

vuku bulmustur.
4. Bagirsakdere Bogaz

Bubogaz, Konya’ya 59 km mesadeki Yunuslar kéyti ile 42 km mesafedeki Kiziloren
Ham arasinda bulunur. Imparator Manuel, “Tiirklerin topraklarma girer girmez
aniden sayisiz savag naralar isitildi ve Turk birlikleri, bizim ordumuza karst her
yonden saldiriya gegti” (Cay, 1984: 108) der. Bu iddianin sahipleri, Tiirk-Bizans
hududunu Egirdir Géli'nden gecirmelerine ragmen Roma ordusunu, huduttan
(Kemer Bogazi) itibaren Turk topraklar tizerinde bes giindizlik yirayts (130
km) mesafesinde bulunan Yunuslara kadar yiritirler ve bdylece Manuel’in
mektubuyla ¢eligirler. Ve olaym sahidi Manuel dururken olaydan 32 yil sonra
dogan ve eserini 60-70 yil sonra yazan Sempad’t esas almak istediler. Kaldiki
Sempad’in yikik ve metruk Meldinis Kalesi ile Honiates’in dedigi yikik ve metruk
Miryokefaon Kalesi ayni kaledir. Yikik ve terk edilmis olan Meldinis Kalesi eserin
aslinda Meltinis olup Malatyali demektir. Kemer Bogazi’'ndaki irmaga el-Battal
adi verildigi gibi bogazdaki kale de Battal Gazi ile anilmigtir. Sembad, 740 yihinda
6len Battal ile Malatyali Battal’1 karigtirtyor. Miryokefalon, binlerce su kaynaginin
bulundugu yer anlaminda Kemer Bogazi’dir. Bagirsakdere’deki kale, Malazgirt
Savagt sirasinda “Melissopetrion” (Balkayasi) (Attaleites, 2008: 171) zikredilir ki
bunu Meldinis yapmak maksadi agmaktir.

Cok yakin bir zamana kadar Kireli-Konya yolu, Kiziloren Hani tizerinden degil
Derbent, Elikesik Han, Bagara Han ve Altinapa Han tizerinden gecerdi. Ramsay,
Firiderik Sarre ve Dirimtekin eserlerinde bu hususa dikkat ¢ektiler (Ramsay, 1960:
398; Sarre, 1998: 135; Dirimtekin, 1944: 83 ve Kroki 4). Farzimuhal Manuel, Selki
yoluyla Karaali’ye geldi, Derbent ve Yunuslar olmak tizere kargisina iki yol ¢ikar.
O zaman Roma ordusunun ge¢gmek mecburiyetinde oldugu Tzibritze Gegidi'nde
pusu kurdu (Honiates, 1995: 124) ifadesinin bir anlami kalmaz. Ayrica bu iddianin
sahipleri, “Manuel'in Turk topraklarma girer girmez savas naralar igitildi”
ifadesini gérmedigi gibi Siiryani Mihael’i yanhs tercime ederek bes giindiizlik
yuriytis mesafesini Homa’dan itibaren almak gerekirken huduttan baglatirlar
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ve Roma ordusunu, Egirdir Goli'nden itibaren Turk topraklarinda beg giin
yurutirler. Bu esnada Tirk topraklarinda ¢ekirge stiriisii gibi kalabalik yagayan ve
yerine gore Sultanlarimi bile dinlemeyen Tiirkmenleri (Stiryani Mihael, 1905: 371)
gormezden gelirler. Tiirkmenlerin bag diiygmani Manuel, Tirk topraklarinda bes
giin yiirtrken Ttrkmenler, “selam dur” mu yapiyorlardi? Ayrica Fikret Isiltan’a ait
Tzibritze Gegidi tercimest yanhstir ve gec¢idin giineyi ugurumdur. Daha sGylenecek
onlarca hata var ama bu kadar yeter. Konya’nin destekledigi iddia yanhstir.

5. Egirdir Golir’niin Az Kuzeyi ve Frigya Dag Gegitleri

Degerli bilim adami Yilmaz Oztuna, birgok tarihgi tarafindan tarihgi kabul
edilmese de kaynaklara olan hakimiyetinden olacak, adeta nokta belirtti ve
Miryokefalon, “Egirdir Golii'niin az kuzeyindedir” diye yazdi. Miryokefalon, eski
Egirdir Goli'niin 11 km kuzeyinde bulunan Kemer Bogazi’dir. Bizim iddiamiz da
Kemer Bogazi ve Yenice Sivrisi seklindedir. Oztuna, Ikinci Hach Seferinde “Yalvag
Meydan Muharebesi” hakkinda da ¢ok isabetli davranmig, butin tarihgiler bir
yana Haclhlari, Yalvag yakinina getirmis ve oradan da Antalya’ya indirmisti (yil
1148).

Filibeli A. Hilmi de “Egirdir kuzeyindeki dar bir gecitte” (A. Hilmi, 1974: 419)
der. Vasiliev dolayisiyla Honiates’e dayanan Ostrogorski, “Bizans imparatoru,
muazzam bir ordu ile Konya tizerine sefer acti. Ancak 17 Eylil 1176 giint Frigya

dag gegitlerinde, Miryokefalon yaninda miithis bir felakete ugradi™ (Ostrogorski,
1995: 361) der.

Boylece Oztuna, A. Hilmi, Ostrogorski ve biz hatta Ramsay ve Turan ayni yeri
iddia etmis oluyoruz. Hatta Ramsay, Egirdir Goli'ndeki degisimi ve Kemer
Bogazi’nda bir yol oldugunu bilmis olsaydi bu mesele 131 yil 6ncesinden ¢oziilmiig
olurdu.

1176°da Uluborlu Roma toprag: olup, Tiirk-Roma hududu Egirdir Goélii'nden
gecmektedir (bk. Harita 6, Hudut haritasi). Buna gore Kafi Bogazi, Tokali Kapizi,
Popa Bogaz ve Bagirsakdere Bogaz tezlerinin tutarsiz oldugu gorilir.

Miryokefalon Savasi’nin Yerini Belirleyen Hususlar

1. Manuel'in mektubu: Tirk topraklarmma girer girmez savag naralar isitildi
(Tirk-Roma hududu). Honaz’dan Manuel, Acigél tizerinden degil Baklan
ve Sundurlu yoluyla 6nce Civril-Homa’ya geldi. Turk elgisini, “Sultanla
Konya’da gortigsecegim” diyerek reddetti. Tiirk elgisi, 110 km mesafedeki Ttirk
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hududuna geldi ve durumu Sultan’a bildirdi. O da Yenice Sivrisi’'nde (1zibritzi
veya Kelene Hisari) pusu kurdu (bk. Resim 1-4).

2. “Honaz’dan imparator, Lampis iizerinde Kelene’ye yiiridd” (Honiates, 1995:
123). Bir metinde virgiil mithim olur da yiirtdu ile geldi arasindaki fark miihim
olmaz mi1? Buna gore Kelene Hisari, Dinar’da degil Yenice Sivrisi'ndedir.
Sybrize (1zibritzi), bir yan: yiksek daglarla ve diger yani derin ugurumlarla gevrili
uzun bir vadidir” (Honiates, 1685: 121). Lampis ise Senirkent-ilegiip ovasidir.
Savas, Kemer Bogazi Koprisii ile Kéke koyti arasinda ve bilhassa Yenice Sivrisi
gecidinde vuku bulmustur. Tzibritze gegidr, ““(...), giineye dogru ise vadi gillikge diklesir
ve sarplasy” (Honiates, 1995: 124) terctimesi yanhstr, gecidin gineyi ugurumdur
(Honiates, 1685: 121). Bu tarife uyan bir tek iddia vardir, o da Cirighi Dagr'min
giiney eteklerinden gegen Yenice Derbenti yani Kemer Bogaz: gecididir (bk. Sekil 1).

3. Siryani Mihael: 3a. “Manuel, bes gunduzlik bir yirtytsle Tturk yurtlarmin
ortasma kadar biiytik bir coskuyla ilerledi”. Manuel, Tiirk el¢isini reddettikten
sonra ilk giin Dinar, ikinci gin Capali koyt, tgtincii gtin Uluborlu 6nleri,
dordincti gin Kayaagzi Pmarlari, beginci giin 6 km yuriyerek Bogaz'daki
kopriiye gelmis; Roma ordusu kdpriidden itibaren 10 mil (15 km) daha yiirimisg
ve ordunun o6ni Koke kéyit Gavur orenine geldiginde her yerde birden savag
baglamigtir. 3b. “Rumlarin geldigi yer (Gavur 6reni), Konya’ya bir giindiizlik
yurtyis, sultanin bulundugu yere ti¢ saat mesafedeydi” (Siiryani Mihael, 1905:
371). Md. Al’e gore, Bogaz Kopriisii (Ibri Misméne) ile Kétiirnek koyii (el-
Alemeyn) arast 20 mil (30 km), Kétirnek ile Yalvag-Manarga koyii (Rabaz-1
Konya) arast 15 mil (22, 5 km)’dir. Buna gére Gavur érent, Sultanin bulundugu
Kotirnek koytine, 15 km (30-15) yani t¢ saat mesafededir. Gavur 6reni ile
Manarga arast (25 mil) 37 km olup bir giinlik ytriiyts mesafesindedir. Koru
Tepe ile Koke kdyii arasinda akarsu yoktur (bk. Harita 6 Ttrk-Rum Hududu).

4. Ugiincii Hach Seferinin kaynaklart: Uluborlu (Sozopolis)’dan bir giin sonra
Firiderik, 3 Mayis glinii Manuel'in maglup oldugu gecide girmemek igin
Manuel'in yuradigi Kral Yolu (via regia)ndan sola sapti ve 3 Mayis guni,
Uluborlu ile Aksehir arasindaki Bozdurmusbeli'ni asti (Aykof 1981, Hendy
1985), (Toprakh, 2021: 80, Ek.1.4, Ansbert).

5. “Kral (Manuel) Tirk hududuna yirtdii. Ttrkler, Bet-Toman’in derin gegitlerine
dalarak Rumlarin karargahini yagmalayip yaktilar; dag tepelerinden kayalari,
Rumlarin tizerine yuvarlayip Rumlar ile atlar arasinda karigiklik gikardilar”
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(Ebt’l-Ferec, 1950: 422). Bet-"Toman, “Kitabin ashinda Thomas Yurdu manasma
Béth Thoma olup bu yer, savas alanindaki Yenice Sivrist’dir (iki tepeli kale, yani
Didyma).

6. Honiates’in bahsettigl savag yerinin ozellikleri: sular1 cogskun irmak, toz ve
kum firtinasinin olusabilecegi bir cografya, gecidin sonu ile g6l arasmdaki
dizlikler. Roma athlarinin yuvarlanabilecegi derin bir vadi, gegidi gecen
birliklerin ordugah kurdugu tepecikler, gecidin sonunda yedi adet dere, taglarin
yuvarlanabilecegi Yenice Sivrisi, Miryokefalon Kalesi, Turk dilinde Sivrisi
(Tzybritzi, Cybrilcymanijvs. gibi kaynaklarda zikredilen hususlarin hepsi
Kemer Bogaz1 ve Yenice Derbenti'ndedir (bk. Resim 1-4, Sekil 1, Toprakl,
2018: 87-97).

(bk. Genis malumat i¢in Toprakly, 2021: Miryokefalon’un Yeri: Isparta, 3. Bsk. Sistem
Ofset-Ankara)

Sonug

Egirdir ve Beysehir Golleri'nin, yaklagtk 500 yil 6nce Horyan ve Egirdir, Kireli
ve Beysehir olmak tizere ikiser ayr1 gol, Hoyran Géli ile Egirdir Golu arasinda
da sular1 Hoyran’dan Egirdir’e dogru akan bir irmak oldugunu sekiz on senedir
soyliyoruz. Bunun belgelerini ve delillerini ortaya koyuyoruz ama maalesef herkes,
yanls ezberlerini tekrarla igine gelmeyen delilleri gérmezden gelebiliyor. Halbuki
ilim adami, miinazara kabiliyetini arttirmak isteyen ¢ocuk gibi davranamaz. O, bir
hakikati ortaya ¢gikarmak i¢in ¢alisir ve herkes birbirinin tiretiminden yararlanir ve
ortaya da bir eser ¢itkar. Yani birimizin koydugu tast digerimiz alip atmaz, bilakis
onun Uzerine bir tag da o koyar ki insanlik bu giinlere tag tag konularak geldi.
Diizbel’t iddia eden Ramsay, Tomasek karsisinda: ““Tomasek bu konuda benden
hakl, baz1 eserler elimin altinda olmadig i¢in yamldim. Savag, Tiirk topraklarinda
ve Hoyran Goli ile Kundanlh arasinda dar bir gecitte oldu. 13 yil sonra Manuel’in
basina gelenlerden ¢ekinen Firiderik, Uluborlu’dan bir gin sonra Manuel’in
maglup oldugu gecide girmemis, onun yiridigi yoldan (via regia) sola sapmig
ve Hoyran Goli'ntun daha kuzeyinden gegerek Aksehir’e inmigtir” der. Selguklu
tarih¢isi Osman Turan da bu gorust esas almigtir. Biz, daha ileri bir adim atacak
yerde, Manuel’in mektubuyla ¢eligen, hududun batisindaki Uluborlu’nun batisin
ve hududun sarkinda fakat ¢ok uzagindaki bir yeri iddia ile cok daha gerilere gittik.

Tarihi yol neresidir, Imparator Manuel hangi yoldan yiiriimiistiir? 13 yil sonra
imparator Firiderik hangi yoldan yuridu? Miryokefalon ne demektir? Kelene



Kral Yolu, Kelene Hisar1 ve Miryokefalon Savasi’nin Yeri 307

Hisan neresidir? Pusguse Gélii, Thrakesia temi neresidir? Sultann elgisi Imparator
Manuel ile nerede goristii? Tirk-Bizans hududu neresidir? Bu savagim ¢ikmasina
sebep olan Uc Tirkmenleri nerede yasamaktadir? Bu savagin yerine kim karar
vermigtir? Gegidin sonu, gél ve gecidin sonu ile gol arasindaki diizlikler neresidir?
Savas alanindaki irmak (sular1 coskun ¢ay / Potamos) hangisidir? Roma’nin geldigi
son yer ve sultanin bulundugu yer neresidir? Ugiincii Hagh Seferi kaynaklari
Manuel'in Sozopolis (Uluborlu)’ten gectigini séylemesine ragmen Honiates,
Uluborlu’dan neden bahsetmemistir? Bu sorulara akli ve mantiki cevaplar
verilmeden Miryokefalon Savagi'min yeri hakkinda iddiada bulunmak abesle
istigaldir.

Tarihi yol, Kemer Bogazi'ndan yani Kelene’den geger. Herodotos, Kral Yolunun
Lidya ve Frigya i¢indeki uzunlugunu 94, 5 fersah verir; Sardes-Denizli-Dinar-
Kemer Bogazi-Sarkikaraagag-Beysehir-Akise-Carsamba ¢ay1 arast 520 km ve
Herodotos’a denk gelir.

Manuel, Honaz-Baklan-Sundurlu-Homa-Dinar-Piarbagi-Uluborlu yoluyla, -
Firiderik 1se Acigol kiyisi, Dinar, Pinarbagi, Uluborlu yoluyla Kemer Bogazi’na
gelmislerdir. Firiderik, Manuel’in hezimete ugradig: Yenice Derbenti’ne girmemek
i¢in Kayaagzi’'ndan sola sapmig ve Bozdurmusbeli’ni agmistir. Miryokefalon,
cografyaya ait bir isim olup binlerce su kaynagmin bulundugu yer manasina
Kemer Bogaz1 bolgesinin adidir. Kelene Hisari, her yan dik bayir olan Yenice
Sivrisi’dir (Tzibritzi). Pusguse eski Egirdir Goli’dur (bk. Piri Reis Haritast: Eski
Egirdir Goli ve Yenice Sivrisi’nin muhtelif adlarim gosteren bir ¢ikartma).

Thrakesia, Barla ile Gelendost arasindaki askeri bolgenin adidir. El¢i, Manuel
ile Homa’da gortismustir. Uc Turkmenleri iki g6l arasindaki irmagin sarkinda
yasamaktadirlar. Savagin yerine Kiligarslan karar vermigtir. Tirk-Bizans hududu,
Egirdir ve Hoyran Goéllerinin dogu sahilleri ile iki g6l arasindaki irmaktan
gecmektedir. Gegidin sonu ile g6l arasindaki duzliikler, Yenice kéyt ile eski Egirdir
Golu arasindaki diizliklerdir. Savag alanindaki irmak, Sivri'nin bati eteginden
gikan Bigadic veya Marsyas (Maziye) Irmagi’dir. Roma en son Kéke kéyii-Gavur
6renine geldi. Sultan Gelendost-Kotirnek kdyiindedir. Honiates, Uluborlu yerine
Lampis yani Uluborlu ovasmdan (Ilegiip ovasi) bahseder (bk. Harita 6 ve Resim
1-4).

Bu savast veren Manuel’in mektubu, Kinnamos, Honiates, Ugiincii Hagh Seferi kaynaklan
(Historia  Expeditione, Historia Peregrinorum, Epistola), Siiryani Mihail, Surlu Vilyam,
Simbad, Ebi#’l-Ferec olmak tzere sekiz kaynak vardir. Bunlardan sadece Surlu
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Vilyam bir yer bildirmez (Konya adi, Almanca ve diger terciimelerde sonradan
eklenmigtir), diger yedi kaynagin hepsi de Kemer Bogazi Gegidi, Yenice Derbenti

ve Yenice Sivrisi'ni isaret ederler:

L. 1mparat0r Manuel, Ttrk topraklarina girer girmez savag naralarinin isitildigini
soyler. Hudut, Kemer Bogazi’'ndaki irmak ve képri olup kopriiniin sark: Tiirk
topragidir.

2. Kinnamos, Imparatorun Menderes (iki gol arasindaki irmak) ve Laodikya
(Egirdir) bolgesine yolculuk yaptigimi sdyler. Yolculuk yapilan yer, savagin vuku
buldugu yerdir.

3. Honiates, Manuel’'in Lampis (Uluborlu ovasi) izerinden Kelene’ye yiiradugiini
sOyler. Hasim iizerine yiirinir. Savas, Kelene’'de (Kelene Hisari: Yenice Sivrisi)
olmus demektir.

4. Firiderik’in kaynaklar nokta olarak Yenice Sivrisi'ne isaraet eder (iistte verildi).
5. Sturyani Mihail, Kemer Bogazi ile Koke koyti arasina igaret eder (iistte verildi).

6. Simbad’in s6z ettigi Meltinis (Malatyali: Battal Gazi) Kalesi, Miryokefalon
Kalesi’dir.

7. Ebt’l-Ferec’in savag yeri olarak gosterdigi Bet-Toman (iki tepe kalesi: Didyma)
iki tepeli Yenice Sivrisi'dir. Ayrica EbG’l-Ferec, Manuel’in Tirk hududuna
yuriadiagint soyler.

Unlii Selguklu tarihi uzmani, Turan hakl olarak, “Subleon Uluborlu’nun
sarkindadir” der (Turan, 1998: 214). Kinnamos ise Subleon ve Lampe’nin
Menderes’in kaynaklar1 yakininda oldugunu séyler. Buna gére Uluborlu’nun
sarkinda bir Menderes daha var demektir bu da Hoyran ve Egirdir Golleri arasindaki
14-15 km uzunlugundaki seyri kisa irmaktir. Ksenofon’a gore de Menderes,
Relene'nin icinden akmaktadir (bk. Pirl Reis Haritast).
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YENICE DERBENDI
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$Sekil 1: Honiyates,
1835:232-233 ve
Honiyates, 1958: 225
esas alinarak gizildi

TZYBRITZE GEGIDi

KUZEY GUNEY

Sekil 2:
Honiyates,
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Gorsel 1: Piri Reis Haritasina Gore Eski Egirdir Goli'ne Dékalem Menderes
(El-Battal) Nehri
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Eski Asur Dénemi Metinlerinde Gegen Akarsu Isimleri
Sebahattin Bayram® - Remzi Kuzuoglu™

Mezopotamya ve Anadolu topraklar: en eski ¢aglardan itibaren insanoglunun ilk
yerlesim alanlar1 olmus, iginde ilkleri barmdiran pek c¢ok kiltiir ve medeniyete
ev sahipligi yapmiglardir. Yagamin bu topraklarda yeserip insanlik tarihine yon
verecek derecede gelismesinin esas sebebi ise basta Dicle, Firat ve Kizilirmak
olmak tizere 6nemli nchirlere ve su kaynaklarma sahip olmasidir. S6z konusu
nehirler sadece zirai ve iktisadi faaliyetlerin gelismesine vesile olmamis ayni
zamanda sinirlar igerisindeki kiilturlerin baska bolgelere taginmasini ve toplumlar

arasindaki irtibatin tesisini de saglamiglardir.

Dicle (idig/ qglat) ve Firat (Purattum) Nehirleriyle ilgili en eski bilgiler Mezopotamya
orjjinlidir. Ik kez Uruk krali Lugalzaggezi’ye ait bir belgede! “Agagi Deniz’den,
Dicle ve Firat (tizerinden) Yukart Deniz’e kadar” ifadesinde gecen bu nehir
adlari, sonraki dénem Mezopotamya metinlerinde miistakil veya birlikte, sikhikla
kargimiza gikmaktadir? Anadolu menseli ¢ivi yazili belgeler de bu hususta suskun
degildir. Eski Asur Donemi metinlerinde® ve Bogazkoy argivlerinde* her iki nehrin
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gecigleri yer ali.’ Urartu metinlerinden ise sadece Firat Nehri’nin ismi tespit
edilebilmektedir.®

Civi yazili kaynaklarda Sumerce {D ve L, Akadca ise id veya narum kelimeleriyle
ifade edilen “nchir” sozciigi, Eski Asur Donemi (M.O. 1974-1719) belgelerinde
gogunlukla narum kelimesiyle yazilmaktadir. Bu tabir genellikle Asurlu tiiccarlara ait
metinlerde kargimiza gikmakta olup tiiccarlarin bu ifadeyi, Anadolu’da yaptiklar:
ticari seyahatleri esnasinda s1g yerlerden yiirtyerek (néberu), sal (nébartum), kayik
(elippum)” veya bir kopru (fturrum) vasitastyla astiklar® ya da kenarindan gectikleri
dogal akarsulari ifade etmek i¢in kullandiklari anlagilmaktadir. Ticcarlarin
narum kelimest ile bir nehri mi yoksa irmak, ¢ay ve dere gibi diger akarsular: m
kastettikleri metinlerden tespit edilememektedir. Ancak s6z konusu akarsular
tizerinde goriilen tagimacilik faaliyetleri, onlar: gecmek veya onlara ulagmak igin
6denen kilavuz (radium) Gcret ile gegis esnasinda bogulan eseklere dair kayitar®?,
narum olarak ifade edilen akarsulardan bazilarinin nechir olduklarina delil tegkil

etmektedir.

Eski Asur Dénemi metinlerinden Balih, Humatum, idiglat, Purattu, Zaibum ve
Zuliyanehirlerininisimleri tespit edilmektedir. Ttccarlarin Anadolu-Mezopotamya

arasinda ve Anadolu igindeki ticari seyahatleri digintldigiinde, ayrica bu

5  Bogazkéy arsivlerinde Dicle ve Firat Nehirlerinin Akad Donemi’ndeki gecislerine de auf vardir:
Hitit krali I. Hattusili, Hahhu(m) tizerine yiiridugi ve zafer elde ettigi seferini anlatirken, Firat
Nehri’ni ordusuyla birlikte yiiriiyerek gegtigini vurgulamakta ve kendisinden 6énce bunu sadece
Sargon’un bagarabildigini 6ne stirerek, éviinmektedir Bkz. Sedat Alp, Hitit Caginda Anadolu,
Tubitak Poptler Bilim Kitaplar, Istanbul 2001, 66; Sar tamhari metinlerinin Amarna’da ele
gecen Akadca niishasindaise; Sargon’un, Purushattum’a bir sefer diizenleme arzusunu askerleriyle
paylastigl, ancak yolun uzunlugu ve tehlikeli olmasi sebebiyle askerlerinin huzursuz oldugu
anlatilmaktadir. Bu destansi anlatinim devamimi Bogazkoy’de bulunmug Hititge bir niisha (KBo
22.6) tamamlamakta; Sargon’un, s6z konusu sefer igin askerlerini ikna ettigi, huzursuz askerlerini
Aranzah (Dicle) Nehri’'nde bir boga ve yedi koyun kurban ederek rahatlattg, ardindan 6nce
kendisinin sonra da beylerinin nehri agtiklari ifade edilmektedir. Bkz. Elisabeth Reiken. “Der
hethitischen $ar-tamhari-Text: archaisch oder archaisierend?”, Akten des IV Internationalen Kongresses
Jiir Hethitologie (Weisbaden: 2001): 578; Oguz Soysal, “Sargon, Nur-Dagal/n ve Purushanda”,
Samsat’tan Acemhiyiik’e Eski Uygarliklann Izinde Aliye Oztan’a Armagan (2017), s. 221.

6 Igor M. Diakonoff-S. M. Kashkai, Répertoire Géographique des “Textes Cunéiformes 1X (RGTC IX),
Wiesbaden 1981, s. 111.

7 Esma Oz Kiris, “Kiiltepe Metinlerinde Gegen Ulasim ve Tagima Araglar”, Eski Yakindogu'da
Ulasim Uzerine Yazilar, (2018), s. 198.

8 Cahit Giinbatt, Kiiltepe-Kanis, Anadolu’da Ilk Yaz, Ik Belgeler, Kayseri Biiyiiksehir Belediyesi Kiiltiir
Yayinlar1, Kayseri 2017, s. 105.

9  Ginbatt, age., s. 105.
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iligkilerin kabaca 250 yil stirdtigii ve bu déneme sahitlik eden yaklagik 25.000 ¢ivi
yazil tabletin varhigr dikkate alindiginda, beklenilenden daha az sayida akarsu
isminin gegtigi goriilmektedir. Ote yandan metinlerde seyrek de olsa kargimiza

9% ¢ EEINNYY

gikan “nehirde”, “nehrin kyisinda”, “nehrin kwisina kadar gitiiren kilavuza® veya “Nehur
tanrisimn rahib?”'° ifadeleri, ismi belirtilmeyen akarsulara referans olmakta, ayrica
“kapriide” veya “kiprii gegis” gibi kayitlar da tizerinde koprii olan akarsulara isaret
etmektedir. Bu dénem akarsu isimlerinin tespiti hususunda Bogazkéy arsivleri de
bilgi vermekte, Hitit metinlerinde nehir adi olarak kaydedilmig bazi isimlerin Eski

Asurca metinlerde sahis adi olarak kullanildiklar: gérilmektedir.
1. Nehirler
a. Balih Nehri

Tirkiye sinirindan Suriye topraklarina girdikten sonra gtineye ilerleyerek Firat'a
karigan Balih Nehri, aym zamanda Firat'm Suriye’deki en biiyiik koludur. Isim
¢ivi yazih metinlerden hem yer hem de nehir adi olarak bilinmektedir. Eski Asurca
metinlerde yer adi Balihum olarak gegmekte olup Kahramanmaras yakilarida
aranan Luhuzattiya sehri ve yiin ticareti ile baglantilh olarak kaydedilmektedir.
Ismin Anadolu’daki bir yerlegim yerinden ziyade, ayni adi tagiyan nehirle baglantih
bir kent merkezi oldugu ifade edilmektedir."

b. Humatum (Nehri)

Eski Asurca dublikat iki metinde “Humatum (Nehri'nin) kyisinda” ifadesi i¢inde
gecmekte olup Sebahattin Bayram tarafindan, nehir adi oldugu kabul edilerck
Asur yakinlarinda olabilecegi veya Asur’dan ¢ok uzakta olmadigi'? belirtilmigtir.
Gojko Barjamovic, Humatum’un bir nehir adi oldugunu kabul etmekle beraber S.
Bayram’in aksine Kanes yakinlarinda aranabilecegi ve bugtinkii Sarimsakh Cay:
ile bir tutulabilecegi fikrini ileri siirmektedir.”® Cahit Gunbatt ise Humatum’un,
Asur sehrinin yakininda oldugunu, ancak “sehre giren veya ¢ikanlarin kontrol

10 Gunbatti, “Eski Anadolu’da Su Ordali”, s. 85-86’da Kt {/k 80: IGI Abuna UH.ME sa D 1GI
Labarsa UH.ME $a 1D, “Nehir (tannisinn) kumrum-rahibi Abuna’min huzurunda, Nehir (tannisun) kumrum-
rafubi Labarsa’mn huzurunda” ve 1CK 1 84: Alahim Sa na-ri-im, “Nelar (tannsvan rahibi) Alahum”
orneklerini vermektedir.

11 Irfan Albayrak, “The Toponym Balthum in the Kiiltepe Texts”, Aliorientalische Forschungen 35/1,
(2008), s. 28 vd; Gojko Barjamovic, 4 Historical Geography of Anatolia in the Old Assyrian Colony Period,
Copenhagen 2014, s. 133, n. 426.

12 Kt n/k 187, 1 ve Kt n/k 541, 1: i-na Sa-pd-at Hu-ma-tim. Bkz. Sebahattin Bayram, “New and
Some Rare Geographical Names in the Kiiltepe Texts”, Archivum Anatolicum 3, (1997), s. 60.

13 Barjamovic, age., s. 238, n. 903.
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edildigi gimriik benzeri bir yer” olabilecegini 6ne sturmektedir.'
c. Idiglat — Dicle Nehri

Eski Asur Donemi metinlerinde iki yerde ge¢mektedir.” Anadolu’da ortaya
cikarilan Eski Asurca metinlerde adi tespit edilemeyen Dicle Nehri'®, Asur’da
tanr1 AsSur tapmaginda ve Mari’de Eski Babil sarayinda ele gecen I. Sami-

Adad’a (M.O.1808-1776) ait kraliyet yazitlarinda “Dicle ve Firat arasindaki iilkenin
arabulucusy” ifadesi icinde gegmektedir.”

d. Purattu — Firat Nehri

Anadolu’da ortaya ¢ikarlan Eski Asurca metinlerde Purattum, Anadolu diginda;
Asur ve Mari’de bulunanlarda ise ID BURANUN.NA yaziligiyla az sayidaki
metinde kargimiza gikmaktadir.'® Asur’da tanrt A$Sur’un tapinaginda ele gegen 1.
Samgi-Adad’a ait bir belgede Dicle Nehri ile birlikte kaydedilmekte (Bkz. Dipnot
4), yine 1. Sami-Adad’a ait Mari’de ele gecen iki belgede ise “Fuat Nehri kysinda”
ifadesiyle kaydedilmektedir."?

Isim Anadolu’da (Kiiltepe’de) ortaya cikarilan Eski Asurca ti¢ metinde Purattum
yazilistyla ge¢mektedir. Kt 87/k 275°de® “Pu-ra-tdm i-$é-ba-ar-st. Onu Furat'n
atesine gotiirecegim”™ ifadesi iginde gorilen ismin diger iki belgedeki okunusglar ise

14 Gunbatti, “ina $apat Humatim kala’um”, s. 277.

15 TIsmin civi yazill kaynaklardaki yazihslar icin bkz. Remzi Kuzuoglu, Eski Asurca Metinlerde Gegen
Cografya Adlan, Gazi Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yaymlanmang Doktora Tezi, Ankara
2007, s. 185.

16 Sar tamhari metninin Hititce niishasinda (KBo 22.6) Dicle Nehri ile bir tutulan Aranzah Nehri’nin
adr kaydedilmektedir. Eger Aranzah-Dicle Nehri ayniyeti dogruysa, Anadolu’da ele gegen yazih
bir belgede Dicle Nehri'nin en eski gegist ile karsilasmaktayiz. Oguz Soysal, Sar tamhar’de gegen
Aranzah Nehri ile Dicle’nin kastedilmemis olabilecegini nedenleriyle izah etmekte ve Aranzah
ismini tagtyan iki akarsu olasiigina dikkat ¢ekerek, bunlardan birinin Dicle Nehri, digerinin ise
Purushanda (Eski Asurca Purushattum) yakinlarindaki bir akarsu (Aksaray-Melendiz Irmagi)
olabilecegini 6n gormektedir. Eger ayni ismi tagiyan iki farkh nehir s6z konusuysa, bu durumda
Anadolu’ya ait en eski akarsu isminin Dicle Nehri ile birlikte Purushanda yakilaridaki Aranzah
oldugu sonucu ¢ikmaktadir. Bkz. Soysal, agm., s. 226-227, n. 46.

17 A. Kirk Grayson, Assyrian Rulers of the Third and Second Millennia BC: (to 1115 BC), RIMA 1,
Toronto/ Buffalo/London 1987, s. 48.7; 59.7: mu-us-te-em-ki ma-tim bi-ri-it 1D IDIGNA a2 ID
BURANUN.NA.

18 Ismin ¢ivi yazil kaynaklardaki yazihglar icin bkz. Kuzuoglu, age., s. 186.

19 Grayson, age., s. 56, 4.6°da a-ah ID BU[RANUN.NA]J; 57, 5.9'da a-ah ID BURA[NUN.NA].

20 Kt 87/k 275: 11-17: $Su-ma a-na Ha-tim lu a-na ma-tim am-tdm ri-de,-¢ i-na Ka-ni-i5" i ma-al Ka-ni-
i§ ld ta-da-an-5i um-ma Pd-pd-an-da™-ah-e-ma Pu-ra-tam i-$é-ba-ar-si. Bkz. Karl Hecker, “Uber den
Euphrat...”, Archivun Anatolicum 3, (1997), s. 166.
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tartigmalidir. Bunlardan ilki Cahit Guinbatt tarafindan yaymlanmig?' olup metinde
(Kt g/k 220) Asur ile Tegarama arasinda gerceklestirilen bir seyahat esnasinda
yapilan harcamalar listelenmektedir. Metnin 30. satirinda gegen ifadeyi Giinbatti1 7
GIN {4 pu-ra-dim diye okumakta ve “7 Segel balik icin” seklinde terciime etmektedir.
K. R. Veenhof ise pu-ra-dim yazihgimi Firat Nehri'ni ifade ettigi dustincesi ile
Pu-ra-tim okumakta ve metinde belirtilen 7 Segel’in Firat Nehri’'ni gegmek icin
yapilan 6demeyi belirttigini, kanaatimizce de isabetli olarak ¢ne stirmektedir.?
Tartigmalr diger gecis ise M. T. Larsen tarafindan 044 1, 160’da ele alman yer
adi ile ilgilidir.*® Larsen metindeki Bu-ra-dim telaffuzuna ragmen ismi Suriye’de
aranan Buruddum yer adi ile irtibatlandirmakta, G. Barjamovic ise ismin Pu-ra-tim
okunabilecegini belirterek kelimeyi bizim de istirak ettigimiz gekilde Firat Nehri
ile bir tutmaktadir.?*

Bu kayitlarin yani sira TPAK 1, 42°de® “liiccarlanmn kenannda karsilagtiklar” ve 1
804’te® “ideme yaplan” nehrin Firat oldugu kabul edilmektedir.”’ Ayrica VS 26,
150°deki® “gecis igin ddeme yaprlan” nehir, K.R. Veenhof tarafindan Firat olarak
ele alinmakta®, G. Barjamovic ise gecig Ucretinin metinde 15 Segel degil 15 mina
olarak kaydedildigini, bunun da bakir olmasi gerektigini ve netice olarak da nehrin
Anadolu’da bir yerde bulunmas: lizumunu ifade etmektedir.®® Bu gecislerinden
bagka Kt c¢/k 456 no.lu metinde kayith nehrin Firat olabilecegi de stipheli olarak
belirtilmektedir.”

e. Zaibum Nehri

Isim Anadolu diginda ele gecen ve Kiiltepe Ib kat ile cagdas olan krali bir yazitta
D’ La-t-ba-am yazihsi ile kaydedilmektedir. Naram-Sin veya 1. Samsi-Adad’a ait

21 Ginbatt, “Kiltepe’den Kervan Glizergahlarma”, s. 81.

22 Klaas R. Veenhof, “Across the Euphrates”, Anatolia and the Jazira during the Old Assyrian
Period. PIHANS 111, OAAS 3, (2008), s. 5, n. 5. Barjamovic, age., 196°da Veenhof un bu teklifini
kabul etmekte ve kelimeyi Firat Nehri olarak ele almaktadur.

23 Mogens Trolle Larsen, The AsSur-nada Archive, PTHANS 96. OAA 1, Leiden 2002, s. 216.

24 Barjamovic, age., s. 196-197, n. 724 ve 725. OAA 1, 160: 16 GIN AN.NA ¢-na UDU a Pu-ra-tim.
25 TPAK 1, 42: t-na [Sa-pd-at n)a-ri-im ni-me-he-er-ma.

26 1804: [i-n]a’ na-ri-im.

27 Veenhof, agm., s. 5-6; Barjamovic, age., s. 101, 181.

28 VS 26, 150: 15 m[a-n]|a né-bar-tum.

29 Veenhof, agm., s. 5.

30 Barjamovic, age., s. 22, n. 102.

31 Barjamovic, age., s. 22.
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oldugu hususunda tartigmalar bulunan® belgede “Adar Ayr’min 22. Giiniinde Zaibum
(Zab) Nehri'ni gegtim” denilmekte ve isim Kuguk Zab ile bir tutulmaktadir.®

f. Zuliya Nehri

Eski Asurca metinlerde hem gahis** hem de nehir adi olarak kaydedilmekte olup
yurtyerek gecilebilecek kiigiik bir akarsu oldugu distinilmektedir.® Kt 93/k
94’teki “Wahsusana’ya gitmeye hazirdim ancak ¢ok fazla gamur vardy, bu yiizden Juliya nehri
kenarindan geri dinecegim ve onlart Nenassa’va getirecegim™ ifadesi’®, Zuliya’mmn Nenassa
ile Wahsusana sehirleri arasinda oldugunu ortaya koymaktadir.

Zuliya nehir adi Hitit metinlerinde? de kaydedilmekte ve Yesihirmak’m kollarindan
biri olan Cekerek Irmagi ile bir tutulmaktadir.®® III. Hattusili dénemine ait bir
metinden bu nehrin tizerinde kopri oldugu ve Kagkalilarla girigilen bir miicadele
sirasinda s6z konusu kopruntin yikildigi bilinmektedir.*® Eski Asur metinlerindeki
Zuliya’nin Kiltepe’nin giiney batisinda aranan Nenassa ile iligkilendirilmesi, Hitit
metinlerindekinin ise Cekerek Irmagr ile bir tutulmasi, kanaatimizce ayni ismi
tagtyan iki farkli akarsuyun varligina isaret etmektedir.

g. Kizihirmak Nehri

Hitit metinlerinde Marassantiya olarak pek ¢ok defa amilan Kizihirmak Nehri
Eski Asurca metinlerde herhangi bir isimle kaydedilmemistir. Ancak az sayidaki
belgede Nehir'den ve Nehir ile ilgili eylemlerden (ge¢mek, ulagmak, gecis ticreti
6demek) s6z edilmekte olup bu kayitlardan bazilar ile Kizilirmak’in kast edildigi
ongorilmektedir. Eski Asurca metinlerden Kizilirmak kavsinin icinde kaldigt
dustintilen schirlere pek ¢ok ticari seyahat gergeklestirdikleri anlagilan Asurlu
tiiccarlarim, en azindan gidip-dénerken ge¢mek zorunda olduklart Kizilirmak’tan
daha acik bir sekilde ve daha siklikla bahsetmeleri beklenirdi.

32 Grayson, age., s. 64.

33 Nashef, Die Orts- und Gewassernamen der allassyrischen, s. 146.

34 Nashef, age., s. 146-147.

35 Barjamovic, age., s. 329.

36 Kt 93/k 94: a-na Wa-ah-Su-sa-na a-na e-ra-bi-im a-zi-zi-ma té-ri-tum i-ta-ds-ka-an-ma 5-ti Sa-pa-/at/
Lu-li-a na-ri-im ur-ka-ti-a a-ti-wa-ar a-na Ni-na-Sa-a i-ba-al-s-u-nu. Bkz. Barjamovic age., 328, n.
1362.

37 Monte-Tischler, Répertoire Géographique des Textes, s. 560; Monte, Répertoire Géographique des Textes, s.
212.

38 Sedat Alp, “Magat-Hoyuk’te Kesfedilen Hitit Tabletlerinin Isig1 Alunda Yukar Yesihirmak
Bolgesinin Cografyas1 Hakkinda”, Belleten 41, (1977), s. 643-646.

39 Alp, agm., s. 645.
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Her ne kadar Kizihrmak’in Eski Asur Doénemi’ndeki adim kaynaklardan
6grenemesek de Hitit metinlerinde kayith cogratya adlart bize bu hususla ilgili
bir fikir verebilir. Eski Asurca metinlerde gegen Amkuwa, Durhumit, Hahhum,
Karahna, Nenassa, Purushattum ve Wahsusana gibi yer adlari, ayni kalarak veya
kiiciik ses degisimleriyle, Hitit belgelerinde de kargimiza ¢gikmakta ve bu durum
Asur Ticaret Kolonileri (lagi'nda mevcut olan sehirlerin Hitit déneminde de
isimlerini degistirmeden varliklarimi strdirdiiklerini ortaya koymaktadir. Benzer
bir durum Hitit metinlerinde gecen Askasipa dag adi i¢in de gegerlidir. Erciyes
Dag ile bir tutulan bu isim Kiiltepe’de ele gegen Kanes ile Asur arasindaki
antlayma metninde Anadolulu ve Mezopotamyali tanri isimleriyle birlikte
kaydedilmektedir. Uluslararast bir antlayma metninde yerli tann adlaryla
birlikte anilmasi, bu dagin M.O. 2. Binyil'n baslarinda Kane§ halki tarafindan
kutsallagtinldigini gostermektedir. Boyle bir manzaranin MarasSantiya nehri i¢in
de gegerli olacagi diigiiniilebilir. Hitit déneminde kutsal sayilan Marassantiya
Nehri'nin bu kutsiyetinin baglangiar (tipki Askasipa Dagi'nda oldugu gibi) ¢ok
daha eskilere, en azindan Asur Ticaret Kolonileri CGagi'na kadar goturiilebilir.
Bu hususlarla birlikte yer adlarindaki devamhgi da dikkate aldigimizda, Hitit
déneminde Marassantiya olarak amlan Kizilirmak’in Asur Ticaret Kolonileri
Cagr’nda da Marassantiya olmast muhtemel gortinmektedir. Tipki Askasipa dag
adi veya yukarida siraladigimiz ve 6rneklerini gogaltabilecegimiz gehir adlar
gibi. Eski Asurca metinlerde Kizihrmak’in MarasSantiya olarak yazilmamasinin
nedenini ise Hahhum hakkindaki agiklamalarda temas ettigimiz tzere, ilgili
metinlerde Nehir kelimest ile Firat'in ifade edilmesi gibi Kizilirmak’in ¢evresindeki
sehirler s6z konusu oldugunda Nehir kelimest ile o zamandaki herkes tarafindan
Kizilirmak’mn kastedildiginin bilindigi dusiincesiyle aciklamak miimkindir. Bu
degerlendirme i¢in Asur sehrinin metinlerde Alum kelimesi ile ifade edilmesi de
bir diger 6rnek olabilir.

2. Bir Nehir’le Irtibat1 Olan Sehirler
a. Firat Nehri’yle Irtibath Olanlar

Eski Asur metinlerinde nehre (Firat’a) yakin olduklari degerlendirilen bazi
yerlesim yerlerinin isimleri kaydedilmektedir. Bu gehirlerden biri Hahhum’dur.
Asur - Kane§ arasindaki kervan giizergahi tizerinde yer alan ve Firat Nehri’nin
ana gegig noktasimin topraklarinda oldugu kabul edilen* Hahhum’da bir Asur
kolonisinin (karum) varligi bilinmektedir.*' Gtintimiizde Adiyaman il simirlart icinde

40 Veenhof, agm., s. 7 vd.
41 Nashef, age., s. 46; Bayram, “Kiiltepe Metinlerinde Gegen”, s. 233.
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kalan Samsat’la bir tutulan*? veya yakinlarinda aranan** Hahhum’un, Kiiltepe’de
ele gegen ve Ib tabakasma (M.O. 1835-1719) tarihlendirilen bir belgeye gore Asur
ile bir antlagma yaptig1 anlagilmaktadir. Bu mithim antlasma metnindeki “Hain bir
gemiciye, (bir Asurlu’ya ait olan) gemiyi batirmast ve yiikiiniin kaybina sebep olmast igin emur
vermeyeceksiniz. (Eger) sizin kilik bolgenizde veya iilkenizin (diger bir yerinde) nehirde bir gemi
batarsa, kaybolacak maly (ve gemiye ait), ip ve kwnk kaziklara vanncaya kaday, her seyi tam

olarak ideyeceksiniz”™*

ifadeleri, Hahhum’un bir nehir (Firat) yakininda oldugunu
hem teyit etmekte hem de nehir tzerinde ticari faaliyetlerde bulunan Asurlu
ticcarlarn yagadiklar: sikintilart agik bir sekilde ortaya koymaktadir. Bunun yam
sira nehir tizerindeki ticari faaliyetlere referans olan ifadelerin Asur ile Hahhum
arasindaki bir antlasma metninde yer almasi, M.O. 1835-1719 arasindaki bir
tarthte Hahhum’un Firat Nehri tzerindeki egemenligini ortaya koymasi ve
nihayetinde de Asur yonetiminin bunu kabul ettigini géstermesi bakimindan

ayrica 6nem arz etmektedir.*’

Hahhum yakmlarindaki nehir ve bu nehirle baglantih bir bagka gehir hakkinda I
469 no.lu metin de bilgi vermektedir. I 469°daki “Habnuk’ta nehrin kenarnda kalirken
Hahlhum’da Elali ile goriistiim” ifadesine® istinaden, Habnuk’un Firat'n oldukca
yakininda ve Hahhum smurlan icinde yer alan kiiciik bir yerlesim yeri oldugu
dustintlmektedir.”” Kt 94/k 928’de ise Hahhum’a gergeklestirilen bir yolculuktaki
harcamalar siralanirken sal (nébartum) ve kayike icin®™® ([x-x-x]-a Sa narim) yapilan
o0demeler de masraflar arasinda listelenmekte, s6z konusu nehrin Firat olabilecegi
supheli olarak belirtilmektedir.*

Eski Asurca metinlere gore Firat Nehri ile irtibath bir diger sehir Ursu’dur.
Gaziantep civarinda aranan® bu sehir Eski Asur ticaret sistemi i¢inde bir karum ile

42 Gunbatt, “Riiltepe-Kanis™, s. 110.

43 Veenhof, agm., s. 5 vd.

44 Gimnbatt, “Kiltepe’de Bulunmus”, s. 773; Giinbatt, “Kiiltepe-Kanig”, s. 160.

45 Bu hususta ayrica bkz. Albayrak, “Eski Asurca Kaynaklara Gore”, s. 2 vd.

46 1469, 2-6: [i-na) Ha-hi-im i-na wa-[Sa-bi-im] i-na Ha-ab-nu-uk [i-na) Sa-pd-at na-ri-[im) E-la-li a-am-
hlu-ur-mal.

47 Barjamovic, age., s. 100.

48 Kurik kismi G. Barjamovic, soru isaretiyle “kayik¢r” olarak tamamlamaktadir. Bkz. Barjamovic,
age., s. 100.

49 Barjamovic, age., s. 22, 100.

50 Larsen, The Old Assyrian City, s. 237; Adilla Engin, “Ursu/Urdum I¢in Bir Lokalizasyon Onerisi:
Gaziantep-Kale Hoyugi”, Samsat’lan Acemhiyiik’e Eski Uygartiklann Lzinde Aliye Oztan’a Armagan,
Izmir 2017, s. 91.
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temsil edilmektedir.’' Laga$ krali Gudea’nin (M.O. 2144-2124), tanris1 Ningirsu
i¢in inga ettirdigi tapinakta kullanilan keresteleri getirttigi yer olarak da bilinen
Ursu'nun, Eski Asurca bir metindeki (Kt 94/k 673) “Nehrin kyisinda 1 koyun kurban
ettim. Ursu’da bir tane de Itar bélat ka-le-ta’va kurban ettim” ifadesine gore® bir nehirle
baglantili oldugu anlagilmaktadir. S6z konusu nehrin Firat oldugu ancak Ur§u'nun
nehre ¢ok yakin olmadig: ve simirlarinin Firat’a kadar uzandig kabul edilmektedir.
Hatta Mari metinlerine istinaden UrSu kralinin bir dénem Karkamug ile Zalpa
arasindaki Firat Nehri’nin bir kismimi kontrol ettigi ileri siirtilmektedir. Sehrin
Karkamig'in kuzeyinde, Firat'in batisinda oldugu, ayrica nehrin bati kiyisini ve
6nemli gegitlerden en az birini kontrol ettigi de belirtilmektedir.”®

Firat Nehri yakinlarinda oldugu dustintlen bir diger sehir Zalpa’dir. ICK 2,
156°daki™ “Onun yola gikisinda Salpa’da nehrin kyisinda ... ifadesi Zalpa’nin bir nehir
yakinlarinda oldugunu agik¢a gostermektedir. K.R. Veenhof s6z konusu metinde
kayith nehrin Firat olup olmadigi hususunun kesin olmadigimi belirtmekte™,
G. Barjamovic ise Koloni Cagi'nda Anadolu’nun tarihi cografyasm ele aldig
¢alismasinda Zalpa hakkinda detayl bilgi vermekte ve Zalpa’da Firat'in gecildigini
belirterck, s. 217°deki 10 no.Ju haritada Zalpa’yt Firat Nehri’nin kenarmna
yerlestirmektedir. Ayrica Zalpa sehri ya da bolgesinin bir teknenin Karkamig’a
dogru agagi seyahat etmesini miimkiin kilan Gerger’in giineyine lokalize edilmesi
gerektigini belirterek muhtemel yerlestirmenin Kahta Nehir Vadisi agzi ve Bahge
mevkiindeki (Khojan) gecisin yakiminda oldugunu ifade etmektedir.*®

b. Kizilirmak Nehri’yle Irtibath Sehirler

Kizilirmak Nehri'nin Eski Asur Donemi'ndeki adi her ne kadar belgelerde
belirtilmemis olsa da, metinlerde bir yer ad ile irtibathi olarak kaydedilen narum
(nehir) kelimesinin bazi gegiglerinin, bu nehri kastettigi agikardir. Kane$'ten
giiney-bati istikametine seyahat eden kervanlar igin ikinci istasyon olan ve Urgiip
yakinlarinda aradigimiz Nenassa, Kizilirmak’la baglantih bu sehirlerden biridir.

51 Bayram, “Kiiltepe Metinlerinde”, s. 233. Tsmin ¢ivi yazil kaynaklardaki yazhglan icin bkz.
Kuzuoglu, age., s. 180.

52 Kt 94/k 673: i-na Sa-pd-at na-ri-im is-ti-in e-me-ra-am a-qi-t is-ti-in i-na Ur-Su-it a-na Istar be-ld-at ka-le'-
ta a-qi-i. Barjamovic, age., s. 196, n. 723.

53 Barjamovic, age., 197-199.

54 1CK 2, 156: i-na ba-db ha-ra-mi-Su i-na Sa-pd-at na-ri-im i-na La-al-pa ...

55 Veenhof, agm., s. 6, n.7.

56 Barjamovic, age., s. 218.
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Kt 94/k 345 no.lu metindeki “Nenassa’da nehire ginderdikleri adamla igili olarak ...~
seklindeki ifade” Nena$$a’min bir nehirle olan irtibatina referans olmaktadir.
Metindeki “nehre gitmek” tabiri hukuki bir terim olup sugla itham edilen
kiginin suclu olup olmadiginin tespit edilmest i¢in Nehir Tanrisi’'nin hakimligine
bagvurulmasini ifade etmektedir.”® Buna gére Nenassa’nm Urgilip civarinda
aranmast ve Nehir Ordali’nin gerceklestirildigi nehrin “kutsal” olmasi gerekliligi,
Kt 94/k 345°de bahsi gecen nehrin Kizihirmak oldugunu géstermekte, ayrica
Nenassa’nmn siirlarmin en azindan bir kisminin Kizilirmak’a kadar uzandigin
da ortaya koymaktadir.

Kt 6a, 273 no.lu metinde Nenassa’da “1 mina bakirin képriide 6dendigi” bilgisi
mevcuttur.® Her ne kadar kopruntn bir su kaynagi tzerinde bulunduguna
dair bilgi olmasa da s6z konusu koprunin Damsa Cay1 tzerinde olabilecegi
dugtinilmektedir.® Bu durum, Nenasa topraklarinda Kizihrmak’in yami sira
tizerinde kopri olan bir bagka akarsuyun varhigini da ortaya koymaktadir.
Muwattali’'nin Duasi olarak bilinen® bir Hitit metnindeki: “Nenassa’mn Furtina
Tannsy, Nenassa’mn Lusitt'’sy, MarasSantiya (Kizilirmak) Nehri, NenasSa’mn erkek (ve)
kadwn tannlan, daglan ve nehirler:” ifadesi, Nenassa’nin akarsularma dair Eski Asur
metinlerindeki bilgiyi de teyit eder niteliktedir.

Kirgehir civarinda aranan® Wahs$u$ana Kizilirmak Nehri yakinlarindaki
schirlerden bir digeridit. Kt t/k 1’deki “Salatuwardan giktik ve 2 s mina bakun
nehrin kysinda perdum igin ddedim ... 10 mina bakirt kilavuzlugu win alahinnum-gorevlisine
verdim. O bent nehrin kenarina kadar gotiirdii. 1 mina (bakurt) gemiciye verdim. Biitiin bunlar:
Wahsusana’da perdum igin idedim” ve Kt t/k 25°deki “2 V2 mina’yi kopriide tarttim. Biitiin
bunlar Salatuwar’da perdum igin idedim. .... 5 mina bakin, klavuza verdim ve bizi nehrin
kysina gotiirdii. Biitin bunlan. Wahsusana’da perdum igin idedim” seklindeki satirlar,
Wahsu$ana yakinlarindaki nehre isaret etmektedir. Sal veya benzeri bir aragla®

57 Kt 94/k 345: i-na Ni-na-$a-a ra+na na-ri-im [i)t-ru-du ... Bkz. Barjamovic, age., 328, n. 1360.
58 Nehir Ordali igin bkz. Kutsal Nehirler baghkl kisim.

59 KT 6a 273, 20": 1 ma-[na URUDU a-na §)a ti-tu-ri-im.

60 Barjamovic, age., s. 321.

61 Sedat Alp, Hitit Caginda Anadolu, Tiibitak Popiiler Bilim Kitaplar, Istanbul 2001, s. 103.

62 Gunbatt, Riltepe-Kanig, s. 116, n. 226’da Kirgehir-Ankara asfalunin hemen sagida bulundugu
belirtilen Yassithoyiik’iin Wahsusana igin uygun bir yer olabilecegi ifade edilmektedir. Diger
gorigler i¢in bkz. Barjamovic, age., s. 400-401.

63 M.O. IL. Bin’de nchirler iizerinde ulagim ve tagimacilik igin kullamlan araglar igin bkz Hamza
Ekmen, “Filolojik ve Arkeolojik Belgelere Gére Anadolu’da M.O. TI. Binde Tletisim ve Ulasim
Araci Olarak Nehirlerin Onemi”, Tematik Arkeoloji Serisi 2, Ege Yaynlari, (2015), s. 47 vd.
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gecilmeyi gerektirecek bu nehir Kizihirmak olmalidir. Bununla birlikte OIP 27,
58 no.lu belgede, 1smi belirtilmeyen bir nehri ge¢gmek i¢in kiralanan gemiden
(elippum) bahsedilmekte ve kirasimmn 5 mina bakir oldugu ifade edilmektedir.®* G.
Barjamovic, kiralama tcretinin bakir olarak 6¢denmesini dikkate alarak, nehrin
Orta Anadolu’da olma ihtimalini daha yuksek gormektedir.® Eger Barjamovic’in
bu yorumu dogruysa, tizerinde gemi/tekne (elippum) trafiginin oldugu bu nehir de
Kizilirmak olmalidir.

Salatuwar yakmlarmdaki nehrin ismi metinlerde (Kt t/k 1 ve Kt t/k 25) kayith
degildir. Ancak, M.O. 18.yy.’da yasanmis Kugsara krali Anitta’nin Orta Anadolu’daki
askeri faaliyetlerini anlatan belgedeki®; Salatuwar kralinm iilkesini ve sehrini terk
edip Hulanna Nehri® tizerinde mevzilendigi bilgisi® dikkat ¢ekicidir.

c. Cekerek Irmagi’yla Irtibath

Bogazkoy’un (Hattu$) kuzeydogusunda, Cekerek Irmagimin batisinda aranan®
Sinahuttum’un, Kt ¢/k 594 no.lu metne gére bir nehir ile baglanali oldugu
goriilmektedir. Metinde “Sinahuttum’da 2 mina rafine edilmis bakur idedim... 1 mina 16
Seqel bakurt 3 kirru-kabu win nehrin kenarinda odedim. > mina 2 Seqel bakir ubrum’umuz
(pansiyon) igin  idedim ve kayglant verdim”  denilmektedir.”® Nehir'de yapilan
harcamalardan hemen sonra konaklama icin 6deme yapihs olmast, Sinahuttum’un
nehre bir gunlik uzakliktan daha yakin bir yerde bulundugu fikrini ortaya
gikarmaktadir. Ayrica ismin Eski Asurca metinlerde gegen ve Kanes’in kuzeyinde
aranan yer adlan ile irtibatt g6z 6niine alindiginda s6z konusu nehrin Cekerek
Irmag olabilecegi 6ne surtilmektedir.”

64 OIP 27, 58: 29-30. Bkz. Giinbatti, “Kdultepe’de Bulunmus”, s. 775.

65 Barjamovic, age., n. 101.

66 Eric Neu, Der Amitta-Text, StBoT 18, (1974), s. 14 vd; Sedat Alp, Hitit Caginda Anadolu, s. 53-55.

67 Bu nehir Forlanini, 2008, s. 60’ta ve Barjamovic, age., s. 354’te Porsuk Clayi, Sir Gavaz, 2016, s.
366°da ise Delice Irmag ile esitlenmektedir.

68 Barjamovic, Salatuwar’i Sakarya Nehri (Hititge Sahiriya) kavsi icinde, Sivrihisar'm giineyindeki
Kepen Héyiik’le bir tutmak istemekte ve Kizihirmak’'in batisinda bir képrii gerektirecek kadar
geniglikte Sakarya ve onun kolu olan Porsuk Cayr (Hititge Hulanna) oldugunu belirterck,
Salatuwar kralnm bagkentini terk edip Hulanna Nehri'nde (Porsuk Cay1) mevzilenmesine
istinaden, Salatuwar’m bu nehre cok da yakin olamayacagun ileri sirmektedir. Bkz. Barjamovic,
age., s. 353-354.

69 Barjamovic, age., s. 288.

70 Kt c/k 594, 1-3: 2 ma-na URUDU ma-si-a-am i-na Si-na-hu-ti-im ds-qud ... 15-22: 1 ma-na 16 GIN
URUDU a-na 3 ki-ra-ti-im i-na Sa-pd-at na-ri-im @s-qil 1/2 ma-na 2 GIN URUDU a-na ub-ri-ni ds-qil
U ma-ar-$é-e a-di-in. Barjamovic, age., s. 288, n. 1139.

71 Barjamovic, age., s. 288.
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3. Kutsal Nehirler

Elimizde Asur Ticaret Kolonileri Gagr Anadolu toplumunun inang sistemine
dair ayrintih bilgi yoktur. Bazi tanri ve tanriga isimleriyle, bu kutsal varliklarin
hizmetindeki gorevliler ve dini glinlere dair baz1 isimler, donemin din anlayigim
kismen yansitan referanslardir. Az sayidaki metin Eski Asur Dénemi Anadolu
panteonunda Nehir Tanrist (‘Narum) kiltuntun de oldugunu gostermektedir. Kt
f/k 80°deki IGI Abuna UH.ME $a ID, IGI Labarsa UH.ME 3a ID: “Nehir (tannsi)
mn kumrum-rahibi Abuna’mn huzurunda, Nehir (tannsy)mn kumrum-rakibi Labarsa’nin
huzurunda” ifadeleri, Nehir tanrisinin hizmetinde birden fazla yerli din gérevlisinin
bulundugunu ortaya koymaktachr.”> Nehirlerin kutsalhigima bir baska isaret ise
buralarda kurban sunulmasicir. Akad krali Sargon’a kadar geri goturebilecegimiz’
bu rittielin izleri, Eski Asur Dénemi’nde de takip edilebilmektedir. Su an icin
elimizdeki tek 6rnege (Kt 94/k 673) gore Firat ile bir tutulan nehrin kiyisinda 1
koyun kurban edildigi anlagilmaktadir.”* Nehirlerin kutsiyetine dair verecegimiz
bir bagka 6rnek ise Nehir Ordali uygulamasidi.” Mezopotamya kanunlarimdan
(Ur-Nammu ve Hammurabi) da bildigimiz bu uygulamada, suc¢lanan bir kimsenin
masum olup olmadigimin tespiti i¢in Nehir tanrisimin (“Narum) hakemligine
bagvurulmakta ve yargilama kutsal kabul edilen nehirde gergeklestirilmektedir. Bu
hususla ilgili elimizdeki dért metin ayni zamanda Nehir Ordali uygulamasinin
Anadolu’daki en eski Ornekleri hakkinda bilgileri de kaydetmektedir. Cahit
Gunbatti tarafindan yaymlanan Kt n/k 504 metinde’™, ismini bilemedigimiz
bir Anadolu kralhgi tarafindan tutuklanan Asurlu tiiccar Assur-taklaku’nun
sugsuzlugunu ispat etmesi i¢in “tanr1 AsSur’'un hanceri 6niinde yemin etmesi”
veya bir yerli gibi “nehre gitmesi” (ana #d alakum), sz konusu tuccarin meslektaglar
tarafindan 6nerilmektedir.” Kiltepe’de 1994°te bulunan Kt 94/k 1153 no.lu belge

72 Giunbatu, “Eski Anadolu’da Su Ordali”, s. 85-86.

73 Bu husus i¢in bkz. 4 no.lu dipnot.

74 Kt 94/k 673: i-na Sa-pd-at na-ri-im is-ti-in e-me-ra-am a-qi-i i5-ti-in i-na Ur-Su-it a-na Istar be-ld-at ka-le'-
la a-gi-i. Barjamovic, a.ge. s. 196, n. 723.

75 Sebahattin Bayram-Omer Kahya, “Asur Ticaret Kolonileri Caginda Anadolu’daki Hukuki
Uygulamalar Uzerine Bazi Degerlendirmeler”, Akademik Tarih ve Digiince Dergisi 5, Prof. Dr.
Hiiseyin Sever Armagan Ozel Sayist, 2018, s. 84 vd.; Esma Oz, “Eski Mezopotamya'da Hukuk
Kurallarimin Olusumu Strecinde Adalet Anlayist ve Bazi Hukuki Sorunlarin Ci6ztimitinde Nehir/
Su Ordali Uygulamasi”, Cahit Giinbattr’ya Armagan, A.U. Yaymlari, Ankara 2015, s. 196 vd.

76 Gunbatti, “Eski Anadolu’da Su Ordali”, s. 76-77. Bu metnin dublikati i¢in bkz. Cecile Michel-
Paul Garelli, “Heurtsavec une principauté anatolienne”, Festschrift fiir Hans Hirsch, Wien 1996, s.

277-290.

77 Cahit Gunbatt, Kt n/k 504’c istinaden Nehir tanrisinin hakemligine bagvurma digtincesinin
metindeki “bir yerli gibi” ifadesine istinaden “Anadolu’ya has bir yargilama tarz olarak” 6teden
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bu hukuki uygulamanin izlerini tagiyan bir diger ornektir.”® Kane$ krah ile rabi
stkkitim Walisra’nin karar mercii oldugu Asurlu ticcar Salim-A&ur ve yerli gahis
ASuwanzi arasindaki bir meselede, Salim-A§§ur’un hizmetcisinin nehre gidecegi
(Met. verildi) ifade edilmektedir. Asurlu ve yerli sahislar arasinda yasanan bir
meseleyle ilgili olarak Kane$ karumu’nun bir karar: olan Kt 94/k 1397°de ise yerli
sahis HarSumnuman hakliligini ispat etmek i¢in “nehir ordali”ne bagvurabilecegi
teklifi etmektedir.” Son olarak, Kt 94/k 345 no.lu metinde Karum Wahs$u$ana
ana meclisinin Nenassa’da bir adamin nehre gotiiriilmesine dair karar verdigi
gorulmektedir.®” Metinlerde yargilamanin yapilacagi kutsal nehirlerin isimlerine
dair bir bilgi yoktur. Ancak, Asurlu ticcarin tutuklanmasmi gerektiren olaylarin
Tawiniya gehriyle baglantih olmas: (Ktn/k 504), Salim-A&ur’un hizmetgisiyle ilgili
meselede Kane$ krali'nin anilmas: (Kt 94/k 1153), yerli sahis HarSumnuman’in
nehir ordali talebini Karum Kane$’te yapmasi ve Karum Wahsusana’nin Nevsehir
yakinlarinda oldugunu distindiigiimiiz Nenass$a’ya nehir ordali uygulamast icin bir
sahs1 sevk etmesi, s6z konusu metinlerde bahsedilen Nehir Ordali uygulamasinin
gergeklesecegi kutsal nehrin Kizilirmak oldugunu digtindiirmektedir.

4. Kopriler

Eski Asur Donemi metinlerinde képrilere (Zturrum) dair kayitlar dolayh
olarak akarsulara atif yapmaktadir Metinlerde Bulbulhum, Kane§, Nenassa,
Purughattum, Salatuwar, Samuha, Tafa ve Wah$u$ana yakinlarinda képriler
oldugu ve buralarda gegcis ticreti 6dendigi bilgisi mevcuttur. Ancak elimizde bu
kopriilerin insa edildikleri topografya hakkinda veri yoktur. Fakat baz1 metinlerde
kopra (titurrum) ve nehir (narum) kelimesinin birlikte gegmesi, en azindan bir kisim
koprintn, bagta Kiziirmak olmak tizere, akarsular tizerinde insa edildiklerini
gostermektedir.?!

5. Eski Asur Dénemi Metinlerinde Sahis Ad1 Olarak Gegen Hititge
Nehir Adlar:

Eski Asurca metinlerde gecen Arassih, Ha, Kapziya, Kila, Kunnaniya, Gurmaliya,

beri tatbik edildigi seklinde degerlendirmektedir. Bkz. Gtnbatt, “Eski Anadolu’da Su Ordali”, s.
86.

78 Larsen, “Going to River”,s. 173.

79 Larsen, agm., s. 179 vd.

80 Barjamovic age., 328, n. 1360.

81 Eski Asur Donemi képrileri hakkinda bkz. Kuzuoglu, “Eski Asurca Metinlerde”, s. 113 vd.
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Lar$a, Mala, Nakiliat/Nikilit, Sakariya?®, Sarmamma, Siat, Suw[a, Tarmanna,
Ustala, Ziya ve Zuliya gibi 6rneklerini daha da ¢ogaltabilecegimiz gahis adlari,
Hititce metinlerde akarsu isimleri olarak kargimiza ¢ikmaktadir. Bu durum Hititge
metinlerde gegen nehir adlarimin Asur Ticaret Kolonileri Cagi’'ndaki varliklarina
1isaret etmekle birlikte s6z konusu gahislarin isimlerini bu nehirlerden aldiklarim
da gostermektedir.

Sonug olarak; Eski Asur Dénemi metinlerinde Humatum, idig/ qlat, Purattu,
Zatbum ve Zuliya olmak tzere az sayida nehir ismi ge¢mektedir. Halbuki
Asur’dan Anadolu’ya seyahat eden kervanlarin Firat Nehri’ni, Kanes’ten kuzeye
giden kervanlarn ise Kizihirmak’t gegmek zorunda olmalari nedeniyle en azindan
bu iki nehrin belgelerde daha ¢ok kaydedilmis olmasi beklenirdi. Bunlarin diginda
isimleri dogrudan belirtilmeyen nehirler ile tizerinde képri oldugu anlagilan baz
akarsularin varliklarn da metinlerde kargimiza gikmaktadir. Ayrica, Eski Asurca
metinlerde sahis adi olarak gecen bazi isimlerin Hitit metinlerinde nehir adi
olarak goriilmesi, bu nehirlerin isimlerini Asur Ticaret Kolonileri Cagi’ndan beri
tagidiklarim ortaya koymaktadir.

Belgelerden Firat ve Kizilirmak nehirlerinin kutsallagtirildiklar:, Firat nehrinde
koyun kurban edildigi, Kizihrmak’in da Nehir tanrisinin hakemligine bagvurulan
kutsal nehir oldugu gérilmektedir. Ayrica bu nehirler tzerinde sal (nebartum) ve
kayik (elippum) gibi araclarla ulagim ve nakliye faaliyetlerinde bulunuldugu ve bu
hizmetler i¢in ticret alindig1 da tespit edilmektedir.

82 G. Barjamovic, Eski Asurca bir metinde (TC 1, 87) Sa-ka-ri-a olarak kaydedilen sahis adini,
Hititge metinlerde gegen ve Sakarya Nehri ile bir tutulan Sahiriya/Sihiriya nchir adh ile
irtibatlandirmaktadir. Bkz. Barjamovic, age., s. 353, n. 1472.
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Eski Caglardan Guniimtze Torbali Ovasinda Ulagim Ag1 ve
Metropolis’in Stratejik Onemi
Serdar Aybek” - Burak Arslan™

Giris

Metropolis, Izmir’in Torbali U(;esinde, Yenikoy ve Ozbey Mahalleleri arasindaki
bir tepe ve yamaclarinda kurulmus olan bir Tonia kenttir (fig4). Torbali Ovasina
hakim 142 m rakimlh bu tepe ayn: zamanda kentin Akropolis’t olarak segilmigtir.
Akropolis’te tespit edilen en erken buluntular Erken Tun¢ Cagi’na tarihlendirilen
ice donuk agizli kaselerdir'. Orta Tun¢ Cagi'nda, donemin yaygin ozelligini
yansitan kirmizi renkli omurgal kaseler ve gri renkli Kuzeybati Anadolu seramigini
Akropolis’te tespit etmek miimkiindiir. Ge¢ Tung Cagi’'nda ise bolgedeki Hitit
etkisini gosteren buluntulara Metropolis ve 7 km kuzeyindeki Bademgedigi
Tepe’de (Puranda?) rastlanmaktadir’. Metropolis, Protogeometrik ve Geometrik
Doénem’de kiciik bir yerlesim gériintimiine sahiptir. Bu siireci yansitan seramik
pargalarma sadece Akropolis’te rastlanir®. MO 5. yiizyilldan 4. yiizyihn basglarina
kadar bolgedeki diger kentlerde oldugu gibi tarihsel bir bosluk (hzatus) streci
yaganir. MO 4. yiizyilin ortalarindan itibaren Akropolis’teki seramikler ve tiyatro

parselindeki mezarlar vasitastyla yagam strecini tekrar gorebilmek mimktindir®.
Metropolis’in giiniimiizdeki gibi planl bir kent gériiniimiine kavugmasi ise MO
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1 Recep Meri¢, Metropolis Ana lannga Kenti, Mas Matbaacilik, Istanbul 2003, s. 29.

2 Metropolis Akropolisinde 1996 yihinda gergeklestirilen kazilarda bulunan silindir formlu tag
miihiir (AKR 96-91) MO 2. bine tarihlendirilmektedir.; Andreas Schachner—Recep Merig, “Ein
Stempelsiegel Des Spaten 2. Jahrtausends v. Chr. aus Metropolis in Ionien”, Studi Micenei ed Fgeo-
Anatolict, XLII/T (2000), s. 85-87; Recep Merig, “Excavation of Bademgedigi Tepe (Puranda)
1999-2002: A preliminary Report”, Istanbuler Mitteilungen, Band 53 (2003), s. 89-90.

3 Cenker Atla, “Metropolis Geometrik Dénem Seramigi”, (Dokuz Eylil Universitesi, Sosyal
Bilimler Enstitiisti, Arkeoloji Anabilim Dali, Klasik Arkeoloji Programi, Yayimlanmamis Doktora
Tezi, [zmir 2002, s. 14-84.

4 Merig, age., s. 42.
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3. yiizyilda baglar’. MO 2. yiizyildan itibaren Pergamon Kralligimin destegi ile
kentlesme streci daha da hizlamr.®. Kaystros (Kii¢iik Menderes) Nehri’nin ve
ovanin getirdigi zenginlik de bélgenin ¢aglar boyunca canh kalmasinda olanak
tanir. Kentin temel ge¢im kaynagim bageilik ve tarimsal faaliyetler olugturur’.
Kentte gergeklestirilen kazilarda, Metropolis ya da yakin gevresinde tretilmis
olabilecegi diigiintilen Nikandros Grubu mihirli amphora’lar, Metropolis’in
ticaret agim gozler ontine serer®. Grubu temsil eden amphora’lara Ege, Akdeniz
ve Karadeniz kiyilarindaki kentlerde MO 2. yiizy1l boyunca rastlanmaktadir®.

Metropolis’in stratejik 6neme sahip olan konumu Torbali Ovasinin cografi yapis
ile dogrudan iligkilidir. Dogu-bati dogrultusunda uzanan Tmolos (Bozdaglar) ve
Messogis (Aydin Daglari) Daglar1 arasindaki verimli Kaystros (Kiicitk Menderes)
havzasinin bati ucunda kurulan Metropolis, ovaya hakim pozisyonu sayesinde hem
ana yollar1 hem de yakin ¢evresindeki tarim arazilerini kontrol alinda tutmaktadir
(fig.5). Ephesos ve Smyrna gibi iki buytik kenti birbirine baglayan ticaret yolunun
ortasinda bulunmasit Metropolis’i 6nemli bir istasyon haline getirmistir'®.

Metropolis ¢evresindeki 6ncti yerlesimler, bolgenin stratejik agidan 6neminin tarih
oncesi ¢aglardan itibaren anlasildigini gostertmektir. Kentin 2 km. giineyinde
bulunan Dedecik-Heybelitepe Héytigi, Geg¢ Neolitik-Erken Kalkolittk Cag’da
kurulmug, boélgenin en erken yerlegimlerinden birisidir''. Metropolis'in 7 km.

5 Serdar Aybek- Aygiin Ekin Meri¢- Ali Kazim Oz, fonia’da Bir Tannga Kenti Metropolis, Homer
Kitabevi, Istanbul 2009, s. 52.

6 Metropolis, MO 2. yiizyilda Pergamon Kralliginin desteginde planh bir kent olmustur. Kente
bir¢ok fayda saglayan Apollonios Dossier genglere vermek tizere Pergamon kralindan yag igin
500 drahme, 6zgiir dogan c¢ocuklarm egitimi igin de 500 drahme saglamigtir.; Boris Dreyer-
Helmut Engelmann, “Die Inschriften von Metropolis”, Inschrifien Griechischer Stidte aus Klemasien,
Band 63 (2003), s. 11.

Strabon, Antik Anadolu Cografyast (Geographika XII-XIII-XIV), gev. Adnan Pekman, Arkeoloji ve
Sanat Yaymlari, Istanbul 1993, s. 153 (C 637/15); Recep Merig, Metropolis in lonien, Ergebnisse einer
Survey-Unternehmung in den Jahren 1972-1975, Verlag Anton Hain, Kénigstein 1982, s. 7

8 Gonca Cankardes Senol, “Metropolis’ten Hellenistik Doneme Ait Bir Grup Amphora Miihri”,
OLBA, S. 4 (2001), s. 101-115.

9  Gonca Cankardeg Senol, “Nikandros Group: Matrix Studies on the Amphora Stamps of the
Group”, OLBA, S. 18 (2010), s. 126.

10 Strabon, Metropolis’in Ephesos’a olan uzakhgimin 120 stadia (yak. 24 km), Smyrna’ya olan
uzakhiginin ise 200 stadia (yak. 40 km) oldugunu belirtmektedir.; Strabon, age., s. 145 (C 632/2).

11 Lothar Herling, Kirstin Kasper, Clemens Lichter, Recep Meri¢, “Im Westen nichts Neues?
Ergebnisse der Grabungen 2003 und 2004 in Dedecik-Heybelitepe”, Istanbuler Mitteilungen, Band
58 (2008), s. 13-14; Clemens Lichter, Recep Merig, “Dedecik-Heybelitepe, Excavations at a
Neolithic Settlement in the Torbali Plain”, M. Ozdogan, N. Basgelen, P. Kuniholm (eds. ), The
Neolithic in Turkey, vol. 4 (2012), s. 133.
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kuzeyindeki Bademgedigi Tepe (Puranda?) ise Erken Tung Cagindan Geg
Geometrik Doneme kadar varhgini siirdiirmus ve bu siiregte bolgenin merkezi
kenti olmugtur'?.

Torbali Ovasinda Ulasim Agi Tarihgesi

Torbali Ovasi'nin topografyas: altivyon dolgudan olusan, tarima elverighi bir
arazidir. Denizden yiiksekligi yaklagtk 50 metredir. Caglar boyunca Kaystros
(Kugik Menderes) Nehri'nin suladigr bu topraklar, nehrin tapdign aliivyonla
zaman i¢inde genislemigtir. Nehir yatagl, ovanin glineyinde antik Pegasus Golu
(Stagnum Pegaseum/Cellat Golu) ile birlesmektedir. Kiigiik Menderes Nehri’nin
yam sira, Torbali Ovasi’ndan gegerek Pegasus Golii'ne dokiilen baska akarsular
da bulunmaktadir. Bunlardan ilki Phyrites (Fetrek Cayr)", digeri ise Metropolis
onlerinden gecen Astraios (Cevlik Cay1)’tur'* (fig.1). Nehirlerin tasicdigr aliivyonlar
zaman ic¢inde Pegasus Goli'ntn bir batakhga doniigmesine sebep olmustur.
Benzer bir durumu Kiicik Menderes Nehrinin Ege Denizi'ne dokildigu
Ephesos Limani’'nda da gérmek miimkindiir. Nehrin tasidigr aliivyonlar zamanla
Ephesos Limani’n1 doldurmus ve denizin ¢ekilmesine sebep olmustur. Aliivyonun
dolgusunun yarattigi olumsuz etkilere ragmen akarsularin Torbali Ovasi’'nin
sulanmasindaki 6nemi, bolgenin zengin tarimsal faaliyetlerinin de temelini
olusturmaktadir.

Torbali Ovasi iki 6nemli ana yolun kesisme noktasindadir. Bunlardan ilki
Sardes’ten digeri ise Smyrna’dan gelerek Torbali Ovasi’nda kesigir ve tek bir
giizergah olarak Giiney Tonia’ya ilerler’” (fig.2). Bolgenin topografik yapisi geregi
adeta alternatifsiz olan bu kesigme noktasi siiphesiz Metropolis ve yakin g¢evresi
seklinde tanimlanmalidir. Bir zamanlar ovanin glineyini kaplayan antik Pegasus
Golu (Stagnum Pegaseum)’niin simirlan da bu distinceyi destekler niteliktedir'®.

12 Recep Merig, Ali Kazim Oz, “Bademgedigi Tepe (Puranda) Near Metropolis”, Nicholas Chr.
Stampolidis, Cigdem Maner, Konstantinos Kopanias (eds. ), Nostoi: Indigenous Culture, Migration
and Integration in the Aegean Islands and Western Anatolia During the Late Bronze and Early Iron Age, Kog
University Press: 58 (2015), s. 609-626.

13 Recep Merig, Das Hinterland von Ephesos, Osterreichisches Archdologisches Institut, Wien 2009, s.
54.

14 Merig, Das Hinterland von Ephesos, s. 65.

15 David James Austin Hill, “Urbanisation and settlement in western Asia Minor: Ionia and
Metropolis in the Torbali Plain, a GIS approach”, University of Oslo, Conservation and History
Faculty of Humanities, Department of Archaeology, Doktora Tezi, Oslo 2016, s. 46.

16 Merig, Metropolis in lonien, s. 2-3.
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Sardes’ten gelerek Karabel Gegidi aracihgiyla Torbal’ya ulagan ana yolun MO
13. yuzyildan itibaren kullanildigi kabul edilmektedir'”. Dogudan baglayarak Mira
Ulkesine yani Bati Anadolu’ya girisi saglayan bu yol, Geg Hitit Cagr’'ndan bu
yana 6nemini korumaktadir'®. Karabel Gegidi tizerinde ana kaya yiizeye iglenmig
olan kaya kabartmasi, gecidin o dénem i¢in Mira Kralligimin kontroliinde
oldugunu gosterir’®. Bu kaya kabartmasiin bir benzeri de Phokaia-Ephesos
yolu tizerinde bulunmaktadir. Herodotos her iki kabartmadan da bahsetmistir®.
Karabel’deki kaya kabartmasi tizerinde incelemelerde bulunan ve hiyeroglifleri
yorumlayan Hawkins, kabartmanm Mira Krali Tarkasnawa (MO 13. yy.), babast
ya da dedesinin hanedanhg esnasinda yapildigim ileri stirmiistiir?’. Bu bilgi
dogrultusunda Karabel Gegidi'nden Torbali Ovasi’na ulagan, buradan da Apasas
(Ephesos)’a giden bu yolun Ge¢ Hitit Ciagi’'ndan bu yana aktif oldugu soylenebilir.
Karabel’deki kabartma ile benzer ozelliklere sahip bir kabartma parcasina,
glizergah tizerinde yer alan Torbal’nin Karakuyu Mahallesi’nde rastlanmigtir®
(fig.1).

Ge¢ Hitit Cagi'nda Ionia’nin kuzeyinden gelen bir rotanin Karabel’den gelen
ana yol ile kesigip kesismedigine yonelik arkeolojik veriler kisithdir. Bu baglantiyr
tam olarak kurabilmek ancak Klasik Caglardan itibaren miimkiindir. Fakat
Bademgedigi Tepe (Puranda)nin kuzey ve dogu yamagclarinda, tizerindeki
tekerlek izleri ile birlikte boliim boliim g6zlemlenebilen yol, Geg¢ Hitit Cagi'nda
Kuzey Ege’den Puranda’ya ulasan giizergahimn en erken 6rnegi olabilir®. Bu

17 J. David Hawkins, “Tarkasnawa King of Mira “Tarkondemos’, Bogazkéy Sealings and Karabel”,
Anatolian Studies, vol. 48 (1998), s. 1.

18 Recep Yildinm-Raziye Oban, “The importance of heritage roads on the development of
Western Anatolia and Izmir”, Procedia Social and Behavioral Sciences, S. 19 (2011), s. 91.

19 Hawkins, agm., s. 1.

20 Fakat bunlarin Misir Krali Sesostris tarafindan yaptrildigini ve tzerinde, “Ben bir omuz vurugta bu
iilkeyi yendim ve aldim.” yazchgm belirtmistir.; Herodotos, Herodot Tarih, cev. Miintekim Okmen,
Remzi Kitabevi, Istanbul 1991, s. 115 (Kit. 2, Bol. 106).

21 Hawkins, “agm.”, s. 1.

22 Fahri Isik, Mahir Atici, Recai Tekoglu, “Die Nachhethitische Kénigsstele von Karakuyu Beim
Karabel-Pass”, Asia Minor Studien, Band 66 (2011), s. 1-2.

23 Recep Meri¢ bu yol hatunin Geg Bronz Ciagi’na ait oldugunu ileri siirmiistiir. Tekerlek izlerinin
yani sira, yolun kenarmna iglenmis bir de su kanali bulunmaktadir. Bu su kanali Ayrancilar’daki
su kaynagimi Puranda’ya ulagtirmak icin acilmig olmahdir. Belki de Hitit Krali II. Mursili'nin
Puranda kusatmast esnasinda (MO 1300) kestigi ve kentin diigmesine neden olan kaynak suyu
bu kanal aracihg: ile kente ulagtirlmakta olduguna deginilmektedir; Merig, “Excavation at
Bademgedigi Tepe (Puranda)”, s. 85-86.
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hattin izlenebildigi bolimler sinirli olmasina kargin, yol ile paralel bir sekilde
insa edilen Ge¢ Roma Dénemi su kemerleri glizergahin uzun yillar kullanildigim
igaret etmektedir®*. Strabon, bu yol hattmin Ephesos ile Smyrna arasinda 320
stadia (yak. 65 km.) oldugunu belirtmektedir®. Karabel Gegidi’'nden Torbal
Ovas’'na ulagan diger giizergah, Sardes’ten Giiney Ionia’ya giden en kestirme
yol olmasi bakimindan tarih boyunca énemini korumugtur. Fakat Ion kent
devletleri arasindaki ticaret ve ulagimin saglandig asil ana yol Ephesos-Smyrna
hattidir®®. Giizergah tzerinde tespit edilen mil taglar1 bu ana yolun iglevini ve
baz1 dénemlerde onarimlarin gerceklestirildigini ortaya koymaktadir”. Torbal
Ovasr’nin bati ucunda, Metropolis 6nlerinden gecerek Alaman Dagi tizerinden
Ephesos’a ulagan alternatif bir gtizergahm izlerini giinimiizde dahi gérebilmek
mumkiindiir. Ephesos’a 7 km. uzakliktaki Zeytinkdy’de tespit edilen tag dosemeli
yol hatti da muhtemelen Roma Doénemi’nde Torbali Ovasindan Ephesos’a
ulagilan bu alternatif giizergahin bir parcast olmahdir®.

MO 7.-6. yiizyilda Lydia Kralligi Gyges, Ardys, Sadyattes ve Alyattes’in
hanedanhg: sirasmda Tonia kentleri iizerine seferler diizenlemis ve bolgeyi biiyiik
oranda hakimiyeti altina almigtir®. Bagkenti Sardes olan Lydia Kralhgi, Glney
Tonia’ya diizenledigi seferlerde yine Karabel Gecidi’ni kullanmig olmalidir. Zira
Ephesos, Kolophon, Priene ve Miletos’a kargt girisilen seferlerde orduyu en kisa
yoldan bélgeye ulastiracak giizergah bu gegitten Torbali Ovasi’na ulasan yoldur.
Bu siirecte Ionia kentlerinin Lydia Kralhgi'na kargi planladigi ortak savunma
hamlelerinin izlerini Torbali Ovas’'nda goérebilmek miimkiindir. Sardes ve
Smyrna’dan gelerck Torbah Ovasr’'nda kesisen iki ana yolun, tek bir glizergah
seklinde Giiney Ionia’ya ilerledigine daha 6énce de deginilmisti. S6z konusu
bu giizergah tizerindeki hakim tepelere Lydial’larin tehdidinden korumak,
haberlegmeyi saglamak ve ana yolun kontrolinii saglamak amaciyla tahkimath
yerlesimler insa edilmistir® (fig.2). Bu tahkimatlarin yiikseklikleri yakin kotlarda

24 Merig, “Excavation at Bademgedigi Tepe (Puranda)”, s. 86.

25 Strabon, age., s. 145(C 632/2).

26 Hill, agt., s. 102-104.

27 David H. French, Roman Roads&Milestones of Asia Minoy, British Intitute at Ankara, Vol. 3
Milestones fasc. 3.5 Asia, Ankara 2014, s. 25, 43-61.

28 Recep Merig, “Zur Lage Des Ephesischen Aussenhafens Panormos”, Fesigabe zur Vollendung des 70.
Labensjahres von Hermann Vetters, Wien 1985, s. 31.

29 Herodotos, age., s. 21-22 (Kit. 1, Bol. 14, 15, 16, 17).

30 Serdar Aybek, Onur Giilbay, Murat Kili¢, Burak Arslan, Yilmaz Balim, Umut Canseven, “ 2016
Yili Metropolis Cevresi Yizey Arasturmasi”, 35. Arastma Sonuglar Toplantist, C 2 (2017), s. 304-
306.
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ve haberlesmeyi saglayabilmek amaci ile her biri kendine en yakin yerlesim
bolgesini gorebilecek sekilde insa edilmistir®’. Fakat bu tahkimatlar da bolgenin
Lydia hakimiyetine girmesine engel olamamigtir. Arkaitk Donem’de yaganan bu
calkantih stiregte Metropolis'in hentiz bir kent hiiviyetinden uzak, akropolis ve
eteklerine yayinlan kiiciik bir yerlesim oldugu soylenebilir.

MO 6. yiizyihn ikinci yarisinda bolgedeki Lydia hakimiyeti yerini Akhamenidlere
birakmistir. Biiytik Kral Kyros’un Lydia Krali Kroisos’u maglup etmesi ve bagkent
Sardes’i ele gecirerek satraplik haline getirmesi, benzer bir senaryonun yaganmasina
neden olmustur®. Karabel Gegidi tizerinden Torbali Ovasi’na ulagarak Guiney
Tonia kentleri iizerine seferlerde bulunan taraf bu kez Akhamenid ordularn
olmustur. Perslerin bagkenti Susa’dan Sardis’e uzanan Kral Yolu'nun Ephesos ile
olan baglantist yine Torbali Ovasi’'ndaki bu giizergah tizerinden gerceklestirilmig
olmalidir®. Metropolis’in bu siirecte Persler’den ne derece etkilendigi yeterince
anlagilabilir degildir. Giizergah tzerindeki yerlesimlerde ve Metropolis’te bulunan
az sayidaki Pers tipi ok ucu, kentin bu siirecte bir saldirtya ugramis olabilecegini
dugtindurir®. Anadolu’nun kisa stirede Pers hakimiyetine girmesi sonucu, Torbal
Opvasr’'ndaki ana yolun kontrolii de Perslerin eline ge¢mistir. Arkaik Cag’da hakim

tepelere inga edilen tahkimatlar da boylelikle iglevini yitirmistir.

MO 5. yiizyll, Bati Anadolunun genelinde oldugu gibi Metropolis ve ¢evresinde
de adeta hayatin durdugu bir zaman dilimi olarak ifade edilebilir MO 4.
yizyiln baginda Sparta Krali Agesilaus, Ephesos’tan ordulariyla birlikte Pers
Satrapligi olan Sardes’e dogru hareket etmis ve MO 395 yilimin Mart ayinda
kenti Tissaphernes’ten almigtir®. Ordularin bu ilerleyisi konusunda Romal
tarith¢i Diodorus’un anlattklarindan yola ¢ikan aragtirmacilar, Agesilaus'un

Metropolis 6nlerinden gecerek Karabel Gegidi tzerinden Sardes’e ulagtigim

31 2016-2017 yillarinda gerceklestirilen ve halihazirda devam etmekte olan “Metropolis Cevresi
Arkeolojik Yiizey Aragtirmalar” kapsaminda, deginilen gtizergah ve birbirlerini gérecek sekilde
planlanan tahkimath yerlesimler, Karatas Kale, Avlutag Kale ve Gukguk Tepe Kalesi’dir.; Aybek
vd., “agm.”, s. 303-318.

32 Herodotos, age., s. 43 (Kit. 1, Bol. 84).

33 Yildirnm-Oban, agm., s. 92.

34 Burak Arslan, Serdar Aybek, Ebru Durak, “Metropolis’te Bulunan Ok Uglar1”, MASROP E-Derg:,
G 9, S. 13 (2017), s. 58, 65; Danig Baykan, “Nif Dag1 Kazisi Karamattepe ve Ballicaoluk’ta
Bulunan Ok Uglar1”, MASROP E-Dergi, C' 9, S. 12 (2017), s. 18-40.

35 Lorraine Botha, “The Asiatic Campaign of Agesilaus- The Topography of the Route from
Ephesus to Sardis”, Acta Classica, S. 31 (1988), s. 72.
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éne siirmiiglerdir®®. MO 401 yihinda Ephesos’tan Sardes’e giden ve buradan da
Susa’ya ulagmay1 amagclayan Xenophon ve beraberindeki ordu bu kez Karabel
Gegidini degil, Hypaepa (Odemis) iizerinden Tmolos’u asan bagka bir rotayl
izlemigtir®’. Persler’in 6nem verdigi bu giizergah, Kral Yolu’'ndan Ephesos’a ulagan
alternatif bir rota olarak degerlendirilmistir®. Bu siirecte Ephesos-Sardes hattinda
en sik tercih edilen rotanm hangi glizergah oldugu konusunda farkli diisiinceler
olsa da bilinen dort rota arasinda® en uygun sartlara sahip olan yine Karabel
Gegidi olarak 6n plana gikmaktadir. Buradaki en 6nemli faktor yollarm sahip
oldugu rakimlardir. Karabel Gegidi'nin rakimi 450 m iken, Hypaepa (Odemis)
tizerinden gegerek Tmolos’u asan diger 3 rotanin rakimlar: 841 m., 934 m ve 1065
m seklindedir®.

Hellenistik Donem’de Perslerden Anadolu’dan atilmasi, Bati Anadolu’daki kent
devletlerinin refah duzeyinin arttigl ve yeni kentlerin kuruldugu bir siireci de
beraberinde getirmistir. Metropolis de bu siirecte planli bir kent olarak kurulurken,
Torbali Ovasr’na yeni kaleler, yerlesimler ve tahkimatlar inga edilmigtir. Bu yapilar,
Arkaik Cag’da 400 m ve Uzeri kotlardaki tepelere inga edilen tahkimatlardan
farkhh olarak 100-150 m arahgndaki tepelere, birbirlerini gorecek sekilde
konumlandirilmiglardir®! (fig.3). MO 2. yiizyilda Metropolis ve gevresini etkileyen en
6nemli olay Pergamon Kralligi'nin varisi olarak hak arayigina giren Aristonikos’un
Roma’ya kargi gergeklestirdigi ayaklanmadir. MO 133 yilinda son Pergamon Krali
III. Attalos’un Roma ile yakmn iligkiler kurmas: ve kralligini miras yoluyla Roma
Cumbhuriyeti'ne birakmast ile patlak veren bu ayaklanmada Metropolis Roma’ya

36 Botha, agm., s. 71.
37 Botha, agm., s. 71.

38 Hatice Kalkan, “Ephesos-Hypaipa-Sardeis yolu iizerine yeni gozlemler ve Pers Kral Yolu”,
International Journal of Human Sciences, vol. 11, issue 1 (2014), s. 448-449.

39 Bahsi gegen 4 rotamin biri Karabel Gegidi tizerinden, diger 3°ii ise Hypaepa (Odemis) tizerinden
Tmolos (Bozdaglar)’un fakli yonlerine ayrilan giizergahlardir.

40 Botha, agm., s. 72.

41  Metropolis akropolisi ile Tulum Kalesi’'nin deniz seviyesinden yiikseklikleri hemen hemen
aynidir ve birbirlerini ¢ok net bigimde gérecek sckilde planlanmuglardir. Metropolis ¢evresinde
yer alan tahkimath yerlesimler farkli dénemlerde kullanilmig olmalarina kargin aym amag igin
inga edilmislerdir. Bu, Torbali Ovasinin ve anayolun kontrol altinda tutulmasidir. Hellenistik
Dénem’de aymi rota tizerinde bulunan Ballicaoluk Kalesi de Tulum ve Metropolis akropolisi'ndeki
sur duvarlari ile aym zamana aittir.; Merig, Das Hinterland von Ephesos, s. 61; Mijde Ttrkmen
Peker, “A Site in the Territory of Nif-Olympos: Ballicaoluk”, Ergiin Lafl, Sami Patac1 (eds. ),
Recent Studies on the Archaeology of Anatolia, BAR International Series 2750, (2015), s. 19.
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destek vermistir. Metropolisli Apollonios Dossier*? ve beraberindeki genglerden
kurulu bir tabur, Roma ordusuna destek olmak i¢in kentten ayrilarak Thyateira
(Akhisar)’a gitmistir®. Bu yolculuk esnasinda muhtemelen bélgeye ulasmanin en
kisa yolu olan Karabel Gegidi'ni takip etmis olmahlardir. Torbali Ovasi’ndan
gegen yolun Roma ve Bizans Donemi'nde de 6nemini korumug ve aktif olarak
kullanilmaya devam etmis oldugu soylenebilir.

Roma ve Bizans Dénemi’nde Torbali Ovasi’'ndan gegen yollarin aktif olarak
kullanildigr ve onarildiklar: bilinmektedir. Metropolis’in kuzeyinde bulunan ve
Domitian Dénemi’ne tarihlendirilen bir mil tagi, Ephesos ile Smyrna arasindaki
ana yolun onarildigini ifade etmektedir*’. Smyrna’dan gelen ana yol Metropolis
onlerinden gegerek Belevi’de bulunan Anogome (Kozpinar)ye, oradan da 9
km. uzakbktaki Ephesos’a ulagmaktadir (fig.3). Aym1 hat tizerinde bulunan ve
Vespasianus ile Diocletianus Dénemi’ne tarihlendirilen mil taglar: ise ana yolun
birka¢ defa onarimdan gectigini gostermektedir®. Ozellikle MS 3.-4. yiizyilda
Metropolis ve cevresinde etkili olan ¢ok sayida yikict deprem, ana yollarin
zarar gormesine neden olmug ve onarim ihtiyacim dogurmustur'®. Karabel
giizergahinin ise bu stiregte ge¢mise nazaran daha az kullamldigr anlagilmaktadr.
Fakat Nif Dagi'ndaki Baspinar yerlesiminde bulunan kilise ve c¢evresindeki
yapilasma bu glizergdhin canli kalmasia olanak tammigtir*’. St. Jean Kilisesi,
Meryem Ana Kilisesi ve Konsl Kilisesi gibi Hristiyanligin en 6nemli mabetlerinin
bulundugu Ephesos ve ¢evresi, Bizans Dénemi’nde de bolgenin en biiytik kentidir.
Hristiyanlar ic¢in kutsal topraklar sayilan Ephesos’a yapilan hac ziyaretleri,
Metropolis ile Ephesos arasindaki ana yolun her zamankinden daha hareketli
olmasimi saglamisti. Metropolis, Ephesos’a giden yolda bir konaklama istasyonu
haline gelmis, bu 6zelligi ile ekonomik olarak da geligmigtir*®.

42 Apollonios Dossier, MO 2. yiizyllda Metropolisin gelismesi ve refah seviyesinin artmast icin
birgok faydali ige imza atmug, kentte sevilen ve iki kez onurlandirilan bir vatandagtir. Dossier’in
gerceklestirdigi faaliyetlere metnin farkh bélumlerinde deginilmigtir.

43 Dreyer-Engelmann, age., s. 7.

44 David Megie, Roman Rule in Asia Minoy;, To the and of the Third Century Afier Christ, vol. 2: notes,
Princeton University Press, New Jersey 1950, s, 795; David H. French, Roman Roads& Milestones of
Asta Minor; British Intitute at Ankara, Vol. 4 Milestones fasc. 4.1 Asia, Ankara 2016, s. 33, Nr. 44.

45 Megie, age., s, 795-796.

46 Andreas Kiilzer, “Bizans Dénemi Ephesos’u: Tarihine Genel Bir Bakig”, Falko Daim, Sabine
Ladstatter (eds. ), Bizans Dineminde Fphesos, Ege Yayinlari, Istanbul 2011, s. 30.

47 Elif Tul Tulunay, “Nif (Olympos) Dag1 Arastirma ve Kaz1 Projesi: 2011 Yih Kazisi”, 54. Raz
Sonuglar: Toplantisi, C 2 (2012), 5. 241-242, 252.

48 Merig, Ana Tannga, s. 76.
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Metropolis’in Stratejik Konumu ve Bunun Kente Sagladig: Katkilar

Metropolis’in bulundugu bélgenin stratejik avantajlar sadece ana yollarin Torbal
Ovasr'ndan gegmesi ile sinirh degildir. Pegasus Go6li ile baglantilh olan Kaystros
(Kugiik Menderes) Nehri iizerinde igletilen nehir limanlarinin kente vergi geliri
sagladigi da bilinmektedir*. Metropolis ayrica bu limanlar sayesinde urettigi
tirtinleri Ephesos Limani tizerinden uzak cografyalara pazarlama imkanina da
sahipti®. Kentin stratejik avantajlarindan bir digeri de Ephesos gibi buytik bir
metropole olan yakinhgidir. Strabon’a gore Ephesos’a 120 stadia (yaklagik 24
km.) uzaklikta bulunan Metropolis, bu sayede tarih boyunca énemli bir istasyon
olma vazifesi gormiistiir. Romali tarihgi Plinius, Metropolis'in MO 1. yiizyilda
Ephesos’un conventus’u (mahkeme bdlgesi) icinde oldugunu belirtmigtir®'.
Metropolisin 6 km. giineyinde yer alan Ahmetli'de bulunan bir smir tag ise
Ephesos Artemis Kutsal Alani’min simirlarinin Metropolis’e kadar uzandigim
gostermektedir’?. Bu komguluk iliskileri sayesinde Metropolis, Ephesos ile gelisen ve
buiytiyen bir sehir haline gelmistir. Bizans Dénemi’nde Ephesos’un Hristiyanhigin
o6nemli bir merkezi olmasimin yam sira, Aziz Lazarus'un Metropolis’in sirtini
dayadigr Gallesion Dagi’nin sarp yamaclarindaki bir magarada inzivaya ¢ekildigi
ve burada ogretilerini yaydigi bilinmektedir’®. Metropolis’in de MS 6. yuzyilda
piskoposluk merkezi oldugu ve bu siiregte bir piskoposluk kilisesine sahip oldugu
bilinmektedir.

Metropolis’deki sehir yagaminin higbir kesintiye ugramadan Sel¢uklu Devleti'ne
kadar devam etmesi muhakkak kentin bulundugu konumla dogrudan iligkilidir.
Ozellikle Geg Bizans Dénemi’nde, tarih boyunca adindan séz ettiren gérkemli
btyik kentlerin ¢ogunda yasam sonlanirken, Metropolis, ovadaki zengin tarim
arazileri, bunlar1 besleyen akarsular ve ana yol hatti tizerinde bulunmas: gibi
etkenler sayesinde en calkantih donemlerde bile terkedilmemistir. Fakat bu stiregte
kent nifusunda ciddi bir azalma yaganmugtir’!. Laskarisler Dénemi’'nde (MS
1204-1261) Selguklu akinlarindan korunmak i¢in inga edilen kale, bolgenin ve

49 Dreyer-Engelmann, age., s. 11.
50 Cankardes Senol, “Nikandros Group”, s. 126.

51  Merig, Metropolis in Ionien, s. 18; Gideon Nisbet, “Greek Epigram in the Roman Empire, Martial’sForgetten
Ruwals”, Oxford University Press, Oxford 2003, s. 143.

52 Helmut Engelmann, “Inschriften aus Metropolis”, Zeitschrift fiir Papyrologie und Epigraphik, vol. 125
(1999), s. 143-146.

53 Aybek vd., age., s. 19-20.
54  Aybek vd., age., s. 110-111.
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kentin stratejik 6neminin Geg¢ Bizans Donemi'nde de stirdiigiini gostermektedir.
MS 14. yiizyilda kentin Tiirk egemenligine girdigi anlagihr™. Sel¢uklu Devleti’nin
hakimiyeti sonrast Metropolis terkedilmig ve giinimuzdeki Torbal ﬂgesi’nde
yeni bir yerlegim kurulmustur’®. Kentte bulunan az sayidaki Selguklu ve Osmanh
buluntular:, Metropolis’in kiiciik bir koy yerlesimi olarak kullamilmaya devam
ettigini gostermektedir”’.

Sonug

Metropolis ve hakim oldugu Torbali Ovasi tarih boyunca bélgenin kaderini
etkileyen ¢ok sayida olaya sahitlik etmistin Ge¢ Hitit Kralligi'ndan giiniimuze
kadar 3500 yildir ordularin ilerleyisi ve bolge kentleri arasindaki kara ticareti
bu glizergah tzerinden gerceklestirilmigtir. Bolgenin topografyas: ve glizergah
tizerinde bulunan vyerlesimler bu tarthin daha da eskiye gidebilecegini
gostermektedir. Metropolisin 2 km. gtineyinde bulunan Dedecik-Heybelitepe
bunun en eski kamitidir. Ge¢ Neolitik-Erken Kalkolittk Claga tarihlendirilen bu
hoytik, bolgenin ge¢misini bilinenden daha geriye gotirmustir®.

Torbali Ovasr'ndaki ulagim ag1 antik ¢agda oldugu gibi bugiin de islevselligini
sirdiirmektedir. Sardes ve Smyrna’dan gelerek Torbali Ovasi’nda kesigen antik
ana yollar, giiniimiizde de modern karayolu olarak Torbali’da birlesmekte ve
tek bir yol giizergahi olarak Ephesos’un bulundugu Selcuk Tlcesi’ne, oradan da
Aydin’a ulasmaktadir. Antik cagda, Torbali Ovasi'nin glineyini kaplayan Pegasus
Gola (Stagnum Pegaseum/Cellat Goli), Cumhuriyet’in ilk yillarinda tamamen
kurutularak tarim arazisine donugtirulmustir. Kurutulan gol alam yagish
mevsimlerde ge¢miste oldugu gibi sular alinda kalmaktadir. Bu ylizden Aydin’a
giden otoyol, su tutan g6l havzas: i¢ginde inga edilen yiiksek set tizerinde, Tulum
Kalesi ile Avlutag Kale arasmda bulunan dar bogazdan ge¢gmektedir (fig.5). Bu
dar bogaz aym zamanda Ephesos Limani'na ulagan ve limam zaman igerisinde
altivyonla doldurarak denizle olan baglantisim kesen Kaystros (Kiiciik Menderes)
Nehri'nin de gecis giizergahidir (fig.6). Yazili kaynaklarda gecen, Metropolis’in

55 Merig, Ana Tannga, s. 79.
56 Aybek vd., age., s. 169.
57 Aybek vd., age., s. 170.
58 Herlig vd., agm., s. 16-28.

59 Yasin Kayis, Aydin Vildyeti Salndmelerinde Torbah ve Sultan II. Abdiilhamidin Hayir Eserleri, Torbal
Belediyesi Kiiltir Yaymlari-1, Izmir 2012, s. 90.
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Hellenistik Donem’de Kaystros (Kiigtik Menderes) Nehri tizerinde iglettigi liman
da yine bu bélgede yer aliyor olmalidir®.

Caglar boyunca medeniyetlerin gecig hatti ve birbirleriyle kurduklar: iligkilerin
baglanti noktast olan Torbali Ovasi, muhakkak daha detayh arastirildiginda yeni
bilgiler sunacak kadar derin bir kiiltirel ge¢mige sahiptir. Bu kapsamda Metropolis
ve Torbali Ovasi’'nin tarihsel stirecinin daha fazla aydinlatilabilmesi adina Kiltiir
ve Turizm Bakanhgi, Kiiltiir Varliklar ve Mizeler Genel Midiirlugii'ntin izni ile
2016-2018 yillar1 arasinda Torbali Tiesi simrlarinda gerceklestirilen “Metropolis
ve Cevresi Yuzey Aragtirmast” faydal bilgi ve belgelere ulagilmasinm saglamigtir®.

60 Dreyer-Engelmann, age., s. 11.

61  Aybekvd., agm., s. 303-318; Serdar Aybek, Onur Giilbay, Umut Canseven, “2017 Y1l Metropolis
Cevresi Yiizey Arastrmasi”, 36. Aragtrma Sonuglare Toplantisi, C. 3 (2019), s. 333-348; Serdar
Aybek, Umut Canseven, Yilmaz Bahm, “2017 Yili Metropolis Antik Kenti Cievresi Arkeolojik
Yizey Arastirmasi”, 37. Aragtirma Sonuglan Toplantisi, C 3 (2020), s. 317-332.
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MO 13. yy. Torbali Ovast ve Cevresindeki Ulagim
--- I¢ Anadolu-Bati Anadolu Arasindaki Giizergah

Figir 1
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MO 7.-6. yy. Torbali Ovasi ve Cevresindeki Ulagim ve Giivenlik A

--- Torbali Ovasinda Birleserek Ephesos
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Figiir 4: Metropolis Antik Kenti
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Figiir 6: Torbali Ovas: ve Kaystros (Kiicitk Menderes) Nehri'nin Gegtigi Dar Bogaz






XIX. Yiizyihn Ik Yarisinda Ankara Sehrinde Gég
Sevil Top Yilmaz"

Giris

Insanlik tarihinin tiim dénemleri boyunca var olan géc olgusu, en genel manada
insanlarin yagadiklar: yeri terk edip kisa stireli ya da devamh olarak yagamak
amactyla baska bir yere gitmeleridir. Bu haliyle go¢ tanimi iginde; hareket, yer,
mesafe, zaman ve kalicilik boyutu gibi unsurlar bulunmaktadir.! Bu yer degistirme
kitalararasi, uluslararasi, bolgeler arasi, kirdan gehre ya da son zamanlarda sik
sik goriildiigt gibi sehirden kira dogru herhangi bir yonde gergeklesebilir. Gogler
mesafeye, olayin gerceklestigi yere ve siirekliligine gore ele alinabilecegi gibi, go¢
nedenlerine gére de degerlendirilebilir. Sosyal yagami pek cok acgidan etkileyen
gocler; ilk olarak zorunlu, goniillii ve bilingsiz olarak 3 gruba; daha sonra gonulli
gogler ise i¢-dig go¢ ve kalici-gegici go¢ olmak tzere ikiye ayrilabilirler.? Son iki
yizyll boyunca tim dinyada en yaygin gé¢ olaymi kirsal alanlardan sehirsel
alanlara dogru gerceklegen i¢ gocler olusturur. Kirdan gehre gocler kirsal alandaki
niifus baskilart ve Sanayi Devriminin getirdigi ekonomik degisimlerle daha da
tesvik edilmigtir. Bunun yam sira i¢ gogler tilkelerin biytikligii, ekonomik olarak
kalkinmighk diizeyine bagh olarak gé¢ eden ntfusun hareket yontine gore de

gruplandirma yapmak da mimkiindiir. Buna gore ise gocler, kirdan sehire, kirdan
kira, schirden kira, sehirden sehire olmak tizere dorde ayrilmaktadir.’

Goc¢, cografi bir yer degistirmeden ¢ok daha kapsaml ve kokli bir yaprya sahiptir.
Hem nedenlert hem de sonuglart acisindan gog sosyal, ekonomik, kiiltirel ve
psikolojik bir¢ok unsuru i¢inde barmdirmaktadir. Gog, cografi mekan degistirme
strecinin sosyal, eckonomik, kiltirel ve siyasi boyutlartyla toplum yapisini

Aragtirma Gorevlisi, Cankiri Karatekin Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi, Cografya Bolimii,

Cankiri/ TURKIYE, seviltop48@hotmail.com ORCID:0000-0001-9122-949X

1 O.Glumiiget, “Internal Migrationsin Anatoliain the XVIth Century”, Journalof Historical Geography,
Vol. 30/2, London s. 231; E. Erdogan Oziinlii - O. Giimiiscii, “Osmanh Imparatorlugu’nda I¢
Gog Aktorleri Olarak Cifi-Bozanlar”, Amme Idaresi Dergisi, 49/1 (2016), s. 30.

2 C. Whynne-Haymaond, Elements of Human Geography, London 1987, s. 57-62.

3 E. Tiimertekin-N. Ozgiic, Begeri Cografya-Insan, Kiiltii, Mekan, Gantay Kitabevi, Tstanbul 2010, s.
316.
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degistiren niifus hareketleri olarak da tammlanabilmektedir.* Gog, temelde dogal
olarak cografidir ¢iinkii mekan tizerindeki hareketleri igine ahr; demografiktir
¢unki hem cikilan hem de varilan yerdeki nufus yapilarini etkiler; niifustaki yer
degistirmeler mekanlar arasindaki ekonomik dengesizlikler yiiziinden oldugu
muddetce de ekonomiktir; devletlerin tilkeden ¢ikan ya da tilkeye giren gé¢menleri
kontrol etme veya smirlama ihtiyact duyarsa siyasal bir problem olabilir; hem
birakilan hem de varilan yerdeki sosyal yap1 ve kiltiirel sistemler gé¢ olayindan
etkilenebilecegi i¢in de aym zamanda sosyolojik bir olgudur’ Gog, sadece bir
yerden digerine gitme olayindan ¢ok daha genis bir kapsama sahip cografi, siyasi,
ckonomik, sosyal, psikolojik bir durum olarak degerlendirilmektedir. Zenginlik,
firsat ve ayricaligin esit olmayan dagilimi géciin temel itici giiclerinden birisidir.
Goc¢ caliymalari, insanlarm bir yerden veya bir tlkeden digerine hareketinin
tanimi, analizi ve teorisidir. Bu hareketler ziyaretlerden veya turizmden daha uzun
strer ve kisa siireli / gecici veya uzun siireli / kalic1 yer degistirmeleri icerebilir. Bu
agidan bakildiginda gog, agikca, belli bir uzaklik ve zaman egigi ile tanimlanan bir
yer-zaman fenomenidir ki bu da, dogasi itibariyle olay1 cografi yapar.® Ekonomik
nedenler ve giivenlik kaygisi basta olmak tizere pek cok neden insanlarin
bulunduklar1 mekanlar terk etmelerine neden olmustur. Giniimizde de hala
gundemde olan goc¢, tarihsel siirec igerisinde varhgim stirdirmiustir.” Anadolu
topraklart asilardir pek ¢ok farkhi go¢ tlrtiintin muhatab: olmustur. Dolayisiyla
gintimizde g6¢ olaymin tarihsel boyutunu ele alan tarihi go¢ caligmalar da
yapimakta ve 6zellikle Osmanh déneminde yaganan gocler aragtirma konusu
olmaktadir.

1. XIX. Yiizyilin ilk Yarisinda Ankara Sehrinde Gog

XVIII. yiizyil sonlarindan itibaren geleneksel kabugundan ¢ikmak zorunda kalan
Osmanl devleti XIX. yiizyil baslarinda artik yeni bir vergi, askerlik ve yonetim
diizeni ihtiyaci igerisine girince ister istemez bunlara temel olacak yeni sayim

sistemlerine de ilgi duyma zorunlulugu ortaya gikmigtir.® Osmanhda tim tlkeyi

4 S.Saglan, “Tiirkiye'de I¢ Go¢ Olgusu ve Kentlesme”, Hacettepe Uni. Tiirkiyat Aragarmalar,, 2006, S.
5,s. 34.

5  E. Tiimertekin-N. Ozgiic, age., s. 291.

6 R. King, “Geography and Migration Studies: Retrospect and Prospect, Population, Space and
Place”, Popul. Space Place 18,2012, s. 135.

7 S. Ekici-G. Tuncel, “Gég ve Insan”, Birey ve Toplum Dergisi, 5/9 (2015), s. 10.

8 B. Tag-l. Yigit, “Tanzimat’tan Cumhuriyete Beysehir Kazasinda Niifus® Atatiirk Aragtrmalar:
Merkezi Dergist (ATAM), XXIX/81 (2011), s. 503.
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kapsayan ilk resmi ntfus sayimi 1830 yiinda II. Mahmut déneminde yapilmigtir.
II. Mahmut devlet idaresini ele gecirdikten sonra tlke capinda askeri, idari,
ekonomik acidan bazi yeni diizenlemeler yapmaya baglamistir. Bu doénemde
Yeniceri Ocaginin kaldirlmasiyla birlikte yerine olugturulan Asakir-1 Mansure-i
Muhammediye'nin giderlerini karsilamak konusunda bazi sikintilar belirmig
olup bu sikintilar1 gidermek i¢in de insan ve vergi kaynaklarimi bilmeye ihtiyag
vard. Iste bu sebepledir ki 1830 yihnda iilke genelinde ne kadar erkek niifusun
yagadigini tespit etmek amaciyla niifus saymm yapilmigtie.’ 1830 yilinda Ankara’da
yapilan bu sayimin 231 No.lu defteri 2000 yilinda Ankara Biiytksehir Belediyesi
tarafindan yaymlanmistir. Sadece erkeklerin sayildigt bu niifus sayiminda ilgili
defterin yalmzca Ankara sehrinin sahip oldugu niifus sayisiyla ilgili bilgi vermedigi
ayn1 zamanda kigilerin etnik koékenleri, meslekleri ve yaglari gibi bilgilerinde
kaydedildigi de gorilmustir. Bu bilgilerin yani sira defterin niifus hareketlerine
yani goge iliskin bilgiler sundugu da tespit edilmistir.

1830 yiinda Ankara sehri, Ayas, Murtazaabad, Arapsun, Haymanateyn, Sorba,
Cubukabad, Yabanabad ve Yorigan kazalar ile Sufla ve Bala nahiyelerinden
olusan bolgenin sancak merkezi konumundaydi. Kuruldugu tarihten itibaren
yonetsel merkez olma 6zelligini koruyan Ankara sehrinde 19. ytizyihn baglarinda
yaklagik 20.000 kisi yagamaktadir.!” Donemin Ankara sehri, Anadolu’da 6nemli ve
buiyiik sehirler arasinda yer almakta olup Anadolu’nun bircok bélgesi ile ekonomik
iligkiler icerisinde bulunmaktaydi. S6z konusu ekonomik iligkiler beraberinde
baska iligkileri de getiriyor ve bunun sonucunda Ankara gehri iligkide oldugu yerler
ile nufus aligverisi yapryordu.'' “1830 Sayiminda Ankara”? adiyla yaymlanan
defterin incelenmesi neticesinde 6nemli miktarda muslim ve gayrimiislim nifusun
g6¢ hareketine katildigr tespit edilmigtir. 19. Yiizyilin ilk yarsinda Ankara gehrinde
goce katilanlarin birden fazla gé¢ hareketinde bulundugu gérialmistir. Bu gog
hareketleri Ankara’dan giden, Ankara’ya gelen, giden gelen ve gelen giden seklinde
gerceklesmigtir. Sayim sonucunda 6108 Musliiman, 5050 reaya ve 135 Yahudi’nin
yagadig tespit edilmigtir. Buna gore toplam11.460 erkek niifus tespit edilmis olup
buna bu kadar da kadin niifus eklendiginde Ankara sehrinin 1830

9 M. Cadircy, “1830 Genel Sayimina Gére Ankara Sehir Merkezi Niifusu Uzerinde Bir Arastirma”,
Osmanl Aragtrmalar: 1, Istanbul 1980, s. 110.

10 7. Etoz, 19. Yiignl Ankara’sinda Sosyal ve Kiiltiirel Yasam, Yaymlanmamig Doktora Tezi, Ankara 1998,
s. 72.

11 H. Gmar - O. Gumiisgi, Osmanly'dan Cumhuriyete Cubuk Kazasi, Bilge Yaymevi, Ankara 2002, s.
123.

12 M. Qadirci- A.L. Armagan- S. Bingdl- B. Kog, 1830 Sayumnda Ankara, Ankara Biytksehir
Belediyesi Egitim Kaltiir Daire Bagkanhgi, Ankara 2000.
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ticaretle ugrasan kesimin ¢cogunlugunun gayrimislimlerden olugmas: buna sebep
olarak gosterilebili. Go¢ eden Mislimanlarin meslek gruplarima baktigimizda
ise 2 deveci, 1 ekmekgi, 1 borekci, 1 merkebcei, Idegirmenci, 1 serbetci, 1 palaci
ve | yemeniciden olugtugu gortliir. Gayrimiislimlerden sadece iki kiginin meslegi
verilmis olup biri piskopos digeri ise dellak olarak gecmektedir. Izmir'den sonra
en ¢ok go¢ edilen bir diger yer 61 kisinin gittigi Bursa’dir. Bursa’ya gégen 61
kisiden 10’u Misliman 5’1l gayrimuslimdir. Go6¢ sebeplerine baktigimizda
sadece bir kiginin ticaret icin gittigine dair bilgi verilmekte olup ger kalaniyla
ilgili herhangi bir veri yer almamaktadir. Ankara’dan go¢ edenlerin verisi i¢inde
degerlendirdigimiz iki unsur da kayip olanlar ve firar edenlerdir. Bunlarin sayisina
baktigimizda ise kayip olarak deftere gegenler 56 kigi olup firar edenler 38 kigidir.
Goc¢ edilen yerler, gb¢ eden kigilerin sayist baglaminda azalarak devam etmekte
olup Kayseri, Beypazari, Gerede, Ciankiri, Bolu seklinde siralanabilir.

Tablo I: 1830 Sayimina Gére Ankara’dan Gog Eden Nifus

Gog Edilen Yer Miisliiman Niifus | Gayr-i Miislim Toplam
Asker, Kayip, Firar 660 9 669
Istanbul 68 526 594
Izmir 14 119 133
Bursa 10 61 71
Kayseri 11 11 22
Gerede 20 20
Bolu 2 13 15
Cankin 4 8 12
Beypazar 4 0 4
Diger Yerler 186 197 383
Bilinmiyor 9 13 22

1.2. Ankara’ya Go¢ Eden Niifus

Degisik sebeplerle Ankara’dan gidenlerin yam sira aym sekilde Ankara’ya sehir
digindan gelenler de mevcuttu. 1830 sayiminda Ankara ismiyle yaymlanan defteri
incelememiz neticesinde Ankara’ya digardan gelen gb¢ sayisimn 160 oldugu
tespit edilmistir Giden nifusa oranla digitk bir sayidir. Digaridan gelenler
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16’1 Diyar-1 ahar, 11’i Cubuk’tan, 9°u Istanbul’dan, 8’i Haymana’dan seklinde
azalarak devam etmektedir. 8 kiginin ise nerden geldigi bilinmiyor. Ankara’ya gé¢
eden bu 160 kiginin 22’si gayrimislim, 138’1 ise Miisliimandir. Ankara gé¢ eden
Miisliiman ntfusun geldikleri yerler incelendiginde ¢ogunlukla civar kdylerden
ve kazalardan geldigi gortilmektedir. Bu dénemde Ankara’ya olan gocler genel
olarak kirdan kente dogru gerceklesmistir. Goglerin tarth boyunca ana nedent
ekonomik olarak goriilmektedir.'® Kirsal kesimde gecim kogullarmmn (toprak
miilkiyeti ve dogal kosullar nedeniyle) olumsuzlagmasi, schirlerin ise sanayi ve
diger fonksiyonlarla ig olanaklarina sahip olmasindan'* dolay: kirdan sehire dogru
g6¢ akimi gergeklesmektedir. Giiniimiizde oldugu gibi ge¢miste de kirsal kesimde
ekonomik sartlarin zorlugu kéyliyi kirdan iterken, sehirdeki istthdam imkanlar
insanlar kendine dogru ¢ekmistir. Sehirlerdeki ekonomik faaliyetler, kirdan kopan
koyli niifus igin yeni firsatlar sundugundan sehirlerde gelismiglik diizeyine gore
g6¢ almiglardir.”” Ticaret yapmak, ilim tahsil etmek amaciyla Cubuk, Haymana,
Kastamonu, Kayseri, Ayas, Yabanabad gibi yerlerden Ankara’ya gd¢ edenler
olmugtur.' Bulunduklari yerden Ankara’ya gé¢ eden 22 gayrimiislimin ise Tzmir,
Kastamonu, Istanbul gibi yine biiyiik sehirlerden geldikleri goriiliir.

Tablo II: 1830 Sayimina Gére Ankara’ya Go¢ Eden Nufus

Gelinen Yer Kisi Sayis1

Misliman Diyar-1 Ahar 14
Gayr-1 Mislim 2
Miisliman Cubuk 11
Gayr-i Miislim

Miisliman Istanbul 4
Gayr-i Mislim

Miisliman Haymana

Gayr-1 Muslim

Miisliman Asker 8

13 K. Karpat, age., s. 76.

14 E. Tiimertekin-N. Ozgiig, age., s. 318.

15 O. Giimiisci-1. Yigit-S. Top Yilmaz, Tiirkiye'nin Bes Bin Yk, Yeditepe Yaymevi, Istanbul 2013, s.
271.

16 R. Ozdemir, XIX. Yiigyihn Ilk Yansinda Ankara, T.C. Kiltur Bakanhgi, TTK Basimevi, Ankara
1998, s. 132-133.
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Gayr-1 Mislim

Miisliman Bilinmiyor

Gayr-1 Mislim

Miisliman Sorba

Gayr-1 Muslim

Miisliman Murtazaabad 5

Gayr-1 Mislim

Miisliiman Diger Yerler ... 76
Gayr-1 Mislim 12
Toplam 160

1.3. Ankara’dan Git-Gel Yapan Niifus

19. yiizyihn ilk yarsinda Ankara’da yaganan gog¢ hareketleri ile ilgili kargimiza
gikan bir diger veri ise git-gel yapan nifus olmugtur. Bu niifus hareketliligine
katilanlarin sayist 638 olup nifusun %05, 57’sine karsiik gelmektedir. Soz
konusu bu go¢ hareketinde bagi ceken Istanbul-Ankara arasi git gel yapan kisiler
olmustur. 180 kisi bu go¢ hareketine katilmig olup 36’st Musliman geri kalan
14474 gayrimuslimdir. Git-gel yapan ntfusun gé¢ sebeplerine baktigimizda i i¢in,
hizmet i¢in ya da ticaret yapmak i¢in git gel yaptiklar: gorilii. Herhangi bir yere
gidip Ankara’ya geri gelen nifusun bazilarinda 1 ayhk, 1 yillik, 40 gtinltik, 3 ayhk
gibi ne kadar stireyle gittikleri ve dondikleri hakkinda da bilgiler verilmektedir.
Istanbul’da sonra en cok git gel yapilan schir Izmir'dir. Izmir-Ankara arast 3’i
Miisliman 33’ gayrimiislim olan toplamda 36 kigi git gel yapmistir. Istanbul’da
oldugu gibi burada da gayrimiislimlerin gogunlukta oldugu gériiliir. Bunun sebebi
olarak Osmanlh Imparatorlugunda yasayan gayrimiislimler devlet hizmetinden
muaf olmalarindan dolay1 genellikle esnaflik yapmuglar ve ticaretle ugragmiglardir.
XIX. Yiizyil boyunca bugtinkii Tirkiye smirlar: i¢inde kalan alanlarda Istanbul
en biiyiik ithalat, Izmir ise en biiyiik ihracat limam durumundaydi. Séz edilen
limanlardan gerceklestirilen ticaret baghca iki kesimin elinde bulunuyordu. Biri
Avrupalh tiiccarlar digeri ise Osmanh Imparatorlugunda yasayan gayrimiislimler
idi."” Hal boyle olunca da Ankara’da yagayan gayrimuslimler de ticari faaliyetleri
1¢in belirli stirelerle soz konusu sehirlere git gel yapmug olabilirler. Istanbul ve Izmir
disinda Bursa, Kayseri, Konya, Bolu gibi ¢esitliillerile de niifus hareketi yaganmugtir.

17 Y. Demirag, “Osmanh Imparatorlugu’nda Yagayan Azinhklarm Sosyal ve Ekonomik Durumlar”,

OTAM, 13, 2002, 5. 19, 21.
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Tek bir sehire git gel yapanlarin yani sira birkag yere git gel yapanlarin oldugu da
dikkat ¢ekmistir. Ornegin 6nce Bolu’ya sonra Istanbul’a sonra da Ankara’ya geri
dénmiistiir. Ya da Balikesir- Ankara-Zile- Ankara geklinde de birden ¢ok hareket

oldugu gorilmustiir.

Tablo III: 1830 Niifus Sayiminda Ankara’dan Git-Gel Yapan Niifus

Git-Gel Kisi Sayis1

Miisliiman Istanbul-Ankara 36
Gayr-1 Muslim 144
Misliman Izmir-Ankara 3
Gayr-1 Muslim 33
Miisliiman Bursa-Ankara 6
Gayr-1 Miislim 23
Miisliiman Kayseri-Ankara 1
Gayr-1 Mislim 11
Musliiman Konya-Ankara 5
Gayr-1 Mislim 4
Musliiman Diger Yerler ... 101
Gayr-1 Mislim 271
Toplam 638

1.4. Ankara’ya Gel-Git Yapan Niifus

1830 Niifus defterinde niifus hareketleri ile ilgili son olarak Ankara’ya gelip giden
nifusa iligkin veriler karsimiza ¢ikmaktadir. Diger go¢ hareketlerine oranla daha
az da olsa gel git yapan niifus da mevcuttur. Ankara’ya gelip daha sonra giden
kigi sayist 23 olarak tespit edilmigtir. Bu 23 kisi de toplam niifusun %0, 20’sine
tekabiil etmektedir. Gel git yapanlarin gogu geldikleri yere geri dénmiislerdir.
Ornegin Haymana’dan Ankara’ya gelip sonra tekrar Haymana’ya dénmiis ya da
Bursa’dan Ankara’ya gelen kisi tekrar Bursa’ya donmiigtir.
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Tablo IV: 1830 Niifus Sayiminda Ankara’ya Gel-Git Yapan Niifus

Yas Meslek Gelen giden
13 Miisliiman Beypazari-Ankara-Istanbul-Ankara-Istanbul
Miisliman Tersane-Ankara-Tersane

45 Miisliman Kalecik-Ankara-Kalecik

40 Miisliman Dodurga-Ankara-Dodurga

40 katirct Miisliiman Karaman-Ankara-Istanbul-Ankara-Istanbul
20 Miisliiman Aydln-Ankara-izmir—Aydm

35 Miisliman Agilcuk-Ankara-Agilcuk

40 elekci Miisliiman Diyar-ahar- Ankara-Bilinmiyor

30 Muisliiman Cubuk-Ankara-Cubuk

50 Miisliiman Diyar-1 ahar-Ankara-Kayip

Miisliman Mahya koyii-Ankara-Mahya koyu

20 Miisliman Sufla kasabast Muaciran kéyu-Ankara-Asker
23 Miisliman Diyar-1 ahar- Ankara-Asker

15 Miisliiman Bursa-Ankara-Asker

45 Miuisliiman Haymana-Ankara-Haymana

25 Miisliman Cavundur koyii-Ankara-Cavundur koyii

35 deveci Miisliman Irmak-Ankara-Irmak

40 deveci Miisluman Pehlivanh Ag.-Ankara-Pehlivanh Agireti

20 Miisliman Cubuk, Aydinhi-Ankara-Cubuk Aydinh

27 Gayrimiislim | Izmir-Ankara-Istanbul

40 Gayrimislim | Bursa-Ankara-Bursa

27 Gayrimiislim | Istanbul-Ankara-Istanbul

25 Gayrimiislim | Istanbul-Ankara-Istanbul-Ankara
Sonug

Tarihin her déneminde oldugu gibi go¢ler, Osmanl tarihi boyunca niifus dagiligim
etkileyen 6nemli bir unsur olmugtur. Osmanlh dénemindeki gocler hem ekonomik
hem siyasal olmak tizere ¢ok ¢esitli sebeplerle meydana gelmiglerdir.'® XIX. yiizyihn

18 O. Giimiiscii - L. Yigit - S. Top Yilmaz, age., s. 270.
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ilk yarsinda Ankara sehrinde de birden ¢ok gé¢ hareketinin yagandigi gérilmustiir.
Soz konusu bu gé¢ hareketlerinin de egitim, ticaret, memurluk, hizmet, evlilik gibi
pek cok nedeni vardir. 1830 sayimi sonuglarina gore toplam erkek niifus 11460
olarak kayitlara ge¢cmis olup bunlarda 2763 tintn ¢esitli gé¢ hareketlerine dahil
olduklart tespit edilmistir. Ankara’dan giden, Ankara’ya gelen, giden-gelen ve
gelen-giden olmak tizere dort farkl goc tiiriintin oldugu gorilmistir. 2763 kisinin
1945’1 Ankara’dan farkh yerlere cesitli sebeplerle go¢ etmistir. Ankara’dan gog
edenlerin sebeplerine baktigimizda en buyiik pay askerlige ayrilmakta olup onun
diginda egitim, ticaret, evlilik, memuriyet, hizmetkarlik gibi sebeplerden dolay: yer
degistirenler de s6z konusudur. Bu gd¢ hareketine katilanlarin varig noktalarina
baktigimizda Istanbul’un acik ara énde oldugunu gérmekteyiz. Daha sonra en ¢cok
goc icin tercih edilen yerler ise Izmir, Bursa ve Kayseri seklinde siralanmaktadr.
Bagka yerlerden Ankara’ya gelenlere baktigimizda giden niifusa gore ¢ok
daha dugstk oldugu saptanmugtir. S6z konusu deftere gore 160 kisi Ankara’ya
go¢ etmis olup 138’1 Musliman 22’si gayrimuslim olarak kayitlara gegmistir.
Ankara’ya gelen Misliiman niifusu genellikle kirsaldan gelenler olugturmaktadir.
Gayrimiislim niifusa bakugimizda Izmir, Istanbul gibi bityiiksehirlerden geldigi
gorilir. Genel olarak degerlendirdigimizde Ankara’ya olan gdclerin sebepleri ya
ticaret yapmak ya da tahsil icindir. Bir diger go¢ hareketini ise git-gel yapanlar
olusturmaktadir. 638 kisi kisa ya da uzun vadeli olarak ¢esitli sebeplerle git-gel
yapmuglardir. En fazla Istanbul-Ankara ile Izmir- Ankara aras git-gel meveuttur.
Cogunlugunu gayrimiislimler olusturdugu bu niifus hareketinin sebebi genellikle
ticaret yapmaktir. Son olarak kargimiza ¢ikan gog tirt ise Ankara’ya gelen-
giden nifustur. Gel-git yapan niifus Ankara sechrinde yasanan goc¢ hareketleri
icinde en dugtk paya sahip olup toplamda 23 kisinin Ankara’ya gelip daha sonra
Ankara’dan ayrildigr tespit edilmistir. Genellikle gel-git yapanlar geldikleri yere

geri donmiiglerdir.
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‘“Anadolu’nun Tarihi Cografyas:”
Anadolu Kelimesinin Tiurkiye Adint Almasi

Siddik Calik”
Giris
Bu ¢alismada, Anadolu’nun tarihi cografyasinin bir yoéntnt tegkil eden, biyiik
iskan ve idari mitika yer adlarmin Turkgelesmesi cercevesinde, Anadolu’nun
“cografyadan vatana” gecis siireci anlatilmaya cahgilacakti. Konuya gegmeden

evvel Anadolu cografyas: ile ilgili, tarih boyunca meydana gelen degismeyen
gercekleri vermek yerinde olacaktir.

Anadolu cografyasi, dinyanin en 6nemli bolgelerinden biri olarak bilinmektedir.
Bu husustyetini Jeopolitik ve jeostratejik yapisina borgludur. Bu cografya, ti¢ tarafi
denizlere acik, dogu, kuzey ve giiney cihetleri yiiksek sira daglarla cevrili, ancak
buralardan 6nemli gegis alanlar1 mevcut olan, batida ise tamamen korumasiz
olarak denize agilan bir yerdir. Mutedil iklimi ve 6zellikle yiiksek tarim potansiyeli
ve diger ekonomik kaynaklarin mevcudiyeti ile yaganilabilir bir alan olma
htviyetine sahiptir. Tarihin ilk devirlerinden itibaren dogu-bati, kuzey-giiney
bolgeleri arasinda daima gecis noktast olmug ve bu durum, bélgede medeniyet
¢izgisinin en derin alanlarmin olugmasima neden olmusgtur. Diger taraftan burada
hikim stiren milletler ve siyasi tegekkiller avantajli konuma sahip olmanin yam
sira, bu cografyada uzun siire yasayabilmek icin azami derecede gayret sarf
etmislerdir.’ Bu glgler daima teyakkuz halinde bulunmay: bir hayat prensibi
haline getirmiglerdir. Bagka bir ifade ile burada yasayabilmek i¢in agir bedeller
vermeye hazir, hayat dinamigi geligtirmislerdir.

Her seyden 6nce, Anadolu merkezli bir ¢ok imparatorluk ve devlet, bu cografyay:
muhafaza edebilmek icin, cevresine de hakim olmanin gerektigi tecritbesini
yasamuglardir. Milattan Once 2000’lerde Anadolu’da ilk imparatorlugu kuran
Hititler, 17 kralligr kendisine bagladiktan sonra Suriye’yl egemenligi altina almak

Dog. Dr., Ankara Yildimm Beyazit Universitesi, Insan ve Toplum Bilimleri Fakiiltesi, Tarih
Béliimii, Ankara/ TURKIYE, scalik@ybu.edu.tr

| Hayati Doganay, Tiirkiye Beseri Cografyast, Ankara 1994, s. 69-84; Tuncel, Metin, TDV TA, Anadolu
maddesi, C 3, s. 106-119.
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i¢in, burada M.O. 1230’larda Misirhlarla dénemin en biiyiik savagini yapmuslardir.
Suriye’yi uzun stre elde edemeyen ve Anadolu’da birligini saglayamayan Hititler,
1200’lerden itibaren pargalanmiglardir?> Daha sonraki devirlerde; M.O. 6.
yiizyllda Persler, 4. yiizyilda Biiyiik Iskender’in Makedonya Imparatorlugu, ve
2. yuzyildan itibaren de Romalilar Anadolu’ya hakim olabilmek icin; Suriye,
Mezopotamya, Misi, Balkanlar, Kafkaslar, Dogu Akdeniz, Adalar Denizi ve
Karadeniz’i ellerinde tutmaya g¢ahsmiglardir’ Roma’nin devamui olan Bizans,
Anadolu ve Balkan cografyasinda biiyiik bir imparatorluk kurarken bahsettigimiz
bélgeleri daima kontrol altinda tutmaya ¢aligmislardir.

Malazgirt Savagindan itibaren Anadolu’da bir siyasi birlik kurmaya caligan
Selguklular, biiyikk ¢abalara ragmen bu cografyada birligini tam anlamiyla
kuramadan ve ¢evresine hakim olamadan 13. ylizyilin sonlarma dogru dagilmig
ve 14. ylzyilin baglarindan ittbaren Anadolu’da Beylikler dénemi olarak anilan,
dagimik bir siyasi tabloyu geride birakmugtir.*

Nihayet Anadolu’daki pargalanmug siyasi yapi igerisinden yeni bir gli¢ olarak
ortaya c¢tkan Osmanlilar, gecmigin biitiin tecriibelerini idrak ederek Anadolu’da
ve Rumeli’de merkezi bir devlet kurduktan sonra, daha 6énce Anadolu’da hikim
siren buyik giglerin bu cografyada tutunma reflekslerini géstermislerdir.
Mesela, Bizans’mn en giigli oldugu 11. yuzyillardaki cografi sahasiyla Fatih’in
son donemlerindeki yayilma alami birbirine olduk¢a yakin olmasi,’ keza, 16.
yizyildaki Osmanli sinirlarm, 3. ve 4. yuzyildaki Roma topraklarimin mesabesine
¢ikarmasi, bu t¢ btiyiik imparatorlugun Anadolu i¢in ayni siyasi rolii oynadiklarim
gostermektedir.

Tarihi sire¢ igerisinde Anadolu adi, hem idari hem de iskan bolgesi olarak
bilinmektedir. Kullanildig1 saha itibariyla ilk caglardan itibaren degisiklik arz
etmesine ragmen, adlandirma, strekli doguya dogru bir gelisme géstermistir.®
Baglangigta Ege Denizi'nin dogusunda mahdut bir kismu Asya olarak
adlandinlmigti. Herodot zamaninda (MLO. 5. asirda) Asya ach bugiinkii Asya
kitasina tesmil edilmeye baglanmisti. Bu durumun nedenlerinin baginda, Biytik

Ekrem Akurgal, Anadolu Uygarliklar, Istanbul 1990, s. 81-83, 96.

Ramsey, W.R., (Cev. Mihri Pektas) Anadolu'nun Tarihi Cografyast, MEB Yay. Istanbul 1990, s. 23-24.
D.E. Pitcher, Osmanh Imparatorlugu’nun Tarihsel Cografyas:, YKY, Istanbul 1999, s. 48-60.

Age., s. 116.; a.g.e, 17. Harita.
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6 Tuncer Baykara, Anadolu’nun Tariki Cografyasma Giris I, Anadolu’nun Idari Taksimat:, (Genisletilmis 2.
Basim), Ankara 2000, s. 3-4.
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Iskender’in Hindistan’a kadar ilerlemesiyle, Roma’nin doguya yayilmas: olabilir.
Daha sonraki stirecte ise, esas Asya kitasindan ayirt etmek i¢in, Anadolu’nun belirli
kisimlarina Kiiciik Asya denildigi goriilmektedir.” Baglangicta, Ege Denizi’'nden
Sakarya’yva kadar olan kisima Kiiciikk Asya denirken, zamanla Roma’nin
ilerlemesiyle Kizilirmak Nehri’nin batisina kadar yayginlagmistir. Bazen de Toros
Daglan taksimata esas tutulmustur.

Bizans doneminde (9. yiiz yilda ) Asya’daki topraklar 17 “thema”ya ayrilmig ve
I¢c Anadolu'nun bati kismma Thema Anotolica adi verilmigtir.® Giinegin dogdugu
yer anlamina gelen Anadolu, ilk defa idari bélge olarak kullamilmigtir. Araplar
1ise, Notalica-Notos gibi isimler vermiglerdir. Ttrkler de bu adi kendi dillerine
uydurarak Anadolu demislerdir.

Araplar ve genellikle Islim alemi, Asya’daki Dogu ~Roma Imparatorlugu
topraklarma Memdlk-i Rum derlerdi. Bizans devrinde Karadeniz ile Akdeniz
arasindaki yarimadaya Kiiciik-Asya ve bunun bati kismma da Thema Anatolica
olarak zikrederken, Islamlar hepsine birden Rum demekte idiler. Bu arada Hach
Seferleri sirasinda Rum kelimesinden alinma Romania tabirini de kullanmiglardir.’

Osmanlhlar Rumeli’ye gecgince (1354), kendilerine gore batida bulunan Roma
(yani Bizans) topraklarina Rumeli adini verirken, kars: tarafi da Anadolu diye ifade
etmeye bagladilar.'” Cografi sartlar géz 6niine alinarak Anadolu’da ve Rumeli’de
kurulan tegkilatlar tabii olarak ikiye bélinmustiir. Hatta yiikselme devrinde ikiden
fazla teskilatlar kurulmaya baglanmigtir. Kadiaskerlik, Beylerbeyilik, Defterdarlik
vs. gibi muesseseler baglangicta Anadolu ve Rumeli adinda teskilatlanmigtir. Hatta,
zamanla topraklar genisleyince Beylerbeyilik ve defterdarhk sayilar: artmistir.

1393°de merkezi Ankara, daha sonra da Kiitahya olmak iizere tesekkiil eden

1

Anadolu Beylerbeyligi,'' Bizans Thema Anatolica’sinin  topraklarina yakin
bir cografyada kurulmustur. 16. yiiz yilda on yedi sancaga sahip olan Anadolu

Beylerbeyligi, 1825 yilina kadar buidari yap: 6zelligini korumusgtur."? Bu tarihlerden

7 Age,s. 6-12.
8 J. Haldon, Bizans Tarih Atlasi, (Gev. Ali Ozdamar) Kitap Yay. Istanbul 2006, s. 122.

9 Tuncer Baykara, age. s. 16; Cesim Avcr, TDV iA, “Rum maddesi”, C 35, s. 222, 225; Yusuf
Halagoglu, TDV IA, “Anadolu maddesi”, C 3. s. 116-117.

10 Halil inalmk, TDV iA, “Rumeli maddesi” , C 35, s. 232; Tuncer Baykara, age. s. 17.

11 Halil 1_nalc1k, TDV iA, “Eyalet maddesi” , C 11, s. 548-49; Metin Kunt, Sancaktan Eydlete: 1550-
1650, Istanbul 1978, s.

12 Mustafa Cetin Varlik, TDV 1A, “Anadolu Eyaleti maddesi” C 3, s. 144.
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sonra da cografi bolge adi olarak kullanilan Anadolu tabiri, tam anlamiyla Osmanh
literatiiriine yerlesmistir. Bu dénemde Anadolu’nun simirlar Firat nehrine kadar
uzanirken, 19. yliz yihn sonlarindaki haritalarda ve resmi yazigmalarda, bu nehrin
batis1 Sark-1 Anadolu, hatta Adalar Denizi’'nden Iran siirina kadar olan saha ile
kuzeyde Gliney Kafkasya, giineyde yaklagik gtintimiiz Irak ve Suriye sinir1 Anadolu
tabirine dénigmistir.” Bu tabirin yerlesmesi dolayisiyla, Anadolu cografyasi
sahasi, bugtnkii Turkiye Cumhuriyeti topraklarmin adim almigtir. Kdltiirel
butiinliik hedeflenerek genigletilen Anadolu adi, giiniimiizde cografi butiinlik
ile 6zdeslestirilmigtir. Hatta bu biittinliige Trakya bolgesi de dahil edilerek kendi
icerisindeki alt kisimlara yani bélgelere ayrilmugtir.

“Cografyadan Vatana” Anadolu

On birinci asrin ortalarindan sonra Anadolu’ya hakim olan; bagta Selcuklu,
Danismentli, Artuklu, Saltuklu ve diger beylikler, kendi fetih sahalarina gére bu
cografyay1 idari bolgelere ayirirken, Bizans themalardan farkli bir tarz takip ettiler.
Bu dénemde, yeni sehirler kurulurken, 6nceki déonemlerden kalan bir ¢ok sehir
de canlandinlmigtir. Daha c¢ok sehir merkezli ve Tirkmen agiretlerinin yogun
iskan bolgelerine gore, askerl yapir agirhkh (Subasilik) idari ve iskdn alanlari
olusturmuglardir.

Anadolu Selguklu Devleti zamaninda Anadolu’daki iskan bolgeleri genel olarak
Rum, Ermen, Sam, Efreng ve Diyarbekir adlar ile anilirken, bu yerler icerisinde
40’ tizerinde idari birime taksim edildigi goriilmektedir.'* Bu idari merkezlerin
bir kismmin adi degistirilirken bir kismu da Tirkge dil yapisina uydurulmustur.
Ayrica Yunan ve Bizans donemlerindeki biiyiik iskan ve idari bolgelerin adlarinin
kullanmilmadigint agik bir sekilde soyleyebiliriz. Selguklular zamaninda Anadolu
teriminin idari manasinin kaybolmasina ragmen cografi bolge olarak kullanilmaya
devam edilmistir.

Anadolu Sel¢uklu Devleti’nin zayiflamaya basglamasiyla birlikte gergeklesen ikinci
Beylikler dénemi hakimiyeti, Anadolu cografyasimin giiniimiize kadar gelen idari
ve iskan adlarmin ana hatlariyla belirginlestigi bir ddnem olmustur. Bu déonemde,
Anadolu’da Tirklesmenin yogunlastigi ve dolayistyla yer adlarinda Tirkcelesme
arttigr gibi, idari yapilanmanin da bu yeni siyasi sartlara uygun sekillendigini
gormekteyiz. Artik Anadolu, beyliklerin hakimiyet sahalarina gére taksim edilerck

13 Tuncer Baykara, age. s. 148.
14 Tuncer Baykara, age., s. 52-53.
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adlandirlmaya baglanmisti. Bu adlandirmada, beyligin veya boélgeye yerlesen
Tirk boylarmin ad, belirleyici unsur olmustur. Hatta idari ve iskan birimlerine,
eski Tiirk geleneginde gortilen el(il) eki de getirilerek adlandirilmaya baglanmistir.
Bunlari, “Germiyan-eli, Danigmend-eli, Farsah-eli, Canik-eli, Aydin-eli, ig—el,
Karesi-eli, Koca-eli, Mentese-eli, Saruhan-eli, Teke-eli, Turgut-eli, Kastamoniye-
eli, Kir-eli, Said-eli, Sogiid-eli, Uc-eli” seklinde siralanabilir.'

Osmanlilar, Beylikler ~dénemindeki adlandirmayr  umumiyetle devam
ettirmiglerdir.

Hatta Osmanlilar, ortadan kaldirilan bu beyliklerin, asag: yukar1 énceki hakimiyet
sahalarin1 bir sancak idaresi haline getirdiler. Bu donemdeki yer adlar, 15.
yiizyiln baslarindan itibaren teferruath bir sekilde goriilebilir. Ozellikle tahrir
defterlerindeki kayitlardan, imparatorlugun genelindeki kdy, mahalle hatta daha
kiictik birimlerin yer adlarini takip etme imkam s6z konusudur. Bu defterlere
dayali yapilan aragtirmalarda, yer adlarmmin biytik c¢ogunlugunun Tirkge

oldugunu soylemek mumkundir.'®

Diger taraftan bir¢ok ferman, berat, vakfiye
vb. belgelerle, muhtelif zamanlarda yazilmig kitabelerden, yer adlarmna dair

hazirlanmig kilavuzlardan, '7 Tirkgelesmenin boyutu gérilmektedir.

Bunlara ilave olarak, bircok Avrupali tarihgi ve cogratyacinin, Osmanh ile ilgili
yazdigl eserlerle yaptiklar haritalar yer adlarim tamimlar niteliktedir. Bu kaynaklar
gergevesinde, Osmanlilar zamaninda Anadolu cografyasmin belirli kisimlar: igin,
Anadolu, Rumeli, Karamanya, Tiikmenya, Diyarbekiriye, Elcezire Mezopolamya, Surie,
Lazistan, Rirdistan ve Ermeniya, Giircistan, Sam gibi yer adlart kullamilmakta oldugu
gortlmektedir. Ancak bu yer adlarinin ifade ettigi manalar, degisken oldugu gibi,
stilah anlamlan diginda da kullamilmiglardir. ™

Her seyden 6nce sunu ifade etmek gerekir ki, bu yer adlarindan bazilar1 Osmanh
déneminde idari bélge olarak kullamilmisken (Anadolu, Rumeli, Diyarbekir
ve Karaman beylerbeylikleri), bazilari belirli bir insan toplulugunun yasadig
yer manasina gelen iskan sahalari; Kirdistan (19. yiizyihin baglarina kadar Van

Goli'nun giineyl) Lazistan, Tiurkmenya (19.ylizyihn baglarina kadar Dogu

15 Tuncer Baykara, age., s. 23.

16 Mesela: Murat Hanilge, “Vatan Topraklarindaki Imza: Tiirk Yer Adlar, Zile Kazast Ornegi
(1455-1575)" , Turkish Studies, Y11 2013, Say1 8, s. 89-135.

17 Tahir Sezen, Osmanh Yer Adlan, Bagbakanh Devlet Argivleri Genel Mudirligi Yaymlari, Ankara
2017.

18 Tuncer Baykara, age., s. 133-143.
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Anadolu) Diyarbekiriye, Sam, Elcezire olarak kullanilmistiz. XVIIIL. yiizyilin
sonlarindan itibaren ise, Avrupalhlarin Osmanlh cografyasini pargalara ayirmak
maksadyla, antik yer adlarini canlandirma ve etnik yapilara yeni cografi alanlar
kazandirma 1i¢in, propaganda amaciyla (Kirdistan, Lazistan, Ermenistan,
Mezopotamya, Suriye) idari adlar vermeye ¢alismiglardir. Nitekim, Avrupalilarin
bu kiltiir sémirgest alinda kalan bazi Osmanli aydin ve yoneticileri de bu adlar
zaman zaman kullanmuglardir.

Netice itibariyle sunu soyleyebiliriz: Anadolunun cografyadan vatana gegisini
saglayan amillerin baginda, bu yerlere Tirklerin kendi adim vermesi gelmektedir.
Bu cografyayr 11. yiiz yihn sonlarinda fethetmeye basglayan Tirkler, Anadolu’nun
tasindan topragina, mezar tasindan, kitabesine, idari birimlerinden iskan
mintikalarina kadar Tiirkce adlar vererek, Anadolu’ya kendi damgasini vurmustur.
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MO. Ikinci Binyilda Yazil Belgelere Gére

Kizzuwatna Kralligi’nin Tarihi
Tolga Pelvanoglu®

1. Kizzuwatna

M.O. 2. bin yilda Kizzuwatna bélgesi!, yaklagik olarak giiniimiizde Cukurova,
antik donemde Kilikya olarak adlandirilan bdlgede yer aldigi kabul edilir.
Kizzuwatnanin lokalizasyonu ile ilgili ilk goriiy Emil Forrer tarafindan ortaya
konulur. Emil Forrer 1926 yilindayaptigi calismasinda, Antik Yunan kaynaklarindan
etkilenerek Pontus bdlgesinde yagayan Aalybes demirci kavminden dolay:
Kizzuwatna bolgesini Pontus® bolgesine lokalize eder®. Fakat Forrer’in bu gortst
Kizzuwatna tlkesinin Hurri kiltiirtini biinyesinde barmdirmas: sebebiyle kabul
gormez. Albrecht Goetze de bu gortsti 1940 yilinda yaptigr ayrintili ¢aliymasiyla
destekler*. Goetze, Kizzuwatna’nin Hitit metinlerinde gecen Mantiya®, Idahakah®
gibi Hurrice sahis isimlerinden yola gikarak ve bolgenin cografi olarak Suriye’ye
acilan kap1r konumunda olmasi gerektigini, dolayisiyla antik donemde Kilikya’
olarak adlandirilan bolgede yer aldigimi duginmektedir®. Goetze’nin bu gortst
bilim diinyasinca kabul goriir’. Yazili belgelerde yer alan verilerden yola ¢ikilarak,
Kizzuwatna bélgesinde halkin etnik unsuru ¢ogunluk Hurri kékenli olmakla

Aragtirma Gorevlisi, Istanbul Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi, Hititoloji Anabilim Dal, Istanbul/
TURKIYE, tlgpelvanoglu@gmail.com ORCID:0000-0001-7436-6687

1 Yapilan bu ¢alismada Kizzuwatna, siyasi bir birimi ifade etmedigi siirece bolge adi olarak
adlandirlacaktir.

2 Bkz. Figiir 1.
3 Emile Forrer “Zur Lage von Kizzuwadna ”, Forschungen, Bd. II, 1. Hefi (1926), s. 38-40.

4 Albrecht Goetze Kizzuwaina and The Problem of the Hittite Geography, Yale University Press, New
Haven 1940, s. 1-4

5  Goetze age., s. 4.
6  Goetze age. s. 4.
Bkz. Figtir 2.
Goetze age. s. 4-8.

©

Goetze, age. s. 8; ]. V. GarciaTrabazo “Zum Namen Kizzuwatna”, Dresdner Beitrige zur Hethitologie
10(2004),s. 313.
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birlikte, Luwi ve Sami etnik unsurlart da biinyesinde bulunduran “gok kiltiirli> bir
yapiya sahip oldugu aragtirmacilar tarafindan séylenebilir'.

2. Kizzuwatna Tarihi

Kizzuwatna Devleti hem bulundugu Cografya hem de biinyesinde barindirdig
Hurri kaltiirt sebebiyle Hitit Devleti'nin ilgi sahasi icerisindedir. Kizzuwatna
Devleti'nin heniiz kesfedilen bir yazili argivi olmadigindan, bu bilgilere daha ¢ok
Hitit argivinden ulagilmaktadir. Hitit argivinin yan sira Misir ve Alalah argivlerine
ait belgeler de Kizzuwatna Devleti hakkinda aydmlatic bilgiler vermektedir.

2.1. Koloni Caginda Kizzuwatna Boélgesi

Anadolu topraklar tarihi devirlere, M.O. 1900’li yillarda Asurlu tiiccarlarm
Mezopotamya Cografyasi’'nda ticaret kolonileri kurmasiyla geger. Asurlu
tiiccarlarla birlikte, Anadolu’ya Stimerler tarafindan bulunan ¢iviyazisi gelir. Fakat
bu belgelerde Kizzuwatna bolgesi ile ilgili ¢cok fazla bilgi bulunmamaktadir. Sadece
Kizzuwatna Bolgesinde yer alan ve lokalizasyonlart hentiz tamamlanmayan
Luhuzattiya ve Salahfuwa kentlerinin bu dénemde énemli bir ticaret merkezi
oldugu bilinmektedir'.

2.1. I. Hattusili ve I. Mursili Donemlerinde Kizzuwatna Bélgesi

Yaklagik olarak M.O. 1650’li yillarda Hititler, giiniimiizde Corum ilinin Sungurlu
ilcesi dolaylarinda yer alan Bogazkody/Hattusa’da merkezi bir devlet kurar.
Hititlerin kurulmasindan sonra ise, Hitit kaynaklar1 araciligiyla Kizzuwatna
ile ilgili bilgiler edinilir. Kizzuwatna Devleti'nin hentiz kesfedilen yazili argivi
olmadigindan yapilan bu ¢alismada Devletin tarihsel rekonstriiksiyonu daha ziyade
Hitit belgeleri tizerinden ve dolayisiyla Hitit Devleti i¢in kullanilan kronolojiye gore
yapilacaktr'?. Eski Hitit Devleti Dénemi’nde (1650-1500) Anadolu’nun guineyinde

10 Albrecht Goetze, age. s. 4-8; B. Jeans Colins, The Hittites and Their World, Society of Biblical
Literature, Atlanta 2007. s. 31-32; Ahmet Unal-Serdar Girginer, Kilikya-Cukurova ilk Caglardan
Osmanhlar Dinemine Kadar Kilikya'da Tarihi Cografya, Tarih ve Arkeoloji, Homer Kitapevi, Istanbul
2007, s. 61-62.

11 Gojko Barjamovic, 4 Historical Geography of Anatolia in the Old Assyrian Colony Period, Museum
Tusculanum Press, Copenhagen 2011, s. 133-142, 188-194.

12 Caliymada ki tim tarihlendirmeler Hasan Peker’in ortaya koydugu Orta Kronolojiye gore
yapilir. Bkz. Hasan Peker, “Hitit Devleti'nin Uluslar arasi Tliskileri ve Politik Enstriimanlar::
Savag ve Diplomasi/ International Relationships and Political Instruments of the Hittite State:
War and Diplomacy”, Hititler Bir Anadolu Imparatorlugu / Hittites An Anatolian Empire, (2013), s. 64-
78. Hitit Devleti’nin kronoloji sorunu hakkinda ayrtili bilgi i¢in bkz. Belkis Dingol, “Uber die
Probleme der Absouluten Datierung der Herrschaftsperioden der Hethitischen Kénige nach den
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ve Suriye’de kargilagilan en 6nemli politik birim Halep/Yamhad Krallhgi’dir. Bu
dénemde Halep Krallhigimin konfederasyonu igerisinde vassal ya da miittefik
konumda dénemin kralliklar1 Alalah/Alalha (Tel-A¢ana), Kargamig, Qatna (Tel
Migrife), Ugarit (Ras-Samra), Emar (Tel Meskene), Ebla (Tel Mardik) ve Tunip
yer alr'®. Suriye’de yer alan bu kentlerin disinda, Yamhad/Halep kraliginin
miittefiki olan Hurri'* kent devletlerinden Ur§u/WarSuwa® ve Hassu/Hassuwa'®
gibi merkezler bulunur. Hitit devletinin, bilinen ilk krali olan I. Hattusili ve L
Mursili Anadolu’da ve Suriye bolgesinde seferler diizenler. I. Hattusili ve I. Mursili
donemlerinde gerceklesen seferler sonucunda, Hitit Devletinin Kizzuwatna
bélgesine hakim olup olmadigr tartiyjma konusudur. Bir grup aragtirmaci, bu
dénemde I. Hattusili'nin I. Suriye seferi sirasinda Alalah’t kontrol altina aldigim
ve Alalah’m batisinda bulunan Kizzuwatna’nin da Hitit kontrolii altina alindigin
kabul eder. Hititlerin, Kizzuwatna bélgesini kontrol altina almak ic¢in, Gilek
Bogaz1 olarak adlandirilan Kilikya kapilarimi kullamlarak boélgeye girildigi ve
bolgenin kontrol altina alindigr savunulur'’. Ayrica kralin Ur$u kentini kusatirken
de Lawazantiya kentinde konaklamasini ve Kizzuwatna bolgesinin dogusunda yer
aldig1 kabul edilen Salah§uwa’nin da Hitit hikimiyetinde olmas: da bu goriisii
destekler nitelikte oldugu savunulur. Bu bilgilerin yam sira Telipinu Fermaninda

philologischen und gyplitischen Belegen”, Strukturierung und Datierung in der Hethitischen Archéologie /
Structuring and Dating in the Hittite Archaeology BYZAS 4 (2006), s. 19-32.

13 Trevor Bryce, Kingdom of the Hittites, Oxford University Press, Oxford 2005: 70; Hasan Peker,
“Suriye Uzerinde Hitit Hakimiyetinin Kurulmasr: M.O. II. Bin yilda Eski Yakindoguda Siiper
Giigler ve Kiigiik Devletler”, Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Yaymlanmamas Doktora Tezi,
Istanbul 2009: 13.

14 Hurri toplumu hakkinda detayh bilgi igin bkz. Gernot Wilhelm, Grundziige Der Geschichte und Kultur
Der Hurriter, Wissenschaftliche Buchgesellschaft, Darmstadt 1982; Kemalettin Koroglu, Eski
Mezopotamya Tariki, Tletigim Yaymlari, Tstanbul 2006. 94-96; Macicj Popko, Vilker und Sprachen
Altanatoliens, , Harrossowitz Verlag, Wiesbaden 2008: 147-157.

15 Johann Tischler, F., Giuseppe Delmonte, Die Oris- Gewassernamen der Hethitischen “lexte, (Répertoire
Géographique des “lextes Cunéiformes= RGTC 6), Dr. Ludwig Reichert, Wiesbaden 1978, s. 475-476.

16 Horst Klengel, Syria, 3000 to 300. A Handbook of Political History, Akademie Verlag, Berlin 1992, s.
8l1.

17 H. Richard, Beal, “The History of Kizzuwatna and the Date of the Sunagiura Treaty”, Orientalia
55, (1986), s. 424-445; Paolo Desideri, Anna Margherita Jasink, Cilicia Dall’etadi Kizzuwatna alla
conquista macedone, Le Lettere, Torino 1990) s. 52; Rita Strauss, Remnigungsnitiiale aus Kizzuwaina,
Walter de Gruyter, Berlin-New York 2006, s. 4; Trevor Bryce, The Peoples and Places of Ancient
Western Asia The Near East from the Early Bronze to fall of the Persian Empire, Routledge, New York
2009, s. 392-393.
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CTH 19'® kral Ammuna zamaninda Adaniya'®, Arzawa?, Sallapa?' gibi kentlerin
Hititlere digmanlik ettigi yazmaktadir. Bu bilgiden yola c¢ikilarak Kizzuwatna
Devlet’'nin  Ammuna doneminde kurulmug olabilecegini disiinulmektedir.
Bu digunceye gore Telipinu Fermani’'nda Adaniya olarak adlandirilan kentin
Adana’da oldugu ve oncesinde Hititlerin kontroli altinda oldugunu ve daha
sonra Hititlere karsi ayaklanarak bagimsizhgini kazamp, civardaki kentleri de
bunyesine kattiktan sonra Kizzuwatna Devleti’nin kuruldugu savunulur®. Ayrica,
Desideri-Jasink ve Beal Tarsus’ta bulunan eski Hitit donemine ait bir toprak bags
belgesinden® yola ¢ikilarak Kizzuwatna bolgesinin bu donemde Hitit kontroli
altinda oldugunu kamtladigim digiiniir®*, Bu gorige karsgin Wilhelm, Hititlerin
Kizzuwatna bolgesine I. Hattusili ve I. Mursili donemlerinde hakim olabilecegini,
fakat yazili belgelerde bu durumu acikhiga kavusturacak bilgi olmadigindan
bu konuya sgiipheyle bakilmasi gerektigini ve en azindan bélgenin bir kismma
hakim oldugunu diisiiniir®>. Ahmet Unal ise, Kizzuwatna iilkesinin bagimsiz bir
sekilde kuruldugunu ayrica Tarsus kazilarinda bulunan toprak bagis belgesindeki
yer admin ise (Saktu- dagi), Kizzuwatna boélgesinde yer almadigini savunur. Bu
sebeplerin yaninda Unal-Girginer, Hititlerin hentiz askeri ve siyasi anlamda ¢ok
glicli olmadan Clukurova cografyasina inemeyecegini, ¢tinkt bu bolgede yer alan
Kilikya kapilarmin bir ordunun ge¢mesi pek uygun olamayacagini, bu ylzden
Hitit kralimin, Alalah’a ilerlerken bu yolu tercih etmeyip bu bélgeye inmedigi
diigiintir®. Ayrica Unal, Telipinu Fermamnda yer alan “diigmanbk yapmak® ve

18 CGTH 19= KBo 1.27, KBo3.1, KBo 3.67, KBo 3.68, KBo 7.15, KBo 12.4, KBo 12.5, KBo 12.6,
KBo 12.7, KBo 12.12, KBo 19.96, KBo 19.97, KUB 3.85, KUB 3.89, KUB 11.1, KUB 11.2
KUB 11.5, KUB 11.6, KUB 31.2, KUB 31.17, VBoT 107. Detayh bilgi i¢in bkz. Inge Hofmann,
Der Erlass Telipinus, Carl Winter Universitat Verlag, Heilderberg 1984, s. 27

19 Lokalizasyon o6nerileri igin bkz. Del Monte, Tischler age. s. 54; Giuseppe Del Monte, Die Orts-
Gewassernamen der Hethitischen “lexte, (Répertoire Géographique des Textes Cunéiformes= RGTC 6/2), Dr.
Ludwig Reichert, Wiesbaden 1992, s. 18.

20 Del Monte, Tischler age., s. 42-44.
21 Ayrmtli bilgi igin bkz. Del Monte, Tischler age., s. 333.

22 Beal age, s. 424-426; Desideri, Jasink age., s. 52 vd.; Strauss age., s. 4; Bryce People and Places, s.
392-393; Ammon Altman, The Historical Prologue of the Hittite Vassal Treaties, Bar-Ilan University,
Jerusalem 2004, s. 68.

23 Ayrmuli bilgi i¢in bkz. Christel Rister, Gernot Wilhelm Landschenkungsurkunden hethitischer Konige
(Studien zu den Bogazkoy-Texten Beiheft 4), Harrossowitz Verlag, Wiesbaden 2012, s. 39.

24 Beal age., s. 424; Desidert, Jasink age., s. 52-53.
25  Wilhelm age., s. 32-33.

26 Ahmet Unal, Hititler Devrinde Anadolu I, Arkeoloji ve Sanat Yaymlart, Istanbul 2002, s. 124-126;
Unal-Girginer age., s. 119-121.
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“savas yapmak” anlamlarina gelen kururiya- fillinden dolayr bu yoruma katilmaz
eger gergekten Adaniya kenti Hititlere ait olsayd: isyan etmek anlaminda olan
waggariya-?’, Sallai-**, harnamniya-* fiillerinden birinin kullamlacagini belirtir™.

Sonug olarak, Kizzuwatna bolgesinin, Eski Hitit Donemi krallarindan I. Hattusili
ve I. Mursili’nin gergeklestirdigi Suriye seferlerinde, Hitit hakimiyeti altina girdigi
ya da girmedigi hakkinda kesin bir bilgi yoktur fakat I. Hattusili’nin gerceklestirdigi
Suriye seferleri sirasmda Kizzuwatna’da Salahfuwa kentini ele gecirdigini,
Kizzuwatna boélgesinde oldugu diigtintilen Zaruna/Zarunti kentini ele gecirdigini
ayrica UrSu kusatmas: sirasinda Lawazantiya kentinde konaklayip, kusatmay:
bu kentten yonettigi bilinmektedir. Dolayisiyla 1. Hattusili ve I.Mursili’nin
gergeklestirdigi Suriye seferleri®'sirasinda en azindan Kizzuwatna bolgesinde
yer aldig1 dustinilen ve lokalizasyonlar1 heniiz bilinmeyen, Hurri kentlerinden
Lawazantiya, Salahfuwa ve Zaruna/Zarunti kentlerinin Hitit hakimiyetinde
oldugu, boylece bu bélgenin bir kisminm Hitit kontroliinde oldugu soylenebilir.

2.2. Telipinu Dénemi (M.O. 1525-1500) ve ISputahS$u Antlasmas1™

Calismada daha 6nce bahsedildigi gibi Kizzuwatna Bolgesi'nin Eski Hitit Devleti
déneminde Hitit hakimiyeti altinda olup olmadigr ve Kizzuwatna Devleti’nin ne
zaman kuruldugu hakkinda farkli gorigler meveuttur®. Fakat Tarsus-Gozlukule

27 Bukelime Hitit dilinde “Zsyan etmek, Sadakatini bozmak, Taraf degistirmek, Ayaklanmak” anlamma gelir.
Bkz. Johannes Friedrich, Hethutisches Worterbuch, Carl Winter Universitat Verlag, Heilderberg,
1952 s. 241; Johann Tischler, Hethitisches Handwirterbuch, Innsbruck, 2001 s. 192; Ahmet Unal,
Multilinguales Handwirterbuch des Hethitischen/ A Concise Multiingual Hittite Dictionary/ Hititge Cok Dilly
El Sozligii, Vol I A-M/ Vol. II N-Z, , Verlag Dr. Kovac, Hamburg, 2007 s. 779.

98 Bu kelime Hititcede “Ispan etmek” anlamma gelir. Bkz. Friedrich, age., s. 178; Tischler, age. s. 140;
Unal, Hititge Clok Dilli Sozliik, s. 589.

29 Bu kelime Hititcede “Isyan etmek, Kigkurtmak, Ortahg: kangtrmak” anlamlarna gelir. Bkz. Friedrich,
age., s. 58; Tischler, age., s. 43; Unal, age., s. , 181.

30 Unal age., s. 124-126; Unal-Girginer age., s. 119-121.

31 Detayh bilgi icin bkz. Horst Klengel, Geschichte Des Hethitischen Reiches, Brill, Leiden-Boston-Koln
1999, s. 38-687; Trevor Bryce, Kingdom of the Hittites, Oxford University Press, Oxford 2003, s.
61-96; Jaques Freu, “De L'indépendance A I’annexion Le Kizzuwatna et le Hattiaux X VI et
XVesiécles avant Notre ere”, La Cilicie: Espaces et Powvoirs Locaux (2 “millénaire av. [J.-C.-4siécle ap. §.C.)
Actes de la Table Ronde Internationale Istannbul 2-5 November 1999 / Kilikia: Mekénlar ve Yerel Giigler (MO.
2. Bin yul-MS. 4. Yiignl) Uluslararas: Yuvarlak Masa Toplantis: Bildirileri Istanbul, 2-5 Kasim 1999 (2001),
s. 13-30; Peker, Suriyede’ki Hitit hakimiyeti, s. 13-60.

32 CTH 21= KUB 4.76, KUB 31.81, KUB 31.82, KBo 19.36, KBo 19.37. Ceviri i¢in bkz. Elena
Devecchi, Trattati Internazionali ittitr, Paideia Editrice, Brescia2015, s. 63-65.

33 Wilhelm, Kizzuwatna Devleti’nin bagimsiz olarak ne zaman kuruldugunu bilinmedigini fakat
I. Mursili'den sonra I. Hantili déneminde kurulmug olabilecegini ya da en geg ise Ammuna
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kazilarinda ele gegen bir mihir baskis1 vasitasiyla Kizzuwatna Devleti’nin
bilinen ilk Krali'nm adi 6grenilmektedir. iéputahéu mithri**olarak adlandirilan
bu c¢iviyazih mithir baskisinda: IS-pu-tah-su LUGAL.GAL DUMU Pa-ri-ya-
wa-at-ri/ “Biiyiik Kral Iputahsu Pariyawatri’nin ogle” ifadesi yer almaktachr®. Beal,
Telipinu fermaninda yer alan ve Hititlere Ammuna déneminde isyan eden kralin
Pariyawatri olabilecegini distinmektedir. Fakat ¢iviyazili lejantin 6ntinde kral
unvan yer almadigindan bu durum gimdilik hipotezdir.

Hitit Devleti, I. Mursili sonrast girdigi kargasa déneminde Kuzey Suriye
bolgesindeki hakimiyetini kaybeder. Bu durum XVI. yiizyihn son c¢eyregine
kadar devam eder. Hitit krali Telipinu, Hitit tahtina gectikten sonra devlet i¢inde
yer alan sorunlari sona erdirir ve 6nctlleri I. Hattusili ve I. Mursili’nin izledigi
politikayr devam ettirir. Telipinu, Suriye’ye gegisi kolaylagtirmak maksadiyla 6nce
Kizzuwatna Devletiile paritetik nitelikte bir antlasma yapar®. Hititkral Telipinuile
Kizzuwatna krali Isputahsu arasinda yapilan bu antlagma metni Akadca ve Hititge
olmak tizere iki dilde yapilmigtir. Antlasma metni incelendiginde, Kizzuwatna ve
Hititlerin esit haklara sahip olduklar 6grenilmektedir®®. Antlagmanin iyi korunan
yerlerinden edinilen bilgiler dogrultusunda, taraflarin karsilikh olarak miiltecilerin
iadesi, kargilikh gonderilen elgilerle ilgili hiiktimler, taraflara yapilabilecek
komplolarm 6nceden bildirilmesi, kargilikli  askeri ittifak, hirsizhk suclar,
yaralanan ve oldurilen kisiler i¢in verilecek cezalar gibi hitkkiimler yer almaktadir.
Unal, bu antlasmanin daha sonraki dénemlerde yapilacak olan Kizzuwatna
antlagmalarina model olusturdugunu ve daha sonra ki yapilan antlagmalarin
hepsinde benzer maddeler yer aldigini savunur®. Yapilan bu antlasma ile Hititler,
Kizzuwatna Devleti’'ni bagimsiz devlet olarak tanir ve Hititler, politik acidan bir

déneminde kurulabilecegini dustintr. Bilgi i¢cin bkz. Wilhelm, age., s. 32. Bu bilgiye ek olarak
Forlanini, Hititlerin Kizzuwatna bélgesinin dogusuna hakim oldugunu ve bélgenin yaklagik
olarak Ammuna déneminde bagimsizhgini kazandigim belirtir. Bilgi i¢in bkz. Massimo Forlanini,
“Some Hurrian Cult Centres-North of theTaurus and the Travels of the Queen”, Studia Asiana 9
(2015), s. 27.

34 Bkz. Figur 3.

35 Goetze age, s. 73; Horst Klengel, “Isputahiu”, RIA 5 (1976-1980), s. 199; Unal, age., s. 128.

36 Beal, age., s. 424-426.

37 Freu, age., s. 15-17; Theo Van den Hout, "Hitit Kralligi ve Imparatorlugunun Kisa Tarihi / A
Short History of the Hittite Kingdom and Empire " Hititler Bir Anadolu Imparatorlugu / Hitites an
Anatolian Empire (2013), s. 26.

38 Unal-Girginer, age., s. 126-127.
39 Unal, age., s. 128-129; Unal-Girginer, age., s. 126-127.
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ittifak kazanir'’. Kizzuwatna Devleti ile yapilan bu antlagmanin ardindan Hitit
krali Telipinu, énciilleri I. Hattusili ve I. Mursili gibt Kuzey Suriye’ye seferler
diizenler. Kralin diizenledigi bu seferler hakkinda bilgi, Telipinu Fermani’ndan™
elde edilir. Belgeden anlagildigr kadariyla, Lawazantiya kenti, daha 6nce Hitit
hakimiyeti altinda olan kentler arasindaydi. Metin incelendiginde kentte krala
karsi bir isyan oldugu anlagilir ve kral bu isyam bastirir. Telipinu bu dénemde
Anadolu’nun giineyine ve Kuzey Suriye boélgesine bazi seferler gerceklestirir.
Kralin gerceklestirdigi bu seferlerde basar ile sonuclanir ve bu dénemde Hititler,
Anadolu’da bir¢cok kenti kontrol altina alir Telipinu Donemi’nde Hititlerin
sinirlar, Kizzuwatna’nin ¢ekirdek bolgesini kapsamayacak gekilde, muhtemelen
Firat'n kiyisina kadar ulagir*.

2.3. Tahurwaili Donemi (MO 1500-?) ve Eheya Antlagmasi*’

Hitit Krah Telipinu'nun ardindan tahta gegen Tahurwaili hakkinda ilk kez
Telipinu Fermanr’ndan bilgi alinir. Bu belgede Tahurwaili “Saray Muhafizlarinn
Bagsi olan Qurw’nun oglu” ve “Altin Mizrakl Adam™ olarak tanimlanir ve kendisi Panku
tarafindan I. Huzziya'nin 6liiminden sonra mahkam edilir. Ardindan Telipinu
tarafindan gorevinden almip ciftgi yapilir. Telipinu 6ldiikten sonra Tahurwaili
tahta gecer ve tahtin megru mirascisi olan Alluwamna’yi ailesiyle birlikte stirgiine
gonderir*. Hitit krali Tahurwaili’ye ait iki belge vardir. Bu belgelerden bir tanest,
kral Tahurwaili’nin muhiir baskisidir. Bu muhiir baskisinin ortasinda bir cigek
rozeti yer alir ve rozetin etrafinda da civiyazisi vardir®. Bulunan bu muhur
baskisinin transkripsiyonu ve ¢evirisi gu gekildedir:

“NA4 KISIB ta-ba-ar-na Ta-hur-wa-i-I[li LUGA]L.GAL $4 A-WA-
SU
US-PA-AH-HU BA.US”

“Buyiik kral Tahurwaili, Tabarna’nin mihri, onun soziini kim
degistirirse, o 6lsun.”

40  Bryce, Kingdom of the Hittites, s. 104-106; Van den Hout, age., s. 27.
41 Bkz. Hofmann, age., s. 84.

42 Klengel, Geschichte des Hethitischen Reiches, s. 79-85; Bryce, Kingdom of the Hittites, s. 104; Peker,
Suriyede ki Hitit hakimiyeti, s. 75.

43 CTH 29= KBo 108, KBo 109, KBo 28.107, KUB 3.13.Transkripsiyon ve ceviri i¢in bkz.
Devecchi, age., s. , 65-68.

44  Hoflman, age., 27; Klengel, Geschichte des Hethitischen Reiches, s. , 88.
45 Bkz. Figiir 4.
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Kralin bir bagka belgesi ise, Kizzuwatna krali Eheya ile yapilan, paritetik nitelikte ki
antlagma metnidir. Bu belge, ayn1 zamanda Tahurwaili doneminin siyasi kogullar:
hakkinda da bilgi vermektedir®. Kral Tahurwaili bu antlagma ile Hititlerin Suriye
politikasini gosterip, Hatti tlkesinin dogusunda yer alan Hurri-Mittani Devleti’ne
kargt Kizzuwatna Devleti ile bir ittifak yapar?’.

1.4. PaddatiSsu Antlagsmasi

CTH 26 numaral grupta yer alan bu antlasma, Kizzuwatna krali Paddatissu
ile adi bilinmeyen bir Hitit krali arasinda yapilir. Antlasmanin hangi Hitit kral
tarafindan yapildigi konusunda ise, gesitli fikirler bulunmaktadir. Freu ve Unal,
antlagmanin Hitit tarafim Alluwamna ya da kiigtik bir thtimal de II. Hantili olarak
kabul eder*. Beal, Desideri-Jasink ve Bryce Antlasmasimin ISputah$u ve Eheya
Antlagmalarina ¢ok benzemesinden ve kronolojik olarak daha uygun olmasindan
dolay1r II. Hantili tarafindan yapildigini digiiniir®. Klengel ise, antlasmanin II.
Huzziya tarafindan da yapilabilecegini diisiiniir. Suna$ura Antlagmasinda yer
alan “Onceden, biiyiik babamin zamamnda Kizzuwatna iilkesi Hatti iilkesinin bir parcasi
udi. Fakat sonradan Kizzuwatna iilkest Hatti iilkesinden aynildr ve Hurri iilkesine dondii.”
ifadesinden yola ¢ikilarak Kizzuwatna’mmn 6nceden Hititlerin tarafinda oldugu
daha sonra Mittani tarafina gec¢tigi anlagihr. II. Zidanta déneminde yapilan
Pilliya Antlagmas: sonrasia tarihlendirilen Mittani krali Parratarna gozetiminde
Kizzuwatna krah Pilliya ile Alalah krali Idrimi arasinda yapilan bir antlagmay:
iceren AT3 numarali metinde ise, Kizzuwatna Devleti’nin bu dénemde Mittani
tarafina gectigi anlagilmaktacir. Hem bu bilgiler hem de Sunag§ura antlasmasinda
yer alan bilgilerden dolayr bu antlasmanin Pilliya Antlagmasi’ndan énce, Eheya
antlagmasinda sonra yapilmasi gerektigi, dolayisiyla antlasma buyik ithtimalle
II. Hantili ya da daha kiiciik bir thtimalle Alluwamna, II. Huzziya dénemlerine
tarihlendirilmesi daha uygun goriilmektedir. Yapilan bu antlasmanin daha o6nce
yapilan Hitit-Kizzuwatna antlagmalar: gibi bir ittifak antlagmasi oldugu sonucuna
varilr.

46 Bryce, Kingdom of the Hittites, s. 110.

47 Klengel, Geschichte des Hethitischen Reiches, s. 88.

48 Freu, age., s. 17; Unal-Girginer, age., 128.

49 Beal, age., s. 431; Desideri, Jasink, age., s. 66; Bryce, Ringdom of the Hittites, s. 113.
50 Klengel, Geschichte des Hethitischen Reiches, s. 99, dpn. 58.
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1.5. Pillya Antlasmasi®’

CTH 25 numaral grupta yer alan antlayma metni, Hitit kral II. Zidanta ile
Kizzuwatna krali Pilliya arasinda ateskes niteliginde bir antlasmadir’®. Bogazkoy
kazilarinda ele gecirilen bu antlasma tableti oldukca yipranmustir. Tabletin iyi
okunabilen kisimlarindan anlagildigi kadariyla, bir zamanlar Hatti ve Kizzuwatna
tilkeleri arasinda bir savag oldugu ve bazi kentlerin isgal ve tahrip edildigi anlagilir.
Yapilan ategkes niteligindeki antlasmada her iki tarafinda elinde bulunan sehirlere
kargt uygulanmasi gereken hiikiimlerden bahsedilir™.

2.6. Kizzuwatna Krali Pilliya ile Alalah Krali Idrimi Arasindaki
Antlasma (AT3)**

Yukarida bahsedildigi gibi, Kizzuwatna krali Pilliya, daha 6nce Hitit krah II.
Zidanta ile bir ateskes niteliginde bir antlagma yapmasina ragmen, daha sonra
Mittani krah Parratarna’mn gézetiminde Alalah krali Idrimi ile bir antlasma
yapar. Bu durum daha sonra yapilan Suna$ura Antlasmasi’nda yer alir. Suna$$ura
Antlasmasi'nda yer alan “Onceden, biiyiik babamn zamamnda Kizzuwaina iilkesi Hatti
ilkesinin bir pargasi di. Fakat sonradan Rizzuwatna iilkest Hatti iilkesinden aynildi ve Hurre
iilkesine dindii.” ifadesinden anlagildigs kadariyla Kizzuwatna kral Pilliya 6nce Hitit
kralinin tarafindayken, Mittani kralinin tarafina gecer. Antlasma tabletinin 6n
yuizlinde, glintimiize 1y1 korunmus sekilde ulagmayan bir damga muhiir baskis: yer
alir’®. Bu muhtr baskis: kiilttr tarihi agisindan 6nemlidir’®. Bilindigi gibi Alalah’da
Mezopotamya kiulturi hakimdir. Dolayisiyla bu bélgede Silindirtk mihiirlerin
kullanim alani daha fazladir. Damga miihiirler ise Anadolu kékenlidir. Dolayistyla
Mezopotamya kiltiirtinin hakim oldugu bir bolgede, Anadolu kiiltir 6gesinin
yer almasi ise, kultiir tarithi agismdan 6nemlidir. Antlasma metni kacaklarin

51 CTH 25= KUB 36.108. Transkripsiyon ve ¢eviri i¢in Bkz.:Heinrich Otten, “Ein Althethitischer
Vertrag mit Kizzuwatna”, Journal of Cuneiform Studies 5 (1951), s. 129-132; Kenneth, A., Kitchen-
Paul Lawrence, Treaty, Law and Covenant in the Near East Part 1, Harrossowitz Verlag, Wiesbaden
2012/1, 5. 299-302; Devecchi, age., s. 63-70.

52 Desideri-Jasink, age., s. 57-60.

53 Bryce, Kingdom of the Hittiles, s. 114-116; Unal-Girginer, age., s. 128.

54 Transkripsiyon ve ceviri igin Bkz. D. J. Wiseman, The Alalah Tablets, The British Institute of
Archaeology at Ankara, London 1953, s. 31-32; Daniel Schwemer, "Vertrag zwischen Pillija von
Kizzuwatna und Idrimi von Alalah (AT 3)" Texte aus der Umuwelt des Alten Testaments 2 (2005b), s.
182-183; Kitchen-Lawrence, age., s. 303-306; Kenneth, A., Kitchen-Paul Lawrence, Treaty, Law
and Covenant in the Near East Part 2, Harrossowitz Verlag, Wiesbaden2012/2 | s. 36.

55 Schwemer, age., s. 183.

56 Bkz. Figiir 5.
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1adesi hakkindadir. Antlagmadan anlagildigr kadariyla Alalah kralligi bu dénemde
Mittani Devleti’nin vassalidir. Kizzuwatna Devleti'nin ise, halen bagimsiz oldugu
gortlmektedir. Fakat bu antlagmadan sonra Mittani Devleti’nin vassali konumuna
geldigi bilinir’’. Pilliya ve idrimi, Mittani Krali Parratarna’nin gézetiminde yaptig
bu antlasmadan sonra, Alalah Krah Idrimi Hitit iilkesine bir sefer diizenler.
Alalah kazilarinda bulunmug olan Idrimi yazitinda® bu durumdan bahsedilir.
Idrimi’nin yazitindan anlagildigina gore, Idrimi 7 Hitit kentini yagmalar. Kiihne,
bu seferin Hitit hakimiyetinden ¢ikmaya caligan Kizzuwatna Devleti'ne yardim
etmek icin yapildigini, Klengel ise, Hititlere karsi yapilan bu seferin Mittani
Devleti'ne yardim etmek ve bolgenin Hitit hakimiyetine girmesini engellemek
icin yapildigini diigtiniir®. Kizzuwatna Devleti, bu dénemde Mittani Devleti'nin
vassalidir ve Mittani Devleti’nin yaninda, Firavun III. Thutmosis’e kars: toplanan
koalisyon kuvvetleri arasinda yer alip, Misir’a kars1 yapilan Megiddo Savagi'nda
Thutmosis’e kargt savasir®. Megiddo Savagi’ni kaybeden koalisyon guigleri, Firavun
III. Thutmosis’e baghlik yemini eder ve agagilanarak kentlerine dénmelerine izin
verilir®. Megiddo Savag’'ndan sonra Kizzuwatna Devleti de Misir’a vergi 6demek
zorunda kalan devletlerarasinda yer alir®,

1.7. Tanrigca IShara’nin Kiilt Belgesi

CTH641.1,2'de yer alan KUB 40.2 numarali belge Tanrica Ishara icin yapilan kiilt
organizasyonu hakkindadir. Bu belgede Kizzuwatna’li Talzu’nun adi ge¢gmektedir.
Fakat tabletin yipranmis olmasindan dolayr Talzu’nun herhangi bir unvanimin
olup olmadig anlagilmamaktadir. Metnin 12. satirmda gecen “ma-ah-ha-an lal-zu-
us” ifadesini Albrecht Goetze “Talzu kral oldugu zaman™ olarak tamamlar fakat bu
durum sadece bir yorumdur®. Sadece bu metinde belgelenen Talzu, kral olarak

57 Eva von Dassow, Social Stratification of Alalah under the Mittani Empure, University Microfilms
International 1997, s. 25; Eva von Dassow, State and Society in the Late Bronze Age Alalah Under the
Mattani Empire, CDL Press, Bethesda 2008, s. 34.

58 Bkz. Figtr 6.

59 Cord Kiihne, “Politische Szenerie und Internationale Bezichungen Vorderasien um die Mitte
des 2. Jahrtausends vor Chr. (Zugleich ein Konzept der Kurzchronologie) mit einer Zeittafel”
Mesopotamien und seine Nachbarn, 1987, s. . 203-264; Klengel, age., s. 88.

60 Wolfgang Helck, Die Beziehungen Agyptens zu Vorderasien im 3. und 2. Jahrtausend V. Chr: , Harrossowitz,
Wiesbaden 1971, s. 117-119; Heike Sternberg-el Hotabi, “Aus dem Annalen Thutmosis I1I:
Erster Feldzug gegen Megiddo” Texte aus der Umuwelt des Alten Testaments 2, (2005) s. 212-220.

61 Helck, age., 117-119; Sternberg-el Hotabi, age., s. 212-220
62 Unal-Girginer, age., s. 131.
63  Goetze, age., s. 61-71.
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kabul edilecekse bu kralin I. Muwatalli ya da II. Huzziya ile cagdas oldugu, kabul

edilmelidir®.
2.8. SunasSura Antlasmas1”

Suna$ura antlasmasi, Kizzuwatna krah Suna$ura ile bir Hitit krah arasida
hem Hititce hem Akadca olarak yapihr. Yapilan bu antlagmada Hitit kralinmin
adi, antlagma tabletinin olduk¢a zarar gdrmesi sebebiyle okunamamaktadir.
Sunaiura antlagmasm yapan Hitit kralnin adi antlagma tabletinin Akadcas’’mn
1. satirinda Hatti Ulkesi krali olarak belirtilen sahis isminin ilk hecesinde yer alan
Tu-, son hecesinde yer alan —ya seslerinin okunmasindan dolay: sahis isminin 1./
II. Tuthaliya ya da II./III. Tuthaliya oldugu goriisii kabul edilmektedir®. Yapilan
bu antlasmanin I./II. Tuthaliya déneminde yapildigini diisiinenler arasinda Beal
yer alir. Beal, I./II. Tuthaliya’'nin Halep seferi 6ncesinde, Kizzuwatna Devletini
de kendine bagladigini savunur®. Beal’in antlasmanin I./11. Tuthaliya déneminde
yapidign goriigine Bryce, Desideri-Jasink, Klengel'de destek ¢ikmaktadir.
Desideri-Jasink ve Klengel, ayrica AT 14 numaral belgede Kizzuwatna krah
Suna$ura’nm, Alalah krali Nigmepa tarafindan Mittani krah Saustatar’a sikayet
ettigini belirtir. Ve Hitit krali I. Arnuwanda’nmin belgelerinden anlagildigr gibi
Mittani krali Sautatar ile Hitit krali I./IL Tuthaliyamin ¢agdag olmasindan
dolay1, bu kralin I./11. Tuthaliya oldugu gorugtindedir®. Schwemer de bu goruge
katilarak antlagmanin I./11. Tuthaliya doneminde yapilabilecegini savunur®.

Bu antlagma icin alternatif gorisler Freu ve Boaz Stavi tarafindan ortaya konulur.

64 Beal, age., s. 440; Desideri-Jasink, age., s. 76; Klengel, Geschichte des Hethitischen Reiches, s. 101; Unal-
Girginer, age, s. 124; Peker, Suriyedeki Hitit Hakimuyets, s. 171.

65 CTH 41=KBo 1.5, KBo 19.39, KBo 19.40, KBo 28.75, KBo 28.106, KBo 28.107, KBo 28.108,
KBo 28.110, KUB 3.4, KUB 8.81, KUB 36.127. Cieviri i¢in bkz. Gary Beckman, Hittite Diplomatic
Texts, Scholars Press, Atalanta 1996, s. 13-22; Daniel Schwemer, “Der Vertrag zwischen Tuthalija
von Hatti und Sunaiura von Kizzuwatna”, Texte aus der Umwelt des Alten Testaments 2 (2005a), .
97-106; Kitchen-Lawrence, age., s. 315-338; Kitchen-Lawrence, Treaty, Law and Covenant in the Near
East Part 2, 5. 39-41; Devecchi 2015, age., s. 73-92.

66 Ayrmtih bilgi icin bkz. Beal, age., s. 432; Wilhelm, age., s. 42-45; Wilhelm, “Zur Ersten Zeile
des Sunas$ura Vertrages”, Documentum Asiae Minoris Antiquare Festschrifi fiir Heinrich Otten zum 7).
Geburtstag (1988), s. 359-370.

67 Beal, age., s. 432.

68 Desideri-Jasink, age., s. 67-74; Klengel, Geschichte des Hethitischen Reiches, 109-110; Mirko Novak-

Susanne Ritushauser, “Tuthaliya, Suna$§ura und die Grenze zwischen Hatti und Kizzuwatna”,
Orbis Biblicus et Orientalis 256 (2012), s. 259-271.

69 Schwemer, “Der Vertrag zwischen Tuthalija von Hatti und Suna&ura von Kizzuwatna”, s. 97-
99.
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Freu, antlasmanin hem Hititce hem de Akadca yapilmasindan dolay: iki tane
Suna$ura adh Kizzuwatna kralinmn oldugunu savunur. Diger aragtirmacilar gibi,
7 iki tane Sunaiura antlasmasimn oldugunu, ilk antlasmanin I Suna$$ura ile 1.
Muwatalli arasinda, IT. Suna$$ura Antlasmasi’nimn ise, I./I1. Tuthaliya’ déneminde
yapildigimi savunur’®. Freu gibi dustnen Stavi, antlasmanin Hititce ve Akadca
olmak tizere 1ki dilde yapildigim, Hititce yapilan antlagmanin iki kopya oldugunu,
“B” kopyasinin, “4” kopyasindan énce yapildigini ve Akadca yapilan antlasma
ile gagdag oldugunu, “4” kopyasinin ise, bu antlagmadan sonra yapildigini ya 1./
II. Tuthaliya déneminde oldugunu ya da II./III. Tuthaliya déneminde oldugunu
kabul eder”™.

Yapilan bu ¢cahgmada Sunaiura antlagmasmim, tek niisha oldugu bu antlagmanin
hem Hititce hem de Akadca yapildigi, ayrica bir Sunagura adh Kizzuwatna
krahmin oldugu, antlasmanin ise, I./II. Tuthaliya déneminde yapildigi kabul
edilmistir’*. Antlasma metni incelendikten sonra Kizzuwatnamin Hititlerin
kontrolii altina girmeye bagladig1 anlagilr.

1.9. I. Arnuwanda Dénemi ve I3merikka Antlasmas1”

Hitit krali I.Arnuwanda ile ISmerikka”™ halki arasinda yapilan antlasma
bulunmaktadir. Hitit tarihi incelendiginde, benzer érneklerin T3uara, Kaska gibi
kabilelerle de antlagmalarin yapildigr bilinmektedir. Antlasma incelendiginde,
Kizzuwatna bolgest ile Hitit tilkesi arasinda yasayan Iimerikkahlarm, Hititlerle 1§
birligi yaptigi anlasilmaktadir”’. Antlasmada adi gegen ve Mittani bolgesinde oldugu

70 Detayh bilgi icin bkz. Helck, age., s. 281.
71 Freu bahsi gegen Tuthaliya’y: II. Tuthaliya olarak kabul eder. Bkz. Figtir 7.
72 Freu, age., 22-25.

73 Boaz Stavi, The Reion of Tuthaliya II and Suppilulivma I (Texte der Hethiter 31), Universititsverlag
Winter, Heidelberg 2015, s. 30-48.

74 Bkz. Figtir 8.

75 CTH 133= KUB 23.68, KUB 26.41, Abo'T 1.58. Transkripsiyon ve ¢eviri i¢in Bkz. Aharon
Kempinski-Silvin Kosak, “Der Ismeriga-Vertrag”, Die Welt des Orients (1969-1970), s. 191-217.
Kitchen-Lawrence, age., s. 347-354.

76 Iimerikka tilkesi, Mittani, Kizzuwatna ve Hitit iilkeleri arasmdaki bolgedir. Bkz. Ahmet Unal,
"ISmerikka", RIA 5 (1976-1980), s. 197-198. Bkz. Figiir 9.

Kempinski-Kosak, age., s. 347-354.
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8 kentlerinin Kizzuwatna’da kalmasindan

bilinen Wagukanna’, Irrita”, Urua
dolay: Kizzuwatna Devleti’nin bu dénemde kapladigr sinirlar tartisma konusudur.
Beal ve Strauss, I. Arnuwanda zamaninda Kizzuwatna’nin, Hitit hakimiyetine
girmeye bagladigini ve bélgeye rahip olarak Kantuzili'nin atandig: bilindiginden
dolayr bahsedilen kentlerin Kizzuwatna bolgesi simirlar igerisinde kaldigim
digiinmektedir®’. Bu gortuse kargin, Hitit krah I. Arnuwanda’nin ¢agdasi olan,
Mittani krah I. Artatama’nin bolgenin biiytk gticlerinden olan Misir ile kurdugu
iyi iligkilerden dolay1 ayni isimle anilan bagka kentlerin olabilecegi belirtilir®. Bu

durum Amarna argivinden® ¢ikan EA 29%*numarali mektupta yer alir.

Argivden ¢ikan bu bilgiler 1ginda, Mittani Devleti'nin Misir ile 1y1 iligkiler
kurdugu ve bolgede ki giictintin devam ettigi yorumlanmaktadir. Freu, De Martino
ve Peker de bu bilgilerden yola ¢ikarak, Mittani Devleti'nin 6nemli sehirlerinden
olan, Wassukanna, 1rrita, Urussa gibi kentlerin Kizzuwatna sinirlart igerisinde
kalmasinin mtimkiin olmayacagin ve ayni isimde Kizzuwatna cografyasina yakin
baska kentlerin olabilecegini belirtir ve yapilan bu ¢alisma da iki tane Wassukanna
kenti olabilecegi gorust kabul edilir®.

1.10. II./1I1. Tuthaliya Donemi’nde (MO 1380-1355) Kizzuwatna
Bolgesi

Yapilan cahgmamin bu bolimiinde IL/IIL. Tuthaliya (M.O. 1380-1355)
déneminde Kizzuwatna tlkesinin Hitit argivinin verdigi bilgiler dogrultusunda
kilturel konumu ele almacakti. Adi Tuthaliya olan ve halen hangi Tuthaliya

78 Del Monte-Tischler, age., s. 479-480; Del Monte, age., s. 187.

79 Del Monte-Tischler, age., s. 144; Del Monte, age., s. 52.

80 Del Monte-Tischler, age., s. 464-475; Del Monte, age., s. 181.

81 Beal, age., 438; Strauss, age., s. 7, dpn. 31.

82 Peker, Suriyede ki Hitit hdkimiyetr, s. 110-111.

83 Kabhire'nin 300 km. kadar gtineyinde yer alan Tell-El Amarna'da bulunan bu arsiv bir déneme
adm1 verir ve bu donem Amarna dénemi olarak adlandirihr. Argivde 382 adet tablet ve tablet
parcast ele ge¢migtir. Parcalardan 350 tanesi mektup ve envanter listesidir. Argiv hakkinda ayrintih
bilgi icin bkz. A. Jargen Knudzon, Die El-Amarna Tafeln 1, ].C. Hinrichs’sche Buchhandlung,
Leipzig, 1964; Helck, age.;William Moran, 7he Amarna Letters The Johns Hopkins University Press,
London 1992.

84  Cleviri i¢in bkz. Knudzon, age., s. 245-246; Moran, age., s. 92-100; Peker , Suriyedeki Hitit Hkimayetr,
s. 114,

85 Stefano De Martino, “Il regno hurrita di Mittani. Profilo storico politiko”, La Parola del Passato 55
(2000), s. 68-102; Freu, age., 25; Peker, Surivedeki Hitit Hakimayeti, s. 111.
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oldugu tartisma konusu olan bir kral déneminde Samuha® kentine Kizzuwatna
tilkesinden "GE, (Siyah Tanriga)’y1 tasidigr bilinmektedir. II. Mur$ili zamanina ait
bir metinde, Tuthaliya’mn”GE, (Siyah Tanriga)’y1 Kizzuwatna’dan Samuha’ya
tagidigi ve orada ona ayr1 bir tapinak yaptirdigi 6grenilmektedir. Wilhelm, V. Haas
ve H. Kronasser, bu tanricanim II/II1. Tuthaliya déneminde Samuha’ya geldigini
diginmektedir®.

CTH 482" metinde yer alan bilgiden 6tiirti yapilan bu ¢alismada Siyah Tanrica
kiltinin II/III Tuthaliya doneminde bu kente geldigi kabul edilmektedir. Bu
dénemde Kizzuwatna tilkesi hakkinda bilgi veren bir bagka belge ise, Tokat
civarinda yer alan Masat Hoytuk mektuplarindan® gelmektedir. Magat Hoytik’ten
¢ikan bu mektup, metinde rahip olarak hitap edilen, I./II. Tuthaliya ya da I.
Arnuwanda’nin oglu olan Kantuzzili” tarafindan Kas$u’ya yazihir”. Mektupta,
Kizzuwatna’li rahibin, Ziggasta kentinde bulunan 20 kisiyi Kassu’ya teslim
etmeyecegini, Kizzuwatna ve Tapikka arasinda Ziggasta’nin ilk siir gozetleme
merkezi oldugunu ele alinmaktadir. Bu konularin diginda metinde rahibin
koleleriyle ilgili saraya siirekli bilgl verecegini yazar. Metnin verdigi bilgiler
dogrultusunda, bu dénemde Kizzuwatna Bolgesi’'nde Hitit hakimiyetinin gtglu
oldugunu séylemek mimkiindir.

86 Kentin Sivas dolaylarinda yer alan Kayalipinar hoyiigi oldugu kesinlesmistir. Kentin tarihi,
Lokalizasyonu ve Kiilttr Tarihi agisindan 6nemi i¢in bkz. Vuslat Miller-Karpe-Andreas Miiller-
Karpe, “Kayalipmar/Kayalpmar” Hititler Bir Anadolu Imparatorlugn/ Hitites an Anatolian Empire,
Istanbul (2013), 5. 282-287.

87 Heinz Kronasser, Die Umstedlung der Schwarzen Gottheit. Das Hethitische Ritual KUB XXIX 4 (des
Ulippe.), H. Bohlaus Nachf., Gratz-Wien 1963; Wilhelm, age., s. 44; Volkert Haas, Geschichte der
Hethitischen Religion, Leiden, New York, Koln, 1994.

88 Transkripsiyon ve ¢eviri igin bkz. Kronasser, age. 1963.

89 HKM 74.12. Transkripsiyon ve ¢eviri i¢in bkz. Sedat Alp, Hethitische Briefe aus Magat-Hoyiik, Ttirk
Tarih Kurumu, Ankara 1991, s. 262-263.

90 Suppiluliuma’nm Icraatlar’nm anlatldigi metinde (CTH 40) Kantuzili'nin IL/III. Tuthaliya
Dénemi'nde yapilan askeri seferlerde énemli rol oynayan kisidir. Ve Kantuzili, IBOT 4.346
numarah belgede iyi korunmams sekilde “ ™ Kant[uzzili [ ] ™ D]uthal[iya]” olarak tanimlanir.
Soysal, tabletin kirk olan yerine hem DUMU hem de SES ideogramnmn yerlesebilecegini ifade
eder. Fakat Kantuzilimin I. Arnuwandanmn oglu oldugunu distiniir. Bkz. Soysal 2012: 313.
Soysal’n bu fikrine destek olacak nitelikte olan, KUB 11.8+9 ve KUB 11.10 numaral metinlerde,
"Walanni ile birlikte Kantuzili'nin amldigini ve bu ¢ift ile birlikte prensleri TakiSarruma ve
Asmudarruma’nin ach gecmesi ve bu prenslerin ardindan da I. Supiiluliuma’nin ogullart Telipinu
ve Sarrikusuh’un adlarmin yer almast sehebiyle s6z konusu olan bu prenslerin I. Arnuwanda
ve I. Suppiluliuma dénemlerine tarihlendirildigi, dolayisiyla Kantuzili’yi I Arnuwanda’mn oglu
olmasi gerektigini belirtir. Bkz. Oguz Soysal, Soysal, Oguz: "Kantuzzili: 'Geng' Tuthaliya icin
Kral Naibi?", Collogium Anatolicum Anadolu Sohbetleri XI, Tstanbul (2012) | s. 309-346.

91 Klengel, Geschichte des Hethitischen Reiches, 372; Unal-Girginer, age., s. 137.
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1.11. L.Suppiluliuma Dénemi’nde (M.O 1355-1322) Kizzuwatna
Ulkesi

I. Suppiluliuma tahta gectikten sonra ilk is olarak Anadolu’da istedigi siyasi diizeni
kurar Levantta onemli bir ticaret limani olan Ugarit’t Hitit vassali yapar. Daha
sonra, kral oglu Telipinu’yu ise, Kizzuwatna rahibi olarak bolgeye atar”. Kral
oglunu bélgeye rahip olarak atadiktan sonra, Kizzuwatna Devleti, Hitit Devleti’nin
vassali konumuna gelir. Sir-Gavaz ve Goetze, Suppiluliuma’nmn oglu Telipinu’yu
boélgeye rahip olarak atamasimin sebebini, Kizzuwatna bélgesine olan dinsel bir
baghhgin sonucu olarak yorumlar®. Bu tarihten sonra Kizzuwatna bolgesi Hitit
devleti i¢in hem din hem de tip alaninda 6nemli bir merkez olarak civiyazil
belgelerde yerini alir. Kizzuwatna’nmin bu durumu Hitit Devleti’'nin yikihigina
kadar civi yazih belgelerde gortlmektedir. Kizzuwatna’min Hititlere ilhakindan
sonra Kizzuwatna Bolgesi hakkinda Hitit ve Musir argivlerinden bilgi alinir. Yazih
belgelerin yani sira arkeolojik verilerde Kizzuwatnanin Hitit kontroliine girdikten
sonraki durumu hakkinda bilgi verir. Bolgede™ yapilan sistematik kazilar yuzey
aragtirmalarinda Kizzuwatna’nmin niifusunda artig oldugu ve bélgedeki yerlesme
sayisin arttgr tespit edilir. Yakar, bolgedeki bu niifus artigimin dogal niifus
artigt olmadigim Hititlerin, Kizzuwatna’y1 kontrol altina aldiktan sonra, Hattili
yoneticilerin, kral tarafindan bolgeye gonderildigini, benzer bir durum Mukis’te
de oldugunu beliritir®. Bolgenin Hitit kontroli aluna girmesiyle birlikte bolgede

92 Bryce, Kingdom of the Hittites, 159-161; Peker, Suriyedeki Hitit Hakimiyeti, 120-121.

93 Goetze, age., 12; Ozlem Sir Gavaz, “Hitit Imparatorluk Dénemi krallarmdan L.Suppiluliuma
Déneminde Anadolu”, Hitit Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi 1 (2008), s. 21-39.

94 Bolgede yer alan 6nemli arkeolojik yerlesmeler icin bkz. Figtr 10.

95 Jak Yakar, “The Socio-Economic Organization of the Real Sector in Kizzuwatna An
Archaeological Assessment”, La Cilicie: Espaces et Powvoirs Locaux(2 * millénaire av. J.-C.-4‘siécle ap.
FC.) Actes de la Table Ronde Internationale Istannbul 2-5 November 1999/ Kilikia: Mekdnlar ve Yerel Giigler
(MO. 2. Bin yl-MS. 4. Yiigyd) Uluslar aras: Yiwarlak Masa Toplantis: Bildirileri Istanbul, 2-5 Kasum 1999
(2001), s. 37-45.

96 Yakar, age., s. 43.



396

Tolga Pelvanoglu

yer alan Ura®, Tar$a” ve Pitura® gibi liman kentlerinin 6nemli ticaret merkezleri

oldugu kabul edilir. Bu kentlerin yani sira Kummanni ve Lawazantiya gibi 6nemli

dini merkezlerinde Hititlerin bélgeyi kontrol altina almasindan sonra gelistigi

gozlemlenir'™.

97

98

99

100

Bkz. Ali Dingol-Jak Yakar-Belkis Dingol-Avia Taffet, “The Borders of the Appange Kingdom of
Tarhuntassa a Geographical and Archeological Assessment”, Anatolica XXVI, The Netherlands
Institut for the Near East (2000), s. 1-29; Ali Dincol-Jak Yakar-Belkis Dingol-Avia Taffet, “Die
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Fig. 1: Emile Forrer, age, s. 39
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Fig. 2: MO 2. Binyilda Anadolu Haritasi (Bryce Kingdom of the Hittites)

Fig. 3: iéputahéu Miihrii (Desideri-Jasink age., s. 62; Ash Ozyar,“Contributions of
Tarsus-Gézlukule to Hittite Studies™, The Discovery of an Anatolian Empire/ Bir Anadolu
Imparatorlugunun Regfi (2017), s. 287)
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Fig. 4: Eheya Mihri (Desideri-Jasink age., s. 64)
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Fig. 5: Alalah Krah Idrimi ile Kizzuwatna Kral Pilliya arasinda yapilan antlagma
(Desideri-Jasink age., s. 71)
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Fig. 6: Alalah Kral Idrimi (Akar-Maloigne, Unutulmugs Krallik/ T he Forgotten Kingdom,
Kog Universitesi Yaymlari, Istanbul 2014, s. 187)



MO. Ikinci Binyilda Yazih Belgelere Gore

. o . 407
Kizzuwatna Kralligi’'min Tarihi

HATTI KIZZUWATNA HALAB/ALALAH HURRI/MITANNI EGYPTE
Ammuna Isputahsu
(c. 1565-1550) (c. 1560-1535)
Huzziya I
(c. 1550)
Telepinu Sutarna 1 Amosis
(c. 1550-1530) (c. 1550-...) (1550-1525)
Alluwamna Paddatisu Aménophis I
(c. 1530-1515) (c. 1535-1515) (1525-1504)
Hantili 11 Himilimma
(c. 1515-1505) (c. 1520-1500)
Tahurwaili Eheya Barattarna I Thutmosis 1
(c. 1505-1500) (c. 1515-1500) (c. 1510-1480) (1504-1492)
Zidanza Pilliya Idrimi Thutmosis 1T
(c. 1500-1485) (c. 1500-1475) (c. 1495-1475) (1492-1479)
Huzziya IT
(c. 1485-1470)
Muwatalli I Sunassura I Nigmepa Saustatar I Hatshepsut
(c. 1470-1465) (1475-1450) (c. 1474-1450) (c. 1480-1460) (1479-1458)
Tuthaliya I (annexion Parsatatar Thutmosis ITI
(c. 1465-1440) au Hatti 7) (c. 1460-1435) (1479-1425)
Hattusili IT Talzu Ilimilimma Saustatar II Aménophis IT
(c. 1440-1425) (c. -1425) (c. 1450-1425) (c. 1435-1410) (1427-1390)
Tuthaliya II Sunassura II Barattarna II
(c. 1425-1390) (c.... 1425-1400) (c. 1410-1400)
Arnuwanda I Artatama Thutmosis IV
(c. 1400-1365) (c. 1400-1375) (1390-1380)
Tuthaliya IIT Kantuzzili Sutarna II Aménophis IIT
(c. 1365-1348) (SANGA) (c. 1375-1357) (1380-1343)

Artasumara

(c. 1357-1354)
Suppiluliuma Ituraddu Tusratta Akhenaton
(c. 1353-1319) Telepinu (1354-1335) (1354-1337)

(SANGA)

Fig. 7: Eski ve Orta Hitit Donemi Hitit Krallar1 ve Cagdaslar (Freu age., s. 31)



408 Tolga Pelvanoglu
Kizzuwatna Hatti Alalah Mittani Misir
I3putahiu Telipinu
1500 Eheya Tahurwaili LSuttarna
Alluwamna
Paddatissu II. Hantili
Pilliya II. Zidanta Idrimi I.Parattarna | III. Thutmosis
Talzu? II. Huzziya Pargatatar
I.Muwatalli
Suna$ura L.71I. Tuthaliya Nigmepa LSaustatar | ILAmenhotep
II. Ilimilimma
1400 L. Arnuwanda IL. Parattarna | IV. Thutmosis
I.Artatama
1390 ILSuttarna_| 1. Amenhotep
1380 II./1I1. Tuthaliya ArtasSumara
Tusratta

Fig. 8: Kizzuwatna Krallan ve ¢agdaslar1 (Peker Suriyede’ki Hitit hakimiyet, s. 81)
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Fig. 9: MO. Ikinci binyil Anadolu Haritas: (Starke, age., s. 304-305)
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Fig. 10: Cukurova Bolgesi ve bolgede yer alan yerlesimler (S. Yuizbagioglu)

Hitit Kizzuwatna
Lamiya Pitura
Aruna Zinziluwa
Saliya Erimma
Anamusta Zabarasna
Turutna Adaniya
Adaniya Turipina
Serikka Luwana
Zilappuna

Fig. 11: Suna$ura Antlagmasi’nda Hitit ve Kizzuwatna’da kalan sehirler













