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Emperyalizme dair berrak bakisiyla

bana kilavuzluk eden Prakash Karat i¢in.
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Yazarina bakilirsa, kursunlar hakkinda bir kitap bu.
Demokratik siire¢lere, devrimlere ve umuda kastetmis kursunlar
hakkinda...

Cesur Hintli tarihgi ve gazeteci Vijay Prashad, kendi yazgi-
larini belirlemeye kalkisan iilkelere emperyalizmin miidahale
etmesinin altinda yatan sinsi ¢ikarlar1 kavramanin, kolay an-
lagilir ve kapsamli bir yontemini sunmak i¢in varin1 yogunu
koymus ortaya.

Prashad, bu kitabin sayfalarinda, Amerika Birlesik
Devletlerinin Afrika, Asya ve Latin Amerika’daki halk 6nderle-
rinin oldiiriilmesindeki ve g¢okuluslu sirketlerin ¢ilgin ticari do-
laplarinin bedelini yoksulluklariyla 6demeyi reddeden halklara
yonelik katliamlardaki roliinii belgeliyor.

Prashad, Washington kursunlarinin bir bedeli oldugunu soy-
liyor: “En biiyiik bedeli halk 6der. Ciinkii bu suikastlarda, ci-
nayetlerde, yi1ldin siddetinde, topluluklarinin liderlerini yitiren
halktir. Bir koylii lideri, bir sendika lideri, yoksullarin bir lideri...”

Prashad CIA’in, Guatemala’nin demokratik yolla segilen devlet
baskani Jacobo Arbenz Guzman’a karg1 1954’te yapilan askeri dar-
bedeki roliiniin ayrintili bir degerlendirmesini sunuyor. Arbenz’in
United Fruit Company’nin ¢ikarlarina kafa tutma ciiretini goster-
mesi hazmedilemezdi.

Prashad’in anlatti1g1 gibi, ABD hiikiimeti $ili’de Allende karsit1
grev ve protestolari finanse etmek igin 8 milyon dolar harcamisti.

Devlet Bagkani Dilma Rousseff’in Agustos 2016’da parlamen-
to darbesiyle gorevden alindig: Brezilya’da olanlar ise, “hukuk
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araciyla savay” [lawfare] ya da “hukukun bir savas silah1 olarak
kullanim1” gibi sapkin bir uygulamanin drnegidir. Aynm yontem,
savcilarin somut kanitlar yerine “kesin kanaatler” sundugu bir
yargilamanin sonucunda, 580 giin hapis yatan eski devlet bagkani
Luiz Inacio Lula da Silva’ya karg1 da kullanilmigti.

Devir degisti, igler artik eskisi gibi yiiriitilmiyor, ancak em-
peryalizmin ortitk yontemleri ve tepkileri ¢ogunlukla degisme-
den kald1.

Bolivyalilar da bu sapkin politikay1iyitanir. Bolivya Cokuluslu
Devleti'nin yonetiminde gegen on dort yillik donemden gok 6nce,
Amerika Birlesik Devletlerinin operasyonlariyla, tehditleriyle ve
misillemeleriyle yiizlesmek durumunda kaldik.

2008’de, ayrilikgi liderlerle komplolar kuran, Bolivya’y1r bol-
mek igin onlara talimat verip kaynaklar sunan Amerika Birlesik
Devletleri Biiyiikelgisi Philip Goldberg’i sinir dig1 etmek zorunda
kaldim. O zamanlar ABD Disisleri Bakanlig1 iddialarimin asilsiz
oldugunu sdylemisti. $imdi, 2019’un sonunda bizi deviren darbe-
de ABD biiyiikelgiliginin rolii artik boylesine agikken ne soylerler,
bilmiyorum. Bugiin gizli tutulan CIA belgelerini okuma isini iist-
lenecek olan gelecegin aragtirmacilari ne diyecekler acaba?

Monroe Doktrini ve Ulusal Giivenlik Doktrini, Latin
Amerika’yr Amerika Birlesik Devletlerinin arka bahgesi haline
getirmeye ve ABD’nin ¢ikarlarina karg1 gikarak bagka bir siyasi,
ekonomik ve toplumsal model kurmaya ¢alisan her tiirlii 6rgiit-
lenmeyi, suglu ilan etmeye ¢aligmaktadir.

ABD onyillar boyunca, sug olusturan siyasi ve askeri miida-
halelerine gerek¢e bulabilmek ugruna bir dizi bahane iiretmis,
bir anlati geligtirmigtir. Once komiinizme karg1 savag gerekgesi,
arkasindan uyusturucu kagakqiligina karsi savas gerekgesi kulla-
nilmigtir; simdi de terore kargi savas.

Bu kitap, Washington kursunlarinin umutlar1 paramparga et-
tigi sayisiz am getiriyor akla. Somiirgecilik, ilerleme fikrini dai-
ma kendi degiskenleri ve gergekligi dogrultusunda kullanmugtur.



Onséz

Ayni somiirgecilik, giiniimiizde gezegenimizi krize sokan, dogal
kaynaklar: yiyip bitiren ve yikimin iirettigi zenginligi biriktiren
somiirgecilik, vivir bien (“iyi yagsama”) diisturumuzun iitopik ol-
dugunu soyliiyor. Oysa Pachamama’yla (“Toprak Ana”) uyum, 6z-
giirlik ve toplumsal adalet hayallerimiz heniiz ger¢eklesmediyse
ya da yarida kesildiyse, bunun basta gelen nedeni, emperyalizmin
egemenlik, haysiyet, baris ve tiim halklar arasindaki kardesligi
savunan siyasi, kiiltiirel ve ekonomik devrimlerimize miidahale
etmis olmasidir.

Insanhigin kurtulugu uzak bir ihtimalse, bunun nedeni,
Washington’in kursunlarini diinya halklarina karg1 kullanmakta
diretmesidir.

Bu satirlar1 ve bu metni, gezegenimiz igin son derece gergin
olan bir donemde yaziyor ve okuyoruz. Bir viriis, kiiresel ekono-
miyi karantinaya aliyor ve ~doymak bilmeyen aligkanliklar: ve
zenginlik biriktirme gereksinimiyle- kapitalizm, kendi sinirlarin
gozler oniine seriyor.

2020’nin kasilmalarindan ¢ikacak olan diinya, eskiden bildi-
gimiz diinyadan biiyiik olasilikla farkli olacak. Bize her giin, em-
peryalizme, kapitalizme ve somiirgecilige kars1 miicadeleyi siir-
diirme gorevimizi hatirlatiyor. Halklara ve Toprak Ana’ya kars:
daha ¢ok sayg gosterilen bir diinya igin hep beraber ¢aligmaliyiz.
Bunu yapmak i¢in, devletlerin miidahale ederek, kitlelerin ve ezi-
lenlerin ihtiyaglarina 6ncelik vermesi temel 6nem tagiyor. Kitleler
biziz, buna inancimiz tam. Ve giinii geldiginde kitlelerin kazana-
cagina da.

Evo Morales Buenos Aires
Bolivya Eski Devlet Bagkani Nisan 2020
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Agikga ifade ettigim gibi, u siralar Bat1 Avrupa'nin
barbarlig1 inanilmaz yiiksek bir seviyeye erigmistir
ve onu tek asan, hatta fazlasiyla asan, Amerika
Birlesik Devletleri’'nin barbarligidir.

Aimé Césaire, Simiirgecilik Uzerine Séylev, 1955

Diinya halklarinin maruz birakildig trajedileri ayrintilariyla
anlatan kitaplar ve belgeler etrafimi sariyor. Kiitiiphanemde bir
boliim, ABD’'nin Merkezi Istihbarat Teskilatrna (CIA) ve onun,
1953 Iran darbesinden baglayarak, birkag yilda bir gejitli iilkelerde
yaptig1 darbelere ayrilmis durumda. Uluslararasi Para Fonu (IMF)
raporlar kiitiiphanemde kocaman bir rafi kaphyor; bunlar, yok-
sulluk ve esitsizlikten kurtulmanin bir yolunu bulmaya ¢alisan iil-
kelerin kargisina ¢ikarilan engelleri anlatiyor bana. Muktedirlerin
ve zenginlerin hizmetinde, iilkeleri istikrarsizlastiran katliam-
lar, eski ve yeni savaslar1 anlatan dosyalar dolusu devlet belgesi
var elimde. Seytani liderlerin ve danigmanlarin, 6rnegin Henry
Kissinger’in toplu eserleri, bunlarin yani sira da halk dnderleri-
nin yazilari ve konugmalari var. Bu sézciikler bir diinya yaratiyor.
Etrafimizda neden bunca ac1 oldugunu ve bu acinin neden miica-
deleye degil de teslimiyete ve nefrete yol agtigim agikliyor.

Yukariya uzaniyorum ve Guatemala hakkindaki bir dosyay1 ge-
kip gikartyorum. Bu dosya 1954 tarihli CIA darbesini anlatiyor. ABD
bu kiigiik iilkeyi neden mahvetti? Ciinkii topraksizlar hareketi ve sol-
cular, ithmh bir toprak reformu programini uygulamaya karar veren
demokrat bir siyasetgiyi, Jacobo Arbenz’i segtirmek icin miicadele
etmisti. Bu proje, Guatemala’y1 bogmakta olan bir Amerikan holdin-
ginin, United Fruit Company’nin toprak sahipligini sarsmakla tehdit
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ediyordu. CIA ise el atti. Emekli Albay Carlos Castillo Armas’la te-
masa gegti, tugay komutanlarina riigvet verdi, sabotaj olaylarini te-
tikledive Arbenz’i baskanlik sarayinda ele gegirerek siirgiine génder-
di. Castillo Armas, Guatemala’da bir terér donemi baglatt1. “Ulkede
asayisi saglamak i¢in onu bir mezarhiga ¢evirmek gerekirse,” demisti
sonradan, “bunu goéziimii kirpmadan yaparim.” CIA ona, iilkelerini
yoksulluktan kurtarmak igin ¢abalayan komiinistlerin listesini ver-
di. Bu komiinistler tutuklandi, bir¢ogu infaz edildi. CIA, katliam-
lar1 igin Castillo Armas’tan hayir duasini esirgemedi; CIA’in dldiir-
me kilavuzu olan A Study of Assassination [Tasarlayarak Oldiirme
Hakkinda Bir inceleme], Castillo Armas’in kasaplarina sunuldu. Bu
kiigiik ve hayat dolu iilkede umut 15181 s6ndii.

Gegmisin giin 15181na ¢ikan bagka hangi sirlar1 dosyalarimda
ve kitaplarimda bekliyor? Bu hikayeler bize ne anlatiyor?

Halklar ile temsilcilerinin, ne zaman gelecege uzanan adil bir
yol insa etmeye yeltenseler, Batili giiglerin kiskirttig1 egemen si-
niflar tarafindan engellendiklerini; geriye yikimdan bagka bir sey
kalmadigini. Eski somiirgeci gegmisin agagilamasi, modern ¢aga
yanstyor. Ugiincii Diinya halklarinin Batr’daki ¢agdaglariyla ayni
zaman diliminde yagamasina asla izin verilmez; onlar daha eski
bir zamana, daha az firsatin ve daha az toplumsal haysiyetin bu-
lundugu bir zamanaiitilir. Ugiincii Diinya’nin cesur liderleri infazin
soguk ¢eligini tatmigtir; Kongo’da Patrice Lumumba (1961), Fas’ta
Mehdi Ben Barka (1965), Bolivya’da Che Guevara (1967), Burkina
Faso’da Thomas Sankara (1987) ve bunlarin 6ncesinde, sonrasinda
ve arasinda, daha pek ¢ogu. Vietnam’dan Venezuela'ya varana dek
koskoca iilkeler, orantisiz gii¢ kullanilan hibrit [melez, ¢ok yonlii]
savaslarla yok edilme tehlikesiyle yiiz yiize birakilmigtur.

Bu kitap, yiginla ABD devlet belgesini, ABD’nin miittefiki
olan devletlerin ve ¢oktarafli orgiitlerin belgelerini, bunlara ek
olarak da diinyanin dort bir kogesindeki akademisyenler tarafin-
dan kaleme alinms ikincil yazini temel aliyor. Bu, gélgelere dair
bir kitap olsa da 15181n yazinina yaslaniyor.



“DAaHA FAzLA
ABD UcaG1 DUSURUN”
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Estados Unidos: el pais donde

La libertad es una estatua.

(Amerika Birlesik Devletleri: Ozgﬁrlﬁgﬁn
bir heykel oldugu iilke.)

Nicanor Parra, Artefactos, 1972

Bir suikast¢i kursununun bedeli nedir? Sunun surasinda birkag
dolar. Kursun masrafi. Taksiye, otele, ugaga 6denenler, suikast¢iy1
tutmak i¢in 6denen para, onun susmasini giivenceye almak igin
bir Isvigre bankasina aktarilan para; suikastginin 6dedigibedel ise
bir, iki, ti¢ ya da dort can almis olmanin psikolojik agirligi. Ama
en biiyiikbedeli 6deyen istihbarat orgiitleri degildir; en biiyiik be-
deli halk dder. Ciinkii bu suikastlarda, cinayetlerde, yildir1 sidde-
tinde, topluluklarinin liderlerini yitiren halktir. Bir kéylii lideri,
bir sendika lideri, yoksullarin bir lideri. Hareket i¢indeki halklar
engellenirken, cinayetler katliamlara déniigiir. Ozgiivenleri sar-
silmaya baglar. Onlardan gelenler, onlar1 o6rgiitleyenler, onlarin
arasindan konusanlar artik 6lmistiir ya da 6lmemislerse, ayaga
kalkamayacak kadar korkmus, soyutlanmis, fazlasiyla sarsilmus,
gii¢ duygulari, haysiyetleri su veya bu kursun yiiziinden zedelen-
mistir. Endonezya’da kursunun bedeli milyonlar, Guatemala’da
on binlerdi. Lumumba’nin 6liimii Kongo’'nun tarihine ket vurdu,
toplumsal dinamigini kirdi. Chokri Belaid’i (Tunuslu, 1964-2013)
ve Ruth First’ii (Giiney Afrikali, 1925-1982) 6ldiirmenin maliyeti
neydi? Amilcar Cabral’1 (Gine-Bissau ve Cabo Verdeli 1924-1973)
ve Berta Caceres’i 6ldiirmek (Hondurasli, 1971-2016) nelere mal
oldu? Zenginlerin diizenini korumak igin tarihi bogup 6ldiirme-
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nin anlami neydi? Ateglenen her kursun, bir devrimi yere serdi ve
su anki barbarligimizi dogurdu. Bu kitap, kursunlara dair.

Bu kursunlarin bir¢ogu, kendilerine 6zgii kiigiik hesaplari,
onemsiz rekabetleri ve dar kafali kazanimlari olan kisilerce ates-
lenir. Ancak goguzaman bunlar: atesleyen Washington olmustur.
1917 Ekim Devriminden yayilan dev dalgay: ve diinyanin dort
bir yaninda esip giirleyerek somiirgecilik karsit1 hareketi olus-
turan diger pek ¢ok dalgay zapt etmek isteyen diinya diizeninin
biirokratlarinin cilaladigi kurgunlardir bunlar. ilk dalga Sovyet
Sosyalist Cumhuriyetler Birligi'nde ve Dogu Avrupa’da doruga
¢ikt1 ve Soguk Savas ile Dogu-Bat1 ¢atigmasin kigkirtan bu dal-
ga oldu; 6teki dalga Vietnam ve Cin’den Kiiba’ya, Endonezya’dan
Sili'ye gitti ve ¢ok daha 6liimciil olan1 Kuzey-Giiney ya da Bati-
Giiney ¢atigmasim1 dogurdu. Dogu-Bat1 ekseninde kaba gatigma-
nin olanakl olmayacagi, SSCB (1949) ve Cin (1964) niikleer silah-
larini denedigi andan itibaren dogrudan savasin olanakli olmaya-
cagy, Batr'nin lideri Amerika Birlesik Devletleri igin agikti. Savas
meydani, Urallar ve Kafkasya’dan Orta ve Giiney Amerika’ya,
Afrika’ya ve Asya’ya, bagka bir ifadeyle Giiney’e tasindi. Burada,
hammaddelerin bol bulundugu Giiney’de, 1940’lara gelindiginde,
somiirgeciligin tasfiyesi ana eksen hiline gelmisti. Washington’in
SSCB’ye dogrultulmusg kursunlar1 dokunulmadan kaldi, ama di-
ger kursunlar1 Giiney’in kalbine ateglendi. Washingtonin, Sovyet
etkisine, ulusal kurtulus projelerine, umuda kars1 ve kir ugruna
abandig1 yer, Giiney’in savag meydanlar1 oldu. Ozgiirliik, resmi
somiirgecilikten kopan yeni uluslarin bayrag olmayacakty; 6z-
giirliik, New York limanindaki heykelin adidir.

Emperyalizm giigliidiir: Kaynak, emek ve zenginlik hirsizlig1-
n1 en iist diizeye ¢ikarmak igin halklara boyun egdirmeye ¢aligir.
Emperyalizmin mutlak igrengligini inkar edenler, diinyanin en
zengin 22 erkeginin, neden Afrika’daki biitiin kadinlardan daha
fazla servete sahip olduguna ya da en zengin yiizde birin, neden
6,9 milyar insanin servetinin iki katindan fazlasina sahip olduguna
bir yanit bulmalidir. A¢lik, okuma yazma bilmeme, hastaliklar ve



“Daha Fazla ABD Ugag: Dugurin”

tiirli onur kiric1 durumlardan neden kurtulamadigimiza yamt bu-
lunmasi gerekir. Vergi cennetlerinin en az 32 trilyon dolar -bugiine
dek ¢ikarilan altinin toplam degerinden daha biiyiik bir miktar-
barindirdigini géz oniinde bulundurursaniz, bu sorunlari ¢6zmek
i¢in kaynak bulunmadigin soyleyerek kestirip atamazsiniz! Bir iil-
keyi bombalamak kolay, o iilkenin halklarinin inat¢1 sorunlarini
¢ozmek ise giigtiir. Emperyalizmin bu sorunlara getirdigi yegane
¢0ziim, halk: yi1ldirmak ve insanlar arasinda ¢atigma yaratmaktir.

Fakat 6zgiirliik béyle kolay engellenemez. Iste bu yiizden, tiim
engellere ragmen insanlar segenekler aramayi, orgiitlenmeyi, yeni
bir diinya kazanmak i¢in ¢abalamayu siirdiiriiyor; bunu basarisiz-
lik olasiligina karsin yapiyor. Bagarisizlik tehlikesini goze almaz-
saniz, zaferin meyvesini tadamazsiniz.

2 Eyliil 1945’te Ho Si Minh, Hanoi’de dev bir kalabaligin 6nii-
ne ¢ikt1. Bagkente daha 6nce hig gelmemesine karsin orada herkes
tarafindan taniniyordu. “Yurttaglarim,” dedi, “beni duyabiliyor
musunuz? Soylediklerimi anliyor musunuz?” Bundan birkag haf-
ta once Tan Trao'da, Halkin Temsilcileri Ulusal Kongresi, yeni
Vietnam'in giindemini belirlemisti. Bu toplantida Ho $i Minh
soyle demisti: “Ulusal Kurtulug Komitesi'nin ve tiim delegelerin
amaci, gocuklarimizin yeterince yiyecegi, giyecegi olsun ve okula
gidebilsinler diye, bedeli ne olursa olsun, iilkemiz i¢in bagimsizh-
g1 kazanmaktir. Devrimimizin birincil amaci budur.” Hanoi’deki
ve Vietnam’'in dort bir yanindaki insanlar, Ho $i Minh’in ne séy-
ledigini ¢ok iyi biliyorlardi; onu duyabiliyor, anlayabiliyorlard:.
Onun slogani as, giysi ve egitimdi.

Bir halki beslemek, giydirmek ve egitmek kaynak gerekti-
rir. Vietnam’in devrimi, iilkenin kendi toplumsal zenginliginin
Fransa’ya ve Batr'ya akip gitmesine daha fazla izin vermeyecegi
anlamina geliyordu. Ho $i Minh 6nderligindeki Vietnam devle-
ti, Vietnam koyliilerinin yiizyillara yayilan yoksunluklarina gare
bulmak i¢in bu zenginligi kullanmak istiyordu. Ancak bu tam da
emperyalizmin hos goremeyecegi seydi. Vietnam’in isgiicii, ken-
di gelisimi i¢in kullanilamazd; Batili kapitalistlere, 6zellikle de
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Fransiz burjuvazisine artik deger saglamak i¢in kullanilmaliy-
d1. Vietnam’in kendi gelisimi Vietnamlilarin dnceligi olamazdi;
Vietnam’in onceligi, Fransa’nin ve diger emperyalist devletlerin
semirmesini saglamakti. Iste bu yiizden Fransizlar, Vietnam mo-
narsisi ve onun emrindekilerle igbirligi i¢inde, Vietnam halkina
savag agtl. Fransizlarin Vietnam’a agtig1 savag, 1946’dan 1954%
dek siirecek, sonrasinda savag sorumlulugu, 1975teki yenilgi-
sine dek Amerika Birlesik Devletleri tarafindan iistlenilecekti.
Vietnam’in kuzey kisminin Amerika tarafindan en feci sekilde
bombalandig sirada, Ho $i Minh hava savunmasini teftise ¢ikti.
Yetmisli yaglarinin sonuna varmisti. Yoldaslar1 saglik durumu-
nu sordular. “Daha fazla ABD ugag: diisiiriin,” dedi Ho $i Minh,
“bunu yaparsaniz turp gibi olurum.”

Washington’in kursunlari piiriizsiiz ve tehlikelidir. G6z korku-
tur ve korkuya dayali bagliliklar yaratir. Bunlarin panzehiri umut-
tur; tipki Kolombiya i¢ savaginin yeni bir sayfa agtig1 1964’te i¢imiz-
de beliren umut gibi. O siralarda, sair Jotamario Arbeldez bagka bir
gelecegin sarkisini séyledi (Nicolds Suescun’un gevirisiyle):

bir giin

savastan sonra

eger bir savas olursa

eger savastan sonra bir giin olursa
seni kollarima alacagim

savastan sonra bir giin

eger bir savas olursa

eger savastan sonra bir giin olursa
eger savastan sonra kollarim olursa
ve seninle askla sevisecegim
savastan sonra bir giin

eger bir savas olursa

eger savastan sonra bir giin olursa
eger savastan sonra agk olursa

ve sevismek igin gerekenler olursa.



BIRINCI BOLUM
O

ILAHI HAK

Ilahi hak, eski ve yerlesik bir ilkedir. Krallarin ~Tanrrnin tak-
dirine gore- diledikleri gekilde hareket etme hakkina sahip oldu-
gu anlamina gelir. Insan yapimi yasalar, Tanr’nin ve Tanrr'nin
temsilcisinin, yani kralin muhtesem giiciiniin yaninda higbir
Onem tasimaz.

Delhi’de 16. yiizyilin sonlarina dogru, Babiir Imparatoru
Ekber ilahi hak fikrine dair kuskulara kapilmaya baglamigti. Bir
geviri masas1 (maktab khana) kurdu ve aydinlardan biitiin dini
gelenekler iizerine derinlemesine okumalar yapmalarim talep
etti. Ekber’in yasamdykiisiinii kaleme alan Ebu’l Fazl, “Softaligin
temel direkleri yikildy,” diye yazmig ve soyle siirdiirmiigtii:
“Dini meseleler iizerine yeni bir aragtirma ve sorusturma ¢agi
baslad1.” Dinsel olmayan bir egemenlik fikrinin bir unsuru da,
Imparatorun kendi Tanr1 vergisi hakkina dayanmadan, halk igin
hiikkiim siirmesi gerektigi fikriydi. Ain-i Akbari’de (1590) Ebu’l
Fazl, “Zorbalik herkes igin yasaktur, hele de diinyanin koruyucusu
olan bir hiikiimdar igin,” diye yazmugtur.

Dokuz yil sonra Ispanyol tarihgi Juan de Mariana, De rege et
regis institutione’de (1598) insanlarin -gergekte soylular: kastedi-
yordu- “bir kraldan hesap sorabilecegini” yazmigt.

Ebu’l Fazl ve Mariana, zamanin nabzini tutmuglardi. Koylii is-
yanlar biiyiik etkiler yaratmigst1. Dirgenleri sivri, ofkeleri ise dev
bir dalgaydi.

Egemenlik, kademeli olarak, Tanrr'yla kraldan halka gegti.

Bir kusak sonra, Fransiz XIV. Louis, L’Etat cest moi, yani
Devlet Benim dedi. Halefleri giyotinle infaz edilecekti.
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USTUN GUG

6 Agustos 1945te Amerika Birlesik Devletleri ordusu,
Japonya’nin Hirosima kentine 64 kg uranyum-235 igeren bir
bomba att1. Bombanin 9400 metreden diigmesi 44 saniyeyi biraz
ast1 ve Shima Cerrahi Klinigi’nin 580 metre iistiinde infilak etti.
80.000 insan aninda 6ldii. Niikleer bomba ilk kez kullaniliyordu.

Dort giin sonra, Domei Haber Ajansr‘ndan Satsuo Nakata,
Leica fotograf makinesiyle beraber kente gitti. Yikimin 32 adet fo-
tografini gekti; Hirogima Barig Anit1 Miizesi'nde argivlenmis olan
bu fotograflarin her biri birer simge haline geldi. Uranyumun yiiz-
de ikiden az1 infilak etmis olmasina kargin bombanin giicii kenti
yerle bir etmisti. Nakata, Chugoku Shimbun gazetesinin biirosu-
nun ve Odamasa kimono magazasinin birer fotografini ¢ekmis-
ti. Magazanin metali, bir kasirgaya kapilmig¢asina burkulmustu;
silahin giiciiniin bir isaretiydi bu. Bir hibakusha [atom bombasi
sag kalani] ve sair olan Sankichi Toge, 350.000 niifuslu bir kenti
yakip kiil eden bu bombanin giicii ve etkisi iizerine soyle yazmigt:
“Yegane ses, metal goletlerin etrafinda vizildayarak ugan sinekle-
rin kanat sesleri.”

Paul Nitze, 1944 ile 1946 arasinda ABD hiikiimetinin
Stratejik Bombalama Denetim Merkezinin (Strategic Bombing
Survey) miidiirliigiinii, sonra da bagkan yardimciligin1 yapmis-
t1. Caligmalarina Avrupa’da bagladi, ancak savagin bitmesinden
kisa bir siire sonra Japonya'ya gitti. Nitze, “atom bombas1 olma-
sayd1 bile” savagin kazanilacagina inandigini sdylemisti sonra-
dan. Japonya'da ge¢irdigi zaman boyunca kanitlamay: umdugu
tez buydu. Gordiigii yitkim kan dondurucuydu; konvansiyonel
bombardimana tabi tutulmus olan Avrupa kentlerine benziyor-
du. Yasamoykiisiinii kaleme alan Strobe Talbott’un yazdig: gibi,
Nitze “Hirogima ve Nagasaki'deki arastirmanin 6lgiimlerine gore,
etkinin bir yangin bombasi saldirisinin kabaca aynisi olduguna
inaniyordu.” Goériistiigii Japon generaller ve ijadamlarina gore,
lilke zaten eninde sonunda teslim olacakti, fakat atom bombasi
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savagl siirdiirmeyi kesinkes olanaksizlagtirmisti. Kasim 1945te
Nitze, Imparatorluk Danigma Kurulu (Privy Council) Bagkani
Baron Hiranuma Kiichiro’yla goriisti. 26 Temmuz 1945’te
Amerika Birlesik Devletleri, Ingiltere ve Cin, Potsdam Bildirisi’ni
yayimlayarak Japonya'ya teslim olmasi ¢agrisinda bulunmus, aksi
takdirde “hizli ve mutlak yikim”la yiizlesecegini bildirmislerdi.
Kiichiro, bu tehditten, Danigma Kurulu'nun diger iiyelerini teslim
olmaya davet edecek kadar etkilendigini soyledi. Ancak o zaman
basarili olamadu. Bir hafta sonra, 6 ve 9 Agustos’ta, ABD Hirogima
ve Nagasaki’yi bombaladi. Japonya Imparatoru Hirohito 15
Agustos’ta teslim oldu. Kiichiro Nitze’ye, Japonya'nin teslim ol-
masindaki en biiyiik etmenin “atom bombas1” oldugunu séyledi.
Dedigine gore, iilke “korkung yikici giiglerle kars1 kargiya kalmis-
t1 ve savagma yetenegi gercekten sona ermisti.”

Atom bombasinin engin giicii Washington biirokratlarin1 da
etkilemisti; kullanilmasi konusunda kaygi duyabilecek olanlar:
bile. Bunlardan biri de Nitze’ydi. Atom bombasinin kullanilma-
masin tercih ederdi, fakat bir kere kullanilinca ise yaradigim gor-
dii. iste bu nedenle, Amerikan hiikiimetini devasa cephaneligini
genisletmeye tesvik edecekti. Amag, SSCB’ye gergekten saldirmak
degil, SSCB’nin -George F. Kennan'in soyledigi gibi- durdurulma-
sin1 ve en nihayetinde de geri itilmesini saglamak olacakti. Nitze,
ABD dis politikasini Kennan’dan daha uzun siire, onyillar boyun-
ca bigimlendirecekti. 1952’de, ABD Dasisleri Bakanlhigr'ndaki eki-
biyle birlikte, ikinci Diinya Savag’'ndan sonra ABD’nin giiciiniin
amacin agik bir bigimde dile getirdi. ABD devletindeki liberaller,
dedigine gore, “ABD’nin giiciinii azzimsamaya” egilimliydi; kendi-
si Oyle degildi, ¢iinkii Stratejik Bombalama Denetim Merkezi'nde
galisirken buna tanik olmustu. ABD politika planlayicilarinin
s0z dagarciginin bir pargasi olacak sozciigii, “Ustiin” (preponde-
rant) sozciigiinii kullanima soktu. Nitze’nin bir ¢alisgam 1952°de,
“Ustiin giigten daha azina raz1 gelmek, yenilgiyi segmek olur,”
diye yazmgti. “Ustiin gii¢, ABD politikasinin hedefi olmalidir.”
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“Preponderant” sozciigii Latinceden gelir. Agir basmak an-
lamini tagir. Kral, daima agirhginca altin degerindedir. $imdi
Amerika Birlesik Devletleri teraziyi sahipleniyor, agirligi da
Hirosima ve Nagasaki'ye att1g1 bombalarla destekleniyordu.

VESAYET

Eski somiirgeci efendiler, diinyaya barig ve uygarlik getirmek
i¢in Tanr tarafindan yoénlendirildiklerini diigiinmekten hoslani-
yorlard1. Barig getirici ve yasa yapici olan somiirgeci fikri, modern
uluslararas1 hukukun biiyiik anlatilarina sindi. Yerliler serkesti,
akil dogrultusunda hareket etmeyi beceremiyorlardi; efendile-
rinin yardimina, onlarin vesayetine ihtiyaglar1 vardi. Milletler
Cemiyeti Sozlesmesi (1919), yerlilerin topraklarim1 “vesayetler”
olusturacak sekilde topladi, boylece efendileri egemenliklerinin
hukuk tarafindan kutsandigina inanabilecekti. S6zlesmenin 16.
maddesinde, “barigsever uluslar” —-yani emperyalistler- baris1 ve
giivenligi saglama “yiikiimliilikleri” oldugunu soyliiyorlardi.

“Barig” gibi sozlerin ikiytzlaligi, somiirgelestirilmis diinya
i¢in agikt1. Milletler Cemiyeti Sozlesmesi 28 Haziran 1919’da im-
zaland:. Birkag ay éncesinde, 13 Nisan 1919°da Ingiliz birlikleri,
1915 tarihli baskic1 Hindistan’in Savunmasi Yasasr'na kargi bityiik
bir toplantinin gergeklestirilmekte oldugu Jallianwala Bagh’da
(Amritsar, Hindistan) bir katliam yapmigti. O giin bin kadar in-
san 6ldi. Barigqil bir toplant1 yapiyorlardi. “Barigsever uluslar”
onlari katletti. Ustelik Hindistan, Cemiyet’in iiyelerinden biriydi.
Hindistan gazetelerinin -6rnegin Rajkaran (Kasim 1919)- hemen
anladi1 gibi, “Ingiltere daha ¢ok sayida oya hitkmedebilmek igin
Milletler Cemiyetinde Hindistan’in oy sahibi olmasini sagladi.”
Bunun Hindistana “hi¢bir agidan” faydas: yoktu.

Amerika Birlesik Devletleri s6zlesmeyi imzaladi; ayn1 sekilde
Nikaragua ve Haiti de. 1909’da ABD, Nikaragua’ya miidahale ede-
rek, bir Orta Amerika Federal Cumhuriyeti yaratmay arzulayan
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José Santos Zelaya’yr devirmisti. Onunki gibi bir bolgesel birlik
projesi ABD i¢in kabul edilemez bir seydi, zira kendisi Nikaragua
boyunca bir kanal agarak iki okyanusu birlestirmek istiyordu
(ABD dikkatini Panama’ya ¢evirdiginde, Zelaya Almanlara bir ka-
nalla ilgilenip ilgilenmeyeceklerini sormustu; bu onun igin 6lim-
ciil bir hata oldu). Zelaya'nin gidisi, Nikaragua’da ordu da d4hil ol-
mak iizere milliyetgilere alan agti. Bunlar 1912’de Mena Isyanr'nda
ayaklaninca ABD geri dondii ve 1933 yilina dek orada kald1.

Tipk: Nikaragua gibi Milletler Cemiyeti iiyesi olan Haiti’de
halk, 1915'te ABD yanlis1 diktatér Jean Vilbrun Guillaume Sam’a
kars1 ayaklandi. Jean Vilbrun Guillaume Sam’in Port-au-Prince
sokaklarinda 6lmesi, ABD’ye, deniz piyadelerini gondermesi igin
bir bahane sagladi ve askerler 1934’e dek Haiti’de kald1. Bu bastir-
ma sirasinda 15.000 ila 30.000 Haitili 6ldii, ancak bu, 1919 ila 1920
yillarinda gergeklesen koylii isyanin1 ve 1929’daki bir dizi grevi
engelleyemedi. Bu baskaldirinin liderlerinden olan Charlemagne
Masséna Péralte (1886-1919) ve onun cacos toplulugu, Haiti hal-
kinin haklarin1 savunmak igin savagti. ABD’li bir deniz piyadesi
tarafindan kalbinden vurularak 6ldiiriildii. Péralte, 1934'te ken-
disininki gibi bir kaderin kurbani olan Nikaraguali devrimci
Sandino’nun Haiti’deki benzeriydi. Haiti’deki biitiin kurumlarin
i¢i bogaltildy, islevleri de Amerika Birlesik Devletlerine baglandi.

Bir “barigsever ulus” barig adina Cemiyet’in iki iyesini iggal
etti. Ama bu aykiriliklar, sozlesmeye yedirilmisti zaten. Orada
agik¢a soyle yaziyordu: “Barigin siirekliligini saglayan uluslarara-
s1yilikiimliiliikler... ve Monroe Doktrini gibi bolgesel antlagmalar,
isbu sozlesmenin higbir hitkmiiyle bagdagmaz sayilmayacaktir.”
ABD'nin yarimkiire iizerindeki hakki olarak algiladig: 1823 ta-
rihli Monroe Doktrini tiimiiyle yasald; ¢iinkii emperyalistlere
somiirgeleri tizerinde hak taniyordu.

Japonya'nin Milletler Cemiyeti toplantisindaki temsilcisi
Baron Makino Nobuaki'ydi. Versailles Konferansrndaki -biraz
saf¢a- konusmasi, “irk ayrimciligini yok etme 6nerisi” igeriyor-
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du. Nobuakinin konugmasi, Disisleri Bakan1 Vikont Uchida
Yasuya’nin agikga belirttigi gibi, dar bir gergeveye sahipti; bu
oneri yalnmizca Milletler Cemiyeti iiyeleri igin gegerli olacakti,
somiirgelerde uygulanmayacakti. Ancak bu ilke bile ¢ok faz-
laydi. Avustralya 1901'de resmi olarak bir Beyaz Avustralya
Politikas1 benimsemisti. Bagbakan William Morris Hughes,
Cemiyet’te boylesi bir oneriyi hos goremezdi. Hem Britanya
hem de Amerika Birlesik Devletleri onunla hemfikirdi. Japon
onerisi kabul edilmedi. Baron Nobuaki kiiplere binmis bir hal-
de yurduna d6ndii; agir1-milliyetgi gruplarin destekgisiydi ve bu
gruplarin oynadigi rol, Japonya’yr Asya’daki saldir1 savaglarina
stiriikledi.

“ULUSLARARASI HUKUK, YERLILERE
UYGARLASMAMIS MUAMELESI YAPMALIDIR”

Somiirgecilik doneminde herhangi bir gerek¢elendirmeye ge-
rek yoktu. Eger bir somiirgeci gii¢ bir bolgeyi isgal etmek istiyorsa,
bunu arzuladigi sekilde yapabilirdi. Baska somiirgeci giigler itiraz
edebilirdi -ve bazen de bunu yapiyorlardi-, ancak bu itiraz isti-
laya ugrayanlarin adina yapilmiyor, somiirgeci giigler arasindaki
rekabet duygusundan kaynaklaniyordu. 1884-85’te emperyalist
giigler Afrika’y1 boliismek iizere Berlin’de toplandi. Avrupal giig-
ler ve Amerika Birlesik Devletleri, “etkili iggal” ve “etki alanla-
r1” igin yarigtilar; bu ifadeler, topraklarin vahsice ve zalimce ele
gegirilmesinin ve halkin isteklerinin bastirilmasinin ortiisiiydii.
Britanya, Fransa, Almanya, Italya, Portekiz, Ispanya ve Amerika
Birlesik Devletleri topraklar1 paylagtilar. On yil sonra, sadece
Etiyopya, Fas, Majeerteen ve Hobyo sultanliklar1 gérece bagimsiz
kalmigt1. Onyillar sonra, Fransa ve Ispanya Fas’ ele gegirecekti ve
iki sultanlik da daha sonra, 1936’da, Etiyopya’ya siddetli bir savasg
agarak oray: ele gegirecek olan Italya tarafindan alinacakti. Tiim
bunlar, Avrupa ve Amerika Birlegik Devletlerinin ihtiyaglarina
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hizmet etmek i¢in biitiin bir kitay1 haklarindan mahrum eden bir
hukuki gergeve araciligiyla yapildi.

Uluslararas: hukukun 6nciisii ve sonradan parlamentonun li-
beral iiyesi olan Cambridge Universitesi profesorii John Westlake,
1894 tarihli ders kitabi International Law’da [Uluslararas1 Hukuk]
soyle yazmigt1:

Uluslararasi hukuk, yerlilere uygarlasmamis muamelesi yap-
malidir. Uygar devletlerin kargilikli ¢ikarlarini gozeterek, bolge
tizerinde egemenlik iddialarini diizenler ve yerlilerin ¢ikarinin
hak iddiasindaki uygar devletler arasinda bir savag bahanesi kil-
narak bolgeyi harap etmesine ve bizzat yerlilerin eziyet gekmesi-
ne yol agmak yerine, yerlilere nasil muamele edilecegini egemen-
ligi kazanan devletin vicdanina birakir.

Bagka bir ifadeyle, yerlileri korumak igin onlarin topraklarini
ve kaynaklarini somiirgecilere birakmak zorundadir, somiirgeci-
ler de birbirleriyle savaga girmek yerine uluslararasi hukuk araci-
lig1yla bir anlagmaya varmalidir; dolayisiyla yerlilerin lehine olan,
teslim olmak ve emperyalistlerin ganimeti béliigmesini izlemek-
tir. Gliniimiiziin uluslararas: yasalarinin kavramsal ¢ercevesine
kendisini gizlemis olan emperyalist uluslararas1 hukukun doruk
noktasidir bu.

Yasal kurgular, fetihlerin lizerinde akbaba misali ugusuyordu,
ancak halklarin ve kiiltiirlerin topyekiin katlini dert edinen yoktu.

Birinci Cenevre Konferansi (1864), Avrupa’daki savaglarda
ciddi sayida Avrupalinin 6lmesi kargisinda yasanan ofkenin so-
nucu oldu. Avrupa insanini 6zellikle iki savag tiksindirmisti: 1853
ile 1856 yillar1 arasinda siiren ve 300.000’i agkin can alan Kirim
Savasu ile tek giinde 40.000 can alan 1859 tarihli Solferino Savas.
Bu iki savastan, Birinci Cenevre Konferans: ile Uluslararas
Yaralilara Yardim Komitesi (sonradan Uluslararasi Kizilhag
Komitesi olacakt1) ortaya ¢ikt1. Bu yasa ve bu kurum, savasmanin
ahlaki gergevesini belirledi.
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Savag teknolojisinin her tiirlii ahlaki gergeveyi golgede bi-
raktig1 Birinci Diinya Savag1 sirasinda her sey yerle bir olacakti.
Kimyasal silahlar ve hava bombardimani, savagin “onur”unu yok
ederek, ¢arpigmay1 cesaret yerine bir teknolojik istiinlitk soru-
nuna indirgedi. En 6nemlisi de hava bombardimaninin etkisiydi;
¢iinkii cephelerin gok gerisindeki sivil alanlar1 bombalamaya ola-
nak veren teknolojik yetenek kargisinda, savaggilar ile siviller ara-
sindaki ayrimin yok olmaya baglamasi anlamina geliyordu. Bunu
baska Cenevre Konferanslari takip etti (1929, 1949) ve bunlar yeni
6liim teknolojilerinin acimasizhigin1 gidermeye ¢alist1. Nazilerin
sivil dlimlerle ilgili bir ¢ekincesi yoktu, bunun habercisi de 1937
tarihli Guernica (Ispanya) bombardimani oldu. Ancak miittefik-
ler de bir o kadar acimasizdi. 1942°de Britanya hiikiimeti bombar-
dimaninin amacini, “diiyman sivil niifusun, 6zellikle de sanayi is-
gilerinin moralini” bozmak olarak agikladi. 1945’te miittefiklerin
Dresden’i (Almanya) bombalamasi, 1942 teorisinin uygulamaya
konmasiydi. Amerikali romanci Kurt Vonnegut, Dresden’de savag
esiriydi. Sonradan bombardiman hakkinda Mezbaha Bes (1969)
adli garpici bir kitap kaleme aldi. Oliiler kentin her yanina sa-
¢ilmistr. “Gomiilemeyecek kadar ¢ok ceset vardi,” diye yazmigti
Vonnegut. “Bu yiizden de Naziler, alev sagicilarla donatilmig bir-
likler gonderdi. Biitiin bu sivillerin kalintilar1 yakihip kil edildi.”

Savagin -ve Holokost’'un [Yahudi Soykirimi]- yeni teknolojisi,
Batrnin Birlesmis Milletler’i ve BM Antlagmasrni (1945) yarat-
masini gerekli kildi. Avrupa kendisini cehennemin pengelerinden
kurtarmaya ¢aligmigti. Oysa cehennem, somiirgelerde ve somiir-
gelestirilmis halklarda daima hayatin ta kendisi olagelmisti.

Benin'den, Togo’dan gelen ve Fransiz ordusunda savasan
bin ii¢ yiiz Bat1 Afrikali asker, Naziler tarafindan esir alinarak
bir toplama kampinda tutuldu, serbest birakild1 ve Dakar’in di-
sindaki Thiaroye’de bir bagka toplama kampina gétiiriildii; ora-
da gordiikleri muamele karsisinda Kasim 1944’te ayaklandilar.
Bombardimanlar ve zalimligi gérmiislerdi; savag maaglarini al-
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mak i¢in yurda donmekte olduklarini zannetmislerdi. Bunun ye-
rine, somiirgecilerin daima yaptig1 gibi, Fransizlar onlara ihanet
etti. Bu askerlerin isyani karanlikta bir ¢1glik olarak kald1. Fransiz
askerleri ates agarak yiizlercesini 6ldiirdii. Senegalli parlak y6net-
men Sembéne Ousmane, 1988’de bu katliamla ilgili olarak Camp
de Thairoye adl bir film yapti. Filmdeki ana karakterlerden biri,
eskiden sarapnel soku denen savas travmasindan mustariptir; ko-
nusamaz, sadece homurdanip giglik atar. Devriye nébetindedir.
Tanklarin kampin etrafini sarmasini izler ve asker arkadaslarina,
Nazilerin onlar1 dldiirmek i¢in geri dondiigiinii sylemeye galisir.
Arkadaslar1 ona deli oldugunu soyler. Fransiz tanklar ates agar.
Afrikalilarin hepsi katledilir.

“VAHSI KABILELER UYGAR SAVASIN
KURALLARINA UYMAZLAR”

Geng Winston Churchill, “barbar insanlara karg1 bir¢ok kii-
¢iik savagta savagmisti. Bugiinkii Pakistan’da bulunan Swat
Vadisi'nde, Churchill ve birlikleri asir1 siddet kullanarak yerel
direnisi ezip yok etti. O kanl savas iizerine diisiiniirken, birlik-
lerin gaddar olmasi gerektigini, ¢iinkii Swat halkinin “6ldiirmeye
dair, yerlilere has giiglii bir egilime” sahip olduklarini yazmgti.
Fransizlar Cezayir’deki savaslarinda, ilk olarak Filipinler’de kul-
lanilan ve belirgin bigimde Amerikan Ingilizcesine has bir sézciik
olan gook’u’ 6diing almus, birliklerini gook avlarina gondermisti.
Vahsi olan yerlidir. Somiirgeci, her ne kadar gaddar olsa da uygar-
dir. Somiirgeci asla terdrist olamaz. Terérist olan daima vahsidir.

1864’te Birinci Cenevre Konferansi’'ndaki tartigmalar, somiir-
geci savaslarin adin1 bile anmadh. 1857 tarihli Hindistan ayaklan-
masinin korkung bir bigimde bastirilmig olmasi hakkinda tek s6z
edilmiyordu. Aynisekilde, Amerikalar’daki kolelestirilmis insan-

* Pislik, ¢gamur, ¢ekik goz gibi anlamlara gelen, Amerikan askerlerinin Asyalilar
i¢in kullandig1 1rk¢1 bir ifade —¢ev.
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larin ayaklanmalarina karg: sergilenen baskinin vahseti hakkinda
da; Avustralya ve Amerikalar’daki yerli halklarin soykirimi ko-
nusunda da sessizlik vardi. Sadece sessizlik.

Sessizlik, Cenevre konferanslarinda, 1864'ten 1929a ve
1949’da da siirecekti. Bu sessizligin varligin1 gostermek igin bu-
rada sozii edilebilecek higbir sey yok; sadece, bu savas yasalarin-
da higbir somiirgeci savasa atifta bulunulmadigini séyleyebiliriz.
Cenevre siireci ancak 1977’ de -1. Ek Protokol’de- ulusal kurtulug
savaglarinin Konvansiyonlar gergevesinde silahl1 ¢atigmalar ola-
rak kabul edilmesini ve dolayisiyla uluslararasi hukuka tabi oldu-
gunu onayladi. Ancak bunun yegéne nedeni, 1961’de olusturulan
Baglantisizlar Hareketindeki (NAM) eskinin somiirge, yeninin
bagimsiz devletlerinin, bu eklemeyi getirmek igin miicadele etmis
olmasiyd:.

Bu gelismeye dek somiirgelerde her tiirli miidahale, biitiin
saldirilar ve katliamlar yasald1. Yerliler uygunsuz davrandiginda
somiirgeci diledigini yapmakta 6zgiirdii. “Gambot diplomasisi”
ifadesi, hukuksuzlugun dogasinin 6rnegidir. Liberal vicdan bazen
kendi gaddarhigiyla yiizlesmek zorunda kaliyordu ve o zaman ma-
zeretler uydurulmas: gerekiyordu. 1923’te Londra’daki Ingiliz yet-
kililer, Afganistan’daki operasyonlarinin acimasizligindan otiiri
kaygiya kapilmigti. Ancak kisa bir tartigmanin ardindan su konuda
hemfikir oldular: Uluslararasi hukuk -Cenevre Konvansiyonlari-,
“uygar savagin kurallarina uymayan vahsi kabileler” igin gegerli
degildi. Bu bir savag biirokratinin 1923 tarihli notlarinda yer alir
ve Westlake’in 1894 tarihli ders kitabindan alintidur.

Belgika Krali II. Leopold ve Kongo’daki —on yil iginde en az on
milyon insani 6ldiiren- soykirim diizeni, Avrupa projesinin yiiz
karasiydi. II. Leopold, 1908’de Kongo’'nun kontroliinii birakmak
zorunda kaldi. Ancak bunun nedeni agir1 6l¢iisiiz olmasiydi. Yani
Avrupali sémiirgecilerin somiirgelerde kanunsuz davranabilecegi
ilkesine kars1 ¢ikilmamuigti; kanunsuz somiirgecilik hig sorgulan-
madan kalds, sadece 6liilerin sayisi skandal oldu.



Birinci Bolim

Daha sonra teknoloji havadan 6ldiirme yetenegini iirettigin-
de, kisacik bir an duyulan kaygi hemen bir yana itildi; somiirge-
ciler hava bombardimanini yerlilere uygarlik getirmenin bir yolu
olarak goérdii. 1lk defa havadan insan bombalayanlar, Leopold’un
Kongo’dan ¢ekilmesinden sadece birkag yil sonra, Ekim 1911'de
Libya’y1 bombalayan Italyanlar oldu. Bazi gazeteler gikayet etti.
Daily Chronicle, manzaray1 capcanh tasvir ediyordu: “Savagg
olmayanlar, genci yasls, tereddiit veya utan¢ duyulmaksizin in-
safsizca katledildi.” Burada, hukuk diliyle “savas¢1 olmayanlar”
(non-combatants) teriminin kullanilmas: 6nemlidir. Gazetenin
editorii Robert Donald savag1 hos goriiyordu, ama katliami degil.
Bombardimanin degerini géren Italyan hava kuvvetleri, sahadan
gonderdikleri bildirimde, bombalarin “Araplarin morali iize-
rinde muhtesem bir etki yarattigin1” yazmugti; zira Araplar, s6-
miirgecilerin yaptiklar1 karsisinda dehsete kapilmiglardi. Robert
Donald’in Ingiliz hava kuvvetleri de 1924’te Iraklilara kars1 sa-
vaglarinda Italyanlar gibi davranacakti. Ingiliz hukuk¢u J.M.
Spaight, Air Power and War Rights'ta (1924), hava bombardima-
ninin imkéinlarinin “adeta sinirsiz” oldugunu yazmisti. “O eski,
kaba, igreng, kanl isi, etkili uluslararas: diizenlemenin neredeyse
kansiz ameliyatina doniistiirebilir.” Siiratli ve 6liimciil bombardi-
man dengeyi 6yle bir ayarhiyor ki, “uluslararas: diizenleme” ya da
yerlinin teslimiyeti hizlandirilabilsin. Sémiirgelestirilmis halklar-
la ilgili oldugunda, savag kanunlari olarak taninan sey iste buydu.

Bu gaddarlik, Birlesmis Milletler'in kurulusundan ¢ok son-
raya, Holokost’a duyulan tiksintiden tiireyen “bir daha asla” slo-
ganindan ¢ok sonraya dek varligini siirdiirecekti. Ingiltere’nin
Kenya’da 1952-1960 tarihleri arasinda yiiriittiigii soykirim sava-
sinda, somiirge polis sefi Ian Henderson, en zalim s6zde gang-
ster operasyonunun bagini ¢ekti. Henderson’in 1958’de basildi-
ginda biiyiik 6vgii toplayan kitabinin ad1 Man Hunt in Kenya'yd1
[Kenya’da Insan Avi]; onun isi terér yaratanlarin ve vahsilerin
hakkindan gelmekti ve 20. yiizyilin en ¢irkin somiirge savasla-
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rindan birini yiiriitiirken, onun bu bakis agis1 tiimiiyle gegerliydi.
1976’da Ngiigi wa Thiong'o ile Micere Mugo, Henderson’in yaka-
ladig1 Mau Mau isyaninin 6nderi Dedan Kimathi'nin yargilan-
masini oyunlagtirmigtir. Oyunda, ulusal kurtulug lideri Kimathi
ile somiirge polisi Henderson hiicrede goriisiirler. “Bak, bas ba-
say1z,” der Henderson, “rol yapmamiza gerek yok. Uluslar gii¢-
leriyle ve ¢ikarlarin1 gozeterek yasarlar. Sen bizim ¢ikarlarimiza
meydan okudun. Onlar1 savunmak zorundaydik. Ortak ¢ikari-
miz ve iyili§imiz igin bu girkin savag1 sonlandirmak zorundayiz.”
Kimathi’'nin yanit1 §oyle: “Sen beni budala m1 sandin?”

“Ben Kenyal1 bir devrimciyim,” -kanunsuz sémiirge savaslari-
na karg1 duran bir insan- demisti Kimathi. infaz edilmeden énce
de karis1 Mukami'ye soyledigi suydu: “Benim kanim, bagimsizlik
agacini sulayacak.”

YERLILER VE EVRENSEL

Ulusal kurtulus hareketleri, somiirgelestirilmis diinyada asa-
mal1 olmakla beraber yogun bir bigimde biiyiidii. Bu hareketler
yalnmizca somiirge rejimlerine kars: siyasi 6zgiirliik talep etmekle
kalmiyordu. Biz insan irkimin bir parcasiyiz, dolayisiyla, evren-
sel ozgiirliik ve insanlik fikirlerinin de bir par¢asiyiz, diyorlardi.
Ben Kenyali bir devrimciyim, diyordu Kimathi, ancak bir yandan
da sunu soylemeye ¢alistyordu: Ben bir insanim. “Bunlar vahsi”
gibi fikirler, somiirgelestirilmis olanlar: evrensel ilkelerin digina
itmek igin kullanilamazdi. Iste, 1927-1928’de Briiksel’de diizen-
lenen Emperyalizm Kargit1 Cemiyet’ten ¢ikan kararlarin 6ziinde
bu diisiince yatiyordu. Kabul edilen siyasi karar, Nikaragua’dan
Hindistan’a dek uzanan ulusal kurtulus hareketlerine kars1 kul-
lanilan “gaddar baski tedbirleri’ne ve “teroriin egemenligi’ne
duyulan ofkeyle bu talebi pekistirdi. Insanligin tarih sahnesinde
oOzgiirce yiiriimesi taleplerinin 6niinde higbir seyin duramayaca-
ginin ayirdina varildi.
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Bunuizleyen onyillarda, ulusal kurtulug hareketleri gitgide giig-
lendi, emperyalistlerin siddetli saldirilarina katlandi ve kendisine
6zgii bir mutlak insanlik birligi anlayis1 gelistirdi. Somiirgeciligin
irk¢il1gy, kendi tikel ilerlemeleri igin degil, evrensellik i¢in savasan
ulusal kurtulug hareketlerinde yer bulamayacakti.

1941’de ABD Bagkani1 F.D. Roosevelt tarafindan savunu-
lan Atlantik Bildirisi, ulusal kurtulus hareketlerinin taleplerini
yansitan tiim uygar evrensellik ilkeleriyle donatilmisti. Ancak
tipki ABD Bagkani Woodrow Wilsonin 14 ilkesi (1918) gibi,
Roosevelt’in bildirisi de gergeklerden ¢ok gosterise 6nem veriyor-
du. Somiirgecilik karsithigindan duyulan kaygi, emperyalistlerin
eniistkatmanlarinietkiliyordu. Wilson, Cin, Iran ve Meksika’daki
1911 devrimlerinin yani sira, 1917 Rus Devrimi konusunda da
kaygiliydi; Roosevelt tarihi agik¢a goériiyordu ve tarih, somiirge
karsithiginin Ikinci Diinya Savag bittikten sonra iistiin gelecegini
gozler 6niine seriyordu. Ingiltere Bagbakan Yardimcisi Clement
Attlee, 1941 yilinda, somiirgecilikten kurtulma umuduyla dolup
tagsan bir grup Bati1 Afrikali 6grencinin kargisina ¢ikt1 ve §oyle
dedi: “Atlantik Bildirisi koyu irklar1 da kapsamaktadir. Renkli ve
beyaz insanlar, Churchill-Roosevelt Atlantik Bildirisi'nin fayda-
larin1 paylasacaktir.” Bagbakan Winston Churchill ise bu goriis-
te degildi. 1942’de, Miittefikler Kuzey Afrika’ya ayak bastiginda
soyle dedi: “Ingiliz Imparatorlugu'nun tasfiyesini yénetmek igin
Kral'in Bagbakant olmadim ben.” Emperyalistler, ulusal kurtu-
lusun yiikselen giiciinii kabul etmek zorundaydi, ancak zalim bir
savag vermeden de pes etmeyeceklerdi.

Tam da Ho Si Minh 1945’te Hindigin’in 6zgiirliige kavustu-
gunu duyururken, Fransiz birlikleri, tipki Cezayir’de yaptiklari
gibi bolgeyi geri almak iizere geri dondiiler. ingilizler Malaya ve
Kenya’da tutunmak igin zalimce savagsacakti, ancak Pakistan’in
kuzeyindeki hava iislerine dokunulmadig: siirece, Hindistan’in
ayrilmasini kabul edeceklerdi. Bayrak 6zgiirliigiine izin verildi,
ama yeni ozgiirlestirilmis iilkeler, bir an 6nce emperyalist askeri
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ittifaklara katilmalar1 yoniinde siyasi ve ekonomik baski altina
alindilar. 1965’te bir darbeyle devrilmesinin ardindan, Gana’nin
ilk lideri Kwame Nkrumah, Neo-colonialism [Yeni Somiirgecilik]
adinda bir kitap yazdy; yeni dénemin ruh hali buydu. 1945’i izle-
yen yillardaki birincil karsitlik, Bati-Dogu ekseninde, yani Soguk
Savas degildi; Kuzey-Giiney ekseninde, yani somiirgeciligin tasfi-
yesine kars1 emperyalist savagti.

Roosevelt, Kuzey-Giiney béliinmesinin, daha dogrusu
Bati-Giiney boliinmesinin yapisal temelinin savag oldugunu
goriiyordu. Roosevelt 1943 yilinda, Churchill’le Kazablanka
Konferans'ndan sonra, o siralar Ingiliz sémiirgesi olan
Gambiya'y1 ziyaret ettiginde soyle demisti: “Isin ash su ki, sé-
miirgeci sistem savas demektir. Bir Hindistan’in, bir Burma’nin,
bir Cava’nin kaynaklarin1 somiiriirsiin; bu iilkelerdeki biitiin
zenginligi kendine mal edersin, ama bunun karsiliginda, diiz-
giin yasam standartlari, asgari saghk gereklilikleri gibi seyleri
onlara asla saglamazsin; senin yaptigin tek sey, savasa varacak
bir belay1 bityiitmektir.” Bu yiiksek bir ahlaki ilke olmaktan
¢ok, gergeklerin kabulilydii. Roosevelt Latin Amerika’dan gelen
baskiy1 hissetmis, bu da onu, savas gayreti i¢in kaynak ¢ekme
kargiliginda yarimkiireye miidahale etmemeyi vaat eden 1933
tarihli Iyi Komguluk Politikas’na gotiirmiistii. Ulusal kurtulug
hareketleri ve miidahalelerinin kargilastig1 direnis (Nikaragua
ve Haiti), emperyalistleri degisen gii¢ dengesini kabul etme-
ye zorladi. Genellikle somiirgecilik karsit1 hareketin 6nemli
bir cephe hatti olarak goriilmeyen Gambiya bile, Emperyalizm
Kargit1 Cemiyet'ten de biraz destek alarak, 1929-1930 arasinda
bir genel grevin bagini ¢eken Bathurst Ig¢i Sendikasr'nin vatani
olabildi. S6z konusu grev, yetkililerin apar topar is¢i sendikala-
rinin haklarini kabul ederek durumu kontrol etmeye ve (1930
tarihli Passfield Raporu araciligiyla) sendika liderlerini satin
almaya galist1§1 Londra’y: iirkiittii. Ama komiinist lider George
Padmore’un The Life and Struggles of Negro Toilers’de (1931) yaz-
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d1g1 gibi, Gambiya’daki de dahil olmak iizere bu grevler, “gitgide
daha da emperyalizm karsit1 bir nitelik kazaniyordu”.

Yerli, evrenselin bir pargas1 oldugunu soyliilyordu. Bunun ka-
bul edilmesi gerekiyordu.

BM SOZLESMESI

Birlesmis Milletler 1945’te kuruldu. San Francisco’daki ku-
rulus toplantisinda, devlet idaresinin ve uluslararas: iliskilerin
en yiiksek ilkelerini dillendiren bir sozlesme hazirlandi. BM
Antlagmasi, evrensel hukukun karmagik hiikiimlerini ve sémiir-
gelestirilmis bir diinyanin gergekligini bagdastirmakta zorlanan
belgeleriyle, Milletler Cemiyeti’nin bagarisizliga ugramis ¢abala-
rin1 goz 6niinde bulunduruyordu.

Miittefikler, Birlesmis Milletler'i Dresden ve Hirosima’nin
kiilleri iizerinde bigimlendirdi. Giig, Giivenlik Konseyinin
bes daimi iiyesinin, yani Cin, Fransa, SSCB, Birlesik Krallik ve
Amerika Birlesik Devletlerinin ellerindeydi. BM Antlagmasi,
Milletler Cemiyeti’nin “bilyiik gii¢ler”in uluslararas: giivenlikten
sorumlu tutulmasina yonelik kaygisini benimsedi. S6zlesmenin
39. maddesinde taraflar, diinyada “bariga kars1 herhangi bir tehdi-
din varligina, barigin ihlaline veya bir saldirganlik eylemine karar
verecek” mercinin BM Giivenlik Konseyi oldugu iizerinde anlas-
tilar. Konseyde bes daimi iiye, genel karar verme iizerinde veto
hakkina sahipti; BM'nin 51 kurucu iiyesinden ziyade bes iiyenin
konseyiydi bu. 41. maddede, Giivenlik Konseyi'nin, “kararlarim
yiiriirliige koymak igin silahl1 gii¢ disinda hangi 6nlemlerin kul-
lanilacagina karar verebilecegi” ifade edilir. BM’ye gore bu 6nlem-
ler, “ekonomik iliskilerin ve hava, demiryolu, deniz, posta, telgraf,
radyo ve diger iletisim araglarinin tamamen veya kismi olarak ke-
sintiye ugratilmasi ve diplomatik iliskilerin kesilmesi” olabilirdi.
Zamanimizda en sert halini alacak olan yaptirimlar politikasinin
yasal gerekgelendirmesinin uzun haliydi bu.
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Bunlar ise yaramazsa, VII. bolimiin 42. maddesi, “iye
devletler’in bagimsiz uluslara karg1 silahli gii¢ kullanmasina
izin veriyordu. Baz1 “liye devletler” digerlerinden daha fazla giice
sahipti. Iglerinden biri iistiin gii¢ pesindeydi. Bu da Amerika
Birlesik Devletleri'ydi.

BM Antlagmasr’nin hukuksuz miidahalecilik igin yasal ¢ergeve
sagladigin1 gormek 6nemlidir. BM Genel Kurulu'ndaki neredeyse
iki yiiz devletin degil, BM Giivenlik Konseyi'nin bes daimi iiyesi-
nin bagimsiz devletlere nasil ve ne zaman miidahale edilecegine
karar verme giicii vardir.

1945’ten 1989’a dek SSCB, BM'nin yasal bosluklarinin hepten
hukuksuz kullanimina kargs1 bir koruma kalkani gorevi gordii;
s6z konusu mekanizmalar, eski somiirgeci devletlere somiirgeci
savaslarini modern bir bicimde siirdiirmeleri i¢in bir arka kap1 su-
nuyordu. Bu kalkanin 6nemi, BM operasyonlarinin ilk onyilinda
kanitlandi. SSCB, BM Milliyet¢i Cin delegesinin yerine Cin Halk
Cumbhuriyeti delegesini kabul etmedi diye Giivenlik Konseyini
boykot etti; bu donemde Bati, BM’yi silah olarak kullanarak,
kuzeydeki komiinist kuvvetlere kars1 Giiney Kore’ye miidahale-
sini yetkilendirdi. SSCB, BM'nin eylemini veto edemeyince boy-
kotu birakti. BM’ye geri dondii. BM Giivenlik Konseyi'ndeki ilk
56 veto, SSCB tarafindan gergeklestirildi. Kalkanin 6nemi, esas
olarak somiirgecilik kargiti, ulusal kurtulus sorunundan kay-
naklaniyordu. Filistinlilerin miicadelelerinden tutun da Giiney
Rodezya’daki miicadelelere, Giiney Afrika’daki 6zgiirlik miica-
delesinden Vietnam’daki kurtulus savagina dek, ulusal kurtulus
stirecini savunmak igin veto hakkini kullanan SSCB olmustur.

Henry Cabot Lodge Jr. 1953'te ABD biiyiikel¢isi olarak
Birlesmis Milletler’e gitti. Somiirgelikten ¢ikmis olan yeni ulus-
larin SSCB’ye kars1 olumlu bir tutum takinmasi karsisinda deh-
sete kapildi. Lodge, Sovyetler’in nasil emperyalist gibi goriinme-
sini saglayacagi konusunda danigmanlik almak igin bir Psikolojik
Strateji Kurulu olugturdu. Sonradan Brookings Institute’un ba-
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sina gegecek olan Arthur M. Cox, Lodge’un planlarindan olum-
suz bir bicimde soz etti. 1953’te kaleme aldig1 bir bilgi notunda
soyle yazdi: “Bugiin karsimizdaki en biiyiik sorun Sovyet giicii
ve bozgunculugudur diye, diger herkesin karsisindaki en bii-
yik sorunun da bu oldugunu varsaymakla, bence ulus olarak
bityiik bir hata yaptik.” Cox, gergeklige saygi duyan bir liberal-
di. “Kremlin’in suglarini sergileyen hi¢bir korku hikéyesi, 6zgiir
diinyadaki milyonlarca insami Sovyet ilhamli komiinizmin esas
sorunlar1 olduguna ikna etmeyecektir,” diyordu keskin bir dille,
“¢linkii 6yle olmadigin biliyorlar.” Lodge boyle diisiinmiiyordu.
ABD'nin, medyay: ve filmleri de kapsayan muazzam kiiltiirel ay-
gitin1 kullanarak SSCB’yi hirpalamakta bagarili olabilecegi go-
riigiindeydi. Sovyetler’i emperyalist olarak betimleyin, diyordu
Psikolojik Strateji Kurulu'nun nihai programi; onlar1 “yeni s6-
miirgeciler” olarak adlandirin. “Sovyetler Birligi bagiml halkla-
rin 6zgiirlesmesinden dem vururken,” diye yaziyordu ABD yetki-
lileri, “tizerinde egemenlik kazandig: biitiin bolgeleri insafsizca
Sovyet devletinin boyundurugu altina almistir.” Agustos 1953te,
CIA Iran’in demokratik lideri Muhammed Musaddik1 devirirken
yazilmigt1 bunlar.

“BEN AMERIKA’NIN TARAFINDAYIM”

ABD Dasisleri Bakanhigrnin eski yillarda kullandigs terim, “te-
kerlegin gobegi ve parmaklig1”ydi (hub and spokes). ABD gobekti,
miittefikleri de parmaklik. ikinci Diinya Savagi’'ndan sonraki ilk
on yi1l iginde, iki eski imparatorluk giicii, Fransa ve Britanya, iis-
tiin konumlarini yeniden elde edebileceklerini diisiindiiler. Boyle
bir sey olmayacakti. Hem Fransa hem de Britanya, Malaya’dan
Cezayir'e, Vietnam’dan Guyana'ya, yipraticit somiirgeci savaglar
yiiriittiiler. Burada kilit nokta, eski somiirgeci giicii tehdit eden
Arap milliyetgiliginin yiikselisiydi; Nasir'in Misir’s, Cezayir’in
Fransizlara kars1 devrimci miicadelelerine ve Iraklilarin krala kar-
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st homurdaniglarina destek vermisti. Eski somiirgeci iilkeler gii¢-
lerini koruyacaksa, bu ulusal kurtulug kuvvetlerinin baltalanmasi
gerekiyordu. Fransa ve Birlesik Krallik’in, Siiveys Kanali iizerinde
giiglerini ortaya koyma ve -Israil’in yardimiyla- Arap ulusal kur-
tulusunun dibini oyma hamlesi 1956’da basarisizliga ugradi; bas
¢eken Avrupa’nin son ¢irpinigiydi bu. Amerika Birlegik Devletleri
hiddetlendi; eski diinyay1 cezalandird1 ve durumdan faydalanarak
tistiinliiglini kurdu. Hem Britanya hem de Fransa, ABD tekerlek
gobeginin etrafindaki parmaklikta yerlerini aldilar.

Belli bagh biitiin sanayilesmis giigler arasinda, Ikinci Diinya
Savagrnin yikimindan en az yara alan Amerika Birlesik Devletleri
oldu. Higbir kenti bombalanmamuigt1 ve kayda deger iiretim kay-
naklarinin higbiri yok edilmemisti; bilimcileri ve miihendisle-
ri, ABD imalatinda verimi artirabilmek ve teknolojik kapasite-
yi hizla biyiiterek diinyanin geri kalaninin oniine gegebilmek
icin yeteneklerini geligtirdiler. Amerikalilarin ikinci Diinya
Savagrndaki toplam kayb1 400.000’den biraz fazlaydi. Devasa en-
diistriyel ve teknolojik avantajlar1 ve askeri giiciiyle ABD, ikinci
Diinya Savagr'ndan sorgusuz sualsiz en iistiin gii¢ olarak ¢ikmist;
Nitze’nin ondan “Ustiin gii¢”, gezegendeki ebedi gii¢ olarak soz
etmesi abart1 degildi.

Bu arada, yalmzca Stalingrad Savag'nda 1,2 milyon Sovyet
vatandag1 6lmiistii. Nazilerin SSCB’nin sanayi tabanini1 bomba-
lamasiyla beraber, Sovyet imalat sanayisi ciddi bir darbe almigti.
Ikinci Diinya Savag: sirasinda neredeyse 32.000 sanayi isletmesi
iretim disina itilmisti; bu say1 Belarus ve Ukrayna’daki kilit bol-
gelerde yer alan imalédt tabaninin yiizde 80’inden fazlasina kar-
silik geliyordu. Sibirya’nin batisina apar topar taginan imalat ise
esas olarak savas i¢in iiretime odakliydi. Sermaye stoku yiizde 30
oraninda azaldi. 1942’de Sovyet milli gelirinin igte ikisi savag
gayretine tahsis ediliyordu ve hane halk: tiiketimi 1940’ta milli
gelirin yiizde 74’tiyken, 1945’te iyice diigen milli gelirin yiizde
66’sina denk geliyordu. Savagin sonunda ortalama Sovyet vatan-
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dag1, savag masraflarina bagh olarak 25 yillik kazang kaybetmisti.
Marshall Planr'nin ¢ok kiigiik bir pay1 -savagin esas sorumlusu
olan Almanya’ya verilen miktardan da az1- SSCB’ye sunuldugun-
da, paray geri ¢evirdi ve kaynak iiretimi igin kendi niifusuna gii-
vendi. SSCB, Nazi blitzkrieg’ine [yildirim savasina] karg1 inat1 bir
direnis sergileyen Sovyet halkinin kazandig: sayginlik ve komii-
nistlerin fagizm karsiti direniginin kiiresel etkisi diginda, diinya
¢apinda gii¢ kullanacak bir konumda degildi.

Yikilan yalnizca Avrupa, zayiflayan yalmizca SSCB degildi,
Kuzey Afrika ve Asya’nin engin topraklar1 da ayn1 durumdayd:.

Savag bitme siirecindeyken, ABD’nin en giiglii iilke olarak beli-
recegi belli oldu: Sanayisinin kalbi sapasaglamdi, para birimi gii¢-
liydi, kiltir endiistrileri savag travmasindan zarar gérmemisti.

Diinya Savagi sonlanmadan bir yil 6nce, 1944’te, ABD diin-
yanin dort bir yanindan hiikiimet yetkililerini yenidiinya diizeni
hakkindaki bir konferans i¢in Bretton Woods’ta (New Hampshire)
agirladi. Bunun bir esitler konferans: degil, teslimiyet kogsullarini
dikte etmek amaciyla diizenlenmis bir toplanti oldugu agikti. ABD
diinyanin geri kalaniyla ugrasmadan 6nce, Avrupa’nin gelecegi be-
lirlenmeliydi. Avrupa sadece iflas etmekle kalmamusti, gesitli para
birimlerinin de higbir degeri yoktu (birgogu Nazi Reichsmark’inin
boyundurugu altindaydi); ABD, Avrupali para birimlerini dola-
ra bagladi, dolar da (ons bagina 35 dolar oraninda) altin fiyatina
sabitlendi. Bu konferanstan Diinya Bankasi ve Uluslararasi Para
Fonu tiiredi. Bunlarin amaci, yikilmig bir diinyay1 yeniden insa et-
mek ve kapitalist tiirbiilansa istikrar getirmekti.

Bretton Woods’ta, ABD heyeti Avrupa’nin giiciinii baltalama-
y1 amagladi. ABD, $ubat 1942 tarihli Odiing Verme ve Kiralama
Antlagmas’nin VII. maddesinde, Britanya’nin, diger somiirgeci
giiglerin aleyhine olacak sekilde, somiirgelerinin ekonomik ya-
samlarina hiikmetmek igin dayandigi “imparatorluk tercihle-
ri” sistemine son vermesi gerektigini agik¢a ifade etmisti zaten.
Borg ve ¢aresizlik i¢indeki Britanya, ABD’nin 6niinde degil, he-
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men arkasinda yer almak zorunda kalacakti. Senato Bankacilik
Komisyonu Bagkani Senatér Robert Wagner, Bretton Woods’ta
ABD Hazine Bakani Robert Morgenthau ve yardimcis1 Harry
Dexter White’a, Banka ve Fon’daki Avrupa kotalarinin yiikseltil-
memesi gerektigini, ¢iinkii Avrupalilarin héla somiirgeleri oldu-
gunu soyledi. White soyle karsilik verdi: “Bana kalirsa, [Hollanda
Dogu Hint Adalar1 konusunda] bir sey yaparsaniz, Hollanda
Kraligesi bundan ¢ok rahatsizlik duyar.” Wagner soyle yanitladi:
“Kralige mi? O bir kralige olabilir, ancak benim kralicem degil.
Ben Amerika'nin tarafindayim.” $ubat 1947°de ABD Diusisleri
Bakani Acheson, “Geriye sadece iki gii¢ kald1,” dedi. “Ingilizlerin
isi bitti.” Eski somiirgeci giiglerin yavas yavas 6lmekte oldugunu
soylese yeriydi; Sovyetler ciddi bir sikint1 igerisinde oldugu igin,
ABD’nin savagtan esitsizler arasinda birinci olarak giktigini soy-
lemek daha isabetli olurdu.

1947’de ABD Dugsisleri Bakam1 George C. Marshall, Harvard
Universitesi'nde, sonradan Marshall Plani olarak anilacak plan hak-
kinda bir konugma yapti. ABD, Avrupalilara kitalarini yeniden ge-
listirmeleri i¢in 12 milyar dolar verecekti. Bu arada ABD, Avrupal
devletleri bir tiir siyasi birlik, Marshall'in ifadesiyle, “Avrupa’nin iil-
keleri arasinda bir anlagma” olusturmalari y6niinde ¢agrida bulun-
du. ABD’den gelen baskiyla beraber, sonradan Avrupa Ekonomik
Isbirligi Orgiitii (OEEC) hilini alacak olan Avrupa Ekonomik
Isbirligi Komitesi 1948 yilinda kuruldu; Bat1 Avrupali biiyiik olu-
sumlarin ilkiydi bu. “Avrupa” Harvard’da dogmustur.

Nitze 1952’de raporunu yazarken, hig siiphe yok ki ABD Bati
Avrupa iizerinde “iistiin giiciini” kullanmigtr. 1949’da ABD’nin
girisimiyle Bat1i Avrupali giigler Kuzey Atlantik Antlagmasi
Orgiitii’ne (NATO) katildilar; NATO Avrupa’nin ABD catisi al-
tinda birlesmesinin askeri yoniiydii; bu hamle, Acheson’in sozle-
riyle, “bizim tarihimize tamamen yabanc1’yd1.

Burada ortaklik yoktu. ABD kosullar: dikte ediyordu. Paraon-
dayds, sanayi giicii ondayda.
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John Maynard Keynes, hem Bretton Woodsa hem de tesli-
miyet sartlarim1 imzalamak igin Savannah’ya (Georgia) gitti.
ABD Hazine Bakanligrnin tam etkisi altinda olmamalar igin,
Uluslararasi Para Fonu ile Diinya Bankasrnin hi¢ olmazsa New
York’ta konumlanmasim istedi. ABD Hazine Sekreteri Fred
Vinson, bunlarin Washington’da olmas: gerektigini soyledi; “er-
demlerini tartigmaya hazir olmadiklar1 bir nihai karard1 bu”
Cilgina dénen Lord Keynes Londra’ya geri dondii ve vefat etti.

Bat1 Avrupa, ABD giiciinii yansitacak olan bir teker parmak-
ligrydi artik.

KOMUNIZME KARSI AMERIKA BIRLESiK
DEVLETLERI’YLE DAYANISMA

Antlasma orgiitleri parmakligin olusturulmasini saglayan
mekanizmaydi. Bunlarin 6nciisii, ABD’nin uzun zamandir “arka
bahgesi” olarak gordiigii bolgede, 1948’de kurulan Amerikan
Devletleri Orgiitii’ydii (OAS). OAS’nin ilk toplantisi, Bogota’da
(Kolombiya) diizenlendi; genel merkezin Washington’da, eski
Pan-Amerikan Birligi binasinda kurulmasi, diimende kimin ol-
dugu konusunda higbir kugku birakmadi. 1 Kasim 1947°de bir
CIA raporu, “Latin Amerika’daki Sovyet hedefleri” konusunda
gesitli kaygilar aktariyordu. Bu kaygi, OAS’nin olusumuna yol
agt1. ABD Dasisleri Bakan1 Marshall, Kolombiya’ya sadece bir ¢ek
defteriyle degil, Washington’ hizla saran komiinizm kargit1 koca-
man bir cephanelikle beraber geldi.

Marshall bazi yarimkiire devletlerinin liderleriyle goriiiirken,
9 Nisan 1948’de bir tetik¢i, Kolombiya’nin yoksullarinin savunu-
cusu olan cumhurbagkani aday1 Jorge Gaitan’1 vurup 6ldiirdi; bu
sirada Diinya Bankasi Bagkani John J. McCloy liderligindeki bir
Diinya Bankas: heyeti, Marshall Plani igin degil, Kolombiya eko-
nomisinin, ABD’li ulusagir1 sirketlerin ve Kolombiya oligarsisinin
banka hesaplarinin agina hapsedilmesi igin bir entelektiiel 6rtii
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saglama amaciyla kente gelmisti. Gaitan suikast1 kargisinda of-
keye kapilan halk, Bogota sokaklarina akti; bu ¢alkant1 Bogotazo
olarak bilinir. Marshall, OAS toplantisinda bu protestolarin “Bati
yarimkiiresindeki ilk onemli komiinist kalkisma” oldugunu
soyledi. Bu konuda yaniliyordu. 1948’de baglayan ve tam da La
Violencia [$iddet] olarak bilinen korkung bir evreden ge¢mekte
olan bir iilkenin can havliyle nefes alma ¢abasiyd1 bu; Kolombiya
oligarsisi, kitlelerin tarihe gegmesine asla izin vermeyecekti, do-
layisiyla devlet giicliniin tiim cephaneligini kullanarak iilkede
umudu yok etti. Kolombiya oligarsisi, komiinizm karsitlig1 ugru-
na kendisini Washington’a tabi kild1.

Konferans merkezi, Marshall’a gore, “tamamen darmadagin”
edilmigti. “Konferans kayitlar1 ve geregleri tahrip edilmigti.”
Honduras temsilcisinin makaminda bulusan temsilcilere, ken-
tin “karmakarigik” oldugunu ve “yanginlarin hala siirdiigini”
soyledi. O konugsurken, Kolombiyali yonetici simif birlegerek bir
Muhafazakar-Liberal hiikiimet olusturdu ve sonradan kanit ek-
sikligi nedeniyle serbest birakilacak olan komiinistleri tutuk-
ladi. Kanit eksikligine kargin, 1949 tarihli ABD Dig Iliskiler
Konseyi arastirmasi, 1srarcit bir bi¢imde su agiklamay:1 yaptr:
“Komiinistlerin, bu isyan1 baglatmasalar bile ondan faydalandik-
lar agikt1. Konferansi sekteye ugratmak ve itibarini sarsmak igin
ellerinden geleni yaptilar.” ABD etkili bir hamle yapmist1. “Pek
¢ok Latin Amerikal1 devlet, kurulu diizene kars1 komiinizm tehdi-
di konusunda samimiyetle kaygi duyuyordu. Pratikte hepsi komii-
nizme kargi ABD’yle dayanigma ilan ederek hi¢bir sey kaybetme-
yecegini ve bir seyler kazanabilecegini goriiyordu.” Dokuzuncu
Uluslararas1 Amerikan Devletleri Konferansi Nihai Belgesi,
Bogotd’da Latin Amerika’nin yonetici siniflar tarafindan imza-
land1 ve “uluslararas1 komiinizmin hizmetindeki ajanlar1 veya bu
kitanin halkinin gergek ve 6zgiir iradesini ¢arpitmay1 amaglayan
her tiirlii totaliter doktrini engellemeye”, bagka bir deyisle, bir oli-
garsi kast1 tarafindan yonetilmeye s6z verdi. Nihai Belge bulasici
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hastalik diliyle son buluyordu; Latin Amerikan oligarsileri, ko-
miinistler konusunda “tam kapsamli bir bilgi aligverisi gercekles-
tirecek”, komiinistlerin “eylemlerini engellemek ve bunlarin ké-
kiinii kazimak igin gerekli 6nlemleri” alacakti. Kokiinii kazimak
ifadesi, yarimkiirede gergeklestirilen sol kargit1 toplu kiyimlar
digiiniiliirse, 6zel bir anlam kazanir.

Gaitan suikastindan birkag giin 6nce, iki geng Kiibal bolgede
umudu diriltmeyi amaglayan bildiriler dagittiklar: i¢in Bogota’da
tutuklanmigti. Bildirilerde dort hedef duyuruluyordu: Dominik
Cumhuriyeti'ndeki zalim Rafael Trujillo diktatérligiiniin yikil-
masi, Porto Riko’nun bagimsizligi, Malvinas Adalar’nin Britanya
tarafindan Arjantin’e geri verilmesi ve Panama Kanal iizerindeki
ABD denetiminin sonlandirilmasi. Somiirgecilik kargit1 ¢agin te-
mel talepleriydi bunlar. Bu iki 6grenci, Fidel Castro ve Rafael del
Pino Siero’ydu. Bir Latin Amerikal1 6grenci toplantis: diizenleme-
ye yardim etmek igin Bogota’ya gelmislerdi. Serbest birakildik-
larinda, Gaitan’in 6ldiiriilmils oldugunu duydular. Fidel, elinde
bir demir gubukla protestoya katildi. Sonradan, Katiuska Blanco
Castifieira’ya, “Bu deneyimler,” diyecekti, “bana kitle miicadele-
sini ogretti.”

OAS, Latin Amerikali oligarsiler ve ABD hiikiimeti (Diinya
Bankas1 gibi goktarafli kuruluslar araciligiyla) yarimkiire ve teker-
lek parmakliklari i¢in kogullari belirledi. Bunlar hizla tiim diinya-
ya yayildi. ABD 1949°da Kuzey Atlantik Antlagmasi Orgiitii’niin,
1954’te Giineydogu Asya Antlagmasi Tegkilat'nin (SEATO)
(Manila Pakt1) ve 1955’te Merkezi Antlagma Tegkilat’nin (CENTO)
(Bagdat Pakt1) kurulmasinin bagini gekti. Bu “antlagma orgiitle-
ri”, somiirge sonrasi devletleri boyunduruk altina alarak bunlarn
ABD’yle yakin tutmak ve SSCB, Cin Halk Cumhuriyeti, Vietnam
Demokratik Cumhuriyeti ve Kore Demokratik Cumhuriyetini
¢embere almak i¢in olugturulmustu. Subat 1950’de SSCB ve CHC,
Dostluk, Ittifak ve Karsilikli Yardimlagma Antlasmasi’'ni imzala-
dilar. Iste bu baltalanmaliyd:.
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“HUKUMETTE KOMUNIST OLMAYACAK,
YOKSA KOTU OLUR”

Tekerlek parmakliklar: bigimlendirilmeliydi. Bu sinif savagiy-
di. Emperyalizm yanls1 siniflar, siklikla eski asilzadeler, toprak
sahibi oligarsi ve yeni kapitalistlerdi; onlara, -6rnegin hiyerarsik
dini diizenler gibi-, sosyalizm ve komiinizm tarafindan bir kena-
ra itileceklerini agikga goren gelenekgi giigler katiliyordu. Fabrika
sahibi, baron, toprak sahibi ve papaz, CIA ve onun dostlarina des-
tek vermek i¢cin hemen kogtu; sinifsal diigmanlarini alt etmek igin
emperyalist giiglerle ortaklik kuran gruplardi bunlar. Yénetici
segkinlere miilklerini ve demokrasi karsisinda ayricaliklarini ko-
rumalar i¢in CIA’in yardim ettigi Ikinci Diinya Savagi’ni izleyen
yillarda, siniflar karg:1 kargiyaydi. Tekerlek parmakliklar: bu sinif
savaginda olusturuldu.

Isciler ve koyliiler partileri yonetmeye yaklastiginda veya yé-
netime geldiklerinde, emperyalistlerin kurallarina kars: gelirlerse
engelleniyor veya gorevden aliniyorlardi. ABD’nin BM veya ulus-
lararas1 hukuktan yetki almaksizin kullandig araglarin baginda,
segimlere miidahale etmek ve askeri darbe geliyordu.

Agik¢a miittefik olanlar hizaya getirilmeliydi. Nihai diis-
manlar yani komiinistler, Nazilige kars: yigitce roller oynarken,
Avrupa’daki dogal miittefiklerinin Nazilerle igbirligi yapms
olmasi emperyalizm igin gok kotii bir durumdu. Komiinistler
Fransa’dan Yugoslavya’ya dek ¢ok tutuluyordu. Bu sinif sava-
sinda komiinistlerin yok edilmesi, eski toplumsal se¢kinlerin
-Nazilerin bile- iktidara yeniden getirilmesi gerekiyordu. CIA,
Bati Almanya’da komiinist kargiti Gehlen Orgiitii’nii kuran Nazi
istihbarat subay1 Reinhard Gehlen’le birlikte ¢aligmaktan ¢ok
memnundu; Gehlen Orgiitii, sonradan Gehlen’in yonettigi Bati
Alman Federal Istihbarat Servisi'nin pargasi oldu. CIA’in Bati
Almanya’da bag destek olarak bir Nazi'ye sahip olmasi utang veri-
ci degildi; bu adamin sonradan, Holokost’tan sadece on y1l sonra,
Bat1 Alman istihbaratini yonetmesi de hig utang verici degildi.
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1949 tarihli bir CIA raporunda, Ulusal Kurtulus Cephesi parti-
zan tugaylarindaki Arnavut komiinistlerin “etkin bir bi¢imde sa-
vastig1” itiraf ediliyordu. Komsu Yugoslavya’da Maresal Tito'nun
partizanlar1 digaridan pek az destekle Nazileri geri piiskiirtmiis-
ti. Komiinist Parti'nin, partizanlarin biiyiik bir kismin1 olustur-
dugu Yunanistan igin de aynisi soylenebilir. 1945’teki Arnavutluk
milletvekili segimlerinde komiinistler, Demokratik Cephe ola-
rak biitiin koltuklar1 kazandi. ABD ve Britanya’dan goézlemciler,
bunun adil bir se¢im oldugunu goéniilsiizce de olsa teslim etmek
zorunda kaldilar. Kayirdiklar1 Arnavutlar fagistlerle isbirligi yap-
musty; hi¢ kimse onlara oy vermek istemiyordu. Geng bir parti-
zanin intikam gagrisi yaptig1 sarki, “Hakmarrje Rini” kulaklarda
¢inliyordu; Nazilerle dans eden o Arnavutlarla sinif isbirligi yapil-
mayacakt. Isbirlikgileri iceren bir ulusal birlik hiikiimeti kurma-
ya istekli olmayan Yunanistan Komiinist Partisi'nde (KKE) de bu
tutum yaygindi. Yunanistan Demokratik Ordusu olarak daglara
¢iktilar ve 1946’dan 1949’a dek i¢ savasta ¢arpistilar. Konstantinos
Tsaldaris’in sagc1 hiikiimeti, kralciliga ve gangsterlige bulasmist:
(mafya bozuntusu parakatos’lar1 sokaklar1 tutuyordu); ayni za-
manda Washington’dan aldig1 para ve destekten de gii¢ aliyordu.
Dolarlar, Avrupa’nin gerici siyasi blokunun kadavrasini diriltti.
Komiinistlere karg1 azami gii¢ kullanma izni vardi. Washington
diinya medyasini bu sarsak, fagizan hiikiimet lehine yonetecekti.

Uzaklardaki Japonya’da da buna ¢ok benzer bir tiir siyasi
denklem vardi. Orada segkinler, Asya’daki vahsi savasta, sonra da
Ikinci Diinya Savagr’'ndaki rolleri nedeniyle kirlenmigti. Amerika
Birlesik Devletleri 1946, 1947, 1949 ve 1952’deki erken segimleri
yonlendirdi. ABD isgal giigleri, agir1 sag (Liberal Parti) ile liberal-
leri (Demokrat Parti), sosyalistlere kars1 koalisyona sokmak igin
ugrastl. 1947 segimlerini Sosyalist Parti kazand1 ve parti lideri
Tetsu Katayama bir yil boyunca bagbakanlik yapti. Bu sasirtici
zaferden bir ay sonra Demokratlar ile Liberaller, ABD Dusisleri
Bakanligrnin tegvikiyle kurulan ve CIA tarafindan finanse edi-
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len Demokrat Liberal Parti’yi kurdular. Demokrat Liberal Parti,
eski fasistleri (Ichiro Hatoyama ve Nobusuke Kishi) biinyesine
katti, biiyiik isletmelerle ve organize sugla (Yoshio Kodama) sag-
lam baglar gelistirdi, Japonya’y: 38 y1l boyunca yonetti (Demokrat
Liberal Parti, 1950’de Liberal Parti, 1955’te de Liberal Demokrat
Parti olacakti). Japon sosyalistlerin ve komiinistlerin sayginlig:
baltalanmaliydi. Japonya, ABD teker gobeginin kilit 6nemdeki
bir parmaklig1 oldu.

Ilerleyen on yillarda en 6nemli ii¢ Batili miittefikin —Fransa,
Italya ve Almanya- ABD’nin ve ulusagir1 girketlerin boyundu-
ruguna girmeye en tesne iilkeler olacag: asikar gibi goriiniiyor-
du. Ancak durum béyle degildi. Fransa ve Italya’da komiinistler
en etkili siyasi gii¢ olarak ortaya ¢ikmigty; bunun en biiyiik ne-
deni, fagizm karsit1 direniste bag1 gekmeleriydi. ABD Dusisleri
Bakani Marshall, Fransa Bagbakani Paul Ramadier ve italya
Bagbakani Alcide De Gasperi'ye, bakanliklarinda komiinist ba-
rindiracak olurlarsa onlara gek yazmayacagini sdyledi. Italya’da
komiinist lider Fausto Gullo, tarim bakani olarak, tasrada es-
kiden toprak sahipleri ile mafya arasindaki ittifakin engelledi-
gi temel toprak reformlarinin da déhil oldugu derin reformlara
girismisti. Muhafazakar De Gasperi bile Gullo’yu dizginleyemi-
yordu. Fransa’da komiinistler oylarin dortte birine hitkmediyor-
du ve Ramadier’nin sosyalist hiikiimetinde kilit rol oynuyordu.
Marshall giinliigiine soyle yazmigt: “Ramadier’'ye ‘Hiikiimette
komiinist olmayacak, yoksa kotii olur’ dedim.” Bu diipediiz teh-
ditti. Fransa’daki bir dizi grev ve Italya’daki komiinist militan-
lara karg1 bir mafya saldiris1 iki bagbakana da bahane sagladi.
Komiinistler hiikiimetten alindi. Washington bagbakanlar1 kut-
lad1 ve onlara paralarini 6dedi. Para yalnizca ABD hazinesinden
gelmiyordu, ayn1 zamanda ulusagir1 sirketlerden de geliyordu.
Exxon Corporation, [talya’daki Hiristiyan Demokratlara 1963’ten
1972’ye dek neredeyse 50 milyon dolar destek verdi. Komiinistlere
karg1 yumusak bir hiikiimet darbesiydi bu.
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Bu masrafli bir ilet ve kalip yapimu isiydi; en sonunda teker

parmakliklar1 hazirdi ve sinifsal gikarlar nedeniyle, ilerleyen on
yillarda sadik kalacaklardi.

“HICBIR SEYE iZiN YOK”

Mayis 1943’te SSCB Komiinist Enternasyonal’i dagat-
ti. Sovyetler Birligi, Nazi isgalinin ortasinda, ABD ve Biiyiik
Britanya’y1 yatigtirmak istiyordu; SSCB, Nazi saldirisinin bas-
kisini hafifletmek igin Avrupa’da bagka bir cephe daha agilma-
sin1 istiyordu. Eyliil 1943’te Miittefikler en sonunda Italya’ya
geldi. Savastan sonra SSCB, Avrupa’nin dogu ucunda miitte-
fiklerini toplamak i¢in (Fransizlari ve Italyanlar1 da dahil ede-
rek) bir Komiinist Enformasyon Biirosu (Kominform) kurdu.
Somiirgelestirilmis diinyadan higbir komiinist parti Kominform
tiyesi degildi. Bunlar Uluslararasi Demokratik Kadin
Federasyonu, Diinya Demokratik Genglik Federasyonu, Diinya
Baris Konseyi ve Uluslararast Demokratik Avukatlar Birligi gibi
toplum diizeyindeki komiinist orgiitlerin pargasi olacakti. Bu
kitlesel cepheler, komiinistler ve onlarin miittefikleri i¢in savagin
hemen sonrasinda ana temaslar1 sagladi, ancak bunlarin higbiri
diinyaya devrimi yaymak i¢in SSCB’nin kaynaklarini kullanan
Komiinist Enternasyonal’e benzemiyordu. Vietnam’daki gibi
(1945) devrimler, Sovyetler’den ciizi bir destek almigt1 ve bunlar
kendilerine 6zgii bir dinamige sahipti.

Ikinci Diinya Savag’ndan sonraki dénemde ana karsitlik,
ABD’nin bagini gektigi kapitalist giigler ile SSCB arasindaki, son-
radan Soguk Savas olarak anilan siire¢ degildi. Japonya’ya kars:
niikleer bomba kullanilmasina izin veren ABD Bagkam Harry S.
Truman, Sovyet etkisinin ve komiinizmin yayilmasin engelle-
mek, en azindan kontrol altina almak amaciyla her tiirli yonte-
min kullanilmasi i¢in 1947’de bir doktrin gelistirdi. Yunanistan,
Fransa ve Italya’daki segimlere miidahale etmek icin ABD kay-
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naklarinin kullanilmasina izin veren iste bu Truman Doktrini’ydi
ve ABD’nin somiirgeciligin tasfiyesi siirecine karg1 orantisiz giig
kullanilan hibrit savaglara girigmesini gerek¢elendiren de Truman
Doktrini olacakti. Bu yeni donemin ana karsithigi, (somiirge kar-
sit1 ulusal kurtulus hareketleriyle ittifak yaptigi donemlerde
SSCB'yi de igeren) somiirgeciligi tasfiye giigleri ile emperyalizm
arasindaydi. ABD yo6netiminde emperyalizmin 6zyapisin1 Dogu
ve Bat1 arasindaki Soguk Savas degil, Kuzey ve Giiney arasindaki
bu karsitlik bicimlendirdi.

1953’te ABD Ulusal Giivenlik Konseyi (NSC), diinyadaki ABD
¢ikarlarindan agikga s6z eden bir rapor hazirladi. NSC’ye gore,
ABD “o kaynaklardan 6zgiir diinyaya petrol temin edilmesine
ciddi sekilde engel olacak higbir seye izin verilmemesini” sagla-
mak zorundaydi. Rapor, fosil yakitla beslenen kapitalizm i¢in kilit
bir petrol iireticisi olan Korfez Bolgesi'ni kastediyordu. ABD “bu
kaynaklarin erisilebilir olmasini ve Ozgiir Diinya’y1 gii¢lendir-
mek igin kullanilmasini temin etmek igin her tiirlii gabay1” gos-
termeliydi.

Bu, Truman igin kilit bir terimdi: Ozgiir Diinya. Bu terim,
Ikinci Diinya Savagi'nda fasizme karg1 savagan iilkelerden soz
ederken kullanilmaya baglanmisti; oysa o iilkelerin -Britanya ve
Fransa gibi- bir¢ogu, baskic1 diizenlerle yonettikleri somiirgele-
re sahipti. Truman liderligindeki ABD hiikiimeti bu terimi dev
bir psikolojik savag kampanyasi araciligiyla silah haline getirdi;
bu kampanyaya, Truman’in 1950 tarihli Hakikat Kampanyasi ve
fasizm ile komiinizmin 6zdesligini savunan Hannah Arendt’in
Totaliterligin Kokenleri (1951) kitabinin tantanalibigimde yayin-
lanmasi dahildi. Bu ikisi totaliter ve 6zgiirliik yoksunu ideoloji-
lerken, Bat1 liberalizmi 6zgiirliik demekti. “Ozgiir Diinya” ABD
tarafindan yonetilen diinyaydi. ABD’nin savundugu sey 6zgiir-
liktiir; onun diiymanlari ise esaretin giigleridir.

Dolayisiyla bu psikolojik savas hapishanesinde, Ozgiir
Diinya’nin somiirgelestirilmis diinyadan kaynak talep etmesinde
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higbir sakinca yoktur ve somiirgelestirilmis diinya, zenginligini
bir bagkasinin 6zgiirliigii ugruna teslim etmeye zorlanmalidir.

1950’de Truman, Kral Abdiilaziz ibni Suud’a ABD’nin Dahran
Hava Ussii iizerindeki haklarinin yenilenmesini talep eden bir mek-
tup yazdy; bu askeri proje, Suudi Arabistanin ABD’ye sadakatini
giivenceye alacakti. Biitiin bunlarin altinda yatan neden petroldii.
Truman, “aydin liderligi” ve Suudi Arabistanin “Yakin Dogu diin-
yasindaki barigin kalesi” rolii i¢in Kral1 6vdi. Bu “aydin” lider,
Haziran 1945’ten baglayarak Suudi Arabistan’in petrol bolgesinde
ciddi emek miicadeleleriyle ugrasti ve bunlar 1953 yilinda yogun-
lagti. Komiinistler, ARAMCO adli Suudi-Amerikan petrol sirketini
tehdit eden bu seferberliklerde kilit bir rol iistlendi. Aydin onder-
lik, petroliin hizla Batr'ya ulagtirilmasi ugruna, isgilere, 6zellikle de
komiinistlere kars1 her tiirlii 6nlemi alabilirdi. Suudi krallig, kendi
iggileri ve komiinistleri tarafindan tehdit altindaydi, ancak Soguk
Savagh kullanarak ABD’yle bagim sikilagtirdi. Dahran Hava Ussii
petrol bolgesinde bulundugu i¢in orada ABD birlikleri barindirmak,
komiinistlerin liderligindeki herhangi bir isyana karg1 giivence de-
mekti. Ayni y1l Suudiler, ARAMCO petrol kirinin ABD ile Suudiler
arasinda yar yariya boéliigiilmesini onayladi. Suudilerin 6demeye
hazir oldugu bedel buydu; kaynaklarinin karim petrol isgileriyle
paylagmaktansa, giiglerini korumak i¢in kaynaklarin1 ABD’ye pes-
kes gekmeyi yegliyorlardi. Suudi krallig, 1951 Karsilikli Savunma
Isbirligi Antlagmasr’yla ABD'yi kendisine bagladi. Suudi kralliginin
-ve petrol yataklarinin- savunmas1 ABD’nin yiikiimliiligi oldu.

Higbir seye izin yok, diye yaziyordu 1953 tarihli NSC belgesin-
de; Qatif’te iggilerin huzursuzluk yaratmasina ve komiinist orgiit-
lere, 6zgiir basin ve orgiitlenme gibi “6zgiir diinya’nin temel un-
surlarina bile izin yoktu. Petrol ig¢ilerinin Haziran 1956’daki bir
grevi, Suudi aygitinin tiim giiciiyle ezildi; tiim gazeteler kapatildi,
isci liderleri ve komiinist eylemciler uzun cezalarla hapsedildi.
Petroliin akmas: gerekiyordu. Onemli olan petroliin 6zgiirliigiiy-
dij, insanlarin degil. Onlarin 6zgiirliigiine izin yoktu.
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UCUNCU DUNYA PROJESI

ABD’nin iran’da (1953) ve Guatemala’da (1954) 6nayak oldugu
darbeler, Ugiincii Diinya bloku heniiz tam olarak kurulmamigken
gergeklesti; Afrika ve Asya’nin somiirge sonrasi devletlerinin ka-
tildig1 Bandung Konferansi 1955’te diizenlendi. Sovyetler BM’de
itirazlarini yapti, ancak Cin-Sovyet ¢ekigmesi baglamist1 ve “kizil
bolge nin bu tiir manevralara karg1 saglam durma yetenegini cid-
di bir bigimde zayiflatmigti. Bandung’'un ardindan Ugiincii Diinya
bloku giiglendi ve daha giivenilir bir kalkan olarak Sovyetler’i ge-
kebilmeye baglad1.

Aralik 1960’ta Birlesmis Milletler Genel Kurulu somiirge-
ciligin tasfiyesi hakkinda bir karar kabul etti. Diinya uluslar,
“Ozgiirlesme siireci karg1 konulamaz ve geri déndiiriilemezdir”
diyordu. Bu karar Kiiba’dan Vietnam’a, Endonezya’dan Misira
dek bilyiik ¢atigmalarin 6zetiydi. 1960’larda eski somiirge diin-
yasinda, emperyalizmden 6zgiirlesme zorunluluguna dair yaygin
bir anlayis ortaya ¢ikt1. Cesitli ulusal kurtulus miicadeleleri, 6ncii
orgiitlerinin sinifsal hizalanmalarina bagh olarak farklilik goste-
riyordu. Iste sémiirge sonrasi diinyadaki yeni uluslar1 bolen de bu
farkt1. Sag egilimli devletler ve sol egilimli devletler vardi, ancak
Suudi Arabistan’dan Tanzanya’ya dek hepsi, 1961’de olusturulan
Baglantisizlar Hareketi (NAM) dahilinde kalacakti. 1973’e ge-
lindiginde sag egilimli devletler bile NAM’in Yeni Uluslararasi
Ekonomik Diizen’de (NIEO) belirledigi koktenci giindemi kabul
edecekti. Krallik diizenine ve askeri diktatorliige bulagmis olan
Suudi Arabistan ve Brezilya gibi iilkeler bile, kiiresel ekonomik
ve siyasi diizenin reformdan gegmesi gerektigi diisiincesinde bir
gekicilik buluyordu.

Ikinci Diinya Savagi'ndan sonra bagimsizligini kazanan yeni
devletler 1955’te Bandung’da (Endonezya) toplandi. Orada “bag-
lantisiz” bir dig siyasetin ana hatlarini gizdiler. Bu devletler, gesitli
sinifsal hizalanmalar ve dolayisiyla ayni gesitlilikte i¢ politikala-
r1 olan siyasi hareketler tarafindan yonetiliyordu. Ancak savasin
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tehlikelerine (6zellikle de niikleer savasin tehlikelerine) kars: ve
bir ulusal kalkinma giindemi baglaminin yaratilmasina yone-
lik yaygin bir uzlagma vardu. Iste bu devletler, 6zellikle de Mustr,
Hindistan ve Yugoslavya, 1961’de Baglantisizlar Hareketinin
ve ayn1 yil BM’de 24’ler Komitesinin ya da Somiirgeciligin
Tasfiyesi (Dekolonizasyon) Komitesinin kurulmasinin bagini
¢ekti. Bu devletlerarasi hareket, 1964’te BM Ticaret ve Kalkinma
Konferansr'nda olusturulan 77 Grubu (G-77) sayesinde BM’de bir
akrabaya sahip oldu. NIEO, onlarin giindeminden ortaya ¢ikt::
Ulusal ekonomileri bityilitmek i¢in destekler ve giimriik tarifeleri,
ihrag edilen ham minerallerin fiyatlarini1 korumak igin karteller,
bankalar tarafindan uygulanan irkiitiicii tarifeleri pas gegen ay-
ricalikli finansman vb.

1960’larin ortalarinda NAM’, sag ve sol kanatlar1 tarafin-
dan meydan okundu. Sagda, Manila ya da Bagdat “giivenlik”
antlagmalarina katilarak olsun, 1969’da (Suudi Arabistan, Fas ve
Pakistan’in bagini ¢ektigi) Islam Isbirligi Teskilat'nin kurulma-
styla olsun, emperyalizmle yakin igbirligine giren NAM devlet-
leri ¢ikt1 ortaya. Bu olugsumlar, Ugiincii Diinya tarzi sosyalizm
ve komiinizme karg1 bir konum aldi. Solda, Kiiba tarafindan
kurulan, siklikla silahli miicadeleyle kazanilacak daha kapsam-
I1 bir 6zgiirliige inanan devlet ve ulusal kurtulus hareketlerinin
bir grubu olan Tricontinental [Ug Kita Hareketi] ¢ikti ortaya.
Tricontinental sadece devlet bagkanlarini degil, Yesilburun (Cape
Verde) Adalarindan Vietnam’a dek ulusal kurtulus hareketle-
rinin liderlerini de toplayacakti. Havana’da yapilan 1966 tarihli
Tricontinental Konferans'nda, NAM’in Belgrad’daki kurulu-
sunda bulunmus olan Kiiba Devlet Bagkani Osvaldo Dorticos
Torrado, emperyalizmle uzlagsma havasini ve stratejisini kinama
konusunda kendinden emindi. “Azgelismislik sorunu, bagimsiz
devletlerin bile azgelismisligi sorunu, gegici dnlemlerle, ulusla-
rarasi konferanslardan ¢ikan kurumlar ve teknik araglarla ¢6-
ziilemez. Azgelismisligin nedeni, emperyalist tahakkiimiin siire-
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gitmesinden bagka bir sey degildir ve dolayisiyla, ancak ve ancak
emperyalizme kars1 miicadele ve topyekin zaferle alt edilebilir.”
Bunlar giiglii sézlerdi. 1970’te Zambiya’daki NAM toplantisinda
ve Cezayir'deki 1973 tarihli NAM toplantisinda, Tricontinental’in
diinya goriisii ilgi odagina doniisecekti.

Kiiba’nin 1959 Devrimi kontrol edilememisti. Fidel Castro'nun
basini gektigi yeni devrimci hiikiimetin, toprak reformundan tu-
tun da elektrik ve konut fiyatlarinin denetimine varincaya dek
yaptig1 her sey akilcr ve mantikliydl. Hiikiimet ne zaman bu
makul uygulamalardan birini baglatsa, yerli toprak sahiplerin-
den, Kiibali miilk sahiplerinden ve ABD’li ulusagir1 firmalardan
itirazlar yiikseliyordu. Iste, Marksist kapitalizm ¢oziimlemesini
dogrulayan da bu direngti; halkin toplumsal gelisimi, igreng 6zel
miilkiyet onyargisi tarafindan kisitlaniyordu. Castro Havana'ya
bir komiinist olarak gelmemisti, onu komiiniste doniistiiren,
Kiiba’daki ve ABD’deki varlik sahiplerinin kor olasica direnciy-
di. Castro, ulusagir1 petrol ve elektrik sirketlerine baskaldird: ve
onlar da kars1 koydu; ancak yeni Kiiba Devrimi inatgiyd: ve is-
tedigini aldi. ABD ambargosu ve komiinizme yonelim, Amerika
Birlesik Devletlerinin Karayipler’de 6zgiir bir iilkeye tahammiil
edememesinin bir sonucuydu. Haiti 1791’deki devriminden sonra
bu yazgidan nasibini almigt1. Arbenz devrildiginde Che Guevara
Guatemala’daydy; Amerika Birlesik Devletlerine giivenmemesi
gerektigini ve devrimin halk: silahlandirmasi, kendisini savun-
masi gerektigini biliyordu. Komiinist gair Indio Nabori, su dizeyi
XVI. Louis’den alarak Kiibali is¢iye verdi: Devlet artik benim (“el
estado ahoro soy yo”); Castro bu dizeyi 1961’de, ii¢ bin koylii gocu-
gunun diplomalarin1 almak igin bekledigi bir mezuniyet térenin-
de yineledi; devlet artik onlarin devletiydi.

1966°da Castro ulusal kurtulug hareketlerini Havana’da agir-
layacakti. 1960 ve 1965 yillar1 arasinda CIA Castro’ya en az sekiz
kez suikast diizenlemeye ¢aligt1 (Castro, 1975’te Senator George
McGovern’a o siralar gergek sayinin 24 oldugunu soylemisti).
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Hatta CIA, o yillarda mafya iiyelerini zehirli haplar, zehirli ka-
lemler ve 6liimciil bakterili tozla beraber, en az iki kez Castro’'yu
oldiirmeye yolladigini1 1975’te Kilise Komitesi'ne agiklamigti; maf-
ya iiyeleri basarisiz olmustu. 1961’de CIA Domuzlar Korfezi'nde
Kiiba’y1 isgal etmeye kalkt1. Basarisiz oldu ¢iinkii Castro halki si-
lahlandirdi. Sonra iilkeye bir kalkan saglamak igin, ulusal 6zgiir-
lik diinyasina ve sosyalist bloka yoneldi.

1966’da Che Guevara, Kongo’daki direnis hareketine yardim
etmek i¢in Tanzanya’da gizli gorevdeydi. Che hayal kirikligina
ugradi. Kongo Giinliikleri'ne “Insan unsuru basarisiz,” diye yazd..
“Savagma istegi yok. Liderler yozlagmig. Ozetle, yapilacak hicbir
sey yok.” Bolivya'daki trajik gorevine gegmeden 6nce, ekonomi
ve felsefe iizerine iki kitabin miisveddesini yazacakti. Biitiin bun-
lar Kiiba devleti tarafindan destekleniyordu. Kiiba y6netimi, dev-
rim ihracinin kendi devrimlerinin 6zii oldugunu disiiniiyordu.
1966°daki Tricontinental Konferansi’'nda Castro, bu yeni kurulu-
sun, “somiirgelestirilmis diinyanin dért bir yanina devrimci kur-
tulug savaglari i¢in destek verecegi’ni duyurdu. Kiiba, “olanaklar
dahilinde ve nerede olursa olsun” tiim kurtulus hareketlerine lo-
jistik destek ve insan destegi saglayacaktu.

Tricontinental’deki silahli miicadele buyrugu, Gine ve
Cabo Verde’nin (Yesilburun Adalari) Bagimsizlign Igin Afrika
Partisi'nden (PAIGC) Amilcar Cabral tarafindan kusursuzca dile
getirildi: “Emperyalizmi hakaretler haykirarak yok edemeyiz.
Bizim i¢in, bi¢imi ne olursa olsun emperyalizme kars1 en iyi ya
da en kotii haykirig, silahlari almak ve savagmaktir.” Cabral silahi
kendi segimiyle degil, zorunluluktan aldi. PAIGC, Gine-Bissau ve
Cabo Verde’de bagimsizlik miicadelesine 1956’da basladi. Ug yil
sonra Portekizli yoneticiler, Pijiguiti’de bir katliam gergeklestire-
rek 50 silahsiz liman is¢isini 6ldiirdii. PAIGC’yi 1961’den 1974°e
dek siiren silahli miicadeleye iten de bu somiirgeci siddeti oldu.
1960’larin ve 1970’lerin ulusal kurtulus miicadelelerini silahli
siirece sokan emperyalizmin sert yiizilydi. Vietnam ve Kongo
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gibi tilkelerin halklarini ulusal emellerinden yoksun birakan ve
onlar: silaha yonlendiren emperyalizmin gaddarhgiydi. Bu s6-
miirgeci siddetin envanterinde; Malaya acil durumu (1948-1960),
Kenya krizi (1952-1960), Fransizlarin Cezayir savasi (1954-1962),
Fransizlarin Vietnam savagi (1946-1954), ABD’nin Vietnam sava-
s1(1954-1975), ABD’nin 1961’de Domuzlar Korfezi'ndeki basarisiz
Kiiba isgali girisimi, Kongolu Patrice Lumumba’nin 1961’de 6ldi-
riilmesi, ABD’nin 1954 tarihli Guatemala ve 1965 tarihli Dominik
Cumbhuriyeti iggali ve 1965’te Endonezya’daki komiinistlerin kit-
lesel kiyimu yer alir. Ekim 1965’te Tricontinental’e hazirlanirken,
Fransiz istihbarat1 ile Fas istihbarati, Tricontinental’in planlay1-
cilarindan Mehdi Ben Barka'ya suikast diizenledi. Kongo Ulusal
Hareketi ile Fas’taki Halk Giigleri Birligi zafer kazanabilseydi,
Kongo’yu ve Fas’t nasil farkli gelecekler bekleyecekti? Bu farkl
gelecekler, suikasta ugrayanlarin bedenleriyle beraber gomiilmiis-
tiir. Havana’ya 1966’da gelen ulusal kurtulus ordulan igin taktik
sartlarini belirleyen, iste bu somiirgeci siddetiydi. Onlar siddet is-
temiyorlardy; siddet onlara dayatiliyordu.

Ulusal kurtulus ordularinin siddeti, Amilcar Cabral’in dedigi
gibi, “emperyalizmin ajanlarinin sug niteligindeki siddetine ce-
vapt1. Bundan hig kimse kugsku duyamaz; yerel nitelikleri ne olur-
sa olsun, emperyalist tahakkiim, ulusalc1 giiglere kars1 daimi bir
siddet anlamina gelir.” Siddet, emperyalizmin 6ziidiir ve koseye
sikigmis bir emperyalist blokun i¢giidiisiidiir. Mart 1968’de My
Lai adli Vietnam koyiinde iste boyle bir siddet sahnelenmisti. Bir
asker, kendisine verilen gorevi miithig bir diristliikle betimle-
misti: “Gorevimiz, toprak kazanmak veya konuglanma yeri bul-
mak degil, basit¢e 6ldiirmekti; komiinistleri 6ldiirmek, onlardan
miimkiin oldugunca ¢ok sayida 6ldiirmek. Onlar1 yakacak odun
gibi istiflemek.” Bundan dért y1l sonra, 1972’de, Portekizli somiir-
geci birlikler, Mozambik’teki Wiriyamu kdyiine girdi ve 150 ila
300 koylityi 6ldiirdii. Portekizli somiirgeci birlikleri, 6ldiirmeden
once koyliilere zorla el girptirip veda ettirdi.
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1975’ gelindiginde, Vietnamlilar ABD’yi yenilgiye ugrat-
mugst1 ve Portekiz de Afrikal1 somiirgeleri tarafindan yenilgiye
ugratilmigti. Hitkkiimetine yonelik her tiirli devirme girigimi-
ne karsin Kiiba héala dayaniyordu. Hig siiphesiz Angola, Cabo
Verde ve Mozambik’teki ulusal kurtulus savaglari olmasaydi,
1974’te Estado Novo'yu (Yeni Devlet) devirmeye yonelik Portekiz
Karanfil Devrimi de olmazdi. Hig¢ siiphesiz Kiibalilarin 1987-
1988 tarihli Cuito Cuanavale Savasrnda Giiney Afrika rejimine
kars1 savagiyla, Angolali 6zgiirlesme giiglerinin zaferi olmasaydi,
yirmi yil sonra, Giiney Afrika’nin apartheid rejimi de asla dev-
rilmezdi. Portekiz ve Giiney Afrika’daki demokrasi namlunun
ucunda geldi; liberalizm tarafindan verilmedi. Bu anlati artik
sular altina gémiilmiigtiir. Diriltilmelidir. Sadece savas meyda-
ninin sesleri degil, ayn1 zamanda doktorlarin ve teknisyenlerin,
Mozambik ve Cabo Verde’deki devrimci egitim programlarinin,
somiirge diizeninin dokiintiilerinden yeni bir toplum kurma gi-
risiminin oykiileri de diriltilmelidir. Artik unutulmus olan, iste
bu devrimci enerjidir.

Bu enerji, zamanin ge¢mesine bagh olarak unutulmamstir.
Bu, her ikisi de giiciin katiplerine doniigsen kitle medyas: ve ta-
rih yazicihig: tarafindan iiretilen bir unutkanlik hastalig: yoluyla
olmugstur. Bat1 tarafindan, Gana halkina karg1 darbeden (1966)
tutun da $Sili halkina karg1 darbeye (1973) varana dek, tiim so-
miirgeciligi tasfiye dinamiginin altin1 oymaya yénelik 6rgiitlii bir
¢aba s6z konusuydu. Batrnin, kendisini simdi yerlinin giddetini
yonetmesi gereken insanligin mimari olarak yeniden kurmasiyla
beraber, somiirgecinin giddeti gitgide insani bir baglamda gerek-
gelendirilir oldu. Zirve noktas1 1960’lar ve 1970’ler olan biiyiik
somiirgeciligin tasfiyesi siireci, artik eski Ugiincii Diinya’y1 mah-
veden savas ve yoksullugun agilis sahnesine doniigtii. Bu somiir-
gelestirilmis diyarlardaki kaldirim taglarinin altinda kumsal yok.
Kaldirim taslarinin altinda 6zgiirliik savaggilarinin cesetleri var.
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ABD’YI “GEREKSIiZ YERE” iFSA ETMEK

1950’lerin sonuna gelindiginde, somiirge karsit1 hareket, so-
miirgecilik fikrinin mesruiyetini yok etmisti. Farkl politik yo-
nelimlere sahip olan ulusal kurtulus liderleri, hem sémiirgecilik
hem de emperyalizme karg1 ¢ikmak igin diinya sahnesinde bir-
lesik platformlar insa etmek i¢in miicadele etti. Onlar i¢in en
6nemli kurum, sémiirgeciligin tasfiyesi igin bir arag olarak gor-
diikleri Birlegmis Milletler’di. 1960’ta bu devletler, BM’de goriisle-
rini 6zetleyen 6nemli bir karar igin diretti: “Ozgiirlesme siirecine
kars1 konulamaz.” Fransizlar Cezayir’de, Ingilizler de Rodezya’da
tutunmaya ¢aligsa da 6zgiirlesme siireci durdurulamazda.

Amerika Birlesik Devletleri, kendi somiirgeci tarihini ka-
bullenmekte daima tereddiit etmistir. 1776 tarihli Amerikan
Devrimi'nin sémiirge kargit1 bir devrim olduguna dair biiyiik bir
efsane vardir. Oysa 1776'nin bir devrim olup olmadig: sorulsa
bile yeridir. Bu miicadelede, herhangi bir 6neme sahip bir simf
miicadelesi, iggilerin devrimci siireci tanimlayan asagidan ha-
reketi, cesitli halklarin (Avrupalilarin, Afrikalilarin, Amerikan
Yerlilerinin) toplumsal birligi yoktu. Bunun yerine, yerli halklara
yonelik bir soykirim tavri ve kolelestirilmis Afrikalilarin isya-
nindan duyulan biiyiik bir korku vardi. ingilizlere kars1 savagin
temelinde, Avrupali yerlegsimcilerin On Ug Koloni’den ayrilma ve
biitiin kitay: isgal etme arzusu yatiyordu; bu, somiirgelestirmek
i¢in savasti, somiirgecilige kars1 savas degil. Ingiltere’den kopus
gerceklestiginde, miilkiyet diizeninde gergek bir degisim olmady;
Giineyli plantasyon kapitalistleri ile Kuzeyli endiistri kapitalistle-
ri arasindaki gatigma birkag kusak boyunca ertelendi ve en sonun-
da 1861’de i¢ Savas patlak verdi.

Yeni iilke ilk yillarinda fetih igin goziini digar1 dikti;
Kentucky’li bir adam 1810’da “hemgerilerinin girisimci oldugu-
nu”, “yoksul olmamakla birlikte, eski Romalilar gibi yagmalama-
ya istahli oldugunu” soylemisti. “Meksika gozlerimizin 6niinde
parildiyor; tek bir soze bakar.” Fazla beklemelerine gerek kalmad.
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Bagkan James Polk, Meksika’ya Amerikan birliklerini yolladi. 8
Ekim 1847 tarihli New York Herald, askerleri yiireklendiriyordu:

Meksika’nin ilhaki muhtesem bir olasilik. Bize kendi gonliiyle
gelmesi daha arzulanir olurdu, ama o ilhak edilene dek huzura
kavusmayacagimiz igin, onu 6nce zor kullanarak getirmemiz ge-
rekse bile, birakalim da gelsin. Sabin bakireleri gibi o da yakinda
tecaviizciilerini sevmeyi 6grenecektir.

Meksika, sonradan Arizona, Kaliforniya, Colorado, Nevada,
New Mexico, Texas ve Utah gibi ABD eyaletlerine doniisecek olan
bolgeler de dahil olmak iizere, topraklarinin iigte birini kaybetti.
Daha 6nce, 1812°de ABD, Kanada'y1 almak igin Ingilizlere kargt
savasa girmisti; kimileri Kiiba ve Florida igin Ispanyollarla savas-
may1 umuyordu, kimileri de yerlesimciler biitiin kitay: elde ede-
bilsin diye Amerikan Yerlilerine soykirim uygulanmasini istiyor-
du (ABD hiikiimeti yerli seflere 1784 gibi erken bir tarihte, “sizler
boyun egdirilmis bir halksiniz” demisti). Amerikan emperyaliz-
mi 1898’de Havana ve Manila limanlarinda degil, en nihayetinde
New York’tan San Francisco’ya dek uzanacak olan engin toprak-
larda dogmugstur. Fakat yerli halklarin biiyiik ¢apli soykirimiyla
gergeklestirilen bu “i¢ somiirgecilik”; “bolgesel yayi1lma” ve “yerle-
sim cephesi” gibi battaniye terimlerle bulandirildig: i¢in tam an-
lamiyla somiirgecilik gibi gériinmemistir.

1823’te James Monroe, Monroe Doktrini'ni gozler dniine se-
ren 6nemli bir konusma yapti. Bu konusmada, Amerika Birlesik
Devletlerinin Amerika yarimkiiresinde iistiin konumda oldu-
gunu son derece agik bir bi¢imde ortaya koydu. Bir yandan da
Avrupalilara yarimkiireye siyasi ve ticari agidan miidahale etme-
meleri gerektigini, ancak ABD’nin Avrupa’ya miidahale etmesi-
nin tamamen haklar1 dahilinde oldugunu soyledi (konu Yunan
bagimsizligiydi). 1893’te ABD, somiirgelerini genisletmek ama-
ciyla Ispanya’yla savaga girmeden hemen 6nce, Frederick Jackson
Turner, meshur sinir konugsmasinda, Ohio vadisindeki giftgilerin
somiirgeci egilimlerinde “Monroe Doktrininin 6ziini” buldu-
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gunu soylemisti; bu ¢iftgilerin Amerikan Yerlilerine kars: savas-
lar1, Kaliforniya’ya yayilmasi ve Louisiana’nin satin alinmasi,
“Amerika Birlesik Devletlerinin Eski Diinya’nin devlet sistemin-
den kesin olarak bagimsizlagmasinin baglangicini, gergekte diin-
ya ¢apinda bir gii¢ olarak kariyerinin baglangicin1” simgeliyordu.
Diiriist olmak gerekirse, aslinda bu ABD’nin emperyalist bir dev-
let olarak kariyerinin baglangiciydi.

ABD’nin “Ispanyol-Amerikan” savagindaki rolii bile, ABD’nin
birliklerini 1898’de Kiiba, Guam, Filipinler, Porto Riko ve
Samoa’ya gondermesinin nedeninin, bu topraklar1 Ispanyol im-
paratorlugundan 6zgiirlestirmeye yardim etmek oldugu yalaniyla
sarmalanmigtir. Aslinda ABD bu iilkeleri kendi yoriingesine gek-
mis, bu bolgelerin her birinde ulusal kurtulus giiglerini bozguna
ugratmists. Kiiba’nin devrimcilerine Paris’teki barig goriiyme-
lerinde bir rol verilmemisti ve ABD’li General William Shafter,
General Calixto Garcia’nin Kiiba’daki Ispanyol teslimiyetine ka-
tilmasina izin vermemisti. ABD’nin o savagin kazanimlarini gasp
etmesinin simgesiydi bu. Bu eski Ispanyol sémiirgelerinin higbiri-
nin bagimsiz olmasina izin verilmedi; hepsi alelacele ABD giicii-
niin genisleyen takimadasina dahil edildi.

Rudyard Kipling, “Beyaz Adamin Yikid” (1899) siirini,
ABD’nin emperyalist sorumlulugunu iistlenmesini tegvik etmek
i¢in yazdi. Budalaca bir siirdir bu. ABD’nin durugunu yanhs an-
lamigtir. Mesele ABD’nin emperyalist bir gii¢ olmamas: degil-
di, ¢iinkii ABD pek ¢ok yonden zaten emperyalist bir giigtii ve
ilerleyen onyillarda da boyle olacakti. Kipling’in géremedigi sey,
ABD’deki siyasi liderlerin emperyalizmlerini, emperyalizm kar-
sithginin gesitli bigimleriyle maskelemek istemesiydi. Indiana
senatorii Albert Beveridge tam da bu tema iizerinde bir makale
kaleme almisti: For the Greater Republic, Not for Imperialism,
[“Emperyalizm Igin Degil, Biiyik Cumhuriyet I¢in”, 1899].
“Emperyalizm, bizim muazzam eserimize uygun bir sozciik de-
gil,” diye yazmist1 Beveridge; ¢iinkii emperyalizm, tahakkiim ve
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hirsizlik imasini igeriyordu. Ona kalirsa emperyalizmin aslinda
temsil ettigi sey, “irkimizin kudretli hareketi ve misyonu”ydu.
Bu misyon neydi peki? Kipling, bu maskeyi Beveridge’den daha
sik1 takmigti. $iirinde, emperyalizmi veya beyaz adamin yiiki-
ni “bagkasinin karin1 amaglamak, bagkasinin kazanimi igin ¢a-
ligmak” olarak tanimliyordu. Emperyalist, varligin1 biiyiitmek,
zenginlik ¢almak igin hareket etmezdi; barbarlara uygarlik getir-
mek igin ¢aligirdi. Bu eski bir numaraydi: Emperyalizmin amaci
olarak uygarlik misyonu; oysa mevcut tiim kanitlar, amacin zen-
ginlik yagmalamak ve egemenlige tabi kilmak oldugunu agik¢a
gosteriyordu. Beveridge, Senato’daki koltugunu, Kiiba, Havai,
Filipinler ve Porto Riko’nun dogrudan somiirgelestirilmesi ¢ag-
risinda bulundugu tutkulu bir konugmayla kazanmigti. “Bu ada-
larin ticareti,” demisti, “biz kaynaklarim gelistirdigimizde geli-
since, tekellestirecegimiz gekilde tekellesince, bu cumhuriyetteki
her bir bigerdover sakiyacak, her bir egirtme¢ donecek, her bir
firin sanayinin alevlerini yiikseltecek.” Bunlar diiriist sozlerdi; bu
adalar ilhak edilecekti ki ABD sanayisine hammadde saglasinlar,
sonra da nihai iiriinleri ABD’den satin alsinlar.

Emperyalist bir gii¢ olmaya dair kaygi, Washington’in biitiin
yayilma tarihinde goriiliir. Amerika Birlesik Devletlerinin iistiin
gii¢ olma politikasini gizen Nitze, 1955’te, somiirgecilik taraftar-
liginin “Amerikan hassasiyetleri i¢in nefret uyandiric1” oldugunu
yazmist1. Ancak bu, Nitze'nin o y1l Bandung’daki Afrika ve Asya
devletleri bulugmasini igerecek sémiirgeciligin tasfiyesi siirecini
destekledigi anlamina gelmiyordu. Ona kalirsa, BM’nin 1961’de
soyleyecegi gibi, bu siire¢ engellenemezdi. Ancak zamanlama-
s1 yavaglatilabilirdi. Nitze’nin makalesinde bir Hegel tad1 vardy;
¢iinkii “diinya giiglerinin tarihsel gelisiminin” s6miirgeciligin
tasfiyesine gotiirecegini ve ABD’nin “tiim halklarin kendi gele-
cegini belirlemesinin hizlandirilmasi igin agirhigin1 koymas:” ge-
rektigini kabul ediyordu. Ancak arkasindan bir uyar geliyordu.
ABD agirhigin1 koymaliydi, ancak yalnizca “bu kiymetli 6zgiir-
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liiklerin korunmasini saglayan kogullar altinda”. iste bu énemli
bir ¢ekincedir. Bu yeni devletler, ancak ve ancak -bu “kiymetli
ozgiirliikleri” belirleyecek olan- ABD'nin ¢izdigi sinirlar iginde
hareket ettikleri takdirde, nihai olarak gelisebilirlerdi. Ozgiirliik
ve kurtulug sozleri ABD’li diplomatlarin dudaklarindan kolayca
gikiveriyordu, ancak bu sozciikler kendilerine 6zgii anlamlar ta-
styordu.

1962’de ABD Bagkani John F. Kennedy y6netimi, bir Denizagir1
I¢ Savunma Politikasi belgesi hazirladi. Kennedy yonetiminin
pariltisina ve liberallik cilasinin biiyiisiine ragmen, Ugiincii
Diinya’daki iilkelerin en kétii unsurlari ile ABD’nin sinif ittifaki-
nin agik bir bildirimidir bu belge. Kennedy’nin ¢aligma arkadas-
lar1 bu belgeyi tam da 6.500 Amerikan denizcisi “iilkeyi disari-
dan gelen komiinist baski tehdidine kars1 desteklemek” amaciyla
Tayland’a ayak basarken ve tam da Kennedy -Kiiba’daki hiikiimeti
basarisiz devirme girisiminden sonra- Vietnam’in komiinist hii-
kiimetine kars1 “sonuna kadar gitmeye” s6z verirken hazirlamak-
taydi. Bu 1962 tarihli belge, daha 6nce kanla yazilmis olan seyi
basili olarak dillendirmekten oteye gitmiyordu: ABD’nin biitiin
giicli, “gelismekte olan uluslarin, 6zgiir kurumlarin biiyiimesine
ve uluslararasi igbirligine elverisli bir diinya ortamina uygun bir
bigimde evrim gegirmesini” saglamak igin kullanilacakti. Biitiin
bu sozler, basit bir diisturu gizleyen laf kalabaligindan ibarettir:
ABD hiikiimeti diinyay1, bunun esas yararlanicisi (ve gogu Batr’da
konumlanan) ulusagir1 girketler olan kapitalist sistem igin giiven-
li kilacakti. Aslinda bu politika belgesinin 6yle fazla bir agikla-
maya da ihtiyac1 yoktu. Yazarlarin yazdigina gore, ABD “daha az
gelismis diinyanin pazarlarinin ve kaynaklarinin bize ve Ozgiir
Diinya’nin diger iilkelerine erisilebilir halde kalmasini saglamak-
ta ekonomik bir ¢ikar” sahibidir.

O deniz piyadeleri Temmuz 1962’de Tayland’a ulagti. CIA ta-
rafindan egitilen komiinist kargit1 milis kuvvetleri ile Tayland po-
lisini, komgu Laos’taki komiinist Pathet Lao giiglerini ve 1961’de
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silahli miicadeleye baslayan Komiinist Parti’yi zayiflatma savagini
desteklemek i¢in gelmislerdi. ABD, Tayland’daki operasyonlar:
yonetmek ve Feldmaresal Sarit Thanarat'in idaresindeki ordu-
nun basa ge¢mesini saglamak igin, yenilerde Guatemala’nin de-
mokratik hiikiimetini deviren eski kidemli CIA diplomat: John
Peurifoy’u gonderdi. Kennedy yonetimi, Ekarad olarak bilinen bir
projede Lao Kraliyet Ordusu ile Tayland ordusunu egitmek igin
milyonlarca dolar akitti. Onlarinki, Bangkok’taki ABD biiyii-
kelgiliginin ifade ettigi gibi, bir “gizli taciz” politikasiydi. Pathet
Lao’yla ¢atigmanin, SEATO Paktrnin harekete gegirilmesinin ve
daha sonra ABD birliklerinin gelmesinin, u¢aklarin napalm ga-
zabiyla tepeden tehdit sagmasinin kosullarini olugturan buydu.
Bangkok’u saran fabrikalardaki terzi ig¢iler ile Giniversite 6gren-
cileri, radikal bir yonde hareket ettiler; iilkenin geperlerindeki
isyanla beraber tahti, orduyu ve burjuvaziyi tehdit ettiler. ABD
tiim giiclinii onlar1 ezmek igin seferber etti ve karsiliginda da ken-
disine tabi bir miittefik ve askeri iisler elde etti; iistelik ekonomik
¢ikarlarinin sapasaglam kalmasini saglayabildi.

ABD deniz piyadelerinin eskiden pek az tartigilan ve simdi de
az bilinen bu miidahalesi, siirillerce ABD danigmaninin Taylandli
ve Laoslu askeri kuvvetlerine sagladig1 “gizli taciz”in yam sira
gergeklesti. ABD, bu bolgelerdeki ordularin kulagina fisildad,
onlar da istikrar ¢ikar1 geregi her tiirlii demokrasi bahsini seve
seve askiya aldy; istikrar, komiinizm kargithginin esanlamhisidir.
Bu ordular, basitge ABD giiciiniin kuklalar1 degildi; kendi top-
lumlarinda, isgileri ve koyliileri ezerek -kendi ¢ikarlarina hizmet
eden- yerel ve oligarsik yonetimi ve —~ABD ile miittefiklerinin fay-
da sagladigi- uluslararasi emperyalizmi korumak isteyen siniflar1
temsil ediyorlardu.

Imkansiz olan, ABD’nin emperyalist bir gii¢ oldugunu iti-
raf etmesiydi. O ¢ag buna karsiydi. Ocak 1962’de Kennedy, CIA
Yardimcr Planlama Direktérii Richard Bissell’den (Ayaklanma
Kargit1) Ozel Grup’u yonetmesini istedi. Denizagir1 I¢ Savunma

61



62

Washington Kursunlari

Politikas1 belgesini iireten de bu gruptu. Bissell, Hartford-
Connecticut’ta, ABD'nin Filipinler savagini protesto etmek igin
kurulan Emperyalizm Karsiti Birlik’in liderlerinden biri olan
Mark Twain’in yaptirdig1 evde dogmustu. Bissell, Yale’e gitmis,
sonra da CIA’e girmisti; Grup’ta ona katilan adamlar da Harvard,
Princeton ve Yale’de iyi egitim almig kisilerdi. Hem tarihleri-
ni hem de giincel olaylar biliyorlardi. Ugiincii Diinya iilkeleri,
Baglantisizlar Hareketi’ni kurmak iizere yenilerde, Eylil 1961’de
Belgrad’da (Yugoslavya) toplanmist1. Iste bu yiizden, Ozel Grup
operasyonlarinda gizliligi vurguladi. ABD giicii, (orantisiz giig
kullanilan) askeri harekat araciligiyla ve bunun yani sira eko-
nomik tegvikler, yaptirimlar, bilgi savas: ve elbette yerel polis ile
askeri kuvvetlere destek igeren hibrit savaslar gibi 6nlemler igin
kullanilmaliyd:.

Bissel ve meslektaslar1 §6yle yazmisti: “ABD’nin arka planda
kalmas: ve miimkiin oldugu yerde destegini egitim, tavsiye ve
malzeme ile sinirlandirmasi 6nemlidir; bu sekilde, yerel hitkiime-
tin gabasina zarar vermez ve ABD’yi gereksiz yere miidahale ve
somiirgecilik suglamalarina maruz birakmaz.”
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REJiM DEGISIKLiGI ICIN EL KiTABI

Jacobo Arbenz yoksullagmig olan Guatemala’da demokratik bir
gorevle 1951’de iktidara geldi. Topragin koyliillerde olmasini ve o
toprag1 kendilerini 6zgiirlestirmek i¢in kullanmalarini giivenceye
almak istiyordu. Arbenz kendisini orduya katilmaya tegvik eden
zengin bir aileye mensuptu. ABD’nin destekledigi diktator Jorge
Ubico’'nun koyliileri ezdigi ve onlar1 Guatemala’daki en bityiik tek
toprak sahibi olan, ABD’ye ait devasa United Fruit Company igin ¢a-
ligmaya zorladig1 sirada, Arbenz bir subaydi. Arbenz, komiinist lider
José Manuel Fortuny ile feminist ve sosyalist esi Maria Vilanova’dan
etkilenmigsti. 1950’de segimi kazandiginda, toprag: halka yardim et-
mek i¢in kullanacagina s6z verdi. Ancak 61 iiyeli kongrede yalnizca
dort komiinist vardi ve Arbenz’in kabinesinde hi¢ komiinist yoktu.
Komiinistlerin siireg iizerindeki etkisi abartilacakti.

Arbenz’in yaptig1 toprak reformu, karikatiir derecesinde esit-
siz bir toplum i¢in epey miitevaziydi. 1953’te Arbenz hiikiimeti,
United Fruit'un sahip oldugu 200.000 akrelik bos araziyi ka-
mulagtird1 (bir akre 0,4 hektar). New Orleans’ta (Louisiana) ko-
numlanan sirket, bu eylemi hos kargilamayacakti. Aym sekilde,
tiyeleri United Fruit’la yakin mali baglara sahip olan ABD hii-
kiimeti de. ABD Dusisleri Bakani John Foster Dulles’in avukat-
lik firmasi Sullivan & Cromwell, United Fruit'u temsil ediyordu.
Dulles, erkek kardesi Allen (CIA Direktérii), John Moors Cabot
(Dulles’in Latin Amerika ile iliskilerden Sorumlu Disigleri Bakan
Yardimcisi) ve Thomas Dudley Cabot (Dulles’in Uluslararas:
Giivenlik Igleri Direktérii), United Fruit'un en biiyiik hissedar-
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larindandi. Eski CIA Direktérii Walter Bedell Smith, Arbenz’in
gorevden alinmasinin ardindan United Fruit'un bagkani oldu.
ABD Bagkani Dwight Eisenhower’in 6zel sekreteri Ann Whitman,
United Fruit'un tanitim direktorii Edmund Whitman’in esiydi.
Onlarin eylemi salt ABD emperyalizmi ya da kapitalist sinif lehi-
ne degil, ayn1 zamanda kendi ¢ikarlar1 dogrultusundaydi.

Guatemala’daki ABD Biiyiikelgiligi Bagkatibi 1951'de
Washington’a goyle yazmigti, “Guatemalalilar, bir Guatemala gir-
ketiyle hoyrat¢a ugragmak istiyorlarsa, bu bizi ilgilendirmez; fa-
kat bir Amerikal sirketle hoyratga ugrasirlarsa bizi ilgilendirir.”

CIA, Arbenz’i devirmek igin PBFORTUNE adli gizli bir prog-
ram gelistirdi. Daha ilk adimda bu isten kotii kokular yiiksel-
di. General James Doolittle, ordudan silah arkadagi Amerikan
Bagkan1 Dwight Eisenhower’a CIA'in acimasizca i gérmesi ge-
rektigini bildirdi. “Boyle bir oyunda kural yoktur,” diye yazdi.
“Simdiye dek kabul edilebilir olan insanlik kurallar1 bu duruma
uymuyor.”

Arbenz 1954te devrildi. Onun gérevden indirilmesi, 1964’te
Brezilyali Joao Goulart’dan 1973’te $ili'de Salvador Allende’ye,
1963’te Irak’ta Abdiilkerim Kasim’a, 1965’te Endonezya’da
Sukarno’ya, 1961’de Kongo’da Patrice Lumumba’ya ve 1971’de
Bolivya’da Juan José Torres’e varana dek, sonradan defalarca kul-
lanilacak bir el kitabini izliyordu adeta. 2019°da Bolivya’da Evo
Morales hiikiimetinin devrilmesinde ve Venezuela’da Bolivarci
stireci devirmeye yonelik siiregiden girisimde kullanilan yonte-
min yankilarin1 burada gérebiliriz. Ekonomik milliyetgiligi an-
diran bir giindemi olan, ulusagir1 sirketlerin pazar hikimiyetini
tehdit eden ve komiinistlere iistiinliik sunan her tiirlii girigim yok
edilmeliydi. Uluslararasi hukuk ve kamuoyu, emperyalizmin le-
hine olacak sekilde bi¢imlendirilebilirdi. Bu siire¢ artik kliseles-
mistir. Bir darbe ortami iiretmek, boyunduruk altinda bir diinya
yaratmak, basmakalip, kestirme bir plandir. Iste bu diizen degi-
sikligi el kitabindaki dokuz béliim:
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1. “Kamuoyu” lobiciligi yap

Bir darbe, 6nce kamuoyunda hazirlanmalidir.

Arbenz’in yaptiklarini arastiran gazeteciler, gayet akla yatkin
bir bi¢imde, onun yalnizca kampanyasinda verdigi sozleri ger-
ceklegtirmekle ilgilendigi sonucuna varirlardi. Arbenz’in United
Fruit Company’yi yok etmekle tehdit etmedigini, sadece arazile-
rinden bir kismini alarak Guatemala halkinin kosullarini gelis-
tirmek istedigini soylerlerdi. Ancak boyle bir akla yatkinlik s6z
konusu degildi.

United Fruit, komiinist bir komplo konusunda ABD
Kongresi'nde lobicilik yapmasi i¢in meshur halkla iligkiler uz-
man Edward Bernays’i tuttu. Firmanin halkla iligkiler direkto-
rii, “Bir komiinist propagandada ‘United Fruit’ hakkinda bir sey
okudugunuzda, onun yerine derhal ‘ABD’yi koyabilirsiniz,” diye
yaziyordu. Bernays'e gore bunun amaci United Fruit ile ABD’yi
ozdeslestirmek ve girkete yonelik her tiirlii saldirinin iilkeye yone-
lik bir saldir1 gibi goriilmesini saglamakti. Bernays, United Fruit
parasini kullanarak Chicago Tribune, Newsweek, New York Times
ve Time’dan gazetecileri Guatemala’daki komiinistler hakkinda
haber hazirlamak igin oraya yolladi. Gazeteciler istenileni yapt.
14 Temmuz 1951’de New York Times’ta yayinlanan isimsiz bir ha-
berde gazeteci soyle yazmigti: “Atalarindan kalma yiiksek bir dag
koéyiinde yasayan, okuma bilmeyen, diinyanin giincel durumun-
dan kopuk bir Mayalinin iggiidiisel olarak komiinizmin bir tiir
kolelik sistemi oldugunu fark etmesini bekleyemeyiz.” Gazeteci
daglk arazide hi¢ kimseyle konusmamaisti, hi¢ kimseden alint1
yapmamist1. United Fruit'un basin biilteniydi bu.

United Fruit, Guatemala’daki bu tiir komiinist tehdit yorumla-
rin1 kullanarak ABD Kongresi'nde lobi yapmak igin yarim milyon
dolar harcadi. “Kamuoyu”, daha dogrusu kapitalist medyanin ve
ABD Kongresi'nin goriisleri, United Fruit'un bakis agisiyla birlesti.

ABD hiikiimeti Guatemala’ya silah vermeyi biraktig1 igin
Arbenz Cek silahlar1 satin aldi Silahlar teslim edildiginde,
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Washington Batili medya kuruluglarinin katiplerine bu silahla-
rin etkisini abartarak aktardi. John Foster Dulles, 10. Amerikan
Devletleri Konferans: igin Karakasa gittiginde, Guatemala’ya
vurgu yaparak, “komiinist sizma”y1 kinayan bir karar alinmasi
i¢in diretti. Biitiin oligarsiler Dulles’in arkasinda saf tuttu; karara
aleyhte oy veren yalnizca Guatemala oldu. Halkla iligkiler kam-
panyasi, Arbenz ile onun toprak reformu giindemini yalnizlagtir-
makta basarili olmugtu.

NBC kanalindaki bir yayinda, “Guatemala’da Kizil Yonetim”
diye haykiriyorlardi. Bagka soze gerek yoktu. Arbenz’in yazgisi
miihiirlenmigti.

2. Sahaya dogru adamu siir

Guatemala’da ¢ok i§ yapmak gerekiyordu. Gorevin baginda
dogru adam bulunmaliydi. ABD Dusisleri Bakanligi, Atina’da
yeni komiinist kargit1 hiikiimeti giiclendirmekte kilit rol oyna-
yan John Peurifoy’'u Guatemala City’ye biiyiikel¢i olarak yol-
ladi. Washington’in bir ahir dolusu Peurifoy gibi adami vard.
Brezilya’da sahadaki adamlar1 Lincoln Gordon’ds; isine geldigin-
de liberaldi, ancak ABD’nin disinda amansiz bir komiinist diis-
maniydi. Brezilyali darbecilere “el altindan silah sevkiyat1” yap-
masi i¢in ABD hiikiimetine ¢agrida bulunan Gordon’di. §ili’de
Allende’ye yapilan darbe igin Nathaniel Davis, Endonezya’da
Sukarno’ya yapilan darbe igin de Marshall Green galist1. iran’da
Musaddik’s ABD desteginin ¢ekilmesiyle tehdit eden ve istifaya
zorlayan adam Loy Henderson’di. Bu adamlar, Batili biiyiikelgi-
liklerin dik durmasina yardim ettiler, darbeyi gerek¢elendirmek
i¢in propagandanin hazir olmasini sagladilar ve bunu takip edecek
olan cinayetler ve kargasa igin gereken ABD yardimini sagladilar.
Ornegin Green, Endonezyali generallerin harekete gegmek istedi-
gi belli oldugunda, Batili biiyiikelgilerle goriistii. Washington ve
diger bityiikelgilere, ordunun “Sukarno’yu gérevden almaya karar
vermesi durumunda Batililarin ekonomik yardimini ve anlayigi-
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n1 gérmeyi umut ettigini” soyledi. Bilyiikelgilikler yardim etmeye
diinden hazirdi. Oldiiriilmesi gereken komiinistlerin ve komiinist
sempatizanlarinin listelerini verdiler.

Peurifoy isinde iyiydi. Siklikla oldugu gibi CIA planlar ba-
sarisiz oldugunda, ajanlar kesfedildiginde ve tutuklandiginda,
sinirlerine hakim olmasi ve hiikiimete bask1 yapmayi siirdiirmesi
gereken ABD Biiyiikelgisi’dir. Peurifoy sogukkanliligini asla yitir-
medi; Arbenz’e 2 milyon dolar riigvet vermeye kalkigti, onu tehdit
etti, sonra kabinesiyle baglantilar kurmaya baslads, en sonunda da
18 Haziran 1954’te biiyiikelgilikte oturdu ve kurdugu komplonun
hiikiimeti devirmesini izledi.

Eski bir fikra vardir: Neden ABD’de hi¢ darbe olmaz? Ciinkii
orada ABD Biiyiikelgiligi yoktur.

3. Generallerin hazir oldugundan emin ol

Hondurasta bir mobilya saticis1 olan Albay Carlos Castillo
Armas, ABD tarafindan iilkesinin kurtaricis1 olarak memleke-
te donmesi gerektigine ikna edilmisti. Castillo Armas’in United
Fruit’a hizmet ettigi, pey akgesi olarak aylik 30.000 dolar aldig:
soyleniyordu. Kilit bir muhalif ordu mensubu olan Albay Roberto
Barrios Pena, 8 Ekim 1953’te ABD’ye yakinarak Castillo Armas’in
giivenilmez oldugunu, par¢alanmi§ olan muhalefeti birlestirmeye
yardim edemeyecegini soyledi. CIA, Castillo Armas’in ise yara-
maz oldugunu biliyordu; Castillo Armas Ocak 1952’de bir darbe
girisimini engellemisti ve United Fruit'u Guatemala halkina kar-
s1 savunmaya hevesli olan diger subaylarla anlagamiyordu. Fakat
sadikt1. Castillo Armas’in ardinda sadece United Fruit degil, ayni
zamanda, miidahalesi paha bigilmez olan Nikaraguali diktator
Anastasio Somoza vardi.

Arbenz’in 12 Agustos 1953’te ikinci toprak kamulagtirmasi-
nin ardindan, CIA’in Operasyon Koordinasyon Kurulu, CIA%,
Arbenze kargi “yiiksek oncelik zemininde” harekete gegmesini
soyledi. CIA, 3 milyon dolarla harekete gegerek, Castillo Armas’in
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parali askerlerini egitti ve biitiin yiiksek riitbeli askerleri arkasi-
na almasini sagladi. Aralik’ta ABD Biiyiikelgisi Peurifoy, Disisleri
Bakanlig'ndan John Cabot’a (ayn: zamanda United Fruit'un
hissedarlarindandi), ABD’nin “burada hiikiimetin degismesine
yardim etme siirecinde igkin olan riskleri kabul etmek zorunda
oldugunu” yazdi. ABD ve United Fruit'un kars:1 karsiya oldugu
sorunun, orgiitsiiz muhalefet oldugunu séyledi. “Igerideki ‘ko-
miinist karsit’’ muhalefet,” diye yazmisti, “fena halde béliinmiis,
isler bir siyasi programi ya da su an itibariyla erisilebilir bir o6r-
giitii de yok.” Peurifoy iste bu yiizden, “hiikiimet karsit1 eylemi
kamgilama ¢abalarinin muhtemelen ¢ok daha verimli olacag:
oncelikli alan olarak Guatemala Silahli Kuvvetlerini” 6nerdi.
Guatemala’da gizli kimlikle bir kahve tiiccar1 olarak ¢aligan CIA
ajan1 Henry Hecksher, yalnizca Arbenz’in kabinesinde yer almak-
la kalmayan, ayn1 zamanda orduda da niifuzlu olan Albay Hernan
Monzén Aguirre’yle temasa gegti. Hecksher darbeye katilmasi
icin Monzén’a riigvet verdi. Monzoén, Arbenz gérevden alindik-
tan hemen sonra yonetime ge¢en cuntanin ilk lideri olacakti; daha
sonra da gorevi CIA'in kayirdig1 Castillo Armas’a devredecekti.
Bu siireg icinde Hecksher, 1958’de Laosa CIA Istasyon Sefi olarak
atanacak, 1960’tan 1963’e dek, Endonezya’daki CIA operasyonun-
da gorev alacak, Kiiba Devrimi'ne kars1 proje yiiriittiigii Mexico
City’ye gegecek, en sonunda da Salvador Allende’yi devirmek igin
1973’te Sili’de CIA Istasyon Sefi olarak kariyerini noktalayacakt:.

Peurifoy’'un Washington’a 28 Aralik 1953’te gonderdigi telg-
rafta biitiiniiyle okunmaya deger iki nokta agiklaniyor:

Telgrafta ana hatlariyla sunulan programin yapmasini bekle-
diklerim: a) yarimkiirede ve Guatemala’da bir degisim fikri
hazirlamak ve bize kars1 yoneltilmesi beklenebilecek miidahale
su¢lamalarini etkisizlestirmek ve, b) burada niifusun 6nemli ke-
simlerinin, 6zellikle Silahli Kuvvetler'in ve miilk sahibi sinifin
¢ikarlarinin kaygi verecek kadar tehdit altinda oldugunu hisset-
tikleri bir iklim yaratmak, boylece de mevcut ataletten kurtulup
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daha elverisli bir egilime kavusarak yeni bir hiikiimetin iktidara
getirilmesinde etkin olarak igbirligi yapmak i¢in gereken tehli-
keleri goze almalarini saglamak.

4. Ekonomiye ¢iglik attir

11 Eylil 1953’te CIA, Guatemala’ya agtigy hibrit savasla ilgi-
li bir rapor hazirladi. Maddeler arasinda, “ekonomik baski’nin
sart oldugu belirtilmisti; “Guatemala hiikiimetinin ekonomisi
baskiya duyarli oldugundan, uygun durumlarda, petrol tedari-
kini, gemiciligi ve hayati 6nem tagiyan ihracat ve ithalati hedef
alan ortiili ekonomik savas yontemleri uygulanacaktir.” Latin
Amerika bankaciligi, “gemi nakliyati, tanitim, genel yatirimlar ve
petrol alanlarinda deneyim sahibi” Amerikali ijadamlarindan ve
“Guatemala ticareti ve sanayi hayatinda yiiksek mevki sahibi” iig
adamdan olugan bir ¢aliyma grubu olusturuldu. CIA, dikkatleri
United Fruit’tan Guatemala’nin kahve iiretimine gekmek istiyor-
du. 31 Temmuz 1953’te, “Guatemala’daki Kahve Endiistrisi - Olas1
Ekonomik Yaptirimlara Dair Ozgiil Noktalar” baglikli bir rapor
hazirlandi. Folgers ve J.A. Medina gibi Amerikan firmalari, kahve
ihracatinda olusabilecek sorunlardan endiseleniyordu. CIA onlar1
yatigtirmak durumundaydi. Eyliil raporunda CIA, yaklagan OAS
Konferansrnda, “Guatemala’ya karg:1 goktarafli ekonomik eylem”
i¢in “gercek ya da iiretilmis kanit” kullanmas: gerektigini belirt-
ti. CIA, “komiinist kargit1 unsurlar: ciddi bigimde etkilemeden,
Arbenz hiikiimetine zarar vermek i¢in kahve endiistrisinin hangi
evrelerine saldirilabilecegine” dair bir ¢aligma yiiritti.

1953 ila 1954 tarihli bu CIA belgelerini okurken, ABD’nin
Sili'de Salvador Allende’nin sosyalist hiikiimetine yapacag 1973
tarihli darbe i¢in hazirhklarim1 animsamadan edemeyiz. 15
Eylil 1970’te ABD Bagkani Richard Nixon ve Ulusal Giivenlik
Danigman1 Henry Kissinger, ABD hiikiimetini, Allende’nin yeni
hiikiimetini baltalamak i¢in elinden geleni yapmakla yetkilendir-
misti. CIA Direktorii Richard Helms’in tuttugu notlara bakilirsa,
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Nixon ve Kissinger Sili’de “ekonomiye ¢iglik attirmak” istiyordu
ve “bunun yol agabilecegi risklerden kaygilanmiyordu.” Savas
kabul edilebilirdi; yeter ki Allende hiikiimeti disiiriilsiin. CIA,
10 milyon dolarlik birinci taksitle, iilkenin ortiili istikrarsizlag-
tirilmasina baglamak iizere, Proje FUBELT’i uygulamaya koydu.
11 Haziran 1971'de ABD Hazine Bakani John Connally, Nixon’a
soyle soylemisti: “Onlarin karsisinda sahip oldugumuz tek iis-
tiin taraf, tek manivelamiz, bana kalirsa, kredilerini kesebilmek,
tirettikleri mallarin pazarlarin1 kapatabilmek veya buna benzer
bir sey. Onlara kars1 ekonomik yaptirimlar uygulayabilecegimiz
bir konumda bulunmaliyiz. Askeri yaptirimlar uygulayamayz,
ama mali ya da ekonomik yaptirimlar uygulayabiliriz.” Bir ay
sonra Allende bakir sektoriinii kamulagtird: ve baglica sirketlere,
Kennecott ile Anaconda’ya, 6demedikleri 774 milyon dolarlik ag1-
r1 kazang vergisini affederek bunu telafi edecegini soyledi. Silililer
o giinii, Ulusal Haysiyet Giinii (Dia de la Dignidad Nacional)
olarak kutlad1. Sirketler sikayet etmek igin Beyaz Saray’a gittiler.
Onlara telekomiinikasyon devi ITT ile mesrubat iireticisi Pepsi
Cola da katildi. Connally, 5 Ekim 1971’de Nixon’a soyle dedi:
“Umabileceginiz tek sey, onu (Allende) devirmek ve bu esnada ona
kars1 eylemlerinizle, istediginiz seyi, yani Amerikan ¢ikarlarini
korudugunuzu kanitlayacaksiniz.”

Misilleme hizli oldu. ABD Export-Import Bank, Sili'ye iig
Boeing ugag1 satin almasi igin borg vermeyi zaten reddetmisti. Bu
Sili'ye bir borgtan ¢ok, Boeing’e bir 6denek gibiydi; gorevden ali-
nan Gana Bagbakani Kwame Nkrumah’nin 1965'te yazdig: gibi,
“O halde, bir yeni somiirge devlete yardim, sadece bir déner kredi-
dir, yeni somiirge devletten geger ve yeni somiirgeci efendiye artan
kar olarak geri doner.” §ili, 1,862 milyar dolarlik borcunu yeniden
yapilandirma kogullarinin pazarligini yapmak iizere Paris Club’a
gittiginde, Amerikal1 delege burun kivirdi. ABD bu borcun 1,227
milyar dolarina sahipti; dolayisiyla bu, hem ulusagir1 bakir sir-
ketlerine tazminat, hem de $ili’'nin bor¢ 6demesini askiya almasi
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sorununu ortaya ¢ikariyordu. Uluslararasi finans kaynag tiikken-
dikge $ili lizerindeki baski artti. Inter-American Development
Bank’te ABD, oylarin yiizde 40’1na ve bilfiil veto hakkina sahip-
ti; Sili'ye verdigi bor¢ 1970’te 46 milyon dolardan, 1972’de 2 mil-
yon dolara diistii. ABD’nin kontrol ettigi Diinya Bankasi, 1970 ile
1973 arasinda $ili'ye yeni borg vermedi. The Export-Import Bank,
Sili'nin derecelendirmesini B'den D’ye diisiirerek en diisiik sevi-
yeyi gormesini sagladi. Ticaret devam etse de firmalar mal satin
alimu i¢in nakit olarak pesin 6deme talep etmeye basladi. Biitiin
bunlar, bakir fiyatlarinin yiizde 25 oraninda diiymesi sirasin-
da oldu; kiiresel enflasyon artarken ithal gida fiyatlar yiikseldi.
Enflasyon yiizde binin iistiine tirmand: ve Allende hiikiimeti,
yagsam standartlarinda tam bir disiisiin 6niine gegmek igin para
basmaya ve karneyle satisa baglad:.

Nixon’in “gdériinmez ablukas:”, hitkiimetin yaptirimlara kar-
s1 gosterdigi panik yiikli tepki ve olumsuz uluslararasi kosul-
larla (diigiik bakir fiyatlar, yiiksek gida fiyatlar1) birlegince,
Kissinger’in ifadesiyle, darbe igin “zemin yaratild1” Nixon soyle
cevap verdi: “Bu da boyle oynanacak.”

5. Diplomatik tecrit olustur

Emperyalizme kars1 ve halkinin yaninda duran bir hiikiimet,
tanklar kislay: terk etmeden ¢ok dnce, erisilmez ve tecrit edilmis
olarak gosterilmelidir. Bu tecrit dogal bir siire¢mis gibi gériinme-
lidir. Artik hiikiimet bir hiikiimet degil de bir rejimdir, bir de-
mokratik hitkiimet degil de otokratik rejimdir.

Salvador Allende’nin 1970’te $ili bagkanlik segimlerini adil
bir se¢imle kazandigina hi¢ kimse kars1 ¢itkmiyordu. Bunun ko-
nuyla higbir ilgisi yoktu. Sosyalistler 1960’larda kazanimlar elde
etmeye basladiktan sonra, §ili oligarsisi ve ABD hiikiimeti $ili
demokrasisini baltalamaya ¢aligmisti. CIA, Sili medyasini etki-
lemek igin bir program baslatt1 ve Sili demokrasisini baltalamak
isteyenin, iilkede gergek bir niifuzu olmayan Sovyetler oldugunu
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one siirdii. Mart 1969’da $ili Kongresi segimlerinde asir1 sag par-
tilere mali destekte bulundu. Bu basarisiz olunca ve 1970’teki bas-
kanlik segimlerini sosyalistlerin kazanacag1 ortaya ¢ikinca, CIA
bir ¢ekigme yaratmaya, sosyalist oyu bélmeye ve agir1 sagin zafer
kazanmasini temin etmeye ¢aligti. Allende 4 Eyliil 1970’te se¢imi
kazandi.

O yil, 9 Eyliil gibi erken bir tarihte, darbeden tam iig y1l 6nce,
CIA §ili ordusuna bir askeri darbe konusunu agt1. General René
Schneider, 1925 Anayasasr’na saygi gosterilmesi gerektigine inan-
dig1 igin darbeye sicak bakmiyordu. Bir darbeye ok hevesli olan
ve CIA'le diizenli olarak goriisen Emekli General Roberto Viaux,
General Schneidern kagirarak oldiirdii. Bu, orduyu sok etti.
Demokrasiyi baltalamaya ¢alisanlar, CIA, ordunun sag kanadi ve
Sili oligarsisiydi. Asil tecrit edilmesi gereken onlardi. Ancak em-
peryalizmin dili boyle islemez.

1962°de Amerikan Devletleri Orgﬁtﬁ (OAS), ABD hiikiime-
tinin baskisiyla Kiiba'y1 birlikten ¢ikardi. Castro, OAS’yi “Yanki
Somiirgeler Bakanlig1” olarak tanimladi, ki olanlar géz oniin-
de bulundurulursa bu adil bir tanimlamadir. OAS, yarimkiire-
nin ilkelerini zapturapt altina almak i¢in kullanilmist: ve tabii,
Castro’nun hiikiimeti Kiiba halkinin kendi topragi ve emegi iize-
rindeki hakkini savunmaya bagladiktan hemen sonra Kiiba’ya
karst kullanilmisti. Kiiba’y1 OAS’den ¢ikarmak vyeterli degildi.
Kennedy yonetimi, OAS'nin 1964te Kiiba’ya yaptirimlar uygula-
masini saglamak i¢in miicadele etti ve biitiin OAS iiyelerinin de
ayni1 geyi yapmasini talep etti. Kennedy’nin buyrugunu reddeden
tek tilke Meksika oldu.

OAS Ocak 1962 toplantisinda su agiklamayi yapt1: “Marksizm-
Leninizm, Amerikan devletleri sistemiyle bagdasmaz ve boyle bir
devletin komiinist blokla igbirligi yapmasi, yarimkiirenin birligi-
ni ve dayanigmasini bozmaktadir.” Kiiba'nin ihraci, komiinizmin
Amerika’ya yabanci oldugu fikrine dayaniyordu. Allende bunu
biliyordu. Bu yiizden hiikiimetinin Marksist ilkelere dayandig-
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n1 beyan etmedi ve Sovyetler Birligi'yle agik bir temastan kagin-
d1. Gelgelelim Kiiba'yla agikga yakin iligkiler ve Kuzey Kore’yle
de ticari iligkiler kurdu. Sili'nin Kiiba tutumunu dort devlet daha
izledi ve OAS ablukasini kirdy; bu ABD’nin 6niinii almak istedi-
gi bir seydi ve bu nedenle CIA bir darbe i¢in hevesliydi. CIA, 4
Aralik 1970’te Henry Kissinger igin hazirlanan uzun bir raporda,
Sili'deki durum hakkinda soyle demisti: “Muhtemelen $ilililer
Kiibalilardan daha dikkatli davranacaklar” ve boylece bir OAS ih-
racin1 kigkirtmayacaklar. CIA, OAS iiyelerinin $ili'nin OAS’deki
yerine dogrudan meydan okuma konusundaki tereddiitlerini
agmak igin bir plan tasarladi. Silinin elini zorlamanin bir yolu,
ABD’nin “Sili'nin tutum ve tekliflerine karg1 genel ve orgiitlii bir
muhalefet, taciz, IDB (Inter-American Development Bank) kredi-
lerinin ve OAS teknik yardimlarinin yavaglatilmasini veya askiya
alinmasin1” kotarmasi olacakti. $ilinin OAS diizenegini mesru
olarak kullanmasimi giiglestirmek Allende’yi zorlayabilirdi ve
ABD’nin kurdugu tuzaga diismesini saglayabilirdi; yani OAS’den
ihrag edilmesine ve diplomatik tecride gotiirebilirdi.

OAS, ABD’nin baskisina boyun egmeyince, ABD Hazine
Sekreteri John Connally, 1971’'de ABD Bagkani Richard Nixon’a
ABD’nin OAS’den ¢ekilmesini ve her bir Latin Amerika iilkesiyle
iliskide ABD en giiglii miizakereci olurdu ve baskisina teslim ol-
mayan iilkeleri daha kolayca tecrit edebilirdi. Connally, ABD her
tilkeyle teker teker miizakere edebilirse, “Peru ve Brezilya’y: bask:
altina alabiliriz” demisti. ABD’ye gére OAS bir bolgesel isbirligi
platformu degil, sadece bir gii¢ aractydi; OAS Sozlesmesi'ni oku-
yup da ciddiye almak saf¢a olurdu.

Yaptirimlar ekonomiye darbe vursa da $ili'yi OAS’den ¢ikar-
mak kolay degildi. Batili istihbarat servisleri diinya arenasinda
Allende’nin itibarini zedelemek igin siki ¢alistyordu. Allende’nin
soyledikleri Ugiincii Diinya’da yanki buluyordu. Aralik 1972’de
BM’de yaptig1 konusma, ~ABD ve miittefiklerinin destekledigi-
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ulusagir1 sirketler ile egemen devletler arasindaki miicadeleye
sahne olan bir diinya betimliyordu. O yillardaki birincil amaci
Yeni Uluslararasi Ekonomik Diizen’e (NIEO) ge¢mek, yani tica-
ret ve kalkinma sisteminin toptan gozden gegirilmesini sagla-
mak olan Baglantisizlar Hareketi'nde yankilanan bir sdylemdi
bu. Allende, NIEO’nun Batili iilkelerce onaylanmayacag: yoniin-
de uyard:1 ve “diinyanin biitiin siyasi yapisinin dibi oyuluyor”
dedi. Bu ona gore abartili bir ciimle degil, gergekgi bir ifadeydi.
NAM 1973’te Cezayir'de bulustugunda Allende orada degildi.
Hindistan Bagbakani Indira Gandhi 6 Eyliil'deki agilig konus-
masinda soyle dedi: “Bizler igin tanidik bir savas vermekte olan
Sili Bagkan1 Allende aramizda yok.” Bizler i¢in tanidik bir savas.
Ugiincii Diinya bloku ve Sovyet Bloku saglam kald1g; siirece tecrit
ise yarayamazdi. Yine de bes giin sonra, 11 Eyliil’de darbe olacakti
ve Allende 6lecekti.

Ugiincii Diinya ile Sovyet blokunun golgesi yirmi y1l sonra
geri ¢ekildiginde, ABD ile miittefiklerinin diplomatik tecridi re-
jim degistirmenin bir araci1 olarak kullanmasi ¢ok daha kolay bir
hal ald1. Arap Birliginin 2011’de, NATO’nun Libya’ya savag agma-
sindan once, iilkeyi birlikten atmasi ¢ok daha kolay oldu; OAS’yi
Venezuela ve Bolivya'ya kars1 silah olarak kullanmak ise katbekat
kolaylasti.

6. Kitlesel protestolar diizenle

Bir darbe asla bir darbe degildir. Ona darbe demek, ABD’nin
bir bagka iilkenin demokratik siireglerini altiist ettigini veya en
azindan bir bagka iilkeye miidahale ettigini itiraf etmek anlamina
gelirdi. Darbenin bagka bir isimle anilmas: gerekiyordu. Bu, bas-
kic1 bir hiikiimete karsgi, milliyet¢i ordunun miidahalesiyle kur-
tarilan bir halk ayaklanmasi olmaliydi. Bir “devralma” veya bir
“gegis adim1” olabilirdi. Darbenin boyle anlagilmas: gerekiyordu.

CIA’in medya iizerindeki denetimi sayesinde, belli bagl1 Batili
gazeteler bunu bir darbe olarak ya da bir savas olarak anmaya-
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cakti. New York Timestan Hanson Baldwin, John Foster Dulles’a
CIA’in 1953 tarihli iran darbesi hakkindaki haberinde tam is-
birligi sunmugtu; aynisin1 Guatemala igin de yapacakti. Ordu,
Arbenz’in ve komiinistlerin yandaglarini katletmeye basladiktan
sonra Baldwin, 22 Haziran 1954’te, “Guatemala ‘savaginin adeta
opéra-bouffe’ niteligi’nden s6z etmisti. Baldwin’e kalirsa, “simdiye
kadar esasen ¢arpigmalardan yoksun olmakla birlikte, bildiriler ve
soylentilerle belirlenen bir savas”t1 bu. Burada “darbe” sozciigii yok,
“savag” da kugsku belirten bir ift tirnak iginde kullaniliyor.

Halk ayaklanmasi olmasi igin kitlelerin sokaklara gikmas: ge-
rekir. Ancak kitleler ~-Musaddik ve Arbenz érneklerinde oldugu
gibi- hiikkiimetin arkasindaysa, halk ayaklanmasi gériiniimii nasil
yaratilabilir? Burada para ise yarar; Kermit Roosevelt, “kiralanmig”
bir kalabalig1 toplamak igin 1953’te Tahran’da bir milyon dolar har-
camugstir; Peurifoy, CIA’den meslektasi Howard Hunt’la birlikte, ay-
nisin1 Guatemala City’de yapmigtir. Arbenz ve ailesi iilkeden ayri1-
lirken, CIA’in finanse ettigi iyi giyimli bir kalabalik toplanip aileye
hakaretler yagdirdi ve Arbenz’in Meksika'ya giden u¢aga binmeden
once ordu tarafindan ¢irilgiplak soyunmaya zorlanmasini izledi.

CIA’in Montevideo istasyonundan Philip Agee, 1 Nisan 1964'te
giinligiine, CIA’in Rio istasyonu sefi Ned Holman’dan, Brezilya'da
Goulart’a karg1 yapilan darbeyle ilgili olarak duyduklarini yazmis-
t1. CIA’in Rio istasyonu ve onun yan kuruluglari, “Goulart hiikii-
metine karg1 toplu kent gosterilerini finanse ederek, Tanry, iilke,
aile ve ozgiirliikk gibi eski izleklerin de hala etkili oldugunu ka-
nithyordu.” Bir CIA cephesinden William Doherty, Brezilya’daki
darbeden soyle soz etmisti: “Planlanmisti, hem de aylar 6ncesin-
den. Bazilar bizim kurulusumuzda egitilmis olan bir¢ok sendi-
ka lideri, devrimde ve Goulart rejiminin devrilmesinde yer ald1.”
CIA Direktorii William Colby, $ili’de kalabaliklar “kiralamak” ve
grevlere para yardimi yapmak igin en az 8 milyon dolar harcan-
masini onayladi. Subat 1973’te Albay Gerald Sills, Silili General

*  Taglamal giildiirii operasu. (Ita.) —¢cev.
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Augusto Pinochet’ye sosyalist bagkan Allende’yi devirmek igin
ne zaman harekete gegecegini sordu. “Durum olgunlagincaya dek
olmaz,” diye yanitladi1 Pinochet. “Silahli Kuvvetler, halk sokaga
¢ikip bize miidahale etmemiz igin yalvarana dek Allende’ye kars
harekete gecemez.” CIA harekete gegti. “Grevlere” ve “protestola-
ra” para akitildi ve boylece Pinochet birliklerini kigladan ¢ikar-
mak durumunda kald1. “Gosteriler” olmasaydi, ordunun harekete
ge¢mek i¢in megsru bir zemini olmazdi.

Guatemala’da kiralik kalabaliklar, baskenti komiinist karsiti
sloganlar ve Arbenz ile Fortuny’yi 6ldiirme tehditleriyle kusatti.
ABD’li askeri danigmanlar, Guatemalal: askerlere, eger hitkiimeti
devirmezlerse ABD'nin iilkeyi isgal edecegini soylemislerdi. Aksi
halde sadik kalacak olan pek ¢ok askeri huzursuz eden bir tehditti
bu; ya darbe oldugunda kenara gekileceklerdi ya da darbeye kati-
lacaklardi.

Guatemala’nin istiindeki darbenin sicak nefesi Karayipler’de
bir siire oyalandi, sonra da Ingiliz Guyanasrna siiziildii. Orada
1953’te halk, hem Bickihane ve Orman Iscileri Sendikasr'nin hem
de Halkin Ilerlemeci Partisi'nin lideri olan Cheddi Jagan’ bagba-
kan se¢misti. Jagan bir komiinist partiye mensup degildi, fakat
Ingiliz Guyanasi’nin “Kiigiik Moskova”si sayilan Port Mourant’tan
gelen bir Marksistti. Ingiliz Guyanasi’nin sémiirgeci efendisi olan
Ingiltere Bagbakan1 Winston Churchill, Jagan'in devrilmesini is-
tiyordu. Jagan'in yeni ¢aligma yasalar1 ve sosyalist bir giindemi
uygulama karan1 Churchill’i dehsete digiirmiistii. Somiirgeler
Bakani Oliver Lyttelton’a, “Ingiliz Guyanasr'nda komiinistlerin
disini kirmak i¢in elimizden geleni yapmak i¢in Amerikan deste-
gi almaliy1z,” diye yazdi. ABD bununla hemen ilgilenmedi; iran
ve Guatemala’yla mesguldii. Churchill, Jagan1 devirmek iizere
birliklerini yolladi. Bu basit bir operasyondu ve kitle destegine
gerek yoktu.

On y1l sonra Jagan yeniden iktidardaydi ve bu kez ABD onun
devrilmesiyle ilgileniyordu. ABD Bagkani John F. Kennedy'nin
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danigmani, Agustos 1961'de Kennedy’ye, “Jagan’in yerine bir
ikame bulma olanag”, bagka bir ifadeyle Guyana’da rejim de-
gisikligi hakkinda yazmigti. Jagan ¢ok seviliyordu ve basit bir
askeri miidahale ¢ok zor goriiniiyordu. Bu kez CIA Jagan’a kar-
s1 sendikalar1 kullanmaya karar verdi. CIA, Serbest Ticaret
Birligi Enstitiisii ve Ozgiir Emegin Gelistirilmesi i¢cin Amerikan
Enstitiisii gibi cepheler yaratmak iizere, ABD sendika hareketiyle
-AFL-CIO (Amerikan Emek Federasyonu ve Endiistriyel Orgiitler
Kongresi)- siki bir igbirligi icinde ¢aligti. Bu cepheler, diinyanin
dort bir yanindaki sendikalara ABD hiikiimetinin parasin akitt;
ajanlar1 da sola karg1 sagc1 sendikacilan topladi. Diinyanin dort
bir yanindaki igbirlikgileri, genellikle, hastalikl: ¢ikarlar1 olan 6r-
giitler ve kisilerden olusuyordu; bunlara mafya ve fasist topluluk-
lara mensup insanlar da dahildi. Hem Avrupa’da hem de ulusal
kurtulus miicadelesi veren devletlerde sinif miicadelesinin altini
oymak igin her yol miibahtu.

1947’ de Fransa’daki grev dalgasinda sagcilar ve mafya iggile-
re saldirdi. Bu ig¢ilerden biri, komiinist militan Vincent Voulant,
Marsilya mafyas: tarafindan 6ldiiriildii; sahada ne tiir ittifaklar
oldugunun erken bir isaretiydi bu. Marsilya’daki ig¢ilerin dortte
ligli cenaze toreninin oldugu giin greve gitti. Liman ig¢ileri ma-
dencilere katild1 ve sehri kusatti. Fransa’nin giiney bolgesinde
komiinist isyan ¢ikarmakla tehdit ettiler. CIA’den Frank Wisner,
Serbest Ticaret Birligi Komitesi'nden Jay Lovestone’la (eski bir
ABD Komiinist Parti lideri) goriistli, Wisner da komiinist kargit1
sendika Force Ouvriére ile Le Milieu’ye (mafya), 6zellikle Korsika
cephesine nakit para tagimaya bagladi. Anlagmaya gore, mafya
sendika iiyelerinin goziinii korkutacak ve komiinistleri 6ldiire-
cekti; bunun kargihiginda da Fransiz ve Amerikal: yetkililer onla-
rin Avrupa’ya eroin sokmasina izin verecekti. Bu anlasma Fransiz
Baglantisi olarak biliniyordu. Ayrica CIA, komiinistlerin itibarim
baltalamak i¢in Fransa’ya bir psikolojik operasyonlar birimi gon-
derdi. 60.000 un guvali tagiyan bir geminin yiikiinii liman isgileri
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bosaltmay1 reddedince, CIA, sendikalarin ve komiinistlerin ag in-
sanlara diisman oldugu hikéyesini yaydi.

Ingiliz Guyanasr'ndaki is¢i sinifi arasinda ihtilaf yaratmaya
baglayan da ABD’nin finanse ettigi bu “6zgiir emek” gruplariydu.
Sendika hareketini paraya bogup pargaladilar. CIA “kitleler”in
sol hiikiimetlere arkasin1 donmesini bu gekilde sagladi. 1951'de
Amerikan Emek Federasyonu'ndan Serafino Romualdi, on yil
sonra gerceklesecek olanlarin tohumlarini atmaya bagladig:
Guyana’daydi. 1962’de Guyanali sekiz is¢i sendikasi yetkili-
si, Ozgiir Emegin Gelistirilmesi Igin Amerikan Enstitiisii’niin
(AIFLD) yonettigi bir egitim kursuna gittiler. Guyana’ya don-
diiklerinde, Eyliil 1961°de iktidara gelmis olan Jagan y6netimine
karg1 bilenmis haldeydiler. 1963’te bu adamlar ve sendikalari, ii¢
ay siiren ve Jagan hiikiimetine ciddi zarar veren bir genel grev
orgiitlediler. Sendikalarin ayak direyebilmesinin nedeni, AFL-
CIO’ya bagl iki sendikadan finansman almalariydi. Bu sendika-
lar, Amerikan Eyalet, Ilge ve Belediye Calisanlar1 Federasyonu ile
Uluslararasi Perakende Iggileri Sendikasi’ydi. Bu CIA kaynaklari,
AFL-CIO'ya, (CIA'in kurdugu) Gotham Vakf1 gibi 6zel vakiflar-
dan geliyordu. CIA’in bir dizi emek cephesinde parmagi vardi ve
bunlara, (lideri William Howard McCabe’in bir CIA ajani olan)
Kamu Hizmetleri Uluslararasi Sendikasi’nin uluslararas: subesi
ile AFL-CIO’nun is avukat1 (yine CIA ajan1 oldugu bildirilen)
Gerald O’Keefe dahildi. O’Keefe’nin, hitkiimet ve destekgilerine
karg1 giddet ve sabotaj eylemleri yiiriitecek adamlar kiralamasi
i¢in Jagan’a kars1 ¢ikan bir is¢i liderine, Richard Ishmael’e ve
Jagan’in 6nde gelen siyasi rakibi olan Forbes Burnham’a mali
destek sagladig: soyleniyordu. CIA ile AFL-CIO o kadar yakindi
ki Operation Flypast’tan (Operasyon Algak Ugus) sonra, Ingiliz
Disisleri Bakanligrndan J.C. Stackpoole bunlara “AFL-CIA” diye
hitap etmeye baglamist1.

Jagan'in hiikiimeti diistii ve sonra derin bir yara almig hal-
de 1964'teki segimleri kaybetti. Segimleri kazanan Burnham,
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ABD’nin destegiyle 1980°e dek Guyana’y1 yonetecek, partisi de
1992’ye dek iktidarda kalacaktu.

Onlar Guyana’da kargasa yaratirken, Romualdi ve AFL-CIA
ekibi, kargagsay1 Dominik Cumhuriyeti'ne tasidi. Bir sosyalist olan
Juan Bosch 1962°de baskanlik se¢imini kazandi ve miitevaz: bir
tarim giindemini gergeklestirmek i¢in ugrasti. Ancak Bosch’un
¢ok gegmeden Ogrendigi gibi, ililkesindeki biitiin ana kitle or-
giitleri ya CIA cephesiydi ya da AFL-CIA tarafindan igleri bo-
saltilmisti. Yakin danigmanlarindan, aym1 zamanda CIA ajani
olan Sacha Volman, 6ncii koyli 6rgiitii Federacion Nacional de
Hermandades Campesinas’in (FENHERCA) i¢ini bogaltmisti; bu
arada AFL-CIA de, baslica ig¢i sendikas1 Confederacién Nacional
de Trabajadores Libresi (CONATRAL) olusturmus ve bigim-
lendirmisti. Bosch’un biirokratlar1 ve teknisyenleri, Amerika
Devletleri Toplumsal Arastirmalar Merkezi tarafindan finanse
edilen Uluslararasi Emek Caligmalar1 Enstitiisii tarafindan egi-
tilmisti; zaten bu merkez de J.M. Kaplan Fonu olarak bilinen bir
CIA cephesinden para aliyordu. Bosch’un alt1 oyulmugtu. Gitmesi
gerektiginde AFL-CIA ipi gekti, is¢iler greve gitti ve Bosch’un hii-
kiimete yonelik bir kitlesel huzursuzluk goriiniimiindeki bu duru-
mu kabullenmesi gerekti.

7. Yesil 151k yak

Daima bir yesil 151k yakilir. Olaylardan elli y1l sonra, diinya de-
gistikten sonra bu belgeler giiciin kurnaz bir ifadesi olarak ulagir
bize. Bagka bir kusaktan goz kirpmak ve bir darbede oynanan rolii
kabul etmek bagka bir geydir; oysa Rejim Degisimi I¢in El Kitab
etkin olarak kullanimdayken bu ger¢ek daima gizlenmelidir.

11 Temmuz 1953: “Yasal ya da kismen yasal yontemler aracili-
giyla Musaddik hiikiimetinin diigiigiinii gergeklestirmek ve onun
yerine bagbakanligi Zahedinin iistlendigi, Sah liderliginde Bat:
yanhsi bir hiitkiimet getirmek...”
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26 Agustos 1960: “Buradaki yiliksek makamlar, eger Lumumba
gorevini siirdiiriirse, bunun sonucunda en iyi ihtimalle kaosun
bag gosterecegine, en kotii ihtimalle de Kongo'nun komiinist de-
netimine girecegine agik¢a inaniyor. Onun gorevden alinmasi acil
ve birincil hedef olmalidir. Bizim gizli eylemimizin en biiyiik 6n-
celigi de bu olmalidir.”

Yesil 151k yandiginda CIA pilotlar1 P-47 Thunderbolt’larina bi-
nip Guatemala City’nin tepesinde ug¢maya basladilar. 50 kalibre
silahlarini ategleyerek yaklagik ¢ kiloluk parga tesirli bombalar
attilar ve ortalig: birbirine kattilar.

Higbir darbe goriindiigii kadar kolay degildir. Castillo
Armas’in yeterince silahlanmamis taburlar1 baskente hemen ula-
samad1. Bir¢ogu sinir muhafizlari ve ordu tarafindan alt edildi.
CIA ugag bir akaryakit deposunu bombalad: ve bir CIA ajani-
nin yazdigina bakilirsa, bu olay darbeciler arasinda “inanilmaz
bir giigsiizliik, kararsizlik ve yiireksiz bir hamle” izlenimi birak-
t1. Ancak ordu ABD isgalinden korkuyordu. Arbenz’in adamla-
rindan biri bir isse gitti ve oradaki kiglada saklanan subaylar
buldu. Déndiigiinde Arbenze gunlari sdyledi: “Amerikalilarin
Guatemala’y: sirf sizin yiiziiniizden ve komiinist dostlariniz yii-
ziinden tehdit ettigini diigiiniiyorlar. Eger istifa etmezseniz ordu
baskente ilerleyecek ve sizi gorevden alacak.” CIA ordunun dén-
diigiinii bilmiyordu. Ulkenin bombalanmasini ve radyo yayinla-
rinin engellenmesini onayladilar. Ancak ordu yonetimi ele gegirdi
ve CIA’ sirtin1 dondii. ABD Biiyiikelgisi Peurifor, “Ihanete ugra-
dik,” dedi. Ancak isini nasil yapacagim biliyordu. Orduya ¢ikist:
ve onlar da geri ¢ekildi. 11 giin iginde, her biri Washington’a itaat
etme konusunda bir 6ncekinden daha ¢ok istekli olan, birbiri ar-
dina bes cunta yonetimi ele ald1.

8. Bir suikast incelemesi

Guatemala Komiinist Partisinin lideri Fortuny, Meksika
Biiyiikelgiligime sigindi.  Arbenz devrildigi i¢in ABD’nin
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Amerikalar’da bir komiinist hiikiimete izin verip vermeyecegi so-
ruldu ona. “Kendi ¢ikarimlarinizi yapin,” diye yanitladi. 2005’te
89 yasinda Mexico City’de 6ldii.

Uzun zaman boyunca CIA, eger kilit konumdaki liderlere sui-
kast diizenleyebilirse, bir ulusal kurtulug devletinin azmini zayif-
latabilecegine inanmigti1. Bir CIA yetkilisi, Guatemala baglamin-
da, devlette “yiiksek konumlardakilerin elenmesinin hiikiimeti
¢okertecegini” yazmigti. CIA Planlama Direktorligi, 1949’da
Guatemala ordusu tarafindan hazirlanan ve solcular igeren bir
listeyi ele gegirdi. Infaz edilecek insanlarin “imha listeleri” dola-
sima girdi; koylii ve ig¢i liderleri, komiinistler, Marksist aydinlar,
hepsi bu listelerde yer aliyordu. Ocak 1952°de CIA, “yeni hiikiime-
tin basarili komiinist kargit1 darbeler olmasi durumunda derhal
yok etmeyi arzuladig belli basli komiinistler”den olusan bir lis-
teye sahipti. 29 Ocak 1952 tarihli bir telgrafta CIA soyle yazmig-
t1: “Genel merkez, yeni hiikiimetin bagarili bir komiinist kargit1
darbe durumunda derhal hapsedilmesini istedigi komiinist ve/
veya komiinist sempatizanlarindan olusan bir liste talep ediyor.
Ekli listeyi dogrulamaniz1 ve ekleme ya da gikarmalar 6nerme-
nizi talep ediyoruz.” “Hapsetmek” sézciigiinii okudugumda onu
“tutuklamak” olarak degil de “yok etmek” olarak anliyorum. ikisi
de duruma uyuyor. Asir1 sagc1 Guatemalalilara silahlar dagitil-
d1 ve Arbenz hiikiimetine kargi sabotaj operasyonlar1 baglatildi.
CIA psikolojik savasin bir pargasi olarak, 1953 yilinda bir ay bo-
yunca her giin 6ncii komiinistlere “6liim uyaris1” kartlar1 gonder-
di. CIA, “Guatemala’daki mevcut komiinist denetimli hiikiimet
illetini gizlice, miimkiinse kan dokmeden gorevden almak” igin
PBSUCCESS adli yeni bir program yaratti. K grubu adli suikast
timleri ve sabotaj gruplari ise koyuldu.

Guatemala hakkindaki CIA dosyalarinda A Study of
Assassination [Tasarlayarak Oldiirme Hakkinda Bir Inceleme,
1953] gibi basit bir bashga sahip, 19 sayfalik kan dondurucu bir
belge yer aliyor. Bu incelemeye gore, “higbir suikast talimat: asla
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yazilmamalidir ve kaydedilmemelidir”. Kararlar sahada alinmah
veorada tutulmalidir. Cekigten mutfak bigagina dek, bir suikastta
kullanilabilecek tiim életlerin bir listesi var; “sert, agir ve kulla-
nigh olan herhangi bir sey yeterlidir.” Ornegin bir bigakla, “beyin
bolgesinde omurilik kesilerek tam giivenilir bir sonug alinabilir.”
Incelemeye gore, “Yufka yiirekli kisiler buna yeltenmemelidir.” Bu
tir incelemeler, ABD emperyalizminin uzun koluyla baglantili
olan askerler ve paramiliter [yar: askeri] giigler igin ileride de iire-
tilecekti. 1983’te Hondurash subaylar, cinayet konusunda olmasa
da arzulanan sonuglari elde etmek i¢in zor kullanma konusunda,
daha dogrusu, sinif miicadelesini ezme konusunda ¢ok daha agik
s6zlii olan Human Resource Exploitation Training Manual1 [Insan
Kaynaklarindan Yararlanma Egitim El Kitabi] okudu. Honduras
ordusunun 316. Tabur’u solcular1 alip onlara igkence etmeyi ve
sonra da topluma salinamayacak kadar tehlikeli gordiigii yiizlerce
insan1 katletmeyi gorev edindi. CIA’li 6gretmenler gorevlerinde
¢ok bagariliydi. CIA’den Dan Mitrione, sagc1 gruplara iskenceyi
nasil kullanacaklarini 6grettigi Uruguay’a gitti. “Arzulanan etki
i¢in tam uygun yere tam uygun miktarda ac1”; iste amentiisii buy-
du. En sevdigi iskence yontemi cinsel organlara elektrik vermekti.
1970’te solcu Tupamaros orgiitii tarafindan 6ldiirildi.

Sayillar agisindan en g¢arpict siyasi katliam, aqik ara
Endonezya’daki solcular ve sol sempatizanlarinin Ekim 1965’te
kisa bir siire zarfinda katledilmesidir. Endonezya’nin kuzeyinde
Vietnam halki ABD bombalarina karg1 savunmayz siirdiiriiyordu;
onlarin direnci CIA igin agikt1 ve Ekim’de goyle dile getirilmisti:
“Hanoi, hava savaginin siiregiden zayiat1 ve Giiney’de Amerikan
birliklerinin artmasina karsin, Giiney Vietnam’daki savag: siir-
diirme kararliligini ortaya koyuyor.” Mart 1965’te 3500 Amerikan
deniz piyadesi Vietnam’a ¢ikti; bunlar, mevcudu yiiz binleri bu-
lacak mubharip birliklerinin ilkiydi. Kore’deki savasi donduran
ABD, burada isleri kizigtirmaya baglamigti. O ay, iki Kore ara-
sindaki ¢6ziimsiizliikten on yil sonra, Kore Demokratik Halk
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Cumbhuriyetinin lideri Kim II Sung Cinli bir heyetle goriistii.
Onlara CIA’i endiselendiren bir sey soyledi: “Eger ileride Kore’de
savag patlak verirse yine sizin yardiminiza ihtiyacimiz olur ve be-
raber savagmak isteriz. Yoldas Mao Zedong bir keresinde Cin’in
kuzeydogusunun bizim arka bolgemiz oldugunu ve dahasj, biitiin
Cin’in bizim arka bolgemiz oldugunu sdylemisti.” Cin yenilerde,
1964’te, niikleer bombasin1 denemisti ve gerektiginde niikleer kal-
kanin1 Kore’ye uzatacakti. Amerika'nin tavri, Bagkan Lyndon B.
Johnson tarafindan agikg¢a ortaya konmugstu. O yi1l bir konugmada
komiinistlere oyle demisti: “Avrupa’da sdyledigimizi Giineydogu
Asya’da da soylemeliyiz; Incil’de yazdig: gibi, buraya kadar gele-
ceksin, ama daha oteye degil.” “Daha oteye degil” ifadesi, sadece
Giineydogu Asya’y: degil, SSCB, Cin, Kore ve Vietnam'in kuzey
yarilar1 disindaki her yeri kapsiyordu.

Hi¢ kuskusuz Cin’in disinda en biiyiik komiinist partiye sa-
hip olan Endonezya’yr da kapsiyordu. Endonezya Komiinist
Partisi (PKI), komiinistlere gitgide yaklasmaya baslayan Bagkan
Sukarno’yla 6nemli bir iligki gelistirmisti. 1965’te Endonezya
ordusunun bir béliimii Sukarno’ya kars1 harekete gecti ve iilke-
nin kurumlarin ele gegirdi. Sonra, genellikle modern zamanla-
rin en dehget verici siyasi temizliklerinden biri olarak goriilen
seye giristi: Endonezya ordusu ve miittefikleri, 6zellikle de dini
gruplarin da déhil oldugu fanatik komiinist diigmanlari, bu pog-
romda [toplu kiyimda] en az bir milyon kisi 6ldiirdiiler. ABD bu
donemle ilgili belgelerini tamamen agmay: reddetse de, ABD ve
Avustralyalilarin Endonezya Silahli Kuvvetlerine o6ldiiriilecek
komiinistlerin listesini verdigi, orduyu bu katliamlar1 yapmaya
tesvik ettigi ve bu sinirsiz vahgeti ortbas ettikleri, hi¢ kusku go-
tiirmeyen bir gergektir.

ABD’den  gonderilen  telgraflar, Jakarta’daki ABD
Biiyiikelgiliginin neler olup bittiginden gayet agik bir bigimde
haberdar oldugunu gosteriyor. Siyasi Isler Danigmani 21 Aralik
1965’te, katliamlarin baglamasindan ii¢ ay sonra goyle yazmusti:
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“Giivenilir bir Balili kaynagin Biiyiikelgilige ilettigine gore, Bali
adasindaki PKI 6liimleri yaklasik 10.000’i buldu ve bunlara krip-
to-komiinist [gizli komiinist] Vali Sutedja’nin ebeveynleri ve hat-
ta uzak akrabalar1 da dahil.” Burada so6zii edilen kisi, bir kraliyet
ailesine mensup olan, Japonya ve Hollanda karsit1 miicadelelerde
yer alan ve Hollandalilar tarafindan 1948’den 1949’a dek hapse-
dilen Anak Agung Bagus Suteja’dir. Suteja, 1949’da bagimsizlik
kazanildiktan sonra Bali adasinda yonetimin bagina atandi. Ordu
tarafindan uzak yakin biitiin akrabalar1 6ldiirilmekle kalmadi,
kendisi de “kaybedildi” CIA yetkilisi Edward Masters’in 1966’da
gonderdigi telgraf soyleydi: “Goriiniige bakilirsa, pek ¢ok eyalet,
mahpuslarini infaz etme veya yakalamadan 6nce 6ldiirme so-
rununu baganyla ¢6zityor.” Burada sozii edilen, komiinist mah-
puslardi. ABD, Endonezya ordusuna en az 5000 komiinist liderin
bulundugu bir liste vermigti. Avustralyalilarin da listeleri vardi.
Ekim 1965’in baginda Avustralyal1 Bityiikel¢i Keith Shann, komii-
nistlerin katledilmesi i¢in “bundan biiyiik bir firsat bulunamaya-
cagin1” ve ordunun komiinistlere karg1 “sert tavir alacagini igten-
likle umdugunu” séyledi. Kaygilanmasina gerek yoktu. 1966’da
Avustralya Bagbakan1 Harold Holt, New York’ta kendisini dinle-
yenlere soyle demisti: “500 bin ila bir milyon komiinist sempati-
zan bertaraf edildigine gore, bir yon degistirmenin gergeklestigi-
ni sdylemek yerinde olacaktir.”

Ister Guatemala’da ya da Endonezya'da, ister Giiney
Vietnam’daki 1967 tarihli Phoenix Program’ araciligiyla olsun,
Amerikan hiikiimeti ve miittefikleri, yerel oligarklar1 ve silahl
kuvvetlerdeki dostlarini solu tamamen kirip gegirmeleri igin kig-
kirtt. Giiney Vietnam’daki Phoenix Programi 1967’den 1971
dek siirdii. 1968 tarihli bir CIA raporunda (“Phoenix Programinin
Degerlendirmesi”) ii¢ hedeften birinin “12.000 VCI iiyesini etki-
sizlestirmek” oldugu agikga sdyleniyordu; VCI, Vietkong altyapi-
sin1 ifade ediyor. Bu degerlendirmede CIA, giineydeki Vietnam
ulusal kurtulug hareketinin kabaca 82.000 iiyesi olduguna inanil-
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digini, 1968’de ABD ve Vietnamli miittefiklerinin bunlarin ancak
11.066’s1m 6ldiirebildigini, 6ldiirdiiklerinin yiizde 83,5’inin “kdy
veya mezra seviyesinde gorevli oldugunu” belirtiyor. ABD daha
yiiksek riitbeli iiyeleri 6ldiirmek istiyordu. Bu nedenle, “ABD’li
yetkililer, VCI'nin yoéneticilerinin ve 6nemli kadrolarinin bir lis-
tesini olugturdu”; bunlara suikast diizenlenecekti (daha dogrusu,
CIA’in diliyle, etkisizlestirileceklerdi).

ABD hiikiimeti, Giiney Amerika’da komiinistleri kagir-
mak, onlara iskence etmek ve onlar1 6ldiirmek i¢in Arjantin’den
Paraguay’a varana dek pek ¢ok yerde askeri cuntalarla birlik-
te galigtr. 1975’ten 1989a dek siiren bu programin adi Condor
(Tepeli Akbaba) Operasyonu’ydu. Yaklagik 100.000 kisiyi 6ldiire-
cek, yarim milyon kisiyi hapsedecekti. “Giiney Konisinde Terorle
Miicadele” adinda 1977 tarihli bir CIA belgesinde, yetkili kisi,
Condor Operasyonu'nun, CIA’in bilgisayarl bir veri bankas ge-
ligtirmesine nezaret etmesini (“tiim iyeler bilinen ya da kugsku-
lanilan teréristler hakkinda bilgi saglayacak”) ve Brezilyalilarin
“Condortel” (grubun iletigim sebekesi) i¢in techizat tedarik etme-
sini kapsadigini belirtiyor. Condor suikast timleri, bilinen komii-
nistleri, muhalif liderleri ve (aralarinda Uluslararas1 Af Orgiitii
iiyelerinin de bulundugu) insan haklar1 gruplarini hedef aldu
Condor’un ajanlar1 komiinistleri 6ldiirmek igin Avrupa’da galisti,
Sili'nin eski Amerika Biiyiikel¢isi Orlando Letelier’i ve iy arkada-
s1 Ronni Karpen Moffitt’i 1976’da Washington’da 6ldiirdii. Uzun
bir zaman bu cinayette CIA'in parmag: oldugu disiinildii. Bu
arada Arjantin silahli kuvvetleri, ABD hiikiimetine alelacele ya-
zilmig kaygi dolu bir not ileterek, Letelier cinayeti sorusturmasi-
nin, 1974’te $ili Savunma Bakani General Carlos Prats ile esi Sofia
Cuthbert suikastlar1 hakkinda bilgileri agiga ¢ikarabilecegine
dikkat ¢ekti; Arjantin’in notu, Salvador Allende’nin yakin is arka-
das1 General Prats’in Condor gergevesinde 6ldiiriilmiis oldugunu
agikga ortaya koyuyor (“Prats vakasinda nihai Arjantin sorumlu-
lugunu gizlemek igin 6nlemler alinmalidir”).
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1971 yilinda yaklagik dort giin siiresince, Sudan’da Binbag
Hasim el-Atta yonetimindeki bir komiinist darbe, Afrika’daki
giic dengesini degistirebilirdi; ancak ¢ok ge¢meden, gérevden
alinan bagkan Albay Cafer Numeyri tarafindan bastirildi. Cafer
Numeyri, kars1 darbeyi, parti kurucusu Abdiilhalik Mahcub’un
da aralarinda bulundugu, Sudan Komiinist Partisi ve is¢i sendi-
kalarinin belli bash yoneticilerini tutuklatmak ve dldiirtmek igin
firsat olarak kulland:.

Ayni formiil Arjantin, $ili, Brezilya, Irak ve Gana’da da kulla-
nildy; diinyaya bir gaddarlik saliverildi ve en zehirli siyasi ideoloji-
lere sinirsiz bir 6ldiirme yetkisi verildi. Ondan sonra da Amerika
ve miittefikleri, radyolar ve televizyonlarda, gazeteler ve dergiler-
de ya gergegi gizledi ya da hikéyeyi, komiinistlerin aslinda kendi
kendilerini 6ldiirdiiklerini diisiindiirecek bigimde yansitt:.

9. Inkar et

Arbenz gorevden alindiginda ve komiinistler éldiiriildiigiin-
de, ABD hiikiimeti bunda parmag oldugunu inkar etti. Gizliden
gizliye ise miithis sevingliydi. CIA Direktorii Allen Dulles,
Honduras'taki Amerikan Biiyiikelgisi Whiting Willauer’a, “dev-
rim” olarak andig1 darbe hakkinda bir telgraf gonderdi. Daha son-
ra Willauer, Dulles’tan gelen telgraf konusunda soyle diyecekti:
“Aslinda devrim, benim yaptiklarim olmasayd: basarili olamaz-
d1.” ABD hiikiimeti, gazetecilerin 1966 Bilgi Edinme Ozgiirliigii
Yasasi iizerinden yonelttikleri talepleri de geri gevirerek, etkinlik-
lerini gizli tuttu. SSCB ¢okene dek higbir belge erisime agilmadi.
Belgelerin agilmamasi, ABD hiikiimetinin Guatemala ordusunun
her tiirlii muhalefete kars1 yiiriittiigii katliamlardaki siiregiden sug
ortakligi, katilimi ve tegvikiyle kol kola giden bir durumdu. ABD
Disisleri Bakanhigi'ndan Viron Vaky, Mart 1968’de kurum igi bir
bilgi notunda, CIA’in Guatemala’da onayladig1 ve uyguladig: sidde-
tin “Latin Amerika’daki imajimiz ve temsil ettigimizi séyledigimiz
seyin givenilirligi agisindan ciddi bir sorun olugturdugunu” yazdi.
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Temsil ettigimizi soyledigimiz seyin giivenilirligi: Vaky’nin ifa-
desindeki riyakérligin abukluguna bakin!

Darbenin mekanizmasi tam da darbe olurken ya da olduktan
hemen sonra erigime agilsaydi, yalnizca inkar edilmekle kalmaz,
suglamalar: yonelten kisi de bir komplo teorisyeni olarak damga-
lanirdi.

1967’de CIA “Concerning Criticism of the Warren Report”
[“Warren Raporu’nun Elestirisine Dair”] baghikli bir rapor olug-
turdu. Ondan doért yil once, Bagyargi¢c Earl Warren, Amerikan
Bagkan1 John F. Kennedy suikast1 iizerine bir rapor hazirlayan
komisyona bagkanlik etmisti. CIA, heniiz olgunlasmamis olan
Warren Raporu’nun yorumunun “Amerikan hiikiimetinin biitiin
itibarini zedelemesinden” endise ediyordu. CIA, Amerikan hiikii-
metinin etkinlikleri hakkinda ciddi sorular soranlari kétiillemeye
hevesliydi. CIA elestiriyi itibarsizlastirmak igin ajanlarinin ajan-
sin liberal elestirmenleriyle iletisime gegmesini istedi ve soyle bir
oneride bulundu: “Komplo konugmalarinin bir kismi1 komiinist
propagandacilar tarafindan bilingli olarak iiretildigine isaret et-
melidir. Asilsiz ve sorumsuz spekiilasyonlar: engellemek igin libe-
rallerin niifuzlarini kullanmasini tegvik etmeliler.”

“Komplo teorisi” goriisii, komiinist karsit: filozof Karl Popper
tarafindan 1945 tarihli The Open Society and Its Enemies [A¢ik
Toplum ve Diismanlari] kitabinda gelistirilmistir. Popper, savas,
igsizlik ve yoksullugun “bazi giiglii bireyler ve gruplarin dogrudan
tasarimi sonucu” ortaya ¢iktig1 goriigiine kargiydi. Savag ve igsizli-
gin toplumsal mekanizmalarin1 anlamaya ¢aligan Marksizm gibi
toplum teorileri, salt komplo teorileri gibi goriilerek usulca bir ke-
nara atilmalidir. Popper, komplocu gruplarin paranoyak olduk-
larin1 ve tipki Nazizm gibi totaliterlige ve soykirim politikalarina
gotiireceklerini yazmigt1. Popper’in liberalleri, Amerikan devleti
ve toplumuna yonelik her tiirlii solcu elestiriyi komplocu olarak
yaftaliyordu; Joe McCarthy ve John Birch Dernegi gibi gergek
komplo teorisyenlerine ise burun kiviriyor, onlan kiigiik gorii-
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yor ve ciddiye almiyorlard: (sonugta Daniel Bell’in yazdig: gibi,
komiinistler John Birch Derneginin aksine, “her tiirlii demok-
ratik topluma kars1 bir tehdit” olusturan bir komploya sahipti).
Komplolara karsu ilkeli bir itiraz degildi bu; kapitalizm ve emper-
yalizme yonelik her tiirlii elestiriye kars: bir sinif saldirisiydi.

Komplo teorisi fikri, devletin gizli etkinliginin sahici bir bi-
¢imde sorusturulmasinin mesrulugunu yok etmek igin kullanildi.
Amerikan iktidarinin iyi olduguna iligkin o6rtiik inang, Amerikan
hiikiimetinin, ¢ikarlarin giivenceye almak igin asla yasadig1 yol-
lara bagvurmayacag goriisiinii iiretti ve ABD’nin bir darbeyi kis-
kirttig1 fikri ortaya atildiginda, buna derhal bir komplo teorisi
yaftasi yapigtirildi.

ABD'nin Arbenz hiikiimetine karg1 bir komploda yer aldigini
soyleyenlere adamakilli komplo teorisyeni damgasi vuruluyor ve
onlarla alay ediliyordu. Daha sonra belgeler elestirmenlerin hakli
oldugunu kanitlayinca artik is isten gegmisti.

UNUTKANLIGIN URETIMIi

Amerika dikkatli olmaliyd1. Ancak etkinliklerini gizlice yii-
ritmesi yeterli degildi. Hem emperyalist blokun lideri roliinii
inkar etmeliydi, hem de diiymanlar1 arasinda korku yaratmak igin
bu rolii gozler éniine sermeliydi. Ozel Grup’taki (Karg1 Direnis)
Bissell ve meslektaslar1 ABD’nin “geri planda kalmas: gerektigi-
ni” sdylemislerdi; ancak daha sonra ABD Bagkani Richard Nixon,
Ozel Kalemi H.R. Haldeman’a, “Cilgin adam teorisi”ni onayla-
digin1 sdylemisti. “Kuzey Vietnamlilarin savagt durdurmak igin
her seyi yapabilecegim bir noktaya vardigima inanmalarin isti-
yorum... eli niikleer diigmesinin iistiinde.” Amerikan iktidarina
karg1 korku agilayacak tavirlar, bu iktidarin yaptiklarini unuttur-
may1 dayatan miidahalelerle el ele gitmeliydi.

Ozgiir. Ozgiirliik. Bu sdzciiklerin Batr'yla 6zdeglestirilmesine,
SSCB ve miittefiklerini ve ayrica, yeni bagimsizlagmis olan sémiir-
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ge sonrasi devletleri diktatorce ve otoriter gostermeye yonelik bir
halka iliskiler darbesiydi bu. “Ozgiir diinya” fikri, gercekler tara-
findan, yani ABD ve miittefiklerinin gergekten de 6zgiir ya da te-
mel liberal ilkelere bagli olduklar: gergegi tarafindan degil, para
ve beceri, kurumlarin, orgiitlerin ve kiiltiirel hayal giiciiniin ya-
pilandirilmasini igeren devasa bir proje tarafindan iiretildi. Bati,
propaganda aracihigiyla, 6zgiirliik fikriyle 6zdeslestirilir hale geldi.

“Ozgiir diinya” fikri, ABD’ye yénelik rtiik bir inang iiretmek
ve hem sosyalist diinyay1 hem de Ugiincii Diinya projesini gay-
rimegru kilmak iizere seferber edildi. Stalin ve Nasir1 Hitler'in
muadilleri gibi gostermek ig¢in medya ve diger kiiltiir endiistrile-
rine para yagdirildi. Bu adamlar kétiiliigiin 6zii olarak, projele-
ri de 6zgiirliige kargtymig gibi betimlendi. Ozgiirliigiin anlamy,
tam anlamiyla hayatta olma -karnin1 doyurabilmek, 6grenmek
ve saglikli kalmak igin kaynaklara sahip olmak- 6zgiirliigi degil,
ozgiir segimler ve 6zgiir bir basin olarak tanimlandi; ger¢i Fransa,
Yunanistan ve Italya'nin ikinci Diinya Savagr'nin hemen ardindan
deneyimledikleri ve bunun yani sira, emperyalist giigler yitirdik-
leri sémiirgelerini yeniden ele gecirmeye yeltendiginde, Ugiincii
Diinya halklarinin 6grendigi seyler diisiiniiliirse, bu tanimi bile
biitiiniiyle saran bir yalan halesi vardi. Bir 6rnek vermek gerekir-
se, Fransizlar demokrasi ve otoriterlik kargithgi adina, Cezayir
ve Vietnam iizerinde hak iddia etti; tipki ABD’nin komiinizm
ve totaliterlik kargsithig1 adina, eski kabuk tutmus oligarsilerin
lehine Amerikalara diizenli olarak miidahale etmesi gibi. Ho $i
Minh’in 1920’lerden beri soyledigi gibi, bizzat Fransiz somiirgeci-
liginin totaliter olmasi, konu di1 goriinityordu; tipk1 Amerika’nin
Amerikalar’a miidahalesinin askeri yonetim de d4hil olmak iizere
totaliter yonetimi giiglendirmesi gibi. Demokrasiye kars1 bu saldi-
rilar 6zgiirliik adina, gergekte ise, halka kars1 emperyalistlerin ve
oligarklarin 6zgiirligii adina gergeklestirildi. Amerikan, Fransiz
veya Ingilizler Ugiincii Diinya iilkelerine miidahale ettiklerinde
bunu 6zgiirliik adina yapiyorlardi; Sovyetler ve Ugiincii Diinya
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projesi esaretin 6zilydii: Bu, ger¢ekten de kayda deger bir yorum
hokkabazhigiyd:.

Boylesi bir yorumu savunabilmek i¢in kendine has bir tarih
anlayisinin giivenceye alinmasi gerekiyordu. Ge¢mis bogulmali,
unutkanlik iiretilmeli ve tarihin gergekte oldugu gibi tartigilma-
sina yer birakilmamaliydi.

CIA ve gesitli yan kuruluslari ile (Ford Vakfi gibi) 6zel vakiflar
akillica davranarak, sagc1 ve oligarsi taraftar1 aydinlari ve bu tiir
toplumsal hareketleri finanse etme ihtiyact duymadilar. Bunlar
zaten oligarsi ve emperyalizm yonetimine goniilden bagliyd: ve
ozel kaynaklardan yeterli destek aliyorlardi. Liberallerin ve ko-
miinist kargit1 solun omurgasim giiglendirmek daha 6nemliydi.
1950’de ABD hiikiimeti, diinyanin dort bir yaninda sol egilimli
aydinlar arasinda komiinist kargit1 goriigleri yayginlagtirmak igin
Kiiltiirel Ozgiirliik Kongresini olusturdu. Aym1 zamanda Ford
Vakf1 gibi Amerikan vakiflar1 aydin topluluklara ve toplumcul
hareketlere biiyiik sayida burs ve hibe yagdirdi. Hedefleri, akilci-
lik pahasina bile olsa, bir Marksizm ve komiinizm kargit1 zihniyet
iretmekti. CIA ve Ford Vakfrnin yakin bir iliskisi vardi; 1967’de
CIA’in Kiiltiirel Ozgiirlik Kongresi'ni finanse ettigi ortaya gikti-
ginda, platform Ford Vakfrna devredildi ve vakif da bunun adin
Kiiltiirel Ozgiirliik Igin Uluslararasi Dernek’e gevirdi. CIA-Ford
parasi, Black Orpheus (Nijerya), Hiwar (Libnan), Mundo Nuevo
(Paris), Quest (Hindistan) ve Transition (Uganda) gibi dergiler
araciligiyla, Ugiincii Diinya aydin diinyasinin derinliklerine ¢apa
att1. Bu yayinlar, iyi finanse edilmis konferanslar, kitap projeleri
ve filmler, dinin mantiktan istiin olmasi goriisii de dahil olmak
tizere, Marksizm ve ulusal kurtulug karsit1 ideolojileri tesvik et-
meye yonelik bir arag haline geldi.

Dinin oportiinist¢e komiinizme karg bir siper olarak kullanil-
masi, hem CIA hem de Ford Vakfrnin bir 6zelligiydi. CIA Suudi
Arabistan’, Ugiincii Diinya halklarini din temelinde 6rgiitlemenin
ve komiinizmin, solcu ulusgulugun, sendikaciligin ve hatta ruh-
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banlik kargithiginin tehlikeli ve yabanci fikirler oldugu goriisiinii
yaymanin bir yontemi olarak, 1962’de Diinya Miisliiman Birligi'ni
kurmaya tegvik etti. Ford Vakfrndan Don Price Ocak 1955e,
Bandung Konferansr'ndan aylar 6nce, “Her yerde yeni bagimsiz-
lagmug tlkeler, kiiltiirel bagimsizliklarini ve ulusal vatanperverlik-
lerini giiglendirmenin bir araci olarak, dinin dirilisine bilyiik bir
vurgu yapiyormus gibi goriiniiyor,” diye yazmigti. Price patronu-
na, “Asya’daki dinsel gelenekler,” diye yazmigti, “komiinizme kars1
bir siper olabilir.” Price, dinin “Asyali uluslarin teknik, ekonomik
ve idari agilardan kendilerini modernlestirme ¢abalarinin 6niinde
bir engel” oldugunu kabul ediyordu, ancak bu bedeli 6demeye de-
gerdi. Geri kalmighk komiinizmden iyiydi ve geri kalmiglik, ideo-
lojik agidan, Asya’nin kiiltiirel diinyasina has bir gey olarak satila-
bilirdi. Yabanci olan komiinizmdi; gerilik ise yerliydi.

“VATANSEVER OL, BiR RAHIP OLDUR”

5 Mart 1971’de Nixon en yakin danigmanlarini Oval Ofis’te
toplad1. Konu Latin Amerika’yd1. Nixon, son on yildaki en biiyiik
olayin “Katolik Kilisesi'nin tavrindaki bozulma” olduguna isaret
etti. “Ugte bir oraninda Marksistlerden oluguyorlar, diger iigte
biri merkezde, digeri de Katolik... Eski giinlerde, pek ¢ok konuda
Katolik Kilisesi'nin etken bir rol oynayacagina giivenebilirdin.”
1962 tarihli Ikinci Vatikan Konsili ve kurtulus teolojisinin orta-
ya ¢ikmasindan sonra, artik boyle bir seyden s6z edilemezdi. Pek
ok onemli Katolik papaz Isa'nin bir devrimci oldugu, dolayisiyla
kendilerinin de oligarklar ve ordulara karg: koyliiler ve isgilerle
birlikte durmalar: gerektigi anlayigina varmisti. Kilise, radikal
[koktenci] fikirlerin biiyiimesini engellemek igin ideolojik ve kiil-
tiirel bir gergeve saglamis oldugundan, bazi papazlarin sola kay-
masi sadece oligarsiler ve ordular arasinda degil, ayn1 zamanda
Vatikanin iist kademeleri ve ABD hiikiimetinde de ciddi kaygila-
ra neden oldu.
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CIA, iiyeleri Katolik kardeslikte yer alan ve diinyanin dort
bir yanindaki kiliselerde ciddi bir etki sahibi olan Malta Askeri
Egemen Diizeni ile yakin baglara sahipti. Nazi onde gelenle-
ri 1945’te Avrupa’dan kaginca, Vatikan Piskoposu Alois Hudal,
Diizen’le yakin bir ¢aligma yiiriiterek onlar1 Giiney Amerika’ya
kagirdi. Klaus Barbie bu yontemle Bolivya’ya gegerek General
Hugo Banzer igin iist diizey istihbarat gorevlisi oldu. 1948’de
Diizen, sonradan Bat1 Alman istihbaratinin basina gegen CIA’in
Nazisi Reinheard Gehlen’e onur nigani1 verdi. CIA, Diizen’le bag-
lar1 olan, italya’da komiinist se¢im zaferini engellemeye yardim
eden ve sol egilimli papazlara kars istihbarat saglayan agir1 sag
fagist unsurlarla daha da siki baglar1 olan Katolik Eylem’i finan-
se ediyordu. Sola kars1 dinin silah haline getirilmesinin altyapusi,
asir1 sag fasistler, gergek Naziler, CIA ajanlari, zenginliklerinde
higbir degisiklik olmamasini isteyen oligarklar ve Kilise iiyele-
rinden olusan asagilik bir grupla, Ikinci Diinya Savagi'nin hemen
sonrasinda iretildi.

1975'te Nixon'in Katoliklik hakkindaki diisiincelerinin iize-
rinden ¢ok fazla bir siire gegmeden, Bolivyanin Hugo Banzer’,
Nazi giivenlik amiri Klaus Barbie’nin tavsiyesi iizerine, I¢isleri
Bakanligr'n1 kurtulusg teolojisine kars1 bir plan hazirlamas: y6-
niinde tegvik etti. Banzer’in I¢isleri Bakanlig1, Bolivya'nin Falange
Hareketi'nden fasistlerle doluydu; bakanlik, Banzer’e kars1 bir
darbeye kalkismadan o6nce, yillar boyunca fagist Albay Andrés
Selich Chop tarafindan yonetilmis ve bu kisinin emrindeki bir
birlik 1967’de Che Guevara’y:r infaz etmisti. 1975’'te bakanlik,
Banzer’i diktator koltugu yolunda takip edecek olan Juan Pereda
Asbun’un idaresindeydi. Pereda, kurtulus teolojisine kars1 dog-
rudan bir saldir1 olan ve sonradan “Banzer Plan1” olarak anilan
plani olusturmak igin CIA’le yakin bir ¢aligma yiiriitti. Bolivya
istihbarati, bagka on Latin Amerika iilkesinin istihbarat servisi
ve CIA’le beraber, kurtulus teologlar1 [ilahiyat¢ilar1] hakkinda
dosyalar derlemeye, her tiirlii ilerici Kilise yayinini1 kapatmak
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i¢in arasina komiinist yazin sikigtirmaya ve kurtulus teolojisine
inanan yabanci rahip ve rahibeleri tutuklayip sinir dis1 etmeye
basladi. 16 Temmuz 1975’te, Bolivya istihbarat servisleri, Oruro
kentinde ii¢ Ispanyol rahibeyi tutuklayarak, onlar1 grev yapmak
i¢in is¢i sendikalariyla beraber komplo diizenlemekle suglad: ve
sonra da sinir dig1 etti. Boylesi tutuklamalar ve sinir dig1 etmeler
olaganlagsmisti; Vatikan rahip ve rahibelerini savunmak igin hig-
bir sey yapmadi. CIA fasist dindar gruplan finanse ediyordu ve
bunlar kiliseleri bombaliyor, kurtulus teolojisiyle bag: olan rahip
ve rahibelere saldiriyorlardi.

Siddet gitgide artarak cinayete doniigecekti. Rahip ve rahibe-
lerin gecekondu mahallelerine yerlestigi El Salvador’da fasist din-
dar paramiliter giigler, basit bir ¢agr1 yayryordu: haz patria, mata
un cura (“vatansever ol, bir rahip 6ldiir”). Bir Cizvit rahibi olan
Rutilio Grande, 1977’de Salvadorlu giivenlik kuvvetleri tarafin-
dan 6ldiiriildi; bu cinayet dizisi, Mart 1980’de asir1 sagc1 bir 6lim
mangasinin San Salvador Bagpiskoposu Oscar Romero’yu 6ldiir-
mesiyle doruga ulagacakti. Aralik 1980’de Amerikal1 dort rahibe,
El Salvador’un Ulusal Muhafizlar tarafindan kagirilds, tecaviize
ugradi ve oldiiriildi. $iddet burada noktalanmayacakti. 1989’da
alt1 Cizvit rahip, evlerine bakan kahya kadin ve kizi, Amerika’nin
egittigi Salvadorlu bir tabur tarafindan gaddarca 6ldiiriildii. Latin
Amerika Piskoposluk Konferansr'nin genel sekreteri Kardinal
Alfonso Lopez Trujillo, kilisesini terk edecek, paramiliter giiglerle
beraber Kolombiya ormanlarinda kalacakti; infaz edilecek radi-
kal rahip ve rahibeleri bildirmesiyle taniniyordu. Lépez Trujillo
daha sonra Vatikan’in escinsellik karsit1 kampanyasinin bagini
gekecekti. Trujillo'nun 1979°da Latin Amerikali piskoposlar igin
diizenledigi bir konferansta, Papa II. John Paul soyle diyecekti:
“Bir politik figiir, bir devrimci ve Nasira bozguncusu olarak Isa
fikri, Kilise’nin ‘ilmihéliyle’ bagdasmaz.”

On y1l iginde Nixonin kurtulus teolojisiyle ilgili kaygilari,
Ronald Reagan yonetimi i¢in hazirlanan iki belgeye doniistii; ken-
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disini Amerikan Devletleri Giivenlik Konseyi olarak adlandiran
bir grubun hazirladig1 bu belgeler, Santa Fe Document 1 (1980)
ve 2 (1984) olarak bilinir. Bu belgelere gore diinya meselelerinin
diisturu baris degil savastir; komiinizme karg: savasg igin ana sa-
vag meydanlari, Giiney Amerika ve Giineydogu Asya’da olacakt.
Ana nokta, Amerika’nin “Latin Amerika’nin bagimsiz uluslarin
komiinist fetihten korumas1” ve “Hispanik Amerikan kiiltiiriini
kisirlagtirilmig komiinist fetih karsisinda muhafaza etmesi’ydi.
Ilk belgeye gore, kurtulus teolojisiyle bag1 olan rahipler “Kilise’yi
ozel miilkiyet ve iliretken kapitalizme kars1 politik bir kol olarak
kullanir.” Bir sonraki belgeye gore, Amerikan hiikiimeti Katolik
hiyerarsiyle daha yakin baglar kurarak kurtulus teolojisini ez-
melidir. 1983’te Papa II. John Paul, devrim miicadelesi i¢indeki
Nikaragua'ya giderek, rahiplere ve onlarin pesindeki miiminlere,
kurtulus teolojisine duyduklar: yogun ilgi nedeniyle saldirmisti.
Vatikan sadece kurtulus teolojisinin tehdidi altinda degil-
di, goriiniige gore Katolikler evanjelik kiliselere de gegiyordu;
bunlarin pek ¢ogu Amerikan evanjelik projeler, 6zellikle de Pat
Robertson’in Hiristiyan Yayim $ebekesi tarafindan finanse edi-
liyordu. Gorece biiyiik evanjelik kiliseler, 6zellikle de neo-pente-
kostal [bir tiir koktendinci] kiliseler, sol egilime kars1 bagisikt.
Bu konuda onlara Opus Dei ve Katolik Eylem egilimleri kadar
giivenilebilirdi. Guatemalali General Efrain Rios Montt, gece-
kondu mahallelerine giden ve komiinistlerle dertlesen Katolik
rahipleri hakir goriiyordu. Protestan mezhepler, o6zellikle de
Amerikan kokenli olanlar, toplumsal adaletin degil, bireysel giri-
simin Incil’ini yayiyordu. Iste bu yiizden, Rios Montt Katolikleri
terk etti ve Eureka Incil Yardimlagma Kilisesine (Kaliforniya)
katildi. Rios Montt 1982’deki askeri darbeyle basa geldiginde, Pat
Robertson alelacele The 700 Club igin onunla roportaj yapmak
tizere Guatemala City’ye gitti; Robertson, ii¢ milyonu agkin takip-
¢isine Rios Montt’u “Isa Mesih’e derin inang duyan” biri olarak
tanittl. Bu Rios Montt, sadece ordusunu kendi halkinin soykiri-
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minda kullanmakla kalmamuis, ayrica su sozii sdylemis biriydi:
“Eger bizimleyseniz sizi besleriz; degilseniz sizi 6ldiiriiriiz.” On
yil 6nce, Sili’deki 32 pentekostal kilisenin liderleri, Pinochet’nin
darbesini iyi kargilamigti. Allende’nin devrilmesi hakkinda §6y-
le demislerdi: “[Bu,] Marksizmin, karanlifin seytani giiciiniin
ifadesi oldugunu goéren tiim imanhlarin dualarina Tanrr'nin ce-
vabidir. Bizler, evanjelikler, iilkemizin yiiksek otoritesi olarak
dualarimiza cevaben bizi Marksizmden kurtaran askeri cuntay:
selamliyoruz.”

Din, Ford Vakfrndan Don Price’in Burma’da yazdig: gibi, ko-
miinizme kars1 kalkandu.

KOMUNIZME YANIT,
MUSLUMAN DIiRiLiS$ UMUDUNDA YATIYOR

Agustos 1951'de, Taype’den Washingtona “Demokratik
Uluslar ile Islam Diinyasim1 Bir Komiinist Kargiti Giigte
Birlestirmek I¢in Oneri” baghgini tagiyan tuhaf bir belge ulag-
t1. Belge, Tayvan’daki milliyet¢i hiikiimet nezdinde askeri atage
olan Amerikali muvazzaf subay Albay David Barrett tarafindan
iletilmigti. Bu metin, sonradan Cin’de bir Islam 4limi olacak ve
Tayvan’daki Islami Egitim Kiiltir Vakfrmi kuracak olan Hac
Yusuf Chang tarafindan kaleme alinmigti. Chang, Ikinci Diinya
Savagrnin hemen ardindan, birbiriyle miicadele eden ii¢ ideolojik
yap1 oldugunu belirtiyordu: Demokrasi, komiinizm ve Islamcilik.
Demokrasi ve komiinizm, o sirada, Barrett’ten ¢ok da uzak olma-
yan bir yerde, Kore’de, tehlikeli bir savagin ortasindaydi. Bu arada
Islamcilik, Siiveys Kanal'ndan Sumatra’ya dek her yerde gériilebi-
lirdi. Ona kalirsa islam, ne demokrasi ne de komiinizm giigleriyle
birlik olabilirdi ve bu yiizden de ABD, Islami alelacele komiinist
kargit1 bir gorev igin kigkirtmaliydi. Yakin tarihte Horasan, Sistan
ve Iran Beldcistan: Ingiliz Bagkonsolosu olarak hizmet etmis olan
diplomat John Playfair Price, ubat 1951’de soyle demisti:
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Komiinizme yanit, Pakistan’in liderligini listlenmek igin yeterin-
ce donanimli olan bir Miisliiman dirilis umudunda yatiyor. Iran,
Miisliiman birligi igin bir koprii gorevi gorebilir. Miisliman diin-
yast bir gii¢ deposudur. Komiinizm, kendisinden daha gii¢lii bir
inang tarafindan dizginlenebilir ve bu inang Orta Yakindogu’da
yatmaktadir.

Bu ifade Chang etkiledi. Amerikan hiikiimetinin ii¢ maddeli
bir plani finanse etmesini 6nerdi:

1. Miisliman hareketinin merkezi olarak segilen yerde bir Islami
Kiltir Toplulugu, diinyadaki Misslimanlarla, ozellikle de
Ortadogu ve Cin’dekilerle yakin temasta bulunan bir kanal kur-
mak.

2. Ingilizce,Cince, Arapga, UrducaveMalaydillerinde, Amerikalilarla
Miisliimanlar1 komiinizme kars: birlesik bir cephe héline getirme
amaci giiden siireli brosiirler yayinlamak.

3. Hemkiiltiir toplulugunu hem de kitapgiklar1 yayinlayan kurulusu,
ya Cinli ya da bagka bir Miisliman iilkeden Miislimanlar yonet-
melidir. Bu tiir hizmetlerin ABD tarafindan desteklendigini ya-
bancilarin bilmemesi azami 6nem tagimaktadir.

Chang’in raporunun 6zeti bu gekildeydi. Barrett’in rapora ekli
notu Chang alkigliyordu ve bu politikay1 uygulamak i¢in onunla
¢alistlmasini 6neriyordu.

Iki yil sonra Iran’da CIA, komiinist Tudeh Partisi'nin gitgide
artan etkisine ve giiciine kars1 Ayetullah Ebulkasim Kasani’yle be-
raber galigti. Kasani, 1951’de Tudeh’i “sadik bir Miisliman orgiit”
olarak savunmus olan ve yeni bir “emperyalizm karsit1 6rgiit” ha-
yalleri kuran kafas: karigik bir kisiydi; Mekke’ye yaptig1 bir seya-
hatten sonra, Musaddik’1 devirmeye ve yerine General Fazlullah
Zahedi'yi getirmek igin ugragmas: gerektigine ikna olmus bir hal-
de iran’a dondii. Amerikan Teknik Isbirligi Idaresi Misyonu’ndan
William Warne, Agustos 1952’de Tahran’da Kasani'yi ziyaret
ettiginde, vaiz ona halki komiinizme geken seyin sefalet ve ¢are-
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sizlik oldugunu soyledi. Warne’a ayrica soyle dedi: Komiinizm,
“Iran’in en berbat diismanidir ve komiinizmi durdurmak igin hal-
kin hélihazirdaki acinasi durumu iyilestirilmelidir. A¢ bir insan
ahlaki degerlere ve dine yonelmez.” Amerika tarafindan yapilacak
daha fazla yatirim ve altyapisal kalkinmanin yani sira, komii-
nistlerin iilkeden ¢ikarilmasi gerekiyordu. O yilin Kasim ayinda
Amerika’nin Iran Biiyiikel¢isi Loy Henderson, Kagani'yi gormeye
gitti ve Kasani ona, “duruma bakilirsa militan ateizmin [tanrita-
nimazhigin] yayilmasini engellemek i¢in Hiristiyan Amerika’nin
Miisliiman Iran’la isbirligi icinde aligmasinin biiyiik énem kazan-
digin1” sdyledi. Musaddik’a darbe yapildig1 giin Kasani'nin giigleri
sokaklardayds; hesaplagma giinlerinin geldigini diigiiniiyorlardi.

Kagani bir pan-Islam hareketi yaratmaya hevesliydi, ancak
bunda basarili olamadi. 1949’da Urdiin krali Abdullah, iran Sahi,
Irak Krali ve Tiirkiye Cumhurbagkani bir pan-islam hareketinin
kurulmasini ele aldilar. Somiirge karsiti milliyetgilik ve komii-
nizmin yiikselisinden duyulan bir memnuniyetsizligi paylasiyor-
lardi. Bir Ingiliz Disisleri Bakanlig: yetkilisi Ekim 1949°da soyle
yazmigti: “Modern bir pan-Islam hareket komiinizme karg: ortak
bir cephe olugturmak igin tasarlaniyorsa, ona yardimci olmak
i¢in elimizden gelen her seyi yapmaliyiz.” $ii ve Siinni, Miisliman
Kardegsler ve Selefiler arasindaki boliinmeler bu harekete engel ol-
mad1. Boyle bir seyin gergeklesmemesi tamamen irade eksikligin-
den kaynakland:.

On yil sonra Suudiler boylesi bir hareket olusturmakigin lider-
ligi iistlendi. 18 May1s 1962°de Kral Suud, Mekke’de, Cezayir’den
Filipinler'’e dek vaizleri ve alimleri bir araya toplayan bir Islam
konferansi diizenledi. O 6gleden sonra temsilciler Diinya Islam
Birligi'ni (Rabitat’iil Alem’iil Islami) kurdular. Petro-dolarlarla
finanse edilen ve CIA tarafindan tegvik edilen bu platform, yar-
dimsever bir orgiit izlenimi vermeye ¢alisiyordu; fakat aslinda ko-
miinizme karg1 Islam miijdesini vaaz etmek ve hem somiirge kar-
sit1 ulusguluga hem de Sovyet topraklar: ve Ugiincii Diinya’daki
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komiinizme karg1 geng insanlari etkilemek igin hiicreler kurmay:
hedefleyen bir sebekeydi. Amerikali bir yetkili, David Long, bu
gelismeyle ilgili olarak goyle demisti: “Pan-Islam bizim tarafi-
mizdan stratejik bir tehdit olarak goriilmedi. Solda Nasir’a karg1
kotii seyler yapan kotii adamlar vardi. Onlar solcularla savagiyor-
du. Bu yiizden pan-Islam tehdit olarak gérmedik.” Kral Suud
tahttan indirildiginde ve yerine Veliaht Prens Faysal geldiginde,
pan-islam birligini savunmak igin bir diinya turuna gikt1. Rabita
bir “sivil toplum” sebekesi oldugu i¢in Kral Faysal, devletlerarasi
bir yap1 olan Islam Konferansi Orgiitii’nii (OIC) olusturmak igin
1969°da hiikiimetleri Cidde’ye davet etti. Suudi Arabistan, sola
kargt Miisliman Kardegler’i pan-Islama birlige katmak amaciy-
la, Said Ramadan’in Cenevre Islam Merkezi'ni finanse etti. Bir
devletleraras: 6rgiit (OIC), bir sivil toplum 6rgiitii (Diinya Islam
Birligi) ve bir entelektiiel kurum (Cenevre Islam Merkezi) vardi
artik. Para petrolden geliyordu; yonlendirme de CIA’den.

Suudi parasi, komiinizm ya da sémiirgeci karsit1 ulusalciigin
taban kazandig ve Islam’in heterodoks [ana akim dig1] bigimleri-
nin yaygin oldugu, kalabalik bir Miisliiman niifusa sahip toplum-
lara akt1. Camiler inga edildi, vaizler etki altina alindi, yoksullara
yardim yapildi, gengler arasinda kitaplar ve brosiirler dagitildi.
Sonradan sosyalizm ve modern diinyaya karg1 biitiin giiciiyle
ortaya ¢ikacak olan geyin tohumlarini bu yeni tiirden savasgi,
Ortodoks [ana akima ait] Islam ekecekti. Hac1 Yusuf Chang’in
1951’deki raporunda soziinii ettigi “Miisliiman dirili§”, simdi
Arap diinyasinin kralliklar1 ve CIA tarafindan hazirlaniyordu.

“BUNU BiR DONUM NOKTASI KILMANIZI
SIDDETLE TAVSIYE EDERIM”

31 Aralik 1979’da bir ugurumun kenarinda durup da sonlan-
mak iizere olan on yila doniip baksaydiniz, diinyanin iginde bu-
lundugu durum sizi epey sarsardi.
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On y1l iginde diinya halklar1 muazzam ilerlemeler kaydetmisti,
diinyada biiyiik toprak pargalar1 somiirge yonetiminden ve somiir-
geci savaslardan kurtulmugtu. 1974 ila 1975’te Portekiz somiirgesi
halklar, Avrupa’nin en eski somiirgeci giiciiniin pengelerini iizerle-
rinden atmayi1 bagarmigti; Angola, Cabo Verde (Yesilburun), Gine-
Bissau ve Mozambik on yillar boyunca Portekizlilere kars: savag-
mu§ ve simdi Karanfil Devrimi sayesinde 6zgiirliiklerini kazan-
muslardy; istelik Portekiz'e sunduklar1 veda hediyesi de fasist reji-
mini sonlandirmak olmustu. Ozgiirliigiin Portekiz’in Afrika’daki
somiirgeleri izerindeki etkisi, giiglenen milli kurtulus savag¢ilari-
nin Ian Smith hiikiimetini devirdigi ve 1980’de 6zgiir Zimbabve'yi
ilan ettigi Rodezya’da hemen hissedildi. 1975’te Vietnam halki,
ABD’li emperyalistlerin Saygon’daki Amerikan Biiyiikel¢iliginin
catisindaki helikopterlerine binmesini ve Vietnam Devrimine
teslim olmasin seyretti. ABD’nin Vietnam’ portakal gazi ve na-
palm ile bombalamasi, iilkenin topraginin nesiller boyunca zehirli
maddelerle dolu olmasina neden oldu; can kaybi sosyalizme kolay
bir gegis yapilmasini engelledi. Vietnam savagi kazandi, fakat ona,
genis bir olanaklar mezarlig1 miras olarak kald:.

Bir kez daha yoksul iilkelerde, herbiri en sert tiirden yoksunlu-
gun ve oligarsilerin durumu degistiremeyecegi umudunun sonu-
cu olan ii¢ hizli devrim gergeklesti: Afganistan (1978), Nikaragua
(1979) ve Grenada (1979). Bu devrimlerin higbirine, istikrar ka-
zanma ve gesitli sosyalist giindemleri yiiriirliige sokma firsati ta-
ninmayacakti. Afganistan Demokratik Cumhuriyeti’nin, 6zellik-
le de kirsal ve daglik bolgelerde derin esitsizlik ve gerilikten ¢ik-
mak i¢in bir rota ¢izmesine firsat bile kalmadan, ABD igsel olarak
boliinmiis bir komiinist hareketi baltalamak i¢in seytani miitte-
fikleriyle beraber ise koyuldu. ABD, Nikaragua’daki Managua
Limanrna mayin dosedi ve yalnizca bu iilkedeki Sandinista hiikii-
metine karg1 degil, El Salvador ve Guatemala’da ortaya ¢ikan her
tiirlii ilerici giice kars1 da bir dizi kirli savas baglatt1. Son olarak,
ABD Grenada’daki Goneng, Egitim ve Ozgiirliik i¢in Yeni Ortak
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Girigim (New Jewel Movement) iginde eften piiften sorunlara oy-
nadi, Maurice Bishopin eski yoldaslar: tarafindan infaz edilmesi-
ni izledi ve sonra da iilkeyi isgal ederek (1983), hareketin iirettigi
dogru diiriist ne varsa hepsini yikt1.

Durdugunuz dagin tepesinden gorebildikleriniz arasinda su
darbeler de vardir: Banglades (1975), Cad (1975, 1978), Pakistan
(1977), Irak (1978), Giiney Kore (1979) ve Tiirkiye (1980). Bu dar-
belerin hikayesi, Tiirkiye’den Giiney Kore’ye uzanan biitiin bir
Asya kusagini sarip sarmalar. Bu darbelerin igsel tarihleri vardir;
Tiirkiye’deki darbe bir dl¢iide Istanbul’un sekiiler burjuvazisi ve
onun Kemalist ordusu ile Anadolu’nun kiigiik burjuvazisi ve onun
pek ¢ok dinsel diizeni arasindaki ¢atiymadan kaynaklanmigken,
ilk adim1 1961’de atilan Giiney Kore darbesi, Giiney Kore’yi bir
Amerikan miittefiki olarak korumaya yonelik Soguk Savas ta-
leplerinin yani sira, Giiney Koreli ig¢i sinifinin agir1 somiiriisiine
dayanan bir hizli ekonomik bilyiimeyi gergeklestirebilmek igin
emegi baskilamak isteyen Giiney Kore kapitalist sinifinin arzu-
lanyla ilgilidir. Darbelerin kokleri derinlere inen yerel kosullari-
na, ABD’li emperyalistlerin, SSCB ile Cin’in sadece Asya’da de-
gil, Avrasya’da da etkisini artirmasindan duyduklar: bolgesel bir
kaygi da ekleniyordu. 1972’de ABD ile Cin arasinda kurulan yeni
iliskiyi, kitada birlesik bir komiinist cephe yaratmaya yonelik her
tiirlii girigimi 6liimciil bir bigimde yipratmaya yonelik yeni iligki-
yi de bu baglama yerlestirmek 6nemlidir.

2 Ocak 1980°de Amerikan Bagkani Carter’in Ulusal Giivenlik
Yardimcis1 Zbigniew Brzezinski, Sovyet birliklerinin Afganistan’a
girmesine dair bir rapor yazdi. Raporun ana goriigii, “Bedelleri
Sovyetler igin ¢ok yiiksek kilmak, orada eger miimkiinse Sovyet
giiciiniin basariyla saglamlagsmasini engellemek” gerektigiydi.
Bunu yapmak i¢in ABD’nin “Basra Korfezi'ne bir giivenlik siste-
mi inga etmesi” gerekiyordu. Brzezinski, Carter’a, “Bunu bir do-
nim noktasi kilmanizi siddetle tavsiye ederim,” diye yazmisti.
Bolgedeki Amerikan denetimi, Nisan 1978’de Afganistan’daki
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Komiinist Safer (Rumi takvimin ikinci ay1) Devrimi'nden sonra
sarsilmaya baglamist1. Devrim igeriden ve asgari Sovyet katkisiy-
la gergeklesmis olsa da, ABD bunu Sovyet giiciiniin genislemesi
olarak gordii. Brzezinski, Pakistan’daki (1977 darbesinden sonra
olusan ve Washington’in tam destegini goren) askeri yonetim iize-
rinden asir1 sagc1 miicahitlere kaynak ve silah yardimi yapilma-
siyla, Afganistan’a ABD miidahalesi konusunda diretmisti. Ancak
simdi daha fazlasini istiyordu. Brzezinski planinin, her biri ABD
tarafindan eninde sonunda benimsenen dért unsuru vardi:

L

Pakistan'a dogrudan biiyiik bir askeri yardim teklifinde bulunmak.
General Ziya'ul Hak Eylil 1977°de iktidara gegtiginde, yaptiklari-
n1 anlatmak i¢in ABD Biiyiikelgisi Arthur Hummelr aradi. ABD
olanlari zaten biliyordu ve Ziya’ya tam destek veriyordu. Sovyetler
Afganistan’a girdiginde Ziya seccadesini ¢ikarip serdi ve dua etti.
Bolgede fiilen ABD igin bir askeri iis héline gelecek olan iilkesi-
ne Amerikan kaynaklarinin akacagini biliyordu; tipki 1980’lerin
Kirli Savag'indaki Honduras gibi.

Usler elde etmeye hiz vermek ve bélge icin yeni bir birlesik askeri
yapi. 1979 Iran Devrimi’ne tepki olarak, ABD Hizl Intikal Ortak
Gorev Giicii olugturulmugtu. Carter Doktrini’'nin (1980) askeri
bileseninde, Basra Korfezine karsi herhangi bir tehdidin -esas
kastedilen Suudi Arabistan’di- ABD’ye kars1 bir tehdit gibi gori-
lecegini, Basra Kérfezi'ne yapilacak bir saldirinin bu Gérev Giicii
tarafindan kargilanacagini soyliiyordu. 1983’te bu Goérev Giici,
ABD Merkez Komutanligi hiline geldi.

Giiney Yemen ve Eritre’nin yani sira Iran ve Afganistan’da gizli ey-
lem. CIA ve Amerikan askeri istihbarati, halkinin kogullarini ciddi
bir bigimde iyilestiren (buna toprak reformu ve kadinlar igin esit
haklar da déhildi) Marksist Milli Kurtulug Cephesinin 1969°dan
beri yonettigi Giiney Yemen Demokratik Halk Cumhuriyetine
karg1 operasyon yapmaya bagladi; bu hiikiimetin alt1 oyulmaly-
di. 1970’te Eritre Halki Kurtulug Cephesi, kitlesel destek goren
Marksist bir grup, Etiyopya’dan bagimsizlik kazanmak i¢in 6ne
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¢ikt;; ABD bu dinamigi kirmak ve Afrika Boynuzu'nda bir sos-
yalist cumhuriyetin kurulmasin1 engellemek igin harekete gegti.
ABDrnin gizli operasyonlari [ran’a karg siiriiyordu ve elbette Safer
Devriminin daha ilk saatlerinde Afganistan’a karg:1 da baglamig-
t1. Kabil Universitesinde kadin égrencilerin yiizlerine asit atan
Gulbeddin Hikmetyar gibi kisiler, Kasirga Operasyonu araciligiy-
la CIA yardimlarinin bagta gelen alicilarindan olacakti. Kasirga
Operasyonu, Afgan hiikiimetine karg1 Tanr’'nin savaggilar1 miica-
hitleri silahlandirmaya ve finanse etmeye yonelik bir CIA progra-
miyd1. Afgan hiikiimetinin Sovyetler Birliginden yardim isteme-
sine neden olan kargasay:1 bu program yaratmisti. Brzezinski daha
sonra, “Ruslar1 miidahale etmeye biz itmedik,” dedi, “ama bunu
yapma olasiliklarini bilerek artirdik.” Veya, bolgenin Operasyonlar
Direktorliigii'niin CIA Sefi Chuck Cogan’in, yillar sonra, Harvard
Universitesinin yakinindaki bir restoranda bana sdyledigi gibi,
“En bagindan itibaren, iran Devrimi’nin ve Sovyet isgalinin ¢ok
oncesinden baslayarak, en berbat kisileri finanse ettik.”

. Iran’da ve Pakistan’da saglayacags destek karsiliginda Tiirkiye’ye

(biiyiik oranda Bonn ve belki diger Avrupali miittefikler tarafindan
finanse edilen) bir yardim paketi. 1970’lerde Tiirkiye’de giiglii isci
sinifi hareketleri yayginlagmigt1 ve iilkenin Asya’y: kasip kavuran
devrimci dalgaya katilmas: tehlikesi vardi. ABD bir devrim olasili-
ginin 6niine gegmek igin elinden geleni yapmak istiyordu: Tiirkiye
Kuzey Kibris isgal ettiginde yiiriirlige koydugu silah ambargo-
su 1979’da sona erdi ve Mart 1980’de ABD ile Tiirkiye bir ekono-
mik ve savunma antlagmas1 imzaladi. Tiirkiye’de bulunan on alt1
NATO iissii ve Tiirk ordusunun yarim milyon askeri s6z konusuy-
du ve bunlarin korunmalar: gerekiyordu. IMF'nin kemer sitkma
politikasi lilkede sorunlar1 kizistirtyordu, ABD bu nedenle Diinya
Bankas: ve Irving Trust Company’ye aksi takdirde iflas edecek
olan Tiirkiye’ye bor¢ vermelerini tavsiye etti. Amerikan ordusun-
da general olan NATO komutani General Bernard Rogers, Ekim
1980°de Ankara’yr dort kez ziyaret ederken, ABD Genelkurmay
Bagkani General David Jones iilkeyi Kasim ayinda ziyaret etti.
Tiirk Hava Kuvvetleri Komutani Ali Tahsin $ahinkaya -s6ylenen-
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lere gore- Tiirkiye’deki kargasaya kars1 harekete gegme iznini al-
mak i¢in Washington’a gitti. Tiirk ordusunun 12 Eyliil 1980°de yo-
netime el koymasi igin Washington’dan parlak bir yesil 151k yandi
(daha muglak bir CIA belgesine gore, ABD ordusu, “ordu yonetimi
devralmadan 6nce uyarilmigt1”). General Kenan Evren basa geg-
ti, Turgut Ozal1 IMF hattini korumak i¢in Bagbakan Yardimcist
yapti, is¢i sinifi isyanlarin1 ezmek iizere tanklar: seferber etti ve
NATO’nun darbe igin destegini gostermek i¢in Anvil Express adli
bir NATO-Tiirkiye askeri tatbikatin1 hizlandirdi. Tiirk istihbarat
servisi MIT, CIA ve fagist MHP, zaten 1978’den beri komiinist-
leri oldiirerek vakit gegiriyordu; bu siire¢ darbeden sonraki ay-
larda siddetlendi. Tiirkiye, devrimci dalganin yayilmasina kars:
ABD emperyalizmi igin bir askeri ajan olmaya hazird. Brzezinski
Ozal’a, “Tiirkiye Arjantin gibi degil,” demisti, ¢iinkii askeri yone-
timi konusunda daha talihliydi. Yonetime Amerika’nin gizgisine
tamamen uymasi konusunda giivenilebilirdi.

Bu dort noktada Brzezinski Giiney Kore’den s6z etmemis-
ti. Ancak Kasim 1980°de Giiney Kore’ye yaptigi bir ziyaret-
te Brzezinski, ABD-Giiney Kore iliskilerinin “Avrupa ve Basra
Korfezinde olanlar 1s1ginda gozlemlenmesi” gerektigini soy-
ledi. Genel Sekreter Kim Kyong Won’a, “Afganistan ve iran ar-
tik Ortadogu igin tampon devletler degil,” dedi. 1961’den Ekim
1979°da kendi istihbarat sefi tarafindan suikasta ugramasina
dek siiren, gitgide “yalmzlagan” Park Chung Hee'nin askeri dik-
tatorliigii, o siralarda militan bir iggi sinifi ile 6grencilerin gal-
kantis1 sonucunda, genis ¢apl bir devrime yol agabilirdi. Kim’in
Brzezinski'ye soyledigi buydu. Bu durum, geng askerlerin, 6zellik-
le de sonradan darbenin lideri olan General Chun Doo Hwan’in
katilmasiyla yaptiklar: bir askeri darbeyle ¢6ziildii. Chun’un, ko-
miinistleri hedef alan 1948 Ulusal Giivenlik Yasas’na dayanan
ve polis ile i¢ giivenlikte kurumsallagan manyak¢a komiinizm
kargithigl, yiizlerce eylemcinin tutuklanmasi ve iskence gormesi-
ne neden oldu. Kim’e gore bu, Giiney Kore’nin “bagka bir Iran”
olmasini engelleyen seydi.
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Burada 6nemli olan Brzezinskinin Kim’le konugmasinin
Kasim 1980’de olmasiydi. O yilin Mayis ayinda, giineydeki
Gwangju kentinde bir halk ayaklanmasi Chun diktatorliigiine
bagkaldirmisti. Chun’un 18 Mayis’ta gonderdigi askerler ates agti
veyiizlerce, belki binlerce insan 6ldiiriildii. Chun, Kuzey Kore’nin
kigkirttig1 bir komiinist darbeyi engelledigini one siirerek eyle-
mini savundu. 23 Mayis'ta CIA Genel Merkezinde yapilan bir
tartismada, Ulusal Istihbarat Konseyi Bagkani Richard Lehman,
“Kuzey Kore’de uygunsuz bir seyin hazirlanmakta olduguna dair
higbir isaret olmadiginm1” belirtti; ayaklanmanin arkasinda Kuzey
Kore’nin olmadigini sdylemeye ¢alisgtyordu. Amerikan Biiyiikelgisi
William Gleysteen, Mayis'ta Washington'a, Gwangju ayaklanma-
sinin “en az” 150.000 kiginin dahil oldugu bir “i¢ tehdit” oldugunu
yazd1. Bunlarin higbiri, 30 Mayis'ta Beyaz Saray’daki bir toplanti-
dan gu kararin giktig1 Washington’ etkilemedi: “Oncelik, Koreli
yetkililerin daha genis ¢apli kargasalarin tohumlarini ekmeden,
gereken en asgari giicii kullanarak Kwangju’da diizeni yeniden
saglamasidir.” ABD hiikiimeti 1limlilik 6nermekle beraber, “an-
cak Koreliler diizeni yeniden saglarken, gereksinim duyulursa
gii¢ kullanilmasi olasiligin1 da elemiyoruz,” diyordu. Daha agik
bir ifadeyle, ABD, Chun hiikiimetine gii¢ kullanma izni oldugunu
soyliiyordu.

1997°de Devlet Bagkan1 Chun, Gwangju katliamindaki roli
nedeniyle 6liim cezasina garptirildi ve bu ceza sonradan hafifle-
tildi; ABD’nin yaktig1 yesil 151k pekéla sorugturulabilirdi (Giiney
Kore’nin katliamda ABD’nin sagladig: helikopterleri, MD 500
Defender ve UH-1 Iroquois’lar1 kullandigi ancak 2018°de agiklan-
d1; Giiney Kore’ye silah satig1 1980’den sonra kararli bir bigimde
siirdii). ABD hiikiimetinin Giiney Kore’deki baskiyla gergek bir
sorunu yoktu. “Bagka bir iran”a géz yummaktansa Giiney Kore
ordusunun 6limciil kuvvet kullanmas: ¢ok daha iyiydi; Giiney
Kore’yi ABD emperyalizminin hirslar igin bir ileri iis olarak ko-
rumak ¢ok daha iyiydi.
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“CARSAF COK KISA”

1973-1974 yillarinda SSCB’nin destekledigi Ugiincii Diinya
Projesi, Yeni Uluslararas1 Ekonomik Diizen (NIEO) fikrini ma-
saya koymugstu. NIEO, ekonomik milliyetgilik ilkelerini diinya
arenasina gekerek, ticaret ve kalkinma diizeninin tam bir doni-
simiini savunuyordu. ABD ve miittefikleri, NIEO’nun olas: teh-
likeli sonuglarin anliyordu ve ilerlemesini baltalamak igin pek
¢ok yontem buldu; bunlarin arasinda 1974’te NIEO’yu onaylayan
Birlesmis Milletler Genel Kurulu'nun mesruiyet temelinin yikil-
masi da yer aliyordu. NIEO’ya kars1 temel argiiman entelektiiel
degil, politikti; Bat1 bloku, ¢oktarafli 6rgiitlerin igine herhangi
bir Ugiincii Diinyaciliin bulasmasini engellemek ve dig yardima
giivenen devletlere NIEO programini reddetmeleri yoniinde baski
yapmak i¢in biitiin giiciinii kulland1. Iste bu dénemde, ABD ile
miittefikleri, Uluslararasi Para Fonu'na ve ¢esitli 6zel ve kamusal
kredi ajanslarina, her tiirli krediyi, -kisa vadeli likidite zorluklar
i¢in olanlar1 bile- bunlar talep eden iilkelerin kendi i¢ ekonomi-
lerinin yapisal uyumuna baglamalari igin baski yapti.

Egerbu ii¢ harf, CIA, kurulusundan 1970’lere dek olan dénem-
de Amerikan emperyalizmiyle 6zdeslestirildiyse, su ii¢ yeni harf,
IMF de 1970lerden itibaren Washington’la 6zdeslestirilmeye
baglanmigtir. IMF’nin kilavuzlarinin Bir Suikast Incelemesi gibi
basliklar: yoktu, ama siklikla kendilerine has darbe tiirleriyle uy-
gulanan politikalar bir o kadar zararl etkilere sahipti. IMF dar-
besi i¢in ordunun kigladan ¢ikmasina gerek yoktu; bir IMF heyeti
bagkente gelir, para biriminin fiyatina ve biitge kesintilerine dair
birkag kilit taleple devletin mali giiciinii kendisine tabi kilard1.
Mali darbelerin dogasina uygun iki 6nemli saldiri, Zaire (Kongo)
ve Peru’da meydana geldi. Zaire’de IMF yetkilileri hiikiimete 1976
ila 1978 yillarinda para biriminin degerini yiizde 42 oraninda dii-
sirmelerini soyledi; bu da tiiketici fiyatlarinda bes kati bir artisa
ve gergek tiiketim harcamalarinda iigte bir oraninda diisiise ne-
den oldu. IMF yetkilileri esas olarak Maliye Bakanlig1 ve Merkez
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Bankasr'nin yonetimini ele gegirdi. 1977’de IMF, Citibank lider-
liginde bir konsorsiyumun General Francisco Morales-Bermudez
Cerruti ve askeri cuntasinin diktatérliik rejimine sundugu bir
teklifle birlikte Lima’ya gitti; konsorsiyum Peru’nun dogal kay-
naklarini satmay1 ve iilkenin hatir1 sayilir borcunu halletmeyi
teklif etti. En sonunda iilkeye milyarlar akacakti. Peru’daki duru-
mu tanimlamak igin desgobierno -hiikiimetsizlestirme- s6zciigii
uyduruldu; Baglantisizlar Hareketi'nin iiyesi olan ve IMF darbe-
siyle kargilasan diger devletler i¢in de kullanilabilir bu sozciik.
Meksika'nin 1976-1982 yillarindaki José Lopez Portillo hiikiimeti
de IMF’yle benzer tiirde bir anlagma yapti; yonetimsizlige teslim
oldu, ¢evik kuvveti ¢agird1 ve sonra da 1982’de iflasa gomiildii.
Washington ellerini temiz tutmugtu; IMF isi halletmisti.

IMF tereddiit ettiginde, CIA mutlaka onun omurgasini dikles-
tiriyordu. Baghg1 Major Debtors: Problems with the IMF (Biiyiik
Borglular: IMF’yle Sorunlar) olan 1985 tarihli 6nemli bir belge-
de CIA, IMF ekonomistlerinin Meksika’da siiregiden mali kriz-
le fazla yumugak bir tarzda yiizlestigini belirtti. IMF 6nerilerini
benimseyerek Meksika biitgesinde derin kesintilere giden Bagkan
Miguel de la Madrid, her seye karsin kemer stkma programinin
halki yabancilastirmasindan kaygilaniyordu. CIA, onun “devlet
i¢inde biiyiik federal harcama kesintileri yapmaya ve maaglar sa-
bit tutmaya yonelik 6nerilere direndigini” belirtti. Meksika’nin
IMF kurallarina uymamasi, “Amerikan ¢ikarlari igin en acil soru-
nu yaratir” diye yazdi CIA. Sorun yalnizca Meksika'yla degil, bol-
geyle ilgiliydi. IMF Meksika’ya hosgorii gosterirse, bu “Brezilya ve
Arjantin’le anlamli reform goriismelerini daha da zora sokar”du.

CIA, de la Madrid hakkindaki degerlendirmesini sundugu
siralarda, Peru’da sosyalist lider Alan Garcia’nin y6netimindeki
yeni hiikiimet hakkinda da bir rapor yazmisti. CIA’in kaydetti-
gine gore Garcia, Nikaragua Devrimi lehinde yorumlarda bu-
lunmugstu, ayrica Sovyetlere ve Kiibalilara yakin oldugu diigiinii-
liyordu. Garcia'nin IMF kargit1 sdylemi, IMF politikasinin sert
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kemer sikmaya gotiirdiigii bir iilkede gerekliydi. IMF’ye kars1
sert konugmalar yapmist1 ve Latin Amerika liderlerini Peru’ya
gelerek, IMF'den daha uygun 6deme kosullar: isteyen bir Lima
Bildirisini imzalamaya davet etmisti. Sorun iste bu bolgesel daya-
nigmaydi. ABD hiikiimeti, 6zel borg verenlere Peru’ya kredilerini
sonlandirmalar: yoniinde baski yapti. Hiper enflasyon tirmand:
ve yilda yiizde 13.000 gibi inanilmaz oranlar gérdii. Garcia boca-
liyordu. Gorevden ayrilirken yuhalandy; yerine, ~-CIA dahil bii-
tiin Washington yonetimi tarafindan desteklenen- IMF ¢izgisine
baglilik politikasi1 Fujisok olarak adlandirilan Alberto Fujimori
geldi. Fujimori, IMF den John Williamson’in 1989’da gelistirdi-
gi “Washington Konsensiisii [Oydagmasi]” regetesini toptan be-
nimsedi; bu regeteye mali disiplin, vergi reformu, 6zellestirme ve
kuralsizlagtirma dahildi. Sonradan liberallesme ya da neolibera-
lizmin standart politikasi olarak nitelenen bu liste, ilerideki IMF
darbelerinin ortak formiilii halini alacakt1.

Nisan 1983’te, IMF-led Austerity: Implications for Troubled
Borrowers [IMF Liderliginde Kemer Stkma: Sikintili Bor¢lular I¢in
Olasi Sonuglar] baglikli 6nemli bir belgede CIA, IMF politikala-
rinin gerekli olduguna, ancak “siyasi istikrarsizlik” yaratacagina
isaret etti. “Kemer sikma konusunda yaygin 6fke ve hayal kirik-
liginin, mutlaka donemsel grevler, is¢i protestolar: ve olasilikla
yiyecek isyanlarinin patlak vermesine yol agacag neredeyse ke-
sindir.” Bolivya’dan Zambia'ya uzanan is¢i grevlerinin kontrol-
den ¢ikmasi isten bile degildi. CIA analistleri, “Bize kalirsa,” diye
yaziyordu, “borglu iilkelerde kemer sikmaya kars1 politik direnis
zaman igerisinde artacak ve daha iyi 6rgiitlenecek. Uyum saglama
slirecinin adaletsiz ya da fazla sert oldugu disiiniiliirse, giiglii bir
siyasi muhalefetin gelisecegine inaniyoruz. Ancak su anda 6nde
gelen borglu iilkelerde tam o6lgekli bir devrim ya da agikga borcu
tanimama gibi bir sey olacagin1 6ngérmiiyoruz.”

Iki y1l sonra, 1985’te, Kiiba hiikiimeti bu memnuniyetsiz-
ligi, agik¢a borcu tanimama bigiminde orgiitlemeye ¢aligti.
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Kiibalilar o y1l Havana Borglar Konferansr’'na ev sahipligi yapti.
Toplanti, ABD’nin 1898’den beri tuttugu Guantanamo Deniz
Ussii’niin goélgesinde gergeklestirildi. Romanc1 Gabriel Garcia
Mairquez de konferanstayd: ve Castro gibi o da not tuttu. Bir
gazeteci ona IMF politikas1 ve Washington Konsensiisii hakkin-
daki fikrini sordu. Marquez mali konularda uzman olmadigini
itiraf ederek §6yle ekledi, “carsafin ¢ok kisa oldugunu ve garsafi
basimiza ¢ekecek olursak ayaklarimizin agikta kalacagini ben
bile biliyorum.”

KAN BORCU

Geng bir asker, Yiizbasi Thomas Sankara, yonetimine geg-
tigi memleketinin adin1 Yukar: Volta’dan Burkina Faso’ya -dik
insanlarin diyari- degistirdi. Bu 1983’te, IMF'nin kizistirdig:
borg krizinin ortasinda oldu. Sankara Temmuz 1987’deki Afrika
Birligi Orgiiti’'niin doruk toplantisinda, “Borcun kokenleri s6-
miirgeciligin kokenlerine dayanir,” dedi; zirvenin amaci, birlesik
bir Afrika devletleri cephesi yaratmak ve borglarin reddedilme-
sini saglamakt1. “Borcu ddeyemeyiz ¢iinkii bu borcun sorumlu-
su biz degiliz,” dedi Sankara. “Tam aksine, digerleri bize parayla
odenemeyecek bir sey borglu. Bu borg, kan borcudur!”

Umutsuzluk dolu bir déonemde Afrika, Asya, Latin Amerika
devletleri bor¢ iginde debelenirken, Sankara umutlu konusmus,
giiven telkin etmisti. Ayaga kalkin, diyordu ve diinyanin géziiniin
icine bakin, ¢iinkii haysiyetiniz yok edilemez. Giiglii bir mesajdi
bu. 1985'te Sankara giiven teorisinin ana gizgilerini anlatt::

Bir miktar ¢ilginlik olmaksizin kokli degisim gergeklestiremez-
siniz. Bugiinkii durumda kokli degisim itaatsizlikten, eski for-
miillere sirt gevirme ve gelecegi icat etme cesaretinden geliyor.
Bugiin bizim agir1 bir berraklikla hareket edebilmemiz, diiniin
¢ilginlar: sayesinde oldu. Ben de o gilginlardan biri olmak istiyo-
rum. Gelecegi icat etmeye ciiret etmeliyiz.
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Emperyalizm buna izin vermeyecekti. Ona kars1 komplolar
hizla ve hiddetle gergeklestirildi.

Fransizlar arsivleri heniiz agmadilar, ancak Burkina Faso’nun
baskenti Uagadugu’da, Fransizlarla CIA'in Sankara’nin ¢abalari-
n1 baltaladig yoniindeki soylentiler canliligini koruyor. 2009’da
Italyan gazeteci Silvestro Montanaro, Liberyali senator ve savag
beyi Prens Johnson’la roportaj yapti ve Prens Johnson ona -ifadesi
kayithidir- Sankara’y:r kastederek, “bu adamdan kurtulmak i¢in
uluslararasi bir komplo vard1” dedi. Liberya’nin ulusal petrol sir-
ketinin eski bagkani olan Cyril Allen, Montanaro'ya soyle demis-
ti: “Sankara ¢ok fazla sola kayiyordu. Amerikalilar Sankara’dan
memnun degildi. Ulkesinin kaynaklarini halkinin yararina ka-
mulastirmaktan s6z ediyordu. Sosyalistti, bu yiizden gitmesi ge-
rekiyordu.” Liberyali savas beyi Charles Taylor'in yaverlerinden
General Momo Jiba, Sankara’ya giderek, Taylor’a Burkina Faso’yu
bolgesel savaginda kullanmasina izin vermesini istedi. Sankara,
Momo’ya bununla ilgilenmedigini soyledi. Taylor, Moritanya’da
Sankara’nin Savunma Bakani Blaise Compaoré’yle ve “Parisli
beyaz bir adam”la bulustu. Daha sonra Libya’da yeniden goriis-
tiller ve Sankara’y: 6ldiirmeye karar verdiler. Cyrill Allen’in soy-
ledigine gore, “Amerikalilar ve Fransizlar plan onayladilar. Bir
CIA ajani, Burkina Faso’daki Amerikan Biiyiikel¢iligi ve Fransiz
Biiyiikelgiligi'ndeki gizli servisle beraber yakin bir ¢aligma yiirii-
tilyordu. Hayati kararlari onlar aldi.” Momo ve Johnson komplo-
nun birer pargasiydu.

Sankara, 15 Ekim 1987’de vurulup 6ldiiriilmeden once soyle
yazmigti, “Celigkiler, karsitliklar ne olursa olsun, giiven hiikiim
stirdiigii slirece ¢oziim bulunacaktir.” Giiven sonerken, borg krizi
umutlar silip goétiriirken ve SSCB agir 6liim siirecine girerken,
Sankara suikast1, uzun bir ulusal kurtulus déngiisiine son noktayi
koydu.
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BUTUN KAMERALAR BASKA BIR SAVASA GITTI BILE

Her savastan sonra

birileri temizlik yapmalidir.

Her sey

kendiliginden diizelemez sonugta.

Birileri molozlar:

yol kenarina itmelidir,
ceset dolu arabalar
yoldan gegebilsin diye.

Birileri batip ¢itkmalidir
¢amurlara ve kiillere,

koltuk yaylari,

cam pargalari

ve kanli pagavralar arasinda.

Birileri bir kiitiigi siiriiklemelidir
bir duvara destek olsun diye,
Birileri bir cam takmalidir,

bir kap1 asmalidir yeniden.

Goze hitap etmez bu igler
ve uzun yillar alir.

Biitiin kameralar

bagka bir savasa gitti bile.

Kopriilerin yeniden kurulmasina ihtiyacimiz var
ve yeni tren istasyonlarina.

Gomlek kollarimiz pagavraya donmelidir
¢aligirken sivanmaktan.

Biri, elinde siipiirge,

eski giinleri anlatiyor hala.

Bir bagkasi dinliyor

ve onayliyor, kopmamig basiyla.



Ama civarda bulunanlardan
bunlari sikici1 bularak
bos bos dolananlar da var.

Birileri bazen

¢aliliklarin arasindan kazip gikariyor hala,
paslanmis savlan

ve bunlari ¢dp y1g1nina tagiyor.

Bilen kigiler

burada olan bitenleri

Daha az bilenlere

yer agmali.

Sonra azdan daha az bilenlere.

Ve en sonunda, neredeyse hi¢ bilmeyenlere.

Uzamis gimler kaplamig
nedenleri ve sonuglari,
biri uzaniyor olmal
agzinda bir ¢im sap1
gozleri bulutlarda.

Wistawa Szymborska, “Son ve Baslangig”
(Ingilizce geviri: Johanna Trzeciak)
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“STRATEJIMiZ SIMDI YENIDEN
ODAKLANMALIDIR”

SSCB karanliga goémiiliirken ve Ugiincii Diinya Projesi emper-
yalist liberallesmeye teslim olurken, yeni bir miidahale ¢ag1 ¢ik-
t1 ortaya. Onceki ¢ag, Batili istihbarat servislerinin destekledigi
kasaplarin, katillerin ve iigkagitgilarin cirit attig1 darbelerle, mii-
dahalelerle, isgallerle doluyken, SSCB'nin diisiisiiniin ve Ugiincii
Diinya’nin teslim olmasinin ardindan, BM kalkani yok oldu ve
Batr’dan miidahaleler dev bir dalga gibi vurmaya baslad:.

1989°dan onyillar 6nce, ABD’nin diinyadaki en biiyiik
askeri giice sahip oldugu agik segik ortadaydi. ABD’'nin 1989’da
Panama’y: iggal etmesi, Soguk Savas sonrasi ¢agin yeni savagla-
rinin bir provasiydi. ABD, onyillar boyunca CIA’e hizmet etmis
olan eski bir miittefike, Manuel Noriega'ya kilitlenmisti; bu miit-
tefik, simdi gezegendeki en berbat algakmig gibi seytanlagtirili-
yor, medya doniip dolasip onun sayisiz korkung 6zelligini sayip
dokiiyordu. Ideolojik zemin olugturulduktan sonra, ABD yeni
diismanin giivenlik kuvvetlerini etkisizlestirmek iizere bir hava
bombardimaniyla baglayan devasa bir isgale giristi. Savasin ta-
mami televizyonda yayinlandi; gorseller, bagkalarina ABD’ye kafa
tutmamalar1 yoniinde bir uyari, miittefikler i¢in de ABD giiciiniin
gorkeminin bir kutlamasiydi. Ozel kuvvetler indi, Noriega’y1 ya-
kaladi, ABD’de bir mahkemeye gétiirdii ve hapse atti. BM Genel
Kuruluy, isgali “uluslararasi hukukun agikga ihlali” olarak kinadi.
Giivenlik Konseyi de hemen iggale karsi bir karar hazirlads; ancak
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Fransa, Birlesik Krallik ve ABD hig tartigmadan bunu veto etti. Bu
asin gii¢ kullanimi konusunda higbir utang yoktu.

2 Agustos 1990°da Irak ordulari Kuveyt’i isgal etti; bunun ne-
deni kismen petrol ¢ekigmesinin intikami, bir 6l¢iide de Saddam
Hiiseyin’in Iran’a karg1 savas i¢in Kérfez Araplar’'ndan éden-
memis bir borcu talep etmek istemesiydi. ABD Carter Doktrini
nedeniyle Kuveyt'in komgusu olan Suudi Arabistan’s korumakla
yikiimliiydi. ABD Bagkan1 George H.-W. Bush, Suudi Kral’a sinir-
larindaki Irakl birliklerin diizmece uydu fotograflarini gosterdi;
dehgete diigen Suudiler, ABD savag makinesinin biitiin kudretiyle
Arap Yarimadasr’'na ve Korfez'in sularina inmesine izin verdiler.
ABD’den yogun baski goren BM, gelecekteki tiim yaptirim dii-
zenleri igin 6rnek niteligindeki 661 sayili karar1 gegirdi (Agustos
1990). Bu karar BM’ye, 1990°dan 2003’te ABD isgaline dek, Irak
halkina karg1 bir Orta Cag kusatmasi dayatma olanagini verdi.
ABD, BM Antlagsmasr'nin VII. Béliimii uyarinca, “iiye devletler”in
Irak’a kars1 silahli eylem dahil olmak iizere “gerekli tiim 6nlem-
leri” almasina izin veren (Kasim 1990 tarihli) 678 say1l1 karari ka-
bul ettirmek igin, BM Giivenlik Konseyi iiyelerine baski yapt1. Bu
karara yalnizca Kiiba ve Yemen karg1 oy kullands; béylece ABD,
Irak’ imha etmek i¢in BM’den izin almig oldu. Mart 1991’de or-
talik yatistiktan sonra, BM Irak’a, BM Genel Sekreter Yardimcisi
General Martti Ahtisaari bagkanliginda bir heyet gonderdi.
Heyet, ABD bombardimaninin Irak’ “sanayi 6ncesi ¢ag”a don-
diirdiigiinii ve “kiyamet benzeri” bir durumda biraktigini soyledi.
Yeterli giddanin olmadigi Irak, “yaklasan felaket”in kiyisindaydi ve
dev boyutlara ulagan yagam destek ihtiyaglar: hizla karsilanmadi-
g1 takdirde, salgin hastaliklar ve kitlikla kars1 karsiya kalabilirdi.
Bu hi¢ kimseyi sarsmadi. BM kararlari hizla ve sertge alindi; Irak
halki uygarligin yikiminin kurbani oldu.

1996’da ABD Disisleri Bakan1 Madeleine Albright 60 Minutese
[“60 Dakika” programina] ¢ikti. BM Gida ve Tarim Orgiitii (FAO)
ABD kaynakli BM yaptirimlarinin Irak iizerindeki etkisine dair
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bir rapor yayimlamigti. Rapora gore, bu yaptirimlar nedeniyle besg
yasin altinda 567.000 Irakli gocuk 6lmiistii. 60 Minutes’ten Lesley
Stahl, Albright’a soyle sordu: “Yarim milyon ¢ocugun o6ldiigiini
duyduk. Yani Hirogima’da 6len ¢ocuklardan daha fazla. Peki bu
bedele deger miydi?” Ne 60 Minutes ne de Albright, BM raporu-
nu veya Irak’a verilen zarari yalanlamadi. Albright bir saniye bile
tereddiit etmedi ve soruyu soyle yanitladi: “Bence bu ¢ok zor bir
se¢im ama bedel -evet, bu bedele degdigini diigiiniiyoruz.” Séziin
bittigi yerdi bu. Irak’in yok edilmesi buna degerdi. Peki, bu bedel
kargiliginda satin alinan sey neydi? ABD’nin istiinlagi.

Saddam Hiiseyin ve en yakin danigmanlari, 24 $ubat 1991'de
rejimin saraylarindan birinde otururken, eli kulagindaki sal-
dir1 konusunda kaygilaniyordu. ABD bir aydir Irak mevzilerini
bombaliyordu ve o giin Amerikan Kuvvetleri Kuveyt'e girmisti.
Hiiseyin, SSCB’nin ABD ordularinin Korfez Bolgesine yi1gilmasi-
na neden miidahale etmedigini merak ediyordu. Sovyetler Birligi
yikilma yoluna girmistive o yilin sonunda ¢okecekti. Ancak Subat
ayinda Irak yonetimi Moskova'nin sessizliginin nedenini merak
ediyordu. Saddam’in Kiiltiir Bakan1 Hamid Hammadi durumu
agik bir bigimde ortaya koydu. Ona kalirsa ABD Irak’in Kuveyt’i
isgalinden dolay: endise duymamuisti; asil mesele Kuveyt degildi.
Amerika’nin Irak Biiyiikelgisi April Glaspie, Saddam Hiiseyin’e
Kuveyt’i iggal etmesi igin 4deta yesil 151k yakmis, sonra da tatile
¢ikmisti. ABD, Irak’in Iran savagi sonrasinda ciddi darbe almig
olan askeri giiciinden de kaygi duymuyordu; Suudiler Saddam’in
Kuveyt isgalinin kendi sinirlarinda duracagim biliyordu, ¢iin-
ki Saddam, Suudi topraklar iizerinde hak iddia etmiyordu.
Hammadi bagka bir seyin s6z konusu olduguna isaret ediyordu.
“Biitiin bu geligmelerin amaci sadece Irak’ yok etmek degil,” dedi
yakin ¢evresine, “Amag, ABD biitiin insanligin kaderini kontrol
edebilsin diye, Sovyetler Birligi'nin roliinii yok etmek.”

Hammadinin degerlendirmesi, ABD’nin kendi analist-
lerinin  degerlendirmelerini yansitiyordu. ABD Savunma



Uglnci B&lGm

Bakanligr'nda bir politika grubu -Ekip B- 1990’da bir Savunma
Planlama Kilavuzu olugturdu. Gelecegin Bagkan Yardimcisi Dick
Cheney’nin bagkanhigindaki Ekip, “Ilk hedefimiz,” diye yazdj,

eski Sovyetler Birligi topraklarinda olsun bagka bir yerde ol-
sun, Sovyetler Birligi'nin sergiledigi tiirde bir tehdit olusturan
bir dilsmanin yeniden ortaya ¢ikmasini engellemektir. Hikim
diisiince budur ve diisman bir giiciin, saglam bir denetim altina
alindiginda kaynaklar kiiresel bir gii¢ olusturmaya yeterli ola-
cak bir bolgeye hiikmetmesini engellemeye ¢abalamamizi gerek-
tirir. Artik stratejimiz, gelecekte potansiyel bir kiiresel rakibin
yeniden ortaya ¢ikmasini olanaksizlagtirmaya odaklanmak ol-
malidir.

Hammadi, Amerikan bombalar1 etraflarina yagarken,
Hiiseyin'e iste bunlar1 sdylemisti. On yil sonra Yeni Amerikan
Yiizyili Projesi de Rebuilding America’s Defences (Amerika’nin
Savunma Hatlarini Yeniden Insa Etmek) soyle demisti: “Amerikan
barigt korunmali ve yayginlastirilmalidir”; Pax Americana, diger
bir deyisle Amerikan emperyalizmi, “ABD’nin tartigmasiz askeri
istinligiinde giivenli bir temele sahip olmalidir.” George W.
Bush’un 2002 tarihli Amerika Birlesik Devletleri Ulusal Giivenlik
Stratejisinde de yinelenecekti bu: “Kuvvetlerimiz, potansiyel
rakiplerini ABD’nin giiciinii agma veya dengeleme amaciyla bir
askeri geligime yonelmekten vazgegirecek kadar giiglii olmalidir.”

Fakat asimetrik [bakisimsiz, dengesiz] savas -topyekiin savag-
hi¢bir zaman yeterli olmamigtir. Catigmalar1 kazanabilir, kentleri
yok edebilir; ancak savasi kazanamaz, zihinlerin ve yiireklerin
i¢ine igleyemez. Bir toplum iizerinde “tepeden tirnaga hakimiyet”
kurabilmek bundan daha fazlasini gerektirir -sabotaj ve ekono-
mik ablukalarin yani sira, gergegi balgikla sivamak igin kiiltiir ve
medya kampanyalar1 da igeren bir hibrit savas gerektirir. Hibrit
savag, toplumsal ve siyasal hayatin biitiin tayfina yayilan ve bir
dizi devlet aktorii ve devlet dis1 aktor kullanan geleneksel ve ge-
lenek dig1 araglarin bir bilesimidir. Bu hibrit savagin bir parg¢a-
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s1 fikirler tizerinden yiiriitillen savastir; ABD ve onun oligarsik
miittefikleri, diigman iilkelerin girtlagini sabotajla ve ekonomik
ablukalarla sikar, sonra da halki, hitkiimete karg1 bir “renkli dev-
rim” yapmasi igin kigkirtir. Diizen bir kez degistikten sonra, hal-
kin kendi umutlarina daha ¢ok uyum gosteren yeni bir hiitkiimet
kurmak igin kullanabilecegi higbir siyasi agirlig1 yoktur. Bunun
yerine, yeni diizenin oyunculari, oligarsiye ve gesitli ABD egitim
programlarina mensup eski yiizlerdir.

“YUKSELEN GUCLER ULUSLARARASI DEVLET
SISTEMINDE ISTIKRARSIZLIK YARATIR”

1991’de ABD Disisleri Bakani James Baker, eski Soguk Savas
diizenlemelerini tanimlayan gobek ve parmaklik sisteminin yeni
donemde el degmeden kalacagini, ancak goktarafli orgiitlerin ele
gegirilmesiyle beraber genisletilecegini 6ne siirdii. Dogu Asya me-
selesine odaklandi. Gobek ve parmaklik sisteminin tarihi, “Asya-
Pasifik Ekonomik Igbirligi (APEC) siirecine bigim vermisti”; bu
eski tarih olmaksizin, ulusasiri kapitalist girketlerin Asya bolgesi-
ne yumugak bir bigimde girmesi i¢in bir arag gorevi goren APEC’i
inga etme olanag1 bulunmazdi. Japonya, Dogu Asya’daki eski go-
bek ve parmaklik sisteminin “kilit tagi”ydy; yeni sistemde Japonya,
Giiney Kore, Giineydogu Asya Uluslar Birligi ve Avustralya, “par-
makligin pervaneye istikrar ve gii¢ saglayan parmaklar1” olacakti.
Goktarafli orgiitler ~APEC ve ASEAN- ABD giiciiniin yayilmasi
i¢in eskilerde kalan gébek ve parmaklik mimarisine oranla daha
fazla mesruiyet saglayacakt.

Dogu Asya’da APEC ve Amerikalar’da OAS gibi boylesi
¢oktarafli bolgesel orgiitler, IMF ve Diinya Bankas1 gibi ismen
uluslararasi orgiitlerle ve Asya Kalkinma Bankas: gibi bolgesel
mali kurumlarla beraber ¢alisarak, diinyanin dért bir yaninda
ABD’nin giindemini yiiriitecekti. Bu fikirlere direnilirse, NATO
olsun, ANZUS (Avustralya, Yeni Zelanda, ABD askeri ittifaki)
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olsun, ¢oktarafli veya ikili yakin askeri ittifaklar iizerinden bas-
ki yapacakti.

Askeri isler konusu giindeme gelince emperyalizm dislerini
gosteriyordu. SSCB ¢oktiigiinde, ABD hiikiimeti, askeri biitgenin
bir kismini toplumcul harcamalara aktarmasi yoniinde halkindan
miitevazi bir “barig pay1” baskisi gordii. Ancak ABD Bagkani Bill
Clinton’in, ABD ordusunun biiyiikligiini veya kiiresel yayginl-
gin1 kiigiiltmek gibi bir siyasi istegi yoktu. ABD Savunma Bakan
Yardimcisi Joseph Nye, 1995'te ABD’nin Dogu Asya’daki iislerini
korumaya yo6nelik bagliligin1 vurgulayan stratejik bir belge kale-
me ald1: Dogu Asya-Pasifik Bolgesi'nde ABD Giivenlik Stratejisi; bu
(beste birini Amerikan askeri iissiiniin olugturdugu) Japon adasi
Okinawa’'nin ABD tarafindan bilfiil isgalinin devamini ve Subic
Korfezi'nde (Filipinler) yeniden bir Amerikan iissii kurulmasini
da igeriyordu. Nye, ABD’nin iislerinden veya yiiksek savunma
harcamalarindan vazgegemeyecegini, ¢iinkii “yiikselen giiglerin
uluslararasi devlet sisteminde istikrarsizik yarattigini” yazdi.
Higbir giiciin kiiresel egemenligin yeni mimarisine kafa tutmasi-
na izin verilmemeliydi ve bu devlet sisteminin merkezinde ABD
yer aliyordu. Nye’a gére ABD, 6zellikle de Asya’daki biitiin iisle-
rini korumak zorundaydj, ¢iinkii bunlar “sadece Asya’da degil, ta
Basra Korfezi'nde de ¢ikarlarimizi korumak igin hizli yanit ver-
memizi” saglardi. Ozellikle Okinawa Ussii, “biitiin bélge icin gii-
venlik stratejimizin temel tagi”yd1. Okinawa, Filipinler ve Diego
Garcia halklarinin iradesi umursanmiyordu.

Askeri Siddete Karsi Okinawali Kadinlar'in lideri Suzoyo
Takazato, Okinawa’yr “Japonya’nin pazarlanmig kizi” olarak
isimlendirmigti. Bu ¢arpic1 bir tanimdir. Takazato’nun grubu,
Okinawa’daki li¢ Amerikan askerinin 12 yaginda bir kiz gocu-
guna tecaviiz etmesine kars yiiriitiilen protesto sirasinda olustu-
ruldu. Okinawalilar onyillardir adalarinda Amerikan askerleri-
nin eglencesi igin ayrilan kugatilmis bolgeler olusturulmasindan
sikayet etmektedir. Fotograf¢i Mao Ishikawa boyle yerlerin, 6rne-
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gin sadece Amerikan askerlerinin girmesine izin verilen ve asker-
lerin Okinawali kadinlarla bulustugu tecrit edilmis barlarin fo-
tograflarini gekmistir (kitabi Red Flower: The Women of Okinawa,
1970’lerden birgok fotograf igeriyor). 1972’den beri en az 120 teca-
viiz vakasi bildirilmigtir ve Takazato bunun “buzdaginin goriinen
kism1” oldugunu séylemektedir. Her yil, halkin vicdanini sarsan
en az bir olay -korkung bir siddet olayi, tecaviiz ya da cinayet-
meydana geliyor. Insanlarin istegi bu iislerin kapanmasi ydniin-
de, giinkii iisleri bu siddet eylemlerinin nedeni olarak goriiyorlar.
Olaylardan sonra adalet istemek yeterli degil; halkin soyledigine
gore, olaylarin kaynagini, yani iisleri ortadan kaldirmak gereki-
yor. Suzuyo Takazato bilgece, séziimona giivenligi korumak igin
olusturulmug bu islerin, Okinawa halkinin yasadig giivensizli-
gin nedeni oldugunu ifade ediyor.

Okinawa konusu, yeni kurulan Japon Demokratik Partisinin
Agustos 2009’da segimlerden biiyiik bir zaferle gikmasina ne-
den oldu. Yeni Bagbakan Yukio Hatoyama, adadaki Amerikan
tislerine karg1 kararli agiklamalar yapti; yeni Disisleri Bakani
Katsuya Okada, Japonya'nin “ABD ne derse yapmasi”nin “gok aci-
nas1 bir durum” oldugunu séyledi. Derken, Amerikan Savunma
Bakani Robert Gates’in Bagkan Obama’dan ilettigi emirlere gore,
Hatoyama’nin Okinawa tutumuna goéz yumulamayacagi orta-
ya ¢iktr. Gates Ekim 2009’da Tokyo'ya geldi, karsilama yemegi-
ne katilmay: reddetti ve Hatoyama vaadini uygulamaya kalkar-
sa bunun “ciddi sonuglar1” olacagini séyledi. Obama Kasim’da
Tokyo'ya gelecekti; ziyaretini Singapur’daki APEC toplantisina
giderken 24 saatlik bir molayla sinirlandirdi. Washington’dan
gelen baski amansizdi. Hatoyama, ABD’nin baskisina karg1 koy-
mak i¢in Cin’le ittifak olusturmaya ¢aligt1. Bunun faydasi olmadi
ve yalnizca Amerikan yonetimini daha da 6fkelendirdigiyle kal-
d1. Hatoyama baski altinda bocalamaya bagladi ve neredeyse bii-
tiin Amerikan taleplerini kabul etmeye zorlandi. Bu da yetmedi.
ABD daha fazlasini istiyordu. Hatoyama, Nisan 2010’da bir ak-
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sam yemeginde Obama’ya ABD’nin istedigini yapacagini soyledi.
Obama’nin yanitinin tonu dylesine sertti ki, Japonlar bu konug-
manin kaydini tutmamaya karar verdiler. Hatoyama pes etti, ABD
anlagmasin1 imzalad: ve ardindan istifa etti. Baski araciligiyla
darbeydi bu. 183 iilkede 883 Amerikan iissii bulunuyor; bunlarin
varhig: darbeyle ebedi kilimyor.

2012°de CIA, ajans igerisinde ve kilit onemdeki devlet daire-
lerinde, ilging bir bashig: olan gizli bir belgeyi dolagima soktu:
A Master Narratives Approach to Understanding Base Politics in
Okinawa [Okinawa’daki Us Politikasimi Kavramak I¢in Bir Hakim
Anlatilar Yaklagimi). Bu bir kiiltiirel arastirma girisimiydi ve bu
metin, eski vali Masahide Ota gibiler ve sol tarafindan dayatildig:
soylenen “magduriyet anlatisi’nin bir elestirisiydi. Baska anlatilar
-“bariggil insanlar” ve “giizel ada”- da Okinawa’y1 ABD tarafindan
mahvedilmekte olan bakir bir yer gibi yansitiyordu. Bu “anlati’lara
karsi ¢ikmak ig¢in CIA, Amerikan hiikiimetinin Okinawa’'nin
“diinyaya bir koprii” oldugunu (“kavsak” anlatisi) agik¢a ortaya
koymasini 6nerdi; “Okinawa’daki iisler bolgeyi giivende tutmayi
saglar ve boylece gelismis bolgesel ekonomik ve kiiltiirel aligverisi
olanakli kilar.” Bagka bir ifadeyle, iisler -bir tarafta piyasa ekono-
misi, diger tarafta askeri gii¢ bulunan- kiiresellesmeye agilan bir
penceredir. Ne var ki bu bakis agis1 Okinawalilar igin gegerli degil-
di; bundan kazangh ¢ikan ulusagir sirketlerdi ve ayrica, bu sayede
emperyalist sistem “yiikselen giigler’den korunuyordu.

“BUTUN ULKEYE ASFALT DOSEMEK”

SSCB ¢oktiikten kisa bir siire sonra, Amerikan hiikiimeti,
ABD'nin belirledigi rol dagilimin1 onaylamayan tiim devletle-
ri “haydut devlet” olarak yaftalama firsatin1 yakaladi. Haydut
devletler ve terérizm teorisi, ABD’ye, biitiin liberalizm ve insan
haklan sdylemini kendi tarafinda konumlandiracak sekilde sa-
hiplenme olanagini sagladi. Bat1 ipso facto [kendinden menkul
olarak] insan haklar: ve liberalizmin hakemidir ve ona gére, bu
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genel ilkeleri kim ihlal ediyorsa, haydut devlet ve teréristtir. Irak’a
kars1 Amerikan yaptirimlar: diizeninin (tam da FAO’nun yaptigi
gibi) yarim milyon ¢ocugun 6liimiinden sorumlu oldugu goste-
rilirse, bu bir haydut devletin ya da teréristin operasyonu olarak
goriilmemelidir; bu yalnizca bir talihsizliktir. Bir haydut devlet
ya da terorist birkag yiiz kisi ya da on kisi 6ldiiriirse, bu bir insan
haklari faciasidir. ABD’nin insan haklar1 ve liberalizm anlatisina
el koymasi, ezici askeri iistiinligii kadar 6nemli bir zaferdi. Askeri
giic, ABD’nin Tepeden Tirnaga Hékimiyet denen seyi ele gegir-
mesi i¢in, liberalizm ve insan haklar1 adina kullanilabilirdi artik.

Tali miittefikler igin, bolgesel baskentlerinde, yeni “gobek ve
parmaklik” sisteminin genel kogullarini taklit etmek biiyiik bir
ideolojik kazanimd:. Bolgesel giice yonelik her tiirlii tehdit ya (bir
komsu iilkeyse) bir haydut devlet ya da (dahili bir giigse) bir te-
rorist olabiliyordu. Bagka bir analize gerek yoktu. Kolombiya'nin
Kolombiya Devrimci Silahli Kuvvetler'’e (FARC) kars1 savasi, Sri
Lanka’nin Tamil Kaplanlarr'na karsi savag, Tiirkiye'nin Kiirdistan
Isci Partisine (PKK) karg1 savasi, Hindistan’in Maoculara kars1
savagsl, gar¢abuk bu anlatiya uyarlandy; yerel tehditleri ezmek igin
her tiirlii askeri yontemi kullanmaya gerek duyan devletlere, bunu
yapmalariigin yetki verildi. Japonya'nin yeniden silahlanma arzu-
su, Israil’in Filistinlilere yénelttigi suglamalar, Kuzey Kore ve Iran
gibi ABD’nin haydut ilan ettigi devletlerden s6ziimona tehditlerle
gerekgelendirildi. Parmakhigin parmaklari, eski diigmanliklarini
Washington'in anlatmakta oldugu yeni hikayeye gore yeniden ta-
nimlayarak, bu yeni gii¢ cografyasinda biiyiik bir iistiinliige sahip
olabiliyordu.

11 Eylil 200’'de ABD’ye yapilan saldiri, Amerikan yetkili-
leri tarafindan -giinlerle 6lgiilecek kadar kisa bir siire iginde-
ABD’nin daimi ve kiiresel bir “terore kars1 savag” baglatmasini
saglayan yasal diizeneklerle kargilandi. Fakat bu savasin altyapisi
ve 6n denemeleri zaten 2001’den 6nceki on y1l boyunca gergek-
lestirilmisti; Irak’a karg1 asimetrik ve hibrit savag, Yugoslavya'nin
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bombalanmasi ve El Kaide’ye karg1 savas 6rneklerinde oldugu gibi.
Bu gerekgelendirmenin amaci, ABD’nin var olan bir saldir1 hazir-
liginin 6niinii almak degil de, genel olarak engellemek igin savasa
girmesini saglamakti; yani ABD uzak gelecekte olsa bile kendisine
kars1 ¢ikabilecegine inandig1 herkese kars1 harekete gegebilirdi.
2004 tarihli ulusa sesleniste Bagkan George W. Bush, ABD’nin gii-
venlik konularinda asla bir “izin kagid1” istemeyecegini soyledi.
Bu da BM’nin ABD’nin kaprislerine boyun egdirilmek istenmesi,
1990’lar ile 2000’lerde BM’nin dengesiz bir bigimde ABD ¢ikarlar
i¢in kullanilmasi -ve bu gergevede, ABD’yi kapsam dig1 birakan
evrensel kurallarin kabul edilmesi- konusuna geri dondiiriiyor
bizi. ABD'nin sera gazlar1 konusunda Kyoto Protokolii'ne, iklim
degisikligi konusunda Paris Antlagmasr’na, Uluslararasi Ceza
Mahkemesini yaratan Roma Antlagmasr’na, Anti-Balistik Misil
Savunma Antlagmasi ile Kapsamli Test Yasagi Antlagmasi’na ve
Iran’la Niikleer Antlagma’ya kargi sergiledigi umursamazlik,
ABD istiinliigii 6n kabuliiniin kaginilmaz sonuglaridir. Terore
Karg1 Savas dolayisiyla Cenevre Sozlesmeleri'nin, Iskenceye Karsi
Sozlesme’nin ve hatta Amerikan Anayasas’nin gignenmesi, ayni
iistiinliik fikrinden kaynaklanir. Ustiinliik diinyasinda hukuk, en
giigli devletin degil, yalmzca 6tekilerin eylemlerini sinirlandiri-
yorsa faydalidir (bu istiinliik eski feodal diisturu taklit eder: nul-
le terre sans seigneur: Beysiz toprak olmaz; baska bir ifadeyle, en
giigli devlete istedigini yapma yetkisi verilmedigi siirece, yagam
hakki yoktur).

Haydut devletlerin listesi yalmzca ve yalnizca Washington
tarafindan hazirlanacakti. 1996’da CIA Direktorii John Deutch,
ABD Senatosu’na dort “haydut devlet”ten olugan listeyi iletti: Iran,
Irak, Kuzey Kore ve Libya. Bu iilkeler “kayda deger bir askeri gii¢
gelistirdi ve kitle imha silahlar1 elde etmeyi hedefliyor”. Bu liste
daha sonra igine Liibnan, Somali, Sudan, Suriye ve Venezuela’y1 da
alacak gekilde genisleyecekti. ABD kendisine iilkeleri imha etme
yetkisi vermisti ve bu politika, 18. yiizyilda Amerikalar’in yerli
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halklarini soykirimdan ge¢irmesine ve ABD’nin Filipinler Savasi
gibi, 19. yiizy1l savaslarina kadar uzaniyordu; 1898’de General
Jacob Smith, Filipinler’de birliklerine, “on yasin1 agmis herkesi
oldiirmelerini” ve “iss1z bir ¢61” yaratmalarini emretmisti. Yarim
yizyil sonra Vietnam’da bir Amerikan helikopter ekibi, kislala-
rinin duvarina su slogani yazmistr: “Oliim Bizim Isimiz ve Isler
Cok lyi Gidiyor.” Ortalik yatigtirilmali, olmuyorsa da imha edil-
meliydi. Buradaki diinyaya bakis, Amerikan Bagkanm1 Lyndon B.
Johnson tarafindan sergilenmisti: “Vietnam ormanlarinda daha
kag y1l harcamamiz gerektigini tartigmak sagma; ¢iinkii biitiin il-
keye asfalt doseyip iistiine otopark seritleri ¢izmeye kalkigsak bile,
Noel’de evde olabiliriz.”

Bunlar sinir bozucu ufak tefek seylerdi. Deutch’un esas tehdit
olarak gordiigii iki iilke vardi: “Iki biiyiik gii¢, Rusya ve Cin, bir
doniigiim siirecinde ve ulasacaklari son bigim de héla fazlasiyla
belirsiz”di. Rusya, iilkelerinin varliklarini satan ve zorluklarla ka-
zand1g1 egemenligini uluslararasi finansa teslim eden Boris Yeltsin
ve oligarklar tarafindan etkisizlestirilmisti; Yeltsin’in “makroe-
konomik istikrar” politikas1 Rusya’ya gayrisafi yurtigi hasilasinin
yiizde ellisini kaybettirdi ve 1991-1999 arasindaki Yeltsin yilla-
rinda, ortalama yasam siiresi erkeklerde alt1 y1l, kadinlarda iig y1l
azaldi. Bu sirada Cin, 1978’de baglayan reform evresine dalmist1
ve 1992’de yeni bir kalkisa gegti. Ulke, Deng Hsiaoping’in “bazi
bolgeler digerlerinden daha zengin olabilir” politikas1 nedeniyle
keskinlesen bir kir-kent boliinmesinden mustarip olsa da, 1993’te
Jiang Zemin géreve geldiginde Cin’in GSYIH’si hizla yiikselmeye
basladi. 1996’da Deutch raporunu verdiginde, bu iki iilke ne hay-
dut devletlerdi ne de tehdit olugturuyorlardi. Bunlarin kavusacag:
“son bi¢im”in Avrupa Birligi'ne benzemesi, yani diinyay:1 kontrol
etmeyi amaglayan ABD’nin astlar1 olmasi iimit ediliyordu.

ABD savas plancilarinin séyledigine gére ABD, sadece ordula-
r1 ABD giiciine ciddi bir tehdit olusturmayan iilkeleri tehdit eder-
di. Eger bir iilkenin ordusu ABD’ye gergek bir tehdit olusturabi-
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lirse, 0 zaman dogrudan bir yiizlesme olmazds; ancak gokyiiziin-
den imha edilebilecek bir iilke tehdit edilebilir ve 6yle bir iilkeye
saldirilirdi. Ancak burada bile sorunlar vardi: Somali’de oldugu
gibi, herhangi bir direnis isareti kargisinda geri gekilmek gerekir;
emperyalizm iilkeleri boydan boya bombalayabilir, ancak -askeri
agidan zirveye ulastiginda bile- halklar1 kendisine tabi kilamaya-
cagin1 6grenmistir.

TANKLAR DEGIL, BANKALAR

1980’lerde Ugiincii Diinya’nin borg krizi, diinyanin biiyiik bir
kisminin egemenligini agindird1 ve karmagik nedenlerden o6tii-
ri komiinist devlet sistemi ¢okmeye baslad1. 1990’larin baginda
bunlar ¢okerken, ABD, askeri giiciin demir kafesinden kiiltiirel
arzunun kadife eldivenine varana dek, kendisini emperyalist blo-
kun lideri olarak ana kutba yerlestirdi. ABD ve miittefikleri bu
déneme “kiiresellesme” adini verdi. Ozellikle SSCB kalkaninin
kaldirilmas: Ugiincii Diinya blokunun siyasi iradesini zayiflatts;
bu blokun bireysel iiyeleri, Amerikan Bagkanr’nin yiiziiglini 6p-
mek, miitevazi ekonomik kazanglar ve devletlerinin “haydut” ya
da “terorist” yaftasi yemesini engellemek igin Washington’a kog-
turdu. Ticaret antlagmalarinin bir 6nkogulu olarak askeri antlag-
malar imzaland1.

Ancak kiiresellesme gelisirken bu gelismeyi yapisal bir sorun
baltaladi. Bu sorunun kaynagi, iiretim siireglerinin diinyanin
dort bir yaninda eklem yerlerinden ayrilmasina sahne olan kiire-
sellesmenin ta kendisiydi; 1970’lerdeki bir grev dalgasinin sonu-
cu olarak ig¢ilik giderlerinin yiikselmis oldugu Batr’da iiretimin
zayifladig goriildii. Bolinmiis iiretim yerleri (fabrikalarin farkh
devletlere dagilmasi) ve zorlayici fikri miilkiyet kanunlari, ulusa-
sir1 girketlerin bu kiiresel deger zinciri boyunca iggi orgiitleri ve
ulus devletlerden gok daha fazla giice sahip olmasini saglamakta.
Emperyalist ittifak sisteminin diplomatik ve askeri giicii, kamu-
lagtirma ve fikri iiriinlerde ortak kaynaklara bagvurma politika-
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larina kars1 kullanildi. Tagerona emanet edilen is¢ilik disiplini
mekanizmalari, diinyanin her yanindaki fabrika sisteminde top-
lumsal iligkileri yapilandiran gaddar ¢aligma kosullarina karsin,
emperyalist blokun kendi ahlaki itibarin1 korumasina izin verdi.

Gevreye zararh ve insanlik dis1 toprak kazma faaliyetleri, or-
manlarin ve ¢6llerin derinliklerinde gizlice yiiriitiilmektedir ve bu
bolgelerde yapilan protestolar, Terore Karg1 Savas, Uyusturucuya
Karg1 Savas ya da topragi kazmanin higbir tehditle yiizlesmeden
siirebilmesini saglayan baska bir savas adina, emperyalistler ve
onlarin tageronlar1 tarafindan bastirilmaktadir. Hem emperya-
list blokun tali ortaklarinin hem de yiikselen devletlerin, biiyiime
giindemleri igin hammadde ihracatina ihtiyag duymalari, emper-
yalist bloka, -kendi dogrudan kontroliiniin disginda- karanlikta
olup biten gaddarligin sorumlulugunu iistlenmeme olanagini
vermektedir. Kiymetli kaynaklarin yagmalanmasina bagh olarak,
Afrika, Asyave Latin Amerika iilkeleri yiiz milyarlarca dolar kay-
betmistir; kiymetli kaynaklar diisiik fiyata satin alinmis, rezerv-
leri hesapsizca harcanmug, tekelci maden sirketleri kazanglarini
“islerine geldigi gibi” fiyatlandirmis ve boylece, kaynak zengini
ama giigsiiz iilkeler yagmalanmuigtir. Bu zenginligin toplam yillik
hirsizliginin dogru diiriist bir hesab1 heniiz gikarilmamigtir.

Ticaret ve Tarifeler Uzerine Genel Antlasmanin Diinya
Ticaret Orgiitii’yle (1994) sonuglanan son turunda, etkili ticaret
politikalar1 ve Uluslararasi Para Fonu'nun yapisal diizenleme po-
litikalari, Ugiincii Diinya iilkelerini -bazen kendi verimliliklerini
artirmak igin- kiiresel deger zincirine girmeye ve genis kitleler
i¢in sosyal politikalar1 kismaya itti; bu politikalar ve baskilar, ka-
pitalizmin kaydettigi ilerlemenin faydalarini ¢ok nadiren kiiresel
is¢i sinifi ve koyliilerle paylagiyordu. Bunun yerine, bu donemde
(1989 Venezuela ayaklanmasinin merkezde oldugu) bir dizi “IMF
isyan1” ve (en onemlisi 1987 tarihli Thomas Sankara suikasti ve
Burkina Faso’daki hiikiimetinin devrilmesi olan) bir dizi “IMF
darbesi” gergeklesti.
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Son elli yildaki kilit gelisme, kiiresel ticaret, finans ve kalkin-
ma diinyasinin ABD hakimiyetindeki kurumlar araciligiyla ya-
pilandirilmasi olmusgtur. Diinyanin finans ve ticaret sisteminin
merkezinde, merkez bankalarin1 (ABD Merkez Bankas1 diginda)
yerinden eden, petro-dolarlar i¢inde yilizen ABD’li 6zel bankalar
bulunuyordu. Bu bankalar ve ABD Merkez Bankasi, diinyanin
¢ogu iilkesinin doviz kurlarini ve finansal sistemlerini kendisine
tabi kildi; sonug olarak, bankacilik ve ticaret sisteminin ulusla-
rarasi denetiminin kurallarini iireten ve kiiresellesmenin biitiin
diizenleyici gergevesini belirleyen ABD’ydi. Bu sistemin merkezi
para birimi Amerikan dolar1 oldu; ABD derecelendirme ajanslari
ve ABD hikimiyetindeki IMF, ekonomilerin ve sirketlerin giicii-
niin 6l¢iiti oldu; Avrupali bir havale hizmeti sirketi, SWIFT, para-
nin bir iilkeden digerine hareketini kontrolii altina ald1. Bir iilke
ABD hiikiimetinin hosuna gitmeyen bir sey yaptiginda ve bir yap-
tirim diizeni devreye sokuldugunda, bu kurumsal mimari her hii-
kiimetin bogazin sikabilir, kredi hatlarini yok edebilir, mallarim
satmasini ve 6demelerini yoluna koymasini1 imkansizlastirabilir.
Amerikan hiikiimetinin denetimi disinda higbir sistemin yerinde
kalmasina izin verilmedi.

Diinya iilkeleri yok olmamak igin ABD’nin kurdugu diizene
boyun egmek zorundaydi. Troyka -Avrupa Birligi, Avrupa Merkez
Bankasi ve IMF- Yunanistana bask: yaptiginda Yunan Dagisleri
Bakani Yanis Varoufakis hog bir hazircevaplikla, iginde bulundu-
gumuz donemin darbelerinin mutlaka tanklarla gelmek zorunda
olmadigini sdylemisti; darbeler siklikla bankalarla gelirdi.

ESITLER ARASINDA BiRINCI

ABD'nin diger biitiin askeri kuvvetlerden geometrik olarak
daha biiyiik olan devasa askeri giicii, biitiin gezegeni kapsar ve
ABD’nin baskin giiciine kars1 tehditleri ve haydut devletler oldu-
gu disiinilen tlkeleri tehdit eder. 1990-1991 arasindaki Birinci
Korfez Savagi sirasinda Amerikan Bagkani George H.W. Bush,
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“Vietnam Sendromu”nun artik agildigini séyledi. ABD artik bir
kez daha giivenle, tam gii¢ kullanmaktan ¢ekinmesine gerek ol-
madan, diinya sahnesinde 6ncii bir gii¢ olarak hareket edebilir-
di. Eski giinlerin vekalet savaglarindan vazgegilebilirdi. ABD ar-
tik diigmanlarina karg:1 tepeden tirnaga bir hakimiyetle hareket
edebilirdi. ABD’nin 2003’te Irak’a savas agmasinin ardindan “bir
baska Amerikan yiizyili” ¢agrilar1 yeniden yiikseldi. Irak’taki
kargasanin Amerikan giiciine dair kugkular artiracagindan kor-
kuluyordu. Bunun yok edilmesi gerekti. ABD’nin primus inter pa-
res, esitler arasinda birinci, eski ABD Disisleri Bakan1 Madeleine
Albright’in ifade ettigi gibi, “vazgegilmez gii¢” olarak imajin1 di-
riltmek 6nem tagiyordu.

Soguk Savag’in bitisi, ittifaka karg: birincil tehdidin -Sovyetler
Birligi'nden ve uydularindan kaynaklanan tehdidin- ¢oktiigiine
isaret ediyordu. O zamandan beri ABD ile igbirlikgileri, sisteme
kars1 her tiirli meydan okumanin suyunu sikip ¢ikarmadan bi-
rakmadi. NATO'nun Dogu Avrupa’ya yayilmasiyla ve Pasifik
bolgesinin geperine Amerikan kuvvetlerinin yigilmasiyla bera-
ber, Cin ve Rusya iizerinde bask: yogunlasti. Giiney Amerika’nin
ilerleyisi gerek eski moda darbelerle (2009’da Honduras’ta oldu-
gu gibi), gerek yeni model hukuk darbeleriyle (Brezilya'daki gibi)
baltalanmaliydi. Latin Amerika’da Bolivarci siire¢ ya da Cin’in
Kusak ve Yol Girigimi araciligiyla oldugu gibi, alternatif bolge-
sel bir gii¢ issii kurmaya yonelik her tiirli girisim yok edilme-
liydi. Rusya iki sicak su limanini elinde tutmak igin (biri Kirim,
Sivastopol’da, digeri de Suriye, Lazkiye’de) 2014’te Ukrayna’ya ve
2015’te Suriye’ye askeri miidahalelerde bulundu; bunlar Rus etki
alanin genigletmek igin saldirganca hamleler degil, Ruslarin gii¢
projeksiyonlarini korumay1 amaglayan savunmaci manevralardi.
Ne Rus miidahaleleri ne Cin Kusak ve Yol Girisimi, ne de Cin-Rus
ittifaki ABD giiciiniin zayifladiginin isaretidir. ABD’nin diinya-
nin ekonomik ve siyasi temeli tizerindeki mutlak giiciine kars: ge-
lecek yeni bir sistem heniiz yoktur.
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Biitiin bir kiiresel giivenlik altyapisinin ve askeri giiciiniin
giiclendirilmesi ve genisletilmesi gerekiyordu. ABD zaten hemen
her iilkede iislere sahipti; simdi bunlar, “niliifer yaprag: isleri” ya
da ABD kuvvetlerinin yere inip yakit alabildigi ve dinlenebildi-
gi isbirlik¢i giivenlik noktalarinin kullanimiyla genigletilmisti.
Amerika'nin NATO Biiyiikelgisi Victoria Nuland, bu igbirlikgi
giivenlik noktalarini, iis bakim islerini disar1 yaptiran ya da ta-
serona veren “‘emekli Amerikal: siviller”in idare ettigi “goze bat-
mayan iisler” olarak tanimlamigti. Diinyadaki silahli kuvvetlerin
¢ogu, bu ikincil devletlerin bagkomutanliklarini ABD emir ko-
muta zincirine baglayacak ortak etkinliklerde, ABD ordusuy-
la beraber egitim almaya zorlanacakti. Burada kullanilan terim
“birlikte operasyon giicii”diir ve buna gore ordularin ABD Silahli
Kuvvetleri'yle esgiidiimlii bir bigimde islev gormesini gerektirir;
ABD Genelkurmay Baskanligrnin Ortak Operasyonlar Doktrini
(1993) bunu soyle dile getirir: “Kuvvetlerin ve kaynaklarin bas-
kin bolimini saglayan ulus, kural olarak koalisyon kuvvetinin
komutanligin1 da saglar.” Askeri personelin “baskin bélimii™nii
kimin sagladigini, dolayisiyla buna kimin dnderlik edecegini tah-
min etmek gii¢ degildir. Diinyanin dort bir yanindaki silahl giic-
ler, birlikte is gorebilmek i¢in ABD askeri donanimi ve yazilimi
satin almaya tegvik edilir; tabii ordular arasi anlagmalar imzalan-
dik¢a, ABD silah sirketlerinin yurtdis: satiglarinin tavan yapma-
sina sagmamak gerekir. Bu birlikte isleme yapisi, ABD’nin, Hint-
Pasifik Stratejisi gibi yeni bolgesel ittifaklar olugturmasini ve boy-
lece iilkeleri, hem askeri diizenlemeler hem de ticaret ve yardim
anlagsmalar: araciligiyla, ABD gii¢ tasarimlarinin boyundurugu-
na almasini sagladi. Son olarak, dron kullanim1 gibi askeriyedeki
biiyiik teknolojik gelismeler, ABD’ye eksiksiz bir kiiresel ayak izi
sagliyor. Ani Kiiresel Vurug (PGS) adl bir programla, ABD ordu-
su, hassas giidiimlii konvansiyonel silahlarla diinyanin herhangi
bir noktasini bir saat iginde vurabilmeyi umuyor.
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GUVENLIK KONSEYI’NIN YALNIZCA TEK BiR
DAIMI UYESI - AMERIKA BIiRLESIK DEVLETLERI

BM Genel Kurulu Bagkani oldugu dénemde Nikaraguali
Miguel d’Escoto Brockmann “yeniden tasarlanmis somiirgecilik”
hakkinda konugsurdu. Batili iilkeler, 6zellikle Amerika Birlesik
Devletleri, 2003’te Irak’a agtig1 hukuksuz savagla ve 2007 mali
kriziyle mesruiyetini yitirmisti. Somiirgeciligi “yeniden tasarla-
mak” igin, diinyay1 saran devasa Batili askeri aygit1 ve Batr'nin
Bat1 Asya’dan Orta Amerika’ya uzanan askeri miidahalelerini
gerekcgelendirmeyi siirdiirmek igin Koruma Sorumlulugu (R2P)
adl1 yeni bir 6gretiyi dayattilar. Bu “yeniden tasarlanmi§” somiir-
gecilik, Batili giiglerin “liberal” uluslararas: diizeni ve ekonomik
araglarin cilalamalarini sagladi. Uluslararas1 meselelerde insani
blok olarak kendisini kurnaz bir bigimde yeniden araya sokabilen,
bu “yeniden tasarlanmig” somiirgeciliktir. Emperyalist burjuvazi
kendi iistiinliigiinii, ustaca sahneye koydugu bir tiyatro oyunuyla
-Amerikan Bagkan1 Barack Obama, burada gaddar savas maki-
nesinin “cana yakin” yiizii olarak kilit bir rol oynamigtir- kabul
ettirmistir. Trump’in kabalig1, -Bati’da liberaller i¢in- emperya-
list projeye bir son verme dilegiyle degil de, Obama’nin usta isi
kibarligina bir doniis arayigiyla sonuglanmigtir. Insanlarin ABD
liderligindeki blokun Irak ve Libya gibi iilkeleri bombalarken,
Iran ve Venezuela gibi iilkelerin girtlagini sikarken, asil niyetlerle
hareket ettigini diisiinmelerini saglayan bu ideolojik bogulmadir;
dahasi, ABD liderligindeki blokun sivilleri korudugu, diinyanin
a¢ insanlarinin sefaletinin agirhigini hafifletmek igin kalkinma
yardimi sundugu goriisiine neden olan da bu miyopluktur.

2011°de ABD ve Fransa, Muammer Kaddafi ve Libya’da soy-
kirim ihtimali konusunda biitiin diinyay: ¢ilginca bir telasa sii-
ritkledi. Boyle bir tehlike olduguna dair herhangi bir kanit yok-
tu; Suudi haber kaynaklar1 Bat1 basininin kaynag: hédline geldi.
Bu ¢ilginlik sayesinde ABD ve Fransa, BM’den Libya’ya saldirma
karar1 gegirmeyi basardi ve bunu da hemen yapti. Karar, ¢atig-
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ma bittiginde, savag hakkinda bir arastirma yapilmasini da ta-
lep ediyordu. 2012’de ortalik yatisinca -gergi Libya savagi hélen
bagka yollarla siirmektedir- BM, NATO’nun Libya’y1 bombalama
eylemini incelemek igin bir sorusturma komisyonu kurdu. Bu,
onceki karara tamamen uygun bir girisimdi ve sorusturmanin ar-
dinda gizli bir niyet yoktu. Komisyondan, Libya’da kirima neden
olan ¢atiymadaki biitiin taraflarin eylemlerine bakmalar: isten-
di. NATO sorusturmayla isbirligi yapmay:1 reddetti. NATO’nun
hukuk danigmanmi Peter Olson, BM’ye bu “NATO’nun karistig
olaylar”in higbir sekilde sug olmadigini ileri siirdii. Mektubunda
soyle yazdr: “Bu dogrultuda, komisyonun Libya’daki NATO ey-
lemlerini tartigmaya dahil etmeyi segmesi durumunda, raporun
NATO’nun bilingli olarak sivilleri hedeflemedigini ve Libya’da sa-
vas sucu islemedigini agik segik bir dille ifade etmesini talep edi-
yoruz.” Bagka bir ifadeyle, NATO, yiiriittiigii savas bigimi igin bir
agik ¢ek aldi. NATO’nun igbirligini reddetmesi kargisinda ne bir
liberal 6fke patlamasi oldu, ne de kurulu diizenin insancil gampi-
yonlarindan itiraz gighklar: yiikseldi. Basitge, emperyalist blokun
masum oldugunu, katiiciil bir niyet beslemedigini ve sivilleri bi-
lingli olarak hedeflemis ya da bir ulusu bilingli olarak yok etmis
gibi goriillemeyecegini varsaydilar. Boyle eylemlerin sorusturul-
masina bile izin verilmedi. Somiirgeciligin yeniden tasarlanmasi-
nin kapsami budur igte!

Daha sonra Trump’in Ulusal Giivenlik Danigmani olan John
Bolton 2000 yilinda sdyle demisti: “Giivenlik Konseyi'ni bugiin
yeniden kursaydim, yalnizca tek bir daimi iiye olmasin1 saglar-
dim, ¢iinkii diinyadaki gii¢ dagiliminin gergek yansimasi budur.”
Peki, bu iiye kim olurdu? “Amerika Birlesik Devletleri,” diye ya-
nitlamigt1 Bolton. Hakliydi. Ornegin, Israil’in Filistin halkina
kars1 tutumunu agiklamanin tek yolu, ABD’nin biitiin giiciini
Birlesmis Milletler araciliiyla Israillilerin lehine seferber ettigini
kabul etmektir.
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STK CUMHURIYETI

Haiti’de kisi bagina STK sayisi, diinyanin higbir yerinde olma-
dig1 kadar gok. Ancak bagka yerlerde de pek ¢ok STK var. IMFnin
yapisal uyarlama programlarinin devlet biitgelerini kesme ta-
lepleri devleti kiigiilttii. Zayiflayan devletin yerini, pek ¢ogu bir
zamanlar demokratik bir devlet tarafindan saglanmas: anayasal
olarak sart kosulan -ya da en azindan bdyle olmasi umulan- hiz-
metleri saglayan sayisiz STK aldi. Devlet zayiflayinca ve her yeri
STK’lar sarinca, hiikkiimetin halk arasindaki destek zemini eskiye
oranla zayifladi. Bagka gii¢ kaynaklar: varlik géstermeye bagladi.
Bu gii¢ kaynaklarinin herhangi bir demokratik siirece karg1 resmi
bir sorumluluklar1 yoktur; bunlar siklikla yalnizca kendilerini
finanse edenlere kars1 sorumludur ve —-6nemli durumlarda- bun-
larin da ABD ve Avrupa iilkelerinin hiikiimetleri oldugu gériiliir.
Haiti gibi tilkelerin giindemi, geri kalan gorevi iilkedeki giivenligi
korumak olan Haiti hiikiimeti tarafindan degil, IMF gibi ulusla-
rarast kurumlar, ABD ve Fransa gibi hiikiimetler ve bunlarin yani
sira Birlesmis Milletler tarafindan belirlenir. Bunlar Haiti hal-
kinin iginde yasadig kosullar: belirler; baska bir deyisle, bunlar
Haiti’nin emperyal beyleridir.

Haiti'nin hi¢ sans1 yoktu. 1804’teki devriminden beri hep
bir tehdit olarak goriildii. Demokrasiye asla izin verilmeyecek-
ti. Fransiz hitkiimeti Haiti’den, yaptig1 devrimin bedeli olarak
22 milyar dolar aldi. Duvalier ailesinin ABD hiikiimeti destekli
diktatorligii, 1950’den itibaren otuz yil boyunca iilkenin iligini
kemirdi. Frangois Duvaliernin ABD askeri gorevlileri tarafin-
dan egitilen paramiliter birlikleri Tonton Macoute, bu donemde
50.000’i agkin insan 6ldiirdii, korku ve yalanlarla toplumda komii-
nizm kargit1 ve halk kargit1 ideolojileri pekistirdi. Kitlesel ¢alkan-
t1 sonucu Duvalier rejimi 1986’da yikildi. Yeni iilke, zorunlu bir
ticari liberallesme politikas1 “6neren” IMF’yi —-ve ABD Dasisleri
Bakanhigrni- ziyaret ederek demokratik evresine girdi. Bir dik-
tatorliigiin halkin bunda higbir sorumlulugu olmadan yiiklendigi
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borg i¢in, yani insafsiz borglar (odious debts) igin af yoktu. Eski ra-
hip Jean-Bertrand Aristide’in bagini gektigi ve Sel (Lavalas) olarak
bilinen bir hareket Duvalier’leri devirmisti. Ilk segimlerde yabanci
para, Duvalier’nin kabinesinde ve Diinya Bankasr'nda hizmet et-
mis olan sagc1 aday Marc Bazin’e akt1. Buna kargin Bazin, Aristide
tarafindan yenilgiye ugratildi. Ancak Aristide daha resmen goreve
baslamadan 6nce, bir Duvalier ¢etesi darbe yapty; ne var ki bagka
bir kitlesel halk seferberligi bunu bosa ¢ikardi. Devlet bagkanli-
ginin sekizinci ayinda Aristide, CIA’in beslemesi gangster orgiitii
FRAPH" Aristide destekgilerine saldirtan Raoul Cédras tarafin-
dan devrildi; Cédras, Washington’daki Uluslararas1 Cumhuriyet
Enstitiisii'nden para destegi aliyordu. Cédras hiikiimetinden ge-
len siddet, Duvalier hiikiimetinden gelen siddetten de beterdi; bu
siddet Lavalas tarafindan yaratilan kurulus evresindeki radikal
toplulugu yok etti.

Her seye karsin alttan gelen baski, 1994’te Aristide’i geri ge-
tirdi; ama Aristide, uluslararas1 kurumlarin Haiti'yi yonetmesi-
ne ve demokratik kurumlar: sistematik olarak baltalanan bir il-
kede STK’larin saltanat siirmesine izin veren Governor’s Island
Antlagmasr’ni imzalamak zorunda kaldi. 1994’te yeniden iktida-
ra geldiginde, Clinton’in Beyaz Saray1 ve Wall Street tarafindan
belirlenen sartlar son derece karanlikti. Onlar Haiti'nin bir tlke
degil, bir maquiladora, yani gokuluslu sirketlerin serbestge at oy-
natacagl, vergiden muaf bir imalat birimi olmasini istiyorlard:.
Haiti 1998’de bir 6demeler bilangosu agigiyla kars: karsiya kalin-
ca, kendisinden kemer sikma politikalar1 uygulamasini talep eden
IMF’ye gitti. Aristide, IMF taleplerini kargilayamadi, boylece IMF
hiikiimete biitiin para akisini dondurdu. Béyle bir dondurma
STK’lara uygulanmadi, para onlara akiyordu. 1961’de olusturulan
ABD Uluslararas1 Kalkinma Ajans1 (USAID), ABD hiikiimeti ta-
rafindan finanse edilmektedir ve kendisi de belli STK’lar1 finanse
eder. USAID tarafindan beslenen gruplar, biitgelerinin 1998’den
sonra genisledigini gordii (1995’te ABD Kongresi, USAID’i Haiti
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hiikiimetine yardimi durdurmaya ve yalnizca STK’lar1 destek-
lemeye zorladi). 1995'te Clintonin Disisleri Bakan Yardimcisi
Strobe Talbott, ABD Senatosu’na, “Subat 1996’daki ¢ikisimizdan
sonra bile” (planlanan bir askeri geri ¢ekilmeden s6z ediyordu)
“USAID ve ozel sektor araciligiyla is baginda kalacagiz” demisti.
USAID iilkeye kendi giindemini dayatan binlerce STK’y1 finanse
etti. USAID, Haiti'nin gift¢ilik sektoriinii yeniden bigimlendire-
rek ihracat odakli tarima doniistiirmek igin galigti; asgari iicret
kanunlarini (6rnegin Aristide’in asgari licreti saat bas1 0,33 dolar-
dan 0,50 dolara yiikseltmeye yonelik 1991 tarihli nerisini) baski-
lamak i¢in ¢aligti, Amerikali giftcilerin yetistirdigi (ve Amerikan
parasiyla satin alinan) “bedava” pirinci iilkeye boca eden gida yar-
dimuyla, Haiti’nin piring iiretimini yok etmeye ¢alisti; parali egi-
timi destekledi, devlet okullarini ve yetiskin okuryazarlik prog-
ramlarini baltalady; gida ithalat vergilerini es gegti ve bu sayede
Amerikali tavuk sirketleri istenmeyen tavuk pargalarini Haiti’ye
bosaltarak Haiti'nin kiimes hayvani sektoriinii bitirdi.

2009’da halkin yogun baskis1 sonucunda, Haiti hiikiimeti as-
gari iicreti saat bag1 0,24 dolardan 0,61 dolara yiikselten bir yasa
gecirdi. Bu yeni yasa sonucu Haitili ig¢iye giinde 5 dolar 6denecek-
ti; yani Haiti’de dort kisilik bir ailenin ihtiyag duydugu 6ngériilen
12 dolardan az bir miktard: bu. Haiti’de faaliyet gosteren ABD’li
tekstil firmalari, Haiti’deki Amerikan Biiyiikelgiligine sikayette
bulundu, Biiyiikelgilik de bu artis1 geri gekmesi yoniinde hiikii-
mette bagarili bir lobicilik faaliyeti yiiriittii. Biiyiikelgiye vekalet
eden David Lindwall, yeni asgari iicretin “ekonomik gergekligi
g6z oniinde bulundurmadigini” séyledi. Amerikan Biiyiikelgiligi
yiziinden Haiti hiikiimeti asgari iicrette yalmzca 0,07 dolarhk
bir artirim yapt1 ve boylelikle Fruit of the Loom, Hanes ve Levi
Strauss gibi sirketlerin dev karlar elde etmesine izin verdi.

Aristide 1991’de bir darbeyle devrildi. 1994'te goreve dondii,
ancak bu bogs bir geri doniistii; Governor’s Island Antlagmasi ne-
deniyle iilkesinin demokratik olanaklarin1 STK’lar yok ederken,
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bir kenara gekilip izlemek zorunda kaldi. Buna karsin Aristide
2000’de yeniden segim kazandi. Canli adimlarla yeniden iktidara
geldi ve Haitinin kolelikten bagimsizligin1 kazanmasi kargihigin-
da yapt11 6demeler igin Fransizlardan 21 milyar dolarlik tazminat
istedi. Fanmi Lavalas destekgilerine suikast diizenlemeye baglayan
agir1 sagcl gruplarin digsaridan destek aldig1 agikty; bunun Aristide’i
tamamen bitirmenin bir yolu oldugu daha da agikti. Aristide
2004teki ikinci darbeyle devrildi ve -kendi ifadesiyle- kagirildi.
Sadece Aristide degil, Haiti devleti de kagirilmisti. Higbir yerde
yoktu. Haiti artik bir STK’lar Cumhuriyeti’dir; tipki demokratik
kurumlar: ¢okertilen pek gok bagka devlet gibi. Bunlar iigiincii
tiirde bir darbeyi temsil ediyor; tanklarin darbeleri ve bankalarin
darbelerinden sonra, artik STK’larin darbeleri de var.

AZAMI BASKI

2001 ve 2003 yillar1 arasinda ABD Iran’in diigmanlarina kargt
-Afganistan’da Taliban ve Irak’ta Saddam Hiiseyin- iki kez savas-
t1. Onlarin yenilmesiyle Iran bolgede kanatlarini agma firsati bul-
du. Bu savaglarin stratejik hatasini fark eden ABD, bu kez kararh
bir bigimde Iran’ sinirlarina geri dondiirmeye giristi. 2005 Suriye
Yiikiimliiliik Yasast’yla (ve 2011’den itibaren Suriye savagiyla) iran
ile Suriye arasindaki bag: zayiflatmaya ve Israil'in 2006 tarihli
Libnan saldiris1 aracihigiyla, Libnanli siyasi gii¢ Hizbullah’ yok
etmeye ¢alisti. [kisi de ise yaramadi. 2006’da ABD, iran’in niikleer
enerji programi iizerinden bir kriz iiretti; BM, Avrupa Birligi ve
ABD tarafindan Iran’in ekonomisine yaptirimlar uygulatti. Bu da
ise yaramayinca, 2015'te ABD bir niikleer anlagmada karar kil-
di, ancak Trump bunu 2018 yilinda reddetti. ABD’nin tektarafh
yaptirimlar1 uygulamaya girdi ve Iran’in ekonomisi hizla darald.
Trump bu politikaya “Azami Baski” adin1 verdi.

Ekim 2019°da Insan Haklar1 izleme Orgiitii garpici bir bag-
ligr olan kisa bir rapor yayimlad:: “Azami Baski”> ABD’nin
Ekonomik Yaptirimlar: Iranlilarin Saglk Hakkina Zarar Veriyor.
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Kasim 2018’de ABD, Iran’a karg: tektarafli yaptirimlarini yeni-
ledi ve bunlara, ABD’li olmayan kuruluslar tizerindeki “ikincil
yaptirimlar”in1 ekledi. Bu ikincil yaptirimlar, iran’in aralarinda
elzem tibbi malzemeler de bulunan pek ¢ok iiriinii ticari olarak
satin alma olanagini kisitladi. Insan Haklar: Izleme Orgiitii soyle
yazmigti: “Katlanan ABD yaptirimlari, franlilarin saglik hakki-
na ve epilepsi hastalarinin kullandig: elzem ilaglardan kanserli
Iranlilarin sinirli kemoterapi ilaglarina varana dek, hayati énem
tasiyan ilaglara erisim hakkina karg1 ciddi bir tehdit olustur-
maktadir; belgelenmis kitliklara katkida bulundugu neredeyse
kesindir.” Bu ciddi durumu ilk belgeleyen Insan Haklar1 izleme
Orgiitii degildi. Obama dénemindeki tektarafli ABD yaptirim-
lar, Iranlilarin saghgina fazlasiyla zarar vermisti zaten. 2013’te
Siamak Namazi, Wilson Center igin sunlar1 kaydettigi bir rapor
yazdi: “Iran’da yaptirimlar ilag ve tibbi donanim tedarikinde ke-
sinlikle aksamalara neden oluyor. En geligskin hayat kurtaran ilag-
larin ve bunlarin kimyasal hammaddelerinin ABD ve Avrupa’dan
tedarik edilmesi fazlasiyla zorlagmigtir.”

Son birkag yil igerisinde The Lancet adl tip dergisi, ABD’nin
tektarafli yaptirnmlar1 sonucunda iran’da kétiilegsen saglik duru-
mu hakkinda bir dizi 6nemli ¢aligma yayinladi. Agustos 2019’da
ABD ve Iran’da yagayan bes doktor, The Lancet i¢in garpici bir
makale kaleme alarak Iran’in genel saglik giivencesi sisteminin
yaptirimlardan derin bir yara aldigin1 soyledi ve soyle ekledi:
“Iran’in saglik hizmetlerini saglama konusunda agir bir evreye
gegme riski ¢ok yiiksektir ve bunun 6liim ve hastalik iizerinde po-
tansiyel olarak énemli bir etkisi olacaktir.” Iran’in Tip Bilimleri
Akademisi Bagkani Doktor Seyed Alireza Marandi, BM Genel
Sekreterine yazdigi pek ¢ok mektuptan birinde, organ nakline
ihtiyag duyan hastalarin ve kanser hastalarinin “ilag ve tibbi do-
nanimdan bilingli olarak mahrum birakildigina” isaret etti. Bu
mektuplara kamuoyu 6niinde bir yanit verilmedi. BM Tektarafli
Zorlayic1 Tedbirlerin Olumsuz Etkisi Ozel Raportorii Idriss
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Jazairy, yaptirim rejimi konusunda sunlan dile getirdi: “Mevcut
sistem, Iran’in acil ihtiyag duyulan bu insani mallari ithal etme-
sini neredeyse olanaksiz kilan bir kugku ve belirsizlik atmosferi
yaratiyor. Uluslararasi medya olan biteni fark etmekte bagarisiz
kalirken, muhtemelen bu belirsizlik, ilaglar tiikenince hastaneler-
de sessiz 6liimlere neden olacak bir ‘dehget etkisi’ olusturuyor.”

Amerikan hiikiimeti, iran bogmak i¢in miimkiin olan bii-
tiin mekanizmalar1 kullanmistir. Ozel Olarak Belirlenen Kiiresel
Terorist listesini (SDGT), Ozel Olarak Belirlenmis Vatandaglar
ve Engellenmis Kisiler listesini (SDN) ve Iran ekonomisine vur-
dugu pengeyi iyice sikilagtirmak i¢in Mali Suglar1 izleme Agr'ni
(FinCEN) kullanmugtir. Insan Haklar1 Izleme Orgiitii, insani yar-
dim ajanslarinin gegen yi1l soylemekte oldugu seyi, yani bankalarin
insani nedenlerle olsa bile para transferi yapmak i¢in kullanilan
hizmetlere izin vermeyi reddettigini tekrarlamaktadir. Agustos
2019’da, Iran’daki Afgan miiltecilerle galigan Norveg¢ Miilteci
Konseyi Bagkani Jan Egeland, “Tam bir yildir, bagis¢ilardan para
transferi gergeklestirebilecek ve bunu yapmak isteyecek banka-
lar bulmaya ¢alisiyoruz,” dedi. Egeland konunun acemisi degil;
2003-2006 yillar1 arasinda, Insani ve Acil Durum Yardimlarindan
Sorumlu BM Genel Sekreter Yardimcis'ydi. ABD hiikiimetinin
bankalari sikiya almasi, Iran’in gida ve ilag ithal etme yetenegine
bityiik bir darbe vurarak, iranlilarin insan haklarinin baltalan-
masina neden oldu. Biitiin bunlar tek bir yone isaret ediyor: ABD
hiikiimeti yalnizca Iran hiikiimetini yipratmak istemiyor, Iran
halkina saldirma stratejisi de giidiiyor.

Insan Haklar1 Izleme Orgiitii’niin raporuna “Azami Bask1”
basligin1 vermesinin bir nedeni var. Bu ifade, Trump’in Iran
politikasiyla, yani ABD’nin Iran niikleer antlagmasindan
(Kapsamli Ortak Eylem Plani veya JCPOA) ¢ekilmesine ve sert
yaptirimlarin yeniden devreye sokulmasina isaret ediyor. ABD
Kasim 2018’de bu yaptirimlar1 koyarken, ABD Hazine Bakani
Steven Mnuchin §oyle demisti: “ABD tarafindan uygulanan
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azami baski, bu noktadan itibaren ancak artacaktir.” Insan
Haklar: Izleme Orgiitii, bunun “toplu cezalandirmaya davetiye
¢ikardigin1” sdylemistir.

Genel saglik hizmeti, Iran hiikiimetinin temel politik yéneli-
mi olmugstur. Program 1985’te Ulusal Saglik Agrnin kurulmasiy-
la ve -kaynak eksikligi nedeniyle aksamalara ugrasa da- kirsal
ve kentsel aile hekimligi programlariyla odaga alinmigtir. Biitiin
gostergeler, Iran’daki saglik hizmetleri sisteminin yaptirimlardan
agir bir darbe aldig1 yoniindedir ve bunun basta gelen nedeni, iil-
kenin temel 6nem tasiyan malzemeyi ithal etmesinin olanaksiz-
lagtirilmasidir (bunlarin arasinda, Bat1 Avrupa ve ABD’nin teda-
rik ettigi ve Irak’in Iran iizerinde kullandig1 kimyasal silahlarla
vurulanlarin mustarip oldugu tiimér nekrozu -doku 6liimii- gibi
iltihaplarin tedavisinde kullanilan ilaglar ve epidermolizis biillo-
za -Kelebek Hastaligi- igin gerekli sargilar da bulunmaktadir).
Iran gectigimiz yiizyilda yiiksek kalitede bir yerli eczacilik sana-
yisi gelistirmistir ve bu artik kamuya ait Sosyal Giivenlik Yatirim
Sirketi’ne baglhdir. Son birkag y1la dek Iran, genis bir yelpazeye ya-
yilan ilaglar iiretmeyi bagarmigtir; ancak bu agidan bile yipranma
olmustur, ¢iinkii bu iiretim hatlarinin pek ¢ogu ilaglarin 6nemli
bilesenlerinin ithalatina bagimlidir.

Birlesmis Milletler, yaptirimlarin insani bir uygulama ol-
madigin ve artik giiglii uluslarin cephaneliginde yeri olmamasi
gerektigini defalarca yinelemistir. Ilag ve gida igin istisna yapil-
masi rutin bir bigimde savunulmaktadir. ABD, yaptirimlar1 halka
zarar vermek i¢in kullanmadigini, bu nedenle siklikla istisnalar
sagladigin iddia etmektedir. Agustos 2019°da ABD hiikiimeti
Venezuela politikasini yumusattig1 varsayilan bir kilavuz yayim-
lamigtir. Buna gore Venezuela’ya “insani yardim akabilir”. Bu yal-
nizca sézde kalsa bile, iran igin béyle bir yumusama s6z konusu
dahi olmamigtir. ABD, Iran politikas1 hakkinda béyle bir kilavuz
yayimlamamigtir. Tam aksine, Iran’a karsi hibrit savaginin bir
pargasi olarak, bu tehlikeli yaptirimlar: sikilagtirmistir.
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1980’de Iranlilar Kudiis Giicii’nii olugturdu. Bu giiciin amaci,
kugatilmis Iran’in bolgesel baglarini gelistirmekti. Ilk yillarinda
Kudiis Giicii, hem Batili gikarlara hem de bélgesel sola karsi ope-
rasyonlarda yer ald1 (bunlara Muhammed Necibullah’in Afgan
komiinist hiikiimetine saldirilar da déhildi). Ancak son on yilda,
Tiimgeneral Kasim Siileymani ve Iran-Irak Savag’'nin diger asker-
lerinin liderliginde, Kudiis Giicii daha belirgin bir giindem gelis-
tirmistir.

Iran yonetimi, ABD ve miittefikleri tarafindan topyektn bir
saldiriya dayanamayacagini biliyor; ABD giidiimlii niikleer fiize-
leri ve bombalari, iran igin varolussal bir tehdit teskil etmekte.
Bu tiir bir savagtan kaginilmalidir. Iran’in, Kuzey Kore gibi, ne
bir niikleer kalkani ne de boyle bir kalkan inga etme olanag ya
da arzusu var; ancak kitle imha silah1 kalkanlarindan vazgegen
Irak ve Libya 6rnekleri, niikleer caydiricisi olmayan iilkelere neler
yapilabilecegini gostermektedir. Ne Irak ne de Libya Batr'y: teh-
dit etmigstir, ancak iki iilke de yerle bir edilmistir. Bat’'nin Iran’a
saldirmasina karg1 kismi bir caydiricilik gelistiren Kudiis Giicii
olmustur. Sileymaninin Kudiis Giicii, Liibnan’dan Afganistana
dek, Iran yanlis1 gruplarla iliskiler geligtirmis, onlar1 milis grup-
lar1 olusturmaya tegvik etmis ve onlara destek vermisti. Suriye
savagi bu gruplar igin bir sinanma alaniydi. Bu gruplar, iran her-
hangi bir bigimde saldiriya ugrarsa, ABD hedeflerini vurmaya ha-
zirdir. ABD 2020’nin baginda Siileymani’ye suikast diizenledikten
sonra, Iranllar daha fazla saldiriya ugrayacak olurlarsa, Dubai
(Birlesik Arap Emirlikleri) ve Hayfa’y1 (Israil) yok edeceklerini
soylediler. Iran’in kisa menzilli fiizeleri Dubai’yi vurabilir, ancak
Hayfa'y1 vuracak olan Hizbullah’tir. Yani Iran bir sekilde bomba-
lanacak olursa ABD ve miittefikleri, tam olgekli bir bolgesel gerilla
savagtyla karg1 kargtya kalacaktir. Bu milisler Iran igin caydinici-
dir. Bu saldirganca degildir; sadece emperyalizmin gazabina kars
bir savunma tutumudur.
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Iran’in siyaseti, ABD ile onun bélgesel miittefiklerinin (Israil
ve Suudi Arabistan) bu iilkeye uyguladigi miithis baskinin bir
sonucudur. 1979 tarihli iran Devrimi’nin kapsami, artik var ol-
mayan bir Iran solunu igeriyordu. Irak’ta komiinistler kismen ye-
niden ortaya ¢ikt1 ve 2011’den beri, politikalar1 tamamiyla IMF
giindemine gore belirlenen bir hiikiimete karg1 isyanlarda yer ald1.
Iraklilar son zamanlardaki protestolarinda, “Bir vatan istiyoruz,”
diye haykirdilar. Ayn1 arzu Liibnan ve Afganistan halklarinda da
var. Iran Devrimi’nde sol bir grup Adalet Bakanlhigr’nin duvarlari-
na goyle yazmisti: Ozgiirliigiin safaginda, 6zgiirliigiin topragi bos
(“dar tulu-e azadi, ja-ye azadi khali”). Isyan gerceklegmisti, ancak
tam devrim vaadi askiya alinmigti.

KAOSU HIZLANDIR

2017’de sagc1 dalga Amerikan yarimkiiresine hizla yayilirken,
12 iilkenin temsilcileri bir blok olusturmak i¢in Lima’da (Peru)
toplandi. Lima Grubu'nun amaci, Venezuela Devlet Bagkani
Nicolds Maduro’yu devirmekti. Grubun bagini, diinyanin en bii-
ylik maden sirketlerinin birgoguna ev sahipligi yapan Kanada
gekiyordu; bu maden sirketlerinin ¢ogu, Amerikalar’in toprag-
n1 kazmak ve igindeki zenginligi kendi kérlar i¢in gikarmak is-
tiyordu. ABD, Bolivarc1 Devrim’i 1999’da, daha baglar baslamaz
bogmaya ¢aligmist1. 2002’de bir askeri darbe basarisizlikla sonug-
lands, ancak bu, ABD’yi caydirmadi. Ama ABD’nin Afganistan ve
Irak’a karg: savaglarina bagh olarak ortaya ¢ikan kargasa dikkat-
leri bagka bir yere kaydirdi; Karayipler ve Latin Amerika’daki sol
hiikiimetlerin “pembe dalga”s1, Venezuela’ya tam 6lgekli bir saldi-
r1y1 engelledi.

2017’de, Bolivarci Devrim’in neredeyse yirminci yilinda,
Venezuela kolay bir hedefmis gibi goriiniiyordu. Diisiik emtia fi-
yatlar1 nedeniyle iilke ekonomik sorunlarla bogusuyordu ve artik
bolgede bir dizi sagci hitkiimet vardi. Hondurastaki 2009 tarihli
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darbe, grubun en biiyiik ve 6nemli iilkeleri olan Arjantin, Brezilya
ve Meksika da dahil olmak iizere, Lima’ya gelen iilkelerin ¢ogunda
sag egilimli hiikiimetleri baga gegiren bir siireci baglatmigt1. Once
diplomatik tecrit geldi; bunu, ABD’nin agir1 sert yaptirimlarinin
belirledigi bir ekonomik tecrit izledi. Uriinlerinin fiyatlarinin
diismesiyle zaten sikint1 gekmekte olan Venezuela, ekonomisinin
hizla ¢okiigiine taniklik etti.

Lima Grubu’nun ve ABD miidahalesinin amaci, Venezuela’da
bir toplumsal felaket yaratmakti. ABD yetkilileri, Venezuela’da
kargasa yaratmak igin hibrit savagin teknik olanaklar yelpa-
zesini bitiiniiyle kullanmaktan agik¢a soz etmiglerdi. 2018’de
Amerika’nin eski Venezuela Biiyiikelgisi William Brownfield,
ABD’nin, ¢oktarafli orgiitlerin ve Lima Grubu’nun Venezuela’nin
“¢okiigiinii hizlandirmasi gerektigini” sdyledi. “Bunu yapmaliyiz,”
dedi, “hem de halihazirda yeterince yiyecek bulmakta biiyiik s1-
kint1 yagayan milyonlarca insan iizerinde bir etkisi olacagini bile-
rek.” Bolgedeki gesitli sagc1 hiikiimetler, bu gaddarca muhakeme-
ye dayanarak, Venezuela iizerindeki ablukalarini sikilagtirdilar.
Venezuela’daki Bolivarci Devrim’i yikabilirse Kiiba’y1 zayiflataca-
g1, hatta Kiiba Devrimini ¢okiise gotiirebilecegi, ABD hiikiimeti
i¢in agiktu.

Ocak 2019°da ABD, Maduro hiikiimetine karg: agik bir dar-
beye yeltendi. Parlamenter Juan Guaidé liderliginde gostermelik
bir hiikiimet kurdular ve sabotaj da dahil olmak iizere her tiirli
yontemi kullanarak hiikiimeti zayiflatmaya, toplumsal kargasa
yaratmaya, Bolivarci destek tabanini pargalamaya ve hiikiime-
tin otoritesini agindirmaya ¢aligtilar. Hibrit savag sert vurdu ve
Venezuela, Birlesik Krallik’taki altin rezervlerinin ¢alindigini,
uluslararas1 mali kanallarinin kapandigini ve petrol satma tesis-
lerinin miihiirlendigini gordii. 32 milyon vatandagiyla bir iilkeye
karg, topyekiin ambargo uygulamaya sokulmustu.

Ekonomi ve Politika Arastirmalar1 Merkezinin hazirladi-
g1 bir rapor, Agustos 2017’den itibaren bir takvim yil igerisin-
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de Trump’in yaptirimlarinin en az 40.000 insan 6ldirdigiini ve
gida ve ilaca erigimi azalttigini ortaya koydu. Bu yaptirimlar ge-
gerli olduklar siirece, HIV’li 80.000 insanin antiretroviral ilag-
lara erigimini, 16.000 insanin diizenli diyaliz tedavisi almasini,
16.000 kanser hastasinin tedavi gormesini, yeker hastasi ve yiiksek
tansiyonlu dort milyon insanin insiilin ve kardiyovaskiiler ilag al-
masini engellemektedir. Bu yaptirimlarin toplumsal etkisi yikici
olmustur.

Buna kargin, hitkiimet yikilmadi; hatta belli bash sehirlerin
sokaklarinda halkin arka arkaya toplanmasy, is¢i sinifi, koyliiler
ve kentli yoksullarin hiikiimetin yaninda oldugunu gosteriyor-
du. ABD ve giivenilir adam1 Guaidé6 usaninca, Nisan 2019°da bir
askeri darbeye yeltendiler. Bu basarisiz oldu. Maduro yonetimde
kaldi. Venezuela'nin ekonomisi kirilganligim1 korumaktadir ve
toplumsal yagami yaptirimlardan derin bir yara almig durumda-
dir; buna kargin halkin bityiik kisminin hiikiimete siyasi baglilik
gosterdigi agik¢a ortadadir.

Venezuela’ya yonelik hibrit savag basarili olmadi; Bolivarci
Devrim’in geri adim atmamasi kitaya ilham verdi. Meksika’dan
Sili'ye dek, ABD’nin Venezuela’ya agtig1 hibrit savagin amacinin
“insan haklar1” ya da “demokrasi” degil, ABD’nin emperyal ¢1-
karlarin1 genigletmek olduguna dair agik bir kavrayis olustugu-
nu gérmek 6nemlidir. ABD’nin Venezuela’daki yenilgisi, bolgede
yalnizca ABD'nin ve IMF'nin dokunaglarina kars: degil, ayni za-
manda yerel oligarsilere kars1 da miicadeleyi derinlestirmek igin
ozgiiven saglamistir.

YAPTIRIMLAR SUCTUR

Koronaviriis hastalig1 (Covid-19) hizla hareket ederek kitalar
katediyor, okyanuslar1 agiyor ve her iilkede halklar1 dehsete dii-
striiyor. Hastaliga yakalananlarin sayisi da olenlerin sayis1 gibi
artiyor. Eller yikaniyor, testler yapiliyor ve “sosyal mesafe” yeni
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slogan olmus durumda. Bu pandeminin ne kadar yikic olacag
su anda belirsiz. Bir pandeminin ortasindayken, biitiin iilkelerin
viriisiin yayilmasini ve toplum iizerindeki etkisini azaltmak igin
her agidan igbirligi yapmasini bekliyor insan. Bu ¢apta bir insa-
ni krizin, kimi iilkelere uygulanan insanlik dis1 ekonomik yap-
tirimlarin ve politik ablukalarin askiya alinmas ya da sonlandi-
rilmasi igin bir firsat sunmasini bekliyor. Buradaki kilit nokta gu:
Amerika Birlesik Devletleri'nin liderligindeki emperyalist blokun
Kiiba, Iran, Venezuela ve diger iilkelere uyguladig: yaptirimlar:
sonlandirmasinin zamani degil miydi?

Venezuela Disisleri Bakani Jorge Arreaza, gegenlerde Parola
Estrada’ya ve bana soyle dedi: “ABD’nin Venezuela’ya dayatti-
g1 zorlayial tedbirler, kolektif cezalandirmanin bir bigimidir.”
Bakanin “kolektif cezalandirma” ifadesini kullanmasi 6nemlidir;
1949 Cenevre Sozlesmelerine gore, biitiin bir halkta yikic1 etki
yaratan her tiirlii uygulama bir savas sugudur. Arreaza’nin bize
soyledigi gibi, ABD politikasi “ilaglarin zamaninda alinmasinin
zorlastirilmasiyla sonuglandi.” Kéagit iizerinde, tektarafi ABD
yaptirimlar: tibbi malzemelerin istisna oldugunu séylemektedir.
Fakat bu bir yanilsamadir. Venezuela ve Iran, ne tibbi malzemele-
ri kolayca alabilmekte, ne iilkelerine kolayca nakledebilmekte, ne
de genellikle kamu sektorii saglk sistemlerinde kullanabilmek-
tedir. Bu iilkelere karsi ambargo, Covid-19 zamaninda, Cenevre
Sozlesmeleri (1949) standartlarina gore yalnizca bir savasg sugu ol-
makla kalmaz, ayn1 zamanda Birlesmis Milletler’in Uluslararas:
Hukuk Komisyonu’nun (1947) tanimladig gibi, insanliga karg1 da
sugtur.

2017’de Amerikan Bagkan1 Donald Trump, Venezuela'nin fi-
nans piyasalarina erisimine siki kisitlamalar uygulamaya koydu;
iki y1l sonra, ABD Venezuela’nin merkez bankasini kara listeye
ald1 ve devlet kurumlarina kars1 genel bir ambargo uygulamaya
bagsladi. Eger bir firma Venezuela’nin kamu sektoriiyle ticaret ya-
parsa, ikincil yaptirimlarla karg: karsiya kalabilir. ABD Kongresi,
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2017°de iran, Rusya ve Kuzey Kore'ye kars: yaptirimlar: sikilag-
tiran Amerikanin Diismanlarina Yaptirim Yoluyla Kars1 Koyma
Yasas'n1 (CAATSA) gegirdi. Sonraki y1l Trump, Tahran’a iran’in
ekonomisini bogan bir dizi yeni yaptirim dayatt1. Bir kez daha,
diinya bankacilik sistemine erigimin olmamasi ve Iran’la ticaret
yapan sirketlere yonelik tehditler, Iran’in diinyayla is yapmasini
neredeyse olanaksizlagtirdi. ABD hiikiimeti, 6zellikle de Iran ve
Venezuela’nin kamu sektoriiyle her tiirlii ticaretin yasak oldugunu
agik bir bigimde ortaya koydu. iran ve Venezuela’da halka hizmet
veren saglk altyapisi devlet tarafindan yonetiliyor, bu nedenle
her iki devlet de test takimlarina ve ilaglar da dahil olmak {izere
donanima ve malzemeye erigmekte inanilmaz bir zorlukla kars:
karstya.

Arreaza, yaptirimlardan etkilenen saglik altyapisi gergegi kar-
sisinda, hiikiimetlerinin, Covid-19’un yarattig1 tehlikeye karg
hemen harekete gectigini soyledi bize. “Ablukay1 Diinya Saglik
Orgiitii (WHO) araciligiyla kiriyoruz,” dedi. “Oradan ilag ve has-
talig: tespit etmek igin test aldik.” Kendi mali kaynak krizine kar-
sin, WHO, Venezuela ve iran’da kilit bir rol oynamaya basladi. Ne
var ki 6zellikle de nakliyat konusunda yaptirimlarla ilgili kendine
has zorluklarla karg1 kargiya kaldi. Bu sert yaptirimlar, nakliyat
sirketlerinin Iran ve Venezuela’ya hizmet vermeyi yeniden deger-
lendirmeye itti. Baz1 havayolu girketleri oralara ugmay: birakts;
pek ¢ok gemicilik sirketi Washington’ 6fkelendirmekten ¢ekindi.
WHO, Birlesik Arap Emirlikleri'nden Iran’a Covid-19 test takim-
lan1 gotiirmeye kalkisinca, WHO’dan Christoph Hamelmann’in
ifadesiyle, “ugus kisitlamalarina bagh olarak” zorluklar yasadi;
BAE, donanimi askeri nakliye ugagiyla gonderdi.

Arreaza’nin bize sdyledigi lizere, Venezuela benzer bir bi¢im-
de, “Cin ve Kiiba gibi iilkelerden dayanigma gérdii.” Bu kilit bir
noktadir. Cin, Covid-19 nedeniyle yagadig1 kendine has zorluk-
lara kargin, Iran ve Venezuela'ya test takimlar: ve tibbi donanim
saglamaya basladi; bizzat Cin’in kendi iginde viriisiin yayilimi-
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m artik yavaslatmig olmasi da sergiledigi kararl tepki sayesinde
oldu. Subat sonunda Cin Kizilhag Dernegi’nden bir ekip, Iranl
Kizilhag ve WHO vyetkilileriyle bilgi aligverisi i¢in Tahran’a geldi;
Cin ayn1 zamanda test takimlar1 ve malzeme bagisinda bulundu.
Cinli yetkililerin bize soyledigine gore, boyle bir insanlik krizi
sirasinda yaptirimlar 6nemsiz olmalidir; bunlara uymayacaklar.
Bu sirada Iranlilar halklarina Covid-19 salgini sirasinda yardimei
olacak bir uygulama gelistirdiler; Google bunu uygulama maga-
zasindan ¢ikarmaya karar verdi; bu da ABD yaptirimlarinin bir
sonucudur.

Endiistri mithendisi Yolimar Mejias Escorcha, bize yaptirim
diizeninin Venezuela’daki giindelik yasama ¢ok fazla baski yapti-
gin1 soyledi. Ona gore hiikiimet, “insanlarin en ¢ok ihtiyaci olan
saghk hizmeti, egitim ve yiyecege erismesini saglama gabasini
stirdiirityor.” Muhalefet, krizin Venezuela iizerindeki emperyalist
ablukanin degil de hiikiimetin yetersizliginin bir sonucu oldugu-
nu sdyledi. Mart baginda iilkede “Yaptirimlar Bir Sugtur” adinda
yeni bir kampanya baslatild1. Yolimar Mejias Escorcha iilkesinde
neden kitliklar oldugunu, bunun ana nedeninin yaptirimlar ol-
dugunu bu kampanyanin agik bir dille anlatmasini imit ediyor.

2019’da bir grup iilke BM Antlagmasi’ni ihlal eden tektarafl
yaptirimlari tartigmak i¢in New York’taki Birlesmis Milletler’de
bulustu. Amag, Baglantisizlar Hareketi araciligiyla, bu yaptirim-
lara yanit verecek resmi bir grup yaratmakti. Arreaza’nin bize
aktardigina gore, Venezuela bu girisimi destekliyor, bunun yani
sira, Iran’in tektarafliliga karg1 hazirladigi taslagin ilkelerine ve
Ruslarin, yetkililerin New York’taki BM binasini ziyaret etmeleri
i¢in vize verilmemesine dair resmi sikdyetine de destek veriyor.
“Covid-19’un yol agtig1 sorunlar asildiginda toplantilan siirdiir-
meyi umuyoruz,” dedi. “Isbirligini ve somut hamleleri ilerletmek”
i¢in yeniden goériigmek istiyorlar.

Bir pandemi siiregiderken ABD’nin 50’den fazla iilkeye ama
ozellikle de Kiiba, Iran ve Venezuela’ya kargi ablukalarini siir-
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diirmesi, diinyamizdaki giiciin ve otoritenin dogas1 hakkinda
bize ne sdyler? Duyarli insanlar bdyle bir tutum karsisinda, yol
agt1g1 dogal olmayan 6liimlerde apagik olan kotii niyet karsisinda
dehgete kapilmalidir. Bu yiizden iran, ABD yaptirimlar1 vakasini
Uluslararasi1 Adalet Divanr’na tagimistir; mahkeme Mart 2020’nin
basinda ABD’nin sert yaptirimlarini geri gekmesi gerektigi kara-
rina varmistir. ABD Dagsisleri Bakani1 Mike Pompeo, tam da mi-
zacina uygun bir sekilde tepki verdi: “Mahkemenin goérevsizligini
fark edememesine gsagirdim.” Kiiresel bir pandemi sirasinda bile
higbir uluslararasi kurulus ABD’ye ne yapacagini sdyleme ciire-
tinde bulunmamalidir!

SAVAS SILAHI OLARAK HUKUK

Brezilya'nin Is¢i Partili Devlet Bagkan1 Dilma Rousseff’in hii-
kiimetine yapilan darbe yeterince agikti. Globo Group’un bagin
gektigi oligarsi medyasi, ona kars1 suglamalara baglayarak hii-
kiimeti fel¢ etmek i¢in muhalefeti kigkirtt:. Buna ragmen Dilma
Rousseff 2014’iin sonunda ikinci dénemi de kazandi. Ancak mu-
halefet ona kars1 bir yolsuzluk kovusturmas: baslatti; sonradan
Brezilya Senatosu’'nda da goriildiigii gibi, elde bu suglamayla ilgili
higbir kanit yoktu. Dilma Rousseff gérevden azledildi. Genel kani,
onun bir parlamenter darbenin kurbani oldugu yéniindedir.

ABD ordusundan Tiimgeneral Charles Dunlap, Dilma
Rousseft’in bagina geleni tanimlamak igin hukuk savagi [lawfare]
terimini kullanir; bu, “hukukun bir savas silah1 gibi kullanilma-
sidir”. Sagcilar, Rousseff’in azlinin ardindan yonetime gegti. Ama
sag, kendi adaylarindan birine karg: Ig¢i Partisi'nden Lula adayli-
gin1 koyarsa se¢im kazanamamaktan korkuyordu. Lula 2003 ila
2010’da art arda iki se¢im kazanarak Brezilya’nin yonetimini iist-
lenmigti. Ikinci déneminin kapaniginda yiizde 86’lik bir kamuo-
yu giiveni kazanmigti; bu Brezilya tarihindeki en yiiksek kamuo-
yu giiveni yiizdesiydi. Yoksullugun azaltilmasi programlari, 6zel-
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likle de agligin giderilmesi projeleri, hitkiimetine diinyanin dort
bir yanindan 6vgii kazandirdi. Bolsa Familia, Brasil Sem Miséria
gibi programlar araciligiyla yeniden gelir dagilimi, kredinin ge-
niglemesi, diizgiin istihdamda arti§ ve asgari ticretin artirilmasi,
neredeyse 30 milyon (209 milyonluk niifusta) Brezilyaliy1 yoksul-
luktan kurtardi. Brezilya IMF’ye borglarini 6dedi ve hiikiimet Sao
Paulo agiklarinda, Santos Havzasr'nda devasa bir yeni petrol re-
zervi kesfetti. Bu petrol, eninde sonunda Brezilya'nin diinyadaki
stratejik konumunu degistirebilir.

Yargig Sérgio Moro, Nisan 2015’te Lula’ya kars: bir yolsuzluk da-
vasi agt1. Curitiba Savcilig1 -Deltan Dallagnol tarafindan yonetili-
yordu- Brezilya'nin devlet enerji sirketi Petrobras’a kars: yolsuzluk
iddialarina yonelik bir sorusturma yiiriitiiyordu. Bir oto yikama
sirketinin ad1 para aklama sorusturmasina kariginca, sorusturma-
y1 yiiriiten Gorev Giicii, Lava Jato (Oto Yikama) olarak anilmaya
baglandi. Gorev Giicii, OAS ve Odebrecht gibi miiteahhitlerin fa-
aliyetlerini sorusturdu; iddiaya gore, Lula’nin sahip oldugu diisii-
niilen sahil tarafindaki bir apartman dairesi ve i¢ kesimlerde bir
¢iftlik bu miiteahhitler tarafindan yenilenmisti. Gorev Giicii’niin
agiklamasina gore, bu sirketler Petrobras’tan imtiyazlar elde etmis-
ti. Gorev Giicii, Lula’nin miiteahhitlerden fayda sagladigini ve on-
larin da devletin bagislarindan faydalandigini 6ne siirdii. iddialar
bunlardi. Ne var ki savcilar, Lula’nin ne apartman dairesinin ne de
¢iftligin herhangi bir tarihte sahibi oldugunu kanitlayamadi. Aym
sekilde, miiteahhitlerin herhangi bir ¢ikar sagladigini da kanitla-
yamadilar. Lula, tuhaf bir bi¢imde, belirtilmemis eylemlerden hi-
kiim giydi. 2014’te kara para aklama ve yolsuzluktan hiikiim giyen
ve 16 yil hapis cezasi alan eski bir OAS direktorii, Léo Pinheiro,
Lula’nin aleyhine taniklik etti ve bu sayede cezasi indirildi. Lula’ya
kars: elle tutulur higbir kamit yoktu.

Lava Jato sorugturmas: ulusasir: girketler i¢in biiyiik bir ka-
zang kapisi oldu. Brezilyali ugak ingaat1 firmasi Embraer’in Adalet
Bakanlig: tarafindan tacize ugramasi, sirketin Boeing’e satilma-
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sina neden oldu. Ulusal kalkinma stratejisinde bir cevher olan
Petrobras, petrol rezervlerinin yiizde 75'ini BP, British Shell,
Chevron, CNOOC, ExxonMobil, QPI ve Statoil’e satmak zorunda
kaldi. Amazon bolgesi sanayiye agildi; madenleri ulusagir sirket-
lerin kar i¢in islenecek ve satilacaktu.

Lula bagkanliga adayligin1 koyamadi. Kolayca kazanabilecegi
bir bagkanlik se¢ciminden uzak tutulmasi, hukuk savaginin ve so-
lun giiglerine kars1 bir siyasi darbe yiiriitmek i¢in hukukun kulla-
nilmasinin bir érnegidir.

2017°de ABD Adalet Bakanlig yetkilileri Lula’ya kars1 da-
vasim1 hazirlayan Yargig Moro’yu ziyaret etti. ABD Adalet
Bakan Yardimcis1 Kenneth Blanco, ABD’li adalet yetkililerinin,
Lula’nin 2018 bagkanlik se¢imlerinin diginda birakilmasi ko-
nusunda “gayriresmi temaslar” gergeklestirdiklerini soyledi. 6
Mart 2019°da ABD Adalet Bakanligi, Petrobras’tan aldig: para
cezalarinin yiizde 80’ini, bir “yolsuzluk kargit1 yatirim fonu”
kurmasi igin Bagsavcilik’a aktaracagimi séyledi. Bunun, Lava
Jato ekibine, Lula’y1 bagkanlik yarisindan ¢ekme konusundaki
yardimlar kargiliginda bir 6deme oldugunu séylemek yanlis ol-
maz. 2014'te Bagkan Dilma Rousseff, devletin petrol gelirlerinin
kamu saglig1 ve egitim sektorlerine aktarilmasini emretmigti;
simdi bunlar, esas olarak, Lula’nin yeniden se¢ilmesini engelle-
yen sagc1 hukukgulara verilen riigvettir. Hukuk savagini kotaran
Moro, Lula’siz se¢imin galibi olan Jair Bolsonaro’nun kabinesin-
de bakan olmustur.

Lula’ya yapilan zuliim, ne yalnizca Lula’ya ne de yalnizca
Brezilya'ya 6zgii bir hikdyedir. Oligarsilerin ve emperyalizmin
nasil da demokrasinin kabugunu kullanarak halkin demok-
ratik arzularini baltalamaya ¢alistigina dair bir 6rnek olaydir.
Demokrasisiz bir demokrasinin yontemi, liberalizmin (gosterme-
lik) Potemkin koytidiir.
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SOKAKLARDA DINAMIT

Bu bir darbeydi. 10 Kasim 2019°da Bolivya Devlet Bagkani
Evo Morales Ayma gorevinden istifa etti. 23 Ekim’de bagkanlik
segimlerini yeniden kazanmigti; gorevdeki dordiincii donemi ola-
cakt1 bu. 9 Kasim’da Bolivya’da, polisin sagc1 milislere bir koridor
agarak bagkanlik sarayina gitmelerini ve Morales’i 6ldiirmeleri-
ni saglayacag soylentileri dolagiyordu. Ulkeyi gerginlik sarmigtu.
Morales basinin 6niine ¢ikti, yeni bir se¢im ¢agrisinda bulundu
ve Kongre’nin yeni bir segim komisyonu atayabilecegini soyledi.
Morales’in rakibi Carlos Mesa’nin bagini ¢ektigi, oligarsinin poli-
tik partileri bu teklifi reddetti. Morales’ten 6nce devlet bagkanli-
g1 yapan Mesa, se¢imi kaybetmesinin ardindan “daimi protesto”
¢agrisinda bulunmugtu. “Daimi protestolar”, polisin oligark ayak-
lanmas: saflarina katildig: bir isyana déniistii (polis Morales’e of-
keliydi, ¢iinkii Morales ufak tefek yolsuzluk firsatlarini ellerinden
almist1). Ordu tarafsiz kalsaydi Morales iktidarda kalabilirdi.
Ancak Amerikan ordusu tarafindan egitilen General Williams
Kaliman, Morales’ten yonetimden gekilmesini istedi. Aslinda bu
bir istekten gok bir dayatmaydi. Morales’in segenegi yoktu. Istifa
etmek zorunda kald1.

Evo Morales 2006’da iktidara geldiginde, 1825’te kurulan bu
cumhuriyetin ilk yerli devlet bagkaniydi. Bolivya niifusunun iigte
ikisi ¢gesitli yerli topluluklardan gelir; bunlar yoksulluk iginde
yasamislardir ve kokenlerinin Ispanyollara dayandigini éne sii-
renler tarafindan agagilanmigtir. Morales 2005’te segimi ezici bir
farkla kazanmig, boylece Sosyalizme Dogru Hareket’inin (MAS),
yerli topluluklara saygi gosterilmesi igin ¢aligmak da dahil olmak
tizere, halkin biiyiik gogunlugu lehine bir giindem izlemesini sag-
lamistir. Yeni yazilan anayasada (2009) yerli topluluklarin bayrag:
Wiphala, eski Bolivya bayragina esit bir konuma getirilmistir. Bu
hamle son derece 6nemliydi, ¢iinkii Wiphala ordu tiniformalarina
dikilmis, devlet binalarina asilmist1. Bolivya, bu ¢okuluslu devlet,
yerli mirasin1 daha fazla kotiilemeyecekti.
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Devlet bagkanlig1 gorevi sirasinda Morales, yalnizca bir yerli
giindemi degil, bir sosyalist giindem de izledi. Sosyalizme Dogru
Hareket, yerlilerin orgiitlerini ve is¢i sendikalarini da kapsayan
toplumsal ve politik hareketlerden olusuyordu. Morales’in selefi
Carlos Mesa, dogalgaz ve suyun ozellestirilmesine ve Bolivya'nin
koka ekinlerinin yok edilmesine kars1 protestolardan ciddi bir
zarar gormiigtii. Morales, koka yetistiricilerinin 6nderlerinden
biri olarak bu hareketlerde 6n saflardaydi. 2019°da Birlesmis
Milletler’de Evo Morales, Bolivya’nin 2006’dan itibaren yoksul-
lugu yiizde 38,2’den yiizde 15,2ye indirdigini, ortalama yagam
stiresini dokuz y1l uzattigini, okuryazarlik oraninin artik yiizde
yiiz oldugunu, bir Genel Saglik Hizmetleri sistemi gelistirdigini,
bir milyonu agkin kadina giftgilik yapma olanagini verdigini ve
se¢ilmis vekillerin yiizde ellisinin kadin oldugu bir parlamento-
ya sahip oldugunu agikladi. Bolivya bunu nasil yapmisti1? “Dogal
kaynaklarimizi kamulagstirdik,” dedi Morales, “ayni sekilde, stra-
tejik sirketlerimizi de. Yazgimizin denetimini elimize aldik.”
Aralarinda fosil yakitlarin yani sira indiyum ve lityum gibi ki-
lit stratejik madenlerin de bulundugu bu kaynaklara, onyillardir
ulusagin sirketler goz koymugtu. Morales 13 yillik bagkanligi sira-
sinda, yiizlerce y1l boyunca kemiklesmis olan esitsizligi ¢6zmeye
ugragsti.

Morales ilk bagkanhk se¢imini, “pembe dalga’nin
Venezuela’dan Arjantin’e dek yayildig: sirada kazandi. Emtia fi-
yatlar: diistiigiinde, bu sol egilimli hitkiimetlerin ¢ogu yonetimi
kaybetti, ancak Morales popiilerligini korudu ve Bolivya demok-
rasisini genisletmeye yonelik sarsilmaz bir kararlilikla birbiri ar-
dina se¢im kazandi. Ancak Bolivya oligarsisinin ve uzun zaman-
dir Morales’in yonetimden alinmasini isteyen ABD’nin diiyman-
ligryla kargilagti. Morales iktidara geldiginde, bagkent La Paz’daki
ABD Biiyiikelgiligi, ondan “yasadig1 koka kiskirticisi” olarak soz
etmigti. Hitkiimeti istikrarsizlagtirma planlar1 hemen bagladi.
Yeni hiikiimete, Morales “iyi bir tutum” sergileyene dek yeni borg-
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lanmalarin ve borg erteleme goériismelerinin ertelenecegi bilgisi
verildi. Morales kilit sektdrlerden herhangi birini kamulastirirsa
ya da koka politikalarini geri dondiirmeye kalkisacak olursa ceza-
landirilacakti. Morales, ABD karsisinda bu tarz bir boyun egmeye
yanagmadi. Aksine, Latin Amerika’da sola doniigii benimsedi ve
hem Kiiba hem de Venezuela’yla ¢ok yakin iliskiler gelistirdi.

Bolivya’da darbe korkusu higbir zaman eksik olmadi, ¢iinkii
lilke 1964, 1970 ve 1980’de darbelere sahne oldu. Silahl1 Kuvvetler
-ki ciddi sekilde Amerika’nin etkisindeydi- Morales’i gorevden
alabilecekleri bir senaryo igin daima tetikte bekliyordu. Ancak
kisisel olarak Morales’in ve MAS’1n miithis bir popiilerligi olmasi,
boyle bir silahli hamleyi engelledi. Morales’in sosyalist giindemi,
emtia fiyatlar1 diigerken bile halkin giindelik yagamini iyilegtir-
di. Morales’e kars1 darbe daima giindemdeydi, ancak onun halkla
derin baglar1 ve bagarili sosyalist giindemi nedeniyle ertelenmek
zorundayd..

20 Ekim 2019 segimine giden doénem endise vericiydi.
Morales’in hedefi dordiincii donemdi, ama aday olabilmek igin
yarg: kararina ihtiyac1 vardi. Yitksek Mahkeme Kasim 2017’de
bir donem igin daha adayligin1 koyabilecegi kararina vardi. Bu
se¢imde Morales, on puanla Carlos Mesa kargisinda galibiyet ka-
zands; bu, oylamanin ilk turunda bagkanlig1 almasina yetiyordu.
Ancak Mesa sonucu kabul etmedi. Derinlemesine politiklesmis ve
ABD'nin ciddi etkisi altindaki OAS’nin gonderdigi izleme ekibinin
on raporu, oylarin sayiminda diizensizlikler tespit etti. OAS’nin
bu tespiti, “se¢im yerlerinin kapanmasinin ardindan 6n sonugla-
rin egiliminde siddetli ve agiklanmas: gii¢ bir degisim” meydana
geldigi iddiasina dayaniyordu. Ancak OAS bu iddiasin1 destekle-
mek i¢in ortaya hi¢bir kanit koyamiyordu. Ekonomi ve Politika
Arastirmalar1 Merkezi, higbir diizensizlik olmadigina, OAS iddi-
asinin asilsiz olduguna hitkmetti. Jubat 2020’de, darbeden uzun
zaman sonra, Massachusetts Institute of Technology’den iki aras-
tirmaci segimlere hile karigtirildigina dair kanit bulamadi; OAS
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ne onlara ne de bagkalarina bir yorumda bulundu. Yine de kilit rol
oynayan ABD’li yetkililer ve Bolivya oligarsisi, OAS’nin iddiasina
sahip ¢ikt1 ve se¢im sonuglarini gegersiz kilmaya ¢alist1. iste, sag-
cilarin destek tabanina sokaklara ¢ikma gagrisi1 yapmasi ve polis
gi¢lerinin isyan etmeye karar vermesi buna dayanmaktadir. OAS
ve ABD hiikiimetinin darbe siirecine mesruluk katmadaki rolleri
kilit bir 6nem tagiyordu.

Temmuz 2007°de ABD Biiyiikelgisi Philip Goldberg
Washington’a bir telgraf gonderdi ve ABD’li maden sirketlerinin
bityiikelgiligine yaklagarak Bolivya'daki yatirim iklimini sor-
duklarina igaret etti. Goldberg, maden sirketleri i¢in durumun
iyi olmadigini diisiiniiyordu. Bagkan Yardimcis1 Alvaro Garcia
Linera’yla bir goriigme ayarlayip ayarlayamayacagi soruldugun-
da soyle dedi: “Ne yazik ki sokaklarda dinamit yoksa biiyiikel-
¢iligin ya da uluslararasi maden sirketlerinin bu asgari hedefe
ulasabilecekleri bile belirsiz.” Sokaklarda dinamit yoksa, iistiinde
diisiinmeye deger bir ifadedir. Bir y1l sonra Morales, Goldberg'i,
Santa Clara kentindeki protestolara yardim etmekle suglayarak
Bolivya’dan kovdu. Bundan on yil sonra, Morales’i yonetimden
alan sey de “dinamit” oldu.

HALKA VE HAYATA INANIRIZ BiZ

Latin Amerika’nin, pek ¢ogu solcu, pek ¢ogu da gesitli hare-
ketlere mensup militanlar olan yiizlerce muhtesem sair yetistir-
mis olmasi boguna degildir. Onlarin hayal giiciimiizii genisletme-
sine, savagimiz igin, gelecege bir 151k yakmamiz igin bizi cesaret-
lendirmesine ihtiyacimiz var. Onlarin arasindan gelen Otto René
Castillo (1936-1967), Guatemala'nin biiyiik seslerinden biridir.
Castillo, silahlanip Fuerzas Armadas Rebeldes’e (Devrimci Silahlh
Kuvvetler) katildig1 Guatemala ormanlarina giderken, defterlerini
de yaninda gotiirmiistii. Castillo'nun halkin o zamanlarin kargi-
devrimci savaglarini alt etme yetenegine duydugu inang, siirinde
dans ediyordu.
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Lo mds hermoso

para los que han combatido

su vida entera,

es llegar al final y decir:
creiamos en el hombre y la vida
y la vida y el hombre

jamds nos defraudaron.

Biitiin bir 6miir savaganlar i¢in
En giizel sey

sona vardiginda §oyle diyebilmek;
halka ve hayata inandik biz,

ve hayatla halk

bizi hig yiiziistii birakmada.

Castillo, yoldag1 Nora Paiz Carcamo’yla (1944-1967) beraber
Mart 1967’de yakalandi, Zacapa kislasina gotiiriildii, isgkenceye
ugradi ve sonra diri diri yakild1. Ordu onlarin yani sira 13 kéyli
de oldiirdi, onlara isyanci iiniformalar: giydirdi ve birakip gitti;
bunun amaci onlara ¢atigma sirasinda oldiiriilmiis siisii vermekti
(giiniimiiz Kolombiya’sinda tanidik bir hiledir bu). Oyle bir sey
olmamigti elbette. Bu 15 insanin her biri Las Palmas askeri iis-
siinde katledilmisti. Darbe tarafinin diisturu budur. insanlarin
ruhunu ¢almaya ¢aligsarak, onlar1 basini egip ¢aliymak zorunda
olan zombilere ¢evirir, kiymetli emeklerini de ekonominin tiran-
lar1 igin sermaye birikimi ugruna kullanir.
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Bu kitap ¢ok ¢esitli kaynaklara, ama ondan da ¢ok etkinlikler
ve okumalarla dolu bir 6mre dayaniyor. Biitiin kitaplar1 ve maka-
leleri burada listelemek, bu kitabin iki kat1 uzunluga erismesine
neden olurdu. Oyle veya béyle, onyillardir sol hareket igerisinde
ve emperyalizmin suglu davraniglarina kars yiiriitilen kampan-
yalarda yer aldim. Bu davranislar1 uzun yillardir kitapgiklarda
ve gazetelerde okuyorum. Bir yazar igin iizerine yazmak istedigi
slirecin igerisinde yer almak kadar biiyiik bir berraklik yoktur;
mesafe faydahdir faydali olmasina, ancak mesafe ayn1 zamanda
yapay bir tarafsizlik duygusu da yaratabilir.

Ilk siyasi faaliyet anim, ABD’nin 1983 tarihli Grenada miida-
halesine dayanmaktadir. Yeni Inci Hareketi iizerinden kendine
has bir sosyalizm denemesi yapmakta olan, niifusu 100.000’i bile
bulmayan Karayipler'de kiigiik bir ada iilkesiydi burasi. ABD hii-
kiimeti epey hizlica kurumsal basina yedirdigi bir anlat: gelistiri-
vererek, Yeni Inci Hareketi ve onun lideri Maurice Bishop hiikii-
metine Kiiba'nin karigtigini iddia etti. Bu muhtemelen dogruydu,
ancak asil 6nemli olan bunun dogru olup olmamasi degildi; amag,
komiinizm, Kiiba ve ayrica Sovyet miidahalesi bahanesiyle Yeni
Inci Hareketi’ni lekelemekti. ABD, bu donemde Orta Amerika ve
Karayipler’deki biitiin devrimci miicadelelere tam da bunu yap-
mis, bolgedeki en rezil, gok zaman da soykirimci sagcilara gos-
terdigi destegi gerekgelendirmek i¢in komiinizm 6ciisiinii kullan-
mugstir. [1k gazete yazim, ABD’nin Grenada miidahalesi iizerineydi
(okulumun alternatif gazetesi The Circle’da yayinlanmigt1).

Herkesge bilinen gergege gore, tarihin ilk taslagin1 medya ya-
zar; biitiin apagik goriinen gergekler gibi, bu yalnizca kismen dog-
rudur. Emperyalizm 6rneginde bu diipediiz yanilticidir. Batr’daki
ve onu taklit eden bagka her yerdeki kurumsal medya, tarihin ilk
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taslagini yazmaktan acizdir, ¢iinkii bizzat kendisi hikayenin bir
pargasidir. CIA gibi emperyalist kuruluslardan emir alir ve dog-
rulugu degiskenlik gosteren anlatilar iiretir; fakat hemen her za-
man, bunlarin ¢ogu olay yerindeki gerceklere dayanmaz, bunlar
Batili ¢ikarlara uygun olan bir bigimde kurgulanan hikéyelerdir.
1979 Devriminden sonra Grenada hakkinda medyada yer bulan
yazilar1 okumak, ABD hiikiimetinin agzindan dokiilenlerin tu-
tanagini okumakti. Ornegin 1979’da New York Times, “Radikal
Grenada Karayipler’de Politik Doniigiimii Simgeliyor” baghkli bir
haber yayinladi (20 Agustos). Bu yazinin temeli, ABD hiikiime-
tinde Amerikalilar Arasi {ligskiler’den sorumlu Bakan Yardimcist
John A. Bushnell’dan iki paragraflik bir alintiya dayamiyordu.
Bushnell, ABD hiikiimetinin “Kiiba’nin etki alanin1 Karayipler'e
yaymaya yonelik bir ana plan izledigine inanmadigin1”, buna kar-
sin, “Karayipler’de Grenada’daki ve belki Kiiba’daki son olaylar-
dan cesaret alan radikal hareketler ve geng radikallerin toplanmasi
gibi bir durum yasandiginr” soylilyordu. Bushnell’in sdyledigine
bakilirsa, Kiiba bir “devrimci koruyucusu”ydu ve “radikal rejim-
lerin yardimina” yetisiyordu. Bishop hiikiimetinin planlarinin
ayrintili bir degerlendirmesi, hiikiimetten herhangi bir agiklama,
Grenada halkinin farkli bir gelecek hasretine dair higbir sey yoktu.

Yeni Inci Hareketi’nin bakis agisin1 anlamak i¢in, kendi gazete-
leri ve ayn1 sekilde, Maurice Bishop’in konusmalar: paha bigilmez
bir kaynakty; Bishop bu kiigiik adadaki giigliikler hakkinda agikga
konusuyor, halk ger¢ekten diimende oldugunda neyin miimkiin
olabilecegine dair kapsamli bir goriis sunuyordu (bunlar surada
derlenmistir: Maurice Bishop Speaks, New York, 1983). Devrimin
bir sosyalist degerlendirmesi igin ilk tarih taslags, hiikiimetin ka-
yitlar1 (1979-1983) ve devrimin mimarlarinin geride biraktig1 s6z-
ler olmalidir. Bunlar devrimi kendi s6zciikleriyle anlatir. Ancak
bir devrim -tipki bir karsidevrim gibi- kendi sdylemi tarafindan
kor edilebilir, zaten bu yiizden solcularin elestirileri devrimci sii-
reg icin siklikla paha bigilmez kilavuzlardir. Internetten énceki
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giinlerde bu tartigmalari takip etmek giigtii, kurumsal medyanin
iftiralarina kapilip gitmek ise kolaydi. Ancak, kendi dosyalarini
ve biiltenlerini iireten dayanigma platformlar1 daima mevcut-
tu; Amerikalilar Arasi Iletisim ve Eylem Ekiimenik Programi
(EPICA) ve TransAfrica gibi. Bu dosyalar ve biiltenler her tiirli
gazete kesigi ve belgeyle dolu olurdu ve Yeni Inci Hareketi gibi
deneylerle dayanigma iginde olan, emperyalizmin sagmalikla-
rindan usanmig solcular arasinda dolasan 6nemli bilgilerin bir
birikimiydi. Boyle koleksiyonlar, Washington Kursunlar: gibi bir
kitabin arsivi i¢in kilit bir 6nem tagimaktadir.

1983’te ABD Grenada'y1 isgal etti ve Yeni Inci Hareketi'ni bir
kenara itti.

ABD’de kir amaci giitmeyen bir aragtirma kurulusu olan
Ulusal Giivenlik Arsivinin, Grenada iizerine, ¢ogunlugu ABD
Disisleri Bakanlhigr’ndan gelen 226 belgeye ulagabilmesi ancak
2012 yilinda miimkiin oldu. Bu belgeler titiz bir arastirmacinin,
ABD hiikiimetinin Maurice Bishop hiikiimetine karg1 nasil hibrit
bir savas agtigim ve isgal kosullar: yarattigini, pargalar: birlesti-
rerek bulmasina yardim eder. Bu belgeleri dikkatli okumak, ABD
hiikiimetinin Grenada’da Kiiba ve Sovyet etkisi olasilig1 konu-
sunda ne kadar takintili oldugunu, bu takintinin Ronald Reagan
hiikiimetinin Yeni Inci Hareketi’'ne karg: aldig1 her bir olumsuz
politik karar1 nasil giidiiledigini gosterir. Tarihin ilk gergek tas-
lag1, olaydan onyillar sonra giin yiiziine ¢ikan bu gizli belge hazi-
nesidir. Bu kitap, bu tiir belgeleri, Disigleri Bakanlig1 ve CIA kay-
naklarini el altinda bulundurarak yazilmistir ve bunlara, CIA’in
dijital argivinden, Ulusal Giivenlik Arsivinden ya da eski Digigleri
Bakanlig: ve CIA yetkililerinin yan1 sira Amerikan bagkanlari-
nin 6zel kagitlarindan erisilebilir. Bu kagitlar1 gozden gegirmek
epey ¢aba gerektirir, bunlar1 dikkatle okumay1 6grenmek ise daha
da fazlasini. Bu belgeler, -yillar i¢inde CIA ve Digsisleri Bakanlig:
yetkilileriyle konusmalarimdan 6grendigim gibi- yiizeyde goriin-
diikleri bigimleriyle kabul edilemez; ¢iinkii bu tiir belgelerde ka-
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riyer odakli abartilar ¢ok fazladir. Bilgileri ilgi ve titizlikle ayik-
lamaniz gerekir.

Higbir sey, geriye bakarak anlamak kadar kiymetli degildir
ve en iyi geriye doniik anlama bigimi de siklikla an1 yazilarinda,
anlatilan hatiralarda ve akademik ¢alismalarda bulunur. Maurice
Bishop oldiiriildii, Milan Bish -kilit rol oynayan Amerikan
Biiyiikelgisi- 6ldii. Ancak, University of West Indies, Cave Hill’de
(Barbados) ders veren Wendy Grenade, 2015 yilinda The Grenada
Revolution: Reflections and Lessons adinda bir kitabin editorli-
glini yapty; bu kitapta Bishop’in yardimcisi olan ve onu tutuk-
latan (Bishop’in nasil 6ldiigii gizemini korumaktadir) Bernard
Coard’la bir roportajin yani sira, devrime katilan iki kisi, Brian
Meeks ve Patsy Lewis’in kaleme aldig1 iki makale de yer almakta-
dir. Editorliigiinii Grenade’nin yaptig tiirde bir kitap, katilimcila-
rin geriye doniip bakmalarini ve devrime dair kendi baglamlarini
sunmalarini saglar; ayrica, katkida bulunan bagkalarinin da Yeni
Inci Hareketi'ne karg1 askeri darbenin dogasini degerlendirmele-
rine izin verir. Az 6nce bitirdiginiz bu kitap gibi kitaplar, ¢ok sa-
yidaki ve 6nemli ikincil kaynaklar1 okumadan yazilamaz; kaldi ki
Washington’in kursunlarini tetikleyen ulusal kurtulus devrimle-
rinin ana hatlarin1 anlamanin en iyi yontemi de ¢gogu zaman bu
kaynaklar1 okumaktir.

Bu kitab1 yazarken hi¢bir sey bana eski CIA ajanlar1 Chuck
Cogan, Rafael Quintero ve Tyler Drumbheller gibi insanlarla olan
sohbetlerim kadar faydali olmadi. John Stockwell’in In Search
of Enemies’i (1978), yaptig1 isten tiksinti duyan bir adamin vic-
danini temizlemek igin yazilmis bir kitaptir. Stockwell, Bishop
oldiiriilmeden hemen 6nce Grenada’dayd; Trinidad’a gitti, grip
oldu, bu yiizden Yeni Inci'nin yikildig1 o kilit anda bulunmadi.
ABD Grenada’y: isgal ettiginde Stockwell, Amerikan Bagkam
Ronald Reagan’in “tartigmali isleri sevdigini” soyledi. “Bunlar,
lider sandig1 sey gibi goriinmesini sagliyor.” ABD, Stockwell’in
soyledigi gibi, Grenada’daki Kiiba varligini abartmigti; bu, mii-
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dahaleyi gerekgelendirmenin bir yoluydu. Biitiin bunlar1 derinle-
mesine biliyordu. Stockwell ve Chuck Cogan gibi insanlarin kat-
kis1 olmasaydi, boyle bir kitap yazilamazdi. Chuck 6lmeden 6nce
benimle birgok kez Cambridge, Massachusetts’te bir restoranda
bulugstu ve 1979-1984 gibi kilit 6nem tagiyan bir donemde isyeri
olan Operasyon Direktorliigii’niin koridorlarinda benimle bera-
ber yiiriidii. O zamanlar 1979°da Kabil’de gergeklesen Amerikan
Biiyiikelgisi Adolph Dubs suikastini aragtirnyordum; Chuck,
“Buna dokunma, heniiz ¢ok sicak,” dedi. Ama sonra bana bagka
bir hikaye anlatti, beni ABD’nin yarattig1 bagka bir felakete gotii-
ren bir yolda yiiriittii. Bu kitaba, kotii seyler yapan, bunlardan s6z
etmekten nefret eden, ama omiirlerinin sonuna yaklagtiklarinda
diinyada isleri berbat etmeye yardim ettiklerini séyleyebilecek ka-
dar diiriistliik gosteren bu adamlardan aldigim iggoriiler serpis-
tirilmigtir.
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Bu kitabs, Tricontinental: Institute for Social Research’teki
ekibin emegi ve enerjisi olmaksizin yazamazdim. Onlar, entelek-
tiiel ilham kaynagim oldular. Ekip iiyeleri: Renata Porto Bugni,
Jose Seoane, André Cardoso, Srujana Bodapati, Richard Pithouse,
Aijaz Ahmad, P. Sainath, Celina della Croce, Ahmet Tonak,
Tings Chak, Ingrid Costa N. R. Guimaraes, Ghassane Koumiya,
Pilar Troya Fernandez, Marco Fernandez, Maria Belén Roca
Pamich, Emiliano Lépez, Adrian Pullerio, Luciana Balbuena, P.
Ambedkar, Subin Dennis, Satarupa Chakrabarty, Umesh Yadav,
Cristiane Ganaka, Olivia Carolina Pires, Rebecca Gendler, Luiz
Felipe Albuquerque, Nontobeko Hlela ve Mwelela Cele. Ne yapti-
gimiz1 ve yapmay arzuladigimizi gérmek igin web sitemizi ziya-
ret edin: thetricontinental.org.

Bu kitap, Uluslararas1 Halklar Meclisi tarafindan gagrisi ya-
pilan bir haftalik protestolar, Emperyalizm Karsit1 Hafta (https://
antiimperialistweek.org/en/) siireci géz oniinde tutularak yazil-
di. Meclis Sekreterligine -Paola Estrada, Giovani del Prete ve
Jo Figueroa’ya- verdikleri cesaret igin tesekkiirler. Brezilya’daki
Movimento dos Trabalhadores Sem Terra’dan Joao Pedro Stédile
ile Neuri Rosseto’ya, Fas'ta Annahaj Addimocrati’den Abdallah
El Harif’e ve Frente Patria Grande’den Manuel Bertoldi'ye kitabi
olabildigince hizl1 yazmamu tegvik ettikleri igin tesekkiirler.

Boyle bir ¢aligma igin daima gereken enerjiyi saglayan sev-
ginin kaynag aileme ve dostlarima minnettarim: 6zellikle Soni
Prashad, Rosy Samuel, Brinda Karat, Radhika Roy, Prannoy Roy,
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Elisabeth Armstrong, Zalia Maya, Rosa Maya, Shonali Bose,
Subhashini Ali, Jodie Evans, Roy Singham, Manolo Enrique De
Los Santos, Vashna Jagarnath’a, ayrica Jojo, Rani ve Leela’ya da.
Yoldas ikizim Sudhanva Deshpande’ye bu metnin editorligiini
titizlikle yaptig1 ve bu siirece kattig1 bulasici cogku igin tegek-
kiirler. Biitiin kitaplarimiza ve nihai amacimiza adanmigliklar
icin LeftWord Books’taki muhtesem ekibimize tesekkiirlerimi
sunuyorum: Nazeef Mollah, Suvendu Mallick, Purbasha Sarkar,
Sreenath Hussain, Md. Shahid Ansari, Manoj Kumar ve D.
Rajendra Kumar.

Bolivyali Bagkan Evo Morales Ayma ve Roger Waters’a bu kita-
b1 donatan giizel sozleri igin minnettarim.

Bu kitap, hayatimin kilavuzu olan Prakash Karat'a adanmig-
tir; o, Washington Kursunlarr’ni yazarken sorumluluk duydugum
okurdur.

Bouficha, Tunus
13 Subat 2020



Washington Kursunlari, dinya halklarini boyunduruk altinda
tutan ABD emperyalizminin giristidi kirli oyunlari belgelere
dayanarak butiin agikhgryla sergileyen cesur bir kitap. Yazar,
gazeteci ve akademisyen Vijay Prashad, yerkurenin her
yerindeki devrimleri ezen, demokratik olarak secilmis liderlere
suikastlar diizenleyen, kanli askeri darbelere 6nayak olan ve
kukla hiikimetleri destekleyen bu stiper glice yonelik guigli
ithamlarda bulunuyor.

Washington Kursunlar’'min mercedi, iran’dan Giiney
Amerika'daki CIA destekli darbelere, Vietnam'dan Afrika’nin
somdurge ulkelerinde yiikselen ulusal kurtulus savaslarina
dek hayli genis bir cografyayi kapsiyor. Brezilya'da Dilma
Rousseff, Bolivya'da Evo Morales hiikiimetlerine 21. yiizyilda
yapilan darbeler, emperyalist miidahalelerin giinimuzde de
surdiguni kanitlamakta. Vijay Prashad'in cok sayida belgeyle
destekledigi savlari inandirici ve etkileyici.

Washington Kursunlari, ABD emperyalizminin tarihine gomdald,
diinya ¢apindaki direnislerin de tarihi. Kitabin 6nséziinde
Bolivya Eski Devlet Baskani Evo Morales'in yazdig gibi,
“Kitleler biziz, buna inancimiz tam. Ve glinii geldiginde kitlelerin
kazanacagina da.”
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