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Sosyalizm ve Siyasi Miicadele
Georgiy Valentinovi¢ Plehanov

Fransizca ve Ingilizceden Ceviren

Aydemir Giiler

lelnmn
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Georgiy Valentinovi¢ Plehanov: 29 Kasun 1856 ~ 30 Mays 1918. Onde
gelen Rus devrimci ve teorisyenlerinden olan Plehanov, Rusya’da “Mark-
sist” olarak taninan ilk isimlerden biri oldu. Rusya’daki sosyal demokrat
hareketin kurucular arasinda yer aldi. Siyasi baskilar nedeniyle 1880’de
Isvigre yasamaya baglad. Carlik rejimini devirmek amaciyla faaliyetlerini
burada siirdiirdii. 1898’de kurulan Rus Sosyal Demokrat Partisi'nin 6nder-
lerinden biriydi. Sosyalizm ve Siyasi Miicadele, Tarihte Bireyin Rolii gibi
6nemli eserler verdi. Partideki ayngma ile birlikte Lenin'le yollan ayrnldi.
Yasam boyunca, partinin béliinmemesi gerektigini savundu. Birinci Diinya
Savagi sirasinda, Lenin'in ifadesiyle sosyal sovenist bir tutum takindi ve
Almanya’ya kargi Uclii Itilaf devletlerini destekledi. Sovyet hiikiimetinin
Brest-Litovsk anlagmasini imzalamasina siddetle kars: ¢ilkti. 1917 Subat
Devrimi’'nde Rusya’ya dondii ve gegici hiikiimeti destekledi. Daha sonra
Sovyet iktidarina karsi gikti. Oliimiinden sonra, Rus Marksimi'nin kurucu-
lanindan biri ve 6nemli bir diisiiniir olmasi nedeniyle kendisine Sovyetler
Birligi Komiinist Partisi tarafindan sayg1 gésterildi.
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Tiirkce Basim ve Ceviri Icin Notlar

Elinizdeki geviri Plehanov’un eserinin orijinal dili olan Ruscadan degil
“ikincil” kaynaklardan yapildi. Cevirinin dayandig Ingilizce ve Fransizca
baskilardir.

Fransizca baski SSCB Bilimler Akademisi Felsefe Enstitiisii tarafindan
hanov, Felsefi Eserler ((Euvres Philosophiques) derlemesinin (Moskova)
birinci cildidir. Rus¢adan Fransizcaya ceviri Lucia ve Jean Cathala tara-
findan gerceklestirilmistir.

Ingilizce geviri ise http://www.marxists.org/archive/plekhanov/1883/
struggle/index.htm adresinden ahnmustir. Kiinyeye gore Progress
Publishers''n bu kez Ingilizce Plehanov, Felsefi Eserler (Philosophical
Works) derlemesinden Sally Ryan ve Einde O’Callaghan tarafindan ilgili
internet sitesi icin gézden gegirilerek giincellenmis ve notlanmistir.

Bu il dilden birlikte yapilan Tiirkge ¢eviri, yillar 6nce Payel Yayinevince
basilan Serif Huldsi cevirisiyle karsilastinld. (Sosyalizm ve Siyasi Miica-
dele, Ceviren: Serif Huldsi, Payel Yayinevi, Istanbul, 1967) Sonug olarak
Daktylos tarafindan okuyucuya sunulan metin orijinal Rus¢a metne degilse
de ii¢ aym kaynaga birden dayanmaktadur.

Uc kaynak arasinda ¢ok 6nemli anlam farklilagmalanina neden olacak ay-
kinlklar bulunmuyor. Farkl dillerdeki geviriler arasinda vurgu farklarina
rastlanmasi ise, saniyorum ¢evirmenlerin hicbir zaman tam olarak altindan
kalkamayacaklar1 bir sorun ve dolayisiyla “mutlaka halledilmesi” gerek-
miyor. Ancak Fransizca kaynagin daha giivenilir oldugunu soyleyebilirim.
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Turkge Basim ve Geviri Icin Notlar

Serif Huldsi’nin gevirisi, yalnizca sozciikler degil ciimle yapilan agisin-
dan da bugiin icin eskimis bir Tiirk¢eye sahipti. Nereden kaynaklandi-
gin1 bilemedigim kimi kisa atlamalar (6rnegin kitabin heniiz baglarinda
Narodnik siyaset¢i Jelyabov'dan s6z edilen béliimde bir paragrafin son
ciimlesi olarak asagida yer alan “Bu anlasmazlik daha ileri gidemezdi,
kopus kaginilmaz hale geldi.” pasaji Hulisi gevirisinde bulunmuyor; bu
tiir eksiklerden birkag tane var), az da olsa redaksiyon ve geviri hatalan
(6rnegin Ingilizce ve Fransizcada yapi, gérkemli bina, anutsal bina, mabet
gibi anlamlara gelen edifice/édifice sozciigiiniin “idare binas1” olarak yo-
rumlanmasi; siyasal iktisat kavraminin iktisat bilimi olarak kullanilabilme-
si) veya kimi kavramlarin o donem oturmamishginin bazi sorunlara neden
olmas! (Fransizca production marchande tamlamasinin “meta iiretimi”
yerine “ticari istihsal” olarak Tiirkcelestirilmesi gibi) ve kanimca yerinde
olmayan, Tiirkcede giizel durmayan ifadeler var.

Dipnotlar diizenlenirken s6zii edilen Fransizca baski esas alindi. Pa-
yel baskisindaki Tiirk¢e aciklamalardan ve yalnizca bu baskida bulunan
(muhtemelen ¢evirmenin kaleminden ¢ikma) dipnotlardan yararlanildi.
Bunlara gerektiginde ¢evirmen notlan eklendi. Tiirk¢ede yeni bir baski
icin bu notlann orijinal halleriyle kullanilmalar1 ne yararli ne de gerekli
olacagindan farkh baskilardaki notlar ve ¢evirmen sifatini editorliik sinur-
lanna tecaviiz edecek bigimde bir élgiide genisleterek yaphgim katkilarla
ortaya giincellenmis bir dipnotlar biitiinti ¢ikmis oldu. Bu durumda ¢ok
gerekli olmadikga “cevirmen notu” gibi 6zel bir ifade kullanmaya da gerek
kalmadi.

Ingilizce geviride cesitli 6rgiit veya dergiler Rusca orijinal isimleriyle
anilirken, Fransizcadaisimlerin de Fransizcaya gevrilmesi yoluna gidilmis.
Tiirkce ¢eviride bu konuda kategorik bir tercih yapilmadi. Okurun kitap
boyunca iki kullanima da aligkanlik kazanmasinin ek bir yarar olabilecegi
gozetildi.

Benzer bir ¢ifte kullanim halkgi, narodnik, popiilist sézciikleriigin de s6z
konusu oldu. Terimin Rusya’daki hareketi niteleyen niiansinin éne ¢tktg
yerlerde “Narodnik” tercih edildi. Tiirk¢edeki halk¢i/halkgihk kavram-
lannin ise herhangi bir durumda anlami karsilamadig diisiiniildii. Nasil
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Sosyalizm ve Siyasi Miicadele

Narodizm Ruscada spesifik bir anlam kazanmus ise, Tiirk¢edel halkcilik
da bagka iceriklerle yiiklenmis.

Narodizm demigken, bir bagka parantezi agmanin yeridir. Narod/halk
sozciigiinden bir akim ismi olarak Narodizmi tiiretebiliyoruz. Bu kullanim
basta Ingilizce olmak iizere bati dillerinde de kargilik bulabiliyor. Ilgili
siyasi hareketin adi olan Narodnigestvo aradaki “n"nin sorumlusu olsa
gerek. Buradan gelen Narodnizm ve Narodnik sozciikleri bu “n” sayesinde
de bilinen Rus devrimci-demokrat akumim refere ediyorlar. Dolayisiyla
ashinda, bu baglam nedeniyle de Tiirkcede halkg¢i/halkgilik ve/veya bati
dillerinden giren popiilizm/popiilist terimleri eksik kaliyorlar.

Narodizmi ise hi¢ alisik olmadigimiz Tiirkceye bunca zaman sonra ta-
simaya kalkmanin anlam derinligine ve dilde anlagiirhga fazla bir sey
katacagini zannetmiyorum.

Payel yayinlarinin baskisinda 1 numarali not olarak yer alan, yine s6ziinii
ettigim Fransizca Sovyet baskisindan alinan notu, daha Onsé6z’iin birinci
sayfasinda okuru bogmamak icin, daha fazla yalmsacagim diisiindiigiim
buraya almak istedim:

“Plehanov’un “Halkin Iradesi” (Narodnaya Volya) ile iliskilerini kesmeye
karar verdigi zaman 1883 yaz aylarinda yazdig: Sosyalizm ve Siyasi Mii-
cadele, hem Rus popiilizminin bir Rus Marksisti tarafindan ilk elegtirilisi
hem de ‘Emegin Kurtulusu’ grubunun ilk yayimdir. Lenin’e gére de ‘Rus
sosyalizminin ilk iman beyani.’

Plehanov bu incelemeyi Le Messager de la Volonté du Peuple (Halkin
Iradesi Postas)! adl: derginin ilk sayisinda yayinlamak istemis olacak
(Leningrad’daki Plehanov Miizesinde korunan mektuplara ve Les Travaux
etles Jours (Isler ve Giinler) dergisinin 1921 tarihli 2. say1sina bakilabilir).
Le Messager’yi (Posta) yoneten Lavrov ve Tihomirof, “Halkin Iradesi”ni
herhangi bir ilkeye sahip olmamakla suglayan bir eseri basmay: reddetti-
ler (bak. Tihomirov'un Lavrov'a mektubu, 3 Agustos 1883). Sosyalizm ve
Siyasi Miicadele Ekim 1883’te “Emegin Kurtulusu “nun ¢abalariyla brogiir
olarak basildi. Cagdas Sosyalizm Kitaphginin birinci fasikiiliiydii kitap.

1  Vestnik Narodnoi Voli
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Tirkge Basim ve Geniri Igin Notlar

Lavrov ertesi y1l Posta’nin (Halkin Iradesi — A.G.) ikinci sayisinda bir
elestiri yazds (s. 64-67). Eserin polemik béliimiinii siddetle elestiriyordu.
(Plehanov’un Lavrov’a yazdigi ve Nos Controverses [Farklarimiz- A.G.]
galismasinin 6nsozii olarak kullamlan mektuba bakimz: Elinizdeki ciltte s.
79-96 [Felsefi Eserler ((Euvres Philosophiques) cilt 1 kastediliyor—A.G.]

Sosyalizm ve Siyasi Miicadele Plehanov’un saghgmda ii¢ kez tekrar ba-
stlmigtar:

— Sur deux Fronts (“Iki Cephe Uzerine” ya da “Iki Cephede”- A.G.)
baslikls makale derlemesi iginde (1905);

— tamamlayici notlarla birlikte, yalniz bir cildi yaymnlanan Plehanov —
Eserlericilt I, Cenevre, 1905 iginde;

— Brosiir olarak (1906).

Eserin Lehge ve Bulgarca gevirileri on dokuzuncu yiizyilin sonunda ya-
pilds.

Rusga metinde birinci baski esas alinms, Sur deux Fronts derlemesi ve
Cenevre baskis1 1. Cilt notlariyla karsilastinlmgstir.”

* %k %

Plehanov brosiiriinde Marx ve Engels’in Komiinist Manifesto’lanna
bircok yerde atifta bulunuyor, pasajlar aktanyor. Bu pasajlan yeniden ge-
virmek yerine Dogan Gorsev'in yayina hazirladigi, Yazilama'dan basilan
Komiinist Manifesto gevirisinden aldim ve s6z konusu pasajlara da bu
kaynag gosterdim.

Plehanov, orijinal metninde, Marx ve Engels'in bu eserlerini Komiinist
Parti Manifestosu olarak aniyor. Kendisi de bir Manifesto gevirisine imza
atrmug olan Plehanov’un ifadesine sadik kalmak durumundaydim.

Ama sonugta, elinizdeki Tiirkge baskinin bazi yerlerinde Komiinist Ma-
nifesto baska yerlerindeyse Komiinist Parti Manifestosu denmesi gibi ge-
lisik bir durum ortaya. ¢ikti.

Her baslangi¢ eksikli olmak durumundadir. Plehanov is¢i sinifinin ta-
rihsel rolii ve bagimsiz orgiitlenmesi vurgusuyla Marksizmin Rusya’da
birinci perdesini agmus oluyordu. Ancak bu perdenin esin kaynaginin
daha o zamanlardan tadi kagmaya baslayan II. Enternasyonalciligin kimi
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Sosyalizm ve Siyasi Miicadele

izlerini tasidigina da dikkat edilmelidir. Bugiinden bakan ve Rus devrimi-
nin sonraki evrimini bilen okur, Plehanov’un bilimsellik adina sergiledigi
asamactliktan sikilabilir. Plehanov’'un hazirliklannin hizla tamamlanmasini
onerdigi yeni is¢i sintf partisi, Rusya’nin devrimci Bolsevik partisinden
farkhidir. Ama bilinmelidir ki, ikincinin ve dolayisiyla Rusya’nin tarihsel
bir devrimci miidahaleye sahne olabilmesi i¢in, 6nce bu adimin atilmasi
gerekirdi. Sosyalizm ve Siyasi Miicadele, Ne Yapmalrnin onciiliidiir ve
elbette Ne Yapmali tarafindan agilmigtir. Plehanov ile Lenin'in iligkisi de
boyle ozetlenemez mi?

Marksizmin Rus devrimci hareketine yaptig1 bu iceriden ¢ikartmayi ilan
eden Sosyalizm ve Siyasi Miicadele sayfalarina hos geldiniz. Plehanov’'un
yaptig1 bu acihis olmadan, Lenin’i, Bolsevizmi ve Biiyiik Ekim Devrimini
kavrayisimizin eksik kalacagi agiktir.

lyi okumalar.

Aydemir Giiler
Subat 2009
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Onsoz

Elinizdeki brosiir yanlis anlagilmalara, hatta hosnutsuzluklara neden
olabilir. Yonetimlerine benim de katkida bulundugum Zemlya i Volya
(Toprak ve Ozgiirliikk)2 ve Corni Peredel (Kara Paylagim)3 dergilerinin
diigiince alumina sempati duyanlar, Narodnik/popiilist4 denen teorilerden
uzaklagmamy, belki yereceklerdir. Devrimci partimizin diger fraksiyonla-
nni tutanlar, hoglandiklari fikirlere yonelttifim elestiriden rahatsiz olabi-
lirler. Bu nedenle kimi noktalar1 bagtan aydinlatmak bana hi¢ de gereksiz
gelmiyor.

Halk i¢inde ve halk i¢in ¢aligma iradesini, dogrulugundan emin oldugu-
muz “ig¢i stnifinin kurtulugunun ig¢i simfimn kendi eseri olmasi gerektigi”s
inancii, Narodnizmin bu pratik yamni benimsemeyi siirdiiriiyorum. Bu-
giin de bana cazip gelen Narodnizmin bu pratik egilimi olmustur. Ama
Narodnizmin teorik 6nermeleri bana, bircok bakimdan yanlslarla dolu
goriiniiyor. Yurtdiginda gegirdigim yillar ve toplumsal sorun iistiine yii-

2 Devrimci popiilistlerin yaymn orgam Toprak ve Ozgiirltik dergisi (Kasun 1878'den Nisan
1879'a kadar) beg say1 yaymnland:. Yoneticileri Kravginski ve Morozov'du. Plehanov son
saymin yaynlanmasina lmtlada bulundu.

3 Kara Paylasim tarafindan 1880 basindan 1881 sonuna kadar yaywlanan dergi Ik yéneti-
ciler Plehanov, Akselrod, Stefanovig ve Deutsch’tur. Birinci say1 Petersburg’da basladay-
ken polis matbaay1 buldu. Yine de bu say, sonra da ikinci say1, yurtdisinda basilabildi. 3,
4 ve 5 numaral dergiler Minsk’te basild.

4  Ingilizce geviride Rusca kékenli narodnik, Fransizca geviride ise populiste sézcligii kulla-
nulmustr.

5  “lsci sinfimn kurtulusu kendi eseri olacaktr” Karl Marx ve Friedrich Engels, “Enternas-
yonalin I.. ..E..,,.

13
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Onséz

riittiigiim dikkatli aragshrma sonucunda, Stepan Razin ayaklanmasi® ya
da Almanya’daki koylii savaslan? tiiriinden bir halk hareketi dalgasinin
ulagacag zaferin, giiniimiiz Rusya’sinin toplumsal ve siyasal ihtiya¢larina
yanit vermeyecegine, iilke yasamnin eski bicimlerinin kendi iclerinde
¢oziiliis tohumlanni tagidigina ve bu bicimlerin, giiclii ve iyi 6rgiitlenmis
sosyalist bir is¢i partisinin uygulayacag: acil miidahale olmaksizin “ileri
komiinist bir bicime yiikselemeyecegine” ikna oldum. Bu nedenle, Rus
devrimcilerinin, bir yandan mutlahiyete karg: savasirken, gelecek agisin-
dan, en azindan béyle bir partinin unsurlanni olusturmak icin kendilerini
zorlamalan gerektigini diisiiniiyorum. “Toprak ve Ozgiirliik”iin ideali
sanayi igcilerinin konumuna denk diismedigine gore, bu islem, Rus dev-
rimcilerini zorunlu olarak bugiinkii sosyalizm zeminine gétiirecektir. Rus
toplumunun ilerici unsurlar, yeniden diisiiniilmiis bir “baticiik” bayragi
altinda toplanirlarken, Rusya’nin 6zgiin bir orijinallige sahip oldugu teo-
risi artik ¢iiriime ile gericilikle esanlamli hale geldigi bir sirada, bu adimu
atmanin tam zamanidir.

Bu aciklamanin ikinci noktasina gegerken, kendimi savunmak adina,
ilk dnce, kisilere degil, yalnizca diisiincelere temas ettigimi, su veya bu
sosyalist grupla aramdaki kismi gériis ayrihiklarinin, halkin kurtulusu icin
samimi bicimde miicadele verenlerin tiimiine yonelik saygimi kesinlikle
etkilemedigini s6yleyecegim.

Son olarak; terorist hareket denen olgu, devrimci partimizin tarihinde
yeni bir dénem, hiikiimete kars1 bilingli siyasi miicadele donemini agmak-
tadir. Bizim devrimcilerimizin faaliyetindeki bu yonelim, bundan 6nceki
donemden miras aldiklan tiim diiiincelerin gézden gegirilmesini zorunlu

6  Stefan Timofeyevi¢ Razin, kisaca Stenka (1630-1671) 1667 Rus koylii isyan lideri ve kah-
ramanu. Toprak koleliginden lmcan koyliileri 6rgiitleyen Stenlsa olugturdugu silahh giicle
Rus-ran ticaret yollanm tehdit etmeye yéneldi, sonra Moskova listiine ytirtidii. Giderek
kalabahklagan kéylii ordusu biiyiik toprak sahiplerini oldiirerek geldigh Moskova yalan-
lannda Carlik ordusu tarafindan ezildi. Razin yakaland: ve Moskova'da pargalanarak idam
edildi.

7  Almanya'da kéylii savaglan 1524-1525 yllannda yasandi. Ayaklanmarun yayilmasinn ar-
dindan rahip Thomas Miinzer (1489-1525) lidefligindeki koylii ordusu 1525 Mays ayinda
feodal prensler kargsinda agr bir yenilgiye ugradi. (Bak Friedrich Engels, Kdyliiler Sa-
g, cev: Kenan Somer, Sol yaywnlan)
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Sosyalizm ve Siyasi Micadele

kahiyor. Yeni bir alana gegtigimiz sirada, yagam bizi goriis dagarcigimizi
yeniden gézden gegirmeye zorlar. Ben de bu brosiirii, devrimci yazinumizin
uzun siireden beri giristigi elestiri ugrasina, elimden geldigince yaptigim
bir katlu olarak degerlendiriyorum. Kugkusuz okuyucu, Andrey Ivanovig
Jelyabov'un,8 “Toprak ve Ozgiirliik” cevresinin program: ve etkinliklerine
yonelik sert ve cogu kez cok dogru elestirel degerlendirmeler iceren bi-
yografisini heniiz unutmamistir. Benim girigsimimin daha az bagarili olmasi
pekald miimkiindiir. Ancak zamanlamasinin yanls oldugu séylenemez.

G. P. Cenevre
25 Ekim 1883

8  Jetyabov 1881'de Car II. Alelsandr’s suikastla éldiiren elibin icinde yer alan iinlii devrim
ciydi. Arfmdaglanyla birlikte yakaland: ve idam edildi. Biyografisi 1882'de Londra’da ya-
zann ismi belirtilmel&izin yaynlandi. Eser Lev Tihomirov’a aittir. Jelyabov daha sonraki
komtinist kugaklarca da bir ihraman olarak anilmaya devam etti. (Fransizca baskadaki
not Tiirkge cevin i¢in gelistirildi -T.¢.n.)
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Her simf miicadelesi siyasal bir miicadeledir.®
Karl Marx

Rus devrimci hareketi mutlakiyetcilige kars1 acik miicadele yoluna
kesinkes gireli beri, sosyalistlerin siyasi gorevleri sorunu, partimizin en
hayati ve yakaci sorunu haline geldi. Uzun ortak eylem yillarinin birbirine
bagladigiinsanlar, bu sorun yiiziindenyollarinin ayrildigin1 gérmiis, birgok
grup, bir¢ok 6rgiit yine bu sorun nedeniyle biitiiniiyle dagilmak zorunda
kalmigtir. Hatta Rus sosyalistlerinin, “siyaset” konusunda, gegici olarak
birbirine mutlak olarak karsit iki kampa béliindiikleri bile séylenebilir.
Boylesi durumlarda her zaman olabilecegi gibi agir1 noktalara da diisiil-
miigtiir. Bir boliimii siyasi miicadeleyi halkin davasina karsi neredeyse bir
ihanet, devrimci aydinlarimiz arasinda burjuva i¢giidiisiiniin bir belirtisi,
sosyalist programin safhina bir hakaret saymiglardir. Siyasi miicadele-
nin zorunlu oldugunu yalnizca kabul etinekten hognut olmayan digerleri,
toplumumuzun liberal muhalefet unsurlanna, kugkusuz iyi niyetle 6diinler
vermekte tereddiit etmemiglerdir. Kimileri ise, Rusya’da sinif kargithginin
her tiirlii belirtisinin bugiin i¢in zararh olduguna hiikmedecek kadar ileri
gitmislerdir. Oregin, biyografisinin yazarina 1° gére, Jelyabov “Rus dev-
rimini yalmizca koyliiliigiin veya hatta [?] yalnizca ig¢i sinifinin kurtulugu
biciminde degil, genel olarak biitiin Rus halkinin siyasi yeniden dogusu
biciminde tasarliyordu.” Bagka deyisle mutlakiyetgilige kars: devrimci ha-

9  Karl Marx- Friedrich Engels, Komiinist Manifesto, yayyma haarlayan: G. Dogan Gorsev,
1. bask, Yazlama yaywnlan, Mart 2015, s. 17.
10 Yani Tthomirovagére.
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reketi, isci sinifinin kendi ekonomik kurtulusu igin yiiriittiigii toplumsal-
devrimci hareket ile kangtinyordu; sadece Rusya icin gegerli olan bugiinkii
6zel gorev, Jelyabov’un ig¢i sinifinin biitiin uygarlagmus iilkelerdeki ortak
gorevini gérmesine engel oluyordu. Bu anlagmazlik daha ileri gidemezdi,
kopus kaginilmaz hale geldi.

Ancak zaman bu agirliklar diizledi ve tarismah birgok sorunu her iki
tarafi da tatmin edecek bi¢cimde halletti. Herkes, ya da hemen hemen
herkes, Marx'in giiclii ifadesini kullanirsak, yer sarsintisinin bir tavuk
kiimesini devirmesi gibi, mutlakiyetciligin mabedi y1lulana kadar, girisilen
siyasi miicadelenin de siirdiiriilmesi gerektigini, yavag yavas kabul etti.
Ama sosyalistlerimizin bircogu bu miicadeleyi, hél4, zorunlu bir uzlagma,
“pratigfin” “teori” iistiinde ulagtif1 gegcici bir zafer, yagsamin zayif bir diigiin-
ceyle dalgasin1 ge¢gmesi olarak gérmektedirler. “Siyasiler”in kendileri de,
tepelerine yagan yergiler karsisinda haklihklanm gostermeye ¢aligtiklar
zaman, sosyalizmin temel 6nermelerine bagvurmaktan kaginmig ve yal-
nizca gercegin oniine gecilmez gereklerinden yardim istemiglerdir. Bu
kisiler, anlagilan, yiireklerinin derinlerinde, siyasetin iistiinde yer aldikla-
rina inaniyor ve 6zgiir bir devlette, 6lii gomiiciiliigiinii liilere birakip, 11
siyasetle ilintilerini tamamen kesip, sosyalizm davasina kendilerini ada-
ma diigiincesiyle avunuyorlardi. Dillendirilmeyen bu kanaat kimi zaman
hayli giiliing birtakim yanhs anlamalara yol acti. “Halkin Iradesi” 12 Chur
Kongresinin “Rus konugu”nun 13 sdylevini ¢iziimlerken, “siyaset yapmak”
yergisinden kurtulmak amaciyla -bagka seylerin yan sira- taraftarlarinin
ne sosyalist ne de siyasi radikal olduklarina, yalmizca Narodovoltsi yani
Halkin Iradesinin Savunuculan olduklarna isaret eder. Teroristlerin ya-
yin organi olan bu dergi, “Batida” radikallerin, sosyalistlerin duymak bile
istemeyecekleri siyasi sorunlara, biitiin dikkatlerini verdiklerini diisiin-

11 Incile gegen ve Isayaatfedilen bir deyim.

12 Halkin Iradesi dergisinin 7. sayisinda (23 Aralik 1881) yaywnlanan bagmalele. Bu yaada
Tihomirov Akselrod'un Chur Kongresindeki konugmasim sert bicimde elestiriy ordu.

13 Ekim 1881'de Isvicre'nin Chur kentinde toplanan uluslararas sosyalist kongresinde
Rusyay temsil eden Pavel Barisovig Akselrod (1850-1928). Akselrod “Emegin Kurtulu-
su” grubunun kuruculanndandi. Rusya SosyalDemokrat Isci Partisinin kurulusunda yer
aldi. 1903 Kongresinde Mensevikler arasinda yer aldi.
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mektedir. Bat1 Avrupa’daki sosyalist programlardan biraz haberdar olan
herkes, biiyiik cogunluk icin bunun ne denli yanlis oldugunu kolaylikla
anlayacaktir. Avrupa ve Amerika sosyal-demokrasisi, siyasete “kayitsiz
kalma” ilkesini hi¢bir zaman desteklememistir. Sosyal-demokrasi taraftar-
lan “siyaset”i gérmezden gelmezler. Yalnizca, sosyalist devrim gorevini
“genel olarak biitiin halkin yeniden dogusu” olarak gérmemektedirler.
Sémiirenlerle somiiriilenleri ayirmak i¢in, toplumsal kargithga 14 siyasal bir
ifade kazandirmak icin is¢ileri ayr1 bir parti olarak orgiitlemeye ugrasirlar.
Sosyalizmin siyasete kayitsizliga dayandigini1 sanmak tiiriinden, gerceklik-
le agik¢a gelisen bir yargiy: da nereden gikardik? Schiller'in Wallensteint
Max Piccolimini’ye 13 “insan akh ¢ok genis, diinya ise cok dar” der. Demek
ki diisiinceler ilkine kolayca uyum saglarken, nesneler ikincinin iginde
birbirlerine siddetle ¢arpip duruyorlar. Bizim ise, tersine, pratikte uyumlu
olmakla kalmayip, karsihkli baglantilar1 olmaksizin herhangi bir bi¢im-
de diisiiniilemeyecek olan nesneleri ifade eden kavramlarin beynimizde
yan yana duramayacaklarim mu kabul etmemiz gerekecek? Bu soruyu
yamtlamak i¢in, 6nce devrimcilerimizin, ¢evrelerinde siyasi egilimlerin
yiikseldigi sira, sosyalizmi nasil kavradiklarin1 aydinlatmak gerekir. Biz bu
kavrayiglarin hatah veya eskimis oldugu kanisindayiz; dolayisiyla, burjuva
karsitlannin bile bilimsel sosyalizm olarak adlandirmay: reddetmedikleri
Ogretinin siyasi miicadeleye nasil bir yer atfettigini sorgulayacagiz. Béylece
geriye, ¢ikardifimiz genel sonuglar iistiinde, bugiin Rusya’daki durumun
su veya bu 6zelliginin gerekli kildig1 kimi diizeltmeleri yapmaktan bagka
isimiz kalmayacak. Konumuz da boylece tamamlanmis olacak: Isci sinifi-
nin, hangi tarihsel formasyona ait olurlarsa olsunlar, diismanlarina kars:
siyasi miicadelesi, bu miicadelenin sosyalizm gérevlerinin biitiinii ile olan
bagin biitiin agikligiyla ortaya serecek.

14 Fransizca metinde “antagonisme social”, Ingilizce metinde “economic antagonism”,
Tiirkgedeki eski ¢eviride —Fransizcasina uygun olarak “sosyal ztlik ve ¢atigma”.

15 Friederich Schiller: Alman yazar, sair, tarihgi, flozof (1759-1805) Plehanov, Schiller'in
Wallenssein adh eserinden bir alint yapiyor.
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Sosyalist propaganda uygar iilkelerde entelektiiel gelismenin biitiinii
iistiinde biiyiik etkide bulunmugtur. Toplumsal bilimlerin, bu etkiyi bir
bicimde hissetmeyen tek bir dali yoktur. Bu propaganda eski bilimsel
onyargilan kismen yikmus, kismen de saf yanilgi konumundan safsata
durumuna itmigtir. Sosyalist propagandanin yeni 6gretinin taraftarlar-
m1 daha da kuvvetle etkilemesi anlagibir bir durumdur. Onceki “siyasi”
devrimcilerin biitiin gelenekleri acimasizca elestirilmis, biitiin toplumsal
faaliyet bicimleri “yeni Incil” agisindan analiz edilmistir. Ama sosyalizmin
bilimsel temelleri, ancak Kapital'in ortaya ¢cikmasiyla!® tamamlandig igin,
s6z konusu elestirinin sonuglan her zaman tatmin edici olamamugtir. Diger
yandan, iitopik sosyalizm i¢inde agag1 yukar: esdiizeyde etkili ok sayida
ekol bulundugu i¢in, yavag yavas bir tiir ortalama sosyalizm sekillenmig
ve hem yeni bir ekol kurmak, hem de var olan ekollerin hararetli taraf-
tarlan arasinda bulunma iddiasinda olmayanlar bu ortalama sosyalizme
baglanmiglardir.

“Bu eklektik sosyalizm, der Engels, 1liml1 elegtirel gizlemlerden, tiirlii
kesimlerin iktisadi tezlerinden ve yarimin toplumu hakkindaki goriigle-
rinden olugan son derece daginik ve bol ince ayrimlarla ifade edilmis bir
karisimdar; elde edilmesi o denli kolay bir karisim ki, bu karisim olusturan
birbirinden farkl unsurlar birgok tartismada, aym bir akarsuyun dibindeki
taglar gibi, sivriliklerini ve keskinliklerini yitirirler.” 17

16 1867, Hamburg.
17 Bak Entwicklung des Sozialismus (Engelsin Almanca orijinal ac “Sosyalizmin Geligimi”
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Ayni yazara gore, bu ortalama sosyalizm Ingiltere ve Fransa’da sos-
yalist ig¢ilerin cogunlugunun kafasinda egemenligini siirdiirmektedir.18
Biz Ruslar da, asag yukar1 1875’e kadar, tam da benzer bir karigtmun bi-
zim sosyalistlerin zihninde egemen oldugunu ve iki u¢ egilimin, Vperyod
(lleri) 12 grubu ile Bakunincilerin 2 kaynaklandigh genel arka plani temsil
ettigini ekleyebiliriz. Ik grup Alman sosyal-demokrasisine egilim goster-
mis, ikincilerse Enternasyonal igindeki anarsist hizbin Rus versiyonunu
temsil etmiglerdi.2! Hemen her noktada birbirine muhalefet eden bu iki
egilim “siyaset”i aym bicimde reddetmekte sasilacak bicimde ortaklas:-
yorlardi. Anarsistlerin bu konuda donemin Rus sosyal-demokratlarindan
daha mantikh goriindiiklerini kabul etmek gerekir.

Anarsist bakis agisina gore siyaset sorunu her is¢i sinifi programinin
mihenk tasini olusturur. Modern devletle her tiirlii alisverisi reddetmekle
tatmin olmayan anarsistler, “gelecegin toplumu” tasavvurundan devleti,
uzaktan yalandan ¢agristiran her seyi ¢ikanp atarlar. “Ozerk bir komiiniin
icindeli 6zerk birey” kendileriyle tutarli olmay: siirdiiren bu hareketin
biitiin taraftarlarimin sloganidir. Anarsizmin kurucusu Proudhon’un la Voix
du Peuple, Halkun Sesi'nde (devlet fikri ile kanstirdig) “Hiikiimet” fikri
lehinde Kant'in “Din lehinde” girigtigi az ¢ok iddiah géreve giristigi22 ve

olan bu ¢aligmasi Ingilizceye Socialism: Utopian and Scientific, Tiirkgeye Utopik Sosya-
lizm, Bilimsel Sosyalizm bagliklanyla gevrilmistir), s.18.

18  Fransa’da Marksizm bugiin kasin olarak zafer kazanmss durumdadir. Jean Jaurés'in tara-
findaki “opartiinistler”” bile bugiin, az gok sadik bir bigimde Marksizmin temel nermele-
rini kabul etmektedirler. [1905 baskisina yazann notu] Jairés (1859-1914) reformist bir
sosyalist ve bir savas karstiyd:. Birinci Paylasim Savasinn arifesinde bir siyasi cinayete
kurban gitti. )

19 Vperyod (lleri), Narodnik Piyotr Lavrovi¢ Lavrov (1823-1900) tarafindan 1873-1877 yillan
arasinda Ziirih ve Londra'da qikanlan siireli yayin. Beg say1 yayinlandi. Lavrov ve Narod-
nik devrimciler bah sosyal-demokrasisiyle iligki kurrnaya ¢ahgmuglardir. Lavrov'un Marx
ve Engels’le kisisel mektuplagmalan olmustur.

20 Bakuninciler, Mihail Aleksandrovi¢ Bakunin'in (1814-1876) anarsist teorilerini savunuyor
ve ne pahasina ohirsa olsun ayaklanmay savunuyorlardi. Bu tutumlan nedeniyle Baku-
nincilere “isyana popiilis’’ de denmigtir.

21 Karl Marx'in getin bir hasmu olan Bakunin, L Enternasyonal’da anarsist fraksiyonu perde
arlesindan yonetmisti. 1872 la Haye Kongresinde Entemasyonal’den ihrag edildi.

22 Bak Joseph Proudhon, Las Confessions d’un révolutionnaire (Bir Devrimcinin Itiraflan),
onsoz, s.4.
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devlet aleyhtan azmini, Aristoteles’i “Hiikiimet konusunda bir kuskucu
(septik)”23 sayacak kadar ileri gétiirdiigii bilinmektedir. Béyle ortaya
kondugunda son derece basit hale gelen ¢6ziimiin, Fransiz Kant'inin ik-
tisadi teorilerinden mantiksal bigimde ¢iktigini s6yleyebiliriz. Proudhon,
gelecegin ekonomi sistemini, yalnizca biraz diizeltilmis ve “olusturulmus
deger” temelinde yeni bir “adil” degisim bigimiyle desteklenmis olarak
tasarlayabildi. Tabii boyle bir sistemin “adaleti” ne satin almay, ne satigi, ne
de metalann iiretim ve dolasumina eslik eden s6zlesme yiikiimliiliiklerini
ortadan kaldirir. Bu aligverigler biitiinii elbette, taraflarin birbirleriyle ilig-
kilerini tanimlayan bir sozlegsmeler kiimesinin varliini gerektirir. Ama var
olan toplumda bu s6zlesmeler biitiin yurttaslar i¢in zorunlu yasal standart-
lar temeline oturmakta ve devlet tarafindan korunmaktayken, “gelecegin
toplumu”nda iglerin biraz farkh yiirliyecegini varsayabiliriz. Proudhon’a
gore devrim “yasalan” yikip geriye yalnizca “sozlesmeleri” birakmahdur.
Idée générale de la Révolution au XIX siécle (19. Yiizyilda Genel Devrim
Diisiincesi) adli eserinde “Artik oybirligi veya ¢ogunlukla kabul edilen
yasalara yer yok” diyordu: “Her yurttas, her komiin, her lonca kendi ya-
sasini kendi yapacak” (s.259). Konu béyle ele alindiginda, proletaryanin
siyasi programi da en asin noktaya kadar basitlestirilmis olur. Yalnizca
biitiin yurttaslar i¢in zorunlu genel yasalan olan bir devlet, artik sosyalist
ideallere ulagsmanin bir araci da olamaz. Sosyalistler devleti kendi amaglan
icin kullanmakla, “toplumsal tasfiye”nin daha ilk agizda kékiinii kaamaya
baslayacap kotiiliigii giiclendirmis olurlar. Devlet “her yurttag, her komiin
veya her loncaya kendi yasalarin1” ¢ikarmak ve ihtiyag duyduklar “soz-

23  Aristotelesin (devlet konusundaki) kuskuculugu (septisizm) Politikarun birinci kitabimn
daha ilk boliimiinde kendini gistenir. Aristoteles, bu boliimde “devletin en geliskin ve
diger biitiin bigimleri i¢inde banndiran topluluk bicimi oldugunu”, devletin “amacmn”
“yiiksek yarar” oldugunu, sonug olarak devletin “s6zciiFiin en yliksek anlaruyla dogal
nitelik tasidighm ve insanin dogasi geregi toplulugun devlet bigimine yazgi bir hayvan
oldugunu” ilan etmektedir. (Birinci Kitap, hirinci boliim, IXI, Almanca Siissetniehl basla-
s1, 1879) Politika'min yazan, Proudhon’un meta tiretimine gosterdigi “kuskuculugu” gés-
terir. Aristoteles daha miikernmel bir toplum bigimini hayal bile edememiti. Proudhon
ise liretimnin toplumun iiyeleri arasinda meta disinda bir bigim almadan dagtlabilecegini
akhmin ucundan bile gegirmiyordu.
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lesmeleri” yapmak icin tam &zgiirliik verip “coziilmelidir.” 24 Anarsistler
“tasfiye”yi onceleyen donemde zamar harcamazlarsa, bu “sézlesmeler”
Ekonomik Celiskiler Sisteminin25 ruhuyla kaleme ahinacak ve “Devrim”in
zaferi giivence altina ahinacaktir.

Rus anarsistleriyle is daha da basitlesir. (Anarsist programda
Proudhon’un onerdigi “coziilme” kavraminin yerini yavas yavas alan)
“Devletin yikilmasi” Rus hallkinin “idealleri”nin gelismesi i¢in yolu temiz-
leyecekti. Sozii edilen “idealler”de ortaklaga tanm ve iiretim kooperatifi
seref koltuguna yerlestikleri icin, demokratik kékenli “6zerk” (otonom)
Ruslar kendi “sozlesmeleri’ni artik Proudhoncu karsilikh yardimlagsma
(mutualité) ruhu yerine, tarnnmsal komiinizm ruhu i¢inde hazirlayacaklardi.
“Dogustan sosyalist” olan Rus halkinin, yalnizca toprag ortak (komiinal)
kullanma hakki ile iiretim aletlerinin ortak miilkiyetinin arzu edilen “esit-
ligi” garanti eimedigini anlamalar fazla siirmeyecek ve halkin biitiiniiyle
komiinist temellere dayanan “otonom komiinler” drgiitlemeye koyulmasi
gerekecekti.

Ancak Rus anarsistleri —en azindan “isyanc1” denen kesim- vaaz ettkleri
halk devriminin ekonomik sonuglan iistiinde pek durmadilar. Gorevlerini,
halkin yasantisinin normal gelisimini engelleyen toplumsal kosullar1 or-
tadan kaldirmak olarak biliyorlard: ve dis engellerden kurtuldugunda bu
gelismenin hangi yolu izleyecegini kendilerine sormuyorlardi. Manchester
okulunun iinlii “laisser faire, laisser passer”26é “birakiniz yapsinlar, birakiniz
gegsinler” deyisinin bu yolla devrimci zevke uydurulmasi, ekonomik ve
toplumsal yagamumzin giincel durumu hakkinda ciddi bir yargi olugturmak
icin biitiin olanaklan diglamus diglamamus; “normal” gelismenin ne oldugu-
nu tanimlama olanag veren her tiir kistasi ortadan kaldirmus kaldirmamus;
bunu ne “isyancilar”, ne de sonradan ortaya ¢ikan Narodnikler umursadi.
Ustelik, Proudhon’un 6gretisini akil yiiriitmelerinin baglangi¢ noktas: olarak
koruyan bizim devrimcilerden béyle bir sey beklemek mutlak anlamda

24 Fransizca metinde ¢bziilmek anlaminda “se décompaser”, lngilizce metinde ¢okmek an-
laminda “decline”, Serif Hulusi gevirisinde “daglip gitmek”

25 Proudhon’un 1846 tarihli eserine atif: Systéme des contradictions économiques ou Philo-
sophie de la misére, Ekonomik Celigkiler Sistemni veya Felsefenin Sefaleti.

26 Rusca metinde de Fransizca
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umutsuz bir girisim olurdu. Ogretinin zay:flig, ilk giinahi, ashnda gelecegin
ekonomik oérgiitlenmesinde iireticiler arasindaki kargihkh iligkilerin nasil
olacaginin ¢ikarsanabilecegi biricik onciilleri olusturan, meta ve degisim
degeri kavramlarindaydi. Proudhoncu teorilere gore Rusya’nin bugiinkii
ortaklagmaci tanmunin meta iiretimini diglamamasinin 6zel bir 6nemi yoktu.
Evrimin belli bir asgamasinda meta iiretimini kapitalist iiretime déniigtii-
ren27 “6niine gecilmez i¢sel diyalektik”ten Proudhoncunun haberi bile
yoktur. Meta iiretimi, birilerini niifusun kalaninin sémiiriiciisii haline ge-
tirmek iizere, bu “anadan dogma komiinistler”in bir kismina “iyi edinilmis”
sermayeler saglama tehdidinde bulunmaktadir. Ama meta iiretiminin bu
egilimiyle miicadele etmek icin “otonom” bireylerin, komiinlerin ve lon-
calanin dagimk cabalarinin yetip yetmeyecegini sormak, Proudhon’un Rus
yegeninin aklina bile gelmez. Anarsist, sosyalist devrimde devletin yapici
roliinii inkér eder, ¢iinkii bu devrimin gérevini ve kosullarin1 anlamaz.
Burada genel olarak anarsizmin ve 6zel olarak “Bakuninciligin” ayrintih
¢oziimlemesini yapamayacagiz.28 Yalnizca bir noktaya okurun dikkatini

27 Bak Karl Marx, Kapital, (Almanca) 2. bask, s. 607-608

28 Rittinghausen'in Proudhon’a y6nelttigi itiraz hatirlatmakla yetinelim: “Hallan dolaysiz
yasama yetkisi teorisinin yorulmak bilmez savunucusu syle diyordu: ‘Otorite ve biitiin
bicimleriyle hiikiimet, yonetim... biitlin bunlar toplumun insanlarin nesnelerle ve dola-
yustyla birbirleriyle iligkisine toplumun miidahalesi anlamina gelen bir alamin jyi kotii ta-
anlanmsg veya belirlenmis bicimleridir’... Denesin bakahm, desin ki, ‘Hayr, insanlann
nesnelerle ve dolayisiyla birbirleriyle iligkilerine toplumun miidahalesi olmamahdir!” ve
zihinsel ¢abalanmn bu sonucunu suratma ¢arpsin.” (Bak. Législation directe par le peuple
et sa adversaires [Halkin dogrudan yasama yetkisi ve bunun muhalifieri,[Britksel, 1852]
s. 194-195) Rittinghausen “sorunun bu bicimde konmasimin, ¢tziilmesi anlamina geldigi
ni” diigtiniiyordu: Ciinkii ‘Proudhon bir to plumsal miidahalenin gerekliligini kabul ediyor-
du.” Lakin qraklann ustadan daha ileri gidebileceklerini, anarsizm teorisinin “toplurhsal
sekilsizlik” (amorfluk) teorisi halinde yozlasacagwu 6ngérmemisti. Giiniimiiz anarsistleri,
defalarca yaynlannda -lan ettikleri gibi, toplumun bireyler arasindaki iligkilere her tiir
miidahalesini reddediyorlar. (Yazaann notu)
Moritz Rittinghausen, (1814-1890) 1848'de Marx ve Engels’le birlikte Neue Rheinische
Zeitung'a yazlar yazdi. Birinci Enternasyonal iiyesi Alman diigiiniir ve siyasetgi. Dogru-
dan yerel bir yasama sistemnini savunuyordu. Proudhon’la aralanndaki tarigtnada Proud-
hon, Rittinghausen'in yaldasumunin, merkezdeki, uzaktaki bir meclise temsilci segmekten
bile daha kétii oldugunu savunmustur. Dogrudan yasamann tek tip, lasitlayic1 yasalar
tiretecedini, secilmis yasama gérevlilerine dayanan sistemin biraz daha esneklik ve gesit-
lilik banndiracahru diisiiniiyordu. (Tiirkgeye cevirenin notu)
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cekmek istiyoruz. Proudhon da Rus anarsistler de, pratik programlannin
temel dogmasi olarak “siyasete miidahalesizlik” dogmasini ortaya atmakta,
kendi agilanndan tamamen hakliydilar. Ozelde Rus yagaminin toplumsal
ve siyasal bilegimi, biitiin anarsistlerin “siyaset”i yadsima zorunlulugu-
nu, sanki hakli ¢ikartiyordu. Siyasi hareketlenme alanina inmeden 6nce
Rusya’nin “tebaa”sinin bir yurttasa doniismesi, yani asgari diizeyde siyasal
haklara ve her seyden once istedigini diisiinme ve diisiindiigiinii s6yleme
haklkina sahip olmasi gerekir. Bu sorun, pratikte “siyasal devrim” soru-
nuna varir. Batt Avrupa’nin deneyimi, bu tiir devrimlerin halka herhangi
bir yarar saglamadigini ve saglayamayacagini biitiin anarsistlere agik¢a
“gostermigtir.” Kamu islerine katilma yoluyla halkin siyasi olarak egitilmesi
.gerektigine gelince, boyle bir sey s6z konusu degildir. Su basit nedenle:
Anarsistlerin, bu tiir bir katihmu kitleler i¢in egitici degil, bozucu saydikla-
nmn daha 6nce gordiik. Ciinkii katilim kitlelerde “devlete yonelik inanc1”,
ardindan devletgiligi gelistirecek, ya da rahmetli Bakunin’in dedigi gibi
kitleleri “resmi ve toplumsal zehirle zehirleyecek, dikkatlerini simdilik ya-
rarh ve kurtarici biricik seyden, yani isyandan, hi¢ olmazsa bir an icin bag-
ka yone ¢ekecektir.”22 Aym zamanda, “isyancilar”imiza 6zgii felsefesine
gore, Rus halki, devlete kars1 duydugu nefreti bir dizi irili ufakh hareketle
gostermistir ve sonug olarak siyasal agidan olgun sayilmahdir. O halde her
tiir “politikaya30 bulagmaya” paydos! Halka devlete kars1 miicadelesinde
yardimci1 olahm. Halkin daginik ¢abalarini tek bir devrimci akim halinde
birlestirelim. O zaman bu carpik yap: ¢6kecek, onun ¢okiisii de toplumsal
ozgiirliik ve ekonomik esitlik caginin agiligi olacaktir. “Isyancilar”in prog-
ramuini bu birkag sozciik ifade etmeye yeter.

Rus devrimci fraksiyonlarinin programinin bu 6zetinde, ihtiyar Friedrich
Jacobi’'nin3! “biitiin anayasalarin” seytanla yapilan az ¢ok kérh s6zlesmeler

29 Bakunin'in karakteristik ve gok ilging brosiirti, Bilim ve Devrim Davasi'na balamz.

30 Fransizca geviride siyasetin ¢irkinligini ifade eden negatif bir terim olarak “politicaillerie”,
Hulsi gevirisinde “hasis ve bayag siyaset” kullanilmus. Ingilizce metinde ise béyle bir
wurgu bulunmuyor.

31 Friedrich Heinrich Jacobi (1743-1819): Nihilizm terimini ilk kullanan kisi olarak tinlenen
Alman gair ve filozof Goethe’nin yakin dostuydu. Nihilizni aydinlanmanin neden oldugu
en biiyiik kusur sayryor, sekiiler felsefelerin larsisina dinselligi qaanyordu.
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oldugunu soyleyen teorisini unutmamak, bu teorinin tipik bicimde Narod-
nik ve anarsistlere ait olmadigani da gozden kagirmamak gerekir. Engels ile
Tkagcov arasindaki polemikten haberdar olan okur, Nabat32 yoneticisinin,
Bakunincilerle pratik miicadele konusundaki farkh yaklagimlarina kargin,
tilkemizin siyasi ve toplumsal durumu hakkindaki goriiglerini biitiiniiyle
benimsedigini de hawrlar. Tkagov sorunu Rusya’nin kendine 6zgiiliigii ve
“Rus halkinin dogustan komiinist egilimleri” diyebilecegimiz ayn1 mer-
cekten goriiyordu.33 Tkagov, iyi bir Blankist olarak, elbette “siyaset”i
reddetmiyor, bunun yerine siyaseti yalnizca iktidar1 ele gecirmek amaci
giiden bir komplo bi¢iminde anlhyordu. Kuskusuz bu ama¢ o zamanki
Blankistlerimizin biitiin goriis alanini dylesine kaplamigt: ki, kendi kendi-
leriyle celigkiye diigiiyorlardi. Tutarh olabilmek endisesiyle, eylemlerinin,
yalnizca vurulacak darbenin hedeften lul kadar sapmamasi halinde ilerle-
me amacina hizmet edecegini kabul etmek durumunda kaldilar. fktidan
alma girigimi bagarisizhga u@rarsa, komplo agiFa ¢ikartilirsa veya devrimci
hiikiimet liberal parti tarafindan devrilirse, Rus halki, herhangi bir sey ka-
zanmak bir yana, ¢ok sey yitirme riskiyle karsilasacakt. Hele son segenek
bir felaket olurdu. Liberaller “mutlak ol¢iide sagma” ve “sagma olgiisiinde
mutlak” modern monarsiye gore miicadele edilmesi ¢ok daha zor, giiglii
bir hiikiimet kurmaktan geri durmayacaklardir. “Ekonomik ilerleme atesi,
halkin yagaminin radikal temellerini imha edecektir. Degigim gelisecek,

32 Aditehlike gam, alarm anlamina gelen, Piyotr Nikiti¢ Tkagov'un 18751881 yillannda énce
Cenevre'de, sonra Londra'da qkardifh dergi. Narodizmin teorisyeni saylan Tkagov bu
dergideki yazlannda iktidan ele gecirmek ve Rusya'da bir toplumnsal yenilenme sagla-
mak icin devrimcilerin gizli 6rgiitlenmelerini savunuyordu. Tkagov daha énce 1874'te
Ziirih'de “Bay Friedrich Engels'e Apk Mektup” baglikhi bir yazi yaywnlamugt. Engels bu
yaziya 1875'de Volkstaat dergisinde (say1 36) “Soziales aus russland”, Rusya'da toplurnsal
sorunlar, baghkh bir makaleyle yantt verdi. Ayni malsaleyi 1894'te tamarmnlayia notlar ek-
leyerek yeniden yaywnladi. Engels gdyle diyordu: “Bundan daha kolay, daha heg bir dev-
rim diigtintilemez. Ulkenin ti¢ dért yerinde aym anda isyan @karmak yetiyor. ‘Dogustan
devrimci olanlar’, ‘pratik zorunluluk’, ‘yasama icglidiisti’ gerisini ‘kendiliginden’ getirir.
Madem biitiin bunlar byle inamlmaz 6lciide kolayds, dyleyse neden bunca 2amandir
devrim olmady, neden halk kurtulmads, neden Rusya 6mek bir sosyalist tilke haline gel
medi? Bunu anlamak gergekten imlmnsiz.”

33  Ikna olmak icin Engels'e Mektupile Bakunin’in yulenda alinti yaplan brogtirtini karg-
laghrmalk yeterli olacalktr.
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kapitalizm kendini tahkim edecek, kdy komiinii34 ilkesi yok olacakbr. Tek
s6zciikle, zamanin akintisy, iistiine ¢ikip €lini uzatsan komiinizm goklerine
degecegin tag1 ahp gotiirecektir. Baganisizlik halinde Rus Blankistleri kur-
tulus davasina korkung bir zarar vermis olacaklanndan, 6z oglunu 6ldiirme
riskiyle karsilasan Guillaume Tell'in trajik durumuna diiseceklerdir.35 Su
farkla ki, Isvigreli efsanevi “isyanci”nin hitabindaki kuvvet bizimkilerde
olmayacak ve yasarmindaki “radikal temeller” hakkindaki goriisleri 6gre-
nen ve bu program hakkinda fikri sorulan halk da

“At okunu! Korkmuyorum!” demeyecekti.

Bu kadar dar ve umutsuz bir Rus tarihi felsefesinden, dogal ve mantiksal
olarak, iilkenin ekonomik geriligini devrimin en giivenilir miittefiki, dur-
gunlugu “asgari program”imizin birinci ve biricik maddesi sayan sasirtici
bir sonug ¢ikar. Nabat'in Kasim 1875 tarihli ilk sayisinda sunlar okuyoruz:
“Her gecen giin bize yeni diigmanlar kazandirmakta, rakip konumda yeni
toplumsal etkenler yaratmaktadir. Alevler var olus bigimlerimizi de yala-
maya baglhiyor. Eski durum 6liiyor, katilasiyor. Ancak ekonomik ilerleme
bunlan hayata dondiirecek, yeni bir ruh asilayacak, simdilik yoksun bulun-
duklan giic ve cesareti verecektir.” Béyle gidiyor. Ama Incil'deki 6ykiide
Yesu36 giinesi durdurmay: bagarmigsa da, mucizeler devri artik kapand.

34 BirinciTiirlge baslada kdy komiinii i¢in kitabin daha ileri sayfalannda diistilmiis dipnot:
“Topragn koyliiler tarafindan ortaklasa isletiimesi sekli Bu igletmenin ozellikleri sunlar
di: Topraklann zorunlu olarak dinlendirilmesi, orman ve meralara béliinmez bir sekilde
tasamuf, zincirleme kefalet, topraklann zaman zaman yeniden dagtilmasi, kendisine dii-
sen toprag reddetmenin, satin almanin ve satmann imkansiz olmast.
Lenin’e gére, ‘Zirai komtin (bu ¢eviride kéy komtinii) koyliileri proleterlesmekten esir-
gemek sdyle dursun, ashnda kéyliileri kiigiik komiinlere ve biitiin ‘varlik sebebi'ni kay-
betmig kategorilere baglyrmug gibi tecrit eden bir ortagag bélmesi rolii oynamaktadir.”
(Lenin, Tiim Eserler, Rusga baslaq, 15. cilt, “19. yiizyl sonunda Rusya'datoprak meselesi”)

35 Bu pasajin yalnizea Ingilizce cevirisinde “6z oglunu &ldtinme riskiyle kargilagan” ifadesi
gegiyor.
Guillaume Tell 14. yiizyl baglanna dayanan yan efsanevi bir Isvicre halk hiliyesidir. Bo:
genin Avusturyali valisinin uyguladi keyfi zultim Tell'i oflunun bagindaki elmay: okla
hedef almaya zorlamaya kadar gider. Tell elmay vurur. Efsanenin devamunda Tell, valiyi
de oldtirecek ve Avusturyalilann kovulmasina varan bir halk ayaklanmasinn fitilini ates-
leyecektir. Friedrich Schiller (1759-1805) tarafindan oyun olarak yazlmustr.

36 Yesu ya daJoshua, Josué, Ibranilerin Musa'dan sonraki biiyiik liderlerinden biri. Kenan
toprakdanm ele gecirmigtir. Kutsal kitaba gére Kudiis kraliyla savasinda, zaferinin tamam-
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Cikip “Uretici giigler, durun! Kapitalizm, kipirdama!” diyecek bir siyasi
parti de yok. Devrimcilerin korkularina da, gericiligin yakarmalarina da,
tarih kulak asmiyor. “Ekonomikilerleme”, anarsistlerin ya da Blankistlerin
emellerine erismelerini beklemeyip kendi isini goriiyor. Petersburg’da
kurulan her fabrika, Yaroslavl'da bir zanaat¢inin ige aldig her isci, devrim
icin oliimciil oldugu soylenen “ilerleme atesini” canlandirmakta, sonug
olarak da hallan zaferini daha az olanakl hale getirmektedir. Rusya’daki
cesitli toplumsal giicler arasindaki karsilikh iligkileri bu sekilde ele alan
bir goriis devrimci diye nitelenebilir mi? Hi¢ sanmiyoruz. Sadece lafta
degil 6zde devrimci hale gelmek icin, Rus anarsistleri, Narodnikleri ve
Blankistleri, her seyden 6nce kafalariu devrimcilestirmeli ve yeni, daha
diiz ve iyi yapilmus bir yol agilana kadar 6nlerine diismesi i¢in tarih anaya
yalvaracaklan yerde, devrimin basina gecebilmek i¢in tarihsel olusumu
anlamay1 6grenmelidirler.

Vperyod grubu bu yeni ortaya atilan goriislerdeki hamlig1 ve yanlishg
anliyordu. Pratik deneyimin eski anarsist Narodnizmin temellerini hayli
kemirdigi, hareketin tiim taraftarlarinin programlarmnin ciddi bigcimde goz-
den gecirilmesi gerektigini gérdiigii bir donemde, Vperyod devrimciler
arasinda entelektiiel bir etkinlik kurabilirdi. Teorik ve pratik tiim ilkele-
rin sistematik bir elestirisinin yapilmasiyla, kendini hissettiren dénemeg
daha kesin, daha geri déniissiiz kihnabilirdi. Sosyal-demokrat gériiglere
neredeyse biitiiniiyle baglandiklan i¢in, Narodnik gelenekten biitiiniiyle
ozgiirlestikleri i¢in, bu elestiriyi yapmaya en uygun olan Vperyod gru-
buydu. Ama bu amaca varmak i¢in, s6z konusu elestiri, devrimcilerimizi
gittikce siyasi miicadeleye dogru iten Rus gerceginin giinliik zorunluluk-
larin1 mahkéim etmemeli, agiklamali ve ders ¢ikarmaliydi. Oysa “lleri”ciler
“siyaset”i reddetmekte anarsistlerden geri durmuyorlardi. Burjuva devleti-
nin siyasi yagsamna kansmayi sosyalizmin yasakladigini diigiinmiiyorlardi
elbette. Bati sosyal-demokrasisinin programimi da neredeyse biitiiniiyle
benimsiyorlardi. Ama is¢i sinifin1 ayn bir siyasal parti halinde 6rgiitleme
hakkin, bugiiniin “yasal” devletinde pek’ pahaliya, burjuvazinin kendi
zaferini kazanmasi ve kapitalizm devrinin gelmesiyle birlikte is¢i sinifinin

lanmas icin giinege durmasim emreder.
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kaderinin de kiétiilegmesi pahasina satin alindigini diisiiniiyorlardi. Duru-
mu degerlendinnek i¢in yalnizca milli gelirin dagilumum degil, iiretim ve
degisimin biitiinsel orgiitlenmesini, yalnizca isgiler tarafindan tiiketilen
ortalama iiriin miktarini degil, bu iiriinlerin kazandig1 gériiniimiinii, 37
yalniz sémiirtiniin yogunlugunu degil, hepsinden 6nce bigimini, yalmzca
isci kitlelerinin kolelestirilme olgusunu degil, bu olgunun etkisiyle ig¢i-
nin akhinda dogan veya dogabilecek olan fikir ve kavramlar: da dikkate
almak gerekir. 38 Fabrika ig¢isinin, sosyalizme gegici ¢ikarlarla baglanan
koyliiden daha alic1 oldugunu zor kabul ediyorlards; ama ozellikle dogal
ekonomiden para ekonomisine gegisin is¢i kitlelerinin kendi ekonomik
kurtuluglan ugruna bilingli bir harekete girisme olanagini artirdigini kabul
etmeleri daha da zordu. Marx 6gretisinin felsefi ve tarihsel boliimii, onlar
icin sayfalan agilmamus bir basucu kitabiydi. Propagandalarinin her seye
kadir olduguna o kadar inanmuglardi ki, bu propagandaya toplumsal yasa-
mun nesnel kosullaninda bir destek aramiyorlardi. Utopik dénemin sosya-
listleri gibi, bunlar da iilkenin toplumsal devrime kadar uzayan gelecekteki
biitiin tarihini bu propagandaya indirgiyorlardi. Sorun boyle kondugunda,
aym anarsistler gibi Proudhon’un iinlii ciimlesini giiliing bicimde tekrarla-
yabilirlerdi: “la révolution est au-dessus de la politique”, devrim siyasetin
iistiindedir. 3® Ama tam da, hareketimizi 1880 yillarina dogru saplandig 6lii
noktadan kurtarmalarni asil engelleyen neden, bir yandan her tiirlii siyasi
miicadeleyi reddetmeleri, diger yandan da, bugiinkii siyasi kosullarda az
cok giiclii bir ig¢i partisi yaratmanin olanaksizligidir.

Hareketimize yeni bir hamle yapwrma onuru, tartigmasiz “Halkin
Iradesi”ne aittir.4° Bu egilime yapilan saldinlan herkes hal4 hatirlar. Bu
satirlarin yazan da, kendini s6z konusu grubun kararh hasimlar1 arasinda
saymaktadir ve siyasi ozgiirliik ugruna girisilen miicadelenin Rusya’da
giiniin sorunu oldugunu bugiin biitiiniiyle kabul etmekle birlikte, bu

37 Yaniiiriinlerin metaolup olmadiklan, pazara akmaksizin, dolaysiz olarak iireticinin ailesi,
sefi ya da devlet tarafindan tiiketilip tliketilmedigi.

38 Vperyod dergisi yayin kurulundan degil, bu derginin Rusya'daki taraftarlanndan soz etti-
Zimizin dikleate ahnmasini rica ederiz.

39 Rusga orijinalinde de Fransizca.

40 Ingilizce eviri metinde Narodnaya Volya.
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grubun yayinlarinda 6ne siiriilen goriislerin herhangi birine katlmamay
da siirdiirmektedir. Ama bu durum yazari, béliinme sirasinda4! “Top-
rak ve Ozgiirliik”42 icinde patlak veren tarhgmalarda “Halkin Iradesi”
taraftarlarinin pratik deneyimimiz alaninda kaldiklan siirece biitiiniiyle
hakh olduklarim1 kabul etimesine de engel olmamaktadir. Bu deneyim, o
zamandan beri géze c¢arpan ve beklenmedik birtakim sonuglar, beklen-
medik olusu nedeniyle de bizim hal4 ¢ikarmaya cesaret edemedigimiz bir
takim sonugclar dogurdu. “Devlete kars1” pratik miicadele girigimleri, o
zamandan beri esas olarak su filre gotiirmeliydi: Rus “isyanc1”, yiirtittigii
ajitasyonu, asilmaz kosullarin zorlamasi ile genel olarak devlete degil,
mutlakiyetci devlete yoneltmek, devlet fikri ile degil, biirokrasi devleti
ile miicadele etmek, halkin tam ekonomik kurtulusu adina degil, ¢arlik
otolrasisi tarafindan dayatilan ve halku ezen yiiklerin kaldirilmas: adina
miicadele etmek zorundabulunuyordu. Halkin hognutsuzlugunun biitiin,
ya da neredeyse biitiin disavurumlannin kékeninde, elbette toprak sorunu
bulunuyordu. “Topragin giicii’niin kendini, biitiin yapisinda, hem 6zel
hem kamu yagamindaki biitiin ihtiyaclarinda hissettirdigi tanmsal bir nii-
fus icin bagka tiirlii de olamazdi. Toprak sorunu acil ¢6ziim bekliyordu,
ama neden oldugu hosnutsuzluk hi¢ de siyasal degildi. Kéyliiler bu igin
¢Oziimiinii sakin bir giivenle yukandan bekliyorlard:: topragin yeniden
paylagilmas: icin degil, yonetimin eziyetlerine, fazla agir vergi yiikiine,
borglann 6denmesinde bagvurulan Asyaf yéntemlere kars: “ayaklaniyor-
lard1.” Aktif protesto olaylannin ¢ogunda, o zamanlar hepimizin sandi-
1 gibi, “Toprak ve Ozgiirliik” (Zemlya i Volya) formiilii degil “yasal bir
devlet” formiilii gegerlilik tagiyordu. Ama dyle de olsa, devrimcilerimiz,
koy komiinlerinin mutlak monarsiye kars: iyi diisiiniilmemis ve dagimk
diizen giristikleri miicadeleye katilmay1 gorev sayms da olsalar, artik ¢a-
balannin anlamni daha iyi kavramanin ve hedef konusunda daha biiyiik

41 Voronej Kongresinde (1879) Toprak ve Ozglirlik (Zemlya i Volya) ikiye boliindii: Te:
rorizmi savunan Hallan Iradesi (Narodnaya Volya) ve tertriin yaranm reddeden Kara
Paylasim (Cernyi Peredel). Plehanov 18791882 yillannda Kara Paylagim'da yer aldi. O
dénemkd esprili bir deyise gére “Toprak ve Ozgiirliik boliiniince Topraz Kara Paylagm
ald, Ozgiirliik ise Narodnaya Volya'ya kald..” (¢.n.)

42 Ingilizce metinde Zemlya i Volya.
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bir agiklikla miicadeleyi siirdiirmenin zamam gelmemis miydi? Rusya’nin
biitiin ilerici ve canl giicleri bu miicadeleye ¢agirmanin, bu miicadele icin
en genis birligin formiiliinii bulduktan sonra da, mutlakiyetci rejimin en
can alic1 yerine saldimanin zamani gelmemis miydi? Bu sorulara olumlu
kargilik verirken “Halkin Iradesi” gegmis yillarin devrimci deneyiminden
ders almis oluyordu yalnizca. Siyasi miicadele bayragim1 agmakla da bu
ibret dersini cesaretle uygulamaktan, nereye gittigimizi bilmeden tuttugu-
muz yola bilingli olarak devam etmekten baska bir sey yapmadi. “Isyanc1”
hareket mantiksal bicimde “terérizm”i dogurdu.

Ancak Narodnaya Volya’min ortaya ¢ikmasiyla, devrimci hareketimi-
zin bu mantiksal gelismesi, siyasal degerlendirmelere yabanci kalinan
o eski giizel zamanlarin popiilist teorileriyle tatmin olamayacag bir asa-
maya girmektedir. Genel olarak diisiince tarihinde, 6zel olarak devrimci
diigiincenin tarihinde, pratigin teoriyi agtig1 6rnekler ender degildir. Bir
taktik degisikligine giderken, programda belli bir diizeltme yaparken,
cogu zaman devrimciler, cevrelerinde genel kabul goren diisiinceleri na-
sil bir teste tabi tuttuklar1 konusunda kuskucu davranmazlar. Gergekten
de birgogu, aslinda eski teorilerin icinden dogup onlar1 asan ve yeni bir
Ogreti haline gelmeye hazir yeni egilimleri temsil etmelerine karsin, aym
6gretinin ruhuna uygun hareket ettiklerinden emin olarak hapislerde, idam
sehpalarinda can vermiglerdir. Narodnaya Volya'nin dogrultusu belirginlik
kazandigindan beri bizde de béyle oldu. “Halkin Iradesi” eski Narodnik
goriisler agisindan elestiri kargisinda direnemezdi. Narodnizm her tiirlii
devlet kavramim kategorik olarak reddediyordu; Narodnaya Volya devlet
aygitina dayanarak toplumsal reform planlarim1 uygulamay: tasarliyordu.
Narodnizm her tiir “siyaset”i aforoz ediyordu; Narodnaya Volya “demok-
ratik siyasal devrim”i en giivenilir “toplumsal reform araci1” olarak gorii-
yordu. Narodnizm programini koylii niifusun talepleri ve idealleri dedigi
seyler iistiine kuruyordu; Narodnaya Volya esas olarak kentli ve sinai
niifusa seslenmek, bu kesimlere programinda en 6nemli yeri ayirmak
durumundaydi. Aslinda Narodnaya Volya biitiin noktalarda Narodnizmin
mutlak karsitiyd. Birbirleriyle anlasmazliga diisen taraflar Narodnizmin
ilkelerine bagvuruyordu ve bu durumda “yenilik¢ilere” hak verilmesine
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olanak yoktu. Pratik etkinlikleri teorik anlayiglanyla iflah olmaz bigimde
celisiyordu. Narodnaya Volya’nin programina, yoksun bulundugu birligi
ve mantigh kazandirmak igin, bu yaklagimlan biitiiniiyle yeniden gozden
gecirmek gerekiyordu; taraftarlanmn pratik devrimci eylemine, hi¢ olmaz-
sa, sosyalistlerimizin zihinlerinde bir teorik devrim eglik etmeliyds; Kighk
Saray1 havaya ugururken43 eski anarsist ve Narodnik geleneklerimizi de
havaya ucurmak gerekiyordu. Ama burada da fikirler egyalann gerisinde
kalds; ve fikrin egyaya ne zaman yetisecegini 6ngérmek gii¢. Narodnizmle
iligkilerini kesmeye bir tiirlii karar veremeyen yeni egilim kendi progra-
mindaki geliskileri, hi¢ olmazsa gériiniiste halleden kurgulara bagvurmak
zorunda kaldi. Rusya’nin “kendine 6zgiiliigii” goriisii yeniden ortaya atildi.
Daha dnce her tiirlii siyaseti toptan reddetmeye gotiiren bu yaklasim, simdi
Rus toplumsal gelismesinin 6zgiinliigiiniin, tam olarak, ekonomik sorun-
larin devlet miidahalesiyle ¢6ziilmesinden ve boyle ¢oziilmek zorunda
olmasindan ibaret oldugunu géstermeye calisiyordu. Bati ekonomi tarihi
haklanda bizdeki son derece yaygin cehalet nedeniyle bu tiir “teorilere”
kimse sagirmiyor. Rusya’da kapitalist birikim dénemi Batidaki kapitalist
iiretim dénemi ile karg: karsiya kondu;*4 ve ekonomik evrimin bu iki
agamasi arasindaki kaginilmaz benzemezlik durumu, énce bizim kendine
ozgiiliigiimiiziin, sonra da Narodnaya Volya'nin iizerine bu 6zgiinliigii
oturttugu programin en ikna edici kanitlanig1 sayllmaya baglandi.
Devrimci yazarlarimizin da -Rus yazarlarinin ¢ogunlugu gibi- “Bat’”y1
Weinberg’in45 dykiisiindeki Yahudi 6grencinin géziinden gordiiklerini,
diinyay1 “Rusya ve Yabanc1 Ulkeler” diye iki esit parcaya boldiiklerini

43 Carlighn Petrograd’daki kiglk saray1 5 Subat 1880’de havaya uguruldu. Eylemi planlayan
Stepan Khalturin liderleri arasinda bulundugu “Kuzey Rus Iscileri Birligi” adh orglitiin
daglmasindan sonra Narodnaya Volya'ya gegmistir. Khalturin'i konu alan ve adim tag+
yan bir Sovyet filmi 1925'te yénetmen Aleksandr Ivanovskiy tarafindan yapildi. Khalturin,
Kirov oblastinda (idari bir béliimleme) bir kasaba olan Orlov’a 3 kilometre mesafedeki
Khalevinskaya'da dogmustu. 1923-1992 yillan arasinda Orlov kenti bu tinlii Rus devrimci
sinin adi tagurustir.

44 Kitabn birinci baskisinda “Batidaki ticari dagiirliik donemi” (Fransizca Sovyet baskisi
notu)

45 Muhtemelen Rus-Ukraynab yaaar Paul Weinberg'den stz ediliyor (dogumu: 1840, Odes-
sa)
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birbirinden ayiran, “yabanci tilkeleri” biitiintiyle tek bi¢imli, tiirdes hale
getiren farklardir. Bizim “6zgiin” yazarlar bu usta isi cografyaya tek bir
yenilik getiriyorlar: “Yabanci Ulkeleri” Dogu ve Bati diye béliiyor ve artik
kafa yormay birakip, kendisine yeni bir Gok Imparatorlugu rolii verildigini
goren “sanh vatan”imiz1 bu “Yabanci Ulkeler”le karsilagtniyorlar. ftalya'nin
tarihsel gelisimi Fransa’minkiyle 6zdes kilimyor; Ingiltere ve Prusya’nin
ekonomi politikalar: arasinda herhangi bir aynm gozetilmiyor; Colbert4é
Richard Cobden’la47? aynisepete konuyor; Friedrich List'in 48 “vatansever”
6zgiinliigii, Turgot’nun4® 6giidiine uyup devletlerin var oldugunu, bunlarin
sinirlannin ve kendilerine ait 6rgiitlenmeleri oldugunu unutmaya ¢alisan
“batilr” iktisatgilar kalabaligi i¢inde yitip gidiyor. Gecenin biitiin kedileri gri
gostermesi gibi, kendine 6zgiiliigiimiiziin yansittig1 151k da, “Bati” iilkeleri
arasinda toplumsal durum agisindan mevcut biitiin fark: siler. Su acik
bir gergektir: “Franklar” uzun zamandir “burjuvalastiklan” halde, “yigit
Ruslar”, “ilk insanlar”in bekAretini korumus ve segilmis bir halk olarak,
kurtulusa dogru kendilerine 6zgii yoldan ilerlemektedirler. Vaat edilmis

46 Jean-Baptiste Colbert (1619-1683): Kral 14. Louis'nin nce bakani, sonra bagbakam. Koru-
yucu 6nlemler alarak Fransiz sanayi ve ticaretini gelistimis, yabanci ilkelerden Fransa'ya
2anaatg1 getirmis, devlet elindeki sanayi kurumlanmn sayisim artimug, devlet maliyesini
yeniden diizene lavusturmus, adalet mekanizrnasin ve deniz ordusunu yeniden orgiitle-
mis, emeklilik kurumunu kurmus, Dogu Hindistan sirketinin geligmesi icin caba goster-
mis, boylece Fransiz burjuvazsinin gelismesine biiyiik 6l¢tide hizinet etmigtir.

47 Richard Cobden (1804-1865): Ingiliz sanayici, ilctisatc1 ve devlet adamu. Serbest degigimin
savunucusudur. 1838 Anti-Corn Law League (T'ahul Yasasina kars: Birlik) kuruculanndan
veyoneticilerindendir. Giimniik koruma sistemine kars1 tkmistir, 1846-1851 yillannda bu
sistemin yasal diizenlemelerini kaldiran kisidir. Devletin, ekonomiye ve bagka tilkelerin
icislerine kansmasini reddediyordu. (1815 ve 1846 Tahil Yasalan Ingiltere’deki tipik ko-
rumaci uygulamalan temsil ediyordu.)

48 Friedrich List (1789-1846): Ticaret ve sanayinin dis rekabete kars: korunmasim savunu-
yordu. Alman sanayini korumay 6ngéren ve Alman birliginin énemli bir adirmury olugtu-
ran 1833 Alman Giimrtik Birliginin 6rgiitlenmesine katlada bulundu. Basta 1841 tarihli
Ulusal Siyasal Iktisat Sisten olmak lizere eserlerinde Britanya'nin ikiytizlti serbest ticaret
Opretisini elegtirmistir. Biiylik toprak sahipleri ile burjuvazi arasinda igbirliginden yana-
dur.

49 Anne RobertJacques Turgot, Baron de 'Aulul (1727-1781): Fransiz liberal iktisatc1 ve y&-
netici. Bakanlk yaprmus, i¢ giimnrilkleri kaldumaya, ticaret ve sanayiyi serbestlestirmeye
cahgmgtrr.
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topraklara ulagmak icin tek yapmalan gereken, 6zgiinliik yolundan hig
ayrilmamak, Rus sosyalistlerinin programlarnin batili bilimsel sosyalizmle
ve hatta kendi 6nciilleriyle gelismesine hi¢ sagirmamaktr.

Narodnaya Volya'nin pratik programni, Narodnik teorilerle cerceve-
letmek icin ¢abucak uydurulan bu kurgulann tipik bir 6megi, genel oy
hakkini elde etmemiz durumunda, gelecekteki Rus Kurucu Meclisinin
yiizde doksaninm toplumsal devrim taraftarlarinca kazanilacag: kehane-
tidir. Ozgiiciiliik teorisi bu noktada Herkiil Siitunlarina5° dokunur; onlan
gectiginde ise en kaba sagduyunun darbeleri alanda mahvolmak tehli-
kesiyle kargilagacaktir. Eski Narodnik imanllar bu teoriye kuvvetle bag-
lanmakla beraber, séz konusu ozgiiciiliik dogmasinin hala kimi rétuglar
gerektrdigini kabul ediyorlardi. Kimileri yigitlik ve bagimsizhik yumrusu-
nun —pardon ¢ok 6ziir dilerim— duygusunun Rus halkinda heniiz embriyon
halinde bulundugunu diigiiniiyorlar. Bagkalan ise halkin kendine 6zgii
karakterini daha az kendine 6zgii olmayan devrimci 6rgiit icinde ifade
etmeye caligiyorlardi. Ama hepsi de halk kitleleri i¢inde 6nceden yapilacak
bir hazirlik ¢aligmasinin zorunlu oldugunu kabul etmiglerdi. Narodnaya
Volya daha ileri gitti. Bu derginin ilk sayilarinda ¢ikan bagmakaleler bu
tiirlii bir cabhgmanin éncelikle kisir (“Buzda ¢irpinan balik gibi halk icinde
cirpinmak”) 3! ve iistelik, -toplumsal devrimden yana yiizde doksan oranin-
daki milletvekilleri, Rus Narodniklerinin isteklerini hayata gecirmek icin
fazlasiyla yeterli olacaklar1 igin- gereksiz oldugu fikrini geligtirmektedir.
Narodnaya Volya'nin programinin kendini Narodnik bir havaya biiriindiir-
mesi i¢in, Narodnik 6gretinin ayirt edici 6zelliklerini sagmalik derecesinde
uclara tagimaktan bagka yolu yoktu.

Narodnaya Volya’nin kurgularinin olumsuz yanini olugturan da budur.
Bu kurgular Rus devrimcilerine kendi Narodnik programlarindaki “6zgiin”

50 Efsaneye gore Herklil gogii omuzlaryla kaldurrmg, daglan birbirinden ayinp Cebelitank
Bogazam agmustr. Cebelitank Bogazna Herkiil Bogaz, iki yakadald daglara Herkil St-
tunlan denir. Burada sinir, ug nokta anlamina kullanuliyor.

51 Plehanov bu sézleri Narodnaya Volya'min 1 Ekim 1879 tarihli ilk sayisindaki bagmaka
leden almighr: “Hiikiimete kargt miicadelede ve siyasi kargagalikta girigimi ele alacak
miy1z, yoksa buz iginde qrpinan balk gibi halk icinde qrpiip kuvvetlerimizi bosuna har-
cayarak siyasi eylemden habersiz kalmakta devam edecek miyiz?”
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nitelikleri karikatiirize ederek elestirel diisiinceyi uyandirmigtir. Ama bu
kurgularin olumlu degerlerinden pek s6z edilemez. Gegici olarak, pratik
calismalan icin bir teorik temele gereksinim duyan miicadele insanlarinin
enerjisini gegici olarak giiclendirmislerdir; ancak, bu iistiinkérii ilistirilmis
halleriyle, ciddi bir elestirinin en hafif dokunusuna bile dayanamamuslar,
yasadiklari ¢okiis, bunlarin bayragi altinda girisilen miicadeleyi de tehlike-
ye atmugtir. Narodnaya Volya, ortodoks Narodnizmin biitiin geleneklerine
pratik eylemiyle 6ldiiriicii bir darbe indirdikten sonra, devrimci hareketin
Rusya'da ilerlemesi igin bunca sey yaptiktan sonra, hakl oldugunun ka-
nitin1 bugiiniin bilimsel sosyalizminden bagka bir yerde ne bulabilir, ne
de —zaten— aramalidir. Ama bu yeni goriisii benimsemek icin, programi-
ni1 bastan agag diizeltmeye koyulmaldir. Ciinkii bu programdaki teorik
yanhslarin ve bosluklanin kendi pratik eylem alanini 6liimciil bigimde da-
raltmasi kacinilmazdir.

Bu gozden gecirmenin hangi yénde yapilmasi gerektigini séylemeden
once, ¢izdigimiz plana uyarak bilimsel sosyalizmin is¢i sinifinin siyasi ha-
reketleri karsisindaki tutumunu tanimlamaya ¢cahsalim.

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org
35



II

Peki nedir bilimsel sosyalizm? Bu terimden iitopik sosyalizmden ha-
reketle, bir yandan Hegel felsefesinin, 6te yandan klasik iktisadin etkisi
altinda 1840 yilindan sonra gelismeye baglayan komiinist 6greti anlagilir.
Bu 6greti ilk kez biitiin insan uygarliginin evrimi icin gecerli bir agik-
lama sunmus, burjuva kuramcilann safsatalarini hi¢ acimadan yikms,
“zamaninin biitiin bilgisini” ig¢i sinifinin hizmetine vermistir. Bu 6greti
sosyalizm diigmanlarinin bilimsel zaafini biitiin ¢iplakligiyla kanitlamakla
yetinmemis, Haym’in Hegel felsefesi hakkindaki formiiliinii tekrarlamak
gerekirse “yenilgiye ugrattig biitiin fikirleri zafer arabasina baglayarak”52
yanhsin tarihsel agiklamasini da gostermistir. Darwin sasilacak derecede
sade ve bir o kadar bilimsel tiirlerin kokeni teorisiyle biyolojiyi zengin-
lestirmisti. Onun gibi, bilimsel sosyalizmin kuruculari da, iiretici gii¢lerin
gelismesinde ve geri “toplumsal iiretimiligkileri”’ne kars1 miicadelelerinde,
toplumsal érgiitlenme tiirlerinin degisimi gibi biiyiik bir ilkeyi gormemizi
sagladilar. Bu sosyalizmin kuruculan olarak kimleri gordiigiimiizii séyle-
meye gerek var mi? Bu basan tarsmasiz bicimde Karl Marx ve Friedrich
Engels’e aittir. Iclerinden birinin s6yledigi gibi, ilerici Alman felsefesinin
zamaninda Almanya’daki ulusal hareketle 53 iligkisi ne idiyse, bu doktrinin
uygar insanligin bugiinkii devrimci hareketiyle iligkisi de odur: Bu 6greti
devrimci hareketin bag, is¢i sinifi ise kalbidir. Bilimsel sosyalizmin kendi

52 Haym, Hegelund seine Zeit (Hegel ve 2amam), Berlin 1857 (Franstzcaya gevirenin notu).
Alman felsefeci Rudolf Haym'dan (1821-1901) soz ediliyor. (T.¢.n.)

53 Fransizca metinde ulusal hareket, Ingilizce metinde emancipation movement, 6zgiirliik
hareketi.

36

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



Sosyalizm ve Siyasi Miicadele

gelisiminin sonuna varmus olmadigini soylemek esyanin dogasi geregidir.
Tiirlerin kokeni teorisinin, Ingiliz biyologun biiyiik metinlerinin yayinlan-
masiyla nihai bicimine ulastig1 nasil séylenemezse, bilimsel sosyalizm de
Engels ve Marx'in eserleriyle durmaz. Yeni 68retinin temel 6nermelerinin
ortaya konmasiny, ilgili aynnti sorunlann incelenmesi izlemeli; bu incele-
me Komiinist Manifesto yazarlannin bilimde gerceklestirdikleri devrimi
tamamlayip taglandiracaktir. 54 Sosyolojinin, Marx ve Engels’in felsefe ve
tarih goriislerini benimseyerek goriis alanini olaganiistii bicimde genis-
letmermnis ve yenilememis tek bir dah yoktur. Bu teoriler, tarih, hukuk ve
ilkel denen uygarliklar iistiindeki incelemelerde daha simdiden yararh
etkilerini gostermeye bagliyor. Oysa bugiiniin sosyalizminin bu felsefi
ve tarihsel yiizii Rusya’da pek az taniniyor. Bu nedenle Marx'in kendi
metniyle temasa girilmesini saglayacak olan birka¢ alinti yapmak bize
gereksiz goriinmiiyor.

Soykiitiigiinii 6zellikle “Kant’a ve Hegel’e” kadar ¢ikaran bilimsel sosya-
lizm, idealizmin en kararh, en amansiz diigmamidir ayn1 zamanda. Idealizmi
son siFnag olan sosyolojiden, pozitivistlerin pek giiler yiizle kargiladiklar
sosyolojiden de kovmaktadir. Bilimsel sosyalizm insanhigin manevi evri-
mini (zaten dogal ¢evrenin etkisi alinda olan) toplumsaliligkilerin evrimi
ile agiklamaktan ibaret olan bir “maddeci tarih anlayis1” 6nermektedir. Bu
goriige ve Vico'nun 55 goriisiine gore, “"fikirlerin akis1 nesnelerin akiginin
fonksiyonudur”, tersi degil. Gercekten de, toplumsal yapimn ya da bu
yapinin degisiminin esas nedeni, iiretici giiclerin durumunda ve toplumun
bu duruma denk diisen ekonomik yapisinda yatar.

“Varliklarimin toplumsal iiretiminde insanlar iradelerinden bagimsiz,
belirlenmis, zorunlu iliskiler, yani maddi iiretim giiclerinin belirli bir gelis-
me derecesine denk diisen iiretim iliskileri kurarlar. Bu iiretim iliskilerinin

54 Sayin Marx elestirmenleri, devarninda, “ortodokslan” —biz oluyoruz— Man<'in fikirlerinin
gelismesine doniik biitiin girisimlerin karsisina dikilmekle yerdiler. Okuyucu benim hig
de béyle bir tepki vermedigimi gérmektedir. Ama Marx’in 6grencisi ve teotilerinin deva-
sa 6neminin bilincinde biri olarak, kimi Marksist 6nermelerin yerine fosillesmis burjuva
“dogralar” gegirmeye ¢aligan her girigimin karsisina dikilmek zorunda oldugum agqicr.
Elimden geldigince bu gérevi yerine getirmeye ¢alishm. [1905 baslasina yazann notu]

55 Giambattista Vico (1668-1744): Italyan tarihgi ve filozof. Platon, Pitagoras gibi antik diist-
niirlerden hareketle modern tarihgilik ve sosyolojinin temellerini athf kabul edilir.
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tiimil, toplumun ekonomik yapisin, iizerinde hukukive siyasi bir iistyapinin
yiikseldigi ve kendisine belirli toplumsal biling bicimlerinin tekabiil ettigi
somut temeli olustururlar. Maddi yasamn iiretim tarz1 genellikle toplumsal,
siyasi ve zihinsel yasam siirecini belirler (kosullandirir). Insanlarn varlik-
larim belirleyen bilingleri degil, tersine, insanlarin bilinglerini belirleyen
onlarin toplumsal varligadsr. .. devlet bigimleri gibi, hukuksal iliskiler de ne
kendi kendileriyle, ne de insan aklimin sozde genel evrimiyle agiklanabilir.
Bu bigimler kéklerini, Hegel’in 18. yiizyil Ingiliz ve Fransizlarimin érnegi-
ni izleyerek “sivil toplum” adiyla kapsadigr maddi varolug kosullarindan
alirlar; ama toplumun anatomisi siyasal iktisatta aranmalidir.
Gelismelerinin belli bir asamasinda toplumun maddi iiretici giigle-
ri, mevcut iiretim iliskileriyle ya da bunlarin hukuksal ifadesinden baska
bir sey olmayan miilkiyet iliskileriyle —o zamana kadar [simirlan: iginde]
hareket etmis olduklars miilkiyet iliskileriyle— ¢atisirlar. Bu iliskiler iiretici
giiclerin gelisme sekilleri iken, bunlar1 kostekleyen birer zincir olurlar. O
zaman bir toplumsal devrim dénemi baglar. Ekonomik temelde olusan
degisim az ya da ¢ok mzli bir bigimde biitiin muazzam iistyapiy sarsintiya
ugratir (altiist eder). Higbir toplumsal formasyon, kendi bagrinda tasidig
biitiin iretici giicler gelismeden dnce, ortadan kalkmaz. Yeni ve daha yiiksek
iiretim iliskileri, bu iligkileri [yaratan] maddi kosullar bizzat eski toplumun
bagrinda olgunlasmadikga asla dncekilerin yerini alamaz. Bunun igindir
ki, insanlik ancak halledebilecegi sorunlari ortaya koyar, ¢iinkii yakindan
bakilirsa goriilecegi gibi sorunun kendisi ancak halledilmesi icin gerekli
maddi kosullar esasen var oldugu ya da olus halinde bulundugu zaman
meydana ¢ikar.”56
Burjuvazinin mutlakiyetcilige kars1 miicadelesini yadsiyan ve halk kit-
lelerinin “bu burjuva harekette nasil olsa hi¢cbir sey kazanmayacaklarini,
hatta daha cok, her seyi yitireceklerini”57 vaaz eden 1850 éncesi Alman
“hakiki sosyalistleri"ni, 58 Marx ve Engels’in neden alayc bir kiiciimseme

56  Karl Marx, Ekonomi Politigin Elegtirisine Katke, “Oqsﬁz". Yukandaki aint1 Orhan Suda’'mn
1974 gevirisi esas ahnarak Ttirkgelestirilmigtir. (Ekonomi Politifin Elegtirilmesine Katla,
Mayyaynlan, 2. basim Istanbul 1974, s. 56)

57 Komiinist Manifesto, yaynma haarlayan: G. D. Gorsev, s. 35-36.

58 1845'e dogru Almanya’da yaygnlik lezanan bu kiiglik burjuva sosyalist akarm haklanda
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ile kargiladiklan simdi anlagilmaktadir. Marx ve Engels’in tarih teorisi,
Aleksandr Herzen'in Hegelcilikte bulacagini sandigi o “devrim denklemi”ni
olugturmaktadir. 59 “Mevcut toplumsal ve siyasi diizene kargi girigilen her
devrimci harekete” destek vermelerinin nedeni budur; Rusya’y1 Avrupa
devriminin onciisii haline getirecegini styledikleri hareketimize bunca
hararetle destek vermelerinin nedeni budur. 60

Sahip oldugu aciklik herhangi bir bogluk birakmiyor olmasina kargin,
Marx’in fikirleri, devrimci teori ve pratik alaninda bircok yanhs anlamaya
konu olmustur. Ornegin bizde, bilimsel sosyalizm teorisinin, Bat: Avru-
pa'daki iktisadi iligkiler iistline kurulmug olmasi nedeniyle Rusya'ya uygu-
lanamayacagi tekrarlanir durur. Rusya’nin Batiyla aymi tarih ve ekonomik
evrimden gegmek zorunda oldugu gibi giiliing bir gériis Marx'a atfedilir.
Ne Bat1 Avrupa tarihini ne de Marksizmi bilen birgok filozof, kacinilmaz
saydiklan bu akil yiiriitmenin ethisi altinda, Kapital'in yazarina kars: silaha
sarilmak ve goriislerini dar bir gematizmle damgalamak zorunda oldukla-
rna inanmuglardir. Bunun yel degirmenleriyle savagmaktan bagka bir sey
olmadigh aciktir. Don Kisotlarimiz, Marx’in Bati Avrupa’daki ekonomik
iligkilerin tarihinden, yalnizca, diinyanin bu yéresinde dogan ve gelisen
kapitalist iiretimin tarihini aydinlatmak amaciyla yararlandigini anlama-
maktadirlar. Marx’in felsefe ve tarih anlayig1 Bati Avrupa ile ilgili oldugu
gibi, Eski Yunanistan’la, Roma’yla, Hindistan’la ya da Misir'la da ilgilidir.
Bu anlayis insanhk tarihinin biitiiniinii®! kucaklamaktadir. Rusya’ya uy-
gulanamamasinin kosulu yanhgh@ olurdu. Kapitalin yazarnnin ve iinlii
dostu ve ¢alisma arkadasirun, her bir tilkenin ekonomik &zelliklerini g6z
den yitirmediklerini s6ylemeye gerek bile yok. Marx ve Engels’in bu 6zel
durumlarda aradiklan, yalnizca, bir iilkenin toplumsal, siyasi ve zihinsel

bilgi icin Marx ve Engels, Alman Ideolojisi adh kitaplanna ve Engels'in “Hakild Sosyalist-
ler” makalesine balalabilir,

59 Aleksandr Ivanovig Herzen (1812-1872): Mémoires et pensées (Arular ve Diislinceler). Rus
felsefed ve devrimci demokrat yazar.

60 MarxveEngelsin Komniinist Manifesto'nun Rusca baskisina 6nstz (21 Ocak 1882). Bak:
Komiinist Manifestosu,y .h.: G. D. Grsev, s. 52.

61 Fransizcada buradali gibi “I'ensemble de I'histoire humaine™ Ingilizcede “entire cultural
history ofhumanity”, yani “insankgn bii tlin kiltiir tarihi”.
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evriminin aciklamasiydi. Bizdehi kéy komiiniiniin 6nemini de gézden
kagirmazlar. Bunun boyle oldugu, daha Ocak 1882'de, kdy komiiniiniin
gelecekteki kaderi hakkinda kesin bir tam koymanin miimkiin olmadigim
diisiinmelerinden anlasilmaktadir. Komiinist Parti Manifestosu'nun bizim
cevirimizdeki (Cenevre, 1882) 6nsoziinde®2 biitiin acikligiyla, koy komii-
niiniin belli kogullarda “daha iist, komiinist bicimine dogrudan” gecebilece-
gini soylerler. Bu kogullar, Avrupa’nin batisindaki ve Rusya’daki devrimci
hareketin gidisine siki sikiya baghdir. “Rus devrimi, Batr’da bir proletarya
devriminin igareti olur da, her ikisi birbirini tamamlarsa, Rusya’da simdiki
ortak toprak miilkiyeti, komiinizme yonelik bir gelismenin ¢ikis noktasi
hizmetini gorebilir.”63 K6y komiinii konusunda bu kosula bagh ¢6ziime
yanls demeye cesaret edecek bir “Narodnik” ¢ikacagini diisiinmiiyoruz.
Cagdas devletin boyundurugunun s6zii gegcen komiiniin gelismesinden,
yadabasit¢ce korunmasindan yana oldugunu iddiaya cesaret edecek birini
de diisiinemiyoruz. Hele Rus komiiniinden “yiiksek komiinist bir bicime”
gecisin Batidaki is¢i hareketinin kaderine siki sikiyabagli oldugunu inkér
edecek biri de cikmayacaktir (veter ki, giiniimiiz uygar toplumlarinin eko-
nomik yasamunda uluslararasi iligkilerin 6nemine iligkin biraz fikir sahibi
olsun). Ozetle, Marx’in Rusya iistiine goriiglerinde en basit gerceklerle
celisen herhangi bir sey yoktur. Hele bu fikirleri “baticiik” diye damga-
layan o sagma 6nyargida makul bir temelin golgesini bile bulamazsiniz.
Biziilgilendiren konuya, toplumsal iligkilerin d6niisiimiinde siyasi miica-
delenin rolii konusuna dogrudan dogruya temas eden bir diger yanhs an-
lama var. Bu yanhs anlama Marx'in uygarligmn ilerlemesinde®4 ekonomik
etkenin rolii hakkindaki gériiglerinin anlagilmamasindan doguyor. Bu gé-
riisler sik sik, sanki Kapital'in yazannin siyasi rejime pek 6nem vermedigi,
iistiinde durmaya degmez, ama¢ edinmek ne kelime, yararl bir arag bile
olamayacak, ikincil bir ayrint1 géziiyle bakt1 yolunda yorumlanmaktadur.
Sosyalizmin siyasi gérevlerini ink4r ederken bu yoruma dayanan birtakim

62 Manifesto'nun Plehanov tarafindan yapilan cevirisi. “Rus SosyalDevrimci Kitaplig” ya-
ywlanndan basilan bu geviri ilk dogru ¢eviridir. Daha éncesinde Bakunin tarafindan yapt-
lip 1869'da Cenevre'de Kolokol (Can) matbaasinda basilan zeyf bir geviri vardy

63 Marx-Engels, Komiinist Manifesto, y. h.: G. D. Gorsev, s. 52.

64 Ingilizce metinde “insanligin kiiltiirel gelisimi” (humnan cultural development)
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“Marksistler”e bizde sik rastlaniyor. Bunlara gore, her tiirlii toplumsal or-
giitlenmenin temelinde ekonomik iligkiler vardir ve bu iligkilerin degismesi
biitiin siyasi yapimin degismesinin nedenini olusturur. Isci sinifi, serma-
yenin boyundurugundan kurtulmak igin, sonucu degil, nedeni, toplumun
siyasi 6rgiitlenmesini degil, ekonomik 6rgiitlenmesini akhnda tutmalidur.
Siyasi 6rgiitlenme, is¢ileri giittiikleri hedefe yaklastrmayacaktir; ¢iinkii ig-
cilerin miilk sahibi siniflara bagimlilig ortadan kaldiriimadigi siirece, siyasi
kolelikleri de siirecektir. Igciler tarafindan kullanilan miicadele araglars,
miicadelenin amaglarina uymak zorundadir. Ekonomik devrim, yalnizca
ekonomik alanda miicadele ederek basanlabilir.

Eger tutarh olunacaksa, boyle anlagilan “Marksizm”, sosyalistleri
Proudhon’un “Siyasi devrim amagtir; toplumsal devrim arag” bi¢cimindeki
iinlii formiiliine gotiiriip, toplumsal devrimin amaglan ve araglan konu-
sundaki biitiin fikirleri degistirmelidir. Yine boyle anlasilan “Marksizm”
devrimci sosyalistleri, ig¢i sinifinin bagimsiz siyasi eylemine siddetle muha-
lefet eden o “muhafazakér sosyalizme”65 6nemli 6l¢iide —hic degilse teori-
de- yakinlagtiracaktir. Bu sosyalizm tiiriiniin son diiriist ve zeki temsilcisi
olan Rodbertus, 66 Lassalle 67 ile anlasamiyordu; ¢iinkii iinlii ajitator Lassal-
le Alman igcilerini b6yle ®8 bir siyasi etkinlik yoluna sokmaya ¢abaliyordu.
Isci simifinin “ekonomik amaglanna siyasetin kangtnlmasi”nin énemini
yadsiyan Marx degil Rodbertus, devrimci sosyalizm degil, muhafazakar,
monarsist%9 sosyalizmdir. Ve muhafazakarlar bu tutumun nedenini gayet
iyi bilmektedirler. Ancak is¢i sinifinin devrimci hareketini “siyasetin” reddi

65 Devleki sosyalizm adiyla da arulan bu alamn, Sismondi, Rodbertus, Lassalle, Dupont-Whi-
te gibi diigiiniirleri kapsamalaadir. Kapitalist devlet is¢i siufini somiiriiye kars) korurnali,
iiretimin 6rgiitlenmesi ve rasyonallestirilmesinde haldm rolii iistlenmelidir. Alinan bag-
baleam Bismarck 1883'te sosyal sigoriay1 yasalaghrmaya yoneldiginde bu muhafazalcir
veya devletci sosyalizm fikirlerinden esinleniyordu.

KarlJohann Rodbertus (1805-1875): Alman sosyalist iktisatgiss.

Ferdinand Lassalle (1825-1864): 1863'te Alman Genel fgciler Birliginin kurulusunda agr-
lik rol oynadi ve ilk Alman isci partisi sayilan bu 6rgiitiin ilk baslam oldu. Birlik daha son-
ra Alman Sosyal DemokratPartisi’'ne déniigmiistiir. Giderek partide iki ana grup Lassalle
yanhlan ve Marksistler olarak selillendi.

Fransizcada “bu tiir” (de ce genre), tngilizcede ve Turkgede “bagunsiz” (independent).
Tiirkge ¢eviride “muhafazaldr, kralca (devietgi)”

I
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ile bulugturmak isteyenler, Proudhon’un, hatta Rodbertus’un pratik egi-
limlerini Marx'a atfedenler de, Kapital'in yazanm hi¢ anlamadiklarin1 ya
da 6gretisini bile bile tahrif ettiklerini géstermis bulunuyorlar. Bile bile
diyoruz; ¢iinkii Moskova'dan Profesor Ivanyukov’un iinlii kitab, bilimsel
sosyalizmin temel 6nermelerinden ¢ikan biitiin sonuglarin bilerek bozul-
mus biciminden bagka bir sey degil. 70 Bu kitap, bizim Rus sosyal-polis-
lerimizin, yiizyihmizin en devrimci hareketinin bayrag olmus bir teoriyi
bile kendi gerici amaglan i¢in kullanmaktan ¢cekinmediklerini gésteriyor.
Bugiinkii sosyalizmin siyasi programini ayrintih bicimde incelemenin ne
denli zorunlu oldugunu, bu tek 6rnek bile ortaya koymaya yetiyor. lvan-
yukov’larla kalem tartigmasina dalmaksizin, bizim de yapmak istedigimiz
sey bu; ciinkii kotii niyetli tahrifleri bir hamlede ¢iiriitmek i¢in, su veya bu
teorisinin gercek anlamim aydinlatmak gerekir. Zaten biz, kafalarim tiim
samimiyetleriyle, belki farkinda bile olmadan, anarsist teoriyle dolduran
ve bu yiizden Marx’in eserlerinde ancak 19. yiizyildaki genel devrim fik-
ri icinde yer alabilecek birtakam kavramlar1 aramakta olan devrimcilerle
daha fazla ilgileniyoruz. Bunlarin, Marx'in felsefe ve tarih gériislerinden
¢tkanmlannin elestirisi, bizi mantiksal olarak, iktidar: ele gegirme denen
soruna gétiirecek, kimin hakh oldugunu, iktidan ele gecirme eyleminde
Ozgiirliik fikrine kars1 bilmem ne tiir bir sug gérenlerin mi, yoksa tersine
burada sosyal-devrimci hareketin alfabesini kegfedenlerin mi hakli oldu-
gunu bize gosterecektir.

Ama ilk once, toplumsal iliskilerden s6z ederken, neden ve sonug kav-
ramlannin ne anlama geldikleri gorelim.

Bir bilardo topuna elle veya 1stakayla vurursak, top hareket eder; cakmak
tagina celik parcasiyla vurunca kivileim ¢ikar. Iki 6rnekte de hangisinin
neden roliinii oynayan olgu, hangisinin sonug roliinii oynayan olgu oldu-
gunu bulmakta herhangi bir zorluk cekmeyiz.

Bu kolayligin nedeni, sorunun aginn élgiide basit olmasidir. Yalitilmig
iki olgu yerine, bircok olguyu, hatta bir¢ok olgu dizisini aym anda ise

70 lvan lvanovig lvanyukof (1844-1912): 1880’de yaywnlanan Adam Smith’ten Giiniimiize
Iitisat Biliminin Ternel lkeleri adh kitabindan soz ediliyor. Ivanyukova gére Marx Rus
devriminin diigmanrydy
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kanigtiran bir islemi ele alirsak, olay karmagiklagir. Ornegin bir mum
alevi, sonucu 151k ve sicaklik iiretimi olan hayli karmasik bir islemdir.
Bu nedenle alevden dogan sicaklik bu kimyasal islemin sonuglarindan
biridir derken, goriiniiste, bir yanilma riski de yoktur. Bir noktaya kadar
dogrudur bu. Oysa alev herhangi bir yéntemle sicakliktan yoksun biraki-
lirsa, yanma aniden durur; ¢iinkii ilgilendigimiz islem normal sicaklikta
olugmamaktadir ve sicaklifin yanmanin nedeni oldugunu one siiren kisi,
bir noktaya kadar hakh ¢ikar. Gergekten sapmamak igin, sicakligin A mo-
mentinde yanmanin sonucu, B momentinde yanmanin nedeni oldugunu
soylemek gerekecektir. Bagka deyisle birbiri ardina gelen agamalardaki
yanma iglemine gore, sicaklik hem neden hem de sonug, veya ne sonug ne
nedendir. Yalmzca bu islemin dogurdugu ve kargiikl olarak, birbirinin
zorunlu kogulu olan olgulardan biridir. Bagka bir 6rnek alalim. Insan or-
ganizmasinin vejetatif siireglerinin, ruhsal (psisik) olgular iistiinde biiyiik
etkide bulundugunu séylemek i¢in “cok okumus olmak” gerekmez. Ruh
hali organizmanin fiziksel durumunun bir sonucudur. Ama belli bir ruh
hali de vejetatif siiregler iizerinde etkide bulunacak ve fiziksel durumda
yasanan himi degisikliklerin nedeni haline gelecektir. Herhangi bir yon-
de yanhsa diismemek i¢in, ruhsal olgular ve vejetatif yagsamin bir arada
varolan iki islem serisi oldugunu ve bunlarin her birinin digeri iistiinde
etkide bulundugunu séylemek gerekir. Ruh halinin organizmanin fiziksel
durumunun bir sonucu oldugunu iddia eden bir hekime rastlarsaniz, okul-
daki mantigin, bu hekimi meslegini akilc bicimde hayata geciremeyecek
hale diigiirdiigii sonucuna varmamiz gerekir.

Toplumsal yagamun bireysel organizmadan farki daha da karmasik ol-
masidir. Bu nedenle neden ve sonu¢ kavramlarinin goreliligi toplumsal
yasamda daha ¢ok hissedilir. Klasik iktisat¢ilarin 6gretisine gore, iicretleri
belirleyen is¢inin temel gereksinimleridir. Bu, belli bir iicret diizeyinin
iscinin gereksinimlerinin verili kogulunun sonucu oldugu anlamina gelir.
Oysa bu gereksinimler de, karsilik olarak, iicretlerdeki bir artiga bagh
olarak biiytiyebilir. Yoksa licret diizeyinin degismesi icin yeterli bir ne-
den hi¢ olmayacaktir. Belli bir ticret diizeyi, boylece ihtiyaglarin belli bir
durumunun nedeni haline gelmektedir. Skolastik neden-sonu¢ kategori-
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lerinin yardimiyla bu kisir dongiilerden kurtulmak imkansizdir. Engels’in
agagidaki yorumunu unutursak, sosyolojik degerlendirmelerimizde her
defasinda kisir dongiilerin icine diigeriz: “Neden ve sonug, ancak 6zel bir
duruma uygulanmus halleriyle iyi duran kavramlardir. Ama s6z konusu
6zel durumu biitiinle baglantisi icinde ele almaya baglar baglamaz, neden
ile sonug kaynagr, ¢oziinmeye baglarlar. Igerisinde neden ve sonuglann
sonsuz bigimde yer degistirdigi evrensel bir etki ve tepkiyi goz oniine
aldigimizda, neden ve sonug birbirine kangir ve boylece buradaki sonug
orada nedene, buradaki neden orada sonuca doniigiir.”71

Bu kaydi koyduktan sonra simdi de, belli bir toplumun ekonomik ilis-
hileriyle siyasi rejimi arasindaki neden ve sonu¢ bagni nasil anlamak ge-
rektigini belirlemeyi deneyelim.

Tarih bu konuda bize ne 6gretiyor? Tarih, ekonomik evrimin toplumun
siniflara aynilmasina neden oldugu her yerde, bu siniflar arasindahi ¢ikar
karsithiklarinin, taraflari, kaginilmaz olarak siyasi egemenlik i¢in miicade-
leye gotiirdiigiinii gosteriyor. Bu miicadele yalniz yonetici siniflarin gesitli
katmanlar arasinda olmaz. Ayni zamanda, bir yanda bu siniflarla, diger
yanda entelektiiel gelisim acisindan elveriglikogullar: olmayan halk arasin-
da ortaya cikar. Eski Dogu devletlerinde savascilar ve rahipler arasindaki
miicadeleye tanik oluyoruz. Antik diinyanin biitiin drami aristokrasi ile
Demos (halk), patrisyenlerle plebler?2 arasindaki miicadelededir. Orta-
cag, siyasi egemenligi kendi komiiniiniin 73 sinirlan icinde ele gegirmeye
calisan “burjuva”y174 ortaya cikarmistir. En sonunda, bugiiniin isgisi ise,
modern devlette tam bir siyasi egemenlik kazanmus olan burjuvaziye karsi
siyasi miicadeleye girigsmistir. Siyasi iktidar her zaman ve her yerde, kendi

71 F.Engels, Anti-Dijhringicinde. (Herr Eugen Dithring’s Umwilzund der Wissenschatt, s.
6 [Anti-Diihrine, s. 54, Editions Sociales, Paris 1956])

72  Serif Hulusi gevirisinde “vatandaslarla vatandag olmayanlar arasindaki”.

73 Bat Avrupa'da burjuvaziye besiklik eden ortagag kentleri. Komiin sézclit, cumn (ile veya
birlikte) + munire (duvarla cevirmek) koklerinden geliyor. Sehir devletlerini andiran bu
kasabalarda yeni geligen burjuvazi yonetimde yerini altyor, kosmi bir demokrasi gekilleni-
yordu. Komiin, giderek kentlerin belediye orgiitlenmesinin adlandinlmasina déniistii.

74  Ingilizce geviride burjuva sbzciigti gegniyor; parantez iine ainmarms olarak “burghers”,
kasabahlar kullamliyor.
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yasam diizeyi ve gelecekteki ilerlemesi igin gerekli toplumsal devrimi ger-
ceklestirmekte egemen sinifin elinde bir kaldirag olarak hizmet gérmiistiir.
Uzaga gitmeye gerek yok; Tiers Etat’nin, 75 yagamin ve diigiincenin biitiin
alanlaninda en parlak zaferlerle dolu bir gegmise 6viingle bakabilen bu sini-
fin tarihini hatirlayalim. Herhalde kimse burjuvaziyi amaglarina en uygun
araclan secerken beceriksizlik ve cehalet gostermekle suglamayacaktr.
Yine kimse burjuvazinin istemlerinin biitiiniiyle ekonomik karakterini de
inkar etmeyecektir. Ancak bu, siyasi miicadele ve siyasi zaferler kazanma
yoluna girmesine engel olmamustir. Yiikselen burjuvazi, yiizyillar boyunca
kéh sehirleriicin cumhuriyetci imtiyazlar elde etmek, kih krallik iktidarini
giiclendirmek ugruna, ya silahla ya da bans¢1 gériismeler yoluyla, feodali-
teye kars1 durmaksizin getin bir miicadele vermis ve Fransiz Devriminden
cok onceleri, hasimlar: kargisinda ulastig basanlarla éviinebilmistir.

“Burjuvalarin senyorlere kars giristikleri biiyiik miicadelede sans her
zaman yaver gitmedi, elde edilen bagarilar da birbirinin aym olmad;,
der bir tarihgi. Zorla koparilan veya goniil rizasiyla aliman garantilerin
tiimii yalmz her yerde birbirinden farkli olmakla kalmamis, aym siya-
si formlara sahip sehirlerde bile dzgiirliik ve bagimsizlik dereceleri de
farkldagmgtar... 76

Ancak hareketin anlam her yerde birbirinin ayniydi. Tiers Etat'nin
toplumsal kurtulusunun basladighm gosterdigi gibi, ister laik ister kilise
kokenli olsun, aristokrasinin ¢okiisiine de isaret ediyordu.7? Ozetle bu
hareket sehir halkina komiin 6zgiirliiklerini, yerel gérevlere secilebilme

75  Sozciik anlamiyla Uclincti Ziimre. Ortagag Fransa’sinda kilise (ruhban sinif) ve soyluluk
disinda kalan biitiin kesimler. Ne halk ne de burjuvazi olarak ¢evrilmesi yeterlidir. Tiers
Etat hallm énderlik yetenegini siirdiiren burjuvazyi, genel olarak eski dizenin iginde
ylikselmekte olan modern siniflan hast etrnek tizere kullanlir,

76 Bak Augustin Thienry, Essai sur Phistoire du Tiers Etat, s.33-34. (Tiers Etatnin Tarihi is-
tiine Deneme)

77 Feodalite taraftarlan, burjuvalann hedeflenni, siyasi ve ekonomik talepleri arasindald
bagh gayet iyi anliyorlardi. Rahip Guilbert séyle diyordu : “Komiin yeni ve nefret edilecek
bir addir. Bu stzctikten anlagilan sudur: Asar vermesi gerekenler ranti yalnizca yilda bir
kere adiiyorlar. Bir sug islediklerinde yasayla saptanmis cezay: verip kurtuluyorlar. Serf
lerden 6teden beri toplanan paralara gelince, tamamen muaf tutuluyorlar.” Laurent, la
Féodalité et PEglise, s. 546. (Feodalite ve Kilise)
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hakkini, derebeylik yiikiimliiliiklerinin simirlanmasim getirmig, komiinlerin
icinde kisi haklarim saglamis, 78 eski rejimin simflan iginde burjuvaziye
daha iistiin bir yer vermis, art arda gelen zaferlerden sonra da, sonunda
burjuvaziyi modemn toplumlarda tam egemenligi ele almaya tagimistir.
Burjuvazi, zaman icinde farkhlagan, ¢ok iyi tanimlanmig ekonomik ve
toplumsal amaglar1 benimserken ve miicadelesini ulagtig1 avantajli mad-
di durum iginde siirdiirmek i¢in biitiin araglan kullanirken, her ulastig
ekonomik ilerleme derecesine hukuksal bir ifade verme firsatim higbir
zaman kagirmamuis ve bir yandan da, her siyasibasansini ekonomik alanda
yeni zaferler icin beceriyle kullanmay bilmistir. Ingiliz Tahil Yasasina kars
Birligin, o nefretlik ve biitiiniiyle ekonomik nitelikli “tekel”i kaldirmaya ve
kontluklardaki siyasi etkisini arirmaya yonelik Richard Cobden plani i¢in
cok gerilere gitmek gerelamiyor.

Tarihten biiyiik diyalektik¢i yok. Mefistofeles, tarih akh delilige, iyiligi
kétiiliige cevirir, diye bosuna séylememis. 7 Tarihsel siire¢ boyunca so-
nucun neden, nedenin sonuca déniigmesine de daha az rastlanmaz. Kendi
cagindaki ekonomik iliskilerden dogan burjuvazinin siyasi giicti, bugiin
hal4, aym ekonomik iligkilerin gelismesini saglayan ve bagka bir seyle yeri
doldurulamaz bir faktordiir.

Burjuvazinin tarihsel roliinii sona erdirmek iizere oldugu ve is¢i sinifinin
da toplumdaki ilerici egilimlerin biricik temsilcisi haline geldigi bugiinler-
de, yeni kogullar i¢inde de olsa, benzer bir olgu gézlemlenebiliyor. Uygar
diinyanin en gelismis devletlerinde, Avrupa’da oldugu gibi Amerika’da da,
isci sinifi siyasi miicadele yoluna girmekte, ekonomik gérevinin bilincine
vardikca daha kararli bicimde ayr1 bir parti halinde kendisini kurmaktadr.
Kuzey Amerika Sosyalist Is¢i Partisinin programinda sunlar1 okuyoruz:

“Bugiine kadar var olan siyasi partiler, yalmzca kendi ekonomik ayr:-
caliklarini desteklemen igin miilk sahiplerinin ¢ikarina hareket ettiklerine
gore, isci sinifi da, siyasi devlet iktidarim, pegi sira bu iktidar sayesinde
ekonomik bagimsizhg: ele gegirmek bir biiyiik is¢i partisi halinde orgiit-

78 Liege kentine verilen ferman konutun dokunulmazligwu ¢ok iyi ifade etmektedir: “Yoksul
evinin krahdir.” Laurent, age, s.548.
79 Goethe'nin Faust'undan.
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lenmek goreviyle karsi karsiyadsr. Ciinkii is¢i simfinin kurtulusu yalmzca
iscilerin eseri olabilir.”80

Fransiz Isci Partisi de, aym yaklagtmu izleyerek ve Alman sosyal-de-
mokrasisiyle biitiiniiyle aym diigiinceyle, proletaryanin “elindeki biitiin
araclarla ... hatta bugiine kadar aldatma araci olarak kullanilmus genel
oy hakkim bir kurtulus aracma doniistiirerek” bir ekonomik devrime yo-
nelmelidir” diyor.8! Ispanyol Is¢i Partisi de, aym bicimde, is¢i sinifinin
kurtuluguna karsi duran biitiin engelleri devirmek igin “siyasi iktidan ele
gecirmeyi” hedeflemektedir.

Cartizmin 82 son bulmasindan beri Ingiltere'de proletaryanin miicadelesi
ekonomik alanda devam etmekle birlikte, ig¢i sinifinin siyasi talepleri bir
siiredir yeniden canlanmagdsteriyor. Alman iktisat¢1 Louis Brentano83 bir-
kag y1l 6nce Das Arbeitsverhiiltniss... adli eserinde, sosyal-demokrat egilim-
lerin Ingiltere’de biitiiniiyle ortadan kalktgim bir zafer edasiyla belirtiyor
ve “bugiinkii Ingiltere’nin bir ulus olarak yeniden olusmaya baglamasi” ve
“bugiinkii Ingiliz iscilerinin toplumu kendi ¢ikarlan dogrultusunda yeniden
insa etmek” amaciyla iktidar1 fethetmek hedefi yerine “yeniden biiyiik
liberal partinin bir unsuru haline gelmeleri” temasi iistiinden, tamamen
burjuva bir zevk duygusu icinde derin felsefelere daliyordu. (s.110) British
Democratic Federation (Britanya Demokratik Federasyonu) 84 tarafindan

80 Von Studnite, Nordamerikanische Arbeiterverhiltnisse, s. 353 [Kuzey Amerila'da Iscilerin,
Durumu]

81 Bak. BenoitMalon, Le nouveau parti (Yeni Parti), cilt ], s. 15.

82 Ingiltere'de 1838'de baglayan hareket adiu genel oy hakla, secim gevrelerinin sinirlanma-
s1, gizli oy, toprak sahibi olmayanlann segilme hakkq, parlamenterlere 6denek verilmesi,
meclisin her y1l segilmesi gibi taleplerden olugsan Chart, bildirge’den alryordu. Kitlesel
imza kampanyalanyla 1848'e kadar siirdii

83 Resmi sosyalizn alarunn pargasi, “toplurnsal bang” yanlsi, devrimei girisimlerin ilaci
saydif Ingiliz sendikanlina hayran bir sosyalist. Plehanov'un atifta bulundu@u Ueber
das Verhiltniss von Arbeitslohn und Arbeitszeit zur Arbeitsleistung (Ucret ve igglintiniin
tiretkenlikle ilintisi) kitabi 1876'da Leipzig’de yaymnlandi. Brentano bu eserinde licret artr
§t ve isgliniiniin kisatblmasimin, tiretkenligi arbtrmasi nedeniyle hem igcilerin hem kapita-
listlerin lehine oldugunu éne stirliyordu.

84 Fransizca ve Ingilizce metinlerden farkh olarak S.H. gevirisinde “Ingiliz halk¢ federas-
yonu”. 1881'de kurulan Demokratik Federasyon 1884'te “Sosyaldemokrat Federasyon”
adiny aldr. Burjuva demokratik reformlaria yanli§ anlaglms bir Marlsizmin hansim gé-
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yakin zamanda yayinlanan bildirge, s6z konusu iktisat¢inin negesinin bir
olciide erken oldugunu gosteriyor. Demokratik Federasyon somiiriilenleri,
siyasi bakimdan sémiirenlerden ayirmakta ve toplumu is¢ilerin ¢ikarlarina
gore yeni bastan kurmak i¢in bu “uluslar”dan ilkini iktidan ele gecirmeye
davet etmektedir:

“Halk kitlelerinin kendilerini ilgilendiren isleri ellerine alma zamam
gelmistir. Siyasi iktidarla toplumsal iktidar, bugiin hemgerilerinin emegiyle
geginenlerin tekelindedir. Ust Meclisi (Lordlar Kamarast) tekelinde tutan
ve Alt Meclisi (Avam Kamarasi) doldurup siisleyen toprak sahipleri ve
kapitalistlerin biricik hedefi kendi ¢ikarlarini korumak. Kaderinizi kendi
ellerinize alin, bu iki meclisten zengin asalaklar1 uzaklastirin ve kendinizden
baskasina giivenmeyin!”

Bildirge, Birlesik Krallik’ta “biitiin yetigkin erkek ve kadinlar i¢in genel
oy hakk:” ve bunun yaninda “yalnizca iilkenin erkeklerinin ve kadinlarinin
efendi haline geldiklerini gésterecek” bir dizi siyasi reform talep ediyor.
Devamla, acil talep olarak “saglikli, bagimsiz, ciddi bicimde egitim gor-
miis, herkesin ¢aligmasim1 herkesin yararina orgiitleyebilecek, devletin
biitiin toplumsal ve siyasi mekanizmasina egemen olabilecek ve boylece
sinif farklarina ve ayricaliklarina son verecek bir kusagn” gelismesi icin
gerekli 6nlemler siralaniyor.

Ingiliz proletaryas;, diger uygar iilkelerde iscilerin cok zamandir tuttuk-
lan yola yeniden giriyor.

Ancak burjuvazi, mevcut siyasi iligkiler zemininde aristokrasiyle miicade-
le etmekle yetinmeyerek bu iligkileri kendi ¢ikan dogrultusunda yeniden
nasil orgiitlediyse, ig¢i sinifi da siyasi programini cagdas devlet makinesini
ele gecirmekle smlrlgyamaz.

“Hem vatandaslann karsiikli durumuna, hem de miilkiyet ve ¢caligma
iligkilerini belirleyen her duruma 6zel bir hiikiimet bigimi uygun diiser.
Bu durum kendini hem gergeklestirrnek hem de korumak i¢in hiikiimeti

riislere sahipti. Sézii gecen bildiri federasyonun kurucusu Henry Mayers Hyndmann’in
kaleme aldig bir brogiirdiir: England for all (Herkesin Ingiltere’si), Londra, 1881. aynca
bak: Lenin'in “Hyndmann ve Manc” bashkh malelesi.
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kullanur.”85 Bu gériis giderek yaygmmlik kazaniyor. Temsili sistem (ister
monarsik ister cumhuriyetgi) burjuvazinin sevgilievladi olurken, proletar-
ya, toplumsal taleplerini ger¢eklestirecek biricik siyasal bigim olarak hal-
kin dogrudan yasama giiciinii savunmaktadir. Bu, biitiin iilkelerde sosyal
demokrasinin programinda en bastaki taleplerden biridir ve s6zii gecen
programin diger maddeleriyle yalundan baglantilidir.86 Isci sinifi “siyasi
devrim”e ekonomik devrimin en etkin arac1 olarak bakmakta, Proudhon’a
kargin, 1srar ediyor.

Tarihten alinan dersler bizi “cesitli toplumsal siniflarin siyasi egilim-
lerinin kaynaginda yoldan sapmug teorilerin degil, saglam ve giivenilir
pratik i¢giidiilerin” bulundugu fikrine yoneltiyor. Birbirine bagka agilar-
dan benzemeyen ve diigmanlarina kars1 bilingli miicadele yiiriiten simflar,
gelisimlerinin belli bir agamasinda, 6nce siyasal etkinlik sonra egemenlik
saglamaya caligiyorlarsa, toplumdaki siyasi rejimin bu gelisgmeye kayitsiz
kalmadig1 da aciktir. Ustelik, zaten, siyasi hegemonyay ele gegirmis, ama
“siyaset”e ilgisi nedeniyle iiziintii duymasi s6z konusu olan bir sinifa hi¢
rastlanmamugtir; tersine bu siniflarin her biri gelismesinin tepe noktasina
siyasi hegemonyay elde ettikten sonra erigmistir ve siyasi miicadelenin,
toplumu yeniden kurmanin bir araci oldugunu, tarihin de bu aracin giiciinii
kanitladigim iyi bilmeliyiz. Bu tarihsel derse ters diigen biitiin 6gretiler
ikna yeteneklerinin 6nemli bir béliimiinden yoksun kalirlar. Giiniimiiz
sosyalizmi de, kallup is¢i sinifinin siyasi taleplerini mahkam ederse, bu,
bilimsel olarak nitelenmemesi icin yeterli neden olur.

Simdi Marx'in felsefe ve tarih goriiglerini 6nciil kabul ederek bu tiime-
vanm mantiFini tiimdengelimle test edelim.,

Bir sinifin biitiiniiyle egemenligi altinda bir toplum diisiinelim. Bu sinif,
sz konusu hegemonyayi, 6nciillerimize uygun olarak, kendisine biitiin
diger kamusal yagam alanlarinda basarinin yolunu agan ekonomik duru-
mundan hareketle elde etmistir. Egemen sinif sifatiyla da, elbette toplumsal

85 Bak. M. Rittinghausen, Sozialdernokratische Abhandlungen, drittes H ef (Sosyaldemokrat
yaalar, 3. defter), Uber die Nothwendigkeit der direkten Gasetzgebung durch das Volk, s.3
(Hallan dogrudan yasama haldamn zorunlulugu tizerine)

86 Almanya ve Kuzey Amerika igci partilerinin programina balanuz. Ingiliz demokratik parti-
sininin bildirgesi “6nemli tiim konulann halk oyuna sunulmasini” da ieriyor.
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orgiitlenmeyi kendine en uygun kosullara uyarlams, iktidarini zayiflata-
bilecek her seyi 6zenle devre dis1 biralamstir.

“Verili her donemde egemen simif kendine 6zgii bir hukukun ve ddetlerin
de yaraticisidir. Bu sinifin iiyeleri, kendi ayricaltkli konumlarinin zorunlu
kosulu ve ezilenleri sémiirme araci olarak, torunlarinin torunlarina kadar
stiriip gidecek olan egemenliklerini saglamlastirmak ve korumakla ugragir-
ken, yalnizca yasamlarini siirdiirme icgiidiisiine uymus olurlar... Belli bir
donemin egemen simflarindan ragbet gormeyen bir pozitif hukuk béliimii
pek yoktur. Hukuk, kasthakkinive sinif egemenligini saglamlagstirdig icin,
kurumlara ‘ebedi’, toplumun temellerine ‘kutsal’ nitelikler atfeder.”87

Egemen sinif en ilerici toplumsal idealin araci olarak hizmet ettigi siirece,
bu sintfin ¢abalanyla kurulmus olan rejim de toplumsal ilerlemenin biitiin
taleplerini karsilayacaktir. Ama s6z konusu toplumun ekonomik tarihinde,
ileri yiiriiyiisiin yeni unsurlar1 ortaya ¢iktigi, “toplumun iiretici giicleri,
mevcut toplumsal iiretim iligkileri veya (iiretim iligkilerinin o ana kadar
icinde hareket ettigi hukuksal ifadeden bagka bir sey olmayan) miilkiyet
iligkileri ile celigkiye girdigi” zaman, egemen sinifin ilerici rolii de son
bulur. Daha 6nce ilerlemenin bayraktan olan bu sinif simdi azil1 diismani
kesilir ve dogal olarak kendini savunmak i¢in devlet makinesini kulla-
nir. Siyasi iktidar, bu sinifin elinde gericiligin en giiclii aletine doniisiir.
Toplumun iiretici gii¢lerinin 6zgiir gelisme yolunu a¢gmak i¢in, ilerlemeyi
frenleyen miilkiyet iligkilerini ortadan kaldirmak, yani, Marx'in acikladig1
gibi, toplumsal devrim yapmak zorunlu hale gelir. Ama bu, yasama erki
eski rejimin temsilcilerinin ellerindeyken, baska deyisle bahsi gecen erk
egemen sinifin ¢ikarlarina hizmet ediyorken olanaksizdir. Bu nedenle yeni-
lik¢ilerin, yani ezilen sinif veya siniflarin temsilcilerinin, bu korkung silahi
diigmanlarindan koparip almaya ve onlara dogru gevirmeye ¢alismasinda
sasacak bir sey yoktur: Sadece olaylanin mantig1 bile, s6z konusu sinifi,
istedigi kadar ekonomik bir devrim amaci giitsiin, siyasi miicadeleye ve
iktidar1 ele gecirmeye dogru itecektir. Lassalle, “Kazamlmis haklar siste-
mi” adh eserinin 6nsoziinde soyle der: “Ozel hukuk alanina gecildiginde

87 Schiiffle, Bau und Leben des sozialen Kérpers, BIL, s91 ve 102 [Toplum bedeninin yapisi
ve yagam]
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hukuksal ilighiler, goriiniiste siyasetle her tiirlii baglarim yitirir. Ama o
zaman bile, bu iliskilerde siyasetteki siyasetten ¢ok daha fazla siyaset vardur.
Ciinkii bu ilighiler o zaman toplumsal bir unsuru temsil etmektedirler.”88
Tabii, pratikte isler, 6nceden sanildig1 kadar hizli gitmiyor. Ezilen simf
kendi ekonomik durumu ile devletteki siyasi rolii arasindaki baglantinin
farkina ancak adim adim variyor. Kendi ekonomik gérevi hakkindakhi kav-
rayis1 uzun siire ¢ok eksik kalir. Bu sinifi olugturan Kkisiler, sefaletlerinin
toplumsal 6rgiitlenmenin hangi y6nlerinden kaynaklandigini kendilerine
sormaksizin, giindelik yasantilarinda amansiz bir kavga verirler. Nereden
veyakimden geldigini sormaksizin darbelerden sakinmaya ¢ahgirlar. He-
niiz simfbilincine sahip olmadiklar1 gibi, tek tek zalimlere kars: giristikleri
miicadelede de y6nlendirici diisiinceleri yoktur. Ezilen sinifin heniiz ken-
disiigin bir varh yoktur. Zamanla toplumun éncii sinifi haline gelecektir;
ama heniiz 0 konumda degildir. Egemen sinifin orgiitlii ve bilingli giiciiniin
karsisina yalnizca dagnik, tek tiik cabalarla, birbirinden yalitilmig bireyler-
le veya birbirinden yalitilmis gruplarla ¢ikmaktadir. Bugiin bile hal4, 6zel
olarak ¢ok sert bir somiiriiciiye nefretle bakan, ama biitiin bir somiiriiciiler
sinifiyla miicadele etmek ve insanin insan1 sémiirmesine tamamen son
vermek gibi bir seyi aklina getirmeyen is¢ilere sik sik rasthiyoruz.
Ancak sentez yavagyavas olusuyor; ezilenler bir sinif olduklarinin bilin-
cine varmaya bashyorlar, sinifsal konumlarnnin 6zelliklerini heniiz hayli
dar bicimde anhyorlar. Toplumsal mekanizmanin, biitiinii icinde nasil
calistigim kavramiyorlar. Sémiiriiciiler sinifini, onlan birlestiren siyasi
orgiitlenme baglarim gormeksizin yalnizca bir igverenler yigim olarak
algiliyorlar. Evrim siirecinin bu noktasinda, “toplum” ile “devlet” arasindaki
bag1 Profesor Lorenz von Stein’dan89 daha iyi géremiyorlar. Devletin sif
kargitliklarninin iistiinde yer aldig1 ve devletin temsilcilerinin anlagmazhk
halindeki taraflarin dogal yargig ve arabuluculari oldugu saniliyor. Ezilen
sinif biitiin giiveni ile bu yargi¢ ve arabuluculara bagvuruyor ve yardim
cagnilanmn karsihksiz kalmasina pek sastyor. Ozel 6rekler iistiinde fazla

88 Ferdinand Lassalle, Systern der erworbenen Rechte, Leipzig 1880, birinci kisim, 6nsbz, s.
VIL
89 Lorenzvon Stein (1815-1890): muhafazmkAr Alman iktisatqve sosyolog.
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durmaksizin, bu kafa karigikliginin, ekonomik alanda coskuyla miicadele
veren, ama bir burjuva siyasi partisinin saflaninda yer almayr miimkiin
goren Ingiliz iscilerinde de kendini gosterdigini not edelim.

Ezilen sinif, ancak gelisiminin bundan sonraki ve son asgamasinda konu-
muna iligkin dogru bir kavrayiga sahip olur. Toplum ile devlet arasindaki
bagi kavrar; artik sémiiriintin siyasi organini olugturanlara, sémiiriiciileri
sikdyet edip durmaz. Devletin, kendisini ezenlere duvar ve kalkan hizme#
goren bir kale oldugunu bilir. By, ezilen sinifin kendini savunmak i¢in ele
gecirmesi ve yeniden inga etmesi gereken bir kaledir ve tarafsiz oldugu
diisiiniilerek etrafindan dolanmaksa imkéansizdir. Artik kendilerinden bas-
kasina giivenmeyen ezilenler, Lange’nin formiiliine gére, kendi kendilerine
toplumsal agidan yapacaklan en onemli igin siyaset oldugunu anlamaya
baglarlar. Ezilenler, bu durumda, kendi kendilerine yardim edebilmek
icin, var olan toplumsal iligkileri farkhlastirarak ve toplumsal rejimi kendi
ilerleme ve refahlarinin kosullarina uydurarak siyasal egemenligi hedefler-
ler. Hegemonyayi bir hamlede elde edemeyecekleri agiktir. Ancak yavas
yavas, diismanlarini direnmeyi akillanindan ¢ikartmak zorunda birakacak
muazzam bir gii¢ haline gelebilirler. Uzun siire yalnizca 6diinler kopartmak
icin miicadele ederler. Kendilerine egemenlik kazandirmayan, yalnizca
kendilerini gelistirme ve gelecektela egemenliklerine hazirlanma olasiligi
sunan reformlar talep ederler. Bu reformlar en acil, en yasamsal taleple-
rini tatmin edebilecek, iilkenin toplumsal yasamindaki etki alanlarin1 az
biraz genisletecektir. Ezilen sinifin, nihai savas i¢in gereksinim duydugu
azim, ciiret ve olgunlugu elde etmek i¢cin adim adim miicadelenin zorlu
okulundan ge¢mesi gerekir. Ancak bu nitelikleri kazandiginda, diismanim
tarihin mahkdm ettigi bir sinif olarak gormeye baslayacaktir. Ondan sonra
zaferden emin olabilir. Devrim denen sey, politiklestik¢e bilingli hale gelen
bir devrimci simf miicadelesinin uzun dramunin son perdesidir. 90

Simdi de bir soru: sosyalistler, bir toplumda siyasal rejimin ekonomik

90 Bu satirlar Bay Bernstein tarafindan, “Marx’in elestirmeni” roliinii {istlenmesinden on
bes yil 6nce yazld. Okuyucu karar versin; adi gegen elestirmen ve ¢ok sayida tarafiin
“Ortodolslan” -biz oluyoruz-proletarya devrimini agag yukan aym anda gergeklesecek
basit bir “afet” olarak ele aldyfmuz icin ayiplamaya haklan olabilir mi? [1905 baskisina
yazann notu]
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iligkiler tarafindan belirlendigi bahanesiyle igcileri “siyaset”ten déndiir-
mekle yararh bir is miyapmus olurlar? Elbette hayir. Iscileri miicadelede bir
dayanak noktasindan yoksun birakmus olurlar. Iscilerin elinden, giiclerini
s6miiriiciilerin kurdugu toplumsal érgiitlenmeye yogunlastirip darbelerini
buraya vurma olanagini almus olacaklardir. Geriye tek tek sémiiriiciilere ya
da en iyi olasilikla s6miiriicii gruplarina karg: bir ¢ete savasi vermek kalir.
Somiiriiciiler ise devletin orgiitlii giiciine sahiptirler. Baz siyasi talepleri
programina soktugu icin “Kuzey Rus lscileri Birligi"ne elestiri yoneltirken
(Toprak ve Ozgiirliik, no:4) entelijansiya kékenli Rus sosyalistlerinin diig-
tiigii yanls budur.®! Aym yanhsy, iscilerin ekonomik zeminde, daha kisa
isgiinii ve daha yiiksek iicret gibi talepler icin miicadele yiiriitmelerini,
hatta nefret edilen iscibaslar1 ve patronlarla ajanlan 6ldiirmeyi 6neren,
ama Rus iscilerinin siyasi gérevleri hakkinda tek s6z etmeyen Zerno92
da tekrarladi. Rus devrimcilerinin goriis ve programlarnindaki bu sentez
eksikliginin, faaliyetlerinin sonuglarimi en kotii bicimde etkilemesi kaci-
nilmazdi. Rus ig¢isinin siyasete kayitsizhgini, ekonomik taleplerindeki
radikalizmin isareti diye korumakla, bugiinkii mutlakiyetcilige dolayh
bir hizmette bulunmus oluyorduk. Ustelik tam da isci sinifinin, toplumsal
taleplerden siyasi ders cikartacagi noktada programlarimizi kestigimiz icin,
bu programlarin is¢ilerin géziindeki degerini azaltiyorduk. Iscilerse tek
tek somiiriilere kars1 daghnik bir miicadele yiiriitmenin bos i oldugunu
bizden daha iyi anlamis durumdayd. Bereket versin, isci hareketimiz ge-
lisiminin birinci evresini cok cabuk asti. Kuzey Rus Iscileri Birliginin (bu
derginin 5. sayisinda) Zemlya i Volya editorlerine verdigi yanit, en azindan
Birlik iiyelerinin “is¢i sinifinin siyasete karismama durumunun” iyi bir sey

91 Kuzey Rus Igcileri Birligi cesitli ig¢i gruplanmn birlegmesiyle 1878 sonlannda
Petersburg'da kuruldu. 200’tin iistiinde {iyeye sahip olan birlik 1880’e kadar varlign
siirdiirdii. Narodnikler arasinda belli dlciilerde heyecan uyandiran prograrm Bah sosyal
demokrasisine sahip ¢llayordu. Nihai hedefini sosyalist devrim, acil hedefini ise siyasal
6zgiirliikler ve haklann elde edilmesi olarak tammliyordu. (Plehanov: “Devrimci hareket
icinde Rus ig¢isi”)

92 Tohum dergisi Kara Paylasim orgiitiiniin 1880-1881 y\llannda qkardi illegal isci gaze-
tesi. Birinci say1s1 Cenevre'de (25 Ekim 1880) digerleri Rusya'da olmak iizere alh say1
yaynlandi. Zerno kentli proleterler arasinda Narodnik gériisleri yaymaya ¢abisiyordu.
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olmadigim, bizim “aydinlar’dan daha énce anladiklarini géstermistir. 93

Biitiin bunlar iyi de, bu akil yiiriitmede hedef eksik, denebilir. Siyasi
etki sahibi olmamin ve iktidan ele gecirmenin is¢i sinifi agisindan yararl
olacagim inkir etmiyoruz. Yalnizca bir siirli nedenle bunun su an olanaksiz
oldugunu savunuyoruz. Burjuvazinin tarihine yapacagimz herhangi bir
gonderme bir sey kanitlamaz; ¢iinkii burjuva toplumda iscinin konumu,
Tiers Etat’nin®4 eski rejim altindaki konumuna benzemez. Marx da bu
durumu kabul ediyor ve Manifesto’da asagidaki gibi agikliyordu:

“Serflik doneminde serf, komiin iiyeligine yiikselme yolunu buldugu gibi;
feodal mutlakiyet boyundurugu altinda, kiigiik [miilk sahibi] kasabal1 da,
burjuvaliga dogru yiikselebilmistir. Modern isgi ise, sanayinin ilerlemesiyle
yiikselecek yerde, tam tersine, kendi sinifinin kogullarinin gitgide daha
altma diismektedir. Isci gegimini saglayamaz hale gelmekte (Pauper) ve
kara yoksulluk niifustan da zenginlikten de daha hizl1 gelismektedir.”95

Uretim ve degisim alaninda burjuvazinin her ileri adiminin bir “siyasi
ilerleme”ye denk diigmesinde sasacak bir sey yoktur: bir sinifin maddi
refah artigina siyasi etkisinin ¢cogalmasmin eglik edecegini herkes bilir.
Ancak burjuvazi agisindan siyasal kazanimlann servetindeki bir artigi
varsaymasl, ig¢i sinifinin siyasi hareketine pek fazla umut baglamamaya
gotiiniiyor. Giderek daha fazla “yoksullasan” isciler, kuskusuz, burjuvazi
icin savagirken elde ettikleri azicik etkiyi de yitirmek durumundadirlar.
“Bu agamada proleterler kendi diismanlarina kargi degil, diismanlarinin
diismanlarina, yani mutlak monarsinin kalintilarina, toprak sahiplerine,
sanayi dis1 burjuvaziye, kiiciik burjuvalara karsi savagsmaktadirlar” vs. Isci
simfin siyasi miicadelesi, iscilerin ekonomik konumlarinin geregi olarak
yenilgiye mahktimdur.

Ozii yanli olmakla birlikte bu itiraz ilk bakista hakh goriiniiyor. Bu

93 “Yaym Kuruluna Mektup” adiyla Zernlya i Volya'mn 5. sayisinda (8 Nisan 1879) yaywnlan-
dr: “Siyasi ézgiirliiklerin bizeve Srgiitiimiize yonelik, yetkililerin hosgonisiinii saglayacagn,
dinya gérilisiimiizii daha iyi gelistinnek ve fikirlerimizi daha etkin bigimde yaymak olana-
& vereceini biliyoruz.” Birlik, mutlakiyetcilige kargi miicadeleye girismemeleri halinde
Narodniklerin taleplerinin 6lii olarak lelacag kamsindaydi.

94  73.numarah dipnota balanz.

95 Marx-Engels, Komiinist Manifesto, y.h. : G. D. Gorsev, s. 20.
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yiizden sessizlikle gecemeyiz. Bu, Marksist gecinen siyasi miidahalesizlik
taraftarlarinun son argiimanidir.96 Dolayisiyla bu argiiman ¢iiriitiildiigiin-
de, siyasete karigsmama teorisi de ¢okecek ve bugiinkii sosyalizmin siyasi
gorevi giin 1s181na ¢ikacaktir.

Isci siifinin ulusal gelirden aldig pay siirekli azalmaktadir. Bu konuda
herhangi bir siiphe olamaz. Isci siifimn yoksullasmasi yalnizca goreli
degil, mutlaktir. Yani yalnizca ig¢i simfinin geliri toplumun diger simflan-
nin ilerlemesine orantih olarak artmamakla kalmyor, diisiiyor. Rogers, %7
Duchatel 98 ve bagkalarinin ¢aligmalarinin gésterdigi gibi, bugiinkdi prole-
terin gercgek iicreti (payna diigen tiiketim maddesi miktan) bes yiiz y1192
oncekinden azdir.100

Ama bundan, giiniimiizde ekonomik kogullannin, ig¢i sintfimin siyasi ha-

96 Paradoks gibi goriinebilir; ama is¢i stnifinin siyasete kangrnamasini savunan teori, ashnda
Bakunin tarafindan ve tarihin maddeci anklamasiin bir sonucu olarak formiile edilmis-
tir. Bu aqklamay hararetle savunan Bakunin géyle alal yiiriitiiyordu: Verili bir toplumun
siyasal sisterni ekonomisi iistiinde temellenmigse, siyasal devrim gereksiz hale gelir; giin-
kiibizaat siyasal devrim, ekonomik devrimin sonucudur. Bir aamanlar Hegel'in 6grencisi
olan ve onun mant@im ilerlettigi diiiniilen bu adam, sunu hi¢ anlamarmig: Ekonominin
sonucu biitiinilyle hazir bir siyasi rejim degildir; her yeni siyasi hareketverili ekonomik
iligkilerden gikar ve ekonomik iligkilerin yeniden ingast icin zorunlu bir arag haline gelir.
Anarsistlerin sosyaldemokratlara yonelik en ciddi itirazlan bile bu yanlis anlama tistiine
kurulu olmaya devam ediyor. [1905 baskisina yazann notu)

97 James Edwin Thorold Rogers (1823-1890) Ingiliz iktisat tarihcisi. Plehanov Six Centuries
of Work and Wages (Emek ve Ucretlerin Alh Yiizyh) baglldi (Oxford, 1884) eserine ahfta
bulunuyor.

98 Charles Duchatel (1803-1867) Fransiz gazeteci ve devletadarm. Goriigleri Malthuscu ola-
rak adlandinlan Duchatel Traité de la charité dans ses rapports avec Pétat moral et le bien-
étre matériel des classes infénieures de la société (Ahlak ve toplumun alt sinflanmn maddi
durumu ile iligkisi iginde lyilikseverlik {istiine Inceleme) adh eseriyle tanunms, 1848'de
Kral Louis Philippe yonetiminde icigleri bakanh yaprmstr.

99  Rodbertus, Briefe und sozial politische Aufsiitze (Siyasi ve Toplumsal Mektup ve Makale-
ler), der:: Rudolf Meyer, Berlin 1882. Alman iktisatq ve sosyalist KarlJohann Rodbertus-
Jagetweow (1805-1875) bir tiir devlet sosyalizmini savundugundan Prusyal biiytik toprak
sahiplerinin ideologu saylyordu.

100 BuBemsteinciik déneminde gok giiniltii qakartan “yoksullagma teorisi” bununla ilgilidir.
Bu konuda Zarya (Safak) dergisinin 2 ve 3. sayillannda “Elegtirmenlerimizin Elegtirisi”
baglikh makaleme balalabilir. Fransizcas: igin Felsefi Eserler ((Euvras Philosophiques) der-
lemesinin 2. cildinde Monsieur Strouvé critique la théorie marxiste de I'évolution sociale
(“Bay Struve Marksist toplumsal evrim teorisini elegtiriygr”).
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reketi i¢in, on dordiincii yiizyildan daha az elverisli oldugu sonucu, kesin-
likle ¢ikmaz. Daha yukanda séylemistik; bir iilkenin ekonomik kosullarim
degerlendirmek istiyorsak, yaluzca ulusal gelirin dagilimin degil, ama
hepsinden dnce iiriinlerin iiretiminin 6rgiitlenmesini ve degisim bi¢imini
dikkate almaliyiz. Dogmakta olan burjuvazinin giicii, zenginliginden ¢ok,
bir dénem tagtyicihigimi iistlendigi ekonomik ve tophimsal ilerlemede yatar.
Burjuvaziyi devrimci miicadele yoluna sokan ve siyasal etkisinin yiikselme-
sini saglayan gelirlerinin artmasi degil, kendi dogurdugu iiretici giicler ile
feodal toplumda iiretimin gerceklestigi ve iiriinlerin degis tokus edildigi
kosullar arasindaki geligkidir. Bu toplumda ilerlemeden yana giiglerin
sozciisii haline gelen burjuvazi tiim hosnutsuz kesimleri kendi bayrag
altinda toplams ve halkin muazzam ¢ogunlugunun nefret ettigi bir rejime
kars1 savasa yonlendirmistir. Bu burjuvaziye kurtulus hareketinin y6ne-
ticiligi roliinii veren para degil, is¢i sinifinin yeterince gelismemisligidir.
Bu rolii yerine getirmesi icin, serveti ve hayli yiiksek toplumsal konumu
elbette zorunluydu. Ama bu zorunlulugu kosullayan neydi? Her seyden
6nce burjuvazinin, niifusun alt siniflarinin yardimi olmaksizin eski rejimi
yikmasinin olanaksiz olmasi. Bu noktada zenginligi burjuvazinin yardi-
mina kostu. Burjuvazinin egemenligi icin savasacak Kkitleler iizerindeki
etkisini zenginligi sayesinde kurdu. Servet olmadan burjuvazi etki sahibi
olmayacak; halk iistiinde etkisi olmaksizin aristokrasiyi yenemeyecekti.
Ciinkii burjuvazinin giicii kendi 6zgiiciinden degil, egemenligi altina aldig,
sermayesi sayesinde kumanda ettigi giicten kaynaklanir. Bu noktada su
soru akla geliyor: Is¢i sinifinin niifusun bir bagka sifi iistiinde boyle bir
etki yapmasi miimkiin miidiir ve zaferi kazanmak icin bu etkiyi yapmasi
gerekli midir? Isci sinifinin mevcut durumunu anlamis herhangi birinin
size kesin bir “hayir”.yamiti vermesi i¢in, soruyu ortaya atmak yeter. Bir
zamanlar burjuvazinin yaptig1 gibi, proletaryanin da alt siniflar iistiinde
bir etkide bulunmasi olanaksizdir; su basit nedenle ki, proletaryadan daha
agagida bir sinif yoktur. Proletarya modern toplumun sonuncu ekono-
mik olusumudur. Ancak proletaryanin béyle bir etkinin pesine diismeye
gereksinimi de yoktur; giinkii proletarya ayni zamanda bu toplumun en
kalabalik katmamm olusturmaktadir, ¢iinkii ¢cahsan niifusun diger kat-
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manlanyla birlikte, miidahalesiyle siyasal ¢atigmalan ¢6ziime baglayan
ortami her zaman proletarya olugturmustur. Proletaryanin en kalabalik
sinif oldugunu séyliiyoruz:

“Obiir simiflar biiyiik sanayiyle perisan olur ve yikima siiriiklenirler;
proletarya ise onun diipediiz kendi iiriiniidiir.

Orta ziimreler: Kiigiik imalat¢i, perakendeci, zanaatkdr, koylii, bunla-
rin hepsi, orta ziimreler olarak gogiip gitme tehlikesine kars: varoluglarin
giivence altinda tutmak igin, burjuvaziye karst miicadele ederler. Demek
ki onlar devrimci degil, tutucudurlar. Dahasi, onlar gericidirler; tarihin
garkim gerisingeri cevirmeye ugrasirlar. Onlarin devrimden yana olmalari,
proletaryaya gegisin esiginde bulunmalarindan étiiriidiir; biylece onlar
kendilerinin giincel gikarlarim degil ve fakat gelecekteki gikarlarin savunur-
lar; dylelikle, kendi bakis agilarini terk edip, proletaryaninkine gegerler.” 101

Daha 6nceleri ig¢i sinifi, burjuvazinin komutasi altinda zafer kazand.
Zaferin hemen hemen tiim onuru ve avantajlan miittefikine yazilirken,
miicadelenin neredeyse tiim zorluklannin is¢i sinifinin payina diigmesi
kargisinda sagirma safligini gésterdi. Bugiin bu tiir bir yardimci roliinden
hognutluk duymuyor ve daha 6nceleri burjuvaziyi iktidara tagimaya yara-
yan giiciinii bu kez burjuvaziye karg1 yoneltiyor. Ancak bu gii¢ simdi ciddi
olciide artrmug bulunuyor. Bu gii¢ biiyiimiistiir ve sermayenin yogunlagsmasi
arttif, biiyiik sanayi yayildig: siirece biiyiimeye devam etmektedir. Dahasi
bu giig, bizzat burjuvazi tarafindan kamusal etkinlik arenasina indirilen
isci sinifinin siyasal deneyimi katlandikca biiyiimiistiir. Zamaninda, bur-
juvazinin yonetimi altinda feodal mutlakiyeti yikmak icin yeterince giiclii
oldugunu gésteren proletaryanin, kendi inisiyatifiyle burjuvazinin siyasi
egemenligini devirecek 6lg¢iide giiclendiginden kusku edilebilir mi? Burju-
vazi zenginligi sayesinde feodaliteyi yendi. Proletarya, paymna diigen sefalet,
modern toplumun giderek biiyiiyen béliimiiniin pay1 haline geldigi icin
yenecektir burjuvaziyi.

Iktisatcilann diliyle séylersek, burjuvazinin tarihinde, zenginlik kendisi-
ne bir diger ve ¢ok “verimli” hizmette bulunmustur. Zenginlik burjuvaziye
bilgiyi vermis, burjuvaziyi dénemin toplumunun en ileri ve en egitimli sinif

101 Komiinist Manifesto, s. 18.
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haline getirmigtir. Proletarya bu bilgiyi edinebilir mi? Aym anda, toplumsal
smiflarin hem en yoksulu hem de en geliskini olabilir mi? Zira bu kosul
gerceklesmezse, siyasal egemenlik yolu kapali kalir. Bilgisiz iktidar olmaz!

Yukanda is¢i sinifina siyasi egitimini vermeye baslayanin burjuvazinin
ta kendisi oldugunu séylemistik. Diigmana karg1 savasmak icin gerekli
oldugundan, burjuvazi is¢i sinifinin egitimine 6zen gosterdi. Ruhban si-
nifinin siyasal etkisini zayiflatmak gerektiginde burjuvazi proletaryanin
dini inanglarim sarsti. Eski rejimin hukukunun karsisina “dogal” hukuku
cikartmak gerektiginde, burjuvazi proletaryamn hukuksal ufkunu genis-
letti. Simdi sira ekonomik sorunda; hayli zeki bir Alman'in 102 sgyledigi
gibi, siyasal iktisat, simdi 18. yiizynlda dogal hukukun oynadigi rol kadar
6nemli bir rol oynuyor. Siyasal iktisadin anahtar sorunu olan sermaye-
emek iligkilerinin incelenmesinde burjuvazi igci simifina rehberlik etmeyi
kabul edecek mi? Burjuvazi, ne denli avantajh olursa olsun bu rolii iste-
yerek iistlenmez; ¢iinkii sorunun sorulmasi bile iktidanna yonelik tehdit
olusturur. Burjuvazi zamaninda din ve hukukla ilgili olarak yaptig: gibi,
bu rolii ayn: sekilde yerine getirme yetenegine sahip midir? Hayir! Simuf
cikarlanyla korlesmis burjuva bilginleri, toplumsal sorunlar1 nesnel, bi-
limsel olarak sorgulama yetenegini uzun siiredir yitirmis bulunuyorlar.
Bugiin burjuva iktisadinin ¢okiisiiniin biitiin sum1 budur. Her seyiyle bir
burjuva olmakla birlikte, emek ve sermayenin ¢ikarlannin taban tabana
karsitoldugunu anlayacak kadar akill olan son iktisat¢i Ricardo’ydu. 193 Bu
karsithga samimi bicimde iiziilecek kadar kalbi olan son burjuva iktisatgisi
Sismondi’ydi. 194 Onlardan sonra, burjuva iktisat¢ilanmn teorik aragtirma-
larnin biitiinii bilimsel degerinin 6nemli bir béliimiinii yitirmistir. Bunu
gormek icin Ricardo’dan bu yana siyasal iktisadin tarihini hatirlamak ve

102 Rodbertus'tan soz ediliyor [1905 baskisina yazann notu]

103 David Ricardo (1772-1823): Britanyal biiyiik siyasal iktisatc:. Britanya'da 19. yiizyl orta-
sinda benimsenen ve 1914’e kadar uy gulanan ekonomik liberalizmin énciisiidiir. Ricardo
da 6nctilii Adam Smith gibi ekonominin yasalanm evrensel gegerlilik tagryan doga yasa-
lan say1yor, dolayisiyla tarihsel bir perspektiften uzak kalryordu.

104 Jean Charles Léonard de Sismondi (1773 - 1842): Cenevre dogumlu iktisatg. Kapitalizmi
siddetle elestirmis, pratik uygulamalar alaninda iirkeklik ve tereddiit gostermigtir. Once
sinf cabsmalanm ortadan kaldirmay, bu amagla emekgileri miilk sahibi kalmay: 6ngorii-
yordu.
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Bastiat’'nin, Carey’in, Leroy-Beaulieu’niin, 195 hatta bugiinkii Almanya’nmn
resmi sosyalistlerinin196 eserlerine gz atmak yeter. Zamaninda huzur
icinde nesnel birer diisiiniir olan burjuva iktisatcilar1 bugiin bilimlerini
bile askeri amaclara uydurmak i¢in elden gelen biitiin cabay1 gosteren
azili birer bekg¢i haline geldiler. Ama bu taktik uygulamalanna karsin,
gerilemeye devam etmekte, bilimlerinin 6nceleri sonuna kadar denetimi
altina aldig alam diismanin ellerine terk etmektedirler. Bugiin her tiirlii
“demagojik” amactan ¢ok uzak olan kisiler, iktisadin “en soyut kavramla-
rim kavramakta iscilerin bir Prens Smith’ten ya da bir Vaucher’dan”107
daha yetenekli oldugunu giivenle soyliiyorlar. Bu hiikmii veren kisi, hor
gordiigii Alman iktisatcilar1 arasinda biiyiik itibar sahibidir. Yine bu kisi
soyle diyor: “Isciler bizi coktan gectikleri halde, biz onlar1 hala gocuk gibi
goriiyoruz.” 108

Bu sézlerde az buguk abarti yok mu?. Isci simfi siyasal iktisadin ve sos-
yalizmin “soyut” konulanm, yillarca egitim gérmiis kisilerden daha iyi
degilse de, bunlar kadar anlayabilir mi?

Bugiiniin bilimsel sosyalizminin ilkeleri ne iistiine kuruludur? Bu goériis-
ler insanlik igin hayra girmeye niyet etmis birtalum aylaklarin riiyalarim
mu1 temsil ediyor? Yoksa giinliik yagantimizda kargilagtigimiz olgulardan
ders alip, bizim iiretimde, degisimde veya daha basitgesi iiriinlerin bolii-
stimiindeki roliimiizii belirleyen yasalarin agiklanmasi m1 s6z konusu?
Ikinci secenekle soruyu yamtlayanlar, isci sinifinin siyasal iktisadin “en
soyut” yasalarm dogru bicimde anlamasinin, bilimsel sosyalizmin en
soyut onermelerini kavramasinin miimkiin oldugu noktasina gelecektir.
Belirli bir bilimin yasalarim1 anlamakta karsilagilan zorluk, bu yasalara
temel olusturan olgular1 az bilmemizden kaynaklanir. Yalnizca giinliik

105 Claude Frédéric Bastiat (1801-1850) Fransiz liberal diisiiniir ve iktisatgi. Henry Charles
Carey (1793 - 1879), Amerilen liberal iktisatcy; Bagln Lincoln'iin danigmanu. Pierre Paul
Leroy-Beaulieu (1843-1916) Fransiz liberal iktisatg.

106 Balaniz. 81 numarah dipnot. Fransizca metinde ex-catherda, Ingilizce geviride Almanca-
dan aktarma yoluyla Katheder Sozalisten. Tiirkgeye “resmi” olarak geviren Serif Hul(si

107 John PrinceSmith (1809-1874) Ingiltere dogumnlu Alman liberal siyasetgi. Diger isim
Fransizcametinde Vaucher, Ingilizcede ise Faucher olarak gegiyor ve herhangi bir basla-
da herhangi bir agklarna notu bulunmuyor.

108 Yine Rodbertus'tan stz ediliyor [1905 baskisina yazann notu]
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yagantyla ilgili olgularin s6z konusu oldugu, bilimsel yasanin herkesin
bildigi olgulara genellemeler getirmekten bagka bir sey yapmadigi durum-
larda, pratisyenler teorik ilkeleri miikemmel bicimde anlamakla kalmayup,
kuramcilara da 6gretirler. Ciftciye, pazara olan mesafenin iiriiniin fiyatin1
veya topragin verimliliginin toprak ranti oranim nasil etkileyecegini so-
run. Imalatg¢iya, pazar genigliginin maliyet fiyatinin diismesi iistiinde etlaisi
olup olmayacagim sorun. Veya bir igciye, isverenin nereden kazang elde
ettigini sorun... Biitiin bu insanlarin, eserlerinin kapagin bile gérmemis
olsalar da, Ricardo’yu tamidiklarim1 goreceksiniz. Oysa tiim bu konularin
Oylesine karmagiklik ve “soyut olmak” gibi saglam bir iinleri vardir ki; bu
konularda o kadar ¢ok miirekkep harcanmigtir ki; o kadar ¢cok sayida eser
yazilmigtir ki, siyasal iktisadi incelemeye kalktifiniz anda bu basili malze-
me dag kargisinda sasalayip kalirsimiz. Bu bilim dalimin biitiin alanlarinda
durum ayni! Degisim degeri teorisini alin. Bir ¢ift sézciikle bu teorinin ne
tarafindan ve nasil belirlendigini anlatabilirsiniz. Sayin burjuva iktisat¢ilari
ise, bu kadar basit bir teoriyi anlayamiyor veya anlamak istemiyorlar ve bu
konuyu tartisirken kaba akil yiiriitme hatalarina diigiiyorlar. Bir aritmetik
6gretmeni bu hatalan yiiziinden son simf 6grencisine, tereddiitsiiz sifin
basar. Bu nedenle yukarida adi gegen yazann, bugiin ekonomi bilimin-
deki en yakic1 sorunlar1 ancak proleterlerden veya proleter bakis agisini
benimseyenlerden olusan bir toplulugun anlayabilecegini soylerken hak-
It oldugunu diigiiniiyoruz. Ekonomi biliminin temel 6nermeleri bir kez
oziimsendiginde, bilimsel sosyalizmi anlamakta bir giicliik kalmaz: Igci
yalnizca kendi deneyiminin igaretlerini izleyecektir. Marx isin bu yoniinii
Hegel’in Hukuk Felsefesinin Elegtirisine Katki’da miikemmel bir bicimde
agiklamigtr:

“Is¢i ssnifs bugiinkii toplumsal diizenin ¢8ziiliigiinii ilan etmekle kendi
varhginin sirrim ortaya koymaktan bagka bir sey yapmus olmuyor; giinkii
isci ssnift bu toplumsal diizenin ¢oziiliisiiniin ta kendisidir. Isgi sinift 6zel
miilkiyetin reddini istemekle, toplumun proletaryanin ilkesi olarak gordii-
giinii toplumun ilkesi konumuna gikartmaktadir. Isci simifi daha simdiden
toplumun negatif iiriinii olarak bicimlenmektedir.” 109

109 Bak. Deuch-Franzisische Jahrbiicher, 1. and 2. liferung, s. 81-85veya Contribution A la
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Béylece, proletaryanin, kendi kurtulus kosullarini anlayacak diizeye eris-
mesi icin maddi servete ihtiyac1 bulunmadifim gérmiis oluyoruz. Proletar-
yamn, toplumun kesinlikle yoksulluk ve barbarligindan degil, organizasyon.
bozukluklarindan ileri gelen sefaleti, bu kosullar1 kavramasina engel olmak
bir yana, bunu kolaylagtiran tiirden bir sefalettir.

Kapitalist toplumda iiriinlerin boliisiim yasalan is¢i sinifinin asin bi-
cimde aleyhinedir. Ancak iiretimin organizasyonu ve kapitalizme 6zgii
degisim bicimleri, ilk kez, emekg¢ilere hem nesnel hem 6znel anlamda
kurtulus olanagim sunar. Kapitalizm ig¢inin bakis agisini genigletir, 6nceki
toplumdan miras kalmis bos inanclan yikar. Isciyi hem miicadeleye iter,
hem de sayisimi artirarak ve emegin egemenligini érgiitlemeyebilmenin
ekonomik olanagini sunarak zaferini giivence altina alir. Makine kullani-
munin gelismesi insanin dogaiistiindehi egemenligini giiclendirir, emegin
verimliligini artinnr. Emek verimliliginin artigi, sosyalist toplumda ¢aligma
zorunlulugunu herkesin uyumlu geligmesinin engeli olmaktan ¢ikartip ge-
rek kosulu haline getirecektir. Kapitalizmin karakteristik 6zelligi olan iire-
timin toplumsallagmasi, iiretim araglarinin ve iiriinlerin ortak miilkiyete
gecmesinin yolunu doser. Bugiin, sanayi isletmelerinin en iist 6rgiitlenme
bicimi olarak anonim sirketler, kapitalistleri ekonomik yasamdaki etkin
rollerinden uzaklastinip aylaklagtrmaktadir. Bunlarin ortadan kaybolmalan
ekonomik yasamda en kiiciik karigtkhiga neden olmaz.

Muhafazakar Rodbertus séyle yaziyor:

“Zamamnda girisken birtakim saraylilar, tembel krallardan olusan bir
hanedam kolayca tahttan indirmeyi becerdiklerine gore, enerjik, hayat dolu
bir is¢i drgiitii (yani sirketlerin kadrosunu olusturan nitelikli emekgiler),
neden basit rantiyelere doniismils patronlari, zamanmn da yardwmyla devre
dist birakmasin?

Ciinkii sermaye girdigi yoldan ¢ikamaz! Gelisme donemi tamamlandi-
ginda, kendi mezar kazicisina doniisiir!”

Simdi biz de soruyoruz: “Basit rantiyelere déniismiis patronlar:1 devre
dis1 birakmaya” kadir bu ayni isci 6rgiitii, neden devlet iktidarin1 ve siyasi
egemenligi de ele gegirmesin? Zaten biri digerinin koguludur: Patronlan

Critique de la philoso phie du droit de Hegel, édition Alfred Costes, Paris 1946, s. 106-108.
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“devre dig1 birakmay1”, yalnizca siyasi direnislerini de kirabilecek bir 6rgiit
basarabilir.

Hepsi bu kadar da degil. Proletaryanin siyasi zafer kazanma olasihgini
giiclendiren bagka toplumsal olgular da var.

“Ayrica, biraz once gordiigiimiiz gibi, egemen sinifin bazi kesimleri de
tiimilyle proletarya diizeyine diiser ya da en azindan, bunlarin varolus ko-
sullari tehlike altina girer. Iste bu kesimler de proletaryaya, kiiltiir alaniyla
ilgili bir y1gn temel ilke ve kavram tagr.

Nihayet, sinif miicadelesi doniim noktasina yaklastigr zamanlarda, ege-
men swnif igerisindeki, kéhne toplumun tiimii igerisindeki ¢oziilme siireci
dylesine siddetli ve 6ylesine keskin bir karakter alir ki, egemen sinifin kiiciik
bir kesimi [de] ondan kopar ve devrimci sinifla, gelecegi ellerinde tasiyan
smnifla baglasiklik kurar. Daha dnceleri soylularin bir kesimi nasil burjuvazi
saflarina gegmisse, simdi de burjuvazinin bir kesimi, -0zellikle, tarihsel
hareketin tiimiinii teorik olarak kavrayacak diizeye yiikselmis burjuva
ideologlarin bir kesimi- proletarya saflarina geger.” 110

Gine’nin kuzeyinde zenciler arasinda ¢ok giizel bir efsane vardir.
Bu efsaneye gore, tann ilk kann kocadan olan iki oglu bir giin ¢agir-
mis. Birisinin derisi beyaz, digerininki karayms. Tann bunlann 6nii-
ne bir altn yigm ve bir kitap koymus. Daha biiyiik olan kara derili
kardese se¢mesini s6ylemis. Biiyiik kardes altnlan sec¢mis, kitap da
kiiciige kalmus. Gizemli bir gii¢ kiiciik kardesi ve kitabim uzak buzlar
iilkesine gotiirmiis. Ama kitap sayesinde g¢ocuk bilim 6grenmis, giic-
lenmis, herkese korku salmg. Ulkesinde kalan biiyiik kardes ise, bili-
min zenginlige nasil da iistiin oldugunu gorecek kadar uzun yagamis.”
Burjuvazinin payina hem bilgi hem zenginlik diigmiistii. Zenci efsane-
sindeki kara derili kardesin tersine, burjuvazi altin1 da kitabi da kapts;
¢linkii insan toplumlannin tannsi, Tarih, resit olmayan siniflanin biitiin
haklarini reddetmekte, vesayetlerini de biiyiik kardeslerine vermektedir.
Ama Tarih tarafindan hakk: yenen ig¢i sinifinin gocukluktan cilas saati
geldi gatt1 ve burjuvazi kendi payimm se¢gmek zorunda kaldi. Altin1 aldi ve
kitap kiiciik kardese kaldi. Kitap sayesinde, gecekondularin karanligina,

110 Marx-Engels, Komiinist Manifesto, s. 18.
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soguguna kargin, kiiciik kardes, o giin bugiin “giiclenmis, herkese korku
salar” hale gelmistir. Bilimsel sosyalizm, maddi mutlulugun nasil elde edi-
lecegini pek yakinda ig¢i sinifina 6gretecek sihirli kitabin yapraklanndan
burjuva teorilerini yavas yavas siliyor. O zaman is¢i sinifi kapitalizmin onur
kiric1 boyundurugunu firlatip uzaklara atacak, “bilimin zenginlikten nasil
da iistiin oldugunu” burjuvaziye gésterecektir.
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III

Ik béliimde sosyalizmin herhangi bir “siyaset”le uyusmayacag fikrinin
nasil dogdugunu agiklamaya ¢ahstik. Bu gériisiin, bir yandan Proudhon-
cu-Bakuninci devlet teorisinden, diger yandan 1870-80’lerdeki sosyal-de-
mokratlanmizin mantiksizhgindan kaynaklandigim gérmiistiik. Ustiine
tistliik s6z konusu goriis, bu iki egilimin model aldiklan yerel tona uyum
saghiyordu. Engels’e dayanarak, bu yerel tonun, degisik sosyalist akim
kurucularinin degisik 6gretilerinin bir karisimindan ibaret oldugunu da
soylemistik. Utopik sosyalizmin, ig¢i simifinin biitiin siyasi hareketlerinde
“yeni Incil”e karg: kor bir inangsizlik goriip, bu hareketlere mutlak bicimde
olumsuz tavir aldifin biliyoruz. “Siyaset”in bu sekilde reddedilisi, bize,
titopiklerin teorileriyle aym sirada girdi. Rusya’da ciddiye alinir bir dev-
rimci hareket baslamadan ¢ok 6nceleri, sosyalistlerimiz, 1850 éncesil!1
Almanya’nin “gercek sosyalistlerini” taklit etmeye (Bak. Komiinist Parti
Manifestosu, s.32) ve “liberalizme, temsili rejime, burjuva rekabetine, bur-
juva basin 6zgiirliigiine, burjuva hukukuna, burjuva ozgiirliik ve esitligine
kars1 geleneksel aforozlar1 savurmaya” tamamen hazir haldeydiler. Biitiin
bu saldirilarin “kendisine denk diisen maddi varlik kosullan ve uygun bir
anayasasi olan, bagka deyigle iilkemizde de ele gegirilmesi heniiz giindem-
de olan kosullariyla birlikte, modern burjuva toplumunu” gerektirdigini
tamamen unutuyorlards. 112

111 Ingilizce geviride “atthe end offorties”, “arkl y:llann sonu”,

112 Bunlar, Cenevre’de “Hallan Davast” dergisini yayinlayan ve birgok kere “siyasete kang-
mama teorisini” sert bigimde elestiren grubu kapsamamaladir. Hallan Davasi, Narod-
noye Dyelo dergisi Birinci Enternasyonalin Rusya subesinin selareteri Nikola Utin tarafin-
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Bu degisik ethiler, kaba ve dar anlamiyla devrimci miicadeleden bagka
her tiirlii siyasi miicadelenin yararsizhgina dair dyle saglam bir kan sonu-
cuna ulagsmuglard ki, bir de, 6rmegin secim kampanyalarin ig¢i kitlelerin
egitim ve orgiitlenmesinde etkin bir arag olarak géren bat1 Avrupa sosyalist
partilerine kuskuyla bakar olduk. Bu kampanyalann biitiin siyasal ve eko-
nomik kazamimlan, bize affedilmez bir oportiinizm, burjuva devlet denen
seytanla tehlikeli bir alisveris, gelecegin sosyalist yagaminin saglayacag
mutluluktan vazge¢menin esdegeri gibi gériiniiyordu. Teorilerimizin bizi
¢oziimsiiz geligkilerin olugturdugu bir kisir dongiiye hapsettigini gérmii-
yorduk. Koy komiiniinii Rusya’daki ekonomik ve toplumsal ilerlemenin
baglangi¢c noktasi samyorduk. Ama aym zamanda, siyasi miicadeleyi
yadsimakla, s6z edilen komiinii, giiniin yikic1 etkilerine karsi —devletin
miidahalesiyle- korumanin biitiin ara¢larindan kendi istegimizle yoksun
kalmis oluyorduk. Béylece kendimizi gelecegin amitin1 {istiine dikmeyi
arzuladigimiz temelleri yikan bir siirecin duygusuz seyircileri olmaya
mahkdm ediyorduk.

Yine de, gordiik ki, olaylarin manti1 Rus devrimcilerini bagka bir yola
siiriikleyerek, “Narodnaya Volya” partisiyle birlikte ekonomik devrimin
bagslhca etkenlerinden biri olarak siyasi etki, hatta siyasi egemenlik i¢in
ugrasmaya zorladi. Gordiik ki, hareketimiz bu yola bir kez girince, Proud-
honculugun ¢esitli tiirlerinin siyasi ve toplumsal teorilerinin dar ve sikici
olduklanm agiga ¢ikartacak olgiilerde biiyiidii. Rus toplumsal yagsamina
0zgii olaylann akigi, devrimci ortamimizin egemen fikirleriyle catigmaya
girerek yeni bir diistince akiminin ortaya ¢ikmasina neden oldu.

Daha sonra, bu yeni akimin, ancak giiniin cok daha derin ve genis sos-
yalizm akimiyla birlestigi zaman, mevcut geligkilerinden kurtulacagim da
soyledik. Rus devrimcilerinin bat1 sosyal-demokrasisinin bakis agisini be-
nimsemeleri gerekir. Nasilyillar 6nce, programlarina yeni bir 6ge, politik
bir 6ge sokarak “isyancilar”in pratiklerini reddettilerse, “isyanci” teorilerle
de iligkilerini kesmeleri gerekir. Bunu yapmakta herhangi bir zorluk da

dan qkartilan bir dergiydi. llk sayis1 Mihail Bakunin yonetiminde yaywnlanmst. Dergi
Marx ve Engels’i Bakuninci anarsistlere karsi miicadelelerinde destekledi. “Toprak ve
Ozgiirliik” kokenli olan Utin'in Narodnik teorilerden biitiiniiyle vaageyti% soylenemez.
Koy komiinlerini idealize ediyor, proletarya diktatorliigtinii kabul etrniyordu.
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celimeyeceklerdir. Yeter ki, Marx'in 6gretisinin siyasal yonii hakkinda
saglikh bir bakiga sahip olduklar ve miicadelelerinin yontemlerini ve acil
gorevlerini, bu yeni kriteri uygulayarak yeniden degerlendirsinler.
Cagdas sosyalizmin tarihsel ve siyasal 6nciillerinin nasil yanls sonugla-
ra neden oldugunu II. béliimde gordiik. Narodnaya Volya bunun farkina
bile varmamusts; hatta Piotr Lavrov'un Rus devrimci hareketindeki son
efilimleri anlatirken ortaya koydugu gibi, “Diihring’in, toplumsal yapi
icinde siyasi ve hukuki unsurun ekonomik unsur iizerinde iistiin bir et-
kiye sahip oldugu yolundaki sosyoloji bakig agisim bile savunma” egilimi
gosteriyordu.113 Narodnaya Volya'nin altinc sayisindaki (“I¢ politika
biilteni”) polemik de yalnizca bu egilimle agiklanabilir. S6z konusu pole-
mik, “Marx’in tarih teorisinin dogrudan yorumcularina” kargi yazilmigty;
ve yazara gore, bunlar, goriislerini “esas olarak Hegel'in iinlii iiclemesi”
tistiinde temellendiriyor, ¢ikardiklan sonuglar igin “bagka girdileri” he-
saba katrmyor ve “Hegel'in yasasini, u¢ noktaya kadar geligen kotiiliigiin
iyilige yol agacag” seklinde acikhyorlardi.114 “Marx’m tarih teorisi”’nin
Bati Avrupal izleyicileri veya, isterseniz, “dogrudan yorumlan” tarafindan
nasil anlagildigin1 gérmek i¢in Alman sosyal-demokratlan veya Fransiz
kolektivistlerinin programiyla tanmismak yeter. Biz, kendi payimiza, s6zii
edilen yorumcularin “Hegel'in yasasim” hi¢ de “u¢ noktaya kadar gelisen
katiiliik iyilige yol agar” diye anlamadiklar, bu yasay1 da yalnizca Alman
felsefesini incelerken “girdi malzemesi” olarak kullandiklari konusunda
Rus arkadaglan temin edebiliriz. S6z konusu yasa, Alman felsefesinde son
derece 6nemli bir yeri doldurmaktadir ve bir halk deyisinde oldugu gibi,
sarkidan nagmeyi ¢ikartip atamayacaginiz gibi Alan felsefesinden de

113 “Rus sosyalizminin gegmnisi ve bugiintine bakag”, Halkm Iradesi Yilli, 1883,5.109

114 Bizm “legal” elestirmenlerimiz, Nikola Mihailovskiy ve arledaglan bu anlamsiz laf tistii-
ne sayisiz ¢esitlene yapu]ar. Aslinda, bizimle tartsmalannda bu baylann, bize larsi ya-
azlan illegal literatiirle karstlagtinlabilecek yeni tek bir sey icat etmedikleri kesinlikle be-
lirtilmelidir. Bu konuda ikna olmak isteyen, Halkin lradesi Postasynin ikinci fasildiliinde
Tihomirov'un “Devrimden Ne Bekleyebiliriz?” malsalesini okusun ve o yaziy1 Beltov'un
ok sonralan kendi kitabinda reddettigi tezlerle kargiagtrsin. Rusya'da “illegal” diistince
“legal” diigiince”nin gok ilerisindeydi. (1905 baskisina yazann notu) [Burada s6z konusu
olan eser Plehanov'un Beltav talana adiyla yayinladi “Maddeci Tarih Goriiiiniin Gelig-
mesi isttine Deneme” gahsmasidir. flk kez 1895 yilinda yaywnlanmugtr.]
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Hegel'in yasasim1 higbir bigimde ¢ikartamazsimiz. Alintiladigimz béliim,
Diihring’in Marx’a yo6nelttigi yergiyi neredeyse kelimesi kelimesine ye-
nilemektedir. Buna gore Marx'in tarih semasinda “Hegelci yadsimanin
yadsinmasl, daha iyi ve daha acik araglann yoklugu yiiziinden, bugiiniin
icinden gelecegi dogurtan ebenin roliinii iistlenmektedir.” 115 Oysa En-
gels bu noktaya sert bicimde igaret ewnis ve Berlin'in eski dogentinin
eserlerinin bilimsel yoksullugunu biitiin ¢iplakligiyla ortaya sermisti. Ne-
den bagkalarinin yanlhglarini tekrarlayalim, neden 19. yiizyilin en biiyiik
ve en devrimci toplumsal teorisini elestirmek icin bu kadar sallantili bir
zemine yerleselim? Devrimci teori olmaksizin sozciigiin gercek anlamiyla
devrimci hareket olmaz. Kurtulusu i¢in miicadele eden her sinif, egemen-
ligi hedefleyen her siyasal parti, ancak en ilerici toplumsal egilimleri tem-
sil ettikleri 6l¢iide devrimcidirler ve dolayisiyla da zamanlannin en ileri
fikirlerinin sozciiliigiinii yiiriitiirler. Icerigi itibariyle devrimci bir fikir,
diinyada yerini bagka bir patlayicinin tutamayacag cinsten bir dinamittir.
Hareketimiz geri veya yanlslarla dolu teorilerin mahkmu olarak kaldig
siirece, sadece bazi agilardan devrimci nitelik tastyabilecek, her agidan
devrimci olamayacaktir. Hareket, iiyelerinin haberi bile olmadan, iginde
bir gericilik tohumunu tasiyacak ve bu gericilik tohumu azveya ¢ok yakin
gelecekte, hareketi bu kismi anlatmindan bile yoksun hale getirecektir.
Ciinkii Heine’nin 116 dedigi gibi

Yeni devirde
Yeni esere
Yeni giysi gerek

Ve bu gergekten yeni olan devir, sonunda bizim iilkemizde de agilacak.
Zaten, is¢i hareketimizin Bati ig¢i sinifi tarafindan agilan yola girmesini
onleyen baslica engel cagdas sosyalizmin kimi ilkelerinin anlagiilmamasi
degildir. Marksist literatiirle daha derinlemesine tanigilmasi, “biitiin iilke-

115 Bak Fugen Dithring, Kritische Geschichte der Nationaloekonomie und des Sozialismus
(Siyasal iktisat ve sosyalizmin elestirel tarihi) {iclincii basks, s.498.
116 Heinrich Heine (1797-1856): Almanya'da 19. ytizyiin en énemli gairlerinden.
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lerin ig¢ileri”nin biiyiik ustasinin teorisini anlamaktan ve benimsemekten
vazge¢mekle, bizim sosyalistlerin kendilerini nasil bir silahtan yoksun
biraktiklarinin goriilmesini saglayacaktir. O zaman, Rus Narodniklerinin
ve “Halkin Iradesi” taraftarlarimin sonunda Rus Marksistlerine déniisme-
lerinden devrimci hareketimiz herhangi bir sey kaybetmek $6yle dursun,
tersine ¢ok sey kazanacak ve yeni, daha yiiksek bir goriigiin, bizdeki hi-
ziplerini birbirleriyle uzlagtiracaktir. Aslina bakihrsa bu hiziplerin her biri
kendince haklidir. Ciinkii tek yanliliklarina karsin her biri Rus toplumsal
yasamunin zorunlu bir gereksinimini yansitrnaktadir.

Ama bagka bir engel, hareketimizin az once gésterilen yoénde gelisme-
sini onlemektedir. Bu engel siyasi balumdan goz ayarindan yoksun ol-
mamizdan ibarettir. Bagindan bu yana devrimcilerimiz gérevleri ve sahip
olduklan gii¢ arasinda oranti kurmay1 beceremediler. Bunun nedenini
Rus militanlann siyasal deneyim eksikliginden bagka bir yerde aramak
gereksiz. Ister sosyalist yazilar1 yaymak amaciyla halka gidelim, ister
koyliiliigiin isyanci unsurlarnim o6rgiitlemek igin koylere yerleselim, ister
dogrudan mutlakiyetciligin temsilcilerine kargi miicadeleye girigelim, her
yerde ayni yanhigi tekrarladik. Hep giiclimiizii abarthk. Higcbir zaman top-
lumsal ortamin kargimiza gikaracagi direnci tam olarak hesaba katamadik.
Kosullann gegici olarak destekledigi eylem yollarini, diger tiim arag ve
yollar1 diglayarak evrensel ilke diizeyine ¢ikarmakta hep acele ettik. Sonug
olarak biitiin programlarimiz, kiigiiciik bir konjonktiir degisikligiyle altiist
olacak istikrarsiz dengeler iginde oldu. Nerdeyse iki yilda bir program
degistiriyorduk. Hi¢ uzun 6miirlii bir zemine basamiyorduk, ¢iinkii iis-
tiine yerlestiimiz alan hep dar ve tek yanh oluyordu. Biyelinski, 117 Rus
toplumunun, daha bir edebiyat: olmadan biitiin edebi ekollerden gegtigini
sOylemisti. Aym selilde Rus sosyalist hareketi de, daha is¢i sinifimizin
hareketi olmadan, Bati sosyalizminin olas biitiin niianslarini birbiriardina
deneyecek zaman buldu.

Narodnaya Volya'nin mutlakiyetcilige karsi girigtigi miicadele, devrim-
cilerimizin eylemlerini daha genis bir yolda siirdlirmelerini saglayarak
ve gergek bir parti yaratmaya tesvik ederek, kuskusuz propaganda grup-

117 Vissarion Grigoryevig Bielinskiy (1811-1848), iinlii Rus edebiyat elestirmeni.
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larinin118 darligini ortadan kaldirmaya katki saglayacaktir. Ama siirekli
program degistirmeye son vermek icin, siyasi gocebelik ahgkanhklanndan
kurtulmak icin ve sonunda istikrarli bir zihne kavusmak icin, Rus dev-
rimcileri, aralannda bilingli siyasi egilimlerin ortaya ¢iktig1 giinden beri
giristikleri elestiriyi sonuna kadar gotiirmek zorundadirlar. Onceki biitiin
teorilerin ve biitiin programlarin elesgtirilmesini zorunlu kilan programin
kendisi kargisinda bile elestirel bir goriisii benimsemelidirler. “Halkin
Iradesi Partisi” bu ge¢is déneminin ¢ocugudur. Bu partinin program, dii-
siince darliginin kacinilmaz oldugu ve sonug olarak normal 119 sayildig
kosullarda dogan programlarin sonuncusudur. Rus sosyalistlerinin siyasal
ufkunu genigletmekle birlikte bu kusurdan tamamen kurtuldugu da séyle-
nemez. Burada aynizamanda belki bir siyasi ol¢iisiizliik, en yakin amaglar
mevcut veya potansiyel giiclerle uyumlulagtirmakta bir yeteneksizlik goriil-
mektedir. “Narodnaya Volya Partisi” dogru yolu bulmasina karsilik, mesafe
hakkinda bir fikri bulunmayan ve bu yiizden de “hi¢ mola vermeksizin yiiz
bin verstlik yolu katedebilecegini” sanan adamu hatirlatiyor. 120 Pratik,
kuskusuz bu yamlsamay: dagitacaktir. Ama bunun ¢ok pahaliya mal olma
riski vardir. lyisi mi, “Halkin Iradesi” yedi fersahlik 12! cizmelerin masalin
disinda gergekten var olup olmadigimi kendine sormalidir.

Yedi fersahlik ¢izmeyle kast ettigimiz, daha 6nce s6z konusu program
hakkinda atifta bulundugumuz fantezi unsur. Halkin Iradesi’nin ikinci sa-
yisinda gelecegin Rus Kurucu Meclisinde sosyal-devrimci (sosyalist demi-
yoruz) bir cogunluk olacag giivenle bildiriliyordu. 122 8 ve 9. sayilarda da

118 Fransizcada cercle, birinci Tiirkge ceviride mahfil.

119 Fransizcada ve ilk Tiirkge geviride normal, Ingllizcede legitimate, mestu.

120 Erhofun Kambur Kiigik At masalindan. Burada gegen verst sozcligil 1 kilometreden
biraz uzun eski Rus 6l¢i birimidir.

121 Fersah birinci Tiirkge geviride Huldsi tarafindan kullanilan birimdir. Ingilizcede league,
Fransizcada lieue

122 Narodnaya Volya'nn 15 Kasun 1879 tarihli 2. sayisinda, basyazada soyle denilmektedir:
“Bu Meclisteki milletvekillerinin ytizde doksars kiylilerden, yani bizim partiden segilecek-
tir. Tabii, segimlerde ustaca davranildig takdirde. Béyle bir Meclis ne tiirden bir yasa kabul
edebilir? Herhalde ekonomiyi ve devleti altilstedecek bir yasa.”
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“iktidarin gegici devrimci hiikiimet tarafindan ele gegirilmesi” tartisiliyor.
Bu fantezinin partinin kendisi i¢in de zararh oldugundan tamamen eminiz.
Sosyalist bir parti olarak zararhdur; ¢iinkii ig¢i sinifinin dikkatini Rusya’daki
acil gorevlerinden bagka yere cekmektedir. Kurtulug hareketimizin inisiya-
tifini iistlenmis bir parti olarak zararlidir; ¢iinkii bagka kosullarda “seckin
kimseleri” ¢ekecek birgok unsuru ve giicii kendinden uzaklastiracaktr.
Daha ayrintlh olarak agiklayalim,

Narodnaya Volya mutlaluyetcilige karsi miicadelesinde kime hitap eder,
kime hitap edebilir ve kime hitap etmelidir? Halkin Iradesi Yillig’nda
sunlan okuyoruz:123 “Kéyliiliigiin toplulugumuza katilabilecek baz: un-
surlarinin bize baglanmasi, her zaman ¢ok arzu ettigimiz bir seydir...
Ama koyliiliigiin kitle olarak orgiitlenmesi soz konusu ise, bu programin
hazirlanmasinda biitiiniiyle hayal iiriinii gibi g6riindii. Temkinli davranarak
sdylersek, pratik eylem sosyalistlerimizin bu konudaki gériigiinii degistir-
memistir.” Halkin Iradesi Partisi, acaba, emekgi niifusunun en ileri bolii-
miine, kentlerin is¢ilerine mi dayanmay diisiiniiyor? Nitekim “Parti kentli
isci niifusuna en ciddi 6zeni géstermelidir” degerlendirmesi yapilmakta ve
bu ¢evrede yapilacak propaganda ve érgiitlenme ¢aligmasina ¢ok biiyiik
6nem vermektedir. Ama bu zorunlulugun ortaya konulma tarzi, “Halkin
Iradesi”nin géziinde kentli igcilerin devrimci hareketimizdeki unsurlar-
dan herhangi biri oldugunu gosteriyor: “Gerek durumlan, gerekse goreli
diisiinsel gelisimleriyle,124 bu isciler devrim igin ozellikle biiyiik 5nem
tastyorlar; ¢iinkii ilk carpigmada elde edilecek basan biitiiniiyle iscilerin
ve ordunun tutumuna bagh.” O halde gelecek devrim terimin tam anla-
muyla bir ig¢i devrimi olmayacak: Is¢iler bu devrime yalnizca “devrim igin
tasidiklan ozellikle biiyiik 6nem” dl¢iisiinde katilmak durumundalar. Peki,
bu harekete bagka hangi unsurlar dahil olacak? Az 6nce gordiigiimiiz gibi,
bagta ordu. Ancak “giincel kosullar alinda sade askerler arasinda propa-
ganda yapmak ¢ok zordur ve buna fazla umut baglanmamahdir. Subaylar
tistiinde ¢aliymak daha uygun olur. Subay kitlesi entelektiiel olarak daha

123 “Parti haarhk calismast”, 5.129'dan not (ltalilder Plehanov’a aittir - Fransizcaya cevirenin
notu)

124 Ingilizcede “relatively greater maturiy”, gérece daha geligkin olgunluk.
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geliskin, daha ozgiir, dig ethilere daha agik bir yapidadir!” Bu tamamen
dogru. Su an igin durmayalm ve devam edelim. “Halkin Iradesi” igcilerden
ve subaylardan bagka, liberalleri ve “Avrupa”y1 da diigiiniiyor. Partinin
Avrupa'yla ilgili politikas1 “halklarin Rus devrimine katilmasim saglayacak,
Avrupa kamuoyunun sempatisini kazanacak yonde olmahdir.” Bu amaca
ulagmak icin “parti Rus mutlakiyetciliginin Avrupa uygarhig iistiindeki feci
etkilerini, partinin gercek hedeflerini ve devrimci hareketimizin anlamim
Avrupa’ya tanitmahdir.” “Liberaller”e gelince, onlara iligkin olarak da “ra-
dikalizmimizi hi¢ gizlemeden, partinin ve onlarin bugiinkii konumlannin,
bizi hiikiimete kars1 ortak harekete zorladigin1 gostermeliyiz.”
Goriiliiyor; Narodnaya Volya ne yalnizca ne de temelde is¢i sinifi ve koylii
sinifina dayamiyor. Aklinda segkinler ve 6ziinde bu segkinler sosyetesinin
“en has evladi” olan subaylar var. Bu sosyetenin liberal b6liimiinii, “partinin
bugiinkii konumu itibariyle” Rus liberalizminin ¢ikaninin Rus sosyalist
partisinin ¢ikariyla cakistigina ikna etmek istiyor. Peki, Rus liberallerini
bu noktaya gotiirmek igin ne yapiyor? “Yiiriitme Komitesi”nin programi-
n1125 yayinlayarak ige baghyor: “Halkin iradesi, serbest genel segimler
ve gorevini segmenlerden alan bir Kurucu Meclis tarafindan yeterince iyi
bi¢imde yansitilacak ve hayata gecirilecektir.” III. Aleksandr’a yazilan tinlii
mektupta Yiiriitme Komitesi “biitlin Rus halkinin temsilcilerinin, devlet ve
kamu yasamimn mevcut durumunu gozden gegirmek ve halkin arzulan-
na gore yeniden bi¢imlendirmek iizere toplanmasin1” talep ediyordu. 126
Bu program gercgekten de Rus liberallerinin ¢ikarlariyla ¢akigmaktadir.
Liberallerin, bu programu hayata gecirmek i¢in, Yiiriitme Komitesinin ta-
lep etmeyi atlamadig1 genel se¢im konusu da liberallere kuskusuz uygun
gelecektir. Zaten metnin bu béliimii 6nceki biitiin programlardan daha
fazla siyasi olgunluk sergilemektedir. Ama toplanti, s6z, basin ve se¢im
programu taleplerinin yalmzca “gegici 6nlem”127 olarak ortaya konma-

125 Narodnaya Volya, no. 3

126 Bak. “TIL Aleksandr’a Mektup”, Kalendar Narodnoi Voli (Hallan Iradesi Yillig), s.14. Car
II. Alelsandrin 6ldiirtilmesinin ertesi glinii 10 Mart 1881'de Narodnaya Volya Yiirlitme
Komitesi tarafindan yayinlanan bildiri. Bu metin Halkin Iradesi 1883 Yilbgicinde yeniden
yaywlanstrr. (s. 914)

127 “Ulusal Mecliskarar verinceye kadar gegici bir énlem olarak. ..” (IIl. Aleksandr'a Mektup)
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sindaki kaba hatayr bir yana biralkap Narodnaya Volya partisinin bagka
agiklamalanm hatirlayalim. Partinin dergisi Kurucu Meclisteki ¢ogunlugu
koklii bir ekonomik devrimden yana olanlann olusturacagin bildirmekte
aceleci davranmaktadir. Yukanda, bu belirlemenin, yalmzca, parti prog-
raminda yer alan gelisik 6geleri birbirine uydurmak i¢in diigiiniilmiis bir
kurgu oldugunu soyledik. Simdi bu belirleme etrafinda yapilan yayinlan
taktik bakimdan ele alalim. Ekonomik devrim Rus liberalizminin ¢ikarina
uygun mudur? Liberal sosyetemiz, koylii vekillerin -Narodnaya Volya'nin
onayladig gibi- gerceklestinmek isteyecekleri toprak devrimine sempati
besleyebilir mi? Bati Avrupa tarihi “kizil heyula”nin tehditkar bicimler aldig1
her yerde “liberaller”in kendilerini tereddiit etineksizin en vahsi askeri
diktatorliiklerin kollarina attiklanni, agik¢a gosteriyor. Terorist dergi, Rus
liberallerinin bu kurala bir istisna olusturacaklarin1 mi1 saniyor? Eger oy-
leyse, bu kanis1 neye dayanmaktadir? Giiniimiiziin “Avrupa kamuoyu”nun,
sosyal-devrimci bir kurucu meclisin toplantiya ¢agrilmasim alkiglayacak
6lciide sosyalist fikirlerle dolu oldugunu mu diigiiniiyor? Kendi iilkesinde
“kizil heyula”dan dehsete kapilan Avrupa burjuvazisinin, ayni heyulanin
Rusya'da ortaya ciktigini gériince ellerini cirpacagina miinamyor? Agikgasi,
Narodnaya Volya dergisi bu tiir yamlsamalan beslememekte ve kosullarin
herhangi birini de gézden kagirmamaktadir. Peki o halde bu maceraci
deklarasyon nereden ¢ikiyor? Belki de Halkin Iradesi, parti iiyelerini bek-
lenen gelismelerin agirligina denk 6nlemler almaya tesvik edecek 6lgiide,
kehanetlerinin mutlaka gerceklesecegine inaniyor. Ama aymi dergi, halk
icinde faaliyet yiiriitmeyi kisir bulduguna gére, bu tiir deklarasyonlarin
kiskirtic1 degil yatigtirici amag giittiigiinii diistinebiliriz: Halk icinde faali-
yet yiiriitmek, bugiin “Danaidlerin dibi ¢ikik fictya su doldurmalarini”128
cagnistrdig1 halde, sosyal-devrimci bir cogunluk saglanacagi umuluyor.
Bu deklarasyonlarin hayli 6nemsiz olduguna hiikmedilebilir. Ciinkii Na-
rodnaya Volya'nin kendisi de, gelecekteki Kurucu Meclisin bilesimine ilig-
kin pembe hayallerden agik¢a vazge¢mistir. Nitekim derginin 89 numaral
sayisindaki bas makalede, sosyal-devrimcilerin halk iginde inisiyatifi ele

128 Yunan mitolojisinden bir 6ykiiye atifia bulunuluyor. Danaus’un elli lazana Danaidler deni-
yordu.
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alamamalan durumunda, ekonomik devrimin, Kurucu Meclis toplantiya
cagrilmadan 6nce “gecici devrimci hiikiimet” tarafindan gerceklestirile-
si gerektiginden sz edilmektedir. Makalenin yazari, toplantiya ¢agrilan
“Zemskiy Sobor'da2? hallan gergek temsilcilerinin bulunmasimin” giiven-
cesinin béyle bir devrim oldugunu hakli olarak gérmektedir. Sonug olarak
Narodnaya Volya'nin dnceki yanilsamas biitiiniiyle dagilmis bulunuyor.
Ancak neyazik ki, eski yanilsama, yerini parti icin daha da zararl bir bagka
yanilsamaya birakarak ortadan kayboldu. Programdaki fantezi unsuru yok
olmadi, yalmizca yeni bir bicim aldi. Artik, bu yamilsamanm ad1 “iktida-
rin gegici devrimci hiikiimet tarafindan ele gegirilmesi’dir; bu operasyon
partinin ekonomik devrimi tamamlamasina izin verecektir. “Partinin bu
yeni konumlanmiginin” ne Rus liberallerine ne de Avrupa burjuvazisine,
Rus devrimci hareketiyle dayanisma hevesi verecegi agiktir. Rus seckin
sosyetesi ne kadar sersemlemis, ne kadar sonmiis olursa olsun, yagamini
siirdiirme icgiidiisiinii yitirmemistir ve “kizil heyula”y1 asla giile oyna-
ya karsilamayacaktir. Partinin bu sekilde ortaya “konmasi”, bu ¢evrenin
desteginden yoksun kalmak, devrimcileri kendi 6z gliclerine indirgemek
demektir. Devrimcilerin kendi gii¢leri, boylesi bir miittefiki riske edecek
kadar biiyiik miidiir? Devrimcilerimiz gercekten de iktidar: alabilir ve
ne pahasina olursa olsun koruyabilirler mi? Yoksa bu konuda ¢ikarilan
onca giiriiltii, ay1y1 6ldiirmeden once —iistelik 6ldiirmek s6z konusu bile
degilken- postunu satmaktan bagka bir sey degil midir? Bugiin devrimci
Rusya'nin 6niine son derece keskin bigimde konan soru, iste budur...
Gorlisiimiizii hemen belirginlestirelim. Yukanda soylediklerimiz oku-
yucuyu bizim iktidar1 devrimci yoldan ele gecirmek gibi bir eyleme pe-
sinen130 kars1 olmadigimiza zaten ikna etmis olmali. Bizim gériisiimiize
gore, bu, kurtulusu hedefleyen her sinifin toplumsal evrimin belli bir dere-
cesinde girisecegi siyasi miicadelenin nihai, hatta kacinilmaz sonucudur.
Siyasi egemenligi ele geciren devrimci sinif, siyasi iktidarin o ¢ok giiclii
silahinu gericilige cevirerek bu egemenligi koruyacak ve kendini gericiligin

129 Birinci Tiirkge geviride “Halk Meclisi”; Fransizcametinde “Etats Généraux”. Ingilizce ¢e-
viride lailanilan Zemskiy Sobor Car lvan tarafindan 1549'da toplanan ilk Meclisin adidir.

130 Birinci Tiirkge baslada “pesin olarak”, Ingilizce ceviride “in principle”, ilke olarak ve Fran-
sizca metinde “a priori”.
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kars1 darbeleri 6niinde bu yolla giiven altina alacaktir. Faust'un dedigi gibi:
Den Teufel halte, wer ihn halt!131

Ancak geceyle giindiiz arasinda ne kadar fark varsa, bir sinifin diktatér-
liigii ile devrimci raznogintsi'nin 132 diktatorliigii arasinda da o kadar fark
vardir. Bu degerlendirme, 6zellikle, bugiin toplumun iiretken olmayan giic-
lerinin siyasal egemenligini yikmanin 6tesinde, mevcut iiretim anarsisini
ortadan kaldirma, ekonomik ve toplumsal yagsamn biitiin iglevlerini rasyo-
nel bicimde orgiitleme gorevleriyle yiiklii olan is¢i sintfinin diktatérliigii
icin de gegerlidir. Boyle bir gorev kavram, iyi geligmis, siyasal deneyim
sahibi ve egitimli, burjuva 6nyargilardan kurtulmus ve kendi durumunu
degerlendirmeyi bilen bir ig¢i sinifin1 varsayar. Aynca bu gorevin yerine
getirilmesi proletarya icinde sosyalist fikirlerin yayilmasini, proletaryamn
kendi giiciiniin ve zaferin kesinliginin bilincinde olmasim da varsayar.
Ancak béylesi bir proletarya, daha donanimh olanlarin kendi yerine ve
kendisi hesabina iktidan ele almalarina izin vermeyecektir. 1zin vermeye-
cek olmasinin basit nedeni, giiniin birinde, siyasal egitim okulundan, bir
vesayetten kurtulup digerinin altina girmek i¢in degil, kendi bagina tarih
sahnesine inmek icin yetisip ¢ikacak olmasidir. Buna izin vermeyecektir,
ciinkii boyle bir vesayet, sosyalist devrimi bizzat kendisi yapmak zorunda
oldugu icin gereksizdir. Son olarak, izin vermeyecektir, ¢iinkii bu vesayet
zararhdir: ne komplocularin komploda gosterdikleri beceri, ne cesaretleri
ve kendilerini feda etme duygulan, iireticilerin iiretim drgiitlenmesine bi-
lingli bicimde katilmalarinin yerini tutabilir. Toplumsal sorunun, is¢ilerin
kendilerinden bagkasi tarafindan pratik olarak halledilebilecegi fikri, ister
Alman sansdlyesine 133 ister bir devrimci orgiite isaret etsin, sorunun hig

131 “Seytan: yakaladio m, sila tut!”, Goethe, Faust, Fransizcaya ceviren: Henri Blaze, Paris,
1879, s.192.

132 Rusca terim {ngilizce ceviride korunmus, Fransizcaya (soylular ve din adamlan diginda
kalanlar anlaminda) “roturier”, Tiirkee ilk baslaya ise “soylu olmayanlar” olarak gevril
mistir. Raznogintsi Ruscada farkl riitbe ve unvan sahipleri anlarmina gelir. 18. yiizyl so-
nunda ve 19. yiizylda Rus toplumunda bu kategori soylu kokene sahip olmayan, tiiccar,
kiigtik burjuva, din adarmy, koylii gibi farkh kékenlerden gelen egitimli kisileri kapstyordu.
Mutlalayetgilige ve toprak koleligine karg1 miicadeleyi ylikselten biitiin bir devrimciler
kusag bu kesimlerden qlamugtir. )

133 Fransizca geviride Alman sansolyesi Bisrnarck’in takma adi olan “Demir Sansolye” ifade-
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anlagiimadigini gosterir. Proletarya kendi kurtulusunun kosullanm bir
kere kavradiginda ve bu kurtulus i¢in yeterince olgunlagtginda, devlet
iktidarim kendi eline alacaktir; ve diigmanlanyla hesaplagtiktan sonra bu
yolla, toplumsal yasam, artik yeni sefaletlere neden olacak anarsinin de-
gil, toplumun biitiin yetigkin {iyelerinin toplumsal islerin tartigilmasina
ve diizenlenmesine dogrudan katilacaklan panarsinin, eksiksiz uyumun
{istiine kuracaktir. Isci sinifi biiyiik tarihsel gorevini heniiz yerine geti-
recek kadar giiclenmedikge, kendilerine ig¢i siiifimin savunucusu siisii
verenlerin gorevi bu gelisme siirecini hizlandirmaktan ve ig¢i giiclerinin
ve bilincinin biiyiimesini 6nleyen engelleri ortadan kaldirmaktan ibaret
olacaktir. Yoksa sonunun ne olacagi her zaman kugkulu birtakim toplumsal
deneyler hayal etmek degil.

Sosyalist devrimde iktidarin ele gegirilmesi sorununu biz béyle anli-
yoruz. Bu goriigii Rusya gercekligine uyguladigimizda, Rusya'da yakin
zamanda bir sosyalist hiikiimet olasilifina inanmadigimizi itiraf etmemiz
gerekir.

Narodnaya Volya “Rusya topragindaki siyasal ve ekonomik etkenlerin
bugiinkii dagilminin” sosyalistler icin ozellikle “elverigli” oldugunu sa-
vunuyor. Rusya’daki durumun Hindistan, Iran veya Misir'dan daha elve-
risli oldugunu kabul ederiz. Ancak Bati Avrupa’nin toplumsal iligkileriyle
karsilagtirma yapmak bile imkansizdir. Narodnaya Volya, bizdeki rejimi
Misir veya Iran’la degil de, Fransa veya Ingiltere’dekiyle kargilagtirarak
bu sonuca ulagmugsa, agir bir yanh yapmis demektir. Halk kitlelerindeki
cehalet ve uyusukluk, “Rusya topragindaki” toplumsal etkenlerin mevcut
“dagilim1”"ndan kaynaklaniyor. Bu nitelikler ne zaman hallun kurtulugunu
kolaylagtimmig. Kugkusuz Narodnaya Volya bu uyusuklugun dagilmaya
basladigina, ¢iinkii halk arasinda giderek “ayricalikh yonetici kastlara kargi
nefretin ve ekonomik iligkilerin koklii degisimine yonelik bir 6zlemin uyan-
digina” inanmaktadir. lyi de bu 6zlemden ne cikiyor? “Ayricalikh yonetici
kastlara doniik nefret” herhangi bir seyi kautlamiyor. Cogunlukla bu 6f-
keye siyasal bilincin zerresi bile eglik etmiyor. Dahasi bugiin kast (ziimre)
bilinciyle sinf bilinci arasinda kesin bir ayrim yapmaya gerek var. Ciinkii

si Jailanalrrus.
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eski kast aynmlan Rusya’nin ekonomik iligkilerine arttk denk diismemekte
ve yerlerini bir “hukuk devleti"nde yurttaglar arasindaki bicimsel egitlige
birakmaktadirlar. Hallun Iradesi koyliiliigiimiiziin bugiinkii entelektiiel
ufkunu stnf bilincinin ve siyasi bilincin ilerlemesi agisindan ele alacak
olursa, toplumsal etkenlerin bizdeki dagilimi hakkinda, bu dagihmin bir
toplumsal devrime s6ziimona elverisli olmasi hakkinda daha fazla israr
etmeyecektir. Ciinkii érmegin bu partinin hiikiimete kars: siirdiirdiigii
miicadele hakkinda kirsal bolgelerde ¢ikarhlan giiriiltiiyii pek de “elverigli”
bulmayacaktir. “Yénetici siniflara” 134 kargi nefret bu giiriiltii patirt: icinde
kendini ne denli giiclii belli ederse etsin, koyliiler devrimci hareketi toprak
koleligini geri getirmek isteyen soylularin ve memurlarin komplosu olarak
goreceklerdir. Bu nedenle de, halk “kendisini her zaman ezenlerden ve
somiirenlerden ekonomik esitligini koparp almaya” giristigi zaman, “gegici
devrimci hiikiimet” biiyiik bir tehlikeyle kars1 karsiya kalacaktir. O zaman,
bizi ilgilendiren etkenlerin mevcut agirlik dagihmi, gegici olarak zafer
kazanmus olan komplocular agisindan hi¢ de elverigli olmayan 6zellikleri,
kesinlikle 135 ortaya ¢ikaracaktr.

Hem zaten “ekonomik esitligini koparip almak” ne demek ki? Biiyiik miilk
sahiplerini, kapitalist ve sanayicileri miilksiizlestirmek yeterli mi? Uretimin
kendisinin de belli bir bicimde organize edilmesi hi¢ mi gerekmiyor? Eger
gerekiyorsa, bugiinkii Rusya’daki ekonomik iligkiler buna uygun mudur?
Ya da bagka tiirlii s6ylersek, “ekonomik etken” bize biiyiik bir sans taniyor
mu? Biz tanimadigimi diisiiniiyoruz. Gerekcemiz soyle: Her orgiitlenme,
orgiitlenmenin amacive karakterince belirlenen bazi niteliklerin 6nceden
var olmasini gerektirir. Uretimin sosyalist 6rgiitlenmesi, iilkenin 6nceki
gelisiminin mantiksal sonucu olmasini saglayan ve dolayisiyla son derece
biiyiik bir agiklikla tanimlanmis ekonomik iligkileri varsayar. Bagka deyisle,
sosyalist orgiitlenme, bagka 6rgiitlenmeler gibi 6zgiin bir temeli gerektirir.
Ancak bu temel Rusya’da mevcut degildir. Toplumsal yagamin eski temelle-
ri fazla dar, fazla heterojen, fazla riskli ve iistelik sallantih durumdadir. Ote

134 Kitabin birinci baslasinda “lestlar” (Fransizcaya gevirenin notu)
135 Fransizcada “sans doute”, kugkusuz; Turkee ilk geviride “buna hig stiphe yok”; Ingilizce
ceviride “perhaps”, belki.
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yandanyeni temellerse heniiz olusmus degildir. Uretimin nesnel toplumsal
kosullan, sosyalist bir érgiitlenme i¢in heniiz olgunlagsmamistir. Bu neden-
le boyle bir orgiitlenmeye yonelik olarak iireticilerde heniiz ne istek, ne
yetenek bulunmaktadir. Kéyliiliigiimiiz heniiz bu gorevi ne anlayabilir ne
de hayata gegirebilir. Sonug olarak “gegici hiikiimet”, “ekonomik devrimi”
“onaylamak”la degil yapmakla ugrasacaktir. Tabii eger bir halk dalgasinca
siipiiriiliip gitmezse, iireticilerden yeterince itaat goriirse.

Mevcutekonomik iligkilere yabanci kosullan kararnameyle yaratamaz-
simz. “Gegici hiikiimet” var olanla uzlagsmali, var olam1 yeniden bicimlen-
dirme eyleminde Rusya gerceginin kendine sunduklanni temel almahdir.
Sosyalist ¢érgiitlenme, iste bu dar ve sallantil temeliizerinde kurulacaktr.
Bu isi yapacak olan hiikiimete su unsurlar girecektir: 1) Bu zor is igin
heniiz iyi hazirlanmamig durumdaki kentli is¢iler; 2) pratik faaliyetin hep
uzaginda kalmis olan devrimci gengligin temsilcileri; 3) iktisadi bilgilerini
kugkuyla karsiladigimiz “subay kitlesi”. “Partinin gorevleri"ne iligkin sos-
yal-devrimci “pozisyon”u paylagmak soyle dursun, bu tutuma karsi ¢ctkacak
olan liberallerin de, sayilan unsurlann yaninda gegici hiikiimete katilmalan
gibi biitiiniiyle akla yatkin bir varsayimi 6ne siirmekten geri duracagiz. Biz
sadece okurun siraladifimiz kosullan tartmasini ve sonra, bu kosullarda
baglayacak bir “ekonomik devrim”in gercekten olanakli olup olmadigini
kendine sormasini dneriyoruz. “Rusya topragindaki siyasal ve ekonomik
etkenlerin dagilimi” sosyalist devrim davasi icin gercekten de elverisli
midir? Oyle olduguna iliskin tasinan kanaat, eski anarsist-isyanci cephane-
likten 6diing alnip —siyasi bir parti olan- yeni partinin programinda kabul
edilemez bir abartma haline getirilen kurgulardan biri degil midir? Oysa
“partinin acil gérevlerini” tammlamakta kullanilan tam da bu kurgudur;
ve “iktidarin acil olarak ele gecirilmesi”, bizim sosyeteyi iirkiiten ve agir1
hiz1 yiiziinden devrimcilerimizin eylemini siirlayan bir talep olarak bu
kurgunun iistiine kurulmustur.

Belhi bize itiraz edilir. Denir ki, Narodnaya Volya da iktidan ele gegirir
gecirmez toplumun sosyalist orgiitlenmesine girismeyi diigiinmemekte-
dir; planladig1 “ekonomik devrim” gelecekteki sosyalist devrim igin halki
egitmeyi hedeflemektedir. Bu varsayimin miimkiin olup olmadigina ve
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bundan hangi sonuglann ¢ikarilabilecegine bakalim.

Narodnaya Volya'nin 89 numarali sayisinin bagyazisinda, halkin kendi
eliyle “kopartip alacagr”, eger halk bu inisiyatifi gésteremezse gegici hii-
kiimetin baglatacag1 ekonomik esitlikten s6z edilmektedir. Daha 6nce de
sbyledik: Ekonomik egitlik yalnizca iiretimin sosyalist 6rgiitlenmesi ile
miimkiin kilinabilir. Ama, Narodnaya Volya’nin bunun bagka kosullarda da
miimkiin oldugunu diigiindiigiinii varsayalim. Bu gériise gore ekonomik
esitligin topragin ve iiretim araglarinin emekgilere gegmesiyle yeterince
giivence saglanabilir. Bu tiir bir gériis, Zemlya i Volyamin (Toprak ve
Ozgiirliik) eski Narodnik ideallerine doniisten bagka bir sey olmayacak
ve bu ideallerin biitiin kusurlarim sergileyecektir. Komiinler arasi iligkiler,
komiin iiyelerinin emek iiriiniiniin metalara doniigiimii, buradan kaynak-
lanan kapitalist birikim; tiim bunlar bu “esitligi” son derece istilararsiz
hale getirmekle tehdit edecektir. Mir’in “ekonomik ve idari birim” olarak
bagimsizlig ile, “biitiin gorevlilerin segildigi genis yetkilere sahip yerel
hiikiimet” ve “topragn halk tarafindan miilk edinilmesi” ile, yani Yiiriitme
Komitesinin programinda gecen biitiin taleplerle birlikte, merkezi hiikii-
met, yalnizca imparatorlugun yazih yasalarim degil meta iiretimi yasala-
nm bile yiiriirliikten kaldiracak énlemler diigiinse bile, artik s6z konusu
esitligi tahkim etmek icin, yeterli 6nlem alamayacaktir. Ashinda, en iyi
durumda, idealleri “Toprak ve Ozgiirliik”iinkiiyle cakisacak olan “ekono-
mik ve politik olarak 6zgiirlesmis halk”in temsilcilerinden ibaret ve ulusal
iiretim diizeyinde en kiiciik érgiittenmeye yer birakmayan (uluslararasi
iiretimden s6z etmeye bile gerek yok) bu hiikiimet boyle 6nlemler almay:
istemeyecektir bile.

Narodnaya Volya'nin “gecici hiikiimet”inin bu tehlike nedeniyle iktida-
n ulusun temsilcilerine devretmedigini ve kendini siirekli bir hiikiimete
doniistiirdiigiinii varsayahm. Bu kosulda iste su secenek ortaya cikar:
Ya kendi eliyle kurdugu “ekonomik esitligin” dagilip gitmesi kargisinda
hareketsiz bir seyirci olarak kalacak ya da ulusal iiretimi organize etmek
zorunda kalacak. Bu zorlu sorunu bugiiniin sosyalizm anlayis1 i¢inde hal-
letmek durumunda olacak, ama hem pratik zihniyetten yoksunlugu, hem
de bizde emegin mevcut gelismislik durumu ve emekgilerin aligkanlk-

78



Sosyalizm ve Siyasi Miicadele

lan yiiziinden bunu da yapamayacaktr. Ya da Inka “giines ¢ocuklan” ve
biirolaratlar1 136 yerine, biraz degisiklik yapip kurtulusu “otoriter ataerkil
komiinizm”de aramak zorunda kalacak ve béylece ulusal iiretim sosyalist
bir kastin y6netiminde olacaktir. Ancak Rus halky, artik bu tiir deneylerin
basaril olacagi umudunu uyandirmak icin fazla geligkindir. Dahasi, boyle
bir vesayet altinda, sosyalizm egitiminden uzak bu halkin biitiin ilerleme
kapasitesini kesin olarak yitireceginden kusku duyulmamalidir. Halkin
ilerleme kapasitesini elinde tutmasinin kosulu, kaldirilmasi devrimci hii-
kiimetin ilk hedefi olan ekonomik egitsizligin kendini gostermesi olur.
Uluslararasi durumun etkisinden ve Inka komiinizminin 19. veya 20. yiiz-
yillarda Dogu Avrupa'da bile imkansiz oldugundan ise hi¢ s6z etmiyoruz.

Peki neden devrimcilerimizin iktidan ele gegirmelerinin sonuglar: hak-
kinda bu kadar ¢ok konusuyoruz? Iktidan ele gegirmeleri olanakh mu, olasi
mu? Bizim goriigiimiize gore bu olasilik, olanaksiz sayilabilecek 6l¢giide
diigiikttir. “Aydin proleterler”imiz iilkelerinin kurtulusu ugruna éteden
beri ¢ok sey yaptilar. Mutlakiyetgiligi sarstilar, kiiltiirlii kesim icinde si-
yaseti canlandirdilar, is¢i sinifinin igine sosyalist propaganda tohumlan
ektiler. Ust simiflarin kiiltiiriine ve alt simflarin demokratik icgiidiisiine
sahip olduklarindan aralarinda gegisi temsil ederler. Bu konumlar1 yogun
bir propaganda ve ajitasyon ¢aligmasi yiirtitmelerine izin vermisgtir. Ama
aym konum iktidar1 aliayi amaglayan bir komplonun basan umudunu da
azaltir. Bu noktada beceri, eneriji ve kiiltiir yetmez. lliskiler, servet ve etkili

136 Gliney Amerika'daki Peru’da 1200 yllannda kurulup Amerika'nin Ispanyollar tarafindan
istilasi sirasinda ortadan kaldinlan Inka rejiminde devleti idare eden hiikiimdarlara Inka
(glines gocugu) ad: verilirdi. Devletci bir teskilah olan Inka rejimi 2amanunda Peru'da
tzel miilldyet hemen hemen yok gibiydi, rejimin “sosyalist” bir yapisi vardi. Inka stilale-
sinden gelme bir sif idaredi sinifi tegkil ediyor, eyalet valileri, yiiksek memurlar bunlar
arasindan segiliyordu, ama bunlann ¢ogu adil kimselerdi. Halk kabilelere ve asiretlere,
calisma balarmundan siniflara aynimigh, thtiyarlar, sakatlar ve iy {iriin alamayanlar devlet
ambarlanndan yardun goriirlerdi. Saglam olanlar, yani ¢alisabilenler toprag hiikiimdar
hesabmna igler kargplgwnda hiikiimdar tarafindan beslenirlerdi. Inka hem halk tizerinde
mutlak bir idare kurmustu, hem de ruhani baslend:. Inka biitiin topraldann gergek sa-
hibiydi. Bu topraldann tigte birini kendine, tigte birini giinese (belki de rahipler sinifina),
tigte birini de halka aywrmust. Halka aynlan topraklann vatandaslara dagitlmasi isi devlet:
idaresi tarafindan diizenlenirdi (Serif HulGsi'nin notundan kisattlarak alinmistir; Tirkge
birinci basla)
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bir toplumsal pozisyon gerehir. Devrimci entelijansiyamizda eksik olan da
tam budur. Devrimci entelijansiya bu boslugu, yalnizca, Rus toplumunun
egitimli kesimlerinin diger hosnutsuzlanyla ittifak kurarak doldurabilir.
Bu planlarinin s6z konusu kesimlerden destek buldufunu varsayalim.
Komplonun zengin toprak sahiplerini, kapitalistleri, memurlar, kiiciik ve
yiiksek riitbeli subaylar1 birlestirdigini varsayalim. Komplonun bagan ola-
sith artacaktr, ama olasihik hili zayif kalacaktr. Isterseniz tarihteki bu
tiir girisimlerin sonunu hatirlayalim. Sosyalist bir komployu tehdit eden en
biiyiik tehlike iktidardaki hiikiimetten gelmez. Bu tehlike komploculann
kendilerinden gelir. Harekete katilacak olan niifuzlu ve yiiksek mevki
sahibi kisiler “mutlu bir rastlant”” eseri samirmiyetle sosyalist olabilirler.
Cogunluk icin ise, bu yolla ele gegirilen iktidarin ig¢i sinifinin gikariyla or-
tak herhangi bir yani olmayan amaglarla kullanilmasini istemeyeceklerini
hicbir sey garanti etmez. Komplocular, komplonun sosyalist amaglarina bir
kere sirtlanni déndiiler mi, artik hareketin yararsiz, hatta iilkenin toplum-
sal ilerlemesi agisindan zararl sayillmasi miimkiindiir. Ciinkii Stepniyak’in
“bugiiniin Sejan1”137 olarak adlandirdig1 ve hareketi kendi kigisel ¢ikarla-
rinin hizmetine kosacak olan kisileri, mutlakiyetcilige kars: saf bir nefret
adina desteklenemez. Hiikiimete kargi komplo yiiksek cevrelerde destek
buldugu 6lgiide, sosyalist aydinlarin komplosunun sonuglan da belirsizlegi-
yor. Bagka deyigle, basar1 olasilif1 goriiniigte ne kadar yiiksekse, sonuglar
da o kadar belirsiz oluyor. Tersinden soylersek; komplocularin niyetleri
soz konusu oldugu dl¢iide, girigim sosyalist aydinlanmizin digina ne kadar
az tagarsa, sonuglar o kadar belirgin hale gelecek, yani bagan olasilig1 azal-
dik¢a sonuglar belirginlesecektir. Biitiin bunlar insana, Rus sosyalizminin
bugiin birinci basansizliktan ¢ok, asil bu tiirlii bir bagansizlifa ugramak

137 Serj Mihaylovi¢ Stepniyak Kravcinskiy (1851-1895), “Toprak ve Ozgiirliik” tiyesi Rus
Narodnik yazar ve eylemci. Toprak ve Ozgiirliik dergisinin yayin kurulunda gérev yapts,
siyasi ve edebi eserlerverdi. 1878'de Carligin jandarma kuvvetlerinin ve gizli polisin sefini
sokak ortasinda bigaklayarak 6ldiirerek bir devrimci teror eylemine imza atti. Eylemin
ardindan yurtdisina kagmay basardi ve batida sosyaldemokrat harekete katildi
Plehanov'un hatirlathgh ifadesinde gegen Sejan ya da Lucius Aelius Sejanus (veya Seia-
nus) Roma Imparatoru Tiberius'un dostu, sidasive ist diizey bir yoneticisiydi. Imparato-
ra kargt komplo iddiastyla éldiirtildi. (MO 20-MS 31)
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tehlikesiyle kars: karsiya bulundugunu diisiindiirmektedir.

Buraya kadar soylenen her sey, Rus sosyalistlerinin bugiin giidebile-
cekleri tamamen gercek amagclann, bir yandan siyasal 6zgiirliigiin fethi,
diger yandan da gelecegin Rusya sosyalist is¢i partisinin olusumu icin
temellerin atilmasi oldugu inancina gétiiriiyor. Rus sosyalistleri, iscilere
“insan haklan”nin yam sira, “yurttas” haklarim da saglayacak ve genel
oy hakki sayesinde iilkenin siyasal yasarminda etkin bicimde yer alma
yetenegi kazandiracak demokratik bir anayasa talebinde bulunmahdirlar.
Boyle bir siyasi program, kimseyi, su an icin uzak olan “kizil heyula”yla
tirkiitmeksizin, demokrasinin sistematik diismani olmayan herkesi dev-
rimci partimize sempati duyar hale getirecektir. Sosyalistlerin yam sira
birgok liberal buna katilacaktir, 138 [ktidarin ele gegirilmesi gizli bir dev-
rimci 6rgiite ve bu orgiitiin planlarini yiiriiten kisilere 6zgii bir is olmaya
devam edecekse de, soz konusu program lehinde ajitasyon yiiriitmek Rus
toplumunun biitiiniiniin isi olabilir; ¢iinkii s6zii edilen program, bilingli bir
siyasal kurtulus iradesini gii¢lendirecektir. O zaman, ¢ikarlan gercekten
de liberalleri “hiikiimete kargi sosyalistlerle ortak davranmaya zorlaya-
caktir.” Ciinkii devrimci yazinda, mutlakiyetin devrilmesinin Rusya'da
toplumsal devrimin igareti olduguna iligkin belirlemeleri artitk bulamaya-
caklardir. Paralel bicimde liberallerin —en az korkak ve en makul boliimiinii
olusturan- kalanlan da, devrimcileri, gerceklesmesi olanaksiz birtakim
tasarilarda kendilerini kaybeden hayalci gengler olarak gormekten vaz-
gegeceklerdir. Davamiza zarar veren bu yargi yerini, okumus kesimlerin,
yalmzca devrimcilerin kahramanh@ina degil siyasal olgunluguna da saygi
gostermelerine birakacaktir. Bu sempati yavag yavas aktif destege ya da
daha biiyiik olasilikla bagimsiz bir harekete doniigebilecek ve sonunda
mutlakiyetciligin ¢okiis saati gelip ¢catacaktir. Sosyalist parti bu kurtulusta

138 [1905 baslasina yazann notu] “Okumug ¢evreler’in sempatisini kazmnmak bizim igin
cok dnemli. Bu sempatiyi programimizn tek bir harfini degigtirneden kazanabiliriz
(daha dogrusu, kazanma sansumiz vards). Ama sylemeye gerek bile yok; bu olanak-
tan gerceklige gegmek icin, bazen elasildigini duydugumuz bir incelik gerekiyor. Omegin
“sermaye”yi tam da isyan ettii zamanlarda (elbette bu isyan yiiziinden degil) lanadig-
muz oluyor. Marx asla boyle kaba bir taktik hatast yapmazds. Bu tiir hatalan, Karl Griin’e,
“gercek sosyalistler’e yaloghrmush, [Karl Griin (1817-1887), Alman gazetedi, filozof ve
politihac]

81



Georgiy Valentinovig Plehanov

son derece onurlu ve bir o kadar yararh bir rol oynayacaktir. Uyelerinin
sanh gecmisi, fedakarliklan ve enerjileri, taleplerine agirhik kazandiracak
ve bu yolla, en azindan, halk i¢in kendini gelistirme ve siyasal olarak egitme
sansl, kendileri icin ise goriislerini yaymak ve halki bagimsiz bir partide or-
giitlenmek iizere, agiktan propaganda yiiriitme hakki elde edilebilecektir.

Ancak bu yetmez. Veya daha dogrusu, basta tiirde ve baska bir alanda
paralel bir eylem olrnaksizin bu gerceklestirilemez. Gii¢ olmadan hak ka-
zanilmaz. Lassalle’in giizel formiiliiyle, her anayasa “iilkede fiilen var olan
gercek giig iliskileri’ne ya denk diiser ya da denk hale gelmesi gerekir.
Sosyalist aydinlanimiz da anayasa 6ncesi donemden baslayarak, Rus top-
lumundaki gercek ilishileri isci sinifinin lehine farklilaghirmaya ugrasmak
zorundadirlar. Yoksa mutlakiyetin ¢okiisii, sosyalist ve hatta demokrat-
lanmuzin umutlarini hakl ¢ikarmayacaktr. Anayasal bir Rusya’da halkin
talepleri biitiiniiyle karsilanmadan birakilabilir veya yalnizca devletin ac-
gozliiliigii yliziinden bugiin neredeyse tiikenmis durumdaki kitlelerin vergi
randimanlarini artiracak kadar karsilanabilir. Burjuvaziye stz ve eylem
6zgiirliigii kazandiran bir sosyalist parti, kendini bugiin Almanya’da sos-
yal-demolarasininkine benzer “istisnai” bir konumda da bulabilir. Siyasette
bugiin diigman haline gelen diiniin miittefiklerine giivenmek icin, bagka
hicbir ciddi dayanaginizin olmamasi gerekir.

Neyse ki Rus sosyalistleri umutlarim daha saglam bir temele dayandira-
bilirler. Her seyden once de is¢i sintfina giivenebilirler, giivenmelidirler.
Zaten, her sinif gibi, isci sinifinin giicii de siyasi bilincinin agikligina, i¢
birligine ve orgiitlenme diizeyine baghdir. Sosyalist entelijansiya da tam
tamina bu unsurlar iistiinde ¢caligmaktan sorumludurlar. Sosyalist enteli-
jansiya hazirligi siiren kurtulus hareketinde is¢i sinifinin rehberi olmali,
isci sinufina siyasal cikarlanni, ekonomik ¢ikarlarini, bunlann kargihikh
bagimlihigini agiklamalidir; ig¢i sinifim Rus toplumsal yagaminda kendine
0zgli roliinii oynamasi i¢in hazirlamalidir. Rusya’nin anayasali yagantisinin
ilk adimlanndan itibaren, ig¢i sinifimin iyi tanimlanmis bir toplumsal ve si-
yasal programa sahip bagimsiz bir parti olarak devreye girmesi i¢in elinden
gelen her seyi yapmalidir. Boyle bir program elbette iscilerin kendi eseri
olmahdir. Ancak bugiinkii tarimsal iligkilerin, vergi sisteminin, ¢caligma

82



Sosyalizm ve Siyasi Micadele

yasalarinin, iiretici birliklerine y6nelik devlet yardimlarinin vb konularda
6nemli noktalar agikhiga kavusturacak olan aydinlardir. Bunu bagarmak
icin, sbzlii ve basili propagandayi, isciler icin sosyalist ¢alisma gruplari
orgiitlemeyi kapsayan ¢aligmalan ig¢i sinifinin en azindan en ileri unsurlan
icinde yogunlagtirmak gerekir. Bu gorevlerin sosyalistlerimizin program-
laninda az veya ¢ok 6nemli bir yere her zaman sahip olduklar1 dogrudur.
Halkin Iradesi Yillir (Kalendar Narodnoi Voli) hiikiimete karst en amansiz
savas kosullarinda bile bunlan1 unutmadigim géstermistir (6zellikle bak:
“Parti hazirlik ¢alismasi”, Kisim B: “Kent ig¢ileri”). Ama devrimci hareke-
timiz hakkinda bilgisi olan herkese “yikma” 139 isinin ne kadar ¢ok giic ve
kaynak tiikettigini hatirlamasuiu ve bu gii¢ ve kaynagi yannin sosyalist isgi
partisinin hazirliklarinda harcananlarla kargilagtirmasini 6neririz. Kimseyi
suclamiyoruz, ama devrimci giiclerin dagiliminin fazla tek yanh oldugunu
diisiiniiyoruz. Bu durumu devrimci giiclerin kendi karakteriyle veya bu
giiclerin —programlan uyarinca- iistiinde ¢aligma yiiriittiikleri ig¢i cevre-
sinin karakteriyle agiklamaya ¢aligmak yaniltici olur. Zerno (Tohum) ve
Raboghaya Gazeta 40 gibi yaymlann ortaya cikisi ve kazandiklari basari,
devrimcilerimizin propaganda yeteneklerini yitirmediklerini ve ig¢ilerimi-
zin ise buna kayitsiz kalmadiklarini gésteriyor. Bu dergiler de, elbette ba-
zen hatalara diigmiis, hatta bunlar ¢ok ciddi hatalar da olabilmistir. Ama hig
yanhs yapmamanin kosulu herhangi bir sey yapmamaktir. Temel hata, bu
yayinlarda toplumun “aydin” unsurlanna seslenen propaganda literatiiriin-
deki enerjiye rastlanamamasi, polis tarafindan agiga ¢ikartilan matbaalann
yerine yenilerinin kurulamamasi, Rusya’da yayin siirdiirmek olanaksiz
hale geldiginde, calismanin yurtdigina aktanlmamasi vb’dir. Rusya diginda
yaymlanan —ve sayisi hi¢ az olmayan- biitiin dergiler arasinda yalmzca
Rabotnik 141 halka yénelikti ve bu kuruculanmn en biiyiik bagansiydi. Ama

139 Fransizcada “travail de démolition”, Ingllizcede “destructive work”. Timak isareti Tiirkce
ceviride konmugtur.

140 Rabogaya Gazeta, Igi Gazetesi, 1880-1881 yllannda Petersburg’da Andrey Jelyabov y6-
netiminde Narodnaya Volya'nin igci tiyeleri grubu tarafindan qlartlan yeralth gazetesi.
Ug say1 yayinlandiktan sonra partinin dagilmastyla birlikte yayi durdu.

141 Cenevre'de yaywlanan Bakuninci egilimli yeralt gazetesi (1876-1876). Gazete koylii ve
igcileri ayaklanmaya tegvik ediyordu. On beg say1 yaywnland.
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Rabotnik uzun siiredir ¢itkmiyor; Rus sosyalistlerinin bugiinkii goriislerine
uyarlanmug yeni bir programla benzeri yeni girisimlerden soz edildigini
hi¢ duymuyoruz. Bizde is¢iler igin Zerno ve Rabogaya Gazeta diginda ne
yaymlandi? Hicbir sey. Ne bir kitap, ne bir brogtir.142 Ustelik devrimci
hareketin herkesin bakiglanm iistiinde topladigi, en kiiciik seste hallun
“bu insanlar ne istiyor?” diye kendi kendine merakla sordugu bir sirada.
Halkin, daha iyisi olmadifina gore, bazen sagma yanitlarla yetinmesine
sasabilir miyiz? Tekrar ediyoruz, kimseyi suclamiyoruz; ama herkese, ka-
cirilan firsatlan zamaninda yakalamak icin isin bu yoniine dikkat etmeyi
salik veriyoruz.143

Bizce, su an “partinin goérevleri” yalnizca bir taraftan siyasal 6zgiirliik
miicadelesi, diger taraftan is¢i sinifinin bagimsiz bir rol oynayacagi ataga
hazirlanmasi olarak ortaya konabilir. Mutlakiyeti devirmek ve sosyalist
devrim gibi temelde birbirinden apayn iki eylemi birlestirme istegi, top-
lumsal gelismenin bu iki aninin iilkemiz tarihinde aynmi zamana rastlaya-
cagmn diisiinerek devrimci miicadeleyi yiirtitmek, her ikisinin geciktiril-
mesi demektir. Ancak bu ikisini birbirine yakinlastirmak bize baghdir.

142 [1905 baslasina yazann notu] Popiiler bir dergi fikminin bizim literatiirlimiiz icinde bir

yenilik anlamina gelmedigi griiliiyor. Cok sonralan [Rusya Sosyal Demokrat Isi Parti-
sinin 1903'teki] i nci kongremizin arifesinde dergi qermak birgok arkadasa tehlikeli bir
icat gibi goriindiiglinden, Iskra* grubu icinde bu konuda neredeyse tek bagima kaldim.
Bu fikir, bugiin az ya da gok basanli bigimde hayata gegiriliyor. Geg olmasi hi¢ olmama-
sindan iyi. Ancak, sevgili okur, eger halen pek yakn olan o zamanlarda yayn fikrinin
kargisina qikartlan tezleri bir bilseydiniz, Faust gibi “Wie weh, wie weh, wie weh!” (neaaq,
neacy, ne acl’) derdiniz.
Iskra (Kvlam), Rus sosyalist miiltecilerinin Avrupa’da yaywnladiklan, Rus Sosyal-De-
mokrat Isci Partisinin yaymn organu. Ik sayis1 1 Aralik 1900'de Stuttgart'ta cikb. Yayim Mii-
nih, Londra ve Cenevre'de siirdii. Baslangicta Lenin tarafindan yonetilen Iskra, partinin
1903'te boliinmesinden sonra Menseviklerde kaldi ve 1905'e kadar Plehanov tarafindan
qlertildi Lenin déneminde yayin kurulu Lenin'in yaru sira Plehanov, Vera Zasuli¢, Pavel
Alselrod, Julius Martov ve Aleksandr Potresov’dan olusuyordu. Bu kadroya sonradan
Trotskiy de eklendi. Dergi adini, Rus filozof ve yazan Vladimir Odoyevskiy’in 1825 De-
kabrist ayalkdanmasinn kahramanlanyla ilgili bir dizesinden almustr: “Bir kavilamdan do-
gar atey.”

143 Halkm Iradesi Gazetestnin ekinde (1883, no: 1, s. 61) sunlan okudulc “Heniiz sona eren
bu yil, cogu isgilerin orgiitsiizliigii nedeniyle tam bir yenilgiyle sonuglanan bir dizi grev
oldu.”
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Manifesto’da soylendigi gibi, “mutlak monarsiye karsi devrimci bigimde
hareket ettigi her durumda, burjuvazi ile uyum i¢cinde” miicadele eden ve
bir yandan da, Alman burjuva devriminin'yalnizca “proleter bir devrimin
baglangici” olmasin istedikleri i¢in “ig¢ilerde, burjuvazi ile proletarya ara-
sinda var olan uzlagmaz celigkinin agik ve net bilincini uyandirmay1” bir
an bile ihmal etmeyen Alman komiinistlerinin144 o ¢ok giizel 6rnegini
izlemeliyiz.

Burjuva toplumunun bugiinkii durumu ve uluslararas: durumun biitiin
uygar iilkelerin toplumsal evrimi iistiindeki etkisi, bize, Rus ig¢i sinifinin
toplumsal kurtulusunun mutlakiyetin ¢kiisiinii pek yakin mesafeden izle-
yecegini umma hakkini veriyor. Eger Alman burjuvazisi “fazla gecikmisse”,
Rus burjuvazisi daha da ge¢ kalmistir ve egemenligi de uzun omiirlii ol-
mayacaktir. Gereken tek bir sey var: Sira Rus devrimcilerine geldiginde,
onlar is¢i sinifim1 hazirlamakta “gok ge¢” kalmamalidirlar; ¢iinkii bugiin
bu gérev mutlak anlamda giinceldir.

Yanlhs anlamalan bertaraf etmek icin netlestirelim. Biz, Marx ekoliine ya-
kigtinlan, ama buna karsin gercekte mevcut olmadigini gordiigiimiiz su go-
riige, sosyalist hareketin koyliiliigiin destegini alabilmesi icin, koyliiliigiin
kir proletaryasia doniigmesi ve (kir) komiiniiniin kapitalizm tarafindan
yerle bir edilmesi gerektigine zerre kadar katilmiyoruz. Bir biitiin olarak
Rus koyliiliigiiniin, “topragin millilestirilmesi” olarak anilan amaca doniik
onlemlere biiyiik sempati gésterecegini diisiiniiyoruz. Kéyliiler, aralarinda
biraz serbestge ajitasyon yapmak miimkiin hale gelir gelmez, 145 sosyalist-
lere de sempati duyacaklar ve kugkusuz sosyalistler de s6z konusu noktay1

144 [Franstzca basladaki not: Manifeste du Parti Communiste, s. 61]
Igili pasajin taman goyledir: “Almanya'da Komiinist Parti, mutlalayetci monarsiye, feo-
dal toprak miilkiyetine ve [Mesabali] kiiglik miilk sahipligine (Kleinbtirgerei) karsi burju-
vazinin ath her devrimci adimda, onunla birlikte miicadele veriyor.
“Falat komiinist parti, burjuvazi ile proletarya arasindaki keskin kargithgin olabildigince
duru bir bilincini isgilerde olusturmaktan da bir an bile geri kalmiyor; dyle ki, Alman ig-
cileri, burjuvazinin kendi egemenligiyle birlikte getirmek zorunda kalacag toplumsal ve
siyasal kogullan, bir qupida, burjuvaziye karg birer silah olarak ¢evirebilecek ve béylece
Almanya'da, gerici siniflann devrilmesinin hemen ardindan, burjuvazinin kendisine learst
miicadele baglayabilecektir.” (Korniinist Manifesto, s. 44)

145 [1905 baskssina yazann notu] yani bir anayasaya kavusur kavusmaz.
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programlarina dahil etmekte gecikmeyeceklerdir. Ancak sosyalistlerimi-
zin giiciinii abartmiyoruz. Sosyalistlerin kaginilmaz olarak hesaba katmak
zorunda olduklan engellere, ortamun direncine gézlerimizi kapatrmyoruz.
Sosyalistlerin baglangicta dikkatlerini sinai merkezlere odaklamalan ge-
reginin nedeni, tek nedeni de budur. Bugiiniin, geri toplumsal kosullar-
da yasayan kursal niifusu, yalmzca sanayi iscilerine oranla bilingli siyasal
inisiyatifler gelistirmek agisindan daha yetersiz degildir. Ayn1 zamanda
devrimci entelijansiyann baglattig hareket karsisinda da daha az alicidir.
Sosyalist dgretiyi 6ziimsemekte daha fazla zorluk cekeceklerdir, ¢iinkii var
olus kogullan bu 6gretiyi doguran kosullardan ¢ok farklidir. Ustelik bugiin
koyliiliik kritik bir dénemden ge¢mektedir. Kéylii ekonomisinin “ataerkil
temelleri” ¢okiis halindedir. Nedelya 146 gibi “ataerkil” bir Narodnik yaymn
organ bile “zavalli komiiniin, iiyelerinin goziinden diismekte oldugunu”
itiraf ediyor (M.N.Z. imzah Ana Vatanda makalesi. No: 39). Yeni ¢cahgma
ve yagam bicimleri orgiitlenmeye baghiyor. Bu kurulus siireci kendini en
yogun sinai merkezlerde gésteriyor. Bir araziyi kemirip agindiran su, yeni
tortulan nasil bagka bir yere y1garsa, Rus toplumunun evrimi de, bunun
gibi, koyliiniin toprakla ve koyliilerin kendi aralarindaki iligkilerin yiiz-
lerce yillik bicimlerini yikarak yeni yapilar yaratiyor. Bu yeni toplumsal
yapilar, yeni bir toplumsal harekesin tohumunu icermektedir ve iste bu
hareket Rusya’nin emekgi niifusunun sémiirlilmesine son verebilecektir.
Koyliiliikten daha yiiksek bir gelisim derecesinde olduklan i¢in, daha fazla
gereksinimleri ve daha genis bir entelektiiel ufuklar1 oldugu icin, sanayi
iscileri, mutlakiyete karsi1 miicadelesinde devrimci entelijansiyamuzla bir-
lesecek, ardindan siyasal 6zgiirliiklerini elde ettikten sonra bir sosyalist
isci partisi olarak orgiitlenecek ve bu parti koyliiler arasinda sistematik
bir sosyalizm propagandasina girisecektir. Sistematik diyoruz; ¢iinkii bu-
giinden tezi yok, kéyliiler arasinda propaganda ya da ajitasyon yapmak
icin higbir firsat kaginlmamahdir. Koyliiliik icinde onemli bir bagimsiz
hareketin ortaya ¢ikmasi halinde, sosyalistlerimizin de halk i¢indeki gii¢

146 Hafta, 1866-1901 arasinda Petersburg'da yaywnlanan haftalik dergi. 1876'da liberal Na-
codniklerin eline gegtnis ve aydinlan, “uygarlagtuma gorevierini” yerine getirmek igin
devrimci miicadeleden ¢eldlmeye davet ederek “kiigiik davalar” teorisini savunmaya bag-
lamustir.
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dagilimlanni degistirmek zorunda kalacaklarini eklemeye gerek var mi?

Rusya’nin devrimci sosyalist partisine bizzat yagamin kendisi tarafindan
onerilen “program”iste budur. Bu parti s6z konusu programi hayata geci-
rebilecek midir? Itiraf edelim ki, yiireklere ve hayallere hitap eden gercek
dis1 plan ve tasarilar birakmaya razi olacak midir? Kesin bir yamit vermek
icin heniiz ok erken. Vestnik Narodnoi Voli'nin ¢ikis deklarasyonunda 147
devrimci partinin siyasal gorevleri hayli genel ifadelerle ele alinmaktadir.
Yayin Kurulu, “tamamen tamiml” hedeflere sahip oldugunun giivencesini
vermektedir; bu giivence, hedefleri tekrar tanimlamanin gereksizliginin
de gerekgesidir kuskusuz. Yaymn kurulunun, ¢agdas Rus gercekliginin
“tamamen tanimli kosullar”inin, Narodnaya Volya partisinin “tamamen
tanimh hedefleri”ne denk gelip gelmedigini kendine sormay1 gereksiz bul-
masindan da korkulabilir. Bu durumda yeni dergi devrimci yazinimuzn en
acil gereksinimine yanit vermeyecektir. Bu, modasi gegmis programlarn
ve geleneksel eylem araglarnin elegtirel bir yaklagimla g6zden gegirilmesi
gereksinimidir. Yine de gelecegin endigelerimizi bosa ¢ikarmasini iimit
ediyoruz. Yeni derginin, sogukkanhlikla, devrimci partimizin geleceginin
bagli bulundugu gorevleri ele alacagina inanmak istiyoruz. Zira toplumsal
yasam “isyancilar”in ve “propagandacilar”in yanilsamalarina nasil acimasiz
davranmigsa, bugiinkii yanilsamalara da o kadar acimasiz davranacaktir.
Kati derslerin bedelini, daha sonra yeni béliinmeler ve yeni hayal kiriklik-
lariyla 6demektense, bugiinden itibaren yasarn gosterdigi yolu izlemek
daha iyidir.

147 1883'te Halken Iradesi Postastmin 1. sayisinda yaywlanan bu metinde sunlan oluyoruz:
“Vestnik Narodnoi Voli, tarmamen tarumls kosullar iginde tamamen tammit hedefler igin
miicadele eden ‘Narodnaya Volya' partisinde ifadesini bulan Rus sosyalizminin yurtdisin-
daki orgam olmayr amaglar.”
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Jiir ve elbette Ne Yapmali
. Marksizm'in Rus devrimci

etmistir. Plehanov'un yaptigi bu agilis olmadan,
Lenin'i, Bolsevizm'i ve Blytik Ekim Devrimi'ni
kavrayisimizin eksik kalacagy agiktir.




