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ONSOZ

Elinizdeki kitap Mayis 1994°te yazildi. Ekonomik
olanaksizliklar nedeniyle zamarinda yaymlanamadi. Bu ¢a-
lisma okuyucunun eline zamarninda ulagsmadig icin bizi an-
layisla karsilayacagint umuyoruz.

Tiirkive ve Kiirdistan'da stirmekte olan i¢ savast da-
ha derli toplu ele almak i¢in konuyla ilgili genig bir aragtir-
ma yapmak iizere yola ¢ikagimizda karsimiza olayin ulus-
lararast boyutu ¢ikti. Bu defa i¢ savagin uluslararast boyutu-
nu irdeleme yoluna gittik. Elimizin alanda Marx’in tnli
«Fransa'da I¢ Savag» vardi. Fransa’da i¢ savagt defalarca
okumustuk. Konumuzla ilgili olarak yeniden ele aldik. Bu-
nun yarnda Marx’in, Engels’in ve Lenin’in bir¢ok eseri ice-
risinde i¢ savagla ilgili makaleleri tekrar tekrar inceledik.
Gordiik ki, bilimsel sosyalizmin kuruculan i¢ savagi, sinif
savasinumin kacimmaz bir devamu olarak ele almuglardt.
Tiirkiye sol hareketi konunun bu evrensel boyutu iizerine
hi¢ durmanugn. Oysa suuf miicadelesi diinya ¢apwnda bir
olaydiwr. Struf savagimuwun bir devarnu olarak i¢ savag da ay-
ni bicimde hemen hemen tiim iilkelerde goriilen ya da gorii-
lecek olan bir gelismedir.

I¢ savag iizerine yaptigimuz bu kisa irdeleme bir bag-
langictir. Konu ile ilgili daha genis ve kapsamli bir aragtir-
maya ihtiyag vardir. Biz konuya bir giris yaptik. Bu kisa giri-



sin Tiirkiye ve Kiirdistan devrimci hareketine teorik bir kat-
ki olmasin dilenz.

I¢ savag tizerine goriislerimiz 1991 yiina kadar uza-
nwr. Ta o zaman ekonomik, toplumsal ve politik gelismele-
rin bir i¢ savaga yol a¢cmakta oldufunu saptadik. Bu sapta-
mayt ¢ok erken bulanlar oldu. Boyle diigtinenler hala var.
Ne var ki, yasanan olaylar i¢ savag gergegini kabul etme-
yenleri dogrulamad. Yillardir gbzlerimizin éniinde olup bi-
tenler i¢ savastan bagka bir sey degildi. Somut durumun
dogru bir ¢éziimlemesini yapamayanlar, bu yiirekliligi gos-
teremeyenler, kendilerini, kabule yanasmadiklan i¢ savasin
orta yerinde buldular. Simdi mevcut politik ortama i¢ savag
diyenlerin sayist bir hayli fazla. Onlar bunu teorik olarak
degil, olaylann etkisiyle kabul etmek zorunda kaldilar. Pra-
tik ogreticidir. Bizim teorik olarak kavratamadiginuzi prati-
gin kendisi ogretiyor. Bir defa daha olaylar biiyiik ogretici
roliinii oynuyor.

Tiirkiye ve Kiirdistan’'da diinyann en giddetli ve uzun
stireli i¢ savaglanndan biri yasaniyor. Savag her giin yeni
alanlara dogru yayima gosteriyor. Her sinif, ¢ikarlan dog-
rultusunda savagin karsit cephelerinde mevzileniyor. Saflag-
ma beklenenden daha hizli ve kesin ¢izgilerle kendini orta-
ya koyuyor. Karsi devrim tiim ekonomik, toplumsal, poli-
tik ve askeri giiclerini cepheye siirmiis durumda. Emek ve
devrim cephesi ise heniiz toparlanma evresindedir. Gelis-
meler ¢ok mizli ve siddetlidir. Simdiye kadar meydana ge-
len cansmalar ve karsit giiclerin yonelimi gosteriyor ki i¢ sa-
vas daha kanl kavgali bir siirece dogru ilerliyor. Birbirine
dogru (iki ordunun kargilagmasi gibi) ilerleyen devrim ve
karst devrim, kesin ve zorlu bir kapismaya dogru gidiyor.

I¢ savagta daha gimdiden binlerce insan yagamin yi-



tirdi. Halklann sikintilan had safhaya ulagt. Eger bir dev-
rim yoluyla son verilmezse, i¢ savag bundan sonra daha
vahgi bir bicimde stirecektir. Tiirkiye ve Kiirdistan proletar-
yasin ve tiim devrimci giiclerin temel slogany, i¢ savagi
kazanmak olmaldir. Bu savag kazamlmadan emekgi kitle-
ler iktidar yiizii géremeyecektir. Ya devrim yoluyla bu i¢ sa-
vasa son verecegiz ya da i¢ savag halklara ¢ok daha kor-
kung ve sikintli giinler getirecektir. Bu miicadele bir top-
lumsal devrimle sonuglamincaya kadar toplumsal bilimin
son sézii "YA DEVRIM YA OLUM" olacaktur.

Ugur GUNDUZ
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Tirkiye ve K. Kurdistan’da sinif miicadelesi, gelisimi-
nin belli bir agamasinda i¢ savasa doniistii. Boylece i¢ sa-
vas son yillarin gergek bir olgusu olarak ortaya ¢ikti. Her
gin, gozlerimizin oniinden sirip giden bu savasin en
acik, en yadsmamaz kanitlar1 ve olgulart yasamirken, her
renkten reformist - sosyalist siyasal akim, bu somut ger-
ceklere gozlerini kapatiyor. Siniflarin varhgini ve simiflar
miucadelesi gergegini kabul et ama; simflar arasinda si-
rip - giden simf miicadelesinin kendi ig evrimi ve catigma-
lar1 sonucu i¢ savasa dontigebilecegini ya da béylesi bir bi-
¢im alacagim kabul etme; iste reformist sosyalistlerimi-
zin, sinif miicadelesinin giiniimiizde varmis oldugu boyut-
lar karsgisinda gelmis olduklari nokta budur. Oysa, her
kim ki, siniflar milicadelesint kabul ederse. marksist kala-
bilmek i¢in, bu kapismanin belli bir gelisme asamasmda
i¢c savasa dogru yiikselebilecegini de kabul etmek zorun-
dadir. Sadece metafizik¢i bir yaklagima sahip olanlar bu
gercei reddederler. Diyalektik yaklagima ve materyalist
tarih anlayisina sahip olanlara gore ise, siniflar miicadele-
si, i¢ ve dis olaylarn etkisiyle zorunlu olarak i¢ savaga ula-
SIr. '

i¢ savas, herhangi bir iilkeye, ulusal 6zellige ya da bol-
gesel ozellige 6zgii bir olgu degildir. Sinif savagiminin bel-
li bir asamasim ifade eden bu anlamiyla, siif savagimi-
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nin ta kendisi olan i¢ savag, emekle - sermaye arasinda,
diinya ¢apinda varolan uzlasmaz simf kargithginin evren-
sel captaki miicadele temeline oturmaktadir. Bu yoniiyle
bakidiginda, i¢ savasin evrensel bir karaktere, ozellige
sahip oldugu kabul edilecektir. Tiirkiye ve K. Kiirdistan
sol siyasal akimlarinca i¢ savagin bu ozelligi yeterince
kavranmig ve bilince ¢ikarimig degildir. Bu brosiiriin
amacy, siiflar savagiminin ve onun devami olan i¢ sava-
sin evrensel ozelligini ve i¢ savag lizerine gorislerin bilim-
sel sosyalist teoride ne kadar 6nemli bir yer tuttugunu
gostermekle simrhidir.
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KAPITALIZMDEN - KOMUNIZME GECISTE
IC SAVASIN ROLU

Bilimsel sosyalizmin kuruculari, Marx, Engels ve Le-
nin’in toplumsal devrimle ilgili gorislerinin vazgegilmez
bir y6nii, i¢ savas izerine olan belirlemeleridir. Bu bro-
siirde, proletaryanin devrimci 6nderlerinin konuyla ilgili
goriglerine agirlikh bicimde yer vererek, marksist - leni-
nist toplumsal devrim teorisinin daha iyi kavranmasina
calisacagz.

I¢ Savas Nedir?

"18. yiizyihin sonundan beri Avrupa’daki biitiin devrim-
lerin deneyimine tamamuiyla uygun diisen bu deneyim, bi-
ze gosteriyor ki, i¢ savag birbiri ardi sira gelen, birbiri iize-
rine yigilmig, artmis, kizigms, iktisadi ve siyasal gatigma-
lardan sonra iki sinif arasinda silahli catisma haline dénii-
sen smif savagimun en keskin bigimidir. Ulkelerin pek
¢opunda — hemen istisnasiz hepsinde denilebilir- ne ka-
dar az Ozgiir ve az gelismis olurlarsa olsunlar, kapitaliz-
min biitiin iktisadi geligmesinin, biitiin diilnyadaki modern
toplumun tiim tarihinin, aralarinda uzlagmaz karsitlik ya-
rattif ve bu uzlagmaz karsith@ giglendirdigi siniflar ara-
sinda, yani burjuvazi ile proletarya arasinda i¢ savag gorii-
lir."(1)

Agikga anlasildigi gibi, Lenin, i¢ savagi tarif ederken,
bir iilkeye ve bolgeye mahsus degil, tiim iilkeler ve bolge-
ler igin gegerli olan bir olgudan s6z ediyor. Oysaki, ¢cogu
kez, siiflar savaginin bu evrensel yoni, Tirkiye ve K
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Kiirdistan sol/sosyalist akimlari tarafindan gorulemedi.
Sinif savasinin ve bu savasin doniistiigu i¢ savasin yalniz-
ca belli bir tlkeyle sinirli ve belli donemler i¢in gegerli go-
rilmesi, séziinil ettigimiz koérhigin nedenidir. Bu nedenin
de temelinde marksist - leninist ogretiden uzaklagmanin
ve kapitalist diizenle baglari koparmamaktaki israrin yat-
tigi belirtmeliyiz. Simflar micadelesi ve sosyalizm ugru-
na miicadelenin tim ke proleterleri icin ayni ve evren-
sel olduguy, biitiin reformist - sosyalist akimlar tarafindan
kabul edilir; ancak, bir sinif savagi olan i¢ savagin da avm
zemin iizerinde ve siniflara bagh olarak tim ulkeler i¢in
gecerli oldugu; ve bu yoniiyle evrensel 6zellige sahip oldu-
gu kabul edilmez. Teorik bakimdan burada, sinitlar sava-
simn diyalektik ozelliginin, i¢ bagintilarinn, gecislerinin
ve degisiminin kavranamamas: var. Ideolojik ve politik
bakimdan ise, burjuvaziyle, onun toplumsal diizeniyle
ekonomik, sosyal, siyasal ve kiiltirel baglarin koparilma-
mast, koprilerin atiimamasi var. Ciinki, sinflar savagimi-
nin i¢ savag boyutlarina kaginilmaz bigimde varacaginin
kabulil ve ona uygun hazirliklara girisilmesi kapitalist di-
zenle titm baglarin ve koprulerin yikilmasini kaginilmaz
bicimde beraberinde getirir. Marksist diyalektikte top-
lumlar ve smutlar statik yonleriyle degil, dinamik yonleriy-
le; duragan halde degil, hareket halinde ele alinir. Biricik
dogru diyalektik ve materyalist yontem budur. Marksizm-
den nasibini alan herkez bilirki, smnif savagt hep ayni du-
rum ve dizeyde kalmaz. Dinamik ve hareket halindeki
her sey gibi, siif savasimt da asamalar gegirir ve biitiin
bir siire¢ i¢inde bu savagima etki eden pek ¢ok etken or-
taya ¢ikar. Sinif savagimai stireci iginde, bu savagimin ken-
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disi ve devami olan i¢ savag, belli bir ¢catiymanin, yogun-
lagmanin ve birikimin tiriinii/sonucu olarak karsimiza ¢i-
kar.

I¢ savas: tarif ederken Lenin, aralarinda uzlagmaz
karsithk bulunan burjuvazi ile proletarya arasindaki bir
savastan s6z eder. Marx, buna "gergek i¢ savag" der. O
halde, burada proletarya ile burjuvazi arasindaki "gergek
i¢ savaslar1” ulusal ve bolgesel temeldeki i¢ savaglardan
ayirt etmek gerekiyor.

"Bu savasimda-gercek bir i¢ savas-yaklagmakta
olan bir savag i¢in gerekli olan biitiin 6geler birleyir ve ge-
ligirler. Savasim da bir kes bu noktaya ulagtimy, birlik, po-
litik bir nitelik alir."(2)

Acik ve net olarak goriildiigi gibi, Marx, iki sinif ara-
sindaki, burjuvazi ile proletarya arasindaki bir i¢ savas-
tan soz ediyor. Bizde ise, simdiye kadar i¢ savag olarak
daha ¢ok, ulusal ya da bolgesel zeminler iizerinde sii-
rip—giden i¢ savaglardan s6z edilmis ya da bu bicimde
ve nitelikte olanlar goz oniinde bulundurulmugtur. Gini-
miizde Balkanlarda siiren, ge¢miste Kuzey Amerika’da
meydana gelen "Kuzey - Giiney savaslari"ni ornek olarak
gosterebiliriz. Oysa, tarihin gelisiminin motoru siniflar sa-
vagimidir ve i¢ savaglar aym rol ve 6zellige sahiptir.

Tiirkiye ve K. Kiirdistan’da bir i¢ savagtan soz edildigi
zaman, hemen Kiirdistan’da yiiriiyen savag akla getirilir.
Ustelik bu is, savagi kendi sinifsal 6ziinden kopararak ve
yalnizca ulusal temele oturtarak yapiir. Gercekten de,
Kirdistan’da yillardir siiren bir savag var. Ama bu, bir i¢
savastan baska bir sey degildir. Ezen Turk ulusu ile ezi-
len Kiirt ulusu arasinda devam eden bu savag, aym za-
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manda servet sahipleri ile yoksullar arasinda siiren bir s1-
nif savag1 (yani "gergek ig savas") olma ozelligine sahip-
tir. Bagka bir ifadeyle sdyleyecek olursak; Kiirdistan’da
uzun bir donemi kapsayan savas ulusal —sinifsal kurtulus
savasidir.

Tiirkiye’de ise, burjuvazi ve onun hiikiimetleri ile pro-
letarya ve yoksul insanlar arasinda siiren bir sinif savas,
yani, Marx’in deyimiyle soyleyecek olursak, "gercek bir
i¢ savag" var. Bu savagin Kiirdistan’da sirip giden savas-
tan bir farki, ulusal celigki tagimiyor olmasidir. Burada
emek - sermaye celiskisi biitiin varligi ve agiklignyla kendi-
ni ortaya koyar. Kisacasi, Tirkiye’de, tiim alanlarda ayni
yogunluk ve siddette olmasa da, emek - sermaye geliskisi
temeli iizerinde yiikselen ve tiim iilkede sirip giden siif
savasgl, kendini tiim yonleriyle ortaya koyan bir i¢ savas-
tan bagka bir sey degildir.

Aralaninda uzlagmaz karsitlik olan burjuvazi ile prole-
tarya arasindaki i¢ savas, bitiin kapitalist tlkelerde, bu
iilkeler "ne kadar 6zgiir ve az gelismis olurlarsa olsunlar",
karsimiza ¢ikar.

Lenin’de bir sey daha ¢ok acik ve nettir. Lenin, simf
savaginin her asamasina i¢ savas demez. Lenin mithis
bir diyalektikgi olarak simf savaginin diyalektik gelismesi-
ni kesin bir bigimde g6z 6niinde tutar. Lenin’e gore, iki si-
nif arasinda heniiz bir ¢gatigmaya, kapismaya doniigme-
yen ve evrimci- barige1 bigimler altinda siiren sinif miica-
delesi heniiz bir i¢ savas diizeyine ulasmamugtir. O halde
ic savag "birbiri ardi sira gelen, birbiri lizerine yigimuis,
artmig, kizigmis, iktisadi ve siyasal catigmalardan sonra
iki sinif arasinda silahli gatigma haline déniigen sinif sava-
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siminin en keskin bigimidir." ,

Burada acik olarak goriilecegi gibi, i¢ savag iki simif
arasindaki sinif savagimin silahli ve en keskin bi¢imidir. Si-
mf savasinin bu en keskin bigimini her zaman aldigini ve
her zaman icin bu diizeyde sirdigiinii ileri siirmek hig
dogru degildir. Sinif savaginin bu en keskin bigimini alabil-
mesi igin belli bir siireg gerekiyor. Belli kogullar altinda
evrimci—barigct bigimler altinda siren sinif miicadelesi,
basta ekonomik ve siyasal kosullarin degismesi olmak
iizere, sonradan ortaya ¢ikabilecek kosul ve olaylarin et-
kisiyle yogunluk sertlik kazanabilir. Sinif savasinin i¢ sava-
sa doniismesi yada i¢ savas boyutlarina varmasi iste boy-
le gerceklesir. Ancak, tam da burada marksist - leninist
teori agisindan i¢ savasa yaklagimi tiim boyutlariyla orta-
ya koyabilmek i¢in ¢cok 6nemli bir noktaya isaret etmek
gerekiyor. Eger i¢ savas, diyalektik bir yaklasimla, kendi
baslangic, degisim ve gelisim siireci i¢inde ahinmazsa, bu-
nun yerine mekanik bir yaklasimla en yogun ve siddetli
diizeyi ile ele alinirsa, 6nceki gelisme asamasi kavrana-
maz; dolaysiyla, i¢ savagin kendisi de kavranamaz. Bu
nokta gercekten onemlidir. Ciinkii, tam da bu mekanik
yaklasimm nedeniyle Tirkiye’nin reformist - sosyalist
akimlar burunlarmin dibinde ve gézlerinin dniinde siiriip
gitmekte olan i¢ savag1 géremiyorlar. Siiphesiz, bu siyasal
akimlar, Kiirdistan’daki savagin varligini, bu savas kendi-
leri tarafindan laf kalabaligiyla ortillemeyecek kadar
sert, yogun, agik ve en otoriter aragclarla siirdiirildiigiin-
den, herkesten ¢ok ve her gseyden ¢ok kabul etmeye ha-
zirdrlar. Hatta, gelecekte Tirkiye’de i¢ savas her kose
basinda makineli tiifeklerin kullanildig1 asamaya geldigin-
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de o zaman da bu siyasal akimlar "iste i¢c savas" diye bag-
racaklar. Bundan siiphemiz yok. Ama, olaylar, sokaktaki
siradan kiginin dahi gorebilecegi denli bir agiklik kazan-
diktan sonra bu baylarin "iste i¢ savag" diye bagirmalar-
min bes paralik bir deger tagimayacagindan da siiphemiz
yok. Thpki, bugiin Kiirdistan’da siiriip gidenin bir savas ol-
dugunu "saptamanin” hicbir deger tagtmamasi gibi... Fran-
sa’da, burjuvazinin iscileri silahsizlandirmasini i¢ savagin
baslangici olarak géren Marx, insanlarin sokaktan kagun-
hp iskence edildikten sonra oldirildigi, devletin silahli
adamlarinin bir evde kusatti$ insanlari, televizyondan
naklen yayin yaptirarak katlettigi, toplumu sindirmek i¢in
" burjuvazinin silahh adamlarimin her tiirli cinayeti isledigi
Turkiye’de i¢ savasin varlizim kabul etmek igin sokakta
kose baslarinda makineli tifeklerin takirtisim duymayi
bekleyen "bizim" reformist - sosyalistlerimiz igin ne derdi
acaba? Kisi, merak etmeden edemiyor! Tiirkiye’de i¢ sa-
vagin goriiniimlerine biraz sonra tekrar dénecegiz. Biz,
simdilik, reformist - sosyalistlerimizi bir yana birakarak,
ic savast bitiin yonleriyle kavramak isteyen okura
Marx’in "Fransa’da I¢ Savag" adh yapitim onerecegiz.
Marx bu yapitinda, Fransa’da 1871°de ortaya ¢ikan i¢ sa-
vagi tiim ayrintilariyla anlatiyor. Fransa’da, 1871°deki ig
savas, Komiin'iin ilan edilmesiyle baslamiyor. Burjuvazi,
Komiin’iin kurulusundan ¢ok 6nceleri, is¢ileri silahsizlan-
dirarak i¢ savasi baslatiyor. Bu baslangicta heniiz ne tii-
feklerin patlamasi ne de toplarin girlemesi vardir. De-
mek ki, dogru bir sonuca ulagabilmek i¢in i¢ savasi yalmz-
ca en iist diizeyi ile degil, bu en kesin bi¢cimi alana kadar
ki gelismeleriyle de ele almak zorundayiz.
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Tiirkiye ve K. Kiirdistan’da siiren, derinlesen, yayginla-
san ve sertlesen i¢ savas, gelismesinin hangi agamasinda,
sorusuna agiklik getirmek gerekiyor. Artik, ¢iplak gozle
gorilebilen bir gercege tekrar isaret etmekte yarar var:
Kirdistan’da yiritilen i¢ savas, Tirkiye’de gelismekte
olan i¢ savasla ayn1 yogunlukta degildir. Kiirdistan’da sii-
ren i¢ savag, daha yaygin, derin yogun ve sert bir diizeye
ulasmustir. Buradaki i¢ savasta simdiye kadar on binlerce
insan 6lmilg, kacirdmis, acik olarak katledilmig, binden
tazla koy yakimis, yikilmis ve bosaltidmigtir. Kiirdistan’in
hemen hemen her tarafi i¢ savastan etkilenmigtir. Gene
burada, on yillardir gérilmeyen goc yasanmaktadir. Fa-
sist Turk devleti ve sermaye sinifi Kiirdistan’in ilhakinin_
devamim saglamak ve Kiirt halkina boyun egdirmek i¢in
biyiik bir askeri teknik gii¢ yigdi. Baz asiretleri silahlan-
dirarak sivil ¢ceteler olusturdu. Devlet tarafindan silahlan-
dirilan, orgiitlenen ve egitilen bu "korucu" adindaki cete-
ler, Kiirt halkina kars1 tam bir cinayet, soygun ve talan
makinesi gibi calismaktadir. "Korucu" adindaki ¢etelerin
kagirdigy insanlar, TC ordusu karargihlarinda sorgulan-
diktan sonra kursuna diziliyorlar. Bunun yaninda, dinci fa-
sistler, polis ve ordunun destek ve denetiminde, "Korucu"
adi verilen getelerden asag kalmazcasimna cinayetler isli-
yorlar. Tiim bunlar, ulusal kurtulug hareketinin ilerleyisi-
ni durduramayinca TC tarafindan kimyasal silahlar kulla-
nilmakta ve giderek kimyasal kitle imha silahlarinin daha
genis alanlarda kullanilaca@ belirtilmektedir. Saflarin iyi-
ce belirginlestigi Kurdistan’daki savas, iyice ivme kazana-
rak topyektn agik bir ayaklanma diizeyine dogru ilerli-
yor.
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Kiirdistan’daki savag, bugiin erismis bulundugu bu en
sert ve yogun noktaya on yillardir, Kiirt halkinin ulusal
baski ve yok etme politikasiyla ezﬂmem, sOmiuriilmesi;
ekonomik ve politik gelismelerin tst tste birikmesi sonu-
cu gelmistir.

Eger benzetme yoluyla bir 6rnek vermek gerekirse,
Filistin halkinin tagh ayaklanmasini yani "intifaday1" goste-
rebiliriz. (Her ne kadar Kirdistan’daki savas Filistin hal-
kinin miicadelesinden farkl ¢izgiler tagiyorsa ve Kirdis-
tan’daki savas "otoriter" araclarla siirdiriiliyor, katliam-
lar ve imha politikalar1 Filistinle karsilagtirlamayacak bo-
yutlarda ise de biz yine sadece temel gizgileri itibariyle
boyle bir benzetmenin mimkin oldugunu digiiniiyoruz.)
"tagh ayaklanma" diye isimlendirilen Filistin halk ayaklan-
masi, yillardir siiren bir i¢ savastir. Buradaki savas da 6y-
le hemen ve bir ¢irpida olusmadi. Savagtan 6nce on yillar-
ca verilen politik - toplumsal miicadelenin yaninda Filis-
tin halkinin ezilmesi ve somiirilmesinin birtkmesi, sorun-
larinin st iste yigiimasinn belli bir asamasinda, halk ha-
reketi "tagh ayaklanma" diizeyine ulasti.

Simdi tekrar, reformist - sosyalistlerin varligini bir tir-
li kabul etmedikleri ve varligim kabul etmenin burjuva-
ziyle tium koprilerin aulmast anlamina gelecegini bildikle-
ri, Turkiye’deki i¢ savag sorununa; bu savasin aldhdi gori-
niimler sorununa donebiliriz.

Tiirkiye’de sinif savaginin varmis bulundugu i¢ savagin
boyutlari, Kiirdistan’daki kadar yogun ve sert degilse de,
giderek ayni yonde gelisme gosteriyor. Yiginlarin sokak
eylemleri, yani parlamento disi eylemler, siireklilik ve
yayginlik gosterdi. 1989 yihindan itibaren yayimaya basla-
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yan is¢i eylemleri, 1991 yihyla birlikte belli bir sertlik de
kazanmaya bagladi. Fabrika ve igyeri isgalleri, grev ve di-
renigleri son t¢—dort yildir giinlik yasamin olagan bir
parcas: haline gelmistir. Grevci isgi sayisindaki artis hiz
daha dnceki hicbir donemle kiyaslanamayacak kadar yik-
sektir. Isci eylemleriyle ayn1 zaman diliminde kamu gali-
sanlarinin, 6grencilerin ve kiigiik treticilerin eylemleri de
yogunluk ve yayginlik kazanmaya basladi. Dinci fasistle-
rin ve diizen yanlhsi gosterilerin digindaki titm gosterilere
burjuvazinin tek yamti cop ve silahla oldu. $imdilik, bu
gosteriler ara—sira ¢atigmaya doéniigebiliyorsa da giiclii
bir dnciiniin giiveninden yoksun gostericiler cop ve silah
karsisinda sik sik dagtilabiliyorlar. Bununla birlikte, her
firsatta sokaga ¢ikmaktan da geri durmuyorlar. Kamu
emekgilerinin eylemleri, lise 6grencilerinin gosterileri bu
bakimdan tipik orneklerdir. Biitiin bunlan besleyen derin
bir bunalim, sistemin tiim kurumlarini ve ekonomisini
sarsmis durumda. Burjuvazinin egemenlik sistemi ve bas-
k1 aygit1 toplumsal sorunlar1 her gecen giin derinlestiriyor
ve yaygnlastirtyor. Bu sayede, higbir toplumsal olay ye-
rel boyutlarda kalmiyor, tiim toplumu sarsan olay haline
gelecek kadar genellesebiliyor. Burjuvazinin egemenlik
sistemi, toplumda kin ve nefret tohumlar: ekmekten, top-
lumun genis bir kesiminde "patlayict unsurlart” biriktir-
mekten bagka bir sey yapamaz duruma gelmistir. Tim
bunlarin sonucu olarak, toplumdaki saflasma ve kutuplag-
ma giderek daha derin ve net ¢izgiler kazaniyor. Toplu-
mun diizenden yana olan ve diizene karsi olan kesimleri
sert bir ¢atigmanin i¢ine giriyorlar. Temmuz 93 Sivas kat-
liami sirasinda goriildiigii gibi, 6zii emek —sermaye gatis-
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masi olan toplumsal olaylar, en sert ve vahsi bi¢imi alabi- .
liyor. Sivas katliamim devletin orgiitledigi, sivil fasist giic-
lerin devletin polis ve askeriyle isbirligi icinde bu katliam1
gerceklestirdigi artik herkesin bildigi bir gercektir. Yine
Erzurum’da, binlerce gerici fasist, polis ve askerin destek
ve glivencesiyle Kiirt halkina kargi sokaga dokuldi. Erzin-
can’in degisik ilcelerinde ve en sonu Tercan’da benzer
olaylar meydana geldi. Tiim bu olaylar sirasinda, devletin
sivil - fagist giicleri, bagka bir ifadeyle, toplumun niifusu-
nun kendinden yana olan kesimi orgiitledigi, silahlandirip
egittigi ortaya ctkmustir. Devletin, sivil - fasist giicleri si-
lahlandirmasi, sadece Erzurum ve Erzincan tarafinda de-
gil, Tirkiye’de de tiim hizi ve yogunluguyla devam edi-
yor. 10 Nisan 1994’te Ankara ve Istanbul’da dinci fasist-
lerin kitle gosterileri ve polisin gostericilerle diyalogu ¢ar-
pict bir 6rnektir. Fransa’da, 1870’te iscileri silahsizlandi-
rarak i¢ savag1 baslatan burjuva sinf, Tiirkiye’de toplu-
mun niifusunun bir kesimini diger kesimine karsi silahlan-
dirarak ve kendisine karsi olan kesim tlizerinde devlet te-
rériinii en sert bicimiyle estirerek baglatmistir. Demi-
rel - inénii hitkiimeti ya da I.DYP~-SHP koalisyon hiikii-
meti bir i¢ savag hiikiimeti olarak kurulmustur ve bu hii-
kiimet kurulug amacina son derece uygun bir faaliyet icin-
de olmustur. Tekelci burjuvazi, egemenligini ve toplum-
sal diizenini siirdiirebilmek i¢in son ti¢ - dort yildir kendi-
sinden yana olan giicleri érgitliiyor, egitiyor ve bir i¢ sa-
vag diizenine sokuyor. Olaylar ve gelismeler, burjuvazi-
nin bu yénelimi goz 6niinde bulunduruldugunda gercek
icerikleriyle, sinifsal karakterleriyle ¢6ziimlenebilir. Yi-
ne, polisin adam kagirma, kagirdiklarim igskenceye tabi
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tutma ve kursuna dizme bigimindeki faaliyetleri, ordu-
nun kendi igindeki hesaplagsmadan dogan suikast ve cina-
yetleri, biitin burjuva giiclerin sisteme yoénelk e¢n ufak
'bir hareket karsisinda birden saflagmalari, burjuva huku-
kuna bile sigmayan pek ¢ok seyin bu hukuku uygulamak-
la gorevli memurlarin kendileri tarafindan yapimasi, bur-
juvazinin en ufak bir devrimci kimildamanin iizerine kan
ve ategle gitmesi, tiim bunlar ancak bu bakis sayesinde
anlagilabilir. '

Yalnizca somut gergeklere goézlerini kapayanlar tiim
bunlarin emek - sermaye ¢eliskisi iizerinde yiikselen sinif
miicadelesinin birer gériiniimi oldugunu ve simif savasi-
nin i¢ savas boyutlarina vardigini; bu i¢ savasin her gegen
giin yayginlik, derinlik yogunluk ve sertlik kazandigim go-
remezler. Reformist —sosyalist akimlar, i¢ savasin varhigi-
n1 kabul etmek icin sokak baglarinda makineli tiifeklerin
tikirtisin1 duymay1 bekledikge, her giin gozlerimizin 6niin-
de olup biten ve toplumu derinden sarsan tiim bu ve bun-
lara benzer olaylarin ger¢ek anlam ve icerigini kavraya-
mayacaklar. I¢ savas, mevzilenmis iki ordunun, emek
giicleri ile sermaye giiglerinin bulunduklari mevzilerden
cikip topyekin birbirine girmesi ve kiran kirana savagma-
s1 demek degildir. Ig savas bir siirectir ve biitiin siiregle-
rin oldugu gibi, bu siirecin de kendi zorunlu gelisme ve ha-
zirhk asamalan vardur.

Buraya kadar, i¢ savasin, sinif savagiminin bir devami
oldugunu ve bunun Tiirkiye ve K. Kiurdistan’daki gorii-
niimlerini ortaya koymaya ¢ahigtik. Simdi de i¢ savagin
bir baska yonii iizerine, onun sosyalist devrimle iligkisi
iizerine egilmek gerekiyor.
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"Tkincisi, i¢ savas da, 6teki savaslar gibi bir savastir. Si-
nf savagimm kabul eden herkes, i¢ savast da kabul et-
~ mek zorundadir. Her simfl toplumda i¢ savas, dogal ve
bazi kosullarda sinif savagiminin kacmnilmaz devam, gelis-
mesi ve siddetlenmesidir. Bu, her biiyiik devrimle dogru-
lanmugtir. Ig savagi kabul etmemek ya da gérmemezlik-
ten gelmek, bilyilk bir oportiinizme dilsmek ve sosyalist
devrimi yadsimak olur."(3)

Reformist —sosyalistlerin i¢ savasin varhigini kabul et-
melerinin veya gormezlikten gelmelerinin ¢énemi Le-
nin’in sozlerinden sonra daha iyi anlagihiyor. Lenin, gok
acik bicimde, i¢ savasi kabul etmemeyi ya da gérmezlik-
ten gelmeyi sosyalist devrimi inkir etmeyle es anlamh
olarak goriiyor. Proletaryanin toplumsal devriminin bir
kosulu olan i¢ savasla sosyalist devrim arasinda siky, diya-
lektik bir iliski vardir. Bu nedenle, teoride ve politikada
i¢ savasi kabul etmeyen bir kimse kagmilmaz bigimde
sosyalist devrimi yadsima noktasina ve simf isbirlik¢i ko-
numa diiger. Lenin’in sozleriyle sdyleyecek olursak, Tiir-
kiye’de ve K. Kiirdistan’da siirilp giden ig savast kabul et-
memek ya da gérmezlikten gelmek, biiyiik bir oportiiniz-
me diismek ve sosyalist devrimi yadsimak olur. "Refor-
mist —sosyalistleri, Tirkiye ve Kirdistan’daki i¢ savag
karsisindaki takindiklar tutum nedeniyle, Lenin’in sozle-
rinden daha iyi tanimlayan sézciik bulmak zordur.

Marksist teoride ve devrimci politikada tagidix 6nem
nedeniyle i¢ savas iizerine ayrintiariyla duran Lenin, En-
gels’in 1887’de ortaya koydugu ongérilyii ele alirken, i¢
savag uzerine gorislerini ¢ok parlak bicimde agikliyor.
Soyle diyor Lenin:
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"Engels, yalnizca ‘dig’ savagin ortaya koyacag sonucla-
rianlatiyor; onsuz tarihin higbir biyiik devriminin olmaya-
cag ve onsuz, tek bir ciddi marksistin kapitalizmden sos-
yalizme gecisin miimkiin olacagim disinmedigi i, yani
i¢ savag ele almiyor."(4)

Lenin, ele aldigs konudan otiiril i¢ savasi ele alamayan
Engels’in yerine i¢ savasi ele aliyor ve gelistiriyor. Dev-
rimci politika agisindan i¢ savasin proletaryanin toplum-
sal devrimiyle siki ve diyalektik iligkisini kuran Lenin, bu-
rada marksist teoride i¢ savasin kapitalizmden sosyaliz-
me geciste tasidin 6nemi bityiik bir agikikla vurguluyor.
Lenin’in konunun her iki yonuyle ilgili goriglerini, yani i¢
savagin proletaryamn toplumsal devrimiyle siki iligkisi ve
kapitalizmden komiinizme gegiste tagidigy 6nemi birlikte
ele aldigimizda, Lenin’e gore , i¢ savas:t kabul etmeyenin
sosyalist devrimi ve komiinizme ge¢isi yadsims olacagim
gérmiis oluruz. I¢ savasin, toplumsal devrim ve sosyalizm-
le siki iliskisinin Lenin tarafindan bu sekilde kurulmus ol-
masi, O’nun marksist teori ve devrimci politikay: gelisti-
ren, katki yapan, son derece keskin ve ileri goriiglii disiin-
cesinin Urinidiir.

"Dogum hafif ya da siddetli ofabilir. Marx ve Engels,
bilimsel sosyalizmin kuruculari, her zaman, kapitalizm-
den sosyalizme gegisin kagimlmaz olarak kendisiyle bir-
likte uzun dogum sancilarim da getirecegini sdylemisler-
dir."(5)

Uzun dogum sancilarmin yasanaca@ kapitalizmden
sosyalizme gecis siirecinde de i¢ savas bir olgu olarak 6n
goriilmeli ve kabul edilmelidir. Bunu 6ngérmeyen ya da
kabul etmeyen, dolayisiyla ona uygun hazirhk yapmayan,
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onlemleri almayanlar sémiriicii siufi devirmis muzaffer
proletarya adina ¢ok biiyiik ve 6limciil sag hatalar isler.
R Cinki, simflar savasi, sosyalizm altinda, yeni kosullarda
ve bagka bigimlerde devam eder ve bu siniflar miicadele-
si her zaman i¢ savas bi¢imini alabilir. Sovyetler ve Dogu
Avrupa’da sosyalizmin ig¢inde bulundugu bunalim kosulla-
r,, sosyalizm altinda simiflar miicadelesinin emperya-
list — kapitalist burjuvazi tarafindan her bakimdan destek-
lenen kiiciik - burjuvazi ile proletarya arasinda siirdiigi-
nil ve milcadelenin bazen kaginilmaz olarak i¢ savas bigi-
mini alacagini ve aldigini bize tiim agikligiyla gosteriyor.
Macaristan’da 1956’da ve Cekoslovakya’da 1968’de yasa-
nanlar, emperyalist-kapitalist burjuvazinin destekleyip
kigkirttigy kiiciik — burjuvazinin sosyalist iktidarlara karsi
baslattif1 bir i¢ savastan bagka bir sey degildi. Sovyetler
Birligi’'nde, karsi—devrimci kii¢itk burjuvazinin yine em-
peryalist —kapitalist burjuvaziden dinya capinda aldip
destegin de giiciiyle politik iktidar1 kismen ele gecirmesi
ve sosyalizmin degerlerini tahrip ederek kapitalizme geri-
ye doniilmesi girisimleri kargisinda sosyalist giicler, mev-
cut kazamimlar1 korumak ve karst—devrimcileri bulun-
duklar1 konumdan uzaklastirmak igin zaman zaman agik
olarak, cogu zaman da isti ortiilii olarak bir i¢ savag yi-
riitiyorlar. Oradaki sinif savass, kesin olarak proletarya-
nin ve sosyalist giiclerin zaferi ile sonuclanacaktir. Ama
bunu bilmek, savagi kazanmak icin gerekli hazirlik ve 6n-
lemlerin alinmasma gerek yok biciminde bir sonucu bize
vermez. Eger, komiinizme gegis siirecinde sinif miicade-
lesi gercegi ve bu miicadelenin bazen i¢ savag boyutuna
ulagabilecegi unutulursa, bundan sosyalizm zararl gikar.
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"Bu demektir ki, baska siniflar ozellikle de kapitalist
siif varoldugu siirece, proletarya ona karsi savastigs siire-
ce (¢inkil proletaryanin iktidara gelmesiyle diismanlan
ve toplumun eski orgiitlenisi ortadan kalkmayacaktir)
zor 6nlemleri ve dolayisiyla hitkiimet 6nlemleri kullanil-
mahdir; o kendisi bir simf olarak kaldig: siirece sinif sava-
simmin ve siniflarin varliginin dayandif iktisadi kogullar
heniiz ortadan kalkmamaigsa, bu kosullar zor yoluyla gide-
rilmeli ya da degistirilmelidir, ve bu degisme siireci zor
yoluyla ¢abuklastirimalidir."(6)

Siniflar savasginin sosyalizm altinda, bagka bigimlerde,
siirmesinin nedenlerini maddi temelleriyle birlikte ortaya
koyan Marx, simflar1 ve bunlarin ekonomik temellerini
zor yoluyla ortadan kaldirmak gerektigini de soyliiyor.

Marx’'in 6zellikle belirttigi proletaryanin iktidara gel-
mesiyle diigmanlarinin (burjuvazi) ve toplumun eski or-
gutleniginin hemen ortadan kalkmayacag bicimindeki
onemli saptamasi, sosyalizmin on yillara dayanan gelisi-
mi ile de dogrulanmustir. Iktidar1 kaybeden burjuvazi,
kaybettigi iktidarin ve toplumsal diizenini tekrar geri ge-
tirmek igin, bilindigi gibi eskiye oranla yiiz kat daha bi-
yiik bir kin ve c¢abayla son bir savasa tutusacaktir. Bu
"son" ifadesi, burjuvazinin sosyalizm altinda yalmizca bir
kerecik, eski diinyay: geri getirmek igin ayaklanacag an-
lammna gelmemeli. Burada anlatilan, burjuvazinin girige-
cedi karst devrim girisiminin onun son umudu oldugudur.
Yoksa, pratikte gordiikk ki, burjuvazi firsatin1 buldukea,
emperyalizmin destegini de yanina alarak eskiyi geri ge-
tirmek igin gesitli kereler sonugsuz kalan eylemlere bas-
vurmustur.
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Bitiin bu eylemler swrasinda sosyalizm diigmanlary,
pek ¢ok yerden giic ahrlar. Uretim araglan ellerinden
alinmis olmasmna ragmen kiyida -~ kosede sakladiklar pa-
ralary, uluslararasi sermayenin bir dalini olusturmalari an-
laminda uluslararasi temelleri, genis sosyal iligkileri ve
toplumun yiizyillar boyunca edinmis oldugu aliskanliklar;
tim bunlar, yenilmis olduklari igin proletaryaya kars1 kin-
leri ve direngleri yiz kat, bin kat artmis burjuvalara gii¢
verir. Yine, yiizyillara dayah olarak edinmis bulunduklar
devleti, orduyu ve ekonomiyi yonetme "sanati” onlara top-
lum niifusu i¢indeki sayilariyla kiyaslanamayacak bir is-
tinlik vermektedir. Tiim bunlarin yam sira, eski diinya-
nin tiim temsilcileri muzaffer devrime karsi her zaman
bir karsi—devrim cephesi orgitlemislerdir. Eski diinyay:
yitirme tehlikesi ile kargi kargtya kalan Avrupa burjuvazi-
sinin Paris Komiinii'nii ytkmak i¢in nasil bir kutsal ittifak
i¢ine girdigine tiim diinya tanik oldu. Fransiz burjuvazisi,
Komiinu diisiirmek ve diizeni kurtarmak i¢in en vahsi ¢il-
ginhklara, algakca yontemlere ve cinayetlere bagvurmak-
tan geri kalmadu

Aym bigimde, Ekimden sonra, Rus burjuvazisi ve tiim
gerici gi¢ler, Sovyetleri yikmak ve eski dizenlerini geri
getirmek icin ekonomik sabotaj ve acik ¢atigma dahil bir
dizi ¢abay: iceren kargi—devrimi orgiitlediler. Burjuvazi-
nin bu sirada en biiyitk destekgisi uluslararasi emperya-
lizm oldu. Emperyalizmin sosyalizmi ytkma plan ve giri-
simleri daha sonraki yillarda da siirdii. Diinya burjuvazisi
Almanya’da Hitler Fasizminin iktidara gelmesiyle, fagist
Alman kuvvetlerini SSCB’nin istine siirdii. Alman em-
peryalizminin 1939°da girigtigi genig capl savas, Sovyet iil-
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kesinin kapilarina dayandifi zaman, igeride heniiz varlig-
m siirdiiren eski diinyanin giigleri, emperyalizmin igbirlik-
ciligine soyundular ve igerden miicadele verdiler. Prole-
tarya burada, Engels’in séziint ettigi "savunma Savasi'm
verirken aym zamanda, icerde de gerici unsurlara kars:
miicadele vermek zorunda kaldi.

Dogu Avrupa’da 40’h yillarda gergeklesen halk dev-
rimlerinden sonra da ayni kargi — devrim g¢abalarina tanik
olundu. ABD, Fransa ve Ingiltere emperyalizmi, geng
halk demokrasilerini yikmak ve bu tlkelerin kapitalist
dogrultuya girmesi igin, icerideki burjuva unsurlara daya-
narak defalarca ayaklanma tegebbisiinde bulunmustur.
Emperyalizmin ve "icerdeki" burjuvalarin sosyalizmi yik-
mak, eskiyi geri getirme kargt — devrim kalkigmalan dev-
rim sonrasi Kiiba’da da denendi, ancak basarili olunama-
di. ABD, devrimci Kiiba yonetimini devirmek igin, isgale
hazirlandig bir sirada, igerde bulunan burjuvalar ve top-
rak sahipleri harekete gegtiler. Iggal Kiiba halkinn karar-
li tavr1 ve enternasyonalist destekie basarisizhiga ugratilin-
ca, devrimci iktidar, sosyalizme kars: harekete gegen ka-
pitalist unsurlarin ekonomik giiciinii ortadan kaldird: ve
halkin silaha dayanan otoritesi ile tiim gerici giicleri bas-
ki altina aldw.

Bu yasanmis somut 6rnekler, Marx’in yukarida aktar-
digimiz goriiglerinin ne kadar yasamsal oldugunu gosteri-
yor. Iktidardaki proletarya her zaman silaha ve iktidara
dayanan otoriteyi kullanmaya hazir olmalidir. Bilimsel
sosyalizmin kurucularindan Engels’in bu konuda soyledik-
leri son derece ogreticidir.

"Devrim, kuskusuz, diilnyanin en otoriter seyidir; dev-
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rim halkin bir bélimiiniin kendi iradesini, halkin 6teki bo-
limlerine, top, tiifek, siingiiyle, otoriter ara¢ olarak ne
varsa hepsiyle, zorla kabul ettirdigi bir eylemdir ve zafer
kazanan yan, bos yere savasmig olmak istemiyorsa, ikti-
dariny, silahlarin gericilere saldigi korku ile elde tutmali-
dur. Paris Komiinii, burjuvalar kargisinda, silahli halkin bu
otoritesinden yararlanmasaydi bir tek gin dayanabilir
miydi?"(7) '

Burjuvaziyi iktidardan uzaklastiran, ancak heniiz ti-
milyle ortadah kaldiramayan devrimci proletarya, bos ye-
re savagmis olmak istemiyorsa, devrimci 6nlemlere bas-
vurmalidir. Devrimcei 6nlemler zor 6nlemleridir. Stnif sa-
vag1 ve devrimci zor, devrimden 6nce baglar, devrim sira-
sinda zirveye tirmanuir ve zaferle birlikte yeni kosullar al-
tinda ve degisen gig iliskileri ¢ergevesinde devam eder.
Burada sinif savasi ve onun devami ve uzantisi olarak ic
savas tiim yasalariyla igler. Toplumun bir béliimiiniin, top-
lumun 6teki bolumilyle tutustugu sert savas, iki sinif ara-
sindaki simf savasinin kagimilmaz sonucudur.

"Bu arada, proletarya ile burjuvazi arasindaki uzlag-
maz karsitlik, bir sinifin 6teki sinifa karg1 savasimidir, oy-
le bir savagim ki, en yiiksek ifadesine gotiiriildigiinde top-
tan bir devrim olur. Gergekten de, sinif karsithiklar: ize-
rinde kurulmus bir toplumun nihai denouement (aki-
bet-¢.) olarak vahsi celiski ile, bedenin bedenle carpis-
mast ile son bulmasinda sasilacak bir sey var m1?"(8)

Kapitalist toplumun akibeti "vahsi bir geliski ile, bede-
nin bedenle ¢arpigmas: ile" son bulacaktir. Bu ¢arpisma
burjuvazi ile proletarya arasinda meydana gelen sert ve
yogun bir savagtan baska bir sey degildir. Bu savas, yani
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i¢ savag iki sumfin silaha sarlmasiyla ve o zaman ki en
otoriter araglara dayanmasiyla siirer. Bu savastan prole-
taryamin muzaffer ¢ikmasi anlamma gelen proletarya
devrimi, iki sinif arasindaki i¢ savagin bir devami ve en
yilksek ifadesi olarak gerceklesmis olur. Simf savagi ol-
madan ve bu savas, bir tarafin diger tarafa kendi otorite-
sini silahlarin giiciiyle kabul ettirecek denli bir sertlik ve
yogunluga erismeden devrim olmaz.LQeyri:n, ezilen ve
somirilen simnifin, ezen, sémiiren ve egemen olan sinifa
karst savagidir; bu savasin en yiksek ifadesine kavusmasi-
dir. Stif savasinin en yiiksek ifadesine kavusmasi, yani
en yogun ve sert bicimlerine biiriinmesi i¢ savasin kendisi-
dir ve sinif savagimlari, gelismelerinin belli bir asamasin-
da kaginidmaz olarak i¢ savasa doniigiirler. Bagka bir ifa-
deyle, i¢ savas smif savaginin ka¢gimlmaz sonucudur. Le-
nin’in i¢ savasa yaklasirken onu proletarya devriminin 6n
kosulu olarak gordiigiine biraz 6nce isaret etmistik. Peki,
bu neden boyle ve i¢ savasi, dig savastan aywran nedir?
Bunu da Lenin’in s6zlerinden aktaralim:

"[¢ savas, her savastan daha ciddi ve daha amansizdur.
Tarihte, eski Roma Imparatorlugu zamanindaki i¢ savas-
lardan simdiye kadarkilere dek daima béyle olmustur.
Ciinkii, diinya savaslary, her zaman, zengin siniflarin ¢1-
kar hesabina dayali anlagmalari ile sona ermistir. Yalniz
i¢ savasta mazlum sintflar, zulmeden siiflar1 tamamayla
ortadan kaldirmak, bu simifin varligii yaratan ekonomik
kosullar1 yok etmek i¢in biitiin giicii ile gaba harcar."(9)

Lenin’in bu sdzlerinden sonra, tarihteki tim egemen
siniflar gibi, burjuvazinin de neden i¢ savastan dehgete
diigmiis gibi biyiik bir korku duydugu daha iyi anlagiliyor.
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Dis savasta, burjuvazi, en kétti durum olarak, kendisi agi-
sindan kotii bir anlasmayla sonuclanmus yenilgisini goriir.
Oyle bir sey ki bu, durumunu tekrar diizeltmek tizere bo-
yundurugu altinda bulundurdugu emekgi smniflarin boynu-
na biraz daha bastirmak ve midelerine el atmak i¢in bi-
raz zaman kaybindan fazla bir anlam ifade etmiyor. Bu
anlamda distiigi "kéti" durumun gegiciligini goriir ve ge-
lecege iliskin umutlarini korur. ¢ savasta ise bunlarin
tam tersini goriir. Burada kendi sonunu, varliginin ekono-
mik kosullarinin ortadan yok olusunu ve gelecege iligkin
tim umutlarimin tiikenisini goriir. Bu nedenle, tim giicity-
le ve son bir hamle olarak kendisine "6teki diinya"nin ka-
pism gosteren proletaryaya tarihin tanik oldugu en vahsi
yontemlerle saldirr. "Uygar” diinyanin temsilcisi burjuva-
zinin, i¢ savas karsisinda nasidda "kaplanca i¢giidiileri ba-
sibog birakdmig bir maymun kadar korkung" ve vahsi ke-
sildigini Engels’in asafidaki s6zleri dahi tanimlamakta ye-
tersiz kalhyor. Paris Kominciileri’ni yenen burjuvalarin ci-
nayetlerini $6yle anlatiyor Engels:

"Komiiniin son savunuculari ancak sekiz giinliik bir su
vastan sonradir ki, Belleville ve Menilmontant tepeler:
tizerinde yenik distiiler ve savunmasiz erkek, kadin ve
¢ocuklarin, biitiin hafta siiren ve durmadan artan yiginsal
toplu kirumlari iste o zaman doruguna vardi. Tufek artik
yeterince ¢abuk Oldiirmiyordu, yeniklerin yiizlercesi bir
arada makineli tiifekle oldirildiler. Son yiinsal insan ki-
riminn yapildigs Pere - Lachaise mezarhifindaki Federe-
ler Duvary, proletarya kendi hakk: i¢in ayaklanmaya ci-
ret eder etmez yonetici sinifin yetenekli oldugu taskin 6f-
kenin ayn1 zamanda hem dilsiz hem de uzdilli tani@ ola-
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rak, bugiin hala ayaktadir. Sonra, biitiin kominciilerin 6l-
dirilmesinin olanaksizhigint goériince, sira, yiginsal tutuk-
lamalara, tutsaklar siralanindan gelisigizel segilmis kur-
banlarin oldirilmesine, 6tekilerin de savag divanlarinin
oniine ¢ikarilmay: beklemek iizere, biiyilk kamplara siir-
gun cezasima geldi."(10)

Ama i¢ savas karsisinda burjuvazinin igine distigi
dehgeti, korkuyu ve canilere 6zgi karakterini gérmek
i¢in bundan yiiz yirmi yil 6ncesine gitmeye gerek var m1?
Rusya’da, Aralik* olaylar: sirasinda iktidarim yitirme teh-
likesini goren kiigik —burjuvazinin savunmasiz ve silah-
~tan yoksun insanlara kagy tanklarin ve mitralyozlerin
namlularini nasil da kusturdugunu tim diinya gozleriyle
gormedi mi? Demokrasi havarisi kesilen emperyalist diin-
yanin tim alcaklari ve "ciice Thiers"leri insanlarin kani-
nin akitilmasim biiyik bir cogkuyla alkiglamadilar mi?

Ve biz, eski diinyanin temsilcilerinin bu dehgete diig-
miis ruh hallerinde, i¢ savas kargisinda ki bu biyiik korku-
sunda reformist — sosyalistlerin i¢ savastan duyduklan fir-
kiintiiniin, i¢ savagin varhgim kabul etmemekte ayak dire-
yislerinin nedenlerini gorityoruz. Onlar, savas gibi toplu-
mu derinden sarsan biiyitk toplumsal olaylarda "kazanil-
muis bir dizi yasal mevzi'nin kaybedilmesini gériirler ama
savasin, savasa katilan emekgi yiginlari nasil da celikles-
tirdigini, boyle ginlerin zafer kazanmay: kafasina koy-
mus bir ordu i¢in nasil bir hazirhik okulu olacagim akillari-
na bile getirmezler. Onlar, i¢ savasta akan kan ve "diizi-
nelerle bag"in yuvarlandigim goriirler ve bundan dehsete

* Aralk 1993'te, Rusya’da Yeltsin’in askerlerince parlamentonun
tank ve helikopterler tarafindan bombalandi@1 olaylar...
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kapilirlar. Sanki burjuvazi, her giin, ¢esitli neden ve yol-
larla diizinelerle insanin 6lmesine, aglik ve gozyasi icinde
bogulmasina neden olmuyormus gibi. Tim bunlardan
onemlisi, reformist — sosyalistlerimiz i¢ savasta biiyik bir
kangiklik - goriirler ve bu éngoriilerinde yerden goge ka-
dar hakhdirlar. Karigikhigin, diizensizligin kendi diizenleri-
nin bozulmasi, kendi varolug kosullarinin yok olusu anla-
mma geldigini herkesten ¢ok ve herkesten 6nce kavrar-
lar. Tam da bu nedenle, Kiirt ulusal kurtulug hareketinin
fagist devlete karsi toplumu sarsacak her giiclii eylemini
icten ice bir kizginlik ve hatta kinle karsilarlar. Tim bun-
lar, reformist - sosyalistlerin bir devrimden duyduklari tr-
kiintii ve burjuvaziye teslimiyetlerinin ifadesinden bagka
nedir ki? Ciinkii, biyiik bir diizensizlige, kanigikliga, top-
lumda bir alt iist olusa yol agmadan gerceklesmig bir tek
bityitk devrim 6rnegi yoktur.

I¢ savag yalnizca proletaryanin dolaysiz sosyalist devri-
minin bir kogulu degil, ayni zamanda kesintisiz olarak sos-
yalizme varacak olan demokratik halk devrimlerinin de
kosuludur. Tirkiye ve Kiirdistan’da i¢ savas simdiden bas-
lamis olan bir siirectir ve bu savas yeni yeni asamalara
ugrayarak devam edecektir. Kosullar, bu savagin ani bir
nitel sicrama ile bir devrimle sonu¢lanmasina yol agsa bi-
le, savas, devrimden sorira da yeni kogullar ve siniflar ara-
sinda yeniden olusmus giic iliskileri icinde devam edecek-
tir. Bu konuda 1917 Ekim’ini hazirlayan kosullar ve
Ekim sonras bize iyi bir 6rnek sunmaktadir. 1917 Ekim’i-
ni hazirlayan kosullar olarak 1917 Subat’indan sonra Rus-
ya’da halk bir—iki kere i¢ savagla karsi karsiya geldi.
Bunlardan biri Temmuz olaylanidir. Bu olaylar sirasinda



MARKSIZM VE IC SAVAS 33

toplum, i¢ savasa ¢ok yaklasti. Ama, Rusya’da i¢ savas,
esas olarak, 1917 Ekim’iyle birlikte bagladi ve Ekim’i iz-
leyen birkag yil boyunca en sert ve siddetli bigimleriyle
devam etti. Soruna bu acidan baktigimizda, Tirkiye ve
Kirdistan’da siirmekte olan ve simf savagin bir devam
olarak ortaya ¢ikan i¢ savas, ekonomik, politik olaylarm,
ani, beklenmedik etkisiyle, ani bir nitel sigrama ile bir
devrime doniigebilir. 1917 Ekim devrimi derslerinin bize
Ogrettigi; '

Béyle bir durumun i¢ savasin sona erdigi anlamna gel-
meyecegi, aksine, devrimden sonra ve zafer yillar1 boyun-
ca i¢ savagin her zaman giindeme gelebilecegidir. Biz, so-
mut durumun somut ¢6ziimlemesini kendi somutlugu i¢in-
de ele alarak devrimin zaferinin i¢ savagin kazanilmasina
bagh oldugunu ileri siirdiik ve halklarimizin bu i¢ savasi
kazanmalar gerektigini sdyledik. Elbette, tim bunlardan
i¢ savagmn bizim istegimiz ya da bizim arzumuzla ortaya
ciktiga sonucu ¢ikardamaz. Yukarida da ifade ettigimiz gi-
bi, i¢ savas, sinif savaginmn, gelisiminin belli bir asamasin-
da aldig: bicimdir, geldigi dizeydir.

Yakin zamana kadar, gézlerimizin 6niinde olup biten
olaylar: bir savas olarak kabul etmeyenler, artik miicade-
lenin ve gelismenin éniinde yerlere kadar egilmeye basla-
dilar. Burjuvazinin politik ve askeri temsilcileri yagsanan
bir savas oldugunu sdyleyince, bunun da etkisiyle olsa ge-
rek, reformist - sosyalistlerimiz de savastan sz etmeye
basladilar. Onlarin anlayamadiklari ig savastir, i¢ savasin
da tipki diger savaglar gibi bir savag oldugu hatta. "alabil-
digine karmagiklig, savasgilarin bir cepheden 6tekine
ge¢cmeleri, (...) savascilarin saflar1 da olanlarla olmayan-
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lar arasinda kesin bir sinir cekme olana@ bulunmamasi,
savascllarinin belirsizligi ve bilinmezligi yiiziinden" (Le-
nin) diger savaslardan daha kompleks, sert ve ¢etin bir
savas oldugudur. Leninistler disinda, Tirkiye ve Kiirdis-
tan’da siire giden ¢catigmanin i¢ savas boyutuna ulastifini
ilk kabul eden Kiirt ulusal hareketi oldu. Onlar bu gerge-
gi sicak ¢atisma iginde gérdiler. Bunun sonucu olarak i¢
savag gercegini ilk onceleri yalnizca Kiirdistan’la sinirla-
makla birlikte, giderek, bu savagin Tiirkiye icin de bir ger-
cek oldugunu kavradilar. Diger kii¢iik - burjuva sosyalist-
lerimiz ise siimiklerini ¢eke c¢eke, istemeye istemeye
olup - bitenin bir i¢ savas oldugunu anlama noktasina geli-
yorlar. Tiim bunlara ragmen gercegin adin1 koyma yiirek-
liligini gosteremiyorlar. Sinif savasinin yiikseldigini, ¢atig-
malarin yeni alanlara dogru gelisme egilimi gosterdigini
ve bunun somut ¢rnekleri olarak Sivas, Temmuz olaylari-
n1 vb. gosterdikleri halde, sanki simif savast hep aym di-
zeyde devam edecekmis gibi davranip, bu savagin gelis-
mesini ve ulagtif kaginilmaz noktay: heniiz kabule yanag-
muyorlar. Tipki devrimci durum sorununda oldugu gibi...
Devrimci durumun belirtileri yillar 6nce kendini gésterdi-
g1 halde, kiiciik burjuva sosyalistlerimiz bir tiirlii bunu go-
remediler ve gormemekte direndiler! ama ne oldu, olay-
lar evri doneminde goriilmeyen bir siiratle geligti. On yil-
larca goirlemyen gelismeler bu dénemde ortaya ¢ikti.
Bunun bir sonucu olarak ekonomik, toplumsal ve politik
sorunlarla ilgili olarak tekelci burjuvazinin sozciileri ne
zaman bir goriis ortaya koysalar, hepsi sozlerine "yetmis
yildir gérilmeyen" diye basliyorlar. Aym sézciikleri refor-
mist — sosyalistlerimiz de soylityorlar ama, bilimsel olma
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iddiasindaki bu baylarimiz, agizlarindan gikan bu sézciik-
lerin anlamt iizerinde bir an olsun durup diigiinmiiyorlar.
Yetmis yidir benzeri gorilmemis gelismelerin varhgm
en azindan hissediyorlar ama giizel kafalarini, bu gelisme-
lerin ne anlama geldigi iizerinde yora zahmetinde bulun-
.muyorlar; gelismeleri doguran, gelismelere neden olan et-
kenleri bulup ortaya ¢ikarmakta olaganiistii bir yetenek-
sizlik érnegi gosteriyorlar. Nedir bu on yillar boyu goriil-
meyip de son yillarda gériilen ve tekelci burjuvaziye uyku-
larini kagirtan gelismelerin nesnel nedenleri. Cok 6zet bi-
- ¢imde sdyleyecek olursak, tim bu gelismelerin nedeni,
nesnel kosullarin devrimci olmasidir, burjuva sinifin artik
eskisi gibi yonetememesidir, emeker siniflarin ise, eski-
den farkli olarak, yasam kosullarinda kokli degisiklik is-
temeleridir. Bu durum, emekgi siniflar ile egemen sinif
arasindaki miicadelenin sertlegmesinin, yogunlasmasinin
bir i¢ savag boyutuna varmig oldugunun bir ifadesi ve so-
nucudur. "Yetmis yildir gériilmeyen" tim bu gelismelerin
devam ve iiriinii olarak, Tiirkiye ve Kiirdistan’da ekono-
mik ve politik kosullar bir devrim igin olgun hale geldi.
Devrimin maddi 6n kosullar: tim yoénleriyle olgunlasti.
Bu maddi 6n kosullar, tekelci kapitalizmin ekonomik, si-
nai ve tarimsal temelidir. Simf miicadelesinin yillara da-
yali gelisiminin belli bir agamasinda emek - sermaye ¢e-
ligkisi ve bu temel geligki iizerinde yiikselen diger toplum-
sal geliskiler ust iiste yigldi ve birbirini etkileyerek daha
da keskinlesti. Toplumsal geligkiler, gelismelerinin belli
bir agamasinda, toplumsal devrimi, ve bu biitiinliiklii dev-
rim siirecinin ilk girisi olarak bir demokratik halk devri-
mini kagimlmaz hale getirdi. Bir devrim yoniindeki savas,
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giin - giin, saat—saat gelisme gosteriyor, derinlesip yaygin-
lagiyor. Ama, biz gelismelerin bu dogrultusuna isaret
edince, "kege igindeki insanlarimiz" yani, reformist - sos-
yalistlerimiz "hani nerede, biz daha yerimizde duruyoruz,
dyleyse savasan kim" diye bagiriyorlar. Kendine "sosya-
list" diyen bu simikli kiigiik - burjuva aydinlarimizin an-
layamadiklar: sey, burjuva sinifin, proletaryay: her gecen
gin daha da sert bir kavgaya bir o6liim -kahm savagina
dogru ittigidir. Sadece bunu degil, burjuvazinin proletarya-
y1 bu itme eylemindeki neslenlligi ve zorunlugu da gore-
miyorlar. Nasil ki i¢ savas bizim istegimiz yiiziinden ¢ikis
ve gelisme siirecine girmis degilse, burjuvazinin proletar-
yay1 bir 6lim-kalm savagina itmesi de keyfi istedigin-
den ileri gelmiyor. Kendi varolus kosullar, kapitalist iire-
tim tarzinin kendi kosullar1 da denebilir, burjuvaziyi boy-
lesi bir siirece zorluyor. Burjuvaziyi bu siirece zorlayan
kapitalist tretim tarzinin kosullarimin agiklamasina, bu
brosiiriin kapsam1 disinda oldugu icin, girmeyecegiz. Su
kadarinm soylemekle yetinelim ki, "yetmis yddir gériilme-
yen" ekonomik bunalim ve bu bunalhmin kaynaklik ettigi
tim celiskiler tekelci kapitalist iiretim tarzinin kendi ko-
sullarindan dogmustur. Oyleyse:

"Burjuvazi, bir yéntemden 6tekine, baz kisilerin kotu
niyetli hesaplar1 sonucu degil, bir rastlanti sonucu da de-
¢il, ama kendi 6z durumunun temel celiskisi yiiziinden ge-
ger."(11)

Nedir bu kendi 6z durumunun temel geliskisi? Engels,
kapitalist liretim tarzinin' nesnel yasalaninin burjuvazi lize-
rindeki zorlayici etkisini s6yle ortaya koyar:

"O (burjuvazi-b.n) kendi 6z davramslarinin bu sonu-



MARKSIZM VE iC SAVAS 37

cunu hi¢bir zaman istemedi; tersine, bu sonug, onun isten-
cine, onun niyetine kars1 kendini karg: konulmaz bir giig
ile zorla kabul ettirdi: kendi 6z iiretken giicleri onun yone-
timine boyun egemeyecek denli giiglii bir duruma gelmis-
lerdir ve dogal bir zorunluluk etkisi altindaymis gibi, bi-.
tin burjuva toplumu ya yikima ya da devrime dogru géti-
rurler."(12)

Simdi devam edelim:

Demek ki "Burjuvazinin taktigindeki dalgalanmalar,
bir zor sisteminden bir sozde odiinler sistemine” (Lenin)
ya da bir sozde ddinler sisteminden bir zor sistemine ge-
¢is tamamen iste bu nedenlerle yani "kendi 6z durumu-
nun temel ¢eliskisi" nedeniyle olur.

Iginden gegmekte oldugumuz agamada, tim bu kosul-
lar toplaminin iriini olarak, Tiirkiye ve Kiirdistan’m her
tarafindan kavga sesleri geliyor; her sey ¢ok hizly, gelig-
meler son derece devrimci, miicadele zorlu bir siirecten
geciyor. Bunu yeni yeni gormeye baslayan reformist - sos-
yalistlerimiz yavas yavas gorig degistirmeye basladhlar.
Utangacg da olsa, yaywnlarinda "burjuvazinin yonetememe
krizinden" ya da, "emekgi kitlelerin kokli degisiklik 6z-
lemlerinden" s6z etmeye bagladiar. Ve tiim bunlari Leni-
nist goriiglerin sosyalizmin kitlesi arasinda yayginlik ka-
zandifimin isareti saymakta yerden goge kadar hakliyiz.

Bir gergekliktir, her devrimci durum devrime yol ag-
maz. Bir devrimci durumun devrime yol agabilmesi igin,
devrimin onciisii olarak siirece aktif miidahale, etmesi;
devrimci Onciiniin pratik olarak, sermaye diizenine kars:
saldiriya gecmesi gerekiyor. Lenin’in sozleriyle soyleye-
cek olursak, "ayaklanma ve devrimin 6rgiitlenmesi" gere-
kiyor. Her zaman sinif miicadelesinden ve savas icindeki
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yiginlardan bir ka¢ adim geride kalmaya ahsmig refor-
mist - sosyalistler, mevcut durumun karakterinden s6z et-
meye bagladilar, ancak sinif savagiminin proletarya ve
emekgcilerin iktidar: ile sonuglanmasi igin gereken dev-
rimci pratik adimlan atamiyorlar. Ciinkii onlar, biitiin bu
gelismelerin iginde bir devrimci degil, bir dizi reformun
kosulunu goriirler. Oysa, proletaryanin ayaklari éniinde
uzanan, bir toplumsal devrimin kogullarindan bagka bir
sey degildir. Artik ufak — tefek olaylarin dahi genellesme-
sive toplumun ilgi odagina yerlesmeye baslamasi, Kiirdis-
tan’daki gelismelerin Fethiye, Alanya, Tekirdag, Canak-
kale ve daha bir dizi yerde gérildiigii gibi Tirkiye’yi dog-
rudan ve hizla etkilemesi, ig¢i eylemlerinin yayginlik ve
sertlik kazanmasy, diger emekgi kesimlerin ayn1 dogrultu-
da ayaga kalkmis olmalar: gibi daha pek ¢ok olgu ve belir-
ti sayilabilir. "Yetmis yildir gorilmeyen"” tiim bu hareketli-
lik, bunalimin bir devrimin kosullarini olusturdugunu bur-
juva smif ¢ok iyi gorityor. Bu yiizden, i¢ savasin ileriki asa-
malar: i¢in sivil fagistlerin 6rgiitlenmesi, egitilmesi ve si-
lah bakimindan donatidmasi isine biiyiik bir hizla devam
ediyor. Toplum niifusunun bir kesimini diger kesimine
karg: silahlandirip egitiyor. Devletin kendi tarafim tutan
niifusun bir kesimine silah dagitti ve egitip rgitledigi
artik herkesin bildigi bir sirdir(!). Reformist - sosyalist-
ler, niifusun bir kesiminin devlet tarafindan silahlandiril-
masi1 karsisinda ne yapiyor? Toplumun diger kesimine
"siz de silahlamn, 6rgiitlenin ve savas1 kazanmak igin bii-
yilk bir hizla hazirhiklarinizi tamamlayin" diyecekleri yer-
de ya genel olarak silahlanmaya kars1 ¢ikiyor, silahsizlan-
ma gagrisi yapiyor ya da susuyor.
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"Herkesin gorebildigi gibi, burjuvanin, kendi eliyle tek
mesru ve devrimci savas igin, yani emperyalist burjuvaya
kars1 bir i¢ savag icin yollar1 hazirladig bir sirada, silahsiz-
lanma "istegi" ya da daha dogrusu silahsizlanma hayali,
aslinda, bir umutsuzlugun ifadesinden bagka bir sey degil-
dir."(13)

Bu umutsuziugun sonucu olarak reformizm, devrimi
6ngdrmez, bunun yerine Rosa Luksemburg’un sozleriyle
sdyleyecek olursak "sosyal reform" énerirler. Oysa, asid
mesele, "sosyal devrimdir."

Emekgi kitleler devrimi nasil kazanacaklar? Burada
esas ele alinmasi ve agiklifa kavusturulmasi gereken sey,
yiriitiilen i¢ savasin tarafimizdan nasil kazanilacagidir.

Emekgi kitleler devrimi nasil kazanacaklar? C6zime
kavugsmak iizere kendini komiinist hareketin, devrimci
proletaryanin 6niine ¢ikarmus, iste giinimiiziin temel so-
rusu budur. Oyleyse, komiinist hareket ve devrimci prole-
tarya, son derece agik, net ve kesin yamtlar vermek duru-
mundadir. Ig savag da diger tiim savaslar gibi bir savastir,
oOyleyse, bizim agimizdan buradaki temel sorun bu sava-
sin tarafimizdan nasi kazandacagdir.

Tiirkiye ve Kiirdistan, i¢ savas durumuyla ilk defa kar-
silastyor degil, Bu iki iilkenin son yirmi bes yilina kabaca
bir baktigimizda, simf miicadelesinin zaman zaman ig sa-
vas diizeyine ulastigim goririiz. 1960’1 yillarin sonlarinda
ve yetmish yillarda emekgi kitlelerle sermaye simfi ara-
sinda zaman zaman son derece sertlesen ¢atigmalar ya-
sand1l. Bu yillar fagist teror yillaridir. Bagka bir ifadeyle,
bu dénem bir terér dénemidir. Bu yillar boyunca devrim
miicadelesi ve orgiitlenmesi teror altinda gelisti. Bu yiiz-
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den, miicadelenin kendisi sert karakterde orgiitlenmeler
yarattl. Miicadele siireci i¢cinde pek ¢ok ara¢ ve yontem
bir arada gorildi; bir taraftan siddetli sokak gosterileri,
oOte taraftan silahli eylemler... Bir taraftan ekonomik mii-
cadele araclar: olarak grevler, koylii eylemleri-yasanir-
ken, diger taraftan politik miicadelenin araglarina bagvu-
‘rulmustur. Smnif savasimi bu dénemde ¢ogu kez bir i¢ sa-
vas diizeyine ¢ok yaklasti. 60’l1 yillarin sonu ile 70°li yilla-
rin baginda yasanan "Kanli Pazar" olay: ve pek cok sokak
catigmasi bu yillarda i¢ savasa c¢ok yaklasildiginin goster-
geleri olmustur. Daha sonra 73 - 80 yillar1 arasinda miica-
dele adim adim i¢ savasa dogru yiikseldi. Devrim giigleri
ile karsi—devrim giigleri arasmda; toplumun bir kesimi
ile diger kesimi arasinda yogun ve sert kapisma, dénemin
asil icerigi oldu. Kapisma ve gatigma bazen sokak sokak,
semt semt, kent kent siirdii.

Parlamento - dis1 miicadele esas micadele, silahli ey-
lem esas yontem haline geldi. Birbiri ile savasan toplu-
mun her iki bélimii de yogun olarak silahlandi. Silah okul-
lara ve fabrikalara girdi. Bu dénem boyunca binlerce in-
san Oldi. Kitle katliamlar tekelci giiclerin egemenlik ay-
git1 fasist devletin ve sivil fasistlerin sik sik bagvurduklari
yontem halini aldi. Bu anlamda Sivas ve Corum olaylari
ile Marag katliami toplumun iki tarafi arasindaki miica-
delenin ulastigi noktay: gostermeye yeterlidir. Emekgi kit-
lelerin devrimci yiikseligini tiim sivil ve dinci fasist unsur-
lara ragmen Onleyemeyen tekeller, orduyu daha fazla
devreye soktular. Yer yer sokaga ¢ikma yasaklarinin ya-
ninda sikiyénetim, sermayenin emekgi kitlelerin devrim-
ci atthmin 6nlemek i¢in kullandigi yontemler oldu. Yine
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de olaylar ve ¢atismalar ordunun tiim ¢abalarina ragmen
durmad. Boylece, bir tarafta devlet giicleri ve onun uzan-
tist olan sivil dinci fasist giicler, oteki tarafta emekgi kitle-
ler, devrimci giigler olmak tizere miicadele iki taraf ara-
sinda kiyasiya siiriiyordu. Fagist devlet, devrimci potansi-
yelin yogun oldugu merkezleri ¢okertmek i¢in planl ope-
rasyonlara yoneldi. Devrimcilerin elinde olan okullar ve
yurtlar ordu - polis ve sivil fasist giiclerin planh ve koordi-
neli operasyonu ile ¢cOkertilmeye ¢aligildi. Bunun lizerine
buralarda kiyasiya bir miicadele patlak verdi. Devrimci
giicler direngen tutum gosterdiler. Bazen giinlerce siiren
kitlesel catismalar siiriip gitti. Ote yandan devlet, "nokta
operasyonlart” adini verdigi devrimci alanlar1 ezme ope-
rasyonlarina giristi. Bu amagla Ordu (Fatsa)’dan baglaya-
rak diger alanlara dogru agik miidahale, saldir1 yapildi
Miicadele gergekten ¢ok sert bir karakter kazanmusti.
Adana sikiyonetim komutant bu durum i¢in "Tirkiye’de
ilan edilmemis bir savag var" ifadesini kullaniyordu. Ger-
cekten yiiriitillen bir gesit savasty, bir i¢ savagti. I¢ savag
kurulu sosyal diizeni derinden sarst1. Oyle ki, diizenin hig
bir kurumu ¢ahsamaz duruma geldi, tim kurumlar felg
oldu. Polis bile kendi i¢inde boliindi. Kamu gorevlileri ey-
lemlerden goérev yapamaz duruma geldi. Parlamento
tam anlamiyla felg olmustu, burjuva parlamento giigleri-
nin bir kism1 parlamento - dis1 eylemlere yéneldiler. Isgi-
ler ekonomik miicadelenin tiim araglarina bagvuruyorlar-
di, grev, isgal ve sokak gosterileri, politik gosteriler, Tarig
olaylarinda oldugu gibi barikat savagi gibi... Kisacasi, pro-
letarya bilinen araclarla yetinmiyor, miicadeleyi zor arag-
lariyla siirdirme egilimini gosteriyordu. Ancak, her za-
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man oldugu gibi bu sirada da proletarya gelisiminin belli
bir agamasinda reformizm ve burjuva sendikacih@ bari-
katina ¢arpti. Bu barikat asilmadan burjuvaziyi yenmek
miimkiin degildi. Kitle hareketinin gelisimi ve sertligi bu
-barikatlarin asilmasi yoniinde gelismeye bagladi. Ne var
ki, kitleler pratik olarak bu barikatlar1 tam asmak iizerey-
ken, tekelci sermaye 12 Eylil Askeri Fasist Darbesini
gerceklestirdi.

Fasist cunta déneminde kitle hareketinde gozle gorii-
lir bir diisme goérilmekle birlikte, simf miicadelesi yeni
kosullar altinda ve yeni déneme uygun olarak siirdii. Dev-
rimci hareket, bilyiik gii¢ kaybina ragmen, kesintiye ugra-
madi. Koyu bir fasist terér altinda bir kag yil boyunca ge-
ri ¢ekilen Kkitleler, 80’li yillarin sonlarina dogru yeniden
ayaga kalktilar. Isci sinifinin grev eylemlerinde Netas gre-
vi bir doniim noktas: oldu. Grevler ve 6grenci eylemleri
once yavag yavas sonra biiyiik bir hizla artmaya bagladi.
1989°da is¢i siifinin en yiginsal eylemleri gergeklesti. Bir
milyondan fazla is¢i cesitli eylem bigimleriyle sokaga do-
kiildii. Isci eylemlerinin pesinden memur eylemleri gel-
meye basladi. Kisacasi, miicadele yeniden yiikselise gec-
t1 :

Ote yandan, 80’li yillarin ortalarindan itibaren Kiirt
ulusal hareketi, silahli eylem ¢izgisini pratige gecirmeye
basladi. Bu eylem ¢izgisi kisa sayilabilecek bir siire sonra
Kiirt halkim ayaga kaldirdi. Once, éldiriilen gerillalarin
cenazesine sahip ¢ikma bi¢iminde baglayan Kiirt halkinin
ayaga kalkis siireci, daha sonra cenaze torenlerinin kitle
gosterilerine donisturiilmesi bigiminde gelisti. Nihayet,
1990 ve 91 yilarinda "Serhildan" boyutlarina ulasti. Bun-
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dan sonraki siirecte, Tiirkiye proletaryasinin simfsal mii-
cadelesi ile Kiirt ulusunun ulusal - simfsal savagi birbirini
etkileyerek ve i¢ ice bir gelisim gostererek yeni agamala-
ra dogru yol aldi. Tiim bunlarin bir toplami ve sonucu ola-
rak devrimci durum yeniden tiim belirtileriyle ortaya ¢ik-
t1.

PROLETARYA VE iC SAVAS

Gegen yiizyihn en bilyiik proleter devrimci olayi, hig
kuskusuz, Paris Komiinii’diir. Komiin, ders ¢ikarilmas: ge-
reken 6teki tim yonlerinin yaninda, bir i¢ savasta prole-
taryanin nasil davranmasi gerektigi agisindan da énemli
bir 6rnektir. Bu nedenle Marx, Komiine ¢ok bilyiikk bir
6nem verdi ve ondan sosyalizm igin son derece ogretici
pek cok sonug ¢ikardi. Marx’in ¢ikardifs sonuglari, daha
sonra Lenin yeniden ele alip degerlendirdi ve kendi déne-
mindeki simf savagmna biiyiik bir basariyla uyguladi. Ayni
dénemde, 1912’de yayinlanan ve yaklagmakta olan diin-
ya capwndaki bir emperyalist savasa isaret eden "Basel
Bildirisi” de proletaryanin dikkatlerini i¢ savas rnegj ola-
rak Paris Komiinii’ne ¢ekiyordu.

Komiinii hazirlayan kosgullar koca bir dénemi kapsa-
magtrr. Ulusal Muhafizlar’da yer alan iscilerin silahh ol-
masini kendi rejimi i¢in son derece tehlikeli géren Fran-
s1z Burjuvazisi, iscileri silahsizlandirmayi ilk gorev olarak
oniine koydu.  Burjuvazinin bu girisiminin yaklagsmakta
olan bir i¢ savasin ilk adimlar oldugunu gérememek isgi-
lerin en bilyiik yanilgilar1 oldu. Komiin iizerine degerlen-
dirme yapan Marx, Kugelman’a yazdifi mektupta iscile-
rin bu yamlgilarini séyle ortaya koyar:

"Vicdan titizligi yiiziinden, uygun zaman kagirildi. San-



44 MARKSiZM.VE IiC SAVAS

ki su pis Thiers ucubesi, Paris’i silahsizlandirmaya kalki-
sarak daha 6nce baslatmams gibi, i¢ savagi baslatmak is-
temediler."(14)

Fransiz burjuvazisi, silahli olan Parislileri silahsizlan-
dirmaya kalkigarak zaten i¢ savagi baglatmisti. Iscilerin,
burjuvazinin bu girigiminin gercek anlamim kavrayama-
malari ve gereken onlemleri almaya, derhal, biiyiik bir
hizla girismemeleri "Koca Komiin"iin diigiisiinii beraberin-
de getirdi.

Bizde de, tipki Parisli isciler gibi, bu durumu anlama-
yanlar var. Ama bir farkla: Parisli is¢iler "Vicdan titizligi"
gibi ¢ok insani bir duygunun asir1 derecede esiri olmala-
rindan dolayi boyle bir yanilglya diistiiler. "Bizimkiler" ise
astr1 oportiinizmlerinden ve burjuvaziye besledikleri gi-
ven duygularindan dolay: ayni hataya diisiiyorlar. Gergek-
te ise, burjuvazi, bir siiredir tiim politik ve askeri giigleri
ile i¢ savag durumuna ge¢mis bulunmaktadir. Elbette, dig
savaglardan farkli olatrak i¢ savaglarin kesin baglama tari-
hini saptamak zordur. Yine de, bir fikir versin diye bir ta-
rih vermek gerekirse, I. DYP~-SHP Koalisyon Hiikiimeti-
nin bir i¢ savas hiikkimeti olarak kuruldugunu rahathkla
sOyleyebiliriz. O tarihten itibaren, zaten Kiirdistan’da siir-
mekte olan savas, Tiirkiye isci ve emekgilerini de kapsa-
yacak bigimde genisledi. Burjuvazi, emekgi kitlelere kar-
s1, Kirt halkina karst bir i¢ savagi baglatti. Burjuvaziye
agin giiven beslemek gibi iflah olmaz bir oportiinizme dii-
senler ve diizenleri bozulacag korkusuyla gerceklere goz-
lerini kapayanlar disinda, hi¢ kimse bu gergegi ve diizen-
leri bozulacag korkusuyla gerceklere gozlerini kapayan-
lar disinda, hi¢ kimse bu gercegi yadsiyamaz. Sermaye si-
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nifi ve hiikkiimetlerinin aldiklar1 tiim yasal énlemler ve
tiim uygulamalary, bunlarmn, bir i¢ savag, bir burjuva ig sa-
vagim baslattiklarim  gosteriyorlar. Tekelci burjuvazi
onun emrindeki generaller halk kitlelerini ve Kiirt halkin
silahsizlandirarak, koministlerin- ve devrimcilerin eli-
ni-kolunu baglamaya calisarak ve bu amagla katliamlar,
operasyonlar dizenleyerek; ama, ayn1 zamanda sivil fa-
sistlerle dinci fasistleri sirekli bicimde orgiitleyip, egitip
silahlandirarak bir i¢ savagt baslattiklarini ilan etmisler-
dir. Olusturulan "Ozel Ordu", tekellerin ve hiikiimetin fa-
sist sivilleri silahlandirmalarinin ve onlar1 orduya bagla-
malarimin agik bir 6rnegini olugturuyor. Devletin toplum
icindeki kendi uzantilarin: silahlandirmasi bununla da si-
mirli degildir. Hiikiimet ve ordu, kendi saflarim tutan nii-
fusun yogun oldugu kent ve kéyleri de kendi denetimi al-
tinda silahlandirmis ve silahlandirmaya devam ediyor. Er-
zurum ve Erzincan, burjuvazinin kendi yandaglarin silah-
landirmasinin basin ve televizyona yanstyan iki 6rnegidir
sadece. Ozel Ordu’nun disinda, sayilar1 40 bini gegen ko-
rucularin sayisinin arttiriimasi, tekellerin, toplumun daha
genis kesimini kendi yanlarinda savasa soktugunu ve sok-
maya devam ettigini gosteriyor. Kiirdistan’daki savasta
olen hemen hemen biitin askerlerin cenazelerinin or-
du—polis ve sivil fagistlerin gévde gosterilerine doniisme-
si, buralarda yasayan Kirt'lerin ve devrimcilerin agik te-
ror altina alinmasi da, tekellerin fagist iktidarimin Tirki-
ye isci ve emekgileriyle Kiirt halkina karsi bir savas halin-
de oldugunun gostergesidir. Generaller, tekelci burjuvazi
ve hitkiimet "tim cephelerde taarruz”, "topyekiin miica-
dele" ¢agrilariyla bir i¢ savag durumunda olduklarini "res-
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men" de ilan etmiglerdir. Tiim bu olgular yadsmamaz so-
mut olgulardir. Oyleyse, proletarya ve devrimci giicler,
kendi kendilerini kandirarak, sanki tekeller kendilerine
kars1 bir i¢ savas baslatmamis gibi davranamazlar. Eger
devrimci proletarya, burjuvazinin baglatmig oldugu sava-
sin gercek amaglarim kavrayamazsa ve eger sirf diizen-
sizlik, ac1 ve kan getirecek diye somut bir olguyu gérme-
mek i¢in gozlerini kaparsa bu hatasinin ac1 bedelini agir
bir bicimde 6demeyle kars: karsiya kalabilir. Bu nedenle,
yapimasi gereken sey, yasanan somut olguyu oldugu gibi
goriip i¢ savhgin devrimin lehine sonuglanmasi i¢in gere-
ken tiim Snlemlerin alinmasidir. Bu 6nlemlerin baginda,
devrim gii¢lerinin birlesik bir gii¢ olarak tek bir merkez-
de ve tek bir devrimci otorite altinda toplanmas: geliyor.
Devrimin tiim kuvvetleri ayaklanma ve zafer i¢in birlegti-
rilmelidir.

Burjuvazinin siirekli silahlanmasi, militarist giiclerini
arttirmas ve toplum igindeki kendi yandaslarin silahlan-
dirmasy, egitip, orgiitlemesi onun, i¢ savasi kazanmak ve
bir karsi— devrime déniistiirmek icin nasil da hizh bir ¢a-
ba ve hazirlik icinde oldugunu yeterince anlatiyor. Dev-
rimci proletaryanin buradan gikaracag 6nemli dersler
var. Her seyden once, burjuvazi, bu savasla topluma kor-
kung bir son hazirliyorsa devrimci proletaryanin bundan
herhangi bir umutsuzluga kapilmas: igin higbir neden yok-
tur. Ciinki, toplumun bir kesimini silahlandirarak, silah-
lanmay tesvik eden burjuva sinifin kendisi bir devrim
icin gerekli zemini hazirhyor. Oyleyse, devrimci proletar-
ya, biitiin ufku ve hayali iicretli kolelik sistemi iginde bi-
raz daha iyi bir konum elde etmekle sinirl olan oportii-
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nizm gibi "silahsizlanma" ¢agris1 yapamaz, yapmamalidir.
Aksine, burjuvazinin agtif yoldan, daha hizli, daha ileri
gitmenin ¢agrisini ve pratik adimlarini atmahdir. Bu ko-
sullarda devrimci proletaryanin slogani "silahsizlanma"
degil, "silahlanma" olmaldur. "Bizim sloganimiz, burjuva-
ziyi yenmek, onlar1 milksiizlestirmek ve silahsizlandir-
mak i¢in proletaryay: (silahla—b.n) donatmak olmalidir.
Devrimci sinif igin tek olanakli taktik budur; bu taktik ka-
pitalist militarizmin bitiiniiyle nesnel gelismesinin man-
tiksal sonucu ve geregidir" (Lenin). Burjuva smifin kendi
yandaglarim silahlandirdigy, kendi militarist giiclerini bir
savay durumunda dizdigi kosullarda devrimci giiglerin
emekgi Kitleleri silahlandirmasi, devrimci halk milislerini
orgiitlemesi devrimci gérev haline gelmistir. Varsin, diize-
nin bozulmasindan ve konumunun sarsilmasindan korkan
oportiinizm "silahsizlanma" ¢agrist yapsin... Silah olma-
dan, kitleler silahlanmadan, donemin gereksinimlerine
yanit veren Orgiitlenmeler olmadan i¢ savas1 kazanama-
yiz.

Tekrar Marx’in, Komiin derslerine donelim.

"... Parisliler yeniliyor, bu agik ve kendi kusurlariyla ye-
niliyor, en sonu agir1 bir diirtistlilkten dogan bir kusur bu.
Merkez Komite ve daha sonra da Komiin, o pis Thiers
ciicesine diigman giicleri toplama zamani biraktilar: I)
Ciinkii, sanki Thiers Paris’i zorla silahsizlandirmaya ¢ali-
sarak i¢ savagi daha 6nce baglatmamis, sanki Prusyalilar-
la barig ya da savas1 kararlastirmaya cagrilan Ulusal
Meclis hemen cumhuriyete savas ilan etmemis gibi, Bu-
dalaliklar1 yiiziinden i¢ savasi baglatmak istemedi-
ler!.."(15)
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Goriilldugi gibi Marx, Liebknecht’e yazdigs mektupta
Parislileri i¢ savasi baglatmamalari ve bunun onlarin ye-
nilgisiyle sonuglanmasi sorunu iizerinde bir kez daha du-
ruyor. Tirkiye ve K. Kiirdistan’da devrimci durumun si-
rekli olgunlastig), devrimin bir gerceklik haline geldigi ve
i¢ savagin her gecen giin yayginlik, yogunluk ve sertlik ka-
zandig bir sirada herkes, bir i¢ savas 6rnegi olan Komii-
nii ve Marx’in Komiin’den ¢ikardigi 6nemli sonuglan ke-
sin olarak goz Oniinde bulundurmahdur.

I¢ savas, Lenin’in devrim teorisi ve devrimci politika-
sinda 6nemli bir yere sahiptir. 1914’le baslayan ve daha
sonraki donemde siiren i¢ savas Leninistlerle her gesit-
ten oportiinisti ve sosyal sovenisti ayran bir ayirag roli
oynad. Birinci emperyalist paylasim savasi sirasinda ulus-
lararasi proletarya hareketi iki temel kampa ayrildi. Bir
tarafta kendi emperyalist burjuvazisinin baglattigy savasi
destekleyen sosyal-sovenler, oteki tarafta hikimetler
arasi savasl i¢ savasa cevirmeyi hedefleyen marksist - le-
ninistler. Lenin, proletaryanin emperyalist savas kargisin-
daki devrimci gorevlerini su sozlerle ifade ediyordu:

"Bu gérev ancak su slogan ile dogru olarak ifade edi-
lir: Emperyalist savagi i¢ savag durumuna ¢eviriniz ve sa-
vas sirasindaki bitiin tutarl sinif savagimlar, ciddi bir bi-
¢imde yuriitilen biitin ‘yigin hareketleri’eninde sonunda
bu amaca yonelmelidir."(16) _

Lenin tarafindan formiile edilen bu gérevler ve miica-
dele ¢izgisinin 6nemi daha sonraki sinif savagimi sirasin-
da ortaya ¢gikt1. i¢ savas slogani ile 0 zaman devrimci bir
6z yaratildi. Bu devrimci komiiaist 6z yaratimams olsay-
di ne 111. Enternasyonal olugabilirdi ve ne de proletarya
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devrimi Rusya’da zafere ulasabilirdi. Marksistlerin em-
peryalist savagi i¢ savasa ¢evirme slogam karsisinda, ba-
ris slogan ile ¢ikanlara Lenin sunlari séyler:

"Benim goriigiime gore, barig siar1 su anda dogru degil-
dir. Bu kii¢iik burjuva bir siardir, papazlarin siandir. Pro-
letaryanin siar1 i¢ savag olmalidir."(17)

Lenin’in miicadele arkadasi Krupskaya o dénemi anla-
tirken haklh ve dogru olarak: "Savagin patlak vermesin-
den iki buguk ay sonra Lenin, net ve acik miicadele ¢izgi-
sini bulmugtu. Artik onun biitiin faaliyetini bu ¢izgi belirle-
yecekti."(18)

Toplumu derinden sarsan, uykusundan uyandiran ve
harekete geciren her biiyiik toplumsal olaydan, ¢atisma-
dan, dehsete kapilan ve "baris barig" diye ¢irpinan bizim
"papazlarimiz”, Lenin’in bu tutumundan ders ¢ikarirlar
mu1 acaba, bilemeyiz. Devrimci proletarya, baris havarisi
"papazlarimiz”in bans siarma kargilik i¢ savag giarini 6ne
cikarmalidir. Tiirkiye ve Kiirdistan’da siiren i¢ savag kar-
sisinda, reformistler ve tim kiigiik burjuvalar bu ig savas:
kazanmak igin kararly, tutarl ve aktif bir miicadele ver-
mek yerine, baris slogani ile sahneye ¢iklyorlar. Burjuva-
zi ile diyalog ve i¢ baris tiim kiigiik burjuvalarin slogani-
dir. Ne yazik ki, ayni yaklagim, zaman zaman ve baska
acidan PKK tarafindan ileri sirililyor. Ulusal sorunun
devrimci bir ¢6ziimii icin birlesik bir devrim ya da i¢ sava-
s1 bir devrime dokmeyi 6nermek yerine, baris yoluyla ¢o-
ziim 6nermek, Lenin’in siddetle karg1 ¢ikti kii¢iik burju-
va bir yaklasimdir. Ulusal Kurtulug Hareketi’'nin benzer
bir yaklagimi zaman zaman gosterdigini séylilyoruz ¢iin-
kii, cogu kez de su son derece dogru ve yerinde saptama-
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lart Ozgiir Halk dergisinde gorebiliyoruz. Séyle yaziyor
Ozgiir Halk yazan Selahattin ERDEM:

"Bazilar1 sorunun alelacele ¢oziilmesini ve ¢zellikle sa-
vasin durmasini istiyorlar. Bunun icin de, 6zel savas reji-
minden ¢ok devrim giiciine baskt yapmaya cahgiyorlar.
Kuskusuz, boyleleri kiigilk millk sahipleri varlikl kesim-
lerdir ve mal varliklarim kaybetmek istemiyorlar. Savag-
tan gordiikleri zararin azalmasi ve kazanglarinin artmasi-
nt istiyorlar. Elbette, ille de savas istenmez. Ancak devri-
min derinligine gelismesinden de vazgegilemez. Acil ¢6-
zim ve barig ¢abalan, gercekte devrimin derinlesmesini
onlemek isteyen ¢abalardir." Ayniyazinin bagka bir yerin-
de ise sunlar sdyleniyor:

"Bugiin Tiirkiye sol’unun en devrimcisi oldugunu soyle-
yenler bile barigtan s6z ediyorlar. Halbuki solcular, sosya-
listler, emperyalist savasa kars1 baris1 savunurlar. Bugiin-
kii savas ise, devrim ile karsi~devrim cepheleri arasinda
siiren bir savastir."

"Bugiin genel planda ‘savag dursun’ demek, bir anlam-
da ‘devrim dursun’demekle es anlamhidir. Olan su: Fasiz-
me karst miicadele etmeyenler, ulusal kurtulus savasin-
dan yana olma yiirekliligini de gésteremiyorlar. Daha da
ilerleyerek "savas dursun, baris olsun" gizgisine vartyor-
lar." (Ozgiir Halk, Say: 38)

Kiirt ve Turk kiiciik burjuvalarmm devrim ile karsi—-
devrim arasinda siirmekte olan savasa kars1 yaklagim ve
kaygilarini bu derece dogru saptayabilen bir hareketin en
yetkili yoneticilerinin agzindan "siyasal ¢6zim" Gnerileri-
ni duyabiliyoruz. Bu ¢eliski, marksizmden giiclii bir bi¢im-
de etkilenmis kurtulus hareketinin dogasinda vardir. Ulu-
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sal kurtulus hareketinin bu geligik tutumunu bir yana bira-
kip reformist ~ sosyalistlerin kiigiik — burjuva yaklagimlari-
na gelmek istiyoruz. Ciinkii savagim kizistikga, tiim de-
mokratlar, entellektieller ve reformistler burjuvazi kars-
sinda teslimiyet anlamma gelen ‘barig’ sloganini ternel
bir siar durumuna getirdiler. Ancak, onlar teslimiyeti 6ne-
redursunlar, simflararast miicadele kendi dogasi geregi,
kendi evrimi iginde ¢atigma ve savas bicimleri alarak sii-
rityor. Bu savas karsisinda Leninistler, "i¢ savas1 kazan-
maliyiz" slogani ile Lenin’in o dénemdeki ¢izgisi gibi agik
ve net bir miicadele ¢izgisini ortaya koydular. Béyle bir
miicadele gizgisine sahip olunca, dogal olarak, tim miica-
dele gorevleri i¢ savasin deviime doniistirilmesi gorevi-
ne baglanmigtir.

Her savas gibi, i¢ savas sirasinda da toplum derin bir
sarsint1 gegirir, kurulu diizenler alt tst olur. Uzun yillar
boyunca siiren bir savagin ac1 ve yikim getirmemesi ve bu
ac1 ve yikimin ordu ve halk yiginlarinda moral bozuklugu-
na yol agmamasi diisiiniilemez. Uzun siireli, sert ve aci-
masiz bir i¢ savag, bir kusak boyunca olmasa bile uzun yi-
lar siirecek bir ekonomik yikima, insan kaybindan dolays,
kiigiik ~ burjuvalarin savasin kendisine karg1 ¢iktiklar sik-
¢a gorilir. Ne var ki, kanisiklik, dizensizlik ve yiginla-
rin—ama bu arada ordunun da - moral bozukluguna, yor-
gunluguna yol agacak diye i¢ savasa ve bu savasin yliriiti-
liig bigimlerinden biri olan gerilla miicadelesine kars1 ¢1-
kanlar, kaginidmaz bigcimde, burjuvazinin egemenligine
teslim olur. Proletarya devrimi, kurulu sosyal diizeni top
yekiin havaya ugurmadan ayaga kalkamaz, toplumun kur-
tulusunu saglayamaz. Unutmamak gerekir ki, devrim, si-
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niflar arasi ¢atigmanin en ist diizeye ¢ikarilmasi anlami-
na gelir. Bu kavga sirasinda, Lenin’in dedigi gibi:

"Diizensizlik getirmeyen hi¢ bir siddetli savas yoktur.
Diizensizlik getirmeyen -sosyalist devrimin kagmilmaz
kosulu ve ayrilmaz pargasidir bu- i¢ savas olamaz. Dii-
zensizlik ‘goriisii ile’ devrimi ve sosyalizmi reddetmek, ol-
sa olsa bir kimsenin ilke yoksunlugu ve pratikte burjuvazi-
ye teslimiyetini gosterir."(19)

Tiurkiye’de, kiigiik—burjuva aydinlarin ve hatta, pek
cok sol siyasal akimin savas kizistikca "baris" sloganin dil-
lerinden diisirmedig ve "kan akiginin durdurulmas:” ¢ag-
rilarim pes pese yaptiklan biliniyor. Bu gevreler, gercek-
te, diizenlerinin bozulmasindan dehsete dustikleri icin,
kurulu diizenlerini bozacak diye i¢ savas gercegini ya gor-
memezlikten geliyorlar ya da gérmek istemiyorlar. Uzlas-
maci ve pasifist kiigik - burjuva aydinlar, daha once ya-
ymnladiklan bir bildiri ile, siimiiklerini ¢eke ¢eke, hiikiime-
ti ve burjuva gevrelerini giderek yayginlagmakta olan i¢
¢atismalar 6nlemeye ¢agirdilar. "Kirli savag" edebiyat: al-
tinda pek ¢ok sol ¢gevrenin dile getirmeye ¢ahstig1 sey de,
6ziinde, bu istemden farkh degildir. Boylece, tim bu gev-
reler, bilerek —bilmeyerek, aslinda, burjuvazinin duruma
hakim olmasini istemis oluyorlar. Baska bir ifadeyle, iic-
retli kolelik diizeninin, sermaye egemenliginin devamim
istemis oluyorlar. Bu arada, kiiciik - burjuva aydinlarin ve
reformist - sosyalistlerin burjuvazinin zulmiine, baskisina
ve teroriine yonelttikleri tim elegtiriler onlarin "diz ¢oke-
rek isyan"lar anlamindan bagka bir ey ifade etmiyor.

Ne var ki, kiigitk—burjuva unsurlar ne kadar bu igin di-
sinda kalarak kendjlerine gére ¢6ziim aramaya ¢aligsalar
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da, miicadele, siniflar savas1 kendi yolunda yiiriimeye de-
vam edecektir. Devrim ile karsi—devrim arasindaki; top-
lumun bir kesimi ile 6teki kesimi arasindaki "bedenin be-
denle carpigmasi” 6niimiizdeki gelismenin temel dogrultu-
su olacaktir. Bu gatigma sirasinda diizenler yikilacak, tag-
lar yuvarlanacak, kurumlar yikilacak ve toplum ve kosul-
lar yeni bir doguma hazir olacaktir.

I¢ savasin giiniimiiz devrimlerinin de bir kosulu ve ol-
gusu oldugu yakin gegmiste gergeklesen tiim ulusal kurtu-
lug savaslari ve halk devrimlerinin bu siirecten gegmesiy-
le kanitlanmigtir. Demek ki, ig savas, ister kimi iilkelerde
oldugu gibi devrimden 6nce baslasin, isterse kimi iilkeler-
de oldugu gibi devrimden sonra baslamig olsun, bir olgu-
dur ve bir olgu olarak, biitiin sonuglariyla birlikte kargimi-
za gikacaktir.

Yakin gecmiste i¢ savagin bir olgu olarak kargimiza
¢iktigr yerlerden birisi Angola’dir. Angola i¢ savasgi, orta-
ya cikist ve gecirdigi evrim itibariyle ayrica incelenmesi
gereken bir 6rnektir. Onun en 6zgin yanlarindan birisi,
somiirgecilige kars: verilen bir savasin devami olmasidir.
Angola, Portekiz’in on yillarca siiren sémiirgeci egemenli-
gine kars1 ulusal kurtulug savagi verirken, tim uiu..” %
ler aralarinda kimi geligkilere karsin, birlikte hareket et-
miglerdir. Ancak, savasin zaferiyle birlikte, devrimci gig-
lerin iktidara gelmesinden hemen sonra, emperyalizm,
ozellikle de ABD emperyalizmi, devrimci yonetime karsi
bir i¢ savag oOrgiitleyip, kigkirtti, biitiin giiciiyle karg1 dev-
rimci gigleri destekledi. Devrimeci gii¢leri temsil eden ve
iktidar1 elinde bulunduran MPLA’ya karsi, ABD emper-
yalizmi, kars1 devrimci konumdaki UNITA’y1 destekledi.
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UNITA, Tirkiye’nin maocular dahil, emperyalizmin ve
gerici devletlerin diinya ¢apindaki destegini alarak, dev-
rimci iktidara kars: bir i¢ savag baglatti. Boylece, 1970°1i
yillarm ortalarindan bu yana siiriip giden genis kapsaml
bir i¢ savas olgusu karsimiza ¢ikti. Buradaki i¢ giiglerin sa-
vaga tutusmalary, cagimizin karakterine aykiri degildir.
Y oksul Angola halky, devrimci 6nderlik altinda, Sovyetler
Birligi ve diger sosyalist devletlerin yogun destegi ile eko-
nomik ve toplumsal kurtulusu saglamak ve sosyalizme yo-
nelmek isterken; buna karsilik, emperyalizmin, gerici fa-
sist devletlerin ve maocularin destegini alan i¢ gerici giig-
ler, Angola halkin girdigi yoldan geri ¢evirmek ve emper-
yalizmin yeni somiirgecilik iligkileri i¢ine ¢cekmek icin bir
savasa tutustular. Angola halkina ekonomik yikim ve aci
getiren bu savag 1970’li yillarin ortalarindan giiniimiize
kadar, bazen siddetlenerek —1993 yilinda oldugu gibi-
bazen de siddetini kaybederek siiriip geldi. Angola’daki
i¢ savas somutunda, gercekte olup biten sey emekle - ser-
mayenin, sosyalizmle kapitalist emperyalizmin savagin-
dan bagka bir sey degildir. Bagka bir ifadeyle sdyleyecek
olursak, Angola i¢ savasi farkl bigimlere biiriinen bir si-
nif savasidrr.

Ayni olgu yani i¢ savas, ba§ka bigimlerde, Giiney Afri-
ka’da karsimiza ¢itkmistir. Burada yillardir siiren i¢ savas
siyahlarin beyazlara karss, rk ayrimin ortadan kaldirma
amagch olarak karsimiza gikiyor. Siyahlarn, 6zellikle de
bunlarin devrimci kesiminin, rk ayrimim ortadan kaldir-
ma amaci yaninda hem 6zgiir hem de sosyalist bir Giiney
Afrika hedefi de vardir. Bu iilkede, egemen olan beyaz-
lar, her tiir serveti kontrol altinda bulunduran kesimdir.
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Bu nedenle, Giiney Afrika sivahlarinin yirittigi miicade-
lenin yalnizca ulusal yonii degil, ayni zamanda, simifsal y6-
nii de var. Siyah irkin miicadelesinin bu sinifsal rengi, em-
peryalizmin bu savasa miidahalesinin ve harekete gegcme-
sinin nedenini de olusturuyor. Emperyalist devletler ken-
dileri ile uzlagma yanlisi siyahlar ile Zulu kabilesini yanla-
rina alarak, kurulu toplumsal diizeni, yani kapitalist top-
lumsal diizeni ve yeni sémiirgecilik iligkilerini giivence al-
tma almak i¢in tiim olanaklarini seferber etti. Yillarca si-
ren i¢ savas boyunca, taraflar, belli bir gii¢c topladiktan
sonra tekrar bozmak iizere, defalarca uzlagsmaya gittiler.
Bugiin saglanmis olan uzlasma da boyle bir uzlagmadir.
Demek ki, bugiin saglanmis uzlagma iginde gercek olan
sey, bundan sonra da i¢ savagin devam edecegidir.

Latin Amerika’da sirmekte olan devrim miicadelele-
ri aym bigimde bir i¢ savas halini almistir. El Salvador,
Nikaragua, Honduras ve Guetamala’da 70’li yilarin son-
larinda, 80’li yillarin baslarinda en giddetli boyutlara va-
ran devrim miicadeleleribirer 6rnektir. ABD emperyaliz-
mi, Latin Amerika iilkelerinde ikinci bir Kitba 6rneginin
ortaya ¢ikmasim 6nlemek icin, bu tilkelerdeki devrim ha-
reketlerine karg1 her tiir baskiy1 kullandi ve kullanmaya
devam ediyor. El Salvador’da uzun yillardir devam eden
son derece giddetli i¢ savas, ABD emperyalizminin yo-
gun, dolayh ve dogrudan miidahaleleri sonucu bir devri-
me doniigemedi. Bu siiregte binlerce insan yagamini yitir-
di. Ekonomik yikim, sefalet, yorgunluk ve moral bozuklu-
gu halk yiginlariyla Ordu’yu sarmakta gecikmedi. Diizen-
sizlik, karigiklik, toplumun derinden sarsimasi, diizenin
tiim yerlesik kurumlarinin bozulmasi, kisacas, bir i¢ sava-
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sin tilm sonuglari en acik gizgileriyle ortaya ¢ikti. Bunun-
la birlikte, i¢ ve dis gii¢ iligkileri gibi savasa dogrudan etki
eden faktorlerin durumu, El Salvador’daki i¢ savasin bir
devrime doéniiserek devrimci giiglerin zaferiyle sonuglan-
masina yol acamadi. Devrimci giigler, savag1 kazanma gii-
ciinden yoksunken, karsi—devrimci giigler de devrimci
hareketi ezecek bir giice sahip degildi. Tim bunlarin so-
nucu olarak, devrim ile kars1—devrimci diktatorlik ara-
sinda gecici bir denge durumu ortaya ¢iktl. Bu denge du-
rumu kosullarinda, miicadele, eskisi gibi belirgin bir saf-
lagma bigiminde olmasa da sirilyor. Pek ¢ok belirti, varil-
mis bulunan anlasmann her an bozulabilecegini gosteri-
yor.

Nikaragua, bir bagska 6rnek sunuyor bize. Nikaragua
halki, devrimci Sandinist Cephe onderliginde i¢ savasi
devrime doniistirmek basarisini géstererek onu bir zafer-
le sonuglandirdi. Devrimi, Demokratik Halk [ktidarin
kurarak taglandirdi. Ne var ki, "arka bahge"sinde devrim-
cibir iktidara hi¢ bir tahammiilii olmayan ABD emperya-
lizmi tiim burjuva ve gerici giglerini kullanarak devrimi
yikmaya c¢alisti. ABD, bu karsi-devrimci cabalarinda
bolgedeki gerici devletler ile diger emperyalist devletle-
rin destegini almakla birlikte, esas dayanagin, Nikara-
gua’daki kars1 - devrimci burjuva giicler olusturdu. Cenne-
ti elinden alinmis Nikaragua burjuvazisi, iktidar: yitirdigi
1979’dan baslayarak devrimci halk iktidarina karsi, ba-
zen siddetlenen bir savagi, diinya gericiliginin destegini
de alarak orgitledi. Sonugta, ABD emperyalizmi, gegici
olarak olugan yeni uluslararast durumdan yararlanarak
Nikaragua halkini ve Sandinist cepheyi baski altina aldi
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ve devrimci iktidar1 bir segime zorladi. Yalniz kalan dev-
rimci iktidar, sonunda segime girmeye karar verdi. Se-
¢im sonucunda burjuvazi yonetimi paylasti. Sandinistler
belli mevzileri korumakla birlikte eski konumlarindan
uzaklastilar. Bu tilkede, silahla, devrimle kazanilan, se-
¢imle yitirilme tehlikesiyle karsi karsiya geldi. Yine de,
olusan durumun uzun sirmeyecedi ve devrim ile karsi
devrim arasindaki kapigmanin kagindmaz oldugu daha
bugiinden gériilmeye baslandi.

Sonug olarak; _

Uzlasmaz simf karsitliklari iizerine kurulu kapitalist
toplumda, bu temel iizerinde yiikselen sinif savagi nasi
kaginilmaz bir seyse, sinif savaginin gelismesinin belli bir
asamasinda, bu savagin bir devami—-uzantisi olarak i¢ sa-
vas da kagmimaz bir olgudur. Bu nedenle, simf savagini
kabul eden, zorunlu olarak i¢ savasi da kabul etmis olur.

Tiim devrimlerin bir olgusu ve kosulu olan i¢ savag, de-
mokratik halk devrimlerinin ve sosyalist devrimlerin de
bir kosuludur. Onsuz higbir devrim diisiiniilemez. Bunu
kabul etmeyen ya da goz ard:i eden kaginilmaz olarak
burjuvazi karsisinda teslimiyeti seger.

I¢ savas, ayni bicimde ulusal kurtulus savaslarimin da
kesin bir olgusudur. Verilen tiim devrimci ulusal kurtulus
savaslari ya zafer oncesinde ya da sonrasinda bir i¢ savas
stireci yasamglardir.

Siif savaginin kagcinilmaz bir devami ve gercek bir sa-
vas olan i¢ savas, kapitalizmden sosyalizme gecis siireci-
nin bir olgusudur. Bu olguyu géremeyen ya da kabul et-
meyenler, sinif savaslarinin sosyalizm altinda, yeni kosul-
larda ve farkli bicimlerde de olsa, siirdiigiinii ve siniflar
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var eden maddi kogullar devam ettigi siirece i¢ savagin ¢i-
kabilecegini reddetmis olurlar. Sosyalist tilkelerin deneyi,
gecis siirecinin tiimii boyunca proletaryanin devrimci yon-
temleri elden birakmamasi gerektigini gosteriyor.

Tiirkiye ve K. Kiirdistan’da sinif savas i¢ savas bicimi-
ni almstir. Gelismenin bu asamasinda devrimci proletar-
yanin gérevi bu i¢ savasi devrime doéniistiirmektir.
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