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NERMIN ABADAN-UNAT

Goriismeci: Cigdem AKCA

Nermin Abadan-Unat’in ¢ocukluk ve ilk genclik yillar ile bilgiler hem ¢ok
cesitli soylesilerde, hem de hocanin kendi yazdig1 anilarinda genis bir
bicimde yer aldig1 icin, kendisi aym bilgileri bir kez de burada tekrarlamak
istememistir. Nermin Abadan-Unat’in biyografisi ile ilgili ayrintilar icin
Kum Saatini Izlerken'®' ve Hayatim Secen Kadin: Nermin Abadan Unat'®
eserlerine bagvurulabilinir. (ed.)

Hocam, siyaset bilimi ile ilgilenmeye ilk ne zaman ve nasil basladimz? Bu
alam secerken aklimzda olan ve sizi tereddiitte birakan baska bir ¢caliyma
alam1 ya da meslek var miydi? Geriye baktiginizda sectiginiz alanla ilgili
“keske”leriniz var m1? Yoksa se¢iminizden tamamiyle memnun musunuz?

Ben once gazetecilik yaptim ve gazeteci olarak da kalabilirdim. Ama simdi ¢ok
yerin dibine soktuklari, Halk Partisi’nin farkli diirtistliik anlayiginin kurbani
oldum. Sé6yle ki, ben 1946’da Yavuz Abadan’la evlendim. Gene 1946°da, ya da
ondan biraz Once, Mehmet Barlas’in babasi Cemil Sait Barlas'® Ulus
Gazetesi'nde'® parti damsmam oldu ve Yavuz Bey onun en yakin arkadasi
oldugu i¢in ondan bagmakale yazmasini istedi. Boylece [basayazarin esi
oldugum i¢in. ed.] benim de gérevime son verdiler. Parga bagina yazabilecegimi
sOylediler ama, daha sonra o yazilar1 da almamaya basladilar.

Ben zaten ¢ok merakli bir insan oldugum ve o tarihte de basin yeni yeni gii¢
kazanmaya basladig1 icin, gazetecilik beni tatmin etmiyordu. Ben de
gorevimden ayrilarak avukatlik stajima basladim.

'®! Abadan-Unat, N. (1996). Kum saatini izlerken. istanbul, Tiirkiye: letigim.

102 Kabas, S. (2010). Hayatini secen kadin: Nermin Abadan Unat. istanbul, Turkiye:
Dogan Kitap.

131950 oncesi Ticaret ve Ekonomi Bakanligi, 1950°1i yillarda ise iki dénem CHP
milletvekilligi yapmistir. CHP’nin entellektiiel ve “sosyalist” milletvekili olarak
taninirdi. ed.

14 Ulus, CHP’nin parti orgam olan gazete idi. 1950’1i yillarda ise DP, Ulus’a rakip
olarak kendi resmi yayin1 konumundaki Zafer Gazetesi’ni yayimladi. ed.
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Adliye stajimin ardindan, Ankara’nin taninmis avukatlarindan Mazlum
Kayalar’in'® biirosunda ¢alismaya devam ettim. Sonunda ruhsatimi almis
olmama ragmen bu meslek bana ilging gelmedi. Ben bir doktora yapmak
istiyordum. Fakat Ankara’da yasiyorum ve Ankara Hukuk Fakiiltesi’nde heniiz
bir doktora programi yok; 1950’den sonra basladilar.

1953 yilinda bir Fulbright arastirma bursu ile ABD’ye gittim. Once Michigan
Universitesi’nde bir tanitim programina katildim. Daha sonra Minneapolis’teki
Minnesota Universitesi’ne gegtim. Burada kaldigim bir yillik siire igerisinde
siyaset bilimini kesfettim. Bu alan ile hukuk alanim birlegtirince Tiirkiye’yi
daha iyi anlayabilecegime karar verdim. ABD’deki 6grenimden sonra kendimi
bu alana adamaya karar verdim.

Simdi de, miisaadenizle, lisansiistii egitiminizle ilgili birka¢ soru sormak
istiyorum.

Neden Ankara Universitesi’nde doktora yapmay: tercih ettiniz? Geriye
baktigimizda bu tercihinizden memnun musunuz?

Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi lisansiistii 6gretim yapabilmek igin gerekli
tiiziigii yaymlamigti ve ben de orada doktora Ogrencisi oldum. Evlenmig
oldugqum ve Istanbul’a tasinmayr diisiinmedigimiz igin, akademiye
yoneldigimde Ankara Universitesi’ni tercih ettim.

Doktora tezinizin bashg1 Halk Efkiri Mefhumu ve Tesir Alanlar: imi§,
Doktora tez konusunu belirleme siirecini biraz anlatir msimz? Tez
damsmanimz veya damsmanlarimz kimlerdi? Tez konusunu hocamzla
birlikte mi belirlediniz yoksa hocamz size bir konu mu verdi? Doktoramz
yaptigimz Ankara Universitesi’nde nasil bir siire¢ izleniyordu? Once
doktora dersleri/seminerleri mi aldimiz yoksa dogrudan teze mi basladiniz?
Doktoramz kag yil siirdii? Doktora teziniz veya doktora tezine dayanan
makaleleriniz yayinlandi m1?

Amerikan Kiiltiir Ataseligi gazetecilik giinlerimden beni iyi taniyor. Gelen
insanlar1 bana da gonderiyorlar. Geng¢ bir adam geldi. Simdi ismini
hatirlamiyorum. Daniel Lerner’in The Passing of Traditional Society’® isimli
¢aligmasina bakiyoruz. Bu ¢ok 6nemli bir kitaptir. Tavsiye ederim. Kitabin
ikinci baglig1 da Modernizing the Middle East seklindedir.

1 Mazlum Kayalar daha sonra Demokrat Parti’den milletvekili segilmis ve 1960ta,
diger DP yoneticileri ve milletvekilleriyle birlikte Yassiada’ya gonderilmistir. ed.

1 Lerner, D. (1958). The passing of traditional society: Modernizing the Middle East,
New York, NY: The Free Press.
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Burada Misir, Iran, Urdiin, Liibnan, Suriye ve Tiirkiye’de modernlesmeye
bakiyorlar. Birtakim kriterler gelistirdiler; sehirlesme, egitim, vb. Tiirkiye
hakkindaki kisim ¢ok ilgingtir. Onu muhakkak okumanizi tavsiye ederim.

Bu kitapta yazar, geleneksel, ge¢is hilinde ve modern olarak ¢ tipoloji
gelistirmis. Mesela kitabin bir yerinde iki karakteri karsilagtinnyor. Ankara’da,
Disisleri Bakanligi’nin da oldugu yerde [0 zaman bir kdy olan Balgat. ed.] bir
bakkal ile muhtan1 karsilagtirmali olarak ele aliyor. Ayni sorulari, bir muhtara
soruyorlar, bir de bakkala. Ornegin muhtara s6yle bir soru yoneltiliyor: “Sen
bagbakan olsan ne yaparsin?” O da diyor ki “Hi¢ boyle bir sey diigiinemem
ben.” Geleneksel bir Tiirk, otoriteryen, ataerkil. Aym soruyu bakkala da
soruyorlar. Bakkal bagliyor anlatmaya, sunu degistirirdim, bunu diizeltirdim
diye. Bir bagka soruda muhtara, yurt disinda yasamay: tasavvur edip etmeyecegi
soruluyor. Muhtarin buna cevabi ise “Yurt disinda yasayacagima &leyim!”
oluyor. Tabii bakkal bagka tiirlii cevap veriyor. idealinin ne oldugu sorusuna da
bakkal “Diikkdnimda giizel raflar olsa da, mallarimi daha iyi teshir etsem.”
cevabim1 veriyor. Yani kisacasi, Lemer boéyle bir geleneksel ve modern
karsilastirmasi yapiyor.

Bu arastirma igin Tiirkiye’ye gelen kisi Columbia Universitesi’ne mensuptu.
Ben kendisine nerede ¢alistigini1 sordum. “Bureau for Applied Social Studies”
diye bir biiro vardi o zamanlar -ger¢i hdld da var- orada Paul Lazarsfeld ilc
beraber calisiyor. Lazarsfeld, kamuoyu ¢aligmalan yapiyor. Ben bu kavramu ilk
defa duydum. Soruyorum iste, nedir ne degildir diye. O da bana anlatti ve
kamuoyu ¢aligmalarini ben miithis bir sekilde merak etmeye bagladim.

Ondan sonra Ankara Hukuk Fakiiltesi’nde doktora dersleri bagladi. Ders
dedigime bakmayn, pek bir sey yok aslinda. Ug tane 6nemli hoca var. Ne ders
veriyor, ne bir sey... “Odev hazrla, yaz1 yaz getir.” diyorlar. Bu hocalarim
Nihat Erim, Mesut Zeki Alkan ve Biilent Nuri Esen. Ben onlara danigtim ve
dedikleri 6devleri hazirladim; yazilar1 yazdim.

Sonra eski adiyla efkdri umumiye (kamuoyu) ile hukuk arasindaki iligkiyi
incelemek istedim. Biliyorsunuz o kitabimin adi da Gyle... Bu arada tezimi
bitirmeden yurt digina gitme firsatim oldu. Disarida birtakim temaslar kurdum.
1952-53 yilinda Fulbright Bursu’'nu kazandim ve Amerika’ya gittim.
Amerika’da zaten kamuoyu ile ilgili yaymnlar vardi. Ben orada programa kayit
oldum ve bu vesileyle bir yandan kamu yonetimi dersi aldim, bir yandan da
siyasal davranis dersi aldim. Béylece ¢ok malzeme topladim. Onun ile 1953
yilinda geri geldim ve tezimi yazdim. 1955 yilinda doktora payemi aldim.
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Lisans veya lisaniistii egitiminiz sirasinda sizde iz birakan hocalarmn
isimlerini sorabilir miyim? Sizi ne acidan, ne yonde etkilediler? Bunlardan
kendinize “model” olarak aldiklarimiz oldu mu?

Ebu’l-Ala Mardin Hoca var. Kendisi biiyiik bir ailenin mensubu. Zamaninda
medresede hocalik yapmus. Isvigre hukuku ile Mecelle’deki hiikiimleri
karsilagtirmal1 bir sekilde anlatird1 bize. Ben de onun gibi 6grencilerimle gz
temas1 kurmaya 6zen gosteririm. Yani bunu yapamazsam, iyi ders okutamam.
Eger ilgiyi kaybedersem de bir hikdye anlatirim, bir bagka 6rek veririm. Ebu’l-
Ala Mardin 6grencilerini dikkate alan bir hocaydi.

Borglar Hukuku’na gelen Samim Gonensay ve cemiyetler, dernekler hukuku
anlatan Hifz1 Topuz hocami da hatirlamak isterim bir daha.

Akademik kariyer fikri sizde nasil olustu? Kesin kararimzi ne zaman
verdiginizi hatirhyor musunuz? Bu kararda tesadiiflerin veya belli kisilerin
rolii oldu mu? Karar siirecini bize 6zetleyebilir misiniz?

Miilkiye’yi uzaktan duymaktaydim. Benim Istanbul’da okudugum yillarda,
arkadaglarimdan duydugum kadariyla “erkek egemen” bir yapidaydi. Oray
daha yakindan tanima firsatim Ankara’ya tasindiktan sonra oldu. 1946/47
yillarinda Yavuz Abadan, Ankara Universitesi Dil ve Tarih-Cografya
Fakiiltesi’nin Inkildp Tarihi Enstitiisii Midiirligi’nii yiiklendi. Daha sonra
Miilkiye’de 6gretim iiyeligine, akabinde de, 1948’de okulun miidiirliigiine tayin
edildi. O siralarda ben bu okula sadece miidiiriin esi olarak girdim.

Daha sonralar1 Fulbright Bursu ile Minnesota Universitesi’ne gittim. Devam
ettigim lisansiistii programimin tiim derslerini iyi notlarla verdim. Bunun
sonucu olarak bagli bulundugum Siyaset Bilimi Béliimii’niin Bagkan1 benim
haberim olmaksi1zin Ankara Universitesi’nde hem Hukuk hem de Miilkiye’ye
birer mektup yazmig ve benim yararli bir 6gretim elemani olacagimi sdylemis.

Dondiigiimde Siyasal Bilgiler Fakiiltesi dekami Prof. Dr. Fadil H. Sur benimle
goriistii ve agilacak asistanlik kadrosu i¢in sinavlara girmemi 6giitledi.

Akademik Kkariyere karar verdikten sonra nasil bir yol izlemeniz
gerekiyordu? Sinavlar, miilikatlar veya baska ne gibi engeller asild1? Sizi
alma kararim kim veya kimler, nasil verdi?

1953 yilinin son aylarinda yeni agilacak kiirsiileri giiclendirme amaciyla 10
alanda asistanlik sinavi agildi. Asistanlik sinavlari sonucunda kabul edilmigtim,
Prof. Dr. Tahsin Bekir Balta bana “Buraya yerles ve burasini igler hale getir.
Meslektaslarinla igbirligi yap. SBF’ye giren ilk kadin 6gretim yardimcisi olarak
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kendini goster.” demisti. Tahsin Hoca her zaman uluslararas1 konferanslara
katilmamiz1 desteklerdi. Bize yolluk 6denegi koydurmak i¢in savasirdi. Ben
onun 1sran ile 1957 yazinda Almanya’min yeni kurmus oldugu Idari Bilimler
Merkezi’ne gitmis ve li¢c ay Speyer’de konuk asistanlik yapmigtim.

Doktoradan sonraki ilk goreviniz Ankara Universitesi’nde. Oradaki ilk
yilllarbmz1 biraz anlatir msimz? Kimlerle, hangi konular iizerinde
cahstimz? Size saglanan imkanlar ne olgiide yeterliydi? Ne gibi
mesleki/idari zorluklarla karsilastiniz?

Ankara Universitesi her zaman Tiirkiye’de giptayla bakilan ve yeni fikirlere
acik olan bir yer olmustur. Miilkiye’de kiz 6grenciler azdi. Zihniyet su idi:
Devleti yoneten erkektir. Ben Miilkiye’ye ilk kadin asistan olarak girdigimde
¢ok dikkat ¢ekiyordum ama hi¢ orali olmuyordum ¢iinkii kendime
giiveniyordum.

Farkli bir hoca oldugumu soylerler. Ornegin" 1961°de soru formlarini
Ogrencilerin hazirladig1 bir aragtirma yaptim. Ogrencilerim benim evime
gelirlerdi. Yani biz 6grencilerimizi, onlar da bizi taniyorlardi.

Tiirkiye’de akademisyen olarak calismanin giigliikleri neler?

Bir 6rek vereyim. Ben 1978-80 yillar1 arasinda Kontenjan Senatorliigii'®’
yaptim. Tiirk siyasetinin en durgun oldugu, herkesin koridorlarda oturdugu,
oturumlara girmedigi bir zaman... Senatorliikten sonra {iniversiteye gegis de
kolay olmadi. Ciinkii o zamanki kanuna gore dogent olarak ayrilan ve bir bagka
kamusal gérevde bulunan kisi, geriye ancak fakiiltesinin karariyla dénebilirdi.
Profesériin doniigii i¢in ise li¢li kararname gerekirdi. Tabii ii¢lii kararname
komik bir seydir. Milli Egitim Bakani, Bagsbakan ve Cumhurbagkani bu
kararnameyi imzalayacaklar. Beni ¢ok ugrastirdilar sag olsunlar. Beni pek
sevmeyen kisiler vardi. Hakkimda “Tiirkgesi bozuk, aglar sizlar.” -hi¢ dyle bir
halim de yoktu- gibi seyler sdylediler. Neyse ki Fakiilte beni benimsedi ve ben
tekrar dondiim akademiye.

Bir bagka 6rnek daha vereyim: 1963 yilinda Devlet Planlama Tegskilati benim
yurt disindaki isgilerle ilgili biiyiik bir arasgtirma yapmami istedi. Ben bes
asistanla beraber Almanya’ya gittim. Dondiikten sonra Bati Almanya'daki Tiirk
Iscileri ve Sorunlari’® diye bir kitap ¢ikardim. Ben bu kitapla profesér olmak

17 1961 Anayasasi’na gore parlamento, Millet Meclisi ve Senato olmak tzere iki
meclisten olusuyordu. Se¢imle gelen iiyelerin yaninda, 15 senatér de Cumhurbagskani
tarafindan Senato’ya se¢iliyordu ve bunlara “kontenjan senatorii” deniyordu. ed.

18 Abadan, N. (1964). Ban Almanya’daki Tiirk iggileri ve sorunlari. Ankara: T.C.
Bagbakanlik Devlet Planlama Tegkilati.
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istedim. Allah rahmet eylesin, artik hepsi 6ldii o hocalarin ama benim bu
istegimi reddettiler. Tabii son derece tiziildiim. Halbuki bu hala ¢6ziilmemis bir
mesele; biitiin devletlerin bir numarali konusu. O ¢aligmanin igerisinde biiyiik
go¢ teorileri de vardir. Her neyse... Ben aklima koydum. O kiirsiiden Anayasa
Kiirsiisii’ne, Bahri Savei’nin kiirsiisiine gectim. Orada anayasa hukuku ve segim
hukuku agisindan 1965 segimlerinin tahlilini yaptlml69 Ancak bu sekilde
profesor olabildim.

Profesér olduktan sonra da siyasal davramig kiirsiisiini kurdum. Neden bu
kiirsiiyti kurdum? Tiirkiye’deki akademik hayatin sevimsiz bir tarafi vardir.
Siyasal Bilgiler Fakiiltesi’nde Sosyoloji dersi okutuluyordu, zannedersem simdi
de okutuluyor birinci senede. Onun baginda Ibrahim Yasa diye kirsal sosyoloji
lizerinde c¢alisan bir adamcagiz var. Katiyen sosyolojinin bir siirii dallan
oldugunu, ¢ok gelistigini; meseld siyaset sosyolojisi, ceza sosyolojisi, vs.
oldugunu kabul etmek istemedi. Dolayisiyla siyaset biliminin diger alanlarini,
siyasi partileri, se¢im sistemlerini, vs. okutabilmek i¢in ayr1 bir kiirsii kurmaya
mecbur oldum. Ama tabii siyasal davranmig bir ekoldiir. Akademik kiskanglik
diyeceksiniz ya da alan1 paylagmak istememek. Halbuki sosyoloji o kadar genig
ki...

The Oxford Handbook of Political Science serisinin editorii Robert E.
Goodin, Handbook’a yazdig) béliimde Siyaset Biliminin alt disiplinleri
olarak su dallar1 sirahyor: Siyaset teorisi, siyasal kurumlar, hukuk ve
siyaset, siyasal davramys, baglamsal (contextual) siyasal analiz,
karsilastirmal siyaset, uluslararasi iliskiler, ekonomi politik, kamu siyasasi
ve metodoloji. Siz kendi ¢calismalarimz1 bu alt disiplinlerden hangisine veya
hangilerine ait olarak goriirsiiniiz?

Benim ¢aligmalarim siyasal davranig alanindadir. Bir de karsilastirmali siyaset,
¢linkii Ozellikle kiiresellesme konusundaki ¢aligmalarimda ¢ok karsilagtirma
yapiyorum ama esas olarak siyasal davranigtayim.

Sizce siyaset bilimi ampirik yaklasimi mi, yoksa normatif yaklasimi m 6n
planda tutmalidir? Normatif olanla, ampirik olan arasinda hiyerarsik bir
iligki goriir miisiiniiz? Bunlardan birinden tamamen uzak durmayi (meseld
sadece ampirik olanla ilgilenip, normatifi ¢aliymalarindan uzak tutmay)
miimkiin goriir miisiiniiz? Boyle bir yaklasimi 6nerir misiniz?

Ampirik yaklagimi 6n planda tutmaliyiz. Yani teorik bir ¢er¢eve mutlaka 14zim
ama ampirik olmadan olmaz. Veri toplamadan bir yere varilamaz. Onun

18 Abadan, N. (1966). Anayasa hukuku ve siyasi bilimler agisindan 1965 segimlerinin
tahlili. Ankara: Seving Matbaasi.
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mutlaka olmasi ldzim ama, g¢aligmanin (herhangi bir ampirik ¢aligmanin)
yapilabilmesi i¢in bir teorik ¢ergevesi olmasi gerekiyor. Yani bir yaklasim
olmasi gerekiyor.

Meseld seg¢im analizinde neye gére soracaksin sorularini? Seg¢menin sinifsal
mensubiyetine gore mi, ya da kirsal’kentsel menseine gore mi? Bunlan
gelistiren bir teorik ¢ergeve gerekiyor. Ondan sonra ampirik ¢alisma gelmeli.
Ondan sonra artik kartopu usulii mii uygulayacaksin, yoksa telefonla m
yapacaksin ¢alismani, ona bakarsin.

Siyaset biliminde, 1960’ ve 1970°li yillarin “davramsqihk devrimi” sizi ne
kadar etkiledi? Sizce bugiin 6ncelikle kurumlar mi, yoksa davranig mi ele
alinmahdir?

Ben davranisi 6nemli buluyorum ¢iinkii baktiginiz zaman biitiin alinan kararlar
siyasal kiiltiir tarafindan belirleniyor. Onlar da bizi yine davranisa gotiiriiyor.

Siyasal davrams iizerine odaklanacak olursak... Siyasal davransi
aciklamakta kullamilan bashca iki yaklasimdan, rasyonel secim (rational
choice) mi, yoksa kiiltiirel aciklama m size daha yakin geliyor? Bu iki
yaklasim bir bicimde birlestirilebilir mi? Siz kendinizi bu tartismanin
neresinde goriirsiiniiz?

Burada yapilmasi gereken ikisinin de kullanilmasidir. Yani rasyonel davranisi
farz ediyorsunuz ama o sonucu alamadiginiz zaman, yani farkli bir sonug
aldigimz zaman onu ancak kiiltiirle agikliyorsunuz. ikisini birden kullanarak
analiz etmek lazim. Beklentiyle sonu¢ arasindaki iliskiye bakiyoruz. Ciinkii
siyasal davranig bir beklentiyi 6ne aliyor; yani belli bir zorluk (challenge)
karsisinda bir tepki (response) olacak. O tepkiyi izah edebilmek i¢in tek biriyle
yani rasyonel se¢im yaklagimi ile izah edersen higbir yere varmiyorsun.

Tiirkiye’de se¢men davramisini  ekonomik/rasyonel sdiklerle mi,
kiiltiirel/ideolojik sdiklerle mi aciklamak gercege daha yakin olur?

Mesela klasik bir 6rnek vardir. Is¢i sandik basina gidecek ama tam gidecegi
sirada igverenine rastliyor. Isveren ona “Sen bizim partiye oy verirsin.” diyor ve
o da o partiye oy veriyor. Bu tabii irrasyonel bir davranis seklidir. Bir diisiinse,
gorecek ki o parti onun ¢ikarlarim1 savunmaz. Yani Tiirkiye gibi biat kiiltliriiniin
¢ok agir bastig1 bir yerde, bir taraftan igssizlikten yakinan se¢gmen, gidip yine o
igsizligi devam ettirecek olan adama oy veriyor. Bu 10 senedir devam eden
oylamalara ya da referandumdaki oylamalara bakiyoruz. Hani var ya “yetmez
ama evet”; bu da iste rasyonel olmayan bir davranig 6rmegidir.
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Simdi biraz da siyaset biliminde metod konusuna deginmek istiyorum.
Sadece siyaset biliminde degil, sosyal bilimlerin bir¢ok dalinda, temel bir
metodolojik anlagsmazhk Kkonusu, kantitatif ile kalitatif yaklagimlar
arasinda goriiliiyor. Bu yaklasimlarin, deyim yerindeyse “militanlar1” var.
Bir tarafta, “bilim sadece kantitatif yontemlerle yapihir, gerisi ise
hikdyeden ibarettir.” diyenler; dte yanda ise kantitatif ¢calisanlar1 modasi
gecmis bir pozitivizm ile suclayanlar. Hi¢c kuskusuz ¢ogunluk bu kadar
uclarda degil ama, tartijma da bitmek bilmiyor. Bu metod tartigmasi
hakkindaki goriislerinizi, yorumlarimz alabilir miyim?

Ben bu kadar sekter degilim. Yani “Kantitatif olmayan ¢alisma higbir sey ifade
etmez.” diyemem. Kitabimda da yazdim daha once. Belli bir olgiide
pozitivizmin gegerli oldugunu séylityorum. Ciinkii bagka tiirli nasil izah
edersin? Yani baska tiirlii agiklamak son derece zor.

Meselad Kiirt meselesine bakiyoruz. Herhangi bir davranista etnik mensubiyet
mi, yoksa dinsel inan¢ mi1 daha fazla etkilidir? Bunu anlayabilmek i¢in o kiginin
inang derecesinin yogunluguna bakmak lazim. Eger Kiirt olmakla beraber
Miisliiman olmasi ya da Siinni veya $ii veya Alevi kimligi de 6n plana ¢ikiyor
mu? Artik hangisi daha agir basiyorsa, o davranis onunla iligkilendirilerek
agiklanacak. Oysa rasyonel diisiiniirsen “etnik kimlik” dersin. Burada
bastirilmis bir azinlik olduguna gore etnik kimligin daha agir basmasi 1adzim,
Yani muhakkak kantitatif olmali ama 6ncesinde daga giden Kiirt ile gitmeyen
Kiirt arasindaki karsilagtirmayi, tartismay1 yapmak 1dzim. Ne dereceye kadar bir
etnik bilinglilik var o kiside? Bunu kantitatif olmaksizin tartigacagz.
Istanbul’daki Kiirt tiiccarindan tut da Kandil’deki militan adama kadar bir
yelpaze var oniimiizde. O yelpazeyi evvela bir tarif etmek 1azim. Onu kantitatif
olmayan analitik bir metodla agiklayacagiz. Ondan sonra oy vermede
Tunceli’de Barig ve Demokrasi Partisi’ne mi oy verdi yoksa Adalet ve
Kalkinma Partisi’ne mi oy verdi, diye bakacagiz. Belki Tunceli’de vermiyor
ama Diyarbakir’da Adalet ve Kalkinma Partisi oy aldi. Ona oy veren ama Kiirt
olan adam nasil izah edeceksin? Iste onu kurcalayacaksin. Onun dini inang
derecesinin yogunluguyla ve etnik mensubiyet bilincinin yogunluguna
bakacaksin. Daha sonra birtakim oOlgeklerle bu ikisi arasindaki iligkiyi
inceleyeceksin.
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Tiirk siyaset bilimcileri, deneysel yontemleri hi¢ kullanmyor diyebiliriz.
Dogal deney, alan deneyi veya laboratuvar deneyi... Bu ydntemler
iilkemizde hi¢ ragbet bulmadi. Sizin bu konudaki goriislerinizi alabilir
miyim? Siyaset biliminde deneysel yontemleri anlamsiz bir fantezi olarak
m1 goriirsiiniiz, yoksa bunlarin da yararh olabilecegi alanlarin
bulundugunu mu diisiiniirsiiniiz?

Bizde laboratuvar deneyi hi¢ kullanilmiyor bildigim kadariyla, ya da g¢ok az
kullaniliyor. Tabii benim bir eksigim var. Gengleri yeteri kadar tanimiyorum.
Bir kusaga kadar takip ettim ama sonra ipin ucunu kag¢irdim. Yurt disinda
birgok Tiirk var. Onlarin tezlerinden bir kismini biliyorum, bir kismini
bilmiyorum. Simdi siyaset bilimciler ile ilgili genel bir sey s6yleyebilmek igin
geng kusagi da bilmek ldzim. Ben yeterli derecede bilmiyorum. Birisini inkar
etmek istemiyorum ama gordiigiim kadariyla kullanmiyorlar. Ama neden
kullanmiyorlar?

Her zaman yurt digina giden bir 6grencime sunu soylityorum: “Siz simdi
gideceksiniz doktora yapmak igin ve profesér sizden bilmedigi bir seyi
aragtirmanizi isteyecek. Yani bilmedigi bir seyi sizin aragtirmamizla 6grenmek
isteyecek. Bunu yapmaymn. Yani siz metod 6grenin ve kendinizi parasiz ajan
olarak kullandirtmayin.” Ne yazik ki genelde boyle devam ediyor. Simdi
ornegin Islamla ilgili doktora yapms kisilerin, ampirik arastirma yapmaksizin,
bilgi toplayici tezleri ortaya ¢ikiyor. Ampirik arastirmaya dayal tezler
¢ikmiyor. Ciinkii ampirik aragtirmalar pahali, zor, izin ister ve Oniine gelene
stipheli gozle bakarlar. Tiirkiye’de ampirik aragtirma yapmak i¢in de alan
miisait degil. Cok baskici bir ortam var.

Su hususu da bir yerde kaydedin. Son 20 senede yapilan bir seyi en biiyiik
yanlig olarak goriiyorum. Bizim dénemimizde bir aragtirma yapmak isteyen
kigiler i¢in para meselesi fevkaldde sorunluydu. Diyelim, ii¢ kurusu bir yerden
buldu. Arastirmayi yine kendisi ve asistanlari yapar. $imdi i tam tersine dondil.
Verilen parayla siz kendiniz yapamiyorsunuz aragtirmamzi, bir sirkete
vereceksiniz. Arastirmayi bu sekilde sirketlestirmek sosyal bilimlerin 6liimiidiir.
Cunki sirket ne metod kullaniyor bilmiyoruz. O kullandig1 metoda giivenilir
mi? Ben bunu bilemem ki! Ben higbir zaman bir arastirmay: birilerine havale
ettigimi hatirlamiyorum. Her zaman ben kendim yapmisimdir aragtirmalarimu.
Almanya’ya gittim ve 494 kisinin anketinin bulundugu ¢uvali sirtimda tagidim
Tiirkiye’ye getiritken. Yani o kadar Onemsedim topladifim verileri. O
bakimdan Tiirkiye’de alan arastirmasi yapmak ¢ok zor. Yapilan da sirket eliyle
yapiliyor; kir amaglh yapiliyor. Kar amagl yapilan aragtirma da bana gére soru
isaretlidir. Cok giivenli olabilir, ama olmayabilir de.
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Amerika’da boyle arastirmalar bir tiniversitenin i¢inde faaliyet gosteren ampirik
aragtirma merkezleri tarafindan yapiliyor. Size ¢ok ¢arpici bir 6rnek verecegim.
Almanya’da, artik hayatta degil ama, ilk “Gallup poll”lann (kamuoyu
arastirmalari) yapan kisi Elisabeth Noelle-Neumann’dir. Kendisinin “Suskunluk
Teorisi” (“Spiral of Slience”) diye bilinen iinlii bir teorisi vardir ve bu teori
secmen davranisimin agiklanmasidan ¢ok énemlidir'”® Bunu Noelle-Neumann
gelistirdi. Eger genel ortamda, kamuoyunda yahut ¢ogunluk nezdinde bir goriig
taraftar kazanmissa, ne olur? Onun Almanya’da idam cezasinin kalkmasi
konusundaki tartigmalarla ilgili verdigi meshur bir 6rnek vardir:

Kendinizi bir tren kompartmaninda farz edin. Alt1 kisisiniz ve idam cezasi
tizerine bir konusma basliyor. Oradaki insanlardan bir tanesi eger idam cezasina
taraftarsa fakat gogunluk degilse o kisi de (taraftar olan) susacak. Eger digerleri
de taraftarsa konusacak. Hani diyorlar ya Tirkiye’de “Bes Kkisiyi
sallandiracaksin bak ne oluyor.” diye. Yani ¢ogunluk goriisiine karsi ¢ikmanin
bir cesaret isi oldugunu anliyoruz buradan. Bu boyle bir teorik yaklasimdir.

Noelle-Neumann emekli oluncaya kadar Almanya’da Johannes Gutenberg
University of Mainz’de profesérliik yapti. Biiyiik bir enstitii kurdu. Bu enstitil,
tabii kendisinin yonlendirmesiyle, ticari ampirik arastirmalar da yapiyor.
Olmeden 6nce vasiyetinde enstitilyli bir Alman {iniversitesine degil de
Amerika’da Chicago Universitesi'ne bagisladigini  kaydetmis. Birtakim
tiniversitelerin bunu isi ciddiye alip, o metodlar1 devam ettirmeyeceklerini
bildigi i¢in. Bu kar getiren bir sirket ama belli bir akademik seviyeyle yapiliyor
¢alismalar. O bakimdan ampirik aragtirmalarda kim kullanilacak ¢ok miihimdir.

Biraz da, bugiin Tiirkiye’de siyaset biliminin durumundan, uluslararasi
diizeyinden, sorunlarindan ve geleceginden soz etmenizi rica edecektim.

Tiirkiye’de siyaset bilimine baktigimzda, c¢alismalarin niteligi, cahsilan
konularin cesitliligi gibi konulardaki degerlendirmelerinizi rica edebilir
miyim? Uluslararasi akademik camiada bu c¢aliymalarin yeri ve etkisl
nedir? Tiirk siyaset biliminin uluslararasi anlamda en giiclii oldugu dallar
hangileridir? Sizce uluslararasi literatiirde c¢ahsilan fakat Tiirkiye’de
acikta birakilan, ¢calisilmasi gereken konular var mi?

Soyledigim gibi, benim eksigim bir kere biitiin ¢alismalar hakkinda yeteri kadar
fikir sahibi olmamaktir. Gordiiklerim iizerinden konugursak tutarli bir ¢izgl
stirdiiren akademik caligmalara rastlayamiyorum.

' Noelle-Neumann, E. (1993). The spiral of silence: Public opinion-our social skin,
Chicago, IL: University of Chicago Press.

Noelle-Neumann, E. (1980). Die Schweigespirale: Offentliche Meinung-unsere soziale
Haut. Miinih: Langen Miiller.
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Meseld Oxford’da yillardan beri bir Nuffield College var. Segim analizleri
yapar. Tiirkiye’de ben yaptim. '"' Aradan o kadar se¢im gegti ama, benim
yaptigim 1965 se¢im analizi gibi bir se¢im analizi bir daha yapilmadi.
Diyeceksiniz ki siz niye yapmadiniz? Ciinkii o zaman elimde imkénlar vardu.
Bunun kurumlagmasi gerekirdi. Tiirkiye’de se¢im analizleri kurumlagmis degil.
Nitelik olarak tabii iyi seyler oluyor. Ozellikle yurt disinda ¢ok iyi seyler
oluyor. Bunlan degerlendirmek ¢ok zor. Digarida ¢ok kaliteli geng¢ insanlar
hocalik yapiyor. Onlar aslinda Tiirk ama Tiirkiye’de degiller.

Turkiye’deki siyaset bilimcilere baktigimizda ne goriiyoruz? Aksam
televizyonu agtiginiz zaman kimler ortaya g¢ikiyorsa onlar siyaset biliminde
calisanlardir. Fakat onlar siyaset bilimi yapacaklarina ekrana ¢ikiyorlar.
Gengleri de bilemiyorum. Onlar adeta kaybolmus héldeler. Burada bir
degerlendirme yapmak ¢ok giiglesiyor. Diyecegiz ki digarida ¢ok yetenekli bir
geng kusak var. Tiirkiye’de de iyi tiniversitelerde ¢ok az siyaset bilimci var.
Mesela bir Umit Cizre var. O pek goziikmiiyor ama gok iyi bir akademisyendir.
Mehmet Agaogullar1 var Ankara Siyasal Bilgiler’de. Meselda Dogu Ergil var
ama esen riizgara gore hareket ediyor. Bir de kaybolmus, emekli olup da kenara
cekilenler var. Meseld Artun Unsal ¢ok yetenekli bir akademisyendir. Tiirkiye
Isci Partisi’nin tarihini yazd1'’? Simdi emekli oldu galiba. Ercan Eyiiboglu var
ama dogru diiriist yayin yapmiyor. Ailevi nedenlerden dolayi polis egitiyor.

Doktoral1 ve doktor iistii genglerin sayis1 ¢ok arttign hélde, yayin agisindan
yeterli diyemem. Burada tabii Tirk dilindeki yaymnlardan bahsediyorum.
Uluslararas1 akademik camiada bu insanlarin bir kismi diisiince kuruluslarinda
(“think tank”) galhistyorlar. Mesela Kemal Kiris¢i Bogazigi Universitesi’nde 20
yilim1 doldurdu, emekli oldu ve Washington D.C.’deki Brookings Institute’a
gitti. Bana gore ¢ok geng tabii kendisi. Woodrow Wilson’da, Max Planckta, vs.
¢alisanlar var.

Konular agisindan baktigimda da sunlan séyleyebilirim. Bir kere barig
¢alismalarinin Avrupa’da ¢ok esasl bir yeri var. Tiirkiye’de baris ¢aligmalari
var ama giinliik politikayla ilgili bir sekilde. Yine Bogazi¢i Universitesi’nde,
Egitim Fakiiltesi’nde barnig ¢alismalariyla ilgili ¢aligmalar var. Fatog Erkman var
orada. Onu 6nemli buluyorum. Siyaset agisindan din lizerinde ¢ok g¢aligiliyor
ama c¢ok partizanca g¢alisiliyor. Ben notr bir din-siyaset caligmasi pek
gOérmityorum.

1 Abadan, op. cit., sf. 231.
12 Unsal, A. (2002). Tiirkiye Is¢i Partisi. istanbul: Tarih Vakfi Yurt Yayinlar:.
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Su an Tiirkiye’de siyaset bilimine baktiZimizda, caliymalarim1 alammiza
katki yapar nitelikte gordiigiiniiz isimler var m? Sizin, c¢ahsmalarindan
yararlandiginiz yeni nesil akademisyenler var m?

Yilmaz (Esmer) ile ¢alistiginiz igin sanslisiniz. Bir o, bir de Cigdem
(Kagitgibasi). Sosyal bilimler disiplini hala en iyi Amerika’da fakat igin
enteresan tarafi su ki, felsefi tartismalarda fevkalade parlak ve yeni diigiinceler
daha ¢ok Avrupa’da ¢ikiyor. Amerikalilar onu yakalayip, teori haline
getiriyorlar.

Bu tabii ki sosyal aragtirmalarda da boyle. Bakiyorum gé¢ meselesi artik hayati
bir hdl ald: biitiin devletler i¢in. Yeni yeni entegrasyonla ugrasiyorlar. Halbuki
at1 alan Uskiidar’a varmis. Artik entegrasyonun yerini transnasyonalizm aldi,
Ciinkii kiiresellesme ile artik tek bir yere bagh aidiyet olmuyor. Buna ragmen
hald o kafada olanlar var. Yapacak bir sey yok. Amerikalilar bunu goktan
anlamis.

Eminim 6grencileriniz i¢inde Tiirk siyaset bilimine 6nemli katkilar yapmg
bir¢ok isim vardir. Bunlarin icinden su an akhiniza gelen birka¢ tanesini
sayabilir misiniz?

Ilk aklima gelenleri siralayayim: Ilber Ortayli, Zafer Toprak, Emre Kongar,
rahmet_l_i Ahmet Taner Kislali, Ustiin Ergiider, Serpil Usiir Sancar, Baskin Oran,
Artun Unsal, Mete Tungay, Gokhan Cetinsaya.

Akademik yasammzin baslangicinda karsilastigimz Kkisisel ve yapisal
sorunlarn konusmustuk. Bugiin Tiirkiye’de siyaset bilimi alaminda ne gibl
zorluklar veya sorunlar goriiyorsunuz? Ornegin iiniversitelerimiz ne
olciide o6zerk? Universitelerimizin yapisal sorunlar1 neler? Siyaset
bilimcilerimiz ne olgiide ozgiir? Ekonomik zorluklar var m?
Kiitiiphanelerimiz ne olciide yeterli?

Bir kere iiniversitelerin 6zerklikle hi¢ alakasi yok. YOK Baskan'” da benim
ogrencimdir. Hem de 6zel 6grencimdir, yani evimden ¢ikmayan bir kisidir.
Geldi ve ben herkesin oniinde diisiincelerimi séyledim. O da dinledi ve gitti.
Hangi tiniversite sesini ¢ikartmaya bagliyorsa orada biitce kisiliyor.

Siyaset bilimcilerde otosansiir var. Yani 6zgiirliigiinii kullanma istegi de yok
kimsede.

'7> Bu miilakatin yapildig: tarihte YOK Bagskani olan Prof. Dr. Gékhan Cetinsaya. ed.
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Ekonomik zorluklar tabii var. Kemal Kiris¢i’nin maas1 farkli olsaydi belki
Amerika’ya gitmeyecekti.

Kiitiiphanelerimiz i¢in ¢ok miihim sponsor 14zim. Ben kitaplarimi 15 sene &nce
Kog Universitesi’ne bagisladim. Siyasal Bilgiler Fakiiltesi’nin kiitiiphanesi
siyaset bilimi agisindan hala en iyisidir ya da en iyilerden bir tanesidir. Ne yazik
ki tniversite ile kiitiiphanenin iligkisini anlayan insan yok. Bana sorarsaniz
Universiteyi kurmadan 6nce kiitiiphaneyi kurmak 1azim.

Goriismemizin bu son béliimiinde, izninizle sizin engin tecriibenizden
yararlanmak ve degerli tavsiyelerinizi almak istiyorum.
Soyleyeceklerinizin, gen¢ siyaset bilimcilerimize ve alana yeni girecek
olanlara 151k tutacagina inamyorum.

Sizce bir akademisyenin yetismesinde usta-c¢irak iliskisinin 6nemi nedir?
Cok genel bir adlandirma yapacak olursak, bu konuda Amerikan modelini
mi, yoksa klasik kita Avrupasi modelini mi daha uygun ve yararh
goriirsiiniiz?

Amerikan modelini ben “supervised” ¢aligmalar olarak anliyorum ve bu
fevkalade Onemlidir. Avrupa’daki tniversiteleri usta-girak iligkileri agisindan
bilhassa siyaset biliminde ¢ok zayiflamis gorityorum. Lisansi ii¢ seneye
indirdiler Avrupa’da ve ¢ok yetersiz héle geldi.

Benim Erasmus programiyla gelen Ogrencilerimden biri Humboldt
Universitesi’nden (Berlin) geliyordu. Bana dedi ki “Bogazi¢i Universitesi,
Alman iiniversitelerinden kat kat Gistiindiir. Ogretim tiyeleri son derece ciddi ve
caligtiriyorlar bizi, nefes aldirtmiyorlar.” Bu biiyiikk bir kompliman bence.
Ciinkii Humboldt Universitesi Amerikan iiniversitelerine model olan bir
tiniversitedir. Humboldt bir egitim filozofuydu; aragtirmayla 6gretimi birlestiren
bir adamdi.

Amerika’da biitiin laboratuvarlar ve bir taraftan dersler birlikte giderdi. O
agidan Tiirkiye’deki iliskiye baktigimizda, akademisyen yetismesinde Amerikan
metodunu izleyenler ¢ok iyi verim aliyorlar. Mesela Bogazigi Universitesi’nde
doktora adaylan tezlerini sozlii olarak sunmak zorundalar. Bir kurul var ve o
kurul soru soruyor.

Bence daha da iyi olan, ingiltere’de yapildig1 sekilde, birebir hoca-dgrenci
etkilesimiyle (“tutorship”) yiiriitiilendir. Ogrenci belli bir sey yaziyor, veriyor,
tekrar geri aliyor. Danisman (supervisor) olan §gretim iiyesi boliim boliim
kontrol ediyor. Bu Tiirkiye’de yapilmiyor. Yapilmadigi i¢in de aymi verim
alinamiyor.
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Kita Avrupa modeli ise pek kalmadi zaten. Orada “kitlesel mezuniyet” modeli
var artik. Sosyal demokrasi icabi yiiksek 6grenim imkani herkese genisletilince
o titizlik kalmadi. O usta-girak iligkisi bazen baskici olmugtur ama ¢ok da
yararli olmustur.

Biraz gazeteci sorusu gibi olacak ama, siyaset bilimine merak salan, bu
alana girmek isteyen genclerimize “her seyden 6nce okumamz gerekenler”
listesi yapacak olsaydimz, en basta hangi yazarlar/diisiiniirler veya hangi
eserler olurdu?

Ben burada ancak ekollerden bahsedebilirim. Aklima gelenler: Norvegli Stein
Rokkan, ondan sonra Seymour Martin Lipset, Hannah Arendt, Ulrich Beck.

Ve son bir soru liitfen... Su anda iizerinde ¢alistigimiz veya gelistirdiginiz
bir proje, diisiindiigiiniiz bir konu var m?

Transnasyonalizm ile ilgili tiim ¢alismalan toplayan bir giris ve 6rmek olaylar
barindiran bir kitap yazmak istiyorum. Bunlarin bir kismu Tiirk ornekler, bir
kismi1 yabanci 6rnekler. Ama unutma 92 yasindayim.

Su an basladigim ve yiirlitmekte oldugum Yavuz’la (Abadan) ilgili bir kitap var,
Kirim’1 da, onun doktora tezini de anlatan bir ¢alisma. Weimar Dénemi’ni
inceleyen doktora tezinin adi1 Tiirk ve Alman Cumhurbaskanlarinin Yetkileri. Bu
tez su siralarda Tirkiye’de yapilan tartismalar i¢in de Onemli. Weimar
Anayasasi Cumhurbaskani’na meclisi fesh etme yetkisi ve daha birgok yetki
veriyor. TBMM, Atatiirk’e bu yetkilerin higbirini vermedi. Yani Yavuz’un
tezinde gostermeye calistii sey, parlamenter sistemi Tiirkiye’deki kanun
koyucularin ne kadar 6nemsedikleridir. Isterse Atatiirk’ten ¢ekindikleri ya da
korktuklari i¢in olsun. Ne gerekgeyle olursa olsun dayattilar bunu. Atatiirk
zamaninda meclis hi¢ fesh edilmedi.

Simdi bu alaturka anayasay1 yapmak istiyorlar. Orada hemen miistakbel
cumhurbaskanina meclisi fesih yetkisini bile vermek istiyorlar. Yani benim bu
¢alismay1 bitirmem lazim.

Transnasyonalizm ¢aligsmasi i¢in émriim olacak mi bilmiyorum, ama Yavuz’un
caligmasimin 6nceligi var. Ayn1 zamanda kontenjan senatorliigiim sirasinda
kadin konusuyla ilgili yaptigim konusmalarin derlendigi bir ti¢iincii ¢aligmayi
da diistiniiyorum.

Gegen yil yas giiniimde oglum benim i¢in bir parti hazirladi. Orada bir konusma
yaptt. Dedigi suydu: Amerika’da bir pil varmis. O pilin logosunda bir kiigiik ayi

Ucretsiz PDF Kitap gl%l%’/l - https://rantey.org



varmig ve o miitemadiyen zipliyormus. “Annemi bu ayiya benzettim; eger pili
bitmezse 100. yasini beraber kutlayalim” dedi. Belli olmaz yani.

Benim felsefeme gore emeklilik oOliimdiir. Emeklilik derken bir sey
yapmamaktan bahsediyorum. Bir sey yapmadifim zaman, eger artik
yapamayacak héle gelirsem, 61diim demektir.

Diin aksam Siyasal Bilgiler Fakiiltesi’nin 153. y1ldoniimii vardi. Ben de gittim.
Bir siirii eski Ogrencilerim geldiler. Fakat birtakim yashi hamimlar da var.
Hepsiyle el sikistim. Ismimi sordular, dedim ki Nermin Abadan-Unat. “Aaa
hocam nasil tamimadik sizi?” diyorlar. Nasil tanimadilar? Ciinkii evde
oturuyorlar. Ben “Emekliler evde oturmasin.” diyorum. Onlara da sosyal
medyay: tavsiye ettim. Oniimiizdeki biitiin secimlerde sosyal medya ¢ok dnemli
olacak. Yani kullanip kullanmamak agisindan farklilik yaratacak. Sosyal medya
bir numarali enstriiman. Simdi onu ¢alismak 1dzim.

Hocam, ¢ok tesekkiir ederim zaman ayirdigimiz igin.
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