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Kisi ve Yer Adlarinin Transliterasyonu

Kitapta imparator/imparatorige isimleri i¢in Herakleios’a (hiik.
610-641) kadar Latince, sonrakiler i¢in Yunanca transliterasyon
tercih edilmistir. Imparator/imparatorige digindaki kisi ve yer isim-
leri i¢in Yunanca transliterasyon kullanilmigtir. Kent isimlerinde
sadece Atina, Selanik, Antalya, Efes, Amorium, Izmir, Iznik ve
Trabaon; yer isimlerinde sadece Iyonya, Kapadokya, Karya, Likya
ve Trakya Tirkgede yaygin kullanildiklari i¢in bu sekilde birakil-
migtir.
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1. Ulusal Bizans Caligmalari
Konferansi: Amaclar ve Sonuglar

Koray Durak, Nevra Necipoglu, Tolga Uyar

19. yuzyilin sonu ve 20. ytizyilin baginda Bizans ¢alismalar:
emekleme agamasinda ciddi engellerle kargilagmigtir. Bizans’in Bati
Avrupa tarihi ve kiiltiiriiniin diginda kaldigini diigiinen Avrupal
entelektiieller ve tarihgiler, Bizans’i indirgemeci ve Gtekilestirici bir
dille tamimlamiglar; bu kiiltiirii Oryantalizm’in bir tiira gibi goériu-
lebilecek Bizantinizm soyleminin sinirlarina hapsetmiglerdir. Tiir-
kiye’de ise Mehmed Fuad Kopriili'niin Bizans kurumlarinin Os-
manh Devleti tizerinde dogrudan ve 6nemli bir etkisi olmadigina
dair tezi, Bizans mirasinin iilkemizde reddedilmesinde belirleyici
bir rol oynamig ve milliyet¢i akimlarin da tesiriyle Bizans ¢aligma-
larinin buradaki gelisimine dolayli olarak ket vurmustur.

Aradan gegen bir yiizyilda Bizans ¢aligmalarinin hem diinya-
da hem Thurkiye’de ciddi geligme gosterdigi goriilmektedir. Konfe-
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ranslar aracihgiyla biiyiiyen bilgi paylagim, agilan yiiksek lisans ve
doktora programlarindan mezun olanlarin artan sayisi ve artik ne-
redeyse takibi zorlagan muhtelif akademik iiretim sonucunda, gii-
niimiizde canli bir Bizans ¢aligmalar1 ortamindan rahatlikla bahse-
debiliriz. Turkiye 6zelinde bu olumlu gelismelerin 1990’11 yillarin
sonundan itibaren ivme kazandigini sdylemek yanlis olmaz. Boga-
zigi Universitesi’nde 1999 yilinda diizenlenen “Byzantine Constan-
tinople: Monuments, Topography and Everyday Life” baglikli ulus-
lararas: galistay ve Istanbul Universitesi’nde 2003 yilinda yapilan
“International Byzantine-Ottoman Symposium (XVth Century)”
adli konferans, bu atilimin éncii 6rneklerini teskil eder. Ilki 1997
yilinda Ege Universitesi’nde diizenlenen ve her yil degisik iiniver-
sitelerde tekrarlanan Ortagag ve Tiirk Dénemi Kazilar1 Sempoz-
yumu ve 2007’den itibaren ti¢ yilda bir tekrarlanan Uluslararas:
Sevgi Goniil Bizans Caligmalar1 Sempozyumu yapilan ¢aligmalarin
paylagilmas: igin istikrarh birer platform gorevi goriirken, 2015
yilinda Istanbul’da kurulan iki merkez (Kog Universitesi — Stavros
Niarchos Vakfi, Ge¢ Antik¢ag ve Bizans Aragtirmalar1 Merkezi ve
Bogazici Universitesi Bizans Caligmalar1 Aragtirma Merkezi) alan-
daki kurumsallagmaya 6n ayak olmustur.

Her ne kadar Bizans kiiltiiri ile ilgili gesitli konu ve sorular
Turkiye’de gergeklesen pek ¢ok konferans ve galistayda basarili
sekilde ele alinsa da Bizans tarihi, sanat tarihi ve arkeolojisi alan-
larinda yapilan giincel ¢aligmalarin paylagilacag ortak bir platfor-
mun eksikligi son yillarda iyice gorinir bir hal almistir. Bogazigi
Universitesi Bizans Caligmalar1 Aragtirma Merkezi’nin 2016 yilin-
da duzenledigi “Tirkiye’de Bizans Caligmalari: Yeni Aragtirmalar,
Farkh Egilimler” baglikl toplanti igte bu ihtiyaca karsilik vermek
amaciyla ortaya ¢ikti. 18-19 Mart 2016 tarihlerinde Rektorlik
Konferans Salonu’nda, dénemin rektérii Giilay Barbarosoglu’nun
acihig konugmasi ile baglayan konferansta 17 oturum baglig: altin-
da 52 bildiri sunuldu. Tiirkiye’nin 32 tniversitesinden ve yurtdi-
sindaki 4 kurumdan (54’4 konugmaci, 9u oturum bagkani) top-
lam 63 katilimci, Ge¢ Antik¢ag’dan Geg Bizans donemine kadar
uzanan bir zaman dilimi iginde vuku bulan gelismeler hakkindaki
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sorulara, yazili, sanat tarihsel ve maddi kaynaklar temelinde ce-
vaplar aradilar.

Bu konferansi planlarken amacimiz, Tiirkiye sinirlari iginde bu-
lunan tim Bizantologlar: bir araya getirmek, diyalog ortaminda
yeni fikir ve yaklasgimlarin degistokusuna araci olmak ve verile-
rin sunumu yaninda analiz ve sentezi tegvik etmekti. Konferansta
sunulan bildirilerden yola ¢ikan makalelerin yayinlanarak Tiirki-
ye’deki tim Bizans meraklilari ile paylagilmasi istegi, elinizdeki ki-
tabin ortaya ¢ikig nedenidir. Koronaviriis (COVID-19) pandemisi
nedeni ile gecikmis olsa da bu istegin su anda gergeklesiyor olmasi
bizim igin bir gurur vesilesidir.

Girig yazis1 ve 30 makaleden olusan Tiirkiye’de Bizans Caligs-
malari: Yeni Arastirmalar, Farkli Egilimler baghkl bu kitapta, son
yillarda Bizantoloji dalinin farkh disiplinlerinde yazili, sanat tarih-
sel ve materyal kaynaklar 1g1g1nda yiiriitiilmiig ¢aligmalardan zen-
gin bir secki yedi ana bolim altinda sunulmaktadir. Antik¢ag’dan
Bizans Donemine Gegis basglikh 1. Bolim’de, Turhan Kagar mo-
dern tarihyaziminda Ge¢ Antik¢ag kavraminin yerini aragtirirken,
Mustafa Sahin 2014 yilinda Iznik Géli’'nde kesfedilen bazilikanin
“pagan” bir tapinaktan kiliseye dontgimiinii anlatiyor. Benzer
sekilde, Halik Cetinkaya, Kosova’da bulunan Ulpiana kentinin
Ge¢ Antikgag’da nasil bir Hiristiyan kente donustiigini gozler
Oniine seriyor.

Bizans Anadolusu’nda Kent ve Cevre adli 2. Bolim’de Yelda
Olcay Ugkan, Olympos 6rneginde Geg Antikgag’da kentlerin ku-
rulugundaki temel unsurlarin neler oldugu ve kentlerin nasil go-
riindigi sorularina cevap ararken, Inge Uytterhoeven ve Martin
Seyer, Limyra kentinin Ge¢ Antik¢ag’dan Bizans donemine gegisi-
nin izini sirdiikleri makalede, yiizey arastirmalarinin faydalarina
dikkat ¢ekmekteler. Ayni béliimde yer alan Biilent Isler’in Likya
Bolgesi Alacadag gevresi ve Burcu Erciyas’in Komana iizerine arag-
tirmalar ise Bizans kirsalinda yerlesim, niifus ve ekonomi iizerine
degerli gozlemler sunuyor.

Bizans’ta Adalar, Deniz ve Su baghklh 3. Bolim’in ilk maka-
lesinde Giinder Varinlioglu bir 6nceki bolimdeki kirsal temasini,

XIX
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Tasucu Korfezi’'ndeki Bogsak ve Dana adalarinda peyzaj ve yerle-
sim ¢aligmasi ile devam ettiriyor. Luca Zavagno ise Kibris, Sicilya,
Sardinya ve Balear Adalari gibi Akdeniz’de bulunan biiyiik adalarin
ekonomik ve siyasi olarak bagli olduklari merkezlerle iligkilerine
ve soz konusu adalarin gorece bagimsizliklarina yogunlasiyor. Bu
boliimdeki diger makaleler Bizans kiiltiiriiniin su ile olan iligkisine
ii¢ ayr1 noktadan deginmekte. Nisa Semiz Istanbul deniz surlarinin
Bizans ve Osmanli donemlerinde onarimlarini aragtirirken, Oguz
Kogyigit Anadolu’da bulunan hamamlarin Geg Antikgag’dan Orta-
¢ag’a mimari olarak déniisiimiinii izliyor ve basit sira tipli hamam-
lar tizerine odaklaniyor. Kerim Altug ise Konstantinopolis’te sarnig
inga teknigi 6zelinde devsirme malzeme kullanimini inceliyor.

4, Boliim’de Bizans’ta Kutsalin Yeri: Dini Yapilar ve Islevleri
baglig1 altinda sunulan makaleler hem dini yapilarin korunmasi
ve kurtarilmasi hem mimari bilegenlerin iligkileri ve degigimi me-
selelerine egilmekte. Sacit Pekak Nigde’deki Aziz Constantinus ve
Azize Helena Kilisesi’nin, Elif Tiil Tulunay ise Izmir, Nif Dagr’nda
kesfedilen Bizans yap1 grubunun kurtarilmasi ve korunmasi siireci-
ni anlatiyor. Ceren Erel, Amorium kentinde bulunan Bazilika B’nin
ilerleyen yiizyillarda nasil degigsime ugradigimi gozler oniine serer-
ken, Ivana Jevtié Geg Bizans donemi Balkan kiliselerinde dis cephe
ile i¢ mekan siislemeleri arasindaki iligkiyi ele almakta.

5. Boliim’de epigrafik, nimismatik ve sigillografik verilerin er-
ken ve orta Bizans donemlerinde Anadolu ve Konstantinopolis’i
anlamamizda ne kadar faydali olduklarini gozlemliyoruz. Musta-
fa Sayar’in Geg Antikgag’da Kilikya niifus ve yerlesim modellerini
anlamak i¢in epigrafik veriye bagvurmasi, Turgut Saner ve Gozde
Demir’in 20. yiizyilin baginda Polonya/Braniewo’ya gotiiriilen bir
yaziti Zenonopolis’teki yine bir Ge¢ Antik¢ag kilisesini tanimla-
mak igin kullanmalar1 ve Biilent Oztiirk’iin epigrafik kaynaklar
tizerinden Dogu Bithynia’da dini yasami resmetmesi bu duruma
birer 6rnek tegkil etmekte. Ayn1 minvalde, Vera Bulgurlu Marma-
ray-Metro Yenikapy/Theodosius Limani Kazisi’'nda ¢ikan on bes
kurgun miihrii bagkentteki idari yapiy1 analiz etmek igin kullani-
yor. Nilgiin Elam, Kirklareli, Hierapolis (Pamukkale) ve Tokat ar-
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keoloji miizelerinden ii¢ patrik mithriinii inceleyerek, s6z konusu
Konstantinopolis patrikleri ile miihiirlerin bulundugu bolgeler ara-
sindaki baglantilar hakkinda yorumlarda bulunuyor.

6. Bolum’deki makaleler, Bizans arkeolojisinde cam, seramik
ve metal kap ve araglarin tanimlanmalar: ve islevleri hakkinda.
Zeliha Demirel Gokalp, Amorium’daki Biiyitk Mekan’da ¢ikarilan
maden eserlerin tarihlendirilmesi sorununa egiliyor ve 838 yilin-
daki buyiik yikim ile iligkilendiriyor. Benzer sekilde, Oguz Tekin
az galhigilmig bir malzeme olan Bizans terazi agirliklarinin teghis ve
tarihlendirmesine yogunlagirken, Danis Baykan Nif Dag1 Kazisy/
Bagpinar Bizans Yap: Grubu’nda ele gegirilen metal buluntulari
tarihlendiriyor. Brigitte Pitarakis 11. yiizyilin ikinci yarisindan iti-
baren kiliselerde yayginlagmaya baglayan bir aydinlatma diizene-
gini, Bizans’ta templonun gelisimi 11ginda analiz ediyor. Baglica
ui¢ kategoride (aydinlatma iglevli kandiller, pencere camlari ve cam
siseler) Ortagag Bizans camciliginda form ve iglev iizerine bir galig-
ma olan Zeynep Cakmakg¢r’nin makalesi ile Ortagag Yunanca kay-
naklarindaki seramik kap formlarina ait sozciikleri tespit etmeyi
ve biitiinciil bir terminoloji iiretmeyi amaglayan Muradiye Oztas-
kin’in makalesi Bizans donemi arkeolojisindeki kiigitk buluntular
hakkinda bilgimizin artmasina katkida bulunmakta.

Geg Bizans’tan Erken Osmanli’ya Gegis baglikli 7. ve son bo-
limdeki ii¢ makalenin hepsi, Bizans’in son yizyillarina 151k tutan
yazili kaynaklar1 temel almaktadir. Melek Delilbagi Bizans tarihi
icin Osmanli tahrir defterlerinin kaynak olarak kullanimi tizeri-
ne metodolojik bir perspektif sunarken, Murat Kegig 19. yizyil-
dan 21. yiizyila Trabzon Imparatorlugu hakkindaki tarihyazimini
degerlendiriyor ve metodolojik sorunlarin altini giziyor. Son ola-
rak, kiilturel antropolojik yaklagimin Ortagag ¢alismalarina uy-
gulanmasinin bagarili bir 6rnegi olarak, Buket Kitap¢i Bayr1 Da-
nismendname’de Biz ve Oteki (Bizans) ayriminin yemek, sélen ve
orug temalari tizerinden nasil kurgulandigini1 gosteriyor.

Kitapta yer alan makaleler zaman dilimi, cografya ve kaynak
kullanimi1 bakimindan gesitlilik gosterseler de pek ¢ogunda Geg
Antikgag ve buradan Ortagag’a gegisin, Anadolu cografyasinin ve
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maddi kiltiir —-6zellikle arkeolojik buluntu- analizinin 6ne giktig:
goriilmektedir. Ote yandan, makalelerin bir kismui birincil kaynak
kullanimi ve malzeme siniflandirma/form/iglev temelli farkli meto-
dolojik soru(n) ve yaklagimlara odaklanirken, digerleri kent veya
Geg Antik¢ag nedir gibi kavramsal yaklagimlara 6ncelik vermek-
tedir. Ozellikle kent, kirsal, ada, deniz ve peyzaj gibi uzam temelli
¢aligmalar, son on yillarda genel tarih galigmalari alaninda etkisini
gosteren mekansal tarih yaklagiminin Bizantologlarin da radarina
girdigini gostermektedir. Ayrica, kitabimizin ilk ve son boliimleri-
nin gegisler iizerine olmasi, Tiirkiye’de Bizantologlarin devamlilik
ve degisim perspektifine olan 6zel ilgisine isaret etmektedir

Her ne kadar 2021 yilinda Istanbul’da yapilmas: planlanan 24.
Uluslararas1 Bizans Caligmalar1 Kongresi ¢esitli nedenlerle ger-
ceklesememis olsa da Tiirkiye’de Bizans ¢aligmalarinin iyi yonde
ilerledigine dair ¢ok sayida emare mevcut. Umariz, Kentlerin Kra-
ligesi’nde, Bizans gelenegine gore Aziz Daniel’in siitununun yakin-
larinda bulunan ve Bogazkesen’e bakan Bogazigi Universitesi’nde
temeli atilan ve 2022 yilinda karsimiza kitap olarak ¢ikan Tirki-
ye’deki tum Bizantologlari diizenli olarak bir araya getirme proje-
si, ilerleyen yillarda serpilerek gelisir.

Bu vesileyle, 2016 yilindaki konferansa degerli katki ve destekle-
rinden dolay1 Bogazigi Universitesi eski rektorii Giilay Barbarosoglu
ve Rektorlik galisanlarina, dsnemin Tarih Boliimii baskani Cigdem
Kafescioglu’na, bolim asistanlar1 ve goniilli ogrenciler Egemen
Gezgin, Ozlem Kinas, Naz Ozkan, Meri¢ Oztiirk, Ayse Esra Sirin,
Ali Tirali ve Deniz Yilmaz’a, Bizans Caligmalar1 Aragtirma Merkezi
Yonetim Kurulu iyelerine, ve grafik tasarim konusundaki yardim-
lar1 i¢in Burak Susut’a tesekkiirii bir borg biliriz. Makaleleri yayina
hazirlamamiz asamasinda emegi gegen Ayse Ezgi Dikici ile Ozge
Ertem’e de miitegekkiriz. Son olarak, kitabin basimini iistlenen Tiir-
kiye Is Bankas: Kiiltiir Yayinlarr’na ve 6zellikle yayin editoriimiiz
Ali Berktay’a igten tegekkiirlerimizi sunariz.
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Gec Antikcag mi, Erken Bizans mi?

Turhan Kacar’

Girig

Averil Cameron 2014 yilinda yayimladig: kiigitk ama 6nemli
kitab1 Byzantine Matters’in sonu¢ bolimiinde, 1970’lerde Peter
Brown ile baglayan ve 1990’lardan itibaren bir “patlamaya” do-
niigen Ge¢ Antik¢ag ¢aligmalarinin Bizans tarihi ile ilgili aragtir-
malarin “ige kapanmasina” yol agabileceginden endiselendigini
ifade etmektedir.! Gergekten de erken Bizans ile benzer bir kro-
nolojik ¢erceveye sahip ancak cografi ve kiiltiirel ilgi alanlar1 ¢ok
daha genis olan “Geg¢ Antik¢ag”, ¢ok daha kusatic1 ve kiresel bir
perspektife sahip gibi goriinmektedir. Roma Imparatorlugu’nun
son yiizyillarina iligkin bu tiir ayrimlar ve tartigmalar Tiirkge tarih
literatiirinde pek yer almaz. Bu ¢aligma gergevesinde, kesisen cog-

*  lIstanbul Medeniyet Universitesi, Tarih Boliimii. E-posta: turhankacar@gmail.com

1 A. Cameron, Byzantine Matters (Princeton, 2014), 114.
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rafi, kronolojik ve historiyografik sinirlara sahip olan erken Bizans
(veya Dogu Roma, ge¢ Roma) ve Ge¢ Antik¢ag paradigmalarinin
ilgi alanlar1 ve sahip olduklan ideolojik gergeveye iligkin tartigma-
lara dikkat ¢ekmek istiyorum.

Erken Bizans Nedir?

“Erken Bizans” veya “Dogu Roma” denildigi zaman ne anlagil-
digini, dogrudan modern literatiirde yer alan “erken Bizans” bag-
ligin1 tagiyan ¢aligmalardan yola ¢ikarak gostermek gerekirse, ilk
Ornegimiz, onemli bir Bizans tarihgisi olan Warren Treadgold’un
The Early Byzantine Historians adli eseridir? Cok kapsamli bir
Bizans tarihinin de yazari olan Treadgold, “erken Bizans” tarih-
ciligini MS 4. yiizyillda Eusebios ile MS 7. yiizyihin ilk yarisinda
yazilan Paskalya Vakayinamesi’nin anonim yazari arasina yerles-
tirmektedir. Bu donem, Georgiy Ostrogorskiy’nin uzun zamandir
standart Bizans tarihi olarak miiracaat edilen kitabinda MS 324 ile
610 yillar1 arasina yerlestirdigi “erken Bizans” tasnifine kronolojik
olarak denk diigmektedir. Ostrogorskiy her ne kadar MS 324-610
arasim “erken Bizans” olarak nitelemigse de eser igerisinde kapsa-
dig1 alan itibariyla Herakleios donemini Bizans’in baglangici olarak
gordugi anlagilmaktadir.> Roma tarihgileri tarafindan ¢ogunlukla
“ge¢ Roma” olarak ifade edilen bu donem, The Cambridge An-
cient History’nin son ciltlerini dikkate alirsak “ge¢ imparatorluk”
ve “Geg Antik¢ag” olarak da ifade edilmektedir. Konu Roma diin-
yasinin biitiinii hesaba katilarak ele alindigi zaman, mesela Arnold
H. M. Jones’un meshur eseri The Later Roman Empire, 284-602
ile Stephen Mitchell’in yakin zamanda yeni edisyonu yayimlanan
A History of the Later Roman Empire, AD 284-641 adl ¢caligma-
sinin MS 3. ve 7. yuizyillar arasim1 “ge¢ Roma” olarak niteledigini
de goriiyoruz.* Jones’'un devasa eserinin giincellenmis versiyonu

2 W. Treadgold, The Early Byzantine Historians (New York, 2007).

3 G. Ostrogorsky, Bizans Devleti Tarihi, gev. F. Isiltan (Ankara, 1981).

4 A H M. Jones, The Later Roman Empire, 284-602: A Social Economic and Admi-
nistrative Survey, 3 cilt (Oxford, 1964). Jones'un 1964’te yayimladigi bu eseri, Ernst
Stein’in ondan birkag yil énce yayimladig1 Histoire du Bas-Empire (Briiksel, 1949-
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olarak da nitelenebilecek uluslararasi katihmli The Cambridge
Ancient History serisinin 13. ve 14. ciltleri de yine ayn1 donemi
(337-600) kapsamaktadir® Cambridge genel tarih serilerinin bir
bagka ornegi olarak Jonathan Shepard’in editérligiinde hazirlan-
mug 6nemli bir sentez olan ve devleti merkez alan The Cambrid-
ge History of the Byzantine Empire, c. 500-1492 baslikl eser ise
MS 500-700 arasin1 “erken imparatorluk” olarak ele almakta ve
bundan 6nceki doneme temas etmemektedir.® Donemin yazih kay-
naklarindan ziyade arkeolojik materyali 6n plana ¢ikaran Mark
Whittow, Bizans’in olusumunun baglangicini yaklagik MS 600 yili
civarina yerlegtirmektedir” Cécile Morrisson’un editorliigiinde
Fransizca olarak hazirlanan ve biraz 6zensizce de olsa kisa bir siire
igerisinde Tiirkgeye gevrilen Le monde byzantin adli eserin ilk cildi
MS 330-641 arasim1 “Dogu Roma Imparatorlugu” olarak tasnif
etmektedir.® Son olarak, yine Tiirkgesi de mevcut olan John Julius
Norwich’in i ciltlik poptler eseri, erken Bizans’s MS 802 yilina
yani Imparatorige Eirene’nin iktidarinin sonuna kadar uzatmak-
tadir.’ Bu tarih ayni1 zamanda batida yeni bir Roma Imparatorlu-
gu’nun ilanina yani Karolus Magnus’un Roma’da tag giydigi ana
denk gelmektedir. Sadece siyasi tarih yazarlar1 degil, Bizans diinya-
sinin dini tarihini ¢aliganlar da MS 7. yuzyilin bagina kadar olan
donemi bityiik oranda goz ardi ederler. Bu baglamda Joan M. Hus-
sey’in Bizans Imparatorlugu’nun resmi kilise tarihinde MS 7. yiiz-

1959) adl iki ciltlik eserindeki kronolojik gergevenin Gtesine gegmektedir. S. Mitchell,
A History of the Later Roman Empire, AD 284-641, 2. basim (Oxford, 2015). Tiirkge
cevirisi: Ge¢ Roma Imparatorlugu Tarihi, M.S. 284-641,cev. T. Kagar (Ankara, 2016).

5 A. Cameron ve P. Garnsey, ed., The Cambridge Ancient History, c. 13, The Late Em-
pire, A.D. 337-425 (Cambridge, 1998); A. Cameron, B. Ward-Perkins ve M. Whitby,
ed., The Cambridge Ancient History, c. 14, Late Antiquity: Empire and Successors,
A.D. 425-600 (Cambridge, 2000).

6 J. Shepard, ed., The Cambridge History of the Byzantine Empire, c. 500-1492 (Cam-
bridge, 2009).

7 M. Whittow, The Making of Byzantium, 600-1025 (Berkeley, 1996).

8 C. Morrisson, ed., Le monde byzantin, c. 1, L'Empire romain d’Orient, 330-641 (Paris,
2004). Tiirkge gevirisi: Bizans Diinyast, Dogu Roma Imparatorlugu, 330-641, gev. A.
Bilge (Istanbul, 2014).

9 J. J. Norwich, Byzantium, c. 1, The Early Centuries (Londra, 1988); ay., A Short His-
tory of Byzantium (New York, 1999).
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yih doniim noktasi olarak gormesi 6nemli bir 6rnektir.’° Bizans’in
ilk yuzyillarin1 g6z ardi eden biitiin bu kronolojik sinirlandirmalar
bir bakima ¢ok da gagirtici degildir ¢iinkii modern Bizans ¢aligma-
larinin en 6nemli kurucular: arasinda gosterilen Karl Krumbacher,
Bizans kaynaklar tarihi iizerine 19. yiizyilin sonunda yayimladig:
iinlii eserini de Iustinianus ile birlikte baglatmaktadir.!

Dolayisiyla yapilan ¢aligmalarin cografi ve tematik kapsayici-
ligina ve tarihgilerin farkli tercihlerine gore MS 7. yiizyil oncesi,
“ge¢ Roma,” “Dogu Roma” veya “erken Bizans” gibi bagliklarla
nitelenmektedir. Bu kronolojik tasnif nedensiz degildir. Constanti-
nus’un 324 yilinda Uskiidar’da kazandig1 savagin hemen akabinde
yeni bagkent olarak eski Byzantion kentini segmesi ve buranin 330
yilinin 11 Mayisi’nda torenlerle agilmasi, Bizans tarihinin baglan-
gic noktasi olarak belirlenmektedir. Diger yanda, Miislimanlarin
Yakindogu’da yaptigi yildirim hizindaki fetihlerle Bizanst dogu-
da Anadolu ile sinirlandirmasi ve imparatorlugun buna kargihk
yeni savunma stratejisi olarak tagra tegkilatim1 klasik eyalet siste-
minden thema sistemine doniistiirmesi 6nemli bir déniim noktasi
olarak gorilmektedir. Ayni sekilde, MS 7. yiizyilda Sasanilere ve
Miisliimanlara karst yapilan savaglarin neden oldugu ¢okiis hali
Ortodoks Hiristiyanligin en temel ayirt edici 6zelligi olan ikonla-
rin Bizans diinyasina kok salmasini saglamis ve “karanlik ¢ag”in
baglangic1 olarak da nitelenen bu donem, ayirici bir nokta olarak
6n plana ¢ikarilmugtir.!?

Erken Bizans ve ge¢ Roma arasinda kronolojik, cografi veya
tematik olarak ayrim yapmak her zaman tartigmaya agik bir ko-
nuysa da Roma diinyasinin dogu yarisinin MS 4. ve 7. yiizyillar
arasindaki sinirlarini erken Bizans cografyasi olarak ifade etmek
ok yanlis olmayacaktir. Bizans Imparatorlugu genelde Avrasya ile
Akdeniz arasinda bir devlet olarak tanimlanmakla birlikte erken

10 J. M. Hussey, The Orthodox Church in the Byzantine Empire (Oxford, 1986), 9.

11 K. Krumbacher, Geschichte der byzantinischen Litteratur, von Justinian bis zum Ende
des ostrémischen Reiches (527-1453) (Miinih, 1891).

12 P. Brown, “A Dark-Age Cirisis: Aspects of the Iconoclastic Controversy”, EHR 88.346
(1973): 1-34. Islam fetihlerinin Bizans diinyasinda yola agtig1 sarsinti igin bilhassa bkz.
age., 23 vd.
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donem Bizans cografyas: batida Tuna’nin giineyinde yer alan Ro-
manya’ya, bugiinkii Bulgaristan ve Yunanistan’a, doguda ise IL
Constantius déneminde (hiik. 337-361) Dicle’nin dogusuna, Iu-
lianus’tan itibaren ise Dicle’nin hemen batisinda yer alan Dara’ya
kadar uzanmaktadir. Giineyde ve giineydoguda Misir’1t ve Suriye
¢oliiniin Akdeniz’e yakin kistmlarini kugatan sinirlar, kuzeyde bu-
glinkii Giircistan’a kadar ulagiyordu. Bu sinirlar, Kuzey Afrika’da
ve Italya’da fethedilen bolgeler disinda, hemen hemen Imparator
Iustinianus dénemi dogu diinyasinin sinirlaridir. Bu sinirlar aym
zamanda Geg Antik¢ag paradigmasiyla galigan tarihgilerin de ra-
dan igerisindedir.

Ge¢ Antik¢ag Nedir?

19. yiizyilda, bilhassa Edward Gibbon’dan itibaren, Roma Im-
paratorlugu’nun son donemi “gerileme ve ¢6kils” donemi olarak
nitelenmekteydi ve Aydinlanma ¢ag iriinii olan bu niteleme dé6-
nemin paradigmasi haline gelmisti. Ancak 20. yiizyihin basindan
bu yana imparatorlugun son yiizyillar1 baz1 tarihgiler tarafindan
farkli bir donem olarak tanimlanmig ve “gerileme ve ¢okiig” pa-
radigmasi yerine s6z konusu dénemin kiiltiirel canlihgina dikkat
cekilmigtir. Bu noktada yeni kurtaric1 terim “Geg¢ Antikg¢ag”dir.
Bu terim modern tarih yaziciliginda ilk defa Avusturyal sanat ta-
rihgisi Alois Riegl tarafindan kullanilmigtir. Riegl, eserinin bagli-
ginda “ge¢c Roma” ifadesini kullanmaktaysa da son boliimlerinde
farkli bir dénem olarak “Ge¢ Antik¢ag” ayrimini yapmaktadir.!®
Riegl’den sonra uzunca bir siire tarihgilerin giindeminde olmayan
terim, Fransa’da Henri-Irénée Marrou ile yeniden ortaya ¢ikti.
Marrou, kronolojik olarak Diocletianus ve Iustinianus aras1 déne-
mi (284-565) ele aldig1 Roma’nin Cékiisii mii, Ge¢ Antik¢ag mi?
baglikli eserinde paganizmden Hiristiyanhiga gegisi, ¢okiige odak-

13 A. Riegl, Die spitrémische Kunst-Industrie nach den Funden in Osterreich-Ungarn
(Viyana, 1901). ingilizce gevirisi: Late Roman Art Industry, cev. R. Winkes (Roma,
1985), 6, 14, 230-233. ]. Elsner, “The Birth of Late Antiquity: Riegl and Strzygowski
in 1901”, AH 25.3 (Haziran 2002): 358-379.
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lanmayarak, Hiristiyan uygarhgin dogusu perspektifinde siireklilik
icinde degisim olarak yorumladi. Wolf Liebeschuetz’iin not ettigi
gibi daha 6nceleri Antik¢ag’in sonu ve klasik kiltiiriin 6liimii gibi
paradigmalarla Ilk¢ag diinyasina yaklasgan Marrou’nun bu yeni
anlatisi, Bati toplumunun gegirdigi i¢ degisimleri Roma uygarhigi-
nin enerjisi ve canlihg olarak ele aliyordu.'

Antik¢ag'in gerilemesi ve ¢okiigii paradigmas: yerine Hiristi-
yan uygarhigin dogusu ve yiikselisi paradigmasi olan “Ge¢ An-
tik¢ag” kavramimi bu kadar popiiler hale getiren ve bu kavram
etrafinda ortaya c¢ikan tartigmalarin merkezinde duran tek bir
isim vardir: Peter Brown. Onun 1971°de yayimladig) ¢igir agan
eseri The World of Late Antiquity giinimiizde bu alanin neredey-
se kutsal kitab: haline gelmistir. Aktif akademik hayatin1 Oxford,
Londra, California ve Princeton’da siirdiirmiis olan Brown, ken-
di entelektiiel geligimini 1997°de Symbolae Osloenses dergisinin
The World of Late Antiquity’nin yirmi besinci yayin yili onuruna
hazirladig1 6zel sayida anlatmaktadir.”® Bu otobiyografik rapora
gore, Brown’1 besleyen zengin historiyografik mirasin igerisinde
Henri-Irénée Marrou da dahil olmak iizere, ondan énce Henri
Pirenne ve Michael 1. Rostovtzeff, daha sonra ise Arnold H. M.
Jones ve Arnaldo Momigliano gibi ¢ok 6nemli tarihgiler vardir.
2011 yilinda Princeton Universitesi’nden emekli olan Brown, ha-
len emeritus olarak bu kurumla bagini ve aktif akademik yasami-
m1 siirdiirmektedir.'¢

14 H.-1. Marrou, Décadence romaine ou antiquité tardive? 111°-V siécle (Paris, 1977); [].
H.] W. [G.], Liebeschuetz, “The Birth of Late Antiquity”, AntTard 12 (2004): 257-258;
R. Markus, “Between Marrou and Brown: Transformations of Late Antique Christian-
ity”, Transformations of Late Antiquity: Essays for Peter Brown, ed. P. Rousseau ve M.
Papoutsakis (Farnham, 2009), 1-13.

15 P. Brown, “The World of Late Antiquity Revisited”, SOsl 72 (1997): 5-30. Tiirkge
gevirisi: “Geg Antikgag Diinyasina Yeniden Bakmak”, Ge¢ Antik¢ag Diinyas, gev. T.
Kagar (Istanbul, 2017), 265-299. Brown’in biyografisi ve tarihgiligi iizerine Tiirkgeye
de gevrilmig olan su eser aydinlaticidir: H. Inglebert, “Peter Brown: ‘Etten ve Kandan
Bir Tarih’”, Taribgiler,der. V. Sales, gev. E. Bildirici (Istanbul, 2016), 447-465. T. Kagar,
“Geg Antik Cag Nedir?” Ge¢ Antik Cag ve Lykos Vadisi = Late Antiquity and the
Lykos Valley, ed. C. $imgek ve T. Kagar (istanbul, 2017), 3-11.

16 P. Brown enson olarak The Ransom of the Soul: Afterlife and Wealth in Early Western
Christianity (Cambridge, MA, 2015) adl eserini yayimlamugtur.
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Gergekten de 2008’de yayimlanmaya baslanan Journal of Late
Antiquity dergisinin ilk sayisi, bu donemin ve disiplinin yaraticisi
olarak Peter Brown’a adanmigtir. Brown, The World of Late An-
tiquity adl eserinde, idari, siyasi ve ekonomik konulara pek temas
etmez. Onun objektifinde daha ¢ok dini, kiiltiirel ve sosyal tema-
lar vardi. Bu eser Antik¢ag diinyasinin limitlerini yaklagik yiiz elli
yil daha ileri gotiirdii ve ¢ok bilinen bir nitelemeyle, “bu diinya-
y1, piskoposlarla, azizlerle, kesislerle ve manastirlarla doldurdu”.
Brown, Ge¢ Antik¢ag diinyasini sadece kronolojik olarak genis-
letmedi, kendisinden &nceki eserlerde yer almayan Iran ve Islam
diinyasim1 da Geg Antik¢ag’a dahil ederek bu diinyay: cografi ola-
rak da genigletti. Antik¢ag diinyasimi kronolojik ve cografi olarak
genisletmesi bir yana, Brown’in Bati Antik¢ag tarih yaziciligina
en biyiik katkisi, Gibbon’in “gerileme ve ¢okiis” paradigmasini
onemsizlestirmesidir. Gibbon’dan bu yana Roma Imparatorlu-
gu’nun ¢okiisiinde en 6nemli iki fakt6rden biri olarak kabul edilen
Hiristiyanlk, Brown’in kaleminde tam tersine klasik kiltiirii kur-
taran ve siirdiiren bir faktore doniigmiistiir.

Kavram olarak Geg¢ Antik¢ag, bir yandan da pek ¢ok ozelligi
biinyesinde barindiran “fonksiyonel, modern bir akilli kart” ola-
rak nitelenmektedir. Zira Edward James’in ifadesiyle, 20. yuzy:-
lin ortalarinda Bizansg, erken Ortagagci, ge¢ Romaci veya kilise
tarihgisi gibi farkl kimliklerle tanimlanan akademisyenler, artik
tek bir “Geg¢ Antikgag akilli kart1” igerisinde toplanabilmektedir-
ler.'” Gergekten Geg Antikgag ¢ok yeni bir alan olmasina kargin,
1993’te Fransa’da ¢ikmaya baslayan Antiquité tardive ve 2008’de
Amerika’da yayin hayatina giren Journal of Late Antiquity gibi iki
6nemli dergi, bu alanin problemlerine yonelik ¢aligmalar yayimla-
maktadir. Ayrica Ge¢ Antik¢ag alani iizerine hazirlanmis olan iig el
kitab1 da 6nemli bir rehber vazifesi gérmektedir.'®

17 E. James, “The Rise and Function of the Concept ‘Late Antiquity’”, JLA 1.1 (Bahar
2008): 20.

18 G. W. Bowersock, P. Brown ve O. Grabar, ed., Late Antiquity: A Guide to the Postclas-
sical World (Cambridge, MA, 1999); P. Rousseau, ed., A Companion to Late Antiquity
(Oxford, 2009); S. F. Johnson, ed., The Oxford Handbook of Late Antiquity (Oxford,
2012).
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Geg Antik¢ag’in kronolojisine gelince, bu terimi bir gegis do-
nemi olarak gorenlerin “kisa Ge¢ Antik¢ag”1 ile bir disiplin ola-
rak gorenlerin “uzun Geg Antikgag”1 kronoloji agisindan farkhdir.
Mesela Alexander Demandt’in Diocletianus ile Iustinianus arasini
Geg Antikgag olarak tespit etmesi ve The Cambridge Ancient His-
tory’nin 14. cildinde benimsenen 425-600 kronolojisi, kisa sekliyle
tanimlanan veya sadece bir ge¢is donemi olarak anlagilan Geg An-
tikgag’a 6rnek olabilir. Buna kargin bir de s6z konusu donemi bir
disiplin olarak gorenlerin “uzun Ge¢ Antik¢ag”1 vardir ki burada
kronoloji MS 2. yiizyilin sonlarindan MS 1. binyilin sonuna kadar
uzamaktadir. Uzun Geg¢ Antik¢ag’in kurucusu olan Peter Brown
klasik eserini ilk yayimladig1 zaman kronolojik ¢erceveyi MS 150-
750 olarak ¢izmisti ve bu eserin ilk baskis1 “Marcus Aurelius’tan
Muhammed’e” alt baghgini tagiyordu. Brown’in da aralarinda bu-
lundugu bir editorler ekibi tarafindan 1999’da yayimlanan Late
Antiquity: A Guide to the Postclassical World isimli kitap, Jour-
nal of Late Antiquity dergisi ve birkag yil once yayimlanan The
Oxford Handbook of Late Antiquity kitabimin katilimcilar1 “uzun
Geg Antik¢ag”in temsilcileridir. Donemi daha da uzatanlar vardir.
Garth Fowden 2014°te yayimladig Before and after Muhammad
adli eserinde kronolojiyi birinci binyilin sonuna kadar getirmekte
ve “Birinci Binyil” gibi alternatif bir kavram 6nermektedir.”

Geg Antikgag calismalarinin cografi ve kronolojik sinirlari
Roma diinyasindan daha genistir. Klasik Akdeniz diinyasinin yan
sira, Iran ve erken Islam cografyasi da bu siirlarin igerisine gir-
mektedir. Peter Brown, Pennsylvania Universitesi Arkeoloji ve An-
tropoloji Miizesi’'nde 19 Mart 2011 tarihinde verdigi bir konfe-
ransta, Nesturi ve Siiryani tiiccarlarin izini takip ederek devasa Ipek
Yolu’nu da Geg Antik¢ag’in cografi kapsamina dahil eder.?’ Boylece

19 G. Fowden, Before and after Muhammad: The First Millennium Refocused (Princeton,
2014).

20 P. Brown, “Silk Road in Late Antiquity: Politics, Trade, and Culture Contact between
Rome and China, 300-700 CE” (Pennsylvania’nin Philadelphia kentindeki Penn Muse-
um’da diizenlenen 19 Mart 2011 tarihli “Reconfiguring the Silk Road: New Research
on East-West Exchange in Antiquity” sempozyumunda sunulan bildiri), https:/www.
youtube.com/watch?v=j4Wi4_oWo_U, erigim: 26.08.2017.
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Atlas Okyanusu’ndan Hindistan’a kadar ¢ok genig bir Hiristiyan
diinya imgesi ortaya ¢ikar. Dogal olarak ¢ok farkh dilleri ve kiiltiir-
leri biinyesinde toplayan bu genis cografya, bir “Geg Antikgag kav-
sag1” etrafinda toplanmaktadir.? Ge¢ Antik¢ag projeksiyonunun
cografi kapsam genigledikge ve icine aldig: farkl kiiltiirlerin sayisi
arttikca Bati1 Roma Imparatorlugu’nun gerilemesi ve ¢okiigii me-
selesinin kendiliginden 6nemsizlesmesi de dogaldir. Zira bu genig
projeksiyon, Bati Roma tarihiyle ilgili “gerileme”, “kriz”, “¢okiis”
gibi kavramlari reddederek veya gormezden gelerek bunlarin yerine
“degigim”, “doniigim” ve “siireklilik” gibi kavramlar: inga eder.

Geg Antik¢ag ve Bizans Tarihyazimi Gelenekleri

Geg Antikgag ve Bizans tarihgiligi, aslinda hemen hemen ayni
ortak kokene, yani Italya’da ortaya ¢ikan hiimanizm akimiyla
baglayan Antik¢ag tarihi aragtirmalarina dayanmaktadir. Ge¢ An-
tikgag tarihyazimi geleneginin uzun arka planinda Roma Impa-
ratorlugu’nun gerilemesi ve ¢okisii temasi vardir ve bu temanin
ilk temsilcileri Ronesans Italyasr’nda bulunmaktadir. Lorenzo Val-
la’nin (1406-1457) 1440’larda “Constantinus’un Bagis1” diye bi-
linen belgenin sahteligini ortaya koyan elestirel ¢alismasi bu ortak
gecmisin baglangi¢ noktasi olarak kabul edilebilir; ancak hizmetin-
de bulundugu Kral Alfonso’nun Papaliga kars1 miicadelesinde ona
entelektiiel destek saglayan Valla’nin katkisi?? Antikg¢ag tarihgiligi
icin 6nemli olmakla birlikte, glinimiziin Geg¢ Antik¢ag paradig-
masinin 6zeti olan “gerileme ve ¢6kiis” meselesi onun ¢agdag1 Le-
onardo Bruni ile baglamaktadir. Bruni Floransa Halkinn Taribi
(Historiae Florentini populi) adh tinlii eserinde, “gerileme ve ¢6-
kiis” meselesini MO 1. yiizyilda Roma Cumhuriyet dénemi devle-
tinin ¢Okiigiiyle baglatmakta ve imparatorlugun ¢okiigunii koti bir
sey olarak degil, bilakis Italyan kentlerine tekrar kendilerini bulma

21 A.Marcone, “A Long Late Antiquity? Considerations on a Controversial Periodization”,
JLA 1.1 (Bahar 2008): 10.

22 L. Valla, On the Donation of Constantine, cev. G. W. Bowersock (Cambridge, MA,
2008), vii vd.; T. Renna, “Lorenzo Valla and the Donation of Constantine in Historical
Context, 1439-40”, Expositions 8.1 (2014): 5-6.

1
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imkan verdigi igin iyi bir gelisme olarak gormektedir.2* Bruni 15.
yiizyilin kent devletleri cenneti Italya’da yasadig igin, imparator-
luk kargit: fikirlere sahip olmasi sagirtici goriilmemelidir. Bruni’nin
cagdasi Flavio Biondo, Roma Imparatorlugu’nun gerilemesini 410
yilinda Roma’nin Vizigotlar tarafindan yagmalanmasiyla baglat-
makta ve nihayetinde MS 5. yiizyil igerisinde imparatorlugun bar-
barlarca parsellenmesiyle sonuglandirmaktadir. Gibbon’in yakin
¢agdagi Fransiz Montesquieu ise 1734’te yayimladigi, Romalilarin
Yiikselisi ve Diigtigii baghgiyla Tiirkgeye de gevrilen eserinde, ¢o-
kiigti ordunun giicii ve asir1 liikks diigkiinliigiiyle agiklamaktadir.?*
Gerileme ve ¢okis fikrinde Geg Antikgag’a kaynaklik eden esas
déniim noktas: hig siiphe yok ki Gibbon’in Roma Imparatorlu-
gu’'nun Gerileyis ve Cokiis Taribi adli eseridir. Kendisinden sonraki
donemi en ¢ok etkileyen eser olan bu kitap hali ¢ok tartigilan bir
basyapitti. Roma Imparatorlugu’nun ¢okiisiinii “barbar faktérii”
ve bilhassa da “Hiristiyanligin etkisiyle” agiklayan Gibbon’in bu
eseri, ozellikle geg Roma Imparatorlugu tarihi ¢alismalarinin ha-
kim paradigmasini olusturmustur.?’

Bizans tarihgiliginin kokenini aragtirmaya bagladigimiz zaman,
yine Italyan Ronesansr’na geri donmek zorundayiz; ancak modern
Bizans ¢aligmalarimi gekillendiren biitiin tarihsel gelenegin yazar-
larin1 ve eserlerini degerlendirmek, hi¢ siiphesiz bu kisa makale
icerisinde miimkiin degildir.2¢ Bunun yerine 6nemli oldugunu di-

23 “Gerileme ve ¢okiig” fikrinin tarihiigin bkz. P. Burke, “Tradition and Experience: The
Idea of Decline from Bruni to Gibbon”, Daedalus 105.3 (1976):137-152; J. G. A. Po-
cock, Barbarism and Religion, c. 3, The First Decline and Fall (Cambridge, 2003), 160
vd.; C. S. Celenza, “Late Antiquity and the Italian Renaissance”, Oxford Handbook of
Late Antiquity, ed. Johnson, 1178-1180.

24 Montesquieu, Romalilarin Yiikselisi ve Diigtisii, gev. A. Saki, sadelestiren R. Bozyel (Is-
tanbul, 2001). Ayrica bkz. A. A. Vasiliev, History of the Byzantine Empire, 324-1453,
2. basim (Madison, WI, 1952). Tiirkge gevirisi: Bizans Imparatorlugu Tarihi, gev. T.
Alkag (istanbul, 2016), 6. F. K. Haarer, “Writing Histories of Byzantium: The Histo-
riography of Byzantine History”, A Companion to Byzantium, Blackwell Companions
to the Ancient World, ed. L. James (Malden, MA, 2010), 10-11.

25 Cambridge Ancient History serisinin ilk edisyonu Constantinus ile sona eriyordu. Ros-
tovtzeff ise Roma Imparatorlugu’nun sosyoekonomik tarihini MS 3. yiizyilin sonuyla
bitirmektedir.

26 Bizans tarih yaziciig: gelenegini dolduran yazarlar ve eserlere iligkin daha kapsaml
degerlendirme ve ansiklopedik bilgi konusunda su eserler bilhassa 6nemlidir ve bu-
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sundiigiim isimler ve eserlere atif yaparak bazi vurgu ve ilgi farkli-
liklarina dikkat ¢ekmek istiyorum. Bizans tarihgiliginin ge¢migini
ansiklopedik olarak ozetleyen Ostrogorskiy, bu ¢aligma alanim
Almanya’da yagamis olan Hieronymus Wolf (1516-1580) ile bas-
latmaktadir. Wolf’un “Bizans tarihgiliginin babasi1” olarak kabul
edildigi kanaati de yine pek ¢ok profesyonel Bizans¢inin bildigi
bir husustur.?” Ancak Bizans tarihgiligini bitiiniiyle Wolf ile bas-
latmak da miimkiin degildir, ¢iinkii Wolf’un kariyeri incelendigi
zaman goriiliir ki onun en 6nemli katkisi Niketas Khoniates ve Zo-
naras gibi bazi yazarlarin metinlerinin edisyonlarini hazirlamakut.
Wolf’un yasadig1 16. yuzyil Bizans metinlerine genel olarak ilginin
arttig1 bir donemdi. Dirk van Miert, s6z konusu yiizyilda Bonaven-
tura Vulcanius (1538-1614), Joseph Justus Scaliger (1540-1609) ve
David Hoeschelius (1556-1617) gibi Kuzey Avrupali hiimanistle-
rin Eusebios, Iskenderiyeli Kyrillos, lordanes ve bilhassa da Proko-
pios gibi erken Bizans donemi yazarlarin eserleri tizerine yaptiklari
incelemeleri kapsamli bir makalede ele almaktadir.?® Diger yan-
dan Wolf’tan yaklagik bir yiizyil énce Italya’da Leonardo Bruni,
1441°de Prokopios’un Savaglar adli eserinin V-VIII numaral ki-
taplarimi Latinceye gevirmisti.?’ Bruni’nin ilgisinin nedeni, Proko-
pios’un bu kitaplarinin ana konusunun italya olmasidir, giinkii s6z
konusu kitaplar, [ustinianus’un Italya’y1 Ostrogotlardan geri alma
savaglarini konu edinmektedir. Bizans tarihgiliginin kurucu baba-
lig1 payesi i¢in sadece Bizansli tarihgilerin eserlerinin gevrilmesi ye-
terli olabilir mi siphelidir, ancak eserine “Bizans” adim veren, Bi-
zans aragtirmalar igin bir dergi kuran (Byzantinische Zeitschrift)

radaki kisa degini de biiyiik oranda agagidaki literatiire dayanilarak ortaya gikmigtir:
Vasiliev, History of the Byzantine Empire; Ostrogorsky, Bizans Devleti Tarihi, 1-20;
Haarer, “Writing Histories of Byzantium”, 9-21; D. R. Reinsch, “The History of Editing
Byzantine Historiographical Texts”, The Byzantine World, ed. P. Stephenson (Londra,
2010), 435-444.

27 Reinsch, “History of Editing Byzantine Historiographical Texts”, 438, dn. 11°de Hans-
Georg Beck’e atif yapmaktadir.

28 D. van Miert, “Project Procopius: Scaliger, Vulcanius, Hoeschelius and the Pursuit
of Early Byzantine History”, Bonaventura Vulcanius, Works and Networks: Bruges
1538-Leiden 1614, ed. H. Cazes (Leiden, 2010), 361-386.

29 Reinsch, “History of Editing Byzantine Historiographical Texts”, 437.
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ve Miinih’te kurdugu arastirma merkezi giiniimiizde hala varligim
siirdiiren Karl Krumbacher (1856-1909), Bizans tarihi ¢aligmala-
rinin kurucu babaligi payesine daha uygun gibi goriinmektedir.3°

Bizans tarihgiligi Avrupa’nin her kogesinde eszamanli olarak
gelismedi. Mesela Italya’da bilhassa Latin klasiklerine ve oradan
da Roma tarihine gosterilen ilgi, baglangigta aynmi oranda Bizans
tarihine gosterilmedi. Bunun nedenlerinin en baginda Yunancanin
yaygin olmamasi ve Bizans doneminin klasik eserlerine erisimdeki
zorluklar gelmektedir. Aydinlanma oncesi Avrupa’da Bizans tari-
hine ilgi uyanmigsa da kisa siirede Bizans diinyasi hakir goriiliip
otekilegtirilmis ve goz ardi edilmigtir ¢linkii dinin ve din adamla-
rinin hikim oldugu, monarsiyle yonetilen bir diinya, bilhassa 18.
yiizyil sonu Avrupas’nin ruhunu kugatan ve “Akil Cag1” (Age of
Reason) olarak nitelenen bir diinyaya uygun degildi. Voltaire’in,
Montesquieu’niin ve Hegel’in negatif Bizans tasavvurlar pek iyi
bilinmektedir. Yakin ¢agdaslar1 Gibbon’in “dinin ve barbarligin
zaferi” olarak gordugi Bizans donemini “gerileme ve ¢okig” ile
karakterize etmesi, tarih yazicilhiginda Bizans’in merkezi yer iggal
edememesinde etkili olmugtur. Bu yaklagimin Aydinlanma done-
minde bagka temsilcileri de bulunabilir.

19. yiizyihin ikinci yarisinda farkli yaklagimlar vardi ancak bu,
donemin Avrupas’nda yaganan siyasal gelismelerle baglantiliydi.
S6z konusu yiizyilda ortaya ¢ikan Yunan Bagimsizlik Savagi’na
“entelektiiel cephane” tagiyan Iskog tarihgi George Finlay, ¢agdas
Yunan tarihini, Bizans tizerinden Romalilarin Yunanistan’a geli-
sine kadar geri gotiirmektedir.3! Bizans tarihgiliginin bilhassa 20.
yuzyilin bagindan itibaren tedrici olarak kismen de olsa popiilerlik
kazandig, bu gergevede iiretilen eserlerin sayisindan da anlagilmak-
tadir. Rus, Alman, Ingiliz ve Fransiz tarihyaziminda 20. yiizyilda

30 A. Berger, “Karl Krumbacher und seine Zeit”, Karl Krumbacher: Leben und Werk,
ed. P. Schreiner ve E. Vogt (Miinih, 2011), 13-26; Krumbacher iizerine neredeyse kitap
hacminde kapsaml bir degerlendirme igin bkz. P. A. Agapitos, “Karl Krumbacher and
the History of Byzantine Literature”, BZ 108.1 (2015): 1-52.

31 G. Finlay, A History of Greece from the Conquest by the Romans to the Present Time,
B.C. 146 to A.D. 1864, 7 cilt (Londra, 1877). Finlay tarzi Bizans tarihyaziminin Al-
manya’da da temsilcileri vardir. Bkz. Ostrogorsky, Bizans Devleti Tarihi, 5-7.
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ortaya ¢ikan pek ¢ok eser, yukarida not ettigim bazi yayinlarda
Vasiliev, Ostrogorskiy ve Haarer tarafindan yeterince degerlendiril-
migtir. Netice olarak “gerileme ve ¢okiis” paradigmasi etrafinda ge-
killenen ve bu paradigmanin yerini almayi hedefleyen Geg Antikgag
tarihyazimi ile Bizans tarihgiligi arasinda kismen tematik ama daha
¢ok kronolojik ve cografi benzerlikler s6z konusudur.

Elegtiriler

Goriiniigte bu kronolojik, cografi ve tematik i¢ ice gegmiglige
karsin, aslinda erken Bizans/Dogu Roma ile Ge¢ Antikgag arasin-
da ¢aligma yontemi bakimindan ciddi bazi farkhiliklar da vardir.
Peter Brown’in izinden giden Geg Antik¢ag caligmalarinda kutsal-
lik, kutsal kigiler, sosyal iligkiler, 6zel hayat, zihniyet, yazarhk -bil-
hassa Hiristiyan yazarlar- ve kullanilan edebi teknikler gibi ko-
nular gozle goriilur bir gekilde 6n plana ¢ikmaktadir. Bir bakima
Geg Antikgag caligmalar1 “agagidan yukariya” geligen bir akimdir.
Bizans tarihi ¢aligmalarinda ise daha ¢ok devlet, kurumlar, kilise,
Konstantinopolis, siyasal olaylar, teoloji problemleri gibi bir dizi
konu ele alinmaktadir. Ayrica sadece yazili kiiltiir degil, aynmi za-
manda arkeolojik ve epigrafik aragtirmalarin ortaya ¢ikardigi ma-
teryal kiiltiir “Bizans” baghigi altinda incelenmektedir. Bu sempoz-
yumda “Geg Antik¢ag” tabirinin sunum bagliklarinda (iki sunum
diginda) neredeyse hi¢ gegmemesi de ilging bir rastlantidir.

S6z konusu yaklagim farkliliklarindan dolayi, Ge¢ Antik¢ag pa-
radigmasi, ge¢ Roma ve erken Bizans konulari tizerine ¢aligan bazi
tarihgilerden ¢ok kapsaml elegtiriler de almaktadir. Paradigmaya
yoneltilen ilk elestiri, Italyan tarihgi Andrea Giardina’nin 1999’da
yazdig1 ve daha sonra Ingilizceye de gevrilen meshur makalesinde
yer almigtir.3? Giardina bu uzun makalesinde, kronolojik ve cog-
rafi geniglemeden dolay: adeta “fillesme hastaligi”na yakalanan
Geg Antikgag ¢alismalarinin kurumsal ve siyasi tarih ¢aligmalarini
tehdit ettigine dikkat ¢ekmektedir. Wolf Liebeschuetz ise sadece

32 A. Giardina, “Explosion of Late Antiquity”, Late Antiquity on the Eve of Islam, ed. A.
Cameron (Farnham, 2013), 1-23.
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iki y1l sonra yayimladig: bir ¢alismada, daha ¢ok Anglo-Amerikan
akademisyenler tarafindan sahiplenilen Ge¢ Antik¢ag kavraminin
Amerika’daki pek ¢ok farkl kiiltiiriin ve etnik grubun uyum igin-
de birlikte yagama pratigine uygun oldugunu tespit etmektedir.3
Liebeschuetz, iletisimin ve ulagimin olaganiistii hizlandig1 post-
modern diinyada, bu ¢ok kiiltiirlii Ge¢ Antik¢ag anlayiginin milli
sinirlar1 6nemsizlestiren ve dolayisiyla ulus devletleri degersizlesti-
ren bir model oldugunu ileri siirmektedir. Benzer elestirileri Bryan
Ward-Perkins de dile getirmektedir.3* Bu ¢alismanin daha baginda
ismini zikrettigim Averil Cameron, “Ge¢ Antik¢ag patlamasi”nin
tekil kimlikleri 6nemsizlegtirmesi tehlikesine karg: bir uyarida bu-
lunmaktadir. Ge¢ Antik¢ag paradigmasina yonelik elestirilerden
biri de Anthony Kaldellis’ten gelmektedir. Kaldellis, 2015 yili Ma-
yis ayinda Michigan, Kalamazoo’da diizenlenen Uluslararasi Or-
tagag Caligmalari Kongresi’'nde, “Late Antiquity and New Huma-
nities” baglikli panelde yaptig1 “Late Antiquity Dissolves” baglikli
sunumunda bu paradigmanin fazla Hiristiyan onyargilara sahip,
metne dayali bir yaklagim oldugunu ve Andrea Girardina’nin Geg
Antik¢ag caligmalarinin hizhi artisini ifade etmek i¢in kullandig:
“explosion” yerine “implosion” yani disa dogru degil, bir i¢ patla-
ma yasadigini ifade etmektedir.’

Geg Antikgag'in kapsayicihigi Iranistlerin de kafasini karigtirmig
durumdadir. Sasani Iran’nin Geg Antikgag tarih yaziciligy kapsa-
minda degerlendirilmesi igin iki imparatorlugun siyasal ve dini ya-
pilarindaki benzerliklere iligkin ¢ok sayida neden ileri siiriilmektey-

33 Liebeschuetz, “Birth of Late Antiquity”, 253-261; ay., “Late Antiquity and the Concept
of Decline”, Nottingham Medieval Studies 45 (2001): 1-11.

34 B.Ward-Perkins, “The Making o f Late Antiquity”, Wolf Liebeschuetz Reflected: Essays
Presented by Colleagues, Friends & Pupils, ed. ]. Drinkwater ve B. Salway (Londra,
2007), 9-16. Ward-Perkins goriislerini gu eserinde de tekrar etmektedir ve zaten eserinin
adi da dahil olmak iizere temel fikri pozitif Geg Antikgag imgesini tersine gevirmektir:
B. Ward-Perkins, The Fall of Rome and the End of Civilization (Oxford, 2005).

35 Panelde sunulan bildiriler igin bkz. Marginalia, Los Angeles R eview of Books, 16 Eyliil 2015
sayist. Web sayfasi i¢in bkz. http://marginalia.lareviewofbooks.org/late-antiquity-and-the-
new-humanities-an-open-forum/ ; Antony Kaldellis’in sunumu igin bkz. http://marginalia.lar-
eviewofbooks.org/late-antiquity-dissolves-by-anthony-kaldellis/, erigim: 12.11. 2020.http:/
marginalia.lareviewofbooks.org/late-antiquity-and-the-new-humanities-an-open-forum/
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se de Iran’in sahip oldugu farkli dini ve idari geleneklerden dolay:
bu paradigma gergevesine dahil edilmesine itirazlar gelmektedir.3¢
Daha énce de ifade ettigim gibi, Ge¢ Antik¢ag calismalar: Islam
tarihi alanina da girmigtir. Peter Brown, klasik eserinin son iki bolii-
miinii Islam’in yiikseligine ayirmakta ve kisaca belirtmek gerekirse
bu béliimlerde Islam’in “Geg Antikgag’in kiiltiir bahgesinde” yetis-
tigi goriisiinii ortaya siirmektedir. Bu gercevede erken Islam tarihini
de i¢ine alan bazi Geg Antik¢ag ¢aligmalari ortaya ¢ikmaya bagla-
mugtir.” Ancak “Geg Antik¢ag’da Islam” veya “Islam ve Geg Antik-
cag” meselesi, bilhassa Islam tarihi, kiiltiirii, ilahiyati ve edebiyati
lizerine galiganlar tarafindan tartigilmasi gereken bir husustur.

Sonug

Erken Bizans ve Geg Antik¢ag tarihyazimi uizerine gsimdiye ka-
dar yapmaya ¢aligtigim bu mukayeseli, kisa ve yetersiz turun so-
nunda bagtaki soruyu tekrar etmek gerekirse, Ge¢ Antik¢ag calig-
malari, Bizans tarihyaziminin ice kapanmasina neden olabilir mi?
Averil Cameron’in bir yargidan ziyade, “endise” olarak ifade ettigi
bu mesele iizerine iki gozlemde bulunmak miimkindiir. Birincisi,
icerdigi genig cografi, kronolojik, kiiltiirel ve linguistik kapsami
dikkate aldigimiz zaman Hiristiyanhigin yiikselisine odaklanan ve
sinirlar: siirekli uzatilan Geg¢ Antik¢ag diinyasi, Bati Ortagagi’ni
tagidigi biitiin olumsuz imgeleriyle birlikte neredeyse buharlag-
tirmaktadir. Diger yandan “erken Bizans”, “Dogu Roma” veya
“ge¢ imparatorluk” gibi adlandirmalarin yarattig1 daha ¢ok devlet
merkezli tarih ¢aligmalari ile neredeyse ayni doneme odaklanan
ve “asagidan yukariya” bir tasarim olarak toplumsal problemler-
le ilgilenen Geg Antikgag caligmalari, bilhassa yarattigi kaynak ve
tema gesitliligi ile dikkat cekmektedir. Sonugta bu iki yaklagimin
Roma diinyasinin (veya erken Bizans’in) siyasal, toplumsal, ku-

36 M. G. Morony, “Should Sasanian Iran Be Included in Late Antiquity?”, e-Sasanika 6
(2008).

37 R. Hoyland, “Early Islam as a Late Antique Religion”, Oxford Handbook of Late
Antiquity, ed. Johnson, 1053-1077; A. Al-Azmeh, The Emergence of Islam in Late
Antiquity, Allah and His People (Cambridge, 2014).
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rumsal ve kiiltiirel tarihine bakigimiz: biitiinleyecegi de g6z 6niine
alinmalidir. Giiniimiizde Geg¢ Antik¢ag ve Bizans tarihgiligi arasin-
da ¢ok 6nemli bir fark da vardir: Liebeschuetz’iin ifade ettigi gibi
Geg Antikgag tarihgileri daha ¢ok Amerika’da yogunlagmakta,
Bizans tarihgiligi ise kismen imparatorlugun cografyasiyla da bag-
lantili olarak ¢ok daha uluslararasi bir nitelik tagimakta ve daha
genig bir diinyay1 dogrudan ilgilendirmektedir. Dolayisiyla Bizans
tarihgiligi, icerdigi ideolojik ve siyasi problemlerine ragmen, ¢ok
daha genis bir nefes alma ¢evresine sahiptir.



2

iznik Gélii Sualti Ylzey Arastirmasi ve
Bazilika Kalintisi Uzerine llk Diaglnceler

Mustafa Sahin’

Iznik Géli’'nde 2014 yilinda tarafimizdan kesfedilen! ve Ameri-
ka Birlesik Devletleri Arkeoloji Enstitiisii’niin Archaeology Maga-
zine isimli dergisi tarafindan 2014 yilinin en 6nemli on bityiik kesfi
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I M. Sahin, “Iznik Goéli'nde Gizli Tarih”, Bursa’da Zaman 9 (Ocak 2014): 2-5; ay.,
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nik Goélirndeki Batik Kilise: Deprem Kurbani Aziz Neophytos™, Aktiiel Arkeoloji 38
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2 E. A. Powell, “Sunken Byzantine Basilica, Lake Iznik, Turkey”, Archaeology Magazine
(Ocak-Subat 2015).
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Resim 1: Kalintilarin havadan gériiniigii (Fotograf: Kazi Arsivi).

izni ile baglamigtir.? Bunu Kiiltiir Varliklari Genel Miidiirliigii’niin
19.10.2015 tarih ve 196372 sayil izni ile Iznik Miizesi Miidiir-
ligii bagskanlhiginda baglatilan sualti kazilar takip etmistir. Sualti
aragtirma ve kazilari, ilk giinden beri Bursa Biiyiiksehir Belediyesi
tarafindan desteklenmektedir.*

2013 yilinda, Bursa Biiyiiksehir Belediyesi tarafindan iznik Gé-
li'nde (Askania Limne) havadan gekilen fotograflara yansiyan go-
runtiler tarafimizdan incelendiginde kiyidan yaklagik 50 m agikta,
ortalama 3 m derinlikte anitsal bir bazilikaya ait kalintilar saptan-
mustir (Res. 1).5 2015 yilinin Haziran-Agustos aylar1 arasinda g ay
siire ile yapilan sualt1 yiizey aragtirmasinda sualtinda kalan yapinin
rolovesi ¢ikartilmug, ayrica gol tabaninda bulunan kiiltiir varhiklar

3 M. Sahin, “iIznik Golii Bazilika Kalintisinda Sualti Aragtirmalari Bashyor”, TINA De-
nizcilik Arkeolojisi Dergisi 3 (2015): 69-70; ay., “iznik Gélii Bazilika Kalintisi Sualti
Yiizey Aragtirmasi - 2015”, TINA Denizcilik Arkeolojisi Dergisi 4 (2015): 32-51.

4 Yardim ve destekleri igin Bursa Biiyiiksehir Belediye Bagkani Sayin Recep Altepe, Kiil-
tiir ve Turizm Daire Bagkani Aziz Elbas ve galiyma arkadaglarina minnettariz. Destek
ve katkilarindan dolayr Uludag Universitesi Rektorii Prof. Dr. Yusuf Ulcay’a ayrica
tegekkiir ederiz. Uyumlu ve 6zverili ¢aligmalarindan 6tiirii galigma ekibine tegekkiirii
borg bilirim.

5 Qekilen ilk fotograflar bizimle paylagarak bazilikanin kesfinde biiyiik rol oynayan Sa-
yin Saffet Yilmaz’a bir defa daha tesekkiir ederiz.
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kayitaltina alinarak halihazirdakiharita tizerine eklenmistir (Sek. 1).
Ortadaki daha genis olmak iizere ii¢ nefe sahip olan yapi dogu-bati
dogrultusunda uzanmaktadir. Naosun dogusundaki apsis, icte da-
iresel formlu olup, dig duvari diizdiir. Ana apsisin her iki yaninda
pastophoria odalar1 yer almaktadir. Naosun batisinda bir narteks
ve sonrasinda, giiney beden duvari narteks duvarina gore kismen
biraz daha igeri gekilmis ti¢ birimli atrium yer almaktadir.
Kalintilarin merkezinde bazilika bulunmaktadir. Ug nefli yap:
kalintisinin digtan diga toplam uzunlugu 41,32 m, genigligi ise 18,61
metredir. Orta #efin uzunlugu 20,03 m, genigligi 7,95 metredir. Yan
neflerden kuzeydeki 3,32 m, giineydeki ise 3,15 m genigligindedir.
Bu ol¢iime gore giiney nef kuzeye gore biraz daha dardir. Ortalama
duvar kalinligi 1 metredir. Yapinin dogusunda yer alan apsisin gap1
6,85 metredir. Apsisin giineyinde yer alan ve diakonikon oldugunu
disiindugimiiz yaklagik 4,06 m geniglige sahip odanin dogu duvar:
ilk tespitlerimizde sedimentin altinda kaldigindan tam anlagilama-
mugtir. Ancak 2017 yili kazilarinda bu bolimde de apsis oldugu
anlagilmigtir (Sek. 2 ve 3). Odanin i¢inde, giiney duvarina bitigik
1,97 m uzunlugunda, 0,70 m genigliginde bir lahit yer almaktadir;

Sekil 1: Bazilika kalintisimin 2015 yilinda yapilan rolévesi (Cizim: Kazi Argivi).
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olgiilebilen derinligi 0,30 metredir. Lahdin kuzeydeki uzun bolii-
mii parapet bloklarinin birlestirilmesi ile olugturulmugtur. Birlesme
yeri i¢ boliimden sivanarak kapatilmugtir. Lahdin igerisinde yapilan
kazilarda herhangi bir iskelet kalintisina rastlanmamugtir. 2017 kazi-
larinda odanin kuzeydogusunda, kuzey duvarina paralel uzanan pis-
mis topraktan kaplama levhalarina rastlanmigtir (Sek. 4 ve Res. 2).
Kaplama plakalarindan bir boliimii 32,5 x 32,5 cm, bir boliimii ise
28 x 28 cm olgiilerindedir. Bu plakalar 6lgiileri ve konumu nedeniy-
le bir diger mezarin taban dogemesi olmalidir.

Eksedranin kuzey tarafinda yer alan ve prothesis odasi oldu-
gunu digiindiigiimiiz bolim ise 3,88 m uzunlugunda ve 4,31 m
genigligindedir. Yapinin batisinda narteks ve atrium bolumleri yer
almaktadir. Narteksin genigligi 3,95 metredir. Kuzey dar yiizdeki
aciklik bazilikanin girig kapisinin burada yer almis olabilecegini
diugundurmektedir. Yapinin en batisinda yer alan atrium bola-
miiniin uzunlugu yaklasik 7,87 m, olgiilebilen genisligi ise 16,57
metredir. Atrium bolimiinin giineyde narteks ile birlesme yerinde
duvarda yaklagik 0,60 metrelik bir dig/girinti dikkat gekmektedir.
Atriumun giineyinde 2,89 m genigliginde bir mekdn bulunmak-
tadir. Orta boliimde ise 3,65 m ¢apinda anlamlandiramadigimiz
bir kalint1 yer almaktadir. Yiizey aragtirmasinin kayda deger en
onemli buluntusu, yapinin iginde ve gevresinde tespit ettigimiz ok
sayida mezar kalintis1 olmugtur.®

Kisaca tanitmaya ¢alistigimiz yapi kalintis1 ne zaman ve kimin
i¢in inga edilmistir? Bu sorunun aydinlatilmasinda elbette son s6zii
sOyleyecek olan, kazilar olacaktir. Kazilarin yol haritasini belirle-
mek agisindan kalintinin kentin topografyasindaki yeri, yazili kay-
naklar veya kent tarihi igerisinde ipuglar1 bulunabilir mi?

Bithynia’nin i¢ kisminda, Askania Limne’nin (iznik Gélii) dogu
kiyisinda uzanan Iznik’in ilk kurucusu olarak Antigonos gosteril-
mektedir.” Kente girisi saglayan ve Roma Imparatorluk dénemi-
nin farkli evrelerinde inga edilen® kapilardan Gol Kapi diginda ka-

6 Sahin, “Iznik Golii Bazilika Kalintisi Sualt Yiizey Aragtirmasi-2015”, 38 vd.

7  Strabon, Geographika 12.4, 7.

8 A. M. Schneider ve W. Karnapp, “Die Stadtmauer von Iznik (Nicaea)”, IstForsch 9
(1938): 2; N. Firath, Guide to iznik/Nicaea (istanbul, 1961), 4 vd.



1ZNIK GOLU SUALTI YOZEY ARASTIRMASI VE BAZILIKA KALINTISI

SONDAJ 1

GA

Sekil 2: 2017 kazilari sonrasinda diakonikonun plami (Cizim: Kazi Arsivi).

lan Istanbul Kapi, Lefke Kap1 ve Yenisehir Kapi giiniimiizde hala
ayaktadir. Iznik Géli'niin dogu kiyisinda yer alan kent, Eribolon
tizerinden Nikomedeia ve sonrasinda Khalkedon ile Konstanti-
nopolis’e, Agrilion iizerinden de Dorylaion’a giden yollarin kav-
sak noktasindadir.? Verimli bir ovada kurulu olan Iznik (Nikaia),
dogu-bati yollar1 iizerindeki bu 6nemli konumundan dolay: kisa
zamanda geligmistir.'® [znikli Aziz Neophytos’un hayat hikayesini
anlatan Bizans devrine ait bir menkibenin giris boliimiinde kentin
giizellikleri betimlenmekte; Iznik’in kuruldugu yerin elverisli olma-
sindan, 1liman ikliminden, ¢epegevre verimli ve bereketli arazisin-

9 S. Sahin, Katalog der antiken Inschriften des Museums von Iznik (Nikaia) / Iznik Mii-
zesi Antik Yazitlar Katalogu, c. 11.3 (Bonn, 1987), 48.

10 H. Abbasoglu ve I. Delemen, “Antik Nikaia’dan Giiniimiize Kalanlar”, Tarih Boyunca
Iznik, ed. 1. Akbaygil, H. inalcik ve O. Aslanapa (istanbul, 2004), 189, dn. 2.
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den, salkim salkim iiziim baglarindan, her yerine dagilmig hamam-
larindan, surlarinin agilmazhigindan, tapinaklarinin gorkeminden,
insaninin segkinliginden, baska yerlerden gelen ve yani bagindaki
golden ¢ikan iiriinlerin bollugundan bahsedilmektedir.!!

Iznik’te erken Hiristiyanlik dénemine ait ¢ok az iz bulun-
maktadir. Bugiine kadar bilinen en eski yapilar, kentin kuzeybati
nekropoliinde yer alan hipoje!'? ile kesin olarak tarihlenemeyen
ancak erken doéneme ait oldugu tahmin edilen Bécek Ayaz-
ma’dir.”3 Bazilikadaki kazilarimiz baglayana kadar Nikaia’da MS
5. yuzyil oncesine tarihlenebilecek dini bir yapiya ait higbir so-
mut kanit bulunamamugtir.’* Benzer sekilde, Iznik kentinde ilk
Hiristiyan cemaatin olugsmaya bagladigi dénemde,'* bu toplulu-
gun nerede bulustugu ve bir araya geldigi, ayrica toplanti yerle-
rinin neye benzedigi gibi sorulara da tahminden 6te higbir cevap
verilememektedir.'®

Nikaia’da inga edilen ilk kiliselerden biri Aziz Pateres Kilise-
si olmalidir. Birinci Konsil’e katilan yaklagik 200 piskoposa atfen
isimlendirildigi anlagilan bu kilise!” biiyiik bir olasilikla onlarin
anusini yagatmak amaciyla inga edilmigtir.’® 1065 yilindaki dep-

11 Sahin, Katalog der antiken Inschriften, 49.

12 N. Firath, “An Early Byzantine Hypogeum Discovered at iznik”, Mansel’e Armagan/
Mélanges Mansel, 3 cilt (Ankara, 1974), 2:919 vd.

13 A. M. Schneider, “Der réomischen und byzantinischen Denkmaler von Iznik (Nicaea)”,
IstForsch 16 (1943): 17.

14 U. Peschlow, “Nikaia/iznik Kiliseleri”, Tarib Boyunca Iznik, ed. Akbaygil, inalcik ve
Aslanapa, 201.

15 Milano Fermam ile Hiristiyanhigin resmi din olarak kabul edildigi MS 313 yilindan
once Nikaia’da Hiristiyan cemaatlerin bulundugunu, 2017 yilinda Yenisehir Kapr'da
tarafimizdan yapilan sondaj kazisinda buldugumuz mezar levhasi iizerindeki yazit da
kanitlamaktadir. $6z konusu buluntular tarafimizdan yayina hazirlanmaktadir.

16 Peschlow, “Nikaia/iznik Kiliseleri”, 201.

17 Katihima listelerinde adi kayitlara gegen Iznikli ilk peder Theogenios’tur. Ayrica bkz. G.
Fedalto, Hierarchia Ecclesiastica Orientalis: Series Episcoporum Ecclesiarum Christia-
narum Orientalium 1. Patriarchatus Constantinopolitanus (Padova, 1988), 108.

18 R. Janin, Les églises et les monastéres des grands centres byzantins (Bithynie, Hel-
lespont, Latros, Galésios, Trébizonde, Athénes, Thessalonique), La géographie ecclési-
astique de 'Empire byzantin 2 (Paris, 1975), 119; J.-L. van Dieten, “Manuel Prinkips
117. 06. 6719 (1211) Welcher Manuel in Welcher Kirche zu Nikaia?”, BZ 78 (1985):
65 vd.; C. Foss, Nicaea: A Byzantine Capital and Its Praises (Brookline, MA, 1996),
112 vd.; Peschlow, “Nikaia/iznik Kiliseleri”, 201, dn. 13 (diger kaynaklarla birlikte).
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Sekil 3: 2017 kazilar1 sonrasinda diakonikonun plan, detay (Cizim: Kazi Argivi)

remde buyiik olgiide hasar goren kiliseye en son 1291 tarihli bir
yazitta deginilmigtir.'® Kilisenin kalintilar1 ve izleri bulunamadigin-
dan konumuna iligkin yalmzca tahminler yiritiilmektedir.2
Kaynaklarda adi gegen ancak yeri bilinmeyen diger bir kilise
Aziz Neophytos igin inga edilmigtir. Roma imparatorlari Decius
(hiik. 249-251) ve Diocletianus’un (hitk. 284-305) buyruklar: ile
Hiristiyanlarin gektigi eziyet ve igkenceleri Iznik Hiristiyanlar da
yagsamugtir.?! Bu donemin kurbanlarindan biri de 303 yilinda sehit
edildigi tahmin edilen Martir (“Sehit”) Neophytos’tur. Hiristiyan-
ligin kabuliinden sonra bu kutsal gehit i¢in kentin disindaki géliin
kiyisinda bir kilise inga edilmigtir.?? Sehidin kilisesi giiniimiize ka-
dar kayip olsa da naasinin Koimesis Kilisesi’ne tagindigi rivayet

19 C. Mango, “Notes d’épigraphie et d’archéologie. Constantinople, Nice”, TM 12
(1994): 354 vd.

20 Schneider, “Der romischen und byzantinischen Denkmaler von Iznik (Nicaea)”, 1 vd.

21 Nikaia’da bilinen ilk Hiristiyan gehitlerden biri Tryphon’dur. imparator Decius (hiik.
249-251) déneminde inancindan dolay: 6ldiiriilmiistiir. Ayrica bkz. Foss, Nicaea, 6.

22 Janin, Les églises et les monasteéres, 118; Foss, Nicaea, 6 vd.; Peschlow, “Nikaia/iznik
Kiliseleri”, 201, dn. S.
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edilmektedir. Aziz Neophytos Yortusu, Ortodoks Kilisesi tarafin-
dan 21 Ocak’ta kutlanmaktadir.?®

Bu iki erken tarihli kilise diginda mutlaka bir tigiinciisiiniin de ol-
masi gerekmektedir. Ciinkii 368 yilinda Iznik bir metropolis konu-
muna gelmigtir.2* Urs Peschlow’a gore, bu asamada, kent ve kentin
piskoposu ig¢in, i¢inde konutlari ve resmi iglerin yapildigi odalariyla
tam donanimh bir kilisenin yapilmasi beklenmelidir.’ Yogun yapi-
lagma nedeniyle kent merkezinde boylesine biiyiik bir yapi komp-
leksine yer bulmak ¢ok zordur.?¢ Bu nedenle olasi kilise ve miistemi-
latin1 kentin diginda uygun bir arazide aramak dogru olacaktir.

Iznik Gélii’nde sualtinda bulunan yapinin konumu géz éniinde
bulunduruldugunda, bazilikanin antik kent planinda sur duvarla-
rinin diginda kalacak gekilde gol kiyisinda yer aldigi anlagilmak-
tadir (Res. 1). Dogu-bati yoniinde uzanmasi, dikdortgen planda
olmasi, ti¢ 7efinin bulunmasi ve dogu tarafinda yer alan apsis ne-
deniyle bu yap1 kalintisinin bazilikal planli bir kilise oldugu agiktir.
Yapinin iginde ve gevresinde ¢ok sayida mezar bulunmaktadir.?’
Yapinin kenti geviren sur duvarlarinin diginda bulunmas: ve gol ki-
yisindaki konumunun yani sira iginde ve gevresinde tespit ettigimiz
¢ok sayida mezar, baslangigta ileri siirdiigiimiiz gibi,?® ¢ok geng
yagta martir (sehit) edilen Aziz Neophytos’a adanmig bir martyri-
um olma olasiligini devam ettirmektedir.

Roma imparatorlarinin Hiristiyanlara zuliim yaptigi yillarda
Iznik kenti de bundan payini almistir.?® Yukarida soziinii ettigimiz
Martir Aziz Neophytos aslinda Hiristiyan bir ailenin ¢ocugu ola-

23 Synaxarium Ecclesiae Constantinopolitanae. Propylaeum ad Acta Sanctorum Novemb-
ris, ed. H. Delehaye (Briiksel, 1902), 410.

24 ]Janin, Les églises et les monastéres, 105; Foss, Nicaea, 12 vd.

25 Peschlow, “Nikaia/iznik Kiliseleri”, 202.

26 W. Miiller-Wiener, “Bischofsresidenzen des 4.-7. Jhs. im 6stlichen Mittelmeer-Raum”,
Actes du XI¢ Congres International d’ Archéologie Chrétienne. Lyon, Vienne, Grenoble,
Genéve, Aoste (21-28 septembre 1986), 3 cilt (Roma, 1989), 1:697.

27 $Sahin, “Iznik Gélii Bazilika Kalintis1 Sualt1 Yiizey Aragtirmasi-2015”, 37 vd.

28 Sahin, “iznik Goli'nde Gizli Tarih”, 2-5; ay., “Iznik Goli’niin Altinda Tarihi Kesif”,
16-20; Sahin, Tok ve Kilig, “Iznik: Goldeki Bazilika”, 76-84; ay., “Iznik Goli’ndeki
Batik Kilise”, 8-10; ay., “Deprem Kurbami Aziz Neophytos”, 42-45.

29 Foss, Nicaea, 6 vd.
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Resim 2: Diakonikon mezarlari (Fotograf: Kazi Argivi)

rak Bithynia Olymposu’nda diinyaya gelmistir. Neophytos, daha
¢ocukluk ¢aglarindan itibaren gosterdigi gesitli mucizeler ile kutsal
bir kimlik tagidigim belli etmistir. Heniiz dokuz yaginda iken, ken-
disine goriinen giivercini dagdaki magaraya kadar takip etmesi ve
magarada yasayan vahgi hayvani kovarak on alt1 yagina kadar bu-
rada kalmasi en biiyiik mucizelerinden biridir. Daha sonra riiyasin-
da kendisine goziiken Tanri’nin buyrugu ile, Hiristiyanlara karsi
biiyiik zuliim zamani olmasina ragmen, Nikaia’ya gelmis ve agik¢a
kimligini ifsa etmigtir. Bu yiizden yakalanip inancindan vazgegmesi
istenmig, kabul etmedigi i¢in igkencelere maruz kalmigtir. Bir aga-
ca asilip kirbaglandigi, demir ¢engeller ile derisinin yirtildigi, ag
birakilmig vahsi hayvanlarin 6niine atildig1 ancak hayvanlarin ona
zarar vermedigi, son olarak da giinlerce kizgin firinda bekletildigi
sOoylenmektedir. Fakat giiglii bir inanca sahip olan bu gen¢ Hiristi-
yan, her defasinda higbir zarar gérmeden sag kalmayi bagarmstir.
En nihayetinde, kentin g6l tarafindaki surlarinin diginda, sahil ile
surlar arasindaki bir noktada imparatorluk askerleri tarafindan
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muzrak ya da kili¢ darbeleri ile pargalanarak gehit edilmig (304
veya 305 yil) ve 6ldiigii yere gomiilmiigtiir.3

Mezarinin bulundugu alana daha sonra bir kilise inga edildi-
gi bildirilmektedir. Aziz Neophytos, kilisenin konumundan dola-
y1, golden gelecek tehlikelere karsi sehri koruyan aziz olarak da
(Promakhos gibi)®! sayg1 gormiistiir. MS 325 yilindaki ilk ekiime-
nik konsilden sonra Iznik kentindeki konsilin yapildigi toplanti
mekanlari, Kutsal Topraklar’a hacca giden hacilarin ugrak mer-
kezi haline gelmigtir. Bu nedenle Neophytos, Tryphon ve Diome-
des’in kiiltleri halk tarafindan ¢ok fazla sahiplenilmigtir. Yukari-
da belirtildigi iizere, 6zellikle Neopyhtos gibi bazi azizlerin kenti
diismanlardan koruduguna inanilmugtir.? Tarihsel veriler, yapinin
plan gemasi3? ve lokalizasyonu birlikte degerlendirildiginde, giinii-
miizde gol altinda bulunan anitsal bazilikanin Aziz Neophytos’un
mezari ustiine inga edildigi rivayet edilen kutsal kilise olma olasili-
gin1 giiglendirmektedir.

Iznik’in diginda olmak iizere gél kenarinda oldugu séylenen an-
cak giiniimiizde kay1p olan bir diger 6nemli yap: Birinci iznik Kon-
sili’nin toplandigi saraydir. Vatikan Miizeleri’'nden biri olan Sistina
Sapeli’nde (Cappella Sistina) yer alan fresklerden birinde Iznik’te
(Nikaia) MS 325 yilinda toplanan Birinci Konsil resmedilmigtir.3*
Hiristiyanlikta dort biiyitk mezhebin de tanidig: Birinci Konsil’in
toplanti yaptigi yapinin yeri giiniimiizde hali gizemini korumakta-
dir. S6z konusu freskte konsil toplantisi, toplantinin yapildigi bina
ile birlikte betimlenmigtir. Fresk, 1590 yilina tarihlenmis olsa da
opus sectile zemin ve sol kogede betimlenen pencereden dig meka-

30 N. P. Sevenko, “The Walters ‘Imperial’ Menologion”,  WaltersArtGal 51 (1993): 43
vd.; Sahin, Tok ve Kilig, “Deprem Kurbani Aziz Neophytos”, 44 vd., dn. 8.

31 Foss, Nicaea, 6 vd., 115, 200.

32 C.Foss, “Pilgrimage in Medieval Asia Minor”, DOP 56 (2002): 132 vd.

33 Kentteki en erken tarihli anitsal kilise olan Ayasofya (Hagia Sophia) Kilisesi (MS 5.-6.
yiizyillar), gerek depremler gerek zaman iginde yapilan gegitli ekler ve onarimlar yii-
ziinden orijinal durumunu koruyamamig olsa da genel gema itibariyla goldeki kilise ile
benzerdir. Ayasofya Kilisesi igin bkz. Peschlow, “Nikaia/iznik Kiliseleri”, 202-203.

34 W.]. G. A. Veth, “The Frescoes of the Ecumenical Councils in the Sistine Salon (1590)
and the Catholic Conciliar Historiography” (Yayimlanmamig Doktora Tezi, Pontifical
University of the Holy Cross, Roma, 2003), 295-306.
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Resim 3: Bazilika kazilarinda bulunan erotik figirin (Fotograf: Kazi Argivi).

na ait bir manzara goriintiisiine yer verilmesi, freski konumuz agi-
sindan ilging hale getirmektedir. Kazilar ilerledikge bazilika zemi-
ninin mozaikle mi, yoksa opus sectile ile mi kapatildig1 daha iyi
anlagilacaktir. Pencereden gosterilen manzarada ise toplantinin ya-
pildig1 yapinin sur duvarlarinin diginda ve Iznik Gélii’ne yakin bir
yerde oldugu anlagilmaktadir. Sur duvari iizerinde gériilen kule her
ne kadar Vatikan’daki Hadrianus Mezari’na benzese de yapinin
gol kiyisinda gosterilmesi ilgingtir ve Iznik Géli'nde kegfettigimiz
bazilikay1 akla getirmektedir. Acaba Birinci Konsil Toplantisi’nin
yapildig1 Senato Sarayi burasi miydr?

Bilindigi gibi Hiristiyanlarin dini yapilari genellikle pagan ta-
pinaklarin temelleri tizerine inga edilmistir. Kazilar esnasinda bu-
lunan erotik figiirin (Res. 3), erken Roma Imparatorluk dénemi
kandilleri ve Antoninus Pius sikkesi,* ayrica Hellenistik ve Roma
Imparatorluk doénemlerine ait gok sayida ¢anak ¢omlek pargas
bazilikanin bir tapinagin Uzerine inga edilmis olma olasiligini ar-
tirmaktadir. Bu diisiincemizi, bagta bazilikanin narteks boliimiinde
olmak uzere, yuzeyde tespit ettigimiz mermer sutun tamburu gibi
anlamlandiramadigimiz ¢ok sayida biyik boyutlu mimari mal-

35 M. $ahin, “Nikaia’'min Kayip Apollon Tapinag\”, Bursa'da Zaman 23 (2017): 53.

29



30

TURKIYE'DE BIZANS GALISMALARI

zeme de desteklemektedir.’¢ Yazili kaynaklara gore, Roma impa-
ratoru Commodos devrinde (hiik. MS 180-192), MS 183 yilinda
kent surlarinin digina Baktyanus tarafindan bir Apollon tapinag:
yaptirildig: bilinmektedir.’” Yiizeyde bulunan ve anlam veremedi-
gimiz ¢ok sayidaki biiyiik 6lgekli mermer mimari yap: elemani,
Commodos tarafindan yaptirilan Apollon Tapinagi’na isaret edi-
yor olabilir mi? 2015 yilinda baglayan ve araliksiz siirdiiriilmekte
olan arkeolojik kazilar siraladigimiz sorularin en azindan bir bo6-
liimiine cevap verecek, yapiy1 daha iyi tanimamiza ve anlamamiza
yardimci olacakuir.

36 Sahin, “iznik Golii Bazilika Kalintis1 Sualt1 Yiizey Aragtirmasi - 2015”, 50, res. 20.
37 $ahin, Katalog der antiken Inschriften, 15.
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Turkiye’nin Avrupa’daki ik Arkeolojik
Kazisi: Ulpiana/Kosova’daki Erken
Hiristiyanlik Donemi Buluntular

Hallk Cetinkaya’

Ulpiana antik kenti, Kosova Cumbhuriyeti’nin bagkenti Prig-
tine’nin merkezine yaklagik on iki kilometre mesafededir. Antik
kentin iki kilometre kadar yakininda iilke igindeki iki buyiik Sirp
yerlesiminden biri olan Gracanica kasabasi bulunmaktadir. Bu ka-
saba, iginde yer alan ayni adh inli bir 14. yiizyill manastirina da
ev sahipligi yapmaktadir.

2007 yilindan beri bilimsel danigman olarak davet edildigim
Kosova Arkeoloji Enstitusii’niin bagh bulundugu Kosova Kiiltiir,
Genglik ve Spor Bakanlig: ile Mimar Sinan Giizel Sanatlar Univer-
sitesi arasinda imzalanan anlagma uyarinca bu iilkede yasal olarak
kaz1 yapma izni saglanmistir. Bu sayede Tirkiye’nin Avrupa’daki
ilk ve tek arkeolojik kazi ¢aligmasi Ulpiana antik kentinde 2012-

Mimar Sinan Giizel Sanatlar Universitesi, Arkeoloji Béliimii.
E-posta: haluk.cetinkaya@msgsu.edu.tr



32

TURKIYE'DE BIZANS GALISMALARI

2015 yillar1 arasinda bagkanlhigimda yiiriitiilmiigtiir. Bu yazida,
kazi yapilan bolgenin tarihi ve kaynaklarda ne sekilde yer aldig:
anlatilip ortaya ¢ikarilan buluntular tanitilacaktir.

Ulpiana’nin yer aldig1 bolge, gesitli donemlerde farkli adlarla
anilmustir. Bunlardan en eskisi Dardania’dir. Ismin kaynagim bu-
rada yagayan Dardanlar olugturmaktadir. Homeros’ta bahsi gegen
ve bugiinkii Canakkale Bogazi bolgesinde yerlesik olan halk ile
baglantili olma ihtimali kesinlik kazanmamug olan bu halkin kendi
yazist olmadigindan onlara iligkin bilgiler komsu devletlerin tarih-
lerinden elde edilmektedir. Dardanlar, Makedonya krali II. Philip-
pos (hitk. MO 359-336) tarafindan diger bolge halklariyla birlikte
hakimiyet altina alinmiglardir.! Makedonlara karg1 tek baslarina
miicadelede basarili olamayan Dardanlar Roma ile miittefik olmus,
ancak bagimsizliklarini kazanma timitleri ters tepmis ve bu kez de
MO 28’de Roma hakimiyetine girmislerdir.2 Bu, bolgenin en giiglii
halklarindan Dardanlarin ¢ok zor sartlarda yagadigi bir dénem ol-
mugtur.’ Roma hakimiyetinde bolgenin idari yapilanmasi degismis
ve biiyiik olasilikla 0 donemde en yogun niifusa sahip olan Moe-
silerden hareketle Moesia eyaleti olugturulmugtur. Bu eyalet daha
sonra, MS 86 yilina gelmeden Moesia Superior ve Moesia Inferior
olarak ikiye ayrilmigtir. Daha 6nce Dardania olarak bilinen bolge
bu ayrilmayla beraber Moesia Superior’a dahil olmustur.* MS 2.
yuzyl itibariyla Dardania, Moesia Superior iginde ayr1 bir bolge
olarak anilmaya baglanmigtir.> Zaman iginde Dardania tek bagina
bir eyalet haline gelmistir. Bu olayin ne zaman oldugu kesinlik ka-
zanmamugsa da yaygin goriig Diocletianus (hiik. 284-305) done-
minde oldugu seklindedir.6

1  F Papazoglu, The Central Balkan Tribes in Pre-Roman Times: Triballi, Autariatae, Dar-
danians, Scordisci and Moesians, gev. M. Stansfield-Popovié (Amsterdam, 1978), 136.

2 Age., 187.

3 Strabon, Geographika 7.6, ingilizceye gev. H. C. Hamilton ve W. Falconer, The Geo-
graphy of Strabo, 3 cilt (Londra, 1854-1857), c. 1, 7.6.

4 A. Mocsy, Pannonia and Upper Moesia: A History of the Middle Danube Provinces of
the Roman Empire (Londra ve Boston, 1974), 68.

5 Ptolemaios, Geographike 3.9.4, ed. Carolus Miillerus, Claudii Ptolemcei Geograpbia, 2
cilt (Paris, 1883-1901), 1:433.

6 . Szilagyi, “Dardani (Dardania)”, Der kleine Pauly (Stuttgart, 1964), 1:1386-1387.
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Ulpiana’nin zaman iginde degigime ugrayarak Ljpjan’a doniig-
tugi ve antik kentin bugiin ayni adla anilan kasabanin oldugu yer-
de bulundugu diisiiniilmekteydi. Ancak bu inamsg 20. ylizyilin ilk
ceyreginde Ulpiana kentinin bugiinkii yerinin tespitiyle degigmistir.
Arkeolojik kazi yapilmaksizin goriiniir haldeki kalintilardan yola
cikilarak burada yaklagik 16 hektarlik bir kiglanin varligina isaret
edilmigtir.” Ulpiana kentinin antik kaynaklardaki en erken bahsi
MS 2. yuzyilin basindadir.® Kente adini veren, ayni zamanda ku-
rucusu da olan imparator, Marcus Ulpius Traianus’tur (hiik. 98-
117). Burada kent kurmanin en 6nemli sebeplerinden biri bolge-
deki maden ve komiirdiir. Bugiin dahi Kosova’nin elektrik ihtiyaci
Ulpiana’nin da i¢inde bulundugu biiyiik Kosova Ovasi’ndan ¢ika-
rilan kémiirden saglanmaktadir. Caligmalarimiz esnasinda ihtiyag
duyulan bir su kuyusu kazilirken Ulpiana’da da bugiinkii zeminin
4 metre altinda komiir bulunmustur. Roma déneminde bolgede
altin ve giimiis madenciligi yapildigi bilinmektedir.” Madencilik
faaliyetleri ¢ok yakin tarihlere kadar devam etmis, Yugoslavya za-
maninda bu bélgeden ¢ikarilan madenlerin taginmasi igin halen
mevcut olan bir demiryolu inga edilmistir. Bugiinkii karayolu ile
hemen hemen ayni hatti izleyen ve ondan yaklagik 10 metre mesa-
fede bulunan bu demiryolu Ulpiana antik kentinin bati kapisinin
tam ortasindan geger.

Ulpiana adina MS 2. yiizyilda burada bulunduklar: sirada Hi-
ristiyan olduklari anlagildig: i¢in oldiiriilen Florus ve Laurus’un
hayatlarinda rastlanmaktadir.’® Sonraki yiizyillarda Ulpiana adi
kargimiza nadiren ¢ikar. 342 tarihli Serdica Konsili’'ne katilan din
adamlarindan birinin bu kentten oldugu bilinmektedir.!* 385 yih
civarinda Imparator 1. Theodosius’un Ulpiana’da oldugu, kendi

7 D. Boskovié, “Rimske rusevine kod Gracanice”, Starinar 4 (1926/1927): 272.

8 Ptolemaios, Geographike 3.5.

9 G. Gassman ve G. Kérlin, “Roman Non-Ferrous and Noble Metal Mining in Kosovo”,
International Conference: Archaeometallurgy in Europe Il1I, Abstracts, ed. A. Haupt-
mann, D. Modarressi-Tehrani ve M. Prange (Bochum, 2011), 128.

10 H. Delehaye ve dig., ed., Propylaeum ad Acta Santorum Decembris (Briiksel, 1940),
345 vd.

11 ]. Zeiller, Les origines chrétiennes dans les provinces danubiennes de I'Empire romain
(Roma, 1967), 162.
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adiyla anilan Kanunlar’in bir maddesinin buradan gonderilme-
si sayesinde tespit edilebilmigtir.'> Kentin adinin gegtigi bir bagka
kaynak ise MS 5. yiizyilin ilk yarisina tarihlenen Notitia Dignita-
tum’dur. Burada Pseudocomitatenses birlikleri i¢inde Ulpiana’dan
gelen askerler de listeye dahil edilmigtir.!*> MS 5. yiizyilin ortala-
rinda Hun saldirilarina maruz kalan kent, ayni yiizyilin sonlarina
dogru Got saldirilariyla kismen tahrip olmugtur.!* 517/518 tarihin-
de Dardania’da biiyiik yikima sebep olan depremde,® her ne kadar
hasar géren kentlerin adlarinin yazildigi listede ismine rastlanmasa
da 6nemli olgiide tahribata ugradig: diisiiniilmektedir. Bunun ar-
dindan I lustinianus tarafindan yeniden kurulan kente Iustiniana
Secunda ad verilmigtir.'® Hemfikir olmadigimiz ama bugiine ka-
dar kabul edilmis bir goériige gore, kent 618 yilindaki Slav istilalar:
nedeniyle terk edilmigtir.!'” Kentin terk edilmesinin ardindan bura-
da bulunan taglar yeni yerlesimlerde devsirme malzeme olarak kul-
lanilmigtir. Bunun en agikga goérildiigii yer, yakindaki Graganica
Manastir’’nin kilisesinin duvarlaridir. Burada, kentteki mezarlik-
lardan alinmig mezar taglarinin kilise duvarlarinin yerle birlegtigi
noktada bina boyunca kullanildig: gze garpar (Res. 1).
Ulpiana’daki arkeolojik kazilar 1953 yilinda baglamigtir. Kazi-
lar sirasinda ele gegen ¢omlekler sayesinde, burada MS 1. yiizyilda
da bir Roma yerlesiminin bulundugu belirlenmistir.'® Ancak bun-
dan once de bir yerlesimin oldugu, Brjnica kiiltiiriine ait Geg Tung
Cag1 (MO 1350-950) ¢émleklerinin bulunmasiyla kesinlegmigtir.!?

12 Codex Theodosianus 1.6.10, ed. ve gev. C. Pharr, The Theodosian Code and Novels
and the Sirmondian Constitutions (Princeton, 1952), 19.

13 Notitia Dignitatum Or. 1X. 44, ed. O. Seeck, Notitia Dignitatum accedunt Notitia
Urbis Constantinopolitanae et Laterculi prouinciarum (Berlin, 1876), 29.

14 S. Petkovi¢, “Roman Fibulae from Ulpiana”, Starinar 53/54 (2003/2004): 241; lordanis,
Romana et Getica, ed. Th. Mommsen (Berlin, 1882), 285-286.

15 Marcellinus, The Chronicle of Marcellinus, ed. ve gev. B. Croke (Sydney, 1995), 39-40.

16 Procopius Caesariensis, De Aedificiis 4.1.28-30, ingilizceye ¢ev. H. B. Dewing, On
Buildings (Londra, 1954), 227.

17 M. Parovi¢-Pesikan, “Anti¢ka Ulpijana prema dosad$njim istraZivanjima”, Starinar 32
(1981): 57-58.

18 S. Fidanovski, Rimska Keramika Ulpijane (Belgrad, 1990), 31.

19 G. Cvetkovi¢-Tomasevié, “Ulpiana, arheoloska iskopavanja u sredistu i juznom delu
antitkog grada”, Saopstenja 15 (1983): 67.
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Resim 1: Gradanica Manastir1 Kilisesi apsis cephesinde kullanilmig Ulpiana’dan alinma
mezar taglar1. (Fotograf: H. Cetinkaya)

Kazilar 1980 ve 1990’larda araliklarla devam etmigse de en ¢ok
buluntu 1950’li yillardaki kazilarda ele gegmistir. Bunlar, kentin
trapezoid bigimli surlar1 ve bunlara ait bazi kuleler ile bir ana kap1
(Sek. 1); kuzey ve bati mezarliklar ile kuzey mezarhiginda bir ki-
lise; kuzey kapisi civarindaki bir tapinaga ait pargalar ve bunun
yakininda yer alan bagka bir kilisedir. Sonraki donem kazilarinda
ise d6seme mozaikli bir villa, bir ev ve bat1 sur kapis1 bulunmugtur.

Kentin MS 2. yiizyil bagindaki kurulusu Pax Romana’ya denk
geldiginden otiirii sur inga edilmemigtir. Surun MS 4. yiizyilda inga
edilip MS 6. yuzyila kadar siirekli olarak tamir edildigi diistinil-
mektedir.?® Bugiin gorilebilen surla kuzey mezarhg arasindaki

20 Parovi¢-Pesikan, “Anti¢ka Ulpijana”, 63-65.
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Sekil 1: Ulpiana kentindeki buluntu alanlar: ve surlar. (Cizim: H. Cetinkaya)

alanda MS 3. ve 4. yuizyillara tarihlenen evler bulunmugtur.?! Bu-
gun itibariyla sur diginda kalan kuzey mezarlig: ile onun iistiinde
yer alan kilise bu nedenle inga edilmigti. Her ne kadar mezarlik
alanindaki bu kilise daha altta bulunan mezarlara ulagabilmek igin
kazicilarca kismen tahrip edilmig olsa da gerek kazi raporlarindan
gerek bugiinkii durumundan hareketle bazi sonuglara ulagmak
mimkiindiir. Kazicilarca mezarlarin MS 4. yiizyila, kilisenin ise
MS 6. yiizyila ait oldugu ileri siiriilmiigtiir.2 Ancak kilisenin 6zel-

21 S. Fidanovski, “Rimski i ranovizantijski period”, Arheolosko blago Kosova i Metobhije
od neolita do ranog srednjeg veka, ed. N. Tasi¢ (Belgrad, 1998), 1:267.

22 L. Popovi¢ ve E. Cerskov, “Ulpiana-Prethodni izvestaj o arheoloskim istrazivanjim od
1954 do 1956 god.”, Glasnik Muzeja Kosova i Metohije 1 (1956): 326.
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likle bizim buluntularimizla birebir 6rtiigen mozaik ve sikkeleri ya-
pmnin MS 4. yuzyilin ikinci yarisina ait oldugunu gostermektedir.
Kilisenin altinda bulunan mezarlar ise MS 2. ve 3. yiizyillara aittir.

Olasilikla MS 4. yizyilin sonlarinda sur inga edildikten sonra
kuzey mezarhg kilisesinin tekrar kullamilmadigi anlagilmaktadir.
Surun i¢inde, kuzey kapisina yaklagik 40 metre mesafede inga edil-
mis buyiik boyutlu kilisenin altinda farkh islev ve donemlere ait
dort evre bulunup son evreyi olusturan kilisenin MS 6. yiizyila ait
oldugu kazicilarca ileri siralmistir.®

2012 yih Temmuz ayi1 basglarinda baskanhigimda baglatilan
kazi ¢aligmalari oncesinde uzun sureli kitiiphane, argiv ve arazi
¢aligmalar yapilmigtir. Bunlardan 6zellikle eski Yugoslav ordusu-
na ait hava fotograflar1 6nemli yararlar saglamigtir. Nitekim bu
fotograflarin titizlikle incelenmesi ve arazi ¢aligmalari sonucunda
kazi alanlari tarafimdan belirlenmistir. Yapilan kazi ¢aligmalarin-
da tagtan inga edilmis niglere ve bir hypokaust pargasi ile pis su

Resim 2: Ulpiana Vaftizhanesi’nin ilk kazilan bat1 béliimii ve su kanallar1.
(Fotograf: H. Cetinkaya)

23 Age., 326.
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Resim 3: Aziz Florus ve Laurus Kilisesi apsisi iginde synthronon izleri.
(Fotograf: H. Cetinkaya)

giderlerine rastlanmigtir. Bunlardan nigler digindakiler, ayni yerde
daha once inga edilmis olan bir Roma evine ait pargalardir. Kazi
mevsiminin sonuna gelindiginde, bir yapiya ait beg nisgin yani sira,
havuz kismina devsirme tugla malzeme ile hag bi¢imi verilmis olan
bir vaftiz teknesi ortaya ¢ikarilmis (Res. 2), agilamayan bolgede de
ti¢ nigin bulundugu hesaplarla belirlenmistir. Bir vaftizhane oldugu
kesinlesen yapinin kalan ti¢ nigi 2013 yilinda ortaya gikarilmigtir.
Tek katli, bati1 yoniinden tek girigli ve her nigin iginde uzun birer
pencerenin bulundugu vaftizhanenin ahsap tasiyicilar tizerinde ki-
remitlerden olusan bir ist ortiiye sahip oldugu anlagilmigtir. Mii-
teakiben vaftizhane yakinlarinda bir kilise yapisinin aranmasina
baslanmigtir. Bundaki temel etmen, erken Hiristiyanlik doneminde
kentlerde tek bir vaftizhanenin olmasi, kentin ana kilisesinin ise
buna bitigik ya da ¢ok yakin konumda bulunmasi idi.?* Bu esna-
da, vaftizhanenin hemen disinda, dogu-bat: istikametinde ve etrafi
tagla gevrili basit mezarlara gomulmiis, her ikisi de yirmili yaglarda
olan bir erkek ile bir kadina ait iskeletler bulunmustur. Yapilan

24 B. Fletcher, A History of Architecture on the Comparative Method for Students, Crafts-
men and Amateurs (New York, 1924), 208.
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Karbon 14 incelemeleri sonucunda iskeletlerin MS $. yiizyil sonu
ila 6. yiizyil basina ait olabilecekleri belirlenmistir. Vaftizhane yapi-
sinin kuzey ve giiney kisimlari arasindaki yiikseklik farki yaklagik
40 santimetredir. Boylesine bir farkin olugmasina sebep olabilecek
dogal gii¢ ise depremdir. Canak ¢omlek ve sikkelerden hareketle
MS 4. yiizyilin ilk yarisinda insa edilmis oldugunu diigiindiigiim
vaftizhane, yapiminin hemen ardindan bir deprem sonucu tahriba-
ta ugramigtir. Nikomedeia’da 24 Agustos 358 giinii meydana gelen
deprem Makedonya’da biiyiik yikima sebep olmustur.?* Aym cog-
rafyadaki Ulpiana’nin da boylesine bir yikimdan etkilenmis olmasi
biiyiik bir olasiliktir. 2013 yili kazi ¢alismalar sirasinda aranmak-
ta olan kiliseye ait bir duvar vaftizhanenin kuzeyinde bulunmugtur.
Ilging bir nokta ise bunun yaklagik 1 metre kuzeyinde paralel bir
bagka duvarin daha bulunmug olmasidir. 2014 yilinda devam eden
¢aligmalarimizla bu iki duvarin kilisenin farkli evrelerine ait oldu-
gu anlagilmigtir. Devam ettirilen kazi ile kilisenin yaklagik 20 x 40
m boyutlarinda, tek narteksli ve ii¢ nefli oldugu, dogu yoniinde
ise tek bir apsisle sonlandigi goriilmistir. Apsis iginde synthro-
non bulunduguna dair izlere rastlanmigtir (Res. 3). Bemaya gegiste
bir templon duvari olusturuldugu, bunun en alt kisimdaki taglari
yerinde kalmigken iistteki korkuluk levhalari ile siitunlarinin s6-
kiilerek bagka bir yerde kullanildigi anlagilmaktadir. Kilisenin ilk
olarak MS 4. yiizyilin ilk yarisinda vaftizhane ile birlikte insa edil-
dikten sonra yukarida bahsedilen depremde tahrip oldugunu, MS
5. yiizyilda ayni yerde yeniden yapilirken tagima agisindan sorun
olugturacak olan kuzey ve giiney duvarlarinin yaklagik birer metre
igeri gekildigini soylemek miimkiindiir. Her iki evrede de kilise tag-
tan inga edilmigtir. Kiliseye bati1 cephesinde yer alan ve orta kapisi
diger ikisinden daha biiyiik olan ii¢ kapili bir gegitten girilmektey-
di. Kilisenin duvarlari ile tabani kireg ve tugla tozundan olusgan bir
sivayla kaplanmstir. Igten ve distan yuvarlak olan apsisin iginde
yiiksek ii¢ adet pencere bulunduguna dair izlere rastlanmigtir. Ku-
zey ve giiney duvarlarinda da pencerelerin bulundugu yerler tespit

25 E. Guidoboni, A. Comastri ve G. Traina, Catalogue of Ancient Earthquakes in the
Mediterranean Area up to the 10th Century, cev. B. Phillips (Roma, 1994), 255-259.
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Sekil 2: Aziz Florus ve Laurus Kilisesi igindeki mozaiklerin yerleri. (Cizim: H. Cetinkaya)

edilebilmistir. Pencere bogluklarinin oldugu yerlerde pencere camu,
komiirlesmis ahsap ve ergitilmis halde kursun ile bunu ergitmede
kullanilan bir mermer havan bulunmugtur. Ele gecen pencere cer-
¢evesinin olmayisi ve camlarla birlikte bolca kémiirlesmis ahsap
bulunmasi ahsgap gergeve olasiligini akla getirmistir. Yukarida bah-
sedilenler ve yerinde bulunan siitun kaideleriyle bagliklar1 sayesin-
de yapinin olasi goriiniimii olugturulmugtur (Sek. 2).

Kilisenin ilk yapi evresine ait giiney duvari uizerinde buraya
ozellikle konulduklar: anlagilan bes adet iskelet bulunmustur. Bun-
lar olasilikla deprem sirasinda 6len kigilere aittir. Bu kisilere 6zel
bir uygulama ile kilise i¢ine gémiilme ayricaligi verilmigtir. Beg is-
keletin ancak ikisi bilgi saglayabilecek niteliktedir. Bunlar yirmili
ve kirkl yaglardaki iki kadina aittir (Res. 4).

Insa edilen ilk kilisede doseme mozaikleri vardir. i1k kez 2013
yili kazi mevsiminin sonlarinda kilise yapisi iginde bulunan do-
seme mozaigi kalintilar1 (Res. 5 ve Sek. 3) sonraki yillarda kilise
iginde farkl yerlerde gikmaya devam etmistir. ikinci agamada ise
biyiik kismi tahrip olmug mozaikleri onarmak hem ¢ok paha-
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It hem ¢ok zaman alacak bir is oldugundan ya da yapacak usta
kalmadigindan 6tiirii mevcut mozaiklerin Gzerleri siva ile kapa-
tilmigtir. Yapinin farkli yerlerindeki ¢okmeler sebebiyle, 6zellikle
dogu kisminda, templonun hemen 6niinde en altta mozaik, ustiin-
de tugla ve onun da istiinde siva olacak sekilde bir diizenleme
yapilmigtir (Res. 6). Pargalar halinde bulunan mozaiklerin en iyi
korunanlari narteksin giineyinde ve kuzey nef iginde bulunmakta-
dir. Mozaik pargalar1 Japonya Ulusal Kiiltiirel Varliklar Aragtirma
Enstitiisii laboratuvarlarinda incelenmis, bunlarin ortalama 14 x 16
mm boyutlarinda olup kalsiyum, magnezyum, demir, giimus ve
silisyum igerdikleri tespit edilmigtir. Kirmizi renklerin kullanildig
kiremit ya da tugla digindaki mozaik taglari yerel kiregtagindan-
dir. Beyaz, kirmizi, siyah, kahverengi ve yesilden olugsan bes ana

Resim 4: Aziz Florus ve Laurus Kilisesi ilk evresi giiney duvari iizerinde iskeletler.
(Fotograf: H. Cetinkaya)
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Resim 5: Aziz Florus ve Laurus Kilisesi ilk evresine ait mozaiklerin ilk bulunduklar
konum. (Fotograf: H. Cetinkaya)

renkte yapilmiglardir. Mozaik desenleri daha ¢ok geometrik siisle-
melerden olugsmaktadir. Bunun tek istisnasi giiney nefin dogusun-
da yer alan iki adet kustur (Res. 7). Bunun diginda yapiya destek
saglamig banilerin isimleri Latince olarak kuzey nefte ve narteksin
orta kisminda gorilebilmektedir. Toplamda yirmi iki yazit vardir.
Yapilan bagislara iligkin olarak PRO VOTO FECIT ve CVM SVIS
PRO VOTO ifadeleri kullanilmigtir. Bagis yapan kisilerden ismi
okunabilenler gunlardir: [M]JAX[E]NTIA, [ALE]XANDER, VA-
LENTIA[NUS], [DOJMETIANUS, [S]JABAS, [M]JARCELLINUS,
IOHANNES, [M]JARTI[US] ya da [M]ARTI[ANUS], [M]ARCIS-
SINUS, [M]JARTIN[US] ve FELL[I]NICUS. Bu mozaikler olasilikla
320-350 yillar1 arasinda yapilmiglardir. Kazi sirasinda bulunmug
olan sikkeler de bunu destekler bi¢imdedir. Mozaiklerdeki bazi be-
zemeler hem yapiyr hem igindeki mozaikleri tarihleme agisindan
yararli olabilecek niteliktedir. Narteksin orta bolimiinde yer alan
ve kismen korunagelmis olan mozaik yazitta gegen comes unvani
ilk kez I Constantinus (hiik. 306-337) tarafindan kullanilmigtir.
Yakindaki madenleri korumak amaciyla burada bulunan askeri
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birligin komutani olan askeri valiye verilen bu unvan, bu kiginin
aym1 zamanda yapinin ingaatina sagladigi destegi gostermesi ba-
kimindan énemlidir. Onemli bir diger ifade ise PROSELITA’dir.
Bu terim, Hiristiyanligin ilk yillarinda 6nceki dinlerinden vazgegip
Hiristiyan olanlar igin kullanilmugtir. Bu tabirin gegtigi iki yerde de
ayni isme, [M]AX[E]NTIA’ya, rastlanmaktadir. Kendisi olasilikla
Yahudi iken Hiristiyan olmus bir kadindir. Mozaik bezemeler igin
6nemli bir bagka nokta ise kuzey nef mozaikleri icinde hag bezeme-
sine rastlanmasidir (Res. 8). II. Theodosius’un (hiik. 408-450) 427
tarihli emirnamesi ile hagin zeminde kullanilmasi yasaklanmigtir.?¢
Bu sebeple zemindeki hag tasvirleri mozaiklerin tarihlenmesi igin
terminus ante quem olugturmaktadir.

Tarihleme agisindan en 6nemli kaynaklardan biri de bulmus
oldugumuz toplam 144 adet sikkedir. Bunlar arasinda okunabi-
lenlerin ¢ok biiyiik bir kismi1 MS 4. yiizyila aittir. En erken tarihlisi
Geta (hiik. 209-211), en geg tarihlisi ise Iustinius (hiik. 518-527)
doneminden kalmadir. Sikkelerin Iulia Mamaea (180-235) igin
bastirilmig giimiig olan bir tanesi hari¢ tamami bakir ve tungtandir.

Yaptigimiz kazi ile Ulpiana kent tarihi agisindan ¢ok 6nem-
li buluntular gin 1s1gina ¢ikarilmigtir. Bunlar iginde en 6nemlisi,

Sekil 3: Vaftizhane, Aziz Florus ve Laurus Kilisesi’nin olasi goriiniimii. (Gizim: T. Oner)

26 P.Krueger ve T. Mommsen, Corpus luris Civilis, Institutiones (Berlin, 1872), 1. VIII. 1.
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Resim 6: Aziz Florus ve Laurus Kilisesi temprlon 6niindeki mozaiklerin kapatilma sekli.
(Fotograf: H. Cetinkaya)

vaftizhanenin hemen yaninda olmasi sebebiyle kentin ana kilisesi
oldugunu disiindiigiimiiz yapidir. Bu kilisenin ithafina dair su an
itibariyla elde belge mevcut olmamasina kargin Ulpiana’min Hiris-
tiyanlik donemine ait en 6nemli kisiler olmalari nedeniyle Florus
ve Laurus’a ithaf edilmis oldugunu soylemek miimkiindiir. Florus
ve Laurus Konstantinopolisli ikiz tas ustalari olup Ulpiana’da bir
tapinak ingaatinda galigmak uzere bulunmaktaydilar. Hiristiyan
olduklarinin anlagilmasinin ardindan derin bir kuyuya atilmak
suretiyle 6ldiiriilmiislerdir.?” Sehit edilmelerinden yiizlerce yil son-
ra 1200 yillarindan itibaren Konstantinopolis’e gelen Rus hacilar,
onlara ait kafataslarin1 14. ve 15. yiizyillarda Pantokrator Manas-
tri’nda gormislerdir.?® Sonraki yiizyillarda bu azizler Rusya’da
atlarin iyilestiricisi olarak anilmaya baglamigtir.?’

27 Delehaye ve dig., Propylaeum, 345 vd.

28 G. P. Majeska, Russian Travelers to Constantinople in the Fourteenth and Fifteenth
Centuries (Washington, DC, 1984), 42, 152, 162, 186, 290, 293.

29 1. L. Hohlova, Hxoubt Peibuncka (Rybinsk, 2009), 480.
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Kaz ¢aligmalari sonucunda ortaya ¢ikardigimiz vaftizhane ve
kilise biiyiik olasilikla 518 depreminde bir kez daha yikilinca ku-
zey sur kapisi yakinindaki kiliseye tasinilmasi s6z konusu olmug-
tur. Bu yapinin giiney cephesi boyunca yerinde bulunan ii¢ adet
situn kaidesinin igaret ettigi tizere burada bir parekklesion vardi.
Hiristiyanligin erken donemlerinden itibaren varliklari bilinen pa-
rekklesionlar en ¢ok orta Bizans doneminde kullanilmigtir. Ulpi-
ana’nin 618 yili baslarinda Slav istilasi sirasinda tahrip ve terk
edildigi kabul edilerek olusturulan yaklagimin® sorgulanmasinin
gerekliligi sadece bunun gibi mimari ayrintilarla degil farkl kay-
naklarin incelenmesiyle de ortaya c¢ikabilecektir. Nitekim yakin
tarihte yapilmis bir doktora ¢alismasi Dardania eyaletinin Slav-
lagtirilmasinin 10. yiizyilda dahi devam ettigi yoniinde 6nemli bil-
giler sunmaktadir.”!

Kazi ¢aligmalarina bagladigimiz donemin hemen 6ncesinde bu-
rada aralarinda Kosovali Arnavutlarin da bulundugu Fransiz bir
aragtirmaci ekip tarafindan’sondajlar yapilmigtir.*? Bizim basladi-
gimiz donemde aragtirmalarini sonlandiran Alman bir ekip ise ¢a-

Resim 7: Giiney nefin dogu kesiminde bulunan ve mozaik desenleri arasinda geometrik
bezeme digindaki tek ornek olan kus motifleri. (Fotograf: H. Cetinkaya)

30 Fidanovski, Rimska Keramika Ulpijane, 7-9.

31 P. Milich, “Cumulative Slavicity: Cultural Interaction and Language Replacement in
the North Balkans during the Slavic Migration Period, AD 500-900” (Yayimlanmamug
Doktora Tezi, Ohio State University, 1995), 190.

32 A. Hajdari ve dig., “Résultats préliminaires des campagnes de fouilles a Ulpiana 2006-
2008”, L'lllyrie méridionale et I'Epire dans I'’Antiquité V, 2 cilt, ed. J.-L. Lambolay ve
M. P. Castiglioni (Paris, 2011), 1:449-458.
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Resim 8: Kuzey nef tizerinde hag bezemeleri, bani adlari ve ithaf yazilari.
(Fotograf: H. Cetinkaya)

ligmalarimizin sonuglarini sahiplenmeye ¢aligmig, hukuki uyarila-
rin ardindan bundan vazge¢mis ancak bu sefer de yaptiklar1 yakin
tarihli yayinlarda bizim ¢aligmalarimiz hi¢ yokmus gibi bir tavir
sergilemistir.’ Suphesiz ki 21. ytizyilda bilim insanlarinin yaklasi-
mi1 bu olmamalidir.

Dort yil boyunca yiriittiigiimiz kazi ¢aligmalari sonucun-
da Tiirkiye Cumhuriyeti adina gurur duyulacak buluntular elde
edilmistir. Yaptigimiz kazi ile Ulpiana tarihinin en biiyiik yapilari
ortaya ¢ikarilmig, Tirkiye’nin bilimsel alandaki seviyesi sergilen-
migtir. Goniil isterdi ki buluntularimiz iginde belki de en narin
olanlarini olugturan mozaikler, iizerleri kapatilmak yerine hak

33 F Teichner, “Ulpiana-lustiniana Secunda (Kosovo): Das urbane Zentrum des dardani-
schen Bergbaubezirks”, EphemNapoc 25 (2015): 81-93.
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ettikleri bigcimde sergilensin. Kosovali Arnavut yetkililer bunun
yerine tiim antik kent alanini bir arkeolojik parka gevirerek yeni
bir gezi alani olugturmuglardir. Parka asilan bilgi levhalarinda ise
Tiirkiye’nin katkilarindan bahsedilmemis ve ortaya ¢ikardigimiz
eserlerdeki payimiz yok sayilmigtir. Tim olumsuzluklara karsin
Tiirkiye’nin Avrupa’daki ilk ve tek arkeolojik kazi ¢aligmasi ¢ok
biiyiik buluntularla taglanmugtir. Caligmalarimizin diger bilim in-
sanlarini tegvik etmesi en bityiik dilegimizdir.
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Bizans D6nemi Kazi Caligmalarina
Kent Buttuininde Bakmak

Yelda Olcay Ugkan’

Bilindigi gibi, Bizans, genig bir cografya ve tarihsel siirece ya-
yilmig bir uygarhktir. Bu 6zelligi nedeniyle de farklh etkilerle ken-
dini bigimlendirmis ve uzun bir siire sonunda gergek karakterini
olusturmustur. Dolayisiyla yalnizca Roma Imparatorlugu’nun Do-
gu’daki devami olmamug, ayn1 zamanda bu topraklardaki farkh
kiiltiirlerden de etkilenmigtir. Tiimiinii bir araya getirirken siip-
hesiz en belirleyici 6gelerden biri de Hiristiyanhik olmustur. Tiim
bu unsurlar, sanat tarihgilerinin Bizans donemini ayr1 bir uygar-
ik olarak tanimlamasinda belirleyicidir. Bununla birlikte Bizans
donemindeki kentlere iligkin bilgilerimiz ise bir o kadar sinirhidir.
Kentlerin kurulusundaki ana unsurlar, Roma Imparatorluk déne-
mi sonrasi ortaya ¢ikan degisim ve doniigiimiin nasil oldugu net
degildir. Bu nedenle, bu bildiride, “Bizans dénemi kentleri nasil

Anadolu Universitesi, Sanat Tarihi Bsliimii. E-posta: byolcay@gmail.com
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goriiniirdii? Kent kurulusundaki unsurlar nelerdi?” gibi sorular,
Olympos ornegi iizerinden yanitlanmaya ¢ahgilacaktir.!
Anadolu’nun giineyinde yer alan Olympos, Akdeniz’in 6nem-
li liman kentlerinden biri olarak kargimiza ¢ikar. Yunanca adina
dayanarak, ¢ok yakininda yer alan Phaselis gibi Olympos’un da
Dor koloni kenti olmasi akla yatkin géziikiir. Cografi olarak i¢inde
yer aldig: Likya bolgesindeki etkin varligi, MO 188 yilinda kuru-
lan Likya Birligi’ne ait sikkelerle belirlenebilir.? Likya bolgesinin
yonetsel anlamda 6nemli bir kurumu olan Likya Birligi i¢inde iig
oy hakkina sahip alt1 kentten biridir. Olympos’un Birlik sikkele-
rinden ¢ekilmesi Zeniketes’in kentteki hakimiyeti ile eszamanlhdir.
Cok net olmamakla birlikte kente hikim olan ve “Korsan” olarak
taninan Zeniketes yerel bir bey olarak degerlendirilebilir.> Roma
Imparatorlugu’nun baskin giicii kargisinda fazla direnemeyen Ze-
niketes MO 77 yilindaki yenilginin ardindan trajik sekilde hayatini
sonlandirmugtir. Bu tarihten sonra Olympos butiiniiyle Roma ege-
menligine geg¢migtir. Kentlesme agisindan Olympos’un Roma do-
neminde 6nemli bir konum aldig: izlenir. Olympos’ta giiniimiizde
de izlenebilen anitsal kamu yapilar1 ve buna bagh olarak olusan
kent dokusu Roma dénemindeki bu yapilagmanin izleridir.
Olympos’un Hiristiyanlikla tanigmasi MS 3. yiizyilin sonlarina
denk gelir. Kentle iligkisi dogrudan bilinen Methodios ise Olym-
pos’un ilk piskoposu olmanin 6tesinde 6nemli bir kutsal kisi ola-
rak kargimiza gikar.* Hiristiyanlikla ilgili 6nemli ¢aligmalari olan
Methodios’un 6zellikle Hiristiyanlik aleyhine yazilanlara cevaben
yazdigi eserleri dikkat g¢ekicidir. Tiim bu ¢aligmalar erken donem-
de Hiristiyanligin olugmasinda 6nemli yer almistir. Methodius’un

1 B.Y. Olcay Ugkan, O. E. Oncii ve S. Evcim, “Olympos’un Roma ve Bizans Donemi
Kent Dokusu”, Olympos 1. 2000-2014 Aragtirma Sonuglari, AKMED Series in Medi-
terranean Studies 2, ed. B. Y. Olcay Ugkan (Antalya, 2017), 9-31.

2 G. Lang, Klassische antike Stitten Anatoliens, c. 2, Larissa-Zeleia (Norderstedt, 2003 ),
207.

3 B.Y. Olcay Ugkan ve G. K. Oztagkin, “Ates ve Suyla Kutsanan Kent Olympos”, Likya:
Sarpedon ve Aziz Nikolaos’un Ulkesi (Istanbul, 2016), 274-287.

4  B.Y. Olcay Ugkan ve L. Kayapinar, “Olympos Piskoposu Methodios ve Olympos Ken-
ti”, Patara VII.1, Kum’dan Kent’e: Uluslararas: Patara Kazilar: 25. Yil Sempozyumu
Bildirileri, 11-13 Kasim 2013, ed. H. iskan ve F. Isik (Antalya, 2015), 535-544.
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6liimii sonrasinda karsimiza ¢ikan piskopos adlari Olympos’un Hi-
ristiyan tarihinin yazimi agisindan onemlidir.’ Kentin adi MS 5.-7.
yuzyildaki piskoposluk listelerinde de karsimiza ¢ikar. Son olarak,
MS 9. yiizyilda Myra Metropolitligi’ne bagh bir kent olarak anilir.®

Giiniimiizde oldugu gibi ge¢miste de kentler biitiinciil bir or-
ganizasyon gemasi geklinde kargimiza gikarlar. Bu sema yonetsel
olarak devlet erkinin yani sira yasamsal pek ¢ok unsur barindirir.
Yapildiklari dénemde kurulu bu gemanin anlagilmasi aym zamanda
kiiltiirel tarihin aydinlatilmasinda da belirleyicidir. Bu nedenle “Biz
Antik donem kentlerine nasil bakmaliyiz?” sorusu oncelikli olarak
sorulmalidir. Ozellikle Roma Imparatorluk ¢ag) igin cevabi nispeten
kolay olan bu sorunun yaniti Bizans dénemine gegilmesi ile birlikte
zorlagmaktadir. Bu durumun siiphesiz bir¢ok nedeni vardir. Bunun-
la birlikte en fazla 6ne ¢ikanlar agsagidaki sekilde siralanabilir:

1. Arkeolojik galigmalarin yapildigi on yillar boyunca 6zellikle
Hellenistik ve Roma dénemleri katmanina ulagmak igin Bi-
zans tabakasinin gérmezden gelinmesi. Hatta ne yazik ki bu
bakiyelerin “Bizans tahribat1” olarak tanimlanmas;

2. Arkeolojik kazi teknigi yaklagiminda kazi ¢aligmalarina
baglamadan halihazir durumun saptanmamast;

3. Bizans déneminde degisen yonetsel yapinin ve tarihi siiregte
yasanan savag ve dogal afetlerin kente yansimasinin yeterin-
ce tartigilmamig olmast;

4. Bizans kentlerinin Roma kentlerinden déniistiiriilmesi siire-
cine yeterince deginilmemis olmasidir.

5 MS 431 yilinda Efes Konsili’'ne katilan Aristokritos, MS 458 tarihli Myra Metro-
politligi’nin Imparator I. Leo’ya gonderdigi mektupta ad1 gegen Piskopos Anatolius
ve MS 518-520°deki Konstantinopolis Sinodu’na katilmig olan foannes’in de adlar
sayilabilir. Ayrica, MS 6. yiizyihn sonu-7. yiizyilin bagina tarihlenen Kibris buluntusu
kurgun bir miihiirde Anania/Anianos ya da loannes adli bir piskoposa daha rastlan-
maktadir. Kazi ¢aligmalarinda ele gegen epigrafik bulgular sonucu iki piskopos ismi
daha saptanmigtir. MS §. yiizyil sonu-6. yiizyil bagina tarihlendirilen bir levha iizerinde
Piskopos Theophiletos adi okunmaktadir. 2019 sezonunda bulunan bir lento iizerinde-
ki yazitta ise “Pek Tanr Sever Piskopos Nikolaos” ismi yer alir. Olympos adi MS 5.-7.
yiizyildaki piskoposluk listelerinde de kargimiza gikar. Kentin adi son olarak, MS 9.
yiizyilda Myra Metropolitligi’ne bagh anilir.

6 H. Hellenkemper ve F. Hild, TIB 8: Lykien und Pampbhylien (Viyana, 2004), 758.
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1- AROPQL 13- AEROOL LTS

2- DOGU MEXROPOL VE LIAN AMITSAL MEZARA 14 - KOPRD)

3- ORTACASHANAM 15 - GIMEY MEXROPOL

4- som 16 - BATI NBRCFQL.

S- OEGHDEN VE SU KANAL 17 - ThvATRO

6- LVADOS IN MEZAR 18 - L YARAR

7- MOZADAL YAPL 19 - B0VOK HAMAM

.- SARAYT 20 - LN BAZILDUS

9T 21 - KOGOK HAMAM

10 - KLZEY BATI YAP! TORUALEY 22 - YAMA YERESDA VLI KLISE
1 [ 23 YAUG YERLESh ASAG (L ISE
12 - Gists KPABS!

Sekil 1: Olympos kent plani. (Olympos Kaz1 Argivi)

Olympos’ta 2000 yilinda baslayan ¢aligmalar 6ncesinde bu un-
surlar g6z 6niine alinarak program yapilmigtir. Bu nedenle yerlesi-
min 6ncelikli olarak sayisal kent plani hazirlanmig ve mevcut du-
ruma gore donemlere ayrilmigtir (Sek. 1 ve Res. 1). Bu ¢aligmaya
iligkin en biiyitk sgansimiz ise alanda daha 6nce kapsaml bir kazi
yapilmamig olmasi ve Olympos’un dogal afet, hastalik ve savas
nedeniyle bir gekilde terk edilmesinden sonra yeniden bir yerlesi-
min gergeklesmemesidir. Bu durum, kentin biyiik 6l¢iide son ha-
liyle belgelenmesini olasi kilmigtir. Béylelikle Olympos’un kurulu-
sundan terk edildigi siirece kadar olan degigim ve doniigim kent
dokusunda izlenebilmistir. Bu da bize Roma kentlerinden Bizans
kentlerine gegig siirecinde halihazir durumun belgelenmesinin, de-
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tayh kazi ¢aligmalar1 baslamadan 6nce yapilmasinin 6ncelikli ol-
masi gerektigini gostermistir.

Yukarida da deginildigi gibi, yakin zamana kadar Anadolu’da
yapilan ¢ogu kent kazisinda, ne yazik ki Bizans tabakasinin antik
donem kentini tahrip eden bir katman olarak algilandig izlenir.
Oysa ozellikle erken Bizans doneminde Roma kentlerinin donii-
sum surecini izlemek, kiltirel mirasin tarihlendirilmesinde ve kiil-
tur tabakalarinin anlagilmasinda son derece 6nemli bir olgudur.
Cunkii bu noktada yasadigimiz 6nemli dezavantajlardan biri 6zel-
likle bagkent Konstantinopolis diginda kalan yerlesimlerin kiiltiirel
ozelliklerini aktaran yazili belgelerin neredeyse yok denecek kadar
sinirh olmasidir. Bagkent odakli bilgi aktarimi, kaynak yazarlari-
nin bagkent disindaki diinyay:1 neredeyse hi¢ tanimadigi izlenimi
yaratir. Benzer durum Olympos igin de gegerlidir. Bu nedenle de
ozellikle Bizans donemi kentlerinin anlagilmasinda arkeolojik ¢a-
ligmalar buyuk onem tagimaktadir ve titizlikle takip edilmelidir.
Bunun yani sira, arkeolojik ¢alisgmalarda da biitiinciil yaklagima
bagh kalinmas: gerekir.

Resim 1: Olympos, uydu fotografi iizerinde sayisal kent plani. (Olympos Kazi Argsivi)
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Resim 2: Olympos, hava fotografi, giineybatidan bakis. (Olympos Kazi Arsivi)

Bu anlayigtan yola ¢ikilarak yiriitilen Olympos kazi ¢alig-
malarinda siireg, kent dokusunun anlagilmasi baglaminda ele
alinmaktadir. Kent biitiiniindeki galigmalarla elde edilen veriler,
Olympos’un kurulusundan terk edilmesine kadar gegen siireg igin-
de degisim ve doniisiimiinti belirlemeye yonelik olarak degerlendi-
rilmektedir. Bu galisgmanin en biiyiik faydasi, Olympos’un cadde ve
sokak diizenlemesi ile yapilarin iglevinin, dolayisiyla kentin anla-
stlmasina katki saglamasidir.

Olympos’un kent tarihine bakildiginda, 6zellikle Geg¢ Antik¢ag
ve erken Bizans doneminde kismen refah i¢inde oldugu 6ngorilebi-
lir. Temel olarak bu 6ngérii Likya bolgesinin ¢ogu yerlesimi igin de
gecerlidir. Normal kabul edebilecegimiz bu siire¢ MS 6. yiizyilin or-
tasindan itibaren kirilmaya baglar. Anadolu’nun tiimiine etki eden
Arap akinlarinin yikici etkisinin yani sira yasanan dogal afetlerin
de kenti olumsuz etkiledigi izlenir. Gerek yasanan savag ortami ge-
rek deprem gibi dogal afetler Olympos’un sosyal yasami ve eko-
nomisini de olumsuz etkilemis olmalidir. Kentte yagsanan veba gibi
hastaliklarin da ciddi niifus kaybina yol agmasi yasanilan olum-
suzluklardan biridir. Demografik disiisler ve savas ekonomisinin
kentin iktisadi ve ticari yagsamini neredeyse timden ortadan kal-
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dirdigini diigiinmek olasidir. Giiniimiizde yapilan kent dokusuna
iliskin ¢aligmalarimizda yapi faaliyetlerinin Bizans donemi i¢in MS
5.-7. yuzyillarla sinirh olmasi bu diigiinceyi destekler niteliktedir.
Olympos’un kent tarihine iliskin bilgiler, arkeolojik bulgular
ile birlestiginde, giiniimiizdeki Olympos Kenti’nin MS 2. yiizyil
sonrasi cezali kent olmaktan ¢ikarilmasi ile MS 7. yiizyilda yu-
karida sozii edilen nedenlerle bir gekilde terk edilmesi siirecine ait
bir doku igerdigini gosterir. Yaklagik 500 yillik siirecin yarattig
ginimiiz Olympos’u, tiim degisim ve déniigimii yansitan kent
dokusuyla dikkati geker (Res. 2). Bu doku, kentin ge¢misindeki
farkli donemlerin kronolojik olarak tespit edilmesine katk: koy-
masi agisindan da 6nemlidir. Tarihi ve arkeolojik verilere daya-
narak kentteki en erken izler, Hellenistik doneme aittir. Bununla
birlikte giiniimiize gelen mevcut yapilar ve kentsel doku agirlikh
olarak Roma ve Bizans donemi yerlegimini yansitir. Olympos’un
genel yapisinin Roma déneminde kurgulandigi, erken Hiristiyan-
lik ve Bizans donemlerinde ise bu diizenin temel alinarak doniisii-
miin gergeklestirildigi izlenmektedir (Res. 3). Pek ¢ok antik ken-
tin aksine, Olympos’un kazisi tiimiiyle tamamlanmamig olmasina

Resim 3: Olympos Giiney Kent, mevcut durum iizerinde cadde ve sokak dokusu.
(Olympos Kaz1 Arsivi)
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Resim 4: Olympos antik kenti modelleme, dogudan bakis. (Olympos Kazi Argivi)

ragmen kent dokusunun okunabilmesi, en son hali tizerine yorum
yapmayi olasi kilmasi agisindan 6nemlidir. Tiim bu verilere daya-
narak Olympos kentinin terk edilmeden 6nceki son durumunun
nasil goriindiigiine iliskin bir model hazirlanmistir. ileri teknolo-
jiden yararlanarak hazirlanan bu modelin yalmizca gérsel bir etki
yaratmayi degil ayn1 zamanda kentte surdiiriilen kazi ve onarim
¢aligmalarinin programlanmasina katki saglamasi da amaglanmig-
tir (Res. 4 ve §5).

Olympos’un konumlandig: topografya, Roma ve Bizans done-
minde sekillenen kent dokusunda belirleyici bir unsurdur. Buna
baglh olarak, kenti fiziksel olarak ikiye ayiran Olympos Cay: temel
alinarak, cadde ve sokaklar ile kamusal, dini ve sivil yapilasma-
nin bigimlendigi anlagilmaktadir. Dogusunda yer alan Akdeniz ile
baglantis1 Olympos’un 6nemli bir liman kenti oldugunu da goster-
mektedir.

Olympos’un kuruldugu ve yasamin surdugi donemlerde ozel-
likle denizyolu kullaniminin yaygin oldugu disiinildiigiinde, Ak-
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deniz’in, kentin dig diinya ile baglanti noktasin1 da olusturdugu
ongoriilebilir. Heniiz kentin liman kuruluguna ait arkeolojik veriler
tespit edilememis olsa da ozellikle denizle birlesen Olympos Cay1
agzinin kapanmamasi igin bir mendirek beklenmelidir. Bu 6ngori-
yii destekleyen bulgu, deniz hareketi sonucu kiyida ortaya ¢ikan
dogemedir. Liman kurgusunu yorumlamamiz igin olduk¢a onemli
bu bulgu, ginimiizde de izlenebilen Olympos Cay1 kiyisinda uza-
nan rithtim duvarlari ve merdivenler ile birlikte anlam kazanir. Bu
kurulug 6zellikle kiigiik teknelerin Olympos Cayu1 igine girdiklerini
gosterir. Dolayisiyla ¢ayin denizle birlestigi yerde derinligi koru-
mak ve deniz hareketleriyle ¢ayin agzinin kapanmasini 6nlemek
icin bir mendirek olmasi akla yatkindir.

Olympos’un su ile gekillenmis bir kent oldugunu soylemek
mimkiindiir. Dogusunda yer alan Akdeniz, konumlandig vadi
ortasindan akan Olympos Cay:1 ve halen biyiik bir kismi aktif
olan su kaynaklari ile birlikte kurgulanmigtir. Kent iginde yapilan
¢aligmalarla tespit edilen drenajlar, yapilarin igine uzanan su hat-
lar1 ve kent igindeki kanallar, Olympos’un ilk kurulugundan itiba-

Resim 5: Olympos antik kenti modelleme, kuzeybatidan bakig. (Olympos Kazi Argivi)
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Resim 6: Olympos antik kenti modelleme, Piskoposluk Sarayi, kuzeybatidan bakig ve
koprii. (Olympos Kazi Arsivi)

ren dogal kaynaklarin verimli kullanildigini gostermesi agisindan
onemlidir. Kente karakter kazandiran Olympos Cay1’nin kuzey ve
guneyinde vadi igine yiikselen yamaglara yayilan yapilagmanin da
mevcut topografya gozetilerek bigimlendirildigi anlagilmaktadir.
Bu kurulus tasarlanirken topografya ve su kaynaklarinin yalnizca
altyapi igin degil ayni zamanda estetik yonden de dikkate alindigi
kent modellemesine net olarak yansir. Bu agidan en dikkat ¢ekici
olan Kuzey Kent’te yer aldig1 diistiniilen golettir. Giiniimiizde ba-
taklik olarak goriilen kismin golet oldugu diisiincesi, bu alandaki
yapilarin konumlanigina gore ortaya ¢ikmaktadir. Gerek yapilarin
golet kiyis1 gozetilerek yerlegtirilmesi gerekse kent igindeki bazi
drenaj kanallari ile baglantisi bu diisiinceyi destekler.

Kentin bi¢imleniginde belirleyici olan Olympos Cayr’nin, drenaj
baglantisiyla hem altyapiya hem kent dokusunun olugumuna dog-
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rudan etkisi gozlenir. Bu diizenin Roma Imparatorluk déneminde
kurgulandigi arkeolojik bulgularla netlik kazanmigtir. Olympos
Cayrnin iki tarafina yayilan ve giiniimiizde Kuzey Kent ve Gii-
ney Kent olarak tanimladigimiz alanlarin gerek cadde ve sokak
diizenlemeleri gerekse kamu, dini ve sivil yapilariyla, planl bir ge-
maya sahip oldugunu gosterir. Kentin kazisi tamamlanmadan bu
tespitlerin yapilmasindaki en 6nemli unsur, Bizans donemi kenti-
nin Roma donemi kenti esas alinarak bi¢imlenmis olmasidir. Kent
planina bakildiginda ana akslarin korundugu izlenir. Buna bagh
olarak hem Roma hem Bizans dénemine ait yapi bakiyeleri rahat-
¢a okunmakta ve yapilar tanimlanabilmektedir.

Bu agidan degerlendirdigimizde Roma doneminde Kuzey
Kent’in tapinim alani ve mezar anitlariyla, agirlikh olarak dini
islevle bicimlendigi tespit edilmektedir. Giiney Kent ise kamu ve
sivil yapilarin yer aldig: bir alan olarak karsimiza gikar. Diger bir
deyigle Roma donemi Olymposu’nda sosyal ve ticari yagamin Gii-
ney Kent’te kurgulandigi anlagilmaktadir. Kuzey ve Giiney Kent’i
birbirine baglayan koprii ve buna bagh koprii caddesi her iki yaka-
nin ayni anda planlandigini gostermesi agisindan 6nemlidir (Res.
6). Temeli Roma doneminde atilan bu planin Bizans doneminde
de aynen kullanildig izlenir. Giiniimiize ulagan kopri kalintisinda
tespit edilen Roma devgirme malzemeler, Bizans déneminde yeni-
lendigini, dolayisiyla ayni aksin kullanimina devam edildigini gos-
termesi bakimindan 6nemli bir veridir.

Roma Imparatorlugu’nun kiiltiirii ile birlikte olugan Bizans Im-
paratorlugu, erken déneminde mevcut kentleri kullanmaya devam
etmigtir. Devlet yapilanmasinda giderek etkisi artan Hiristiyanligin
devreye girmesiyle birlikte kentlerde degisim ve doniigiim siireci
yasanmugtir. Erken Bizans donemi igin yapilan bu genel degerlen-
dirme, arkeolojik bulgulara dayali olarak Olympos igin de geger-
lidir. Roma Imparatorluk déneminin meclis yonetimleri, yerini
Hiristiyanlkla birlikte kentlere atanan piskoposlara birakilmugtir.
Piskoposlar yalnizca dini lider degil ayni zamanda kentlerin kamu-
sal yoneticisi haline getirilmigtir. Yonetim yapisindaki bu degisim
kaginilmaz olarak kentlere de yansimigtir. Piskoposlarin kent igin-
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Sekil 2: Olympos Piskoposluk Saray: plani. (Olympos Kazi Arsivi)

de aldigi bu 6nemli konum, sahip olduklar1 mekanlarin da kentte
odak noktasi olugturmasina yol agmistir.

Bu agidan baktigimizda, Kuzey Kent’te yer alan Piskoposluk
Saray1 (Episkopeion) kent dokusunu belirleyici konumuyla dikkati
ceker. Piskoposlarin hem dini hem kamusal hem 6zel ikametgah
olarak kullandiklari bu yapilar toplulugu, Kuzey Kent’te ortaya
¢ikan kent dokusunda belirleyici odak olugturur. Bu odak noktanin
Roma Imparatorluk déneminde kurgulandig; ise arkeolojik veriler-
le izlenmektedir. Roma Imparatorluk dénemi kent dokusunun iki
6nemli giizergihi olan Kuzey Kent Liman Caddesi ve Koprii Cad-
desi’nin kesistigi noktada yer alan Tapinak alani, erken Bizans d6-
neminde Piskoposluk Sarayr’na doniistiiriilmiigtiir (Res. 6). Dolayi-
styla Roma déneminin kutsal alani Bizans déneminde de benzer
islevini farkli bigimiyle siirdiirmiistiir. Olympos’un en biiyiik bo-
yutlu yap: toplulugu olan Piskoposluk Sarayi transeptli bazilika ve
vaftizhane, r6lik sapeli, siitunlu avlu (peristylium) ve yemek/top-
lant1 salonu (triclinium), piskopos konutu ve ¢ok sayida mekandan
olugur (Sek. 2).

Son yillarda gergeklestirilen arkeolojik galigmalar, Olympos’un
Roma donemi yapilagmasinin MS 3. yiizyildan itibaren kesintiye
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ugradigini ortaya koyar. MS 3. yiizyil sonrasi, erken Hiristiyanhk
donemi igin kentin yapilasmasina dair bulgular heniiz net degildir.
Bununla birlikte mevcut veriler g6z 6niine alinarak erken Hiristi-
yanlik donemine yapilagsmasinin MS 4. yiizyilda bagladigi muhte-
meldir. Bu durumun en 6nemli nedeni, MS 5.-6. yiizyillarda artan
yapilagma siirecine kadar bolgede etkili olan dogal afetlerin yikici
giiciidiir. Ozellikle, MS 4.-5. yiizyillarda yasanan deprem ve buna
bagh ortaya ¢ikan kiyi hareketleri Roma dénemi kentini olumsuz
etkilemistir. Giiniimiize gelen bulgular, Hiristiyanligin kente gelisi
ile birlikte sistematik bir yikim olmadigini gosterir. Olympos’taki
Roma dénemi yapilarinin 6zellikle de ¢oktanrili inanca gore kur-
gulanmig mezar yapilarinin giiniimiize kadar gelisi ve tekrar kulla-
nilmig olmasi bunun en somut gostergesidir.

Bizans Imparatorlugu’nun biitiiniinde oldugu gibi Olympos
i¢in de yogun yapilagsmanin izlendigi donem MS 5.-6. yuzyillardir.
S6z konusu bu yapilasma, yukarida sozii edilen doniigiimle bag-
lantili bir imar faaliyeti olarak kargimiza ¢ikar. Bu yaklagim, kent-
sel biitiinliigii korumasi agisindan dikkat ¢ekicidir. Aym zamanda
Olympos kentini Bizans tarihi cografyasi i¢inde 6nemli kilan bir
unsurdur. Giiniimiize kadar yapilan kazi ¢aligmalarinda stratigra-
fi, MS 4.-7. yiizyillar arasina oturmaktadir. Gerek bu durum ge-
rekse kentin bir sekilde terk edilmesinden sonra fazla miidahale-
ye ugramamasi, Olympos’ta kentsel degisim ve doniigiimiin kent
biitiiniinde izlenebilmesini saglar. Halen siiren kazi ¢aligmalariyla
gelisecek yeni sonuglar Olympos’un kent tarihi ve gelisimini daha
net ortaya ¢ikaracaktir.






5

“Gan Yiazune Cikarlmig” Bir Geg
Antik ve Bizans D6nemi Likya $ehri:
Limyra Dogu Sehri’nin Mimari Yizey
Arastirmasi

Inge Uytterhoeven ve Martin Seyer’

Antik Limyra’nin Kentsel Geligimi

Limyra (yerli Likya dilinde Z&muri olarak bilinir), Kiigilk As-
ya’min bir bolgesi olan Likya’nin giineybat1 béliimiinde bulunan
antik bir kenttir; kalintilar1 giiniimiizde kiigiik bir kasaba olan Fi-
nike’nin yaklagik 5 km kuzeydogusunda yer almaktadir (Har. 1).!
1969 yilindan beri vyiiriitiilen arkeolojik kazlar sirasinda, MO 4.
yuzyilda yasamig bir hiikiimdar olan Perikle’ye adanmug Perikle
Heroon’u,? MO 3. yiizyilin baglarina tarihlenen Ptolemaios Ha-

Kog Universitesi, Arkeoloji ve Sanat Tarihi Béliimii, E-posta: iuytterhoeven@ku.edu.tr;
Avusturya Bilimler Akademisi, E-posta: martin.seyer@oeaw.ac.at

1 Die Steine von Zémuri. Archiologische Forschungen an den verborgenen Wassern von
Limyra, ed. ]. Borchhardt (Viyana, 1993).

2 ]. Borchhardt, Die Bauskulptur des Heroons von Limyra. Das Grabmal des lykischen
Konigs Perikles, IstForsch 32 (Berlin, 1976).
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Harita 1: Limyra’nin kent plami. (© OAI-OAW)
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nedani igin inga edilmis yonetici kiiltii yapisi®* ve MS 4 yilinda
Limyra’da yagamini yitiren Augustus’un evlathg: ve torunu Gai-
us Caesar’in anitsal mezar1* olmak iizere bir dizi gorkemli yapiya
rastlanmigtir. Ayrica, Klasik donem ila Bizans donemi araligina
tarihlenen ¢ok sayida yapinin yani sira, her bir yerlesim evresine
ait 6lii gbmme gelenekleri ile kentsel yagamin birgok alanina dair
degerli buluntular ortaya gikartilmigtir.®

Geg Antik¢ag/Bizans doneminde Limyra bir piskoposluktu. MS
4. yiizyil ve 9. yiizyilin sonlar1 arasinda, Myra Metropolii’ne bagh
toplamda alt1 piskoposun isimleri bilinmektedir.® MS S. yiizyilin
sonlarinda/6. yiizyilin baglarinda kent, birbirinden bagimsiz ve te-
melde spoliadan inga edilmis iki gevre duvar ile iki bolgeye ayril-
mugtir. Dogu Sehri duvari yaklagsik 5,5 hektarlik bir alani gevreler-
ken, Bat1 Sehri sadece 3 hektarlik bir alan1 kapsamaktayd..

Bizans dénemi anitlar1 arasinda, ilk etapta iig kilise dikkat ¢ek-
mektedir. Korunmus mimari siislemelere dayanarak MS §. yiizyilin
sonlarina veya MS 6. yiizyilin baglarina tarihlenen yaklagik 40 x 23
m boyutlarindaki Piskoposluk Kilisesi, Dogu Sehri’nin merkezin-
de yer almaktadir ve muhtemelen MS 7. yiizyilin ikinci yarisinda
Arap istilasi sirasinda yok edilmigtir.” Kilisenin biraz giineydogusu-
na diisen biiyiik binanin, son zamanlara kadar piskoposluk sarayi

3 Son yapilan galigmalar igin bkz. G. Stanzl, “Zur Neuaufnahme der Arbeiten am Ptole-
maion in Limyra”, 40 Jahre Grabung Limyra. Akten des internationalen Symposions
Wien, 3.-5. Dezember 2009, ed. M. Seyer, Forschungen in Limyra 6 (Viyana, 2012),
327-342; G. Stanzl, “Das Ptolemaion von Limyra”, L’architecture monumental grecque
au I1I* siécle A.C., ed. ]. des Courtils (Bordeaux, 2016), 175-196.

4 ]. Ganzert, Das Kenotaph fiir Gaius Caesar in Limyra, IstForsch 35 (Berlin, 1984);
J. Borchhardt, Der Fries vom Kenotaph fiir Gaius Caesar in Limyra, Forschungen in
Limyra 2 (Viyana, 2002).

5 Bilimsel sonuglarin genel degerlendirmesi i¢in bkz. J. Borchhardt ve dig., “Grabungen
und Forschungen in Limyra aus den Jahren 1984-1990”, OJb 61 (1991/92 Beiblatt):
125-192; Die Steine von Zémuri; J. Borchhardt ve dig., “Grabungen und Forschungen
in Limyra aus den Jahren 1991-1996”, OJb 66 (1997 Beiblatt): 321-426; 40 Jahre
Grabung Limyra.

6 Isimleri igin bkz. R. Jacobek, “Limyra als Sitz byzantinischer Bischofe”, Die Steine von
Zémuri, 111.

7  U. Peschlow, “Die Bischofskirche in Limyra (Lykien)”, Actes du X¢ Congrés Internatio-
nal d’Archéologie Chrétienne, Thessalonique 1980, 2 cilt (Citta del Vaticano, Selanik
1984), 2:409-421.
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oldugu digiiniilmiistiir; ancak detayli bir mimari yiizey arastirmasi
binanin biiyiik bir hamam kompleksi oldugunu ortaya koymustur.?
Ayrica Ptolemaion Kilisesi oldugu varsayilan, yaklasik 15 x 10 m
boyutlarindaki ii¢ nefli bazilika ¢ok sayida mimari buluntuya da-
yanarak MS 6. yiizyilin ilk yarisina tarihlenmigtir.” Bu mimari par-
galar arasinda bulunan sayisi yaklagik 400’e ulagan levhalar ve bir
dizi yiiksek kalite kiregtagindan yapilmis siitun baghigi 6nemli bir
yer alir. Ugiincii kilise, kentin akropolisindeki kayalik bir terasa
inga edilmigtir. Dig diinyaya kapali konumu ve hemen etrafinda
bulunan kiigitk odalar, yapinin muhtemelen bir manastir olduguna
isaret etmektedir.!

2011°den beri, Limyra’daki arastirmanin odak noktasi, Hel-
lenistik ile Bizans donemleri arasinda kentin nasil gelistigidir. Bu
calismalar gercevesinde hem Dogu Sehri’nin hem Bati Sehri’nin Bi-
zans donemi surlar1 bolgesine odaklanmis kazilar ve aragtirmalar
yer alir. Bu kazi ve aragtirmalarla, kentin geligimi ile cadde sistemi
ve etrafindaki mimari yapilarla birlikte kent planinin gesitli evrele-
rine dair bilgilerin edinilmesi amaglanmaktadir." ki kent surunun
Bizans dénemindeki farkli gelisiminin belirlenip belirlenemeyecegi
konusu oldukga ilgingtir. Ge¢ Antik¢ag/erken Bizans doneminde,
topografik kosullara bagh olarak diizensiz sekilde insa edilen bir-
birinden bagimsiz iki kent suru ile yerlesimin ikiye béliinmesi, bu
durumun her seyden 6nce Limyros Cayr’min bati kolunun kent-

8 K. Sewing, “Die Siidthermen (ehemals Bischofspalast) in Limyra. Bauaufnahme und
Interpretation”, OJh 84 (2015): 213-258.

9  A. Piilz, “Eine friihchristliche Kirche beim Ptolemaion in Limyra”, Fremde Zeiten, Fest-
schrift fiir Jiirgen Borchhardt, ed. F. Blakolmer, K. R. Krierer, F. Krinzinger, A. Lands-
kron-Dinstl, H. D. Szemethy ve K. Zhuber-Okrog (Viyana, 1996), 239-250.

10 R. Jacobek, “Bericht iiber die byzantinistischen Aktivititen in Limyra 1986-1990”, J.
Borchhardt ve dig., “Grabungen und Forschungen in Limyra ausden Jahren 1984-1990”,
ozellikle 171-173; R. Jacobek, “Limyra als Sitz byzantinischer Bischofe”, 114-115.

11 Bu aragtirmanin ilk sonuglari i¢in bkz. M. Seyer, “Urbanistische Forschungen in Limy-
ra/Lykien”, Forum Archaeologiae 63.6 (2012) (http://farch.net); M. Seyer, “Urbanistis-
che Forschungen in Limyra (Lykien)”, Archdologie Osterreichs 24.1 (2013): 55-63; M.
Seyer, “Geophysikalische Untersuchungen in Limyra”, LYKIARKHISSA Festschrift fiir
Havva Iskan, ed. E. Diindar, S. Aktag, M. Kogak ve S. Erkog (Istanbul, 2016), 735-750.
Bunun yan sira her sene kazi raporlar1 Kaz: Sonuglars Toplantisenda (KazSonTop) ve
ANADOLU AKDENIZI Arkeoloji Haberleri'nde (ANMED) yayimlanmugtir.
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Sekil 1: Jeofizik aragtirmasinin sonuglari. (© OAI-OAW)

sel alana dahil edilmemesinden kaynaklandigini gostermektedir.
Ancak, kentin Bizans donemindeki en prestijli binasi Piskoposluk
Kilisesi’nin, Dogu Sehri’nde bulunmasi dikkate degerdir. Diger bir
yandan Bati Sehri’nin kentsel gelisimi —Klasik donem kent duva-
r1 ile Bizans Bati Kapisi’nin kuzeyinde bulunan kiigiik alanlar di-
sinda— heniiz yeterince kesfedilmemigtir. Ne var ki, Hellenistik ve
erken Imparatorluk dénemlerinden beri Bati Sehri’ne Ptolemaion
oldugu varsayilan bina ve Gaius Caesar anitsal mezari gibi 6nem-
li yapilarin inga edilmig olmasi,'> Hiristiyanlagma siirecinde ru-
hani-dini odak noktasinin kentin dogu kismina taginarak kentsel
hayatin merkezinde bir degisim meydana gelip gelmedigi sorusunu

12 2012 kazi sezonunda Bat1 Sehri’nin bati kenarinda bulunan bir binanin anitsal temel-
lerinin belirttigi gibi, bilyitk bir ihtimalle bu iki binaya bir Hellenistik tapinak daha
eklenebilir. Bkz. M. Seyer ve U. Schuh, “Grabung in der Weststadt”, M. Seyer ve dig.,
“Limyra 20127, 35. KazSonTop, 3 cilt (Mugla, 2014), 1:406-408; M. Seyer ve U.
Schuh, “West Gate Excavation”, M. Seyer, “Limyra 2012”, News of Archaeology from
Anatolia’s Mediterranean Areas 11 (2013): 85-87; M. Seyer, “Geophysikalische Unter-
suchungen in Limyra”, 735-750.
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akla getirmektir. 2013 ve 2014 yillarinda Limyra’da gergeklesti-
rilen jeofizik ylzey aragtirmasindan elde edilen, Dogu Sehri’nin
birkag biyiik konut yapisi ile varlikli bir mahalle haline geldigini
acik bir sekilde gosteren ilk sonuglarin yani sira (Sek. 2),'3 bu hi-
potez ayrica 2012’de Bizans Dogu Kapisi’nda kesfedilen Yahudi
unsurlarinin tespit edildigi, kentin sinagogu olabilecek bina ile de
desteklenmektedir.'*

Dogu Sehri’'nde Yiiriitillen Mimari Yiizey
Aragtirmasi

Ge¢ Roma ve Bizans donemlerinde meydana gelen daha geg
kullanim evreleri sirasinda Limyra’nin Dogu Sehri’ndeki geligsimi
ve organizasyonu daha iyi anlayabilmek adina,' kazilara ve jeo-
fizik aragtirmasina ek olarak 2014’te bir mimari yiizey arastirma
projesinin yiiriitilmesi planlanmigtir. Bu yiizey aragtirmasi, Limyra
Projesi biinyesinin iginde yer alip Inge Uytterhoeven tarafindan yo6-
netilen bir Kog Universitesi Projesi olarak gelistirilmistir.

Eyliil 2014’te antik Limyra’da detayl bir yiizey aragtirmasi
yiriitiilmesi hususundaki potansiyeli belirleyebilmek i¢in Dogu
Sehri’nin kisaca bir 6n degerlendirilmesi yapildiktan sonra, alan
Eyliil 2015’in ilk iki haftasinda, Aymesey Albay, Naide Gedikli,
Can Ozlii ve Audrey Scardina’dan olusan bir ekip tarafindan siste-

13 M. Seyer, “Geophysikalische Untersuchungen in Limyra”, 735-750.

14 M. Seyer ve H. Lotz, “A Building with Jewish Elements in Limyra/Turkey-A Synagogue?”,
The Menorot of Limyra and Judaism in Asia Minor: Archaeology, Visual Culture, and
Literature, ed. A. Colella, A. Lange ve M. Seyer, JA] 5.2 (2014): 142-152; M. Seyer, “Ein
Gebiude mit jiidischen Elementen in Limyra”, Im Licht der Menora. Jiidisches Leben in
der rémischen Provinz, Katalog zur Ausstellung im Jiidischen Museum Frankfurt, ed. R.
Gross, S. Hansen, M. Lenarz ve P. Rahemipour (Frankfurt, 2014), 246-257.

15 Kentin Bizans tarihi igin ayrica bkz. R. Jacobek, “Bericht iiber die byzantinistischen
Aktivitdten in Limyra 1986-1990”, 173; R. Jacobek, “Limyra als Sitz byzantinischer
Bischofe”, 111-115; H. Hellenkemper ve E Hild, Lykien und Pamphylien, Tabula
Imperii Byzantini 8 (Viyana, 2004), 685-690; B. Yener ve Marksteiner, “Limyra als
Bischofssitz: Einblicke in die Keramik mit christlicher Symbolik”, Angekommen auf
Ithaka: Festgabe fiir Jiirgen Borchhardt zum 80. Geburtstag, ed. F. Blakolmer, M. Se-
yer, H. Szemethy (Viyana, 2016), 185-199; M. Seyer, “Urbanistische Forschungen in
Limyra (Lykien)”, 58-59.
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Resim 1: Mimari yiizey kalintilarinin yiizey aragtirmasi ekibi tarafindan belgelenmesi.

(© OAI-OAW)

matik olarak arastirilmigtir.'® Yiizey arastirmasi, hem ¢ogunlukla
duvarlarin olugturdugu in situ yapilara hem daginik halde bulunan
mimari pargalara odaklanmigtir. Her bir mimari unsur olgiilmiis,
fotograflarla kayit altina alinmis ve malzemeleri, tanimlari, ko-
numlarinin yani sira yiizeydeki diger unsurlarla olan iligkileri de
g0z Oniine alinarak detayli olarak betimlenmistir (Res. 1). Ayrica,
dokiimantasyon iglemi sirasinda yiizey kalintilar1 Christian Kurtze
tarafindan GPS aracihigiyla kaydedilmistir (Res. 2).

Arazi ¢aligmasi, neredeyse 250 ayri mimari unsurun katalog-
lanmasiyla sonuglanmigtir ve kazilardan, daha 6nce yapilmig je-

16 Yiizey aragtirma sezonlarinin 6n sonuglan igin bkz. I Uytterhoeven, “Dogu Kentte
Yiizeydeki Mimari Kalintilarin Incelenmesi/Study of Architectural Surface Remains in
the East City”, M. Seyer, “Limyra 2014”, ANMED 13 (2015): 77-78; 1. Uytterhoeven,
“Bizans Donemi Dogu Kent Mimari Yiizey Aragtirmasy/Architectural Survey in the Byz-
antine East City”, M. Seyer, “Limyra 2015”, ANMED 14 (2016): 79-80; I. Uytterhoe-
ven, “Study of the architectural surface remains in the East City”, (I. Uytterhoeven, U.
Quatember ve A. K. Y. Leung, “Forschungsschwerpunkt zur Urbanistik in Limyra”), M.
Seyer ve dig., “Limyra 2014, 37. KazSonTop, 3 cilt (Ankara, 2016), 1:523-525, 534
Abb. 6-7; 1. Uytterhoeven, “Dogu $ehri’nin Mimari Yiizey Arastirmasi”, M. Seyer ve
dig., “Limyra 20157, 38. KazSonTop, 3 cilt (Ankara, 2017), 1:151-153, 161 Abb. 1-2.

7
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Resim 2: In situ mimari yiizey kalintilarinin 6lgiilmesi. (© OAI-OAW)

ofizik ¢aligmalar1 ve mimari yizey arastirmasindan elde edilen
bilgileri bir araya getiren kent planina yeni yapilarin eklenmesini
saglamigtir (Res. 3).!7 Ayrica, ulagilabilir gesitli veri gruplarinin bir
araya gelmesiyle Dogu Sehri’nin kentsel gelisimi, diger bir deyisle
kentin bu kisminda bulunan farkli yapilarin nasil konumlandig ve
bulunan bina tiplerinin ne oldugu konusundaki anlayigimiz genis-
lemis ve geligmisgtir.

Dogu Sehri’nin Genel Yerlesimi

Antik donemde, Dogu Sehri’nin bel kemigini, kentin bat1 giri-
sinde kuzeybati-giineydogu dogrultusunda inga edilmis olan, ana
kilisenin kuzeybatisinda daha da doguya sapan ve sonunda hafifge
kuzeydoguya kivrilarak dogudaki kent kapisina kadar devam eden

17 Bolgede daha 6nce yapilan kazilar igin bkz. A. Pilz ve P. Ruggendorfer, “Kaiserzeitliche
und frithbyzantinische Denkmaler in Limyra: Ergebnisse der Forschungen in der Ost-
stadt und am Ptolemaion (1997-2001)”, MitChrA 10 (2004): 64-67.



“GUN YUZONE GIKARILMIS" BIR GEG ANTIK VE BIZANS DONEMI LIKYA SEHRI

Siitunlu Cadde olugturmaktaydi (Sek. 2).'® Siitunlu Cadde’nin ku-
zeybati kismi gu an sular altindadir fakat diger kisimlarda cad-
de portikolarina ait bazi in situ siitun sekisi bloklar1 hala yiizeyde
gorulebilir durumda oldugu i¢in caddenin kivrilma noktalarinin
birka¢i saptanabilmektedir. Bazi yerlerde, orijinal siitun seki blok-
larinin ge¢ Roma/erken Bizans doneminde meydana gelen bo-
limlendirme siirecinin bir pargasi olarak duvarlara yerlestirildigi
gorillmektedir. Ayrica bu donemde orijinal giiney portikonun ve
caddenin bir kismina yeni duvarlar inga edilmistir."

Stitunlu Cadde’nin kuzey ve giineyindeki alanlar farkl dogrul-
tularda konumlandirilmigtir. Caddenin etrafinda yer alan en 6nem-

Resim 3: Antik kontekstinin diginda kaydedilen bir mimari pargaya 6rnek (Dorik tsluplu
siitun pargasinin batidan gériiniimii). (© OAI-OAW)

18 Bolgedeki sokak ag1 ve Roma imparatorluk ve Bizans donemlerine ait en 6nemli binalar
igin bkz. A. Piilz ve P. Ruggendorfer, “Kaiserzeitliche und friihbyzantinische Denkmiler
in Limyra”, 64-67.

19 Geg Antik kentlerindeki portikolarin boliimlendirilmesi ve diger yapilarca isgal edilme-
si igin bkz. H. G. Saradi, The Byzantine City in the Sixth Century: Literary Images and
Historical Reality (Atina, 2006), 188-196, 271-294.
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Sekil 2: Yiizey aragtirmasinda kaydedilen i7 situ mimari kalintilar1 gosteren, Dogu
Sehri’nin detayli plani. (© OAI-OAW)

li binalar yukarida bahsedilen Piskopos Kilisesi (Res. 4), daha 6nce
Piskopos Sarayi olarak bilinen bityiik bir halk hamami ve ayrica
“avlulu ev” oldugu varsayilan bir yapi ile ikinci bir biiyitk Roma
hamamidir.?® Daha kuzeydeki ve giineydeki, yiizeyde goriilebilen
in situ duvarlarin ¢alhigilmasi, Dogu Sehri’nin farkl boliimlerinin,
ozellikle de Piskopos Kilisesi’nin kuzeybatisi ve giineydogusundaki
alanin genel yerlesimi hakkinda ek bilgileriagiga ¢ikarmugtir. Kilise-
nin etrafindaki alanda, duvarlarin diizenli baglantilar olugturmasi,
caddeler ve ara sokaklarin ayirdig1 konut bloklarinin —insulae— ye-
niden kurgulanmasina olanak vermektedir. Bolgedeki baskin olan
yerlesim, Roma binalarinin dogrultusunu takip ettigi diigiintilen
Piskopos Kilisesi’nin duvarlarinin yerlesimini yansitmaktadir. Bu
bolgede yiizeyden saptanabilen hargli moloz ve spoliadan olugan
en uzun duvar, 21,45 metredir (Res. 5). Diger yandan, Dogu Seh-

20 Ayrica bkz. J. Ganzert, “Warmes Wasser an den ‘Verborgenen Wassern’ von Limy-
ra. Beobachtungen aus den Jahren 1981/82 zur Thermenanlage in der 6stlichen
Stadthilfte”, Fremde Zeiten, 175-187.
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ri’nin giineydogusunda ¢ok sayida har¢li molozdan insa edilmis,
birbirine paralel ve dik olan duvarlar korunmug durumdadir. Bu-
radaki en garpici yapi, duvarlar1 bazi noktalarda 2,50 m yiiksek-
lige ulasacak kadar iyi korunmus, avlulu bir ev oldugu diigiiniilen
bityiik bir binadir (Res. 6). Evin etrafindaki bolgede yiizeyde gorii-
lebilen duvarlar, siitunlu avlulara sahip gibi goriinen birkag konut
birimini ortaya ¢ikarmig olan jeofizik ¢aligmalarinin bu alan igin
elde edilen sonuglariyla kismen ortiigmektedir. Ancak bu yapilarin
farkli inga evrelerine ait olabilecegi g6z 6niinde bulundurulmalidir.
Ayrica kuzeybatida oldugu gibi, buradaki duvarlar da genellikle
har¢h molozdan inga edilmigtir ve yer yer devsirme malzeme ba-
rindirmaktadir. Bu iki ana bolgeye ek olarak, Dogu Sehri’nin orta
bolgesinde, Siitunlu Cadde’nin kuzeyinde biiyiik, eksedra seklinde
bir yap:t haritalanmigtir. Bu yapi, Dogu Sehri’nin merkezinde bu-
lunan yarim daire formlu bir meydanin bir pargasi ya da anitsal
cesme (nymphaeum) gibi bir binanin yarim yuvarlak arka duvari
olabilir.

Resim 4: Piskopos Kilisesi’nin 6niinde bulunan mimari pargalarin dogudan gériiniimii.

(© OAI-OAW)
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Resim 5: Piskopos Kilisesi’'nin bulundugu alanda yer alan korunmus en uzun duvarin
giineydogudan goriiniimii. (© OAI-OAW)

Dogu Sehri’nde Bulunan Binalara Ait Bulgular

In situ duvarlarin haritalanmasi, Dogu $ehri’nin genel organi-
zasyonu hakkinda daha iyi bir fikir vermesinin diginda, daha 6nce
tamamen belgelenmemis binalarin yerlegim ve gériiniimlerinin de
anlagilmasini saglamigtir.

Kayda yeni alinmig birtakim in situ duvarlar, daha 6nceden
bilinen biiyiilk Roma hamam yapisi, Piskopos Sarayi diye anilan
giiney hamami ve Sutunlu Cadde’nin glineyinde bulunan iyi ko-
runmus ge¢ Roma/erken Bizans donemine ait “avlulu ev” gibi ya-
pilarla iliskilendirilebilir. Bu yapilarin bitigigindeki duvarlar, her
birinin duguniilenden daha da genis kompleksler oldugunu gos-
termektedir. Benzer bilgiler, kismen kazilmig ve tahminen beg nefli
bir bazilika olarak yeniden insa edilen Piskopos Kilisesi igin de
elde edilmigtir. Bir bagka ornek olarak, Dogu Sehri’nin kuzeyinde
bulunan har¢li molozla insa edilmis iki apsisli bina gosterilebilir.
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Bir zamanlar muhtemelen bir Ge¢ Antik¢ag evine bagli olarak islev
goren Ozel bir hamam kompleksi, daha sonra erken Bizans sehir
duvarlarinin bir pargasi haline gelmistir (Res. 7)?! ve kuzeydogu-
daki biiyiik halk hamaminin giineybatisina inga edilmig, tahmini
yarigapt 7 m olan??> muhtemel bir kilise yapisi da civarinda bulu-
nan tekrar kullanilmig hag¢ motifli arsitrav blogu ve stilize edilmig
acanthus siislemeli mimari pargalarla iligkilendirilebilir (Res. 8).
Ayrica, giiniimiize kadar korunamamis diger yapilarin izleri,
bunlara ait ingaat malzemelerinin daha sonraki yapilarda yeniden

Resim 6: Arkada avlulu ev oldugu varsayilan yapi ile in situ korunmus kapi agikliginin
kuzeydogudan gériiniimii. (© OAI-OAW)

21 Ornegin Labraunda’da bir konaga ait dort apsisli hususi bir hamam bulunur. Bkz. J.
Blid, Remains of Late Antiquity, Labraunda 4 (Stockholm, 2016), 17-71 (ozellikle s.
37). Bu hamam igin ayrica bkz. I. Uytterhoeven, “Bathing in a Western Style: Private
Bath Complexes in Roman and Late Antique Asia Minor”, IstMitt 61 (2011): 30S.

22 Ornegin bu durum Geg Antik Dénem ve Vizigot ispanyas’nda kanitlanmugtir. A. Oepen,
Villa und christlicher Kultauf der Iberischen Halbinsel in Spétantike und Westgotenzeit
(Wiesbaden, 2012), 483. Kiliselerin 6nceden var olan binalarin apsisli mekanlarina inga
edildiklerinde, bazen genel durum aksine doguya yonelmedikleri goriinmiistiir.
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Resim 7: Ozel bir hamam oldugu varsayilan iki apsisli binanin belgelenmesinin
giineydogudan goriiniimii. (© OAI-OAW)

kullanilmis olmasi ile siiriilebilmistir. Ornegin, Piskopos Sarayi
denilen giiney hamam yapisinin kuzey duvarinda bulunan kemer
tagt bloklari, civarda bulunan bir kemere ait olabilir. Benzer bir
sekilde, erken Bizans sehir duvarlarinda devsirme malzeme olarak
kullanilmig ¢ok sayidaki biiyiik siitun pargasi ile bezenmis mimari
unsur ve Dogu Sehri’ne dagilmig bir¢ok mimari parga, su an orta-
dan kalkmig olan Hellenistik donem ve Roma dénemi kamu bina-
larinin bir zamanlar gehri siisledigini ortaya koymaktadir.

Sonug

Mimari yiizey kalintilarinin sistematik olarak belgelenmesi ve
bunlarin dogru bir sekilde haritalandirilmasi, Limyra antik ken-
tinin Geg Antik ve erken Bizans donemi genel yerlesimine, gelisi-
mine ve kentsel yapilarina dair bilgimizi artirmigtir. Mimari yiizey
aragtirmasi, kazilarla ve jeofizik ¢alismalariyla birlikte yiiriitiilen
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6nemli bir tamamlayici aragtirma yontemi olarak diigiintilebilir. Bu
durum, farkli aragtirma tekniklerinin birlikte kullanimini 6ngoren
bitiincil aragtirma yaklasiminin degerini tekrar gostermistir. Bu
nedenle, antik Limyra’nin diger kisimlarinin da giin yiiziine gika-
rilmasi igin, ylizey aragtirmamizin oniimiizdeki sezonlarda da de-
vam etmesi amaglanmaktadir.

Resim 8: Tekrar kullanilmis hag motifli argitrav blogunun kuzeybatidan goriiniimii.
(© OAI-OAW)
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Likya Bolgesi Alacadag Cevresinde
Bizans D6nemine Ait Kirsal
Yerlesimler ve Sosyo-Ekonomik Yagsam

Biilent igler

2014 yilindan bu yana surdiirdiigimuz “Likya Bolgesi Alaca-
dag Cevresindeki Bizans Yerlesimleri” konulu ytizey aragtirmast,
Antalya’nin Demre (Myra) ilgesinin kuzeyinde kalan daglik alan-
daki Geg Antikgag ve Ortagag’a ait kirsal yerlesim yerlerini kap-
samaktadir. Alacadag, doguda Arif Cayr’nin (Arykandos) aktigi
vadi, batida Myros Vadisi, giineyde Myra ve kuzeyde Kasaba Ova-
st ile sinirlanan engebeli bir yapiya sahiptir. Bu daglik alanin do-
gusunda Limyra, kuzeydogusunda Arykanda, batisinda Kyaneai
ve giineyinde yer alan Myra kentleri bolgenin 6nemli yerlegimleri
arasinda siralanir (Har. 1). Bizans doneminde Alacadag’daki kirsal
yerlesimler ile kilise ve manastir 6rgiitlenmesi Myra’ya bagliydi.

Ankara Hac1 Bayram Veli Universitesi, Sanat Tarihi Boliimii.
E-posta: bulent.isler@hbv.edu.tr
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Harita 1: Alacadag ve gevresindeki baglica Bizans yerlegimlerini gosteren harita. (K. Clow)

1906 yilindan itibaren Alacadag’daki kirsal yerlesimlerde bulu-

nan kalintilar iizerine ¢ok sayida degerli ¢aligma yapilmigtir.! An-
cak bu aragtirmalarin belli bagh dini yapilar iizerinde yogunlastigy;
konut, sarnig, mezar, tarimsal iiretime yonelik iglik gibi sivil yapi-
larin neredeyse hig ele alinmadig) goriilmektedir. Oysa bu tip yapi-
lar bolgede yagayan insanlarin yagam bigimlerini ve kiiltiirlerini en

1

H. Rott, 1906 yilinda Dereagzi Kilisesi’ni ziyaretinden sonra Muskar ve Alakilise
iizerinden Myra’ya ulagmigtir. Bolgeyi ilk inceleyen Batihilarin baginda gelen Rott’un
verdigi bilgiler biiyitk nem tagimaktadir. Bkz. H. Rott, Kleinasiatische Denkmiiler aus
Pisidien, Pamphylien, Kappadokien und Lykien (Leipzig, 1908), 299-341. Bolgedeki
dini yapilarin birgogu R. M. Harrison’in 1960’ yillardaki yiizey aragtirmalarinda ilk
kez tamitilmigtir. Bkz. R. M. Harrison, “Four Early Christian Monasteries in Central
Lycia”, AnatSt 10 (1960): 26-28; ay., “Churches and Chapels in Central Lycia”, AnatSt
13 (1963): 148-151; ay., Mountain and Plain: From the Lycian Coast to the Phrygian
Plateau in the Late Roman and Early Byzantine Period, ed. W. Young (Ann Arbor,
2001). H.-G. Severin ve P. Grossmann’in galigmalarinda bélgedeki manastir ve kilise
merkezli yerlegimler hakkinda daha ayrintihi bilgiler bulunmaktadir. Bkz. P. Grossmann
ve H.-G. Severin, Friihchristliche und byzantinische Bauten im siidéstlichen Lykien.
Ergebnisse zweier Surveys, IstForsch 46 (Tiibingen, 2003). Son olarak Prof. Dr. Sema
Dogan’in Bizans tag eserleri iizerine yiiriittiigii yiizey aragtirmasi bolgenin degerlerini
ortaya ¢ikartmasi bakimindan son derece 6nemlidir.
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iyi yansitan olugumlardir. Nitekim bélgede daha kapsamli bir arag-
tirmanin yapilmasini gerekli gordiigiimiizden 2014 yilinda Myra
antik kentinin kirsal alam olan Alacadag’da yiizey aragtirmalarim
baslattik. Kiiltiir ve Turizm Bakanlhgi, Kiiltiir Varliklar1 ve Miize-
ler Genel Midiirliigi’niin izniyle yiiriittiigiimiiz yiizey arastirma-
larinda, Alacadag cevresindeki kirsal yerlesimlerde bulunan dini
ve sivil mimarlik 6rneklerinin belgelenmesi, islev ve tarihlendirme
sorunlarinin tartigitlmasi, yerlesimler arasi antik yol aginin tespit
edilmesi ve bolgedeki tarimsal iiretimin sanat ortamina katkisinin
belirlenmesi amaglanmiyor. Bu amagla bélgedeki tiim yerlesimlere
gidilerek kalintilarin ayrintih gizimleri yapilmakta, konumlari ha-
ritalar tizerine isaretlenmektedir.?

Tarihte Likya olarak adlandirilan bolgenin hemen hemen or-
tasinda bulunan Alacadag’da engebeli araziye dagilmis halde, ya-
kinindaki biiyitk kentlere dahil olarak kendilerini giivenlik altina
almig ¢ok sayida koy (kome) yerlesimi bulunmaktaydi. Daglik alan-
daki yerlesimlerin boyutu her birinin sahip oldugu tarim alanlariyla
dogru orantiliydi. Yerlesimler, setlenerek olusturulmug kiigitk ama
oldukga bereketli tarim alanlarinin yakinindaki kayaliklar iizerinde
yiikseliyordu. Kayalar, evler igin saglam birer temel olugtururken,
insanlar igin yiiksekte giivenli bir ortam saglamaktaydi.

Bir¢ogunu ilk kez belgeledigimiz yerlesimlerle ilgili en biiytik so-
runumuz, zgiin isimlerini bilemeyigimizdir. Bu baglamda, donem
kaynaklar: olan yaztlar ve bélgede yagsadigini bildigimiz azizlerin
hayat hikayeleri (vitae) biiyiikk 6nem tagimaktadir. Bu kaynaklar-
dan belki de en 6nemlisi MS 6. yiizyilin ilk yarisinda Alacadag’da
bir manastir kuran Sionlu Aziz Nikolaos’un 6liimiinden sonra onu
taniyan bir kesig tarafindan yazildig) anlagilan vitadir.® Vitada bol-
gedeki yerlesimler, sosyal ve dini yagam, manastirin igleyisi, yapilari
ve gorevlileri hakkinda bilgiler bulunmakta, azizin bolgedeki gezi-

2 Kiiltiir ve Turizm Bakanhgi, Anitlar ve Miizeler Genel Miidiirliigii’niin izni ile yiiriitiilen
yiizey aragtirmalarina Ankara Haci Bayram Veli Universitesi ve Kog Universitesi Suna
& Inan Kirag Akdeniz Medeniyetleri Aragtirma Merkezi (AKMED) maddi destek
saglamaktadir.

3 Vitanin Yunanca metni ve Ingilizce gevirisi igin bkz. I. ve N. P. Sev&enko, ed. ve gev., The
Life of Saint Nicholas of Sion (Brookline, 1984).
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Oogu Asarcik Yertegiminin plav
Blgler, S, Memiodv (Ajustos 2008)

(3 Roma Donemi (0. 130-M.5. 330)
B 5i20n Donemi (5. yiiayl sonus-6. yliay bag)
R 5iz00 Donem (5. i)

Sekil 1: Asarcik Dogu yerlegiminin plami (B. [ler, “Likya Bolgesi'nde Karabel Asarcik’taki
Erken Bizans Doénemi Yerlesimi” [Yayimlanmamig Doktora Tezi, Hacettepe Universitesi,
2009))

leri sirasinda ugradig: kirk alti yerlesimin isimleri sayilmaktadir.*
Vitadaki isimlerle arazideki kalintilarin eglestirilmesine y6nelik ¢ok
degerli caligmalar olmakla birlikte, halen bir¢ok yerlesimin 6zgiin
ad1 tespit edilememig olup onerilerin bir¢ogu da tartigmaya agiktir.®
Caligmalarimizda vitada belirtilenden ¢ok daha fazla yerlesim bul-
mus olmamuz igimizi daha da karmagik hale getirmektedir.

4  G. Anrich, Hagios Nikolaos. Der Heilige Nikolaos in der griechischen Kirche, Texte
und Untersuchungen, 2 cilt (Leipzig, 1913-1917), 2:532-539.

5 M. Alkan g¢aligmalarinda Sionlu Aziz Nikolaos’un vitasindan yararlanarak bahsedilen
yerlegimlerin lokasyonlariyla ilgili 6neriler sunmaktadir. Bkz. M. Alkan, “Parerga to the
Stadiasmus Patarensis (8): On the Named Places in the Journeys of Sacrifice Recorded
in the Vita of Saint Nicholas of Sion”, GEPHYRA 8 (2011): 99-124; ay., “Sionlu Ni-
kolaos’un Kurban Téreni Ziyaretleri”, Eski¢ag Yazilars 1 (istanbul, 2012), 115-156.
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Alacadag’da kirsal yerlesim birimleri olarak orta olgekli kent-
ler, birka¢ konuttan olugsan koyler (kome), kule-ciftlik evleri, bey
evleri ve manastirlar sayilabilir.® Gliniimiizdeki isimleriyle Beloren
Koyii, Asarbelen Tepe, Turant Dagi, Alakilise, Karabel, Asarcik
Dogu (Sek. 1) ve Cagman yerlesimlerinde bulunan antik kalinti-
lar, ¢evrelerindeki tarim alanlariyla birlikte, bolgenin orta olgekli
yerlesim birimlerini olusturur. Iglerinde kilise merkezli elli kadar
konut, tarimsal iiretime yonelik ¢ok sayida iglik ve sarni¢ bulunan
bu yerlesimlerin her birinde yaklagik 250-300 kiginin yagadigini
varsayabiliriz. Bu yerlesimler diginda, ortasinda kiigiikk bir sapel
bulunan bes ila on konuttan olugan daha kiigiik kéyler de bulun-
maktadir.” Tarim teraslari, iglik/harman yeri, konut, sarnig, ibadet
mekani ve mezar yeri birlikteliginden olusan bu tip yerlesimler, kii-
¢iik tarim alanlarina bagh olarak bolgede oldukga yaygindir.

Cevrelerindeki lahitlerin ve kule yapilarinin da gosterdigi gibi
bolgedeki ¢ogu yerlesim Klasik donemden itibaren Bizans devri-
nin sonuna kadar kesintisiz iskan gormiistiir. Onceki donemlerde
kurulmug yerlesimlerde bulunan konut, sarnig ve iglik gibi yapi-
lar, Bizans doneminde kiigiik onarimlar veya eklemeler yapilarak
kullanilmaya devam etmistir. En belirgin degisim, yerlesimlerin
merkezlerine kiigiik bir sapel ya da kilisenin yapilmig olmasidir.
Yerlesimlerdeki iki kath konutlarin zemin katlar1 gogunlukla ana
kaya kesilerek olusturulmus, kesilen taglar duvarlarin 6rgiisiinde
kullanilmugtir. Planlarina gére tek odali, sira odali ve dikdortgen
bir alanda iki ila d6rt odadan oluganlar olmak iizere ii¢ ana grup-
ta toplanan konut yapilarinin zemin katlar1 hayvan barinagi ya da
depo, iist katlar ise yagam alanlari olarak iglev gormiistiir.®

6 Alacadag ve gevresindeki yerlesimlerin genel degerlendirilmesi igin bkz. B. lsler, “Myra
ve Cevresinde Bizans Dénemi”, Arkeolojisinden Dogasina Myra/Demre ve Cevresi, ed.
N. Cevik (Antalya, 2010), 233-256.

7  Bu tip yerlesimlere bir 6rnek olarak bkz. B. Igler, “Orta Likya Bolgesinde Goyniik Kote
Mevkii’'nde Bulunan Bizans Yerlegimi”, Seleucia 9 (2019): 91-110.

8 Alacadag’daki konutlarin mimari 6zellikleri igin bkz. B. Igler, “Orta Likya’da Erken
Bizans Donemi Yerlegimleri ve Kirsal Konut Mimarisi”, Adalya 16 (2013): 285-304.
Bizans dénemi konutlarinin plan ve iglev 6zellikleri igin ayrica bkz. S. Dogan, “Alanya
ve Cevresinde Erken Hiristiyan-Bizans Evleri ve Kirsal Yagam”, Anadolu ve Cevresinde
Ortagag 2 (2008): 1-20.

85



86

TURKIYE'DE BIZANS GALISMALARI
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Sekil 2: Sion Manastir’nin (Asarcik Bati) plant (igler, “Karabel Asarcik’taki Erken Bizans
Donemi Yerlesimi”). (Fotograf: B. igler)
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Myra’nin kirsal kesiminde yer alan yerlegsimlerin Bizans done-
mindeki niifusu hakkinda ¢ok kisith bilgi bulunmaktadir. Bolge-
deki yerlesimlerin birbirine yakin ve sik olmasindan yola ¢ikarak
niifusun kalabalik oldugu sonucuna ulagilabilir. Yerlesimlerde
gliniimiize ulagabilmis mimari kalintilar da antik dénemden bas-
layarak Bizans doneminin sonuna kadar niifusun 6nemli bir bo-
limiiniin kentler digindaki kirsal kesimde yasadigini destekler
niteliktedir.” Kiy1 yerlesimlerinin denizden gelebilecek saldirilar
ve salgin hastaliklara kargi savunmasiz olugu, halkin daha giiven-
li olan kirsal yerlegsimlerde yagamasini tegvik etmigtir. Elimizdeki
tarihsel ve mimari veriler, MS 6. yizyilin ortalarinda Myra’nin
daglhk kirsal bolgesindeki niifusun en yiiksek seviyeye ulagtigini
gosterir. Bizans déneminde yapilmig konutlarin buyiik bolumu de
bu déneme ait olmalidir. Ozellikle MS 542 yilindaki veba salgimi
sonucunda niifus azalma siirecine girmig, dolayisiyla yeni konut
yapimina gereksinim duyulmamuistir.

Resim 1: Sion Manastir’nin kuzeydogudan genel goriiniimii. (Fotograf: B. Igler)

9 Bélgedeki Bizans donemi yerlesimlerinin niifusu hakkindaki degerlendirmeler igin bkz.
H. Blum, “Demographie und Kirchenorganisation in Zentrallykien: Bemerkungen zur
Vita Nicolai Sionitae”, Lykia 1 (1994-1995): 52-64.
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Resim 2: Alacahisar Manastir Kilisesi’nin batidan genel goriiniimii. (Fotograf: B. Isler)

Bizans donemi yerlesimlerinin bir¢ogu, daha erken tarihli bir
kule/ciftlik evi gevresinde kurulmustur. Klasik ¢agdan baglayarak
ozellikle Hellenistik donemde kiigiik tarim alanlar1 yakininda, ko-
runmak, vadi ve yollar1 gozetlemek uizere yiiksek kayaliklar iize-
rinde inga edilen kule-ciftlik evleri iki ya da daha fazla kathidir. Bu
tip yerlesimler, gekirdek bir yap1 —genelde bir gozetleme kulesi veya
bir giftlik evi— etrafinda seyrek olarak gruplanmig sarap veya zey-
tinyag islikleri, sarniglar ve kayaya oyulmus mezar yapilarindan
olusur.'” Roma ve Bizans doneminde, kule-ciftlik yapilarina ben-
zeyen ve “Bey Evleri” olarak adlandirilan ciftlik evlerinin yapim
devam eder.!" Kule-ciftlik evleriyle birlikte bey evleri bolgedeki en
kiigiik yerlesim birimini olugturur.

10 Kule-giftlik yapilari igin bkz. A. Konecny, Hellenistische Turmgebifte in Zentral- und
Ostlykien (Viyana, 1997).

11 Likya bolgesindeki yayimlanmug bazi giftlik evleri igin bkz. S. Bulut, “Beydaglar1 Ciftlik
Yerlesimleri ve Islikler”, Silifke Miizesi Konferanslari: Kasim 2005-Nisan 2006, ed. I.
Oztiirk (Silifke, 2007), 23-33; ay., “Gazelin ini: Trebenna Teritoryumundan Bir Ciftlik
Evi”, Dogudan Yiikselen Isik Arkeoloji Yazilari: Atatiirk Universitesi SO. Y1l Kurulug Yil-
déniimii Arkeoloji Boltimii Armagam, ed. B. Can ve M. Isikli (Erzurum, 2007), 417-431.
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Bizans donemine ait kaynaklara gore, aragtirmanin yurutildagi
Alacadag’da, Sion Manastir1 gibi ¢ok sayida manastir ve kilise mer-
kezli yerlesim bulunmaktaydi (Sek. 2). Manastirlarin kurulu oldu-
gu daghk alan, hem dini agidan uygun bir inziva mekani olugturu-
yor hem kiyilar1 kasip kavuran salgin hastaliklardan, saldirilardan
ve korsanlik faaliyetlerinden uzakta giivenli bir ortam sunuyordu.
Kesisler sahip olduklari topraklar: isleyerek yasamlarini siirdiir-
mekte, fazlalik triin satilarak manastira gelir elde edilmekte ya da
zor giinlerde halkla paylagilmaktaydi. Tepelere ya da yamaglara ku-
rulu olan manastirlar, bir ¢evre duvari i¢inde, merkezde biiyuk bir
kilise ile kiliseye bitigik haldeki vaftizhane, mezar odalari, mutfak,
erzak depolari, yemekhane ve yasgam mekanlarindan olugmaktadir
(Res. 1). Bolgede Asarcik Bati, Alacahisar (Res. 2), Devekuyusu,
Danabasi Zeytinlik Mevkii ve Dikmen’de bulunan kilise merkezli
yerlesimler manastir 6zellikleri gostermektedir. Nikolaos’un vita-
sindan anlagildig1 tizere Alacadag’da yer alan yerlesimlerdeki kilise
ve manastir 6rgitlenmesi Myra Piskoposlugu’na bagliydi.

Resim 3: Karabel'de teraslanarak olusturulmug tarim alanlari. (Fotograf: B. Igler)
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Myra’min daglik kirsalinda su kaynaklarinin ¢ok kisith olmasin-
dan dolay: eski ¢aglardan baglayarak giiniimiize kadar su ihtiyaci
cogunlukla ana kayaya oyularak olusturulmug sarniglardan kargi-
lanmugtir. Kigin evlerin ya da kiliselerin ¢atilarindan toplanan su 6zel
diizenekler yardimiyla yeralti mahzenlerinde biriktirilmis, yaz ayla-
rinda da su bu mahzenlerden saglanmistir. Yeralti mahzenleri biryiik
olgiide, kiregtagi olan ana kayanin oyulmasiyla olusturulmugtur.
Mabhzenler kiigiik birer agiz kismina sahip olup yukaridan baglaya-
rak zemine dogru armut bigiminde genisleyecek sekilde oyulmustur.
Sarnig agizlan ¢ogunlukla zeminden daire bigiminde duvar 6riile-
rek yiikseltilmig, bazen de zeminle hemyiiz olacak bigimde olustu-
rulmugtur. Zeminle hemyiiz sarniglarin agiz kismina, yerlerini belli
etmek ve hayvanlarin igeriye diismesini engellemek amaciyla tek
parga kiregtagindan yapilmis bilezik taglar yerlegtirilmigtir.!

Su kaynaklarinin yetersiz olmasi, bélgede suya fazla ihtiyag duy-
mayan tarim iiriinlerinin yetigtirilmesini gerektirmigtir. Nitekim basg-
ta bugday olmak iizere tahil tiriinleri, tiziim ve rakimi diigiik kesim-
lerde zeytin, yetigtirilen baglica iiriinler arasindadir. Tarimsal tiretim
erken ¢aglardan baglayarak giuniimiize kadar yamaglarda setlenerek
olugturulmus kiigiik alanlarda gergeklestirilmigtir (Res. 3).

Tarim teraslarinin yakinindaki kayalik alanlarda tarimsal tireti-
me yonelik ¢ok sayida iglik bulunmaktadir. Islikler gogunlukla agik
alanlarda konumlanmig, bazen konutlarin alt katlari iglik olarak
kullanilmigtir. Blgedeki konutlarin hemen hepsinin birer isligi bu-
lunmaktadir. Ana kayaya oyularak olusturulan iglikler, kayalarin
sagladigi uzun yasama olanaklar: sayesinde neredeyse ilk giinkii
bigimleriyle zamanimiza kadar gelebilmistir (Sek. 7 ve 8). Ana
kaya, saglam ve sizdirmaz yapisiyla diizgiin yiizeyler yaratilmasina
olanak verir; gii¢ gerektiren ezme ve presleme iglerinde de bask:
kolu igin saglam bir yap1 olugturur.!* Ezme teknesi, biriktirme kab

12 Bkz. B. Isler, “Akdeniz Bélgesi’nde Myra (Demre) Antik Kenti Kirsalinda Bulunan Bi-
zans Dénemi Sarnig Bilezikleri”, AHBV Akdeniz Havzas: ve Afrika Medeniyetleri Der-
gisi 1 (2019): 11-22.

13 Buldugumuz sarap igliklerine yonelik degerlendirmeler igin bkz. B. Igler, “Orta Lik-
ya’daki Karabel Yerlesiminde Tarimsal Uretime Yonelik Mimari Bulgular”, Turkish
Studies 9.10 (2014): 697-714.
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Resim 4: Karabel’de bir sarap isligi. (Fotograf: B. Isler)

ve vida agirlik tagindan olugan igliklerin ¢ogunlukla sarap tiretimi
i¢in kullanildiklari anlasilmaktadir (Res. 4). Sayilarinin ¢ok fazla
olmasi garap iiretiminin olduk¢a yogun oldugunu gostermektedir.

Diger bir¢ok kentte oldugu gibi Myra kenti de gida ihtiyacini hin-
terlandindaki tarim alanlarindan elde edilen iiriinlerden saghyordu.
Sionlu Aziz Nikolaos’un vitasindan Alacadag’daki tarim alanlarin-
da zeytin, tahil ve iiziim iiretildigi anlagilmaktadir. Uretilen iiriinler
evlerin yanindaki igliklerde iglenmekte ve ihtiyagtan fazlasi Myra’ya
taginmaktaydi. Vitada Myra’ya goturildugi belirtilen tirtnler ara-
sinda yakacak odun, tahil, un ve sarap olmasina karsin zeytin ve
zeytinyagi yoktur." Dolayisiyla bolgede zeytin iiretiminin ancak
bélge halkinin ihtiyaci kadar oldugu anlagilmaktadir. Nitekim ¢a-
ligmalarimizda da bugiine kadar sadece Bel6ren (Muskar) Koyi’nde
iki adet zeytinyag isligi bulunmugtur (Res. 5). 2.300 metreyi bulan
yuksekligiyle, sicakliklarin kiyiya gore diigiik oldugu Myra’nin dag-
lik alaninda zeytin agacinin yetisme alani sinirh olmalidir.

14 Sevcenko, Life of Saint Nicholas, 83-85.

91



92

TURKIYE'DE BIZANS GALISMALARI

Resim 5: Beloren koyii Asarbelen Tepe yerlesimindeki bir zeytinyag igliginin goriiniimii.
(Fotograf: B. Isler)

Bolgenin daglik yapisi tirtunlerin satigini da etkilemistir. Sahil
boyu devam eden daglar denizden birdenbire yiikselir ve ¢ogu za-
man gegit vermez. Bu yiizden de yerlesimleri birbirine baglayan
yollar oldukga azdir. Klasik ¢agdan giiniimiize kadar kullanilmaya
devam eden antik yollar ve patikalar, yamaglardan Myra’ya dog-
ru zikzaklar ¢izerek uzaniyordu.' Ortalama 2 metre genisligindeki
antik yollar zaman zaman kayalar oyularak olusturulmus ve bazi
yerlerde tag doselidir. Yollarin basamaklarla kademeli olarak ytksel-
mesi, at arabasi ve dolayisiyla biiyiik ¢aph yiik tagimacihigi igin uy-
gun degildi. Ticari uiriinler katir sirtinda tagindigindan ticaret kiigiik
capliydi. Ama boélge ekonomisi igin bityiik bir girdi saglamaktayd:.

Milattan sonra 542 yilindaki veba salgininin i¢ bolgelere ulas-
masini engellemek i¢in Sionlu Aziz Nikolaos, Alacadag’dan My-
ra’ya ve kiy1 kentlerine ticaret yapilmamasini 6nermistir. Daglik
alandan kiy1 kentlerine olan mal akigi durma noktasina gelmis; bu-

15 Myra gevresindeki yol ag1 igin bkz. Harrison, Mountain and Plain, 11, fig. 5; H. G.
Hellenkemper ve F. Hild, Lykien und Pamphylien, TIB 8, 3 cilt (Viyana, 2004), 1:254.
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nun sonucunda yaganan ekonomik durgunluktan Myra piskoposu
Sionlu Aziz Nikolaos’u sorumlu tutmustur.'® Bu bilgiden Alaca-
dag’daki yerlegimlerde iiretilen tahil iiriinlerinin, odun ve garabin
Myra halki igin hayati 6neme sahip oldugu anlasiliyor. Bilgi bu-
lunmamakla birlikte, satilan tiriinler karsiliginda Myra’dan deniz
iiriinleri, tuz, pamuklu giysiler, meyve/sebze ve belki parfiim gibi
liiks tiketim mallari alinmig olmalidir.

Vitada aktarilan bilgilere gore Sionlu Aziz Nikolaos veba sal-
gini sirasinda Alacadag’daki manastirlari dolagarak manastirlarin
elindeki hayvanlari, ekmek ve zeytinyag: gibi gida maddelerini zor
durumdaki halkla paylagmugtir.'”” Aktarilan bilgiden, manastirlar-
da yasayan kesislerin tizim ve tahila dayali tarimsal tretimin yani
sira hayvancilikla da ugragtigi anlagilmaktadir.

Kirsaldan kente gonderilen iiriin, halkin gida ihtiyacimi karsila-
makla kalmiyor, fazlast Myra’nin Andriake’deki limanindan ihrag
da ediliyordu (Res. 6). Ayrica Andriake Limani, Akdeniz kiyilarin-
dan toplanan iiriinlerin Roma Imparatorlugu’nun biiyiik kentleri-
ne sevk edilmesinde, gemilerin ikmal ve bakimlari igin ara istasyon
gorevi gormekteydi. Kisa suireligine Andriake Limanr’nda konak-

Resim 6: Andriake Limanr’nin genel goriiniimii. (Fotograf: B. fsler)

16 Seveenko, Life of Saint Nicholas, 82-85; C. Foss, “Cities and Villages of Lycia in the
Life of Saint Nicholas of Holy Zion”, GOTR 36 (1991): 307; Hellenkemper ve Hild,
Lykien und Pamphylien, 1:115.

17 Sevéenko, Life of Saint Nicholas, 87.
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Resim 7: Andriake Limani ve granariumun genel goriiniimii. (Fotograf: B. [sler)

layan gemilerin erzak ihtiyaci kargilanmakta, Myra’nin daghk
alanindan elde edilen kaliteli regine ve ahgap ile gemilerin bakimi
yapilmaktaydi. Imparator Nero déneminde, MS 60-63 yillarinda
Andriake’ye dikilen Likya Birligi Glimrik Yasasi’ni igeren yazit,
Roma doneminde limanin ne denli 6nemli oldugunu gosterir.!'®
Imparator Hadrianus déneminde (hiik. MS 117-138) Andriake’de
granarium (tahil deposu) ve hemen dogusunda agoranin insa edil-
mesi limana verilen 6nemi gostermektedir (Res. 7)."’

Roma imparatoru I. Constantinus’un (hiik. MS 306-337) MS
330 yilinda Byzantion kentini Roma Imparatorlugu’nun dogu-
daki ikinci bagkenti olarak kurmasiyla Akdeniz’deki limanlarin
6nemi daha da artti. Constantinus’un kurdugu kent kisa siirede
diinya iizerindeki en kalabalik sehirlerden biri olmustu. Her ne ka-

18 N. Cevik ve S. Bulut, “ikinci Kazi Sezonunda Myra ve Limam Andriake”, Arkeolojisin-
den Dogasina Myra/Demre ve Cevresi, ed. N. Cevik (Antalya, 2010), 27; E. Akyiirek,
“Andriake: The Port of Myra in Late Antiquity”, Trade in Byzantium: Papers from the
Third International Sevgi Goniil Byzantine Studies Symposium, ed. P. Magdalino ve
N. Necipoglu (Istanbul, 2016), 468.

19 Cevik ve Bulut, “Myra ve Limani Andriake”, 43-45.
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dar sehre yakin olan Trakya bolgesindeki verimli topraklarda bol
miktarda yiyecek iiretiliyorsa da yapilan iiretim sehrin hizla artan
niifusunu doyurmada yetersiz kalmaktaydi. Dolayisiyla sehrin nii-
fusunu beslemek i¢in imparatorlugun diger bélgelerinden yiyecek
getirilmesi gerekiyordu. Akdeniz kiyilarindan, 6zellikle Misir’dan
tahil, sarap ve yagin yani sira parfiim, ipekli kumag veya boya gibi
liikks titketim iiriinleri, en ucuz ve en kolay ulagim yolu olan deniz
yolu ile Konstantinopolis’e sevk edilmekteydi. Konstantinopolis’in
imarinda kullanilan yap1 malzemelerinden porfir mermerin de Ak-
deniz kiyilarindan saglandig bilinmektedir.

Andriake Limanr’nda yiriitilmekte olan kazida ele gegen bu-
luntulardan limanin MS 7. yiizyila kadar aktif olarak kullanildig:
anlasilmaktadir. Kazilar, granariumun yaninda yer alan agoranin
bir donem mureks (kabuklu deniz hayvanlarindan elde edilen
boya) igligi olarak kullanildigim1 da gostermistir.2® Mureks islikle-
rinde, ender bulunan dikenli deniz salyangozunun kabuklarinin i¢
kismimi kaplayan zarin kaynatilmasiyla erguvan renkli boya elde
edilmekteydi. Elde edilmesi zor ve pahali olan bu renk boya, Di-
ocletianus doneminden baglayarak sadece imparatorlarin kullani-
mu igin uretilmekteydi. Kaynaklarda imparatorlarin giysilerinin,
ayakkabilarinin, flamalarinin, hatta saraylarinda kullandiklar
mekanlarin erguvan renkli oldugu anlatilmaktadir.?!

Hiristiyanhigin yiikselise gegmesiyle birlikte Myra piskoposluk
merkezi olarak 6nem kazanir. Kugkusuz Myra’nin bélgenin dini
merkezi haline gelmesinde kentin konumu ve kentte yasadig: bi-
linen azizlerin mezarlarinin burada bulunmasi yatar. Myra Aziz
Nikolaos Kilisesi ve Alacadag’da bulunan Sion Manastir1 ile diger
aziz mezarlarimi ve kutsal emanetleri/rolikleri iceren manastirlar,
Ortagag boyunca birer hac merkezi olarak 6nemlerini korumugtur.
Myra ve kirsalinda bulunan hac merkezleri, iyilegtirme mucizesi
gosteren azizlerin rolikleri sayesinde biiyiik servet edinmigti. Av-
rupa’dan Kutsal Topraklar’a giden gemilerin ikmal i¢in Myra’nin

20 Age.,41-43; C. A. Aygiin, Andriake Mureks Boya Endiistrisi (Istanbul, 2016), 3-53.
21 T.T. Rice, Bizans’ta Giinliék Yagam: Bizans'in Miicevheri Konstantinopolis, gev. B. Al-
tinok (Istanbul, [2018]), 14, 47.
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Andriake Limanr’nda konaklamalarinda, burasinin hac merkezi
olusu etkili olmugtur.?? Konaklama siiresince gemilerin yolcular:
Myra’daki kutsal yerleri ziyaret etme firsat1 bulmaktayd:.

Hiristiyanlar, hayattayken mucizevi sekilde hastalar iyi etme
ozelligi bulunan kisilerin bu olaganiistii giiglerinin 6liimlerinden
sonra da bedenlerinde devam ettigine inanmaktaydi. Dolayisiyla
bu kisiler 6liimlerinden sonra aziz mertebesine yiikseltilmekte, ce-
setleri 6zel olarak yapilmig lahitlere, onlara ait egyalar ise roliker-
lere yerlestirilmekteydi. Azizlere ait lahitlerin ve rélikerlerin ka-
paklarinda ve yan yiizlerinde birer delik agilmaktaydi. Kapaktaki
delikten akitilan, 6zel bir bitkiden elde edilen ve koku veren yagin
(miir) azizin bedenine temas etmesiyle, azizin iyilestirme ozelligi
yaga ge¢mekte, kutsal hale gelen yag, lahdin alt kismindaki delik-
ten geri alinmaktaydi.?* Azizlerin mezarlarindan alinan miir yag:
ya da toprak gergek rolikle temas etmis oldugundan onun hasta-
liklara iyi geldigine ve kotiiliikleri uzak tuttuguna inanilmaktaydi.
Kutsal yag, 6zel olarak iiretilen ve ampulla veya unguentarium adi
verilen seramik, cam ya da metal kiigiik sigelere doldurularak sifa
arayan hacilara satilmaktaydi. Sifa arayan hacilar, azizlerin bede-
nine degen nesneleri elde etmek i¢in uzun yolculuklar yapmay: ve
biiyiik paralar 6demeyi goze almiglard.

Milattan sonra 4. yiizyilda Myra piskoposu olan Nikolaos, ha-
yattayken gosterdigi mucizeler sayesinde 6liimiinden sonra ¢ocuk-
larin ve denizcilerin koruyucu azizi ilan edilir. Aziz Nikolaos’un
yasadig siire iginde gosterdigi mucizelerin 6limiinden sonra kalan
pargalarina gectigine inamildig: igin cesedi de yag deligi bulunan
bir lahit igine yerlegtirilmis olmalidir. Nitekim bugiin Myra Aziz
Nikolaos Kilisesi’nin giineyinde yer alan parekklesionda arkoso-

22 S. Dogan, “Likya’da Bir Hac Merkezi: Myra Aziz Nikolaos Kilisesi”, Lukka’dan
Likya’ya: Sarpedon ve Aziz Nikolaos’un Ulkesi, ed. H. Iskan ve E. Diindar (Istanbul,
2016), 256-257.

23 Miir (myrrh) yagi, Commiphora cinsinden Myrrha ve Abyssinica agaglarinin gévdele-
rinden g¢ikarilan regine sakizindan elde edilmektedir. Arabistan Yarimadas’’nin giine-
yinde ve Dogu Afrika iilkelerinde sicak iklimlerde yetisen Myrrha agaci Anadolu’da
bulunmadig; igin, hacilarin bu agagtan elde edilen yag: yanlarinda getirdikleri diigiiniil-
mektedir. Aynizamanda Likya bolgesinde yetigen mersin bitkisinin yapraklarindan elde
edilen hog kokulu yag da ayni amag igin kullanilmigtir. Bkz. age., 258.
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Resim 8: Myra Aziz Nikolaos Kilisesi giiney mezar odasinin batidan genel goriiniimii.
(Fotograf: B. Isler)

lium i¢inde bulunan lahdin azize ait oldugu disiiniiliir (Res. 8).24
Ozgiin yeri tam bilinmeyen lahdin iistiinde miir yaginin igeriye
akitilmasi igin iki delik bulunur.?s Iki delik bulunmasi ne kadar
¢ok hacinin kiliseye gelmis oldugunun da bir gostergesidir. 1087
yilinda Barili tiiccarlarca azizin réliklerinin Bari’ye kagirilmasina
kadar azizin bedenine degen yag sayesinde manastir ve bolge igin
onemli bir gelir elde edilmis olmalidir.

Sionlu Aziz Nikolaos’un MS 6. yiizyilin ilk yarisinda Alaca-
dag’da kurdugu Sion Manastir1 bolgedeki diger onemli hac mer-
kezidir. Sionlu Nikolaos’un da Myra’daki Aziz Nikolaos gibi do-
guramayan kadinlar1 ¢ocuk sahibi yapma, hastalari iyi etme gibi

24 Aziz Nikolaos Kilisesi’nin tarihi ve mimarisi igin bkz. S. Y. Otiiken, “Myra - Demre
Aziz Nikolaos Kilisesi Mimari Degerlendirmeler”, III. Uluslararas: Likya Sempozyu-
mu/llI'* International Symposium on Lycia, 7-10 Kasim/November 2005, Antalya, c.
2 (Antalya, 2006), 523-531; S. Dogan, “Kaynaklar Esliginde Aziz Nikolaos Kilisesi’nin
Tarihi”, Aziz Nikolaos Kilisesi Kazilar1 1989-2009, ed. S. Dogan ve E. F. Findik (stan-
bul, 2018), 35-62.

25 Lahdin ozellikleri igin bkz. U. Peschlow, “Fragmente eines Heiligensarkophags in
Myra”, IstMitt 23-24 (1973-1974): 225-231, levha 102-103.
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mucizeleri bulunmaktaydi. Vitada, Aziz Nikolaos’un sifa bulmak
i¢in manastira gelenleri kandilindeki yag ve hagla kutsayarak iyi-
lesmelerini sagladigi aktarilir.2é Bu 6zelliginden dolay: aziz daha
hayattayken Myra’min daglik alaninda kurmus oldugu manastir
onemli bir ziyaret mekani haline gelmigti. Nikolaos’un MS 564 yi-
linda 6liimiinden sonra cesedi kendi kurdugu manastirin giineyin-
de, azizlere ait réliklerin bulundugu sapelde yer alan 6zel bir lahde
yerlestirilmigti (Res. 9). Yine vitanin ayni boliimiinde Nikolaos’un
roliklerinin kondugu odada Vaftizci Yahya, Aziz Stephanos, Aziz
Theodoros, Azizler Sergios ve Bakkhos ile Kirk Sehit’in kutsal
emanetlerinin veya réliklerinin bulundugu aktarilmaktadir.?’

Bugiin Demre’nin 17 kilometre kadar kuzeyindeki Karabel Mahal-
lesi, Asarcik Tepesi’nde yer alan Sion Manastir1 harap halde olmasina
kargin gérkemli ge¢misinin izleriyle doludur.?® Hellenistik déneme ait
bir kule yapisi etrafinda bigimlenen Sion Manastiri, bir gevre duvar
icindeki kilise, vaftizhane ve mezar odalari ile baz1 konut yapilarindan
olugur (Sek. 2 ve Res. 1). Manastir kilisesine bitisik, giineydoguda yer
alan sapel, apsisindeki in situ roliker ve igindeki ti¢ lahitten dolay:
vitada tamimlanan Aziz Nikolaos’un mezar yeri olmalidir.

Sapelin apsisi i¢indeki duvara sabitlenmis r6liker ve lahitler ha-
len yerinde durmaktadir. Kuzey arkosolium iginde ve giineybati
kogede bulunan, MS 6. yiizyilin ikinci yarisina tarihlendirdigimiz
iki lahdin kapaginda miir yag) icin birer delik goriilmektedir.?? Yag
deligi bulunan bu iki lahit, burada iyilestirme 6zelligi bulunan azi-
ze ait roliklerin korundugunu da ispatlamaktadir. Aym1 zamanda

26 Bkz. Sev&enko, Life of Saint Nicholas, 103-111.

27 Azizin gomiildiigii mekanin vitadaki tanim igin bkz. age., 112-113.

28 R. M. Harrison tarafindan 1960 yilindaki yiizey aragtirmalarinda kegfedilen Asarcik
Bat1 yerlegiminin Aziz Nikolaos’un MS 6. yiizyilda kurdugu Sion Manastir1 olabilecegi
diigiiniiliir. Bkz. Harrison, “Four Early Christian Monasteries”, 26-28; ay., “Churches
and Chapels”, 131-134. Sion Manastir’nin mimarisi igin ayrica bkz. B. Igler, “Lik-
ya Bolgesi’nde Karabel Asarcik’taki Erken Bizans Dénemi Yerlesimi” (Yayimlanma-
mig Doktora Tezi, Hacettepe Universitesi, 2009); ay., “Sionlu Aziz Nikolaos’un Bati
Asarcik’taki Mezar Yapis1”, Bizans ve Cevre Kiiltiirler: Prof. Dr. Yildiz Otiiken’e Ar-
magan, ed. S. Dogan ve M. Kadiroglu (Istanbul, 2010), 186-196.

29 Sapelin mimari tanimu ve igindeki lahitlerle ilgili bkz. Isler, “Sionlu Aziz Nikolaos’un
Bat1 Asarcik’taki Mezar Yapisi”, 186-196.
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Resim 9: Sionlu Aziz Nikolaos’un Asarcik’taki mezar sapelinin giineyden goriiniimii.
(Fotograf: B. Isler)

Bat1 Asarcik yerlesiminin, saglhiginda hastalari iyi etme, kadinlari
dogurtma gibi mucizevi giiglere sahip Sionlu Aziz Nikolaos’un ya-
sadig1 ve gomiildiigii manastir oldugu gorusiinii de desteklemekte-
dir. Manastir miir yagindan 6nemli bir gelir elde etmis olmalidir.
1963 yilinda Kumluca’da (Corydalla) bulunan Sion Manastir’’na
ait MS 6. yiizyil definesi, manastirin ne kadar biiyiik bir servete
sahip oldugunu goéstermektedir. Kitap kapagy, diskos, kalis, poly-
kandilion ve buhurdan dahil toplam on dokuz giimiis par¢adan
olugan kilise egyasi, malzemesi ve bezemeleri bakimindan daha ¢ok
bagkent Konstantinopolis’teki imparatorluk kiliselerinde gérmeye
alistigimiz tirdendir.®

2016 yih ¢alismalarimiz sirasinda Alacadag’daki Zeytin mev-
kiinde Bizans donemine ait iki lahit bulunmugtur. Agik alana ko-

30 Kumluca’da bulunan kilise hazinesinin biiyitk bir bélimii Amerika’ya kagirilmigtir.
Bugiin ancak kiigiik bir bolimii Antalya Arkeoloji Miizesi’nde sergilenmektedir. Kum-
luca definesi igin bkz. M. Acara, “Kumluca/Corydalla Definesi”, Sanat Tarihi Aragtir-
malar: Dergisi 2.6 (1989): 74-76; S. A. Boyd ve M. Mundell Mango, ed., Ecclesiastical
Silver Plate in Sixth-Century Byzantium: Papers of the Symposium Held May 16-18,
1986 (Washington, DC, 1992), 5-89.
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numlanan lahitlerin yakininda bazi yap: kalintilar1 bulunmakla
birlikte yapilarin dini islevli olup olmadiklar tespit edilememis-
tir. Lahitlerden birinin teknesinin zemininde, lahdin kenarinda
bulunan delige dogru giderek derinlesmekte olan kiigiik bir oluk,
olasilikla bolgede ¢ok yaygin olan ve sadece azizlere ait rélikleri
iceren lahitlerde goriilen miir yag kiiltityle iligkili olmalidir. Lahit,
Muskar’dan Alakilise’ye giden antik yolun/patikanin ortasinda,
yuksekge bir yamaca yerlestirilmistir.3! Myra’dan baglayan antik
yol Muskar, Zeytin, Dikmen, Alakilise ve Karacadren yerlegimle-
rinden gegerek Finike Limani’na uzanmaktadir. Zeytin’deki lahdin
bulundugu yerde antik yol ikiye ayrilmakta, bir kolu kuzeye dog-
ru yonelip Devekuyusu’ndaki manastirdan gegerek Karabel Asar-
cik’taki Sion Manastiri’na ulagmaktadir. Kugkusuz Myra’ya gelen
hacilar ve ziyaretgiler, antik dénemlerden beri var olan patikalar
kullanarak daglk alandaki manastirlari, Sionlu Aziz Nikolaos’un
mezarim ve diger kutsal mekanlar: da ziyaret etmekteydi. Ziyaret-
gilerin kilise ve manastirlara yapmis oldugu bagislar ve adaklar,
bélge icin 6nemli bir gelir kaynagi olmalidir.

Tarimdan ve hac ziyaretlerinden elde edilen gelir bolgedeki
kilise ve manastirlarin siislemelerini de etkilemigtir. Alacadag’da
kurulmug olan kilise ve manastirlarin en dikkat gekici 6zelligi be-
zemelerinin kalitesi ve gesitliligidir. Bolgenin yerel malzemesi olan
kiregtas ile yapilan kaide, siitun, siitun baghgi, konsol, kap1 lento-
su ve sovesi gibi mimari pargalar ile baluster, altar, ambon, levha,
templon gibi litiirjik pargalardan olusgan tas eserlerin yiizeyleri ¢ok
kaliteli bir igcilikle, derin oyma (ajur) teknigiyle bezenmigtir. MS 5.
ve 6. yiizyillara tarihlenen tas eserlerdeki bezemelerde, Ge¢ Antik
donemin Ozelliklerini gosteren achantus yapraklari, yumurta friz-
leri ve dendanlar, Hiristiyanlikla ilgili semboller ve ha¢ motifleriyle
kaynagmugtir.

Bolgede bulunan mimari kalintilar, 6zellikle MS 5. ve 6. yiizyil-
larda, daglik yerlerdeki tarim alanlarinin yakininda kurulan kii-

31 Yerlesimdeki lahitlerin 6zellikleri ile ilgili degerlendirmeler igin bkz. B. Igler, “Dem-
re’nin Zeytin Mevkii’ndeki Erken Bizans Labhitleri”, Arkeoloji ve Sanat 153 (2016):
183-198.
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cuk yerlegimlerin yogun bir niifusa sahip oldugunu géstermektedir.
Ancak MS 542 yilinda meydana gelen veba salgini, dogal afetler ve
ozellikle kiyilar: etkisi altina alan korsanlik faaliyetleri sonucunda
yasanan ekonomik durgunluk, bolgenin sanat ortamini olumsuz
etkilemistir. Eldeki verilerden MS 9. yuzyilin baglarinda yapilarin
biiytk bir tahribata ugradig: ve zarar gormiis yapilarin ayni yuz-
yihn ilk ¢eyregi i¢inde onarilarak kullanilmaya devam edildigi an-
lagilmaktadir. Bu dénemde yeni yapilan kiliselerin 6ncekilere gore
olduk¢a kiigiikk olmasi, niifusun 6nemli 6lgiide azaldigina igaret
eder. Cevrede yer alan yerlesimlerdeki arkeolojik kazi buluntular,
mimari ve tarih verileri en ge¢ 12. yiizyilda bolgedeki Bizans varli-
ginin yok oldugunu gosterir.

Sonug olarak, yiiriittiigiimiiz yiizey aragtirmalari bolgenin sanat-
sal agidan zengin bir gegmisi oldugunu gostermektedir. ilk goze gar-
pan, yiizél¢iimii oldukga kiigiik bir alanda ¢ok sayida dini nitelikli
binanin ve yerlesimin bulunmasidir. Tarim alanlarindan elde edilen
urinlerin ticaretinin yapilmasiyla bélge ekonomisine buyiik katk:
saglanmus ve bu sayede Alacadag ¢evresinde biiyiik boyutlu manas-
tir ve kiliseler inga edilebilmigtir. Bu yapilarin ingasinda ve bezen-
mesinde bolgedeki gezici tag¢i ustalarindan yararlanilmig olmalidir.
Ozellikle MS 5. ve 6. yiizyillarda bélgede insa edilen yapilar, hem
boyutlar1 hem bezemeleri bakimindan Konstantinopolis’teki im-
paratorluk yapilarin1 aratmayacak gérkemdedir. Bolgenin bir hac
merkezi olmasi da ekonomisini olumlu yonde gelistirmigtir.

101






7

Komana’da Bizans’tan Selguklu’ya
Gegiste Kimlik, Nifus Dinamikleri ve
Kirsal Ekonomi

Burcu Erciyas’

Karadeniz’in orta ve i¢ bolgesinde, ginumiiz Tokat kent mer-
kezinin hemen yakininda bulunan Komana antik kentinde 2004
yilinda baglatilan arkeolojik aragtirmalarla, Hellenistik ve Roma
donemlerinde hem kendi bolgesi ve kralligina hem gevre halklara
hizmet etmis kutsal bir merkez olan Komana’nin tarihinin daha de-
tayh anlagilabilmesi hedeflenmigtir (Har. 1).! Bu aragtirmalar, 6zel-
likle Komana’nin genis ¢evresinde ¢ok sayida arkeolojik yerlesimin

Orta Dogu Teknik Universitesi, Yerlesim Arkeolojisi Anabilim Dali.
E-posta: berciyas@metu.edu.tr

1 D. B.Erciyas, “Komana ve Cevresinde Caglar Boyu Yerlesim”, Tiirkiye’de Arkeometri-
nin Ulu Cinarlar:: Prof. Dr. Ay Melek Ozer ve Prof. Dr. $ahinde Demirci’ye Armagan,
ed. A. A. Akyol ve K. Ozdemir (istanbul, 2012), 163-171; D. B. Erciyas, “A Middle
Byzantine Citadel at Comana”, Space, Place and Identity in Northern Anatolia, Geo-
graphica Historia 29, ed. T. Bekker-Nielsen (Wiesbaden, 2014), 215-225.
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Die pompelanische Provinz Pontus et Bithynia Karte IT
bestehende Stadie
von Pompeius gegrindete Stidte
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Harita 1: Pompeius’un bélgeyi yeniden diizenlemesi sirasinda Komana (MO 1. yiizyil).
(Kaynak: C. Marek, Pontus et Bithynia. Die Rémischen Provinzen im Norden Kleinasiens
[Mainz, 2003], Karte II)

varligini gostermis, Anadolu’nun diger bolgelerine gore arkeolojik
buluntu anlaminda bakir olan Karadeniz bélgesinin Erken Tung
doneminden Osmanli’ya kadar yerlesim tarihgesine 1gik tutmustur.
Caligmalar sirasinda, bir yandan rahibi, tapinak koleleri, festival-
leri ve ticari cazibesi ile Komana’ya dair veriler derlenmis, bir yan-
dan da 2009 yilinda baglatilan kazi ¢aligmalari ile Anadolu’nun
Bizans donemi ve sonrasinda Tiirklesme ve Miisliimanlagma siire-
cine dair 6nemli bilgiler ortaya ¢ikarilmistir.2

Bizans ve Beylikler/Selguklu donemleri iizerine galigmalar geg-
tigimiz on yil igerisinde belirgin bir artis gostermistir. Ozellikle Bi-
zans aragtirmalarinda 6nemli adimlar atilmig, kazi ve aragstirmalar
artmig, merkezler ve enstitiiller kurulmugtur. Buna ragmen, Kons-
tantinopolis merkezli bir bakig agis1 Bizans donemini tanimlamsg,

2 D.B. Erciyas ve M. N. Tatbul, ed., Komana'da Orta¢ag Yerlesimi/The Medieval Settle-
ment at Komana (istanbul, 2015). D. B. Erciyas ve M. Acara Eser, ed., Komana Small
Finds (Istanbul, 2019).
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birka¢ merkez diginda Bizans yerlesimleri periferal kalmigtir. Yine
saray yagami, ekonomisi ve anitsal mimari 6n plana ¢ikmig, Bizans
donemi kirsal yerlesimleri ve giindelik hayati ikinci plana itilmigtir.3

Komana, varliginin en bagindan beri cografi konumunun avan-
tajlarini kullanmis, ekonomisini Yegilirmak’in iki yaninda uzanan
verimli topraklarda siirdiirdiigii tarimsal faaliyetlerle desteklemis-
tir.* Kirsal ekonominin hiikiim siirdiigii Komana cografyasinda su
kaynaklarindaki bolluk, aliivyon ovalarinin sagladigi zengin top-
rak yapisi ve iklim gartlari ge¢migten giiniimiize kadar bélgenin
uretim potansiyelini giiglendirmigtir. Bizans ve daha sonra Beylik-
ler/Selguklu donemlerinde de bu potansiyelden faydalanilmig ol-
dugu, gerek yiizey arastirmalarinda tespit edilen yaygin yerlegim
dokusu gerek kazi ¢aligmalarinda bulunan bitki ve hayvan kalin-
tilarinin gesitliliginden anlagilabilmektedir.’ Dolayisiyla Hellenis-
tik ve Roma dénemlerinde bolgenin kutsal merkezi olan Komana,
merkezi varligini 6zellikle Beylikler/Selguklu devrinde de korumus-
tur. Komana’da yapilan kazilar da bu siirekliligi kanitlayacak veri-
ler ortaya koymaktadir.

Bu bildiride 6ncelikle Komana’da Bizans/Selguklu gegis do-
nemine tarihlenebilen ve iki ayri yerlesim dokusunu temsil eden
kalintilar ile materyal kiiltiir sunulmakta, ardindan da kazilarda
gozlemlenen idari degigimin sebep oldugu doniigimler Koma-
na’nin genig gevresinde yiizey arastirmalarinin sagladig: veriler
ile bir arada degerlendirilmektedir. Bu degerlendirme kapsaminda
kronolojide ileri geri hareketlerle 10. yiizyildan 15. yiizyila kadar

3 Bizans aragtirmalarinin giincel durumu, yaklagimlarin elestirisi ve zorluklar iizerine
bkz. A. Cameron, Byzantine Matters (Oxford, 2014); N. Necipoglu, “Tiirkiye’de Bi-
zans Tarihgiligi’nin Diinii, Bugiinii ve Sorunlar1”, Toplumsal Tarih 112 (2003): 72-77;
M. Delilbagi, “The Present and Future of Byzantine Studies in Turkey”, KAntdowv €ig
uvijunv Nieov Oixovouldn, ed. F. Evangelatou-Notara ve T. Maniati-Kokkini (Atina,
200S5), 63-70; $. Kili¢ Yildiz, “A Review of Byzantine Studies and Architectural Histo-
riography in Turkey Today”, METU JFA 28.2 (2011): 63-80.

4  Strabon, Geographika 12.3.34, 36, ingilizceye gev. H. L. Jones, The Geography of
Strabo, c. 5 (Cambridge ve Londra, 1924), 436-440.

S Erciyas, “Komana ve Cevresinde Caglar Boyu Yerlesim”, 163-171; E. Pigkin ve M.
N. Tatbul, “Archaeobotany at Komana: Byzantine Plant Use at a Rural Cornucopia”,
Komana’da Ortacag Yerlesimi, 139-166; E. Piskin, “Byzantine and Ottoman Animal
Husbandry in Komana”, Komana’da Ortagag Yerlesimi, 115-138.

105



106

TURKIYE'DE BIZANS GALISMALARI

olan kesit ele alinmakta, 6zellikle Osmanli dénemi arsivlerinden
saglanan destekle onciilii donemlere dair birtakim niifus ve kimlik
onerileri yapilmaktadir.

Tiim bu ¢6ziimlemelerden 6nce, orta Bizans doneminde Anado-
lu’ya kisaca bir goz atmakta fayda olacaktir. Bu gérev benim gibi
bir Klasik d6nem uzmani arkeolog icin elbette zorlu bir gorevdir.
Anadolu’da Bizans galigmalari birgok alanda siirmekte ve Bizans
devletinin varolus sekilleri tarih, epigrafi, mimari, arkeoloji ve sa-
nat alanlarinda biiyiik bir gesitlilikle kendini géstermektedir. Orta
Bizans donemi Anadolusu’nun niifus ve kentlesmesine dair gesitli
goriigler mevcuttur. MS 9. yiizyilin sonunda Anadolu’da saglam bir
isgiicii, sosyal ve idari yapi ile biitiinciil bir din ve dil hakimiyeti bu-
lunmaktaydi.¢ Ozellikle Tiirklerin Anadolu’ya girislerinden hemen
onceki dénem her ne kadar heniiz “altin ¢ag” olarak adlandirilsa
da kimi kaynaklar 10. yizyilin sonundan itibaren Anadolu’da is-
tikrarin bozulmaya bagladigin1 anlatmaktadir. Ancak Georgiy Os-
trogorskiy’e gore, 11. yiizyilin sonlarina dogru bagimsiz veya asker
giftgilerin varhginin zengin ve agirlikh olarak asker sinifindan top-
rak sahipleri tarafindan bir anlamda eritilmesi ve buna bagh olarak
askerligin 6nemini yitirmesi Bizans devletinin zayiflamasi anlamina
geliyordu.” Peter Charanis de iki alanda ¢okiis onermektedir:®

1. Bagimsiz giftgilerin olugturdugu kirsal niifusun ¢okiisi,

2. Dil ve din merkezinde Yunan Ortodoks geleneginin ve buna

bagh kiiltiirel biitiinliigiin bozulmas:.

Yine Charanis’e gore 10. ve erken 11. yiizyillarda saglanan ge-
nigleme bir¢ok etnik grubun Bizans’in kontrolii altina girmesine
sebep olmugtur.’ Bu yeni niifus kompozisyonu ciddi gerilimler ya-
ratarak sozii edilen biitiinliigii tehdit eder hale gelmigtir. Charanis

6 G. Ostrogorsky, “La commune rurale byzantine. Loi agraire-Traité fiscal-Cadastre de
Thebes”, Byzantion 32 (1962): 139-166.

7 S. Vryonis, “Byzantine Society and Civilization”, The Glory of Byzantium: Art and
Culture of the Middle Byzantine Era, A.D. 843-1261, ed. H. C. Evans ve W.D. Wixom
(New York, 1997), 8.

8 P. Charanis, “Cultural Diversity and the Breakdown of Byzantine Power in Asia Mi-
nor”, DOP 29 (1975): 18.

9 Age,19.
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burada Ermenileri 6rnek verir. Ermeniler her ne kadar bagindan
beri Bizans Imparatorlugu’nun degismez bir pargasi olmus, ordu-
da ve yonetimde yiiksek mertebelere gelmiglerse de 11. yiizyilda
durum degigmigtir. Malazgirt Savagi’nda Romanos Diogenes’in as-
kerlerini Ermeni saldirilarindan korudugu, Ermeni askerlerin de
savag sirasinda Bizans ordusunu terk ettigi goriilir. Daha sonra
Danigmendlilerin Sebasteia ve Melitene’yi ele gecirmelerine yar-
dima olmuslardir. '

Orta Bizans dénemi niifus yapisi ve kent yagami da tam olarak
aydinlatilamamgtir. Genel olarak MS 7. ve 9. yuzyillar arasi bir
gerileme donemi olarak kabul gormektedir. Oysaki bunun aksini
gosteren durumlar bulunur. Speros Vryonis’e gore Arap saldirila-
n bile Bizans kentleri tizerinde uzun siireli bir etki yapamamugtir.
MS 9. yiizyildan itibaren kentler Bizans’in eklesiyastik, ekonomik,
politik ve sosyal gelisiminde onemli rol oynamigtir. Her kentin bir
piskoposluk olmasi ve kent sayilabilmesi igin de belli bir niifusu
barindirmasi beklenir; 11. ve 12. yizyillarda bu rakam 5.000 ile
40.000 arasindadir.!’ Batidan doguya, kuzeyden giineye orta Bi-
zans’ta bir¢ok piskoposluk merkezi bulunmaktadir ve bunlarin
¢ogu da aym zamanda Onemli ticari fonksiyonlar tstlenmistir.
Kentlerin yani sira Bizans ekonomisi ve sosyal yasami koy yerle-
simleri, tarimsal ekonomi ve bunlarin vergilendirilmesine dayanir.
Tarim, hayvancihigin da 6niinde, Bizans’in Anadolu’daki en 6nem-
li gelir kaynag) olmustur. Uretim bagka alanlarda da siirmiis, esnaf
loncalar1 kurulmustur. Ticaret, kirsali kente, kentleri birbirlerine
ve Konstantinopolis’e baglamistir.!? Kisacas: Tirklerin gelisinden
once Anadolu’da iyi kurulmug bir sistemin var oldugu ancak gegit-
li faktorlerle zayiflamaya basladigi séylenebilir. Igerideki sorunlar
akin eden Tiirklerin Bizans topraklarini bagariyla ele gegirmelerini
saglamug, bir bakima onlara firsat yaratmgtir. Béylesine kurulu bir
sistemin Tirklere sagladig: faydalar ise pek tartigilmamgtir.

10 1 Mélikoff, La geste de Melik Danismend, Etude critique du Danismendname, c. 1,
Introduction et Traduction (Paris, 1960), 90, 126, 129.

11 Vryonis, “Byzantine Society and Civilization”, 8.

12 Age., 10.
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Bizans donemi Komana’sina dair bilgilerimiz zayiftir. Komana’nin
ilk piskoposu Aleksandros MS 250’de atanmustir; bu tarih aymi za-
manda Komana’nin Hiristiyanligi resmi olarak kabul ettigi tarihtir.!?
Komana Hiristiyanlig1 resmen kabul ettikten sonra Ma Tapinag da
Onemini yitirmis olmalidir. Boylece kent kutsal bir merkez olmaktan
¢ikmug, bir piskoposluk merkezi haline gelmigtir. Konsillerde Komana
piskoposunun adi ge¢mektedir. Komana’nin Bizans tarihi agisindan
6nemi ilk manastirin bu ¢evrede kurulmus olmasindan ileri gelir.!*
Biyiik Basileios, ablasi Makrina’nin Komana yakinlarinda ve Yesil-
irmak kenarinda bulunan aileye ait topraklarda, Annesi’de, kurdu-
gu dini topluluktan ¢ok etkilenmig ve Mistr, Filistin ve Suriye’deki
kesisleri g6zlemlemeye gitmig, doniiste ise Annesi’nin neredeyse tam
kargisina Anadolu’nun ilk manastirimi kurmugtur. Béylece Anado-
lu’da manastir geleneginin temelini atmsti. Komana’nin adi Aziz
Ioannes Khrysostomos ile de anilir.”¥ loannes Khrysostomos, siirgiin
seyahati sirasinda Komana yakinindaki Sehit Basiliskos Kilisesi’'nde
6lmiig ve buraya gomiilmugtiir.'* Bu bilgiler disinda Komana’nin Bi-
zans donemindeki yerlesimine dair fazla bir bilgi bulunmamaktadir.
Bolgenin daha 6nemli olan merkezi Neokaesareia’dir ve Dazimon da
bu dénemde kale yerlesiminden kent yerlesimine déniigmuigtiir.

Komana’da erken Hiristiyanlik donemine dair veriler kazi bul-
gular1 agisindan kisitlidir. 2009 yilindan bu yana devam eden kazi-
larda Bizans surlariigerisinde 10. yiizyildan 12. yiizyila kadar siiren
d6nemi temsil eden bir yap:1 kati ve beraberinde mezarlik alani bu-
lunmugtur (Res. 1). HTPO1 olarak adlandirilan ve tepenin merke-
zinde yer alan genig agmanin kuzey boliimiinde ortaya ¢ikan kilise

13 G. Heil, “De Vita Gregorii Thaumaturgi”, Gregorii Nysseni Sermones Pars Il GNO X
(The Brill Dictionary of Gregory of Nyssa), ed. G. Heil ve dig. (Leiden, 1990), 37-38;
A. Sterk, “On Basil, Moses, and the Model Bishop: The Cappadocian Legacy of Lead-
ership”, ChHist 67 (1998): 227-253.

14 E. F. Morison, St. Basil and His Rule: A Study in Early Monasticism (Londra, 1912),
4; M. Bateson, “Origin and Early History of Double Monasteries”, Transactions of the
Royal Historical Society, New Series 13 (1899): 140; T. A. Kopecek, “The Social Class
of the Cappadocian Fathers”, ChHist 42.4 (1973): 464-466; ]. ]. Rossiter, “Roman Vil-
las of the Greek East and the Villa in Gregory of Nyssa Ep.20”, JRA 2 (1989): 101-110.

15 D. Attwater, St. Jobn Chrysostom, Pastor and Preacher (Londra, 1959), 168-169.

16 W. Telfer, “The Cultus of St. Gregory Thaumaturgus”, HTR 29 (1936): 341.
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Resim 1: Komana, Hamamtepe iizerinde HTPO1 alany, kiliseler. (Komana Arsivi)

yapisl, apsisli ana nef (narteks hari¢ 6 x 8 m) ile bu nefin kuzey ve
giineyine eklenmis prothesis ve diakonikon olarak tanimlanabile-
cek iki mekandan olugmaktadir (iki nefin eklenmesi ile boyutlar:
narteks hari¢ 6 x 10 metreye ulagmgtir).'” Kilisenin bir narteksinin
de oldugu diisiiniilebilir ancak bati alanda kazilar heniiz tamamlan-
mamugtir. Kilisenin bemasi Danigmendli doneminde binanin yapi
elemanlarn ile doldurulmus olup tugla ve devsirme mermer yapi
taglari, dokiintii harg ve ¢ok sayida keramoplastik duvar siisleme-
leri (iki kilisede toplam 500 adedin iizerinde) ile ana nefin tavanini
stisledigi anlagilan freskten yiizlerce pargay: igeren yikint1 kaldiril-
mugtir.’® Fresklerin bir¢ogu diiz renkli pargalardan olugmaktadir,
ancak aralarinda ¢ok sayida figiir (ozellikle yiizler) ve bir kug motifi
bulunmustur.” Cocuk Isa, Meryem, azize, melek ve olasi bir Tevrat

17 D. B. Erciyas, M. N. Tatbul, E. Sokmen, C. Kocabiyik ve R. Siinnetgi, “Komana’da
2009-2014 Yillar1 Arasinda Yapilan Kazi Gahgmalarinin On Degerlendirmesi”, Ko-
mana’da Ortagag Yerlegimi, 29-31. D. B. Erciyas, “Archaeology at Komana”, Komana
Small Finds, 1-46.

18 T. Vorderstrasse, “Experiencing the Medieval Churches of Komana”, Komana Small
Finds, 47-76.

19 N. Goragan Karakaya, “Komana’daki Bizans Donemine Ait Duvar Resimleri”, Koma-
na'da Ortagag Yerlesimi, 193-200.
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peygamberi tanimlanabilmigtir. Bu siisleme elemanlarina ek olarak
kilisenin yikintilar1 arasinda kalip al¢1 bezeme plakalar: ve ¢iniler
ele ge¢mistir. Ayrica kilisenin ana apsisinde, platformun zemininde
devsirme olarak kullanilmig bir yazit pargasi da tespit edilmigtir.?°
Kilisenin zeminini tamamiyla kaplayan ve buluntu icermeyen yikin-
t1, kilisenin i¢inin yikimdan hemen sonra dolduruldugunu géster-
migtir. Kilisenin giiney nefi Danismendli doneminde konut ve islik
olarak kullanilirken, kuzey nefte mezarlar bulunmugtur. 2017 yi1-
linda yapilan kazi ¢aligmalarinda kuzey nefin disinda tugla ve harg
orgiilii, bag kismi apsisli bir mezar ortaya ¢ikarilmugtir.

Aym bolgede, kilisenin yaklasik 4 metre dogusunda, benzer
planda inga edilmig ve egzamanli kullanildiklar1 diigiiniilen bir kili-
se daha 2014 kazi sezonunda giin yiiziine ¢ikarilmigtir.?! Bu kilise
de 2013 yilinda bulunan kilise gibi 6nce tek nefli olarak yapilmug,
daha sonra giineye ve —kismi olarak tespit edilmis de olsa— kuzeye
birer nef daha eklenmistir. Ikinci kilise digeri gibi molozla doldu-
rulmadig) igin ¢ok daha az sayida fresk pargasi bulunmugtur ancak
ele gecen pargalar bu kilisenin de fresklerle bezeli oldugunu du-
stindiirecek miktardadir. Bu binanin yapiminda, digerinde oldugu
gibi, orta Bizans donemi kiliselerinin tipik yap: malzemeleri olan
tugla, harg ve tag kullanilmigtir. Kazilar sirasinda bulunan kera-
moplastikler, iki kilisede de benzer siisleme 6gelerinin kullanildigs-
na igaret etmektedir. Bu kilisede ikincil kullanim daha yogundur ve
tahribata sebep olmustur. Bu bulgularin yani sira, kilisenin giiney
nefinin tabam altinda tugla ve hargla oriilmiis iki mezar igerisinde
en az dort birey ortaya gikarilmgtir.

Orta Bizans donemi kilise mimarisinin Anadolu’daki 6rnekleri
sinirh sayidadir ve bunlar daha ziyade anitsal 6l¢ektedir.?? Kapadok-
ya bolgesi orta Bizans dénemi kilise ornekleri agisindan zengin olup

20 E. Alten, “Komana’da Yeni Yaztlar”, Komana’da Ortacag Yerlegimi, 79.

21 D. B. Erciyas ve dig., “Komana 2009-2014 On Degerlendirmesi”, 31.

22 Bursa Trilye’deki Fatih Camii igin bkz. S. Pekak, Trilye (Zeytinbag) Fatih Camisi: Bi-
zans Kapali Yunan Hags Plani (istanbul, 2000); Istanbul Myrelaion ve Theotokos (Fe-
nari isa Camii) ve diger orta Bizans 6rnekleri igin bkz. R. Ousterhout, Bizans'in Yap:
Ustalar: (Istanbul, 1999), 29-41; A. O. Alp, “The Newly Discovered Middle Byzantine
Churches from Phrygia”, Architecture of Byzantium and Kievan Rus’ from the 9th to
12th Centuries, ed. O. loannisian ve D. Jolshin (St. Petersburg, 2010), 5-16.
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Sekil 1: Komana, Hamamtepe Danigmendli/Selguklu evresi yapilarinin plani.
(Komana Argivi)

ozellikle freskleri Komana 6rnekleri ile kargilagtirilabilir.2? Istanbul
Yenikapi kazilarinda ortaya ¢ikarilan ve 13. ylizyila tarihlenen kilise
ile cevresindeki mezarlar Komana igin 6nemli bir 6rnek olugturabi-
lir ancak bu kilisenin de detayh olarak yayimlanmasi beklenmekte-

23 A.W. Epstein, “The Problem of Provincialism: Byzantine Monasteries in Cappadocia
and Monks in South Italy”, JWCI 42 (1979): 28-46.
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dir. Selanik ve gevresinde ise orta Bizans dénemine tarihlenen olduk-
¢a fazla sayida kilise vardir. Bu kiliseler arasinda 6zellikle 6lgek ve
mimari teknikler agisindan Komana kiliseleri ile kargilagtirilabilecek
bazi 6rnekler mevcuttur. Ancak Komana’daki kiliselerin mimari
degerlendirmelerinin daha detayli yapilmasi gerekmektedir; boyle
bir ¢alisma igin ise kiliselerin etrafindaki kazilarin tamamlanmasi,
planin ve evrelerin daha net anlagilabilmesi ve tabakalarin tarihlen-
mesi beklenmektedir. Kiliselerin etrafinda yogun bir mezarlik alani
bulunmusgtur. Mezarlikta, iglerinde agirlikli olarak kadin ve ¢ocuk-
larin, bir de ciice bireyin bulundugu 120’nin iizerinde mezar ortaya
¢ikarilmigtir. Mezarlar Komana’da orta Bizans déneminde yasayan
halkin kirsal bir toplum oldugunu, agir arazi sartlarinda galigtik-
larini, anemi ve romatizma hastaliklariyla miicadele ettiklerini ve
karbonhidrat agirlikl beslendiklerini gostermistir.2*

Komana 1101 yilinda, bélgedeki bir¢ok kent gibi, Danigmendli-
lerin kontroliine gegmistir. 1175 yilinda ise II. Kiligarslan tarafindan
Selguklu hikimiyetine alinmugtir. Kilise evresinin iizerinde bu déne-
mi temsil eden yeni bir yerlesim evresi bulunmaktadir (Sek. 1). Bu
evrenin tipik yapisal ozellikleri arasinda tas duvar temeller, ana ka-
yanin taban olarak kullanimu ve yer yer tespit edilebilen toprak ta-
banlar, her mekinda pisirme veya iiretim amagh kullanilmig birden
fazla ocak ve ana kayaya oyulmus depolama gukurlari ile bazen ana
kayaya oyulmug bazen de toprak igerisinde konumlanmis ¢6p ¢u-
kurlar1 bulunur (Res. 2). Evre, materyal kiiltiriine dayanilarak 12.
ve 13. yuzyillar arasina, orta Bizans/Beylikler donemine tarihlenir.
Bu surlarla gevrili yerlesim Gritille ile benzerlikler gostermektedir.2s

24 Y.S. Erdal ve O. D. Erdal, “Ortagag’da Niifus Degisimi Oncesine Ait Bir Bizans Toplu-
lugu: Komana insan Kalintilarinin Antropolojik Analizi”, Komana'da Ortagag Yerlesi-
mi, 83-114.

25 R.S. Ellis ve M. M. Voigt, “1981 Excavations at Gritille, Turkey”, AJA 86.3 (1982):
319-332; S. Redford, The Archaeology of the Frontier in the Medieval Near East: Ex-
cavations at Gritille, Turkey (Boston, 1998). M. Tatbul yayimlanmamig doktora tezin-
de, Komana’nin sur duvarlar, ticaret ve iletisim aglan iizerindeki stratejik lokasyonu
ve tarim ve hayvanciliga uygun verimli arazileri ile 11. ile 14. yizyillar aras: yerlegim
tipolojisine uydugunu ve ¢agdas: birgok yerlesimle benzer 6zellikler gosterdigini orta-
ya koymugtur. M. Tatbul, “Identifying Medieval Komana in the 12*-13* Centuries
through Spatial Analysis of Archaeological Data with a Multidisciplinary Approach”
(Yayimlanmamig Doktora Tezi, Orta Dogu Teknik Universitesi, 2017).
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Resim 2: Komana, Hamamtepe Danigmendli/Selguklu donemi yapilari. (Komana Arsivi)

Yozgat’ta bulunan Cadirhéyuk’te etrafi sur duvari ile gevrili askeri
amagla kullanilmig kastron da Komana ile kargilagtirilabilecek or-
neklerden biridir.2¢

Bu evrede bulunan ocaklar ve ozellikle de ¢6p gukurlar gu-
venilir baglamlar saglamaktadir. Bu kontekstler igerisinde 12. ve
13. yiizyillara tarihlenebilen seramikler hem ¢ok genis bir gesit-
lilik gostermekte hem evrenin tarihlenebilmesini saglamakta hem
de Komana’nin igerisinde bulundugu ticaret agina isaret etmek-
tedir. Bir yandan motiflerde Selguklu etkisi izlenirken, diger yan-
dan fritware ve polikrom sgraffiato’da dogu ve gineydogu etkisi
segilebilmektedir. Giinlikk kullanim kaplari Dogu ve Giineybati
Anadolu ve Giiney Kafkasya 6rnekleri ile benzerlikler gosterirken,
Iran’dan ithal edildigi anlagilan kaliteli mallar da gruplar arasinda
gorulmektedir. Bu seramik gesitliligi ve diger buluntulardaki zen-
ginlik, daha 6nce de yayinlarda paylagildig1 tizere Komana’nin bu
donemde ticaret ag igerisinde bir yer tuttugunu, burada yerel tire-

26 M. Cassis, “Cadir Hoyitk: A Rural Settlement in Byzantine Anatolia”, Archaeology of
the Countryside in Medieval Anatolia, ed. T. Vorderstrasse ve J. Roodenberg (Leiden,
2009), 1-24.
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timin yam sira liikks mallara ulagabilecek zenginligin var oldugunu
ve yakininda bir sarayin olabilecegini diigiindiirmiigtiir. Bu savi
giiclendirecek yap: gruplar: heniiz ortaya ¢itkmamgtir ancak siir-
mekte olan kazilar Komana’nin Beylikler donemindeki canliligini
ortaya koymaya devam etmektedir.

Orta Bizans kilise evresi ile hemen iizerine yerlesen Beylikler d6-
nemi evresi arasinda idari bir degisikligin meydana geldigini 6ner-
mek miimkiin goriinmektedir.?’ Islik evresinin kiliseler ve mezarlik-
larin hemen iizerine yapilmis olmasi, kimi yerde iskeletlerin kenara
itilmeleri veya duvar temellerinin oldugu gibi iskeletlerin iizerine
yerlestirilmesi, aydinlatma elemanlariyla birlikte haglar1 da igeren
kilisenin bronz egyalarinin yeniden eritilmek iizere iglik mekanla-
rinda biriktirilmis olmasi bu donemde artik mezarligin ve bu mal-
zemenin manevi bir degerinin kalmadigim gostermektedir. Bu da
ancak yeni bir niifusun buraya yerlestigini veya niifusta biiyiik de-
gisiklikler olmasa da idarenin el degistirdigini gosteriyor olmalidir.

Komana teritoryas: igerisinde de bu dénemde bir yerlesim du-
zeni degisikligi goze carpmaktadir. 2004-2009 yillar: arasinda ya-
pilan yiizey aragtirmalarinda hem ovalik alanlarda hem yiiksek
mevkilerde bir¢ok orta Bizans yerlesimine rastlanmustir. Ozellikle
1.000 m tizerine yayilmug, bir kilise etrafinda kiigiik Bizans koyleri
dikkat ¢ekicidir (Har. 2). Bolgenin 12. ve 13. yiizyillarda igerisinde
bulundugu siyasi kanigikliklar g6z ontine alinirsa bu yerlesimlerin
Tiirklerin akinlari sirasinda ovalardan yiiksek yerlere kagan Hiris-
tiyanlar tarafindan kuruldugu 6nerilebilir. Bu refleks hem akinla-
rin tahribatindan kaginmak istegi hem Turk idaresine gegildikten
sonra serbestce sosyal ve dini yagamlarina devam edebilme istegi
ile agiklanabilir. 1596-1609 yillar1 arasindaki Celali isyanlari sira-
sinda ozellikle ovalarda yasayan kirsal niiffusun daha yiikseklerde
bulunan yeni yerlere gectigi ya da daha biiyiik kentlerde toplandig:
bilinmektedir.?® Speros Vryonis de Tirk akinlari sirasinda niifusun
yer degistirmig olabilecegini 6nerirken, kimilerinin daglara kag-
mig, kimilerinin de tahkimath kentlerde siginma imkani bulmug

27 D. B. Erciyas ve dig., “Komana 2009-2014 On Degerlendirmesi”, 32.
28 0. Ozel, Tiirkiye 1643: Gosa’min Gozleri (istanbul, 2013), 199-205.
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Harita 2: Komana gevresinde yapilan yiizey aragtirmasinda tespit edilen orta Bizans
yerlesimleri. (Komana Arsivi)

olma ihtimaline deginir.?* Danismendname’de de benzer bir tablo
cizilmektedir.® Yine bu donemde 6liim oraninin, aghgin ve salgin
hastaliklarin arttig, kirsal niifusun yerinden edildigi ve tarim faa-
liyetlerinde 6nemli kesintiler yagsandig 6ne stirilmiigtiir.3!

1455 yilinda bolgenin ve Osmanl’nin en erken tahrir defter-
lerinde bir nahiye olan Komanat’in yani Komana’nin on iki koyi
oldugu bildirilmigtir. Bu kdylerde 261 Miisliiman hane, doksan bir
gayrimiislim hane ve kirk dort bekir erkek bulunmaktadir. Ko-
manat’in kendisi ise otuz sekiz Misliiman, kirk dort gayrimiislim
hane ve yirmi iki bekar erkekten olugur. Buna gore tahmini niifus
15. yiizyilda Komanat’ta 391 ve nahiyenin timiinde 1.628’dir.3

29 S. Vryonis, The Decline of Medieval Hellenism in Asia Minor and the Process of Islami-
zation from the Eleventh through the Fifteenth Century (Ann Arbor, 1971), 169, dn. 206.

30 Meélikoff, La geste de Melik Danigmend, 178.

31 Ogzel, Tiirkiye 1643, 199-205.

32 Bu hesaplama her hane igin ayrilan tarim arazisi iizerinden yapilmigtic, Komanat’ta her
hanenin 33,6 déniim arazi hakki bulunmaktadir. Hane bagi kabul edilmig kigi sayist
4,5'tir. Niifus dinamikleri ve bunlarin iiretim ve kaynaklarla iliskisine dair ayrintih bir
inceleme igin bkz. M. A. Cook, Population Pressure in Rural Anatolia, 1450-1600
(Londra, 1972).
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Bu sayilardan yola ¢ikarak Komana’nin orta Bizans dénemi
niifusu i¢in bir oneri olusturulmustur. Bu 6nerinin merkezinde
ylizey aragtirmasinda bulunan yirmi sekiz yerlegim, giiniimiiz ve-
rilerine dayanarak bu yerlesimlerin gevresindeki tarima elverigli
arazi, bir koyliiniin arazisine ulagabilmek igin kat edecegi mesafe/
siire ve bunun egim ile dogrulanmis hesabi, nihayetinde de ta-
rim arazisinin hane bagina béliimii bulunmaktadir. Once bir saat
mesafedeki araziler iizerinden bir deneme yapilmg, sayilar ger-
¢ek durumdan ziyade kapasiteyi yansitmigtir. Michael Chisholm
ve John Bintliff maliyet-fayda oranina dayali giftgilik mesafesi-
ni 1 kilometre yani on iki-on beg dakikalik bir yiiriiyiig mesafesi
olarak 6nermiglerdir.>* Buna dayanarak on beg dakikalik yiiriime
mesafesindeki tarim arazileri iizerinden tekrarlanan hesaplamalar
Komana’nin yakin gevresi i¢in 288,9 hane ve 1.300,5 kisilik bir
niifusa isaret etmigtir. Vryonis, Halil Inalcik’a referansla, Osmanh
vergi kategorilerinin Bizans sistemi ile benzerlik gosterdigini ve
benzer kayitlarin Bizans’ta da praktika adli defterlerde tutuldugu-
nu soylemektedir.3* Bu durumda bir kargilagtirma miimkiin olabi-
lecegi gibi, bu sadece niifusa dair bir aligtirma olarak da anlasila-
bilir. Osmanli Komanat’inda on iki, orta Bizans’ta yirmi sekiz koy
bulunur ancak Osmanl niifusu orta Bizans nifusundan yaklasik
300 kisi fazladir. Bu da Bizans déneminde tespit edilen yerlesim-
lerin bazilarinin kéy degil ¢iftlik olduklarini gésteriyor olabilir;
her gekilde yerlesimlerin daha seyrek bir niifusa sahip olduklari-
m1 6nermek miimkiindiir. Genel olarak GIS hesaplamalarinin ve
ele alinan degiskenlerin tolere edilebilir sonuglar ortaya koydugu
diisiiniilebilir. Bir¢ok farkli verinin bir arada degerlendirilmesinin
aragtirma sorularina heyecan verici cevaplar iiretebildigi goril-
mektedir.

33 M. Chisholm, “Tendencies in Agricultural Specialization and Regional Concentration of
Industry”, Regional Science Association Papers X (1962): 157-162 ve ]. Bintliff, “Cat-
chments, Settlement Chambers and Demography: Case Studies and General Theory in
the Greek Landscape from Prehistory to Early Modern Times”, Archaedyn: 7 Millenia
of Territorial Dynamics. Settlement Pattern, Production and Trades from Neolithic to
Middle Ages, ed. F. Favory ve L. Nuninger (Dijon, 1999), 107-117.

34 S. Vryonis Jr., “Byzantine Legacy and Ottoman Forms”, DOP 23-24 (1969): 277.
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Yukarida sunulanlarin tiimiinii bir araya toparlayarak bir so-
nug uiretmek faydali olacaktir. Bildirinin en baginda orta Bizans
doneminin siyasi, sosyal ve ekonomik yapisina dair bazi bilgiler
paylasilmistir. Buna gore orta Bizans olarak adlandirdigimiz bu
uzun evre aslinda kendi igerisinde bir¢ok ¢alkalanmay: barindir-
maktadir. Arap istilalar1 ardindan gelen istikrar devri, bunu izleyen
Tiirk akinlari ile baglayan belirsizlikler ve Hagh Seferleri, Anadolu
cografyasini neredeyse her donemde ¢alkantili siireglere agik hale
getirmistir. Komana’da hem kazilarda hem yiizey arastirmalarin-
da elde edilen veriler degerlendirildiginde arkeolojik anlamda bu
calkantili déneme 11k tutacak gibi goriinmektedir. Surlarla gevrili
kale yerlesiminde ve kalenin ¢evresinde 10. ve 12. yiizyillar arasin-
da Hiristiyan bir toplumun varlig), ardindan 12. ve 13. yiizyillarda
yok olmasalar da bu Hiristiyan toplumun bastirilmig oldugu ve
idari olarak yerlegsimin Danigmendli/Selguklu kontroliine gegtigi
gozlemlenmigtir. Komana’da Selguklu 6ncesinin kirsal ve gorece
yoksul yagamu iskeletlerde temsil bulmaktadir. Bu iskeletler, kilise-
lerin terk edilmesinden sonra ve Selguklu’dan 6nce yaganan gegisg
siirecindeki toplulugu temsil ediyor olabilir. Erkek niifusun azh-
g1 erkeklerin orduda gorev almak iizere bolgeden ayrildigini veya
savaglarda oldigini disiindiirmektedir. Bu demografik yapinin
kiliselerin aktif oldugu donemde farklilik gostermig olmasi mim-
kiindiir. Zira kiliseler kiigiik dahi olsalar, freskleri, ¢inileri, al¢1 be-
zemeleri ve metal egyalari ile oldukga 6zenli gérilnmektedirler.

Komana’y1 Danismendliler ele gegirdikten sonra veriler bura-
nin olduk¢a merkezi bir rol iistlendigini diisiindiirmektedir. Se-
ramik iiretimindeki gesitlilik, saray ikonografisinin kaplarda yer
bulmasi, seramik ve cam gibi pahali mallarin Komana’ya ulagms
olmasi, az sayida da olsa degerli metallerin ve yiiksek kaliteli is-
gilikle iiretilmis egyalarin bulunmasi ve 6zellikle tarimda ulagilan
tiretim gesitliligi, bolgenin yerlesim ve ticaret ag igerisindeki yeri-
ni kanitlamaktadir.

Yukarida niifus hesaplamalar: yapilirken yiizey arastirmasinda
saptanan Bizans yerlesimleri ele alinmigtir. Yiizey aragtirmalarin-
da yirmi sekiz adet orta Bizans yerlesimi tespit edilmistir. Pratik
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olarak tamimlanmasi kolay olan bu yerlegimlerin yam sira Tiirk
koylerinin de varlig olasidir. Speros Vryonis, Tiirk fetihlerini takip
eden ilk elli yil igerisinde Tiirk niifusunun kiigiik bir idari ve askeri
gruptan ibaret oldugunu o6ne siirer ve Tiirklerin niifus olustura-
bilmek i¢in Bizans topluluklarini oldugu gibi fethedilen bélgeye
tagidiklarimi soyler.> 1137°de Adana oldugu gibi Melitene’ye ta-
sinmugtir. Yine de bir Tiirk niifusunun da Komana’nin bir pargasi
oldugu ve bu koylerin yiizey arastirmasi sirasinda gézden kagmig
olabilecegi burada belirtilmelidir.

12. yiizyilin ikinci yarisinda Anadolu’da bir kez daha denge
saglanmg, ticaret artmigtir. 13. yiizyildan itibaren Anadolu’yu
bagtan basa donatan kervansaraylar bu dénemin ticari yagaminin
zenginliginin de gostergesidir.** Komana da Tokat da bu zenginlik-
ten payina diigeni almig, Selguklu déneminde Danismendli mirasi
uzerine gelisimine devam etmistir.

35 Vryonis, Decline of Medieval Hellenism, 183-184.
36 M. Onge, “Caravanserais as Symbols of Power in Seljuk Anatolia”, Power and Culture:
Identity, Ideology, Representation, ed. J. Osmond ve A. Cimdina (Pisa, 2007), 49-70.
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Tasucu Korfezi’nde Peyzaj ve
Yerlesim: Bogsak ve Dana Adalari

Gulnder Varinlioglu

Ingiliz edebiyatimin biiyiik ustast D. H. Lawrence, 1927 yilinda
yayimladig1 Adalar: Seven Adam adh 6ykiisiinde, modern yaganti-
dan kagarak siginmak istedigi adayi goyle betimler: “Bir ada yeterin-
ce biiyiikse, anakaradan farki yoktur. Bir adanin, kendini ada gibi
duyumsamas: igin, enikonu kiigiik olmasi gerekir.”! Lawrence’in
adamu 6nce kiigiik bir adaya kagar, ardindan daha kiigiik bir ada-
ya ve sonunda daha da kiigiik bir adaya. Bogsak Arkeolojik Yiizey
Aragtirmas1 (BOGA), 2010 yilinda, bugiin Bogsak adiyla bilinen,
boyle kugik bir adada bagladi. Tasucu Korfezi’'nde, anakaraya ¢ok
yakin konumdaki dért adadan biri olan Bogsak, dogal kaynagi, su
kaynagy, ekilebilir topragi bulunmayan, dorugu deniz seviyesinden
51 metre yiikseklikte sarp bir kayaliktir. Tagsucu Korfezi'ndeki dort

Mimar Sinan Giizel Sanatlar Universitesi, Sanat Tarihi Boliimii.
E-posta: gvarinlioglu@gmail.com
1 D. H. Lawrence, Adalar: Seven Adam, gev. C. Uster (istanbul, 2002), 6.
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Harita 1: Tasucu Korfezi’ndeki belli bagh yerlesimleri gosteren Google Earth uydu
goruntisii. (Hazirlayan: G. Varinlioglu)

ada (Bogsak, Giivercin, Dana, Kosrelik) ve bugiin dar kistaklarla
karayla birlegen iki (yarim)ada (doguda Aga Limani, batida Ovacik)
Geg Antik¢ag’da iskan edilmigtir (Har. 1). Bu arkeolojik proje, su te-
mel sorudan yola ¢ikt1: Tagsucu Korfezi’nin dogal kaynaklardan yok-
sun adalari, Ge¢ Antik¢ag’da niye yerlesimlerin merkezi olmugtur?
BOGA, her ne kadar Bogsak ve Dana adalar1 yerlesimlerine
odaklanmigsa da peyzaj kavramy, teorik ve yontemsel agidan, pro-
jenin belkemigini olusturur. Bizans aragtirmalari, peyzaj arkeolo-
jisini ilgi alanlarina katmakta, arkeolojinin diger dénemlerini in-
celeyen dallara nazaran oldukga ge¢ kalmugtir. Tiirkiye’de, peyzaj
arkeolojisi artik ayr1 bir aragtirma alani olarak kabul ediliyorsa da
bu alan, Bizans odakli akademik egitimde veya saha ¢aligmalarin-
da kendisine hila yer edinememistir. Bu eksikligin temelinde, pey-
zaj kavraminin ¢ok boyutlu taniminin, akademik Tirkgede tam
anlamiyla yayginlagmamasi yatiyor olabilir. Tarihsel aragtirmalar-
da peyzaj terimi, genellikle, doga, topografya, cografya gibi fizik-
sel 6geler igin kullanilmaktadir. Peyzaj, bir yandan yerlesim dis1 el
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degmemigs alan ile, 6te yandan tarihi cografya terimi ile esanlaml
kabul edilmektedir. Oysa peyzaj, Tiirkiye’nin 2003 yilinda imzala-
dig1, 2000 tarihli Avrupa Peyzaj Sozlesmesi’'nde soyle tanimlanir:
“Peyzaj, karakteri dogal ve/veya insani etmenlerin eylemi ve etki-
lesiminin sonucu olarak ortaya ¢ikan, insanlarin algiladig: bir alan
demektir.”? Peyzaj, dogal ve kiiltiirel etmenlerin bi¢gimlendirdigi bir
alandir; bu nedenle, peyzajin dogal unsurlary, insan eliyle yapilan
degisiklikler, bunlarin algisi ve anlamlari, peyzaj arastirmalarinda
bir biitiin olarak degerlendirilir.?

BOGA, yontemsel ve teorik olarak, peyzajin bu tanimindan
yola ¢ikmaktadir. Tagucu Korfezi ve hinterlandinin pargasi olan
adalar, kiyilar, ovalar, daglar ve yaylalar gibi dogal 6geler, insan
faaliyetinin gergeklestigi arka plandan ibaret degildir. Tarihi cog-
rafya ancak insanlarin eylemlerinin donusturdiigii bigimiyle ve
cografya unsurlariyla etkilesimleri sonucunda iiretilen anlamlar,
anlatilar ve simgelerle bir arada degerlendirildiginde, bir kiltiirel
peyzaja doniigiir. Bu teorik bitiinciil yaklagimdan yola gikarak,
BOGA’nin saha ¢aligmas, cografi ve kiiltiirel agidan biitiinliik gos-
teren Tasucu Korfezi ve hinterlandinda, ¢esitli disiplinlerden (or.
peyzaj mimarhig1 ve arkeolojisi, jeoloji, arkeometri, fotogrametri
ve uzaktan algilama, kiiltiirel miras yonetimi, sosyal antropoloji)
arastirmacilarin katilimiyla ve/veya destegiyle, bir mikro-bolgede,
farkli 6lgeklerde gerceklestirilmektedir.

2010 yilindan beri yiiriitilen aragtirmanin merkezinde, bugiine
kadar Bogsak ve Dana adalan yer almigtir. Bu adalardaki yerlegim-
ler, bunlari olusturan mimari kalintilar, yiizeydeki seramik, metal,

\

2 Council of Europe, European Treaty Series, No. 176 (Floransa, 20.10.2000), 2. Bildir-
genin tiim metni igin bkz. https://www.coe.int/en/web/conventions/full-list/-/conventi-
ons/treaty/176, erigim: 25.10.2017.

3 Peyzaj arkeolojisi dahil olmak iizere, gesitli disiplinlerdeki peyzaj tamimlar: ve aragtir-
malan i¢in bkz. The Routledge Companion to Landscape Studies, ed. P. Howard, 1.
Thompson ve E. Waterton (Londra-New York, 2013). Peyzaj arkeolojisinin kapsamh
degerlendirmesi ve diinyadaki 6rnekleri igin bkz. Handbook of Landscape Archaeology,
ed. B. David ve J. Thomas (New York, 2008). Nispeten eski bir yayin olmasina kargin,
arkeolojide peyzaj yaklagiminin anlagilmasinda vazgegilmez buldugum bir makale gu-
dur: K. F. Anschuetz, R. H. Wilshusen ve C. L. Scheick, “An Archaeology of Landscapes:
Perspectives and Directions”, Journal of Archaeological Research 9.2 (2001): 157-211.
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cam vb. kiigiikk buluntular, sahada ve laboratuvarda belgelenen ve
incelenen temel malzemedir. Ote yandan, Tasucu Korfezi’nin diger
adalarinda, kiyilarinda ve daglik hinterlandinda, arkeolojik kalin-
t1 bulunduran mahalleri tespit etmek ve bolgenin dogal 6zellikle-
rini anlamak amaciyla, yaygin yiizey aragtirmasi yiiriitiilmektedir.
Peyzaj algisina gtk tutmas igin, diizenli olarak bolge sakinleriyle
soylesiler yapilmaktadir. 2015 yilinda, sahada edinilen birikime da-
yanarak peyzaj arkeolojisinde giderek yayginlagan Tarihi Peyzaj Ka-
rakterizasyonu (Historic Landscape Characterization-HLC) yonte-
mi iizerine ¢ahisilmaya baglanmugtir.* Bu yéntemde, uydu goriintiileri
ile tarihi hava fotograflarinda belirlenen unsurlar, sahada dogrulan-
diktan sonra, aragtirma bolgesindeki tarihi peyzaj unsurlari (6r. tar-
la, teras, arazi) kategorize edilir. Bu unsurlarin Cografi Bilgi Sistem-
leri ve Veritabani’nda, birbiriyle baglantili olarak kaydedilmesi ve
bu verilerin analiziyle ortaya ¢ikan oriintiiler, peyzajdaki diakronik
(artzamanl) degigimlerin ana hatlariyla yorumlanmasini saglar.’

Bu makalede, 2010 yilindan beri yuritiilen tiim ¢aligmalari 6zet-
lemek yerine, Bogsak ve Dana adalarini kargilagtirmali olarak ele ali-
yorum. Birbirinden yalmizca sekiz buguk kilometre uzakhkta yer alan
farkli buyiikliikteki bu iki ada, iglevleri, ekonomik altyapilari, yer-
lesim oriintiileri, kronolojileri ve dinsel peyzajdaki yerleri agisindan
farkhliklar gostermektedir. Bu iki komgu adaya yaklagimim, peyzajin
cografyadan ibaret olmadiginy; insanin fiziksel veya manevi olarak
etkilestigi yerlerin yorumlanmasinda, dogal ve kiiltiirel bilegenlerin
bir biitiin olarak degerlendirilmesinin 6nemini vurgulamaktadir.

Bogsak Adasi, en yakin kara pargasina 300 m, Bogsak Koyu’nun
i¢ kiyisina ise 1.000 m uzaklikta, yaklagik 7 hektar biiytikliigiinde
sarp bir kayaliktir (Res. 1). Ilk bakista, yasama pek uygun olmayan

4  Francesco Carrer ve Yasemin Aydogdu’nun farkh aragtirma sorulari yénelterek ger-
geklegtirdigi iki ayn HLC analizi, Newton Advanced Fellowship (2015-2017, proje
no. AF140007) ve Research Council UK-TUBITAK (2016-2019, proje no. 116K829)
hibeleriyle desteklenmigtir.

S Bu yontemin ayrintih tamtimi ve uygulamalar igin, bkz. J. Crow ve S. Turner, “Silivri
and the Thracian Hinterland of Istanbul: An Historic Landscape”, AnatSt 59 (2009):
167-181; J. Crow, S. Turner ve A. K. Vionis, “Characterizing the Historic Landscapes
of Naxos”, Journal of Mediterranean Archaeology 24.1 (2011): 111-137.
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Resim 1: Bogsak Adasi’nin, koyun giineyindeki Kavurkakhk Tepesi’nden goriiniigii, 2015.
(Fotograf: G. Varinlioglu)

bu adada, MS 4. yiizyildan baglayarak, adanin tiim yiizeyine yayilmig
biiyiik bir yerlesim ortaya ¢ikmigtir.® Yerlesimin yamaglarinda, evler,
diikkanlar, depolar, ticari mekanlar igerebilecek buyiik bir mahalle;
kiy1 boyunca kesintisiz uzanan, iglevlerinden emin olmadigimiz sira
sira yapilar; yeralti-yeristii sarniglar1 ve drenaj kanallarindan olu-
san yagmur suyu toplama ve tahliye sistemi; genis nekropol alanlari
ve yedi adet farkh buyiikliikte kilise giiniimiize gelmigtir (Sek. 1).
Seramik buluntular adanin en hareketli gaginm1 MS 4. yiizyilin sonu
ile MS 7. yiizyiin sonu arasina tarihlemeyi saglar. Ancak, yerlesim
terk edilmemis, 12. yiizyila kadar bir sekilde kullanilmaya devam
etmigtir. MS 8. yiizyila, hatta 9. ylizyila dek, daha az yogunluklu,
belki daha kiigiik bir alanda yerlegimin devam ettigini s6yleyebiliriz.”

6 Tasucu Korfezi’ndeki aragtirmalarin tarihi ve BOGA’nin 2010-201S5 yillarinda, ozellikle
Bogsak Adasi’'ndaki ¢aligmalarinin sonuglari igin bkz. G. Varinlioglu, “‘Built Like a
City’: Bogsak Island (Isauria) in Late Antiquity”, New Cities in Late Antiquity: Docu-
ments and Archaeology, ed. E. Rizos (Turnhout, 2017), 247-266.

7 Bogsak Adasi seramikleri Rick Wohmann ve Nicholas Rauh tarafindan analiz edilmisg-
tir. Bu galigmanin sonuglar1 Sixth International Conference on Late Roman Coarse
Wares, Cooking Wares and Amphorae in the Mediterranean toplantisinda bir poster
halinde sunulmugtur: R. Wohmann, N. Rauh ve G. Varinlioglu, “Amphorae and Coar-
se Ware from Bogsak Island in South Turkey, 4th-9th centuries AD”, (Agrigento, 2017).
llgili makale yayimlanmak iizeredir.
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Sekil 1: Bogsak Adasr’nin yerlesim plani. (Cizen: N. Arslan, 2019)

Korfezin en bilyiik adasi olan (yak. 263 h) Dana Adasr’nda
(Pitusu, Pityoussa, Provensale) yerlesim, adanin iki bélgesinde yer
almaktadir: Kuzeybati kiyisi ve yamaglarindaki bityiik alt yerlesim
ile adanin giiney tepelerindeki kalelerin i¢inde ve etrafinda geligen
kiigiik iist yerlesim (Res. 2). Adadaki en erken iskin, askeri amagli,
belki erken Klasik ¢aga tarihlenebilecek, giiney zirvesindeki kale ile
baglantilidir; ancak, yiizey seramigi ve mimari kalintilar, kalenin
ve gevresinin, Ge¢ Antik¢ag’da yogun olarak kullanildigini goste-
rir.8 Alt yerlesimde, erken Roma Imparatorluk ¢aginda seramikle-

8 Ulagmasi ve galigmasi oldukga giig olan, yaklagik 250 m yiikseklikteki kale ve civarin-
da, siirekli bir galigma yiiriitmek heniiz miimkiin olmamigtir. Bu nedenle, vardigimiz
sonuglar, zirvede yapilan az sayida kisa ¢aligmanin sonucudur.
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rin %17’siyle temsil edilen bir hareketlilik gorilmektedir; ancak
yapilagmanin bu dénemde baglayip baglamadigini, bagladiysa han-
gi mimari kalintilarin yerlegimin erken evrelerine ait olabilecegini
heniiz sdyleyemiyoruz. Dana Adasr’ndaki yerlesim(ler) en genis
sinirlarina, alt yerlesime bes (belki daha fazla) kilisenin, giiney zir-
vesindeki kaleye bir bazilikal planh kilisenin insa edildigi, MS S. ve
6. yiizyillarda ulagmigtir.’ Seramik buluntular MS 3.-7. yuizyillarda
yogunlagmaktadir; MS 6. yiizyil buluntular ise en kalabalik grubu
olugturmaktadir. Cok diigitk yiizdelerle temsil edilen Hellenistik,
Klasik, orta Roma Imparatorluk ¢agi, Ortagag, hatta modern dé-
nem seramikleri, deniz yollar1 tizerindeki, demirlemeye ve karaya
¢ikmaya uygun kuzeybati kiyisinin bir gekilde kullanildigini, daha

Resim 2: Dana Adasi’nin bati kiyisinin karadan gériiniisii, 2016.
(Fotograf: G. Varinlioglu)

9  Alt yerlesimin kalintilar1 hem ¢ok yikik durumdadir hem bitkilerle ve agaglarla kaphdir.
Bu nedenle, kiliselerin ayrintili planlarini belirlemek bile giigtiir. Alt yerlesimde, mekén
ozellikleri, mimari 6geleri ve bezemeleri ile kilise olarak insa edildiginden emin oldugu-
muz bes yapi bulunmaktadir. Bunlar diginda, tamamen yikilmug iki yap1 kalintisinin, ge-
nel formlari, kapladiklari alan ve yiizeydeki mimari 6gelere dayanarak, bazilikal planl
kiliselere ait olabilecegi ileri siiriilebilir. Bu yapilarda kapsaml bir temizlik yapmadan
kesin tanimlamalardan kaginiyorum.
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dogrusu ugrak noktasi oldugunu gostermektedir; ancak, adada bu
tarihlerde siirekli yerlesim olduguna dair yeterli veri yoktur.
Roma doneminde Kilikia Trakheia (Daglik Kilikya), Ge¢ Antik-
cag’da lIsauria eyaletinin pargasi olan Tasucu Korfezi adalarinda,
Geg Antikgag’daki bu siradisi canlilik, Kilikya/Isauria bolgesinde
oldugu gibi, Dogu Akdeniz Havzas’’nda da gériilen ekonomik ve
kiiltiirel hareketlilikle egzamanlidir. Bu kiy1 hattinda, doguda Bog-
sak’in hemen batisindaki Tahtalimani’ndan (Palaiai), kérfezin en
bati noktasi Ovacik’a dek uzanan kiyi hatty, yiiksek bir dag sirasi ile
arka bolgedeki ovalardan ayrilmaktadir. Aphrodisias yerlegiminin
uizerinde yer aldig1 Ovacik (Yarim)adasi’nin dogu ve batisindaki iki
dogal liman ile kuzey riizgirlarina kapali Bogsak Koyu arasindaki
yaklagik 18 kilometrelik sarp kiy1 hattinda, kiyidan yalmzca 300-
2.500 m agikta yer alan adalar, 6zellikle de Bogsak ve Dana adalar,
kabotaj tipi deniz yolculugunun gereksinim duydugu demirleme,
erzak ve malzeme tedarigi, aligveris, konaklama ve din hizmetlerini
saglayabilecek duraklardi. Buna ragmen, Tasucu Kérfezi adalarinin
bu gereksinimleri kargilayacak siirekli “istasyonlara” doniigmesi,
Geg Antikgag’a 6zgii bir durumdur. Marjinal kabul edilebilecek bu
zorlu cografyada, yerlesimi tetikleyen unsurlar neler olabilir?
Bolgenin yakindan baglantili oldugu ii¢ 6nemli yonetsel, dinsel
ve ticari merkez sayilabilir: Kalykadnos Irmag kiyisinda kurulmug
olan Seleukeia (bugiinkii Silifke) Isauria eyaletinin bagkentiydi.
Kentin 1,5 kilometre giineyinde yer alan Hagia Thekla, MS 4. yiiz-
yilin sonlarindan baglayarak bir hac merkezine déniigmiistii. Bu iki
islek yer, Tagsucu Korfezi’nin dogusunda yer alan Holmoi (bugiin-
kii Tagucu) limanindan Akdeniz’e agiliyordu. Seleukeia’nin dogusu
ve kuzeydogusundaki yogun yerlesim bolgesinden ¢ok farkh ola-
rak, Tagucu Korfezi ve hinterlandinda kentlesme limanlarla simirh
kalmugtir; kirsal yerlesim ag) ise ¢ok daha seyrek ve gosterigsizdir.
Bu nedenle, Tagucu Kérfezi’nde, kiyilarda ve adalarda, Geg¢ Antik-

10 G. Varinlioglu, N. Kaye, M. Jones ve dig., “The 2016 Dana Island Survey: Investigation of
an Island Harbor in Ancient Rough Cilicia by the Bogsak Archaeological Survey”, Near
Yili Dana Adas: Yiizey Aragtirmast: Bogsak Arkeolojik Yiizey Aragtirmasinin Antik Daghk
Kilikya’da bir Ada Limanindaki Incelemeleri”, Arkeoloji ve Sanat 155 (2017): 149-160.
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cag’da goriilen siradigi yapilagma, incelenmesi gereken bir mesele
olarak kargimiza ¢ikar. Tasucu Korfezi’nin, 6zellikle MS 4. yiiz-
yildan baglayarak gegirdigi bu kapsamli doniigiimii anlamak igin
iki 6nemli etkeni g6z Oniinde tutmak gerekir: Konstantinopolis’in
Roma Imparatorlugu’nun dogudaki bagkenti olmasi ve Kutsal
Topraklar’a haccin yayginlagsmasi. Bogsak ve Dana adalari, tam
da bu baglamda, makro olgekte sorular yoneltmek ve bunlari ya-
nitlamak igin veriler sunmaktadir.

Bogsak Adasi yerlegimi, genis bir alana yayilmig olmakla birlik-
te, yapilarin bityiikligii, mekansal diizeni, mimari 6geleri ve beze-
mesi, duvar orgiisii kalitesi ve yerlesim diizeni agisindan, siradan
bir kirsal yerlesimden farkh degildir. Isauria/Kilikya’da, érnegin
Sinekkale, Gokkale veya Ugayak’ta goriilen, Geg Antikgag’in zen-
gin tabakasina, olasilikla ¢iftlik ve toprak sahiplerine ait gérkemli
kirsal konutlara, Bogsak’ta rastlanmamaktadir.'’ Adanin tasarim
veya yapim Ozellikleri agisindan en gorkemli kabul edilebilecek ko-
nutlar1 bile, benzer 6rneklere kiyasla, mimari agidan oldukg¢a sade
ve gosterigsiz yapilardir.!? Oysa, 1960’larda adanin zirvesine yakin
bir konumda bulunmug, MS 5. veya 6. yuizyillara tarihlenen yazit-
ta, Bogsak Adasi yerlesimi hakkinda sunlar séylenmektedir: “Mi-
reffeh olsun kent gibi yapilan Asteria!”!3 Bu yazita dayanarak, ada
sakinlerinin Asteria adli yerlesimlerini bir kentle eg tuttuklar di-
suniilebilir. MS 5. ve 6. yiizyillarda, bir kentin en gorkemli yapilar
kiliselerdi. Yazit: siparig eden bani(ler)in kent algisi (her alg: gibi)
secicidir; Asteria baglaminda, yerlesimin siradan konutlari ve yapi-
lar1 degil, dinsel peyzaj, kentsellligi belirleyen ana unsur olmalidir.

11 L Eichner, “Sinekkale-Herberge, Kloster oder Gutshof?”, Olba 16 (2008): 338-360; U.
Aydinoglu, “The Farms in Rough Cilicia in the Roman and Early Byzantine Periods”,
Adalya 13 (2010): 243-282. Seleukeia ad Kalykadnos’un territoriumundaki erken Bi-
zans konut mimarisi igin bkz. I. Eichner, Friihbyzantinische Wobnhduser in Kilikien:
baugeschichtliche Untersuchung zu den Wobnformen in der Region um Seleukeia am
Kalykadnos (Tibingen, 2011).

12 Bogsak Adasr’nin konutlari hakkinda bkz. G. Varinlioglu ve M. Esmer, “Houses on an
Island: Bogsak (Asteria in Isauria) in Late Antiquity”, Archaeology of Anatolia: Recent
Discoveries, c. 2, ed. S. R. Steadman ve G. McMahon (Newcastle upon Tyne, 2017),
254-273.

13 G. E. Bean ve T. B. Mitford, Journeys in Rough Cilicia, 1964-1968 (Viyana, 1970),
195-196; G. Dagron ve D. Feissel, Inscriptions de Cilicie (Paris, 1987), 23.
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Sekil 2: Bogsak Adasi’'ndaki dinsel kompleksin ikinci evresinin plani.
(Cizen: N. Arslan, 2019)

Asteria yerlesiminde, farkli biiyiikliiklerde, altisi ti¢ nefli, olasi-
likla galerili bazilika olan, yedi kilise bulunmaktadir. Bir kilise (Ki-
lise II) sirtin batisinda, karadan algilanabilecek konumdayken, di-
gerleri adayi kabaca kuzey-giiney dogrultusunda ikiye ayiran sirtin
dogusunda, adanin agigindan gegen teknelerin gorebilecegi bigimde
dizilmigtir. Adanin deniz seviyesinden 51 m yiikseklikteki zirvesinin
hemen alt kotlarinda, dogu yamacinda, iki kiliseden olugan, en az
iki evreli bir dinsel yap: kompleksi bulunmaktadir.!* Bu kompleksin

14 Bu yap1 kompleksindeki mimari ¢aligmalar 2010 yilinda baglamigtir; ancak, yogun bit-
ki ortiisii nedeniyle 2016 yilina dek yapilarin detayh rélévesi yapilamamigtir. 2015-
2017de, G. Varinlioglu ile S. Turner bagkanhginda yiiriitillen ve Newton Advanced
Fellowship tarafindan desteklenen “New Approaches to Historic Landscapes: Bogsak
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ilk kilisesi olan Kilise I, olasilikla MS §. yiizyilin ikinci yarisinda, iig
nefli, galerili bir bazilika olarak inga edilmigtir. Naosun batisinda
giiney kapisindan ulagilan bir narteks, dogusunda ise Kilikya/lsa-
uria kiliselerinde siklikla gériilen, (iki kiigiik apsisli) dar bir ¢evre
koridoru (ambulatorium) bulunmaktadir. Ambulatorium, kilisenin
yan neflerine agildig: gibi, kilisenin giiney duvari boyunca uzanan,
olasilikla mezarlar bulunduran tonozlu altyap: iizerine kurulmug
yari agik bir dig koridora da baglanmaktadir (Sek. 2). Bu koridor-
dan, kilisenin giiney yan nefine ve narteksine de ulagilmaktadr.

Bu alanda dinsel bir yap: kompleksinin ingasi kalintilarda goz-
lemlenen ikinci evreye denk gelmektedir. Kilise I'in kuzey duva-
rindaki onarimlar ve yeni duvar 6rgiisii 525 Kilikya depreminin
neden oldugu yikimla iligkilendirilebilir.”S Bu evrenin en onemli
unsuru olan Kilise V, dis1 kare, i¢i ha¢ planli, yarim daire form-
lu apsisi digar1 tagkin, kubbeli bir sapeldir (Res. 3).'* Bu sapel,
batisindaki narteks araciligiyla Kilise ’in iist kottaki ambulato-
riumuna fiziksel olarak baglanmigtir; kuzeyden ve giineyden de
sapele giris saglanmigtir.!” Sapel, kiigitk olmakla birlikte, adanin

in Isauria” projesi kapsaminda, bu yap: kompleksinde bitki temizligi yapilabilmig ve
kalintilar A. Turner bagkanhgindaki bir ekip tarafindan (H. Kiintiiz, Y. Aydogdu, F
Timirh, C. Ardil) Faro Focus X330 lazer tarama aletiyle taranmigtir. 2017°de M. Elmali
tarafindan fotogrametrik degerlendirme amagh hava fotograflan ¢ekilmigtir. Bu verilere
dayanarak, yap: kompleksinin gizimleri ve restitiisyon onerileri G. Varinlioglu ve M.
Esmer damgmanhgindaki bir yiiksek lisans tezinde ele alinmigtir: N. Arslan, “Tagucu
Korfezi Bogsak Adasrnda Geg Antik doneme ait iki kilisenin korunmasi igin 6neriler”
(Yayimlanmamig Yiiksek Lisans Tezi, Fatih Sultan Mehmet Vakif Universitesi, 2019).
Yap1 kompleksi iizerine makale galigmasina baglanmugtir.

15 Kilikya’da genig bir alanda etkili olan deprem igin bkz. T. L. Erel ve F. Adatepe, “Traces
of Historical Earthquakes in the Ancient City life at the Mediterranean Region”, Jour-
nal of the Black Sea/Mediterranean Environment 13 (2007): 243. Kilise gevresinde bu
iki evreden sonraki tarihlere ait oldugunu diigiindiigiim doniigiimler, bu makalede konu
edilmemektedir.

16 Bu yapi ilk kez S. Guyer tarafindan ele alinmigtir: ay., Grundlagen mittelalterlicher
Abendlindischer Baukunst (Einsiedeln, 1950), 59, 69. Yap1 kompleksindeki ilk belgele-
me gahigmas: igin bkz. S. Eyice “Ricerche e scoperte nella regione di Silifke nella Turchia
meridionale”, Milion 1 (1988): 15-33. Yapinin iglevi ve formu iizerine tartigmalar igin
bkz. A. Aydin “Bogsak Adasi’ndaki Merkezi Planh Yap1”, Adalya 8 (2004): 263-278.

17 Ambulatoriumun dis kolu, kuzey beden duvarinin digina tasarak burada kiigitk bir
mekan olugturulmug, belki hemen ardindan bu alana (bugiin tag yiginlari altinda zor-
lukla segilse bile) tonozlu bir mezar yapilmigtir.
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en 6nemli yapilarindan biri olmalidir. Konumu, az rastlanir plani,
kubbeli tist ortiisii, ithal mermer yer dosemesi, olasilikla mozaik ve
duvar resimleri iceren zengin bezemesi ile adanin diger dinsel yapi-
lardan ayrigmaktadir.'® Béylece, ikinci evrede, birbirine mekansal
ve fiziksel olarak bagli ana kiliseden ve sapelden olusan bir dinsel
kompleks ortaya gikmugtir. Bu dinsel komplekse, iki yaninda yer
yer mezarlar bulunan, tag dogemeli ve basamakl bir caddeyle ula-
silmaktadir. Bu cadde, adanin kuzey ve kuzeydogu yamaglarina
yayilmig ana mahallenin giiney ucundan baglayarak, bazilikanin
narteksinin hizasina kadar izlenebilmektedir. Cadde, Kilise I ile eg-
zamanlh olabilir; ancak, ikinci evrede, Kilise V’in ingasina kosut
olarak, caddeye dik agiyla, Kilise V’in giiney kapisina tirmanan,
yalnizca sekiz basamagi korunmug bir merdiven eklenmigtir. Hig-
bir kalinti1 bulunmasa da caddeden kilisenin giineyindeki koridora
uzanan, belki ilk evreye tarihlenebilecek tas merdivenler varsay-
mak yanhs olmaz. Adanin baska higbir bolgesinde bu tiir bir cadde
yoktur; adanin sokaklari, yapilar arasinda kalan dar ve dizensiz
patikalardan ibarettir. Kiyidan yamaglara ¢ikan merdivenler, ¢o-
gunlukla kayaya oygu, ana kayanin formuna uygun olarak gekil-
lendirilmis, nispeten diizensiz basamaklardan olugur.

Bogsak Adas’ndaki bu siradisi cadde, dinsel prosesyonlarla
ve hacilarin locus sanctusa ulagma asamalariyla baglantili olma-
lidir.?® Hiristiyanlarin zirvedeki kutsal mahalle ulagmak igin 6nce
caddeyi tirmandigini, kilisenin dig giiney koridorunun altindaki
mezarlari ziyaret ettigini, daha sonra merdivenlerle kilisenin nar-
teksine ve giiney nefine ulagtigini kurgulamak miimkiindiir. Kilise
V’in ingasinin ardindan, Hiristiyan topluluklarin dig giiney ko-
ridoru boyunca vyiiriiyerek, ¢evre koridoruna, oradan da sapelin
bati1 kapisindan, locus sanctus tizerine inga edilmis ve/veya bir

18 BOGA’nin 2010 yilindaki ilk sezonunda, narteksin iginde kagak kazilarla ortaya gikan,
renkli ithal mermerlerden opus sectile taban pargalari bulduk. Apsisin yarim kubbe-
sinde ve tonozlarda mozaik kaplamaya ait oldugunu diigiindiigiimiiz har¢ kalintilar1
vardir. Duvarlarda ise ¢ok silik boyal: yiizeyler yer yer gorillmektedir.

19 Azize Thekla’nin hac merkezinin (Ayatekla-Meryemlik) ve Seleukeia kentiyle iligkisinin
kutsal peyzaj baglaminda analizi iin bkz. T. M. Kristensen, “Landscape, Space, and
Presence in the Cult of Thekla at Meriamlik”, JEChrSt 24.2 (2016): 229-263.
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Resim 3: Kilise V’in bat giriginden apsise dogru bakig, 2013. (Fotograf: G. Varinlioglu)

martirin reliklerini iceren sapele, yani marytriona ulastigini, zi-
yaretlerini tamamladiktan sonra da sapelin kuzey ve giiney kapi-
larindan ¢iktigini distinebiliriz. Bolgenin en 6nemli hac merkezi
olan Hagia Thekla’da buna benzer kubbeli bir sapel yoksa da azi-
zenin kayanin iginde kaybolarak martirlik mertebesine erigtigi yer
iizerine, Imparator Zeno’nun baniliginde insa edilmis bazilikada,
hareketin benzer bi¢imde yonlendirildigi gorilir. Burada, bazi-
likanin giineyindeki siitunlu, tstii kapali yuriime yolu, hacilari,
Thekla’nin martir oldugu diisiiniilen yeralt1 kilisesindeki kutsal
mabhalle yonlendirir.2°

20 Ayatekla’da, yeraltindaki martyrion ile bazilika arasindaki gorsel ve fiziksel iligki igin
bkz. A. M. Yasin, “Sight Lines of Sanctity at Late Antique Martyria”, Architecture of
the Sacred: Space, Ritual, and Experience from Classical Greece to Byzantium, ed. B.
D. Wescoat ve R. G. Ousterhout (Cambridge, 2012), 255-257. Kilisenin giineyinde-
ki giiney koridoruyla ulagilan yeralti magaralari, Ovalik Kilikya’da Mazilik Dagr’'nda
goriiliir. Bkz. S. Hill, The Early Byzantine Churches of Cilicia and Isauria (Aldershot,
1996), 203-208.
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Mimari olarak, Bogsak’taki dinsel merkeze en yakin 6rnek,
Daglik Kilikya’da, Elaiussa Sebaste kentinin hinterlandindaki Geg
Antik¢ag koyii Yanikhan’in giiney kilisesidir. Bazilikanin nartek-
si ve orta nefi arasindaki ana kapinin lentosundaki yazt, kilise-
nin yerel azizler Georgios, Konon ve Khristophoros’a adanmig
bir martyrion oldugu belirtir. Burada, kare planh kubbeli sapel,
ambulatorium iki apsisinin arasinda yer alir. Bu martir sapeline
giden yol, Bogsak’ta ve Hagia Thekla bazilikasinda oldugu gibi,
kontrollidiir. Koy ile kiliseyi baglayan yoldan ¢ikan bir merdiven,
Bogsak’taki gibi yamaca inga edilmig bazilikanin narteksinin hiza-
sinda, giineydeki siitunlu koridora kavusur; buradan, ambulatori-
um igerisinden dolagilarak, martyriona ulagilir.?!

Bogsak gibi kurak ve sarp bir kayalikta, biiyiik bir yerlegsimin
ortaya ¢ikmasini saglayan en 6nemli etmen bolgesel hac peyzaj,
ozellikle de Hagia Thekla olmalidir.?2 Bu peyzaj, Asia Minor’un
en ¢ok ziyaret edilen hac merkezleri arasinda olan Hagia Thekla
ile baglantih olarak geligmistir; ayrica Goksu Havzasi’nin kuzeyin-
deki Alahan hac merkezi, Tasucu yakinlarindaki Hagios Theodo-
ros kutsal yeri, Bogsak Koyu’nda ayazma olabilecek bir mahal; bu
alanlar arasinda, insan hareketiyle ve algisiyla kurulan, fiziksel ve
gorsel iligki, bu peyzajin pargasidir. Hagia Thekla’nin locus sanctu-
sunu tekil bir kutsal mahal olarak gormekten gok, Thekla’ya fizik-
sel ve/veya manevi olarak bagli, daha genig bir bolgeyi (sinirlarini
bilmesek de), kutsallik algs ile gekillenen bu peyzajin pargasi ola-
rak degerlendirmek gerekir. Asteria, zirvesinde bir dini komplek-
sin yapimi ve buraya ulasan yollarin ve gegitlerin tasarimiyla, hac
peyzajinda kendisine 6nemli bir yer edinmige benzemektedir. MS
S. yiizyihin ikinci yarisi ile MS 6. yiizyilda, Bogsak Adasi’nda ¢ok
sayida kilisenin inga edilmesini, yerlesimin biyiimesini, térensel

21 S. Hill, “Matronianus, ‘Comes Isauriae:’ An Inscription from an Early Byzantine Ba-
silica at Yanikhan, Rough Cilicia”, AnatSt 35 (1985): 93-97; ay. The Early Byzantine
Churcbhes of Cilicia and Isauria (Aldershot, 1996), 256-260.

22 Mekansal/mimari 6zellikler ile hac hareketi arasindaki iligki ve Kilikya/lsauria’da Kilise V’e
benzer yapilar iin bkz. G. Varinlioglu, “Imagine There is No (Is)land: Conceptualizing
Byzantine Islands in Southern Asia Minor”, Identity and the Other in Byzantium:
Papers from the Fourth International Sevgi Goniil Byzantine Studies Symposium,
K. Durak ve L. Jevtic, ed. (Istanbul, 2019), 93-111.
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caddelerin yapimini ve denizden seyahat edenler ile kiliseler arasin-
da kurulan gorsel iligkiyi ve Asteria’nin Geg Antikgag’daki siradisi
geligimini ve “kentsellesmesini” bu baglamda degerlendiriyorum.?
Dana Adasi, Bogsak gibi, hac hareketine hizmet verebilecek bir
konumdadir. Kugkusuz, bu biiyitk ada, deniz yolculugunun yarat-
tig1 ekonomik canliliktan yararlanmigtir. Fakat, Dana Adas’nin
Hiristiyan topografyasini, cografi gerekircilige (determinizm) ka-
pilarak, hemen hac baglaminda degerlendirmek yerine, 6nce ada-
daki dinsel yapilarin mimarisini ve yerlesimdeki konumlarini in-
celemek daha dogru olur. Basta ifade ettigim gibi, peyzaj, yalnizca
bir cografi bélge degildir; insan faaliyeti ve algisi ile sekillenen,
degisken ve dinamik bir kavramdir. Dolayisiyla, bir cografyada
farkli peyzajlar bir arada bulunabilir; iistelik, peyzajin niteligi ve
unsurlar1 zaman i¢inde ayni kalmayabilir. Bu uyarilari goz 6niinde
tutarak, Dana Adas’nin kalintilarini, Tagucu Kérfezi’nin Geg An-
tikgag ve Ortagag tarihi baglaminda nasil degerlendirebiliriz?
Dana Adas’nin kuzeybati kiyisindaki alt yerlesimde, olasilikla
MS 5. velveya 6. yiizyillarda yapilmig bes adet bazilikal planh ki-
lisenin kalintilari korunmustur. Bunlarin tiimii, giiniimiiz kiy1 hat-
tinda ve hemen arkasinda kiimelenmistir; her biri, adada kisa siire-
li demirleyen teknelere kolaylikla hizmet verecek konumdadir. Ust
yerlesimin etrafinda gelistigi giiney zirvesindeki kalede, Ge¢ Antik-
¢ag’a tarihlebilecek ti¢ nefli bir bazilika vardir (Res. 4). Kilisenin
dogudaki diiz duvarina sonradan eklenmis, bazilikal planh sape-
li, locus sanctus veya martir relikleriyle iliskilendirmek igin veri
heniiz bulunmamistir. Bildigimiz kadariyla, iist yerlesimde bagka
bir kilise yoktur.?* Dolayisiyla, bu agamada, kiliseyi adanin iist ke-

23 Buna kogut ada 6rnekleri, Likya’da Hagios Nikolaos’la iligkili hac peyzajinin pargast
olan veya olmak isteyen Gemiler Adasr’ndaki kiliseler ve trensel yollarda aranabilir: K.
Asano, ed., The Island of St. Nicholas: Excavation and Survey of Gemiler Island Area,
Lycia, Turkey (Osaka, 2010). Kekova Adasi da bu baglamda incelenebilecek érnekler-
dendir; bkz. E. Aslan, Kekova Island (Ankara, 2015). Karadaki Aperlae yerlesimi Ha-
gios Nikolaos da hac hareketiyle iligkili ele alinmugtir: R. L. Hohlfelder, “Maritime Con-
nectivity in Late Antique Lycia: A Tale of Two Cities, Aperlae and Andriake”, Maritime
Archaeology and Ancient Trade in the Mediterranean (Oxford, 2011). 218-219.

24 Ust yerlegime ulagmak oldukga zor oldugu igin, bugiine dek, iist kotlarda ancak giinii-
birlik galigmalar yapilmustir.
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Resim 4: Dana Adasi’'min giiney zirvesindeki kalenin, igindeki bazilikay: da gosteren hava
fotografi, 2019. (Fotograf: E. Flatt)

simine hizmet veren mabhalli bir kilise olarak yorumlamak daha
dogru olur. Ote yandan, alt yerlesimin giineyinde, yaklagtk 100
metreden baslayarak, kaleye dogru ¢ikan, alt kotlarinda kemerli
bir gegitin izleri bulunan, merdivenli ve tag dogsemeli bir yolun (ko-
runan bolim yak. 150 m) kalintilar1 goriiliir. Bu yol, Bogsak’taki
caddeyi animsatsa da Dana’daki yolun torensel veya dinsel bir ni-
teligi olduguna dair bagka bir buluntu heniiz yoktur. Basamakl
yol, adanin iki yerlesimini birbirine baglamak amaciyla, iist kotla-
ra gtkmada en uygun egimi ve topografyay: izleyen bir dogrultuda
inga edilmigtir. Yolun, alt yerlesimde nerelere kadar uzandigindan,
hangi kalintilardan basladigindan emin degiliz. Olasiliklardan en
guglisii, yerlesimin giineyinde, terk edilmis tagocaklari tizerine,
hargsiz kesme tag duvar orgiist ile inga edilmis genig yap1 komp-
leksi ve gevresindeki genis mahalledir.

2016 yilinda tespit ederek, 2017 yilinda belgeledigimiz bu yapi
kompleksinin bulundugu kayalik alan, ilk evresinde tasocagi olarak
igletilmigtir. Tasocag terk edildikten sonra, ocak yiizleri yapilarin te-
meli ve girig katlarinin duvarlari olarak kullanilmigtir (Res. 5). Bura-
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ya, iki teras halinde diizenlenmis yaklagik 1.200 metrekare biiyik-
ligiinde bir yap1 kompleksi inga edilmigtir. Yapilar genellikle ilk kat
seviyesinde korunmugtur; yalnizca tek bir yerde, iist kati tasiyan
hatillarin delikleri goriilmektedir. Ortak avlular etrafindaki bagim-
siz yapilar, uzunlamasina birbirini izleyen, kemerler ve i¢ duvarlarla
ayrilan odalardan olusur (Res. 6).%° Bu mekan diizenlemesi, Kilikya/
Isauria’da, Geg Antikgag’da kirsal alanlardaki konutlarda siklikla
goriiliir.?* Bu kompleksin etrafi, neredeyse ¢epegevre tagocaklariyla
kaplidir. Ocaklarin bir boliimii, hem alt hem tist yerlesimdeki bagka
pek ¢ok noktada tespit ettigimiz gibi, terk edildikten sonra nekro-
pol alanlarina doniistiiriilmiigtiir. Ust yerlesime ¢ikan yolun, kale-
deki kilise ile baglantili, torensel bir hat olmasi olasilig1 yaninda, bu
yapt kompleksinin pargasi oldugu genis mahalle ve tagocaklar: ile

Resim 5: Dana Adasr’'ndaki alt yerlegiminin giineyinde, tagocag iizerine kurulmug yapi
kompleksi, 2017. (Fotograf: G. Varinlioglu)

25 G. Varinlioglu ve M. Esmer, “From an Abandoned Quarry to a Residential Complex:
A Case Study on Dana (Pityoussa) Island in Rough Cilicia”, Archaeology of Anato-
lia: Recent Discoveries, Cilt 3, ed. S. R. Steadman ve G. McMahon (Newcastle upon
Tyne, 2019), 246-260. Yap1 kompleksinin lazer taramasi Dr. Alex Turner tarafindan
yapilmigtir. Cevredeki tagocaklari, Hilal Kiintiiz ve Kivang Bagak’in yonettigi bir ekip
tarafindan belgelenmistir. Seramik taramasi Dr. Nicholas Rauh ve Dr. Noah Kaye bag-
kanhginda yiiriitilmiigtir.

26 Eichner, Frithbyzantinische Wohnhduser, 457-460.
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iligkili, tamamen islevsel, belki kiliseden 6nceki bir evreye ait bir hat
olabilecegini goz ardi etmememek gerekir.

Dana Adasi’nda genis bir yerlesimin olugsmasinin ekonomik te-
meli, adanin yiiksek kapasiteli kiregtagi kaynaklarinda aranmalidir
(Res. 7). Bu ocaklardan gikarilan tag bloklar, yalnizca yerlesimin
yapilarinda kullanilmamigtir. Dana Adasi’nin, teknelerin yanasg-
masina uygun kuzeybati kiyisi diizenlenerek, taglarin teknelere
yiiklenmesine uygun hale getirilmistir. Ocaklardan kiyiya uzanan,
ocaklarin yakininda olasilikla toprak ve dékiintii taglardan olugan
yollar, kiytya yakin alanlarda ise bugiin de gériilebilen kayaya oygu
rampalar uUzerinden, tag bloklar rahatlikla gemilere yiiklenebilir-
di. Kuzeybati kiyis1 boyunca uzanan, yiizeyi diiz, genis girintilerin
bir bélimii, Dana Adasi’nin tagocaklarina hizmet veren rampalar
olarak islevlenmis olmalidir; bir boliimii de i¢ bolgedekilere naza-
ran daha kiigiik ocaklarin kalintilaridir (Res. 8).2” Bu agidan Dana
Adasi, daha diigiik kaliteli bir tag tiirii s6z konusu olsa da Marma-
ra (Prokonnesos) Adasi ve Tagoz (Thasos) Adasi’'ndaki Aliki gibi,
mermer ocakgiligi ve isciliginde uzmanlagmig ve varsillagmig ada
peyzajlarini akla getirmektedir.?®

Dana Adast’nin Geg Antik¢ag’daki, 6zellikle de MS 6. yiizyildaki
gelisimini, Bogsak’in aksine, birebir hac peyzaj ile iliskilendirmek
i¢in yeterli veri heniiz yoktur. Genig alana yayilmig bir hac peyza-
jinin varhgy, her mahallin kutsallagtirildigini gostermez. Bu, Dana
Adasrnin hac hareketine katilmadig: veya hac ekonomisinden ya-
rarlanmadig) anlamina da gelmez. Ancak, arkeolojik kalintilarin
gosterdigi gibi, Dana’nin ekonomik altyapisini bagka kaynaklarda

27 Kuzeybati hattindaki bu girintilerin olas: iglevleri hakkinda bkz. G. Varinlioglu, N.
Kaye, M. Jones ve dig., “The 2016 Dana Island Survey”, 53-55; M. Jones, “The Ro-
ck-cut Shoreline Features of Dana Island and the Maritime Landscape of the Tagucu
Gulf (Rough Cilicia, Turkey)”, Harbours and Maritime Cultural Landscapes: Procee-
dings of the Honor Frost Foundation Conference “Under the Mediterranean: 100 Years
on...” (Nicosia, Cyprus, 21-4 October 2017), ed. L. Blue ve S. Demesticha (Leiden,
yayim agamasinda).

28 N. Asgari, “Roman and Early Byzantine Marble Quarries of Proconnesus”, The Pro-
ceedings of the Xth International Congress of Classical Archaeology (Ankara, 1978),
467-480; J.-P. Sodini, A. Lambraki ve T. Kozelj, “Les carriéres de marbre a I'époque
paléochrétienne”, Aliki, I: Les deux sanctuaires (Paris, 1980), 81-137.
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Resim 6: Dana Adasr’ndaki tagocaklar iizerine kurulmug yapi kompleksinin ve gevresinin
hava fotografi. (Fotograf: M. Elmali, Dijikopter, 2017)

aramak gerekir. Roma Imparatorluk ¢agindan beri bir 6lgiide kul-
lanilmis olabilecek ama yiizey buluntularinin (seramik, sikke, cam)
gosterdigi gibi, esas Ge¢ Antikgag’da isletildigini diistindiigiimiiz
tasocaklari, bize Dana Adasr’ndaki iki yerlesimin ortaya ¢ikisi ve
gelisimi, ayrica gevredeki yeni veya biiyiiyen yerlesimlerle olan ilig-
kisi hakkinda bilgi verecektir. Dana Adast’nin kiregtag1 kaynaklari,
Kilikya/lsauria’da Geg Antik¢ag’da, hem kentlerde hem kirsalda
goriilen yogun insa faaliyetine yapit malzemesi saglama potansi-
yeline sahip olabilir.?” Giiney tepelerindeki, evrelerini tam olarak

29 Bu ocaklarin kapasitesini, kronolojisini ve ticaret iligkilerini aragtirmaya devam ediyoruz.
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Resim 7: Dana Adasi’ndaki tagocaklarindan bir 6rnek. Resim 6’da A olarak igaretlidir,
2017. (Fotograf: G. Varinlioglu)

heniiz ¢oziimlemedigimiz kaleler, Daglik Kilikya’daki diger kale
kalintilariyla kargilagtirildiginda, adanin, Roma 6ncesi devirlerde,
askeri peyzajin olusumunda yer edindigini gostermektedir. Ancak
ada, Roma Imparatorluk ¢aginin baglarinda tekrar bir ugrak nok-
tast olmus, belki yerlesimin temelleri atilmig ama esas olarak MS
3. ve 7. yuzyillar arasinda temelli bir donugiim gecirmistir. Geg
Antik¢ag’da Dana Adasi’nin kullanimini ve yerlesimin geligimini,
endistriyel peyzaj baglaminda degerlendirmek gerekir.

Tagucu Korfezi’'ndeki Bogsak ve Dana adalari, ayni cografya-
y1 paylasan, benzer dogal o6zellikler tasiyan, ayni sosyoekonomik
aglarin pargasi olan iki komsu alandir. Iliskili olduklar: kiiltiirel
bolgenin geleneklerini (6r. mimari, mekan anlayis, inang) yansit-
makla birlikte, bu iki adadaki yerlesimler birbirlerinden dikkat
¢ekecek duzeyde farklilagmigtir. Bunlar agiklamada, dogal etmen-
ler kadar, hatta daha ¢ok, kiiltiirel kodlarin ¢6ziimlenmesi bize
yardima olur.

Arkeoloji, 6zinde maddi kultiirle ilgilenir. Caligilan obje ister
seramik, ister anitsal bir yapu, ister bir yerlesim olsun, bunlarin
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pargasi oldugu baglamin hangi yontemlerle, hangi olceklerde ve
hangi yaklagimlarla ele alindigi, objelerin yorumunu temelden et-
kiler. Peyzaj kavrami, arkeologu, objenin etrafinda sekillenen kon-
for alanindan digar1 ¢ikmaya, mikro ile makro analizi birbiriyle
iliskilendirmeye, yabanci disiplinlerle ortak bir dil bulmaya zorlar.
Ilgilenilen dénem ne kadar dar olursa olsun (6r. Geg Antikgag)
peyzajin ¢ok katmanlhliginin, insan miidahalesi ve algilara bagh
olarak degiskenliginin kavranmasi, kolayci benzesmelerden, genel-
lemelerden ve cografi gerekircilikten uzak durmamizi saglar.
BOGA, lojistik ve finansal nedenlerle, bir peyzaj arkeoloji pro-
jesi olarak yola ¢tkmamigsa da bastan beri bu teorik temeller iize-
rine kurulmugtur. 2010 yilinda, saha ¢aligmasina bagladigimizda,
amacimiz Bogsak Adasr’ni uzun soluklu bir peyzaj ve yerlesim
arkeolojisi projesinin 6rnek galismasi olarak ele almakti. Ilk kez
2011 yihinda, kisith bir ¢calisma programiyla adim attigimiz Dana
Adasrnda yonelttigimiz sorular ve ¢aligma yontemlerimiz, Bogsak
Adasrndan ogrendigimiz bilgiler ve kazandigimiz deneyimlerin
uzantisidir. Ayrica, Tasucu Korfezi’nin diger adalarinda, kiyr hat-
tinda ve hinterlandinda yaygin yiizey aragtirmasi, vejetasyon ana-

Resim 8: Dana Adasi’nin kuzeybati kiyisinda rampalar,
yapi temelleri ve diger olusumlar, 2019. (Fotograf: E. Flatt)
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lizi ve jeolojik 6rnekleme ¢alismalar: yiiriitiiyoruz. Bunlara kogut
olarak, dijital ortamda cografi bilgi sistemleri ve uzaktan algilama
yontemlerinin bir arada kullanilmasiyla, bu kompleks peyzajin
artzamanli tarihinin katmanlarini, farkl disiplinlerden aragtirma-
cilarin igbirligiyle anlamaya ¢aligiyoruz. BOGA’nin benimsedigi
peyzaj arkeolojisi yontemlerine, kavramlarina ve yaklagimlarina,
ozellikle Tiirkiye’deki Bizans odakli ¢alismalarda, nadiren rastli-
yoruz. Oysa, Bizans peyzaji (tarihi cografyas: degil), Bizans aras-
tirmalarinda en az bildigimiz, daha 6nemlisi, en az sorguladigimiz
konularin baginda gelmektedir. BOGA’nin ¢alismalarinin, Tiirkge
akademik kiiltiiriin yabanci oldugu peyzaj kavraminin ve arkeolo-
jisinin yayginlagmasinda etkili olmasini umuyoruz.
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Erken Ortagag’da (yak. 600-800)
Bizans Egemenligindeki Akdeniz’de
Blyuk Adalar

Luca Zavagno’
(cev. ipek Tabur)

Afrika’nin kuzey kiyilarindan Avrupa’nin giiney kiyilarina ula-
san go¢menlerin kaderi tizerine yiiriitiilen giincel siyasi tartigma-
lar gergevesinde, 2017 yilinda zamanin Avusturya Digigleri Bakani
Sebastian Kurz tarafindan oldukg¢a tartigmali bir ¢agr1 yapildi.!
Kurz, go¢menlerin ayak bastiklar1 Lampedusa ya da Malta gibi
adalardan anakaraya botlarla taginmalarina son verilmesi gerek-
tigini ciiretkdr bir bicimde dile getirdi. Kurz’a gore, adalar, insan-
larin Avrupa Birligi’nin geper ve sinirlarinda, anakaradan uzakta
tutulabilecegi ve kontrol altina alinabilecegi bir tiir araf haline

Bilkent Universitesi, Tarih B6liimii. E-posta: luca.zavagno@bilkent.edu.tr
1  https://www.japantimes.co.jp/news/2017/07/21/world/social-issues-world/austria-tells-
italy-halt-island-ferries-order-keep-migrant-masses-of f-mainland/, erisim: 20.08.2017.
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gelmeliydi. Kurz’un ve digerlerinin bagvurdugu, insanlarin siirgiin
edilebilecegi, giivenli bir uzaklikta tutulabilecekleri ya da anaka-
rada yasayanlar tarafindan “unutulacaklar1” adalari, sinirda ve
tecrit edilmis mekanlar olarak ele alan siyasi retorigin pek de yeni
bir séylem olmamasi dikkat gekici. Ornegin, Cosentino, Bulga-
rella ve Malamut’un kapsaml bir bigimde gosterdikleri gibi hem
Romalilar hem onlarin “halefleri” (Bizanshlar), adalar ¢eper ka-
rakollari, siyasi tutuklularin ya da Sardinya durumunda oldugu
gibi ad metalla (madenlere gonderilecek) hiikiimliilerin mahkim
edildikleri merkezler ya da imparatorlugun daha 6nemli bolgeleri-
ni istilalara kargi koruyacak kaleler olarak gormiiglerdir.?

Bizans yazili kaynaklari bize bu zihniyete dair pek ¢ok 6rnek
sunar: Imparator Herakleios’un gayrimesru oglu Athalarik, yegeni
Theodoros ve Ermeni kokenli diger komplocularin birlikte diizen-
ledikleri isyan1 hatirlamak gimdilik yeterli olacaktir.} Hem Sebeos’a
atfedilen MS 7. yiizyildan giiniimiize kalan Ermeni Vakayiname-
si’nde hem Patrik Nikephoros tarafindan MS 9. yiizyilda yazilmig
Kisa Tarib’te bu isyandan bahsedilmektedir.* Komplocular ortaya
¢ikarilip yakalandiklarinda, Athalarik “sadece” Konstantinopolis
yakinlarindaki Prinkipos (Prens) Adalar’ndan birine siirgiine gon-
derilmigken, Theodoros Malta takimadalarindaki Gaudemelete’ye
(bugiin Gozo) gonderilmig ve yerel yoneticiye Theodoros’un bir
bacaginmi adaya vardiginda kesmesi emredilmigtir. Fakat adalar sa-
dece siyasi tutuklular ve komplocular igin stirgiin mekam degildi.
Bulgarella’dan da bildigimiz gibi, lustinianus Yasalarr’nda (Corpus
Iuris Civilis) Prokonnesos (Marmara) adasindaki zorunlu mermer

2 S. Cosentino, “Mentality, Technology and Commerce: Shipping amongst Mediterra-
nean Islands in Late Antiquity and Beyond”, The Insular System of the Early Byzantine
Mediterranean: Archaeology and History, ed. D. Michaelides, P. Pergola ve E. Zanini
(Oxford, 2013), 67. Ayrica bkz. F. Bulgarella, “Bisanzio e le Isole”, Forme e caratteri
della presenza bizantina nel Mediterraneo occidentale: La Sardegna (secoli VI-XI), ed.
.P.Corrias (Cagliari, 2012), 33-41 ve E. Malamut, Les iles de 'Empire byzantin, Vllle-
Xlle siécles (Paris, 1988).

3 W. Kaegi, Muslim Expansion and Byzantine Collapse in North Africa (Cambridge,
2010), 115.

4 The Armenian History attributed to Sebeos (Liverpool, 1999), 97; Patriarch Nikephoros,
Short History, ed. ve gev. C. Mango (Cambridge Mass., 1995), 190, 229.
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isciligine (gypso) oOzellikle yer verilmigtir.’ Hatta entelektieller ve
piskoposlar da (daha ziyade ikonofiller) adalara hapsedilebiliyor-
lardi: MS 9. yiizyihin ilk yarisinda Sardeisli Euthymios iki pisko-
posla birlikte Sicilya’nin giineyine yakin kigiik bir ada olan Pan-
telleria’da zaman gegirmeye zorlanmugti.®

Ancak, Bizans zihniyeti, sadece Romalilardan miras aldiklari ve
acik deniz rotalarina duyduklari 6nyargidan kaynaklanan ve ada-
lar1 ¢eperde ve sinirda goren fikre oylece dayanmiyordu.” “Adali-
liktan kaynakli tecrit, Ge¢ Antik¢ag [ve erken Ortagag] diinyasin-
da uretim ve dagitim mekanizmalariyla iligkili bir role sahipti.”®
Aslinda, arkeoloji, Bizans kaynaklarinin imparatorlugun sinir bol-
gelerindeki sapa alanlar olarak tasvir ettigi (siklikla edebi topoi
olarak yinelenen) tecrit/ada alanlarina dair imgeden uzaklagmami-
za yardimai olabilir.® Ornegin son dénemde gergeklestirilen kazi-
lar, eski arkeolojik aragtirmalari yeniden degerlendiren ¢aligmalar
ve nimismatik ile mithirbilimden edinilen kanitlara gore Malta
takimadalari, MS 7. yiizyildan baglayarak imparatorlugun sinirla-
rindaki uzak bir karakoldan ziyade, Bruno ve Cujatar’in da belirt-
tigi gibi, “komiinal anlamda belirli bir otonom eylemlilik gosteren
ve Bizanslilarla Araplar arasindaki siyasi yanigi ekonomik olarak
birlegtiren yerlerdi.”!°

Bizans adalarinin kaderi ve gelisimini incelerken arkeoloji ve
materyal kiiltiiriin 6nemine yapilan bu vurgu, yontembilime dair
bir noktayi ileri sirmeme izin veriyor. Esasen, analitik yaklagimim
adalarin tekil olarak incelenmesi tizerine kurulu. Genis bir yelpa-
zeye yayilan mevcut materyal kaniti temkinli ve bilingli bir sekilde
karsilagtirarak adalara bakiyorum. Diger bir deyisle, seramikleri,
madeni paralari ve miihiirleri sadece cam, tekstil ve metal iglerinden

Corpus Juris Civilis 11, Constitutiones, 1X, 47, 25; Novellae CXLI], 1, 705.

Vita Euthymii episcopi Sardensis, ed. ]. Gouillard, “La Vie de Euthyme de Sardes

(+831), un oeuvre du Patriarche Méthode”, TM 10 (1987), 36-46.

7 S. Cosentino, “A Longer Antiquity? Cyprus, Insularity and the Economic Transition”,
Cabiers de Centre d’Etudes Chypriotes 43 (2013): 93-102.

8 Cosentino, “Mentality, Technology and Commerce”, 70.

9 Katkilar igin bkz. D. Michaelides ve dig., The Insular System.

10 B. Bruno ve N. Cutajar, “Amphorae and Economic Activity in Malta”, The Insular

System, 28-29.

A
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daha fazla galigildiklar1 ve anlagildiklar i¢in degil, aym1 zamanda
yorumsal ¢er¢evem dahilinde bu bulgularin gegirdikleri degisimler,
arastirilan donemdeki Bizans adalarinin ekonomik ve sosyal pro-
filiyle daha derinden yankilandig: igin 6n plana ¢ikariyorum.™ Bu,
edebi ve yazili kaynaklarin 6nemsiz ya ikincil olduklari anlamina
gelmiyor. Sadece, ticari ve ticari olmayan miibadelelerdeki oriintii
ve degisimleri ve ayn1 zamanda “bolge i¢i gelismelerin iki itici giicii
olan mali ag ve aristokratik talepten” kaynaklanan geligmeleri ar-
keolojinin yardimu ile daha iyi kavrayacagimizi vurguluyorum.'?
Bu makalede, Ge¢ Antik¢ag’dan Erken Ortagag’a gecis donemi
gibi oldukga sinirli bir zaman diliminde (MS 7. yiizyil-9. yiizyil)
Kibris, Sicilya, Sardinya ve Balear Adalar: gibi Akdeniz’de bulunan
biiyitk adalardan bazilarina odaklanacagim. Bu segim, Akdeniz’in
ekonomik olarak pargalanmus, siyasi agidan ¢atigmali, dini agidan
boliinmiig ve kiiltiirel agidan geliskili bir cografi bolge haline gel-
digi bir zamanda adalarin Bizans’in siyasi, askeri ve stratejik ¢1-
karlarinin sinirlarinda yer aldigina dair tarihi algiyla ilgilidir. Bu
baglamda —ister genisleme siirecinde yeniden ele gegirilen Girit ve
Kibris olsun ister tamamen kaybedilen Sardinya ve Balear Adalari
olsun— Bizans tarihgileri ve arkeologlar, adalar1 Bizans anakara-
sinda yaganan siyasi, ekonomik ve sosyal degisimlerin geperinde
kalan yerler olarak ele almigtir.!3 Adaliliktan kaynakli tercit alanla-
rina dair tarihyaziminin bu hatali algisina dénmeden once, bir kez
daha vurgulamak isterim ki, ana Bizans adalarina dair arkeolojik
caligmalar, parcalanma ve yerellesme siirecinde Akdeniz’in yasa-

11 Cam, metal isleri ve tekstile dair yontembilimsel sorularla ilgili girig niteliginde bir ¢alis-
ma igin bkz. A. Laiou ve C. Morrisson, The Byzantine Economy (Cambridge, 2008),
77-79; ayni zamanda G. Dagron, “The Urban Economy, Seventh-Twelfth Centuries”,
The Economic History o f Byzantium, From the Seventh through the Fifteenth Century,
ed. A. Laiou (Washington, DC, 2002), 393-461.

12 C. Wickham, Framing the Early Middle Ages: Europe and the Mediterranean, 400-800
(Oxford, 2005), 174.

13 Or. bkz. J. Haldon, The Palgrave Atlas of Byzantine History (New York, 2005); E.
Jeffreys, J. Haldon ve R. Cormack, The Oxford Handbook of Byzantine Studies
(Oxford, 2009); L. James, ed., A Companion to Byzantium (Oxford, 2010) ve M.
Decker, The Byzantine Dark Ages (Londra; New York, 2016). The Oxford Dictionary
of Byzantium kapsaminda ada ya da adaliliktan kaynakh tecrit (insularity) konusunda
herhangi bir maddenin bulunmadigini gormek de oldukga ilging.
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dig1 sosyoekonomik déniigiimiiniin daha iyi ve karsilagtirmali bir
resmini ¢izmemize yardim eder. “7. ve 8. yiizyillar boyunca adalar,
Kuzey ve Orta Italya’ya, Balkanlar’a ya da Kiigiik Asya’ya kiyasla
daha geligmig ekonomik alanlar olarak varliklarini siirdiirmiig gibi
goruniyorlar.”

Burada referans olarak aldigim temel nokta Akdeniz’i bir bag-
lantilar denizi olarak tanimlayan Horden ve Purcell’in ufuk agici
¢aligmasi.” Bu ¢alisma 1g1ginda adalarin cografi karakteri “dogal”
baglanti iglevi gormeleri iizerinden tanimlanirken, bu islev adalarin
sadece (ve daha belirgin olarak) ticari merkezler degil, aym1 zaman-
da toplumsal kargilagmalar: ve kiltiirel degistokusu tesvik eden ge-
cit topluluklar1 olmalarindan kaynaklanmaktadir. Bu, hem adalar-
daki sosyopolitik topluluklarin daha aktif bir rol oynadiklari fikrini
destekliyor hem muhafazakar ve yalitilmig adalarin sapa ve ¢eperde
olduklarina dair kavrayiga karg1 ¢tkmamizi miimkiin kiliyor.'6

Ancak bu iddiaya ragmen ve halihazirda belirtildigi gibi, Bi-
zans aragtirmacilari, Konstantinopolis hakimiyetindeki adalarin
tarihine ve arkeolojisine pek de ilgi gostermemigtir.'” Her ne kadar
Ege Adalari’ndaki kiigitk adalar Konstantinopolis’e yakinliklari ve
Italya’y1 Mora Yarimadasi’na ve Anadolu’ya baglamalari nedeniy-
le biraz ilgi uyandirmig olsalar da Sicilya istisnasi diginda Girit,
Kibris, Sardinya, Malta, Korsika ve Balear Adalari gibi ana adalar
akademik ilgiye mazhar olmamglardir.’® Aslinda bu adalar Bizans
tarihyazimi tarafindan siklikla “daha 6nemsiz” addedilmislerdir.
Oxford Handbook of Byzantine Studies [Oxford Bizans Calig-

14 Cosentino, “Mentality, Technology and Commerce”, 73.

15 P.Horden ve N. Purcell, The Corrupting Sea: A Study of Mediterranean History (Ox-
ford, 2000).

16 M. Veikou, “Mediterranean Byzantine Ports and Harbors in the Complex Interplay be-
tween Environment and Society. Spatial, Socio-Economic and Cultural Considerations
Based on Archeological Evidence from Greece, Cyprus and Asia Minor”, Harbours and
Maritime Networks as Complex Adaptive Systems, ed. ]. Preiser-Kapeller ve F. Daim
(Mainz, 2015), 42.

17 Bkz. L. Zavagno, “Island not the Last Frontier: Insular Model in Early Medieval Med-
iterranean (ca. 650-ca. 850)”, Borders and Conflict in the Mediterranean Basin, ed. G.
D’Angelo ve J. M. Ribeiro (Salerno, 2016), 55-77.

18 Or. bkz. G. Deligiannakis, The Dodecanese and the Eastern Aegean Islands in Late
Antiquity, AD 300-700 (Oxford, 2016).
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malarn Elkitabi], Companian to Byzantium [Bizans Elkitabi], Pal-
grave Atlas of Byzantine History [Palgrave Bizans Tarihi Atlasi] ya
da Byzantine Dark Ages [Bizans’in Karanlik Caglari] gibi ¢aligma-
lar, Bizans Akdenizi’ndeki ana adalarin oynadig rolii kiigiimserler.
Bu adalari, Wickham’in tabiriyle “birbirlerinden ¢ok farkli olan
iki cografi bolgeden, yani biri ekonomik olarak yoksul ve siyasi
olaylarla mahvolmus, digeri ise paralel bir sistemik kriz i¢inde olan
Anadolu Platosu ve Ege”den olusan Bizans anakarasinin ¢eperdeki
eklentileri olarak ele alarak 6nemsizlestirirler.'

Bu nedenle adalara odaklanan Bizans tarihyazimi Malamut’un
meghur kitabi Les iles de I'Empire byzantine, VIlle-Xlle siécles’de
[Bizans Imparatorlugu’nun Adalari, VIIL.-XII. yiizyil] sunulan yo-
rumsal gerceveden pek de sapmamigtir?® Ayrica, Bizans adalarina
dair arkeolojik ¢aligmalarin ve materyal kiiltiiriin sundugu yeni ve-
riler de tam anlamiyla degerlendirilmemistir. Arastirmacilar Bizans
Imparatorlugu’nun Akdeniz’deki biiyiik adalarim ele alirken, ge-
nellikle Girit, Kibris ve kismen Sardinya gibi adalarin Arap istilala-
r1 ve saldirilarina karg stratejik ve askeri birer siper olugturduklar:
icin onemli olduklari fikrinde israrci olmusglar ya da Malta ve Ba-
lear Adalar1 s6z konusu oldugunda, bu adalar1 Ortagag Bati Av-
rupast politikalarinin girdabina kapilmas: an meselesi olan ihmal
edilmig karakollar olarak goérmiiglerdir. Bu adalara dair kasvetli
resme bir tek Sicilya istisna tegkil etmistir. Bu istisna, Misir vergi
sisteminin altiist oldugu 640’l1 yillarda Sicilya’nin Konstantino-
polis’e tahil saglamasinin 6neminden kaynaklanir.?! Buna kargilik
ben, adalara dair Bizans tarihyaziminin Malamut’un yorumsal ger-
cevesinden pek uzaklagmadigini ve bu baglamda yiiriitiilen giincel
arkeolojik tartigmalarin yontembilimsel ve antropolojik sonuglari-
nin tam anlamiyla degerlendirilmedigini digiiniiyorum.?

19 Wickham, Framing the Early Middle Ages, 29-32.

20 Malamut, Les iles de 'Empire byzantin.

21 T. C. Lounghis, Byzantium in the Eastern Mediterranean: Safeguarding East Roman
Identity (407-1204), Texts and Studies in the History of Cyprus, 63 (Nicosia, 2010).

22 Buanlamda, bazi adalarda, mesela Malta, Balear Adalari ve kismen Girit igin arkeolojik
galigmalar halen erken safhalarindalar; seramik analizleri gogunlukla eksik, miihiir ile
madeni paralara dair galigmalar ise sadece kismi olarak yayimlanmig durumda.
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Bu baglamda, yakin zamanda Lounghis tarafindan onerilen
“Biiyitk Deniz”in (Akdeniz’in) dogu havzasindaki biiyiik adalari
basitge Arap-Bizans sinirinin denizdeki devami olarak goren fikre
karg1 ¢ikilmalidir.® Ayni zamanda aragtirmacilar, Bizans ada diin-
yasinin Sicilya ve Kibris (ve daha sinirli olarak da Girit, Malta, Sar-
dinya ve Balear Adalar) i¢in 0ne siiriilen ¢eperde olma durumunu
yeniden gozden gegirmeyi amaglamalidirlar. Bu adalar, Bizans Ak-
denizi’nde Anadolu Platosu ve Ege Denizi arasinda iigiincii bir si-
yasi ve ekonomik kutup olarak rol oynamig gibi goriinmektedirler.

Arkeoloji, bizi, bir kez daha, Akdeniz’deki miibadele sisteminin
pargalanmasi ve yerellesmesi sirasinda yukarida belirtilen Bizans
adalarinin gegirdigi sosyoekonomik dontigiim siireglerinin daha iyi
ve kargilagtirmali bir resmini ¢izmeye tegvik ediyor. Seramikler ve
madeni paralar Bizans ada diinyasinin ekonomik dayanikliliginin
temel gostergeleridir. Bu makalede, Bizans’in siyasi ve kiilturel etki
alanina dogrudan veya dolayh olarak giren tiim adalar1 kapsayan
bir ¢aligma sunmak miimkiin degil. Bu nedenle ilk olarak hem
Zanini hem yakin zamanda Haldon, Nef ve Prigent tarafindan
oldukga yerinde bir ifadeyle tam anlamiyla imparatorluk toprag:
olarak tanimlanan Sicilya’ya odaklanacagim.* Aslinda Sicilya, o
dénemde Bizanslilarin kontroliinde olan Giiney Italya (Kalabriya,
Puglia) i¢in gergek bir katalizor olmug ve Konstantinopolis’teki sa-
rayla —ozellikle de 700’lii yillarda Iustinianos tarafindan bir Sicilya
vilayetinin yaratilmasindan sonra— Sardinya ve Balear Adalar1 da-
hil olmak tizere Bati Akdeniz arasinda bir koprii islevi gormiigtiir.
Bu durumun nedeni, Sicilya’nin, niimismatik ve miihiirbilimsel ka-
mitlarin gosterdigi gibi Herakleios doneminden beri ve 6zellikle de
640’11 yillarda Misir’in kaybindan sonra, imparatorluk i¢in 6nemli
ve degerli bir tahil ambari olmasidir.?

23 Lounghis, age.

24 A. Nef ve V. Prigent, “Per una nuova storia dell’alto medioevo siciliano”, Storica 35-36
(2006): 9-63; J. Haldon, The Empire That Would Not Die: The Paradox of Eastern
Roman Survival, 640-740 (Cambridge, 2016), muhtelif yerlerde.

25 E. Zanini, Le Italie bizantine. Territorio, insediamenti ed economia nella provincia bi-
zantina d'italia (VI-V1II secolo) (Bari, 1998), 89-99; Haldon, The Empire That Would
Not Die, 240-241; Nef ve Prigent, “Per una nuova storia”.
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Bu nedenle Sicilya’y1 Kibris, Malta, Sardinya ve Balear Adalar:
gibi diger Bizans adalarinin imajin1 korumak igin bir zemin olarak
kullanacagim ¢iinkii 650’li yillardan sonra Bati Akdeniz’i Bizans
Imparatorlugu’nun merkezi bolgelerinden tam anlamiyla kopuk
ve kayip bir bolge olarak ele alan geleneksel tarihyazimina kars
¢itkmayi hedefliyorum. Umarim bu kisa aragtirma, Balear Adalari
gibi “sapa” karakollarin bile imparatorlukla gevsemis fakat yine
de dayanikl bir bagi korudugunu ve hatta Konstantinopolis patri-
ginin yetki alaninda kalmaya devam ettiklerini gosterecektir.2 Bu,
her ne kadar farkl jeopolitik ve sosyokiiltiirel giizergihlari izlese-
ler de yukarida bahsedilen Bizans yonetimindeki Akdeniz adalari-
nin Ge¢ Antik¢ag’dan erken Ortagag’a gecerken imparatorlugun
hayatta kalmasinda 6nemli rol oynadiklarini kanitlamama olanak
saglayacaktir. Daha 6nemlisi, adalardaki yerel dini ve sekiiler seg-
kinler (siklikla Konstantinopolis’ten gonderilen mali idareciler ve
gorevlilerin yardimiyla) ekonomik talebi temellendirmek ve orta
mesafe yani bolgesel miibadele aglarini siirdiirmek igin hayati ve
tutarh bir dayanak noktasi olusturmusglardir.

Bu baglamda, materyal bulgularin resmini ¢izmemizi miimkiin
kildigy, seramik baglantilar: iizerinden dogu ve bati olarak ikiye ay-
rilan bir ada olan Sicilya’dan baglayan kisa bir Akdeniz turu igin
yelkenleri agacagim. Gergekten de Bati Sicilya, Sardinya ve Balear
Adalarr’nin yam sira adanin Bati Italya’yla (Napoli ve Roma’da bu-
lunan oval Sicilya lambalarinin da gosterdigi gibi) baglantisini sag-
layan Tiren Denizi miibadele sisteminin pargasiyken, Dogu Sicilya
ise daha ¢ok McCormick tarafindan “antik ana hat” olarak ta-
nimlanan giizergah iizerinden Ege ve Konstantinopolis’e bagliydi.?”
Sicilya ile Konstantinopolis arasindaki giiglii mali baglantiyr goz
Oniine alirsak bu durum ¢ok da sagirtic1 degildir; zira daha 6nceden
belirtildigi gibi Misir’in kaybindan sonra Sicilya Bizans bagkentinin

26 ]. Signes Codoiier, “Bizancio y las islas Baleares en los siglos VIII y IX”, Mallorca y
Bizancio, ed. R. Durdn Tapia (Palma, 2005), 45-101.

27 A. Molinari, “Sicily between the Sth and the 10th Century: Villae, Villages, Towns and
Beyond: Stability, Expansion or Recession?”, The Insular System, 97-114; M. McCor-
mick, Origins of the European Economy. Communications and Commerce, AD 300-
900 (Cambridge, 2001), 501 vd.
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ana tahil tedarikgisi haline gelmigti. Bu iddia adalardan elde edilen
bol miktardaki miihiir analizi tarafindan da desteklenir. Aslinda
kursun miihiirler en azindan MS 9. yiizyila kadar Sicilyali segkin-
lerin kendilerini tamamen imparatorlugun y6netimiyle 6zdeslestir-
diklerini kanitlar. Bu segkinlerin Bizans merkezi modeli iizerinden
yeniden uirettikleri, kiigiilmiig bir mali ekonominin gosterdigi direng
iizerinden yansitilan memur aristokrasisi modeli, Konstantinopolis
ile kurduklar: fevkalade giiglii siyasi baga isaret eder.?®

Kibris i¢in de benzer bir tarihsel gelisimden soz edilebilir.
Walmsley’in de belirttigi gibi “mali ekonominin zaman iginde ¢6-
ziilmesi illa ki bir gerilemeye isaret etmeyebilir ve bu ¢oziilme daha
ziyade farkli bir yagam tarzi tizerinden saglanan ve ifade edilen ser-
vetin siireklilik arz eden seviyeleri anlamina gelebilir.”?° Aslina ba-
kilirsa ithal edilmis ve yerel olarak iiretilmig seramiklere dair yeni
bir degerlendirme, adayi, gezginler ve tiiccarlar (aym1 zamanda or-
dular ve diplomatlar) tarafindan siklikla ugranan, bélgeler arasi ve
bolge i¢i aglarin elverigli bir merkezi olarak tanimlamamizi miim-
kiin kilmigtir3® McCormick tarafindan tespit edilen ticaret rota-
larindan biri Ege’yi Konstantinopolis’te baglayip Kiigitk Asya’nin
giiney kiyilarina ve en nihayetinde Kibris’a baglamaktaydi.’! Bura-
da yerel ve orta 6lgekli miibadele sistemleri bir arada yer aliyordu
ve devletle seckinler mallarin hareketini etkileyen 6nemli aktorler-
di. Ote yandan Sicilya’nin aksine Kibris, belirsiz ve degisken siyasi
statiisii yiiziinden hem Emevi Halifeligi hem Bizans Imparatorlugu
icin Dogu Akdeniz havzasinin dért bir yanindan tiiccarlarin ve ti-
cari mallarin gekilebilecegi ideal bir yerdi. Bu nedenle i¢ ice ge¢mis
iki ¢ift ekonominin (Miisliman Misir ve Suriye-Filistin kargisinda
Bizans Egesi ve Giiney Anadolu) kesisim noktasinda konumlanmig

28 Nef ve Prigent, “Per una nuova storia”, 40-42.

29 A. Walmsley, “Coinage and the Economy of Syria-Palestine in the Seventh and Eighth
Centuries CE”, Money, Power and Politics in Early Islamic Syria: A Review of Current
Debates, ed. J. Haldon (Burlington, 2010), 39-40. Aslinda bu alint: Kibris’a génderme
yapmiyor lakin bence bu adadaki durumu da gayet iyi ifade ediyor.

30 P. Armstrong, “Rural Settlement in Lycia in the Eighth Century: New Evidence”, Pro-
ceedings of the Third Symposium on Lycia, 07-10 November 2005, ed. K. Dértliik ve
dig. (Antalya, 2006), 1:19-31.

31 McCormick, Origins, 502-600.
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olan ada, imparatorlugun sinirlari igindeki topraklarin digina uza-
nan rotalardan da faydalaniyordu.

Artik, Kibris 6rnegini aklimizin bir kenarinda tutup yukarida
bahsedilen Tiren Denizi tagimacilik rotasinin son duragi olan Sar-
dinya ve Balear Adalari’nin bulundugu Bat1 Akdeniz’e y6nelebiliriz.
Aslinda niimismatik ve miihiirbilim verilerinden ¢ikardigimiz kada-
riyla bu adalar Bizans’in siyasi etki alanimin iginde kalmiglardi. Ozel-
likle, 660’ yillardan sonra Sardinya, Bizans’in Orta Akdeniz’deki
donanma iissii olarak Miisliimanlara, Lombardlar ve sonrasinda
Frenkler gibi diger diigmanlara karsi giderek artan bir 6neme sahip
olmustu.?* Dahasi, 698 yilinda Kartaca’nin diigsmesiyle Kuzey Afri-
ka’nin Miisliimanlara kaybedilmesinin ardindan Bizans otoriteleri
Afrika’daki darphaneyi MS 8. yiizyilin ilk geyregine kadar para bas-
maya devam edecegi Cagliari’ye tasimaya zorlanmigtir.>*

Bagka bir materyale gececek olursak, Sardinya adasinin Bizans
donemindeki bagkenti Cagliari’nin yakinlarindaki San Giovanni di
Sinis bolgesinde Bizans donemine ait doksandan fazla Yunanca ve
Latince kursun miihiir bulunmusgtur. MS 6. ve 8. yiizyillar arasina
ait oldugu tespit edilen bu miihiirler yerel otoriteler ve Konstanti-
nopolis’teki saray arasindaki iletigimin bu dénemdeki siirekliligine
isaret ederler. Daha 6nemlisi, Cosentino’nun da belirttigi gibi, bu
mithiirler ayn1 zamanda adanin “kendisini Lombardlar ve Arap-
lara kargi belirli bir diizeyde koruma kapasitesine sahip oldugu-
nu” ve MS 9. yiizyil ve hatta belki daha sonraki dénemlerde de
Cagliari’de konuglanmis Bizans donanmasina ait ufak gemi filo-
sunun aktif tssii olarak igledigini géstermigtir.> Kurgun miihiurler
aym1 zamanda yerel seckinlerin gii¢li baglar1 ve sadakatlerinin de
bir gostergesidir. Bu sav, muhtemelen MS 8. yiizyilin ortalarindan

32 L. Zavagno, “At the Edge of Two Empires: The Economy of Cyprus between Late
Antiquity and the Early Middle Ages”, DOP 65.6 (2011-2012): 121-156.

33 W.Kaegi, “Byzantine Sardinia Threatened: Its Changing Situation in the Seventh Cen-
tury”, Forme e caratteri della presenza bizantina, 51.

34 Age.

35 S. Cosentino, “Re-Analyzing some Byzantine Bullae from Sardinia”, Siegel und Siegler:
Akten des 8. Internationalen Symposions fir Byzantinische Sigillographie, ed. C.
Ludwig ve dig. (Frankfurt; Berlin, 2002), 78.
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kaldig1 diigiiniilen ve Sardinya Konsiilii ile Diitk (dux) Konstan-
tinos’un biiyiik zaferini kutlayan tinlii Yunanca ithaf ile de des-
teklenmistir.* Napoli ve Venedik de dahil olmak iizere Italya’min
bagka bolgelerinde oldugu gibi diik, muhtemelen, yukarida adi
gecen miihiirlerin bazilarinda da belirtilen koubikoularios ya da
hypatos gibi gesitli Bizans riitbelerine sahip ve Bizans siyasi ideolo-
jisine derinden bagh gorevlileri de igeren yerel idarecilerden olugan
karmagik hiyerarsik bir yapiya liderlik etmekteydi. Bu yukarida
bahsettigim konsiile dair ithaftan da anlagilabilir ¢iinkii bu ithaf
oldukga ileri diizeyde bir Yunancayla ve Haldon tarafindan ta-
nimlandig: sekliyle imparatorlugun Hiristiyan teolojiyle uyumlu,
kendine has ithaf formiilasyonuyla ifade edilmigti.>” Nitekim “ilahi
otoriteyle tanri arasindaki ideolojik baglantilar zincirinde impara-
torluk otoritesinin isgal ettigi pozisyon”un kutlanmasi, MS 6. ve
10. yiizyillar arasinda Sardinya’nin gehir ve tagra bolgelerindeki
Bizans askeri azizlerine adanmus din1 yapilarin gosterdigi gibi yerel
seckinlerin Yunanca kullanmaya devam etmesiyle uyugsmaktadir.

Bazi kiliseler yiiksek diizey Yunancayla ifade edilmig MS 9. ve
10. yuzyillara ait kutlama ithaflariyla gurur duyuyorlardi. Bu ki-
liseler, dini yapilarin yeniden ingasi ve yenilenmesine aktif olarak
sponsor olan aristokratik ailelerle ilintilidirler. Bu ailelerin Kons-
tantinopolis’in sosyoekonomik modellerinden beslenen ideolojik
ve politik megruiyet arayislar1 10. yiizyila ait De ceremoniis au-
lae Byzantinae’da bahsedilen archon Sardiniae riitbesi tarafindan
da orneklendirilmektedir.?® Archon riitbesine sahip kigiler, sadece
yerel limanlarin ticari aktiviteleri tizerinde bir yetkiye sahip degil-
diler. Ayni zamanda Bizans donanmasinin miifrezelerinin de bagin-
daydilar ve her tiirlii diger bolgesel ya da alt bolgesel otoriteden

36 R. Rowling Jr., The Periphery in the Center: Sardinia in the Ancient and Medieval
Worlds (Oxford, 2001), 144; ayrica bkz. S. Cosentino, “Potere e istituzioni nella
Sardegna bizantina”, Ai confini dell'impero. Storia, arte e archeologia della Sardegna
bizantina, ed. P. Corrias ve S. Cosentino (Cagliari, 2002), 7.

37 Haldon, The Empire That Would Not Die, 79-119.

38 Age., 81; Rowling Jr., The Periphery in the Center, 146; aym zamanda Cosentino,
“Re-Analyzing”, 73-75.

39 Cosentino, “Potere e istituzioni”, 9-10; Constantine Porphyrogennetos, De Cerimoniis
Aulae Byzantinae Libri Duo (CSHB), c. 1, ed. J. Reiske (Bonn, 1829), 48, 690.
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bagimsiz olarak dogrudan Konstantinopolis’teki idareye karsi so-
rumluydular. Bu da bize bu kisilerin muhtemelen diikiin iglevleri-
nin bir kismini miras aldiklarini gosteriyor.*

Archonlara birazdan geri donecegim. Sardinya’da devlet gorev-
lilerinin ve yerel seckinlerin talep seviyelerini devam ettirmedeki ve
ticari mallar ve servislerin iiretiminde ve tiikketiminde oynadikla-
n1 role odaklanarak bu bélimii sonlandirmak istiyorum. Her ne
kadar Sardinya, Akdeniz’in gegirdigi parcalanma ve boliinmenin
sonuglarindan etkilenmis olsa ve MS 6. yiizyildan itibaren adadaki
ticari aktiviteler gozle goriiliir bir oranda azalmis olsa da arkeolo-
jik ve materyal verilere dair incelikli bir analiz bize, MS 7. yiizyilin
ortalarinda gergeklegen Arap saldirilarinin bu adanin Akdeniz’deki
diger bolgelerle ticari baglantilarimi kesintiye ugratmadigimi gos-
terir.*! Aslinda Sardinya, basit¢e Miisliman diinyas: sinirinda bir
karakola doniigmemigtir. Daha ziyade, Misenia amphoralarinin
ve adadaki farkl alanlarda bulunan forum emtialarinin kanitladi-
g1 gibi, hem 6zellikle Roma, Napoli ve Ischia ile bolgesel iligkiler
i¢inde idi, hem de Konstantinopolis’ten Emevi Ispanyasi’na uzanan
orta ve uzak mesafe ticaret aglarinin kesisiminde konumlanmug bir
tiir merkezdi. Bu baglamda, Olbia gehrinin limaninda son dénem-
de gergeklestirilen kazilar, ticari aktivitelerin her ne kadar MS 7.
yuzyilda en diigiik oranlara rastlasak da kesintisiz olarak MS 9.
yuzyila kadar siirdiigiine dair pek ¢ok kanit sunar. Bu kanitlar M$
6. yiizyildaki Vandal istilalari sonrasinda sehrin terk edildigine dair
geleneksel anlayigin kargisinda farkl bir anlatiyr desteklemektedir.*

Daha batiya dogru ilerledigimizde ve Balear Adalar’’na dogru
uzandik¢a Kibris ve Sardinya igin bahsedilen idari, siyasi ve eko-
nomik trendlerin Balear Adalari igin de gegerli oldugunu goriiriiz.

40 A. Guillou, “La lunga eta bizantina. Politica ed economia™, Storia dei Sardi e della
Sardegna. Dalle origini fino all'eta bizantina, ed. M. Guidetti (Milano, 1998), 129-171.
Ayrica bkz. E. Jeffrey ve R. Prior, The Age of the Dromon: The Byzantine Navy ca.
500-1204 (Leiden, 2004), 397.

41 R. Martorelli, “Status quaestionis e linee di ricerca sull’etd bizantina in Sardegna”,
Forme e caratteri della presenza bizantina, 73-93.

42 R.D’Oriano, G. Pietra ve E. Riccardi, “Nuovi dati sull’attivita portuale di Olbia tra VI
e Xl sec. d. C.”, Forme e caratteri della presenza bizantina, 129-162.
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Miihiirbiliminden ve niimismatikten elde ettigimiz kanitlar burada
da ana gostergelerimiz olacak. Bu noktada, Mallorca’nin archonu
olan Gordio isimli bir kisiye ait kisa bir zaman 6nce bulunmus ve
MS 8. yiizyila ait oldugu belirlenmis bir kurgun miihiirden bahset-
memiz gerekir.*® Bu miihiir Afrika’nin kaybindan kisa bir siire son-
ra Balear Adalarr’nda olugturulmus bir “Bizans” archonlugunun
varligina kanit olusturabilir. Bu archonluk, takimadalarin Kurtuba
Emevi Halifeligi’nin bir pargasi haline geldigi 10. yiizyila kadar
varligim siirdiirmiis gibi goriinityor. Aslinda archonlugun varlig:
niimismatik veriler tarafindan kanitlanmaktadir ¢iinkii ciddi bir
kesinti olmaksizin Bizans madeni paralar1 MS 9. yiizyila kadar Ba-
lear Adalar’’nda dolagimda kalmustir.*

Dahasi, Balear Adalari ve Sardinya archonlugu erken Ortagag
Bizans adalarinin yukarida bahsedilen ekonomik canliliginin 6te-
sinde bir noktaya da isaret eder. Bu nokta, tecrit edilmig bolgelerle
ilgili tarihyaziminda var olan, adalarin Bizans’in siyasi, askeri ve
stratejik cikarlari i¢in marjinal kaldigina dair algiyla ilgili. Nite-
kim, Balear Adalari, aymi Sardinya, Kibris ve bu makalenin kap-
sami diginda kalan Girit ve Malta’ya benzer sekilde, hi¢bir zaman
Sicilya’daki gibi resmi bir vilayet 6rgiitlenmesinin bir pargasi olma-
dilar. Aslina bakilirsa, miihiirbilimsel kanitlar Bizans otoritelerinin
siyasal ve askeri 6neme sahip bolgelerde themalarin olugturulmasi
yoniinde daha bilingli bir strateji izledigini gosterir gibidir. Hal-
buki, Balear adalari ve Sardinya orneklerinde gordiigiimiiz gibi,
muhtemelen yerel seckinler arasindan segilen archonlar, fiiliyatta
genis bir 6zerklik alanina sahip olsalar da resmi olarak Konstanti-
nopolis’in kontrolii altinda bulunan alanlardaki yerel yénetimlere
yonetici olarak atanmglardir. Diger bir deyisle, imparatorlugun
kiiltiiriine ve dinine entegre edilmig alanlarda yaygin goriilen yone-
tim yapilarinin, imparatorlugun sinirlarina konumlanmis olsalar
da adalarda izini siirebiliriz. Bunlar 1g1ginda, archontesin Bizans

43 ]. C. Nicolas ve N. Moll, “Sellos Bizantinos de Menorca. Un arconte mallorquin para
las Baleares en el siglo VIII”, Tharros Felix 5 (2011): 537-582.

44 M. A. Cau Ontiveros ve C. Mas Florit, “The Early Byzantine Period in the Balearic
Islands”, The Insular System, 29-45.
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donanmasinin yerel miifrezeleri olarak oynadiklari muhtemel rolii
tartigmak oldukga ilging olurdu. Zira, daha sonraki bir donemde
Sardinya filosunun Bati Akdeniz sularinda devriye gorevini iist-
lendigini ve 812’de Endiilisli korsanlari bozguna ugrattiklarim
biliyoruz. %

Burada, adalar1 imparatorlugun bolgesel ve idari yapisina oldu-
gu kadar askeri, siyasi ve ideolojik yapisina da baglamada ve bu
baghlig: siirdiirmede Bizans donanmasinin 6nemine deginecek ye-
rimiz yok. Ancak, Bizans’tan ¢ok uzakta konumlandig: varsayilan
adalarda bile “tagradaki seckinlerin menfaatlerinin imparatorluk
sarayinin ideolojik ve siyasal kaygilarina eklemlendigine”*¢ tanik
olabiliyoruz. MS 8. yiizyilin sonunda Balear Adalar1 sakinlerinin,
Miisliiman korsanlara karg1 Karolenj Hanedanr’ndan yardim tale-
binde bulunmalari ya da 752-753 yillarinda Sardinyalilarin “ba-
gimsiz bir gekilde” Ispanya’daki Emevi emirine 6deme yapmaya
karar vermeleri durumlarinda gorildiigii gibi, bu eklemlenme ali-
silmadik kesintilerle birlikte gelebilir. Yine de bu eklemlenme, Geg
Antikgag’dan erken Ortagag’a uzanan zaman diliminde Bizans Im-
paratorlugu’nun ayrilmaz bir pargasi olarak biiyik adalarin idari
yapida, biirokraside ve siyasal sistemde oynadigi devamh roli
daha iyi ifade etmemize yardimci olmaktadir.”

Sonug olarak, bu kisa makalede birbiriyle i¢ ice ge¢mis iki tema
uzerinde durulmustur. Birinci tema, ada toplumlarinin ekonomisi
etrafinda sekillenirken ikincisi, ge¢miste diigiiniildiigiinden daha
uzun siire Bizans Imparatorlugu’nun etki alani iginde kalan ve ken-
dilerine 6zgii yerel siyasal, toplumsal ve kiiltiirel yapilar: olan ada-
larin, birlikte birer baglant1 saglayan merkezler oldugunun altim
¢izer. Bu noktada, okurdan insafli davranmasini rica ediyorum. Bu
makalenin uzun bir yolculugun baslangici oldugunun farkindayim
zira halihazirdaki ¢calismaya Korsika gibi adalar dahil edilmedi; Gi-
rit ve Malta gibi adalar da daha ayrintili bir aragtirmay: hak edi-

45 De Codoiier, “Byzancio y las islas Baleares™, 39-42.

46 Haldon, The Empire That Would Not Die, 291.

47 Balear Adalar sakinleri igin bkz. H. Ahrweiler, Byzance et la mer (Paris, 1961), 42; De
Codofier, “Byzancio”, 33; Sardinya igin bkz. Cosentino, “Potere e istituzioni”, 10.
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yor. Yine de adalar: basitge ¢eperde kalmig simir bolgeleri degil de
siyasal ve ekonomik olarak direngli bolgeler olarak tanimlamaya
yardimci olacak bazi unsurlari ortaya koymug oldugum konusunda
iyimserim. Bir yandan da Miisliiman istilalarinin ardindan impara-
torlugun ¢eperini yuttugu iddia edilen karanligin materyal kiiltiiriin
sagladig: yeni bilgiler 1g1ginda yeniden ele alinabilecegini diisiinii-
yorum. Elimizde bulanan madeni para, miihiirler ve seramik, Ana-
dolu Platosu’na ve Ege Bolgesi’ne kiyasla gorece daha fazla refah
sahibi olan ada diinyasina dikkat gekerler ve geperler ile metropol
arasindaki dengesiz diyaloga egilmemize alan agarlar. Bu refah, Ak-
deniz’in dogu ve bati havzasim Ege ve Konstantinopolis’e bagla-
yan ve hem bolgesel hem boélge i¢i talep seviyesinin surekliligine
ve diizenliligine igaret eden deniz tagimaciligi rotalarinda adalarin
giderek azalmis olsa da oynadig kesintisiz roli yansitir. Aym refah,
o donemin siyasal ve askeri zorluklar tarafindan sekillendirildigi
haliyle adalarin siyasal ve idari yapilarinin 6zgunlugiini gosterir.
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istanbul Deniz Surlari’nda Bizans
ve Osmanli Donemi Onarimlarinin
Degerlendiriimesi

Nisa Semiz

Bir yarimada iizerinde yer alan tarihi Istanbul’un kuzey ve gii-
ney kiyilar1 boyunca uzanan Deniz Surlar, sehrin gegirdigi tarihi
siireglere paralel geligen birincil kent bilegenleridir. Yarimadanin
dogu ucunda bir Megara kolonisi olarak kurulan ve MS 4. yuzyi-
Iin ilk yarisinda Roma Imparatorlugu’nun yeni merkezi Konstan-
tinopolis’e dontigiimiinde alani dort katina kadar genigsletilen kent,
MS S. yiizyilda batiya dogru tekrar genisletilmis ve son sinirlarina
kavugmustur. Imparatorlugun denizlerdeki giiciinii yitirdigi MS 7.
yuzyildan sonra diizenli bakimlari giindeme gelen Deniz Surlari,
Ortagag boyunca gesitli onarim ve yenilemeler gegirmigtir. 1453’te,
sehrin Osmanl bagkentine doniigmesinin ardindan, ategli silahla-
rin yayginlasmasiyla birlikte sehrin savunma sistemi gitgide one-

Abdullah Giil Universitesi, Mimarlik Boliimii. E-posta: nisa.semiz@agu.edu.tr
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mini kaybetmistir. 19. yiizyilin ilk yarisinda, askeri alanda yasanan
gelismeler neticesinde islevlerini yitiren surlar, kentin modernles-
mesine yonelik etkinliklere baglh olarak degisime ugramigtir. 19.
yuzyilin ikinci yarisinda baslayan ve 1950’lerde hiz kazanan imar
ve bayindirlik etkinlikleri sonucunda ise, 6nemli kayiplar vermis-
tir. Yaganan bu gelismelerden ciddi olarak etkilenen Istanbul Deniz
Surlar’nin, bazi béliimleri giiniimiize ulagmgtir.

Bu kapsamda, oncelikle Istanbul Deniz Surlar’nin ayakta olan
boliimleri belirlenerek, tarihi kent ve surlarina iligkin yazili kaynak-
lar incelenmig,! surlarin mevcut durumu, graviirler, eski harita ve
fotograflarla kargilastinlmigtir.2 Inceleme ve aragtirmalar, surlarin
cesitli donemlerde miidahaleler gegirdigini gostermektedir. Bu ¢a-
ligmada, Deniz Surlar’nin giiniimiize ulasan kisimlarindaki fark-
li yapim ve onarim donemlerine iligkin izler incelenmistir. Ayakta

1 19. ve 20. yiizyllarda, istanbul Tarihi Yarimada’y: gevreleyen surlari tarihi ve mimari
yonden ele alan kapsaml aragtirmalar gergeklestirilmigtir. Bunlarin arasinda, A. van
Millingen’in Konstantinopolis Surlari ile ilgili eseri ve Feridun Dirimtekin’in Halig ve
Marmara surlarinin 1950’lerdeki durumunu ortaya koyan galismalari 6ne gikmaktadir.
A. van Millingen, Byzantine Constantinople: The Walls of the City and Adjoining His-
torical Sites (Londra, 1899); F. Dirimtekin, Fetibten Once Marmara Surlar: (istanbul,
1953); E. Dirimtekin, Fetibten Once Hali¢ Surlar: (Istanbul, 1956). Ek olarak, Robert
Demangel ve Ernest Mamboury’nin Sarayburnu’nun giineyinden Ahirkap: Feneri’ne
kadar uzanan Bizans dénemi Mangana Bélgesi’'nde 1920’lerde gerceklestirdikleri kazi
ve aragtirmalarda, 1930’larin baginda Ernest Mamboury ve T. Wiegand’in Bizans Bii-
yiik Saray iizerine yaptiklar1 ¢aliymada bu kesimlerdeki sahil surlari ele alinmigtir. R.
Demangel ve E. Mamboury, Le quartier des Manganes et la premiére région de Cons-
tantinople (Paris, 1939); E. Mamboury ve Theodor Wiegand, Die Kaiserpaldste von
Konstantinopel zwischen Hippodrom und Marmara-Meer (Berlin, 1934). Alfons Maria
Schneider ise Hali¢ Surlar’’ni inceledigi bir yayin hazirlamigtir. A. M. Schneider, Mauern
und Tore am Goldenen Horn zu Konstantinopel (Gottingen, 1950). Wolfgang Miil-
ler-Wiener’in ilk olarak 1970’lerde yayimlanan eserinde Istanbul Deniz Surlar’ni ele
aldig1 boliim ve Byron C. P. Tsangadas’in Konstantinopolis’in savunma sistemini incele-
digi eseri, dikkat geken yakin dénemli galigmalardir. W. Miiller-Wiener, Istanbul’un Ta-
ribsel Topografyas:: 17. Yiizyil Baglarina Kadar Byzantion-Konstantinopolis-Istanbul,
gev. U. Saymn (Istanbul, 2007); B. C. P. Tsangadas, The Fortifications and Defence of
Constantinople (New York, 1980). Bu yayinlar, surlarin tarihsel geligimi ve bu galigma-
larin yapildigi donemlerdeki durumlari hakkinda gerek yazih belgelerle gerek fotograf,
kroki ve planlarla 6nemli bilgiler sunmaktadir.

2 Prof. Dr. Zeynep Ahunbay’in danigmanliginda gergeklestirilen, istanbul Deniz Surla-
r’'nin biitiinciil degerlendirmesini ve korunmalarina yénelik onerileri igeren doktora
galigmasi igin bkz. N. Semiz, “Istanbul Halig ve Marmara Surlari, Belgeleme Caligma-
lari, Tarihi ve Peyzaj Degerlerinin Korunmasina Yénelik Oneriler” (Yayimlanmamig
Doktora Tezi, Istanbul Teknik Universitesi, 2015).
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olan sur béliimlerinde yapilan incelemeler, farkli malzeme ve yapim
teknigi ozelliklerinin, gerek Bizans, gerek Osmanli donemlerine ta-
rihlenen onarim ve miidahalelere igaret ettigini géstermektedir. Bu
kapsamda Istanbul Deniz Surlar’’nin tarihigeligimi ve gegirdigi bas-
lica miidahale ve degisimler ele alindiktan sonra, mevcut durumlari
degerlendirilmis, ardindan giiniimiize ulasan bazi béliimler iizerin-
de gozlenen farkli yapim tekniklerinin dénemleri irdelenmisgtir.

Gegmisten Giiniimiize Deniz Surlar

Milattan 6nce 7. yiizyilda bir Megara kolonisi olarak kurulu-
sundan itibaren kara ve deniz yoniinden surlarla gevrili oldugu bi-
linen Byzantion sehrinin, MS 2. yiizyilin sonunda uzun bir kusat-
manin ardindan Roma egemenligine girmesiyle, 6nemli yapilariyla
birlikte surlar1 da Imparator Septimius Severus (hiik. MS 193-211)
tarafindan yerle bir edilmigtir.> Ancak bir yil gegmeden, kentin si-
nirlar1 batiya dogru 6telenerek, savunma duvarlari Severus tara-
findan yeniden inga edilmistir.* Bununla birlikte, sehrin tarihindeki
doniim noktasi, I. Constantinus (hiik. MS 324-337) tarafindan
Roma Imparatorlugu’nun yeni yonetim merkezi olarak segilmesiy-
le yasganmigtir. Bu donemde, kent alani dort katina kadar genigle-
tilerek batida yeni kara surlarinin inga edilmesinin ardindan, sehir
gorkemli bir yapilandirma siireci gegirmis ve MS 330 senesinde
gerceklestirilen kentin agilig torenlerinde “Kwvotaviivoimohg”
(Konstantinoupolis) adini almigtir.’ Kazandig) yeni prestijle nifusu
hizla artan kentin sinirlarinin daha bir asir gegmeden tekrar genis-
letilmesine ihtiya¢ duyulmasinda, yeni savunma gereksinimleri de
etkili olmustur.® Bunun sonucu olarak, Imparator II. Theodosius
doneminde (hiik. MS 408-450), bugiin de tarihikentin sinirlarinin

P. Gyllius, Istanbul’un Tarihi Eserleri, gev. E. Ozbayoglu (Istanbul, 1997), 31.
Miiller-Wiener, Istanbul’un Taribsel Topografyass, 18.

A. Erzen, “Istanbul $ehrinin Kurulusu ve isimleri”, Belleten 70 (1954): 143.

Politik 6nemine ve sundugu ticari imkanlara bagh olarak, MS 4. yizyilin sonunda kent
nitfusunun hizla artmasiyla, Halig¢ ve Marmara Denizi kiyilarinda yeni mahalleler ku-
rulmaya baglamig, ozellikle giiney kiyilarinda soylularin edindigi biiyiik araziler, inga
edilen baz kiliseler ve bir dizi manastir sur diginda kalmigtir. Van Millingen, Byzantine
Constantinople, 40-41. Ek olarak, artan saldirilara kargi, Konstantinopolis’in daha siki
sekilde emniyete alinmas: gerekmistir, age., 43.

N W
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Harita 1: Tarihi Istanbul Surlar’nin geligimi.

belirleyicisi olan kara surlar inga edilmig, ardindan sehrin kuzey
ve giiney sahillerinde ortaya gikan bogluklar kapatilacak sekilde
deniz surlar genigletilmigtir (Har. 1).” Cristoforo Buondelmon-
ti’nin 1420 tarihinde resmettigi, ilk Konstantinopolis planinin bir
kopyasinda sehrin kara ve deniz y6niinden surlarla gevrili oldugu
goriilmektedir (Har. 2).

7 1. Theodosius (hiikk. MS 408-450) ¢ok kiigiik yagta tahta gegtiginden, genig kapsamh
ve ileri goriiglii bu projenin gergeklestirilmesinde praefectus praetorio olan dénemin
bagarili devlet adami Anthemios’un etkisi biiyiiktiir, age., 43. Kara Surlar’’nda ana sur
hattinin yapimi tamamlandiktan sonra, kiyilarin istihkimina MS 439 senesinde baslan-
mug; praefectus praetorio ve praefectus urbi olan Kyros Panopolitis tarafindan gehrin iki
yoniinde, sahillerde ortaya ¢ikan bogluklar surlarla tahkim edilmistir, age., 45.
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Kara Surlari, ana ve 6n sur hatti ve en digta hendekten olugan
tiglii sistemiyle geligmis bir tasarima sahiptir. Buna kargin Deniz
Surlari, kiyilarin dogal yénden korunakli olmasina bagh olarak,
tek sira surlardan olugmakta ve genelde denize dogru ¢ikinti ya-
pan kulelerle desteklenmektedir. Deniz Surlari, etkili bir savunma
saglanmasi agisindan ilk yapimlarinda kiy: ¢izgisi tizerinde ya da
kiyiya ¢ok yakin inga edilmigtir. Bununla birlikte Hali¢’e bakan ki-
simda, kentin bu yondeki ticari trafiginin diizenlenmesi agisindan
kiyiyla surlar arasinda daha genis mesafeler birakildigi olmustur.
Ayni zamanda, kiyidaki yerlesmeler ve 6nemli yapilara deniz yo-
luyla ulasimin saglanmasi amaciyla gesitli noktalarda surlar iize-
rinde ana kapi ve poterneler de bulunmaktadir.

Harita 2: Cristoforo Buondelmonti’nin hazirladigi Konstantinopolis Haritasi’nin 1422
tarihli kopyasi |C. Buondelmonti, Liber insularum Archipelagi Bibliotheque nationale de
France (1422)). https://en.wikipedia.org/wiki/Cristoforo_Buondelmonti#/media/File:Map_
of_Constantinople_(1422)_by_Florentine_cartographer_Cristoforo_Buondelmonte.jpg|.
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Harita 3: Blakhernai bélgesinin sahilinde, MS 7. yiizyihin ilk yarisinda inga edilen sur
boliimii. [W. Miiller-Wiener, Istanbul’un Taribsel Topografyas: (2007)]
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Milattan sonra S. yiizyilda, Theodosius Kara Suru’nun yapi-
munin ardindan kentin her iki yoniinde kiyilarda beliren bogluklar
tahkim edildigi sirada, Hali¢’e bakan surlar Blakhernai bolgesinin
dogu ucuna kadar genigletilmig, kara tarafindan surla gevrili olan
yerlesimin sahili agik birakilmigtir.® Ancak, MS 626 senesindeki
Avar kugatmasi, bolgenin denizden saldirilara karsi zayif oldugu-
nu gosterince, Imparator Herakleios (hiik. MS 610-641) tarafin-
dan, yerlegkenin sahilinde, Kara Surlar’nin kuzey ucundaki Pte-
ron Suru ile Blakhernai Surlar’nin Hali¢ kiyisina varan dogu ucu
arasina burglarla tahkim edilmis bir duvar inga edilmistir (Har. 3).°
Boylece Deniz Surlari, kentin kiyilar1 boyunca uzanan son hatlari-
na kavusmustur.

Bizans Imparatorlugu’nun denizlerdeki giiciinii yitirdigi MS 7.
yiizyilin sonuna kadar, bagkentin kiyilarinin korunakli yapisinin
da etkisiyle, Deniz Surlar’min bakimi ihmal edilmistir.® Impara-
torlugun denizlerdeki giicini yitirmesi, Konstantinopolis’in dis-
man donanmalar: tarafindan giderek artan sayida saldir1 ve ku-
satmalara maruz kalmasina sebep olmugtur. Boylece Deniz Surlari
yeniden 6nem kazanmug, diizenli bakim ve onarimlari, izerinde
dikkatle durulan bir konu olmustur.

Buna bagli olarak, Ortagag’da kentin savunma sistemi pek ¢ok
onarim ve yenileme gegirmistir. Siddetli depremlerin neden oldugu
ciddi hasarlar surlarin bazi bélimlerinin temellerinden itibaren ye-
niden yapimiyla sonuglanmigtir. Deniz Surlar’nin bazi béliimleri-
nin onarim ve yeniden yapimlarinda, zayif zemin yapisi, sert iklim
kosullari, su baskinlar ve firtina gibi dogal nedenler yaninda, sehir
yanginlar1 veya diigman saldirilarina bagh olarak meydana gelen
tahribat ile kiy1 geridinin zaman iginde dolmasiyla olugan savunma

bosluklar: da etkilidir.

8  Blakhernai bolgesinde kiy1 savunmasina gerek gériilmemesinde, yerleskeyi o donem-
de karadan gevreleyen duvarlarin yani sira, 6nemli kilise yapilari ve eski emanetleri
barindiran yerlesimin, kutsal yonden korunduguna dair inamgin etkili oldugu ileri
siiriilmektedir.F. Dirimtekin, Le siége de Byzance par les Turcs-Avars au vii. siécle (Is-
tanbul, 1948), 10.

9 Age., 23-24.

10 Van Millingen, Byzantine Constantinople, 178.
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Milattan sonra 7. ylizyilin sonunda artan Arap tehdidine kargi,
sahil surlarinda saglamlagtirma ¢aligmalari hemen baglatilmig, ken-
tin kiy1 savunmasinin diizenli bakimi1 MS 8. yiizyil boyunca siirdii-
rillmiistiir."! Ardindan MS 9. yiizyilda, Imparator II. Mikhael (hiik.
MS 820-829) tarafindan, Deniz Surlar’’nin onarimina ve bazi nok-
talarda yeniden yapimina karar verilerek baglatilan ¢aligmalara,®
oglu Theophilos (hitkk. MS 829-842) tarafindan devam edilmigtir.!?
Theophilos déneminde, Deniz Surlar’ndaki onarim ve yeniden ya-
pimlarin boyutlari, surlar iizerindeki bu doneme ait ¢ok sayidaki
kitabeyle de vurgulanmaktaydi.!* Hali¢ y6niindeki surlarda bu ¢a-
ligmanin boyutlariyla ilgili net bir bilgi olmamasina karsin, 6zellikle
Sarayburnu ile Ahirkapi arasindaki sur hatti neredeyse yeniden ya-
pilmis, diger kesimlerde ise surlar yiikseltilmig ve yeni burglar eklen-
migtir.” Sonraki donemlerde, Deniz Surlari’nda bu denli kapsaml
bir ¢alisma olmamustir. Ancak gerektiginde bolgesel miidahaleler
sirmiigtiir. 1261 yilinda Latin isgaline son vererek kenti geri alan
Imparator VIII. Mikhael (hiik. 1259-1282) tarafindan, kenti gev-
releyen tiim sur hattinda saglamlagtirmalar yapilmig, bu kapsamda
Halig Surlari onarilmig ve yiikseltilerek giiglendirilmigtir.'® Son ola-
rak, 1453’ten 6nce, Osmanl kusatmasina kars1 kentin tiim savun-
ma sistemiyle birlikte Deniz Surlari da elden gegirilmis olmalidir.”

11 Imparator Il Tiberios (hiikk. MS 698-705) baskentin iki yoniindeki sahil surlarinda
saglamlagtirma galigmalarimi baglatmig ve bu galigmalarin 6nemli kismi imparator 1L
Anastasios (hiik. MS 713-716) doneminde tamamlanmigtir. Miiller-Wiener, Istanbul’un
Taribsel Topografyast, 308, 313; Tsangadas, The Fortifications and Defense of Con-
stantinople, 35. Marmara Surlar’ndaki onarimlar, Imparator IIl. Leo (hiik. MS 717-
741) tarafindan da siirdiiriilmiistiir. Dirimtekin, Fetibten Once Marmara Surlars, 3.

12 MS 764 senesinde yaganan buzlanma sonucunda ve MS 794’te siddetli gegen kig mevsi-
minde Karadeniz’den kopan buz pargalannin Bogaz boyunca siiritklenerek, Sarayburnu’nda
kiyilara garpmasiyla, kentin dogu ucundaki sahil surlarinin hasara ugramasi bu galigmalara
baglanmasinda etkilidir. Miiller-Wiener, Istanbul’un Tarihsel Topografyas, 313.

13 Dirimtekin, Fetibten Once Marmara Surlani, 3; Tsangadas, The Fortifications and De-
fense of Constantinople, 36.

14 A. M. Schneider, Mauern und Tore am Goldenen Horn zu Konstantinopel.

15 W. Miiller Wiener, onarim ve yapimlarin Marmara Surlar’’mn tiimiini igerdigini belirt-
mektedir. Miiller-Wiener, Istanbul’un Taribsel Topografyas:, 313.

16 Age., 314.

17 Van Millingen’in, Ahir Kapisi ile Catladi Kap: arasindaki surlar iizerinde bir noktada
yer aldigim belirttigi, “Rehber, Loukas Notaras” yazil kitabe, bu bolgedeki surlarin son
Megadiik Loukas Notaras tarafindan elden gegirilmig olduguna igaret ettigini diigiindiir-
mektedir. Van Millingen, Byzantine Constantinople, 192. Kitabe giiniimiize ulagmamgtir.
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Kentin, 1453’te Osmanli egemenligine girmesinin ardindan cid-
di bir dig tehlike s6z konusu olmadigindan, kent surlarinin dii-
zenli tahkimati ihmal edilmis, ancak kismi bakim ve onarimlari,
19. yiizyilin ilk geyregine kadar siirmiistiir. 1820’lerin sonundan
itibaren askeri alanda yeniliklerin gerceklesmesiyle surlarda terk
edilmiglik ve bakimsizlik artmig,’ ayrica kentin modernlegsmesine
yonelik atilan adimlar neticesinde ciddi degisim ve kayiplar ya-
sanmigtir.’” 1871-1872 yillar1 arasinda, Rumeli Demiryolu’nun
bagkentin giiney kiyilar1 boyunca uzanarak Sirkeci’de son bulan
kisminin yapimu sirasinda, Kara Surlar’nin giiney ucunda bir nok-
tada ve Deniz Surlar’nin degisik noktalarinda kayiplar yaganmig
ve sireklilikleri bozulmugtur. Yasanan bu geligmelerin iizerine,
1884 tarihinden itibaren, kent surlarindaki tahribatin 6niine ge-
cilmesi yoniinde kararnameler ¢ikmig,2® koruma anlayigi yeniden
oncelikli hale gelmistir.

Cumhuriyet déneminde, Istanbul’'un planlanmasi konusunun
o6nem kazanmasiyla, 1930’lu yillarin ikinci yarisinda, donemin

18 SultanIl. Mahmud (hiik. 1808-1839) tarafindan modern bir ordu olugturmak amaciyla
1826 senesinde Yenigeri Ocagi’nin kaldirilmasi, yenigerilerin koruma ve denetiminde
olan gehir surlarinda terk ve bakimsizigin hiz kazanmasina neden olmugtur. N. Sakaog-
lu, “Surlar Osmanh Dénemi Onarimlar1”, Uluslararas: Karasurlarimin Korunmass igin
Uygun Yaklagim ve Yontemler Sempozyumu (Istanbul, 2007), 35.

19 Z. Celik, 1830 sonrasinda, bagkentin islam hukukuna dayali geleneksel kent politikalari,
kent yonetimi, kurumlari ve 6rgiitlerinin yerine Avrupa’daki kentsel yaklagimlari 6rnek
alan yenilerinin getirildigini, cagdas ve Batilh yagam tarzimin gereklerine uygun bir dizi
yeni bina tarzinin geligtirildigini fakat o donemde Istanbul’'u Avrupa kentleri diizeyine
gikarma iddialarinin, kentin bazi noktalarinda gergeklestirilen diizenlemelerden 6teye
gidemedigini belirtmektedir. Z. Celik, 19. Yiizyilda Osmanls Bagkenti: Degisen Istanbul
(Istanbul, 1998), 2. Kent surlarimi dogrudan ilgilendiren bir konu olarak, Sultan Ab-
diilaziz’in (hiik. 1861-1876) buyruguyla yayimlanan 22 Mayis 1864 ve 23 Mayis 1864
tarihli iki ayr1 irade-i seniyye ile bir ise yaramayan surlarin yikilmasina veya satilmasina,
gereken yerlerde yol genigletmeleri iin parga parga ortadan kaldirilmasina izin verilmig,
bu buyruklarin yiiriirliikkte kaldig siire boyunca sehir surlarinda pek gok tahribat mey-
dana gelmigtir. N. Sakaoglu, “Surlar Osmanli Dénemi Onarimlan”, 35-36.

20 28 Mart 1884'te, II. Abdiilhamid’in (hiik. 1876-1909), eski eserden sayildiklarindan,
surlarin zabitaca ve giimriik idaresince gerekli gériilen haller diginda yikilip satilma-
larindan vazgegilerek eski hallerinin devamimi ve korunmasini 6ngéren buyruguyla,
sehir surlarinin elden gikarilmalarinin ve yikimlarinin éniine gegilmeye ¢aligilmigtir.
Ardindan Celal Esat Arseven’in galigmalariyla, 31 Temmuz 1912 tarihli sekiz maddelik
“Muhafaza-i Abidit Hakkinda Nizimnime” diizenlenmigtir. O. N. Ergin, Mecelle-i
Umniir-1 Belediyye (Istanbul, 1995), 1778, 1784-178S.
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onde gelen sehir planlamacilarindan Henri Prost tarafindan sehrin
ilk biitiinciil plan1 hazirlanmigtir. Yeni yollarin agilmasi ve bityiik
Olgekli diizenlemelerle tarihi kentin doniigiimiinii 6ngéren plan,
ayni zamanda Istanbul’un peyzajim ve 6zellikle siluetini ve tarihi
anitlarin1 koruma ve 6ne gikarmaya yonelik notlar da igeriyordu.?!
Plan notlarinda, Kara ve Deniz Surlari da yer bulmus, surlarin ko-
runmalarina yonelik kararlar alinmigtir?? Ancak ticaret ve sanayi
alanlariyla, sehir i¢i ulagimi iyilestirmeye yonelik diizenlemeler ya-
pilmasi gerektiginde, Hali¢ Surlar’’nin bazi béliimlerinin kaldirila-
bilecegi yoniinde kararlar,?? sahil surlarinda yeni kayiplarin 6niinii
agmugtir.

Bununla birlikte, 1956-1959 yillari arasinda, Istanbul’un yeni-
den planlamasina yonelik gergeklestirilen imar etkinlikleri, Deniz
Surlar’’ndaki, Rumeli Demiryolu’nun ingasindan sonraki ikinci
biiyiik boyutlu kayiplara yol agmigtir.?* Bu dénemde, Tarihi Ya-
rimada’da yeni yollar agilmasi ve bazi yollarin genisletilmesi igin
biiytik yikimlar gergeklestirilmis,?® bu durum surlar ve yakin ¢ev-
resinde biiyiik kayiplarin yaganmasina neden olmugtur. Ardindan,
1960’lardan itibaren artan gogle birlikte Istanbul’un niifusunun
hizla artmas: sonucunda, kentin demografik yapisinda meydana
gelen degisimler, tarihi kent dokusunda degisimlere ve dolayisiy-
la Deniz Surlar1 izerinde de yer yer hasar ve kayiplara yol ag-
mugtir. Bunun yaninda, 1980’li yillarin sonundan 1994’e¢ kadar

21 P. Pinon, “Henri Prost’un $ehirciligi ve Istanbul’un Déniigiimleri”, [mparatorluk
Bagkentinden Cumburiyet'in Modern Kentine: Henri Prostun Istanbul Planlamas:
(1936-1951) (Istanbul, 2010), 90.

22 H. Prost, Istanbul Nazim Plamimi Izab Eden Rapor, 25.10.1937 (Istanbul, 1938), 6.

23 Age.

24 1950’nin sonunda, Henri Prost’un gérevine son verilmesiyle yeni bir komite tarafindan
Istanbul planlan tekrar ele alinarak revizyondan gegirilmis, sonrasinda gergeklestirilen
imar faaliyetleri Istanbul’un tarihi kent dokusuna ciddi zararlar vermigtir. N. Semiz,
“Cok Partili Hayata Gegisle Istanbul’un Déniigiimii: Tarihi Kent Surlar1 Uzerinden
Bir Degerlendirme”, Osmanli’dan Cumburiyet'e Demokratik Kesitler, ed. Eminalp
Malkog ve I. Arda Odabag (Istanbul, 2016), 276-280.

25 Giineyde Sirkeci-Yesilkoy sahil yolunun agilmas: sirasinda sahil surlarinin bazi nokta-
larinda yeni kesintiler olmug, kuzeyde Unkapani ve Eminénii arasinda Ragip Giimiigpa-
la Caddesi’nin yapim sirasinda bu bolgedeki sahil surlari, yakin gevresindeki yapilarla
birlikte tiimiiyle yikilmigtur, age., 282-283.
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ve ardindan 2000’li yillarda, sahil surlarinin bazi noktalarinda
restorasyonlar gerceklestirilmis ancak uygulamalarin surlarin 6z-
giin niteliklerine zarar verdigi, yerinde yapilan incelemelerde de
goriilmiistiir. 2000’li yillarda, Istanbul’un genelinde hiz kazanan
bayindirlik etkinlikleri ve diger inga faaliyetlerinin kentin tarihi
bilegenlerine verdigi zararlar ise giindemdeki yerini korumaktadir.

Deniz Surlari’’nin Mevcut Durumlan

Hali¢ Surlari ve Marmara Surlari olarak ikiye ayrilan Deniz
Surlar’’nin giiniimiize ulagan boliimlerinin yerinde incelemeleri,
mevcut durumun, konuyla ilgili eski kaynaklar, graviirler ve eski
istanbul haritalariyla kargilagtirilmasiyla baglamigtir. Béylece De-
niz Surlar’nin giiniimiize ulagan ve kaybolan béliimlerinin bir
arada ele alindig1 bir ¢aligma hedeflenmistir. Hali¢ Surlari’nin
yaklagik 5,4 kilometre uzunlukta oldugu, iizerinde 117 kule ve
23 kapi yer aldigi, Marmara Surlar’nin uzunlugunun yaklagik
8,5 kilometre oldugu, buna ek olarak Yenikaprdaki liman sur-
larinin uzunlugunun ise 1,1 kilometre oldugu, sur hatt: izerinde
103 kule ve 57 ana kapi veya poterne bulundugu belirlenmistir.

Bugiin, Hali¢ ve Marmara Surlar’nin bazi béliimleri ayaktadir
(Har. 4). Surlarda meydana gelen kayiplar, 6zellikle, kuzeyde Un-
kapani-Sarayburnu arasinda, giineyde Kumkap: ve Yenikapi bol-
gelerinde yogunlagmaktadir. Yerinde incelemeler, Deniz Surlari’nin
ginimiize ulagan bolimlerinin bugiinkii kiy1 ¢izgisinden farkli
mesafelerde geride oldugunu gostermektedir. Ayakta olan boliim-
ler, tek sira sur ve iizerinde denize dogru ¢ikinti yapan kulelerden
olugan bir hat ya da bir duvar veya bir kule pargasindan olusan
tekil boliimler seklindedir. Deniz Surlari iizerinde gesitli noktalar-
da bulunan ana kapi veya poternelerden bazilari ise kismen ya da
tiimiiyle ayaktadir.

Deniz Surlarr’nin ayakta olan béliimleri, 6zgiin tasarimlari, ya-
pimlarinda kullanilan malzeme ve inga teknikleri konusunda bilgi

26 N.Semiz, “Istanbul Halig ve Marmara Surlar1”.
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Harita 4: Istanbul Kara ve Deniz Surlar’nin giiniimiize ulagan ve yok olan béliimleri.
(N. Semiz)

vermektedir. Tek sira surlar ve bunu destekleyen kulelerden olusan
sahil surlari, duvar kalinligi boyunca uzanan dort beg sira tuglah
hatillar aras1 kesme tag siralarinin ortasinda moloz tag ve hargtan
i¢ orgiiden olugmaktadir. Diger striiktiirel elemanlar olan kemer ve
tonozlar ise tugla 6rgiiliidiir. Beden duvarlari, kuleler ve kapilarda,
onarim veya yeniden yapim gegirdigi doneme bagh olarak farkl
yapim teknikleri de g6zlenebilmektedir. Kullanilan baglica malze-
meler tas, tugla ve horasan harcidir. Kiregtasi kullanimi yaygindir
ancak bagka tas tiirleri de kullamlmistir. Tugla boyutlar1 yapim
donemlerine bagh olarak degismektedir.
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Deniz Surlar’’ndaki Bizans ve
Osmanli Donemi Onarimlar:

Deniz Surlar’nin iizerinde farkli dénemlere tarihlendirilebilecek
degisik duvar orgiilerini birarada gormek miimkiindiir. Daha erken
yapimlarin izlerine, sur ve kule kalintilarinin alt seviyelerinde rast-
lanirken, st seviyelere dogru Geg Bizans ve Osmanli donemi 6rgii
teknikleri gozlenmektedir. Tas, tugla ve horasan hara kullanilan
baglica malzemelerdir. Onarimlarda devsirme malzemeler de kul-
lanilmugtir.

Deniz Surlar1 kalintilar1 iizerinde tespit edilen en eski yapim,
Marmara Surlar tizerindeki onuncu kulenin gerisinde yer alan
ve 12. yiizyilda bu kesimdeki surlar iizerine inga edilen Soteros
Philanthropos Kilisesi’nin?” giiniimiize ulagan altyapisi iginden ge-
¢ilen kuleye ait kalintilardir (Sek. 1). Kulenin mevcut zeminden
2-3 metre yiikseklige kadar olan alt seviyesinde, uzunlugu 2,50
metreyi ve yiiksekligi 1 metreyi bulan biiyiik tag bloklardan olugan
yapim tekniginin, Roma donemine ait oldugu disiiniilmektedir.2®
Deniz Surlari kalintilar1 iizerinde, I. Constantinus donemiyle (hiik.
MS 324-337) iliskilendirilen bir yapimin izine ise rastlanmamgtir.
2004 senesinde, Istanbul Arkeoloji Miizeleri Miidiirliigii tarafin-
dan baglatilan Yenikapi Kurtarma Kazilar’’nin bat1 ucunda “100
Ada” olarak adlandirilan yerde ortaya ¢ikan, 1,90 m yiiksekligin-
deki ve 4,40 m kalinligindaki duvar temellerinin, Constantinus
donemine tarihlendirilebilecegi belirtilmigtir.? Ancak bunu destek-
leyen yeterli veri yoktur.

Deniz Surlari gevresinde zemin seviyesi yiikseldiginden, bugiin
sur kalintilarinin temellerini gérmek miimkiin degildir. 19. yuzy:-

27 Nicholas Melvani, yakin dénem arastirmasinda kilisenin asil isminin “Pephaneromenos
Kilisesi” oldugunu ileri siirmektedir. N. Melvani “The Duplication of the Double
Monastery of Christ Philanthropos in Constantinople”, REB 74 (2016): 361-384.

28 Demangel ve Mamboury, Le quartier des Manganes et la premiére région de Constan-
tinople, 53.

29 M. M. Gokgay, “Yenikap1 Kazilarinda Ortaya Cikarilan Mimari Buluntular”, Giin
Isiginda Istanbul’un 8000 Yili: Marmaray, Metro ve Sultanabmet Kazilar: (istanbul,
2007), 172.
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Sekil 1: Soteros Philanthropos Kilisesi’nin giinimiize ulagan altyapisi ve sahil surlari ile
iligkisini gosteren plan |R. Demangel ve E. Mamboury, Le quartier des Manganes et la
premiere région de Constantinople (1939)| ve altyapinin iginde yer alan Roma donemi
kulesine giineyden bakis. (N. Semiz, 2011)

lin sonunda surlar tizerine incelemelerde bulunan Alexander van
Millingen, Tarihi Yarimada’nin kayalikli giiney kiyilar1 iizerinde
yikselen Marmara Surlari’nin, sert riizgarlara ve dalgalara maruz
kaldigindan deniz seviyesine yakin kisimlarinin biiyiik tag blokla-
rindan yapildigim1 ve duvarin mukavemetini artirmak igin, igine
tag sutunlar yerlestirildigini belirtmektedir.’® Giinumuzde, Etye-
mez civarinda, kiy: ¢izgisi iizerindeki 6zgiin konumunu koruyan
seksen ikinci kule ve yakin gevresinde, bu ayrintilara iligkin izleri
gormek mumkiindiir. Bu kuleden batiya uzanan beden duvarinin
denize bakan giiney cephesi, zemin hizasindan baslayarak daha
biiyiik tas bloklarla oriiliidiir (Res. 1). Yine bu kesimde, seksen
ikinci kulenin kuzeyine dogru uzanan beden duvarlarinda, muh-
temelen mukavemeti artirmaya yonelik tas siitunlarin kullanildigi
gozlenmektedir (Res. 2).

30 Van Millingen, Byzantine Constantinople, 248-249.
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Deniz Surlar’nin giiniimiize ulagan béliimlerinde, ozellikle alt
seviyelerde ve yer yer daha iist seviyelerde, II. Theodosius donemi
(hitk. MS 408-450) surlarinin yapim teknigiyle ortiigen, bes sira
tuglayla olugturulan hatillar arasinda 7-9 sira diizgiin kesme tagtan
olugan yapim teknigi goriilmektedir (Res. 3a).3! Duvar derinliginde
devam eden tugla hatillarda, genel olarak 37/38 x 37/38 x 4,5 cm
boyutlarinda tuglalar kullanilmistir. Yer yer 37 x 37 x 3,5 cm, 38 x
38 x 4 cm ve 40 x 40 x 5/6 cm olan tuglalara da rastlanmaktadir.
Genel olarak 3,25 m kalinligindaki sur duvarlari ve kalinligi 1,65 ile
2,25 m arasinda degigen kule duvarlari, duvar kalinlig: boyunca yer-
lestirilmis tugla hatillar arasi, kesme tag siralarindan 6riili dig cidar-
larin arasinda moloz tag ve hargla yapilmus i¢ 6rgiiden olugmaktadir.

Hali¢ Surlar’nin birinci kulesinden baglayarak, on dérdiincii
Mintika Suru’nun Hali¢ sahiline dik uzanan dogu ucu arasinda
uzanan sur boliimiiniin, Imparator Herakleios doneminde (hiik.
MS 610-641) yapildigi bilinmektedir.3? Herakleios Surlari’ndan
giiniimiize ulagan kisimlarin alt seviyelerinde ilk yapimlara ait izle-
ri gbrmek miimkiindiir (Res. 3b). Beg sira tuglah hatillar arasinda
sekiz diizgiin kesme tag sirasindan olugan duvar 6rgiisii, Theodo-
sius dénemi (hiik. MS 408-450) ile benzerlik gostermektedir. 36 x
36 x 4,5 cm boyutundaki tuglalar arasindaki derzler 6-7 santimet-
redir. 16-18 cm yiiksekligindeki tas siralar1 yanasik derzle bitigti-
rilmigtir. Theophilos donemi (hiik. MS 829-842) yapimlar1 da bu
duvar o6rgisiiyle benzer niteliktedir (Res. 3c). Ancak bu dénemde,
32,5/33 x 32,5/33 x 3,5/4 cm boyutlarinda tugladan dort veya bes
sira tuglali hatillar kullanilmigtir. 16-22 ¢cm arasinda yiikseklikte
olan kesme tag siralari arasindaki derzler 1,5-2 santimetredir.

11. ve 12. yiizyillarda ortaya ¢ikan gizli tugla teknigi ise** Kum-
kap1 Limanr’nin dogu surlarinda ve Yenikapr’daki eski liman sur-

31 A. M. Schneider, “The City-Walls of Istanbul”, Antiquity 11.44 (1937): 465; M. Ahun-
bay, “Istanbul Karasurlari: Tarih Yapim Teknigi ve Koruma”, Uluslararas: Karasur-
larimin Korunmas: igcin Uygun Yaklagim ve Yontemler Sempozyumu (Istanbul, 2007),
29.

32 Dirimtekin, Le siege de Byzance par les Turcs-Avars au vii. siecle, 23-24.

33 P. L. Vokotopoulos, “The Concealed Course Technique: Further examples and a few re-
marks”, JOB 28 (1979); M. Ahunbay, “Bizans Yapim Teknikleri”, Gegmisten Gelecege
Anadolu’da Malzeme ve Mimarlik, haz. F. Yurttag (Istanbul, 2005), 76.
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Resim 1: Tarihi Yarimada’nin giiney sahilindeki seksen ikinci kulenin kuzeyinde kalan
beden duvarinin iist seviyelerinde, devsirme siitunlarin baglayici olarak kullanimu.
(N. Semiz, 2011)

lar1 Uizerindeki 64 ve 66 numaral kulelerde, ayrica sekizinci ve
dokuzuncu kuleler arasindaki beden duvarinin giiney yarisinda
gorulmektedir (Res. 3d). Aradakilerin 1,5-2 cm daha geride oldu-
gu, toplam dokuz sira tugladan olusan hatillar arasinda yedi tag
sirasindan olusan duvar kesimleri 11. ve 12. yiizyillarda yenilenen
boliimlere isaret etmektedir. Hatillarda derzlerin kalinhig: 1,5-2,5
cm arasindadir; 30 x 30 x 3,5 cm ve 24 x 24 x 2,5 cm boyutlarinda
iki tip tugla kullanilmigtir. Daha kiigiik boyuttaki tuglalar, geride
kalan gizli siralarda kullanilmistir.

Imparator VIII. Mikhael Palaiologos (hiik. 1259-1282), Latin
isgaline son vererek, 1261 senesinde Konstantinopolis’i yeniden
ele gegirmesinin ardindan, gergeklestirdigi onemli imar hareketleri
kapsaminda sehir surlarinda da onarimlara girigmistir.>* Palaiolo-
goslar donemine tarihlenen iki veya ii¢ sira tas arasi bir veya g

34 Miiller-Wiener, Istanbul’un Taribsel Topografyass, 61.
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sira tugladan olugan dis cidar 6rgiisii,** Marmara Surlari tizerinde,
Yenikapt Limanr’nin bati duvarlarinda ve Mermer Kule ve gevre-
sinde gozlenmektedir (Res. 3e). Kumkapi civarinda, Bizans done-
mindeki adiyla Kontoskalion Limanr’mi sehir i¢i yoniinden saran
surlarin ginimiize ulagan bolumleri, ge¢ Bizans donemi onarim-
lartyla dikkat geken bir bagka noktadir. 1-2 sira tugla ve tek sira
tastan olugan almagik orgude, taglar arasi yanak derzlerinde dikine
tuglalar yerlestirilmigtir (Res. 3f). Kullanilan tugla boyutlar1 30 x
30 x 3/3,5 santimetredir. Semavi Eyice, 6zellikle Konstantinopolis

Resim 2: Tarihi Yarimada’nin giiney sahilindeki seksen ikinci kuleden batiya dogru devam
eden beden duvarinin alt seviyelerinde, iri tag bloklar ve devsirme siitunlardan orilu
bolum. (N. Semiz, 2014)

35 Ahunbay, “Bizans Yapim leknikleri”, 75.
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Resim 3 (a-f): Istanbul Deniz Surlar iizerinde gozlenen Bizans donemi yapim teknikleri.
(N. Semiz)
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Resim 4 (a-f): istanbul Deniz Surlar iizerinde gozlenen Osmanl donemi yapim teknikleri.
(N. Semiz)
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digindaki ge¢ Bizans d6nemi yapimlarinda kullanilan bu 6rgii gek-
linin bagkentte uygulamasinin az oldugunu belirtmektedir.3¢

Deniz Surlar’nda, Osmanh donemi onanmlanna ait izleri de gormek
miimkiindiir. Bu dénemde tag ve tugladan almagik 6rgiiyle (Res. 4a)
veya sadece tagtan yapilan onarimlar, 6rnegin Kumkapi ile Yenika-
p1 arasinda, ya da Yenikapr’daki liman surlarinin bati ucundan bati-
ya dogru ilerleyen sur kalintilarinin dis cidarlarinda g6zlenmektedir
(Res. 4b). Osmanh Arsivi belgeleri, 18. yiizyilin ikinci yarisinda ve 19.
yiizyilin ortasinda, Kumkapi ile Yenikapi arasindaki lodos firtinasin-
dan zarar géren surlarin tamir edildigi ve yikilan kisimlarin yeniden
yapildigina isaret etmektedir.” Kumkapi ve Yenikap: arasindaki sur
kalintilarinin, belirtilen tarihlerde gergeklegtirilen onarimlarla iligkili
oldugu diisiiniilen kisimlarinda, 32 x 32 x 3,5 cm ve 35 x 35 x 4 cm
boyutlu tuglalar ve 13 ile 20 cm arasinda degigen yiikseklikte kesme
taglar kullanilmigtir. Bir diger Osmanh belgesi ise Yenikapi liman sur-
larinin bati ucunda yer alan Davutpasa Iskelesi civarindaki surlarin,
19. yiizyilin ortasinda birkag kez onarildigini gostermektedir.3®

Bugiin, Yeni Cami Hiinkar Kasr’nin kuzey yaninda bitisik ola-
rak yer alan, Hali¢ Surlari iizerindeki Aya Vasil Burcu’nun (90
numarali kule) bat1 ve kuzey cephelerinin iist seviyelerinde gozle-
nen 15-20 cm yiikseklikteki diizgiin kesme tag siralarindan olugan
orginiin (Res. 4¢), Yeni Cami ingaatinin tamamlandig1 17. yuzyi-
lin ikinci yarisina tarihlenmesi olasidir. Marmara Surlari tizerinde,
Narli Kapr’'nin batisindan doksan sekizinci kuleye kadar uzanan
sur hatti ise, 19. yiizyilda tahkim edilmistir.3* Muhtemelen, 1766

36 S. Eyice, Son Devir Bizans Mimarisi: Istanbul’da Palaiologoslar Devri Anitlars (Istan-
bul, 1963), 72.

37 BOA, C..BLD., Dosya no: 95, Gomlek no: 4744 (05/L/1189 H./1775); BOA, MVL,
Dosya no: 329, Gomlek no: 16 (03/B/1267 H./1851); BOA, 1..MVL, Dosya no: 210,
Gomlek no: 6839 (17/B/1267 H./1851).

38 BOA, MVL, Dosya no: 348, Gomlek no: 121 (16/Ca/1272 H./1856); BOA, A.JAMD.,
Dosya no: 83 Gomlek no: 64 (1274 H./1857-1858).

39 C. Stolpe’nin 1882 tarihli istanbul haritasinda, Marmara Surlar’min Narli Kapr’nin ba-
tisindaki kesimi iizerinde diigiilen notta deprem sonrasi sur onarimlarina igaret edilmek-
tedir. C. Stolpe, Plan von Constantinopel mit den Vorstidten, dem Hafen, und einem
Theile des Bosporus = Plan de Constantinople avec ses faubourgs, le port et une partie
du Bosphore, American Geographical Society Library, Digital Map Collection (1882)
http://collections.lib.uwm.edu/cdm/ref/collection/agdm/id/1017, erigim: 6.09.2017.
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Harita 5: Stolpe Haritasi’nda Yedikule mevkii. [C. Stolpe, Plan von Constantinopel mit
den Vorstddten, dem Hafen, und einem Theile des Bosporus = Plan de Constantinople
avec ses faubourgs, le port et une partie du Bosphore (1882)]

depreminde, Yedikule civarindaki sahil surlarinda hasarlar mey-
dana gelmesi iizerine, sur hatti gesitli noktalarda kesme tag o6rgiilii
payandalarla desteklenmistir (Res. 4d, Har. 5). Ek olarak, Ha-
li¢ Surlar’nin giiniimiize ulagan boliimlerinden, Fener civarinda
yer alan 30 ile 32 numarali kuleler arasindaki surlar iizerindeki
aginan tugla hatil yiizeylerinde, 20 x 20 x 2,5/3 cm boyutlu tug-
lalarin dikine yapigtirilmasiyla yapilmig, ge¢ Osmanli donemine
tarihlendigi diigiiniilen onarimlar yer almaktadir (Res. 4e). Hali¢
Surlar’nin on birinci ve on ikinci kuleleri arasindaki boliimiine
kargilik gelen sur bolimiiniin ve Marmara Surlar’’nin altinci ve
yedinci kuleleri arasinda uzanan beden duvarinin ist seviyelerin-
de gozlenen iki sira harman tuglali hatillar arasinda bes-alti kaba
yonu tag sirasindan olugan 6rgii seklinin ise (Res. 4f), geg tarihli
miidahalelerden oldugu, harman tuglasi kullanimindan anlagil-
maktadir.
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Sonuglar

Milattan once 7. yiizyilda, Tarihi Yarimada’nin dogu ucunda
bir Megara kolonisi olarak kurulan ve Roma Imparatorlugu’nun
yeni merkezi olarak, MS 3. yiizyilda tiim yarimaday: kaplayan si-
nirlarina kavusan sehri deniz yoniinden gevreleyen surlar, bu gelisi-
me paralel bir yapim siireci izlemiglerdir. MS 7. yiizyildan itibaren
Bizans Imparatorlugu’nun artan tehditlere maruz kalmasi, Orta-
¢ag boyunca Deniz Surlarr’nda diizenli bakim ve onarimi mecbur
kilmigtir. Osmanli déneminde ise sehrin savunmasi agisindan sur-
larin 6neminin gitgide azalmasina kargin, gerektiginde onarimla-
r1 sirmugtiir. 19. yiizyilda, tiimiiyle iglevlerini yitiren surlar, aym
yiizyihn ikinci yarisindan itibaren, Endiistri Devrimi’nin yarattig
etkiler ve kentin modernlegmesi yoniinde atilan adimlara bagh ola-
rak kayiplar yagamaya baglamiglardir. Deniz Surlari, konumlari ve
yapisal ozellikleri itibariyla, bu gelismelerden Kara Surlari’na gore
daha ¢ok etkilenmiglerdir. Bugiin bazi kisimlari ayakta olan Deniz
Surlary, tagidiklar: izlerle kent tarihinin farkl donemlerine 11k tut-
may1 siirdiirmektedir.

Sahil surlarinin giiniimiize ulagan boliimlerinde gozlenen farkl
yapim teknikleri, Bizans ve Osmanli donemleri onarim ve miida-
halelerine isaret etmektedir. Ek olarak, kullanilan tag ve tuglanin
boyutlari, tag cinsleri ve farkli igerikteki harglar da miidahalelerin
donemlerine iligkin ipuglari sunabilmektedir. Bu baglamda, sur ka-
lintilarinin kentin tarihi ve arkeolojisine iligkin 6nemli bilgiler tagi-
dig1 agiktir. Sehrin kurulusundan itibaren tiim dénemlerine taniklik
eden Deniz Surlari’nin, giiniimiize ulagan bélimlerinin korunmasi
ve suirekliligi, ayn1 zamanda, her biri tarihi belge niteliginde olan
6zgiin malzeme ve yapim tekniklerinin korunmasiyla mimkiindiir.
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Bizans D6nemi Anadolusu’nda Basit
Sira Tipi Hamamlar

Oguz Kogyigit’

Girig

Antik¢ag hamamlan ile ilgili, Daniel Krencker tarafindan ya-
pilan tipolojide, aymi eksen iizerine oturtulmug yikanma odalari-
nin simetrik bir diizen igerisinde yerlestirildigi plan uygulamasi
“sira tipi plan” olarak tanimlanmigtir.! Bu simetrik diizenlemeye
zaman zaman bir palaestranin da eklendigi ve boylece anitsal bir
yapi olusturuldugu soylenebilir. Fikret Yegiil tarafindan Pompeii
plan tipinin degisik bir gesidi olarak ele alinan bu sira tipi plan,
imparatorlugun 6zellikle bat1 ve kuzey eyaletlerinde sevilerek uy-

*  Canakkale Onsekiz Mart Universitesi, Sanat Tarihi Bolimii.
E-posta: ogzkcygt@yahoo.com

1 D. M. Krencker ve dig., Die Trierer Kaiserthermen (Augsburg, 1929), 177-186; ayrica
bkz. E. Yegiil, Antik Cag’da Hamamlar ve Yikanma (Istanbul, 2006), 161 ve res. 154;
A. Farrington, The Roman Baths of Lycia: An Architectural Study (Londra, 1995), 18
ve dn. 15.
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gulanmig, aymi eksen iizerindeki yapinin gifte olarak tasarlanmasi
ile de emperyal dedigimiz anitsal bir bigim kazanmugtir. En erkeni
MS 1. yiizyilin ortalarindan 6nceye gitmemekle birlikte, bu plan
anlayisinda yapilan hamamlarin ¢ogu MS 2. ve 3. yiizyillara aittir.
Yine Yegiil’e gore, bu plan tipi hem islevsel bir yarar ile hamamla-
rin ciizi bir sekilde inga edilmelerini sagliyor hem gérkem ve gos-
teriglerini 6ne ¢ikararak dénemin mimarlarina oldukga pratik bir
uygulama sunuyordu.?

Oldukga kullanigh olan ve gosterigli bir u tipi plan yaratma al-
gist olugturabilen bu plan tipi zamanla ¢ok sevilmig, bityiik im-
paratorluk hamamlari diginda, kiigiik-orta boy hamamlarin da
siklikla inga edildikleri bir plan kurgusu olmustur. Gerek isitma
ve su saglamadaki kolayligi, gerekse yer ve maliyet kisitlamalari
nedeniyle pratik olmasi, bu tipin zamanla en ¢ok tercih edilen plan
tipi olmasini saglamigtir. Roma Imparatorlugu’nun son dénemle-
rinde, ozellikle Geg¢ Antikgag ile birlikte olduk¢a yayginlasmig ve
Bizans dénemi boyunca, neredeyse tiim hamamlarda sira tipi plan
kurgusu uygulanmugtir.

Sira tipin Bizans donemi boyunca en ¢ok sevilen ve uygulanan
hamam plani olmasinin ardindaysa, siiphesiz az 6nce bahsi gegen
tim bu olumlu 6zellikler ile birlikte, donemin yikanma aligkan-
liklar1 ve sosyoekonomik gelismelerin de dogrudan bir etkisinin
oldugunu soylemeliyiz. Bu anlamda, Anadolu’daki Bizans d6nemi
hamamlari iizerine yogunlagan bu kisa ¢alisma boyunca, Ge¢ An-
tik¢ag ile baslayan ve Bizans dénemi boyunca yogun bir bigimde
kullanilan sira tipi plan geleneginin Bizans hamamlarina olan et-
kileri iizerinde duracak, mevcut orneklerden yola ¢ikarak Bizans
hamam gelenegi iizerindeki roliinii tartigmaya ¢aligacagiz. Bunun
i¢in 6ncelikle erken dénemlerden itibaren Bizans toplumunun ha-

2 Sira tipi plan ve bu plan tipinin genel 6zellikleri ile ilgili olarak bkz. Yegiil, Antik Cag'da
Hamamlar, 69-76 ve 161, dn. 2; L. Nielsen, Thermae et Balnea: The Architecture and
Cultural History of Roman Public Baths (Aarhus, 1990), 51-52 ve res. 1.

3 L P. Arvanitidou, “The Byzantine Baths in the Greek part of Provincia Macedonia A”,
Second International Scientific Symposium ‘Days of Justinian I'. Samuel’s State and
Byzantium: History, Legend, Tradition, Heritage, Uskiip, 17-18 Ekim 2014, ed. M. B.
Panov (Euro Balkan Universitesi, 2015), 2:203.
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mamlara ve yikanma aligkanligina bakigin ele alacagiz. Ardindan
Bizans hamamlarinin plan kurgularini belli bir tipoloji igerisinde
degerlendirip sira tipi plan kurgusunun Bizans hamam gelenegine
olan etkisini irdeleyecegiz.

Antik Hamamlarin Degisim-Doniigiimii
Geg Antik¢ag ve degigsen yikanma aligkanliklan

Iyi bilindigi iizere, Ge¢ Antik¢ag olarak adlandirilan tarihsel
aralik, hamam yapilarinin bigimsel olarak degisik formlar kazan-
dig1 ama aym1 zamanda, plan kurgusu ve kullanilan malzeme ba-
kimindan bolgesel farkliliklarin da azami diizeye ulagtigi bir d6-
nemdir.* Ornegin bu dénemde Likya bélgesi hamamlari plan ve
uygulama bakimindan Bati Anadolu hamamlarindan tamamen
farkhdir. Likya hamamlarinin plan kurgusu bakimindan daha ¢ok
Italya yarimadas ile iligkili olduklar1 bilinir. Aym sekilde Kilikya
bolgesi ve Kuzey Suriye hamamlari da diger hamamlardan olduk-
ca farkli bir goriintii ortaya koyarlar.* Zira hamamlardaki bu fark-
liliklar kullanilan malzemede kendini daha da belli eder. Yine bu
donemde, bireysel yikanma aligkanliklarinin 6n plana giktigi ve
hamamlarin, zenginlerin konutlarinda siklikla insa edilen bir yap:
bi¢imi oldugu da goriiliir.*

Ancak, tiim bu mimari gelismelere ragmen, Ge¢ Antik¢ag siip-
hesiz daha ¢ok, hamamlarin insasindaki azalma ve duraganhk
belirtilerinin kendini hissettirmeye basladig bir donemdir. Bu d6-
nemde sehirlere su saglayan genis ve pahali su sistemlerinin, eko-
nomik giigsiizliikler ve yoneticilerin beceriksizliklerinden otiirii
varliklarini koruyamamalari, hamamlarin ¢aligmasina etki eden

4 F K. Yegiil, “Cilicia at the Crossroads: Transformations of Baths and Bathing Culture
in the Roman East”, Olba 8 (2003): 58-59.

5 Age., 58-59.

6  Geg Antikgag hamamlan ile ilgili genig ve bibliyografik bir galigma igin bkz. L. Lavan,
“Social Space in Late Antiquity”, Objects in Context, Objects in Use: Material Spatial-
ity in Late Antiquity, ed. L. Lavan, E. Swift ve T. Putzeys (Leiden, 2007), 137-142.
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en 6nemli unsurlarin basinda gelir.”Azalan finansal kaynaklar ve
yetersiz niifusla birlikte, kimi aragtirmacilara gore kilisenin bu
donemde yikanmaya kargt olan kati tutumu da hamamlarin ya-
pimina olumsuz yonde etki etmisg, ozellikle biiyitk boyutlu halk
hamamlarinin terk edilmesine neden olmusgtu.® Bilhassa MS 6. yiiz-
yildan sonra, hamam yapilar: kentlerde artik birer sosyal merkez
olmaktan uzaklagmig ve basit yapilara déniigmiigtiir.

Bizans’in en giiglii iktidarlarindan biri olarak bilinen I. Iustini-
anus déneminde (hiik. 527-565) baslatilan biiyiik imar programi
dahilinde ¢ok sayidaki sehrin suyollar: onarilmig ya da yenileri ya-
pilmig; kentlere hamam inga edilmesi tegvik edilmigtir. Ancak bun-
lar, hamamlara yonelik olumsuz tutumlar1 durdurmaya yetmemis-
tir.> MS 7. yuzyilin baglarindan sonra ise biiyiitk boyutlara sahip
sadece birka¢ hamamdan ismen bahsedilir olmugtur. Zira ilerleyen

7  Ekonomik sikintilarla birlikte geligkin Roma su sistemlerinin bu donemden itibaren ge-
hirlerde artik islemez hale gelmeye baglamasi, su ihtiyacinin bir problem olarak ortaya
¢ikmasina neden olmugtur. Bkz. H. G. Saradi, The Byzantine City in the Sixth Century:
Literary Images and Historical Reality (Atina, 2006), 341. Ayrica d6nemin ekonomik
sikintilarinin yikanma aligkanliklarina etkileri igin bkz. F. K. Yegiil, Roma Dinyasmda
Yikanma (Istanbul, 2011), 249. Yikanma geleneginin ve hamamlarin ortadan kaybol-
malari ile ilgili bkz. Yegiil, “Cilicia at the Crossroads”, 58; Saradi, T he Byzantine City,
343, dn. 1957; C. Mango, “Daily Life in Byzantium”, JOB 31.1 (1981): 340-341; “La
Vita in Citta”, La Civilta Bizantina. Oggetti e messaggio: Architettura e ambiente di
vita, ed. A. Guillou (Roma, 1993), 244-46; ayrica son yillarda yapilan genel bir deger-
lendirme igin bkz. I. Uytterhoeven ve F. Martens, “Private bathing and water consump-
tion at Sagalassos (SW-Turkey) and Asia Minor”, Cura Aquarum in Jordania, ed. A.
Guillou (Siegburg, 2008), 296.

8 Kilise kurumlarinin hamamlara yonelik tutumlariyla ilgili tartigmalar igin 6zellikle bkz.
Yegiil, “Cilicia at the Crossroads”, 57; Yegiil, Antik Cag’'da Hamamlar, 315-318; Niel-
sen, Thermae et Balnea, 148; E. Brodner, Die rémischen Thermen und das antike ba-
dewesen (Darmstadt, 1983), 257-67; ]. Zellinger, Bad und Bdder in der altchristlichen
Kirche: eine Studie iiber Christentum und Antike (Miinih, 1928), 24-46 ve 6zellikle A.
Berger, Das Bad in der byzantinischen Zeit (Miinih, 1982), 34 vd.

9  Prokopios’un aktardiklarindan merkezi yonetimin imparatorluk genelinde su yapilani
da dahil birgok kamu yapisinin ingasina ya da onarimina destek oldugunu biliyoruz.
Orneginimparator lustinianus’un Bithynia bolgesinde Pithia’da ve Helenopolis’te, Ka-
padokya’da Mokissos’ta ii¢ yeni hamam inga ettirdigini, bagta iznik ve Nikomedeia
olmak iizere Anadolu’nun ¢ok gesitli yerlerinde hamamlari onarttigim1 6grenmekteyiz.
Ancak ayni imparator doneminde, adeta bu duruma tezat olugturacak bigimde bagkent
Konstantinopolis’in su kemerlerinin harap bir vaziyette oldugunu ve merkezi yénetimin
bunlari onartamadig da kaynaklarda bahsedilen bir hadisedir. Bkz. Saradi, T he Byzan-
tine City, 334.
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donemde akibeti hakkinda bilgi olan tek halk hamami, bagkent
Konstantinopolis’teki Zeuxippus Hamamlarr’dir.*

Biiyiikk boyutlu halk hamamlarinin ingasinda ve igletilmesinde
yaganan tiim bu olumsuzluklara ragmen, bir¢ok erken ve orta Bi-
zans kaynaginda, saray ve manastirlarla birlikte baz kiliselere bag-
I kiigiik hamamlardan siklikla bahsedilir.!* Ornegin, imparator IL
Mikhael’in (hiikk. MS 820-829) tahta gegmeden evvel imparator
V. Leo’ya (hiitk. MS 813-820) karg: giristigi ilk darbe girisiminde
bagarisiz olduktan sonra sarayin hamamlarini sitan dev kazan-
lara atilma cezasina garptirildigimi biliyoruz.!? Yine Imparator IL
Konstans’in (hiikk. MS 641-668) 668 yilinda, Imparator III. Ro-
manos’un (hitkk. 1028-1034) ise 1034 yilinda kendi saraylarinin
hamamlarinda 6ldiiriilmeleri hadiseleri, donemin yazarlarinca de-
tayl olarak ele alinmigtir.'* Bu durum, kiigiik boyutlu yapilar bigi-
minde tasarlanmig ve birka¢ mekindan ibaret hamamlarin kulla-
nilmasinin, MS 9. ve 10. yiizyillarda hatta 11. yizyilin baglarinda
halen gegerliligini koruyan bir uygulama oldugunu gosterir.'

Peki, hacimsel olarak antik gelenekteki halk hamamlarindan
farkli bir bi¢im kazandiklari anlagilan bu Bizans hamamlari sadece
elit kisilere mi hizmet vermekteydi? Oyle bile olsa, bunlarin plan
kurgular: ve bigimsel 6zellikleri nelerdir? Bu yapilar antik gelenek-
ten farkl olarak hangi teknik donanimlara sahipti ya da degildi?
Belli bir imar programi dahilinde mi, yoksa ihtiyaca gore mi inga
edilmiglerdi? Tiim bu sorularin cevaplarina yaklagsmak igin, bu d6-
nemde inga edilmig ya da iglevselligini koruyabilmig kisitli sayidaki
hamam kalintisina bakmak yeterli olacaktir.

Baskentten baglayacak olursak, Istanbul’'un Bizans hamamlarini
ele aldigi ¢aligmasinda Fikret Yegiil’iin, arkeolojik veriler ve yazi-
Ii kaynaklardan olugan sinirh sayidaki bilgiyi bir araya getirerek,
iki diizine kadar hamamin ismini ve kabaca bunlarin bulunduklar

10 A. Berger, “Bizans Caginda Hamamlar”, Anadolu Medeniyetlerinde Hamam Kiiltiirii:
Mimari, Tarib ve Imgelem, ed. N. Ergin (istanbul, 2011), 70-71.

11 Age., 72-73.

12 J. J. Norwich, Bizans: Yiikselis Dénemi (MS 803-1081) (istanbul, 2013), 37.

13 I Constansile ilgili bkz. J. J. Norwich, Bizans: Erken Dénem (MS 323-802) (istanbul,
2013), 262; I1I. Romanos ile ilgili bkz. ay., Bizans: Yiikselis Dénemi, 222.

14 Yegiil, Roma Diinyasinda Yikanma, 252-253.
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yerleri belirleyebildigini goriiriiz.” Bu hamamlardan yaklagik yari-
sinin —-MS 7. ve 8. yiizyillar da dahil- MS 9. ve 10. yiizyillara kadar
hizmet verdikleri anlagilir. Cogu bir saray yapisina baglh olarak inga
edilmis ya da kullanilmig olan bu hamamlar arasinda, manastir
kuruluglarina bagh olarak hizmet vermis olanlar da mevcuttur.’
Ne yazik ki, bu yapilardan higbirinin kalintilar1 giiniimiize ulag-
madigindan, bunlarin hangi plan tipinde inga edildikleri ya da ne
tir bir tasarima sahip olduklari hakkinda bilgimiz yoktur. Ancak
listedeki hamamlarin tamamina yakininin bir saray ya da manastir
kuruluguna bagli olarak hizmet verdiginin anlagilmasi, bu donemde
yikanma aligkanliginin oyle ya da boyle sadece belli standartlari
yakalamus kigilere has bir uygulama olmaya bagladigim gosterir.
Baskentte plan olarak bildigimiz yapilarin sayisi ise bugiin birkag
taneyi ge¢mez ve bunlarin tamami Geg Antik doneme ya da erken
Bizans donemine ait yapilar olarak kabul edilir. Ayni zamanda kay-
naklarda adi gegmeyen bu yapilarin herhangi bir kigi ya da kuruma
ait olup olmadiklarini da su an igin bilemiyoruz. Kent iginde kisith
alanlarda yapilan kazilar sonrasinda tesadiifen ortaya ¢ikarildikla-
rindan, cevrelerinde fiziksel olarak bu yapilarla baglantili herhangi
bir konut ya da saray benzeri sivil yapilagma tespit etme imkanm da
olmamugtir. Dolayisiyla bu hamamlarin 6zel kullanimlar igin tasar-
lanmug bireysel yapilar mi ya da kamu yararina ¢aligan kiigiik halk
hamamlari m1 olduklarini belirlemek hayli zordur. Bunlar arasinda
Kalenderhane hamamlari olarak bilinen yapi, nisler ve apsislerle
hareketlendirilen kurgusuyla, Ge¢ Antik¢ag mimarisinde olduk¢a
bilinen ve sevilen bir planlama ortaya koyar.!” Topkapi Saray: ara-
zisi igerisinde, Arkeoloji Miizesi’nin arkasindaki hamam yapisi ise

15 F K. Yegiil, “The Baths of Constantinople: An Urban Symbol in a Changing World”, Ar-
chaeology and History in Classical, Medieval and Post-Medieval Greece, Studies on Meth-
od and Meaning in Honor of Timothy E. Gregory, ed. W. Caraher, L. J. Hall ve R. S. Moore
(New York, 2008), 180-84; ayrica bkz. Yegiil, Roma Diinyasinda Yikanma, 220-225.

16 Age., 220-225.

17 Age., 219 ve res. 101. Ayrica bkz. Yegiil, “The Baths of Constantinople”, 173-175 ve
res. 11.3; Berger, “Bizans Caginda Hamamlar”, 77 ve res. 3. Ayrica bkz. W. Miiller-Wie-
ner, Istanbul’un Taribsel Topografyass, gev. U. Saymn (Istanbul 2007), 49, res. 26; Kalen-
derhane in Istanbul: Final Reports on the Archaeological Exploration and Restoration
at Kalenderbane Camii, 1966-1978, c. 1, The buildings, their history, architecture and
decoration, ed. C. L. Striker, Y. D. Kuban ve A. Berger (Mainz, 1997), 31-36.
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basit sira tipi plan kurgusuyla yine tipik ama kiigitkk bir hamam
profili ¢izer.!® Bagkentin sayfiye yerlerinden biri olarak bilinen Kii-
citk Cekmece’deki Rhegion Hamami da sira tipin uygulandig) bir
bagka Geg¢ Antik hamami olarak goze garpar.”

Anadolu’da bulunan az sayidaki hamam yapisi da bagkentte-
kilere benzer ozellikler gosterir. Bu donemde tespit edilmis mevcut
hamamlarin agirlikhi bigimde bir villa ya da konuta bagh geligen,
daha ¢ok 0zel ve bireysel yikanmaya yonelik olduklari goriiliir.
Ama aynmi1 zamanda, sayilari oldukga kisith olsa da hilid kamu ya-
rarina ¢aligan bazi halk hamamlarinin da mevcut oldugunu soyle-
meliyiz. Kisith sayidaki bu hamamlar daha ¢cok Roma gelenegine
baglh olarak inga edilmis Geg Antik¢ag yapilaridir ve zaman igeri-
sindeki gesitli onarimlar ya da tamiratlar sonrasinda ancak erken
Bizans déneminin sonlarina dek kullanilmiglardir. Kilikya bélge-
sinde Anemourion? ve lotape?! Hamamlari bagta olmak iizere, son
yillarda Likya bolgesinde siirdiiriilen arkeolojik kazilarda ortaya
¢ikarilan Andriake,?? Limyra? ve Patara’daki Hurmalik Hamami?*
bunlarin arasinda giiniimiize ulagabilmis en iyi 6rneklerdir. Bu ha-
mamlar boyut ve hacim bakimindan oldukg¢a miitevaz: yapilardir;
ancak hepsinin ortak noktas: basit sira tipi plan kurgusunda inga
edilmis olmalaridir.

18 Yegill, Roma Diinyasinda Yikanma, 219; ay., “The Baths of Constantinople”, 173-
175 ve res. 11.2; Berger, “Bizans Caginda Hamamlar”, 75-76 ve res. 2. Ayrica bkz.
Miiller-Wiener, Istanbul’un Taribsel Topografyasi, S0, res. 27-28.

19 A. Oganve A. M. Mansel, “Rheigion-Kiigiik Cekmece Hafriyati: 1940-41 Caligmalari-
na Dair Rapor”, Belleten 6 (1942), 21-23, lev. 1; Yegiil, Antik Cag’da Hamamlar, 300,
res. 325, dn. 79. Ayrica bkz. ay., “The Baths of Constantinople”, 174.

20 ]. Russel, “Transformations in early Byzantine urban life. The contribution and limita-
tions of archaeological evidence”, The 17th International Byzantine Congress Major
Papers, Dumbarton Oaks/Georgetown University, Washington, DC, 3-8 Agustos 1986
(New Rochelle-New York, 1986), 137-154.

21 Farrington, The Roman Baths of Lycia, 168 ve Yegiil, Antik Cag’'da Hamamilar, 267,
res. 304.

22 N. Cevik ve S. Bulut, “Andriake Dogu Hamami: Bélgenin Hamam Mimarligina Igik
Tutan Yeni Bir Ornek”, Adalya 17 (2014): 236 vd., plan igin bkz. res. 4.

23 M. Seyer ve U. Schuh, “Limyra 2010”, ANMED Anadolu Akdenizi Arkeoloji Haber-
leri 9 (2011): 54, plan igin bkz. res. 1.

24 T.Korkut, “Zur lykischen Badearchitektur im Lichte der Thermen von Patara”, IstMitt
53, (2003): 448-450, plan igin bkz. Abb. 2.
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Donemin aristokratlarina ait villa ya da benzeri konutlarda kar-
simuiza ¢ikan bireysel yikanmaya yonelik hamamlar igin burada ayn
bir parantez agmamiz gerekir. Bunlar, kamu yararina ¢aligan halk ha-
mamlarinin sayilarinin ve bu yapilara yapilan yatinmlarin giderek
azaldig1 bir donemde, duruma tezat tegkil edecek bigimde oldukga
masrafl ve gosterigli yapilar olarak kargimiza gikarlar. Az 6nce de-
gindigimiz kamu yararina galigan basit halk hamamlari, bu déneme
kadar ancak gegsitli onarimlar ya da restorasyonlar sonrasi gii¢ bela
ulagabilmeyi bagarabilirken, donemin aristokratlarina hizmet eden
bireysel hamamlar oldukga gosterigli bir bigimde tasarlanmp kurgu-
lanmiglar ve inga edilmislerdir. Ancak burada da alti gizilmesi gereken
husus, bu hamamlardaki plan kurgusunun da daima kiigiik, kompakt
hamamlar igin uygun olan sira tipi hamam kurgusunda oldugudur.

Ornegin, Efes'te Bizans Vali Saray: olarak adlandirilan goste-
rigli konut yapisinin sahip oldugu 6zel hamam (Sarhos Hamamu),
erken Bizans dénemi igin tipik sayilabilecek sicaklik mekanlar: ile
sira tipi bir diizende inga edilmigtir. MS 5. ya da 6. yiizyillara ta-
rihlenen yap1 bu donem igin oldukga iddialidir.?’ Sagalassos’ta ise
kentin ileri gelenlerinden birine ait oldugu anlagilan konutta, MS
4. ya da §. yiizyilin baslarina tarihlenen bir hamam bulunur. Sira
halinde ve her biri tonoz 6rtiilii toplam dort mekdndan meydana
gelen hamamin, zaman igerisinde yapilan degisiklikler sonrasinda
kiigiildiigii ve sadece 1sitilan iki mekani ile MS 6. yiizyilin bagina
kadar ¢alistig1 kabul edilir.6

Geg¢ Antik dénem ile baglayan ve Bizans doneminde sevilerek
kullanilan liiks konutlara aplike edilen bu hamam yapilari, konut
sahiplerinin gorkemlerini digar1 vurmalarinin degisik bir yorumu
ve ayni zamanda bireysel yitkanma aligkanliklarina dogru bir egi-
limin gostergesidir. Efes’te Yamag¢ Ev 2’de,?” Aphrodisias’ta Tet-

25 M. Steskal, “Erken Bizans Donemi’'nde Ephesos’da Yikanma ve Hamam Mimarisi”,
Bizans Dénemi’nde Ephesos, ed. F. Daim ve S. Ladstatter (istanbul, 2011), 87-89.

26 Uytterhoeven ve Martens, “Private bathing and water consumption”, 296 vd.

27 Yamag Ev 2 ile ilgili, son yillarda kazilar1 y6neten arkeologlarca hazirlanan ve dilimiz-
de basilan rehber kitap oldukga degerlidir. Yapilarin topografyasi ve kronolojisi bagta
olmak iizere, genel ozellikleri ve siisleme bigimlerinin son derece sade bir bigimde akta-
rildig1 bu eser igin bkz. S. Ladstitter, Epbesos: Yamag Ev 2 (istanbul, 2012).
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rapylon Evi’nde,”® Ksanthos’ta Akropolis Uzerindeki Ev’de? ve
Antandros® gibi burada sayamayacagimiz daha birgok yerde, bah-
settiklerimizin benzeri ¢ok sayida villa ya da konut yapisina bagh
olarak geligmis, birka¢ odadan ibaret sira tipi kurgusunda hamam
ornekleri mevcuttur.

Bizans’in ilerleyen dénemlerinde imparatorluk saraylar: ve aris-
tokratlarin zengin villalarina ait hamamlarin diginda, kayitlarda
neredeyse hi¢cbir hamama rastlanmamasi, Cyril Mango’nun dogru
bir yaklagimla belirttigi gibi, bir yandan genis halk kitleleri igin
yikanma aligkanliginin yok oldugunu, diger taraftan da bilingli
olarak korundugunu ortaya koyar.*!

Yukarida ele alinan orneklerden ¢ikarilacak sonug —zengin ko-
nut sahiplerinin gérkemlerini yansitan bireysel yitkanmaya yonelik
hamamlari bir tarafa birakacak olursak— hamamlarin Geg Antik-
¢ag ile birlikte boyut olarak artik kiguldiikleri ve miitevazi bir ya-
piya biirtinerek yasamlarini devam ettirmeye ¢ahistiklaridir. Bu sii-
regte mimari form olarak, hem daha pratik hem daha ucuz kiigiik
sira tipi hamamlarin en ¢ok tercih edilen hamam kurgusu oldugu
anlagilir. Bunlar sadece yikanma igin gerekli odalardan olugsan —bu
cogunlukla tepidarium ve caldarium olarak adlandirilan sitilan iki
temel odadir— ve artik frigidarium olarak adlandirilan soguk oda ya
da gosterigli yikanma havuzlarinin olmadigi, sadece hamama girisi
saglayan bir kargilama odasina (apodyterium) sahip hamamlardir.3

28 1. Baldini Lippolis, La domus tardoantica. Forme e rappresentazioni dello spazio do-
mestico nelle citta del Mediterraneo (Bolonya, 2001), 120.

29 Age., 322; ayrica bkz. D. Parrish, “Introduction: The Urban Plan and Its Constituent
Elements”, Urbanism in Western Asia Minor: New Studies on Aphrodisias, Ephesos,
Hierapolis, Pergamon, Perge and Xanthos, ed. D. Parrish (Rhode Island, 2001), 29; L.
Ozgenel, “Public Use and Privacy in Late Antique Houses in Asia Minor: The Archi-
tecture of Spatial Control”, Housing in Late Antiquity: From Palaces to Shops, ed. L.
Lavan, L. Ozgenel ve A. Sarantis (Leiden, 2007), 244.

30 G. Polat ve Y.Polat, “Antandros 2003-2004 Yili Kazilar1”, 27. KazSonTop, 2 cilt (An-
kara, 2006), 1:89-104; G. Polat ve dig., “Antandros 2005 Yili Kazilar1”, 28. KazSon-
Top, 2 cilt (Ankara, 2007), 2:43-62; G. Polat ve dig., “Antandros 2006 Yil Kazilan”,
29. KazSonTop, 3 cilt (Ankara, 2008), 1:455-476.

31 Mango, “Daily Life”, 340-341 ve Yegiil, Antik Cag’da Hamamlar, 295.

32 Hamamlarin artik bigimsel olarak aldiklari bu yeni form ile ilgili bkz. Yegiil, “Cilicia
at the Crossroads”, 59; Steskal, “Erken Bizans Dénemi’'nde Ephesos’da Yikanma ve
Hamam Mimarisi”, 79 ve dn. 24; Berger, Das Bad in der byzantinischen Zeit, 85 ve 96.
Son yillarda yapilan giincel bir degerlendirme igin bkz. Arvanitidou, “The Byzantine
Baths”, 203-205.
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Kilise ve Bizans Hamamlar

Bizans hamam mimarisindeki esas degisim, ilerleyen zamanlar-
da Kilise’nin antik yikanma aliskanliklarina ragmen bu yapilar
bir temizlik ve saglik unsuru olarak goriip kabul etmesiyle yasa-
nir. Bundan sonra, hamamlar manastirlarin bir pargasi olarak ya
da siklikla kilise ve piskopos konutlarinin (episkopeion) yanlarina
inga edilmeye baglanir. Bu da hamamlarin yapim ve onarimlarinin
artik ruhban sinifin ugraglarindan biri oldugunu gosterir.3

Kiliselerdeki, manastirlardaki veya hacilar i¢in hac merkezlerin-
deki bir¢ok hamamdan anlagilacagi iizere, hamamlar artik kilise
tarafindan kamusal bir hizmet araci olarak algilanmaya baglamig-
lardir.3* MS 6. yiizyil ve sonrasinda kiliselerin hamamlar yaptirdigy
ve onarttigma dair ok sayida yazih bilgi vardir. Ornegin, Piskopos
Theodoros Scythopolis’te bir hamami onartmus, Piskopos Marcia-
nus ise Gaza’da bir hamam yaptirmigtir.** Yine bu donemle birlik-
te kiigiik hamamlarin kiliselere aplike edildikleri ve manastirlarda
6zel konutlara donistiiriildiikleri gorilir. Ayrica hamamlar impa-
ratorlar ve tst sinif aristokratlarin sadece kendi zevklerine uygun
ve kendileri igin inga ettirdikleri yapilar degildi. Ozellikle baskent
Konstantinopolis gibi niifusun kalabalik oldugu yerlerde hayir
amach yapilar (diakonia) olarak da yaptirihirlardi.®¢

Bizans donemi boyunca, manastirlara ait vakif belgeleri ve d6-
neme ait yazili kaynaklarda, hamamlar ve yikanma ile ilgili ¢ok sa-
yida bilgi bulunmasina kargin, arkeolojik verilerin oldukg¢a sinirh
oldugunu séylemek, Bizans sanati ve arkeolojisi ile ilgilenenler igin
hi¢ de sagirtici olmasa gerek. Bilinen en iyi 6rneklerin de daha ¢ok
Anadolu digsinda, Misir, Suriye ve ozellikle de ge¢ donemde Yu-
nanistan’da bulundugunu ayrica soylemeliyiz. Ancak bu eksiklige
ragmen Anadolu’da piskopos konutlari (episkopeion) ile birlikte

33 Saradi, The Byzantine City, 328.

34 Berger, Das Bad in der byzantinischen Zeit, 38; Steskal, “Erken Bizans Dénemi’nde
Ephesos’da Yikanma ve Hamam Mimarisi”, 80.

35 Saradi, The Byzantine City, 329-330.

36 Age., 330.
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inga edilmig ya da bu konutlarin bir pargasi olarak agiga ¢ikarilmig
bazi hamam kalintilarina rastlamak miimkiindiir. Ornegin, Efes’te
genis bir avlu etrafinda geligen bityiik konut yapisinin bat1 kismin-
da, tabani mozaiklerle bezenmig bir hamam bulunur. Birbirlerine
paralel olarak dizilmig bir sira mekandan olugan hamamin, burada
piskoposun 6zel kullaniminda oldugu diisiiniiliir.>”

Aphrodisias’ta ise trikonkhbos planh ve gosterigli kargilama oda-
s1 ile bilinen piskopos konutunun odak noktasindaki peristilin he-
men giineyinde yer alan birka¢ odali hamam, bir diger 6rnektir.
Mermer kaplamali odalari ve yikanma kiivetleri ile, bu hamam
olasilikla MS 5. yiizyilda kullanilmigti.®®

Bununla birlikte Myra * Phasellis,* Side,*' Limyra* ve lasos*
gibi donemin diger 6nemli merkezlerinde tespit edilen liiks ve gos-
terigli piskopos konutlarinda da hamam ya da benzeri yapilarin
varlig: tespit edilmigtir. Yine son yillarda yapilan kazilar sonras
ortaya ¢ikarilan Olympos’taki buyiik piskopos konutunun da ben-
zer sekilde birka¢ mekindan ibaret sira tipi bir hamama sahip ol-
dugu diisiiniilmektedir.*

37 W. Miiller-Wiener, “Bischofresidenz des 4.-7. Jhs. im ostlichen Mittelmeer-Raum”,
Actes du X1 congres international d’archéologie chrétienne, Lyon, Viyana, Grenoble,
Cenevre, Aoste, 21-28 Eyliil 1986, ed. N. Duval, 3 cilt (Roma, 1989), 1:676, res. 8; B.
Ceylan, “Episkopeia in Asia Minor”, Housing in Late Antiquity, 178, res. 3.

38 M. L. Berenfeld, “The Triconch House and the Predecessor of the Bishop’s Palace at
Aphrodisias”, AJA 113.2 (2009): 211-213. Ayrica bkz. Ceylan, “Episkopeia in Asia
Minor”, 181.

39 S.Y. Otiiken, “1995 Yil Demre-Aziz Nikolaos Kilisesi Kazilar1”, 18. KazSonTop, 2 cilt
(Ankara, 1997), 2:472-473; ay., “1996 Yili Demre-Aziz Nikolaos Kilisesi Kazilar1”, 19.
KazSonTop (Ankara, 1998), 2:543-545; ay., “1997 Yih Demre-Aziz Nikolaos Kilisesi
Kazilan1”, 20. KazSonTop, 2 cilt (Ankara, 1999), 2:483-484 ve giz. 2.

40 Ceylan, “Episkopeia in Asia Minor”, 180.

41 Ceylan, “Episkopeia in Asia Minor”, res. 1. Ayrica bkz. A. M. Mansel, Side, 1947-
1966 Yillars Kazilari ve Arastirmalarvun Sonuglars (Ankara, 1978), 264-273.

42 Ceylan, “Episkopeia in Asia Minor”, 181; ayrica bkz. J. Borchhardt, “Forschungen in
Limyra”, The Proceedings of the Xth International Congress of Classical Archaeology,
Ankara-izmir, 20-30 Eyliil 1973, ed. E. Akurgal (Ankara, 1978), 811-817.

43 lasos hakkinda bkz. C. Laviosa, “Les fouilles de lasos”, The Proceedings of the 10th
International Congress of Classical Archaeology, 1093-1099; Ceylan, “Episkopeia in
Asia Minor”, 181.

44 Olympos’taki piskopos konutu hakkinda bkz. Y. Olcay Ugkan ve G. K. Oztaskin,
“Olympos Kazis1 2015 Yili Caligmalar1”, 38. KazSonTop, 3 cilt (Ankara, 2017), 3:187-
192, yapinin plam igin bkz. giz. 2.
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Gelenegin Son Temsilcileri mi? Anadolu’daki Baz:
Miinferit Bizans Hamamlar ve Diisiindiirdiikleri

Ancak son yillardaki arkeolojik veriler, saray benzeri konutlara
ya da dini yapilara entegre olmus bi¢imde diizenlenen ve hamam
geleneginin Bizans doneminin ortalarina kadar canli kalmasini sag-
layan bu yapilar diginda, karakterleri iizerine halen tartigmalar ya-
pilan, miinferit diyebilecegimiz bazi hamamlarin da var oldugunu
ortaya koymustur. Bunlar herhangi bir kisiye atfedilmediklerinden
ya da banileri bilinmediginden, kaynaklarda adi gegmeyen, kiigiik ve
orta sinif hamamlardir. Neredeyse orta Bizans donemine kadar kul-
lanilmiglardir. Konumlar: itibariyla kiliseler yaninda ya da yakininda
geligmis olmalarina ragmen, herhangi bir dini yap1 ya da konut ben-
zeri yapiyla simdilik iligkileri tespit edilemeyen bu yapilarin, en azin-
dan halkin baz kesimleri tarafindan kullanildigini kabul edebiliriz.

Orta Anadolu diizliiklerinde, 6nemli bir gegis giizergahi tizerin-
de bulunan Amorium’da ortaya ¢ikarilmig hamam, bu sekildedir.
MS 6. yuzyilin ortalarinda inga edilmig yapy, ilk yapim evresinde
cokgen bigimli ve mermerlerle kapli son derece gosterigli bir apod-
yteriuma sahiptir (Sek. 1). Ancak kisa bir siire sonra, bu gosterisli
mekanin iglev digt kaldigi ve hamamin birbirine paralel bigimde
siralanmig birkag mekan ile MS 9. yuzyilin ortalarina kadar kul-
lanildigr anlagilmigtir. Apsis bigimli caldariumu ile, tipik sira tipi
planda ve son derece kompakt bi¢imde inga edilmig hamamin su
ihtiyaci, bu donemde kente su getiren bir su sisteminin varligi bi-
linmediginden, yani bagindaki sarni¢ ve yapinin etrafinda bulunan
kuyulardan kargilaniyordu.*s Bugiin kentin en iyi bilinen kilisesine

45 E. A. Ivison, “Excavations at the Lower City Enclosure, 1996-2008”, Amorium Re-
ports 3: The Lower City Enclosure. Finds Reports and Technical Studies, ed. C. Light-
foot ve E. A. Ivison (Istanbul, 2012), 5-151; Amorium Bizans Hamamu ile ilgili kazi
raporlari igin bkz. C. Lightfoot ve Y. Arbel, “Amorium Kazis1 2001”, 24. KazSonTop, 2
cilt (Ankara, 2003), 1:521-523; ay., “Amorium Kazis1 2002, 25. KazSonTop (Ankara,
2004), 1:1-3; C. Lightfoot ve dig., “The Amorium Project: Excavation and Research in
20017, DOP 58 (2004), 356-363. Ayrica yapi iizerine kapsamh bir yiiksek lisans tezi
i¢in bkz. O. Kogyigit, “Amorium Hamam Yapis1” (Yayimlanmamug Yiiksek Lisans Tezi,
Onsekiz Mart Universitesi, 2006).
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0 10m

Sekil 1: Amorium Bizans hamami, Emirdag-Afyon. (Cizim: O. Kogyigit)

sadece 100 m mesafede bulunan yapinin, bir saray ya da piskopos
konutu ile simdilik organik bir bag tespit edilememigtir.
Amorium’dakine benzer uygulamalar, Paphlagonia bolgesinin
6nemli merkezlerinden biri olan Hadrianopolis’te de bulunur. Nite-
likli donanimlari ve plan kurgular ile dikkate deger iki hamam yapi-
sinda, zengin mozaik dogemeler ve doneme 6zgii yerel 6zellikler ta-
styan isitma sistemleri ortaya gikarilmigtir.* Benzerleri Amorium ve
Parion’da ele ge¢mis olan ve MS 6. yiizyilda kullanildiklari tahmin
edilen terracota spacerlar, burada mozaiklerle birlikte hamamlarin
tarihlendirilmesinde oldukga iglevsel olmuglardir.*” Buna gore, MS 5.

46 B. N. Kilavuz ve E. Celikbas, “Paphlagonia Hadrianopolis’i”, Tiirk Kiltirii ve Sanat
Aragtirmalar: Dergisi 2.3 (2013): 169-172.
47 Age., 169-172.
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yiizyilin sonrasina tarihlenen hamamlarin MS 8. yiizyila dek kulla-
nildiklar: tespit edilmigtir. “Hamam B” olarak adlandirilan yapinin
kent kilisesine oldukga yakin bir konumda yer almasi ise Amorium
hamamu ile bir bagka benzerlik olarak kabul edilebilir. Zira hamam,
hemen yani bagindaki fonksiyonu heniiz belli olmayan apsidal (ap-
sis formlu) yapi ve liiks villa ile birlikte degerlendirildiginde, konum
olarak kentin 6nemli bir noktasinda yer aliyor olmaliydi.*®

Kartal-Dragos’ta, daha énce Istanbul Arkeoloji Miizeleri tara-
findan agiga gikarilan ve son yillarda detaylica ¢alisilarak, hakkin-
da bir de yiiksek lisans tezi hazirlanan hamam yapisi ise 600 met-
rekareye yaklagan biiyiikliigii ile sira tipi planda inga edilmig bir
bagka yapidir. “U” tipi bir servis koridoru ile gevrelenmis hamam,
birbirine paralel bes mekdndan olugur.”

Milattan sonra S. ve 6. yiizyillarda yapildigi, 10. ve 11. yiizyil-
lara kadar da kullanimda oldugu anlasilan yapinin,*® tipki Amori-
um ve Hadrianopolis’teki gibi, bir kilisenin hemen yani bagina inga
edilmig olmas:i ve ayrica, burada biiyiitk konut benzeri bir bagka
yapinin bulunmasi, Bizans doneminde hamam-kilise ve konut ya-
pilar arasindaki siki iliskinin bir sonucudur. Bu durum, daha 6nce
Yegiil tarafindan Istanbul’'un Osmanli kent yasami 6rnek alinarak
onerilen, bir mahalle iiglemesi seklinde de yorumlanabilir.s!

Anadolu 6rnekleri iizerinden yaptigimiz bu degerlendirmeler,
Yunanistan’da da benzer bir durum sergiler ve hamam geleneginin
burada da uzunca bir miiddet daha devam ettigini gosterir. Orne-
gin, Geg Antik¢ag’da inga edilmig ve erken Bizans dénemi boyunca
kullanilmig Korinthos hamamlarinin boyut ve plan kurgusu agisin-
dan Anadolu’dakilerden farkli olmadigi, mevcut 6rneklerin basit ve
islevselligin 6n planda tutuldugu sira tipi hamam anlayiginda gelis-
tikleri agikga goriiliir.®? Hatta Selanik’te Theotokopoulou Caddesi

48 Age., 169-172.

49 E Sevig, “Istanbul, Kartal’daki Bizans Donemi Hamam Yapis1” (Yayimlanmamig Yiik-
sek Lisans Tezi, Hacettepe Universitesi, 2014).

50 Age., 106 vd.

51 Yegiil, Roma Diinyasinda Yikanma, 230-234.

52 ]. Biers, “Lavari est Vivere: Baths in Roman Corinth”, Corinth, The Centenary: 1896-
1996, CORINTH 20 (New Jersey, 2003), 314-317.
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tizerinde yer alan ve 13. yiizyila tarihlenen hamam, sadece yan yana
siralanan iki temel odaya sahip olup**® bugiin bagimsiz bir gekilde
ayakta durmaktadir. Ge¢ Bizans déneminde hamamlarin almis ol-
dugu bi¢imi aktarmasi bakimindan da ayrica 6nemli, iyi bir 6rnektir.

Sonug

Geg Antik¢ag sonrasinda hamamlarin koruyucu ve banilerinin,
imparatorlar ve st diizey yoneticiler ya da dini anlamda sorum-
luluklari bulunan piskoposlar oldugu goz 6niine alindiginda, bu
yapilara artik dini bir anlam yiiklendigi de anlagilir. Belki de Ye-
giil’iin aktardig: gekilde, hamamlar kilisenin elinde yeniden diizen-
lenen bir pagan kurumu olarak varliklarini uzun siire koruyabil-
miglerdir.5*

Fakat giiphesiz, hamamlarda yikanma geleneginin Bizans d6ne-
minin iglerine dek siirmesindeki en 6nemli unsurlardan biri de sira
tipi hamam kurgusunun teknik anlamda sunmug oldugu avantaj-
lardir. Zira, Geg¢ Antikgag sonrasi, Bizans donemi boyunca inga
edilen —kiigiik boyutlu halk hamamlari, saray hamamlar1 ya da
aristokrat konutlarda tespit edilen 6zel hamamlar da dahil- nere-
deyse bu donemdeki tiim hamamlarin ortak noktasi, basit sira tipi
hamam kurgusunda olmalaridir. Bunlar birkag istisna diginda or-
talama olarak 500 metrekareden daha kigiik yapilardir ve tamami
baglica isitilan iki esas oda olmak iizere, ti¢ ya da sira halindeki en
fazla dort mekandan olusur. Yine bir ¢ogunun apodyteriumunun
olmadigy, olanlarin ise basitlegtirilmis ve sadelegtirilmig bir kargi-
lama odasi olarak kullanildiklari ve zaman igerisinde bunlarin da
islev dig1 kaldiklar1 goriliir.

Teknik anlamdaki tiim bu “basitlesme”nin baglica nedeni ise
siiphesiz dénemin ekonomik zorluklari olsa gerek. Oyle ki, birbir-
leri ile iligkili olan ve aymi eksende yer alan mekanlar biitiiniinden

53 R. Ousterhout, “Secular Architecture”, The Glory of Byzantium. Art and Culture of
Middle Byzantine Era AD. 843-1261, ed. H. C. Evans ve W. D. Wixom (New York,
1997), 196; ayrica bkz. A. Xyngopoulos, “BvLavuviog Aoutpdv ev Oecoakovixn”,
EnEn®@coIyo.Illav.@eo 5 (1940): 83-97.

54 Yegiil, Roma Diinyasinda Yikanma, 255-256.
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olusan sira tipi diizende, 1sinin kontrolii ve mekanlarin kullanimi
konusunda, oldukga iglevsel ve uygulanabilir bir avantaj s6z konu-
sudur. Ayni zamanda sira tipi diizenleme, Bizans d6nemi yap:1 us-
talarina hem kiigiik boyutlu mekanlar tasarlayarak inga edebilme
imkani sunuyor hem bu yapilarin diisiik ve ekonomik bir 1sitma
masrafi ile kolayca galisabilmelerini saglyordu.

Benzer sekilde, su sistemlerinin artik islemez hale geldigi ve ha-
mamlara su getirmenin artik neredeyse imkansiz oldugu bir do-
nemde, bu sorunun, kuyulardan elde edilebilen ve sarniglarda bi-
riktirilen sularla dahi ¢alistirilabilen, sadece birka¢ odadan olugan
sira tipi hamamlarin varlig ile kismen ¢6ziime kavustugu kabul
edilebilir. Yine bu yapilarin, dénemin sosyoekonomik sartlar1 di-
suniildiigiinde, kent igerisindeki arsa ve alan ihtiyaci ile birlikte,
atik su ve altyap1 dogrultusunda saray yapilarina entegre olmalari
bir bagka pratik ¢6ziim olarak kabul edilebilir.

Oyle anlagiliyor ki; Bizansh yapi ustalari, ekonomik zorluklarin
6n plana ¢iktigr bir donemde, pratik ve daha kolay yaklagimlara
yonelmis, teknik anlamda ¢oziimler iireterek, 6nlerindeki en iyi
uygulama olan basit sira tipini, adeta bir kuralmiggasina, neredey-
se tim Bizans donemi hamamlarinda uygulamaya ¢aligmiglar ve
bunda da kismen basarili olmuglardir.
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Bizans Istanbulu’nda Mimari Yapim
Teknikleri ve Devgirme Malzeme
Kullanimi: Sarniclar Uzerinden Bir
Degerlendirme

Kerim Altug’

Tath su kaynaklar1 agisindan elverigsiz bir yarimada tizerine ku-
rulan antik Byzantion kenti sakinlerinin ihtiyaci olan suyun, impa-
rator Hadrianus doneminden (hiik. 117-138) itibaren temeli Hel-
lenistik ve Roma donemlerinin miihendislik diizeyine dayali isale
hatlarindan saglanmakta oldugu bilinmektedir. Byzantion ken-
tinin MS 4. yiizyihn baslarinda Dogu Roma Imparatorlugu’nun
bagkenti ilan edilerek Konstantinopolis adini almasinin ardindan,
ayni ylizyilda inga edilen ve Roma diinyasindaki en uzun suyolunu
teskil eden Valens isale hatt1 ile Trakya’nin yiiksek kesimlerinde-
ki kaynaklardan kente su taginmigtir. Ancak Valens isale hattina
sonraki donemlerde bazi eklentiler yapildiysa da kentin su temin
altyapisi zaman igerisinde agamali olarak ¢6kmiig, MS 6. ve 7. yiiz-

Ph. D.; arkeolog, mimarlik tarihgisi. E-posta: kerimaltug@hotmail.com
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’

yillardan itibaren inga edilen sayisiz sarnig kentin baslica su temin
unsuru halini almigtir.’!

Bu bildiri, Istanbul Tarih1 Yarimada’daki Bizans dénemi sarnig-
larinin tespit ve analizi tizerine yiiriitiillen doktora tez ¢aligmasinda
elde edilen veriler 151ginda s6z konusu yapilardaki plan 6zellikleri,
yapim teknikleri ve malzeme kullanimi agisindan varilan sonugla-
rin bir 6zetini kapsamaktadir.?

Caligmada oncelikle Theodosius Surlar igerisinde yer alan sar-
ni¢ yapilarina iligkin mevcut tiim verileri bir araya getiren giincel bir
katalog olugturulmasi amaglanmugtir. Tarihi Yarimada’daki Bizans
sarniglarinin panoramik goriintiisiinii anlayabilmek adina, mev-
cut literatiire ek olarak, temel kazilari sirasinda ortaya ¢ikarilan
yayimlanmamug yapilar hakkinda veri toplamak amaciyla ayrintih
bir arsiv arastirmasi gergeklestirilmistir. Ayni zamanda s6z konusu
yapilarin halihazirdaki durumu, gergeklegtirilen saha ¢aligmalari ile
sistematik olarak kayda gegirilmigtir. Bu incelemeler, Bizans yapila-
riyla ilgili yeni kegiflerin ortaya ¢ikmasina da araci olmustur.?

1 Kente su saglayan isale hatlari iizerine yapilmig en detayli ¢aligmalar igin bkz. K. Cegen,
Roma Suyollarinin En Uzunu (istanbul, 1996); J. Crow, J. Bardill ve R. A. Bayliss, The
Water Supply of Byzantine Constantinople, Journal of Roman Studies Monograph 11
(Londra, 2008); J. Crow, “The Imagined Water Supply o f Byzantine Constantinople,
New Approaches”, TM 22.1 (2018): 211-235; F. Ruggeri, “Engineering the Byzantine
Water Supply of Constantinople: Mapping, Hydrology and Hydraulics of the Long
Aqueducts outside the City” (Yayimlanmamig Doktora Tezi, Edinburgh Universitesi,
2018); K. Ward, “An Engineering Exploration of the Water Supply System of Constan-
tinople” (Yayimlanmamis Doktora Tezi, Edinburgh Universitesi, 2018).

2 Tarihi Yarimada’daki Bizans donemi sarniglarina iligkin verilerin biitiinciil olarak
degerlendirilmesi suretiyle 158 adet sarnig yapisi tammlanmig olup bunlarin 57’sini
daha 6nce yayimlanmamig yapilar olusturmaktadir. Incelenen sarniglarin 71’i erken,
48’i orta, 12’si ise geg Bizans donemine tarihlenmektedir. Tarihlemeye imkan taniyacak
yeterli veri saglamayan 27 adet sarnmicin ise dénemi kesin olarak tespit edilememistir.
Toplam sayinin 45 adedi, mezar yapilar ya da altyapilar gibi farkli amaglara hizmet
etmek igin inga edilmig mekanlarin sonradan sarnica doniistiiriilmeleri suretiyle mey-
dana getirilmigtir. Tarihi Yarimada’da yer alan Bizans donemi sarmg¢ kalintilarinin
biitiinciil olarak ele alindig bir ¢aligma igin bkz. K. Altug, “Istanbul’da Bizans Dénemi
Sarniglarimin Mimari Ozellikleri ve Kentin Tarihsel Topografyasindaki Dagilimi” (Ya-
yimlanmamig Doktora Tezi, istanbul Teknik Universitesi, 2013). Ayrica giincel bir
degerlendirme igin bkz. K. A. Ward, M. Crapper, K. Altug ve J. Crow, “The Byzan-
tine Cisterns of Constantinople”, Water Science and Technology: Water Supply 17.6
(2017): 1499-1506, doi:10.2166/ws.2017.053.

3 K. Altug, “Bizans istanbul’u Hidrolik Mirasinin Belgelenmesi”, Siireklilik ve Degisim:
Miras Veriye Yeni Yaklagimlar, Yerlesim Arkeolojisi Serisi 6/Sempozyum Bildirileri S,
ed. D. Bouakaze-Khan ve E. Sevimli (Istanbul, 2017), 81-96.
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Theodosius Surlari igerisindeki tiim Bizans sarniglarina iligkin
elde edilen veriler ayrintili bir sekilde kaydedilerek, gerek giinii-
miizde mevcut bulunan 6rnekleri gerekse de hakkinda yeterli bilgi
edinebildigimiz diger sarniglariigeren giincel bir envanter gelistiril-
mistir. Tiim bu yapilar, GIS teknolojisi ile Tarihi Yarimada topog-
rafik haritas:1 tizerine koordinath olarak islenerek sayisallastiril-
mugtir (Har. 1). GIS ile tiim sarniglarin haritalanmasinin yani sira,
sarnicin ady, fiziksel konumu, tarihleme verileri ve ayrintili tanimi
ile birlikte, her bir yapinin giiniimiizdeki durumuna iliskin bir de-
gerlendirme ve gorsel verileri de igeren bilgi figleri hazirlanmigtir.

Tarihi Yarimada’daki sarniglar, depolama olanaklar1 bakimin-
dan, agik su hazneleri ve kapali yeralt: hazneleri olmak tizere iki
baghk altinda incelenmektedir.® Agik sarniglardan, kentin bati-

BIZANS DONEMI SARNIGLARININ
TARIHI YARIMADA UZERINDEKI| DAGILIMI

Hazirlayan: Kerim ALTUG

[l ERKEN BIZANS DONEMI SARNIGLARY (IV-VH. YY)
'ORTA BIZANS DONEM! SARNICLARI (VI -XH YY)
GEG BIZANS DONEMI SARNGLAR (X -XV. YY)

[l DONEM BELIRSIZ SADSAR

Harita 1: Bizans dénemi sarmiglarimin Tarihi Yarimada iizerindeki dagihimu. (K. Altug, 2013)

4 Istanbul’daki Bizans dénemi agik ve kapal sarmiglarini planlama ilkeleri ve yapim tek-
nikleri agisindan detayh olarak ele alan bir yayin igin bkz. K. Altug, “Planlama ilkeleri
ve Yapim Teknikleri Agisindan Tarihi Yarimada’daki Bizans Dénemi Sarniglar1”, Res-
torasyon Konservasyon Caligmalar: Dergisi 15 (2012): 3-22.
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. Bodrim am Tschukir bestan « Sulfan Selim .

s Sale €

Sekil 1: Sultan Sarmig (Bonos Sarnic1?); plan, kesit ve mimari elemanlara iliskin gizimler.
(P. Forchheimer-]. Strzygowski, Die byzantinischen Wasserbebdlter von Konstantinopel
|Viyana, 1893], 62, no. 9)

sinda yer alan Aetios, Aspar ve Mokios sarniglar1 giiniimiize dek
ulagmugtir. Her i¢i de MS 5. yuzyilda inga edilmis bu dev boyutlu
su hazneleri, Constantinus ve Theodosius Surlar1 arasinda kalan
bolgede yer almaktadir. Tarihi Yarimada’nin batisindaki bu ii¢ bu-
yuk agik sarnicin, kent digindan galerilerle gelen sulari toplayip bi-
riktiren ve kentin su dagitim sebekesine dagitan toplama havuzlari
olduklar: diigtiniilmektedir. Bu agidan kentin yiiksek noktalarinda
konumlandirilmis olan agik sarniglarin plan semalarinin arazinin
morfolojisine gore sekillendirildigi gorulmektedir.’

S Crow, Bardill ve Bayliss, Water Supply, 128-129; ayrica bkz. S. Eyice, “Istanbul’un
Bizans Su Tesisleri”, Sanat Tarihi Arastirmalar: Dergisi 2.5 (1989): §.
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Constantinus Surlari igerisindeki alanda yazili kaynaklardan var-
lig1 bilinen iki biiyiik agik sarnig¢ olmasina ragmen, kalintilar: tespit
edilebilen tek 6rnek Mese’nin kuzey tarafinda bir kalint1 halinde g6-
riilebilen Cagaloglu Sarnicr’dir. MS S. yiizyilin baglarinda inga edilen
bu sarnicin kesme tag ve tugla kugakli almagik teknigi yansitan dogu
duvarinin bir kism Babiali Caddesi tizerinde yer almaktadir.t

Kare ya da dikdortgen planh yeralti yapilar1 olan kapali sar-
niglar ise Istanbul’da daha fazla sayida karsgimiza gikar (Sek. 1).
Kapali sarniglarda i¢ mekanlar genellikle 2 ila 4 m araliklarla di-
zenlenmig tagtyicilarla sahinlara ayrilmigtir. Tagiyicilar, hemen tiim
orneklerde yekpare mermer veya granit siitunlardan meydana gel-
mekte, istisnai olarak bazi orneklerde ise siitunun yani sira paye
kullanimina da rastlanmaktadir. Genellikle devsirme malzemeden
yapilmig olan tagiyicilar boyut bakimindan birbirlerinden farkli

Resim 1: Ahmediye Camisi altindaki sarnigta (Ortagesme-Etmeydani Sarnici) 6zgiin
merdivenler. (K. Altug)

6 J. Bardill, “The Palace of Lausus and Nearby Monuments in Constantinople: A Topo-
graphical Study”, AJA 101.1 (1997): 73-74.
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olabilmektedir. Siitunlar bazen dogrudan déseme iizerine otur-
makta, bazen de yiiksekliklerinin ayarlanabilmesi i¢in bir ya da
birden fazla siitun kaidesi veya kaide olarak kullanilmig bir devsir-
me siitun baglig iizerine yerlegtirilmig halde bulunmaktadirlar. Kii-
ciik 6lgeklerdeki konut sarniglari ise tekil tagiyic1 icermez. Zemin,
yiizeyleri tespit edilebilen hemen tiim orneklerde tugla doselidir.
Bazi orneklerde de sarniglarin iglerine inisi kolaylagtirmak iizere
duvara bitisik birer merdiven yapilmigtir (Res. 1).”

Sarniglarda depolanan suyun koselere yapacag basinca kargi
diren¢ kazandirmak iizere kogelerin genis agili olmasi tasarim ilke-
si olarak benimsenmig ve beden duvarlarinin i¢ késeleri pahli inga
edilmigtir. Bu bakimdan sarniglarda i¢ késelerin pahli olusu o ya-
pinin dogrudan su biriktirme amaciyla inga edildigini, bir bodrum
katinin sonradan sarnica doniigtiiriildiigii uygulamalardan olma-
digin1 gostermektedir.®

Sarniglarda depolanan suyun bozulmasini 6nlemek igin hava-
landirilmasi 6nemlidir. Genellikle tonozlar iizerinde agilan men-
fezlerle kargilanan bu ihtiyag, beden duvari kismen de olsa toprak
izerinde bulunan sarniglarda ise duvar kemerlerinin altina gelecek
sekilde havalandirma pencereleri agilmasi suretiyle giderilmistir.
Bu pencereler, havalandirma islevinin yam sira, sarnigtaki fazla su-
yun tahliyesine de imkan tanimaktadir.’

Yapim teknikleri agisindan bakildiginda, sarniglarin beden du-
varlarinda agirlikh olarak Horasan harci baglayicili tugla isgiligi
goriiliir. Baz1 6rneklerde ise kesme tag veya moloz tag 6rgii arasi
tugla kusaklardan olusan almagik isgilikle kargilagilmaktadir. Istis-
nai olarak keramoplastik stislemelere de rastlanabilmektedir.

Sarniglar ¢ogunlukla toprak altinda bulunan yapilar oldu-
gundan, yapiy1 distan kugatan toprak, sarnigta depolanan suyun
yapacagl basinca karsi bir diren¢ meydana getirmektedir. Egimli

7  Crow, Bardill ve Bayliss, Water Supply, 137; Altug, “Planlama Ilkeleri”, 6-7.

8 M. Alper, “Design Characteristics and Constructional Techniques of a Byzantine Cistern
in Istanbul”, Proceedings of the Sth International Conference [on] Structural Analysis
of Historical Constructions: Possibilities of Numerical and Experimental Techniques, 5
cilt, ed. P. B. Lourengo, P. Roca, C. Modena ve S. Agrawal (Delhi, 2006), 1:193.

9  Crow, Bardill ve Bayliss, Water Supply, 137.
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Resim 2: Zeyrek (Pantokrator) Sarnici, cephe goriiniimii. (K. Altug)

arazide inga edilen ve teras olusturan 6rneklerde ise kismen top-
rak tzerinde kalan duvarlarin distan payandalarla desteklendigi
anlagilmaktadir (Res. 2).1°

Agik sarniglarin ¢ogunda genellikle kentteki MS erken S. yuzyil
yapilarinda rastlanan bir teknik olan almagik duvar isciligi goruliir-
ken, incelenen kapali sarniglarin doksan dokuz adedinde Horasan
harci baglayicili tugla isciligi gozlemlenmigtir (Res. 3). Kapali sarnig-
larin elli dort adedinin ise kesme tag veya moloz tas orgii arasi tugla
kusaklardan olusan almagik iscilige sahip oldugu tespit edilmistir.
Derzler genellikle tek tugla kalinliginda olup orta Bizans donemine
tarihlenen sarniglarda gizli tugla teknigine rastlanabilmektedir.!!

10 Altug, “Planlama ilkeleri”, 8-9.

11 Age., 8; erken Bizans donemine tarihlenen sarniglarda genellikle kalinhiklar: 4-5 cm,
kenar uzunluklari ise 35-40 cm arasinda degigen kareye yakin formda tuglalarin kul-
lanildigy, bu 6lgiilerin orta Bizans donemi sarniglarinda 3-4 cm (kalinlik) ve 30-35 cm
(kenar), ge¢ Bizans donemi sarmiglarinda ise 2-4 cm (kalinlik) ve 35-40 cm (kenar)
seklinde oldugu goriilmektedir. Ayrica bkz. Altug, “Istanbul’da Bizans Dénemi Sarnig-
larinin Mimari Ozellikleri”, 55-58.
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Resim 3: Aspar Sarnicrnda duvar 6rgii sistemi. (K. Altug)

Kapali sarniglarda sizdirmazlik saglanmasi amaciyla i¢ duvar-
lar siitun bagliklar1 ya da havalandirma pencerelerinin hizasina ka-
dar kalin bir yalitic1 siva tabakas: (hidrolik siva) ile kaplanmigtir
(Res. 4).12 Cogu sarnigta havalandirma pencerelerinin seviyesi ile
uyumlu olan hidrolik siva seviyeleri, ayni1 zamanda sarnicin azami
su tutma seviyesine de isaret etmektedir. Sivama esnasinda duvar
ve zemin koseleri yuvarlatilarak suyun yapacagi basinca karsi ilave
diren¢ kazandirilmigtir.

Binbirdirek ve Serefiye gibi istisnai 6rnekler haricinde sarniglar-
da goriilen siitun bagliklarinin biiyiik bir kisminin, tipki siitunlar
gibi, cevredeki yapilardan toplanmis devsirme elemanlar oldugu
goriilmektedir. Incelenen bazi sarniglarda, oldukga iyi durumda
korunmus ya da yari islenmis siitun bagliklarina da rastlanmakta-
dir. Sarniglarda devsirme malzeme olarak kullanilan siitun baglik-

12 H. Tezcan, Topkap: Saray: ve Cevresinin Bizans Devri Arkeolojisi (Istanbul, 1989),
193-194.



BIZANS ISTANBULU'NDA MIMARI YAPIM TEKNIKLERI VE DEVSIRME MALZEME KULLANIMI

larinin bityiik bir kismi1 Prokonnesos mermer ocaklarinin faaliyette
oldugu MS 4., 5. ve 6. ylizyillara tarihlenmektedir. MS 7. yiizyilin
baginda Prokonnesos’taki mermer ocaklarinin kapanmasiyla bir-
likte, mevcut stoklardan ya da yikilmig yapilardan alinan devsirme
malzemelerin yeni ingaatlarda kullanimi yayginlagsmaya baglamig-
tir.!3 Kullanilan devsirme malzemenin ¢ogunun yangin ya da dep-
rem gegirmig yapilardan, ozellikle de kentin siitunlu caddelerinden
toplandigi tahmin edilmektedir (Res. 5).

Caligma kapsaminda incelenen sarniglarda gériilen hakim sii-
tun baghig tipi, MS 5. yiizyilin baglarinda ortaya ¢ikan I'yonik im-
post bagliklar olup Istanbul’daki yirmi dokuz adet sarmigta drnek-
lerine rastlanmaktadur. Stilize edilmis bir [yon baghg iizerinde aym
tagtan yontulmus kare kesitli bir gegig elemani olan impost bloktan
olusan bu baglik tipinin MS 6. yuizyilin sonlarina degin impara-

Resim 4: Vidinli Tevfik Paga Caddesi Sarnicr’'nda hidrolik siva kalintisi. (K. Altug)

13 W. E. Betsch, “The History, Production and Distribution of the Late Antique Capital
in Constantinople” (Yayimlanmamig Doktora Tezi, Pennsylvania Universitesi, 1977),
35-36; Crow, Bardill ve Bayliss, Water Supply, 138; Altug, “Planlama ilkeleri”, 11.
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Resim $§: Giiniimiize ulagmamig bir orta Bizans dénemi yapisi olan $eyh Murat Mescidi
yakinindaki sarnigta devgirme mimari elemanlarin bir arada kullanimi. (K. Altug)

torlugun pek ¢ok bolgesinde yaygin bir sekilde kullanildig: bilin-
mektedir (Res. 6). Bu kategorideki bagliklar, alt kisim ile impost
arasindaki oransal iligkinin yani sira impost tizerindeki bezemeye
gore de siniflandirilmaktadir. Bu tip bagliklar iizerinde bazen yal-
nizca bir ha¢ motifi goriiliirken, bazen de ortalarinda bir hag ya da
monogram tasiyan zengin achantus bezemelerine rastlanmaktadir.

Bir diger hiakim baslik tipi olan Korint iislubundaki siitun bag-
liklar1 ise on dokuz adet sarnigta karsgimiza ¢ikar. Genellikle im-
post bloklar tagiyan bu bagliklar, geleneksel klasik formdan, beze-
me unsurlarindaki sadelegsmenin norm halini aldigi MS 5. yiizyil
sonlarina degin gecen siirecte bu tipte ortaya ¢ikan degisimi yansi-
tir.'* Incelenen sarniglarda ayrica, yari islenmis Korint, kompozit,
panel, trapezoidal ve ajurlu sepet formlar1 bagta olmak iizere tespit
edilen yiizlerce siitun baghginin sergiledigi gesitlilik, Istanbul’da

14 Altug, “Planlama ilkeleri”, 12.
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o6zellikle MS 5. yuzyildan itibaren goriilen stil degisimlerini ortaya
koymasi agisindan 6nem arz etmektedir (Resim 7).%

Istanbul sarniglarimin é6rtii sistemlerinde kullanilan yapim tek-
nikleri Roma donemindekiler ile kiyaslandiginda, Roma mimari-
sinde agirlikli olarak uygulanan kesme tag ya da dkme tonozlarin
yerini tamamen tuglanin aldig1 goériilmektedir. Istanbul’da bulu-
nan desteksiz tipteki sarniglarin 6rtiisii yarim daire kesitli begik
tonozdan meydana gelmekte olup bu tipte kirk iki adet 6rnek tes-
pit edilmistir.'s Destekli sarniglarda ise tekil tagiyicilar ile bunlari
birbirlerine ve duvarlara baglayan yuvarlak kemerlerden olugan
geleneksel bir sistem uygulanmigtir. Beden duvari ile olusturulan
mekan, tasiyici ve kemer akslarinin kesismesi ile kareye yakin
birimlere ayrilmakta, her bir birimin tizeri tonoz veya kubbe ile

Resim 6: 1980 yilinda yikilan Muhterem Efendi Sokak Sarnic’ndan giiniimiize ulagan
siitun baghig: ve kaide 6rnekleri. (K. Altug)

15 Istanbul’da iiretilen sekiz farkh siitun baghg; tipini siniflandiran temel galigma igin bkz.
R. Kautzsch, Kapitellstudien: Beitrige zu einer Geschichte des spdtantiken Kapitells im
Osten vom vierten bis ins siebente Jabrbundert (Berlin, 1936). Ayrica bkz. C. Barsanti
ve A. Guiglia, ed., The Sculptures of the Ayasofya Miizesi in Istanbul: A Short Guide
(Istanbul, 2010), 79-99. Devsirme mimari yapi elemanlarina iligkin kapsamli bir deger-
lendirme icin bkz. K Altug, “Reconsidering the Use of Spolia in Byzantine Constantino-
ple”, “Di Bisanzio dirai cid che é passato, cid che passa e che sara”. Scritti in onore di
Alessandra Guiglia, 2 cilt, ed. S. Pedone ve A. Paribeni (Roma, 2018), 1:3-16.

16 Altug, “Planlama ilkeleri”, 13.
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Resim 7: Sultan Sarnig (Bonos Sarnic1?); Iyonik impost basliklar tagiyan Korint siitun
bagliklari ile MS 6. yiizyila tarihlenen riizgardan donmils achantus (wind-blown acanthus)
bezemeli siitun baghg:. (K. Altug)

ortiilmektedir.’” Olasi bir sismik hareket aninda yapinin bir bi-
tin olarak hareket ederek direncinin artirilmasi amaciyla, kemer-
lerin tizengi hizalarinda karsilikli gelecek sekilde ahsap gergilerle
birbirine baglandigi mevcut gergi yuvalarindan anlagilmaktadir
(Res. 8). Tonozlarin iizerinde ise havalandirma ya da sarnigtan su
gekilebilmesi amaciyla agilan menfezlere rastlanabilmektedir.
Calisma kapsaminda incelenen destekli tipteki sarniglarin yirmi
sekiz adedinin ¢apraz tonoz, yirmi bir adedinin yelken tonoz, on
bes adedinin kubbe, on ii¢ adedinin ise besik tonoz ortiiye sahip
oldugu tespit edilmigtir.'® Yerebatan ve Binbirdirek sarniglarinda
da uygulanan ¢apraz tonozlar meyilli tugla teknigindedir. Kalip
kullanilmadan inga edilebilen bu tonoz sistemi daha sonraki do-
nemlerde de Pantokrator Sarnicr'nda ve gehirdeki diger pek ¢ok

17 Alper, “Design Characteristics”, 195.
18 Altug, “Planlama ilkeleri”, 13.
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sarnigta uygulanmugtir.’ Kubbeye oranla daha yayvan bir profil
ortaya koymakta olan yelken tonoz ise pandantifler iizerine oturan
kubbe yapilarinin gelisimini etkilemistir.?’ Caligma kapsaminda in-
celenen sarniglar, yelken tonozun 12. yiizyila kadar uzun bir siireg
igerisinde kullanildigin1 ortaya koymaktadir.

Bu ¢aligma sonucunda elde edilen veriler, tonoz ve kubbe uygu-
lamalar1 bakimindan sarniglarin Bizans sivil ve dinl mimarisinde
ortu sisteminin geligimi hakkinda 6nemli bilgiler sagladigini gos-
termektedir. Bununla beraber, Roma mimarisinden agina oldugu-
muz tugla payelerin yerine mermer ve granit sutunlarin kullani-
mu ile bakim maliyeti azaltilmis ve Bizans mimarhigindaki temel

Resim 8: Zeyrek Sarnicr’'nda gergi kirisi yuvalarinin goériinimi. (K. Altug)

19 R. Ousterhout, “Building Medieval Constantinople”, Proceedings of the Patristic, Me-
diaeval and Renaissance Conference [Villanova University| 19-20 (1994-1996): 35-67.
20 Altug, “Planlama ilkeleri”, 14.
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modiiler birim olan dért siitun iizerine mesnetlenen tonozlu kare
bolmelerin uygulanigi, eklemlenebilirlik ilkesinin gelisim ve stan-
dartlagmasina olanak saglamistir (Res. 9 ve 10).2!

Orta ve ge¢ Bizans doneminde inga edilen sarmiglarda Geg¢ Antik-
¢ag’a ait mimari elemanlar devsirme olarak kullanildigindan giinii-
miize ulagan sarmi¢ kalintilarinin pek azinin inga tarihi kesin olarak
saptanabilmektedir. Ornegin, erken Bizans dénemine tarihlenen
siitun baghklarina sahip olan bir sarnigta duvar ve tonoz iggiligi
bakimindan orta Bizans donemine isaret eden gizli tugla teknigi-
nin kullanildig: goriilebilir. Bu bakimdan, siitun baghklarinin ta-
rihleme agisindan giivenilirlikleri diisiiktiir. Cogu 6rnekte incelenen
bagliklarin sarnigla aym zamanda iiretildikleri saglikl olarak tespit
edilememektedir. Sarniglarin biiyiik kisminda, devsirme siitun bas-
liklarinin yani sira, stoktan gelme bagliklara da rastlanabilmektedir.
Devsirme siitun bagliklarini kondisyonlar: bakimindan da ayirt et-
mek miimkiindiir. Ornegin, kararmus yiizeyler baghgin yangin ge-
¢irmig bir yapidan alindigina, dikkatsiz s6kiim ve taginma sonucu
olugabilecek bezeme kiriklar: gibi gesitli derecelerde yiizey hasar-
lar1 ise yikilmig bir yapidan alinarak ikinci kez kullanildigina iga-
ret eder.”? Bu bakimdan, sarniglarin tarihlendirilmeleri, duvar 6rgii
teknigi, siitun bagliklari ve tugla boyutlarinin biitiinciil olarak ince-
lenmesi ile miimkiin olmaktadir. Yalmzca birkag ornekte ele gegen
damgali tuglalar ise daha somut veriler ortaya koyabilmektedir.?*

Acik sarniglarda suyun giriginin ve tahliyesinin nasil saglandig
meselesi, gerek sarni¢ duvarlarinin iist kisimlarinda zamanla olu-
san yikilmalar dolayisiyla giris kanallarina ait izlerin yitirilmis ol-
mast, gerekse de moloz ve ¢okiintii nedeniyle yiikselmis olan zemin
kotlarinin zemin seviyesinde bulunmasi gereken tahliye kanalla-

21 C. A. Stewart, “Modular Design in the Vaulting of Early Byzantine Cisterns and Reser-
voirs [The Modular Design of Early Byzantine Cisterns and Reservoirs]”, Against Gravi-
ty: Building Practices in the Pre-Industrial World (UPenn Center for Ancient Studies,
konferans bildirileri), ed. R. Ousterhout, D. Borbonus ve E. Dumser, (Philadelphia,
2016), https://www 3.sas.upenn.edu/ancient/publications.html, erigim: 06.12.2019.

22 Crow, Bardill ve Bayliss, Water Supply, 138; Betsch, “Late Antique Capital”, 35-36.

23 ]. Bardill, Brickstamps of Constantinople, Oxford Monographs on Classical Archaeol-
ogy, 2 cilt (Oxford, 2004), 1:52-53.
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Resim 9: Nakilbent Sokag: Sarnici tagiyici sistemi. (K. Altug)

rinin tespitine imkdn tanimamasindan oturi aydinlatilamamugtir.
Ancak kapali sarniglara su girigi ve su tahliyesi ile depolama kapa-
siteleri konusunda mevcut veriler 1g1ginda saglikli tespitler yapila-
bilmektedir.2*

Istanbul’daki Bizans dénemi kiliselerinin hemen hepsinin yakin
cevresinde rastlanan sarniglar, manastirlarin biinyelerinde bulunan
ve esasen su depolama amaciyla inga edilmig yapilar olabildikleri
gibi, sonradan sarnica dontgtiirillmiis altyapi ya da mezar odalari
olarak da kargimiza ¢ikabilmektedirler.?* Ayrica sarni¢ fonksiyo-

24 Altug, “Planlama ilkeleri”, 15.

25 K. Wulzinger, “Byzantinische Substruktionsbauten Konstantinopels”, Jabrbuch des
Kaiserlich Deutschen Archdologischen Instituts 28 (1913): 370-395; R. Naumann,
“Der antike Rundbau beim Myrelaion und der Palast Romanos I. Lekapenos”, Ist-
Mitt 16 (1966): 199-216; K. Altug, “Tarihi Yarimada’nin Bazi Bilinmeyen Bizans
Dénemi Sarniglar”, TUBA-AR 15 (2012): 166-167, http://dx.doi.org/10.22520/
tubaar.2012.0010.
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Resim 10: Binbirdirek (Philoksenos?) Sarnici értii sisteminde modiiler diizenleme
goriiniimii. (K. Altug)

nundaki bu altyapilarin plan gemalari, gegmigte tizerinde tagidik-
lar1 kayip bir kiliseye isaret edebilmektedir.?® Bu tip sarniglardan
bazilari, ¢atilardan saglanan yagmur suyunun sarnica aktarimina
iligkin veriler de saglamaktadir.?”

Istanbul’daki Bizans dénemi sarmiglarinin, kentin su ihtiyacin
karsilamalarinin yani sira, engebeli bir araziye sahip olan gehirde
sivil ya da dini yapilarin iizerlerine inga edildigi altyapilari tegkil et-
tikleri diisiiniilmektedir. Ornegin, kentin Halig’e bakan kuzey ke-
simlerinde yer alan sarniglar muhtemelen egimli arazide iizerlerine
inga edilebilecek yapilar igin teraslar meydana getirmekteydiler. Bu

26 G. Tigrel ve T. Ergil, “At Pazari Sarnic1”, Arkeoloji ve Sanat Dergisi 6-7 (1979): 28-32.
27 R. Ousterhout, Master Builders of Byzantium (Princeton, 1999), 167; E. Atageri, “Is-
tanbul’da Bilinmeyen Bir Bizans Sarnic1”, AyasofyaMiizYil 4 (1962): 29-31.
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bakimdan sarniglarin Istanbul’'un Bizans dénemi kent dokusunun
anlasilmasina saglayabilecekleri katki ayri bir tartigma konusu
olarak ortaya ¢ikmaktadir.?® Bizans dénemi sarniglarimin Tarihi
Yarimada tizerindeki dagilimimi gésteren harita ile, sehir igindeki
su sebekesinin sarniglarla olasi baglantilari1 yorumlanabilmig, ayni
zamanda sarniglarin Tarihi Yarimada topografyasindaki dagilimi
Constantinus Surlari igerisinde yogun bir kent dokusu bulundugu-
nu ortaya koymugtur.

Caligmanin sonuglari, imparatorlugun bagkenti Konstanti-
nopolis’te olugan mimari standardin anlagilmasinda sarniglarin
biiyitk 6neme sahip olduklarimi agikga gostermektedir. Incelenen
sarniglarin MS 4. yiizyil ila 15. ytizyil gibi genig bir zaman dilimin-
de plan semasi ve yapim teknigi agisindan siireklilik gostermesi
dikkat gekicidir. Sarniglar, Istanbul’un Bizans devrindeki dénem-
sel geligim alanlarinin belirlenmesine yonelik 6nemli veriler orta-
ya koymalar1 ve ge¢miste iizerlerinde tagidiklari yapilar hakkinda
ipuglar1 sunmalarinin yan sira, sergiledikleri 6zgiin yapim teknik-
leri sayesinde Bizans mimarisinin daha dogru anlagilabilmesine de
katkida bulunmaktadir.

28 Bizans donemi sarmglarinin kent genelindeki yayilimini ele alan bir gahgma igin bkz.
K. Altug, “Tarihi Yarimada’da Bizans Dénemi Sarniglar1 Envanteri Isiginda Topografik
Gozlemler”, Istanbul Aragtirmalars Yilligr 3 (2014): 23-38.
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Nigde Aktas Aziz Constantinus ve
Azize Helena Kilisesi - Kurtarma, Kazi
ve Koruma Calismalar (1996-2016)

M. Sacit Pekak’

Nigde ilinin 8 km kuzeydogusunda, Nigde-Kayseri karayolu ve
demiryolunun yaklagik 20 km batisinda, 6nceleri Yenikoy Mahal-
lesi, simdilerde Aktas koyii olan yerlesimde bulunan kilise uzun
yillar doga ve insan tahribatina agik kalmig, neredeyse yok olmaya
terk edilmig idi. TC Kiltiir Bakanhgi Anitlar ve Miizeler Genel
Midiirliigi’ne bagvurulmug ve 01.09.1996 tarih ve 07524 sayili
yazi ile Nigde Mizesi ile ortak kazi ¢alismalarinin baglamas igin
izin alinmigti. Siiregte, “Bilimsel Danisman” sifati ile kazi ekibine
dahil edilmigtim. Ancak bakanlik yapilacak ¢aligmalar i¢in maddi
destek saglanamayacagini, gerekli harcamalarin tarafimca temin
edilmesi gerektigini iletmigtir. 2010 yilinda Bakanlar Kurulu tara-
findan onaylanarak “Kazi Bagkani” olmama kadar gegen yaklagik

Hacettepe Universitesi, Sanat Tarihi Boliimii. E-posta: sacit@hacettepe.edu.tr



218

TURKIYE'DE BIZANS GALISMALARI

on bes yillik siirede belgeleme, kurtarma ve kazi masraflar: tara-
fimca ve sponsorlar yardimiyla kargilanmgtir.!

Kilisenin yapim tarihi, banisi ve kime ithaf edildigini belirten
herhangi bir kitabe veya dénem kaynagi bulunmamaktadir. Kilise
ile ilgili ilk bilgiye William John Hamilton’in 19. yiizyilin ortalarin-
da basilan seyahatnamesinde rastlanir: Yazar, Eski Andaval’da Aziz
Constantinus’a adanmug bir kilise bulundugunu belirtmektedir.?

Josef Strzygowski, mimar Jacob Smirnov’un ¢izdigi kilise plani-
ni ilk yayimlayan aragtirmacidir. Anadolu ile ilgili onemli kitabin-
da plana yer veren yazar, bunun yani sira yapinin kisa bir taniti-
mini yaparak Binbirkilise 6rnekleriyle benzerligine deginir. Kiliseyi
“Ajos Konstantinos” olarak adlandirir ve yerli halktan 6grenilen
rivayete gore Imparator I. Constantinus’un annesi Helena’nin Ku-
diis seyahati sirasinda kiliseyi yaptirdigini aktarir.?

Yapiy1 ayrintili olarak inceleyen ilk arastirmact Hans Rott’tur.
Rott, Helena’nin kiliseyi Isa’nin Kudiis’teki mezarini ziyarete git-
tigi sirada inga ettirdigini One siirer. Yazar, kilisenin 6zellikle dogu
cephesindeki kazima ha¢ motiflerinden dolay: kilisenin “hac yolu
kiliseleri” ile ilgili olabilecegini belirtir. Hans Rott, Josef Strzygows-
ki’den beg yil sonra kilisenin planini yayimlayan ikinci aragtirma-
cidir.* Yazar, kilisenin orijinalde ti¢ nefli oldugunu, orta nefin gift,
yan neflerin tek pahl gatilarla 6rtiilii oldugunu belirtir. Aragtirma-
ciya gore ilk yapildigy MS . yiizyilda yapy, siitunlu, ahgap 6rtiili
ve bazilikal planldir. ikinci yapi dénemi ise MS 8. yiizyilda Arap
akinlari sirasinda yandiktan sonraya aittir; bu onarim sirasinda sii-
tunlarin Oniine payeler oriilmiig, orta nefin tizeri kagir besik tonoz-
la 6rtilmiigtiir. Hans Rott’a gore kilisedeki duvar resimleri ikona
kiricilik dénemi sonrasina aittir. Jacqueline Lafontaine-Dosogne

1 Bukonuda maddi destegi igin Prof. Dr. Yusuf Ornek ve VASCO Turizm’e, ayni destek-
leri igin Burkay Eren’e gok tegekkiir ederim.

2 W. ], Hamilton, Research in Asia Minor, Pontus and Armenia, 2 cilt (Londra, 1842),
2:297.

3 J. Strzygowski, Kleinasien, ein Neuland der Kunstgeschichte (Leipzig, 1903), 55-57,
67-68, 159, 201,

4 H. Rott, Kleinasiatische Denkmadler aus Pisidien, Pamphylien, Kappadokien und Ly-
kien (Leipzig, 1908), 31, 102-108.
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Kapadokya’ya yaptig1 seyahati konu alan makalesinde kilisedeki
duvar resimlerini neden gostermeksizin Post-Bizans dénemine ta-
rihlendirmigti.’ Nicole ve Michel Thierry, 1963 yilinda yayimlanan
kitaplarinda, Aziz Constantinus ve Azize Helena Kilisesi’nin He-
lena’nin 326 yilinda Kutsal Topraklar’a yaptig: ziyaret sirasinda
inga ettirildigini, orijinalde ahsap olan ¢atinin 10. yiizyilda kagir
tonozla 6rtiilmiis olabilecegini 6ne siirerler.®

1961-196S yillar1 arasinda Ankara’daki ingiliz Arkeoloji Ensti-
tiisii, Michael Gough y6netiminde eserde kurtarma ve restorasyon
amagli galigmalar gergeklegtirmigtir. Yayimladiklari raporda duvar
resimlerinin temizlendigini belirtmis, resimlerin Andaval yakin-
larindaki Eski Giimiig Manastir’'nda bulunan duvar resimleriyle
tislup ve teknik agisindan benzerlikler tagidigina dikkat gekmig-
lerdir.” Richard Krautheimer, Bizans mimarisine iligkin yayininda
kiliseyi MS 5. yuzyil eserleri i¢inde degerlendirmis, yapinin apsis
pencerelerindeki bezemeleri ve apsisin ¢okgen planli olmasini goz
oniine alarak 550 yili civarinda inga edilmis olabilecegini 6ne siir-
mistiir.? Editorliginii Luciano Giovannini’nin yaptigi Kapadok-
ya’yla ilgili kitabin mimari béliimiinii yazan Paul Cuneo, Eski
Andaval’da Constantinus Bazilikasi olarak adlandirilan kilisenin
Virangehir Kara Kilise ve Anatepe’deki sapel ile kargilagtirilabile-
cegini belirterek eseri erken Hiristiyan ve Bizans dénemleri iginde
degerlendirir.’ Kitabin son béliimiinde, “Hiristiyan Eserleri” bagli-
g1 ile verilen listede kilisenin MS 5. veya 6. yiizyillarda inga edilmis
olabilecegi 6ne siiriilmiig ancak duvar resimlerinden bahsedilme-
migtir.!° Pamela Pratt, Londra Arkeoloji Enstitiisii adina, Ankara
Ingiliz Arkeoloji Enstitiisii’niin yardimlari ile bolgede arastirmalar
yapmus, Aziz Constantinus ve Azize Helena Kilisesi’nin kurtaril-

S J. Lafontaine-Dosogne, “Note sur un voyage en Cappadoce (été 1959)”, Byzantion 28
(1958): 465-477.

6 N. ve M. Thierry, Nouvelles églises rupestres de Cappadoce, région du Hasandag: (Pa-
ris, 1963), 29-30, lev. 13a-c.

7 M. Gough, “Annual Report. Eski Giimiig 1964”, AnatSt 15 (1965): 8-9.

8 R. Krautheimer, Early Christian and Byzantine Architecture (Harmondsworth, 1965),
123.

9 L. Giovannini, ed., Kunst in Kappadokien (Cenevre, Paris ve Miinih, 1972).

10 Age., Tablo C.
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masi ve korunmasina iligkin bir proje hazirlandigini, maddi destek
saglandig: takdirde ¢aligmalara baglayabileceklerini belirtmigtir.!!
Horst Nausch, MS 9. yiizyilda Anadolu’daki payeli bazilikalar ile
ilgili doktora ¢alismasinda Aziz Constantinus ve Azize Helena Ki-
lisesi’ni ti¢ evrede ele almig, 6zellikle 6rtii sistemi ile ilgili olarak
(tarafimizca tartigmaya agik) restitiisyon onerileri sunmugtur.'?
Kapadokya bolgesi hakkinda 6nemli eserleri bulunan Marcell
Restle, 1978’de yayimlanan bir ansiklopedi cildinde, Kapadokya
maddesi altinda yapinin planini vermis, dogu cephesinin restitiis-
yonunu yayimlamigtir.'> O zamana kadar yap ile ilgili en ayrintili
caligmay1 gergeklestirmig arastirmaci olan Restle, bir yil sonra ya-
yimladigi, Kapadokya’daki erken Bizans donemi mimarisine iligkin
iki ciltlik kitabinda da kiliseye genig yer ayirmigtir.'* Yapinin plan
ve restitiisyonlarim yayimlayan arastirmaci, kiliseyi ti¢ ayr1 donem-
de ele alip her donemi ayrintili olarak inceler. Ona gore ilk donem
yapisi uig nefli bazilikadir. Orta nef yan neflerden yiiksektir; kuzey
ve giiney duvarlarda pencere agikliklar1 bulunmaktadir. Yan nefler
tek, orta nef cift pahli gat1 ile ortiiliidiir. Ikinci yap1 déneminde,
siitunlara payelerin eklendigini, takviye kemerleri atilarak her ti¢
nefin de tonozla 6rtuldiigiini belirtir. Marcell Restle, bu yap: done-
minde ii¢ nefin tek bir gati ile ortiildiigiinii 6ne siirer. Yazara gore,
orta nefin tonozla kaplandig: sirada yan nefler de moloz tag to-
nozlarla kaplanmigtir. Ancak, giiney nef tonozu orta nefle esit yiik-
seklikte iken kuzey nef bilinmeyen bir nedenle 0,38 m kadar daha
algak 6riilmiigtiir. Bu dénemde ¢at1 5,5 m kadar yiikselmis, her ii¢
nefin bir tek ¢ati ile 6rtillmesi nedeniyle orta nefin yan duvarlarin-
daki aydinlatma pencereleri yok olmugtur. Marcell Restle’ye gore,
bilinmeyen bir donemde, yan »ef tonozlarinin yikilmasindan sonra,
yan nefler tek pahli gatilarla kaplanmugtir. Arastirmacy, iigiincii yapi

11 P.Pratt, “Research and Survey Reports: Andaval”, AnatSt 25 (1975): 6-7. Tiim arastir-
malarimiza ragmen, hazirlandig belirtilen projelere ulagilamamigtir.

12 H. W. Nausch, Untersuchungen zur Pfeilerbasilika im 9. Jabrhundert in Kleinasien (Vi-
yana, 1976), 159-161.

13 M. Restle, “Kappadokien”, Reallexikon zur byzantinischen Kunst, 7 cilt, ed. K. Wessel
ve M. Restle (Stuttgart, 1966-2013), 3:968-1115.

14 M. Restle, Studien zur friibbyzantinischen Architektur Kappadokiens, 2 cilt (Viyana,
1979), 1:36-42, 2:46-58.
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doneminde —ki bunun gegtigimiz ylizyilin baginda, Hans Rott’un
ziyaretinden kisa bir siire 6nce gergeklestigini belirtir— yan nefle-
rin kaldinldigini, nefleri ayiran desteklerin aralarinin orildigiini
soyler. Arastirmaci, yapida ¢ farkh siva tabakasinin saptandigini,
duvar resimlerinin 12. yiizyilin sonu ila 13. yiizyilin baginda ya-
pildigini ekler. Friedrich Hild ve Marcell Restle’nin Kapadokya’y:
konu alan yayinlarinda ise yap: hakkinda kisa bir bilgi yer alir.'s

Yapidaki duvar resimleri ile ilgili ayrintili bir ¢aligma Yildiz
Otiiken’in 1987 yilinda yayimladigi makalesinde sunulmustur.'¢
Yazar makalesinde, yap: ile ilgili arastirmalar kisaca tanittiktan
sonra, Andaval Kilisesi’ndeki bazi figiir ve sahnelerin tanimlana-
madigini belirtir. Otiiken, Isa’nin yagamindan alinmis konulu iig
sahne ile konu igermeyen figiirlii sahneleri ayrintiyla ele alarak
benzer orneklerle karsilagtirir. Yazar, ikonografi ve uslup verileri
agisindan incelendiginde, resimlerin 11. yiizyil ve sonrasina ait ol-
masi gerektigini belirtir.

Aziz Constantinus ve Azize Helena Kilisesi hakkinda 6nemli
sayilabilecek yayinlar, kendi yayinlarimiz/raporlarimiz disinda yu-
karida kisaca 6zetlenmistir.!”

Yukarida da belirtildigi gibi, 1996 yili galigmalarimiza bagla-
digimizda, yapinin en dogru ¢izimlerini igerdigi i¢cin Marcell Rest-
le’nin yayinindan yararlanmay: disiindiik.’® Restle’nin ¢aligma-

15 E Hild ve M. Restle, Kappadokien (Kapadokya, Charsianon, Sebasteia und Lykandos)
(Viyana, 1981), 140-141. Yayinda ayrica, eser ile ilgili ayrintil bir kaynakga verilmigtir.

16 S.Y. Otiiken, “Nigde’nin Eski Andaval Kéyiindeki H. Konstantinos Kilisesinin Fresko-
lar1”, Remzi Oguz Artk Armagam, ed. H. R. Congur (Ankara, 1987), 125-145.

17 Kilise, bu yaymlarda “H. Konstantinos Kilisesi” (bkz. Strzygowski, Kleinasien; Otiiken,
“H. Konstantinos Kilisesinin Freskolar1”) veya “Konstantin Kilisesi” (bkz. Rott, Kleina-
siatische Denkmiiler; Restle, Studien, 1:36-42) olarak adlandirilmaktadir. Ancak aragtir-
macilar, orta nefin kuzey duvarindaki biiyiik bir hagin iki yanindaki figiirii (yanhghkla)
Biiyiik Constantinus ve annesi olarak tamimladiklar: igin bu ismi vermis olmahdirlar.
Duvar resimlerinin temizligi sonrasinda bu figiirlerin Ioakim ve Anna oldugu, haleleri-
nin yanindaki yazilardan anlagilmigtir. Yine temizlikler sonrasinda, orta #nefin bati duva-
rinda Aziz Constantinus ve Azize Helena’yr Gergek Ha¢’in iki yaninda gosteren sahne
giin yiiziine gikarilmigtir. Bu nedenle yapinin Aziz Constantinus ve Azize Helena Kilisesi
olarak adlandirilmasini uygun bulmaktayiz. Bu konuda bkz. M. S. Pekak, “Nigde Mer-
kez llgeye Bagh Aktag Kasabasinin Yenimahalle Semtindeki Konstantin-Helena Kilisesi
(Bazilikas1) Orta Nef Bat1 Duvar Resimleri: On Rapor”, IV. Ortagag ve Tiirk Dénemi
Kazilar: ve Aragtirmalars Sempozyumu, ed. Y. Sayan (Van, 2000), 219-236.

18 Restle, Studien, 1:36-42.
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sindan giiniimiize kadar gegen siire iginde yapinin kuzeyine bir
ilkokul, batisina ise bir konut inga edilmistir; daha 6nce kilisenin 3
m dogusuna inga edilmek istenilen ilkokulun temelleri hila goriile-
bilmektedir.!* Ancak bundan da 6nemlisi, yapi, Marcell Restle’nin
1979’daki yayinindan sonra gegen on yedi yil i¢inde biiyiik degi-
sikliklere ugramugtir. Kitaptaki fotograflarda, yapinin giiniimiizde
oldugundan daha biiyiik bir boliimiiniin ayakta oldugu gériilmek-
tedir. Restle, kilisenin durumunu (Erbaltungszustand) ele aldig
béliimiin sonunda, o zamanlar Ankara’daki ingiliz Arkeoloji Ens-
titiisii midiirii olan David French’ten edindigi bilgiyi aktararak ki-
lisenin 1976-1977 kiginda yikildigini belirtmektedir.?® Anlagilacag:
gibi, her ne kadar kitabin basim yili 1979 da olsa Marcell Restle
kiliseyi 1976 kig1 6ncesi gérmiig, planlarini ¢itkarmig ve fotografla-
rimt gekmis olmalidir. Gegen bu siire iginde yapinin bagina gelenler,
Ornegin apsis yar1 kubbesi, orta nef tonozu ve orta nefi yan nef-
lerden ayiran giiney destekler arasindaki muhdes oldugu anlasilan
duvarlarin ne zaman ve nasil yikildig1 aragtirlmamugtir. Kilisenin
Nevsehir Kiiltiir ve Tabiat Varliklarini Koruma Kurulu Miidiirli-
gii arsivinde bulunan dosyasinin incelenmesi sonucunda su bilgi-
ler edinilmigtir:?! 31 Ocak 1977 tarihinde, Aktag kdyii muhtari,
Nigde Miizesi’ne bir dilekge ile bagvurarak Andaval Kilisesi’nin
yikildigini belirtmistir. Miize miidiirii ile asistaninin olay yerinde
hazirladiklar: tutanakta (2 Mart 1977) “Daha 6nce yukarida adi
gecen semt sakinlerince elma, saman v.s. depo edilen ancak son-
radan miize miidiirliigiince bunun sakincali bulunup depo olarak
kullanilmasina miisaade edilmemesinden dogmus olmasi, muhte-
melen hirs sonucu dinamitle yikildigi kanaatine varilmigtir” de-
nilmektedir. Kurum ve kuruluglar arasi kargilikli uzun yazigmala-

19 Nigde Belediyesi Kadastro Miidiirliigii’nden edinilen bilgiye gore kilise, Merkez ilge
Aktag koyii aplikasyon krokisinde plan 17, parsel 962°’de goriilmektedir. Kilisenin bu-
lundugu 4.880 metrekarelik alanin sahibi Maliye’dir. ilkokulun temel kalintilari tarafi-
mizca biiyiik oranda kaldirilmistir.

20 Restle, Studien, 2: res. 48-49 (giiney cephe), res. 50 (kuzey cephe); Restle, Studien, 1:36.

21 O tarihlerde belirtilen kurulun (Nevgehir Kiiltiir ve Tabiat Varliklarini Koruma Kurulu)
ityesi olmamiz dosyaya kolay ulagmamizi olanakh kilmigtir. Bu nedenle dénemin kurul
miidiirii Mevliit Cogkun’a tegekkiir ederim.
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Resim 1: Orta Nef, Kuzeybatiya Bakig, 1996.

rin ardindan GEEAYK’nin?? (Gayrimenkul Eski Eserler ve Anitlar
Yiiksek Kurulu) 11 Mart 1977 tarihli karariyla kilisenin tesciline
ve “tamamen yok edilmeyip onarilmak suretiyle korunmasina”
karar verilmigtir. 1985 yilinda apsisin dogusuna yapilmak istenen
ilkokul ingaati, binanin temelleri atildiktan sonra Nigde Miizesi
tarafindan durdurulmustur. Okul daha sonra kilisenin 17,5 m ku-
zeyine inga edilmistir. Asagida GEEAYK’nin kararindan on dokuz
yil sonra, 1996 yilindaki durumunun tanmitimi yapilacakur. Kili-
senin dinamitlenmesinden ¢aligmalarimizin baglangig¢ tarihi olan
1996’ya kadar gegen siirede yapida herhangi bir koruma-kurtar-
ma eylemi gergeklestirilmemistir.

1996 yilinda 6ncelikle kurtarma amaciyla baglattigimiz ¢alis-
malar esnasinda kilisenin durumu soyle 6zetlenebilir: Yap: do-
gu-bat1 dogrultusunda, kareye yakin dikdortgen planli, tig 7efli bir
bazilikadir. Barindirdigi duvar resimleriyle birlikte kilise, 6zellikle

22 GEEAYK, Kiiltiir Bakanhg: biinyesinde 1741 sayili yasa ile kurulan ve 1951-1983 yil-
lar1 arasinda iilkemizdeki sit alanlarini korumakla gorevli olan kuruldur.
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Resim 2: Orta Nef, Doguya Bakig, 2015.

yakinindaki ilkokulda okuyan ¢ocuklarin oyun alani olarak kulla-
nilmaktaydi (Res. 1). Apsis, i¢ten (merkezi i¢te olmak tizere) yu-
varlak planli, digtan bes cephelidir. O tarihte kilisenin sadece orta
nefinin tam olglleri alinabilmekte idi. Orta nef apsis dahil igten ige
16,6 m uzunlugunda, 6 m genigligindedir.

Merkezi igeride yarim yuvarlak planli apsis 3,9 m derinligin-
dedir (Res. 2 ve 3). Nefin zemini molozla dolmus, kagak kazilar
sonucu zeminin batisinda 1,5 m derinliginde ve 0,75 m ¢apinda
bir oyuk olugmustu. Orta nefin kuzey duvari tonoz baslangicina
kadar yaklagik 5 m, bati duvari yaklagik 7 m, dogudaki apsis dig-
tan 4,5 m, icten yaklagik 6,5 m ayaktadir. Apsisin digta yer alan
bes cephesinden ortadaki tgiinde yuvarlak kemerli birer pencere
bulunmaktadir; giineydogudaki pencerenin giiney yaris1 yikilmig-
tir. Orta nefin bat1 duvarinda, eksende 1,4 m genigliginde ve digtan
zemin dolu oldugu i¢in 0,8 metresi yiizeyin iistiinde kalan lento
ve soveli bir kap1 vardir. Kapi lentosunun 2,2 m istiinde yuvar-
lak kemerli iki pencere goriilmektedir. Es genislik ve yiikseklikteki
pencerelerden giineydekinin giiney kismi, kemer seviyesinde tahrip
olmugtur. Orta nefi kuzey neften ayiran siitun ve payelerin arasi
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oriiliidiir.2® Duvar orgiileri arasinda yuvarlak kemerlerle baglanan
iki paye ve iki siitun goriilmektedir.>* Bati cephe orta nef ve kuzey
nefin bat1 duvarinin bir boliimiinii yansitmaktadir. Cephe toplam
10,2 m uzunlugundadir; orta nefin ist seviyesindeki pencereler-
den itibaren, kuzeye ve giineye dokiilen taslar nedeniyle, kademe-
lenerek algalmaktadir. Kuzey nefin bati duvari ekseninde lentosu
ve giiney sovesi kismen goriilebilen dikdortgen bir kap: yer alir.2s
Bat1 cephedeki pencerelerin altinda beg adet kare seklinde delik
bulunmaktadir.?6 Kuzey cephe doguda apsis, batida orta nefin bati
duvariyla sinirlanmakta olup 18,7 m uzunlugundadir. Zemini ol-
dukga bozuktur. Kuzey nefi orta nefe baglayan dort siitun ve beg
acikhigin arasi oriiliidiir; siitunlar: birbirlerine yuvarlak kemerler
baglamaktadir. Kuzey nefin kuzey sinirimi tespit etmek oldukga
gictiir. Ancak, sinirin bulundugu yerin kuzeyinde, biiyiik olasi-
likla duvar: desteklemek i¢in konulmug on bir yekpare tag destek
(payanda) mevcuttur. Kuzey nef dogu duvari ekseninde, sonradan
taglarla orilmus dikdortgen agikhigin, dogusundaki, tarafimizca
ortaya ¢ikarilan prothesis mekanu ile ilgili oldugu diguinilmekte-
dir. Dogu cephe yaklagik 10 m uzunlukta ve en yiiksek yerinde
4 m yukseklige kadar ayaktadir. Cephede ¢ok sayida kazima hag
vardir ve kuzeydogu apsis cephesinin iist seviyedeki taglarinin biri-
nin izerinde, kazima teknigi ile yapilmig Yunanca harflerden olu-
san bir yazit (?) yer almaktadir.?’ Giiney cephe tumiiyle yikiktir,
ancak yikintilar arasinda bazi s6ve ve kuzeydekilere benzer siitun
pargalar tespit edilmigtir. Ayrica, kuzeydeki in situ baglklardan

23 Edindigimiz bilgiye gore siitunlarin arasindaki kaba yonu tag duvar, 1970’li yillarin
baginda, kiliseyi depo olarak kullanan aile tarafindan ériilmiigtiir. Kanimizca aym aile-
ye mensup kisiler, kilisenin zemininde ¢ok sayida kagak kaz1 yapmig ve “sun” orijinal
zemin ortadan kaldirilmigtir.

24 Siitunlar kilisenin ilk, payeler ise ikinci yapim evresine aittit, bkz. Restle, Studien, 1:36-37.

25 Kapi 1,6 m genigliktedir.

26 Heniiz kanitlayamamig olmamiza ragmen bu oyuklarin, kiliseye bilinmeyen bir tarihte
eklenen ve zemin seviyesinde duvar izleri giin igigina gikarilan narteksin batiya egimli
ahsap catisina ait hatillarin yerlegtirildigi delikler oldugunu diigiinmekteyiz. Yayinlarda
bu desteklerden bahsedilmemektedir. Desteklerin en uzunu 2,75 m ile en doguda yer
alanidir. Desteklerin kuzey nefin kuzey duvarina olan mesafesi 3,2 m ile 2,9 m arasinda
degismektedir; bu da kuzey nefin genigligi hakkinda ipucu verecek niteliktedir.

27 Istanbul Fener Rum Patrikhanesi’nde inceletilen yazitin ne anlama geldigi anlagilamamigtir.
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farkh ozellikler yansitan iki baglik taglar arasinda bulunmaktadir.
Kilise, bolgede kolaylikla bulunan ve adina “Aktas tas1” denilen
taglar kullanilarak inga edilmigtir. Diizgiin kesme taglarin boyut-
lar1 birbirlerine oldukg¢a yakindir, cephede daha diizgiin ve bityiik
taglar kullanilmigtir.?® Tag siralar1 arasindaki derz yiiksekligi ol-
dukga azdir (veya sifir derz/akge ge¢mez tarzdadir). Kilisenin bati
cephesindeki orta nefe agilan dikdortgen kapi gergevesi 6zenli bir
tag bezeme igerir. Lentoda ii¢ hag motifi, cevrelerinde ise bitkisel
bezeme vardir. Apsis ve bati cephedeki pencerelerin kemerleri dil
motifleri ile bezenerek apsistekilerin tizerleri boyanmigtir. Bugiin
sadece apsis cephesinde, pencere lizengi taslari seviyesinde goriilen
silme, orijinalde tiim cepheleri dolaniyor olmalidir. Payelerin kesik
piramit bigimindeki baghklari achantus yapraklariyla bezelidir.

Yukarida kisaca belirtildigi gibi, Kiiltiir Bakanligi’ndan alinan
izinle 1996 yilinda eserdeki ¢aligmalara baglanmugtir. Asagida,
1996 yilindan giinimiize dek gergeklestirilen koruma, kurtarma
ve kazi ¢aligmalar1 6zetlenecektir.

1996 yili galismalari, Nigde Belediyesi isgilerinin yardimiyla §
Ekim 2016’da baslayarak toplam on bir giin siirdiiriilmiigtiir. Bu
siirede, yapinin ve ozellikle duvar resimlerinin hava kosullarin-
dan olumsuz etkilenmemesi igin kilisenin iizeri demir profil ayak-
lar tizerine oturan oluklu saclarla kapatilmig, yapinin gevresi 50 x
40 metrelik bir alam igine alacak sekilde kafes tel orgiilerle ¢evre-
lenmigtir. 1997 sezonunda 1-27 Agustos tarihleri arasinda ¢aligil-
mug, ¢aligma alan1 5 x 5 metrelik plankarelere béliinerek ¢aligma
planlari tespit edilmis, ¢ok sayida réléve ¢izimi yapilmig ve yapi
fotograflarla belgelenmistir. Sezon ¢aligmalarina bagta Hacettepe
Universitesi Sanat Tarihi B6liimii 6grencileri olmak iizere ok sa-
yida lisans 6grencisi davet edilmigtir.?® Yap: beden duvarlarindaki
kazima haglar gizimlerle belgelenmigtir. Kilisenin giineydogusunda
ilk kazilar baslatilmig, mezarlar, seramik liileler, yazith taglar, metal
eserler, boncuklar gikartilmigtir. Bunun yani sira duvar resimlerinin

28 Tagboyutlar1 0,27 x 0,4 m ile 0,67 x 0,8 m arasinda degigmektedir.

29 Galigmalar sirasinda Tiirkiye’nin farkh iiniversitelerinin sanat tarihi, arkeoloji, giizel
sanatlar fakiiltelerinden 100’ agkin 6gretim gorevlisi, lisans, yiiksek lisans ve doktora
ogrencisi ekibe dahil olmugtur; hepsine tegekkiirii borg bilirim.
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Resim 3: Orta Nef, Batiya Baks, 2015.

(gorulebildigi kadariyla) gizimleri yapilmis, fotograflar: ¢ekilmistir
(Res. 4). 1998 yilinin Agustos ayinda siirdiiriilen bir aylik ¢aligma-
da, ozellikle orta nefi dolduran yap1 ve moloz taglarin 6lgiimleri ya-
pilmig, bunlar numaralandirilarak kilisenin dogusundaki bos alana
istiflenmistir (Res. 5). Ozellikle kuzey nefteki kaz1 ¢aligmalarinda
¢ok sayida monolit, kiigiik boyutlu, basit, bezemesiz lahit ¢ikaril-
mustir. Ayrica, duvar resimlerinin siva-duvar arasi saglamlastirilma-
s1 galisgmalarina baglanmigtir. 1999 yilindaki benzer ¢aligmalardan
sonra, 2000 yilinda kazi alanini ziyaret eden donemin Kiltiir Baka-
n1 Istemihan Talay ve yine donemin Nigde Belediye Bagkani Miimin
Inan’in maddi ve ayni destekleriyle kilisenin iizeri kalic1 bir koruma
catisi ile kapatilmig, alanin ¢evresine yine kalici bir ihata duvari
inga edilmistir. Daha onceleri kilisenin kuzeyindeki ilkokul bina-
sinda konaklayan kaz ekibi igin, kilisenin giineybatisina tek katly,
li¢ odali, depo, mutfak ve banyosu bulunan kazi evi, kilisenin ku-
zeydogusuna bir bekgi kuliibesi inga ettirilmistir. Bu gelismelerden
sonra kilisedeki galigmalar kolaylagmig, 2010 yilinda kazi bagskani
olmamuzla birlikte, Kiltiir ve Turizm Bakanhgi’nin her yil sagladig:
maddi destek sayesinde ilerlemeler saglanabilmistir. Bagliklar halin-
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Resim 4: Orta Nef, Kuzey Duvar, loakaim ve Anna, 2016.

de ozetlemek gerekirse baglangicindan bu yila kadar gegen yaklagik
yirmi yilda Aziz Constantinus ve Azize Helena Kilisesi’nde gergek-
legtirilen ¢aligmalar g6yle dzetlenebilir:

1.

Ilk y1l kilisenin bulundugu ada ve parsel ile yapinin miilki-
yeti gibi konular resmi kurumlarda arastirilmig, tapu ka-
yitlar1 ¢ikarilmisg, bu verilere dayanarak eserin gevresi 6nce
gegici, sonra kalici ihata duvari ile gevrelenmistir. Boylelikle
yapinin bulundugu alan belirlenmis ve disaridan girise ta-
mamen kapatilmigtir.

Calisma yapilacak alan gritlenmis ve sonraki yillarda ¢alis-
malar bu plankarelerde gerceklestirilmistir.

Toprak altinda kaldig: i¢in daha 6nce bilinmeyen/gériileme-
yen bir mekan agiga ¢ikartilmigtir. Kuzey nefin dogusunda,
diizgiin olmayan dikdortgen planli bu mekan kanimizca ki-
lisenin prothesisi olmalidir.3°

Kilise bulundugu yer agisindan ozellikle kiglar1 yagmur, kar
ve don, yazlari ise ¢evreden kalkan tozlardan olumsuz yon-

30 Bu konu tarafimizca galigilmakta ve yayina hazirlanmaktadir.
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de etkilenmekte oldugundan beden duvarlarini ve resimleri
korumak amaciyla 6nce gegici, sonra kalic1 bir ¢ati ile 6rtiil-
miistiir. 2000’1i yillarin baglarinda bu 6rtiiniin yilin belli ay-
larinda, ozellikle giiney ve batidan giines 1giklarina dogru-
dan maruz kaldig: tespit edildikten sonra, belirtilen yonlere
sac paneller eklenerek giines igiklarinin duvar resimlerine
dogrudan etkisi onlenmigtir (Res. 6).

S. Buarada, yapinin dinamitlenmesi sonrasinda apsis ve orta
nef bati duvarinin diga yattigi, yikilma tehlikesi gosterdigi
tespit edilmigtir. Onlem almak amaciyla korumaci bir mi-
marlik biirosunun hazirladigi proje dogrultusunda, gerekli
izinlerin de alinmasiyla bu boliimlerdeki yapi taglari numa-
ralanarak kaldirilmig ve sakuliine getirilerek —¢imento kul-
lanmaksizin— horasan harai ile tekrar yerlestirilmistir.’! Bu
¢aligmada duvar resimlerine zarar verilmemigtir.

Resim 5: Orta Nef, Zemin, Céken Tonoz Taglari, 1997

31 Degerli yardimlari igin bagta Cengiz Kabaoglu ve KA-BA Mimarlik Biirosu gahganlari-
na tesekkiir ederim.
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Resim 6: Kuzeybati Cephe, Genel Gériiniig, 2001.

6.

1997 yilindan 2014 yilina kadar, belirlenen plan karelerin-
de sistematik kazilar gergeklestirilmigtir. Kazilar sirasinda
0,00 kotundan yer yer 2-2,5 metreye dek inilmistir. Kazi
¢aligmalarinda, mimari plastik (bazilar1 yazitli) seramik
kap kacak, lile, basit kandiller, ¢esitli donemlere ait sikke-
ler, MS 2. yiizyila ait olan ve tilkemizdeki pek ¢ok miizede
benzerleri bulunan cam bilezikler, boncuklar vb. giin 151-
gina gikarilmigtir. Buluntularin bir kismi envanterlenerek
Nigde Miizesi’ne tutanak ile teslim edilmis, bir kismi ise
yine belgelenerek gruplanmig, kazi evi deposunda etiitlitk
malzeme olarak istiflenmigtir. Kazilarda ¢ok sayida mezar
da saptanmigtir. 200’11 agkin mezardan, cinsiyet ve yaslari
farkli 300 bireye ait iskeletler askiya alinarak ve belgelene-
rek ¢ikarilmigtir (Res. 7).32

32 Mezarlarin agilmasi ve iskeletlerin askiya alinarak gikarilmasi, Hacettepe Universitesi
Antropoloji Béliimii'nden Dr. Giilfem Uysal tarafindan gergeklestirilmistir. iskeletler
halen belirtilen iiniversitenin Antropoloji Béliimii laboratuvarlarinda Dr. Uysal tarafin-
dan incelenmektedir.



NIGDE AKTAS AZIZ CONSTANTINUS VE AZIZE HELENAKILISESI 231

7. Yapinn farkh yerlerinden alinan harg ve siva ornekleri An-
kara’da laboratuvar degerlendirmelerine gonderilmis; ana-
liz sonuglar elde edilmistir.3?

8. Orta nefin kuzey kemerlerinde, tonozunda ve bati1 duvar
yuzeyinde bulunan duvar resimlerinde saglamlagtirma, bel-
geleme ve temizlik igleri tamamlanmugtir (Res. 8 ve 9).34

9. Orta nef ile kuzey nef arasindaki kemerlerin arasina 6riilen
muhdes duvarlar kaldirilmig, 6zellikle kemer iglerinde yeni
duvar resimleri giin 1g1gina gikarilmugtir.

10. Iki dgretim iiyesi, sekiz kadin, alt1 erkek &grencinin konak-
layabilecegi, ortak ¢aligma mekani ve deposu, banyolar1 bu-
lunan bir kazi evi ve bekgi kuliibesi inga ettirilmigtir.

Resim 7: Apsisin Kuzeydogusu, Mezarlar, 2013.

33 Malzeme analizleri, kiigiik buluntular, duvar resimleri, antropolojik ¢aligmalar vb. ki-
lise ile ilgili yayimlanacak kitapta ayri boliimler olarak ayrintilariyla ele alinacak ve
degerlendirilecektir.

34 Cegsitli sezonlarda duvar resimleri iizerine gahgan Giilseren Dikilitag ve ekibine tegekkiir
ederim.
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Resim 8: Orta Nef ile Kuzey Nef Arasindaki Kemerigi, Duvar Resimleri Temizlik
Caligmalari, 2013.

11. 2015 yilinda, kaz1 ¢aligmalarinin sona ermesinden sonra
eserin farkh kotlardaki plan, kesit ve cephe roloveleri, res-
titiisyonlar1 ve restorasyon projeleri hazirlatilmig, Nevsehir
Kiltir Varliklarini Koruma Kurulu tarafindan 17 Agustos
2015 tarih ve 2142 sayili yaziyla onaylanmigtir (Sek. 1-3).

12. Uzun ¢aligma yillari siiresince kilisenin gevresinde de yiizey
aragtirmalar1 yapilmug, biri kilisenin yaklagik 700 m batisin-
da, digeri yaklagik 300 m giineydogusunda iki kilise kalin-
tisi, mimari plastik pargalar ve tesseralar tespit edilmistir.3s
Belirtilen yapilarda kurtarma ¢aligmalarina baglanabilmesi
icin Bakanlikla yazigmalar yapilmig ancak bir sonug alina-

35 Tum bu veriler 1g1iginda, Aziz Constantinus ve Azize Helena Kilisesi’nin bulundugu
alanin Antikgag’dan itibaren dikkate deger bir yer oldugu, Hiristiyanhk déneminde
ise kilise/manastirlar igeren 6nemli bir dini merkez haline geldigi one siiriilebilir. Bunu
kanitlayabilmek igin bolgede yiizey arastirmalari, sondajlar ve kazilarin yapilmas: ge-
rekmektedir.
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mamugtir. 2010’lu yillarin baginda batidaki kilise kalintisi-
nin ¢ok yakinindan (veya sinirlari i¢inden) gegen bir otoban
inga edilmigtir. Yol ingasina itiraz edilmis ise de sonug alina-
mamugtir. Yol yapimi esnasinda kilise ve cevresinde, genis
bir alan1 kapsayacak sekilde jeoradar taramasi yaptirilmug;
bize iletilen raporda Aziz Constantinus ve Azize Helena
Kilisesi’nin yakin ¢evresinde herhangi bir duvar kalintisi
olmadig: belirtilmigtir. Yaptirilan depreme dayanikhilik ¢a-
ligmasinda kilisenin depreme dayaniklilig: tespit edilmigtir.
T.C. Kiltiir ve Turizm Bakanligr’nin 20 Nisan 2016 tarih ve
75368 sayili yazisi ile bagkanligimda yiriitilen kaz1 ¢ahs-
masi hakkindaki hitkmiin yiiriirlitkkten kaldirildigina iligkin
Bakanlar Kurulu karar: tarafimiza iletilmis, boylece kilise-
deki kazi bagkanhg gorevim sona ermistir. Ancak, Nigde
Miizesi Mudirligi’niin talebi ile, 6zellikle yetkili kurullar-
ca onaylanan restorasyon, gevre diizenlemesi ve sergileme
konularinda bilimsel danigmanhigimiz devam etmektedir.

19 Temmuz 2016 tarihinde, Aziz Constantinus ve Azize
Helena Kilisesi ¢aligmalarinda bulunan eserler ve taginmaz-
lar Nigde Miizesi’ne devir-teslim tutanag; ile devredilmistir.

Resim 9: Orta Nef, Kuzey Duvar, “Lazarus’un Diriltilmesi” (ayrint1), 2013.
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Kisa Mimari Degerlendirme

Bizans imparatorlugu’nun erken dénemlerinde Kapadokya, ba-
tida Lykaonia ve Galatia, giineyde Kilikya ve Kommagene, doguda
Armenia I ve II, kuzeyde Pontos ile ¢evrelenmis, yogun mimari
faaliyetlerin gergeklestirildigi bir bolgedir.3¢

Bolgenin sinirlary, I. Constantinus doneminde (hitkk. MS 324-
337) kiigiiltiilmiis, MS 371°de Imparator Valens (hiik. MS 364-
378) tarafindan Kapadokya I (metropolisi Kayseri) ve Kapadokya
II (metropolisi once Podantos, sonra Kemerhisar) olmak iizere iki-
ye béliinmiistiir.3” Imparator Iustinianus, MS 530 yilinda Kapa-
dokya IP’yi bir kez daha ikiye ayirarak Mokissos’u “Iustinianopo-
lis” adiyla metropolis haline getirmigtir.38

Tarih boyunca Kapadokya bir¢ok kez diigman saldirilar1 ve
istilalarina maruz kalmigtir: MS 5. yiizyilda Hunlar, MS 575 yi-
linda Sasaniler Kapadokya’ya girmiglerdir. 608 yilinda Sasaniler,
bolgenin belki de en 6nemli sehri olan Kayseri’yi kisa bir siire iggal
etmistir. MS 7. yiizyildan itibaren Kapadokya, Bizans ile iranhlar
ve Araplar arasindaki savaglarda stratejik agidan olduk¢a 6nemli
bir bolge olmustur. Arap akinlarinin da etkisiyle, Bizans Impara-
torlugu MS 7. yiizyilda sivil ve askeri yonetiminde yeni diizenle-
melere gitmis ve Kapadokya olugturulan thema sistemi iginde ele
alinmigtir. Onceleri Bizans-Arap sinirlari boyunca Seleukeia, Kii-

36 Bolgenin sinirlar flkgag ve Ortagag boyunca siirekli degigmigtir. Bununla birlikte bol-
genin bati sinir1, batida $edithiiyiik (Aspona) ve Parlasan (Parnassos) sehirleri arasin-
dan giineybatidaki Tuz Gélii (Tatta Limne) kiyisina kadar uzanmaktadir. Tuz Géli’niin
giiney kiyisindan devam eden sinir, bir Lykaonia sehri olan Akhan (Koropassos) ve
Kapadokya sehri olan Aksaray (Koloneia) arasindan giineye uzanir. Toros Daglari, Ka-
padokya’yi Kilikya’dan ayiran giiney sinirdir. Ancak, Giilek Bogazr’'nin (Pylai Kilikias)
giineyindeki birgok dag sirasi, giiney sinirin kesin olarak belirlenmesini zorlagtirmak-
tadir. Kapadokya’nin dogu sinirin1 Firat Nehri’nin (Euphrates) kuzeyindeki Karasu
olusturmaktadir. Kuzey simir, Sivas’in (Sebasteia) giineydogusundaki Tecer Dagi’ndan
gikan Calt1 Suyu vadisi ile belirlenmigtir. Sinir daha sonra, Sivas’in batisinda, Kizilirmak
Havzasi’nin kuzeyine paralel olarak uzanmakta, buradan Yozgat ve daha sonra Galat-
ya’ya dogru giineybati yéniinde devam ederek Cigekdagi Gegidi tizerinden Sedithiiyitk
ve Parlassan’la birlegmektedir; bkz. Hild ve Restle, Kappadokien.

37 Age., 41-44.

38 Bolgenin idari ve dini bélimlenmesi igin bkz. age., 62-123.
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Sekil 1: Constantinus ve Helena Kilisesi, Zemin Plani.

¢iik Kapadokya, Kharsianon ve Koloneia gibi kleisouralar zinciri
olugturulmusg, sonra hemen timii stratejik 6nemlerinden dolay:
thema statiisiine yiikseltilmistir.®> Kapadokya bolgesi Kharsianon,
Lykandos, Sebasteia ve Kapadokya themalarina ayrilmigtir. MS 9.
ve 11. yiizyillar arasinda Kapadokya hem boélge hem thema olarak
varligini ve 6nemini korumus, 12. yizyildan sonra, Tiirklerin gel-
mesi ile birlikte sadece bolge ismi olarak anilmugtir.

Yiizyillar boyu bir¢ok onemli olayin yasandigy, istila ve savag-
lara tanik olan Kapadokya’da Ortagag boyunca, iglev ve planlar
birbirinden farkh ¢ok sayida yap: insa edilmigtir. Kapadokya’da
inga edilen yapilar, komgusu Lykaonia’daki yapilar gibi, impara-
torlugun diger bolgelerinde, 6zellikle de kiy: geridindeki yerlesme-
lerde goriilen mimariden farkl bir anlayigi siirdiirmistiir.

“Anadolu’da Ortagag baslarindaki mimaride iki biiytk cereyan
gorulur. Bunlardan birincisi, eski biiyiik sanat merkezleri ile kiyi-

39 E. Honigmann, Bizans Devletinin Dogu Simri, gev. . lgiltan (Istanbul, 1970), 44.
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larda kendini gosteren Hellenistik-Roma sanat gelenegidir. Bagta
Istanbul olmak iizere, baslica kiy1 sehirlerinde bu iislubun 6rnekle-
rini bulmak kabildir. Fakat I¢ Anadolu’da yerli, ¢ok eski gelenek-
lerden koklerini alan ikinci bir tislup da buna paralel olarak dog-
mus ve geligmigtir.”*° Eyice, yukarida alintis1 yapilan gériglerini
daha ¢ok Karadag-Binbirkilise olarak taninan Lykaonia’daki eser-
ler i¢in 6ne siirmektedir. Ancak, yazimizin asil konusunu olugturan
kilise i¢in “Binbirkilise basilikalar tipi, Nigde yakininda eski adi
ile Andabalis’teki (=Andaval) Konstantin basilikasinda da tatbik
edildigini gosterir gibidir” diye eklemektedir. Yazarin bu gorisi,
kendisinin de belirttigi gibi, Aziz Constantinus ve Azize Helena
Kilisesi’nin ikinci yap1 donemi igin gegerlidir. Asagida Kapadokya
bolgesindeki, Aziz Constantinus ve Azize Helena Kilisesi ile benzer
plan semasi gosteren bazi yapilar kisaca tanitilacaktir.

Kapadokya bolgesinde goriilen erken Bizans donemine ait kilise
plan tiplerinden biri de ii¢ nefli bazilikalardir. Andaval’daki Aziz
Constantinus ve Azize Helena Kilisesi’nin de i¢inde oldugu bu gru-
bun diger ornekleri, ne yazik ki az sayida ve biiyiik oranda tahrip
olmug (veya tiimiiyle yok olmus) sekilde giiniimiize gelebilmigtir.
Kayseri’de Hatuniye Medresesi yakinindaki, erken Bizans done-
mine ait, biiyiik boyutlu kilise 1965 yilinda bir yol yapimi sira-
sinda ortadan kaldirilmigtir.#! Kayseri’nin erken Bizans dénemin-
de 6nemli bir metropolis oldugu disiiniildigiinde, bu anitsallikta
bir yapinin burada inga edilmig olmasi akla yatkin gorilmektedir.
Yapidaki mimari plastik bezemeler, Uskiibii/Skupi’deki kilise*? ile
benzerlik gostermekte ve MS 5. yiizyilin ikinci yarisi ile sonuna
tarihlendirilmektedir.*?

Aksaray’a bagh Helvadere’nin yakinindaki Virangehir 6reninde
¢ nefli iki bazilika bulunmaktadir. MS 6. yuizyila kadar Mokissos
(veya Mokesos) adiyla bilinen yerlesim, bu yiizyilda terk edilmis,

40 S. Eyice, Karadag (Binbirkilise) ve Karaman Cevresinde Arkeolojik Incelemeler (Istan-
bul, 1971), 148-149.

41 Restle, Studien, 1: 44-45.

42 Skupi’deki (Subagi) kilise i¢in bkz. age., 1:63-67.

43 Restle, “Kappadokien”, 981-982.
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GUNEY CEPHESI

Sekil 2: Constantinus ve Helena Kilisesi, Kuzey ve Giiney Cepheleri.

Imparator Iustinianus tarafindan yeniden kurulmus ve “Iustinia-
nopolis” adi ile Kapadokya II’'nin metropolisi ilan edilmistir.** Gi-
nimiizde terk edilmis ve harap durumdaki, Ortagag’in bu 6nemli
yerlesiminin merkezinde bulunan biyiik boyutlu kilise (No. III)
olasilikla sehrin katholikonudur.” Temel izlerinden ti¢ nefli bir ba-
zilika oldugu anlagilan yapinin dogusunda disa taskin beg cepheli
bir apsisi bulunmaktadir. Apsisin ti¢ cephesinde de birer pencere
oldugu varsayilmaktadir.*¢

Ayni yerlesimde bulunan diger ti¢ nefli bazilika planh kilise (Ki-
lise II), digerine oranla daha ¢ok taninmaktadir. Ancak kilise pek
¢ok aragtirmaci tarafindan tek #efli bir yap: olarak ele alinmigtir.

44 Hild ve Restle, Kappadokien, 238; A. Berger, “Virangehir (Mokisos), eine frithbyzanti-
nische Stadt in Kappadokien”, IstMitt 48 (1998): 349-429.

45 Restle, “Kappadokien”, 986.

46 Kilise IIl’tin plani igin bkz. Restle, Studien, 2:26. Rott, Kleinasiatische Denkmiler,
268’de yapiy1 “biiyiik, beg cepheli apsisi aliivyon igine oyulmus” bir kilise olarak tanit-
maktadir.
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Marcell Restle, kendisinden 6nceki arastirmacilarin yapinin son
donemini ele aldiklarini, yap: malzemesinin en azindan iki farkh
donemi yansittigini, bes cepheli apsisin tig #7efli bazilikal planh ilk
yap1 dénemine ait oldugunu belirtmektedir.*’

Nevsehir’in 10 km giineydogusundaki Cardak kéyiinde, giinii-
miizde cami olarak kullanilan kilise orijinalde tig nefli bir bazili-
kadir. Josef Strzygowski, kilisenin apsisinin Aziz Constantinus ve
Azize Helena Kilisesi ile bityiik benzerlik gosterdigini belirterek
planini ilk kez yayimlamigtir.*®* Hans Rott, yapinin orijinalde i¢
nefli bazilika oldugunu belirtmigtir.* Kilisenin orijinal yapisina ait
sadece apsisi giiniimiize gelmig, camiye gevrilmesi sirasinda apsisin
batisina kubbe ile ortiilii bir béliim inga edilmistir.*® Kilise, oranla-
rina ve figiirlii mimari plastik bezemelerine bakilarak erken Bizans
donemine tarihlendirilmektedir.

Kapadokya boélgesindeki ti¢ nefli bazilikal planl erken dénem
yapilarinin nispeten iyi korunmug olanlarindan biri, Erciyes Da-
grnin giney yamacinda bulunan Gereme’deki (Saimbeyli/Gede-
me) kilisedir. Yorede Panagia Kilisesi olarak adlandirilan kilise,
yakininda bulunan bir kitabeden dolay: Aziz Mikhael Kilisesi
olarak da bilinmektedir. Hans Rott yap: hakkinda ayrintili bilgi
vermis, plani ile bir fotografin1 yayimlamistir.’! Kilise, diger or-
neklerden farkl olarak kuzey-giiney dogrultusunda uzanmakta-
dir. Naos dérderden iki sira siitunla ii¢ nefe ayrilmigtir. Orta nef
doguda, disa tagkin alti cepheli apsisle nihayetlenmektedir.’? Yap:
500 yili civari1 veya MS 6. yiizyilin bagina tarihlendirilmektedir.

47 Restle, “Kappadokien”, 986, Abb. 11 (plan); ay., Studien, 1:46-48, 2:24 (plan). Hamil-
ton, Research, 2:228. Rott’un yerlegimi ziyareti sirasinda yapinin biiyiik oranda ayakta
oldugu anlagilmaktadir; Rott, Kleinasiatische Denkmadler, 267. Rott, yapinin eskiden
tonozla ortiilii ve tek nefli olup giineyinde bir girig mekdninin bulundugunu belirtmek-
tedir. W. M. Ramsay ve G. L. Bell, The Thousand and One Churches (Londra, 1909),
325-326, fig. 252-259 yapinin tek nefli olarak planini, dort fotografim ve silme gizimini
yayimlamuglardir. Ayrica bkz. Thierry, Nouvelles églises, lev. 4c ve d.

48 Strzygowski, Kleinasien, 69-70.

49 Rott, Kleinasiatische Denkmiiler, 248.

50 Restle, “Kappadokien”, 986-987; ay., Studien, 1:34-36, 2:14-15 (plan ve dogu cephe).

51 Rott, Kleinasiatische Denkmidiler, 166-169.

52 Restle, “Kappadokien”, 987-989; ay., Studien, 1:42-44, 2:20-21.
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KES T A-A

KESIT B-8B

Sekil 3: Constantinus ve Helena Kilisesi, Kesit A ve B.

Nigde, Aktag koyiinde bulunan Aziz Constantinus ve Azize He-
lena Kilisesi ve kurtarilmasina yonelik galismalar yukarida kisaca
o6zetlenmistir. Bunun yani sira, ¢caligmalarimiza iligkin bilgiler fark-
I tarihlerde yayimlanmgtir.®

53 M. S. Pekak, “Nigde-Andaval (Aktag)’daki Konstantin-Helena Kilisesi”, 19. KazSon-
Top, 2 cilt (Ankara, 1998), 2:567-592; ay., “Nigde-Andaval (Aktas)’daki Konstan-
tin-Helena Kilisesi”, Selcuk Universitesi Selcuklu Arastirmalars Merkezi 7. Milli Sel-
cuklu Kiiltiirii ve Medeniyeti Semineri (2. Ortagag ve Tiirk Dénemi Kazs-Aragtsrmalars
Sempozywmu Bildirileri), 30 Nisan-02 Mayss (Konya, 1998), 51-88; ay., “Nigde Aktag
(Andaval)’daki Konstantin-Helena Kilisesi 1998 Caligmalar1”, T.C. Kiiltiir Bakanlsg:
Amnitlar Miizeler Genel Miidiirliigii 21. Uluslararas: Kazi, Aragtirma ve Arkeometri Sem-
pozyumu (Ankara, 1999), 24-28; ay., “Nigde-Andaval (Aktas)’daki Konstantin-Hele-
na Kilisesi 1997 Caligmalar1”, 20. KazSonTop, 2 cilt (Ankara, 1999), 2:505-524; ay.,
“Nigde-Andaval’daki (Aktag) Konstantin-Helena Kilisesi 1998 Cahgmalan”, 21. Kaz-
SonTop, 2 cilt (Ankara, 2000), 2:373-384; ay., “Orta Nef Bat1 Duvar Resimleri”, 219-
236; ay., “Nigde-Andaval (Aktag)’daki Konstantin-Helena Kilisesi 1999 Caligmalar1”,
22. KazSonTop, 2 cilt (Ankara, 2001), 2:359-370; ay. (A. Aras ile birlikte), “Konstan-
tinos-Helena Kilisesi Kaz1 Caligmalarina Ait Kémiirlesmig Odun Materyalleri Uzerinde
Anatomik Galismalari”, XVI. Ulusal Biyoloji Kongresi: 4-7 Eyliil (Istanbul, 2002); ay.,
“Nigde-Andaval (Aktag)’daki Konstantin ve Helena Kilisesi 2000 Yih Caligmalar1”, 23.
KazSonTop, 2 cilt (Ankara, 2002), 2:391-400; ay., “Nigde-Aktag Konstantin ve Helena
Kilisesi 2001 Yili Galigmalar1”, 24. KazSonTop, 2 cilt (Ankara, 2003), 2:405-414.
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Son Soz

Istanbul’da gergeklestirilen sempozyumda, yukarida tamitilan
kilise tarafimizca bildiri olarak sunulmustur. Baghg: “Tiirkiye’de
Bizans Caligmalari: Yeni Aragtirmalar, Farkli Egilimler” olan sem-
pozyumda Aziz Constantinus ve Azize Helena Kilisesi’nde yirmi
yildir siirdiiriilen ¢aligma ve aragtirmalar tanitilmig, sayfa sinirla-
masi nedeniyle kilisedeki duvar resimlerine pek az yer verilebil-
migtir ancak daha sonraki yayinlarimizda bu konu ayrintilariyla
ele alinacaktir.’* Sempozyum baghgini olugturan kavramlardan
... Egilimler” hakkinda, yirmi yillik kazi, on beg yillik koruma ku-
rullar1 deneyimlerime dayanarak birkag konuya deginmek yerinde
olacaktir:

1. Turkiye’de sanat tarihi egitimi ilkokul diizeyinden basla-
yarak ders miifredatina girmelidir. Orta ve lise egitimi si-
rasinda ogrencilere, yetkin ve konusunda egitim almig 6g-
retmenler tarafindan sanat tarihi dersleri zorunlu olarak
okutulmalidir.

2. Ulkemizde 200’ii agkin iiniversitenin altmisa yakininda sa-
nat tarihi boliimii ve Bizans sanati dersleri verilmekte ancak
bunlarin pek azinda akademik kariyer agamalarini Bizans
sanat1 alaninda bagarmig ogretim elemani bulunmaktadir;
dolayisiyla lisans, yiiksek lisans ve doktora diizeylerinde Bi-
zans sanati egitimi oldukga yetersiz kalmaktadir.

3. Ulkemizde vyiiriitilmekte olan kazi galismalarinin pek azi
dogrudan Bizans mimarisine yéneliktir; bu ¢aligmalarda
kazi yapma ehliyetine ve istegine sahip az sayida 6gretim
liyesi gorev almaktadir.

4. Sadece Bizans sanatina ait yapitlarda degil, tiim eserlerde
kurtarma oncelikli olmali; ancak ¢ok 6nemli olan ve yok
olma tehlikesi gosteren eserlerde yeterli biitge, kazi ekibi ve
ekipmani saglanmadan kaziya baglanmamalidir.

54 Duvar resimleri konusunda, yonettigimiz bir yiiksek lisans tezine bakilabilir: F. Nalgaci,
“Nigde, Aktag (Andaval) Kéyiindeki Konstantin ve Helena Kilisesi Duvar Resimleri”
(Yayimlanmamig Yiiksek Lisans Tezi, Hacettepe Universitesi, 2010).
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5. En onemli konulardan biri olarak, kazilar1 gergeklestiren

bilim insanlarinin 6niine konulan biirokrasi kaldirilmalidir.

6. Yapilan kazi, kurtarma ve koruma ¢aligmalari mutlak sekil-

de yayimlanmalidir.

Yukaridaki alti madde hakkinda elbette ¢ok uzun tartigmalar
yapilabilir. Ancak bunu saglayacak bir ortamin olugturulmasi igin
iilkemizde atilan adimlar ne yazik ki ¢ok yetersiz kalmaktadur.

Aziz Constantinus ve Azize Helena Kilisesi’'nde yirmi yila yak-
lasan galigmalar bir siire daha devam edecektir. Boylelikle I¢ Ana-
dolu’daki 6nemli bir Bizans kilisesi gelecek nesillere aktarilmig
olacakur.
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Amorium Antik Kenti, Yukari Sehir,
Bazilika B

A. Ceren Erel

Bu bildiride, Amorium antik kenti, Yukar Sehir, Bazilika B’de,
2013 ile 2016 yillar1 arasinda siirdiiriilen kazi ¢aligmalar: ve elde
edilen mimari veriler paylagilacaktir.

Amorium antik kenti, Phrygia’nin dogu kisminda, Ankara’nin
170 km giineybatisinda, Afyon’un 70 km kuzeydogusundadir. An-
tik kent bugiin, Afyonkarahisar iline bagli Emirdag il¢esinin 12 km
dogusunda Hisarkoy’de yer alir.

Geg Antik donemden itibaren 6nem kazanmaya baglayan sehir,
erken Ortagag veya Bizans Imparatorlugu’nun “karanlik dénemi”
olarak tanimlanan MS 7. yiizyilin ortas: ile 9. yiizyiin ortasini

Hacettepe Universitesi, Giizel Sanatlar Fakiiltesi. E-posta: ayceren@yahoo.com

2013 yilindan beri devam eden Amorium antik kenti, Yukari $ehir, Bazilika B alaninda-
ki kazi galigmalari tarafimizca yiiriitiilmektedir. Bagta, bu imkani saglayan kazi bagkani
Dog. Dr. Zeliha Demirel Gokalp olmak iizere tiim ekip iiyelerine tesekkiir ederim.
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kapsayan ve tartismali olan donem igin 6nemli arkeolojik veriler
sunmas: agisindan dikkat ¢eker. Bu siiregte, Amorium’un tarihi
agisindan onemli gelismeler yasanmugtir.! Sehir, Anadolu’da Bizans
ordusunun askeri karargihi ve Anatolikon Themas’nin bagkenti
olmustur. Dénemin, askeri ve idari alanda baglica merkezlerinden
biridir. Amorium’da dogmus olan II. Mikhael, 820-829 yillan ara-
sinda Bizans tahtinda kalmig, sonrasinda oglu Theophilos (hiik.
829-842) ve Theophilos’un oglu III. Mikhael (hiik. 842-867) impa-
rator olmuglardir. Béylece kisa siireli de olsa Bizans Imparatorlugu
Amorion Hanedani tarafindan y6netilmigtir. Amorium, 6neminden
ve stratejik cografi konumundan dolayi, 644’ten 838 yilina kadar
tekrarlanan Arap akinlarinin ve istilalarinin hedefi olmugtur. 838
yilinda sehir, Abbasi halifesi Mutasim tarafindan kugatilmig, ardin-
dan da yakilip yikilmigtir. MS 9. yuzyilda gergeklesen bu olaydan
sonra yeniden imar edilen ve bir orta Bizans sehri olan Amorium,
gorunir gekilde degismistir. 11. ylizyilin baglarindan itibaren 6nce
Selguklu, sonrasinda ise Osmanli topraklarina katilmigtir. 1892 yi-
linda Hisarkéy adiyla bugiinkii yerlesim yeri kurulmustur.
Amorium antik kenti kalintilary, ilk kez 1836 yilinda, Ingiliz sey-
yah William Hamilton tarafindan kegfedilir? Amorium’daki bilim-
sel galismalar, 1987 yilinda, Oxford Universitesi’nden Prof. Martin
Harrison tarafindan, bir yiizey aragtirmasi ile baglatilir? Ertesi yil
baglayan kazi caligmalari, 1988-1992 yillar1 arasinda Martin Harri-
son, 1993-2009 yillar: arasinda ise Dr. Chris Lightfoot baskanligin-
da yuritiliir.* 2013 yilinda, Afyonkarahisar Miizesi bagkanliginda

1 Amorium’un derlenmig genel tarihgesi igin bkz. C. S. Lightfoot ve E. A. Ivison, “Intro-
duction”, M. A. V. Gill ve C. S. Lightfoot, E. A. Ivison, M. T. Wypyski katkilariyla,
Amorium Reports, Finds I: The Glass (1987-1997), BAR International Series 1070
(Oxford, 2002), 1-3; ayrica bkz. K. Belke ve M. Restle, Galatien und Lykaonien, TIB
4 (Viyana, 1984), 122-125. Amorium’da MS 7. ve 9. yiizyillar arasindaki dénem igin
bkz. E. A. Ivison, “Amorium in the Byzantine Dark Ages (seventh to ninth centuries)”,
Post-Roman Towns, Trade and Settlement in Europe and Byzantium, Cilt 2, Byzan-
tium, Pliska, and the Balkans, ed. ]. Henning (Berlin, New York, 2007), 25-59.

2 W.]. Hamilton, Researches in Asia Minor, Pontus and Armenia, 2 cilt (Londra, 1842),
1:448-45S.

3 R. M. Harrison, “Amorium 1987: A Preliminary Survey”, AnatSt 38 (1988): 175-184.

4 Amorium’da 1988 ile 2009 yillar1 arasinda gergeklestirilen galigmalar, Anatolian Studies
(1998-1996), Dumbarton Oaks Papers (1997-1999, 2001, 2003-2005, 2007) ve Kaz:
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Asaf Sehir Kilsesi - Lower City Chrueh
Bazilika B - Basilica B
Bazilika C - Basilica C
Bazilika D - Basiical

onz>

AB Agmasi - Trench AB

G Agmasi - Trench G

L A¢masi - Trench L

LC Agmas: - Trench LC
STAgmas: - Trench ST

TT Agmasi - Trench TT

UU Agmasi - Trench UU
Biyiik Mekan - Enclosure
Bizans |lamami - Byzantine Bath
10 ¢ Sur - Interior Wall

11 BiyikBina - Large Bulding
12 BB- D Agmusi - TrenchBB-D

°

Sekil 1: Amorium antik kenti plani, Yukar ehir ve Asagi Sehir. (Amorium Kazi Argivi)

ve Dog. Dr. Zeliha Demirel Gokalp’in bilimsel danigmanliginda ye-
niden baglayan Amorium antik kenti kazilari, 2014 yilindan itiba-
ren Zeliha Demirel Gokalp bagkanliginda siirdiiriilmektedir.’
Bizans doneminde Amorium, Yukari ve Asag: Sehir olmak tize-
re iki boliimden olugsmakta ve sehrin her iki boliimii de birer sur
ile ¢evrelenmektedir (Sek. 1). Yukar:1 Sehir, Amorium’un kuzey
béliimiinde, bir hoyiik tizerinde yer alir. Bir ugtan diger uca yak-
lagtk 300 m uzunlugunda ve bulundugu alandan yaklagik 20 m
yiiksekliktedir (Sek. 1). Hamilton 1836°’da kenti ziyaret ettiginde

Sonuglars Toplantisy’'nda (1990, 1991, 1993-2000, 2002-2011) 6n raporlar halinde
yaymmlanmgtir. S6zii edilen 6n raporlarin ve Amorium’lailgili yayimlanan diger bilimsel
mabkale ve kitaplarin bir arada sunuldugu kaynakga igin bkz. “Check-List of Amorium
Publications”, Amorium Reports 3: The Lower City Enclosure, Finds Reports and Tech-
nical Studies, ed. C. S. Lightfoot ve E. A. Ivison (Istanbul, 2012), xiii-xvii.

5 Z. Demirel Gokalp, “2013 Yih Amorium Kazis1”, 36. KazSonTop, 3 cilt (Ankara,
2015), 2:651-668; Z. Demirel Gokalp, C. Erel, N. Tsivikis ve H. Yilmazyagar, “2014
Yili Amorium Kazis1”, 37. KazSonTop, 3 cilt (Ankara, 2016), 3:194-214; Z. Demirel
Gokalp, A. C. Erel, N. Tsivikis, S. Uygun Yazici, “2015 Yili Amorium Kazs1”, 38.
KazSonTop, 3 cilt (Ankara, 2017), 3:451-460.
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Resim 1: Yukar: $ehir, Bazilika B, 2013, kazi éincesi apsis duvari. (Amorium Kazi Argivi)

hem Asagi Sehir’in hem Yukari Sehir’in olduk¢a harap ve yikinti
halinde oldugu, kendisinin kullandig: ifadelerden anlagilmaktadir.t
1892 yilinda Hisarkdy, Asagi Sehir’in kiigiikk bir boliimii tizerine
kurulmus ve Yukari Sehir, modern yapilagsmanin zararlarindan
biiyiikk oranda korunmustur (Sek. 1). Ancak koyiin kurulusu ve
sonrasinda, antik kentte yikilan yapilara ait taglar alinmig veya du-
varlardan sokiilerek, cevre yerlesimlerde dahil, gesitli inga faaliyet-
lerinde kullanmak tizere gotiiriilmustiir.

Amorium’da 2013 yili 6ncesi yuriitillen ¢aligmalar, agirhikl ola-
rak Agagi Sehir’de gergeklestirilmig, Yukari Sehir’de sinirli alanlar-
da caligtlmigtir. Yukari Sehir’de, 1987°de tiim antik kenti kapsayan
¢aligma sonrasinda,” 1989 ve 1990 yillarinda bir yiizey arastirmasi
yuritilmistur.® Bu ytizey aragtirmasinda, mimari veriler yaninda

6 Hamilton, Researches in Asia Minor, 449.

7 Harrison, “Amorium 1987”, 176-183.

8 R. M. Harrison ve dig., “Amorium Excavations 1989: The Second Preliminary Re-
port”, J. A. Lloyd, “The Upper Town Survey”, AnatSt 40 (1990): 175-184, 206-209; R.
M. Harrison ve dig., “Amorium Excavations 1990: The Third Preliminary Report”, M.
Jecock, S. Ainsworth, “The Upper Town: The Earthwork Survey”, AnatSt 41 (1991):
216-219.
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cok sayida kiigiik buluntu ele gegirilmis ve tiim bu buluntular, Yu-
kar1 Sehir’de Prehistorik donemler, Hitit, Frig, Hellenistik, Roma,
Bizans, Selguklu, Osmanli donemleri ve sonrasinda bir faaliyet ol-
dugunu ortaya koymustur.® Ayrica yukarida da belirttigimiz gibi,
buradaki yapilara ait taglarin s6kiilerek veya yikildiklar1 yerlerden
alinarak tagindiklari ve defineci gukurlarinin bu alana zarar verdi-
gi, toprak tistiinde in situ durumda kalan duvarlarin ¢ok az oldugu
raporlarda belirtilmigtir.!® 1989’dan itibaren, biri giineyde, diger
ti¢ii kuzeyde olmak iizere sur duvarlarinin gevresinde, L, ST, TT ve
UU olarak adlandirilan dort agmada kazi ¢aligmalar yiiriitiilmiig;
ayrica 1997 yilinda alanda jeofizik ¢aligmasi yapilmstir (Sek. 1).

B Tugla
C_JTes
0 2 5m.
-GE . - Kirk

Sekil 2: Yukari Sehir, Bazilika B, 2013, plan. (Olgiim ve gizim: S. Yildirim, S. Tunali)

9 Harrison ve dig., “Amorium Excavations 1989, 206.
10 Harrison ve dig., “Amorium Excavations 1990”, 216.
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Resim 2: Yukari Sehir, Bazilika B, 2013, genel gériiniim. (Amorium Kazi Argivi)

Amorium’da 1987 yilinda yapilan yiizey aragtirmasinda, Yuka-
r1 Sehir’in dogusunda, hdyiigiin yamacina yakin bir noktada, ap-
sisinin bir bolimi tespit edilen yapi, sonrasinda Bazilika B olarak
isimlendirilmis ancak bu alanda herhangi bir kazi ¢aligmas: ger-
ceklestirilmemistir (Sek. 1). Apsisin oldukga bityiik boyutlu, digtan
cokgen oldugu, buyiik kesme tas bloklarla 6rildiigi ve ¢evresin-
de bir¢ok yesil ve mavi cam tessera bulundugu tespit edilmigtir."
Bazilika B, bugiine kadar Amorium antik kentinde saptanan dort
kiliseden biri ve kazis1 gergeklestirilen ikinci kilisedir.

Bazilika B’de, 2013 yilinda baslatilan kazi ¢aligmalan haila
devam etmektedir. Yukarda belirtilen yillar arasinda siirdiiriilen
¢alismalar neticesinde, ikisi § x 6 m, digerleri 5 x 5 metrelik 15
agmada ¢ahisilmig, yaklagik 385 metrekarelik bir alan kazilmigtir.

2013 kazi sezonunda, yiizey seviyesinde, az bir boliimiinii takip
edebildigimiz apsis duvarinin bulundugu alanda ¢aligmalar bagla-
tilmig (Res. 1); Bal, Ba2, Ba3 ve Ba4 olmak lizere 5 x 5 metrelik
dort agmada ¢ahisilmigtir (Sek. 2). Calhigmalar sonucunda, igten yu-

11 Harrison, “Amorium 1987”, 180. Harrison, apsis gapin1 8 m olarak vermektedir. Age.,
180. Bu 6l¢ii dogru degildir. Ancak bilmekteyiz ki bu galigmalar sirasinda apsisin tama-
mi gorinir durumda degildi.
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varlak planli, distan ¢okgen oldugu anlagilan apsisin, biiyiik bir
boliimii agiga ¢ikarilmigtir (Sek. 2 ve Res. 2). Inilen toprak sevi-
yesinde en fazla iki tas sirasi goriilebilen apsis duvar orgiisiinde,
biiyiik boyutlu kesme tag bloklarin kullanildigy, alt siranin sandik
duvar teknigiyle, onun iizerindeki tag sirasinin ise, tiim duvar ka-
linlig1 boyunca devam eden biiyiik boyutlu blok taglarla 6riildigi
goriilmiistiir. Ayrica kuzeyde, kismen apsisin iginde kalacak sekilde
konumlanmus bir ev tespit edilmistir. Iki yonden, tamami mevcut
olmayan birer duvarla simirlandirilmis mekanda, duvara bitigik bir
ocak bulunmaktadir. Mekani giineyde sinirlandiran duvarin kuzey
(i¢) yuziinde bulunan ocak, ¢ok diizgiin olmayan dairesel bir forma
sahiptir (Sek. 2 ve Res. 2). Kismen diizgiin iglenmis tag bloklarla
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Sekil 3: Yukar Sehir, Bazilika B, 2014, plan.
(Olgiim ve gizim: S. Evcim, M. C. Uzun, S. Sertel)
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kaba yontu taglardan oriilmiis, yer yer az sayida tugla kullanilmig-
tir. Taban kisminda kiregli hargtan bir zemin goriilmektedir. Sozii
edilen mekan igerisinde, yaklagik ocagin taban kodunda, yanik
ahgap hatil pargalari, kil ve yanik sazlardan olugan bir tabakaya
rastlanmigtir. Bunlar, biiyiik olasilikla, mekanin yanmig 6rtiisiine
ait izlerdir. Duvarlar malzeme-teknik agisindan apsisten farklilik
gostermektedir. Siiphesiz, kilisenin 6zgiin iglevini kaybetmesinden
sonra, belki, apsisin mevcut duvarlari da kullanilarak inga edilmis
mekani, Osmanli donemine tarihlendirmek miimkiindiir.

Bunun diginda, iki duvar daha tespit edilmistir. Duvarlardan
biri, yaklagik apsisin giiney baglangici ile aym hizada, dogu-bati
dogrultusunda devam eder (Sek. 2 ve Res. 2). Duvarin, bazilikanin
nef ayrimu ile ayn1 eksen iizerinde olmasi dikkat gekmektedir. ikin-
ci duvar, apsisin batisinda, kuzey-giiney dogrultuludur. Duvarin
ekseninde bir agiklik oldugu ve sonradan kapatildig: anlagilmakta-
dir. Bir bolimi, ocakli mekanin duvari altinda kalmaktadir (Sek. 2
ve Res. 2). En 6nemlisi, s6z konusu iki duvarin dogrultusu da apsis
ve dolayisiyla 6zgiin erken Bizans d6nemi bazilikasiyla uyumludur.

2014 kaz1 sezonunda sunlar hedeflenmigtir: Apsis duvarlarinin
distan, kalan kisimlarini agiga gikarmak, ge¢mis yillardaki galig-
malarda saptanan ancak zaman igerisinde yiikselen toprak seviyesi
sebebiyle bu alandaki sinirlarimi takip edemedigimiz, Yukar: Sehir
sur duvarlarinin i¢ hattin1 belirlemek ve bazilikanin sur duvari ile
iligkisini tespit etmek. Bu dogrultuda ¢alismalar doguda, apsis di-
sinda yuritilmigtir. Apsis diginda, Ba5 (kuzey) ve Baé (giiney)
olarak belirlenen 5 x 6 metrelik iki agmada ¢aligilmigtir (Sek. 3).

S6zii edilen alanda, sur duvarinin i¢ hatti agiga ¢ikarilmugtir
(Sek. 3 ve Res. 3). Yukar1 Sehir surlarinda, 1989 ve 1990 yilla-
rinda yapilan galigmalarda, sur duvarlarinin digtan kulelerle, igten
ise payandalarla desteklendigi saptanmig, ancak surlarin tamam
kazilmadig: igin, yiizeyden gorilebildigi kadar: tespit edilmigtir.!?
Nitekim 2014 yil ¢alismalarinda, 6ncesinde tespit edilmemis ve
yapilan ¢izimlerde goriilmeyen, sur duvarlarini igten destekleyen

12 Harrison ve dig., “Amorium Excavations 19907, 216-219 ve Res. 1.
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Resim 3: Yukari Sehir, Bazilika B, 2014, bazilikanin dogusu, apsis dig1, genel goriiniim.
(Amorium Kazi Arsivi)

yeni bir payanda agiga ¢ikarilmigtir (Sek. 3 ve Res. 3). 2 m kalin-
ligindaki sur duvarlarinin, yaklasik yarisi gorilebilir duruma gel-
migstir. Sandik duvar tekniginde inga edilmis duvarlarin i¢ yuziunde,
¢ok biiyiik olmayan, farkli boyutlarda, kismen diizgiin kesme tag-
lar ve az sayida tugla malzeme kullanilmis, derz aralar1 sivanmustir.
Bu sivalar bugiin yer yer goriilebilmektedir.

Apsisin diginda gergeklestirilen ¢aligmalarda, apsis, kuzeyde
kalan kigiik bir kisim diginda tiimuyle agiga ¢ikarilmigtir. Top-
rak seviyesinin inmesiyle birlikte, apsis duvarinin yaklagik ekse-
ninde, yiizeyden tagkinlik yapacak sekilde tugla ile ¢ercevelenmis,
yuvarlak kemerli bir agiklik baglangici tespit edilmistir. Ayrica,
distan ¢okgen planh olan apsis duvarinin altinda, dairesel planl
ikinci bir duvar baslangici saptanmigtir (Res. 3). Ancak agikligin
oniine devrilmis biiyiik boyutlu yapi tagi ve yine bu alanda bulu-
nan mezarlar, toprak seviyesinin daha agag: indirilmesine imkan
vermemis, agikhigin ve sozii edilen duvarin tamamini gormek ve
niteligini anlayabilmek igin iki yerde sondaj ¢aligmasi yapilmis-
tir. Sondajlardan biri, apsisin iginde agikhigin oninde, digeri ise
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apsisin diginda kuzeyde, her ikisi de apsis duvarina bitigik olarak
gerceklestirilmigtir (Sek. 3, Res. 4 ve 5).

Sondaj ¢aligmalar1 sonucu, digtan ¢okgen planh apsis duvari-
nin, daha kiigiik boyutlu diizgiin kesme taglarla 6riilmiig, 0,75 m
yiiksekliginde dairesel planli diger bir duvar iizerine oturdugu go-
riilmiigtiir. Bu duvarin altinda ise, moloz tas ve harg ile 6riilii 1,50
m yiiksekligindeki temel duvari bulunmaktadir. Temel duvarinin,
alttan yaklasgtk 0,20 metrelik kisminda sadece moloz, kalanin-
da har¢ ve moloz bir arada kullanilmigtir (Res. 5). Plan ve mal-
zeme-teknik agisindan farklhilik gosteren, dairesel planh bu ikinci
duvarin, yapidaki farkl bir yapim evresini gostermekten ziyade,
yapinin temel duvarinin bir pargasi oldugu ve temeli saglamlagtir-
mak amagh yapildig: diigiiniilmektedir. Yapinin, hoyiik kenarina
yakin bir konumda olmas: ve temel igin saglam bir zemin mevcut
olmamasi, apsisin biiyitkk boyutlar1 ve alisilmadik ¢okgen bigimi,
bu durumda etken olmus olabilir.

Apsisteki agikhiga donecek olursak, yuvarlak kemerli, dikdort-
gen bi¢iminde oldugu goriilen agikhgin tabani, yaklasik moloz
ve har¢ orgiilii temel duvarinin baglangic1 seviyesindedir. Dola-
yistyla agiklik, igte, temel duvari iizerine oturmaktadir (Res. 4).
Yiiksekligi 97,50 cm ve genisligi 64,50 santimetredir. Bu agiklik
hem ¢okgen hem dairesel planl apsis duvarimi kapsayacak sekil-
de agilmigtir (Res. 3). Bulundugu seviye ve bu seviyeyle baglantil
olarak boyutlari nedeniyle, paralel 6rnegini bulamadigimiz ve igle-
vini heniiz saptayamadigimiz bir unsurdur. Guiniimiize ulagmayan
synthrononun, arkasini dolanan bir koridorla, baglantili olmasi
muhtemeldir.

2014 yilindaki amaglarimizdan bir digeri de bazilikanin sur
duvar ile iligkisini tespit etmekti. Gergeklestirilen ¢aligmalar, bu
alanin, en azindan belli bir donemde ve uzun siireli, gomii amagh
kullanildigini g6stermigtir.

Apsisin diginda, dogudaki alanda, en az ii¢ farkli seviyede,
gomii yapildig1 anlagilmaktadir. En iistte, birinci seviyede bulunan
mezarlar ve iskeletler, timiiyle zarar gormiistiir. Farkli kodlarda
bulunan, dagilmis, ezilmis ve pargalanmig kemiklerin ait oldugu
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Resim 4: Yukan $ehir, Bazilika B, 2014, apsis i¢ sondaj 1, doguya bakis.
(Amorium Kazi Arsivi)

mezarlarl, mezarlarin sinirlarini veya gémii pozisyonlarini sapta-
yabilmek miimkiin degildir. Mezar ve kemiklerin durumu deger-
lendirildiginde, gergeklesen bir yikim sonucunda biyiikk oranda
tahrip olduklar1 anlagilmaktadir. Bu tabaka kaldirildiktan sonra,
ikinci bir gomii tabakasiyla kargilagilmigtir. Bu seviyede farkli ola-
rak, kismen veya tiimiiyle in situ mezarlar tespit edilmigtir (Sek. 3
ve Res. 3). M13 no’lu mezar, igindeki in situ iskeletle birlikte, hig
zarar gormeden giiniimiize ulagabilmis tek 6rnektir. Diger mezar-
larda, mezar kapaklar1 veya mezarn sinirlandiran taglarin tamam
mevcut degildir; iglerindeki iskeletler dagilmig ve eksiktir. Sonug
olarak genel durum, bu seviyedeki mezarlarin da sonraki bir do-
nemde tahrip edildiklerini gostermektedir. Dogudaki ¢aligmalar
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ikinci seviyedeki mezarlarin, yaklagik taban seviyesinde sonlan-
dinllmigtir. Ancak M13 no’lu mezarda, in situ durumdaki iskelet
kaldirildiktan sonra, mezar zeminindeki toprak seviyesine kontrol
amagh inilmesi sirasinda, mezar sinirlar1 diginda kalacak sekilde
yerlestirilmig, bir arada gomiilii ii¢ kigiye ait iskeletle kargilagil-
mustir. Konumlarindan, M13 no’lu mezara ait olmadiklari anlagil-
maktadir. Bu durum bize, alanda, iigiincii seviyede de gémiilerin
bulundugunu gostermektedir.

Tas sanduka tipindeki mezarlarda, yer yer tugla kullanimi ve
yogun devgirme malzeme kullanimi dikkat ¢eker (Res. 3). Kulla-
mlan mermer pargalarin tamami devsirmedir. Ornegin M13’iin
kapak taglar1 devsirme iki mermer levhadan olugmaktadir. Lev-
halardan birinin altta kalan yiiziinde kabartma tekniginde iglen-
mig basamakl bir kaide tizerinde ha¢ motifi dikkat ¢ekmektedir.'?
Mezarlarda devsirme olarak kullanilan mimari plastik pargalarin,
erken Bizans donemine tarihlenmeleri ve mezarlarin, erken Bizans
donemi yapisina ait apsiste bulunan agiklikla iliskileri g6z 6niine
alindiginda, ikinci seviyedeki mezarlarin, orta Bizans donemine ait
oldugu soylenebilir.

2015 yilinda, apsisin giineyinde kalan alanda, 5 x 5 metrelik
Bg1, Bg2, Bg3, Bg4 ve BgS5 olmak iizere bes agmada ¢aligilmigtir.
Bazilikanin dogu ve giiney duvarlarin tespit ederek, yapinin olasi
boyutlar1 hakkinda fikir sahibi olmak amaglanmustir.

Caligmalar sonucu, bazilikanin dogu duvari ve giiney duvarinin
bir béliimii agiga ¢ikarilmigtir. Giiney duvar, bati y6niinde, 8,50 m
kadar takip edilebilmekte ve cephede bir payanda ile sonlanmakta-
dir. Duvarin devami mevcut degildir. Mevcut giiney duvar ile ayni
hizada, bazilikanin orta ve giiney neflerinin bir duvarla ayrildig
ve giiney nefin dogusunda dikdortgen bir mekan olusturuldugu
gorillmektedir (Sek. 4 ve Res. 6). Dogu-bati dogrultusunda dik-
dortgen planli bu mekan, igten yaklagik 4,70 x 7,30 m boyutla-

13 Basamakh kaide iizerindeki hag motifi, imparator Herakleios donemi (hiik. 610-641)
sikkelerinde goriilmektedir. Once dért basamak, sonra iig basamak yapilmugtir. Bu tiir
basamakli hag motiflerinin tarihlendirilmesi, Heraklios sikkeleri ile iligkilendirilmekte-
dir. Bkz. E. Parman, Ortagagda Bizans Déneminde Frigya (Phrygia) ve Bélge Miizele-
rindeki Bizans Tas Eserleri (Eskigehir, 2002), 138.
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Resim 5: Yukari Sehir, Bazilika B, 2014, apsis dig sondaj 2, batiya bakis.
(Amorium Kazi Argivi)

rindadir. Mekana, batisindan, eksende bulunan, soveleri kismen
mevcut bir agiklikla girilmektedir. Dikdortgen mekanin batisina
bitisik, daha kiigiik boyutlu mekanlar bulunmakta ve bati yoniin-
de devam ettikleri anlagilmaktadir. Fakat bu kii¢iik mekanlarin iki
yandan (kuzey ve giiney) duvarlari, dikdortgen mekanin sinirlari
digina ¢ikmaktadir (Sek. 4 ve Res. 6).

2016 yili kaz1 caligmalari, apsisin kuzeyinde kalan alanda, 5 x
5 metrelik Bk1, Bk2, Bk3 ve Bk4 olarak isimlendirilen dort agma-
da siirdiriilmigtir. Yapiy: bu yonde sinirlandiran duvarlarin agiga
¢ikarilmasi, yapinin tamaminin geniglik ve apsis olgiilerinin sap-
tanmasi ve yapi igerisinde giineydekine benzer duvar ve mekanla-
rin var olup olmadiginin tespiti hedeflenmistir. Ust kotlarda, 2013
senesinde agiga ¢ikarilan ve Osmanli donemine ait oldugu diisiinii-
len ocakli mekanla baglantili sikigtirilmis toprak zemin ile yanik
tabakasinin yer yer devam ettigi goriilmiig; ayrica, yer yer, birbirini
takip eden az sayida tagtan olusan ve oldukga niteliksiz mimari bir
evreye ait olduklari anlagilan izler tespit edilerek, belgelendikten
sonra kaldirilmigtir.
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Bunun diginda, apsisin kalan kuzey boliimii, bazilikanin bu
yondeki dogu duvari ve kuzey duvarinin bir boliimii agiga ¢ikaril-
mustir (Sek. 4 ve Res. 7). Bazilika B, yaklagik i¢ten 20,20 m, digtan
21,95 m genigliginde, apsis ise igten yaklagik 8,85 m genigliginde,
5,50 m derinligindedir.

Bazilikanin kuzeyinde de yap: iginde, giineydekine benzer bir
mekan diizenlemesi oldugu goriilmektedir. iki taraf arasinda tam
bir simetri s6z konusu degildir ve burada giineydeki kadar net bir
plan tespit edilememektedir (Sek. 4 ve Res. 8). Ancak cephede,
yapinin giineyindekine simetrik yerlestirilmis duvar payesi ve paye
eksenine oriilmiig duvarla, nefin dogusunda mekin veya mekanlar
olusturuldugu anlagilmaktadir.

2013-2016 yillar1 arasinda yiiriitillen ¢aligmalarin sonucunda,
hem plan 6zellikleri hem duvarlarda gérilen farkli malzeme-tek-
nik Ozellikler, erken Bizans dénemine ait olan 6zgiin bazilikanin,
sonraki donemlerde, farkli yapim ve kullanim evrelerine sahip ol-
dugunu gostermektedir.

Ilk yapim evresinde bazilikanin, distan yedi cepheli, igten at
nali bigiminde bir apsise sahip oldugu anlagilmaktadir. Mevcut
apsis duvarlari, kuzey cephede, kiigiik bir alanda goriilen onarim
diginda, tiimiiyle 6zgiin halini korumustur. Yapinin dogu, kuzey
ve giney duvarlar i¢in aym geyleri soylemek miimkiin degildir.
So6zii edilen duvarlarda, yaklagik temel seviyesinde, bityiitk boyut-
lu, diizgiin kesme tas bloklardan olusan 6zgiin duvarlar, yer yer
takip edilebilmektedir ve malzeme-teknik, apsis ile benzerlik gos-
terir. Ancak duvarlarin kalaninda, duvar o6rgiisii ve malzemesinde
farkhliklar gorulir. Anlagilan odur ki, erken donem bazilikasinda
gerceklesen bir yikim sonrasinda, duvarlar 6zgiin konumlar ko-
runarak onarilmig ve/veya yeniden insa edilmiglerdir. Bu durum,
planda da goriildiigii tizere, dikdortgen mekandan itibaren, yapi-
nin doguda kalan bolumii igin gegerlidir (Sek. 4).

Bazilikanin giineyinde, nef ayrimi ekseninde bulunan duvar,
farkli malzeme-teknige sahip, biiyiik kesme tas bloklarla oriilmius,
kendisinden daha kalin diger bir duvar uizerine oturmaktadir; bu
diizenleme duvarin dig yiiziinde tiimiiyle, icte ise kismen takip edi-
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‘;___

Sekil 4: Yukari Sehir, Bazilika B, 2016, plan. (Amorium Kaz Arsivi)

lebilmektedir (Sek. 4 ve Res. 6). Konumu da g6z 6niine alindiginda,
alttaki duvarin, erken dénem bazilikasina ait stylobat olmasi miim-
kiindur. Bazilikanin kuzey tarafinda, paraleli tespit edilememistir.
Ancak mevcut durum, yapinin ti¢ nefli oldugunu gostermektedir.
Bazilikanin orta ve giiney nefini ayiran s6z konusu duvarin bati
ucunda, iki yan yiizii yarim siitun bigiminde oriilerek genigletilmig
dikdortgen bir paye bulunmaktadir (Sek. 4 ve Res. 6). Payenin
dogu yiizii, duvar 6rgiisiiniin iginde kalmig ve bugiin belli bir sevi-
yeye kadar mevcut olan payenin kalanina ait pargalar, ayni duvarin
orgiisii igerisinde devsirme olarak kullanilmigtir (Res. 6). Tim bun-
lar, s6zii edilen payenin in situ durumda oldugunu ve nefleri ayiran
duvarin sonradan orildigini gostermektedir. Ayrica, payenin er-
ken Bizans donemi bazilikasinin, 6zgiin destek sistemine ait oldugu
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diigiiniilmektedir. Giiney »efin batisindaki mekanlar, dogusundaki
dikdértgen mekandan farkh olarak, bazilikanin sinirlariyla uyumlu
degildir ve malzeme-teknik 6zelliklerinden, kendi i¢lerinde de farkli
yapim evrelerine sahip olduklar1 anlagilmaktadir (Sek. 4 ve Res. 6).

Kazlar sirasinda yapi iginde, Bizans donemine ait herhangi bir
zemin, heniiz tespit edilememistir. Belirlenen kontekslerden bazi-
lari, farkli dénemlere ait malzemeleri bir arada icermekte ve bu
durum, s6z konusu konteksleri tarihlendirmemizi engellemektedir.
Ozellikle kuzeyde, 6nceki yillarda agilmis olan defineci gukuru,
buradaki stratigrafiye tiimiiyle zarar vermigtir. Kazilar sirasinda
erken Bizans, orta Bizans ve Osmanli donemlerine ait farkl mal-
zemelerden, ¢esitli buluntu gruplar ele ge¢mistir. Kimi alanlarda,
okunabilir durumdaki, 10. ve 11. yuzyillara tarihlenen sikkeler,
orta Bizans donemine tarihlenen seramikler ile ayni tabakada bu-
lunmugtur. Bu durumun, bazilikanin kullanim evrelerinden birini
igaret ettigini s6yleyebiliriz.

Su ana kadar elde edilen veriler ve mimari 6zellikler 1g1ginda,
MS 5. yiizyihin sonu/6. yiizyilin bagina tarihlendirebilecegimiz ilk
yapim evresinde Bazilika B, digtan yedi cepheli, i¢ten at nali bigi-
minde tek apsisli, ii¢ nefli bir bazilikadir. Bazilikada gergeklesen bir
yikim sonrasi, biiyiik olasilikla orta Bizans doneminde, dogu du-
var, kuzey ve giiney duvarlarin belli bir boliimii, konumlari degisti-
rilmeden onarilmig veya yeniden inga edilmis, eszamanli olarak ya
da sonrasinda orta nef ile yan neflerin arasina duvarlar 6riilmiis,
neflerin dogusunda ve devaminda eklenen duvarlarla mekanlar
olusturulmustur. Ancak bu mekinlarin da kendi iglerinde farkh
yapim evrelerine sahip olduklari anlagilmaktadir. Ozellikle giiney-
bati mekanlarin eklendigi evrede, bazilikanin tamaminin veya bir
boliimiiniin iglevini kaybettigi anlagilmaktadir.

Anadolu’da MS §.-6. yiizyil yapilarinda, Meryemlik (Hagia
Thekla), Tomarza Panagia ve Andaval Konstantinos-Helena kili-
selerinde oldugu gibi, distan bes cepheli apsis yaygin olarak gori-
liir. Yedi cepheli apsis, 6zellikle Anadolu’da ve genel olarak Bizans
mimarisi, erken dénem yapilarinda ¢ok fazla 6rnegine rastlamadi-
gimuz bir 6zelliktir. Ravenna St. Apollinare in Classe erken doneme
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Resim 6: Yukari Sehir, Bazilika B, 2015, bazilikanin giineyi, genel goriiniim.
(Amorium Kazi Arsivi)

ait az sayidaki 6rnekten biridir. Bu uygulama daha ¢ok 14. yiizyilin
bagindan itibaren farkli bélgelerde yayginlagmigtir.'* Bazilika B’nin
apsisine hem boyut hem bi¢im olarak en yakin 6rnek, distan alti
cepheli apsisi ile Pisidia Antiokheia antik kentinde (Yalvag) bulu-
nan Aziz Paulos Kilisesi’dir.!* Ayrica kilisenin ¢okgen apsis duvari-
nin altinda tipki Bazilika B’de oldugu gibi dairesel planl ikinci bir
duvar gorulmektedir.

Geg Antik ve erken Bizans donemine ait biiyiik boyutlu bazi-
likalarin yikilmasindan sonra, kalan duvarlarin bir kisminin kul-
lanilmasi veya bulunduklari1 alana daha kiigiik boyutlu kilisele-
rin inga edilmesi, Anadolu’da, Kibris’ta ve Yunanistan’da yaygin

14 C. Delvoye, “Apsis”, RBK 1 (1963): 246-268.

1S M. Taghalan, “Pisidia Antiocheiasi 1995 Yili Calismalar1”, Miize Kurtarma Kazilar:
Semineri 7 (1997): 221-240; ay., “Excavations at the Church of St. Paul”, Actes du ler
Congres International sur Antioche de Pisidie, ed. Th. Drew-Bear, M. Taghalan ve C.
M. Thomas (Paris, 2002), 9-19; J. Oztiirk ve S. Mitchell, “Three Churches at Antioch”,
Pisidian Antioch, The Site and Its Monuments, ed. S. Mitchell ve M. Waelkens (Londra,
1998), 201-218; Unal Demirer, Pisidia Antiokheiast Biiyiik Bazilika Taban Mozaikleri
(Almanya, 2017).
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olarak goriilmektedir. Anadolu’da Side AA bazilikasi,'¢ Sardeis,!”
Hierapolis (Pamukkale),'® Didim, Giirses,?® Sura’daki?' bazili-
kalar; Kibris’ta Karpaz Hagios Philon,?? Baf Khrysopolitissa ba-
zilikalari; Yunanistan’da Sakiz Adasi Aziz Isidoros bazilikas:,??
Philippi “Extra Muros” bazilikasi** ve Glyphada’daki bazilika?
ornek gosterilebilir. Bu 6rnekleri ¢ogaltmak miimkiindiir. S6zii
edilen alanlarda, Ortagag’da inga edilen daha kiigiik 6lgekli kilise-
ler farkl yiizyillara tarihlendirilmektedir ve cogu kesin tarihli de-
gildir. Ancak bu yapilar, erken donem ile Ortagag arasinda, Bizans
kilise mimarisinde yap: 6lgekleri agisindan ortaya gikan degisimi
yansitmaktadir.

Bazilika B icin de benzer bir durum s6z konusu olabilir. Yap
cevresinde farkh seviyelerdeki gémiiler, yap: kismen veya tiimiiyle
kilise iglevini kaybetmis olsa da alanin hila kutsalligini korudugu-
nu gostermektedir. Kilise igerisindeki soz konusu mekanlar, kilise
mensuplarinin yagam ve kullanim alanlariyla iligkili mekanlar ola-

16 Arif Miifid Mansel, Side, 1947-1966 Yillar: Kazilari ve Aragtirmalarsmn Sonuglars (An-
kara, 1978), 257-265 ve res. 284; Hans Buchwald, “Western Asia Minor as a Genera-
tor of Architectural Forms in the Byzantine Period: Provincial Back-Wash or Dynamic
Center of Production?”, JOB 34 (1984): 226-227 ve res. 23, 24.

17 Hans Buchwald, Churches EA and E at Sardis, Report 6 (Londra, 2015).

18 Paolo Verzone, “Le ultime fasi Vitali di Hierapolis di Frigia”, Proceedings of the X.
International Congress of Classical Archaelogy, 1973, ed. Ekrem Akurgal (Ankara,
1978), 853-854.

19 Hubert Knackfuss, “Das Heiligtum nach Aufhéren der Arbeiten am Tempelbau”,
Didyma, ed. Theodor Wiegand, 3 cilt (Berlin 1941), 1:11-45; age., 2:95, 151, 157.

20 Martin Harrison, “Churches and Chapels in Central Lycia”, AnatSt 13 (1963): 140-
142 ve res. 17:8.

21 Age., 123 veres. 18.

22 A. Ceren Erel, “Karpaz Bélgesi ve Hagios Philon Kilisesi” (Yayimlanmamig Doktora
Tezi, Hacettepe Universitesi, 2008 ).

23 Charalambos I. Pennas, “The Basilica of St. Isidore: New Evidence”, Chios: A Confer-
ence at Homereion in Chios, 1984, ed. John Boardman ve C. E. Vaphopoulou-Rich-
ardson (Oxford, 1986), 332-34 ve res. 1-3, 8; Anastasios K. Orlandos, Monuments
byzantins de Chios 2 (Atina, 1930), 2 ve lev. 1, 6; Charalampos Bouras, Chios (Atina,
1974), 49, 64-65.

24 R.F Hoddinott, Early Byzantine Churches in Macedonia and Southern Serbia, A Study
of the Origins and the Initial Development of East Christian Art (New York, 1963),
99-106 veres. 44, lev. 2, 10-12.

25 Anastasios K. Orlandos, “La basilique paléochrétienne de Glyphada”, [Toaxt.Agy.E*.
5(1930): 258-265.
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Resim 7: Yukari Sehir, Bazilika B, 2016, bazilikanin kuzeyi, genel goriiniim.
(Amorium Kazi Arsivi)

bilir. Ele gegen, giinlitk kullanima yo6nelik kiigiik buluntular da bu
durumu desteklemektedir.2¢

Bunun yaninda, erken Bizans donemi kiliselerinin Ortagag’da
yeniden ingaalari sirasinda, naos ve yan neflerin arasina duvarlar
oriilmesi veya nefler boliinerek mekanlar olusturulmasi da Anado-
lu ve Yunanistan’da érneklerine rastlanan bir durumdur. Ozellikle
Bati Anadolu’da oldukga yaygindir. Didim, Apollo tapinag igeri-
sindeki kilise, Hierapolis (Pamukkale)’deki iki kilise, Letoon’daki
bazilika, Alahan Bati kilisesi, Sardeis’teki EA kilisesi veya Amori-
um’a daha yakin, Kiitahya Tokul kéyiinde bulunan kilise 6rnek
gosterilebilir?” Hans Buchwald, nefler arasina duvarlar 6riilme-

26 Verzone, Hierapolis'te tiyatronun yanindaki bazilikanin, naosla ayrilmig olan yan nef-
lerinin bir bolimiiniin yagam mekan olarak kullanildig: fikrini 6nermektedir ancak
bunu destekleyen bir veri sunmamaktadir.

27 Buchwald, Kiitahya, Tokul koyiinde bulunan yap: disinda belirtilen diger 6rnekler ve
bunlara ek olarak Yunanistan’da, Delos, Kubaras ve Glyphada’da bulunan 6rnekler
kapsaminda konuyu daha ayrintil olarak ele almaktadir. Didim’de ve Alahan’da ka-
zilardan sonra bu duvarlarin kaldirildigini, Hierapolisteki (Pamukkale) orneklerde,
Ortagag’da yasanan bu déniisiimiin yayinlarda ayrintili olarak tanimlarinin ve gorsel-
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Resim 8: Yukan $ehir, Bazilika B, 2016, hava fotograf, genel goriiniim.
(Amorium Kazi Argivi)

sinin yapisal veya iglevsel sebepleri olabilecegini, her ikisinin de
miimkiin oldugunu belirtmektedir.2® Nefler igerisinde olugturulan
mekanlarin iglevleri konusunda, aragtirmacilar kesin bir sonuca
ulagmamiglardir. Ayrica 6rneklerin pek ¢ogunda, mimari evreler
ve tarihlendirmeleri tartigmalidir.

Amorium’da, gectigimiz dort yil igerisinde gergeklestirilen kazi
caligmalarinda, Bazilika B’nin sadece dogu bélimi agiga ¢ika-
rilmigtir. Dolayisiyla yapr igerisindeki boluntiilerin, batiya dogru
nasil devam edecegi bilinmemektedir. Ileriki yillarda gergeklesti-
recegimiz ¢aligmalar, bu konuya dair daha ¢ok bilgi edinmemizi
saglayacak, aym1 zamanda da tarihlendirme ve farkli yapim ve kul-
lanim evreleriyle ilgili yeni veriler sunarak, yapiy1 daha iyi deger-
lendirmemizi miimkiin kilacaktir.

lerinin bulunmadigini, Letoon bazilikasindaki duvarlarin ise yayinlarda gok kisaca ta-
nitildigini belirtmektedir. Bkz. Buchwald, Churches EA, 62-64, 66-67. Kiitahya, Tokul
koyiindeki yap1 igin bkz. Metin Tiirktiiziin, Recep Karaca, Seher Akdugan ve Savag
Giirbiiz, “Tokul Kéyii Kurtarma ve Temizlik Caligmalar1”, Kiitahya Miizesi 2013 Yil-
l1ige 1 (Kiitahya, 2014): 47-83.

28 Buchwald, Churches EA, 64.
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izmir ili Nif Dagi’'nda Yeni Kesfedilen
Bizans Yapi Grubu

Elif TUl Tulunay’

Arastirma Tarihgesi ve Konum

Nif Dagy, ilk kez 1999 yilinda yiiksek lisans ogrencilerimle
Manisa ve Izmir illerine planladigim bir dizi arkeolojik inceleme
gezisinin giizergahini belirlerken, 6nemli konumuna kargin, antik
kaynaklarda s6zii edilmemis olmasi nedeniyle ilgimi gekti.

Nif Dagr’na gittigimizde, pek ¢ok kiiltur varligimizin belgele-
nemeden yogun kagak kazilarla talan edildigini gordiik ve 2000
yilinda “Istanbul Universitesi Nif (Olympos) Dag1 Arastirma Pro-
jesi” kapsaminda bilimsel ¢aligmalara bagladik. Kultir ve Turizm
Bakanhigi’nin izniyle 2004-2005 yillarinda gergeklestirdigimiz iki
“Yiizey Aragtirmas1”, daha once literatiire girmemis onemli kalin-

Istanbul Universitesi, Arkeoloji Béliimii, Emerita (2017); Nif Dagi Kazist Onursal
Bagkani (2020-). E-posta: ettulunay@gmail.com
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tilarin saptanmasini sagladi. 2006-2019 yillarinda Bakanlar Ku-
rulu karariyla “Izmir Ili Nif Dag1 Kazis1” adiyla bagkanligimda
yapilan ilk arkeolojik kazilar, MO 8. yiizyildan MS 14. yiizyila
dek tarihlendirilen gesitli kiiltiir varliklarini giin 1s181na gikarmig-
tir. Bunlar arasinda Bizans donemine ait kalinti ve buluntular da
yer almaktadir.!

Nif (bugiin Kemalpasa, eski Olympos?) Dagi, izmir (Smyrna)
Korfezi’nin dogusunda, Kemalpasa, Torbali, Buca ve Bornova il-
gelerinin ortak sinirlari ¢evresinde konumlanmaktadir.? Arazi ya-
pisindan dolayi, su kaynaklarina, verimli topraklara ve madenlere
(demir, kiikiirt vb.) sahiptir; ayrica dogal korunaklidir ve gevresin-
deki ulasim agiyla hem denizle hem i¢ kesimle baglantilidir. Yerlegi-
me ¢ok uygun bu dogasi nedeniyle ¢esitli kiltirleri barindirmistir.

Nif Dagr’'nda, Karamattepe, Ballicaoluk, Dagkizilca ve Bagpinar
mevkilerinde sectigimiz ve ilk kez bizim aragtirmalarimizla arkeolo-
ji literaturune giren 6ncelikli kazi alanlarimiz, 2007-2008 yillarin-
da, Izmir 2 Numarali Kiiltiir ve Tabiat Varliklarii Koruma Bélge
Kurulu tarafindan Birinci Derece Arkeolojik Sit alam olarak tescil-
lenmigtir. Daha sonra 1 Numarali Kurul yetkisine alinan Bagpinar
ile Dagkizilca sit alanlari, 2014 ve 2015 yillarinda genigletilmistir.

1 Nif Dagrndaki Bizans kalintilar1 hakkinda genel bilgi igin bkz. E. T. Tulunay, “Nif
(Olympos) Dag1 Aragtirma Projesi: 2004 Yili Yiizey Aragtirmasi”, 23. AraSonTop,
2 cilt (Ankara, 2006), 2:191 vd.; ay., “Nif (Olympos) Dag1 Arastirma Projesi: 2005
Yili Yiizey Aragtirmasi1”, 24. AraSonTop, 2 cilt (Ankara, 2007), 2:353-356, 362; ay.,
“Nif (Olympos) Dagi Kazi ve Aragtirma Projesi: 2006 Yili Kazis1”, 29. KazSonTop, 3
cilt (Ankara, 2008), 3:85; ay., “Nif (Olympos) Dag1 Arastirma ve Kaz1 Projesi: 2008
Yili Kazis1”, 31. KazSonTop, 4 cilt (Ankara, 2010), 2:400, 408, res. 10; ay., “Smyr-
na (Izmir) Yakinlarinda Birgok Kiiltiirii Barindiran Dag: Nif (Olympos)”, CollAn
11 (2012): 84, 88-91, 93; ay., “The Nif (Olympos) Mount Research and Excavation
Project: An Introduction”, Sovremenniye Problemy Izugeniya Istorii Tserkvy. Sbornik
Dokladov Mejdunarodnoy Konferentsii MGU imeni Lomonosova, 7-8.11.2011, ed. V.
V. Simonov ve G. M. Zapalsky (Moskova, 2014), 488-493, res. (Tulunay) 1-6 (368 ile
369 arasi renkli formada). Ay., “Nif-Olympus Survey and Excavation Project Between
2004 and 2010”, Recent Studies on The Archaeology of Anatolia, ed. E. Lafh ve S.
Pataci, BAR 2750 (Oxford, 2015): 11-16 ve res. 2, res. 4-5, res. 11.

2 Nif Dagr’nin yeri ile arkeolojik yerlegim ve nekropolis alanlarini gésteren haritalar igin
bkz. E. T. Tulunay, “Smyrna (izmir) Yakinlarinda Birgok Kiiltiirii Barindiran Dag”, 81,
94, res. 1 a-b; ay., “Nif-Olympus Survey and Excavation Project Between 2004 and
2010”, 12, res. 1-2.
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Bagpinar Bizans Yap1 Grubu

Toprak ustiinde goriilen kismen korunagelmis duvarlarindan
saptanan Bagpinar Bizans Yap1 Grubu (Res. 1), maalesef yillarca
kagak kazilarla talan edilmig ve mermerleri kirilarak kire¢ ocagin-
da yakilmis olan onemli bir taginmaz kiiltiir varhigimizdir. Cografi
konumu (dag eteginde, su kaynag1 yaninda, kesiglerin oturabile-
cegi magaralar yakininda yer almasi), kiliselerin varlig: ve cevrede
rastlanan bagka yapilara ait temeller nedeniyle, aslinda biiyiik bir
manastir kompleksine ait olmalidir.

Oncelikle, klasik arkeologlar olmamiza ragmen, bir donem Bi-
zans basgkenti’ konumuna ge¢mis Nymphaion (Kemalpaga) yerle-
siminin ¢ok yakinindaki Nif Dag1 Bagpinar mevkisinde, bir Bizans
Yap: Grubu’nu kesfetmenin ve ne denli 6nemli oldugu bilinciyle
2004 yilindan beri hem ulusal hem uluslararasi sunumlarla ve ya-
ynlarla tanitmanin, 2007 yilindan itibaren bilimsel yontemlerle
kazmanin ve arkeoloji literatiiriine kazandirmanin 6viinciinii ya-
sadigimizi belirtmek isterim.

Basgpinar Bizans Yapi Grubu’nu 2007 yilindan beri biiytiik bir
ozenle kazip* dikkatle belgeliyor, verileri degerlendirmeyi ise konu-

3 E.Doger, “Nymphaion”, Izmir Kent Ansiklopedisi, Arkeoloji (Izmir, 2014), 1:231 vd.

4 E.T. Tulunay, “Nif (Olympos) Dag1 Aragtirma ve Kaz1 Projesi: 2007 Y1l Kazis1”, 30.
KazSonTop, 4 cilt (Ankara, 2009), 3:417 vd., 426, res. 10-11; ay., “Nif (Olympos)
Dag1 Aragtirma ve Kazi Projesi: 2008 Yili Kazis1”, 396-400, 407, res. 8-9; ay., “Nif
(Olympos) Dag1 Arastirma ve Kazi Projesi: 2009 Yili Kazis1”, 32. KazSonTop, 4 cilt
(Ankara, 2011), 3:411-413, 422, res. 14; 423, res. 15; ay., “Nif (Olympos) Dag:
Aragtirma ve Kazi Projesi: 2010 Yih Kazis1”, 33. KazSonTop, 4 cilt (Ankara, 2012),
3:159-164, 171, res. 9; ay. ve dig., “Nif (Olympos) Dag1 Aragtirma ve Kazi Projesi:
2011 Yili Kazis1”, 34. KazSonTop, 3 cilt (Corum, 2013), 2:241 vd., 252, res. 15-16;
ay. ve dig., “Nif (Olympos) Dagi Aragtirma ve Kazi Projesi: 2012 Yih Kazis1”, 35.
KazSonTop, 3 cilt (Mugla, 2014), 2:349-351, 357, res. 9-10; ay. ve dig., “Nif (Olym-
pos) Dag1 Aragtirma ve Kazi Projesi: 2013 Yili Kazis1”, 36. KazSonTop, 3 cilt (An-
kara, 2015), 3:708-711, 717, res. 9-10; ay. ve dig., “Nif (Olympos) Dag: Aragtirma
ve Kazi Projesi: 2014 Yih Kazis1”, 37. KazSonTop, 3 cilt (Ankara, 2016), 2:396-399,
406, res. 10; ay. ve dig., “Nif (Olympos) Dag1 Arastirma ve Kazi Projesi: 2015 Y1l
Kazis1”, 38. KazSonTop, 3 cilt (2017), 2:345-348, 357, res. 12; 358, res. 13. Bagpi-
nar’da, kazinin devamu igin gerekli kamulagtirma islemlerinin tamamlanamamasi ve
koruma gatisinin uygulanamamasi nedeniyle, 2014 yilindan beri planh kazi ¢aligmas
yapilamamaktadir.
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nun uzmanlarina birakiyoruz.* Bu baglamda, Bagpinar’da kaziya
baglamadan once, Bizans sanatinin farkli uzmanlk alanlarinda yet-
kin isimleri Nif’e davet ederek, danigtik; konuyla ilgilenenlerin eki-
bimize katilmalarini ve kazi buluntularini yayimlamalarini sagladik.

Bagpinar mevkisinde baglattigimiz ilk bilimsel kazilar, kuzeyde,
distan koseli igten yuvarlak tek apsisli biiyiik yap: (A Yapisi); orta-
da, ti apsisli, taban1 opus sectile (geometrik mozaik) doseli kilise (B
Yapusi) ve giineyindeki kiigitk sapelden (C Yapisi) olugan Bizans Yapi
Grubu’nu giin 1s1gina ¢ikarmugtir.$ Ayrica bu yapilarin iginde ve gev-
resinde ¢ogu ¢atma kiremit ortiilii kirk ii¢ adet mezar bulunmustur.

A Yapisi: Dogusunda igten yarim yuvarlak, distan koseli (iig
kenarl) tek apsis vardir ve giiney bitisigindeki Laskarisler done-
mine (13. yiizy1l) ait ii¢ apsisli kiliseden (B Yapisi) daha biiyiik bo-
yutta olup batisinda bu yapiyla ortak ikinci bir kapali 6n nartekse
sahiptir. Korunagelen mimarisi, buluntularin da destegiyle, daha
erkene tarihlenebilecek birden fazla evrenin varligim digtndir-
mektedir; once bazilikal planli olan yapiya, genig payelerle des-
teklenen kubbe sonradan eklenmis olabilir. Kesin sonuglar elde
edilmesi i¢in A Yapis’'nin iginde kazinin tamamlanmas: gerek-
mektedir. Ancak, yerinde (in situ) ya da diigmiis siva ve fresk par-
¢alarindan anlagildig iizere, A Yapisi’nin i¢ duvarlari ¢ok renkli
dekoratif ve figiirli resimlerle susliiddiir.” Bir¢ok noktada freskler

5 Bagpinar yapilarinda bulunan, Bizans mimari ve siisleme 6geleri, Prof. Dr. Asnu Bilban
Yalgin (2007-2016) ve Dr. Ogretim Uyesi Muhsine Eda Armagan (2017-giiniimiize); du-
var freskleri, Prof. Dr. Nilay Goragan; seramik, Dog. Dr. Lile Doger; kiremitler, Ogr.
Gor. (M. A.) Meltem Erdul Mergen; metaller, Prof. Dr. Danis Baykan; camlar, Prof. Dr.
Uzlifat Ozgiimiig; sikkeler, Dog. Dr. Dinger Savas Lenger; yazitlar, Prof. Dr. Hamdi Sahin;
iskeletler, Prof. Dr. Ayla Sevim Erol ve Arg. Gor. (M. A.) Alper Yener Yavuz; Antikgag’dan
devsirme malzeme (spolia), Dr. Selma Giin tarafindan gahgilmakta; eserlerin koruma
onarim iglemlerini, Ogr. Gor. (M. A.) Ceren Baykan gergeklestirmekte, tiim veriler hep
birlikte degerlendirildikten sonra, uzmanlari tarafindan yayima hazirlanmaktadir.

6 A.B. Yalgin, “The Byzantine Complex of Baspinar”, Sovremenniye Problemy lzugeni-
ya Istorii Tserkvy, 494-501, res. (Yalgin) 1-6 (368 ile 369 arasi renkli formada); A. B.
Yalgin, “The Byzantine Complex at Baspinar”, Recent Studies on the Archaeology of
Anatolia, 49-55. Ayrica bkz. E. Doger, “Bagpinar Dini Yapilar Grubu”, izmir Kent
Ansiklopedisi, Arkeoloji, 1:52.

7  Duvar yiizeyine tutunma 6zelligini yitirmig sivalarin, saglamlagtirilmalarina ve jeoteks-
til ile 6rtillmelerine ragmen, giines, riizgir ve yagmur etkisiyle dokiilerek bozulmalar,
buradaki kazi ¢aligmalarinin ilerlemesini, uygun bir koruyucu ¢ati yapilincaya kadar
engellemektedir.
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Resim 1: Nif Dagi Bagpinar Bizans Yapi Grubu, 2015 hava fotograf, giineydogudan.
(Fotograf: E. Kigiik)

iki tabaka halinde gorulmektedir. Cogunlugu dekoratif (bordiir,
geometrik ya da stilize bitkisel motifler) olan siislemenin yaninda
bir insan figiiriiniin etek kismi ve ayaklarini cepheden gosteren
parga, bir hale ve ¢ok sayida fragman bulunmugtur. Bunlar renk
ve dekoratif 6zellikler agisindan orta ve ge¢ Bizans donemlerinde
goriilen desenlere benzemektedir.

B Yapisi: Dogusunda igten ve digtan yarim yuvarlak formda 3 ap-
sisi bulunan, orta Bizans donemi mimarisinde “kapali kollu Yunan
hag1” denilen planda, hag kesitli 4 paye iizerinde yiikselen bir kubbe
ile 6rtiilmiis, tig #efli bir yapidir. I¢ kisminda kazi galismalari tamam-
lanmug olan kilisenin orta apsisinde iki basamakli basit bir synthro-
non ve bunun oniinden baglayarak orta nef boyunca devam eden,
farkli renkte devsirme taglar ile degerli mermerler (porfir, serpentino
vb.) kullanilarak yapilmig opus sectile doseme giin igigina cikmugtir.

B yapisinin duvar orgisii tag ve tugla siralarindan olugmakta-
dir. Yapinin iginde ve diginda siva izlerine rastlanmigtir. Temizleme
¢aligmalari sirasinda siitun govde ve bagliklari bulunmamig fakat
lahit yan yuzleri gibi devsirme malzeme ve mermer (muhtemelen
Prokonnesos mermeri) déseme levhalar: ele gegmistir.
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C Yapssi: Ug apsisli kilisenin (B Yapis1) giineydogusunda yer
alan ve bu kilisenin apsisleriyle ayni hizada bir dogu apsise, ayrica
bir de giiney apsise sahip olan kiigiik bir sapeldir. B Yapisi’na biti-
sik fakat kendi ayr1 duvari olan sapele hem batidaki kapidan hem
kilisenin i¢inden (sonradan agilmig bir kapiyla?) girildigi anlagil-
maktadir. Fakat sapelin bagimsiz m1 yoksa kiliseye ait parekklesi-
onlyan sapel mi oldugu konusu heniiz netlik kazanmamistir; plan-
da sonradan degisiklik yapilmig olabilir. Sapelin iginde buluntusuz
bir de mezar (BM 13) ortaya gikmugtir.

Basgpinar’da, 2008-2014 yillarinda toplam kirk ii¢ adet mezar
(BM 1-BM 43) kazilmigtir. Bunlardan ¢ogu, yapilarin gevresinde
ve buluntusuz olan, ¢atma kiremitlerle ortiilii basit mezarlardir.
Birka¢ mezar, tag levhalarla kapatilmistir; bazilarindan metal ve
kemik 6zel egya ¢ikmugtir. Aralarinda kadin ve bebek mezarlar1 da
mevcuttur. Bir bebek mezarinda (BM 8) yumurta bulunmustur.®

Buluntular

Tarihlendirmeye yardimci buluntulardan, sikkeler (¢ogu bronz
ve billon, birkag1 giimiig, sadece biri altin), genellikle 10.-13. yiizyil-
lara ait Bizans darplaridir.’ En eski sikke MS 4.-5. yiizyila tarihlendi-
rilir. Ayrica, 14. ve 18. yiizyillara ait Islami sikkeler de ele gegmistir.

Incelenen seramik 6rnekleri de yaklagik aym tarihleri vermek-
tedir.'!® MS 5.-6. yuzyillara ait kirmizi astarh ve 12. yuzyilin ikinci

8 E. T. Tulunay, “Nif (Olympos) Dag1 Aragtirma ve Kaz Projesi: 2010 Yili Kazis1”, 161
vd., 171, res. 9. Diger mezarlar ve Bagpinar buluntulari igin bkz. dn. 4, Kaz1 Raporlar:.

9 D. S. Lenger, “Monete provenienti dal Monte Nif (Olympos) in lonia”, Vir Doctus
Anatolicus: Studies In Memory of Sencer Sahin/Sencer $Sahin Amisina Yazlar, ed. B.
Takmer, E. N. Akdogu Arca ve N. Gokalp Ozdil (Istanbul, 2016), 600 vd., 604 vd.,
608, 610, res. 29-31. Diger metal buluntular bu yayin iginde Prof. Dr. Danis Baykan
tarafindan bir makaleyle ayrica degerlendirilecektir. Bagpinar ok uglar igin bkz. D.
Baykan, “Nif Dag1 Bagpinar Kazilarinda Ele Gegen Ok Uglar1”, MASROP E-Dergi
10.15 (2016) (2017): 54-62. http://masrop.org/wp-content/uploads/2017/04/Cilt-10-
Say_-15-2016-2017-54-62.pdf.

10 L. Doger, “Late Byzantine and Ottoman Pottery from Nif-Olympus”, Recent Studies on
the Archaeology of Anatolia, 57-69; ay., “Nif (Olympos) Dagi Kazisi, Bagpinar Buluntusu
Tavus Kugu Bezeli Sich Keramik”, TUBA-AR 20 (2017): 209-220. http://www.tuba.gov.
tr/files/yayinlar/tuba-ar/T %C3%9CBA-AR %20Say%C4 %B120.pdf, erisim: 14.11.2021.
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yarisina ait boyali-sgraffito pargalar disindaki buluntular, yogun-
lukla 13. yiizyil ve 14. yuzyil baglarina tarihlendirilen, ozellikle,
“Zeuksippos Ailesi I ve II”, “Slip Boyali”, “Kazima ve Man-
gan-Kahverengi Leke Dekorlu” Mal Gruplarina giren sirh sofra
kaplari ile sirsiz sofra, tagima ve depolama kaplarina aittir. Ayrica,
18.-19. yiizyil Osmanl dénemi kap pargalari1 da bulunmugtur.

Bagpinar’da ele gegen cam malzeme!! arasinda kadeh, kandil,
kése, bardak, sise, bilezik ve pencere camlarina ait pargalar ¢o-
gunluktadir; mineli bardaklar 6zgiin 6rneklerdir ve Nif Dagi’nda
iiretilmis olabilirler. Igine yerlestirildikleri alg1 gergevelerle birlikte
korunmug pencere camlari, mavi, yesil, bej ve oliv (zeytuni) renk-
lerinin degisik tonlarinda crown glass teknigi ile iiretilmig, gobekli
(fil gozu) camlardir. Bizans dénemi al¢1 gergeve i¢inde cam pargasi
bulunan 6rnekler nadirdir. Amorium kazilarinda ele gegen benzer-
leri, MS 9.-10. yuzyillara aittir; Bagpinar buluntulari, orta Bizans
donemi sonlarina (Laskarisler donemi/13. yiizyil) tarihlendirilme-
leri agisindan 6nem kazanmaktadir. Spolia belgeleme c¢alismalar
sirasinda, yan yana dikdortgen pencerelere ait, profilli mermer ger-
geveler de saptanmugtir.

Bagpinar’da ¢ok ilging yazitlar da bulunmugtur. Bunlardan ya-
yima hazirlanmakta olan sadece bir yarisi mevcut iki dilli yazit, yer
dogemesinde kullanilmigtir.

Maalesef mevcut yazitlar bize yer ismi vermemektedir. Bagpi-
nar’daki kiliselerin eski adi heniiz bilinmemektedir; ancak 787 yi-
lindaki Ikinci Iznik Konsili’nde higoumenos’u ile temsil edildigi ve
Laskarisler tarafindan yeniden yapilandirildig: bilinen Nif Dagi’n-
daki Lembos Manastir’’nin kayitlarinda, 13. yiizyilda ¢evredeki
topraklari igletip gelirini buraya gonderen Hagios Pantaleimonos
(Aziz Pantaleimon) Manastiri’nin iki kiliseye sahip (¢ift kiliseli) ol-
dugu yazmaktadir. Bu dikkat geken ipucu, kayda deger bir arkeo-

11 U. Canav-Ozgiimiis, “Nif (Olympos) Dag1 Camlar1”, Sisecam 276 (2010): 17; U. Ca-
nav-Ozgiimiig ve S. Kanyak, “Nif (Olympos) Dagi Kazilari Cam Buluntular”, Tiir-
kiye’de Arkeometrinin Ulu Cmnarlari. Prof. Dr. Ay Melek Ozer ve Prof. Dr. Sabinde
Demirci’ye Armagan, ed. A. A. Akyol ve K. Ozdemir (Istanbul, 2012), 297-300; U.
Canav-Ozgiimiig, “Glass Finds from Nif-Olympus”, Recent Studies on the Archaeolo-
gy of Anatolia, 71, 73-77.
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lojik veri gelinceye kadar, bir varsayim olarak Bagpinar kiliseleriyle
bagdastirilabilir. Bagpinar mevkisinde bulunan Bizans yap: komp-
leksi, Laskarisler donemine ait onemli vakfiyelerden biri olabilir.

Bagpinar Bizans Yap1 Grubu, mimari 6zellikleri ve iyi koruna-
gelmis oldugu diigiiniilen A Yapis: freskleriyle hem yerli hem ya-
banc: ziyaretgilerin ilgisini ¢ekecek niteliktedir. Ancak, oncelikle
kazilmasi, saglamlagtirilmasi ve restorasyonunun tamamlanmasi,
bunun igin (ve ayn1 zamanda kagak kazilarin 6nlenebilmesi igin)
de bir koruyucu ¢atiya sahip olmasi gerekmektedir.

Bagpinar Bizans Yap: Grubu’nun ivedilikle korunmas: ve ka-
zisina devam edilebilmesi amaciyla hazirlanan Baspinar Koruma
Catis1 Projesi, 2014 yilinda izmir Rél6ve ve Amitlar Miidiirliigii'n-
ce onaylanmug ve ilgili koruma kuruluna sunulmugtur. Fakat on-
celikle, Bagpinar’da baglanan ve son asamaya gelen kamulagtirma
caligmalarinin, 6zellikle Gizerinde kalintilarin yer aldig1 parselde,
bitmesi gerekmektedir. Gelecek yillarda kazisinin tamamlanmasi,
isminin belirlenmesi ve buluntulariyla yo6renin Bizans dénemine
11k tutacak daha birgok yeni bilgi kazandirmasini diliyoruz.



16

Gec Bizans Kiliselerinin Dig ve
ic Mekan Siislemeleri Hakkinda
Bazi Dugtinceler

Ilvana Jevti¢’
(cev. Seda Sicimoglu Yenikler ve Bihter Esener)

Hans Buchwald, “Bizans Mimarisinde Uslup Kavrami” adh
makalesinde, Bizans resim ve heykel sanati aragtirmalarinda kul-
lanilan tsluba iliskin kategorilerin, nadiren Bizans mimarisi tartig-
malarinda kullanildigina dikkat gekti.! Buchwald’in g6zlemlerinin
tesvikiyle, bu makale ge¢ Bizans doneminde (1261-1453) dis cep-

Kog Universitesi, Insani Bilimler ve Edebiyat Fakiiltesi. E-posta: ijevtic@ku.edu.tr
Mimari siislemelere olan mevcut ilgimi sorulanyla daha da kamgilayan “Mimari Bagya-
pitlar” dersimin 6grencilerine adanmugtir. Bu vesileyle, Bogazici Universitesi Bizans Calig-
malar Aragtrma Merkezi Konferans’'mu diizenleyenlere, konferansa katnlma ve makalemi
bu bildirilerde yayimlama konusundaki davetleri igin tesekkiir ederim. Ayrica, bu makaleyi
Ingilizceden Tiirkgeye gevirmek igin goniillii olan Kog Universitesi lisansiistii dgrencileri Seda
Sicimoglu Yenikler ve Bihter Esener’e tegekkiir etmek isterim.

1 H. Buchwald, “The Concept of Style in Byzantine Architecture”, Form, Style and
Meaning in Byzantine Church Architecture, ed. H. Buchwald (Aldershot, 1999), 1-11.
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Resim 1: Panagia Parigoritissa Kilisesi, Arta. (Fotograf: David Hendrix)

helerin (mimari) siislemeleri ile i¢ mekanlarin (resimli) siislemele-
ri arasindaki iligkiyi ele almaktadir. Bu ikisinin arasindaki bag,
sadece uUslup kavrami gergevesinde degil, bu mekanlarin yansit-
tg estetik ve guzellik anlayisi agisindan da sorgulamaktadir. Bu
sorgulama, Bizans Imparatorlugu’nun diger donemlerinin mima-
risi ve sanati i¢in de yapilabilir; ancak bu makale imparatorlugun
son yuzyillarina odaklanmaktadir. Ge¢ Bizans doneminde, dis ve
i¢ mekanlardaki 6zenle detaylandirilmis siislemeler, Bizans Impa-
ratorlugu’nda —ozellikle Balkanlarda ama aymi zamanda Ortagag
donemi Sirbistan ve Bulgaristan gibi imparatorlugun kultiirel etki
alanindaki yerlerde— inga edilmis kiliselerin, en karakteristik sanat-
sal ozelligini temsil etmektedir.

Bircok ge¢ Bizans kilisesinin cephesi, zengin duvar artikiilas-
yonlar1 ve dokulariyla, ¢ok ilgi ¢ekici ve goze hitap eden bir go-
runiime sahiptir (Res. 1). Buna ek olarak, bezemeler ¢ogunlukla
incelikli tugla isi repertuvarina sahip ama ayni zamanda boyali ve
yontulmus motifler igeren buyiik duvar yiizeylerine uzanmakta-
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dir2 Akademisyenler, 14. yiizyll boyunca Selanik ve Dogu Balkan-
lar’daki yapilarin ¢ogunda mevcut olan bu ozellikleri fark etmis
ve tartigmigtir.’> Ancak, sasirtic1 olarak, bu siislemelerin neden geg
Bizans mimarisinde belirgin bir role sahip oldugu yakin dénemki
akademik aragtirmalarda nadiren ele alinmigtir.*

Diger taraftan, duvar siislemelerine ilginin artmasi, ge¢ Bizans
kiliselerinin i¢ mekanlarinin en onemli 6zelligini olugturmaktadir.
Gergekten de duvar resimleri bir¢ok yogun hikdyeyi bir araya ge-
tirir: Uzun, ¢ogunlukla birbirini takip eden ardigik ¢evrimlerle res-
medilen bu gorsel anlatilar, neredeyse tiim duvar yiizeylerini kaplar
(Res. 2).5 Bu ¢evrimler iginde, her bir sahne, hikdyeyi canlandiran
ve zenginlegtiren ikincil karakterlerle, mimari ogelerle ve diger ce-
sitli 6zelliklerle iyice doldurulurdu. Anlati resimleriyle belirgin bir
sekilde zenginlestirilmis bu duvar dekorasyonlar: bilinen bir olgu
olsa da resimlerin nedenleri ve kaynaklari sorusu hila az ¢aligilmig
bir konu olarak kargimizda durmaktadir.

2 R. Krautheimer, Early Christian and Byzantine Architecture (New Haven CT, 1986),
415-416; ]. Trkulja, “Aesthetic and Symbolism of Late Byzantine Church Facades,
1204-1453” (Yayimlanmamig Doktora Tezi, Princeton Universitesi, 2004); S. Curdié,
Architecture in the Balkans from Diocletian to Siileyman the Magnificent (New Haven
CT, 2010), 545-576, 585-625, 636-682.

3 G. Velenis, “Building Techniques and External Decoration during the 14* century in
Macedonia”, L’Art de Thessalonique et des pays balkaniques et les courants spirituels
au XIVe siécle, ed. D. Davidov (Belgrad, 1987), 95-105; V. Koraé, “Larchitecture
monumentale de Byzance et de Serbie durant le dernier siécle de I’empire byzantin: Un
traitement particulier des fagades”, ZRVI 43 (2006): 209-299.

4 Jasmina Ciri¢ aragtirmasinda geg Bizans cephelerinin ok yénlii bir incelemesini yapar,
zengin bezemelerini analiz eder ve sembolik degerlerini tartigir. Bkz. J. Ciri¢, “The Art
of Exterior Wall ‘Decoration’ in Late Byzantine Architecture”, Actual Problems of The-
ory and History of Art: Collection of articles, Proceedings of the First Annual Confe-
rence of young specialists in bistory and theory of art, ed. S. V. Maltseva ve dig. (St.
Petersburg, 2011), 69-78; ay., “Brick by Brick: Texturality in the Architecture During
the Age of King Milutin”, Cyril and Methodius: Byzantium and the World of the Slavs
(Selanik, 2015), 206-214.

5 N. Zarras, “The Passion Cycle in Staro Nagori¢ino”, JOB 60 (2010): 181-213; ay.,
“Narrating the Sacred Story. New Testament in Middle and Late Byzantine Church Dec-
oration”, The New Testament in Byzantium, ed. D. Krueger ve R. Nelson (Washington,
DC, 2016), 261-275; L Jevtié, “Narrative Mode in Late Byzantine Painting: Questions it
Raises about Sacred Images”, Actual Problems of Theory and History of Art: Collection
of articles, Proceedings of the Third Annual Conference of young specialists in history
and theory of art, ed. S. V. Maltseva ve dig. (St. Petersburg, 2013), 195-200.

273



274

TORKIYE'DE BIZANS GALISMALARI

Resim 2: Aziz Nikolaos Orfanos Kilisesi, Selanik. (Fotograf: Herbert Frank)

Son olarak, kiliselerin i¢ ve dig mekanlari, genellikle aralarinda
kopriisiiz bir bolinme varmug gibi, birbirinden bagimsiz iki olgu
olarak tartigilmaktadir. Bu bakis agisini degistirmek mumkiin mi-
diir ve bunlari birbiriyle iligkili sanatsal siireglerin unsurlari olarak
dustinebilir miyiz? Bu soruyu sorarak, mimari ve resim arasindaki
temel farklilhiklar1 g6z ardi etmek istemiyoruz; daha ziyade bu iki
aracin ayni sanatsal fikirleri ve estetik kavramlari ifade etmek igin
kullanilabilecegini incelemek istiyoruz. Boyle bir yaklagim, gorsel
olarak cekici ancak bazen ge¢ Bizans mimarisinde eksik oldugu
sOylenen yenilik¢i yapisal ¢oziimleri telafi etmenin bir yolu olarak
goriilen bol dekorasyona sahip Palaiologos donemi dig cephe ve i¢
mekanlarinin yeniden degerlendirilmesi igin bir zemin olugturabi-
lir. Ayn1 zamanda, kilise dis ve i¢ mekanlarinin birbiriyle stisleme-
leri agisindan nasil iligkilendirilebilecegini sorgulamak, her ikisini
daha keskin bir odak noktasina getirmektedir ve ge¢ Bizans done-
minin sanatsal kiltiiriiniin goz ardi edilen yonlerinin yeniden ele
alinmas! i¢in yer agmaktadur.
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Bu makale tamamlanmig bir ¢aligma olmaktan ziyade, ge¢ Bi-
zans doneminde dig ve i¢ mekan siislemeleri arasindaki olast iligki-
leri daha fazla tartigabilmek igin zemin hazirlamak amaciyla baz
6n gozlemler sunmaktadir. Ornegin, William Whyte’in arastirma-
larinin bu tip bir arastirma igin olasi bir teorik model saglayacag-
na inaniyoruz. Yazar, binalarin incelenmesinin, “her bir aktarimin
(transpozisyon) i¢inde bulundugu tiiriin veya ortamin mantigi ta-
rafindan gekillenerek anlam tagiyan” bir dizi aktarim olarak anla-
silmasi gerektigini ve bir¢ok aktarimin mimari ¢alismay olugturan
cesitli 6geler ile iliskili oldugunu 6nermigti.® Buna ek olarak, Ro-
bert Ousterhout, Konstantinopolis’teki Khora Kilisesi’yle (1316-
1321) ilgili calismasinda benzer bir yaklagim 6nermis ve bu olaga-
niistii binanin yapiminda mimarlarin ve ressamlarin nasil bir yakin
birliktelik i¢inde ¢aligtigin1 gostermistir.”

Resim 3: Kutsal Havariler Kilisesi, Selanik. (Fotograf: David Hendrix)

6 W. Whyte, “How do buildings mean? Some Issues of Interpretation in the History of
Architecture”, History and Theory 45.2 (2006): 153-177.

7  R. Ousterhout, “Temporal Structuring in the Chora Parekklesion”, Gesta 34 (1995):
63-76; ay., The Art of the Kariye Camii (Londra, 2002), 94-101; ay., “Reading Difficult
Buildings: The Lessons of the Kariye Camii”, The Kariye Camii Reconsidered, ed. H.
Klein, R. Qusterhout ve B. Pitarakis (Istanbul, 2011), 95-105.
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Resim 4: Peribleptos Kilisesi, Ohri. (Fotograf: David Hendrix)

Bu tiir aktarimlarin anlagilmas:i igin su bigimsel 6zelliklere ba-
kabiliriz: rengin ve polikromik (¢ok renkli) etkinin 6nemi, bezeme-
li veya figuratif gorsel ogelerin ¢ogaltilmasi ve detaylandirmadaki
biiyiik 6zen. Bu 6zellikler, ge¢ Bizans donemine ait bir¢ok yapinin
hem disg hem i¢ siislemelerinde belirgindir. Bu ¢alisma yalnizca bir-
ka¢ gozlem yapmakla sinirh kalacaktir; bu asamadaki tartigmamiz
binalarin yapisal ve fonksiyonel bilesenlerinin analizini igerme-
yecektir. Yukarida saydigimiz bu 6zellikler bulunduklari ortamin
mantig1 tarafindan sekillense dahi, bu ¢alismada daha ziyade bu
ozelliklerin benzer sanatsal etkiler yarattigini gostermek istiyoruz.
Umariz ki bu, onlarin benzer estetik se¢imler tarafindan giidiilen-
mig olabilecegini sorgulamamiza izin verir.

Geg Bizans donemi boyunca, duvar yiizeylerinin her iki tara-
fi da nadiren sade birakilirdi. 13. yizyildan itibaren, kaynag: ne
olursa olsun, dig duvarlar, dekoratif tugla desenlerinin yaratiaa kul-
lanimuyla pitoresk ve resimsel bir goriiniis kazanarak canlandi. Or-
negin, Selanik’teki Kutsal Havariler Kilisesi’nin (1310-1314) dis
cepheleri, 6zellikle dogu yuzi, kor kemer dizisi ve zengin dekoratif
tugla isiyle hafiflemektedir (Res. 3). Hakikaten de binanin dogu
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tarafindaki cepheye, prothesis ve diakonikonun digtan ti¢ kenar-
It kiigiik apsisleriyle kusatilmis digtan yedi kenarl biiyiikk merke-
zi apsisi hakimdir. Cok kenarli merkezi apsisin iist kismi, dogu
cephenin yiizeyi boyunca uzunca gerilmig halilar1 andiran renkli
tugla bezemeleriyle kapl ardigik dekoratif siralardan olugsmustur.?
Benzer sekilde, gamali ha¢ ve kivrimli motifler gibi ardigik sira-
lardan olusan tugla bezemeleri, Konstantinopolis’teki Konstantin
Lips Manastirt’nin (13. yiizyilin sonu) giiney kilisesinin ana ap-
sisinin st kismini sarar.® Bundan bagka, Selanik’teki Kutsal Ha-
variler Kilisesi’'ndeki her 151k penceresi, hatta tek-1sik pencereleri,
cesitli tugla isi desenleri ile siislenmis pencere alinh bir kemer igine

Resim 5: Azize Katerina Kilisesi, Selanik. (Fotograf: David Hendrix)

8 Velenis, “Building Techniques and External Decoration”, 96-99; E. Kourkoutidu-Nikolaidou
ve A. Tourta, Wandering in Byzantine Thessaloniki (Atina, 1997), 121-124; Cur&i¢, Ar-
chitecture in the Balkans, 552-554. Binanin mimarisi ile ilgili daha fazla bilgi igin bkz.
M. L. Rautman, “The Church of the Holy Apostles in Thessaloniki: A Study in Early
Palaeologian Architecture” (Yayimlanmamig Doktora Tezi, Indiana Universitesi, 1984).

Y9 J. Ciri¢, “Artikulacija isto¢ne fasade katolikona manastira Konstantina Lipsa u Carig-
radu”, Nis ¢ Vizantija § (2007), 315-329; ay., “Les emblémes sur I’abside de I’église de
Lesnovo”, Zograf 35 (2011): 185-192; Curdié, Architecture in the Balkans, 533-535,
res. 605, 607.
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Resim 6: Vefa Kilise Camii, Istanbul. (Fotograf: David Hendrix)

konmustur. Bu 6zellikler, bir yandan, tuglanin bir malzeme olarak
cephe diizenlemelerinde dinamik bir role sahip oldugunu, diger
yandan, bezemeli motiflerin, pencere ve apsis gibi binanin belirli
pargalarini gerceveledigini gostermektedir.!® Ohri’deki Peribleptos
Kilisesi’nin (Eski Yugoslav Cumbhuriyeti, Makedonya, 1295) dogu
tarafi (Res. 4)'! ve daha sonra yapilan Stip’teki Aziz Mikhael Kili-
sesi (Eski Yugoslav Cumhuriyeti, Makedonya, 1334),'? bolgedeki
bazi 6nemli 6rnekleri temsil etmekte ve bu tip dekoratif araglarin
Balkanlarda popiiler oldugunu dogrulamaktadir.'?

Selanik’teki Azize Katerina Kilisesi’nde ise (yapimu 13. yiizyilin
sonu ila 14. yuzyiln tgiincii ¢eyreginde farkli donemlere tarihlen-

10 Velenis, “Building Techniques and External Decoration”, 97-98.

11 Cur&ié, Architecture in the Balkans, 571-573, res. 617; S. Korunovski ve E. Dimitrova,
Macédoine Byzantine: Histoire de I'art macédonien du [Xe au X1 Ve siécle (Paris, 2006),
100-104, res. 74.

12 Curdié, Architecture in the Balkans, 668-669; Korunovski ve Dimitrova, Macédoine
Byzantine, 120-121, res. 90, 91.

13 Mesembria’nin (modern Nessebur, Bulgaristan) mimarisi de incelikle detaylandirilmig,
pitoresk cephe siislemelerine olan egilimi 6rneklemektedir. Cur&i¢, Architecture in the
Balkans, 619-624, res. 724, 725.
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dirilen), mermer pargalar ve sirlanmug levhalar, kér kemer dizisinin
alinliklarin siisleyen gesitli tugla desenlerinden olusan bir repertu-
varla birlestirilmigtir. Duvar yiizeylerine bir dokuyu nakis isler gibi
bir goriiniim kazandiran bu etki, 6zellikle kilisenin dig narteksinde
oldugu kadar revakta da ¢ok garpicidir (Res. 5).1 Istanbul’daki Vefa
Kilise Camii olarak bilinen kilisenin mevcut dig goriiniimii sonraki
onarimlarin bir sonucudur. Ancak, Palaiologos dénemine ait dig nar-
teksteki tugla orgiisii ile birlikte 6nceki mermer parapet levhalarinin,
stitunlarinin ve bagliklarinin yeniden kullanilmas: dikkate degerdir
(Res. 6). Bu, Konstantinopolislilerin sanat pratiginde, duvarlardaki
renk, malzeme ve doku karsitliklariyla dekoratif canh bir etki yarat-
mak i¢in benzer bir kayginin nasil ifade edildigini gostermektedir.!s
Farkli malzeme kullanimi yoluyla elde edilen mimari polikromi
ve Ozellikle duvar yiizeylerine yayilan uzun seritler halindeki tug-
la desenleri (birkag¢ 6rnek vermek gerekirse hag, baklava ve kiv-
rim gibi motifler), cepheleri ilgi gekici bir goriis alanina doniigtiir-
mektedir. Daha 6nce bahsedilen Ohri’deki Peribleptos Kilisesi’nin
(Res. 4)'¢ yanmi sira, Konstantinopolis’teki Pammakaristos Kilise-
si’nin mezar sapeli (erken 14. yiizyil)!” ve hatta Selanik’teki Peygam-
ber Ilyas Kilisesi (Res. 7) (1360-1370 yillar1 arasinda inga edilen),'8
bu yaygin sanatsal olguyu 6rneklemektedir. Ornegin, Peygamber
Ilyas Kilisesi’nde, kubbenin alinliklar1 bile kubbedeki pencerelerin

14 Bu ozelliklerin bazilari Epiros’un 13. yiizyil mimarisi ile benzerlikler gostermektedir.
Kourkoutidu-Nikolaidou ve Tourta, Wandering in Byzantine Thessaloniki, 116-118;
Curti¢, Architecture in the Balkans, 550-552.

15 Curdié, Architecture in the Balkans, 542-543, res. 617; N. Melvani, “Late, Middle
and Early Byzantine Sculpture in Palaiologan Constantinople”, Spolia Reincarnated:
Afterlives of Objects, Materials, and Spaces in Anatolia from Antiquity to the Ottoman
Era, ed. 1. Jevti¢ ve S. Yalman (Istanbul, 2018). Khora Kilisesi’nin revaginda benzer
levhalarin varhig: Konstantinopolis’te o zaman bu pratigin yaygin oldugunu teyit eder.
R. Ousterhout, The Architecture of the Kariye Camii in Istanbul (Washington, D.C.,
1987), 103-106.

16 Curti¢, Architecture in the Balkans, 571-573.

17 H. Belting, C. Mango ve D. Mouriki, The Mosaics and Frescoes of St. Mary Pamma-
karistos (Fethiye Camii) at Istanbul (Washington, D.C., 1978); A. Effenberger, “Zur
Restaurierungstitigkeit des Michael Dukas Glabas Tarchaneiotes im Pammakaristosk-
loster und zur Erbauungszeit des Parekklesions”, Zograf 31 (2007): 79-94; Cur&i¢,
Architecture in the Balkans, 536-537, res. 609, 610.

18 Kourkoutidu-Nikolaidou ve Tourta, Wandering in Byzantine Thessaloniki, 111-114;
Curti¢, Architecture in the Balkans, 555-557, res. 630, 632.
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Resim 7: Peygamber Ilyas Kilisesi, Selanik. (Wikimedia Commons)

izerine yayilan zengin tugla stislemelerine sahiptir.!” Ayni zaman-
da, Konstantinopolis’teki Khora Kilisesi’nin (1316-1321)%° mezar
sapelinin veya Selanik’teki Aziz Nikolaos Orfanos Kilisesi’nin (Res.
8) (14. yuzyilin ikinci on yil)?' dig goriiniimleri, daha basit ve tek-
tonik odakli cephelere yonelik bir egilim oldugunu da géstermek-
tedir. Ancak bu durumda bile, binalar polikromsi ile pargalarin ve
bi¢imlerin diizenlemesiyle dekoratif goriiniislerini korumuglardir.
Son olarak, 14. yuzyilin ti¢iincii ¢eyreginden itibaren birgok yerde,
mimari, 6nceki dénemlerden bile daha pitoresk hale gelmistir. Or-
negin, “Morava Okulu” olarak adlandirilan ve 14. yiizyilin sonu-
15. yiizyilin ilk yarisinda Sirbistan’da yaygin mimari tarzda, kemer

19 Velenis, “Building Techniques and External Decoration”, 99, res. 7.

20 Ousterhout, Kariye Camii, 80-81, res. S, 128; Curéié, Architecture in the Balkans, 539-
542,res. 612, 615.

21 Kourkoutidu-Nikolaidou ve Tourta, Wandering in Byzantine Thessaloniki, 73-80;
Curcié, Architecture in the Balkans, 555, res. 626.
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alinhklarinda ve pencere gergevelerine zengin floral ve figiiratif mo-
tifler oyulurken, duvarlarin genig alanlarinda 6rme ve rozet gibi
cesitli geometrik bezemelere yer verilmistir (Res. 9).22

Dis cephelerdeki gesitliligin, bollugun ve goérsel doygunlugun
baskin hissi, estetik kogsutunu Selanik’teki Kutsal Havariler Kili-
sesi?3 ve Aziz Nikolaos Orfanos Kilisesi (Res. 2)** gibi ge¢ Bizans
kiliselerinin genis alanlara yayilan hikdyeci duvar resimlerinde ve
diger bezeme bigimlerinde bulmaktadir. Duvar resimlerinin, Kons-
tantinopolis’teki Pammakaristos Kilisesi’nin mezar sapelindeki gibi
tiimiiyle korunmadigi durumlarda bile, dig cephelerin ¢ok renkli-
ligi ve doku zenginligi, mukabilini her duvar yiizeyi 6zenle, bol
ve ilgi uyandiran bir gekilde siislenmig i¢ mekidnda bulmaktadir.?®
Duvar siislemeleri ve resimleri, ¢cogu oyma ve iizeri boyal olan
mimari 6gelerle birlikte, gorsel olarak giiglii ve dolu i¢ mekanlar
yaratmaya katkida bulunmusgtur.26

Genel olarak, ge¢ Bizans dis ve ig yiizleri, duvar yiizeylerine ¢ok
deger verildigini ve 6zenli bir uygulama yapildigin1 gostermekte-
dir. Gerek bezenmis veya figiiratif sanatsal formlarinda olsun ge-
rek oyulmus veya boyanmug olsun, siislemeler, duvarin maddesel
ve yapisal gergekligini renkli ve ilgi gekici bir gorsel odak nokta-
sina doniigtiirityordu.?’” Karmagik sekillerin tercih edilmesi, 6zel-

22 N. Katanié, Dekorativna kamena plastika moravske Skole (Belgrad, 1988); Trkulja,
“Aesthetic and Symbolism of Late Byzantine Church Facades”, 159-166; Curié, Ar-
chitecture in the Balkans, 671-682.

23 Christine Stephan, Ein byzantinisches Bildensemble. Die Mosaiken und Fresken der
Apostolkirche zu Thessalonique (Worms, 1986); Kourkoutidu-Nikolaidou ve Tourta,
Wandering in Byzantine Thessaloniki, 124-135.

24 C. Bakirtzis, Agios Nikolaos Orphanos: The Wall Paintings (Atina, 2003).

25 Belting, Mango ve Mouriki, The Mosaics and Frescoes of St. Mary Pammakaristos,
77-85.

26 S. Curti¢, “Religious Setting of the Late Byzantine Sphere”, Byzantium Faith and
Power (1261-1557), ed. H. Evans (New York, 2004), 65-77.

27 Bu makalenin kapsaminin digina ¢iksa da burada, yeni bulgularin Bizans cephelerinin
gogunlukla boyandigimi gosterdigini belirtmek 6nemlidir. Cogu yerde, bu tiir boyamalar,
yapim tekniklerini taklit eden dekoratif desenler ve gizimler igeriyordu. Ozellikle Bal-
kanlar’dan ve daha sonraki donemlerden olan 6rneklerin gosterdigi gibi, resimlenmig
figiiratif sahneler dig cepheleri siisleyebiliyordu. Bkz. L. Hadermann-Misguich, “Une
longue tradition byzantine. La décoration extérieure des églises”, Zograf 7 (1976): 5-10;
Curii¢, Architecture in the Balkans, 307, 361, 383, 386-387, 406-407, 574, 657, 668.
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likle uzun geritler halinde uzanan, mimari ogeleri gergeveleyen ve
etrafin1 saran bezemeler, dis cephelere bakmay: giderek daha ca-
zip bir hale getiriyordu. Benzer sekilde, i¢ mekinda, sayisiz sahne
ve ayrintilariyla genis alanlara yayilan resim ¢evrimleri, seyircinin
goziinii yakahyor ve zihnini diigiinmeye itiyordu.?® Bu sanatsal
araglar, seyircinin kilise binasini biitiiniiyle tecriibe etmesini ve dig
ve igyiizleri tek bir gorsel ve sembolik biitiiniin pargalar1 olarak
goérmesini sagliyordu. Dolayisiyla, ge¢ Bizans cepheleri, izleyicisi-
ne, kilise binasi icinde onu bekleyen estetik ve dini deneyimle ilgili
anlik bir goriintiidden daha fazlasini sunuyordu.?”’

Bizans sanatinin ve mimarisinin tarihi boyunca, mimari, yontul-
mus ve resmedilmig siisleme bigimleriyle olan iligki degisiyordu. Baz:
zaman dilimlerinde, binanin yapisal ve tektonik olmayan unsurlar
daha az telaffuz edilirken, diger donemlerde bol miktarda yer ali-
yordu. Bu makalede kisaca tartigilan ornekler, daha ileri aragtirma-
larda ele alinmas: gereken bazi konulari 6n plana ¢ikarmaktadir.
Bunlarin arasinda, geg Bizans kilise binalarinda siislemelere neden
bu kadar 6nemli alan ve rol verildigi, bu roliin dig ve i¢ mekan-
lar arasinda estetik ve belki de karsilikli sembolik bir iligki kurup
kurmadigi sorusudur. Tuglanin gesitli desenlerde pencere alinlikla-
rinda ve uzun seritler halinde birbirini siirekli takip eden dongiiler
seklinde kullanilmasi su soruyu ortaya ¢ikarmaktadir: Geg Bizans
mimari siislemeleri, i¢ mekanin 6zenle detaylandirilmig siislemele-
rini dig cephelerin estetik kavramlarina aktariyor veya yansitiyor
muydu?3® Gergekten de Bizans estetiginin baskin unsurlari ve kilise
i¢ mekanlarinin temel bilegenleri olan renk, 151k ve dokunun zen-

» o«

28 Bizans kiiltiiriinde “gorme”, “goriis” ve “tefekkiir” ile ilgili olarak bkz. R. Nelson, “To
Say and to See: Ekphraseis and Vision in Byzantium”, Visuality Before and Beyond the
Renaissance, ed. R. Nelson (Cambridge, 2000), 143-167; B. Pentcheva, “The Perfor-
mative Icon”, The Art Bulletin 88.4 (2006): 631-655.

29 ]. Trkulja, “Divine Revelation Performed: Symbolic and Spatial Aspects in the Decora-
tion of Byzantine Churches”, Spatial Icons: Performativity in Byzantium and Medieval
Russia, ed. A. Lidov (Moskova, 2011), 213-246.

30 Slobodan Curti¢ ve Evangelia Hadjitryphonos tarafindan yayima hazirlanmig derleme-
ye bkz. S. Curié ve E. Hadjitryphonos, Architecture as Icon: Perception and Represen-
tation of Architecture in Byzantine Art (Princeton, 2010).
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gin etkilegimleri,3' ge¢ Bizans doneminde cephelerin goriiniimiinii
elinde tutan dis yiizlere taginmugti. Cephenin tiim yuzeyini bir gesit
duvar halisina doniistiiren renkli ve bazen boyal rengarenk tugla
bezemeleri bu olguyu en iyi sekilde 6rneklemektedir. Geg¢ Bizans
cephelerinin, binalarin i¢ yapisini artik yansitmadig: (veya yalnizca
kismen yansittig1) gergegiyle beraber, daha 6nce de 6ne surildigi
gibi, bu sanatsal olgular dis cephelerle ilgili yeni bir anlayiga isaret
edebilir. Bu yeni goriis gergevesinde, cephe sadece i¢ mekani gevrele-
yen bir duvar degil, tek bagina bir imge haline gelmektedir.3?

31

32

Resim 8: Aziz Nikolaos Orfanos Kilisesi, Selanik. (Fotograf: David Hendrix)

M. Gervase, Byzantine Aesthetics (Londra, 1963). Bizans estetigi tizerine yapilmig gogu
giincel ¢aligma Istanbul’daki Ayasofya gibi lustinianos donemine ait binalara odaklan-
maktadir: Elisabeth Bolman, “Painted Skins: The Illusions and Realities of Architectu-
ral Polychromy, Sinai and Egypt”, Approaching the Holy Mountain. Art and Liturgy
at St Catherine’s Monastery in the Sinai, ed. S. E. ]. Gerstel ve R. S. Nelson (Turnhout,
2010), 119-140; N. Schibille, “Light as an Aesthetic Constituent in the Architecture
of Hagia Sophia in Constantinople”, Manipulating Light in Premodern Times, ed. D.
Mondini ve V. Ivanovici (Mendrisio, 2014), 31-43; ay., Hagia Sophia and the Byzantine
Aesthetic Experience (Farnham, 2014). Ancak bu ¢aligmalar sonraki donemlerin Bizans
estetigini incelemek igin belirleyicidir ve aragtirma yapmay: tegvik eder.

V. Koraé ve M. Suput, Arbitektura vizantijskog sveta (Belgrad, 1998), 286 vd.; Koraé,
“L’architecture monumentale de Byzance et de Serbie”, 210-211. Bu siireg 16. yiizyilda
Moldavya Prensligi’'nde cepheleri tiimiiyle fresklerle kaplanmig bir grup manastir kilise-
si ile zirveye ulagmaktadir. Burada mimari, resme hizmet eder hale gelmistir. C. Mango,
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Resim 9: Kaleni¢ Manastiri, Sirbistan. (Wikimedia Commons)

Kilise Babalari, Bizans Kilisesi’ni Isa’nin mistik bedeni olarak
gorirdii.®® Bu kapsamda, kilise bezemelerinin gesitli bigimleri
ten, kinetik yiizey veya dokulu bir imgeye bile benzetilirdi.>* Bu
makalede ge¢ Bizans déneminden ele alinan siislemelere yonelik
yaklagimlar, i¢ ve dig mekanlar arasindaki akigkan sinirlar1 dii-
sundiirmektedir. Kilise duvarlari, digariy1 ayin merasimlerinin ger-
ceklestigi i¢ mekidndan ayirmaktadir. Bununla birlikte, ge¢ Bizans
kilise binalarinda bu ayrimin niteligi, duvar, bir zarla (membranla)
kargilagtirilldiginda daha iyi anlagilabilir. Biyolojide, zar “canli bir

Byzantine Architecture (Milano, 1986), 194-196, res. 292-293; N. Isar, “Spatial Tro-
pes of Iconicity: When Architecture Dissolves into Transparency”, Proceedings of 23"
International Congress of Byzantine Studies. Round Tables: Belgrade, 22-27 August
2016, ed. B. Krsmanovi¢ ve dig. (Belgrad, 2016), 1080-1084.

33 Jean-C. Larchet, Ceci est mon corps. Le sens chrétien du corps selon les Péres de I’Eglise
(Cenevre, 1996).

34 Bolman, “Painted Skins”, 119-140. Bezemeye sanatsal bir bigim olarak bakan gesitli
yaklagimlar igin bkz. G. Necipoglu ve A. Payne, “Introduction”, Histories of Ornament
From Global to Local, ed. G. Necipoglu ve A. Payne (Princeton, 2016), 1-6.
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Resim 10: Nazianzoslu Aziz Gregorios’un Vaazlari, Cod. Sinai. Gr. 339, Fol. 4v.

organizmanin organlarinin, bolgelerinin veya yapilarinin yiizeyle-
rini kaplayan ya da onlar1 ayiran veya baglayan ince, esnek doku
tabakasi” olarak tanimlanmaktadir.?’ “Ayirmak ama ayni zaman-
da siizmek amaciyla tasarlanan bir malzeme” anlami kapsaminda
duvar ve zar arasinda yapilan bu benzetme, ge¢ Bizans dis ve i¢
mekan suslemeleri konusuna yaklagirken, bu ikisinin birbiriyle na-
sil iligkilendirilebilecegine ve sanatsal fikirleri ve estetik kavramlari
nasil anlattigina dair alternatif bir izlek sunabilir.

Nazianzoslu Aziz Gregorios’un Vaazlar: (takriben 1150) el-
yazmasindan bir minyatiire bakis, sonu¢ vazifesi gorecektir
(Res. 10).%¢ Aziz, ¢alistig1 alani tamimlayan incelikle detaylandi-
rilmig mimari bir yapi ile gergevelendirilmig sekilde, vaazlarini
yazarken gosterilmektedir. Altin arka fon muhtemelen kilisenin

35 Merriam-Webster’s Dictionary, “Membrane”.

36 Nazianzos'lu Aziz Gregorios'un Vaazlari, Cod. Sinai. Gr. 339, Fol. 4v, H. C. Evans ve
W. D. Wixom, ed., The Glory of Byzantium: Art and Culture of the Middle Byzantine
Era, A. D. 843-1261 (New York, 1997), 4, 109-110, Kat. no. 63
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i¢ mekdnini ifade etmektedir. Ayni zamanda, mimari ortam di-
saridan goriildigu sekilde temsil edilmektedir: Genig kemerli bir
agilim ve Siileyman’in Diigiimii olarak bilinen taninmig bir be-
zeme ile siislenen siitunlar goériiriiz. Kemerin istiinde, bir kubbe
ile ortiilmiis, taht iizerinde Bakire Meryem ve Isa ikonik imgesi-
nin yer aldig1 kasnak vardir. Minyatiir ayni1 zamanda bazilika ve
merkezi planh yapilarin, mermer levhalarla siislenmig duvarlarin
ve bahgelere agilan kapilarin goriintiilerini icermektedir. Resimde,
Leslie Brubaker’in 6ne siirdiigii gibi diinyevi alem kutsal alemle
birlesmektedir;*” fakat ayn1 zamanda, mekidnin mimari ve deko-
ratif unsurlari, dig ve i¢ mekanlarin uyum iginde karigabilecegine
dair giiglii bir izlenim yaratmaktadir.

37 J. C. Anderson, “The lllustration of Cod. Sinai. Gr. 339”, The Art Bulletin 61 (1979):
170-171, res. 3.
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Cukurova, Toroslar ve Akdeniz
Arasinda Yeni Bir Yagam
(MS 260-627)

Mustafa H. Sayar’

Cukurova bolgesinde bulunan gehirlerde MS 3. yiizyilin ilk ya-
risinda gergeklestirilen imar faaliyetleri, Ovalik Kilikya bolgesinin
yizyilin ilk ii¢ ¢eyreginde Parthlara, MS 224 yilindan itibaren de
Sasanilere karg1 cephe gerisi olarak iglev gormesi ve Sasani krali
Sapur’un MS 260 yilinda Kuzey Mezopotamya bolgesinden basg-
layarak tim Ovalik Kilikya ve Daglik Kilikya boélgelerini yagma-
lamasiyla sona ermigtir. Cukurova’da MS 260 yilindan baglayarak
MS 408 yilinda Dogu Roma imparatoru II. Theodosius’un tahta
cikigina kadar gegen siirede sehirlesme yoniinden ve imar faaliyet-
leri bakimindan dikkat gekecek kadar biiyiik 6lgekte bir etkinligin
olmadig1 anlagilmaktadir. Sapur’un Ovalik Kilikya sehirlerinde
yaptig1 yikim ve bunu takip eden yaklagik 150 yillik duraklama

Istanbul Universitesi, Tarih Boliimii. E-posta: mhsayar@istanbul.edu.tr
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donemi sonrasinda, MS S. yiizyil baslarindan itibaren yeni bir yiik-
selme ve gelisme siireci baglar. II. Theodosius doneminden itibaren
yapilan anitlarin, bazi istisnalar diginda, milattan sonraki ilk ig
yuzyilin amitlarim1 gélgede biraktigi ya da onlara oranla daha iyi
durumda giiniimiize ulagtig1 gozlemlenmektedir.

Cukurova, Sapur’un kendi topraklarina geri ¢ekilmesinden son-
ra da durulmadi. Once, Palmyra kraligesi Zenobia’nin birlikleri MS
269 yilinda Cukurova’y: yagmaladi. MS 276 yilinda ise Gotlar Cu-
kurova’y: yakip yikt1 ve ancak Roma imparatoru Tacitus (hitk. MS
275-276) tarafindan yapilan miidahale sonucunda geri ¢ekilmek
zorunda kaldilar. Fakat Tacitus’un bu seferin doniigiinde Kapadok-
ya’da olmesi ve yerine gegen kardesi Florianus’un da Tarsus’ta ken-
di askerleri tarafindan o6ldiiriilmesi iizerine Ovalik Kilikya ve gev-
resi siyasal ve sosyal yonden biiyiik bir karmagsanin i¢inde kald1.!!
Bu durum MS 284 yilinda Roma imparatoru olan Diocletianus’un
kurdugu yeni eyalet sistemiyle bir 6l¢iide denetim altina alinabildi.
Diocletianus, Ovalik Kilikya bolgesini Antakya’da bulunan ve Do-
gu’nun diocesisi olan vicarius ritbesindeki miilki amire baglamigti.
Diocletianus’un kendi istegiyle 305 yilinda imparatorluktan gekil-
mesinden sonra meydana gelen taht kavgalari sirasinda birbiriyle
savasan iki generalden Maksiminus Daia MS 313 yilinda Tarsus’ta
oliince Cukurova bolgesi rakibi Licinius’un eline gegti. Taht kavga-
lariyla gegen sonraki yillarda Cukurova’da veba salgimi ve aghgin
biiyiik insan kaybina yol agtig1 anlagilmaktadir.

Milattan sonra 3. yiizyiin sonlarinda Imparator Diocletianus
tarafindan kurulan dértlii yénetim, MS 324 yilinda I. Constantinus
tarafindan yeniden tek adam yonetimine doniigtiiriildii. Constanti-
nus’un imparatorlugun merkezini Roma’dan daha doguya, Byzan-
tion sehir devletine tagimasiyla artik yeni bir dénem baglamugti. Bu
yeni donemde Cukurova’da da sehirlerin gehresi degismeye bagladi.
Ozellikle Constantinus’un emriyle tapinaklarin kapatilmasi, sehir
hayatinin farkl bir sosyal boyuta taginmasina yol agti. Sehirlerin
sadece dini degil ayn1 zamanda ticari hayatinda da biiyiik rol oyna-

1 Bu olaylar hakkinda bkz. F. Hild ve H. Hellenkemper, Kilikien und Isaurien 1, TIB §
(Viyana, 1990), 34.
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Harita 1: Akoren civarinda Gokoren ve Kayabagi yerlegimleri.

yan tapinaklarin kapatilmalari, sehirler aras: iligkileri ve iletigimi de
bityiik 6lgiide olumsuz yonde etkilemeye bagladi. Constantinus’un
MS 337 yilinda 6liimiinden sonra oglu II. Constantius donemin-
de de ayni uygulama artarak devam etti. MS 4. yiizyil (Geg Antik
devir) tarihyazimi, Imparator II. Constantius’un MS 361 yilinda,
bagarisiz Sasani seferi sonrasinda Mezopotamya bélgesinden d6-
niigiinde, Cukurova’dan gegip Tarsus’un kuzeyindeki Mopsukre-
nai’da 6lmesiyle birlikte bolgenin tekrar imparatorlugun kaderinin
belirlendigi bir cografya haline geldigini vurgular. MS 361 yilinda
II. Constantius’un yerine gegen Iulianus tapinaklarin yeniden agil-
masini emretti. Ancak imparatorun MS 363 yilinda Sasani cephe-
sinde yaralanip kisa siire sonra da Tarsus’ta 6lmesi tizerine tekrar
coktanrili dinlere doniis denemesi de bir daha geri gelmemek tizere
son buldu. lulianus’un yerine gegen lovianus, selefinin vasiyeti uya-
rinca Tarsus’ta biiyitk bir mezar anit1 yaptirip onu defnetti. Eger
lulianus birkag y1l daha hayatta kalabilseydi dogu eyaletlerinin y&-
netim merkezini Antakya’dan Tarsus’a tagimay: diigiiniiyordu.
Milattan sonra 397 yilinda Hunlarin yagmasina maruz kalan
Ovalik Kilikya’nin 398 yilinda Isaurial gapulcu Balbinos tarafin-
dan —Anazarbos, Kastabala ve Eirenepolis sehirleri bagta olmak
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Resim 1: Mazilik Dag. (Fotograf: M. H. Sayar)

izere— yeniden yagmalandigini goriiyoruz. MS 408 yilinda II. The-
odosius doneminde yapilan yeni eyalet diizenlemesinde Cukurova
Cilicia secunda (“Ikinci Kilikya”) eyaleti olarak adlandirildi ve bu
yeni yerel yonetim biriminin merkezi Anazarbos oldu.? Hierok-
les’in eyalet sehirleri listesini igeren Synekdemos adli eserinden
ogrendigimize gore Anazarbos’a bagli olan Cukurova sehirleri ise
Misis’te bulunan Mopsuestia, Osmaniye Bahge koyii yakinindaki
Kastabala, Haruniye/Diizi¢i’'nde yer alan Neronias/Eirenepolis,
Yumurtalik/Ayas’taki Aigeai, Kadirli’deki Flavias, Erzin yakinla-
rindaki Epiphaneia, Iskenderun’daki Aleksandreia ve Arsuz’daki
Rhossos’tur. MS 452 yilinda Cukurova bolgesi agir bir kuraklik
ve sonrasinda olugan salgin hastaliklarla sarsildi.> MS 5. ve 6. yiiz-
yillarda bolge yogun bir imar faaliyetine sahne oldu. Ancak MS
6. yuzyil ayn1 zamanda Cukurova’nin ¢ok sayida dogal felakete
ugradigi bir ytizyil da oldu. MS 525 ve 561 yillarinda Anazarbos’ta

2 Age., 39.
3 Bkz. The Ecclesiastical History of Euagrius with the Scholia, ed. ]. Bidez ve L. Parmen-
tier (Londra, 1898), 53.
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cok agir iki deprem meydana geldi.* MS 537 ve §50°de Tarsus Ca-
yr’nin tagmasi nedeniyle Tarsus sehri ve gevresi agir hasar gordi.
MS 540 yilinda Antakya’y: ele gegiren Sasaniler Cukurova’y: da
tehdit ettiler. Tarsus ile Anazarbos arasindaki ovalik bolgede MS
542 ve 543 yillarinda biiyiik bir veba salgint yasandi. MS 561 yili-
na gelindiginde veba salgini yeniden ortaya ¢ikti.> MS 613 yilinda
Antakya’yr Sasanilerden geri almak isteyen Imparator Herakleios
Antakya surlar1 6niinde yenilince Cukurova’ya geri ¢ekildi. Onu
takip eden Sasaniler de Gulek Bogaz’nda Dogu Roma ordusuna
ve imparatora biiylik bir darbe daha vurarak Ovalik Kilikya’nin
tamamuni iggal ettiler.* Ancak MS 627 yilinda Ninova yakinlarinda
Herakleios’un Sasani ordusunu yenilgiye ugratmasiyla Cukurova
yeniden Dogu Roma Imparatorlugu topraklarina dahil edilebildi.”

Resim 2: Kayabagi Kuzey Kilisesi. (Fotograf: M. H. Sayar)

4 Bkz. Chronique de Michel le Syrien, patriarche jacobite d’Antioche (1166-1199), ed.
J.-B. Chabot, 4 cilt (Paris, 1899-1910; tipkibasim, Briiksel, 1963), 2:240.
Bkz. Theophanes, Chronographia, ed. C. de Boor (Leipzig, 1887), 235.

6 Bkz. Histoire d'Héraclius par I'évéque Sebéos, gev. F. Macler (Paris, 1904), 67.

7 Bkz. Thomas Artsruni, History of the House of the Artsrunik’, cev. R. W. Thomson
(Detroit, 1985), 162.
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Cukurova’nin Geg Antik ve erken Bizans d6nemine ait bu 400
yillik tarih kesitinden anlasildig: gibi, bolgede ekonomik ve sosyal
gelisme MS 260 yilindan itibaren bityiik 6l¢giide kesintiye ugramig-
tir. Ovalik Kilikya’da hayatta kalabilenlerin giderek savunmasi ve
saklanmasi kolay Toros Daglarr’nda yeni yerlesmeler kurduklar:
veya Roma Imparatorluk devrinden beri var olan Eskicag dénemi
yayla yerlesmelerini tiim mevsimler boyunca yagadiklar siirekli is-
kan yerleri olarak kullanmaya basladiklar1 anlagilmaktadir.

Gegen ylizyilin son yillarindan itibaren Toros Daglari’nin giiney
yamaglarinda yer alan Geg¢ Antik devir ve erken Bizans donemi
yerlesim cografyasinin belgelenmesine baglanmigtir. Cukurova’nin
kuzeyindeki Toros dag silsilesi tizerindeki Geg Antik d6nem yerles-
meleri arasinda en dikkat ¢ekenler, Adana’nin Aladag ilgesi sinirlar
icindeki Akoren beldesi civarinda bulunan Goékoren, Kayabagi ve
Mazilik yerlesmeleridir (Har. 1).® Bu yerlesmeler, belgelenebildigi
kadariyla, MS 1. yiizyildan baglayarak yayla olarak kullanilmak-
tayken MS 6. yiizyilda burada siirekli yerlesim oldugunu kanitla-
yan dini yapilar ve konutlar inga edilmigtir (Res. 1).* Caligmalar
sonucunda dort kilise yapisi ve konutlari da igeren yerlesmenin
topografik plani ¢ikarilarak Toros Daglar’ndaki Geg Antik devir

8 Viyana Bilimler Akademisi’nin Tabula Imperii Byzantini projesinin Kilikya ¢aligmalar
kapsaminda Avusturyah Eskigag tarihgisi F. Hild ve Alman cografyaci H. Hellenkem-
per, Akéren civarindaki Roma dénemi ve Geg Antik dénem yerlesmelerini 1987 yilinda
inceleyerek bilim diinyasina tamtmuglardir, bkz. Hild ve Hellenkemper, Kilikien und
Isaurien, 168-169; ayrica krg. M. H. Sayar, “Kilikya’da Epigrafi ve Tarihi Cografya
Aragtirmalan 1993”, AraSonTop 12 [1994] (1995): 40; H. Hellenkemper, “Early
Church Architecture in Southern Asia Minor”, Churches Built in Ancient Times: Re-
cent Studies in Early Christian Archaeology, ed. K. Painter (Londra, 1994), 213-238.

9  Akéren yakinlarinda bulunan Kayabagi ve Gokoren yerlesmeleri 1994 ve 1997 yillarin-
da G. Mietke ve U. Wulf-Rheidt tarafindan belgelenmigtir; bkz. G. Mietke, “Survey der
roémisch-frithbyzantinischen Siedlung bei Akéren in Kilikien, 1996 und 1997”, AraSon-
Top 16.1 [1998] (1999): 75-93; ay., “Die Apostelkirche von Anazarbos und Syrien”,
Olba 2 (1999): 227-239; U. Wulf-Rheidt, “Zur Stadtplanung und Wohnarchitektur
zweier Siedlungen in Kilikien”, Die spdtantike Stadt und ihre Christianisierung, ed. G.
Brands ve H.-G. Severin (Wiesbaden, 2003), 299-307; ay., “Der Stadtplan von Akéren:
Hellenistische Vorlaufer oder ein langes Beharren an hellenistisch gepragten Bautradi-
tionen?”, Hellenismus in der Kilikia Pedias, Byzas 14, ed. A. Hoffmann, R. Posamen-
tir ve M. H. Sayar (Istanbul, 2011), 175-189; G. Mietke ve M. H. Sayar, “Akéren”,
The Eerdmans Encyclopedia of Early Christian Art and Archaeology, ed. P. C. Finney
(Grand Rapids, MI, 2017), 27-28.
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Resim 3: Kayabag: Giiney Kilisesi. (Fotograf: M. H. Sayar)

Resim 4: Gokoren yerlegimi. (Fotograf: M. H. Sayar)
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ve erken Bizans yerlesmelerinin konut mimarisi mimarlik tarihi yo-
niinden incelenmistir (Res. 2).

Eskigag’daki ve Geg Antik devirdeki adlar1 bilinmeyen ve Ada-
na ilinin Aladag ilgesine bagli Akéren beldesi civarinda bulunan
yerlesim kalintilarinda bugiine degin yedi adet Roma Imparator-
luk dénemi ve on sekiz adet erken Bizans devri yaziti saptanmg-
tir. Roma Imparatorluk dénemi yazitlarinin tiimii ile Bizans yazit-
larinin yedisinde yil ve giin sayilari ile Makedonya takvimindeki
isimleriyle aylar belirtilmis oldugundan bunlar MO 19 yilinda
baglayan Anazarbos takvimine gore tam olarak tarihlenmektedir.!
Yazitlar Kayabasi yerlesiminde kilise duvarlarinin gesitli yerlerine,
apsis penceresi kenarina ve kilise girisine yazdirilmigtir (Res. 3).
Gokoren’de ise, oradaki kilisenin siitunlari tizerine bu yap: ele-
manlarim bagislayanlarin adlar1 yazilmigtir (Res. 4). Bu bolgenin
Roma Imparatorluk déneminde Anazarbos gehrinin kuzeybatidaki
arazisinde bulunmus olmasi kuvvetle muhtemeldir. Saros (Seyhan)
Nehri’'nin bat1 yakasinda yer almasina ragmen bu bolgede bagka
bir sehrin arazisinin bulunmasi ihtimali ¢ok azdir. Yil sayilari ¢o-
gunlukla Grek harflerinin sayisal degerleri dikkate alinarak veril-
mis olmakla birlikte birka¢ metinde agik olarak sayilar ifade eden
sozciiklerle yazilmiglardir. Anazarbos takvimine gére yapilmg ta-
rihlemelerde Makedonya ay adlarinin kullanilmig olmasi, bolgede
Seleukos Kralligi hakimiyeti doneminden beri kullanimi gelenek
haline gelmis olan bu isimlerin MS 7. yiizyilin baglarina kadar kul-
lamilmaya devam ettigini belgelemektedir. Baz1 yap1 yazitlari ka-
bartma harflerle yazilmislardir. Ayrica Roma Imparatorluk dénemi
yazitlarinda Grekge ve Latince sahis isimlerinin yani sira ¢ok sayida
yerel sahis isminin de goriilmesi, bolgedeki yerli halkin bir kisminin
Geg Antik devre kadar Roma  vatandagligi almadan hayatin siir-
diirdiigiinii veya artik Roma vatandagi oldugunu yazit metinlerine
yansitma gereksinimi duymadigin1 gostermektedir. Bizans donemi
yazitlarinda ise sadece bir yerel isim goriilmigtiir. Sanbatis seklinde

10 MO 19 yilinda baglayan Anazarbos yerel takvimi ve yazitlarda kullanimi hakkinda
bkz. M. H. Sayar, Die Inschriften von Anazarbos und Umgebung I, Inschriften griech-
ischer Stidte aus Kleinasien 56 (Bonn, 2000), 84.
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Resim §: Karakilise. (Fotograf: M. Sayar)

yazilan bu yerel isim digindaki sahis adlarinin tamami Grekge ve
Latincedir. Yazitlar MS 170 ila 613 yillar1 arasina tarihlenmek-
tedir.!! Yazitlar sayesinde burada oikonomos (oixovopog), pres-
byter (mpeofiteQog), prooikos (mpbdowrog), diakon (duanovog),
archidiakon (GQYLOLGxn0VOG), periodeutes (meQLodevtig) gibi riit-
belerle kilise hiyerargisine mensup din adamlarinin gérev yaptig
anlagilmaktadir.

Akoren’deki yerlesmelerden daha yiiksek bir tepe iizerinde, Ka-
yabasi mevkiinde bulunan iskanin uzun ve dar konutlardan olusan
yerlesim planinin ¢ok iyi korunmus oldugu yapilan incelemelerden
anlagilmaktadir. Arazinin biyiik 6l¢iide kayalik olmasi nedeniyle bu
kadar iyi korunabilmis olan yerlesim yerinde yapilan yiizey arastir-
masinda varilan sonuglardan biri de MO 312 yilindan itibaren bol-
genin denetimini giderek daha fazla ele gegirmeye baglayan Seleukos
Kralligrnin yeni kurdugu Kalykadnos Seleukeiasi, Antiokheia ve

11 Akoren gevresindeki yerlesmelerde bulunmus olan ilkgag ve Geg Antik donem yaztlari
Anazarbos uzak gevresinin yazitlarini igeren corpus galismasinin ikinci cildinde yayim-
lanmaktadir.
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Magarsos gibi planh gehir iskinlarinda goriilen konut planlarinin
ve arazi kullanim modellerinin Akoren bolgesinde de benimsenmis
olmasi ihtimalinin g6z 6niinde bulundurulmasinin gerekliligidir.

Toros Daglar iizerinde bulunan ve Cukurova ile Kapadokya
arasinda binlerce yildan beri kullanilan yollardan birinin yakinla-
rinda yer alan bir diger sakral yapi, bu daglik bolgedeki Geg Antik
devir manastir kiliselerinin kismen korunmug bir 6rnegidir (Res.
5, Har. 2).1? Feke Kalesi’nin hemen altinda yer alan ve Karakili-
se olarak bilinen manastira 11. yiizyil baglarinda bolgenin yerel
krallarindan I. Ruben ile I. Konstantin’in defnedildikleri ve 12.
yiizyllda Anazarbos bagpiskoposunun makaminin burada oldugu
bilinmektedir.'3

Milattan sonra 6. yiizyila tarihlenen ii¢ nefli manastir kilisesinin
apsisinde tabula ansata iginde iki siitun halinde yazilmig olan yazit
metninde yapinin iglevi hakkinda bilgi verilmemekle birlikte yazit-
ta adlar gegen kilise gorevlileri arasinda manastir yoneticisi (ark-
himandritis) ritbesini tagiyan Athenogenes isimli bir gorevlinin yer
almasi bu yapinin bir manastir kilisesi olarak kullanildigini belgele-
mektedir. Imparatorlugun dogusundaki Ortodoks kiliselerinde ark-
himandritis unvam rahip kesigler (bieromonakhos) i¢in kullanilan
uist diizey bir onurlandirmanin diga vurumuydu. Ortagag’da yapi-
ya bazi eklemeler yapilmasi nedeniyle planda degisiklikler meydana
gelmigtir. 2015 yilinda yap: gevresinde yapilan temizlik ¢aligmalar
sirasinda ortaya ¢ikan bloklardan biri tizerindeki bes satirlik yazit
metninde de bir bagka arkhimandritis olan Anastasios’un adinin geg-
mesi binanin bir manastira bagh oldugu tespitini dogrulamaktadir.*

Akoren, Gokoren ve Karakilise’de incelenen yapr ve yaztlarda
goriildiigii gibi, Akdeniz sahil geridi ile Toros Daglar arasinda yer

12 F. Hild ve H. Hellenkemper 1987 yilinda Feke’den Kayseri’ye uzanan yolun yakin-
larinda ve Feke Kalesi’nin hemen altinda yer alan Karakilise adli yapiy: ziyaret etmisler
ve burasinin Kastalawn ismindeki bir manastir oldugunu saptamiglardir; bkz. Hild ve
Hellenkemper, Kilikien und Isaurien, 295.

13 Age, 295.

14 Karakilise mevkisinde ve Feke/Baka Kalesi civarinda bulunmug olan flk¢ag ve Geg An-
tik donem yazitlari Anazarbos uzak gevresinin yazitlarimi igeren corpus galigmasinin
ikinci cildinde yayimlanmaktadir.
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Harita 2: Karakilise ve Feke Kalesi.

alan ovada MS 3. ylizyilin son ¢eyregine kadar yaygin bir sehir yaga-
mu vardir. Buna bagh olarak Toros Daglari’nin giiney yamaglarinda
yaz aylarinda yayla yerlesmelerine dayali bir yagam tarzinin siirdii-
ruldigu goriilir. MS 260 yilindan baglayarak bolgede giiven orta-
minin sona ermesiyle birlikte, sehirlerdeki halkin giderek daglarda
—ovadakine kiyasla daha yogun olarak- zeytinyag: ve sarap iireti-
miyle yagamini siirdiirmeye ¢alistigi goriilmektedir. Ovadaki haya-
tin 408 yilindan baglayarak yavag yavas kismen normale donmesine
ragmen, daglarda MS 4. yiizyilda ortaya ¢ikmis olan yeni hayat,
MS 6. yuzyila gelindiginde ovada daha sik meydana gelen kuraklik,
salgin hastalik ve depremlerden etkilenmemis goriinmektedir. Bu ya-
sam sekli buyiik ihtimalle kesintiye ugramadan MS 8. yiizyila kadar
siirekli can giivenligi kaygisini 6n planda tutarak siirdiirilmeye ¢ali-
silmugti. Bunedenle, bolgenin MS 3. ila 7. ylizyillar arasindaki tarihi-
nin, ge¢im kaynaklari ile yerlesim yerlerinin konumlar: belirlenirken
onceliklerin degistigi bir donem oldugu sonucuna varilmaktadir.!s

15 Daglk Kilikya bolgesinde ve Isauria’da daghk alanda Geg Antikgag’da olugan yagam ve
yerlesmeler hakkinda bkz. Ph. Pilhofer, Das friihe Christentum im Kilikisch-Isaurischen
Bergland. Die Christen der kalykadnos-region in den ersten fiinf Jabrbunderten, Berlin
2018, 13-51 ve 170-203.
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Braniewo Yaziti ve Zenonopolis
Kalintilari

Turgut Saner ve G6zde Demir’

Antik Isauria’daki Zenonopolis kentinin kalint1 alaniyla 6zdes

kabul edilen Biiyiikkarapinar koyii yaylasinda, daha 6nce arastir-
ma gevreleri tarafindan bilinmeyen bir kilise kalintis1 tespit edilmig
ve ilk tanitimi 2004 yilinda paylagilmigtir.!

Bityiikkarapinar koyi, bugiin Karaman’a bagh Bagyayla ilgesi

sinirlari i¢inde, daglar arasinda, mevcut ana ulagim agina gore ol-

*

1

Turgut Saner, Istanbul Teknik Universitesi, Mimarlik Boliimii.

E-posta: saner@itu.edu.tr;

Gozde Demir, Yildiz Teknik Universitesi, Mimarlik Boliimii.

E-posta: gozdemir.itu@gmail.com

T. Saner, “Zeno, Zenonopolis ve Aziz Sokrates Kilisesi”, Metin Abunbay'a Armagan, Sa-
nat Taribi Defterleri 8 (2004): 185-205. Bu ik tanitimin ardindan 2008-2009 yillarinda
iki alan galigmasi gergeklegtirilmistir. Caligma raporu igin bkz. T. Saner, “Biiyiikkarapinar
(Zenonopolis-Isauria) Cahigmalar1 2008-2009”, 28. AraSonTop 3 cilt (Ankara, 2010),
2:107-114. Bunlarin diginda da benzer igeriklerle iki yazi Zenonopolis galigmalarini ele
almigtr. Bunlar: T. Saner, “imparator Zeno’nun Kéyii Biiyiikkarapinar (Zenonopolis) ve
Aziz Sokrates Kilisesi”, Toplumsal Tarih 193 (2010): 44-47; ay., “Isauria’nin Geg Antik
Mimarisine Yeni Bir Katki: ‘Zenonopolis Kilisesi’”, Arkeoloji ve Sanat 151 (Ocak-Nisan
2016): 75-84. Buradaki yazi, 6nceki bilgi ve aragtirmalara dayanmakla birlikte kilisenin
giincel plan ve kesit onerilerini, alanda daha sonra tespit edilen bazi pargalara iligkin
bilgileri ve bolge mimarisi ile daha sistemli bir kargilagtirmay igermektedir.
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Resim 1: Biiyitkkarapinar, koy evinin duvar 6rgiisiinde degerlendirilmig siitun baghg.
(Fotograf: T. Saner/G. Demir)

dukga yalitilmig bir konumda yer almaktadir. Orta Toroslar’daki
Goksu (antik Kalykadnos) nehir sistemine bagli Kiigitksu Vadisi’nin
kuzeybatisinda sulak ve verimli bir yerlesim yeridir; tag ve ahgap
kullanilarak inga edilmis geleneksel koy evleri, cesmeleri, Osman-
i déneminden mezar taglarinin da bulundugu eski mezarlig: ile
degerli bir biitiinliik olugturmaktadir.? Bu biiyiikge ve zengin koy
ayn1 zamanda Dogu Roma imparatoru Zeno’nun dogdugu kent
Zenonopolis’in kalintilarin1 barindirmaktadr. ik adi Rusumblada
olan antik Isauria yerlesmesi, imparatorun dogum yeri olmasi ne-
deniyle onun adi verilerek onurlandirilmigtir.? “Zenonopolis” veya
bazi kayitlarda gegtigi haliyle “Zenopolis” adi yiizyillar boyunca

2 H. Simgek, Kéyiim Biiyiikkarapinar (Istanbul, 2010). Bu 6zgiin ¢aligma Biiyiikkarapi-
narh Hasan $imgek tarafindan kaleme alinmig, kitapta kéyle ilgili gok sayida tarihsel
ve giincel 6nemli bilgi bir araya getirilmig, ayrica yayladaki kilise kalintisi da ($imgek’in
aktardigina gore koylii burayr “Kisse Mevkii” olarak tarif etmektedir) bu gergevede
konu edilmigtir.

3 E Hild ve H. Hellenkemper, Kilikien und Isaurien 1, TIB § (Viyana, 1990), 463.
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Resim 2: Zenonopolis Kilisesi, giineydeki kemer dizisinden kalan tek birim (kuzeyden
bakis). (Fotograf: T. Saner ve G. Demir)

silinmemis, Tiirkge soyleyiste de sessiz harflerini koruyarak Izne-
bol (bugiinkii degistirilmis adi Elmayurdu) bigimine doniigmustiir.
Kalintilarin biraz uzaginda kurulmus ilk koye anlagildigi kadariyla
bu ad verilmis, Iznebol’dan daha ge¢ kurulan Biiyiikkarapinar’in
yerlesme yeri olarak ise kalintilara yakin alan tercih edilmigtir.
Biiyiikkarapinar/Zenonopolis 2008 yilina gelene kadar arazi
incelemelerine dayali, kapsamli bir arkeolojik-mimari aragtirmaya
konu olmamugtir. Tiirkiye’de de yagsamig dilbilimci George Bean
1960 yillarinda koye gelmis, izlenimlerini bagka arastirmacilar igin
cesaret kirici ifadelerle aktarmigtir.* Koyde Bean’in geligini hala
hatirlayanlar bulunmaktadir. Aragtirmacit kdyde konaklamisg, esek

4  “..blok seklinde islenmig taglarin tamamen yok edildigi genig bir kalint1 alani. Yapilarin
ve mezar yapilarinin temelleri bile ingaat tagi olarak kullanilmig. Batida, kayalik yamag-
ta goriilen birkag mezar ile okunamayacak hale gelmis bir yazit levhasina sahip kayaya
oyma bir lahit bugiin en fazla goze ¢arpan kalintilardir.” G. E. Bean ve T. B. Mitford,
Journeys in Rough Cilicia, 1964-1968, Erganzungsbdnde zu den Tituli Asiae Minoris 3
(Viyana, 1970), 211.
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Resim 3: Zenonopolis Kilisesi, bat1 ve kuzey duvarlarinin bulugtugu alanda ana kaya ile
orgiiniin beraberligi. (Fotograf: T. Saner ve G. Demir)

sirtinda civardaki kalintilar1 gérmeye gitmis, koyden kendisine es-
lik edilmigtir. Oncelikle yeni yazit bulma kaygisinda olan Bean’in
anlattiklarina gore Biiyiikkarapinar’daki kalinti yerinde kayaya
oyma birkag lahdin diginda goriilecek bir gsey kalmamigtir; antik
taglar tamamen sokiilmiig ve kdy evlerinin ingaatinda kullanilmig-
tir. Asagida bahsedilen yayladaki kilise kalintisina iligkin bilgi ise o
zaman George Bean’e aktarilmamugtir.

2008-2009 yillarinda, ITU Mimarlik Fakiiltesi iiyeleri ve 6g-
rencilerinden olugan bir ekip Biiyiikkarapinar’da TC Kiltiir ve
Turizm Bakanlhigi-Kiiltiir Varliklar1 ve Miizeler Genel Midiirli-
gu’niin izniyle mimari tespit ¢aligmalar1 yapmugtir.* Gergekten de

S Zenonopolis’teki mimari agirlikli yiizey aragtirmasi TC Kiiltir ve Turizm Bakanhg:
Kiiltiir Varliklar1 ve Miizeler Genel Miidiirliigii’niin izin ve destegi ile gergeklestiril-
migtir. Aragtirma [TU Bilimsel Aragtirma ve Geligtirme Destekleme Programi Projeleri
kapsaminda, 2009 tarihli ve 32775 sayil proje gergevesinde desteklenmigtir. Arazideki
gahigmalar, Turgut Saner’in yonetiminde, Genel Miidiirliik temsilcileri Alime Cankaya
(2008) ile Cihat Gakir'in (2009) katihmlariyla gergeklesmistir. Umut Almag, irem Ver-
don ve Kivang Bagak olgiim ve gizim galigmalarini yiiriitmiiglerdir.
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hem George Bean’in s6z ettigi hem koyliilerin onayladig gibi yap:
taglarinin ve dekoratif 6gelerin, koyiin kuruldugu zamandan bag-
layarak yeni ingaatlar i¢in yerlerinden sokiiliip tagindigi anlagil-
maktadir. Biyiikkarapinar koyiniin evlerinde, duvar 6rgiisii igin-
de, 6zellikle kogelerin giiglendirilmesi igin ¢ok sayida antik blokun
kullanildigy gériilmiig, bunlardan bezemeli olan veya profil tagi-
yan Ornekler belgelenmistir (Res. 1).6 Koy iginde, meyve bahge-
lerinde ve siiriilmiig tarlalarda antik yerlesim ve mimariye iliskin
sabit izler bulma ¢abasi ise sonugsuz kalmistir. K6y merkezinin
bir miktar diginda, kuzeyinde kalan nekropol alanindaki kayaya
oyma lahitler belgelenmigtir. Kaya yiizeyinin oyularak kazanilan
alt/i¢ kisimlari, khamosorion tipindeki gomii yerleri ile degerlendi-

2009
sonrasinda
yasadisi
kaziyla ortaya
Gk tespit
edilen, ancak

belgelenemeyen
Yap! parcalan

Sekil 1: Zenonopolis Kilisesi, plan restitiisyonu. (Cizim: T. Saner ve G. Demir)

6 Evlerin duvarlarinda, bezemesiz antik bloklarin yanisira, simdiye kadar yedi adet de-
koratif igerik tagtyan parga belgelenebilmistir. Pargalar grubu; bir siitun baghg, 6rgii
motifli bir korkuluk levhasi pargasi, kap: veya pencere agikliklarina yakigtirilabilecek
dort adet profilli parga ile yine olasilikla korkuluk levhasina ait olmasi beklenebilecek
bir pargadan olugmaktadir. Bu fragmanlar 2008-2009 ¢aligmalari kapsaminda tespit
edilmig, bir adet profilli yap: elemam da G6zde Demir’in 2017 yilindaki ziyareti sirasin-
da gériilmiig ve olgekli fotograflarla belgelenmigtir.
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A-A KESITI
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Sekil 2: Zenonopolis Kilisesi, dogu-bat1 dogrultusunda gegen kesit, giineye bakig. (Cizim:
T. Saner ve G. Demir)

rilmig, zemin seviyesinde, serbest duran lahitlerde karsilagilan iist
profil uygulanmig, bunun tizerine kapaklar yerlestirilmistir. Higbiri
yerinde durmamakla birlikte kapak 6rnekleri de ayni alanda tes-
pit edilebilmektedir. Calisma kapsaminda, koyiin yaylasindan da
daha yiiksek konumda, Gélpinar Dagr’nin dogu ucunda yer alan
bir tahkimat yapist da 2009’da ayrintili bigimde incelenmistir.”
Yapi, tammli bir alan1 sarmamakta, sarp bir kayaligin bat1 kismin
sinirlamaktadir. Kiigitksu Vadisi’ni denetler konumdaki tahkimat,
uzun bir beden duvar ile bunun uglar1 ve ortasindaki ii¢ kuleden
olugmaktadir; uzunlugu 90 metreye yaklagmaktadir. Ingaat ve tag

7 Bu yapiyla ilgili nispeten genig kapsamh ilk tamtim ve yorumlar, 2014 yiinda “9*
Annual RCAC Symposium-Crossroads: 9. ANAMED Yilhk Sempozyumu-Kavsaklar”
gergevesinde sunulmustur: Turgut Saner ve Batu Bayiilgen, “Description of the Mountain
Fortress near Zenonopolis-Isauria: A Possible Remnant of Zeno’s Military Maneuvers” ,
Crossroads. Konya Plain from Prebistory to the Byzantine Period, ed. G. Maner, Istanbul
2019, 121-128.
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isciligi tekniklerine iligkin gozlemler Hellenistik-Roma donemleri-
ne veya olasilikla Ge¢ Antik¢ag’a isaret etmektedir.

2008-2009 galigmalarinin odagini olugturan kilise Biiyiikkara-
pinar koyiiniin yaklagik 1.800 m yiikseklikteki yaylasinda konum-
lanmaktadir. Belirgin bi¢imiyle dikkat ¢eken bir yiikseltinin iizerine
inga edilmistir. Sadece iki kavi ayak ve onlar1 birbirine baglayan
kemer hali saglam bi¢imde ayakta durmakta, kilisenin yiiksekli-
gine iliskin bilgi vermekte ve orijinal durumundaki 6zenli mima-
risinden izler tagimaktadir (Res. 2). Kalintinin biiyiik bloklardan
olusan ingaat teknigi, taglarin yiizeyinde tag¢i ustalarinin biraktig
alet/igleme izleri, ge¢ Antik-erken Bizans mimarliginin 6zellikleriy-
le uyum igindedir; benzer mimari ifadeleri Kilikya’da ve ozellikle
nispeten yakindaki Alahan yapilar toplulugunda gozlemek miim-
kiindiir. Gerek biyiik bloklarin kullanilmasi, gerekse daha kiigiik
taglardan olugan duvar pargalarinin har¢h dolgusu ve sekillendi-
rilen sabit kayalarla birlikteligi, Alahan yapilarinin —6zellikle Bati
Kilise’nin— mimari 6zelliklerini andirmaktadir. Ancak kilise, uzun
zamandir devam ettigi anlagilan yasadig1 kazilarla ve taglarinin yeni
ingaatlar i¢in alinmasiyla biitiinliigiinii 5nemli oranda kaybetmistir.

Resim 4: Zenonopolis Kilisesi, 2008 yilindaki yasadisi kazi ile ortaya gikan paye baghg:.
(Fotograf: T. Saner ve G. Demir)
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Resim 5: Zenonopolis Kilisesi'nde tagiyici ayagin fazlasiyla aginmig profilli baghg:.
(Fotograf: T. Saner ve G. Demir)

Ana yapimnin yakininda, kiliseyle asag1 yukar1 ayni bityiiklikte
bir alani kaplayan kayaya oyulmus genis mekan, merkezi yerlesim
yerinden uzak bu yerde barinma ve erzak depolama islevini yiik-
lenmis olmalidir. Kilisenin, ayakta duran son saglam pargasi olan
kemerinin diginda, bati ve kuzey duvarlar ile buyiik tag levhalar-
dan olusan zemin dosemesi de (yasadisi kazilarin sonucunda) tes-
pit edilmigtir. Ayakta duran kemerin ait oldugu siranin kargisinda
(kuzeyde) bir tastyic1 ayak kalintis1 daha saptanmigtir. Kuzey duvari
kismen mevcut kaya oyularak kazanilmis, kismen tas orgii ile bes-
lenmistir (Res. 3). Arazi ¢aligmalari boyunca ingaat teknikleri ince-
lenmis ve araziye dagilmis durumda goriilen mimari dekorasyona
iligkin pargalar degerlendirilmistir.® Yuzeyde ayrica ¢ok sayida tag-

8 ilk gahgmalar gergevesinde bir grup blok, korkuluk levhalari ve kornis pargalari olarak
teshis edilmis, Alahan ve bolge mimarligindaki ayrintilarla benzerligi vurgulanmistir.
ITU Mimarlik Tarihi Programi 6grencisi Aras. Gor. Gozde Demir (YTU) bu pargalar,
alanda ve koyde tespit edilebilen digerleriyle birlikte yiiksek lisans tezi kapsaminda ele
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tan ¢at1 kiremiti (imbreks ve tegulalar) bulunmustur. Sonbahar or-
talarindan ilkbahara kadar karla ortiili, riizgrh bir mevkide agir
kiremitlerin ¢atiya saglamlik katmak ve binanin zarar gormesini
engellemek igin gerekli oldugunu diisiinmek miimkiindiir. ilk mi-
mari ¢izimlerle yapinin orijinal durumu ve biiyiikligii hakkinda
genel bir fikir elde edilebilmektedir. Yapinin kuzey ve giiney duvar-
lar1 arasindaki eni, yani i¢ mekan agikligi 10.44 metredir.” Apsisin
yerini tespit etmek miimkiin olmamigtir; ancak doguda, arazi ko-
sullarinin izin verdigi makul bir mesafede apsisi beklemek olasidir.
Dolayisiyla bati duvarindan itibaren kabaca 16 metrelik bir ana
eksen uzunlugu 6nermek uygundur; bunda bir payelik oynama igin
ihtiyat pay1 birakmak dogru olacaktir (Sek. 1 ve 2).

Resim 6: Zenonopolis Kilisesi, kornig elemani. (Fotograf: T. Saner ve G. Demir)

almigtir, bkz. Gozde Demir, “Zenonopolis Kilisesi ve Erken Bizans Mimarhg Igindeki
Yeri” (Yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, istanbul Teknik Universitesi, 2018).

9 Kilisenin gok iyi olmayan durumdaki kalintisi ITU ekibinin 2008 galigmasini izleyen
geg sonbahar aylarinda bir ig makinesi yardimiyla yasadigi olarak kazilmis ve daha da
tahrip edilmigtir. Bati duvari, déseme seviyesi ve levhalari, bazi mimari bezemeli bloklar
ve bir paye baglig1 gibi yeni buluntular bu kaziyla ortaya ¢ikmigtir. Kuzeydeki tek ayak
kalintis1 ve bazi duvar taglari ise ayni kaziyla yok edilmigtir.
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Resim 7: Alahan, Bati Kilisesi’nin yakininda bulunan kornig pargasi.
(Fotograf: T. Saner ve G. Demir)

Bugiin Polonya’da bulunan bir yazt, kilise kalintisina mimari
tasarim Ozelliklerinin 6tesinde igerik ve anlam katma konusunda
onemli bir potansiyel tagimaktadir. Yazitin uzmanlar tarafindan yo-
rumlanma oykiisii ve sirasi, sonugta bir kilise yapisinin varhiginin
somutlagmasi ve bu yazida ele alinan kalintiyla 6zdes goriilebilmesi
agisindan 6nem tagimaktadir. 20. yiizyilin baglarinda Zenonopo-
lis’ten, 0 zaman Almanya’nin egemenligi altinda bulunan Brauns-
berg’e, yani bugiin Polonya’nin kuzeyinde, Baltik Denizi kiyisina
yakin Braniewo’ya gotiiriilen, bir suyolu onarimindan s6z eden
yazit aragtirmacilari mesgul etmigtir. Yazit 20. yiizyilhin baginda Is-
tanbul’da, “Biiyitk Cars1”da, yani Kapaligargi’da goriilmiig, Alman
arkeolog Theodor Wiegand tarafindan kopyasi alinmig, daha sonra
Braniewo’daki Lyceum Hosianum’un koleksiyonuna nakledilmig-
tir.1° Yazit1 ilk olarak Hippolyte Delehaye yorumlayarak yayimla-
mug,"! Wiegand da aymi1 yil yayimladig kisa yazisiyla bunu izlemis-
tir. Daha geg tarihlerde iki arastirmaci, Frangois Halkin ve Jadwiga

10 T.Wiegand, Inschriften aus der Levante 11, AM 36 (1911), 297.
11 H. Delehaye, “Laqueduc de S. Socrate a Zenonopolis”, AnBoll 30 (1911): 316-320.
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Kubinska da yazitla, notlar ekleyerek ve buradan somut bir mimari
inga etme gabasini destekleyerek ilgilenmistir.!> Yaziti degerlendi-
renler, secilen kelimelere dayanarak Zenonopolis’te bir siitunlu avlu
(tetrastoon) ile bu avlunun ait olmasi gereken bir kilisenin varligim
kurgulamiglardir. Yazitin tarihi bu aragtirmacilar tarafindan 488
olarak kesin bi¢cimde saptanabilmektedir. Bir giin bulunmas: hayal
edilen siitunlu avlu ve onun arkasindaki kilise, yazitta adi mekanin
adandig kisilik olarak anilan Aziz Sokrates’e yakigtirilmigtir.!3
Kilise kalintisinin hemen batisinda bir su kaynag: bulunmakta-
dir. Suyun ¢iktigi kayalarda yiizeylerin antik ¢aglarda bigimlendi-

Resim 8: Ayatekla, Bityiik Kilise’nin korniginden ayrint1.
(Fotograf: T. Saner ve G. Demir)

12 F. Halkin, “Inscriptions grecques relatives a 'hagiographie (IX. L'Asie Mineure)”, An-
Boll 71 (1953): 88; J. Kubinska, “L’Evéque Firminianos de Zénonopolis et son aque-
duc”, Les Etudes classiques 62 (1994): 169-175.

13 Yazitin igerigi, yazitbilimsel bir kaygi olmaksizin, 1994 tarihli yayindaki Fransizca
aktarimindan (Kubifiska, 169-175) Prof. Dr. Deniz Mazlum tarafindan gevrilmigtir:
“Parlak Zenonopolis kentinin imanl piskoposu Firminianos, iinlii Flavius Longinus’un
konsiilliik gorevinden sonra Aziz Sokrates’in su yolunu tiimiiyle yeniden inga ettirmig-
tir; suyu muzaffer gehidin gesmeli avlusuna akitmigtir. Bu sudan faydalanan sizler dua
edin. Edin ki, aziz gehidin korumasi altinda bu su yolu yillar yili bozulmadan kalsin.”
Mazlum’a burada bir kez daha tegekkiir etmek isteriz.

3n
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rilmig olmasy, kilise yoniine dogru ¢ok belirgin olmamakla beraber
yer yer diizlenmig bir hattin izlenebilmesi de “Zenonopolis”, “su-
yolu onarim yazit1” ve bir “Aziz Sokrates Yapis1” uigliisiiyle kuru-
labilen olasi senaryoyu destekler niteliktedir.

5 metreye yakin, genigce bir orta nef ile 1,78 santimetrelik ¢ok
dar iki yan neften olugan bazilika tipindeki kilise agagidaki kente
hem yakin olmasiyla hem oradan yahtilmis konumuyla bir ziyaret
yeri olma ozelligiyle dikkat cekmektedir. Kilisenin giinliik ibadetten
cok (veya onun yanisira) Aziz Sokrates ile iligkili etkinlikler vesilesi
ile kullanildigini, Zenonopolis’ten ve civardan gelen kalabaliklarin
bir alay halinde yukariya ¢iktigimi hayal etmek miimkiindiir.'* De-
lehaye, yazitta adi anilan Aziz Sokrates’in, Hiristiyanlik inanglari
icin MS 2. yiizyilda sehit edilen Pergeli Aziz Theodoros’la baglan-
til asker Sokrates olabilecegini 6nermektedir.'’

Bityiikkarapinar’daki kilisenin veya Zenonopolis yazitiyla ilig-
kisine dayanilarak yakigtirilabilecek adiyla Aziz Sokrates Kilise-
si’nin ingaat Ozellikleri ve dekorasyonu, yukarida da belirtildigi
gibi, Alahan kiliselerindeki 6rneklerle (ve bazi bagka ¢agdas uy-
gulamalarla) ortaklik i¢indedir. Duvarlarin yapim teknigi, profilli
kornis bloklar1 ve paye bagliklar ile korkuluk levhalari bigim ve
stil agisindan kargilagtirilabilecek konular arasindadir (Res. 4, 5
ve 6). Bunlar genelde de zaten antik Kilikya ve Isauria’min MS §.
yiizyll mimarisine akrabadir. Zenonopolis’te tespit edilen kornis
bloklarinin kyma profili baglangigta blokun alt yiizeyine yaklaga-
rak iner, sonra kavis yaparak yiikselir; yani bagka bir deyisle bir
‘S’ bigimi olusturur. Profilin agagiya dogru egim gosteren ilk kismi
digbiikey, hacimli bir karin gibidir ve neredeyse yarim daire geklin-
dedir (daireye tamamlandiginda yarigapi yaklagik 5 cm olacaktir).

14 Bugiin yaylaya, vadi boyunca Biiyiitkkarapinar’dan Elmayurdu kéyiine dogru vasitayla
ilerleyip ana karayoluna ¢ikilarak ve oradan saparak ulagilmaktadir. Ancak Biiyiikka-
rapinar koyiinii batidan sinirlayan dik kayalik yamagtan da olasilikla Antikgag’daki
ziyaretgilerin kullandigi, basamaklarla donatilmig bir yol vardir.

15 Delehaye, “L’aqueduc de S. Socrate a Zenonopolis”, 318. Eger 6yle degilse, Miinih’te-
ki Ludwig Maximilians Universitesi’nde gorevli meslektagimiz Prof. Albrecht Berger’in,
ona bu konuda danigmamuz iizerine dile getirdigi gériisiine gore, Aziz Theodoros anla-
timindaki kadar bilinmeyen, Isauria’min daha simirh bir bélgesinde taninan bir “yerli”
Sokrates soz konusu olmalidir. Berger’e, goriisiinu bizimle paylastig: igin tesekkiir ederiz.
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Resim 9: Zenonopolis Kilisesi, korkuluk levhalarina ait pargalar.
(Fotograf: T. Saner ve G. Demir)

Zenonopolis’teki bu “S” profilli kornig bloklar1 —boyutsal farkl-
lig1 diginda- Ayatekla, Alahan ve Cambazli kiliselerinin kornisleri
ile benzerlik i¢indedir (Res. 7 ve 8). Stephen Hill'in MS §. yiizyila
tarihledigi ve Zeno’nun baniliginde yapildigimi diisiindiigii Kory-
kos’taki “Transeptli Bazilika”nin kornisleri de hem “S” bigiminin
oranlar1 hem 5 santimetrelik yaricaph digbiikey kismi ile Zenono-
polis kornigleriyle ortaktir.'®

Zenonopolis’te, yiizeyde korkuluk levhasi olarak yorumlanabi-
len bir grup parga tespit edilmigtir. Bunlar da bolge mimarligiyla
ortak bir igcilik ve sanat ruhu igindedir. Pargalardan birinin ytiziin-
de, disariya dogru tagkin daire pargasi bigciminde bir motif kalintis
bulunmaktadir (Res. 9, ortadaki parga). Motif daireye tamamlan-
diginda 18 santimetrelik bir ¢ap vermektedir. Blokun arka yiizeyi
de 6n yuzi gibi iglenmigtir. Bu yiizeyde yer alan daire pargas: bi-
¢imindeki motif 6n yiizdeki gibi ¢ikintili degil, blok ile hemyuz-
diir; bu ozellikleriyle Michael Gough’un Alahan Bati Kilisesi kor-

16 E. Herzfeld ve S. Guyer, Meriamlik und Korykos. Monumenta Asiae Minoris Antiqua
(Manchester, 1930), 2:99; S. Hill, Early Byzantine Churches of Cilicia and Isauria (Bir-
mingham, 1996), 134-135.
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kuluklar1 baglaminda grupladig: delikli/dantelsi ig¢ilikli levhalara
cok benzer. Alahan Bati Kilisesi kazilarinda ortaya ¢ikan “kesigen
bogluklu dairelerden” olusan levhada, her bir dairenin ortasinda
ha¢ motifi yer alir; dairelerin ¢cap1 Gough’un restitiisyon 6nerisine
gore yaklagik 22 santimetredir (Sek. 3)."” Alahan ve Zenonopolis
kiliselerindeki daire pargasi bigimli motife gok benzer bir motif ta-
styan bir bagka levha par¢asi da Korykos’ta, Transeptli Bazilika’da
tespit edilmigtir. Par¢anin profil 6lgiileri de Zenonopolis Kilisesi
blokundaki élgiilere cok yakindir. Biiyiik kismi kirik olan par¢anin
ortasindaki ha¢ motifini, tamamlandiginda 14 santimetrelik ¢ap
veren bir daire ¢evreler. Ayn1 motife sahip levha pargasina Ayatek-
la Kilisesi’nde de rastlanmaktadir.'® Birbirine ¢ok yakin tarihlerde
inga edilen bu kiliselerin mimari plastigindeki is¢ilik ve motif or-
takliklari, Zenonopolis Kilisesi’nin de belki aym inisiyatifle, hatta
aym tasarim ve uygulama gruplar: tarafindan gergeklestirildigini
onermektedir.

Kilikya’nin Silifke’ye, Mut’a yakin bolgelerindeki erken Hiristi-
yanlik donemi mimarisi oldukga iyi bilinmektedir; Suriye’deki ayni
donemin yapilariyla benzerlikler de dile getirilmektedir. Ancak “asi
ruhlu” olarak tamnan Isaurialilarin merkezdeki daglk bélgesi,
yani Hadim, Tagkent ve Ermenek taraflari ise Antik veya ge¢ An-
tik mimarlhk baglaminda o kadar iyi taninmamaktadir. O bakim-
dan —eger teshis dogruysa— Aziz Sokrates Kilisesi’nin bulunusu ve
mimari analizlerle somutlagtirilmasi tarihte iyi tag ustalar1 olarak
da iinlenen Isaurialilarin bu hiinerlerini bir kez daha érneklemek
agisindan 6nemlidir.’® Ama asil, Imparator Zeno’yla veya yazt-
ta adi gegen kardesi Flavius Longinus’la iligkili, varhig aragtirma
cevrelerinde heniiz bilinmeyen bir yapinin elle tutulur hale gelmesi
yoniinden onem tagimaktadir. Aziz Sokrates Kilisesi belki de im-
paratorla kardesinin kendi koylerine bizzat armagan ettikleri bir
yapidir. Burada, Imparator Zeno’nun Ayatekla’daki ziyaret yerin-

17 M. Gough, Excavations at Alabhan Monastery: Second Preliminary Report (Ankara,
1963), 110.

18 Herzfeld ve Guyer, Meriamlik und Korykos, 27, 116.

19 C.Mango, Isaurian Builders, Polychronion. Festschrift Franz Délger zum 75. Geburts-
tag (Heidelberg, 1966), 358-365.
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Sekil 3: Alahan, Bat Kilisesi’ne ait korkuluk levhasinin restitiisyonu.
(Gough, 1963, s. 112)

de, ingaatlara verdigi destek?® ile Alahan mimarisinin gergeklesme-
sindeki tartigmali payi*! hatirlanmalidir. Ayni baglamda, Zenono-
polis Kilisesi’nin onariminda (ve belki ilk ingaatinda da) Zeno ile
kardesinin paylari oldugunu diiginmek ve Zenonopolis mimarisi
ile Alahan diizenlemesi arasinda somut bir sanatsal-mimari iligki
oldugunu kanitlamak, mevcut tartigmalara imparatorun baniligini
destekler yonde yeni bir boyut katacaktir.

20 Ayatekla’da MS S. yiizyila tarihlenen iki biiyiik kilise bulunmaktadir. Evagrios’un ka-
leme aldig1 6zgiin kaynakta, bunlardan en azindan birinin imparator Zeno’nun ba-
niliginde yaptirildig: belirtilmigtir. Evagrius Scholasticus, Ecclesiastical History (AD
431-594), gev. E. Walford (Londra, 1846), 3.8. Her iki kilisenin dekorasyonunda da
imparatorluk gorkemini yansitan porfir siitunlar, renkli mermer kaplamalar, Prokon-
nesos mermeri gibi unsurlar kullanilmigtir. Herzfeld ve Guyer, Meriamlik und Korykos,
29, 54, 67.

21 Cyril Mango 1966’da yayimlanan makalesinde, Alahan yapilarinin, dogrudan Ze-
no’nun payi olmasa bile imparatorluk inisiyatifi ile gergeklestirildigini soylemektedir;
Harrison, Gough ve Hill ise yapilarin Zeno’nun baniliginde inga edildigi gériigiindedir.
C. Mango, Isaurian Builders, 364; M. Gough, The Emperor Zeno and Some Cilician
Churches (Ankara, 1972), 201; Hill, Early Byzantine Churches of Cilicia and Isauria,
68-83; R. M. Harrison, The Inscriptions and Chronology of Alahan (Toronto, 1985),
21-34. Hugh Elton ise 2002 tarihli makalesinde Alahan yapilarinda Zeno’nun katkisi-
nin bulunmadigs goritgiinii savunmaktadir. H. Elton, Alaban and Zeno (Ankara, 2002),
153-156.
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Epigrafik Buluntular Isiginda
Dogu Bithynia’nin Bizans D6énemi
Yasantisina Bir Bakis

Biilent Oztlrk’

Bizans olarak adlandirilan, MS 4. yiizyildan 15. yizyilin ortalari-
na kadar uzanan yaklagik bin yillik bir donemin toplumsal yasantisi-
n1 anlamak igin, ge¢ Antik¢ag ve Ortagag yazarlarinin sundugu bilgi-
lerin yani sira giinimuize kadar ulagan her tiirlii mimari, arkeolojik,
numismatik, sigillografik ve epigrafik belge biiyiik 6neme sahiptir.
Bunlardan, epigrafik kaynaklar arasinda yer alan, bir kismi devsirme

Mimar Sinan Giizel Sanatlar Universitesi, Arkeoloji Boliimii.

E-posta: bulent.ozturk@msgsu.edu.tr

Bu yazida ele aldigim epigrafik buluntular iizerinde galigmam ve gérsellerini kullan-
mam konusunda miisaadelerini bahseden Karadeniz Eregli Miizesi Miidiirii Ahmet
Mercan’a; Tios Arkeolojik Kazilari Emeritus Bagkam Prof. Dr. Siimer Atasoy ve su
anki Kaz1 Bilimsel Danismani Dog. Dr. Sahin Yildirim’a (Bartin Universitesi, Arkeoloji
Uygulama ve Aragtirma Merkezi); Amasra Miizesi Midiirliigii ile Dog. Dr. Hiiseyin
Sami Oztiirk’e (Marmara Universitesi, Eskigag Tarihi Anabilim Dal) tegekkiir ederim.
Ayrica bu kiymetli sempozyumun gergeklesmesinde ve bildiri kitabinin hazirlanmasin-
da, basta Bogazici Universitesi Bizans Caligmalar1 Aragtirma Merkezi’nden Prof. Dr.
Nevra Necipoglu ile Dog. Dr. Koray Durak olmak iizere, emegi gegen herkese tegekkiirii
bir borg bilirim.
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Harita 1: Bizans donemi “Paphlagonia-Honorias” haritasi. (K. Belke ve H. Reschenhofer,
Papbhlagonien und Honorias, Tabula Imperii Byzantini 9 [Viyana, 1996])

(spolia) niteliginde stele, ostotheke ve sarcophagus gibi taglar iizerin-
deki mezar yazitlari; Hiristiyanlik inancina sahip insanlarin “Kurta-
ricr” olarak gordiikleri Tanrrya, Isa’ya ve/veya Meryem’e sunduklar
adaklarin yaztlary; yapilar iizerindeki mimari yaztlar ile diger her
tirlii yazith belge, donemin iginden giiniimiize ulastig: igin birincil
kaynak olarak kabul edilir ve mevcut bilgilerimizin 6énemli bir kis-
muni olugturur. Bu yazida oncelikle, antik Bithynia cografi bolgesinin
dogusunda kalan ve Ortagag boyunca siyasi olarak aym veya fark-
I bélge isimleri altinda yonetilen, giiniimiizde ise Tiirkiye’nin Bati
Karadeniz Bolgesi’ne konumlanan, birbirine sinir komgusu ii¢ kiy
kenti Herakleia Pontike (Zonguldak-Karadeniz Eregli), Tieion/Tios
(Zonguldak-Filyos) ve Amastris’in (Bartin-Amasra) (Har. 1) Bizans
dénemine ait epigrafik buluntular ve igerikleri ortaya konulmakta,
bu kaynak tiirii iizerinden bir pencere agilarak bolgenin bu dénem-
deki yagantisina dair ne tiir bilgiler elde edildigi yansitilmaya galisil-
maktadir. Elde edilen bilgilerin saglikh degerlendirilebilmesi ve konu
bitiinliigii saglamak agisindan, bélgenin genel tarihi ve Bizans done-
mi maddi kiiltiir kalintilar1 da ana hatlariyla ortaya konulmaktadir.
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Bolgenin Genel Siyasi Tarihi

Bithynia’nin dogu kiy1 bélgesinde Hellen yerlesimi oncesinde
Trako-Frig ve/veya Bithyn kokenli Mariandynler ve Kaukonlar
adl yerel halklarin yagadig: antik yazarlarca anlatilmakta ve bu
bilgiler onomastik ve filolojik verilerle de belli bir dereceye kadar
dogrulanabilmektedir. MO 7. yiizyilin ortalarindan MO 6. yiizy:-
lin sonlarina kadar, asamah olarak, Iyonyali Miletoslular ile Dor
kokenli Megara ve Boiotialilarin bu kiy1 boliimiinii kolonize etme-
siyle Hellen kiiltiiriiniin (dil, din, yagam bigimi vb.) bolgeye niifuz
etmeye bagladigi, arkeolojik ve epigrafik verilerin ortaya koydugu
uizere, yuzyillar iginde mevcut yerel kiiltiir unsurlarim baskiladig:
veya onlarla kaynagtig: diigiiniiliir. Kiyilardan igeriye, kirsal bol-
gelere dogru ilerledikge, Hellen kiiltiiriiniin daha geg niifuz etme-
sinden kaynakli olarak, Hellen oncesi yerel kiltiirlerin etkilerini
sonraki donemlerde bile gormek miimkiindiir. ilk olarak, Hellenis-
tik donem Bithynia krali IV. Nikomedes’in 6liimiinden 6nce ilan
ettigi vasiyetten dogan hakla, Roma Cumhuriyet dénemi devleti
adina MO 74te Bithynia eyaletinin temelleri atilmis; sonrasinda
ise Hellenistik dénem Pontos krali VI. Mithradates Eupator’un
direnig savaglarini nihayetinde kaybetmesi ve ondan ele gegirilen
topraklarin Bithynia eyaletine katilmasiyla MO 63’te birlesik Pon-
tus et Bithynia eyaleti olugturulmugtur. Boélgenin Romalilarin si-
yasi egemenligine girmesi, birkag yiizyila yayilan siireg icerisinde
Romali yoneticilerin, tiiccarlarin, lejyonerlerin ve veteranuslarin
kismen bolgeye yerlesmesine vesile olmug, mevcut Hellen kiiltii-
riiniin arasinda Roma-Latin kiiltiiriiniin etkileri de kent merkez-
lerinde kendini hissettirmeye baglamistir. Ozellikle MS 1. yiizyilin
sonlar1 ile MS 3. yuzyilin ilk ¢eyregi arasindaki dénemde, Roma
Imparatorluk yonetimi tarafindan eyalet valileri ve yerel yonetici-
leri aracihigiyla mimari ve iktisadi anlamda ihya edilen Herakleia,
Tios ve Amastris kentleri (polisler), siyasi, ekonomik ve kiiltiirel
bakimdan bolgede 6nemli bir konuma sahip olmuslardir. Epigra-
fik belgeler arasinda sayica ¢ogunlugu olusturan, imparatorlugun
bu dénemine ait yaztlar, s6z konusu ii¢ kentin idari, kiiltiirel,
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ekonomik ve hatta etnik yapisi hakkinda, bagka higbir kaynaktan
elde edemeyecegimiz 6lgiide 6nemli bilgileri icermektedir. Pontus
et Bithynia valisi (Geng) Plinius’un Imparator Traianus’a yazdig
bir mektuptan grendigimiz tizere,! MS 2. yiizyilin baglarindan iti-
baren bolgede Hiristiyanhig secenlerin sayisi giin gegtikge artmaya
baglamig olup bu durum artik 6nii alinamaz bir bigimde bolgenin
kiiltiirel ve siyasi tarihini de dogrudan etkilemigtir.

Imparatorlugu iki augustus ve iki caesardan olugan bir “dért-
lii imparatorlar collegiumu” (tetrakhia) yonetimine gegiren Roma
imparatoru Diocletianus (hiik. MS 284-305), yaptig: bir dizi siyasi
ve ekonomik reform sonucunda, imparatorluk topraklarini ba-
sinda vicarius adli yoneticilerin bulundugu dioecesislere ayirmug;
bu béliinmede Tios, Herakleia ve Amastris kentleri, tist yonetim
bolgesi olarak praefectura praetorio Orientis’e bagh bulunan ve
Kuzey-Kuzeydogu Kiigiik Asya boliimiinii kapsayan Amaseia mer-
kezli Pontica dioecesisligi sinirlar igerisinde kalmigtir. Herakleia
ve Tios, bu yonetim bolgesinin altinda sonralar1 I. Theodosius ta-
rafindan olugturulan Claudiupolis merkezli Honorias; Amastris ise
Gangra merkezli Paphlagonia yonetim bolgesine (eparkbia) bag-
lanmust1.2 Bu durum, lustinianus’un MS 535’te dioecesis sistemini
kaldirmasin1 ve Honorias ile Paphlagonia eyaletlerini bir praeto-
run yonetimi altinda birlegtirmesini igeren kararnamesinde agik bir
sekilde goriiliir;® ancak yapilan bu degisim beklentileri karsilama-
dig1igin MS 548°de rafa kaldirilmig ve boylece yeniden diocesislige

1 Plinius Minor, Epistulae 96, gev. G. Diiriigken ve E. Ozbayoglu, Geng Pliniusun
Anadolu Mektuplar:. Epistulae, 10. Kitap (Istanbul, 2001), 65-67.

2 J. Darrouzés, Notitiae Episcopatuum Ecclesiae Constantinopolitanae (Paris, 1981), no.
3.1.335, 13.1.238; G. Dagron, Naissance d’une capitale: Constantinople et ses institu-
tions de 330 a 451, 2. basim (Paris, 1984), 75; Hierokles, Synecdemus 694.3-695.3,
ed. G. Parthey, Hieroclis Synecdemus et Notitiae graecae episcopatuum. Accedunt
Nili Doxapatrii Notitia patriarchatuum et locorum nomina immutata, ex recognitio-
ne (Berlin, 1866), 34; D. P. Drakoulis, “Regional Transformations and the Settlement
Network of the Coastal Pontic Provinces in the Early Byzantine Period”, The Black Sea,
Paphlagonia, Pontus and Phrygia in Antiquity: Aspects of Archaeology and Ancient
History, ed. G. R. Tsetskhladze (Oxford, 2012), 79-96 icinde 91-92, Tablo 8-9.

3 [lustinianus, Novellae 219, ingilizceye gev. D. J. D. Miller ve P. Sarris, The Novels of
Justinian: A Complete Annotated English Translation, 2 cilt (Cambridge, 2019), 1:224.
Konu hakkinda ayrica bkz. Drakoulis, “Coastal Pontic Provinces”, 84.
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ve Honorias yonetim bolgesine doniis olmustur.* Dioecesislerin ye-
rine MS 7. ylizyildan itibaren thema adl yonetim bolgeleri olustu-
rulmus, her ii¢ kentin topraklarini kapsayan genigge alan Opsikion
themas igerisinde yer almugty; ancak yaklasgik MS 750°de, Opsiki-
on Imparator V. Konstantinos tarafindan Bukellarion ve Optima-
ton themalar olarak ikiye boliiniince Herakleia, Tios, Amastris
kentleri Bukellarion themasina baglanmisti.® Bukellarion’un do-
gusu yaklagik MS 820’lerde Paphlagonia themasi olarak ayrilms,
Amastris de bu yeni themaya dahil olmugtur.

11. yiizyilin sonlarindan itibaren Selguklularin eline gegen bol-
ge, II. Ioannes Komnenos tarafindan 1130’larda yeniden kazanil-
mug ve 12. yiizyil sonlarinda, Sangarios’tan Amastris’e kadar uza-
nan Paphlagonia themasi topraklarina dahil edilmigtir.” IV. Hagh
Seferi siirecinde Konstantinopolis’in 1204’teki Latin isgalinden ve
burada Latin Imparatorlugu’nun olusturulmasindan sonra Bizans
tahtinin varisleri David ve Aleksios Komnenos Trabzon Imparator-
luguw’nu (1204-1461), 1. Theodoros Komnenos Laskaris ise Iznik
Imparatorlugu’nu (1204-1261) kurmuglardir. Bu kangik dénemde
Bithynia’nin dogu kentleri Iznik’in egemenliginde gériinmekle bir-
likte, David Komnenos, 1204-1212 yillar1 arasinda Laskarislere
karg: seferler diizenlemig, Amastris ve Herakleia Pontike’yi onlar-
dan almistir? Ancak Iznik imparatoru Theodoros Laskaris 1214
yilinda bu kentleri yeniden topraklarina katmay: basarmustir.’ ig
bolgelerdeki Selguklu hikimiyetine ragmen, sz konusu kiy: kesim

4 K. Belke, Paphlagonien und Honorias, Tabula Imperii Byzantini 9 (Viyana, 1996), 68.
Honoriasile ilgili derleme niteligindeki son Tiirkge ¢aligma igin bkz. G. Kan $ahin, “Bir
Anadolu Eyaleti Olarak Honorias”, Karadeniz Incelemeleri Dergisi 27 (2019): 11-42.

5 Bukellarion themasinin varhg ik kez 765/6 (Anni Mundi 6258) yilinda Theophanes
tarafindan dile getirilir, bkz. Theophanes, Chronographia, 440.28, ingilizceye gev. C.
Mango ve R. Scott, The Chronicle of Theophanes Confessor. Byzantine and Near East-
ern History AD 284-813 (Oxford, 1997), 608.

6 Constantinus Porphyrogennitos, De thematibus V1.17-24, ed. A. Pertusi, De themati-
bus (Vatikan, 1952), 71.

7 M. Angold, A Byzantine Government in Exile: Government and Society under the
Laskarids of Nicaea, 1204-1261 (Oxford, 1975), 244.

8 Georgios Akropolites, Annales 11.1-4, ed. P. Wirth, Georgii Acropolitae opera, 2 cilt
(Leipzig, 1903; Stuttgart, 1978), 1:18; ayrica bkz. A. Bryer ve D. Winfield, The Byzan-
tine Monuments and Topography of the Pontos (Washington, DC, 1985), 67.

9  Georgios Akropolites, Annales 11.1-4.
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1280’lere kadar iznik’in egemenliginde kalmigtir. Tarihgi Pakhy-
meres; Kromna, Amastris, Tios ve Herakleia gibi kiy1 kentlerinin
bagimsizliklarini siirdiirebildigini ve i¢ bolgelerde Tiirk (hatali
olarak Pers demistir) hikimiyetinin oldugunu séyler.! Konstan-
tinopolis’in Venediklilerden geri alinmasi hususunda, Iznik impa-
ratoru VIIL. Mikhael ile Cenevizliler arasinda 1261’de imzalanan
Nymphaion Antlagmasr’nin gartlar geregince, Cenevizli tiiccarlar
Karadeniz limanlarindaki ticaret hakkini ve dolayisiyla kiy: kentle-
rindeki hakimiyeti ellerine gecirmislerdir.!’ Tios ve Amastris’te ar-
keolojik verilerle de kanitlanan Ceneviz hikimiyeti Amastris ken-
tinden ayrildiklari 1460’lara kadar sirmiistiir. Kastilya elgisi R.
G. de Clavijo, Mogol hiikiimdar: Timur’un sarayina dogru yaptig
seyahat esnasinda, Karadeniz’de gemiyle ilerlerken Eregli’de bir
gin kaldiktan sonra, 25 Mart 1404’te Tios kiyilarina ulagtiginda
Turklerin onlan kiyidan izledigini soyleyerek kentin artik Turk-
lerin eline gegtigini bildirmektedir.”? Bu ii¢ kiy1 kentinin Bizans
doneminden giiniimiize ulagmay1 bagaran kalintilar1 ve epigrafik
buluntularindan 6grenebildiklerimiz goyledir:

Herakleia Pontike

Herakleia Pontike’de (Pontoherakleia) Bizans donemi yagamini
ve Hiristiyanlik inancimi yansitan, Magara (Cehennemagz1) Kili-
sesi, Eregli Kalesi, Ayasofya Kilisesi (Orta Camii), bir Bizans kili-
sesine ait dogeme mozaigi (Celikel Camii) ve Bizans sarnicina ait
kalintilarin yani sira biyiik bir kismi Karadeniz Eregli Miizesi’nde
sergilenen, tizeri hag betimli levha pargalari, siitunlar ve siitun bag-
liklari, diger plastik mimari pargalar, sikkeler, miihiirler ve ayrica
bu boliimde deginilecek farkl tiirde yazitlar tespit edilmigtir.!?

10 Georgios Pachymeres, Romaike Historia IV.27.15, Fransizcaya gev. V. Laurent, ed. A.
Failler, Georges Pachymeres Relations Historiques (Paris, 1984), 404-405.

11 D. M. Nicol, Bizans'in Son Yiizyillar: (1261-1453), gev. B. Umar (Istanbul, 2003), 37.

12 R. G. de Clavijo, Embassy to Tamerlane, 1403-1406, Ingilizceye gev. G. Le Strange
(Londra, 1928), 59.

13 Kentin Bizans donemi mimari kalintilar1 ve diger eserleri hakkinda bkz. W. Hoepfner,
Herakleia Pontike-Eregli: Eine baugeschichtliche Untersuchung (Viyana, 1966), 35-37,
40-49; T. Akkaya, Herakleia Pontike (Karadeniz Ereglisi)'nin Taribi Gelisimi ve Eski
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Kentte Ayasofya (Hagia Sophia) adiyla bilinen ve MS 5. yiiz-
yilin ilk yarisina tarihlendirilen Bizans kilisesi, 14. yiizyilda (yak.
1320-1350) Orhan Gazi’ye ithafen camiye gevrilmis olup bugiin
Orta Camii olarak da anilmaktadir.!* Caminin kuzey cephesinde-
ki yan kapinin sovelerinde devsirme olarak kullanilmis argitrav
yazity, iceriginden anlagildig tizere Roma imparatoru Traianus’a
adanmig bir yapiya aittir.!® Eregli’de Akarca Mahallesi Akkuyu
Sokak’ta, giiniimiizde Celikel Camii’nin oldugu yerde, bir diger
Bizans kilisesi yer almaktaydi. Caminin bodrum kat zemininde
bu kiliseden kalma bir doseme mozaigi ile bir duvarinda fresk
bulunmaktadir.’ In6énii Mahallesi’'nde, Herakles’in yeraltina inis
mitinden 6tiirii Cehennemagzi Magaralar1 olarak adlandirilan
magaralarda, ilk Hiristiyanlarin tapinimlarim gizli olarak yerine
getirdikleri anlagilmaktadir. Magaralardan birinin iginde Bizans
kilisesinin apsis kismu, siitun ile siitun bagliklari, mozaik dogseme
ve duvarlarda mum yakmak i¢in yapilmig nigler ve nis gozeler
mevcuttur.!”

Herakleia Pontike, 13. yiizyila kadar Claudiupolis kentinin yar-
dimar piskoposlugu ve 1387’ye kadar da piskoposluk konumuyla
o6nemli bir Hiristiyanhk merkeziydi.!® Giintimiize ulasan listelerde,

Eserleri (Istanbul, 1994), 54-75; O. Yaman, “Roma ve Bizans Devri’nde Karadeniz
Ereglisi” (Yayimlanmamg Yiiksek Lisans Tezi, Trakya Universitesi, 2011), 53-70; A.
Kipramaz ve §. Yildinm, “Herakleia Pontika (Kdz. Eregli) Ge¢ Roma-Erken Bizans
Dénemi Siitun Baghklan”, Cegm-i Ciban: Tarih Kiiltiir ve Sanat Aragtirmalars E-Dergi-
si 5.1 (2018): 177-193. Hiristiyanhk hakkinda bkz. B. Oztiirk, “Herakleia Pontike (Ka-
radeniz Eregli) Antik Kentinde Dinsel Inanislar”, Insan, Kimlik, Mekan Baglanunda
Zonguldak Sempozyumu Bildirileri, 16-18 Ekim 2014, ed. A. Efiloglu ve dig. (Zongul-
dak, 2016), 81-110 iginde 93-95.

14 Kilise hakkinda detayh bilgi igin bkz. Hoepfner, Herakleia Pontike, 93-97; Akkaya,
Herakleia Pontike, 68 vd. Ayrica bkz. G. Koch, Erken Hiristiyan Sanats, gev. A. Aydin
(Istanbul, 2007), 252; Yaman, “Karadeniz Ereglisi”, 64-67.

15 E.Kalinka, “Aus Bithynien und Umgegend”, OJh 28 (1933 Beiblatt): 45-112 iginde 98,
no. 71; L. Jonnes, ed., The Inscriptions of Heraclea Pontica, Inschriften griechischer
Stidte aus Kleinasien 47 (Bonn, 1994), no. 50 (Bundan sonra: I.Heraclea).

16 T. Aygiin, Karadeniz Ereglisi Taribi (Ankara, 1960), 57; Hoepfner, Herakleia Pontike,
92-93.

17 Yaman, “Karadeniz Ereglisi”, 57-59.

18 “Herakleia Pontike”, ODB 2:915-916; V. Laurent, Le corpus des sceaux de 'Empire
byzantine, S cilt (Paris, 1963-1981), 1:349 vd,, 631 vd.
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Herakleiali piskoposlarin konsillere katildiklar1 gériilir: 431°de
Ugiincii Efes Konsili'nde Eusebios, 451°de Dordiincii Khalkedon
Konsili’'nde I. Theodoros, 680/681°de Altinci Konstantinopolis
Konsili’nde Stephanos, 787°deki Yedinci Iznik Konsili’nde ise I.
[oannes ile diger piskoposlar Epiphanios, Paulos, Meletios, Nike-
phoros, II. Theodoros ve II. loannes yer almistir.'”” Dénemin tari-
hi hakkinda bilgi veren kaynaklardan biri de yoneticilere ve din
adamlarina ait miihiirlerdir. On yiiziinde Bakire Meryem ve sol
kolunda Bebek Isa’nin betimlendigi MS 8./9. yiizyila ait bir kur-
sun mithriin arka yiiz yazitindan, Herakleiali Episkopos Konstan-
tinos’a ait oldugu anlagilir.2° MS 9./10. yiizyila ait bir diger kursun
miihiirde ise cografi sifat1 belirtilmedigi i¢in belirsiz bir Herakleia
kentinden Gregorios adindaki bir yonetici, imparatorluk (basili-
kos) spathariosu ve arkbon unvanlariyla goriiliir.2!

Herakleia Pontike kentine ait Bizans donemi yazitlari gesitlilik
gostermektedir. Bunlardan ilki, kentteki bir kilise yapisindan kal-
digin1 digiindiiglimiiz, bugiin Karadeniz Eregli Miizesi’'nde sergi-
lenen, mermerden Korint diizeninde bir siitun basgligidir. Meryem
ile kucaginda Bebek Isa’nin betimlendigi ve erken Bizans dénemi-
ne (MS 5./6. yiizyila) tarihlendirilen bu mimari par¢anin alt kis-
munda, govdeyi ince digli akanthos yapraklar ¢evrelemekte olup
Meryem-Isa betiminin iki yaninda, sahneyi tanimlar sekilde Soter
Hagia, yani “Kurtarici Azize (Meryem)” yazisi bulunmaktadir ve
anlagildig) tizere bu yaziyla Meryem kutsanmaktadir (Res. 1).2

19 Herakleial piskoposlarin listesi i¢in bkz. M. Le Quien, Oriens Christianus, 3 cilt (Paris,
1740; Graz, 1958), 1:573 vd., I-XI; G. Fedalto, Hierarchia Ecclesiastica Orientalis, 3
cilt (Padua, 1988), 1:91 vd.

20 G. Zacos ve A. Véglery, Byzantine Lead Seals (Basel, 1972), no. 1331; E. McGeer, J.
Nesbitt ve N. Oikonomides, Catalogue of Byzantine Seals at Dumbarton Oaks and in
the Fogg Museum of Art, c. 4, The East (Washington, DC, 2001), 21, no. 8.1.

21 Zacos ve Véglery, Lead Seals, no. 1974; J. Nesbitt ve N. Oikonomides, Catalogue of
Byzantine Seals at Dumbarton Oaks and in the Fogg Museum of Art, c. 1, Italy, North
of the Balkans, North of the Black Sea (Washington, DC, 1991), no. 53.1.

22 Akkaya, Herakleia Pontike, 151, no. 89 (Tayfun Akkaya, figiiriin iki yaninda bulunan
kitabenin sonradan kazinmig olmasi gerektigini belirterek bu baghgin belki de Herak-
leia’da Artemis’e adanmig bir sunak ya da tapinaga ait olabilecegi iizerinde durmustur);
I.Heraclea 36; Koch, Hiristiyan Sanati, 252; Kipramaz ve Yildirim, “Herakleia Ponti-
ka”, 177-193 iginde 182, 187, kat. no. 17.
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Resim 1: Meryem ve kucaginda Bebek Isa tasvirli siitun baghgi, Herakleia Pontike,
Karadeniz Eregli Miizesi, Env. no. A.99.1.56. (Fotograf: B. Oztiirk)

Kentte yasamig Hiristiyanlarin yazith adaklari, inanglarini yan-
sitmasi bakimindan degerlidir. Karadeniz Eregli Miizesi’nde bulu-
nan Helence “Agathe Tykhe” (lyi Sansla!) yazisimin okunabildigi
silindir bir Roma dénemi adak tasinda, hemen bir st satir1 hiza-
sina, adini belirtmeyen bir Hiristiyan, Tanrr’ya duasini yansitmig-
tir. Yazita gore bu kisi bilinmeyen bir sebepten dolayi, Tanri’dan
(yasadigi) kentine yardim istemektedir.?’> Donemin bilinen bagka
yazili ornekleri 11g1nda, bu sekilde genel bir dilegin ya savas ya
da salgin hastalik tehlikesine kargi korunma amaciyla belirtilmig
oldugunu diisiinmek yerinde olacaktir.

Bir diger adak ise kentteki surlarin kuzey boliimiindeki kulenin
duvarinda kayda ge¢mistir. Uzerinde birbiriyle bitisik halde hag
ve ¢ipa betimleri bulunan ve devsirme olarak sonraki donemlerde
surlarda kullanilmis olan bu adakta David adindaki bir Hiristiyan

23 Bu yazit “New Inscriptions from Karadeniz Eregli Museum V” makalesinde yayimla-
nacakutir.
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Resim 2: Hag ve gapa betimli David’in adag, Herakleia Pontike, Karadeniz Eregli sur
kulesi duvari. (Fotograf: B. Oztiirk)

kul (doulos), efendisinden yani Tanrr’dan (Theos) aym gekilde yar-
dim istemektir (Res. 2).24

Kentten Bizans donemine ait mezar yazitlar1 da bilinmektedir.
Bunlardan, Eregli'nin yaklagitk 3 km kuzey-kuzeydogusundaki
Kestaneci Koy’de (Kestaneci Mahallesi) yerel halk tarafindan su
yalag: olarak kullanilirken ilk olarak Mendel tarafindan kayda
gecirilen ve bugiin artik Karadeniz Eregli Miizesi’'nde sergilenen
beyaz mermerden mimari bir eser, Roma ve Bizans donemlerindeki
iki farkli kullanimi belirten Hellence yazitlari tagir (Res. 3).2° Roma
Imparatorluk dénemine ait olan ilk yazittaki ifade “21. tribunus-
lugu ve 3. consulligiinde Lucius Vedius Lepidus yapiy1 dekoruyla
birlikte [adad1])” seklinde olup yazitin igerigi bunun Roma impara-
torlarindan Hadrianus veya Marcus Aurelius’a adanmisg bir yapi-
nin pervazi veya argitravina ait olabilecegini dusiindirmektedir. Bu

24 I.Heraclea 37.

25 G. Mendel, “Inscriptions de Bithynia”, BCH 25 (1901): 1-92 iginde 47-48, no. 192;
F. K. Dérner, “Vorbericht iiber eine im Herbst 1961 ausgefiihrte Reise in Bithynien”,
AnzWien 99 (1962): 30-35 iginde 35; I.Heraclea 58a-b. Ayrica bkz. Hoepfner, Herak-
leia Pontike, 56-57, Abb. 23 ve Taf. 10e.
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onurlandirma yazitinin paralelindeki dar alana ilkinin tersi yonde
kazinmug tek satir ikincil yazit ise bu mimari 6genin Bizans done-
minde esas iglevini yitirdigini ve ihtiyaca yonelik bigimde ters yiiz
edilmig olarak artik Nikolaos adli bir Hiristiyan’in lahit mezarina
donusturildagini ortaya koymaktadir. Mezar yazitinin gevirisi
sOyledir: “Tanr’nin kolesi Nikolaos’un [bu diinyadan cennete?]
alinig1 [kurtarilmasi], [huzurlu?] 6liim uykusu ve mutlu anisi igin.”

Ilk olarak Eregli Demir Celik Fabrikasr’nin bahgesinde kayda
gecmis, sonrasinda ise Karadeniz Eregli Miizesi’ne taginmus bir la-
hit kapaginin kenar1 boyunca, giiniimiize ulasmayan somatotheke
tipi bir mezarin yaziti kazinmugtir (Res. 4). Olasilikla Roma Impa-
ratorluk donemindeki kullaniminin ardindan erken Bizans done-
minde yeniden kullanim gormis kayip lahdin mevcut kapaginda
“[Bu] somatotheke, Aurelius Antoninus’u[n bedenini] tagiyor” ifa-
desi mevcuttur.?® Hem mezar yazitindaki kalip ifade ve harf yapisi
hem kapagin sag akroterini kaplayacak bigimde kazinmig hag be-
timi, Aurelius Antoninus’un erken Bizans doneminde yagamig bir
Hiristiyan oldugunu gostermektedir.

Resim 3: Nikolaos’un lahit mezari, Herakleia Pontike, Karadeniz Eregli Miizesi,
Env. no. 2002/46A. (Fotograf: B. Oztiirk)

26 Il.Heraclea 44 (Burada yazt yanlsg ve eksik okunmug olup yazita yapacagimiz diizeltme
ve eklemeler, 6niimiizdeki siiregte yayimlanacaktir.). “cwpatofixn duadégovra...” ile
baglayan mezar yaztlar, Kilikya bolgesinin 6nemli Hiristiyanlik merkezlerinden biri
olan Korykos/Kizkalesi yerlesiminde yogunluk kazanir, bkz. J. Keil ve A. Wilhelm, ed.,
Monumenta Asiae Minoris Antiqua, c. 3, Denkmdler aus dem rauben Kilikien (Man-
chester, 1931), no. 226, 240, 259, 298, 303, 321, 323b, 334, 341, 359, 378, 385, 420,
421,422,423,432, 435,437, 442,450,454, 475, 476, 481, 494, 496, 499, 518, 524,
525,541,557, 562,576,597, 601, 603, 604, 647, 652, 661, 665, 671, 675, 678, 694,
698, 700, 702, 706, 732, 756, 760, 767, 780 (Bundan sonra: MAMA III). Diokaisareia
icin bkz. age., no. 87, 102.
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Resim 4: Aurelius Antoninus’un lahit mezarinin kapagi, Herakleia Pontike, Karadeniz
Eregli Miizesi, Env. no. A.99.2.2. (Fotograf: B. Oztiirk)

Kentteki yapilara ait mimari yazitlar da Bizans d6neminin siya-
si ve kiiltiirel tarihi hakkinda degerli bilgiler saglamaktadir. Kent
surlarinda spolia olarak kullanilmig beyaz mermer bir siitun bagli-
g1 uzerinde, ilgili yapinin, epi tou kanikleiou Basileios Khrysomal-
los’un doneminde yapildigini belirten bir yazit mevcuttur.?” Daha
¢ok kurgun miihiirler iizerinde rastlanan epi tou kanikleiou (kanik-
leios veya chartoularios tou kanikleiou) unvanini tagiyan gorevli-
ler imparatorun 6zel sekreteri konumunda olup MS 9. yiizyildan
itibaren belgelenmektedirler.?® Epi tou kanikleiow’nun asli gorevi,
icinde imparatorun resmi belgeleri imzaladigi kirmizi veya mor mii-
rekkep bulunan, kiigiik kopek (Lat. canicula) seklindeki kanikleion
isimli hokkayi tagimak, bir kararname (khrysoboullon) veya idari
bir dokiiman imzalayacagi zaman imparatorun yaninda bulunarak
gerektiginde ona bu hokkay1 ve imzalanacak belgeyi uzatmakt.?®

Yine kentin surlarinda tespit edilen onurlandirma amagli iki yap1
yaziti, Konstantinopolis’in 1204’te Latinlerce iggalinin Bithynia
bolgesindeki etkisini yansitir niteliktedir: Bunlardan ilki Kiz Kapi-
s’’nin giineyindeki Bizans donemi kulesinin 6n tarafina monte edil-
mig, alti adet mermer pargadan olugan ve 01.09.1206-31.09.1207
arasina tarihlendirilen epigram formundaki yazittir. Yazit met-

27 G. Perrot, E. Guillaume ve J. Delbet, Exploration archéologique de la Galatie et de
la Bithynie d’une partie de la Mysie, de la Phrygie, de la Cappadoce et du Pont, 2 cilt
(Paris, 1862-1872), 1:18, no. 11; Kalinka, “Bithynien”, 102, no. 80; I. Heraclea 35.

28 “Kanikleios”, ODB 2:1101; F. Délger, Byzantinische Diplomatik (Ettal, 1956), 50-65.
Konu hakkindaki son ¢aligma ve ilgili mithiirlerin katalogu igin bkz. V. Bulgurlu, “Byz-
antine Lead Seals Representing the Kanikleios of the Imperial Palace”, The Byzantine
Court: Source of Power and Culture, ed. A. Odekan, N. Necipoglu ve E. Akyiirek
(Istanbul, 2013), 227-239.

29 Bulgurlu, “Kanikleios”, 228.
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ninde Trabzon imparatoru David Komnenos’un, Herakleia’y: ele
gecirdikten sonra kentin surlarinin bulundugu yerde temelinden
baglayarak bu yeni kuleyi inga ettirdigi ve giigsiiz diigen Herak-
leia Pontike’yi (Pontoherakleia) ustaca yeniden ayaga kaldirdig:
anlatihr.3° Ay tavirla iznik imparatoru Theodoros Laskaris’in de
Herakleia surlarinda bir kule inga ettirdigini, sura ait mermer blok
izerindeki yazitindan 6grenmekteyiz.3! Yazt igin Onerilen termi-
nus post quem 1211 yihdir; zira besinci satirinda adi gegen Im-
parator I. Theodoros Laskaris’in Herakleia’y1 o yil ele gegirdigi
bilinmektedir.3?

Karadeniz Eregli Miizesi’nde bulunan beyaz mermer bir gegme
teknesi veya sarcophagusun (?) on yiiziinde Spatharios Gregori-
os’a iligkin, gevirisi ve dolayisiyla niteligi de tartigmali ve yoruma
acgik —-mezar veya yapi onurlandirma yaziti olmasi miimkiin— alt1
satirhik vezinli bir epigram okunmaktadir (Res. 5).33 Baglangig ve
bitiminde birer hag¢ betimi bulunan bu yazt i¢in Lloyd Jonnes,
“Yeni 151g1n megaleden yanmig oldugunu goren herhangi ve her bir

Resim 5: Gregorios’un lahit mezari, Herakleia Pontike, Karadeniz Eregli Miizesi,
Env. no. A.99.1.23. (Fotograf: B. Oztiirk)

30 Perrot, Guillaume ve Delbet, Exploration Archéologique, 18 vd., no. 12; Kalinka,
“Bithynien”, 101, no. 78; Hoepfner, Herakleia Pontike, 43; I.Heraclea 38; A. Rhoby,
Byzantinische Epigramme auf Stein: nebst Addenda zu den Binden 1 und 2 (Viyana,
2014), 591-593, no. TR43.

31 I.Heraclea 39; Rhoby, Byzantinische Epigramme, 593-595, no. TR44.

32 Belke, Paphlagonien und Honorias, 210; Rhoby, Byzantinische Epigramme, 593.

33 Kalinka, “Bithynien”, 101-102, no. 79; Akkaya, Herakleia Pontike, 105, no. 1 (geviri
yok); I.Heraclea 34; Rhoby, Byzantinische Epigramme, 589-591.
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bilge insan, kutsal esin sahibinin [yani Isa’min], bunu [yani burada
gomiilmiis olan kisiyi yeni bir yagama)] uyandirmig oldugunu miij-
deleyecek. Bu spatharios sahiptir Gregorios ismine” geklinde bir
ceviri sunarken yaziti bir mezar epigrami, Gregorios’u da mezarin
sahibi olarak degerlendirmigtir.3* Bizans epigramlar: katalogunda
yaziti yeniden ele alan Andreas Rhoby ise farkli bir yaklagimla
ve sundugu paralel ornekler 1s1ginda, “Isiklarin 1g1gim kutsamig
olan bu kilise yapisini1 gérmiig olan her bilge, dindarin bu ....... y1
diktigini/yaptigim bildirebilir. Bunu yapan spathariosun adi Gre-
gorios’tur” geklinde yeni bir geviri 6nerisi getirmistir.>* Ona gore,
yazitin igeriginde, cesme teknesi/yalak seklindeki bu nesnenin bir
sarcophagus olabilecegine dair higbir isaret bulunmamaktadir ve
Gregorios burada kilisenin bagiggist ve yapiy: diktiren kisi ola-
rak onurlandirilmaktadir. Bu sebeple ya bu bir sarcophagus degil,
yapiya ait bir ¢cesme/su teknesi veya ne oldugunu bilemedigimiz
benzeri tiirde bir hazneydi ya da Onceleri bir sarcophagus iken
yeniden kullanimla bagig¢1 yazitini tagiyan bir ¢esme/su teknesine
donistiriilmiigtii.

“Kilig tagtyicis1” anlamina gelen spatharios, MS §S. ve 6. yuzyil-
larda Konstantinopolis’teki sarayda ge¢ Roma-Bizans imparator-
larinin yakin korumalari olarak bilinen 6nemli bir askeri mevki
olsa da MS 8. yiizyildan itibaren asil askeri vasiflarin1 kaybede-
rek sadece onursal bir unvan haline gelmistir.3 Yazitin atfedildi-
gi Gregorios’un hangi yillarda ve hangi vasiflara sahip olarak bu
unvan elde ettigi, yazitin igeriginden anlagilamamaktadir. Ancak
Rhoby’nin ¢evirisini ve yorumlarini dogru kabul ettigimiz nokta-
da, Spatharios Gregorios’un Herakleia’da bulunan bir kilisenin
veya kiliseyle baglantili, ne oldugunu bilemedigimiz bir yapinin

34 I.Heraclea 34: “Any and every wise person who has seen how the new light has been
lit from the torch will proclaim that the One of divine inspiration (Jesus) has awakened
(to a new life) this one (the one buried here). The man having done such a service with
the sword (spatharos or spathar<i>os) has the name Gregorios.”

35 Rhoby, Byzantinische Epigramme, 589-591, no. TR41: “Jeder Weise, der diesen Kirch-
enbau gesehen hat, der der Leuchte der Lichter geweiht wurde, mége berichten, dass der
Gottselige diesen ... errichtete. Der Spatharios, der solches leistete, heifit Gregorios.”

36 “Spatharios (oma0&owog)”, ODB 3:1935-1936; H. G. Liddell ve R. Scott, A Greek-En-
glish Lexicon, 9. basim (Oxford, 1996), 1623, “onoBagLog” maddesi.
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Resim 6: Mezar tagindan devgirme “ptokheion” yazili yapi veya adak (?) tagi, Herakleia
Pontike, Karadeniz Eregli Miizesi, Env. no. A.99.1.25. (Fotograf: B. Oztiirk)

ingasin1 istlendigi dusinilmelidir. Kilisenin bagiscisi sifatiyla o
donem igin ¢ok maliyetli bir isi Ustlenmis olmasi, Gregorios’un,
en azindan spatharios oldugu donemde, Herakleia’nin ya da bol-
genin ileri gelen varlikl kisilerinden biri veya saygin ailelerinden
birinin mensubu oldugunu da dusiindiirmektedir. Daha 6nce bah-
si gectigi uizere, Gregorios adindaki bir Herakleiali, imparator-
luk (basilikos) spatharioslugu ve arkbonluk unvanlanyla, MS 9.
ve 10. yiizyillara ait bir kursun miihiir yazitinda belgelenmekte,
ancak bunun Anadolu’daki hangi Herakleia kenti oldugu bilin-
memektedir.’” Cesme teknesi/sarcophagus tizerindeki yazitta adi
gecen Gregorios’un spatharios unvanina sahip olmasi yazitin MS
S. ve 6. yuzyillara tarihlenmesine yonelik genel bir fikir ortaya
koyarken, konu lizerine yorumlarini belirten erken Bizans dénemi
uzmanlar1 Klaus Belke ve Andreas Rhoby de —hatta Rhoby yazi
karakterini de temel alarak— ayni1 donem igerisinde, MS 600’e ka-
dar olan bir tarihi 6nermektedir.’

37 Zacos ve Véglery, Lead Seals, no. 1974; Nesbitt ve Oikonomides, Byzantine Seals, no.
53.1.
38 Belke, Paphlagonien und Honorias, 214; Rhoby, Byzantinische Epigramme, 589.
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Roma Imparatorluk dénemine ait ve Herakleia’dan bir kiginin
(oyuncunun?) alti satirlik Hellence mezar siirinin sag bolimiini
tasiyan dikdortgen mermer bir tagin ikinci ve ligiincii satir hiza-
sindaki sag bosluguna (erken?) Bizans déneminde 6zensiz bir ge-
kilde ve iki satir olarak srwyiov (ptokhiosun) yazisi kazinmigtir
(Res. 6).%° Bu Hellence kelimenin bilinen anlamlari, benzerine pek
rastlanmayan ikincil yazitin niteligini ve bununla paralel olarak
tagin yeniden kullanim amacini yoruma agik hale getirmektedir;
zira “yoksul” anlamindaki ey 6 (ptokhos) sifatindan tiiretilmis
bu tabir, “diiskiinler/yoksullar evi, hastane” anlamlarina gelen
srwyelov (ptokheion) ismi ile baglantili olabilecegi gibi, kendisini
ya da bir baskasin1 “yoksul” sifatiyla tanimlayan bir kiginin bir
amaca yonelik aitlik gosteren (yoksulun mezari, adagi vb.) ifa-
desi de olabilir. Yazit1 ilk yayimlayan Lloyd Jonnes bu kelimeyi
“dugkuinler evinin” olarak ¢evirmektedir.** Bu dénemde yoksul-
lar1 tedavi eden ve onlarin bakimini saglayan ptokbeionlarin var-
lig1 bilinmektedir. Efes Piskoposu Bassianos, MS 450’de, impa-
ratorlar III. Valentinianus ve Martianus’a yazdig: bir mektupta,
“gengligimden beri fakirlerle yasadim ve bir hastane inga ettim
ve igine yetmis yatak yerlestirdim ve buraya hasta ve ilserli has-
talari kabul ettim” der.*! Kilikya bolgesindeki Korykos kentinden
ti¢ lahdin ise Aziz Konon’un ptokheionundan ii¢ fakire ait oldu-
gu anlagilmakta olup** bu yapinin varligi Prokopios tarafindan
da dogrulanir.** Ankyra kentinde tespit edilen bagka bir mezar
yazity, Tavium kentinde bulunan ptokbeionun diakonosu Elpidi-

39 Akkaya, Herakleia Pontike, 107, no. 3 (geviri yok); I.Heraclea 61; D. Feissel, “Bulletin
épigraphique: Inscriptions chrétiennes et byzantines”, REG 102.487-489 (1989), no.
944; SEG 36 (1989): no. 116S.

40 I.Heraclea 61: “of the hospice of the poor”. Feissel, “Bulletin épigraphique”, no. 944
de mtwyeiov kelimesinin genetivusu olarak degerlendirir.

41 “.. TTwyelov énolnoa, xai éBnxa eig avtd éBdopfxovia xpaBBdtwa...”, C. du Cange
ve dig., “Ptochium”, Glossarium mediae et infimae latinitatis, genisletilmis basim
(Niort, 1883-1887), http://ducange.enc.sorbonne.fr/P TOCHIUM, erigim: 6.10.2020.

42 MAMAIII, no. 783-785.

43 Prokopios, De aedificiis 5.9.29, Ingilizceye gev. H. B. Dewing (G. Downey’n isbirligiy-
le), Procopius, c. 7, Buildings, The Loeb Classical Library (Cambridge, Mass.-Londra
1971), 360-361.
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os’a aittir ve MS S. ve 6. yiizyillara tarihlenir.** Tiim bu belgeler
ve yorumlar baglaminda, Herakleia’da da aym igleve sahip bir
kurumun ve yapinin var olabilecegini ve eldeki yazith tagin da
kurumla baglantili yap: tasi veya bir yoksula ait mezar tag olarak
kullanilmug olabilecegini diigiinmek miimkiindiir. Ancak, bunu
yeni arkeolojik ve epigrafik verilerle dogrulamanin gerekliligi de
ortadadir. Diger taraftan tagin sag ve sol alt bolumlerindeki oyuk-
larin/kenet yerlerinin tagin Bizans dénemindeki yeni iglevi ile bag-
lantili olarak mi agildigy, yoksa ilk kullanimina mi ait oldugu net
degildir. SEG 36, no. 1165°teki ifadeye gore, bir sarcophagusun
6n yiiziine tutturulmug bu mermer tablet Hiristiyanlik yazit1 igin
yeniden kullanilmis olup sag ve soldaki oluklar kenet yerleridir.
Ayrica, yazinin, eski mezar yazitin1 bozmadan 6zensiz bir gekilde
tagin kenarina kazinmig olmasi, bunun bireysel amagh bir yazi
olabilecegi ihtimalini de diigiindiirmelidir.

Tios

Hiristiyanlik Tios kentinin Bizans dénemi yonetiminde ve sosyal
yagsaminda Oylesine etkili olmug olmalidir ki kent bolgenin 6nemli
piskoposluk merkezlerinden biri haline gelmig, hatta MS 8. yiizyil-
dan 13. yiizyila kadar Claudiupolis’in yardimc piskoposlugu ko-
numunu elde etmistir.*’ Tios halki arasindan yetisen piskoposlarin
Hiristiyan cemaatleri iginde 6nemli gorevler ustlendikleri ve kon-
sillere katildiklar1 anlagilmaktadir: MS 451°de Dérdiincii Khalke-
don Konsili’nde Apragmonios, MS 518°de Andreas, MS 536°daki
Konstantinopolis Konsili’'nde Eugenios, MS 680/681’de Konstan-

44 S. Mitchell, “R.E.C.A.M. Notes and Studies No. 1: Inscriptions of Ancyra”, AnatSt 27
(1977): 63-103 iginde 99, no. 41.

45 Pseudo Epiphanios, Ekthesis, ed. H. Gelzer, Ungedruckte und ungenuegend veriffent-
lichte Texte der Notitiae episcopatuum: Ein Beitrag zur byzantinischen Kirchen- und
Verwaltungsgeschichte (Miinih, 1901); Fedalto, Hierarchia Ecclesiastica Orientalis,
1:93. Konu hakkinda bkz. B. Oztiirk, “Kiigitkasya’nin Bati Karadeniz Kiyisinda Bir An-
tik Kent: Tios (Tieion)” (Yayimlanmamig Doktora Tezi, Marmara Universitesi, 2012),
116 vd.; ay., “Tios (Zonguldak-Filyos) Antik Kenti’nde Dinsel inaniglar ve Kiiltler”,
Giines Karadeniz'den Dogar: Siimer Atasoy'a Armagan Yazilar/Lux ex Ponto Euxino:
Studies Presented in Honour of Siimer Atasoy, ed. §. Donmez (Ankara, 2013), 335.
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tinopolis’teki Altinci Genel Konsil’de Longinos, MS 787°deki Iznik
Genel Konsili'nde Mikhael; MS 869/870’te Konstantinopolis’teki
Sekizinci Genel Konsil’de Konstantinos.*

Bizans dénemi kursun miihiirlerinde de 12. yiizyilin sonuna ka-
dar Tioslu piskoposlarin adi gériilmektedir: MS 7. ve 8. yuzyillarda
Kyprianos, MS 9. ve 10. yiizyillarda Antonios, 10. yiizyilda Basilei-
os, 10. ve 11. yiizyillarda Mikhael ve 11. yiizyil sonunda Anthios.?’
10. yiizyila tarihlenen iki kursun mithiirde gordigiumiiz dioiketes
(droruntiic) unvani, maliye ve ekonomi iglerinden sorumlu iist diizey
bir memur olarak bilinir*® ve kentin, aym1 Roma Imparatorluk déne-
minde oldugu gibi, Bizans doneminde 6nemli bir finans merkezi ola-
bilecegi fikrini dogurur. Bunlardan biri Dioiketes Leo, bir digeri ise
Spatharios ve Dioiketes Petros’tur.*” Bu son miihiirdeki spatharios®
kentin askeri yonden 6nemli bir kent oldugunu, bagka bir miihiirde
gorilen Droungarios (dgovyydwog) Theodoros’! ise kentin askeri
bir limana ve donanmaya sahip oldugunu diigiindiirmektedir.*

Kentte 2007 yilinda Prof. Dr. Siimer Atasoy tarafindan baglatilan
ve 2012 senesinden itibaren Karadeniz Eregli Miizesi baskanliginda,
Dog. Dr. Sahin Yildinnm damigmanliginda giiniimiize degin devam

46 R. Riedinger, ed., Acta Conciliorum Oecumenicorum (ACO). Series secunda, 3 cilt
(Berlin, 1984), 2:57 (no. 37) muhtelif yerlerde; 3:65 (no. 13); 3:127 (no. 44) muhtelif
yerlerde; Le Quien, Oriens Christianus, 1:575 vd., I-VI. Apragmonius igin ayrica bkz.
E. Honigmann, “The Original Lists of the Members of the Council of Nicaea, the Rob-
ber-Synod and the Council of Chalcedon”, Byzantion 16.1 (1942-1943): 20-80 iginde
46; 51, no. 40 [s 36]; 54, no. 206 [s 164].

47 Laurent, Corpus, 5:1, no. 480-483; McGeer ve dig., Byzantine Seals, 23 vd.,no. 10.4-§
(DO Seals 58.106.5463; DO Seals 55.1.4670); Oztiirk, “Tios (Tieion)”, Ep. 115-119,
Ep. 121.

48 “Dioiketes (Sowntig)”, ODB 1:627-628; Liddell ve Scott, Lexicon, 432, “Siouxnthg”
maddesi.

49 McGeer ve dig., Byzantine Seals, 23, no. 10.1a-c, 10.2 (Fogg 591, 664, 1290; 749);
Oztiirk, “Tios (Tieion)”, Ep. 120 ve Ep. 122.

50 “Spatharios (omaBdeog,)”, ODB 3:1935-1936; Liddell ve Scott, Lexicon, 1623,
“omo0doog” maddesi.

51 McGeer ve dig., Byzantine Seals, 24, no. 10.3 (DO Seals 55.1.576); Oztiirk, “Tios
(Tieion)”, Ep. 123.

52 “Droungarios (6govyyaoog)”, ODB 1:663; W. T. Treadgold, Byzantium and Its Army,
284-1081 (Stanford, 1995), 104 vd., 121; J. Haldon, Warfare, State and Society in the
Byzantine World, 565-1204 (Londra, 1999), 19; M. M. Baskici, Bizans Déneminde
Anadolu: Iktisadi ve Sosyal Yaps (900-1261) (Ankara, 2009), 146.
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Resim 7: Tios kenti akropolisi; sur duvarlari, tapinak ve kilise yapilari.
(Hava fotografi: §. Yildirim)

ettirilen arkeolojik kazilarin 6nemli bir boliimii, Ortagag’dan kalan
sur duvarlarinin kalintilarinin da bulundugu Akropolis/Kale Tepe-
si’nde sirdiiriilmiig; buradaki kazilarda ilk inga evresi MS §. yiiz-
yila kadar inen, MS 9. ve 14. yiizyillar arasinda genigletilen, Bizans
ve Ceneviz donemlerinde de kullanildigi anlagilan Ortagag kilisesi
ve su sarnicinin duvarlari, temelleri, kiliseye ait ¢ok sayida pigmig
toprak, cam, mermer, metal giinliik kullanim kaplari, dini nitelikli
objeler ve adaklar ile Ceneviz donemine tarihlendirilen bir savun-
ma yapisimin kalintilar1 ortaya ¢ikarilmugtir (Res. 7).53 Kilise ve kilise

53 S. Atasoy ve $. Yildirim, “Filyos-Tios 2009 Yil Kazis1”, KazSonTop 32.4 (2011): 1-16;
ay., “Filyos-Tios 2010 Y1ili Kazis1”, KazSonTop 33.2 (2012): 451-462; S. Pekak ve D.
Giir, “Zonguldak ili, Filyos Beldesi, Tios Akropolii Kilise A Yapisi (2008-2014 Kaz
Caligmalar1)”, Arkeoloji ve Sanat Dergisi 150 (2015): 79-98; D. Giir, “Tios Akropo-
lis Kilisesi”, Zonguldak’ta Bir Antik Kent: Tios. 2006-2012 Arkeolojik Calismalar:
ve Genel Degerlendirme, ed. S. Atasoy ve §. Yildirim (Ankara, 2015), 160-201; §.
Yildirim, “Tios-Tieion 2014 Yili Calismalar1”, KazSonTop 37.2 (2016): 13-32 igin-
de 19-20; ay., “Tios-Tieion 2015 Yili Cahgmalar1”, KazSonTop 38.1 (2017): 465-478
iginde 471; ay., “Tios-Tieion: Soylenecek Cok Onemli Bir Seyi Olmayan Kent”, Trakya
Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Dergisi 7.14 (2017): 206-242 icinde 218-219; ay., “Ti-
os-Tieion 2016 Yili Kazi, Restorasyon ve Konservasyon Caligmalar1”, KazSonTop 39.3
(2018): 147-167; ay. ve dig., “Tios-Tieion 2017 Yili Kaz1 Caligmalar1”, KazSonTop
40.3 (2019): 437-448 iginde 438-440.
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Resim 8: Eudokia’nin adag, Tios,
Filyos Kaz1 Deposu, Env. no. T09-
2. (Fotograf: B. Oztiirk)

cevresindeki mezarlarda toplam otuz
dokuz adet iskelet tespit edilmis ve bu
mezarlar sistematik bir sekilde kaldi-
rilmigtir. Restorasyon ve konservasyo-
nu da yapilan kilise dikdortgen naos,
batisinda  kuzey-giiney dogrultulu
narteks, giineyinde dogu-bat1 dogrul-
tulu, dikdortgen planl parekklesion,
glineyinde atrium, narteksin giineyin-
de iki ve parekklesionun giineydogu-
sunda bir ek mekandan olugmaktadir.
Bu kazilarda istii ve alt1 kirik, silindir
mermer bir siitun iizerinde bir kar
kocanin adak (veya mezar) yazitina
da rastlanmigtir. Yazitin iki boliimden
olustugu anlagilmakla birlikte erkegin
isminin bulundugu ilk bolim heniiz
kazilarda ortaya ¢tkmamug, ikinci bo-

liimde ise kadinin adi Eudokia olarak okunmugtur: “Filanca ile onun

esi Eudokia’nin” (Res. 8).*

Tios kentine ait, Amasra Arkeoloji Miizesi’'nde bulunan bir
adak, ismini belirtmeyen bir Hiristiyan’in Tanrr’dan yardim iste-
digini gostermektedir (Res. 9).5* Adagin yazitinin gevirisi soyledir:
“Amin. Ey Efendi(miz)! Benim giicimii toplamama yardim et!”
Adakta bulunan “Ug¢ Hag”, Hiristiyanhkta “Baba-Ogul-Kutsal
Ruh kutsal tiglisii (teslis=trinitas)” dogmasimi simgelemektedir.
Tios kent merkezinin yaklagik yirmi iki mil giineyinde bulunan

54 Ouztiirk, “Tios (Tieion)”, Ep. 113; B. Oztiick, “2007-2012 Tios Kazlarinda ve
Cevresinde Bulunan Yazitlar”, Zonguldak’ta Bir Antik Kent: Tios. 2006-2012 Arkeo-
lojik Caligmalars ve Genel Degerlendirme, ed. S. Atasoy ve $. Yildirim (Ankara, 2015),

82-111 iginde 89 vd., T2S.

55 Ch. Marek, “Katalog der Inschriften im Museum von Amasra: Mit Anhang. Die In-
schriften von Amastris und die angebliche Pompeianische Ara der Stadt”, EpigrAnat
6 (1985): 133-156 iginde 144, no. 32; Oztiirk, “Tios (Tieion)”, Ep. 114; B. Oztiirk ve
I. E Sonmez, “Tiirkiye Miizelerindeki Tios Yaztlar1”, Zonguldak’ta Bir Antik Kent:
Tios. 2006-2012 Arkeolojik Caligmalar: ve Genel Degerlendirme, ed. S. Atasoy ve §.
Yildirim (Ankara, 2015), 112-122 iginde 116, AAM1.
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Gokgebey (Tefen) ilgesi Ucburgu’da Kayikbasi mevkisinde, Tios’un
Roma donemi emporionunun giimriik depolari olarak kullanilmig
Filyos Nehri kenarindaki alanin yakinlarinda,*® bir Bizans dénemi
kilisesine ait oldugu diisiiniilen farkl tiirlerdeki yap: unsurlar: tes-
pit edilmis olup bunlar arasinda bir de Hellence yazith adak tasi
bulunmaktadir. Tagin iist tarafinda Roma Imparatorluk dénemine
ait bir mezar yazitinin son iki satir1 kismen okunabilmektedir. Tas,
Bizans d6neminde devsirme olarak kullanilmig, hemen altina sagh
sollu birer ha¢ betimi kazinmigtir. Hem bu haglarin ¢evresindeki
kisaltmalarda hem bir alt satirda bulunan, Roma mezar yazitin-
dan farkl harf yapisiyla ve isgilikle yazildig: belli olan Bizans adak
yazitinda, kendini koubikoularios unvanmyla tanimlayan bir Hiris-
tiyan, M(ete)r Th(eo)u [MP 6Y]’dan yani “Tanr’nin Anasi” Mer-
yem’den yardim istemektedir. Koubikoularioslar genelde sarayda
hizmet eden ve sacrum cubiculum (kutsal yatak odasi) hizmetgileri
olan hadimlardir. Zaman iginde kidemli saray memurluklari ve fi-
nans bolimlerinde st diizey makamlarda bulunmuslar,’” ayrica

Resim 9: ismi bilinmeyen bir Hiristiyan’in Tanrr’ya adagy, Tios,
Amasra Arkeoloji Miizesi, Env. no. 255. (Fotograf: B. Oztiirk)

56 Bu emporion ve olasi giimriik deposuna iliskin detayh bilgi igin bkz. Yildirim, “Tios-Tie-
ion”, 211-213.
57 *“Koubikoularios (xovfitxoviégrog)”, ODB 2:1154.
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yoneticilik ve komutanlik gibi yetkilerle de donatilmiglardir. Papa
I. Leo, imparatorluk koubikoulariosunun yerine kiliseye ait yeni
bir koubikoulariosluk makami olugturmug olup bu makam 11.
yuzyilin ikinci yarisindan veya 13. yiizyil bagindan itibaren orta-
dan kaldirilmugtir.

Amastris

Giiniimiizde hala goriilen deniz-kara surlar ve kilise yapilari
ile Bizans dénemini yagatan Amastris kenti, 0 donemde bélgenin
en 6nemli Hiristiyanlik merkezlerinden biri konumuna ulagmigtir.’®
MS 6. yuzyilda Gangra kentinin yardimc piskoposlugu iken’® MS
9. yuzyilda bagpiskoposluk merkezi konumuna yiikselen kente 10.
yuzyilda metropolis unvam verilmigtir.® Paphlagoniali Niketas 10.
yuzyllda Amastris’i “Paphlagonia’nin Go6zii” olarak nitelendirmis-
tir.®! Bu yiizyilda kent Paphlagonia’nin denizcilik kateparnosunun,®?
12. yizyilda ise douksun®3 merkezi olarak nitelendirilir.** Amastris’in
piskoposlari da edebi kaynaklarda ve konsil listelerinde kayda ge¢-

58 Amastris kenti hakkinda detayl bilgi igin bkz. S. Eyice, Kii¢iik Amasra Taribi ve
Eski Eserleri Kilavuzu (Ankara, 1965); N. Sakaoglu, Kurulugundan Giiniimiize Ka-
dar “Cesm-i Cihan” Amasra (Istanbul, 1966); Marek, “Museum von Amasra”, 133-
156; Ch. Marek, “Amastris. Geschichte, Topographie, archidologische Reste”, IstMitt
39 (1989): 373-389; J. Crow ve S. Hill, “The Byzantine Fortifications of Amastris in
Paphlagonia”, AnatSt 45 (1995): 251-265; “Amastris”, ODB 1:74-75; L. Zavagno,
“Amastris (Paphlagonia): A Study in Byzantine Urban History between Late Antiquity
and the Early Middle Ages”, The Black Sea, Paphlagonia, Pontus and Phrygia in An-
tiquity: Aspects of Archaeology and Ancient History, ed. G. R. Tsetskhladze (Oxford,
2012), 273-284; H. S. Oztiirk ve B. Oztiirk, “Amasra Miizesi’nden Yeni Yaztlar 17,
TUBA-AR 19 (2016): 231-242; F. Bagdath Cam, A. Bora ve H. Bilici Altunkayalier,
“Amastris (Amasra) Antik Kentinde Arkeolojik Tespitler”, TUBA-AR 24 (2019): 169-
188; . Bagdath Cam ve dig., “Bartin {li Yiizey Aragtirmalari: 2017-2018”, KazSonTop
37.2 (2019): 53-74.

59 Darrouzes, Notitiae Episcopatuum, no. 1.1.228.

60 “Amastris”, ODB 1:74-75.

61 Niketas David Paphlagon, Oratio XIX, Laudatio S. Hyacinthi Amastreni (PG 105:417-
440).

62 “Katepano (xatendvw)”, ODB 2:1115.

63 “Doux (d0VE)”, ODB 1:659; Baskici, Bizans Déneminde Anadolu, 184-185.

64 H. Ahrweiler, Byzance et la mer: La marine de guerre, la politique et les institutions
maritimes de Byzance aux VII:-X V¢ siécles (Paris, 1966), 111, Listes 349.
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migtir: Korinthoslu Dionysios’un bir mektubundan anlagildigina
gore, gizli Hiristiyanlardan MS 160-200 yillari arasinda Amastris
piskoposlugu yaptig: diisiiniilen Palmas, 190 yilina dogru ad: belir-
lenemeyen bir kentte Pontos bolgesi konsiline katilmig ve aralarin-
daki en eski Hiristiyan oldugu i¢in bu konsilin bagkani segilmigtir.
Kentten bilinen diger piskoposlar ise sirasiyla soyledir: MS 325°te
Birinci Iznik Ekiimenik Konsili’'nde Eupsykhios, MS 451 Khalke-
don’da Themistios’un temsilcisi Philotimos, MS 536 Konstantino-
polis’te Asterios, MS 680/681’deki Konstantinopolis Konsili’'nde
Kometas’in yerine Eirenarkhos, MS 692 Konstantinopolis’te in
Trullo Konsili’'nde Zoilos’un yerine Georgios, MS 787°de Ikinci Iz-
nik Konsili’nde Gregorios.

Kente ait yazith kursun miihiirlerde iist diizey memurlar ve dini
gorevlilerle karsilasgilmaktadir: 10. yuzyila ait bir miihiir Horreiari-
os loannes’e aittir.¢ Horreiarios, Bizans Imparatorlugu’nda tahilin
tedariki, korunmasi, orduya ve hayir kurumlarina dagitimindan
sorumlu ust diizey memurun unvani olup®” Amastris’in bir impara-
torluk tahil ambarina sahip olabilecegine isaret etmektedir.®® Dini
gorevliler ise MS 7. yuzyilda Episkopos Adrianos,® MS 9. ve 10.
yuzyillarda Arkbepiskopos Eudokimos,”® 10. ve 11. yiizyillarda
Metropolis Episkoposu loannes” ile 11. yiizyilda Metropolis Epis-

65 Konuyla ilgili bkz. Eyice, Amasra, 24-25; Sakaoglu, Amasra, 93-99.

66 McGeer ve dig., Byzantine Seals, 41, no. 12.1 (DO Seals 55.1.2408).

67 S. G. Mercati, “Oriarios-Horrearius”, Aegyptus 30 (1950): 8-13’e gore horreiarioi sa-
dece imparatorluk hizmetiyle degil, bununla birlikte manastir hizmetleriyle de iligkilen-
dirilir ve genel olarak tahil igleriyle ilgilense de sarap ve zeytinyagi da dahil olmak iizere
her tiirlii gidanin temininden ve korunmasindan sorumlu olmalidir.

68 J.-C. Cheynet, “Un aspect du ravitaillement du Constantinople aux X¢-XI¢ s.”, Studies
in Byzantine Sigillography 6 (1999): 1-26; J. Lefort, “The Rural Economy, Sevent-
h-Twelfth Centuries”, The Economic History of Byzantium: From the Seventh through
the Fifteenth Century, 3 cilt, ed. A. E. Laiou (Washington, DC, 2002), 1:231-310 iginde
251; A. E. Laiou, “Exchange and Trade, Seventh-Twelfth Centuries”, The Economic
History of Byzantium: From the Seventh through the Fifteenth Century, 3 cilt, ed. A. E.
Laiou (Washington, DC, 2002), 2:697-770.

69 Laurent, Corpus, 5:1, no. 440; McGeer ve dig., Byzantine Seals, 41, no. 12.2 (DO Seals
55.1.4645).

70 McGeer ve dig., Byzantine Seals, 41, no. 12.3 (DO Seals 55.1.4698).

71 Age., 41, no. 12.4 (DO Seals 55.1.4812-4813).
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Resim 10: Bir Hiristiyan’in
Meryem’e adag1, Amastris,
Amasra Arkeoloji Miizesi,
Env. no. 39. (Fotograf: B.
Oztiirk)

koposu Mikhael’dir.”? 10. ve 11. yiizyillarda
basilikos spatharokandidatos epi ton oikei-
akon ve Amastris’in dioikesis basilikosu un-
vanlarini tagityan Anastasios kentten kayda
gecen bir diger ist diizey gorevlidir.”> MS
9. yuzyihn ilk yarisindan itibaren gorilen
basilikos spatharokandidatosluk, yukarida
sOziinii ettigimiz imparatorluk yakin ko-
rumasi olan spatharios ile yine benzer bir
goreve sahip kandidatos (canditatus)’™* un-
vanlarinin birlesiminden ortaya ¢ikmis olup
kelime anlamlarindan da anlasilacag tizere,
beyaz (bant) giyimli imparatorluk korumasi
vasfinda onursal bir makamdir; ancak spat-
hariosa gore daha alt mevkiye sahip bir ko-
numda oldugu diisiiniilmektedir.”

Amasra ve gevresinde ele gegen Bizans
donemine ait az sayida Helence epigrafik
buluntu, kentteki yasama belli bir olgiide
151k tutmaktadir. Bunlardan ilki olan ve bir
argitrav blogunun iizerinde yer alan yazitta,
ii¢ satir olarak Arsinoe, Akyline ve Akylinos
adl kisilerin (kardeslerin?) adagi okunmak-
tadir: “Ey Tanrim, kulun Arsinoe’ye, kulun

Akyline’ye ve Akylinos’a yardim et!” Adagin ilk iki satirina ise In-
cil’in Mezmurlar (Psalmoi, 91.9-10) boliimiinden alinmus bir ifade
eklenmistir: “Sen Yiiceler Yiicesini kendine siginak edindigin igin,
bagina kotilik gelmeyecek, hanene felaket yaklagmayacak...”.”

72 Laurent, Corpus, 5:3, no. 1784; McGeer ve dig., Byzantine Seals, 42, no. 12.5 (DO

Seals 55.1.4824-4825).

73 G. Zacos, Byzantine Lead Seals 11, ed. ]J. W. Nesbitt (Bern, 1984), no. 88.

74 “Kandidatos (xavddartog)”, ODB 2:1100.

75 “Spatharokandidatos (oma@agoxavdidarog)”, ODB 3:1936.

76 Kalinka, “Bithynien”, 85 vd., no. 47; Marek, “Museum von Amasra”, 143, no. 30;
Ch. Marek, ed., “Katalog der Inschriften von Amastris”, Stadt, Ara und Territorium in
Pontus-Bithynia und Nord-Galatia (Tiibingen, 1993), 157-187, no. 79 (Bundan sonra:

1. Amastris).
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Mermer iizerinde bulunan bir adak yaz-
tinda, ismini belirtmemis bir Hiristiyan, bu
kez Meryem’e seslenmektedir: “Mesih’in/
Kurtaricr'nin kutsal (ve) bakire annesi; gor
ve gozet/koru her geyi!” (Res. 10).”” Kent-
ten bir bagka adak yaziti daha kayda geg-
migtir. Alttan ve iistten kirik olan silindir
bir mermer siitun iizerine kazinan bu yazi-
da “Phokas’in adag:” ifadesi okunmakta-
dir (Res. 11).7 Yazitin igeriginden, adagin
ne amagla sunuldugu anlagilamamaktadir.

Amasra Arkeoloji Miizesi'nde bulu-
nan ve ge¢ Roma donemine tarihlendirilen
bir mezar tagi Aurelius Longos ile karisi
Patrokleia’ya aittir.”” Paganizmden Hiris-
tiyanhiga gecis doneminde yasadiklarini
diigiindiigiimiiz bu ¢iftin Hiristiyan olup
olmadiklarina iliskin belirleyici bir unsu-
ra yaztta rastlanmamaktadir. Bir diger
mezar taginin ise Theodoros adindaki Hi-
ristiyan’a ait oldugu anlagilir. Baginda ve

Resim 11: Phokas’in
Tanrr’'ya adagi, Amastris,
Amasra Arkeoloji Miizesi,
Env. no. 204.

(Fotograf: H. S. Oztiirk)

sonunda birer ha¢ bulunan tas iizerindeki yazitin gevirisi goyledir:
“Theodoros’un ruhu ve (huzur iginde) istirahati ve onun yoldasla-

rinin bagislanmasi igin” (Res. 12).80

Genel Degerlendirme

MS 3. yiizyihin sonlarindan itibaren, Konstantinopolis ve iznik
gibi belli merkezlerin digindaki bolgelerde giiniimiize ulagabilen
(veya simdiye kadar giin yiiziine ¢ikabilmig) epigrafik belgelerin
sayisi, oncesindeki dénemlere gore nicelik ve nitelik bakimindan

77 Marek, “Museum von Amasra”, 143, no. 31; I.Amastris 80.
78 Marek, “Museum von Amasra”, 154, no. 41; [.Amastris 82.
79 Marek, “Museum von Amasra”, 142, no. 27; I.Amastris 53.
80 Marek, “Museum von Amasra”, 154, no. 40; I.Amastris 81.
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Resim 12: Theodoros’un mezar tagi, Amastris (Kiigitktepe), Amasra Arkeoloji Miizesi,
Env. no. 14. (Fotograf: H. S. Oztiirk)

diisiig gostermig, bu da Bizans dénemine iligkin bilgilerin kisith ol-
masina sebep olmugtur. Bu azalmanin ekonomik sebepleri olarak
enflasyonun artmasi ve giderek yoksullasan halkin gelir diizeyinin
diigmesi; kiiltiirel sebepleri olarak Hiristiyanligin Roma Impara-
torluk kiiltiiniin de i¢inde yer aldig1 tiim pagan inanislar1 kendi
biinyesinde eriterek yok etmesi ve halkin yagam iizerindeki be-
lirleyici tutumu; siyasi nedenleri olarak da igte ve dista yasanan
savaglar ve isyanlar, MS 7. yiizyil Arap akinlari, 1204 Latin is-
gali gibi saldirilarin domino tagi etkisiyle neredeyse her bolgede
yarattigi kargagsa ortamu ve yikim gosterilebilir. Bunlarin arasina
ekonomik ve siyasi temelli daha bagka bir¢ok neden eklenebilir.
Ge¢ Roma-Bizans yazitlari ig¢in kullanilan tas malzemelerin, zo-
runluluktan dolayi, ¢ogunlukla devsirme (spolia) seklinde elde
edilmis olmasi da dénemin en genel 6zelligidir. Bithynia bolgesinin
dogusundaki alanda anlatilan tiim bu durumlar belirgin bir bigim-
de goze carpmaktadir. Bolgeden Roma Imparatorluk dénemine
iligkin yaklagik 250 kadar epigrafik belge kayda ge¢mis olmasina
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karsin, ge¢ Roma-Bizans dénemlerinden elimize gegen yazit sayisi
heniiz bu sayinin onda birini bile bulmaz ve bunlarin biiyiik bir
kismi da Herakleia kentinde kaydedilenlerdir.

Bolgede, Bizans donemine iligkin hemen hepsi Helence olarak
yazilmus g tiir epigrafik buluntu grubu ile kargilasmaktayiz. Bun-
lardan sayica ¢ogunlugu adak yazitlari olusturmaktadir. Hiristi-
yanhk donemi oncesinde adaklariyla Zeus, Asklepios, Herakles
gibi koruyucu, kurtarici ve sifaci pagan Tanry/Tanrigalarindan yar-
dim dileyen veya dilekleri yerine gelince onlara siikranlarini ifade
eden insanlarin artik, inanglarinin geregi olarak, bireysel ya da ge-
nel bir istekle Tanrr’ya, Isa’ya (Theos veya Kyrios) ve Meryem’e
seslendikleri gorilir. Tim bu adaklar Hiristiyan inancina sahip
halktan insanlarin dini ve giindelik yagamlarinin ufak bir pencere-
den yansimas: geklinde degerlendirilmelidir. Su ana kadar sadece
Herakleia’dan kayda gegen propaganda amagh mimari yaztlar ise
genel anlamda kentin siyasi ve yap: tarihi hakkinda bilgi vermek-
te olup epi tou kanikleiou ve spatharios gibi tist diizey mevkilere
ulagmug insanlar da bu tiir yazitlarda belgelenmektedir. Hiristiyan-
lara ait yazith mezar taglari, Bizans doneminin bir diger epigrafik
grubu olmakla birlikte, mevcut saymnin Roma Imparatorluk dé-
nemi yazith pagan mezar taglarina oranla 6nemli miktarda azal-
masinin veya Kiigitk Asya’nin birgok bolgesine gore az olmasinin
nedenini yine ekonomik ve dini temellerde aramak ya da toprak
altinda olanlarin heniiz giin yiiziine ¢ikmamig olmasiyla iligkilen-
dirmek gereklidir.

Anlagilan odur ki tarihleri boyunca ortak siyasi, ekonomik ve
kiiltiirel baglar1 bulunan birbirine komsu ii¢ kiy1 kenti Herakle-
ia, Tios ve Amastris’teki Bizans donemi yagaminin anlagilmasinda
epigrafik kaynaklar simdilik yetersiz kalmaktadir; ancak, edebi
kaynaklar ile arkeolojik ve sigillografik verilerden edinilen bilgileri
tamamlamakta ve hatta birincil elden kaynak olarak elde edile-
meyecek bazi bilgileri de dogrudan gozler 6niine sermektedir. Her
ne kadar kayda gegen yazith malzemenin azligi burada etkin bir
neden olarak goriilse de bu kiy1 bolgede diger bolgelere kiyasla
ge¢ baglayan ve heniiz emekleme agamasinda olan ¢aligmalarin da
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bundaki etkisini goz ard1 edemeyiz. Tios kentinde Prof. Dr. Siimer
Atasoy tarafindan baglatilan ve Dog. Dr. Sahin Yildirim danigman-
liginda siirdiiriilen kazilar, Amastris ve gevresinde 2017 senesinden
itibaren Dog. Dr. Fatma Bagdatli Cam bagkanliginda yiiriitiilme-
ye baglanan arkeolojik yiizey aragtirmalari ve tiim bu ¢aligmalarla
paralel olarak alanda ve Karadeniz Eregli ile Amasra miizelerinde
yurittigumiz epigrafik ¢alismalar, bélgenin heniiz fazla bilinme-
yen ge¢ Roma-Bizans donemi yagamina iligkin yeni verileri ortaya
koymaya baglamig olup bu vesileyle bu galigmalarin devam ettiril-
mesinin 6nemini ve bu yondeki temennimizi bir kez daha hatirlat-
makta fayda vardir.
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Marmaray-Metro Yenikapi/
Theodosius Limani Kazisi
Bizans Kursun Muhdrleri

Vera Bulgurlu’

Istanbul Marmaray ve Metro Projesi kapsaminda Istanbul
Arkeoloji Miizeleri Midiirliigii tarafindan yiiriitillen Yenikapy/
Theodosius Limani kazilarinda, 2004-2014 yillar1 arasinda Bizans
Imparatorlugu dénemine ait otuz alti adet kursun miihiir ele
gecmistir.! Bu miihiirlerden yirmi bir adedi ile ilgili galisma Ugiincii

E-posta: vera@bulgurlu.com

1 Kazi, 2004-2008 yillar1 arasinda Istanbul Arkeoloji Miizeleri Miidiirii (emekli) Dr. Is-
mail Karamut, 2009-2014 yillarinda ise Arkeoloji Miizeleri Miidiirii Zeynep Kiziltan
bagkanhiginda ve Miidiir Yardimcist Rahmi Asal ile devam etmistir. Sayin Dr. Ismail
Karamut’a, kaziy1 devralan ve su anda emekli olan istanbul Arkeoloji Miizeleri Miidii-
rii Zeynep Kiziltan’a, dé6nemin Miidiir Yardimcisi ve simdi Miidiir olan Rahmi Asal’a,
kazida galigan arkeolog ve sanat tarihgilerine, bana, zor gartlarda ve 6zveriyle yapilan
galigmalar neticesinde bulunan toplam otuz alti adet kurgun miihrii inceleme imkani
tanidiklar igin tegekkiir ederim. Sikke Kabinesi sorumlusu ve gayri-islami sikke uzman
Sedat Ozbag’a da fotograf gekimi igin bana ayirdigi zaman nedeniyle tesekkiir ederim.
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Uluslararas: Sevgi Goniil Bizans Arastirmalari Sempozyumu’nda
tarafimdan sunulmus ve sempozyum kitabinda yayimlanmigtir.2 Bu
¢aligmada, kazida ortaya ¢ikan diger on beg mithiir tanitilacaktir.?
Miihiirler Istanbul Arkeoloji Miizeleri Sikke Kabinesi’nde
muhafaza edilmektedir.

Giiniimiizde tamamlanmis olan kazi, Istanbul’'un giineyinde,
Yenikapi’da, Konstantinopolis deniz surlarinin iginde, sehrin on
ikinci bolgesinde, Marmara Denizi kiyisina 300 metre uzakliktadir
(Har. 1).* Kazinin yer aldigi Theodosius Limani, I. Theodosius
(hiik. 379-395) devrinde dogal bir koyda kurulmugtur. Liman,
denize dokiilen eski Lykos Deresi’nin (bugiinkii Bayrampasa
Deresi) getirdigi aliivyonla dolmug ve 13. yiizyildan itibaren
ancak kuguk balikgi tekneleri igin kullamilmigtir.’ Zamanla, bu
verimli topraklar Vlanga Bostanlari adi ile anilan bir tarim alanina
doniigmiig, daha sonralar1 ise artan ingaatlar nedeniyle konut
dokusuyla kaplanmigtir.®

Uzerinde biiyiikk bir ulasgim merkezi inga edilmesi planlanan
alanda yiiriitiilen kurtarma kazilar sayesinde eski bir liman ortaya

Miihiirlerin tarihlerini aragtirirken danigtigim Dr. Alexandra Wassiliou-Seibt’a (Oster-
reichische Akademie der Wissenschaften Institut fiir Mittelalterforschung, Abteilung
Byzanzforschung) degerli 6nerileri igin tegekkiir ederim. Caligmamu bilgisayarda diizen-
lememe yardimci olan Murat Dag’a ve Firuzan Melike Siimertag’a da tegekkiir ederim.

2 V. Bulgurlu, “Yenikapi’daki Theodosius Limani Kazilarindan Bizans Kurgun Miihiirle-
ri”, Trade in Byzantium: Papers from the Third International Sevgi Goniil Byzantine
Studies Symposium, ed. P. Magdalino ve N. Necipoglu (Istanbul, 2016), 403-430.

3 Yeni kurulan Bogazi¢i Universitesi Bizans Caligmalari Aragtirma Merkezi’nin bu ilk
sempozyumuna katilmaktan onur duydum. Bu vesile ile beni davet eden Merkez Bag-
kani Prof. Dr. Nevra Necipoglu ve Bagkan Yardimcisi Dog. Dr. Koray Durak’a tesekkiir
ederim.

4 Polemius Silvius, Notitia Dignitatum: Accedunt Notitia Urbis Constantinopolitanae et
Laterculi Prouinciarum, ed. O. Seeck (Berlin, 1876), 239.

5 Kazda ortaya gikarilan en geg tarihli gemilerin 12. yiizyila ait olmasi, limanin bu tarih-
ten sonra kiigiildiigiinii gosterir.

6 A. Van Millingen, “The Harbours on the Sea of Marmara: Harbour of Eleutherius and
Theodosius”, Byzantine Constantinople (Londra, 1899), 296-300. Bu yayin olduk¢a
erken tarihli olmasina ragmen, liman ile ilgili orijinal bilgi igermektedir. Giincel bilgi
igin bkz. R. Asal, “Yenikap1 Kazilar1 ve istanbul Antikgag Ticareti”, Sakli Limandan
Hikayeler: Yenikapi'nin Batiklari, ed. Z. Kiziltan ve G. Celik (istanbul, 2013), 6-10.
Katalog, Ugiincii Uluslararasi Sevgi Goniil Bizans Aragtirmalari Sempozyumu kapsa-
minda, 25 Haziran-25 Aralik 2013 tarihleri arasinda Istanbul Arkeoloji Miizeleri’nde
diizenlenen sergiye aittir.
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Harita 1: Marmara Denizi kiyisindaki Bizans limanlari.
(J. Haldon, Bizans Taribi Atlasi, gev. A. Ozdamar [istanbul, 2006], 72)

¢tkmug ve bu limanin MS 4. yiizyilda Imparator 1. Theodosius’un
yaptirdigi Portus Theodosiacus oldugu tespit edilmigtir. Bu nedenle,
kurtarma kazisi, 58.000 metrekareyi kapsayan bir arkeolojik
kaziya dénustiirilmiigtiir.” On yil igerisinde, Bizans donemine ait
otuz dokuz gemi batigi ve 100.000’in iizerinde eser giin ig1gina
gikarilmigtir.  Simdiye kadar yapilan arastirmalar neticesinde
gemilerin MS 4. ve 12. yuzyillar arasina tarihlendikleri saptanmugtir.
En az batigin MS 4. yuzyildan, en ¢ok batigin ise 11. yiizyildan
oldugu disiiniilmektedir. Gemilerin otuz iki adedi yiik gemisi
niteliklerini tasir. Neticede Theodosius Limanr’’nin ¢ok faal bir

7 S. Bagaran, “‘Demirden Yollar’ ve Marmara Kiyisinda Eski Bir Liman”, Yenikap: Batikla-
r1 Cilt 1: Yenikaps'mn Eski Gemileri, ed. U. Kocabays (Istanbul, 2008), 19-21. Gok sayida
fotograf ve gizimin yer aldig: kitapta 2004-2008 yillar1 arasindan gemi buluntularinin
tarif ve tarihleri ile onlara yonelik restorasyon ve konservasyon galigmalari sunulmugtur.
Yenikapi Batiklari Projesi, istanbul Universitesi biinyesindeki Taginabilir Kiiltiir Varhkla-
rin1 Koruma ve Onarim Boliimii Bagkani (emekli) Prof. Dr. Sait Bagaran baskanlhiginda
yiiriitiildiikten sonra, yeni Boliim Bagkani ve Sualt Kiiltiir Kalintilarim Koruma Onarim
Anabilim Dali Bagkam Prof. Dr. Ufuk Kocabas tarafindan devralinmstir.
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liman oldugu ve orada yogun gekilde ticaret yapildigi anlagilmigtir.®
Kigiik eserler -1 ve -6,5 metre seviyeleri arasinda ele ge¢mis,’
Bizans donemine ait kurgun miihiirler ise genelde yiizeyde veya
iist tabakalarda bulunmugtur. Kazi kapanmugtir, ancak buluntular
izerindeki ¢aligmalar genig capta devam etmektedir.

Miihiirler, Bizans Imparatorlugu’nun saray, devlet ve kilise
yonetimleri, sivil ve askeri teskilatlar1 ile miihiir sahiplerinin
inanglari, yaraticihgi, sanat zevki ve isimleri gibi konularda
6nemli bilgiler igerir, yeni bir kaynak olugturur ve hatta bazen
yazili kaynaklarda olmayan bilgilerin ortaya ¢ikmasini saglarlar.
Bilgi verme agisindan o6zellikle kazilarda elde edilen mihiirler
olduk¢a o6nemlidir, ¢iinkii mithriin kaynag: bellidir."® Mihiir
cok silik, ezik veya bozuk olsa bile, kaz1 bolgesinde Bizans
Imparatorlugu zamanindan kalma bir mektubun var oldugunun
isaretidir.'"" Bu denli kigiye 6zel bir nesne ile ¢aligmak heyecan
verici bir deneyimdir.

Yenikap: kazisinda ele gegen miihiirlerden bu yazi kapsaminda yer
verilen on bes tanesi, MS 6. ila 11. yuizyillar arasina tarihlenmektedir.

Miihiirlerin donemlerine gore dagilimi su sekildedir:

MS 6.-7. yiizyillar: 1 miihiir (kat. no. 1)

MS 7. yiizyil: 2 miihiir (kat. no. 2 ve 3)

MS 7-8. yuzyillar: 1 miihiir (kat. no. 4)

MS 8. yiizyil: 1 miihiir (kat. no. 9)

MS 9. yiizyil: 5 miihiir (kat. no. §, 6, 7, 8, 10)

8 C.Pulak, “Yenikapi Bizans Batiklar1”, Giin Isigmda: Istanbul’'un 8000 Yils. Marmaray,
Metro, Sultanabmet Kazilar: (istanbul, 2007), 202-215. Kazilarda 12. ve 13. yiizyil-
lara ait bir kilisenin ortaya ¢ikmasi, liman alanmin o donemde artik toprak ile ortiilii
oldugunu gosterir; bkz. P. Magdalino, “Bizans Dénemi Konstantinopolis Limanlar::
Theodosius/Kaisarios Limam”, Sakl: Limandan Hikayeler, 13-15.

9  Buluntular igin bkz. Giin Isigimda: Istanbul’un 8000 Yils, sergi katalogu. Sergi, Birin-
ci Uluslararasi Sevgi Goniil Bizans Aragtirmalari Sempozyumu kapsaminda, 26 Hazi-
ran-31 Aralik 2007 tarihleri arasinda Istanbul Arkeoloji Miizeleri’nde diizenlenmigtir.

10 Koleksiyonlarla ilgili bkz. V. Bulgurlu, Istanbul Arkeoloji Miizeleri’ndeki Bizans Kur-
sun Miibiirleri (Istanbul, 2007), 9-15.

11 Cheynet ve Morrisson’a gore, Konstantinopolis ile yazigmalar harig, miihiirde cografi
bilgi yoksa, genelde mektup uzakta olmayan bir merkezden gonderilmigtir; J. C. Chey-
net ve C. Morrisson, “Lieux de trouvaille et circulation des sceaux”, Studies in Byzan-
tine Sigillography 2, ed. N. Oikonomides (Washington, D.C., 1990), 105-136. Makale
miihiirlerin igerikleri ve buluntu yerlerinin arasindaki baglant ile ilgilidir.
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10. yiizyil: 4 miihiir (kat. no. 11-14)

11. yiizyil: 1 miihiir (kat. no. 15)

Bu tabloda da goriildugiu gibi, kazilarda MS 6. yuzyildan 11.
yuzyila kadar her yizyildan miihiir bulunmustur. Bu agidan, bu
caligmadaki miihiirlerin tarihleri, yayimlanan ilk yirmi bir miihriin
tarihleri ile uyumludur.?

Tim miubhiirlerin 6n yiizlerinde dini bir sembol veya figiir yer alir.
Bu, sosyal yasgamda Meryem kiiltiiniin hem erken hem ge¢ Bizans
doneminde ne kadar kuvvetli oldugunun goéstergesidir.’* Hiristiyan
dleminde Meryem kiiltii bugiin de halen 6nemini korumaktadir.
Buna paralel olarak bizim miihiirlerimizin de ikisi hari¢ timiiniin
6n yiuiziinde Meryem’e hitap duasi hagh monogram seklinde veya
basamak iizerindeki hagin gevresinde yazili olarak yer almaktadir.
Katalog no. 9’da farklh olarak, miihiir sahibi Thomas, Meryem’e
duasinda boethie yerine phylatte ifadesini yazdirmigtir. Eugenios’un
mithriinde (kat. no. 1) yer alan figiirlerin kiyafetleri ve barbarin
bagligi (veya sag stili), bize MS 6. ve 7. yiizyillarda Konstantinopolis’te
yagamig farkh toplumlardan insanlarin fiziksel goriiniimii ile ilgili
fikir vermektedir. Kilise, saray, devlet ve orduda galisan kigilere ait
miihiirlerin ¢ogunlukla MS 9. ve 10. yuizyillara ait oldugu tespit
edilmigtir. Katalogda bir adet kilise mithrii mevcuttur: Stephanos
koubouklisios kai klirikos imparatorun sarayinda kilise sorumlusu
olan rahiptir (kat. no. 12).

Katalogda yer alan miihiirlerden bazilari da saray gorevlilerine
aittir: Euphemios, basilikos protostrator, imparatorun bas seyisidir
ve ahirlarindan sorumludur (kat. no. 5); Theodoros, basilikos pro-
tospatharios kai epi tou Chrysotriklinou logothetes basilikon agelon,

12 Bulgurlu, “Yenikapi-Kurgun Miihiirleri”, Trade in Byzantium, 403-430. Yine de 11.
yiizyildan daha fazla miihriin bulunmas: beklenebilirdi.

13 ikonoklazma dénemine kadar Meryem kiiltii iizerine bkz. Presbeia Theotokou: The In-
tercessory Role of Mary across Times and Places in Byzantium (4" to 9" Century), ed.
L. M. Peltomaa, A. Kiilzer ve P. Allen (Viyana, 2015), ozellikle A. K. Wassiliou-Seibt,
“Die sigillographische Evidenz der Theotokos und ihre Entwicklung bis zum Ende des
Ikonoklasmus”, age., 233-242. Kitapta Meryem kiiltii iizerine genig bir bibliyografya
mevcuttur. Ayrica mithiirlerde yer alan Meryem figiirleri igin bkz. W. Seibt, “Die Darstel-
lung der Theotokos auf byzantische Bleiseigeln, besonders im 11. Jahrhundert”, Studies
in Byzantine Sigillography 1, ed. N. Oikonomides (Washington, D.C., 1987), 35-56.
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imparatorun at ve katir siiriilerinin ve yetistirildikleri topraklarin so-
rumlusudur (kat. no. 14); Petros, anthypatos patrikios basilikos pro-
tospatharios epi tou Chrysotriklinou kai sakellario ise sarayn altin
kabul salonunda gorevlidir (kat. no. 11). Bu gorevlilerin tiimii de yiik-
sek unvanlar kazanmug, ileri gelen kigilerdir.

Devlet yonetimine ait en 6nemli miithiir Konstantinos, patri-
kios, basilikos protospatharios kai Eparchos Poleostur (kat. no.
8). Eparchos Poleos Konstantinopolis’i yoneten sahis olup bulun-
dugu mevki bugiiniin Istanbul Valiligi makamina benzetilebilir.
Katalogdaki ikinci bir eparchos miihrii ise MS 7. yizyila aittir:
Petros Eparchos (kat. no. 3). MS 7. ve 8. yiizyillardan kalma Eu-
lampios, patrikios kai logothetes tou Sakellion kai tou Stratioti-
kon (kat. no. 4) miihriinde ifade edilen mali igler ile ilgili gorev,
yazili kaynaklarda heniiz adi gegmeyen bir makam oldugundan
onem tagir.

Askeri yonetime ait cografi bolgeleri de belirtilmig iki miihiir
mevcuttur: Demetrios, hypatos kai komes tou Hierou (kat. no. 6),
Bogaz’da Hieron (Yoros) Kalesi’nin koruyucusu; ve Paulos, pro-
tospatharios kai strategos tou Aigaion Pelagous (kat. no. 15), Ege
Adalar1 kumandani.

Miihiirlere birer sanat eseri goziiyle bakacak olursak, iizerlerin-
de yer alan portreler (kat. no. 1), kanatlari agik kartal figiira (kat.
no. 3), yazilar (kat. no. 4), basamak iizerinde ha¢ ve miihiirlerin
arka yuzlerindeki yazilar (kat. no. 14) bagkent iislubundadir ve
incelikle islenmigtir. Burada unutulmamalidir ki, mithiirlerdeki re-
sim ve yazilar boulloterionun iki yiiziine tersten kazima teknigi ile
yapilmugtir; bu agidan ciddi ustalik gerektiren bir ¢alismadir.

Theodosius Limani’nda giin yiiziine ¢ikmig bu on beg miihriin
iizerindeki isimler de bize 6nemli bilgiler vermektedir. Ornegin
Theodoros, Petros, Konstantinos, Demetrios ve Stephanos sik go-
rilirken Eulampios, Euphemios ve Phelomates daha ender rastla-
nan isimlerdendir. Ayrica mithiirler, yazigmalarin gahitleri olarak
Bizans devleti ve sarayinda elitlere dagitilan unvanlar sistemi tize-
rine bize degerli bilgiler vermistir.'*

14 Kazida zor sartlarda azimle galiganlara tekrar tegekkiir ediyorum.
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Katalog

Katalogda yer alan miihiirler Istanbul Arkeoloji Miizeleri’nin
Sikke Kabinesi’'nde muhafaza edilmektedir. Kronolojik olarak dii-
zenlenmiglerdir ve envanter numaralar1 miizeye aittir. Envanter
numarasinin yaninda belirtilen yil, ilgili mithriin kazidaki buluntu
tarihidir.’S Miihiirler daha 6nce yayimlanmamigtir.

Sembeoller:

... : Miihiirde eksik harf

() : Epigrafideki kisaltmanin agilisi (Modern Yunanca agiliminda)
[ ]: Epigrafideki eksik harf (Modern Yunanca agiliminda)

? : Coziim Oneriliyor ancak kesin degil

15 Bazi miihiirlerin buluntu yih, buna iligkin elde bilgi olmadig: igin belirtilmemigtir.
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KATALOG NO. 1 (Katalog i¢in tiim fotograflar Esra Pertan tarafindan ¢ekilmigtir.)
Resim 1a-1b: Eugenios, Env. no. K.D.2144/1 2009.

1. Eugenios (MS 6.-7. yiizyil)

Env. no.: K.D.2144/1 2009

Cap: 20 mm

Tarif: Cok iyi durumda.

Yayin: Yayimlanmamug.

On yiiz: Birbirine bakan iki insan biistii. Ortada iistte hag. Sol-
daki figiir kivircik sagly, kisa sakally, klasik profilli. Omuzlarinda
kiirke benzeyen bir giysi var. Halesi yok. Tac1 yok. Sagdaki, barbar
(yabanci), uzun sagli, uzun sakalli, hayvan kiirkiinden uglari sivri
bir baslik giyiyor veya kel ve saglari sivri. Migfer de olabilir.

Arka yiiz: Hagli monogram. Solda N, sagda €, ustter, iizerinde
%, altta o

Edyeviov

Aciklama: Monogram Eugenios ismine isaret etmektedir.'® Il-
ging ve degisik bir mithiirdiir. Soldaki figiir muhtemelen sahibinin
kendi portresidir. Sagdaki Bulgar bir savag¢iyr andirmaktadir. Mii-
hiirlerde gordigiimiiz, birbirine bakan, profilden tasvir edilmis iki
insan bustii genellikle Aziz Paulos ve Aziz Petros’tur.!”

16 Prof. Werner Seibt’a bu onerisi igin tesekkiir ederim.

17 Dr. Rafaello Damato’ya onerisi igin tegekkiir ederim. Paulos ve Petros Azizlerin miihiir-
leri igin bkz. G. Zacos ve A. Véglery, Byzantine Lead Seals, 2 cilt (Basel, 1972), 1:1261-
1271. Eugenios’un miihriinii planlarken bu figiirleri ornek almis oldugu diisiiniilebilir.
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KATALOG NO. 2
Resim 2a-2b: Anonim, Env. no. KD. 2148/2 2013.

2. Anonim (MS 7. yiizyil)

Env. no.: K.D.2148/2 2013

Cap: 23 mm

Tarif: Kanalin st kismi kirik ve eksiktir, ancak bunun diginda
miihiir ¢ok iyi durumdadir. Kalin bir mithiirdiir.

On yiiz: Meryem biistii, gogsiinde madalyon i¢inde Cocuk Isa,
Meryem’in sag ve solunda hag. Sigla okunamamaktadir. Bordiir
gorunmiiyor.

Arka yiz: Hagh hitap monogrami, Laurent tip II. @eotdxke
BonBer. Celenk bordiir.

Acgiklama: MS 6. ve 7. yiizyil mithiirlerinde Meryem figiirii, bi-
zim mithriimiizdeki gibi yaninda iki hag, bazen iki yildiz, bazen de
iki aga¢ bezemesi ile birlikte, siklikla goriliirdii. Aziz figiirleri ise
ikon yasag1 devrinden sonra daha sik goriilmiistiir. Isim belirtilme-
mig mithiirlere anonim denir.'®

18 Anonim miihiirler igin bkz. N. Oikonomides, “The Usual Lead Seal”, DOP 37 (1983):
147-148. Bu makalede miihiirlerin genel kullanimui ile ilgili onemli bilgiler mevcuttur.
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KATALOGNO. 3
Resim 3a-3b: Petros, eparchos veya chartoularios, Env. no. K.D.2024/6 2007.

3. Petros, eparchos veya chartoularios (MS 7. yiizyil)

Env. no.: K.D.2024/6 2007

Cap: 22 mm

Tarif: Ustte kanal agzi kirik, altta kanal iistii kirik ve eksiktir.
Ayrica monogramin “A” harfi zedelenmistir.

Yayin: G. Zacos ve A. Véglery, Byzantine Lead Seals, 2 cilt
(Basel, 1972), 1.1: no. 677A; PmbZ, no. 2849.

On yiiz: Kanatlar1 agik kartal, sola bakiyor. Ustte, kartalin
kanatlari arasinda Meryem’e hitap monogrami, Laurent tip I.
Celenk bordiir.

Arka yiizz Haghh monogram, gelenk bordiir. Zacos ve Véglery,
Byzantine Lead Seals, 1: monogram no. 395C.

Soldan. sagda €. istteP. lizerine T. iizerine ¥. altta A, ortada X

Aglllm:ﬂeTPb EMNAPXY veya XAPTOVAAPIY

Oeotdxe PonBet [TéTpov Endpyov (veya yaprovrapiov)

Agiklama: Isgiligi ok giizel, sanatsal bir miihiirdiir. Hagh
monogramlarda harfler hagin dért ucunave kesigimine yerlegtirilir.'®

19 Monogramlarin agilimi problemlidir. Bu konuda bkz. W. Seibt, “Zur Problematik By-
zantinischer Monogrammsiegel. Mit [besonderer] Beriicksichtigung der spaten Entwi-
cklung”, Studies in Byzantine Sigillography 3, ed. N. Oikonomides (Washington, D.C.,
1993), 19-29; Zacos ve Véglery, Byzantine Lead Seals, 1.1:367; Bulgurlu, Kursun Mii-
biirler, 26-27.
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Bu tiir monogramlar, MS 6. ylizyilin ikinci yarisindan itibaren
goruliir ancak esas olarak MS 7. yiizyilda yayginlagmistir. Erken
orneklerinden biri Ayasofya’daki siitun bagliklarinin iizerinde yer
alan Theodora hagh monogramidir.

Monograml kartal figiirii, miihiirlerde MS 8. yiizyilin ikinci
yarisindan itibaren popiiler olmugtur. Eski bir gii¢ sembolii olan
kartal, Bizans sanatinda da yer alir, 6rnegin Imparator II. Tiberi-
us’un sikkesinde goriiliir. Hiristiyanlar, kartal figiiriinii, Tanr’nin
habercisi, Kutsal Ruh’un, Isa’nin 6liimsiizliigiiniin ve giiciiniin
sembolii olarak benimsemigler, ancak ona bir de ha¢ eklemigler-
dir. Ikon yasag1 devrinde, resimlerde insan figiirii ile birlikte kartal
da yasaklanmugtir. Daha sonralar1 da az goriilir.2° Mithrimuzdeki
kanatlar1 agik kartal biyiik bir ustalikla ¢izilmig ve yontulmustur.
Kartalin kanatlar: arasinda yer alan Meryem’e hitap monogramy,
hagh monogram seklinde olup Meryem veya Isa’ya hitap eden bir
yakarigin, bir duanin ifadesidir. Bu monogram, 6zellikle ikon yasa-
g1 devrinde sik¢a kullanilmigtir.?!

Eski Roma’daki praefectus Urbiye karsilik gelen eparchos ma-
kamindaki gorevli, MS 7. yiizyilda bag hakimdi ve imparatordan
sonra gelen en 6nemli kigi idi. Eparchos, vergi toplamak, giivenlik,
sehir seremonileri, ticaret ve sanayi faaliyetlerinin kontrolii gibi
gorevleri icra eden ¢ok sayida birimin bagkaniydi. MS 7. yiizyilin
sonuna dogru eparchosun yerini logothetes almigt1.2?

Zacos ve Véglery koleksiyonundaki 1.3:2849 numarali mu-
hiirde, benzer bir kartal figiiriiniin kanatlarinin arasinda ustte yer

20 Kartall miihiirler igin bkz. G. Zacos ve A. Véglery, “Seals with Representation of Eag-
les”, Byzantine Lead Seals, 1.1:489-546.

21 Bulgurlu, Kursun Miibiirler, 24. Laurent, hagh hitap monogramlarim tiplerine gore
tabloda gostermistir; V. Laurent, La Collection C. Orghidan (Paris, 1952), lev. LXX.
Sik kullanilan hagh hitap monogramlarinin tablosu igin bkz. Bulgurlu, Kursun Miibiir-
ler, 332, tablo 3.

22 N. Oikonomides, Les listes de préséance byzantines des IX® et X* siécles (Paris, 1972),
319-321; ay., “Eparchos of the city”, ODB 1:705. T o 'Enagywuov Bifitov (Cod. Ge-
nevensis gr. 23) [Cevirileri ve tipkibasimlari igin bkz. Le Livre du Préfet ou I'édit de
Pempereur Léon le Sage sur les corporations de Constantinople, gev. J. Nicole (Cenevre,
1894); E. H. Freshfield, Roman Law in the Later Roman Empire. Byzantine Guilds,
Professional and Commercial. Ordinances of Leo VI c. 895 from the Book of the Epar-
ch (Cambridge, 1938); The Book of the Eparch, ed. 1. Dujcev (Londra, 1970).
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alan monogramda Petros Eparchos okunuyor. Ayni hagh hitap
monogrami ise mithriin 6n yiiziinde bulunuyor. Dénem aymidir.2
Monogramdaki harfler ayni1 zamanda chartoularios olarak ¢oziile-
bilir: Chartoularios, hem kilise hem devlet yonetiminde farkli idari
boliimlerde ¢alisan bir memurdur.2

Zacos’un bahsi gegen mithiir koleksiyonunun 6nemli bir kismi
1920-1940 yillar1 arasinda Istanbul deniz surlarinin 6niindeki
sahillerden edinilmigtir, yani Theodosius Limanr’na uzak olmayan
bir bélgede bulunmustur.?

23 Oikonomides, “Usual Lead Seal”, 147-157.

24 ODB 1:416.

25 Bulgurlu, Kursun Miibiirler, 12: Zacos miihiir koleksiyonu; 15-19 6nemli miihiir ko-
leksiyonlar1. 19. yiizyilin sonu, 20. yiizyilin baginda istanbul’un Beyazit semtinde yapi-
lan ingaat kazilarindan ¢ikan molozlar deniz surlarinin 6niindeki kiyilara dokiilmiistiir.
Lodos estikge dalgalar molozlarin arasindaki kurgun miihiir, sikke, kandil gibi objeleri
meydana gikarirdi ve bu objeler de Kapaligarg’da satilirdi. Bu objeler arasinda yer alan
mithiirlerin koleksiyonunu yapan Zacos’un da Kapaligargr’da antikaci ditkkani vardi.
Schlumberger de koleksiyonu igin aym kaynaktan faydalanmigtir. Bu molozlardan ¢1-
kan miihiirler nedeniyle de Bizans devlet argivinin eski Beyazit semtinde oldugu diigii-
niilmektedir. Bkz. Bulgurlu, Kursun Miibiirler, 12: Schlumberger miihiir koleksiyonu.
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KATALOG NO. 4
Resim 4a-4b: Eulampios, patrikios kai logothetes tou Sakellion kai tou Stratiotikon, Env.
no. K.D.2024/5 2007.

4. Eulampios, patrikios kai logothetes tou Sakellion kai tou
Stratiotikon (MS 7.-8. yiizyil)

Env. no.: K.D.2024/5 2007

Cap: 28 mm

Tarif: lki defa basilmis. Cok iyi durumda. Yazilar ve bordiir
belirgin ve giizel ¢izilmis.

Yayin: V. Laurent, Le corpus des sceaux de I'’Empire byzantin,
2 cilt (Paris, 1963-1981), 2: no. 533; Zacos ve Véglery, Byzantine
Lead Seals, 1.1: no. 801a ve 801b; PmbZ, no. 1670.

On yiiz: Bes satir yazi, besinci satir eksik. Ustte ve altta iki
kivrilmig dal arasinda hag siisti. Celenk bordiir.

»+2|+EVAAM|NIOVMA|TPIKIOV|SAOT 09]... |

Arka yiiz: Beg satir halinde yazinin devami, beginci satir eksik.
Ustte ve altta iki kivrilmis dal arasinda hag siisii. Celenk bordiir
yarim kalmugtir.

2 +2|TOVCA|KEAAIBS|.OVCTPA|T.OTIK|..|x +.«

EdAopmiov, tatpikiov (kai) Aoyod [étn] 100 caxelAiov (xai) [1]
ov otpat[i]otik(ov)

Acgiklama: Giizel ve nadir bir muhir, ince is¢iligi dikkat geker.
Eulampios, patrikios, logothetes onemli bir yoneticiydi. Ug numa-
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rali Petros Eparchos miihriinde bahsettigimiz gibi, MS 7. ylizyilin
sonlarinda eparchos makami 6nemini yitirir. Logothetes, miilki
yonetimde sekretonun (idari birim) basiydi; MS 8. yiizyilda, idari
birimler bagimsiz olunca, bazi yeni birimlerin bagina logothetes
gecmigtir. Bu kisilerin miihiirlerinde patrikios gibi yiiksek unvan-
lara sahip olduklari gorillmektedir.?* Eulampios, patrikios, logo-
thetes tou stratiotikou olarak askerlerin 6deyecekleri vergi tuta-
rin1 veya vergi muafiyetini ve ordunun mali iglerini kontrol eden
gorevliydi.?’ Hem devlet hem kilise hazinesine sakellion denirdi.
Logothetes tou sakelliou olarak Eulampios ayni zamanda devlet
hazinesi bélimuniin sorumlusuydu. Zacos’a goére, mithrumuzde-
ki makam sadece Eulampios’un miihiirlerinde gériinmekte, yazili
kaynaklarda gegmemektedir. Bizim miihriimiizden, icerik ayni fa-
kat stili farkli oldugundan, Eulampios’un ikinci bir boulloterion
yaptirdig: anlagilmaktadir.?®

26 Patrikios en yiiksek unvanlardan biridir. On dokuz unvanin yedinci sirasinda yer alir.
MS 9. yiizyilda ise 6nem sirasina gore on birinci siradadir. Onemli kurumsal gérevlerde
bulunanlarin miihiirlerinde sik rastlanir. 11. yiizyilda ise 6nemini yitirmigtir. Bulgurlu,
Kursun Miibiirler, 275; Oikonomides, Les listes de préséance, 92, 294-5; “Patrikios”,
ODB 3:1600.

27 “Logothethes tou Stratiotikou”, ODB 2:1248; R. Guilland, “Les logothétes: Etudes
sur Ihistoire administrative de ’Empire byzantin”, REB 29 (1971): 25-31. Guilland’in
galigmasi, logothetes makami ve ona bagh gesitli kurumlar iizerine kapsaml bir ma-
kaledir. Ancak miihriimiizde goriinen logothetes tou sakelliou makami makalede yer
almamaktadir. MS 790 yilinda imparatorige Eirene’nin Sicilya’ya génderdigi loannes’in
makamu sakellarios ve logothetes tou stratiotikou logothesiou olarak geger, ancak logo-
thetes tou sakelliou olarak adi bulunmaz; Guilland, “Les logothétes”, 30. Sakellarios,
imparatorluk hazinesinin sorumlusudur.

28 Boulloterionu eskimig veya kaybolmus olabilir.
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KATALOG NO. 5
Resim 5a-5b: Euphemios, basilikos protostrator, Env. no. K.D.2148/3.

5. Euphemios, basilikos protostrator (MS 9. yiizyiln ikinci yarisi)

Env. no.: K.D.2148/3

Cap: 26 mm

Tarif: Mihiir iki kere basilmis. Sol alt kismu kirik ve eksik. Arka
yuiziin son iki satir1 silik durumda.

On yiiz: Hagh hitap monogrami, ©eotéke BoriBet. Inci bordiir.
Hag kollarinin arasinda ¢ TO-CUO-..-A0

Arka yiiz: Hagla baslayan iig satir yazi. Ustte iig inci siisii. Inci
bordiir.

-+ EVP|HMIUR|A.CTPATI|W.

Oeotdke PoriBer 1@ 6@ [dov]Ap Evenuid Blaciik®) (tpwto)
otpdrolp]

Agiklama: ‘ TO-CW-..-AW: MS 8. yiizyildan itibaren genellikle
hagli hitap monogramlarina eklenen bu s6z dizisi “kulun”
anlamina gelir.

Ender bir miihiir. MS 9. yuzyilda, basilikos protostrator, im-
paratorun ahirlarinin yoneticisi ve bas seyisidir. Gorevi, impara-
tor ata bindigi zaman, 6rnegin torenlerde, yolculukta ve savagta
daima yaninda bulunmakti. Protostratorun altinda stratorlar (se-
yisler) ve ahirlardan sorumlu farkli gruplar vardi. Euphemios, Gu-
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illand’in protostratores listesinde yer almamugtir.?’ imparatora ya-
kinlhigindan dolay, protostratorun bagka 6nemli mevkilere yiiksel-
me imkani vardi. Ornegin, bilindigi gibi, Imparator Makedonyali
L. Basileios, kariyerine Konstantinopolis’te stratos olarak baglayip
III. Mikhael’in begenisini kazanmug, sarayda protostrator olmus,
zamanla ortak-imparator seviyesine yiikselmis, iki y1l sonra ise III.
Mikhael’i 6ldiirtiip 867 yilinda kendisi imparator olmustur.

29 R. Guilland, Recherches sur les institutions byzantines, 2 cilt (Berlin, 1967), 1:478-497;
ODB 3:1748-1749.
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KATALOG NO. 6
Resim 6a-6b: Demetrios, bypatos kai komes tou Hierou, Env. no. K.D.2148/1.

6. Demetrios, hypatos kai komes tou Hierou*
(MS 9. yiizyilin birinci ¢eyregi)

Env. no.: K.D.2148/1

Cap: 26 mm

Tarif: Cok iyi durumda. Yazilar diizgiin.

On yiiz: Hagh hitap monogrami, .0-C0O-A%-AW Inci bordiir.

Arka yiiz: Hagla baglayan dért satir yazi. Inci bordiir.

+AIMH|TPIOVIIA.|S KOMHT,. [lepoy

Oeotdxe BorBet [T]d 6@ dovAe AMuntpie Vndte (koi) kKOuNT(L)
[t(00)] ‘Iepolv]

Agiklama: Hypatos, yitksek makama sahip kigilere verilen bir
unvan olup eski Roma konsiil mevkisine kargilik gelir. Demetrios,
Istanbul Bogazr'nin Karadeniz’e yakin sahilinde, Anadolu Kava-
grndaki Hieron (bugiinkii Yoros) Kalesi’nin kumandaniydi. Ko-
mesin gorevi, Bogaz’t Karadeniz’den gelen diigmanlardan koru-
mak ve vergi ile giimrik toplamakti.®® Canakkale Bogazi’ndaki
Abydos’ta da Konstantinopolis’e girisi kontrol etmek i¢in benzer
bir gimriik noktas: kurulmugtu.3?

30 Hieron (Yoros) ve Abydos giimriik kapilari igin bkz. H. Ahrweiler, “Fonctionnaires et
bureaux maritimes a Byzance”, REB 19 (1961): 242-243.

31 “Komes”, ODB 1:484-485.

32 Komes tou Hieron miihiirleri igin bkz. Zacos ve Véglery, Byzantine Lead Seals, 1.2: no.
1333, 2077 ve 2358. No. 1333 miihriinde Georgios hem Hieron hem Abydos komesi
gorevinde bulunuyor.
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KATALOG NO. 7
Resim 7a-7b: David, patrikios, basilikos protospatharios kai strategos, Env. no.
K.D.2148/4.

7. David, patrikios, basilikos protospatharios kai strategos
(MS 9. yiizyil)

Env. no.: K.D.2148/4

Cap: 31 mm

Tarif: Miihriin sag ve sol bosluklar: silik.

On yiiz: Hagh hitap monogrami. .0-CO-..-.. Cizgi bordiir.

Arka yiiz: Dort satir yazi. Hag ile bitiyor. Cizgi bordiir.

AADINTPIK.|BACH.]..CT. +

Oeotdxe Ponbet [1]d 6@ [BovAw] Aa(B1)d n(a)tpik(ie)
B(acirk®) (tpwro) on[abopid] [(kai)] otlp(atiyd)]

Agiklama: AAA, Aa(B1)8’in kisaltmasidir. Protospatharios, miz-
rak tasiyanlarin bagi manasina gelir. MS 8. yiizyildan 11. yiizyi-
la kadar, protospatharios, verilen en yiiksek unvanlardan biriydi;
buna basilikos (“imparatora hizmet eden”) eklenince sarayda im-
paratora yakin bir kisi oldugu anlagihir.?®

33 Bulgurlu, Kursun Miibiirler, 277; Oikonomides, Les listes de préséance, 92, 291, 297,
“Protospatharios™, ODB 3:1748.
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KATALOG NO. 8
Resim 8a-8b: Konstantinos, patrikios, basilikos protospatharios kai Eparchos Poleos, Env.
no. K.D.2058/6 2009.

8. Konstantinos, patrikios, basilikos protospatharios kai
Eparchos Poleos (MS 9. yiizyilin ikinci yarisi)

Env. no.: K.D.2058/6 2009

Cap: 24 mm

Tarif: Baski ortalanmamig, saga kaymig. Miihiir pulu yaziya
gore kiigiik gelmis, son satir sigmamus. Yazilar ¢ok diizgiin.

Yayin: Benzerleri ancak farkl boulloteriondan: K. M. Konstan-
topoulos, Bugavtiaxd MoAvBdopoviia. H Sviloyn Avaotaociov
K. IT. Ztauovln (Atina, 1930), no. 16 (resim yok); Zacos ve Vég-
lery, Byzantine Lead Seals, 1.2:1820; E. McGeer, J. Nesbitt ve
N. Oikonomides, ed., Catalogue of Byzantine Seals at Dumbar-
ton Oaks and in the Fogg Museum of Art, Volume 5: The East
(continued), Constantinople and Environs, Unknown Locations,
Addenda, Uncertain Readings (Washington, D.C., 2005), 22.1; J.-
C. Cheynet, C. Morrisson ve W. Seibt, ed., Les sceaux byzantins de
la collection Henri Seyrig (Paris, 1991), no. 133; PmbZ, no. 3956.

On yiiz: Hagh hitap monogrami, @eotéxe Bonfet. TW-C.-AS-..
Cizgi bordiir.

Arka yiiz: Hagla baglayan bes satir yazi, besincisi zedelenmis.
Cizgi bordiir.

+KONC|TANTINO..| TPIKIOR..|.MAGSE.]...NO.
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Oeotoke Ponber 1@ o[@looV[h@] Kwvoltlavtive [raltpikio
Blacrk®) [(rpwt0)] [c1mab(apid) (xai) élraplx[®] TT6[Aewg]

Acgiklama: TI6Aewg, Konstantinopoleos™u isaret eder. Patriki-
os ve basilikos spatharios unvanlarina sahip olan Konstantinos,
Eparchos Poleos olarak baskent Konstantinopolis’in en kidemli si-
vil yoneticisiydi. Eparchoslarin arasinda daima en 6nemlisi, Epar-
chos Poleos sayilirdi.?*

Miihiir pulu kigitk oldugu igin yazinin bir kismi sigmamgtir.
Konstantopoulos’un eserindeki 6rnekte tamami okunmaktadir
(resimsiz). Ilging olarak, diger 6rneklerde, Seyrig, Zacos ve Véglery
ve Dumbarton Oaks koleksiyonlarinda miihiir pulu ¢aplar1 daha
buyiiktiir. Bu, acaba bizim miithriimiiziin basildig: sirada Konstan-
tinos gereken biiyiiklikte pul mu bulamamisti sorusunu akla getir-
mektedir. Konstantopoulos’un ve Laurent’in yayimladig 6rnekte’’
muhtemelen aym1 Konstantinos heniiz patrikios unvanina sahip ol-
mamugtir. Laurent, MS 9. yiizyilda Eparchos Poleos pozisyonunda
iki Konstantinos’un bulundugunu yazar: 866 yilinda Konstantinos
Myares ve 1. Basileios doneminde Konstantinos Kapnogenes. Mii-
hiirlerdeki Konstantinos’un bunlardan biri oldugu disunilebilir
der. Ancak Dumbarton Oaks koleksiyonunda yer alan ve bizim
katalogumuzdaki miihriin paraleli olan miihiir Zacos ve Lau-
rent’dakilerden daha erken bir zamana tarihlenmis olup igiincii
bir Konstantinos’a ait oldugu diigiiniilmektedir.

Laurent’in yayimladig1 Konstantinos Eparchos Poleos miihriin-
de, Konstantinos’un unvani igin sadece basilikos protospatharios
yazihdir, yani heniiz patrikios unvanina yiikselmemistir.>¢ Arka
yuzii ayni olan ancak 6n yiiziinde basamak iizerinde hag ve gevre-
sinde hitap duasi bulunan Konstantinos’a ait bir Eparchos Poleos
mithrii daha yayimlanmigtir.?”

34 Bkz. bu makaledeki katalog, miihiir no. 3, Petros Eparchos.

35 V. Laurent, Le corpus des sceaux de I’Empire byzantin, 2 cilt (Paris, 1963-1981), 2: no.
1003 (resim yok).

36 Miihiirlerin degerli bir unsuru da aym kisinin farkh unvanlarini ve/veya gérevlerini
takip etmeyi miimkiin kilmalaridir; Konstantinos’un miihiirlerinde oldugu gibi.

37 J. C. Cheynet, T. Gékyildirim ve V. Bulgurlu, Les sceaux byzantins du Musée archéo-
logique d’Istanbul (istanbul, 2012), no. 2.68. Burada yer alan miihiir kétii durumdadir.
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KATALOG NO. 9
Resim 9a-9b: Thomas, patrikios kai magistros, Env. no. K.D.2144/2 2009.

9. Thomas, patrikios kai magistros (MS 8. yiizyil)

Env. no.: K.D.2144/2 2009

Cap: 28 mm

Tarif: Alttaki kanal agzi tahrip olmus. On ve arka yiizlerde son
satir eksik. Oldukga kalin. Gri patinali.

On yiiz: Dért satir yazi, dordiinciisii ezik. Bordiir belirsiz. Bir
dua yazilmusg:

KE|PVAAT|TEOV|MAN

Arka yiizz Hagla baglayan ti¢ satir yazi, dordiincisii ezik.
Bordiir belirsiz.

+MNATP|IKIONK |AIMATIC]....

K(Vpve porotte Owpav natpikiov kod paryic[tpov]

Aciklama: Magistros, ge¢ Roma ve erken Bizans dénemlerinde im-
paratorun danigmani, hikim ve sivil yonetimin bagtydi (magister offi-
ciorum); ancak MS 8. yiizyilda sadece bir unvan olarak geger. Bizans
Imparatorlugu’na bagh bazi vasal kralliklarin prensleri magistros
unvanini ailede tutabiliyorlardi.’® Ayni donemden diger bir Thomas
patrikios ve magistros mithrii yayimlanmugtir. Ancak farkli olarak bu
mithriin 6n yuziinde hagh hitap monogrami bulunmaktadir.®

38 ODB 2:1267; Oikonomides, Les listes de préséance, 47.
39 Zacos ve Véglery, Byzantine Lead Seals, 1:3211; ve PmbZ, no. 8434.
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KATALOG NO. 10
Resim 10a-10b: Tahrip olmug mithiir, Env. no. K.D.2144/4 2007.

10. Miihiir, tahrip olmus (MS 9. yiizyil)

Env. no.: K.D.2144/4 2007

Cap: 28 mm

Tarif: Tahrip edilmis. Ortasinda iki delik agilmustir. Iki yiiziinde
de bir iki harf okunuyor fakat yazilar tamamen tahrip olmus du-
rumdadir.

On yiiz: Hagh hitap monogrami. Bordiir belirsiz.

Arka yiiz: Dort satir yazi, tgiincii satirin sonunda S dordiinci
satirda P€.

Bordiir belirsiz.
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KATALOG NO. 11
Resim 11a-11b: Petros, anthypatos patrikios basilikos protospatharios epi tou
Chrysotriklinou kai sakellario, Env. no. K.D.2024/9 2007.

11. Petros, anthypatos patrikios basilikos protospatharios epi tou
Chrysotriklinou kai sakellario (10. yiizyilin ikinci yarisi)

Env. no.: K.D.2024/9 2007

Cap: 22 mm

Tarif: iki kere basilmig. Baski sola ve asagiya kaymis. Korozyo-
na ugramis.

Yayin: Laurent, Corpus, 2:763; PmbZ, no. 26490. Benzer: L
Jordanov, ed., Corpus of Byzantine Seals from Bulgaria, 3 cilt
(Sofya, 2003), 3:883-884.

On yiiz: Basamak iizerinde patrik hagi, hagin dibinden sol ve
sagdan yukari dogru kivrilan dallar. Baski kaydigindan, basamak-
lar eksik. Cevre yazisi. Inci bordiir.

ceeen. COABAQ

Arka yiiz: Hagla baslayan. Inci bordiir.

+NETP.|ANOVMA.|.ATPIK-R-A.|ENIT. XPVC|TK..RC.|

[@eotoxke PBonber @] 0@ dovAw] Métp[lw] avBund(tw) [rlot-
piki(@) PBlaciik®) (npwro)c(nabapi)] énit(od) yxpuvolotplic(Ai-
vov) [x(a1) olakkerap(ie) ]

Aciklama: Laurent’in yayininda paralel mithiir tam oldugundan
bizim mithriimiiziin kayip olan son satirini tamamlamak miimkiin
olmugtur.
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Basamak iizerine hag, 10. yiizyil miithiirlerinde sevilen bir mo-
tifti. Anthypatos (“eski konsiil”), 10. yiizyilda sadece bir unvandir.
Epi tou Chrysotriklinou, erken devirde Bityiik Saray’in unli al-
tin kabul salonunun diizeninden ve orada yapilan merasimlerden
sorumlu olan aristokrat ve imparatorun damigmani olup sarayin
en onemli gorevlilerinden biriydi. Bizim mihriimiiziin déneminde,
yani 10. yuzyilda, epi tou Chrysotriklinou genelde artik basilikos,
protospatharios gibi saraylilara verilen yiiksek bir unvan olmug-
tur; fakat Petros’un ¢ok unvami oldugundan, Chrysotriklinos'ta
halen gérevli yonetici oldugu diigtiniilebilir.*

40 Oikonomides, Les listes de préséance, 299; Bulgurlu, Kursun Miibiirler, 262.
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KATALOG NO. 12
Resim 12a-12b: Stephanos, kouboukleisios kai klirikos, Env. no. K.D.2024/8.

12. Stephanos, kouboukleisios kai klirikos
(10. ytizyilin ikinci yarisi)

Env. no.: K.D.2024/8

Cap: 21 mm

Tarif: Alt sag boglukta darbe yemis. Guzel isgilik.

On yiiz: Giizel isgilik. Basamak iizerinde patrik hagi; hagin
orta yerine bir ¢apraz hag eklenmig; hagin dibinden yukar1 dogru
kivrilan dallar uzun ve siislii. Inci bordiir. Cevre yazisi:

+KEROHOBIETW......

Arka yiiz: Yazimin devami, hagla baslayan bes satir yazi. Inci
bordiir.

+CTE|.ANOKB|KKRAIC||KAIP|IKW

K¥pte Bonfet 1dlod Sovre] Ztepav(ew) kou[Bov]kAeio(io) (xoi)
Blaodik®) kA(n)ptkd

Agiklama: Kilise miihriidiir. Kouboukleisios ¢ogu zaman sara-
yin kilise igleri ile ilgilenen kigilere imparator tarafindan verilen
unvandir; gorev olarak ise, kouboukleisios patrigin veya saraydaki
bagrahibin resmi salonunun sorumlusuydu. Rahiplere klirikos de-
nirdi. Aym1 donemden benzer ikonografyaya sahip bir mithiir La-
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urent*' ve Zacos’ta*? mevcuttur, ancak degisik ve 6zel bir bordiirii
olan bu miihiirde 6nce klirikos, sonra kouboukleisios yazilmigtir.
Aym kigiye ait olabilir; farkli boulloterion kullanmilmgtir.

41 Laurent, Corpus, 5.1: no. 149.
42 G. Zacos ve W. Nesbitt, Byzantine Lead Seals (Bern, 1984-1985), 2:290.
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KATALOG NO. 13
Resim 13a-13b: Phelomates, basilikos protospatharios, Env. no. K.D.2058/7 2009.

13. Phelomates, basilikos protospatharios
(10. yiizyilin birinci geyregi)

Env. no.: K.D.2058/7 2009

Cap: 29 mm

Tarif: Miihriin ortasinda ¢apraz sekilde iki delik mevcuttur.
Silik.

On yiiz: Basamak iizerinde hag. Cevre yazisi Meryem’e hitap
duas:. Inci bordiir.

+KEROHOIETWCWAOVA.

Arka yiiz: Hagla baslayan beg satir yazi.

+ PH.O|[MATHRAC|H.I..AC|MA... HO|A.HN.

+Kvpie Borifet 1® 6@ dovA[w] Pn[Alopotn Blaciiik®) (tpwto)
onal[Bapl(i)e

alulv :

Acgiklama: Phelomates ender bir isimdir. Dua ile birlikte sadece
ismini ve unvanlarin1 yazmig, “Amen” ile bitirmigtir. Mithiir daha
sonra biri tarafindan diigme veya phylaktarion (koruma amagh
kolye) olarak kullanilmigtir.

3N
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KATALOG NO. 14
Resim 14a-14b: Theodoros, basilikos protospatharios kai epi tou Chrysotriklinou
(logothetes basilikon agelon?), Env. no. K.D.2144/3 2009.

14. Theodoros, basilikos protospatharios kai epi tou
Chrysotriklinou (logothete basilikon agelon?) (10. yiizyil)

Env. no.: K.D.2144/3 2009

Cap: 31 mm

Tarif: ki defa basilmis. Kanal agizlari kirik ve eksik, kanal
boyunca hafif ¢atlak. Giizel yazilms.

On yiiz: Basamak iizerinde siislii patrik hagi. Cevre yazisi
Meryem’e hitap duas. Inci bordiir.

+KEROHIO.ITWCVAOVA

Arka yuz: Hagla baglayan beg satir yazi, besincisi ezik:
Logothetes Agelon.

+OEVA|VPVR A CIMAGSEMIT|XPV. TP |A..RA

K¥pie Bonbet 10 6@ 300Am Oeodbpw B(aciAkd) (Tpwto)
onaBlopid] (xai) émi t(0D) xpuloo] ltplikAivov] AolyoBétng
Blacilikdv) dyehdv]

Agiklama: Chrysotriklinos igin bkz. mihir no. 11.

Son satir ezilmis olmasina ragmen ti¢ harf okunakli, bu harflerden
logothetes basilikon agelon gorevini tammlayabiliriz: Logothetes
ton agelon, devlete ait askeriyenin ve postanin kullanimi igin at ve
katir suirtilerinin ve yetistirildikleri arazilerin sorumlusu; logothetes
basilikon agelon, imparatora ait at ve katir siiriilerinin, ayn1 zamanda

bunlarin yetistirildigi imparatorluk arazilerinin sorumlusudur.*}

43 Guilland, “Les logothetes”, 71-75; ODB 2:1247.
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KATALOGNO. 15
Resim 15a-15b: Paulos, protospatharios kai strategos tou Aigaion Pelagous, Env. no.
K.D.2024/7 2008.

15. Paulos, protospatharios kai strategos tou Aigaion Pelagous
(11. ytizyil)

Env. no.: K.D.2024/7 2008

Cap: 23 mm

Tarif: iki defa basilmigtir. Ortasinda bir delik agilmig durumdadr.

On yiiz: Aziz Theodoros biistii, haleli kivircik sagli, halesinin
bordiirii incili. Sag elinde mzrak, asker kilikl. Sigla tam
okunmuyor. Inci bordiir.

®le.].. - ol.

0 &(y106) Oledd]olpoc]

Arka yiiz: Hagla baglayan alti satir yazi; altina satir tahrip
olmugtur. Meryem’e hitap duas: ile baslayan yazinin geri kalani
delikten dolay1 tam okunamaz durumdadir. Inci bordiir.

+KERO|MAVAOA|C.A.APS|C.PATIF|...CAY...

K(Vpve Blor)B(e1) MavMw) (tpwto)ol nla[B]lap(d) (ko) oltp]
at()Y(®) [t(ov) Ayaio M(e)A(a)y(ovg)

Agiklama: Protospatharios kai strategos tou Aigion Pelagousu
ifade eder. Strategos: Erken devirde general, ancak 11. yiizyilda bir
themanin (eyaletin) komutanidir. Aigaion Pelagous: Ege Denizi,
Adalar. 11. yiizyilda, adalarda ticari faaliyetler devam ediyordu,
hacca gidenler ve Haghi Seferleri’ne katilanlar adalarin limanlarini

kullaniyorlardi. Paulos, Ege Adalar’nin askeri komutaniydi.*

44 E. Malamut, Les iles de 'Empire byzantin: VIIIc-XI1I¢ siecles (Paris, 1988), 2:546-561.
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Kirklareli, Hierapolis ve Tokat Arkeoloji
Muzelerinden Yayimlanmamig Patrik
Miihirleri Uzerine Gdzlemler

Nilgiin Elam’

Sphragistik ya da sigillografinin malzemesi olan kursun miihiir-
ler, Bizanshlarin birbirleriyle olan resmi ya da gayriresmi yazig-
malarina eglik ederdi. Konstantinopolis disinda bulunan her bir

Anadolu Universitesi, Tarih Boliimii. E-posta: nelam@anadolu.edu.tr

Bu galiyma Anadolu Universitesi Bilimsel Aragtirma Projeleri Komisyonu tarafindan
kabul edilen E1105E98 numaral “Sigillografik Kaynaklar Isiginda Side Tarihi (4.-15.
Yiizyillar)” adli proje kapsaminda desteklenmigtir. S6z konusu malzemenin incelenebil-
mesi, Anadolu Universitesi Proje Birimi’nce desteklenen bilimsel aragtirma projesi ve
Kog Universitesi Anadolu Medeniyetleri Aragtirma Merkezi’nin (ANAMED) sagladig
aragtirma bursu sayesinde gergeklegebilmigtir. Her iki kuruma da tegekkiir borgluyum.
Ayrica, 15 Haziran 2012°de Hierapolis Arkeoloji Miizesi’ndeki sigillografik malzemeyi
¢aligmama izin veren miize eski miidiirii Sayin Hasan Hiiseyin Baysal’a, miizenin su
anki miidiirii Sayin Nail Uyar’a; 27/05/2014 tarihinde Kirklareli Miizesi’ndeki sigillog-
rafik malzemeyi galigmama izin veren miize eski miidiirii Sayin Derya Balkan’a, gimdiki
miidiirii Sayin $ehmuz Tekin’e, miidiir vekili Sayin Nalan Giiven’e ve miidiir vekili
Saym Emir Korkmaz’a; 11 Aralik 2015 tarihinde Tokat Miizesi’ndeki sigillografik mal-
zemeyi ¢aligmama izin veren eski miidiir Sayin Halis Sahin’e, su anki miize miidiir vekili
Sayin Atilgan Kaya’ya tegekkiir ederim. Ayrica bu miizelerdeki sigillografik envanter-
den sorumlu arkeolog Elvan Uysal Altintag (Hierapolis Miizesi), arkeolog Emir Tuzka-
ya, miize aragtirmacisi irfan Candar, miize aragtirmacisi Ilknur Yaz (Kirklareli Miizesi),
sanat tarihgisi Filiz Cevik, sanat tarihgisi Giilhayat Kaya ve arkeolog Emel Dogru’ya
(Tokat Miizesi) tegekkiir ederim.
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mithiir, bu sahislarin baglantilar1 konusunda aragtirmaciya fikir
vermektedir. Miihiirlerin verileri yazii kaynaklarin bilgileriyle
birlestirildiginde bu bilgiler ete kemige buriinmekte ve gergekligi
kanitlanmaktadir. Bu galigmanin amaci, Tiirkiye’deki ii¢ arkeoloji
miizesinde bulunan Photios (MS 858-867 ve 877-886), I. Nikola-
os Mystikos (MS 901-907 ve 912-925) ve II. Niketas Mountanes
(1186-1189) adh ti¢ Konstantinopolis patrigine ait yeni sigillogra-
fik materyali tanitmak ve bu sahislarin miihiirlerinin bulundugu
bolgelerle olas1 baglantilar1 hakkinda yorumda bulunmakuir.

1) Photios, Konstantinopolis Patrigi
(MS 858-867 ve 877-886)

Resim 1: Tokat 6138a
(on yiiz) ve 6138b (arka
yuz). (Fotograf: N.
Elam)

Tokat Muzesi, Env. no. 6138.

Bulundugu yer: Bilinmiyor.

Miizeye gelis sekli ve tarihi: Satin alma/1984.

Cap1: 35 mm. Kalinhk: 3,5 mm.

Benzeri: Vatikan koleksiyonu; Hermitage Miizesi koleksiyonu,
CNG Triton XI, Lot. 1136 (7 January 2008).

Yayinlar: V. Laurent, Les Sceaux byzantins du Médaillier Va-
tican (Vatikan, 1962), no. 152, pl. 21; N. P. Likhadev, “Pecati
Patriarchov Konstantinopolskich”, Trudy Moskovskago Numis-
maticeslago Obsestva, 2 (Moskova, 1899), 60, pl. 3, no.1; aym
yazar, “Njekotorje starejsie tipy peéati vizantijskich imperatorov”,
Numismaticeskii Sbornik 1 (1911): 553, figur 69; ay., Ist. Zna-
cenie, 120 (fotografiyla birlikte); ay., “Datirovannie vizantijskie
pedati”, Izvestija Rossijskoj Akademii Istorii Materialjnoj Kultury,
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2, 1924: 223, dn. 2; Mélanges Capart, 309; Byzantion 11 (1936):
479-480 (fotografiyla birlikte); K. Regling, “Byzantinische Bleisie-
gel I1”, Altertiimer von Pergamon, 1, Geschichte der Untersuchung
und Topographie von Pergamon (Berlin, 1913); “Byzantinische
Bleisiegel III”, BZ 24 (1923-1924): 104; Zacos, Byzantine Lead
Seals, 2: no. 7A. Yayimlanmamis.

On yiiz: Bakire Meryem Hodegetria, ayakta, Bebek Isa’y1 sol
kolunda tutuyor. Sag eliyle Isa’y: isaret ediyor. Dairesel yazt.
VNEPATIA 6EOTOKE BOHOEI. Cift sira inci bordiir.

Arka yiiz: Alt satir yazit. Bir sira ii¢ noktali motifle bagliyor ve
bitiyor. Cift sira inci bordiir.

.| T WAPXIENIC|KONWKWNC|TANTINNO|AEWCNEAC|PWM
HC|...

‘Ynegayla  @eotoxe  Ponfer  Dwtip  dgxemordmp
Kwvotavuvovrmolews Néag Phung

[“En Kutsal Theotokos, Yeni Roma Konstantinopolis’in bagpis-
koposu Photios’a yardim et!”]

Photios’un miihiirleri iki farkh tipolojiye sahip olmakla birlikte
hepsinde Theotokos ikonografisine yer verildigi goriiliiyor.! Her iki
tipteki miihiirlerin én yiiziinde Isa’y1 sol kolunda tutan Hodeget-
ria (Yol gosteren) Meryem figiirii, ilkinde biist olarak,? ikincisinde
ise ayakta® tasvir edilir. “En Kutsal Theotokos, yardim et” ibare-

1 N.Oikonomides, A Collection of Dated Byzantine Lead Seals (Washington, DC, 1986),
no. 53 ve 54. Cotsonis’in gosterdigi gibi, Hodegetria’nin ikonofil partinin sembolii olarak
yiikseligi, Methodios’un Theotokos’un isa Mesih’in insan dogasimin olusumundaki rolii-
nii kutlamasiyla mitkemmelen hizlandirildi. Methodios’un Theotokos’un gerefine epig-
ram ve kanonlar olugturdugu bilinmektedir. Bkz. J. A. Cotsonis, “The Imagery of Patri-
arch Methodios I's Lead Seals and the New World Order of Ninth-Century Byzantium”,
Legacy of Achievement: Metropolitan Methodios of Boston Festal Volume on the 25th
Anniversary of His Consecration to the Episcopate 1982-2007, ed. G. Dragas (Boston,
2008), 369; S. C. Simmons, “The Seal of Approval: Visualizing Patriarchal Power and
Legitimacy in Ninth-Century Constantinople”, Athanor 32 (2014): 20, dn. 24.

2 E. McGeer, J. Nesbitt ve N. Oikonomides, ed., Catalogue of Byzantine Seals at Dum-
barton Oaks and in the Fogg Museum of Art, 6 cilt (Washington, DC, 1991-2009), 6:
no. 113.1.

3 V. Laurent, Les sceaux byzantins du Médaillier Vatican (Vatikan, 1962), no. 152; G.
Zacos, Byzantine Lead Seals, 2 cilt (Basel, 1984), 2: no. 7A. Ayrica bkz. Oikonomides,
Dated Byzantine Lead Seals, no. 53 (Gogsiindeki madalyonda Isa figiirii bulunan Baki-
re Meryem biistii yer alir.); McGeer, Nesbitt ve Oikonomides, Catalogue of Byzantine
Seals, 6:204-205, no: 113.1.

377



378

TURKIYE'DE BIZANS GALISMALARI

siyle baglayan yakarig ciimlesi, arka yiizde “Yeni Roma Konstan-
tinopolis’in bagpiskoposu Photios’a” seklinde tamamlanir. $u ana
kadar ele gecen mithiirlere dayanarak patrik Photios’un dort ayrn
boulloterion (kalip)* kullandig: diigiiniilmektedir. Tokat miihriiniin
benzerleri Vitalien Laurent tarafindan yayimlanan Vatikan Kolek-
siyonu’nda, Zacos korpusunda ve Nicolas Oikonomides’in katalo-
gunda bulunmaktadir. Patrige ait farkh bir boulloteriondan ¢ikan,
dolayisiyla farkli tipolojide olan bir miihiir’ de Laurent korpusunda
yayimlanmustir. En son olarak loannes Leontiades, Selanik Bizans
Uygarhigi Miizesi Koleksiyonu’ndaki farkli bir boulloteriondan
¢ikan bir Photios mithriinii yayimladi. Leontiades’in eserinde Va-
tikan ve Dumbarton Oaks koleksiyonlarinda bulunan mihiirlerle
(Tokat mithrii de dahil) aym boulloteriondan ¢ikan ve dolayisiyla
paralel 6zellikler gosteren bir miihriin (M-212) St. Petersburg’daki
Hermitage Miizesi’nde bulundugunu 6greniyoruz. Daha geg tarih-
li olmasi muhtemel olan bir baska Photios miihrii de George Za-
cos ve Aleksander Véglery tarafindan yayimlanmugtir.” Photios’un
farkh tipolojideki mihiirlerini patriklik makaminda bulundugu
iki donemden hangisinde kullandigini bilmiyoruz. Bilindigi iizere,
Photios, Bizans siyasetini uzun siire meggul ederek dinsel ve sos-
yal karigikliga sebep olan Ikonoklazma devresinin sona ermesin-
den sonraki devirde (MS 858-867 ve 877-886 yillari arasinda) iki
kez patriklik makamina getirilmis bir gahsiyettir. Asil ve segkin bir
ailenin mensubu® olan Photios, sivil biirokraside kariyer yapti.® Se-

4 ODB 1:1858.

S V. Laurent, Le corpus des sceaux de 'Empire byzantin, c. S, L’Eglise. Premiére partie,
1. L’Eglise de Constantinople. A. La hiérarchie (Paris, 1963), 8-9, no. 9.

6 1. Leontiades, MoAvfdéfovila tov Movaelov Butaviwoyv [Molxiouov Ocooatovixs
(Selanik, 2006), no. 79, s. 191-192, dn. 485.

7 G. Zacos ve A. Véglery, Patriarchal Lead Seals of the Years 552-1450 (istanbul, 1986),
no. 7; W. Seibt, “Die Darstellung der Theotokos auf byzantinischen Bleisiegeln, beson-
ders im 11. Jahrhundert”, Studies in Byzantine Sigillography 1, ed. N. Oikonomides
(Washington, DC, 1987), 41, no. 16.

8 Niketas, Vitalgnatii Patriarchae, PG 105 (Paris, 1862), S09A: “0v TV AYeEVv@V TE ®ai
Avavopmv, GAAG X0l TV EVYEVOV xaTd 0Goxa *al TEQLOAVAV.”

9 Pseudo-Symeon’a gore Photios’un dedesi Zacharias, babasinin adh Sergios idi. Annesi
eskiden rahibeydi. Bkz. Pseudo-Symeon, Chronographia, ed. 1. Bekker (Bonn, 1838),
668. Theophanes Continuatus ise Photios’un anne (Eirene) tarafindan imparatorluk ai-
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nato’nun onde gelen figiirlerinden biriydi; aldig1 mitkemmel egitim,
keskin zekasi ve politik becerileriyle sivrilmisti.!° Ortodoks diinya-
daki en yiiksek ruhani makama ¢ikmadan 6nce Araplara gonderi-
len bir elgilik heyetinde yer ald1 (yak. 838).!!

858 yilinda Imparator (Sarhos) IIl. Mikhael (hiik. 842-867) adi-
na idarenin iplerini elinde tutan dayisi Caesar Bardas tarafindan
siirgiine gonderilen Ignatios’un (847-858 ve 867-877) yerine patrik
olarak atandiginda protospatharios unvanina sahip olan sivil bir
biirokratti. Imparatorluk arsivlerinden sorumlu bir protoasekretis
(katip)'? idi.!3 Ruhban sinifindan degildi ve Kilise Kanonu’na gore
rahip olmayan birinin patrik olmasi kabul edilemez bir durumdu.
Ancak bu mesele de derhal halledildi: Patrik olabilmesi igin alti

lesiyle sihriyet baglari oldugunu, dayisi Sergios’un Imparatorige Theodora’nin kiz kar-
desi Eirene ile evlendigini ve Photios’un bu evlilikten iki kuzeni (Stephanos ve Bardas)
oldugunu kaydediyor. Bkz. Theophanes Continuatus, Chronographia, ed. 1. Bekker
(Bonn, 1838), 174.23-175.8. Ahrweiler’e gore Photios, Patrik Tarasios’un (784-806)
yegenidir. Bkz. H. Ahrweiler, “Sur la carriére de Photius avant son patriarcat“, BZ 58.2
(1965): 348-363, ozellikle 350-351 ve 361.

10 loannes Diakon, Vita losephi Hymnographi, PG 105 (Paris, 1862), 940-976, ozellikle
968D-969A.

11 Ahrweiler, “Photius”, 356-361.

12 Asekretes (Latince a secretis), sarayda imparatorun resmi yazigmalarindan sorumlu go-
revli idi. Cogunlukla MS 6. ve 7. yiizyil miihiirlerine yansiyan bu gérevli 12. yiizyildan
sonra ortadan kalkmig goriinityor. Hiyerargide notariosun iizerinde olan bu gorevliler
Hipodrom’un kapali boliimiinde kendilerine ayrilan 6zel yerlerde otururlardi. N. Oi-
konomideés, Les listes de préséance byzantines des 1X* et X* siécles (Paris, 1972), 317;
ODB 1:204.

13 Niketas, Vita Ignatii 509A: “®htov Mo ToondBagLoV Te Hvia xai TQWTOAoNXET|TLY Eig
Gdoxeoéa tig fachidog mpoyewitovrar”, krs. Leo Grammaticus, Chronographia, ed. 1.
Bekker (Bonn, 1842), 240: “ ®d@tov matoudynv avt attod xeLoTovel, Towtaonxefty
Svra xat'éxeivo xagod xai hoyudtatov wivv”; Georgius Monachus Continuatus, Ch-
ronographia, ed. 1. Bekker (Bonn, 1842), 826; Pseudo-Symeon, Chronographia, ed.
Bekker, 668, 671; Theophanes Continuatus, Chronographia, ed. Bekker, 195: “Potio
¢n godlg pev dva yvwelpw avdel, xoomwxfs 8¢ TaEews AVILOLOVPEVE *al THv ToD
mpwtoaonxofing dedoayptéve Tiutyv, Tov Bgdvov £didov Tiis Kwvotavivoumdrews”;
foannes Zonaras, Epitome Historiarum, libri XIII-XVIII, ed. Th. Biittner-Wobst
(Bonn, 1897), 35: “mooyewplletar 8¢ matoudynv tov Potov, dvdga tdv émanpwv
nmpwtoaanxefitig TOTE TUYYGvovTa xal év Adyols dvopacatotatov”; Anonim, Vita Ni-
colai Studitae, PG 105 (Paris, 1862), 908B: “ovtoL mpofdirovral tiva, dimov pv
TOOOYOQEVOUEVOV TOWTOOMRENTNG TOTE VmAQYovta, ¢’ evhafeiq 8¢ xal yvaoel
nolf dpnuiopevov: Gvrep evBVG dnoragBivar xeheboavres, Ta Tig GoXEQWOHVYG
mpeoPeia petayewifovrar.”
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giin i¢inde rahipligin biitiin agamalarindan gegirildigi s6yleniyor;
ilk giin kesis (wovaydg), ikinci giin lektor (okuyucuw/dvayvoong),
tigiinci giin diakonos yardimcisit (Vmodidnovog), dordiincii giin
diakonos (dudxovog), besinci giin kideml rahip (mpeofiteQog)
ve altina giin patrik olarak kabul edildi (t® iepanx® moofag
006vw). Makama atandig1 giin 858 yilimin 25 Aralk giinii (Isa
Mesih’in dogum giinii) idi.'* Ignatios, Photios’un megru yollarla
patrik secilmedigini gerekge gostererek makamina iadesini istedi.
Bu olay, Ignatios ile Photios arasindaki uzun soluklu anlagmazhgin
baglangicini olugturacakti.!s Photios’un atanmasi bir simoni ola-
rak kabul ediliyordu.'®

Niketas’in kaleme aldig1 Ignatios’un Yasaméykiisii (Vita Igna-
tii), Photios’u, yok etmek igin komplolar kurdugu ignatios’un bag
diismani olarak gostermektedir.!” Buna gore, makama ilk atandi-
ginda selefine adaletle muamele edecegine s6z vermesine ragmen
iki ay sonra hakkinda ihanet suglamasiyla sorugturma baglatt:.!®
861 yilinda bagkentteki Hagioi Apostoloi (Havariyun) Kilisesi’nde
topladig) konsilde Midilli Adasi’nda siirgiinde bulunan Ignatios’un
azledildigini ve aforoz edildigini ilan etti.!” Ignatios’u ruhban si-
mifindan gikaran Photios,? iddialarini giiglendirmek igin giiya Ig-
natios’un kendi agzindan yazilmis ve Kilise Kanonu hukukunun
diginda patrik segildigini kabul ettigi 847 yilina ait bir mahkeme
kararini 6ne siirdii.!

Liber Pontificalis’e gore, Papa Nicolaus, Photios’un ruhban si-
nifindan olmadiginin altini gizerek (“ex laicis et ex militia”) onun

14 Niketas, Vita Ignatii S512A.

15 ODB 3:1669; F. Dvornik, The Photian Schism: History and Legend (Cambridge,
1948), 50.

16 P. Karlin-Hayter, “Gregory of Syracuse, Ignatios and Photios”, Iconoclasm: Papers Gi-
ven at the Ninth Spring Symposium of Byzantine Studies, University of Birmingham,
March 1975, ed. A. Bryer ve J. Herrin (Birmingham, 1977), 143. Ignatios ile Photios
arasindaki siyasi gerilim igin ayrica bkz. Dvornik, Photian Schism, 1-70. Simoni kavra-
mi1 hakkinda bkz. ODB 3:1901-1902.

17 Niketas, Vita Ignatii 512D-513A, 528D.

18 Niketas, Vita Ignatii 513A.

19 Niketas, Vita Ignatii 513D.

20 Niketas, Vita Ignatii 517B-520D.

21 Niketas, Vita Ignatii 521C-D.
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Ignatios’un yerine Kilise Kanonu’na aykir1 bir sekilde patrik ya-
pildigini diisiiniiyordu. Imparator III. Mikhael, papanin destegini
kazanmay: timit ederek onu 861 yilinda Konstantinopolis’te top-
lanan konsile temsilciler gondermeye davet etti. Ancak sonradan,
Bizans baskentine gonderdigi legatlarinin (elgilerinin) Photios’tan
riigvet alarak Ignatios’un azledilmesi ve Photios’un atanmasinin
kabul edilmesi y6niinde oy kullandiklarini 6grenmesi Papa Nico-
laus’u kizdirmigt1.22 Nicolaus, Imparator III. Mikhael’e ve Photi-
os’a konsil kararini kinayan 6fkeli mektuplar yazdi.2* Liber Pon-
tificalis’in verdigi bu bilgiler, Papa’nin Zacharias ve Radoalt isimli
temsilcilerini mahkam, patrik ve patrikle birlikte hareket eden
herkesi aforoz ettiginden bahseden kayitla tamamlanmaktadir.?*
Photios’un selefinin ihanetinin kanit1 olarak Nicolaus’a mektup-
lar géndermesi de sahte olduklarinin anlagilmasi yiiziinden bogu-
na bir ¢aba olarak kaldi.?*

Bunun iizerine Photios, MS 867 yilinda bagkentte Papa Nicola-
us’u makamindan indiren ve lanetleyen bir konsil topladi. Bunun-
la da yetinmeyerek kararini uygulamasi igin Frank imparatoru II.
Louis’ye (hiik. MS 850-875) elgiler gondererek onu kendi tarafina
gekmeye calisti. Ancak bu ¢abasi, Imparator III. Mikhael’in saray-
da bir suikasta kurban gitmesi (23 Eyliil 867) ve halefi Basileios’un
elgileri acilen geri ¢agirmasi yiiziinden boga ¢ikt1.%¢

Tarihler 23 Kasim 867’yi gosterdiginde bu kez siirgiine gon-
derilen Photios olacak ve Ignatios yeniden patrik tayin edilecekti.
III. Mikhael’in 6limiiniin ertesi giinii (24 Eyliil), yeni imparator
I. Basileios (hiik. MS 867-886) Photios’u azletti ve derhal Skepe
Manastirr’na siirgiin etti.?” Ertesi giin de Ignatios’u geri donmeye
davet etti.?® Liber Pontificalis de III. Mikhael’in 6liimiinden hemen

22 Liber Pontificalis. Texte, Introduction et Commentaire. vol. 2, ed. L. Duchesne (Paris,
1892), Boliim CVIL, s. 154-155, 158-159, 165.

23 Liber Pontificalis 107.41, 70-72, 75.

24 Niketas, Vita Ignatii 525C-D.

25 Niketas, Vita Ignatii 528D-529C.

26 Niketas, Vita Ignatii 537B-540A.

27 Niketas, Vita Ignatii 540B: “T00 natouagyxot Bpdvov Tov datiov xatafyBater, xai
év povaotnelw tvi xahovpéve Zuémm tovtov eVBVG UreQopiLer.”

28 Niketas, Vita Ignatii 572D-573A.
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sonra Photios’un gérevden alindig1 ve yerine Ignatios’un atandig
yonundeki bilgileri dogruluyor.?

Patriklik sarayindan ayrilirken, Photios ve takipgileri, Ignatios’u
azleden 861 yih konsili ile Roma piskoposunu azleden ve Photi-
os’un komplo ve yalanlarini agiga vuran 867 yili konsilinin kayit-
larini saklamaya galigirken yakalandilar.® ignatios, gorevine dén-
diikten sonra, Photios’u ve onun atadig rahiplerin yani sira ruhani
konularda onunla iletigim kuran herkesi uzaklagtirdi.’! 869/870
tarihinde Konstantinopolis’te bir konsil toplanarak Photios resmen
kinandi ve lanetlendi.?* Niketas’in yazdiklarina bakilirsa, Photios,
siirgiinde gecirdigi on yil boyunca Ignatios’a karg1 planlar yapti
ve Imparator Basileios’un liitfunu kazanmaya galist1.3} Niketas’in
iddiasina gore eski pargdmen tizerine antik karakterlerle yazilmig
(YoGppaorv AleEavdgLvoig), imparatorun soyunu yiicelten bir so-
yagaci ¢ikarmak igin bir plan hazirladig: s6ylenir; Theophanes adli
bir rahip ile birlikte bunu imparatorluk kitiiphanesinden kendi
iiretti (tf peydn todto tod madatiov dmotiBeton PiALodNxr) ve
kaleme aldig1 metindeki yorumuyla Basileios’u o derece etkiledi ki
imparator onu siirgiinden geri ¢agirdi ve huzuruna kabul etti.?*

Photios’u tamamen goézden ¢ikarmayan I. Basileios, onu ¢o-
cuklarinin 6gretmeni olarak atadi. Niketas, son derece suglayici
ifadelerle bundan sonra sarayda sik sik boy gosteren Photios’un
“imparator Basileios’a daha da yaltaklandigimi” kaydediyor. Yine
taraf tutan bir ifadeyle, Theodoros Santabarenos’un yardimiyla Ig-
natios’u kovmak ve makamina geri gelmek i¢in ugragtigini; bunun
imkansiz oldugunu anladiginda, Ignatios’u, gegmiste ruhani konu-
larda aldig: kararlarin gegerliligini kabul etmesi igin ikna etmeye
caligtigini (pavephr eig iegwaivny magd Tod dyiov dexOfval) an-
cak ¢abalarinin sonug¢ vermedigini yaziyor. Bu kayittan anlagildigs-
na gore, Magnaura Sarayr’nda ikamet eden Photios, eksarkboslari

29 Liber Pontificalis 107.76.

30 Niketas, Vita Ignatii 540B-541D.

31 Niketas, Vita Ignatii 572D-573A; 544B: “cigyeL pg v i iegdg Aettovoylag.”

32 Niketas, Vita Ignatii 544D-545D: “xaBawotoi te todtov xal dvabepatifovo.”
33 Niketas, Vita Ignatii 565C.

34 Niketas, Vita Ignatii 565C-568B.
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(manastirlarin bagkesigleri kastediliyor olmali) tayin etmek gibi
gorevleri yerine getirdigi piskoposluk makaminda kald1.3
Ignatios, 23 Ekim 877 tarihinde 6ldii. Photios, ii¢ giin sonra
yeniden patrik atandi.3¢ Bir yandan selefinin aziz ilan edilmesinde
onemli rol oynadi. Diger yandan, Ignatios’un adamlarini siirgiin
etmekle ige bagladi. Yeniden patrik atanmasina karg ¢ikanlari he-
diye, riigvet, unvan bagisi ve makam teklifleriyle yanina ¢cekmeye
caligti. Ayak direyenler, gazabina ugradi. Photios, bu adamlar ce-
zalandirilmak iizere akrabalarindan droungarios tes viglas’” Leo’ya
teslim etti.?® Papa VIIL Ioannes’in (MS 872-882) tepkisinden ge-
kindigi igin, ona bir mektup yazarak gorevine kendi istegi digin-
da devam etmeye zorlandigini agikladi. Mektubuna herhalde onu
Konstantinopolis bagpiskoposu olarak gosteren bir miihiir eglik
ediyordu. Theodoros, Amphilokhios ve Gregorios bagta olmak
lizere taraftarlarimi piskoposluklara atadi. Gregorios, kisa siire son-
ra 6ldiigiinde, Photios ona olan minnettarhigini diizenledigi 6zel bir
torenle gosterdi. Imparator Basileios’un oglu Konstantinos 6ldii-
giinde, onu aziz ilan etti. Imparator I. Basileios’un Photios’un yar-
dimaisi (synkellos) olarak gérev yapan oglu Stephanos’un egitimi
onun sorumluluguna verilmigti. Photios, Basileios’un oglu ve halefi
VL. Leo (hitk. MS 886-912) doneminde Ayasofya’da Andreas ve
Ioannes Hagiopolites’in yonelttigi suglamalarin hedefi oldu. Theo-
doros Santabarenos ile birlikte sorgulama igin Pegai Sarayr’na alin-

35 Niketas, Vita Ignatii 569A.

36 Niketas, Vita Ignatii 569B: “xaitov matoiagyrov émxatarapfaver 6p6vov.”

37 Droungarios (dpovyydgiog): Bizans kaynaklarinda ilk defa MS 7. yiizyilin sonu ve 8.
yiizyilin baglarinda bahsi gegen bu gorevli orduda strategosun ve tourmarchesin ast
idi. Themalardaki 1.000 kisilik birliklerin (droungos) komutanlar1 askeri hiyerarside
gorece yiiksek olan bu unvanla anilirdi. Droungarios tes Viglas (dgovyyéewog tig Bi-
yAag): Kaynaklarca ilk defa MS 8. yiizyilin baglarinda bahsedilmeye baglanan bu komu-
tanlar vigla ya da arithmos denilen birliklerin (tagmata) bagindaydi. Savaglar sirasinda
ve barig zamani sarayda imparatorlarin giivenligi bu gorevlinin sorumlulugundayd:. 10.
yiizyilda droungarios tés Viglas riitbesine generaller ve aristokratik ailelerin mensuplari
ile imparatorun giivenini kazanmg aktif gorevdeki subaylar getirilirdi. Astlari arasinda
topoteretes, chartoularios, komes/komites (kontlar) ve akolouthos gibi tagmada gérev
yapan gorevliler bulunuyordu. Bkz. ODB 1:663.

38 Niketas, Vita Ignatii S69B-572A.
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d1.*® Iddiaya gore, Photios, Imparator Basileios’u oglu Leo’yu koér
ederek kendi akrabalarindan birini imparator yapmaya ikna etmek
icin Theodoros ile birlikte planlar yapmisti. Senato, 6nce plandan
bahsedip sonra reddeden Theodoros’u cezalandirirken, aleyhinde
yeterli delil bulamadig1 Photios’u siirgiine gonderdi.** Photios, Bi-
zans kroniklerine gére Armeniakon arazisinde bulunan Gordon ya
da Bordon Manastiri’na siirgiin edildi.* Pseudo-Symeon’a gore, bu
manastirda 6ldii.*? Tarihi kaynaklar 6liim tarihiyle ilgili bilgi ver-
mese de Photios’un anis1 Ortodoks Kilisesi’nce 6 Subat’taki yortu
giiniinde yagatilmaya devam etti. Aziz Photios Yortusu, Konstanti-
nopolis’in Eremias semtindeki Ioannes Prodromos Manastiri’'nda
kutlanmaya baglandi.*?

Ignatios’un ruhban sinifindan olmadig: igin Ortodoksinin en yiik-
sek dinsel makamina atanmasinin megru olmadig1 yoniindeki sugla-
malari kargisinda Photios da bunlari boga ¢ikarabilmek, makamin-
daki megruiyetini ve otoritesini saglamlagtirmak amaciyla rakibine
kars:1 bir kampanya baglatti. Bunu bagvurdugu sozlii, yazili ve gorsel
araglar vasitasiyla rakibini Ortodoksinin diigmam bir Ikonoklast
olarak gostererek bagardi.* Patrigin yazigmalarina eglik eden mu-
hiirlerde kullanilan ikonografik unsurlar, sembol ve unvanlar, onun
amacina ulagmasinda miikemmel bir arag islevi gordii: Miihiirlerinin

39 Theophanes Continuatus, Chronographia, ed. Bekker, 354-356; krs. Pseudo-Symeon,
Chronographia, ed. Bekker, 700-701.

40 Theophanes Continuatus, Chronographia, ed. Bekker, 354-356; krs. Pseudo-Symeon,
Chronographia, ed. Bekker, 700-701.

41 Bkz. Theophanes Continuatus, Chronograpbia, ed. Bekker, 353-354, krs. Pseudo-Sy-
meon, Chronographia, ed. Bekker, 700; Georgius Monachus Continuatus, Armenianoi
Manastiri olarak kaydettigi bu manastirin Bordon adiyla da bilindigini yaziyor. Bkz.
Georgius Monachus Continuatus, Chronographia, ed. Bekker, 849.

42 Pseudo-Symeon, Chronographia, ed. Bekker, 700: “évBa nai tekevtq.” Bu bilgi, bu
olaylari anlatan ve tamamen aym orijinal kaynaga dayanan diger kaynaklar tarafindan
dogrulanmamugtir.

43 Synaxarium Ecclesiae Constantinopolitanae, ed. H. Delehaye (Briiksel, 1902), col. 448.
Ayrica bkz. ODB 3:1669; R.-]. Lilie ve dig., ed., Prosopographie der mittelbyzantinis-
chen Zeit (New York, 2000), 3: no. 6253.

44 C. Mango, “The Liquidation of Iconoclasm and the Patriarch Photios”, Iconoclasm:
Papers Given at the Ninth Spring Symposium of Byzantine Studies, University of Bir-
mingham, March 1975, ed. A. Bryer ve J. Herrin (Birmingham, 1977), 140. Ayrica bkz.
Simmons, “Seal of Approval”, 17.
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6n yiiziinde Isa figiiriinii tercih eden Ignatios’un** tersine Theotokos
Hodegetria figiiriinii kullanan Photios, Konstantinopolis patrikleri-
nin* bagh kaldiklar1 Ortodoks gelenegi takip ettigini de gostermek

45 Bildigimiz kadariyla Patrik Ignatios’a ait iki farkl tipte ii¢ adet miihiir giiniimiize kadar
ulagabildi. ki donem patriklik tahtina oturan Ignatios’a ait miihiirlerin hangi déneme
ait olduklarini belirlemek miimkiin olmasa da tipolojik olarak ¢ok az degisiklik goster-
dikleri goriiliir. Her birinin 6n yiiziinde sag eliyle teslis isareti yapan ve sol elinde incil
tutan Isa biistii ya da ayakta duran Isa figiirii dikkati geker. On yiizdeki yazitlarda ya
“Isa Mesih, Efendi, yol goster” ya da “Tanri(m), yol goster” geklinde baglayan yakarig
ciimlesi, arka yiizdeki “Yeni Roma Konstantinopolis’in baspiskoposu Ignatios’a” iba-
resiyle tamamlanur. {gnatios miihiirleri igin bkz. Zacos, Byzantine Lead Seals, 2: no.
6; Laurent, Corpus, 5.1: no. 5 ve 6; McGeer, Nesbitt ve Oikonomides, Catalogue of
Byzantine Seals, 6: no. 112.1; Oikonomides, Dated Byzantine Lead Seals, no. 51 ve 52.
Cotsonis, Ignatios’un Isa figiiriinii tercih etmesinin nedeninin ailesinin imparatorluk
makamuyla olan baglantilarimi kullanarak kendi mesruiyetini ve otoritesini geligtirmek
oldugunu o6ne siirdii; bkz. J. A. Cotsonis, “The Imagery of Patriarch Ignatios’s Lead
Seals and the Rota Fortunae of Ninth-Century Byzantine Ecclesio-Political Policies”,
Servant of the Gospel: Studies in Honor of His-All Holiness Ecumenical Patriarch Bar-
tholomew, ed. T. Fitzgerald (Brookline, 2011), 53-55, 6S. imparator III. Mikhael’in
miihriindeki gibi Isa tasviri bu donem ve sonrasinda devam eden teamiile gore sadece
imparator miihiirlerinde kullanilabiliyordu. Ignatios’un miihriindeki Isa biistiiniin im-
parator Mikhael’in miihriindeki ile aym olduguna dikkat ¢eken Simmons, dénemin ger-
gin siyasi atmosferinde, Bizans Kilisesi’nde yeniligin sapkinlikla esanlamli kabul edildigi
gergeginden hareketle aligilmadik bir harekete ya da inanca yonelik her tiirlii egilimin
politik diigmanlarin aleyhte kullanabilecegi bir silaha doniisebileceginin altim giziyor.
Bkz. Simmons, “Seal of Approval”, 20, dn. 26-27. Ayrica bkz. P. Magdalino, “Observa-
tions on the Nea Ekklesia of Basil I, JbOByz 37 (1987): 53. Ignatios, miihiirlerinde Isa
figiiriine yer veren tek patriktir; bkz. Cotsonis, “Imagery of Patriarch Ignatios”, 53-55;
Simmons, “Seal of Approval”, 19-20, dn. 12-14.

46 Konstantinopolis patriklerinin miihiirler ve konsil kayitlar1 gibi belgeler iizerinde
kullandiklar1 unvanlar, MS 4. yiizyildan 13. yiizyila kadarki dénemde farkhlklar
gostermektedir. MS 4. yiizyildan itibaren siirekli olarak Konstantinopolis piskoposu
(¢rdoxomog Kwvotavuvoumdhews) ve Konstantinopolis bagpiskoposu (agyemoxonog
Kwvotavavoundhews) unvanlarimi kullanirlarken MS 9. yiizyilda Patrik Photios ile
birlikte bu unvanlara yeni ilaveler yaptiklar1 gériilmektedir: Yeni Roma Konstantino-
polisi’nin bagpiskoposu (dpxemoxomnog Kwvatavuvovnorews Néag Pdung) ve Yeni
Roma Konstantinopolisi’nin bagpiskoposu ve ekiimenik (evrensel) patrik (qoyiemono-
nog Kwvotavuvoumdrewg Néag Popng xai oixoupevindg natouboyns) gibi. Bu degi-
sim, Bizans bagkentinde imparatorun himayesinde bulunan bu dini liderlerin kendileri-
ni Hiristiyan evreninin en énemli figiirleri kabul eden Roma, Iskenderiye, Antakya ve
Kudiis kiliselerinin bagindaki mevkidaglar1 karsisinda egsitler arasinda birinci (primus
inter pares) konuma koyduklarim géstermektedir. Simmons, Ignatios’un Yeni Roma
bagpiskoposu unvanini sahiplenen Photios’un boylece Konstantinopolis’in Roma, An-
takya, Iskenderiye ve Kudiis kiliselerine iistiinliigii iddiasim siirdiirdiigiinii ileri siiriiyor.
Bkz. Simmons, “Seal of Approval”, 20, dn. 29. Yine de Photios’un bu unvam kul-
lanmasinin Papa I. Nicolaus’'un Roma’nin istiinligii iddiasina dogrudan bir meydan
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istedi.¥” Bunu yaparken de Ignatios’un selefi Methodios’un (MS 843-
847)* miihiirlerindeki* Bakire Meryem’in tasvir tiplerinden biri
olan ve Bebek Isa’ya yol gosteren Hodegetria figiiriine eslik eden
“En Kutsal Theotokos (Tanr’mn Anasi), yardim et” tabirini kul-
landi. Bu bakimdan Photios’un Hodegetria’ya ek olarak Methodios
gibi “En Kutsal” yazitin1 kullanmasi, kendisini saygin Ikonofil pat-
rigin megru halefi olarak tanimlamak yoniinde bilingli bir se¢imdi.
Patrik, “En Kutsal” lakabim kullanarak Hodegetria’mn Ikonofil
parti icin 6nemini de artirdi.’®® (Bununla birlikte Photios, kendisini
Konstantinopolis bagpiskoposu, makam yeri Konstantinopolis’i de
“Yeni Roma” olarak tanimlayan Ignatios’un 6rnegini izledi.’! Boy-
lece, kendi patrik kimligini olugturmak ve mesgruiyetini desteklemek
i¢in Methodios ve Ignatios’un miihiirlerinin belirli yonlerini taklit
etmis oldu.) Bununla selefini yok saymak, kendisini Ignatios’un degil
Methodios’un halefi olarak gostermek istedi. Boyle bir “kampan-

okuma oldugu goriigii hala tartigmalidir. Giinkii bu unvan ilk defa Patrik VII foannes
Grammatikos (837-843) tarafindan kullamilmigtir. Bkz. Zacos, Byzantine Lead Seals, 2:
no. 4; Laurent, Konstantinopolis’in Yeni Roma olarak tamimlanmasim Photios’un Ro-
ma’daki Papa’ya olan saldirgan tutumuna baglamaktadir. Bkz. Laurent, Corpus, 5.1:
XVII; Zacos ve Véglery, Patriarchal Lead Seals, 6. Leontiades, Yeni Roma tabiri ilk kez
foannes Grammatikos tarafindan kullanildiysa, Bizans bagkentinin Yeni Roma olarak
nitelendirilmesinin Photios’un Papaliga yonelik saldirgan tutumuyla ilgisi olmadigim
belirtmektedir. Bkz. Leontiades, MoAvfddfovila, 187, dn. 401-403.

47 Simmons, “Seal of Approval”, 18-20, dn. 16.

48 Methodios’un 843 yilinda Imparator II1. Mikhael tarafindan patriklige atanmas: hak-
kinda bkz. Karlin-Hayter, “Gregory of Syracuse”, 143.

49 Patrik Methodios’a ait miihiirler Ikonoklast hareketin 843 yilinda sona ermesinden
sonra kurulan Ikonofil (ikona taraftari) gelenegin iyi bir 6rnegini sunmasimin digin-
da Ignatios ile Photios miihiirlerinin kargilagtirilabilmesine de imkan saglamaktadir.
Giiniimiize sadece ikisi ulagan Methodios miihiirlerinin 6n yiiziinde (Bakire Meryem)
Hodegetria ikonografisi, ayakta durarak Bebek Isa’y1 gogsiinde tutan ve sag eliyle ona
yol gosteren Theotokos figiirii goriiliir. On yiizdeki yazitta Bakire Meryem’e hitap eden
yakarig ciimlesi (“En Kutsal Theotokos, yardim et!™), arka yiizde “Konstantinopolis
Piskoposu, Tanr’’nin kulunun kulu Methodios’a” ibaresiyle tamamlanir. Methodios
miihiirleri i¢in bkz. G. Zacos ve A. Véglery, Patriarchal Lead Seals of the Years 552-
1450 (Istanbul, 1986), no. 3, figiir 1, s. 6-7. Oikonomides, Dated Byzantine Lead Seals,
no. 50; Cotsonis, “Imagery of Patriarch Methodios”, 374. Ayrica bkz. Simmons, “Seal
of Approval”, 20, dn. 10. ve 11.

50 Cotsonis, miihiirlerinde Hodegetria figiiriiniin yaninda “En Kutsal” tabirini kullanan
ilk patrigin Methodios olduguna dikkat gekti. Bkz. Cotsonis, “Imagery of Patriarch
Methodios”, 374; Simmons, “Seal of Approval”, 20, dn. 10, 15 ve 22.

51 Cotsonis, “Imagery of Patriarch Methodios”, 374.
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ya” ile halefleri tarafindan da izlenen ikona taraftar (Ikonofil) bir
gorsel gelenek olusturdu ve makamindaki megruiyetini saglamlag-
tirmayi bagardi.52 Photios, boyle bir gorsel malzemeyle Ignatios’tan
net bir sekilde ayrilarak kendisini Methodios’un ikonoklazma kar-
sit1 politikalarini izleyen bir ruhani lider olarak gostermeye galigti.
Nitekim Methodios, kaynaklara ilk icraat kilise hiyerarsisinin tiim
kademelerinden eski Ikonoklastlar1 ya da Ikonoklastlarla baglanti-
I kisileri azletmek olan bir patrik olarak yansimaktadir.® Ignatios
ise makama atandiginda Methodios’un politikalarinin ¢ogunu eski
Ikonoklastlarla baris1 saglayabilme iimidiyle bozan bir patrik olarak
taminmaktadir.’ Ignatios’un Ikonofil ve Ikonoklast taraflar arasinda
barig1 saglamak umuduyla ikinci gruba ilimli davranmasi ve Met-
hodios’un Ikonoklazma kargiti politikalarini izlememesi, gerilime
son vermek s6yle dursun, ilk grubu kizdirmigti.** Photios’un Metho-
dios’un mirastyla olan uyumu, ona olan sadakatini ifade etmekten
ok, gorsel olarak rakibi Ignatios’u, selefine ve onun Ortodokslugun
Ikonoklazma hareketine kars1 kazandig1 zafere meydan okuyan sira-
dig1 bir patrik olarak gostermesini sagladi.>

Imgelerin giicii, iki rakip patrigin kendilerini miihiirleri aracihi-
giyla tanimlamasinda 6nemli rol oynamig goriiniiyor. Zira her biri-
nin imgesel se¢imleri megruiyet mesajlarin1 kendi hedef kitlelerine
ulagtirmakta basarisiz oldugunda otoriteleri tehlikeye giriyordu. Ig-
natios’un miihiirlerinde Isa figiiriine yer vermesi, Ortodoksiye olan
sadakatini tam olarak gosteremedi. Bu, Ignatios’u Ikonoklastlarla
baglantilari oldugu yoniinde suglayan Photios ve destekgilerinin eli-
ni giiglendirdi. Ignatios, Bizans Imparatorlugu’nun ¢6kiisiine kadar
en yaygin olarak Hodegetria formundaki Bakire Meryem’i kullan-
maya devam eden haleflerince yalmz birakildi. Photios’un ikonog-
rafi segimi, Ikonofil patrik otoritesinin bagarili bir ifadesi oldu.’”

52 Simmons, “Seal of Approval”, 18-20, dn. 10.

53 Karlin-Hayter, “Gregory of Syracuse”, 141; Simmons, “Seal of Approval”, 20, dn. 19.

54 Karlin-Hayter, “Gregory of Syracuse”, 142; Simmons, “Seal of Approval”, 20, dn. 20.

55 Karlin-Hayter, “Gregory of Syracuse”, 142; Simmons, “Seal of Approval”, 20, dn. 21.

56 Simmons, “Seal of Approval”, 20, dn. 22.

57 G. Ostrogorsky, History of the Byzantine State, gev. ]. Hussey (New Brunswick, 1986),
225; Simmons, “Seal of Approval”, 9, dn. 29.
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Photios’un miihiirlerinde ifadesini bulan “kampanya”nin arka
planinda o donemde Dogu ve Bati kiliseleri arasindaki gergin ilis-
kiler de rol oynadi. Photios, patrik atandigi MS 858 yilinda ken-
disini hem Batr’da hem Dogu’daki dinsel meseleler iizerinde ka-
rar verme yetkisi olan en yiiksek otorite ilan etti.’® Bagpiskopos
unvanim kullanan Photios, hem Ignatios’a hem ruhani iistiinliik
iddiasindaki Papa I. Nicolaus’a (MS 858-867) karsi1 kendisinin
ekiimenik (evrensel) bir ruhani otorite oldugu iddiasini giiglen-
dirdi. Ignatios’un yandaslari, bu gekismeyi Photios’u gayrimesru
ilan ettirmek igin bir firsat olarak goériip Papa’ya bagvurdular.®®
Bu bagvuruyu Ortodoks Kilisesi’ne miidahale igin firsat bilen papa
da Photios’un patrik atanmasini kinamak igin bir konsil toplad
(MS 863).%° Ignatios partisinin Papa Nicolaus’a bagvurmasini Or-
todoks Kilisesi’nin otoritesine isyan olarak goren Photios taraftar-
lari, Ignatios’u Ortodoks inanca sadakatsizlikle suglayarak disla-
miug oluyordu. Mihiirlerinde Meryem Hodegetria imgesini segerek
kendisini Ikonofil ve dogru inancin savunucusu bir patrik olarak
gosteren Photios, boylece hem selefine hem —bagpiskopos unvaniy-
la- Nicolaus’a karsi iistiinliigiinii ileri siirdii.®!

Patrik Photios’un giiniimiize ulagan 260 mektubu bulunmak-
tadir.? Photios’un imparatorluk sinirlari igindeki ya da digindaki

58 Ostrogorsky, History, 225.

59 Karlin-Hayter, “Gregory of Syracuse”, 142; Dvornik, Photian Schism, 85-88. Ayrica
bkz. M. V. Anastos, “The Papal Legates at the Council of 861 and Their Compliance
with the Wishes of Emperor Michael 111", Aspects of the Mind of Byzantium: Political
Theory, Theology and Ecclesiastical Relations with the See of Rome, ed. S. Vryonis Jr.
ve N. Goodhue (Burlington, VT, 2001), 185-200; Simmons, “Seal of Approval”, 20,
dn. 35.

60 Dvornik, Photian Schism, 89; Simmons, “Seal of Approval”, 20, dn. 36.

61 Ostrogorsky, History, 225; Simmons, “Seal of Approval”, 20, dn. 34.

62 Photios’un vaaz metinleri (homiliai) ve mektuplardan (epistolai) olusan eserlerinin gogu
ilk olarak Paul Migne tarafindan bir seride toplanarak Paris’te yayimlandi; bkz. PG
101-105. Baletto, Patrologia serisinde bulunmayan diger mektuplari da (tamami 260
adet) yayimlady; bkz. J. Baletto, Photiou Epistolai (Londra, 1864). Papadopoulos-Ker-
ameus, sadece ilk yirmi bir orijinal metin olmak iizere kirk beg mektubunu daha yayim-
lads; bkz. A. Papadopoulos-Kerameus, S. Patris Photii Epistole XLV (St. Petersburg,
1896). Aristarches, Migne edisyonunda bulunmayan vaaz metinlerini yayimlad; bkz.
S. Aristarches, Photiou logoi kai homiliai, 2 cilt (istanbul, 1900). Oikonomos daha
eksiksiz bir gekilde “Amphilochia” metninin (Atina, 1858) edisyon-kritigini yapmugtir.
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sahislara gonderdigi mektup ve emirnamelere eglik eden miihiirler,
Ortodoksluk diismani ve Ikonoklast olarak gosterdigi selefinin ken-
di aleyhindeki iddialarini gegersiz kilmak ve patriklik tahtindaki
megruiyetini saglamlagtirmak amaciyla uyguladigi stratejide 6nemli
araglar olarak kullanildi. Burada 843 yilinda gocuk yastaki Impa-
rator III. Mikhael’in adina idareyi ele alan naibe iImparatorige The-
odora’min ikonalara ibadeti serbest birakmasiyla birlikte Ikonofil
parti ile Ikonoklast parti arasindaki ¢atismanin Bizans ig siyasetinde
ne kadar bityiik 6nem kazandig1 da gozler 6niine serilmektedir.®®
Tokat Miizesi’nin envanter kayitlarinda kent sakinlerinden biri
tarafindan bulunarak miizeye satildig1 belirtilen Photios miihriiniin
kent civarinda ele gectigini diigiiniiyorum. Bu durum, patrigin Bi-
zans dénemindeki ad1 Dokeia olan kent ve ¢evresindeki bolge ile
iletisim halinde oldugunu gosterebilir. Bilindigi iizere Armeniakon
themasi ve Paphlagonia themasi arasindaki sinirda yer alan Dokeia,
Armeniakon themasi arazisi iginde yer alan bir kale kentti.®* Yazili
kaynaklarda MS 7. yuzyilda (667) askeri birliklerin yerlestirildigin-
den bahsedilen Armeniakon arazisi, izleyen zamanlarda Kapadok-
ya’dan Karadeniz’e ve Euphrates (Firat) nehrine kadar uzanan bir
idari birime donistiiriildii. Asker-koyliilerin (stratiotai) strategos
unvanl: bir komutanin idaresine verildigi bolgede on yedi adet miis-
tahkem kale bulunmaktaydi. Bagkenti Amaseia’ya 113 km uzak-
likta olan Dokeia (Tokat) da bunlardan biriydi. Bizans diinyasinda
eksik olmayan isyanlar ve hiikiimet darbeleri gibi siyasi olaylarda
6nemli rol oynayan ve giiciinii devasa biiyiikliigiinden alan bu the-

Hergenrother ve Papadopoulos-Kerameus, eserlerinde baska patrigin kaleminden gikan
bagka metinleri Photios kiilliyatina ekledi. Bkz. J. Hergenrother, Monumenta greca
ad Photium eiusque historiam pertinentia (Ratisbon, 1869); Papadopoulos-Kerameus,
Monumenta greeca et latina ad historiam Photii patriarche pertinentia, 2 cilt (St. Pe-
tersburg, 1899-1901).

63 Simmons, “Seal of Approval”, 19-20.

64 Armeniakon themas igin bkz. Costantino Porfirogenito, De thematibus, ed. A. Pertusi
(Roma, 1952), 65.48 ve 65.65-66. De thematibus, Dokeion’dan bahsetmiyor. Amaseia
i¢in bkz. De thematibus, 65.66. Wittek, Tokat’in Bizans déneminde Dokeia oldugunu
yaziyor; bkz. P. Wittek, “Von der byzantinischen zur tiirkischen Toponymie”, Byzanti-
on 10 (1935): 11-64. Ramsay Dokeia’y1 yanhghkla Tosya ile 6zdeglestiriyor; bkz. W. M.
Ramsay, The Historical Geography of Asia Minor (Londra, 1890), 267.
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ma, MS 9. yuzyiln ilk yarisinda daraltildi. Armeniakon’dan kopa-
rilan araziler, yeni kurulan Kharsianon, Paphlagonia ve Kapadokya
themalarinin idaresine birakildi. 10. yiizyilda Armeniakon arazi-
sinden koparilan Dogu Karadeniz Bolgesi’nde de Khaldia themas
kuruldu. Kigiiltillen arazisiyle ordu mevcudu ve giicii de azaltilan
Armeniakon themas, Bat1 Karadeniz Bolgesi’yle sinirlandirildi.®
Photios’un MS 9./10. yiizyillara kadar Dokeia’min bulundugu ig
Pontos bélgesini igine alan Armeniakon themasi ile baglantisi, Bi-
zans Kilisesi’nin Imparator III. Mikhael (hiik. 842-867) devrinden
itibaren Konstantinos ve Kesis Kyrillos aracihgiyla yiiriittiigii mis-
yonerlik faaliyetleriyle Ruslarin ve Pontos bolgesindeki halklarin
Hiristiyanlagtirilmasi meselesinden bahseden yazigmalarinda ifade-
sini bulmaktadir.5¢ Photios’un Amaseia’da diakonos®’ ve chartoula-
rios®® olarak gorev yapan Gregorios’a yazdigi, MS 869 ila 872 yilla-

65 MS 629 yilinda kuruldugu diisiiniilen themanin varhgindan bahseden ilk kaynak tarihgi
Theophanes’tit. Bkz. Theophanes, Chronographia, ed. C. de Boor (Bonn, 1883-1885),
348, 352; ODB 1:177; E. Kountoura-Galake, “O¢pa Agueviaxdv”, H Mixpd Aoia
Twv Ocudrwy. Egevves mdvw oty yewyoaduxn pvowyvoula xat mgoowmoygapia twy
Bvtavrivdw Beudrwv tng Mixodg Aclag (7°-11% au.), ed. T. Lounghis (Atina, 1998),
113-161.

66 H. Ahrweiler, “Byzantine Concepts of the Foreigner: The Case of the Nomads”, Studies
on the Internal Diaspora of the Byzantine Empire, ed. H. Ahrweiler ve A. E. Laiou
(Washington, DC, 1998), 7.

67 Diakonos (dudxovog): Kilise hiyerargisinde bagpiskoposun alt kadrosunda gérevli olan,
regiiler ruhban sinifinin yagadig1 manastirlarda bagkegsiglere ya da sekiiler ruhban sini-
findan piskoposlara dini seremonilerde yardim eden rahip. Tagrada gorevli piskoposa
yetkisi dahilindeki idari iglerde ve kilise miilklerinin yénetiminde yardim ederdi. Pisko-
poslar, diakonoslar sinifindan gikardi. Bkz. V. Moustakis, “Audxovog”, Ognoxevrixij
xat HOuaj Eyxvxlonmaldeia (OHE) (1964), 4:1156, 1159; J.-Cl. Cheynet ve dig., Les
sceaux byzantins du musée archéologique d’Istanbul (Istanbul, 2012), 994.

68 Chartoularios (yaprovAdowog, ¢. chartoularioi): x&otng (dokiiman) kelimesinden tiire-
mig bir terimdir. Dénemden doneme degisiklik gosteren gesitli sorumluluklara sahip bir
Bizans idari gorevlisini tarif eder. MS 4. yiizyilda chartoularioslar praefectus praetorio,
magister militum gibi eyalet ya da merkezi idareden sorumlu yiiksek gorevlilere hizmet
etmek iizere istihdam edilen diigiik riitbeli memurlardi. Bkz. G. Schlumberger, Sigillog-
raphie de l'empire byzantin (Paris, 1884), 461; V. Bulgurlu, Istanbul Arkeoloji Miizele-
ri’ndeki Bizans Kursun Miibiirleri (Istanbul, 2007), 266. Kaynaklara chartoularios ile
ilgili yansiyan ilk bilgi MS 7. yiizyila ait Aziz Artemios’un Mucizeleri adli metindedir.
Bkz. A. Papadopoulos-Kerameus, Noctes Petropolitanae (St. Petersburg, 1913), 23-29.
MS 9. ve 10. yiizyillarda, chartoularioslar Bizans bagkentinde ve eyaletlerdeki (genikon,
stratiotikon ve dromon gibi) idari biirolarda gorevli maliyeden ve arsivden sorumlu
yetkililer idi. Ruhban simfinin farkl seviyelerdeki temsilcilerine hizmet eden charto-
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r1 arasina tarihlenen ii¢ mektup bu konuda aydinlaticidir.®® Photios,
ayrica Armeniakon themasinda strategos olan Patrikios Theophy-
laktos’a da 26 Mayis 866 ile 23 Eyliil 867 arasina tarihlenen bir
mektup yazmugtir. Patrigin iislubundan yakin arkadasi oldugu an-
lagilan Theophylaktos’a yetki alanindaki bolgeden bir kisiyi saygin
olmayan davranislarindan dolay: sikdyet ettigi goriililyor. Ondan
yardimsever kisvesine biiriinmiig ve biiyiik bir ihanet i¢indeki bu
ortak diigmani teghir etmesini istiyor.”” Theophylaktos un ad1 869-
870 yillarinda Konstantinopolis’te toplanan Sekizinci Ekiimenik
Konsil’in kayitlarinda da ge¢mektedir.”! Bu sayede onun konsilin
giivenligini saglayan askeri birligin baginda oldugu anlagiliyor.
Photios’un Armenia bolgesiyle baglantisim gosteren bagka
epistolografik kaynaklar da mevcuttur.”> Ermeni Kilisesi’nin basi
(kat’olikos) Zak’aria’ya hitaben yazilmig ve Patrik Photios’a at-
fedilen bir mektup bunun delilidir. Patrigin mektubun hitap kis-
minda Zak’aria’y1 Aziz Thaddeus’un halefi olarak selamlamasi ve

phylaksin benzer gorevleri olmasi iki terim arasinda karigikhiga neden olmugtur. Bkz. J.
Darrouzés, Recherches sur les offikia de I'église Byzantine (Paris, 1970), 20. Merkezi
biirokraside bir chartoularios, sakellon ya da vestiarion diye adlandirilan biirolarin en
yiiksek amiri olabilirdi. Bazi miihiirler, 10. yiizyihin sonundan itibaren genikon ve strati-
otikon tegkilatinda gérevli bir chartoulariosun megas chartoularios unvanin tagidigim
gostermektedir. Chartoularioslar savag zamani orduya komuta bile edebilirlerdi; 12.
yiizyilda askeri sorumluluklar verilen bazi 6nemli kisiler chartoularios gibi unvanlarla
taltif edildiler. 13. yiizyildan itibaren megas chartoularios yiiksek riitbeli bir memurdu.
Efendisinin atina yol gostermekle sorumlu protostrator gibi chartoularios da imparato-
run maiyetindeki 6nemli gorevlilerden biri idi. Bkz. J. B. Bury, The Imperial Administ-
rative System in the Ninth Century, with a Revised Text of Kletorologion of Philotheos
(Oxford, 1911), 83; R. Guilland, Titres et fonctions de ’Empire byzantin (Londra,
1976), lev. XVIII, 405-426; Ayrica bkz. ODB 1:416.

69 B. LaourdasvelL. G. Westerink, ed., Photii Epistulae et Amphilochia, c. 1, Epistularum
pars prima (Leipzig, 1983), no. 100, 137-138, no. 101, 138 ve no. 102.

70 Age., no. 21, 72-73; V. Grumel, Les regestes des actes du patriarcat de Constantinople,
7 fasikiil (Istanbul, 1936), 1.2: no. 567; PG 102: ep. IIL. 6, 929-932.

71 G. D. Mansi, Sacrorum Conciliorum Nova et Amplissima Collectio, c. 16 (Venedik,
1775), 18B: “Theophylacto laudabilissimo patricio.”

72 Photios’un Zak’aria ile yazigmalar1 hakkinda bkz. Grumel, Regestes, 1.2: no. 473 (s.
84-85); no. 481 (s. 88-90), no. 515-516 (s. 103-105), no. 548 (s. 119-120); J. Dar-
rouzés, “Deux lettres inédites de Photius aux arméniens”, REB 29 (1971): 138, 155-
156 ve 156, dn. 1; ayrica bkz. N. G. Garsoian, “The Problem of Armenian Integration
into the Byzantine Empire”, Studies on the Internal Diaspora of the Byzantine Empire,
ed. H. Ahrweiler ve A. E. Laiou (Washington, DC, 1998), 73, dn. 86.
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uistii kapali bir gekilde Ermeni Kilisesi’nin apostolik bir kurum ola-
rak bagimsiz statiisiiniin (autokefalos) tanindigini gostermesinin
yaninda Ermeni doktrininin gercekte Ortodoks Bizanshlarinki ile
uyumlu oldugunu ifade etmesi, bir siiredir iligkileri gergin olan ta-
raflar arasinda yeniden diyalogun bagladigina isaret etmektedir.”
Photios’a ait olan miihiir, Dokeia’y1 (Tokat) da igine alan Armenia-
kon themasinin kapsadigi bolgede bulunmug olmasi ve bagh oldu-
gu mektubun (muhatabi kim olursa olsun) patrigin bolgeyle yakin
iligkisini aktaran yazili kaynaklarin verdigi bilgileri desteklemesi
bakimindan 6nem arz etmektedir.

2) L. Nikolaos (Mystikos), Konstantinopolis Patrigi
(MS 901-907 ve 912-925)

Hierapolis Miizesi, envanter no. E413S. Bulundugu yer: Bilin-
miyor. Miizeye gelis sekli ve tarihi: Miisadere/19.04.2005. Cap:
42 x 51 mm. K: 4 mm. Agirhgi: 41 g. Benzeri: (Farkl boulloteri-
ondan) Dumbarton Oaks koleksiyonu (BZS.1958.106.317). Ya-
yinlar: E. McGeer, J. Nesbitt ve N. Oikonomides, ed., Catalogue
of Byzantine Seals, 6: no. 115.1; Zacos, Byzantine Lead Seals, 2:

73 Armenia Platosu’nun MS 9. yiizyilda Araplarca fethiyle Dogu Anadolu’nun biiyiik kis-
munin Arap idaresi altina girmesi Bizans Imparatorlugu’nun sinirin1 Armenia’dan batiya
dogru kaydirarak iki taraf arasindaki garpigmalan kisa siireligine durdurdu. Ancak MS
9. yiizyihn sonunda Ermeni kiliselerinin Bizans Kilisesi talimatiyla miisadere edilmesi ve
bélge ruhbaninin atanmasina miidahale etmesi gibi gerginligi iyice tirmandiran olaylar
yuziinden taraflar arasindaki diigmanlhk iyice irmanmigti. 862 yilinda diizenlenen ve
katihmci piskoposlarin bariggil bir bigimde tam uzlagi yapmama karari aldiklar: Sir-
akawan Konsili, Bizans ve Ermeni kiliseleri arasindaki iligkileri kismen de olsa normale
dondiirdii. 10. yiizyilhin baginda bolgenin Bizans idaresince yeniden fethi bagladiginda
Konstantinopolis Kilisesi ile bolgedeki Ermeni manastir kesisleri arasinda dini tartigma-
lar yeniden bagladi. imparatorige Theodora zamaninda (1055-1056) Konstantinopo-
lis’te Ermeni azizelerine ait réliklerin ve 6zellikle 875 yilinda Ermenilerin kutsal kabul
ettigi Aziz Aydinlatic1 Gregorios’a (Aziz Krikor Lusavorig) ait olanlarin “kegfedilmesi”,
merkezin Ermeni kilise gelenegini onayladigim1 ve tamdigini gosteren jestlerdi. Bu sii-
regte Ermeni azizlerinden Gregorios, Bizans Kilisesi’nin geleneginde kiiltlere kaynaklik
eden aziz yagsamoykiilerinin ve yortu giinlerinin yer aldigi Synaksarion’da kendine yer
buldu. Boylelikle zaman zaman diigmanlik duygularinin kabardig iligkiler, I. Manuel
Komnenos devrinde (1118-1180) yumusadi. Bkz. Garsoian, “Problem of Armenian In-
tegration”, 70, 71, dn. 84 ve 85.
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Resim 2: Hierapolis
E4135a (6n yiiz) ve
E4135b (arka yiiz)

(Fotograf: N. Elam)

no. 11; V. Laurent, Le corpus des sceaux de ’Empire byzantin, c.
S: L’Eglise. Troisieme partie, Supplément (Paris, 1972), no. 1629.
Yayimlanmamus.

On yiiz: Bakire Meryem (Hodegetria), dikdortgen bir kiirsii
uzerinde ayakta, cepheden goriilmekte; inci haleli, sol kolunda Be-
bek Isa’y1 tutuyor. Meryem, khiton ve alin kismu ile sol omuz kismi
motifiyle siislenmig ve kenarlari sol kolundan asag: sarkan mapho-
rion giyiyor; basi Isa’ya dogru egilmis. Isa ise khiton ve himation
giyiyor ve dik konumda oturuyor; sag eli gogsiiniin tizerinde takdis
vaziyetinde; sol elinde bir tomar tutuyor. Isa’nin halesi inci bordiir-
lii ve hagh. Dairesel yazit. + VIEPATIA|OKE BOHOH + : O(e0t0)
#e BofBeL ve MTHP OEOV: Mntiie Oeod [“Tanrr’nin Anasi”]. Inci
bordiir.

Arka yiiz: Bes satir yazit. Inci bordiir.

[ ] NIKOAAW|APXIENICKO|NWKWNCTANTI|NMNOAE[WCS]INE|
ACPWMHC|

Nworaw Agxemoxdmw Kwvotavuvouvmdrews <xai> Néag
Papng

Patrik Nikolaos’a ait Hierapolis mithriiniin bildigimiz kadariyla
(ikonografik ve epigrafik ozellikleri bakimindan tipatip ayni olan)
bir paraleli bulunmuyor. Patrigin bilinen miihiirleri, ikonografik ve
epigrafik ozellikleri (arka yuzlerindeki yazitlarin harf dizilimleri)
bakimindan farkhilik arz etmekte, bu da her birinin farkhi boullote-
riondan ¢iktigim gostermektedir.”*

74 Bildigimiz kadariyla Atina Niimismatik Miizesi’nde, Hermitage Miizesi’nde, Vati-
kan’da, Zacos koleksiyonunda (iki adet), Dumbarton Oaks koleksiyonunda ve Bulga-
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MS 852 yilinda dogan Nikolaos’un Patrik Photios’un yakin gev-
resinden bir kisi ya da akrabasi oldugu tahmin edilmektedir. Niko-
laos, Photios’un gorevden alinmasindan memnun olmayarak MS
889 Mayisr'nda Khalkedon yakinlarindaki Aziz Tryphon Manas-
tir’na gekildi.” Daha sonra Imparator VI. (Akilli) Leo, manastir-
dan ¢agirdigi Nikolaos’u sekreteri ya da hukuki meselelere bakan
st diizey bir memur (mystikos)’® olarak atayarak onurlandirdi.””
Nikolaos, Patrik Antonios Kauleas’in (893-901) oliimiinden son-
ra patriklik tahtina gikarildi. VI. Leo’nun kiliseyle imparatorluk
makamini kargi kargiya getiren ve biiyiik bir skandala neden olan
dordiincii evliligindeki tutumu yiiziinden ihanetle suglandi. Gére-
vinden istifa etmek zorunda kaldi. Bes yil kadar sonra Khalkedon
bolgesindeki Galakrenae Manastiri’'nda hayata goézlerini yumdu ve
oraya gomiildii.”® Nikolaos da Photios gibi iki kez patriklik tahtina
oturdu. Oliim dosegindeki Imparator Leo ya da halefi (ve kardesi)
Imparator Aleksandros tarafindan makamina iade edildi. Niko-

ristan’da olmak iizere Patrik Nikolaos’a ait farkl 6zelliklerde en az yedi miihiir bulun-
maktadir. ilgili yaynlar igin bkz. Schlumberger, Sigillograpbie, no. 731; N. P. Likhagev,
“Petati Patriarchov Konstantinopol’sich”, Trudy Moskovskago Numismaticeskago
Obsestva 2 (1899): 43-66, ozellikle 57-59, fig. 11-13; Laurent, Les sceaux byzantins,
no. 153 ve Laurent, Corpus, 5.1: no. 11 (ve no. 12’nin arka yiiziindeki en son satirda
“amen” ibaresi mevcuttur); Zacos, Byzantine Lead Seals, 2: no. 10A (On yiizde sol
kolunda Bebek isa’y1 tutan Meryem figiirii thokos iizerinde oturur gekilde tasvir edil-
mistir.) ve no. 10B (Arka yiiziindeki harf dizilimi Hierapolis miithriinden farkh olup 6n
yiiz benzerdir.); McGeer, Nesbitt ve Oikonomides, Catalogue of Byzantine Seals, 6:
no. 115.1; 1. Koltsida-Makre, “Overstruck Byzantine Lead Seals: An Approach to the
Problem with Three Examples”, Studies in Byzantine Sigillography 2, ed. N. Oikono-
mides (Washington, DC, 1990), 55-57; G. Galavaris, “The Representation of Virgin
and Child on a ‘Thokos’ on Seals of the Constantinopolitan Patriarchs“, deAtiov tng
Xowtiavixrjc Agyatodoyuxijs Eraugeiag 2 (1960/1961), 173, no. 6.

75 Bkz. R. Janin, Les églises et les monasteéres des grands centres byzantins: Bithynie, Hel-
lespont, Latros, Galésios, Trébizonde, Athénes, Thessalonique (Paris, 1975), 55.

76 Mystikos (uvotxdg) ve ortaya giktigt MS 9. yiizyildan itibaren 11. ve 12. yiizyillarda
degisen yetki ve sorumluluklari hakkinda ayrinul bilgi igin bkz. R. Guilland, “Etudes
sur I’histoire administrative de I’empire byzantin: Le mystique, 6 pvotixds”, REB 26
(1968): 279-286; Oikonomides, Listes, 324; N. Oikonomides, “L’évolution de I’orga-
nisation administrative de ’empire byzantin au XI siécle (1025-1118)”, TM 6 (1976):
134 ve dn. 54; P. Magdalino, “The Not-So-Secret Functions of the Mystikos”, REB 42
(1984): 229-240, ozellikle 229; ODB 2:1431-1432.

77 Oikonomides, Listes, 324.

78 Janin, Les églises, 55.
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laos’un ikinci gorev siiresine eski patrik Euthymios’un taraftar-
lariyla girdigi miicadele damgasini vurdu. Bu anlagmazlik, Birlik
Tomosu’nun ilamiya ¢o6ziildii (920).” Nikolaos Mystikos’un Bati
Anadolu arazisinde kurulan Thrakesion themasinin®® isimsiz bir
strategosuna hitaben iki mektup kaleme aldigini biliyoruz. Her
iki mektubun da aym sahsa yazilip yazilmadig kesin olarak bi-
linmemekle birlikte® igeriklerinden mektuplarin muhatabinin (ya
da muhataplarinin) Patrik Nikolaos’u ¢ok iyi tanidig1 anlasiliyor.
Ozellikle ikinci mektubun hitap ettigi kiginin “yash bir babanin

79

80

81

Nikolaos Mystikos’un siyasi faaliyetleri ve giiniimiize kadar ulagan mektuplan igin
bkz. M. Gedeon, ITatguagyxoi ITivaxeg. Edrjoeis wroowrai Boyoapixai mepi twv
Marowapydv Kwvotavtwovmslews: amd Avdpéov tov IMowroxlijrov uéxows lwaxein
I’ tov ané Oeooalovixag 36-1884 (Istanbul, 1890), 295-296; M. J. Gay, “Le patri-
arche Nicolas le Mystique et son réle politique”, Mélanges Charles Diehl: Etudes sur
Phistoire et sur I'art de Byzance, 2 cilt (Paris, 1930), 1:91-100; H. G. Beck, Kirche und
theologische Literatur im byzantinischen Reich (Miinih, 1959), 550; J. Darrouzés, Epis-
toliers byzantins du X siecle, Archives de I’Orient chrétien 6 (Paris, 1960); i. H. Kons-
tantinides, “Nux6laog 0 Mvouxdg”, Ognoxevtuiaj xaw HOuwxrj Eyxvxlonedia (1966), 9:
cols. 519-522; A. Stavridou-Zaphraka, H ovvdvrnon Zvuewv xaw NixoAddov Mvotixov
(Avyovatog 913) ora malow tov futaviwofoviyapuov avraywviouov (Selanik,
1972); R. J. H. Jenkins ve L. G. Westerink, ed., Nicholas I, Patriarch of Constantinop-
le: Letters (Washington, D.C., 1973), xvi-xxviii. Nikolaos’un patrik oldugu dénemde
gikardig1 kararnameler igin ayrica bkz. Grumel, Regestes, 1.2: no. 598-624 ve 630-784;
Jenkins ve Westerink, Letters, xv-xxvii; ODB 2:1466-1467; Zacos, Byzantine Lead Se-
als, 2:13; McGeer, Nesbitt ve Oikonomides, Catalogue of Byzantine Seals, 6:206.
Thrakesion (@gaxnolwv) themasi, Anadolu’nun batisinda yer alan, Iyonya ve Lidya’nin
yani sira kismen Frigya ve Karya’y:r da kapsayan bir bolge idi. Trakyal askerf birlikle-
rin yerlegtirildigi bir alan olmasindan dolay: bu adi aldig: diigiiniilmektedir. Bagta Efes
(Ephesos) olmak iizere yirmi kenti i¢ine alan ve baskentinin Khonai (Honaz) oldugu
diigiiniilen Thrakesion’un varligindan bahseden en erken tarihi kaynak, Papa Konon’un
686-687 tarihli mektubudur. 711 yili themanin alt idari biriminin (tourma) baginda bu-
lunan bir tourmarchesten, 741 yili ise themadaki en yiiksek askeri ve miilki amir olan
bir strategostan bahsedilen en erken tarihlerdir. Yillik 40 altin maag alan thema stratego-
sunun 10.000 kisilik bir birlige komuta ettigi bilinmektedir. 12. ve 13. yiizyillarda izmir
(Symrna), Efes ve Hermos (Gediz) vadisini igine alan ve karargih merkezinin Philadelp-
hia (Alagehir) oldugu diigiiniilen bolgedeki en yiiksek amir artik strategos degil doux
unvanini tagiyordu. 14. yiizyila kadar varhgim siirdiiren Thrakesion themasindaki son
doux, Tiirklerin Bat1 Anadolu’ya ilerleyisi sonucunda sadece izmir ve gevresini kontrol
edebiliyordu. Costantino Porfirogenito, De thematibus 124-126; H. Ahrweiler, “Lhis-
toire et la géographie de la région de Smyrne entre les deux occupations turques (1081-
1317), particuliérement au XIII® siécle”, TM 1 (1965): 137-154; R. Lilie, “‘Thrakien’
und ‘Thrakesion’”, JbOByz 26 (1977): 7-47; ODB 3:2080.

Nicholas I, Letters, ed. Jenkins ve Westerink, 464-467 ve 510-513; M. Whittow, “So-
cial and Political Structures in the Maender Region of Western Asia Minor on the Eve
of the Turkish Invasions” (Yayimlanmamig Doktora Tezi, Oxford Universitesi, 1987),
320, dn. 101.
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duasini dileyen bilge ve dindar bir archon ve strategos” olarak
anilmasi bu fikri giiglendiriyor.®? Hierapolis miihriiniin miizenin
envanter kayitlarindan 6grendigimize gore yore sakinlerinden biri
tarafindan miizeye satilmig olmasi, Hierapolis,®* Laodikeia® ve
Khonai®* gibi 6nemli Antik¢ag ve Ortagag kentlerine ev sahipli-
gi yapan Phrygia Pacatiana bolgesinde bulunmug olma olasiligini
giclendirmektedir. Miithriin MS 8. yiizyilin baglarindan itibaren
Thrakesion themasi sinirlari iginde kalan bolgede bulunmasi, hem
patrigin bu yoreyle baglantih oldugu yoniindeki bilgiyi destekle-
mekte hem miihriin iki mektuptan birine eglik etmis olma olasili-
g1 giiglendirmektedir. Ne yazik ki 10. yuzyilda Thrakesion the-
masinda strategos olarak gorev yapmug askeri personel hakkinda
¢ok az veriye sahip oldugumuzdan® Patrik Nikolaos’un bolgedeki
muhataplari hakkinda kesin bilgiden gimdilik yoksunuz.

3) II. Niketas (Mountanes), Konstantinopolis
Patrigi (1186-1189)

Kirklareli Miizesi, Env. no. 2013.116A. Bulundugu yer: Kirkla-
reli civari. Miizeye gelis sekli ve tarihi: Istirdat/2013. Capi: 35 mm.
Bordiir ¢apr: 30 mm. Kalinhk: 5§ mm. Agirhigi: 35,40 g. Benzeri:
Bulunmuyor. Yayimlanmamuis.

On yiiz: Bakire Meryem, arkalig1 kisa tahtta oturmus, cepheden
goriilmekte. Oturdugu tahtin iki yaninda kenarlari siislii ve silindir
seklindeki yastigin uglar1 goriiniiyor. G6gsiinde madalyon iginde
Bebek Isa’y1 tutuyor. Meryem’in iki yaninda sigla: , -- ©V: M(n)t(1)
0 ©(e0)d [“Tanr’nin Anasi”]. Inci bordiir.

Arka yiiz: Yedi satir yazt. Inci bordiir.

82 Nicholas I, Letters, ed. Jenkins ve Westerink, 510; Whittow, “Social and Political Struc-
tures”, 302, dn. 102 ve 320, dn. 103.

83 Hierapolis igin bkz. K. Belke ve N. Mersich, Phrygien und Pisidien, Tabula Imperii
Byzantini (TIB) 7 (Viyana, 1990), 268-269.

84 Laodikeia igin bkz. age., 323-326.

85 Khonai igin bkz. age., 222-225.

86 V. Vlysidou, H Muxgd Acio towv Oepdtwv. ‘Egevves mavw oty yewyooduxi
duowyvopla xa tgocwnoygadia Twv utavivav Bepdtwv Tng Muxpdg Actag (7%-
11% av.), ed. T. Lounghis (Atina, 1998), 219-220.
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Resim 3: Kirklareli
2013.116Aa (6n yiiz)
ve 2013.116Ab (arka
yiiz) (Fotograf: N.
Elam)

NIKHTAC|EAEWOBVAPXI|ENICKONOCKWN |
CTANTINOVNOAEWC|NEACPWMHCKAI|OIKMENIKO
C|NATPIAPXHC]|

Nuftag éMéw Oeod dgyemononmog Kwvotavuvoumdremg
Néag Popng ol oixovpevirog motoLdoyng

[“Tanr’nin liitfuyla Yeni Roma, Konstantinopolis’in bagpisko-
posu ve ekiimenik patrigi Niketas”]

Patrik Niketas’in giinimiize kadar ulagan bagka miihiirleri de
mevcuttur. Bildigimiz kadariyla Hermitage Miizesi’nde bulunan ve
Likhagev tarafindan yayimlanan bir mithiir (M-8283) daha sonra
Laurent tarafindan da yayimlanmigtir. Hermitage mihriintin di-
sinda Schlumberger’nin 1879 yilindaki Istanbul seyahati sirasinda
edindigi ve yayimladig ikinci bir Niketas miihrii ile patrigin Zacos
koleksiyonunda bulunan ve Nesbitt tarafindan yayimlanan igiin-
cii miuihri, ikonografik ve epigrafik 6zellikleri bakimindan Kirkla-
reli mihri ile tipatip aymidir.?’

Anonim Grekge Kisa Kronik 32’nin verdigi bilgiye gore; Impa-
rator II. Isaakios Angelos (hiik. 1185-1195 ve 1203-1204), Patrik
Basileios Kamateros’u (1183-1186) makamindan azlettiginde Ni-
ketas Mountanes, Konstantinopolis Kilisesi’nde digkonos ve sa-
kellarios® mevkiinde bulunuyordu. imparator, Basileios Kamate-

87 Bizans’in son yiizylllarinda hikim olan ve 14. yiizyila kadar degismeyen ikonografide
tahtta oturan ve Bebek Isa’yr gogsiinde tutan Bakire Meryem (Theotokos) goze car-
par. Miihriin sahibinin unvam ise su gekilde ifade edilir: é\éw OeoD GoyEmoNROTOG
Kovotavuvoumdreng Néag Popng <xai> oixovpevindg matoudeyns. Bkz. V. Grumel,
“Le titre de patriarche cecuménique sur les sceaux byzantins”, REG 58 (1945): 212-214.

88 Niketas miihiirleri igin bkz. LikhaZev, “Pethati Patriarchov Konstantinopol’sich”, 50;
ay., Istoriceskoe znacenie italo-italo-greceskoj ikonopisi. Izobrazenija Bogomateri (St.
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ros’un yerine 1186 Subati’'nda yagh ve sakat Niketas’1 ancak iig yil
kalabildigi bu yiiksek makama atadi.®’ Hastaliklar1 nedeniyle bu
derece yiiksek bir makam igin uygun olmadigi kisa siirede anlagil-
di. Makamindan azledildigi 1189 yilina kadar Ayasofya’daki ayin-
ler sirasinda dahi kendini gosteren bazi rahatsizliklar1 nedeniyle
gorevleri adli konularla (sinod/patriklik mahkemesine bagkanlik
etmek gibi eylemlerle) sinirlandirildi.®® Bu konuda iki sinod kay-
dina sahibiz. Altinc1 dereceden akrabalarin evliligine onay verdigi
i¢in eski patrik II. Basileios Kamateros’u yargilayan ve mahkim
eden bir sinod, 1186 yilinin Nisan ayinda Niketas’in bagkanli-
ginda toplanmstir. Bir piskoposun rahibe olmayi reddeden esinin
bagvurusunu karara baglayan 17 Eyliil 1186 tarihli bir diger sinod
da patrigin bagkanliginda toplandi ve kadina manastira girmek
zorunda oldugunu hatirlatti. Sinod oturumlar1 sonunda, “adam
heniiz bir piskopos aday1 ise ve karisi onu terk etmek istemiyor-
sa gorevine son verilmesi ve yerine atama yapilmasi gerektigine”

Petersburg, 1911), 97, fig. 216; Schlumberger, Sigillographie, 125; Laurent, Corpus,
5.1: no. 26. K. Regling, “Byzantinische Bleisiegel Il1”, BZ 24 (1923): 105; Grumel, “Le
titre de patriarche”, 214; Zacos, Byzantine Lead Seals, 2: no. 29. Patrigin kullandig:
unvan hakkindaki degerlendirme igin ayrica bkz. Grumel, “Le titre de patriarche”, 214.

89 Sakellarios (0axeAAdgiog): Kaynaklarda MS 7. yiizyillin baglarinda devlete ya da ki-
liseye ait hazinenin (sakellion) idarecisi (hazinedar) olarak gegen sakellarios, MS 9.
yiizyil ortalarinda devlet maliyesinin genel miifettii olarak gérev yapan kisilere verilen
bir unvana déniigtii. Notarios ve mandator gibi astlari bulunan megas sakellarios, 12.
yiizyilla kadar varhgim siirdiirdii. Bkz. Bury, Imperial Administrative System, 84-86;
Oikonomides, Listes, 312; V. Laurent, Le corpus des sceaux de 'Empire byzantin, c. 2,
Ladministration centrale (Paris, 1981), 383; ODB 3:1828-1829. Emperyal sakellion ve
Patrikhane sakellionu igin bkz. ODB 3:1829-1830.

90 Anonim Kisa Kronik 32.7: “choefis Baoevg dv xdo Toaduiog 6 "Ayyehog [...] Ex-
Bakav Tov ayotatov natouiynv Baolhewov 1ov Kapatnedy, (tov caxerdorov) Ni-
xfjTav eig 10V Bobvov avePifacev. elta éxBakav avtdv xal xabigag, 1OV Osotoxitnv
Aéovra avepiBaoce.” Anonim Kisa Kronik 32.6: “t( cxC’ Etel eig T, apmd’, Td tetdo-
T £t Tig Pacikeiag xvgod Toaaxiov Tod Ayyélov, natouaQyovTog xvEod Nuxfta
t00 Mouvtavn, [...]” Bkz. P. Schreiner, ed., Die byzantinischen Kleinchroniken, 3 cilt
(Viyana, 1975), 1:229; V. Grumel, Traité d’études byzantines, c. 1, La chronologie
(Paris, 1958), 436; ay., “La chronologie des patriarches de Constantinople de 1111
2 1206”, REB 1 (1943): 250-270, 6zellikle 262-263; N. Viton de Saint-Allais, L’art
de vérifier les dates des faits historiques, des chartes, des chroniques et autres anciens
monuments, depuis la naissance de Notre-Seigneur. 13 Tomes, par le moyen d’une table
chronologique (Paris, 1818), 1:486; M. Angold, Church and Society in Byzantium un-
der the Comneni, 1081-1261 (Cambridge, 2000), 122.
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karar verildi.®! Bizansh tarih¢i Niketas Khoniates’in aktardigina
gore, Patrik Niketas’in bir bagka icraati da 1187 civarinda Atina
metropoliti Mikhael Khoniates’e Aigina Adasi’ni ziyaret etmesi ve
patrikhane kasasina girecek vergileri toplamasi gorevini vermesiy-
di. Khoniates’in yazdiklarindan Niketas’in, atanmasinin iizerinden
bir yil ge¢gmesine ragmen bu gorevi tamamlayamayan Khoniates’e
yeniden bir emirname gonderdigi anlasiliyor.?

Kirklareli Miizesi kayitlarina gore miihriin yore sakinlerinden
olan bir sahistan mahkeme yoluyla alinmig olmasi, Kirklareli civa-
rinda bulunmus olma ihtimalini giiglendirmektedir. Patrik Mounta-
nes’in makaminin gerektirdigi tiim resmi unvanlarini igeren miihrii-
niin Dogu Trakya bolgesinde bulunmasi, bu bélgedeki bir yetkiliye
resmi bir belge gonderdigini gostermektedir. Yazili kaynaklarda
ifade edildigi gibi makama atandig1 donemde ileri yagta ve hasta
olusu, sahsen Trakya bolgesinde bulunmus olma olasiligini zayif-
latmaktadir. Yazih kaynaklar Mountanes’in Trakya ile baglantisi
ya da orada temasa gectigi kisiler hakkinda sessiz kaldigindan yeni
filolojik ve arkeolojik kaynaklar bulunana kadar bu konuda fikir
yiiriitebilmek en azindan simdilik miimkiin gériinmiiyor.

Sonug

Bu ¢alismada Dokeia (Tokat), Hierapolis ve Kirklareli miize-
lerinde bulunan ii¢ Bizans kurgun miihrii tizerindeki sigillografik
veriler historiyografik, epistolografik ve hagiyografik kaynaklarin
sundugu bilgilerle kargilagtirilmgtir.

Konstantinopolis patrigi Photios’a (MS 858-867 ve 877-886)
ait olan ilk miihiir, Dokeia civarinda bulunarak satin alma yoluyla

91 Niketas’in yagh ve hasta olmasi nedeniyle kilisede ayin sirasinda bagina gelen talih-
sizliklerden Nikephoros Kallistos bahsediyor. Bkz. Nikephoros Kallistos, Enarratio
de episcopis Byzantii et de patriarchis omnibus Constantinopolitanis, PG 147 (Paris,
1865), col. 464BC; “Nwxfjrag yépwv duanovog O péyag oaxelldorog ths Meyding
"ExxAnotag 6 Movvtavng ém tfjg avtod Baokeiag Toaaxlov &ty v, xal Huégag v.
KateBiffaobn duafinbeig 6t ovpLoe Aettovpydv évdov tod fpatos.” Bkz. Galavaris,
“Representation of Virgin and Child”, 177, no. 38. Ayrica bkz. Gedeon, ITargiagytxoi
mivaxeg, 373-374; V. Grumel, “La chronologie des patriarches grecs de Jérusalem au
XIII* siecle”, REB 20 (1962): 260-263; ay., Regestes, 1.3: no. 1168-1175.

92 R. Janin, “Nwftag”, Oonoxevtxij xar HOuxrj Eyxvxlonedia (1966), 9:472.
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kent miizesi envanterine girmistir. Bizans Kilisesi’nin en yiiksek ra-
hibinin MS 9./10. yiizyillara kadar Dokeia’nin (Tokat) bulundugu
I¢ Pontos bolgesini igine alan Armeniakon themasi ile baglantisini
gostermesi bakimindan 6nemlidir. Photios’un Armeniakon themas:
ile baglantisinin bir kaniti, Bizans Kilisesi’nin Amorion Hanedani
imparatorlarinin sonuncusu olan III. Mikhael (hiik. 842-867) dev-
rinden itibaren Konstantinos ve Kesis Kyrillos eliyle yiiriittiigii mis-
yonerlik faaliyetleriyle Ruslarin ve Pontos bolgesi halklarinin Hi-
ristiyanlagtirilmasi siirecinden bahseden mektuplaridir. Photios’un
Amaseia’da diakonos ve chartoularios makaminda olan Gregori-
os’a yazdigi (MS 869 ila 872 yillar1 arasina tarihlenen) ii¢ mektup,
Armeniakon themas strategosu Patrikios Theophylaktos’a yazdigi
(MS 866-867 yillarina tarihlenen) mektup ve Ermeni Kilisesi’nin
bag1 Zak’aria’ya yazdig: bir diger mektup bu baglantiyr kamitlayan
diger epistolografik kaynaklardir. Armeniakon themasinin kapsadi-
g1 bolgede ele ge¢mis olmasi nedeniyle, Tokat miihrii —ve muhatab:
kim olursa olsun eglik ettigi mektup- patrigin bolgeyle olan bagini
aktaran yazili kaynaklar1 desteklemesi bakimindan 6nem tagir.

Hierapolis Miizesi’'nde bulunan ikinci miihiir, Patrik I. Nikola-
os Mystikos’a (MS 901-907 ve 912-925) aittir. Miihiir, antik devir-
den itibaren Phrygia Pacatiana bolgesinde, Bizans déneminde (MS
7. yiizyilda) ise Thrakesion themasinin sinirlari i¢inde bulunan
Hierapolis civarinda ele ge¢migtir. Patrik Nikolaos’un isimsiz bir
Thrakesion strategosuna yazdig: giiniimiize ulagmig iki mektuptan
birinin Hierapolis miihrii ile iligkilendirilebilecegini diisiiniiyorum.
Her iki mektubun da ayni sahsa yazilip yazilmadigi bilinmemekle
birlikte tisluptan anlagildigi kadariyla Nikolaos’u ¢ok iyi taniyan
sahislara yazilmis olmasi onun bélgeyle 6zel bir baglantisinin ol-
dugunu gostermesi bakimindan 6nemlidir.

Kirklareli Miizesi Koleksiyonu’nda yer alan ve kent civarinda
bulundugunu tahmin ettigim igiincii miihiir ise Patrik Niketas
Mountanes’e (1186-1189) aittir. Patrigin makaminin gerektirdigi
tim resmi unvanlarini igeren miihriniin Dogu Trakya bolgesinde
bulunmasi, bu bélgedeki bir yetkiliye resmi bir belge gonderdigini
gostermektedir.
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Bizans Kuguk El Sanatlan Sorunlar:
Amorium Kazi Buluntulari Orneginde
Bir De@erlendirme

Zeliha Demirel Gokalp®

“Modern bir arkeologun rilyasi, bozulmamis yikim tabakalar ya da bir
isgalin izlerini yakalamakhr.”
Lavan, Swift, Putzeys, Objects in Context, Objects in Use

Bu makalede, Amorium’da' 1996-2008 yillar1 arasindaki kazi
caligmalarinda Biiyitkk Mekin’da ele ge¢gmis olan maden eserler

Anadolu Universitesi, Sanat Tarihi Boliimii. E-posta: zdgokalp@anadolu.edu.tr

1 Amorium’da ilk kez 1987 yilinda Prof. Dr. Martin Harrison tarafindan baslatilan ¢a-
higmalar, 1993-2009 yillar1 arasinda Dr. Chris Lightfoot tarafindan devam ettirilmistir.
2013 yilinda ise Amorium kazi galhigmalan T. C. Kiiltiir ve Turizm Bakanhg: onayi ile
Afyonkarahisar Miizesi bagkanhiginda ve Anadolu Universitesi'nden Prof. Dr. Zeliha
Demirel Goékalp’in bilimsel danigmanhginda siirdiiriilmiigtiir; 2014 yilindan itibaren
de Bakanlar Kurulu karar ile Gokalp’in kazi bagkanhginda devam etmektedir. Amo-
rium kazi galigmalan Kiltiir ve Turizm Bakanhg: Kiiltiir Varhklar: ve Miizeler Genel
Miidiirligi’niin yan sira Tiirk Tarih Kurumu Bagkanhg Kaz1 ve Yiizey Aragtirmalari
Destekleme Protokolii gergevesinde desteklenmigti. Amorium kazi gahgmalarni 2015
yilindan itibaren, Anadolu Universitesi Bilimsel Aragtirma Projeleri Komisyonu’nca
kabul edilen 1501E011 ve 1508E579 no’lu proje kapsaminda da desteklenmektedir.
Kiiltiir Varliklar1 ve Miizeler Genel Miidiirliigii'ne, Tiirk Tarih Kurumu Bagkanhgi’'na
ve Anadolu Universitesi Bilimsel Aragtirma Projeleri Komisyon Bagkanhigr’na tegekkiir
ederim. Ayrica Amorium’da ele gegmis olan her seramik, cam, maden, kemik pargas:
ya da her tag eserde izi olan ve 2013 yiinda Amorium kazilarim1 gahsima devretmek
isteyen Sayin Dr. Lightfoot’a ayrica tegekkiir ederim.
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tizerinden, kazilarda ya da miizelerde bulunan kiigiik el sanati
tiriinlerinin tarihlendirilmesi sorunlari iizerinde durulacaktir.?
Biiyiikk Mekan, Agagi Sehir Kilisesi’'nin (Bazilika A) yaklagik
50-70 m kuzeydogusunda ve sit alaninin neredeyse tam ortasinda
yer alir (Sek. 1). Yaklagik 12.327 metrekarelik bir alam kaplayan
Biiyitk Mekan adli kompleksin iglevini ve tarihini belirlemek, kent
igerisindeki gelisimini ve kent ile baglantisim ortaya ¢ikartmak
icin 1996’dan itibaren sekiz sezon kazi ¢aligmalari gergeklestiril-
migstir.? Dr. Christopher Sherwin Lightfoot bagkanliginda siirdiiril-
miis olan kazi ¢aligmalari kentin bu sektériiniin 5. ve 11. yiizyillar
arasindaki tarihgesine genel bir bakig saglamigtir. Ayrica Selguklu
ve erken Osmanli donemlerinde (yak. MS 1200-1600) bolgenin
sinirh da olsa kullanimi igin kanitlar ortaya koymustur. Ortaya
cikarilan en etkileyici yapi, MS 6. yiizyilin ortalarinda inga edilmig
olan bir erken Bizans Hamami ve buna bagh yap1 kompleksidir.*
Hamamin gevresinin ise, MS 7.-9. yiizyillarda endiistriyel/ticari

2 C.S. Lightfoot ve E. A. Ivison’un editorliigiinii yapmig oldugu yayinda, 1996 ve 2008
yillar1 arasi Biiyitk Mekédn’da gergeklegtirilen kazilarda ortaya gikartilan yap: bakiyeleri
ve bir grup eser (seramik, kemik, fildisi, tugla vs.) kontekstleri ile birlikte detayh gekilde
ele alinmigtir. Agama agama kaydedilen bilgiler, yapinin planlari ve fotograflar ile bir-
likte verilmistir. Bunun yam sira, Amorium tarihi igin olduk¢a 6nemli olan ve MS 838
yikimina iligkin yangin tabakasindan ele gegen eserlerin, bir tablo listesi olugturularak,
diger buluntular ile kargilagtinlmig ve mekanlarin iglevleri tizerine fikirler 6ne siiriil-
miigtiir. Bu durum, maden eserlerin tarihlendirilmesinde ve kargilagtirilmasinda biiyiik
bir kolaylik saglamigtir. Bkz. C. S. Lightfoot ve E. A. Ivison, Amorium Reports 3: The
Lower City Enclosure Finds Reports and Technical Studies (Istanbul, 2012).

3 Korunakh bir savunma duvari ile gevrili oldugu anlagilan bu alanin iginde ne tiir yapila-
1 barindirdig1 merak konusu olmustur. Mitchell tarafindan s6z konusu alan igin askeri
kigla olabilecegi onerisi getirilmigtir. Bkz. S. Mitchell, Anatolia: Land, Men and Gods
in Asia Minor, 2 cilt (Oxford, 1993), 1:21. Bununla birlikte kentte gerceklestirilen ilk
¢aligmalarda alanin Ge¢ Roma donemine ait bir sehir meydani olabilecegi ihtimali tize-
rinde durulmustur. Bkz. C. S. Lightfoot ve Y. Mergen, “1996 Yili Amorium Kazis1”, 19.
KazSonTop, 2 cilt (Ankara, 1998), 2:350.

4 Hamam, standart bir villa ya da saraya ait bir banyo yapisi i¢in oldukga geligmig ve
bityiikk boyutlarda olup, Ge¢ Roma/Erken Bizans hamamlari ile kiyaslandiginda ise
kiigiiktiir. Hamamda gergeklegtirilen kazilardan, séz konusu yapimin hamam olarak
islevini MS 9. yiizyil ortalarina degin yani MS 838 yili Arap isgaline dek siirdiirdiigii
sOylenebilir. Fakat yapinin orta Bizans déneminde “hamam” iglevini yitirdigi ve birta-
kim endiistriyel faaliyetler i¢in kullanilmig olabilecegi ileri siiriilebilir. Bkz. O. Kogyigit,
“Amorium Hamam Yapis1” (Yayimlanmams Yiiksek Lisans Tezi, Canakkale Onsekiz
Mart Universitesi, 2006), 45; C. S. Lightfoot ve Y. Arbel, “Amorium Kazis1 2002”, 25.
KazSonTop, 2 cilt (Ankara, 2004), 1:2-4.
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Biiyitk Mekan Kazilar1 1996-2008
Cok Donemli Plani

Sekil 1: Biiyiik Mekan. (Lightfoot ve Ivison, Amorium Reports 3, 2012)

ve konut gibi yapilar ile yogun bir gekilde yerlesim gordiigi ve
bu kentsel ¢eyregin bir cadde’ ile boliinmiig oldugu anlagilmugtir.
Biiyitkk Mekan’da ayrica iiziim ezme tanklarinin yer aldig: sarap
tiretim atolyeleri de ortaya ¢ikarilmigtir.® Bu alandaki kazilar, ken-

5 Yaklagik 4,50 m genigliginde, kiigiik gakiltaglariyla dogeli yolun zemininin yer yer tah-
ribata ugramis oldugu ve kuzeye dogru algalan bir egimle devam ettigi tespit edilmigtir.
S6z konusu cadde Amorium’da ortaya gikartilan “ilk” cadde ya da sokak konumunda
olmasi agisindan oldukga 6nem tagimaktadir. Bkz. C. S. Lightfoot, O. Kogyigit ve H.
Yaman, “Amorium Kazis1 20057, 28. KazSonTop (Ankara, 2007), 1:271-278.

6  Bu atolyeler, dikdortgen pres tekneleri ve onlarin 6niinde daha derine inen toplama ha-
vuzlarinin bulundugu geliskin bir sisteme sahiptir. Toplam sekiz pres teknesinin tiimii-
niin 6lgiileri ve tipleri, birbirinin aymsidir. Ayrica bunlarin iginin tamamu siva ile kap-
lanmig olup bazilarinin 6niinde iiziimleri ezmede kullanilan baski kolu igin pres taglari,
bazilarinin 6niinde ise bask: kollarinin mekanizmasina ait izler tespit edilmistir. Bkz. C.
S. Lightfoot, O. Kogyigit ve H. Yaman, “Amorium Kazilar1 2003”, 26. KazSonTop, 2
cilt (Ankara, 2005), 1:249-264; C. S. Lightfoot, O. Kogyigit ve H. Yaman, “Amorium
Kazilar12004”, 27. KazSonTop, 2 cilt (Ankara, 2006), 1:77-88; C. S. Lightfoot ve dig.,
“The Amorium Project: Excavation and Research in 2003”, DOP 61 (2007): 353-385;
C. S. Lightfoot, O. Kogyigit ve H. Yaman, “Amorium Kazis1 2006”, 29. KazSonTop,
3 cilt (Ankara, 2008), 1:443-466; C. S. Lightfoot, E. Ivison, O. Kogyigit ve M. Sen,
“Amorium Kazilar1 2008”, 31. KazSonTop (Ankara, 2010), 1:137-140.
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tin orta bolimiiniin diizenine ve Bizans donemindeki doniisiimii-
ne dair fikir veren 6nemli mimari kalintilari barindirmaktadir. Bu
kazilar, her tiirlii buluntu ve 6zellikle katmanli” seramik agisindan,
bolgenin seramik kronolojisi adina kapsamli kaynak/rehber ol-
mugtur. En 6nemlisi, MS 8388 yili ile iligkili genis ve tariblenebilir
yikim tabakalarinin kegfedilmesidir.

Bityiik Mekan kazilarinda bulunan demir, bronz ve kursun mal-
zemeden olugan 217 adet tanimlanmig parga, tiirlerine gore sinif-
landirilmigtir’ Maden eserler 6zellikle tarihlendirilirken, oncelikle
ele gegtikleri kontekstlerdeki diger buluntular (cam, seramik, ke-
mik, sikke, kursun miihiir vs.) ile ele alinmig ve bu sayede karsilag-
tirmali olarak kontekst yoluyla tarihlendirilebilen paralelleri sap-
tanarak degerlendirilmistir. Biiyilk Mekan igerisinde tespit edilen
MS 838 yihi tahribati ve yikimu ile iligkili olarak belgelenen yangin
tabakasi, s6z konusu alan igerisinde farkli mekanlarda, ayni kotlar-
da ve biitiin agmalarin genelinde varligini gésteren bir katmandir.!®

7  Gahgma alaninin stratigrafisinin anlagilmasinda “Harris Matrix” sistemi temel alinmig-
tir. Bu sistem ile kazilar sirasinda ele gegen kiigitk buluntular mimari veriler ile birlikte
degerlendirilebilmis ve tarihlendirme konusunda oldukga faydali olmustur. Bu sistem,
Dr. E. C. Harris tarafindan, 1973 yilinda Ingiltere’de gelistirilmigtir. “Harris Matrix”,
urban (kentsel) arkeolojide, arkeologlarin tabaka izlerini tutmak igin kullandiklar1 y6n-
temin adidir. Bu yontem toprak altinda kalmig olan yapilari ve iizerine yenileri yapildik-
¢a karigik bir hale gelen stratigrafiyi, kolay bir sekilde takip edebilmek igin kullanilmak-
tadir. Detayl bilgi igin bkz. E. C. Harris, M. R. Brown Il ve G. ]J. Brown, Practices of
Archaeological Stratigraphy (Londra, 1993).

8 Amorium, MS 838 yilinda, Halife el-Mu’tasim’in (hiik. 833-842) ordusu tarafindan,
Ankara alindiktan sonra kugatilmig ve yagmalanmigtir. Bkz. G. Ostrogorsky, Bizans
Devleti Taribi, gev. F. Isiltan (Ankara, 1981), 108-195.

9 Biiyilk Mekdn maden buluntulari; Kap1 ve Pencere Aksamlari, Kutu ve Mobilya Ak-
samlar, Aletler, Siis Egyalari, Kaplar, Mimari Aksamlar, Tarti Araglar1 ve Digerleri (her-
hangi bir sinifa dahil edilmeyen halkalar, zincirler, ganlar ve igneler gibi tiirler) olmak
iizere toplam sekiz baglik altinda simiflandirilmigtir. Bkz. B. Yildirim, “ Amorium Kazi-
lar1 Bityitkk Mekdn Maden Buluntular1” (Yayimlanmamg Yiiksek Lisans Tezi, Anadolu
Universitesi, 2017).

10 2008 yilinda, XE agmasinin kuzeyinde yapilan kaz ¢aligmalan sirasinda zemine dagil-
mig olarak bulunan toplam on alt1 adet Theophilos (hiik. 829-848) sikkesi de yikinti
ve yangin tabakasinin kesin olarak tarihlenmesine yardimci olmustur. Detayh bilgi igin
bkz. Lightfoot ve dig., 2010, “Amorium Kazilar1 2008”, 140; E. A. Ivison, “Excava-
tions at the Lower City Enclosure, 1996-2008”, Amorium Reports 3: The Lower City
Enclosure Finds Reports and Technical Studies, ed. C. S. Lightfoot ve E. A. Ivison
(istanbul, 2012), 56.
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Arkeolojik yerlesimlerde yikima neden olan felaketlerin izleri (sel,
deprem gibi dogal felaketler ya da iggal) ortaya geldigi doneme/pe-
riyoda iligkin ani sonun bigimi kadar, o tabakanin iginde ele gegen
buluntularin son kullanim tarihlerini vermesi agisindan da 6énemli-
dir. S6z konusu felaket ile beraber yangin da meydana geldiyse bu
“yikim tabakasi”m saptamak/bulmak ¢ok olasidir. Yikim tabakalari
¢ok sayida giindelik esyanin yani sira, insan faaliyetlerini de yakindan
yansitabilecek veriler barindirabilir. Oysa bir yerlesimden normal bir
vazge¢me sOz konusu olsa, degerli nesneler saklandigi ya da insanlar
tarafindan beraberinde goétiiriilecegi igin ulagilan veriler de simirhdir.
Arkeolojik kazilarda tespit edilmis bozulmarmugs yikim tabakalar: ne
yazik ki oldukg¢a nadirdir (6r. Urdiin Vadisi’ndeki yerlesimlerde MS
8. yiizyilda gerceklesen deprem ile olugsan yikim tabakalan ya da
Anadolu’da Amorium’da Arap isgali ile iligkili yikim tabakasi).!!

Israil’de bugiin Bet Shean olarak anilan Scythopolis’te, Emevi
halifesi Hisam bin Abdiilmelik (MS 724-743) tarafindan insa et-
tirilen'? Emevi pazar kazilarinda bir ditkkkdnda seramik, maden
ve cam buluntularin yam sira ahgap bir kutu iginde altin sikke ve
miicevherler bulunmugtur. Olasilikla bir kuyumcuya ait bu diik-
kianda bulunan MS 748/9 (H.131) yillarina tarihlenen altin sikke
definesi, kentte MS 749 (H.131) yilinda gergeklesen depremi isa-
ret eder; ditkkanlarin son kullanim evresi igin terminus post quem
olarak tarih verir. Ahgap kutu igindeki miicevherler ile diikkan-
da birlikte bulunan diger kiigiik buluntularin da tarihlenmesinde
rol oynamaktadir.’® $6yle ki s6z konusu kentteki kazilarda tespit
edilen depremden kaynakli tahribat tabakasi ile buluntularin da
tarihlenebilecegine 6rnek olarak gosterilebilir.'*

11 Bilimsel arkeolojik galigmalarda sel, deprem gibi dogal felaketler ya da bir iggalin iz-
lerini vurgulayan destruction layer dilimizde “yikim tabakasi” olarak tanimlanmgtir.
Yikim tabakalarinin énemi, izlenecek kazi teknikleri ya da ornekleri igin bkz. Objects
in Context, Objects in Use: Material Spatiality in Late Antiquity, ed. L. Lavan, E. Swift
ve T.Putzeys (Leiden-Boston, 2007).

12 Pazar yerinde yer alan bir mozaikte yapinin MS 737/738 yilinda Halife Higam bin Ab-
diilmelik tarafindan insa ettirildigi bilgisi yer almaktadir. Bkz. E. Khamis, “The Shops
of Scythopolis in Context”, Objects in Context, Objects in Use, 464.

13 Detayh bilgi igin bkz. age., 439-472.

14 Bu tiir 6rneklerin sayis1 artirilabilir. Ornegin Bulgaristan’da Nikopolis ve Dichin kazila-
r1igin bkz. A. Poulter, “Interpreting Finds in Context: Nicopolis and Dichin Revisited”,
Objects in Context, Objects in Use, 686-705.
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Seramik, maden, kemik, fildigi ya da cam gibi Bizans kiigiik el
sanati iriinlerini ¢aligan bilim insanlarinin karsilastigi en 6nemli
sorunlardan biri, eger ¢aligilan malzeme tarihlenebilir bir arkeolo-
jik tabakadan gelmediyse onu tarihlemektir. Bu durum daha ¢ok
miize ¢aligmalarinda kargimiza ¢itkmaktadir. Ciinkii eserler miize-
lere genellikle satin alma, hibe, miisadere (el koyma)!* gibi yollar-
dan gelmektedir. Bu yiizden de miizelerde galigilan eserlerin (kaz1
buluntu hari¢) miizelere gelig yerleri ya da buluntu yerleri gibi bil-
gileri cogu zaman belli degildir. Ornegin Kiitahya Miizesi’nde, mii-
zeye satin alma yolu ile gelmig, buluntu yeri de belli olmayan, yari
kiiresel govdeli, konik kaideli bronz bir buhurdan var. Tiirkiye’de
bazi diger miizelerde benzerleri de mevcut ancak onlar da miizelere
satin alma yolu ile gelmis. S6z konusu eserin benzerlerini diger el
sanati uriinleri tizerindeki tasvirlerde aradigimizda, MS §.-6. yuizy:-
la tarihlenen bir kiregtagi kabartmada ya da 10. yiizyila tarihlenen
bir elyazmasinda bulabiliyoruz. Iyi korunursa maden eserler uzun
yillar kullanilabilir. Bu formun Bizans diinyasinda ¢ok sevilen bir
form oldugu ya da yillar sonra yeniden moda oldugu da soylene-
bilir. Yine de bir eseri MS 5.-10. yiizyil gibi uzun bir zaman dilimi
arasina tarihlemek ne kadar dogrudur?' Su kosullarda, aragtirmaci
daha az tereddiit ederek tarihleme onerisinde bulunabilir: 1) S6z
konusu eser yukarida bahsi gegen herhangi bir yikim tabakasi ya
da arkeolojik kazida tarihlenebilir bir tabakada bulunmustur. 2)
Ayn yiizyillara tarihlenen farkh cografyada da olsa, bir bagka ka-
z1da ya da bir sanat eseri tizerinde benzeri mevcuttur. Amorium ya
da benzer kazilarda bulunan Bizans kiigiik el sanati iiriinlerinin ele
gegctikleri kontekst ile birlikte degerlendirilip tarihlendirilmesi ve bi-
lim diinyasi ile paylagilmasi burada olduk¢a 6nem kazanmaktadir.

Amorium Bityitk Mekén kazilarinda bulunan 217 maden par-
canin/eserin, yetmis sekizi yikim tabakasinda ele ge¢mistir.'” Arap

15 Elkoyma,kagak kazilarda ya da yasadigi alim satimlarda ele gegen eserleri kapsamaktadir.

16 Bkz. Z. Demirel Gokalp, “Kiitahya Miizesi’ndeki Bazi Maden Eserler”, Kéitahya Miize-
si 2015 Yiligs “50. Yl Anisina™ 3 (2016): 239-268, kat. no. 4.

17 Yikim tabakasinda ele gegen bazi buluntular igin bkz. O. Kogyigit, “Small Finds from
the Early 9th Century Destruction at Amorium”, Byzantine Small Finds In Archae-
ological Contexts, Byzas 15 (istanbul, 2012), 319-329.
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Resim 1: Altin kiipe. (Amorium Kazi Arsivi, Buluntu no. 6507)

tahribatinin izleri yani yikinti1 ve yangin tabakalari buluntularin
tarihlendirilmesinde belirleyicidir. Dolayisiyla MS 838 yikimina
iliskin yangin tabakasindan gelen buluntular, “MS 9. yuzyila” ta-
rihlendirilmigtir. Bu tarihlendirme, yalnizca ele gegtikleri kontekst-
lere gore degil, bir arada ele gegtigi diger buluntular da dikkate
alinarak yapilmigtir. Yikim tabakasindan gelen ve MS 9. yiizyila
tarihlendirilen bazi pargalar bir¢ok miize kataloguna gore “form,
malzeme (bronz), yapim-teknik” 6zellikleri agisindan Geg Antik-
cag-erken Bizans dénemi ozelligi gostermektedir. Aslinda bu du-
rum bir¢ok miize koleksiyonunda bulunan ve Ge¢ Antik¢ag-erken
Bizans donemine tarihlenen benzer 6rneklerin tarihlendirilme so-
runlarini da giindeme getirmektedir. Ornegin Biiyiikk Mekan’da,
malzemesi altin olan ve incilerle sislii bir kiipe'® (Res. 1) yikim
tabakasinda ele ge¢migtir. Bulundugunda tizerinde hala kiiller yer
alan bu kiipe" ele gectigi tabaka ve seramik gibi kiigiik buluntu-

18 Bu parganin kolye ucu olma ihtimali de miimkiin olabilir. Bkz. Kogyigit, “Small Finds
from the Early 9th Century”, 326, res. 10; C. S. Lightfoot, “Excavations at Amorium:
Results from the last ten years (1998-2008)”, Archaeology of the Countryside in Me-
dieval Anatolia, ed. T. Vorderstrasse ve J. Roodenberg (Leiden, 2009), res. 3.

19 Biiyiikk Mekan buluntulari iginde altin ve giimiig gibi degerli madenden iiretilmig eserle-
re az rastlanur. Biiyiikk Mekan, kentteki sivil, giinlilk yagamin ihtiyaglarinin kargilandigi
diikkan/atolye/sokak/cadde gibi alanlar/mekanlari barindirir. Dolayisiyla s6z konusu
alanda degerli madenden iiretilmig eserlere az rastlanmasi sagirtici degildir. Bununla
beraber bu altin kiipe, kentte, liikks yagama 6zeni gosterir niteliktedir.
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lar dikkate alinarak MS 9. yiizyila tarihlendirilmigtir. Oysa batida
birgok miizede, gelig yeri bagkent Konstantinopolis olarak verilen
ve MS 7. yuzyila tarihlendirilen benzerleri bulunmaktadir. S6z ko-
nusu kiipe MS 7. yiizyilda iiretilmig olup 9. yiizyilda da hala kulla-
miliyor olabilir mi? Ozellikle burada oldugu gibi degerli madenden
ise neden olmasin? Ancak bununla birlikte bu altin kiipenin kargi-
lagtirma orneklerinin higbiri hakkinda tarihlenebilir bir arkeolojik
tabakadan geldigine iligkin kanit bulunmamaktadir.

Biiyitkk Mekan’da, Hamam’in kuzeydogusundaki birimde yikim
tabakasinda bir grup maden eser bulunmugtur.?® Bunlardan agik
kap olarak tanimlanan, genig agizl, kaideli ve iki kenarina tuttu-
rulmug mafsalli kulplar1 olan eserin (Res. 2), MS 2. yiizyilin sonu,
MS 3. yiizyilin bagina tarihlenen (¢ok yakin olmamakla birlikte)
bir benzeri Arykanda kazilarinda ele ge¢migtir. Genig bir legen
formundaki bu kap su ile iligkili olmalidir. Degisik formdaki len-
gerlerin genel olarak icki karigtirma kab1 olarak kullanildig: da bi-
linmektedir. Alptekin Oransay, Eggers’in, Almanya’da bazi Roma
mezar kazilarinda “Hemmor Tip” kovalar ile birlikte bu formun
6liiniin iizerine Urne (kiil kaplar1) gibi kapatildig: tespitinden bah-
setmigtir.! Oransay’in yorumuna goére, ayn1 zamanda, 6liiniin ar-
dindan yapilan toren sirasinda igine igki karigtirildiktan sonra, kap
6li hediyesi olarak mezara ters gevrilip birakilmigtir; benzer or-
nekleriyle, Tiirkiye Trakyasi’ndaki tiimiiliis kazilarinda kargilagil-
mugtir.22 Mango, giigiim ve legen gibi su ile iligkili bu tiir kaplarin,

20 Agik kap, iki bigak, stilus, bir agirlik, bir kilit aksam, bir filise, bir portatif tabure ve
bagka bir tabureye ait pargalar, bir adet dig biikey kaplama pargasi, bir adet gatal ve bir
halka bir arada bulunmugtur. Maden buluntular ile beraber kemik bir tutamak, aplik ve
dort oyun tag bir arada bulunmugtur. Aragtirmacilar, 14 numaral birimden bu kadar
gesitli malzemenin bir arada ele ge¢mis olmasina dikkat gekerek, s6z konusu birimin
kigisel ihtiyaglara cevap veren bir personel yemek odasi/galigma odasi ya da dinlenme ve
eglence odasi olabilecegi ihtimali iizerinde durmuglardir. Detayh bilgi igin bkz. Yildirim,
“Amorium Kazilar1 Bityiik Mekdn Maden Buluntular1”, J. Witte, “Toys, Game Pieces,
and Boards, 1988-2005”, Amorium Reports 3, 280, kat. no. 16; Ivison, “Excavations
at the Lower City”, 56-57.

21 H.]. Eggers, Der rémische Import im freien Germanien (Hamburg, 1951), lev. 8-10, A.
Oransay, “Arykanda Antik Kentinde 1971-2002 Kazi Sezonlarinda Ele Gegen Madeni
Buluntular ve Madencilik Faaliyetleri” (Yayimlanmamig Doktora Tezi, Ankara Univer-
sitesi, 2006), 49.

22 Detayh bilgi igin bkz. A. Oransay, age.
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Resim 2: Agik formlu kap. (Amorium Kazi Arsivi, Buluntu no. 5707)

MS 5.-7. yiizyilda, Suriye’den batiya, 6zellikle Kuzey Avrupa’ya
ihrag edildiginden s6z etmektedir. Yukar1 Ren Nehri kenarinda
gergeklegtirilen kazilarda ve Britanya’nin gineydogusundaki kral
mezarlarinda bu tip kaplara rastlanmigtir. Ayrica Marlia Mango,
¢ok sayida parganin da Afrika, Nubia’ya gitmis oldugundan s6z
etmektedir.2> Amorium’da MS 9. yiizyil yikim tabakasinda bulu-
nan bu kabin, Ge¢ Antikgag ya da erken Ortagag’a tarihlenebiliyor
olmasindan yola gikarak, genis havzali ve ayakli kap formlarinin,
biiyiik bir degisiklige ugramadan yiizyillar boyunca tiretilmis oldu-
gunu ¢ekinmeden soyleyebiliriz.

Yukarida bahsi gegen agik formlu kap demir portatif bir tabu-
re** ile yikim tabakasinda birlikte bulunmusgtur (Res. 3). Sardeis,
Zeugma, Side, Perge, Allianoi ve Kibyra antik kentleri kazilarin-
da da benzerleri ele ge¢mistir.2> Anadolu’nun farkl bélgelerindeki
kentlerin kazilarinda da benzerlerine rastlanan bu tip tabureler, agi-

23 Bkz. M. M. Mango, “Tracking Byzantine Silver and Copper Metalware, 4th-12th Cen-
turies”, Byzantine Trade 4th-12th Centuries: The Archaeology of Local, Relional and
International Exchange, ed. M. M. Mango (Bodmin-Cornwall, 2004), 230.

24 Tabure iki dikdértgen gergevenin orta béliimde sabitlenebilmeleri igin, agilip kapanma-
larini saglayan pimli mafsallarin birlegtirilmesiyle olugturulmugtur. Kapali bir gekilde
ele gegmigtir.

25 Sardeis igin bkz. J. C. Waldbaum, Metalwork from Sardis: The Finds Through 1974
(Londra, 1983), 423-424, lev. 26-27, 77-78; ]. S. Crawford, The Byzantine Shops at
Sardis, Archaelogical Exploration of Sardis Monograph, 9 (Londra, 1990), res. 307, E6
ve E7; res. 525, E16; Zeugma igin bkz. N. Dieudonne-Glad, M. Feugere ve M. Onal,
Zeugma V, Les Objects, Travaux de la Maison de I’Orient et de la Méditerranée, 64
(Lyon, 2013), 141-143 res. 72, lev. 371a-b; Side igin bkz. A. Oransay, “Side Arkeoloji
Miizesi Madeni Eser Aragtirmalari 2010-2011”, ANMED 10 (2012): 229, res. 3; Ki-
byra igin bkz. U. Demirer, “2013 yili Perge Kazilarindan bir Metal Buluntu Grubu”,
CEDRUS 4 (2016): 249, no. 13-15. Allianoi’de benzer bir taburenin bulundugu bilgisi,
Demirer, “2013 yili Perge Kazilarindan”, dipnot 54’te verilmektedir.
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R

Resim 3: Tabure. (Amorium Kazi Arsivi, Buluntu no. 5696)

lir/kapanir/seyyar olmalari ve kolay taginabilirlikleri sayesinde yay-
gin kullanilmig olmalidir. Bityitk Mekan’dan ele gegen bu parganin,
Sardeis ve Perge kentlerinde oldugu gibi, iiretim ve satisa yonelik
islik/diikkanlarda ele gegmesi, ortak bir ozelligi beraberinde getirir.
Buna ragmen, bulundugu yikim tabakasi nedeniyle MS 9. yiizyila
tarihlendirilen taburenin, Sardeis ve Perge kazilarindaki benzer 6r-
nekleri, erken Bizans donemine tarihlendirilmistir. Dolayisiyla fark-
l1 arkeolojik yerlesimlerde gergeklestirilen kazilarda, benzer malze-
meler farkl tarihler veren kontekstlerde ele gegmis olabilir.

Biiyitkk Mekan’da bulunan ve kitap pimi (Res. 4) olarak adlan-
dirilan bir bagka objenin benzerleri, Anadolu’da Isparta Arkeoloji
Miizesi’nde ve Bogazkoy kazilarinda tespit edilmigtir. Isparta Arke-
oloji Miizesi’ndeki ornekler Korinthos’ta bulunan benzerleri dikka-
te alinarak “mobilya pargalarini birlegtirmek igin kullanilan bronz
¢ivi” olarak tanimlanmig ve Korinthos buluntularina gére MS 10.-
11. yiizyila tarihlendirilmigtir.2¢ Bogazkdy kazilarinda bulunan ben-

26 Isparta igin bkz. C. Cengiz, “Isparta Miizesi’nden Bir Grup Bronz Eser”, Pamukkale
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi 20 (2015): 31, res. 8; Korinthos igin bkz.
G. R. Davidson, Corinth: Result of Excavations, The Minor Objects, c. 12 (Prince-
ton-New Jersey, 1952), 126-128, lev. 63, no. 852-857.
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Resim 4: Kitap pimi. (Amorium Kazi Argivi, Buluntu no. 8279)

zer Ornegi ise orta Bizans donemine tarihlenir.?” S6z konusu pimin
Anadolu diginda benzerlerine Korinthos disinda Bulgaristan’da
Pliska ve Giiney Italya Puglia Bolgesi’nde Otranto’da gergeklesti-
rilen kazilarda rastlanmigtir.?® Pliska ornegi MS 9. ve 10. yuzyila,
Otranto’daki benzeri ise ele gectigi kontekste gore 11.-12. yiizyila
tarihlenmektedir. Bityiikk Mekan buluntusu ise ele gegtigi kontekst
dikkate alinarak MS 9. yiizyila tarihlendirilmigtir.?® P. Arthur, Ot-
ranto’da bulunan benzer pim i¢in Amorium Ornegini referans ola-

27 Bkz. B. Bohlendorf-Arslan, “Das Bewegliche Inventar Eines Mittelbyzantinischen Dor-

28

29

fes: Kleinfunde aus Bogazkdy”, Byzantine Small Finds In Archaeological Contexts,
359, no.7.

Pliska igin bkz. ]J. Henning, “Katalog Archaologischer Funde aus Pliska”, Post-Roman
Towns, Trade and Settlement In Europe and Byzantium, c. 2, Byzantium, Pliska and the
Balkans, ed. J. Henning (Berlin, 2007), lev. 6, res. 67, 676; Otranto igin bkz. P. Arthur,
“Mapping Byzantine Trade and Culture: An Introduction to the Artefacts from Salento,
Southern Italy”, Byzantine Small Finds In Archaeological Contexts, 17-26, res. 9.
Bityitk Mekin diginda, Amorium kazilarinda daha once, kitap kapaklarinin pargalar
olan bronz malzemeden yapilmis halkalar ve benzer pimler de ele ge¢migtir. Bkz. C.
S. Lightfoot, “Learning and Literacy at Byzantine Amorium”, Arkeolojiyle Gecen Bir
Yasam l¢in Yazilar, Veli Sevin'e Armagan (Istanbul, 2014), 381-386. Kitap kapag1 yapi-
muy, kitabin sayfalarinin dikimi, dikis iplikleri, kitap kapaginda kullanilan deri, maden
gibi objeler hakkinda detayl bilgi igin bkz. J. A. Szirmai, The Archaeology of Medieval
Bookbinding (Aldershot, 1999).
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rak gostermistir. Ancak hakl olarak kazi malzemesini ele gegtigi
kontekst icinde degerlendirmek gerektiginden, tarihlendirme 6ne-
risini geri ¢ekmemigtir. Yani 11.-12. yizyil kontekstinde ele gecen
Ornegini, MS 9. yiizyila tarihlememigtir. Ayni gekilde Amorium’da
bulunan pimin tarih 6nerisi i¢in Korint ya da Otranto kazilarinda
bulunan benzeri degil, ele gegtigi yikim tabakasi dikkate alinmugtir.

Son olarak, yikim tabakasindan degil ama tarihlenebilir bir
kontekstten gelmis “Iki Pargadan Olusan Menteseli Kemer Tokala-
r1” i¢inde degerlendirilen, iizerinde pegasus (kanatli at) kabartmasi
bulunan kemer tokasindan® (Res. ) s6z etmek de yerinde olacak-
tir. 3! Mainz’daki Roma-Germanik Merkezi Miizesi’nde buluntu
yerleri Anadolu olarak verilen 30 benzer 6rnek i¢in MS 9. yiizyilin
son geyregi-10. yiizyil tarihsel araligi 6nerilmigtir.3? Schulze-Dorr-
lamm, MS 8. yiizyilin baginda dogu ve batinin arasinda etkilegimin
olmadig ya da sinirh oldugu ve bu yiizden s6z konusu yiizyilda,
kemer tokalarinin da dogu ve batida birbirinden bagimsiz gelisi-
mini siirdiirdiigiinii vurgulamaktadir. Ote yandan Orta ve Bat1 Av-
rupa’va MS 9.-10. yizyilda, dokiim tekniginde iizeri kabartmali
bu tip kemer tokalarinin geldigini ileri siirmektedir. Haluk Perk
Miizesi’ndeki benzer bir grup kemer tokasi da Selguklulara atfe-
dilmigtir. Ancak Giilgiin Kéroglu, bu kemer tokalarinin orta Bi-

30 Dikdértgen formlu levha iizerinde kabartma olarak profilden kanath at (pegasus), sola
dogru dért nala kogar bigimde tasvir edilmigtir. Kemer baglantisi, toka levhasinin iize-
rinde enine dogru agilmig dikdortgen bir delik sayesinde yapilmaktadir. Toka ile levha
ayridir ve baglantilari mentege ile saglanmaktadir. Mainz’daki Roma-Germanik Mer-
kezi Miizesi’'ndeki MS 7.-10. yiizyila tarihlendirilen kemer tokalan ile ilgili monogra-
fik yayinda bu tip kemer tokalar: iizerinde pegasus diginda, aslan, grifon, simurg, at,
hayvan miicadelesi, siivari, tavus kuglari, “Daniel aslanlar arasinda” gibi dini sahne
ya da bitkisel kabartmalarin da yer aldigi goriilmektedir. Bkz. M. Schulze-Dérrlamm,
Byzantinische Giirtelschnallen und Giirtelbescchlage im Romisch-Germanischen Zent-
ralmuseum, Katalog vor-und Friihgeschichtlicher Altertiimer, 30 (Mainz, 2002-2009).

31 Kemer tokasi, Biiyitk Mekan’1 giineyde sinirlayan koruma duvarinin diginda, hafif do-
gusunda kalan ve “XA2 Agmasi” olarak adlandirilmig birimde ele gegmistir. S6z konu-
su agmada ayni zamanda MS 11. yiizyilda deri iglemek igin kullanildig tespit edilen bir
atélye (tabakhane) bulunmustur. Atolyenin bir ucundaki ¢éplitk iginde, yeni dogmug
veya cenin halinde, ¢ok sayida kuzuya ait ayak kemikleri ele ge¢mistir. Aragtirmaci-
lar, atélyenin liikks kullanim igin belki astragandan yapilmig yumusgak deri iiriinlerinin
islendigi bir deri isleme atélyesi oldugu sonucuna varmiglardir. Detayh bilgi igin bkz.
Lightfoot ve Arbel, “Amorium Kazis1 2002, 5.

32 Schulze-Dérrlamm, Byzantinische Giirtelschnallen, 336-358.
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Resim 5: Kemer tokasi. (Amorium Kaz Argivi, Buluntu no. 4412)

zans donemine tarihlenebilecegini, Bizans’in ¢agdas komsularinin
Bizans iiretimi bu tiir takilari kullanmig olabilecegi ihtimalinin goz
ardi edilmig oldugu gergegini vurgulamistir.3* Dolayisiyla Amori-
um’da bulunan kemer tokasy, ele gectigi tabaka ve benzer 6rnekle-
ri dikkate alinarak, MS 9.-10. yiizyila tarihlendirilmigtir.>* Bunun
yaninda benzer bazi 6rnekler, 6rnegin 6zel bir koleksiyonda bulu-
nan ve geldigi yer bilinmeyen bir kemer tokasi, MS 7.-8. yiizyila
tarihlenmigtir.>* Farkh aragtirmalarda benzer kemer tokalari MS
6.-8. yiizyil, MS 9.-10. yiizyil olarak ya da Selguklu dénemi olarak
degerlendirilmis olsa da Amorium 6rnegi, orta Bizans dénemine
tarihlenen bir kontekstte ele ge¢migtir. S6z konusu kontekst, kemer
tokasindan dolayi orta Bizans’a tarihlendirilmemigtir. Yap:1 bakiye-
leri, seramik ve sikke gibi diger buluntular birlikte degerlendirildigi
i¢in kontekst tarihlenmigtir. Dolayisiyla dikkatli kazilmis ve iyi kay-
dedilmig buluntular kendi kendilerine degil, aym1 zamanda birlikte
ele gectigi aym kontekstteki diger buluntular ve benzer 6rnekleri
ile bir arada degerlendirildiginde anlam ve 6nem kazanmaktadir.

33 Bkz. G. Koroglu, “A Group of Belt Buckles from the Haluk Perk Museum Possibly
Belonging to the Anatolian Seljuks”, Thirteenth International Congress of Turkish Art,
ed. G. David ve I. Gerelyes (Budapeste, 2009), 402.

34 Mainz’daki miize koleksiyonundaki pargalarin hepsinin Anadolu’dan gitmis olmasi,
Anadoluw’da —gimdilik bilindigi kadariyla- Afyonkarahisar Miizesi ve Istanbul Haluk
Perk Miizesi koleksiyonlarinda sz konusu kemer tokasinin birebir benzerlerinin de bu-
lunmasi, bu tip tokalarin Anadolu’da iiretilmig oldugu diisiincesini giiglendirmektedir.
Afyonkarahisar Miizesi igin bkz. M. Lightfoot, “Afyon Arkeoloji Miizesi ve Amorium
Kazilarinda Bulunan Bizans Kemer Tokalar1”, Tiirk Arkeoloji ve Etnografya Dergisi 3
(2003): 119-134.

35 Bkz. Everyday Life in Byzantium: Byzantine Hours, Works and Days in Byzantium, ed.
D. Papanikola-Bakirtzi (Atina, 2002), kat. no. 483.
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Bizans Terazi Agirliklar: Teshis ve
Tarihlendirme

Oguz Tekin’

Bizans terazi agirliklari, diger tasinabilir Bizans buluntulari ara-
sinda uzerinde en az ¢aligilmig ve en az yayin yapilmis oldugu
birka¢ malzeme grubundan biridir. Tiirkiye’de dogrudan Bizans
terazi agirliklarini ele alan bir elkitabi veya bilimsel bir monografi
heniiz yayimlanmamugtir; sadece bazi kamu ve 6zel miizelerdeki
koleksiyonlara iligkin az sayida yayin mevcuttur. Bu nedenle, Bi-
zans terazi agirhiklari, yurtdiginda oldugu gibi Tiirkiye’deki Bizans
aragtirmalariigin de yeni bir ¢aligma alanidir. Eskigag ve Ortagag’in
en O6nemli kamusal araglari (instrumenta publica) arasinda sayilan
terazi agirhklary, hem arkeolojinin hem metrolojinin ¢aligma kap-
samina girmektedir. Kugkusuz, iizerlerinde yer alan tasvir ve beze-
meler g6z oniine alindiginda sanat tarihi agisindan da incelenmesi
gereken bir malzeme grubudur. Tiirkiye’deki kamu ve 6zel miizeler

*  Kog Universitesi, Suna & Inan Kirag Akdeniz Medeniyetleri Arastirma Merkezi
(AKMED). E-posta: ogtekin@ku.edu.tr
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ile 6zel koleksiyonlardaki Bizans terazi agirliklarinin tespiti, 2007
yilinda Tiirk Eskigag Bilimleri Enstitiisii (TEBE) adina tarafimdan
baglatilan Yunan, Roma, Bizans ve Osmanh terazi agirliklarinin
yayimlanmasim ongoren Corpus Ponderum Antiquorum et Isla-
micorum projesi kapsaminda ele alinmaktadir.'Bu yazida Bizans
terazi agirliklarinin genel bir gercevede ele alinmasindan ziyade,
daha 6nce deginilmemis bazi noktalara, teshis ve tarihlendirmede-
ki bazi sorunlara dikkat ¢ekilmesi amaglanmaktadir.

Bizans terazi agirhiklarinda iki ayri standart bulunmaktadir:

a) Mal tartmak igin (litra/libra, ounkialuncia)

b) Altin sikke agirliklarinin kontrolii igin (romisma/solidus)?

Ancak, bu standartlarla ilgili modern eserlerde s6z edilmeyen
ilging bir durum vardir: Bu iki standardin alt ve ist birimlerinin
agirliklart birbiriyle orantilidir; 6rnegin 3 ounkia ile 18 nomis-
matanin agirhklar aymdir (81 g.). ilk standartla mal tartilmakta,
ikinci standartla ise sikke agirligi kontrol edilmektedir. Bu iki stan-
dart, tizerlerinde yer alan birim igaretiyle birbirinden ayrilmakta-
dir; tizerinde I'T varsa 3 ounkia, NIH varsa 18 nomismata oldugu
anlagilir. Ancak, birim igaretinin olmadigi veya okunamadig: bir
durumda s6z konusu agirhigin standardini tespit etmek zordur.
Ciinkii, s6z konusu agirlik, her iki standardi da temsil edebilir ve
kurgun bir agirhigin bir yiiziinde 1 ounkiay: belirten TA, diger yii-
ziinde 6 nomismatay belirten NS harfleri yer almaktadir.? (Res. 1)
Bu agirlik, aymi agirhiga sahip iki standardin tek bir agirhikta (teo-
rik olarak 27 g.) temsil edildigini, hem mal tartmak hem de sikke
tartmak i¢in kullanildigini1 gostermektedir. Keza, bir miizayede ka-
talogunda satiga sunulan ve yedinci yiizyila tarihlenen bronz agirh-
gin bir yiiziinde NIB (12 nomismata), diger yiziinde I'B (2 ounkia)

1 Bukapsamda Pera Miizesi agirhklari yayimlanmigtir: O. Tekin, Corpus Ponderum An-
tiquorum et Islamicorum, Turkey 3, Sunaand Inan Kira¢ Foundation Collection at the
Pera Museum, Part 2, Late Roman and Byzantine Weights (Istanbul, 2015).

2 Uzun zamandan beri bilinen bu standartlar Bendall tarafindan da tablo halinde veril-
migtir. S. Bendall, Byzantine Weights: An Introduction (Londra, 1996), 8.

3 O. Tekin, “Parion Kazisindan Cift Birimli Terazi Agirhgr: 1 Ounkia/6 Nomismata”,
Toplumsal Tarih 246 (Haziran 2014): 58-60.
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harfleri yer almaktadir.* (Res. 2) Her iki standart da teorik olarak
aym agirhga (54 g.) sahiptir. Bu iki ornekten ¢ikarilacak sonug-
lar sunlardir: a) agirliklar esit oldugundan, mal ve sikke tartmada
ayni standart kullanilabilir; b) iizerinde birim isareti bulunmayan
veya silik oldugundan goriinmeyen bir agirhigin standardini belir-
lemek kolay degildir ve kugkuyla yaklagmak gerekir.

Bizans terazi agirliklariyla ilgili bir bagka 6nemli nokta, stan-
dartlarin teorik agirliklarinin belirlenmesinde litranin (libra) te-
orik agirhgindan yola g¢ikilmasidir. Roma litrasi, baglangigtan
itibaren belli donemlerde farkli agirliklara sahip olmugtur. Kay-
naklarda herhangi bir bilgi olmadigindan bu degisiklikleri izle-
mek zordur. Bu durum, I. Constantinus’un iktidari dénemindeki
para reformu kapsaminda (MS 309) aureusun yerine solidus adli
yeni bir altin sikke tedaviile sokulmasi ve solidusun agirliginin
litranin 1/72’i olarak belirlenmesiyle degismistir. Bu defa, litra-
mn agirhgimin belirlenmesinde tartigmalar yasanmugtir. Ornegin
Bockh,* Mommsen® ve Hultsch” litranin agirhginin 327,45 g oldu-
gunu ileri siirerken, Schilbach bu agirhg yiiksek bulur ve litranin

Resim 1: 1-ounkia/6-nomismata. 24,53 g, 34 mm. Parion Kaz1 Argivi.
(Fotograf: Oguz Tekin, 2014)

4 Auktion / 154, Numismatische Rarititen : Miinzen und Medaillen, Antike, Mittelalter,
Neuzeit, Sammlung Karl Pollak, 11. und 12. Juni 2012 im Luitpoldblock - Miinchen,
Numizmatik Lanz Miinchen 154, # 607.

5 A. Bockh, Metrologische Untersuchungen iiber Gewichte, Miinzfusse und Masse des
Altertums (Berlin, 1838), 165.

6 T.Mommsen, Geschichte des romischen Miinzwessens (Berlin, 1860), XIX ve 900.

7  E Hultsch, Griechische und Rémische Metrologie (Berlin, 1882), 161 ve s. 706 Tab.
XIILA.
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Resim 2: 12-nomismata/2-ounkia. 53,17 g, Numismatik Lanz Minchen, 154, 607.

agirhginin en fazla 324 g oldugunu ve zaman iginde 320 gramin
altina kadar dustigunii ileri surer.® Roma’nin altin sikkesi olan
aureusun agirhgr lulius Caesar doneminden I. Constantinus do-
nemine degin siirekli azalmistir; 6nceleri libranin 1/40°1 olan au-
reus, I. Constantinus’un iktidar1 zamaninda libranin 1/72’i kadar
agirliga sahip olmustur.” Morrisson’un kazilarda ve definelerde
ele gecen ve ¢ok az tedaviilde kalan veya heniiz tedaviile ¢itkmamig
soliduslar tizerinde yaptig1 ¢aligmaya gore Bizans solidusu MS 6.
ve 10. yuzyillar arasinda yak. 4,50 g agirliga sahipti.!? (Res. 3) So-
lidusun libranin 1/72’1 oldugu g6z 6niine alindiginda, libranin te-
orik agirhginin 324 g oldugu ileri suriilebilir (4,50 g x 72 = 324 g).

Terazi agirliklarindaki standartlar uzun siire degismediginden,
tarihlendirme araligi da uzun bir dénemi (6r. ylizyil olarak) kapsa-
maktadir. Bizans terazi agirliklarinin tarihlendirilmesinde en belir-
gin kriter, kare formdan disk formuna gegistir. Ancak kugkusuz bu

8 E. Schilbach, Byzantinische Metrologie (Munih, 1970), 166-168: 324 g. (MS 4.-6.
yuzyillar); 322 g. (MS 6.-7. yiizyillar); 320 g (MS 7.-9. yuzyillar); daha sonra 319
gramun alt1.

9 Caesar: 1/40 libra, yak. 8 g.; Nero: 1/45 libra, yak. 7,75 g; Caracalla: 1/50 libra, yak. 7
g; Diocletianus: 1/60 libra, yak. 5,50 g; L. Constantinus: 1/72 libra, 4,50 g.

10 C. Morrisson, “Byzantine Money: Its Production and Circulation”, The Economic
History of Byzantium. From the Seventh through the Fifteenth Century, ed. A. Laiou
(Washington, D.C., 2002), 920 ve dipnot 42.
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degisim birdenbire olmamig, uzunca bir gegis donemi yaganmustir.
Tarihleme igin birkag kriter bulunmaktadir: a) agirhgin arkeolojik
kazida tarihlenebilir tabakada veya tarihlenebilir diger buluntular-
la birlikte bulunmast, b) formu (kare, yuvarlak vs.), ¢) harf formu,
yaz stili, d) varsa bezeme ve motiflerde uslup, €) varsa vali veya
memur adlary, f) varsa figiirlerin iislubu. Kugkusuz bir agirlikta
yukaridakilerin hepsinin bulunmasi tarihlendirmeyi kolaylagtira-
caktir; ancak bazen sadece bir kriter bile tarihlendirme igin yeterli
olabilmektedir. Bizans terazi agirliklar: iizerinde ¢aliganlar igin en
biiyiik sorun, tarihlenebilir arkeolojik tabakada bulunan ve kayit
altina alinan materyalin azhigidir. Yipranmus, silik ve bu nedenle
taninmasi miimkiin olmayan pek ¢ok Bizans terazi agirhgi ya “me-
tal obje” tanimiyla ya da 6zensiz bir sekilde kayda gegirilmekte
ve ¢ogu, yayimlanmig kazi raporlarinda bulunmamaktadir. Bu da
s6z konusu materyalin gézden kagmasina neden olmaktadir. MS
7. yiizyil baglarina tarihlenen Yassiada batiginda ele gegen ve 1
litradan 1 nomismaya kadar birimleri temsil eden sekiz adet terazi
agirlig: da tarihlendirme igin 6nemli veriler sunmugtur.!! Ne yazik
ki s6z konusu agirliklar muhafaza altinda tutulduklari Bodrum

Resim 3: Solidus, 4,46 g. Anastasios. Gorny & Mosch Giessener Miinzhandlung 251, 5143.

11 G. K. Sams, “The Weighing Implements”, Yass: Ada: A Seventh-Century Byzantine
Shipwreck, ed. G. F. Bass ve F. H. van Doorninck, Jr. (Texas, 1982), 202-230.
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Resim 4: 3-ounkia. 81 g, 38 mm. Harput Kazi Arsivi. (Fotograf: Oguz Tekin, 2007)

Sualti Arkeoloji Miizesi’'nden ¢alinmugtir. Harput’taki Kale Cami
kazisinda 2007 sezonu kazi ¢aligmalar: sirasinda caminin tabani
altinda, kabaca orta Bizans donemine denk gelen on birinci ta-
bakada disk geklinde, 81 g agirliginda ve 38 mm ¢apinda bronz
bir agirlik ele ge¢mistir.!? (Res. 4) Yiikseltilmis dig dudaga paralel
olarak orta kisimdaki ikinci yiikseltilmis dudaga/daireye sahip ug
ounkia birimindeki agirlik, bu tarz agirliklarin MS 8. ve 9. yuzyil-
lara tarihlendirilmeleri i¢in 6nemli bir veri sunmaktadir.

12 O. Tekin, “Bizans Agirhklari: Harput Kazisindan Bir Ornek”, Toplumsal Tarib 168
(Arahk 2007): 32-35.
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2008 yilinda Yenikapr’da yiritilen Marmaray-Metro kazi
galigmalar1 kapsaminda Theodosius Liman dolgusu igerisinde ele
gecen bronz kap ve igerigi, Bizans terazi agirliklarinin tarihlendiril-
mesi igin 6nemli bir ipucu saglamaktadir.!®> Bronz kabin igerisinde
I. Iustinianus dénemine (hiik. 527-565) ait yak. 150 bronz sikkeyle
birlikte 1 ounkia biriminde bronz bir terazi agirligi bulunmaktay-
di (Res. 5). 26 g agirhginda, 28 mm ¢apinda disk formunda ve
1 ounkia birimindeki agirlik, ayni tarz ve bezemeye sahip Bizans

Resim 5: 1-ounkia. 26 g, 28 mm. Yenikapi-Metro Kurtarma Kazis.
(Fotograf: Sedat Oztopbas, 2013)

13 S. Oztopbas, “Antakya’dan Theodosius Limanina Ulagan Sikkeler: I. Justinianus
Doénemi Bronz Sikke Definesi”, Sakl: Limandan Hikayeler: Yenikapi'min Batiklari, ed.
Z. Kiziltan ve G. B. Celik (Istanbul, 2013), 66.
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Resim 6: Kap formlu agirlik. 53,56 g. Nomos 13, 361.

agirliklarinin MS 6. yiizyila tarihlendirilmeleri i¢in 6nemli bir ipu-
cu saglamigtir.

Uzerinde birim isareti bulunmayan, i¢ ice ge¢mis yiikseltilmisg
dairelerden olugan bezemeli disk formundaki agirliklar'* ile min-
yatiir kap formlu agirliklar®® (Res. 6) ise orta Bizans dénemine
tarihlendirilmektedir (kabaca MS 9., 10. ve 11. yuzyillar). Biraz
daha erken veya daha ge¢ ornekler de bulunmasina ragmen, Bi-
zans cam agirhklan daha ziyade MS S. yuzyilin ortalarindan MS
7. yuzyilin ortalarina kadar yaklagik 200 yillik bir doneme tarih-
lendirilmektedir.'é (Res. 7) Bugiine kadar ii¢ birim tespit edilmistir:
nomismalsolidus, 4,50 g; semissis, 2,25 g ve tremissis, 1,50 g.

Standart formun disinda kalan ve sadece nomismal/solidus agr-
liginin kontrolii igin iiretilmig olan exagium solidi (Res. 8), sikke
formuyla gergekten ilging bir goriiniim arz etmektedir.!” Kelime an-

14 Corpus Ponderum Antiquorum et Islamicorum 3: no. 667-670.

15 Corpus Ponderum Antiquorum et Islamicorum 3: no. 698, 694, 690, 699, 695, 691.

16 B. Tobias, “Glass Weights”, Corpus Ponderum Antiquorum et Islamicorum 3, lev. 187
vd.; C. Entwistle, “Bizans Cam Agirliklar1”, gev. P. Gokge ve O. Tekin, Toplumsal Tarih
267 (Mart 2016): 51-55.

17 C. Entwistle, “Exagia Solidi”, Byzans. Das Licht aus dem Osten (Mainz, 2001), 263-
265.
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lami “agirhik” veya “tartmak” olan exagium sozciginin kokeni
Hellenistik doneme kadar gitse de asil itibariyla I. Constantinus’un
MS 312’deki reformu sonrasinda sik goriilmeye baglanir. Giiniimii-
ze ulagan imparator biistlii en erken exagium solidi, lulianus déne-
mine (hiitk. MS 360-363) aittir; iizerinde imparatorun adi olmasa
da portre 6zellikleri nedeniyle ona atfedilmistir. En geg tarihli exa-
gium solidi ise . Leo donemine (hitk. MS 457-474) aittir.

Sikke formundaki bir diger agirlik grubu, genellikle 11. yiiz-
yila tarihlenen helioselanaton (Res. 9), tetarteron (Res. 10) ve iki
tetarton (Res. 11) birim isimlerini tagiyan sikke kontrol agirhklari-
dir. ilki IL Basileios ve VIIL. Konstantinos donemlerinde tedaviilde
olan histamenon nomisma ile iligkili gériilmektedir. Ikincisi tetar-
teron nomisma, agirhg ikincisiyle yakin olan tiglinciisii ise iki te-
tarton birimini igaret etmektedir. Ancak, tetarteron ve iki tetarton
yazili 6rneklerin agirhiklar: birbirine ¢ok yakin oldugundan, bunla-
rin sikke kontrol agirhigindan ziyade kamusal dagitimlar sirasinda
kullanilan tessera olabilecekleri de diisiiniilebilir.

Resim 7: Cam agirlik, semissis. 1,96 g. Nomos 13, 319.
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Resim 8: Exagium Solidi. 4,16 g., 21 mm. Honorius, Theodosius, Arcadius. Roma
Numismatics 7, 1329.

Resim 9: Helioselenaton. 4,18 g, 20 mm. CNG 91, 1111.
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Resim 10: Tetarteron. 3,80 g, 20 mm. CNG 407, 617.

Resim 11: 1ki tetarton. 3,98 g, 19 mm. CNG 69, 1871.
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Orta Bizans’'ta Templonun Geligimi

ve Aydinlatma Gereclerinde Yenilik:
Edirne Arkeoloji Miizesi’nde Karmagik
Bir Bronz Duzenek

Brigitte Pitarakis’

11. yiizyihin ortalarinda ilahiyat baglaminda, komiinyona yiik-
lenen sembolik anlamlar ve bunlara eslik eden ibadet uygulamalari
ile litiirjik diizen doniigmiig, boylece dini yapiyi ibadetle biitiinles-
tiren yeni bir dekoratif program ortaya ¢ikmigtir. Bu kaliplagmig
yeni programda ana unsurlar, templon (cemaatin durdugu naosu
ruhban sinifinin durdugu bemadan ayiran bélme, duvar), ikonalar
ve aydinlatma geregleridir. Isik ile karanlik arasindaki ikilemin vur-
gulandig1 bu diizen, miiminlerin duyularini etkinlestirerek ruhani
alemle mistik/tinsel iletisimlerini giiglendirmeyi amaglar. Templon
ve etrafi bu kapsamda yeni bir yapay 1siklandirma sistemine zemin

CNRS (UMR 8167 Orient et Méditerranée), Paris. E-posta: brigitte.pitarakis@cnrs.fr
Bu yazi kapsaminda yer alan eserlerin galigma iznini veren ve galigma siirecinde degerli
yardimlarin esirgemeyen, dénemin Edirne Arkeoloji ve Etnografya Miizesi miidiirii Ha-
san Karakaya ve arkeolog Sahan Kirgin’a; dénemin Istanbul Arkeoloji Miizeleri miidiirii
Zeynep Kiziltan ile Maden ve Hulliyat Eserleri Koleksiyonu sorumlusu arkeolog Giilba-
har Baran Celik’e ve miize fotografgisi Dilara $en Turan’a tesekkiirlerimi sunarim.
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olugturmus, belirli yerlerde sabit bi¢imde konumlanmig aydinlat-
ma geregleri bu yeni ortama damgalarini vurmugtur.

Bu ¢aligma, Edirne ili, Uzunkoprii ilgesine bagh Altinyazi koyiin-
de bir kilise kalintisindan gelen ve Edirne Arkeoloji ve Etnografya
Miizesi’nde korunan toplu bronz grubuna odaklaniyor. Caligmanin
amaci bu eser grubunda tespit edilen ¢ok pargali karmagik aydinlat-
ma diizenegini irdeleyip ait oldugu inang ve sanat baglamina oturt-
makuir. Yaklagik 11. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren yayginlagma-
ya baglayan ve giiniimiize dek islev, kurgu ve kullanim agisindan
kesin bir sekilde anlagilamamis bu diizenek Bizans’ta templonun
geligimiyle yakindan ilintilidir. Donemin ibadet uygulamalarina yeni
bir taniklik getirdigi gibi, buluntu, cografi konumu itibariyla, Kons-
tantinopolis ve Trakya arasinda imparatorluk aile mensuplarinin ge-
ligtirdigi manastir aglarina ve bu manastirlara gerekli bronz egyalarin
iiretim konularina da yeni bir bakis agisi saglayacakur. Bu diizenek
ilk olarak 2006’da Catherine Jolivet-Lévy i¢in hazirlanan armagan
kitabinda Fransizca olarak sunuldu.! Bu ¢aligma yeni bir yaklagimla,
ayni buluntu grubundan ¢ikan diger nesneleri de ele alarak kilisenin
yapay aydinlatma diizenegini bir biitiin olarak irdelemeyi amaghyor.

Buluntuya Dair Veriler ve Cografi Konum

Buluntular 1974 senesinde rastlanti sonucu eski adi1 Harala
olan, Uzungarsi ilgesine baglh Altinyazi Kalesi’nde Devlet Su Isleri
tarafindan su borulari dégenirken bir kilise kalintisi iginde toplu
olarak ortaya ¢ikmistir.2 Bu toplu buluntu grubu miizeye 1975 se-
nesinde hibe yoluyla girmistir.

1 Bkz. B. Pitarakis, “Bras de lumiére sur le templon médiéval (Xle-Xllle siécle). Un dispositif
en bronze inédit au Musée archéologique d’Edime”, Mélanges Catherine Jolivet-Lévy,ed. S.
Brodbeck, A. Nicolaideés, P. Pagés, B. Pitarakis, I. Rapti, E. Yota, TM 20.2 (2016): 435-452.

2 Buluntu igin bkz. S. Atasoy, “Istanbul Arkeoloji Miizesi’ndeki El $eklinde Bronz Kan-
dil/Mum Tagtyicilar”, Mubibbe Darga Armagamn, ed. T. Tarhan, A. Tibet ve E. Konya
(Istanbul, 2008), 114; ay. Bronze Lamps in the Istanbul Archaeological Museum: An II-
lustrated Catalogue, BAR 1436 (Oxford, 2005), 87. Buluntu grubuna ait yazith kursun
tabut igin bkz. Y. Biiktel, “Notes on a Lead Coffin and an Impost Capital in Edirne
Archaeological Museum”, Art and Ideology: Studia in honorem Prof. lvani Marazov
(Sofya, 2012), 868-71. Harala Kalesi buluntularina dair kaynakga ve sozlii bilgiler igin
Prof. Siimer Atasoy’a tesekkiir ederim.
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Harita 1: Bizans déneminde Altinyazi (Garella) ve Dogu Trakya bolgesi.
(Cizim: F. Tessier)

Harala (Altinyazi), Bizans déneminde Pamphylon (Uzunkoprii)
yakinlarinda bir bagpiskoposluk merkezi olan Garella’ya konum-
landirilabilir (Har. 1). Garella isminin telaffuz agisindan Harala
ile yakinligi da bu konumlandirmay: desteklemektedir. Garella,
Trakya tarihi topografya aragtirmalarinda Via Egnatia’nin Bera/
Pherrai (Ferecik) ve Kypsella’dan (Ipsala) kuzeydogu istikametin-
de Pamphylon’a giden kolu iizerinde konumlanir.> Komnenos Ha-
nedani tyeleri bu yorede genis topraklara sahiptiler. Kypsella ve
Pamphylon, Ioannes II. Komnenos’un Konstantinopolis’te Pantok-
rator Manastiri’na bagisladigi miilkiyetler arasinda yer alir (¢ypi-
kon 1136).* Imparatorun kardesi sebastokrator 1saakios Komne-

3 Bkz. A. Kiilzer, “The Byzantine Road System in Eastern Thrace”, Byzantine Thrace:
Evidence and Remains, Komotini, 18-22 April 2007, Proceedings, ed. C. Bakirtzis, N.
Zekos ve X. Moniaros, ByzF 30 (2011), 187 ve res.1; C. Asdracha, “La Thrace orientale
et la mer Noire: géographie ecclésiastique et prosopographie (VIlle-Xlle siécles)”, Géog-
raphie historique du monde Méditerranéen, ed. H. Ahrweiler, Byzantina Sorbonensia
7 (Paris, 1988), 239-240. Altinyaz: Kalesi igin bkz. Edirne: Taginmaz Kiiltiir Varliklar:
Envanteri, ed. §. Kirgin, R. Tabak, A. Yiica ve dig., 2 cilt (Edirne, 2013), 2:434-435.

4  P. Gautier, “Le typikon du Christ Sauveur Pantocrator”, REB 32 (1974): 116; P. Sous-
tal, Thrakien (Thrake, Rodopé und Haimimontos), TIB 6 (Viyana, 1991), 330-331
(Kypsela ad1 altinda).
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Resim 1: I. foannes Tzymiskes’e ait anonim follis. Edirne Arkeoloji ve Etnografya Miizesi,
Env. no. B.164/1119, ¢ap 32 mm. (Fotograf: §. Kirgin)

nos’un Pherrai’da kurdugu ve mezarinin oraya taginmasini istedigi
Panagia Kosmosoteira Manastiri ve manastira bagisladigi egyalar
biyuk olasilikla bolgede 6rnek olmugtur.’

Garella MS 8. yiizyildan itibaren bagpiskoposluktur. 11. ve 12.
yuzyil konsil listelerinde yer alir. 13. yiizyilda Konstantinopolis La-
tin imparatoru Henri de Hainaut, Garella Kalesi’ni Aziz Samson
Tarikatr’'na bagglar.” 14. yiizyilda Garella, kilise metropolisligine
yukseltilir.®

5 Vakfiye igin bkz. L. Petit, “Typikon du monastére de la Kosmosotira prés d’Aenos
(1152)”, IRAIK 13 (1908): 17-75; Ingilizce gev. Byzantine Monastic Foundation Docu-
ments: A Complete Translation of the Surviving Founders’ Typika and Testaments, ed.
J- Thomas ve A. Constantinides Hero, § cilt, Dumbarton Oaks Studies 35 (Washington,
DC, 2000), 2:782-858. Bu manastir igin ayrica bkz. R. Ousterhout ve Ch. Bouras, The
Byzantine Monuments of the Evros/Meri¢ River Valley (Selanik, 2007), 48-85.

6 . Darrouzes, Notitiae episcopatuum ecclesiae Constantinopolitanae, Texte critique, int-
roduction et notes (Paris, 1981), 454. Garella bagpiskoposlarinin miihiir 6rnekleri igin
bkz. J. Nesbitt ve N. Oikonomides, Catalogue of Byzantine Seals at Dumbarton Oaks
and inthe Fogg Museum of Art, c. 1, Italy, North of the Balkans, North of the Black Sea
(Washington, DC, 1991), 135, no. 52.1.

7 F Van Tricht, The Latin Renovatio of Byzantium: The Empire of Constantinople
(1204-1228) (Leiden- Boston, 2011), 343-345; N. Coureas, “Latin and Greek Church-
es in former Byzantine Lands under Latin Rule”, A Companion to Latin Greece, ed. N.
Tsougarakis ve P. Lock (Leiden, 2015), 176.

8 J. Preizer-Kapeller, Der Episkopat im spdten Byzanz. Ein Verzeichnis der Metropoliten
und Bischife des Patriarchats von Konstantinopel in der Zeit von 1204 bis 1453 (Sa-
arbriicken, 2008), 131-132.
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Buluntuya eslik eden bir bronz sikke ve kursun miihiir ait olduk-

lar1 kilisenin en az 10. veya 11. ila 14. yuzyilda islev gordiigiine isaret
eder. A2 simfina ait anonim follis bilinmeyen bir varyasyona aittir.’
Yaklagik 976 yiliyla 1030-1035 yillari arasina tarihlendirilir (Res.

1).

Kurgun muhiir 1320-1321°de Konstantinopolis patriklik tahtina

oturan Gerasimos’a aittir (Res. 2). Miihriin 6n yuziinde, Tahtta Ba-
kire Meryem ve Cocuk Isa’nin kabartma betimini “Tanr’’nin Anasi”
sozciiguniin geleneksel kisaltilmis sekli olan M(7jtn)P ©(e0)Y harfleri
cevreler. Arka yiizde sira halinde: + T'egaoupog EAéw O(e0)D doyeniio)
xomog Kovotavuvouno]iews Né[ag] Pod[png xai oix[ovpe]virmg
m(at)oLdeyngs, “Gerasimos, Tanr’nin litfuyla, Konstantinopolis, Yeni
Roma bagpiskoposu ve 6kiimenik patrik” yazit1 yer alir.'’

9

10

Resim 2: Patrik Gerasimos’a (1320-1321) ait kurgun miihiir. Edirne Arkeoloji ve
Etnografya Miizesi, Env. no. 696, ¢cap 4 cm. (Fotograf: $. Kirgin)

On yiizde Isa’nin halesinde yer alan hacin her kolunda iki benek, elinde tuttugu kitapta
muhtemelen iki dikey siitun olugturan alti nokta. Arka yiizde yazitin tepesinde iki tire
arasinda dort noktadan olugan kiigiik hag, altta ii¢ nokta. Bkz. V. Ivanisevi¢, “Interpre-
tation and Dating of the Folles of Basil Il and Constantine VIII. The Class A2”, Zbor-
nik Radova Vizantoloskog Instituta 27/28 (1989): 19-42; P. Grierson, Catalogue of the
Byzantine Coins in the Dumbarton Oaks Collection and in the W hittemore Collection,
c. 3, Leo 111 to Nicephorus 111, 717-1081 (Washington, DC, 1973), Bélim 2: Basil I to
Nicephorus 1l (867-1081) ve s. 645, tablo.

Edirne Arkeoloji ve Etnografya Miizesi, Env. no. 696. Bu miihrii Esra Giizel Erdogan
28-30 Mayis 2019’da St. Petersburg’da Hermitage Miizesi’nde gergeklegtirilen “12th
International Symposium on Byzantine Sigillography”de sunmugtur. 2015°’te Catherine
Jolivet Lévy'ye Armagan kitabindaki (bkz. bu makalede dn. 1) makalemi hazirlarken
kendisine gostermis oldugum daha az 1gik almig bir fotografta yazittaki ismi Germanos
olarak okuyan Vivien Prigent, simdi okunusu Gerasimos olarak duzeltmistir. Dolay:-
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Harala Kalesi (Altinyaz1) Aydinlatma Diizenegi:
Tanim ve Orijinal Baglam

Bronz aydinlatma diizeneginin her pargasi dokiimle elde edil-
migtir. Sag ve sol olmak iizere 6ne dogru uzanan el bigimli ana
tastyicidan ii¢ adedi giiniimiize ulagsmigtir (Res. 3).!' Yumruk ya-
pilmig eller 6n kol hizasinda ¢ok késeli uzun bir zivana dili ile
sonlanirlar (Res. 4). Elin arkasinda yassilagtirilmig kiire bigiminde
muhtemelen bilegi vurgulama amagh bir bogum yer alir. Dar U
kesitli ara tastyici asag1 dogru hafifge sivrilen dik sapiyla yumruk-
larin olugturdugu silindirik yuvaya oturur. Bu buluntudan yalnizca
bir adet mevcuttur. Tastyici aksamin merkezinde tornadan ¢ikmig
gibi gorunen esmerkezli dairelerin gevreledigi yarimkiire bigiminde
bir ¢ikint1 yer alir (Res. 5). Diizenegin tigiincii 6gesini uzun levha-
lar olusturur. Bunlarin dordi diiz yiizeye sahiptir; ikisi gjurludur
(Res. 4). Tepelerinde kesik koni bigimli gikintilar siralanir. Diiz lev-
halarda standart olarak bir gift gikinti yer alir.'? Ajurlu bezemeye
sahip olanlarda ise bunlarin sayilari1 daha fazladir. Ajurlu levhalar
hafif biikiilmiig, kirik ve noksan iki par¢a halinde giiniimiize ulas-
mugtir.'®* Bezemeler stilize palmet motifinden tiireyen karsilikli yer-
legtirilmis ii¢ yaprakh ¢igek tomurcuklarinin olugturdugu bir yatay
orgii gosterir. Diizenek iginde yer alan el bigimli tagiyicilarin uzun
zivana dilleri geklinde sonlanmalari ve diizenegin uzun levhalari,
bunlarin kilisenin templon arsitravina takilmak tizere tasarlanmig
oldugunu dusiindiriiyor (Sek. 1). Orijinal baglamda templonun
tizerinde en az dort gift el ve ellerin avuglarina oturtturulan sekiz
tasiyict aksam bulundugu varsayilabilir.

styla mithiir 13. yiizyila degil 14. yiizyila aittir. Tahtin noktalarla bezenmis beg kogeli
yiiksek sirt1 da bu tarihlemeyi desteklemektedir. Vivien Prigent ve Esra Giizel Erdogan’a
bu miihre dair bilgiler igin tegekkiirii borg bilirim. Edirne Miizesi Bizans kursun mii-
hiirlerine iligkin ayrica bkz. N. Elam, “Edirne Miizesi’ndeki Bizans Kurgun Miihiirleri”,
Trakya Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Dergisi, c. 9, say1 18, Temmuz 2019, 1-52.

11 Edirne Arkeoloji ve Etnografya Miizesi, Env. no. 688 (bir gift el), uz. 38,7 cm ve 38,5
cm; Env. no. 689, uz. 17 cm.

12 Edirne Arkeoloji ve Etnografya Miizesi, Env. no. 694. Levhalar tek bir envanter numa-
rasina sahiptir. Ugiiniin uzunlugu 53 santimetredir, tek bir levhanin uzunlugu ise 47 cm.

13 Edirne Arkeoloji ve Etnografya Miizesi, Env. no. 695, uz. 41,5 ve 27 cm.
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Resim 3: Templon diizenegini olugturan unsurlar: ¢l bigimli ana tagiyici, tagiyici aksam,
uzun levha. Edirne Arkeoloji ve Etnografya Miizesi. (Fotograf: B. Pitarakis)

Eldeki veriler gjurlu levhalarin diiz levhalarla iligkisini anlamak
i¢in yeterli degildir. Ajurlu levhalarin muhtemel kullanim yeri ola-
rak templonun ana kapisinin tepesi, templonu cevreleyen iki pa-
yandaya yerlestirilen ikonalarin tepesi veya yan sapellerdeki ikincil
templonlar 6ne surilebilir. Benzer bir duzenek kiboriona (sunak
masasinin Uzerindeki sayvan) da uyarlanmig olabilir. Ajurlu lev-
halarin muhtemel kullanim yeri olarak 6nerilebilecek diger bir ih-
timal burada irdelenen templon diizenegiyle ayni1 donemde ortaya
¢ikan -olgekleri kiigiilmils merkezi planl kiliselerin kubbe altina
biiyiik zincirlerle asilmaya yonelik— anitsal bir kilise aydinlatma
gereci olan chorostur.'* Giiniimiize ulagmig 13. ve 14. yiizyila ait
orneklerde goruldiigh gibi chorosun ¢ok kogeli gévdesini olugturan
ajurlu levhalari sira mumluklar taglandirirdi ve aralarinda duran
ajurlu aski haglar kandil ve mum tagimaya yonelikti (Res. 6). Bazi
choros o6rneklerinde haglarin yatay kolunun iki yaninda gorilen

14 L. Bouras, “Byzantine Lighting Devices”, XVI. Internationaler Byzantinistenkongress.
Akten 2, JOB 32.3 (1982): 480. Ayrica bkz. Byzantium: Faith and Power (1261-1557),
ed. H. C. Evans, sergi katalogu (New York, 2004), 125-126, no. 60 ve 61.
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Resim 4: El bigimli ana tagiyici. Edirne Arkeoloji ve Etnografya Miizesi,
Env. no. 688, uz. 38,7 cm. (Fotograf: §. Kirgin)

yumruk yapilmis minyatiir boyutta eller, tepede bir mum agagi-
da ise bir kancaya gegirilmis kandil tagimaktaydi.’> Bu tip haglar
chorostan bagimsiz olarak tek baslarina da templonun oniindeki
mekana asilabiliyordu.

Templon ve oniindeki mekidnda ¢ok pargali gereglerin olug-
turdugu 151k diyalogunu tamamlayan diger bir unsur templonun
merkezinde naosa agilan kutsal kapinin iki yaninda ve yan payan-
dalardaki ikonalarin 6niinde duran yiiksek samdanlardir (¢. ma-
noualia, t. manoualion). Altinyazi buluntu grubu iginde en az iki
yiiksek samdan govdesine ait olabilecek bogumlu pargalar yer alir
(Res. 7 ve 8).

Buluntu grubunda Bizans kiliselerinin en tipik aydinlatma ge-
regleri olan polykandelonlardan (genelde alti ila sekiz arasi cam
kandilin siralandig: tabla) sadece bir aski pargasi gliniimiize ulas-
mustir. Bu parga, dar bir serit ve buna iki menteseyle takilmis yassi
madalyondan olugur. Madalyonun yiizeyi esmerkezli dairelerle be-
zelidir (Res. 9). Bu tip askilar bir chorosta da kullanilmis olabilir.

Kilisede bu yapay aydinlatma sistemi bir biitiin olarak ele alin-
diginda mum ve kandil ig1g1n1n butinleyici bir diyalog olusturdu-
gunu goriiyoruz. Templon aydinlatma diizeneginde uzun levhala-
rin iglevinin mum tagimak oldugu dusiiniildigiinde, el bigimli ana
tagiyicilarin kandil askilarini sarkitmaya elverigli olduklar1 6ne
striilebilir.

15 Amorium kazilarindan ¢ikan 11. yiizyila ait yumuk yapilmig kiigiik bir el pargas: biiyiik
olasilikla aydinlatma gereci olarak kullanilan bir aski haga aitti. Bkz. C. ve M. Lightfoot,
A Byzantine City in Anatolia: Amorium. An Archaeological Guide (istanbul, 2007), 92.
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Benzerler, Uretim Ortamu ve Evreleri

Bu diizenegi olusturan 6gelerin ben-
zerleri ¢ogu zaman tek baglarina bulun-
mus olduklarindan ait olduklar1 baglam:
canlandirmak her zaman mumkin ol-
mamugtir. Tek olarak korunmug Tufan
Karasu Koleksiyonu’na ait rulo tutan el
bigimli bir tasiyic1 1999 senesinde Yapi
Kredi Kiltiir Sanat Yayincilik tarafindan
dizenlenen Akdeniz’in Mor Binyil: ser-
gisinde yer almisti. Nereden geldigi bi-
linmeyen bu 6rnek mesale olarak tanim-
lanmigtir.' Ayni tipte Hiiseyin Kocabas
Koleksiyonu’ndan gelen diger bir 6rnek Resim 5: Tasyict aksam.
Sadberk Hamim Miizesi’nde korunmak- Emograff:"l\:;z’:::g::”nﬁ
tadir.” Henry Maguire, Bizans maddi  692. Dortgen levha, yik. 7,3
kiiltiirii ve gorsel sanatlarinda viicuttan ~ cm;gen- 7,9 cm; sap 7,5 cm.
. e (Fotograf: §. Kirgin)
kopmus el ve parmak sgekillerini irdele-
digi caligmada, Sadberk Hanim Miizesi 6rnegini templon arsitra-
viyla ilintili bir 151tk tagiyicisi olarak tanimlamugtir.® Cesitli boy ve
bigimlerde dokuz adet el bigimli tagiyicidan olugan zengin bir grup
Istanbul Arkeoloji Miizeleri Maden ve Hulliyat Eserleri Koleksiyo-
nu’nda yer alir. Simer Atasoy bu nesneler i¢in el seklinde kandil ta-
styicist tanimini kullanir.” Burada Edirne Miizesi 6rneklerine ¢ok
yakin benzerlikte bir bronz el ters taraftan oturtulmus tasiyici ak-
samla birlikte korunmugtur (Res. 10). Bilinmeyen bir tarihte bu iki

16 “Akdeniz’in Mor Binyili”, Yap: Kredi Koleksiyonu Bizans Sikkeleri/“The Mediterrane-
an’s Purple Millenium”, sergi katalogu, ed. O. Tekin (Istanbul, 1999), 70.

17 Anatolia Cradle of Castings/Anadolu Dékiimiin Besigi, ed. O. Bilgi (Istanbul, 2004),
167.

18 H. Maguire, “The Disembodied Hand, the Prokypsis, and the Templon Screen”,
Avabrjuara Eogtixd. Studies in Honor of Thomas E Mathews, ed. ]. D. Alchermes, H.
Evans ve T. K. Thomas (Mainz, 2009), 235, res. 8.

19 Atasoy, “Istanbul Arkeoloji Miizesi’ndeki El $eklinde Bronz Kandil/Mum Tagiyicilar”,
109-115; ay., Bronze Lamps, 87-91, kat. no. 146-147 ve 149-153.
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10 cm
M.-P. Raynaud

Sekil 1: Aydinlatma diizeneginin templon arsitrav iizerinde canlandirilmas:.
(Cizim: M.-P. Raynaud)

parganin iglevini anlamayan bir kisi tarafindan bu gekilde takilmig
olmalidir. Tagtyic1 aksamin sap1 korozyon sonucu silindirik oyu-
gun icinde sabitlenmigtir. Oyuk, 6zenle yapilmis rulo bigimindedir.
Borunun iizerine genis bir bi¢imde biikiillen bagparmak muhteme-
len kandil asacag) iglevi gorityordu. Bu el 1943’te ift olusturdugu
ikinci bir 6rnekle birlikte satin alma yoluyla miizeye girmistir. Elin
gelis yeri Trakya olarak belirtilmigtir. Ebatlar1 agisindan her ne
kadar Edirne Miizesi ornekleriyle iligkilendirilebilirse de farkl bir
gruba aittir. Bilek kismi Edirne Miizesi 6rneginin tersine bogumla
vurgulanmamugtir. Bu koleksiyondaki diger el bigimli tasiyicilarin
Olgekleri birbirinden farklidir. Bilek kisimlari da farkli bigimlerde
sekillendirilmigtir. Bazilarinin uzunlugu sadece 10 ila 20 cm olup
yumruk yapilmis eller minyatiir denilebilecek 6l¢iidedir (Res. 11).
Dolayisiyla templona ek olarak kilisenin bagka mermer boliimleri-
ne de bu tip el bigimli tagiyicilarin kullanildigi 1s1iklandirma diize-
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neginin uyarlandig soylenebilir. En kiigiik orneklerde kapali yum-
ruk formlu aksam belki sadece mumluk iglevi gormekteydi.
1901°de Girit Gortyna Aziz Titos Kilisesi’'nden ¢ikan ve bugiin
Heraklion Miizesi’'nde korunan, 10. ila 12. yuzyila tarihlendiri-
len, zengin bir bronz aydinlatma araglari grubu Altinyazi buluntu
grubuyla bi¢imsel agidan benzerlikler tagimaktadir. Aralarinda el
bi¢imli ana tastyic1 6rnekler yoktur ancak dar U kesitli ara tagi-
yicilardan iki ¢ift mevcuttur.?® Edirne 6rnegindeki gibi yiizeyleri
merkezdeki yarimkireyi ¢evreleyen esmerkezli dairelerle beze-
lidir. Ait olduklar1 baglam korunmadigindan bu &gelerin islevini
tespit etmek mumkin olmamistir. Bu nesneleri inceleyen aragtir-
macilar bunlari ikona veya flama tagiyicilari olarak tanimlamig-
lardir. Bu grupta Altinyazi grubunda yer alan uzun diiz levhalarin
benzeri olan daha kisa bir 6rnegin tepesinde iki mumluk yer alir
(Res. 12).%' Bir asaya oturtulmug bu levha muhtemelen litiirjik alay-
larda —6rnegin kurban edilecek olan armaganlarin altara getirildigi
Biiyuik Girig’te— kullanilmak uzere ¢ift mumlu samdana gevrilmistir.
Gortyna buluntu grubu i¢inde, Edirne Miizesi 6rnekleriyle benzer
ayakli samdan govdeleri (manoualia) de yer alir.?? Bu tip samdan-

Resim 6: Decani Manastiri chorosu. (Fotograf: C. Jolivet-Lévy)

20 M. Xanthopoulou, “Le mobilier ecclésiastique de la basilique Saint-Tite a Gortyne
(Crete centrale)”, CahArch 46 (1998): 103 ve 105, res. 8-9.

21 Age., 105,res. 7, 11.

22 Age., 108, res. 27.
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Resim 7: Bogumlu
samdan govdesi
(manoualion). Edirne
Arkeoloji ve Etnografya
Miizesi, Env. no. 681,
yiik. 41 cm; Env. no.
683, yiik. 17,5 cm.
(Fotograf: B. Pitarakis)

larin tepesine oturtulan agjurlu tablalar mum
ve belki de merkezde bir yag kandili tagimaya
yonelikti. Bu tablalarin bezemeleri, Altinyaz:
buluntu grubundaki gjurlu uzun levhada yer
alan ti¢ yaprakh ¢igegin daha ayrintil ve zarif
yorumunu gosterir.2> Bu grupta biitiin olarak
korunmug bir kandil askis1 da Altinyazi ask:
pargasiyla giiglii bir benzerlik gosterir.2*
Altinyazi buluntusunda tespit edilen temp-
lon diizenegine benzer bir grup 1952-1953
senelerinde Ukrayna Pereiaslav Khmelnytsk-
yi’de giin 1s1gina ¢gtkmistir.? 11. ila 12. yiiz-
yillara tarihlendirilen bu buluntuda el bigimli
tagtyicilar korunmamigtir ancak tepelerinde
kesik koni bi¢iminde ¢ikintilarin siralandigi
palmet bezemeli bir¢ok ajurlu levha mevcut-
tur (Res. 13). Bunlara dik sapli, dar U kesitli,
dortgen ara tagiyicilar eglik eder. Her tagiyici
aksamin tepesinde uzun levhalari sabitlestir-
me amagh bronz bantlar yer alir (Res. 14).
Grifonlardan olugan ajurlu bezemeye sa-
hip tagiyic1 aksamlarin eglik ettigi iki gift el
Cenevre Sanat ve Tarih Miizesi’'nde korun-
maktadir (Res. 15). Bu grup George Zacos
koleksiyonundan gelmektedir.?® Burada uzun
levhalarin korunmamig olmasi ellerin iglevi
konusunda aragtirmacilar arasinda soru isa-
retlerine yol agmugtir. Aziz Titos Kilisesi bu-
luntusu ile kargilagtirma sonucu bunlarin da
ikona tagiyicilari oldugu diigiiniilmiigtii. Bu

23 Age., 106-108, res. 12-18.

24 Age., 111, res. 34.

25 Bu bilgi igin Jannic Durand’a tegekkiir ederim. Durand bu grubu 2010 senesinde Lou-
vre Miizesi’'nde diizenledigi Sainte Russie sergisinde sunmayi arzu etmigti.
26 Donation Janet Zakos. De Rome a Byzance, ed. M. Martiniani-Reber (Milano, 2015),

160-63, no. S5.
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grupta biikiilmiig dort parmagin
tizerine kapanan bagparmak 6zenle
tirnagi vurgulayacak gekilde iglen-
migtir. Istanbul Arkeoloji Miizeleri
orneginde de oldugu gibi bu elle-
rin kandil kancasi gegirme islevi de
gordiigi diguiniilebilir. Dortgen bir
gergeve i¢inde kuyrugu yukari dog-
ru dalgalanan sag 6n ayagi kalkmg
grifon motifi 11. ila 13. yiizyillarda
templon argitrav kabartmalarinda
yaygindir.?” Bu kabartmalar her ne

kadar 13. yiizyih da igeren bir ta-

Resim 8: $amdan gévdesinin tepesi.

rih araligina isaret etse de taki ve Edirne Arkeoloji ve Etnografya
kemik kaplama levhalarindaki ben- Miizesi, Env. no. 686, yiik. 28 cm.

zerler 11. ve 12. yiizyilin daha olasi

(Fotograf: B. Pitarakis)

oldugunu diigiindiiriir.?®

2003 yilinda Herson kazilarinda 13. yiizyilin tahribat tabaka-

larinda ilging bir grup giin 1s1§ina ¢ikarilmigtir. Burada uzun lev-
halar kemerlidir. Tepelerinde sira mumluklar yer alir. Buluntuya
el bigimli {i¢ ana tagiyic1 ve ara tagiyicilar eglik eder. Tiim olarak
korunmug ara tagiyicilardan bir tanesi Altinyazi buluntusundaki
gibi bir yarimkiirenin etrafinda esmerkezli dairelerle bezelidir.?®
13. veya 14. yiizyila atfedilen Anadolu kokenli oldugu soylenen
diger bir biiyitk grup Miinih Archiologische Staatssammlung’da

27 A. Grabar, Sculptures byzantines du Moyen Age, 2 cilt (Paris 1976), 2:42, lev. VI b

28

29

(Selgikler, Frigya), 57-58, lev. 24 a, b (Yunanistan Phokis’te Hosios Loukas Manastiri
katholikonu). Aynaroz Aziz Athanasios Lavrasi anitsal gesmesinde kullanilmig grifonlu
kabartma levhalar da muhtemelen bir ikonostasis’ten gelmistir (age., 68, lev. XLa).
Selanik Vlattadon Manastir1 ikonostasisinde devsirme olarak kullanilmig levhalar igin
bkz. The Glory of Byzantium: Art and Culture of the Middle Byzantine Era AD 843-
1261, sergi katalogu, ed. H. C. Evans ve W. D. Wixom (New York, 1997), 36, no. 2A.
Ornegin Atina, Benaki Miizesi’nde savatl giimiig bilezik ve Yunanistan’in Akhaia bél-
gesinde Oblou Manastir1 hazinesinde korunan kemik levha kaplamal kutu: Heaven and
Earth. Art of Byzantium from Greek Collections, sergi katalogu, ed. A. Drandaki, D.
Papanikola-Bakirtzi, A. Tourta (Atina, 2013), 311-312, no. 161 ve 251-252, no. 124.
T. Yashaeva, E. Denisova, N. Ginkut, V. Zalesskaya, D. Zhuravlev, The Legacy of
Byzantine Cherson (Sebastopol ve Austin, 2011), 220, 508, kat. no. 168-169.
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korunmaktadir. Bu grup anitsal bir chorosa ait pargalarla birlikte
bulunmustur.®® Bu grupta el bigimli ana tagiyicilar, U kesitli dort-
gen ara tagiyicilar, tepelerinde mumluklar siralanmig diiz ve ajurlu
uzun levhalar ve aym ozelliklere sahip kavisli levhalar yer alir. Bii-
kiilerek daire formu verilmig bir bronz gubuga gegirilmis el bigimli
tastyict bunun templon veya kiborion siituncuklarina takildigini
gosterir. Bu diizenege ait ¢caligmamuzi bitirdikten sonra 2017°de ya-
yimlanmig olan, George Zacos koleksiyonundan gelen toplu diger
bir grup Karlsruhe, Badisches Landesmuseum’da korunmaktadir.
Bigimsel agidan bu gruptaki el bigimli tagiyicilar Istanbul Arkeoloji
Miizeleri’'ndeki orneklerle yakin benzerlik tasimaktadir.’!

Litiirji ve ibadet: Yazihi Kaynaklar Isiginda
Diizenegin Islev ve Anlam

11. yiizyilda kilise 1siklandirma diizenindeki yenilikler donemin
litiirji ve ikonalara saygi uygulamalarina iligkin gelisimin dogru-
dan bir uzantisidir. Tanrr’nin apsisteki varligina olan inanci garpici
bir bigimde anlatan yaklagik 1000 senesine ait bir metinde Isken-
deriyeli bir papaz komiinyon sirasinda Tanrr’nin elinin kurban edi-
lecek armaganlari kutsamak igin duvardan ¢iktigini goriir.3? Bu do-
nemde komiinyonda mistik agidan kurban edilecek armaganlarin
hazirlanug ritiielinin (prothesis) genisletilmesi din adamlarinin ma-
nevi/tinsel agidan hazirlanigina gosterilen onemi ifade eder. Sirlara
atfedilen kutsallik anlayiginin pekismesi litiirjinin ifade bigiminde

30 Die Welt von Byzanz-Europas Ostliches Erbe. Glanz, Krisen und Fortleben einer tau-
sendjihriger Kultur, ed. L. Wamser (Miinih, 2004), 102-107, no. 138-39.

31 Spdatantike und Byzanz. Bestandskatalog Badisches Landesmuseum Karlsrube Objekte
aus Bein, Elfenbein, Glas, Keramik, Metall und Stein, ed. F. Daim, B. Fourlas, K. Horst,
V. Tsamakda (Mainz, 2017), no. IV. 50-52, IV. 54a ve b, IV. 55-56, IV. 57-58, lev. 55-
59. Siimer Atasoy, Istanbul Arkeoloji Miizeleri grubu katalogunda Karlsruhe Badisches
Landesmuseum’da George Zacos’tan satin alinmig bu tipte alt1 elin korundugunu séyler
(Atasoy, Bronze Lamps, 87).

32 P. P. V. Van Moorsel, “The Vision of Philotheus (on Apse-Decorations)”, Nubische
Studien: Tagungsakten der S. internationalen Konferenz der International Society for
Nubian Studies. Heidelberg, 22-25 September 1982, ed. M. Krause (Mainz, 1986),
337-340. Ay., Called to Egypt: Collected Studies on Painting in Christian Egypt (Lei-
den, 2000), 107-114’te yeniden basilmistir.
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cemaatin deneyimine olan ilginin artmasi-
na etken olmugtur.

Bu donemde manastirlarda bagladigy

goriilen bir uygulama, kutsal armaganla-
rin Isa’nin bedenine ve kanina déniigiim
eylemini cemaatin saf olmayan bakiglarin-
dan uzaklagtirmak iizere templon kapila-
rina ve siitun araliklarina perdelerin ¢e-
kilmesidir.?* Oyle gériiniiyor ki ayinin bu
evresinde (anaphora) cemaatin dikkatini
bagka bir odak noktasina yoneltmek igin,
dualarda zikredilen Isa Mesih’in yagsamoy-
kst gevrimini konu alan ikonalar temp-
lon argitravinin tepesine yerlestirilmis ve
bu ikonalarin 6niine igiklar konmugtur.3

Kuvvetli sembolik anlamlarin yiiklendi-

Resim 9: Polykandelon

gi bu yapay g1k diizeni mahsus ve makul askist. Edirne Arkeoloji

ilem —duyularla kavranabilen ve sadece

ve Etnografya Miizesi,
Env. no. 690, uz. 18 cm,

akilla bilinen alem- arasindaki iletigimi te- madalyon ¢apt 7 cm.
tikleme amaghdir. (Fotograf: B. Pitarakis)

Ikonalara ibadet uygulamalarinda is1-

gn yeri, ikona kiricilik doneminin tartismali ortaminin yol agtigs,
ikonalarin dogaiistii giiciine inancin pekismesiyle de ilintilidir. Bu,
aymi zamanda insan eliyle yapilmamis (acheiropoietos) mucizevi
ikonalara iligkin efsanelerin de yayginlastigi bir donemdir.>* Arala-

33

34

35

Bkz. V. Marinis, Architecture and Ritual in the Churches of Constantinople: Ninth to
the Fifteenth Centuries (Cambridge, 2014), 31, 41-48; R. Taft, “The Decline of Com-
munion in Byzantium and the Distancing of the Congregation from the Liturgical Acti-
on: Cause, Effect, or Neither?”, Thresholds of the Sacred: Architectural, Art Historical,
Liturgical, and Theological Perspectives on Religious Screens, East and West, ed. S. E.
J. Gerstel (Washington, DC, 2006), 45-50.

Bkz. J.-M. Spieser, “Le développement du templon et les images des Douze Fétes”,
Bulletin de PInstitut historique belge de Rome 69 (1999): 140-143 ve 157-158.

Bu konuda bkz. M. Bacci, “La médiation liturgique. La rencontre des icones matérielles
et de leurs archétypes légendaires 2 Rome et a Constantinople aprés I’iconoclastie”,
L’héritage byzantin en Italie (VII-XI1I¢ siécle), c. 3, Décor monumental, objets, tradi-
tion textuelle, ed. S. Brodbeck, ].-M. Martin, A. Peters-Custot ve V. Prigent, Collection
de I’Ecole frangaise de Rome, 510 (Roma, 2015), 16-19.
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rinda bir bigak darbesi sonucu kanamaya baglayan ikonalarin da
yer aldig1 bu efsaneler Komnenos Hanedani déneminde ikonalarin
kutsal emanetlerle (rolikler) 6ziimsendigi ortamda yaygin bir bi-
¢imde anilmaktayd1.?¢ Ikonalar basit ahsap pargalar: degil, tasvir
edilen kutsal kisiligin (Isa Mesih, Bakire Meryem, azizler) gergek
varligin1 devam ettiren ve ilahi bilgeligin insanlara iletilmesini sag-
layan kutsal nesneler olarak Hiristiyan ibadet uygulamalarinda
ozel bir yer edinmiglerdir. konalara eslik eden kandil ve mum 15181
da bu uygulamalarin ayrilmaz pargasidir. Igiklar ikonalara sadece
templon, kiborion ve proskynetarion gibi litiirjik esyalarda degil
mezar baglamlarinda ve litiirjik alaylarda da eslik etmekteydi. Or-
negin, sebastokrator Isaakios Komnenos Kosmosoteira Manasti-
n1 vakfiyesinde (1152), amit mezarina altin ve giimiigle kaplattig
Rhaidestos’tan (Tekirdag) gelen Kosmosoteira Meryem ikonasinin
konulmasini ve ikonaya miinasip isiklandirmanin eglik etmesini
buyurur.’’

Imparator ailesi ile aristokrasi iiyelerinin kendilerine defin yeri
olarak o6ngordiikleri ve sayilar1 hizla artan 6zel manastir kuru-
luglarinin vakfiyeleri bu gereglere dair 6nemli bir kaynak olugtu-
rur. Vakfiyelere eklenen egya envanterleri bu geregleri tanimlayan
zengin bir kelime dagarcig igerir. S6z konusu terimler giiniimiize
gelmis tiplerle kargilagtirildiginda bunlarin neyi tanimladiklarini
kavramak her zaman kolay olmaz. Dolayisiyla Bizanslilarin maddi
kiiltiiriine dair bilgilerimizin gergegin sadece kiigiik bir yiizdesini
yansittigim sOyleyebiliriz. Diger yandan, yakin zamanlarda arkeo-
lojik ¢aligmalar, kapsamli sergi projeleri, monografik yayinlar, veri

36 1200°de saray kiliselerinin hazine sorumlusu (skexophylax) Nikolaos Mesarites Pha-
ros Sapeli’nde yassi r6lik mahfazalarini isa Mesih’in yagamindan kesitleri miiminlere
zihinsel olarak yeniden yagatan “canl ikonalar” olarak betimler. Bkz. P. Magdalino,
“L'Eglise du Phare et les reliques de la Passion a Constantinople (VIle/VIlle-XIlle siéc-
les)”, Byzance et les reliques du Christ, ed. J. Durand ve B. Flusin, Centre de recherche
dhistoire et civilisation de Byzance, Monographies 17 (Paris, 2004), 27-30. Ayrica bkz.
M. Vassilaki, “Bleeding Icons”, Icon and Word: The Power of Images in Byzantium.
Studies Presented to Robin Cormack, ed. A. Eastmond ve L. James (Aldershot-Burling-
ton, 2003), 121-129.

37 Kosmosoteira Manastir1 vakfiyesi, Bolim 90. Bkz. Byzantine Monastic Foundations
Documents, 2:839.
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Resim 10: El bigimli ana tagiyici. Istanbul Arkeoloji Miizeleri,
Env. no. 5870 M, uz. 48 cm. (Fotograf: D. §. Turan)

tabani projeleri® bu konuya olan ilginin pekigmesini saglamg ve
bu alanda 6nemli ilerlemeler kaydedilmistir.

Pantokrator Manastir1 vakfiyesinde Ioannes II. Komnenos
(1136) kilise kompleksinin templonlarinda mum ve kandil isiginin
birlikte kullanimindan s6z eder. Isiklandirma gereglerinin gorkemi
ve sayist ayinlerin onemine gore degisir. Giiney kilisesinde merkez-
deki templonda ayinin 6nemine gore sayilar g ile yedi arasinda
degisen mum, sagdaki kigik bemaya ait templonda ise bir ila tg
mum yakilir. Mumlarin boyutu da ayni sekilde kutlamanin 6nemine
gore dort ile alt1 ons arasi degisir (yak. 108 ila 162 gr).** Eleousa Ki-

38 Bkz. L. Bender, M. Parani, B. Pitarakis, J.-M. Spieser, A. Vuilloud, Artefacts and Raw
Materials in Byzantine Archival Documents/Objets et matériaux dans les documents
d’archives byzantins, http://typika.cfeb.org/index/, erisim: 14.11.2021 (bundan sonra
ByzAD).

39 Gautier, “Pantocrator”, 37, 39; Ingilizce gev. Byzantine Monastic Foundation Docu-
ments, 2:740-741. Pantokrator Manastir1 vakfiyesinde 191tk diizeni hakkinda bkz. E. A.
Congdon, “Imperial Commemoration and Ritual in the Typikon of the Monastery of
Christ Pantocrator”, REB 54 (1996): 161-199. Ayrica bkz. C. Nesbitt, “Shaping the
Sacred: Light and the Experience of Worship in Middle Byzantine Churches”, BMGS
36 (2012):156-157.
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Resim 11: El bigimli ana tagtyici. istanbul Arkeoloji Miizeleri, Env. no. 76.32 M, uz. 19.5
cm. (Fotograf: D. §. Turan)

lisesi i¢in vakfiyede merkezdeki templonda yedi kandil ve ti¢ mum,
yan templonlarda ti¢ kandil ve bir mum 6ngorilir.*® Vakfiyenin bu
bolimiinde mumlar: tagiyan gereglerin tanimi yoktur.

Sebastos Gregorios Pakourianos’un Plovdiv’in giineyinde Bag-
kovo’da kurdugu Petritzonitissa Manastir1 vakfiyesinde (1083)
templon igin sivri uglariyla birlikte tiim bir templon samdani (ma-
noualion) ve tasiyici “elleriyle” beraber ayni tipte iki daha kiigiik
ornekten soz edilir. Bir sonraki satirda da kemer bigiminde sam-
danlar gelir.*! Bunlar biiyiik olasilikla yukarida s6z ettigimiz Her-
son buluntusu tipindeydi.

Templon dizenegini tamimlamak igin kullanilan daha ozgiil bir
terime Leipso Adasi praktikonunda rastlaniyor (1087). Burada mer-
kezde bir hag ve iki yaninda duran iki ¢ift mumluk soz konusudur
ve bunu tanimlamak i¢in kosmetaritzin terimi kullanilir.*? Bu terim
templon argitravini tanimlamak igin kullanilan ®oopfitng’ten (kos-
metes) tiiremistir. 12. ylizyildan itibaren bu diizenek i¢in rastladigimiz

40 Gautier, “Pantocrator”, 73; Byzantine Monastic Foundation Documents, 2:753-754.

41 P. Gautier, “Le typikon du sébaste Grégoire Pakourianos”, REB 42 (1984): 123, satir
1739-1741; Byzantine Monastic Foundation Documents, 2:554.

42 Koopntagitliv xutov peta xngomyinv teccdowv xai atavgiov. Bkz. Té icov tod
TEaxTLXoD TiHg Aenpd xal Tdv év Tf) Aégw S0 mpoaoteiwv... (1087), Fr. Miklosich ve
L. Miiller, Acta et diplomata monasteriorum et ecclesiarum orientis, c. 6 (Viyana, 1890),
38. Koopjtng teriminin templon arsitravini tammlamak igin kullanimina dair bkz. N.
P. Constas, “Symeon of Thessaloniki”, Thresholds of the Sacred, 170, n. 26.



ORTA BIZANSTA TEMPLONUN GELISIMI VE AYDINLATMA GEREGLERINDE YENILIK

daha yaygin bir terim lamnadir. Pherrai’da Kosmosoteira Manasti-
1 vakfiyesinde (1152) templonun kapilarinin tepesinde enlemesine
uzanan lamnanin mumlarindan s6z edilir.** 1142 senesine ait Ayna-
roz’da Xylourgou Manastiri envanterinde dokiim bronz kemerler ve
bunlara eslik eden “eller” mevcuttur.* Stroumitza Eleousa Manastiri
vakfiyesinin (1449) aydinlatma gereglerine iligkin béliimiinde iki bii-
yiik ve uzun lamnaidan sonra tapinma ikonalarinin tepesine yerlegti-
rilen kemerlerden s6z edilir. *° Harala Kalesi buluntu grubunda tespit
edilen diizenek bu tasvirlere soyut ve gorsel bir kargilik getirir.

Resim 12: Gortyna Agios Titos Kilisesi buluntusu ¢ift mumlu gamdan. (Xanthopoulou, Le
mobilier ecclésiastique, Res. 11°den detay)

43 Petit, “Typikon”, 24, satir 8; Byzantine Monastic Foundation Documents, 2:802. Ayri-
ca bkz. ByzAD, artefact #1375.

44 Kopdoia xahxd xutd petd tdv xeglwv attdv. Bkz. Actes de Saint Pantéléémon, ed.
P. Lemerle, G. Dagron, S. Cirkovié, Archives de I'’Athos 12 (Paris, 1982), no. 9, s. 74,
satir 24; ByzAD, artefact #2692, #2693. Bu metnin yorumlu Ingilizce gevirisi igin bkz.
L. Bender, “Inventory (Apographe) of the Monastery of the Theotokos of Xylourgou”,
Sources for Byzantine Art History, c. 3, The Visual Culture of Later Byzantium (c.
1081-c. 1350), 11, ed. F. Spingou (Cambridge, 2021), 1134-1158.

45 L. Petit, “Le monastére de Notre-Dame de Pitié en Macédoine”, IRAIK 6 (1900-1901):
123, satir 32; Byzantine Monastic Foundation Documents, 4:1674. Ayrica bkz. By-
ZAD, artefact #2140.
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Resim 13: Ukrayna Pereiaslav Khmelnytskyi buluntusu ajurlu bordir. (Fotograf: J.
Durand)

Kilise envanterlerinde standart bir bi¢imde templona takilan
bronz aydinlatma diizeneginin pargalarinin ardindan perdeler zik-
redilir. Ornegin loannes ve Isaakios Komnenos’un anneleri Eirene
Doukaina’nin Konstantinopolis’te kurdugu Theotokos Kekha-
ritomene (1110-1116) Manastir1 vakfiyesinde templona takilan
kemerlerden sonra templon siitunlari arasindaki araliga asilan
perdeler belirtilir.*® Templon Uzerine ¢ekilen perdeler ve bunlara
eslik eden 1giklar Dionysios Areopagites’in 151k metafiziginde Tan-
r’'nin bu diinyadaki ifsasinda 6rtmek/agiga ¢ikarmak, gostermek/
gizlemek gibi mefhumlar arasindaki ikiligi ¢cagristirir.*” Aydinlatma
ogelerinde dikey (zincirlerle asilan yag kandilleri) ile yatayin (sira

46 P. Gautier, “Le typikon de la Théotokos Kécharitoméne”, REB 43 (1985): 154, satrr
2-3; Byzantine Monastic Foundation Documents, 2:716; ByzAD, artefact #2197.

47 Bkz. E. D. Pearl, Theophany: The Neoplatonic Philosophy of Dionysius the Areopagite
(New York, 2007), bilhassa 104-10S. Bizans dini yapilarinda s1igin kullanimina dair
felsefi bir yaklagim igin bkz. N. Schibille, Hagia Sophia and the Byzantine Aesthetic
Experience (Farnham, 2014).
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mumlu samdanlar) kargilasmas: kilisenin evrensel sembolizmini
vurgular. Evrensellik ayn1 zamanda eskatolojik (6liim 6tesi bilimi
veya “en son geyler”) dugiinceleri de beraberinde getirir. Bizans
litiirji yorumlarinda bema (kilisede sunak béliimii) Isa Mesih’in
ikinci gelisi igin hazirlanan mistik tahti simgeler. Uzerinde incil,
hag, tag, giivercin ve Isa Mesih’in Cilesi’yle 6zdeslesen 6gelerin
yer aldg1 bos taht motifinin (Hetoimasia) 11. yuzyildan itibaren
ve ge¢ Bizans donemi boyunca ikonografik programlarda 6nem
kazanmis olmasi —bilhassa ayrilmaz bir pargasi oldugu Son Yarg:
Sahnesi’nde— bemanin bu sembolizmini kuvvetlendirmistir.* Bu
inan¢ ortami, donemin imparatorluk ideolojisine de yansimisgtir.
Kokeni 12. yiizyila dayanan, Noel, Epifani ve bagka yortu giinle-
rinde diizenli araliklarla sahnelenen bir imparatorluk téreni olan
prokypsis, templondaki 1g1k ve perde diizeniyle yakin iligki goste-
rir. Toren’in yiiksek noktasini kapanip

agilan perdeler ve 1g1k oyunlari olugtu-

rur. Imparator ve maiyeti, muhafizlar,

miizisyenler ve koro egliginde perde-

lerin kapattigi yiiksek bir platforma

yerlesir. Perdeler miizik egliginde 1s1kli

platforma agildiginda tag ve diger sim-

gelerine biiriinmilg tahtta imparator

goriiniir. Imparatora eslik eden gift

mumlu samdan ve kilig tutan iki mu-

hafiz perdenin arkasinda kalir ancak

ellerini digar1 uzatarak tuttuklari bu ) ‘

. . e . Resim 14: Ukrayna Pereiaslav
lmparatoyluk simgelerini gosterirler.*” ;oo buluntusu tagiyic
Bu toren Isa Mesih’in Noel ve Epifani aksam. (Fotograf: J. Durand)

48 “Hetoimasia”, ODB 2: 926. A. L. Townsley, “Eucharistic Doctrine and Liturgy in Late
Byzantine Painting”, OrChr 58 (1974): 140-147.

49 Maguire, “The Disembodied Hand”, 233-235; M. Jeffreys, “The Comnenian Prokyp-
sis”, Parergon 5 (1987): 38-53. Palaiologoslar donemi igin bkz. Pseudo-Kodinos and
the Constantinopolitan Court: Offices and Ceremonies, ed. R. Macrides, J. A. Muni-
tiz, D. Angelov, Birmingham, Byzantine and Ottoman Studies (Farnham, Burlington,
2013), 126-132, 145-147. Imparator kiiltiinde birlikte kullanilan kilig ve mum 111
hakkinda bkz. P. Gautier, Théophylacte d’Achrida. Discours, traités, poésies, CFHB
16.1 (Selanik, 1980), 209.
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Resim 15: Zacos koleksiyonundan grifonlu templon diizenegi. Cenevre Sanat ve Tarih
Miizesi, Env. no. AA 2004-215-1den 4e ve AA 2004-217-1den 4e. (Fotograf: Musée
d’art et d’histoire de Genéve)

ayinlerinde 6ne ¢ikan “Adillik Giinesi” lakabinin imparatorluk
ideolojisindeki kullaniminin ilging bir ifadesidir.*

Sonsoz

Isik ve aydinlatma geregleri inang diinyasindan sanata, felsefe-
ye, giinlik yasama, imparatorluk ideolojisine, Bizans diinyasina
pek ¢ok yaklagimda merkezi bir 6nem tasir. Isigin sembolik anlam-
lar1, Bizans kiliselerindeki yeri, aydinlatma gereglerinin tiirleri gibi
konular zengin bir kaynakgaya yol agmistir. Ancak bu galismada
goruldugu gibi Turkiye mizeleri, bilhassa depolar, bu ¢aligmalara
yeni ufuklar agabilecek ilging siirprizlerle doludur. Edirne Arkeolo-
ji ve Etnografya Miizesi’nde korunan Harala Kalesi (Altinyazi) bu-
luntusu Bizans déneminde dogu Trakya topografyasina dair yeni
tespitler getirdigi gibi Komnenos Hanedani ve aristokrasi iiyelerinin

50 Bkz. M. Parani, “Rise like the Sun, the God-inspired Kingship: Light Symbolism and
the Uses of Artificial Lighting in Middle and Late Byzantine Imperial Ceremonial”,
Light and Fire in the Sacred Space, ed. A. Lidov (Moskova, 2013), 159-184, bilhassa
174-175.
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bu cografyaya ilgilerine dair yeni bir bakis sagladi. Bu buluntunun
1s181inda donemin kilise mimarisi ve bezemesi, litiirjideki gelismeler
ve kilisenin kozmik mesajini vurgulayan kaliplasmis aydinlatma
sistemi de yeni bir anlam kazanmugtir. Yazili kaynaklar ve ben-
zerleri 1g18inda bu buluntuda tespit edilen templon dizeninin 11.
yuzyilin ortalarindan 13. yiizyila dek baz stilistik degisikliklerle
devamliligs belirlenmistir. Ik érnekler kuvvetli olasilikla Konstan-
tinopolis zanaat ortamina atfedilebilir. Harala Kalesi diizeneginin
ve ayni kiliseye ait diger aydinlatma gereglerinin bir Konstantino-
polis atolyesinden gelmis olma ihtimali yuksektir. Ancak Konstan-
tinopolis ve tagra arasinda —burada Trakya bélgesi— bronz iiretim
atélyelerinin dagilimi, belirlenmesi gii¢ ve daha fazla aragtirilmasi
gereken konular arasinda yer alir. Kiev ve Herson buluntularinin
her ne kadar Konstantinopolis’ten gelmis olmalar: olas1 goziikse
de bu iiretimin yerel atélyeler tarafindan da benimsenmig olmasi
ihtimalini g6z ardi edemeyiz. Palaiologoslar doneminde manastir
kiliselerinin kaginilmaz bir pargasi haline gelen chorosa Balkan-
lar’dan gelen talebi Selanik’te bir atélyenin’! karsiladigina dair
bir taniklik 1g181nda, templon diizeninin de Konstantinopolis’ten
bagka iiretim merkezlerine sigramig oldugu ihtimalini varsaymak
miimkiin. Ancak heniiz elimizde buna dair kesin bir veri yok.

51 Bkz. D. Todorovié, “Trouvailles provenant d’un ancien atelier de fonderie de Thessalo-
nique”, Chilandarski Zbornik 8 (1991): 99-124 (Sirpga, Fransizca 6zet mevcut).
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Nif Dagi Kazisi/Bagpinar Bizans Yapil
Grubu Metal Buluntulari

Danis Baykan’

Izmir ili kent merkezinin hemen dogusunda yer alan ve 2006-
2019 yillar1 arasinda Prof. Dr. Elif Til Tulunay, 2020 yilindan
itibaren de Dog. Dr. Miijde Peker bagskanhginda yuritilen Nif
Dag1 Aragtirma ve Kazilari, Buca, Bornova, Torbali ve Kemalpa-
sa ilgelerinin sinirlarinda kalmaktadir (Res. 1). Dogusu Karabel
Kaya Anitiyla sinirlanan Nif Dagr’'nda on iki yildir devam eden
kazilar, giineydogu yamagtadir. Proje kapsaminda Karamattepe,
Ballicaoluk, Bagpinar ve Dagkizilca’da arkeolojik kazilar gergek-
lestirilmektedir (Res. 1). Bu kazi alanlarindan Bagpinar, barin-
dirdig1 yap: grubu (Res. 2) nedeniyle Tiirkiye Bizans ¢aligmalari
agisindan yeni sayilabilecek 6rneklerdendir. Burada ele alinacak
metaller de bu yap1 grubundan bulunanlardir.! Bagpinar’da tespit

Trakya Universitesi, Arkeoloji Boliimii.
E-posta: danisbaykan@gmail.com, danisbaykan@trakya.edu.tr

1 Nif Dag1 Kazis1 metal buluntularini ¢alisjmama izin veren degerli hocam Prof. Dr. Elif
Tiil Tulunay’a ve bagkanligi doneminde galigmalarin devamhligini destekleyen Dog. Dr.
Miijde Peker’e tesekkiir ederim.
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edilen yapi toplulugu, 13. yiizyila tarihlenmigtir ve Laskarislere
aittir. Bagpinar arkeolojik kazilar1 2007 yilinda baglamig ve 2013
yili kazi sezonuna kadar devam etmigtir. Kazilar, koruma gatisi-
nin ingasi sonrasinda devam edilmek iizere, 2013 yilinda gegici
sireyle durdurulmugtur. 2014 ve 2017 yillarinda sadece temiz-
lik ve sinirli diizenleme ¢aligmalar: yiiriitiilmiistiir.? Bagpinar’da
tespit edilen metal,® cam,* pigsmis toprak® ve diger buluntular ile
verilere iligkin onceki ¢aligmalar1 da kapsayacak genel bir kazi

2 E.T. Tulunay, “Nif (Olympos) Dag1 Arasgtirma ve Kazi Projesi: 2007 Yihi Kazis1”, 30.
KazSonTop, 4 cilt (Ankara, 2009), 3:411-426; ay., “Nif (Olympos) Dag1 Arastirma ve
Kazi Projesi: 2008 Yili Kazis1”, 31. KazSonTop, 4 cilt (Ankara, 2010), 2:387-408; ay.,
“Nif (Olympos) Dag1 Aragtirma ve Kazi Projesi: 2009 Yili Kazis1”, 32. KazSonTop, 4
cilt (Ankara, 2011), 3:405-423; ay., “Nif (Olympos) Dag1 Aragtirma ve Kaz1 Projesi:
2010 Yih Kazis1”, 33. KazSonTop, 4 cilt (Ankara, 2012), 3:147-171; ay., “Smyrna (iz-
mir) Yakinlarinda Birgok Kiltiirii Barindiran Dag: Nif (Olympos)”, CollAn 11 (2012):
81-99; ay., “Nif (Olympos) Dag1 Arastirma ve Kaz1 Projesi: 2011 Yili Kazis1”, 34.
KazSonTop, 3 cilt (Corum, 2013), 2:233-252; E. T. Tulunay, M. Bilgin, D. S. Lenger,
D. Baykan ve dig., “Nif (Olympos) Dag1 Arastirma ve Kazi Projesi: 2012 Yih Kazis1”,
35. KazSonTop, 3 cilt (Mugla, 2014), 2:343-357; E. T. Tulunay, U. Ozgiimiig, A. Sevim
Erol, L. Doganer ve dig., “Nif (Olympos) Dagi1 Aragtirma ve Kazi Projesi: 2013 Y1l Ka-
z1s1”, 36. KazSonTop, 3 cilt (Ankara, 2015), 3:695-717; E. T. Tulunay, U. Ozgiimiis, A.
Bityiiksarag, D. Baykan ve dig., “Nif (Olympos) Dag1 Arastirma ve Kazi Projesi: 2014
Yihi Kazis1”, 37. KazSonTop, 3 cilt (Ankara, 2016), 2:383-406; E. T. Tulunay, U. Ozgi-
miis, A. Biiyitksarag, D. Baykan ve dig., “Nif (Olympos) Dag1 Aragtirma ve Kazi Pro-
jesi: 2015 Yili Kazis1”, 38. KazSonTop, 3 cilt (Ankara, 2017), 2:331-358; A. B. Yalgin,
“The Byzantine Complex at Bagpinar”, Recent Studies on the Archaeology of Anatolia,
ed. E. Lafh ve S. Pataci, BAR 2750 (Oxford, 2015), 49-55; A. B. Yalgin, “The Byzanti-
ne Complex of Baspinar”, Sovremenniye Problemy Izugeniya Istorii Tserkvy, Sbornik
Dokladov Mejdunarodnoy Konferentsii MGU Imeni Lomonosova, 7-8.11.2011, ed. V.
V. Simonov ve G. M. Zapal’skiy (Moskova, 2014), 494-501.

3 Baykan, “Metal Finds from Nif-Olympos”, Recent Studies on the Archaeology of Ana-
tolia, 41-48; ay., “Nif Dag1 Bagpinar Kazilarinda Ele Gegen Ok Uglari”, MASROP
E-Dergi 10.15 (2016) (2017): 54-62. http://masrop.org/wp-content/uploads/2017/04/
Cilt-10-Say_-15-2016-2017-54-62.pdf, erigsim: 14.11.2021.

4 (. Canav Ozgiimiig, “Nif (Olympos) Dag1 Camlani”, $isecam 276 (2010): 16-17 ve
U. Canav Ozgiimiis ve S. Kanyak, “Nif (Olympos) Dagi Kazilari Cam Buluntulan”,
Tiirkiye’de Arkeometrinin Ulu Cnarlars Prof. Dr. Ay Melek Ozer ve Prof. Dr. $ahinde
Demirci’ye Armagan, ed. A. A. Akyol (istanbul, 2012), 295-301.

5 L. Doger, “Late Byzantine and Ottoman Pottery from Nif-Olympus”, Recent Studies
on the Archaeology of Anatolia, 57-69 ve L. Doger, “Nif (Olympos) Dag: Kazisi, Bag-
pinar Buluntusu Tavus Kugu Bezeli Sirh Keramik”, TUBA-AR 20 (2017): 209-220.
http://www.tuba.gov.tr/files/yayinlar/tuba-ar/T %C3%9CBA-AR%20Say % C4 %B120.
pdf, erigim: 14.11.2021.
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Resim 1: Nif Dagi Kazis’’nin yeri ve kazi alanlari. (Nif Dagi Kazi Arsivi,
Diizenleme: D. Baykan)

cildinin yayimlanmasi planlanmaktadir.® Nif Dagi metal buluntu-
larinin niceligi ve niteligini dogrudan etkileyen unsurlarin bagin-
da tiim metallere, cinsi ayirt edilmeksizin koruma onarim uygu-
lanmasi gelmektedir.” Nif Dagi Kazis’’'nin tiim kazi alanlarindan

6 Bagpinar kazi ve bilimsel aragtirmalari Prof. Dr. Elif Til Tulunay bagkanhginda ve
2008-2019 yillarinda benim arazi sorumlulugumda gergeklestirilmistir. Bu alandan ele
gegen buluntu ve veriler farkli ¢aligma konularina gore yayima hazirlanmaktadir: Prof.
Dr. Elif Tiil Tulunay (Giris ve Aragtirma Tarihgesi), Prof. Dr. D. Baykan (Arkeolojik
Kazilar ve Metal Buluntular), Prof. Dr. A. A. Sevim Erol ve Arg. Gor. A. Y. Yavuz (Ant-
ropolojik Veriler), Prof. Dr. E. Arican (Antik DNA Galigmalari), Prof. Dr. U. Ozgiimiis
(Camlar), Prof. Dr. H. Sahin (Epigrafik Veriler), Dog. Dr. L. Doger (Pigmis Toprak
Kaplar), Dog. Dr. D. S. Lenger (Sikkeler), Ogr. Gér. C. Baykan (Koruma Onarim Ga-
lismalan), Dr. S. Giin (Devsirme Malzeme), Dr. E. Karaca (islenmis Kemik Buluntular),
Ogr. Gor. M. E. Mergen (Tugla ve Kiremitler), Dr. Eda Armagan (Bizans Yap1 Grubu
Mimari Pargalari), Uzm. K. Serifaki (Fresklerin Analiz Verileri).

7  Bu nedenle bagta esim Ogr. Gor. Ceren Baykan (MA) olmak iizere tiim koruma ona-
rim mezunlarina ve égrencilerine tegekkiir etmeliyim. Nif Dagi Kazisi metal galigmala-
r1, Trakya Universitesi TUBAP 2013-71, TUBAP 2015-91, TUBAP 2017-84, TUBAP
2017-124, TUBAP 2018-101, TUBAP 2019-146, TUBAP 2020-47 ve TUBAP 2020-48
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ele gecmis metal buluntu ve metal iiretim atigi sayis1 4000’in
uzerindedir. Tiim bu buluntularin her biri demir,® kursun, bronz
veya ciiruf ayirt edilmeksizin koruma agamasindan gegirilmis ve
tasniflenmigtir.

Nif Dag1 Kazisi’nin baslangicindan bu yana gegen on iki yil-
da Bagpinar’in ve yakin gevresinin kronolojisi saptanmaya galigil-
mig ve arastirma sonuglarindan elde edilen kronolojik evre onerisi
agsagida verilmistir. Yakin gevrede MS 2. ve 5. yuzyillara tarihle-
nebilecek bir nekropolisin olmasi 6zellikle epigrafik® ve devsirme
malzeme ¢aligmalar1 sonucunda ortaya ¢ikmaktadir. MS 3. veya
4. yuzyila tarihlenen bir mimari blok yazitinda,® hem mezar amiti

Resim 2: Bagpinar’in kuzeyden (solda) ve giineyden (sagda) hava fotograflari. (Nif Dag:
Kazi Argivi, Diizenleme: D. Baykan)

numarah projeler ile Istanbul Universitesi IUBAP-25771, [UBAP-21767, IUBAP-54371,
[UBAP-44246, IUBAP-31514, IUBAP-24897, IUBAP-14992, {UBAP-2016/21841, [U-
BAP-51286, [lUBAP-44197, IUBAP-24952, [UBAP-24848, [UBAP-13915, IUBAP-6841,
IUBAP-3736, IlUBAP-2195, {UBAP-579, TUBAP-541/05052006, IUBAP-394/03062005,
[UBAP-238/29042004 ve [UBAP-1508/28082000 tarafindan desteklenmistir.

8 C. Baykan, “Nif Dag1 Kazisi Demir Eserlerin Koruma ve Onarimlar1”, Tiirkiye Arkeo-
lojisinde Metal: Arkeolojik ve Arkeometrik Calismalar Bildiriler Kitabs,ed. A. M. Ozer,
P. Ayter ve §. Demirci (Ankara, 2013), 198-205.

9  Prof. Dr. H. $ahin, arazi ¢aligmasina katildiginda yaptigimiz bir sézlii gériigme sirasin-
da, 2010’da bulunan ve digerine gére daha erkene tarihlenen tek bir yazit haricindeki
okunabilen tiim Bagpinar yazitlarinin mezarlarla iligkili oldugunu vurgulamgtir.

10 Nif T. 06-3 numarah blok iizerinden geviri: “Hostios Tatianos bu olaganiistii mezar
amit1 ve bu lahdi kendisi ve ........ iin satin almigtir.”
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TT 27T 7

Nif Md.511  Nif Md.561 Nif Md.860 Nif Md.875 Nif Md.911 Nif Md.933 Nif Md.943 Nif Md.948 Nif Md.1039

Vi T B § ‘Pirg .}

Nif Md.1223 Nif Md.1245 Nif Md.1255 Nif Md.1277 Nif Md.1425 Nif Md.1495 Nif Md.1712 Nif Md.1510 Nif Md.1208

[TTTT J

Nif Md.47 Nif Md.601 Nif Md.627 Nif Md.984 Nif Md.995 Nif Md.740 Nif Md.796b Nif Md.1717

Nif Md.1221
le Md.1125

Nif Md.425  Nif Md.796a  Nif Md.1254  Nif Md.1622 Nif Md.1450a

Nif Md.21

Nif Md.635  Nif Md.632 Nif Md.1584 Nif Md.1690 Nif Md.1012 Nif Md.779 Nif Md.769 Nif Md.545 Nif Md.693

Resim 3: Bagpinar givi ornekleri. (Fotograf: E. Karaca, Dizenleme: C. Baykan)

hem lahit kelimeleri gectiginden, lahdin de i¢ine konulabilecegi bir
mezar anitinin kastedildigi agiktir. Yapilarin mimarisinde devsirme
olarak kullanilmis lahit yan yuzleri ve kabartmal stel pargalari,
agikga yakin bir nekropolise isaret eder. Bagpinar’da rastlanan friz,
sutun, alinlik gibi devsirme mimari 6geler, mezar yapilarinda kul-
lanilma ihtimali olan unsurlardir. Bagpinar A Yapisi i¢ dolgusun-
da bulunan bronz Flavius Valentinianus (hiik. 364-375) sikkesi'!
ve arazide dagilmig sekilde ele gecen dik kenarli ¢at1 kiremitleri
MS 6. yiizyilin 6ncesini temsil eden buluntulardandir. Ayrica Dog.

Dr. Lale Doger, 2017 yili ¢aligmalar: sirasinda sozli olarak MS 6.

11 Nif S. 09-13 numarali sikke. Nif Dagi Kazisi’nin, dolayisiyla Bagpinar’in niimismatik

¢aligmalari Dog. Dr. D. S. Lenger tarafindan yiiriitiilmektedir.
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ylizyila ait kap pargalarinin varhigini da ifade etmigtir. 13. yizyil
kilisesinden 6nceye ait olmasi gereken metal buluntular arasinda
bezemeli bronz bir plaka pargasi,'? kulba ait olmasi muhtemel bir
par¢a’® ve agagida aydinlatma araglarinda deginecegimiz bir kan-
dil kulbu (Nif M. 09-62) bulunmaktadir.

Bagpinar ve Yakin Cevresinin Kronoloji ve Evre

Teklifi

MS 1.-5. yuzyil:

Bagpinar’da veya yakin gevresinde bir nekropolis

MS 5.-10. yiizyil: Bagpinar’in manastir yapilari 6ncesi kullanimi

10.-13. yiizyil:
10.-13. yiizyil:
10.-13. yiizyil:
1261 oncesi?:
1261:
1261-1360:

1317-1426:
1360-1365:
1360/5-1426:
1360/5 sonrasi?:
1426-1923:
1735-1740:

1738:
1890-19302:
1923:

1960-1975:
1975-2000:
2000:

Bagpinar’in manastir yapilari A evresi
Bagpinar’in manastir yapilari B evresi
Bagpinar’in manastir yapilari C evresi

Sinirhh mimariyle temsil edilen bir evre
Laskarislerin sonu

Gegici iskdn ve yapilarin amaglar1 diginda kulla-
nimi

Bati Anadolu’da Aydinogullar: Beyligi hakimiyeti
Manastir yapilarin yangin nedeniyle ¢okmesi
Bagpinar’da Aydinogullari Beyligi hikimiyeti
Sinirli mimariyle temsil edilen bir evre

Bolgede Osmanli hakimiyeti

Saribeyoglu Mustafa birliginin bolgede gegici is-
kani

Saribeyoglu Mustafa birliginin Izmir’e yiiriiyiigii
Bagpinar’da kire¢ ocaginin kullanimi

Tirkiye Cumbhuriyeti, bolge Dagkizilca miicavir
alaninda

Bag evi ve zeytinlik

Yogun tahrip ve kagak kazilar

Bolgede bilimsel aragtirma ve kazilar

12 Baykan, “Metal Finds from Nif-Olympos”, 41-48, res. 4: Nif M. 10-21.
13 Agec., 45, res. 4; age., 46, res. 5: Nif Mb. 13.
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| )]

Nif Md.805 Nif Md.830 Nif Md.884

|

Nif Md.887 Nif Md.896 Nif Md.1247 Nif Md.1724 Nif Md.1725

Resim 4: Bagpinar olasi cam givisi buluntular. (Fotograf: E. Karaca, Diizenleme: C. Baykan)

Bagpinar’in ana yapi grubunu olugturan manastir yapilarinin
10. ve 13. yuzyillarda A, B ve C evreleriyle temsil edildigi, kazi-
lar sonucu ortaya konulmustur. Bagpinar’da bulunan 976-1035 ve
1042-1050 tarihli anonim sikkeler ile II. loannes Komnenos (hiik.
1118-1143), I. Theodoros (hiik. 1208-1221) ve III. ioannes (hiik.
1222-1254) sikkeleri, yapilarin kullanim siireleri hakkinda bilgi
vericidir. Laskarislerin sonu olan 1261 tarihinden 1360’a kadar
Bagpinar’da gegici iskdn ve yapilarin amaglarinin diginda kullanimi
saptanmustir. Bolgede Aydinogullar: Beyligi’nin hakimiyeti (1360-
1426) baglangicina denk gelen, olasilikla 1360-13635 tarihlerinde
Bagpinar’daki mevcut yapilarin yangin nedeniyle ¢6kmesi sz ko-
nusudur. Kazilar sirasinda 1360 sonrasina tarihlenen ve sinirli mi-
mariyle temsil edilen bir evre saptanmugtir. Tarihsel kaynaklar bize
1313 yilinda Nif Dagr’ndaki kale ve etrafinin Saruhan Bey’in kar-
deglerinden biri tarafindan ele gegirildigini, Saruhan Bey’in kardegi
Ali Paga’nin Nif hitkiimdari oldugunu, Ali Paga komutasinda sekiz
sehir, otuz kale bulundugunu ve bunlarin korunma amagh olarak
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tepelerde oldugunu aktarmaktadir.'* Kemalpasa bu dénemde Sa-
ruhanogullari sinirlarindadir. Ancak bizim ¢aligmakta oldugumuz
bolge hi¢bir zaman Saruhanogullarinin yonetimine girmemigtir. Bu
durum Nif Dagr’nin cografi durumu ve yol giizergahlarindan kay-
naklanmaktadir.

Germiyanoglu Birinci Yakub Bey tarafindan, Aydin ve gevresi-
ni fethetmekle gérevlendirilen Mehmed Bey, oncelikle Sasa Beyin
elindeki Tire, Selguk ve Birgi’yi ele gecirmis ve Sasa Bey’i 6ldiir-
miistiir (1307). Birgi’yi merkez segerek beyligini ilan eden Meh-
med Bey, 1317°de Bagpinar’in da igerisinde yer aldigi Izmir’in ig
kesimlerini, ardindan da 1328’de Izmir kiyilarini ele gegirmistir.
Bati Anadolu Beylikler donemi haritasinda da goriilecegi gibi Sa-
ruhanogullar1 ve Aydinogullari beyliklerinin ortak sinir1 Nif Da-
grni ikiye bolmektedir. 2010 kazisi sirasinda ele gegen bir giimiig
sikke,® Aydinogullar1 Beyligi, (Fahreddin) Isa Bey dénemine (hiik.
1360-1390) tarihlenmektedir. Kap pargalarinin ¢ogunun 12. ve
13. yiizyillara tarihlendigi ve 14. yiizyila ait sadece ok uglari ve bir
sikke bulundugu dusiiniildiigiinde: 14. yuzyilda bu alan, Aydino-
gullar1 denetiminde olup kalici ve uzun bir iskdn gormemis olma-
lidir. Asil 6nemlisi, Bagpinar’in Nif/Kemalpasa ile birlikte Saruha-
nogullari topraklarina degil, giineydeki Aydinogullari topraklarina
katilmasidir. Nif Dagr’nin Beylikler donemindeki taksimi Osmanli
doneminde de devam etmistir. Haritalardan anlagildigi kadariyla
¢aligma alanimiz Aydin Vilayeti, Bayindir Kazasi topraklarinda
kalmaktadir. Bu nedenle Bagpinar’in Osmanli déonemi igin Aydin
Salnameleri’nin aragtirilmasi gerekmektedir. 15. ve 17. yiizyilla-
ra tarihlendirilen kazi buluntumuz yoktur. Bazi kazi buluntulari-
na dayanarak Saribeyoglu Mustafa birliginin Izmir yiiriiyiigiiniin
(1738) oncesi ve sonrasinda (olasilikla 1735-1740) Bagpinar’daki
gegici iskaninin degerlendirmesi yapilabilir;'¢ bunu destekleyen bir

14 Bu konuda ayrintih bilgi igin bkz. C. Ulugay, “Saruhanogullar1”, Islam Ansiklopedisi
(Istanbul, 1993), 10:239; C. Ulugay ve I. Gokgen, Manisa Taribi (istanbul, 1939), 10;
{. H. Uzungargith, Osmanls Taribi, 6 cilt (Ankara, 1982), 6:74.

15 Nif S. 10-11 numaral sikke.

16 Baykan, “Nif Dagi Bagpinar Ok Uglar1”, 56. Bu 6neri Bagpinar kazi cildinin iginde
kapsamh olarak yayimlanacakutir.
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Nif Md.443

Nif Md.467 Nif Md.1032 Nif Md.523

Resim 5: Bagpinar mentege ve kilit aksamlari. (Fotograf: E. Karaca, Diizenleme: C. Baykan)

[. Mahmud (huk. 1730-1754) sikkesi Bagpinar’da bulunmustur.
Iki Rum kardegsin islettigi (yak. 1890-1930) ve birgok mermer yapi
elemaninin giiniimiize ulagmamasinin nedeni olan kire¢ ocaklari,
kaziyla saptanmigtir. Bu tarihten sonra Dagkizilca miicavir alanin-
daki Bagpinar kalintilari iizerine 1960-1975 yillarinda bir bag evi
inga edilerek etrafinda zeytinlik olugturulmusgtur. Bu alan Nif Dag:
Arastirma ve Kazilar’'na ve Bagpinar’in arkeolojik kesfine kadar
yogun kagak kazi ve tahribe maruz kalmigtir. 2007 yili kazilarinda
bag evi kaldirilmistir.

Yapilarin taban kazilarindan edinilen verilere dayanarak, A ve
B yapilarinin yanmig ve ¢okmiig oldugunu, boylelikle 1360 son-
rasinda her iki yapinin da taban seviyesinde kullanilamaz durum-
da bulundugunu soyleyebiliriz. Bagpinar’da bulunan beg ok ucu,'”
ufak bir ¢atigmanin delili olarak gosterilebilir. Nif M. 09-121, Nif
M. 10-62, Nif M. 12-09 ve Nif M. 12-15 numarali ok uglarinin
tipleri ayn1 ancak boyutlari farklidir.'® Bilezikli, yass1 ii¢gen, yap-
rak tip ok uglari, saplamali ve demirdendir. Bunlarin benzerlerine

17 Nif M. 09-121, Nif M. 10-62, Nif M. 12-09, Nif M. 12-15 ve Nif M. 13-21 numaral
buluntular.
18 Baykan, “Nif Dag1 Bagpinar Ok Uglar1”, 54-62.
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Anadolu’da Allianoi,® Amorium,? Gritille,2! Korucutepe,?? Perga-
mon,? Sardeis,** Taskun Kale,?’ Tille?¢ ve Zeytinli Bahge’de;?” Ana-
dolu diginda Korinthos,?® Nisapur? ve Samaria’da® rastlanmugtir.3!
Kubad-Abad Saray: buluntulari arasinda da yaygindir.3? Andros
Adasi kazilarinda tespit edilen benzer bir ok ucu, Korinthos gibi
eski yayinlarda®® Geg¢ Antik¢ag’a tarihlenmesine kargin, Salamis
Peristeria Magaras1 6rnek verilerek, tarihlendirilmesi 13. ila 14.
yiizyil olarak giincellenmigtir.’* Bagpinar buluntusu ok uglar1 Geg
Antikgag’a aittir, bu durum diger buluntu gruplariyla da destek-
lenmektedir.3s

Her kazi alaninda rastlanan ve genelde incelenmeye deger go-
rilmeyen demir ¢ivilerin boyut, tip ve kivrilan yerleri bilgi veri-

19 D. Baykan, “Allianoi’da Bulunan Ok Uglar1”, MASROP E-dergi 10.14 (2016) (2017):
7-21. http://masrop.org/wp-content/uploads/2017/04/Cilt-10-Say % C4%B1-14-2016-
2017-7-21.pdf, erigim: 14.11.2021.

20 N. Ince, “Anadolu’nun Bizans Kenti Amorium’da Savagin izleri (Metal Savag Aletleri)”
(Yayimlanmamug Lisans Tezi, Canakkale 18 Mart Universitesi, 2010), 12, 16.

21 S.Redford, The Archaeology ofthe Frontier in the Medieval Near East, Excavations at
Gritille (Boston, 1998), 169, res. 4: 2a, c.

22 M. N. Van Loon, Korucutepe 3, Studies in Ancient Civilisation (New York, 1980),
lev.116. f.

23 W.Gaitzsch, Eisenfunde aus Pergamon Gerdte, Werkzeuge und Waffen, Pergamenische
Forschungen Band 14, (Berlin, 2005), 139-141, lev. 38 P. -6, 11, lev. 39 P. 13-17.

24 ]. C. Waldbaum, J. C, Metalwork from Sardis: The Finds Through 1974 (Londra,
1983), 56, 58, lev. 4.53 ve 5.81.

25 McNicoll, Tagkun Kale: Keban Rescue Excavations, Eastern Anatolia (Oxford, 1983),
246,res. 119/49.

26 J. Moore, Tille Hoyiik 1: The Medieval Period (Ankara, 1993), 155, res. 71/114.

27 FE Dell’Era, “Small Finds from Zeytinli Bahge-Birecik (Urfa)”, Byzantine Small Finds in
Archaeological Contexts, ed. B. B. Arslan ve A.Ricci, Byzas 15 (2012): 400, res. 6. g.

28 G. R. Davidson, Corinth XII, The Minor Objects (New Jersey, 1952), SAYFA NUMA-
RASI, n. 1529-1531.

29 Allan, James W., Nishapur: Metalwork of the Early Islamic Period (New York, 1982),
56.

30 J. W. Crowfoot, G. M. Crowfoot ve K. M. Kenyon, Samaria-Sebaste: The Objects from
Samaria (Londra, 1957), 454, res. 111:11.

31 Baykan, “Nif Dag1 Bagpinar Ok Uglan”, 54-62.

32 A. Yavas, “Anadolu Selguklu Temrenleri Hakkinda ilk Tespitler”, lktisadi Idari Bilim-
ler Dergisi 2.4 (2012): 119-145.

33 Davidson, Corinth XII, 200, 202, lev. 91/1529, 1530, lev. 92/1559.

34 N.D. Kontogiannis ve S. I. Arvanti, “Placing “Contexts” in a Context: Minor Objects
from Medieval Andros”, Byzantine Small Finds, 252, res. 5.

35 Doger, “Late Byzantine and Ottoman Pottery”, 57-69.
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Nif Md.50  Nif Md.511 Nif Md.781  Nif Md.843

000

Nif Md.905 Nif Md.906  Nif Md.907

000

) Q000

Resim 6: Bagpinar kepenk tutamag pargalar. (Cizim: C. Baykan, Fotograf: Nif Dagi Kazi
Argivi ve E. Karaca, Diizenleme: C. Baykan)

cidir. Demir ¢ivilerin boyutlar1 degismekle birlikte Antik ve Geg
Antik demir ¢ivilerin kesitleri her zaman dértgendir. Bu nedenle
saplama kisimlar1 daire kesitli givilere giincel denilebilir. Mima-
rinin ahgap aksaminda kullanilan giviler, bazen alistigimiz pullu,
bazen de pulsuz diiz veya kivrik tiptedir. Bagpinar’da pulsuz ¢ivi-
lerden 112 adet, pullu givilerden 488 adet ele gegmistir (Res. 3).3¢
Genel ¢ivi olgiileri 6,5 ile 7,5 cm arasindadir. Kiigiik ¢ivi olarak
adlandirabilecegimiz 3 cm civarinda giviler de mevcuttur. Civilerin
pullar1 1,5-2 cm arasindadir. 21 cm uzunluga kadar giviler bulun-
masina kargin, ¢ivi pullarinin en genisi 2 santimetreyi gegmemek-
tedir. Civi baglar1 ¢ogunlukla dairesel pul ve kabara seklindedir.
Aligilmig bu tip haricinde Bagpinar 6rnekleri arasinda ¢ok az mik-
tarda kare ve dortgen bagh civiler de bulunmaktadir. Genellikle
¢ivi bag1 ile saplamanin birlegtigi yer tam ortalanmaya galigilmig
olmasina karsin; ¢ivi basi ile saplamanin ortalanmadig ¢ok sayida
kiigiik 6rnek bulunmaktadir. Bu tipler “mih” olarak adlandirilan

36 Gorsellerdeki tiim gizimler ve diizenlemeler igin sevgili esim Ogr. Gor. C. Baykan’a
(MA), Nif Dag1 Kaz1 Argivi haricindeki demir buluntularin fotograf ¢ekimi igin Dr. E.
Karaca’ya tegekkiirlerimi yinelemek isterim.
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givileri andirmaktadir. Civi basi kabara seklinde olan 6rneklerden
tek bir ornek haricinde hepsinin kabara alt1 diizdiir; tek i¢ biikey
ornek daha geg bir kullanima aittir. Kabara tepeli ¢ivilerden dort
adedi konik denebilecek kadar yiiksek ve sivridir. Saplama kismu
incelik nedeniyle ahgaba gakildiktan sonra ahsabin diger yiiziinden
kivrilan giviler dairesel spiral olarak kivrilmig; daha kalin sapla-
mali olanlar ise “L” geklinde kivrilmis durumdadir. Bahsettigimiz
Bagpinar civilerinin benzerlerine Nif Dag:1 Ballicaoluk®” ve Sarde-
is*® kazilarinda da rastlanmugtir.

Civiler igerisinde, on dort adet ornegi ele ge¢mis, 6zel bir grup
bulunmaktadir (Res. 4). Bunlar, 2 ila 2,6 cm uzunluga ve 1 ila
0,2 cm kalinliga sahip, tepelerinde pul kismi1 olmadigi igin kesilmig
igne parcalarn gibi goriinen dortgen kesitli nesnelerdir. Bunlarin
tamami A Yapis’'nin apsisinin digindan, genellikle giiney kesim-
den, yogun pencere cami buluntulariyla birlikte ele ge¢mistir. Ar-
keolojik buluntu konteksti nedeniyle bunlarin, dairesel “gobekli
cam1” ahgap sebekelere sabitlemede kullanilan cam givileri olmasi
akla yatkindir. Ozel teknikle gok biiyiik olmayan daireler seklinde
uretilen gobekli camlarin,® al¢1 sebekede kullanilan 6rnegine Bas-
pinar’da nadiren rastlanmasina*® kargin, yogun pencere cami bulu-
nan alanlarda bu tip givilerin gériilmesi, bu fikri desteklemektedir.
Bunlar, arkeolojik bir kontekste bagl olarak islevi tanimlanan ilk
cam ¢ivileri olmalidir. Genel tarihleme haricinde, manastir yapila-
rinin ahgap sebekede gobekli cam kullanildigi zaman araligin, 12.
ve 13. yiizyillarla sinirlandirabiliriz.

Bagpinar’dan ele gecen demir Nif Md. 698, Nif Md. 699 ve Nif
Md. 1135 numarali buluntular birbirine es, ahsap kepenk mente-
sesi olabilecek pargalardir (Res. 5). Bu buluntular da pencerelere

37 D. Baykan, “Metal Buluntular ve Arkeometaliirji Verileri”, Nif Dag: Ballicaoluk
(2008-2016) Prof. Dr. Elif Tiil Tulunay Onuruna, ed. C. Baykan, D. Baykan ve M.
Peker (istanbul, 2017), 127-128, res. 12.

38 J. C. Waldbaum, Metalwork from Sardis: The Finds Through 1974 (Londra, 1983),
68-69, lev. 21-22.

39 C.Baykan, N. Orbeyi ve B. S. Yalgin, “Gobekli Cam Uretim Teknolojisi ve Mimaride
Pencere Camu Olarak Kullanimi”, IV. Uluslararass Katilimli Seramik, Cam, Emaye, Sir
ve Boya Semineri (Eskisehir, 2007), 879-890.

40 Tulunay ve dig., “Nif Projesi: 2014 Kazis1”, 350, res. 10. f.
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Nif Md.515 Nif M.09-137

Nif Md.838 Nif M.10-74 Nif Mb.163 Nif Mb.169 Nif Md.980

Resim 7: Bagpinar kandil askisi ve kandelabrum pargalari. (Fotograf: Nif Dagi Kazi
Arsivi, Diizenleme: C. Baykan)

isaret eden yogun pencere cami buluntulariyla birlikte ele ge¢mis-
tir. Bu buluntulara dayanarak A Yapisi ve/veya B Yapisi’nin cam
sebekelerinin, bazen kapatilan ahsap kepenklerinin oldugu soyle-
nebilir. Nif Md. 467 (Res. 5) kilit aksamuyla iligkili anahtar deligi
kapatma dili olmahdir. Nif Md. 523 (Res. §) ahsap bir kap: tuize-
rinde yer alan kilidin aynasidir. Buluntu yerine gore dis narteksin
giiney kapisinin kilit aksamina ait olmalidir.

Nif M. 12-11 ve Nif M. 13-20 numarah buluntularin (Res. 6)
demir mentegelerle ayni alanda bulunmasi ve yakinlarinda halka-
larin ele ge¢mesi bunlar: birlikte yorumlamamizi gerektirmisgtir.
Benzerleri arastinldiginda 10. yiizyil sonrasinda dokiimden ya-
pilmig panter ve aslan gibi hayvan baglarinin agiz kismina halka
takilarak, ahsap kepenklerin tutamag olarak kullanildig: goriil-
mektedir. Olasilikla panterlere ait bu baglar agiz kisimlarindan
kiriktir; bunun nedeni halkalarin takilmasi igin agiz kisminin de-
likli ve daha ince dokiilmesi olmalidir. Bunlar haricinde bir kisim
kabarali ¢ivi (Res. 3) ve iki bronz kabara (Res. 10, Nif M. 10-20
ve Nif M. 10-22), kap1 ve kepenk aksamlarina ait diger metal
buluntular arasindadir.
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o
Nif M.09-62
Nif M.09-142 Nif Mb.164 V
Nif Mk.4 Nif Mb.50
—_—
Nif M.08-73

Resim 8: Bagpinar aydinlatma geregleri. (Cizim: C. Baykan, Fotograf: Nif Dag1 Kazi
Arsivi, Diizenleme: C. Baykan)

Bagpinar manastir yapilarinda mimari agikliklar ve renkli pen-
cere camlari gibi aydinlatma amagli mimari unsurlari haricinde,
i¢ aydinlatma igin kullanildigim diisiindiigimiiz bir grup metal
buluntu da tespit edilmistir. Cam kandil askisina ait olabilecek*!
zincir (Res. 7, Nif M. 09-137, Nif Md. 515) ve tel kol (Res. 7, Nif
Mb. 127, Nif Mb. 163, Nif Mb. 169) pargalar: ile disk geklindeki
kandelabrumlara ait olabilecek biri bronz (Res. 7, Nif M. 10-74)
digeri demir (Res. 7, Nif Md. 838) iki parga ve kandelabrum as-
kisina ait olabilecek bir kanca (Res. 7, Nif Md. 980) manastir ya-
pilarinin i¢ aydinlatmasinda kullanilmig olmalidir. Bronz bir kabin
agiz pargasi da olasilikla bir kandile aittir (Res. 8, Nif M. 08-73).
Yukarida manastir kullanimindan daha eskiye tarihlenen buluntu-
larla birlikte bahsettigimiz bronz bir kandilin kulp pargasi (Res. 8,
Nif M. 09-62), belki de manastirda kullanilmaya devam edilen bir

41 W. Deonna, Le mobilier délien, Exploration archéologique de Délos 18, 2 cilt (Paris,
1938), 1:141, res. 165.
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Nif M.1146 Nif M.12-23 Nif M.13-54 Nif M.15-12

Resim 9: Bagpinar taki ve kiyafet aksamlari. (Cizim: C. Baykan, Fotograf: Nif Dagi1 Kaz1
Arsivi, Diizenleme: C. Baykan)

)

Nif M.12-20 NIf M.16-14 NifMd.749 N M.07-41 I
L}
i ——
Nif M.12-19 N M.10-22 NIf M.10-20 NifM.10-37

Resim 10: Bagpinar diger metal buluntular. (Cizim: C. Baykan, Fotograf: Nif Dagi Kaz
Arsivi, Diizenleme: C. Baykan)

kandile aittir. Korinthos’ta*? ele gegen tiitsiiliik veya buhurdan gibi
kaplarin (Res. 8, Nif M. 09-142 ve Nif Mb. 164) ayak kisimlarin-
dan Bagpinar’da da tespit edilmisgtir.

11. ve 13. yiizyillara tarihleyebilecegimiz yiiksek bakir katkil
giimiig bir kiipe (Res. 9, Nif M. 11-46), lizerinde grifon betimi
bulunan bronz yiiziik (Res. 9, Nif M. 13-54), bronz spiral halka
(Res. 9, Nif M. 12-23) ve bronz kayig tokasi pargas: (Res. 9, Nif
M. 15-12), Bagpinar’da ele gegen taki ve kiyafet aksamlarinin or-
nekleridir. Diger metal buluntular arasinda; kursun agirliklar (Res.
10, Nif M. 12-20 ve Nif M. 16-14), bronz bir sap (Res. 10, Nif

42 Davidson, Corinth XII, 128, n. 857, lev. 63/857.
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M. 12-19) ve ahgap bir kabin tutamaglarindan biri olabilecek de-
mir kulp (Res. 10, Nif Md. 749) sayilabilir. Metal buluntu kon-
tekstlerinde bazen nesne, bazen kemer tokasi ve bazen de cakmak
(dogrusu) olarak rastladigimiz demir buluntulardan Bagpinar’da
(Res. 10, Nif M. 10-37) ve Nif Dagi Karamattepe kazi alaninda
(Res. 10, Nif M. 07-41) birer 6rnek saptanmugtir. Tarihlenmesi ge-
nellikle problemli olan ve yayinlarda saptanan en erken 6rnegi*
7. ila 11. yuzyillara tarihlenen bu ¢akmaklar, aslinda 17. yiizyilin
sonrasl i¢in yaygin bir tiptir.

Bagpinar kazilarinda tespit edilen metal buluntular arasindaki
tarim aletleri, kesiciler, ¢canlar ve nallar gibi gruplarin analoji ve
tipoloji galigmalari devam etmektedir. Nif Dagi metal buluntu-
lar1 ¢aligmalarinda malzeme ayrimi yapilmadigindan elde edilen
sonuglar da daha verimli olmaktadir. Yayimlanmig Anadolu kon-
tekstlerinden metal buluntularin ¢ogalacagini ve boylelikle ileride
analojilerin daha dogru yapilabilecegini umuyorum.

43 Age., no. 1468.
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Yeni Buluntular Isiginda Ortagag
Bizans Camciliginda Form ve Islev

Zeynep Cakmakgl’

Bizans doneminde cam iiretimi ve kullanimi hakkindaki simirh
bilgilerimiz, Bizans arkeolojisine yonelik ¢aligmalarin artmasi ve
kazilarda ortaya ¢ikarilan cam malzemenin degerlendirilme ola-
naginin bulunmasiyla giderek zenginlesmektedir. Arkeolojik veri-
lerin de gosterdigi gibi, Bizans’in erken donem iiretimleri Roma
camcihiginin geligmig triin profilinin bir devam niteligindedir.
Bizanshlarin tretip kullanmig olduklari varsayilan bu cam iiriin-
lerde, Antik¢ag geleneklerine baglihgin heniiz siirdiiriilmekte olu-
sunun yaninda, iglevsel kaygilarin da g6z ontine alindigi dikkat
geker. Dolayisiyla erken Bizans dénemi camciligi mevcut aligkan-
liklar1 ve ihtiyaglar1 temel alan bir gelisim ¢izgisinde yoluna de-
vam etmistir. Ge¢ Antik¢ag’in cam formlarinin Bizans’in giinliik ve

Dokuz Eyliil Universitesi, Miizecilik Boliimii.
E-posta: zeyneporals@yahoo.com, zeynep.cakmakci@deu.edu.tr
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Sekil 1: Islami tipte cam kandile ait ¢izim, Kugadasi,
Kadikalesi/Anaia Kazisi. (Z. Cakmakg1)

dini yagsaminda da siirekliligini korumasi, erken Bizans camcilig
iizerine galigmalar yapan aragtirmacilar igin birtakim kolaylik ve
zorluklar1 beraberinde getirir. Oncelikle, form siirekliligi, erken
Bizans yerlesimlerinde ya da tabakalarinda ele ge¢en camlarin is-
levleriyle birlikte tanimlanmasina yardima olur. Ancak bazi du-
rumlarda buluntularin kesin olarak Bizans dénemine tarihlenen
bir kontekstten gelmemesi, bunlarin Roma’nin ge¢ dénemine mi
yoksa Bizans’in erken yiizyillarina mu ait oldugu konusunda soru
igsaretleri yaratmaktadir. Bu genellikle depolama, sofra ya da giin-
liikk kullanim kabi gibi islevselligin 6n plana ¢iktigi cam kaplar igin
oncelikli bir sorundur.

Diger taraftan Bizans camcilig esas itibariyla aydinlatmaya y6-
nelik objeleriyle deger kazanmigtir. Hiristiyanhgin 1s1ga yiikledigi
kutsiyet sebebiyle, dini mekanlarin ve mezarlarin aydinlatilmasin-
da cam, erken dénemden itibaren 6zel ve ayricalikli bir yere sahip-
tir.! Dolayisiyla Bizans camciligi s6z konusu oldugunda, az sayida-

1 Hiristiyanlk 1s18a dini ve sembolik bazianlamlar yiiklemigtir. Isik cennetin ve inancin
bir simgesi oldugu kadar, Isa’yla da 6zdeslestirilir. Bu nedenle kandiller hem kutsal
bir 151k kaynag olarak goériillmiiy hem kullanim yerine bagh olarak kendilerine bazi
6zel anlamlar yiiklenmistir. Hiristiyanlikta 1g1gin kullanimi ve sembolik degerine iligkin
daha ayrintili bilgi igin bkz. G. Galavaris, “Some Aspects of Symbolic Use of Lights in
the Eastern Church Candles, Lamps and Ostrich Eggs”, BMGS 4 (1978): 69-78; B. Y.
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Resim 1: islami tipte cam kandil, Kugadasi, Kadikalesi/Anaia Kazisi.
(Fotograf: Z. Cakmakg1)

ki likks cam obje disinda, genel anlamiyla gesitli tiirdeki kandiller
ve pencere camlari akla gelir.

Aydinlatma iglevli cam objelerin baginda gelen kandiller, erken
donemden itibaren basta dini mekanlar olmak iizere, pek ¢ok Bi-
zans yerlesiminde ortaya ¢ikarilmigtir. Genellikle kirik halde gii-
nimiize ulagabilen bu objelerin arkeolojik alanlardaki yayginlig:
ve form agisindan kolay taninabilir olmasi, konuyla ilgili geligmis
bir literatiiriin olusmasina imkan saglamigtir. Bu nedenle kandil-
ler, Bizans camciliginin nispeten iyi bilinen ve incelenen konula-
rindan biridir. Bizans egemenliginde kalmig topraklarda yapilan
kazi ve aragtirmalar, Bizanshilarin ¢ogunlukla ¢ubuklu, kulplu,
bardak ve kadeh tipli olmak iizere dort farkh tiirde cam kandil
trettigini ortaya koymaktadir.?2 Erken donemden baglayarak tiim
Bizans ¢ag1 boyunca iiretilmeye devam eden kandiller, formlari ile
tiretim metotlarindaki ufak degisimlerle varliklarini siirdiirmiis,
ancak sanatsal yanlarindan ziyade islevsel nitelikleri ve sembolik
anlamlariyla 6n plana ¢ikmugtir.

Olcay, “Hiristiyanhkta Igik ve Isigin Kullamimina iligkin Anadolu’dan Bazi Bulgular”,
Sanat ve Inang, 2 cilt, ed. B. Mahir ve H. Katipoglu (Istanbul, 2004), 2:53-60.

2 Bizans dénemi cam kandil tipleriyle ilgili genel bir degerlendirme ve 6rnekler igin bkz.
B. Y.Olcay, “Lighting Methods in the Byzantine Period and Findings of Glass Lamps in
Anatolia”, JGS 43 (2001): 77-87.
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'

Bizans diinyasinin uzun yillar kullanimini siirdiirdiigii dort kan-
dil tipine 6zellikle Ortagag’da yeni bir form eklenir. Kisa huni sek-
linde bir boynu, kiiresel ve ¢ogu zaman armudi bigimli bir gévdesi
olan bu kandil tipi, Islam dénemi cami kandillerine benzerligi ne-
deniyle Islami tipte cam kandil olarak tanimlanmustir (Sek. 1, Res.
1).3 Agiz kenar1 ya da govdesi tizerine eklenmig kulplari aracili-
giyla asilarak kullanilan bu kandiller, formlarinin sagladig: estetik
goriiniim ve islevsel faydalari nedeniyle her iki kiiltiirde de ragbet
gormiistiir. Sigkin kiiresel govdeleri diger kandil tiplerine gore ha-
cimsel olarak daha fazla yag depolanmasina olanak tanimakta, bu
da onlar1 daha uzun siireli bir yaniga elverigli hale getirmektedir.
Diger taraftan, govdenin biiyiikligi ve gekli, 1s1gin daha genis bir
alana yayilmasina ve mekanin daha iyi aydinlatilmasina yardima
olmaktadir. Bu tip kandillerin fonksiyonel avantajlari, onlar1 uzun
siiren ayinler igin uygun hale getirmis, yaydiklar1 1s1igin fazlalig:
da ozellikle kutsal mekanlarda daha ¢ok tercih edilmelerine sebep
olmustur. Bizans tasvir sanatina ait gorsel veriler de bunlarin kul-

3 Bu kandillerin Anadolu’daki Bizans yerlesimlerinde ele gegen 6rnekleri igin gu galigma-
lara bagvurulabilir: Aigai icin bkz. Z. Oral Cakmakgi, “Ornekler Isiginda Bizans
Asia’sinda Cam Sanati” (Yayimlanmamis Doktora Tezi, Ege Universitesi, 2008), 132-
135, kat. no. 38-41 (MS 9.-12. yiizyillar); Amorium igin bkz. M. A. V. Gill, Amor-
ium Reports, Finds I: The Glass (1987-1997), BAR 1070 (Oxford, 2002), 178, fig.
2/19, 306-307; Kursunlu Hagios Aberkios Kilisesi igin bkz. O. Ozeren ve B. Corum,
“Kursunlu Hagios Aberkios Manastiri Kilisesi 1995 Yili Temizlik ve Kurtarma Ka-
zis1 GCahigmalan1”, VII. Miize Kurtarma Kazilar: Semineri, 8-10 Nisan 1996, Kugadas:
(Ankara, 1997), 158, res. 7 (MS 9. yiizyil); Demre Aziz Nikolaos Kilisesi igin bkz.
Olcay, “Lighting Methods”, 85, fig. 6/h-j ve O. Comezoglu, “Akdeniz Cevresi Ortacag
Camciligr Ipginda Demre Aziz Nikolaos Kilisesi Cam Buluntular” (Yayimlanmamig
Doktora Tezi, Istanbul Universitesi, 2007), 117, kat. no. 48 (MS 9.-11. yiizyillar); Hiera-
polis igin bkz. C. Gengler, “I vetri di Hierapolis/Hierapolis Camlar1”, Ricerche Arche-
ologiche Turche nella Valle del Lykos/Lykos Vadisi Tiirk Arkeoloji Aragtirmalars, ed.
E D’Andria ve E Silvestrelli (Lecce, 2000), 253, fig. 94 (MS 8.-12. yiizyillar); Kugadas:
Kadikalesi/Anaia igin bkz. Oral Cakmakg1, “Bizans Asia’sinda Cam Sanat1”, 131, kat.
no. 37 (13. yiizyil); Pergamon igin bkz. H. Schwarzer, “Spatantike, byzantinische und
islamische Glasfunde aus Pergamon”, Late Antique/Early Byzantine Glass in the East-
ern Mediterranean, Colloquia Anatolica et Aegaea, Acta Congressus Internationalis
Smyrnensis II, ed. E. Lafh (izmir, 2009), 108, Taf. 3/47-48 (12.-13. yiizyil); Sardeis igin
bkz. J. Philippe, “Reflections on Byzantine Glass”, I. Uluslararas: Anadolu Cam Sanat:
Sempozyumu, 26-27 Nisan 1988/1st International Anatolian Glass Symposium, April
26th-27th, 1988 (Istanbul, 1990), 43, fig. 54 (MS 9. yiizyil).
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lanim yeri ve sekli ile ilgili belge niteliginde 6nemli kanitlar sunar.
Ikonalar, madenden iiretilmis litiirjik kaplar ve duvar resimlerinde
bu kandiller siklikla altarin izerinden zincirlerle sarkitilmig halde
ya da Isa veya diger dini kisilere ait kutsal yerleri aydinlatirken be-
timlenir.* Ozellikle Bizans duvar resimlerinde bu tip kandillerin en
cok goriildiigii sahneler, ikonografik detayindan o6tiirii Komiinyon
ayini ile Isa ya da Meryem’in tapinaga takdimi hikayeleridir.’ Her
iki oykii de kiborionla taglandirilmig bir altarin 6niinde gegmekte
ve s6z konusu kandil, kiborion tavanindan altara dogru sarkarken
gorilmektedir. Diger taraftan Hiristiyan inamiginda 1s1gin 6lim ve
cenaze ritiieliyle iligkisi, kandillerin yalmzca kiliselerin kutsal alan-
larini degil, ayni1 zamanda mezarlari da aydinlatan bir 1g1k kaynag:
olarak kabul edilmesini beraberinde getirmistir. Hiristiyan inani-
sina gore, mezarda yanan kandil, cennetin ebedi 1g1gim1 hatirlatan

4 Kandillerin Bizans tasvirlerinde en gok betimlendigi objeler fildisi panolar ve kutulardir.
Ornegin, Grado chair olarak taninan fildisi bir ikona grubu igindeki Aziz Menas tasvirli
bir panoda, kandiller azizin iki yaminda tavandan sarkmig olarak ve kilisenin kutsal
alanini aydinlatirken gésterilir, bkz. K. Weitzmann, “The Ivories of the So-Called Grado
Chair”, DOP 26 (1972): 43-91. Aymi ikona grubunda yer alan Isa’nin dogumu konulu
panoda ise kandil, sa’nin dogdugu magaray: sembolize eden bir kiborionun tavanin-
dan sarkarken betimlenir, bkz. K. Weitzmann, Catalogue of the Byzantine and Early
Mediaeval Antiquities in the Dumbarton Oaks Collection, c. 3, Ivories and Steatites
(Washington, DC, 1972), 39, 41, pl. XIX, XX. Metropolitan Miizesi Koleksiyonu’nda
bulunan fildisi bir pyksis iizerinde ise kandil, Isa’nin mezarini aydinlatan bir obje olarak
kargimiza gikar, bkz. A. St. Clair, “Pyxis with Women at the Tomb”, Age of Spirituality:
Late Antique and Early Christian Art, Third to Seventh Century, ed. K. Weitzmann
(New York, 1979), 581-582, kat. no. 520. Kandiller, Riha ve Stuma patenleri iizerindeki
tasvirlere de yansimigtir; M. Mundell Mango, Silver from Early Byzantium: The Kaper
Koraon and Related Treasures (Baltimore, 1986), 161, 167, fig. 34.3 ve fig. 35.3.

5 Kandillerin bu sahnelerle betimlendigi duvar resimleri ogunluktadir. Ornegin, Kapa-
dokya bolgesi, Soganhdere Karabays Kilisesi’nde kandil, Isa’nin tapinaga takdimi hika-
yesinde (11. yiizyilin ortasi) betimlenir. Benzer kandillere Kibris’taki kiliselerin duvar
resimlerinde de siklikla rastlanmaktadir. Kandiller, buradaki Panagia Arakiotissa Kilise-
si’nde Meryem’in tapinaga takdimi 6ykiisiinde (1192), Panagia Phorbiotissa Kilisesi’n-
de Isa’nin tapinaga takdimi sahnesinde (14. yiizyilin iigiincii geyregi), Aziz Herakleidius
Kilisesi’nde ise Kudiis’e girig Oykiisiinde (13. yiizyil) tavandan zincirlerle sarkitilmig
halde resimlenmigtir. Kibris 6rnekleri igin bkz. A. Stylianou ve J. A. Stylianou, The Pa-
inted Churches of Cyprus: Treasures of Byzantine Art, 2. basim (Lefkoga, 1997). Bizans
dini yapilarinin duvarlarinda ve bazi elyazmalarinda betimlenmis Islami tipte kandillere
iligkin diger gozlemler igin bkz. M. G. Parani, “Representations of Glass Objects as a
Source on Byzantine Glass: How Useful Are They?”, DOP 59 (2005): 154, dn. 26.
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Sekil 2: Yuvarlak ve kath kenarh pencerelere ait gizimler, Kugadas:,
Kadikalesi/Anaia Kazisi. (Z. Cakmakg)

ve sonsuz yagami ¢agrigtiran dini bir semboldiir.® Bu bakig agisinin
izleri Bizans tasvirlerine de yansimig ve kandiller siklikla bagta Isa
olmak iizere kutsal kigilerin mezarlari iizerinde yanarken resmedil-
migtir.” Dolayisiyla gerek arkeolojik kanitlar gerekse donem tasvir-
leri, Islami tipteki kandillerin, Bizans dini mekanlarinin ve mezar-

6

7

L. Bouras ve M. G. Parani, Lighting in Early Byzantium, Dumbarton Oaks Byzantine
Collection Publications 11 (Washington, DC, 2008), 22-23.

British Museum’da bulunan 12.-13. yiizyila ait bir enkolpion réliklerin i¢ kisminda,
ipgin 6liim ritiieliyle iligkisi gozler oniine serilir. Bu tasvirde Aziz Demetrios kemerli bir
yapinin altina uzanmig halde resmedilmis ve iizerindeki kemerin ortasindan da agag:
dogru sarkan Islami tipte bir kandil betimlenmistir, bkz. D. G. Katsarelias, “Enkolpion
Reliquary of Saint Demetrios”, The Glory of Byzantium, Art and Culture of the Middle
Byzantine Era, A.D. 843-1261, ed. H. C. Evans ve W. D. Wixom (New York, 1997),
167-168, no. 116. Dalton ve Grabar, bu tip betimlerin mezarinda yatan Isa’y1 sembo-
lize eden bir tasvir olarak Kudiis Hagh govalyelerinin liderlerine ait miihiirler iizerinde
resmedildigini ve tasvirin kokeninin esasinda Hagh ikonografisine dayandigim belirtir;
O. M. Dalton, “An Enamelled Gold Reliquary of the Twelfth Century”, BMQ 1.2
(1926): 34; A. Grabar, “Quelques reliquaires de saint Démétrios et le martyrium du
saint a Salonique”, DOP § (1950): 18.
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Resim 2: Yuvarlak ve kath kenarh pencerelere ait pargalar, Kugadasi,
Kadikalesi/Anaia Kazisi. (Fotograf: Z. Cakmakg1)

larinin aydinlatilmasinda erken dénemden itibaren kullanildigini
ancak Ortagag’da Islam camcihiginin da etkisiyle yayginlagarak
diger kandil tiplerine alternatif olusturdugunu diistindiirmektedir.®

Arkeolojik bulgularin gésterdigi gibi, Ortagag Bizans yaga-
munda kandiller digindaki diger aydinlatma objelerinin 6nemli bir
bolimiinii pencere camlari olusturur. Donemin popiiler pencere
camy, yuvarlak gekilli ve kath kenarlidir (crown glass) (Sek. 2, Res.
2). Bunlar, kendileri i¢in 6zel olarak tasarlanan, tagtan ya da algi-
dan yapilmig, yuvarlak delikli sebekeler igine yerlestirilerek kulla-

8 Bu formdaki kandiller, Islam diinyasindaki yayginlig1 ve 6zellikle cami aydinlatmasin-
daki yogun kullanimi nedeniyle islami kiiltiire ait bir aydinlatma gereci olarak kabul
edilmektedir. Bununla birlikte Bizans’in erken dénemine ait arkeolojik veriler ile Bi-
zans tasvir sanatina yanstyan ornekler, bu kandil tipinin Islam kiiltiiriinden 6nce Bizans
diinyasinda iiretilip kullanildigimi diigiindiirmektedir. islami tipteki kandillerin Bizans
doneminde ortaya gikisi ve gelisimi iizerine yapilan kapsamh bir galigma igin bkz. Z.
Cakmakgl, “Bizans Dénemi Mekin Aydinlatmasinda ‘Islami Tipte’ Cam Kandiller”,
Anadolu Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi 17.4 (2017): 163-180.

475



476

TURKIYE'DE BIZANS GALISMALARI

Sekil 3: Anaia buluntusu cam bardaklara ait gizimler. (Z. Cakmakg1)

nilird1.’ Bu tipteki pencere camlarinin Anadolu’da Demre, Aziz Ni-
kolaos Kilisesi, Kadikalesi ve Amorium gibi Bizans yerlesimlerinde
tespit edilmis ¢ok sayida 6rnegi bilinmektedir.!® Anadolu buluntu-
su yuvarlak pencere camlar: genel olarak 11.-13. yiizyil araligina
tarihlendirilir. Bununla birlikte, Amorium buluntularinin, yerle-
simde bulunan kilisenin yeniden insa edildigi MS 850-950 yillari
arasina ait oldugu iddia edilmektedir. Bu 6rneklerin, ayn1 zamanda
Anadolu’da bulunmug ve yayimlanmig en erken tarihli, kath ke-
narh ve yuvarlak bi¢imli pencere camlari oldugu kabul edilir.

9  Pencere camlaryla birlikte algidan yapilmig sebekelerden biri istanbul Pammakaristos
Kilisesi'nde yapilan kazlar sirasinda bulunmustur, bkz. H. Hallensleben, “Untersu-
chungen zur Baugeschichte der ehemaligen Pammakaristoskirche der heutigen Fethiye
Camii in Istanbul”, IstMitt 13-14 (1963-1964): 180, res. II. Istanbul’dan yine gebekesi
ile bulunmug bir baska 6rnek Saraghane kazilarindan gelmekte ve MS 7.-8. yiizyila
tarihlenmektedir, bkz. R. M. Harrison, Excavations at Sarachane in Istanbul, 2 cilt
(Princeton, 1986), 1:204-206. Anadolu’dan bilinen érnekler ise Demre, Aziz Nikolaos
Kilisesi kazilarinda tespit edilmigtir; B. Y. Olcay ve M. Acara, “Bizans Déneminde Ay-
dinlatma Diizeni ve Demre Aziz Nikolaos Kilisesi'nde Kullanilan Aydinlatma Geregle-
ri”, Adalya 2 (1998): 256.

10 Bu buluntular igin sirasiyla bkz. B. Y. Olcay, “Antalya’min Demre (Kale) ligesindeki
Aziz Nikolaos Kilisesi Kazis1 1989-1995 Yillar1 Cam Buluntular1” (Yayimlanmamig
Doktora Tezi, Hacettepe Universitesi, 1997), 298-330, res. 5-8; Oral Cakmakg1, “Bi-
zans Asia’sinda Cam Sanat1”, 138-148, kat. no. 44-54; Gill, Amorium Reports, 112,
fig. 1/32; 235, fig. 2/43.

11 Gill, Amorium Reports, 263.
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Aydinlatma camlari diginda Bizanshlarin giinliikk yasamda
siradan bir sofra ya da mutfak kabi olarak ne tiir cam objele-
ri tercih ettikleri konusunda ise arkeolojik verilerin azligi ne-
deniyle kapsamli bir degerlendirme yapilamamistir. Ozellikle
Ortagag’da, erken donem giinlilkk yasaminda kullanilmis olan
formlarin devamliligini ya da degigimini gozlemlememize yar-
dimar olacak ya da Ortagag’a ait yeni formlar1 belirlememizi
kolaylagtiracak bilgilerin azhig:i dikkat ¢eker. Bununla birlikte,
son yillarda Bizans yerlesimlerinden ya da tabakalarindan elde
edilen cam buluntular, bu konuya kismen de olsa bir agiklik ge-
tirmektedir. Buluntulara dayali degerlendirmeler, Bizanslilarin
Ortagag giinliik yagaminda kullanmak tizere birkag farkl tirde
sofra kabi iirettigini gosterir. Bunlardan biri konik bigimli bar-
daklardir. Agiz kenarlarini ve govdelerini kusatan cam ipi be-
zemeler ve bunlarin aralarina yapilmig kiigiik nokta seklindeki
cam aplikasyonlar, bu kaplarin karakteristik 6zelligini olugturur
(Sek. 3). Baz1 6rneklerde ise bardaklarin yiizeyi, cam aplikas-
yonlar yerine, bej renkli kiigiik dekoratif bezemelerle kaplan-
mugtir. Mineleme teknigi kullanilarak fir¢a ile uygulanmig olan
bu dekorasyonda, kiigiik beneklerden stilize hayvanlara kadar
uzanan bir bezeme repertuari gozlenir.'> Cogunlukla zeytin yesili
ve sarimst yesil renklerde iiretilmis olan bu kaplar, ince cidarlar
ve parlak gorinumleriyle kaliteli ve 6zenli bir tiretimin izlerini
tagir. Bolgesel karsilagtirmalar, bunlarin 6zellikle Bati Anadolu
bolgesinde ve 12.-13. yiizyil Bizans tabakalarinda yogunlagtigini
ve ele gegtikleri hemen hemen tiim yerlesimlerde aym iggilik ve
kaliteyi siirdiirdiiklerini gostermektedir. Dekoratif farkliliklari-
na ragmen form, renk ve yapim metodu agisindan gosterdikleri

12 Son yillarda yapilan galigmalarda, ozellikle Bati Anadolu bélgesi Bizans tabaklari
arasinda bu dekorasyona sahip bardaklara benzer 6rnekler ele gegmigtir. Bunlar boya
rengi ve dekorasyon stili agisindan benzerlik gostermekte, ancak motif agisindan
farkliliklar arz etmektedir. Bunlardan bazilari igin bkz. Schwarzer, “Glasfunde aus Per-
gamon”, 108, Taf. 3/55-56 (13. yiizyil); Y. Tezel, “Metropolis Kazilarinda Ele Gegen
Cam Eserler” (Yayimlanmamg Lisans Tezi, Ege Universitesi, 1994), 38, lev. 20/95;
U. Canav Ozgiimii ve S. Kanyak, “Nif (Olympos) Dag1 Kazilar1 Cam Buluntular”,
Tiirkiye'de Arkeometrinin Ulu Cinarlars: Prof Dr. Ay Melek Ozer ve Prof. Dr. $ahinde
Demirci’ye Armagan, ed. A. A. Akyol ve K. Ozdemir (Istanbul, 2012), 295-301.
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benzerlikler bunlarin yerel olarak iiretilmis olduguna iligkin en
giglis kanitlardir.’

Ortagag’da kullanilan bir diger sofra kabi, govdesi iizerindeki
iri cam aplikasyonlardan otiirii yabanci literatiirde prunted beaker
olarak adlandirilan bardaklardr. Ilk olarak Korinthos buluntula-
r1 i¢inde tamimlanmig olan bu bardaklarin s6z konusu yerlesimde
bulunan iki farkh formu, pek ¢ogu giiniimiize fragmanlar halinde
gelmis olan benzer camlarin orijinal goriiniimleri hakkinda fikir
verir.'* Bunlarin ilki, agza dogru genisleyen uzun silindir govdeli ve
diga doniik agiz kenarlidir. Bu 6rneklerde kaideler ya halka sekilli
ya da yalmzca bu grup bardaklara 6zgii bir sekilde damla bigimli
kiigiik gqikintilarla gevrilidir.’s Ikinci grup iiretimlerde ise, kisa ve
hafifce kiiresel bir govde ve yine diga agik agiz kenari goriilir. Her
iki tipte de bardaklarin govdeleri tizerine, yapim agamasinda, ge-
ligsigiizel bir diizende diga tagkin iri cam aplikasyonlar eklenmistir.
Korinthos buluntularina yonelik ilk ¢alismalarda bu grup bardak-
larin yerlesimde kesfedilen iki cam atolyesinden biri olan Agora
Giiney Merkez'de irretildigi ifade edilerek, buluntular 11. yiizyil
ila 12. yiizyil ortasi doneme tarihlendirilmigti.'¢ Ancak sonraki
aragtirmalarda ayni atélyenin 13. ve 14. yiizyillardaki Frank iggali
déneminde ve olasilikla Italyan ustalarca kullanildig: fikri ortaya
atilmis ve Davidson’in yaptig: tarihlemenin Otelenmesi gerektigi
ifade edilmistir.!” Bu diisiince 6zellikle Balkanlar’da ve Italya’da

13 Bu bardaklar igin sirasiyla bkz. Oral Cakmakgi, “Bizans Asia’sinda Cam Sanat1”, 204-
209, kat. no. 110-115 (11.-13. yiizyillar); Schwarzer, “Glasfunde aus Pergamon™, 108,
Taf. 3/51-53 (12.-13. yiizyil); Tezel, “Metropolis Kazilarinda™, 37-38, lev. 20/90, 92-96.

14 G. R. Davidson, “A Medieval Glass Factory at Corinth”, AJA 44 (1940): 307, fig. 11-
12/1-3; G. R. Davidson, Corinth, Cilt 12, The Minor Objects (Princeton, 1952), 113,
kat. no. 742, 744.

15 Korinthos’ta ilk 6rnegi gorillen damla gekilli gikintilarla gevrelenmig bardaklara ait
bir kaide pargasi Anadolu’da Kadikalesi/Anaia kazilarinda bulunmugtur. Bu buluntu
igin bkz. Oral Cakmakgi, “Bizans Asia’sinda Cam Sanat1”, 224, kat. no. 130 (11.-13.
yiizyillar). Kadikalesi ve Korinthos 6rnegine benzer gévde ve kaideye sahip bu tip bar-
daklar Italya’da da bulunmug ve 12.-13. yiizyla tarihlenmigtir; D. B. Harden, “Some
Glass Fragments, Mainly of the 12th-13th Century A.D., from Northern Apulia”, JGS
8 (1966): 74, fig. 6-7.

16 Davidson, Minor Objects, 113, kat. no. 742, 744.

17 Whitehouse’a gore, sonraki yillarda Balkanlar’da ve Italya’da ele gegen cam buluntu-
larin Korinthos 6rneklerine yakin benzerligi, Davidson’in 6nerdigi kronolojinin yeniden
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ele gegen yakin benzerlikteki cam kaplarla yapilan kargilagtirma-
larla desteklenmig ve kazilar sayesinde de bunlarin Avrupa igeri-
sinde Balkanlar’dan Italya’ya kadar uzanan bir cografyaya yayil-
dig1 anlagilmigtir.’® Sonug olarak, Ortagag’da Bizanshlarin 6nciiliik
ettigi cam aplikasyonlu bardak modasi, 14. yiizyildan sonra Bati
diinyasinda da yayginlagmig ve bu siireg ilerleyen zamanlarda aym
dekorasyon gizgisinde ancak farkl form ve isimlerde yeni tiir bar-
daklarin iiretilmesiyle devam etmistir.'

18

19

gozden gegirilmesine neden olur. Yazarin bu konuyla ilgili galigmalari igin bkz. D. White-
house, “Glassmaking at Corinth: A Reassessment”, Ateliers de verriers de I’ Antiquité a
la période pré-industrielle: Association Frangaise pour I’ Archéologie du Verre, actes des
4= rencontres, Rouen, 24-25 Novembre 1989, ed. D. Foy ve G. Sennequier (Rouen,
1991), 73-82; D. Whitehouse, “The Date of the ‘Agora South Centre’ Workshop at
Corinth”, AMediev 20 (1993): 659-662. Korinthos’ta sonradan yapilan kazilarda da
ayn tiir bardaklara iligkin bulgulara ulagilmigtir. Bunlara iligkin tarihlendirme 6nerisi ve
ornekler igin bkz. C. K. Williams ve O. H. Zervos, “Frankish Corinth: 19927, Hesp 62.1
(1993): 15, 27, fig. 8/25-30, pl. 7/25-30. Bunlar Whitehouse’un iddiasim1 dogrularcasi-
na aragtirmacilar tarafindan Frank iggal donemi tabaklarina tarihlendirilmigtir. Ciinkii
Normanlarin Korinthos’tan ayrilmalarindan sonraki siiregte kent 1204 yilindan itibaren
Franklarin saldirilarina maruz kalmig, 1210 yiindan 1312 yilindaki Katalan istilasina
kadar da yerlegsimde Franklarin hakimiyeti devam etmigtir. S6z konusu cam buluntularin
kentteki Frank iskin tabakalarina ait oldugu kabul edilir.

Balkanlar’da yapilan kazilarda da bu gekilde bezenmig kaplara ait buluntular ele geg-
migtir. Bu 6rneklerden bazilar igin bkz. V. Han, “The Origin and Style of Medieval
Glass Found in the Central Balkans”, JGS 17 (1975): 119. V. Han, 14. yiizyildan iti-
baren Bizans, Murano ve Dubrovnik’in benzer kaplarin iiretildigi merkezler olarak
disgiiniilmesi gerektigini ifade ederek, bu benzerligin temelde Bizans ile Balkanlar’in
ortasindaki yerlegimler arasinda siirdiiriilen ticari ve kiiltiirel iligkilerden kaynaklandi-
g belirtir. Yazara gore, kiiltiirler arasindaki bu baglantilar Selanik vasitasiyla siirdii-
riilmilg, Selanik iizerinden Belgrad’a, Dubrovnik-Selanik rotasi iizerinden de Bizans’a
uzanmigtir. Han, tiiccarlarin bu rota iizerinde olasilikla cam objelerin de ticaretini yap-
tigina igaret eder. Benzer kaplarin Macaristan 6rnekleri igin bkz. K. Holl-Gyiirky, “The
Use of Glass in Medieval Hungary”, JGS 28 (1986): 73, fig. 4/1; italya buluntulari igin
bkz. Harden, “Some Glass Fragments”, 74, fig. 5-7; D. Whitehouse, “Medieval Glass
in Italy: Some Recent Developments”, JGS 25 (1983): 115-116.

Prunted beaker bardaklarla baglayan ve énceleri yalnizca cam aplikasyonun bigiminde
goriilen bu degigim, sonraki yiizyillarda bardaklarin formlarina da yansiyarak sirasiyla
Krautstrunk, Berkemeier ve Roemer olarak isimlendirilen farkh igki kaplarinin ortaya
¢ikmasina kaynaklik eder. Bu geligimin ilk agamasi, benzer formdaki bardaklarin iize-
rine, son derece disa tagkin ve yapimda uglari yukar1 dogru gekilerek adeta bir boynuz
izlenimi yaratan cam aplikasyonlarin eklenmesidir. Cam literatiiriine Krautstrunk ola-
rak gecen bu bardak tipi 1500’lii yillarda ozellikle Almanya’da ¢ok popiiler bir igki
kabi haline gelir. fkinci agama, cam bardagin yalnizca alt yarisiin Krautstrunklarda
goriilen cam aplikasyonla bezenmesinden olugan ve Berkemeier adi verilen kaplarin
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Ortagag Bizans iretimleri arasinda dikkati ¢eken bir diger
form, uzun silindirik formlu bardaklardir. Silindir bi¢imli bu gov-
de ¢ogu oOrnekte agza, bazen de hem agiz hem kaide baslangi-
cina dogru genislemektedir. Genellikle i¢biikey tabanl ve bilezik
kaideli bu 6rneklerin gévdeleri, diga tagkin dikine kaburgalarla
bezelidir. Prunted beaker kaplarla ¢agdas oldugu disiiniilen bu
ornekler, ilk kez Gladys Davidson tarafindan Korinthos bulun-
tulari iginde tamitilmig ve 11. yiizyil ila 12. yuizyil ortasina tarih-
lenmistir.?° Diger taraftan, ayn tip buluntular yerlesimde 1990’1l
yillarda yapilan kazilarda bir kez daha ele ge¢mis, ancak bunlarin
13. yuzyilin sonu ila 14. yiizyilin bagina ait Frank isgal tabakala-
rina ait olduklari ifade edilmistir.2! Bu bardaklarin Bizans Anado-
lusu’ndaki varhig), Kadikalesi/Anaia kazilarinda bulunan ve 12.-
13. yiizyillara ait oldugu dusiiniilen nadir birka¢ ornekle temsil
edilmektedir.??

Ortagag’da bardaklar diginda 6n plana ¢ikan cam kap form-
larindan biri de farkli amaglara hizmet ettigi diigtiniilen siselerdir.
Son yillarda 6zellikle Anadolu’daki Bizans arkeolojisine yonelik
kazilarda, simdiye kadar 6rnekleri bilinmeyen yeni sige tipleri orta-
ya ¢ikarilmistir. Bununla birlikte sigeler, aydinlatma amagli objeler
ve bardaklardan ayr olarak, yerel ya da bolgesel farkliliklar gos-
termektedir. Bir bagka deyigle, bir yerlesimde yogun olarak gorii-
len bir gise formu, digerinde hi¢ gorilmemekte veya nadir birkag

ortaya ¢gikigidir. 16. yiizyil boyunca Kuzey Avrupa’da ve 6zellikle Hollanda’da kullani-
lan bu igki kabmin yiizyilin sonlarinda bigim degistirmesiyle birlikte, bezemeli konik
govde silindirik bir form alir ve kaide, iizerine sarilan cam ipleriyle kademeli bir gekle
biiriiniir. Bu degigim, bezemeli silindirik gévdenin Berkemeierden farkl olarak konik
degil, kase sekilli bir agiz kenariyla yer degigtirmesi ile son bulur. Ortaya ¢ikan bu yeni
tip ise Roemer olarak adlandirilir. Roemer, form olarak getirdigi yeniligin yani sira,
kabartma boynuz benzeri bezemenin bogiirtlen gekilli kiigiik aplikasyonlara doniigmesi
ve yiiksek kaidesiyle de farklilik gésterir. Roemerle birlikte, Bizans’ta baglayan, Balkan-
lar’da siirdiiriilen ve 17. yiizyilda Kuzey Avrupa’da son geklini alan, temelde kabartma
cam aplikasyona bagh gelisimin son agamasi tamamlanmig olur. H. E. Henkes ve ]J.
Henderson, “The Spun-Stem Roemer, A Hitherto Overlooked Roemer Type: Typology,
Technology, and Distribution”, JGS 40 (1998): 89-90.

20 Davidson, Minor Objects, 113, fig. 14/746.

21 C. K. Williams ve O. H. Zervos, “Frankish Corinth: 1993”, Hesp 63.1 (1994): 28, fig.
9/31-32, pl. 6/17.

22 Oral Cakmakg, “Bizans Asia’sinda Cam Sanat1”, 225, kat. no. 129.
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Resim 3: Anaia buluntusu cam siselere ait boyun pargalari. (Fotograf: Z. Cakmakg)

buluntuyla temsil edilmektedir. Siselerin ne amagla ve kimler igin
tretildiginin bilinmesi ayn1 doneme ait tretimler arasindaki ye-
rel farkhhklarin anlagilmasim kolaylastirir. Ornegin, Demre Aziz
Nikolaos Kilisesi’'nde ortaya g¢ikarilan bir grup sise, kilisenin hac
mekani olmasindan hareketle, haci sigesi olarak tamimlanmakta-
dir.2} Bunlarin 6rneklerine ayni yiizyillarda, 6zellikle Anadolu’daki
Bizans yerlesimlerinde pek fazla rastlanmamasi, genel bir begeni ve
talebe cevap vermek amaciyla degil, yalmzca yerel bir ihtiyac kar-
sitlamak igin tiretilmig olduklarini gosterir. Dolayisiyla bu 6rnekler
miinferit tretimler olarak degerlendirilebilir.

Demre’deki hac sigeleri gibi, Bizans Ortagagi’nin Anadolu’daki
yerel tiretimleri olarak kabul edilebilecek 6rneklerden biri de Ka-
dikalesi/Anaia kazilariyla bilim diinyasina sunulmus olan sigelerdir

23 0. Gomezoglu, “Demre (Myra) Aziz Nikolaos Kilisesi'nde Bulunan Cam Hac1 Sige-
leri”, Euergetes: Prof. Dr. Haluk Abbasoglw'na 65. Yag Armagam, ed. 1. Delemen, S.
Cokay-Kepge, A. Ozdizbay ve O. Turak, 2 cilt (Antalya, 2008), 1:351-358.
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(Sek. 4).2* Tipolojik 6zelliklerine gore ti¢ gruba ayrilan bu sigeler,
silindirik boyunlar1 (Res. 3) ve govdeleriyle standart bir iiretimin
izlerini tagir. Bunlarin ayiriar 6zelligi, kiigiik boyutlu olmalarina
ragmen govdelerinin kalin olmasidir. Bu 6zellikleri onlarin sira-
dan bir igecek kabi olarak kullanilmaktan ziyade, degerli sivilari
depolamak veya saklamak igin iiretildiklerini diigiindiiriir. Ufak
hacimlerine kargin cidarlarinin kalin olusu, olasilikla tagima ya da
kullanim esnasinda meydana gelebilecek zararlari azaltmak veya
onlemek igindir. Bu sigelerin iglevi ve iglerine konulan sivinin ni-
teligi heniiz aydinlatilamamig olmakla birlikte, mevcut 6zellikle-
ri, olasilikla parfiim ya da kokulu yaglari saglam ve dig etkilere
dayanikli bir ortamda korumak ve saklamak igin iiretildiklerini
gosterir.?’ Kazilardan elde edilen giincel arkeolojik veriler dogrul-
tusunda 13. yiizyila tarihlenen bu 6rneklerin yerlesimdeki yogun-
luguna kargin mevcut literatiirdeki azhig1,%¢ yerel bir iiretim oldugu
yoniindeki kanilan giiglendirmektedir.

Bizans camciliginin Ortagag iiretimleri iginde yer alan bir diger
cam obje grubu bogumlu boyunlu sigelerdir. Bunlar kiiresel veya
armudi formlu govdeler iizerinde yiikselen uzun ya da kisa silindi-
rik boyunlariyla bilinir (Sek. 5). Igbiikey tabanl kaidesiz 6rnekleri
yaygin olmakla birlikte, halka kaideli ornekleri de ele ge¢mistir.
Bu sigelerin tek ayirt edici ozelligi, boyunlarinin st kismina ve
genellikle agiz kenarlarinin biraz altina yapilan tek sira bogum-

24 Z. Gakmakg, “Kugadasi Kadikalesi/Anaia Kazilarindan Ortagag Bizans Camciligina
Yeni Bir Grup: Cam Unguentariumlar”, Kaunos/Kbid Toplantilars 2: Anadolu Antik
Cam Aragtirmalars Sempozyumu, 17-20 Haziran 2010, ed. C. Gengler Giiray (Ankara,
2013), 151-164. Bu sigeler ve Anaia camlar1 hakkindaki genel bir degerlendirme igin
bkz. Z. Oral Cakmakgi, “Anaia Camciliginin Geg Bizans Cam Diinyasindaki Yeri”,
Bizansly Ustalar-Latin Patronlar: Kugadas: Yakinmindaki Kadikalesi Kazilar: Igiginda
Anaia Ticari Uretiminden Yansimalar/Byzantine Craftsmen-Latin Patrons: Reflections
from the Anaian Commercial Production in the Light of the Excavations at Kadikalesi
Nearby Kugadass, ed. Z. Mercangoz (Istanbul, 2013), 135-152.

25 Sigelerin kullanim amaciyla ilgili tartigmalar igin bkz. Cakmakgi, “Cam Unguentarium-
lar”, 156-157.

26 Kadikalesi buluntusu cam gsigelerin form ve teknik agidan en yakin benzeri Pergamon
buluntular: arasindadir ve 12.-13. yiizyila tarihlenmigtir. Schwarzer, “Glasfunde aus Per-
gamon”, 94, Taf. 3/49-50. Anadolu diginda ise Korinthos yerlegiminin Ortagag Bizans ta-
baklarinda benzer tipte bir siseye ait olabilecek kalin cidarh bir kaide ile bir boyun pargasi
ele gegmistir. Davidson, Minor Objects, 119-120, kat. no. 789, 791, pl. §9/789-791.
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Sekil 4: Anaia buluntusu cam sigelere ait gizimler. (Z. Cakmakg)

lardir (Res. 4). Boyun tizerinde diga hafif¢e ¢ikint1 yapan bu kisim
cam sicakken alet yardimiyla olugturulur. Bunlarin ilk 6rnekleri
Gladys Davidson tarafindan 1952 yilinda Korinthos buluntulari-
ni1 i¢inde yayimlanmig ve armudi, kiiresel ve iiggen govdeli olmak
zere ti¢ farkli varyasyonu oldugu belirtilmigtir.” Yerlesimde yapi-
lan sonraki ¢aligmalarda benzer sigelerle yeniden kargilagilmig ve
bu Ornekler buluntu yeri ve kontekstine gore degismekle birlikte,
genellikle 1312’den 6nceye tarihlenmistir.2® Ayni siseler italya’da
yapilan kazilarda da ele gegmis,?® hatta Inghistere kelimesi Vene-
dik camciliginda ve Ortagag metinlerinde bu sigeleri tanimlamak

27 Davidson galigmasinda armudi ve iiggen govdelilerin Agora Giiney Merkez atélyesinin
yaygin bir iiretimi oldugunu belirtmekte ancak kiiresel govdelilerin bu atélye digindaki
farkh alanlarda daha sik ele gegtigini ifade etmektedir; Davidson, Minor Objects, 89,
118, fig. 17/773-774, 780-781, 782-784. Davidson, bunlarin icki kaplariyla bir arada
bulunmasindan dolayi, siirahi (karaf) olarak kullanildigimi ve Korinthos’un yerel bir
iiretimi oldugunu digiiniir.

28 C. K. Williams ve O. H. Zervos, “Frankish Corinth: 1994”, Hesp 64.1 (1995): pl. 11/c-d;
L. M. Snyder ve C. K. Williams, “Frankish Corinth: 1996, Hesp 66.1 (1997): pl. 7/16-17.

29 ltalya’min Apulia, Cenova ve Palermo yerlesimlerinde boyle dekore edilmig bogumlu
boyunlu cam sigeler ele ge¢mistir. Bu 6rnekler igin bkz. M. S. Newby, “Form and Func-
tion of Central Italian Medieval Glass in the Light of Finds from the Benedictine Abbey
of Farfa and the Palazzo Vitelleschi at Tarquinia”, (Yayimlanmamig Yiiksek Lisans
Tezi, Durham Universitesi, 1999), 71, fig. 35/147-150.
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Resim 4: Bogumlu boyunlu cam sigelere ait pargalar, Kugadasi,
Kadikalesi/Anaia Kazisi. (Fotograf: Z. Cakmakgi)

i¢in kullanilmigtir.3° Arkeolojik veriler bunlarin yalnmzca Bizans ve
Italyan iiretimleriyle sinirli kalmadigini, 11. ila 13. yiizyillarda Is-
lam diinyasinda da benzer sigelerin tretildigini géstermektedir.’!
Son donemde yapilan ¢alismalar ayni sigelerin Anadolu’nun Bizans
tabakalarindaki varligini da ortaya koymaktadir.3? Diger taraftan,
bu 6rnekler, bugiin i¢in cam malzemenin degerlendirilme imkani
buldugu sinirh birkag yerlesimde ele gegtiginden Anadolu genelin-
deki durum hakkinda detayl bir bilgi saglamamaktadir.

30 D. Whitehouse, Medieval Glass for Popes, Princes, and Peasants, Corning Museum of
Glass (Corning, NY, 2010), 133, kat. no. 30.

31 S. Carboni, Glass from Islamic Lands: The al-Sabab Collection, Kuwait National Mu-
seum (Londra, 2001), 237-238, kat. no. 66-67.

32 Kugadasi/Anaia kazilarindan benzer 6rnekler igin bkz. Z. Oral Cakmakg1, “Kazi Bulun-
tular1 Isiginda Ortagag Bizans Camciliginda Bogumlu (Bilezik) Boyunlu igeler”, His-
tory Studies: International Journal of History 6.5 (2014): 125, res. 14, doi: 10.9737/
historyS1402.
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Sigeler iizerindeki bogumun estetik goriiniimiin 6tesinde fonk-
siyonel kaygilara cevap vermek lizere tasarlandigi varsayilarak
kullanim amaci iizerine bazi tahminler de yapilmistir. Martine Sa-
rah Newby’ye gore, bogumlar siselerin insanlarin ellerinden kayip
diismesini engellemekte, ayrica agizlarinin bir kumagla kapatilip
bogum altindan baglandigi durumlarda da igindeki sivilarin korun-
masini saglamaktadir.®® Anastasios Antonaras’a gore ise bunlar, ya
cenaze merasimleri sirasinda kutsal su veya yaglar1 6liiniin bede-
nine dékmek i¢in ya da igine yine benzer sivilarin kondugu bir tiir
haci sigesi olarak kullanilmaktaydi. Yazarin Bizans ikonalar: iizeri-
ne yaptig1 gozlemlere gore ise bu siseler, icine merhem veya ilaglarin
kondugu bir tiir ilag kabi olarak da degerlendirilmis olabilir.>* Igle-
vi ya da igerigi tartisilsa da arkeolojik veriler bu kaplarin Ortagag

Sekil 5: Bogumlu boyunlu cam gigelere ait pargalar,
Kugadasi, Kadikalesi/Anaia Kazisi. (Z. Cakmakg1)

33 Newby, “Form and Function”, 76.

34 A. Antonaras, “Venetian Glass Pilgrim Vessels Found in Thessalonica”, Annales du 15¢
Congreés de I'Association Internationale pour I'Histoire du Verre (Nottingham, 2003),
199-202.
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Bizans giinliik ve belki de dini yasaminda 12.-13. yiizyil boyunca
kullanilan yaygin bir cam formu oldugunu gostermektedir.

Sonug olarak, bu ¢alismada Ortagag Bizans dénemine ait fark-
i amaglarla kullanilan cam objelerin, 6zellikle Anadolu kokenli
buluntular igiginda, form ve iglevlerine gore genel bir degerlendir-
mesi yapilmaya ¢aligilmigtir. Burada konu edilen cam kap tiirle-
ri, donemin yaygin iiretim profilini yansitan 6rnekler kadar, yerel
ya da sinirh iiretimler arasindan da segilmigtir. Bununla birlikte,
Ortagag Bizans iiretimlerinin yalmzca yukarida sozinii ettigimiz
formlardan ibaret olmadigini da hatirlatmak gerekir. Bu kap tiir-
lerine belirli yerlesimlere 6zgii ya da bolgesel nitelikte daha birgok
ornek eklenebilir. Burada amaglanan, cam iiretiminin ve giinliik
yasamda kullanilan cam formlarinin iyi bilinmedigi bir donemi,
ozellikle Anadolu kokenli buluntularin rehberliginde ele almak ve
yayimlanmig belirli bir grup malzeme iizerinden tanimaya ve ay-
dinlatmaya galigmaktir.
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Bizans Dénemi Seramik Kap
Formlarinin Terminolojisi Uzerine

Muradiye Oztaskin’

Girig

Seramik buluntular 6zellikle arkeolojik ¢aligmalarda kazisi ya-
pilan alanlarin tanimlanmasi ve tarihlendirilmesi agamalarinda
onemli veriler sunmaktadir. Bu yiizden arkeolojik kazilarda bulu-
nan farkli donemlere ait seramik buluntularin tanimlanmas igin
birgok elkitab1 ve s6zlitkk hazirlanmigtir. Bu galigmalar arasinda
Yunan ve Roma dénemi seramik formlarinin adlandirilmasinda
arkeolojik bulgularin yani sira donem kaynaklarinin sundugu ve-
riler 6nemli yer tutmaktadir.

Pamukkale Universitesi, Sanat Tarihi Béliimii. E-posta: muradiyeb@gmail.com

Bu makaleye servis kaplari; mutfak ve depolama kaplary; ticari kaplar ve aydinlatma
geregleri olarak beg farkli iglev grubu kapsaminda incelenen Bizans dénemi seramik ob-
jelerin farkh tip ve formlarinin gizimlerini igeren iig adet detaylh levha eslik etmektedir.
Metin iginde s6z konusu gorsellere her seferinde gonderme yapilmayacaktir.
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Bizans seramiklerinin tasnifi ile ilgili ¢calismalar son yillarda ar-
tig gostermistir. Ancak Bizans donemi kaynaklari giinliikk yagamin
6nemsenmeyen bir pargasi olan seramik iiretimi ve kullanimi konu-
sunda bilgi vermekte oldukga cimridir. Dénem kaynaklarinin sundu-
gu az miktardaki bilgi; typikon, yazigmalar veya tarih metinlerinin
arasina gizlenerek giiniimiize ulagmistir. Bu nedenle seramiklerin
adlandirilmasindaki eksiklikler, aragtirmacilar tarafindan modern
terimlerle kargilanmaya ¢aligilmigtir. Ancak farkh dillerdeki bilimsel
galigmalarda seramik buluntularin o kiiltiire ait terimler ile tanim-
lanmas, kiiltiirel ve pratik farkliliklardan kaynaklanan bir geviri
sorununa neden olmugtur. Buradaki temel sorun, mesleki anlamda
goriis farkliklarindan ¢ok, dillerin ait oldugu kiiltiirlerin farklilikla-
rindan kaynaklanmaktadir. Bu yiizden modern dillerde kullanilan
bazi kelimelerin aslinda formlarin iglevine y6nelik ayrimlar olmasina
ragmen ihtiyac1 kargilamadig goriilmektedir. Bizans seramik aragtir-
malarinda terminoloji sorunlarinin devam etmesi, bilimsel iletisimin
azalarak seramik alaninin diger alanlardan soyutlanmasina neden
olmaktadir. Bu yiizden seramik terminolojisi olugturmak igin Bizans
mimari, resim ve el sanatlar1 alanlarinda oldugu gibi donemin oriji-
nal dilinde kullanilan sézciiklere yonelmek bir ¢6ziim sunabilecektir.

Bizans seramiklerinin orijinal dildeki kargiliklar1 hakkinda az sa-
yida galisma yapilmugtir. ilk olarak 1989 yilinda Kharalambos Ba-
kirtzis tarafindan hazirlanan galigmada Bizans Yunancasindaki mut-
fak ve bazi servis gereglerine verilen isimler tespit edilmigtir." Birgok
dénem kaynaginin tarandig bu ¢aligma mutfak kaplarinin termino-
lojisi hakkinda yapilmig en 6nemli galigmadir. 2005 yilinda Joani-
ta Vroom tarafindan yapilan ¢alismada, erken Bizans déneminden
Osmanli dénemine uzanan bir kap formlar listesi hazirlanmigtir.2
Ancak bu ¢aligmada sézciiklerin hangi kaynaklardan tespit edildigi

1 Ch. Bakirtzis, Bvlavuvd tgovxaloddynva: Zvufolij otn uerétn ovouaouiv,
oxnudTWV xaL YONOEWY TUQLUAYWY UAYEWQIXDYV OXEVWY, UETAPOQIXWDY XAl
anoBnxevtixav doyelwy (Atina, 1989).

2 J. Vroom, Byzantine to Modern Pottery in the Aegean (Utrecht, 2005), 19-21. Kitabin
diizeltilmig ikinci baskisinin (Utrecht, 2014) Tiirkge gevirisi, 2019 yiinda ANAMED
tarafindan yayimlanmugtir. Bizans’tan Modern Doneme Ege’de Seramik: 7.-20. Yiizyil-
lar, gev. Yasemin Baga (Istanbul, 2019).
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SERVIS KAPLARI
TANIM Cizim
Kiugik ve sig servis kabi. ‘ -
Erken Bizans Orta ve Geg Bizans
Genis ve sig servis kabi.
Erken Bizans OrtavelieriBizzns
Genis ve derin servis kabi.
Erken Bizans Ora ve Geg Bizans
Buyuk ve derin servis kabi.
Frken Bizans Orta ve Geg Bizans

Yemegi ya da sosu sicak tutmaya
yarayan taginabilir ocak.

Orta ve Geg Bizans

Yonca agizl, siskin gtvdeli, kisa
boyunlu, kulplu sivi servis kabi.

Erken Bizans Orta ve Geg Bizans

Siskin gvdeli, dar boyunlu, kulplu
sivi servis kabi.

Erken Bizans

Siskin govdeli, tek kulplu sivi servis kabi.
Kaideli, diyagonal ya d aktiresel gdvdeli
igki kabi.
Erken Bizans Ortave Geg Bizans
Kilresel ya da konik gtvdeli, igki kabi.
ErkenBizans Orta ve Geg Bizans
Silindirik ya da konik gévdeli, tek kulplu
veya kulpsuz kap.
Erken Bizans Ota ve Geg Bizans
Dikey kulplu, klresel ggvdeli igki kab1.
Orta ve Geg Buzans

Sekil 1: Bizans donemi servis kaplari. (Gizim: M. Oztagkin)
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bilgisine yer verilmemistir ve igerisinde Italyanca kokenli sézciikler
de bulunmaktadir. Son olarak Bizans Yunancasinda giinliik yagam-
da kullanilan objelerin tammlanmasi igin Fribourg Universitesi’nde
“Artefacts and Raw Materials in Byzantine Archival Documents”
adinda, giinliik yasama ait objelerin tamimlandig1 bir proje hazir-
lamustir.> Halen devam eden proje, internet sitesi yoluyla genig bir
kullanic1 agina ulagmaktadir. Bu ¢alismada tespit edilen kap formla-
rinin olasi bigimleri ile ilgili bir tartismaya heniiz yer verilmemigtir.

Amag ve Yontem

Bu ¢aligmanin amaci Bizans dénemi kaynaklarindaki seramik kap
formlarina ait sozciiklerin tespit edilmesi ve kazilarda bulunan se-
ramik buluntulan biitiinciil sekilde tanimlayabilecek bir terminoloji
onerisi getirilmesidir. Bu nedenle seramikten yapilmig ancak ¢ok yay-
gin kullanimi olmayan 6zel gereglere bu ¢aligmada yer verilmemistir.

Ilk olarak seramik formlarinin tespitinde, Bizans déneminde
kullanilan resmi dil MS 7. yiizyilda Latinceden Yunancaya donis-
tiiglinden, kap formlar igin yapilacak terminoloji 6nerisinde hangi
dilin tercih edilecegi sorusu ortaya ¢ikmaktadir. Seramiklerin ait
oldugu donemde kullanilan resmi dile gore adlandirma yapilma-
sinin dogru olacag: diigiiniilmektedir. Bu yontem ilk bakigta kar-
magik goriinse de Bizans d6neminde yeme-igme aligkanliklar ile
kullanilan objelerin baglantisindaki siirekliligi ya da degisimi gos-
terdiginden ilging veriler sunmaktadir.

Bizans donemi oncesine ait kap formlar1 farkli bir inceleme ala-
n1 olusturdugundan yapilan aragtirmalara bu ¢aligmada yer veril-
memigtir. Ge¢ Roma ve erken Bizans formlarinin adlandirilmalar:
hakkinda aragtirmacilar biiyiik oranda fikir birligine varmiglardir.
Giincel ve kapsaml bir ¢aligma olmasi nedeniyle bu déneme ait
kap formlan ile ilgili terimler igin Inci Delemen ve Sedef Cokay
Kepge’nin Tiirkge olarak hazirladiklar sézlitk referans alinmigtir.*

3 L. Bender, M. Parani, B. Pitarakis, ].-M. Spieser, A. Vuilloud, Artefacts and Raw Mate-
rials in Byzantine Archival Documents/Objets et matériaux dans les documents d’archi-
ves byzantins http://typika.cfeb.org/index/ erigim: 9.07.2016] (bundan sonra ByzAD).

4 1. Delemen ve S. Gokay Kepge, Yunan ve Roma Kap Formlar: Sozliigii (istanbul, 2009).
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Orta ve geg Bizans donemine ait kap formlarinin orijinal isimleri-
nin tespiti iginse Anna Komnenos,® Eustathios,® Malalas,” Psellos,?
Khoniates® gibi yazarlarin tarih kaynaklari, yazigmalar'® ve typi-
ka'! gibi yazili belgeler oldukga nitelikli bilgiler sunmugtur.

Bu noktada sorulabilecek olan soru; Bizans donemi yazarlari-
nin, asil amaglari giinliikk yagami anlatmak olmadigindan, bir obje-
yi tamimlamak igin kullandig sézciikleri ne kadar 6zenli segtigidir.
Ancak yazarlarin metinlerinde mesoskoutelion (orta boy skouteli-
on) ya da chalkotzoukalion (bakir tsoukalion) gibi ayrimlar yap-
malar1 objelerden “ganak ¢omlek” gibi genel bir adlandirmayla
degil, bilingli bir sekilde bahsettiklerini diigiindiirmektedir. Bu veri-
lerden elde edilen bir diger 6nemli sonug ise metinlerde kaplardan
boyut veya siislemeye gore degil, igleve gore s6z edilmis olmasidir.

Bizans donemi kap formlarina ait 6zgiin isimlerin tespit edilme-
sinde karsilagilan bir bagska sorun, kaynaklarda gegen sozciiklerin
genel olarak Bizans doneminde kullanilan bir sozciik mii, yoksa o
nesneyi tanimlayan yerel bir adlandirma mi1 oldugudur. Bu yiizden
terimler, imkanlarin elverdigi 6lgiide, farkl kaynaklardan karsilag-

5 Anna Komnene, Alexiad; Annae Commenae Alexias, Corpus Fontium Historiae Byz-
antinae (CFHB), Series Berolinensis 40, ed. D. R. Reinsch, A. Kambylis (Berlin-New
York, 2001).

6  Selanikli Eusthathios, Eustathii metropolitae Thessalonicensis opuscula (Eserler), ed. T.
L. F. Tafel (Frankfurt-am-Main, 1832) [tekrar basim: Amsterdam, 1964]).

7  loannes Malalas, Kronographia; loannis Malalae Chronographia, Corpus Fontium His-
toriae Byzantinae (CFHB), Series Berolinensis 35, ed. J. Thurn (Berlin-New York, 2000).

8 Mikhael Psellos, Kronographia; Michael Psellos, Chronographie ou Histoire d’un siécle
de Byzance (976-1077), ed. E. Renauld, 2 cilt (Paris, 1926, 1928, 1967, 2006); Mikhael
Psellos, Kronographia; Michaelis Pselli Chronographia, Millennium-Studien zu Kultur
und Geschichte des ersten Jahrtausends n. Chr. 51, ed. D. R. Reinsch, 2 cilt (Berlin-Bos-
ton, 2014).

9  Niketas Khoniates, Nicetae Choniatae Historia (Tarih), Corpus Fontium Historiae Byz-
antinae (CFHB), Series Berolinensis 11, ed. J.-L. van Dieten (Berlin, 1975).

10 F Miklosich ve I. Miiller, Acta et Diplomata Graeca Medii Aevi Sacra et Profana (Vin-
dobonae, 1890); Eat, Drink, and Be Merry (Luke 12:19): Food and W ine in Byzanti-
um, ed. L. Brubaker ve K. Linardou (Hampshire, 2007).

11 ByzAD; Byzantine Monastic Foundation Documents: A Complete Translation of the
Surviving Founders’ Typika and Testaments, ed. J. Thomas ve A. Constantinides Hero,
§ cilt (Washington, DC, 2000); P. Gautier, “Le Typikon du Sébaste Grégoire Pakouria-
nos”, REB 42 (1984): 5-145; Le Codex B du Monastére Saint-Jean-Prodrome (Serres),
A (XIlle-X Ve siécles), ed. L. Bénou (Paris, 1998).
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tirtlarak hazirlanmigtir. Bu nedenle metinlerde siklikla anilmayan
ve kullanim gekli belirlenemeyen formlar ¢aligma kapsamina alin-
mamugtir. Bu agsamada diskos, ampulla, gararion, poterion, modi-
olus gibi baz1 sozciiklerin tiiredigi kokiin aym zamanda kaplarin
kullanimina ya da formuna iligkin detaylari ortaya koymas: biiyitk
kolaylik saglamigtir. Bu yiizden kesin formu veya kullanim gekli
tanimlanamayan ya da etimolojik agidan geligkilerin bulundugu
formlar da ¢aligma kapsamina alinmamustir.

Birinci el kaynaklar, térenler ve diger devletlere génderilen diplo-
matik hediyelerin listesi gibi saraydaki onemli olaylarin betimleme-
lerinde, degerli madenlerden yapilmig eserler agirlikl olarak yer tu-
tarken, seramik objeler hakkinda ¢ok az bilgi vardir. Bu yiizden bu
metinlerden elde edilebilecek ipuglar kisitlidir. Ancak seramik, cam
ve maden eserler arasinda her zaman siki sikiya bir baglanti oldugu
da goz ardi edilmemelidir. Ozellikle servis igin kullanilan seramik
kaplar maden kaplara gore ekonomik bakimdan daha kolay ulagi-
labilir olmuglardir. Bu yiizden hem Antikgag’da hem Bizans done-
minde bir¢ok seramik formu maden orneklerin taklitleridir. Ancak
bu iligkinin donemlere gore farkliklar gosterebilecegi géz 6niinde
bulundurularak, metinlerde bahsedilen madeni kaplarin, form ve
islev bakimindan seramik ornekler igerisinde ¢ok yakin benzerleri
tespit edilemeyen 6rnekler de yine ¢alisma kapsamina alinmamugtr.

Bu ¢aligmada metinlerde tespit edilen s6zciikler; arkeolojik ka-
zilarda bulunan o6rnekler, Bizans dénemi yemek aligkanliklari ve
Bizans donemi tasvirleri ile karsilagtirilarak ele alinmugtir.!? Resim

12 Bu galigmanin kapsamini agmamak igin Bizans yemek kiiltiirii hakkindaki aragtirma-
lardan kisa bir secki sunulabilir. Bkz. Flavours and Delights: Tastes and Pleasures of
Ancient and Byzantine Cuisine, ed. 1. Anagnostakis (Atina, 2013); A. Dalby, Bizans’in
Damak Tads: Kokular, Saraplar, Yemekler, ev. A. Ozdamar (Istanbul, 2004); Food and
Cooking in Byzantium, ed. D. Papanikola-Bakirtzi (Atina, 2005). Bizans sanatinda Eski
Ahit kokenli yemek sahneleri Ibrahim’in Konukseverligi, Gokten Bildircin ve Man Yag-
masi, Yetro’'nun Evinde $6len, Habakkuk’un Danyal’a Yemek Gétiirmesi, Firavun’un
S6leni ile Yeni Ahit kaynakli Kana Diigiinii, Ekmek ve Baliklarin Cogaltilmasi, Son
Akgam Yemegi sahnelerinin yer aldig1 mozaik, fresko, elyazmasi ve tag eserler, ¢caligma
kapsaminda kargilagtinlmigtir. Konu ile ilgili yapilmig ¢aligmalar igin bkz. K. M. D.
Dunbabin, The Roman Banquet: Images of Conviviality (Cambridge, 2003); J. Vroom,
After Antiquity: Ceramics and Society in the Aegean from the 7th to the 10th Century
A. C.: A Case Study from Boeotia, Central Greece (Leiden, 2003), 303-334.
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MUTFAK KAPLARI
ERKEN ORTAVEGEC
BIZANS BIZANS LT clziM
crater Sarabin suyla kangtinlmas: igin, genis agzl,
derin kap.
alveus ,Iemi Genis ve derin kangtirma kabi.
Erken Buzans OnaveGeg Bizans
mortarium olmos Kalin cidarl,, genis ezme ve kangtirma kabi.
Erken Buzans One ve Geg Bizans
colum ! Sazges. el i?«i;
og Frken Buzans Orta ve Geg Bizans
b khytra Pigirme veya isitma amaciyla kullanilan
cacabus xitpa Kuresel govdeli, tek ya da ift kulplu kap.
Erken Bizans Orta ve Geg Buans
patella stegnaton Saph veya gift tutamakl, genis agizh
oreyvdtov pisirme kabi. Erken Brzans Orta ve Geg Buzans
teganion
sartago Tek saph kizartma kabi.
p Erken Bizans Ona ve Geg Bzans
patina Genig, sig pisimme ve servis kabi.
ma.slmpes Genis agizh, tek dikey kulplu sivi kabi. j
L 5 Orta ve Geg Brzans
DEPOLAMA KAPLARI
cadus kourelos Genis ya da dar agizh, kiiresel govdeli,
rouperds depolama kabi.
Erken Bizans Orta ve Gey Buans
stamnion Dar agzli, yatay veya dikey kulplu
ooV depolama kab.
urceus kouroupion | 1 ecel govdel, genis agizh depolam kab
KOUpTOmOV resel gvdeli, genis agizh depolama kabi.
ErkenBizans Ona ve Geg Bizans
sitla S . "
situla i Halka kulplu silindirik ya dakonik govdeli kap.
ErkenBizans Orta ve Geg Buans
t Sflaskion Yass, kQresel gdvdeli, gift kulplu kap.
‘pm Mm FErken Bizans
itho.
dotium ’;'m: Koresel govdeli, blytk depolama kabr.
ErkenBizans Orta ve Geg Buans

Sekil 2: Bizans dénemi mutfak ve depolama kaplari. (Gizim: M. Oztagkin)

493



494

TURKIYE'DE BIZANS GALISMALARI

sanati Ornekleri incelenirken ilk akla gelen soru, Bizans tasvirleri-
nin ne kadar gergek¢i oldugudur. Kargilagtirilan 6rnekler 1giginda
Bizans sanatinda geleneksellesmis bazi kaliplarin dini figiirler igin
gecerli oldugunu, din disi unsurlarin ise sanatgilarin kendisinin
veya eserin banisinin isteklerinin dogrultusunda yapilmis olabile-
cegini sdylemek miimkiindiir. Resimler her ne kadar dini igerikli
olsa da bir sahnedeki unsurlar ayr1 ayri incelendiginde, ressamlarin
giinlitk yagam ile ilgili objeleri gevrelerinde gordiikleri gibi tasvirle-
rine yansitmig oldugunu gésteren ¢ok sayida bulgu vardir. Bu nok-
tada kargilagilan bir diger sorun, tasvir edilen eserlerin yapildig:
maddenin saptanmasinda yaganmaktadir. Seramik, cam ve maden
endiistrileri arasinda teknikler ve formlar konusunda siirekli bir
etkilesimin varligy, tasvir edilen kaplarin ne kadarinin seramikten
yapildig1 sorusunu akla getirmektedir. Bu sorun kazilarda ve miize-
lerde bulunan tiime yakin kaplarin incelenmesi ve tasvirlerle karg:-
lagtirilmas: ile agilabilmigtir.

Sonug

Kaplarin iglevleri bigim ve siislemesini belirlediginden, bu ¢alis-
mada kap formlar giinliik yasam igerisinde kullanim amaglarina
gore, servis, mutfak, depolama kaplary, ticari kaplar ve aydinlatma
geregleri olarak ayrilmugtir. Servis kaplar1 sofrada yenen yemek ile
bunlarla birlikte tiketilen sos ve igkilerin sunumunda kullanilmig-
tir. Mutfak kaplari, yemeklerin hazirlanmasinda yikama, karigtir-
ma, ezme, mayalama, yogurma, siizme ve pigirme gibi agamalarda
ahsap ya da maden gereglerle birlikte kullanilan kaplardir. Depo-
lama kaplari, sivilarin ya da kuru gidalarin uzun siire bozulmadan
saklanmasinda kullanilan kaplardir. Ayrica gidalarin hazirlanmasi
asamasinda, mayalama, tuzlama ve salamura yapmak i¢in de kulla-
nilmiglardir. Uzak mesafelere gesitli gidalar, kozmetikler ya da kutsal
sayilan maddelerin giivenli bir sekilde taginmasi amaciyla kullanilan
ticari kaplar, tiretim agisindan, yemegin hazirlanmasi veya servisi
i¢in kullanilan diger formlardan oldukga farklidir. Aydinlatma ge-
regleri de kullanimlari nedeniyle farkli bir grup olusturmaktadir.
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Bizans doneminde yemegin servisinde kullanilan kaplar: ta-
nimlayan birgok sozcitk bulunmaktadir. Scutula, erken Bizans
doneminde yemek servisinde kullanilan formlarin en kiigtigiidiir.
Ana yemegin yaninda yenen sos, baharatlar ve kuruyemigler igin
kullanilmigtir. Kaz1 alanlarindan ¢ikan ve miizelerde yer alan er-
ken Bizans donemi eserleriyle karsilastirildiginda, ¢ap1 18 santi-
metreden kiigiik ve derinligi ¢apinin yarisindan az olan kaplar igin
scutula terimi uygun olacaktir. Ayni sdzciik Yunanca skoutelion'
olarak orta Bizans donemi metinlerinde siklikla gegtiginden giin-
lik yemek duzeninin bir pargasi oldugu anlagilmaktadir. Ayrica
kaynaklarda “orta boy skoutelion” seklinde tanimlarin yapilmasi,
formun erken Bizans doneminden farkli olarak daha biyiik bo-
yutlu oldugunu ve ana yemek igin kullanilan servis kabi oldugunu
diisiindirmektedir. Arkeolojik veriler orta ve ge¢ Bizans donemin-
de scutula kadar hacmi kiigiik boyutlu kaplarin nadiren tretildigi-
ni gostermektedir. Orta Bizans donemine gelindiginde bakliyat ve
sulu yemeklerden olugan 6gunlerin artmasiyla genis ve derin servis
kaplarinin tiretimi artmugtir. Bu kaplar dusiik kaliteli saraplarin ya
da diger igkilerin sulandirilarak igilmesi igin de uygundur. Olasilik-
la bu s6zciik orta Bizans doneminden itibaren erken Bizans d6ne-
minde oldugundan daha biiyik boyutlu kaplar i¢in kullanilmistir.
Cap: 21 santimetreden kigik ve derinligi ¢apinin yarisindan az
olan kaplar i¢in skoutelion terimi uygun olacaktir.

Erken Bizans déneminde diskos olarak adlandirilan form,
adindan anlagildig: gibi diiz ve sig servis kabidir. Kat1 yemeklerin
servisinde ve ayrica erken Bizans doneminde kiliselerde litiirjinin
bir pargasi olarak kullanilmigtir. Ancak orta Bizans donemi me-
tinlerinde diskos olarak sadece litiirjik islevi nedeniyle anilmigtir.'*
Orta Bizans doneminden itibaren 6zellikle manastirlarda yemek
esnasinda kullanilan formlar arasinda siklikla pinakion sozciigi
sayilmigtir.’® Diskos ve pinakion sbzciikleri etimolojik olarak ye-

13 Byzantine Monastic Foundation Documents, 554; ByzAD.

14 Byzantine Monastic Foundation Documents, 357, 369, 552, 716-717, 968, 1393,
1479; ByzAD.

15 Byzantine Monastic Foundation Documents, 761, 831.
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megin kondugu sig formlari igaret ettiginden, ¢ap1 18-28 cm ara-
sinda ve derinligi ¢capinin tigte birinden az olan kaplarin bu sekilde
adlandirilmasi uygundur. Gabata, Antikgag’da sofradaki bityiik
servis tabaginin yaninda sosun servisi i¢in kullanilmigtir. Erken Bi-
zans doneminde yine aym islevle kullanilmig olmalidir. Cap1 ¢ok
genig olmayan, derin bir formdur. Orta Bizans déneminde servis
kaplarinin boyutlarinda goriilen degisimlerle birlikte gabadion!®
adiyla genis ve biytk bir form olarak Bizans donemi sofralarinda
varligini siirdirmistiir. Bizans doneminde ¢ap1 18-28 cm arasinda
ve derinligi capinin yarisindan az olan kaplar i¢in gabatal/gabadi-
on uygun bir terimdir. Erken Bizans doneminde soslu veya sulu
yemeklerin servisinde kullanilan derin ve biiyiikk boyutlu kaplar
igin catillus sozcugi kullanilmigtir. Cap1 28 santimetreden bityiik
ve derinligi ¢capinin yarisindan az olan kaplardir. Orta Bizans do-
neminde yemeklerin tek 6ginde tiketilecek miktarda pisirilmeye
baglanmasi nedeniyle buyiik boyutlu ve derin servis kaplarina olan
ihtiyag azaldigindan orta ve geg Bizans metinlerinde rastlanmamis-
tir. Orta Bizans doneminde seramik servis kaplari, yitksek kaideli
ve siisli olarak tasarlanmaya baglayarak giderek genis maden kap-
larin yerini almigtir. Cok miktarda yemegin ya da sarabin sofraya
taginmasi i¢in kullanilan kaplar moukbroution olarak adlandiril-
mugtir.'” Capr 28 santimetreden biiyiik kaplar i¢in bu terimin kul-
lanilmasi uygun goriinmektedir.

Acik servis kaplarindan sonuncusu, yemegin sicak servis edil-
mesinde kullanilan ve erken Bizans doneminde gararium, orta Bi-
zans doneminde gararion ya da saltsarion olarak anilan kaplar-
dir.!® Altinda ateg yanan ve yemegi sicak tutmaya yarayan servis
kaplarinin kékeni Hellenistik doneme kadar uzanmaktadir. Adin-
dan dolay: ozellikle balik sosu (garum/garos) ile iligkili gibi go-
rinmektedir. Orta Bizans doneminde et yemeklerini gesitli soslara
bulayarak pigirmek yaygin bir uygulamadir. Bu yiizden sicak servis

16 ByzADj; N. Oikonomides, “The Contents of the Byzantine House from the Eleventh to
the Fifteenth Century”, DOP 44 (1990): 205-214, 211.

17 Bakirtzis, Bviavtivd toovxaloddynva, 52; Gautier, “Le typikon du Sébaste Grégoire
Pakourianos”, 125.

18 Age., 55-65.
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edilen sos ya da soslu et yemeklerinin konuldugu kaplar olabilece-
gi dusiinilmektedir.

Bizans doneminde yemek esnasinda icki ve diger sivilarin ser-
vis edilmesinde kullanilan formlar mevcuttur. Bunlardan en yay-
gin olan oenochoeloinokheion® adindan anlasildigy gibi 6zellikle
0inos yani sarap servisi ile iligkilidir. Bu terim arkeolojide 6zel bir
form olarak agz1 yonca bi¢iminde yapilmig kiiresel gévdeli kaplar
i¢in siklikla kullanilmaktadir. Dar ve uzun bir boyna sahip lago-
enallagena yine Bizans donemi boyunca kullanilmistir. Ozellikle
zeytinyag), sarap ve diger sivilarin servisinde kullanilmigtir. Me-
tinlerden kiigiik boyutlu olan 6rneklerin laginion olarak anildig
anlagilmaktadir.?® Bu iki formun disinda, orta Bizans déneminde
daha ucuz igkilerin kerasion olarak isimlendirilmeye baslanmasiy-
la birlikte icki servisinde kerastikon olarak tanimlanan yeni bir
form dahil olmustur.?!

Yemek esnasinda igki i¢ilmesi i¢in maden veya camdan yapilmig
cok sayida kap 6rnegi mevcuttur. Farkli sekillere sahip bu formla-
rin seramik Ornekleri kazilarda maden ve cam kaplara gore daha
az sayida belgelenmistir. Erken Bizans doneminde kullanilan calix,
bu isleve sahip eserler arasinda en yaygin olanidir. Kesin bir bigimi
olmamakla birlikte yiiksek kaideli, derin bir formdur.? Kiliseler-
de ayin esnasinda kullanilan maden 6rnekleri ¢ok sayida 6rnekle
belgelenmistir. Ancak orta Bizans doneminden itibaren litiirjide
ve giinlilk yasamda sarap i¢meye yarayan kaplar, poterion olarak
anilmaya baglanmugtir. Litiirjik islevi nedeniyle bu so6zciik Bizans
metinlerinde sik¢a ge¢mektedir.?

Modiolus/modiolos, tim Bizans donemi boyunca kullanilan
formlardan biridir. Roma doneminde igki igilmesinin yani sira 6l-
cek olarak kullamilmugtir. Igki kabi olarak kullanilan 6rneklerinde

19 Oikonomides, “The Contents of the Byzantine House”, 211; ByzAD.

20 Bakirtzis, Buiaviwd toovxaloddynva, 89-94.

21 Byzantine Monastic Foundation Documents, 1186; ByzAD.

22 Delemen ve Cokay Kepge, Yunan ve Roma Kap Formlar: Sozliigii, S.

23 Byzantine Monastic Foundation Documents, 357-358, 369, 552, 716,717, 968, 1393,
1479; M. E. Hendy, Studies in the Byzantine Monetary Economy, c. 300-1450 (Londra,
1985), 268; ByzAD.
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daha ¢ok cam ve metal ornekleri yaygindir. Seramikten yapilan
ornekler ise form bakimindan genellikle metal kaplarin taklididir.
Bizans doneminde modios olgiisii kullanilmaya devam edilmigtir.
Ancak kaynaklarda adini verdigi bir tiir ta¢ nedeniyle daha ¢ok
anilmigtir.?* Bu forma benzer ancak belli bir 6l¢ii birimine tekabiil
etmeyen, kiiresel govdeli ve tek dikey kulplu formlar koupa olarak
adlandirilmigtir.?* Orta Bizans donemi seramiklerinde yaygin olarak
goriilmektedir. Sivilarin servisinde kullanilan bir kap olan poculum,
formu net olmamakla birlikte, tasvirlerden 6zellikle cam kaplarda
yaygin olan konik bir form oldugu anlagilmaktadir. Diger igki kap-
larina gore kullanimi daha yaygin olmamakla birlikte, metinlerden
genel olarak icki igmek igin kullanilan kaplari tanimlamakta kul-
lanilan bir s6zciik oldugu anlagilmaktadir.?® Kaukion orta Bizans
doneminden itibaren metinlerde siklikla s6zii edilen ve igki igilmesi
amaciyla kullanilan bir diger servis kabidir.” Hem giinliik yagamin
bir pargasi olarak hem liiks objelerin arasinda sayildigindan kiiresel
ya da konik gévdeli, basit bir forma sahip oldugu anlagilmaktadir.
Bu tip servis kaplarinin maden ve cam ornekleri daha yaygin ol-
makla birlikte, seramik 6rnekleri de yapilmugtir.

Servis oncesinde su ve sarabin karigtirilmasi igin kullanilan kra-
ter form olarak oldukga derin ve genig bir kap turidiir. Antik¢ag’da
cok suslii seramik ve maden 6rnekleri mevcut olup, krater igerisin-
den bir kepge (kyathos) yardimiyla ickinin kaplara doldurulmas:
servis geleneginin bir pargasidir. Orta ve ge¢ Bizans doneminde,
Yunan ve Roma donemi ornekleri gibi ¢ok siislii 6rneklerinin ya-
pilmamis olmas: ve tasvirlerde sofranin yaninda gosterilmemesi,
sarabin mutfakta hazirlandiktan sonra oinokbeion, lagena veya
kerastikon gibi kaplar yardimiyla servis edildigini gostermektedir.
Krater sozcugiinin orta Bizans donemi boyunca metinlerde siklik-
la gegmesinin nedeni ise baz1 maden kandil 6rneklerinin bu adla

24 “Modiolos”, ODB 3:1387-1388.

25 ByzAD.

26 L. Doderlein, Déderlein’s Hand-Book of Latin Synonymes, Ingilizceye gev. B. A. Ar-
nold (Londra, 1841), 165.

27 Byzantine Monastic Foundation Documents, 831; Hendy, Studies in the Byzantine
Monetary Economy, 269; ByzAD.
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ve Geg Buans
L
: Silindirik ya da ig bigimli gdvdeli,
¢ dar boyunlu kogak ticari kap. e
la ) . .
ampulla ampy Karesel gvdeli, dar boyunlu, kigOk sise. D
Suiia "L/ Eren Baars
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navoudhov . ol y Orta ve Geg Bizans

Sekil 3: Bizans donemi ticari kaplar1 ve aydinlatma geregleri. (Cizim: M. Oztagkin)

anilmig olmasidir.?® Mutfak igleri ve 6zellikle sarabin suyla karig-
tirtlmasi esnasinda kullanilan siizgegler, erken Bizans doneminde
colum olarak adlandirilmigtir. Genellikle sarap siizmekte kullani-
lan siislii, maden 6rnekleri bilinse de mutfakta kullanilmis olan az
sayida seramik 6rnek bulunmaktadir. Orta Bizans déneminden iti-
baren siizme igleviyle kullanilan geregler, ithmos olarak anilmstir.
Litiirjik sarabin hazirlanmasinda kullanildig igin typika ve benzeri
metinlerde siklikla gegmektedir.?’ Giinlitk yasamda metalden or-
nekleri oldugu gibi pismis topraktan yapilmig 6rnekleri de Bizans
donemi boyunca kullanilmigtir.

Alveus, mutfak kaplarinin igerisinde en biiyiikk boyutlu olan
formlardan biridir. Basit bir tekne formunda olup yikama, karis-
tirma, mayalama, yogurma gibi bir¢ok farkli amag i¢in kullanil-
mugtir. Ahsaptan yapilan 6rnekleri yogun olmakla birlikte seramik-
ten yapilan 6rnekleri de mevcuttur. Orta Bizans doneminde aym

28 L.Bouras, “Byzantine Lighting Devices”, JOB 32.3 (1982): 479-491, 487.
29 Byzantine Monastic Foundation Documents, 357-358, 369, 716-717.
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islevle kullanilan kaplar lekane olarak amlmigtir.’® Kaplar biiyiik
boyutlu olduklarindan Bizans donemi boyunca mutfagin yam sira
ev igi ihtiyaglar i¢in de kullanilmugtir. Ayrica litiirjik egyalar arasin-
da degerli madenden yapilmig 6rnekler de sayilmigtir.?!

Mortarium, ozellikle yemegi cesnilendirmekte kullanilan otlar
ve baharatlarin ezilmesinde kullanilan, kalin cidarli, genis, ezme
ve karigtirma kabidir. Erken Bizans donemindeki karigtirma ama-
ciyla kullanmilmig diger kaplardan kalin cidarli ve kaba olmas: ile
ayrilir. Havaneli (pistillum) ile birlikte kullamilmigtir. Orta Bizans
doneminden itibaren ayni islevde kullanilan kaplar, olmos olarak
anmilmig ve havaneli (mokhlion) ile birlikte kullanilmigtir.32

Bizans doneminde yiyeceklerin hazirlanmasinda yagda kizart-
ma, haglama ve firinda pigirme teknikleri kullanilmigtir. Maden
kaplarin dayanikhligina ragmen seramik kaplarin ekonomik bir
¢6ziim oldugu anlagilmaktadir. Seramik pigirme kaplarinin bu denli
yaygin olugunun bir diger nedeni, donem kaynaklarinda belirtildi-
gine gore ozellikle et yemeklerinin seramik kaplarda pigirilmesinin
tercih edilmesidir. Kazilarda pisirme kaplari igerisinde en yogun ele
gegen Ornekler cacabus/khytra® formlaridir. Yemek pigirmenin di-
sinda soslarin pisirilmesinde ve su 1sitmak amaciyla kullanilmigtir.
Form ozellikleri donemlere ve bolgelere gore farkliliklar gosterir.3
Orta Bizans doneminde pisirme amaciyla kullanilan kaplar genel
olarak tsoukalion olarak anilmigtir.3s

Patella, olasilikla az sulu yemeklerin veya tathilarin pigirilme-
sinde kullanilmigtir. Ancak orta Bizans déneminden itibaren bu
tip kaplar artik iiretilmemigtir. Orta Bizans doneminde kbytra ka-
dar derin olmayan, yayvan agizli pisirme kaplar1 stegnaton ola-
rak anilmigtir.3¢ Erken Bizans donemindeki patella formuna ben-

30 Byzantine Monastic Foundation Documents, 554; ByzAD.

31 Byzantine Monastic Foundation Documents, 369.

32 “Mortaria”, ODB 2:1411.

33 ByzAD, Byzantine Monastic Foundation Documents, 749.

34 Kakabion (xax@puwov) adi verilen kaplar yemegin pigirilmesi amaciyla kullanilsa da
metinlerden gok, maden 6rneklerini niteleyen bir s6zciik oldugu anlagilmaktadir.

35 Bakirtzis, Bv§avtivd toovxaloAdynva, 31.

36 Age., S1.
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zemekle birlikte daha derin ve kiigiik bir formdur. Sartago isimli
kabin erken Bizans doneminde 6zellikle kizartma igin kullanildig:
bilinmektedir. Maden 6rneklerinin yam sira seramikten yapilan
ornekleri de yogun olarak kullanilmigtir. Orta Bizans d6nemi me-
tinlerinde teganion olarak anilmistir.’’” Patina ad1 verilen ve daha
¢ok madenden yapilan kaplar, erken Bizans doneminde yemegin
pisirilmesi ve masaya taginmasi igin kullanilmigtir. Diskos formuna
gore daha genis bir kap oldugundan, ¢ap: 30 santimetreden fazla
olan s1g seramik kaplarin tanimlanmas: igin bu terim 6nerilmekte-
dir. Orta Bizans doneminde pisirme aligkanliklarinin degismesiyle
birlikte kullanimi sonlanmigtir. Mastrapas, genis agizh, tek dikey
kulplu, kiigiik mutfak kabidir.®® Sicak su ya da baska maddelerin
aktarilmas ve 6lgiilmesi i¢in kullanilmugtir.

Gida ve swvilarin taginmasi, muhafaza edilmesi i¢in kullanilan
bir¢ok kap mevcuttur. Erken Bizans doneminde cadus adi verilen
kaplar genellikle sarap ya da yag gibi sivilarin depolanmasinda kul-
lanilmugtir.3® Bazen az miktarda tahilin saklanmas igin de kullanil-
mugtir. Bu nedenle genis ya da dar agizli 6rnekleri mevcuttur. Roma
déneminde oldugu gibi, Bizans doneminde cadus orneklerinin stan-
dart bir kapasitesi olup olmadig heniiz tespit edilememistir.*

Orta Bizans doneminde genis agizli, bityilk depolama kaplar:
kourelos olarak anilmigtir.*' Formu nedeniyle ozellikle salamura
yapiminda kullanildigi anlagilmaktadir. Kourelos formunun, geg
Bizans dénemi tasvirlerinden aym zamanda sarabin sulandirilmas:
i¢in kullanildig1 da anlagilmaktadir.

Orta Bizans doneminde stamnion, genis govdesi ve dar agzi ne-
deniyle sivilarin depolanmasi ve taginmasi amaciyla kullanilmig-
ti.*2 Yine orta Bizans doneminde goriilen kouroupion formunun

37 Age., 48-50.

38 Byzantine Monastic Foundation Documents, 1186; ByzAD.

39 K. D. White, Farm Equipment of the Roman World (New York, 1975), 127-130.

40 Bu gahgmada Bizans donemi mutfak kaplarinin kapasiteleri hakkinda bir tartiyma
amaglanmamugtir. Baz: orta ve geg Bizans donemi kaplarinin kapasiteleri ile ilgili bil-
giler igin bkz. V. Frangois, “Cuisine et pots de terre 2 Byzance”, BCH 134.1 (2010):
317-382.

41 Bakirtzis, Bviavtwva toovxaioddynva, 122-125.

42 Age., 95-99.
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biiyitk boyutlu olmamakla birlikte saklama kabx isleviyle kullanil-
dig1 anlagilmaktadir.® Kazilarda bulunan 6rneklerin kapaklariy-
la birlikte ele ge¢mesi, kuru besinlerin ya da peynir gibi gidalarin
uzun siire saklanmasi igin kullanildigimi diigiindiirmektedir. Islevi
erken Bizans dénemindeki urceus ile benzerdir.

Giinlitk yagamda maden kaplarda yogun olmakla birlikte, se-
ramik Ornekleri goriilen situla/sitla, halka kulplu, silindirik ya da
konik govdeli bir kaptir.** Seramikten yapilan 6rnekler su veya siit
gibi sivilarin, ayni1 zamanda kiliselerde kutsal suyun taginmasi igin
kullanilmustur.

Flaskion, orta Bizans déneminde yassi, kiiresel govdeli, gift
kulplu kaplara verilen isimdir. Deriden veya ahgaptan yapilan or-
neklerinin genel kullanim amacinin yolculuk esnasinda sivilarin
taginmasi oldugu bilinmektedir. Ancak seramikten yapilan ve uzak
mesafelere yapilan yolculuklara pek de uygun olmayan ornekle-
rin az miktarda satin alinan kiymetli igkilerin doldurulmasi igin
kullanildigs anlagilmaktadir. Islev olarak benzer ancak gévdenin
genigleyerek yatay silindirik bir bi¢im aldig1 ornekler askodabla
olarak anilmigtir.* Erken Bizans doneminde bigim olarak ¢ok ben-
zer seramikler lagoena olarak anilmigtir.* Bu ismin sofrada servis
i¢in kullanilan kaplar1 da tanimlamasi az miktarda tiiketilen igkiler
icin kullanildigim géstermektedir.

Erken Bizans déneminde tahil, garap veya yag saklamak ama-
ayla kullanilan, biiyiik boyutlu depolama kaplari dolium olarak
anilmigtir. Roma donemi 6rnekleri standart bir kapasiteye sahip-
tir. Orta Bizans doneminde form o6zellikleri degigerek daha kiigiik
boyutlarda iretilen bu kaplar, pithos olarak bilinir.#” Orta Bizans
donemi 6rnekleri daha genig agizh ve kiiresel govdelidir. Olasilikla
bolgenin ve yerlesimin ihtiyacina gore depolama kaplarinin boyut-
lar1 farklihk gosterir. Kaynaklarda pithos orneklerinden daha kii-
ciik olan pitharion adi verilen depolama kaplarindan bahsedilme-

43 Age., 122-125.

44 Age., 106-109.

45 Age., 100-105.

46 White, Farm Equipment of the Roman World, 161-165.
47 Bakurtzis, Bulavtvd toovxaloidynva, 110-121.
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si, Bizans doneminde bu depolama kaplari igin yiiksek kapasiteye
sahip olanlar ve daha kiigiik olanlar geklinde bir ayrim oldugunu
gostermektedir.

Yemegin hazirlanmasinda kullanilan kaplarin diginda, bazi ti-
cari tirtnlerin (sarap, yag, garum, kurutulmus et/balik, kozmetik
uriinleri, balmumu, boya) ya da kutsal sayilan yag, su, toprak gibi
maddelerin taginmasinda kullanilan ve iiretimi igerisinde barin-
dirdig1 nesnenin iiretimine bagl olan kaplar, ticari kaplar olarak
adlandirilmigtir. Amphora adi verilen kaplar Antik¢ag’da ticaret
i¢in en yogun kullanilan kaplardir. Ge¢ Roma doéneminde amp-
hora formlarinin bi¢im ve kapasitelerinde degisimler gérilur. Bu
degisim kaplarin adlandirilmalarina da yansir. Erken Bizans do-
neminden itibaren igerisinde genellikle yag veya sarap taginan
kaplar, kouphon olarak adlandirilmigtir. Bu kaplar erken Bizans
doneminin sonunda yine degisen ekonomik kogullarla birlikte orta
Bizans doneminde artik magarikon olarak anilmaya baslanmis-
tir.*® Orta Bizans doneminde deniz ticaretinde 6zellikle Venedik ve
Ceneviz’den gelen Italyan tiiccarlarin etkisi biiyiiktiir. Bu donemle
birlikte kap formlarinda da italyan etkisiyle gériilmeye baglanan
bazi formlar tespit etmek miimkiindiir. En belirgin olan 6rnek, tza-
rikion olarak adlandirilan ve omuz kisminda ii¢ ya da dort yatay
kulp bulunan, bityiik kapasiteli, ticari kaplardir.”’

Erken Bizans doneminde yiiksek kapasiteli ticari kaplarin di-
sinda, az miktarda ticareti yapilan uriinler i¢in unguentarium ad
verilen kaplar kullanilmigtir. Sézciik, kabin igerisinde yag veya
merhem (Lat. unguent) benzeri bir madde tagindigina igaret eder.
Olasilikla erken Bizans déneminde bu kaplarin igerisinde kutsal
yag ayrica kutsal sayilan su, toprak gibi maddeler ve kozmetik
riinleri taginmugtir. Kalin cidarli yapilmalari uzak mesafe ticareti
i¢in uretildiklerini gosterir. Erken Bizans déneminden sonra sera-
mik 6rneklerin iiretimi tamamen sonlanmuistir.

Uretimi, igerisinde tagidig iiriine bagimh olan bir baska kap
formu ise kutsal kabul edilen maddelerin hacilar tarafindan bo-

48 Age., 70-88.
49 Age., 87-88.
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yunlarina asilarak tagindigi, ampulla adi verilen kaplardir. Maden,
cam ve seramikten 6rnekleri bulunmaktadir. Madenden yapilan
ornekleri oldukga farkl bigimlerdedir. S6zciik etimolojik olarak
balon bi¢imli objeleri tanimlamaktadir. Bu yiizden kiiresel govdeli
seramik ornekler i¢in kullanilmasi uygundur. Tabii ki hacilar ge-
tirdikleri unguentarium gibi ig bigimli kaplari ya da lagoena gibi
matara formundaki kaplari, kutsal sayilan maddeleri tagimak igin
kullanmis olabilirler. Adlandirma igin objenin sahip oldugu bigim
ya da iiretilis amaci g6z 6niinde bulundurulmalidir.

Erken Bizans doneminde yag kandilleri, lychnus olarak anilmig-
tir.5® MS 7. ylizyilda mum kullaniminin artmasiyla, igerisinde yag
yakilan aydinlatma geregleri, daha ¢ok kiliselerde kullanilmaya de-
vam edilmis ve kandela olarak anilmigtir.*! Bu dénemde kiliselerde
ayakli ya da asilarak kullanilan bir¢ok gereg, ayin esnasindaki di-
ziligine gore farkl isimlerle anilmaktadir. Ancak genel olarak igeri-
sinde yag yakilan aydinlatma gereglerinin kandela olarak anilmasi
sebebiyle bu ¢alismada bu terim 6nerilmigtir. Roma doneminde
hayvansal yag ya da balmumundan yapilan mumlar kullanilmig
ve Bizans doneminde kullanimlari yayginlagmigti. Mumun iizeri-
ne yerlestirildigi madenden yapilmig 6rnekler kandelabrum olarak
anilmigtir. Ancak seramikten yapilan ornekleri tespit edilememis-
tir. Orta Bizans doneminde iizerinde mumun takilmasi igin kulla-
nilan ornekler manoualion olarak anilmigtir.’?

50 “Lighting in Everyday Life”, ODB 2:1228.
51 ByzAD; Byzantine Monastic Foundation Documents, 536.
52 ByzAD; Byzantine Monastic Foundation Documents, 554.
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Son Dénem Bizans Tarihi Igin
Osmanli Tahrir Defterlerinin Onemi

Melek Delilbasr’

Bundan yarim asir 6nce, altmugh yillarin ortalarinda Dil ve Ta-
rih-Cografya Fakiiltesi’nde Tarih Boliimii 6grencisi iken Tiirk tari-
hinin yabanci kaynaklari ilgi alanim olmugtu. ilk iki y1l biitiin kiir-
stlerden genel tarih dersleri gormiistik. Mehmet Altay Koymen,
Akdes Nimet Kurat, Serif Bagtav gibi hocalar o yillarda 6grenci-
lerin dikkatini Latince ve Grekge kaynaklar tizerine ¢ekmeye ¢ali-
styorlardi. Bildirimin baginda bu konuyu vurgulamamin sebebi su
ki Bizans tarihinin 6nemine igaret edenler politik olarak milliyet-
¢i-muhafazakir kanadin hocalariydi. Bolgevik ihtilalinden sonra
Rusya’dan ayrilan Akdes Nimet Kuratin Almanya’da hazirladig
doktora tezi Laonikos Khalkokondyles’in Tarih’inde bahsi gecen
Thrkler tizerine prosopografik bir ¢alismaydi. Tez 1933 yilinda Al-

Ankara Universitesi, Tarih Boliimii. Emerita. E-posta: mdelilbasi@yahoo.com
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manca olarak Hamburg’da yayimlandi."! Unlii Macar Bizantinisti
Gyula Moravcsik’in 6grencisi Serif Bagtav ise Fatih donemi ile ilgili
Grekge bir kaynak uzerine hazirladigi Ordo Portae baglikli tezini
1947 yilinda Budapeste’de yayimladi.2 Bu hocalarimiz Tiirk tarihi
merkezli Bizans kaynaklarina agirlik vermekle beraber Bizans on-
lar i¢in “oOteki” anlamini tagimiyordu. Bizans’t géz ardi etmeyip
Tiirk tarihine daha genis perspektiften yaklagiyorlardi.

Tiirkiye’de Bizans tarihi ¢aligmalarina ivme kazandiran Geo-
rgiy Ostrogorskiy’nin Bizans Devleti Taribi’ni Tiirkgeye ¢eviren
Fikret Isiltan 6nsoziinde goyle yazmigtir: “Topraklarini ve eserle-
rini butiniiyle ele gecirdigimiz, tabii olarak butin miesseselerin-
den etkilendigimiz Bizans’in, kiiltiirti ve kurumlari bir yana, siyasi
tarihiyle bile ugragmak zorunlulugunu duymamis olmamiz bilim-
sel a¢idan ¢ok uiziiliinecek bir keyfiyettir. Anadolu ve Rumeli’nin
Selguklu ve Osmanli fetihlerine dair Tiirk bilginlerinin yaptikla-
r1 aragtirmalar hep bu ihmal sebebiyle doyurucu olmaktan uzak
kalmigtir. Tarih aragtirmalarinin temeli olan klasik dil bilgisiyle
donanmug bir aragtirict kadrosunun yetistirilmesi igin yeterli gay-
retin gosterilmemis olmasi bilimsel aksamalarimizin en belli bagh
sebebidir.”? Fikret Isiltan’in Turkiye’de filoloji bilgisinin eksikligi-
ni vurgulamasi Bizans tarihi ¢aligmalarinin bir bakima nigin geg
bagladigini agiklamaktadir. Bu gériise sunu da ilave etmek isterim
ki Tiirkiye’de klasik liselerin olmamasi da bu boglugu yaratmigtir.
Dolayisiyla, Tiirkiye’de baslangigta Bizans ¢aligmalarinin akade-
mik ¢evrede ge¢ baglamasi sovenist yaklasimdan degil, kaynak
bilgisinin zorlugundan ve yeterli olmayisindandir. Son on yillarda
klasik filoloji ve Cagdas Yunanca boliimlerinde yetisen ve yurtdi-
sinda doktora yapan genglerin bir kisminin Bizans’a ilgi duymala-
r1 memnuniyet vericidir.

Tarih ¢aligmalarinda mukayeseli aragtirma yapmanin 6nemini
vurgulayan iinlii Bizantinist Angeliki Laiou, 1991 yilinda Ilber Or-

1 A. N. Kurat, Die tiirkische Prosopographie bei Laonikos Chalkokandyles (Hamburg,
1933).

2 S Bagtav, Ordo Portae: Description grecque de la Porte et de I'armée du Sultan Mebhmed
II (Budapegte, 1947).

3 G. Ostrogorsky, Bizans Devleti Taribi, gev. F. Isiltan (Ankara, 1981), ix.
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tayli ile yaptig1 bir soyleside, “Ge¢ donem Bizans ve erken dénem
Osmanli ¢aligmalarinin paralel olarak yiiriitilmesi ¢ok verimli ola-
cak ve 6nemli sonuglara yol agacaktir” ifadesini kullanarak Bizans
ve Osmanli aragtirmalarinda kaynaklarin paralel kullanilmasinin
6nemine dikkat ¢ekmigtir.*

Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi’nde Suat Sinanoglu’nun kiirsii
bagkani oldugu Klasik Yunanca’dan ikinci dal olarak ders segmis
olmamiz bizi bu alana sevk etmistir. Ilk aragtirma konumuz olan
Ioannes Anagnostis’in Aujynois mepi Ty teAsvraiag aldoews g
Ocaoalovixns adli eserinden II. Murad’in 1430 yilinda Selanik’i
kugatarak ele gegirmesi ile fetih 6ncesi ve sonrasinda izlenen poli-
tika konularinda ayrintili bilgi sahibi oluyoruz.® Bu eserde verilen
bilgilerle, Venedik Senato kayitlari, Zancaruolo, Morosini Kodeksi
ve Osmanl kroniklerindeki kayitlar arasinda 6nemli 6lgiide para-
lellik bulunmaktadir. Benim bu ¢aligmada ilgimi ¢eken husus, Os-
manl siyasetinden haberi olmayan bir din adaminin Osmanli fetih
politikalar1 hakkinda verdigi bilgilerin Osmanli kaynaklariyla tam
olarak ortiigmesidir. Bilindigi tizere Selanik, Konstantinopolis’ten
sonra Bizans’in siyasal, ekonomik ve kiiltirel alanda ikinci 6nem-
li kentidir. Kent 6nce I. Murad zamaninda Osmanli egemenligine
gecmis, L. Bayezid zamaninda merkezi sisteme dahil olmug, Ankara
Savagi’ndan sonra Siilleyman Celebi tarafindan Bizans’a geri veril-
migtir. 1423’te Selanik Despotu Andronikos tarafindan Venedik’e
teslim edilen kent, 1423-1430 yillar1 arasindaki Osmanli-Venedik
Savagr’ndan sonra II. Murad zamaninda Osmanli topraklarina ka-
tilmigtir. Anagnostis, fetih oncesi kent halkinin Venedik egemenli-
ginden fazlasiyla gikdyet¢i oldugunu ve Venedikli idarecilere karsi
ayaklanma igerisinde bulundugunu anlattiktan sonra Osmanli fe-
tih politikalarindan yakindan tanidigimiz, bir gehre savas agilma-
dan 6nce teslim olmalari igin izlenen barisgi politikalar hakkinda
da gesitli 6rnekler vermektedir.®

4 Cumburiyet, 8 Arahk 1991, 10.

5 Johannis Anagnostis, Seldnik (Thessaloniki)in Son Zapt: Hakkinda Bir Tarib” (Sultan
1. Murad Dénemine Ait Bir Bizans Kaynags), gev. M. Delilbagi (Ankara, 1989).

6 Age., 21-41.
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Anagnostis, sultanin kent halkini teslim olmaya ikna i¢in bilgili
Hiristiyanlar gonderdigini, bunlarin oklarla attiklar1 mektuplarla
halk: teslim olmaya davet ettiklerini anlatir. Halk, diger Bizans
kaynaklarinda yer aldig: iizere, Osmanh yanlis1 olmakla beraber
Venedikli yoneticilerin zoruyla savagsmaya mecbur kalir. Kugatma
sirasinda cerayan eden olaylarda Bizans ve Osmanl kronikleri ile
Venedik kaynaklar: arasinda paralellikler bulunmaktadir. Fetih-
ten sonra izlenen politika, ileri gelenlerin fidyelerinin sultan tara-
findan 6denmesi, camiye ¢evrilen kiliseler, Vardar Yenicesi’'nden
Tiirklerin kente yerlestirilmesi, yani Osmanli senlendirme politi-
kasinin uygulanmasi konusunda Anagnostis’in Diigisis’inde ay-
rintili bilgi yer almaktadir. Kentte bulunan mal ve miilkiin bityiik
bir dikkatle kayda gegirildigini yazan Anagnostis burada yapilan
tahriri anlatmaktadir.” Bilindigi iizere Osmanlilar fetihten sonra
timar sistemini tam olarak yerlestirmek i¢in o bolgede bulunan
niifusu ve tiim gelir kaynaklarini kayda gegirirlerdi. Sultan bu is
i¢cin emin ve kitipten olusan bir komisyon tayin ederdi. Emin,
tahririne memur oldugu vilayette o yerin kadisi ve timar erleri
ile teftig yapardi. Sancak, kaza ve nahiye gibi idare birimlerine
gore meydana getirilen listelerde kentlerdeki mahallelerin yam
sira koyler ve mahalleleri de en kiigiik birimlere kadar kaydedilir-
di. Sancakta hangi kdyde hangi statiide ne kadar niifus bulundu-
gu, koyliilerin ne kadar toprag: oldugu (cift/nimgift), yetistirilen
iiriinler ve iizerlerinden alinan vergiler kayda gegerdi.? Ozellikle
Arvanid, Tesalya, Istanbul defterleri gibi 15. yiizyil defterleri Bi-
zans’in son donem toponomisi ile demografik ve ekonomik haya-
tina 1s1k tutacak onemli bilgiler ihtiva ederler.

Anagnostis, kentte izlenen tahrire dair ipuglar1 verdigi halde
bu ilk defter ele gegmemistir. Heath Lowry tarafindan yayimlanan
H.883 (1478) tarihli mufassal defterde fetihten kirk sekiz yil sonra
kentin niifusunun %S58,5’ini Hiristiyanlar, %41,5’ini Miisliiman-

7 Age., 41-44.
8 Timar sistemi ve tahrir defterleri igin bkz. H. Inalcik, Hicri 835 Taribli Saret-i Defter-i
Sancak-1 Arvanid, 2. baski (Ankara, 1987), xi-xxxvi.
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lar olusturmaktadir’ Dolayisiyla kent Bizans 6zelliklerini muha-
faza etmektedir. Bizans’tan Osmanlr’ya gegis donemi igin deger
tagiyan 16. yiizyil mufassal defterlerinde ise artik kentin demogra-
fik yapis1 degismistir. Ispanya ve Avrupa’nin Katolik iilkelerinden
kovulan Musevi niifusun bir kisminin Selanik’e yerlestigini gor-
mekteyiz. Girit Rethymnon’da yayimlanan Via Egnatia ve Sela-
nik konulu bildirimde goriilecegi tizere, 1567-1568 tarihli Selanik
defterine gore kentin demografik yapisi bityiik olgiide degigsmistir
(Sek. 1).1° Kent niifusunun %61’ini Museviler, %26’sim1 Miislii-
manlar, %13’iinii ise Hiristiyanlar olugturmaktadir. Museviler II.
Diinya Savagr’na kadar ¢ogunlugu tegkil edecektir. Defterde Mu-
sevi niifusun yaninda yer alan mabhalle adlar1 onlarin gég ettigi
bolgeleri gostermektedir: Ispanya Mabhallesi, Cegilyan (Sicilya)
Mahallesi, Lizbon Mabhallesi gibi. Miisliiman niifus ise meslekle-
ri ile kaydedilmis olup altmig yedi meslek grubu tespit edilmistir.
Selanik’in 29 Mart 1430 tarihindeki fethinden yedi ay sonra Yan-
ya (loannina) Osmanli topraklarina katilmigtir. Selanik 6zellikle
Venedikli idarecilerin baskisiyla zorla (anveten) Osmanli toprak-
larina ilave edilirken, Yanya barig yoluyla ilhak edilmistir. Sinan
Paga ve II. Murad’in Yanya halkina gondermis olduklar1 Grekge
nameler Osmanhlarin aman dileyen gayrimiislimlere tamidiklar:
imtiyazlar gosteren en eski belgeler olmasi nedeniyle 6nem tagir.!!
Halkin diliyle Grekge yazilmig belgeler —o zaman Grekge Dogu
Akdeniz’de Lingua Franka’dir- Osmanl diplomatikasi agisindan
da ilgingtir."? Yanya halkina sultanin korumasi altinda can ve mal
giivencesi verilmis, ¢cocuklarin devsirme olarak alinmayacaklar
taahhiit edilmistir. Iki degisik yolla Osmanli hakimiyetine gegen

9 H. Lowry, “Portrait of a City: The Population and Topography of Ottoman Selanik
(Thessaloniki) in the Year 1478”, AITTTYXA2 (1980/81): 254-292.

10 M. Delilbagi, “The Via Egnatia and Selanik (Thessalonica) in the 16" Century”, The
Via Egnatia under Ottoman Rule (1380-1699), ed. E. Zachariadou (Rethymnon,
1996), 64-84.

11 M. Delilbagi, “Selinik ve Yanya’da Osmanh Egemenliginin Kurulmasi”, Belleten
L1.199 (1987): 75-106.

12 M. Delilbagi, “Greek as a Diplomatic Language in the Turkish Chancery”, IToaxt-
xd B Awebvoig Zvumoolov “H Emxowwvia oto BvEavrwo”, Kévigo BuLavuvav
Epevvav (Atina, 1993), 145-153.
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Selanik ve Yanya kentlerinin demografik agidan kargilagtirilmasi
beni defterler tizerinde ¢alismaya sevk etmigtir. Arsivlerimizde bu-
lunan en eski mufassal Yanya defteri 1564 tarihlidir. Bu deftere
gore Yanya kentinin %96’s1 Hiristiyan, %4’ii Muslimanlardan
olugmakta, kentte 1195 Hiristiyan haneye kargilik sadece 50 Miis-
liiman hane bulunmaktadir.!®

Liva-i Yanya, Yanya ve Narda olarak iki kazaya ayrilmig olup
Yanya on iki, Narda dort nahiyeden olugsmaktadir. Bu nahiyeler
koy bazinda incelendiginde niifusun tamaminin Hiristiyanlardan
olustugu gorilir. Baris yoluyla Osmanh topraklarina katilan bu
bolgede herhangi bir kolonizasyon ve yerlesme politikasi uygulan-
mamugtir. Burada Epir’in cografi konumunu da goz 6niinde tutmak
gerekir. 1430 yilinda Yanya’ya verilen imtiyazlarin diginda Zago-
ria, Malakasi, Agrafa gibi bolgelerin de imtiyaz aldigindan loan-
nes Lamprides Hrewwtind peretrjuara adli eserinin Zagoriaka
baglikli boliimiinde s6z etmektedir.'* 1835°te Zagoria’nin Soudena
bolgesinde dogan Lamprides hukuk doktorasi yapmigtir. Kendisi 1L
Murad déneminde bu bélgedeki imtiyazlarla ilgili bilgileri Epir’den
topladig: sozlii geleneklerden ve 1544°’te Votsas Manastir’'nda bu-
lunan bir din kitabinin kenar notlarindan kaydettigini nakleder.
Dolayisiyla ge¢ doneme ait Grekge kaynaklarda da Bizans ve erken
dénem Osmanl tarihine ait bilgiler oldugunu gériiyoruz. Ornek
olarak Voynuklarin mengei ve Epir Voynuklar1 hakkinda verilen
bilgiler Osmanl tahrir defterlerini tamamlamaktadir.’s

15. yiizyil Yunanistan tahrir defterleri ise ge¢ donem Bizans’in
sosyoekonomik tarihinin bilyitk bir boliimiine g1k tutmaktadir.
Muzaffer Arikan ile birlikte yayimlamig oldugumuz 1454-1455
tarihli mufassal Tesalya tahrir defterinde Evrenos Bey ile gelen Y6-
riiklerin yerlesim bolgeleri tek tek kaydedilmistir. Dedeleri Evrenos

13 M. Delilbagi, “1564 Tarihli Mufassal Yanya Livasi Tahrir Defterine Gére Yanya Kenti
ve Koyleri”, Belgeler XVII.21 (1996): 171-223.

14 1. Lamprides, Hnewwtixd ueierijuara, c. 2 (Atina, 1889), Boliim 8.

15 M. Delilbagi, “A Contribution to the History of Epirus (XV*-XVI* Centuries)-Special
Reference to the Privileges Granted to the People of Epirus by Sultan Murad II”, 1ki
Imparatorluk Tek Cografya: Bizans’tan Osmanli’ya Gegigin Anadolu ve Balkanlar'daki
Izleri (istanbul, 2013), 267-284.
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Bey ile gelenler —bunlar ilyas ve Yusuf Beylerdir— Fener’de (Phanar)
timar sahibi olmuglardir. Burada Osmanli timar sisteminin tam uy-
gulandigini gormekteyiz. Daha sonra babalari ve kendileri Evrenos
Bey ile gelenler defterde yer alir. Bunlar Karditsa’da Pirti, Kalam-
baka’da Piravendi’de (Diava) dedeleri Evrenos ile gelenler tara-
findan yerlegtirilmigtir. Karditsa’da Palama, Amigdali’de Vristani
ve Bedrig, babalar1 Evrenos ile gelenlerin yerlestikleri bolgelerdir.
Pekan, Kostatilya (Filia), Kavaradis (Melissohori) ve Karditsa’da
Sofu ise Evrenos Bey ile gelenlerin yerlestigi yerlerdir. Damas, La-
rissa, Phanar bolgeleri 14. yiizyilin sonunda I. Murad zamaninda;
Trikala, Pharsala, Zetuni ise I. Bayezid doneminde, 1394’ten 6nce
Osmanl topraklarina katilir. Burada defter bilgileri ile Lavra Ma-
nastir’'nda bulunan bazi belgeler 6rtiigiir ve Tirhala’nin bu devirde
dari’l-ahd oldugu anlasilir. Bolgedeki ikinci Tiirk kolonizasyonu
Turhan Bey’in Yorukleri ile olmustur: Trikala’da Zarko, Kalam-
baka’da Krissino, Alasona’da Vijani, Koniaci, Kolokota’da Bakla-
lu’da Turhan Bey’in Yoriikleri yerlegirler.

Niifus tablolarindan anlagilacagy iizere Nefs-i Tirhala ve Nefs-i
Yenigehir’de (Larissa) Miisliimanlar ¢ogunluktadir; Agrafa ve Fe-
ner’de ise Hiristiyanlar ¢ogunlugu teskil ederler. Koyler de dahil
olmak uzere tiim sancagin %92’si Hiristiyan ve %8’i Miisliiman
niifustan olugmaktadir.

Bizans toponomi g¢aligmalari igin de defter bilgileri 6nem tagir.
Fener, Tirhala ve Agrafa sehirlerinde 30 mahalle, 41 mezra, 669
koy (karye) tespit edilmigtir. Hiristiyan koyler 6zellikle kuruculari-
nin adini tagimaktadir: Katiza, Marko, Bokumar, Kurka, Kolokota
gibi. Turk isimli koyler ise ~Aydinlu, Menteselii gibi- yerlesenlerin
geldikleri bolgelerin adlarimi almigtir. Bolgelerde yetistirilen tirtin-
ler ve onlar iizerinden alinan vergiler de Bizans’tan Osmanlr’ya ge-
¢is doneminin ekonomisi konusunda bilgiler vermektedir.!¢

Tesalya defterlerinin bir diger 6nemli yan1 da Hiristiyan sipahi-
ler konusunda verdigi ayrintili bilgidir. Bilindigi iizere Bizans d6-
neminde biiyiik toprak sahibi olan asilzadeler Osmanli doneminde

16 M. Delilbagi ve M. Arikan, Hicri 859 Taribli Stret-i Defter-i Sancak-1 Tirhala, 2 cilt
(Ankara, 2001).
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elit bir sinif olan timarl sipahi sinifin1 olusturmuslardir. Bu Hiris-
tiyan sipahiler izerinde ¢alisilarak son donem Bizans’in aristokrat
ailelerinin bir kismini tespit etmek miimkiindiir; 6rnegin, Osmanli
doneminde biiyiik toprak sahibi olan Kravar ve Mikra aileleri gibi.
Defterlerden bu iki biiyiik toprak sahibi ailenin ii¢ neslini tespit
edebilir ve Osmanlilagma siirecini izleyebiliriz (Sekil 2). Ornek ola-
rak Kravar ailesinden Morik’in bir oglunun adi Karlos, digerinin
adi Siileyman’dir. Bir kardes Hiristiyan, digeri ise Miislimandur.
Ugiincii nesilde Mikropetra disginda hepsi Miisliiman olmustur.
Mikra ailesinin adi ise Miekras olarak Palaiologoslar doneminin
prosopografik sozliigiinde ge¢mektedir.'” Miekras’tan ilk defa Bi-
zantinist Nikos Bees 1911-1912 tarihli ¢aligmasinda bahsetmigtir.!®
1340 yilinda megas primikerios unvanina sahip oldugu gériilen bu
kiginin sinir bolgesinde 6nemli bir gorevi vardi. Bozidar Ferjanéié
13. ve 14. yiizyillarda Tesalya iizerine ¢alismasinda Miekras ailesi-
nin lokal aristokrasiye mensup olmadigin ileri siirmiigtiir.'” Oysa
Tesalya tahrir defterlerinde Mikras ailesinin zengin timarlariyla
ileri gelen Hiristiyan sipahi ailelerinden biri oldugu, dolayisiyla
Bizans doneminde de aristokrasi sinifina mensup bulundugu an-
lasilmaktadir. Hiristiyan sipahi aileleri 16. yiizyilin sonuna kadar
konumlarini muhafaza etmiglerdir.2

Sonug olarak, bu bildiride Bizans donemine dair kaynaklarin
330-1453 arasi ile sinirh kalmadiginy, tahrir defterleri gibi daha
ge¢ donem kaynaklarinda da eskiye doniik 6nemli bilgilerin yer
aldigini géstermeye galigtik.

17 E. Trapp, ed., Prosopographisches Lexikon der Palaiologenzeit, Fasikiil 7 (Viyana,
1985), no. 18077.

18 N. A. Bees, “Zeofuxd xav Butaviaxd yodppoata Metedoov”, Bviavric 2 (1911-
1912): 71.

19 Bkz. P. Magdalino, “The History of Thessaly, 1266-1393” (Yayimlanmamis Doktora
Tezi, Oxford Universitesi, 1976).

20 M. Delilbagi, “Christian Sipahis in the Tirhala Taxation Registers (Fifteenth and Six-
teenth Centuries)”, Provincial Elites in the Ottoman Empire, ed. A. Anastasopoulos
(Rethymnon, 2005), 87-113.
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Selanik'in Niifusu (1567-1568)

Muslimanlar;
1242; 26%

Hristiyanlar; 603;
13%

® Muslimanlar Hristiyanlar = Yahudiler

Sekil 1: 1567-1568 tarihli tahrir defterine gore Selanik’in niifusu.
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Morik (MM
66,20a)
Sileyman
(MM 66, 20a
ARDILLARI
Mikropetra Musa Halil Karaca
(MM 10, 239b, (MM 10, 239b, (MM 10 239b,
L Bc ) MM 66, 16b) MM 66 19a, 19b) MM 66, 19b)
Yunus

17a

Sekil 2: 1454-1455 ve 1466-1467 tarihli Tesalya defterlerine gére Kravar ve Mikra ailele-
rinin soyagaglar1.
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Buket Kitapgi Bayr’

Besin bireylerin ve tiirlerin devamlihig: i¢in elzemdir. Sindirimle
insan viicudunun bir pargasi haline gelmesi nedeniyle de yiyecek
ve igecek, ritiiel ve dinlerde belli bagh sembolik unsurdur. $6len
ve orug, bagka bir deyisle besin ve icecegin belirli bir ritiellik igin-
de ortak tiketimi ve bu tiiketimin yine ritiiel olarak reddedilme-
si, besin ve igecegin sembolik giiciinii harekete gegiren davranig
bigimleridir. Besinin insan hayatindaki bu merkezi roli ve ayni
zamanda sonsuz gesitliligi, kiltiriin ifade ve aktariminda, ozel-
likle de toplumsal kimlik olusumunda oldukga etkilidir. Gruplar
ve toplumlar arasinda iligkilerin arttigi, Biz ve Onlar arasindaki
sinirlarin bulaniklagtigi donemlerde, 6zellikle i¢ ice gegmisg dini ve
etnik toplumsal durumlarda, bireyler, gruplar ve topluluklar kendi
ve Oteki arasindaki sinirlari yeniden kurgulayarak, grup kimligini
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beslenme pratiklerine vurgu yapmak suretiyle yeniden tanimlama
ihtiyaci hissedebilir."!

Gerek 11. yiizyildan itibaren Bizanslilarin Latinlerin hatalari-
n1 listeledikleri polemiklerdeki besin ve beslenme pratikleri tizeri-
ne yorumlar,? gerek 12. yiizyildan itibaren Ermeni kaynaklarinda
Miisliman komgularla iligkilerin beslenme pratikleri iizerinden
tekrar tammlanmaya ¢alisilmasi,® bunun yam sira Islam diinya-
sinda ¢esitli hayvanlara ahlaki davranglar atfedilmesi ve yenen
hayvansal besinin karakterinin kigilere gegtigi inamgindan yola ¢i-
kilarak onlar: tiiketenlerin kategorilestirilmesi,* besin ve beslenme
pratiklerinin sembolik boyutunun kiiltiirler arasi diyalogu belirle-
medeki 6nemini gostermektedir. Bu makale etnik ve dini gruplar
arasindaki gegiskenligin ¢ok yogun oldugu, gruplar ve toplumlar
arasindaki sinirlarin gozenekli hale geldigi 13. ile 15. yuzyillar
arasinda, Anadolu’da besin, golen ve orug pratiklerinin yeni grup
kimlikleri yaratma ¢abasiyla nasil yorumlandig: iizerine olacaktir.

Besin tizerine yazilmig bir eser olmamakla birlikte Danigmendo-
gullarinin kurucusu, 12. yiizyilin baglarinda yasamig Melik Ahmed

1 D. M. Freidenreich, Foreigners and Their Food: Constructing Otherness in Jewish, Ch-
ristian, and Islamic Law (Berkeley, 2011), 6-7; M. Dietler, “Culinary Encounters: Food,
Identity, and Colonialism”, The Archaeology of Food and Identity, ed. K. C. Twiss
(Illinois, 2006), 222-226; M. Douglas, Purity and Danger: An Analysis of Concepts
of Pollution and Taboo (Londra, 2002), 152-157; P. Bourdieu, The Logic of Practice
(Stanford, 1990); K. W. Back, “Food, Sex and Theory”, Nutrition and Anthropology in
Action, ed. T. K. Fitzgerald (Assen, 1976), 24-34; M. Douglas, “Deciphering a Meal”,
Daedalus 101.1 (Kig, 1972): 61-81.

2 B. Caseau, Nowurritures terrestres, nourritures célestes. La culture alimentaire a Byzance
(Paris, 2015), 60-76; ay., “Le tabou du sang a Byzance: observances alimentaires et
identité”, Pour I'amour de Byzance. Hommage a Paolo Odorico, ed. C. Gastgeber,
C. Messis, D. I. Muregan ve F. Ronconi (Frankfurt, 2013), 53-62; B. Crostini, “What
Was Kosher in Byzantium?” Eat, Drink, and Be Merry (Luke 12:19)-Food and Wine
in Byzantium. Papers of the 37th Annual Spring Symposium of Byzantine Studies, in
Honour of Professor A.A.M. Bryer, ed. L. Brubaker ve K. Linardou (Aldershot, 2007),
165-173; T. M. Kolbaba, T he Byzantine Lists: Errors of the Latins (Illinois, 2000).

3 R Goshgarian, “Blending In and Separating Out: Sixteenth-Century Anatolian Arme-
nian Food and Feasts”, Culinary Approaches to Ottoman History, ed. A. Singer (Prin-
ceton, 2011), 49-69.

4  G. ]. van Gelder, Of Dishes and Discourse: Classical Arabic Literary Representations of
Food (Surrey, 2011); M. H. Benkheira, “Tabou du porc et identité en Islam”, Histoire
et identités alimentaires en Europe, ed. M. Bruegel ve B. Laurioux (Paris, 2002), 39-43.
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Danigmend’in’® efsanevi hayatimi anlatan 13. ve 14. yizyillarda
kaleme alinmig Danigmendname,® besin, solen ve orucun, Biz ve

5 Melik Ahmed Danigmend ve Danigmendliler tarihi ile ilgili elimizde fazla kaynak yok-
tur. Birkag amitsal yapi, yazit, bakir sikke ve miihiir ve Yunanca, Latince, Arapga ve
Bizans kaynaklarindan bir araya getirilen bilgiler Claude Cahen, Osman Turan, Miik-
rimin Halil Yinang ve Iréne Mélikoff tarafindan yayimlanmigtir. Yaztlar igin, bkz. M.
van Berchem, “Epigraphie des Danishmendides”, ZA 27 (1912): 85-91; 1. H. Uzun-
carsili, Anadolu Kitabeleri, 2 cilt (Istanbul, 1927-1929). Amtsal yapilar igin, bkz. A.
Gabriel, Monuments turcs d’Anatolie, c. 1, Kayseri, Nigde, c. 2, Amasya, Tokat, Sivas
(Paris, 1931, 1934); A. Kuran, “Tokat ve Niksar’da Yagibasan Medreseleri”, Vakiflar
Dergisi 7 (1968): 39-43; O. Aslanapa, Anadolwda ilk Tirk Mimarisi: Baglangici ve
Geligmesi (Ankara, 1991), 96-97; M. B. Tanman, “Danigmendliler, Mimari”, Tiirkiye
Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi 8:474-477. Danigmendli sikkeleri ve miihiirleri igin,
bkz. G. Schlumberger, “Les monnaies a légendes grecques de la dynastie turque des fils
du Danichmend”, RA 39 (1880): 273-284; P. Casanova, “La numismatique des Dani-
chmendites”, RN 12-14 (1894-1896); E. ]. Whelan, “A Contribution to Danishmendid
History: The Figured Copper Coins”, ANSMN 25 (1980): 133-166; N. Oikonomides,
“Les Danishmendides, entre Byzance, Bagdad et le sultanat d’Iconium”, RN 25 (1983):
189-207; R. Shukurov, “Turkoman and Byzantine Self-Identity: Some Reflections on
the Logic of the Title-Making in Twelfth- and Thirteenth-Century Anatolia”, Eastern
Approaches to Byzantium, ed. A. Eastmond (Aldershot, 2001), 259-272; ay., “Chris-
tian Elements in the Identity of the Anatolian Turkmens (12th-13th Centuries)”, Cris-
tianita d’Occidente e cristianita d’Oriente (Spoleto, 2004), 707-759; What the Coins
Tell Us: Symbols and Multicultural Aspects in Medieval Anatolian Coins. Yap: Kredi
Nedim Tér Exhibition Catalogue (istanbul, 2009). Danismendli hanedam igin, bkz. A.
D. Mordtmann, “Die Dynastie der Danischmende”, ZDMG 30 (1876): 467-474; ay.,
“Danishmandiya”, EI' 2:913-914; ]. Laurent, “Sur les émirs danichmendites jusqu’en
1104”, Mélanges offerts a M. Nicolas Iorga par ses amis de France et des pays de
langue frangaise (Paris, 1933), 499-506; M. H. Yinang, “Danigmendliler”, Islam An-
siklopedisi 3:468-470; ay., Tiirkiye Taribi: Sel¢uklular Devri, c. 1, Anadolu’nun Fethi
(Istanbul, 1944), 89-103; C. Cahen, “La premiére pénétration turque en Asie Mineur”,
Byzantion 18 (1948): 5-67, ay., La Turquie pré-ottomane (Istanbul-Paris, 1988), 27-54;
O. Turan, “Les souverains seldjoukides et leurs sujets non-musulmans”, Studia Islami-
ca 1 (1953): 72-74; ay., Selcuklular Zamamnda Tiirkiye Taribi (Istanbul, 1984), 120-
132; I. Mélikoff, La geste de Melik Danigmend: étude critique du Danigmendname, 2
cilt (Paris, 1960), 1:71-101; ay., “Danishmendids”, EI? 2:110-111.

6  Danigmendname ¢ok ilging ancak birgok katmanl ve yazarl, aymi zamanda inceleme-
si oldukga zor bir metindir. Bu metni Melik Ahmed Danismend ve Danigmendlilerle
ilgili bilgilerimizi desteklemek igin kullanmak da oldukga zordur. Mélikoff’un da be-
lirttigi gibi, birgok olay, karakter ve unvan 12. yiizyildan 15. yiizyila kadar kolektif
hafizadaki tortulardir. Danigmendname’nin en erken yazih niishasi sézlii hikayelerin
Mevlana ibn Ala tarafindan Selguklu sultani II. izzeddin Keykavus (hiik. 1246-1249,
1249-1256, 1257-1262) himayesinde yaziya gegirilmesi ile ortaya gikmugtir. Giiniimiize
gelememis olan bu niishay1 14. yiizyilda (1360/1361) Tokat Kalesi dizdar1 Arif Ali bul-
mug, bazi diizeltmelerle kopyalamug, siirler eklemis ve boliimlere ayirarak diizenlemigtir.
Arif Ali’nin bu metnini 16. yiizyilda Gelibolulu Mustafa Ali, Mirkatii’l-Cihad ismiyle
tekrar diizenlemigtir. Arif Ali’nin metni igin, bkz. Mélikoff, La geste de Melik Danig-



520

TURKIYE'DE BIZANS GALISMALARI

Oteki arasinda sinir belirlemede ve yeniden kimlik ingasindaki ye-
rini agikga gozler 6niine sermesi agisindan garpicidir. Ahmed Da-
nismend ve temsil ettigi grup bireylerinin etnisitesi ve dini gegmisi
homojen degildir. Hatta Danigmendname’de Biz ve Otekiler hemen
hemen ayni gruba, yani Bizansh tagra aristokratlarina ve kesisle-
re dahildirler. Ahmed Danismend’in dava arkadaglar1 Bizansh go6-
ger-konar bir grubun reisi, Bizansh bir aristokratin kizi, Bizansh bir
koy sahibi, Bizans gehir beylerinin yegeni ve uzak akrabalari gibi
kiigiik tagra aristokratlaridir. Hasimlary, yani 6tekiler ise Bizans or-
dusu komutani, Bizans imparatorunun veziri gibi daha ust diizeyde
idareciler ve imparatorun tagradaki temsilcileridir. Bunun yani sira
Bizansli sehir beyleri, Trabzon sultani ve Frenk beyleri, Ahmed Da-
nigmend’e kargi Bizans imparatorunun temsilcilerine yardim eder.

Ahmed Danismend’in en yakin dava arkadaglar1 Bizansh go-
cer-konar bir grubun reisi olan Artuhi ve onun 4sik oldugu, Amas-
ya sehrinin beyi ve Bizans imparatorunun veziri $ah-1 Sattat’in kiz
Efrumiye’dir. Hikdyenin hemen baginda Artuhi’nin Ahmed Danis-
mend’e katilmasiyla besin ve beslenme pratigi aracihigiyla sinirlar
gizilmeye baglanir. Ahmed Danigmend’le Artuhi giiresirler. Yeni-
semeyen pehlivanlar aksam dinlenirken, Artuhi yaninda yemegi
olmayan Danigmend’e kendi yemeginden ikram eder. Ahmed Da-
nigsmend reddeder. Danismendname’den alintiyla:

Ol yigit ciinkim taam yimege turdi, gérdi kim Melik Danismend’iin taam:
yokdur ki yiye. Derhal ol yigit sofrayr gétiirdi, turdi, Melik Danismend‘iin
katina geldi. Eytdi kim: Ey pehlevan! Gel taam yiyelim,” didi. Melik ol
taama sunmad.. Ol yigit eyidi: Neciin yimezsin? Melik eytdi: “Bu taama
sici [sarap] degmisdiir, ben yimezem,” didi. Andan ol yigit eytdi, “Sen

mend; N. Demir, Danigmend-name: Tenkidli Metin, Tiirkiye Tiirkcesine Aktarilsg, Dil
Ozellikleri, Sézliik, Tipkibasim, 4 cilt (Cambridge, MA, 2002); Mustafa Ali’nin Mirka-
ti¢l-Cibad igin, bkz. C. Fleischer, Bureaucrat and Intellectual in the Ottoman Empire:
The Historian Mustafa Ali, 1541-1600 (Princeton, 1986), 132-133; A. Akar, “Melik
Danigmend Ahmet Gazi Cenklerini Anlatan Eserlerden Mirkatii’l-Cihad”, Melik Ab-
met Danigmend Gazi ve Danigmendname Sempozyumu Tebligleri, Gazi Osmanpagsa
Universitesi 10- 11 Haziran 1995 (Niksar, 1995), 34-36; ay., “Bir Dil-Igi Aktarma Met-
ni Olarak Mirkati¢l-Cibad”, Uluslararas: Gelibolulu Mustafa Ali Caligtay: Bildirileri,
28-29 Nisan 2011, ed. 1. H. Aksoyak (Ankara, 2014), 75-84.
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ayru yigil,” didi. Melik eytdi: “Olmaz, zira seniin taamundan yirsem veli
nimetim olursin. Yarin seniin ile ceng itmek olmaz. Eger ceng idersem
kifran- nimet oluram,” didi. Ol yigit Melik Danismend’iin fasahatina ve
belagahna acebe kalup eytdi.”

Solen

Daha sonra anlati boyunca alt1 ayrintihi §6len tasvirine rastlariz.
Bunlarin tigii, Sah-1 Sattat ve Bizans ordusunun komutani Nastor
tarafindan Ahmed Danigmend’e kargi savagmaya gelen diger Bi-
zans sehir beyleri ve Frank, Ermeni, Giircii beylere verilen,® dor-
diinciisti Trabzon sultani Puthil’in yine Ahmed Danismend’e karsi
savagmaya gelen bey ve sultanlara verdigi,’ besincisi ve altincisi ise
Ahmed Danismend tarafindan kendi diigiinii’® ve Artuhi ve Efru-
miye’nin dugunleri'! igin verilen solenlerdir. Burada solen bir gi¢
gostergesidir ve kiigiikk tagra aristokratlarindan higbirinin g6len
verdigi goriilmez.'? Bizansh ust diizey tagra aristokratlari siklikla
yaptiklar: solenlerinde konuklarina “ne idiigii belirsiz” yemekler
sunarlar:

Nastor ve Sattat sad oldilar. Bunlara azim konukluk idip toyladilar. Nas-
tor buyurdi, bezm aletini getiiriip icgilye turdilar. Pes ol kafir begleri cem
oldilar; Nastor'un konuklugina geldiler; Geciip oturdilar yirli yirine; Ko-
nuklik oldi anun her birine; D&kildi honi kafir beglerinin; isitgil adini sen
her biriniin; Getirdiler kamu nimetlerini; Koyup ortaya tuzl etlerini; So-
gan u sarmisak peynir i havyar; Tere tarhun icinde kendene var; Kabuklu
bécik i sican kebebi; Firengistan’un ol kizil saraby; Kereviid kalyasi laha-

7  Demir, Danigmend-name, 1:12b-13a.

8 Age., 69b-70b, 140b, 176b-177b. Bizans askeri seferlerinde gida temini ve golen ye-
mekleri iin, bkz. Constantine Porphyrogenitus: Three Treatises on Imperial Military
Expeditions, ed. ve gev. ]. Haldon (Viyana, 1990), 88-89, 126-129, 130-133.

9 Demir, Danigmend-name, 1:243a-b.

10 Age., 197a-199a.

11 Age., 105a-108a.

12 M. Dietler, “Feasts and Commensal Politics in the Political Economy: Food, Power and
Status in Prehistoric Europe”, Food and the Status Quest: An Interdisciplinary Perspe-
ctive, ed. P. Wiessner ve W. Schiefenhével (Oxford, 1996), 87-125.
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na asi; Balik basi[yla] cékindir asi; Gelir yanina dahi tonuz etleri; Dahi
havyarla peraze kisfteri; Kun baliga hod hisab yog-idi; Uskumn balig
inen cog-idi; Dahi bakla nohud u mercemekle; Nice adi belirsiz cok yi-
mekle; Agac tirkiler ile tezyin idiip; Getiriirlerdi ortaya tonatup; Bu resm
ile o sohbetde yidiler; Mesih’e Hakk diyii sikr iylediler; Lahana tursisi
batlican idi; Yiyenler am hep batl canidi; O sohbet ol gice ¢iinkim kurild;;
icup serhos olup sankim kirild."

Ahmed Danismend’in grubuna ait méniilerde ise et, piring, ha-

mur igleri ve tath gegitlerinin ¢oklugu dikkat ¢ekmektedir. Yine
Danismendname’den aktarirsak:

Andan Melik buyurd: ve vekil-i harclar geliip bin koyun, bis yiz keci, iic
yiz 6kiiz, iki yiz deve, yiz elli at bogazladilar. On bin batman undan
yutka yapildi. On bin batman birinc ayirtland:. Bis yiiz batman tuz, on
mid sogan, sekiz miid nohud, on bin dirhem zaferan, bis yiiz batman
nisasta, bin batman bal, bin batman yag hazrr itdiler. Bis yiiz batman
Uzim, dért yiiz batman encir, i¢ yiiz batman erik, iki yiz batman kayzsi,
yiz batman bugday, yiiz vakiyye badem, iki yiiz vakiyye hurma, yiiz kile
gendime, heriselik dért yiiz kile keskeklik, iri uvak bin kuzi tedarik itdiler.
Melik Danismendin ol tarihde 30.000 askeri varidi... Yarak kildilar, aslar
bisirdiler, sahraya cem olup nakareler caldilar. Lesker dirleyisp sadiliklar
ile digin icin biraraya geldiler. Melik evvel gecip sadra oturdi; Cali-
sup honsalar as yitirdi; Ne denli ulu begler var geliirler; Melik’e karsu
ayagin tururlar; Melik buyurdi hep anlar oturdi; Bu yana honsalar asi
yitirdi... Cevirme kuzilarin dolmis ici; Kah hub bismisidi tas: ici; Sahanlar
icre ani togradilar; Dahi tepsilere yahni kodilar; Kotardilar deneli ziilbi-
yelis; Dahi istine samsalar dirilis; Ki zerde zirve vii birinc borani; Sucuk-
lar kofteli tolu herani; Dahi varidi eksi sirveleri; Canaklara kotarilmisdi
vari; Dahi kalyalu tutmag v erissde...; Su denlu kiyma komislar icine; Dahi
sirkeli bal konmis icine; Dahi icine katmislar koz icin; Dahi stine dok-
mis badem icin; Dahi varidi sekker sacilu aslar; Sarimsak sirkeli togrand
baslar; Dene eriisde kalyalu birincly; Ki helva sinilerle tolu tolu; Hem eksi
asda encir kayisi cok; Kuru iizim ile hurmasu artuk; Cevirme kaz tavuk

13 Demir, Danigmend-name, 1:69a'>-70a'2.



TAAM, SOLEN, ORUG VE BIZANSLI OTEKI

dahi gégercin; Ki zeyn itmisler tebsi icin; Kete vii killice yaglu cérekler;
Dahi katmer ile yaglu bérekler; Dahi tarhana bozca siirve-y-ile; Dene bul-
guru hod kim ala dile... Kamusin kodilar yirli yirince. Yiriiyis kildilar ani
gorince. Getiirdiler ciin ortaya kamusin. Didiler kim saladur yin kamusin.
Ci destur oldi hona sundilar el. Yidiler pes ceviirmeleri evvel. Yiriyis
kildilar dane birince; Tagitdilar am hay huy diyince... Taam ki yinse pes
ahir duadur. Duadan sonra salavat revadur.'

Bunun yani sira Bizanshlarin yemek yeme fiili hep zehr-i mar
yediler yani yilan zehri yediler igtiler veya rys-1 nus, icki dlemine,
sefahate daldilar diyerek tasvir edilir. Ahmed Danigmend’le ilgili
solenlerde yenilen yemek igin ise taam (yani uygun bi¢imde ha-
zirlanmig besin veya kesilmig et)'S tabiri kullanilir; yeme islevini
her zaman bu fiili kutsayan dua, namaz veya hatim indirme takip
eder. Solenler disinda da Ahmed Danismend ve arkadaslar higbir
zaman tek baslarina yemek yemezler. Ortak yenilen daha giindelik
yemekler, “taam yediler ve dua ettiler” diyerek kisaca belirtilir.

Orug¢ mevzuuna gelirsek, Ahmed Danismend veya Artuhi’yi na-
diren, yalnizca ¢ok zor gorevlerden 6nce orug tutarken goriiyoruz.
Eserdeki kegigler ise 100-150 yaginda yuziinii ve viicudunu haya-
tinda yikamamug kisiler olarak tasvir edilip siki perhizleri hicvedil-
mektedir.

Ve ol diyar icinde iic yiiz altmis ruhban vandi. Bu melunun gerci anmasi
galizdiir, amma hikayete miinasibdiir. Makadlarina su degirmemislerdi.
Onmiirleriinde hergiz et yimemisler. Sureta adem, lakin fiilleri div idi.'

Solen ve oruglarla ilgili yorumlarda Bizanslhilarin oburluklar:
veya asir1 oruglari, diger yandan Ahmed Danigsmend ve onun gru-
buna dahil kisilerin bu konudaki 6lgiilii tavirlar ve etik davranig-
lar1 dikkat gekicidir. Ancak bunlar gergekten Bizans tagra aristok-

14 Age., 196b°-198b°.

15 Taam igin, bkz. G. J. H. van Gelder, EI? 10:4-5; Freidenreich, Foreigners and Their
Food, 148.

16 Demir, Danismend-name, 1:50b .
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rasisi ve Tiirk/Miisliman gruplarinin yeme igme aligkinliklarina
mi igaret etmektedir? Cevabimiz hem evet hem hayir.

Kaynaklardan bildigimiz iizere, bu dénemde hem Bizans hem
Tiirk/Miisliman yemek kiiltiiriinde ortak unsurlar et ve tahildir.
Enva-1 gesit et daha ¢ok zengin ve aristokratlarin sofralarinda giig
gostergesi olarak sunulurken, tahil ise her kesimden insanin temel
besiniydi. Ancak anlatida bu ortak beslenme pratikleri es gegilmis,
farkliliklara vurgu yapilmigtir. Burada dért husus dikkat ¢ekicidir:
Birincisi, Bizans g6lenlerinde domuz harig hicbir ete deginilmezken,
Ahmed Danismend’in verdigi solenlerde envaigesit et ikram edilir.
Domuz eti yalnizca s6len moniilerinde degil, karikatiirize edilerek
Bizanslilarin birbirlerine yolladiklari resmi mesajlarda da kargimiza
gikar. Ornegin, Bizans komutani Nastor’un yazdigi name “Titi miti
tonuz eti”!’ diye baglar. Bizans golenlerinde yemeklerin aciliina,
Ahmed Danismend’in g6lenlerinde ise sekere ve tatliya vurgu yapi-
lir. Ayrica, Bizans g6lenlerindeki sican kebab, sirke soslu yilan, ka-
buklu bécek gibi Bizanshlarin yediklerinin ne kadar garip oldugu-
nun etkisini artiran “tiksindirici” yiyeceklerden bahsedilir. Burada
kisaca et, geker ve kabuklu deniz iirtinlerine deginecegiz.

Et

Bizans’ta ete iki zit yaklagim s6z konusuydu. Bir yandan diye-
tin viicut ve arzularin disiplininde 6nemli roliine vurgu yapilarak
etin zevk verici, arzu edilen, rahatlatici ve ayn1 zamanda afrodizyak
oldugu disiiniildiigiinden, ideal olarak bir Hiristiyan’in etten im-
tina etmesi Onerilirdi.'® Dindar bir Bizansh her ¢arsamba ve cuma
yapmasi beklenen perhiz diginda, Noel, Paskalya, Kutsal Havariler,
Meryem Ana’nin sonsuz uykuya dalig1 yortularinda tutulmas: gere-
ken ve yilda yaklagik 170 giin kadar siiren perhizlerde temel olarak
et yemezdi. Kesisler i¢in bu say1 bazi manastirlarin uyguladig: ek
perhizlerle artmaktaydi.!® Diger yandan Bizanshlar, tim Hiristiyan

17 Age., 191b'"3, 176b%7, 234a24, 245274,

18 Caseau, Nourritures terrestres, nourritures célestes, 151-169.

19 Age., 258-270; A.-M. Talbot, “Mealtime in Monasteries: The Culture of the Byzantine
Refectory”, Eat, Drink, and Be Merry, ed. Brubaker ve Linardou, 109-125.
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Ogretisine ragmen taze etle yapilmis yemekleri olduk¢a begenirler ve
zenginlik, gii¢ ve prestij sembolii olarak goriirlerdi. Taze et pahali
oldugu i¢in halk tarafindan yalmzca dini bayramlarda yenirdi, an-
cak aristokrat sofralarinin vazgegilmez pargasiydi2® Ozellikle mo0-
nokythron (povoxvBgov) diye adlandirilan et yahnisinin Bizansh
her kesim tarafindan en begenilen yemek oldugunu bilmekteyiz.”!
Yalmizca domuz degil manda, kegi, koyun ve av etlerinin aristok-
ratlarin sofralarinda bulundugunu da biliyoruz.?? Ancak Danis-
mendname’deki Bizans aristokrat g6lenlerinde yalmizca domuz etine
gonderme yapilmaktadir. Bunun sebebi bizce domuz (hinzir) etinin
Islamiyet’te MS 9. ve 13. yiizyillar arasinda Hiristiyanlari tanimlar
hale gelmesidir. Domuzun insanin dogasina en aykir1 hayvan oldu-
guna dair ve yenen besinin karakterinin kigilere gectigi inaniglarin-
dan yola ¢ikarak, domuz yiyenlerin de domuz gibi insan dogasina
en aykir1 ahlaki davraniglarda bulunacaklar diisiiniilmeye baglan-
mugtir. 11. yiizyildan sonra Hiristiyan, domuz eti yiyici ile eganlamli
olarak kullanilmaya baslandi.® Bizansh ug beyi Digenis Akritis’in
hikayesinden anlagilacag: iizere bu husus Bizanslilar tarafindan da
bilinmektedir. Hikdyede Digenis’in babasi Miisliman Emir Bizansh
aristokrat bir kizla evlenerek Hiristiyan olunca, annesi ogluna yaz-
dig1 mektupta, “Tiim Suriye tarafindan sereflendirilecekken her seyi
bir domuz eti yiyici askina (v’ aydmmv xaviveioong) mahvettin ve
her camide adin lanetlendi” demektedir.2*

20 Caseau, Nourritures terrestres, nourritures célestes, 150-164.

21 J. Koder, “Stew and Salted Meat-Opulent Normality in the Diet of Everyday?” Eat,
Drink, and Be Merry, ed. Brubaker ve Linardou, 59; ay., “Everyday Food in the Middle
Byzantine Period”, Flavours and Delights: Tastes and Pleasures of Ancient and Byzan-
tine Cuisine, ed. I. Anagnostakis (Atina, 2013), 144-145.

22 A. Dalby, Flavours of Byzantium (Londra, 2003), 70-71; M. Leontsini, “Hens, Cocke-
rels and Other Choice Fowl: Everyday Food and Gastronomic Pretensions in Byzanti-
um”, Flavours and Delights, ed. Anagnostakis, 113-132.

23 E Viré, “Khinzir”, EI* 5:8-9; islam hukukunda gida ile ilgili kisitlamalar igin, bkz.
Benkheira, “Tabou du porc et identité en Islam”, 39-43; Kuran-1 Kerim’deki gida ile
ilgili kisitlamalar igin, bkz. Kuran 2/168, 173; 5/3, 4; 6/145; 16/115, 116.

24 Digenis Akritis: The Grottaferrata and Escorial Versions, ed. ve gev. E. Jeffreys (Cam-
bridge, 1998), 28-29. 16. yiizyilda domuz eti yemeyi kimliklerinin bir pargas: olarak
igsellegtiren Anadolu’nun dogusundaki Ermeni cemaatleri igin, bkz. Goshgarian, “Blen-
ding In and Separating Out”, 49-68.
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Seker

Ni¢in Danigmendname’deki Bizans sblen moniilerinde geker,
tath ve meyveye yer verilmiyor? Bizanslilar tath veya sekerli ye-
mekler yemiyorlar miydi? Besinle ilgili Bizans listelerinde uzun
ve itinali meyve listeleri bulunmasi Bizanshilarin hem saglik hem
lezzet agisindan meyveye 6nem verdiklerini gosterir. Bunun yam
sira ayva tathsi kydonaton, badem ve sekerle yapilan katastaton,
bir nevi agure olan kollyba ve balli pilav, Bizanshlarin yedigi tat-
lilar arasinda yer alir.?* Ayrica meyvelerden yapilan tath gerbetler,
oxyglyky®* olarak adlandirilan balli sirke —ki Selguklu ve Beylikler
doneminde bunun sirkencubin®’” ismiyle amildigini ve tiiketildigini
biliyoruz- Bizanslilarin tiikettigi tath igecekler arasindaydi.

Danigmendname’de Bizans moniilerinde sekerli besinlerden hig
bahsedilmemesi, sekerin dénemin zor bulunan bir besini olarak
itibar ve gii¢ sembolii olmas1 disinda, Islam kiiltiiriindeki sembolik
yoniiyle de ilgili olabilir. Bir hadise gore peygamber tath besinleri
ve bali ¢ok severdi. Her giin balli su i¢er ve Ramazan’da orucunu
tzum ve hurma ile agardi. Bu nedenle tath tiketmek peygambe-
rin yolundan gitmek olarak goriilmekteydi.?! Dénemin sufi lite-
ratiiriinde de sekerin olumlu sembolik degeri goriiliir. Bazen seker
“Hakikat”i temsil ederken bazen de dgik olunandir.?® Bizanshlarin
sekersiz, tatlisiz, ac1 yemek ve igecekleri “Hakikat” ve “Peygambe-
rin gercegi”’nden de uzak olduklarina isaret ediyor olabilir.

25 Dalby, Flavours of Byzantium, 74-75; 1. Anagnostakis, “Byzantine Delicacies”, Fla-
vours and Delights, ed. Anagnostakis, 89-92.

26 Koder, “Everyday Food in the Middle Byzantine Period”, 152.

27 H.$ahin, “Tiirkiye Selguklu ve Beylikler Donemi Mutfag1”, Tiirk Mutfag:, ed. A. Bilgin
ve O. Samanci (Ankara, 2008), 52; O. Uzunagag, Sel¢uklu Anadolu'sunda Beslenme ve
Yemek Kiiltiirsi (Istanbul, 2015), 128-129.

28 A. Levanoni, “Food and Cooking during the Mamluk Era: Social and Political Implica-
tions”, Mamluk Studies Review 9.2 (2005): 217.

29 A. Schimmel, The Triumphal Sun: A Study of the Works of Jalaloddin Rumi (New
York, 1993), 138-153; M. Cunbur, “Mevlind’nin Mesnevi’sinde ve Divan-1 Kebir’inde
Yemekler”, Tiirk Mutfag Sempozyumu Bildirileri, 31 Ekim-1 Kasim 1981 (Ankara,
1982), 69-87; H. Ziibeyr, “Mevlevilikte Mutfak Terbiyesi”, Tiirk Yurdu 5.28 (Mart
1927): 280-286; M. Tatq, Yunus Emre Divan, Risdletii’n-Nushiyye. Tenkitli Metin
(Ankara, 1991), 117-120.
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Balik ve Kabuklu Deniz Uriinleri

Bizans’ta kabuklu deniz mahsulleri, et yenilmeyen yilin yarisi-
n1 igeren perhiz giinlerinin en aranilan besinlerindendi. Kabuklu
deniz hayvanlar1 meleklerin besini olarak adlandirilirdi.3° Bizansh
sair ve yazar Theodoros Prodromos’un (6. 1170) bag kesigleri hic-
vettigi eserde karidesten istakoza, kabuklu deniz iiriinlerinin sofra-
lar siisledigini gormekteyiz.3! Balik Islam’da tabu bir besin degil-
dir. Konumuz olan donemde Arapgadan Tiirkgeye gevrilen yemek
kitaplarinda ve saghk kitaplarinda balik bulunmaktadir. Deniz
hagerat1 olarak adlandirilan kabuklu deniz mahsulleri ise Hanefi
Mezhebi (ve bazi Safii fikihgilar) tarafindan sapkin yiyecekler ola-
rak kabul edilirdi.’? Daha ge¢ bir kaynak olmakla birlikte Evliya
Celebi’de istiridye, yengeg, ahtapot, i1stakoz ve benzeri yaratiklar
fasik, giinahkar, sapkin yiyecekler, meyhor (sarap igen biraderler)
ve fasik canlar igin keyif verici mezeler olarak tasvir edilmektedir.?

Sonug olarak Danismendname’de yemek, solen ve oruca degi-
nilmesinin sebebi salt listeleme veya farkli yemek kiiltiirlerini oku-
yucu veya dinleyiciye aktarma amagh degildir. Bizanshlarin agir1
yemek yeme ve agir1 perhizlerine, yedikleri domuz ve kabuklu de-
niz triinlerine yapilan vurgu, yedikleri diger et ve gekerli iiriinlerin
belirtiimemesi, onlar1 yedikleri yemeklerle 6zdeglestirip domuz ka-
rakterinde, hakikatten uzak, sapkin ve meyhor olarak gostermeye
¢aligir. Boylece sosyal gegigskenligin ¢ok yogun oldugu bu ortamda
yiyecek ve beslenme pratikleri iizerinden Biz ve Onlar arasindaki
sinir belirlenir.

30 Anagnostakis, “Byzantine Delicacies”, 101-103.

31 E. Jeanselme ve L. Oeconomos, “La satire contre les higouménes: poéme attribué a
Théodore Prodrome”, Byzantion 1 (1924): 322-323; R. Beaton, “The Rhetoric of Pov-
erty: The Lives and Opinions of Theodore Prodromos”, BMGS 11 (1987): 1-28; Dalby,
Flavours of Byzantium, 55, 67, 93.

32 M. Sener, “Hayvan”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, 17:95.

33 M. Yerasimos, Evliya Celebi Seyahatnamesinde Yemek Kiiltiirsi (Istanbul, 2011), 148-
149.
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19. Yiizylldan Gunumuze Trabzon
Imparatorlugu Tarihyazimi ve
Sorunlari

Murat Kegis

IV. Haglh Seferi’yle bagkent Konstantinopolis’in Latin Haglilar
tarafindan isgal ve yagmalanmasinin ardindan, Bizans Impara-
torlugu bagkentten kagan hanedan ailelerinin kurdugu yeni siya-
si yapilarla varligin1 devam ettirmeye ¢alismistir. Isgalden hemen
once kurulan devletlerden biri de 1461 yilina kadar Trabzon ken-
ti bagta olmak tizere Dogu Karadeniz bolgesinde varligini devam
ettirmeye ¢alisan, Bilyiik Komnenos Hanedani’ndan Aleksios ve
David Komnenos’un baba tarafindan akrabalari Giircii kralige-
si Tamar’in yardimyla kurduklari Trabzon Imparatorlugu’dur
(1204-1461). Makalemizde Byzantion dergisinde 1941 yilinda
Alexander Alexandrovich Vasiliev (1867-1953) tarafindan Trab-

Mugla Sitki Kogman Universitesi, Tarih Boliimii. E-posta: muratkecis@mu.edu.tr
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zon Imparatorlugu tarihi konusunda yapilan literatiir galigmasini’
giiniimiize kadar getirerek, gelecekte bu ¢aligmalar: ileriye tagiya-
cak neler yapilabilir ya da yapilmasi gerekir sorunu ekseninde bazi
degerlendirmeler yapmaya ¢aligacagiz.

Trabzon Imparatorlugu tarihyaziminin nereden kaynaklandig)-
m anlamak i¢in baglangicindan giiniimiize uzanan déneme bak-
mak gerekir. Bu konuda yapilan ilk bilimsel ¢aligmalar 19. yiizyilin
baglarina gider. Bu yiizyila kadar Trabzon Imparatorlugu tarihi
konusunda oldukga sinirli bilgi bulunmaktaydi. 1823 yilinda Da-
nimarka Bilimler Cemiyeti “Trabzon Imparatorlugu” hakkinda
bir makaleyi 6diillendirmek istemis ve yapilan yarigma neticesinde
Jakob Philipp Fallmerayer’in “Trabzon imparatorlugu Tarihi” adli
eseri 1824 yilinda birincilik kazanmugtir. Bu ¢aligma 1827 yilinda
Geschichte des Kaiserthums von Trapezunt adiyla Miinih’te ya-
yimlanmigtir. 19. yuzyildan itibaren bilimsel tarih goriigiiniin or-
taya gikma siirecinde yazilan bu eser, Trabzon Imparatorlugu’nu
derinlemesine ele alan ilk galigma olmasi bakimindan 6nemlidir.
Doénemin tarihgilik anlayigi, gegmise dair reddedilemez gergekler
elde etmek i¢in, belgesel kanitlarin yansiz ve objektif bir gekilde
ele alinmasinmi gerektiriyordu. Bu baglamda Fallmerayer, basta
Trabzon Imparatorlugu’nun Mikhael Panaretos tarafindan kale-
me alinmig tek kronigi? olmak tizere, Trabzon’un Ortagag done-
minin bilinmeyen tarihi kaynaklarini bilim diinyasina tanitmasiyla
Ozel bir yere sahiptir.} Panaretos’un 14. yiizyilin sonlarinda yazdig:

1 A. A. Vasiliev, “The Empire of Trebizond in History and Literature”, Byzantion 15.1 (1940-
1941): 324-342. Bu makale Zeynep Inan Aliyazicioglu ve tarafimizdan Tiirkgeye gevrilmis-
tir. Bkz. A. A. Vasiliev, “Tarihte ve Bilimsel Galigmalarda Trabzon imparatorlugu”, gev. M.
Kegis ve Z. 1. Aliyazicioglu, Karadeniz Incelemeleri Dergisi 29 (Giiz 2020): 317-368.

2 Mikhael Panaretos eserine Ilegi t@v tfig Toametodviog Baoéwv, TV peyGrwv
Kopvnvav, 8nwg xal mote xal mooov éxactog éfaclevoev (Trabzon Imparatorlars
Biiyiik Komnenoslarin Her Birinin Nasil, Ne Zaman ve Ne Kadar Siire Hiikiimdarlik
Ettikleri Hakkinda) baghgim koymasina ragmen, eserini kronik tarzinda kaleme aldi-
gindan, Panaretos’un eserini Kronik olarak zikredecegiz.

3 Her ne kadar Panaretos’un Kronik’i ilkk kez Gottlieb Lukas Friedrich Tafel tarafindan
1832 yilinda yayimlanmigsa da Fallmerayer 1843’te vakayinameyi tekrar yaymna ha-
zirlayip Almancaya terciime etmis ve bu metni kendi Trabzon tarihi igin ana kaynak
olarak kullanmigtir. Vakayinamenin giiniimiize kalan tek elyazma niishasi, Venedik’teki
Marciana Kiitiiphanesi’nde bulunmaktadir. G. L. E. Tafel, ed., “Panareti chronicon Tra-
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Trabzon Imparatorlar: Biiyiik Komnenoslarm Her Birinin Nasil,
Ne Zaman ve Ne Kadar Siire Hiikiimdarlik Ettikleri Hakkinda
basghikli vakayinamesi Trabzon Imparatorlugu’nun aragtirilmasin-
da tek bagina en 6nemli kaynaklardan biridir.

Fallmerayer daha sonra 1843-1844’te Venedik’teki Kardinal Bes-
sarion’un koleksiyonundan ve Athos (Aynoroz) Dagi’nda Dionysiou
Manastiri’ndaki Trabzon ile ilgili malzemeyi yayimlamstir.* Fallme-
rayer’in Trabzon Imparatorlugu konusunda yazdig eser, Tiirk Ta-
rih Kurumu tarafindan 1946 yilinda Ahmet Cevat Eren’e terciime
ettirilmis fakat uzun yillar yayimlanmadan adi gegen kurumun ki-
tiphanesinde yayimlanmamig terciime eserler kisminda muhafaza
edilmistir. Bu geviri, Ismail Hacifettahoglu ve Celalettin Yavuz ta-
rafindan yayima hazirlanmig ve Ibrahim Tellioglu’nun notlar ilave
etmesi suretiyle Tirk Tarih Kurumu tarafindan 2011 yilinda, 184
yil sonra Tirkge olarak da yayimlanmugtir.’ Ayrica 1824 yilinda Up-
psala’da (Isveg) Pehr Wilhelm Afzelius tarafindan “Trabzon Impara-
torlugu Hakkinda” baglikh bir doktora tezi yazilmigsa da® bu tezde
ana kaynaklara ulagilamamig olmasi ve Fallmerayer’in ¢aligmas: ile
aym tarihe denk gelmesi sebebiyle pek yayginlagmamugtir. Hatta ya-
pilan ¢ogu ¢aligmalarda bu tezden bahsedilmemektedir.

Fallmerayer’den sonra bugiine kadar Trabzon Imparatorlu-
gu'nun tarihine dair birgok eser yazilmig olmasina ragmen, neredey-

pezuntinum (e cod Ven.)”, Eustathii metropolitae Thessalonicensis opuscula (Frank-
furt, 1832), 362-370; J. P. Fallmerayer, Original-Fragmente, Chroniken, Inschriften
und anderes Materiale zur Geschichte des Kaiserthums Trapezunt, Abhandlungen der
historischen Klasse der koniglich bayerischen Akademie der Wissenschaften 4.2 (Mii-
nih, 1844), 11-40.

4 ]. M. Hussey, “Jakob Philipp Fallmerayer and George Finlay”, BMGS 4.1 (1978): 81;
Z. 1. Aliyazicioglu, “Jakob Philipp Fallmerayer’in Trabzon imparatorlugu Tarihi Adl
Eseri Uzerine Bir Inceleme”, Karadeniz Incelemeleri Dergisi 22 (2017): 209-226.

S J. P. Fallmerayer, Trabzon Imparatorlugu’nun Taribi, cev. A. C. Eren, haz. C. Yavuz
ve 1. Hacifettafoglu, notlandiran: 1. Tellioglu (Ankara, 2011). Tiirke nesirde birgok
terciime hatalari ve yazim yanlglari vardir. Ozellikle Yunanca metinler kullamilmayacak
kadar kotii dizilmigtir.

6 P.W. Afzelius, De imperio Trapezuntino: Dissertatio (Uppsala, 1824). Afzelius’un ese-
rinin tamtimi igin bkz. J. O. Rosenqvist, “Afzelius och Trapezunts Historia”, Svenska
Kommittén for Byzantinska Bulletin 7 (1989): 37-41. A. A. Vasiliev, Afzelius’u zama-
nin sartlarina goére “ciddi ve dikkatli bir tarihgi” olarak bagarih bulur. Vasiliev, “The
Empire of Trebizond”, 331.
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se tamamina yakini su ana kadar mevcut olan tek kaynak Mikhael
Panaretos’un Kronik’ine dayanmaktadir” Bu kaynak eser ortaya
¢ikarilarak yayimlandiktan ve kullanilmaya baglandiktan sonra, 13.
ve 14. yiizyil Trabzon tarihine iligkin maalesef kronik tarzinda yeni
bir kaynak ortaya ¢ikmig degildir. Fakat Panaretos 6zellikle hizme-
tinde yer aldig1 Trabzon imparatoru III. Aleksios Komnenos dénemi
(hiik. 1349-1390) hakkinda daha detayl bilgiler verirken, 13. yiiz-
yil olaylar1 onun eserinde ¢ok az bir yer tutmaktadir. Trabzon Im-
paratorlugu’nun tarihi ile ilgili eksik kisimlar bu kaynak yetersizligi
problemi yiiziinden tamamlanamamaktadir. Fakat Arapga ve Farsga
kaynaklarda zaman zaman Karadeniz bélgesinde yaganan gelisme-
lerden bahsedilmesi bazi bogluklar1 doldurmamiza imkan vermekte-
dir. Ozellikle Tiirkiye Selguklular1 Karadeniz ticaretine dahil olmak
amaciyla Kirim iizerine diizenledikleri sefer sonucunda Trabzon Im-
paratorlugu ile karg kargiya gelmiglerdir® Bu miicadeleler 13. yiiz-
yilda Anadolu’da Farsga kaleme alinan ibn Bibi® ve Kuzey Suriye’de
Arapga yazilan Ibnii’l-Esir gibi kaynaklarda yer bulmustur.

7 1958 yilinda Atina’da eseri yayimlayan Odysseas Lampsides, “Yeni kaynak ya da kay-
naklar bulundugu takdirde 1204-1461 yillar1 arasindaki Trabzon imparatorlugu’nun
tarihinin incelenmesi bir 6lgiide tamamlanmig olacaktir” demesine ragmen giiniimii-
ze kadar bu tiir bir eser ortaya ¢tkmamigtir. O. Lampsides, “Muyanh tod IMavagétov
Iegi 1OV Meydhwv Kopvnvav”, Agy.J1dvr. 22 (1958): 10-11. Mikhael Panaretos’un
detayh bir biyografisi ve eseri hakkinda bkz. M. Kegis, “Mikhael Panaretos ve Eseri”,
Uluslararas: Karadeniz Incelemeleri Dergisi 12 (Bahar 2012): 25-38; A. Asp-Talwar,
“Mikhail Panaretos’un Vekayinamesi”, Bizans'm Oteki Imparatorlugu: Trabzon, ed.
A. Eastmond (istanbul, 2016), 175-215; S. Kennedy, Two Works on Trebizond: Mic-
hael Panaretos, Bessarion (Cambridge, MA, 2019); Mikhail Panaret, O Velikikh Kom-
ninakh (Trapezundskaya Khronika), ed. ve gev. S. P. Karpov, R. M. Shukurov ve A. M.
Kryukov (St. Petersburg, 2019).

8 Bu miicadeleler hakkinda bkz. A. C. S. Peacock, “The Saljog Campaign against The
Crimea and the Expansionist Policy of the Early Reign of Al al-Din Kaykqubad”,
JRAS 16.2 (2006): 133-149; ay., “Sinop: A Frontier City in Seljuq and Mongol Anato-
lia”, Ancient Civilizations from Scythia to Siberia 16.1 (2010): 103-124. {lk makalenin
Tirkge terciimesi igin bkz. A. C. S. Peacock, “Kirim’a Karg1 Selguklu Seferi ve Alaaddin
Keykubad’in Hakimiyetinin ilk Yillarindaki Genigleme Politikas1”, gev. M. Kegis ve A.
Miynat, Tarih Aragtirmalars Dergisi 47 (2010): 243-265.

9  Ibn Bibi’nin bu seferler hakkinda verdigi bilgilerin degerlendirmesi igin bkz. A. Yakubovskii,

. “Ibn Bibi’nin XIIL. Asir Baginda Anadolu Tiirklerinin Sudak, Polovetsk (Kipgak) ve
Ruslara Karg1 Yaptiklar1 Seferin Hikayesi (Kipgak Sahrasinda Cereyan Eden Ticari Ha-
yattan Baz1 Safhalar)”, gev. I. Kaynak, DTFDAnk 12 (1954): 207-226.
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Fransiz Charles du Fresne Du Cange (1610-1688) gibi Bizans
tarihi arastirmacilar1 bazi Trabzon imparatorlarinin isimlerini ay-
dinliga ¢ikarmasina ragmen, bu tarihi “niifuz edilmesi gii¢ bir ka-
ranlhigin orttiigi”ni ifade etmistir.!® Aym gekilde Edward Gibbon
da (1737-1794) “dinyanin bir kismimi kaplayan karanligin bir
giin dagilacagina dair beslenen umutlardan vazgegilmesi” gerekti-
gini belirtmistir.!! Trabzon Imparatorlugu tarihinin aydinlatilmasi
yoniindeki bu karamsar tablo, Fallmerayer ile birlikte bir nebze
olsun dagilmistir. Fallmerayer, Trabzon’da ortaya ¢ikan bu yeni
siyasi yapiy1 yonetenlerin bastan beri imparator (basileus) unva-
n1 tagidiklarini donemin kaynaklarindan yola ¢ikarak gostermeye
¢aligmigtir.'? Bu ¢alismadan sonra Komnenoslarin Karadeniz Bol-
gesi’'ndeki hakimiyeti “Trabzon Imparatorlugu” seklinde litera-
tiirde yer almustir. Ulkemizde bu sahada galigmalar yapmakta olan
baz1 aragtirmacilar bu siyasi olusuma “Imparatorluk” denmesi-
ne kargi ¢itkmaktadir. Ancak biz Ortagag tarih aragtirmalarinda
artik yerlestigi sekliyle “Trabzon Imparatorlugu = The Empire
of Trebizond (Ingilizce) = UEmpire de Trébizonde (Fransizca) =
Kaiserthums von Trapezunt (Almanca)” denmesi fikrindeyiz. Yine
de 1204 yilinda kurulan bu devletin sadece adinin imparatorluk
oldugu unutulmamalidir. Hakimiyeti altina aldig: topraklar Kara-
deniz ile Kagkar daglari arasinda kalan, yaklagik 400 km uzunlu-
gunda dar bir kiy: seridiyle sinirhiydi. 13. yiizyil baglarinda, kisa
bir siireligine batida Sinop’a, giiniimuz Turkiye-Giircistan siniri-
na kadar geniglemigti. Bunun diginda imparatorluk Kirim Yarim-
adasr’nin giiney kismim kontrol altinda tutuyordu. Cevresinden
nispeten kopuk bu konumuyla, hemen yan:1 bagindaki bélgelerin
otesinde, siyaset ve kiiltiir alaninda nadiren etkili olmugtur. Fakat
biitiin bunlara ragmen, Komnenos Hanedanr’nin tek kronigini ya-

10 C. d. E Du Cange, Historia Byzantina duplici commentario illustrata (Paris, 1680),
192.

11 E. Gibbon, History of the Decline and Fall of the Roman Empire (London, 1997),
6:2694.

12 Fallmerayer, donemin romantik tarih akiminin etkisiyle, Trabzon’un 1461 yilinda Os-
manlilar tarafindan fethinden sonra eski ihtigamini kaybetmesinden dolay: iiziintiisiinii
acikga belli eder.
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zan Mikhael Panaretos, Trabzon yoneticilerini basileus (impara-
tor) olarak nitelemektedir.!3

Trabzon Imparatorlugu’nun kiiltiirii, biiyiik 6lgiide iki unsur
tarafindan belirleniyordu. Bunlardan ilki, Komnenos Haneda-
nr’nin Konstantinopolis ile iligkisiydi. Bu miinasebet Bizans Im-
paratorlugu’nun bagkentinin gan ve gerefiyle giiglii bir bag iginde
olan kiiltiirel bir yapinin olugmasina yol agmustir. ikinci husus ise
imparatorlugun Kafkasya’daki Hiristiyan kralliklar1 Ermenistan
ve Giircistan’la ve giiney ile giineydogusunda bulunan Miislii-
man devletlerle, yani Tiirkmenler ve Mogol Imparatorlugu’yla
olan cografi iligkiydi. Boylece Trabzon Imparatorlugu’nun siya-
si karakteri, geleneklerine bagh oldugu Bizans’a ve kendini ku-
satan siyasi yapilara son derece benzemekteydi. 1280’li yillara
kadar Komnenos Hanedan: tipki Konstantinopolis’teki impara-
torlar gibi “Romalilarin Tanr1 Mesih’e inanan imparator ve hii-
kiimdar1” (¢v X010t® Td Oed motog faciheVs vt oV ToRQATWE
‘Popainv) unvanin kullandilar.'* Fakat 1282 yilindan itibaren
once Bizans imparatoru VIII. Mikhael Palaiologos (hitk. 1259-
1282) ve sonra II. Andronikos Palaiologos (hiik. 1282-1328) ile
yapilan goriismeler sonucunda, Trabzon hiikiimdarlari “Roma-
hilarin basileusu”'S unvanimi kullanmaktan vazge¢mek zorunda
kalmiglardir. Bundan sonra daha gorkemli ve ayni zamanda daha
miitevazi olan “Mesih’e ve Tanrr’ya sadik hiikiimdar ve tiim
Dogwnun, Iberya’nin ve Perateia’nin imparatoru Megas Kom-
nenos” (¢v XoLotd T® Oe®d motog Pacthels xai abTorQAT®E

13 Bu konu iizerine yaptigimiz degerlendirme igin bkz. M. Kegis, “Iktidarin Megruiyeti:
Trabzon Imparatorlugu’nun Toplumsal Kékenleri Uzerine Bir Degerlendirme”, Tarih
Incelemeleri Dergisi 35.1 (2020): 187-212.

14 E. Janssens, Trebizonde en Colchide (Briiksel, 1969), 83-84; G. Finlay, The History
of Greece, Medieval Greece and the Empire of Trebizond A.D. 1204-1461 (Oxford,
1877), 4:340.

15 Resmi dil Latincenin yerini Grekgeye biraktigs MS 7. yiizyildan itibaren Bizans hii-
kiimdarlarina mahsus bir unvan olarak kullanilan basileus terimi yalin bir gekilde “im-
parator” diye terciime edilebilir. Fakat siyasi soylemde evrensellik kavramindan ayr1
diigiiniilmesi zor olan bu sézciigiin tam kargiligy, ashinda “evrensel imparator”dur. N.
Necipoglu, “Evrensellikten Geri Gekilig: Bizans imparatorluk ideolojisinin Evrimi ve
Osmanh Fiituhat1”, Osmanlidan Cumburiyet’e Problemler, Aragtirmalar, Tartigmalar
(Istanbul, 1998), 147.
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nhong Avatoris, Ipfowv nal ITegateiog 6 Méyag Kopvivog)
unvanini kullanmiglardir.'¢

Imparatorluk kendini Bizans’in mirasgisi olarak goérmesine
ragmen, Ozellikle 14. yiizyilin ortasindan itibaren ticaret yollari
bakimindan, batidaki Bizans merkezlerinden ¢ok Tiirk ve Iran
merkezlerine yénelmis durumdadir. Trabzon Imparatorlugu’n-
daki sosyal ve dini pratiklerde Miisliiman-Hiristiyan karigimi bir
baglam belirleyici olmustur. Trabzon kiiltiir ve ticaret bakimin-
dan Konstantinopolis’ten daha fazla Tebriz’den besleniyordu. Bi-
zans Imparatorlugu’ndan ¢ok, kendisinden daha giiglii Miisliiman
bolgesel giiglere bagimh olan Trabzon Imparatorlugu igin “Rum
Emirligi” ifadesi bile kullanilmigtir.'” Dahasi 14. yuzyilda “kla-
sik” Bizans kiiltiirii artik yoktu. Sadece bu ilk govdeden ¢ikmig
dallar vardi. Trabzon kiiltiirii, muhakkak ki Bizans koéklerinden
beslenmekle beraber, Kafkaslar, Anadolu ve iran’dan beslenmek-
ten geri kalmayan kendine has bir dal olugturuyordu. Anthony
Applemore Mornington Bryer’in “Pontus [Karadeniz] istisnaili-
gi” olarak adlandirdig: kavrami biraz daha ileriye gotirerek, bu
bolgedeki Bizans’in uzantisi bu yapiy1 bolgenin kendine has di-
namikleriyle izah etmek gerekir.'®* Buna 6rnek olarak 1336-1337
tarihinde Rumca-Arapg¢a kaleme alinmig Almanak gosterilebilir.
Bugiine kadar gelebilmis bu nitelikte bagka bir eser yoktur; ¢iinkii
dini, diplomatik veya yasal nitelikte olmayan, Ortagag’da iireti-
len, i¢cinde hem Rumca hem Arapga yazilar bulunan bir bagka
tomar bilinmemektedir.!®

16 N. Oikonomides, “The Chancery of the Grand Komnenoi: Imperial Tradition and Poli-
tical Reality”, Agy.ITovt. 35 (1979): 328-329; S. P. Karpov, “Trapezundskaya Imperiya
v Vizantiyskoy Istoricheskoy Literature XIII-XV wv.” VizVrem 35 (1973): 157-158; ay.,
“The Fate of George Komnenos, Ruler of Trebizond (1266-1280)”, BZ 66 (1973): 343-
348; M. Kursanskis, “L’usurpation de Théodora Grande Comnéne”, REB 33 (1975):
187-190.

17 M. Angold, “Byzantium in Exile”, The New Cambridge Medieval History, c. S, c.
1198-c. 1300, ed. D. Abulafia (Cambridge, 1999), 547.

18 Bkz. A. A. M. Bryer, “Greeks and Tiirkmens: The Pontic Exception”, DOP 29 (1975):
113-151. Bu makalenin Tiirkge terciimesi igin bkz. A. A. M. Bryer, “Rumlar ve Tiirk-
menler: Karadeniz Istisnasi”, gev. M. S. Dingel ve M. Kegis, Karadeniz incelemeleri
Dergisi 16 (2014): 177-232.

19 R. Mercier, An Almanac for Trebizond for the Year 1336, Corpus des Astronomes
Byzantins 7 (Louvain-la-Neuve, 1994).
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Fallmerayer, Trabzon Imparatorlugu Taribi adli eseri yayim-
ladiktan sonra, General Ostermann’in yardimiyla 1831-1834,
1840-1842 ve 1847-1848 yillarinda ii¢ kez Dogu Akdeniz’e se-
yahat etmistir. Fallmerayer’in bu istegi nereden kaynaklanmak-
taydi? Onun i¢in “Dogu”, genglik yillarindan itibaren hayallerini
siisleyen bir cografyaydi; Dogu’nun havasini solumak istedigini
her firsatta ifade ederek 6zellikle de Trabzon’a olan 6zlemini dile
getiriyordu.?’ Fallmerayer bu seyahatlerinde kargilastigi yerler,
olaylar, mimari eserler ve insanlar hakkinda oldukg¢a detayl bir
giinliik tutmustur. Ozellikle 1839°dan sonra tecriibelerini Augs-
burger Allgemeine Zeitung gazetesinde fragmanlar halinde ya-
yimladig: gibi, biitiin bunlari Fragmente aus dem Orient ve Neue
Fragmente baglklar1 altinda iki ciltlik kitabinda toplamigtir.?!
Trabzon Imparatorlugu’ndan da bahsettigi bu giinliigii, Hiiseyin
Salihoglu tarafindan dilimize Dogu’dan Fragmanlar baghgiyla
gevrilmigtir.?> Mesleki kariyerine bir asker olarak baglayan Fall-
merayer, daha sonralari klasik filoloji, oryantalistik ve tarih konu-
sunda uzmanlasmigtir. Dogu’ya yaptigi seyahatlerinde eserlerinde
bahsettigi cografyalar: bizzat gorme imkani elde etti. Gittigi tilke-
lerin dillerini 6grendi. 1832 yilinda ziyaret ettigi Misir’da Arap-
casin1 kuvvetlendirdi. Yine aym yil Istanbul’a gelerek Tiirkgesini
gelistirdi. 1840°’ta Regensburg’dan Trabzon’a yaptig1 seyahatinde
ve daha sonraki iki seyahatin ardindan tarih goriigii daha da de-
rinlegmigtir. Fallmerayer bir filolog ve tarihgi oldugu kadar, ayni
zamanda islubuyla iyi bir edebiyatgidir.

Fallmerayer’in oncii ¢aligmalarindan sonra bolge tarihi hakkin-
da bazi yeni aragtirmalar da ortaya ¢ikmigtir. Bagpapaz Abraham
Papadopoulos’un 1881 yilinda kaleme aldig1 “Siirmene Kazasinin

20 ]. P. Fallmerayer, Dogu’dan Fragmanlar, gev. H. Salihoglu (Ankara, 2002), 39.

21 Orijinali Stuttgart-Tiibingen’de 1845 yilinda 2 cilt olarak yayimlanmugtir. 2. baskisi Dr.
Georg Martin Thomas’in ilave girigi ile beraber Stuttgart’ta 1877’de basilmistir. J. P.
Fallmerayer, Fragmente aus dem Orient, 2 cilt (Stuttgart-Tiibingen, 1845); J. P. Fallme-
rayer, Fragmente aus dem Orient, ed. G. M. Thomas, 2. basim (Stuttgart, 1877).

22 Bkz. dipnot 21. Ceviri, eserin Dr. Georg Martin Thomas’in gozden gegirerek 1877 y1-
linda yayimladig: 2. baskisindan yapilmigtir.
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(Bolgesinin) Istatistigi” gibi eserlerde, donemin hakim milliyetgi
fikirlerinin tesirleri goriilmektedir.?® Yine de bu yerel tarihgilerin
eserleri giiniimiize ulasamamig bazi kaynaklar1 kullanmalar1 agi-
sindan 6nemlidir. Ote yandan Trabzon Imparatorlugu konusunda
calisanlarin sik sik kullandiklar1 Arkheion Pontou (Pontos Arsi-
vi) dergisinin Yunanistan’da 1928 yilinda kurulugu, Trabzon’da-
ki Rum niifusunun hatiralarin1 canl tutabilmek igin yapilan bir
girigimdir. Dergiyi kuran Khrysanthos Philippides 1881 yilinda
Giimiilcine’de dogmusg, Istanbul Heybeliada Ruhban Okulu’nu
bitirdikten sonra felsefe egitimini Leipzig ve Lozan’da tamamla-
mugtir. 1913 yilinda, otuz iki yasinda iken Trabzon Ayasofya Ki-
lisesi'ne metropolit olarak atanmistir.?* Arkheion Pontou dergisi
Trabzon’un kurulusundan baglayarak 20. yiizyil 6ncesine kadar
Pontos Hellenizmini sistematik olarak ortaya koyan bir yayin or-
gani olmustur. 1949 yilinda Atina’da 6len Khrysanthos, Trabzon
sehrinin tarihini belgeleme ¢abalari neticesinde 1933 yilinda Trab-
zon Kilisesi hakkinda 900 sayfalik anitsal bir makale yazmigtir. Bu
olduk¢a kapsaml eser, ilk kez 1933 yilinda, daha sonra ise 1973
yilinda Atina’da tekrar basilmigtir.?*

Trabzon Imparatorlugu tarihini inceleyen en eski tarihgilerden biri
olan George Finlay (1799-1875), sonunda imparatorlugu giigten du-
siiren ve dayanma giiciinii elinden alan i¢ cekismeler sebebiyle olduk¢a
umitsiz bir gekilde 1851 yilinda yayimladigi History of Greece kitabi-
m kinayici bir 6zetle goyle bitirir: “Bu Yunan devletinin tarihini son-
landirirken, varliginin insan irkina herhangi bir yarari olup olmadigs-
ni sormadan edemiyoruz. Biitiin bu tarih, ge¢misle gelecegi birbirine
baglayan olaylar seli i¢inde sadece bir girdap gibi goriinmektedir. Bu
akintinin firtinah galkantisi, hayatin sularinin tek bir damlasina bile

23 I Parcharides, “Tratwouxf ts émagxlag Odewg tol vopold ToameLolhvrog”,
Hagvaocods 3 (1879): 228.

24 H. T. Akdogar, “Tiirk Literatiiriinde Degerlendirilmemis Bir Kaynak: Trabzon Metro-
politi Hrisantos’un Trabzon Kilisesi Adh Kitab1”, I. Uluslararast Ge¢migsten Giiniimiize
Trabzon’da Dini Hayat Sempozyumu. Bildiriler Kitabs, ed. §. Saylan ve B. Saylan (is-
tanbul, 2016), 2:1317-1322.

25 Khrysanthos (Philippides, Metropolitou Trapezountos), “’H 'ExxAeota Toametodvtog”,
Agy.ITovt. 4-5 (1933): 1-904.
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berraklik katmamugtir.”?¢ Finlay’in eseri ile William Miller’in 1926 yi1-
linda yayimlanan Trabzon Imparatorlugu tarihi?’ bu saha iizerinde
yazilan 6nemli galismalardir. Miller'in Trabzon imparatorlugu tarihi-
nin bir 6zeti mahiyetindeki eserinde, soz konusu devleti tipki Finlay
gibi Grek imparatorlugu olarak gormesi dikkat gekici bir husustur.

Trabzon Imparatorlugu’nun 6zellikle sosyoekonomik tarihine
onemli katkida bulunan bir bilim insani ise iinlii Rus arkeolog-ta-
rihgi, Rus Arkeoloji Enstitiisii Miidiirii Feodor Ivanovig¢ Uspens-
ki’dir (1845-1928). Vazelon Manastir1 aktalarinin 1927 yilinda
Uspenski tarafindan Vladimir Benegevig ile birlikte yayimlanmasi,
Fallmerayer’in Panaretos’un kronigini bilim diinyasina tanitmasin-
dan sonra en 6nemli kaynak nesri olmugtur.2®

Giiniimiizde Trabzon Imparatorlugu tarihi konusunda en 6nemli
bilim insanlarindan biri, ingiltere’de uzun yillar Birmingham Uni-
versitesi’'nde akademik hayatini gegiren, 2004 yilinda emekli olan ve
22 Ekim 2016 giinii kaybettigimiz Anthony Applemore Morning-
ton Bryer’dir (31.10.1937-22.10.2016). Oxford Universitesi Balliol
Kolej’de Trabzon Imparatorlugu’nun toplumsal yapisi ve kurumlar
hakkinda 1967 yilinda tamamladigi doktora teziyle?’ bagladig ¢a-
ligmalarini kisa siire 6nce hayatini kaybedene kadar siirdiirmiigtiir.>
Bu konu iizerinde bir¢ok makalesi’!' bulunmakla beraber burada

26 G. Finlay, The History of Greece from its Conquest by the Crusaders to its Conquest
by the Turks and of the Empire of Trebizond 12041461 (Edinburgh-Londra, 1851),
496-497. Yukaridaki alintinin terciimesi tarafimizdan yapilmigtir.

27 W. Miller, Trebizond: The Last Greek Empire of the Byzantine Era, 1204-1461 (Londra,
1926); Tiirkge terciimesi: W. Miller, Son Trabzon Imparatorlugu (1204-1461), gev. N.
Siileymangil (Istanbul, 2007).

28 F. 1. Uspenskij ve V. Benesevi¢, Actes de Vazélon. Matériaux pour servir a I'bistoire de
la propriété rurale et monastique a Byzance aux XII1I-XVe siécles (Leningrad, 1927).
Uspenski’nin Trabzon tarihi konusunda diger bir eseri igin bkz. Trabzon Taribi (Kuru-
lusundan Fethine Kadar), gev. E. Uzun (Trabzon, 2003).

29 A. A. M. Bryer, “The Society and Institutions of the Empire of Trebizond” (Yayimlan-
mamig Doktora Tezi, 2 cilt, Oxford Universitesi, 1967).

30 Bryer’in 6liimiinden sonra meslektaglari ve ailesi tarafindan hazirlanan hatira kitapgik
onun ozellikle Trabzon Imparatorlugu tarihi galigmalarina yaptig: egsiz katkilar ozet-
ler niteliktedir. Bkz. Bryeriana: Anthony Applemore Mornington Bryer Remembered,
https://pontosworld.com/downloads/Bryeriana.pdf, erigim: 14.11.2021

31 Bryer'in biitiin eserleri, Trabzon Imparatorlugu tarihi iizerine tarafimizdan hazirlanan
doktora tezinde kullanilmigtir. Bryer’in makalelerinin Variorum Yaymevi tarafindan
negri igin bkz. A. A. M. Bryer, The Empire of Trebizond and the Pontos (Londra, 1980).
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David Winfield (1929-2013) ile beraber hazirladig1 The Byzantine
Monuments and Topography of the Pontos (Pontos Topografyasi
ve Bizans Donemi Amitlar) adl kitabinin iizerinde 6zellikle durmak
istiyoruz.3? Bu ¢alisma 1957 yilinda Winfieldin saha ve Ayasofya
restorasyon gahigmalari ile baglams, 1985°te yayimlanincaya kadar
gecen yaklagik yirmi sekiz yillik biiyiik bir emegin iiriiniidiir. Eser
hakkinda birkag¢ hususun altinin gizilmesi gerekir:

1.

1957-198S yillari arasinda yazarlar tarafindan bizzat yerin-
de tespit edilen eserlerin bir kismu 6zellikle bolgede yeni sa-
hil yolu yapilirken ve kentlerin biiyiimesi ile yeni konutlarin
ingas1 sirasinda ortadan kalkmugtir. Bugiin yok olmug bazi
eserlerden Bryer ve Winfield sayesinde haberdar oluyoruz.
Bu agidan eser ayni zamanda Karadeniz’in sanat ve mimar-
lik tarihine kaynaklik etmektedir.

Eserde siirekli olarak, gelecekte yapilmasi gereken kazi ¢a-
lismalarina atif vardir. Fakat eserin yayimlanmasi iizerinden
bunca zaman ge¢mis olmasina ragmen, heniiz ¢ogu yerde
bu kazi ¢galigmalar1 baglamamugtir.

Fallmerayer’den Uspenski’ye kadar Trabzon Imparator-
lugu hakkinda ¢alisma yapan aragtirmacilar, bu impara-
torlugun siyasi olaylarinin gegtigi mekanlardan pek fazla
bahsetmezler. Donemin kaynaklarinda adi gegen yerlerin
lokalizasyonu konusunda Bryer ve Winfield’in eseri ¢ok
onemli bir yere sahiptir. Yaptiklar1 lokalizasyonlar nihai
olmamakla beraber, eser bu uzun soluklu ig i¢in alanin ku-
rucu metnidir diyebiliriz. Eserin plani bu cografyanin nasil
calisilacagi konusunda bir elkitabi olmakla beraber, yayim-
lanmasinin {izerinden uzun bir siire ge¢mis olmasi en ciddi
dezavantajidir. Ornegin Bryer ve Winfield ¢alismalarini ya-
yimladiklar1 dénemde eski Ig Kale olan Sinop Cezaevi’nin
ziyaretgiye kapali olmasi, bu kent tizerine verilen bilgilerin
eksik kalmasina sebep olmugtur.33

32 A. A. M. Bryer ve D. Winfield, The Byzantine Monuments and Topography of the
Pontos, 2 cilt (Washington, DC, 1985).

33 Sinop’un tarihi cografyasi ve yazitlar1 hakkinda yapilan son galigma igin bkz. S. Red-
ford, tktidar Imgeleri: Sinop Ickalesindeki 1215 Tarihli Sel¢uklu Yazitlars, gev. B. Cezar
(Istanbul, 2014).
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Bryer ve Winfield yirmi yedi boliime ayirdiklari ve Karadeniz
Ereglisi'nden Giircistan’a kadar uzanan Karadeniz Bélgesi’ni Pon-
tos olarak isimlendirmiglerdir. Eserin adindan da anlagilacag: iizere,
Bryer ve Winfield daha ¢ok bolgenin topografyasina ve mimari eser-
leri iizerine yogunlagmiglardir. Her ne kadar ayrimlarin girig kisim-
larinda bolgenin tarihi hakkinda bilgi verilse de bélgenin tarihi cog-
rafyasinin eksik kaldig soylenebilir. Bu yirmi yedi kisimda verilen
bilgiler de kullanilarak, bolgenin son bilgiler is1ginda daha genis ve
donemsel tarihlerinin yazilmasi gerekmektedir. Trabzon tarihi ¢alig-
malarinda adeta bir bagyapit olarak nitelendirebilecek olan bu eser,
Karadeniz Teknik Universitesi’nden Ismail Kose tarafindan dilimize
kazandirilmig ve Tiirk Tarih Kurumu tarafindan yayimlanmgtir.3*

Anthony Bryer sadece Trabzon Imparatorlugu tarihini tiiken-
mez bir enerjiyle ¢aligmig bir bilim insani degildir. O ayn1 zamanda
bu alanin her tiirli tarihi kaynaklarini yillarca siiren biiytik emek-
lerle toplamigtir. Akademik hayatimi gegirdigi Birmingham Univer-
sitesi biinyesinde kurulan Barber Fine Arts Enstitiisii'ndeki sikke
koleksiyonuna bir¢ok kiymetli parayr da kazandirmugtir. Burada
bulunan sikkeler sadece Trabzon Imparatorlugu agisindan degil,
aymi zamanda 13.-15. yiizyillar Anadolu Tiirk tarihi agisindan da
son derece mithimdir.

Bryer’den sonra Trabzon Imparatorlugu tarihi konusunda zik-
redilmesi gereken ¢ok 6nemli birkag¢ isim daha bulunmaktadir.
Bunlarin baginda 6zellikle Trabzon Imparatorlugu cografyasinda
Italyan cumhuriyetlerinin yiiriittiikleri ticari faaliyetleri gerek Ital-
yan arsiv belgeleri gerekse Bizans kaynaklarina dayanarak ¢aligan
Sergei Karpov gelmektedir. Karpov’un bu konuda birgok makalesi
ve kitaplar1 bulunmaktadir. Bu kitaplarindan Istoriya Trapezunds-
koy Imperii (Trabzon Imparatorlugu’nun Tarihi) yakin zamanda
dilimize kazandirilmigtir.*

34 A. Bryer ve D. Winfield, Karadeniz'in Orta Cag Donemi Eserleri ve Topografyas, gev.
1. Kose, 2 cilt (Ankara, 2020). Eserin orijinal adi The Byzantine Monuments and To-
pography of the Pontos olmasina ragmen, miitercim bu baghg ciddi anlamda degigtir-
migtir. Dogrusu Pontos Topografyas: ve Bizans Donemi Amtlars olmaliydi.

35 S.P. Karpov, Istoriya Trapezundskoy Imperii (St. Petersburg, 2007). Eserin oldukga prob-
lemli Tiirkge baskisi igin bkz. S. P. Karpov, Trabzon Imparatorlugu Taribi, gev. E. Uzun
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Moskova Devlet Universitesi’nde Sergei Karpov’un 6grencisi
olup su anda Tarih Fakiiltesi’nde onunla birlikte ¢alisan Rustam
Shukurov’un galigmalari da alana ciddi katkilar saglamigtir. Shu-
kurov’un galigmalarinda 6zellikle Trabzon Imparatorlugu ile Tiirk-
ler arasindaki miinasebetler en 6nemli temayi olugturmaktadir.
Shukurov’un Rusga kaleme aldig1 Velikiye Komniny i Vostok adli
kapsayic ¢aligmasindan sonra Brill yayinevi tarafindan The Byz-
antine Turks, 1204-1461 adiyla 2016 yilinda yeni bir ¢aligmasi
yayimlanmigtir. Shukurov, Elizabeth A. Zachariadou’nun “Trab-
zon’da Kuman Adlar1” baghkli makalesinden® yola ¢ikarak, Speros
Vryonis’in goriiglerini elegtirel sekilde ele almig ve Karadeniz Bol-
gesi’'nde 1461 oncesine ait Tiirk varligina dair ciddi kanitlar ileri
sirmugtiir.3® Ayrica Shukurov’un makalelerinin bir kismi Tirkge
olarak yayimlanmigtir.® Burada Bernt Brendemoen’un Trabzon’un
Turkge diyalektigi tizerine iki ciltlik eserinin de Shukurov’un ¢als-
malari ile birlikte digiiniilmesi gerektiginin alti ¢izilmelidir.*

Revue des études byzantines adli dergide bir seri halinde ii¢ ma-
kale kaleme alan Michel Kursanskis’in galigmalari,* Trabzon Im-
paratorlugu tarihi aragtirmalarina bazi katkilar saglamistir. Eliza-

(istanbul, 2016). Yazarin 6nde gelen bazi galigmalari igin bkz. S. P. Karpov, Trapezunds-
kaya Imperiya i Zapadnoyevropeyskiye Gosudarstva v XI1I-XV vv. (Moskova, 1981);
ay., Ital’yanskiye Morskiye Respubliki i Yuzbnoye Prichernomor’ye v XI111-XV vv: Prob-
lemy Torgovli (Moskova, 1990); ay., Latinskaya Romaniya (St. Petersburg, 2000).

36 R. M. Shukurov, Velikiye Komniny i Vostok (1204-1461) (St. Petersburg, 2001); ay.,
The Byzantine Turks 1204-1461 (Leiden, 2016).

37 E.A. Zachariadou, “Noms coumans a Trébizonde”, REB 53 (1995): 285-288. Tiirkge
terciimesi igin bkz. E. A. Zachariadou, “Trabzon’da Kuman Adlan”, gev. M. Kegis,
Karadeniz Incelemeleri Dergisi 18 (2015): 45-48.

38 Shukurov, The Byzantine Turks, 255-303.

39 R. Siikiirov, Tiirk Bizans Higkileri ve Anadolw’nun Tiirklesme Siireci, haz. 1. Pavli ve B.
Can Emir (istanbul, 2016).

40 B.Brendemoen, Turkish Dialects o f Trabzon: Their Phonology and Historical Develop-
ment, 2 cilt (Wiesbaden, 2002).

41 Kursanskis, “Lusurpation de Théodora Grande Comnéne”, 187-210; ay., “Autor dela
derniére princesse de Trébizonde: Théodora fille de Jean IV et épouse d’Uzun Hasan”,
‘Agy.fTovr. 33 (1975-1976): 80-85; ay., “L’empire de Trébizonde et la Géorgie”, REB
35 (1977): 237-256 [Bu makalenin Tiirkge gevirisi i¢in bkz. M. Kur$anskis, “Trabzon
Imparatorlugu ve Giircistan”, gev. M. Kegis, Belleten 271 (Aralik 2010): 905-925]; ay.,
“Lempire de Trebizonde et les Turcs au 13 siécle”, REB 46 (1988): 109-124.
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beth Zachariadouw’nun “Trebizond and the Turks (1352-1402)”4
ve “Noms coumans a Trébizonde”** makaleleri 6zellikle Trabzon
Imparatorlugu ile bélgedeki Tiirkler ve imparatorluk hizmetinde
yer alan Tiirk unsurlara vurgu yapmalari agisindan 6nemlidir.
Trabzon Imparatorlugu hakkinda bir diger monografi ise Alek-
sios Savvides’in yazdigy O MeydAot Kouvnvoi tng Toanelovvrag
xat tov I16vrov adh temin edilmesi oldukga giig eserdir.** Savvides,
eserinde Trabzon Imparatorlugu’nun tarihini genel hatlariyla (yak-
lagik 135 sayfa) ele almigtir. Kitabin sonunda yer alan eklerde impa-
ratorlarin kronolojik listesi verildikten sonra, Trabzon Imparator-
lugu’ndaki 6nemli kigilerin kisa biyografileri ve olduk¢a kapsamli
bir bibliyografya ile Trabzon Imparatorlugu’nun mimari eserlerine
ait genellikle 19. yiizyildan kalma eski fotograflar bulunmaktadir.
Trabzon Imparatorlugu’nun ve kendisini gevreleyen bolgenin
ozellikle sosyal ve ekonomik tarihi hakkinda bilgilerimizi ileriye
tagtyacak ne tiir yeni kaynaklar kullanilmali sorusuna cevap ara-
yan aragtirmacilar, Vazelon Manastir1 kayitlarinin 6nemine sik¢a
vurgu yapmaktadirlar. Bu kayitlarin degerlendirilmesiyle Trabzon
Imparatorlugu’nun en 6nemli bandonlarindan biri olan Matzou-
ka’nin (Magka) sosyal ve ekonomik tarihine ciddi katk: saglaya-
cag diigiiniilmektedir. Vazelon,* Stimela ve Peristera (Kugtul) ile

42 E. A. Zachariadou, “Trebizond and the Turks (1352-1402)”, ‘Agy.[16vt. 35 (1979):
333-358. Tiirkge terciimesi igin bkz. E. A. Zachariadou, “Trabzon ve Tiirkler (1352-
1402)”, gev. M. Kegis, OT AM (Ankara Universitesi Osmanls Taribi Aragtirma ve Uy-
gulama Merkezi Dergisi) 22 (Giiz 2007): 221-241.

43 Bkz. dipnot 38.

44 A. G. K. Savvides, Ot Meyddow Kouvnvol tng Toaneovvrag xar tov [16vrov (Atina,
2005).

45 Bu tip manastirlara stavropiyiaki adi verilirdi. Bu terim, temeline Konstantinopolis
Rum Ortodoks Patrikhanesi tarafindan gonderilen mermerden yapilmig bir hag yerles-
tirilerek inga edilen manastirlar igin kullanilirdi. Manastir kurulduktan sonra Patrik-
hane’ye baglanarak, denetimi altina girerdi. 1. Kalfoglu, Kiigiik Asya Kitasimn Taribi
Cografyas, gev. O. Ozgiir (istanbul, 2013), 128. Bazelona/Vazelon geklinde gegen ma-
nastirin adinin daha 6nceleri “Zaboulon (Zafovh@v)” seklinde oldugu belirtilir. Bolge-
de kurulan manastirlarin en eskisi olan bu yapi, MS 270 yilinda inga edilerek, incil’deki
Vaftizci Yahya Peygamber’e adanmugtir. Vazelon Manastini bélgedeki diger manastirlar
gibi, birgok kez saldirilara maruz kalmigtir. MS 490 yilinda ugradig saldir1 sonucunda
biiyiik zarar goren manastir, MS 565 yilinda Bizans imparatoru lustinianus tarafindan
tamir edilmigtir. Uspenskij ve BeneSevi&, Actes de Vazélon, 7.
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birlikte, Bizans Magka’sinin (MatCodxa/Matzouka) dini hayati-
nin —ve belli bir 6l¢iide ekonomik faaliyetlerin— en 6nemli ii¢ bii-
yik manastirindan biriydi. Magka bandonunda bulunan genis
topraklarin biiyiik kismi bu manastirlarin miilkiyetindeydi.*¢ Bu
ozellikleriyle Magka Vadisi yalniz Bilyitk Komnenoslar’in bagken-
tine giden yollarin iizerinde bulunmasiyla degil, topraktan ziyade
insan giiciiniin ¢ok daha kiymetli oldugu béylesine bir cografya-
da ve donemde olduk¢a yogun bir niifusu barindirmas: sebebiyle
Trabzon Imparatorlugu igin olduk¢a énemliydi.*” Magka Vadisi,
Trabzon Imparatorlugu’na ¢ok sayida asker, dindar hayirsever ile
giftgiler saglamigtir. Trabzon’daki merkezi hiikiimete her daim sa-
dik kalan yore halkinin kente dogru diizenlenen saldirilar: da ilk
kargilayanlar olduklarini d6nemin kaynaklarinda gérmekteyiz. Bu
vadi zengin oldugu kadar tarim ve hayvancihigi bir araya getiren
karma ciftlik ekonomisine imkan saghyordu. Cok sayida su de-
girmeni ile vadi boyunca uzanan emsalsiz yazlik otlaklar, yaylalar
Imparatorluga 6nemli maddi katkilar yapmigtir. Ayrica yére halki
Bizans geleneklerini zaman zaman degisimler gostermekle birlikte
son yiizyillara kadar canh bir gekilde yagatmugtir. Burasi Trabzon
Imparatorlugu’nun kalbi niteligindeki topraklardi.

Yukarida bahsettigimiz nedenlerle, Vazelon Manastir1 kayitla-
rin1 1927 yilinda ilk defa nesreden Feodor Uspenski’den Anthony
Bryer’a kadar Trabzon Imparatorlugu’nun sosyoekonomik tarihi
iizerine ¢aliganlar, bu kaynak grubunun 6nemine dikkat ¢ekmis-
lerdir. Bu bakimdan Vazelon kayitlarindan giiniimiize ulagabilen-
ler, kayda gectikleri giinden beri Ortacag Magkalilarinin sosyal ve
ekonomik iligkilerini bir¢ok farkli yonden ele alan kayda deger
tek belgeler biitiinii oldugu igin can alic1 bir 6neme sahiptir. Bu
kayitlarda yer alan kisi adlari, bolgede yasayan halkin kimligi-
ne iligkin bazi ipuglar1 da vermektedir. Ayrica Vazelon Manasti-
r1 kayitlarinin, 14. yiizyihn baglarinda bolgeye yogun bir gekilde
gerceklesen Tirk akinlari neticesinde tutsak alinan halk ile ilgili

46 1890 yilinda Peristera 11, Siimela 15 ve Vazelon 20 koye sahipti. Bryer ve Winfield,
Byzantine Monuments and Topography of the Pontos, 252.
47 Bryer, “Greeks and Tirkmens”, 138.
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verdigi bilgiler baglaminda, s6z konusu belgeler bolgedeki halkin
yasayigina dair bazi olaylara 1gik tutmaktadir. Nasil ki Mikhael
Panaretos’un kronigi olmaksizin Trabzon Imparatorlugu basken-
tinin siyasi ve sosyal olaylari hakkindaki bilgilerimiz ¢ok eksik
kalirsa, ayni sekilde Vazelon belgeleri olmaksizin imparatorlugun
en 6nemli insan ve vergi kaynagi olan Magka Vadisi hakkindaki
bilgilerimiz ¢ok yetersiz kalir. Ancak bu kaynak grubunun bolge
tarihi agisindan 6nemine yapilan vurguyu daha ileriye tagiyacak
¢alismalarin istenen seviyede olmadigi da agiktir. Degisik niisha-
lar1 bulunan Vazelon kayitlarinin kullanimindaki en 6nemli so-
run, 1927 tarihli Uspenski ve Benesevig negrinin sadece St. Peters-
burg’daki E kodeksi esas alinmak suretiyle hazirlanmig olmasidir.
Eldeki biitiin niishalarin kargilagtirmali olarak kullanilacag: yeni
bir yaymna ihtiyag oldugu bir¢ok tarihgi tarafindan belirtilmigse
de,*® ginumiize kadar heniiz bu yapilmamigtir.*® Bilimsel usullere
uygun bir yayin eksikligine, bu belgelerde birtakim yerel kelime-
ler kullanilmasindan kaynakli Yunancanin ¢6ziilmesinde yaganan
problemleri de ilave etmek gerekir.

Turkiye’de bu kaynak grubuna ulagsmada yaganan en ciddi prob-
lem ise filolojiktir. Bu problem Tuna Artun’un Vazelon kayitlar
hakkinda Bogazigi Universitesi’nde Prof. Dr. Nevra Necipoglu’nun
damigmanliginda yazdig: yuksek lisans teziyle nispeten ¢ozulmus-

48 A. A. M. Bryer, “Rural Society in the Empire of Trebizond”, Agy./16vt. 28 (1966-
1967): 153.

49 Nikolaos Panayiotakis ve Anthony Bryer, St. Petersburg ve Ankara sicillerine dayana-
rak Vazelon aktalarinin yeni bir baskisini hazirladiklarini belirtmiglerse de bu yayin
gerceklesmemistir. Bryer, “Greeks and Tiirkmens”, 120, dn. 16. 2009 yilinda Gian-
nis Mavromatis ve Alexander Alexakis, Panayiotakis’in 6liimiiyle yarim kalan proje-
yi tamamlayacaklarimi duyurmuglar, 2015 yilinda da belgelerin ufak bir kisminm ya-
yimlamiglardir. G. Mavromatis ve A. Alexakis, “Ta Acta tng povilg BaGeldvog ota
xatdhouna tov N. M. ITavayrotéxn xa ow mpoomwtixés ya pua véa €xdoot tovg”, Rea-
lia Byzantina, ed. S. Kotzabassi ve G. Mavromatis (Berlin-New York, 2009), 151-166;
ay., “Eleven Documents from the Acta of the Monastery of St. John the Forerunner of
Vazelon in Trebizond”, Myriobiblos: Essays on Byzantine Literature and Culture, ed.
T. Antonopoulou, S. Kotzabassi ve M. Loukaki (Boston-Berlin-Miinih, 2015), 1-23.
Son zamanlarda Uspenski ve Benesevig nesrinin yeni bir edisyonu ve modern Yunanca-
ya gevirisi yapilmigtir: Ta Acta t¢ uovijsc Bateddwog, gev. E. K. Petropoulos, ed. K. K.
Papoulides (Selanik, 2007).
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tiir.’® Uspenski negri esas alinmak suretiyle hazirlanan bu tez, iilke-
mizde s6z konusu belgeler hakkinda yapilan ilk arastirma olmasi
ve kayitlarin Grekgeden Ingilizceye cevrilerek degerlendirilmesi
bakimindan biiyitk 6nem arz etmektedir. Buna ragmen, tezde In-
gilizceye gevrilen kayitlarin sadece kronolojik ve konu tasnifi ya-
pilmistir. Artun’un da ifade ettigi tizere, belgelerin diger niishalar
ile kargilagtirlmamug olmas: tezin dikkate alinmasi gereken bir ek-
sikligidir.

Vazelon kayitlarinin kullanimina iligkin bir diger metodolojik
sorun, kayitlarin bandonun kaynaklari ve iiretim araglari konu-
sunda sadece Magka vadisini gorerek anlamlandirilabilecek bazi
daginik ipuglar1 vermeleridir. Fakat Osmanh defterlerinden iireti-
min Olgegini ve arzini detayli bir gekilde 6grenebilmekteyiz. Dolay:-
styla, Vazelon kayitlarinin ¢6ztilmesi ancak Osmanl argiv kayitlari
ve cografyanin ¢ok iyi bir gekilde incelenmesi ile miimkiin olacak
gozikmektedir. Butiin bunlardan anlagilacag iizere, olduk¢a kisa
ve anlagilmasi i¢in epey mesai harcanmasi gereken bu kaynaklar
heniiz tam anlamiyla gizemlerinden kurtulabilmis degildir.

Trabzon kentinde Hiristiyanligin yayilmasinda 6nemli bir figiir
olan Aziz Eugenios ve diger azizlere dair hagiyografik metinlerde
her ne kadar efsane ile tarihi olgular birbirine karismig olsa da
bu kaynaklar Trabzon Imparatorlugu’nun bazi noktalarini aydin-
latmada kullanilabilir. Bu baglamda Isvegli Bizantinist Jan Olof
Rosenqvist’in yayimladigi Aziz Eugenios dosyasi Trabzon tarihi
¢aligmalarina katki saglamigtir.”!

Trabzon Imparatorlugu’nun paralar1 konusunda da birtakim
calismalar yapilmaktadir. Ingiltere’de Birmingham Universitesi’n-
de bulunan para koleksiyonu igerisinde Trabzon imparatorlari ta-

50 T. Artun, “The Regestes of the Medieval Acts of the Vazelon Monastery: The Codex E
of the Timios Prodromos on Mount Vazelon as a Source for the Social, Economic and
Institutional History of Rural Matzouka from the Thirteenth to the Fifteenth Century”
(Yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Bogazigi Universitesi, 2006). Aktalarin Uspens-
ki-Benegevig negri ve Artun’un tezi esas alinarak yapilmig Tiirkge terciimesi igin bkz. A.
Durmug, Vazelon Sézlegmeleri (Trabzon, 2012).

51 ]J. O. Rosengqvist, The Hagiographic Dossier of St Eugenios of Trebizond in Codex At-
hous Dionysiou 154. A Critical Edition with Introduction, Translation, Commentary
and Indexes (Uppsala, 1996).
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rafindan darp edilen paralar mevcut olup, bunlar iizerinde Euridi-
ce Georganteli’nin ¢aligmalari bulunmaktadir.s

Buraya kadar tarih ¢aligmalar iizerinde durduktan sonra, sa-
nat tarihi alaninda ¢ok mahdut birkag¢ ¢aligmay: da zikretmeden
gecemeyecegiz. David Talbot Rice ve ekibi, Russell Trust VakfI’nin
destegi ile 1954-1967 yillar1 arasinda Trabzon Ayasofyasi’nda
kazi ve restorasyon galigmalari yapmig ve bu ¢aligmalarin sonu-
cunda David Talbot Rice editorliigiinde bir kitap yayimlanmigtir.
Ayasofya tizerine yaptigi caligmalarla diinyaca hakl bir iine sahip
Tamara Talbot Rice, bu kitapta yer alan makalesinde kilisenin
1243 yilinda Kosedag Savasi’'ndan sonra Trabzon’a siginan Sel-
guklularin eseri oldugunu ileri siirmiig ve kilisenin siislemelerinde
¢ok belirgin bir Selguklu tesiri oldugunu gostermigtir.’* Trabzon
Ayasofyasi lizerine daha yakin zamanda yapilan bir ¢aligma da
Ingiliz sanat tarihgisi Antony Eastmond’un Art and Identity in
Thirteenth-Century Byzantium: Hagia Sophia and the Empire of
Trebizond baslikli kitabidir.>*

Ulkemizde ise onyargilar sebebiyle yanls anlagilan ve biraz
da bunun etkisiyle ihmal edilmis olan Bizans Imparatorlugu’nun
dogusunda ve Anadolu’nun kuzeydogu sinirinda Bizans kiltiirii-
nii yasatan Trabzon Imparatorlugu iizerine tarih aragtirmalarinin
ancak yeni yeni zenginlestigi goriilmektedir. Bu ¢alismalardan ilki
Ibrahim Tellioglu tarafindan hazirlanan Komnenoslarin Karadeniz
Hakimiyeti: Trabzon Rum Devleti (1204-1461) adh kitaptir.’* Bir
diger ¢alisma ise tarafimizdan Ankara Universitesi Sosyal Bilim-

52 E.S. Georganteli, “Trapezuntine Money in the Balkans, Anatolia and Black Sea, 13th-
15th Centuries”, Trebizond and the Black Sea, ed. T. Kyriakides (Selanik, 2010), 93-
112.

53 Bkz. T. Talbot Rice, “Analysis of the Decorations in the Seljukid Style”, The Church
of Hagia Sophia at Trebizond, ed. D. Talbot Rice (Edinburg, 1968), 55-82. “These
arguments make it seem reasonable to conclude that the decorations in the Seljukid
style which adorn the church of Haghia Sophia at Trebizond were the work of Seljukid
masons” (s. 80).

54 A.Eastmond, Art and Identity in Thirteenth-Century Byzantium: Hagia Sophia and the
Empire of Trebizond (Aldershot, 2004).

55 1. Tellioglu, Komnenoslarin Karadeniz Hakimiyeti: Trabzon Rum Devleti (1204-1461)
(Trabzon, 2009).
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ler Enstitiisii’nde doktora tezi olarak hazirladigimiz ve daha sonra
Tiirk Tarih Kurumu tarafindan yayimlanan Trabzon Rum Impa-
ratorlugu ve Tiirkler (1204-1404) isimli eserdir.*

Son zamanlarda Trabzon imparatorlugu tarihi konusunda gerek
Tiirkiye’de gerek yurtdiginda merakin artmakta oldugunu séyleye-
biliriz. Bu merakin bir gostergesi olan birkag etkinlikten bahset-
mek gerekirse, ilk olarak 2016 yili Haziran ayinda Kog Universitesi
Anadolu Medeniyetleri Arastirmalari Merkezi’nde (ANAMED) bir
sergi diizenlendi. “Bizans’in Oteki Imparatorlugu: Trabzon” adh
bu sergide Bizans Imparatorlugu’nun giiciiniin azaldig1 dénemde,
bagkent Konstantinopolis ile siyaset, ticaret ve sanat alanlarinda re-
kabet eden Trabzon ve doneminin en 6nemli yapilarindan biri olan
Trabzon Ayasofyasi ele alindi.’” Uluslararas: arsgivlerden derlenen
fotograf, ¢izim ve nadir eserlerin pek ¢ogunun ilk kez giin 1g1g1na ¢1-
karildig: sergide, sanat tarihi agisindan Trabzon ve yapilarinin ken-
dine 6zgii zenginliklerine vurgu yapildi. Sergi 24 Haziran 2016 ile
30 Eylul 2016 tarihleri arasinda ANAMED’de ziyaretgilere agikt.
Ayrica bu sergi ile baglantili olarak Antony Eastmond editérliigiin-
de Byzantium’s Other Empire: Trebizond/Bizans’m Oteki Impara-
torlugu: Trabzon baghkl kitap Ingilizce ve Tiirkge iki ayn cilt ola-
rak yayimlandi.’® Yine ANAMED’de Trabzon imparatorlugu tarihi
¢alismalarinin iistadi Anthony A. M. Bryer’in 6liimiiniin ardindan,
31 Mart 2017°de “From Trebizond to Limni: Remembering the
Trails and Traces of Bryer=Trabzon’dan Limni’ye: Bryer’in izlerini
ve Yollarim1 Hatirlamak” baglikli bir anma toplantis1 diizenlendi.
Toplantida Bryer’in Trabzon tarihi hakkindaki ¢aligmalari Chris
Harris, Nikos Kontogiannis, Zeynep Tirkyilmaz ve Margaret Mul-
lett tarafindan degerlendirildi.

5-6 Haziran 2017 tarihinde ise Londra’da Ioanna Rapti, Di-
onysios Stathakopoulos ve Matthew Tanton tarafindan “Refracti-
ons of the Byzantine: The Empire of Trebizond (1204-1461)=Bi-

56 M. Kegis, Trabzon Rum Imparatorlugu ve Tiirkler (1204-1404) (Ankara, 2013).

57 Sergiyle ilgili detayh bilgi igin bkz. https://anamed.ku.edu.tr/events/bizansin-oteki-im-
paratorlugu-trabzon/, erigim: 14.11.2021.

58 A. Eastmond, ed., Bizans'in Oteki Imparatorlugu: Trabzon=Byzantium’s Other Em-
pire: Trebizond (istanbul, 2016).
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zans'ta Kirilmalar: Trabzon Imparatorlugu (1204-1461)” baglikl
bir kolokyum diizenlenmigtir. Bu toplantida Konstantinopolis’ten
oldukga uzakta, Karadeniz kiyisinda konumlanan Trabzon impa-
ratorlugu’nun ana akim Bizans tarihi ¢aligmalarinda kismi bir yer
tutmasinin ve bu siyasi yapinin kiiltiirel agidan Bizans dis1 olarak
algilanmasinin adil bir yaklagim olup olmadig tartigitimigtir. Kolok-
yum Trabzon Imparatorluguw’nun kiiltiirel kimligini ele almay:1 ve
inceleme zemini saglamayi1 da amaglamustir. Trabzon Imparatorlugu
sadece Bizans kiiltiirel ¢evresinin pargasi olarak goriilebilir mi? Bi-
zansli olmayan bolgesel Kafkas ve Anadolu kiiltiirleriyle daha fazla
mu baglantilar: vardi? Ya da Bizans ve 6tekilik sinirlarini kapsayan
farkh siireci bir araya getiren, her ikisinin karigtmi bir yap: olabi-
lir mi? Imparatorlugun var oldugu sahanin tamamim kapsayacak
sekilde Trabzon’a yaklagmak miimkiin midir? Kolokyum biitiin
bu sorular gergevesinde Bizans imparatorlugu’nun pargalanmasinin
yeni politik organizasyonlarin ortaya ¢ikmasina nasil yardim ettigi-
ni 6nemli bir vaka ¢aligmasi olarak Trabzon tzerinden géstermeyi
amaglamugtir.®? 20-23 Agustos 2019 tarihlerinde Bahgesehir Univer-
sitesi’'nde ge¢ donem Bizans gehirleri tizerine diizenlenen ¢aligtay-
da Trabzon Imparatorlugu iizerine alt1 bildiri sunulmugtur.*® Biitiin
bunlara ilaveten Ingiltere’de Birmingham Universitesi'nde Annika
Asp-Talwar tarafindan Trabzon Imparatorlugu’nun 13.-15. yiizyil-
larda Konstantinopolis ile iligkileri iizerine doktora tezi yapilmugtir.6!

Son yillarda Bizans tarihi aragtirmalarinda en ¢ok tartigilan ko-
nulardan biri “siireklilik” ve “degisim” —ya da “kopukluk”- kav-
ramlarindan hangisinin bu tarihi siireci ele alirken kullanilmasi
gerektigidir. Bu agidan bir zamanlar Roma, sonra Bizans Impara-
torlugu’nun bir pargasi olan Trabzon ve gevresinin tarihi 13. yuz-
yildan sonra farkl bir tarihi seriiven olarak nitelendirilebilir mi?
Trabzon Imparatorlugu tarihini incelerken Bizans tarihinden ba-

59 Toplantinin programm hakkinda bkz. https://ics.sas.ac.uk/events/event/8122, erigim:
14.11.2021.

60 Caligtayin programi igin bkz. https://bau.edu.tr/news/14694-international-works-
hop-on-late-byzantine-cities, erigim: 14.11.2021.

61 A. Asp-Talwar, “The Empire of Trebizond and Constantinople, 13*-15* Centuries”
(Yayimlanmamig Doktora Tezi, Birmingham Universitesi, 2016).
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gimsiz olarak mu ele almaliyiz, yoksa bu imparatorlugu gerek Or-
todoks inancina mensup, Yunanca konugan halkiyla,®? gerekse de
Roma hukukunu ve imparatorluk geleneklerini benimsemis 6zel-
likleriyle Bizans tarihinin bir pargasi olarak mi gormeliyiz? Trab-
zon Imparatorlugu’nu Bryer’in belirttigi gibi “Pontus istisnailigi”
seklinde ele almak metodolojik olarak daha uygun goziikmektedir.
Her ne kadar Trabzon imparatorlar1 kendilerini Roma Impara-
torlugu’nun varisi olarak gormiiglerse de Trabzon ve Karadeniz
sahillerinde yaklagik iki buguk asir hiikiim siiren bu imparatorluk
kendisine has birtakim 6zellikler géstermigtir. Bu agidan Trabzon
tarihi ¢aligmalari miistakil olarak ele alinmasi gereken ve bolgenin
genis tabakalarini kapsayacak sekilde bir metodolojinin uygulan-
mas: gereken bir saha olarak goriilmelidir. Trabzon’daki bu yapy,
kurulugunda Bizans’in devami olma yolunda iddialar ve bu iddia-
ya yonelik politikalar tiretmigse de bundan kisa siirede vazgegmek
zorunda kalmug ve bolgesel bir siyasi yapi hiiviyetine biiriinerek bu
bolgesel sartlar altinda varligini devam ettirmeye ¢aligmugtir.

Trabzon Imparatorlugu tarihi konusunda yapilan tiim bu galis-

malardan sonra, ozellikle Vazelon kayitlarinin Petersburg ve Tiirk
Tarih Kurumu niishalarinin karsilagtirmal olarak yeni bir yayini-
nin yapilmasi gerekmektedir. Trabzon Imparatorlugu konusunda
yapilacak ¢aligmalarin ii¢ alanda yogunlagmas: gerekmektedir:

1. Mimari tarihi: Trabzon Imparatorlugu’ndan giiniimiize ka-
lan mimari eserler uizerine yiiriitillecek yeni aragtirmalara
ihtiyag vardir.

2. Ticaret tarihi: Bu konuda khrysoboullonlar, paralar ve ital-
yan argiv kayitlar iizerinde uzmanlagmak gerekmektedir.

3. Trabzon Imparatorlugu’nun tarihi: Vazelon Manastir1 ka-
yitlarinin yukarida degindigimiz gibi kargilagtirmali yeni bir
yayininin yan sira, Panaretos’un kroniginin Tirkge olarak
yeni bir negri yapilmalidir.®3

62 Dilin mutlaka irkla baglantili oldugu yolundaki eski diigiince 6nemini yitirmistir.

63 Annika Asp-Talwar tarafindan Panaretos’un hayat1 ve eseri hakkinda detayh bilgi ve-
rildikten sonra yapilan bagarih Ingilizce geviri Tiirkge olarak da yayimlanmis olmasina
ragmen (bkz. dipnot 8), bu terciimenin Ingilizceden yapilmasi ve dénemin diger kaynak-
lariyla kargilagtirilarak notlandirilmamig olmasi sebebiyle yeni bir negre ihtiyag vardir.
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Sonug

Sonug olarak, giiniimiizde Trabzon’un Orta¢ag dénemi iizeri-
ne yapilan her yeni ¢aligma bilinmeyen ya da az bilinen gergekleri
ortaya ¢ikarmakta ve imparatorluk tarihi hakkindaki algimizi de-
gistirmektedir. Ayrica Bizans Imparatorlugu’nun bagkent Konstan-
tinopolis merkezli bir devlet olmas: sebebiyle, Bizans kaynaklar:
tagradaki olaylar hakkinda ¢ok fazla bilgiler saglamaz. Bu agidan,
Trabzon Imparatorlugu’nun tarihinin aydinlatilmasi Bizans tagras
hakkinda da malumatimizi artiracaktir. Trabzon tarihinin 6gre-
nilmesi i¢in buyiik bir ¢aba ve bir¢ok tarihginin gayreti gerekir.
Trabzon hakkindaki kaynaklar degisik dillerde bityiik bir denize
serpistirilmigtir. Trabzon Imparatorlugu’nun énemli arastirmacisi
Odysseas Lampsides, 1960’1 yillarda “Trabzon Imparatorlugu ta-
rihi heniiz yazilmamigtir” geklinde bir tespitte bulunmugtu.®* Ara-
dan gegen zamanda yukarida ancak bir kismini zikredebildigimiz
bir¢ok ¢aligma yapilmig olmasina ragmen, Trabzon halen tarihgi-
lerin ve sanat tarihgilerinin dikkatini ¢ekmeye devam etmektedir.

64 Lampsides, “Muyani tod Iavapétov INegi v Meydrwv Kopvnvarv”, 12-13.
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