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Yaymcwnm Notu: Kitabin bazi boliimlerinin daha iyi anlagilmasi i¢in
Tiirk¢e baskisinin editorii ve ¢evirmeni tarafindan gesitli dipnotlar
eklenmistir. Bu notlann yazarlanin dipnotlarindan ayrilmasi amaci
ile, edit6riin dipnotlan -ed.n. ve ¢evirmenin dipnotlan -gev.n. ile bag-
lamaktadir.

Kitabin ingilizce orjinal versiyonunun editériiniin anlagilirhik aci-
sindan yaptig1 bazi eklemeler bulunmaktadir. Bu eklemeler bilinen ku-
ral geregi koseli parantezler icinde gosterilmistir. Orgnegin [editériin
ekledigi] gibi.

Basta Richard Dawkins olmak iizere, bu kitaptaki dort iinli ismin
en biiyiik ugraglarindan birisi, bilimin genel bilgi seviyesindeki bilim
egitimine sahip olmayan okurlar tarafindan teknik terimlerle ve kav-
ramlarla giiresilmeden anlagilmasim saglamaktir. Richard Dawkins,
bu amagla Oxford Universitesinde Bilimin Halk¢a Anlagilmas Kiir-
stisiiniin bagkanlhigini da yaprmgtir. Bu amaca hizmet i¢in biz de bu
kitapta Tiirk okurlarca anlagilma gii¢liigii yasanabilecegini diigiindii-
glimiiz her yere dipnotlar ekledik. Bu dipnotlarin sayisi ve uzunlugu
sizin i¢in rahatsiz edici boyutlara ulasiyorsa bunun i¢in 6nceden 6ziir
dilemek isteriz. Fakat kitabin hedef kitlesinin bilimle ve Hristiyanlk-
la ¢ok yakin iligki i¢inde olmas1 gerekmeyen genel ilgi diizeyindeki
okurlar oldugunu ve belirtilen konularda herkesin sizin kadar bilgi
sahibi olmayabilecegini liitfen goz 6niinde tutun.

Tiim kitaplanmizda oldugu gibi liitfen hatali oldugunu diisiindii-
gliniiz yerleri kitap@kuzeyyayinlari.comn adresine gonderiniz. Kitap
hatalanndan sorumlu gorevlimiz bu bilgileri hemnen isleyip, kitapla-
nn ileriki baskilarinda diizeltilmesini saglamaktadir.
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ONSOZ
Stephen Fry

“Tanniya inanmir misin?”

“Cok ufak degeri olan bir soru bu. Hangi tann? Ga-
nesh? Osiris? Jiipiter? Yehova? Veya diinyanin her
tarafinda her giin tapilan on binlerce animist tann-
lardan birisi mi?”

“Ah, pekdld o zaman, eger bilgiclik taslayacaksan,
herhangi bir tanr1 diye sorayim.”

“Herhangi bir tannya’ inaniyor muyum diye mi
soruyorsun?”

“Bak, bir yaradilis oldu degil mi? Bu yiizden bir Ya-
ratict olmali. Higbir sey higlikten gelmez. Bir seyler her
seyi baslatmis olmal1.”

“Bu yiizden’' ifadesini diisiincesizce kullanman
gormemezlikten gelecek ve sdylediklerine itiraz et-
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STEPHEN FRY

meyecegim, sirf meraktan. Sadece bizi nereye gotii-
recegini gérmek i¢in.”

“Pekdld o zaman.”

“Pekala o zaman ne?”

“Bir Yaratici oldugunu kabul etmis oldun.”

“Pekala, kabul etmis olmadim, fakat bunun nere-
ye gittigini gérmek i¢in seni izliyorum. Var olmasi
‘gerektigini’ temel gostererek icat ettigin bu Yaratici
kim?”

“Yani, onu séyleyemeyiz.”

“Ve daha da 6nemlisi, bu Yaraticiy: kim yaratti1?”

“Bu kesinlikle aptalca.”

“Fakat daha az 6nce hicbir seyin higlikten gelmedi-
gini ve bir seyin her seyi baslatmis olmasi gerektigini
soyledin bana. Senin Yaraticinin nereden geldigini
merak etmek i¢in bu prensibi kullanmama neden
izin verilmiyor acaba?”

“Pekdld, Askin ve Giizelligin bilimle agiklanamaya-
cagwn itiraf etmen gerek. Bunlar: agiklayan bilimden
bagska bir sey oldugu...”

Hepimiz birer 6grenciyken bu tip ¢ocuksu ve niha-
yetinde bos konugsmalarla hararetlendik: sarapla
beslenen gecelerin ge¢ saatlerine kadar gayretkes bir
sekilde birbirimizle sonsuza kadar siirecek tartisma-
lara giristik ve kanitlanamaz olan:1 karsimizdakine
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ONSOZz

kanitlamaya ¢alistik. Savunduklan seye inancla bag-
l1 olanlan hepimiz dinledik, ilk olarak yarnnm yamalak
anladiklan bilimsel diisiinceleri ve kesifleri sayarlar:

“Kuantum fizigi bizzat bize hi¢bir seyden
kesin emin olamayacagimizi gésterir.”

Sonrasinda kiigiimsemek i¢in digerlerini sayarlar:

“Bilim biitiin cevaplara sahip degildir. Bi-
limciler evrenin ¢ogunun neden yapildigini
bile agiklayamazlar! Zaten ellerindeki sey-
lerin hepsi teorilerden ibarettir.”

Su 6rnekteki gibi “Higbir gerek iskog” safsatas:® gii-
niimiize kadar canl ve iyi durumda kalabilmistir:

“Budizm'’in bize 6gretecegi ¢ok sey bulunur,
biliyorsunuz. Gergek psikolojik ve biligsel
degere sahip oldugu goésterilmistir.”

“Burma ordusuna, soykirima varacak ka-
dar Rohinya Miisliimanlarina etnik temiz-

1-ed.n. “Higbir gercek iskog” safsatasi, mantiksal bir yaniltmacatiiriine verilen
isimdir. Kigi, gruba yapilan bir elestiriyi gegici olarak bertaraf etmek igin grup
tarurmni saldin yapilan iyeyi gruptan gikararak gergeklestirmeye ¢ahgir.

Kisi A: Higbir iskog lapasina geker koymaz.

Kisi B: Ama Amcam Angus bir iskog ve lapasina seker koyuyor.

Kisi A: Fakat higbir gergek iskog lapasina seker koymaz.
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STEPHEN FRY

lik uygulamalar: i¢in yardim etmis olan su
Budist kesisleri mi kastediyorsun?”

“Ah, fakat onlar diizgiin Budistler degil-
lerdi.”

Boylesi sahneler her giin oynar durur ve 6yle olmasi
da gerekir. Bu yumruk ve kars1 yumruk rauntlan bik-
tiricy, saldirgan ve can sikicl bicimde basa déniip du-
ruyor hale gelebilir. Fakat unutmayalim ki bu konu
olduk¢a 6nemli bir konu ve ilahiyatcilar, dinciler ve
inanghlar tarafindan ortaya atilan iddialar olabile-
cek en 6nemli iddialardir. Her sey hakkindadir bu
iddialar. Boylesine tartigmalara ve ¢ekismelere kati-
labilmek i¢in bir Doktoraniz olmasiyla 6viinmeniz
gerekmez. Veya Thomas a Kempis'i,’ Kuran1, Mor-
mon Kitabini ve Sidharta 6gretilerini de? (veya ashn-
da Tiirlerin Kékenini ve Principia Mathematica’y:® da)
okumus olmamz gerekmez. Fakat arkadas, biitiin bu
bilgilere sahip bu Dortliideki herhangi birisine kulak
kabartabildiginiz an muhtesem bir an degil midir?
Soyledikleri seyler kalbi 1sitir, ruhu uyanr ve beyni

1 -ed.n. Thomas a Kempis (1380-1471) Alman din adami ve yazar. Bilinen en
iinlii Hristiyan dini kitap yazarlanndan biri.
2 -ed.n. Budist 6gretiler.

3 -ed.n. Isaac Newton’un bilimsel galigmalanni ve buldugu kanunlan yazdig,
bilim tarihinin en 6nemli ¢aligmalanndan sayilan iig ciltlik tinlii kitab1.
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ONSOz

atesler. Ve bu sey, tam olarak elinizdeki kitabin bize
sagladig: seydir. Zamamimizin ¢ok az entelektiieli-
nin ugradigl1 muameleye, alenen hirpalanmaya ve
soyledikleri her seyin yanhs c¢ikartilmaya siirekli ve
durmadan ¢alisilmis olmasina ragmen, zekalannin
keskinligini, mizah duygularini ve sinirlarini kaybet-
meden sika diisiinmiis ve sika savagmis bu dortliyi
dinlememize izin verir bu kitap.

Peki kimdir Zihnin bu Dort Silahsorii? Bizden ve
diinyadan ne isterler? Niye onlara aldings edelim?

Gelin onlarla sirayla tanisalim.

SAM HARRIS (Aramis) bir sinir bilimci, ahlak bilim-
ci, yazar ve Brezilya jiu-jitsu’su tutkunudur (bu bir
yakin doviis sporu bu ve bana sdylendigine gore en
cok yakan bogusma ve acimasiz yer déviisiiyle iinlii).
Benim tiiriimdeki bir ingiliz insaninin anlasilmaz ve
son derece utang verici bulacagi meditasyon bigimle-
rinde de esit derecede iyi egitimlidir. Ben yiiziim k-
zarmadan “farkindalik” kelimesini bile s6yleyemem.
Harris'in etkileyici kitaplan inancin Sonu® ve Hris-
tiyan Bir Ulusa Mektup'u, Uyanmak isimli daha sonra
yazdig bir kitap takip etmisti. Aym bashkla popiiler
bir podcast serisi haline gelen bu ¢alisma, ahlakin ve
ruhaniligin dini 6gretilerin disinda nasil biyiiyiip

1 -ed.n. Sam Harris'in bu kitabim yayinevimiz 2014’te yayinladi. Yine edit6-
riin “yizii kizarmadan s6éyleyemedigi farkindahk” ile ilgili linlii yazar Daniel
Goleman'in “Karakteri Degistirmek” isimli kitabim1 yayinevimizin gikardigi
kitaplar arasindan temin edebilirsiniz.
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gelisebilecegi seklindeki onun biiyiik ilgi alanina
odaklanmistir.

DANIEL DENNETT (Athos) bir felsefecidir. Belki de
yasayan en taninan felsefecidir. Birkag¢ y1l 6nce bunu
sOylemek, birisinin en taninmi§ svi dinamikgisi
veya diinyanin su ana kadar gordiigii en inli kin-
kanatli uzman oldugunu séylemek gibi olurdu, fa-
kat artik giiniimiizde felsefe ve dallan atesli bir alan
haline geldi. Goriinen o ki, su ana kadar hi¢ olmadig:
kadar ¢ok insan felsefeyi bir lisans konusu olarak se-
ciyor. Berkeley Universitesi’'nin Kaliforniya’daki UC
Berkeley subesinin mezunlar dergisinin bir manseti-
nin zarif bir sekilde ifade ettigi gibi, “Meraklilan Fel-
sefeyi ‘Sefalete Giden ilgin¢ Bir Yol'dan Fazlas1 Olarak
Goriiyorlar.”

Profes6r Dennett, zihin, evrimsel biyoloji, 6zgiir
irade ve bunun yaninda birc¢ok diger sey iizerine ya-
zilar yaziyor. Kitab: Biiyiiyii Bozmak: Dogal Bir Feno-
men Olarak Din, akademik, entelektiiel, dini ve poli-
tik camialar arasinda biiyiik miktarda hengameye
yol agmst1. Filozofik So6zliik (Philosophical Lexicon)
isimli kitapta Asbjern Steglich-Petersen ile ortak ya-
zar olmas bile tek basina sonsuz iinii garanti eder.
Einstein, Nuh ve Kennedy’ler gibi, Profesér Dennett
de tutkulu bir denizcidir.
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RICHARD DAWKINS (d’Artagnan), yakin zamanin
bircok nesline evrimsel biyolojiyi ve Darwinciligi ta-
nmitmis olmaktan sorumlu olan kisidir. Gen Bencildir
ve Kor Saatgi isimli kitaplan on yillardir bask iizeri-
ne baski yapiyor, diinya ¢apinda her yil milyonlarca
satiyor, ilham bilgi ve hayret vermeye devam ediyor.

Oxford Universitesinin Bilimin Halk¢a Anlasil-
masi I¢in Simonyi Profesérliigii Kiirsiisii'niin ilk bas-
kanligina getirilmis olarak, bir siipheci, “tutkulu bir
akiley,” “gururlu bir ateist” ve sahte bilimsel dille ifa-
de edilen sarlatanliklarin ve sahtekarliklarin keskin
zekal: teshircisi olarak diinya ¢apinda bir iin kazan-
du. Biitiin bu zaman boyunca 6nde gelen bir hayvan
davranis bilimcisi ve biyolog olarak akademik bir
kariyer kovaladi. Dilimize “mem” kelimesini o verdi
ve bir bilimci olarak ¢alismalar, sadece genotip hak-
kinda degil, yasami ortaya ¢ikaran evrimsel paketin
tamamu olan fenotip hakkinda da anlayisimizi mu-
azzam bicimde genisletti. Kurdugu “Mantik ve Bilim
icin Richard Dawkins Vakf1” 6zgiir diisiince i¢in diin-
ya ¢apinda bir ¢ekim merkezi olarak kalmaya devam
ediyor.

CHRISTOPHER HITCHENS (Porthos) bir haberci,
makaleci, polemik¢i, muhalif, tartismaci, politik ta-
rihei, yazar ve diisiiniirdii. Ve onun hakkinda yazar-
ken gecmis zaman kullanmak zorunda olmam her
zaman bana biiyiik keder vermeye devam edecek.
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Olagandis: akic1 konusabilmesi, sahip oldugu bilgi-
lerin enginligi, siradis1 hafizasi, seytani zekasi, arsiz-
lig1 ve enerjisi, onun tartigma ustaligim yasami sira-
sinda baska hi¢ kimsede goriinmeyen bir seviyeye
tasidi. Bu1960'lar ve 1970’ler cocugunun YouTube ¢a-
gina ucundan daolsa ayak basabilmis oldugui¢in ¢ok
talihliyiz; zihinsel olarak yetersiz, kotii niyetli, eksik
bilgiye sahip ve 6nceden hazirlik yapmamais insanla-
ra vurdugu kamgeilarin ¢ogu, yazdig1 makalelerin, de-
nemelerin ve kitaplarin yaninda internet aleminde
de yasamaya devam ediyor.

Richard Dawkins Atlilarin bu toplantisinin icerigini
bu kitaba yazdig1 6nsézde gercekten de ¢ok iyi orta-
ya koyar. Fakat bu Dértliiniin ingilizce konusan diin-
yada daha 6nce hi¢ yapilmamaisi nasil yaptigini, her
yerde tartismay nasil baslattigini, yeni bir nesil igin
insancilligr ve laikligi nasil gii¢lendirdigini ve her
zaman zihinlerde yatan ama artik gittikce daha da
biiyiiyen bir siipheyi, yani “inangla iyilestirme sarla-
tanligindan, 6lim sac¢an sehitlik olgusuna kadar di-
nin en koti yonlerinin dinin esas yapisindan ayrila-
mayacagin” nasil seslendirdigini tekrar hatirlamaya
degerdir.

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org
-16 -



ONSsOz

Her biri bunu son derece etkili kitaplanyla yapti.
Hitchens Tanr: Biiyiik Degildir, Dawkins Tanri Yanil-
gist, Harris Inancin Sonu ve Dennett Biiyiiyii Bozmak
ile bunlan gergeklestirdi. Bu kitaplarin yayinlanma-
s1, ABD'de Hristiyan evanjelik asin1 dincilikle, islami
diinyada siirekli kendilerini havaya ugurup rakip
mezheplerdeki veya dinlerdeki insanlan 6ldiiren ci-
hatcilann arka plani olusturdugu bir dénemde ger-
ceklestirildi.

Yiizyillar boyunca ¢iplak kral gecit téreni yapmaya
devam ediyordu ve birilerinin krali isaret etmesinin
ve diinyaya onun ¢iplak oldugunu hatirlatmasinin
zamaniydi. Buna verilen tepki, hayal edilebilecegi
uzere, atesliydi. Bu dortlii birer medya yildizina dé-
niistii. Oyle ki, her zaman ve her yerde yorum yap-
malar ve tartigmalan isteniyordu. Fakat bir kars:
reform onlan izlemekte gecikmedi. Her c¢izgideki
dinciler bu yeni seslere kars1 savas actilar (ki ¢cogu-
nun kitaplari aslinda okumamis oldugu goériiniiyor’):

“Bu Yeni Ateizm tam tanuna bir din gibi.”
“Bu Yeni Ateistlerin kendileri agiri dinci.”

“Dinin bu kadar biiyiik bir teselli, merhem
ve destek verdigi insanlan kiigiik diisiirme-
ye ve yaralamaya nasil ciiret ediyorlar?”

1 Bu durumu Dort Atliyla kiyaslayin. Onlarin kutsal kitaplarla ve din tarihiyle
ilgili bilgilerinin, ilerleyen sayfalarda da etkileyici bigimde goreceginiz engin-
liklerini, bu insanlarin bilgileriyle kiyaslayin.
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STEPHEN FRY

“Lenin ve Stalin SSCB’de ateizmi empoze etti
ve olayin sonunda gittigi yere bakin.”

“Bizi icimizdeki en kdtiilerin davranislanna
goére tammliyorlar.”

Bu suglamalar sanki bu Yeni Ateizmin temsil ettigi
her seyi ciiriitiiyormus gibi etrafa sagild: (ki asil bir
incinmenin kizginlig1 havasi tasiyan bu ifadelerin
her biri elbette bir kamit degil, iddiadan ibarettir sa-
dece). Binlerce yillik egemenligin, baskinin ve san-
siirciiliigiin ardindan dini savunmak i¢in konusan
insanlar, mucizevi bir sekilde, kendilerini zalimane
sozlii tacizin, zlippe kabadayiligin ve entelektiiel zul-
miin kurbanlan kiligina sokmay: basardilar. Bu ko-
nusmanin gectigi ortam iste bdyle bir ortam.
Gercekten de Dawkins, Dennett, Harris ve Hitc-
hens’in isaret ettigi ilk konu bu “saldirganlik ve ha-
karet” konusunun ta kendisi. Yani iddialan ve uy-
gulamalar1 ne zaman mantigin, tarihin ve bilginin
inceleyici 15181 altina alinsa, dinin fedailerinin bunu
bir saldir1 olarak gérmeleri hakkinda. Bu Dért Ath-
y1 bu konuda okuyunca insan fark ediyor ki ideoloji
veya inan¢ hakkindaki tiim konusmalar dini tartig-
malarin bir alt kiimesi sadece. Ozgiir ifade, kafirlik,
kutsala saygisizlik ve dine kiifiir, sosyal medyanin
Pandora kutusundan firlayan sagmaliklarla, inter-
netin yol a¢tig1 bilgi kirliligi ve manipiilasyon sorun-
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lanyla, “cesur olmaktan ¢ok uzak”! yeni diitnyamizla
dogrudan ilgilidir.

Evet bu Do6rt Atli, muhalif sinekleri ezerken aci
verici ve neredeyse zalim olabilirler fakat her zaman
kurallara gore oynarlar. Entelektiiel aktivitenin (bu
ister bilimsel isterse bilimsel olmayan olsun) ku-
rallan, tek bir altin ilkenin etrafinda doéner. Bu ilke,
6nermelerin mantigin ve kanitlanabilir gerceklerin
orsiinde sinanmasidir. Bir savin gecerli olmasi i¢in,
mantiksal ve deneysel olarak anlam ifade etmesi ge-
rekir.

Bu gercek, Yeni Ateistleri soguk ve duygusuz Bay
Spock’lar? yapmaz. Mantik ve deneyim, bircok din
taraftaninin kendi inanglarinda igten oldugunun
farkindadir. Dini inancin ilkelerinin dogrulugu hak-
kanda kuramsal olarak diisiinmek onurlu ve mesru
bir sey olsa da, burada dindar bireylerle dalga gegme
veya onlara zarar verme ¢agrisi yoktur. Flaubert’in
Coeur Simple'indaki’® yash hizmetkar Félicité dizleri-
nin iizerinde dua okuyup mihrabin altindaki moza-
ikli cama saygili bir merakla bakarken hor goriileme-

1-ed.n. Sayfa168’deki dipnota bakinz.

2 -gev.n. Uzay Yolu isimli tinlii bilim kurgu filminde/dizisinde duygu belirtisi
gostermeyen, verdigi her karan mantiga ve bilime dayandiran, Vulcan geze-
geninden gelen dahi seviyesinde zeki bilim subay:.

3 -gev.n. Basit Bir Kalp. Fransiz romanci Gustave Flaubert’in (1821-1880) U
Hikdye isimli kitabindaki (1877) ii¢ hikdyeden en iinli olani. Hikaye yazann
memleketi olan Normandiya'da geger ve bag kahramani bahsedilen yash hiz-
metkar Félicité'dir. Hikayede bu fakir ve egitimsiz hizmetkarnn kasvetli ve
sevgisizlikle gegen yasam titiz bir dogrulukla ve detaylarla anlatilir. Fakat
yazann bu detaylar arkasinda asil gosterdigi sey Félicité'nin i¢indeki gergek
ruh ve hizmet ettigi burjuva toplumun disiince tarzidir.
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yecek kadar safken, aksine, Vatikan'daki sarayinda
etrafa Ogretiler, yani Félicité’yi dizlerinin {izerinde
tutan inanglar yayan kardinal hakkinda konusmak
adil olur. Saray: sarapla tika basa dolu, halki sagma
sapan fermanlarla ve diinyanin sonuna dair tehdit-
lerle kullanan bu tipi elestirmek bir zorunluluktur.
Kamu alanina yayilan ve egitimi, kanunlarin yapihi-
sinm1 ve politikay1 etkileyen iddialar1 sorusturmanin,
hisleri incitir miyiz diye endise etme zorunlulugu
kesinlikle yoktur.

Tannnin varliginin gercekligi birinci dereceden
bir konu olsa bile, yakin zamanda egitimli insanlar
arasinda yapilan tartismalarda kayboldu ve yerini su
ikinci dereceden sorulara birakti:

Tanrilara ve bir ahirete iman etmek ve inan-
mak, dogrulugu i¢in hi¢bir kanit olamayacak
iddialar iizerine kurulmus olsa bile, her seye
karsin iyilik i¢in kullanilan bir gii¢ olarak gorii-
lebilir mi?

Onlar olmadan diinyay: zalim ve kargasa icin-
de bir yere cevirebilecek ahlaki rehberligi ve
etik kurallann sunuyor olabilirler mi? Yasadig:-
miz ¢ogu sey bir mecaz. Bir dinin anlattiklanm
onun dogru olup olmadigini sorusturmadan
neden kabul etmeyelim ki?
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Ve hepimizin icimizde hissettigi esrarli ruhani-
ligi nasil agiklayacagiz? Mantigin ve sayilanin
ve mikroskobun i¢ine giremeyecegi bir bélge-
nin var oldugunu gercekten inkar edebilir mi-
siniz?

Korkusuz Dértlii tiim bu ikinci seviyedeki konularin
icine dogrudan daliyor. Stephan Jay Gould’un tatmin
edici olmayan NOMA’sint' hesaba katacak kadar ileri
gitmeseler de, gorebiliriz ki, Dortliiniin tim iiyeleri
diinyanin, evrenin ve insani kavrayisimizin esrar-
I1 ruhaniligi sergiledigini ve deneyimledigini kabul
etmekten mutluluk duyuyor. Bu herhangi tiirde bir
taviz anlamina gelmez ¢iinkii esrarli ruhanilik, kut-
salligr diger baska bir fenomenden, 6rnegin 1siktan
veya zalimlikten, kanserden ve et yiyen bakteriden
daha fazlaima etmez.

1 -ed.n. Kabaca birbirleriyle 6rtiismeyen alanlar anlamindaki non-overlapping
magisteria (NOMA), Stephen Jay Gould’un savundugu, bilimle dinin kendilerine
ait ve birbirleriyle 6rtiiymeyen agiklama alanlanmn, yetki bolgelerinin oldugu
gorisiidiir. Esasinda bilimle dinin gegerli oldugu alanlan birbirinden aynp,
bilimin dine karsit olan tezlerinden kurtulmay1 amaglar. Ormegin NOMA'ya
gore bir insanin iginde bir ruh banmp bannmadig bilimin yetki alamndaki
bir konu degildir. Gould kitabinda din gevrelerinin gok tuttugu gérisiinii oyle
agklarmgtr:
Bilimin alam veya yetkili oldugu yer, gézlemsel alanlardir: Evren neden ya-
pilmstir (gergek) ve neden bu sekilde hareket eder (teori). Dinin yetkili ol-
dugu alanlar, hayatinanlamina ve ahlaki degerlere uzarur. Bu iki yetki alam
(bilim ve din) birbirleriyle ne ortiigiirler ne de birlikte biitiin sorgulamalan
kapsarlar (6rnegin sanatin ve giizelligin anlaminin yetkili alanlanm digi-
niin). Eger beylik s6z soyleyeceksek, bilim kayalann yagsini (ages of rock) din
ise isa’y1 (rock of ages) anlar; bilim gokyiiziiniin neden olustugunu, din ise
goge qikmayn, yani cennete nasil gidilecegini anlar. (ingilizce asirhk kaya
anlamindald rock of ages, isa i¢in kullanilan lakaplardan biridir.)
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Bu toplanmanin ihtigami, dértliideki her oyuncu-
nun dinle, ateizmle, bilimle ve mantikla ilgili katkida
bulundugu her seyin, iginde bulundugumuz ¢agin
sorunlu konulan i¢in esit énemde gegerli olmasin-
dan kaynaklanir. Dawkins, Harris, Dennett ve Hit-
chens’in bu diyaloglarina dinleyici olarak katilmak
bize agik sorgulamanin, 6zgiir diisiincenin ve fikirle-
rin zincirlenmemis bi¢cimde degis tokusunun gergek
ve elle tutulur meyveler dogurdugunu hatirlatir.

Fakat kim hayal edebilirdi ki, boylesi bariz ve ka-
¢imilmaz aydinlanma prensiplerinin gelecegi biz ha-
yattayken tehdit edilecek? Eski politik ayrimin her
iki tarafindan da (sagcilardan ve solculardan) gelen
feryath hosgoriisiizlitkle oldugu kadar kendi korku-
larimizi, tembelligimizi ve nezaketimizi yanhs ko-
numlandirmamiz yiiziinden tehlike altinda olacak?
Bu gercek tehlike bu kitabin yayinlanmasini bu kadar
zamanl ve hos karsilanir kilan seydir. Umarnz ki yeni
nesiller bu Dortliiniin cazibesinden ve gérkeminden,
bu kitapta agik ve zarif bir sekilde degis tokus edilen
ozgir diistincelerin kahramanlklarindan ve degerle-
rinden ilham alirlar.

Birimiz hepimiz, hepimiz birimiz i¢in!
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DININ ASIRI
GURURU, BILIMIN
ALCAKGONTUILLULUGU
ve ATEIZMIN
ENTELEKTUEL ve AHLAKI
CESARETI

Richard Dawkins

004 ile 2007 arasinda Yeni Ateist hareket olarak
Zadlandlnlan seyin onciisii olarak bes ¢ok satan
kitap iinlendi (yani baz1 ¢evrelerde iinlendi). Bunlar
Sam Harris'in Inancin Sonu (2004) ve Hristiyan Bir
Ulusa Mektup (2006), Daniel Dennett’in Biiyiiyii Boz-
mak (2006), Christopher Hitchens’in Tann Biiyiik De-
gildir (2007) ve benim Tann Yanilgis: (2006) kitapla-
nimda. Bir siire i¢in Sam, Dan ve ben “Ug Silahgérler”
lakab1 edindik. Sonra Christopher bize bordaladigin-
da “Dort Atliya” genisledik. Bu medyatik lakaplardan
sorumlu olanlar biz degildik fakat onlar1 reddetme-
dik de. Aramizda gizli bir anlagsma da bulunmuyor-
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du: Silahlarin organize bir gekilde ateslenmesi yoktu,
aym gruba sokulmaya higbir itirazimiz olmasa da es-
giidiimlii degildik. Ve Ayaan Hirsi Ali, Victor Stenger,
Lawrence Krauss, Jerry Coyne, Michael Shermer, A. C.
Grayling, Dan Barker ve digerleri gibi sayg1 duyulan
yazarlarin aramiza katilmasindan da mutluyduk.
Eyliil 2007'de Uluslararasi Ateist Birliginin yillik
konferans1 Washington sehrinde, yani Christopher
Hitchens'in memleketinde diizenlendi. Robin Elisa-
beth Cornwell, Mantik ve Bilim i¢in Richard Dawkins
Vakf1 adina doért “athinin” tamaminin orada bulun-
masindan faydalanarak ortak bir sohbet organize etti
ve bunu film ekibimize kaydettirdi. Plana gére Ayaan
Hirsi yalmiz bir ath olarak besinciyi olusturacak, boy-
lelikle bizi Ug Silahsérden Dért Athya gectigimiz yol-
dan ileriye, Bilgeligin Bes Siitununa tagiyacakt1. Son
dakikada, Ayaan talihsiz bir sekilde Hollanda'ya, yani
parlamentosunun bir iiyesi oldugu iilkeye acil bir si¢-
ray1s yapmak zorunda kaldi. Onu 6zledik ve 2012'de,
Melbourne'de Global Ateist Kongresi diizenlendigin-
de hayatta kalmis olan ii¢ athiya' katildiginda mutlu
olduk. Onun varhg sasirtici olmayan bir sekilde ko-
nunun bir parca islam’a da kaymasini tesvik etti.2
Simdi, 2007'deki orijinal metne geri donelim. 30
Eyliiliin aksaminda dérdiimiiz, Christopher ve esi Ca-
rol'un havadar ve kitap déseli dairesinde yuvarlak bir

1-ed.n. Christopher Hitchens 2011 yilinda vefat etti.
2 youtube.com/watch?v=sOMjE]J3JO5Q
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masa etrafinda oturduk. Kokteyller gidip gelirken ild
saatlik bir sohbet gerceklestirdik ve ardindan hatirla-
nas1 bir yemek yedik. Bu sohbetimizin filmi Richard
Dawkins Vakfimin YouTube kanalinda da izleyicilere
sunuldu. Vakaf kayitlan bir ¢ift DVD olarak da yayin-
lads; bu kitap ise bu sohbetimizin tam metnini igeri-
yor.

Benim i¢in bu etkinlik, verimli bir tartigma igin bir
oturum bagkanina veya ilgiyi korumak i¢in herhangi
bir temel anlagsmazliga veya tartismaya her zaman
gerek olmadig1 seklindeki teorimin kamitlamisiydi
Hazirlanmis bir programimiz bile yoktu. Konusma-
nmin diimenini tutan hi¢ kimse yoktu orada, serbest-
ce akap gidiyordu. Kimse Dan’a (sanki o bilmiyormus
gibi) “Dan, sen Tufts Universitesinde bir felsefecisin”
demiyordu, “ve sizi su konuya getirmek istiyorum”
gibi laflar eden yoktu. Yani TV réportajcilarinin ba-
y1ldig1 ve Monty Python tarafindan muhtesem dalga
gecilen laflar orada yoktu. Birbirine muhalif diigiin-
celer arasinda bir “denge” saglamak i¢in ugrasmak
seklindeki BBC stili utangachk da yoktu. Ancak bir
ajandanin ve oturum baskaninin yokluguna ragmen,
hi¢ kimse siirekli konusup durmad: ve ¢ok sayida
konu tizerinde kesintisiz bir sekilde herkes s6z ald1.
Bu iki saat bir anda geg¢ip gitti gibi goriindi. Konus-
maya kendi ilgimiz asla kesintiye ugramadi. Yon-

1 youtube.com/watch?v=n7IHU28aR2E (-ed.n. Muhtesemn bir sohbet. ingilizce-
niz varsa mutlaka izlemelisiniz.)
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lendirilmemis, bagkanlig1 yapilmamis bu konusma
ticlinci bir kisi i¢in ilging kalmaya devam eder mi?
Bunun hitkmiinii verecek olanlar bu kitabin okuyu-
culari olan sizlersiniz.

S$u anda, yani on yildan uzun bir siire sonra, bu
konusmay:1 yapsaydik ne kadar farkli olurdu? Bariz
farkhhg gozden kagirmak imkansiz: Christopher
Hitchens yok, o unutulmaz aksamin cana yakin ev
sahibi artik aramizda degil. Yine toplansaydik o yu-
musak ve giiclii bariton sesi nasil da arardik! O miit-
his bilgileri, edebiyattan ve tarihten engin alintilari,
igneleyici ancak keskin zekay1, yeni bir climlenin ilk
kelimesinden once degil de sonra dramatik bir se-
kilde duraklayis1 gibi hitabet yetenekleriyle ortama
yaydig1 ahengi. Dortlii konusmamiza onun hikim ol-
dugunu sdylemeyecegim fakat akis1 iizerinde kesin-
likle karar verici bir etkisi vardi.

Eski temalarin iistiinden ge¢mektense, bu maka-
leyi eger bugiin yine o giinkii gibi bir sohbet gercek-
lestirseydik seslendirmis olacagim yeni noktalar: ge-
listirmek i¢in kullanmaya karar verdim.

2007'de tartistigimiz bir¢ok konu arasinda, dinle bi-
limi karsilastirdigimizda, algakgéniilliiliik ve asir
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gurur meselesi de vardi. Din burada dikkat ¢ekici bir
asin kendine giiven ve miithis bir tevazu eksikligiy-
le su¢lanmaktadir. Genisleyen evren, fizik kanunla-
r1, ince ayarlanmigs fizik sabitleri, kimya kanunlan,
evrimin degirmenlerinin yavas 6giitiisii: tiim bun-
lar, zamanin 14 milyar y1llik enginliginde bizim var
olmamiz1 gerektirecek sekilde kurulmustu. Berbat
suclular oldugumuz ve giinahla dogdugumuz seklin-
deki' (ikiyiizli) itiraf bile bir tiir ters yiiz edilmis ki-
birdir: Ahlaki davraniglarimizin bir tiir kozmik anla-
mi1 oldugunu varsaymak, sanki Evrenin Yaraticisinin
bizim kara lekelerimizin ve yildizli pekiyilerimizin
cetelesini tutmaktan daha 6nemli isleri yokmus gibi
diistinmek ne kadar da biiyiik bir kendini begenmis-
liktir. Tabi ki evren tamamen benimle ilgili olmalidur.
Bu, tiim kavrayis1 asan bir kendini begenmislik degil
midir?

Carl Sagan, Soluk Mavi Nokta'da® uzak atalarimizin
béylesi bir kozmik narsisizmden kagmalarinin zor
oldugu ve pek de haksiz olmadiklarn seklindeki nok-
tanin altim ¢izer. Kafalarinin iizerinde bir ¢atiya ve
yapay bir 1518a sahip olmadan, her gece tepelerinde
tekerlek gibi donen yildizlan izlediler. Ve bu tekerle-
gin merkezi neresiydi? Tam olarak gozlemcinin dur-

1 -ed.n. Bu Hristiyan 6gretisi. Buna gore biitiin insanlar dogduklaninda birer
giinahkardir ¢iinkii insanoglunun cennetten kovulmasina neden olan sugla
dogarlar.

2 Carl Sagan, Soluk Mavi Nokta: insamin Uzaydaki Gelecegine Bir Bakis (Ayninti
Yayinlan).
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»

dugu yer elbette. Evrenin “tamamen benimle alakalx
oldugunu diisiinmelerine sasirmamak gerekir. “Be-
nimle alakali”nin birdiger anlami, “benim etrafimda”
doéniiyordur. “Ben” evrenin tam merkeziydim. Fakat
bu bahane, eger bir bahaneydiyse bile, Kopernik ve
Galileo ile birlikte buharlagti.

Bu yiizden, ilahiyat¢ilarin asin giivenlerine doé-
nersek, itiraf etmek gerekirse ¢ok az1Bagpiskopos Us-
sher’'in tirmandig: zirveye ulagmisti. Yaptig1 zaman
hesabindan o kadar emindi ki, evrenin baslangicina
kesin bir tarih verdi: isa’dan 6nce 4004'iin Ekim 22’si.
21 Ekim veya 23 Ekim degil, tam olarak 22 Ekimin
aksami. Eyliil veya Kasim degil, Kilisenin muazzam
otoritesi ile tam olarak Ekimde. isa’dan 6nce 4003'de
veya 4005'de degil, ya da Isa'dan énceki dérdiincii
veya besinci bin yilin bir yerlerinde degil, hi¢ kusku
olmayacak bir gekilde isa’dan 6nce 4004’de. Digerleri,
dedigim gibi, bu konuda o kadar kesin degildi fakat
bir seyler uydurmak ilahiyat¢ilarin karakteristigidir.
Comert bir serbestlikle ve digerleri lizerinde uygula-
diklar sinirsiz bir otoriteyle, bazen (en azindan orta
¢ag zamanlarinda ve giiniimiizde hala islami dikta-
torliiklerde) iskence ve 6liim acisiyla uydururlar.

Boylesi keyfi kesinlik, dini liderlerin takipgileri
tizerinde sart kostuklar1 buyurgan yasam kuralla-
rinda da kendini gésterir. Ve is kontrol manyakligina
geldiginde, orta dogudaki mezhepler baska bir sinif-
tadirlar. iste sayg1 géren iranl1 bir “bilgin” olan Aye-
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tullah Ozma Sayit Muhammet Reda Musavi Golpay-
gani'den miras kalmis Islam’in Veciz Emirleri'nden!
secki birka¢ 6rnek. Bebeklerin siit anneligiyle alakal
ve “Meseleler” olarak ¢evrilen yirmi ligten az olma-
yan son derece ayrintili kural bulunur. iste bunlarin
ilki olan Mesele 547. Geri kalanlar da bununla esit
kesinlikte, esit buyurganlikta ve esit derecede agik
mantik yoksunlugunda:

Eger bir kadin bir ¢ocuga siit annelik yaparsa,
Mesele 560’ta sayilacak sartlara uygun olarak,
bu ¢ocugun babasi kadimin kizlariyla evlene-
mez, kadinin kocasinin diger kadinlardan olan
kazlanyla da aymi sekilde evlenemez, bu kizlara
siit anneligi yapilmis olsa da. Fakat kadinin siit
annesi oldugu kizlarla evlenmesinde sakinca
yoktur ... [ve béyle devam edip gidiyor]

Siit annelik béliimiinden bir bagka 6rnek, Mesele 553:

Bir adamin babasinin karisi, babasinin siitiiyle
bir kaza siit annelik yaparsa, bu adam bu kizla
evlenemez.

“Babasinin siitii mii?” Ne? Sanirim bir kadinin kocasi-
nin mali oldugu bir kiiltiirde “babanin siitii,” onlara
bize geldigi kadar garip gelmiyordur.

1-ed.n. en.islamic-sources.com/book/resalah-epistle-concise-commandments-of-islam/
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Mesele 555 benzeri sekilde kafa karistiricidir ve bu se-
fer konu “erkek kardesin stitiidiir”:

Bir adam, kiz kardesi tarafindan siit anneligi
yapilmis bir kizla evlenemez. Onun erkek kar-
desinin karisiyla erkek kardesinin sitiini kul-
lanmigsa da evlenemez.

Siit anneligiyle ilgili bu iirpertici takintinin kékenini
bilmiyorum ama kutsal kitap temelleri yok degil:

Kutsal kitap ilk agiga ¢iktiginda ¢ocugu bir ak-
raba (yani mahrem) yapacak emzirme sayis1
ondu, sonra bu feshedildi ve iyi bilinen bes sa-
yisiyla degistirildi.!

Bu ifade, (bagislanabilir bicimde) kafas1 karigmig bir
kadinin su sekildeki kederli sorununa bir bagka “ali-
min” verdigi cevabin bir kismiydi:

Enistemin oglunu bir ay emzirdim ve oglumu
da enistemin karis1 bir ay emzirmisti. Enis-
temin karisinin emzirdigi ¢ocugumdan daha
biiyiik bir kizim ve oglum da var ve onun em-
zirdigim ¢ocugundan daha 6nce dogurdugu iki
¢ocugu da vardi. Umarim bu ¢ocugu mahrem
yapan tiirde emzirmeyi tarif edebilirsiniz ve di-
ger kardegsler icin gegerli olan kurallan da. Cok
tesekkiir ederim.

1 https://islamgqa.info/en/27280
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“Bes” emzirmenin kesinligi bu tip dindar kontrol

manyaklig: icin tipiktir. Bu manyaklik Kahire El Ez-
her Universitesinde bir konferans veren Dr. izzet
Atiyya'nin 2007'de verdigi bir fetvada garip bir sekil-
de su yiiziine ¢ikt1. Erkek ve kadin is arkadaslarinin
yalniz kalmalariyla ilgili endiseliydi ve dahiyane bir
¢6ziim bulmustu. Bayan is arkadasi erkek is arkadasi-
m “dogrudan kendi gégsiinden” en az bes kez emzir-
mis olmaliydi. Bu onlar akraba yapip is yerinde yal-
niz kalmalarina imkan vermeliydi. Dikkat edin dort
kez yeterli gelmez. Goriiniige goére o zaman saka yap-
muyordu, ancak yol a¢tig1 protesto yiiziinden fetva-
sin1 geri cekmisti. insanlar hayatlan béylesine delice
ayrintil ama agik¢a anlamsiz kurallarla sinirlandirl-
mus bir sekilde yasamaya nasil katlanabilirler?

Belki bir parca ferahlama saglayacak bilime done-
lim. Bilim siklikla kiistah bigimde her seyi bildigini
iddia etmekle suglanir, fakat bu igneleyici ifade he-
defledigi seyi uzak ara iskalar. Bilimciler cevab: bil-
memeyi severler, ¢iinkii bu onlara yapacak bir sey
verir, lizerinde diisiiniilecek bir sey. Bagirarak cehale-
timizi ilan ederiz, yapilmasi gereken seyin neseli bir
duyurusudur bu. Yasam nasil bagladi? Bilmiyorum,
kimse bilmiyor, biliyor olmay: dilerdik ve hevesle
hipotezlerimizi birbirimize anlatiriz, bunlarn nasil
arastirabilecegimize dair 6nerilerimizi ekleriz. Cey-
rek milyar y1l 6nce Permiyen déneminin sonundaki
su kiyametvari toplu yok olusa ne yol a¢t1? Bilmiyo-

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org
-31-



RICHARD DAWKINS

ruz, fakat lizerinde diisiinecek bazi ilging hipotezle-
rimiz var.

Insanlarla sempanzelerin ortak atalar1 neye benzi-
yordu? Bilmiyoruz, fakat bir miktar bilgiye gercekten
sahibiz. Uzerinde yasadig1 kitay1 biliyoruz (Darwin’in
de tahmin ettigi lizere Afrika) ve molekiiler kanitlar
bize kabaca bunun zamanini anlatirlar (6 ila 8 milyon
yil arasi1 bir zaman 6nce).

Karanlik madde nedir? Bilmiyoruz ve fizik diinya-
sinin kayda deger bir kesimi bilmeyi gercekten ¢ok
isterdi.

Cehalet, bir bilimci i¢in zevk verici bigimde kagi-
nilmay: dileyen bir kasintidir. Cehalet, eger bir ilahi-
yat¢lysaniz, utanmazca bir seyler uydurarak iizeri-
nizden temizleyeceginiz bir seydir. Eger Papa gibi bir
otorite simgesiyseniz, kendi kendinize diisiindigi-
niiz ve cevabin kafanizda ortaya ¢ikmasi i¢in bekledi-
giniz bir seyle bunu yapabilirsiniz. Sonra da bunu bir

“vahiy” olarak ilan edersiniz. Veya bunu bir Tung Cag:
metnini “yorumlayarak” yapabilirsiniz, ki bu metnin
yazari sizden ¢ok daha cahildi.

Papalar sahsi fikirlerini “6greti” olarak ilan edebi-
lirler, fakat bunu ancak bu fikir tarih boyunca kayda
deger sayida Katoligin destegini saglamigsa yapabi-
lirler: Bir 6nermeye geleneksel olarak uzun bir siire
inang gosterilmis olunmasi, bir bilimsel zihne biraz
anlagilmaz gelecek sekilde, bu énermenin dogrulu-
gunun kanit: olarak goriiliir. 1950’de Papa Pius XII
(kabaca “Hitler’in Papas1” olarak bilinir) isa’nin anne-
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si olan Meryem'in 6ldiigiinde cennete bedenen yiik-
seldigi (yani sadece ruhen degil) 6gretisini resmen
ilan etti. “Bedenen”in anlami, eger mezarina baksay-
dimiz, bos oldugunu goriirdiiniiz demektir. Papa’nin
bu diisiincesinin kamtla kesinlikle hi¢bir alakasi yok-
tu. Incil’den 1 Korintliler 15:541 alintilamigta:

“Cliriiyen ve 6liimlii beden ¢iliriimezligi ve 6liim-
siizliigii giyinince, ‘Oliim yok edildi, zafer kaza-
nildi! diye yazilmis olan s6z yerine gelecektir.”

Bu ifadede Meryem'den hi¢ bahsedilmez. Burada bu
béliimiin yazarinin aklinda Meryem oldugunu var-
saymak i¢in en kii¢iik bir sebep bile yoktur. Yine tipik
ilahiyat¢1 numarasiyla kars: karsiyayizdir. Bir metin
alinir ve bagka bir seyle bir ¢esit muglak sembolik
baglantisi olabilecek sekilde zorlanarak “yorumlanir.”

Tahminen, bir¢ok dini inang gibi, Pius XII'nin 6g-
retisi de en azindan kismen, Meryem gibi son derece
kutsal bir kisi i¢in neyin uygun olacagina dair bir his-
sin lizerine temellendirilmisti. Fakat Papa’nin ana
motivasyonu, Illinois Universitesindeki “Katolik
Diisiincenin John Henry Cardinal Newman Enstitii-
sii”niin yoneticisi Dr. Kenneth Howell’e gére, uygun
olan seyin farkl bir anlamindan gelmisti. 1950’nin
diinyas1 ikinci Diinya Savaginin yikimindan to-
parlamyordu ve ¢aresizce bir iyilestirme mesajinin
merhemine ihtiya¢ duyuyordu. Howell, Papa’nin ke-
limelerini alintilar ve sonra kendi yorumunu séyle
sunar:

1-gev.n. incil.info/arama/1+Korintliler+15:54-55
Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org

-33-



RICHARD DAWKINS

Pius XII, Meryem'’in cennete alinisi iizerine de-
rin diisiinmenin, inang¢hlan bir insan ailesi ola-
rak ortak asaletimizin daha biiyiik bir farkan-
daligina gotiirecegi umudunu agik bir sekilde
ifade eder... insanogullanni, gézlerini dogaiis-
tii sonlarina sabitlenmis kalmaya ve yoldaslari
olan diger insanogullarinin kurtuluslarni arzu
etmeye ne itebilir? Meryem’in cennete alimisi
insanliga kars1 daha yiiksek bir sayg: i¢in bir
hatirlatma ve o yonde bir yiireklendirmeydi,
¢linki Cennete Aliniy Meryem'in diinyasal ya-
saminin geri kalanindan aynlamaz.

ilahiyatci zihninin nasil ¢alistigin1 gérmek ¢ok ente-
resan, Ozellikle de gerceklere dayanan kanitlara olan
ilgilerinin olmayisini: Meryem'’in bedenen cennete
alindigina dair herhangi bir kanit olup olmadigini bos-
verin; insanlarin oyle olduguna inanmas: iyi olurdu.
Durum ilahiyat¢ilann kasith olarak yalan s6ylemesi
degildir. Sanki sadece gergeklere aldirmiyor gibidir-
ler; gerceklerle ilgilenmiyorlardir; diger diisiincele-
re kayasla, 6rnegin sembolik veya efsanevi anlama
kiyasla, gercekligi 6nemsiz bir konuma indirgiyor-
lardir. Ve ayn1 anda da, Katolikler bu uydurulmus
“gerceklere” inanmaya zorlanirlar, iistelik hicbir ay-
nntiy1 atlamadan inanmalidirlar. Pius XII, Bedenen
Yiikselisi bir 6greti olarak resmen ilan etmeden bile
6nce, 18. yiizy1l papas1 Benedict XIV, Meryemin Bede-
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nen Yiikselisinin “olasi bir goriis oldugunu, onu inkar
etmenin dine kiifiir ve kafirlik olacagini” ilan etmis-
ti. Eger “olas1 bir goriisii” reddetmek “dine kiifiir ve

kafirlikse” kesin kabul edilmis bir 6gretiyi inkar i¢in

verilecek cezay1 hayal edebilirsiniz! Bir kez daha, dini
liderlerin hig¢bir tarihsel kanitla desteklenmedigini

kendileri itiraf etmelerine ragmen “gercekleri” emin

bir sekilde 6ne siirerken sahip olduklan yiizsiz gii-
vene dikkat edin.

Katolik Ansiklopedisi, bir asin kendine giivenli
safsata hazinesidir. Araf (arindirma mekani) bir ge-
sit goksel bekleme odasidir. Oliiler sonunda cennete
kabul edilmeden 6nce orada giinahlan i¢in cezalan-
dinhirlar (anndinlhirlar). Ansiklopedinin Araf mad-
desinde uzun bir “Hatalar” listesi bulunur. Bu listede
Albigenciler, Waldenciler, Hussiciler ve Apostoliciler*
gibi kafirlerin yanls goriisleri listelenir. $asirtici ol-
mayan sekilde Martin Luther ve John Calvin de bun-
lara eklenir.?

Arafin varhigina dair incilsel kanit boldur ama de-
tayh tarif yoktur. Yine su yaygin ilahiyat¢i numarasi-
na bagvurulup, muglak, cagnsim yapan benzegsmeler
kullanilir. Ornegin Ansiklopedi “Tann Musa ve Ha-
run’un inanmazhgini bagisladi ama bir ceza olarak
onlan ‘vaat edilen topraga’ almadi” diye belirtir. Bu
1 -¢ev.n. Bunlar Katolik Hristiyanlik i¢inde veya ona rakip farklh mezhepler

kuran tarikat liderlerinin isimleri ve onlann isimleriyle adlandinlmis mez-
hepleri.

2 www.catholic.org/encyclopedia/view.php?id=9745

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org
- 35 -



RICHARD DAWKINS

siirgiin Araf i¢in bir tiir mecaz olarak goriiliir. Daha
dehset verici bir sekilde, Davut, giizel karisiyla ev-
lenebilmek i¢in Hititli Uriya'yr ldirttiigiinde, Rab
onu bagislamistir. Ancak Davut bu olaydan pagay:
¢iziksiz kurtarmis da degildi. Tann bu evliligin ¢cocu-
gunu oldiirdii (2 Samuel 12:13-14"). Sugsuz bir ¢ocuga
¢ok yiiklenilmis diye diisiinebilirsiniz. Fakat gorii-
nen o ki Araf ad1 verilen kismi cezalandirma i¢in kul-
lanigh bir mecaz bu ve Ansiklopedinin yazarlannin
da goéziinden kagmamais.

Araf maddesinin “Kanitlar” bashkl boélimii ol-
dukea ilging ciinkii bir ¢esit mantik kullamiyor gibi
goriiniir. Mantik yiritiisiin buradaki isleme tarz
iste sOyledir:

Eger olen kisi dogrudan cennete giderse, onla-
nn ruhlan i¢in dua etmenin bir anlami olmaz.
Ve biz ruhlan i¢in dua ediyoruz degil mi? Bu
yiizden, bundan ¢ikan sonu¢ dogrudan cenne-
te gitmedikleridir. Bu yiizden Araf olmahdir.
QED.?

1 -ed.n. (incilinfo/kitap/2.+Samuel/12):

Davut, “RAB’be karg1 giinah igledim” dedi. Natan, “RAB giinalur ba-
gisladi, 6lmeyeceksin” diye kargilik verdi, “Ama sen bunu yapmakla,
RAPB’bin diiymanlannin O'nu kiigiimsemesine neden oldun. Bu yiiz-
den dogan gocugun kesinlikle 6lecek.” Bundan sonra Natan evine
déndii. RAB Uriya’min kansimin Davut'tan dogan ¢ocugunun hasta-
lanmasina neden oldu. Davut gocuk i¢in Tann'ya yalvarip orug tut-
tu; evine gidip gecelerini yerde yatarak gegirdi. ... Yedinci giin gocuk
oldii.
2 -¢ev.n. QED (quod erat demonstrandum) Latince, bu gergek, dogru oldugunu
sOyledigimiz seyi kamtlar anlarminda.
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Ilahiyat profesérlerine bu tip seyler igin gercekten
para mi 6deniyor?

Bu kadar yeterli, tekrar bilime dénelim. Bilimci-
ler ne zaman cevabi bilmediklerini bilirler. Fakat ne
zaman bildiklerini de bilirler ve bunu ilan etmekte
cekingen olmamahdirlar. Kamit saglamsa bilinen
gercekleri ifade etmek kiistahlik degildir. Evet, evet,
bilim felsefecileri bize bir gergegin belki bir giin ¢ii-
riitiilebilecek ama su ana kadar gayretli ¢iiriitme de-
nemelerine boyun egmemis bir hipotezden fazlasi
olmadigim1 soylerler. Gelin bu sihirli s6zlere inanir
gibi yapalim ama ayn1 anda da Galileo’nun sayikladi-
£1 eppur si muove'ye! hiirmeten Stephen Jay Gould'un
su anlambh s6zlerini mirildanalim:

Bilimde, “gercek” sadece “ilizerinde gegici
olarak uzlasmaya varmamanin normal ol-
mayacagl derecede dogrulanmis” anlamina
geliyor olabilir. Evet, saninm elmalar yann yere
diismek yerine havaya yiikselmeye baslayabi-
lirler; fakat bunun olasiligi, fizik simflannnda
buihtimale esit vakit ayirnaya degmeyecektir.?

1 -ed.n. Galileo diinyanin giines etrafinda déndiigiinii goriip bunu ilan ettigin-
de Kkilise Galileo'yu hapsedip oldiirmekle tehdit etmisti. Kilisenin dogrudan isi
bitirmeyip ilk basta tehditle konuyu halletmeye ¢aliymasimin nedeni tabi Gali-
leo’nun oldukga biiyiik isler yaprmg olan 6nemli bir insan olmasiyda. Ve bu ce-
zalandirmadan korkan Galileo séziinii geri gekmesi sartiylabirakaldi. Fakat 61-
meden 6nce siirekli eppur si muove (yine de doniiyor) diye sayikladig séylenir.

2 Stephen Jay Gould'un Tavugun Digleri ve Atin Ayak Parmaklan isimli kitabi-
mun “Bir Gergek ve Teori Olarak Evrim” baglikli bolimiinden.
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Gergekler bu anlamda asagidaki seyleri de kapsarlar
ve bunlann higbiri ilahiyatsal muhakemeye adanmis
milyonlarca insan saatine kesinlikle hi¢bir sey bor¢lu
degildir.

Evren 13 ila 14 milyar yil aras1 bir zaman 6nce
olustu. Giines ve onun etrafinda dénen gezegenler,
bizimki de dahil olmak iizere, dénen bir gaz, toz ve
dokiintii diskinin yaklasik 4,5 milyar y1l 6nce yogun-
lasip klimelesmesinden olustular. Diinya haritas sii-
rekli degismeye devam eder ve on milyonlarca yillhik
araliklarla bakildiginda haritalar birbirinden bariz
farkl goriiniirler. Yerbilimsel tarihin herhangi belli
bir aninda kitalarin yaklasik sekillerinin ne olacagi-
m ve tam konumlarnmni biliriz. Ve gidisatin gelecegini
kestirip, gelecekte degisecek olan diinyanin haritasi-
nm simdiden ¢izebiliriz. Gokyiziindeki takamyildizla-
ra atalanmiz baktiginda nasil farkh gériindiiklerini
ve torunlarimizin aym takim yildizlar nasil degis-
mis goreceklerini biliriz.

Evrendeki madde, aynk kiimeler halinde rasgele
olmayan sekilde dagilmigtir. Birgogu kendi ekseni et-
rafinda déner ve bir¢ogu da matematik kurallanna
uygun bir sekilde béylesi diger kiitlelerin etrafinda
eliptik bir yoriingede déner. Bu matematiksel has-
sasiyet bizim giines veya ay tutulmalarn gibi 6nemli
olaylan saniye hassasiyetinde tahmin edebilmemize
olanak saglar. Bu kiitleler (yildizlar, gezegenler, geze-
genimsiler, biiyiik kaya kiitleleri vs.) galaksiler i¢in-
de milyarlarca adette kiimelenmistir. Galaksilerin
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birbirlerine olan uzakliklari, galaksilerdeki milyar-
larca y1ldizin birbirlerine (zaten old ukga biiyiik) olan
uzakliklarindan, onun katlan oraninda fazladar.
Madde atomlardan olusmustur ve sinirh sayida
atom ¢esidi bulunur: yiiz civan falan element vardir.
Bu elementel atomlann her birinin kiitlesini biliriz
ve bir elementin az bir miktar farkh kiitleye sahip
birden fazla izotopa sahip olmasinin nedenini de an-
lanz. Kimyacilarin, elementlerin bir araya gelip mo-
lekiilleri nasil ve neden olusturduklarina dair muaz-
zam miktarda bilgileri bulunur. Canl hiicrelerinde
molekiiller son derece biiyiik olabilirler ve birbirleri-
ne olan pozisyonlari kesin ve tam olarak bilinen bin-
lerce atomdan olusurlar. Bu makro (¢ok biiyiik) mo-
lekiillerin kesin yapilarinin kesfedilme yontemleri
miithis sekilde dahiyanedir. Uzerlerine hristallerden
gecirilerek gonderilen X-1s1nlarinin dagiliminin has-
sasiyetle ol¢iilmesi bunlardan biridir. Bu yontemle
yapisi ¢oziilen makro molekiiller arasinda DNA, yani
evrensel genetik molekiil de bulunur. Proteinlerin se-
killerini ve dogalarini yénetmek i¢in DNA'nin kullan-
dig1 tamamen djjital sifre biitiin detaylariyla bilinir.
Proteinler makromolekiillerin baska bir ailesidirler
ve yasamin zarafetle yontulmus makine araglaridir-
lar. Gelismekte olan embriyolarda bu proteinlerin
hiicrelerin davraniglarimi ve bdylelikle de tiim can-
hlarin sekillerini ve islevlerini etkileme yollar: hala
tizerinde ¢alisilan bir konudur: ok miktarda sey bili-
nir ama 6grenilmek i¢in bize meydan okuyan ¢ok sey

de vardir.
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Herhangi bir belli hayvan bireyi i¢in, bu bireyin
geninde yazan kesin DNA dizilimini ¢ikartip yaza-
biliriz. Bunun anlamy, iki birey arasinda tek harfli
farkhliklarin say1sin1 kesin bir hassasiyetle sayabile-
cegimizdir. Bu say1 bu iki hayvan bireyinin ortak ata-
sinin ne kadar uzun bir siire 6nce yasamis oldugunu
6lemek icin kullanmigh bir 6l¢ii birimidir. Bu yoéntem,
aym tiir icindeki kayaslamalarda ise yarar; sizinle
Barack Obama arasinda 6rnegin. Ve farklh tiirlerin
layaslanmasinda da ¢alisir; sizinle bir karinca yiyen
arasinda Ornegin. Yine burada da farkliliklan kesin
olarak sayarsiniz. Sadece ortak ata ¢ok daha 6nce ya-
sadigindan, farklilik sayis1 daha g¢oktur. Béylesi bir
kesinlik ruhu oksar ve tiiriimiiziin, yani Homo sa-
piens’in gurunu hakli gésterir. Bir kez olsun, ve yine
kiistah¢a olmadan, Linnaeus’un verdigi bu 6zel isim
hakli bir nedene dayanir goriiniir.!

Kiistahlik hakh nedeni olmayan gururdur. Gurur
hakh bir nedene dayandinlabilir ve bilim bu neden-
leri fazlasiyla saglar. Beethoven de 6yle, Shakespeare,
Michelangelo ve Christopher Wren de.? Hawaii'de-
ki, Kanarya Adalarinda bulunan devasa teleskoplar:
insa eden miihendisler de 6yle. Devasa radyo teles-
koplarini ve giiney yarim kiireyi gézleyen ¢ok biiyiik

1-ed.n. Homo sapiens Latince “bilge adam” demektir (Homo: adam; sapiens: bil-
ge) ve biyolojide siuflandirmayn geligtiren isvegli Carl Linnaeus tarafindan
1758’de tiiriimiize takalan isimdir.

2 -ed.n. Christopher Wren (1632-1723), tasanumel, astronom ve geometrici. Za-
maninin en iyi miman olarak bilinir. 53 Londra kilisesini tasarladi. Kraliyet
Akademisinin kurucusuydu.
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teleskop dizilerini inga edenler de. Veya yoriingede
dolasan Hubble uzay teleskobunu insa edenler veya
onu uzaya gonderen uzay gemisini yapanlar da. Ye-
rin derinliklerinde, CERN'de gergeklestirilmis mi-
hendislik basarilan ve devasa boyutlan son derece
ufak 6l¢iim toleranslaryla birlestirmeler, bana oras:
gezdirilirken gercek anlamiyla gozlerimden yaslar
alatti. Bir kuyruklu yildizin ufacik gévdesine basa-
riyla bir robot ara¢ indirilmesiyle gergeklestirilen Ro-
setta gorevindeki miihendislik, matematik ve fizik
de beni bir insan oldugum i¢in gururlandirdi. Aym
teknolojinin bir miktar degistirilmis versiyonlar bir
giin gegmiste dinozorlan 6ldiirmiis tiirde bir gok ta-
sin1 yolundan saptirmamiza yardimeci olarak gezege-
nimizi kurtarabilir.

Es zamanh olarak Louisiana ve Washington'da
buyiikliikleri tek bir protonla karsilastinldiginda
bile minnacik kalacak yercekimi dalgalarimi sapta-
yan LIGO cihazlarin1 duydugunda insan gururunun
gazim kim hissetmez? Bu 6l¢iim basarisi, kozmoloji
agisindan derin anlamyla birlikte, Proxima Centau-
ri' yildizinin bize olan uzakhgim tek bir insan saginin
kalinhig1 hassasiyetinde 6l¢gmeye esdegerdir.

Bununla kiyaslanabilir bir kesinlige kuantum te-
orisinin deneysel sinamalarinda da ulagilmigtir. Ve
bu noktada bir teorinin tahmin ettigi seyleri deney-

1 -ed.n. Gilinegimize en yakan y1ldiz. Bize olan uzaklig1 4,24 151k y1h (21,22 tril-
yon kilometre, 21,24 x 10*kmmn).
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sel olarak yanilmaz bir kesinlikte gostermekle, teori-
nin kendisini géziimiizde canlandirma kapasitemiz
arasinda anlaml bir esitsizlik bulunur. Beyinlerimiz
Afrika’nin genis ¢ayirliklarinin el verdigi orta biiyiik-
liikkteki alanlarda ve bir aslanin hizinda hareket eden
bizon boyutundaki nesnelerin hareketlerini anla-
mak i¢in evrilmistir. Evrim bizi, nesneler Einsteinci
hizlarda Einsteinci uzay i¢inde hareket edince onla-
ra ne oldugunu sezgisel olarak ¢ozebilecek araglarla
donatmamistir. Veya bir “nesne” ismini hak etme-
yecek kadar kii¢iik seylerin muazzam gariplikleriyle
bas edebilecek sezgilerle. Ancak bir sekilde evrilmis
beyinlerimizin ortaya ¢ikardig: giig, sezgisel anlay1-
simizin radarinin altindan ugan varliklarin davranis-
larin1 tahmin etmemize el veren matematigin billur
gibi berrak biiyiik yapisini gelistirmemize imkan
saglamistir. Yine bu da beni bir insan olmaktan dola-
y1 gururlandirir, tiiriimiin matematikte yeteneklileri
arasinda olmadigim i¢in tiziintii duysam da.

Daha seyreltilmis ama yine de gururlandirici olan
sey, glindelik yasamimizda etrafimizi cevreleyen ileri,
ve ilerlemeye siirekli devam eden teknolojidir. Eliniz-
deki telefon, bilgisayariniz, arabanizdaki uydu navi-
gasyonu ve onu besleyen uydular, arabanizin kendisi,
sadece kendisini, yolcular1 ve kargoyu kaldirmakla
kalmayip 120 ton yakat1 da havaya kaldirabilip on ii¢
saat ve 12.000 kilometre boyunca tasiyabilen devasa
yolcu ugaklari.
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Daha az bilinen fakat eninde sonunda yayginla-
sacak sey 3 boyutlu baskidir: Bilgisayar destekli bir
alet kat1 bir nesne iiretir, 6rnegin bir satran¢ sahini.
Ust iiste plastik (veya metal veya bagka bir madde)
katmanlanni dizerek nesneyi tabaka tabaka ortaya
¢ikarir. “3D baskinin” biyolojik versiyonundan, yani
embriyolojiden, kékten ve ilgi ¢ekici bir sekilde fark-
hdir busiireg. Bir 3D yazici, var olan bir nesnenin tam
kopyasim ¢ikarabilir. Bir teknikte bilgisayara kop-
yalanacak nesnenin bir dizi resmi verilir. Resimler
nesneyi farkh agilardan gosterirken ¢ekilmigtir. Bil-
gisayar farka agilardan c¢ekilen resimler iizerinde kay-
da deger miktarda karmasik matematiksel islemler
uygulayarak nesnenin kati1 seklini hesaplar. Evrende
¢ocuklarim1 bu sekilde iireten yasam bigimleri olabi-
lir, fakat bizim ¢ocuk iiretimimiz ¢ok sey anlatacak
bicimde farklhidir. Bu arada bu farklilik, neredeyse
tiim biyoloji ders kitaplarinin DNA'y1 bir “yap1 plan1”
olarak tanimlarken ciddi bigimde yaniliyor olmalan-
nin da sebebidir. DNA protein i¢in yap1 plani olabilir,
fakat bir bebek i¢in yap1 planm1 degildir. Daha ¢ok bir
yemek tarifine veya bilgisayar programina benzer.

Biz bilim vasitasiyla 6grendigimiz muazzam mik-
tarda ve detayh bilgileri kutlarken, kendimizi begen-
mis veya kibirli degiliz. Basit¢e diiriist ve aksi iddia
edilemez gercegi seslendiriyoruz. Esit derecede agik
s6zlii bir kabul de, ne kadar ¢ok seyi bilmedigimizdir;
geriye yapilmasi gereken ne kadar ¢ok seyin kaldigi-

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org
= 43 =



RICHARD DAWKINS

nin itirafidir. iste bu kiistahg¢a kibrin tam karsitidir.
Bilim bildigimiz geylerin muazzam hacmini ve deta-
yim, al¢ak goniilliiliik icinde bilmedigimizi ilan ettigi
seylerle birlestirir. Din, utang verici bir zitlik olarak,
hem bilgimize harfi harfine sifir katkida bulunmus,
hem de muazzam biiyiikliikteki kiistah¢a giiveniyle
dogru oldugunu iddia ettigi seyleri basit¢e uydur-
mustur.

Fakat dinle ateizm arasindaki zitlikla alakal daha
az bariz bir nokta oldugunu da gostermek istiyorum.
Ateist diinya goriisiiniin hakk: verilmemis bir ente-
lektiiel cesaret oldugunu tartismak istiyorum. ilk
basta konudan sapma olarak goriilebilecek bir seyle
baslayacagim.

Fred Hoyle'un Kara Bulut'u (tiksindirici kahrama-
nina ragmen) okudugum en iyi bilim kurgu kitapla-
rindan birisi ve iyi bilim kurgunun yapmasi gereken
seyi yapiyor: Eglendirirken bilgi veriyor ve gercek bi-
lim hakkinda diisiinceyi genisletiyor. Kara bulut sii-
per insan zekasina sahip uzayh bir yaratik ve kendisi-
ni giines enerjisiyle beslemek i¢in giines etrafindaki
bir yoriingeye oturtmus. Bilimciler sonunda iletigim
kuruyorlar ve bir siirii drama bunu izliyor. Roman
hareketli noktasina ulastiginda, buluttan bilgeligini
aktarmasi isteniyor ve bu bilgelik bu fizikgiler i¢in
tipki onlarin 6rmegin Aristo'dan ¢ok 6tede olmalar
kadar ileri bir seviyede. Bulut bunu kabul ediyor fa-
kat bilgisini aktaracagi 151k kodunun en iyi bir defada
bir insan olacak sekilde is gorecegini a¢ikhyor. Dave
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Weichart isimli parlak ve geng bir fizik¢i bu tehlike-
li gbrev i¢in goniillii oluyor. Sonunda hig¢bir zaman
kurtulamayacag bir trans haline giriyor ve asir1 1s1-
nan beyni yiiziinden &liiyor. Aym sey, daha uzun sii-
ren bir miicadelenin ardindan, 6ykiiniin astrofizikei
kahramani olan Christopher Kingsley’in de basina
geliyor. insan beyinleri, diinyanin en iyi fizik¢ileri-
ninki bile, siiper insan bilgeligiyle bas edebilecek ka-
dar donamiml degil.

Acil bir gorev dolayisiyla kara bulut galaksinin
baska bir knsmina dogru yola gikayor. Gitmeden 6nce,
muazzam bilgeligine karsin, kendi anlayisinin bile
Otesinde olan, Derin Problemler adl1 belli problemle-
rin oldugunu agikliyor. Herhangi bir iyi bilimci gibi,
bu siiperinsan kara bulut, bilmedigi seyi bilecek al-
cak goniilliliige sahip. Gitmesinin sebebi ise, sadece
birkag 151k y1l1 6tedeki komsu bir kara bulutun De-
rin Problemlere bir ¢6ziim buldugunu anons etmesi
(muhtemelen 42’den bagka bir seyler'). Komsu kara
bulut bu anonsu yaptiktan sonra baska hi¢ kimse
ondan haber alamamais ve en yakin komsusu olarak
bizim kara bulutumuz, kesfi yapan bulutun 6lii mi
yoksa uzun siiredir pesinden kosulan Derin Problem-
lere buldugu cevab iletecek sekilde yasiyor mu oldu-
gunu bulmay1 kendine gorev hissediyor. Okuyucu

1 -ed.n. Yazar Douglas Adams’'in Otostopgunun Galaksi Rehberi isimli kitabina
gonderme yapiyor. Derin Diigiince isirnli muazzam bir siiper bilgisayar 7,5
milyon y1l ugragtiktan sonra “Yagarmun, Evrenin ve Her Seyin” nihai sorusuna
bu cevabi, yani42’yi buluyor. Ama maalesef kimse orijinal sorunun ne oldu-
gunu hatirlamiyor.
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komsu kara bulutun Weichart ve Kingsley’i 6ldiiren
agir1 1sinmanin daha biiyiik bir versiyonu yiiziinden
6lmiis olabileceginden siiphe etmeye y6nlendiriliyor.

Bizim icin Derin Problemler nedir peki? Sonsuza
kadar erisimimizin 6tesinde kalabilecek sorular ne-
lerdir? 19. yiizy1lda karmasik yasgamin varhig: ve ce-
sitliligi gelirdi ilk olarak akla, fakat bu sorular artik
Darwin ve takipgileri tarafindan kesin olarak cevaba
kavusturulmus oldu. Geriye kalan derin sorular tah-
min ederim sunlar gibi seyler: “Beyin fizyolojisi 6znel
bilingliligi nasil Gretiyor?” “Fizik kurallarn1 nereden ge-
liyor?” “Temel fizik sabitlerini ne belirliyor ve bunlar
neden bizi iiretmek i¢in hassasiyetle ayarlanmig gibi
duruyor?” ve “Neden bosluk yerine bir seyler var?”

Bilimin bu sorulari (heniiz) cevaplayamamasi ger-
c¢egi bilimin al¢ak goniilliiliigiine taniklik ediyor. Bu
durum kesinlikle dinin bu sorulari cevaplayabilecegi
anlamina da gelmez. Bilim bu Derin Sorulari bir son-
raki yilizyilda ¢ozebilir veya ¢6zemeyebilir. Ve bilim
(evrilmis siiperinsan uzayllarin bilimi de dahil) bun-
lar1 agiklayamazsa, hi¢bir sey ve kesin olarak ilahiyat
bunlan agiklayamaz.

Fakat ateist diinya goriisiiniin entelektiiel cesaret
oldugunu ele alacagimi sdylemistim ve bunu Derin
Problemler konusu i¢inde gerceklestirecegim. Neden
hicbir sey yerine bir seyler var? Fizik¢iis arkadagimiz
Lawrence Krauss, Hi¢ Yoktan Bir Evren isimli kitabin-
da tartigmali bir sekilde kuantum teorisel sebepler
yiiziinden Yoklugun (biiyiik harfi kasitl1 kullaniyor)
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dengesiz oldugunu o6ne siirer. Tipki maddeyle anti
maddenin birlesip birbirlerini yok ettikleri gibi, tersi
de gerceklesebilir. Bir rasgele kuantum dalgalanmasi,
maddenin ve anti maddenin Yokluktan bir anda var-
liga sigramasina yol agar. Krauss'u elestirenler biiyiik
oranda onun Yokluk tarifine odaklanirlar. Onun ta-
rifi herkesin yoklugu anlayis sekli olmayabilir, fakat
en azindan agir1 derecede basittir: 6rmegin kozmik
genisleme veya evrim gibi bir “ving¢” agiklamasinin’
(Daniel Dennett’in ifadesi) temeli olarak bizi tat-
min edecekse, olmas: gerektigi kadar basittir. Biiyik
oranda anlasilan siiregler yoluyla ondan dogan diin-
yaya kiyasla basittir. Biiyiik patlamaya, genislemeye,
galaksi olusumuna, yildiz olusumuna, yildizlarin
icinde element olusumuna, elementleri uzaya firla-
tan siipernova patlamalanna, elementlerce zengin
toz bulutlaninin Diinya gibi kayalik gezegenler halin-
de yogunlagsmasina, ilk kendini esleyen molekiiliin
ortaya ¢ikisina (en azindan bu gezegende) yol agan
kimya kanunlarina, sonrasinda dogal se¢ilim yoluyla
evrime ve artik (en azindan prensipte) anlagilan bi-
yolojinin tamamina kiyasla basittir.

1 -ed.n. “Ving” kavrami yazann Tann Yanilgis: isimli kitabinda ozellikle iyi

agiklanmig bir kavramdir ve yazann belirttigi iizere Dan Dennett’ten almigtir.
Yaradiliggilar gibi dinciler ve doga istiiciiler, karmagik olaylara bir doga tistii

gliciin sebep oldugunu, sanki gokten bir kanca ile asagr sarkatildiklanni dii-
siniirler. Dawkins (ve diger bilimciler) ise bu karmagik yapilari olusturmaya

aracilik eden seyin, mucizevi bir kanca degil de, ving gibi bir temeli olan dogal

bir olay oldugunu savunurlar. Yani bir ving, kendisinden daha karmagik ya-
pilarin tiretilmesinde kullanilan ancak kendisinin de fiziksel bilim sahasinda

saglam temelleri olan (mucizelere bel baglamayan) yapidar.
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Neden entelektiiel cesaretten konustum? Ciinki
insan zihni, benimki de dahil, yasam kadar karmasik
bir seyin ve genislemekte olan evrenin geri kalaninin

“Gylece gerceklesmis” olacag: fikrine kars1 duygusal
olarak isyan eder. Duygusal kuskuculugunuzdan
kendinizi ¢ikarmak ve bagka hi¢bir mantikl agikla-
ma olmadigina kendinizi ikna etmek i¢in tekmele-
mek entelektiiel zeka gerektirir.

Daha kiigiik bir 6l¢ekte, diinya klasinda bir sihir-
bazin (Jamy Ian Swiss veya Derren Brown veya Penn
ile Teller 6megin) gercekten iyi bir numarasina kar-
s1 gosterdigim duygusal tepkiyi hatirlatir bana bu.
Duygu haykirir: “Bu bir mucize! Bu ancak doga tiistii
bir sey olabilir.” Hala ufak bir sese sahip olan man-
t1igin séylediklerini neredeyse bogacaktir: “Hayir, bu
sadece bir numara, gercekten de mantikh bir agikla-
ma var.” Hala kii¢iik olan bu ses (hayalimde canlan-
dirdigima gére) David Hume’nin sakin iskog tavrim
takinir: “Hangisi daha olasi, imkansiz olanin gergek-
ten burada yasandig1 mi yoksa sihirbazin seni kan-
dirmis oldugu mu?”

Mantigin cesur si¢rayisini gerceklestirip 6rnegin
sunu sdylemek i¢cin numaranin nasil gerceklestiril-
mis oldugunu anlamaniz gerekmez: “Kabul etmesi
zor olsa da, biliyorum, bu sadece bir numara. Fizik
kurallan giivencede.”

Sihirbaz numarasindan evrene gecelim. Tekrardan
duygu haylanr: “Hayir, bu inanmak i¢in fazla! Bana
tiim evrenin, yani benim ve agaglarin ve Biiyiik Bari-
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yer Resifinin ve Andromeda Galaksisinin ve bir deniz
yildizinin parmaginin da dahil oldugu her seyin akal-
siz atomik c¢arpigmalarla, hi¢bir yéneten, hi¢bir mi-
mar olmadan ortaya ¢iktigin1 mi anlatmaya ¢alisiyor-
sun? Ciddi olamazsin. Tiim bu karmagiklik ve ihtisgam
Yoktan ve rasgele bir kuantum dalgalanmasindan
m1 kaynakland1? $aka yapiyor olmalisin.” Ve tekrar,
mantik sessizce ve agirbaghilikla cevaplar: “Evet. Bu
zincirdeki ¢ogu adim iyi anlasgilmigtir, iistelik yakin
zamana kadar iyi bilinmiyor olmalanina ragmen. Bi-
yolojik adimlar durumunda, 1859’dan beri' anlagiimig
durumdadirlar. Fakat daha 6nemlisi, tim adimlar
hi¢cbir zaman anlayamasak da, agiklamaya ¢alistig:-
nmz sey ne kadar karmagik olursa olsun, bir tann ol-
dugunu varsaymanin size bir yardimi olmayacagidir.
Ginki bu tanrinin da tam olarak ayni tiirde bir agik-
lamaya ihtiyac1 olacag1 prensibini hi¢bir sey degisti-
remez.”

Basitligin kékenini agiklamak ne kadar zor olursa
olsun, karmasikligin spontane bir sekilde ortaya ¢1-
kis1, tanim geregi daha olasiliksizdir. Ve bir evren ta-
sarlama yetenegine sahip yaratici bir zeki, son derece
olasiliksiz olurdu ve kendisinin varliginin agiklanma-
sina son derece biiyiik bir ihtiya¢ duyulurdu. Varhk
bilmecesine verilen dogaci (natiiralist) cevap ne ka-
dar olasiliks1z olursa olsun, onun ilahiyatg¢ alternatifi
¢ok daha fazla olasiliksizdir. Fakat bu sonucu kabul
etmek i¢cin mantigin cesur bir sigrayis: gerekir.

1 -ed. n. Darwin’in Tiirlerin K6keni'ni yayinladig: y1l.
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Ateist diinya goriisiiniin entelektiiel cesaret gerek-
tirdigini sdylerken kastettigim sey bu. Ahlaki cesaret
de gerektirir. Bir ateist olarak, hayali arkadasinizi
terk etmis olursunuz. Goksel bir baba figiiriiniin sizi
belalardan kurtarmas: seklindeki rahatlatici destek-
ten vazge¢missinizdir. Olecek ve élmiis sevdiklerini-
zi bir daha asla gérmeyeceksinizdir.

Size ne yapmaniz sdyleyebilecek hi¢bir kutsal ki-
tap yok, neyin dogru oldugunu neyin yanlis oldugu-
nu soyleyecek sihirli bir kitap yok. Entelektiiel bir ye-
tiskinsiniz. Hayat: cesaretle karsilamalisiniz, ahlaki
kararlarinizi cesaretle vermelisiniz. Fakat bu yetiskin
cesaretinde asalet vardir. Dik duracak ve gercekligin
keskin riizgariyla yiizleseceksiniz. Eslik¢ileriniz var:
sizi saran sicak insan elleri ve bir kiiltiir miras: var.
Bu miras sadece bilimsel bilgi ve uygulamal bilim-
lerin getirdigi maddi rahatlaticilar iizerine degil, sa-
nat, miizik, kanunlar ve ahlak {izerine yapilan uygar
konusmalar lizerine de temellendirilmistir. Ahlak ve
yasam standartlar1 akilli tasarimla olusturulabilir;
hayali varliklarin aksine gercekten de var olan, ger-
¢ek, yasayan insanlarin yaptig1 tasarimla. Ateistler
gercegi oldugu gibi kabul etme cesaretine sahiptir;
muhtesem ve sasirtici bi¢cimde agiklanabilir gercegi
kabul etme cesaretine. Bir ateist olarak, sahip olaca-
g1z tek hayati dolu dolu yasamak i¢in ahlaki cesare-
tiniz var: gerceklikte dolu dolu yasayacak, onun i¢in-
de eglenecek ve sonunda onu buldugunuzdan daha
iyi birakmak i¢in elinizden gelenin en iyisini yapacak
cesaretiniz var.
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Daniel C. Dennett

isinin halk i¢indeki hareketlerinin etkilerini
Kyanhs anlamak kolaydir. Zaten kaynama nok-
tasina ulasmis bir trend i¢in kendisine yersiz kredi
ithaf ederek, kisinin kendi etkilerini abartmasi cez-
bedici gelebilir. Baz1 insanlar diinyanin her tarafinda
kiliseleri bosaltan Biiyiik Reaksiyon olarak adlandi-
rilabilecek seyin katalizorii olarak bu toplantimizi
da saymuis olabilirler. Bu gergek olsaydi son derece
memnuniyet verici olurdu ama hi¢birimiz bu basit
goriisii asla benimsemedik. Esit derecede olasi olan
sey, bunun tam z1ddi1 olan yanlis anlamadar: iyi bir
yerde ve iyi zamanlanmis beyanlarla oynanabilecek
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destekleyici bir roliin degeri az goriilebilir. interne-
tin ve ona ortam saglayan cihazlann tiim diinyaca
benimsenmesinin getirdigi yeni seffaflik sayesinde
memler! giiniimiizde 151k hizina yakin hizlarda vi-
riis gibi yayilabilirler (ve radyolarla televizyonlan da
unutmayin).

MIT Medya Laboratuvar1 profesérii Deb Roy ile
ben birkag yil 6nce bu noktalan Scientific American
dergisindeki bir yazimizda vurgulamistik. “Seffaf
Gelecegimiz” (Mart 2015) bashikli yazimizda, giinii-
miizdeki bu devrimi 543 milyon yil 6nceki muazzam
derecede yaraticiama ayn zamanda yok edici de olan
Kambriyen Patlamasiyla kiyaslamistik.2 Avustralyah
hayvanbilimeci Andrew Parker, kimyasal bir degisi-
min s1g okyanus bolgelerini daha seffaf hale getir-
digini, bunun gercek bir evrimsel silahlanma yarns:
Olimpiyatim tetikledigini, sonu¢ta Yasam Agacinin
hem bazi antik dallarini1 ortadan kalktigini, hem de
yeni dallann ortaya ¢iktigini 6ne siiren (ispatlanma-
mus) bir hipotez gelistirmistir.? Kambriyen Patlamasi
hakkinda Parker ister hakli olsun ister olmasin (di-
siincem sizin i¢in 6nemli mi bilmem ama bence hak-
l) giiniimiizde yasadigimiz internet Patlamasindan
¢ok az siiphe edilebilir.

1 -ed.n. Bir mem, genlerin insan kiiltiiriindeki benzeridir ve bir kiiltiirde in-
sandan insana yayilan bir fikir, davranig veya stildir. Dawkins bu terimi ilk

olarak 1976'da Gen Bencildir kitabimu yazdiginda ortaya atrmigti. Ayrintih bilgi
i¢in balarz Gen Bencildir, B6liim 11: Memler: Yeni Esleyiciler.

2 Daniel C. Dennet ve Deb Roy, “Seffaf Gelecegimiz” Scientific American, Mart
2015.
3 Andrew Parker, Bir G6z Kirpista: Goriig Evrimin Biiyiik Patlamasini Nasil Ateg-
ledi (New York: Basic Books, 2003).
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Artik daha uzagl, daha hizh ve daha ucuza ve
simdiye kadar hi¢ olmadig1 kadar kolay bir se-
kilde gorebiliyoruz; ve goriilebiliyoruz. Ve bir-
biri ardina siralanmig ortak bilgi aynalarimizla
kaplh bir salonda, hepimiz gorebildigimiz gey-
leri gorebilir, biz onlarin goérebildiklerini goére-
biliriz. Gezegende yasami sekillendirmnis olan
yasam boyu siiren saklambag¢ oyunu, bir anda
oyun alanmini, gereglerini ve kurallarimi degis-
tirdi. Buna uyum saglayamayan oyuncular faz-
la dayanmayacaklar.!

Kesinlikle Yeni Ateizmin yiikselisi biiyiik 6l¢iide bu
ortak bilginin genislemesiyle miimkiin oldu. Geg-
miste en iyi arkadaslarimizdan bazilar1 ateist ola-
bilirdi ve siz bunu biliyor olabilirdiniz. Fakat simdi
neredeyse herkes biliyor ki, herkes, herkesin en iyi
arkadaglarimin bazilarinin ateist oldugunu biliyor.
Bu bilgi genislemesi, bir ateist olarak ortaya ¢ikmay:
daha az g6z korkutucu ve tehlikeli yapiyor. Cokluk-
ta gii¢ vardir, fakat bu ¢oklugun kendi sayisinin ne
kadar biiyiik oldugunu bilmesinde daha biiyiik gii¢
bulunur. Bir koordinasyon 6énlemine izin verir ve bu-
nun iizerinde iyice diisiiniilmiis bir sey olmasina bile
gerek yoktur. Yakin zamanda gosterildi ki, bakteriler
yetersayr algilamas: gerceklestiriyor, topluca hareke-
te gecmeden 6nce ortamda yeterli sayida miittefik

1 Dennett ve Roy, “Seffaf Gelecegimiz"” syf. 67.
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tespit etmezlerse eski stratejilerini baglh kalip bekle-
meye devam ediyorlar (ki bakteriler bir canh i¢in ola-
bilecek en anlayigsiz varliklardir).

Siradan insanlarca gerceklestirilebilecek bagska
bir gorece incelikli etki daha bulunur. i¢inde bulun-
dugunuz toplumda politik giicliniiziin olmasi, iinlii
veya giizel konusan birisi olmaniz veya herhangi bir
etkinizin olmas1 gerekmez: bir kurbanlik anot olabi-
lirsiniz Bu terim kulaga hem tehlikeli hem de dini
geliyor fakat ikisi de degil. Denizciler ve balikgilar
arasinda ve gemilerde calisan diger insanlar ara-
sinda iyi bilinen bir sey bu ve baska isimleri de var:
katotsal koruma sistemi veya sadece ¢inko gibi. Veya
bazen kurbanlik plaka. (Bu sevdigim bir terim ¢linki
akla sok edici goriintiiler getiriyor. Yoksa siz Vaftizci
Yahya'nin Hirodes'in servis tabagindaki kafasin1 mi
aklimza getirdiniz?)

Bronz veya piring pervaneli gelikten yapilmis bir
tekne veya gemi, tuzlu suda durdugunda bir tiir ba-
tarya olusturmus olur, elektronlar kendiliklerinden
celikten akarak alasim pervaneye gecerler ve tehli-
keli bir sekilde pervaneyi kemirirler. Yepyeni bir som
pirin¢ pervane iizerinde birkag¢ giin i¢cinde delikler
acilabilir ve birka¢ ay i¢cinde pervane tamamen yok
olabilir; onu ¢esitli koruyucu tabakalarla kaplamak
ve boyamak etkisizdir. ¢6ziim i¢in kii¢iik bir parca
¢inkoyu c¢elik gévdeye vidalayin (diger metaller de

1-ed.n. incil.info/kitap/mat/14
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ise yararlar ama ¢esitli nedenlerle en iyisi ¢inkodur)
ve aninda probleminiz giderilmis olur. Kiigiik bir ¢in-
ko tabakasi, galvanik olarak pirin¢ veya bronz alasi-
mindan daha aktif oldugu i¢in “tiim 1s1y1 alir” (yani
akimi) ve agir isi yapmasi gereken pargay1 korumak
icin kendisinin kurban edilmesini saglar. Yilda bir
kez, tiikkenmek iizere olan ¢inko parg¢asimi yeni bir
kurbanlik anotla kolayca degistirebilirsiniz.

Bu benzesimden ¢ikarilacak politik ders agiktir:
Eger 6megin bir ABD senatorii veya temsilcisiyseniz;
veya (herhangi bir 6l¢iide veya yonde) asinci oldugu-
nuza dair bir iin yiiziinden etkinizin ciddi zarar go-
recegi bir gorevliyseniz, sizden daha aginci goériinen
birilerinin etrafinizda goériinmesi son derece faydal
olacaktir. Bulundugunuz ortamda, ge¢im yolu ve
givenligi boylesi bir iinden (¢ok fazla) etkilenmeye-
cegi icin “cok radikal” olarak iinlenmeyi kaldirabile-
cek birilerinin olmasi size yarayacaktir. (Eger Bernie
Sanders daha yiiksek sesle bagiran ve daha radikal
¢alisma arkadaslarina sahip olsaydi 2016'da daha
iyi sonug¢ almis olabilirdi.! Onu bir aginci olarak res-
metmek ¢ok kolaydi. Aslinda durdugu nokta oldukea
dikkatli se¢ilmis, akilc1 ve insani olmasina ragmen.)
1-ed.n. BernardSanders (d. 1941); 2016 ABD baskanlik segimlerinde Demolerat
(sol kanat) partiyi temsilen secimlere girmek igin Hillary Clinton'un da arala-
ninda bulundugu adaylarla yarigmigti. Yangstan Hillary Clinton lehine gekildi.
Yazann ondan bahsetmesi biiyiik ihtimalle ug noktada goriilen sol goriigleri
yiiziinden. Ormegin iicretsiz iiniversite ve 6grenci bor¢lannin affedilmesi gibi.

ABD’de tiniversite iicretleri bizimkinden ¢ok yiiksek olup yiizbinlerce TL se-
viyesindedir.

-55-



DANIEL C. DENNETT

Herhangi bir politik ayrim, her iki taraf i¢in de kar-
s1 tarafi karikatiirlestirme ve karsitinin goriislerini
abartma giidiisii tasiyacagindan, etkili politik taraf-
tarlik, kisinin kendi tarafinda bulunan tiplerin tasi-
dig1 galvanik olarak az bir miktar daha aktif fikirleri
reddedebilmesine baghdur.

Kesin konusmak gerekirse bazi sinirlar bulunur.
Diger tiim silahlanma yangslarinda oldugu gibi dina-
mik bir karsilikh etkilesim vardir ve (favori politika-
cilan i¢in kurbanlik anot olmaya hazir bir¢ok insanin
da etkisiyle) kutuplagsma ¢ok asiriya kagarsa bu stra-
tejik prensibin degeri buharlasip yok olur. Fakat bu
nokta insanin gergek goriislerini diiriist ve agik bir
ifadeyle dile getirmesinin degerli bir is gérebilecegi
yerdir (bu goriis size ne kadar sikici ve orta noktada
goziikiirse goziiksiin). Komsulannizin sizin x’in yan-
das1 oldugunuzdan, y'yi onaylamadiginizdan, 2’nin
giuvenilir olmadigim1 diisiindiigiiniizden haberdar
olmalarini sakince saglamakla bile (kisacas1 sadece
bilgilenen degil bilgilendiren bir yurttas olmak bile)
kutuplagmanin azaltilmasina ve toplumda gegerli
gorisiin sizin tercih ettiginiz yénde kademeli olarak
degisimine kayda deger miktarda katkida bulunmus
olabilirsiniz.

Dordiimiiz arasindaki fikirlerin cesitliligi bu et-
kenlerin is gormesine iyi bir 6rnek saglar. Hayatim-
da bir kez olsun “iyi polisi” oynamaya baglayacagim,
¢inkii organize dinlerin yapabilecegi iyi seyleri ko-
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ruma konusunda endiselenmemiz gerektigine inani-
yorum. Din, ¢ok sevgili rahmetli arkadasim Hitch’in
sOylemekte 1srar ettigi gibi “her seyi zehirler” mi?* Sa-
dece ¢ok zay:f bir anlamda diye diigiiniiyorum. Bir¢ok
sey seyreltildiginde oldukga zararsizdir ve sadece ¢ok
miktarda oldugunda zehirlidir. Hitch’in bu goriisi
neden vurguladigimi anhiyorum; dis haberler muha-
biri oldugundan, dinin en kétii 6zellikleriyle ilk elden
ve ¢ok tehlikeli bir¢ok tecriibe yasamisken o, ben o
tecriibeleri sadece ikinci elden, siklikla onun haber-
lerinden bilirim. Buna karsi, bir dini organizasyonda
veya bir digerinde yargilanmadan hos karsilanmamag
olsaydi, yalmz ve arkadassiz olacak insanlar tanimis-
tim sahsen. Neredeyse tiim dinler tarafindan yasal ka-
linmis ve giinliimiize kadar ulagmig irrasyonalizmmden
tiziintii duyuyorum fakat devleti ihtiyac1 olanlann
yardimina gitme ve insanlari1 rahatlatma roliinii iyi
oynarken géremiyorum. Bu yiizden bu insani gorevi
devralacak laik organizasyonlar bulana kadar kilise-
lere yol gosterme taraftar1 degilim. Bunun yerine bu
kurumlan bariz sagmaliga mantik dig1 (ve ister iste-
mez iki yiizlii) bir sadakatin tuzagina kapilmayacak-
lar1 bigimlere doniistiirmeye yardimei olmayi isterim.

Bu olgunlagsmada simdiden basaril1 olmus mez-
hepler var ve onlan alkighiyorum. Richard ve Sam’in
bu konulara dair kendi farkh goriisleri var ve yeri

1Christopher Hitchens, Tann Biiyiik Degildir: Din Her $eyi Nasil Zehirler (New
York: Twelve Books, 2007).
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geldiginde birbirimizle olan fikir ayrnihiklarimiz ifa-
de etmekten ¢ekinmiyoruz fakat bunlarin hepsi (su
ana kadar bildigim kadariyla) saygili ve yapici fikir
farkliliklari. Bu tartiymamizin metnini, tek kalem-
den paylasilmis bir felsefe veya politik nedenlerle
bastirilmis bir geliski bulmak i¢in arastiranin eli bos
kalacaktir. Kendimize ait bir “inancimiz”, bir “dini-
miz” olduguyla su¢landigimizi duymak her zaman
eglendirici oluyor benim i¢in. Sanki diyorlar ki “Siz
ateistler en az bizim kadar rahatsiz edicisiniz!” Beni
guldiiriiyor ¢iinkii paylastigimizi gosterebildikle-
ri tek inang, gercege, kanita ve diiriist kanaate olan
gluvenimiz. Bu kor inang degil, tam aksi: siirekli test
edilen, diizeltilen ve kisitl bir siire i¢in algilarimizin
ve sagduyumuzun tanikligiyla savunulan bir inang.
Rakip dinleri kétiileyip insanlar1 kendi dinine gegir-
meye calisanlarin aksine, savundugumuz pozisyon-
lar1 ispatlama yiikiinii memnuniyetle kabul ediyor
ve herhangi bir kutsal metnin veya 6greti ilaninin’
boyunduruguna asla boyun egmiyoruz.

1-ed.n. “Ogreti ilam” Hristiyanlhkta, Miisliimanliktaki fetva'nin benzeri.
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Sam Harris

(¢ eni Ateistler” ifadesi yayin diinyasinda ilk kez
Yoraya ¢iktigindan beri kendimi Richard Daw-
kins, Daniel Dennett ve Christopher Hitchens ile aym
grupta kutlanir veya kétiilenir buldum. Séyleme-
ye bile gerek yok, bu iliskilendirmeden biiyiik onur
duydum. Ancak bu, kisisel olarak tek ses oldugumu-
za dair yanlis bir algiya yol act1. ikimiz veya ii¢iimiiz
arada sirada konferanslarda veya diger etkinliklerde
karsilassak bile, elinizdeki bu kitap dérdiimiiziin bir-
likte gerceklestirdigi tek sohbetin metnini sunmak-
tadir.



SAM HARRIS

Christopher 2011'de vefat etti ve bu durum bu kay-
da 6zel bir dokunaklilik veriyor. Gegen yillarda onun
yoklugunun derinden hissedildigine hicbir siiphe
yok. Sayabilecegimden ¢ok kez, tanimadigim insan-
lar “Hitch’i 6zledim” demek i¢in yamima geldi. Bu
insanlann sozleri her zaman mantiga veya iyi zevke
kars1 yeni islenmis bir sugu protesto etme tavriyla
dile getirildi. Bu sozler yakinlardan gegen bir zorba-
nin ardindan s6ylendi; ister Sol kanattan olsun ister
Sag kanattan, kendinden emin bir sekilde siritan ve
tepkiyle karsilasmayan bir zorbanin ardindan. Bir
¢esit mantra haline geldiler, tehlikeli bayagiliklara
veya yalanlara karsi bir umut veya etki beklenmeden
séylenen. Siklikla bu sézleri bir sitem havasinda duy-
dum. Bazen gercekten de bir sitemdiler.

Ben de Hitch'i 6zledim. Fakat onun arkasindan
daha fazla ovgiler gerceklestirmenin cazibesine
kars1 koyacagim. Ne de olsa, geri kalanlanmizin da
sahneden ayrlacag1 zaman gelecek elbet. Ancak gé-
riinen o ki sohbetimizin bir kaydi geriye kalacak yine
de. Bu sohbeti neredeyse sonradan aklimiza gelmis
gibi filme almistik. Bunu yaptigimiz i¢in de ¢ok mut-
luyum simdi.

Richard, Dan, Christopher ve bana dort basl ate-
ist muamelesi yapmak, aramizdaki 6nemli vurgu ve
fikir farkliliklarini1 daima gérmezden gelmistir, fakat
su 6nemli noktalar géz 6niine alindiginda yeterince
adildi:

-60 -



iYI ARKADASLARLA

Iyi sebepler yiiziinden bir seye inanmakla kétii
sebepler yiiziinden bir seye inanmak arasinda
bir aynm var midir? Bilim ve din bu ayrima
uyma derecesi agisindan farklilik gésterir mi?

Boyle ortaya konuldugunda, tartisma daha baslama-
dan biter.

ilgi alanlarimiz ne kadar farkli olursa olsun, her
birimiz dini dogmaciligin' giivenilir bilginin biiyi-
mesini engellediginden ve insanlig1 hi¢bir kaginil-
maz neden olmadan béldiigiinden son derece haber-
dardik. Bu ikincisi tehlikeli bir ironi elbette, ¢linkii
dinin en ¢ok 6viindiigi gli¢lerinden birisi insanlar
birlestirdigi iddiasidir. Bunu yapar da, fakat genellik-
le hizipgiligi kuvvetlendirerek ve o olmasa var olma-
yacak ahlaki korkular yumurtlayarak gergeklestirir.

Akl basinda erkeklerin ve kadinlarin siklikla Tan-
1 adina iyi isler yaparken goriilmeleri burada cevab:
saglamaz ¢linkii din onlara iyi isler yapmak i¢in koti
sebepler verir, ama iyi sebepler zaten oradadir. Bun-
lar dérdiimiiziin de tekrar tekrar dillendirdigi nokta-
lar, ister allkaslayan bir kalabaliga, isterse de tas gibi
sessiz suratlara karsi olsun.

Gergekte, Ibrahimci dinler tarafindan hayal edilen
tiirde, her seyi bilen, her seye giicii yeten ve yardim-
sever bir ilaha kapiy1 kapatmak i¢in ¢ok fazla sey soy-

1 -¢ev.n. Dogmatizm, inak¢ilik: Kamutlanmamms fikirleri veya goriisleri kiistah
ve kibirli bir gekilde ileri siirmek, kiginin kendi gériiglerini kanit olmadan di-
gerlerine empoze etme egilimi.
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lemek gerekmez. Herhangi bir gazeteyi ag¢tiginizda
bulacaginiz sey ne olur?

Bugiin Brezilya’da mikrosefali hastaligina sahip
ikiz kizlar dogmus. Bunun gibi bir sey nasil gercek-
lesebilir? Anneleri Zika viriisii tasiyan bir sivrisinek
tarafindan 1sirilmis, Tanrinin bereketli elinden ¢ikan
seylerden birisi olan viriis yliziinden olmus bu. Bu vi-
riisiin iizlinti verici etkileri arasinda, minik kafalar,
minik beyinler ve bulagsma sansizligina ugrayacak
kadar talihsiz tiim kadinlarin yavrulari i¢in “bu ufak
uzuvlara esdeger miktarda” kisa 6miirlere yol agmak
bulunur.

Bu kadinin kendisini birka¢ ay énce hayal edin,
daha dogmamis kizlar: i¢in mutlu bir hayat hazirla-
mak ilizere giicliniin yettigi her seyi yapiyor. Nerede
¢alisiyor? Bir fabrikada. Ne siklikla dua ediyor? Her
giin, stiphesiz.

Fakat o hayati anda uyuyor. Belki de i¢inde yasa-
dig1 diinyadan daha iyisinin hayalini kuruyor. Tek
basina bir sivrisinegin onun agik penceresini buldu-
gunu goziiniizde resmedin. Kadinin agik koluna kon-
dugunu goziiniizde canlandinn. Her seyi bilen, her
seye giicl yeten ve son derece yardimsever bir Tanri
en ufak bir koruma saglayacak mi? Bir esinti bile yok.
Sinegin hortumu kadinin derisini aninda pargahiyor.
Inanglilarin bu noktada inanmasi gereken sey ne? in-
san, tanrilarinin gergekten var olsayd: olacag: kadar
alakadar olmadigin bildiklerinden siiphe ediyor.
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Yaniiki yiiz milyon yil kadar bir siire boyunca has-
talik yaymakta olan uzun bir canavar neslinden tiire-
mis bu minik canavari kadinin kanimi igcmekten vebu
yemege karsilik olarak kadinin dogmamis kizlarinin
yasamlarini paramparc¢a etmeyi sunmaktan alikoya-
cak hicbir sey yoktu.

Tek bir olayin gercekleri, ilahiyatsal kil1 kirk yar-
manin ve hatali mantik yiiritiigiin kiitiiphanelerinin
tamamin pargalara ayirir. Ancak bu dehset karma-
siklasir: Kadinin ertesi sabah kolundaki 1sirik sisligi-
ni fark ettigini goziinlizde canlandinn, ¢ok yakinda
trajediyle dolacak bir yasamda kii¢iik bir rahatsizlik
sadece. Belki de Zika haberlerini duymus ve viriisiin
nasil yayildigini biliyor. Dualan simdi 6zel bir gayret-
le gerceklesiyor. Hangi amagla? Boylesine muazzam
bi¢imde yanlis konumlandirilmig bir inancin teselli-
leri, bu derecede aciz veya seytani veya gercekte ha-
yali bir ilaha tapmanin ironisine baskin gelebilir mi?

Bir tanrinin yoklugunda kendimize ger¢ek umut
ve teselli kaynaklar1 buluruz. Sanat, edebiyat, spor
ve felsefe, yaraticiligin ve meditasyonun diger tiir-
leriyle birlikte, onlarin tadimi gikartabilmemiz igin
cehalete veya yalanlara ihtiya¢ duymazlar. Ve bir de
bilim vardir. Oziinden kaynaklanan miikafatlarin
yaninda, su an ele aldigimiz olayda ger¢cek merhamet
kaynag o olacak. Zika i¢in bir ila¢ veya ¢are sonunda
bulundugunda, tarif edilemez istiraplar: ve 6liimleri
6nlediginde, inang¢hilar Tanriya bunun i¢gin tegekkiir
edecekler mi?
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Hi¢ siiphesiz edecekler. Ve bu yiizden bu konus-
malar devam etmeli...
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RicHarDp Dawkins: Hepimizin karsilastig: seylerden bi-
risi gliniiltiicii veya kibirli veya igneleyici veya ku-
lak tirmalayici oldugumuz suglamasi. Bu konuda
ne diisiiniiyoruz?

DanieL C. DennetT: Evet. Pekila, bu beni oldukea eg-
lendirdi ¢linkii kitabimda' makul dindar insanlara
hitap etmek i¢cin rotamdan saptim ve bu yazimin
taslagini son derece dindar 6grencilerle test ugu-
suna ¢ikardim. Ve aslinda ilk taslagim 6grenciler
arasinda gercgek birtakim acilara yol agt1. Bu yiiz-
den degisiklikler yaptim ve diizelttim ve diizelt-
tim ama sonunda daha iyi ise yarar hale gelmedi
¢linkii hala kaba ve saldirgan olmak suglamasiyla

1Carl Sagan, Biiyiiyii Bozmak: Dogal Bir Fenomen Olarak Din (New York: Viking
Adult, 2006).



BiR TARTISMA

topa tutuluyordum. Ve sonunda ne yaparsam ya-
payim kazanamayacagimi anladigim an geldi. Bu
aptalca bir girisimdi, en bastan itibaren. Dinler,
onlarla elestirel bicimde karsit fikirde olmay: kaba
olmadan gergeklestirebilmenizin imkansiz olacag:
sekilde uydurulmustu.

Dawians: Kaba olmadan, evet.

DenNEeTT: Bilirsiniz, her firsatta hislerimi incittin kar-
tin1 falan oynuyorlar ve siz bir se¢im yapmakla
yizlesiyorsunuz: Peki, kabalasacak miyim? Veya
bunu yerine...

Dawmans: Higbir sey s6ylemeyeceksin, evet.

DENNETT: ... yaptiklan bu elestiriyi ele alip, i¢cinde ger-
cekte yatan seyleri ortaya mu ¢ikaracagim? Yani
kast ettigim “hislerimi incittin kartinin” ne anla-
ma geldigini detaylica anlatip onu yoldan mu ¢eke-
cegim, yoksa agzimi kapatip sonra...?

Sam Harris: Evet, bir tabuyu ¢ignemek iste budur. Di-
nin mantikl elestirinin saldirisindan resmi bir ge-
sit yolla korunmasiyla hepimizin karsilastigini dii-
siiniilyorum, hatta bazen laik arkadaslarimizin ve
ateist arkadaslanmizin bile bunu yaptigini kesfe-
diyoruz. Budurum insanlan kendi bos inan¢lanyla
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bag basa birakayor. Yani “rezil bir durum olsa ve za-
rar verse bile, ona sakin ¢ok yakindan bakmayin.”

DENNETT: Bu elbette kitabimin bagliginin [Biiyiiyii Boz-
mak] anlattig1 seydi; iste biiyl burada ve onu boz-
mak zorunday:z.

CurustorHer HiTcHeNns: Fakat kamusal sdylemlerde ge-
nel saldirganlik su¢lamasina izin verilecekse, ken-
dimize aciyacagimiza saninm bizim de incitilmis
ve asagilanmis hissedebilecegimizi sdylemeliyiz.
Kastettigim sey su: Talep edecegi en fazla seyin ka-
dinlarin taglanmasini tamamen kaldirmak degil
de sadece bir siire ara verilmesi oldugunu séyleyen
Tanik Ramazan' gibi birisinin Oxford Universite-
si'nin yiiksek kiirsiilerine konugsmaci olarak kabul
edilmesine katilmamakla kalmiyorum sadece. Bu
durumu rahatsiz edici olmaktan son derece 6te go6-
riyorum. Sadece asagilayici1 degil, aslinda tehdit
edici.

Hagrris: Fakat kendine hakaret saymadin bunu. Olay-
lan kisisel olarak aldigini gérmiiyorum. Tarik Ra-
mazan'in durumunda oldugu gibi, belli diistinme
yollarinin yol agacagl sorunlar yiziinden korku
duydun.

1 Tariq Ramadan, (d. 1962); isvegli islami akademisyen ve yazar; Oxford Uni-
versitesinde Cagdas islami Caligmalar kiirsiisii bagkan.
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Hirchens: Evet, fakat o diyecek ki (veya onun gibi in-
sanlar diyecek ki) “Peygamber hakkinda séylenen-
lerin gergekliginden siiphe edersen bizim en derin
hislerimizi incitmis olursun.” Pekala, doga istii,
goksel bir diktatorliik olmadan dogruyu yanlistan
ayirt edemeyecegimiz seklindeki dindar 6nermeyi
gercekten de kendime bir hakaret olarak algiliyo-
rum (ve herkesin de hakaret olarak algilamas: ge-
rekir diye diisiiniiyorum, en azindan i¢lerinde ya-
tan derin diiriistliige kars1).

Harms: Fakat bundan gergekten incindin mi? Onun
yerine “sadece yanlig goériinen bir sey” degil mi se-
nini¢in?

HitchHens: Hayir Sam, dedigim sey sadece, genel sal-
dirganhk suglamasina izin verilecekse, (ve medya
tarafindan buna hakemlik edilecekse,) bana gére
kendimize actmadan veya kendimizi eziyet géren
azinhk olarak gostermeden bu kadarim iddia et-
meye hakkimizin oldugu. Ki kendimize acimanin
veya kendimizi eziyet goren azinlik olarak gos-
termenin, itiraf edeyim, zit bir tehlike oldugunu
diisiniyorum. Hatirlatayim, bize karsi yapilan
suclamalardan kesinlikle kurtulamayacagimiz
konusunda Daniel’e de katihyorum c¢ilinki soyle-
digimiz sey ciddi tiim dindarlarin esaslarini, yani
ozlerinin merkezini incitiyor. isa’nin ilahiligini
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reddediyoruz o6rnegin. Bircok insan buna kars:
dehsetli bir sekilde sok gegirecek ve olasilikla inci-
necektir. Bu ¢ok kotii kesinlikle.

Dawkins: Din tarafindan algilanan hakaretin mik-
tariyla insanlarin geri kalan neredeyse diger her
seye karsi algiladiklan hakaret arasindaki zithktan
biiyiileniyorum. Ornegin artistik zevkleriniz eles-
tirildiginde. Miizik zevkiniz, sanat zevkiniz veya
politik goriisiiniiz elestirildiginde. istediginiz ka-
dar kabalik yapamazsiniz tabi ama bu konularda
din durumunda oldugundan ¢ok ¢ok daha fazla
kabalasabilirsiniz. Ve bunu sayisal olarak gérmek
isterdim, bu konuda gercekten bir arastirma yap-
mak. Insanlan favori futbol takimlar, favori sarki-
lar1 veya bagka bir zevkleri hakkinda ifadelerle s1-
namak ve saldir1 olarak algilamalari i¢in ne kadar
ileri gidebileceginizi gérmek isterdim. Bagka bir
sey var mi, 6rnegin diyelim yiiziiniiziin ne kadar
¢irkin oldugu (kahkahalar] gibi hakaretler hari¢
boylesi bir alinmaya yol...?

Hircuens: Veya kocanizin veyakiz arkadasinizin yiizii.
Pekild, bunu séylemen ¢ok ilging ¢iinkii Katolik
Birligi'nden Bill Donohue' isimli korkung bir adam-
la muntazaman tartigiyorum ve o aslinda modern

1 Bill Donohue (d. 1947); ABD'li sosyolog; Dini ve Bireysel Haklar i¢in Katolik
Birligi bagkanu.
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sanattaki baz1 akimlardan hakh bir sekilde rahat-
s1z. Ki bu akamlar dine hakaret ederek ilgi gekmeye

calismaya meyilliler.
Harnis: “Ise..n” Isa gibi.

Hircuens: Evet, Srnegin Seranno'nun! fse..n Isa’s1 veya
Bakire iizerindeki fil kakasi.? Ve aslinda Sofokles?
ve diger tek tanncilik Oncesi insanlarla onlarin
tannlanna saygisizhiga veya hakarete kars: olacak
igrenmelerini paylagsmaliyiz. Yani kiliselerin kirle-
tilmesini gérmeyi istemiyoruz.

Dawwuns: Evet, gercekten istemiyoruz.

Hircuens: Dinsel ikonlar kinlip dékiildii vesaire. Di-
nin sanatsal eserlerinin en azindan bir kismina
kars1 ortak bir takdir besliyoruz.

1 Andres Serrano (d. 1950); ABD’li ressarn ve fotografq1.

2 Kutsal Bakire Meryem (1996), Britanyal sanat¢1 Christopher Ofili tarafindan
(d. 1968).
3 -ed.n. Sofokles (MO 496-MO 406), eserleri giiniimiize ulagabilmis ti¢ antik
Yunan trajedi oyunu yazanndan birisidir. 120’den fazla oyun yazmgtr. En
tinlii oyunu Oedipus'tur. Oyun ismini anlattigx hikiyede bag kahraman olan
ve babasim 6ldiiriip annesiyle evlenen mitolojik kral Oedipus’tan alnugtir.
Bildiginiz lizere eski Yunanhlar mitolojik tannlarainanirlardi. Hristiyanhk
yayiinca Yunan inamigina ve mitolojisine ait eserlere zarar verildi. Tipka Af-
ganistan’daki Taliban'in buda heykellerini dinamitleyip yok etmesi gibi.
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Harris: Bana gore elestirelligimiz gergekte bundan
daha igneleyici. Sadece insanlar incitmekle kalmi-
yoruz, ayni zamanda incinmekle yanlis yaptiklan-
n1 soyliiyoruz onlara.

HEerkEes: Evet.

Harris: Fizik goriisleri ciiriitiildiigiinde veya aksi
iddia edildiginde fizik¢iler bunu kendilerine say-
gisizlik olarak gormezler. Mantikli zihinlerin diin-
yada neyin dogru oldugunu gercekten anlamaya
calisirken isleyis sekilleri kesinlikle boyle degildir.
Dinler gercekligi temsil ediyormus pozu takinirlar
ancak iddia ettikleri fikirler sorgulandiginda or-
tada su hirgin, ilkel ve nihayetinde tehlikeli tepki
vardir.

DenNETT: Yani, ve tabi ki bir insana kibar yolla...

Harris: “Hayatini bosa harcadin!” demenin yolu yok-
tur.

DenNETT: “Bugiine kadar hayatim1 bosa harcamis ol-
dugunu anhyor musun? Tim gayretini ve tiim
varligini sadece bir mit olan seyin yiiceltilmesine
adamis oldugunu fark ediyor musun?” $6yle bile
sOylesek “Yasamini bunun igin belki de bosa har-
camis olabilecegin ihtimalini hi¢ diistindiin mii?”
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Bunu incitmeyen bir tarzda ifade etmenin higbir
yolu yok. Fakat sdylemek zorundayiz gergekten,
¢linkii bunu gergekten de ve kesinlikle diisiinmeli-
ler. Bu bizim kendi hayatimizla ne yaptigimizi dii-
siinmemizle ayni.

Dawans: Dan Barker’, inancimi kaybetmis ama bunu
soylemeye cesaret edemeyen, ¢iinkii hayatlarim
sadece boyle kazanabilen papazlardan olusan bir
liste yapiyor. Bu adamlarin yapmay: bildikleri tek
sey dini gorevler.

Harris: Evet, bir tanesi bana kendisi anlatmisti, en
azindan.

Dawxians: Anlatmis miydisana?

Hitchens: Bu duruma daha gengken denk geliyordum,
Komiinist Parti iiyeleriyle tartisirken. Sovyetler
Birliginin isinin bittigini asag1 yukan biliyorlardi.
Bir¢ogu oldukea fazla ac1 ¢ekmis ve ¢ok fazla fe-
dakarhk yapmisti ve biiyiik ideal olarak gordiikleri
seyi ayakta tutmak i¢in mertce ¢abalamisti. Ana
¢arklan pargalanmisti fakat ondan vaz gegemiyor-
lard1 ¢iinki benzeri bir teslimiyet gerektirecekti.

1 Daniel Edwin Barker, ABD'li ateist aktivist ve eski bir Hristiyan. Dinden
Ozgiirliik Valfr'mun es bagkani. Dan Berker'in koleksiyonu, daha sonra “The
Clergy Project” (Ruhban Sinifi Projesi) haline gelecek seyin bir pargasim olug-
turdu. en.wikipedia.org/wiki/The_Clergy_Project

_74-



iLK BOLUM

Fakat kesinlikle herhangi birisi bana sdyle soy-
lemis olsaydi, “Sovyetler Birligi hakkinda onlara
bunu nasil sdyleyebilirsin? Onlar1 gercekten agla-
tacagim ve hislerini incitecegini bilmiyor musun?”
onlara derdim ki “Giiliin¢ olma. Ahmaklik yapma.”
Fakat simdi karsimizdaki ¢ogu durumun bununla
neredeyse birebir benzesen bir sey oldugunu gorii-
yorum.

DennerT: Insanlar bana bir agidan kaba, gaddar ve
korkung bir sekilde saldirgan oldugumu soyle-
diklerinde onlara diyorum ki “Bu seyleri biiyiik
ilag¢ sirketleri veya petrol endiistrisi i¢in séyliiyor
olsaydim, kaba olurlar miydi?” Simir1 agsmis olur
muydum? Hayir.”

Dawians: Elbette agsmamis oldurdun.

DENNETT: Yani, ilag sirketlerine ve petrol endiistrisine
yaptigimiz muamelenin tipkisinin dine yapilmasi-
ni istiyorum. ilag sirketlerinin kargisinda degilim,
(yaptiklar: baz1 seylerin karsisindayim,) fakat sa-
dece dinleri de onlarla ayn1 sayfaya koymak istiyo-
rum.

Hitcuens: Vergi muafiyetini kaldirmak veya ingilte-

re’deki durumda yapilan devlet yardimlarini son-
landirmak da buna dahil.
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DENNETT: Evet.

Dawians: Dinin diger seylere kiyasla su anda sahip ol-
dugu bu cazibeli konumu nasil elde ettigini merak
ediyorum. Bir sekilde hepimiz ona ikna olmusuz,
dindar olalim veya olmayalim. Ve baz: tarihi siirec-
ler dinin bu dokunulmazligina yol agmis, yani di-
nin sahip olmasinaizin verilen bu hiper alinganliga.

Dennert: Beni 6zellikle eglendiren sey (ve ilk basta
beni ¢ileden gikartmisti, fakat simdi eglendiriyor,)
dindar olmayan alaylarca insani sonunda bunu
onlarin adina kendilerine hakaret olarak algilat-
maya yonlendirmeyi bile becermis olmalari.

Dawians: Hem de nasil!

DeNNETT: Aslinda kitaplarima yapilan en sert elestiri-
ler, kendileri dindar olmayan, fakat dindar olan di-
ger insanlarin duygularini incitmekten son derece
korkan insanlardan gelmistir ve gercekten dindar
insanlarin hepsinden ¢ok daha kétii bir sekilde pa-
taklarlar beni.

Dawkins: Tam olarak benim yasadigim sey.
Harris: Ve sanmirim biriniz bu goriisiin ne kadar da

biiyiik bir algakgoniilliiliik tasladigina isaret et-
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mistiniz. Cezaevleri fikri gibidir: Diger insanlarin
onlara ihtiyaci var; suglulan giivenle simirlanmis
tutmaliyiz.

Bu soruya verecegim bir cevap var ve bu sizin-
le aramda olan bir farkhiliga (sanirim iigiiniizle
birden yasadigim bir farkhliga) 151k tutuyor. “Ru-
hani” ve “mistik” gibi kelimeleri yiiziimii ¢ok faz-
la eksitmeden hala kullamiyorum, birgok ateistin
saskinligina karsin. Bence nadir goriilen ve sadece
dini s6ylemlerde hakkinda (agik¢a vicdan azabi ge-
kilmeden) konusulan bir dizi deneyim var. Ve sa-
decedini séylemlerde bahsedildiginden, tamamen
hurafelerle delik desik edilmis ve ¢esitli dogaiistii
hikayeleri gercek gostermek i¢in kullanmihyor (ki
bunu da tam gergeklestiremiyor). Fakat agiktir ki,
insanlar gercekten de olagandis1 deneyimler yasi-
yorlar, ister LSD (haliisinojen uyusturucu) kullan-
malari, ister bir magarada bir y1l boyunca meditas-
yon yaparak tek basina oturmalari isterse de buna
6zellikle yatkin bir sinir sistemine sahip olmalarn
yiiziinden olsun. insanlar yan trans deneyimler
yasayabilirler ve bu deneyimler hakkinda konusan
ve onlar yiicelten sehirdeki tek oyun din gibi gorii-
niir. Yani bu onun elestirilmesinin bir tabu olmasi-
nin bir nedeni, ¢iinkii insanlarin yasamlarinin en
6nemli anlar1 hakkinda konusuyor ve sagma sapan
diye ¢ope atiyor goziikiiyoruz, en azindan onlarin
balas agisina gore bu boyle.
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Dawxins: Pekild, bu tip bir geyden bahsetmenin iyi bir
sey oldugunu séylemek i¢in sana katilmak zorun-
da kalmama bile gerek yok Sam. Ciinkii bu ifade
gosteriyor ki, aynen dedigin gibi, is ruhani olmaya
geldiginde din sehirdeki tek oyun degil. Bu tipki
politik sagdan ateist birisine sahip olmanin iyi bir
fikir olmasi gibi, ¢linkii aksi oldugunda bir deger-
ler karmasas1 yasanir. Bize yardimc1 olmayan bir
karmasadir bu. Ve diger alanlarda da bu ¢esitlilige
sahip olmak ¢ok daha iyidir. Yine de sanirim sana
biraz katihyorum, fakat katilmiyor olsaydim bile
buna sahip olmanin degerli olacagini diisiiniirdiim.

HitcHens: Eger bir degisiklik yapabilseydik (ve sadece
tek bir tane,) benimki esrarli ruhanilikle doga istii
olan seyi birbirinden ayirt etmek olurdu. Sen Sam,
blogunda Francis Collins’ten muhtesem bir sekil-
de bahsetmistin. Bu genom bilimi 6nciisii, bir giin
dagcilik yaparken kar manzarasinin inanilmaz et-
kisinde kalmis ve dizlerine ¢okerek isa Mesihi ka-
bul etmis.! Tam bir ters kose.

Harris: Kesinlikle.

Hircrens: sa’nin bu kir manzarasim yaratmis oldugu
asla ima bile edilmemistir.

1"“Garip Francis Collins Vakas1” baghkl yazis:
www.samharris.org/blog/item/the-strange-case-of-francis-collins
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Haruus: Ug kola ayrilarak donmusg bir ¢aglayan onun
zihninde U¢lemenin’ gercekligini kanitlamus.

Hircrens: Kesinlikle! Hepimiz su veya bu sekilde tigii
bir aradayiz. Bunun i¢in programlandik. Bu ¢ok
acgik. Dort bash bir tanrn kesinlikle ve asla var ola-
mazdi. [Kahkahalar] Bunu deneyimden bilirsiniz.
Fakat bu yapilacak muazzam bir ayrim olurdu
ve saninm bir¢ok insanin kafa kansikligini orta-
dan kaldirirdi. Yani kisiliklerimizin arti1 degeriolan
duygularimizda sahip oldugumuz seylerin evrimi-
miz i¢in 6zellikle faydali olmadig1. Veya olduklarim
kanitlayamayiz. Fakat yine de bize aitler. Dogaiis-
tiine ait degiller ve herhangi bir papazlik tarafin-
dan el konulmamalilar veya kullanilmamalilar.

DennerT: Insanlarin kendi esrarli ruhanilik dene-

yimlerini kendilerinin kaymetlendirmelerine gii-
venmeyecek olmalan iiziicii bir gergek. Tanridan
gelmedikge, dinin bir tiir kamiti olmadik¢a, bu
deneyimin goriindiigi kadar iyi olmadigin diisii-
niirler. Hayir, tam olarak gériindiigii kadar muhte-

1 -ed.n. Ugleme ilging bir Hristiyan 6gretisi.
isa’min da Tann oldugunu séyleyen 6gretile-
rin, “Isa’min da varhgina kargin Tanr’nin bir
tane olmasina” getirdigi agiklama. Bu fikir k-
tapta gok fazla elestirileceginden ve bahsedi-
leceginden, Hristiyanhg: Tiirkiye’de tanitma-
ya ¢aligan web sitelerinin 6gretiyi agiklamak
igin sunduklarn sekli ahntiladik.
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semdir. En az okadar 6nemlidir. Yagaminizin en iyi

anidir ve kendinizi unuttugunuz, olabileceginizi

diisiindiigiiniiz en iyi halinizden bir sekilde daha

iyi oldugunuz andir; ve tiim algakgéniilliliigiiniiz-
le doganin muhtesemligini goriirsiiniiz. Hepsi bu!

Ve bu muhtesem. Fakat bu durum séylenecek s6yle

bir seyi eklemez: “Aman, bu bana ¢ok daha muhte-
sem Biri tarafindan verilmis olmal1.”

Dawxuns: Gasp edilmistir, degil mi?

Hitchens: Bana gore ayni1 zamanda insan karakterin-
deki bir bozukluk veya kusurdur da agikgasi. Ciin-
kii din siirekli olarak ne kadar algak géniillii oldu-
gunu vurgulayip durur; ne kadar uysal oldugunu,
ne kadar kucaklayic1 oldugunu ve neredeyse ken-
dini feda etme noktasina kadar ulastiginmi. Fakat
aslinda bu anlar i¢in olaganiistii kiistah iddialarda
bulunur. Der ki “Aniden fark ettim ki evren tama-
muyla benimle ilgili. Ve bunun hakkinda korkung
bir algakgoniilliiliik hissettim.”

Hadi ya! Bana gore bunu sodyleyen insanlarla
dalga gegebiliriz. Ve saninm kesinlikle dalga geg¢-
meliyiz.

DenNetT: Ve ben su gibilaflar duymaktan o kadar bik-

tim ki: “Keske Profesér Dennett sunlar i¢in algakgo-
niilliiliige sahip olsayds, zirvalar, zirvalar, zirvalar.”
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Ve al¢akgoniilliiliik, algakgoniilliliik. [Kahkahalar]
Ve bu zirvalar nefes kesici kiistahliktaki insanlar-
dan gelir.

Hircuens: insana ¢arpip yana iterler, “Kusurumna bak-
ma, su an Tannnin isini yapiyorum” derler. Nasil
alcak goniilliktir bu?

Harris: Bu geri donmemiz gereken bir nokta diye dii-
siinliyorum, yani bilimin kiistahlig1 goriisii. Ciin-
kii al¢ak goniilliiliigii bilimden daha siddetli uygu-
layan bagka bir s6ylem yok. Benim deneyimlerime
gore bilimciler bir seyi bilmediklerini s6yleyen ilk
insanlardir. Eger bilimcileri kendi uzmanliklan di-
sinda konusmaya iterseniz, hemen kendilerini sag-
lam kaziga baglamak i¢in suna benzer seyler soy-
lemeye baslarlar: “Eminim ki bu konuda benden
daha ¢ok sey bilen birisi var, bu odada bir yerlerde
ve elbette tiim veriler 6niimiizde degil.” Kendi bil-
gisizligimizin ¢ap1 hakkinda i¢ten oldugumuz za-
manlardaki ifade tarzimizdir bu.

Hirchens: Yani, aslinda ¢ok sayida akademisyen bu
tiirde sahte algakgoniilliiliikle ortaya atlar. Fakat

anlatmak istedigin seyi biliyorum gercekten.

Dawxins: Her akademisyen bunu yapmali. Dindar in-
sanlarlailgili mesele su ki, her hafta Nicene Amen-
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tisiini ezberden okurlar,! ki inandiklan seyi tam
olarak anlatir bu dua: “U¢ Tann vardir, bir degil.
Bakire Meryem, isa &ldii ve seye gitti... neydi o?
Himm, ii¢ giinliigiine yatt1 ve tekrar ¢ikip geri gel-
di.” Kesin detaylariyla sayip dékerler ve bizi kendi-
mize asir1 giivenli olmakla su¢lama kibrine sahip-
tirler; ve siiphe etmenin ne oldugunu bilmemekle
suclama kiistahligina.

DenNETT: Sanmiyorum ki bunlarin ¢ogu, bilimcilerin
stirekli kendilerine sorduklan su soru iizerine dii-
siinme cesaretini hi¢ géstermis olsunlar: “Ya yan-
ligsam?” “Ya yanilmigsam?” Bu onlarin repertuar-
larinin bir parcas: degildir kesinlikle.

Hitcuens: Bu konuda seninle ayni gériiste olmamam-
dan rahatsiz olur musun?

DeNNETT: Hayir.

Hircuens: Dindar insanlarla tartisirken kazanmay:
zor kilmayan ama tartigmay: zor kilan bir¢ok ko-
nusma, tam olarak siirekli bir inan¢ krizinde ol-
duklarim1 séylemeleri hakkindadir. Gergekten de
bunun bir duasi vardir: “iman ediyorum; yetersiz

1 -ed.n. “imamn gartlan” olarak diigiinebilirsiniz. Tiirkiye'de iznik Amentiisii
olarak da bilinir ¢iinkii bu amentiiye ismini veren Nicaea giiniimiizdeki iz-
nik'tir. Roma imparatorlugunu Hristiyanhga gegiren imparator Konstantin,
incil'e hangi metinlerin alinacagini saptamalan i¢in MS. 325'te kilise liderle-
rini iznik’te toplamigtir.
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imanima yardim et!” Graham Greene? der ki, bir
Katolik olmakla ilgili en harika sey, inangsizligima
bir meydan okuma olmasiydi. Bir¢ok insan i¢inde
iki farkl kitap barindirarak yasar.

DENNETT: Evet.
Dawkins: Kesinlikle.

Hitcuens: Benim izlenimime goére kendilerini inanan-
lar veya inang¢ insanlan olarak adlandiranlann bii-
yiik ¢ogunlugu bunu siirekli yapar. Buna sizofreni
demezdim tabi; bu kaba olurdu. Fakat soyledikleri
seyin kesinlikle inanmilir olmadiginin oldukga far-
kindadirlar. Doktora gittiklerinde veya yolculuk
yaptiklarinda veya bu tiirden herhangi bir sey si-
rasinda ona goére yasamazlar. Fakat bir anlamda
onsuz olamazlar. Fakat siiphe fikrine olduke¢a sayg:
duyarlar. Aslinda yapabildiklerinde siiphe etmeyi
ve siipheyi gelistirmeyi denerler.

Dawxins: Peki, bu ilgingmis 6yleyse. O zaman, bariz
inanca sahip bahsettigim duay:1 okurken, “Evet,
gercekten inaniyorum, gercekten inaniyorum, ger-
¢ekten inaniyorum!” diyerek onlan siiphelerinin
iistesinden gelmeye zorlayan bir tiir mantra bu.
Giinkii inanmiyorlar gercekte.

1-ed.n. Markos 9:22. incilinfo/kitap/mar/9:24

2 Graham Greene (1904-1991); ingiliz romancy; evliliginin hemen 6ncesinde
Katoliklige gegti; sonrasinda kendisini bir “Katolik Ateist” olarak tarumlada.
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DenNEeTT: Kesinlikle. Ve...

Hitchens: Ve elbette tipki kendi laik benzerleri gibi,
diger insanlarin ona inanmalanndan mutludur-
lar. By, yani inanmadiklarim1 kabullenmek, diger
insanlann da yapiyor olmalarini istemeyecekleri
bir seydir.

Dawxkins: Evet, evet.

Hareus: Peki, bir de su garip kendi kendilerine gaz ver-
me hamleleri var. Kanit olmamasina ragmen inan-
manin 6zellikle asil bir sey oldugu 6nermesiyle ise
baslarlar. Bu inang 6gretisidir. Bu Siipheci Tomas!
hikayesidir. Yani bununla baglarlar ve insanlarin
kanitsiz inanabildikleri ger¢eginin kendisinin in-
celikli bir kanit tiirii oldugu goriisiinii eklerler (ve

1 -ed.n. Yuhanna incili'nde yazdigina gére on iki havariden biri olan Tomas,
isa'nin dirildigine ve diger on havariye goriindiigiine kendi bizzat sahit olma-
dan ve kanitlan gérmeden inanmak istemez. isa’ya ve yaralanna sahsen dokun-
dugu an inamur. Fakat Hristiyanlhkta Tomas'in bu hareketine kétii gézle bakalir
ve isa ona lazip “Gérmeden iman edenlere ne mutlu!” demistir.
Yuhanna 20:24-31den alintx:
On ikiler'den biri olup ikiz adiyla bilinen Tomas, isa geldiginde onlarla
birlikte degildi. Bu nedenle, obiir 6grenciler ona, ‘Rab'bi gordiik’ dediler.
Tomas, ‘O'nun ellerinde givilerin izlerini gormedikge, givilerin deldigi yer-
lere de parmagmla degmedikge ve elimi bogriine koymadik¢a inanmam’
dedi. Aradan sekiz giin gegti. isa’un 6grencileri yine i¢ odadaydilar. Tomas
da onlarla birlikteydi. Kapilar kapaliyken isa geldi. Ortada durup onlara,
‘Uzerinize esenlik olsun’ dedi. Ardindan Tomas’a, ‘Parmagn buraya getir
ve ellerime bak’ dedi. ‘Elini de uzat ve bégriime koy. imansizliga kapilma,
imanh ol’ Tomas O’'na, ‘Rabbim ve Tannm?! diye yamt verdi. isa, ‘Beni
gordiigiin i¢in mi iman ettin?’ dedi. ‘Gormeden iman edenlere ne mutlu!’
isa dgrencilerinin yaninda daha birgok belirti gsterdi. Onlar bu kitapta
yazih degildir. Ama isa’mn Tanr’min Oglu Mesih olduguna iman edesiniz
ve iman edip O'nun adiyla yagama sahip olasinz diye bunlar yazilrmgtir.
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cesitli tartismalarda bunu bana firlatirlar). Bahset-
tigin Francis Collins, bu konuyu kitabinda giinde-
me getirir.! Orada denilene gére bu Tanri sezgisine
sahip oldugumuz gerceginin kendisi bir tiir ince-
likli kanittir. Ve bu atesleyici tiirde bir fenomendir:
Bir kez kanitsiz baglamanin iyi bir sey oldugunu
soylediginizde, devam edebildiginiz gercegi ince-
likli bir kanit tiiriidiir ve bundan daha fazla kanit-
lar istemek aklin bir tiir sapkinligidir. Ona kars:
tetikte olunmasi gereken bir sapkinliktir. Ve artik
elinizde kendi kendini besleyen bir tiir devridaim
makineniz olur. Kendi kendinizi aldatmayla besle-
nir. Bir kez bu makineyi isler hale getirebildiginiz-
de, kendi kendini besler ve gittikce azar.

Hirrcuens: Fakat kanitlanamayacagi diisiincesini se-
verler, ¢ilinkii kanitlansaydi imanli olunacak bir
sey kalmazdi. Eger herkes Yeniden Dirilmeyi* gor-
miis olsayd1 ve hepimiz onun sayesinde kurtuldu-
gumuzu bilseydik, yani, o zaman degistirilemez
bir inang sistemi i¢inde yasiyor olurduk ve bu sis-
temin denetim altinda tutulmasi gerekirdi. Ona
inanmayan bizler dogru olmadig: i¢in ¢ok mutlu-
yuz ¢iinkii dogru olsaydi ¢ok korkung bir sey olaca-

1 Francis Collins, Tannimin Dili (The Language of God (New York: Free Press,
2006)).

2 -ed.n. Hristiyanhkta isa’'mn 6ldiikten ii¢ giin sonra dirilmesi inamedir ve
en 6nemli temel 6gretilerden birisidir. Hristiyanlann o6ldiikten sonra ikinci
geliste yeniden dirileceklerinin garantisi olarak gériiliir. isa'mn dirilisi, cen-
netten kovulan insanlhigin giinahlarindan anndinlmas: planinin bir pargasi
olarak goriiliir.
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g1 diisiiniiyoruz. Ona inananlar, iizerinde siiphe
gotiirmeyecek bicimde kesin kanitlanmasini is-
temezler ¢linkii o zaman vicdanla bogusmalar ol-
mazdi, ruhun karanlik geceleri olmazda.

Harms: Kitaplarimizin birisine yapilmis bir elesti-
ri vardi, hangi kitaba yapildigini hatirlamiyorum,
ama bu noktay: tam olarak ortaya koyuyordu: Ate-
istler adina ne kadar da gorgiisiiz bir beklentiydi,
tiim bunlarin herhangi birine dair kesin kanitlar
olmasinin gerekmesi. Cok fazla kanit olsayd: her-
kes inanmaya mecbur kalacagindan ¢ok daha az si-
hir olurmus. Aslinda bu elestirinin sahibi Francis
Collins'di.

HircHens: Peki, bir arkadasim (aslinda Oxford’dan Ra-
hip Fenton') Kilise eger Kutsal Torino Kefeninin?
dogrulugunu onaylasaydi bizzat onlarin safim
terk edecegini s6ylemisti. [Kahkahalar] Ciinkii bu-
nun gibi seyler yapiyorlarsa onun herhangi bir par-

1John Fenton (1921-2008); Anglikan papaz ve ilahiyatg1; Oxford'daki Christ Kili-
sesinin bag rahibi.

2 -ed.n. Torino Kefeni, sakalli bir adamin 6nden ve arkadan siluetinin sindigi
keten kumnagtir. Bazi insanlar isa’'nin ¢armihtan indirildikten sonra gémiilmek
i¢in sanldign kumag olduguna inarurlar. Torino Katedralinde tutulur. Ancak
tarihi ve bilimsel karutlar bu kumagin Orta Gagda yapidigim karutlar. ilk kez
1390 y1linda, bir piskopos kefenin diizmece oldugunu ve isimsiz yerel bir sanat-
Guun jtiraf ettigini yazdiginda, tam olarak ne oldugu dogrulanmugtir. Kefenden
ahinan 6rnege uygulanan radyo karbon tarihlendirme testleri bu tarihle uyum-
ludur. Yani kefen, karbon-14 testine gore 700 y1l 6nce toplanmig olan keten bit-
kilerinden iiretilmistir ve 2.000 y1l 6nce kullanilmg olmasi imkansizduir. Katolik
Kilisesi kefeni resmi olarak ne onaylami§ ne de reddetmistir fakat 1958'de Papa
Pius XII, kefendekd yiizii, Kutsal isa Yiizii ile iligkili olarak onaylamigtir.
tr.wikipedia.org/wiki/Torino_Kefeni, en.wikipedia.org/wiki/Shroud_of_Turin
Radyo Karbon tarihlendirmesi igin Dawkins'in Gergegin Biiyiisii isimli kitabina
bakimz.
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¢as1 olmak istemiyordu. Kitabin tamtim turuna
ciktigimda yasayacagim sansi hi¢ beklemiyordum;
Jerry Falwell' turumun ilk haftasinda 6ldii. Bu ha-
rikayda.

Sam: Evet bu harikayda.

HitcHens: Ve Rahibe Teresa’nin? bir ateist oldugunun
ortaya ¢ikacagini da ummamistim. [Kahkahalar]
Fakat mektuplarim okudugumda, ki su anda on-
lara sahibim, oldukga ilgin¢lerdi. Bunlarin higbi-
rine kendisini inanma noktasina getiremedigini
yazmis. Gliinah ¢ikarttigl tiim papazlara ve tiim
listlerine bir ses duyamadigim séylemis. Toplan-
ma ayinlerinde ve sakrament térenlerinde? bile bir
varlik hissedemedigini anlatmis. En ufak bir sey
bile yok. Ona cevap yazmigslar ve demisler ki: “Bu
iyi, bu harika, ac1 ¢ekiyorsun, bu sana Carmiha ge-
rilmede bir pay veriyor, bu seni Ha¢in bir pargasi
yapiyor.” Bunun gibi bir goriisii alt edemezsin. “Ne
kadar az inanirsan, bu inancin daha biiyiik bir gés-
tergesi olur.”

1 -ed. n. Jerry Falwell, Amerikali Giiney Baptist papaziyd. Tutucu bir eylemci ve
televanjelistti (TV’de Hristiyanlik i¢in para toplayan dini sahislara ABD'de veri-
len isim). 1980 yilinda Giiney Afrika’min irk¢ihgi (aparthayd) yiiziinden uygu-
lanan ambargonun Sovyetler Birligi'ne yarayacagim soyleyerek kaldinlmasini
isternisti. Bill Clinton’un isledigi iddia edilen suglan anlatan komplo teorisi bel-
geselini tamitrmig ve dagitmigti. §iddetli escinsel, femninist ve kiirtaj karsitiyda. 11
Eyliil 2001 felaketine onlann yardimci oldugunu televizyonda iddia etmigti. 73
yasinda kalp krizinden 6ldii. en.wikipedia.org/wild/jerry_Falwell

2 Agnes Gonxha Bojaxhiu (1910-1997), Rahibe Teresa olarak bilinir: Katolik hem-
sire ve misyoner; “Hayir Misyonerileri” tarikatimin 1950’delkd kurucusu.

3 -ed.n. Hristiyanhktatannnin aktif olarak yer aldigina inanilan kutsal ayinlere
verilen ad.
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Harris: Dogru oldugunu ne kadar kanitlarsan.

Hitcuens: Evet ve miicadele, ruhun karanlik gecesi,
kendibasina bir kanit. Oyleyse, bunlarin gercekten
“non-overlapping magisteria” oldugunu anlamamiz
gerek kesinlikle. Bu tiirde bir zihniyetle tartigmay:
umamayiz.

DENNETT: Su anda tam da yapmakta oldugun seyi
yapabiliriz. Yani diyebiliriz ki “Evrilmis bu ilging
yalan dolan bohg¢asina bakin. Bu yalan dolanlarin
kendi kendilerini kanit olarak goésterdiklerine dik-
kat edin. Kendi kendilerini beslediklerine ve neyi
isterlerse onu kanitlayabileceklerine.” Ve sonra
onlarla tartismazsiniz, basitge isaret edersiniz ki,
bunlar herhangi bir sey hakkinda diisiinmenin ge-
cerli yollan degiller. Clinkii bu numaralarin ayn-
sim acgikea sahte olan bir seyi dogrulamak i¢in de
kullanabilirdiniz.

Ve aslinda, beni biiyiileyen sey, bu numaralarin
bir¢ogunun diizenbazlar tarafindan kullanilan es-
degerlerinin bulunmasidir. Bu diizenbazlar tama-
men ayni sav olmayan sav bi¢gimlerini ve tamamen
aym mantiga dayanmayan ¢ikarimlar1 kullanirlar
ve 6rnegin giiveni kendi lehlerine kullanmak gibi
seyler yaparlar. Ve siz diizenbazlara kars1 herhan-
gi bir siiphe belirtisi géstermeye baslar baglamaz,

1-ed.n. Bu terimin genis bir agiklamasin sayfa 21'deki dipnotta bulabilirsiniz.
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onu incittiginiz numaras1 yapar, hislerimi yara-
ladin kartin1 oynar ve sorgusuz inancin ne kadar
muhtesem oldugunu size hatirlatirlar. Ortada yeni
numaralar falan yoktur; bu eski numaralar sayisiz
y1l boyunca evrilerek su an karsimizdaki bu en son
kusursuz hallerine kavusmuglardir.

Hitchens: Ve diizmece 6zel efektler de buna eklene-
bilir. Dinin diizmece oldugunu tamamen ortaya
koyan seylerden birisi bu diizmece 6zel efektler
olan mucizelere olan inangtir. Tim soyledigi sey,
evrende her seyin kurallara uygun ve hi¢bir mu-
cize olmadan gergeklestigi iken, bu ayni insanlar
“Pekala, Einstein evrende ruhani bir gii¢ hissetti”
derler. Soyledigi sey, dogal diizende hi¢bir degisim
olmadig1, mucizevi olan seyin de tam olarak bu ol-
dugudur oysa. Onu kendi saflarinda gosterirken
tamamen samimiyetsizdirler.

Harris: Ve her dindar insan bizim yaptigimiz elesti-
rileri onlarin olmayan diger dinler i¢in yapar. Di-
gerdinlerin sahte mucizelerini ve sahte iddialarim
ve sahte detaylarini reddederler. Diger insanlarin
inan¢lanndaki dolandiniciliklar: fark ederler. Ve
onlar1 olduk¢a da kolay goériirler. Her Hristiyan
der ki Kuran evrenin yaraticisinin kusursuz sézii
olamaz ve 6yle oldugunu diisiinen herkes onu ye-
terince iyi okumamuigtir. Miisliimanlar da ayni seyi
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Hristiyanlar i¢in diistiniir. Buna isaret ettigimizde
asil gercege dair oldukea iyi bir kamit sunmus olu-
ruz. Ve ayrica insanlar kilisedeyken veya dua eder-
ken, ne kadar pozitif olursa olsun, Budistlerin ve
Hindularin ve Miisliimanlarin ve Hristiyanlarin
hepsinin birden bu ruhani seyi deneyimliyor oldu-
gu gerceginin Isa'min kutsallig1 veya Kuran'in ben-
zersiz mukaddesligi yiiziinden olamayacagini ka-
mtladigini isaret ettigimizde de aynisi gerceklesir.

DennEeT: Clinkiibu ruhanilige ulasmanin on yedi fark-
1 yolu vardir ortada.

Hitcuens: Bu arada, bu minik noktada (ve umarim ko-
nudan ayrilmak olmaz,) size su soru soruldugunda
(tipki bana bu sabah ABC Haberlerinde soruldugu
gibi) aym seyi akilda tutmak faydal olur: “Pekala,
dinin diinyada bazi iyi seyler yaptigini séyleyemez
misiniz; ve iyi [dindar] insanlar oldugunu?” Ve bu
savin mantigim asla anlayamazsiniz ve bu arada
anlamamz i¢in bir sebep de yoktur. Ve séyle ce-
vaplarsiniz: “Peki, evet, Hamas'in Gazze’de sosyal
hizmetler sundugunun séylendigini gergekten
duymustum.” Ve Louis Farrakhanin' grubunun

1-ed.n. Amerikah Miislitman ve siyahi milliyetgisi siyahi lider. islam Ulusu (Na-
tion of Islam) isimli grubun bagkanu. ilk siyahi ABD bagkani Obama, bagkanhk
se¢imi kampanyasi sirasinda Farrakhan'in gegmis eylemnlerini onaylamadigim
belirterek kendisine verdigi destegi reddetmigtir.
en.wikipedia.org/wiki/Louis_Farrakhan
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gengleri uyusturucularin pengesinden kurtardi-
ginin sdylendigini bile duymustum. Bunun dogru
olup olmadigini bilmiyorum fakat dogru olabilece-
gini kabul etmeye istekliyim. Bu durum soyledikle-
rimin ilkinin fanatik anti-Semitik ideolojiye sahip
askerilesmis terdrist organizasyon oldugu, ikinci-
sinin 1rke ve catlak bir kilt oldugu gergegini de-
gistirmez. Scientology’nin' de insanlar1 uyusturu-
cudan kurtardigina hi¢ siiphem yok. Fakat benim
bu insanlar karsisinda isranm her zaman, eger bir
tanesi icin bunu iddia edecekseniz, hepsi igin de
gecerli oldugunu kabul etmeniz gerekir seklinde
oldu. Ciinkii eger boyle yapmazsaniz diipediiz iki-
yiizliiliik olur.

Harris: Veya yeni bir ideoloji icat edebilirsiniz. O
anda sizin icat ettiginiz bir sey oldugundan, bariz
bir sekilde sahte olan bu ideoloji milyarlara yayilir-
sa oldukca faydali olabilecektir.

1 -ed.n. Amerikalh bilim kurgu yazan Ron Hubbard tarafindan gelistirilen bir
tarikat ve buna bagh uygulamalann bulundugu bir inang akimi. Scientology,
uzayhlarla ilgili olan mitolojisini gizli tutmaya ¢alisir ¢iinkii heniiz yeteri dere-
cede egitim almamis iiyelerinin buna hazir olmayabilecegini diigiiniir. Belli bir
seviyeye ulasan iiyelere sunulan 6greti §u sekildedir:

Bundan 175 milyon y1l 6nce hiikiim siiren galaktik bir konfederasyonun
lideri olan Xenu isimli varlik anlagmazlik yasadig milyarlarca varhg
diinyamuza géndererek Hawaii yalanlannda bir yanardaga attairmagtir.
Giiniimiizde insanlan yagadig: ac1 ve sikantilann kaynagi halen yer-
yiiziinde olan o varliklann ruhlanduir. Bu ruhlara thetan denmektedir.
Insanlar bu ruhlann manevi baskasindan kurtulunca gergek mutluluga
kavusacaklardur.
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HircueNs: Dogru.

Harris: Diyebilirsiniz ki “Iste benim yeni dinim. Go-
cuklarinizdan bilimi, matematigi, ekonomiyi ve
tim diinyasal disiplinlerimizi yeteneklerinin el
verdigi en iyi sekilde ¢aliymalarini talep edin ve
eger bu cabalarindan vaz gegerlerse 6ldiikten son-
ra on yedi iblisin onlara iskence edecegini anlatin.”
[Giiliismeler] Bu son derece faydalh olurdu, ibrahim-
ci dinlerden ¢ok daha faydali. Ve tabi bu on yedi ib-
lisin var olma ihtimali nedir? Sifir.

Dawxkins: Orada bir kaypaklik da yok mu? Bilgili ente-
lektiiellere ve ilahiyatgilara konusurken farkl, ce-
maatlere ve tabi hepsinden 6nemlisi ¢ocuklara ko-
nusurken farkh seyler s6ylemekle ilgili. Ve sanirim
hepimiz kolay hedeflerin pesinden kostugumuz,
bu diinyanin Jerry Falwell'leri gibi asir1 ugtaki ka-
¢iklarr' 6ne ¢ikarttigimiz ve bilgili ilahiyat profe-
sorlerini g6z ard ettigimiz su¢lamasina maruzkal-
misizdir. Bu konuda ne hissettiginizi bilmiyorum
fakat benim hissettigim bir sey, kiiltiirlii ilahiyat
profesorlerinin kendi aralarinda ve diger entelek-
tiiellere farkh konusacaklari, ama bir cemaate ta-
mamen ayr1 bir sey anlatacaklari. Onlara mucize-
lerden bahsedecekler, onlara...

1 -ed.n. Bu asin ugtaki tipleri bizim Ciippeli hocalanmizin veya Kedicik seven
tarikat liderlerimizin egsdegerleri olarak diisiinebiliriz.
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DEeNNETT: Pekild, bir cemaate konugsmayacaktir onlar.
Dawxans: Yani, bagpiskoposlar konusacaktir.

DenNETT: Evet, fakat kiltiirlii ilahiyatgilar vaizlerle
konusmaya galistiginda vaizler onlarin sdyledikle-
rine aldirmayacaktir. [Giiliismeler]

Dawxins: Yani bu elbette dogru, evet.

DenNETT: Fark etmis olman gereken sey, kiiltiirlii ila-
hiyatin pultoplama gibi bir sey oldugu. Bu olduk¢a
uzmanlasilmis bir sey ve sadece ¢ok az insan yapi-
yor.

Dawxkins: Ve 6nemsenmeye degmez etkileri var.

DenNETT: Sadece kendilerine faydalar1 bulunur ve
hepsi sadece kendilerinin anladig1 aym detaylar
hakkinda heyecan duyarlar ve kendi dinleri onla-
nn ne sdylediklerine neredeyse hi¢ ilgi gostermez.
Soylediklerinin ufak bir kaismi duyulur elbette. Fa-
kat yine genel halka sunulmak i¢in bu sézler dai-
ma kuvvetlendirilip abartilirlar ¢iinkii yazilarinda
soyledikleri seyler, en azindan benim bildiklerim,
yasamla pek ilgisi olmayan, sikici, zihni yoran ve
¢ok 6nemli olmayan seyler.
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Hircuens: Oh, hayir, israr etmem gerek! [Giiliigme-
ler] Burada Profesor Alister McGrath'ten' mutlaka
bahsetmeliyim. Richard’a olan saldirisinda, bize
her zaman anlatilanin ve ¢ogu Hristiyanin inan-
diginin aksine, Tertullian’in? Credo quia absurdum
(inaniyorum ¢ilinkii sagma) demedigini s6ylemisti.

Hayir dememis, 6grenildi ki (ve kontrol etmis-
tim bunu) aslinda Tertullian, onu inamlabilir k-
lanin imkansizigr oldugunu séylemis?, sagmalig:
degil. Bu ince bir aynm saninm. Giiliismeler] Ve bir
kisinin zihnini ince noktalar iizerine egitmek i¢in
oldukea kullamish. Bir diger deyisle, bir seyin uydu-
rulmus olma ihtimali, onun inamlmazhgiyla azalir-
muis. Kim inamilmaz bir seyi ugrasip icat edermis ki?

Bu aslinda sanirim kesinlikle iizerinde tartis-
mamiz gereken bir sey. Bu insanlara sdyledigim
sey su: “E-postan1 (veya mektubunu) yanls adre-
se yolluyorsun.” Herkes diyor ki “Dini asiricilaniyla
yargilamayalim.” Peki tamam. Ingiltere Kilisesi’ni
alin. Onun Kidemli liderlerinden ikisi ge¢enlerde
Kuzey Yorkshire’daki sellerin, diger seylerle bir-

1 Alister McGrath (d. 1953); Kuzey irlandali ilahiyatg), papaz, entelektiiel tarihgi,
Hristiyanhk savunucusu. Oxford Universitesi'nde ilahiyat Fakiiltesinde Bilim
ve Din kiirsiisii bagkani.

2 -ed.n. Tertullian (MS. 155-240); Roma imparatorlugunun (Antik Kartaca yikl-
diktan sonra) Tunus'ta kurdugu Kartaca isimli Afrika eyalet bagkent sehrinde
yasayan berberi kokenli, erken Hristiyanhk donemi din adarm, diigiiniir ve ya-
zar. Hristiyanhk inanc iizerine Latince dilinde yazmus ilk Hristiyan diigiiniir
olarak bilinir. en.wikipedia.org/wiki/Tertullian

3 Soyledigi sey “Certum est, quia impossibile.” De Carne Christi, 5.
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likte homoseksiiel davranis yiiziinden oldugunu
soyledi.! Tabi homoseksiiel davranis Kuzey Yorks-
hire'da degil muhtemelen. Muhtemelen Londra'da
diye diistiniiyorum. [Giiliismeler]

DenNeTT: Tannnin niganlamasi bir parga sapmuis.
[Giiliigmeler]

Hircuens: Bu ikiliden biri olan Liverpool Piskoposu,?
goriiniise gére bir sonraki Canterbury Baspiskopo-
su olma sirasindaymus. Iste bu olaganiistii. Bunun
1limh ve diisiinceli ve nazik ve oldukgea tedirgin bir
Kilise olmas1 beklenir, fakat fanatik bildiriler yap-
mak... Pekala, Alister McGrath'in bu piskoposla-
ra yazacagi seyin ne olacagimi duymak istiyorum.
“Kendinizi ve Kilisemizi ne kadar katiksiz aptallar
haline getirdiginizi fark ediyor musunuz?” mu di-
yecek? Bunu yapt1 mi1? Eger bunu 6zelde yaptiysa
bundan etkilenmedim. Bunu alenen séylemis ol-
mali. Kiliseyi piskoposlarinin sdyledikleriyle yar-
gilayamayacagimi neden bana soyliiyorlar. Sani-
yorum ki buna hakkim var.

1 Bakamuz www.telegraph.co.uk/news/uknews/1556131/Floods-are-judgment-on-
society-say-bishops.html, Yazida Carlisle Bas Piskoposu Papaz Graham Dow'un
(d. 1942) sellerin topluma verilmis ceza oldugunu soyledigi haber ediliyor.

2 James Jones (d. 1948); Anglikan papaz, Liverpool Piskoposu (1998-2013).
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Dawans: Akademik ilahiyatgilar, piskoposlar ve bolge
papazlar bize kutsal kitaplarda yazanlarn diiz an-
lamlarniyla aldigimiz i¢in saldiracaklar: “Elbette Ya-
radilis Kitabi'nda yazilanlara kelimesi kelimesine
inanmiyoruz!” diyorlar. Ancak Adem'’le Havva'nin
yaptiklar: lizerine vaaz veriyorlar tam su an, san-
ki Adem’le Havva gergekten var olmus gibi; sanki
kendilerinin ve azicik kiiltiire sahip herhangi biri-
sinin kurgu oldugunu bildigi seyler haklanda ko-
nusmaya bir sekilde yetkileri varmis gibi. Ve yine
cemaatlerine, yani koyunlarina, Adem ve Havva
onlar sanki gercekten var olmus gibi konusacaklar,
sanki gercek kisilermis gibi. Ve bu cemaatlerdeki
muazzam saylda insan gercekten de onlarin var ol-
dugunu disiniir.

DennNeTT: Bu vaizlerden herhangi birisinin béyle bir
konu ortaya atildiginda soyle konustugunu hayal
edebiliyor musunuz? “Bu bir ¢esit teorik kurgu.
Gercek degil ama oldukea ince bir mecaz.” Hayar.
[Giiliigmeler]

Dawians: Her seyi sdyledikten sonra bunlan bir sekil-
de zaten bilmenizi beklediklerini ima ederler.

DenneTT: Evet, fakat bunu asla anons etmezler.
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Harris: Oradaki bir bagka nokta, kutsal metinleri ya-
z1ldiklan gibi almamaya nasil basladiklanni hi¢bir
zaman itiraf etmemeleridir. Bizi yazilanlan in-
celikten yoksun bir sekilde harfi harfine aliyoruz
diye elestiren insanlar karsimizdadir. Biz onlara
gore asin1 dinciler kadar asinciyizdir. Ama bu ihimh
sahsiyetler nasil oldu da kendileri 1liml hale gel-
diler bunu itiraf etmezler. limhiligin igerigi nedir?
Ilmhligin icerigi bu 6nermelerin tiimiine veya
yansina olan inanct kaybetmekten olusur, ¢iinkii
bilim ve laik siyaset bu 6nermelere biiyiik darbe
vurmustur.

DENNETT: Ve tabi biiyliik darbe vuran bir de elestir-
menlerin inceliksiz bir sekilde yazilanlar: diiz an-
lamiyla alip elestirmeleridir.

Hareis: Din binlerce soru iizerindeki yetkisini kaybet-
mistir ve 1limhilar bunun bir yolla inancin zaferi
oldugunu iddia ederler, inang bir sekilde kendi ken-
dini aydinlaticidir onlara gore. Oysa disaridan ay-
dinlatilmaktadir; bilimin saldinsina ugramaktadir.

Hitchens: Aslinda o noktay: ben giindeme getirmek
istiyordum. Yani bizim s6ézde asin dinciligimizi.
Southwark’da bir papaz var,! sana [Richard’a] ve

1 Colin Slee (1945-2010); Anglikan papaz; 1994'den itibaren Southwark’in resmi
amiri; 2000'den oliimiine kadar katedralin bag rahibi.
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bana basinda en az Londra metrosunu havaya ugu-
ranlar! kadar asinci olma suglamasiyla saldirdigim
gordiigiim ilk insan o. ismini hatiriyor musun?

Dawkins: Hayir, hatirlamiyorum.

Hirchens: Southwark piskoposluk bélgesinde ¢ok iist
diizey bir Anglikan papaz. BBC'de onunla birlikte
bir programa katildim. Ona sordum: “Cemaatinizi
bir siirii olarak nasil adlandirabilirsiniz? Bu dini-
niz hakkindaki her seyi anlatmiyor mu? Yani onla-
rin koyun olduklarini diisiinmeniz?”

Dedi ki, “Pekala, aslinda Yeni Gine’de papazdim,
hi¢ koyun olmayan bir yerde.” Elbette hi¢ koyun
olmayan bir¢ok yer var; bunun sonucu olarak in-
cil kitaplarin1 6gretmek oldukea zor. [Giiliismeler]
Dedi ki “Yerliler i¢in en 6nemli olan hayvanlarin
hangileri oldugunu 6grendik; ve oldukea iyi ha-
tirliyorum, yerel piskopos, ilahi Olana ‘Gér bu do-
muzlar1’ demek i¢in dogruldu.” [Giiliismeler] Yeni
cemaatini yani.

Fakat o kasten bu tip seyler yapan birisi. Soyle-
diklerinereyeistersen oraya ¢ekilebilecek seyler. Ve
diyor ki, ondan siiphe edenler Londra metrosunda

1-ed.n. 7 Temmuz 2005'te dért ingiliz vatandag Miisliiman, esgiidiimlii olarak

Londra metrosunun 3 degisik yerinde ev yapum bomba patlattilar. Saldirida 18

farkh milliyete sahip toplamda 52 kisi 6ldii. Olenlerin hepsi ingiltere'de oturan in-

sanlard1 ve aralannda bir Tiirk de vardi. Saldirganlann igii Pakistan gégmeni aile-

lerden gelmisti ve bir tanesi Jamaika kokenliydi. Yaslan 30, 22, 19 ve 18'di. 30 yasin-
daki saldirganin bir oglu, 19 yasindaki saldirganin bir oglu ve hamile karisi vardi.
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kendi vatandaslanni 6ldiiren insanlar kadar asi-
ricidir. Bu mantigin almayacag bir sey. O yiizden
bunun gibi insanlara tepeden bakarak muamele
etmekle veya onlarla dalga ge¢cmekle suglanmak
hi¢ umurumda degil. A¢gik¢as: bagka hic¢bir segene-
gim yok. Mizah duygum var ve bu yetenegimin bir
par¢asi bu dalga gegme konusunda epey iyi. Bunu
kibarlik olsun diye bastirmayacagim.

DeNNETT: Profesyonellerle amatorler arasinda bir ay-
rm yapmanin iyi olacaginm diiiiniir miiydiniiz?
Kilise yetkililerine karsi hosgoriisiizliigiinii pay-
lasiyorum, bunu profesyonel yasamlan olarak ya-
pan insanlara karsi. Bana daha iyi biliyorlar gibi
geliyorlar. Cemaatleri ise iyi bilmiyor, ¢iinkii daha
iyi bilmemeleri i¢in giidiiliiyorlar. Siirii inanciyla
dalga gegme konusunda gergekten ¢ok endiseli-
yim ben de. Kendilerini liderlerinin eline teslim
etme sekilleri yiliziinden otoriteyi liderlerine ha-
vale etmigler ve liderlerinin dogru seyi yapacagini
varsayiyorlar. Olay kimde bitiyor, yani sorumluluk
kimin ellerinde? Pekald, bana gore sorumluluk va-
izlerde, papazlarda, piskoposlarda. Ve gergegi itiraf
etmeleri i¢in onlara cidden baski yapmaliyiz.

Omegin sadece yaradilis konusunu alalim. Eger
asin dinci bir kilisedeki birisi yaradilisin mantik-
1 oldugunu ¢iinkii papazlannin bdyle séyledigini
diisiiniirse, bunu anlayabilir ve mazur gorebilirim.
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Hepimiz sayg1 duydugumuz ve otorite olarak gor-
diigiimiiz insanlardan dogru oldugu séylenen ¢ok
sey aldik. Bunlarin hepsini detaylica kontrol etme-
dik. Fakat bu papaz bu fikri nereden elde etti? Ve
aslinda nereden aldig1 beni ilgilendirmez. Bundan
o sorumlu ¢iinkii onun isi konustugu seyler hak-
kinda bilgili olmak, cemaatinin olmayacag mik-
tarda bilgili olmak.

Dawxkins: Bunu sdylerken tenezziil ediyormus gibi
goriinmemek i¢in kendimiz de bir miktar dikkatli
olmaliyiz. Bir bakima bu, vaizin tenezziiliiniin bir
yansimasi olur.

HircHens: Evet. Ciinkii doga bilimleri iizerine senin
ve Richardin soylediklerini dogru kabul eder ve
alinm (dogru olup olmadiklarini kontrol etmeye
istekli olmamamdan degil, sikhkla bu kontroli
yapmaya uzmanligimin yetmemesi yiiziinden) ve
bilirim ki sizler bunlan zaten kontrol etmis olacak
tiirde centilmenlersiniz. Fakat “Papaz bana Gyle
soyledi bu yiizden buna inamiyorum” derseniz,
bana gore aptalca bir sey yaparsiniz ve bunu soyle-
meye de insanin hakki var. Tipki birisinin siradan
bir irkqiyla karsilastiginda onun diisiincelerinin
igren¢ oldugunu sdylemeye haklka oldugu gibi. Bil-
gileri yetersiz oldugu i¢in bodyle konusuyor olabilir,
fakat bu onu benim ayiplamamdan kurtarmaya-
caktir. Ve kurtarmamalidir da. Ve insanlarla, ister
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bire bir olsun ister topluca olsun, bu konuda ytiiz-
lesmemek kii¢iimsemektir. Halk goriisii siklikla
yanlistir. Zorbalarin goriisii neredeyse her zaman
yanhstir. Dini goriis zaten tamimu itibariyle yanhs-
tir. Bundan sakinamayiz...

Gliniimiizde olduk¢a ve haklh bi¢imde tinlii hale
gelmis Amerikah yazar H. L. Mencken'i! giindeme
getirmek istiyorum. Tam benim zevkime hitap et-
miyor: onda ¢ok fazla Nietzschecilik? ve bir zaman-
lar “sosyal Darwinci” olarak kastedilen seyden ¢ok
fazlasi vardi. Fakat 1920 ve 30’larda kendi vatanin-
da o kadar ¢ok sayida insanin muazzam saygisini
neden kazandi? Ciinkii Metodistlerin? sdyledikle-
rine ve William Jennings Bryan'in anlattiklarina
inanan insanlann aptal oldugunu séylemisti. Ap-
tal yerine koyulmuyorlardi; aptal onlardi. Yapmala-
nege...

1Henry Louis Mencken (1880-1956); ABD'li yazar ve Amerikan ingilizcesi uzmanu.

2 -ed.n. Friedrich Wilhelm Nietzsche (1844-1900), Alman felsefeci, Hristiyanhga
karg: ¢ilap “Tannnin 6ldiigii fikrini” 6ne siirdii, tistinsan fikrinin yaraticisidir.
insanlann esit olmadigini, erdemlerin ve degerli amaglann pesinde kosan, bu
amaglar igin kendini feda etmeye hazir insanlann ileride diinyay: yénetecegini
diiglinmiigtiir. Antisernitizme ve milliyetgilige agik¢a kars1 ¢ikanasina ragmen
oliimiinden sonra ategli bir Nazi ile evli kaz kardesi Elisabeth onun yagarken
yayinlamadig1 notlan degistirip yayinlayarak Nazi ideolojisine ve fagizme des-
tek verdi. Savastan sonra felsefeciler bu degisiklikleri ortaya gikartarak Nietzs-
che’nin orijinal fikirlerini tekrar 6ne gukarttilar ve goriislerinin tekrar popiiler
hale gelmesine imkan verdiler. en.wikipedia org/wiki/Friedrich_Nietzsche

3 -ed.n. Metodizm, 18. yiizyilda John Wesley, kardesi Charles Wesley ve George
Whitefield'in Britanya'da yaydiklan ve 6grettikleri Protestan Hristiyanhk tize-
rine kurulmusg dini anlayistir. Daha sonra hareket ABD ve Britanya kolonilerine
de yogun misyonerlik hareketi ile yayildi. Giiniimiizde diinyaya yayilmug yakla-
sik 80 milyon taraftar oldugu bilinmektedir. en.wikipedia.org/wiki/Methodism
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DenNETT: Bunlara inandiklar i¢in ayiplanmalilar.

HircHens: Evet, kendilerini saygiy1 hak etmeyen ve ca-
hil hale getiriyor bu insanlar. H. L. Mencken orada
laf1 gevelemiyordu ve zekanin, kanitin ve mantik
yiiriitmenin biiyiik bir karisimini sergilemisti. Bu
kesinlikle ise yarar. Modern diinyada muhtemelen
su ana kadar gerceklesmis en basarili din kargit1
polemik zaten 20. yiizyi1lda olmustur.

Hawpus: Sanirim tam da vurgulamamiz gereken bir
konuya temas ettik: bu otorite kavramina. Ciinki
dindar insanlarin siklikla bagvurduklar iddiala-
n1, bilimin sadece bir dizi tahsil edilmemis ¢ekten
ibaret oldugu ve hepimizin otoriteye bel bagladi-
gimizdir: “Nasil oluyor da su kozmolojik sabitin
degerinin (o sabit her ne degerdeyse o) oldugunu
bilebilirdik?” Oyleyse bilimde ve genel olarak man-
tikl1 diisiiniiste korkmadan gergeklestirdigimiz
otoriteye inan¢ gésterme tiiriiyle, elestirmekte ol-
dugumuz sey olan bir vaize veyailahiyat¢iyainang
gosterme tiirii arasinda bir ayrim yapalim.

Dawkins: Fakat fizik¢i olmayan bizlerin, fizik¢ilerin
soyledikleri seye giivenirken gercekte yaptigimiz
sey, fizik¢ilerin konuyu incelediklerini akla getiren
baz1 kanitlar gérdiigiimiiz i¢cin bu giiveni sergile-
memizdir. incelediler derken, deneyler yapmislar-
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dir, meslektaslar1 onlarin ¢alismalanm dogru mu
diye kontrol etmistir, birbirlerini elestirmislerdir
ve seminerlerde, konferanslarda meslektaslan ta-
rafindan muazzam elestirileri gogiislemislerdir.

DenNETT: Ve oradaki yapiyr da hatirlayalim; sadece
meslektaslarin konuyu incelemesiyle kalmaz. Bi-
limin rekabetci olmasi da ¢ok énemlidir. Ornegin
Fermat'in son teoremi ispatlandiginda...

Dawxans: Andrew Wiles.

DENNETT: ...Andrew Wiles tarafindan ispatlandigin-
da, aramizda “Bosver, bu ispat1 asla anlayamam,”
demis olanlann bunu séylemelerinin sebebi, bu-
nun gercekten bir kanit olduguna giivenebilecek
olmamizin sebebi...

Hagrnris: Hi¢ kimsenin oraya ilk varan kisinin Wiles ol-
masini istememis olmasi. [Giiliismeler]

DENNETT: ...dlinyadaki uzman diger tiim matematik-
¢ilerin bu kamti ¢alisip hata varsa bulmaya son de-

rece istekli olmalandair.

Dawxkins: Evet yanlighgim bulmak igin.
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DenNeTT: Ve inanin, ¢liriitmeyi o kadar isterler ki, is-
temeyerek de olsa bunun gergekten kanit oldugu-
nu kabul ediyorlarsa, kesinlikle kanmittir. Ve dinde
buna benzer higbir sey yoktur; buna benzeyen tek
bir sey bile!

HircHens: Hicbir dindar insan bugiine kadar Eins-
tein'in soyledigi su seyi sdyleyememistir: “Eger
hakhysam, asagida belirttigim fenomen bir giines
tutulmasi sirasinda Afrika’nin Bati Kiyisinda ger-
ceklesecektir.” Ve gercgeklesti de, cok ufak bir aynn-
t1 farkayla. Bunun gibi hakli ¢itkms tek bir kehanet
bile olmamistir simdiye kadar inang¢ diinyasinda.
Veya itibanini ve bir bakima yasamini bu fikrin ger-
ceklesecegi iizerine yatirmaya istekli birisi de.

Dawxans: Bir keresinde bir halk toplantisinda bana
soyle sorulmustu: “Kuantum teorisinin gizemlili-
ginin tipki Uglemenin veya 6z déniisiimiiniin’ gi-
zemi gibi oldugunu diisiinmiiyor musunuz?” Ve
cevap elbette Richard Feynman'dan iki alint1 ya-
pilarak verilebilir. Richard Feynman'in séyledik-
lerinden biri suydu: “Eger kuantum teorisini anla-
digimz diisiiniiyorsaniz, onu anlamamigsinizdir.”
Teorinin son derece esrarengiz oldugunu kabul
ediyordu. Diger soyledigi ise, kuantum teorisinde
One siiriilen tahminlerin, deneylerle, Kuzey Ame-
rika'nin genisliginin bir insan sa¢1 hassasiyetinde

1-gev.n. Transubstantiation: kitlelerin kutsanmasi sirasinda ikramn edilen ekmek

ve sarabin isa’nin kanina déniigecegi seklindeki (Katolik) Hiristiyan inanci.
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tahmin etmeye esdeger bir kesinlikle dogrulandi-
giydi Ve boylelikle kuantum teorisi kesin dogru-
luktaki kestirimlerle muazzam miktarda destek-
lenir, Kopenhag yorumunun,! ne anlatiyorsa iste,

1 -ed.n. Kopenhag yorumu, genel olarak fizik¢i Niels Bohr ve Werner Heisen-
berg'in olusturdugu kuantum mekanigi ile ilgili goriisler ve ilkeler dizisidir. Ku-
antum teorisini agiklamak i¢in en yaygin kullanulan ve 6gretilen yorumlamadar.
Atomn alti pargaciklann beklenilene hi¢ uymayan davranuglar sergilediklerinin
saptanmas iizerine neler olup bittigini apklamak i¢in ortaya atilmigtir. Yapilan
bir deneyde, tizerinde iki yank olan bir duvara dogru bir elektron tabancasindan
teker teker elektronlar atilmigti. Normalde bu elektronlann, yariklardan gegen-
lerinin arkadaki ekranda $ekil a'da gésterildigi gibi bir iz birakmasi bekleniyordu.
Fakat Sekil b'deki gibi bir desenle kargilagan bilimciler gok sagirdilar. Yapilan say1-
s1z deney de bu durumu dogrulamigtir. Bu duruma elektronlann $ekil b'deki gibi
dalga geklinde hareket ettikleri yorumnu getirildi. Buna géore bir atomn alt pargacik,
dalga seklinde hareket ediyor, aym1 anda bu dalgamn her yerinde birden bulunu-
yordu. Béylece $ekil b’'deki gibi girigim desenleri iiretebiliyordu. Kuantum teorisi-
nin garip tarafinin bu oldugunu diigiinityorsamz yaml-
dinuz. Bilimcileri asil §agirtan ve agazlanni agk biralan
sey, yanklardan ge¢mis elektronlan izlemeye yarayan
ol¢lim aletlerini agtklannda, ekrana diigen desenin
bir anda $ekil a’dakine déniiyor olmasiydi. Deneyi ne —15 o -
sekilde degistirirlerse degigtirsinler, bu par¢aaklar on-
lann pozisyonlanm kaydedecek bir dl¢iim cihaz oldu- I]
Bunda arunda dalga gibi davranmayn biralap pargacik Sekila
gibi davranmaya baghiyorlardi

Kopenhag yorumlamasina gore fiziksel sisternler
genellikle dlgiilmeden &nce kesin &zelliklere sahip
degildirler ve kuantum mekanigi sadece belli bir dlgii-
miin olast sonuglannn olasihik dagihmianm tahmin .
edebilir. Yani megin bir fotonun tam olarak nerede o -}
oldugunu degil, nerelerde olabileceginin ihtimallerini "ot
iiretir. Omegin %21 olasihkla surada, %12 olasilikla
burada vs... Bu yoruma gére 6l¢iim yapma eylemi sis-
temi etkiler ve 6lgiim yapilir yapilmaz dlgiilen gey bu §eldlb
olasiliklar kiimesinin tek bir noktasinda ortaya gilear. Yani 6rnegin bu fotonun
%12 ihtimalle olacagim hesapladigamuz yerde oldugunu gériiriiz. Bu 6zellik “dalga
fonksiyonu ¢okiii” olarak bilinir.

Albert Einstein bu yorumlamadan nefret etmis, “Ay’a bakmadigimz zaman ay
varhik bulmay: keser mi?” diyerek protesto etmistir. Uzun galigmalardan sonra
kendi agiklamasim (kuantumn dolagiklik) ortaya atrmug fakat sonraki deneyler Ko-
penhag versiyonunun dogru oldugunu géstermistir. Kopenhag yorumuna giinii-
miizde gegitli sebeplerle karsi gikan fizikgiler bulunsa da kuantumteorisinin ma-
tematik modelleri kusursuz gahgmaktadir ve giniimiz teknolojisi iginde yaygin
olarak kullanilmaktadar.
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esrarengizligini anlamiyor bile olsamiz bu degis-
mez. Gel gelelim Ugleme gizemi, birakin dogru bir
kestirim yapmay,, bir kestirim yapmaz bile.

Hitchens: Bir gizem falan da degil zaten.

Dennett: Burada “gizem” kelimesini kullanmay: sev-
miyorum. Saninm bu terimle ilgili bilinci arttiran
ve felsefi bir¢ok sey sdylenmistir, bizler de yeni gi-
zemciler olarak adlandinlmistik. Bu insanlar “gi-
zem” terimini kullanmay: seven insanlar. Noam
Chomsky! iki tiir soru oldugunu, birinin problemler
ve 6tekinin gizemler oldugunu séyliiyor olarak alin-
tilanir. “Problemler ¢oziilebilirdir, gizemler degil”
demistir.? Her seyden 6nce bunu kesinlikle yutmu-
yorum. Fakat aynnmi kabul ediyorum ve diyorum Id
bilimde gizeme dair hi¢bir sey yoktur. Problemler
vardir, bir de derin problemler vardir. Bilmedigi-
miz seyler vardir, bir de asla bilemeyecegimiz seyler
vardir. Fakat insanlar i¢in sistematik olarak kavra-
namaz seyler degiller bunlar. Bu seylerin sistematik
olarak akil almaz olduklari fikrinin yiiceltilmesinin
bana gore bilimde kesinlikle yeri yok.

Hitchens: Konusmalarimizda geleneksel terimleri,
ornegin dincilerin empoze etmeye calistiklan seyi

1Noam Chomsky (d. 1928); ABD’li dil bilimci ve gok y6nlii akademisyen; zihin ve
dil galiymalan tizerinde yiiksek derecede etkili bir bilimci.

2 Steven Pinker, Zihin Nasil Calisir (New York: W. W. Norton, 1997), syf.ix.
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tanimlayan “bilgisizlik taraftarligi™ ve “lstiinii
ortme” gibi terimleri yeniden diriltip kullanmak-
tan olduk¢a mutlu olmamiz gerektigine bu yiizden
inamiyorum. Ve bu seylerin (bilgisizlik taraftarligi-
nin ve iist rtmenin) akilli insanlan aptalca davra-
nir hale getirebilecegine dikkat ¢ekmek istiyorum.
Katolik Kilisesi ve fagizm lizerine su ana kadar ya-
yinlanmis en iyi ¢alismalardan birini yazmis olan
ve ashinda oldukga zeki eski bir dostum olan John
Cornwell,? daha yeni bir saldin yazis1 yazmis sana
kars1 Richard. Sana dair elestirisinde diyor ki, “Pro-
fesér Dawkins Ugleme iizerine yazilmis raflar dolu-
su kitaba bakmalidir sadece, yani bu problem i¢in
olan cevap kesinlestiriimeden 6nce gerceklesti-
rilmis kiitiiphaneler dolusu girisimlere.” Fakat bu
dini kiitiiphanelerdeki kitaplann higbiri problemi
¢6zmemistir de. Tiim nokta onun ¢6ziillemez olarak
kalmasidir ve insanlan sasirmis ve kumanda altin-
da hissettirmeye devam ettirmek i¢in kullanilir.

Dawkins: Fizikteki gizem hakkindaki seye geri gelmek
istiyorum. Ciinkii evrilmis beyinlerimizle kuan-
tum mekaniginde neler olup bittigine dair belki de
asla sezgisel bir his elde edemeyecegimiz olasilik
dis1 bir sey degil. Ciinkii benim Orta Diinya olarak

1-gev.n. ing, Obscurantism. Bu konu ile ilgili sayfa 152’ye ve yine o sayfadaki dip-
nota da bakamz.

2 John Cornwell (d. 1940); Britanyah akademisyen ve yazar; galigmalarn arasinda
Papa Pius XIl'yi elestiren kitab1 Papa’nin Hitler’i (1999) de bulunuyor.
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adlandirdigim yerde evrildik, ¢ok ufak olan seyler-
le ve kozmolojik olarak ¢ok biiyiik olan geylerle asla
bas etmek zorunda olmadigimiz bir yerde.' Fakat
hala kuantum teorisinin 6ngordiigii seyleri test
edebiliriz. Teorinin kestirimlerini bilfiil sitnayacak
matematik ve fizik hesaplamalanm gercekten ya-
pabiliriz. Ciinkii herkes bir 6l¢iim cihazinin goster-
gesini okuyabilir.

DENNETT: Dogru. Sanirim bilimcilerin yiizyillar bo-
yunca olusturduklan araglann, yani zihin aragla-
rinin, diisiince araglarinin, matematik araglannin
ve tiim diger tiirde araglann evrilmis beyinlerimi-
zin kisitlamalanm bir dereceye kadar asabilmemi-
ze imkan sagladiklarini gorebiliriz. Katilir misiniz
bilmiyorum ama Tas Devri beyinlerimizin kisitla-
malanni agmamiza imkan sagladiklanini goérebi-
liriz. Ve bu kisitlamalarin iistesinden gelmek her

1 -ed.n. Dawkins'in Orta Diinya benzetmesi, evrimimizin gogunun gergekles-
tigi Afrika’da yagamimzi siirdiirmek igin ortalama hizlarda (1s1k hiz1 veya bin
yilda bir santim hareket eden katalar gibi seylere kayasla ortalama tabi) hareket
eden aslanlar, ceylanlar gibi varliklarla didistigimiz, ortalama siirelerde (atomn
6lgegindeki nano saniyelere ve yerbilimsel ve kozmolojik milyar yillara layasla
tabi) gergeklesen, kendi 6mriimiiz, mevsimler, gece ve giindiiz déngiisii gibi za-
manlarla beynimizin diglindiigi fikridir. Beynimiz milyonlarca yillik evrimin-
de asla kendi bedeninin émriinden fazlasini veya kabilesinin biiyiiklerinin an-
lattigr birkag nesil 6ncesinden 6tesini diiglinmek zorunda kalmadi. Afrika’nin
diizliiklerinde 151k huziyla giden bir ceylan veya aslan yoktu, bin y1lda bir santim
hareket edecek bir seyi gormeye yetecek 6miir de. Beynin, i¢inde bulundugu sag
kalim makinesini hayatta tutup miimkiin oldugunca iiremesini saglatacak he-
saplamalan, Orta Diinya'da ger¢eklesen ortalama hizlara ve siirelere dair hizlar-
d1. Beynimiz en iyi bu ortalama hiz ve siirelerle bas etmeye yarayacak sekilde
evrildi.
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zaman dogrudan olmuyor. Bazen baz1 seylerden

vazgecmeniz gerekiyor. Dedigin gibi, evet, asla bu

konu [kuantum teorisi] lizerinde sezgisel olarak

diistinemeyeceksin. Fakat hakkinda sezgisel olarak

diisiinemesen bile bu zahmetli yontemle bir ilerle-
me saglayabilecegini bilebilirsin. Ve yonteme belli

bir miktar otorite teslim etmen gerekir fakat bunu

test edebilirsin. Ve fel¢ oldugunda insan yapimi bir

cihazin seni A noktasindan B noktasina gotiirebile-
cegiyle' tamamen ayni sekilde, seni A noktasindan

B noktasina tasiyabilir. A noktasindan B noktasina

yliriiyebilecegin anlamina gelmez bu, fakat A nok-
tasindan B noktasina ulasabilirsin.

Dawxins: Bu dogru. Ve daha ciiretli fizikgiler diyecek-
tir ki “Peki, kim takar sezgiyi? Yani kastettigim sey,
sunun matematigine bakin sadece.”

DENNETT: Evet, evet, bu dogru. Onlar protezleriyle ya-
samaktan pek sikint1 duymazlar.

Harnis: Yani, buna en miikkemmel 6rnek ii¢ boyutun
otesindeki boyutlardir, ¢iinkii dérdiincii veya be-
sinci boyutu goéziimiizde canlandiramayiz. Fakat
onlan matematiksel olarak tasvir etmek cocuk
oyuncagidir.

1-ed.n. Unlii fizik¢i Stephen Hawking'in (1942-2018) yasadig durumda oldugu
gibi. Belki de Dennett bunlan sdylerken aklinda o vardi, 6zellikle de konugma-
nin su an fizik {izerine déndiigiinii disiiniirseniz.
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DenneTT: Ve artik iiniversite 6grencilerimize n-boyut-
lu uzaylan nasil manipiile edeceklerini ve n-bo-
yutlu uzaylardaki vektorler hakkinda diistinmeyi
Ogretiyoruz. Ve bunlar1 gozlerinde tam olarak can-
landiramayacaklan gergegine alisiyorlar. Yaptigi-
nz sey, ii¢ boyutu diisiiniip, az buguk ¢abalayip
“Asag1 yukan buna benzer bir sey” demek. Fakat
sezginizi matematik hesaplamalarin1 gergeklesti-
rerek kontrol edersiniz ve ise yarar.

Dawxans: Diyelim ki kisilige bakan bir psikologsunuz
ve diyorsunuz ki kdsiligin on bes boyutu var ve bun-
lar1 uzaydaki on bes boyut olarak diisiinebilirsiniz.
Ve herkes uzayda bu boyutlarin birinde, digerleri-
ne gorece hareket ettigini goziinde canlandirabilir
ve on bes boyutlu bir uzay: gergekten goziiniizde
resmetmeniz gerekmez.

DenNETT: Evet gerekmez ve bu istekten vazgegersin
de. Ve fark edersin: “Onsuz yasayabilirim. Olsaydi
iyi olurdu ama, hey, ¢iplak gozle bakterileri de gé-
remiyorum zaten. O olmadan da yasayabiliyorum
degil mi?”

Hitcuens: Onceki giin radyoda birisi bana meydan
okuyarak, hi¢bir kanit olmadan atomlara inandi-
gimu ¢iinkii bir atomu géziimle asla gérmedigimi
soyledi. Gormedim evet ama George Galloway bana
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bir petrol varilini asla gérmedigini de sylemisti...!
[Giiliismeler] Fakat bu noktada fark ediyorsunuz ki
buinsanlarin ellerinde hi¢bir sey yok. Yani bunlan
soylediklerinde caresizler...

Yasamlarimizi1 daha basit hale getirmemizi is-
temiyorum fakat bu, savi daha basit hale getiri-
yor: Bilmedigimiz bir¢ok sey oldugunu sdylemeye
oldukea istekliyiz. Fakat Haldane’in? sdyledigini
diistindiigiim sey, evrenin sadece sandigimizdan
daha garip olmakla kalmayip, sanabilecegimizden
de garip oldugu. ileride muhtesem yeni kesifler
yapilacagimi biliyoruz. Muhtesem seyler gorecek
kadar yasayacagimizi biliyoruz. Fakat muazzam
miktarda belirsizlik oldugunu da biliyoruz. iste
tiim ayrim bu. inangli, sadece bir Tanr oldugunu
soylemekle kalmayip bu Tanny: bildigini de soyle-
mek zorundadir (Deistlerin bulundugu konumun
aksinedir by, ¢linkii onlar evrende is basinda olan
bir zihnin olabilecegi ama kendisini bize goster-
medigi seklinde ¢iiriitemeyecegimiz bir 6nermede
bulunurlar).

1 Mayis 2005'de Britanyal savag karsit1 aktivist ve milletvekili George Gal-
loway'in (veChristopher Hitchensile ayn1 yilin EyliilayindalIrak Savasi iizerine
tartigacakti) Irak’ta Birlesmis Milletlerin “Gida igin Petrol” yardim programin-
dan gikar sagladig: iddia edildi. ABD Senato komitesi 6niinde verdigi ifadesinde
$0yle soylemisti: “Su anda ve gegmiste herhangi bir anda asla bir petrol tiiccar:
olmadim; ve benim adima kimseye bu isi de yaptirtmadim. Asla bir petrol varili
gormedim, sahibi olmadim, satin almadim, satmadim...”

2 John Burdon Sanderson Haldane (1892-1964); Britanya-Hint asilli bilim insam.
Psikoloji, genetik, evrimsel biyoloji ve matematik lizerine galigmalanyla taninir.
Istatistik ve biyoistatisik iizerine yenilik¢i katkilan bulunur. 1929'da “abiogene-
sis (biyolojik olmayan yaradilis)” iizerine yazdig1 makalesinde “ilksel gorba” fik-
rini ilk kez ortaya atmigtir. X kromozomu tizerindeki Hemofili ve renk korligi
bozukluklarina sebep olan genetik kodlama haritasini gikartmigtir. Tiip bebek
yonteminin merkezi fikrini ilk kez ortaya atmgtir.
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Harris: Kesinlikle.

HircHENs: Ve bilmeye ek olarak, onu anlayabildikleri-
ni de sdylemek zorundadirlar. Onunla iyi iliskiler
icinde olduklarini. Arada sirada ondan haberler
aldiklarini. Talimatlar isittiklerini. Bu noktada,
herhangi bir makul sav, herhangi bir makul zek3,
bilmeleri miimkiin olabilecek seylerden daha faz-
lasini bildiklerini iddia eden insanlarn bir kenara
ayimmakla ige baslamahdir. $unu sdyleyerek bas-
larsimz: “Peki, baslangi¢ olarak bu yanls. Simdi
bunu gecip diger meselelere gelebilir miyiz?” Yani
dincilik ilk rauntta oyun dig1 kalmistir. Survivor
adasindan atilmistir. Sovdan ¢ikarilmigtir.”

Harris: Dan'in sdyledigi seye eklemek istedigim bir
dipnot var. Gizem, yutmak zorunda oldugumuz
ac1 bir hap olsa ve gercege bilissel olarak bir seviye-
de kapali olsak da, bu durum dincilige bir bos alan
saglamaz yine de.

DennerT: Kesinlikle saglamaz, ¢iinkii onlara da kapa-
hdir tipku...

Harris: Kesinlikle. Ve yine de vahinin tamamen dog-
ru oldugunu iddia ederler.
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Hitcuens: Ve aym zamanda eskiden ne sdylerlerse
sOylesinler baslar1 belaya girmeyecek kadar giig-
lilyken sdyledikleri seyleri unutmalanna da izin
verilmemelidir. Yani 6rnegin diyorlardi ki “Bu ger-
cekten tiim detaylanina kadar dogru ve buna inan-
mazsaniz...”

Haruris: Kellenizi ugururuz. [Giiliismeler]

HitcHens: “Sizi 6ldiriiriiz ve sizi 6ldirmemiz birkag
gin siirebilir, fakat bu isi halletmeden durmayiz.”
O giinlerde ellerinde bir gii¢ yoktuysa, artik giinii-

miizde bu gii¢ asla ellerine gegmeyecektir.

DEeNNETT: Ve biliyor musun Christopher, tam su anda
sOylediklerin aslinda saninm bir¢ok dindar kalpte
terdr estiriyor, endise yaratiyor. Ciinkii bu hamle-
lerine nasil olur da artik izin verilmedigini bir tiir-
li anlayamayorlar. Artik oyun béyle oynanmiyor;
bunu yapamaz kimse. Ve tiim hayatlarinda onlara
Ogretilen sey bunun yapilabilecegiydi; yani bunun
bir tartismay1 bu sekilde yiiriitmenin mesru bir
yolu olduguydu. Ve bu noktada aniden ¢ikip onla-
ra diyoruz ki: “Oziir dilerim, bu hareket bu oyunda
izin verilen bir hareket degil. Aslinda sizi diskalifi-
ye edecek bir hareket.”
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Hagrnis: Kesinlikle yaptiginiz i¢in sayg1 géremeyecegi-
niz bir hareket.

Hircuens: Bu hareketi az buguk tarif eder misiniz be-
nim i¢in? Bu hareketin ne olduguna dair diisiince-
lerinizi s6yleyin.

DennNeTT: Bazilari inan¢ kartim oynuyor. Diyorlar ki
“Hey bak, ben bir Hristiyanim ve biz Hristiyaniz,
buna inanmak zorundayiz sadece, 6tesi yok.” Bu
noktada dersiniz ki (ve bana gore bu kibar séyleme
sekli) “Pekild, tamam, eger bu dogruysa affimiz
isteyip tartismadan ayrilmalisiniz ¢iinkii tam su
anda agik goriisliiliikle ilerleme yeteneksizliginizi
ilan ettiniz.”

HitcHens: Tamam, sdylemeni umdugum sey buydu.

DENNETT: GOrisiinii gercekten savunamayacaksan,
maalesef yeni bir goriis de 6ne siiremezsin. inang
kartini oynamana izin vermeyecegiz. $imdi, eger
kutsal kitabimin soylediklerini bizim takdir ede-
bilecegimiz ifadelerle savunmak istiyorsan, ok
glizel. Fakat bir sey sirf kutsal kitapta yaziyor diye
inandiric1 olmak zorunda degildir. Ve eger aksini
diisiiniiyorsan, ilk olarak bu ¢ok kibirli bir hareket.
Bu zorbaca bir hamle ve biz bunu kabul etmeyece-

giz.
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Harris: Ve bu hamle rakip dinlerden geldiginde onlar
da kabul etmezler.

DeNNETT: Kesinlikle.

Hitchens: Bu konuda size bir sey sormak istiyorum,
konu iizerinde benden daha bilge olan ii¢iiniize
birden. Victor Stenger’in Tanriy: bilimsel olarak
cliriitemeyecegimizi sdyleyen kitab1 hakkinda ne
diisiiniiyorsunuz?* Bu konuda bir goriisiiniiz var
m1?

DennNerT: Hangi Tanr1? Kitabr okumamistim.

Hircuens: Hangisi olursa. Ya bir yaratici tanr: ya da
kumanda eden bir tanesi; ve kesinlikle miidahale-
lerdebulunan birtanri:bana gére bu oldukca genis
kapsamli. Benim goriisiim her zaman séyle olmus-
tur: belirsizlikle yasamamiz gerektiginden, tartis-
manin yetigkin hale gelebilmesi i¢in sadece emin
olanlar oday: terk etmelidir. Makul derecede gii-
venle Tanrinin varliginin ¢iiriitiildiigiinii sdyleye-
bildigimiz noktaya geldigimizi diisiiniiyor goriiniir
Victor Stenger. Veya varhginin kanitlanamadigini.

1 Victor Stenger (1935-2014); ABD'li pargacik fizikgisi, felsefeci ve popiiler bilim
yazan. Gahsmalan arasinda Tanri: Ciriitiilmiis Hipotez. Bilim Tannnin Var Ol-
madig Nasil Ortaya Koyuyor (New York: Prometheus Books, 2007) kitab1 da
var. Bu kitapta herhangi birisinin Tanrnin var oldugu giiriitiilmiistiir dedigi
noktaya en yakin yerde durur.
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Bunun ilging bir 6nerme oldugunu diisiindiim ke-
sinlikle. Clinki fikirlerimizin belirsizlikle uyumlu
olmasi benim i¢in ¢ok sey ifade eder.

Harris: Bence en zayif halka dini metinlerle ilgili yer-
lesik iddia. Yani incili her seyi bilen bir ilahin ku-
sursuz sozleri olarak bildigimiz fikri. Bu 6zellikle
zayif bir iddia. Ve bu gergekten onlann epistomo-
lojik! altin standardi. Diger her sey ona dayamyor.
Eger incil sihirli bir kitap degilse, Hristiyanlik bu-
har olup yok olur. Diger dinlerin kitaplar1 da aym
sekilde. Ve kitaplara bakip sunlan kendinize sor-
dugunuzda hayir demek zorunda kalirsiniz: “Bu
yazanlann her seyi bilen bir varligin eseri oldugu-
na dair en ufak bir kamit kirintisi1 var mi burada?
Zamaninin en ileri teknolojisinin el arabasi oldugu
bir dénemde yasayan birisi tarafindan s6ylenmis
olamayacak tek bir ciimle bulunuyor mu bu yazan-
lar arasinda?”

1-¢ev.n. Epistemoloji ya da bilgi felsefesi, bilginin dogasi, kapsarm ve laynag ile
ilgilenen felsefe dalidir. Burada Harris, Hristiyanlann biitiin bilgilerini incil'de
yazilanlara dayandirdiklanm anlatmak istiyor muhtemelen.
Epistemnolojinin ansiklopedik agiklamas §6yledir:
Epistemoloji bilginin, bilgiyi mantiklh nedenlere dayandirmanin ve inancin
akalciiginin dogasina dair bir alandir. Episternolojide tartigmalar dért ana
alanda yogunlagir:
(1) Bilginin dogasimin ve onun gergeklik, inan¢ ve dogrulama gibi kavramlar-
la nasil bir iligkide oldugunun felsefi analizi, (2) siipheciligin gesitli problem-
leri, (3) bilginin ve mantikh nedenlere dayandinlmis inanin kaynaklan ve
kapsamny, (4) bilginin ve mantikl nedenlere dayandirmanin kriterleri.

Epistemnoloji sunun gibi sorular iizerine egilir: “Mantikl1 nedenlere dayandi-
nlmis inanc1 mantikh nedenlere dayandiran sey nedir?”, “Bir seyi biliyoruz
demek ne anlama gelir?” ve en temel olarak “Bildigimizi nasil biliyoruz?”
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Eger incil'de DNA ve elektrik ve bizi biiyiileyen
diger seylere dair herhangi bir ifade ge¢iyor olsaydi
tamamdai. Cenelerimiz diiger ve bu bilginin kayna-
g1 hakkindaanlamlisohbetler yapmamiz gerekirdi.

Hirchens: Dinesh D’Souza...! Bu arada muhaliflerimiz
arasinda en egitimli, bilgili ve iyi okumus olan-
lardan birisi ve birazdan tartisacagim onu, yeni
kitabinda® sdyle bir ifadesi var. insanlann dalga
gecmeyi aligkanlik ettigi Yaradilis kitabinda “Isik
olsun” diye yazar ve sadece birka¢ asa darbesi ar-
dindan giinesi, ay1 ve yildizlan ediniriz. Bu nasil
olabilir? Pekal, aslinda Biiyiik Patlamaya gére bu
dogruolurdu.

Dawxins: Evet ama hig etkileyici degil.

HitcHens: Biiyiik Patlama galaksilerden 6nce geliyor
inanin bana. [Giiliismeler]

Hareis: Peki, Inancin Sonu isimli kitabimda bu zihin
yapisini ¢ok uzun bir notta ortaya koymaya ¢alis-
mustim. Istediginiz her yazida sihirli bir gelecek
kehaneti kesfedebilirsiniz. Bir kitapginmin yemek ki-

1 Dinesh D'Souza (d. 1961); Hint kékenli ABD'li politik yorumcu, yazar ve film
yapiumcisi; New York'ta bir Hristiyan okulu olan The Kings College’nin bagkani
(2010-12).

2 Dinesh D'Souza, Hristiyanlhik Hakkinda O Kadar Muazzam Olan $ey Ne? (W hat’s
So Great About Christianity - Washington, DC: Regnery, 2007).

3 -ed.n. Incil, Yaradihg 1:3.
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taplan boliimiine girip rasgele bir yemek kitabim
agmistim gercekten. Hatirladigim kadanyla wok
tavada kizartilmis ogo domatesi g¢esnili karides
veya onun gibi bir yemek i¢in tarif bulmus ve tarif
icin gizemli bir yorum iiretmistim.! isteyen herkes
bunu yapabilir. Herhangi sagma bir metinde “nok-
talan birlestir” oyunu oynayabilir ve i¢inde bilge-
lik bulabilirsiniz.

Hircuens: Evet, Michael Shermer? bunu incil Kodu
kitabindan yapmusti, Incil'deki gizli mesajlar1 bul-
mustu(!).? Cok ¢ok giizel. Ondan diinkii mansetleri
yazabilirsiniz, ne zaman isterseniz.

1-ed.n. Yayinevimiz bahsedilen inancin Sonu isimli kitab1 2014’de yayinlamgta,
Kitaptaki bu eglenceli dipnottan yer yoklugu sebebiyle kiigiik bir pargay: bura-
da alintilayabiliriz (B6liim 7, dipnot 15):

mercan fileto, kiip seklinde kesilmig
3 gay kas1g1 kayilmug taze sogan
tuz ve taze ¢ekilmis karabiber

3 gay kagig1 bitkisel yag; 2 1/2 bardak ogo domatesi rendesi

Mercan fileto, tabii ki, beni veya seni, yani varolus denizinde
kaybolmus bireyi temnsil ediyor. Fakat ayni zamanda kiip sek-
linde oldugunu gériiyoruz; yani i¢inde bulundugumuz duru-
ma beden, zihin ve ruh olmak iizere ii¢ agidan derman bulma-
mz gerekiyor.

3 ¢ay kasigr kiyilmug taze sogan, kiibik simetriyi daha da ileri
gotiniyor. Varhgimizin her bir seviyesine uygulamamiz gere-
ken panzehri esit oranlarda dagitmaliynz. Metnin anlam agik:
beden, zihin ve ruha egit 6zen gostermeliyiz.

2 Michael Shermer (d. 1954); ABD’li bilim yazan ve bilim tarihgisi; $iipheciler
Toplumu (Skeptics Society) kurulusunun kurucusu. “Michael Shermer incilin
Kodunu Géziiyor” baslikh video igin balkaruz:
youtube.com/watch?v=Lk3VgQgxiqE (23 Haziran 2007, video ingilizce).
3-ed.n. Google’a “Kuran’in sifresi” veya “Incil'in sifresi” yazdiginizda gérdiikle-
riniz ilgi cekici gelebilir.
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Harws: Ugiiniiz i¢in bir sorum var. inang i¢in herhan-
gi bir kanit veya goriis var m1? Ateizminize siiphe
yasatan, sizi bir an olsun duraklatan bir sey? Sizi
tereddiide sokan, elinizde ona verecek bir cevabi-
nizin olmadigini hissettiren?

DENNETT: [Giilerek] Aklima hicbir sey gelmiyor.

Dawkins: Sanirim en yakin sey evrenin temel sabit-
lerinin gergek olamayacak kadar iyi olmalan fikri.
Ancak bu dogruysa bile bir agiklama gerektirecek
bir sey olarak gelmiyor bana. Victor Stenger bu-
nun dogru oldugunu diisiinmiiyor ama birgok fi-
zik¢idogru oldugunu diisiiniiyor. Kesinlikle hi¢bir
yolla bir yaratici zekanin varligini ima etmiyor
benim i¢in, ¢linkii hala o zekanin da nereden gel-
digi sorununu ¢6zmek zorundasimzdir. Ve bizim
ortaya ¢ikisimizi saglamak i¢in evrenin sabitleri-
ne ince ayar gekecek kadar zeki ve yaratici bir ya-
ratic1 zekanin kendisinin bu sabitlerden ¢ok daha
iyiayarl...

Hitchens: Niye giines sistemimizdeki diger gezegen-
lerin hepsini 6lii yarattin? [Giiliismeler]

Dawxins: Peki, bu ayr bir soru.
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Hircuens: Piskopos Montefiori' bunda ¢ok iyiydi; ken-
disi arkadasimdi. Derdi ki yasam i¢in gereken ko-
sullara ve bu kosullarin ne kadar dar bir aralikta ol-
masi gerektigine hayret etmelisiniz, sanki bir bigak
sirtinda gibidirler. Evet, gezegenimiz (yani gezege-
nimizin ¢ogu kasmi) ne ¢ok sicak, ne de ¢ok soguk.

Hagrris: Dogru; ve parazitlerce istila edilmis.

HitcHens: Ve bir bakima tamamen ¢ok sicak veya ¢ok
soguk ve bu sadece tek bir giines sistemi, yagamin
oldugunu bildigimiz tek yer burasi. Pek ahim sa-
him tasarimcilik sayilmaz. Ve elbette sonsuz dén-
giiden ¢ikamazsimiz. Fakat hayir, bu tiirde tek bir
tane bile ikna edici savla karsilasmadim. Fakat as-
linda karsilasmay: da beklememeliydim ¢iinkii bir
aksam diisiiniirken fark ettigim lizere asla yeni bir
seyle ortaya ¢iktiklar1 gérilmemistir. Yani, neden
bunu yapacaklard: ki zaten? Savlar1 tanim geregi
cok eski. Vebu savlarin hepsi dogal diizen hakkinda
cok cok az seyler bildigimiz zamanlarda evrilmisti.

Biraz bile olsun cekici olarak gérdiigiim tek go-
ris sanirim kétiliige kars1 koruyucu olarak adlan-
diracagim ve insanlann soyle sdylerken kastettik-
leri sey: “Bunu tamamen Tanriya bor¢luyuz. Tim
bunlar i¢in tesekkiir edilecek olan 0” (ve bu dincilik
kadar inang i¢in de gegerli).

1 Hugh Montefiore (1920-2005); ingiliz Anglikan papaz ve ilahiyat¢1; Kingston
Piskoposu, 1970-78; Birmingham Piskoposu (1978-87).
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Bu ashinda bir al¢akgoniilliiliik bigimi; bos
inanglardan kaynaklamyor olsa bile. Bu yiizden
“kotiiliige kars1 koruyucu” diyorum. Yine de asir
gururdan kaginmaya yardim ediyor. Ve bu yiizden
anlagihir sekilde tek tanricihigin bile 6ncesine daya-
niyor. Din insanlarin asir1 gururdan kaginmalari-
na yardim ediyor veya edebilir, ahlaki ve entelek-
tiiel olarak.

Dawkins: Fakat bu goriisiin dogru olmasi onu dinin
bir kanit: yapmuyor.

HitcHens: Evet evet. Boylesi bir kanit yok ve olamaz.
Harris: Peki, belki de bu soruyu genisletmeliyim.

DenNeTT: Hayir, hayr, bir dakika. inandigim seylere
olan inancim sarsabilecek birkag¢ olas1 kesfi saya-
bilirim size.

HitcHens: Kambriyen 6ncesinde tavsanlar:.!

1Bunun, evrime olaninancinineyin sarsabilecegi ona soruldugunda]. B. S. Hal-
dane’nin verdigi cevap oldugu soylenir. (-ed.n. Tavsan bir memelidir. Evrimle
memelilerin olusumunun ilk gérilmeye baslandig: dénem Jura devriydi. Yani
ilk kez Jura devrinden kalan fosillerde memeli tiirlerine ait kemikler bulunma-
ya basglanmigtir. Kambriyen oncesi donem Jura devrinden 300 milyon yil kadar
onceyi, yani giiniimiizden 545 milyon yil 6nce sonlanmi§ donemi ifade eder.
Eger bu dénemde olan, yani diyelim 60o milyon yil civan bir yasa sahip tavsan
fosili bulunmug olsayds, §u ana kadar bulunmug ve edinilmig milyonlarca kamt
bir anda anlamsiz hale gelir, bilim diinyas: sagkinhk i¢inde kalird1.)
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Dawxins: Hayir, hayir, hayir.

Harris: Ben dini inancin mantikhligina degil de daha
¢ok, bizim yapmakta oldugumuz seyin (inanci
elestirmenin) kétii olduguna dair bir sav ariyorum.

Dawxins: Ah, o ¢ok daha kolay. Birileri, herkes bir ya-
lana inansa diinya ¢ok daha iyi bir yer olurdu diyen
bir sav iiretebilir.

DENNETT: A, su sey. Evet.

Harris: Calismalarinda veya seni elestirenlerle diya-
loglarinda boylesi bir savin seni tereddiitte birakti-
g1 bir durum oldu mu?

DENNETT: Ah evet. Evet evet. Biiyiiyii Bozmak kitabim-
da ¢ok fazla degil fakat 6zgiir irade {izerine olan
kitabim Ozgiirliik Evriliyor'da temelde dini gériis
acgisina ¢ok benzeyen bir seyi ifade eden elestirici-
lere rastlay1p durdum. Yani diyorlardi ki 6zgiir ira-
de o kadar 6nemli bir fikir ki, eger 6zgiir irade fik-
rinden vazgecersek insanlar sorumluluk hislerini
kaybeder ve kaosa siiriikleniriz. Ve diyorlardi ki bu
konuya ¢ok detayh girmemeliymisiz. G6zlerimizi
baska yone cevirmeliymisiz sadece; 6zgiir irade ve
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gerekircilik' konusuna ¢ok yakindan bakmamaly-
misiz. Ve bu konu iizerinde 6zellikle ¢evresel etki
agisindan diisiindiim. Tamam, §6yle bir sey hayal
edebilecek miyim? Sorumsuz merakim beni bir
sey dile getirmeye siiriikleyebilir (bu sey ister dog-
ru ister yanhs olsun,) ve bu diinya {izerinde 6ylesi-
ne yikici bir etkiye yol agabilir ki, cenemi kapatip
konuyu degistirsem daha iyi olur. Sanirim bu iyi
bir soru, hepimizin kesinlikle kendisine sormasi
gereken. Bu konu iizerine sik1 diisiinerek bir siirii
zaman harcadim ve bu yolda gitmemin ¢evreye bir
zarari olmamakla kalmayip ayni zamanda zorunlu
oldugu sonucuna ulasmis olmasaydim bu iki kita-
bimi1 da yazmazdim. Bence bu soruyu kendinize
sormalisiniz. Ben yaptim.

Dawkins: Bir kitap yayinlamadan ve kitab1 yazmaya
kesin kararimizi vermeden 6nce kendinize sunu
sormalisiniz: “Bunun dogru oldugunu gergekten
diistiniiyor muyum?” Ve bazi ideolojik amaglarla
hareket eden elestirmenlerin siklikla yaptig1 su
seyi asla yapmamaliyiz: “Bu benim ideolojik gorii-
sim acgisindan o kadar rahatsiz edici ki, dogru ola-

maz

1-ed.n. Gerekircilik, determinism, her seyin bir sebebi oldugu ve kaderlerinin
6nceden belirlendigini belirten felsefi 6greti. Yani insan eylemlerinin 6zgiir ira-
deyle yapilan seyler degil, irade lizerinde hakimiyeti olan dig gliglerin bir amag
dogrultusunda gergeklestirdikleri seyler oldugu 6gretisi.
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DENNETT: Ah, evet.
Dawxkins: Ki bu farkl...

DenNETT: Tamamen farkl bir sey. Evet, yapilmamali.

HitcHens: Siyahlarla beyazlann zekalarinin ¢an egri-
sinin IQ'nin dogru temsili oldugunu disiindigi-
niizi fark etmek gibi olur! Diyebilirsiniz ki “Sim-
di ne yapacagim?” Talih eseri bu sorular gercekte
kendilerini bu sekilde ortaya koymuyorlar.

Harris: Oniime aniden ¢iktig1 bir yeri anlatayim size.
Sanirim Los Angeles Times gazetesindeki bir edi-
toryel yaziyds; tam olarak nerde oldugunu yanlis
hatirliyor olabilirim. Bu yaziy1r yazan diyordu ki,
ABD'deki Miislimanlar Bati1 Avrupa’daki Miislii-
manlarda oldugu gibi radikallesmedi ¢linkii s6y-
lemlerimizde inanca o kadar sayg: gésteriyoruz ki,
Miisliiman toplulugu Bat1 Avrupa’da oldugu kadar
kendilerini yalitmadilar ve haksizliga ugradiklari-
m disiinerek hareket etmediler. Yani, bunun dog-
ru olup olmadigim bilmiyorum, fakat dogruysa bu
beni bir an duraklatir.

1-ed.n. Afrikalilann, 6zellikle de Afrika kékenli ABD'lilerin ortalama zekalanimin
diger irklara kayasla diigiik oldugunu iddia eden aragtirmalara génderme.
en.wikipedia.org/wiki/Race_and_intelligence
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HitcHens: Bu incelemeye deger. Eskiden Diinya Ban-
kasinda ¢alisan ve yakin zamanda Gazze'de arabu-
lucu olan James Wolfensohn,' Miisliiman Kardesler
ve Hamas iizerinde iyi bir amaca hizmet eden ina-
nmilmaz bir etkisinin oldugunu ¢iinkii bir Ortodoks
Yahudi? oldugunu séyler. Eger durum buysa, sani-
rnim tiksindirici bir sey olurdu; ve zaten en basta isi
kabul etmemis olmaliydi. Clinkii bu ¢atigma hak-
kinda kesinlikle sabit olan bir seyi ¢ok iyi biliyo-
ruz, tek tannici dinler tarafindan sonsuz derecede
kotiilestirilmis olan seyi. Yani sorun sadece ulusal
ve boblgesel bir catisma olsaydi, su ana kadar ¢ok-
tan ¢6ziilmiis olurdu. Fakat onun bu s6ylediklerini
soylerkenki kendinden memnuniyeti, soyledikleri
dogru olsaydi bile, beni ona daha da karsit hale ge-
tirirdi. ‘

1James Wolfensohn (d. 1933); Avustralyali Amerikali avukat, finansg1 ve ekono-
mist; Diinya Bankas1 Grubunun bagkan1 (1995-2005); Gazze'nin bagimsizhgini
miizakere eden taraflardan olugan BM dértliisiiniin 6zel elgisi (2005-6).

2 -gev.n. Ortodoks, tutucu ve geleneksel anlamindadir. Ortodoks Yahudi'ler eski
dini metinlere, Tevrat'a ve geleneklere sika bigirnde bagh yagarlar, Sina daginda
Tann tarafindan sdylenenlerin ve Tevrat'ta yazanlarin giiniimiize kadar hig de-
gismeden geldigine inamur, Yahudi dininin kurallanina siki bigimde itaat ederler.
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Harnis: iki konu bu noktada kesisiyor. ilki su soru:
“Gergeklestirmek istedigimiz sey ne?” Neyi basa-
rabilecegimizi gercek¢i olarak diisiiniiyoruz? Ve
sonra etrafta dolasan su temel inang var (maale-
sef bizim goriis agimizdaki insanlar arasinda bile,)
insanlarla inanglar hakkinda tartisjamazmigsiniz
buna gore.

Yani bu tamamen nafile bir ugras m? Ya da
insanlarla bir fikir savasini gergekten kazanabilir
miyiz? E-postalarimdan ¢ikardigim sonuca bakar-
sak, kazanabiliriz. Stirekli olarak inanc¢larini kay-
betmis ve aslen inang¢larinin yanhs oldugu onlara
gosterilmis insanlardan e-postalar aliyorum. Ve
bardag tasiran son damla, ya kitaplarimizdan bi-
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risi, ya birtalam diger mantik yiiriitme siiregleri,
ya da dogru oldugunu bildikleri seylerle inan¢lan
tarafindan onlara dogru oldugu sdylenen seyle-
rin birbirini tutmamasidir. Bana gore, inanglan-
nmn i¢indeki geliskilerin insanlara gosterilmesinin
miimkiin oldugunu vurgulamaliyiz. Veya inangla
su ana kadar evren hakkinda dogru oldugunu 6g-
rendigimiz seylerin birbirini tutmamasini. Bu si-
re¢ dakikalar, aylar veya yillar alabilir, fakat artik
dogru oldugunu bildikleri seyler karsisinda bos
inanc¢larindan vaz gegmelidirler.

Dawkins: Cok bilgili bir biyologla' bir tartisma yasa-
mustim, kendisi evrimin ¢ok iyi bir yorumcusu ve
hala Tannya inanmiyor. Ona dedim ki “Nasil yapabi-
lirsin? Tiim bunlarin anlami ne?” Ve dedi ki, “Tim
mantikhh savlarim kabul ediyorum. Ancak inang
bu.” Ve sonra bana ¢ok manal su tabiri séyledi:
“Bunun inang olarak adlandirilmasinin bir sebebi
var!” Bunu ¢ok kararl ve neredeyse ¢ok agresif bir
sekilde sdylemisti. “Bunun inang olarak adlandirl-
masinin bir sebebi var!” Ve bu ona goére kesin yere
serici darbeydi. Onunla tartisamazdiniz ¢iinkii o
inangt1. Ve bunu gururla ve meydan okuyucu bir
tarzda soyledi, herhangi bir tiirde 6ziir ¢gagristiran
bir tarzda degil.

1 Dr. Kenneth R. Miller (d. 1948); biyoloji profesérii ve Brown Universitesinde
Miikemnmelligi Ogretme Royce Profesérliigii kiirsiisii bagkan..
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Hircuens: Pekild, Kuzey Amerika'da size William Ja-
mes'i' okumus olmamiz ve diger insanlarin 6znel
deneyimleri hakkinda hiikiim verebilir olmaniz
gerektigini sOyleyen insanlardan bu tavn siirek-
li ahirsimiz, ki diger insanlarin 6znel deneyimleri
hakkinda hiikiim vermek tanimi geregi imkansiz-
dir. “Eger bu onlar i¢in gercekse, neden ona saygi
duyamiyorsunuz?” Bu soyledikleri diger herhangi
bir tiirdeki goriis i¢in kesinlikle kabul edilir bir sey
olmazdi. Insanlarin zannetmekte olduklan sey on-
lar i¢in ¢ok kritik bir sey.

Orange County sehrinde? ¢ok iist diizey bir Pres-
biteryen’le’ bir tartismada bulunmustum. Ona
sordugum sey, “Pekila, Carmiha Gerilme sirasinda
Matta'da bahsedilen, mezarlarin agilmasi olayi-
na ne demeli? (Sordum ¢iinkii Incilin tam olarak
yazildig1 gibi yorumlanmas: hakkinda konusu-
yorduk, tabi o bunu onaylayanlardan degildi.) Ve
Kudiis'te herkesin mezardan ¢ikip sehirdeki eski
dostlarim1 selamlamalarina?’4 Ona sunu soracak-
tim: “Bu Isa'min Yeniden Dirilisi fikrini olduk¢a

1 William James (1842-1910); ABD'li felsefeci ve psikolog; Dini Tecriibe Cegitleri
Idtabinin yazan (New York: Longmans, Green & Co., 1902).

2 -ed.n. ABD'nin giineyinde bir gehir.

3 -ed.n. Hristiyanhgn izleri Britanya'ya, 6zellikle de iskogya’ya dayanan bir Pro-
testan kolu. Presbiteryen ismi, bu kolun 6nderligini yapan komitedelkd yagh pa-
pazlara verilen presbit unvanina dayanur.

4 -ed.n. Matta 27:52-23: “Mezarlar aqildi, 6lmis olan birgok kutsal kisinin ceset-
leri dirildi. Bunlar mezarlanndan ¢ilap isa'nin dirilisinden sonra kutsal kente
girdiler ve birgok kimseye gériindiiler.”
www.bible.com/tr/bible/170/MAT.27.52-53.TCLo2
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ucuzlatmiyor mu?” Fakat o zamanki amacimi yan-
his anladi ve onun bu seylerin gergekten olduklar-
nainanip inanmadigini bilmek istedigimi diisiindii
bunun yerine. Ve dedi ki, “bir tarihgi olarak,” ki ger-
cekten de ayni zamanda bir tarih¢iydi, “bunlarin
gercekliginden siiphe etmeye daha yakinim, fakat
bir Presbiteryen papaz olarak bunlarin dogru ol-
dugunu diisiiniiyorum.” Peki, 6yle olsun o zaman.
Anladiniz mi, benim i¢in ona bunu séyletmek ye-
terliydi. Dedim ki, “Bu durumda taniga soracagim
bagka bir soru yok. Sana $u anda daha fazla bir sey
séylemek istemiyorum. Benim sOyleyebilecegim
her seyi séyledin.”

Harnus: Pekald, burada masaya siirmek istedigim bas-
ka bir poker fisi daha var. Francis Collins' gibi bi-
rilerinde veya simdi bahsettigin biyologda olan su
fenomen var ortada. Bunlar daha iyi bilmeye yete-
cek kadar bilgiyi ve yetecek kadar bilimsel egitimi
biinyelerinde bariz bir sekilde barindinirlar ancak
hala daha iyi bilmezler veya daha iyi bilmedikleri-
ni iddia ederler.

Saninm burada bir kiiltiirel sorunla kars: kar-
slyayiz. Yaptigim bir konusmada bu durum ka-
famda tam yerine oturmustu. Bir fizik¢i konus-
manin sonunda bana geldi ve yaninda dindar bir
Hristiyan olan bir 6grencisini de getirdigini, onun

1-ed.n. Sayfa 78, 85 ve 86'da ondan bahsedilmigti.
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konusmam yiziinden oldukg¢a sarsildigini soyle-
di. Ve sonrasinda 6grencisinin bana agikladig: tek
sey, bunun inancina agik bir sekilde meydan okun-
dugu ilk olay olduguydu. Bu yiizden, bir bilimci
haline gelmek icin gerekli egitim programinin
basindan sonuna kadar inancimiza higbir itirazla
karsilagmadan gegebileceginizi (¢iinkii bunu yap-
mak tabudur) séylemek burada agik¢a goziiktiigi
gibi dogrudur.

Ve simdi Miisliiman diinyasinda niikleer bomba
yapabilme yetenegine sahip olmalarina ragmen
hala Cennete gitmenin ve size orada yetmis iki
bakire verilmesinin miimkiin oldugunu diisiinen
miithendislerimiz var elimizde. Ve Francis Collins
gibi insanlarimiz var. Pazar giinii ¢iyle kaph ¢im
iizerinde diz ¢okiip kendini isa’ya verebilecegini,
¢linkii donmusg bir ¢aglayan huzurunda oldugunu
ve Pazartesi de hicbir sey yasgamamig gibi bir fizik-
sel genetik¢i olmaya devam edebilecegini diigiinen
insanlar yani.

Hitchens: Peki, bliyiik Pakistanh fizik¢i arkadagimiz
Pervez Hoodbhoy'a' gore, cinlerin ve seytanlarin
kullanilabilecegini ve onlann gii¢lerinden bir re-
aktorde yararlanilabilecegini diigiinen insanlar
bulunuyor.

1 Pervez Hoodbhoy (d. 1950); Pakistanh niikleer fizikgi; Pakistan’da 6zgiir ifade-
nin, egitimin ve laikligin savunucusu.
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Harris: Boylesi bir projeyi finanse etmek neredeyse
cezbedici.

DENNETT: Sanirim insanlarin inang¢larim sarsmak, bi-
zim olabilecegini diisindiigimiizden daha kolay
bir sey olabilir. Bunun iizerinde ¢ok uzun siiredir
bir yasal erteleme varda. Biz, insanlarin inanglarim
acik acik sarsma girisimlerinin yeni dalgasinin sa-
dece baslangiciyi1z ve meyvelerini veriyor bu dalga.
Ve bana geliyor ki, engel yaratan seyler, bizim bu
is icin gereken gerceklere ve savlara sahip olma-
mamiz degiller. Gergegi acik¢a s6ylememek, kabul
etmemek, kendinize itiraf etmemek ve halk icinde
kabullenmemek i¢in sizi zorlayan stratejik sebep,
ailenizin sizi bir hain olarak goérecek olmasidir.
Uzun siiredir bu gergegi anladiginiz1 kabul etmek-
ten utanirsiniz sadece.

Bana gére, tim bu inanglara inanmay birakti-
gz ilan etmek bile muazzam bir cesaret gerekti-
rir. Ve insanlarin bu cesareti bulmalarina yardime:
olacak yollar bulabilirsek ve onlara bunu yapip da
durumu iyi olan insanlardan bazi 6rnekler verebi-
lirsek. Yani bu yiizden artik bir ebeveynin sefkati-
ni kaybetmis ya da onun gibi bir duruma ugramis
ama durumu iyi olan insanlardan 6rnekler. Baz1
aile iiyelerini incitebilirler ama onlan cesaretlen-
dirmenin hala iyi bir sey oldugunu diisiiniiyorum.
Bunu yapamayacagimizi var saymamiz gerektigini
diisinmiiyorum. Bence yapabiliriz.
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Dawxkins: Evet ve bunu yapamayacagimiz ileri siir-
mek neredeyse bize patronluk taslamaktir. Bir di-
ger yandan, sanirim hepimiz Sam’in soyledigi gibi
Pazar giini bir seye inanip, haftanin geri kalanin-
da tamamen ona ters diisen veya gelisen seylere
inanmak gibi bir tiir beyin-béliinmesi basarisinin
listesinden gelen insanlar tanmiyoruz. Ve sanirim
bunda sinirsel olarak hi¢bir yanlis yok; bir insanin
bu tarzda béliinmiis bir beyne sahip olamamasi
icin hicbir sebep yok.

DEenNETT: Fakat belli bir agidan bu durum dengesizdir.
Ve insanlar bunu yapiyor derken senin haklh oldu-
gundan kesin eminim, bunu yapmakta olduk¢a da
iyiler. Ayrica bunu yaparken dikkati ondan baska
yo6ne ¢ekiyorlar. Dikkati odaklamaya baslayalim...

Dawians: Fakat beyninizde boylesi bir geliskiyle nasil
yasaya...?

DENNETT: Bunu yaptigimizi unutarak ve ona dikkati-
nizi vermeyerek. Sanirim yapmaktan ¢ok hoslana-
cagim sey, kendilerini bunu yaparken yakaladik-
larinda aninda akillarina istemeseler de gelecek
unutulmaz bir slogan veya terim icat etmek olur-
du. Ve sonra soyle diisiineceklerdi, “Ah, bu Den-
nett ve Dawkins ve Harris ve Hitchens'in hakkinda
konustugu kozmik kaymalardan birisi. Ah, dogru!
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Ve bunun bir sekilde kuraldis1 oldugunu distini-
yorlardi.” Yaptiklar1 seyin ne kadar garip bir sey
olduguna dair sadece birazcik daha farkindalik ya-
ratmak i¢in bu.

Hircuens: Korkarim sdylemek zorundayim ki bu bi-
lissel uyumsuzluk [birbiriyle ¢elisen seylere inan-
mak] muhtemelen giindelik yasamda ayakta kala-
bilmek i¢in gerekli bir sey. Herkes biraz yapiyor.

DenNETT: Biligsel uyumsuzluga tolerans géstermeyi
mi kastediyorsun?

Hitcuens: Hayir, onu yapmaktan bahsediyorum. Mo-
veOn.Org'un’ iiyelerinden birinin durumunu ele
alin 6rnegin. ABD devletinin vahsi, militarist ve
emperyalist bir rejim oldugunu disiiniiyorlar.
Devlet fakirleri eziyor ve diger insanlarin iilkeleri-
ni isgal ediyor. Fakat bu tiyeler vergilerini 6diiyor-
lar ve bunu yapmadiklarina nadiren, ¢ok ¢ok na-

1 -ed.n. 1998'de dénemin ABD bagkani (Demokrat, yani sola yakin liberal parti-
den) Bill Clinton, Beyaz Saray’daki stajyerlerden biri olan Monica Levinsky ile
olan iligkisi ortaya ¢iktiginda giindeme oturmustu. Clinton haklanda daha
6nceki bir donemde Paula Jones adinda bir kadin tarafindan cinsel taciz davasi
aglldiginda, Clinton dava sirasinda sorulan bir soruya cevaben Monica Levins-
ky ile higbir tiirde bir cinsel iligkisi olmadigini yemin altindayken s6yledigi ve
sonra Levinsky ile olan iligkisinin delilleri ortaya giktig1 igin (yani yemin altin-
dayken yalan soyledigi i¢in) ABD kanunlanna gére bagkanliktan azledilip az-
ledilmeyecegine dair yasal siireg baglatilmgti. MoveOn.Org bu siireg sirasinda
yazihim sirketleri olan evli bir giftin baglattig bir e-posta grubu olarak ortaya
¢ikt. Clinton'un azledilmesi temsilciler meclisinde reddedildikten sonra da
faaliyetlerine devam etti. Yillar iginde liberal adaylar igin milyonlarca dolarlik
bags topladi. en.wikipedia.org/wiki/MoveOn
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diren rastlayabilirsiniz. Cocuklarim1 [kamuya ait]
okullara gonderiyorlar. Giinliik islerini yapiyorlar.
Bilirsiniz, inandiklarn seylerin yiizde onu bile dog-
ruymus gibi davranmazlar siirekli. Bunun ksmi
sebebi bunu yapmanin imkansizhigidir. (Seytani
ve emperyalist bir devletle isbirligi yapamazlard:
¢iinkii.) Ornegin 1950'lerde John Birch toplumuna
liye insanlarda oldugu gibi. Baskan Eisenhover’in
bir komiinist oldugunu disiiniiyorlardl. Tamam
m1? Sabah yataktan kalkiyorsunuz ve inandiginiz
sey su: Beyaz Saray Kremlin tarafindan y6netiliyor.
Fakat sonra gidip meyve sebze almaniz gerek ve di-
ger tim seyler falan.

Harris: Cok fazla yiikiimliiliik. Evet.
Dawxins: Hala gitmek ve yapmak zorundasiniz.

Hitcuens: Fakat inanciniz kesinlikle sarsilabilir ol-
mazdi. Bu sizin i¢in ¢ok, ama ¢ok 6nemli olurdu.
Ancak yasamimizda (yani gercek yasaminizda)
sahip oldugunuz bu gériisii hakh ¢ikarmak veya
uygulamak i¢in hicbir yol olmazdi. Ve eminim
ki sunu sdyleyen insanlar i¢in de aynis1 gegerli:
“Pekald, bir ¢cocugumu digerine tercih etmemem
gerek gercekten (veya bir ebeveynimi digerine,)
fakat yapiyorum bunu. Ama yapiyormus gibi dav-
ranmayacagim kesinlikle.” Ve buna benzeyen her
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tirli sey. Senator Craig' escinsel olmadigini soy-
ler. Kendi zihninde kesinlikle escinsel olmadigina
emin oldugunu diisiiniir, fakat yasamim kendisi-
nin bir sey oldugunu veya olmadigim séyleyerek
siirdiiremez.

Yani sormak istedigim bir soru buydu. Kendimi-
ze ger¢cek amacimizin ne oldugunu sormahiyiz. Ger-
¢ekten de inang olmayan bir diinya gérmek istiyor
muyuz? Sanirim s6ylemeliyim ki ben istemiyorum.
GoOrmeyi beklemiyorum da istemiyorum da.

Harws: Inang derken ne kastediyorsun?

Hircuens: Inang, en az kesilip budandig, yerine daha
iyi bir sey koyuldugu veya itibarsizlastirildig ka-
dar sik bir sekilde kendini kopyalar ve lirer; ve bana
geliyor ki son derece hizl bir sekilde gergeklesir bu,
samyorum Freudcu? sebepler yiiziinden: esasen
neslin titkenmesi veya yok olma korkulariyla ala-
kal1 bir sey.

1 Larry Craig (d. 1945); Gegmiste ABD’nin Idaho eyaletinden Cumhuriyetgi (sag
kanat) parti senatorii (1991-2009). Haziran 2007'de “kaba cinsel iligki” sugun-
dan tutuklanmgh. Akabinde pazarlikla [ed.n. Filmlerden de bildigimiz iizere,
ABD’de savcilar dava agmak yerine, suglunun sugu kabul etmesi karsihig1 daha
diigiik bir sugla cezalandinnlmasim saglama yetkisine sahip, muhtemelen uzun
uzadiya siirecek davalann kamuya olan muazzam faturasim azaltmak amaciy-
la] daha diisiik bir sug olan “diizeni bozma” sugunu iistlendi. Agiklama yaparak
ne o an ne de gegrniste hi¢bir zaman egcinsel olmadigim séylemisti.

2 -ed.n. Sigmund Freud (1856-1939); Psikanalizin kurucusu olan iinlii Avusturya-
h sinir bilimci. insan davramiglanina sebep olan seylerin ¢ok biiyiik bir kisminin
biling altindaki ve bizim goremedigimiz siireglerden kaynaklandigin ileri siir-
miigtii. Birgok iinlii teorisinin yamnda, insanlann ¢ocukluklaninda yagsadiklan
olaylann yetigkinlikteki karakterlerine biiyiik etkiler kazidigiru diiginmiisti.
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Harris: Inanc1 dogaiistii 6rneklerdeki anlaminda m
kastediyorsun?

Hitcuens: Evet. Hiisnlikuruntu.! Ve sonra digeri de
su: Bu tartismanin bir sona varmasini ve sonugta
sunun kabul edilmesini ister miyim?: “Hitchens
bu raundu gergekten kazandi. $imdi artik diinyada
hi¢ kimse Tanriya inanmiyor.”

Simdi, bunu goézde canlandiramiyor bile ol-
mamdan bagka [giiliismeler], istedigimin bu oldu-
gundan bile kesin emin degilim. Sanirim daha gok
epistomoloji, felsefe, biyoloji ve bunun gibi seyler
hakkindaki tiim savlarin temeli olarak gériilmeli-
dir: yani her zaman aksini savunmaniz gereken bir
sey olarak. Diger aciklama bu.

Dawwns: Bunun sira disi bir sey oldugunu disiini-
yorum. Ne sdyledigini anlamiyorum. Yani kastet-
tigim, sdyledigin seyleri anhiyorum ama bu aslaise
yaramayacak, fakat bunu neden istemeyeceksin ki
onu anlamiyorum.

1-ed.n. Hiisniikuruntu (Wishfull thinking, TDK: Herhangi bir durumu saf¢a ken-
dinden yana iyiye yorma {Alay yollu ifade}); Bu olduk¢a 6nemli kelime Tiirk¢ede
maalesef yeterince iyi bilinmiyor. Tam anlamu, bir geyi sirf onun dogru olmas:
bizim istedigimiz bir gey oldugu igin higbir kanit, mantik veya gergeklik olma-
masinaragmen dogru kabul etmek. (Cogu zaman aksine kanitlar da gormezden
gelinir.) Ormegin bir dgrencinin sinavda sorulann ¢ogunu yanhs cevaplamg
oldugunu bilmesine ragmen iyi not alacagina (ger¢ekten) inanmas: veya bir
deprem uzmanirun(!) bilimsel kanitlar bu konuda kesin bir ey soylenemez de-
mesine ragmen “deprem olmayacak” diye beyanatta bulunmasi.
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Hirchens: Clinkii devam etmesini istiyorum, sanmirnm
bir par¢a Huxley® ile Wilberforce? veya Darrow? ile
William Jennings Bryan arasindaki tartismalarda
oldugu gibi.

Dawxans: Clinkii bu ilging.

Hircuens: Bizim tarafin daharafine hale gelmesini ve
onlarinkinin gittik¢e daha ¢ok teshir edilmesini is-
tiyorumn. Fakat bunun onlar olmadan nasil gercek-
lesebilecegini géremiyorum, tek bir elle el ¢irpma
sesi gikanlabilecegini diigiinmiiyorum.

Harris: Bunun cihatgilarla el girparak siirmesini iste-
miyorsundegil mi?

1 Thomas Henry Huxley (1825-95); ingiliz biyolog ve Darwinci evrim savunu-
cusu. Oxford'daki Britanya Birliginin 1860’ta konu iizerine diizenledigi tartigma
oturumunda Samuel Wilberforce'a karg: konusmusg olmas: en iinlii eylemlerin-
den birisidir.

2 Samuel Wilberforce (1805-73); Anglikan (ingiliz kilisesine mensup) papaz;

1845'den itibaren Oxford Bag Piskoposu; evrim iizerinde 1860’'daki tartigmada

yer almig, Darwin’in insanlarla insans1 maymunlann aym atay paylastig: id-

diasina karg: gikamgta.

3 Clarence Darrow (1857-1938); ABD’li avukat; 6gretmen John Scopes’i 1925’deki
“Scopes davasinda” savundu. Davaci tarafinda Bryan vardu. (-ed.n. Resmi olarak
“Tennesse Eyaletine kars: John Thomas Scopes” davasi olarak bilinen dava, ka-

muoyunda Scopes Maymun Davasi olarak biliniyordu. Dava John Scopes'in dev-
let okulunda evrim 6greterek, insan evriminin devlet okullarinda 6gretilmesini
yasadig1 kilan Tennesse egitim yasasiru ¢ignedigi iddiasiyla agimgt1. Dava go6-
riildigti Dayton’un kiigiik bir kasabasina ziyaretgi ¢ekmek igin kasten abarti-
larak sahnelenmigti. Scopes aslinda okulda evrimle ilgili 6grettigi herhangi bir
seyi hatirlamasa da, davanin bir savunucuya sahip olmasini istedigi igin sugu
ustlenmigti. Suglubulunup 100 dolar cezaya garptirildi. Teknik nedenlerle ceza
iptal edildi.) en.wikipedia.org/wiki/Scopes_Trial
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Hitchens: Hayir, fakat cihatcgilarla bir gériis farkhhi-
g1m yok.

Harnis: Peki, onlarin projelerinin yasalara uygunlugu
terimleriyle konusursak, aslinda var.

Hirchens: Hayir, aslinda yok. Bunun tartisilacak hig-
bir tarafi yok. Kastettigim sey, onlar i¢in konu ¢ok
daha basit: Kéklerinin kazinmasini istiyorum der-
ler. Bu gosterdikleri bana gére tamamen primatca
bir tepkidir: kendi hayatta kalimlarim1 saglama al-
mak icin diismam yok etme ihtiyacini fark ederiz
onlarda. Diisiindiikleri bu seylerle hi¢ ilgilenmiyo-
rum kesinlikle. islam hakkindaki soruna heniiz ge-
lemedik ama cihatgilarin ne diisiindiikleri hi¢ mi
hi¢ ilgimi ¢ekmiyor. ilgilendigim tek sey bu agir1
dincileri yok etmenin yontemlerini rafine etmek.
Buaradainsaninbuisi¢in ¢ok az laik destek aldig:
bir gorev bu.

Hagrnris: Evet bu ¢ok ¢arpici.

Hitchens: Cogu ateist bu savasi istemiyor. En 6nem-
li sey, tam da onlarin yan ¢izmek istedikleri sey.
Onun yerine gidip Billy Graham’a! patlamay: tercih
ederler. Clinkii bilirler ki orada tehlike yoktur.

1Billy Graham (1918-2018); ABD Giiney Baptist papazi ve evanjelist, vaizlik yapti-
£ biiyiik toplantilarla ve yiiriiyiislerle tinlii.
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DENNETT: Bence bu insanlari imha etme fikrini igreng
buldugumuzdan ve ayni zama...

HitcHens: Hayir, ben imha etmek degil koklerini kazi-
mak dedim.

DeNNETT: KOklerini kazimak.

Hirchens: Cihatg1 gliglerin tamamen yok edilmesi.
imha etmek bence daha ¢ok bir tiiriin tamamina
uygulanan bir eylem.

Dawxans: Fakat Christopher, anlattigin noktaya geri
doénersek, sanki bu savdan hoslaniyormussun gibi
goriiniiyor. Sanki bir entelektiiel sav varmis da
kaybolacakmis gibi diisiiniiyorsun.

Hirchens: Yani ben daha ¢ok “diyalektigin”' derdim
Richard. Diger bir deyisle insan diger insanlarla
tartisarak 6grenir. Ve bence bu masadaki hepimiz
muhtemelen bu konu lizerinde mantikh diisiinen-
ler olarak kendi yeteneklerimizi gelistirdik veya
iyilestirdik.

Dawxins: Fakat hakkinda mantik yiriitiilecek birgok
baska sey daha var. Dine karsi savasi kazaninca bi-

1-ed.n. Mantik yiiriitme ve mantiksal tartigmalar yapma yoluyla gergege dogru
ilerleme yontemi. (TDK gevirisi: eytigim.)
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lime veya iizerinde ¢alistigimiz sey her neyse ona
geri doniip onu tartigabilir ve tizerinde mantik yii-
riitebiliriz. Ve tizerinde konusmaya gergekten deg-
meyecek bir siirii goriis de var.

Hitcuens: insanlarin bir kismm buradaki [diinyadaki]
varliklarim biyoloji kanunlarina atfederken, diger
bazilarinin buradaki varliklarini onlara yénelik bir
amaci olan ilahi bir plana atfetmeleri her zaman
gecerli durum olacaktir.

Dawkins: Peki, bu...

Hitcuens: Fikrimce bu goriislerin hangisini benimse-
diklerine bakarak insanlar hakkinda ¢ok fazla bir
sey anlatamazsimiz. Ve hepimizin bildigi gibi, bu
gorislerden sadece birisi gergekten anlamli. Fakat
bunu nasil biliyoruz? Ciinkii onu ziddiyla mukayese
etmemizlazim; ve bu ziddi ortadan kaybolmayacak.

Harris: Burada bir benzesim kurmama izin verin.
Aym seyi yakin tarihin bir noktasinda biiytciilik
icin de s6ylemis olabilirdiniz.

HitcHeNs: Evet.

Harris: Her kiiltiirde cadilara inan¢ yasandigini séy-
leyebilirsiniz, biiyiili s6zlerin ise yaradigina inan-

-141-



BIR TARTISMA

cin oldugunu. Biiyiiciiliik kesinlikle her yerde ve
asla ondan kurtulamayacagiz ve kurtulmaya ¢ali-
sirsak aptallik ederiz. Veya sadece bir diyalektik ko-
nusu olarak deneyebiliriz, fakat biiyiciiliik sonsu-
za kadar bizimle olacak. Buna ragmen biyiiciiliik
gozler 6niinden kayboldu, neredeyse tiim diinyada
istisnasiz olarak. Yani bazi topluluklarda bulabili...

Hirchens: Hig de degil. Hi¢ de degil. Biiyiiciiliik kesin-
likle koki kazinamaz bir sey ve yabani otlar gibi
yayihyor, siklikla animistler® ve Hristiyanlar ara-
sinda.

DeNNETT: Bat1diinyasinda degil.

Harris: Agik agik yapilan biyuciligi kastediyorum.
Kem g6z biiyiiciiliigli; ve sahip oldugunuz ilaglar
yerine...

Hirchens: Ondan kurtuldugunu mu distiniiyorsun?
Harris: Temelde onu def ettik. Evet.

Dawians: Her neyse, sen onu ortadan kaldirmak iste-
miyor musun?

1-ed.n. Dogadaki her seyin, 6rmegin bir agacin veya kayalarn ruhlan olduguna
dair inanca sahip dini goriiglerdeki insanlar. Genellikle tek tannciliga veya di-
ger tannlara dair hikayelere (ve misyonerlerin usanmadan gergeklestirdikleri
¢abalara) erisimi olmayan izole topluluklarda, 6rnegin kabilelerde gériinen bir
inamug.
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HircHens: Bugiinlerde Wicca'lar1® Arlington mezar-
higina gémiilmeleri i¢in kayit yaptirtmaya ¢alisan
bir kampanya var.

Harris: Benim konustugum sey, komsularinizin sey-
tani gayelerinin baz1 nedensel mekanizmalar yo-
luyla ekinlerinizi ¢iiriittiigiinii veya ¢ocugunuza
nazar degdirdigini diisiindigiiniz i¢in onlan 6l-
diirmeye istekli olmamz. Bu diisiince tibbi bilim
hakkindaki cehaletle birlikte gelir.

HitcHens: Evet dyle.

Harris: Insanlarin neden hastalandiklarini bilmezsi-
niz ve komsunuzun koéti niyetinden siiphelenirsi-
niz. Ardindanbiiyiiciilitk oradaki boslugu doldurur.

HitcHens: Boyle bir durumda insanin onun olmama-
sin1 istemeyecegini ve lizerinde tartisacagimiz il-
ging bir seyi kaybettigimizi falan s6ylemezdim.

Harnus: Fakat biiyiiciilerin tibbi uygulamalara miida-
hale eden iddialariyla ugragsmiyoruz burada. Bu-
rada alternatif tip ve akupunktur konusuna gir-

1 -ed.n. Wicca modern bir pagan dinidir. Pagan biiyiiciiliigii olarak da adlandin-
lir. Paganizm, Roma imparatorlugu zamaninda, Britanya, Avrupa, Orta Dogu ve
Kuzey Afrika'da bulunan ok tanna dinler i¢in kullanilan terirndi. Wicca dini
ilk kez 20. yy'1n ilk yansinda ortaya gikanig, 1954’te Britanya’'da genig halk ke-
simine emekli bir kamu galigan1 olan Gerald Gardner tarafindan tamtilmgtir.
en.wikipedia.org/wild/Wicca
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meyin. Ben gergek biiyiiciiliikten bahsediyorum,
ortagag biiyiiciiliigiinden.

Hitchens: Aslinda ben de tam aym seyi yapmak iize-
reydim. Ve Washington Post gazetesi her giin y1ldiz
fali yayinlar.

Harrus: Astroloji de bir bagka mesele tabi.
DenNETT: Evet fakat astroloji siradan bir...

Hitchens: Gelin onlar1 disarida birakalim. Astroloji-
nin koéki kazinmayacak.

DeNNETT: Tamam. Pekal3, fakat onun kokiiniin kazin-
masina gerek yok.

Dawxans: Fakat kokiiniin kazimip kazinmayacagiyla,
kokiiniin kazinmasini isteyip istemedigini birbi-
riyle karistinnyorsun. Ve sanki kékiiniin kazinmasi-
m istemiyormugsun gibi geliyor kulaga, ¢linki tar-
tisabilecegin bir rakip olsun karsinda ister gibisin.
Veizerinde diisiiniisiinii keskinlestirecegin bir sey
ister gibisin.

Hirchens: Evet, saninm gergekten de istedigim sey bu.
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DennerT: Fakat aslinda kok kazimay: diisiinmek ye-
rine neden bir evrimsel salgin bilimcinin diisii-
necegi gibi diisiiniip sdyle demiyoruz: “Yapmak
istedigimiz sey bir zehirliligin evrimini cesaret-
lendirmek. Zararlh tiirden kurtulmak istiyoruz.”
Astroloji umurumda degil ¢iinkii yeterince zarar-
I oldugunu diisiinmiiyorum. Kastettigim, (Rea-
gan’in s6ylenene gore astrolojiyi karar vermek i¢in
kullandigini duymak bir parga korkutucu olsa da,
nadir goriildiigiinii umut ettigim bu tuhaf vakabir
kenara,) astrolojinin 6nem tasidigini sdyleyen bos
inanc1 gorece zararsiz buluyorum. Diger sa¢gma-
liklar: da astrolojinin durumuna diisiirebilseydik
keske, mutlu olurdum.

HircHens: Pekald, bakin, cevabimi begenmediniz. Fa-
kat sanirim soru su olmaliydi; ve bu soru bize so-
rulacakda; soru aslinda bugiin bana TV’de soruldu.
Dediler ki “ABD’de bu sabah kimsenin kiliseye git-
memis olmasim ister miydiniz?”

DEeNnNETT: Cevabin ne buna?

Hitcuens: Pekald, kendi cevabimi zaten s6yledim ve Ri-
chard da ona katilmadi. Fakat bu sabah TV’de verdi-
gim cevap, insanlarin sahteteselliler olmadandaha
iyi durumnda olacaklarim diisiindiigiim ve inangla-
nn1 bana zorla kabul ettirmeye ¢alismalarin iste-

-145_



BiR TARTISMA

medigimdi. Eger bundan vazgecerlerse kendilerine
ve bana bir iyilik yaparlardi. Yani belki de bu anlam-
da kendimle ¢gelisiyorum. Kastettigim, buna bir son
vermelerini dilerdim fakat bunu yaparlarsa tartisa-
cak kimsem kalmazdi. Ve eger beni dinlerlerse bunu
yapmay1 birakacaklarini kesinlikle s6ylemedim, ta-
mam m1? Oyleyse, burada iki soru var.

Fakat sunu duymak hos olurdu: Diinyadaki hi¢
kimsenin bir inanca sahip olmadig bir giiniin gel-
mesini iple ¢ektiginizi s6yler miydiniz?

Dawxins: Evet, buna cevap vermek istiyorum. Konu
ister astroloji, ister din, isterse de diger herhangi
bir sey olsun, insanlarin kendilerini ilgilendiren
seyler iizerine siipheci bigcimde diistindiikleri ve
kanitlara baktiklar: bir diinyada yasamak isterim.
Astroloji zararli oldugundan degil; muhtemelen
zararh degil tahminimce. Fakat baz: seylere kanit
olmadan inandiginiz i¢in onlara inanmanmn dog-
ru oldugunu diisiinerek diinyaya bakarsanmz, ¢ok
fazla sey kacgirirsimiz. Ve diinyada yasayip neden
diinyada yasadiginizi anlamak o kadar giizel bir
deneyim ki, diinyay1 neyin gokyiiziinde tuttugunu
anlamak, gercek yildizlar hakkinda bilgi edinmek,
gokbilimi hakkinda bilgi sahibi olmak; bunlar ast-
rolojinin, yani yildiz faleihginmin adiligine distiril-
diigiinde fakirlesecek seyler.
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Ve bence aynisini din i¢in de séyleyebilirsiniz.
Evren gorkemli, giizel ve muhtesem bir yer ve
cinlere, dogaiistii yaraticilara ve dogaiistii miida-
halecilere inanmak kiigiiltiicli, dar bakas agih ve
alcaltic1 bir sey. Saninm inang¢tan kurtulmak iste-
yecegine dair estetik bir goriis olusturabilirdin.

HitcHens: Sana bundan daha ¢ok katilmam sanirim
miimkiin olmazdi.

DenneTT: Fakat gelin 6nceliklerden konusalim. Eger
en tehlikeli ve zehirli agiriliklarin bazilarini orta-
dan kaldirabilseydik, ilk olarak pesinden kosacagi-
mz zaferler ne olurdu? Ulastiginizda sizi gergekten
heyecanlandiracak hedef ne olurdu? Gelin islam’a
bakalim. Ve islam’a bakabildigimiz kadar gercekei
bakalim. Reform gegirmis, daha makul bir islam
i¢in uzak bir sans bile var m1?

Dawians: Pekald, islam’la baglantili yasanan giinii-
miizdeki saldirganliklar gorece yakin zamanda
baglamadi mi1?

DenNETT: Sanirim olduke¢a ge¢mise gi. ..

Harris: Sadece bir noktaya kadar. Ve tekrar, bu konu-

da hiikiim vermeye yeterli donanima sahip olup ol-
madigimiz konusuna gelirsek, bu elestiricilik i¢in
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en ikna edici agizlar bizler degiliz. Ayaan Hirsi Ali*
veya Miisliman entelektiiel Ibn Warraq? gibi in-
sanlann islam’n i¢cinden onu elestirmelerini ve in-
sanlar tarafindan duyulmalarnm gerektiren bir sey
bu, 6zellikle de bu konuda séylediklerimize giiven-
meyen laik liberal tiiriinde insanlar tarafindan du-
yulmalar gereken. Fakat diisiinceme gore islam’in
gecmisinde belirgin tarihsel donemler vardi.
Politika bilimcisi Samuel Huntington? demisti
ki “Islam’in kanl sinirlar1 vardir.” Bu sorunu fark
ettigimiz yerler bu simirlardir; islam’la modernli-
gin bulustugu sinirlardir. islam’la modernlik ara-
sinda bir ¢atisma vardir. Fakat evet, Islam’in tari-
hinde insanlann etrafta cihat pesinde kosmadig:
dénemlerin izlerini de bulabilirsiniz, ¢linkii o za-
manlarda cihatlarim bagariyla yapip bitirmislerdi.

DeNNETT: Ya o diinyadaki kadinlar?

Dawians: Kesinlikle. O sinirlann i¢indeki kadinlann
cektigi acilar.

1 Ayaan Hirsi Ali (d. 1969); Hollanda ABD vatandagi entelektiiel ve aktivist; So-
mali'de dogdu; islamun sesli elestirmeni ve Miisliiman kadinlann haklanmn
savunucusu.

2 fslamiyet’in bir elegtirmeninin kullandig1talkmaad. Arapga “kagt yapicisin
oglu” anlaminda. islam Toplumunu Laiklegtirme Enstitiisii'niin 1998'deld kuru-
lusunda kuruculanindan biri.

3 Samuel Huntington (1927-2008); ABD'li politika bilimcisi ve bagkanhk da-
mgmany; 1993'de “medeniyetler gatigmasi” adli teorisini 6ne siirmiisti, teoriyi
kitap formatinda Medeniyetlerin Catigmas: ve Diinya Diizenini Tekrar Kurmak
isimli kitabinda sunmugtu (1996).
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DenNETT: En iyi zamanlarinda bile.
Harnus: Elbette.

HirtcHens: Fakat bariz sekilde bir tiir geliskili durum
da var. Artik bilgimiz ¢ok daha fazla. Harika ki-
taplar yazildi, Maria Menocalin Andalucia iize-
rine yazdig1 kitap ornegin, islami medeniyetin
komsulanyla gérece bans iginde oldugu ve cihatg1
olmayan konularda bir¢ok ¢aligmalar yaptig1 do-
nemlere dair. Ve kendim sahsen Yugoslavya'nin
dagilmasindan sonra Bosnal Miisliimanlann ora-
daki Hristiyanlardan, ister Katolik ister Ortodoks
olsunlar,? ¢ok daha iyi davranislar sergilediklerini
gordiim. Onlar dini katliamlann kurbanlanydilar,
gerceklestiricileri degil; ve ¢ok kiiltiirliiliige en ¢ok
inananlar onlardi. Yani bu gergeklesebilir. Orada
ateist Miisliiman veya Miisliiman ateist olduklan-
n1soyleyen insanlarla bile karsilasabilirdiniz.

DENNETT: Vay canina!

HircHens: Saraybosna’da gorebilirdiniz, evet. Ki bu
teknik bir imkansizliktir. Fakat ne distiniirsek dii-
siinelim, problem, benim son derece kesin olarak

1 Maria Rosa Menocal, Diinyanin Siisii: Miisliimanlar, Yahudiler ve Hristiyanlar
Ortagag Ispanya’sinda Bir Hoggdrii Kiiltiiriinii Nasil Yarattilar (Boston: Little,
Brown, 2002).

2 -ed.n. Katolikler Hirvatlar'di, Ortodokslar da Sirplarda.
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inandigim {iizere, totaliterligin tiim dinlerin igsel
6zelligi olmasidir, ¢iinkii kesin, meydan okunamaz
ve sonsuz bir otorite istemek zorundadirlar hepsi.

DennNeTT: Tim dinlerde.

Hitcuens: Oyle olmali. Yaraticl, iradesine meydan
okunamaz olandir. iradesine yaptigimiz yorum-
lar 6nemsizdir. iradesi kesindir ve éliimiimiizden
sonra da gecerlidir, dogumumuzdan 6nce oldugu
gibi! Bu diktatérliigiin kokenidir. Saninm islam
bunu en giiriiltiilii yolla belirtiyor, tek tanrciligin
l¢ilinciisii olarak gelip diyor ki: “Bundan sonra bas-
ka higbir seye gerek yok. Bu sonuncusu. Daha 6nce
de Tanr1'dan s6zler gelmisti; bunu kabul ediyoruz.
Tek oldugumuzu iddia etmiyoruz, fakat son oldu-
gumuzu iddia ediyoruz. Bu noktada baska hicbir ek
¢alismaya gerek yok.”

Harnris: Ek olarak “Ve iddia ediyoruz ki ilahiyatla sivil
konular arasinda hi¢bir mesafe yok.”

1-ed.n. islama gore ise insanlar i¢in dogumdan 6ncesi yoktur (insan Suresi1) ve
Allah her insan1 tek bir ruhtan yaratmigtir (Araf Suresi). Ve Secde Suresi insan-
lann nasil yaratildigani anlatir:
(7) O yarattig: her seyi giizel yapmis ve ilk bagta insan1 ¢gamurdan yarat-
rmustir. (8) Sonra onun neslini 6nemsenmeyen bir suyun 6ziinden yaratip
stirdiirmistiir. (9) Sonra ona diizgiin bir gekil vermis ve ruhundan ona
uflemis; sizi kulak, géz ve goniillerle donatmigur. Ne kadar da az giikredi-
yorsunuz!

(Secde 7-g; - ! ]

-150 -



ikiNci BOLUM

Hitcrens: Bu dinyamizdaki en kétii sey. Diitnyamizda
muhakkak ki bir insanin s6éyleyebilecegi en kotii
sey su: “Daha fazla hicbir arastirmaya gerek yok.
Bilmeniz gereken her seyi zaten biliyorsunuz. Ge-
riye kalan her sey ayrint1.” Bu en tehlikeli sey ve bu
sey Islam’in yaptig1 ve digerlerinin onunla aym se-
kilde yapmadig bir sey.

DennerT: Pekidl3, izin verin bu noktada bir anligina
seytanin avukatligini oynayayim.

Hitcrens: Hristiyanlkta veya Yahudilikte islam’a hic-
bir itibar atfedilmez fakat islam’da diger dinlere bir
miktaritibar atfedilir. Yahudiligin tiim kisimlarim
kabul ederler. ibrahim’i ve oglunu kurban etmeye
olan istekliligini severler. Tiim bunlan severler.
Kesinlikle Bakire Doguma itibar ederler, Hristiyan-
hgin en sagma kisimlarina. Tiim bunlarin ¢ok iyi
oldugunu diisiiniirler. “Katilmak isterlerse herkese
kapimiz agik, fakat son s6z bizde s6ylenmistir.” Bu
6limciil. Ve bence varligimiz bu vaazla uyumsuz.

DENNETT: Izin verin bu noktada bir anligina seytanin
avukathgini oynayayim ki en azindan durdugu-
muz noktalarda agik olabilelim.

HiTcHens: Seytan icin licretsiz avukatlik yapmay ter-

cih ederim ben sahsen. [Giiliismeler]
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DenNeTT: Hepimiz seytan adina konusabiliriz. Emi-
nim ki bir¢ok insan zaten bunu yaptigimiz1 diisi-
niiyor.

Ogrenmeye ¢alismamamiz gereken bazi seylerin
oldugu fikri ciddiye aldigim bir sey. Ve saninm he-
pimiz, “bilmemizin iyi olacagi kadarindan fazlasi-
m bilmek” diye bir sey oldugu 6nermesini en azin-
da gozden gegirmeliyiz.

Simdi, bu noktaya kadar itiraz etmezseniz, cid-
diye almamiz gereken bir olasilik, Batr'nin gercek-
ten fazla ileriye gittigi ve bizim i¢in iyi olmayan bir
siirii bilgiyi 6grendigi seklindeki Miisliiman disi-
nisidir. Onsuz daha iyi oldugumuz sey bilgidir,
buna gore.! Ve bir¢ok Miisliiman’in saati geriye ce-
virip ge¢cmise donmekten mutlu olacag bir gercek-
tir. Bunu yapamazlar elbette. Fakat sunu sdyleyen
bir Misliman’a belli bir sempatim var: “Pekald,
evet, kedi sepetten kagt1. Artik ¢cok ge¢. Bu bir traje-
di. Siz Bat1r'da gergekleri i¢inize aldimz ve simdi de
bize dayatiyorsunuz: tiirlerin bilmeselerdi daha iyi
durumnda olacaklar gergekleri.”

1-ed.n. Sadece bir 6rnek: Bir iiniversitenin rektér yardimcisi, 2016'da bir tele-
vizyon programinda ¢ekilmis ve YouTube'da yayilan gériintiilerinde “Bizde
de simdi okuma oram arttikga beni afakanlar basiyor. Ben daha ¢ok cahil ve
okumamus, tahsilsiz kesimin ferasetine [bilgeligine} giiveniyorum bu iilkede,”
derken goriiliiyor.

Bunun Miisliiman iilkeler arasinda tartigmasiz en modern iilke olan (Belki
Bosna Hersek’in ardindan) Tiirkiye’nin en modern sehirlerinden biri olan is-
tanbul'da yagandigimida hatirlamak gerek.
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Hircuens: Soylediklerin kesinlikle muazzam ilgimi
cekti. Ister teoride olsun ister pratikte, grenebi-
lecegimizi bildigimiz ama kendimizi 6grenmekten
men edecegimiz bir 6rnek duymaktan gercekten
¢ok hoslanirdim. Giinkii 6yle bir 6rnegi hayal ede-
bilmek, sdylemeliyim ki inancin olmadig bir diin-
yay1 hayal etmekten daha zor benim i¢in.

Harris: Pekild, sen ¢an egrisinden bahsetmistin. Eger
irklar veya cinsiyetler arasinda gercekten giivenilir
farkhliklar vardiysa...

Hitchens: Fakat buradaki hi¢birimizin durumun ger-
¢ekten dyle oldugunu disiindiigiinii sanmiyorum.
Dogru olduguna inandigin ama en basta bilmiyor
olmay: diledigin bir sey diisiinmelisin.

DENNETT: Oh, eger dogru olsalard: insan irkinin onu
bilmeden yoluna devam etmesinin daha iyi olaca-
g1 seyleri hayal etmenin zor oldugunu disiinmii-
yorum.

Hitcrens: Bunu bir parga daha belirginlestirebilir mi-
sin? Tamamen biiyiilendim.

Dawxians: Farazi durumlar bagka bir sey. Fakat Chris-
topher’in sordugu “Hi¢ herhangi bir seyi bastir...?”
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Hirchens: Akhinizda halihazirda olan bir gey var mi?
DenNeTT: Hayir, hayir. Yok.
Dawxins: Hayir yok.

Hircuens: Kendinizi boéyle yaparken hayal edebiliyor
musunuz bu arada? Ben edemiyorum.

DENNETT: Oh, ben hayal edebilirim. Umarim asla kar-
sima ¢ikmaz boyle bir durum.

Harris: Biyolojik silahlarin sentezlenmesini alin. Na-
ture dergisi ¢igek hastaligii¢in bir tarif yayinlamalh
mi1?

DENNETT: Dogru, kesinlikle. Tiim o seyler var...

Hitchens: Peki, tamam. Fakat bu ona gézlerimizi ta-
mamen kapatmamiz gereken bir bilgi olmazdi.
Daha ¢ok yapma kabiliyeti gibi bir sey olurdu.

Harwus: Bir insanin pesinde kostugu belli bir bilgiyle
gerceklestirebilecegi tek seyin ahlak dis: bir sey ol-
dugu veya yayilirsa yanlhs ellerin gii¢ elde edecegi
bir durumu kesinlikle hayal edebilirsiniz. Fakat as-
linda son derece 6nemli oldugunu disindigim
bir seyi giindeme getirdin burada. Giinkii karsitla-
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nmizin géziinde bizi sugladiklan sey, islam’a veya
diinyanin geri kalanina fitneci gergekleri yaymak
degil ¢ok fazla. Daha ¢ok, bilimde kolayca 6l¢iile-
meyen veya liizerinde tartisilamayan gerceklere
itibar etmememiz. Bize kars1 klasik hazir cevaplar
soyle: “Peki karim sevdigini ispatla o zaman bana.”
Sanki bu ateizme kars1 yere serici bir kanitms gibi:
“Bunu da ispatlayamazsin.” Pekala, onu biraz daha
actiginda, ashinda ispatlayabilirsin. Gozler 6niine
serebilirsin. “Sevmek” derken ne kastettigimizi bi-
liriz. Fakat su kutsal alan vardir (bilim tarafindan
kolayca zaptedilemeyen) ve bilimsel s6ylemler bu
alani dini sylemlere terk etmistir.

DENNETT: Yani; ve artistik s6ylemi de.
HaRrris: Evet.

DenNETT: Ki illa dindar olmasi gerekmez artistik soy-
lemin.

Harris: Ama benim 6ne siirecegim sey, kutsal alanin
sanatla bile ¢ok iyi yakalanmamis oldugu, askin
sanatla ¢ok iyi yakalanmadigiyla aym sekilde. Ve
tutku da dyle. Bunlan sanatta temsil edebilirsiniz,
fakat sanata indirgenemezler. Miizeye gidip tutku-
yu en saf bigimiyle géremezsiniz. Ve bence biz ate-
istler olarak, dindar insanlarn kagirdigimiz bir sey-
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ler olduguna inandiran, dinin diizmece iddialarini
basitce gozardi etme seklimizde bir seyler var. Ve
bana gore bu konuya duyarh olmahyz.

Hitcuens: Kesinlikle. Bu onlarin, laikligin herhangi
bir zamanda Durham veya Chartres Katedralleri
gibi muhtesem eserler iiretip liretmedigini; veya
sahane tablolar, miizik eserleri ortaya...

DenNETT: Bach'inki gibi.

HircHens: Saninnm Bach’inki gibiler, evet.!

Harris: Fakat bence buna verilecek cevaplarimiz var.
HitcHens: Evet verecegimiz cevaplarimiz var.

Hagrris: Ve sen ¢ok iyi bir cevap vermistin de: Eger o
noktada sanatc¢ilara is veren laik patronlar olsay-
di O zaman sunlan diisiinmemiz gerekirdi (1) Mi-
chelangelo’'nun gergekten inangh bir insan olup

1-ed.n. Konuya yabanci okurlar igin, ortagag zamanlannda Hristiyan kiliseleri
ve bunlan yéneten merkez otoriteler halktan siirekli para toplard. Kiliseler al-
tin ve degerli esyalarla dolu olurdu. Kilise yénetimleri ve papalik Avrupa’min en
zengin kuruluslanydi. Bu paralann bir kasmyla biiyiik mimarlara katedraller
yaptirtir, en iyi ressamlara dini resimler iirettinir, en iyi sanatqilara dini mii-
zikler besteletirlerdi. Sanatin en biiyiik para kaynag onlardi ve krallann bile
oniindeydiler. Bunlann en géze ¢arpanlanndan biri, R6nesans doneminde ya-
samus iinlii bir italyan heykeltirag, mimar, ressam ve sair olan Michelangelo'nun
(1475-1564) Sistine $apel'inin tavanina boyadign muhtesem dini freskolardir
(fresko, duvara veya tavana sulu boya ile yapilan boyama). Freskoyu siparig
eden Papa Julius II idi ve aym1 tavana bagka iinlii ressamlar da resimler ekledi.
en.wikipedia.org/wiki/Sistine_Chapel_ceiling

_156_



ixiNci BOLUM

olmadigim bilemeyiz ¢iinkii o zamanlarda inang-
s1izliginiz1 ifade etmenin sonucu 6liim olurdu. Ve
(2) elimizde Michelangelo’ya is verecek bir laik ku-
rulusumuz olsaydi o zamanlarda, tiim o laik sanat
eserleri simdi karsimizda olurdu.

HircHens: Aslinda dogal sonucun ortaya ¢iktigini séy-
lemiyorum.

Harris: Hangi?

Hircuens: Dine adanmis resimlerde ve heykellerde
parasal himayenin ¢ok fazla bir fark yaratip yarat-
mayacagini bilemeyecegimizi diisinmenin dogru
oldugunu samiyorum. Fakat kendimi séyle sdyler-
ken diisiinemiyorum: “Eger laik' bir ressamimz
olsayds, digerleriyle tamamen aymni iyi isi ¢ikarmag
olurdu” Niye oldugunu bilmiyorum ve kendimi
niye oldugunu bilemez halde buldugum icin de
olduk¢a muyluyum ki, “kendimi bdyle sdylerken
hayal edemiyorum.”

Dawxans: Ne? O Michelangelo, eger o bir bilim miize-
sinin tavanina resim yapmak i¢in gorevlendirilse,
yine benzer muhtesemlikte bir seyler ¢ikartamaz
miydiortaya?

1 -ed.n. Burada gegen laik kelimesi diinyevi anlamim tasir esasen. Dinle ilgisi

olmaynp giinliik ve genel yagamla alakah anlamindadir. Ornegin iki gencin agk
hikayesi gibi.
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HitcHens: Bir agidan, tereddiitle bunu diisiiniiyorum,
evet.

Dawxans: Gergekten mi? Ben buna inanmay: ¢ok ¢ok
kolay buluyorum.

HitcHens: Bu aramizdaki bir farklhilik olabilir. Yani,
dine adanmis siir durumunda; Resim ve mimari
konusunda ¢ok fazla sey bilmiyorum ve dine adan-
mi1§ mimarinin bir kasmindan, émegin diyelim ki
Vatikan'daki Aziz Peter Bazilikasi’'ndan' zaten hos-
lanmiyorum, onun 6zel bir endiiljans? satis ile fi-
nanse edilmis oldugunubilmek de pek yardimei ol-
muyor buna. Dine adanmus siirin, 6megin diyelim
ki John Donne? veya George Herbert’in* siirlerinin
numaradan olduklarini veya bir patrona yaranmak
icin yazildiklarini hayal etmek zor benim igin.

1-gev.n. Aziz Peter Bazilika'sim1 bir Yunan tapinaginin tepesine kubbe eklenerek
kiliseye gevrilmis diktérgen bir bina olarak hayal edebilirsiniz. Bazilika terimi
erken dénem Hristiyanliginda Yunan binalarindan etkilenerek ortaya ¢ikarl-
mi§ mimari sitildir. Kelime kokeni ve mimari plan gekli, Yunan/Roma devlet sa-
raylan olarak kullanulan bazilika isimli yapilaradayamr. Hitchens, Antik Yunan
kiiltiiriinii seven (sevmenin de 6tesinde, sayfa 170'de Parthenon ile ilgili kitap
bile yazdigim ifade ediyor) ve Hristiyanligin onu talan etmesinden pek de haz
etmeyen bir insan oldugundan, bu bazilikay: sevmemesi oldukga anlagilirdur.

2 -ed.n. Orta Gag Avrupasi'nda, Hristiyanlann cennete gitmeden 6nce gergek-
lestirdikleri giinahlann bedelin 6demeleri sirasinda Araf'ta kargilagacaklan
cezalandirmay: azaltmak ig¢in Roma Katolik Kilisesi'nin sattig1 “gilinah azaltma”
belgesi. Genellikle paraya ihtiya¢ duyuldugu zamanlarda toplu satiglar yapilir-
di. en.wikipedia.org/wiki/Indulgence

3 John Donne (1572-1631); ingiliz sair ve papaz; Aziz Paul Katedralinin 1612'den
itibaren bag rahibi; hemn laik (diinyevi) hem de dindar siirler ve diizyazilar yazd.
4 George Herbert (1593-1633); Galli sair ve papaz; 1626’dan itibaren Lincoln Ka-
tedrali papazi.
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Dawiins: Evet, sanirnim bu yeterince makul.

Hircrens: Insanlarn birilerini mutlu etmek i¢in bdy-
lesi siirler yazmalarn ¢ok umulmadik olurdu.

Dawkins: Fakat sonugta bundan ne netice gikariyor-
sun? Eger Donne’'nin dine adanmus siirleri muhte-
semse ne olmus? Bu onlarn herhangi bir anlamda
gercegi temsil ettigini géstermez.

HitcHens: Zerrekadar géstermez. Benim favori dini gi-
irim Philip Larkin’in* “Kiliseye Gitmek” siiri. Suana
kadar yazilmis en iyi siirlerden birisi. Kesin olarak
ifade ettigi... Keske yamimda olsayds; yani aslinda
gercekten yanimda; isterseniz okuyabilirim.? Fakat
ingiliz tasrasinda yol kenarindaki bir Gotik kilise-
ye gittiginde Larkin’in yaptigindan dahafazla veya
daha az inanan birisine giivenmezdim. Hissetmek

1Philip Larkin (1922-85); ingiliz gair ve yazar;1955'den itibaren Hull Universitesi
kitiiphanesinin bagkanm.

2 -ed.n. Larkin’in Kiliseye Gitmek (Church Going) siiri, 1955’te yayinladig: “Less
Deceived” isimli kitabindaki dért giirden biridir. ingiltere'de ikinci diinya sava-
simn ardindan gelen giinlerin ruhuyla, o dénemde artik yavas yavas gozden
diigmeye baglarmg kiliseyi bir ruhani mekén olarak sunan orta uzunlukta bir
siir. Siirde bag kahraman ilk basta sirf meraktan sessiz bir kiliseye adim atar. Bu-
ramn siradan ve higbir 6zelligi olmayan bir yer oldugunu diigiiniir. Sonrasinda
etrafi giderek daha gok algilamaya, anlamlandirmaya baglar. Her siir katas1 bu
sorgulamay bir adun 6teye tasir ve doruk noktasina bu kilisenin gegmiginde
yatan gok 6nemli seylerden bahsedilerek ve buranin ne kadar 6nemli (dini ag1-
dan degil tarihsel ve ruhani agidan) bir yer oldugu anlatilarak son kitada ulagir.
§iir Anglikan dini 6geleriyle gok fazla i¢ ige oldugu ve uzun uzadiya dipnotlar ol-
madan anlagilamayacag gerekgesi gosterilerek Larkin'in Tiirk¢eye ¢evrilmis §i-
irleri arasinda yer almarmstur. §iirin (ingilizce) metni ve bir analizi i¢in bakiniz:
owlcation.com/humanities/Analysis-of -Poem-Church-Going-by-Philip-Larkin
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(“inand1” demiyorum, “inand1” dememeliydim)
onun hissettiginden daha fazla. O bir ateist. Veya
daha az hisseden. Bu siirle ilgili ciddi bir sey var. Ve
o mekanla ilgili oldugu kadar, insan kisiligine yazi-
L1 bir seyler de. Fakat s6ylemeye bile gerek yok, siir
dinin gercekligiyle ilgili hicbir sey s6ylemiyor.

DeNNETT: Bunu 6zel bir dururndan bagka bir sey ola-
rak géremiyorum. Bunun diger 6zel durumlarin-
dan biri... Miikkemmel 6rnegi ¢ikaramiyorum...
Omegin, sadece, bir kayikta iki y1l boyunca deni-
zin ortasinda kurtarilmay: bekleyip, sonucta ha-
yatta kalmak gibidir; bu olayin bir hikayesini akla
uygun olarak yazabilmenizin tek yolu budur. Bu
kurgu olmazdi. Ve fevkalade, muhtesem bir sanat
olurdu. Ve dogru olurdu. Gergek olurdu ve biz onu
kabul ederdik. Bu dogru. Ve Donne'un siiri: Sadece
¢ok asir1 durumlar onu olasi kilabilirdi. Ve belki de
minnettar olmayiz ki bu agir1 durumlar varhik bul-
du ve onu olasi kildi.

Harris: Bu vakada, evet. Fakat herkese denizde kay-
bolmalarini tavsiye etmezdiniz.

DenNETT: Hayir, hayir.
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Hitchens: Hayir. Ve “Oliim, Gururlu Olma”daki’ diin-
ya gorisiini de kimseye tavsiye etmezdim. Bu siir
muhtesemndir, fakat sadece kelime anlamlarina
bakarsaniz tamamen anlamsizdir. En sira dis1 sag-
maliktaki metindir, sadece kelimelere bakarsaniz.
Fakat ise dahil olan bir X faktérii bulunur ve onun
hem kalic1 olacagini hem de kars1 koyulmas gere-
kecegini ayn1 anda varsaymaktan olduk¢a mutlu-
yum.

Harris: Dogru. Ancak bu konuyu zaten giindeme ge-
tirmistin. Yani kiliselerin Pazarlar1 bos olmasim
dileyip dilemeyecegimizi ve saninnm bu konuda
kararsizdin. Ve sanirnm ben de bu kararsizligina
katilirdim. Farkh bir kilise isterdim. Farkl bir ritii-
el istedim, farkl fikirlerle motive edilmis olan. Fa-
kat bence yasamlarimizda kutsal olan igin bir yer
var ama herhangi bir zirvaligin bu yeri doldurmasi
gerektigi ¢itkmaz bu durumdan. Derinligi aramak-
ta fayda var diye diisiiniiyorum.

HitcHeNs: Elbette.

Harnis: Ve bizim ateistler olarak bu alani ihmal edi-
simiz baz1 zamanlarda en kagik muhaliflerimizi

1 Aym1 zamanda “Sone X” olarak bilinen John Donne’a ait bir giir, on dokuz iir-
lik flahi Meditasyonlar isimli koleksiyonun bir pargasi, 1609'da yazild ve ilk kez
olimiinden sonra 1633'de yayinlandi.
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bile bizden daha bilge gosteriyor. Ve miimkiin ola-
bilecek en kagik insanlarin basinda gelen Seyyid
Kutub' gibi birisini gerektiriyor bunu fark etmek.
Kendisi Usame bin Ladin'in favori filozofuydu.
1950@'ler civarinda Colorado eyaletinin Greeley seh-
rine gelmisti ve ABD’de bir y1l kalmigti. Amerikali
ev sahiplerinin biitiin zamanlarin1 sinema yildiz-
lar1 hakkinda dedikodu yaparak, ¢imenlerini bige-
rek ve birbirlerinin arabalarina imrenerek gecir-
diklerini fark etmisti. Amerika’nin veya Batinin
ugrastig1 seyler agisindan o kadar ilkel oldugunu
ve o kadar materyalci oldugunu disiinmisti ki,
yok edilmesi gerektigine inanmisti. Bu noktada,
bu diinya goériisiine herhangi bir itibar goésterdi-
gim olarak yorumlanmamal: fakat burada 6nemli
bir nokta var. Cogu insanin giindelik meraklanyla
alakali ¢ogu zaman abes ve korkung bir seyler var.
Dikkatinizi akillica, anlaml bir yolla kullanmakla
araliksiz oyalanmak arasinda bir farkhlik var. Ve
geleneksel olarak sadece din bu farkliig: telaffuz
etmeye ¢alismistir. Ve bence bu bir kusur, bizim...

Dawxans: Sanirim bu noktay: giindeme getirmistin
Sam, biz de kabul etmistik. Kiliseleri bos gérmek-
ten hoslanip hoslanmayacagimiza geri donersek,
sanirim ben onlar1 bos gérmekten hoslanirdim.
Ancak gérmekten hoslanmayacagim sey, incil'de
yazanlardan hi¢ habersiz olmak.

ISayyldQutb(lgeG -66),M1s1r].| Islami radikal. Miisliiman Kardegler érgiitiiniin
kurucusu.
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HitcHens: Evet cok dogru!

Dawxans: Giinkii edebiyat: Incili okumadan tam an-
layamazsiniz.! Sanat1 anlayamazsiniz, miizigi an-
layamazsimiz. Benzer sekilde, tarihi nedenler yii-
ziinden anlayamayacagimz bir¢ok sey vardir, fakat
o tarihi sebepleri ortadan yok edemezsiniz. Onlar
oradadirlar. Ve bu yiizden gergekte kiliseye gidip
dua etmiyor da olsaniz, insanlar i¢in dua etmenin
ne anlama geldigini anlamalisiniz, bunu neden
yaptiklarim ve incil'deki ayetlerin ne anlama gel-
diklerini ve...

Harris: Fakat hepsi bu kadar m1? Sadece atalarimizin
cehaletinin tarihsel takdiri mi?

Dawxkins: Takdir etmekten daha fazlasini yapabilirsin.
Kendini onun i¢inde kaybedebilirsin, tipki karak-

1 -ed.n. Tiirkiye'de anlagilmas biraz daha gii¢ olan bu kavram, bizim ne geg-
migte ne de gliniimiizde Kuran'in Tiirkgesini (yaygn olarak) okumarmarrzdan
kaynaklamyor. Hatta Arap¢anin kutsal oldugunu, Tiirkgeye ¢evrilince bozuldu-
gunu disiinenler bile var. (Ezanin Tiirk¢e okutulmaya gahsilmasinin dini yok
etmek amaci tagidigim diigiinen insanlan hatirlayin.) Fakat Bat1 diinyasinda
Incil Latince degil genellikle o iilkenin dilinde okunur. Ozellikle ge¢miste her-
kes Incil'i kendi dilinde de okudugundan ve bildiginden Bati edebiyatindaki
eserlerin ¢ogunda incil'de anlatilanlara biiyiik gondermeler yapilirdi. Bu ki-
taptaki 6nso6z yazisinda Daniel Dennett’in “Vaftizci Yahya’'nmin Hirodes'in servis
tabagindald kafasi”na gondermede bulunmasi buna giizel bir 6rnektir (s54).
Bu durum incil'e inanmak degil, ortak bir konugma noktasina génderme yap-
malktir. Ornegin konustugunuz herkesin “Dallas” isimli su eski pembe diziyi hig
kagiurmadan izledigini bilseydiniz, anlatmak istediginiz seye dair o dizide gegen
alakah bir 6rnekten bahsedebilirdiniz. Herkesin ilgisini aninda geker ve ne de-
mek istediginizi aninda ve hog bir sekilde anlatmig olurdunuz.
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terlerin gergek olduguna gergekten inanmadan bir
kurgu ¢alismasinda kendini kaybedebilecegin gibi.

DenneTT: Fakat kiliseleri bos gérmek istedigine emin
misin? Onlann inanglarina gére son derece yoldan
¢ikmis olmayan farkh bir kilise hayal edemezsin.
Torenleri, bagliligl, amaci ve miizigi olan bagka bir
kilise; mantik dis1 sagmaliklarin yikanip temizlen-
mis oldugu bir kilise.

Dawxins: Oh, tamam, yani bu yerlere cenazeler ve dii-
gunler i¢in gidersin...

DenNETT: Evet, ayn1 zamanda...

Dawkins: ... sahane siir ve miizik vardir 6niinde.

DenNETT: Ve ayni zamanda belki...

Dawkins: Grup dayanigmasi.

DeNNETT: Grup dayanigmasi; aksi takdirde higbir za-
man gerceklesemeyecek bazi projeleri gergeklestir-
mek igin.

Hirchens: Ve saninm ufak bir sey daha var. Kiigiik bir

¢ocuk olmaktan ¢ikali beri kiliseye gitmeye 6zen-
dirilmedim, fakat beni kilisenin disinda tutmay1
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kolaylastiran bir sebep, Yeni ingiliz incil’inin’ kul-
lanmilmasiyd.

Dawxins: Ah, hem de nasil! Evet!
[Giiliigmeler]

Hircrens: Gitmenin gercekten hi¢bir anlami yok. in-
sanlarin nasil gittiklerini anlamiyorum ve insan-
larin neden uzak durmadiklarini da. “Firlatti attu...

Harris: Tiim siirler. Evet.
HitcHens: “...inciyi. Tiim kabilesinden pahal 0.”*

Dawxans: Kesinlikle.

1-ed.n. Hitchens birkag paragraf sonra okuyacaginz iizere, incilin modern ingi-
lizceye gevrilmesi ile igindeki sagmaliklann kulag: daha ok tirmaladigim, eskd
ingilizce geviride gok anlagilmadiklan igin hig olmazsa miizigin ve ritmin ona
gekici geldigini diigiiniiyor.

Bize garip gelecek bir gekilde, incil'in “Giincellenmig ingilizce Versiyonunun,”
yani Incilin ingilizceye gevirisinin o giin (194¢'lar) kullanilan versiyonunun telif
haklarnim Oxford Universitesi yayinevi ile Cambridge Universitesi yayinevi elin-
de bulunduruyordu. Bunlar telif haklann bitisine yalan bir zamanda kendi eski
gevirilerinin diizenlenerek tekrar yayinlanmasim teklif ettiler (1946). Fakat baz1
din adamlanmn ve kilise otoritelerinin itirazi iizerinde diizenlenen bir konfe-
ransta incilin o giiniin modern ingilizcesi ile tekrar gevrilmesine gerek oldugu-
na karar verildi. Bu yeni geviri orijinal metnin kullandig: kelimelere ¢ok daha
fazla sadik kalinarak yapildig igin kelime kullamimlan biiyiik oranda degisti ve
eski incil'de gegen kaba sozler ve sert noktalar yumugatilmadan aktarildi.
en.wikipedia.org/wiki/New_English_Bible

2 -ed.n. Shakespeare'in Othello’sundan bir alinty. Eskd incil gevirisinin degerinin
bilinmeyip yeni haliyle degistirilmesinin cahillik sonucu oldugunu anlatmak
istiyor Hitchens.
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HircHens: Neye sahip olduklarini bile bilmiyorlar.
Korkung bu. Eger ben uzun zamandir bir Katolik
olsaydim ve cenazemin nasil olmasi gerektigi iize-
rine kafa yiiriitseydim, ki bu benim yap...

DenNeTT: Latin Ayini' isterdin sadece.
HircHens: Evet!
DEenNETT: Kesinlikle.

Dawkins: Fakat baska bir konu var burada, yani eger
sa¢ma ifadelerde kullanilan dil anlasilmaya basla-
nirsa zirvaliklar daha belli oluyor ve bu yiizden bu
sa¢gmaliklar Latince kalirlarsa daha uzun siire ha-
yatta kalabilirler. Kamuflajli bir bécek gibi bir sey.
Engellerden gegebilir ¢ilinkii onu géremezsiniz. Ve
sadece [eski] Ingilizceye degil modern ingilizceye
cevrildiklerinde, aslinda ne oldugunu agik¢a gore-
bilirsiniz.

DennerT: Fakat simdi cidden, kiliselerin metinlerini
modernlestirmesinden hoslanmu...

Dawkins: Hayir, ben hoslanmiyorum. Bu estetik bir
nokta. Hayir, hoslanmiyorum.

1-ed.n. Dualann vedini sarkilann Latince okundugu bir topluayin sekli.
en.wikipedia.org/wiki/Latin_Mass
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Hitchens: Evet, bu her iki agidan da olabilecek en
kotii durum. Kétiiniin en kétiisii.

Dennett: Bana goriinen de bu. Evet.

Hitchens: Ve bunun i¢in minnettar olmaliyiz. Bunu
onlara biz yapmadik. [Giiliismeler]

Dennett: Bu dogru. Bunu onlara biz empoze etmedik,
onlar kendilerine yaptilar.

Hitchens: Biz yeterince zeki degildik.

Hitchens: §ii camilerini de havaya ugurmuyoruz.
Bamyan Buda heykellerini havaya ugurmuyoruz.!
Dini eserleri tahrip etmiyoruz. Sofokles’in Anti-
gone'de* saydig1 sebepler yiiziinden kutsal seyleri
yakip yikmaya kars1 dogal bir direncimiz olurdu
bizim. Kiliseleri yok etmeyi, sinagoglar1 yakmay1

1 -ed.n. Afganistan’da Taliban bu Buda heykellerini bunlar put diyerek havaya
ugurmugstu. $ii camilerini havaya uguranlar da, Irak’taki onlara rakip (Siinni)
mezheplerdi. Tabi §ii militanlar da intikam almakigin Stinni camilerini havaya
ugurmnayi ihmal etmediler.

2 -ed.n. Antigone, Antik ¢ag oyun yazan Sofokles tarafindan M.0O. 44¢'larda ya-
z1lmug tek perdelik tragedyadir. Bireysel 6zgiirliige inanan Antigone adh kah-
ramanin, inanglan ile devlet yasalannin ¢atigmas: sonucu devlet otoritesine
bagkaldingim ele alir ancak anargiye, yakip yikinaya kars gikar. Sofokles’in bu
oyunu yazdigi zamanlarda Atina’min Sisam’a kar§1 diizenledigi bir askeri hare-
kata liderlik edecek 10 generalden biri olarak atananmg olmasina ragmen, oyu-
nunda higbir politik propaganda yapmarmg§ olmas: da dikkat gekici bir seydir.
Oyunda diktatérliigiin ve totaliterligin tehlikelerini de ag1ga vurmustur.
en.wikipedia.org/wiki/Antigone_(Sophocles_play)
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veya birbirlerinin camilerini havaya ugurmay din-
darlara birakiriz. Ve bence bu nokta, iizerine par-
mak basmak i¢in daha fazla zaman harcamamiz
gereken bir nokta. Ciinkii bence bizden korkulan
sey bu (ki baslangi¢ noktam da buydu): miizigin,
siirin, ruhaniligin ve vesairenin bu yankisindan
yoksun bir diinya istedigimiz yani. Bir Cesur Yeni
Diinya'da' mutlu olacagimiz yani. Ve, bunun her-
hangi birimiz i¢in dogru oldugunu diisiinmedi-
gimden...

Dawkins: Hayir. Hayir dogru degil.
DeNnNETT: Hayr, kesinlikle.

HiTchens: Saminm bu parmak basmak i¢in bir parga
daha zaman harcamamiz gereken bir nokta. Yani
higligin kasvetli 1ssizliginin, bir yok olusun bir

1 -ed.n. Cesur Yeni Diinya, Aldous Huxley'in gelecekte olabilecek her seyin kotii
gidecegini yazdign karamsar (dystopian) romanlardan birisidir (1931). Romanin
kurgusu Londra'da 26. yiizyilda gegmektedir ve distopik bir atmosfer mevcut-
tur. Romanda, iireme teknolojisi, 6jenik (genetik sekillendirme) ve uykuda og-
retim sayesinde toplumn degistirilmistir. Ashnda taimlanan diinya bir titopya
olarak da goziikebilir, fakat ironik bir iitopyadir; ¢iinkii insanhk saghkh, tek-
nolojik agidan geligmis, savaglar ve yoksulluk yok edilmigtir; tiim wrklann egit
oldugu ve herkesin mutlak olarak mutlu oldugu bir diinya vardir (toplumn zeka
seviyesine gore kastlara ayrnilmigtir). Fakat, ironik bigirde, tiim bu geligmeler
birey i¢in gok 6nemli olan bir¢ok degerin yok edilmesi, kaldinlmas ile baganl-
mmugtir; aile, kiiltiirel gesitlilik, sanat, edebiyat ve felsefe artuk yoktur. Yeni Diin-
ya'da tann Ford'dur. Ayrica salt zevki 6niine gelenle seks yapmada ve viicutta
yan etkileri en aza indirilmig bir uyusturucu olan soma kullanmada bulan top-
lum hazc1 (hedonistik) bir topluma déniligmigtir.
tr.wikipedia.org/wiki/Cesur_Yeni_Diinya
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Kutsal Savas veya dini ¢atigma veya din devleti yii-
ziinden gercgeklesmesinin, diizgiin laiklik yiiziin-
den gerceklesmesinden ¢ok daha yiiksek ihtimal
olmasi. Bu yiizden de diisiinceme gore, inang gibi
bir seye karsi, izin verici veya umursamayici veya
tolerans gosterici veya liitfedici veya patronluk tas-
layan bir sekilde davranmanin da 6tesinde, onun
sag kalmaya 1srarini memnuniyetle karsilamaliyiz.
Simdi bunu konusmamizin basinda ortaya koydu-
gumdan dahaiyi ortaya koydugumu hissediyorum.

Harnis: Peki “inang gibi bir sey” derken ne kastediyor-
sun?

DEenNETT: Nasil inang gibi?

Hitchens: Bizim bilebilecegimizden daha fazlasimin
olmasi gerektigine inanmak gibi bir sey.

DENNETT: Peki, bu iyi.

Harris: Dan Dennet buna inamiyor. Bu dini inang degil.
DeNnNETT: Evet, kesinlikle!

Harris: Su anda bildigimizden ve ileride 6grenebile-

ceklerimizden daha fazlasinin oldugunu, olacagim
zaten biliyoruz.
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Hircuens: Ruhani olanla bos inanglar arasinda bir
aynim yapmay zorlayacak bir yol bulabilirsek kiil-
tirel olarak olduk¢a 6nemli bir sey yapiyor oluruz
derken kastettigim ilk bastaki noktam buydu. Ri-
chard ile ben Methodist Merkez Salonunda' Scru-
ton? ve oldukga garip bir grup insan ile tartigmis-
tik: bunlar siirekli “Ya o eski giizel Gotik kulelere
ne diyorsun?” gibi seyler deyip duruyorlardi (6zel-
likle Scruton). Dedim ki “Bakin, Parthenon? ile il-
gili bir kitap yazdim ben. Yogun bi¢imde ilgileni-
yorum onunla. Herkesin oraya gitmesi gerektigini
diisiiniiyorum, herkes onu 6grenmeli, vesaire. Fa-
kat herkes Pallas Athena kiiltiinden uzak durmal.
Herkes fark etmeli ki o sahane duvar siisleri ve hey-
kelcikleri biiyiik olasilikla bazi insan kurban téren-
lerinin de tasvirini igeriyor. Atina emperyalizmi o
kadar da hos bir sey degildi, Pericles* Caginda bile.”
Bir bagka deyisle, biiyiik kiiltiirel proje pekala di-
nin sanatim ve estetigini kurtanp dogaiistiicii bos
inanglarini iskartaya gikartmamiz olabilir.

1 -ed.n. Londra’da biyiik bir kilise. Konferans salonu ve sanat galerisiolarak da
kullanilan turistik mekan.

2 Roger Scruton (d. 1944); ingiliz muhafazakar felsefeci ve yazar.

3 -ed.n. Atina’da bulunan tanriga Athena'ya adanmug tinlii tapinak.

4 -ed.n. Pericles (M.0. 495-429); antik Atinali devlet adamu ve general. Atina'min
altin ¢ag1 olarak goriilen bir dénemde, Perslere ve Spartalilara karg! savasildigl
dénemde baganl olmusg bir general ve konusmactyda. Pericles Spartahlann ba-
siru ektigi ittifala yenerek onlan Atina imparatorlugu biinyesine katti.
en.wikipedia.org/wiki/Pericles
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DEeNNETT: Ve bence dinin ilk bastaki yaratiliginin bir
parc¢asinmi olusturan seytaniligi de kabul etmeliyiz.
Yani Azteklerin inanglarini ve pratiklerini gérmez-
den gelemeyiz,' fakat mimarileri ve kiiltiirlerinin
birgok diger 6zellikleri karsisinda husu ile durabi-
lir ve onlar1 korumak isteyebiliriz. Fakat pratikleri-
ni degil [giilerek] ve inanglarini da degil.

Dawkins: Bir keresinde “Issiz Ada Diskleri” isimli bir
ingiliz radyo programina konuk olmustum, 1ss1z
bir adaya diisseniz yanimiza almakigin segeceginiz
alt1 plag1 konusuyorduk bu programda. Ve benim
sectiklerimden biri, Bach’in “Mache dich, mein Her-
ze, rein”1ydi. Sahane, sahane bir dini miizik bu.

DEeNNETT: Cok giizel.

Dawkins: Ve bana sorular soran kadin bu miizigi ne-
den segmekisteyecegimianlayamamuisti. Cok giizel
miizik ve giizelligi aslinda kastettigi seyi anlayinca
artiyor. Fakat ona gergekten inanmak zorunda de-
gilsiniz; kurgu roman okumak gibi bir sey.

DEenNETT: Kesinlikle.

1 -ed.n. Azteklerde, inkalarda oldugu gibi dini térenlerde insan kurban etme
gelenegi vardi. Tahmin edeceginiz gibi kurban edilenler, sevilmeyen rakipler,
diigymanlardan ahnan esirler, giines tannsinin cennetine gidecegine inandin-
lan masum geng kazlar vesaireydi.

-171-



BiR TARTISMA

Dawkins: Kendinizi kurguda kaybedebilirsiniz ve sizi
tamamen go6zyaslarina siiriikleyebilir, fakat hi¢
kimse size kurgudaki insanin var olduguna inan-
maniz gerektigini veya hissettiginiz iizlintiiniin
gercekten yasanmis bir seyi yansittigini séylemez
asla.

HitcHeNns: Evet. Gulliver'in Gezileri'mi okuyup kendi
adina tek bir kelimesine bile inanmadigim séyle-
yen irlandah papaz gibi.! [Giiliismeler] Bu konuda
en iyi bilinen 6rneklerden biri bu sanirim. Agik¢a
biz kiiltiirel vandallar degiliz fakat belki de neden
bu kadar ¢ok insanin bizi 6yle zannettigi lizerine
diisiinmemiz gerek. Eger bu insanlarin yaptig
elestirilerden veya barindirdiklarindan kuskulan-
digim siiphelerden birisini kabul etmem gereksey-
di, saninm su olurdu: “Her tarafi kromla gelikle
désemek istiyor...”

DEenNETT: “...ve hi¢ Noel ilahisi ve hi¢ Yahudi kandili
olmasin istiyorlar.”

Dawxkins: Bu elestiriyi yapacak birisi kitaplarimizin
tek birini bile okumamis demektir.

DenNeTT: Yani, bu da bir bagka problem. Ve elbette
yalnizca bizim kitaplarimizi degil, diger bir siirii

1[irlandah yazar ve din adami] Jonathan Swift’ten [ingiliz sair olan] Alexander
Pope’a yazilmig mektup, 17 Kasim 1726.
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kitab1 okumamuiglardir. insanlar onlar1 okumuyor.
Sadece yorumlar1 okuyorlar ve kitabin ne hakkin-
da olduguna onlara bakarak karar veriyorlar.

HitcHens: Noel savaslarina girmek iizereyiz tekrar,
normal olarak; Eyliil ayinin son giinii oldugundan
bugiin. Ayak seslerini hissedebilirsiniz. Fakat ne
zaman y1lin o dénemi gelse, onu tartismak i¢gin te-
levizyon programlarina gittigimde Noel agaglarim
kesenin Oliver Cromwell' oldugunu séylerim; ve
yasaklayanin da o... Noelin kafirlik olacagim soy-
leyenler Amerikan asin dincilerinin atalar1 olan
Puriten Protestanlardi.?

1 Oliver Cromwell (1599-1658); ingiliz radikal Protestan [tutucu Katoliklige kars1
daha yumnusak Protestanhgin 6gretilerini yaymak igin galigan,] asker ve poli-
tikacy; Sivil Savaglarda Parlamento giiglerinin lideri; ingiliz Milletler Toglulu-
gwnun Lord Koruyucusu (1653-1658). [-ed.n. ingiliz Sivil Savaslan, 1642-1651
yillan arasinda yapilan, iilkenin nasil yonetilecegine dair ikd farkhi cephe arasin-
dald bir dizi savagsti. Cephelerin biri parlamentocular, digeri ise kraliyetgilerdi.]

2 -ed.n. Puriten kelimesi “Anndinc1” anlamindadir. Puriten Protestanlar, 16 ve
17. yxizyllarda ingiltere Kilisesini, Katolik Kilisesinin uygulamalanndan tama-
men anndirmak isteyen asincilardi. Baz1 Protestanlar (Puritenler) ingiliz Kilise-
sinin Katoliklikten yeterince temizlenmedigini diigiiniip daha fazla anndirma
istiyorlardi. Bu olaydan once bilinmesi gereken sey, ingiltere’nin Katolikligi
birakmasinin sebebidir. Kral 7. Henry, ispanya’nin Kuzeyindeki biiyiik Aragon
krallifinin kralinin lazi olan Catherine ile evliydi. Ama giftin dogan ogullann-
dan higbirisi hayatta kalmarmgt1. Kralin Catherine’den bosanmasina ve kendi-
sine geng ve giizel bagka bir es (Anne Boleyn) almasina Katolik Kilisesinin bag1
olan Papa izin vermemisti. (Papa’nin sadecedinigretileri degil, Aragon Krali ile
olaniligkisini de géz 6niine aldigim diigiiniin tabi.) Bunun iizerine ingiltere Kra-
L1 Katolikligi kaldirarak ingiltere'yi Protestanha gegirmisti. Kral Katolikligi ya-
saklatip, direnenleri ve Katolik rahipligi yapmakta 1srar edenleri vahgice 6ldiirt-
miigtii. irlanda’nin su anda béliinmiis olmasi ve IRA terér olaylaninin yasanmig
olmas bile Katolik-Protestan aynmu yiiziindendir. Bu agidan tiimn bu olaylanin
sebebinin bir kralin kansim bosamak istemesinin olmasi, lizerinde ciddiyetle
durulup biraz diisiiniildiigiinde, inanilmaz derecede sagma ve neredeyse gerge-
kiistii goriinen bir seydir.
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Dawians: Evet. Yine Bamyan Budalar: vakasi.

Hitrcuens: Kendi geleneklerinize en azindan sayg: du-
yar misimiz? Giinkii ben duyuyorum. Cromwell'in
bir¢ok diger agilardan da biiyiik bir insan oldugunu

diisiiniiyorum. Noel aslinda bir pagan bayramudir.

Harnss: Gegen y1l hepimiz Noel agaglarimizla birlikte
disar1 atilmistik.

DENNETT: Evet.

Dawians: Noel agaglanyla en ufak bir sorunum bile
yok.

DenNETT: Noel kartlarimiz vardi eskiden, iizerlerinde-
ki resim...

HircHens: Giizel eski bir Norveg icki alemi o. Ve niye
olmasin ki zaten?

DEenNETT: Peki, ama sadece onunla kalmiyordu.

HitcHeNns: Glin doniimlerini en az diger insanlar ka-
dar seviyorum.
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DenNETT: Yillik diizenledigimiz Noel sarkilan parti-
miz var, sarka sdyliiyoruz orada. Ve tiirn sarkalarda
tiim kelimeler var, sadece laik Noel seyleri degil.!

Dawxins: Ve neden olmasin ki?

DenNETT: Ve tamamen muhtesemler. Hristiyanlhigin
bu kisminin 6ykiisii fantastik: tamamen harika bir
hikiye!* Ve ona inanmadan her pargasini sevebilir-
siniz.

Dawxains: Bir keresinde, bir yemekte, Londra'daki bir
tartismada bize muhalif olan taraftan bir bayanla
yan yana oturtulmustum.

HircHens: Haham Neuberger.?

Dawxins: Haham Neuberger. Ve bana New College'de
kademli iiyelige terfi ettirildigimde siikran ifadesi

1-ed.n. Hristiyan diinyasinda, 6zellikle de Amerika’'da, Noel iki farkh anlayisla
kutlanabiliyor. Birinde bir ahirda dogan bebek isa, yam baginda annesi Meryem,
Yusuf, ii¢ bilge adam, melekler ve kuzey y1ldizinin tasviri yapilarak dindar kut-
lamalar yapilirken digerinde Noel baba, séminelerin iizerine asilan goraplara
konulan hediyeler, pahali Lego oyuncaklan, Noel siisleri ve agaglan var. Fakat
¢ogu zaman bu iki anlays ig ige olabiliyor.

2 -ed.n. Bebek isa’'min bakire Meryem'den dogmasimn ve sonrasimn anlatildig
hikaye.

3 Julia Neuberger (d. 1950); Britanyali haham ve Lordlar Kamaras: iiyesi; 2e11'den
itibaren Bat1 Londra Sinagogunun lademli iiyesi.
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kullanip kullanmadigimi sordu.! Dedim ki, “Elbet-
te kullandim. Bu basit bir nezaket géstergesidir.”
Ve sitkran ifadesi kullandigim igin iki yiizlii olmam
gerektigini diisiinerek ¢ok 6fkelenmisti. Ve sadece
sunu soyleyebilmistim: “Peki, bakin, bu sizin i¢in
bir anlam tasiyor olabilir, fakat benim i¢in hicbir
anlami yok. Bu bir Latin ciimlesi, bir miktar tarihi
var ve ben tarihi takdir ediyorum.” Filozof Freddie
Ayer de? sitkkran ifadeleri okurdu ve buna dair s6y-
ledigi sey suydu: “Yalanlar: tekrar etmem fakat an-
lamsiz ifadeleri tekrarlamakla ilgili bir sorunum
yok.” [Giiliismeler]

HitcHens: Bu gok iyi. $u Wykeham Profesorii.
Dawkins: Wykeham Profesorii, evet.

Hirchens: islam iizerine sorunu cevapladik mi?

1-ed.n. Siikran ifadesi/duasi, tegekkiir i¢in Tanny: hedefleyen kisa bir tesekkiir
ciimlesidir. Ornegin Britanya ve Avustralya dini okullanndakullanilan gu ifade
gibi: “Su anda almak iizere oldugumuz sey igin Lordumuz bizi gercekten minnettar
kilsin.”

2 Alfred Jules Ayer (1910-89), A. J. veya “Freddie” Ayer olarak bilinir: Britanya-
h felsefeci; gahgmalan arasinda Dil, Gergeklik ve Mantik (1936) isimli kitab1 da
bulunur. Bu kitapta “dogrulama prensibini” ilk kez ortaya atmigti; Oxford Uni-
versitesinde Wykeham Mantik Profesorliigii kiirsiisiiniin 1959'dan sonraki bag-
kamuyd. [-ed.n. “Dogrulama Prensibi (verification principle)” sadece deneysel
olarak (yani algilanimiz1 kullanarak) dogrulanabilir ifadelerin biligsel olarak an-
laml oldugunu savunur ve bu yiizden metafizik, ilahiyat, ahlak ve estetik gibi
alanlann biligsel olarak tamamen anlamsiz oldugunu séyler. en.wikipedia.org/
wiki/Verificationism)]
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Hagrris: Bilmiyorum. Pekala, onunla alakal bir soru
soracagim. Dini elestiren bizler olarak, dini elesti-
rilerimizde tarafsiz olma sorumlulugunu tasidi-
gimiz1 diisiiniiyor musunuz? Veya bir dini fikirler
ve bagliliklar yelpazesi olup, bunun bir ucunda
islam’in, diger ucunda Amishlerin ve Jainizmcile-
rin ve digerlerinin oldugunu ve aralarinda ciddiye
almamiz gereken gercek farkliliklar oldugunu mu
diisiiniiyorsunuz?

DenNETT: Pekild, elbette onlari ciddiye almaliy1z ama
siirekli denge oyunu oynamak zorunda da degi-
liz. Iyi noktalara ve ise yarar noktalara isaret etme
isinin listesinden gelen birgok insan var. Onlarin
farkina varabilir ve sonrasinda problemlere odak-
lanabiliriz. Elestirmenlerin yaptig1 sey budur. Yine,
ila¢ endiistrisi hakkinda kitaplar yaziyor olsaydik,
yaptiklan iyi seylere de esit yer ayirmamiz gerekir
miydi? Veya bunun yerine sorunlar iizerine odak-
lanmamiza izin verilir miydi? Bence bu ¢ok agik.

Dawkins: Sanirim Sam'in sordugu sey daha ¢ok...
Harris: Pekila, eger diger sirketlere oranla ¢ok daha
kotii olsalard: Merck [ilag] sirketini elestirebilirdik.

Eger ila¢ endiistrisine odaklaniyor olsaydik, tim
ilag sirketleri aym derecede kusurlu olmazdi.
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DenNETT: Evet, dogru, peki dyleyse soru ne? Bu nokta-
da yanhsg bir sey mi var, yani sade...

Dawiins: Sam'in sordugu sey, farkh dinleri elegtirir-
ken esit miktarda elestiri yapmamzin gerekip ge-
rekmedigi ama sen iyi taraflarla kétii taraflardan
esit miktarda konugmaktan bahsediyorsun.

Hitcrens: Tiim dinlerin egit derecede kétii olup olma-
diklar1.

Dawians: islam’in Hristiyanhiktan daha kétii olup ol-
madig1

Harris: Benim gordiigiim sey, bunu dengeledigimiz-
de arkadaglarimizi kazanmay: bagaramadigimiz.
Tim inang iddialannin bir anlamda egit oldukla-
rin1 s0ylemek bir medya taktigi ve neredeyse ate-
izmin ontolojik yilikiimliiliigii. Medya der ki Miis-
limanlarin kendi agirilan var ve bizim de kendi
agirilarimiz. Orada, Orta Dogu'da cihatgilar var ve
bizde de kiirtaj doktorlanni 6ldiiren insanlar. Ama
bu diiriist bir eslestirme degil. islam kalkam altin-
da siiren kargasa, bizde on yil i¢inde kiirtaj doktor-
larinm1 6ldirmiiy sadece iki kisi oldugu gergegiyle
kesinlikle kiyaslanamaz. Ve ateizmin uygulanma-
sina dair problemlerimden birisi bu: her zaman
siirekli olarak elestirilerimizin 1g1g1n1 tiim yonlere
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esit yaywyor goziikmeye zorlayarak bizi topallati-
yor, halbuki baz1 sorularda dindar insanlann bii-
yiik kisminin bize katilmasini saglayabilirdik.

ABD'deki insanlarin biiyiik bir ¢ogunlugu Is-
lam'daki sehitlik 6gretisinin korkun¢ oldugunu
ve kesinlikle iyi bir sey olmadigini diisiiniiyor; bir
siirii insanin 6ldiiriilmesinden sorumlu oldugunu
da ve bu elestirmeye degerdir.’ Buna benzeyen sey,
Petri kaplaninda yasayan ruhlar 6gretisidir:* Hris-
tiyanlann ¢ogu, Amerikalilarin yiizde 70'i, embri-
yonik kok hiicre arastirmalarnnin vaat ettiklerine
inanmak istemez.? Bu yiizden benim gordigim
sey, detaylara odaklandigimizda gergek bir say:
giicline sahip hale geldigimiz ama ateizmin kale
duvarlarina tirmanip bunlarin topu diizmece de-
digimizde komsulanmizin yilizde doksamini kay-
bettigimiz.

1-ed.n. Cogunlugu geng, egitimsiz ve umutsuz olan canh bombalann dinilider-
lerinin doldurusuna gelerek bugiine kadar 6limlerine yol agtiklan insanlanin
biiyiik bir kasminin yine diger Miisliimanlar oldugunu da unutmamak gerekir.

2 -ed.n. Hristiyan inancina gore ruh, bedene, yumurta déllendiginde iner. O
yuzden tiip bebek tedavilerinde kullanilimayip atilan (petri kabindaki) déllen-
mis yumurtalara bile tepki gésterip (genellikle ABD’de) eylem yaparlar. islam’da
ise “ruhun cenine iiflenmesinin” bir siire gegtikten sonra gergeklestigine inan1-
lir. 40 veya 120 giin olarak farkh goriigler bulunur.

3 -ed.n. Federal kok hiicre aragtirmalan yasas1 ABD'de 2005'te 238'e 194 oyla ve
2007'de 247ye 176 oyla Temsilciler Meclisinden gegmisti ve senatoyu da gegen
her ikdi girisimde de bagkan George Bush yasay: veto etmisti. George Bush, geng-
liginde igkiye ve eglenceye oldukga diigkiin olsa da bildiginiz lizere yaghliginda
dine oldukga bagh bir sag kanat (Cumhuriyetgi) bagkandi. Tannnin ona Irak’ta-
ki diktatorliige son vermesini sdyledigini iddia etmigti. www.theguardian.com/
world/2005/0ct/07/iraq.usa
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Dawkins: Pekila, bunun dogru olduguna kuskum yok.
Diger yandan, beni ilgilendiren sey aslinda dinin
kétiiliiklerinden ¢ok onun dogru olup olmadig. Ve
bu konunun gercekligiyle gercekten tutkuyla ilgili-
yim: Bu evrenin gercekten bir dogaiistii yaraticisi
var m1? Bu diizmece inanc1 ger¢ekten umursuyo-
rum. Ve bu yiizden, dinin kétiiliikleri konusunda
da endiselenmeme ragmen, hepsine esit davran-
maya hazinm, ¢iinkii bu iddiay: hepsi yapiyor ve
benim gérdiigiim hepsinin esit derecede oldugu.

HitcHens: Tim dinlerin esit derecede yanls oldugu
iddiamdan asla vazge¢cmem. Ve sebebi de su: inan-
c1 mantiga tercih etme hatasindalar hepsi. Ve en
azindan potansiyel olarak esit derecede tehlikeliler.

Dawkins: Esit derecede yanlhislar ama kesinlikle esit
derecede tehlikeli degiller tam olarak. Ciinkii...

HitcHENns: Hayir. Potansiyel olarak dyle oldugunu dii-
suniiyorum.

Dawxins: Potansiyel olarak, belki. Evet.
HitcHeNns: Zihni teslim etmek yiiziinden. Bizi daha
yiiksek seviyede primatlar yapan tek seyi, yani

mantik becerisini i1skartaya ¢ikartmaya olan sevk-
leri yiiziinden. Bu her zaman 6liimciildiir.
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DeNNETT: Emin olmadigim...
Dawxins: Potansiyel olarak tehlikeli.

HircHens: Amishler bana zarar veremezler, fakat ke-
sinlikle topluluklarinda yasayan insanlara zarar
verebilirler, eger bir parca totaliter sistemleri varsa.

Harris: Fakat tamamen aym sekilde degil.

Hitcuens: Dalai Lama, TanriKral oldugunu iddia eder,
esasen hiikiimdarlik soyundan geldigini, Tannhg
miras aldigini iddia eder.! Olasi en igreng fikirdir
bu. Ve Dharamsala’da? kokmus kii¢iik bir diktator-
liik isletir. Ve niikleer denemeleri yiiceltir. Bu kiil-
tiin etkileri sadece kendi sinirh alanina etki etse de,
ayniseytan mevcuttur.

Harris: Fakat buna cihat ekleseydin, daha ¢ok endi-
selenirdin.

1-ed.n. DalaiLama, Tibet Budizm'inin klasik ekollerinin en yenisi olan “San $ap-
ka” ekoliiniin en bagtaki ruhani liderine Tibet halkanin verdigi unvandir. Gii-
niimiizdeki Dalai Lamna, 14. Dalai Lama’dir ve asil ismi Tenzin Gyatso’dur. Dalai
Lama’nin éliimiinden sonra geleneksel bir se¢imle yeni Dalai Lamna segilir.
en.wikipedia.org/wiki/Dalai_Lama

2 -ed.n. 1959'da Dalai Lama (in iggali yiliziinden Tibet'ten kagmak zorunda ka-
linca Hindistan'dalkd siirgiin hiikiimetini (Merkezi Tibet Yonetimini) ve bu hii-
kiimetin Tanr1Krali olan Dalai Lama’min ikametgahinmi barindirmaya baglayan
kasaba. Dharamsala Hintgede “ruhani hacilanin baninak ve dinlenme yeri” an
larmuna gelir.
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Hirchens: Pekild, bakin, islamecilarla tartistigim her
seferinde hepsi soyle sodyledi: “Tam su anda bir
milyar Miisliimani incittin.” Sanki hepsi adina ko-
nusuyorlarmis gibi. Sanki sdyledikleri seyde bir
tehdit, bir askeri ton varmis gibi ve kesinlikle bir
tehdit var sdylediklerinde. Diger bir deyisle, “Sim-
di beni bir Miisliiman olarak incittin” demis olsa-
lardi aym sekilde isitilmezdi degil mi?

Hayir hayir, birmilyar.Vebuarada bununlaima
ettikleri “Dikkat et kendine!” dir. Umurumda degil.
Eger Peygambere Cebrail tarafindan emir verildigi-
ne inanan kisi sayis1 bir milyar degil de sadece tek
bir kisi olsaydi bile ayni seyi sdylerdim.

Harris: Dogru, fakat gece uykun kagmazda.

HitcHens: Ve tek bir kisinin bileinanmasi ayni derece-
de tehlikeli olurdu. Evet olurdu. Giinkii yayilabilir.
Inang daha genel hale gelebilir.

Harris: Fakat Islam durumunda yayilmis bile; ve ya-
yilmaya devam ediyor, bu yiizden onun tehlikesi

sadece potansiyel olmakla kalmiyor, gercek su an.

Dawkins: Evet. Hicbir celiski géremiyorum. Farkh
seylerden konusuyorsunuz.
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HitcHens: Evet, fakat yere ve zamana bagh olarak
bence gittikce son derece esit hale geliyor tehlike-
ler. Yanidiyorum ki, altmislarda ne ben ve eminim
ki ne de siz Yahudi asin dinciliginin bu kadar bii-
yik bir tehdit olusturur hale gelebilecegini dii-
sinmemistiniz. Gorece olduk¢a az sayidalar ama
son derece 6nemli noktalardalar.! Diger insanlarin
topraklarini galarak ve diinyanin sonunu getire-
rek Mesihi indirmeye karar vermek ve denemek
icin stratejik noktadalar. Sayisal olarak son derece
azlar ama simdiye kadar yol agtiklarn1 sonuglar ke-
sinlikle felaket oldu. Museviligin bu sekilde tehdit
olacagim kesinlikle diisiinmezdik, Siyonist hare-
ket Mesihgiligi? kontrol altina alana veya onunla
kaynasana kadar; ¢ilinkii eskiden Mesihgiler genel-
likle Siyonistler olmazlards, siz de biliyorsunuz. Bu
yluzden bir sonraki gelecek seyin ne olacagim asla
bilemezsiniz.

1-ed.n. Fethullahg Terér Orgiitiiniin géreceazsayidaiiyesinin devlet iginde kilit
noktalarda konumlanmasini hatirlayin.

2 -ed.n. Yahudi inancina gére Mesih, Davut'un soyundan ileride bir giin gele-
cek bir Yahudi krali veya komutaru olacak, Yahudilerin diigmanlarim yenerek
onlan zafere gotiirecek insandir. Hristiyanhktaki Mesihgiler ise diinyanin ¢okii-
se dogru gittigine, Mesih'in (yani isa’nin) geri gelerek bir miktar imanh Hristi-
yan’1 kurtaracagimn diigtiniirler. Bu oldukga tehlikeli bir diigiincedir ¢iinkii bu
asincilar diinya bir felakete siiriiklenirse bundan korkmayacak, aksine mutlu
olacaktur ¢iinkii kurtulus yalandir. Béyle bir insamn niikleer silahlann yéne-
timin ele gegirdigini diisiiniin. Ayrica bu insanlar i¢in diinyamn kaderi zaten
belli oldugundan, diinyay: korumak, karbon salinimi, iklim degigimi, niikleer
ve plastik atiklar gibi sonraki nesilleri korumaya dair diigiinceler aptalca fikir-
lerdir. Trump yénetimindeld sagct Cumhuriyetgi partinin uluslararasi gevre
koruma ve niikleer silahlan azaltma anlagmalarindan ABD'yi ¢ekebilmesinin
sebeplerinden biri de bu goriisteki insanlarin partinin yénetiminde olmasidir.
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Harris: Pekald, kesinlikle katihiyorum ben buna.

Hitchens: Ve siipermarkette bir Protestan Kuaker!
tarafindan bogazimin kesilmesinin pek olas1 ol-
madigina katihyorum. Fakat Kuakerler “Koétiiliige
diren¢ gostermemenizi vaaz ediyoruz” da derler.
Bu sahip olabileceginiz olasi en kotii durum kadar
kotudir.

Harris: Dogru sartlarda, evet.

HitcHens: Bundan daha igrendirici ne olabilir ki? K6-
tiligi, zorbaligl ve zulmii gérmene ragmen onun-
la savagsmadigini sdyliiyorsun.

DenNETT: Evet onlar bagkalarinin sirtindan geginen-

ler.

Hirchens: Evet. Kuakerlerin Philadelphia’da kritik bir
anda nasil davrandiklarin, ézgiirliik i¢in bir savas
verilirken onlarin ne yaptiklarini Franklin’den?
okuyun; ve insanlann onlar1 neden adam yerine
koymadiklanm anlayin. Ben o zaman olsa derdim

1 -ed.n. Tannnin 1181nin her insanin iginde olduguna ve dolayisiyla herkesin

i¢inde Tann olduguna inanan bir Hristiyan grup. Su anda tiim diinyaya yayl-
mug olan bu grup, ilkolarak17. yy ingiltere’sinde ortaya ¢ikt1.

2 Benjamin Franklin (1706-1790); Amerikan aydinlanmasimn lider kisiligi ve

ABD'nin kuruculanndan biri; 1776'da Ozgiirliik Bildirgesini hazirlayan besli ko-
mitenin liyesi; Pennsylvania valisi (1785-1788).

_184_



iKiNCi BOLUM

ki, Kuakercilik ABD’ye gercekten biiyiik bir tehlike

olusturuyor. Oyleyse bu bir yer ve zaman meselesi.
Fakat hayir, son analizde hepsi esit derecede ¢iirii-
miis, yanhs, samimiyetsiz, yozlagmig, mizah duy-
gusundan yoksun ve tehlikelidir.

Harris: Burada ortaya koydugun ve benim onun iize-
rinde biraz daha fazla sey sdylememiz gerektigi-
ni diisiindiigiim bir nokta var, mantiksizhigin yol
acacag tehlikeleri 6nceden asla kestiremeyecegi-
miz noktasi yani. Eger diger insanlarla ve evrenle
etkilesime girme tarzin, higbir sekilde gercekligini
dogrulayamayacagin seyleri gercek olarak kabul
etmekse, bunun doguracag: sorunlar potansiyel
olarak sonsuzolur. Az 6nce giindeme getirdigim bir
olay olan kok hiicre aragtirmalarin ele alirsak, ru-
hun zigota déllenme aninda girdigi fikrinin tehli-
keli bir fikir oldugunun ortaya ¢ikacagini 6nceden
bilmezsin. Tamamen zararsiz gibi goriiniir, tabi
kok hiicre aragtirmalar gibi bir sey icat etmene ka-
dar, sonra bu zararsiz gériinen sey son derece umut
vaat eden, yasam kurtaric bir aragtirmanin 6nii-
nii tikar. Dogmaciligin ne kadar cana mal olacagini
neredeyse asla dnceden kestiremezsin, ¢iinkii bu
bos inanglar ilerideki bir zamanda ortaya gikacak
ve heniiz bilmedigimiz gerceklerle ¢atisacaktir.
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HitcHens: Evet, her seyin koétiiye gittigi anin Yahudi
Helenistc¢ilerin Yahudi Mesihgilerce' bozguna ug-
ratildig1 an oldugunu diisiinmemin sebebi bu; bu
olayin kutlanis1 su anda kibarca Hanuka olarak bi-
liniyor. insan irkinin en kétii déniisiinii yaptig yer
burasi. Birka¢ insan hayvan kurbanim ve siinneti
tekrar baslatt; ve tabi Helenizm ve onun felsefesi
yerine Yehova kiiltiinii. Ve Hristiyanhk bu kiiltiin
asirilip kopyalanmasiyla olustu. Bu olay yasanma-
sayd1 Hristiyanlik asla yaganmayacakti, islam da
Oyle. Bu olmasaydi diger kagik kiiltlerin ve onlara
benzer seylerin boslugu dolduracagina higbir siip-
hem yok fakat Helenistik medeniyetin yok edilme-
mesi i¢in bir sans olabilirdi.

Harris: Hala endiselenmen gereken Dalai Lama’n
olurdu senin.

Hitcuens: Pekald, bu bir say1 meselesi degil, memler?
ve bulagmalar. 1930’larda olsaydi kesinlikle Katolik
Kilisesinin en 6liimciil kurulus oldugunu séyler-

1 -ed.n. Milattan 6nce 175'ten baglayarak Helenlesmis Yahudilerle, tutucu Ya-
hudiler arasinda yasanan i¢ savag. Uzun yillar siiren ve gevre kralliklann da
Helenlesmig Yahudilerin tarafinda gatigmaya dahil oldugu savas yazann da
sOyledigi lizere tutucular kazandilar. Helenizm, antik Yunanlann kiiltiirlerini
ve ideallerini takip etmektir. Bu diigiince yapisi, gorece insancil, mantiksal, bil-
gl ve sanat pesinde kosan bir yapiya sahipti. Ihmhlik, yurttaghk sorumlulugu
(koleler yurttas degildiler tabi) ve beden saglig1 kavramlarimi da igerirdi. Genel
olarak giiniimiizdekd Bat1 kiiltiiriiniin temelini olusturan fikirler barindinrdi.
en.wikipedia.org/wiki/Hellenization

2 -ed.n. Mem tanimu i¢in bakimiz sayfa 52 dipnot 1.
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dim ¢iinkii fasizmle isbirligi yapiyordu, saklama-
dan, acik ve adice. O anda en tehlikelisi kiliseydi.
Fakat simdi dini otoritelerin arasinda Papa’nmin
en tehlikelisi oldugunu séyleyemem. islam’in da
tehlikeli olduguna hi¢ siiphe yok ve muhtemelen
bunun bir sebebi, bir seyi yapmaya dur diyecek bir
merkezi otoritesinin, papaliginin olmamasi, bir
fetva gikarip...

Hagrnris: Evet. Tepeden kontrol yok.

Hircuens: Elbette dogru. Fakat ben hala Museviligin
problemin koékii oldugunu séylerdim.

Harris: Problemin sadece kokii olmasina ragmen,
Miisliimanlarin da o topraklara asir1 baghhg ile
sorun katlaniyor. Eger Miisliimanlar Filistin’e o ka-
dar 6nem vermeselerdi veya Yahudiler orayr ken-
dilerine vaat edilmis topraklar zannetmeseydi, hi¢
problem olmazdi.

Sadece arazi iizerindeki iddialarin g¢atigmasi.
Her iki tarafta da kusur var fakat 200.000 gogme-
nin diinya ¢apinda bir ¢atiymaya yol a¢mis olmasi-
nin tek nedeni, yine bu gé¢menlerin El-Aksa cami-
sini yikip yikmayacaklarina muazzam 6énem veren
bir milyar insan olmas ve ...
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Hitcuens: Ki yikmak [tutucu Yahudilerin] riiyalan-
n siisler. Clinkii diinyanin bir kisminin diger kis-
mindan daha kutsal oldugu inancina sahipler:* ki
bagka hicbir inang bu kadar delice, mantiksiz veya
edepsiz olamazdi. Ve bdylece i¢lerinden sadece bir-
ka¢ tanesi, bu goriisii benimsemis olarak ve onu
gerceklestirecek giicii elinde tutarak, bir medeni-
yetler ¢catigsmasi riski yaratmaya yeter de artar bile.
Ki sonucta kaybeden medeniyet olur. Saninm bu
catismay bir niikleer degis tokus olmadan atlata-
bilirsek olduke¢a sansli olacagiz.

Harris: Bu bizi oldukea iyi bir konuya getiriyor. Bu-
radaki en gérkemli umutlanmiz ve korkularimiz
neler? Cocuklannmizin yasamlar sirasinda nelerin
basanlabilecegini diigiiniiyorsunuz? Odiiller ger-
cekten ne olur?

DENNETT: Ve oraya nasil ulasirsiniz?

Harris: Ve sadece elestiriden bagka, miithendisligini
yapabilecegimiz herhangi bir sey var mi1? Pratik
adimlar var mi? Bir milyar dolarimiz olsa, fikirler-
de baz1 anlamh degisimler gerceklestirmek i¢in ne
yapabilirdik?

1 -ed.n. Tutucu Yahudiinancina gére Yahudiler “segilmis kavim” yani “tanninin

ogullandir”. Diger dinlerin “bize inanan herkes bizdendir” gériigiiniin aksine

Yahudilik dogustan gelen bir 6zelliktir, Yahudi kavmine 6zeldir ve sonradan
kazamilamaz.

-188 -



ixiNci BOLUM

Hitcuens: Kendimi politik olarak kaybeden tarafta,
entelektiiel olarak da kazanan tarafta hissediyo-
rum.

DennetT: Yapilacak bir sey gormiiyor musun?

HitcHens: $u anki kiiltiirel diisiince yapisinda, kendi-
miz hakkinda, ¢ok uzun siiredir ihmal edilmis bir
sav1 giindeme getirip, ileri tagiy1p, biiyiik oranda
zafer kazandigimiz1 séylersem, yersiz kendini be-
genmislikle suc¢lanacagimizi diigiinmiiyorum ve
soylense bile umursamam. Ve benim gérdiigiim
bu durum su an ABD'de ve Britanya’da kesinlikle
dogru. Fakat diinya geneli i¢in konusursak saninm
teokrasi giigleri tarafindan yenilecek minnacik ve
gittikce ufalan bir azinhkta yer aliyoruz kesinlikle.

HARrris: Yani sen bizim aleyhimize bahse giriyorsun
Oyle mi?

HitcHens: Sanirim bu isi medeniyeti yok ederek son-
landiracaklar. Uzun siiredir boyle diisiiniiyordum.

Fakat tereddiitlerim de yok degildi.

DenNETT: Pekald, elbette hakl gikabilirsin, ¢linkii tek
bir felaket yetebilir.
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HircHeNs: Bu benim Profesér Dawkins ile olan biiyiik
fikir ayriigim: bence su anda laiklik i¢in gercek sa-
vasgilar biziz ve art1 olarak Afganistan’da Talibanla
savasan askerler. Ana diigmanla gercekten savasan
insanlar biziz. Ve sanirim, laikler arasinda bu muh-
temelen durulabilecek en aykin pozisyon olarak
goriiliiyor olmali. Bu goriisleri onlarin saf dis pe-
risi inanglandir. Ben bunu kesin bir gercek olarak
goriiyorum. Teokrasiyle savasmaya ve yilizlesmeye
olan isteklilik sayesinde onu yenmek i¢in bir sansi-
miz var sadece.

Dawians: Maalesef zamanimiz bitmek tizere.

HircHens: Ve muhtemelen video kasetimiz.
[Giiliigmeler]

Dawkins: Saninm muhtesem bir tartigma oldu.
DenNETT: Evet, muhtesem.

Dawmans: Cok tesekkiirler.

Harnris: Tesekkiirler.

DennerT: Uzerinde diisiinecek ok seyimiz oldu.
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Tesekkitrler

Center for Inquiry’nin (CFI) (Ozgiir Diisiinme Merke-
zi) bir dali olan Mantik ve Bilim i¢in Richard Dawkins
Vakf1 su isimlerin kitabin olusturulmasina cémert
katihmlan i¢in derin minnettarhgim1 sunar: Daniel
Dennett, Stephen Fry, Sam Harris, Richard Dawkins,
merhum Christopher Hitchens ve dul esi Carol Blue.

Sara Lippincott’a keskin gozlii ve yetenekli dii-
zeltmeleri ve editorliigi icin tesekkiir ederiz. En iyi
ifadeyle zorlu olarak tanimlanabilecek bir konusma
metnini son haline kavusturmaktaki uzman gahs-
masina minnettariz. CFI'da bir dénem staj yapmis
Andy Ngo’ya da yardimlarn i¢in tesekkiir ederiz.

Bu Dort Atli'nin ve ek olarak Stephen Fry’in man-
tik ve bilimin hayati davasina yaptiklar sira dis: kat-
kilar1 da burada anmak istiyoruz. Bu insanlar diinya-
y1iyiyonde degistirdiler.

Robyn Blumner

Center for Inquiry Bagkani ve CEO’su,

Mantik ve Bilim i¢in Richard Dawkins Vakfinin
idari Baskam






Okuyucu Yorumlart

Kitabin Tiirkiye’deki yayincis1 olarak, Amazon.com
aligveris sitesinde Dort Ath kitab: i¢in yapilmis ve
diger okurlar tarafindan en begenilen (30 Eyliil 2019
itibariyle) ilk 5 yorumu da ¢okilging bulacagimz dii-
stindiiglimiiz i¢in alintilayip cevirdik. Ingilizce bil-
meyen okurlarin bu yorumlar:1 okuma sansi bulun-
muyordu. (Yorumlar begenilme sirasina gore verildi.)

Ister Ateist, ister Teist isterse de Monoteist’ olun
Jeremy Clark, 10 Nisan 2019

Evanjelik bir Hristiyan oldugumu soyleyerek basla-
yayim ama yine de bu kitaptan hoslandim. Elbette
baz1 ucuz ifadeler vardi fakat tartiymalarda her iki ta-
rafin da bunlara bagvurdugunu biliyorum. Bu kitap
hakkinda en ¢ok hoslandigim sey, en iinlii Ateist aka-
demisyenlerden dordiiniin yasamla, daha da énem-
lisi SIZIN yasaminizla alakal ve ¢ok zorlu sorularin
hepsine birden verecekleri cevaplara sahip olmadik-

1-gev.n. Teist: Tannya inanan, Monoteist: Tek tannci. Teist ashnda Monoteist’i
de kapsiyor. Burada Teist yerine Polyteist (¢ok tannci) mantiken dogru olurdu.



OKUR YORUMLARI

lanim soyleyecek kadar entelektiiel diiriistliige sahip
olmalandir en azindan. Savunacaklari sey, gelecekte
evrilmis bir insanligin bu sorulan bilim yoluyla kes-
fedecekleri ve benim savunacagim sey bu inanisin,
kanaatin veya “inancin” kendisinin, saldirmakta
olduklan Hristiyan inancindan farkh olmadigi Ce-
vaplan sonradan elde edecegimize s6z vermek,' ente-
lektiiel olarak olduk¢a tatminsizlik verici bir sey, bu
yizden Hristiyanlik inamisinin ve inancinin entelek-
tiiel olarak nasil tatminsizlik verici oldugunu séyle-
mekten vazge¢in. Hem pastam dursun, hem karnim
doysun diyemezsiniz.

Ayn1 zamanda dortliiniin en zor yasam sorula-
rimin bazilarinda hemfikir olmadigim1 not etmeye
degerdir. Gergek Hristiyanligin énemli niteliklerine
dair yaptiklan bazi degerlendirmelerde tamamen
yanhs anladiklan birkag yer vardu. ilki, “bos inan¢h”
dindar fanatiklerin elestirel tartismayi engellemeye
¢alistiklarn, ¢iinkii bizim giiya dayanacak higbir ente-
lektiiel tabana sahip olmadigimiz goriisii.

Hristiyan evanjelik tarafta bu Dért Athiletartisma

1-ed.n. Bu kitapta sizin de gordiigiiniiz gibi yazarlar boyle bir sz vermek §oy-
le dursun, verilemeyecegini, dinin kendisi i¢in iddia ettiginin (yazarlara gére
ashinda ifiirdiigiiniin) aksine, bilimin cevabim bilmedigi ve belki de asla bile-
meyecegi sorular oldugunu kabul ediyorlar. Ornegin Dennett sayfa 106'da “Bil-
medigimiz geyler vardur, bir de asla bilemeyecegimiz seyler vardir” demektedir.
Sam Harris sayfa 169'da “Su anda bildigimizden ve ileride 6grenebilecekleri-
mizden daha fazlasinin oldugunu, olacagim zaten biliyoruz” demektedir. Birgok
kitabim gevirmis oldugumuz Dawkins de kitaplarinda bunu siirekli syler. Bu
okuyucu Dort Athnn bu ifadelerini atlamig ya da anlamams.
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programlannda elestirileri gogiislemekten fazlasini
yapmuis bir¢ok entelektiiel bulunur. Bunlar arasinda
Richard Dawkins’le birebir tartisip sadece bir Ateist
hezimeti olarak adlandirabilecegim seyi ona yasat-
tigin1 bizzat dinledigim John Lennox' da var.? Belki
Richard kétii bir giiniindeydi fakat biitiin evanjelik
Hristiyanlan aptal avanaklar olarak gostermenin en
iyi deyimle saflik ve belki maksatlanna bagh olarak
samimiyetsizlik oldugu tekrar tekrar kanitlanmistar.
Bir evanjelik Hristiyan olarak benim bile katilmak
zorunda kaldigim baz1 muazzam goriisler belirttikle-
rini de paylagsmak adil olur. Her iki taraf da [dinciler
ve ateistler] tanrisizlik adina? ve teizm adina islenmis
vahsetlerden bir¢ok kanit sunmustur. Tartisacagim
sey, Engizisyon doneminde sézde “Hristiyanlarin”

1-ed.n. John Carson Lennox (d. 1943); Britanyall, grup teorisi lizerine uzmanlag-
mug bir matematikgi, bir bilim felsefecisi ve Hristiyanlhk savunucusu. Oxford
Universitesi Emeritus Matematik Kiirsiisii bagkani.

2 -ed.n. Bu tartigmay: youtube.com/watch?v=zF5bPI192-50 linkinde izleyebilir-
siniz (ingilizce). Eger ingilizceniz ve ayiracak vaktiniz varsa aym olay: iki farkh
tarafin ne kadar farkh gorebilecegine tamklk edebilir, Ateist hezimeti iddiasim
degerlendirebilirsiniz. Tarismada Lennox'un iddialan arasinda “Stalin ateistti
ve korkung seyler yapti” ve Dawkins'in buna verdigi “Stalin biyikliyd: ve bu yiiz-
den biitiin biyikhlar seytani degildir, tipla bir ateistin kétii seyler yapmasinin
ateizme atfedilemeyecegi gibi” seklinde cevaptaki gibi ahgildik konugmalar var.
Tartigma, Dawkins’in Tann Yamlgisi isimli kitabim yeni yazdig bir dénemde
(Ekim 2007) kitabin1 tamitmak ve savunmak igin yaptig: etldnliklerden biriy-
di. Her ild katihime: da ingiliz olmasina ragmen diizenlendigi yer tutuculugun
yiiksek oldugu Alabama, ABDidi ve iilkede biiyiik ilgi uyandirrmugt1. Londra The
Times gazetesi, NPR, BBC, Christian Post ve Fox News Network tartismay izle-
migti. Tartigma klasik ingiliz centilmenligiyle siirdiiriilmiigtii.

3 -ed.n. Bu suglar tannsizhk adina degil, komiinist diktatorlerin kendi iglerin-
deki gii¢ miicadeleleri ve komiinizmi geytani kapitalist lilkelere yayma istegi
yiiziinden iglenmisti. Komiinizm ideolojisine gore din bir sebep degil sonugtu.
Asil seytan halla kolelik altinda tutan kapitalist efendilerdi.
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Tann adina 6ldiirmeleri, ateist Pol Potlar, Stalin'ler ve
tarih boyunca yasanan asir1 dinci katillerinki kadar
tannsizdir. Ozetle, ister Ateist isterse Teist oldugunu-
zu sOyleyin, her seyi sorgulamalisiniz. S6ylenen her
seyi itibar edilmeli diye algilamayin ¢iinkii herkesin
6n yargilan ve gegcmisten gelen egilimleri bulunur
(her iki taraftaki entelektiiellerde bile). inamyorum
ki gercek Hristiyanlik sizin bu dikkatli incelemenize
gogiis gerecek ve onun disinda kalan diger her ina-
nisin inanilmaz derecede yetersiz oldugu goriilecek.
Ayrica inaniyorum ki, Dort Ath siirekli saldirmakta
olduklan Saman Adam' birakap gergek Hristiyanlig:
bir giin anlasalardi, buna katilirlarda.

1-ed.n. Saman adam (straw man) yaygin bir mantiksal yamltmaca gegididir. Kar-
sidaki insanin goriisiine saldinhyormusg goriintiisii verilerek, ona biraz benze-
yen ama aslinda s6ylemedigi ve sagma olan bir sey ¢iirtitiilerek, asil gériigiiniin
¢iiriitiildiigii ispatlanmaya gahsihir. Ornegin “Savunma biitgesinin bir kasmim
egitime aktarabilirsek, iilkenizin gelecegi daha iyi olabilir” diyen birisine “Or-
duyu kaldirarak diijymanlann hepimizi kesmesine mantikh hi¢ kimse onay ve-
remez” diyerek cevap veren birisinin yaptig: gibi. Sonugta ilk 6nermeyi yapan
kigi orduyu kaldirmay: degil, biitgesini bir miktar azaltmay 6nermigtir. Saman
adam yaniltmacasmn bagka uygulanma sekilleri de bulunur, érnegin rakibin
soyledigi seyi agin basitlegtirip veya agin abartip bu yeni hale saldirmak, s6yle-
nen sozleri baglam diginda almak, konuyu yetersiz savunan bilgisiz bir insam
hedef gosterip onun kusurlu savunmalanna saldirmak gibi. Saman adam, bir
diijymamun samandan kuklasim yaparak onu yakma seklindeki eski gelenege
yapilan atiftir.
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Dort Intikameinin! dérdiiniin birden
ayni1yerdeolduklari tek zaman
Ryan Tomasella, 23 Mart 2019

Hitchens'in YouTube kanalindaki sohbeti zaten izle-
diyseniz, kitaptaolan her sey orada konusulanlar,ama

dort katihme: da sohbetin ardindan birer makale ya-
z1p kitabin basina eklemisler ve Stephen Fry bir 6ns6z

yazmis. Sonug olarak bakaldiginda, bence kesinlikle

satin alinmaya deger. Ozellikle de YouTube derebeyle-
ri bu konusmayi kaldirmaya karar verirlerse diye.

Bir Laik Rushmore Dag1*
Kevin Shepherd, 27 Mayis 2019

“Boylesine tartismalara ve gekismelere katila-
bilmek i¢in bir Doktoramiz olmasiyla 6viinme-

1 -ed.n. Buradak orijinal ingilizce kelime “Avengers” ve intikamc1 anlarminda.
Fakat muhtemelen okur, siiper kahramanlann diinyay: kurtardiklan Avengers
isimli fantastik filme génderme yapiyor.
2 -ed.n. Amerika’'nin kurucularinin George Washington, Thomas Jefferson, The-
odore Roosevelt ve Abraham Lincoln’un {inlii bir sekilde daga kazainmig heykel-
leri. Bu kuruculann dindar olmadiklan bilinir ve kurucu anayasay laik ilkeler
tzerinde temellendirmislerdi. Dawkins, Tann Yanilgis: kitabimn 2. Bolimiinde
“Laiklik, Amerika’'nin Kuruculan ve Dini” baghig1 altinda bu isimler igin §oyle
soylemistir (yer kasit1 yiiziinden boliimden sadece ufak bir kasim alintilayabi-
liyoruz):
Geleneksel olarak Amerika Birlesik Devletleri'nin kuruculannin deist
olduklan kabul edilir. ogunun dyle olduguna siiphe yoktur ancak en
onemlilerinin kiigiik bir ihtimalle ateist olabilecegi tartigilmigtir. Kendi
zamanlannda din {izerine yazmug olduklan yazilardan edindigim izle-
nime gore, egerzamammuzda yagasalard kesinlikle ateist olacaklardu. ...

-197-



OKUR YORUMLARI

niz gerekmez. Veya Thomas a Kempis'i, Ku-
ran’i, Mormon Kitabini ve Sidharta 6gretilerini
de (veya ashinda Tiirlerin Kékenini ve Principia
Mathematica'yr da) okumus olmaniz gerekmez.
Fakat arkadas, biitiin bu bilgilere sahip bu dort-
liideki herhangi birisine kulak kabartabildigi-
niz an muhtesem bir an degil midir?”!
~Stephen Fry

Oh, o masada bir ycri hak etmek i¢in dahiyane isler
yapmis olmak gerek! Oras: bir laik Rushmore Dagi.
Bir evrim biyologu, bir sinir bilimci, bir felsefeci ve
Hitch (6ziir dilerim ama Hitch’i tek bir kelimeyle ta-
mmlayamazdim. Tarih¢i? Muhabir? Muhalif? Bilge?
Hepsini birbirine eklesek bile eksik kaliyor).

Utopik fantezilerimden birisi, hepimizin bu se-
viyede mantikli sohbetleri gerceklestirebilecegimiz
ve kucaklayabilecegimiz bir diinyada yasamak. Bu,
gerceklesme ihtimali hi¢ olmayan bos bir hayal ama
inanilmas gii¢ olan fantezileri kafamda uzun uzun
diisiinmeyi severim. Bunlardan bagkalar1 da var ve
bir tanesinde Uma Thurman?ile agna figsne yapiyoruz
ve kulagima fisildiyor “bu hayatimda yasadigim EN
fvisiypi”

1-ed.n. Sayfa12’den alint1.

2 -ed.n. Uma Karuna Thurman (d. 1970) ABD’li aktér ve model. Cesitli konular-
da birgok filmde rol aldi. Quentin Tarantino’nun yénetmenligini yaptign Ucuz
Roman (Pulp Fiction, 1994) gibi birkag iinlii filmde de basrollerde yer ald.
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Cok muhtesem degil
butchosbox, 26 Nisan 2019

Ateistlik, Katoliklik ve digerleri gibi sadece bir 6greti-
dir. Hitchens, sahsen yaratici bir tannya inanmayan
ve ana 6znesi sefkat olan Dalai Lama’ya saldinyor.
Ne sorun var ki onda? Her giin miimkiin oldugunca
meditasyon yapmaya ¢alisiyorum ve goriinmez var-
liklara, tannlara, seytanlara ve antik korkak ve cahil
insanlar tarafindan yazilmis sézde kutsal kitaplarda-
ki diger bos inan¢h aptalliklann hi¢ birisine inanmi-
yorum.! $u anki davraniglarimizin nedenlerinde bir
i¢gsel anlamn aramak bilimdir, deizm degil. Muhtesem
bir kitap degil ama kotii de degil.

Beni Dort Athdan biri olmay:
istemeye 0zendiriyorlar!
LaCresha Lawson, 10 Nisan 2019

At iistiinde yoldalar; tekrar! Bu kitap ¢ok hosuma git-
ti. Satisa gtktigim1 duymamdan kasa siire sonra satin
aldim! Bu biiyiik zihinler hepimizin dogustan oldu-
gumuz seyi tartismak icin bir araya gelmisler, yani

1-ed.n. Hitchens, meditasyonu, ruhaniligi, sefkati degil, Dalai Lama’min tannhk
iddiasin: elestiriyor. Dinsel temalardan anndinlms meditasyonla ilgili bilim-
sel bir kitap okumak isterseniz, linlii yazar Daniel Goleman’in bir bilimci olan
Richard Davidson ile birlikte yazdig: ve yayinevimizin yayinladig Karakteri De-
gistirmek isimli kitabi tavsiye ederiz.
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Ateist olusumuzu. Sadece 6yle dogmakla kalmadik,
Ateistler olarak da Olecegiz. Bilgeliginiz i¢in ¢ok te-
sekkiirler size. Dortliiniin her Adam bu ¢ok 6nemli
konu tizerinde samimi goriigiinii sunuyor. Bence din
¢op tenekesine firlatilmali. Fakat insanlarin ne yap-
mak istiyorlarsa onu yapma haklar1 var. Aynen on-
larin ifade ettigi gibi. Biiyiik zihinlerin bir araya ge-
lerek konugmalarina ihtiya¢ duymamizin sebebi bu.
Yetiskinlige, sorumluluga, zekaya, tutkuya, sefkate
ve mizaha sahipler. Siirmeye devam edin, sonsuza
kadar, kudretli silahgorler:

Porthos
Athos
Aramis
D'Artgnon
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