DIJITAL KUTUPHANE KANALI

Keyifli Okumalar Dileriz

Binlerce kategoride milyonlarca PDF e-kitap, ders kitaplari, dergiler ve romanlara platformumuz
Uzerinden Ucretsiz ulagabilirsiniz.

RESMi WEB SITEMiz

https://rantey.orq

Yedek ve Duyuru Kanallarimiz
Sitemize erisim engeli gelmesi veya adres degisikligi durumunda asagidaki kanallardan guincel girig
adresine erisebilirsiniz:

* Telegram: https://t.me/birkitapbir

» WhatsApp Kanalimiz : https://whatsapp.com/channel/0029VbDHv8uUE50Us4lvMocOY



https://rantey.org
https://t.me/birkitapbir
https://whatsapp.com/channel/0029VbDHv8uE50Us4IvMoc0Y

bulgaristan'da
fasizme karsi miucadele
ve sosyalizm

N.gornenski
S.petrova
i.dimitrov

bulgaristan halkinin fasizme karsi micadelesi
bulgaristan’da fagizm / halk cephesi donemi
ulusal kurtulus dénemi
vatan cephesinin kurulmasi / devrimci ortamin gelismesi
halkin fasizme karsi zaferi
1941 - 1944 yillari arasinda bulgaristan’da
devrimci durumun gecirdigi asamalar lzerine
bulgaristan komunist partisinin
demokratik halk yénetimi konusundaki gorislerinin evrimi

| o



BiLiM YAYINLARI 37

L} Yafitan

Bilim Yayincihk Limited Ortakhgi
Piyerloti Cad. 21/1 Cemberlitas - istanbul



BULGARISTAN'DA FASIZME KARS$I MUCADELE
VE SOSYALiZM

N. GORNENSKi — S. PETROVA — . DIMITROV

Ceviren
Mehmet Kok Ayse Umut



Yazar Nikifor Gornenski‘nin «The Struggle of the Buigarlan People
Agalnst Fasclsm» (Bulgaristan Halkinin Fasizme Karsi Micadelesi)
adlr, 1975 yilinda Sofya Press tarafindan basilan ve Slavka Petrova’-
nin «Conceming The Stages of the Revolutionary Situation In Bul-
garia (1941 -1944)» (1941-1944 Yillann Arasinda Bulgaristan’da Dev-
rimci Durumun Gecirdigi Asamalar Uzerine) ve licho Dimitrov'un «On
the Evolution in the Concepts of the Bulgarian Communist Party
About the Character of the People’s Democratic Rule In Bulgaria»
(Bulgaristecn Komunist Partisi'nin Demokratik Halk Ydnetimi Konu-
sundaki Goruslerinin Evrimi) adh, Bulgaristan Bilimler Akademisi
Tarih Enstitisi tarafindan yayinlanan Etudes Historiques dergisinin
1966'da Sofya’da basilan 06ze! sayisinda yer alan makaleleri Bilim
Yayinlar tarafindan ¢evirisi yaptirnlarak «Bulgaristan‘da Fasizme Kars:
Miicadele ve Sosyalizms adi ile Temmuz 1978 tarihinde istanbul’da
Cmek-Tepe Matbaasinda dizdirilip, Nurdogan Matbaasinda bastiritmistir.



ICINDEKILER

BULGARISTAN HALKININ FASIiZME KARSI MUCADELESI
Bulgaristan’da Fasizm
Bulgaristan’daki Anti-Fagist Micadelenin Baslangic Déonemi
Fasizm ve Savcsa Karst Mucadelede Halk Cephesi Donemi
Ulusal Kurtulug Dénemi
Vatan Cephesi'nin Kurulmasi
ihildlci Halk Kurtulus Ordusu’nun Kurulmasi
Devrimci Ortamin Gelismesi
Halkin Fasizme Karsi Zaferi

1941-1944 VYILLAR! ARASINDA BULGARISTAN'DA DEVRIMCi
DURUMUN GECIRDIGi ASAMALAR UZERINE

BULGARISTAN KOMUNIST PARTISI'NIN DEMOKRATIK HALK
YONETIMi KONUSUNDAKiI GORUSLERININ EVRiMi

1
19
30
43
48
51

54

65

91






1
BULGARISTAN HALKININ FASIZME KARSI

MUCADELESI

Nikifor Gornenski

BULGARISTAN'DA FASiZM

Birinci Dinya Savasi’'ndan sonra, italya’da ve baska
ulkelerde oldugu gibi, Bulgaristan’daki en gerici cevreler
arasinda da otoriter bir hukumet yonetiminin kurulmasini
hedef clan bir politik hareket olusmaya basladr. Bu ha-
reketin amaci egemen sinifin toplumsal temelini terdr,
asin milliyetcilik, bagnazlik, sosyal demagoii, politik ve ideo-
lojik saptirma yollari ile genisletmekti. Daha 6énce bu yt’)ri-
temler tek tek batin sinifli toplumlarda kullanilmisti. ik
kez simdi bu yéntemler bir bitin olarak kullaniimaktay-
di. Ve ayni zamanda o) mevcut dizen ve toplumdaki ya-
sallik, b) onun devrimci degisimi, ¢) demokrasi ve d) po-
litik ve diger rakiplerin katledisi demagojik soézciklerle
gizlenerek g6z crdi edilmeye cahlsihyordu.

Italya’da bu harekete fasizm denildi. Uluslararasi alan-
da da ayni adr aldi. Fakat hicbir tlkede, taraftarlari ken-
dilerine resmen fasist demediler. Bulgaristan’da ‘Milli Bir-
lik Grubu’, ‘Anayasal Blok’, ‘Cemokratik Birlik’, ‘Bulgaris-
tan Milli Lejyonlar Grubu’, ‘Milliyet¢ci Toplumsal Hareket’
ve benzeri isimler aldilar, fakat hicbiri ‘fasizm’ kelimesini
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kullanmadi. Daha da étesi, Bulgar fasistleri, ister muhale-
fetde ister iktidarda olsunlar Alman ve ltalyan fagizminden
ya da fasizmin diger tirlerinden hi¢ bir unsur tasimiyor-
larcasing, yepyeni bir Bulgar hareketiymislercesine dav-
rantyorlardi. Ne var ki kendileri de aymi hedef ve gorev-
lere yonelmislerdi: komunist partisinin ve proletaryanin di-
ger bitin orgutlerinin yasaklanmasi ve acimasizca yoke-
dilmesi; burjuva-demokratik hak ve 6zgurliklerin mimkdn
oldugu kadar kisitlanmasi; acik terdrist bir rejim kurul-
masi; sovenizmin ve irk¢i bagnazligin kéruklenmesi; sa-
vas sonrasinda olugan devrimci krizden kurtulmak icin
butin halk dusmani yol savunucularinin politik partilerde
birlestiriimesi; zorbaligin, kapitalist egemenligin saglamias-
tinimasi ve asin milliyetgiligin yasal zorbaligin anti-komu-
nizmin ve monarsizmin, sosyal demagoji, politik prova-
kasyon ve idecolojik saptirma yollariyla tesvik edilmesi.

Bulgaristan tipi fasizmin karakteristik o6zellikleri, Bi-
rinci Dunya Savasi’'ndan sonra Bulgaristan'’da var olan be-
lirli tarihi, sosyal ve ekonomik sartlar icinde yesermis-
tir. O siralarda, daha sonralar da oldugu gibi, tikede ka-
pitalizm az gelismis bir durumdaydi. Bulgaristan kapitalist
gelisme yoluna dider Ulkelerden sonra girmisti. Ulke, ya-
banci tekelci kapitalizmin egemenligi altina dismus ve sa-
nayilesmis Batinin tarim ve hammadde deposuna doénus-
mustu. Gelismeyen Bulgar kapitalizmi ¢arpiklasmis ve her-
hangi ilerici bir rol oynamadan ¢cokmustd.

1913'deki Birinci Balkan Savasi, Bulgaristan icin ulu-
sal bir felGketle son buldu. Bulgaristan'in buaylik gucler
arasindaki emperyalist savasa katihsi baska bir uiusal fela-
ket dogurdu ve Ullke Mittefik Kuvvetlerce isgal edildi.
1919'daki Neuilly Barisi Anlasmasi, Bulgaristan’a 1913'ten
once sahip oldugu bircok bolgeyi kavbettirdi. Bu bol-
gelerden gelen gécmen sayisi yarim milyonu (yaklasik
olarak ulke nufusunun onda birini) buldu. Savaslardan,



achktan, yoksulluktan yipranan isciler, koyluler, esnaf ve
memurlar, aydinlar ve diger orta sinif halk, ekonomik ¢o6-
kintinin altinda herzamankinden daha fazla ezildiler.
Hosnutsuzluklari, sola yonelisleri ve devrimci potansiyel-
leri giderek artt.

Bulgar burjuvazisi iki ulusal feldket nedeniyle say-
ginh@ini yitirmesine ragmen cezalandirilmadan kacmayi
uye sayisi en ylksek parti olan Bulgaristan Ciftci Par-
tisini uUlkenin yonetimine getirmeye calisarak egemenligi-
ni saglamlastirmay! ve ayni zamanda kendi ekonomik gu-
clinu bozmadan korumay! denedi. Bu amacla, icinde ba-
z1 Bulgaristan Cift¢i Partisi (BCP) ve Sosyal Demokrat Par-
ti (SDP) temsilcilerinin de bulundugu birka¢c koalisyon
hukimetine basvurdu. Bulgar burjuvazisi halk kitlelerinin
gittikce artan baskisiyla, Bulgaristan Ciftci Partisi tarafin-
dan Alexander Stamboliiski baskanhidinda bir hiukimetin
kurulmasina izin vermek zorunda kaldi. 21 Mayis 1920°'den
9 Haziran 1923'e kadar hikimet (burjuva gicinin temel
diregi), burjuva sistemiyle catisti. Sistemi devrimci tu-
fanlardan korumakla birlikte, baglica tarim reformu,
ilerici gelir vergisi vb. gibi ilerici reformlari gerceklesti-
rerek kapitalistierin bazi ¢ikarlarini bozdu.

Burjuvazinin tepkisi, kendi hikumetini iktidara getir-
mek icin fasist yola basvurmak oldu. 1919°'da gizlice 6r-
gutlenen Askeri Birlik ciftci hikimetini zor kullanarak de-
virme hazirliklarini uzerine aldi. 1922°'nin baharinda yeni
bir sekillenme, gercekte Askeri Birlik'in legal kolunu olus-
turan Milli Birlik kuruldu. Aymi yilin yazinda u¢ burjuva
partisi Alexander Stamboliiski hlikimetini devirmek ama-
ciyla, adina ‘Anayasal Blok’ dedikleri birligi meydana ge-
tirdiler

9 Haziran 1923'de Askeri Birlik ve Milli Birlik tarafin-
dan gerceklestirilen bir askeri darbe ile Ciftci Demokra-
sisi yonetim bicimi fasist diktatorlikle yer degistirdi. lki



ay sonra, fasist diktatorlige parlamenter bir gorinis ver-
mek amaciyla, Milli Birlik ve Anayasal Blok partileri De-
mokratik Birlik adi altinda birlestiler. Bu da istenilen sonu-
cu vermedi. 1925'den sonra fasist yoneticiler, terér yone-
timlerini hafifletmek ve kendisi de monarko-fasist bir re-
jim arzulayan Kral 1. Boris’in prestijini kullanmak zorun-
da kaldiar.

Dunya ekonomik bunalimiyla (1929 - 1933), Bulgaris-
tan'in ulusal ekonomisi bir karisiklik icine girdi. Kitlelerin
buyuyen devrimci huzursuzlugunu yatistirmak cabasi, ege-
men sinifi, yeniden, Bulgaristan Cift¢i Partisinin temsilci-
lerinin de katilacagi bir koalisyon hikumeti kurmaya zor-
ladi. 1931'den 1934’e kadar iktidar, fasist olmayan par-
tilerin olusturdugu ve sayisal ¢odunlugunu Ciftci parti-
sinin meydana getirdigi Milli Blok'a gecti. Demokratik
Birligin cekilmesi fasist diktatorluk i¢in bir geri adimd:.
Fakat bu geri adim derinlestirilip genisletilemedi. Gecmis
sistem korunarak monarsinin sistem icindeki yeri sag-
lamlastirildi.

19 Mayis 1934’de Askeri Birlik ve Zveno politik ¢cev-
resi, yeni bir askeri darbe gerceklestirdi. Bazi anti-mo-
narsik unsurlar tesiyan ve Fransa yanhsi bir dis politi-
ka egiliminin hakim oldugu otoriter bir hukimet iktida-
ra gecti. Siyasi partiler kapatildi ve demokratik haklarin
kalintilar da butundyle yok edildi. Monarsi ve Alman yan-
lisi cevreler, 19 Mayis hukimetine ancak Milli Blok huku-
metinin devrilmesi ve yerine partiler ustiu otcriter bir re-
jimin kurulmasi icin gerekenlerin yapilmc<cina yetecek ka-
dar, cok kisa bir sire icin izin verdiler 1535'de monarsi
uc hikimet degisikligi yaph ve acik bir monarko-fagist
diktatoérluk kurmay: basardr. Daha sonra Bulgaristan’t 6nce
ekonomik, sonra da politik olarak nazi Almanyasina
baglama yoluna girdi. Monarko-fasizm Bulgaristan': bir
nazi uydusuna cevirerek 1941'de Ingiltere ve Amerika Bir-
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lesik Devletleri'ne savas ilan etti. 28 Agustos 1943'de Kral
Ill. Boris'in 6luminden sonra Bulgaristan’da monarko-fa-
sist diktatérlik Prens Kiril, Profesoér Filov ve General Mi-
hov tarafindan olusan bir naipler konseyince yodnetilme-
ye baslandi. 2 Eylul'den 8 Eylil'e kadar iktidar Konstantin
Mouraviev yonetimindeki fagist olmayan koalisyon hiku-
metine devredildi. Bunun yardimiyla monarko-fasizm In-
giltere ve ABD ile mutareke yaparak, herhangi bir halk
ayaklanmasina karsi onlarin destegini saglamay! denedi.
Boylece Bulgaristan‘daki nazi kuvvetlerinin, muzaffer Sov-
yet Ordusu birliklerince ilkeden atiimasi da 6nlenmis ola-
cakti. 9 Eylul 1944°'de butin Bulgar halk silGhlanarak ayak-
landi. Fasist diktatorligu devirip kendi demokratik halk
'ktidarim kurdular. Eski rejimin bdtin onderleri ve yar-
dimcilan ile halka ve insanhda karsi suc islemis olanlara
en agir cezalar verildi.

Bulgar halkinin i¢c fasizme karsi mucadelesi yirmi yil
surdd ve a) Baslangic (Birlesik Cephe), b) Halk Cephesi,
c) Sonuc (1942’aen sonra Halk Kurtulus ve Vatan Cephe-
si) gibi birkac gelisme ddneminden gectikten sonra, 9
Eyldl'de tarihi zaferine ulast.

Bulgaristan halkinin dis fasizme karsi micadelesi ise
nazi Almanya’sina karsi verilen Yurtsever Savasiyla sur-
duruldu.

BULGARISTAN'DAKI ANTi - FASIST MUCADELENIN

BASLANGIC DONEMI

Fagist baski ve saldirilara karsi ik direnisi, 1921 yi-
linda bir uye lokaline yapilan saldirny: puskirterek Bul-
garistan Komunist Partisi gerceklestirdi. Fakat, fasist ce-
te bir baska saldiri duzenleyerek Bulgaristan Komunist
Partisinin baskentteki binasini, Halk Evini yakmayi basard..
Parti, iscileri fasistlere karsi kendilerini savunmalari igin
«hicuma karsi hucum» slogani etrafinda ¢rgitledi. Komu-
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nistler, Bulgaristan’da karargdh kuran Beyaz Rus muha-
fiz biriklerinin de katilaca@ bir askeri fasist darbenin gizli
belgelerini ele gecirdiler. Partinin bu belgeleri yayinlayarak
bagkent ve tim ulke halkini protesto mitinglerine cagirma-
sI Ciftci Partisi'nin (BCP) ve onun hikimetinin fasist ter-
tipcilere karsi gereken dnlemleri almasint sagladi. BKP ve
BCP bagimsiz ve ayri ayri hareket etmelerine ragmen, bu
6zel durumda, gericl glclerin saldirisina kargi pratikte bir
birlesik cephe olusturdular.

Bulgaristan Kominist Partisinin Dordiuncu Kongresi
(1922) Kominist Enternasyonal Icra Komitesinin birlesik
isci cephesi uzerindeki tavsiye kararlarini benimsedi. Ko-
munistler ve ciftciler arasinda yapilan eylembirligi  kar-
si-devrimci guclerle yaptlan bircok carpismada uygula-
nabildi. Bu birlik 19 Kasim 1922’de Cift¢i Partisi huki-
metince didzenlenen, 1913 ve 1918'de iki ulusal felakete
yol acan sorumlularin yargilanmasi ile ilgili referandum
sirasinda da goéruldu. Komunistlerle ¢iftcilerin referandum-
daki blyuk zaferi, birlesik cephe taktiklerinin yalniz pro-
letarya uzerinde degil, aynt zamanda calsan halkin yari-
proleter ve kucuk burjuva kitleleri uzerinde de basarn ile
gerceklestirilebileceginl gdsterdl.

1922'deki isci-koyld eylem birligi BKP ile BC® arasin-
da yakin bir isbirligine yol acabilirdi. Ne var ki bu iki bu-
yuk ve glclu siyasi parti, tehlikeli bir dismanlik icine
girdiler. Bu arada karsi-devrimci burjuvalar sessizce giz-
I bir askeri fasist darbe hazirhyorlardi. BCP ve BKP ise
sil@hlarini bu darbeye cevirecekleri yerde birbirlerine yo-
r.eltmislerdi.

Ciftciler ve komunistler arasindaki politik kopukluk,
hatalar, saskinhk ve cekismeler 9 Haziran 1923 darbesi-
ni kolaylastirdi. Bulgaristan Ciftci Partisi’'nin, komdnistler
olmaksizin ve hatta komunistlere karsi yoneltilen «bagim-
siz bir koyld yonetimi» hukumeti politikasi, darbeden 6n-
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ceki alti ay icinde Bulgaristan Komunist Partisini hedef
alan saldin ile kendini géstermisti. Bulgaristan Komdinist
Partisi ydnetimi, kendi acisindan, bu saldirilarn kir burjuvazi-
sinin hdcumlari olarak yorumladi. 9 Haziran 1923 de BKP,
partinin kir ve kent burjuvazisi arasindaki muicadelede
taraf tutmayacag@ini acikladi. Parti yénetimi, tarafsiz bir ta-
vir olarak, fasizmin siddetli saldinsina karsi militan bir
isci-kdylu isbirligi kurmak icin 6énemli bir firsati kacirmis
oldu. Bu tavir, pratikte, BKP'nin, ¢calisan halkin kapitaliz-
me ve gericilie karsi mucadelesini érgutleme ve 6nder-
lik etme gorevini yerine getirememesine yol acti.

9 Haziran darbesinin ardindan, yuzbinlerce koyli ve
isci, darbe ile devrilen yasal Bulgaristan Ciftci Partisi hiku-
metini savunmak i¢in silahlanarak ayaklandi. Bir¢ok kasaba
ve koyde iktidar ele gecirildi. Anti-fasist direnis, baz
yerlerde ayri, bazi yerlerde ise birlesik hareket eden BCP
ve BKP'nin bolge liderleri tarafindan yonetiliyordu. Plev-
ne'de komunistler Assen Halachev 6énderliginde silahlana-
rak ayaklandi, ve kasabanin bir kismini ele gegirdiler. Bu
boélgede, Tsonyu Matov baskanliginda binlerce koylu yar-
dima gelerek kasabayi kusattilar. isyancilarin, kaszbanin
icinden ve disindan yapacaklari ortak saldin gercelk bir
zaferle sonuclanacakt.. Boylece Kuzey Bulgaristan‘ia ¢ok
onemli bir merkezi olan Plevne anti-fasist isci-kdylu is-
birliginin bir kalesi durumuna gelebilirdi. Fakat, BKP'nin
il érgutd, partinin Merkez Komitesinden tarafsiz davran-
ralarini bildiren bir emir aldi ve micadeleyi terk etti. Sofya
ve Vraisa'dan goénderilen takviye ordu kuvvetlerinin yar-
dimiyla darbe liderleri isyanci kodyli ordusunun uzerine
yluruduler ve yendiler.

Bircok yerde ayaklanmanin sonuna kadar, komunist-
ler darbecilere karsi ciftcilerle omuz omuza doégustiler.
Alexander Stamboliiski 9 Haziran 1923 darbesini kenai ko-
yinde karsilamisti. Devrik Basbakan boélgede birka¢ bin
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isyanciy! orgutledi ve Pazarcik kasabasina dogru ilerledi.
Tifek ve tabancalarla sil@hlanmis isyancilar, dismanin
makinah tufek ve topcu atesi karsisinda birsey yapama-
dilar; bozguna ugradilar. Stamboliiski esir alindi ve ¢ok
agir iskencelerle 14 Haziran 1923'de katledildi.

9 Haziran darbesine kars! silahli direnis glnleri iSci-
koyli devrimci ittifakinin saglanabilmesi ve komdunist-gift-
ci birligini olusturarak fasizme giden yolun tikanabilme-
si icin en uygun andi. Fakat Bulgaristan Komunist Par-
tisi Merkez Komitesinin yanhs tarafsiz kalma politikasi bu
anin kacirilmasinda en dnemli etken oldu. Bu tavir, silah-
lanarak ayaklanan halk kitlelerini, onlar 6rgutleyercsk fa-
sist darbeye karsi savasta basar ile yonetebilecek bir po-
litik gicin onderliginden yoksun birakti. BCP'nin mesru
hikumetini korumak icin sil@hlanarak ayaklanan emekgi-
lerin yenilgisinin BKP’nin yenilgisi olarak kabul edilmesi-
nin nedeni burada yatmaktadir. Gercekte Parti savasa
girmeden yenilmistir. BKP’'nin darbeyi, burjuvazinin bas-
kici bir rejiminden bir digerine gecis olarak yanhs yorum-
lamasi, asil dismani fasizmi gérmemesi darbeye karsi ta-
rafsiz kalmasina neden olmustur. BKP Bulgaristan Ciftci
Partisini muttefik olarak degerlendirmedi, gicbirligini red-
detti, butdn gicunu ortak digsmana kars: zafer kazaniimasi
icin kullanmadi. Boylece, BKP’'nin 9 Haziran darbesindeki
tarafsizh@ fasist bir diktatérligun kurulmasini kolaylastird.

BKP Merkez Komitesinin hatasi Komunist Enternas-
yonal Yuritme Komitesi ve bircok kasaba ve kdy parti
orgitleri tarafindan elestirildi. Elestiriler gitgide biyddd.
Tarafsizhga karsi ¢ikanlar BKP-MK'den dstunligid ele ge-
cirdiler. 5-7 Agustos 1923 tarihlerinde yapilan toplanti-
larda isci- koéylu hukumetinin kurulmasimi amaclayGn si-
I&hlt bir kitle ayaklanmasinin blatdn hazirliklarinin yapil-
masi politikasi kabul edildi. Parti'nin acil gorevleri
isci, koyli ve sehirli ¢ahsan halkin birlesik cephe-

14



sini kurmak, kitle halinde halki terérizme ve kapitalizmin
siddetli saldinsina karsi seferber etmek, kitlelerin ayak-
tanmasinin ve seferberliginin askeri bir planini yapmak,
ordu icinde yapilacak anti-fasist yeralti ¢calismasinin adim-
larini atmak vb. olarak saptandi. BKP Merkez Komitesinin
getirdigi bu ¢cézumler, yanhshklari yenmenin, devrimci tah-
lilin ve birlesik cephe taktiklerinin dogru uygulanmasinin
bir 6rnegiydi.

Georgi Dimitrov BKP’nin birlesik cephe uzerindeki
yeni anlayisini acikladi. Bu amacgla, Parti Merkez Komi-
tesinin emriyle partinin organi olan ve Eylul 1923 ayaklan-
masina kadar vyetkililerce kapatiimayan Rabotnicheski
Vestnik (isci Gazetesi)'nde bir yazi dizisi yayinladi. Dimit-
1ov Bulgaristan’daki burjuva karsi devriminin, politik he-
deflerine ulasabilmek igin, diger ulkelerde oldugu gibi,
cck asin bir yola, fasizme basvurduguna dikkati ¢cekiyordu.

Demokrasiyi ve bitin demokratik hak ve 6zgurluk-
leri bitindyle yadsiyan fasizm, sadece komunist harekete
degil, butin demokratik orglitlere ve tum emek¢i halka
karsiydi. ltalya ve Bulgaristan’daki politik durum, fa-
sizmin tum emekci halk ve onlarin ulkeleri icin en buyuk
tehlike olduguna hi¢ suphe birakmamaktaydi. lsci, koyla,
sanatci, esnaf, katip ve memurlardan doktor, avukat, mi-
hendis, profesodr, yedek subay ve hatta generallere ka-
dar kendi emegdiyle yasayan herkesin ortak dismana
karsi kendilerini savunabilmeleri icin bir birlesik emek
cephesi olusturmalan hayati bir zorunluluktu.

Dimitrov yazilarinda birlesik cephenin iki dismanini,
birlesik cepheyi komunistlerin «akillica bir hareketi» olarak
gOsterip korku yaymak istiyenleri ve BKP’'nin birlegik cep-
he oOnerisinin kendi taktiklerinin dogrulugunu gosterdigi
spekilasyonunu yapan sinif uzlasmacilarini aciga cikardi.
«Birlesik cephe ile sinif uzlasmacihgi» diyordu Georgi Di-
mitrov, «bu ikisi birbirine zit, kesinlikle uyusmayan ve
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uzlasmayan taktiklerdir.»

Ayaklanma icin 6érgutsel ve askeri teknik hazirlik, po-
litik hazirlikla paralel yuriyordu ve burada Dimitrov'un ya-
zilan 6nemli bir rol oynuyordu. BKP-MK, BCP yonetimi
ile birlesik cephenin kurulusu icin anlagsmaya vardi. Diger
anti-fagist orgutleri ve kisileri de cepheye cekmek igin
yodun caba harcanmas direktifini verdi.

12 Eyladl 1923'de fasist yetkililer, komunistleri kitle-
ler halinde tutuklamaya basladi, parti lokallerini aradi,
Rabotnicheski Vestnik'in yayini durdurdu ve Bulgaris-
tan Komdunist Partisini yasa disi ilan etti. Bu, ayaklanma
hazirhidini olumsuz yonde etkiledi ise de Partinin kuvvet-
lerini ve savasma yetenegdini felce ugratamadi. Ulkenin
bircok bolgesinde (hepsi aymi anda olmamakla birlikte)
ayaklanma basgladi. Kuzey Bati Bulgaristan'da ayaklan-
ma genis yiginlari kapsiyarak uzun sure devam etti. Bu-
rada, isci-kdyli devrimei hidkumetinin bicim ve goérevleri
cok berrak olarak ortaya cikti. Ulkenin tarihinde ilk kez
ayaklanan halk tarafindan bdyle bir hikumet kuruluyordu.
BKP’nin dnderliginde BCP ile isbirligi icinde érgitlenen 1923
ayaklanmasinin éninde Oncelikle demokratik hedefler var-
di: disman kuvvetlerinin sildhlarindan arindirilarak zararsiz
bir hale getirilmesi, iscilerle koylilerin sil@hlandiriimasi,
bir halk ordusunun kurulmasi, kicuk toprak sahibi ve top-
raksiz koylulerin c¢ikarlari icin kesin bir toprak reformu
yapiimasi ve koylulerle diger emekcilerin cikarlarinin sag-
lanmasi yoluyla isci-koylld ittifakinin saglanmast, endust-
riyel uretim ve ticaretin denetlenmesi, iktidar kapitalist-
lerden clabilecek onlemlerin alinmasi, monarsinin kaldi-
riimasi vb, bashica hedeflerdi. lsci-kOylu hikimeti siki
yasal bir dizen kurdu, iktidardan disenler dahil bitin
vatandaslarin hayat ve mulklerini garantiledi. Savasta esir
alinanlara karsi insanca ve yardimsever davranarak, on-
lara da yaral isyancilara yapilan tibbi yardimi yapt.
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BKP'nin ayaklanma icin belirledigi ve zaferin nesnel
olanaklarini ¢gizen dogru politik cizgi, askeri sirateji ve tak-
tiklerdeki hatalarla yok edildi. Ayaklanmanin degisik bol-
gelerde ayni zamanda obaslamamasi, kuvvetlerin eylem-
lerindeki esgudim eksikligi, dismanin geri saflarinda parti-
zan hareketinin olmayisi, fasist komuta zincirine bagh ka-
lan askeri kitleyi devrimcilestirme calismalarinin yeter-
sizligi ve diger bircok hatalar ayaklanmanin énce tek tek,
daha sonra bitin bolge ve eyaletlerde basarisiziga ugra-
masina yol act. Tek tek yenilgilerin birlesmesi, bir butun
olarak ayaklanmanin kaderinde kesin bir énem tasiyor-
du. Dusman ayaklanmay! ates ve kanla bastirdi. Sinif in-
tikami sinirsizdi. Ayaklanma patlak vermeden 6nce has-
ta, tutuklu veya mahkdm olanlar da dahil, bitin anti-fa-
sistler, sorgusuz, yargisiz, sadece inanclarindan dolay!
olduruldiler. Infazlar yakinlarinin goézleri éniinde yapildi
ve bunlar isyancilann o6lilerine tikurmeye zorlandilar. Ka-
dinlara, kizlara, cocuklara ve yashlara iskence ve eziyet
edildi. Fasistlerin, isyancilarin idealizmine ve goésterdikleri
ylce gindlluluge, insancilliga ve kahramanhga karsi tepki-
si bdyle oldu.

Dunyada, komiunist bir parti tarafindan érgutlenerek
yonetilen ilk anti-fasist ayaklanma olan Eyldl 1923 Ayak-
lanmasi, bastiriimasina karsin, esi gérilmemis bir tarihi ro\
oynadi. Kcpitaiist Bulgaristan’in butin sosyo-politik sis-
temini sarsti, fasist diktatorligun demokrasi maskesini du-
surdd ve topiumsal bilinclenme, kultirel hayat ve halk
psikolojisinde donusu olmayan dedisimlere yol acti. Ayak-
lanma halkla fasizm arasinda kanlh bir bosluk yaratti. Ayak-
lanma, BKP'nin Leninist bir partiye donisimu yolunda
bir donim noktasi oldu.

Ayaklanmadan sonra, BKP ve BCP sol kanadinin yi-
rattikleri birlesik cephe politikasi daha ilkeli bir bicim
aldi. Birlesik cephe emekciler arasinda gittikge yayginla-
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san anti-fagist micadelenin temel politik bicimi oldu. Buna
paralel olarak ekonomik (6zellikle grevler) ve ideolojik
(esas olarak yasal ve yeralti propaganda ve ajitasyonlia-
n) muicadele bicimleri kullanildi. 1924 - 1925 yillarinda fa-
sist terore karsi koymak icin partizan mufrezeleri drgutlen-
di. Baski altina alinan anti-fasistler bunlara sigindilar. Muf-
rezeler disman saldirilarina yigitce karsi koydular. Fakat
durum, bir partizan hareketinin olusmasi icin elverisli de-
gildi. Gegcici bir istikrar donemi ve dinya karsi devrimcili-
ginin Bulgar fasizmine destegi sayesinde kapitalizmin du-
rumu giclenmeye baslamisti. Partizan hareketi basarisizli-
ga mahkdmdu. Hareketi, «... proletarya partisi, partizan
hareketini, tek ve hatta temel micadele araci olarak kabul
edemez» diyen Lenin’'in Ogretisini kavramamis olan ko-
munistler yonetiyordu.

1924 - 1925 doénemi partizan hareketinin basarisizli-
g1 emexci halkin KP'ne ve onun birlesik cephe politika-
sina olan givenini sarsmadi. Partizan mucadelesi, ger-
ceklere uymamasina, gereksinmelere cevap vermemesine
ve bircok kayiplara karsin, Bulgaristan anti-fasistleri ara-
sinda devrimci nitelik ve geleneklerin yerlesmesinde belli
bir rol oynad..

Bir birlesik emek cephesi orgutleyerck, bunu giderek
Bulgar halkinin anti-fasist mucadelesinin  6zune do-
nusturmede en buyuk pay, BKP’'nin ve uluslararas! isci
hareketinin militani Georgi Dimitrov’'undur. Dimitrov an-
ti-fasist mucadelenin basarisini, daima, giclu bir isci-kdy-
I ittifakina dayanan birlesik bir cephenin kurulmasina
bagliyordu. Dimitrov tarihi Reichstag Yangini durusmasin-
da fasizme ilk manevi darbeyi indirirken, birlesik cephe
konusunun altini tekrar énemie ¢izdi. «Kitle ¢calismasi, kit-
le mucadelesi, kitle direnisi, birlesik cephe, macera yok!»

Bulgaristan'’da anti-fasist micadele Reichstag Yan-
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gini Durusmasi sirasinda yeni bir giclenme ve gelisme
asamasina girdi. Fasist diktatérligin halk dusmani 6zu-
nun sergilenmesi, uluslararasi emperyalist karsi devrim
hazirhdina, Sovyetler Birligi'ne acilacak savasa karsi
barisin korunmasi, SSCB’ndeki sosyalist yapinin tani-
tilmas! i¢in secim mduicadeleleri, grevler, gosteriler, pro-
testolar yazih ve s6zlu propaganda ve ajitasyonlarin ya-
nisira, yeni orgutlenme ve mucadele bicimleri de kullanil-
di. Reichstag Yangini Durugsmasi saniklarini savunma ve
nazi kamplarindan birakilmalarini saglama hareketi, tlke-
nin kooperatiflesmesi icin tuketici érgutleri kurmak ama-
ciyla kredi tuketim ve diger kooperatiflerde calisma; Bul-
gar-Sovyet dostluk derneklerinin kurulmaya baslanmasi
faaliyetleri bunlar arasindaydi. Bu temelden hareketle,
birlesik cephenin yonetici gucu BKP, birlesik cephe tak-
tikleri Uzerinde Marksist-Leninist tezlerin onaylandigi ve
daha da gelistirildigi Komunist Enternasyonalin Yedinci
Kongre (1935) kararlarini uygulamaya basladi.

FASIZME VE SAVASA KARSI MUCADELEDE HALK
CEPHESiI DONEMI

Georgi Dimitrov Komintern’in Yedinci Kongresinde
Unld raporunu sundu. Fasizmin 6zelligini ve isciler, emekgi-
ler ve diger butin demokratik kesimin birlesik gucinud
fasizme karsi yodneltmenin zorunlulugunu acikladi. Her-
hangi bir ilkede, sinifsal ve politik gucler dengesine gd-
re fasizmi yenerek kurulacak bir Halk Cephesi hikimeti-
nin, en liberal ve en genis demokrasiye, sosyalist de-
mokrasiye. gecis bicimlerinin en 6nemlilerinden oldugu-
nu belirtti.

Bu kongreden sonra BKP, emekci halkin politik 6z-
gurluk ve demokratik haklar mucadelesi ile daha yakindan
ilgilendi. Monarko-fagizmin devletce kontrol edilen sendi-
kalar kurma calismalarina kargi kararl eylemlere girig-
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ti. BKP, fasist Italya’nin Habesistan’a yaptig saldiriya kar-
s birlesik micadele konusunda Komintern'in lkinci En-
ternasyonale gétirdugu teklifi destekleyerek yayginlastir-
di. BKP-MK parti drgutlerine, Uyelerine ve sempatizanlara
yonelik bir bildirisinde partinin temel gorevini halk cephe-
sini kurmak olarak belirliyordu. BKP-MK 1936°daki toplanti-
sinda halk cephesi programini geiistirdi. Anayasanin ve
sagladi@i hak ve ozgurliklerin yeniden kurulmasini, Ulu-
sal Meclisin 1923'den Onceki secim kanunlarina gore ye-
nilenmesi icin secim yapiimasi, 19 Mayis 1934'den sonra
yuridlige giren Anayasaya aykirt hikim ve kanunlarin fes-
hi, Anayasayl ortadan kaldiran ve yeniden yapilmasina
karsi olan drgutlerin kapatilmasi gibi istekler édne surdu.

Fasizme karsi halk cephesi icin ve savasin tehlike-
lerine karsi mucadelede 6ncu gu¢ olan BKP, 1927'den
1934'e kadar varligini surdiren lsci Partisini, yani yasal
orgitunt kurdu. Isci Partisi, o sirada yeraltinda olma-
sina ragmen daha kolayca. bir kitle partisi haline gelebilir
ve emekci halkla KP’nin baglarini gelistirip guclendirebilir-
di. Halk Cephesini kurma olana@ Isci Partisinin kurulmasi
ve eyleminin yayilmas: ile artti. BKP'nin &nderliginde,
yeraltinda calisgan devrimci sendikalar, resmi Bulgar isci
Sendikalarinin (BIS) kurulmasini boykot etti. Fakat, emek-
cilerin cogunlugu Bulgar Isci Sendikalarinin Gyesi olma-
ya zorlaninca devrimci sendikalarin Gyeleri de buraya ka-
tildilar ve cevrelerine Bulgar Isci Sendikalarinin Gyeleri-
ni topladilar. Komunistler parti ayinmi gézetmeksizin sos-
yal demokratlarla, ciftcilerle ve anti-fasistlerle birlikte ca-
listilar; otoriteler tarafindan secilen mahalli énderleri ka-
bul etmeyerek onlarin yerine hemen her yerde birlesik
cephe militanlarini segtiler.

Komunistler, kitle 6rgutleri yoluyla su sorunu, kanali-
zasyon sorunu, yol ve okul yapimi gibi sorunlara ¢o6-
zum getirmek amaciyla genel mitingler duzenlediler, is-

20



teklerini yetkililere iletmek Uzere delegeler sectiler. BKP’-
nin yardimi ile kitlesel ve acik amaclara sahip daha iyi
orgiutlenmis bir ““delege hareketi’’ baslad.

BKP, fasizme ve savasa karsi Halk Cephesinin bin-
lerce militanini egitiyor, iscilerin grevlerini, koylu kitle-
lelerin protesto hareketlerini, kultirel orgutlerin politika
ve egitim cahsmalarini yonetiyordu.

BKP birlesik cephe ittifaki i¢cin dnce Bulgaristan Ciftci
Partisi sol kanadi, sonra Sosyal Demokrat Parti ile anlas-
maya vardi. Isci Partisi ve “‘Besler”” adiyla bilinen bes anti-
fasist parti anayasa komiteleri kurmak ve 1937, 1938 secim-
lerine birlikte katilmak icin anlastilar. Bu bes eski partinin
disinda kalan diger eski partilerin U¢c kanadi da birlige
katildi. Anayasa komitelerinden baslayarak Halk Cephesi
belediye ve parlamento secimlerinin her ikisinde de etkin
bir gu¢ olarak ortaya cikti. Halk kitleleri icinde en buyuk
hareket Isci Partisinin diger fasist olmayan partilerle bera-
ber aday listesi ¢cikardigi 1938 Ulusal Meclis secimleriyle
meydana geldi.

Halk Cephesi secimlerde kitlelerin genis destegini ka-
zandi. Cephenin politik merkezi, lsci Partisinin, Sosyal
Demokrat Partinin, Bulgaristan Ciftci Partisi sag ve sol ka-
natlarinin, Radikal Partinin ve Demokratik Partinin katiima-
siyla, Altilar adini almigti. Bazi politik kigiler de Altilara
katildi. Makedonya, Trakya ve Dobruca Bulgar Miilteci o6r-
gutieri, Askeri Birligin cumhuriyetcileri ve fasizme karsi
muicadelede sola kayarak kralin géziunden dusen Zveno
politik cevresi Cephe ile iliskiye girdiler.

Halk Cephesi, Ispanya Cumbhuriyetinin savunulmasin-
da bans icin mucadele ederek biyluk basarilar elde etti
(460’dan fazla gonulld, fasist asiler ve onlarn destekleyen
Alman ve ltalyan fasistlerine karsi dévistiler).

BKP, Halk Cephesi icindeki dncl rolinli esas olarak
Isci Partisi yoluyla oynad:. Isci Partisi'nin buyuyip saglam-
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lasmasi ile iki Marksist-Leninist yeralti partisini bir parti
olarak birlestirme sorunu gindeme geldi. 1938'de
BKP-MK iki partiyi Bulgaristan isci Partisi adi altinda bir-
lestirme karan aldi. Bu gecis 1940'da tamamlandi.

Ikinci Dunya Savas: arifesinde Halk Cephesi saflarin-
da birligin gerekliligi 6nemini arttirdi. Tam bu sirada Bul-
garistan burjuva parti liderlerinin cogu Cepheden ayrildi.
Bu kopusu, bir yanda Ingiltere ve Fransa’'nin diger yanda
Italya ve Almanya’nin bulundudu 29 Eylal 1938 Minih ant-
lasmasinin imzalanmasiyla Hitler’in fasist birliklerine Ce-
koslavakya'yr isgal «hakkinin verilmesi etkiledi. Ant-
lasmanin gizli amaci anti-Sovyetizmi iclerinde sakhyan ba-
tih Glkelerin, fasist saldinlan sadece doguya, 6zellikle Sov-
yetler Birligi'ne yonlendirme istekleriydi. Bu Bulgaristan'da-
ki fasist olmayan burjuva partilerini etkileyerek, kararsiz
ve dengesiz bir sekilde katildiklari Halk Cephesi hareke-
tini batindyle terketmelerine ve monarko-fasizmle bera-
ber calisip, onu destekleme karari almalarina yol act.
Ciftci Partisinin asin sag kanat gruplari ve 6nde gelen-
leri de Halk Cephesini terketti.

Bu durumda, Bulgaristan lsci Partisi, Balkan ulkelzari
arasinda fasist saldirganlara karsi micadelelerinde Sov-
yetler Birligi'nin yardimlarinin guvencesine dayanan barisci
bir blok olusturabilmek icin emek¢i halki anti-fagist cep-
hede toparlamaga devam etti. Halkin genis bir kesimi, ba-
ti yanhsi politikacilarin geri cekilmesinden sonra anti-fasist
Halk Cephesinde kalarak Bulgar-Sovyet dostlugu ve bar:s
icin, Bulgaristan is¢i Partisi 6énderliginde micadeleyi sir-
durda.

Bulgar emekci halki ve 6grenciler, nazilerin Cekos-
lovakya'y: isgaline karsi 6fkelzrini ve protestolarini kitle
gosterileri, toplontilar ve diger direnislerle belirttiler. Bu
direnislerde fasist polisle catismalar ve kitle halinde tu-
tuklamalar oldu.
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lkinci Dinya Savasi’nin patlamasiyla birlikte, fasizmle
idare edilen ve fasizme karsi mucadele eden Bulgaristan
ve diger ulke halklan icin zor gunler basladi. Emperyalist-
ler diunya c¢apindaki bu ¢atismayi halklar yararina fasizme
karsi ilerici, hakl kurtulus savaslarina doénustirme ola-
naklari varken, baslangic déneminde c¢atismanin gelis-
mesini kontrol altina aldilar. Bu, dinya tekellerinin SSCB
aleyhine, kendi aralarindaki ¢eliskilere ¢6zim bularak ba-
tih devletlerin kaybettikleri muittefikleri, nazi Reich'ini geri
kazanip, onu Sovyetler Birligi ile boy dlcismeye zorlama-
lan amacinin sonucuydu. Batili tlkelerce Nazi fasizmi ile
emperyalistlerin isbirligi Mudnih politikasi dogrultusunda
slirdiraldu. Ingiltere ve Fransa ciddi carpismalardan ka-
cinarak, «sahte savas»i surdurdiler. Fin hikametini SSCB*
ne karsi savasa kiskirttilar. Bu arada Suriye'deki Fransiz
kuvvetleri ile Orta Dogudaki Ingiliz kuvvetleri Sovyetler
Birligine Guney’'den bir saldm yapmaya hazirlanmaktay-
d:lar.

Bulgaristan’da bati demokrasisi hayranlar, yalniz
Halk Cephesini terketmekle kalmayarak, Bulgaristan’in
nazi Reich’i ile ¢ok yakin ve tehlikeli olmaya baslayan ilig-
kilerine ragmen Halk Cephesine karsi anti-Sovyet bir goé-
1ugle giitikce artan bir muhalefete giristiler. Emekgiterin
birlesik cephesi, halkin anti-fasist mucadelesinde temzc! guc¢
olmaya devam etti. Sosyal temeli sinirli olmasina rag-
men, politik faaliyeti ve etkisi buyudu. Ulusal Meclis se-
cimlerinde (Arahk 1939 - Ocak 1940) Halk Cephesinin aday-
lan 600.000'den fazla oy topladi. Oy sayiminda karsilasi-
lan siddet, kisitlama ve yolsuzluklara karsin ,oyiarin yuz-
de 28'inin, «Baris ve Tarafsizhk» adina ve «SSCB ile dost-
luk ve karsihklhi yardim anlasmasi» temel sloganiyla se-
cime katilan Bulgaristan Isci Partisi'ne ve onun acti§i Halk
Cephesi mucadelesine verildigi acikca ortaya cikti.

Monarko-fasizmin halk dusmani politikasina karsi mu-



cadelede, iscilerin ekonomik cikarlarinin korunmasinda
grevler biylk bir basar ile kullanildi. Bulgaristan Is¢i Par-
tisince Haziran 1940'da orgutlenen greviler, daha once sivil
seferberlik hakkinda bir kanun ¢ikaran yetkilileri genel gre-
ve gidilmesini 6nlemek icin, isci ucretlerini yuzde 10 ile 15
oraninda arttirmaya zorladi. Bdylece monarko-fasizme
karsi maddi ve manevi bir zafer kazaniimis oldu.

Fransa’'nin 1940 Haziraninda teslim olmasindan son-
ra, nazi saldirilar Balkanlara yéneldi. Bulgaristan isci Par-
tisi «<Baris ve Tarafsizlik» ve «SSCB ile dostluk ve karsilikh
yardim anlasmasm» icin mucadele verirken Ha'k Ceghesi
hareketine Almanya’ya karst olan ulusal burjuvaziyi de
cekmeye calisti. Bulgaristan lIsci Partisi yayin organi Ra-
botnichesko Delo gazetesinin Temmuz 1940°da yayinianan
8. sayisinda: «Emperyalist Aimanya tarafindan isgal edilen
Avrupa Ulkeleri, sert ulusa! ve sosyal baskilara hedef ciu-
yors denerek su uyan yapiliyordu: «Bulgaristan'da karar-
géh kuran nazi askeri birlikleri, ‘turist’, ‘jeolojik arastrma-
cl’, ‘'meteorolojist’ ve diger grup adlarn altinda gizleniyor
ve ulkedeki Alman askeri varh@ini temsil ediyorlar. Bun-
larin gorevleri ise halka karsi fasist rejimi destekiemek
ve Bulgaristan’i butuniyle Roma-Berlin ekseni hizmetine
sokmaklir.» Sonuc olarak BIP, «halk kitielerinin en genis
kesimlerini, baris ve tarafsizlik ile 6zgirlik ve ulkenin
bagimsiziid icin ¢cahsan butin samimi ve dirust unsurlari,
bagh olduklan siyasi kamplara bakmadan» bir araya getir-
mege devam edecegdini belirtti. Boylece en tehlikeli aninda
Ulkeyi kurtulusa géturebilecek olan emekgilerin genis ha'k
cephesi kurulacakti.

BIP’nin Bulgaristan’i tehdit eden temel tehlike olan na-
zi fasizmine karst micadele sloganlari 1940 yazinda, In-
giliz radyolan tarafindan cok carpitilarak, tarafli bir bicim-
de yorumlandi. Onlara gére Sovyetler Birligi, BIP-MK'ne
Komintern lideri Georgl Dimitrov araciliiyla, Almanya ile



saldirmazlik paktini bozmasi icin talimat vermisti. Ingiliz
radyo istasyonlarinin amaci SSCB’nin bariscil politikasi
hakkinda belirsizlik yaratmak, suphe uyandirmak ve Al-
man ordusunu Dogu’ya Ozellikle SSCB’'ne c¢evirmekti.
Ayni amacla, nazi saldirganhgina karsi bir dismandan ¢ok,
anti-komunistler gibi davranan Bulgar Ingilizcileri, BIP'nin
temsilcileri ile yakin iliskiler kurma yollarini aradilar. Yu-
karida belirtildigi gibi anti-Sovyet ve anti-komunist bir pro-
vokasyonu besleyecek herseyden kacinan BIP, Hitler fa-
sizmine karsi Halk Cephesi micadelesini yonetmeye de-
vam etti.

7 Eylil 1940'da Craiova’da, Dobruca’yr Bulgaristan’a
geri veren bir Bulgar-Romen anlasmasi imzalandi. Bu an-
lasma, Bulgar monarko-fasgistlerince, Dobruca sorununun
dogru ve bariscil bir yoldan ¢oézulmesi konusunda Hitler
ve Mussolini'nin destegini kazandiklarini sdyleyerek halki
aldatmak icin kullanildi. BIP onlarin bu ihanet ve de-
magoijilerini sergileyerek SSCB’nin yadsinamaz degderini
gosterdi. Halki, monarko-fasistlerin Bulgaristan’t Alman-
ya ile isbirligi icine sokarak, ulkeyi defclcrca ulusal fe-
laketlere surikleyen kuvvetlerin cikarlari igin, yeni as-
keri maceralara girmek istemeleri konusunda uyard:.

1940 Ekiminde nazi kuvvetleri Macaristan ve Roman-
ya'da karargdh kurdu. 28 Ekimde bunu, Yunanistan'in ltal-
yan fasistlerince isgali izledi. Bulgaristan’in bu zor gunle-
rinde, BIP banisin korunmasi ve llkenin bagimsiziigi icin
Bulgar-Sovyet paktinin tamamlanmasi amaciyla ulke ca-
pinda bir hareketi baslatti.

Kasim 1940 sonlarinda hareket doruk noktasina ulas-
ti1 (Sovyet hikumetinin resmi olarak Bulgaristan’a 25 Kasim
da dostluk ve karsilikli yardim anlasmasi teklif etmesiyle).
Bulgar hukumeti Sovyet teklifini halktan gizlemeye ca-
hsti; fakat BIP haberi bitin Ulkeye yaydi. Halk kesin



olarak anlasmanin kabulinden yanaydi. Kasabalardag,
koylerde, sanayi tesislerinde, derneklerde, miting ve
oturumlarda toplanan ve SSCB ile anlasmanin sonuc-
landinimasini isteyen imzalar, telgraflar ve bildiriler gon-
derildi. Bu, Alman-ltalyan saldirganigi ile isbirligi ya-
pan fasist politikanin reddedilmesi ve Bulgaristan’in bans,
bagimsizlik ve 6zgurliguniu kabul eden SSCB ile karsilik-
i yardim ve dayanisma politikasinin onaylandidi bir halk
oylamasiyd.

Hlukumet halkin istegini reddetti. Fakat Berlin’in iste-
digi gibi derhal fasist bloka katilarak fasist birlikleri Bul-
garistan’da acikca barindirmaktan da korktu. Hikimet ulu-
sal ihanetini G¢ ay icin ertelemek zorunda kaldi, bu arada
gic dengesini kendi tarafina cevirmeye cahsti. 1 Mart
1941'de Viyana'da Bulgaristan’i fasist blokia birtestiren bir
anlasma imzaland:. Sonuc¢ olarak naziler, ayni gun, Bui-
garistan’i acikca askeri bir usse cevirdiler.

BIP Bulgar hikimetinin nazi yanhsi ve teslimiyetgi
politikasini ortaya cikardi. Parti, TASS ajansinin, Bulgaris-
tan‘da fasist birliklerinin Uslenmesinden SSCB’nin haberli
olmadigini ve bunu kabul etmediJini genis bir bicimde kamu
oyuna vansitti. Bu durumda monaiko-fasistlerin Bulgaris-
tan'in birlige SSCB ile anlasarak girdigi yolundaki halk
kitlelerini aldatma cabalar bosa ¢ikti. BiP-MK Rabotnic-
hesko Delo’da bir bildiri ve ayrica monarko-fasizmin uluscl
ihanetini cesurca mahkdm eden bir brostiir yayinlad..

BIP’nin fasizme, savasa ve Bulgaiisian hikimetinin
politikasina karsi sirdirditgu kararli mi*cadcle halk kitle-
lerinin nazi birliklerine kargsi digsmanca eylesrn2 yonelmesi-
ne yol acti. Sofya, Plovdiv ve diger kasabalarda isgi-
ler greve gittiler. Kdylliler ve diger emekgiler de nefretleri-
ni acikga gosteriyorlardi. Nazilerin  nakil araclari sabote
ediliyor, duvarlara ve binalara sloganlar yaziliyordu: «Al-
manlar Bulgaristan’dan defolun», «Kahrolsun hukimetteki
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Alman ajanlari», «Kahrolsun fasist Almanya», «Kahrolsun
Hitler», «Nazi ceteleri defolsun», e¢Yasasin 6zgir Bulga-
ristan» vb.

BIP, monarko-fasizmin nazi yontemleriyle halk direni-
sini kirma, polis baskilari, tevkifler, tutuklamalar ve topla-
ma kamplarina génderme yollan ile bastirma ¢abalarina
yorulmadan karsi cikiyor, hukumetin, yahudi dusmani tu-
tumu ve katliamlarn ile Hitler gencligine benzeyen, devlet
fasist genclik orgiti Brannik ile mucadele ediyor
ve benzeri isler yapiyordu. BiP'nin hikimetin halk dus-
mani politikast ve nazi saldirganligi ile micadelesi, Bulga-
ristan’t Balkan halklarina karsi bir savasa katma calisma-
larint onlemede onemli katkilar sagladi. Parti, Balkan-
iardaki nazi savasi ile ilgili olarak Yugoslav Komunist Par-
tisi ve BIP-MK tarafindan ortaklasa kabu! edilen bildirinin
en Onemli kisimlarini yayinladi. YKP ve BIP tarafindan
atilan ana slogenlar, 6zellikle bildirinin sonunda yer alan
sloganlardr:  «Kahrolsun emperyalist savas», «Yasasin
Bulgaristan, Yugoslavya ve butin Balkan halklarinin
kardesligi ve isbirligi. Yasasin baris icin ddévusen ve ku-
clk uluslan savunan Sovyetler Birligi».

BIP-MK Yugoslavya ve Yunanistan'in isgalinin ilk sa-
atlerinde bir brosir yayinladi. Brosirde yeni fasist saldin
ve Bulgaristan yoéneticilerinin bu saldirnnnin  hazirligindaki
katkilar lanetlenivor ve Bulgar halki kardes kavgasina
b arsi kararlihkla baris ve komsu llkelerle kardesce daya-
nisma icin mucadeleye cagiriiyordu.

6 Nisan 1941'de BIP-MK tarafindan Gir diger parti cag-
risi «Kardes Kavgasina Karsi» baslgi ile yayinlanan bir
brosirle yapHdi. Bu brosirlerin basimi ve genis dagitimi,
partinin Yugoslavya ve Yunanistan'in naziler tarafindan is-
galine karsi verdigi cesitli micadelelerin sadece kiguk bir
parcasi idi. Bir disman belgesinde sdyle deniyordu: «BIP,
Yugoslavya ve Yunanistan’in Almanya tarafindan isgalini
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protesto etti. Yugoslavya'nin parcalanmasina vé Almanya
ile Bulgaristan arasinda gelismekte olan ekonomik, askeri
ve kulturel isbirligine, ulkeye ve halka sadece felaket ge-
tirecegi gerekcesi ile karsi cikti.»

Monarko-fasgistler, Yugoslavya ve Yunanistan'a karsi
BIP’'nin lanetledigi saldirilara, halk kitlelerinin tepkide bu-
lunacaklarini anlamisiardi. Bu, 1941 Nisan’inda Balkanlar-
daki fasist Alman savasinda Buigar birliklerinin yer alma-
masinin nedenlerinden biri oldu. Bulgar yéneticiler Wehr-
macht’i, askeri harekatlara katiimadan, diger yollardan
desteklemek zorunda kaldilar.

BIP, Bulgar emekci halkiyla birlikte, Bulgar toprakla-
rinda uslenen nazi birliklerinin elinden Yugoslav ve Yu-
nan savas esirlerini kurtarmaya yardim ederek cok sayida
basarih eylem &irgutledi. Parti Bulgar halkini, komsu ulke-
lerle anti-fasist dayanismaya, emperyalist bagimliiga kar-
si kararli micadeleye, Balkan halklar arasindaki dusman-
liklarin, bélunmelerin ve karsilikh kiskirtmalarin sona erdi-
rilerek ortak dismana, isgalcilere karsi beraberce savas-
maya c¢agiriyordu.

Yugoslavya ve Yunanistan’in isgalinden sonra, fasist
blok tarafindan kuru!an despot «yeni dizen»e karsi muca-
dele 1941 ilkbaharinca BIP'nin faaliyetinin en belirgin 6zel-
ligi oldu. BIP halka, Balkan uluslarinin kendi kaderlerini
tayin hakkinin, ancak ilerici gucler tarafindan, nazi «yeni
duzen»inin yikilmasini saglayacak bir zaferle elde edilebi-
lecegini, bu zaferin Balkanlar’daki ulusal sorunlara dogru
cOzumler getirerek, Ozgurlik ve demokratik gelismelere
yol acacagini acikliyordu. Parti, Bulgar birliklerinin de bu-
lundugu bolgelerdeki halka karsi uygulanan baski ve terore
de karsi cikiyordu.

BIP, monarko-fasizmin Alman yanhsi politikasina kar-
si ulusal gicleri toplamak, Bulgaristan ile kemsu ulkeler
arasinda kardesce iliskiler kurmak ve Sovyetler Birligi ile



banis ve dostlugu saglamak icin surekli bir micadele verdi.
Eger bu yolda burjuvazi arasinda birtakim fasist olma-
yan cevreler sadece, anti-komunizm ve anti-sovyetizm
ile belirienen kendi kisisel durumlarini disinmeyerek, bu-
tin halkin cikarindan yana bir tavir alselardi, BIP daha ba-
sarih sonuclar elde edebilecekti. Burjuva demokrasisinin
en belli bash temsilcileri, kendilerine BIiP tarafindan 6ne-
rilen isbirligini kabul etmediler. Bunlarin fasist savasta ve
Bulgar hukumetinin politikasinda, bir kisim kiclk burjuva
cevrelerinin ihanetleri ile iki katina ¢ikan anti-komunizmle-
ri, Alman baskisina kars! anti-fasist hareketi yaymaya ve
ulusal gicleri birlesik bir cephede toplamaya ¢alisan BIP’'-
nin énine cok ciddi engeller cikardi.

BIP bu zorluklara karsin Halk Cephesi bayrad altin-
da, Bulgar ve Alman fasizmine karsi mucadelenin gerekli-
ligini anlatarak askerleri de icine alan genis boyutlu bir
anti-fasist hareketi érgutlemeyi basardi. Bircok ordu birli-
ginde, ozellikle sinir kesimlerinde, subaylarin komutasina
karsi yavas yavas itaatsizlik eylemlerine donusen, pasif bir
direnis basladi ve ihtiyat askerlerinin terhisini isteyen slo-
ganlar yukseldi.

Emekei halkin komdinist onculerinin gosterdigi yuk-
sek enternasyonalist biling ulke savas yoluyla istila edil-
medigi halde, bitun bicimleri ile Bulgaristan’da suren
anti-fasist direnisin guclenmesini saghyordu.

Bulgaristan'in Almanya ile «ittifak»1 BiP tarafindan
Bulgar monarko-fasizminin Alman tekelci sermayesinin
emperyclist politikas: ile suc ortakligt yapmasi ve ulke-
nin ulusal egemenlijinin pratikte ortadan kalkmas: olarak
degderlendirildi. Bu «ittifak» Bulgar toplumunda olusan ce-
liskilere yeni boyutlar getirdi. O zamana kadar temel ce-
liski fasizm ile halk arasindaydi. Almanya ile «ittifak»in ila-
nindan sonra da 6yle kaldi. Fakat simdi Bulgar fasizmi nazi
egemenligi ile yabanci baski ve bagimlih@in bir araci ola-
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rak hareket edivordu. Somut durumda, yabanci fasizm ve
politika birinci rolu oynamaktayd:. Sadece proletarya, ku-
cuk burjuvazi, onlarin politik gicleri ve fasist olmayan bur-
juva muhalefet cevrelerinin degdil, ayni zcmanda Bulgaris-
tan’da devlet egemenligi, ulusal 6zgurlik ve bagimsizlik is-
teyen diger sinif ve politik giclerin de haklarina tecaviz
ediliyordu.

Fasizm ve halk arasindaki celiski, daha simdiden, Al-
man yanhsi politika araclan ile ulusal bagimsiziik ve
devlet egemenligi isteyen gucler arasinda olusan bir ¢elis-
ki seklinde belirmisti. Bu celiskilerin gelismesi digerlerinin
ortaya cikmasina neden oldu.

Bagimsizligin kazanilmasi ve Sovyetler Birligi ile dost-
luk ve karsilikli yardim anlasmasiyla givence altina alin-
masi, komsu Ullke'zrle birlik ve dayanisma icin, nazizm ve
Bulgar monarko-fasizmine karsi mucadelede bir ulusal cep-
he kurulmasi Bulgar halkini bekleyen en temel gérevdi. Ve
bu gorev BIP tarafindan kararli bir sekilde ve yilmadan
yerine getiriliyordu. Parti Ikinci Dinya Savasinin baslangic
déneminde, Bulgaristan’daki anti-fasist micadelenin yayil-
masinda kesin bir rol oynadi. BiP’'nin énderli§i sayesinde,
anti-fasist direnis, yeni érgutlenme ve micadele bicimleri
ile hakli ve ilerici bir 6zgurluk savasina donustd. Bu hare-
ketin tamamlanmasina kadar Bulgaristan'daki anti-fasist
cephe, miucadelesini en basarih bicimde barigcil yollarla
yaydi. Halk Cephesi bayragi altinda, genis ulusal temellere
dayanarak, emekci halkin proleter olan ve olmayan kesim-
lerinin aktif kitle micadelelerini gelistirdi.

ULUSAL KURTULUS DONEM!

SSCB’nin naziler tarafindan isgali ve fasizme karsi sa-
vasan halklarin ve devletlerin basinda bulunan Sovyetler
Birligi'nin Buylk Yurtsever Savasinin baslamasi, uluslar-
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arasi durumda esash bir degisiklige yol actu.

Bu, fasist bloka karsi savasin, hakl, ilerici bir halk
kurtulus savasina donismesinde doruk noktasi oldu.

Fasist guclerin emperyalist Versay sistemine karsi
mucadele edecekleri yolundaki demagojilerin ardindaki
amaclan teshir edildi. Bunlarin barbarliklari, hainlikleri
ve insarnh@! kana bulayarak dinyaya egemen olma hirsla-
ri, Bulgar halkinin 6fkesini ¢ogaltti. Gercekler, cogunlugu
anti-fasist disuncede olan emekcilerin akillarina ve yurek-
lerine ulastyordu. SSCB'nin, ulusal cikar ve egilimlere uyan
uluslararasi politikasi halki biylik o6lcude etkiliyordu. Bu
yuzden de Bulgar Halkinin ¢cogunlugu, SSCB’'ne karsi ya-
pilan nazi saldirilarini, kendi varliklarina ve geleceklerine
yOneltilmis bir su¢c ve tehdit olarak kabul ediyorlardi.

BIP-MK, Bulgar halkinin, Sovyetler Birligine yoneltilen
hain nazi saldirganigina karsi 6fkesini ac¢iga vurdu. MK
22 Haziran 1941'de halka bildiri yayinlayarak, Alman baski-
sina karsi 6zgurluk, halk iktidari, uluslararcsi dayanisma
ve Sovyetler Birligi ile dostluk icin 6dinsuz bir savas
verilmesi gerektigini acikladi.

Parti Yonetimi 22 Haziran bildirisinde Sovyet halkma
kardeslik duygulari ile bagh bulunan Bulgar halkindan, kor-
canca emeller guden Alman fasizmine «ulkelerini ve or-
dularini kullanmaya hicbir sekilde izin vermemelerini» is-
tedi. Sovyet halkina zorlu mucadelelerinde ellerinden gel-
digince yardim etmek gibi tarihsel bir goérev vardi.

Partinin, fasizm ile 6zgurlik isteyen halklar arasinea
bir 6lum: kalim mucadelesi verilecegi yolundaki degerlen-
dirmesine hem koministler, hem isci sinifi, hem de diger
emekgi kitlelerin biyik cogunlugu katild.

24 Haziran 1941'de MK halkin sil@hli 6zgurlik ma-
cadelesini orgutleyerek harekete gecme karan aldi. Bu
politikayi gerceklestirmek icin, partinin Merkez Komitesin-
de bir Merkez Askeri komisyonu ve BIP’'nin bolge komite-
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lerinde de askeri komisyonlar kuruldu. Partizan hareketi,
silahli mucadelenin temeli olacakti (mufrezelerin eylemleri
yerlesme bolgelerinin disinda savas gruplarinda olacakt).
Asker kitlelerini devrimcilestirmek amaciyla, yeralti calis-
malarinin ordu igine girebilmesi icin tedbirler aiindi. Batdn
anti-fasist, demokrat ve yurtsever gugclerin askeri birligini
kurmak icin buyuk cabalar gosterildi.

Polis kararg@hlarinin tahminlerine gére BiP’nin 1941'-
deki calismdalan «Agustos-Eylil aylar» gibi ¢cok erken bir
zamanda doruk noktasina erismisti, «ve sosyal tabakalar
arasinda oOzellikle kdylerde hizla yayiliyordu.»

BIP, disa bagimlihga ve monarko-fasist diktatorlige
karsi micadele etmeyi bir numaral ulusal gérev kabul edi-
yordu. Getirdigi ¢6zumlemede, sosyalizm mucadelesinde
oldugu gibi demokrasi micadelesinde de basarinin sag-
lanmasi icin verilen micadelenin boyutlarnnin yalnizca bir
sinifin ve bir 6rgit ya da partinin guc¢ sinirlarimt astigin
belirtiyordu. BIP-MK ayni zamanda, nazizmin kokli kazin-
madan, fasist diktatérligun ve Alman egemenliginin yok
edilemeyecedini belirtti. Sosyalizm icin micadeleyi, ulusal
bagimsizlik ve demokrasi micadelesine baglayan BIP, bu-
nu, halklarin fasizme karsi savaslanni kapsayan enternas-
yonalist goérevinden ayirmiyor ve yurti¢ci ve uluslararasi
planda temel ilkelere dayanarak hareket ediyordu. Bu ilke-
lerin dog@rulugu ile sosyalizm mucadelesi, Bulgar halkinin
ulusal goérevinin bir parcasi oldu. Bunun sonucu olarak da
Sovyetler Birligi tarafindan ydénlendirilen ve fasizme karsi
savasan halklarin uluslararasi birlesik cephe miicadelesi-
nin bir bileskesi haline dénustu.

BiP’nin politikasi, ulusal ve toplumsal baskiya kars:
olan proletarya ve diger emekg¢i halkin Leninist strateji ve
taktiklerinin gereksinimleri ile uyum icinde idi.

BIP'nin bu politikasi 6z olarak batindyle ulusaldi ve
Bulgar halkini monarko-fasizm ve onun yabanci destekle-
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yicilerine karsi mucadelede zafere gotirdu.

Bu politika ile proleter olmayan gucler antl-fasist mu-
cadeleye ancak kararh bir sekilde, kitleler icinde yer alina-
rak kazanilabilirdi. Bu olgu BIP'ni asil hedefinden saptira-
rak Bulgar proletaryasinin tarihi gérevini yerine getirmesi-
ni engellemedi. Anti-fasist mucadelede proleter olmayan-
larin cogunlukta olmasi halinde bile, basari, monarko-fa-
sist diktatérlugin ve disa, nazizme bagimhligin yikilma-
sini, demokratik halk iktidarinin kurulmasini ve politik hak
ve Ozgurliklerin guvence altina alinmasini saglayacakti.
Butin bunlan elde etmeden, genis kapsamli bir demokra-
si, sosyalist demokrasi icin, daha ileri asamada bir mica-
dele vermek olanaksizd:.

Komdinistler (BIP'nin Uye ve sempatizanlari), anti-fa-
sist direniste devrimci yolun temsilcileriydiler. Yalniz fa-
sist burjuvaziyi degil, egemen kapitalist sinifi devirmeyi
amaclhyorlardi. Nazileri Bulgaristan’dan atmak, monarko-fa-
sist rejimi devirmek, anti-nazi koalisyona yeni bir yon ver-
mek. ve SSCB ile dayanisma, dostluk ve isbirligi i¢cin sava-
siyorlardl. Genel olarak Bulgaristan Ciftci Partisi, Sosyal
Demokrat Parti, Zveno grubu, demokratlar, radikaller ve
fasist olmayan bagmsiz politikacilar, anti-fasist direnisin
devrimci olmayan kesimini temsil ediyorlardi. Eylemleri ka-
rarsizdi, fakat Bulgaristan’in fasist bloktan kopmasini ve
anti-nazi koalisyonda yerini almastni istiyorlardi. Amaclari
kapitalizmi, ydnetimdeki fasist burjuvazinin Alman yanhsi
politikasinin kotid politik ve sosyal sonuclarindan koru-
makt.

Hepsi fasizme kars: olan, cesitli sinif ve sosyal taba-
kalar ve onlarin yeraltindaki politik partileri BIP, BCP, Sos-
yal Demokrat Parti, Cumhuriyet¢i Zveno grubu, Radikal
Parti ve digerleri arasinda bir eylem birligi, anti-fasist mu-
cadelenin basarisi icin gerekliydi.

En iyi orgitlenmis bulunan BIiP bunun son derece
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6nemli oldugunu kavramisti.

22 Haziran 1941'de BiP’'nin halk arasinda artik 10.G00
bilincli, disiplinli ve aktif Gyesi ile ¢cok sayida sempatizani
vardi. BIP'nin yoénetimi yanisira (llke icinde-Merkez Komi-
tesi ve politbiro, disarida Dis Birosu), 17 bdlge ko-
mitesi ve her bolgenin ayri ayri birka¢ mahalle komitegi
vardi. Toplam olarak llkede 60'dan fazla bélge komitesi,
kasaba, kéy ve fabrikalarda da yuzlerce kiucik parti orgu-
10 cahsir durumdaydi. is¢i Genglik Birliginin (RMS) (IGB),
BiP'ne politik calismalarinda biyuk yardimicrni  oluyordu.
Daha biiyiik bir 6§renim kurumu olan Bulgar Ulusal Ogren-
ci Birligi (BUOB) icindeki kolu ve liselerdeki Marksist-Leni-
nist gruplarla yararh ¢aligmalar yapiyordu. BIP, gl¢liu yer-
alu érgutd, celik disiplini, yararli eylemleri ve halk arasin-
daki etkinligiyle ulke ¢capinda birinci sinif bir anti-fasist mu-
halefet gucuydu.

‘BCP, kdyli kesim arasinda, 6zellikle kiigik toprak sa-
hipleri uzerinde genis etkinlige sahipti. Fakat, érgitsel ba-
kimdan zayifti. Parti icindeki yoneticilerle eylemciler bo-
lunerek, BCP'nin icinde iki ayrn kanat olusturmuslardi: sag
ve sol kanatlar. Baz ¢iftciler asirn sagcilara kcyarak, hu-
kimet ve fasizmle isbirligine kadar gittiler. Ama genelde
BCP'nin Uye ve sempatizanlari demokratik ve anti-fasist
goruslerini korudular. Partinin her iki kanadi da yeralti or-
gutleri kuramadilar. Sag kanadin lider ve eylemcileri anti-
fasist kitle mucadelesi ile degil, monarsi ile isbirligi yapa-
rak, burjuva parti liderlerinin politik entrikalari yoluyla de-
mokratik hikimetin restorasyon politikasini izlediler. Bu
koylllerin guvenini kaybetmelerine neden oldu.

BCP’nin sol kanadi daha istikrarh bir anti-fasist politi-
ka izledi ve bodylece koyluler arasindaki etkinligini su-
rekli gelistirdi. Bulgaristan Ciftci Partisinin her iki kanadinin
da basiii yasal bir yayin organi dizenli bir drgut ¢cahsmasi,
ya da normal faaliyet gésteren bir lokalleri yoktu. Fakat,
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yOneticilerle taraftarlari arasinda haberlesmeyi kendi ka-
nallarincan saglayan bir mekanizmalar vardi. Tarim koo-
peratifleri, tuketim kooperatifleri gibi kitle orgutlerindeki
konumlarini politik eylemler icin kullamyorlardi. Ulusal
Meclis'de, ilerici yayinlara katkilari olan, temsilcileri vardi.
Sosyal Demokrat Parti de iyi 6rgitlenememisti. Parti
icinde, BIP ile birlikte eylem birligi ve SSCB ile dostluktan
yana olanlar ile, onlara karsi tavir alanlar arasinda politik
farkhhklar olusmustu. Demokratik Parti ise daha da acikh
bir durumdaydi. ldeolojisi vardi ama, 6rgiti yoktu.
Cumbhuriyet¢i Zveno grubu olduk¢a iyi orgiatlenme-
misti. Bir sol kanat ideolojisi gelistiren Zveno, SSCB ile
dostlukian yana kesin bir tavir aldi. Halk arasinda destek-
leyicileri 6nemsiz bir sayida olmakla birlikte, ordudaki
subaylar ile iligkileri ve ydneticilerinin kisisel sayginhklari
onlarin anti-fasist cephenin sol kanadindaki énemlerini
devamh olarak korumalarini sagladi.
Radikal Parti de ideolojik olarak var, fakat 6rgutsel
olarak yoktu. Muhalefetteki yeri de gittikce zayifliyordu.
Eski Ulusal Partinin temsilcileri kisisel iliskilerini, sos-
yal durum ve prestijlerini kullanarak, muhalefet calismala-
rinda daha aktif duruma geldiler.

BIP, 6ncelikle Bulgaristan Cift¢i Partisinin sol kanadi-
nin eylemci ve sempatizanlaryla bunun yaninda nazi fasiz-
mine karsi olan bitun partiler ve 6nde gelenleri ile kar-
sihikl iliski ve eylem birligi icin sirekli bir cahisma igin-
deydi.

Partiler Temmuz, Ekim ve Aralik 1941'deki bildirilerin-
de SSCB’ne karsi nazi saldirisini lanetleyerek, Sovyet hal-
ki ile dayanigsmalarini ve onlarin zaferine olan inanclarini
belirttiler. Sol kanat Cift¢i Partililer Almanya ile ittifaki boz-
mak ve Bulgaristan’i anti-nazi koalisyona sokmak igin,
tlkenin nazi savasina katiimasina kargi genis bir s6zli kam-
panya baslattilcr. Ozellikle Bulgar hikimetinin  Birlesik
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Amerika ve Ingiltere’'ye savas agcmasina karsi ¢ikarak, bi-
tin haklarini ellerinden alan, halki achga ve terére mahkim
eden hukumet politikasim sergilediler.

Bulgaristan Ciftci Partisinin sol kanadi kdylilere bir
cagn yaparak, hikumetin aldigi kararlara uymamalarini ve
yiyeceklerini saklamalarini, iscilerin de uretimi sabote et-
melerini sdyledi. Hikimetin istifa ederek yerine ulkenin bir-
ligi ve kurtulusunu saglayacak yeni bir hukumetin ku-
rulmasini talep etti.

Sol kanat Ciftci Partililer silahiit micadeleye karsi ce-
kimser kaldilar. Belgelerinde de, bunu ne reddettiler ne de
kabul ettiler. Yoneticileri, silahli micadelenin bircok kayip-
lara neden olacagini ve sonu¢ vermeyecegini belirten acik-
lamalar yaptilar. Fakat bircok yerde Ciftci Partililer silah-
li micadeleye karsi olumlu tavir aldilar, partizanlan ve sa-
vascilari saklayerak onlara yardim ettiler.

BCP’nin Ingiltere’ye go¢ eden sol kanat eylemcileri bu
politikaya karsi ciktilar. Temmuz 1941°'de Londra'ya yerle-
serek, Ozgur ve Bagimsiz Bulgaristan radyo istasyonu ara-
cihdi ile Almanya’ya karsi propogandalarini yirutmeye de-
vam ettiler. Agustos 1941°'de, Ciftci Partili gdbcmenler, Al-
manya tarafindan isgal edilen ulkelerindeki diger koylu
partileriyle ortak bir politika gutmeye basladilar. Fakat si-
I6hh birlikler kuramadilar.

1942'nin baslarinda bazi Ciftci Partili gécmenler Ka-
hire’ye gectiler. Orada Ozgir ve Bagimsiz Bulgaristan ko-
mitesi ve ayni adi tasiyan radyo istasyonuyla faaliyetlerini
surdurduler. Londra’da kalan Ciftci Partili gd¢gmenler ben-
zer orgutlerle ve Ingiliz yonetici gevreleri ile iliski kurdu-
lar. BBC'nin Bulgarca yayinlarinda nazilerin cinayet ve suc-
larini ortaya seren, Sovyet halklarinin cesaretini éven ve
Bulgar hikimetince ABD ve Ingiltere’'ye agilan savasi la-
netleyein propaganda calismalar yaptilar. Ciftci Partili go¢-
menlerin sempati ve politik tercihleri, kendilerince anti-fa-
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sist koalisyonun temel glcleri olan Ingiltere ve Amerika yo-
nindeydi. Bulgar hikimetinin, anti-komuanist tawvirlarina
(Bulgaristan'in Anti-Komintern Pakt'a katihgi gibij karg
sessiz kaldilar. Radyo programlarinda ve Bulgaristan‘a in-
giliz ucaklariyla atilan bildirilerde «Kutsal Bulgaristan»
seklinde bir slogan attilar ve sistemli olarak koyldleri isci-
lere karsi kiskirttilar.

BCP’nin sag kanat yoneticileri ve 6nde gelenleri SSCB’
nin naziler tarafindan isgali, savasin gelismesi ve nihai zu-
fer hakkinda goéruslerini acikca belirtmediler. Politik faali-
yetleri, BCP’'nin temsilcileri, Zveno ve diger burjuva muhu-
lefet Gyeleri ile toplantilar yapmak, konusmak ve otorite-
lere Almanya’nin savasi kazanma ihtimali olmadigi icin dis
politikalarini degistirmelerini tavsiye etme cercevesi ile
sinirhydi. BCP’'nin sag kanatcilari, ancak kendileri bagim-
siz bir hikimet kurunca Bulgaristan'in bir devlet olabile-
cegine inaniyorlardi. Bu nedenle diger politik gruplarla
eylem birliginden kagindilar.

Zveno’nun anti-fasist durumu 22 Haziran 1941'den
sonra guclendi. Onde gelenleri (General Vladimir Zaimov
gibi), BIP ile samimi bir eylem birligine basladilar ve ulus-
lararas! anti-fasist cepheye (ve 6zellikle onun temel glicu
olan Sovyetler Birligi'ne) destek olaular.

Sosyal Demokrat Parti'nin sol kanad, BiP ile birlesik
eyleme devam ederek, SSCB’'ni desteklediklerini ilan etti.
Krustyu Pastouhov'un yonettidi sag kanat, Ingiliz yanhsiy-
di. Diger sosyal demokratlar, Alman yanhsi bir karsi dev-
rimci duruma kadar gidip dagildilar.

1941 yazinda SSCB'ni isgal eden nazilerin basarilari,
fasist olmayan burjuva giclerin  muhalefet politikalarini
kaypaklastirdi. Demokratik Parti lideri N. Moushanov, hu-
kimetin dis politikasiyla ulusal emellerinin tatmin oldugu-
nu, Bulgaristan’in Almanya’ya karsi yikumldliklerini yeri-
ne getirmesi gerektigini soyledi. Daha sonra nazilerin Dogu
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cephesinde zorlu engellerle karsilastiklari 6grenilince, N.
Moushanov'da Bulgar deviet adamlarini elestirip, protesto
etme olanagina kavusacakti. Ulusal Meclis'teki diger mu-
halefet milletvekilleri ile birlikte N. Moushanov, hikimetin
13 Aralik 1941'de ABD ve Ingiltere’ye savas acmasini ve
benzeri olaylan protesto etti.

Fakat elestirisi, herseyden 6nce, kapitalist sistemi fe-
laketlerden korumak icin sag kanadin fasist olmayan giic-
lerini, komunist partiye karsi birlestirmeye yonelik bir egi-
lim olarak yansiyordu. Moushanov BIP’nin anti-fasist faali-
yetlerini, «<hikimete karsi ve anti-sosyal» olarak nitelen-
diriyordu. Devletin temellerini yikabilecek veya mdittefik-
lerle olan iliskilere zarar verebilecek bdyle bir faaliyete,
Ulusal Meclis’in kayitsiz kalmamasi gerektigini sdylemek-
teydi.

BCP’'nin sol kanadi, Zveno ve Sosyal Demokrat Parti-
nin kanadi disinda geri kalan fasist olmayan gucler, hu-
kumetin politikasi ile uzlasici bir tavir almislardi ve pasif
bir bekleyis icindeydiler. Onlarla politik bir birlik sagla-
maya calisan BIP'nin ¢abalan sonu¢ vermedi.

Boylece anti-fasist micadelenin yayllmasi, BCP ve
Sosyal Demokrat Partinin sol kanatlari ve Zveno'nun des-
tekledigi, BiP’'ne kalmis oldu. Bunun yaninda BIP ile isbir-
ligi ycpan partiler esas olarak siddet disi bir direnis yolunu
kabul ediyorlardi. Uyeleri bireysel olarak silahli micade-
leye kctildilar.

Bulgar halkinin anti-fasist mucadelesinde en 6nemli
guc¢ olan BIP'nin stratejisi 22 Haziran 1941'den sonra da
degismedi. Bas dusman nazi fasizmi yerindeydi; yerli fa-
sizme ve SSCB'yi istila etmekte olan yabanci fasizme yo-
nelik nihai darbenin hedefi ayniydi. Proletaryanin muttefik-
leri (fasist olmayan, Almanya’nin tutumuna karsi olan yurt-
sever koyluler, aydinlar ve diger kigcuk burjuva tabakalar)
ve yedekleri de (daha c¢cok burjuvazinin bati yanlisi kesimi)
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belliydi. O siralarda BIP bati yanlisi kesimin kendine destek
olacag! dusuncesindeydi; oysa yonetimdeki burjuvazi Sov-
yetlere ve komunizme karsi tavrindan &6tird onu kendine
destek yapti. Bu degismeyen, ama daha 6zenle hazirlan-
mis politik stratejiye karsin BIP, yeni orgutlenme ve mica-
dele bicimlerine agirlik veren politik taktikler uygulamaya
basladi. Bunlari gelistirip yenilemeden Bulgaristan'da fa-
sizme karsi kesin zaferi kazanma yolunda basarili olamaz-
di. Daha onceki orgutlenme bicimleri olan:

a) Yeralti parti ve genclik komiteleri, isyerleri, koy,
kasaba, mahalle ve kislalarda érgitler ve gruplar,

b) Grev, gosteri, ylriyus, kampanya vb. yerlerde an-
ti-fasist birlik komite ve liderlikleri,

c) Bulgaristan Isci Birligini de icine alan kooperatifler,
ckuma klupleri dernekler ve diger yasal kultirel kit-
le orgutleri, profesyonel orgutler ve birliklerin yani-
sira, parti simdi yeni érgutlenme bicimleri de uygulu-
yordu: bolge komitelerinde askeri komisyonlar, BIP’
nin merkez komitesinde Merkezi Askeri Komisycn,
partizan mufrezeleri, savas ekipleri, scbotaj ve ya-
niitma gruplari ve 17 Temmuz 1942'den sonra da
Vatan Cephesi ve komiteleri. Parti ayni zamanda,
onceden Bulgaristan ve uluslararasi devrimci ha-
reket tarafindon denenmis daha baska mucadele
bicimleri de uyguladi (yalniz yeraltinda):

— Kasaba ve koylerde uretim ve ulasim alarinda, sa-
vas, sabotaj ve yaniltma gruplarinin eylemleri.

— Once, yerlesme bolgeleri disindaki, Mayis 1942'den
sonra bu bélgeler icindeki hedeflere, partizan mifrezele-
rince saldiri.

— Silah, cephane ve diger malzemelerin kislalardan,
partizan ve savas gruplarina dizenli ve sistematik olarak
tasinmasi.

— Askerleri kitleler halinde devrime katabilmek icin
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devrimci yeralti orgitlerinin somut eylemleri.

— Yerlesim bolgelerinin partizan mufrezeleri tarafin-
dan gegici olarak isgal edilmesi.

— Halk arasinda levazim saglama, askeri ve politik
eylemleri kapsayan egitim ¢calismalari yapiimasi.

— Askeri ve politik bilgi ve aciklamalarin yaninda, yurt-
ici ve uluslararasi durum hakkinda 6nemli sorunlara ve
Bulgar halkinin gbrevlerine uygun cézumlemeler getiren
parti direktiflerinin (genel degerlendirme ve sonu¢ olarak)
ihtar ve tavsiyelerinin, yeralti radyosu ycluyla yaynianmasi.

— Yeraltt yayinlan, bilten, brosdr, bildiri vb. ierin par-
ti kanahyla, partizan ve diger liderlerce dagitilarak, anti-
fasist direniste surekli artan bir tecrube ile, 6zellikle silah-
Il mucadelenin yayilmasi.

— Parti recdyo programlarinin yayg:nlastiriimssi vb...

22 Haziran 1941'den sonra, BIP'nir polilik taktiklerini
belirleyen yeni 6érgutlenme ve mucadele bicimleri, Bulgar
halkinin anti-fasist mucadelesinin 6zelliklerini yans:tiyordu.
BIP'nin strateji ve taktikleriyle tamamen cakismamasinc
ragmen onun bir pargasi olan silahll micadele. tek yo! oldu.

BIP-MK’nin silahli mucadeleyi baslatma karari tamam-
layici bilgilerle birlikte parti bdlge baskanhklarina iletildi.
1941 yazinda Reczlog, Gorna Djoumaya (Blagoevgrad), Do-
upnitsa (Stanke Dimitrov), Pazarcik ve Batak kasabalarimin
bulundugu bdlgelerdeki partizan mifrezelerinin yanisirq,
duzinelerce kdy ve kasabada da savas birlikleri kuruldu.
1941 guzinde parti Chehlare kdéyu Plovdiv bdlgesi tarafla-
rinda G¢ ayrn mufreze ve diger bircok yerde partizan grup-
lan olusturdu.

Georgi Dimifrov baskanhgindaki BIP-MK’nin Dig
Buro (DB), Bulgar halkinin bir bidtin olarak direnisinde
ve Ozellikle silahli mucadelenin dogru yoneltiimesinde cok
6nemli bir oynadi. Sovyet yardimi ile Dis Biuro.
Hristo Botev radyo istasyonu ile Naroden Glas (Halkin Se-



si) yayinini kurdu. Bunlar resmi Bulgar radyo dalgalan Gze
rinden ve onlarin programlar ile birlikte yayin yapiyordu
1941 Adustos ve Eylil aylarinda Dis Biro siyas
goécmenlerin (50°'den fazla tecriibeli devrimci ve militan)
Bulgaristan'a gizlice donmelerini orglitleyerek partizan ha
reketine 6nemli katkilarda bulundu.

Baslangicta dismanin silahli gicleri, Bulgaristan'dak
partizanlar ve savas ekipleri Gzerindeki kisa sureli bir Gs-
tunlige sahipti. Bu dengesizlige ragmen, disman 19471'ir
ortasi ile sonu arasinda 70'den fazla partizan hareketiyle
karsilastt.

BIP’'nin askerleri devrimcilestirme ¢calismalari da Grun-
lerini veriyordu. Fasist bir kumandanin belirttigine gore,
parti 1941 Adustcs’'undan beri ¢alismalarini hizlandirmis
ve «... butun ordu lnitelerinde kisa zamanda yeralti 6r-
gutleri kurmayr basarmisti.»

BIP, askeri komitelerin, partizan Unitelerinin, savas
ekiplerinin ve yeralti askeri érgutlerinin olusturulmasinda ve
bunlarin gelisme ¢alhsmalarinda, ayni zamanda anti-fasist
direnisin yayilmasinda devamlh kayiplar veriyordu. 1941°-
de 769, 1942'de 3.105 komunist tutuklandi. Bir kismi zin-
danlara ve toplama kamplarina atildi, digerleri disman
tarafindan sorusturma sirasinda vahsice katledildi, geri ka-
lanlar da mahkam edilerek oldurulduler.

Silahli mucadelenin ilk yiinda can veren Anton lva-
nov, Politblro Uyesi ve Parti Merkez Komite Sekreteri, Tsv-
yatko Radoinov, MK uyesi ve Merkezi Askeri Komite (MAK)
baskani, BIP ve MAK'nin bes (iyesi Zveno da sol kanadin
ve askeri birligin temsilcisi, Bulgar Sovyet dostlugunun
cesur scvascist General Viadimir Zaimov ve daha bir cok
anti-fasist lider ve eylemci bunlar arasindayd..

BIP’nin verdigi kurbanlar, partizan hareketindeki tek
tek yenilgi ve hatalar, dizinelerce askeri érgutun ¢oékusu,
silahh mucadeleyi yenilgiye ugratmadi. Genelde gelismesi-
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ni dnleyemedi. Komunistler sempatizan ve diger anti-fasist
glclerle birlikte, miucadele ydéntemlerini surekli olarak ge-
listirdiler. Bu konuda partinin degeri 6lculemezdi.

Silahl micadelenin yayginlasmasi ile birlikte BiP ce-
sitli yonleri ile anti-fasist direnisi genisletmek ve kuvvet-
lendirmek icin bitin gicinid kulland.

Pahalihga, issizlige, isten atiimayaq, Gcretsiz ¢calismaya
kétd saghk kosullarina, hak ve ézgirliklere saldinya kar-
s en 6nemli hareket isci hareketi idi. isciler ve isci tem-
silcilerinin igverenlere karst elde ettikleri yasal kazanim-
lar ve Bulgar Is¢i Sendikalarina yoneltilmis protestolar,
kicuk esnaf ve diger tabakalarca destekleniyordu. Yet-
kililerin butun ekonomik ve politik tedbirlerine karsi koy-
lilerin muhalefetinin yanisira, BiP, Isci Gengler Birligi ve
BUOB tarafindan diizenlenen gdsteriler, Bulgaristan'daki
nazi ¢evrelerini rahatsiz etmekteydi. Nazilere hizmet eden
bircok fabrikada uretim yizde 40 ile 50 arasinda dusus
gosterdi. Bulgar monarko- fasistlerince alinan ekonomik
tedbirler, isciler tarafindan kitleler halinde boykot ediliyor
ve uygrianmasi engelleniyordu. Sonuc¢ olarak, anti-fasist
mucadele gittikce halk arasinda yayildi. Diger anti-fasist-
ler ve yurtseverler de 6n mucadele saflarinda, komunistler
arasinda yer almaya basladilar.

Grevlerin yasaklanmasina ve katilan'ara agir cezclar
verilmesine karsin isciler grevler yapcrak direnmeye de-
vam ediyorlardi. Temmuz 1941°'de Racyo Fabrikas: iscileri
greve gittiler ve polis 10 kisiyi tutukladr. Goarovo'da Bal-
kan pamuk ipligi fabrikasi iscileri 1941 Ek‘minde greve
gittiler. Duzenleyicileri birka¢c yil hapse mahkdm edildiler.
Zlata maden ocaginda (Trun bélgesi), Popovo, Pazarcik,
Varna, Sofya, Assenovgrad ve diger yerlerde benzeri
grevler patlak verdi.

Kdyliler de fasizme karsi harekete gectiler. Sadece
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tarimsal mallara elkonulmasi ve benzeri ekonomik 6nlem-
leri degil yoneticilerin politik girisimlerini de sabote etmeye
giristiler.

Koyluler sivil seferberlik kanununa aldirmiyorlar, ta-
sit, hayvan ve yiyecek vermeyi reddederek, vergilerini
o6demiyorlardi. Birkac kdyde halk, saklanan tahillari bulmak
ve denetlemek amaciyla evleri dolasan komisyonlara kar-
si ayaklandi. Belediye reislerini, vergi memurlarini, leva-
zim komisyonlarinin vekil ve Gyelerini teshir ederek kina-
dilar. Cilek ureticileri tarlalarini sirmeden biraktilar.

Diger calisan halk, kiclk esnaf, memur ve aydinlar,
fasizme karsi isci ve koylileri destekliyordu. Dizenli ve
yeterli ekmek stoklari, yiyecek, giyecek, ayakkabi, yaka-
cak, arac gere¢ ve uretim icin hammadde isteklerini sag-
lamada, levazim komiserligi delegasyonlarinda gorev ali-
yorlardi. Halk, terérden dolayl felGkete ugramis olanlara
kitlesel destek sagliyordu.

isci Gencler Birligi ve BUOB'nin yardimiyla Bulgaris-
tan Isci Partisi her yonuyle anti-fasist micadeleyi 6rgut-
leyip yayginlastirdi ve fasist diktatérlugun bir arcci olan
crdunun cesaretini kirdt.

Parti bu yolla, kitle direnisinin gelismesinde ve halk
l.atmanlarinin artarak bu harekete katiimasinda énemli
r2. oynadi. Hukimetin halk dismani poiitikas' ve Bulga-
ristan'’daki Nazi baskilarina karsi, anti-fasist yurtsever
glclerin askeri birliginin kurulmasina 6nayak oldu.

VATAN CEPHESININ KURULMASI

Anti-fasist guclerin askeri birligi, silahli mucadeleyi
yayginlastirmak ve orduyu politik ayaklanmaya hazirla-
mak icin zorunluydu. BIP, 1941'de Hristo Botev radyo is-
wasyonunun yayinlarinda (Vatan Cephesi) diye adlandirilan
btu birli¢in kurulmasi i¢in, yorulmak bilmeksizin calisti.
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Sovyet ordusunun kis karsi-taarruzu (1941 1942), isci-
lerin nazi yagmalariyla artan hosnutsuzluklari, Aralik 19471°-
de ABD ve Ingiltere’ye savas acilarak, komsu ulkelere ixi
kolordu gonderilmesi (Dogu Cephesine génderilmek ama-
ciyla cekilen nazi isgal ordusunun yerine gegmesi igin
biri Yugoslavya'ya bir digeri de Yunanistan’a) ve hiku-
metin ulusal felaketi hazirlayici politikasi ile ortan basxi,
adaletsizlik ve koétilesen ekonomik durum Vatan Cephesi-
ni hazirhyan kosullardi.

Genis halk katmcnlari, BiP'nin nazi egemenlijine ve
Bulgaristan’daki istirlikcilere, monarko-fagistliere kar-
s anti-fasist bir askeri cephe kurma cagrilarini benimsi-
yorlardi.

Georgi Dimitrov’'un girisimiyle BIP-MK'nin Dis ®i-
rosu, Vatan Cephesinin programini hazirlayarak 17 Tem-
muz 1942’'de Hristo Botev radyo istasyonundan yayinladi.
Vatan Cephesi programinin 12 maddesi vardi. llk bes mac-
de su Onerileri getiriyordu:

a) Nazi savasinda Bulgaristan’in par¢calanmasina as-
la izin vermemek,

b) Bulgar birliklerinin Balkanlardaki jandarma islevle-
lerine son vermek,

c¢) Nazi ordular:~ ve Gestapo birliklerini ulkeden ct-
mak, Bulgaristan'in Almanya ve mihver devletlerle ittifa-
kini kirmak,

d) Almanya'ya ve isbirlikgilerine yiyecek ve hammad-
de ihracatini durdurmak, halkin gecimini saglamak,

e) Balkan uluslanyla anlasma, Sovyetler Birligi ve di-
der ulkelerle anti-nazi birlik icin dostluk ve isbirligi yoluy-
la Bulgaristan’in ulusal c¢ikarlarini korumak. Vatan Cephe-
si programi, mucadeleyi sadece Alman fasgist blokuna karsgi
yOneltiyor, ve onlarin Bulgar isbirlikcilerinden acik¢ca bah-
sedilmiyordu. Fakat bir bitun olarak programin xapsa-
minda bu konu vard..
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Geri kalan yedi maddenin kapsadigi oneriler ise sun-
lardi:

a) Fasist mahkeme ve polis tarafindan tutuklanan
halk eylemcilerinin derha! serbest birakilmasi,

b) Demokrctik hak ve oOzglrliklerin yeniden getiril-
mesi ve fasist kanunlarin kaldirnimasi,

c) Ordunun monarko-fasizmden kurtariimasi,

d) Fasist 6rgutlerin daditiimasi ve fasist suclularin
cezalandirilarak etkisiz hale getirilmesi,

e) Halk emeginin ve ulke kaynaklarinin yabanci el-
lerden kurtariimasi, 6zgir ve bagimsiz olarak devletin
exonomik gelismesinin saglanmasi,

f) Halkin geciminin, iscilerin, is, gelir ve insanca ya-
saminin saglanmasi,

g) Fasist karanhgin ve irk dismanliginin Bulgar hal-
kinin ulusal onurunun zedelenmesinin son bulmasi.

Vatan Cephesi programinda, ou hedeflere ulasmax
icin, «Vatan Cephesinin saglam, guclu, kurtarici politika-
simi yuritecek gercek bir ulusal hikdmetin kurulmasy
gereg@in= yer veriliyordu. Bunun igin, «yonetimdeki hain
disman ve nazi yanhsi hikimet»in devrilmesi gerekiyor-
du. Daha sonra Vatan Cephesi hiklimeti, «Bulgaristan’da
hikumetin gelecekteki bicimini saptayacak ulkenin 6z-
gur ve bagimsiz gelismesi icin gereken yapisal ve maddi
guvenceyi verecek olan Buyuk Ulusal Meclis'in toplanma-
sini saglayacak kosullar» hazirlayacakt.

BiP, Vatan Cephesi programi yayinlanirken bitin yurt-
severleri, bunu tartismaya ve halk icinde yaymaga cagir-
di. Parti, politik, ulusal ve dini baglarina bakmadan butin
yurtseverlerin birlesmesi ve saglam, kararli eylemlerle
programin uygulanmasi gerektigini vurguladi. Bu, hersey-
den once «butun kitlesel gucleri, politik, ekonomik ve as-
keri orgutleri birlestirmede en blyuk sorumlu olan anti-
fcsist yurtseverleriny goreviydi. Bunlar, Vatan Cephesini
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kurmada inisyatifi ylklenecek olan Ciftci Partisi, Isci Par-
tisi, sosyal demokratlar, demokratlar, radikaller vb. id:.
BIP, Vatan Cephesinin kurulmasi ve calismasinda goste-
rilecek en ufak kararsizhgin ya da duraksamanin ¢ok sa-
kincali olacadina isaret etti. Vatan Cephesinin derhal ku-
rulmasi ve tek bir merkezi dnderlik altinda anti-fagist mu-
cadelenin sirdirulmesi, Bulgaristan'in kurtulusu icin son
derece 6nemliydi.

Parti temsilcileri ile demokratik ¢evrelerin liderleri ara-
sindaki gérismelerde program icerigindeki en dnemli nok-
talarda higbir tartisma cikmadi. Bu, BiP’nin bitin yurt-
sever cevreler ve ulus temsilcilerince kabul edilebilen bir
platform getirdiginin acik gdstergesi idi. Bununla bir-
likte bir kisim fasist olmayan eylemciler ve liderler Va-
tan Cephesine katiimayi kabul etmediler. Bu davranislari-
nt hakh c¢cikarmak icin de, hareketin vakitsiz oldugunu ve
silahli micadele kosullarina uymayacagini éne sirduler.
Reddetmelerinin gercek nedeni ise, sinirli sinif politikalari
ve kendi dar, bireysel ve bencil ¢ikarlarini ulusal ¢ikarlarin
dzerinde tutmalari idi.

Vatan Cephesi programinin icerigi ile ulusal cephenin
kurulmasi ve pcrti programinin kabul edilmesi icin verilen
mucadele, Bulgaristan Is¢i Partisi'nin varolan ortama gc-
re onemli gorevleri ¢cézumlemedeki basarisini gosteriyor-
du. Parti, Vatan Cephesi programina sosyalist gorevleri
katmanuisti. Bu, sosyalizm icin micadeleden vazgecti§i
ya da ulusal 6zgurlik, bagimsizlik ve halk demokrasisi igin
mucadeleyle kapitalist somuruyid ortadan kaldirma muca-
delesi arasinda herhangi bir ayrilik gordigu icin degildi.

Yeni Leninist yapida bir parti olarak BIP, bagmsizlik
ve demokrasi micadelesinin sosyalizm miicadelesi ile bu-
tinlesmesini ve Sovyetler Birligi onciliginde, halklarin
nazizme karsi savasi ile tam bir basariya ulasacagini sao-
vunuyordu. Parti halk cogunlugunu Vatan Cephesi dogrul-
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tusunda, fasizme ve emperyalist bagimlihga karsi savas-
maga yodnelterek devrimci is¢i hareketini fasizme ve
emperyalizme karsi verilen mucadeleler araciigi ile sos-
yalizm kavgasina dogru yonlendirdi.

BIP, Ciftci Partisi, Zveno ve Sosyal Demokrat Par-
tinin sol kanatlari ve bagimsiz anti-fasistlerin temsilcile-
rinden olusan Vatan Cephesi Ulusal Komitesi kuruldu.
BiP, Vatan Cephesini kurmaya, Ciftci Partisinin sol ka-
nadi, Cumbhuriyetci Zveno grubu, diger fasist olmayan
parti ve gruplarin sol kanat temsilcileri, halktan gelen ba-
gimsizlar ve eylemciler ile basladi. BiP'nin  demokratik
gucleri hazirlayip toparlamasi, Vatan Cephesini yaygin bir
hareket haline getirdi. Bu arada Vatan Cephesi'nin olus-
masini saglayan gruplar, yavas yavas Vatan Cephesi ko-
mitelerine doénusdyorlards. 1942’'nin sonunda, programin
yayinlanmasindan bes ay sonra, 136'dan fazla Vatan Cep-
hesi komitesi kuruldu. Bunlardan bazilaninin kendi basin,
brosur, bildiri yayinlama ve diger gerecleri saglama ola-
naklari vardi. Anti-fasist politika ve eylemlerini aciklamgk
ve yaymak icin varolan yeralti basimevinden yararlaniyor-
lardu.

Genel aniamda, yaygin bir halk hareketi ve orgutlu
bir komiteler sistemi olan Vatan Cephesi, 1942 yili gibi cok
erken bir zamanda kurulmus oldu. Bu, Bulgaristan Isci Par-
tisinin anti-fasist guclerin gelisen politik hareketini kanitla-
yan c¢cok buyldk bir basarisi idi. Bu konu ile ilgili olarak, 25
Mart 1943 tarihinde gizli bir nazi belgesinde sdyle deniyor-
du: «Vatan Cephesi'nin yogunlasan faaliyetleri en iyi Bour-
gas ve Sofya‘'da goézlenebiliyor. Alman askerlerinin 06l-
durulmesi, saldin ve sabotaqj biciminde ortaya c¢ikiyor.»

BIP'nin Vatan Cephesi'nin ulusal énderligini saglamak
icin harcadigi cabalar 1943 yazinda basarn ile sonug¢landi:
BIP, Cifici Partisi, Zveno ve Sosyal Demokrat Partisinin
sol kanatlari ve bagdimsiz anti-fosistlerin temsilcilerin-
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den olusan Vatan Cephesi Ulusal Komitesi kuruldu.

Eylil 1943'te Vatan Cephesi Ulusal Komitesi Bulgar
halkina bir bildiri yayinladi. Bu bildiride Anayasada sart
kosuldugu gibi bir hukukcu tarafindan degil de kanunsuz
olarak secilen raiplere karsi uzlasmaz bir direnise gecil-
digi aciklaniyordu. Ulusal Komite naiplerin tayin ettigi hi-
kimete karsi cikiyordu.

Vatan Cephesi komitelerinin bitun yayin orcanlan is-
ciler, koyluler, yurtsever askerler ve halk aydinlari arasin-
da yayin isbirligi, Bulgar-Sovyet dostlugu ve demokratik
bir halk iktidan kurmak yolunda kararh bir micadele ver-
mek icin cahsiyordu.

Anti-fasist mucadelenin bayragi altinda Vatan Cep-
hesi, butin partizan hareketinin kitlesel siper! oldu.

iHTILALCI HALK KURTULUS ORDUSUNUN KURULMASI

Savasin gelismesinde koklu degisimler saglayan Sta-
lingrad basarisinin etkisiylé, Bulgaristan anti-fasist silahh
guclerinin stratejik saldin kosullari olgunlasti. Bunlarin uy-
gulanmasinda BIP’nin kararh tavrinin roli gene buyuk ol-
du. Parti Merkez Komitesi, Subat 1943'deki direktifi ile,
stratejik savunma déneminin sonuna gelindigine, silahh mu-
cadelenin yeni bir asamasina gecildigine dikkati c¢ekti.
Bulgar halki silahli bir ayaklanmaya hazirlanma gorevi ile
karsi karsiya idi. MK’nin direktifinde soéyle deniyordu: Ayak-
lanmanin esas gucd, isciler, askerler, partizan birlikleri,
vurucu savas gucleri onderligindeki genis halk kitleleridir.
Hareketin amaci ve sloganlari ise, Vatan Cephesi iktida-
rinin kurulmasi, Sovyetler Birligi ile dostluk ve isbirligi,
muttefikler tle anlasma, Balkan Devletleri ile fasizme kar-
$1 birlesik micadeledir.

BIP-MK, derhal partizan gliclerden olusan yeri bir
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orguitsel yapr olusturdu: 1943 Mart ve Nisaninda bunlari
bir baskanhk altinda 12 ihtilal calisma boélgesine ayirdi;
sonra hepsini genelkurmaya bagh lhtilalci Halk Kurtulus
Ordusu (IHKO) icinde birlestirdi. Parti belgelerinde, Va-
tan Cephesi komitelerinin silahli ayaklanmanin organlari
ve demokratik halk iktidarinin c¢ekirdekleri oldugu be-
lirtiliyordu. Partizan mufrezeleri ve savas ekipleri, halk ik-
tidan icin gerekli olan en 6énemli yopinin —ordu ve milis
kuvvetleri— cekirdekleriydi.

IHKO’yu kurmak igin, yani anti-fasist micadelenin si-
lahh guglerini 6rgitlemek icin BIP'nin yaptigi girisimler,
gelisen mucadelenin yeni asamasi ile birlesti ve ulusal kur-
tulus hareketinin, yepyeni bir buyuk dalga halinde kabar-
masi ile sonuclandi. Bulgaristan’da 1943'de 800°'den fazla
partizan hareketi olustu. Fasist yonetim “‘faaliyetleri dev-
let gucunin ve zamaninin énemli bir kismini alan Vatan
Cephecinin 1943 Subat, Mart aylarinda kuruldugunu” kay-
dediyordu. Igisleri bakani 1 Ekim 1943'de ic durumu sSu
sOzlerle acikhiyordu: «Ashinda yetkililer bugline degin hep
savunmada kaldilar.» Gercekten de fasizm, ihtilal ordusu-
nu bozguna ugratmak icin, surekli olarak kendi silahii
guclerinin sayisal ustinliginden faydalanmaga cahsiyor-
du. 1943 baharinda ihtilal kuvvetlerine karsi Gredna Gora
boélgesine 20.00C kisilik asker ve polis génderildi. Ayni yi-
lin sonbaharinda bu sayr daha da arttinldi. Kisin 100.000
kisilik asker ve polis kuvveti butun Ulkede partizan hare-
ketine ve sempatizan halka karsi bir kampanyaya giristi.
Fasistler acimasizca zulme basvurarak (cocuklar ve yas-
lilar dahil partizan ailelerini ve yardimcilarini sorgusuz
sualsiz katlederek), ihtilal ordusunu halk desteginden yok-
sun birakmaga calisiyorlardi. Fakat basaramadilar.

1243'de silahh direnis artik karst konulmaz bir bicim-
de genisliyordu. BIP, yahudilerin 3lim kamplarina siril-
melerine kar$! ¢ikmak icin bir ulusal hareket o6rgiit-
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leyerek uygulamasina gecti. Hareket Sofya’'da tir protes-
to toplantisi ve kitle gobsterisi ile basladi. Hikimet ve
naziler, yahudileri Bulgaristan’dan sirme planlarindan
vazgecmeye zorlandilar. Ciftcilerin ¢cogunlugu yiyecek-
lerini sakladilar, otoritelerin talep ve girisimlerini baltala-
dilar. Bazi kasakbalarda isciler greve gittiler.

Bu arada BiP de askerler arasindaki etki alanini ge-
nisletiyordu. 1942'de ve 1943'de 1300°'den fazla asker, tek
tek veya gruplar halinde partizan saflarina katildilar. As-
kerler arasindaki yeralti &rgutleri, Yugoslavya ve Yuna-
nistan alinan topraklarda karargdh kuruyor, bu Ulke-
ierin komunist partileri ile iliski ve isbirligine giriyordu.
Komutanlari Dicho Petrov baskanhginda bir simir birligi
(60 kisiden fazla) Yugoslav ihtilalcilerine katildi ve 1943'de
kurulan Hristo Botev Partizan miufrezesinin ¢ekirdegini
olusturdu. Hukumet, guvenligi saglayabilmek icin 6zel bir
cesit ordu —devlet jandarmasi— kurdu. Bir de kendisi
icin bir toplumsal guc¢, anti-partizan gruplari, savunma uni-
teleri dedikleri politik bir dayanak olusturmaya calisty;
fakat iscilerin kesin muhalefeti ile karsilast.

1944’Gn baslarinda Sovyet ordularinin parlak basari-
s1 ve Romanya sinirina kadar ilerleyip Balkanlara yaklas-
masi, Bulgar halkini coskulandirdi. BIP bircok yeni parti-
zan bolukleri kurdu ve en aktif olanlarim Ulusal Kurtulus
Ordusuna aldi. Nisan 1944’de Chavdar adini tasiyan bir muf-
reze (437 savasci ile Sofya’nin dogusunda), gene ayni vyil
Mayis’da birinci ve ikinci Sofya halk kurtulus mufrezeleri
(Bati Sofya’da) ve Yugoslav topraklarinda Yugoslav Ulusal
Kurtulus Kuvvetleri ile ortak calisma yapan Georgi Di-
mitrov Savascilari muifrezesi kuruldu.

BIP’'nin ve IHKO’nun dogru politik ve askeri strateji ve
taktikleri, halki silahlh micadele yolundan saptirmaya. ve
Bulgaristan’da hizla gelisen devrimci atihmi dnlemege ca-
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lisan monarko-fasist girisimlere karsi ¢ok biyuk engel tes-
kil etti.

DEVRIMCi ORTAMIN GELISMESi

Bulgaristan’da devrimci olusumun ilk belirtileri 1941°-
de su yuzine c¢ikmisti. O siralarda yoénetici sinifin politi-
kasinda bir bunalim ve halkla hikimetin Alman yanlisi
politikasi arasinda bir zitlasma basgdstermisti. Fakat 1943’e
kadar halk hareketi henliz gozle goérulur bir sekilde gelis-
memisti. Boylece de devrimci bir ortam icin gereken en
onemli gostergelerden bir tanesi eksik bulunuyordu. Bu
saglanmadan kurtulus islemi kesinlikle tamamlanamazd:.

Devrimci durumun olusmcsindan 6nce, halk kurtu-
lus hareketinin gelismesi dogru olacakti. BIiP, Bulgaris-
tan’daki sinifsal ve politik savasimin objektif sonucu olan
silahli mucadeleyi hazirlayarak gorevini yapiyordu. Bu ay-
ni zamanda onun, SSCB oOnderliginde fasizme karsi mica-
delede ozglrlik isteyen halklara karsi uluslararast gore-
viydi. Bu arada, BIP, bitin devrimci maceracihiklardan sa-
kiniyordu. Sartlar olgunlasmadan silahhi bir halk hareke-
tini orglatlemeye yanasmadi. Devrimci ortami olusturmak
icin, kendi gucleri ile butin diger anti-fasist gicleri hazir-
layip gelistirmeye baslad.

1944'de Sovyet Ordusunun zaferleri ve Balkanlara
dogru karsi konulmaz bir bicimde ilerlemesinin giglu el-
kisi ile Bulgaristan’daki anti-fasist mucadele esi gérilme-
mis boyutlara ulasiyor, devrimci bir ortam icin gereken
sartlar herzamankinden daha ¢ok kendini gdsteriyordu.
Bu durumda monarko-fasistler, baski ve demagojiyi es-
kisinden daha buyuk bir beceri ile birlestirip sirdirebilecek
yeni bir hukumet tayin etmeyi kararlastirdilar. Bu hikumet
ayni zamanda Ingiltere ve ABD ile ateskes anlagmasi sag:
layacak ve yukselen halk devrimi karsisinda rejimi yikii-
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maktan kurtarmak icin onlarin destegini elde etmeye ca-
lisacakt.

1 Haziran 1944'de becerikli bir demagog ve sasmaz
bir Alman taraftan olan Ivan Bagryanov, hikimeti kur-
makla goérevlendirildi. Sahtekdarliklarina, askerlerin elinden
tum iktidan alir almaz nazilerle ittifaki bozacadi yo-
lundaki iddialari ile basladi. Bu yolla, halkin iyi niyetini,
BiP’'nin ve Vatan Cephesi'nin destegini kazanarak, silahl
mucadeleyi yikmayr umuyordu. Bagryanov, kurnaz, oece-
rikli ve cok ihtiyath hareket ediyordu. Anti-fagistler ¢ok
zorlu bir durumla karsi karsiyaydilar. Vatan Cephesi’'nden
olmasa bile, Almanya’ya karsi tavir alacak her hikumeti
desteklemeye hazir olduklarini sdylemislerdi. Bagryanov
kendi hikimetinin bdyle olacagina onlan inandiracagini
hesapliyordu. Fakat BIP onun atanmasi ve yoéneiimi ko-
rnusunda uyanik davrandi. Bundan da 6tesi, Georgi Dimit-
rov baskanhgindaki Dis Biro, Bagryanov'un tavir-
larinin ardindaki gergcegdi ortaya serdi. Parti, Vatan Cephe-
si, Ihtilal Ordusu ve halk kitleleri kararli micadelelerine
devam ettiler. Bagryanov hikumetinin ilk ayindan par-
tizan eylemleri rekor bir duzeye —337'ye— ulasti (ortala-
ma olarak ginde 12 eylem).

Ikinci ay, Temmuz'da 543 ve iktidarin son ayi Agus-
tos’da da €€9 eyleme (saldin, yaniltma ve sabotaja) ka-
dar yukseldi. Askerlerin devrime katilma orani gun gectik-
ce artiyordu. 1944'de Ocak’tan Agustos’a kadar 1700’den
fazlo asker. partizan saflarina gecti. Bunlardan bir bdluk,
Yunanistan |htilal Ordusu (ELAS)’'nun 81. alayi ile birlesir-
Yen, bir kismi da Yugoslavya halk kurtulus kuvvetlerine
bagh olarak hareket eden 6 tabur olusturdular. Ayni do6-
nemde 300'den fazla yeni Vatan Cephesi komitesi kurul-
du. Ulusal komite baskanhgindaki bu komitelerin toplam
sayisi 678'i buluyordu.

Agustos 1944'de hukimet tarafindan, bu kez 300.000

52



Kigilik bir ordu ve polis kuvveti ile, 36 bdluk, 9 mufreze,
1 birlik ve 200.000'den fazla partizan, yardimci izci, leva-
zimci ve diger sempatizanlardan meydana gelen ihtilal or-
dusuna karsi buyik tir kampanya baslatildi. 100.000 kisi-
lik bir ordu, IHKO’nun ana kuvvetlerine karsi carpigiyor-
du. Cok sayida kayip verildi. Fakat bu kez de silah, savas-
¢i ve diger donatimlari ile ustun durumda olan dusmanin
sayisal cogunluguna kargi, ihtilalcilerin yuksek morali on-
larin Ustanliganu saglad.

BIP, Vatan Cephesi ve ihtilalci Halk Kurtulus Ordusu,
guclu yeralti yayinlar ile halkin bilinclenmesinde etken olu-
yordu. 140'dan faz!a gazete ve brosur bastirip dagdittilar.
Bu yclla oldugu kadar, bildiri, slogan ve ylzyuze acikla-
ma calismalari yoluyla da halkta savas¢i duygular uyan-
dinyorlar ve fasizme karsi kesin zafere ulasana dek sa-
vasma kararhligi kazandiriyorlardi.

1244 Agustos’unun sonlarina dogru, ulkedeki devrim-
ci dalgcnin kabarmasi, karsi konulmaz bir bicimde genis-
leyip, doruk noktasina varmisti. Bu konuda iasi ve Kishi
nev civcrinda 22.000 kisilik bir nazi boéliginu kusatip ye-
nen ve 23 Agustos’ta fasist diktatorlugu devirmek icin Ro-
men halkina yardim eden Sovyet Ordusu’nun zaferler: son
derece biyuk etkinlik yaratiyordu. Bulgar monarko-fasisi-
lerinin Nazi ordusunun koruyucu kanatlarindan kesin ola-
rak mahrum edilmesi ve diktatériigun devrilmesi artik
sadece gin meselesiydi.

Bu ic ve uluslararasi durum, Bulgaristan’da elverisii
bir devrim ortami yaratti. Yoénetici sinifin, egemenligini
surdirip korumasina olanak kalmamist. Ezilen siniflar
ise artik ezilmek istemiyorlardi. Bunlarnin durumu gittikce
kotulesiyor ve feci bir hale geliyordu. Halk hareketinin ge-
nis capta yayilmasinin yanisira, egemen sinifin iktidarina
karsi bir halk demokrasisinin kurulmasi icin cesur ve ka-
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rarh eylemler gelisiyordu. Bu durum, yasal muha-
halefetin yonetici ¢cevrelerinden (Vatan Cephesi'ne girmeyi
reddeden, bati yanlisi, silahli mucadeleye karsi ve fasist
olmayan gruplar), BIP’'in onderligi ve Vatan Cephesi'nin
bayradi altinda savasan halk tabakalarina kadar, cesilii
politik guclerin tutumunu etkiledi.

HALKIN FASiZME KARSI ZAFERi

26 Agustos 1944'de BiP-MK bir genelge yayinlayarak
Bulgaristan’in kaderinin belirlenecedi gunlerin yasandigi-
na dikkoti cekti. Ulkeyi, iktidar zorla elinde tutan naipler
ile Alman yanhsi hukumetin surukledigi yikimdan ve nazi
Almanyasi ile ittifakin yol acacagdi yenilgiden, sadece halk
ve yurtsever ordu kurtarabilirdi. Sadece tum Bulgaristan
halki ve ordusunun kararh silahli micadelesi ile nazi isgalci-
leri Glkeden atilabilir, SSCB ile dostluk ve isbirligi sagla-
nip, Ingiltere ve ABD ile baris yapilabilir ve gergcek demoic-
ratik halk iktidarini getirebilecek olan bir Vatan Cephesi
hukumeti kurulabilirdi.

Merkez Komite bu tarihsel gorevi Ustlenerek, halk
ayaklanmasini baslatacak olan kesin emirleri verdi. Parti
tarafindan akla gelebilecek heryerde partizan mifrezeleri
ve savas ekiplerinin askeri hareketi &érgutleniyordu: mi-
tinglerde, toolantilarda, gosterilerde, is¢i ve memurlarin
politik grevlerinde. vb... Partinin diger cahsmalari ise soy-
leydi: Yerlesim bdlgelerini zaptetmek, kurtulus ordusu uni-
teleri v2 isci, kdylu, asker kitlelerle demokratik halk ikti-
darint kurmak; nazi isgalciler ve onlann Bulgaristan’'daki
masalarina kars: ulke ¢capinda micadelede ordunun yardi-
mint saglamak; Vatan Cephesi komitelerini gliclendirmek
«halk iktidarinin organlarnt ve illke capinda mucadelede
faal orgitleyici ve lider» olabilecex yeni komiteleri yay-
ginlastirmak ve hizla yenilerini kurmak.
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Merkez Komite «llkeyi cesur, kesin ve kararl bir yol-
la kurtarabilecek olan ve bunu yapma zorunda olan Vatan
Cephesi’nin tek politik guc oldugunu» belirtti.

Ayni gin Ihtilal Ordusu Genel Kurmayi, bdlge karar-
gahlarina, halk kurtulus kuvvetlerinin dismana karsil saldi-
riya gecmesini bildiren bir emir génderdi. Emirde, bundan
baska, kendi guclerini komsu ilkelerin micadeleleri ve
bas kaldiran askeri birlikleri ile birlestirmeleri, partizan
mufrezeleri ve savas ekipleri icin seferberlik ilan edilme-
si, Vatan Cephesi ile baglarin kuvvetlendirilmesi isteniyor-
du. Emekcilere ve askerlere en son gelismelerin aciklan-
masi, kasaba ve koylerde Vatan Cephesi iktidarinin kurui-
masi bildiriliyordu.

Adustos sonunda Vatan Cephesi Ulusal Komitesi
«Bulgar Halki Manifestosu»nu yayinladi. Bunu komitenin 15
Uyesi imzaladi. Artik fasist baskilardan ¢ekinmiyorlar ve
halki Vatan Cephesi hikimetini kurmak igin yigit ve zor-
lu bir micadeleye caginiyorlardi.

Parti Merkez Komitesinin 4 numarali genelgesi, ihti-
{al Ordusu Genel Kurmayinin emri ve Vatan Cebhesi Mer-
kez Kcmitesinin bildirisi, gerceklesecek halk harcketinin
gérev programini bitinidyle kapsiyorcu. Fasizm ve geri-
cilik hicbir sekilde pcrtiyi yolundan saptirma, Vatan Cep-
hesi kuvvetlerini sarsma, kitleleri dogru parti politikasina
karsi yoneltme ve oniarin hizla, tarihi bagimsizhk harekec-
tine katilmalcrirni engelleme gulcinde degildi.

Kosullar, yonetici kligi yeni demagojik énlemler aima-
ya zorluyordu. Bagryanov hukumeti tarafsiz bir politika iz-
leyecegini ilan etti ve Sovyet ordusu &6nunden kaccrak
Romanya uzzrinden Bulgaristan’a gecen Alman ordusunu
silaheizlandiracagini  bildirdi. Kadrolari,depolari, ulasim
sistemleri ve Usleri ile Bulgaristan’a yerlesmis bulunan
Alman ordusu, Bulgar hikimetinin bu kararindan hi¢ etki-
lenmedi. Naziler gérunlisiu kurtarmak icin, Bulgaristan top-



raklarina cekilen birliklerinin  silahsizlandirnimasini kabul
ettiler.Fakat buna karsin, silahlari ile birlikte, yeni bir Us
kuracaxlan Bati'ya tasinmalan gerektigini bildirdiler. Da-
ha cok, Sovyet ordularinin Bulgaristan topraklarina gir-
mesini engellemeye calisiyorlardi. Bagryanov hiikumeti
bu perspektif amacla, Ingiltere ve ABD ile mitarcke go-
rismelerine basladi.

Bulgar monarko-fasgistlerinin, nazi kanatlan altindaki
duzen yerine bir Ingiliz-Amerikan dizeni getirmek icin ye-
terli zaman bulamayacaklari ve hatta bu degisikligi yurur-
luge koymak icin bile vakitleri olmadig ortadayd:. Bu ylz-
cden yasal muhalefet, BCP’'nin sag kanat temsilciierinden
Konstantin Mouraviev kanaliyla naiplere dizeni kuriarmalk
icin yardim onerisinde bulundu. Oneri kabul edildi ve 2
Eyludl 1944'de eski hikumetinin yerine, Mouraviev basian-
hginda yeni bir hikumet gecti. BCP'nin sagd kanat tem-
siicileri, Demokratik Parti, Ulusal Parti ve digerlerinin li-
derleri de hikumete katildilar. Bagimsiz bakaniar (Savas
Bakani General lvan Marinov ve digerleri gibi) Vatan Cep-
hesi'ni acik¢ca destekliycrlardi. Ne var ki demagojik maksat-
larla, Vatan Cephesi temsilcilerine bile bos ko!tuklar ayi-
ran hikumetin politikasini etkiliyemiyorlardi.

Yasal muhalefet, ulkede Bati yanlisi bir yol izlemeyi
amachyor, Sovyet Ordusunun, Bulgar topraklarinda multe-
ci olarak bulunan nazi kuvvetlerine saldirmasina izin ver-
memeyi ve politik oyunlarla halk hareketini yolundan sap-
tinp parcalamayi planhyordu. Eger bunlarda basar:li ola-
mazsa, baski icin Ingiliz ve Amerixan yardimina basvura-
cakti. Yani genel olarak burjuva sistemini parcalanmakiai
kurtarmaya ve halka ve insanliga kaisi su¢ isleyen mo-
narko-fasist ydneticilerin, memurlarin ve kisilerin cezalan-
diriimasint dnlemeye ¢alisiyordu. Naziler Mouraviev huku-
metine karsi cikmadilar, ¢inkid onun basari kazanmasi
Balkanlcrda kendi islerine de gelen stratejik durumun de-



gismesi demekti.

Mouraviev hiukimetinin atandigi ilan edildikten hemen
sonra BIP Merkez Komitesi bir toplanti yapcrak, veni hi-
kimetin halk dusmani politikasina karsi mucade'eyi yo-
gunlastirma karari aldi. Hristo Botev radyosu karar hate-
rini oldugu gibi yayinladi.

BIP, suclayici ve agiklayici politik calismalar: ile, hai-
kin durumu degerlendirerek, onlari bekleyen goéreviere
dogru Lir acidan yak!asmalarini sagladi. Mouraviev'in ro-
G ve politikasinin karsi-devrimci karakteri kitleler tarafin-
dan gorilmeye ve buna karsi ¢cikiimaya baslandi. Milyonlar-
ca emekgi BIP tarafindan gizilen yolu, ulusal kurtulus ve
toplumsal 6zgurlik icin silahli mucadele volunu izliyordu.

Mouraviev'in Vatan Cephesi temsilcilerini kabinesine
alarak anti-fasist guclerin askeri birligini yikma girisimleri
basarnisiz kaldi. Hikimet, Vatan Cephesi’'nin savas glcu
olan Intilal Ordusuna goéndlldlerin akisini durdurmak  bir
vana oru zayiflatamadi bile. Sayilari durmadan artan dev-
rimci askerler ihtilal ordusuna katiliyorlardi. Halkin fagizm-
le savasinin sonu hizla yaklasiyordu.

Nazi karargdhlari ve kuvvetleri Ulkeyi bosaltmayi
bir middet durdurdular. Once depolarini sonra da perso-
nellerini tahliye edeceklerini bildirdiler. Hukimet onlara
dokunmadi ve bodylece 5 Eylil aksami Sovyetler Birligi'ni
Bulgaristan’a savas acmaya zorladi. Naziler ertesi gun tah-
liyeye basladilar. Buna karsin aralarindan bir kismi keyfin-
ce davranmaga devam ediyordu. Hatta 6 Eylul gund, yak-
lasik 2500 kigilik bir Alman ordusu, Romanya’dan gelerek,
Bati'ya cekilmeyip, Bulgar yetkililerince lhtiman kasaba-
sinda alikonan nazi birliklerinden birini kurtarmaya calig-
ti. Bu olay uzerine, BIP'nin ilce 6rgutince hazirlanip yo-
netilen Bulgaristan ordu birlikleri érgutlu bir direnis goste-
rerek Alman planini bozdular.

Bulgar halki Sovyetler Birligi'nin savas ilan etmesiii
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iki yoénli duygularla karsiladi: monarko-fasizme karsi ka-
rarh micadelelerinde dostca bir yardim a'maktan duyduk-
lan sonsuz seving, anti-sovyet ve halk dusmani bir politika
surdiren Bulgar hikumetine karsi duyduklan biyik 6fke-
ye kansiyordu. Kurtarici Kizil Ordu’yu beklerken halkin
cevrimci enerjisi kat kat artiyordu. BiF onlari gosteri ve
grevlere yoneltiyordu. 5 Eylul gecesi, Halk Kurtulus Or-
dusu Genel Kurmay: ile birlikte MK politik birosu bir hare-
ket plari hazirladi ve 9 Eylil arefesinde ana darbeyi indir-
meyi kararlastirdi. Bu plan, baskentde yapilacak kitle gos-
terileri, grevler ve top!antilarin ardindan, devrimci ordu
birlikleri, savas ekipleri ve partizanlar tarafindan gercek-
lestirilecekti.

6 Eylul’de BiP’nin destegi ile Sofya'da tramvay iscileri
grevi yapildi. Kentin merkezinde gosteriler oldu. Polis ve
naziler gdstericilere ates acarak bircok kisiyi yaraladilar.
Ertesi gun Sofya’da bir kitle toplantisinda konusmaci po-
lis tarafindan dldurulda.

Pernik maden isgcileri BiP onderliginde 7 Eylil'de gre-
ve gittiler. Polis gOsteriye ates acti, 6 6lu, 13 yarah veril-
di. Plevrie ve Silistre’deki emekciler hapishaneleri kirarak
actilar, siyasi suclulan kurtardilar ve onlarla birlikte gos-
teriler duzenlediler. Her iki yerde de kayiplar verildi. Plcv-
div'de Parti tutin ve demiryolu iscileri ile diger emekgiler
arasindc bir grev dizenledi. IHKO uniteleri 61 yerlesme
bolgesini ele gecirdi ve bir kisminda Vatan Cephesi ikti-
darini kurdu.

8 Eylul'de Plovdiv'deki grev buyuycick yerel yoneti-
min emekgci hclkin eline gecmesi ile sonuglanan, genel bir
greve donustu. Grevler Gabrovo, Assenograd ve diger se-
hirlere de yayildi. Halkin baskisiyla butin hapishanelerin
kapilari acildi ve siyasi suclular serbest birakildi. BIP,
Varna ve Gabrovo’'da halki ayaklandirdi. Sveti Vrach, Trun,
Burgaz, Varna ve diger yerlerde askeri birlikler bas kal-
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dirdilar. Sovyet Ordusu ayni gun Bulgaristan’a girdi. Halk
hareketi tum gucu ile devam ediyordu. Sovyet kurtarma
birliklerinin zafer kampanyasi ve haikin coskun heyecani
ile hareket olaganustu bir gu¢c ve anlam kazand..

9 Eylul 1944’Un ilk saatlerinde ordu birlikleri, savas
ekipleri, partizanlar ve silahl iscilerden olusan ayaklanma
kuvvetleri nefes kesen bir hizla, Sofya’da ana darbeyi in-
dirdiler. BIP-MK, Vatan Cephesi Ulusal Komitesi ve IHKO
genel kurmay! onderliginde, devletin merkezi mekanizma-
sini ele gecirdiler ve Kimon Georgiev baskanhginda 16'lar
Hukdmetini kurdular. Buniardan doérda BIP, dérdii Zveno
politik grubu, ikisi Sosyal Demokrat Parti ikisi de bagim-
siz halk temsilcileriydi. Bir bitin olarak, iktidar. BIP tem-
silcilerinin belirleyici agirhkta oldugu, Vatan Cephesi ko-
mitelerinin elinde idi. BOylece demoiratik nalk iktidarintn
hareketi ve kurulusunda partinin dnderliic rolu dogal olarak
kcbul edildi.

9 Eylll sabahi erkenden, birinci Vatan Cephesi hiku-
metinin, butin kent ve kdylere seslenen bildirgesi Sofya
radyolarindan yayinlandi. Bildirge, eski hukumetin nazi
birliklerini Bulgaristan'da silahlari ile biraktigini ve bunla-
rin 2 Bulgar ordusunu tehdit altinda tuttugunu bildiriyor-
du. Vatan Cephesi, Ulkeyi yikilmaktan kurtarmck icin, hi-
kumeti ele almisti. Yeni hukumet Almcnlari Balkanlar'dan
atmak icin derhal butiin kuvvetlerini ve olanaklarini Sov-
vetler Birligi ve anti-nazi koalisyonunun diger ulkeleri ile
birlestirecekti. Sovyetler Birligi ile c6zulmez baglar ve bitin
cdemokratik ve komsu Uulkelerle yckin dostluk iliskileri -kur-
mak icin calismaga kararhyd.

Bildirge emekg¢i halkin bagimsiziik hareketi icin etkili
bir isaret oldu. Halk, partizanlar ve askerler, polis ve dev-
'et mekanizmasini yikip butin Ulkeyi temizleyen birlesik
ihtilal kuvvetleri icinde toplandilar. Ihtilalciler, nazi jandar-
masi, polis ve gericilerin silahlarini alarak tutukladilar, duzi-



nelerle kentte bunlarin direnglerini kirdilar ve batidan gelen
nazi istilasini durdurdular.

Vatan Cephesi hikumetinin kurulmast ile beraber onun
silahli kuvvetleri, halk milisleri ve halk ordusu da olustu.
Bunlarin kumandas:! ve kadrosu fasizme son darbede yer
alan politik suclular, toplama kamplarindan cikanlar, dev
rimci ordu askerleri, gen¢c gonulliler ve diger anti-fasist
yurtseverler dahil mucadele icindeki partizan ve cktif sem-
patizanlor tarafindan hazirlaniyordu. Harcket, halian dev-
rimci enerjisini ve yaraticihigiri ortaya ¢ikarmisti. Toplumscl
baskidan oldugu kadar yakanci emperyalist bagimhliktan
ve monarko-fasist diktatorlikten kurtulmak icin, kars: dev-
rimcilerin yurtici ve yurtdisinda siren direniglerine karsi
Bulgaristan’da bir barikat olusturan Sovyet ordusunun
varligindan ve saglam destedinden gi¢ aliyorlard.

Sinifsal ve pclitik glglerin dengelenmesi ve BiP'nin
halk uzerindeki kesin etkisi, partinin fasizrne kai
S1 U¢ yil suren mucadeleyi érgutleme ve ydneimedeki ba-
sarih politikasi sayesinde kazanilmigti. Parti ayni zamanda,
Vatan Cephesi ve IHKG'nu kurup, Bulgaristan ve komsu
tlkelerde silahli micadeleye katilan milycnlarca askeri
devrimciyi saflara ¢ckerek, demokratik halik devrimini sos-
yalist bir devrime ddnusturmeyi basarmisti.

BIP onderligindzki halk, «hareketin ¢ unsuru -isgiler,
koyliler ve askerleri tek bir zafer hareketinde birlestirmek
icin gereken herseyin yapilmasinni sdyleyen Lenin'in 63-
retisinden hareket ediyordu. Devrimci bir énsezi ile. BiP-
MK’nin Arahk 1941 bildirisinde s6zunu ettigi saatin gelmis
oldugunu biliyordu. «... her turli baski ve zulme karsin ko-
munist 6zlemler cogaliyor, daha da artan bir gi¢le ¢ogal
maya devam edecekler ve bir zaman gelecek ki butin
ulkeyi kaplayacaklar.»

Politik 6zgurlik ve ulusal bagimsizligini elde 2den



emek¢i halk isci sinift ve onun komunist énculeri dnder-
liginde Vatan Cephesi etrafinda birlesti, kendi 6z demok-
ratik halk iktidarini olusturarak pioletarya diktatorligini
kurdu. Bu sekilde, Bulgaristan’da halkin fasizme karsi za-
feri sosyalist devrimin baslamasina yol cc¢iyordu.

NAZi ALMANYA'SINA KARSI BULGARISTAN
YURTSEVER SAVASI (1944-45)

Bulgar halkinin i¢c fasizme karsi kazandigi zaferden
sonra Bulgaristan Vatan Cephesi’nin ilk ulusal gbrevi nazi
Almanya’sina karst, lkinci Dinya Savasindaki yerini almak
oldu. Yugoslavya yolu ile Yunanistan ve Ege adalarindan
cekilen yarim milyon kisilik Alman ordulari Bulgaristan’in
Bati sininni tehdit ediyor ve dnemli sinir merkezlerine dog-
ru ilerliyordu. Kula kentini birka¢ gunluk bir isgalden son-
ra aldilar. Kurtarici Sovyet Ordusu ile askerlik ve dostluk
iliskileri ve yardim saglanmadan istilacilarin puskuirtilmesi
olanaksizdi. Bu arada Bulgaristan’in SSCB, ingiltere ve
ABD ile mutareke imzalamasi, uluslarcrasi. durumunu ge-
listirmesi ve Yugoslavya, Macaristan ve diger ulkelerin
halklarinin 6zgirlik mucadelesinde yerini alarak uluslar-
arasi gorevini yerine getirmesi gerekiyordu. Bunun icinde
monarko-fasist hukumet tarafindan yaratilan tecrit duru
mundan kurtulmaliyd.

10 Eylul 1944’de Vatan Cephesi Almanya’ya savas ilan
elti. Bulgar halkinin anti-fasist micadelesi yeni bir asa-
maya giriyordu. BIP’nin ¢agrisiyla ivedi ve genel bir askeri
seferberlige gidildi. Onbinlerce gonilli halk ordusu safla-
rina katildi. Is¢i Gengler Birligi'nin yaklasik 40.000 uUyesi
de gonillu olarak cepheye gitti. Dusmanla savasan asker’
guclere dayunak olmak icin «Hersey cephe icin, hersey
zafer icin» slogani altinda genis bir halk hareketi gelist
17 Eylil 1944’de butun Bulgar topraklan naziler tarafin-
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dan bosaltildi. Ugiinci Ukrayna Cephesi kumandasi altin-
da, toplcm 448.C00 asker ve subaydan olusan u¢ Bulgar or-
dusu, Yugoslav topraklarinda dismanla karsilasti. iki te-
mel goérevleri vardi: Ucglinci Ukrayna cephesinin sol ka-
nadini korunmak ve Yunanistan’dan Vardar, Ibar ve Mora-
va vadileri boyunca kuzeye dogru cekilen nazi kuvvetleri-
ni durdurmak. Yugoslav yoOneticileri ve halk kurtulus or-
dusu, Bulgar Halk Ordusu’nun, Yugoslavya topraklarinda
carpismasini kabul etti.

Bulgar Halk Ordusu, son derece gic kosullar altinda
bircok zorlu ¢carpismadan sonra nazilerin ¢ekilme hattinda
bircok r.oktayi ele gecirdi. Sonralari, Nis, Kossovo Pole ve
Kumanova kentleri, Stratsin kdyu ile Gregalnitsa ve Stru-
mitsa nehirlerinin adinin veriidigi doért biyuk kahramanca
hareket ile 4¢ Bulgar ordusu gdrevini yerine getirmis oldu.
Yugoslav Halk Kurtulus Ordusu birlikleri bu operasyonlera
katildi. Ortak dusmana ve zulme karsi birlesik miu-
cadelelerinde dokilen kanlar, Bulgar ve Yugoslav halkla-
rinin askeri dostlugunu kutsallastirdi. 10 Eylul’'den Kasim
1944'Un sonuna kadar Bulgar Halk Ordusu Ucunci Ukray-
na Cephesi ve Yugoslav Halk Kurtulus Ordusu ile birleserek
yardim glicunu Makedonya ve Sirbistan’in kurtarilmasina
vOneltti. Boylelikle Bulgaristan Yurtsever Savasinin birinci
dénemi sona ermis oldu.

ikinci donem Aralik 1944'den Mayis 1945'e kadar de-
vam etti. Bu donem Yugoslav, Macar ve Avusturya top-
raklarinin savunulmasini da uzerine alan 130.000 kisilik
(3. Ukrayna Cephesi'ne dahil olan) 1. Bulger ordusunun
harekatini kapsiyordu. Sirekli savas ve harekatlarla, Sov-
yet ordusunun askeri bilgi ve savas hunerlerinden yararla-
nan 1. Bulgar Ordusu, Balkan daglarindan Alpler'e kadaor
uzanan askeri hatti ele gecirdi. Askerler ve kumandanlor
tek tek ve topluca kahramanhk mucizeleri yarattilar. Mart
ve Nisan 1945°'de Drava ve Mur nehirleri harekatlari adiylc
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destanlasan savasta Bulgar askerleri Sovyet kahramanlari
ile omuz omuza parlak zaferleri kazandilar. Bu Moskova’da
top atiglar ile kutlandu.

Mart 1945'de Birinci Bulgar Ordusu, dismani Avus-
turya topraklarinda izlerken, Alp eteklerinde nazi Alman-
ya’'sinin teslim olma haberi geldi. Bulgar Halk Ordusu, sa-
vasta tecrubeli bir dismana karsi, kahraman bir ruhia
yluksek ideolojik ve politik bir bilingc ve degerli savas nite-
likleri gosterdi. Bulgar Halk Ordusu butun bunlan
BiP’nin (1944 EylilI'G sonunda yeni adiyla Bulgaristan isci
Partisi-Komunistleri) buyuk &érgutleyici, aciklayici, 6Jretici
calismalari ve Sovyetler Birligi ile ordusunun son derece
degerli yardimlari sayesinde basardi. Alman birliklerine
agir kayiplar verdirdi: 60.000'den fazla isgalci o6lduralda,
yaralandi veya esir alindi. Savas ganimeti olarak ¢cok mik-
larda tank, ucak, top, mayin aticisi, makinah tifek, tufek,
savas gerecleri, askeri ve diger ara¢ gerecler ele gegirildi.

Bulgar Halk Ordusu, zaferlerinin bedelini cok sayida
kurban vererek dAdedi. 31.922 o6lu, yaral, kayip ve ¢oi
sayida rmalzeme.

Bulgaristan Yurtsever Savasinin nazi Almanya’sinin
kesin yenilgisi icin anti-nazi koalisyonun mucadelesinde
cok Onemli bir yeri vardir. Monarko-fasistlerin, Bulgaris-
tan’i fasist bir eksene ve saldirganhga itip nazi imparator-
luguna bagdlayarak dlkeye bulastirdigr bu utanc verici le-
keyi, Bulgar halki kendi kanmiyla yikayarak temizledi. Bul-
garistan Yurtsever Savasi: basta SSCB, Yugoslavya ve
Macaristan olmak lzere, genis halk yiginlarinca tanindi,
Bulgaristan’in sayginhgini arttird: ve uluslararasi durumunu
gelistirdi, ulkeyi demokratik halklarin safina katti, onur-
lu ve adil bir banis anlagmas: isteme hakkini kazandirdu.
Yurtsever Savasin basarii sonucu Bulgaristan’i uluslar-
arasi tecrit durumundan kurtarmada ¢ok énemli bir rol oy-
nadi. Bunun yanisira, Glkede ¢alisma yasaminin ve siyasi
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yasamm normale dénmesine, 6zinde sosyalist biciminde
halk demokrasisi olan 9 Eylul devriminin tarihsel verilerinin
pekistirimesine ¢cok degerli katkilarda bulundu.

Bulgaristan Yurtsever Savasi, monarko-fasist diktator-
Iige ve nazi Almanyasi’'nin baskilarina karsi Bulgar halki-
nin BiP onderligindeki silahli micadelesinin dogal bir so-
nucuydu. Halk 9 Eylul 1944 zaferi ‘le Bulgar ve Alman fu-
sizminin yol actig butun kdétuliklere son vermis oldu. Za-
fere kadar, nazizme karsi savasa devam eden Bulgar hal-
ki Ulkenin basindaki tum utanc ve kétulikleri temizleyerek
O6zgur uluslar arasindaki onurlu yerini kazandi. Bdylece
BIP yonetimi en buyuk yurtseverlik goérevini yapmis ve
Sovyetler Birligi 6nderliginde fasizrne karst savasan halk-
larin birlesik cephesindeki énemli islevlerini yerine getir-
mis oldu.

Bulgaristan komdunistlerinin partisi, kendi halkinin bas-
langictan son gune kadar, fasizme karsi surdurdagi ma-
cadelenin ve Bulgaristan Yurtsever Savasinin herkesce
taninan oérgutleyicisi, 6nderi ve hazirlayicisi oldu. Halkin
hak ve 6zgurluklerini ulusal bagimsizligini ve devlet yone-
timini elde etme, Bulgaristan icin parlak bir gelecek ha-
zirlama ve tarihsel goérevleri yerine getirmedeki kararh ve
yaratici nitelikleri ile parti en buylik ulusal guc haline gel-
di.Sosyalist Ulkelerin proleterlerinin ve diger ilerici halkla-
rin uluslararasi c¢ikarlarint herzaman ilkeli olarak destek-
ledi. Bu yolda Bulgar halki hem i¢ ve dis fasizme karsi za-
fer kazanmis, hem de Bulgaristan’da sosyalizmi basar: ile
gerceklestirmis oluycrdu.
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1941 - 1944 YILLARI ARASINDA
BULGARISTAN'DA DEVRIMCI DURUMUN GECIRDIGI
ASAMALAR UZERINE

Slavka Petrova

9 Eylidl 1944 Sosyalist Devrimi, ll. Dinya Savasi so-
runda ortaya cikan, Bulgaristan Isci Partisi tarafindan
dogru olarak degerlendirilen ve Parti'nin devrimci taktik-
lerini belirlerken temel aldi§i uygun nesnel kosullar sa-
yesinde basarn kazanmistir.

Bulgaristan 6teki Avrupa ve Balkan ulkeleriyle karsi-
lastinidiginda kapitalist gelisme yoluna girmekte gecik-
mistir. Bununla birlikte kapitalizm kisa bir tarihsel doé-
nem icinde bu uretim biciminin olanaklarini tiketerek iki
dinya savasi arasinda duraklama ve curime belirtilen
gostermeye basiamistir. Bulgaristan kapitalist tekelciligin
en gelismis picimlerini barindiran, ama ekonomik bakim-
dan zayf, tarim alaninda ilkel ve vyetersiz bir durum
icinde kalmistir. Boylece ulke, ilerde ulusal ekonomide
onemli bir yer tutacak olan yabanci sermayeye ¢ok ce-
kici gelmistir. Isci sinifi ve emekci halk, Bulgar burju-
vazisi ve yabanci biylk burjuvazi tarafindan acimasiz bir
sOmuruye tabi tutulmustur.

Sosyalist devrim, Bulgar toplumunun derinliklerinde
nesnel olarak olgunlagmistir; bu devrim, Uretim gucleri-
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nin daha da gelistirilmesi icin gerekli kosullari saglaya-
bilecek tek yol olarak ortaya ¢ikmistir.

1 Mart 1941°'de, Il. Dunya Savasi’'nmin bitin giciyle
surdugu kosullar altinda, Bulgaristan Basbakani Bogdan
Filov, Ucli Pakt’i imzaladi ve aynmi giun Nazi birlikleri Gl-
keyi isgal etiler.

Bulgar halki icin 6lum demek olan bu hareket, yil-
larca Coburg Hanedani ve monarsist-fasist burjuvazi ta-
rafindan yirutilmekte olan Alman yanhsi politikanin man-
tiksal sonucuydu. Nazi birliklerinin istilGsiyla, sosyalist
devrimin amaclar anti-emperyalist goérevierle daha da
karmasik bir bicimde icice girmis oluyordu.

Sosyal devrimin, dolambagh yollardan gecerek nes-
nel yasalarin harekete ge¢cmesi sonucunda gerceklestigi
herkesce bilinir; bu devrim, ancak, 6zellikleri V. i. Lenin
tarafindan ac¢iklanan bir devrimci durumun varolmasiyla ba-
sariya ulasabilir. Bundan baska V. |. Lenin, «yer almis
olan nesnel degisikliklere, 6znel degisikiiklerin, yani buna-
Iim doéneminde ‘bastan atilamazsa’ hicbir zaman ‘du-
surilemeyecek’ eski Hikimeti ezecek (ya da zayiflatacak)
devrimci sinifin, devrimci kitle eylemlerine girisebilme ye-
teneginin de eklenmesi gerektigini» vurgulamistir.

Gelismesi boyunca devrimci durum, nesnel sureglerin
olgunlasma derecesiyle belirlenen deg@isik asamalardan
gecer.

Tarih calhismalari arasinda simdiye dek, Bulgaristan’-
da devrimci durumun zamandizinsel (kronolojik) sinirlari
ve ll. Dinya Savasi sirasindaki gelisme dereceleri Uzeri-
ne yapilmis monografik bir inceleme ya da makale yayin-
fanmamistir. Bununla birlikte, bircok yazar, somut tarih-
sel incelemelerinde bu temel sorundan s6z etmeden ge-
cememislerdir. Her zaman kapsayici bir bicimde (devrim-
ci durumun tim derecelerini icine alarak) ve her zaman
uygun savlan kanit géstererek olmasa da cesitli yazarlor.



konuya iliskin tutumlann belli etmislerdir.

Devrimci durumun ne zaman basladigi sorunu Ulze-
rinde bircok gorus ortaya atilmistir. Bu géruslerin bazila-
rina gore «ulkede genel olarak devrimci durumu Nazi-
ler'in Dogu Cephesi'nde ilk kez yenilgiye ugratiimalarin-
dan sonra, ulkenin monarsist-fasist yonetim cevrelerinde
kargasah@in cikmasiyla, halkin en vefali evlatlarinin Bul-
garistan Isci Partisi'nin énderligi altinda Bulgar halkinin
silahll micadelesinin temellerini atmaya ve gercek bir
devrimin hazirliklarina girismeleriyle» baslamistir. Baska
bazi yazarlara gore, «Bulgaristan’in Ucli Pakt'a girme-
siyle (1 Mart 1941) Jdlkede, ivedi tarihsel gorevler,
sinifsal yapi ve sinifsal politik guclerin harekete gegiril-
mesi acilarindan genel olarak devrimci durum denebilecek
bir hava yaratiimis, bdylece sosyalist bir devrimin gelis-
mesi icin gerekli dnkosullar ortaya ¢cikmistir.»

Ucglncl bir yazarlar grubu da su gorisu savunmak-
tadir: «Ulkede, 1944 ilkbaharinda (Nazi birliklerinin Vol-
ga’da ve Kursk tepesinde yenilgiye ugratiimasinin etki-
siyle) devrimci bir duruma dénismeye baslayan siyasal
bir bunalimin ortaya ¢iktigindan séz etmek daha dogru
olacaktir.»

Baska bazi yazarlarsa arastirmalarinda 22 Haziran
1941'de ve hemen sonra ulkede nesnel degisikliklerin or-
taya ciktigina isaret etmekte, ama bunlan devrimci du-
rumun baslamosi sorunuyla kesin bir bicimde baglamamak-
tadirlar. Ornegin, L. Valev sunlan yaziyor: «Sovyetler Bir-
ligi'nin Buylk Yurtsever Savasi... Bulgar halkinin tum
toplumsal, siyasal yasaminda kokten bir degisiklik yarat-
tt ve ulusal kurtulus icin verilen mucadelenin kararh bir
bicimde yogunlastirnimasina yol acti.»; daha sonra ise
«SSCB’ne kars! Nazi saldirganligr Bulgaristan'daki siya-
sal durumda kokten bir degisiklik ve gerici ve demokra-
tik gucler arasinda daha da belirgin bir ayrim yaratti.»
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Bu bakimdan, cok acik belirtiimis olmasa da, G. Todo-
rov'un gorisine gbre, «o zamanin (burada 22 Haziran
1941'den s6z ediliyor yazarin notu) Bulgar toplumunda
iki tip politika ve iki kutup olusmustur; bunlardan birin-
cisi (SSCB yanlisi ve fasizme karsi olam) o6zgurlok ve
ulusal bagimsizlik istiyor ve halkin buylk cogunlugunu
isci sinifinl, kasaba ve kodylerdeki emekci halki ve durist
aydinlan  icine aliyordu; ikincisiyse, kitleleri ezmek ve
soymaktan yana olan, Hitler'le birlikte SSCB’'ne karg sa-
vasa katiimak isteyen ve Bulgar toplumunun gerici guc-
lerini (yahiz Alman sermayesiyle degil, gizli olarak Ingi-
liz sermayesiyle iliskili ve onun etkisi altinda olan) kapi-
talist burjuvaziyi, gerici devlet memurlarini ve monarsist-
fasist subaylari icine alan kutuptur.» Aymi yazara gore,
Sovyet halkinin Buyik Yurtsever Savasi’'nin baslamasi ve
gelismesi isci sinifinin ve emekgci halkin sinif micadelesinin
bir sildhh baskaldin micadelesine donismesinde et-
kin bir rol oynamistir. Yazar bu goéruslerini, destekleyici
hicbir fikir ileri sirmeden ortaya koymustur; oysa bun-
lardan bazilari, 6rnedin Ingiliz yanlisi burjuvaziyle ilgili
olan goris, bazi itirazlara yol agmistir. Bu sorunla ilgili
olarak goéruslerini belirten bir yazar da M. Issoussov'dur;
ona gore «o zamanlar (1941 yazi yazarin notu) ulkedeki
siyasal durum, devrimci durumun tim Ozelliklerini tasi-
miyordu»; ama yazar, bunun nedenlerinden hi¢c s6z et-
memektedir. Tartigilan sorun uzerinde goéruslerini belirten
G. Madolev ise, 22 Haziran 1941'de «Bulgaristan'da he-
niz hicbir devrimci durum yoktur, ama bu durumun kok-
leri belirmistir ve durum yavas yavas olgunlasmaktadir»
demektedir.

Genel devrimci durumun dogrudan devrimci duruma
dénusmesi ve bunun olgunlasma derecesi sorunuyla il-
gili olarak, bazi yazarlar ise bunun 1944'te Mayis-Agustos
aylari arasinda gerceklestigi, baziari ise 1944 yazinda



oldugu gérisunud savunmaktadiriar.

Dogrudan devrimci durumun dogrudan devrime do-
nusmesi Uzerindeki goérisler, kesin bir bicimde ancak iki
yazar tarafindan belirtiimistir. Bunlardan biri, dogrudan
devrimci durumun, dogrudan devrime dénismesinin Sov-
yet Hukumeti’'nin Bulgaristan’a savas ilan etmesiyle (5
Eylil 1944) basladigini sdylemekte, ama bu konuda ger-
ceklere dayanan bilgiler vermemektedir. Oysa, 6teki ya-
zara goére «Bulgaristan Is¢i Partisi'nin hazirladidi... dogru-
dan devrimci durumdan dogrudan devrime gecis
8/9 Eylul geceyarist baslamis ve c¢ok hizli bir bicimde
sonuclanmistirs, yani devrimin baslamasi Baskent'teki
monarsizm-fasizme biyuk darbenin indirilmesiyle olmus-
tur.

Baska bazi yazarlar 7/8 Eylial 1944’te, baskaldirma-
nin Ulkede her yere yayilmis oldugunu sdylemekte, ama
bunun baslangici uzerinde hicbir bilgi vermemekte, dog-
rudan devrimci durumla dogrudan devrime gegis soru-
nuyla hicbir iliski kurmamaktadiriar.

Aslinda devrimci durumun zamandizinsel sinirlarinin
ve gelismesindeki asamalarin belirlenmesinde bilimsel
dogruluk, ancak Il. Dinya Savasi sirasinda llkede yer
alan nesnel degisikliklere ve kitlelerin tutumuna iliskin
bir yigin gercek malzemeyi toplayip inceleyerek saglana-
bilir... Bdyle bir arastirma, simdiye dek bu &él¢cude yapi-
labilmis degildir. Bu ylzden, burada ileri sirulen goru-
sun kesin bir dogruluk tasidigini sdyleyemeyiz. Amacimiz
daha ¢ok bu ana dek monografik olarak ele alinip ince-
lenmeyen bu 6nemli soruna tarihgilerin dikkatlerini cek-
mektir.

Nazi Almanyasi haince Sovyetler Birligi'ne saldirdig
zaman, savasin etkileri Bulgaristan’da ¢ok agir bir bicimde
hissedilmekteydi.



Bulgaristan’la Almanya arasinda Il. Dinya Savasi'n-
dan 6nce yapilanlara ek olarak imzalanan anlasmalarin
vir sonucu olarak ulusal Bulgar ekonomisi acimasiz bir
bicimde yipratiimaktaydi. Boéylece 1 Subat 1941 Neubacher
anlasmasiyla Bulgar Hukumeti, Nazi Almanyasi’'nin bu il-
kedeki birliklerinin bakimini Gstleniyor, bu arada 25 Nisan
1941 Popuv-Clodius anlasmasiyla bu zorunluluk Makedon-
ya ve Trakya'daki birlikleri de icine alacak bicimde ge-
nisletiliyordu. Naziler ulkeyi bircok yoldan soyuyorlardi;
esitsiz ticaret yoluyla; iscileri, ailelerine Bulgar Ulusal Ban-
kasi'ndan para 6deyip Almanya’ya sevkederek; Bulgaris-
tan tren yollarini, telefon, telgraf ve haberlesme araclari-
ni para 6édemeden kullanarak; ulasima ve yollara el koya-
rak; gizli ihracatla vb.

Bulgaristan’in savas yoérungesine girmesiyle sanayiin
iemel kollarinda verim dustu. Bu durum deri sanayii gibi
iskollart icinde daha 1941'de ¢ok a@ir bir bicimde his-
sedildi. Deri sanayiinde verim 1941'de 1939'a gére % 76'yaq,
dokuma sanayiinde % 92.7'ye distiu. Pazardaki mallarda
belli bir azalma oldu, issizlik artti. Boyiece ornegin 1941
Haziran’inda Yambol'daki «Toundja» dokuma fabrikasi,
pamuk azhd yuzinden 200 iscisini isten ¢ikardi. Bourgas
Bolge Valisi, Icisleri Bakani'na «Almanya'yla SSCB ara-
sinda scvas ildnindan sonra Bulgaristan’in bu limanindan
mal arzi durdurulmustur. Cok sayida isci, islerinden ol-
mustur.» diye bilgi veriyordu. Gene ayni yerde belirtildi-
dine gore, «Bellibash yerlesmis sanayi ve zanaat kuru-
luslari, malzeme azhgr nedeniyle iscilerinin olduk¢ca yulk-
sek bir ylzdesini isten cikardilar.»

Daha 1940 Kasim’inda llkede vesika sistemi uygu-
lanmaya baslamisti. Bu sistem, Hitler Almanyasi’'nin ¢i-
karlan ugruna, halkin kullandi§i bircok malin tuketimini
kisitladi. Bu durum karaborsa mallarin stoklanmasi ve fi-
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yatlarin hi¢ durmadan yukselmesine yol acan kosullarin
yaratilmasi sonucunu verdi. Boylece fiyatlar 1941'de 1939'a
gére % 150.8 artis gosterdi; oysa sanayi iscilerinin gun-
ik Ucretlerinde ancak % 127.2°lik bir artis olmustu.

Bulgaristan’in savas saflarina katilmasinin  sonucu
olarak genel ekonomik guclikler artmis, ticarette bozul-
ma, enflasyon vb. hakim olmaya baslamistir. 1939°da ul-
ke icinde para dolanimi 5 milyar 686 milyon leva iken
1941°de 15 milyar 714 milyon leva olmustur. Devletin,
askeri masraflarin bir kismini karsilamak amaciyla kul-
landig1 vergiler bliylk 6l¢cide artinimistir. Boylece 1939'-
da dolaysiz vergiler 603 milyon 500 bin leva tutarken 1941°-
de 1 milyar 342 milyon levaya cikmistir; dolayh ver-
giler de 1939'da 3 milyar 296 milyon leva tutarken 1941'de
4 milyar 135 milyon levaya cikmistir.

Bugune dek yapilan bilimsel incelemelerde 1941 ya-
zinda ulkede ezilen siniflarin durumu sorunu, kapsayici
bir bicimde acikhga kavusturulmus degildir; ama bir sey
kesinlikle bellidir: Bu simiflarin durumu gittikce kotules-
mistir ve savasin etkileri 6zellikle isci sintfi tcrafindan
cok agir bir bicimde hissedilmistir. Bunun, emekg¢i halkin
tim katmanlan icin gecerli oldugunu sdyleyemeyiz elbet-
te. Bununla birlikte, 24 Haziran 194i’de Bulgaristan lIsci
Partisi Merkez Komitesi, nesnel duruma uygun olarak si-
IGhli bir baskaldirni yolunu degil, sildhh bir baskaldiriya
hazirhk olmak uzere silGhli micadele yolunu tutmustur.

Naziler'in SSCB’ne saldirmasiyla, savasan gicler den-
gesinde kokten bir degisiklik oldu. Anti-fasist koalisyona
katilan devletlerin guci genel olarak artti, bu da Nazi
ekseninin yenilgiye ugratiimasi yolundaki uzun vadeli ola-
siigi 6n plana cikardi. Nazi Almanyasi‘'nin isgal ettigi ul-
kelerdeki halklarin kurtulus mucadelesi, Sovyet halkinin
muicadelesinden buylik olcide- destek goérdi; bu durum
s6zlu edilen halklarin sonunda zafere ulasilacagina olan
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inanclarini guclendirdi. Nazi iggali altindaki Glkelerdeki
kominist partilerde, Almanya’'nin yenilgiye ugratilacagi,
Naziler’'in puskirtilecegi, kendi ulkelerindeki fasist burju-
vazinin yonetimden atilabilece@i yolunda gercek olanak-
larin doddugu inanci gu¢ kazandi.

Proletarya entemasyonalizmi ruhuyla yetisen is¢i si-
nifi ve komunist partiler, 22 Haziran 1941°'de SSCB’ne kar-
$1 acilan savasgin sosyalizmi ortadan kaldirmak amaciyla
yuratildaguni hissettiler ve dogal olarak SSCB'yi des-
tekleyen bir tutum takindilar.

22 Haziran 1941'de savasin siyasal niteliginin degi-
siklige ugramasi sureci de sona ermisti. Ta basindan be-
ri adaletli ve 6zgurlestirici 6geler tasisa da bu savas, ka-
tilan iki kamp icin ydrdatilen emperyalist bir savas ol-
maktan c¢ikarak anti-Nazi bir koalisyona, savasan ulus-
larin o6zgurluk yolundaki hakh savasina, dinyada fasiz-
min ve Naziler'in «yeni dizen»ini ortadan kaldiracak bir
savasa donismusta.

Il. Dunya Savasi boyunca 22 Haziran 1941'de yer
alan degisikliklerin, bu lGlkede Bulgar emekci halkinin si-
yasal tutum ve davraniglan Uzerinde derin etkileri o!du.
Ulkedeki emekgi katmanlar, yillarca Bulgar monarsist-fa-
sistlerin Nazi yanlisi siyasetinin og@rhgini kendi omuzla-
rinda hissetmislerdi. 22 Haziran 1941'de Bulgar emekgci
halki, Sovyetler Birligi'nin zaferi kazanacagdindan emindi
ve hakh olarak kendi ulusal, toplumsal ve siyasal kurtu-
lusunu da fasist kanadin yenilmesiyle dogacak umutiu
gelecege baghyordu.

22 Haziran 1941'de emek¢i halkin aldig: siyasal tu-
tumda, ulkedeki Marksist-Leninist Parti'nin onlara asila-
dig1 ruhun bir yansimasi olan proletarya enternasyonaliz-
Mi de kendini belli ediyordu. Ustelik, daha birka¢ ay 6n-
ce «muttefik» olarak Bulgaristan’a yerlesmis olan, ama
simdi halkin efendisi gibi davranmaya baslayan Naziler,
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Sovyetler Birligi'ni isgal etmislerdi.

Emekci halkin siyasal etkinliginin harekete gecirilme-
sinde en dnemli rollerden birini Bulgar ve Rus halkla-
ri arasinda yizyillar boyu suregelen tarihsel gelenekler
ve dostca iliskiler ve 200.000 Rus askerinin hayatlan pa-
hasina, Bulgaristan’in Tidrk boyundurugundan kurtarihis
rol oynamistir. Bu Ulkede, Rusya’'ya karsi yakinlik duyul-
masi (ki bu duygu her zaman SSCB'deki sosyalizmle il-
gili olmayabiliyordu), 22 Haziran 1941°'de genis halk kat-
manlarinin SSCB’ni degerlendirisinde de ¢ok 6nemli bir
etken olmustur.

O tarihsel ginlerde fasist polisin tum ulkede topladi-
gr somut bilgiler, aslinda 22 Haziran 1941'de ulkedeki
emekci halkin davranisinda bir degisiklik oldugunu dusun-
durecek kanitlar ortaya sermektedir. Boylece, 6rnegin
Omourtag kenti Bélge Valisi, raporunda sunlari belirtmis-
tir: «Buigar halkinin ¢oguniugunun ve ozellikle %80’inin
sol kanat egilimler tasidigi Lyubichevo ve Gorna Kabda
koylerinde Almanya’yla Sovyetler Birligi arasindaki sa-
vas, buylk bir uzintid ve sessiz bir kizginhkla, ama acik-
tan aciga Sovyetler Birligi tutularak izlenmektedir.»

Ornegdin Plevne Eyaleti Valisi. 1941 Haziran'inda ig-
isleri Bakani'na yolladigi raporda Bulgar halkinin ¢ogun-
lugunun Ruslar’‘a icten bir yakinhk duydugunu bildiriyor-
du.

Elhovo, Karnobat, Kotel, Sliven, Yambol bolgeleriyle
Oteki bolgelerdeki Boige Valileri Naziler'in SSCB’'ne sal-
dirmasi haberinin halk arasinda biyuk bir saskinliga ve
kizginhiga yol actigini sdylemislerdir. Aitos Bolgesi'nden
de 22 Haziran 1941'den sonra, «bu sasirtict haberin 6éne-
mi yizunden havanin c¢cok gergin oldugu» bildirilmistir.
Sofya’da bir Devlet Gilvenlik mufettisi, «1941 yazinda
SSCB'yle Almanya arasinda savas ilan edilmesinden son-
ra halk arasindaki memnuniyetsizligin yogunlasip artma-
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ya basladigini» yazmistir. 25. Olagan Ulusal Konsey'de
daha 6nce Ulusal Temsilci olan Dr. N. Minkov'’da sun-
lan yazmistir: «Yalniz ben degil, bu ulkede bulunan her-
kes, ya da hic degilse cogunluk, buyuk bir uzunti icin-
deydi.» Fasist ybnetimin 6teki temsilcileri tarafindan da
bunlara benzer gercekler yansitilmistir. Ornegin, su du-
sunceler ulkedeki en atesli Nazi yanlisi politikanin, fa-
sist temsilcisinin agzindan ¢ikmis ¢ok genel ifadeler bile
olsa aydinlaticidir. 22 Haziran 1941°'de Basbakan Bogdan
Filov, glincesine sunlan yazmistir: «Sofya’dan ve eyalet-
lerden alinan bilgilere gbére, Rusya'ya karsi savas acil-
masi haberi halk tarafindan saskinlik ve uzintuyle karsi-
lanmigtir.»

Naziler’'in Sovyetler Birligi'ne haince saldirdiklari ha-
beri ve bunun kitlelerde yarattg: siyasal huzursuzluk, si-
yasal partileri ve akimlari sarsarak kendine getirdi. Her-
seyden once, Bulgaristan Isci Partisi, yayinladigi brosurle
bu barbarca girisimi hemen lGnetledi; sabirsiz bir heyecan
icinde olan Parti uyeleri, Merkez Komitesi'ninden gele-
cek talimati beklemeye baslcdilar. Eski adiyla Ciftci Bir-
ligi'nin «Alexander Stamboliiski» kanadinin bazi gorevli-
leri, kicuk ve orta toprak sahibi koylulerin ¢ikarlarini di-
le getiren bir brosir yayinladi ve Bulgar isci ve koyllle-
rinin SSCB’nden yana oldugunu ilan etti. «Zveno» Siya-
sal Birligi'yle Askeri Birlik’'in gorevlilerinin, askeri cevre-
lerde ve burjuva aydinlan c¢evresinde belli bir etkisi olan
bir kesimi Naziler'e karsi kesin bir tutum icine girdiler.
Daha pek cok toplumsal hareket ve kc'man da benzer
bir tutum edindi; Bourgas Eyaleti yoneiicisi, 1941 Hazi-
ran'inda lIcisleri Bakanhdi'na su raporu verdi: «Alman-
ya’'yla SSCB arasinda savasin ildn edilmesinden sonra yo-
netim kurullari, kooperatifler ve c¢alisanlari aracihigiyla
SSCB lehinde ¢ok biylk bir propaganda baslattilar. Bu
eylem yalnizca komunistlerin etkisine giren kooperatifler-
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de degil, Pladne ve Gichev tarimcilarinin etkisinde olan
kooperatiflerce de yuratialdi.»

Ulkenin bazi yerlerinde daha giicli anti-fasist eylem-
lere girisildi. Bu eylemler, Bulgaristan Isci Partisi Gyeleri ve
parti sempatizanlan tarafindan yuritildid. Bourgas Eyale-
ti'nin her kosesinde fasist basin, yurtseverler tarafindan
boykot edildi ve bu gazetelerin tiraji % 15-20 dusti. 22
Haziran 1941'de Ferdinand Kentinde (Mihailovgrad) «Al-
man Ordusunun Zafer Yuruyusu» filminin goésterilisi si-
rasinda, anti-fasistler filmi yirtmak ve gosterilisini engel-
lemek istediler. Gorna Djoumaya (Blagoevgrad) kentinde
22 Haziran 1941'de 14. Yedek bolukten bir yedek suba-
yin emriyle iki asker, halkin Molotov'un konusmasini Mos-
kova radyosundan dinleyebilmesi icin barakalardan bir
telsiz getirdiler; subay bu hareketinden dolay: yargiland..
Ayni ginun aksami, Gorna Djoumaya’daki (Modern Bla-
goevgrad) Spas Katsarski barinda Hitler'in Sofya Radyo-
su'ndaki bildirisinin yayinlanmasi sirasinda Bistritsa Or-
mancihk’ta bir orman gorevlisi olan Georgi D. Dezhanski,
bircok musterinin, bu arada Almanlar'in énurde ortaya
Sovyetler Birligi lehinde bir slogan atti. Bundan baska 22
Haziran 1941 aksaminda Gorna Djoumaya’daki «Naslada»
barinda bircok Alman’in ortasinda bir musteri, SSCB'ni
destekleyen bir slogani Almanca olarak séyledi. Ulkede-
ki Oteki yerlesim yerlerinde, érnedin Plevne ve Berkovitsa
kentlerinde Pavlikeni kdyunde (Turnovo Bolgesi), Vurskets
koyinde (Berkovitsa Bolgesi), Sirinhtnik koyinde (Radomir
Bolgesi) ve baska yerlerde Parti ve Isci Genclik Birligi Gye-
leri Kizil Ordu ve SSCB’ne sevgilerini ifade eden brosur-
ler dagittilar. Stroumitsa kenti yakinlarindaki Askeri Hiz-
metler Servisi (Trudovak) kampinin saflarinda Sovyetler
Birligi'ne karsi girisilen savasi protesto etmek amaciyla
bir gunliuk bir greve gidildi. Grev kiskirticisi olarak 17 ki-
si tutuklandi ve bunlardan ikisi 1941 Agustos’unda asildi.
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Bunlardan bir Bulgaristan Isci Partisi, Gteki de Bulgaristan
Ciftci Partisi uyesiydi vb.

Bunlar ve benzeri daha pek cok belge, 22 Haziran
1941'dern  sonra llkedeki emekc¢i halk arasinda Sov-
vet halkina karsi bir sevgi tutumunun yaygin oldugunu
kesin olarak ortaya cikardi, bu durum Bulgaristan’a yer-
lesmis Naziler'e ve ulkede yuritilen Nazi yanlisi siyase-
te karsi olacak bir hareketi drgutlemek icin ¢ok uygun
kosullar yaratmisti. Bu nedenledir ki Bulgaristan Isci Partisi
Merkez Komitesi 22 Haziran 1941'de gizli olarak yaptidi
tarihi cagrida «Avrupa'yl ta temellerinden sarsacak ye-
ni savasta Bulgar halkinin sempatisinin bitinuyle ve hic-
bir kosula bagli olmaksizin SSCB’'nin kardes halkindan
yana oldugunu» ilGn etti. Bulgaristan Isci Partisi Merkez
Komitesi, durumdaki degisikligi gdozdéniune alarak taktikleri-
ni V.I. Lenin’in su talimati dogrultusunda belirledi: «Kitle-
lerin politikaya gosterdigi canli ilgi, buylyen bir bunalimin
nesnel kosullarinin varhgi, yani belli bir birikimin her za-
man varoldugu ve bu birikim belli bir gu¢ kazandiginda,
kitlelerin duygularinin, ister isiemez kendini kitle eylemin-
de gosterecedi aniamina gelir.»

22 Haziran 1941'de yodnetici ‘kodamanlar’in, ulkedeki
monarsist-fasist rejimi savunanlarin ve destekleyenlerin
arasinda da, bir degisiklik oldu. «Gugli» Bogdan Filcv
Hikumeti, 1 Mart 1941'de 680.000 kisilik oldukca etkili
oir Nazi ordusunun ulkeye girmesini saglamisti; Hikimet,
Hitler'den bu ordunun Ulkede ortaya cikabilecek devrim-
ci eylemlere karsi mucadelede de kullanilabilecedine dair
guvence almisti. Bundan baska, gerektiginde Romanya’dan
ek Alman Nazi birliklerinin de getirtilebilecegi garantilen-
misti.

1 Mart 1941°'de tutulan bu yol, ydnetici burjuvazi ta-
rafindan oybirligiyle kabul edilmemisti. Gittikce keskinle
sen goérus aynhklannin bir belirtisi oldugundan bunun,

76



burada vurgulanmasi énemlidir. Digisleri Bakani, beklene-
nin tersine, Filov'la birlikte Ugli Pckt’t imzalamaya git-
memistir. Kral Ill. Boris’in, istifasini vermemesi icin ken-
disine bizzat ricada bulundugu da herkesce bilinmekte-
dir. Popov, Pakt'in Ulusal Meclis’'teki oylamasina da ko-
tilmamistir.

Savas Bakani Daskalov da bu anlasmaya bazi ba
kimlardan kars: cikmistir. Ona gore, «Almanlar Bulgaris-
tan’a yetersiz bir gucle gireceklerdir ve bu da bizim Igin
feldket olacaktir.» Aslinda hem Popov'un hem de Das-
kalov'un duraksamalari, Ulkedeki belirsiz durumdan, kit-
lelere karsi duyduklan korkudan ve Almanya’nin zaferi ka-
zanacadina inanamamalarindan doguyordu. Londra’daki
tam yetkili EI¢i, durumu protesto ederek 2 Mart 1941°'de
istifa etti. Sad kanat burjuva demokrasisinin temsilcileri
Ulusal Meclis'te anleasmanin imzalanmasi aleyhinde oy
kullandilar. Bununla birlikte 22 Haziran 1941'den sonra
Filov'un Hukimeti, baslca anti-fasist guclere karsi llke-
de ybnetimi elinde tutan burjuvazinin kararsizhiklarinin ve
korkularinin ifadesi olan ¢ok sert 6nlemler aldi. Tanin-
mis anti-fasistlerin cogu enterne edildi. Bulgaristan lIsci Par-
tisi’'nin Ulusal Meclis’te bulunan dokuz ve Bulgaristan Cift-
¢i Partisi'nin bir temsilcisinin dokunulmazhd kaldinlarak
bunlar tutuklandi. Devlet Savunma Yasasi’'na, Askeri Ceza
Yasasi'na ve Askeri Islemler Yasasi’'na yeni ve degisik
maddeler eklenerek ¢ok daha sert ve gerici bir ruh ge-
tirildi. Ulkedeki her tirli demokratik, anti-fasist ve anti-
Nazi gbsteriye karsi savas acildi.

Hlkimet, yuarittiigu politikanin Bulgar halkinin  ¢o-
dunludu tarafindan benimsenmedigini bu siyasetin orgut-
IU bir direnisle karsilasacagini biliyordu. V. |. Lenin, «Hu-
kimet, yonetici siniflarin tum partilerinin ve bu yénetimin
ezdidi siniflarin sessizce boyun egmesine hicbir zaman
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savas zamaninda oldugu O&lcude ihtiyac duymaz.» diye
yazmistir.

Bogdan Filov'un Hikumeti de bu bakimdan bir istis-
na degildi. Bu hikimet ayni zamandaq, ulkede bdyle ses-
siz bir boyun egmenin gdsterilmeyecegini biliyor ve her
tirld devrimci eylemin karsisina ¢ikmaya hazirlaniyordu.
Plevne Eyalet Valisi 1941 Haziran ay: icin Icisleri Ba-
kan’'na goénderdidi raporda sunlan bildirmistir: «Tum sa-
nayi kuruluslari, ¢cok siki bir polis gdzetimi altinda tutu-
luyor v iscilerin muhtemel sabotaj eylemlerine girisebile-
cekleri g6zénune alinarak her yerde haber alma énlem-
leri aliniyor. Trenler, otobusler, kamyonlar ve Oteki tasit
araclari hep gdézetim altinda.»

Daha 23 Haziran 1941°'de Vratsa Eyalet Polisi Yone-
ticisi, Nazi Almcnyasi’'nin SSCB’ne saldirmasindan sonra
ortaya c¢ikan yeni durumla ilgili olarak kollama goérevinin
orgitlenmesi, yirmi dort saat gérev basinda bulunulma-
s, komunistlerin ve baska kisilerin gbzetim altinda tu-
tulmasi! konularinda talimat géndermisti. «Cherno More»
kémur madenlerinde ve Bourgas Eyaleti'nin buyuk bir ke-
simine elektrik saglayan «Adria» elektrik santralinda sa-
botajlan engellemek amaciyla polis, yetkililerce taninan
komunistleri iceri almisti. $Seker Fabrikas’’'min bulundugu
bélgede askeri malzemelerin depolandigi Kameno kdyun-
de vb. de de ayni sey yapilmisti. Egemenligini Naziler’'in
basarnlariyla birlestiren Bulgar monarsist-fasist kligi, Al-
manya’da ve Dogu Cephesi'ndeki yenilgi hakkinda ilk bil-
gileri aliyordu. 18 Temmuz 1941°'de Kral Ill. Boris’e Ber-
lin'den gdnderilen gizli bir raporda, Rusya’daki savasin
Naziler'e korkutucu surprizler getirdigi bildiriliyordu. Bu
bilgiler, ybdnetici burjuvazi arasinda huzursuziugu artiri-
yordu.

Oyleyse 22 Haziran 1941'den sonra tllkedeki gergin
durum, her turld niteligiyle artik ortaya cikmig olan dev-
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rimci durumun kaniti sayilabilir miydi? Elbette ki hayir.
Bugune dek edindigimiz bilgiler, baska bir sonuca var-
mamiza izin vermez. Bununla birlikte devrimci durumun
baslatilan, yayginlastirilan ve yogunlastirilan bir siurec¢ ol-
dugunu da hesaba katmamiz gerekir. Ortaya konan du-
suncelere dayanarak, 22 Haziran 1941'de devrimci du-
rumun u¢ oOzelliginin bilinen bazi belirtilerinin bulundugu-
nu varsaymamiz gerekir. Bunu gézonine alarak Bulgaristan
Isci Partisi 24 Haziran 1941'de, cok yerinde bir davranis-
la, yeni bir siyasal taktik benimsedi gelistirilerek so-
nunda silahl bir baskaldinya donistirilecek sil@hli mu-
cadele yolunu tutmak. Bu taktik, o zamanki somut duru-
ma ve uzun vadeli pldnlara uygundu.

Kapitalist toplumdaki en ilerici sinifin dnderi olan Par-
ti, nesnel durum ve olaylarin gelecekteki gelismesini de
gozonune alarak ilerici toplumsal giglerin tutacad yolu
belirlemek durumundaydi. Partinin, kendisini bu olayicra
kaptirip suriklermesi ve yalnizca bu olaylan kaydetmekle
yetinmesi sdozkonusu olamazdi. Bu acidan Politbliro’nun
22 Haziran 1941 tarihli karan cok buyuk bir d6nem —ta-
rihsel bir énem— tasir. Parti, bu karari, Sovyetler Bir-
ligi'nin Naziler'i yenecegine bunun Bulgar emekg¢i halki-
nin fasist diktatérlikten ve yabanci isgalcilerden kurta-
racak ve halkin yonetimini kuracak gercek olanaklan ya-
ratacagina kesinlikle inandigi icin bu karari aldi. Parti,
Lenin’in su ogretisini burada yaratici bir bicimde uygu-
ladi: «Sosyalist proletaryanin taktikleri, devrimci durumun
var oldugu ve olmadigi durumlarda ayni olamaz.»

24 Haziran 1941°'de tutulan siléhli micadele yolunun
dogurdugu, mucadelenin daha sonraki gelismesiyle de
onaylanmis oldu. Partizan birlikleri yaninda yeralti savas
ve sabotaj gruplan kuruldu; bunlar yalnizca 1941'in ikin-
ci yarisinda fasist yénetime ve Nazi isgalcilere karsi 105
sildhll evlem gerceklestirdiler. Bu eylemlerin arasinda, Do-
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gu Cephesi'ne Alman petrolid tasiyan bir treni ayni yilin
Agdustos ayi icinde Varna tren istasyonunda atese vermek
gibi cok gozupek operasyonlar vb. vardi. Bu tur eylem-
ler, 1942°'de 227'ye, 1943'te 1.606°'ya, 1944’in yalniz Hazi-
tan, Temmuz ve Agustos aylan icinde 1.400’e yukseldi.
Parti, Marksist-Leninist standartlara layik oldugunu ka-
nitladi ve devrimci ayaklanisi, devrimci durumun yaygin-
lastinhip yogunlastinimasini saglayacak bir etkene donus-
turmeyi basardi.

22 Haziran 1941'den sonra ulkede devrimci durumun
yogunlasip yayginlasmasina katkida bulunan iki etken var-
di. Bunlardan biri, dis etken, savasin gidisiydi. Kizil Or-
du’'nun Moskova, Stalingrad ve Kursk'taki zaferleri,
1943-1944 kisindaki ilerlemesi, 1944 yazi ve guzindeki sal-
dinlan, dlkedeki emekci katmanlar arasinda derin yanki-
lar uyandirdi ve onlarda fasist Alman egemenliginin so-
nunun yaklasti@i inancini guclendirdi. Naziler'in Dogu Cep-
hesi'nde ugradiklan buyik bozgunlar ve anti-Nazi koalis-
yonun genel basarisi, fasist guclerden birinin —ltalya’nin—
1943'te eksenden cikariimasi ve Alman isgali altindaki 4l-
kelerde fasist burjuvazi arasinda bunalimin yayiimasi so-
nucunu dogurdu. Bunun da gene, Bulgaristan’daki halkin
degdisik katmanlan arasinda derin yankilari oldu.

Oteki etken, ic etkense, tiketim maddeleri reti-
minin dismesi nedeniyle emek¢i halkin durumunun koéti-
lesmesi, askeri masraflarin artmasi, yik hayvanlarinin ve
dlkenin cahsabilecek durumda olan vatandaslarinin sefer-
ber edilmesi, yiyecek maddelerinin ve baska maddelerin
Almanya’ya ihrac edilmesi, Nazi birliklerinin  bakiminin
saglanmasi ve daha bircok benzer unsurlar biciminde ken-
dini goOsterdi. Bogdan Filov’'un 12 Temmuz 1941’'de gun-
cesine yazdigi asagidaki cimleler satiimis Bulgar yone-
ticilerinin siyasetine taniklik etmektedir: «Bu yil onlara (Ai-
manlar'a yazarin notu) yiyecek maddesi ayirmaya cal-



sacagiz; onlar istekte bulunmadan da bu konudaki zo-
runlulugumuzun farkindayiz ve hasat iyi olmasa bile za-
maninda alinmis 6énlemler sayesinde elimizin altinda da-
ha cok yiyecek maddesi bulunacagini umuyoruz.» Asa-
gidaki gercek de Nazilerin ulusal ekonomimizin urdnle-
rini nas!l somurdiklerine tanikhik etmektedir. 1942'te top-
lam tiGtan rekoltesi 58.650.000 kg.'a c¢ikmisti. Bu toplam
miktarin 41.850.000 kg.1 Nazi Almanyasi'na, 7 milyon kilo-
su baska Ullkelere ihra¢ edilmis, 10 milyon kg.1 da il-
kenin ihtiyaclari icin alikonulmustu. Oysa, titinin Bulga-
ristan'in uluslararasi pazara sundugu en degerli mal ol-
dugunu herkes biliyordu.

Naziler, Bulgaristan ekonomisinin icine iyice sizmis ve
ulke sanki kendi somirgeleriymis gibi patronluk taslamis-
lardir. Eski Ticaret Bakani Zahariev, «l¢ alimlarla ilgili ér-
gitin tumua, Alman tiatun konsorsiyumu Wenkel'e devre-
dilmisti,» diye yazmaktadir; «Wenkel, kendisi i¢cin tatin
alimi yapan butun tidccarlara kredi veriyordu; bdylece
acentalarinin ve alt-acentalarinin en son kdy evine dek
uzanmasini saglayarak kocaman bir ag kurmustu.» Daha
sonra, Hitler’'in Bulgaristan’daki ajanlan bile, tu soygu-
nun gittikce yayginlasen biyluklugu karsisinda korkuya
kapildilar. 1943 Eylul’'unden beri Naip olan B. Filov, buna
tanikhk etmektedir. Basbakan D. Bozhilov, 1944 Subat’in-
da kendisine bu konularda duydugu korkulan soyle ak-
rarmistir «(1) Almanlar, yabanci déviz icin bize ¢cok gerek-
li olan pahahl tatinleri de almak istemektedirler ve
{2) Bulgaristan’daki Alman birliklerinin desteklenmesi igin
gerekli fon istekleri gittikce artmaktadtir.»

Ulkedeki genis emekgi katmanlari bu satilik, Nazi yan-
hsi politikanin etkilerinden cok zarar gorduler. 1941-1944
yillarinda tuketim maddeleri bulunmaz oldu; karaborsa
alp basini gitti; Bulgar buylik burjuvazisi gittikce zen-
ginlesti; aym bicimde bulylk ciftcilerin, kendilerini savas
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zamaninin kosullarina uydurmasini bilen serbest meslex
sahiplerinin durumu da gitgide iyilesti. Savas ve llkenin
icinde bulundugu ekonomik guclikler, yalnizca isci sini-
finin degil, emekgi koylulerin, kiiclik zanaatcilarin, emekgi
aydinlarin, kiciuk sanayicilerin, tuccarlarin ve baskalarinin
da durumlarini kétulestirmisti. Bu katmanlardan gelen tg-
ze kuvvetler, ulkedeki anti-fasist cepheye katihiyorlardi.
Cephe’nin toplumsal temeli genisliyor ve devrimin itici glc-
leri gittikce artiyordu. 1942'de Bulgaristan'daki demokra-
tik ve anti-fasist gicleri birlestizici merkezler olarak, Va-
tan Cephesi yeralti komitelerinin kurulmasina baslandi.
1942-1943’'te, 1943 baharindan beri Genel Kurul'un bas-
kanhgindaki Halk Kurtulus Ayaklanma Ordusu’nun safla-
rinda birlesen partizan hareketi yayginlastirildi. Dusmac-
na indirilen darbelerin sayisi artirildi. Alman-Sovyet Sa-
vasinin baglamasindan sonraki yillarda devrimci mucade-
le, hem nesnel hem de 6znel olan bircok guclikle kar-
stlasti. Sayisiz basarisizliklar ve 6nder kadrolar arasinda
aci kayiplar oldu. Yalniz 1942 yilinda fasistler, Bulgaristan
Isci Partisi'nin 21 6rgiitini, Parti'nin Merkez Komitesinin
Uye ve gorevlilerini, yeralti isci Gencler Birligi'nin 45 6rgu-
iunu ortaya cikardilar. Bununla birlikte bu guclikler asildi;
genel olarak devrimci hareket gelismeye ve ydnetici mo-
narsist-fasist burjuvaziye baski yapmaya baslad.

22 Haziran 1947’ izleyen yillar icinde yonetici cevre-
lerdeki celiskiles artti. Siyasal bunalimin en canh belirti-
lerinden biri Ulusal Meclis'in ikinci Baskani Dimiter Pes-
hev’in baskanhdinda 42 Ulusal Temsilci'nin Yahudiler’in
Polonya’dan atilmalarina karsi ¢ikmalariydr. 7 Mart 1943'te
bunlar, Basbakan Bogdan Filov’'a bir protesto mektubu
gobndermislerdi. Yoneticiler arasindaki baska bazi lyeler
de Hikimeti sag kanattan elestirdiler. Bunlar da, izlen-
mekte olan Alman yanlisi politikanin yeterince Almanya’-
dan yana olmadigini, Bulgaristan'in savasta Almanya’nin
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yaninda daha etkin bir rol oynamasini istiyorlardi. Bu yol-
daki istekler, emekli General Hristo Loukov tarafindan
dile getirilmekteydi; Bulgaristan Isci Partisi'nin Sofya’daki
yeralti savas gruplari, emekli Generali 13 Subat 1943'te Par-
ti'nin buyruguna uyarak vurup oéldirduler. Bulgaristan'da-
ki fasist ve Nazi yanlisi siyasette ¢cok dnemli bir yeri olan
Kra! lIl. Boris, 28 AJustos 1943'te 6ldiu. Bu, yonetici sinif-
lar icin, onlarin durumlarini zayiflatan ve aralarindaki bu-
nalimi artiran ikinci bir darbe oldu.

Fasist yoOneticiler, yaratilan bu durumdan yeni karsi-
devrimci 6nlemler alarak kurtulmaya calistilar. 1943-1944
kisinda partizan birlikleri ve yeralti érgutleri buyuk bir ki-
yima tabi tutuldu. 1944 Ocak ayinda (polise ve orduva ex
olarak) partizanlara ve 6teki anti-fasist giclere karsi sa-
vasaca yeni bir sil@hli kuvvet olarak jandarmanin kurul-
masini éneren bir yasa onaylandi. Ulusal Meclis'te bu ya-
sanin oylanmasi sirasinda, Hikimette bulunan Ulusal
Temsilci Doktor A. T Popov, «Ben bu yasa tasarisina acik-
ca karsiyim ve bu yasaya oy vermeyecegim. Ben, Huku-
meti Bulgar halkinin guvenini kazanmis olan kisilerin dev-
ralmasi gerektigine inaniyorum.» dedi. Bodylece ulkedeki
Nazi yanhsi politikayr destekleyenler katardan birer birer
ayriliyorlardi.

1944 ilkbaharinda Hukumet, yonetimin toplumsal te-
melini genisletmek Uzere fasist bir kitle orgitu kurma gi-
Iisiminde bulundu. S6zde «Halk Guci» adi verilen bu 6r-
gute, Icisleri Bakani'nin 6zel buyrugundan da anlasildi-
g1 gibi, «ic dusmanlara karsi ideolojik ve maddi bir mu-
cadele yurutme ‘'goérevi’ verilmisti.» Bu girisim de hicbir
sonu¢ vermedi.

1944 ilkbaharinda (daha kesin sdylemek istersek Ma-
yis ayi igcinde) ulkede yeni bir nesnel durum ortaya ¢ik-
ti. 1944 Mayis'inda Sovyet Ordusu’'nun kis aylarindaki iler-
lemesinin bir sonucu olarak Naziler, Kirnm’'dan sdrulduler.
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Sovyet Ordusu, Sovyet Moldavyasi’'na ve Romanya'ya gir-
di ve Balkanlar’a yéneldi. Bulgaristan sinirina gelip dayan-
masi gun meselesiydi. Ayni siralarda Sovyet HlUkumeti,
bir dizi notayla Bulgar monarsist-fagistlerini tarafsiz mas-
kesi altinda anti-Sovyet ve dusman bir siyasetin yurutu-
culeri olarak herkese ilan etti. 13 Mayis 1944’te SSCB,
ABD ve Ingiltere Hikumetleri isgal altindaki devletlerin
hukumetlerinden Almanya’nin yaninda savasmaya son
vermelerini istediler.

Nazi Almanyasi'na ve onun muttefiklerine karsi ve-
rilen savasta, fasizmin Bulgaristan'daki kaderinde ¢ok be-
lirleyici bir rol oynayan Sovyetler Birligi'nin basarilari, ul-
kedeki diplomatik baskilar, sildhli micadelenin yayginlas-
masi, alinan 6nlemlere karsin gene de monarsist-fasgistle-
ri 1944 ilkbaharinda bir cul-de-sac’a sirukledi. Bunlar,
kendileri icin bir ¢cikis yolu bulmak ve bunalimin devrimci
bir cozumle sonuclanmasini 6nlemek istediler.

Boylece ortaya cikan uluslararasi ve ulus ic¢i durum-
dan dolayi, D. Bozhilov hikumeti 20 Mayis 1944’te istifa
etti. 1 Haziran 1944'te Ilvan Bagryanov baskanliginda yeni
bir hukimet kuruldu. Bu hukimet de, eskileri gibi, fasist-
lerin ve sarayin etkisi altindaydi ve gericiydi. Bununla bir-
likte siyasetin uygulanmasinda yumusaklik ve demagoiji gi-
bi 6zellikleriyle 6tekilerden ayriiyordu. Bu hikimetin uye-
leri, Il. Dinya Savasi sirasinda monarsist-fasist diktator-
IGgu destekliyor ve Nazi Almanyasi'nin zafere ulasmasini
istiyorlardi; amc 1941-1944'te hikumete katilmamislar, mo-
narsist-fasist bir rejim icin yedekte beklemeyi yegiemisler-
di. Nesnel durum bu hikiameti, ingiliz ve Amerikalilar'in
yardimiyla bile olsa bir cikis yolu aramaya itiyordu. Ne
var ki gene de llkede burjuva yonetimi korunmak iste-
niyordu. Bulgaristan’i, Almanlcr'in rizasiyla savasian ¢i-
karmak yolundaki basarisiz ¢abalardan sonra, Bagryanov
ingiliz ve Amerikahlarin yardimiyla halkin devrimini bas-
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tirabilmek umuduyla, onlarla bir silah birakma arlasmasi
yapmaya caligti.

1944 Mayis'indaki hukumet bunalimi, ydnetici burju-
vazinin politikasinda yarattigi nesnel durumun getirdigi ka-
risiklik ve ¢cézulmenin bir isaretiydi. Bu, ayni zamanda dev-
rimci durumun olgunlasmasinin, dogrudan devrimci duru-
mun baslamasinin da igaretlerinden biriydi.

Yonetici sinif icinde karnisikhk ve ¢dézulme hikim su-
rerken, Bulgaristan Isci Partisi glicini daha da artirdi, dis-
mana indirdigi darbelerin sayisini ¢cogaltti; 1944 Mayis'inda
ve daha sonra devrimci harekete yonelik gittikce azgin-
lasan acimasiz siddet hareketlerine karsi sildhli bir bas-
kaldirnya dogru givenli adimlarla ilerledi.

Nesnel olarak olgunlasan bu yeni asamanin ortaya
cikisini belirleyen baska bir 6zellik de emekei halkin, anti-
fasistlere sagladigi destegin yayginlagsmasi, halkin savas-
maya gittikce daha ¢ok heveslenmesi, sildhli halk ayak-
lanmasinin ¢apinin genislemesi ve devrimci giclerin bu
zafere inanmalariyd.

Dogrudan devrimci asama sirasinda, toplumsal c¢a-
tismalar 6zellikle hizlanir, halk kitleleri dogrudan devrim-
ci eyleme geg¢mek icin yilmaz bir kararhlikla dolup ta-
sar. Yonetici sinifin siyasetindeki bunaiim, onu etkin bir
karsi-devrimci saldinya iter; bu sinif siddet yontemleriyle
giitikce buyuyen devrimi bastrmaya c¢alisirBu asamada
ilk gorev, devrimci siniflarin ve onlarin partilerinin siya-
sal gucl ele gecirmeleridir.

1944 yazinda is¢i katmanlarinin partizanlar lehinde
davranmalari; savasmaya hazir olmalari; Bagryanov’un
demagoji ve usta manevralarla Vatan Cephesi'nin  glc-
lerini bolme ve devrimci hareketi zayiflatma ¢abalar ve
basarisiziga ugradiktan sonra da baskaldirma giclerini,
1944 Agustos ayinda ulke capinda ylritilen, merkezden



orgutlenmis bir saldiriyla ezme girisimleri hep bu 1sik altin-
da degerlendirilmelidir.

Parti, daha 1943 ilkbaharinda yayinladigi «Silahl
Ayaklanma Direktifinyle sil&hl baskaldiri sorununu orta-
ya atmis, ama bunu devrimci guglerin hazirhgini gerekti-
ren uzun vadeli bir gorev olarak goéstermisti. Bununla il-
gili olarak, Bulgaristan Isci Partisi ve Isci Gengcler Birli-
gi'nin orduda, partizan kliklerinde ve halk arasinda bulu-
nan uyelerine eylem talimati verilmisti.

Daha sonra, 1943 Eylul'inde Kral Ill. Boris'in 06lu-
muyle Ulke siyasal bir bunalimin icine distigi zaman,
Bulgaristan lsci Partisi Merkez Komitesi, direktiflerden olu-
san bir mektup yayinlayarak bu mektuptc Bulgar isci si-
rnfinin ve Oteki emekg¢i halklarin iktidar1 ele gecirme go6-
reviyle ivedilikle karsi karsiya oldugunu belirti. Ne var ki
Bulgaristan Isci Partisi Merkez Komitesinin mektubunda
da soylendigi gibi, «iktidar sorununun ortaya atiimasi, bu
sorunun hemen ¢o6zilece@i anlamina gelmiyordu. Bu, bir
eylem sureci olarak goérulmeliydi.»

1944 Ocuk’'inda Bulgaristan Isci Partisi Merkez Ko-
mitesi 2 numaral genelgeyi yayinlayarak, halk ve ordu
glclerinin  Bulgaristan't dusmandan kurtarmaya yete-
cegini belirtti; «ama bu guclerin hemen seferber edil-
mesi, Orgutlenmesi ve eyleme sokulmasi gerekiyordu.»
Bu acidan, genelgede partizan birlikleri, sayisal glclerini
artirmaya, kurtariimis topraklar yaratmaya, «Alman yanl-
si hiikimeti devirmek ve Vatan Cephesi Hikimeti'ni kur-
mak icin ulus ¢apinda bir baskaldirmay! eksiksiz, somut,
hizli bir bicimde hazirlamak goérevini gerceklestirmeye»
caginliyordu.

Sovyet Hikumeti de kendi agisindan 1 Mayis'in ari-
fesinde, hi¢c de ustu kapali olmayan bir bicimde Roman-



ya, Bulgaristan ve Almanya’'nin Oteki Avrupali mutefik-
leri acisindan Nazi Almanyasi'yla giristikleri bu ittifaktan
ayriima kosullarinin ¢oktan olustugunu, sonra bu durum-
da daha o6nemli olarak varolan siyasal rejimlerin bunu
gerceklestiremeyeceklerini, bu Ulkelerin geleceklerinin
halkin elinde oldugunu acikladi.

Bu durumdu Bulgaristan Isci Partisi Merkez Komite-
si 1944 Mayis'inda 3 numaral genelgesini yayinladi. Bu
genelegede Sovyet Hikimeti'nin tutumu belirtiliyor, llke-
nin icinde bulundugu durum ayrintii bir degerlendirme-
den geciriliyor ve yonetimin ele gegirilmesi ivedi bir go-
rev olarak saptaniyordu.

1944 yazinda ulkenin her yaninda silGhh bir baskal-
dinnin hazirliklari devrimci gigler tarafindan baslatildi. Or-
negin, Sovya’'da bu goérevin yapilabilmesi icin, 1944 Hazi-
ran’indan baslayarak partizanlarin, partizan birliklerine
gonderilmesi durduruldu. Bu kisiler silahl baskaldirni goz-
onune alinarak Baskent'te alikonuldu. Ayni amagla Sof-
ya'da ve llke capinda gizli savas gruplarinin, Vatan Cep-
hesi komitelerinin, yeni partizan birliklerinin olusturulma-
si yogunlastinidi. 1944 yazinda partizan ordusunun gizli
savas operasyonlarinin yayginlasmasi da (Haziran'da 350
operasyon, Temmuz'da - 510, Agustos’ta - 540), silahli bas-
kaldirinin hizlanan hazirliklarinin ve bodyle bir baskaldiri-
icin uygun bir nesnel durumun var oldugunun kanitidir.

Devrimci durumun olgunlasmasi da bir sire¢c olus-
turur. Surecin 1944 ilkbaharinda basladigini kabui eder-
sek, bunun dogrudan devrime doénusmesi, 6 Eylil 1944'te
anti-fasist guclerin, Sovyetler Birligi'nin 5 Eylil 1944'te
Bulgar monarsist-fasistlerine actigr savasi baskaldirt icin
bir isaret sayarak siyasal gicu ele gecirmeye girismele-
riyle olmustur.

Ulkede sosyalist devrim silGhli bir baskaldiriyla, fasist
diktatorliik sorununu, bu arada tiim yodnetici sinifin siya-
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sal gucu sorununu, uygulamada isci sinifi diktatériaga-
ne dénusen halkin yénetiminin kurulmasi sorununu da bir-
likte ¢ozmustiur. V. |. Lenin, «Devlet giicinin bir siniftan
Otekinin eline gecmesi, kavramin hem c¢cok kesin bilimsel,
hem de uygulamal- siyasal anlamiyla devrimin ilk, ana
ve temel 6zelligidir.» diye yazmistir.

Sildhli baskaldin da bir sirectir. Bu sire¢c de 6 Ey-
0l 1944’te baslamis, yayginlasmis ve Sofya’da buyuk dar-
benin indirilmesiyle 9 Eylul 1944'te doruguna ulasmistir.
Bu sonug, Sovyetler Birligi'nin Bulgaristan'’daki monarsist-
1asistlere savas a¢cmalarindan sonra ulkede cikan olayla-
rin zorunlu etkisiyle dogmustur. Daha 5/6 Eylul geceya-
risindan hemen &énce, cok guclu bir Parti érgutune sahib-
olan Alekovo koyinde (Svishtov Bodlgesi), Vatan Cephesi
yonetimi kurulmus ve bu ydnetim 9 Eylul'e dek sur-
durdlmastur. Fasist rejimin temsilcileri, biatuniyle savun-
masiz kalmiglard;; SSCB'nin actigr savasla felce ugra-
van bu temsilciler, hicbir direnme gdstermemislerdir.
Svishtov kentindeki Bolge Valisi hicbir direnis hareketi
guzenlemeye yeltenmemis, son olaylardan panije kapila-
rak Vatan Cephesi‘'nden isbirligi dileginde bulunmustur.
Gucli bir komunist yedeksubaylar cekirdegine sahitoicn
Svishtov kentindeki crdu birligi de hicbir harekette bulun-
mamisiir Alekovo kdylinde bir halk milisi kurulmus, yurt-
ceverler silGhlonmis, tasit araclari harekete gegirilmis,
cevre koylere kuryeler ve bazi kdylere de sildh gonde-
rilmistir.

6 Eylil'de Isperih kentinde, Burdokva ve Porovets
koylerinde (Isperih Bolgesi) yonetimin ele gecirilmasi icin
catismaya girilmis, oysa Konstantin kdyinde (Elena Bolge-
si) belediye reisi yo6netimi kendi istegiyle devretmistir.
Isperih kentinde Vatan Cephesi yonetimi, sabah 9'da ku-
rulmustur. Cok gozupek devrimci onlemler alinmistir. Ne
var ki burada olaylar degisik bir yol izlemistir. Ayni ak-



sam Rousse, Kolaovgrad ve Razgrad'den gelen sildhli
fasist glcler, Isperih kentinde yonetimi yeniden ele ge-
cirmislerdir. Kisa bir ¢carpismadan sonra 150 Vatan Cep-
hesi Uyesi, serbestce cevredeki ormanlara c¢ekilmisler
ve 8 Eylil'de Kizil Ordu'yla biriikte kente girmislerdir.
Konstantin kdyunde fasist yonetim 7 Eylul'de yeniden ku-
rulmustur. Carpismada 6 partizan ve bir cocuk o6Ilmus-
tar.

6 Eylul'de Dedeagac’'taki Bulgaristan deniz birligin-
ce bir isyan cikmis, 9 Eylul'de bu isyan tum garnizona
yayilmistir. Bu eylemlerle ayni siralarda Scfya’da tram-
vay personelinin grevi baslamis ve buyuk bir yuriylds ya-
pimistir.

7 Eylil 1944’te Vatan Cephesi yonetimi daha baska
yerlesim yerlerinde de kurulmustur: Kozlovets, Gorna
Stoudena, Alexandrovo, Maslarovo, Dragomirovo ve Pe-
tokladentsi Sivishtov Bolgesi) koylerinde vb. Rozovets
koéyunun ele gecirilmesinden sonra Svedna Gora tugayinin
kumandanlan «Vassil Levski» ve «Hristo Botev» Flovdiv
Polis Mudiruyle bir konusma yapmislardir. Kendisine koy-
de Vatan Cephesi yonetiminin kuruldugunu ve koyden ¢i-
kamayacaklarini  bildirmislerdir. Polis Midiri de, bunu
icisleri Bakanhgdi'nda Vergil Dimov'a raporla bildirmis
ama partizanlara karsi hicbir fasist birlik gdnderiimemis-
tir. Bundan baska 7 Eylul'de Plevne ve Silistre'deki ha-
pishaneler de saldiriya ugramistir. Silistre’de bulunanlar-
dan iki kisi bir carpismada Slmustir. Pernik’teki komir
iscileri greve gitmis, Plovdiv'deki titin vb. iscileri de ay-
ni yolda davranmislardir.

8 Eylul'de Sovyet Ordusu’nun Bulgaristan’a girmesiy-
le silahll baskaldir blyuk ol¢iide yayginlasmistir. Demok-
ratik halk yonetiminin kurulmasi yolundaki mucadele Ku-
zey-Dogu Bulgaristan’dan baska, Plovdiv Garovo. vb. gi-
bi yonetim merkezlerinde de yiritulmis; bu arada 8/9



Eylil 1944’te Baskent’te biyik darbenin indirilmesiyle
baskaldin yayginlasmis ve tim llkede basariya ulasmis-
tir.

Devrimci durumun zamandizinsel sinirlari ve gelis-
mesindeki asamalar sorunu, tarihgiler arasinda ¢cok hakl
bir ilgi uyandirmaktadir. Bu sorunun ¢6zumu bu kahra-
manlik dénemini inceleyeceklerin gosterecegi ortak ca-
balara baghdir.



m
BULGARISTAN KOMUNIST PARTISI'NIN DEMOKRATIK
HALK YONETiMi KONUSUNDAKI GORUSLERININ EVRIMI

licho Dimitrov

9 Eyldl 1944 halk ayaklanmasi, Ulkedeki fasist dikta-
torlugu ortadan kaldirdi ve fasistlesmis Bulgar burjuvazi-
cinin siyasal egemenligine tumiuyle son verdi. Dogrudan
dogruya 2 Eylul 1944’te kurulan K. Mouraviev hukumeti-
re karsi yoneltilen bu ayaklanma, Bulgar burjuvazisinii,
19 Mayis 1934’ten 6nceki anayasal sistemi geri getirerek
egemenligini guclendirme ve bdylelikle kitleleri temel eko-
nomik ve siyasal donusumlere giden devrimci mucadele
yolundan saptirma girisimini engelledi. 9 Eylil 1944'te ku-
rulan Vatan Cephesi demokratik halk yonetimi, yapisi ge-
regi hem fasist siyasal sistemin hem de burjuva-demokra-
tik hukumet sisteminin olumsuzlanmasiydi. Bu, kendine
6zglu bir proletarya diktatorliguydu.

Fasistlere karsi silahli micadeleyi yiruten ve ayaklan-
may! hazirlamakta ve uygulamakta 6nderlik roli oynayan
Bulgaristan Is¢i Partisi (Komunistler) —BIP(K), Bulgaristan’-
in toplumsal yasaminda baslica ve belirleyici siyasal gic¢ ol-
dular. 9 Eyldl 1944’'ten hemen sonraki birkac yil icinde Par-
ti, hem devlet ydnetim orgutlerinde, hem de Vatan Cephe-
si'nde onderlik kadrolarini kurdu. Siyasal bir birlik olarak
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Vatan Cephesi ve onun kurdugu hikimet, Glkede BIiP(K)'-
nin agir bastigi ve onderlik ettigi demokratik ve anti-fasist
glclerin birliginin bir ifadesiydi. Parti'nin énderlik rold,
Vatan Cephesi birliginin en tipik niteligiydi.

Parti’'nin, devrimci sureci Ulke i¢cin sosyalizm yolun-
da gotirebilmesini saglayacak en 6nemli onkosullar,
ayaklanmadan hemen sonra Parti’'nin bir érgut olarak hiz-
la gelismesi, devlet ydnetim organlarinda cok énemli bir
etkinlik kazanmasi ve Vatan Cephesi komitelerinin kurul-
masiydi.

Ayaklanmadan hemen sonra Parti Merkez Komitesi'
nin belirledigi temel oOrgutsel istekler, Parti'nin yasal te-
meller Gzerinde yeniden kurulmasi ve bir kitle 6érgutu nite-
ligi kazanmasiydi. Isci Partisi kisa bir zaman suresi icin-
de, gercek bir kitle partisi, is¢ci sinifimin, koylulerin ve ay-
dinlarin en iyi 6@elerini kendisinde toplayan bir parti ol-
mustu. Bu gorevini gerceklestirebilmesi icin de elde bulu-
nan kosullar son dcrece uygundu. Belli koktenci 6geler ta-
styan biylik c¢aph bir devrimci hareket, tum ulkeye yayil-
vordu. llerici guglerin, siyasal bakimdan en etkin olan ke-
simi, bdilin gucuyle devlet yapisini yeni yollardan kurma-
ya calisiyor ve isci Partisi'nden bu girisimi ele alarak ona
devrimci donusim surecini daha da hizlandiracak bir iti-
lim katmasini bekliyordu. lIscilerin, koylUlerin, zanaatkar-
larin ve aydinlarin ciivuk Olcude Parti'ye katilmalar:, Par-
ti'nin kitleler arasindaki etkisinin ve ulkede belirleyici gu-
cu Parti'nin olusturdugunun herkesce anlasildigini goste-
riyordu.

9 Eyldl 1944°ten sonraki ilk birkac ayda Parti‘deki sa-
yisal artis kitlelerde yaygin olan siyasal havanin tanimlayi-
ci bir gdstergesidir. Burada yalniz bazi gerceklerden soéz
edecegiz. 9 Eylil 1944'te Plevne Kenti Parti Bolge Orgiti'-
nin 1872 olan lye sayisi, 31 Aralik 1944’te 34.000’e, Mari
1945 sonunda da 42.000’e ¢cikmisti. 9 Eylul 1944’te Vratsa



Bolgesi’'nde 2.028 Parti Uyesi bulunuyordu; bunlarin sayisi
Ekim sonunda 11.800’e, Subat 1945 sonundaysa 38.080°e
ctkmist:. Eyldl 1944 sonunda Varna Bdlgesi'nde Parti Uye-
lerinin sayisi 3.969’ken, ayni yilin sonunda bu sayi 30.000’i
asmisti. Bourgas Bolgesi'nde 9 Eyldl 1944'te 2.149 olan
Parti tyeleri, Ekim sonunda 11.105, ayni yiin sonunda da
29.934 olmustur.

Parti’'nin bu hizli biyumesi, Vatan Cephesi’'ni olustu-
ran oteki partilerin bayimesiyle karsilastirildiginda daha da
onem kazanmaktadir. 1944 sonunda Plevne Eyaleti'nde
BiP(K)’'nin 4.960 Uyesi Bulgaristan Ciftci Birligi'nin ise 3.000
Uyesi vardi. Gabrova Eyaleti'nde BIP(K) uyeleri 1.200, Bul-
garistan Ciftci Birligi uyeleriyse 800°'du. Vratsa Bolgesi'nde
1945 baslarinda BIP(K)’nin 38.080 Uyesi, buna karsi Bulga-
ristan Ciftci Birligi'nin 16.307, Bulgaristan Isci Sosyal De-
mokrat Partisi'nin 1.793, Halk lIttifaki Zveno’nun 1.061 (yesi
vardi. Ayni donemde Varna Bolgesi’'ndeki rakkamlarsa sira-
siyla 32.477, 21.524, 1.604 ve 677’ydi. 1944 Ekim'i sonunda
timuyle Gorna Djoumaya Boélgesi'nde ancak BIP(K)'nin
orgutleri kurulabilmisti. Ayni sure icinde Breznik Eyaleti’'nde
Parti orguti 963 uye kazanabildi; oysa Ciftci Birligi'nin
Uyeleri 120'ydi. Elhovo Eyaleti'nde BIP(K)'nin 4.620 Uyesi,
Bulgaristan Ciftci Birligi'nin 2.000, Bulgaristan Isci Sosyal
Demokrat Partisi'nin 250, Halk ittifaki ‘Zveno’nunsa 200
kadar uyesi vardi.

Tum ulkedeki durumun gdstergesi olan bu rakkamlar,
9 Eylul 1944'Un ilk aylarindan sonra BiP(K)'nin Vatan Cep-
hesi cevresinde toplanan glgcler toplulugunun en bulyuk
Partis; oldugunu gdstermektedir. BIP(K)'nin Gye sayisi, Va-
tan Cephesi'ndeki O6teki Uc partinin Uye sayist toplamin-
dan fazlayd.

BiP(K), 9 Eylil'den hemen sonra yerel yonetim organ-
larinda gercekten buylk bir rol oynayan Vatan Cephesi
komitelerinde egemenligini guvence altina aldi. Vatan Cep-
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hesi'nin bodlge ve eyalet komiteleri, genellikle, esitlik
llkesine bagdh olarak érgitlenmiglerdi. Bununla birlikte, bu
komitelerde BIP(K)'nin etkisi, daha cok kitle érgutlerinin
temsilcileri araciligiyla agirhik kazaniyordu. Varna kentin-
de Vatan Cephesi Bolge Komitesi, Vatan Cephesi’'ndeki
Uuc partinin herbirinden Gcer temsilciyle kitle orgitlerinin
herbirinden komunist olan ucer temsiiciden olusuyordu.
Vratsa kentindeki Vatan Cephesi Bolge Komitesi de ben-
zer bicimde Cepheyi olusturan partilerin esit sayidaki uye-
sinden olusuyordu. Bununla birlikte, bu Boélge Komitesi -
nde partizanlarin, kadin  kuruluslarinin, belli kurumlarin
temsilcileri de vardi; aslinda komite 11 komdunist, 4 ¢iftci,
3 sosyal demokrat ve 3 «Zveno» Uyesinden olusuyordu.
Vratsa Bolgesi'ndeki Vatan Cephesi eyalet komitesi uye-
lerinin 35'i komunist, 21'i c¢ift¢i, 13’40 sosyal demokrat,
7'si «Zveno» Uyesi, 22'si de «kamu iscisi» denen ve ¢ogdu
ya komiunist olan ya da Parti’'nin ideolojisini destekleyen
kimselerdi. Parti'nin Vatan Cephesi yerel komitelerindeki
agirhigi daha da biyiktid. 7 Bélgede (Gorna, Djoumayaq,
Rousse, Vratsa, Varna, Pleven, Plovdiv, Bourgas ve Stara
Zagora) 1945’in baslariyla ilgili gercekler, buralarda kuru-
lan 3.632 Vatan Cephesi komitesinde toplam uye sayi-
sinin 22.860 oldugunu gosteriyor; bunlarin 13.278'i komu-
riist, 7.120’si ciftci, 810°u sosyal demokrat, 375'i de «Zve-
no» Uyesiydi. 1945 Mart’'inda yapilan Vatan Cephesi Birin-
ci Kongresi‘nde ulkedeki Cephe komitelerinin 14.120 ko-
munist, 8.682 ciftci, 854 sosyal demokrat ve 410 «Zveno»
uyesinden olustugu bildirilmistir. Bu komitelere cesitli Gye-
lerin hic durmadan girip ¢ikmalaring, cesitli «esitlemelere»
ve «yeniden dizenlemelere» vb. karsin, BIP(K), bu komite-
lerdeki belirleyici etkisini korudu. Komiunistlerin sayisi, ote-
ki Cephe partilerinin hepsinin toplam uye sayisini asmisti.

9 Eylul 1944 ayaklanmasindan hemen sonra tumiyle
yerel yonetim gucu de benzer bicimde Parti'nin eline gecti.
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Karlova Eyaleti'ndeki baskanlarin ve baskan yardimcilon-
nin hepsi komunistti. Plovdiv Bélgesi'nin geri kalan eya-
letlerinde 1944 Kasim'inin, sonunda 20 ciftgi, 1 sosyal
demokrat, 1 «Zveno» uyesi ve 10 parti disi uyeye karsilik
154 baskan gene komunistlerden olusuyordu. Baskan yar-
dimcilarina gelince, bunlarin da 121'i komdinist, 24’yse
ciftciydi. Belogradchik Eyaleti'ndeki baskan yardimcilarin-
dan yalnizca biri ¢iftci, geri kalan baskanlarin ve yardim-
cilarinin hepsi komunistti. Yambol Eyaleti'nde de durum
ayniydi. Bourgas Bolgesi'ndeki 10 eyalet yoneticisinden
sekizi komunistti. Aitos, Elhovo ve Kotel bolgesindeki tim
baskanlar ve yardimcilari da komunistti. Malko Turnovo
Eyaleti'nde cift¢i olan bir baskanin disindaki tim bas-
kanlar ve yardimcilar komunistti. Pomorie Eyaleti'nde bas-
kanhk mevkiinde bulunanlardan yalniz ikisi ciftciydi; 19
komunist ve 2 ciftci baskan yardimcisi bulunan Sredets
Eyaleti'ndeyse 7 komunist, 1 ¢iftci baskan bulunuyordu.
Karnobat Eyaleti'ndeyse Bulgaristan Ciftci Birligi'ne bagh
yalniz bir baskan vardi; oysa baskan yardimcilarinin 37'si
komunist, 4’4 ciftciydi. Stara Zagora Bdlgesi baskan!arn
arasinda 483 komdunist, 55 ¢iftci, 1 sosyal demokrat, 15
de parti uyesi-olmayan kisi vardi. Pleven Bdlgesi'nde yo6-
netim mevkileri 1945 baslarinda sdyle dagilmisti: Bolge
muduru g¢iftciydi, yardimcisiysa komdinist. Eyalet yoneti-
cilerinden 9'u komunist, 9'uysa ciftciydi, baskanlarin 250’
si komdunist, 3’4 ¢iftci, 3'U de sosyal demokratti; baskan-
lann hemen hemen hepsi koministti. Sofya Bolgesi'ne ge-
lince Eyalet yodneticilerinin 14'unden 13’4, 13 baskandan
11'i komdunistti. Botevgrad Eyaleti'nde 10 komdinist, 1'de
ciftci baskan vardi; oysa baskan yardimcilar arasinda
4 komunist, 1 de ciftgci vardi. Doupnitsa Eyaleti'nde 3
ciftci, 4 parti Gyesi olmayan kisiye ek olarak komunist
olan 82 baskan bulunuyordu. Radomir Eyaleti’'ndeki baskan
ve baskan yardimcilarinin timi koministti. Ulkenin her
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yaninda bulunan yonetim orguitlerindeki gucler arasindaki
baginti da buna benziyordu. Asiinda Parti, yerel yonetimleri
kimseyle paylagsmiyordu. Tek tek baz yerlerde, geri kalan
partilere bagh olan baskan ve baskan yardimcilarinin bu-
lunmasi, durumun genel yapisini kokli bicimde etkilemi-
yordu.

Milisin tim kumandanlari ve hemen hemen kadrolari-
nin tumu komunistlerle ya da komunist partiye yakin olan-
larla doluydu.

BIP(K)'nin etkisi, kitle orgitleri arasinda da yayginla-
siyordu. 1945 ilkbahannda sayisi 400.000’e varan uyesiyle
Isci Gencler Birligi en buylik genclik orgitiydu. Isci si-
nifinin ve caliganlarin genis bir kesimini icine alan sendi-
kalar, BIP(K)nin yakin yol gostericiligi altinda calisiyoriar-
di. Parti'nin, siyasal olmayan &rgutlerin ¢ogunun yeniden
kurulmasi slrecinde belirleyici bir etkisi oldu.

BIP(K), devlet yetkisinin ve devlet yonetiminin yuksek
organlarinda da denetim mevkilerini elinde bulunduruyor-
du. Uc vekilden biri komunistti. Bakanlar Kurulu'nda 4 ko-
munist vardi; Bunlar Igisleri, Adalet ve Saghk Bakanlariy-
di. Yardimci kumandan kurumu araciligiyla Parti, ordu yo-
netimi Gzerinde de etkili olma olanagini ele gecirdi. Vatan
Cephesi Ulusal Komitesi genel sekreteri de komunistti.

BIP(K)’nin devlet yonetiminde ve genel olarak ulkenin
toplumsal, siyasal yasaminda dnderlik rolinu almcesinin ne-
deni, Ulke icindeki durum kadar Vatan Cephesi’'nin yaratil-
masi ve yonetimi ele gecirmesindeki somut orgitsel du-
rumdan doguyordu.

9 Eylil ayaklanmasi, fasizme ve emperyalistlere ba-
gimhihda karsi verilen sildhli micadelenin mantiksal so-
nucuydu. Genis halk kitleleri tarafindan etkin olarak des-
teklenen silGhli micadele, herseyden o©nce Komiunist
Parti’'nin basarisiydi. Parti, bu mucadelenin girisimcisi,
inan¢c kaynagi ve onderi olmustu. Partizan bolukleri ve



savas gruplan Parti saflarindan ve Parti'ye bagh olaniar-
dan secilmisti. Vatan Cephesi'nin kurulmasi isaretini ve-
ren, programi belirleyen ve 6rgutunu gerceklestiren Parti
olmustu. Partiler'in merkez orguitleri arasinda isbirligi ya-
piimasi konusundaki anlasmaya uyarak, Parti Vatan Cep-
hesi'ni bir kitle hareketine doénisturdu. Silahlh micadeie
boyunca BIP(K), en 6rgitli, en 6din vermez, en tutarli an-
ti-fasist guc oldugunu kanitladi.

9 Eylil ayaklanmasi, Sovyetler Birligi'nin Bulgaristan’
la savas durumu icinde oldugu bir sirada yapilmisti.. Sov-
yet ordu birlikleri sonunda ulkeye girmislerdi. Bu birlik-
lerin varligi, asini gericilerin direnme ya da mucadele yo-
lunda herhangi bir girisimde bulunmalarina olanak vermi-
yordu. Bulgar halkina yonelik 6zel bir caginda, Sovyet Ku-
mandanhg! su uyarida bulundu: «kamu dizeninin herhan-
gi bir bicimd2 bozulmasi, her turli sorumsuz ve yasadisi
eylem, hos goérilmeyecek ve dogrudan dogdruya Kizil Or-
du’ya yoneltilmis bir eylem olarak kabul edilecektir.» Sov-
yetler Birligi'nin sagladidi kararli destek ve lUlkede Sovyet
birliklerinin bulunmas! Vatan Cephesi yonetiminin guclen-
mesinde ve arti egemenliginin kurulmasinda buyik bir
rol oynedi. Georgi Dimitrov, «Sovyet Kurtulus Ordusu bir-
liklerinin Ulkemizde U¢ yih askin pir sure kalmasi, gerici
cuclerin yolunu saptirmamizi, devletin énemli denetim mev-
kilerini tatinuyle ele gecirmemizi ve burada dnderlik rolu-
muizu eksiksiz kurmamizi olaganusti bir bicimde kolaylas-
tirmistir.» demistir.

Bu durumda kitleler, dodal olarak Vatan Cephesi y6-
netiminin en adir basan gicu olarak goérdikleri BIP(K)'ne
yoneldiler Batr'da bircok gazetenin Bulgaristan’daki siya-
sal degdisikligi «llkenin bolseviklesmesi» diye gosterme-
leri, raslanti sonucu degil, inath bir tarafhligin sonucuydu.

Ayaklanmadan hemen sonra yalnizca geleneklerine ve
eski etkinligine degil, ayni zamanda somut siyasal gicune
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ve deste@ine glivenebilecek olan tek 6rgut komunist par-
tiydi. Orgutsel yasami hicbir bicimde kesintiye ugramamis-
ti. Parti’'nin genis ve lexesiz bir Uye kadrosu, kendi 6rgut-
leri ve énderlik kurullan vardi. Orgutsel bakimdan yenilen-
mesi gerekmeyen, yalnizca yasal temeller Gzerinde yeni-
den kurulmasi gereken parti, yalnizca bu Partiydi. Parti'nin
yeniden kurulmasi ve uye sayisinin ortisi ¢ok hizh gelisti.
Devlet yonetimindeki, 6zellikle de yerel deviet yonetimlerin-
deki temsilcilerin yenilenmesi gerektiginde, kendi soflarin-
dan bu 6zel yerlere uygun kosullara sahibolan kisileri yai-
nizca BIP(K) &nerebiliyordu. Scn olarak da Parti'nin €lin-
de silah ve askeri gli¢ bulunuyordu. Kolluk kuvvetleri as-
linda, cogrudan Pcrti‘inin buyrugu altindayd.. Parti, ayni
zamanda kendi savas gruplarini ve silahli boéliklerini de
kurmustu. Ayni ddnemde Vatan Cephesi'nin 6teki partileri
de, kendi drgutlerini kurmak ve da@ilrmis destekleyicilerini
toparlamak goéreviyle karsi karsiya kalmiglardi. Secme
yapmak baslangicta bunlara gii¢c gelmisti. Bu partilerin
gorevlilerinin 6nemli bir kesimi de, sonunda «Bulgaristan’-
In bolseviklestirilmesi»nden korkmus ve dogrudan ve acik
kominist egemenligini kabule hazirlanarak olaylarin durul-
masini beklemeye koyulmuslard..

9 Eylul’'de meydana gelen degisikligin tipik Ozellikle-
rinden biri de, durumun ulkenin hemen hemen tim siyasal
gruplan tarafindan onaylanmasi ve hos karsilanmasiyai.
Bunlar, Vatan Cephesi'ni desteklemeye ve onunla isbirligi
yapmaya ayni zamanda siyasal ittifaka katiimaya hazir
olduklarini bildirdiler. Eski Demokratik Ittifak’in A. Cyapc-
hev - Gr. Vassilev kanadi gorevlileri, eski Hclk¢i Parti’nin
organi Mir gazetesi, o zamanlar K. Mouraviev hikime-
tinin Uyelerinden biri olarak hapiste bulunan Vrabcha
Ciftci BIrligi’'nin édnderi D. Gichev'in 6nerisiyle bu birligin 6n-
derleri, Radikal Parti'nin énaserleri, Anarsist-Komiinistler'in
Ulusal Birligi Profesor Al. Teankov’'un destekleyicileri hile



bu tirden aciklamalar yayinladilar. Bunun nedeni bazilan
icin kendilerine siyasal guvence saglamakti; bazilar igin
ise varolan kosullar altinda Vatan Cephesi'nin Bulgaristan
icin tek hayirh gelecek oldugunu anlamalari, her iki gru-
bun da buna karsi cikmanin olanaksizhigini gérmeleriydi.

9 Eylil ayaklanmasinin basariya ulasmasiyla dogan
uluslararasi kosullar, Bulgaristan’da devrimci sirecin top-
lumsal niteliginin yogunlasmasi komunist partinin Vatan
Cephesi’'nin yonetiminde onderlik rolunun guclenmesi so-
nucunu dogurdu. Bu kosullar ayni zamanda kokli toplum-
sal ve ekonomik degisiklikler icin gercek olanaklara gi-
den yollan acti. Bazi burjuva ve kicuk-burjuva siyaseici-
lerinin umduklarinin tersine devrimci hareket, siyasal gi-
cin ele gecirilmesiyle durmad; yepyeni bir hiz kazanarax
alevlendi, gittikce buyuyen halk kitlelerini icine aldi ve da-
ha kesin bir bicimde toplumsal dizenin ana dayanaxlari-
na yoneldi. Ulkemizdeki ve baska ulkelerdeki deneyler gos-
termistir ki, devrimin demokratik sorunlarinin tutarli ¢6-
zUmu herseyi, ister istemez temel sosyalist dénisumlere
goturuar. Devrimci surecde kendisini Vatan Cephesi'nin
programi ile sinirlayan genel demokratik cerceveyi asip
gecti; bu da dogal bir olguydu. BiP(K), siyasal ve drgiitsel
ustunliklerini kullanarak devrimin ileriye yonelik gelisimi-
ni guvence altina aldi ve gelismeyi kisitlamaya yoénelik her
turli akima karsi ¢ikti. BIP(K), yasamin her alaninda 6n-
derlik rolunu giclendirdi ve yayginlastirdi. 9 Eylul ayaklan-
mas! Bulgar sosyalist devriminin  baslangicini belirledi;
Vatan Cephesi'yle demokratik halk yonetimi, yeni tur bir
sosyalist yonetime, 6zel bir proletarya diktatorlugu bigi-
mine doénusmeye basladi.

Ayaklanma hazirliklan sirasinda Parti icinde, temelde
Sovyet bicimi yonetimden pek aynilik gostermeyecek bir
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yonetimin kurulmasi yolunda belli bir egilim belirmist.
BIP(K) Merkez Komitesi, 26 Agustos 1944 tarihli ve 4 Nu-
marah Genelgesinde Vatan Cephesi Komiteleri'nin gele-
cekte halk yénetimi organlarina ddénisturulmesini 6ngo-
riyordu. Bu gorus, uygulamada burjuva devlet mekaniz-
masinin devrimci bir tutumla ve tek bir darbeyle ortadan
kaldinimasi ve onun yerine, hemen, yeni ve temelden
sosyalist bir yonetimin kurulmasi demekti. Bununla birlik-
te ulusal kosullar da, uluslararasi kosullar da bu pl@nin
gerceklestiriimesine olanak vermiyordu. Basarih ayaklan-
madan hemen sonra, Cephe komitelerinin kurulmasi ve
bu komitelerin uyguladiklari ydnetim islevleri, tutulan bu
yolun yan belirtileriydi. Ulkenin «komitelestiriimesi» egi-
limi, ayaklanmadan hemen sonraki gunler icinde de ken-
dini goéstermisti; bu egilimin yankilari daha sonralan da
goruldid. Bu egilim, Parti uyeleri arasinda c¢ok destek
gordu. Eski parlamenter sisteme donmektense Vatan Cep-
hesi Komiteleri’'nin secimine gecmenin, bu komitelerin hak-
larinin artinimasinin ve bunlara yasa ve yuritme islevle-
rinin verilmesinin daha iyi olacadi savunuldu. Boylece,
Vatan Cephesi Komiteleri hem 6z hem de bicim bakimin-
dan Sovyet piciminden farkl olmayan bir yonetimsel sis-
teme doéniscceklerdi. Hemen Sovyet bicimi yonetimi iste-
yen ve hemen kamulastirmaya gec¢ilmesini éneren bazi ye-
rel Parti gorevlilerinin de duygulari bu akima dogru cekili-
yordu.

Parti yénetimi, ulkenin uluslararasi durumunu ve dis
politik iliskileri de hesaba katarak bdyle bir amacin zc-
manindd gerceklestiriimesinin guclugund goérdu. Parti'nin
cabalarini uygulanabilmesi icin elverisli kosullar bulunan
gorevlere yoneltti ve devrimin sonunda basariya ulagsmasi
icin tehlikeli olacak maceraci slogan ve egilimlere karar-
hlik icinde karsi cikti. BIP(K) Merkez Komitesi'nin 12
Eylil 1944 tarihli ve 5 Numarali Genelgesinde «Partimiz,
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icinde bulundugumuz asamada mucadelenin yainiz Vatan
Cephesi platformunda yurutilmesi gerektigini  ozellikle
vurgulamak ister.» denmektedir. «<Bu platformun cerceve-
sinden herhangi bir bigimde uzaklasmak, ulusal kurtulus
mucadelesinin gerekcelerini ortadan kaldinr ve sinif dis-
manlannin igine yarar.» Vatan Cephesi'nin uzun sireli ve
genis demokratik temellere dayali bir siyasal koalisyon
olarak kabul eden Parti, bu cephenin her bakimdan sag-
lamlastiriimasini ana hedef olarak ilan etti. Parti, Cephe-
Komitelerindeki ve devlet kurumlarindaki ydnetim so-
tumluluklarinin  bir bolimund, mdattefiklerine  birakmaya
hazir oldugunu gosterdi, kendi saflari arasindaki «sol» goé-
rislere karsi koydu ve Vatan Cephesi ilkelerini gdzetme
yolunda &énlemler aldi. 1945 ve 1946 villarinda komiieler-
de ve yonetim mevkilerinde yapilan degisiklikler ve yeni-
den atamalar Parti'nin girisimiyle gerceklestirildi; bdy-
lece devlet yoneticileri arasinda geri kalan Vatan Cep-
hesi partilerinin daha genis ve daha dogrudan katima
olanaklari artirildi. Parti, Vatan Cephesi'nde bdatiniesen
sinifsal guglerin ortak cikarlarini dile getiren su hedei-
lerin dogrudan bir ¢6zime ulastin!masint énerdi: Anaya-
sal hak ve 6zgurliklerin yeniden getiriimesi, iki cinsin esit-
ligi, parlamento secimlerinin yapiimasi, silahli kuvvetlerin
demokratiklestirilmesi ve Nazi Almanyasi'na karsi savasa
katilmalari; dlkenin uluslararasi soyutlanmadan kurtaril-
mas!; kompradorluk yoluyla biriktirilmis mallara ve serma-
yeye el konulmasi, devlet tekellerinin kurulmasi, ekonomi
alaninda kooperatif sektérinin kurulmasi. vb. Bu yollarlq,
bir yanda Parti, 6te yanda Vatan Cephesi c¢evresindeki
kdcuk-burjuva ve burjuva partileri arasinda genis ve
gercek bir isbirliginin temeli olusturuldu.

Bulgar devriminin demokratik gorevlerinin yerine ge-
tirilmesi sorununun ¢6ziminde izlenen yol, devrimin ken-
disinin bir demokratik devrimden ibaret oldugunu ve bu
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yolla kurulan ydnetimin genel demokratik bir yonetim ol-
dugunu gostermektedir. Aslinda demokratik halk yoneti-
mi, 9 Eylul 1944’ten bu yana hem sosyalist devlet hem de
proletarya diktatérligu rolinu oynamaktadir. Vatan Cep-
hesi yénetiminin sosyalist bir nitelik tasidigi hakkindaki
tezlerini desteklemek isteyen bazi yazarlar, Vatan Cep-
hesi'nin iki programi arasinda ilke bakimindan bir ayrim
bulmaya calisiyorlar. Onlara goére, 17 Temmuz 1942 tarih-
li ilk program gene demokratik bir nitelik tasimaktadir,
oysa 17 Eylil 1944'te ilGn edilen ikinci program temelde
anti-kapitalist bir programdir. Ne var ki iki program taraf-
sizlikla incelendiginde, aralarinda ayriliklar bulunsa dq, bu
iki programin birbiriyle ayni nitelikte oldugu gorilecektir.

Vatan Cephesi’nin ikinci programi, tipki birincisi gibi
toplumun yapisinda herhangi bir temel degisiklik 6ngérme-
den yapillacak ekonomik ve siyasal doénusumleri beiirle-
mektedir. Bulgaristan'daki gelismeyi belirleyen etken Va-
tan Cephesi partilerinin hebirinin kendi gorisunu katarak
olusturdugu Vatan Cephesi programi degil, bu progra-
min cevresini asip gecen nesnel devrimci surectir. Bu
fikri desteklemek uzere gosterilebilecek pek ¢cok 6rnek var-
dir; ama biz burada bunlarin en tipik olanini ele alacagiz.
17 Eylui 1944 tarihli Vatan Cephesi programinda Turnovo
Anayasasi’'nin yeniden gecerli kilindidi ilan ediliyordu. BIP
{K) Merkez Komitesi’'nin 5 Numarali Genelgesi’'nde, Parti’-
nin mucadelesinin toplumsal sistemi degistirmeye degil,
Anayasa’'nin ve Bulgar halkinin demokratik hak ve 6zgur-
lliklerini, yeniden getirmeyi amacladig: dile getiriliyordu.
Eski anayasal burjuva dizenini ortadan kaldirmak bir
yana, bu dizenin demokratik halk devleti tarafinckan ku-
rulmasi isteniyordu.

Devrimci surec ve kitlelerin uygulamadaki eylemleri,
ayri donemde bu anayasal temeli hic durmadan sarsiyor-
ve kisithyordu. Bir yanda varolan devlet bigcimlerinden uy-
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gulamada yararlanilirken 6te yanda bunlari gercekten sos-
yalist bicimlerde yeniden kuran &nemli dénisumler yapi-
liyordu. Devrimci surec, gelisme yolunda yeni devlet bi-
cimleri yaratti. Bdylece, Bulgar sosyalist devriminin bas-
langic déneminin belirleyici niteliklerinden biri, eski anaya-
sal bicimler ve ilkelerle, temelde yeni olan bicimler ve il-
kelerin ¢cok kendine 6zgi bir bicimde icice girmesiydi. De-
mokratik halk yénetiminin gelismesi ve mikemmellesmesi,
sosyalist yonetimin, proletarya diktatorligunin bu vyeni
ve Ozel biciminin, gelismesini ve mikemmellesmesini sag-
liyordu.

Bununla birlikte, sirecin karmastkh@i, sinifsal niteli-
ginin belirlenmesini olduk¢ca uzun bir sure ¢ok gigclestir-
di. 9 Eylil 1944'ten sonraki ilk yillarda, Bulgar toplumu-
nun ve demokratik halk cumhuriyeti yonetimindeki doni-
sumlerin niteligi konusunda varian yargilar ve yapillan ge-
nellemeler, gelismenin ardinda yatan belirleyici egilim-
lerden cegil, duruma 6zgu belli 6zeliiklerden ve nitelikler-
den doguyordu. Parti, ashnda lUlkede yeraian temel degi-
sikligin ve ulkenin gelisiminin gelecegi ve hizi konusunda
herseyi tumuyle kendi kendine de aciklamadi.

Merkez Komitesi'nin yayiniadigi belgeler, Parti lider-
lerinin bildirileri ve Parti propagandasi partinin en buyuk
onemi devrimin en geiel demokratik gorevlerine verdigini
vurguluyordu. Bunlarin tim anti-fasist guclerce kabul et-
lebilmesini amacliyordu. Boéylelikle somut kosullar altinda
Vatan Cephesi yonetiminin komunist oldugu, Sovyet yo6-
netimi altinda bulundugu ya da Sovyet yénetimi altina gi-
recek oldugu gibi bir sonu¢ ¢ikarilmamasini, toplum ve dev-
iet duzenini temelden degistirmeyi amachyor duisuncesi
yaratmamayi hedefliyordu. Varolan ulke ici ve uluslarara-
st kosullarda Vatan Cephesi gercekten herkesce benim-
senen, halk¢i ve 6zunde demokratik en uygun hukimet
bicimiydi. Vatan Cephesi yonetimi, ekonomik bir sistem
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olarak kapitalizmin ortadan kaldinimasi sonucunu degil,
daha c¢cok buyuk sermayenin gucunu kisitlamak, Ulkenin
ekonomisindeki agcgozlilige son vermek, onu buyitk ban-
ka sermayesinin ve anonim sirketlerin zincirlerinden kurtar-
mak sonucunu getirdi. Parti Vatan Cephesi yonetimi-
ni, sosyalist degil, demokratik bir yonetim olarak guclen-
dirmeye calisirken, son amaci da gézden ka¢cirmadi. Bunun-
la birlikte, Parti gercekci ve aklibas:nda davranarak, sos-
yalist gorevlerden cok, ulusal ve demokratik gorevleri 6ne
cikaran somut kosullarn dikkate aldu.

Ayni zamanda Parti, Vatan Cephesi yonetimiyle, ge-
leneksel burjuva- demokratik yénetimi arasinda varolan ay-
nmi gézoniune aldi. Vatan Cephesi yonetimi, devrimci ey-
lem yoOntemleriyle kurulan, genis halk kitleleri tarafindan
aesteklenen, onlari dodrudan dogruya devlet ydnestimine
ceken ve Ulkenin gelisimini kokli ekonomik ve siycsal re-
formlar yolunda ilerleten yeni tip bir ilerici demokrasi ola-
rak kendisini gosterdi. O zamanlar BiP(K) Merkez Komite-
si Birinci Sekreteri olan Traicho Kostov, Plevne l-entinde
Parti bolge toplantisinda konusurken, «Vatan Cephesi'nin
gorevleri, bugin ya da yann tamamlanmcayacak, Glkemizin
tum gelisme asamasi boyunca, hi¢cbir bicimde atlanmama-
si gereken butiin bu asama boyunca surecektir.» demis-
tir.

Bununla birlikte Parti'nin Vatan, Cephesi yonetiminin
niteligi konusundaki goérislerinin, daha baska ve daha
o6nemli bir yani daha vardi. Bu yénetimin Sovyet, sosyalist
ya da komunist bir yonetim olmadigini sdyleyen, ayni za-
manda siradan bir burjuva-demokratik yonetim de olma-
digini savunan Parti, bunu sosyalizme dogdru zorunlu obir
yaklasma yolu, sosyalizme gecisi saglayacak &nkosullarn
yaratacak bir ydénetim olarak goéruyordu. Daha 5 Numara-
Il Genelgenin yayinlandigi siralarda, Vatan Cephesi'nin go-
revlerinin yerine getirilmesiyle, yakin ya da uzak bir ge-
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lecekte, isci sinifinin ve onun Parti'sinin tarihsel gorevie-
rini basariyla ¢6zme kosullarinin yaratilacadr belirtiliyor-
du. BIP(K) Merkez Komitesinin 1945°te yapilan Sekizinci
Tam Uyeli Toplantisi’'nda, Traichov Kostov'un okudugu ra-
porda su cumleler bulunuyordu: «Bugun, sosyalist scrun-
larla degil, demokratik sorunlarla karsi karsiyayiz. Bu so-
runlari ¢ozebilirsek... ileriye dogru bir adim atmis olacagiz
ve ulkenin daha ilerdeki sosyalist gelismesine giden yoiu
asmis olacagiz.» Traichov Kostov, Genel Kurul'un kapa-
nis konusmasinda bu soruna gene dénmus, Vatan Cephe-
si yonetiminin «sosyalist gelisme ve sosyalist gelecek Ggi-
sindan yitirilmis bir zaman olarak» gérulmemesi gerekti-
gini bir kez daha belirtmistir. Sonra sunlari eklemisti: «Va-
tan Cephesi'nin gorevlerini yerine getirir, ulkemizden fa-
sizmi batdndyle kaziyip temizler ve Ulkenin demokratix
gelismesini saglam temellere oturtursak, o zaman sosya-
lizme dogru biylik bir adim atm:s oldujumuz iyice anic-
silacaktir» Bu géris izlenerek, Parti propagandasinda
varolan kosullarda somut clarak sosyalizm davesi igin
calismanin  Vatan Cephesi programinin  gergekiesmesi
icin cahsmak oldugu surekli olarak tekrarlanmistir.
Buraya dek soylenenlerden, (BiP(K)'nin, Vatan Cep-
hesi yonetimini sosyalist olmayan bir yonetim sayd:di, onun
ekonomik ve toplumsc! yapiyl temelden yenilemesini bek-
lemeyip ona demokratik gorevler yukledigi ortaya ¢cikmak-
tadir. Ancak ayni zamanda, bu siradan bir burjuva demok-
ratik yonetim degil, kitlelerin devrimci itigiyle kurulun, on-
iarca desteklenen ve dogrudan dogruya onlar tarafindan
denetlenen yeni tir bir ilerici halk demokrasisi, halkin ¢o-
dunlugunun -iscilerin, koylilerin, zanaatg¢ilarin, aydinlarin,
burjuvazi arasindaki demokratik dgelerin- yonetimiydi; bu
yOnetim sosyalizme gegis icin gerekli dnkosullar yaratiyor-
du. Buna eklenebilecek bir tek tipik ayrinti vardir. Parti,
propagandasinda, herseyden énce Vatan Cephesi yoneti-
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miyle sosyalist yonetim (ya da Sovyet bi¢cimi yoneiim) ara-
sindaki aynmi vurgularken, uygulamadaki ¢ahsmalcrindc,
bu ydnetimi burjuva demokrasisinden ayiran girisimlere
onem veriyordu.

9 Eylul 1944'te kurulan bu yoénetimin niteligi konusun-
daki goérusler nasil aciklanabilir?

Herseyden once bu gorislerin, Kominist Enternas-
yonal’in, Yedinci Kongresi'nin, Birlesik Cephe hukumeti
konusunda formule ettigi ilkelerden kaynaklandidi belir-
tilmelidir Georgi Dimitrov’'un Kongre'ye sundugu raporda
anti-fagist micadelenin bagsarisindan dogaktilecek iki so-
r.u¢ Gzerinde duruluyordu; bunlar, sinifsal ve siyasal niteii-
gi somut kosullara ve sinifsal gucler arasindaki iliskilere
gOre degisebilecek bir Sovyet Hikumetinin ya da bir Bir-
lesik Cephe hukumetinin kurulmasiydi. Raporda, Birlesik
Cephe hikimetinin yapisindan dogabilecek nesnel dnko-
sullar gosteriliyor ve bdyle bir hikimetin izleyecegi siya-
set Ozetleniyordu. BiP(K), llke igcindeki kosullari deger-
lendirir, hikimetin niteliklerini belirler ve kendi goérevlerini
saptarken Komunist Enternasyonal’in sosyalist olmayan
cir Birlesik Cephe hukumetiyle ilgili formillerine bagh kal-
dr ve bunlari Bulgaristan’daki kosullara uygulamaya cahs-
t. Ancak, Komunist Enternasyonal’in Yedinci Kongresi si-
rasindaki durumla Bulgaristan’da Birlesik Cephe hiukime-
tinin bir proletarya diktatorligi olarak kurulmakta oldugu
Il. Dunya Savasi‘ndan sonraki durum crcs:ndaki ayniliklar
geregince dikkate alinmamistir.

Ikinci olarak Parti'nin iktidarin yapici hakkindaki gé-
risleri, Il. Dinya Savasi sirasinda ve savastcn hemen sor-
ra yer alan uluslararasi iliskilerin, 6zellikle de Bulgaris-
tan’daki dis siyasal durumun, etkisi altindaydi.

Ayn bir llkede devrimin basarisi konusundaki Lenin-
ci kuram, devrimci mucadelenin basariya ulasmasinda ve
proletarya diktatoérligunin yerine oturtulmasinda dis et-
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kenlerin ne denli 6nemli oldugu sorununu gindeme getiri-
yordu. Bildigimiz gibi, V.i. Lenin, iktidardan disurilen ka-
pitalist sinifin ekonomik durumunu korumasinin, kuguk
Olcekli Gretimin kendine 6zgu niteliklerinden, ayni zamanda
«uluslararasi kapitalizmin glicinden, burjuvazinin ulusla-
rarasi baglantilarinin gicinden ve saglamhgindan» dog-
dugunu belirtip durmustur. Tim devrim dénemi boyunca
belirleyecek olan etken, ulkedeki devrimci giclerin gelis-
mesi demek olan i¢c etken olsa da, dis etkeninde belli an-
larda belirleyici bir &nem kazanma olasihig vardir.

Dis etkenler, 6zellikle demokratik halk ydnetiminin
saglamlastinldigr donemde, Bulgar sosyalist devriminin ge-
lismesi icin birincil 6nem tasiyordu. Bir yandan, Sovyetler
Birligi gibi giclu bir sosyalist devletin varligi ve Sovyet
birliklerinin Bulgaristan’da bulunmasi, devrimin sosyalist ge-
lisme dogrultusuna cok uygundu. Bu kosullar bir emper-
valist isgal ve i¢c savas atesinin yakilmasi disiuncesini bile
tizak tutuyorlardi. Ote yandan, yenilgiye ugramis bir devlet
muamelesi goren Bulgaristan'in savastaki durumu ve bu
durumdan dolay Ingiliere ve Birlesik Devlctler’in ulkenin
ic islerine karismalari olasihg: devrimci dénusimlerin hi-
zin1 engelleyecek ve geciktirecek nitelikteydi.

9 Eylul ayaklanmasi, Nazi Almanyasi’'na karsi verilen
savasin son ve belirleyici asamasinda gerceklesti. Sovye!
hukuimeti, anti-fasist koalisyonu guclendirmek, Sovyetler
Birligi'yle onun kapitalist miuttefikleri arasindaki celiski-
leri, aralarinda bir kopmaya yol agcmayacak bigimde ¢6z-
me siyasetine bagh kaliyordu. Mittefikler arasindaki an-
lasmaya gére, fasizmden kurtarilan llkelerde yeniden ku-
rulmasi gereken rejimler, parlamenter demokratik rejim-
lerdi. Bu kosullarda BIP(K), siyasetini, muttefikler ara-
cindaki iligkileri bozmayacak, aralarindaki ayrimi buyut-
meyecek bir siyaset olarak belirlemek zorundaydi. Parti,
sosyalist yonetimin ilan edilmesinin ve dogrudan sosya-
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¥'st girisimlerin baslatiimasinin Sovyetler Birligi'nin dis si-
yasetinde glclikler yaratacagini ve Bulgaristan’in ulus!c-
rarasi durumunu zorlastiracagini anladi. Traicho Kostov,
BiP(K), Merkez Komitesi’'nin Sekizinci Toplantisinin ka-
panis konusmasinda, «9 Eylil'de Sovyet yonetimini kurma
girisiminde bulunmus olsaydik, ki bu, o zamanki dsvasa
oevrimci patlama sirasinda hic de olanaksiz degildi, ken-
dimizin ve Sovyetler Birligi'nin basini ne bliyuk dertlere
sokmus olacagimizi bugiin apacik goriyoruz.» demistir

Parti, varolan uluslararasi kosullar altinda Va:ian Cegz-
hesi yonetimini gercekten halkci ve 6zinde demokratik
bir yonetim kurmada en uygun yol olarak gormeicteydi;
Vatan Cephesi yodnetimi, gelenekse! parlamenter-demok-
ratik bicimleri yaratici bicimde kullanarak sosyalist yone-
timin kurulmasi icin gerekli onkosullan yaratacakti. Vatan
Cephesi’'nin gelistirilerek sosyalist yonetime donistirilme-
si, Parti tarafindar, herseyden 6nce, dis etkenlere bogh
goriluyordu. Traicho Kostcv, yukarida adi gecen konus-
mastnt soyle sirdirmisti: «Ulusiararasi kosullarin gelis-
mesi, Ulkenin tim yasamint Sovyetler Birligi'yle en yakin
iliskiler icinde olusturacak bir duruma getirirse, bu gelis-
menin h:zini artirma clanadi dec dogacaktir. Ama uluclara-
rasi kosullar, bizim tagimsiz ve kendi basimize yasayacak
ve gelisecek durumda bulunursa o zaman bu hiz degise-
bilir.»

Yoénetimin niteligiyle ilgili gorusler de, Parti'nin anti-
fasist micadele ve 9 Eylil ayaklanmast konusunda belir-
ledigi niteliklerden doguyordu.

Il. Dinya Savasi kosullarinda Bulgaristan'in Nazi Al-
manyasi birlikleri tarafindan isgal edildigi ve anti-fasist
mucadelenin baslica goérevinin Glkenin ulusal bagimsizii-
gini yeniden saglamak oldugu 6énermesinden yola cikila-
rak, genel olarak bu micadelenin bliylk dl¢cide bir ulusal
kurtulus muicadelesi niteligi tasidigr sdyleniyordu. Traic-
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ho Kostov'un yaptigi bircok konusmada, bu gérisleri des-
tekleyen savilar vardi. 25 Eylul 1944’'te Sofya Bolgesi Par-
ti Toplantis’'na gonderdigi raporda Traicho Kostov, Na-
ziler'in Bulgaristan’a isgalci olarak yerlestiklerini ve as-
linda ulkeden 6zgirligu ve bagimsizh@ kaldirdiklarini ha-
tirlatarak konugsmasina sdyle devam etti: «Bu kosullar ai-
tinda ulkemizde fasizme karsi verilen savas, bir ulusal kur-
tulus savasy, Nazi isgalcileri Bulgaristan’dan surmek icin
yuratilen bir micadele olmustur. Parti'mizi ve tim Bul-
garistan halkini bekleyen bashca gérev, Nazi Almanyasi’'n-
dan aynimak, Nazi isgalcileri ulkemizden ¢ikarmak, Bulga-
ristan’t 6zglrlik ve bagimsizligina yeniden kavusturmak-
tir. Bu temel goérev, bu sorunun ¢6zimi icin gerekli guc-
leri arayip bulacagimizi mantiksal olarak belirlemistir.
Tim demokratik anti-fasist gicleri genis bir Vatan Cep-
hesi icinde harekete gecirmemiz zorunluydu... 9 Eylul an-
ti-fagist devrimi, cok genis bir ulusal iemele dayararak
yurdtdlen bir ulusal kurtulus hareketi oldugu icin basariya
ulagsmistir.» Traicho Kostov, bu degerlendirmeye dayana-
rak, Vatan Cephesi yonetiminin genis bir ulusal kurtulus
hareketinin zaferi sonunda dogdugu, bu nedenle de go6-
revlerinin sosyalist gorevler degil, demokratik gorevler,
ulusc! kurtulus gorevleri oldugunu belirtti. Bu tez, BIP(K)
Merkez Komitesi'nin 28 Eylil 1944’te, Georgi Dimitrov’a
abénderdigi yanitta, oldugu gibi onaylanmis ve aciklanmig-
tir

Anti-fagist muccdelenin ulusal kurtulus niteligi tasi-
dig1 konusundaki gorus, Parti icin Vatan Cephesi hikime-
tini bekleyen gdreviler acisindan belli bir propaganda de-
geri tasiyordu. Bununla birlikte bu gérusin bir dicude ay-
dinlatilmasi gerekiyordu. Bulgaristan, Nazi Almanya’siyla
aras:ndaki ittifak yuzinden monarsist-fasist hukumetin
zorla kabul ettirildigi bir esitsizlik durumu icindeydi. Bu
ittifak, dlkenin ulusal bagimsizligini zedelemisti. Naziler,
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Bulgaristan'in bashca stratejik noktalarini tutmuslar, eko-
nomiyi denetimleri altina almislar ve Bulgaristan'in i¢ ve
dis politikasi alanlarinda kendi isteklerini zorla kabul ettir-
miglerdi. Bununla birlikte, bicimsel acidan llkenin devlet
egemenligi ortadan kalkmis degdildi ve kldasik tirde bir
dusman isgali yoktu. Bu 6zel kosullarin, savas yillan si-
rasinda Bulgaristan'daki siyasal yasamin gelismesi Uze-
rinde onemli yankilari oldu.

Bulgaristan’in 1941 Nisan'inda Yugoslavya ve Yuna-
nistan’a karsi acilan savasa dogrudan dogruya katiima-
digi ve Dogu Cephesi'ne birlik gdndermedigi unutulmama-
lidir. Bulgar Yahudilerinin yok edilmeleri engellenememis
ama 1944 Agustos’unun sonu ve Eylil'in basinda Alman
Birlikleri'nin lasi ve Kishinev'deki yenilgileri ardindan, Nazi
birlikleri ulkeden geri cekilmis ve llke topraklari askeri
operasyonlarin oyun alani olmaktan kurtariimistir. Ote yan-
dan, bu o6zellikler savas sirasinda Bulgaristan‘daki anti-
fasist hareket tzerinde izler birakmistir. Bulgaristan’daki
anti-fasist micadele, baska Ulkelerdeki (Yugoslavya, Yu-
nanistan, Cekoslavakya, Folonya vb.) tersine, dogrudan
dogruya yabanci isgalcilere ve yabanci askeri guclere de-
gil, daha c¢ok Bulgar monarsist-fasist yonetimine ve fa
sizmin politikasina -ulkenin siyasal cikarlarina karsi olan
bir politikaya- ve Bulgaristan’da acimasiz bir fasist dik-
tatorlik kuran Bulgar monarsist-fagist burjuvazisine yo-
neltilmistir. Bulgaristan’da fasizme karsi mucadeleyi bu-
yuk Olcude glclestiren bu olmustur. Bu durum, silahli mu-
cadelenin ¢apini kisitladi ve uzun vadede, ylrutidlen ma-
cadelenin ulus ¢apinda silahl bir micadele olmasini en-
gelledi. Gercekten Nazi Almanyasi tarafindan isgal edilmis
olan ulkelerde, anti-fasist micadele herseyden énce ulu-
sal celiskiler tarafindan belirleniyor ve ulusal kurtulusu
amachyordu. Buna karsiik savas yillarinda Bulgaristan’-
da cok derin toplumsal kokleri olan devrimci bir bunalimin
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ortaya ciktigi gorildu. Bu bunahmin kékinden c¢ozulmesi,
lkapiialist duzenin ortadan kaldiriimasini ve sosyalizmin
basarisini gerektiriyordu. Fasist diktatérlugu yikmak fasiz-
mi butinuyle ortadan kaldirmak, demokratik hak ve 6zgur-
lUkleri, eksiksiz ve 6zde geri getirmek, temel ekonomik ve
toplumsal degisiklikleri gerceklestirmek uzere demokratik
halk hukumetini kurmak icin ulus ¢apinda micadeie slo-
ganlar atan Parti, bdyle bir degisikligin, burjuvazinin si-
nifsal egemenligi ortadan kaldinimaksizin diasgiinidlemeyece-
gini anladi. Iste bunun igin, Parti'nin onderlik ettigi anti-
fasist mucadelede, ulusal demokratik égeleri ve genel de-
mckratik égeleri disarda birakmadan bu micadelenin her-
seyden oOnce toplumsal ve sinifsal bir nitelik tasidigi ve
ashnda kapitalist sinifin siyasal ve ekonomik egemenligine
yoneltilmis oldugu ortaya ¢ikti. Mucadelenin 9 Eylil 1944’-
te basariya ulagsmasi, herhangi bir ulusal ya da demokra-
tik yonetimin degil, sosyalist bir ydnetimin kurulmgsina yol
actr.

Demokratik halk yonetiminin gercek niteliginin goste-
riimesinde buyuk bir engel, kapitalizmden sosyalizme ge-
ci$ sirasinda kurulan devlet bicimleri konusunda Marksist-
Leninist gériisiin geredi gibi ele ainmamis olmasiydi. 1919°-
da Bulgaristan Komiunist Partisi (Sol-Kanat Sosyalistler) Bi-
rinci Kongresi’'nde kabul edilen program bildirgesinde Sov-
yet bicimi yonetimin, muzaffer proletaryanin devlet bigimi
oldugu fikri kabul ediliyordu. Parti 1919°dan sonraki calis-
malarinin hepsinde, sosyalizmin basarnsini ancak Sovyet
bicimi yo6netimin varhgiyla gerceklestirebilecedi goérisun-
den yola ¢ikiyordu. Bu gérus, 9 Eylul 1944’ten sonra yayin-
ianan bircok Parti belgesinde de tekrarlanmisti. Bulgaris-
tan'da kurulan yonetim bir Vatan Cephesi ve demokratik
halk yonetimi oldugundan, Parti, bu ydnetimi sosyalist
bir yénetim olarak gérmuyor, uygun ulusal ve uluslararasi
kosullarda sosyalizme gecise bir yaklasim olarak goéruyor-
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du. V.I. Lenin’in sosyalist toplum sisteminin siyasal bicim-
lerinin c¢esitliligi konusundaki soézleri uygulamada unutul-
mustu.

Oteki llkelerde oldugu gibi, Bulgaristan’da da toplum-
cal uygulama c¢oktan yodnetim bigimi olarak sovyetlerin
dogmatik bir bicimde evrensellestiriimesiyle celiskiye dus-
musti. Degisik ulkelerde devrimci surecin kendine 6zgu
vanlan, kendi degisik bicimlerini zorunlu olarak getirdi ve
yaratti; bu kosullar icinde kuram da etkilenmeden kala-
mazdi. Daha 1945 baslarinda, o tarihlerde Sovyet yodne-
tim biciminin proletarya diktatérliginin tek bicimi oldu-
du tezini kuramsal acidan kanitlamaya cahsan J. V. Sta-
lin’in, BIP(K) temsilcilerine, sosyalizme tek gecis yolunun
Sovyet bicimi olmadidini, sosyalizme ulasmak icin izlene-
bilecek baska yollarin da bulundugunu soéylemis olmasi
cok ilgin¢ bir gercektir. Bu dusince, Parti Merkez Komi-
tesi'nce llke olarak benimsenmistir. Aym dusince, 1945
Ocak’'inda Merkez Komitesi’nin raporunda ve Traicho Kos-
tov’'un daha 6nce s6zi edilen Sekizinci Genel Kurul’'da yap-
tig1 kapanis konusmasinda resmen onerilmistir. Kendi icin-
de yaraticihk tasimasina karsin, bu fikir olduk¢ca zayif bir
bicimde dile getirilmisti. Temelde bu fikir Sovyet big¢iminin
gerekliligini kabul ediyor ama bunun parlamenter-demokra-
tik rejim altinda yaratiimasini éngoériyordu. Ne var ki ha-
reketsizlik daha agir basti; bu da uzun bir stire demokratik
halk yonetiml niteliginin benimsenmesine gidecek yaratici
vaklasima celme takt.

9 Eylil 1944'ten hemen sonra ayaklanmanin ve bu
ayaklanmayla kurulan yoénetimin niteligi hakkinda olusanr
fikirler 1945'te ve 1946'nin buyuk bir kesiminde gecerlili-
gini korudu. Batin bu sire iginde Parti, demokratik halk
yOnetiminin demokratik gorevlerini vurguluyor ve bunlarin
¢O6zumunu sosyalizme gecis icin vazgecilmez bir kosul ola-
rak goridyordu. Georgi Dimitrov, 1946 Nisan’inda «Biz 6zel
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bir donemde, Vatan Cephesi donemi diye bilinen bir do-
nemdeyiz.» diyordu. «Bu dénemde énuimuze konan en ive-
di goérev, sosyalizmin gerceklestiriimesi ya da Sovyet sis-
teminin getiriimesi degil, daha ¢cok gercekten demokratik
ve parlamenter bir rejimin guclendiriimesi ve ulkemizde
sosyalizme giden yoldaki ilerlemenin kacinilmaz bir asa-
mast olarak 9 Eylil 1944 Vatan Cephesi programinin uy-
gulamaya konmasidir.»

1946'nin ikinci yarisi, ulkenin siyasal yasaminda cok
onemli bir dizi degisiklige tanik oldu. D. Velchev'in Savas
Bakanligi'ndan alinmasindan, silahli kuvvetler kumanda
subaylar arasinda tasfiyelerden, ordunun 6nderlik ve de-
netimiyle ilgili Yasa’'nmin kabul edilmesinden sonra ordu-
nun karsi-devrimci amaglar icin kullanilma olasiigi ortadan
kaldirnidi ve orduda Parti énderligi sistemi adamakill guc-
lendirildi. 1946 Eylul'inde Bulgaristan'in Halk Cumbhuri-
veti oldugu ildn edildi. Basinda V. Kolarov'un bulundugu
gecici Halk Cumbhuriyeti Baskanhg@i kuruldu. 1946 Ekim'in-
de Blyuk Ulusal Meclis icin secimler yapildi; bu secimler-
de oylarin ve sandalyelerin ¢ogunlugunu Parti kazand.
Georgi Dimitrov'un Basbakan oldugu yeni bir Vatan
Cephesi hikumeti kuruldu; bu hukimette Parti tium anah-
tar noktalar denetimine aldi. BiP(K)'nin onderlik roliinin,
secim ve parlamento yollariyla da onaylanmasi ulkenin
gelisimini sosyalizm yoluna sokma olanagini hazirlad.

Bu kosullar altinda Parti'nin énderligi, demokratik halk
yonetiminin niteligiyle ilgili gorislere de bazi yeni dgeler
getirdi. Sosyalist degil, demokratik bir goérev olmasina
karsin, Vatan Cephesi programinin uygulanmaya konma-
sl, gene en Onde gelen, en 6nemli gorev olarak benim-
sendi. Bununla birlikte, kuramsal dusinus, Vatan Cephe-
si'yle sosyalist demokrasi arasindaki ayirimi belirlemekten
cok, bunlarin zaman icinde siralanmis ilkelerini belirlemeye
ybneldi. Bu tutum, biylk 6lcekli sosyalist kurulusa dogru
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ilerlemenin, gittikce daha ivedilesen ve geciktiriimesi mum-
kin olmayan bir gérev durumunda bulunmasindan dolayr
gerekli olmustur.

Parti'nin goruslerindeki yeni 6geler, Bulgar devrimi-
nin demokratik ve sosyalist gérevleri arasinda daha énce
vapilan fizik 6tesi ayrimin asilmasi, sosyalizmin hemen
ele alinmasi gereken, giderek ivedi bir gorev olarak for-
mule edilmesiydi. Varolan toplumsal bicimlere ve ekono-
miye sosyalist bir icerik getirilerek Vatan Cephesi yone-
timinin, sosyalist bir yénetime dénustirilebilecegi, Bulga-
ristan’da sosyalizmin basarili olmasinin yeni bir atilimi ve
Sovyet bicimi yonetiminin kurulmasini gerektirmedigi an-
lasildi.

Bu sonuglar, yaraticilik ruhunun, dogmatik katihgi ye-
nilgiye ugrattigini gosteriyordu. Bununla birlikte, dogma-
tizm kolay kolay ¢6zulmedi ve gérisler Uzerindeki izlerini
surdurdu. Bazi Parti dnderleri, sosyalizmin, bu amaca gi-
den vazgecilmez bir kosul olarak Sovyet bicimi olmaksizin
da kurulabilecegini varsayarak proletarya diktatorligu dev-
let bicimlerinin degisik tirlerini bir yana birakmaya devam
ettiler. Boylece Parti, Il. Dinya Savasi’ndan sonraki kosul-
larda sosyalizme gecisi proletarya diktatérligu olmadan,
halk demokrasisi ve parlamenter rejim temelleri Uzerinde
gerceklestirilebilecedi gérusunud savunmaya basladi. Ne
denli garip gorunurse gorunsun, bu gorius Parti tarafindan
hemen hemen bir yil sureyle yayinlanan en sorumiu bei-
gelerde bile yayildi ve desteklendi. Bununla birlikte, bu-
radan yola c¢ikarak Parti onderligi icinde, Marksizm-Leni-
nizm’in revizyonuna dogru bir girisim bulundugunu savun-
maya kalkmak olasi midir? Gercekleri yantutmaz bir bi-
cimde degerlendirirsek, bu kuskuyu kesinlikle yadsima-
miz gerekir. Aslina bakarsak bu kuskular, Sovyet yoneti-
minin dogmatik bir bicimde evrensellestiriimesinden dog-
maktadir. Tum dogmatik belirtilerin tersine, Bulgaristan’-
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daki nesnel gelisme, temel sosyalist donusumlerin Sovyet
bicimi olmaksizin, halk demokrasisi temeline dayanilarak
gerceklestirilebilecegini gdstermisti. Halk demokrasisinin
yeni ve Ozel bir proletarya diktatorlugu, 1. Dinya Sava-
si'ndan sonraki somut tarihsel durumun bir Grund olarak
gorilmesi yerine, sosyalizmin proletarya diktatérligu ol-
maksizin kurulabilecegi sonucuna variimistir.

Baslangicta sosyalist bir deviet olarak demokratik
halk devleti gorisi, kuramsal akil yurutme ve savunma
cercevesi disina tasmamistir. Demokratik halk devletinin
dogrudan dogruya sosyalist isleviere yénelmesi 1947 son-
baharinda olmustur. Devletin gelisme surecindeki bu doé-
nim noktasi, 1947 Eylul'inde Varsova’'da yapilan Dokuz
Avrupa Komunist ve Isci Partisinin aydinlatici toplantisin-
da gerceklesmistir.

Emperyalist dlkeler, Il. Dinya Savasi’'ndan sonra, sos-
yalizmin basddndiricu basarisindan korkarak Sovyetler
Birligi'yie isbirligi siyasetinden ayrildilar ve kapitalist ul-
kelerdeki komunist hareketlere karsi bir soguk savas ve
saldin politikasini, halk demokrasisiyle yonetilen ulkelerde
de, onlan sosyalizme giden yoldan c¢evirmek amaciyla
kesintisiz bir baski politikas! izlemeye basladilar. Emper-
yalizmin saldirilari, Sovyetler Birligi'ne, halk demokrasisiy-
le yonetilen ulkelere ve dinya komunist hareketine, Dogu
Avrupa’da eski duzeni yeniden canlandirma hesaplarina
karsi anti-emperyalist guclerin harekete gecirilmesi ve
birlikte karsi koyma zorunlulugunu bir kez daha duyurdu.
Varsova Konferansi, bu zorunlu géreve yeni yaklasim aci-
lan getirdi. Konferansin bildirgesinde Il. Dinya Savasi'n-
dan sonra uluslararasi durumda yer alan degisiklikler gos-
teriliyor -emperyalist ve anti-emperyalist olmak Uzere- iki
kampin ortaya c¢iktigi sOyleniyor ve basin Birlesik Dev-
letler’in cektigi emperyalist kampin saldirgan siyaseti ser-
gileniyordu. Bu bildiri halk demokrasisiyle yodnetilen ulke-
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lerdeki komdinist partilere 6nemli gorevler yukliyordu.
Bu ullkelerin Sovyetler Birligi'yle siyasal ve askeri isbirligi-
ni gelistirmeleri, yeni devlet sistemlerini saglamlastirma-
lari, bu sistemde komiinist partilerin 6nderlik rolinu artir-
malan ve temel sosyalist reformlara girismeleri gerekiyor-
du.

Varsova Konferansi, sosyalizmle kapitalizm arasidaki
iliskilerde yeni bir donemin baslangtci oldu. Bu konferans
ayni zamanda halk demokrasisiyle yonetilen ulkelere yeni
bir gelisme asamasi getirdi. Konferanstan hemen sonra bu
ulkelerde onemli siyasal ve ekonomik reformlara girisildi.
Macaristan, Romanya ve Cekoslavakya’da yapilan temel
reformlar uyarinca Kominist partiler, onderlik rollerini
saglamlastirdilar; cok partili sistem ve burjuva demokrasi-
si 6geleri genel olarak bir yana birakildu.

ic siyasal gigclerin durumu agisindan Bulgaristan’da
sosyalist devrimin gerektirdigi gorevin uygulamasina geg-
mek icin hi¢c bir ciddi engel yoktu. Banig anlagmasi 1947'-
de imzalanmisti. Bu anlasmayla ilkenin ulussl bagimsiz-
g1 ve toprak bitinligu givence altina aliniyor ve igis-
lerine emperyalistlerin karisma yollar bitunuyle tikani-
yordu. 1947'de llkede temel karsi-devrimci guclerin faali-
yetlerine son verilmesi gerceklestirildi. Bulgaristan Ciftci
Birligi ve Halk ittifaki («Zveno») partilerindeki sag-kanat
gruplar karsisinda da benzer kesin énlemler alindi. Varso-
va'daki Konferans'tan sonra Bulgar sosyalist devriminin
gelismesinde yeni bir dénem, sosyalizmin kurulmasina
dogru gecisle ilgili nesnel ivedi sorunicrin dogrudan ¢6zim
doénemi, baslamis oldu.

BIP(K) Merkez Komitesi, Oniug¢inci Tam Uyeli Top-
lantisi 14 Ekim 1947°'de yapildi. Toplantida Varsova Konfe-
ransi'nda alinan karar onaylandi ve devrimci dénisimlerin
hizlandiriimasina karar verildi. Genel Kurul’da Parti'nin,
Hiyuk olcekli sosyalist yapiya gecmek icin ¢dzmek zorunda
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oldugu temel gorevler formule edildi. Bu gorevler halk de-
mokrasisi sistemi icinde Vatan Cephesi'nin bitinlesmis bir
orgit olarak yeniden diizenlenmesi, sosyalizmin kurulma-
sina katilmak Gzere yeni bir programin kabul edilmesi,
Anayasa’yla devlet ydnetiminin sosyalist niteliginin sap-
tanmasi ve burjuvazinin ekonomik gucuniun ortadan kaldi-
riimasi yoluyla Parti'nin énderlik rolinin bastan sona sag-
lamlastiriimasini éngoéruyordu.

Bulgaristan Ciftci Birligi dnderleri, Varsova Konferan-
si’'nin bildirgesini ve Parti’nin izledigi siyasal yolu destekle-
diklerini bildirdiler. Sosyalizmin kurulmasina katilmakla zo-
runlu olan «belli diizeltmeleri» Birlik Frograminda duraksa-
madan yapmaya hazir olduklarini soylediler. Ekim sonunda,
Vatan Cephesi Ulusal Komitesinin, Vatan Cephesi parti-
leri merkez yodneticilerinin ve kitle érgutlerinin katilmasiyla
bir toplanti yapildi Bu toplantida Varsova Konferans: ka-
rarlariyla dayanisma icinde bulunuldugu, Parti'nin Va-
tan Cephesi'nin yeniden kurulmasi, ulkenin ekonomik ya-
saminda kamu sektérunun guclendiriimesi ve yayginiasti-
riimasi, Anayasa taslaginda dizeltmeler yapilmasi ve dev-
let érgatlerinin Anayasa temeline gére yeniden kurulmasi
yolunda 6zetledigi girisimlerin onaylandigi bildirildi.

Parti Merkez Komitesi'nin Onlcinci Toplantisinda
ahnan kararlarda éngdrulen uygulamah girisimler, ¢cok ki-
sa bir zaman suresi icinde gerceklestirildi. 29 Ekim 1947'-
de Vatan Cephesi Ulusal Komitesi, Vatan Cephesi parti-
leri merkez yoneticilerinin ve kitle érguitleri genclik kurulus-
larimcin bir tek genclik birliginde toplanmasina karar ver-
diler. Parti, genclerin siyasal 6rgutlerinin 6rgitsel yasa-
mini desteklemeyi 6ngdérmeye devam etmekle birlikte Ey-
Il 1947°'de bir tek genclik birligi kurulmasi yolunun tutul-
masi gerektigine karar verdi. Onucuncu Toplantidan sonra
fedaratif ilkeden vazgecildi ve kisilerin bireyler olarak tye
olaca@ tek bir birlik disuncesi kabul edildi. Vatan Cephe-
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si Genclik Toplantisi 21 ve 22 Aralik 1947'de yapildi. Halk
Genglik Birligi kuruldu ve bu birlik yoluyla Parti, tim Bul-
gar gencligi tzerinde eksiksiz siyasal onderligini givence
altina almis oldu.

1947 Temmuz'unda, Buyuk Ulusal Meclis'te ikinci kez
okunan Anayasa taslagi, Parti Merkez Komitesi’'nin Oni-
cincu Toplantisindan sonra cesitli degisiklikler ve duzelt-
meler gecirdi. Bu degisikliklerle anayasa taslaginin icin-
deki burjuva-demokratik 6geler ayiklandi ve toplumsal ni-
teligi yogunlastirilci. 4 Arahk 1947°'de Buyuk Ulusal Meclis,
demokratik halk ydénetiminin toplumsal niteligini yasal
kanallardan yerine oturtan Bulgaristan Halk Cumbhuriyeti
Anayasasi’'ni kabul etti. 23 Aralik’ta sanayiin devletlestiril-
mesiyle buylk burjuvazinin ekonomik durumuna son ve-
rildi ve sanayi alaninda kamu sektoérinin egemenligi sag-
landi. 1948 Subati'nda yapilan Vatan Cephesi ikinci Toplan-
tisi'nda Vatan Cephesi'nin sosyalist bir programi olan bir-
lesmis bir siyasal 6rgit olarak yeniden kurulmasi kararlas-
tinld.

BiP(K) Merkez Komitesi’'nin Ekim Toplantisindan son-
ra Bulgaristan’da yer alan toplumsal ve ekonomik degi-
siklikler, Ulkeyi her alani kapsayan bir sosyalist yenilenme
yoluna soktu. Parti'nin toplumsal, siyasal ve ekonomik ya-
saminin tim alanlarindaki o6nderlik rolu bitdndyle kabul
edildi ve gugclendirildi. Demokratik halk devletinin yeni ve
cosyalist bir devlet olarak niteligi herseyiyle yerine otur-
du. Bulgaristan Vatan Cephesi, kararli, amach ve geriye
dénulmez bir bicimde sosyalizm yoluna girdi. Batidn bunlar,
Parti'nin demokratik halk yonetiminin niteligi konusunda-
ki gorislerin aydinlanmasini saglad.

Parti, ayni zamanda sosyalizmin proletarya diktator-
ligld olmaksizin kurulabilecegi tezinin elestirilmesini de
g6zonine alarak ideolojik calismayr yogunlastirmak zo-
rundaydi.
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Baslangicta Parti, 9 Eyldl 1944°'ten sonra Bulgaristan’-
da toplumsal gelismenin niteligi konusundaki géruslerini
elestirel bir ¢ozimlemeden gegcirdi. BIP(K) Merkez Ko-
mitesi Onaltinci Tam Uyeli Toplantisinda Parti liderlidinin
toplumsal gelismenin gelecegini ve hizini yeterince acik
bir bicimde kavramadigi, yer alan temel degisiklikleri ve
bu degisikliklerden dogan ve devrimin cesitli asamalarinda
Parti'nin 6ninde bulunan goérevleri butinuyle tutarh bir
Marksist-Leninist ¢ézimlemeden gecirmedigi kabul edil-
di. Parti Merkez Komitesi'nin kuramsal disunusteki bu cid-
di aksakh@ o6zelestiriyle degderlendirmesi, Bulgaristan’da
devrim sorunlarinin aciklanmasinda dogru ve yaratici bir
yaklasimin dogmasina yol acti. Bununla birlikte kuram
alanindaki bu aksakh@in calismalara yansimasi kanusun-
da cikarilan soructa biraz ileri gidilmisti. Kuramsal acik-
hk bulunmamasindan dolayi devrimci surecte belli gecikme-
lerin oldugunu sdylemek, isi biraz abartmak olur. Aslinda
Parti, devrimi her zaman sosyalist kanallara yéneltmis ve
sorunlarin somut kosullara uygun olarak ¢dzilmesinde ya-
ratici bii ustahik gdstermisti.

Proletarya iktidarnnin yeni bicimi -halk demokrasisi-
ic siyasal kosullara, ulkenin toplumsal ve siyasal gelisme-
sine, Il. Dunya Savasi’'ndan sonra uluslararasi giclerin
arasindcki iliskilere bagh olarak kendine 6zgi cizgiler ve
nitelikler yaratiyordu. 1948'den sonra, sosyalizmin basa-
rilarina paralel olarak sinif micadelesinin yogunlastiriimasi
konusunda J. V. Stalin tarafindan gelistirilen yanhs teo-
rilerin ve Bulgaristan Komunist Partisi icinde kisi putlas-
tirma pratik ve teorisinin etkisiyle, halk demokrasisi ikti-
darinin 8zelliklerinin tanimlanmasinda dogmatizme dusul-
mesi, bu iktidarin gelismesini etkiledi. Halk demokrasisi-
nin proletarya diktatérligunin tam olmayan bir tiru oldu-
gu yolundaki gérus, bu ydénetimin kendine 6zgiu ¢izgileri-
nin ortadan kaldirilmas: ve bu bicimi proletarya diktator-
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IGgunin Sovyet bicimiyle 6zdes kilarak hic de uygun ol-
mayan bicim ve yontemlerin zorla kabul ettirilmesi sonu-
cunu dogurdu. Kisi putlastirmanin genel olarak halk de-
mokrasisinin gelismesine etkileri sorunu, incelemelerde da-
ha 6nce ele alinmis olmakla birlikte, bu Bulgaristan’da da
ayriea incelenmeye degecek bir konudur.

Parti’'nin, sosyalizmin kurulusunu yayginlastirma prog-
ramini ele alan Besinci Kongre hazirliklarn sirasinda Par-
ti liderligi, demokratik halk yodnetiminin niteligiyle ilgili
Marksisi-Leninist degerlendirmeyi ayrintilariyla tamamla-
di. Cikis noktasi olarak alinan kuramsal temel, Lenin‘in
kapitalizmden sosyalizme geciste devlet bicimlerinin degi-
sebilecedi, ama bu bicimlerin zorunlu iceriginin her za-
man proletarya diktatorligud oldugu yolundaki sozleriydi.
Bulgaristan’da devrimci uygulama, halk demokrasisinin,
sosyalizmin kurulmasi davasina basariyla kizmet edebile-
cegini ¢coktan kanitlamisti. Demokratik halk devletinin bir
gecis donemi devleti, Sovyetler Birligi'nin 1. Dunya Sa-
vasi’'ndaki basarisinin ve Komdunist Parti 6nderliginde halk
kitlelerinin nazizme, fasizme ve kapitalizme karsi yuruttd-
gu mucadelenin, Dogu ve Guney-Dogu Avrupa’da bir¢cok
ulkenin emperyalizm sisteminden kopmalari sonucunda
gerceklesebilen yeni bir proletarya diktatorligu oldugu ko-
nusundaki kuramsal sonuca bodyle varildi.

Georgi Dimitrov’'un BIP(K) Merkez Komitesi'ne Par-
ti'nin Besinci Kongresi sonrasinda sundugu raporda belir-
tilen bu sonucun, Bulgaristan’in toplumsal ve siyasal ge-
lismesinde biylk bir dnemi vardir ve bu sonu¢ demokra-
tik halk devletinin niteliginin aciklanmasinda, Marksist-Le-
ninist bir aciklamaya dogru yonelen c¢cabalara uluslarara-
s1 6nemde bir kuramsal katki olmustur.

120



Bulgaris’tanda Fasizme Kargi Miicadele ve Sosyalizm
kronolojik sira ve ele aldigi konular bakimindan birbirini
tamamlayan ¢ ayri calismadan olusmaktadir.

Buigar fasizminin ozelliklerinin ve fasizme karsgi mi-
cadelenin c¢esitli asamalarinin incelendigi ilk yazi 1920’ler-
den 1944’e kadar olan gelismeleri kapsayan temel bir
ozet niteligindedir. Ikinci calisma fasizme karsi miicade-
lenin genel cercevesi icinde devrim kosullarinin olugumu-
nu, dis ve i¢ kosullarla bir “devrimci durumun” un gercek-
lik kazanmasini incelemektedir. Son c¢alisma ise istilaci
ordulara, fagizme ve kapitalizme kargi verilen miicadele
boyunca siyasi iktidar kavram ve hedeflerinin bicimlenisi-
ni konu almaktadir.

Kitapta yeralan lc inceleme, butinsellikleri gozetile-
rek okunduklarinda, fasizme karsi micadelede icine di-
sulebilecek yanhglar, etkin bir mucadelenin basariimasi
icin saglanmasi gereken kosullar ve anti - fasist kavga ile
anti - kapitalist kavganin karsilikh iliskileri Gzerine saglam
bir kavrayisa yardimci olacak niteliktedir.

20 lira



