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EDEBIYAT SEVGISI

Bugiin edebiyatmizda gézlemlenen ilging yanlardan biri
de yazarlanmuzin arasindaki sevgi baginin giderek azalmig,
yitip gitmis olmasidir. Bu da, bir yerde, edebiyat sevgimizin
yitmesine kadar uzanan sonuglar doguruyor. Bir sairin sairle-
ri sevmeyisi, siiri sevmeyisi diigiiniilebilir mi? Bir ressamin
baska ressamlari, resmi sevmeyisi diigiiniilebilir mi? Sanat
ugrag! bir yerde belli bir sanatgilar kiimesinin ya da kusag-
nin ortak izlerini de tasimaz m1? Dostoyevski, Gogol'a hayran
degil miydi? Victor Hugo, Chateaubriandin yapitlarinu sev-
giyle okumuyor muydu? Basgka sanatgillar sevmeyen, higbir
hayranlik duygusu kalmamig bir sanatg1 artik 6lmiig bir sa-
natgidir. Ne yazik ki edebiyatimizda nicedir béyle bir durum
var. Bunu yalnizca siyasal tavirlardaki boliinmelerle de agik-
layamaynz. Bir béliik sair, yazar, edebiyat: siyasal agidan kii-
glimsiiyor, hafife aliyor, dogru. Ama bunlarin disindaki ya-
zarlanin da edebiyata sevgiyle bakmadiklarina taruk
oluyoruz. Acidir bu. Kendi ugrag alaruru kiigiimseyen bir
kimsenin biiyiik yarat: iiriinleri ortaya koyabilecegi diisiini-
lebilir mi? Bir Yunus'un Mevlana'ya bir gesmeye kosar gibi
kostugunu diigiiniin, bir de bizim arkadaglarimiz1?

Kisaca, hepimiz kétiyiiz. Sevmiyoruz birbirimizi. ki
yiizliiyiiz.

Bu durum giiniimiiz edebiyat iiriinlerinin iiretici bir or-
tak devinimin sonucu olmasini engelliyor. Tuhaf bir karmasa
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goriinlimii kazandinyor onlara. Sairler birbirini sevmiyor, ya-
zarlar birbirini sevmiyor. Kimse kimsenin ne yaptigina dikkat
bile etmiyor. Yapitlardan da anlagiliyor bu. Dergilerde de bu
durumu 6nleyici bir ¢aba yok. Oysa dergiler, edebiyat sevgi-
sinin buram buram Hittigl yayin bahgeleri olmali. Kavga, di-
yecek biri. Evet, kavga, ama aym kavgay1 yapan kimselerin
de birbirini sevmediklerini goriiyoruz.

Bir ey nicin giizeldir? Burada giizel kavramirun bir siirti
degiskene gore olugan tarumim yapmaya kalkismayacagim.
Ama konumuz agisindan hemen belirteyim ki, giizel denen
sey biraz da o seyi giizel buldugumuz, ya da giizel bulmaya
hazir oldugumuz igin gtizeldir. Bir siireg iginde birgok 6ge
yan yana gele gele bizdeki giizel kavramini hazirlar. Kugku-
suz ki, o kavramin yikihgi kurulusundan ¢ok daha cabuk
olur. Yazarlarmizda gagdaslarina kars1 o ytkma egilimini go-
riiyoruz bugiin. Igin tuhafi eskiler birbirini sevmiyor, daha es-
kiler.de birbirini sevmiyor. Ayrica eskiler yenileri, yeniler de
daha eskileri sevmiyorlar. Bir bunalimdir bu. Diyelim bir der-
gide kiimelenen birkag yazar yeni bir asamaya girmek istiyor.
Diyelim toplumculuga ydneliyorlar. Toplumcular onlan se-
lamlayacaklarina kmlyorlar. Onlar da eski arkadaslarina ver-
yansin etmekten geri durmuyorlar. Eski arkadaglan da artik
onlan1 yazardan saymiyorlar. Bunun sonucu olarak ortaya
beklenen kadar giizel yapitlar gikmiyor, yazarlar kendi yete-
neklerinin alinda galhistyorlar.

Anlamiyorum, yoksa burs mu veriyorlar birbirini sevme-
yenlere?

(4} N
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INSAN TORESI

Dikkat edilirse son yillarda sairler daha gok biiyiik siir
temalariyla yazmaya bagladilar. Uzunca bir siiredir bu béyle.
Birtakim temalar kutsallash ve 6ne gegti. Bunu bir yerde do-
gal kargilamak gerek. Giinlimiiziin kogullar1 sanatgiy tilkiile-
re itiyor. Ancak kimi sairlerin, 6zellikle en geng sairlerin, bu-
nunla da kalmaylp o temalar digindaki biitiin 6geleri
yapitlarindan kapi digsan ettiklerini de gériiyoruz. Aynntilar,
bireysel durumlar, hayatin giiniibirlik ve kiiglik gériiniimleri-
ni giirde arayimn ki bulasinuz artik. Bana sorarsaruz yanhs bir
tutumdur bu. Ciinkii siiri biraz da o dedigim kiigiik seyler
yaratr.

On, on bes yil 6nce, siirin sesle anlam arasinda bir karar-
sizlik olarak tanumlanabildigi giinler olmugtur. Giiniimiiziin
giirinde ise anlami tek bagina kullanma egilimi agir basiyor.
Siiri bir "insanlik toresi” olarak ele almak giizel bir sey. Ayrica
giirimizin gelip dayandig1 noktada zorunlu da. Ama hayatin
gliniibirlik degerleri, pislikleri, igiltilar, kiigiik anlan da siir
icin vazgegilmez 6gelerdir. Ne yazik ki yapitlarin gevresinde
dolanan, onlarin yalrzca dig gériiniimlerine bakmakla yeti-
nen, ger¢cek anlamlarini kavramaya ¢aligmayan giiniimiiz
elegtirisinin bu noktada pek bir katkis1 olmuyor. Sanatg, her
zaman oldugu gibi simdi de kendi gdbegini kendisi kesmek
zorunda.

Paul Eluard'm siirini ammsayahm. Paul Eluard hem bir
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birey bilinci iginde olmug, hem de insanlan bir arada gérmeyi
bir tutku haline getirmistir. Ve bu iki yol arasinda bir ikilem
ya da bir agmaz i¢inde kalmamigtir. Tersine, Eluard, onlar
tek bir yol, tek bir olanak halinde toparlamay: bilmistir. Elu-
ard'da eski siir seriiveninden kalma Gyle bir bireysellik vardir
ki, toplumcu dénem siirlerinde diigiinceyi yumusatir, insancil
kilar, onu giinliik yagaminun igine indirir. Bu sair, insan 6z-
girliigiinii ve onurunu diigiinceyle savunurken, kardesligi,
bireyselliginden getirdigi sicak ve kullarugh bir kant olarak
her zaman ortaya koymustur. Bir amaci, bir kavgas: vardir
Eluard'in. Ama, o, "her seyi séyleyebilme” isteginden de higbir
zaman vazge¢memistir. Baganisinin en biiyiik nedenlerinden
biri budur saninm.

Siirimiz istiine bir bagka gozlem de, sairlerin son yillar-
da dillerine eskisi kadar 6zenmemeleri, daha kusursuz bir an-
latima yiikselmek igin geregince bir galisma yapmamalandir.
Bunun biraz da yukarda degindigim sorunun bir sonucu ol-
dugunu séyleyebiliriz.

Biiyiik temalar igin yaz1 dilinin belli bir kivami yetiyor
gibi geliyor olmahdir onlara.

Oysa hayatin kiigiik ayrintilarina dadandikga, ordan da
siirekli olarak degerler devsirdikge, bagka anlatim olanaklar
ortaya gikabilir. Cikabiliyor.

Clinkii siir dili, genel dilin, giinliik dilin siisliisii ya da
soylusu degildir. O dilin diipediiz kendisidir.

Siir “insan toresi” olsun. Ama “insanin kendisi” de olsun.
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JACK

Alphonse Daudet'nin televizyona uyarlanan Jack adh
yapit: 6biir dizilerden gok daha biiyiik bir ilgiyle izlendi. De-
rin bir ilgiyle desek daha dogru olacak. Dizi bittigi halde yan-
kilan siiriip gidiyor. Jack biraz da Dickens'in yapitlarir ansi-
tan bir 6ykii. Yazarlar, Yapitlar, Kigiler Sozliigii'nde 6zellikle
Moronval yath okulunun betimlenmesiyle, yeteneksiz gair
Dargenton'la kitabin pitoresk bir deger kazandig: belirtiliyor.
Ancak filmin Tiirk seyirci kitlesini geken yam ortaya konmug
aile dramu... Gegende alt katta oturan yagh bir kadin bagin-
yordu: “Jack’tm ben, Jack!" Boylece ezildigini, aile iginde igler
acisi bir durumu oldugunu anlatmak istiyordu. Bu niteligiyle
Jack bana yllar 6nce Tiirkiye'de ortalif1 kinp gegirmis bir
Hint filmini, Avare'yi arumsatt1. Orda da kosut durumlar aile
draminin i yapisim meydana getiriyordu. Avare filmi aylar-
ca oynadi lilkemizde. Hatta ondan sonra gevrilen Tiirk filmle-
rini de uzunca bir siire etkiledi. Ama bu filmin asil etkisi ge-
tirdigi miizikle oldu. Bugiinkii minibiis garkilari Avare
filmindeki miizigin kiz kardegleridir. Yillarca radyodaki 6gle
konserleri, aksam konserleri, Xavier Cugat vb., halla higbir
zaman etkilemedi de, bir Avare filmindeki iki iig ezgi iilke
yiizeyinde dalgaland1 durdu. Halk ruhuna yerlegti. Sanatsal
bir etkinlik degildi bu, bir hayat etkinligiydi.

Bir miizik yapit1 halk kitlelerine hemen her zaman bir
konuyla birlikte onunla somutlagarak akabiliyor. Fransiz mii-
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ziginin zafere ulagmasi Debussy ile, bir de Bizetnin Car-
men'iyle olmustur. Fransa'ya yerlesmis Wagner'den Car-
men'le kurtulunmugtur. Fransiz halkiuin Carmen'e birdenbire
kogullanmasinda onun salt miizik olarak degil, bir mizikli
dram olarak sunulmasinn da biiyiik rolii olmugtur. De-
bussy'nin yapit1 i¢in de aym ey sdylenebilir. Ger¢i sonradan
Debussy'yi “Alman etkisinden kurtulurken Rus tuzagina diigmek-
le” suglayanlar gikmgtir. Yine de, ne olursa olsun, miizikli
dramlarin temsilinden sonra yeni bir hava baglamustir.

Kargilashrmada 6lgiistizliik oldugunu biliyorum; ama
amag bir durumu belirtmek olduguna gére bunu géze almak
gerek. Hint miiziginin iilkemizde béyle birdenbire etkinlik
kurmas: biraz da filmdeki olaydir. Anlagihyor ki, Tiirk halki
i¢in en dokunakli konu aile drami. Avare bir savag filmi, hatta
dinsel konulu bir film olsayd: miizigiyle bir iletisim kurama-
yacakt: belki de. Ama miizigin niteligi de 6nemli elbet. Seyirci
kendine yakin buldugu bir olayda "yakinlik” kurdugu bir mii-
zigi segivermigti.

Hint miiziginin boyle gargabuk sizmasmun, sizabilmesi-
nin bir nedeni de alaturkann yillarca hicbir agamaya girmek
istememesi, donmug kalmig olmasidir. Bir iletigim riizgan es-
tirmemeye baslamigti bu miizik. Son yillara dek alaturka, mii-
zik iistiinde diigiinenlerin degil, Zeki Miiren gibi tagaronlarin
elinde kalmigtrr.

Tiirk halki kendi temel trajigini kargilamayan hicbir seyi
efsanelestirmiyor. Zeki Miiren neydi? Hangi duyarhi$: kargi-
lamaktaydi? Bir donemi adiyla andirmasina kargin, onun yal-
nizca "komik” bir islevi oldugunu soyleyebiliriz. Yalnizca ka-
dinlanin  birbirleriyle, yalmzca erkeklerin birbirleriyle
konustuklan konular higbir zaman ulusal olamaz, lirik ola-
maz, sanat da olamaz. Zeki Miiren alaturkadaki gérkemi yik-
t1, onu tam bir tango kivamina getirdi, yozlagtirdi, yerine de
higbir sey koymad. Yalnz o degil kimse koymad.

Minibiis sarkilan bir yerde kaba bir lirizm yaratmugtir.
Bu lirlzm Orhan Gencebay gibi bir "monstre” da dogurmusg-
tur. Haflf Tirk Miizigi sanatgan ilkel de olsa bir aragtirma,
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el yordamiyla da olsa bir sarkma igindedirler. llerdeki ola-
naklarim diigiinerek diyebiliriz ki bu ikinciler simdiden gii-
niimiizdeki alaturkacilardan.daha ulusal bir sanatin gevresin-
de doniiyorlar. Minibiis ve Hafif Tirk Miziginin
yayginlasmasi klasik alaturkayr daha aranir bir sanat haline
getirmig, alaturkarun giiniimiizdeki temsilcilerini ise tam an-
lamiyla yrikmugtir.

1
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NOBEL ve EUGENIO MONTALE

"Bagimda Gdiil taglari tagimak igin yaratilmamigim ben. Bagka-
lan idstinde ne izlenimler uyandirdigim ya da uyandiracagim ko-
nusunda higbir gey bilmiyorum. Digiinmiiyorum da béyle seyleri.
Siir var benim igin: benim yeryiizii seriivenim olan giir. Geriye ka-
lan ne olursa olsun. Zaten bir anlam: var m geriye kalan geylerin?"”

Eugenio Montale, ii¢ dort y1l 6nce boyle konusuyordu.
Simdi ise en biiyiik 6diil olan Nobel'i almig bulunuyor.

Birkag giin dnceye kadar ad1 iilkesinin disina pek az tas-
mig bir sairdi. S6zgelimi bir S. Quasimodo Nobel aldiktan
sonra bir iyi iinlendiydi, ama daha énce de ltalya diginda ta-
ninmaktaydi. Bir G. Ungaretti'nin siirleri birgok dile gevril-
migti. Ama Eugenio Montale igin bdyle olmamugtir. O da Ital-
yan siirinin 6nde gelen adlanindan biri oldugu halde,
diinyaya yayillamamistr. Baz1 giildestelerde tek tiik siirine
rastlanmigtir, o kadar. Bunun en biiyiik nedeni, onun siirinin
cok Fﬁq gevrilen, gevrilince gok sey yitiren, baglantilarinu yal-
niz ltalyanca iginde koruyabilen bir nitelikte olusuna bagh-
yorlar. Sik sik eskiye iner onun siiri, eski Italya tarih ve cog-
rafyasindan dyle 6zel 6geler, yap: taslan, tuglalar getirir ki
bagka dilde aymi baglantilan yeniden kurmak, hatta yaklasik
bir siirsel deger karsihigini yaratmak olanaksizlagir.

ltalyan edebiyatinda siirle diizyazi arasinda hep bir ig
iqelik iligkisi vardir. Eski gaglardan beri bdyledir bu. Dante
soylu dili birakip halk diline yéneldikten sonra daha ok boy-
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le olmugtur. Dante'nin dili hemen hemen bugtinkii Italyanca-
nin kendisidir. Oyle ki bugiin sokaktaki adam Divinia Come-
dia'yr hi¢ giiclik ¢ekmeden okuyabilir. (Bizim Yunus Em-
remiz de Oyle degil midir?) Gergekte, yedi yiiz yul 6nce
yazmus bir sairin bunca kolay okunabildigi dillerin sayis1 gok
azdur. ltalyancarun gelisiminin 6biir dillere gore daha yavag
oldugu diisiincesi bunu agiklayamaz. Dante'den sonra gelen
biitiin Italyan sairlerinde de bu egilimi goriiyoruz. Bu iilkede,
sair dlizyazidan her zaman siir devsirmistir. S6zgelimi cag-
dag sairlerden Leopardi'yi ele alalim: Leopardi'nin siiri de
diizyazinun getirdigi kazanglarla doludur. Eugenio Montale
sOyle diyordu bu konuda: "Ben, biiyiik bir sair olup olmadi§im
bilmiyorum: ama dilimizin iginde en derin dahglar benim yaptigi-
mu da kimse yadstyamaz."”

Eugenio Montale'nin siirini "metafizik bir siir" goérenler
var. Bunu kendisi de yadsimiyor. Felsefeyle, bir felsefe siste-
minin agimlanmasiyla ugrasmaz o. Yaptg is, dili bir arag gi-
bi kullanarak, dilin biitiin olanaklanndan yararlanarak bir bi-
reysellifi disavurmak, ortaya dokmektir. Bireyselligi
duygularla akitmak gibi bir sey. Sistemlerle, usavurmayla il-
gisi yoktur. Bunun sonucu olarak, sorulan yalruzca birer so-
rudur: kargiliksizdir.

Omuzunun arkasindaki karanli§i kavramaya galigan bir
adam.

"Yapitimda, diyor, en genel bir deyisle, yasamarin yasalanim
arama kaygisi vardir. Yagamanin anlamina ulagma da diyebilirim
buna. Ben hep yasamay haklilagtirmak, bir yerde onu agmak igin
ugragmigim yazdiklanimda. Eskiden ¢ok seye inamirdim. Simdi ise
sadece sorularim var: evet, metafizik sorular. Giidiisel ve lirik itiler-
le entellektiiel diigiince arasinda bir denge kurmaya g¢alistyorum.
Italyan elestirmenlerin haklari var, benim giirim dili yiiz yerden,
bes yiiz yerden, bin yerden birden kavniyor: ¢iinkii anlattigim geyi
biitiiniiyle yansitmak, ya da katilagtirmak istiyorum dizelerimle.”

Eugenio Montale yurdumuzda tamunmuyor. Elimdeki
glildestelerde, dergilerde Tiirkge'ye gevrilmig hi¢bir yapitina
rastlayamadim.
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Albérés Yirminci Yiizyilin Entellektiiel Seriiveni adh ya-
prainda onu “fildisi kule” sanatqlan arasinda anuyor. Ona gére
Montale, “gdrecenin iginde mutlak bir diinya” kurma pesinde-
dir: her baskiya, her uzlagmaya kargidir: Insana, bireye sayg-
y1 temel alan genig bir hiimanizmadan yanadir.

Fransizlarin {inlti Yazarlar, Yapitlar, Kigiler Sozligii'nde
ise bu saire oldukga genis yer verildigini gériiyoruz. Burda da
Montale'nin yapitlarinin saf siir deviniminin agir bashg dé-
nemin iirtinleri oldugu belitiliyor.

Kisacasi, Montale, G. Ungaretti'nin, S. Quasimodo'nun,
D. Campana'un gagdagidir: uzun bir siire onlarla birlikte Ital-
yan giirine. soluk aldirmis biiyiik adlardan biri. Bu sairlerin
hepsi fagist donemde biiyiik bir sessizlik evresine girmigler-
dir. Ancak baz1 elestirmenlere gore "bu sessizlik dylesine biiyiik
olmugtur ki, bir yerde anlam kazanmgtir.” Fasist rejim, Italya'da
yalin, agik segik bir siir kurulmasin istiyordu. Ama Ungaretti
de, Montale de, Quasimodo da, Dino Campana da, kapah bir
giire yoneldiler. Sonradan Quasimodo toplumcu bir siire bag-
land1: Apollinaire'in gémezi diyebilecegimiz Ungaretti biiyiik
degismeler gegirdi. Dino Campana akil hastaliina tutuldugu
igin defterden silindi; Montale ise genel gizgisini degistirme-
di, hatta daha da kapalilagarak bugiine geldi.

Montale'nin son geyrek yiizyildaki diinya siir konjonktii-
riinde bir giincelligi oldugu séz gotiiriir. Bu yiizden Nobel
Odiili'niin ona veriligini siirpriz sayanlar Gikacaktir. Ama yl-
larca &nce aym ddiilii Quasimodo aldify zaman, bunun bir
siirpriz oldugunu, ¢iinkii ddiile asil layik olarun Montale ol-
dugunu séyleyenler de vard.

14 "
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GUNUMUZDE HALK SIIRI

Agik Veysel 6ldii. Kimi yazarlara gore Halk siirinin son
temsilcisiydi o. Agik Veysel'in siir kitab1 bir bankanin yayin-
lan arasinda giktigr siralarda da bu ozan iistiine tarbgmalar
yapilmigti. Bu arada Halk siiri tistiine de tiirlii diigtinceler ile-
ri stirdlmiigtii.

Yaz tiirii niteligiyle Halk siiri cagimu goktan doldurmus
bulunmaktadir. Hi¢ degilse, Halk siirinin artbk yeni 6zellik-
lerle hatta yeni alanlarda gériinmesi gerekmektedir. Belki de
bir ezginin sézleri olarak goriinecektir. Simdiye dek yasamasi
da ezgiyle birlikte olmusgtur glinkii. Ama baski makinesinin
bulunugundan ve toplumlar iginde yayihigindan sonra giirde
"yazili” olma niteligi ve ona bagh olarak gelen nitelikler agir
basmaya baslarken, Halk siiri de agirhgin iyiden iyiye "ez
gi"ye gecirmistir. Daha gok ezgiyle varolmaya baglamgtr.

Genel olarak siiri "yazili” olmaya gétiiren etken bask:
makinesinin bulunusudur ya, zaten Gteden .beri oral(sdzel)
olarak gelisen Halk siirini ezgil olmaya iten neden daha bag-
kadir. Feodalitenin yer yer yikihisi ve "merkezi” devletlerin
kurulugu bu arada yeni buluslarla belli bir toplumda kiiltii-
riin o toplumun tiirlii kesimlerine akabilme yetenegi, halk sa-
irini besleyen 6zel kaynaklar ortadan kaldirmis, onu genel
kiiltiire kulak kabartan hig degilse kabartmasi gereken bir du-
ruma getirmigtir. Boylece Halk siirinin 6ziinde, eskiden beri
ayina nitelik olarak beliren 6geler degismistir. Bir Karacaog-
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lan iginde bulundugu kiiltiiriin bigimleriyle siir soylemektey-
di. Bir Pir Sultan da dyle. Cagimizdaki halk sairleri igin bunu
sdyleyemeyecegiz. Sozgelimi Agik Veysel'i ele alahm. Agik
Veysel biiyiik kentlerdeki kiiltiirle radyo ve gazetenin kéyiine
getirdigi kiiltiirle karg1 kargiyadir. Aslinda eski bigimleri kul-
lanmig, ama igerikte, o kiiltiirden devsirebildigi degerleri yaz-
mughr. Bir gesit Behget Kemal siirini ustaliksiz bir Halk siiri
kalhib1 iginde sunmugtur. Veysel'in siirini sesinden, ezgisinden
ayri dusunemlyoruz Zaten onun siirini ayakta tutan tek dge
de bu ezgi olmugtur galiba. Karacaoglan bizim igin biiyiik bir
siir kaynagidir. Gelecekteki kugaklar i¢in de Gyle olacag kug-
kusuz. Agik Veysel icin bunu sdylemeyi géze alabilir miyiz?
Giizel baz1 pargalar var elbet. Ama bunlar bile eski Halk siiri
geleneglmn yozlastmlmls érnekleri olmaktan ileri glden'uyor
Bir halk sairi degil Agik Veysel Ciinkii o tiirde halk sairi olu-
namaz artik. Ya da halk gairinin yerini bugiin toplumda bag-
ka geyler tutuyor, hi¢ yoksa tutmasi gerek.

Ozellikle Cumhuriyet déneminde yagamig halk sairleri-
nin iglerinden kopup ¢tktiklar toplum kesimine hig taruk ol-
madiklarim gériiyoruz. Bunlar o kesimin degil, devletin séz-
ciisii olmuslar, didaktik seyler sGylemislerdir. Bir Yunus'un
bir Pir Sultan'in yapitindan, hangi ¢agda yasadigiru anlayabi-
lirsiniz. Yasadlgl caga 151k diigiiren 6zler getmmsler, bigimle-
rini o 6zlere gore kurmuglardir. Agik Veysel igin bunu séyle-
yebilir miyiz? Kisacasi, bu tiirin Cumhuriyetten sonra
kurumaya basladiginu gériiyoruz.

16 ,
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SAIRLER ve NOBEL

Nobel Odiilii ilk kez 1905'de bir saire verilmisti: Fransiz
Sully Prudhomme. Odiilii ikinci kez bir Fransiz sairinin (Sa-
int John Perse) almas igin aradan altmig y1l gegmesi gerekdi.
Boylece Nobel almis Fransiz sairlerinin sayis1 ikiyi gegmiyor.
Gergi Frédéric Mistral, Maurice Maeterlinck de var. Ama
Frédéric Mistral bir Provence sairidir, giirlerini hep Provence
dilinde yazmigtir: Maurice Maeterlinck de Belgikalidir. Yalrz
siir yazip da Nobel alan 6biir sanatglar sunlar: Rabindranath
Tagore (Hintli), Gabrielle Mistral ($ilili), T. S. Eliot (Ingiliz),
G. Seferis (Yunanl), Juan Ramon Jimenez (Ispanyol), Salva-
dore Quasimodo (ltalyan), Boris Pasternak (Rus) (Sovyetler
Birligi), Pablo Neruda ($ilili), ve Eugenio Montale (ltalyan).

ki Fransiz, iki ltalyan, iki Silili, bir Ingiliz, bir Belgikal,
bir Sovyetler Birligi yurttagi, bir Hintli, bir Ispanyol, bir Yu-
nanh gair, bir de Provence'l..

Nobel Secici Kurulu'nun siirde daha ¢ok Avrupa kiiltii-
riiniin temsilcilerine yoneldigi, onlan degerlendirdigi goriilii-
yor. Yukarda adlarmi andigim sairlerin gogu biiyiik sanat
adamlan. Yalmz Sully Prudhomme'u bir kenara ayirmak ge-
rek. Bence gok yoniiyle enez bir sair 0. Onun diinya giirinde
bir varlik oldugu diisiiniilemez. Kendi iilkesinde de bir varhk
olarak kabul edildigi s6z gotiiriir. Sully Prudhomme, Nobel
Odiilii'nii aldig1 sirada Paul Valéry yasiyordu. Ve Fransa'da
daha birgok iyi sair vardi. Simgeci siirin agintsinda yetiymiy
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birgok biiytik usta verimlilik noktasindaydi. Quasimodo’nun
Nobel aligin siirpriz sayanlar da olmugtur. O sirada Italyan
giirinde iki biiyiik sair oldugu (Guizeppo Ungaretti ve Euge-
nio Montale), ddiiliin bunlardan birine verilmesi gerektigi ile-
ri siriilmiigtiir. Bu arada G. Ungaretti 6lmiig bulunuyor. $im-
di Nobel Segici Kurulunun Eugenio Montale'yi
odiillendirerek, 1959'da Salvadore Quasimodo ile yapti§1 yan-
i1 diizeltti§ini sGyleyenler var. Diinya ¢apinda diigiinildiigii
zaman Sili'li Gabrielle Mistral'in de Nobel Odiilii almas: stirp-
riz saylabilir. Hatta Maurice Maeterlinck icin de aym seyi
sOyleyebiliriz.

Bir de Nobel almamug biiyiik sairleri diigiinelim: En bagta
Aragon geliyor akla. Biiyiik sair olusu yanmda, romanlan ve
denemeleriyle kendi iilkesinin duyarlihgiru en yiiksek diizey-
de temsil etmis bu sanatqun Sdiillendirilmeyisi siirekli bir
siirpriz sayllmahdir. Rafael Alberti, Ndzim Hikmet, Octavio
Paz, Paul Eluard, Jacques Prévert, Henri Michaux, André Bre-
ton, René Char, Dylan Thomas, Mayakovski, Essenin, Anto-
nin Artaud... Bu sairlerin kimisi 6lmiig, kimisi yasamakta.
Ama Nobel Segici Kurulu bunlar degerlendirmemigtir. Diye-
cegim, Nobel Odiilii almig sairlerin yan sira en az onlar ka-
dar degerli bir “Nobel verilmemis sairler” dizisi arulabilir. Bur-
dan soyle bir sonuca varabiliriz: Nobel Odiilii verilen sairler
genellikle kendi iilkelerinin en iyi sanatqlarindan biri olmus-
tur; diil verilirken bu konuda belli diizeyin altina pek diisiil-
memigtir: Ama &diillendirilenler de gogunca en iyiler olma-
mugtir. Yine de siirin Bati diinyasinda bagka tiirler kargisinda
bunalima girdigi, biraz golgede kaldig diigiiniiliirse, son gey-
rek yiizyllda Nobel Odiilii'niin sik sik sairlere verilmig olmasi
kiside baz1 gagngimlar uyandinyor.

Nobel'in bir yapita degil de, y~pitlannun biitiini géz
oniinde bulundurularak yazara verildi3i sdylenir. Bir bakima
dogrudur bu. Ama son yllarda iyice behrgmhk kazanan bir
gergek de var: Odiil biraz da iilkelere verilmig olmuyor mu?

Ulkelere veriliyor.

18 "
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SORULARIN TUZAGI

Onder Senyapih son yillarda yazdig1 denemelerle kendi-
ni kabul ettirmis geng bir yazar. Edebiyat denemeleri diginda
bazi uzun aragtirmalarini da okumugtum. Bence, agtk segik
yazan, her yazisinda mutlaka dise dokunur bir seyler bulu-
nan bir arkadas. Milliyet Sanat Dergisi'nin son sayisinda "haf-
tamin yazis1“na o yazmus: “Sorulanin Tuzafi”. Yazarlarla yapi-
lan konugmalara tutuluyor Onder Senyapili. Ayakiistii
yapilan agiklamalann geliskiler tagidigiru séyliiyor. Bu tiir
agiklamalarda yazarin 6zden goériiglerini belirtemedigi kan-
sinda. Onder Senyapih bununla da kalmuyor, bir adim daha
atiyor bu tiir konugmalar konusunda. $6yle diyor: “Sorularin
ayakiisti yanitlanmasiyla, istiinde diigtiniiliip 6rnegin, yazil ola-
rak yamitlanmas: arasinda da pek biiyiik bir ayrnm aramamali. Aym
agmaz olasih§ soz konusudur. Ciinkii yazar kendi gergek isini ya-
parken ozgiir oldugu, yalmz kendi ‘diinya goriisii'yle bag basa bu-
lundugu halde, sorular dniinde bagka bir usun etkisiyle kargilaga-
cak, zorlanacaktir. Zorlanacak, ister istemez, yoneltilen sorularin
tuzagina diigecektir.”

Onder Senyapih 6zellikle bizdeki yazarlarin konusurken
bdbiirlenmelerini, sisinmelerini ele allyor. Ama yalruz bizde-
kilerde degil, bagka tilkelerdeki konugmalara da karg1. Genel
olarak yapitlar1 agmlamaya déniik olmayan konugmalan
sevmiyor. Boylece Onder Senyapili konuyu biraz abartmig ol-
muyor mu acaba? Kimi sagma yapitlar gibi, kimi sagma ko-
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nusmalar da olacaktir elbet. Ama yazarlann, sanatgilann, bu
tiir konugmalanyla gok seyi agikladiklan da bir gergek. Ozel-
likle elestiri agisindan, ve okur yoniinden aydinlaticidir bun-
lar. Hog, bizim yazarlanimizin bdylesi konugmalarda bébiir-
lenmelerine ben de Onder Senyapih gibi tutuluyorum. Ama o
bobiirlenmelerin tatli yanlan da oluyor kimi kez. Kimi kez de
yazari okurun goéziinde diigiiriiyor. S6zgelimi, ben bir kadin
Oykiiciimiiziin kisa bir siire 6nce kendisiyle yapilan bir ko-
nugmaya “Her sey siyasaldir” climlesiyle bagladigina taruk ol-
mustum. Bdyle, soru yénelteni, ya da okuru tuzaga diigiir-
mek icin onceden hazirlanmig ciimleler de var. Kisacasi,
tuzak bir degil, ikili yonden kurulabiliyor.

Milliyet Sanat Dergisi'nin bu sayis1 Orhan Veli'n#t arusina
ayrilmug. Atilla Ozkirnmh'mun ve Talat Sait Halman'm Orhan
Veli iistiine yazilan dikkati gekiyor. Atilla Ozkinmli'ya gére
Orhan Veli 6nemli bir sairdi, ama yeni siirin kurucusu olarak
onu gérmek yanhgstr, artik bu yanhgin diizeltilmesi gerekir.
Oz yoniinden de, bigim yoéniinden de yeni siirin babas1 Na-
zim Hikmet'tir; iistelik Orhan Veli bir yerde Nazim Hikmet
siirine kars1 da cikmustir. Atilla Ozkinmh soyle bir soru da
yoneltiyor: “Orhan Veli giirinin 1938°den, yani Nézim Hikmet
susturulduktan sonra geligmesi ve yaygmla5mas: bir rastlant1 mi-
dir?” Bu soru biliyorsunuz, daha 6nce aktif realistler tarafin-
dan da sorulmustur. Hem de kargili verilerek. Atilla Ozki-
rmh‘'nin da aynu karsgih§i verme egiliminde oldugu
anlagihiyor.

Talat Sait Halman ise bu konuda tam ters kamda. Ona
gore marksist elestiri Orhan Veli'yi geriye itmekte, Nazim
Hikmet'in tek olarak goriinebilmesi igin, &nemsizlegtirmekte-
dir. Oysa Orhan Veli siirimize yiiz yillarca egemen olan ro-
mantizmi yikan, somut ve belirgin bir hiimanizmi sanatimiza
petiren adamdir; ilk kentli halk ozarudir o, ilk laik Tiirk sgairi,
ylirimizde ironi sanatinin ilk biiyiik temsilcisi; yapiinda “or-
ganik iliski"yi, “estetik bitdnligi"” kuran ilk sair.

llping yazilar bunlar. Ama Milliyet Sanat Dergisi'nde bana
en Hlging gelen yazi, Bedrettin Comert'in ltalyan Sinema ada-
mi 'asolini dstiine incelemesi oldu. Soyle demis Pasolini:
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"Rimbaud ‘'nun giirini okudugum 1937 yplinin o gdnidnden beri do-
gal bir fagist degildim artik. Bundan boyle fagizme kargi olugum,
salt kiiltirel bir sey olmaktan qikiyordu. Evet, giinkii kétilik'd ken-
dimde denemistim.” Bu sozler gergek siirin, konusu ne olursa
olsun, insan iistiinde nasil bir iglev kazandiinu gok giizel an-
latiyor.

Bedrettin Cémert'in Eugenio Montale iistiine yazis1 da

giizeldi.
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OYKU, GEHOV, MANSFIELD

Cevdet Kudret Tiirk Edebiyatinda Hikaye ve Roman adl
kitabinda ilk 6ykii iiriinlerinin Ahmet Mithat'in yapitlariyla
bagladigin soyliiyor.

Nedir 6ykii? Oykiiyii (nouvelle), kendine benzeyen &biir
tiirlerden nasil ayiracagiz? Oykii ile roman arasinda, éykii ile

“conte” arasinda ne gibi bir ayrim var. "Conte” tiiriinde ilk s1-
ralarda bir olaganiistiiliik niteligi vardi. Ayrica bu tiirde bir
anlatia olmugtur genellikle, bu anlatici, olayin ruhsal karma-
sasina karismaz, 6devi de okurun diisgticlinii uyarmaktr.
Bin Bir Gece Masallan b6yledir. Buradan alirsak, Halit Zi-
ya'ya dek daha gok “conte” tiiriine yakm oykuler yazilmistir
bizde. Sézle anlatlan 6ykiiye yaklagir “conte”.

Oykii ile roman arasindaki ayrim? Bu ayrnim yine de da-
ha kolay anlatilabilir. Bir kere bir uzunluk kisalikk aynm var.
Soyle bir tanum yapiyorlar: Birinde diinyada olup bitenler an-
latilmaktadir, 6biiriinde ise bir diinya s6z konusudur. Baude-
laire de, I'Art Romantique adlh yapitinda sdyle diyor-
du:"Roman kendi sonsuz ozgiirliigii igindekinden bagka
uyumsuzluklar ya da tehlikelerle karsilasmaz. Daha sikigik, daha
yogun olan dykiide ise stnirlt olugun, zorlama ve tutuk olugun son-
suz kazanglart s6z konusudur.”

Bunun igindir ki, 6ykii zorunlu olarak kisadir. Ancak, bu
kisaligin s gizmek de ¢ok giic elbet. Sozgelimi
Mérimée'nin Colomba's: beg bin dért yiiz satir, Carmen'i iki
bin dort yiiz satir tutmaktadir. '
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Kimi yazarlara gore, 6ykiiniin bir gerilim ya da bunalim
siirecini kapamakla yetinmesi gerekir. O zaman da yazann
hemen konuya girmesi, kisilerin hemen belirlenmesi, 6yki-
niin biittin aynntilanmn "dramatik" ve énceden kestirilmez
bir diigtimiin ¢oziimiine gore diizenlenmesi gerekecektir.
Bunda araglann "ekonomik" bir bigimde kullarulmasinin, ya-
zarin iyi bir anlatia olmasinun biiyiik payr vardir. lyi kurul-
mug bir Sykiide yazar, ¢oziimii rastlantiyla ya da hizir gibi
yetisen bir 6geyle kurmaz. Her sey, yine de, olaylarin iligki-
sinden dogacakhtir, ayrica nesnellik bir kural gibi isleyecektir.
Okur, bir ara asil olaydan uzaklasmis gibi olmali, o konuda
yine de yazarin en 6nemli tarugi olarak kalmalidur.

Yukardaki goriis daha gok Fransiz yazarlarmca ileri sii-
riilmektedir. Anton Cehov ile Katherine Mansfield ise buna
kargit goriisiin 6rneklerini vermislerdir. Bu iki 6ykiicli konu-
lanm giindelik hayatin en siradan verilerinden gikarmuislar-
dir. Anlamh ayrintiyr, diiglimii segmek igin can atmaz ikisi
de. Anton Cehov'da olsun, Katherine Mansfield'de olsun, dik-
katli g6zlemciler hi¢ de &nemli degilmis gibi gériinen bazi ay-
rintilara hafif hafif dokunmakta, biitiin bunlar birlegerek 6y-
kiiyii ya da gergegin biitiiniinii meydana getirmektedir.
Ozellikle Cehov'un yapitina yalinhigin zaferi goziiyle bakabi-
liriz. Cehov'un telagsizhi§) ashinda yarali, ama aglamay: yadsi-
yan bir duyarlifin maskesinden baska bir sey degildir. Dikkat
edilirse Mérimée'deki rahathik (6zgiirlikk de diyebiliriz) ytik-
sek bir estetik¢inin gitkirddim tavrinu da kék almaktadir. An-
ton Cehov dyle degil ama. O, yaratiklara kars: biiyiik bir seve-
cenlik duygusu tasiyan, bu duyguyu sadece onlan olduklarn
gibi anlatmak yoluyla belirten yumusak bagh bir bilgedir. On-
da anlatim aragtirmalar1 da, Mérimée kuruluklan da kap: di-
san edilmektedir.

Katherine Mansfield de Anton Cehov'u 6rnek almigtir. O
da, Cehov gibi, gergegin yalmz yalinlikla elde edilebilecegi
kamsindaydi.

Gergekte bu agidan bu iki yazann birbirini tamamladig
soylenebilir. Ikisinde de duyarlik 6n plandadir, bu duyarhk
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0ylenebilir. Ikisinde de duyarlik 6n plandadir, bu duyarhk
siilliimseyen bir 6zle, humour'a agilir. Anton Cehov cevresin-
le bunalmus, ezik kisiyi anlatmugtir. Katherine Mansfield, go-
'uk ya da kadin duyarhgindan, kargiliklh konugmalardan
niiksek gerilimli bir duyarhk yaratmigtir.
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ANADILINI
BILMEYEN YAZAR

Bir yazann anadilini bilmedigi diigiiniilebilir mi? Soruyu
ters gevirelim: anadilini bilmeyen bir kimse yazar olabilir mi?
Hatta bagka bir sey olabilir mi? Ulkemizde olabiliyor. Sozgeli-
mi resim elegtirmeni olablhyor Ustelik belli lgiide ad da ya-
pablllyor Bdyle bir resim elestirmeninin Ankara Sanat dergisi-
nin 119. sayisinda ii¢ yazisi yayimlanmis. Ugiinden de birer
ciimle aliyorum.

"Resim alicilan, sevdiklerinizi, sevecenliginizi tarihlemeyin,
tarihsiz kalacagimiza, tarihinizi diigiiniin, tarihselliginde yenilenme
yolundaki karma sergiyi unutmayin, diger karma sergileri de bu
agidan gezin ki, giderek o denli deerlendirme olanagin yakinda bu-
labilirsiniz, umalim..”

Ikinci yazida yakinlarda 6len {lhami Demirci'den séz edi-
liyor: "Cabalarimi, tiim ¢aba ya da yagantistmin, ortadakiler, kalan-
lardan ya da yagamlanlardan dte olmadigim, giileg, duygulu, gide-
rek algakgoniilld, ucuncu kisiden soz edercesine hep one gegmigtir"”.

Uglincii yazi "Kentler/Resimler/Yontular” baslxgml tagi-
makta. Bir yaz1 dizisinin XI. boliimii bu. Bir miize igin soyle
diyor elegtirmenimiz: "Bir miize-galeri agimin kurulmug ve sag-
maz nitelik-niceli§inde yiiriitilmekte bulundugu izlenimi, bir goz-
lemci icin imrenilecek sayginlig elle tutulurluguna igtenlikle gotiir-
muigtiir.”

Eskiden Osmanlicay1 yanlis kullananlara sik sik rastlanir-
d1. Bugiin Oz Tiirkge yazan gogu kisi igin aym seyi séyleyebi-
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liriz. Ama yukardaki 6rneklerde apayr bir 6zellik var: Yazar,
anadilini bilmiyor. Ciimlelerin diizeni bagtan basa bozuk ol-,
dugu gibi, sézciiklerin, sdzciik topluluklarinun iglevi de yerin-
de degil, daha 6nemlisi, okudugunuz zaman higbir anlam ¢1-
karamiyorsunuz. Ustelik yalmz yukan aldigim omekler
degil, yazilarin biitiinii boyle. Simdi diisliniiyorum, bu arka-
das yillardir resim elegtirisi yapiyor. Bir ara bir giinliik gaze-
tede de yapti. Ressamlan degerlendirdi. Diigiiniiyorum, res-
samlar nasil dayanmis buna? Béyle bir yazann (yazar
denebilirse) bir bildirisi, bir degerlendirme giicii olabilir mi?

Guillaume Apollinaire uzun siire resim elestirisi yapmus,
Kiibizmin kurulusunda biiyiik emegi gegmis bir yazar olmus-
tur. Sonralar bu yazilar bir kitapta toplanmug. O kitab birkag
kez okudum. Onséziinde bazi sanatgilarin Apollmau-e in Ru-
bens'i Delacroix'dan ayirabilecek kadar bile bir resim gorgiisii
olmadiginu ileri siirdiikleri belirtiliyordu. Kimilerine gore de
biiyiik katkilar1 olmug izlenimci elestirmenlerden biridir o.
Ons6z yazan zamanla ikinci kanunin dogrulandigim demeye
getiriyordu. Benim yukarda séziinii ettigim resim elegtirme-
ninde bdyle tartisihir bir yan da olamaz diyorum. Ciinkii o da-
ha en yalin bir seyi anlatmasira bilmiyor; “alt: yil kadar énce”
diyemiyor da, “alt: yila yaklasan bir siire once” diyor. Cok sey
gérdiim ama, bu denli garpitilmug, dil bilincinden bu denli
yoksun bir anlatimla ilk kez karsilagiyorum. Béyle bir elestir-
men Rubens'i Delacroix'dan ayirsa ne olur, ayirmasa ne olur!
Giinkii burda Oz Tiirkgeyi kiviramamanun da &tesinde bir
gercek s6z konusu. Yazi, biz nasil diigiinliyorsak dyledir. Bu
yarg: dogruysa, s6ziinii ettiim elestirmen diigiinmeyi de bil-
miyor. Osmanlica da, Hintge de yazsa, yazdiklarinin ayru sa-
kathklar i¢inde olacag: giin gibi agik. Bu yiizden onu degil,
dergi yoneticisini suglamak daha akla yakin geliyor bana. An-
kara Sanat'in yoneticisi bastig1 yazilan énceden okumuyor mu
yoksa? Sonradan da m1 okumuyor? .

Tiirkgesi bozuk aydinlar son yillarda oldukga gogaldu. El-
bet yazarlann iginde de bundan pay alanlar var. Bunun nede-
nini dilin yenilenmis olmasina, kitlede daha oturmamig bu-
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lunmasina baglayabiliriz bir yerde. Baglayabiliriz ya, eline ka-
lemi alip ben yazanm diyen bir kimsenin kendi dilini bilmi-
yor olmasi higbir zaman bagislanamaz.

Ankara Sanat'n aym sayisinda Mehmet Salihoglu'nun
sOylesisi ve “Bahar Vurgunu” adl bir gairi var. Bir agk giiri. Se-
verek okudum.
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clzal

Yabancilagmarun insan zihnine sundugu tek olanak tiim-
dengelimdir. Igine girdigi biiyiik yabancilagma Tiirk aydini-
nin kafasindaki tiimevarim yetenegini uzun siire yok etmis,
hig degilse baz1 y6nlerden tatile ugratmistir. Oysa tiimdenge-
lim, ancak tiimevarmig bir diigiincenin hakki olmalidir. Biz-
de, cok uzun bir siire, bilimsel galigma, yukardan asag: inen
bir siniflama gabasindan, sanat ise siyasal seflerin diktigi veri-
leri kendi iglerinde yorumlamaktan ibaret olmustur. Bu sonu-
cu elbet kimse istemis degildir. Hatta, tersine, bagka 6zlemler
duyulmugtur hep. Sarkan kiiltlir emperyalizmine bir nimet
gibi yapisilmas: da bu konuda iyi niyetten uzak kalinmadig-
n1 gostermektedir. Ama sonug budur.

Atagh diisiinelim. Ne diyordu Atag: Ulusumuz ancak
“Yunanca ve Latinceyi 6grenerek” uygarlagabilir, gagdas Bat
uygarhg diizeyinde ancak boyle yerini alabilir.

Oysa aym yazar diigiinmiiyordu ki Yunanistan'da yiiz-
yillardan beri Yunanca konugulmaktadir (Tiirkler eski Yu-
nancay1 da higbir zaman Yunanhlar kadar iyi 6grenemeye-
ceklerdir) ve bu durum Yunanistan'in gelismis bir ilke
olmasini saglayamamaktadir. Biitiin sorunlar tek 6geye ya-
tirmak, eldeki 6gelerle yetinmek... bu olmustur son elli yilda-
ki aydinin bilimsel tavn. Atag icin en biiyiik veri, dildi. Dili,
dilin eski yeni seriivenlerini iyi biliyordu. Bunun igin de her
yeyl dille agiklamaktaydi. Ne var ki burda da biiyiik bir iki-

M Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



lem igindeydi; hem Tiirkgeye giivendigi igin onu berkitmeye,
antmaya, giiclendirmeye, ona saglam bir iskelet kurmaya ga-
listyor, hem de ona pek giivenemedigi icin, onunla belli bir
uygarlik diizeyine ulagilacagina inanmadig) icin, kosul olarak
Yunancay: ve Latinceyi gosteriyordu.Yunanca ve Latince 6§-
renmek gercekten ¢ok 6nemlidir. Batt uygarliginin kékenini
ve bazi sorunlarinu kavramaya yarar. Ama Atag'in sGyledigin-
de bagka bir anlam vardi. O, biitiiniiyle halkin kimlik degis-
tirmesini istiyordu.

Dahasi var, Atag hem "“Savunulan her digiince dogrudur”
diyerek hosgoriiyii hastalikh bir noktaya kadar gétiiriiyor,
hem de kendi diisiinceleri (hatta duygular), s6z konusu oldu
mu herkesin sus pus olmasin istiyordu. Bugiin baz1 yazar ar-
kadaglar, onun, Cumhuriyet déneminin diigiiniirii oldugunu
ileri siirliyorlar. Gergekten de 6yledir. Ancak bir ayrimaik ko-
yalim: Atag, Cumhuriyet doneminin demokrasi evresindeki
(1946'dan sonraki) diigliniir tipinin kenar bir 6rnegidir. 1920-
1928 yillan arasindaki aydin tipinde, biitiin sasalamasina kar-
sin, baz1 yanlan karanhkta kalan, belki de bunun igin oldu-
gundan zengin goriinebilen, bir mitos, bir umut belirtisi var-
di. Kurtulug Savasinin heniiz tazeligi yitmemis anisindandir
bu.

Bir devrim Gzlemi iginde bulunulmaktadir. Nice ilkel
olursa olsun, bu dénemde yazilmig yazilarda bdyle bir tavir
buluyoruz. 1928-1946 yillar arasinda ise her geyi Soylev'e go-
re yorumlayan sirurli, dar ama giivenli gériinen bir tilkiiciiliik
kendi siirini Behget Kemal Caglar'a yazdiracaktir. Yurt giizel-
lemelerine dayanir bu iilkiiciiliik, tarihten yoksun birakilmig
bir cografya iistiinde Anadolu'yu évgiilerle kavrar, bir kendi-
ne giliveninin daha dogrusu boyle bir istegin karutlan getiril-
mek istenir. Cagnsimlarda yakin gegmis yok sayilir, belki de
bu yiizden, uzak, ama ok uzak bir gegmisle baglar "edebi”
planda abartilir, sikilaghrilir. Ashnda bu iilkiicii tavir Mesru-
tiyet sonrasindaki tavrin bir uzantsidir. Ama ondaki tuta-
maklarin ¢ogunu atmugtir.

1946'da iilkiicii tavnn sindigini, parcalandifimi gorilyo-

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org 2



ruz. Demokrasi seriiveni, diisiince planinda koétiimser ve ek-
sik bir anarsi egilimine yol agmigtir. Cumhuriyetin aydin tipi
1946'dan sonra iilkiiciiliikten vazgegmis, bolik pérgiik dii-
siincelere tek tek kapilanmaya baglamishir. Zaten yaygin ve
selirsiz olan amag, daha da belirsizlesir bu dénemde. Ve bu
selirsiz noktada, kétimserligi kok alan amagsiz bir bagkaldir-
ma, gerekgesiz bir red, kiiglik kiiciik inkarlar1 desteklemek is-
rer gibi goriinen bir yadsima baglar. Bir gegit horgérii de diye-
siliriz buna. Sanatgllarda ise bir gegit nihilizm olarak
selirmistir. 1960'in hemen 6ncesinde, ortalama geng aydinun
ravn boyledir.
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HORGORU HOSGORU

Sanatq tarihsel iglevini istlenirken dogmatizmden uzak
kalacaktr elbet. Ama onun segenegi olarak birtalam kimseler-
ce ileri siiriilen hoggérii kavraminin yanhs anlagilmasi daha
da sakincahidir. Hoggorii diyoruz, nedir hoggérii? Anlayigh
davranmak mi? Oziirlii bulmak mi? Bagiglamak mi? Katlan-
mak m1? Isi gekimserlie vurmak mi? Higbiri degﬂ Daha
dogrusu bunlarnn higbiri olmamali. Hoggoriiyii bir “6zgiirliik
aragtirmas:”, bilingli bir segme isi olarak gérmek gerekir. Bir
gesit uzaklagma olarak degil. Ne yazik ki lilkemizde hoggérii
kavrami uzun siire yanlig anlasilmigtir. Bir kaggnma anlamu
tagimugtir, bir gegit seyirci kalma. Isin tuhafi bu anlamda hog-
goriiye tutarh bir bigimde bagh kalan yazar da gkmamugtir.
Atag da 6yleydi. Atag bir geyin tersinin de mutlaka dogru ola-
bilecegini ileri stirmiigtiir hep. "Bir sey diigiiniilmiis, dyleyse on-
da da dogru pay: vardir” demeye getirmigtir. (Bununla birlikte
bunun karnutimn higbir yazisinda vermemigtir.) Bu anlamda
hoggorii hastalikl bir tutumdur.

Degerli olan ya da olmayan yapitlar: ayn: hizada gérmek
degildir hoggorii. Tersine degerler arasinda kargilikhik ve hi-
yerarsi kurabilmek igin gerekli olanag) yalniz o hazirlayabilir.
Bilindigi gibi “evrimin oniinde sayisiz yol vardir; ama onlardan bi-
ri kendini kabul ettirdigi anda, obiirleri silinip gider.” Hoggorii an-
cak bu ¢izgiye uygun bir diigiince konumu elde edebildikten
sonra ve bu ¢izgi tistiinde yaratiaa ya da yararh olabilir. An-
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cak o zaman hoggorii gelisme degil, kdklesme 6geleri yarata-
bilecektir. Ayrica byle bir diizlemdeki gelismeler de dogur-
gan bir nitelik tagiyabilecektir.

Hogg6rii yanhs anlagilmighir ve horgérii her zaman en
asir1 bigimlerde varolmustur.

Dikkat edersek, yazar, toplumcu biling iginde, tarihi, her
tiirkii insani degerleri yeni bir sifir noktasindan baglatmak is-
tiyor, ge¢mis ytizyillarin kiiltiiriinii toptan yadsimak istiyor.
Her eski kiiltiiriin diri yanlan, bir de yozlagmusg, gerici yanlan
vardir. Onemli olan bunlan ayirt etmek, birincileri insanhigin
kazanglan olarak segmektir. Toplumcu kiiltiir, gercek anlam-
da bir kiiltiir olmak istiyorsa, 6nceki kiiltiirlerin diri kalmig
degerlerini kapsamali, onlarnn bir biregimi, bir devami haline
gelmelidir.

Bu yiizden Tiirk sanat@sinm tarihe egilmesi, dlinya tarih
zincirini bilingle kavramas: gerekiyor. Giinliik hayattaki te-
mel ilkelerin bilincini yitirmemeli sanatg. Yoksa, tarihin, sa-
dece kendi tarihi oldugu izlenimi igine sikisabilir. Bir sanat
yapitirun ulusal kiiltiir iginde giceklenecegi, orda serpilecegi
dogaldir. Ancak diinya edebiyatirun geleneksel yiiziiniin iyi-
den iyiye degisime ugramaya bagladig su yillarda baska bir
durum da ortaya gikiyor. Gormezden gelemeyecegimiz bir
durum. Su: artik o degigimi yalruzca ileri bir kiiltiir agamasi-
na ulagmis uluslar yaratiyor degil. Biitiin uluslann, biitiin
kiltiirlerin katkis1 s6z konusu. Bunun igin de bir sanat yapit
ancak diinya kiiltiirleri karsisindaki yeri ile degerlendirilebi-
lir.

Asll is, insan hayatindaki sorunlann ¢6ziimiine bizim
6zel bir katkida bulunup bulunmadigimiz1 bilmekte. O yolda
bir gaba gostermekte.

Ulusallik, evet. Ama, giderek evrensel bir biitiin iginde
dénmeye bashyor edebiyat. Gormezden gelebilir miyiz bu-
nu? Saninm, éniimiizdeki yillarda gelisecek olan Tiirk du-
siincesi de, Tiirk sanati da bu sorunun degerlendirilmesinden
dogacakutir. Bir ¢dziimden mi? Hayar, iki ucun gatismasindan.
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BIR SURE ICIN

Sair Faruk Ergdktas son siralarda daha gok romanla ilgile-
niyor. Onceki yil bir roman yazmugh. Birkag yayinevine bas-
vurmus. Hepsinden eli bog donmiis. Arasira kargilagtigimizda
bu konuda olduk¢a kétiimser gériiyorum onu. Iste, roman
yazdigni, ama okura uzanamadiginy, igin kotiisii bu kitabinin
basina gelenlerden sonra bir yenisini yazmaya oturamadigin
soyliiyor. Ben de bunu dogal kargilamasi gerektigini anlatma-
ya galisiyorum ona. Yeni bir romana baglamasinin en iyi kur-
tulus yolu oldugunu, bir giin yayin olanag elde ederse elinde
birkag kitap bulunmasinin fena olmayacagin séyliiyorum. Ro-
manini1 da okudum, giizel kitap.

Sanatgi, yapitinin, hele ilk yapitinin basilmasindan &tiirti
hig yiiksiinmemeli diyorum. Nice biiyiik yazarlarin en 6nemli
yapitlan baglangigta geri gevrilmigtir. S6zgelimi Proust'un ilk
denemelerini Gallimard basmak istememigti. Nietzsche, Zer-
diist Boyle Dedi'yi basacak yayima bulamamigti. Rimbaud da
Oyle, Cehennemde Bir Mevsim'i kabul ettirmek igin birgok ya-
yimanin kapisint galmig, hepsinden eli bog donmiigtii; sonun-
da kitab1 kendi adina yayimlamak zorunda kalmisti. Ustelik,
ufak oylumlu bir kitapt Cehennemde Bir Mevsim. Ya La-
utréamont’a ne dersiniz, o da, o iinlii, o dev soluklu tek yapiti-
na, Maldoror'un Sarkilari'na higbir yayimanm ilgisini gekme-
yi bagaramamighi. Bunlar en biiyiik sanatglar. Yapitlar1 da
bugiin kapigilan yapitlar, kaynak yapitlar. Daha nice sanatq
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vardir byle. Bugiin lilkemizde ¢ekmecelerde duran yapitla-
rin sayisini biliyor muyuz?

Ama giiclii bir yapitin eninde sonunda zaferi kazanacag:
da bir gergek. Belki ortalama bir yapit arada kaynayabiliyor,
esitleri arasinda gerilere itilebiliyor, ama giiglii, saglam, 6zgiin
bir sanat iiriinii sonunda mutlaka hakkini aliyor. Nahit Sirr1
Orik, Sait Faik'in ilk oykulenmn -Varhk dergisince geri gevril-
digini anlatmgti bir giin. Ama ne oldu, sonunda Sait Faik'i
Tiirk okuruna tanitan, yayan kurum yine Varlik oldu. Sani-
nm, bundan bir iki y1l 6nceye dek Saldh Birsel kitaplarim da-
ha ¢ok kendisi basmak zorunda kalan bir sanatgiydi. Bugiinse
aranan bir yazar (ayr1 ayn yaymnevlerinde ii¢ ayda ii¢ ayn ki-
tab1 basihiyor). Ahmed Arif'in giir kitabina uzun siire alia gk-
mamigh. Hatta, amimsiyorum, sekiz yi1l kadar énce en tutarh
yaymmalanmizdan birine onun kitabin1 basmak igin nigin giri-
simde bulunmadigini sormugtum. Pek ilgilenmemigti bu so-
rumla. Bugiin Ahmed Arif 9. baskida. Ahmet Say'dan da s6z
edeyim yeri gelmigken. Ahmet Say bugiin benim begendlglm
dykiiciilerin baginda geliyor. Oykii kitabi bir yaymnevince geri
cevrildi. Birkag giine dek bagka bir yaymnevinden bir romani
¢ikiyor. Inaniyorum, birkag yil iginde éykii kitaplan kapisila-
cak. O yaymnevi de 6ykiilerini basmak isteyecek. Simdilerde
Ahmet Hamdi Tanpinar'in yapitlan iistiinde ¢ok duruluyor.
On yil 6nce, hele on bes y1l 6nce 6yle miydi acaba? Mektupla-
rin1 okuyun, Yeditepe'de tek siir kitabinin nasil giigliikle ya-
yimlanabildigini goreceksiniz. Gegenlerde bir yazimda Vedat
Tiirkali'nin Bir Giin Tek Bagmna adh yapitinin 6diil kazanma-
saydi, belki de basacak yaymnevi bulamayacagim sylemigtim.
Gergekten bulamayabilirdi. Ama dyle mi kahrdi? Bir giin bir
yerden, belki de bagka bir yapl'.hyla figkinrdi yine Vedat Tiir-
‘kali. Oguz Atay icin de ayni seyi s6yleyebiliriz.

Halikarnas Balikgisi Otelerin Cocugu'nu kagta yazmg?
Kitap kagta yayimlanmig?

Fazil Hiisnii Daglarca ilk siirleriyle ilgi toplamuis, tinlii ya-
zarlarca gazetelerde Onerilmig, Ggililmiis bir sair. Sanirsam,
onun ilk kitaplar1 da kendi basimudir.
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Yayimalann tiirlii 6lgiileri, ayn bir gevreleri oldugu dog-
ru. Kimi zaman, hatta ¢ogunca, kétii edebiyat: finanse ettikler!
de dogru. Ama giiglii sanatginin er geg kendine yol agablldig|
de dogru. Gresham yasasinin bir sinin var burda: Kétii edebl-
yat iyi edebiyati kovabilir; ama bir siire igin.
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CIN ISI JAPON ISI

Giinel Altintaghn Cin Isi Japon Isi adl siir giildestesinin
iistline "Erotik Siirler” yazih. Erotik ve pornografik... Bu iki
s6zctik sik sik kullaraliyor. Aralarinda nasil bir ayrim var aca-
ba? Gergekte 6znel bir durum s6z konusu burda. Kimisi igin
Yakup Kadri'nin Nur Baba'sinda pornografik béliimler olabi-
lecegi gibi, kimisi icin Omer Seyfettin'in iinlii dykiisii erotik
bile degildir. Ulkelere, kutalara gore de degisiyor bu. Eski As-
ya, tenin tatlarinda dinsel bir yan, bir yiicelik bulmustu. Eski
Gin, eski Japonya, eski Hindistan bdyleydi. Batida ise, Nietzs-
che'nin dedigi gibi, “Hiristiyanlik, agk tanrist Eros’a agu igirmis-
tir, bu onu oldiirmeye yetmemis, ama giinaha, bir yerde bayagiliga
batirmigtir.”

Nasil bir ayrim? Bu konuda kafa yormus kisilerin gogu
gelip bir noktada bulusuyor: Pornografi, bagariya ulasama-
mug erotizmdir. Bir siire 6nce, Paul Varin'in Pierre Louys'den
Sartre'a kadar Fransiz Edebiyatinda Erotizm bashkli segme-
ler kitabinu yeniden kangtirdim. O da aymi karuda. Plexus der-
gisinde erotizm iistiine ilging yazilar yayimlayan Prof. Gunar
da dyle soyliiyor.

Elbet, burda sanat degeri olan y: pitlar s6z konusu. Yok-
s para kazanmak igin Giziktirilmis, sigirilmis kitaplar yiizde
yilz pornografi diizeyindedir. Erotik olma savinda olsalar bi-
le. Clinkd bir yazar erotik bir seyler yazayin diye masaya
oturdu mu, ortaya higbir zaman o nitelikte bir yapit gikmaz.
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Burda iki sonugla kargilasiyoruz: sanat degeri olan bir yapit
pornografik degildir, bir; bastan erotik olsun diye yazilmuy
yapitlar genellikle porno diizeyinde kalma durumundadir,
iki. Kendini kapip koyvermis bir cinsellik erotizm degildir.
Bir utang cinselliginin “iffet” olamayacag gibi.

Giinel Altintag'n Cin Isi Japon Igi erotik bir kitap mi?
Evet; ¢iinkii din kitaplarmdan, biiyiik diinya sanatgilarindan
ve birgok Tiirk sairinden 6rmekler var: Tevrat, eski Misir siiri,
Kizilderili siiri, Safo, Krinagoras, Asklepiades, Filodemos, Ca-
tullus, Ovidus, Yogesvara, Arid Ibn-el Abbas, Imriiilkays,
Mayura, Shakespeare, Karacaoglan, Gevheri, Emrah, Walt
Whitmann, Baudelaire, Mallarmé, Lautréamont, Kavafis, Ye-
ats, Pound, Cendrars, Mayakovski, Eluard, Lorca, Nazim
Hikmet, Neruda, Necip Fazil, Orhan Veli, Oktay Rifat, Turgut
Uyar vb.

Genel olarak -giizel bir segme. Yalrz iki noktaya degin-
meden edemeyecegim. Giinel Altintag'in isi biraz aceleye ge-
tirdigi anlagiliyor. Umanim, kitabin yeni basimlarinda daha
genis bir aragtirma yapar. Ikinci olarak, Tiirk siirinden aldig
orneklerin kimisinde biraz zorlama gérdiim. S6zgelimi Beh-
Get Necatigil'in giildesteye alinmug siiri erotik degil, bence.
Néazim Hikmet'ten aldig1 6rnek igin de ayn seyi sGyleyece-
gim. Bagka ornekler de verilebilir. Ama hemen belirteyim, bii-
tiin bunlar Cin Isi Japon Isi'nin Tiirkge'de ilk erotik siirler
glildestesi olmasiru 6nlemiyor.

Kitaptaki maniler ise tek s6zciikle korkunc! En ¢ok onlar
okudum. Maniler dedim de, bizim Halk edebiyatirun anonim
iirtinlerinde de, biiyiik ozanlarin deyislerinde de askin ro-
mantik yanindan ¢ok tensel yam agir basxyor Karacaoglan'a
bakin, Emrah'a bakin, obiir biiytiklere bakin, “yir" higbir za-
man tek sevgili degildir; bir yerde giizel kadin, 6biir kéyde de
rastlanabilecek giizel kiz anlami tagir gogunca (’'Kargima bir
ydr ¢ikt1’). Kimi zaman da, "ydr"” biraz hafif, verimkar, aldatici
bir kizdir.

Bir nokta daha: Imriiilkays'in Mualléka'sindan bir parga
almmug giildesteye. O siirin gevirmeni Hiiseyin Karakan d¢
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gildir. Ben Tiirkgelestirmigtim onu. Ancak, Tiirkge diizyazi-
dan siir bigimine koydugum igin, Hiiseyin Karakan'dan gevir-
men olarak adim1 koymamasiru rica etmigtim. Nitekim kita-
bin ilk baskisinda imzasiz olarak yayimlanmigst. Bir geviri
degil, bir diizenlemeydi benimki.
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ESKI HALK KITAPLARI

Kdyde, kasabada halk ne okuyor? Son yillarda basimin
gelismesi, sinemanin yayginlasmasi, radyo, televizyon gibi
kitle iletisim araglarinin giderek biiyiik yaygmlik kazanmas:
koyliiniin de bir olglide okuma ufkunu degistirmis midir? Bu
o6l¢li nedir? Bu konuda bir araghrma yapilmig degil. Eski cenk
kitaplarinin, tinlii agk dykiilerinin, masallarin kdylerdeki tii-
ketim oraninin artip artmadig konusunda bilgiler de yok eli-,
mizde. Ancak, dagiim1 kendine 6zgii bir bigimde siiregelen
bu tiir yaymnlann bugiin de kdylerde genis bir okur ve dinle-
yici kitlesi buldugu bir gergek. Gezgin kitapgilanin cami avlu-
larinda sergiledikleri kitaplann yildan yila degisen baskilan,
yeni kapaklan bunu gésteriyor. Otuz kirk yapiti gegmeyen
bir masal, efsane kitaplig1 s6z konusu.

Bunlar stanbul'da basilr, iist fiyatlarinin % 60 eksigine
Anadolu dagitimim yapacak olanlara toptan verilir. Tahir
Alangu, bu tiir yayinlarin dagitimirun 6teden beri Dadaylila-
rin ve Darendelilerin tekelinde oldugunu sdylerdi. Dagiticila-
rin Istanbul'da ve hemen her ilde depolan vardir. Her y1l belli
aylarda bir kez koéyleri dolagirlar, bir y1l 6nce 1smarlanmig ki-
taplan gatiiriirler; siit, yumurta, yag vb. karsihginda st fiyat-
larindan satarlar; gelecek yil getirecekleri kitaplanin adlarim
kaydederler; sonra kente doniip aldiklan besin maddelerint
paraya gevirmeye bakarlar.

llging olan nokta, ayru ailelere hep aym kitaplarin satil-
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masidir. Kitaplar elde okuna okuna eskidigi icin yerlerine ye-
nileri konmaktadir. Hep aym kitaplar okunmakta, on kez,
yiiz kez okunmakta, ama yeni bir yapit bu kitaphga pek gire-
memektedir. Diyelim, Kan Kalesi cengi okuna okuna eskidi,
gelecek y1l yeni bir Kan Kalesi cengi alinur. Kagit ve bask gi-
derlerinin artmasi, yayimailari, fiyatlan istedikleri gibi arttira-
mayacaklari igin bu yayinlarin metinlerini kisaltmaya gotiir-
miistiir. Eskiden ortalama 64-80 sayfa olan kitaplar 48°
sayfaya diigiiriilmiigtiir. Sézgelimi eskiden 160 sayfa olan
Sahmaran Hikdyesi bugiin 80 sayfa. Kitaplarin igindeki re-
simler de giderek azalyor.

Ozellikle Dogu Anadolu kéylerinde Hazreti Ali'nin cenk-
lerini anlatan kitaplarn eskisi gibi satildig s6ylenebilir: Kan
Kalesi; Haverzemin ve Billiru Azam Cengi; Hayber Kalesi;
Ejder Kalesi; Berber Kalesi; Hazreti Ali ve Amribni Abdut
Cengi. Iran kaynakl efsanelerdir bunlar. Tarihsel gergeklerle
higbir ilgileri yoktur.

Hazreti Ali cenklerinin ok genig bir okur ve dinleyici
kitlesi oldugunu géren yayimailar yukardaki klasik seriiven-
ler disinda yeni cenk kitaplar1 yazdirtmislarsa da okur bunla-
n yadsimistir. Hazreti Ali Devler Diyarinda; Hazreti Ali Bi-
zans Saraylarinda; Ug Yol Cengt, Yedi Yol Cengi gibi yeni
seriivenler tutmamughr. Yeni baskilan yapilamamaktadir.
Hatta Hazreti Ali Devler Diyarinda'nin ilk cildi yayimlana-
bilmis, gerisi yazilmamugtir.

Buna karsilik manzum olan Muhammed Hanefi Cengi,
¢ok eski bir dille yazilmis olmasina karsin hila okunmakta;
6nceleri kirk kitap olarak yayimlanmis Eba Miislim, bir siire-
den beri iki cilt halinde toplanarak stirekli baski yapmakta-
dir. K6ylii okur, eski efsaneyi, bir téren geregi gibi, tekrar tek-
rar okumaktan bikmiyor, ama bir yenisini gereksiz, hatta
uyduruk buluyor. Ote yandan, Selami Miinir Yurdatap gibi,
Muharrem Zeki Korgunal gibi bu tiir kitaplarin yazarlan 6l-
miiglerdir. Gelenegi siirdiirecek yeni yazarlar yetismemistir.
Dikkat edilirse, sonradan ortaya siirtilen yeni cenk kitaplarin-
da Hazreti Ali'de "Tanrimin Aslam” niteliginden gok, bir "su-
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perman” niteligi vardir. Hatta diiz bir sévalye niteligi. Okur,
Tannsal giigten siyrilmis, ytice bildirisi olmayan yeni Hazreti
Ali tipini begenmemistir.

Hazreti Ali iistiine yazilmis ve onu Islam tarihi igindeki
gercek yeri ile ele alan bagka kitaplarm (Necip Fazil Kisaki-
rek, Samime Baltacioglu) ise kdylere uzanamadig goriiliiyor.
Bunlar, 6zel dagitim sisteminin disinda kaldiklar gibi, cenk-
lerdeki Hazreti Ali tipine de uymuyorlar.

Battal Gazi'nin yeni baskilarina eskisi kadar sik rastla-
mamak ilging geldi bana. Neden acaba?

Eskiden gok okunan Yedi Alimler, Billir Kosk gibi Bin
Bir Gece Masallari'ni ammsatan kitaplarin yeni baskilarina
rastlamak zor. $ahmaran Hikayesi igin de aymi seyi sdyleye-
cegim; Seyfiilmiilitk ve Seyfiziilyezen igin de. Bunlann yerini
bazi gazetelerdeki tefrikalann, bagka kitaplarin tutmaya bas-
ladig1 sdylenebilir mi? Denizci Sindbad ortadan daha da énce
kaybolmustu. Hintli Ulisseus'u pek tutmad: Tiirk koyliisti.
Ama yer yer Ulisseus'u, yer yer Sindbad1 amimsatan Seyfiziil-
yezen'e bir siire 6nce olduk¢a diiskiindii. Burdan vardifim
sonug su: Anadolu kéyliisii, Iran kaynakh 6ykiilere daha ya-
kin bulmus kendini. Hele o dykiilerin biraz dinsel bir niteligi
varsa.

Genel olarak dinsel nitelik tasimayan seriiven Gykiileri-
nin sinema ve radyo kargisinda geriledigi diigiiniilebilir. Ama
Kéroglu'nun her evde bulundugu kanisindayim.

Nasrettin Hoca'run da.

Dede Korkut ise kéyliiniin kitaphigina hig giremedi. Ke-
loglan, her evde anlatilir da, kitap olarak pek okunmaz.

Seyrek olarak, cami avlulaninda, Kerem fle Asli'nin metni
yanya indirilmis baskilarina rastlaruyor. Belki de agk oykiile-
rinde ayrica biiyiik seriiven anyor okur. Bundan olacak, Agtk
Garip'i nicedir goremiyorsunuz da, Arzu ile Kanber sergiler-
de sik sik géziiniizii ahyor. $ah Ismail siirekli olarak basil-
makta. Ama Kenan lle Lalezar, Hurgit lle Mahmihri'yi sati-
clar bile unuttu nerdeyse. Buna karsilik Ferhat lle Sirin her
yerde. Elif Ile Yaralt Mahmut da dyle.
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Leyla lle Mecnun'u ise arayin ki bulasiruz. Sanirim, kla-
sik agk dykiileri arasinda bir ayiklanma s6z konusu. Cogunca
birbirlerine tipatip benzeyen bu &ykiilerden degisik nitelikte
olanlar kaliyor, ébiirleri yavas yavas siliniyor.

Kirk Sual, Bir Serencam gibi eski dinsel 6giit kitaplari or-
tadan kalkt. 1950'den beri ayr bir din kitab: furyas: karsisin-
dayiz. Bunlarin dagitimi ayn bir érgiitlenmeyle yapihyor. Is-
tanbul'da bile, gevredeki kdylere guval guval din kitaplar,
brogiirleri tagiyan dagiticilar var. Batt Anadolu'da bu tiir ya-
yinlann eski cenk kitaplarim da, agk dykiilerini de, masallan
da lardigy; Orta Anadolu'nun, ézellikle Dogu Anadolu'nun
eski iinlii efsanelerden vazgegmedigi soylenebilir. Ustelik bu
tiir din kitaplan biiyiik kentlerde de gok satilmakta. Bunlarin
bask: sayilarinin yiiksekligini anlatmak igin su drnegi veri-
yorlar: Karanlik Gecelerin Aydinlik Nuru adh dinsel bir bro-
sir her seferinde yiiz biner olmak iizere dort baski yapmus;
bu arada bir agikgdz de ayni ad1, aym metni, ayru kapagi kul-
lanarak kitab: gizlice basarak dagitmus; birinci yayimel, besin-
ci baskinin kapagina s6yle bir agtklama koymus: "Taklitlerir;-
den sakimmiz”.

So6zii yine eski efsanelere, masallara getireyim; yazarlan-
mizin bunlari ele alip, yeni bir goriigle yeniden yazmalan gok
yararh olacaktir. Tiirk Dil Kurumu bdyle bir girisimde bulun-
du, ama bu girisimde bir yeniden ele aligtan gok, metinleri
oztiirkge yazma diiglincesi agir basiyordu.
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BILIM YURDU

Derleme Miidiirliigii'nce yapilan istatistige gore 1975 y1-
li iginde Tiirkiye'de 6.645 kitap basilip derlenmis. Bunlarin
5.542'si telif. Ama burda asil ilging olan, kitaplarin konulara,
ugrag alanlanina gére dagilisi: toplumsal bilimler 2.091, uy-
gulamah bilimler 1.065, edebiyat 1.100...

Bir siire 6nce Vassili Alexakis'in diinya kitap tiretimi iis-
tiine bir yazisim1 okumugtum. Asag yukan soyle diyordu
Vassili Alexakis: "Kitap demek her seyden once edebi kitap de-
mektir. Gergekten de iilkelerin ¢ogunda yayimlanmg kitaplarin sa-
yistna bakarsak, edebiyat tiiriine ayrilmig baghklarin 6biir baglikla-
1 kat kat agmig oldugunu goriiriiz. Bu saptama belki Sovyetler
Birligi igin dogru degil; bu dilkedeki yayinlarda edebiyattan ¢ok sa-
nayie ve teknolojiye onem veriliyor. Ama 6biir biiyiik kitap iretici-
si iilkeler igin dogrudur: Birlesik Devletler, Federal Almanya, Bii-
yiik Britanya, Japonya, Fransa, Ispanya, Kanada, Avustralya,
Hindistan, Israil. Ozellikle Avrupa icin dogru.”

Sonra da ekliyordu: "Italya icin kitap okul kitabi demektir.
Luxembourg igin hukuk kitabi, Bolivya igin siyasal kitap demektir.
Tiirkiye igin kitap, hukuk ya da tarim konulu kitaptir.”

Yukardaki istatistik verileri tlilkemiz icin verilmis bir
yargiy1 dogruluyor. Yalniz burda ilging bir nokta var. Sosyal
bilimler, uygulamal bilimler konularinda yazilmis kitaplar-
da baz1 6zelliklere dikkat etmemek elde degil. Bu kitaplarin
igerikleri, dagitim ve satis bigimleri 6biir kitaplara benzemi-
yor.
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Ozellikle hukuk, maliye, muhasebe, tarim iistiine kitapla-
rin hemen biitiiniine yakin bir gogunlugu salt ticari amagla
yazilmaktadir. Bu dallarda her ay yiizlerce kitap yayimlaru-
yor. Bunlara bildigimiz anlamda birer yapit gbziiyle bakmak
dogru olmayacak. S6zgelimi belli bir yasa metni, ya birbiriyle
ilgili yasa metinleri, yonetmelik metinleri yeniden dizdiril-
mekte, ortaya istatistikteki say1y1 kabartan kitaplar ¢ikmakta.
Bu tiir kitaplarda hazirlayarun ya da derleyenin metinleri bir
araya getirilmig olmak diginda hemen higbir rolleri yoktur. Ya
da pek az rolleri vardir. Oyle ki resmi gazeteden makaslan-
mis metinler siraya konarak oldugu gibi basimevine génderi-
lebilmektedir. Degerli, yorumlu, emege, yetenege dayanan
yapitlar pek azdir bunlarin arasinda.

Bu tiir kitaplarin pazarlanma bigimi de ayndir. Kitapg-
larda pek azim gérebilirsiniz. Kisisel iliskilere dayarularak,
bakanliklara, bagka kamu kuruluslarina satilir. Fiyatlan da
gok yiiksektir. Diyelim para kazanmak isteyen bir biirokrat,
emeklilik ya da sosyal sigorta hiikiimleri ile ilgili bir "topla-
ma” yaph, 30 liralik kitabin iistiine 100 lira fiyat koymakta,
bakanliklarin, bagka kamu kuruluslarirun satmalma komis-
yonlarina dilekgeyle bagvurmaktadir (kitaplarn st fiyatlany-
la satildigin1 da unutmayalim); bin tane satarsa 100 bin, 2 bin
tane satmay1 bagarirsa 200 bin lira elde etmektedir. Boyle bir
kitabin maliyeti ise 20, hadi bilemediniz 30 bin lira igindedir.
200-250 kitap satigi maliyeti kurtarmaya yetmekte gerisi net
kazang olarak diizenleyiciye kalmaktadir. Bir gitkarma. islemi
yaparsaniz, ortada ok tath bir kéar olanagiun bulundugunu
goriirsiiniiz. Bu olanak gok kimseyi boyle kitaplar hazirlama-
ya itmektedir. Bir kitabin kazanciyla ev, araba alan yazarlara
() sik sik rastlandiginu’ sdylersem, anlayin iste. Basimevi gi-
derleri de cogunca kitabin ilk sahglan toplandiktan sonra
ddeniyor. Reklam giderleri, dagitim, bayi yiizdeleri de s6z ko-
nusu degil. Okurla yazar, okurla yayimai, okurla kitapg yiiz
yuize gelmiyor. Bir yazar, bir yayimc, bir kitapg var olmadig
gibi, bildigimiz anlamda bir okur da yoktur. Yalnizca fizik an-
lamda bir kitapla kars! karsiyayizdir: Dizilmigtir, basilmigtir,
ciltlenmigtir, satilmishr.
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Gelgelelim, Vassili Alexakis gibi uluslararasi kitap Ureti-
mi istiine aragtirma yapan yazarlann ellerindeki istatistik-
lerde bilimsel kitaplarin sayisim1 kabartmaktan da hig gerl
durmaz bunlar.

Istatistige bir daha bakalim. 1975 iginde 6.645 kitap ya-
ylmlanmls Yapitlarin 5.679'u kitap, 996's1 brogiir. Konulara
gore ayrilma sdyle: toplumsal bilimler 2.091, edebiyat 1.100,
uygulamah bilimler 1.065, kuramsal bilimler 531, dilbilim
214...

Ulkemiz bir bilim yurduymus da haberimiz yokmus.
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ISPANYOLCADA
ON BIR TURK SAIRI

Gegende ltalyanca Cagdas Tiirk Edebiyat: adl bir gahis-
madan s6z etmigtim. Bu arada Arif Damarin kitaphginda
1973'te Ispanya'da basilmuig Cagdas On Bir Tiirk Sairi (Once
Poetas Turcos Comtemporaneos) adh bir kitapgk gérdiim.
Siileyman Salom hazirlamis. Ayrica, Behget Necatigil'den As-
ya Edebiyat: (Asian Litterature) adh bagka bir kitap edindim.
Burda da Tiirk edebiyah ile ilgili boliimi Talat S. Halman ha-
zirlamus.

Yabanal dillerde Tiirk edebiyatiyla ilgili yayinlara giin
giinden daha sik rastlamaya bagladik. Gegen yillarda Ameri-
ka'da bir dergi oylumlu bir Tiirk edebiyat1 6zel say1s1 yapmig-
t. Talat S. Halman'in hazirladig bu 6zel say1,-sarurim, ben-
zerleri arasinda en iyisiydi. Nimet Arzik'in Baglangicindan
Bugiine Tiirk $iiri adl giildestesi de birkag y1l 6nce Paris'te,
Gallimard Yayinlar arasinda gikmigti. Akil Aksan'in Paris'te
yaymnladi§y Cagdag Tiirk $iiri giildestesi de bu alanda arul-
maya deger bir calismaydi. Almanya'da Yiiksel Pazarka-
ya'in, Ingiltere’de Nermin Menemencioglu'nun katkilariyla
edebiyaimiz iistiine yayinlar yapildigimi da biliyoruz. Halk
Cumbhuriyetlerinde de sik sik Tiirk edebiyat: tistiine yazilar,
incelemeler, giildesteler yaymmlaniyor. Biitiin bunlar ele alin-
maya, gbzden gegirilmeye deger yaynlar.

Ben sozii Cagdas On Bir Tiirk Sairi adh giildesteye geti-
reyim. Siileyman Salom (ya da Soliman Salom) Milliyet gaze-
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tesinin Madrid muhabiri. Tiirkgeyi iyi bildigi, daha 6nemlisi
giirlerini gevirdigi sairleri iyi tanudig1 anlagiliyor. Segtig! gilr-
ler, o siirlerin gairlerini belirleyecek, ortaya koyacak cinsten.
Biiyiik savlar1 da yok Suleyman Salom'un. Biitiin Tiirk giirini
degerlendirdigini ileri siirmiiyor. Ozellikle 1945'lerden,
1955'lerden sonra ortada donenmis on bir sairi ele aliyor.
Amaci, Nazim Hikmet'ten ve Garip deviniminden sonra be-
lirmis yonsemeler iginde ortaya ¢ikan gairlerden bir boliigii-
nii Ispanyolcaya aktarmak. Ispanyol okuruna bir seyler gé-
tirmek. Nazim'dan sonra belirmis birka¢ sairden, Garip
devinimi icinde palazlanmig bir iki sairden, lkinci Yeni gairle-
rinin birkagindan s6z ediyor. Tirkiye gibi bir giir iilkesinin,
"geng ve dinamik” bir iitkenin giirini tanitmak igin bu sanatgla-
rnn yetmeyecegini, ama, yine de giir sanatirun Tiirkiye'deki
yonsemeleri iistiine bunlarla bir yargiya vanlabilecegini belir-
tiyor “sunu” yazisinda. Yeni Tiirk giirinin Nazim Hikmet'ten
sonra "dzgtirliik ve kardeslik,' temalar: Ustiinde gelistigini soy-
liiyor.

On bir gair: Cahit Irgat, A. Kadir, Necati Cumali, Attila
llhan, Arif Damar, Umit Yasar Oguzcan, Hasan Hiiseyin, Me-
tin Eloglu, Turgut Uyar, Edip Cansever, Cemal Siireya.

Siileyman Salom, bu sairlerin kimisi igin baz1 yargilarda
bulunmus, kimisinin de biyografilerini ve yapitlarinin adlan-
n1 belirtmekle yetinmis. Su yargilan veriyor: Cahit Irgat, kit-
lelerin toplumsal haklarin1 elde etmemelerinden o&tiirii ko-
timser; A. Kadir, toplum sorunlarini 6ncii bir bigimde ele
aliyor; Necati Cumali modern bir halk sairi goriiniimiinde;
Umit Yagar Oguzcan temelde uzlagic1 bir siir yaziyor, ama
bunu modemnistlerin etkileriyle, bigcimleriyle yapiyor.

Asya Edebiyat: adh kitap ise biiyilik oylumlu bir yapit.
Bu kitaptaki Tiirk edebiyat iiriinleri iistiinde ayrica durmak
gerekir mi, bilmiyorum. Bir iki dykiiciiniin, dort sairin yapit-
lan Ingilizceye gevrilmis. Ayrica Yasar Nabi Naywr'in Fazil
Htisnii .Daglarca igin yazdig bir tanitma yazisi dikkati geki-
yor.

Cagdag On Bir Tiirk $airi bagh$ bana Tahsin Sarag'n bir
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tasarisiru arimsatti. O da On Iki Tiirk Sairi adiyla Fransizca bir
giildeste hazirlayacakt. Bir iki y1l 6nce sik sik s6z ederdi bun-
dan. Sonra ne oldu bilmem. \
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BABASI "GENG" KOYMALIYMIS ADINI

Sait Faik'in Simdi Sevigme Vakti adl1 siir kitabi, yazildiga
dénemin en giizel siir yapitlarindan biridir. Ne var ki, Sait Fa-
ik dykiicii oldugu igin, onun siirleriyle pek ilgilenen gitkmadi.
Oysa, bugiin bakiyoruz, o donemde yazilmus, iistiinde durul-
mus, alkislanmg birgok kitap eskimis de $imdi Sevigme Vak-
ti taptaze duruyor.

Bedri Rahmi Eyuboglu icin de béyle bir durum séz ko-
nusudur. Onun ressam olusu, elestirmenin géziinde, siirini
gerilere, gélgeye itmistir. Hog, Bedri Rahmi Eyuboglu da son
yillarda siirle eskisi kadar ilgilenmiyordu. Ama, ne olursa ol-
sun, giirimize getirdigi katkilar yeterince degerlendirilmis de-
gildir. Nedense, yurdumuzda sanatq oturacag yere 6ldiikten
sonra oturtuluyor. Oliim giinii tam bir bilango giiniidiir san-
ki.

Bedri Rahmi Eyuboglu 1940 siirinin iginde pigmis bir sa-
natg. Ozellikle, ”Ganp giirinin agihm déneminden yararlan-
digin goriiyoruz. Bu siirin ti¢ temsilcisinden en gok Oktay Ri-
fat'a. yakinlik ‘duydugu da anlasihyor. Yine de Garip siiri
Bedri Rahmi Eyuboglu yu higbir zaman baglayamamstir.

Onun yapitmin siirimiz igindeki bagka baglanhlan neler-
dir? Belirsiz de olsa, kimi zaman bu sairin dizelerinde uzayip
giden bir Nazim Hikmet sevgisine taruk oluyoruz. Bedri Rah-
mi Eyuboglu ¢ok zaman Nazim Hikmet gibi siir yazma tut-
kusu iginde bulunmus olmalidir. Yalniz Nazim Hikmet'in si-
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yasal ve toplumsal tavn onun siirinde doga iginde nétrlegtigi
icin, bu tutku o kadar belli olmuyor

Ote yandan, 1940 &ncesi siirle de baglantisiru tam kesmis
degildir o. Yenilik siiri ortaya gikmazdan hemen 6nceki baz
sairlerde (s6zgelimi Cevdet Kudret) goriilen s6z ekonomisini
yadsmmaz. Ama o sairlerde lkinci Diinya Savagi'un yardttig
bir gesit gocuk melankolisi, dupduru bir yasama sevincine do-
nigmiistiir Bedri Rahmi Eyuboglu'da. Orhan Veli'den, Melih
Cevdet'ten, Oktay Rifat'tan (6zellikle ilk ikisinden) ayrildig
nokta da burdadir. Garip sairleri eskiyi tam anlamiyla yadsi-
ma, yeni bir metamorfoz yaratma istegi igindeydiler. Bedri
Rahmi Eyuboglu ise bu konuda daha secken diyebilecegimiz
bir tavn siirdlirmiistiir. Sere serpe, daginik, ama tutarl: bir si-
ir seriivenidir onunki. Arkadaslan gibi biiyiik degismeler ge-
girmemistir, bastak-i tavriru sonuna kadar gotiirmiistiir.

Yazidan ¢ok “sdz"diir onun siiri. SGzel (oral) bir siir. Halk
siiriyle igli digh olusu Bedri Rahmi Eyuboglu'na bu &zelligi
kazandirmustir. Genis kitlelerce sevilisinin, siirlerinin her yer-
de soylenisinin bir nedeni de budur. Gegende Mehmed Ke-
mal soyle diyordu: “Bagka tiirlii bir sanat onunki. Siirden ayn bir
sanat” Gergekten de Bedri Rahmi Eyuboglu'nun dolaysiz bir
s6z girisimi iginde oldugunu goriiyoruz. Resimde, seramikte
oldugu gibi, siirde de, igerigin 6tesinde, fizik anlamda bir kul-
lanma degeri yaratmak istemistir. Sarurim, onun siirde ve
plastik sanatlardaki galigmalar bu noktada biitiinlenmekte-
dir. Bu egilim Bedri Rahmi Eyuboglu'nu her iki dalda da bi-
rimlerini biiyiitmeye, giderek olagan birimlerle degil blok-
birimlerle galismaya gotiirmiigtiir: plastik sanatlarda nesne
bloklari, siirde sz bloklan (halk deyimleri, halk siirinden
pargalar vb.) Plastik sanatlardaki bagansinin derecesini bu
daldaki elegtirmenler degerfendirmektedirler elbet. Yalmz su
kadarim s6yleyeyim ki, plastik sanai r sanayi ile yine de uz-
lagabiliyor. Siirde Gyle degil ama. Siirc.e blok-birimlerle gahs-
ma sairi bir yerde tehlikenin sirurina gotiiriiyor. Bedri Rahmi
Eyuboglu'nun siiri gogunca bdyle bir sirurda yiiriimek zorun-
da kalmigtir.
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Yine de siirini bozmamg bir sanatq goziiyle bakablliriz
ona. Sanuyorum, bu siir, zaman iginde de kolay bozulmaya-
caktr.

Igine geken, koklayan, tatmak isteyen, digleyen bir gair.
Yasiyor olmakla sevinen, hatta bobiirlenen, dogaya bayilan,
evleri, dam altlarini igi gétiirmeyen, solugu hep disarda alan,
gordiigi bir giizelligi soluk almadan bagkalarina yetistirmeye
calisan bir sair. Babas1 Geng koymaliymig adin.

Kugkusuz, 6liim kargidan gelseydi, Bedri Rahmi Eyubog-
lu onunla oturup iki satir konugacak, hal hatir soracakti. Kok-
layacak, 1siracak, tadina da bakacakt: belki.
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ATAGC ve NAZIM HIKMET

Atag'in dergi kdselerinde kalmig konugmalarmda Tiirk
edebiyat1 iistiine gok ilging saptamalar var. Bunlardan iki 6r-
nek vereyim.

Varlik dergisinin 53. sayisinda (1935) "Nurullah Atag lle
Konugma" bashkh yazida sunlan okuyoruz:

—Tiirk edebiyatiru, Divan edebiyati, Edebiyat-1 Cedide
ve bugiinkii edebiyat diye ayinrsak, hangisini digerlerinden
parlak bulursunuz?

—Bence Tiirkiye'de simdiye dek (kadar) gelen sairlerin
en biiyiigti Ndzim Hikmet'tir. Bittabi onun yazdig) zaman ile
edebiyatimiz en yiiksek caglm bulmustur. Isin igine hislerimi
kangtiracak olursam, Nef'i'yi, Naili'yi, Baki'yi sevmiyorum di-
yemem. Fakat bugiinkii fikirlerimle onlardan nefret ederim.

1938'de, ayru derglmn 110. sayisinda Umran Nazif, "Nu-
rullah Atag"t Ziyaret” baglikh bir yazi yayimlamug. Bu yazidan,
Atag'in o siralarda Tiirk edebiyat: iistiine yargilanm gok agk
segik bir bicimde 6greniyoruz. $oyle diyor:

"Tiirkiye'de on seneden beri giiri yenilegtiren cereyanlar var.
Bir kere Ndzim Hikmet var. Onun giiri bizde evvelden o tarzda
mevcut degildi. Gergi bazi gairlerde, meseld Fikret'te Ndzim'1 haber
veren unsurlar bulmak kabildir. Fakat kiigiik kiigiik izler biitiinii
ancak haber verir, gosteremez. Bununla Fikret'le Nazim arasinda
birinden birini tercih eden bir hiikiim vermeye kalkmiyorum. Ancak
Ndzim’mn evvelkilerden aldigy bazi unsurlan olmasina ra§men yep-
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yeni bir sair oldugunu séylemek istiyorum

"Ndzimdan sonra baz yem sairler goziikti. Bunlann iginde
heniiz pek taninmamasina ragmen benim ¢ok sevdigim H. 1. Dina-
mo var. Sahsen tammadigim bu gencin gegen sene "Deniz Feneri"
adl bir kitabi gikt1. Biliyorum ki pek az okundu. Zaten bizde yeni
sairlerin kitabim okumak arzusunda olanlar yok denecek kadar az.
Fakat bu H. 1. Dinamo'nun ¢ok iyi bir gair oldugundan eminim. O,
Nizim'in tarzinda yaziyor.

"Nizimin tarzi diginda da yenilikler var. Meseld Fazil Hiis-
ni. Onu da az okuyorlar. Ve ¢ok kimseler onunla alay ediyorlar.
Belli ki bu da onun degerine delildir. Fazil Hiisnii'den sonra, Or-
han Veli, Oktay Rifat ve Melih Cevdet'in giirlerini okuduk. Onla-
rin eserleri de bizim igin giiphesiz yepyeni bir seydir.”

Atac, "Fazil Hiisnii ile Orhan Veli arasinda” Cahit Sitki'mun
ve Ahmet Muhip'in siirlerini de ilging buluyor. Ama onlan o
kadar yeni gormiiyor. “Zaten giirde birtakim eskiliklere ve pesin
hiikiimlere bagl olduklan, bazi mevzulan giirin hududu dahilinde
bulup bazilanimi ondan gikarmak istemeleri, Fazil Hiisnii ile Orhan
Veli'yi anlamadiklarindan bellidir.” Ziya Osman Saba? Atag'a
gore, o, "gayet kibar ve zarif bir akademisyen gair olabilir”. Cev-
det Kudret'i yanilmig goriiyor, Cevdet Kudret yetenekli. bir
sanatgl, sdyleyecegi cok sey olan bir sanatgidir; ne var ki Yu-
nus tarziru "mihanikilestirmeye” caligmasi gikmaza sokmugtur
onu.

Oykiicii olarak da en ok Sabahattin Ali' y1 sevdigini sOy-
liiyor. Bekir Sitki'un, Umran Nazif'in séziinii ediyor. Sait Fa-
ik'in adim anmuyor. "Maalesef digerlerinin hikayelerini heniiz
okumadim,” dlyor Nasil bir tavir icinde sdyliiyor bunu? Um-
ran Nazif'e gore: "Sinsi sinsi giilerek".

Atag adint anmadan Necip Fazil'a da dokunuyor bu ko-
nugmasinda:

“Siirdeki yeni cereyanlar sormugtun. Bir de Miisliimanlik ce-
reyant var. Fakat bu adamlar dini bir estetik unsuru olarak kullam-
yorlar. Miisliiman olmadi§im igin onlanin yazilanina tebessiim ede-
rim. Miisliiman olsaydim kizardim. Ciinkii Miisliimanhk biitiin
dinler ve biitiin insanlar gibi nahvetimizden soyunmamzi ve cema-
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ate kangmanuzi ister. Bu soyledi§im adamlanin camiye gittikleri
yok, gitseler de sultan mahfiline gikmak isteyecekler."”



YAHYA KEMAL
SliRIMIZI ELESTIRIYOR

Yahya Kemal'in Divan siirinde buldugu en biiyiik eksik-
lik bilesimdir. O'na gore "Eski giirimizin en muteber divanlarini
ele almaya gelmez. Fuzuli ve Nedim gibi gairler bile gozden diiger".
En iyisi, bu bliylik sanatgilarin divanlariru degil, “berceste” di-
zelerini ya da beyitlerini bir giildestede okumaktr. Divan gii-
ri yigma bir siirdir. Oyle ki gogunca, biitiin pargarnun giizelli-
gini bozmaktadir. "Ciinkii kestirme ve samimi bir hiikiimle
denebilir ki eski giirimizde manzume yoktur, terkip yoktur, hasil
eser yoktur, yalmz misralar ve beyitler vardir.”

Yahya Kemal eski edebiyatin “Divan edebiyat1”, “Halk ede-
biyat1” diye ikiye ayrilmasina, bu ikisinin ayn &zellikler tag-
diginin séylenmesine de karsi gikiyor. Bunlar aslinda aym ni-
teliklerle .beliren iki edebiyattir, ayru toplumun felsefesini,
estetegini, duyarhginu yansitmaktadir. “Aralarinda yegane fark
birinin iist tabakay, digerinin alt tabakay: ifade etmesinden ibaret-
tir.”

Mazmunlar iistiinde diigiiniiyor. Mazmunlarin késtekle-
yici iglevinden s6z ediyor. Neydi mazmun? Diisiince miydi,
duygu muydu, gozlem miydi? "Bunu Allah bilir.” Kimi za-
man bunlardan biri, gogunca da higbiri. "Mazmun bir oyuncak-
tir.” Divan siirini tekdiizelige, pargaliga, belirsizlige gotiiren
bir sey. Yahya Kemal Nef'i'yi bu acidan ele aliyor: Nef'i kug-
kusuz, sdz soyleme yetenegi gok yliksek bir sairdi, gercek bir
sanatg1 kumagi vardi onda; ama mazmunlara tutsak oldugu
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icin, mazmunun da ne oldugu pek bilinmedigi igin, ne kal-
mughir bugiin Nef'i'den?

Bu soruyu 1935'te soruyor Yahya Kemal. Yine de, Divan
siirinde biiyiik buldugu sairler arasinda Nef'i de var. O'nun
biiytikleri sunlar: Baki, Ruhi, Nef'i, Nedim, Seyh Galip. llging
olan, Fuzuli'yi biiyiik siir halkalan arasinda anmamis olmasi-
dir. Yahya Kemal, Fuzuli'yi geriye iterken Naili'yi 6ne getiri-
yor.

1860'dan sonraki donemde (Tanzimat) ise bilesim gabala-
rmin bagladigini, ancak bunun gok zZayif oldugunu séyliiyor.
Bu dénemde edebiyatimiza, gézlem, hayat ve dogay betim-
leme, yeni diisiinceler gevresinde coskunluk gibi eskiden pek
bilmedigimiz 6geler girmistir. Yahya Kemal'in burada ilging
bir saptamasi var: "Bu ilk devredeki yenilesme, cok aykir1 ve alaf-
ranga olmadi igin okur yazar tabakay: sdriiklemigti.”

Ama Tanzimatin Baty: getirme savi biraz havada kal-
maktadir. Ziya Paga'run, $inasi'nin yaptiklan gevirilere baka-
rak aldanmamal, ikisi de biitiin biitiine "garkli” kalmigtir. Ab-
diilhak Hamit de oyle. Abdiilhak Hamit su katimadik bir
“sarkli"dir. Gergekte Acem siiridir onun yazdi§1. "Siraz sive-
siyle mersiyeler yazmgtir.” Recaizade Ekrem'de ise alafranga
Ozentisi bir sayrihiktan, bog bir saplantidan bagka bir sey de-
gildir: "Araba Sevdasi'ndaki Mansur Bey, Ekrem Beyin kendisi-
dir.”

Servet-i Fiinuncular? Onlarn siirleri 6grenciler igin kale-
me alinmig seylerdir. Tiirk siirinin en biiyilik devrimcisi olan
Tevfik Fikret'te olumlu yan, olumsuz yan kadar giiglii degil-
dir. "Siirde Fransizlann orta simifina ait zevkler Frenk tabiriyle
burjuva zihniyeti goze garpryordu.” Cenap Sahabettin ise boya-
dir, siistiir. .

Divan siirindeki Iran dykiinmesi, bu kez bir Frenk dy-
kiinmesine d6onmdistiir.

Yahya Kemal, Namik Kemal'e ayn bir yer tamyor O'nu
dbiirlerinden ayimriyor: Namik Kemal bigim yoniinden bir ba-
kima eskinin de siirdiiriiciisiidiir, ama, o diigiincede bir yeni-
lik getirmigtir.

1)



Yahya Kemal'in 1933-1946 yillan arasinda kendisiyle ya-
pilmig konusmalarda Tiirk siirini boyle elegtirdigi goriiltiyor.
Soyledigine gore gergek Tiirk siirinin nasil olmasi gerektigini
Paris'te yillarca diigiinmiig. Abdiilhak Sinasi Hisar ve Sefik
Hiisnii ile birlikte. Sefik Hiisnii'niin edebiyatla bu kadar ya-
kinilgisi oldugunu bilmiyordum.
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EDEBIYATIMIZDA DERGILER

Cumhuriyetin kurulusundan bu yana tilkemizde ¢ikmg
sanat edebiyat dergilerinin sayis1 300'ti bulmakta. Ancak bun-
lann arasmda gergek anlamda dergi niteligini tagiyanlann,
kiigiik bir gevre igin de olsa, belli bir etkinlik diizeyi tuttur-
mug olanlarin sayisinin 100-150 dolaylarinda oldugu séylene—
bilir. Kimisi Varlik gibi yanm yiizyila yaklagan bir yayin serti-

veni iginde, kimisi Sokak, Meydan, Agtk Oturum gibi tek say1
yaymmlanmis. Yedi yildir eski dergi dermelerini inceliyor, in-
celedigim her dergi icin tanthial bir yaz1 yaziyorum. Bugiine
dek 100 kadar dermeyi incelemigim. Bunlari, galisma bittigin-
de, sistematik bir degerlendirme yazisiyla birlikte kitap halin-
de bir araya getirecegim. Kimi dermeleri edinmek oldukga
gli¢ bir is. Clinkii kitapliklarda gogunun figleri gikarilmus. Ki-
taplik ilgilileri aragtriciya bunlan vermiyorlar. Yine de 6zel
kitapliklardan yararlanarak bu galigmayi iki y1l iginde tamam-
layabilecegimi saruyorum. Edebiyat sanat dergilerinin ince-
lenmesi, biitiiniiyle bir arada goriilmesi, Tiirk aydlmmn Tirk
yazarinin zaman igindeki tav1rlarmm, Tiirkiye'nin, Cumhuri-
yet dénemindeki diigiinsel iskeletinin ortaya gikmasi baki-
mindan ¢ok Gnemli.

Son elli y1hin dergilerine gok tepeden bakildiginda edebi-
yat sorunlarinin altinda bir Tiirk diigiincesinin ne olmas: ge-
rektiginin yoklandig), uygarlik sorununun ele alinmak isten-
digi goriilir. Edebiyat kavramlarinun yaru sira 1930'lara kadar
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tarih terimleriyle, 1940'lara kadar felsefe terimleriyle konugul-
maktadrr; 1950'den sonra toplumbilim terimleri, 1960'tan son-
ra da ekonomi terimleri 6ne gelecektir. Nazim Hikmet'in gtki-
sindan sonra da ekonomi terimleri 6ne gelecektir. Nazim
Hikmet'in gikisindan sonra edebiyat dergilerinde toplumun
maddi degerleri 6nem kazanmus, 6zdekgi, toplumcu bir akim
Resimli Ay'dan giiniimiize dek siirmiistiir. Genel bir diigiince
akimi niteligindedir bu. Kéktenci, marksist yaymn organlari-
nin disindaki edebiyat dergilerini de az ya da qok, gizli ya da
agik, bilingli ya da bilingsiz, kavramaktadir. Son kirk yilda
edebiyahmizi gotiirmiig olan hemen hemen biitiin edebiyat
dergileri, kimi zaman silik, kimi zaman belirsizmis gibi de ol-
sa, genellikle, toplum degerlerini savunmuslar, esitlikten, 6z-
girliikten yana'olmuslardur. Elli yillik evre iginde gikmig 300
dergiden 270 kadarinn ilerici planda yer almas: da bu gerge-
gin'en 6nemli kanitidir.

Edebiyat dergilerinin hemen hepsinde hayatin degistiril-
mesi istegi goriilir. Ozellikle Cumhuriyetin Onuncu Yi-
I'ndan sonra gikan yayin organlar1 byle. Insan dergisinin ilk
sayisinda, 1938'de, su ciimleyi okuyoruz: "Bugiin hakiki mana-
da rénesans yapiyoruz.” Onuncu yil her tiirlii ahlimin bir bilan-
Go yil olarak goriiliir. Bu dénemde bir giiven ve biiyiik bir
iyimserlik var dergilerde. 1940'tan sonra ise kdtiimser bir ha-
vaya girildigi, Ikinci Diinya Savasi'nin bitiminde bu kétiim-
serligin biiyiidiigii, 1950'den sonra bir inagsizliga, bir nihiliz-
me bitigtigi gozlemleniyor. Yine de bu dergilerin biiytik
gogunlugu hiimanisttirler; bir yerde hemen hepsinin toplum-
cu Ozlemler iginde olduklan séylenebilir. Koktenciler gibi
dogrudan dogruya siyasaya, ideolojiye bagli olmasalar bile,
kurulu diizenin degismesinden yanadirlar. Ilging bir gézlem
de, 1960'tan sonra sagda beliren baz1 geng yayin organlarinin
da boyle bir duygu iginde bulunmalandir. Ilericilik ve sanatta
yenilik biitiin dergilerde yan yana, i§ ige yiiriimektedir: Yiicel,
Varlik, Yaratig, Olug, Insan, Yeditepe, Yeni Ufuklar, Yaprak, Scgil-
mis Hikayeler, Dost, Yaprak, Yeni Dergi, Papiriis, Soyut, Yaprak-
lar, Siir Sanati, Atag, Mavi, Dogu ve Bat1, Kaynak.
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19301ara kadar siiren bir ergenekon duyarhi$ icindeki
ulusallik duygusu o giinlerin dergilerinde hentiz taptaze olan
devrimlerin savunusuyla i¢ igedir; bu konuda Dergahta basla-
yan Tiirkgiiliik akim: Anayurt gibi dergilerde siriip gider;
1930'dan sonra Atsiz Mecmua'da, Orhun’da irk¢ bir nitelik ka-
zanarak tikanir. Sag edebiyat dergilerinin bu dénemde 1rkg1
ve mukaddesatgl olmak tizere ikiye ayrildig1 goriiliiyor: Agag
bir mistisizme, Kiiltir Haftas: laik diyebilecegimiz bir spiritiia-
lizme, Cinaralt: yeni edebiyati yadsimaktan dogan soven bir
gelenekgilige kayar. 1950'nin hemen 6ncesinde ise gelenekgi-
ler Sadirvan’da bir Halk edebiyat sevgisiyle toplanmak ister-
ler. 1950'den sonra yayin hayatina girmis gelenekgi dergilerin,
ideolojiden kagan bir yanlan vardir: Hisar, Cagr1 gibi. Bunlar,
sanatta geleneksel bigimlerin savunusuyla yetinirler daha
cok. Bir siire sonra onu da birakirlar.

Edebiyat kavgasini yenilikgiler, yayin hayatindaki entel-
lektiiel kavgay ilericiler kazanmuglardir. Dergilerde sag ideo-
lojik yénsemelerin yeniden baglamasi igin 1960'lan beklemek
gerekecektir. Ancak bu dénemde, Hisar gibi, Cagr1 gibi salt
edebiyat dergilerini saymazsak, sag kanat dergilerinin sanat-
tan gok ideolojiyle, siyasayla ugrastiklarim sdyleyecegiz. Ede-
biyat ve ideolojiyi birlegtirenler, daha gok her seyi bir Islami-
yet duygusunda, ya da bilincinde kaynaghrmak isteyen
Dirilis gibi bir iki dergi olacaktir. Hisar't Cinaralti'min, Dirilig'i
Biiyiik Dogu'nun, Cagn'yr Sadirvan'in ¢ocuklan olarak nitele-
mek miimkiin. Edebiyat adl1 dergiyi de Dirilig'in kiigiik karde-
si olarak goriiyorum. Kubbealt: ise yalruz tepkileriyle varolusu
ve genglere dayanmayisi ile giiniimiizde ilging bir bicimde
beliriyor: Yirmin¢i yiizyi1lda Napolyoncu bir kliip havas: var
onda.

Soldaki koktenci kanat ise Resimli Ay'dan sonra Yiiriiyis,
Adimlar, Yurt ve Diinya, Ant, Yeryiizii, Beraber, Yaprak, Eylem
gibi dergilerle gelismistir. Ozellikle lkinci Diinya Savagi'min
sonuna dogru akmis dergilerde Tiirkiye'deki agir siyasal bas-
kilara kargin, bir béliik geng aydinn diigiince ahlimin, 6zg(ir-
liik istegini, eksik de olsa, goziipek bir tavirla bu diisiinceyi
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bir sanat agintisina doniigtiirme gabasiru goériiyoruz. Sanatg
gergekgi olacaktir, ancak yapiinda onunla yetinmeyecektir;
toplum plarunda diizeltici ¢ahgmalar yapacaktir. Yiiriyiis
dergisi bu tavir iginde, sanatgiyr bir “ruh miihendisi” olarak
gormektedir. Adimlar’da da hiimanizmin toplumsal kogullan
ele alinur; kiiltiir ve sanat agintilarinin toplumbilimsel, ekono-
mik kosullar iginde toplanmasina galisilir; hiimanizmin mad-
di ve tarihsel bir tabana dayanmas: gerektigi belirtilir.
1960'tan sonra yayimlanan geng toplumcu dergiler bu konu-
yu sinif sorununa daha ok baghyorlar; sadece gergekgi degil,
devrimci bir sanatin gevresinde dolamyorlar 1960'a kadar
gizlide, geride kalan -ideoloji yeniden 6n plana geliyor: Yeni
Gergek, Halkin Dostlan, Yeni Adimlar, Militan, Yarina Dogru.

Diinyanin degistirilmesi 6zlemi yarunda kusak kavgas,
dil devrimi, halka yonelig, Batiilasma ve uygarlik sorunlan
elli yilin dergilerinde ortak konular olarak gériiliiyor.

1940-1955 arasinda birgok dergide 40 kusaginin kendine
yer agmaya galighigina taruk oluyoruz: Yenilikler, Yazi, Kervan,
Bes Sanat, Nokta, Yeni.

50 kusag ise kendi dergilerini yaratlyor Simdilik, Agk
Oturum, Donem, Degisim, A, Sairler Yaprag1, Pazar Postasi, Va-
ran, Cailti, Oniig, Evrim vb.

1960 kusagirun dergileri: Devinim, Alan, Yordam, Militan,
Yarina Dogru vb.

Anadolu'da yayimlanan dergiler de (Kwy1, Giiney, Salkim,
Ozgiiri, Su, Cira vb.) ayru paraleldedirler.
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ILK SIIRINE YENILDI

Mustafa Seyit Sutiiven'in ad1 gevresinde Gteden beri bir
giir efsanesi yaratlmigtir. Ilk siirinin yayimlandig zamandan
glintimiize dek stirmiigtlir bu. Herkes, liniiniin baglandig
“Sutidven” siirinden, o siir gibi birkag siirden bagka hicbir ya-
pitinu bilmedigi halde, onun sanattmizda ayr bir yeri oldugu
diiglincesini paylagmistir. Giildestelere de hep aym bir iki siir
alinmistir.

Akimlar ard arda geldikge, kimi sairler gerilere itilmis,
kimileri 6ne gekilmis, ama Mustafa Seyit Sutiiven sagladif
yeri hep korumugtur. Siiri tartisilmamug, incelenmemis, ama
kimse dokunmamgtir da ona. Bunun bir nedeni de Mustafa
Seyit Sutiiven'in giirlerini bir kitapta toplamamis olmasidr.
Parga parca yayimladig) siirler de eski dergilerde kalmus,
unutulmustur. Bunlarin ¢ogunu siir elestirmenleri de bilme-
mekteydi. Buna Sutiiven'in son yirmi beg yilda pek siir ya-
yimlamamis olmasimi da eklemek gerekir. Edremit'te oturu-
yor, ticaretle wugrasiyordu. Sanat gevreleriyle iligkisi
kalmamugti: Siirimizdeki devinimleri de izlemedigi anlasili-
yor. Onun bu suskunluguna dylesine ahgilmist ki, 1969'da
6liimii de bir yanki uyandirmadi.

Bu yil T. Is Bankasi Kiiltiir Yayinlan arasinda gtkan Bii-
tiin Siirleri adh kitap bu sairin yapitini giin 1s1§1ina gikanyor.
Seksen kadar siiri bir araya getiren kitabin baginda Zahir Gii-
vemli'nin bir 6nszii, Behget Necatigil'in de "Onsdze Ek" bas-
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hklr bir incelemesi var. Zahir Giivemli'ye gbre: “Mustafa Seyit
Sutiiven'in Savag ve Banig konulu giirlerinden bazilani, bir zaman
ornek aldigi Nazim Hikmet ten de, Orhan Veli'den de ¢ok daha
guglii bir anlatima ulagmigtir.”

Ancak kitaptaki siirleri okuyunca bu yarginin nice yersiz
oldugunu hemen anliyorsunuz. Mustafa Seyit Sutiiven'de go-
ze ilk carpan nitelik biiyiik bir anlattm zayrfhi§ oluyor. Bence,
Mustafa Seyit'in biitlin iinii “Sutiiven"” siirinde kurdugu giizel
sOz tartisina baglanabilir. “Son Kumag" gibi, "Sipsip” gibi,
“Orsilim Kizlar” gibi aruz iginde aymi bigimi kullandig bir iki
siirinde belli bir diizeye ulasiyorsa da, bunlar gergekte “Sutii-
ven" siirinin silik birer kopyalar1 olmaktan ileri gidemiyor.
Serbest vezinde iyice ilkel, hecede iyice silik kaliyor. Bunlarin
bugiin igin de bir deger tagimadig karisindayim.

Nasil olmusg da bu siirlerle Mustafa Seyit bir zamanlar si-
irseverlerce bas tac edilmis? Bana sorarsaniz, “Sutiven” siiri-
nin baganisinu yayimlandig) giinlerdeki “Yunani” sanat 6zle-
mine baglayabiliriz. Yunan mltolo]lsmdekl Tanrilarin
kokenini Anadolu'da goriigiine, bu tiir giir yazanlar kargisin-
da onun 6zgiin bir yam olarak bakilmig olabilir. Aynca za-
man zaman yergi havasina kayan bir mizahi 6ge de var Sutii-
ven'de. "Vatanperverane” siirin 6tesine sigramis olmasi da ayr.
Ancak biitiin bunlar, onu 6zgiin ve giiglii bir sair kilmaya yet-
miyor. Bicimlenmemis (amorf) bir siir kargisindayiz. Mustafa
Seyit, "Sutiiven” siirini 1934'te yayimladiktan sonra (kitaptaki
bitiin siirlerin, o siirden sonra yayimlandig: anlagihyor) hep
onun gerisine diigmiis, onu bozmus, onu gogaltmig, ona ekler
yapmaya ¢alismis. Kimi zaman da ondan kurtulmak istemis,
apayn bir siire yonelmek istemig, ama bu kez iyice boglukta
kalmus. Bir diinya goriisii ya da bir bakis agis1 belirmiyor bu
siirlerin biitiniinde. Behget Necatigil, “kosma“larda Mustafa
Seyit Sutiiven'in gliclinlin daha ¢ok belirdigini s6yliiyor. Ben-
ce bunlar onun hig k1v1ramadlg1 serbest vezinli parcalarindan
da zayif. Serbest vezni kullandig: siirlerde, Nazim Hikmet'in,
Savas ve Baris siirlerinin bir ikisinde Orhan Veli'nin etkilerin-
den s6z edilebilir. Ne var ki Mustafa Seyit'in bu iki sairi de
anladig1 s6z gotiirir.
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Geriye kaliyor yine “Sutiiven” siiri. Yani bir bakima Mus-
afa Seyit'in ilk siiri. Bu giir bir gikis siiri olarak gergekten ba-
;arill. Ama Mustafa Seyit'in onu hig agamadigs gériiliiyor. {1k
iiirine yenilmis bir gair. Sarurim, diinyada ilk kez oluyor bu.



RUBAI

Riibai yazanlarda bir seye dikkat ettim, bunlarm ¢ogu
hep ayni seyi yaziyor. Hatta hep ayru riibaiyi yaziyor. Ozel-
likle 6biir siirlerinde de aruza tam baglanmig sairlerde biyle.
Yahya Kemal'in g1k bigimleri iginde Omer Hayyam. Sanki gok
eskiden yazilmig bir riibai var da, o siirekli olarak yeniden ye-
niden ele aliniyor, onanlmak, restore edilmek isteniyor. E,
bunca restorasyona higbir yapimin dayanamayacag bir ger-
gek. Bigim yonunden sdylemiyorum bunu. Yalruz bigim yd-
niinden olsa yine iyi. Ierik de, hatta ayrintilar da hig degis-
miyor. Her sair eski s6zlere bir iki teknik ara¢ adi ekliyor,
bdylece riibaisini yenilestirdigini sanuyor.

Sanirim, igerigi bunca belirlenmig, bunca katilagmig bag-
ka nazim tird yok. Riibaide igerigin ileri doéniik oldugu s6y-
lenir.

Herhal, bu agda diisiinsel payin daha fazla olmasindan
ileri geliyor. Ya da dyle olmas:1 gerek. Ama bizim edebiyat-
muzda riibainin ileri doniikliigili Yahya Kemal'in "kokii mazide
olan dti" sbziine biraz fena kogullanmig sanki. Burdan alirsak,
iilkemizde son yanm yiizyll iginde tatl, tartili bir s6z biitiinii
olan riibailere zaman zaman rastladifimizi, ama bu alanda
bir asama goremedigimizi sdyleyecegiz. Fuat Bayramog-
lu'nun Riibaileri'ni okurken bunu diigiindiim. Fuat Bayra-
moglu, eski bir riibaici olan Cemal Yesil'in bagarisina da ula-
samiyor. Ona takiliyor, bir yerde de Yahya Kemal'e takiliyor.
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Hog, Yahya Kemal'in riibaileri igin de aymu geyleri sdyle-
mek miimkiin. Yahya Kemal'in riibaileri, kendi siirinin kirmn-
tilarindan, bir yerde dokiintiilerinden meydana gelmis bir
yan iiriin niteligindedir. Titiz bir sanatq Yahya Kemal, gelge-
lelim, riibailerini yazarken 6yle uzun boylu diisiindiigiint,
biiyiik gaba gosterdigini hi¢ sanmiyorum. Onun siiri, riibaile-
rinde yinelenir durur. Dikkat ederseniz, dalgalarr ya da sii-
rer demek istemiyorum, yinelenir durur. Gergi bunlarda dii-
'stiince daha berraktir; daha kavranir niteliktedir, ama bu, s6zii
iyice aza indirmenin, bir yerde dogrudan dogruya diigiinceye
(hi¢ degismeyen bir diigiince, basmakalip bir diigiince) dayan-
mann bir sonucudur. Ote yandan, mantik olarak, siirin diiz-
yaziyla yer degistirmesi de 6nlenemez. Bu konuda en ufak bir
Gaba gosterilmez.

" Yahya Kemal'in kétii giirleri hangileridir derseniz, size
hemen riibaileri gdsterebilirim. Yahya Kemal ¢agdas hayattan
parcalar aldig: siirlerinde yiiceliyor. Onu eski siirin parodile-
riyle zenginlestirdigi zaman siirsel bir gérkem yaratiyor. Gii-
niinilin Tirkgesinin doruklanna da boyle siirlerinin boyle an-
larinda yiikseliyor. Riibailerde ise, yalniz, kendi siirinde daha
once kullanmis oldugu imgeler ve buluglar var. Siirden siire
degisme ve gelisme var Yahya Kemal'de. Siirden riibaiye boy-
le bir sey yok. Riibaiden siire? Higbir sey yok. Cok ilgingtir.
Yahya Kemal'in riibaileri onun higbir yeni siirine kaynak ol-
mamus, kan dolagimi saglamamustir. Bir sonugtur riibai Yahya
Kemal'de, dokiintiidiir.

Oysa eski siirimizde riibai en esnek nazim bigimidir. Sa-
irler riibaide daha rahat soluk alirlar, mazmunlara, katilagmig
bigimlere, hatta kasidenin, gazelin tekdiizeligine ordan bir ba-
kima bagkaldirirlar. Yeni sairler ise onu, asil onu katilagtin-
yorlar. Riibaiyi bir doldurma araci olarak kullantyorlar.

Yalniz riibai bigiminde yazan bir gair basan kazanabilir
bu bigimde. Byle diyorum ya, Fuat Bayramoglu 6rnegi orta-
da.

Nazmm Hikmet'in de riibaileri var. Arif Damar da riibai-
ler yazdi. Ama ben burda klasik bigimiyle riibaiden s6z edi-
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yorum. Aynca s6yleyeyim, Nazim Hikmet'in riibailerini de
pek sevemedim. Onun da, Yahya Kemal gibi, riibailerine
6biir siirleri kadar 6zen gostermedigi karusindayim.
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TELEVIZYON ve SIIR

Sadun Tanju'nun Cumhuriyet'te televizyonun son bir iki
yilda giinliik basim gerilettigi konusunda bir yazisim oku-
duk. Sadun Tanju, son iki y1lda gazetelerin genellikle biiyiik
bir tiraj yitirimine ugradigin1 sdyliiyor. Oysa giinliik basinda
ayrica dogal bir artig beklenmeliydi. Bu da g6z oniinde bu-
lundurulursa, yitirilen gergek baski sayisinin oran1 daha da
iist bir noktaya gitkmakta. Diizgiin bir artrs gosteren Cumhuri-
yet disinda kalan biitiin gazeteler az cok kayba ugramus.

Televizyon yazili basiu 6ldiiriiyor mu? Oldiirebilir mi?
Oldiirebilir. Ama yazili basimin 6zgiirliigii, rahathg icinde
olursa. Dikkat edersek, iki yil 6nce iilkemizde televizyon da-
ha bir gazete niteligi tagiyordu. O giinlerde televizyon yazih
basin i¢in daha biiyiik bir tehlikeydi. $imdiki etkilerin bir sii-
re gectikten sonra ortaya gikmig olmasi, televizyonun yerles-
me, yayginlagma siirecinin hemen tamamlanmamasindan
Otiirii olmugtur. Oniimiizdeki yillarda bu etkilerin sonuglar
daha belirgin olacak. Gazetelerin televizyonun etkilerine kar-
st gesitli 6nlemlerle karsi koymak istedikleri goriiliiyor. Go-
riintiiden haberden ¢ok yoruma 6nem veren sayfalar (sozgeli-
mi orta sayfalar, arka sayfalar) ya maya yoneldiler. Bagka
iilkelerde de 6yle olmustur. “Yeni g.:zeteci” tipinin olugmasi
biraz da televizyonun varligiyla zorunlu olarak ortaya gik-
mugtir. Le Monde gibi gazeteler, yeni biiyiik iletigim aracinin
hargisinda varhklanin korumuglar, hatta son on beg yilda dii-
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zenli olarak baski sayilanru artirmiglardir. Ancak, n'olsa, ya-
z1h basina zamanla ilginin azaldig, belki bir siire daha azala-
cagi da bir gergek. Bu arada asil darbeyi magazin basininn
yiyecegi bellidir. Ulkemizde renkli televizyon ¢aligmaya bas-
ladiktan sonra bu gergek daha belirgin bir bigimde ortaya gi-
kacak.

Televizyon giinliik basma ilgiyi zayiflatmakla kalmiyor,
bunlarin reklam gelirlerini de 6nemli dlgiide yutmaya bagh-
yor. Renkli televizyonda bunun daha yiiksek bir noktaya
ulagmasi beklenebilir. Hele kanal sayisiyla birlikte reklamlara
ayrilan saat sayisi artarsa.

Mahmut Alptekin'in de Cumhuriyet ‘te bir yazis1 qikti: "5i-
nema ve Televizyon Karsisinda Edebiyatin Durumu”. O da tele-
vizyonun kitap iiretimi iistiindeki etkileri iistiinde diisiinti-
yor.

Televizyon en gok sinemanin, sonra sirasiyla tiyatronun,
romanin yoluna dikilecege benzer. Radyo nasil fotograf basi-
nina kayma zorunu yaratmigsa, televizyon da fotografi 6ldii-
rerek giinliik gazeteleri diigiinceye, yorumsal bir galigmaya
itecektir. Ya da televizyonda olmayan, belki onun tamamlay1-
cis1, yeni seyler bulmaya.

Televizyon ve siir? Sanirim, televizyonun olumsuz yon-
den en az etkileyecegi sanat siir sanati olacaktir. Ciinkii giir
kendi yapis: disinda bir yapiya, diyelim goriintiiye, kolay ko-
lay déniistiiriilemez. Doniigtiiriildiigii. zaman da o artik siir
degil baska bir sey olacaktir. Televizyon simdilerde sinemay,
romanu tepe tepe kullaniyor. Kendine gore kullaniyor. $iiri
ise, kullanacaksa, oldugu gibi kullanmak zorundadir. Tele-
vizyonun siirde iki degisiklik yaratmasi beklenebilir: siirin
yayginligin arttirabilir, bir; bunun bir sonucu olarak sairi yii-
reklendirip onu sozel (oral) bir yap: kurmaya itebilir, iki. Kisi,
filmini gordiigii bir romaru okumaktan cayabiliyor. Ama tele-
vizyonda dinledigi bir siiri okumak, yeniden okumak ona ge-
kici gelebilecektir. Bu bakimdan televizyonun uzun dénemde
siir sanatma yararl olacag1 karusindayim.

Son yiizyilda siir, "yazi-giir” niteligini biraz fazlaca edin-
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mis bulunuyor. Bu ona yeni ufuklar agmug, biiyiik olanaklar
kazandirmigtir. Ama giiri yazih basindan ayiran 6yle bir gii-
cii, 6yle bir kokii de var ki, bu sanat o giice yeniden kavugabi-
lir, o kdkten yeniden siirgiinler atabilir. Clinkd goriintii, giirin
yalniz yaninda yer alabilmekte, hi¢bir planda onun yerine ge-
gememektedir. Yaninda olunca da goriintii bir destek, bir giig
olacaktir siir igin.

Bu bakimdan diyebiliriz ki, televizyon higbir zaman siir
sanat: igin 6biir sanatlar igin oldugu oranda bir tehlike yarat-
mayacakdr.
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LUKACS

Lukacs'a gore 1789 Fransiz Devrimi'nden sonra toplu-
mun gelismesi dyle bir yol izlemistir ki, gergek yazarlann ¢a-
balan hep ¢aglannn edebiyat ve okuru ile gatigma iginde ol-
mugtur. Ancak bu genel tanimini yaparken Lukacs yalruz
Balzac gibi yazarlar ele ahyordu. Lanetlenmis yazarlar, 6nci
(avangard) yazarlar? Lukacs'a gore o gahgma egiliminin gim-
diki mirasqilan yalmzca sosyalist gergekgilerdi. Gergek yazar-
lar onlardi. Oncii yazarlan bilinci saptiran, karanlikgi kimse-
ler olarak goriiyordu. Gergekiistiiciilerden digavurumculara
gekilen ¢izgi iistiinde yer alan biitiin sanatgilar, biitiin “mo-
dern sanat", burjuva dekadansimnn iiriinleriydi. Lukacs, 1930
yillarinda Brechtle girdigi iinlii tarhismada Joyce'u, Kafka'yr
ve onlann tekniklerinden yararlanan biitiin yazarlar1 mah-
kum ediyordu. Bunun nedenini biraz da onun entellektiiel se-
riiveninin dzelligine ve olaylara baglayanlar var. Lukacs ede-
biyatin fagizm karsisinda daha etkili silahlar edinmesini
istiyordu. Bunun igin edebiyat tanimin iyice siyasal bir nok-
taya oturtmustu. O tanimin diginda kalan yazarlar gergek ya-
zarlar degildi. Oysa tuhaf bir rastlantiyla, Hitler rejimi de o
siralarda Kafka gibi yazarlan “yozlagmis”, bozulmug olarak
gormekteydi.

Lukacs "gergek yazar" tarumina bigak sirt1 bir yerden yap-
maktaydi. Bunun sonradan Stalincilerin elinde edebiyat1 sa-
vunanlara karss, bir noktada kendisine de karsi, keskin bir si-
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lah olacagmm diigiinmemisti elbet. Sonug olarak énce 1929-
1931 yillan arasinda, sonra da 1933-1945 yillan arasinda ol-
mak tizere iki kez siirgiin olmusg, bu yillanim1 Moskova'da ge-
cirmigtir. Iki kez 6zelegtiri yapmak zorunda kalmugtir. Lukacs
siirgiin yillar1 sirasmda uzun siire “gergek yazar” ve dekadan
deyimlerini kullanmayacaktir. Ancak 1969'da yayimladig Es-
tetigin Ozelligide yine eski gériigiinii ileri siirdiigii goriilii-
yor. Bu kez gergek yazar olarak bir ad daha 6neriyordu: Solje-
nitzin. Ona gore Kanser Kogusu ve llk Cember de o biiyiik
gercekgiligin iiriinleriydi. Lukacs'in Stalinci donemden sonra
diisiincesinin agirhfin siyasal ve felsefi planda Stalincilige
kars1 bir noktaya kaydirdig: goriiliiyor. Ancak, estetik agidan,
son zamanlara kadar kendisini mahkum eden tavirla birlegti-
gi sdylenebilir.

Lukacs dldiikten hemen sonra Les Lettres Frangaises'de Pi-
erre Daix'in bir yazis1 gkmigti. Pierre Daix burda 1956'da Do-
gu Almanya'da II. Yazarlar Kurultayi'nda Lukacs'la ilgili bir
anusini anlatiyordu. Nazim Hikmet de ordaymus. Lukacs yine
avangard yazarlann "ger¢ek yazar“lar olmadiklariru sGylemis.
Bir ara kurultay salonu disinda ufak bir tartiyma da olmusg
aralarinda: Pierre Daix, fagizme karg: direnen sanatgilan Pi-
casso'dan Tzara'ya, Eluard'dan Aragon'a, bir siirii yazan,
bunlann sanatlanmn nasil agikladigini, yoksa onlar gergek ya-
zarlar saymadigiru m1 sormus. Lukacs s6yle demis: “Onlar bu-
nu yaptiklannde artik avengard olmaktan gikmuglardir.”

Néazim Hikmet atilmig, gergegin hi¢ de bdyle olmadigin
sOylemis. Lukacsiin yaphg1 ayrima siddetle kars: gikmus.

Ekliyor Pierre Daix:

"Lukacs, Ndzim'in bu gikigi kargisinda az dnce soyledigi ciim-
leyi yinelemekle yetindi, ‘"Hayir efendim, onlar o sirada artik avan-
gard degillerdi’ dedi. Bu sdyledigine gercekten inamyordu Lukacs.
Sovyetler Birligi'nde gegirdi§i uzun yillarda Batidaki sanat geligim-
leriyle ilgisi kopmugtu. Sozgelimi Brecht'in birgok biiyiik yapitim
bilmiyordu.”

Burda Nazim Hikmet'in tavn gok etkiledi beni. Onun sa-
natta kisitlayiar diigiincelere karsi gikist, koca Lukacs'a bagiri-
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51, gurbetteki sanat tavrini agiklamasi bakamindan 6nemli gel-
di bana. .

Bir nokta daha var: Ulkemizde Lukacs'in her séyledigi
kelam gibi aliruyor. Oysa bu biiyiik diigliniiriin teorisi, trajik
hayat igindeki duraklara gére degerlendirilmelidir. Zaman
zaman degigmeleri geligmeleri, kaymalan da olmugtur. Bun-
lan temeldeki hig¢ degismeyen ana diiglincesine vurarak de-
gerlendirmedikge, irdelemedikge, daha biiyiik geliskilere diig-
mek kagimlmazdir. Stalin Oncesi' sosyalist sanatin bir
distiniiriiddr o.

7



ULKELER ve YAZARLAR

Birkag y1l 6nceye kadar Alman yazarlar yapitlarin kolay-
ca yayimlatma, karsihginda uygun bir yaz1 parasi alma olana-
g1 icindeydiler. Bugiin edebiyat yaymnevlerinin yavag yavag
ortadan kaybolmasi, biiyiik tréstlerin ortaya gikmasi sonucu,
geng romanciann yayin giigliigii icinde olduklan séyleniyor.
Sairler igin ayrica s6z sGylemenin geregi yok elbet. Alman ya-
ymevleri bugiin daha ¢ok tema yayinlanna, “Sachbiicher” de-
nen yayn tiiriine yonelmis durumda. Bu'da edebiyat yapitla-
rnnin yayimlanma oranim ayrica diigiiren bir 6ge olarak
beliriyor. Giderek, yasanmig deney iistiine kitaplar, an: kitap-
lan 6ne geliyor. Alman yaymnalar son yillarda roman tiiriin-
den uzak durmaya, onu "fildigi kule” tiriinii olmakla suglama-
ya baglamiglardir. Yayimciya gére ortaya konan sgeyin diis
iiriini degil, gergek olmasi, gergegin kendisi olmasi gerekir.
Yaraticilik degil, gergegin kendisi 6n plana gelmigtir. Belgeci
bir edebiyata egilim goriililyor Almanya'da. Best-seller listele-
rinde de en gok bu tiir yapitlara rastlaniyor.

Ingiltere'de ise kitap fiyatlarnirun son yallarda iyice yiiksel-
mesi birtalam degisiklikler yaratmigtir. Okurlar daha ¢ok en
gerekli, en vazgegilmez kitaplan aliyorlar. Bunun sonucu ola-
rak bu iilkede de romanlar, anlat yapitlan giderek azahyor.
Geng Ingiliz yazariun da giderek romandan uzaklagip tiyat-
roya yoneldigini goriiyoruz. Bu alanda yollar daha agik gibi.
Kitaplann satigina eskisi kadar bel baglanmiyor artik.
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Italya'da da benzer bir durum var. Geng ltalyan yazarlar
da edebiyah geleneksel konumlarindan koparmaya ¢alisiyor-
lar. Yeni toplumsal ve siyasal gergeklere kogullaniyorlar. De-
nebilir ki giiniimiiz Italyan yazarinin en 6nemli sorunu bag-
lanma sorunudur. ltalya edebiyatin gok canli oldugu bir iilke.
Ayrnica siyasa ile edebiyatin en qok i¢ ige gectigi, kaynash:
iilkelerden biri. Romanin yerini denemenin alacagiru goste-
ren belirtiler var.

Latin Amerika romancilar: uluslararas: planda biiyiik il-
gi goriiyorlar. Bu iilkelerdeki gen¢ romanalarda da ilging bir
egilim goriiyoruz: Cogunca bagkalarindan dinlenmis Gykii-
lerden roman gikarmaya galigiyorlar. Onlara gore bir iilkenin
toplumsal ve siyasal kesiti, en siizme ve en gergekgi bir bicim-
de, sozgelimi, bir sarkicinin ya da bir tiyatro oyuncusunun
anilarindan da c¢ikarilabilir. Bu tiir calisma bir ¢evrenin bir
noktada kesitinin ¢ikarilmas: anlarmuru tasiyor. “Olaylan iyi in-
celeyebilmek, olgularin gercegine daha iyi yaklagabilmek igin haya-
tin atomlanina inmek gerekir,” diyorlar.

Isveg edebiyatirun da geleneksel bigimlerinden ka¢ma is-
tegi icinde oldugunu sdyleyebiliriz. Yazarlar bir "roportaj” ya
da bir "konugma” edebiyatina ydnelmis durumdalar. Isvegli
yazar yolculuklar yapan bir yazar. Bu da ayrica réportaja y6-
neltiyor onu. Bu iilkede de tartisilan sorunlar baglanma so-
runlandir. Askin giindeminde bile siyasal, toplumsal bolim-
ler var.

Cagdas Yunan edebiyatinda ise toplumsal ve siyasal tu-
tamaklann yan sira bir ulusallik egiliminin 6ne gectigi goz-
lemleniyor.

Birlesik Devletler edebiyat? Bu iilkenin 6nde gelen ede-
biyat araghrmacilarindan biri olan M. L. Rosenthal soyle di-
yor bu konuda:

"Bence bugiin igin Amerika’da yeni olan tek gey gokbilimdir.
Simdilerde iilkemizde atilimci bir digiince olmadigindan yazarlar
daha ¢ok sinirgil bir yoksayicilik (nihilizm) igindeler. Gergi son yil-
lardaki siyasal olaylar bir baglanma egilimi yaratmamug degil. Ama
yapitinda siyasal durumla tam bir 6zdeslik kurmug, baglanmay
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dogrudan dogruya iistlenerek etkin bir plana girmis yazarlar pek
yok bizde. Bir Malraux gibi, bir Sartre gibi yazarlarimiz yok bizim.
Ulkemizde yazar topluluklant bagka topluluklan kargilarina almi-
yorlar. Pek tartisma olmuyor. Herkes yalmz kendi diigiincesi varmig
gibi, yazip giziyor.”
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BULUT, DUMEN, REGU

Abdiilkadir Bulut igin, Milliyet Sanat Dergisi'nin agh siir
yarismasinda “1974'iin dvgiiye deder sairlerinden” biri olarak
6diil aldig1 zaman s6yle yazmusim: "Her geyi bir tiirki krvamn-
da, bir tiirkii tadinda eritiyor. Yerel goriiniimlere, durumlara daya-
niyor. Ordan soylu imgeler yaratiyor. Ahmed Arif'i seviyor. Eski-
den daha m1 gok seviyordu? Kasabali bir Lorca. Her siirinde giir
var.”

Abdiilkadir Bulut nicedir dergilerde yayimladig siirleri-
ni bir kitapta toplamis: Sen Tek Bagina Degilsin. Kimi sairin
siirleri bir araya gelince bir yitirim olur. Siirler birbirine fena
borglanur. Siirsel gerilim dagilir, azalir. Kimi sairde de tersi
olur: Siirler kitapta bir araya gelince tek tek de ayn bir 1s1lta
kazanir. Abdiilkadir Bulut bu ikincilerden. Ben 6teden beri
severek okumusumdur onun siirlerini. Kitapta daha da sev-
dim. Bir geyler tamamlanmis, bazi bosluklar dolmus gibi gel-
dj bana. $u dize onun siirini ne giizel anlatiyor: "Tozlagt: ses-
sizce giirin”. Sessizce tozlasan bir siir gercekten. Bir 'yerde
dogurgan bir siir. Ustiinde durulmasi gereken bir sair Abdiil-
kadir Bulut. Izleyin. Hos, ister istemez izleyeceksiniz.

Dr. Haydar Diimen, cinsel konularla ilgili yazilanyla, ki-
taplariyla kendine yer yapmis bir yazar. Sanirim ilk kez haf-
talik "ABC" gazetesinde yazmaya baglamigh: Sanatla da ilgi-
lendigi anlasiliyor. Daha 6nce iki oyun yazmis. Yenilerde de
Merhaba Yurttag adh bir kitap yayimladi. Merhaba Yurttag'a
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deneme bigiminde bir roman diyebilecegimiz gibi roman bigi-
minde bir deneme de diyebiliriz. Yalmz yazann fazlaca sim-
gelerle ugragh@ gézden kagmiyor. Bu yiizden, okur, kitab iz-
lemekte giigliik gekiyor. Ama, sarurim, asil sorun bu degil,
anlatim sorunu.

Bir anlatima yukselemernis yazar. Dil sorunu degil bu.
Daha 6tede bir sey. Bunun igin belki de, boliimler biitiinlene-
miyor, kopuk kopuk kaliyor. Ustiine tistliik, Dr. Haydar Dii-
men'de bir 6zgiin gériinme, bir degisik bigimler arama istegi
var. Var ya, kitabi1 daha da okunaksiz kiliyor bu.

Tiirk Dili'nde Mustafa Serif Onaran bir siire 6nce Glen
Siikrii Enis Regii'den, s6z ediyor: "Bir ozamn éliimii insanin igi-
ni acitir mu? Regi, kendine 6zgii kolay bir bigim kurmugtu. Mutlu-
luklarin ozam oldu. Yumugak, isiltili bir seyler vards giirinde. Ama
hep birbirine benzerdi giirleri”.

Siikrii Enis Regii'niin 1940 kusaginin golgesinde yagadi-
g1 da soyliiyor Onaran. Bence duyarlik yéniinden o daha
onceki kugaklara bagh bir gairdi; 1940 kusaginin yarunda bir
golge gibi yasadi. Bagka tiirlii olamazdi belki, ama bagka tiir-
lii olsun da istemiyordu. Sair olmasma sairdi, ama 6zgiir s6y-
leyisin gizlerine tam varamamgti.

Onaran sdyle diyor: "Bir ozamn 6liimii hiiziin gibi, yalmzlik
gibi bir duygu birakiyor insana”. Gergekten dyle. Sairin Sliimi
bir geng 6liimiidiir de onun igin mi? Bizi 6yleymis gibi etkile-
digi igin mi?

Burda bagka bir noktaya deginmek istiyorum.-Siir giil-
destelerinin hangisini agsak Muzaffer Tayyip'e, Riigtii Onur'a
rasthyoruz. Gergekten yetenekli olan ve gok geng yasta 6lmiis
bulunan bu sairlere giiniimiizde gereginden fazla 6énem veril-
digi kamsmdayun. Siirimiz: gelismis, yeni sanatqlar ortaya
gikmusgtir. Onun igin bir bakima yeni gairlerin hakkin1 yemek
de oluyor bu. S6zgelimi bir Yilmaz Gruda, Riisgtii Onur'dan az
sair midir? Ben bu konuda bir kargilashrmaya bile girmek is-
temem. Zaman gegtikge, kugaklar iist iiste geldikge, giildeste-
ler elbet degisecek, edebiyat tarihleri elbet degisecek, elenme-
ler elbet olacaktir. Bundan beg on yil 6nce Fransizca bir
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giildesteye Verlaine'in ainmadigimi animsiyorum. Elbet Ver-
laine 6nemli bir sair, bir 6l olarak s6ylemiyorum, ama biz-
de bu konuda yapilacak bazi isler oldugu da bir gergek.
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KAN

Thomas Mann'in fagizm {istiine bir climlesini arumsiyo-
rum: “Fagizm bir ideoloji degil bir kotiliiktir", diyordu. Sarunm,
fagizm iistline soylenmig en anlaml s6zlerden biri budur. Ne-
dir fagizm? Ustiinde en ok birlesilen tarum su: Proleterya
devriminin ortaya gkt siralarda beliren biiyiik sermaye
diktatérligii. Simdiye dek gelip gegmis siyasal devinimler
icinde fotografi en ok gekilmis olan bu olay tistiine birgok ta-
niklik var. S6zgelimi iinlii Italyan filozofu ve estetikgisi Cro-
ce'yi dinleyelim: “Fagizm Avrupa'nin torel sayrihigidir.” Verme-
il'e gore de tarihsel ulusquluk deviniminin bir yerde
diigiimlenmesi, gegici bir iiriin olarak gérmek gerekir onu.

"Belli tarihsel kosullar iginde yeni bir yonetici ‘seckinler’ top-
lulugu arayisi”... J. Monnerot sdylemis bunu. Onun gériigiinii
H. Arendtin tanimuyla tamamlayabiliriz: "XX. yizyila 6zgi
olan totalitarizmin siyasal yiizidir fagizm."

Toplumbilimeci Gurvitch de teknik-biirokrat kosullarin
bir iriinli olarak gdriiyor fagizmi. Onun tamumi da géyle:
“Teknik-biirokrat toplumun siyasal bir digavurumu.”

Mannheim: "Us dig1 giiglerin siyasa sahnesini basmasu...."

Amerikah filozof Marcuse'iin de ilging bir tarumu var.
Ona gore de, fasizm, “yeni tekelci temelle eski liberal ideoloji ara-
sindaki geliskinin belirtisi "dir.

Fagizm Avrupa'da ilk olarak Demokrasinin elestirilmeye
baslamasiyla yayginlagmistir. Mussolini, Machiavelin Le
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Prince'inin bir baskisina yazdi§i, "Halk Hicbir Zaman Egemen
Degildir” baghkh sunu yazisinda 6zetle sdyle diyordu: “Ara-
dan dort yiiz yil gegtikten sonra Le Prince'ten giiniimiize diri ola-
rak ne kalmigtir? Machiavel'in 6giitleri cagdag devletlerin yonetici-
leri igin hald gegerli midir? Machiavel insana kars: gok kotiimser.
Bunda da ¢ok hakli. Le Prince sozcii§iinii ‘Devlet’ olarak diigiin-
mek gerekir. "Halk’ nedir? Halkin bir tamm yaplamaz. Soyut bir
kavramdir, nerde baglayip nerde bittigi belli degildir. Egemenlik
hakkanin halka taninmasi da ac1 bir sakadan Gteye gidemez."”

Nietzsche de efendiler ve kéleler ayrimiru Machiavel'den
¢ikarmig, onun gibi bu aynmi bir irk sorununun iistiine oturt-
mustur. Nietzsche'ye gore yalnz biiyiiklerin (soylulann, kah-
ramanlarin) bir anlam1 vardir; 6biir insanlarin tiimii kitleyi
meydana getirirler. Kitle nedir? “Insanligin kumudur bunlar:
Hepsi de egit, hepsi de ufak, hepsi de yuvarlak... Kitle yalmz biiyiik
adamlarin kopyas: oldugu zaman benim dikkatimi cekebilir. Otesi
seytanin ve istatistigin igidir, o kadar."”

Fagist diigiinceler, lkind Diinya Sdvasi yenilgisinden
sonra bu kez irktan ayn temeller de aramaya baslamugtir. Co-
gunca da spiritiialist bir yériingeye girmistir. Elbet bu yeni
yonsemeler iginde de segkinin yararina kitleyi yadsima egili-
mi agir bastyor.

Fagistler arasinda, sanatgilarin ve sanatseverlerin yalruz
seckinler iginde toplandigmi bir kant olarak ileri siirenler de
olmustur. Bernard Shaw, zenciler konusunda, Amerikalhlara
asagidaki sozleri sdylerken bu kanitin nice dayaniksiz oldu-
gunu da goéstermis oluyordu: “Hem adamlar: ayakkabr boyacis
olmaya zorluyorsunuz, hem de sadece bu ige elverigli olduklan so-
nucuna varyorsunuz.” Simon de Beauvoir, Shaw'un bu ciimle-
sini aliyor ve ekliyor: “Bugiin bir usta is¢inin Swanlarin Sem-
tinde gibi bir kitap yazamadiim, hatta o kitabr nigin kolayca
okuyamadiin daha iyi anliyoruz.”

Tarihi bozmak... Batda fasistlerin kullanmay: pek sev-
dikleri bir s6z olmugtur bu. Gegmisin tarihini bugiiniin ge-
reksinimlerine gore yeniden kurmak anlamin: tasir. Tarihi bir
propagandanin gereklerine gére yorumlamak da diyebilirz.
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Hitler, Kavgam'da, siyasal propaganda ile ticari reklam
arasmda bir karsilagtrma yapar: “Yeni bir sabunu dvmek igin
yapilan, ama bagka iyi sabunlanin da oldugunu belirten bir afis kar-
sisinda ne yapilir? Omuz silkilir.”

Fagizm, siyasal propagandayr reklam ilkelerine gore
ayarlamus, tarihi, nesnel gergegi yalmiz kendisine elverisli ge-
lecek bicimde bozmustur. Evet, bir ideoloji degil, bir kotiiliik!



SAIRIN DONATIMI

Valery nin roman okumadiim sdylerler. Zaman kayb:
olarak goriirmiis roman okumay. Daha ¢ok arular ilgilendi-
rirmis onu, siirsel donahmin gerceklestirirken en ok bagvur-
dugu sey anu kitaplan okumakmis. Julien Benda'nin da ro-
man okumay1 sevmedigi bir yerden aklimda kalmis. Boyuna
bilimsel yapitlar okurmus. Julien Benda'yr anlamak yine de
olanakli. Eninde sonunda bir bilim adami o. Ama koca
Valéry'nin hi¢ roman okumamig olmas: diistiniilebilir mi?
Herhal, roman sanatin: izlemedigini, siki bir roman okuru ol-
madigiru belirtmek igin sdyleniyor bu s6z. Ya da biiyiik tut-
kuyla arnilara sanhginin nedenleri anlatilmak isteniyor. Her
yazarnn boyle baglandig tiirler vardir. Ahmed Arif de roma-
na yaklagmaz pek. Ama ondaki roman okumamak anlamin-
da degil. Roman yazanlara bir tiirlii akil erdiremiyor Ahmed
Arif: "Roman yazmak hammalliktir,” diyor. Oguz Atay da, ilk
roman: yayimlandig: siralarda, kendisiyle yapimis bir ko-
nugmada bizim edebiyahmizda romancilardan ¢ok sairleri il-
ging buldugunu séylemisti.

Bizim kugak sairlere baktifim zaman gunu gériiyorum:
Resim sanatimn yakindan izlemigler; miizikle hig de igli digh
olmamuglar; roman ortada kalmig; denemeyle beslenmek iste-
migler (bu alanda da hep Montaigne gikmmusg kargilarina); siya-
sal ve toplumbilimsel yapitlara orta yas sularinda yetigebil-
migler; sinemayr sevmigler, ama daha ¢ok roman olarak
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gormiigler bu sanah; eski Osmanh yapitlarina karst zaman za-
man tutkulan olmusg, ama onlan da gogunca birer antika ola-
rak gormiisler. Yontu sanatina karg1 bilingsiz ve koksiiz bir
sevgi, tansima .beslemisler. Tiyatroya pek yaklagmamiglar
(Oysa 1940 kusag sairleri tiyatroyu sevmisler, hatta ona ko-
sullanmiglardir). 1940 kusaginda bir ansiklopedi tutkunlugu,
biraz da ondan gelen bir bilgi dagirukliga var. 1950 kusag sa-
irleri ise daha ¢ok tek tek kitaplara baglanmglar. Ayrint ge-
menligi gibi, uzmanlagma gibi goriinmesine kargin, bunun
onlarda, diigiince plarunda, daha biiyiik bir dagimikhga yol
actig1 kanisindayim. Donatin ve avadanhiklar gaire gore degi-
siyor. Kusaga gore de degisiyor. Onemli bu. 1950 kusag ede-
biyattan siyasaya pek koprii atamadi. 1960 kusag da siyasa-
dan edebiyata képrii atmada zorluk gekiyor.

Avadanlik dedim. Mayakovski'nin, gairin avadanhklarim
anlatan $iir Nasil Yazilir? baglikh bir yapiti vardir. Siirin ra-
conundan sz eder.

Kurallar1 var m1 bu isin? Mayakovski'ye gore var. Ama
bunlar yalmzca baglama kurallaridir. Satrang oyununa girer-
kenki gibi kesin bazi bigim formiilleri. Satrangta ilk hamleler
nasil birbirine benzer, tipki1 6yle. Ama bir noktadan sonra
hamleleri yaratmaya baslanz.

Mayakovski, siir yazmak igin gerekli kogullan ve donat-
mi §0yle agikhiyor:

1. Yalmz, siirle g¢oziilebilecek bir sorun olacak;

2. Sair, bu sorun kargisinda simifiin genel duygusunu ve
amaciru saptayacak;

3. Bir s6zciik - malzemesi hazirlayacak;

4. Donatim (kagit, kalem, telefon, bisiklet, masa, ayrica
sairine gore pipo, ya da sigara);

5. Bir sozciik orgiisii, sozciik hazinesi.

Elbet, bunlar siire baglarkenki kurallardir. Mayakovski
Ornek de veriyor. Diyelim sair cephedeki erler igin sarki s6zle-
ri yazacak. Sorun o olacaktir. Sinifsal amag: Haksiz diismanmn
yenilmesidir. Malzeme: Erlerin s6z hazinesi. Donatim: Kafiye-
lerle zenginlestirilmis gastugka.
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Sairin boyle bir calismaya hazir olmasi igin bir “giirsel
stok” gerek. Bu konuda g6yle diyor Mayakovski: “Bu stoku ha-
zirlamak igin ginde 10-18 saatimi veririm.” Siiri bir sanayi ola-
rak goriiyor. Bu ylizden sair her giin galigmahidir. Mayakovs-
ki not defterini de sart goriiyor. Sonra da ekliyor: Gengler igin
sart degil!
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TOYNBEE USTUNE

Bir siire 6nce Melih Cevdet Anday'in Cumhuriyet gazete-
sinde "Sosyalist Bir Diinya” bashkl bir yazis1 gikh. Arnold
Toynbee'nin Tiirkgede yeni yayimlanan Tarih Bilinci adl: ya-
piaindan s6z ediyor, Toynbee'nin insanlik tarihini biitliniiyle
kavramaya ¢ahstig1 bu kitab: biitlin okurlara salik veriyor;
sonra da Toynbee'nin gériigiinii ve yontemini destek alarak,
glinlimiizde olusan tarih bilincinin artik sosyalist bir diinya
bilinci oldugunu séyliiyor.

Aym gazetede daha sonra Konur Ertop'un da "Toynbee ve
Tarih Bilinci” baglikl1 bir yazis1 yayimland:. Konur Ertop'a go-
re Toynbee ayn toplumlann, ayn uygarliklann birbirine ben-
zer gelisim yollan gizdiklerini ortaya gikanr. Toynbee'nin go-
ziinde toplumlar, fiziksel organizmalar gibi biiyiirler,
gliclenirler, verimlilegirler; ancak, olgunlasma strasinda or-
glitsel bir katihga da giderler. Bu katilik, herhangi bir meydan
okumayla da kargilagincaya dek stirer.

Bir yerde soyle diyor Konur Ertop: “Onun, uygarliklann
ortaya gtkiglarim, devamlanim ve yok oluglanni segkinler’e bagla-
mast yapitinin en ok elegtiriye ugrayan yamdir.”

Tarih Bilinci adiyla yayimlanan yapit, Toynbee'nin 1914-
1933 yillan arasinda hazirladig1 'A Study of Story‘nin Somer-
vel tarafindan kisaltlmusidir. Bir tarih felsefesi yapiti. Yazar,
Bati uygarhginun koklerini Helenlerde buluyor; Bati toplumu-
nun Helenlerle iligkisi bir baba-ogul iligkisidir.
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Toynbee, elbet, biiyiik bir araghrmaci. Gérmezden gell-
nemeyecek bir diigiiniir oldugunu karsitlan1 bile kabul edi-
yorlar. Ancak Melih Cevdet'in anladif1 anlamda bir tarih bi-
linci tagimadig), hatta tam ters yénde diisiindiigii de bir
gergek. Bu balumdan Melih Cevdet Anday'in "Sosyalist Bir
Diinya” baghkh o yazisinda Toynbee'yi tanuk goéstermesi, bir
yerde onun yargilarina dayanmasi biraz yadirgatici geldi ba-
na.

Bir kere, Toynbee'ye gore bir igci sinufi yoktur; proleter-
ya, dig kosullann bir sonucu olmaktan_gok, bir ruh halidir;
proleterin gergek niteligi ne yoksullugunda, ne de ufak adam
olarak dogmasindadir; onun asil niteligini nasipsiz olmarun
hincinda ve bilincinde aramahdir. Toynbee bu goriisiinde da-
ha da ileri gider, marksizmi Yahudi apokalipsinin kilik degis-
tirmigi olarak goriir; uygarliklarin insan dis1 rastlantilarla be-
lirlendigini ileri siirer; insaru bir bakima gelecekten kopanr;
onun anlamsizhigiru soyler. Insarun gelecegi belirsizdir ona
gore. 29 uygarlik sayar: Bunlarin yagama siireleri degisiktir;
gelismelerinde géksel iradenin, bir de baz1 bireysel iradelerin
rolii vardir. Uygarliklann ilerlemelerini insanin zaferi olarak
gérmez Toynbee: Yalnizca Tanrinin kayrasina bagh spiritiiel
bir ilerlemenin s6z konusu olabilecegi karusindadir.

Yine ona gore ekonomik nedenler ancak ikinci derecede
rol oynamaktadir; tarih, géksel bir iradeye baghdur.

Su sozler de Toynbee'nin: Uygarlk kesintisiz yagasayd,
bizi iistiin-insarun esigine gotiiriirdii.

Bence Melih Cevdet o yazismda Toynbee'yi ters deger-
lendiriyor. Melih Cevdet giivenilir bir yazar. Yazilarinda
mantik bagin kolay kolay yitirmeyen, adim atarken hep bil-
digi noktalar1 segme titizligini elden birakmayan, diigiince so-
runlaninda da, sanat sorunlarinda da ayagin yere saglam ba-
san bir yazar. Boylesine biiyiik bir geligkiye diigtiigiini ilk
kez burda gériiyorum.

Konur Ertop'un ise iinlii tarihgiyi eksik degerlendirdigi
s6ylenebilir.

Toynbee'de silik bir ilerleme fikri yok degildir; bu yamy-
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la da s6zgelimi Spengler'den, Monnerot'dan aynihir. Ama ta-
rih i¢inde insana biiyiik rol tanimayan bir diigiintirdiir. Bu ni-
teligi g6z oniinde bulundurulmadan onun tam degerlendiril-
mig, ya da anilmig olmayacag: karusindayim...
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KAYSERI'DE DERGI

Kayseri'de yeni yayimlanmaya baglayan aylik Ozanca
dergisinin ilk sayis1 elimde. "Amacimiz Ne Olmali?” baghkh
yazida g6yle deniyor: "Ozanca, sanatgimin insancil girisimlerden
kopmadan, insanm insan yapan tiim erdemlere saygisim yitirmeden
sanat yapmasint amaglayan bir dergi olarak ¢tkiyor. Ozanca, Orta
Anadolu igin gerekliydi. Ama daha ilk sayilarinda bolgesellikten
stynlma, ustalarla gengleri kaynagtirma ve ulusallik sanim kazana-
bilme umuduyla gikiyor.”

Bolgesellikten siyrilma? Bu séz istiinde diiglindiim.
Ozanca'nin yoneticileri ne anhiyorlar bundan? Bélgesellik séz-
ciigii, yerel sdzciigiiniin bir karsihig olarak mu diisiintilmiig?
Sarunm 6yle. Dergide yalmiz Kayserili degil, her yerden ya-
zarlara yer verilmis. Yoksa yerellikten siynlma sozciigii bu-
nun igin mi kullamlmi§? Bence, Istanbul, Ankara, 1zmir gibi
biiyiik kentler disinda ¢ikan dergilerin kendi yérelerindeki
yazarlara, yeteneklere dayanmalan gerekir. Bu dergiler asil
anlamlarin, gerqek yiizlerini de boyle bulabilirler. Ozanca'nin
sayfalarin gevirince agirlig: olan tirtinlerin, yazarlarin biiytik
kentlerden génderilmis oldugunu gériiyoruz. llhan Demiras-
lan, Sinasi Ozdenoglu, Oguz Kazim Atok, Saffettin Pinar,
Muammer Haaoglu, Ayhan Hiinalp vb. adlarim andiim gair
ve yazarlarin yapitlari derginin hemen hemen yarisim kaph-
yor. Oysa sanurim, Ozanca ancak kendi gevresindeki yazarlara
dayandig), ortaya yeni yazarlar, yeni sanatgilar gikarabildigl,
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dahas1 kendi kendine ayn bir elegtiri birimi meydana getirdi-
gi olglide basanl ve ilging bir yayin organ: olabilir. Elegtiri bi-
rimi olmamug biiyiik 6lglide elestiri deneme yazilanna yer
vermemis yayin organlarina, dergi diyemiyorum ben. Giizel
giildesteler olabilir boyleleri. Ama dergi olmak bagka bir "key-
fivet"tir. Dikkat edilirse, Ozanca'daki deneme yazilarinin, eleg-
tirel yazilanin hemen hepsi Istanbullardan, Ankaralardan
gonderilmis.

Gonderenler de adlan belli, imzalarnina her yerde rastla-
digimiz yazarlar. O yazarlar, o yazilanm, Ozanca olmasaydi
da, nasil olsa baska yerlerde yayimlayacaklardi. O zaman da,
ister istemez, akla s6yle bir soru geliyor: “Nigin ¢ikiyor Ozan-
ca?”

Anadolu dergileri igerik yoniinden, 6zellikle elegtiri y6-
niinden kendi giiglerine, kendi olanaklarina dayanarak ¢ik-
mal diyorum. Kayseri'de ve gevresinde yaziyla giziyle ugra-
gan, siir yazan, elestiri deneme yazilar1 yazan daha birgok
yetenek oldugunu biliyorum. Cevre illerde, ilgelerde de var-
dir; bunlarin arasinda Ozanca’'run dogrultusunda diiglinenler
de az degildir herhal. Bence, Ozanca, Ozanca gibi dergiler, her
seyden once bu yetenekleri bir araya getirmeyi, onlara bir ya-
yin alan, bir atig yeri baglamayr amaglamalidir. Hem sonra
ne demek “bélgesellikten styrilmak?"” Ozanca da kendi bolgesi-
nin sesini yansitsa daha iyi olmaz m1 acaba? Boylece katkisi
daha biiylimez mi? Hatta yerine konulamaz katkilar ortaya
¢itkmaz mi? Sayfalann yerel kiiltiirii aragtiran yazilara bagka
yerel sorunlara (bunlar edebiyat Gtesi sorunlar da olsa) yer
verse... Hig degilse elestirel agirlik, derginin kendi olanakla-
riyla saglansa... Kugkusuz, daha ilging, daha 6zgiin bir yayin
organi kazanmis oluruz. Bu sézlerim yalruz Ozanca igin degil,
onun gibi gikan biitiin Anadolu dergileri igindir. Anadolu
dergileri kendi gobeklerini kendileri kessinler, Istanbul'daki,
Ankara'daki tinlii yazarlara bel baglamasinlar. Anadolu der-
gileri arasinda adlan bugiin de unutulmamis olanlan var: Gii-
neyde gikan dergiler, Sivas'ta, Konya'da, Dinar'da, Zongul-
dak'ta, Diyarbakir'da gikan dergiler, gesitli illerin eski halkevi
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dergileri. Bunlann gogu kendi giiglerine dayanarak yaymn se-
riivenini siirdiirmiig dergilerdir.

Ozanca’da lthan Demiraslan'in, Muammer Hacioglu'nun,
Subutay Hikmet'in siirleri dikkati ¢ekiyor. {lhan Demiraslan'a
yeniden rastlamak giizel, sevindirici bir sey. Subutay Hik-
met'in siirini aynca bagari buldum.
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YARI-GIZLI BIR SAIR

"Neydi o giinler, iki Ozen arasinda!” Yilmaz Gruda boyle
diyor, ve o iinlii kahkahalarindan birini patlatiyor. ki "Ozen".
Bunlardan biri, Ankara'daki Kizilay yapistnin hemen dulda-
sinda lokantams: bir yerdi (bugiinkii Piknik'in islevini gorii-
yordu), ikincisi de aymu sirada, otuz kirk metre ileride bir pas-
tane. Yilmaz Gruda'y1 o ikinci Ozen'de tarurmighm. Yil 1954.
Yilmaz Gruda o siralarda Akbank'ta caligiyordu.

Giirleri de Yilmaz Arkon imzasiyla yayimlanuyordu. Ak-
limda kaldigina gore Gruda adim 1955'lerde kullanmaya bas-
lamigt. Balkanlarda bir dag dizisinin adiymis Gruda. O ilk
rastlagmamizda nelerden séz ettik, unuttum. Ama Yilmazn
bizi goriir gérmez cebinden ¢ok siislii bir el yazisiyla yazilmig
bir siir gtkararak okudugunu animsiyorum. Ahmet Oktay ve
Giiner Stimer vard:. Biz de oraya Muzaffer Erdost ve Orhan
Duru'yla gitmigtik. Yilmaz Gruda'mun o siiri hemen gkanp
okumasinin ayn bir nedeni de vardi. Siirin her dizesi “halbu-
ki" sozctigiliyle baghyormus. Bir 6nceki kargilagmalarinda Er-
dost'a okumus; o siralarda hizh bir dil devrimcisi olan Erdost
"oysa” sdzcliglini kullanmasini 6nermis. O da biitiin “halbu-
ki"leri "oysa” yapmus. “Yahu, diyordu, biyle de giizel oluyor-
mug!” ve " ..." diye yeniden okumaya bashyordu siiri.

Yimaz Gruda'yla o ara Ankara'da kisa bir arkadaghk do-
nemimiz olmustu. Birlikte sinemaya falan giderdik. Carmen
Miranda'ya benzeyen bir halas: (ya da teyzesi) vard. Bir piya-
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nist kizdan s6z ederdi boyuna. Daha ok Ahmet Oktay'la ge-
zerdi. Saminm, o yillarda en yakin arkadasi oydu.

Gruda'nin ilk giirini Varlik'ta okumustum. Biraz Attila 1I-
han, biraz Ahmed Arif havasi tagiyan, biiyiik bir Nazim Hik-
met sevgisiyle dolup tagan, ama temelde degisik, kendine 6z-
gi bir siirdi. Eski sozciiklere dayanan, bir hiiznii bir
baskaldirmaya birlestirmeye galisan usta isi bir siir. Bu ytiz-
den onu oldugundan daha ergin, daha ileri yagta diigtinmii-
siimdyiir. Sonralan siirleri dergi sayfalarinda tek tek dokiiliig-
meye baglayinca onda biiyiik sézler s6yleme, paritli, biraz
da gilimbiirtiilii bir giir dékme istegi 6ne ¢ikt. Yalniz, kiigiik
seylerden s6z ederken daha m1 basarih oluyordu? Béyle siir-
lerinde, ya da siirinin bdyle yerlerinde, retorikten, retorigin
sakincali olabilen yanlarindan siynliyor, buruk bir tada ulas:-
yordu. "Kilgiklidir benim giirim"” diyordu; “gayrisafidir” diyor-
du. Béyle olmasm da istiyordu. Bu onu zaman zaman yinele-
melere de gotiirmekteydi. Belki biraz da “tarihsel siireg”e
inmek isteyiginin bir sonucuydu bu.

O sralar (1954-1956) hepimiz Attila 1lhan'in siirini ayn
severdik. Yilmaz Gruda sosyal realizm'e de katiliyordu. Ama
kendi elegtirisini de her an hazir tutarak. Sik sik soyle dedigi-
ni anumsiyorum: "Biz Soylev’in yorumcusu mu olacagiz yahu!
Olur mu yahu!” Oyun yazmaktan soz ederdi bir de. Hatta
oyunlar yazdigindan.

Yimaz Gruda'yr oyuncu olmaya gotiiren nedenlerden
biri de bu oyun yazma tutkusu mudur? Bana sorarsamz, ha-
yir. Samunm, iginden ayrlarak Istanbul'a gidiginin nedeni,
kendisine orda bir ig bulup edebiyatla daha yakindan ilgilen-
me olanag elde etmekti. Belki de dogrudan dogruya basinda
caligmak istiyordu. Ama Istanbul'da bir siire igsiz gezdikten
sonra sans onun kargisina bir robot ¢ikaracakti: Bahar ve Ci-
¢ek Bayrami'nda Giilhane Parki'na gelen Sabor'u. Yilmaz
Gruda'nun ilk isi “teatral” ve "goksel” sesiyle Sabor'u konug-
turmak olacakti. Bu ilging "dublaj"” isi, sonunda, onu tiyatroya
itti. 11k siralarda bizden kaghgim arumsiyorum. Edebiyatqla-
nn pek ugramadig bir kahvede ya da bir pastanede oturur,
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diksiyon kitaplan okur, yeni meslegine hazirhk yapardi. Oy-
sa o siralarda bir dergi qikaracaktik. O, ben, Demirtag Cey-
hun, Kanunuesasi Kiraathanesi'nde oturup derginin hazirhkla-
rim1 yapiyorduk. Derginin adi ne olmahydi? Yilmaz Gruda
Ankara'daki Simdilik'i yeniden gtkaralim istiyordu. Ama onun
tiyatroya gegisi en 6nce onu koparmist aramizdan. Bir siire
sonra dergi isi iyice “yatt1”.

Ama Yilmaz Gruda siirle ilgisini kesmemigti. Hangi sair
kesebilir ki! Gergi iki "Ozen” arasinda yagadi giinlere gore
Gok seye biraz uzak diigmiigtii; sinema ve tiyatro arasmda ya-
styordu simdi. Ama derdi giinii yine giirdi, edebiyattr. Yan-
gizli bir gairdi.

Sevgili Yilmaz, yazin yine siislii mii dyle?
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ELESTIRMEN

Saffettin Pinar'in daha ok eski Yiicel dergisinde sik sik
siirleri yayimlanirdi. Zaman zaman da sanat, edebiyat iistiine
yazilari. Hece siirinde belli bir ustahga varmis, duygu yiiklii
bir sairdi Saffettin Pinar. Nedir ki sonradan (belki de Yiicel
kapandi$ igin) ortalarda gériilmemeye bagladi. Yillarca siir-
dii bu. 1969'dan sonra ise Saffettin Pinar'in iist iiste kitaplar
yayimladi§ina tanik olduk: Siir, 6ykii, deneme vb. Alt yilda
on bir kitap! Bunlarm bir béliigii de enikonu hacimli yaputlar.
Ancak kitaplarin daha qok eski iiriinler oldugu gériiliiyor.
Saffettin Pinar'in diizgiin, giizel bir anlatim: var. Bu kitaplar-
dan birini yeni okudum. Indilip Delismenleri. Daha 6nce Yii-
cel'de "Indilip Anormalleri" adiyla yayimlanmig parcalara ye-
nileri eklenmis; genigletilmig. Kitabin istiinde bunlarin ykii
oldugu belirtiliyor. Oykii mii? Bence denemeye daha yakin.
Kitaptaki “Fecir Cocugu” adhh Oykii Exupérymin "Kiigiik
Prens''indeki bir boliime gok benziyor.

Seyit Kemal'i daha ok bir edebiyat ders kitaplan yazan,
deneme yazan, edebiyat tarihgisi olarak taniyorduk. Bu kez
yeni bir deneyle gikiyor karsimiza: Cebrail Buzagisi. Bir ro-
man m1? Yazar 6yle diyor. Kiigiik bir Anadolu kentinin haya-
t1 anlatihyor Cebrail Buzagisi'nda. Bu hayata parga parga 151k
diigiiriiliiyor. Boliimler birbirinden bagimsiz kiigiik oykiiler
gibi. Her béliimde kisiler, sorunlar, 6ykii ogeleri degisiyor.
Bu niteligiyle yapita roman demek giig geliyor kisiye. Yine de
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kitab: bir roman gibi kesiksiz olarak okuyabiliyorsunuz. Seyit
Kemal rahat yazan, yazdigiru okutan bir yazar. Bence, kitabin
el ilging yarnu, Anadolu'daki baz gorenekleri dykii malzemesi
olarak kullanmasi, halk dilindeki birgok deyime yeniden di-
rim kazandirmasidur.

Varlik'in Kasim sayis1 her yilka gibi bir "Atatiirk” sayis: ol-
mug. Ama bu sayi, bu yl, aymi zamanda "Bedri Rahmi Eyubog-
lu” sayis1. Nurullah Berk, sairin anisi igin yazdif) yazida sdy-
le diyor: “Bedri Rahmi Eyuboglu, Cemal Tollu, Turgut Zaim,
Refik Epikman, Erciiment Kalmik'tan sonra, daha canli, uzun yaga-
mast daha garantili bir isim birakarak ayrildi bu diinyadan. Olen
higbir Tiirk ressam boylesine bol yankilar anilar, 6vgii ve hayran-
liklar birakmamigtir.” Nurullah Berk'e gore Bedri Rahmi Eyu-
boglu ilk siralarda Dufy'ye, daha sonralan Klee, Miro, Kan-
dinsky gibi biyik Batiilara goniil vermisti. “"Ama dikkat
ediniz, bunlann timii Doguya yonelik Avrupalilardir”. Bedri Rah-
mi Eyuboglu'nun figiirlerinde Dufy ve Matisse, diizenlemele-
rinde Anadolu kilimleriyle kaynasan Klee ve Miro vardir.
Bdylece, Bedri Rahmi Eyuboglu resimde bir biregim kurma
yolu izlemigtir. Varlik'ta Bedri Rahmi iistiine aynca Yagar Na-
bi'nin, Talip Apaydin'in, Adnan Binyazar'in, Abdiilkadir Bu-
lut'un yazilan var.

Ben yine Nurullah Berk'in yazisinda ilging buldugum bir
noktaya deginmeyi yararli buluyorum. Nurullah Berk, Bedri
Rahmi'nin sanatinin degerlendirilmesinden 6tiirii duydugu
sevinci belirtiyor. Ancak, {ilkemizdeki resim elestirmenlerinin
bagka basanh sanatqlara kars: ayru degerlendirme diiriistlii-
gii iginde bulunmadiklarindan yakmuyor. Omek olarak da
Cemal Tollu'yu gésteriyor. Nurullah Berk'e gére Cemal Tollu
da, Bedri Rahmi Eyuboglu gibi, degerli bir sanatgi. Ama, ne-
dense, onun gahgmalar: elestirmenlerce gozard: edilmis, gol-
geye itilmigtir. Oysa opun Eti kabartmalarindan gikardigi o
glizelim panolann sanat degeri Bedri Rahmi'ninkilerden hig
de agag degildir. Yazar burda sanat elegtirmenleri igin aa bir
dil kullamyor. Soyle diyor: "Tek adamin cogkunluklar igindeki
vazarlar, gazeteciler, zahmet edip bagka ressamlanin atélyelerine gel-
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seler, Tiirkiye'de kimi ressamlarin ilging sonuglara varmig oldukla-
rin1 gormekte gecikmezlerdi. Ama gelmezler.”
Ayni duruma edebiyat alaninda da tanuk olmuyor mu-

yuz?
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GUZEL SINEK

llhan Berk, son siralarda yaptg resim gahsmalan iis-
tiinde "60 bin" yazih koca bir zarftan tek tek gikararak doge-
meye seriyor. 30 resim. Ferit Edgii'ye, bana diigiincelerimizi
soruyor. Ressamlarin bayildigim bir huylan vardir, yapitlan-
n1 gosterirken begendirici sozler ederler, o arada onlarn rek-
lamimu da yaparlar. llhan Berk de resim yapmaya baglad:.
Ona da m1 gegmig bu huy? Degil. Ciinkii o siirlerini ortaya
koyarken de 6teden beri boyle yapar. Oysa sairler genellikle
utanurlar siirlerini gosterirken. Bir algakgoniilliiliik, “naciza-
ne"” bir tavir igindedirler.

Resim iistiine konusuyoruz. XX. Yiizyil ressamlannn ya-
pitlarinda, baz: seylere, 6zellikle baz1 araglara, gereglere pek
rastlanmiyor. Neden bu? Sozgehml bir Picasso’ yu ele alalim.
Picasso hig otomobil resmi yapmamug, ugak resmi de yapma-
mus (ya da yapmig da biz gormemisiz). Obiir ressamlar derse-
niz, onlar da éyle. llhan Berk ilging bir diisiince atiyor ortaya:
Bir natiirmort'ta nesnenin yanina bagka bir nesne kolayhkia
konabiliyor, otomobilin yanina bir sey koymak zor. Béyle di-
yor. Inandina bir diigiince degil elbet. Ama ressamlarin XIX.
ylizyildaki agabeylerinin nesne ortaminda bulunmay sevdik-
leri de bir gergek. Ozellikle geliskin, motorlu araglardan kagi-
yorlar. Tablolarda bir at arabasina, eski bir simendifere rasth-
yorsunuz da, bir elektrikli treni arayin ki bulasiniz. Bunu baza
kogullara baglayabiliriz belki. Ama parga parca baglayabili-
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riz. S6zgelimi son yanm yiizyllda gelismis akamlan ele ala-
lim: Gergekiistiiciiliik Okyanusya sanatiru temel almig; Naif-
ler, Kuzey Afrika ve Islam sanatindan yararlanmglar; Soyut
resim baglandig simirsiz 6zgiirliik seriivenini, nesnenin dis
gizgilerinden kurtarma gabas: iginde siirdiirmiistiir. Toplum-
cular ise insaru katkisiz doga icinde vermeye caligmuglardir.
Eski ressam daha gergek¢i miydi yoksa? Oyle ya, hayatinin
kadrosunu meydana getiren her sey bir veriydi onun igin. La-
utrec yasasayd: bugiiniin araglann, yapilarim1 da yapacakt
belki. Oysa yeni ressam yine onun sirkini, onun kadinlarini
(hem de ayru giysilerle) ele almaktan tat duyuyor. Ayrik sa-
natglar da var kugkusuz, ama genellikle bdyle. Hele resim he-
veslilerinde adamakall: béyle. Buna karsilik afis sanatgllarmn
yapitlarinda dinamik araglara bol bol rasthyoruz. Ressamlar
belki de bir otomobilin resmiyle fotografi arasinda bir ayrim
olmayacag kanusindalar. Hani Sylesine bir diigiince benimki.
Yalinkat bir saptama. Bir kiirek miizeye kaldinldig anda sa-
nat yapiti olup cikayor. Bir inek de usta bir elce tabloya gegi-
rildiginde, dyle. Bir motorlu arag nigin olmasin? Bir tabanca
nigin olmasin? Cagimizin sanatt nedense hep geriye doniik
(retrospective) bir calisma iginde.

Soyle bir s6z kalmug aklimda: “Turner’in tablolarinda énce
Londra'da sis yoktu". Dogadaki nesneden gok sanatin temsil et-
tigi nesneye inanc gosteren fazla abartilmig, fazla ince bir
s6z. Ama bu s6zii kim sdylemigse, sanatin gok seyi de es geg-
tiginin farkinda degilmis.

llhan Berk yere serdigi resimleri topluyor, yine o "60
bin"lik zarfa yerlegtiriyor. Ne ki bu "60 bin"? Cok agik: Resim-
lerin satig bedeli! Gegende, yaptit bes on eskize 8 bin lira ver-
migler, 0 da simdi fiyatuu arthrmig. Yirmi yildir, Ilhan Berk'le
ne zaman yan yana gelsek resimden de konuguruz. Sanki re-
sim biiylik derdimiz. Ferit'le de 6yle. Edip Cansever'le de.
Hatta bir kez Edip’le tartigmighk: Chagalll ilk kim kime sev-
dirdi diye. Sonralan Klee'ye baglanmigtik. Oyle bir sessizligi
biriktiren bir sanatgiyd: ki, onu severken hig tarhsmazdlk
Yalmz bir kez bir arkadagin Klee'nin “oda ressam:” oldugunu
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sOylemesi ortalif karistirmigtr. Oysa dogru soyliiyordu o ar-
kadas. Giimriikgli Rousseau'dan sonra Edip Cansever'le pek.
kargilasmadik. Miro'ya bir ad takmigtim, bunu Edip'e séyle-
me olanaginu bulamadim. Miro'yu 6zetleyen bir ad: “Giizel Si-
nek”.
Ferit Edgii bir dergi cikarmak istiyor. Ug aylik bir “tugla”

dergl mi olsun, Quinzaine Littéraire gibi iyice giizel bir maga-
zin mi? Ikincisini éneriyoruz Ferit'e.
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TURKGE OGRETMENLERIM

Bilecik Ortaokulu'nda, Haydarpasa Lisesi'nde parasiz ya-
tih okudum. Alt1 yilbk orta 6grenimim siiresi iginde dort
Tiirkge 6gretmenim olmus.

Bilecik Ortaokulu'nda Tiirkge 6gretmenimiz Nimet Kol-
gak'ti. Tarihsel romanlanyla da taninan bir gazetecinin, M. Sa-
mi Karayel'in eski egiydi. Sert, kolay not vermeyen bir hocay-
di Nimet Harum. Benimle aynca ilgilenirdi. Ama iyi bir
Ogretmen miydi? Sinif arkadaglanmin durumunu diisiiniince
bu soru tam bir karsihik bulmuyor Ug yilbk ortaokul déne-
minde, bir edebiyat sevgisini birakalim, genel bir okuma tut-
kusu da uyanmamigh arkadaslarda Sarunim, Nimet Hanim'in
tek bagarsi, Tiirkgeyi “en zor ders” yapmaktan ibaretti. Ogren-
ciler en gok bu dersten korkarlardi. Nedir ki 6grencilerle 6g-
retmen arasinda higbir planda bir diyalog kurulamamigti. Og-
retmezdi, egitmezdi Nimet Harum, yalnizca denetlerdi. Oysa
bilgili, giiniin kogullarina gére ekinli bir kisi oldugu da belliy-
di. Istanbul'dan gelmisti, ne de olsa bir yazar kanstydi. Be-
nimle ilgilendigini s6ylemigtim. Belki bagka siniflarda ilgilen-
digi bir iki kisi daha vardi. Ama bu ilgi iyi not vermekten
oteye gegmezdi. Ug yillik 6grenciligim sirasinda tek bir sézii
kalmig aklimda: “Hiiseyin Cahit Yalgin sicak bir yazardir; Falih
Rufka, gok usta, ama so§uk bir yazardir.” Bilmem neden, bu s6z
yer etti bende. Uzun siire, o iki yazan okuduktan sonra da,
kald1 icimde. Edebiyat vardi, bir siirsizlik vardi bu sézde.
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Haydarpasa Lisesi'nde ilk y1l edebiyata Ali Sedat Oksal
geldi. llging bir adamd. Milliyet gazetesinde dil konularinda
yazilar yaziyordu. lyi bir 6gretmendi. Yil sonunda gittigi si-
niflarda aruz veznini biitiin incelikleriyle 6grenmeyen tek ki-
si kalmamigt. Sanunm, o siralarda yayginlagmis olan yeni sii-
re karsiydi Ali Sedat Oksal. Hep Yahya Kemal iistiinde
durur, Faruk Nafiz'den 6teye de pek gegmezdi. Ders yih 47-
48. Ama qok giizel siir okurdu hakgasi. Cok da giizel konu-
surdu. Edebiyat dersleri bir olay, denebilirse bir gdsteri olur-
du bizler igin. Ders aralarinda da arkadaglarla toplagip genis
kol ya da derin kol halinde aruzla yiiriiyiisler yapardik. Tu-
haf bir dans, bir mehter yiiriiyiigii gtkard: ortaya. Kolbag: ara-
da bir degisik vezin buyrugu verir, herkes adim bigimini bir-
denbire ona goére degistirirdi. Elbet, Ali Sedat Oksal bize
yalnuz aruzu 6gretmis degildi. Yeni edebiyat devinimine tek
sozciikle deginmedigi halde, biiylik bir “edebiyat duygusu” ya-
ratmigt1 bizde.

Bunu da eski edebiyatr agarak, agimlayarak yapmigt.
Hani romanlarda okuruz, adam yasin1 bagim1 almightir, olaylar
kargisinda eski bir 6gretmenin bir séziinii arumsar. Béyle 6¢-
retmenleriniz olmug mudur sizin? Benim bir tane olmustur, o
da igte Ali Sedat Oksal'dir. Sanirim, biitiin sinif arkadaglar-
miz da ayni kanidadir. Oleli yirmi beg yil oluyor, ama hayaty
muza siirekli olarak karismis. Dolmusta, trende bir arkadasa
rastlasam, ondan sz etmemek olmaz.

Lise ikide kisa bir slire M. Behget Yazar'in 6grencisi ol-
dum. Cok kisa bir siire. Bu yiizden kendisini pek taniyama-
dik. Ama o, bu siire iginde bizi tarumigti. Bu arada izin verir-
seniz, beni de kegfetmigti. Ust iliste birkag gozliik takar,
bunlan da sik sik degistirirdi. Her gseye agik, gok bilgili bir
adamdi. Bir bilim adamu, bir iiniversite hocasi tavr igindeydi.

M. Behget Yazar'dan sonra sinifa geng bir bayan 6gret-
men gelmeye bagladi: Melahat Babacan. Yeni siir de tam o si-
ralarda agik pencerelerden iceri dolmaya baglamigh. Melahat
Babacan, Serif Hulusi'nin eski esiydi. Unlii M. Behget Ya-
zar'dan sonra onu tam benimseyemeyecegimizi saniyorduk.
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Gelgelelim, bu geng 6gretmen kiirsiiye oturduktan kisa bir
siire sonra goziimiizde &ncekilerden ¢ok daha biiyiik saygin-
hk kazanmay1 bilecekti. Biiyiik savlan yoktu, yalrizca gret-
men olmak istiyor, igine dort elle sariliyordu. Sanirim bagardi
da. Bugiin eski arkadaslar ne zaman karsilagsak onun adiru
da mutlaka ederiz.

103



YUZ GICEK

Bilindigi gibi, bugiin Bah iilkelerindeki bir béliik sosya-
list Mao Ce-Tung'un Cin'de uygulamaya galigti§1 sistemin
diiglince yoniinii acitmasizca elegtirmekte, onun marksizme
aykiri bir yana kaydigin ileri siirmektedir.

Gergekten de kiiltiir, uygarhk ve edebiyat goriigleri yo-
niinden iki tarafin birbirinden giinden giine daha ¢ok aynl-
diklan1 goriiliiyor. Temel anlagsmazhik konularindan biri de
sosyalizme gelinceye kadar var olan, ya da edinilmis olan
diinya kiiltiiriine kars: takirulacak tavrin ne olacagidir. Mao
Ce-Tung'a gore sosyalizm birgok alanda eski kiiltiirii, eski
diigiinceyi 6ldiirmek zorundadir; glinkii bu eski kiiltiir sosya-
lizmin zaranna olarak igler ve kapitalizme bir restorasyon
olanag saglayabilir. Yine Mao Ce Tung'a gore gok eski tarih-
lerden beri Cin'deki kiiltiir toprak sahiplerinin, feodalizmin
bir golgesi olarak yagamugtir. Geleneksel Gin kiiltiirii, manda-
rinlerin kiiltiiriinden baska bir sey olmamighr. Daha sonra
gelen kiiltiir de emperyalist bir kiiltiirden ve bu kiiltiiriin ve--
rilerinden ibarettir. Her kiiltiir belli bir toplumun ekonomi ve
pratiginin ideolojik planda bir yansimasidir. Diin yansiyan
feodal kiiltiirdii, bugilin yansiyan da emperyalist bir kiiltiir-
diir. Bu bakimdan burjuvazinin "karanlik kiylarim” terket-
mek, "proleteryamin paniltils alanlarim” kutlamak igin eski kiil-
tiirle savagmak gerekir. Kazimak gerekir onu.

Bauli sosyalistler ise Mao Ce-Tung'un "insanlifin bugiine
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kadarki kiiltiiriine, tarih boyunca biitiin bir insan uygarlifinin sag-
ladi§1 kazanglara kars1” davrarugimu “antihiimanist” bir davrarug
olarak nitelendiriyorlar. Onlara gére Mao Ce-Tung ve dogu
sosyalistleri biitiin toplumsal iligkileri nedense yalruz iiretim
iligkisine indirgemekte, bireyi de bu iligkinin basit bir yansi-
masindan ibaret gérmektedirler.

Batihi sosyalistler, insanhgin bugtine kadarki kiiltiir mira-
sina karg: takindiklar1 "barbar” tavirdan dolayr dogudaki dii-
gtindirleri suglarlarken Marx1 ve Lenin'i taruk gostermekte,
ozellikle Lenin'in su sézlerini kullanmaktadirlar: “Sosyalizm,
insanlifin bagtan beri kazanmug oldugu bilgilerin biitiniinden dog-
mugtur. Bu bakimdan proleterya kiiltiirii, kapitalist toplumun, feo-
dal toplumun, biirokratik toplumun da egemenlii altinda saglan-
mug bilgiler biitiinini dstlenmeli ve onun mantiki bir gelisimi
olmalidir. Sosyalist olmak igin insanhigin yarattigy biitiin digiince
zenginliklerini igine sindirmig, bellegine islemis olmas: gerekir."”

Kiiltiir goriigiindeki bu aynm edebiyat ve sanat alaninda
da kendini gosteriyor. Cin'deki kiiltlir devriminin yaratt
"devrimci romantizm” su yondedir:

"Yigit is¢i, kdyli ve asker tipleri yaratacagiz. Gergek kigiler ya
da olaylar yerine ilkiicii tipler yaratmamz gerekir. Edebiyat ve sa-
nat yapitlarinda yansitilan hayat, gergekte rastladifimiz hayata go-
re daha mutlak, daha yogun, daha tipik, daha ilkiicii ve daha evren-
sel olmahdr.” ,

Sosyalizinin i¢ tartigmasindaki entellektiiel diyalog son
yillarda Sovyetler Birligi ile Cin arasinda olmaktan gikmus,
Avrupa sosyalistleri ile Cm arasinda siirmeye baglamistir.
Ciinkii Avrupah sosyalist revizyonizmi agikga iistlenmekten
cekinmemekte, hatta gogunca bunu kendisi igin gok uygun
bir sey olarak gormekte, Sovyetler Birligi diigiiniirleri gibi
arada kalmamaktadir.

Avrupal sosyalistin revizyonizmi goniillii olarak iistlen-
mesinin tartigmaya daha kesin cizgiler getirdigi soylenebilir.
Dogulu sosyalistin de kiiltiir devrimiyle daha bir uca kaydig
goriliiyor. Sozgelimi 1956 yillarinda "yiiz ¢igek agsin, yiiz okul
gatigsin” diyen Mao Ce-Tung'un giderek daha keskin ve tek
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yonlii bir goriige kaydig bir gergek. Simdiye dek degismez,
sonsuz sayilan seylere de karsi qikihyor Cin'de. S6zgelimi
Mao Ce-Tung'a gore sinufh bir toplumdaki agk bir sinuf agki-
dir nihayet. Yine ona gore “revizyonistler insani olma niteligini
yitirmig kigilerdir.” Batili sosyalist ise bu agir yarginin marksist
diisiinceye aykir1 oldugunu ileri siiriiyor, Marx'in “kigiligi si-
nif iligkileriyle olugmug bir kapitalistin bile insanilik niteli§ini yitir-
meyecegi” yolundaki sozlerini ammsayarak Mao Ce-Tung'un
marksizmnden saptifinin bir ayrintisiru daha bulduguna ina-
niyor.
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KITA SAHANLIGINDAN

Teknenin Oliimii, Melih Cevdet'in son siir yapit. Sair
onunla bu yil Yeditepe Odiilii'nii ald1. Gergekte gecikmig bir
6diildiir bu. Ama onun en gok emek verdigi bir kitabina veril-
mis olmasi bu gecikmeyi siliyor. Giizel bir kitap. Cok da siir
var iginde.

Bu siirlerde biiyiik incelikler var. Kiginin okur okumaz
ezberleyecegi, icine indirecegi parcalar, boliimler ¢ok. Nere-
sinden alirsak alalim, usta isi siirler. Hatta diyebiliriz ki, Me-
lih Cevdet Anday'in Kollar: Bagls Odisseus'la baglayan, Go-
¢cebe Denizin Ustiinde'yle siiren yem gmslml siirsel filizlerini
asi bu kitapta veriyor. Yalnz, sairin hep “kita sahanli§i”"ndan
ses etmesi, biitlin "yidkledimlerini” oraya bogaltir olmasi, Grek
mitolojisine bunca fazla baglanmas), hatta daha uygun soyler-
sek, o mitolojiyi her planda edinmesi, Tiirkgesinin giizelligi-
ne, bir yerde yiiceligine kargin, okuyanda bir yabancxllk duy-
gusu da uyandinyor. Siirlerdeki giizellik bir geviri siir
guzelhglymls gibi geliyor. Melih Cevdet'in “Anadolu Tannla-
r” iistiine ne diiglindiigilinii biliyorum. Uygarhk goriigiindi,
siir goriisiinii de biliyorum. Kendi diisiincesi, kendi siiri igin-
de bunun tutarhhgim da biliyorum. Biliyorum ya, syleme-
den edemeyecegim, bana ters geliyor iginde dondigii mitolo-
ji. Melih Cevdet isi Anadolu duyarhgindan oldukga uzak bir
noktaya goétiiriiyor sanisindayim. Ali'yi sadece Muham-
med'in damadi olarak goriiyor da, Akilheus'un mizragina gi-
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¢ekler attyor. Poseidon'un denizleri bizim de eski denizleri-
mizdir. Ama o denizlerden simdi getirilecek aygirlann siiri-
mizde damizhk sansini az buluyorum ben.

Bununla birlikte Teknenin Oliimiinde Melih Cevdet An-
day'in bu konuda eskisi kadar dizgeci olmadig da gériiliiyor.
Eski uygarliklar iginde On Asya'ya da, daha doguya da uza-
niyor. Ote yandan, mitoloji giirde kirihyor, donatim mozaik-
leri haline geliyor. Bu da eskisinden daha biiyiik bir siirsel es-
neklik saghyor Melih Cevdet Anday'a. Yukarda adlanm
andigim iki yapitina gére Teknenin Oliimii'nde daha ¢ok siir
gerilimi olusunun bir nedeni de bu belki. "Lirik Siirler"de ayn
bir bigim denemis. Bu siirlerde “Troya Oniinde Atlar" bélii-
miindekilere gére daha rahat, daha coskulu. “Zaman Su Gibi"
boliimiinde ise daha gok taruklan, okudugu bazi eski ozanla-
n konusturuyor. Bu boliimdeki tavn Oktay Rifatinkiyle yeni-
den bulusuyor.

Melih Cevdet Anday kimi siirlerini yazarken yararlandi-
g1, indigi kaynaklan belirten notlar da yayimlar. Sozgelimi
Kollart Bagli Odisseus'ta bdyle yapmusti. Teknenin Olii-
mii'ndeki "Troya Oniinde Atlar" igin de bdyle bir not var kita-
bin sonunda. Bence yapita adini veren “Teknenin Oliimii" igin
de, "Hiiziinlii Bir Aksam Borusu Igin S6z" igin de, kitaptaki bir-
kag siir igin de bdyle bir not ekleseydi, bunlari yazarken
Apollinaire'in Chanson d'un Mal-Aimé'sinden, daha dogrusu
onun Bir Agk Kirgimimin $arkis1 adiyla yayimlanms Tiirkge
gevirisinden gok etkilendigini sdyleyecekti. Hem, bu etkilen-
me, tek tek alintlar, benzetiler halinde degil, bu siirlerin gov-
delerini, yapilanni kuracak bicimde. Melih Cevdet Anday'in
Bir Ask Kirgimmin Sarkisi’'mu gok sevdigi anlasihyor. Oyle ki,
yalniz ordaki siir .agintisinin degil, baz1 somut serpintilerin
de (dize olarak, imge olarak) bu son kitabina savrulugunu 6n-
leyememis. Ya da 6nlemek istememis.

Eskil adlar, gok fazla kullanilinca, imgeleri biraz ortiiyor,
golgeliyor mu ne? Gergekte Melih Cevdet Anday'da siirsel
gerilimi hi¢ de o adlara dayanmamakta. Ama dayarnuyor izle-
nimini de uyandirmakta.
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Melih Cevdet Anday, Anadolu'nun eski tarihine iniyor.
Tabani sinursiz bu tarihin. Ama belli bir tavan gizgisi gekilmis
sanki: Her sey Miisliimanligin girisinden eski olacaktir, bir de
sanki 1300 tarihinden eski olacaktir. Bunlardan nice agag ini-
lirse o kadar iyi. "Yeri ve formiilii” bulduguna inandi bir d6-
nem var orda:

"Bilgi ve bilgisizlik denizini bagtan

Saf ayla dolduran."”
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SEK YA DA HER AY JUBILE

SEK'in (Sanat El Kitaplan) ikincisi de qiktt. Dergi bigi-
mindeki kitaplar, SEK yaymlan. ilhami Bekir Tez gikaryor.
Daha 6nce onun otuz yili askin bir siiredir Tip ve Eczacilik
konusunda her ay bir kitap yayimladigim belirtmigtim. Ilha-
mi Bekir, bu y1l onlan Sanat El Kitaplarina déniigtiirdii. Elbet
bunda Kadikéy'deki bir kahvehanede oturan sanatgilarla bir-
likte girdigi yeni yaganthsinun da biiyiik bir rolii var. llhami
Bekir ya da "Afrika Aslam” ya da "Degismez Bagkan", ya da
“Hoca”, bu topluluga onceleri “sevgi-dvgi birligi" diyordu,
sonra “tekke” demeye bagladi. SEK giktiktan sonra da “Akade-
mi” diyor. SEK, bir bakima, o kahvedeki yuvarlak masarun
da sesi, yansisi. [lhami Bekir ok ¢ekmis, cok yalmz kalmis bir
sanatgl. Bunun igin SEK'i siirekli bir jiibile dergisi olarak da
gormek gerekir.

Yuvarlak masann, her kusaktan, degisik anlayista kisile-
ri yan yana getirmek gibi bir 6zelligi var. Bunlarn arasinda
biiyiik bir sevgi bag1 olusmus. Son yillarda, sanatglar arasin-
da da pek az rastlanan bir sey bu. Aynt 6zellik SEK'te de g6-
riiliiyor. Ama yuvarlak masanin dyle bir 6zelligi daha var ki,
sanurim, gliniimiizde bagka hicbir toplulukta rastlanamaz: Bir
tekke havasi. Hoca, buna simdilerde Akademi diyor ya, tekke
niteligi agir basiyor. Masanin "her seye kaadir”, tarhgilmaz, ka-
yitsiz gartsiz boyun egilen hi¢ degismez bir bagkan: vardir:
Hoca. Hoca'min her dedigi olur. Zaten toplulugun amac; Ho-

1o



ca'nun elden geldigince mutlu kilinmas: daha iyi yagatlmasi-
dir.

Divan Edebiyati'nda “Selase-i gassale” (lig yikayic1) diye
bir maznun vardir. Bir bezmde igilen ilk li¢ kadehten sonra
yanliglar bagislanir, kimsenin ayibina bakilmaz olur. Yuvar-
lak masada da, iste onun gibi “oturdu” paralan alindiktan, or-
tadaki para yetersizse cezalarla biraz kabartildiktan sonra
“tahsilat” konusu geride kalir. Cezalar islemez olur.

Yuvarlak masada bulusan ‘bazi1 sanatglardan birkag ad:
Ziihti Bayar, Macit Cevat, Tevfik Akdag, Aydin Hatiboglu,
Arif Damar, Ahmet Koksal, Ercliment Ugari, Vedat Uretiirk,
Suavi Koger, Mahmut Makal, Behzat Ay, Eray Canberk, Sii-
reyya Berfe, Osman Serhat, Nurullah Can... Ankara'da da
iiyeler var: Ahmet Say, Ragip Gelencik... SEK'in her sayisinda
bunlar birbirleri igin siirler de yaziyorlar. Aynica yuvarlak
masaya gelip oturmasa da birqok sanatg, birgok yazar Ho-
ca'ya sevgilerini belirtmek icin SEK'e yazlar, siirler yolluyor.
Burada hemen animsatayim, sozlii yonetmelige gére "Akade-
mi oturumlarina katimak, oturdu parasim ddemek kosuluyla ser-
best, ordan kalkip gitmek Hoca'min iznine baghdir”. SEK, yazarla-
n icin para cezasi koyan tek dergi olsa gerek: Hoca, her
sayida gesitli yazarlar icin degerlendirme sorugturmalarn dii-
zenliyor; yuvarlak masa kisileri karularinu belirtmek zorunda-
dirlar. Ancak, ceza olarak belli bir "savma” paras1 6deyenler
bundan kurtulurlar.

"Oturdu” paralan, “savma” paralan, cezalar... Ne oluyor
bu paralar? Kugkusuz bu paralar Hoca igin toplanmaktadur:
Hoca ne yaparsa yapar bunlan. Ama biliyorsunuz ne yaptig-
ni: SEK'i gikariyor. . '

Hoca, herkese ad takmigtir. Herkes masada birbirini bu
adla gagiracaktir. Yoksa agir bir ceza dder. Birkag ad: Afrika
Aslan, Sorumsuz Nisanli, Gevgek Mavi Kiravath, Uzay Geril-
lasi, Disi Kuslar Elegtirmeni, Agina, Adam'in Ta Kendisi, Gi-
lay... Bunlann yukanda s6ziinii ettigim sanatglardan kimlere
iligkin oldugunu siz bulun.

SEK'in ikinci sayisindaki imzalardan birkag:: Osman

i



Arolat, Selahattin Hilav, Can Yiicel, Kerim Sadi, H. I. Dina-
mo, Rifat Ilgaz, Bekir Yildiz, Alpay Kabacali, Memet Fuat ve
SEK toplulugu.

112



CENK KITAPLARI

Cahit Oztelli'nin derledigi siirlerinden birinde Pir Sultan
Abdal séyle diyor: "Ali padisahtir Muhammed vezir”. Ben bu
s6ziin Pir Sultan Abdal'in olamayacag karusindayim. Ciinkii
onun biitiin giirlerinde Muhammed'le Ali hi¢ degilse bir g6s-
terilir: Tek bir kaynak, tek bir "makam", tek bir 151k gibi.

Yillarca Anadolu'da okunmus, zamanla kisaltilmig, kimi
yerleri degisiklie ugramig, hatta yeniden uydurulmus cenk
kitaplarinda da boyle bir anlayisa rastlamiyoruz. Bu kitaplar-
da hemen hemen biitiin seriivenler Muhammed'in Ali'yi gé-
revlendirmesiyle baslar. Tarihsel gerqege aykirilik seriivenin
kendisindedir, Ali'nin giiglerindedir, gevresindeki obiir kisi-
lerde, silah arkadaslarindadir, onun Peygamberle iligkisinde
degil.

Hazreti Ali cenklerinde, genellikle, 1slam tarihinde belli
savaglardan s6z edilmez. Hayber Kalesi, Amr ibni Abdut Cengi
gibi gercek, herkesge bilinen savaglardaki seriivenleri anlatan
kitaplar azdir. Cenk kitaplan Islam yayilmasinin efsaneleri-
dir; bir yandan Iran ve Hindistan'a bir yandan Kuzey Afri-
ka'ya dogru bir yayilma. Bu kitaplarda &biir kumandanlar-
dan, bunlarin yaptiklan gergek savaslardan, hatta savasilan
tilkelerin gercek adlarindan s6z edilmez. Ya da kumandanlar
ikinci derecede kisiler olarak gosterilir. S6zgelimi Omer za-
manunda Iran'a génderilen ordunun baskumandam S&'d Ibni
Ebi Vakkas'ti. Oysa cenk kitaplanindan Haverzemin ve
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Billiiru Azdm'da Sa'd Ibni Ebi Vakkas'in rolii pek biiyiik de-
gildir. Her sey gelir Hazreti Ali'nin giiclinde diiglimlenir. Ay-
nca bu kitaptaki savaslar, seriivenler Peygamber zamaninda
olmug gosterilir. Osman zamaninda Magriba (Kuzey Afrika)
gonderilen ordulardan da sz edilmez. Olay, peygamber za-
marunda ve Hazreti Ali'nin kisisel giiciine baglanarak gelisti-
rilir. (Berber Kalesi).

Cenk kitaplarinda Hazreti Ali'nin tam bir tarum yapil-
maz. Yalmz, hiikiimdarlara gasitlarin tasidig: bilgilerden,
okur onun "tiknaz”, "gok heybetli” biri oldugunu anlar. Kitap-
lara konan resimler de (ki bunlar gok degisiktir) bu izlenimi
uyandirir. Hazreti Ali daha ¢ok Ziilfiikar adh kihayla, Diil-
diil adh atiyla (bazi tarihlerde bunun katir oldugu belirtili-
yor) ortaya gikar. Kendisine Peygamber tarafindan armagan
edilmis “iki ¢atall1” bir kihgtir Ziilfiikar. Ingiliz efsanesindeki
Kral Arthur'un “ekskalibiir "linden gok daha yiiksek nitelikle-
re, hatta becerilere sahiptir. Kan Kalesi cenginde Ziilfiikar'in
uzadig ve her calinusta yiiz kirk kafirin bagini getirdigi yazil-
magtir. Diildiil, bir giftede birkag kafiri "helak"” edebilen bir at-
tir. Ayn: zamanda Ziilfiikar'in bekgisidir. Sahibi olmadig za-
manlarda onu dislerinin arasina alarak diismandan kaginr.
Cenk kitaplarinda Hazreti Ali'nin bagka birqok adi vardir:
Imamu Ali, Emiriilmiininin, Merdimeydan Salumerdan, Sahi-
bi Ziilfiikar, Allahin Arslani vb. Kirk kadar ad: vardir. Bun-
dan ayn, kafirlerin yaninda takma adlar da kullanilir. Hii-
kiimdarlara kendini bezirgan, ya da pehlivan olarak tamttig
olur. Gii¢ durumlarda okudugu bir dua vardir (Ismi Azam
duas1); o duayr okuyunca biitiin giigliikler ortadan kalkar.
Ama Hazreti Ali bu duaya her zaman bagvurmaz.

Cenklerde Hazreti Ali'nin gevresinde hemen hemen aymu
kisiler vardir: Sa'd Ibni Ebi Vakkas, Ebiil Muhsin, Halit Bin
Velid, Malik Ester. Bunlara bazi ykiiierde Sa'd Ibni Ebi Vak-
kas'in kiz1 Dilfuruz, Amr {bni Madi Kerb, seriivenlerin sonla-
rinda kimi zaman Hazreti Ali'nin ogullar1 Hasan ve Hiiseyin
de katilmaktadir. Sa'd Ibni Ebi Vakkas, bilindigi gibi, Islam
tarihinde iinlii kumandanlardandir. Ozellikle Halit Bin Velid
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Islam yayilmasinda en biiyiik emegi ge¢mis askerlerden biri-
dir. Oysa cenk kitaplarinda bu rolii Hazreti Ali'ninkinin ya-
ninda kiigiilmektedir. Bu kitaplarda 'Hazreti Ali, Islam'm gizil
glicii, bir gegit Tanr1 solugu olarak goriiliir. Higbir zaman kisi-
sel hirs ya da egilimle adam 6ldiirmemektedir. Tannsal bildi-
riyi yaymaktr onun gérevi. Her sey Muhammmed Hanefi
Cengi'nin su ilk iki dizesindeki gibi gelisir:

“Ali gitti Kayseri Rum iistiine/ Ciimlesini dine davet kastine/
Dedi ana ol imana gelmedi/ Kesti bagin Islam nasip olmadi.

Hazreti Alj, ilke olarak, kargisina gikan her kafire Miislii-
man olmasmu sofler. Bu istegi geri gevrilince Ziilfiikar galar,
kafirin baginu gévdesinden ayinr. Savag sirasinda gesitli tak-
tiklere, kurnazhiklara bagvurmaktan ¢ekinmez. Hig yenilmez,
yaralar aldif olur, ama hig tutsak diigmez. Savag aralarinda,
geceleri, dinlenme zamanlarninda diisiinde Resulii Ekrem'i g6-
riir. Resulli Ekrem, ona yakin zaferi miijdeler; ya da baz bil-
giler verir. Ertesi gilin de savag zaferle sonuglarur. Savas di-
yorsam, bir kiginin, ya da birkag kisinin bir orduya karsi, bir
iilkeye kars: savagi s6z konusudur. Kimi zaman da “tabl i ka-
re” arasinda iki ordunun birbirine kangtg goriiliir. Ama az
rastlanan bir durumdur.

Ebiil Muhsin, Haverzemin ve Billiru Azam cenginde
rastlanan bir yigit. Baz1 ykiilerde Hazreti Ali'nin oglu oldu-
gu soyleniyor. Kan Kalesi cenginde de var Ebiil Muhsin. Haz-
reti Ali onu yenmis ve Miisliiman etmigtir. Malik Ester (baz1
basimlarda Malik Ejder) ise yigitligi ve yakisiklii ile cenkle-
rin “jonprémiye"sidir. O, 6biir cengaverlere gore insancil tut-
kulanyla géze garpar: Asik olur, tutsak diiger, fantezileri var-
dir. Dilfuruz ise erkekler gibi kilig sallayan yaman bir kizdr.
Okur, onun bir giin Mélik Ester'le evlenmesini bekler.

Bir de azath kdlesi vardir Hazreti Ali'nin: Kanber. Kan-
ber cengaver bir kisi degildir. Hazreti Ali'nin bagka dostlan
da vardir; her kitapta degisen bu dostlar onun Miisliman et-
tigi, ya da goéniillii olarak Islam saflarina katilmis yeni yiizler-
dir. Her seriivende olaylar onlarla da gelisir. Sozgelimi Haz-
reti Ali bir magaraya girer, orda Hazreti Siileyman
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déneminden beri kendisini bekleyen geng bir kadina rastlar;
kadinin gérevi magararun denize aglan bir ucundaki tilsimh
fil heykeli hakkinda Hazreti Ali'ye bilgi vermektir. Devler, if-
ritler, ejderhalar, cadilar ve filler... O dénemde fillerin de ola-
gandis1 yarahklar gibi algilandig goriiliiyor.

-Biitiin 6ykiiler daginik, ama halkin anlayabilecegi bir dil-
le yazilmistir. Cenk kitaplarmda her sey Hazreti Ali gevresin-
de déner. Obiir kigilerin baglarindan gegen olaylar az ve kisa
bir oylumda verilir. Oysa, sézgelimi Eba Miislimi Horasa-
ni'de tarihsel kisi bir yerde birakilmakta, olaylar yaratlmig
yeni tiplerin seriivenlerine yéneltilmektedir. Bu efsanedeki
Ahmedi Zemci'yi, Mizrabi Cihangir'i, Behzad érnek olarak
gosterebiliriz. Son yirmi otuz yil iginde yeni yazilmig cenk ki-
taplarinda da yan kisilere dayanan bir yap: kurulmak istendi-
gine tanuk oluyoruz. Ne var ki, bu kitaplar tutunmamigtir. Ba-
21 eski cenk kitaplan da Cumhuriyet doneminde yeni yaziyla
yayimnlanmamugtir: Gazavat-1 Bahr-1 Umman ve Sanduk gibi.

Bu kitaplann baslangigta manzum oldugunu séyleyenler
var. Olabilir. Ancak, ben Muhammed Hanefi Cengi diginda
bu niteligi tagiyanina rastlamadim. Sivas'ta buldugum tas
baskilar1 da hep diizyaz: diizeni iginde yazilmigh. Mevlud'a
ek olarak basilan Kesik Bag, Geyik gibi efsaneler de manzum-
dur. Ancak, bunlarin yazar belli (Konyal: Kirdeci Ali).

Cenk kitaplarinin Hazreti Ali'nin biraktif: insancil, bilge
goriintiisiinii yansitmadigini, gergek hayahndan hemen hig-
bir ayrintiy1 kapsamadig, ayrica 0 dénemin hayat sahnelerin-
den cizgiler tagimadig: goriiliiyor. Cesitli cenklerin bagka bag-
ka yazarlarca kaleme alinmamis olmas: da arada terslikler
tutarsizhklar yaratmig. Kitaplardaki resimler derseniz, onlar
da ok degisik, ve ¢ok ilkel. Dinsel resimlerle, ya da Anadolu
halk resmiyle higbir iligkileri yok bunlarn. Bilmem, en eski
baskilarda da béyle miydi bu.

Sir Thomas Malory, "Yuvarlak Masa Sovalyeleri'nin se-
riivenlerini toplamaya bagladig1 zaman, kugkusuz, o efsane-
ler de daginik, perem piirgiik bir durumdaydi. Ama Sir Tho-
mas Malory onlan yeniden yazip yayimladiktan sonra Ingiliz
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mitolojisinin kaynag onun Kral Arthur'in Olimi adl yapi-
tindan akmaya baglamis, o mitoloji o kitapla dzdeglegir ol-
mugtur.

Bugiin de, cenk kitaplan kendilerini tutarh bir bigimde
toplayacak yazan bekliyor.
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ILK IZLENIM

Tiirk Dili dergisinin Kasim sayismda “Monte Kristo” bas-
Iikh bir kisa 6ykii yayimlandi. Yazan: Nazh Eray. Bu ada ilk
kez rasthyorum. Benim igin onun ilk yapiti bu. Ama Nazh
Eray'in daha ilk yapityla iyi bir dykiicii olma yoluna girdigi
goriiliiyor. Bundan sonra onun iiriinlerini merakla izleyece-
gim.

O ki 6ykii s6zii agldi, yayimladig birkag iiriinle en iyi
oykiiciilerimiz arasinda kendine yer agan Ahmet Say'i da an-
maliyim burda. Yakinda 6ykii kitab, ayrica bir de roman ya-
yimlanacak Ahmet Say'in. Bence bu arkadas ilging ve énemli
bir yazar olarak giin giinden daha bir ortaya gikacaktir. Ah-
met Say'in ilk 6ykiisiine TRT 6ykii yangmasina katilan yapit-
lar arasinda rastlamigtim. Cok begenmistim o Oykiiyii; 6biir
Segici Kurul iiyeleri de begenmiglerdi. Ahmet Say'a basan
6diilii verilmigti. Ama onun bana asil garpia gelen Sykiisii
bir siire 6nce bir dergide yayimlanan, “Kalkinmamin Yollar:” ol-
mustur. Artk o Oykiiniin yazan olarak taniyorum Ahmet
Say'.

lyi yazarlann ¢ogu kendilerini ilk yapitlanyla, ilk ortaya
Gikislariyla kabul ettiriyorlar. Ya da onlarn ilk okudugumuz
yapitlan bizde derin etkiler birakiyor. Orta Ggrenim ylllann-
da yaz tatillerini biiyiik bir kasabada gegirirdim. Babamin igi
ordaydi. Ogleden sonralapi kasabadaki Halkevi kitaphgina
gider, orda daha qok Akbaba, Saka, Karikatilr gibi dergi derme-
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lerini kanstirirdim. Kitaplik, kim alkil etmigse, bakirciar ¢arg-
sinin ortasinda yapilmist. Bu yiizden'siirekli gtiriiltii arasin-
da uzun boylu kitap okuma olanag1 yoktu. Ben de zaten o si-
ralarda kétii romanlardan baska bir sey okumuyordum...
Yeni edebiyat, yeni siiri ise hig bilmiyordum. Hig unutmam,
o kitaplikta, bir giin masanin istiinde duran bir dergide bir
Oykii goziime carpti. Elimde olmadan okudum. Bir bagka tiir-
lii sarmigt1 beni, o gline dek okudugum geylerden o tiirlii bir
tat almamistim. Konusu da ¢ok basitti asimda. Sarhos bir ada-
min yolda yiiriiyiisii, yiirlirken diislindiigili seyler anlatihyor-
du. Yazarina da dikkat etmedim, zaten etsem de aklimda kal-
mazdi. Ama, daha sonra zaman zaman aklima geldi o 6ykii.
Hatta, hep ona benzer bir 6ykii yazmak istedim. Bir iki yil
sonra edebiyatimizi izlemeye basladigimda, bir giin bir kitap-
ta o oykiiyle yeniden kargilagtim. Yazan kimdi dersiniz? Sait
Faik!

Kisi kimi kez de aldanyor elbet. llk izlenimlerle baglan-
dif bir yazardan sonradan umdugu, gérmek istedigi gelis-
meyi bulamiyor. Ben siirde bir kez aldandim. Aldanuglanm
coktur ya, bir kez biiyiik aldandim. {lhan Demiraslan'in siirle-
rini ¢ok seviyordum. Siire yeni bagladiim siralarda (daha
dogrusu yeni siire ilk girdigim giinlerde; gtinkii lise d6nemin-
de hep aruzla yazmigimdir) gok sevdigim sairlerden biri de II-
han Demiraslan‘di. Benim igin bir mutluluktu onun yeni bir
giirinin yayimlanmasi. Onun ilerde gok biiyiik asamalara gire-
cegi kanisindaydim. Ne var ki {lhan Demiraslan giderek siir-
den uzaklagti. Bunu birdenbire de yapmadi, adim adim, evre
evre uzaklast: siirden. Agiklanmasi zor bir bigimde.

Bir de Selquk Baran 6megi var. Papiriis'e Selguk Baran
imzal bir 6ykii gelmigti. Cok begendim. Arkadaglara da oku-
dum. Onlar da begendiler. Hatta, hi¢ unutmam, diisiinmiig-
tiik, Selquk Baran kiz midir, erkek midir diye. Takma bir ad
olabilir mi diye. Bir arkadas goyle demisti: “"Takma ad olamaz.
Ciinkii Ankara'da kendi adyla boyle bir dykiiyii yazabilecek kimse
yok”. Demir Ozlii daha 6ykii yayimlanmadan bir dergide on-
dan s6z etmigti.
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Ama Selguk Baran o umdugumuz biiyiik gelismeyi gos-
teremedi. Daha dogrusu degisti, yazmaya yetenekli oldugu
Oykiiyle yazilmasiru 6zledigi Gyki arasinda sikast kaldi. Bu-
glin yine iyi bir 6ykiicli. Ama biiyiik seyler umdurmuyor ar-
tk
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YERGI

Istatistiklere g&re ortalama insan 8mrii uzuyor. Buna kar-
§in, yazarlar anularini daha geng yasta yazma egilimi iginde-
ler. Altrmigindan 8nce arularnini yayimlayan yazarlara eskisin-
den daha sik rastlanmaya bagladi. Le Monde'un edebiyat
elestirmeni B. Poirot-Delpeche'in buna tutulan bir yazisi
okudum gegenlerde.

Claude Roy'nin anilar kitabiru (Somme Toute) ele alip in-
celerken edebiyat tarukhginin giiniimiizde sirurlannn bdyle
geng yasin izlenimlerine indirilmesinin kimi noktalarda belir-
sizlik yaratabilecegini soyliiyor. Claude Roy'run anilar kitabi-
n1 begenmedigini de belirtiyor ayrica. Neden olarak da haya-
tim1 anlath$h halde, kigisel anilanna pek az yer verdigini,
edebiyatla ilgili yerlerde bile salt siyasal tarihe iligkin geyler-
den s6z ettigini gosteriyor. Poirot-Delpeche’e bakarsaruz, bu
kitap zorlama bir yapit. Edebiyat ve diislince hayatina pek bir
katki getirmiyor.

O kitab1 okumadim. Yalruz Claude Roy'nun bagka yapit-
larim biliyorum. Sozgelimi Edebiyatin Savunmass adl dene-
me kitab1 bende hig 8dyle izlenim uyandirmamigt. Elegtirme-
nin onda buldugu "bagnaziii” hi¢ bulamamighm o kitapta.
Bu balkuimdan bir elestiri degil de bir yergi gibi geldi bana Poi-
rot-Delpeche’in yazdiklan.

Yergi dedim de, G. Gradoux'un yergi iistiine soyledikleri
aklima geldi simdi. Ona gore yergiyi karikatiirden ayirmak
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gerekir (yani bir durumun karikatiiriinden): Karikatiirde bir
o6 alig, yergide ise salt bir cezalanding vardir.

Yergi olgusunu baslangigta bir toren gereksemesine, bir
biiyii olgusuna baglayan yazarlar var.

Baslangigtaki uglan nereye baglanirsa baglansin, yergi,
tarih boyunca ve diinyanin her kdsesinde hemen hep aym ko-
nulan islemig: Din adamlari, siyasa ve kadinlar. Nigin daha
ok bu ii¢ konu? Insan hayatinda en iirkiing iiglii bu da onun
icin mi?

Yergi edebiyatin biitiin kollarina bastan beri sizmistir. Ti-
yatro'da Aristofanes'ten Brecht'e bir ¢izgi ¢ekelim, yerginin
ne 6nemli bir yeri doldurdugunu gorecegizdir. Sadece birkag
6nemli adi amimsamak yeter: Cervantes, Voltaire, Joyce,
Céline, Gunter Grass.

Elegtiride yergi nerde baglar acaba? Demin Poirot-
Delpeche'in yazisini bir yergi olarak gordiigiimii séylemis-
tim. Giinkii o yazida Claude Roy'nun “dehas:” olmadigim da
sOyliiyordu yazar. Onu bir bakima yeteneksiz buldugunu
sOyliiyordu. Yapit istediginiz kadar didikleyebilirsiniz. Yer-
gi, degil bir elegtiri gikar karsimiza. Ama yazarin yeteneksizli-
gini soylediginiz zaman is degisir. S('jzgeljmi Prevues dergi-
sinde Simone de Beauvoir ve Sartre igin gitkmis yazilarin gogu
yergidir. Omer Faruk Toprak'm bizim kusak sairlerini yete-
neksiz buldugunu séyledigi yazilan yergidir. Asim Bezirci de
gok gatt1 1950 kusag: sairlerine. Cok yerde yanlhs bulmama
karsin, elestiridir Asim Bezirci'nin yazdiklan. Elestiridir ya,
zaman zaman salt yergi 6geleri tasidif) yerler de olmustur.
Yergi de yazarin hakkidir. Ama onu elestiri adiyla yapanlara,
kendilerini nesnelmis gibi gosterenlere tutuluyorum. Kisaca-
s1, yaraticilarin yergici tavr bir sanat iriinii olarak saygindir.
Ama sanatgiya karg: elestirmenin yergici tavr bir yerde eles-
tiriyi orseliyor.

Yerginin sanat yapitlarindaki yeri ne olacak? Bir giin or-
tadan kalkabilir mi? Bu konuda kafa yoran yazarlar su sonu-
ca vanyorlar: Yergi bir yerde kutsala kars: bir ¢ikis olduguna
gore kutsallik oldukga yergi de olacaktir.
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Televizyon yergi igin yeni ve bijyijk bir atlama tag1 olabi-
lirdi. Ama elbet televizyonda yergl, yerme olanag olsaydi.

M. Hodgart sdyle dlyor yergi igin: “Yerginin yazgist ozgiir-
ligiinkiiyle yan yana gdriintiyor gelecek toplumlarda.
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BIR GEVIRI KURAMI

Ceviri konusunda tiirlii yollar, tutumlar oldugunu bili-
yoruz. Her gevirmenin, deneyleri ilerledikge, kendine gore
bazi kurallar yakaladig) da dogrudur. Bagh geviri mi, serbest
Geviri mi? Bu sorular gevresinde 6teden beri bizde de diigiin-
celer ileri siiriilmekte, kimi zaman tarhgilmaktadir. lyi gevir-
menlerimiz, yéntemleri olan gevirmenlerimiz de var. Ama bu
yéntemler bir kurama baglanabilir mi? Kisacas, bir geviri ku-
rami olabilir mi?

Alman Cevirmenler Birligi'nin Asbagkaru Elmar Topho-
ven bu soruya olumlu kargihik veriyor. Bununla da kalmiyor.
Kendisinin gelistirmeye galish$1 geviri kuraminin temel 6ge-
lerini agikhyor.

R. Jakobson'un iinlii formiiliinden ¢ikis yapiyar Elmar
Tophoven. Ceviride énemli olan, yapiti ikinci dilde parga
parca gormek degil, metnin biitiiniindeki iglevi ve sdzciik ha-
zinesini kararli bir oranda, dengeli bir bicimde o dilde yeni-
den kurmaktir. Bdyle diyor.

Bunu saglamak igin geviri yaparken fig yontemiyle galisi-
yor Elmar Tophoven. Her fig metinde rastladig: bir giigliikle
ya da bir dzellikle ilgili. S6zgelimi Nathalie Sarraute'un 224
sayfalik bir romanin gevirirken 1200 fig diizenlemis. Bunlanin
yarisinin ayn yazarin bir bagka yapitinda yeniden kullanila-
bilecegi kanisinda. Hatta bir boliigiiniin baska gagdas yazar-
larin yapitlan gevrilirken yararh olabilecegi karusinda. Yapi-
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tin ikinci dildeki dinamik eszamamru bulmak, yerine koymak
icin boyle bir galigmay1 zorunlu gériiyor. Cévirmen bu figlerle
metinde anlambilime, sesbilime iligkin uyumlar bulacaktir.
Yapmnun biitiinii iginde aynca mikro-yapilar gérecektir. Bu-
nun igin ilk i kitap boyunca dalga dalga gelisen dilin igindeki
"tabu "lagmug s6zciikleri ayriklamaktir. Ceviri bir sanatsa, met-
ni bagka bir dilbilimsel sistemle, dzel bir yaz biitiiniiyle yeni-
den yazmak zorundadur.

Cevrilen her yapit igin fig yonteminin uygulanmasi1 baz
gligliikler dogurmayacak midir? Her gseyden énce, gok zaman
almayacak midir? Elmar Tophoven baslangigta bunun béyle
olacagi, ama giderek iglerin daha kolaylagacag kanisinda. Ce-
virmenler diizenledikleri figlerin birer kopyalarnin, bagh bu-
lunduklan o&rgiitler aracihfiyla, birbirlerine vereceklerdir.
Boylece bir ekip galigmasi da s6z konusu. Onemli olan genel
bir dil birliginin kurulmasidir. Bu da bireysel gabalarla degil,
bir ekip galigmasiyla gergeklegebilir. Ekip ¢aligmas: gevirme-
nin belleginden ¢ok bilincinin ¢alismasina yol agacak, iki dil
arasindaki kargiliklar daha nesnel bir bigimde kurulacaktir.

Fig yontemi bir yerde de yapitin elegtirel bir ¢dziimlen-
mesi olmuyor mu? “Ne sakincast var?" diyor yazar. Hatta, da-
ha ileri gidiyor, gevirilerde notlann, dipnotlann, agiklamala-
rin  bulunmasinin  yararli olacagim séyliiyor. Sunu da
sOyliiyor: "Cevirmenin yapita yaklagim: edebiyat clegtirvisine bir
katkidir.” Yalruz ona degil, dilbilime de katkilar s6z konusu.
Ciinki bu yoéntemde gevirmen dilbilimcilerden, toplumsal-
ekinsel verilerden de yararlanmaktadir.

Fis yontemini uygulayacak gevirmenler iilkemizde de q-
kar mi, bilmem. Tiirkiye'de gevirmenlerin ¢ogu ok az iicret
almalarirun sonucu- ¢evirinin son diizeltisini bile yapacak za-
man bulamiyorlar. Yayin pazarinda her tiirlii fiyat artig1 kar-
sisinda gevirmenin durumu hiiziin vericidir. Sarunm, en az
artis geviri iicretlerinde olmustur. Bu yiizden, gevirmen, giin-
de belli sayrda sayfa basan bir bastm makinesi gibi gahsir. Ya-
pit bastan bir kez okuyacak, sonra bir kez daha okuyacak za-
mama  yoktur. Nerde kaldi ki yapiin dilbilimsel,
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anlambilimsel uyumlarini inceleyecek... Bir érgiitleri de yok-
tur ¢cevirmenlerin.

Yine de, ben kendi payima, Elmar Tophoven'in sdyledik-
lerinden ¢ok yararlandim. Ceviri gergegi listiinde bir daha
diigiinmeye gotiiriiyor kisiyi. Cevirmenlerin 6rgiitlenmeleri,
hig degilse sik sik birbirlerine darugmalar gerekir.

Bir de su var: Ulkemizde gevirinin gliglikleri ok usta ge-
virmenler yaratmigtir. Ama bu eski araba onariminda diinya-
da birinci olusumuz gibi bir sey.
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ELIF NACI'NIN MEKTUBU

Gegende “Elegtirmen” baghkhh yazimda Nurullah Berk'in
Varlik'ta gikan bir yazisindan s6z etmigtim. Nurullah Berk, re-
sim konusunda elegtirmenlerin tek yanl ve kimi zaman ger-
cegi saptiric1 bir davranig iginde olduklanm, birgok degerli
calismay1 degerlendirmediklerini, ya da gérmezden geldikle-
rini ileri siiriiyordu.

Bakin ne diyor Elif Naci:

"Ozellikle resim sanat: iizerinde yén alma tutkusuna kapilma-
dan yetki ile konusan iyi niyet sahibi elestirmenlerden yoksunuz.
Bu yiizden ben gok dertliyimdir. Gergi bizim iglerimize pek az yazar
burnunu sokmugtur. Siir gibi, dykii gibi, roman gibi, resim, higbir
zaman genis bir ilgi gormemigtir.

"Resim sanatint konu yapanlarin gogu, yine eli kalem tutan ar-
kadaglar olmugtur. 1903 ‘lerden baglayarak bugiine degin hem resim
yapip, hem sergi acip, hem yazi yazanlanin sayist el parmaklarinin
sayisint agmaz. Sayalim mi? Bedri Rahmi, Nurullah Berk, ben. Ce-
mal Tollu ile Egref Uren de var. Fahir Aksoy’la Zahir Giivemli'yi
de katabiliriz. Yani kendi gobegini kendi kesenler. Bu firca ehlinden
gayri Fikret Adil, Peyami Safa, Siyavuggil, Mustafa Sekip Tung gi-
bi bize iltifat edenler de oldu. Daha geriye gidersek, Avni Lifij, Naz-
mi Ziya gibi ustalar, edebiyatgilardan Galip Bahtiyar, Ahmet Ha-
sim ve Aka Giindiiz de bu ugurda caba harcadilar. $Simdi ise,
magallah, bereketli bir elestirmen ordusu ortali§1 kapladi. Akl eren,
ermeyen, gerekli bilgi ve yetkiyi diigiinmeden gizigtirip duruyor.
Bunlar arasinda Giiltekin Elibal ok ciddi ¢aligiyor.”
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Sonra da s6zii Nurullah Berk'e getiriyor. Elif Naci'ye go-
re, Nurullah Berk, o yakindig1 elestirmen tipinin belirgin bir
oérnegini de, ne yazik ki, kendisi vermistir. Ulkemizde resim
literatiirtine biiyiik hizmeti, resim kiiltiiriine biiyiik katkisi ol-
mugtur onun. Nedir ki, 6teden beri yargilarinda duygularina
¢ok yenilmis, cok yanilmig oldugu da goriilmektedir. Yazarla-
nn ilgisizliginden yakinan Nurullah Berk, Tiirkiyemiz dergisi-
nin son sayisinda bizde yetigmis kadin ressamlan say1p dé-
kerken Zahide Ozar'n adiru bile anmamustir. Oysa Zahide
Ozar “digi ressamlarin en baganh firga kullananlarindan biri"dir.
Ustelik, Beylerbeyi'ndeki kogkiiniin alt katru siirekli sanat
galerisi haline getirmis, evini ve kendini resme adamig 6zve-
rili bir sanatqdir. Nurullah Berk'in “en nasipsiz ve ipe sapa gel-
mezleri” bile ihmal etmeyecek bir titizlikle olusunu diigiiniin-
ce, kisi ister istemez bu suskunlugun nedenini de sormadan
edemiyor kendi kendine. Ayru Nurullah Berk'in, Bedri Rahmi
konusunda “asaletini koruyamadi§1” bigiminde yargilara, daha
bir¢ok konuda kagamak yollara bagvurusu da ayr1 érmekler
olarak gosterilebilir. Nedenleri ne olursa olsun bir elestirmen
icin bunlar birer 6ziir olarak kabul edilemez.

_Kusacasi, Elif Naci'ye kalirsa, Nurullah Berk'in o yazisin-
daki gibi konusmaya hakka yoktur. Olsa da, o yargllarla en
once kendisini elestirmis sayilmalidir. Elif Naci resim elegtir-
menleri konusunda ¢ok karamsar. Oyle ki, sdziinii "bir frenk
du;unuru niin su ciimlesiyle baglamaktan kendini alamiyor:

"Insanlar kadinlardan dogdukga, kusurlu olmaktan kurtulamaya-
caklardir.” Kadin yilinda bu s6zili animsayacak kadar bezmis
elestirmenlerden.

Elif Naci Cumhuriyet'te caligtyor.

Ressam Agop Arad da o gazete de gahsir. Bilmem bilir
misiniz, Agop Arad Bati1 blokunun en sevimli adamidir. Ve
gozlerinde sevginin itfaiyecileri araliksiz olarak voleybol oy-
narlar.
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NORMAL ve ANORMAL CINSELLIK

Elimde cinsellik iistiine yazilmig iki kitap var: Birini bu
konularda uzman olarak taninmusg bir kisi, Prof. Rasim Adasal
yazmg; Obiirii ele avuca sifmaz bir yazann, Giinel Altin-
tag'in.

Prof. Rasim Adasal, 1963'te Cinsiyet, Ask, Evlilik adiyla
cikardig kitab: bu kez, Normal ve Anormal Cinsiyet ve Evli-
lik adiyla yeniden yayunlamig. Ayn bir yapitmig gibi sunulan
bu koca kitabin (670 sayfa) 6nséziinde sdyle diyor Prof. Ra-
sim Adasal: 1963 yilinda yayimlanmis bulunan Cinsiyet, Agk,
Evlilik adl1 eserim biyilk ilgi gormils ve kisa denecek bir zamanda
tikenmigti.(...) Bu eser en asag bes yil once tekrar basiabilirdi ve
maddi bir kazang da sa§lardi. Fakat bu siire icinde, cinsiyet alamn-
da olagelen hizli gelismeler, anlam devrimleri ve yeni gorigler bir-
¢ok yeni katmalar ve de§igiklikler gerektiriyordu. Bircok terimleri ve
kelimeleri Tiirkgelegtirmek, biitiin yeni kavamlara yer vermek ve ye-
ni bazi konular: katmak gerekti.”

Prof. Rasim Adasal'in kitabinu on iki y1l 6nceki baskisiyla
kargilagtinnca pek biiyiik degisiklik. olmadiga goriiliiyor. Ek-
lenen birkag erotik fotograf, baz baghiklann degigtirilmesi, bir
iki kiiciik ek... Biiyiik degisiklikler mi sayryor bunlan Prof.
Rasim Adasal? Kitaba dige dokunur cinsten ti¢ béliim eklen-
mis topu topu: aile gevresi psikolojisi; ana-babalar okulu; ile
planlamasinda psikiyatrinin ve ruh saghgmn rolii... Bunlar
bir kitabin adiru degistirecek kadar biyiik degigiklikler mi-
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dir? Prof. Rasim Adasal, kugkusuz kendi dalinda gok degerli
bir hekimdir, biiyiik bir hocadir. Ama cinsellik tistiine tilke-
mizde nicedir gok yayin yapilmig oldugunu, diinya literatii-
riiniin ise bu konuda son yillarda biiyiik bir zenginlesme icin-
de bulundugunu gérmek istemez gibi bir tavir iginde. Ote
yandan, bir bilim adaminin, bu konuda eski yazdiklaryla ye-
tinmesi, 6zellikle yapitinda Tiirkiye gergegine hig yaklagma-
mig olmasi hiiziin uyandinyor kiside. Tiirkiye'de cinsel hayat
Bat1 iilkelerindekine gore hep daha biiyiik bir gerilim iginde
olmustur. Daha dnce bir yazimda belirttigim gibi, sdzgelimi,
bir Alman igin cinsel birlesme yemekten sonra yenen biiyii-
cek bir gikolatadir; yeri, konumu bilinen belli bir edimdir; gii-
zel bir seydir. Bir Tiirk icinse cinsel birlesmede giizelligin tis-
tiinde, hatta disinda bir gsey vardir: Bir felaket tads, bir varlik
yokluk tartigmasi, bir mahvolus... Prof. Rasim Adasal'mn, ya-
pianda, Tiirkiye gercegine hemen hi¢ inmedigi goriilliyor.
Biitiin érneklerini Bat1 sanatinin ustalarindan (Racine, Dosto-
yevski vb.) ve sinema oyuncularindan (Marlene Dietrich, Da-
niel Darieux, Gina Lollobrigida, Elizabet Taylor) ahyor. Ama
kitapta sozgelimi Fatih'in cinsel yonsemeleriyle ilgili bir not
bile yok. Diyelim homoseksiiellerden s6z ediyor. Tiirkiyedeki
homoseksiialite olgusuna hig yaklagmiyor. Hayvanlarla sevis-
me bdliimiinde bir iilkenin inekleriyle ilgili tek bir olay1 anla-
tiyor da, Anadolu'daki “Nalli Fatma" olgusuna hi¢ deginmi-
yor. Bu da kitabin geviri ya da derleme bir yapit oldugu
izlenimini uyandinyor okuyanda. Riza Tevfik'in bir dizesini
konuyla pek ilgisi olmadig halde agmlamaya giriyor da, sa-
dizm béliimiinde Marquis de Sade" iki ii¢ climleyle gegistiri-
veriyor. Evlilik boliimiinde ise unutulmug bir sinema oyun-
cusu olan Gene Tierney'in, okurun belki de higbir zaman
goremeyecegi, Kiskang Kadin filmindeki roliine deginiyor da,
Evlilik Ustiine adh yapitiyla bu alanda en énemli kitaplardan
birini yazms olan Léon Blum'dan hi¢ s6z etmiyor. Prof. Ra-
sim Adasal'in eski film adlarindan s6z etme yoéntemi sarurim
son derece yanhs bir yontemdir, yapit daha da zayiflatyor.
Kitapta bir bibliyografya da yok. Yok ama, alintilardan ve ya-
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zar adlarindan profesériin cinsellik edebiyatiru geregince izle-
medigi anlagihyor.

Giinel Altintag'in Garantili K1z Tavlama Sanats ticari bir
kltap, ancak, adina bakmayn, bu kitabin 60 sayfa kadar tutan
bir 6nsdzii var ki, Prof. Rasim Adasal'dan 6grenemedigimiz
bir siirii cinsel soruna 151k tutuyor. Ustelik biri bilimsel bir
savla, biri salt ticari amagla yazilmug iki kitap kargisindayiz.
Biri ruh hekimi bir profesoriin meslek hayatinin 50. yihr tag-
landirmak igin gézden gegirilerek yeniden yayimlanmig, &bii-
rii bir yaymnevini kurtarmak igin iste dylesine urpigtrihver-
mis...

Bunu Giinel Altintagh 6vmek igin sdylemiyorum (iistelik
yaptig1 is pek de oviilecek bir ig degil) ama Prof. Rasim Ada-
sal'in da yerinde emekleyip durdugu bir gergek. Demin ticari
amag demistim Prof. Adasalinkinde de ticari bir amag sezil-
miyor mu? lkinci baskida kitabinin adiru nigin yle degistir-
mig?
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KAGIDIN ANASI: GOMLEK

XIV. yiizyildan énce Avrupa'da gémlek giymek bir liiks-
tii. O zamana kadar ince yiin, ipekli, bez, gémlekleri yalnz
varlikly, soylu kisiler giymekteydi. Ama onlar da, belki pahal
olmasindan, belki de degerli bir sey olarak gérme aligkanl-
gindan, yataga girmeden 6nce gomleklerini Gtkanyorlardi. Bu
yiizden, minyatiirlerde uyuyan insanlar hep giplak goriiliir.
XIV. yiizyilda gémlek kullanma 6ylesine bir yayginlik kazan-
d1 ki, ciftlik yanagmalan bile gomlek edinmeye basladilar.
Gomlek, zorunlu, vazgegilmez bir giyim nesnesi olmustu.
Ayni donemde bez "yatak drtiileri"nin de yayginlastg gorii-
liiyor. '

Sonra ne oldu? Bezin yayginlagmasi, ucuz ve kotii bezin
ortaya gtkmasina, ucuz ve kotii bez de pahali parsémenin ye-
rini alacak kagt liretimine olanak sagladi. Pierre Brizon Eme-
gin ve Emekgilerin Tarihi adh iinlii yapitnda g6yle diyor:
"Degersiz kumag iiretimi egilimi olmasayds, baski makinesinin ica-
dv nafile kalabilirdi. Burdan, ekonomik sonuglan: gozoniinde tuta-
rak, gomlek kullanmaya gegilmesinin insan zekasindaki ilerlemeler
iistiinde elverigli etkiler uyandirdi§in soyleyebiliriz!”

Kugkusuz, bu olay, kagidin b::lunusuyla degil, yaygmn
bir bicimde hayata girisiyle ilgili. ‘oksa kagidin bulunusu
¢ok daha eski tarihlere gidiyor. Tam bilinmemekle birlikte,
kagidin, {sa'dan 123 y1l énce, Cin'de, Tarim Bakanu Cay-Lun
tarafindan bulundugu séylenmektedir. 750 tarihlerinde Se-
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merkant'ta kagit bilinmekteydi; bundan 50 y1l sonra Bagdat'ta
ve Sam'da da dyle; daha sonra Suriye'ye, Arabistan'a, Misir'a
yayildi. Avrupa'ya kagidin girigi ancak XII. yiizyildan sonra
olmugtur. Ik kagitlarin pamuktan yapildig: saruliyor.

Kagit Avrupa'ya 1500 yil sonra girdi ama, asil uygarhgim
orda kurdu. Bir siiredir gevirmekte oldugum yapitmda Pierre
Brizon bunu gdyle agikhiyor: “Ortagag sanayileri distiine tam bir
fikir edinmeksizin kitap zanaatlar: konusunu ele alamayiz. XIII. ve
XIV. yiizyillarda Rénesansin tagwyicis olarak énemli bir rol oyna-
yacak olan ‘bez kagit‘in yayginhik kazandi§y goriiliiyor. Bez kafit,
eski parsomenin yerini tam tutmasa da, gémlek giymenin genelles-
mesi sayesinde sonraki yiizylda genis bir kullamim alam buluyor-
du.”

El yazmas: kitaplar déneminde, birgok Avrupa iilkesin-
de, yaymalann ve kitapglarin {iniversiteye baglh olarak cahs-
malan bana ¢ok ilging geldi. Ozellikle giiniimiizden 700 yil
once Paris'te gkanlmig bir yonetmelikteki su hiikiim: "Kendi-
lerini kitap¢i olarak tamitan bazi kimseler, biiyiik bir a¢gozliiliikle,
kitaplan: agin fiyatlarla satmakta, 6grencileri hognutsuz kilmakta,
fiyatlan: yiikseltmek icin gevirdikleri dolaplarla égrenim kogullarim
bozmaktadirlar.”

Yaymnailar ve kitapgilar yilda en az iki kez rektériin hu-
zuruna Gikap ant igmek zorundaydilar. Baslangigta da bir ye-
tenek ve diiriistliik sinavindan gegmeleri gerekiyordu. Kitap
fiyatlar1 Universitece belirleniyordu. Yine de kitaplanin ¢ok
pahali oldugu goriiliiyor: Bir Incil 360 lira; bir Saint Chrysos
cildi 2700 lira; bir Saint Augustin 27000 lira.

Baski makinesinin kullanilmaya baglamasiyla kitap fiyat-
lan birdenbire diigiiyor: Tacitus'un bir yapit1 8 metelik; Virgi-
lius'un bir yapit1 3 metelik; Montaigne'in bir yapit1 6 metelik.

Fransa'da kitap fiyatlanrun resmi yetkelerce saptanmasi
gelenegi giiniimiize dek siirmiigtiir. Gegenlerde bir dergide
okumugtum, yayimcilar bu tilkede kitap fiyatlarim istedikleri
gibi artiramuyorlar. Bizdeki "Fiyat Kontrol Komitesi"ne benze-
yen bir kurulus var; kitap fiyatlariun sirurlari, kdr oranlar
konulannda kararlar ahyor. Bu kararlar kesin.
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Maliye Bakanh kitaphginda 80 y1l 6nce Paris'te Fransiz-
ca basilmig Osmanli Imparatorlugu'nda Basin adl ilging bir
kitap okumugtum. Bir Ermeni yazmus. O kitapta, propaganda
amaayla yazilmis birgok boliime kargin, tilkemizdeki ilk ki-
taplar istiine ilging yerler, son yillarda yayimlanmug Tiirk ba-
sin tarihlerinde rastlanmayan veriler vardi. Ondan da sz et-
mek aynca yararh olacak. Tirk Basin Tarihi diyorum ya, bu
adla gikan kitaplarnin gogu derme gatma. Hele bir tanesi var ki
evlere genlik!

134



|G MONOLOG ve BILING AKIMI

Biling akimi (courant de conscience) ve i¢ monolog (mo-
noloque interieur). Roman iistiine yazilmig yazilarda bu iki
kavrama sik sik rastlaniyor. Kimi zaman 6yle rastlanuyor ki
okur bunlarin bambagka, birbiriyle ilgisiz gseyler oldugu sar-
sina kapilabiliyor. Ciinkii, bakiyorsunuz, Tolstoy iistiine ya-
z1lmus bir yazida bu yazarm yapitirun i¢ monologlarla gelisti-
gi belirtilirken, Virginia Woolf'un yapitlanm ele alan bagka
bir yazida biling akimindan s6z edilmekte. Daha genel olarak,
Dogu Avrupa elegtirmenlerinin "ig monolog”, Bat1 Avrupa ve
Amerika elestirmenlerinin “biling alkami” sozciiglinii kullan-
diklan sdylenebilir. Bir ara bende de bu iki kavramin apayn
seyler oldugu sarust uyanmigti. Yine de tam bir yargiya ulaga-
miyordum. Sonra, bir giin, Tamara Motilova'min Recherches
Internationals dergisinde yayrmlanmig bir incelemesini oku-
yunca aydinlandim.

I¢ konusma yéntemine XIX. yiizyiin ilk yansindaki bii-
yiik gergekgcilerin (Stendhal, Puskin) yapitlannda rastlamaya
baghyoruz. Kisioglunun sézlerinde diigiincelerine gére daha
ictenlikli oldugu tartigilmaz bir gergektir. Bu gergek, romanci-
y1, kisilerin diislince ve duygularini daha iyi ortaya koyabil-
mek igin i¢ monolog yontemini kullanmaya gétiirmiigtiir.
Yiizyr:imizda i¢ monologun biraz da Tolstoy'un etkisiyle bii-
yiik gelisme gosterdigine tanik oluyoruz.

Tamara Motilova, Fransa'da, Bah Almanya'da, Birlesik
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Devletler'de i¢ monologun biling akimi deyimiyle adlandinl-
digin1 s6yliiyor. Biling akuimunun XX. yiizyil diizyazisinin bir
ozelligi oldugunu ve gergek anlamda Virginia Woolf'la basla-
digin ileri siirenler de var. Bu bir bakima biling akim1 yonte-
minin burjuva edebiyatinin bir 6zelligi oldugu anlammna geli-
yor.

Oysa, sanirim, biitiin gergekgi edebiyatin bir &zelligi ola-
rak gormek daha dogru olacak. lki yontem arasinda bir nite-
lik aynmu degil, olsa olsa bir basamak aynmu var bence: Ig
monolog yonteminde yazarin kendisi olarak kaldigi durum-
lar da s6z konusu; biling akimindaysa yazar yerini biitiin bii-
tiine roman kigisine birakiyor. Ama bu da yapay bir ayrim.
Biling akim1 yénteminde de, roman kisisinin gerisinde duran
yazarn kendisi degil midir? Biling akiminda, romanin, Fre-
ud'un " derinlikler psikolojisi"ne olacagin sdylemek yetmiyor.
S6zgelimi Tolstoy'da, Cernigevski'nin dedigi gibi, i¢ monolog,
psikolojik hayatin en gizli devinimlerine 151k tutmuyor mu?

Virginia Woolf'un Mrs. Dalloway'iru ele alahm; roman-
da Londra yiiksek sosyetesinden yaglica bir bayanin bir giin-
liilk hayati anlatilir, bu arada siirekli olarak biling akimina
bagvurulur: Gegmise doniik parga parga anilar, yiizler, belir-
siz kalan s6zler, imalar konfet gibi savrularak roman gelisti-
rir. Joyce, Ulysses adl1 yapitinda daha da ileri gider, yontem
daha gok gagrisima baglanir ve noktalama isaretlerini bile si-
lip siipiiriir. Bu deneylerle Tolstoy'da, Hemingway'de, Tho-
mas Mann'da beliren i¢ monologlar arasinda bir islev aynimi
var mi? S6yle denebilir belki: Biling akimi ydntemi bir nokta-
da daha derinlesmeyi saghyor, i¢ monolog ise romam yayma
olanagint sunuyor. Denebilir mi? Ciinkii bu kaniya yontemle-
rin degil, yontemleri kullanmig yazarlann niteliklerini géz-
lemleyerek vanyoruz.

Sdyle de diyebilir miyiz: Biling akim1 ydntemini uygula-
mug yazarlar yalnizca bireyin derinliklerine iniyorlar, gevre
Ogeleriyle fazla ugrasmuyorlar, bireyi biraz da soyut olarak
cle ahyorlar, i¢ monologcular ise toplum gergeklerinin igine
bireyin psikolojisini de sizdiriyorlar. Bu da olmad: bence.
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Tolstoy, biling akim1 yontemini kullansayd: bagka ttrltd md
yazacaktt Anna Karenina'y1? Woolf "ben i monolog yapiyo-
rum” deseydi Mrs. Dalloway bagka tiirlii mii olacakh?

Aynim yazarlann ayrimi galiba. Bunun igin en dogrusu
gOyle bir tamim yapmak: Biling akim, i¢ monologun “klinik va-
kalar“da kullarulmasidir.
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TURK SHRINDE DADA

Milliyet Sanat Dergisi'nde Tiirk siirinde Dada etkileri ko-
nusunda bir yaz yayinlandi. Tiirk siirinde Dadaa olarak Er-
ciiment Behzat'tan, Miimtaz Zeki Tagkin'dan s6z ediliyor, 6r-
nekler veriliyor. Zaman zaman baska dergilerde de
okumuguzdur, su sairde Dada 6gelerine rastlaniyor, su sairin
ilk siirlerinde Dada etkisi var diye. Hatta Kaygusuz Abdal'da,
Yunus Emre'de yer yer gergekiistiicii, Dadaa yanlar bulanlar
olmusgtur.

Oysa, gergekiistiictiliik, 6zellikle de Dada, belli bir sanat
ortaminda meydana gelmis, belli bir ruh halini yansitan bir
devinimdir. Yadsimaysa, belli bir yadsima; felsefeyse, belli
bir felsefe s6z konusudur. Bu bakimdan ne gergekiisttictiliik-
ten &nce bir gergekiisticiiliik, ne de Dada'dan &nce bir Dada
s6z konusu olabilir.

Dada, Birinci Diinya Savasi'ndan sonra ortaya gikmig bir
inang bunalimimnin, yenik diigmiig gériinen bir rasyonalizme
kargi uyanan bir giivensizligin belirtisidir. Her tiirla sisteme
kargi, akla gelebilen her seye karsi, sanata kars1 bir gkig. Bu
arada, elbet, kendine de karg oldugu igin, ok kisa siirdd. Yi-
ne de bir sistem olarak gergekiistiiciiliige kavugtu. Gergekiis-
ticiiliiglin bir sistem olugu da surda: Ussal olan gibi, ussal ol-
mayarun da bir sistem iginde devindigi, devinebilecegi
kanisindaydi.

Burda dikkati asil cekmesi gereken nokta sudur: Dada,

138



bir sanat akimindan ok umutsuzlugun, daha dogrusu gu-
vensizligin yaratugi bir patlamadir. Usa, mantiga karg:t bir
patlama, her seyden 6nce. Ama hemen gergekiistiictiltige bi-
tismigtir. Boylece bir bakima gergekiistiiciiliigiin ilk agintisy,
ilk belirtisidir de. Dadacilarin hemen hepsi ¢ok gegmeden
gergekiistiicli olmuglardir. Usa kars1 patlama, sonunda, ussal
olmayan yasa olarak benimsemigtir. Bunun igin, sonunda
gergekiistiiciiliife varmamug bir Dada diigiinemiyorum ben.
Su da var: Bugiin tek bir sair gergekiistiicti olabilir, ama tek
sair Dadaa olamaz. Hatta, sdyleyeyim, Dada yinelenemez.
Bir bagina yinelenemez.

Tiirk siirinde Dada etkilerine gelince, bu konuda diisii-
niirken yukardaki saptamalan g6z éniinde bulundurmak ge-
rekir.

Bizim siirimizde Tanzimat'tan bu yana Bat siiri, 6zellikle
Fransz siiri etkileri ok biiyiik. Tiirk sairleri arasinda Dadaa-
lan sevmis sanatgilar oldugu muhakkaktir. Simgecilerden q-
ki yapan, Yeni Espri'den yararlanan, toplumcu siire bagla-
nan sanatgtlar oldugu gibi. Ama toplumcu devinimi bir yana
birakirsak, Batidan biitiiniiyle, akim olarak iilkemize girmis
bir devinim yoktur. Parga parga, mozaik gibi sevgiler, begeni-
ler s6z konusu olmugtur. Toplumcu devinimin Tiirkiye'deki
orneklerinin de Batidakine tam kogut oldugu s6ylenemez.

Bunlar iginde, Dada'nin Tiirkiye'deki etkilerini biiyiitme-
mek gerektigi karusindayim. Hatta, daha ileri giderek sdyle-
yecegim, Tiirk siirinde Dada etkisi olmamigtir. Gergi Ercii-
ment Behzat'n bazi eski donem siirlerinde Dadaa
yonsemeler gérmez degiliz. Baska birkag sairde de yer yer var
bu. Ama bu sairlerin hi¢biri Dada'dan séz etmez, onu benim-
semez. Dadaci oldugunu séyleyen tek Tiirk gairi Miimtaz Ze-
ki Tagkin'dir. Ona Dadac diyebilir miyiz? Miimtaz Zeki Tag-
kinin  yapiinda, 6zglin olma g¢abas, o yapit
uyumsuzluklardan tat devsirmeye gétiiriir. Ama bu yalniz
kurulus ve bigim yoniindendir. Bir “her geyi yikma"” meraki
yoktur Tagkin'da. Uygarhiga, edebiyata, diigiinceye kars: aql-
muig bir yaylim atesi hi¢ yoktur. Miimtaz Zeki Tagkin, kuralsi-
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z1 degil de, baz1 kural digihklan (o da siirin fizik yapisinda)
denemek istemigtir. Nitekim bu sair, “Dadact” oldugunu soy-
ledigi deneylerden hemen sonra en ussal bir siire, cocuk siir-
leri yazma siirecine girecektir. '

Ekim 1937'de "Varlik” dergisinde Orhan Veli ile Oktay
Rifat'in birlikte yayimladiklan “Siirrealist oyunlardan diyalog”
adl pargadan Garipgilerin, ¢gikislarinda, gerqekustucu biraz
da Dadaa esinlerle yiiklii olduklan gériiliiyor. Ancak bu di-
yalogda kimi sorulann ve karsiliklarin gergek disi, kimilerin-
se diislinceye bagh bir yan tagidiklarina dikkat etmemek elde
degil. Garipgiler bu iki 6geden ussal olari segmislerdir. Ikinci
Yeni deviniminin ilk yillarinda da Dada giimbiirtiileri isitil-
migti. Bu dénemde Dada ve gergekustuculuk bu kez letriz-
min de esliginde, parca parga, iz halinde, karmagik haldedir.
Ozellikle Ece Ayhan'da bir ara boyle bir goriiniim vardi: “Ne
giizel bir hig..." Ama, dedigim gibi, bunu fazla biiyiitmemek
gerekir.
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BUYUK BIR KALEMKAR

1lk resmi Tiirk Darphanesi Fatih zamarunda, Istanbul'un
alinigindan hemen sonra, Beyazit yakinlarinda bir yerde ku-
rulmugtur. Cumhuriyet dénemine dek madeni paralarda in-
san resmi olmadi gibi tam rélief de yoktur. Hep iki boyutlu
cahsilmigtir. Paralar, iki gelik yiizey arasinda yerlegtirilmig
madeni pullara gekigle vurularak yapiliyordu. Gergi I. Mah-
mut zamanunda para yapiminda presler de kullarulmaya bag-
lanmigtir. Ancak, gergek anlamda réliefli sikkelerin basimi
icin Cumhuriyet dgnemini beklemek gerekecektir.

Cumbhuriyet déneminde, 1957'ye dek, paralardaki rélief-
ler hep yabanc1 uzmanlara, sanatglara yaptinlmig, ya da on-
lanin hazirladiklar kaliplarin, cahgmalann gogaltilmasiyla ye-
tinilmigtir. Sozgelimi Atatiirk rolieflerini ilk swralarda bir
Ingiliz sanatq1 yapiyordu. 1957'den sonra Batidaki drneklerin
niteliklerini tagiyan ilk paralanmiz da bir yabanci uzmann,
ltalyan darphanesi baggravériiniin emegiyle hazirlanmigtir.
Ama son on beg y1l iginde Darphane’de yapilan biitiin madeni
paralarin, madalyalarin, madalyonlann iistiinde bir Tiirk sa-
natgisinun emegini, ustaligim gériiyoruz: Avni Kumuk.

Kim bu Avni Kumuk? Maden iistiinde ii¢ boyutlu cal-
san, "hatira paralar"in iistiine imzasin atan ilk Tirk. Aynca
bu alanda tek Tiirk. Gergi maden iistlinde réliefli galigmalar
yapan Palti adli bagka bir yurttasimiz daha var, ama, o genel-
likle kahplari Italya'da yaptinyor.
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Avni Kumuk ¢ok yénlii bir sanatg. Bir paranin, bir ma-

dalyonun deseninden baskisina dek uzanan yapim gizgisinin,
biitiiniinii kapsayan bir cahgmasi var: Sanatgiyla teknisyenin,
teknisyenle igcinin hiinerlerini, erdemlerini birlestiren bir ¢a-
ligma. Bu konuda bilegik ve korkung diyebilecegimiz bir duy-
guya yiikselmis: Merih'in diinyadan gekilmis fotografin gos-
terin, size bu gezegenin rmaklaninun derinligini, daglanmn
bitkisel ortiisiinti, kiiglik ve kagak kegiyollariru sdylesin. Yine
de desenci yarurun gravor yam kadar giiglii olmadig karusin-
dayim. Bence iyi bir desenciyle gahgirsa, yalruz iilkemiz degil,
diinya élgiisiinde kabartma yapitlar ortaya koyabilir. Avni
Kumuk kendisini daha ¢ok madalyalarda, 6zellikle de madal-
yonlarda ortaya koyuyar. Bu tiir galigmalarda daha 6zgiir de-
neylere girebiliyor da ondan.
_ Avni Kumuk, 1934 yiinda Samsun'da dogmus. Teknik
Universite Makine Fakiiltesi'nde okumus. Ancak hayat giig-
liikleri onu bu fakiiltenin besinci simfindan aynlma zorunda
birakmig. Baba meslegi olan kuyumculuk igleriyle ugragmus.
Bu arada da Darphane'ye girmis. Kuyumculugun bin yillik
deneyleriyle mesleki 6greniminden edindigi gérgiiyii birleg-
tirme olanag) bulmug bu kurumda. Gergekten de iilkemizde
gravor yetigtiren bagka higbir yer yok. Giizel Sanatlar Akade-
misi'nde, Tatbiki Giizel Sanatlar Akademisi'nde de ayn bir
graviir, bir madalyon boliimii olmadig1 kanisindayim. Bu
yiizden, Avni Kumuk, bir rastlant1 sonucu olarak mi bilmiyo-
rum, kendi yetenegine en uygun bir galigma ortami bulmug-
tur Darphane'de. Bugiine dek 100 kadar madalyon yapmus.
Elinizdeki paralarin kaliplannu da o hazirhyor.

Makinelesmenin ilerlemesiyle gravoriin igi tehlikeye giri-
yor mu? Ya da bir giin girebilir mi? "Hayir, diye karsilik veri-
yor Avni Kumuk, bu iste insan elinin hiinerini ortadan kaldira-
mazsimz. Ustelik giiniimiizde bile 200 yil dnceki yontemlerle
calistliyor. Cok sey degismis degildir ashinda. Alg modeli hazirla-
van biziz, pantografla ufaltan yine biz, gelik tistine dogrudan dog-
ruya igleyen yine biz. Kabartma sanatinda sanatguy ortadan kaldi-
ramazsinz. Ya da en son ortadan kaldinlacak kimse o olacaktr.”
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Diinyada ilk madeni para Anadolu'da basilmigtir. M. O.
700 yillaninda Lidya'da irmak yataklarinda bulunan elektron
adl bir maden kullaniltyordu bu paralarda. Ne yazik ki, ayn
Anadolu'da para réliefleri Avni Kumuk gibi bir sanatc ortaya
¢ikana dek hep yabancilara yaptinlmigtir.
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UG SlIR KITABI

>

Hiiseyin Atabas siirlerini bir kitapta toplamus: Gelecek.
Hiiseyin Atabagh Ankara'da tamumustm. Barig gazetesinde
yazdiklarini da izlerdim. Toplum sorunlan, sanat sorunlan
tistiine kafa yoran bir arkadast. Siirlerini de tek tiik okumus-
tum. $imdi Gelecek'i okuyunca, onun gergekte iyi bir sair ol-
ma yolunda oldugunu gdrdiim. Daha kisiligini tam bulmus
degil. Ustiindeki etkilerden tam anlamiyla siynlamiyor. Orta-
lama siirin yoriingesine sik sik diigiiyor. Ama, nigin belirtme-
yelim, giizel siir s6yliiyor. Tiirkgeyi giizel kullaniyor. Toplum
sorunlann igledigi 6yle yerler var ki, ilerisi i¢in umut uyandi-
nyor. Ustlinde durulan birgok ad var bugiin siirimizde; Hii-
seyin Atabag'm kitab1 bunlann gogunun iirtinlerinden daha
bagarih geldi bana.

Muammer Hacioglu bugtine dek bes siir kitabi1 gckarmus.
Ben bunlarin son ikisini okuyabildim: Ofke Kinda Durmaz,
Safaklar Kana Bulandi. Ama daha 6nce de dergilerde siirleri-
ni izliyordum. Ofke Kinda Durmaz yayimlandig giinlerde
Ziihtii Bayar gdyle yazmigti: “Muammer Hacio§lu, Ofke Kinda
Durmaz adh kitabiyla ansizin dikkatleri distiine cekti.” Siir bege-
nisine giivenilir bir bagka yazar, Rugen Hakki da, bu kitab: y1-
lin (1973) iyi siir kitaplanindan biri olarak goriiyordu. Bence
biraz agin yargilardi bunlar. Yine de Ofke Kinda Durmaz'da
Muammer Hacioglu'nun en baganl siirlerinin bulundugu an-
lagihyor. Onun giire ilk kez bu kitabindaki iiriinlerle girdigi
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de soylenebilir. Yenilerde yayimlanan son siir kitab $afaklar
Kana Bulands 'da ise bir ilerleme yok. Yukarda Hiiseyin Ata-
bag'in giirlerinden s6z ederken onun daha kisiligini tam bula-
madigiru sdylemigtim. 1ki gairi kargilagirdiim zaman arala-
rinda goyle bir ayrim yapmahyim: Hiiseyin Atabag Tiirk siir
deneyini yasamig, ondan ¢ok sey edinmig, ama siirimizin or-
talama, biregik bolgesinden heniiz kurtulamiyor, etkilerden
siynlamiyor; yine de onun yazdiklan higbir zaman belli bir
diizeyin altina da diismiiyor. Muammer Hacioglu'nun ise o
ortalamay tutturdugu, hatta kavradig biraz kuskulu.

Ayhan Kirdar'in da bir kitabr var elimde. Ayhan Kirdar
ilk siir kitab1 Lo ile yankilar uyandirmisti. Simdi beginci kitabi
Soyarken Bigak Karanlig: ile karsimuzda. Ayhan Kirdar gesit-
li gevrelerce gesitli bigimlerde yorumlanmig, baz: elegtirmen-
lerce hig 6nemsenmedigi halde, bazilarinca en yetenekli geng
sairlerden biri olarak sunulmak istenmistir. S6zgelimi Prof.
Mehmet Kaplan §iir Tahlilleri adl yapihinda onun siirine ge-
nig bir yer ayirmigtir. Ayhan Kirdar'n ayn bir 6zelligi var.
Garip, lkind Yeni, toplumcu devinimlerin diginda, bir yerde
Cahit Sitkr'nin Garip sonras: siirlerindeki gibi siir sdyleyen, gi-
kisin1 bir bakima hece siirinin ‘duyarligindan alan, ama onu
yeni bigimler iginde gelistirmek isteyen bir sanatqgl. Soyarken
Bicak Karanhig: kitabinda onun yeni siir deneyine bir yakla-
sim gosterdigine taruk oluyoruz. Eski kitaplarinu pes pese ya-
yimlayan Ayhan Kirdar uzunca bir siiredir susmustu. Son ki-
tabinin arka kapagindaki tamtma notundan anhyoruz ki
bunun nedeni son yillarda saghgimin bozulmasidir. Belki de
bundan, son kitaptaki duygulan daha karamsar. Yine de, sev-
gi sozleriyle yasiyor Ayhan Kirdar. Siirinde biiyiik agama
yapms degil, ama bir bagmsizlik bélgesi kurmus kendine;
orda giizel ve degisik seyler soyliiyor. G6rmezden gelineme-
yecek bir sair oldugunu animsatiyor; "Ben burdayim: Varim!"
diyor. Tarutma notunda soyle denmis: “Bu kiigiik kitap onun
yeniden dofusunu, edebiyat yasamina tekrar donigiini simgele-
mektedir.” Burdan anhyoruz ki, Ayhan Kirdar'in gegirdigi say-
rilik agir bir sayrihktr.
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Cahit Sitki'dan s6z ettim demin. Onun Garip sonras: giir-
lerinden gikig yapan birgok sair olmusgtur. Isin tuhafi bunlanin
cogu da siiri genellikle geng yagsta birakmig, ya da siirle ilgile-
rini gevsetmiglerdir. Bir Ercan Belen vard1 so6zgelimi.

Bir de Hasan Simgek vardi! Cahit Sitki'in kasabalisiydi.
Zaman zaman siir yayimliyor simdi. Ama o eski tutkusu yok
artik. Yagland: mu yoksa?
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SIIRSEL DUZYAZI

Sinasi Ozdenoglu besinci kitabiru yayimladi: Acistyla
Yanmak Tiirkiye'nin. Sinasi Ozdenoglu 1940 kusagiun en
geng ve yetenekli sairlerinden biriydi. Teselli ve Anaforda
Dénen Adam adl yapitlanyla ilgi to, ..yt Yeni siirin bigim
6zelliklerinden yararlaniyor, am.a o giinlerde, birgok sairin
tersine, lirizmden kagmuyor, hatta dizelerinde lirik bir biitiine
ulagmaya gahigtyordu. Varlik'in yayimladig Yenilik Siiri giil-
destesinde son siir onundu. Ben o siralarda lise grencisiy-
dim. Arkadaslarla o gifdestede onun o siirini sik sik soyledi-
gimizi ammsiyorum. Sinasi Ozdenoglu o siralarda edebiyat
sorunlanyla da yakindan ilgileniyordu. 1949'da Edebiyatim:-
zin Bes Ana Meselesi adl bir de kitap yayimlamigt.

Ne var ki, 1950'den sonra edebiyat yayin diinyasinda
uzun, oldukca uzun bir siire Sinasi Ozdenoglu nun adina
rastlanmaz oldu. 1943-1949 arasinda iig kitap yaymmladig hal-
de, 1949-1973 arasinda, yirmi dort yil, higbir yeni kitab1 go-
riinmedi. Insan hayatinin kag y1l oldugu diisiiniiliirse, olduk-
ga uzun bir siiredir bu. Sarurim bunun nedeni, Sinasi
Ozdenoglu'nun 6nce biirokrasinin garkina kapilmasi, sonra
da siyasal hayata (Kurucu Meclis iiyeligi, milletvekilligi) gir-
mesidir. Asil 6nemlisi, bu arada siirde yeni bir kugak ortaya
¢ikmgti. 1940 kusagina kargi gikan bu yeni kusagin zaman za-
man insaf strurlarini agan elestirilerinin, giirle, sanatla zaten il-
gisini gevgetmis gibi goriinen Sinasi Ozdenoglu'da bir karam-
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sarhik yarattig: disiinilebilir. Hisar vb. dergilerde bir iki qikig
yapt. Ama bekledxgl yankiy1 bulamadi. Ustelik bu gkiglann-
da yeni siire, yeni gairlere kars: bir tavr1 vardi. Ama, bir ara
edebiyatta unutulma tehlikesinin asil nedenini bu tavirda
aramamah bence. Sinasi Ozdenoglu, siyasanuin guiriiltileri
arasinda giiniin sanatim1 tam izleyememis, kendisini eskisi gi-
bi siire tam verememeye baglamigti. Yayin da yapmiyordu.
Gazetelerde siyasal yazilan eksik olmuyor, ama dergilerde
edebiyat iiriinleri goriilmiiyordu.

1973'ten sonra yeniden edebiyata dondugunu goriiyo-
ruz. Son ii¢ yilda g kitap yayimladi: lkisi siir, biri deneme
triinii.

Ben deneme diyorum ya, son kitab: olan .Actsiyla Yan-
mak Turkrye 'nin'de, bashin hemen altinda, su sdzleri okuyo-
ruz: "Siirsel diizyaziyla toplum ve insan gerce§ine bakiglar."”

Sinasi Ozdenoglu nun “mensur giir” karsihg olarak “siir-
sel diizyaz1” s6ziinii segmis oldugu anlagihyor. Tiirk Dil Kuru-
mu'nca da bu s6z 6nerilmekte. Bence "mensur giir"i bu soz-
ciiklerle kargilamak dogru degil. Ciinkii bu tiir giirde
diizyazinn yalruzca bigimi vardir, ama temeldeki 6z yine si-
irdir, diizyaz:1 bigiminde de yazilsa, bir siir mantg s6z konu-
sudur. Onun igin “giirsel diizyaz1” s6zii bu tiir siiri aydinlat-
maya yetmiyor. Belki “diizyazisal giir” demek daha dogru. Ya
da “diizyazi-giir". )

S6z yetersiz, ama "siirsel diizyazi” deyimi Sinasi Ozde-
noglu'nun bu kitabindaki yazilarina uygun diigmiis. $iirsel
bicimlerle tatlanmis yazilar bunlar. $inasi Ozdenoglu bunun-
la da yetinmemis, her yaziya kendi siirlerini de eklemis parca
parqa.

Acistyla Yanmak Tiirkiye'nin iyi kagida basilmus bir ki-
tap. Sait Maden'in desenleriyle siislenmis. $Sinasi Ozdenog-
lu'nun bu yapitinda demek istediklerini sdyle 6zetleyebiliriz:
Tiirkiye acilar icinde yiizen, birakilmig, aydinlarnnca bir balka-
ma hayinliga ugramig bir iilkedir; bir ortagag hayat yasa-
maktadir, sagda olsun, solda olsun, aydinlar, Anadolu'yu
gereek anlamda sevmeyi grenememiglerdir: Tiirkiye'nin
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kurtulugu gergek anlamda Atatiirkgii olmakla miimkiin olabi-
lir. Diiriist olmakla, erdemli olmakla. Yurt aalanru kemigin-
de duymakla.

Tiirkgeyi giizel kullanan, karaciimleyi alindan vuran bir
yazar Sinasi Ozdenoglu. Ne var ki her gergegi ilk kez kendisi
sOyliiyormusg gibi bir havasi var. Yanhs bir tavir bu. Sevgiyi,
erdemi tutundurmak isteyenler igin en biiyiik silah nedir? Al-
cakgoniilliiliik degil midir?
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BIR DIL ADAMI

Soyut‘un Mart say15mda Ragip Gelencik'in “Tiirkgenin
Olumsuz Sozciik Sorunu” baghkl yazisinu ilgiyle okudum. Bu-
giin dil sorunlariyla, Oz Tiirkge sorunlarlyla ilgilenen yazar-
lar arasinda Ragip Gelencik'in ayn bir yeri var. Dil devrimi-
nin bir gesit Ozelestirisini yapiyor o. Simdiye dek Oz
Tiirkgeden yana yazarlanin gabalaninda genellikle bir kavga
tavn vardi. Bu kavganm yeni sozciiklerin tutunmasinda, dil
devriminin birqok asamay: geride birakmasinda biiyiik rolii
olmustur kuskusuz. O tavir olmasayd: bugiin gelinen yere
oyle kolaylkla gelinemezdi. Ama iste, dil devrimi bir yerde
kesin bir zafere ulagti sayilir. Bu agamada sorunlan ele almak,
yapilanlara elestirel bir gozle yaklasmak da zorunlu artik.
Hig degilse kavga tutumunun yarunda buna da gerek var. Ra-
gip Gelencik'in galigmalarinda bunu goriiyoruz. Serin bir
mantikla irdeliyor her seyi, her yeni sozciigiin dil igindeki or-
ganik yerini anyor. Bu ara Ankara'da bir iki arkadasla gikar-
may tasarladigimuz iig aylik dergide dil yazilaniru o yazacak-
ti. Sonra o dergi diisiincesi gerceklesmedi. Ragip Gelencik de
hazirladig) yazilan Soyut'ta yayimladi. Ragip Gelencik aynca
diizenli olarak bir "dil giinliigi" tutuyor. Boylece dil iistiine
her giin diiglinme, bilincini dil igin de stirekli olarak devindir-
me olanag buldugunu sdyliiyor. Bu da onun isi nice siki bir
bigimde ele aldiginin bagka bir karutdir.

Ragip Gelencik'in dil yazilanindaki ¢6ziimsel giicii onda-
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ki i¢ ige gegmig birkag olusuma baghyorum ben; edeblyatq-
dir, eskiden Oykiiler yazard: (Cumhuriyet gazetesinin 8ykil
6diiliinii almigt), bir iki yabana dili gok iyi biliyor; ¢evirmen
olarak biiyiik bir deneyi var; mesleki olusumunu da eklemek
gerek bunlara; §grenimini doga bilimleri dalinda yapmughr:
Ogretmenligi, -biirokratik deneyi vardir. Ama asil 6nemlisi
deneylerini, bilgilerini, yetenegini dil sorunlarinda biitiinleye-
bilmesi. Saniyorum, Ragip Gelencik'in énemi giin giinden da-
ha iyi anlagilacak. Bilmem, biliyor musunuz, Ragip Gelencik
onun dil yazilarinda kullandi$ takma adidir.

Tdrk Dil Kurumu'nun boyle degerli diisiintirleri kendi
gatis1 altina almamig olmasi, kendi galigmalannda onlann kat-
kilanndan da yararlanmamig bulunmas: biraz sasirtici geliyor
kisiye. Kurum'un yonetim kurulu iiyelerine onun Darwin'den
yaptii gevirileri okumalanm salik veririm: Kavramlar iistiin-
de yapilmig en tutarh bir Tiirkge arastirmas: da géreceklerdir
onlarda. Ayrica yine Soyut'un eski sayllannda yayimladig
Bati kaynakh sozciiklere bulunan kargilhiklarla, "ve baglaci"yla
ilgili aragtrmalar benim igin gok aydinlahca1 yazilar olmugtur.

Tiirk Dil Kurumu, Ragip Gelencik gibi yazarlan kazan-
malidir diyorum. Bu yalnz iiyelige ¢agniyla degil, baska yol-
larla da olabilir. Kurum kendi olanaklarindan yararlandirila-
rak dil iistiinde diisiinen, ve bugiin sayilan hig de az olmayan
degerli arastirmacilarla galismalar yapabilir. Bir ara Asim Be-
zirci de dil istiine ilging galigmalar yapiyordu. Kurum hig il-
gilenmedi. Hatta, sanirim, Asim Bezirci'nin tyelik dilekgesini
de geri gevirdi. Kugkusuz, Asim Bezirci'nin dil ¢alismalarin
birakmast bu olayla ilgili degildir. Ama Kurum'a iiye olarak
alinsayd belki de biiyiitecekti o galigmalarini.

Tiirk Dil Kurumu'nda ¢ok degerli uzmanlar var. Bunlara
yenilerinin kahlmas: ancak yarar saglayabilir. Gegenlerde Bi-
rinci Dil Kurultayr'nin tutanaklarina géz gezdirdim. Bir de
son kurultayinkine. Niye saklayayim, i¢gim sizlad1. Birinci Ku-
rultay'daki cosku yerine, siyasal parti kongrelerindekileri
animsatan dil dig1 tartismalar vard: sonuncusunda.
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SECME DENEMELER

Denemenin son yillarda yaz tiirii olarak tilkemizde 6ne
gelmeye basladigin s6ylemistim gegende. Bunun bdyle oldu-
gunu gosteren tanitlar giin giinden gogaliyor. Dergilerde, ga-
zetelerde denemelerin sayisi artarken, deneme iistiine diisii-
nen yazilara, kitaplara, giildestelere de sik sik rasthyoruz.

Tiirk Dili Dergisi'nin "Deneme Ozel Sayist"ndan sonra Is-
met Kemal Karaday: bir iki y11 6nce bir deneme giildestesi ya-
yimmlamist. Saninim, Karaday, ilk baskisi tiikenen bu kitabin
genigletilmig bir ikinci baskisin1 hazirhyor. Sabahat Emir de
yeni bir giildeste hazirladi: Segme Denemeler. Sabahat Emir'i
dergilerde yayimladig 6ykiilerden taruyoruz. Sonra sonra ga-
ligmalarni yardimei ders kitaplarina kaydird: (kendisinin 6§-
retmen oldugunu saniyorum). Se¢me Denemeler de boyle bir
kitap. Ama yalruzca bir ders araa degil. Herkesin yararlana-
bilecegi bir yapit. Sabahat Emir yalruz bir giildeste hazirla-
makla yetinmemis; kitab1 béliimlere ayirmig, agiklayia not-
lar, gkmalar eklemis. BGylece ona sistematik bir nitelik de
kazandirmak istemis. Yalmz bodliimlemede “felsefi deneme”,
"Oykii-deneme"” vb. gibi baglklar ve bunlarla ilgili rnekler bi-
raz havada kaliyor galiba. S6zgelimi roman tistiine yazilmig
yaziya “roman-deneme"” diyor. Sabahat Emir bu ayrimi nerden
almig, bilmiyorum. Gereksiz geldi bana. Daha dogrusu Saba-
hat Emir'in, verdigi 6rneklerden, bu béliimleme konusunda
tam bir aydinhiga ulagmadig izlenimi uyanyor kiside. S6zge-
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limi, "roman-deneme”, roman iistiine yazilmug deneme depll,
roman biciminde yazilmig deneme olmalidir. Yoksa glir Ustd-
ne yazilmig denemelere de “siir-deneme” demek gerekirdi.

Deneme konusunda Memet Fuat'in, Cumhuriyet ‘te ilging
bir yazisim okuduyduk. Memet Fuat, denemenin gelecegini
biraz karanhk gériiyor. Toplumcu goriiglerin bireyin gikiglar-
n1 geriye itmesi nedeniyle, bir gesit bireysel parlama demek
olan denemenin yolunun bir bakima tkandigin séyliiyor.

Bugiinkii deneme XVII. yiizyildakine gore ¢ok degismis-
tir. Eski deneme yazarlan daha ¢ok insanin temel niteliklerini
ele altyorlardi: Merak, agk, tutku gibi. Giinilimiizde ise bu du-
rum degismistir. Deneme litopyadan, kehanetten de siynl-
mugtir. Bir degerler aragtirmasi haline gelmigtir. Temel deger-
leri izlemekte, bunun dogal bir sonucu olarak da toplum ve
kiiltiir sorunlarnina dogru akmaktadir. S6zgelimi budunbilim-
sel (etnografik) yonde gahjabilmektedir.

Memet Fuat, toplumcu goriis iginde denemenin erimekte
oldugunu séyliiyor. Bence, bilimin alanin1 her yere dogru yay-
masini gerekge olarak gosterse daha tutarh olurdu. Clinkii ka-
pitalist toplum bireyi daha biiyiik bir cendere igine almakta,
daha ¢ok. ufalamaktadir... Soyle diyebiliriz: Bilim biiyiidiikge
sistematik olmayan diigiincenin alari darahyor. Béylece dene-
me kendini bilime gore ayarlama geregini duyuyor. Eski de-
nemenin ortadan kaybolusunu, denemenin kaybolusu olarak
diisiinmemeliyiz. Yeni deneme bagka planlarda varoluyor.
Gaston Bouthold'un Sekiz Bin Barig Anlagmasi, ya da Savag-
lar adli yapitlarini ele alalim, deneme degil mi bunlar? Bizim
tilkemizde deneme daha ¢ok Montaigne‘inki gibi anlagilmigtr.
Saninm, diinyada bugiin bu tiir deneme yazanlara pek rast-
lanmiyor. Montaigne gercekten biiyiik bir yazar. Tiiriin Bati-
daki kurucusu da sayilabilir. Nedir ki bizim denemecilerimiz
gogunca ona baglanirlarken aradan ge¢mig yiizyillara pek dik-
kat etmiyorlar.

Memet Fuat yazisinin bir yerinde de denemeden ¢ok ince-
leme yapildigin ileri siiriiyor. Edebiyat sorunlan konusunda
denemeyle inceleme arasinda nasil bir aynm goériyor acaba?
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GONLUBOL BIR USTA:
FERRUH DOGAN

Nicedir Ferruh Dogan'in karikatiirlerini daha yakindan
izlemeye calisiyorum. Genellikle bireyin degil, toplumun du-
rumu, toplum igindeki insanin durumu s6z konusu onda. Bir
durumu yakalayip ayrnintilarina gotiiriiyor, degisik yan du-
rumlanm sapthyor. Temelde siyasal, hatta ideolojik bir tutu-
mu oldugu igin, o yan durumlar ana diisiinceden kopmuyor,
sadece zenginlestiriyor onu; boylece Ferruh Dogan'in karika-
tiirleri -hicbir zaman absiird olmuyor. Bugiine dek yaptig1
binlerce karikatiiriin temel 6zelligi bu noktada toplaniyor ka-
nisindayim.

Giinliik galigmasiru izlerken, bir de yayimladig albiimle-
re baktim. Ug albiim gikarmig: Asrilesen Koy (1956), Cizgili
Diinya (1964), Sergi (1970). Son albiimiin sunu yazisinda $6y-
le diyor: "Kendimden, yurdumdan, diinyamizdan umutlu oldu-
gum igin giziyorum... Ciinkii mizah, umut demektir benim igin..."
Gergekten de toplumsal alanda, sagma ve budalaca tortulari,
birtakim pislikleri ortaya koyarken hig de kotiimser degil.

Tek tek bireyleri degil, toplumsal durumlan gériiyor de-
dim. Dikkat edersek, Ferruh Dogan'da belli siyasal kigilerin
profilleri bile, kisisel portreler olmaktan gok, birer prototipin’
genel gizgilerini tagir. Bu konuda bir portreci degil, biresik bir
tarihgi goriiniimiindedir. Saminm, bu onu bir Brecht esprisine
gotirmektedir. Sevmedigi somiiriicd tiplerin de ayrica girkin.
olmalan icin gaismaz. Kalantor, iyice memnun, biraz da igin-
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de bulunduklan sagmaligin izlerini iistlerinde tagiyan kisiler-
dir bunlar. Béylece Ferruh Dogan, giderek, yerginin Gtesine
gegiyor galiba. Belki de yeni bir yergi anlayisina gegiyor. Bu
da, ¢izgi plarunda, verdigi yargilarin yam sira, ek bir siirsel
olanak saghyor ona. Evet, bir sair olarak gériiyorum onu.

Durumlar s6z konusu olunca kisilerin yiizleri siliniyor,
onlarin sadece o andaki degil, diinyadaki yerleri ortaya gik-
yor. Diinya bir doga diinyas: degil, bir insan diinyasidir. Fab-
rikalar, yapilar insandan ibarettir. Bireyi tek basina saskin go-
rilyor Ferruh Dogan. Kitleyi ise bir biitlin olarak tek bir
organ, tek bir resim gibi goriiyor. Asrilesen Koy'den Sergi'ye
bir gizgi gekersek, sanatginin yerelden evrensele gruptan bii-
yiik kitleye gegtigini gériiyoruz.

Ferruh Dogan bir gazeteci, bir eylem adamidir. Onemli
karikatiirciilerimizin birgogu da oyledlr bugiin. Kitleyle dog-
rudan dogruya ve giinliik iligki, "yazisiz” karikatiiri etkile-
mis, glincelligin sicakligh iginde daha pratik olmaya itmistir.
"Yazisiz”, ancak yazisiz olarak kalamazdi. Ama yazisizdan
sonraki karma bir karikatiir de eski karma bir karikatiir gibi
olamazd. Biitiin karikatiircii kusaginin verimlerinde bu degi-
simi goriiyoruz. Ote yandan higbir sanat kendinden ibaret de-
gildir. Her sanat bir 6tekinin iginden yiiriiyecek, her ugras bir
otekinden de yararlanacaktr. Tiirk karikatiirciisiiniin bu ya-
sag kaldirmast iyi olmusgtur bence. Ferruh Dogan'da da béyle
bir degisikligin kazanglarina taruk oluyoruz her giin. Ama
"baglangigta ¢izgi vardr” elbet. En glizel karikatiirler yine de ya-
2151z olanlar arasindan gikayor bence. Ferruh Dogan'in Sergi
adh albiimiinde de yazisizlar agir basmakta. Sanirim, bu al-
biimde daha da giivenli bir Ferruh Dogan karsisindayiz. “Mi-
zah Otesi” diyebilecegimiz bir alaru da yer yer yoklamaktan
geri durmuyor Ustelik korkmuyor bundan.

On iig 6diil almis bugiine dek. Bunlann on biri uluslara-
rasi nitelikte.

Diinyanin kirli ylizeyini kaldiran, pasini kaziyan, elbet
bu arada biraz da kamirtan yigit bir sanatci. Budalahign, sag-
mahgn, kétiiliiglin garuna ot ikiyor. Bence son yanm yiizyil-
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da dzellikle de son geyrek yiizyillda kendi kosullan iginde en
biiyiik agamay1 gdsteren sanatgilanmiz karikatiirciiler olmug-
lardir. Hem kendi sanatlannun aymna niteligini korumusglar,
hem yurt ve diinya sorunlarint kavgaa bir tutumla irgalaya-
rak etkin olmuslar, hem de uluslararasi sanat pazarinda sesle-
rini duyurmuslardir. Ferruh Dogan bunlann en degerlilerin-
den, en tutarhlarindan biridir. Sanatinin gerektirdigi biitiin
silahlan edinmig, biitiin bir kiiltiirii almig, biiyiik bir usta.
Gonliibol bir usta.
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SIIR KITAPLARI

Miistak Erenus'un siirleri daha gok Yiicel dergisinde ya-
yimlanirdi. Son yillarda dergilerde bu sairin adina pek seyrek
rastlaruyor. 1965'te Siirler adh bir kitap gikarmigti. Bu y1l yeni
bir siir kitab1 yayimlamig: Olmeye Vakit Yok. Miistak Erenus
bu siirlerinde duygudan diislinceye gegiyor. Giincel gergege
yaklagiyor. Yapitinda buna uygun bir bigim degismesi de go-
riiyoruz. Giincel gergegin, kimi zaman da toplumsal gergegin
diginda 6liim temasma fazlaca dadarnuyor. Bir yanda kiigiik
cocuklar, bir yanda &liim. Olmeye Vakit Yok derken bir baki-
ma onu olanaksiz kilmaya gahsiyor. Hayatin, dogarnun giizel-
liklerinden s6z ederse, boyuna séz ederse, olanaksizlasacak
sanki 6liim. Ydlmz, hemen belirteyim ki, eski siirlerinde daha
bir biitiinliikk vardi Miigtak Erenus'un. Cok giizel dizeler, bo-
liimler okuyoruz bu kitabinda. Ama her sey parga parga kah-
yor. ‘
Fethi Savasgi'min Ugiincti siir kitab1 da Yeditepe Yayinlan
arasinda qikt: Copgii Tiirkiisii. Fethi Savagqi'min aynca tig 6y-
kii kitab1 ve bir romanu var. Bunlan okuyamadik. Ama siirde
cizdigi cizgiyi izledim samsindaymmn. Fethi Savascr'nin ilk siir-
lerindeki yanhs gikasinu da biliyorum. Ne var ki sonradan ge-
ligti, begenisi yiikseldi, ortaya eskisine gére daha iyi iriinler
koymaya basladi. Yine de savruk bir ¢aligmasi var. Dilinin
glizel olmasy, iyi dize kuruyor olmasi, bu izlenimi silemiyor
okurdan. Copgii Tiirkiisii'nde de boyle. Fethi Savasgg simdiler-
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de Almanya'da. Sanayi igcisiymis orda. Yurt 6zlemi, bir de
gelecek giizel giinler 6zlemi icinde. Cogkulu bir gair. Biraz da-
ha titiz olsa. Biliyorum, "Titizlige vakit mi var?” gibisinden s6z
soyleyenler de gikacak bu lafima kars1. Olsun. Soyleyecegim,
glinkii Fethi Savagq1 yazdiklanmn ayiklasa, daha giizel siirler
yazacak.

Buna karsilik Muammer Hacroglu'nun son siir kitab: Bir
Yumruk Biiyiiyor'da ayiklanmamighik bir kusur olarak géze
batmiyor. Hacioglu bu kitabinda ilk kez "koti giirsellik“ten
siyrilmug. Bir monolog gibi yalin, rahat bir giire yonelmis.

T. Tan'in Oyuncaklar adl kitabin ilging buldum. Usta
bir séyleyise ulagmis, ya da ulagmasi igin pek bir sey kalma-
mis bir sair karsisinday1z. Yalruz gok yineleme var Oyuncak-
lar'da. Bununla hep aymu konulan igledigini sGylemiyorum.
Ustelik, tersine, gesitli, degisik konulara el athyor. Benim de-
mem, T. Tan'in ayn1 s6z diizenlerini, aymu imgeleri giirden gii-
re fazlaca aktarmasi. Bundan kurtulursa ortaya daha iyi ya-
pitlar koyacak inancindayim. Ciinkii bir havasi, bir diinyasi
var bu arkadasin. Bir humour'u var... Biilin bunlar Oyuncak-
lar' basarili bir ilk yapit diizeyine getiriyor. Bundan sonra ne
yapacak? Bekleyecegiz.

Enis Batur'un Ara-Kitab'ia okudum. Ne saklayalim, pek
tadina varamadim... Pek bir gsey de anlayamadim. Sézciikle-
rin fizik yapilanyla oynuyor, onlan kesip bigiyor, s6zciik sa-
caklarindan sozciik dizilerinden bir tat gitkarmak istiyor. Ne
var ki, Tiirkgenin govdesi tistiinde degil de sanki bagka ve iyi
bilmedigi bir dil iistiinde yaptyor bunu. Enis Batur'un Tiirk
giirini bagtan bu yana 6ziimlemedigi karisindayim. Oysa bu
tiir siirde gok daha gerekli bir seydir bu. Dili bozuyorken, dili
yapmayan gair, dili bozuyor da degildir. Siirde her irlii gki-
sa sevgiyle bakmaya kendini aligtirmak isteyen bir kisi olma-
ma karsin, Enis Batur'un kitab: bir sey demedi bana. Geniz-
den mi, bogazdan mi, kanndan m1 konusuyor o bile belli
degil. Yillarca 6nce Yapraklar dergisinde "Beyaz Yiizli Hamlet"
baglikh bir yazi yayimlamisam. Orda sozciiklerin siirsel soy
agacini bilmeden, yasamadan bu tiir deneylere giren geng sa-
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irlerden s6z ediyorum. Aym sozler Enis Batur igin de gegerli-
dir sarunm.

Tiirkceden bir kil kopar, iginde giinesler, diinyalar, ir-
maklar vardir. Ama Tiirkgeden koparacaksin...
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KIBRISLI BIR SAIR

Eskilerde, Yedigiin dergisinin bir siir sayfas1 vardi. Nihat
Sami Banarh burda geng sanatgilarin verimlerini elestirir, on-
lara yol gosterir, begendigi siirleri yayimlardi. Birgok sair bu
sayfada gériinmiigtiir. Yalruz Banarl, o siralarda palazlanan
yenilik siirine karst oldugundan, daha ¢ok aruzla, heceyle ya-
zilmig driinleri destekliyordu. O sayfaya siir yollayanlar da
onun bu tavrina bastan kogullanmg oluyorlard. Iglerinde ye-
nilik siirinin 6zlemini, tutkusunu tasiyan geng yetenekler igin
Yedigiin'iin siir b6liimii kapaliydi. Banarli, bir bakima, yeni si-
ire savag agmistt orda. Gengleri geleneksel siire gekmek, gele-
neksel sanati siirdiiren bir geng kusak yaratmak istiyordu.
Ancak, sonugsuz kald1 bu. Yedigiin'de zaman zaman giizel gi-
irler de yayimlanmis olmasina kargin, onca yil iginde, bugiin
de kendini kabul ettirmis tek bir yeni sair ortaya ¢ikamadi.
Burda yazanlarin bir b6liigii de sonradan yeni siir devinimi
icinde buldu kendini. Ama ilk tutucu egitimin izlerini iistle-
rinden atamadilar bunlar.

O siralar, Yedigiin'de sik sik Kibrish sairlerin yapitlanina
da rastlanmaktayd:: Urkiye Mine Balman gibi, Pembe Mar-
mara gibi. Saninm, bunlarin hepsi zamanla siiri birakt.
1950'den sonra ortaya gikan Kibrish sairlerinse daha Gok yeni
siiri benimsedikleri goriiliiyor: Ozker Yagin, Osman Tiirkay
gibi. :

Ozker Yagin, bir Varlik sairi olarak belirmistir. 1950 kusa-
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gimin 1940 kusag siirine baglanmug az rastlanur temsilcilerin-
den biridir. Ozker Yagin nedense siirini agamadi. Osman Tiir-
kay'in ise daha gok An?lo-Sakson siiri dogrultusunda gahgtig
gozlemleniyor. Onun Ingiliz sanat gevrelerinde tutundugu,
kendisine orda iyi bir sair olarak baluldig sGyleniyor. Hatta
Londra'da yeni bir akimin kurucusu ya da 6nde gelen temsil-
cisi oldugunu séyleyenler de var. Tiirkge yapitlarindan, Os-
man Tiirkay'in giirin sorunlan {iistiinde kafa yormug, diinya
giirini yakmdan izlemis bir sanatg oldugu goriiliiyor. Ama
dizelerinde Tiirk siirini tam degerlendirdigini, Tiirkgenin giz-
lerine ulagh$im séylemek biraz zor.

Elimde baska bir Kibnish gairin yeni yayimlanmg kitab
var: Fikret Demirag'in Dayan Yiire§im adli yapit. Behget Ne-
catigil'e gore Fikret Demirag, "Kibnisli sanat¢ilanin en ilginci, en
degerlisi "dir. Ben g6yle diyecegim: Kibris'tan gikan gairler igin-
de Tiirkgeyi en giizel kullanan odur. Papiriis'e de siirler yolla-
digim arumsiyorum. Giizel béltimler, garpici dizeler vardi
bunlarda. Ama lkinci Yeni gairlerinin iist iiste, ok belirgin et-
kileri hemen segiliyordu. Fikret Demirag, bir gegit, lkind Yeni
giirin ortalamasina bulmus, onu yaziyordu. Bu yiizden yayim-
lamadim onlar. Bir kisiligi heniiz belirmemigsti. Ama Dayan
Yiiregim'de, 1972'den sonra yazdif: siirlerde, gergekten bir
agama var. Hatta bir kendini bulma. Kibnish sairlerin en iyisi
olmak, ancak Kibris'ta gergekten iyi gair sanatqlar gtkmigsa,
bir anlam tasiyabilir.

Onemli olan, "Fikret Demira§ iyi bir -gair midir?” sorusu-
nun karsgihgidir. Ben bu karsihg olumlu olarak veriyorum.
Kitab1 severek okudum. Fikret Demirag'in bundan sonraki ga-
ligmalarin1 da merakla bekleyecegim.

Dayan Yiiregim, Fikret Demiragin sekizinci kitabl. Daha
onceki kitaplarindan yalmz son ikisini (Kisa Siirler Dyrags,
Otme Keklik Oliiriim) okuyabilmistim. Otme Keklik Olii-
riim'de de glizel pargalar vardi. Ama son kitabiyla 1968'de ya-
ymmladig Kisa $iirler Duragi'na gore biiyiik gelisme gosterdi-
gi hemen anlagihyor.
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"BOZUK BILIM TERIMLERI"

Etiemble'in Bozuk Bilim Terimleri adl bir yapit vardir.
Burda Fransiz bilimcilerinin yeni kavramlar igin gogunca ya-
bana sdzciiklerden, 6zellikle de Ingilizce s6zciiklerden yarar-
lanmalarindan yakirur. Etiemble'in bu yapiiun aligti§imiz
iiniversite kokenli yapitlara hi¢ benzemedigine dikkat ettim.
Gergekten de bu yazarda bilim adamindan gok polemikgi ni-
teligi var. Biiyiik bir veriler hazinesinden giktig: halde, isi ge-
tirip sonunda alaya, 1siric1 bir egleniye baghyor.

Fransiz biliminin iki alanda doruklara giktigini goriiyo-
ruz: Matematik ve tip. Yazar, tipla ugrasanlann kendi alanla-
rinda Anglo-Sakson terim ve sozciiklerini kullanmalarina tu-
tuluyor. Beri yanda, belirttigine gore, matematik alamnda
biitiin yeni terimler Fransizca kokenli. Matematikgileri kutlu-
yor Etiemble. Hekimler, doga bilimcileri ni¢in matematikgiler
gibi ana dil bilinci tagimazlar? Amerikan dil emperyalizmini
nigin kuzu kuzu benimserler? Etiemble'e bakarsaniz, bu soru-
lar kisiyi gileden gikaracak sorulardir. Fransiz kiiltiir terekesi
g0z oniinde tutulursa, hig sorulmamug olmalar gerekir.

Ama Etiemble, Amerikan dil emperyalizmini asil top-
lumbilim alaninda goriiyor. Ikinci Diinya Savasl 'ndan énce
baslayan bu egilim, 1945'lerden sonra iyice “istilact” bir nite-
lik kazanmugtir. Ozellikle iki toplumbilimciyi sugluyor: Gur-
vitch ve Mikel Dufrenne. “Ziprrhik” sayiyor onlarin Ingilizce
diline onca diigkiinliiklerini. $6yle diyor: "Geng bilim adam!an-
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miz arasinda zipirca bir Ingilizceseverlik goriiyorum. Bunlarda bi-
lim agk: degil de, Birlesik Devletler'de kolayca tamnmak, o iilke ya-
yin ortaminda kazangly ve izl bir geligim elde etmek, uluslararas:
orgiitlerce cabucak benimsenmek tutukusu var.’

Etiemble'in elestirisi, kugkusuz, yalnuz bilim adamlanna
karg1 degil, birgok siyasa adamir, birgok gazeteciyi, birgok
yaywnayi, birgok teknokrati da nigan tahtasinin iistiinde gorii-
yor; Amerikan emperyalizminin ekonomik ve ideolojik agirh-
gma karsi, Fransiz halkim ¢ok seyde oldugu gibi, dilde de
ulusal bagimsizhik kavgasina ¢aginyor. Bu elestirisiyle mark-
sist dilbilimcilerle ayn1 noktada buluguyor.

Gortildiigti gibi, dillerin temizlenmesi sorunu yalniz
Tiirkgede degil, daha gelismis, daha oturmus dillerde de var.
Her dil kendini savunma durumunda goriiyor. Sik sik Le
Monde gibi yayin organlarinda "Fransizcanin Savunusu” bas-
likh yazilara rastllyoruz Sanuyorum, son siralarda, diinyanin
en giiglii, en zengin dillérinden biri olan Arapcada da béyle
bir sorun sicaklik kazanmaya baglamigtir.

Melih Cevdet Anday'm Tiirk Dil Kurumu yayinlan ara-
sinda gikan Dilimiz Ustiine Konugmalar adl kitabinda da di-
limizi bu yonden ele alan ilging saptamalar var. Melih Cevdet
Anday'm radyoda yaptig1 bu konusmalan bir-iki kez izleme
olanag: bulmugstum. Kitabin biitiiniinii okuyunca, bunlarin
daha derli toplu, daha saglam diigiinceleri yansithgim gor-
diim. Bir yerde soyle diyor Melih Cevdet Anday: “Siras: diis-
miisken soyleyeyim, Israil devleti kurulduktan sonra, orada Ibrani,
oli dil sayilan o eski Yahudice devlet dili durumuna getirildi; fakat
diinyanin dirt bucagindan Israil’e gog eden Yahudiler bu dili bilmi-
yorlards. Yaghlar, lbrani 6gretimi yapan okullardaki gocuklarindan
o§renmeye bagladilar onu. Bizim yaghlarimiz hi¢ de o durumda sayil-
mazlar. Bizim biitiin sorunumuz, Tiirkgeye 'kaba Tiirkge’ diyen eski
anlayis1 bir yana birakmak igin savagtir. Yabanc bir sozciigiin Tiirk-
gesini soylemek utanilacak bir sey degildir, iiziilecek bir gey de degil-
dir. Aligkanliklarimizdan bu giizel konuda az da olsa vazgegemez mi-
yiz? Biraz ¢aba, biraz iyi niyet bu is icin yeter de artar bile. Kimseye
yeni bir dil 6§retmeye kalkan yok, kendi dilimizi 6grenelim.”
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ISLAM SANATI

Kandinsky'de Isfahan halilanimun izleri var; Klee'de (ne
Klee'dir o!) Canakkale seramiklerinin izleri. Her ikisinde de
Anadolu ¢oraplarindaki desenlerin izleri. M. C. Conil, gagdas
resim sanat iistiinde Islam sanatinin etkilerini arastiran ¢als-
malarinda hep bdyle izlere rastliyor. Bagka sanatgilarda da
rastliyor: Miro'da, Max Bill'de... Soyut resmin gok yerde {slam
sanatindan yararlandigini belirtiyor. Daha ileri gidiyor, Kii-
bizmin, Tagizmin, bir bakima Fovizmin Islam sanatina ¢ok
borglu oldugunu séyliiyor.

Conil'i dinleyelim:

"Kiiltiirler, kentler, uygarliklar arasinda yaklagimlar, benzer-
likler, bagdagikliklar bulmak eski bir aligkanlik. Hele bunlar1 Dogu
ile: Bat1 arasinda diigiinmek oteden beri sik sik rastlanan bir olay.
Ama gurast da belli ki, Islam estetigi Bat1 resmini ok yerde etkile-
migtir. Ozellikle XIX. ve XX. yilzylarda yasamig romantik res-
samlar Islam sanatina biiyilk yakinhk géstermiglerdir. Matisse'in,
1912’lerde Fas’ta, Paul Klee'nin 1914 lerde Keyruvan'da yaptiklan
gozlemler boguna degildi elbet. Kandisky 'nin 1905 °te Tunus’a, Sig-
nac'in 1907 ‘de Istanbul’a gidisi, 1893t~ Paris'te Islam Sanat Ser-
gisi'nin agihg1, bunu izleyen bagka serg.ier, Bat1 sanatgisina yeni
olanaklar, yeni yoneligler getirmemigtir diyebilir miyiz? Birinci
Diinya Savag: 6ncesinde Avrupal ressamlar arasinda Cezayir yiik-
seltilerine gitkmak, Kahire camilerini gidip yakindan gormek, Tunus
kiylarinda dolagmak biiyiik bir tutku, bir yurtsama haline gelmigti.
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Granada'dan baglayarak biitiin Dogu ve Islam kentleri esinler da-
Sitmagtir Bat1 ressamlarina.”

" Son yillarda Bat iilkelerinde yalruz Islam sanat: iistiine
degil, Islam diigiiniirleri iistiine de incelemeler gogalmakta.
S6zgelimi, Georges Labica, beg alti yil énce Ibni Haldun'da
Din ve Siyasa adh bir kitap yayimlamsti. René Gallisot'nun
da aym konuda bir incelemesini okumugtum. Gallisot, 1bni
Haldun'un yapitinu ele aliyor, onun daha ¢ok “laik” diigiince-
ye yer verdigi sonucuna vanyor. Ibni Haldun “Iktidar mi din-
den, din mi iktidardan gikar?” sorusunu giliniimiizdeki gibi ¢o-
ziimlemigtir. Ona gore bu iki durumun ¢6ziimiinii kesinkes
birbirine baglamamali; bir bagina ne o, ne 6teki s6z konusu-
dur; ikisinin de nedeni en genel anlamda yasama bigimlerin-
de, toplumsal iligkilerdedir.

"Birgok aragtirmac: Ibni Haldun'u tarihin babas: olarak goriir.
Aslinda tarihin bircok babast vardir; Ibni Haldun da bunlardan biri-
dir. Ancak gurass gok énemli: Ibni Haldun'un ortaya koydugu yapit
hem toplumbilimsel 6geler tagwjor, hem de yine tarih olarak kalw,ui.
Bu onu tarihin obiir babalarindan hemeninden ayiran bir ézellik.”

Bugiinkii Islam diigiincesi ise daha gok esinler alan bir
diigiince. Abdullah Laruyi'nin 1967'de yayimlanan Cagdas
Arap ldeolojisi adl yapitindan ilging bir saptama aklimda
kalmig. Saninm bu saptama, gilinlimiizde, yalriz Arap toplu-
mu i¢in degil, biitiin Miisliiman toplumlar igin de dogru bir
yan tasimakta. $6yle diyordu Laruyi: “Arap diigiincesinde tarih-
sel boyutlann yoklugu, bir yerde Bat1 kiiltiiriine koriikoriine baglan-
may: dogurabilir; isin daha kotiisi, bu, Bat1 kiiltiirine oranla gok
agagilarda kalindigimin bilincine bile varmadan gergeklegebilir.”

Boyle bir tehlike her zaman séz konusu Islam yazarlar
igin. Ama bilingli yazarlar daha da gogaliyor. S6zgelimi Ceza-
yirli yazar Abdiilkebir Katibi soyle diyor: “Ataerkil toplumlar
samldi§indan gok daha biiyiik bir karmaga igindedir. Bizlerin tarihi-
mizin ‘cinler’ini anlatmak igin ayn bir ¢aba gostermemiz gerekiyor.
Devrimci agamaya ulagmak igin temeldeki deferlerimizin hepsini
bir bir elden gegirmek zorundayiz. Ben yapitlanimda bir yerden Ku-
ran’daki anlatimla konuguyorum. Ama sorunlan dinsel bir siireg-
ten antropoloji siirecine gegis olarak kullanyyorum.”

165



HANGI SEKS

Attila 1lhan gesitli konular iistiinde kafa yoran, el athg
her alandan da ses getiren bir yazar. Hangi Sol'dan, Hangi
Bati'dan sonra simdi de, Hangi Seks'le karsimizda. Bana so-
rarsaruz, Hangi Seks, 6biir ikisinden daha biiyiik bir gahgma
tirtind. Ustelik, sarurim, tilkemizde, konusunda ilk yapit. Bu-
na bagka bir 6ge, Attila Ilhan'in siiriikleyici, usta anlatmi da
eklenince ortaya ¢ok gekici bir kitap ¢ikiyor. Hangi Seks'teki
yazilarin bir boliigiint Varlik Dergisi'nde parga parga izlemis-
tim. Ama kitap halinde okuyunca o yazilan geregince deger-
lendirememis oldugumu gordiim. Gergekten iyi planlanmuis,
son kivamina erdirilmig bir biitiiniin pargalanymis onlar.
Hangi Seks bir derleme olmanin gok 6tesinde, cinsellik iistii-
ne yazilmis bir kitap olmarun da étesinde bir yapit: Bir diisii-
niirtin XX. yiizyila bir de cinsellik alanmda sordugu sorular...

Erotik kitaplarin cinsellik konusunda kiside bir sagduyu,
bir yagama gorgiisii, denebilirse, bir davramg kiiltiirii yaratti-
g1 karusindayim. Hatta pornografik kitaplarin da éyle. Bu so-
nuncuya takilanlar olabilir. Ama dyle diigiinliyorum. Yalniz
Attila llhan'in kitabinin erotizmle de, pornografiyle de bir il-
gisi yok. Bir diigiince yapiti.

Hangi Seks'teki ana diislinceyi §dyle 6zetleyebiliriz: Ka-
dinla erkegin son iki ytlizyll igindeki degismeleri g6z dniinde
tutulursa, XXI. yiizy:l erselik (hiinsa) bir yiizyl olacaga ben-
s¢r. Kadinlar giderek erkeklerin baz: niteliklerini edinmeye,
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birbirlerine gok yaklasmaya baglamiglardir. Attila Ithan kendi
gozlem ve tarukliklarina okuduklanm destek yaparak k1tap
boyunca bu diistinceyi gelistiriyor. "Ugiincii beden"e gegis di-
ye bir sey simdiden kestirilebilir mi? Bugiinkii veriler bunu
dogrulayacak giigte midir? Kolay sorular degil bunlar. Ama
sorunu torel yanindan almak, toplumlardaki biiyiik degisme-
lerin gok eskiden beri siiregelen o tek degerler tablosunu ye-
tersiz kilacagini diisinmek de var. Ne diyordu Dostoyevski:
"Tann oldiiyse, her seye izin var demektir artik”. lyi ve kétii kav-
ramlaninda igerik degismeleri, birbirine kaymalar olmustur.
Sozgelimi cinsellik kétii'ydi eskiden. Simdi degil. Hig degilse
o kadar degil.

Erkek escinselligi simdilik yine de bir azinlik sorunudur.
Kadin egcinselligi ise, biitiin kadin sorununa da dayandig:
i¢in, azinhk sorunu olmaktan gkiyor. Yalmz 6zgiirlikgi de-
gil, devrimci bir tavir da kazanyor. Bat diinyasinda kadirun
yaratmak istedigi yeni dalgalanma tam escinsellik de degil as-
linda. Erselik bir durumun gevresinde dolaruyor kadin. Merin
Sell'in "Ugiincii Beden" adli siiri bunu ne giizel anlatir:

Unutma diyor kitap

Bu agkimiz var ya bizim
Daha kimlerin agki var bdyle
Agkim gézini bile kirpmiyor
Uglinci bedenin gézleri
Sarekli agik duruyor

Bu ytizden, iiglincii bedeni “kadin-erkek"ten gok “erkek-
kadin"in hazirladig goriiliiyor. Attila ilhan bu gerqegi kavra-
mus; kitabinda kadin-erkege daha anlamli bir yer veriyor. Ona
daha da sevgiyle bakiyor. Neden? Kendisi erkek oldugu igin
mi? Toplumsal ve ekonomik degismelerde gok seyi erkegin
degil, kadinin degisen durumuna baghyor.

XXI. yiizyl erselik bir yiizyil olacak midir? Attila llhan
bu yargiya XVIIL yiizyilla XX. yiizyll arasindaki hizli degis-
meleri g6z oniinde tutarak variyor. Ama bir yanhs yapiyor
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bence, saghkl tipi degil, saynh tipi 6rnek ahiyor siirekli ola-
rak. Sanirim saynh tipin sayis1 kolayca kestirilemez. Son yiiz-
y1lda ona daha sik rastlanir olmasi, daha rahat kendini ortaya
koyabilmesindendir. Yine de biiyiik bir degisme cizgisini gok
iyi belirtiyor Attila {lhan. Zaten sanirim daha ok bir yéneligi
anlatmak istiyor o. Bir degismeyi.

Bugiin, “llyada ve Odisseus'u bir kadinin m, bir erkegin mi
yazdi§ belli degil,” diyen kadinlar da var elbet. Ama Attila 1I-
han'in yargisin fazla ig bitirici buldugumu da sdylemek iste-
rim. Cok sey degismisse de, gok biiyiik bir degisme yok bu
konuda. Bir ara kadinlann peygamberi olmaya 6zenen Simon
de Beauvoir'in Force de I'Age'ina okuyunca anliyoruz bunu.



TURK HALK SIIRI ANTOLOJISI

Ali Piiskiillioglu'nun Tiirk Halk Siiri Antolojisi son
glinlerde yanimdan ayirmadifim bir kitap. Daha dnce de
halk siirinden gesitli segmeler yapilmugh. Ali Piiskiilliioglu
kendi giildestesinin éncekilerden ayrilan yanlanni géyle belir-
tiyor: "Tiirk halk ozanlarini ve onlanin giirlerini bir araya getiren
bir¢ok kitap cikmughir, simdiye degin. Bunlanin kimileri bilimsel ¢a-
hismalar, aragtirmalar olmugtur, bu yiizden de ozlerien birer yapit
olamamiglardir. Onlara bugiin ‘kaynak’ goziiyle bakilyor. Kimileri
halk giiri yaninda halk edebiyatimin biitiin idriinlerine (tirkiilere,
agitlara, masal ve tekerlemelere, bilmecelere, halk hikayelerine vb.)
yer vermek, bu iiriinlerin bigim ozellikleri iistiinde durmak, yani 6§-
retici olmak eregini giitmiiglerdir. Kimileri belli saynda ozan, belli
sayida siir almak durumunda kalmiglardir. Bunlar hem kapsam yo-
niinden (ornegin bir ozann belli sayida giirini alma zorunlugu yii-
ziinden kotii giirini de almiglardir) yeterli olamamgtir. Bir takimla-
r1 da ne kadar ozan, ne kadar giir varsa almaya kalkignugtir.
Dogallikla degerli ozanla dedersiz ozan, giizel siirle kotii siir yan ya-
na yer almigtir bu tiir kitaplarda."” Piiskiilliioglu'ya gore simdiye
dek iyi ozana ve giizel siire yer veren bir halk siiri giildestesi
¢ikmamugtir.

Isterseniz, bu son ciimleyi biraz degistirelim: Simdiye
dek gikan giildesteler iyi ozanlann giizel siirlerini toplama
noktasindan gikmiyorlardi. Ali Piiskiillioglu'nun Tirk Halk
Siiri Antolojisi'ni hazirlarken, "lyi ozan, giizel giir" ilkesinden
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cikig yaptigh goriiliiyor. Bunun igin yiizlerce ozanin binlerce
giirini taramig. Sonunda kendini amacina ulagmug goriiyor,
glivenle konuguyor, "Okur, bunu, giirleri okurken gorecektir,"”
diyor. Hakgasi, giildesteyi okuduktan sonra, ben de ayru ka-
niya vardim. Gergekten, Piiskiillioglu binlerce iiriin arasin-
dan, Tiirk Halk siirinin yiiz yillar boyunca edindigi tatlar,
giizellikleri bir araya getirmis. Giizel bir biitiin gikms ortaya.

Boyle bir yontemin gerekliligi agikti. Ancak, Ali Piiskiil-
liioglu'nun eski giildestelere biraz daha sevecen davranmasi-
n1 isterdim. Kendisinin de belirttigi gibi bunlanin biiyiik bir
béliigii araghrma amac tagtyan, bir aragtrmaya eglik eden
segmelerdir. Ozellikle sairlerin ayrimlan, degisik tavirlan iyi
6meklerle oldugu kadar, zayif iiriinlerlerde de belirebiliyor.
Bu bakimdan araghirmacinin segmelerinde iyi-kotii ayriminun
pek fazla bulunmamasiru biraz da dogal kargilamak gerekir.

Ustelik o araghrmacilarin da genellikle giizel 6rnekleri
segme Gabasi iginde olduklarin1 yadsiyamayiz. Bir de su var:
Halk siirimizle ilgili galigmalar, aragirmalar yeni sayilir. Bu-
giine kadar genel bir araghrma gabasi siirmiigtiir. Daha da bu
evreden gikmug degiliz. Ama Ali Piiskiilliioglu'nunki gibi giil-
destelerin de zamani gelmistir. Ali Piskiilliioglu'nun belli sa-
yida ozan, belli sayida siir alan giildesteler iistiine olan elesti-
risine ise aynen katiliyorum.

Ali Piiskiillioglu'nun sair kimligi, Tiirk Halk $iiri Anto-
lojisi'nin amacina ulagmasi igin bir giivence olmus. XIII. yiiz-
yildan XX. yiizylla dek uzanan halk siiri geleneginin gergek-
ten en giizel 6rmeklerini bir araya gelmis goriiyoruz. “En
glizel” derken, bu deyimin gorece bir yam oldugunu, hatta
fazlaca goérece oldugunu da unutmuyorum elbet. Ama Ali
Piiskiillioglu'nun segtiklerinin titiz bir begeniyi yansitti1 da
muhakkak.

Boliimleme yiizyillara gore yapilmis. Ozanlar, edebiyat
tarihgilerince benimsenmig dogum (ya da 6liim) tarihlerine
gore siralanmiglar. Kitabin sonunda ayrica “ozanlar iistiine bil-
giler” baghgyla bir bélim agilmusg.

Giildestenin bir 6zelligi de Ali Piskiillioglu'nun her sii-
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re bir ad koymus olmasi. Bilindigi gibi halk sairleri siirlerine
baglik koymazlar, yalruz nazim tiirlerinin adlann kullanirlar.
Kosma, tiirki, varsag gibi. Ali Piskiillioglu her siirin ilk di-
zesini baslik olarak koymus. S6yle diyor bu konuda: "Giinahi-
miz bagiglana, biz de ise kanigtik bu baghk konusunda, giirlerin ilk
dizelerini baghk yaptik, ki okura kolaylik ola diye."”

Giivenilir bir segici. Giizel bir giildeste.
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"BASAKLARDAN KUNDAGIN"

Nazh Eray'in bir dykiisiinden bu siitunda daha énce s6z
etmistim. Bilgi Yaywmnevinin “hikaye” dizisinde gikan kitabi
elimde. Yapitini bir biitiin halinde goriince Nazh Eray iistiine
olan ilk goriigtim daha da pekisti. Degisik, cesur, iyi bir ykii-
cii kargisindayiz. Olaylan ve durumlan tersine gevirerek an-
latiyor, bir masal diinyasina, bir diig evrenine sokarak anlati-
yor. Ama, hakgasi, giizel anlatiyor. Kipirtili, pinl pinl bir
Tiirkgesi var. Bizim Oykiiciilerimizde, 6zellikle kadin 6ykiicii-
lerimizde az rastlanan bir ictenlik, bir kendindenlik var bu
oykiilerde. Tath bir egleni iginde kusbakis1 bakiyor insanlarin
evcil diinyasina, giincel hayata. lligkileri ordan gériiyor bir,
sonra da birdenbire iniveriyor insanoglunun sikisik gevresi-
ne. Gergekten "gagirtict bir yazar”. Ah Bayim Ah biiyiik bir
tatla okudum. Tutuldugum tek nokta éykiiden 6ykiiye bir yi-
neleme olmasi. 11k kitapta bir kusur olarak gériinmiiyor bu.
Ama okur ister istemez soruyor: "Yazar daha sonra ne yapa-
cak?"” diye. Dogrusu ben ok merak ediyorum Nazh Eray'in
bundan sonra yazacaklanmn. Béyle diyorum ya, biliyorum as-
hinda bundan boyle higbir gey yazmasa da bu yapitiyla her
zaman anilacak bir deger diizeyine gelmis oldugunu onun.
Evet, gergek bir dykiicii. Yepyeni. Oykii tiiriinde son yillarda
gergekten bir gelisme var. Yeni yeni yazarlar gikiyor ortaya.

Gelelim Hayat dergisine. Macit Cevat eski Hayat dergisi-
nin bir cildini vermigti bana. Son giinlerde zaman zaman onu
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kanstmyorum Dergi Latin harflerinin benimsenmesinden he-
men énce akmig (1927). Sorumlu yonetmeni Mehmet Emin.
Ozellikle siirleri okuyorum Bugiin i¢in iyi olup da zamanin-
da degerlendirilmemiys giir var m1 baklyorum Bu arada Omer
Bedrettin'in “Bagaklar Iginde” adh siirine rastladim. flkokul si-
ralarinda bu siir bestelenmigti; okul sarkilarnmizdan biri de
buydu.

Bagaklardan kundagdin
Bag bahge solun sadin
Yildizlar oyuncagin
Aglama guzel gocuk

Bu siirin Omer Bedrettin'in oldugunu bilmiyordum. Gii-
zel bir giir mi bu? Bence bir siiri okul sarkis1 olarak sGylemig
bir kimse i¢in bu sorunun tek karsih§ olabilir: Cok guzel' Bu
konuda nesnel olamam. Ama Omer Bedrettin'i bir gair olarak
degerlendirebilirim. lyi bir gair degil; bugiin geriye baktigim-
da Faruk Nafiz'in coskunlugu ve Kemalettin Kamu'nun igten-
ligi arasinda giderek biiziiliip kaldigini; hele Necip Fazil'in,
Tanpmar in, Dranas'in siirinden sonra Omer Bedrettin'in go-
riinmez oldugunu soyleyeblhnm Isgi, yurtsever bir sanatc
Omer Bedrettin. Ne var ki, giir sanatina kattig1 pek bir sey ol-
mamig. Bugiin onun iyi bir giildesteye zor girecegi karusinda-
ymm. Prof. Mehmet Kaplan onda Ahmet Hasim etkisi buluyor.
Ayrica simgeci bir gair oldugu kanisinda. Behget Necal'igil de
"Necip Fazil’1t Cahit Sitki'ya baglayan yollar arasinda” goriiyor.
Bence Omer Bedrettin'de Ahmet Hagim etkisi aramak, onda
ayru zamanda Fuzuli etkisi aramak gibi bir sey olur, ve higbir
seyi agiklamaz. Onun simgecilikle de bir ilgisi oldugu karu-
sinda degilim. Necatigil'in goriigii? Korkarim, ona da katl-
mak benim igin olanaksiz. Hem sdyleyecegim bagkayd: be-
nim.

Omer Bedrettin'in "Bagaklar Icinde”sinin okul sarkis1 ol-
masindan s6z edecektim. Bu siir yayimlandi$ sirada sairi yir-
mi ii¢ yagindaymis. Okul sarkisi oldugu sirada da otuz yasin-
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da. Omer Bedrettin zaten otuz sekizinde de milletvekili ol-
mug. O dénemin bir 6zelligi bir kez daha ortaya gikiyor: Dev-
letle sanatqt yakinlig), hatta 6zdegligi var. Bu 6zellik 1950'ye
kadar siirmiistiir. Yirmi otuz yildir devlet sanatgilara kapila-
rn kapamls durumda. Bunun bir sonucu olarak da okullar-
da hala “Bagaklar Iginde" sdyleniyor. Bu gidisle Omer Bedret-
tin giildestelerden diigecek, edebiyat tarihlerinde yalruzca bir
ad olarak gegecek, ama resmi edebiyatta her zaman boy gos-
terecek. Enis Behi¢ Koryiirek de dyle degil mi? Emin Biilent
de, Orhan Seyfi de, Yusuf Ziya da dyle degil mi?
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"BUYUK HAYAT"

Omer Faruk Toprak, Yeni Ufuklar'daki “Nazim Hikmet'in
Yeri” baghkl yazisinda Nazim Hikmet'in siirine 151k tutmaya
cahgirken, bir yerde ilging bir sonuca varniyor: “Biiyiik ozanla-
nin biiyitk yagamlar: olur.” Sonra da sdzii bir ara Fazil Hiisnii
Daglarca'mn siirine getiriyor, onun siirini Nazim Hik-
met'inkiyle kargilagtinnyor. Omer Faruk Toprak'a gére, "Dag-
larca’mun giir gizgisi bir grafigi andinr; inigli qikagh, fazla yiiksekligi
olmayan, noksan bir siirdir; bazan yakalandi§: giizel bir duygusal-
likla, epik dizelerin sert vurgulanyla bir an sizi sarsabilir; tamam,
dersiniz, ozan bilingle iyi seyler soylemeye baglad: dersiniz. Ama bir
tikaniklik gelir arkasindan.” Omer Faruk Toprak bir siire diigiin-
miig, bunun nedeni iistiinde. Sonunda su kaniya varmigs: Fazil
Hiisnii Daglarca'da siir giicii var, ama siir yasantis1 yok. "Kii-
gitk bir yagam ile biiyiik bir giir kurulamaz.” Boyle diyor Omer
Faruk Toprak. Belli ki burda “biiyiik yagam"” deyimiyle “siir ya-
gantis1” deyimini 6zdes olarak kullamyor.

Nazim Hikmet'i biiyiik sair olarak hazirlayan kogullarin
arasinda onun hayat seriiveninin de ¢ok biiyiik rolii olmustur
kuskusuz. Ancak, onu buyuk gair yapan etkenlerin baginda
girdigi biiyiik siir seriivenini gérmek gerekir. Ote yandan, sa-
nirim, Daglarca igin, daha dogrusu Toprak'in deyimiyle onun
siirlerindeki “tokezlemeler”i agiklamak igin aym yargidan ¢gikig
yapmak pek dogru degil. Daglarca'y: son yillarda bunaltan,
yipratan asil nedeni, onun siir planinda uzun bir siireden beri
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hi¢ kimseden etkilenmemis, higbir kaynaktan beslenmemis,
eski yeni higbir sairi sevmemis, her zaman yalmzca kendin-
den ¢ikmus olmasinda aramak gerekir. Daglarca, ilk siralarda,
siirimizin en korkung hasatlarindan birini yaparken genchk
donemini besleyen siirsel ve siir 6tesi bazi kaynaklardan glg
aliyordu. Ozellikle Asii adli yapiindan sonra ise onun artik
kendi balinin baliru, balimin balinin balin1 yapmakla yetinme-
ye bagladigimi gériiyoruz. Bir de su var: Daglarca, eskiden

ezg1y1 kék alan bir siirsellige dayaruyordu; bir siire sonra bir
us sairi olarak gikti kargimiza, ama o eski sezgi siirinin biitiin
verimlerini ve malzemesini yeni giirine oldugu gibi tasiyarak
yapmak istedi bunu. Eski siirinin biitiin kazanglarin yeni bir
us giirinin kiltirtine mal etmek istedi. Bunu da bagaramadi.
Boylece belli bir dénemin en biiyiik yeteneklerinden biri bii-
yiik bir agmaza girdi. Ciinkii eski siirindeki "absiird” ogeler
bu kez Oz-Tiirkge gevirileriyle yeni siirine dolugmugtu. Ab-
siirdle silahl1 bir us... Sairin birey olarak yenilisi... Fazil Hiis-
nii Daglarca siirinin drami burda yatar.

Omer Faruk Toprak'in, biiyiik bir hayati biiyiik bir siir
i¢in kesenkes gerekli gérmesine biraz tutuldum ben. Ayrica,
bununla ne demek istedigini de tam tamina anlayamiyorsu-
nuz. Cileli bir hayat mi, kahramanca bir hayat mi, kendini
toplum sorunlarina adamig bir hayat mi? Haksizliga ugramug
bir hayat m1? Bunlann hepsini toplayan bir hayat mi?

Fuzuli'nin biiyiik bir hayath mi1 vardi? Eluard'in hayat
bu anlamda biiyiik miiydii? Aragon'un? Fazil Hiisnii Daglar-
ca'y1 ele alalim yine. Fazil Hiisnii Daglarca’nin hayati, biiyiik
siir gizgilerini tasiyan Cocuk ve Allah", Toprak Ana'yr, A¢ Ya-
zi'y1 yazdig siralarda bugiinkiine gore daha mu biiytikti?
Giiniimiiziin "Nasrettin Hoca gibi aglayan"” biiyiik bir yazarim
animsayalim: Aziz Nesin'in hayati ok mu biiyiik? Kiiltir
Devrimi'nden sonra Cin'de ayakta kalabilen tek biiyiik yazar
Kuo Mo-jo olmugtur. Bu yazann birkag y1l 6nce yaptig bir
Ozelestiriyi okumustuk. O 6zelestiriden Kuo Mo-jo'nun hig de
saruldify gibi biiyiik bir hayati olmadigim 6grenmistik. Kisa-
casl, biiylik bir hayat1 olanin biiyiik sair oldugunu mu sdyle-
yecegiz? Olabilir de, olmayabilir de.
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Ayrca biiyiik hayati biiyiik gair i¢in zorunlu kogul olarak
gostenrken biraz sakiumh olmamuz gerek. Yazilan siirin nite-
ligine gore de buyuk hayatm nitelikleri deglsmekte degil mi-
dir acaba? Once sairin igini Ozetleyelim; sair, gergegi, oldugu
gibi, hatta oldugundan daha gergek, daha tam, daha giizel,
daha ¢irkin, daha cogturucu, daha yalin, daha kangik, daha
aydmllk gosteren adamdir. Burdan alirsak, kendi hayatiyla si-
irini biitiinlegtirmis higbir gairin hayatina kiigiik diyemiyece-
gumz gibi, sdzgelimi oturmusg, sorunlarin biiyiik dlgiide ¢6z-
miig sosyalist bir toplumda Omer Faruk Toprak'm anladif
anlamda biiytik hayatlara ¢ok fazla yer olacagini da kolay ko-
lay diigiinemeyiz. {lerde, belki, sairler degil de siir yazan yurt-
taglar olacaktir. Nitekim, bugtin, Cin'de ressamlann pek ol-
may1p resim yapan biiyiik bir yurttag kitlesinin olmas: gibi.
Cin'de Kiiltiir Devrimi'nden sonra resim sanatinda bireysel
esin yerini kollektif bir esine birakmaya baglamigtir. Cin res-
samlanmn yaptif resimler degil, bir yerde Cin halkirun yap-
ti§1 resimler s6z konusudur artik.

Nedir biiyiik hayat? Omer Faruk Toprak yirmi yil kadar
once Kaynak dergisinde "Siirimiz Ustiine Aykir1 Diigiinceler”
baghg alinda yayimladif1 alti sayr siiren incelemesinde bu
konuya gsimdikinden ¢ok daha agik-segik bir bi¢cimde yaklag-
migt.. O incelemenin bir yerinde gdyle diyordu: "Yeni ulusal
edebiyat tek adamdan, tek adamin sorunundan kurtulursa amilmaya
deger olur, yasama giiciinii arttinr.” Bu noktada hakliydi Omer
Faruk Toprak. Ancak simdi "biyiik hayat” savin ileri siirer-
ken, hem o noktadan 6zel bir gkma yapiyor, hem de bu 6zel
¢ikmayr daha onceki karutlarla. destekleme yoluna gidiyor.
‘Gergekten de sair, 6zellikle cagdas sair, “bagkalaninin hayati"m,
icinde bulundugu toplumun hayatim1 yagar. Omer Faruk Top-
rak "bidyiik hayat" derken bunu mu demek istiyor? Bu anlam-
da biiyiik hayat elbette her biiyiik sair i¢in zorunludur.

Cagdas lirik siirin ayina ozelligi de bu noktadadir. Emnst
Fischer bu ydnsemenin baglangiaru Rimbaud'da goriiyor.
Rimbaud, "Ben, bir bagkasidir” diyerek ilk formiilii vermigti.
Daha sonra Mayakovski ve Brecht'in yeni bir agamaya gotiir-
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diikleri "Kendi kigiligini silme” egilimi ilk bu sairde baslar. Bu
bakimdan Omer Faruk Toprak'in yazilarinda bu agidan Rim-
baud'yu gérmezden gelmesini anlayamiyorum ben. Diyebili-
riz ki, Rimbaud siirsel tema ve anlam bakimindan bir yerde
“diigis "in, yozlagmanin {iriint, bir yerde de yeni bir gelisi-
min yeni olanaklarn, yeni anlatim bigimlerinin baglangiadir.
Rimbaud ile gelen bu ilk atlimdaki "kendi kigiligini silme” tav-
rinu romantiklerdeki “insansizlagma", obiir insanlardan kopa-
rak tek ve degisik bir birey olarak kalma egiliminden ayir-
mak gerekir. Bu ayinm ilk kez Rimbaud'da ortaya Gikayor.
Brecht ve Mayakovski'de belirgin bir bigim kazaniyor.

Sanirim, siirimizde bu konu tartigilmay: bekleyen bir ko-
nudur. "Biiyiik hayat"” da ancak aymi konu iginde tartisihirsa
bir deger kazanabilir, yerini bulabilir. Boyle diyorum ben.
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BANKA ve SANAT

Nicedir baz1 biiyiik 6zel kuruluglanin diigince, sanat,
edebiyat iistiine yayinlar yaptiklanm goriiyoruz. Ancak, bir-
kag yararh kitap sayilmazsa, bu tiir kurumlarin, yaynlanyla,
diiglince ve sanat hayatimiza gergek bir katkida bulunduklan
sdylenemez.

Diigiince yapit1 olarak yaymnlanmug kitaplar i¢in burda
s6z sOylemek bile fazla: Belirli amaglarla yazilmig, yazdinlmig
gevirtilmis diiz propaganda kitaplandir bunlar. Sanat yapitla-
rina gelince, bu konuda da bir adim ileri ahlmadig goriiliir.
Ozel baz: biiyilik kurumlann kiiltiir yaymlarinda daha ¢ok
plastik sanatlann, mimarinin yer aldig, sézgelimi edebiyata
hemen hemen hig yer verilmedigi bir gercek. Cagdas edebi-
yattan s6z etmiyorum burda, klasik edebiyata da yer verilmi-
yor. Klasik edebiyattan da, Divan edebiyatndan da m1 korku-
yorlar bankalarin kiiltiir hizmeti ySnetmenleri? Cikarilan
dergilere balkuyorsunuz, hepsi de iyi kagida basilmis, pahali
yaymn organlan. Ama hepsinin de iginde fotograflardan, bir
de resim alt1 niteligini agsmayacak yazilardan bagka bir sey
yok. Bence bu kurumlar o dergilerde yayimladiklar: fotograf-
lan biraz daha biiyiitseler, gonderecekleri yerlere tek tek gon-
derseler daha iyi ederler. Ciinkii, hi¢ degilse, alanlan, o fotog-
raflan makasla kesip ¢ikarmak zahmetinden kurtarmig
olurlar. Aynca ¢ok kimsenin evinin duvarlan siislenmis olur.
Ben iki bankanin gikardif iki dergiye baktm, pek bir sey bu-
lamadim.
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Ama burda asil deginecegim nokta bu degil. Biiyiik bir
6zel banka bir siir giildestesi yayimladi. Sarurim, ikinci baski-
stn1 da yapti. Ama orda siiri gtkan higbir saire tek kurusg telif
hakk:i 6denmedi. Béylesine biiyiik bir 6zel girigimin sanatciyr
somijirmesi yalniz parasal degil, daha 6te bir anlam tagimak-
tadir. Banka, o yapitta kagitgiun, basimevinin, kagitlan tagi-
yan hamalin, kendi kiiltiir yoneticisinin ve onun yardimalar-
nin, siirleri makineye geken sekreterin galigmalarin: bir emek
olarak kabul edip degerlendiriyor da, asil yarahanin emegini
sifir olarak gormiis oluyor. Bunu yaparken de yaptif1 igin
"kiilttir hizmeti” oldugunu ileri siirmekten geri durmuyor. Hig
unutmam, giildesteye siirleri ahinmis olan Cahit Kiilebi buna
¢ok sinirlenmigti. Hatta siirlerinin yeni baskilardan gikarilma-
s isteyecekti.

Gergekte, sanatginun boyle somiiriilme, ekonomik planda
higlenme durumu yurdumuzda gok yaygindir. S6zii edilen
banka gok biiyiik bir kurum oldugu igin, onu en ilging 6rnek
olarak andim burda.

Kapitalist toplumda sanat yapitirun bir “degisim degeri”
tagimadi yolundaki diisiinceler dogrulanmis olmuyor mu
yukardaki 6rmekte?

Biiyiik bir usta s6yle diyordu: "Milton, Yitik Cennet'’i ya-
zarken dretici olmayan bir emekgiydi. Tersine, kapitalist toplumda,
yayimaisimn isteklerine uygun olarak galisan ticretli bir yazar tiret-
ken bir kimsedir. Milton, Yitik Cennet'i ipekboceginin ipek yapma-
s1 gibi yapmgt1. Sonra da 5 sterline satmugti. Oysa Leipzig ‘de ya-
yimaisimn 1smarladi§i kitaplant yazan bir yazann emegi, drettifi

'sey bagtan itibaren sermayeye bagl: olacagt, sermayenin isterlerine
uygun olacag icin, uretici bir emektir. Kendi adina is yaparak sesi-
ni satan bir garkic1 da iiretici degil, ama aym garkic1, bir girisimciye
bagh olarak bir ticret kargih§inda ¢aligtiginda dretici durumuna gi-
recektir.”

Yukardaki 6rnekte banka asil yaraticiyr degil de, kendi
istegine gore giildesteyi hazirlayan kiiltiir yoneticisini, giil-
desteyi diizenleyeni iiretici olarak goriiyor, emek olarak da
onun ¢aligmasin degerlendlnyor

Cahit Kiilebi'nin durumu Milton'unki gibi de degil. Mil-
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ton, hig degilse, 5 sterlin telif hakki almigt. Cahit Kiilebi sade-
ce liretici sayilmamakla kalmyor, ayru zamanda asagilanmus,
higlenmis de oluyor. Hepimiz gibi.

Bence higbir yazar, higbir gair kargihgin1 almadan yapib-
n1 bir yere vermemeli. Yoksa Beranger'in dram biitiin yazar-
larda siiriip gidecektir. Ne diyordu Beranger:

Sarkilar sdylemek igin yagiyorum gimdi/ Ama efendimiz
isimden atarsa beni/ Bu kez yagamak igin dizerim ezgilerimi.
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LATIN AMERIKA - BRECHT

Fransiz siiri geleneksel Avrupa romantizmini en gok {ist-
lenen bir siirdir. Bu ydnden, s6zgelimi, Ingiliz siirinden ayn-
lir. Fransiz siirindeki direnme tavn, gok tepeden bakilirsa, bu
gelenegin bir agamasi, bir uzantisidir. Ingiliz siiri ise her za-
man bir onarma tavn iginde olmustur. Ayrica s6z'den gok ya-
zi'dir Fransiz siiri. Ingiliz siiri ise yazi'dan ok s6z'e bagh.

Bugiin bizim siirimizde, gbzlemlenen su g nitelik bize
Fransiz siirinden gegmistir: a) siirin giderek yazi-siir niteligini
daha gok kazanmasi; b) siirin direnme niteligine iyice baglan-
masi; ¢) siirin elestiri oldugu diisiincesi.

Tiirkiye'de geng kusak simdilerde kendini Latin Amerika
giirine daha yakin gériiyor. Fransiz siirinden de uzaklagtig
sarust iginde. Oysa, bu yaluz goériiniistedir. Ciinkii Latin
Amerika siiri de tipki Afrika siiri gibi, Kanada siiri gibi, Fran-
s1z siirinin etkisi albindadir. Bu bakimdan, kendi iilkesinde es-
ki giictinii yitirmis, yeni biiyiik temsilciler ggkaramamaya bag-
lamug olan Fransiz siiri, giintimiizde bicok tilkede etkin
durumdadir. Geng kusak sairlerinin ¢ok biiyiik bir boliigii de,
dolayh yoldan, Fransiz siirine 6zgii olanaklari denemektedir.
Oysa, fazla ilging gelmesin, olgun kusak sairlerimiz, biitiin
s6ylenenlere karsin, daha bir kendimize déniig, daha bir ara-
y15 igindedirler.

Meksika'lh sair Octavia Paz'in bir séziinli aramsiyorum:
"Bizim giirlerimiz Avrupa dillerine gevrilirken tuhaf bir segme ya-

182



pilwyor: Ingilizler kendi giirlerine uygun, Fransizlar kendi giirlerine
uygun gelen yapitlarimuzi gevirtiyorlar hep. Boylece Avrupa iilkele-
rinde onlann yansilann daha ¢ok tastyan giirlerimiz gériiniiyor.
Ouysa, biitiin etkilere kargin, kendi gelene§imizin izlerini, baglant:-
larini tagiyan tiriinlerimiz de var."”

Octavia Paz'in tamkbgmn da degerlendirerek kolayca
gOyle bir sonuca varabiliriz: Geng sairlerimizin ¢ogu Latin
Amerika siirini seviyor ve bu siiri Ingilizce, 6zellikle de Fran-
sizca gevirilerinden 1zhyor, oysa Latin Amerika siiri temel
noktalarda Fransiz siirinin etkisindedir; iistelik Latin Ameri-
ka sairlerinin siirleri Fransizcaya, Ingilizceye gevrilirken yu-
karda degindigim se¢gme islemi de araya girdiginden, 6niimii-
ze déniip dolasip yine Avrupa siiri, 6zellikle de Fransiz siiri
geliyor.

Geng sairleri etkileyen bir sanatq da Bertolt Brecht.
Brecht, siiri sonsuz yalinlagtiran bir sair. Siiri i¢ hayattan bii-
tiinjiyle siyinp onu goriiniir gergegin digavurumu, yansisi ha-
line getiren adlann baginda geliyor. Ne var ki Brecht'in siir
gizgisi bizde tam olarak bilinmiyor. Bu balamdan, Brecht etki-
si bir siir deneyinin etkisinden ¢ok, bir goriisiin etkisi olarak
kahyor. Daha ¢ok kuramsal planda varoluyor.

Genellikle bu iki etkinin geng sairlerin yapitlarinda yan
yana, i¢ ige belirdigi goriilmekte. O zaman da epik olmak, im-
gelerle zenginlesmek isteyen bir duygusallikla bir doga gorii-
niimiinii bile yahnlagtirip bir sorun haline getirmek isteyen
bir diigiince ister istemez gatigmaya baghyor siirde. Baganh
olan geng sairler de bu iki etkiyi bunca ¢atishrmayanlar, birbi-
rine kangtirmayanlar arasindan gikayor. Iki ad verecegim: Sii-
reyya Berfe, Ataol Behramoglu. Berfe, Latin Amerika siirine
daha yakin; Behramoglu, Brecht'e daha yakin.

Siireyya Berfe siir gorgiisii yiiksek bir arkadas. Ozellikle
son siirinde Tiirk folklorunun olanaklarindan kendi siirine
daha elverisli gelecek bigimde yararlaniyor. B6ylece yerli bir
karsilik yaratmaya galisiyor. Yalruz ben Siireyya Berfe'nin ha-
14 kendi yeteneginin alinda galish1 karusindayim.

Ataol Behramoglu'nun da eski etkilerden siynldigin, bir
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diigiince giirinin yapisin1 olugturmaya bagladigin gériiyoruz.
Ozellikle kisa siirlerinde bu nitelik daha da belirgin.

Giiniibirlik'te geng sairlerin verimlerini sik sik ele alma di-
legindeyim. Bence gengler arasinda, kendi giirimizi bir kay-
nak olarak gérmeyenler, onu kiigtimseyenler, kisa siirede sili-
necek, yerlerini daha genglere birakacaklardir. Ustelik, yeni
bir kugagin eli kulaginda.
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SliR YAZ DENIZE AT

Sarunm, 1957'lerdeydi, Varlik dergisinde “Kamyon" bag-
likh bir siir okumustum. Sairi Oktay Baloglu. Carpmigt: beni.
Igte, demigtim gergek siir pariltis tagiyan bir arkadas! Bir siire
her yerde sdylemigtim o siiri. Simdi zaman zaman yine akh-
ma gelir. Oktay Baloglu adina bir daha rastlayamadim dergi-
lerde. Ama sordum aradim kendisini. Siyasal Bilgiler Fakiilte-
si'nde 6grenciymis o siralar. Paha sonra bankaa olmus...
Simdi nerdedir acaba? Yine siir yaziyor mu? Siirimizi izliyor
mu?

Vehbi Kizilgiin de (sonradan Vehbi Ediboglu olmugtu)
dergilerde siirlerini tatla izledigim bir sanatqydi. Cokluk Var-
lik dergisinde rastlardim siirlerine. Heceyi gtizel kullanan, di-
zelerinde parmak hesabina yenilmeyen bir gairdi. On beg y1l
var ki siirlerine rasttanmiyor. Bir siire 6nce bir yerde §dyle bir
goriindii, sonra yine yitip gitti. !

Daha eskilerde, lise 6grenciligim sirasinda, bir dergide
Sadi Usal (Sadi Usal da olabilir) adl1 bir sairin Istanbul'un fet-
hiyle ilgili aruzla yazilmig bir dértliigiinii okumustum. Son
dizesi soyleydi: "Bakar ibretle denizler, karalar dalgalanur”. Bu gi-
ir de unutamadigim siirlerden biri olmustur. Zaman zaman
anmisgimdir Sadi Usal'1l. Nereye gittimse o dortliigii de yarum-
da gotiirmiiglimdiir. Bir daha da bir yerde rastlayamadim bu
sairin adma.

Incelikleriyle Nezih Cansel, hunzirca dizeleriyle Necdet
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Konuk da severek izledigim sairlerdi. Bir de Muhtesem Siin-
ter vardi. Ece Ayhan'in arkadasiydi. “Gdz” baghkl bir siirini
animsiyorum. O ara birer de mektup yazmigtk birbirimize.
Muhtegem Siinter biraz Behget Necatigil'in etkisi alindayd:.
Bir ara bir asama yapt, bu etkiden siyrildi, tam o sirada da
kayiplara kanst1. .
Sutiiven de, biitiin {iniine karsin kaybolmusg bir sair degil
mi? Pazar Postasi'nda giizel bir gikig yapan, sonra o gazeteyle
birlikte batmayi gdze alan Alim Atay da dyle degil mi?

Cosku dolu Kemal Ozgiir, bir retorigi gelistirmeye gali-
san Tahir Pamir, imge tutkunu Cahip Alp, 4,5 x 6 fotograflar
ceken Yavuz Ismet Anil, siir tutkunu Osman Bolulu, garsaf
gibi siirler doktiiren Bozbekiroglu... Hepsi de kaybolmus bu
sairlerin.

Bunlarla dnceleri siir yazip da sonradan bagka edebiyat
dallarina gegen ya da bagka ugras alanlarinda adlarin1 duyu-
ran sanatgilar kangtirmamak gerekir. So6zgelimi Cengiz Tun-
cer eskiden gergekten iyi bir sairdi. Ama sonradan romanda
karar kild1. Ruhi Su'nun da eski dergilerde ok giizel dizeleri-
ne rastladim. Ama o da biiyiik bir ezgi adami olarak kurdu
kendini. Kayip sairlerle bu tiir sanatgilan karnigtirmamak ge-
rek. Bir ara siiri deneyip de daha hevesli agamasindayken sii-
ri birakanlardan da ayirmak gerekiyor onlan. Benim dedikle-
rim belli bir siirsellik diizeyini tutturduktan sonra
(biliyorsunuz bir sair ilk dizesinden belli olur), birdenbire
ardlarinda higbir iz birakmadan kaybolan kisiler.

Cupp! diye belirsizligin icine dalanlar.
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GEVIRI, GEVIRMEN

Selahattin Hilav'in, Mehmet H. Dogan'in geviri iistiine
soylediklerini okudum. Aklim gevirinin o hig eskimeyen, hig-
bir zaman da tam bir ¢6zliime baglanmayan sorununa gitti:
Ceviride baglilik, harfi harfine geviri; 6zglir geviri.

Voltaire goyle demis: "Vay o gevirmenlere, hem harfi harfine
geviri yaparlar, hem de her ciimlede anlamin canina okurlar!” Na-
bakov da soyle diyor: “Ceviri harfi harfine yapimali, ayrica not-
larla, agiklamalarla zenginlegtirilmeli. Bu konuda tek saglam yol bu
olabilir.”

. Bir de biiyiik Amerikan yazarlanim Fransizcaya aktaran
inlii gevirmen Maurice Coindeau'nun sdzlerini animsayalim:
“Gergekte, bir yeniden iiretimdir geviri. Yapmt oyle gevrilmeli ki,
okurda onun bir geviri oldugu izlenimi uyanmamali. Bagka bir de-
yisle, gevirmen bir yandan asil metne tam baghlifim yitirmemeli,
bir yandan da tam anlamyla ayrilmali ondan; bagimh olmamal.
Bir geliski var burda. Nasil ¢oziimlemeli acaba? Hem yazann kimli-
gine giriyorsunuz, hem de anadilinizin bagka oldugunu, iki dil ara-
sinda bagka bagka gerekler bulundugunu biliyorsunuz. Hem baglh-
ik, hem ozgiirliik soz konusu. Bu yiizden gevirmeni maymuna
benzetirim ben. Kimilerinin giidiisel olarak yaptiklan gibi, bir gegit
beden egitimi galigmasidir geviri.”

Sanatlann gitgide birbirine kangtg), i¢ ige yiiriidiigii bir
gagda yasiyoruz. Kendi 6zgiirliigiinti koruma gabas: iginde
bulunan siiri bir yana korsak, hemen biitiin edebiyat tiirlerin-
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de bu ozelligi goriiyoruz. Ceviri de bir edebiyat tiirii olarak
gelismekte bulunuyor. Ceviri birtakim 6zel yasalan, 6zel ha-
zirlik kogullar olan bir yaz tiiriidiir. Ama temelde, bir “yaz-
ma” edimidir; diiglinceyi ve bigimi tasiyan, ulagtiran belirli
bir caba. "Iki tiirlii gérebilme olanag": Cevirmenin temel tavn-
na uyarlayabiliriz bu s§zii. 1ki kiiltiiriin, iki yapirun, iki yara-
tia kendiligindenligin birbirine bitigmesi, ginlamasidir geviri.
Bu konuda Cengiz Aytmatov'un su sézleri ne kadar ilgingtir:
“Ceviride yiizyillar bir araya geliyor, caglar arasindaki iligkiler bir-
legiyor, ayri ortamlanin boylamlari u¢ uca dokunuyor."”

Burdan alirsak, gevirmen, bir kitabi kendisi igin oldugun-
dan ¢ok, baskalarn igin okuyan kisidir. Uluslan birbirine agik-
layan, émriinii onlarin kiiltiir ballanm birbirine iletmekte ge-
giren bir adam. Uluslararas1 zenginliklerin. tagiyiciigim
tstlenmis bir kimse.

Giilliver'in Yolculuklar gevrildikten sonra Fransa'da ye-
ni bir yergi ve egleni tiiriiniin kapilan aqmigti. Oliiler Evin-
den Anilarin cevrilmesi de Rus polisinin ve sansiiriiniin du-
rumu konusunda Batida biiyiik yankilar uyandirmisti.
Dostoyevski'nin Eugénie Grandet'yi gevirdigini biliyoruz. Ba-
z1 yazarlara goére Dostoyevski bu kitabi gevirirken kendi sa-
nat1 iistiine yeni bir aydinhkla dolmus olabilir. Ulkemizde,
Cumhuriyet doneminde iki biiyiik kiiltiir devinimi olmustur;
bunlarin birinde Milli Egitim Klasikleri'nin, ikincisinde
1960'tan sonra gevrilen diigiince yapitlarinin katkisi1 gok bii-
yuktiir.

Cevirinin bir iglevi de bir iilkede tiirli nedenlerle yasak-
lanmig diigiincelerin bagka bir lilkeye akarak yagama olanag:
bulmasimu saglamasidir. Yani yapit gevrilmekle korunmug
oluyor.

Siir gevirisi? Bu konuda iilkemizde az miirekkep akitil-
mamugtir. Ben burda Asturias'in siir gevirisi iistiine soyledik-
lerine deginecegim. Asturias siir gevirisinden yana degil pek.
Siir gevirme igini bir gegit haymnlik olarak goriiyor. “$iir gevir-
mek, bir piyangodur,” diyor. Ona gore siir gevirmeninin yaptg
iy de siir yazmaktan bagka bir sey degildir; bu yiizden, bu isi
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hep sairlerin yapmasi gerekir. Ayrica ilging bir énerisi var: Si-
ir gevirisinin bir.degil, birkag kisi tarafindan yapilmasiru yeg-
liyor.

Acaba diinyada en ¢ok hangi yazarlar gevrilmekte? 1968
yilina iligkin bir istatistik var bu konuda. Yeni degil, ama eski
de sayilmaz. Unesco'nun yaymmladig: bu istatistife gdre en
cok gevrilmis yazarlar, sunlar: Lenin (225), Shakespeare (135),
Georges Simenon (134), Jules Verne (133), Marx ve Tolstoy
(112), Dostoyevski (101), Agatha Christie (73).
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ROMAN: CAGIMIZIN SANATI

Sanirim, bugiin, diinyada, gilinde en az iki yiiz, iig yiiz
roman yayimlaruyor. Belki daha da fazla. Bunun igin Batida
gikan dergilerin elestiri sayfalarina, yaymnevlerince yayimla-
nan kataloglara bakmak yeter. Bunlar da biitiin romanlan
kapsamiyor elbet. Romanc sayisinin yayimlanan roman say-
sinin biiyiik bir hizla artmasi, "gag§imizin sanat1” olarak nite-
lendirilen bu dalda baz1 sorunlar da dogurmuyor mu acaba?
Roman diigkiinii bir kiginin yedi sekiz dil bildigini diigline-
lim; her iilkede yayimlanan romanlan sicagi sicagina edinme
olanaklan da olsa, o kisi, romaru gergek anlamda izleyebilir
mi? Onu birakalim, sdzgelimi, yalruz Fransa'da, yalnz Birle-
sik Devletler'de yayimlanan romanlan o iilkelerin okurlan
geregince izleyebilirler mi? Ya elestirmenler, roman elestir-
menleri? Onlar nasil izleyecek yeni gikan romanlan? Degerli
olan degersiz olandan, daha degerliyi degerli olandan nasil
ayirt edecekler? Yeni yetenekleri kdselerden nasil qikaracak-
lar? Elestirmenler, belli yayinevlerinin dizilerini, ya da ddiil
kazanmig yapitlan m: okuyacaklar? Yoksa aralarinda igbolu-
mii mii yapacaklar? Ne olursa olsun, bu bir sorundur. Gitgi-
de de sorunlagma egilimi tagimaktadir.

Eskiden ne rahatti! Okur da, elestirmen de rahatti bu ko-
nuda. Elestirmen “en iyi on roman ™1 segerken, okur, kitaphgin-
dan bir kitap cekerken, ne kaygisizdi! Adsiz Kosk, Madam
Bovary, Goriot Baba, Iki Kentin Oykiisii, Kizil lle Kara, Sa-
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vag ve Baris, Sug ve Ceza, Karamazovlar, Baba ve Cocuklar,
Proust, Faulkner, C. Laclos... Dikkat edersek elestirmenler da-
ha ¢ok elli kitap iistiinde diigiiniiyorlardi. Hadi bilemediniz,
yiiz. Denemeciler derseniz, onlar da 6yle. Ya simdi? Ozellikle
kapitalist ve biiyiik iilkelerde elestirmenlerin zor durumlara
diistiikleri kanisindayim. Roman sanatina yaymnevleri, bir de
biiytik ddiillerin segici kurul iiyeleri hakim. Roman burjuvazi-
nin serpilmesiyle dogdu, gelisti. Simdi kapitalizmin son asa-
masinda bdyle ilging bir durumla kars: karsiya gelmig degil
mi? Hatta, bir iilkenin romanalari, telif olsun, geviri olsun, o
iilkede gkan biitiin romanlan yeterince izleyebiliyorlar mi?
Bu dagimklik ve gokluk, ister istemez, okur igin, elegtirmen
igin, "araci"lann dogmasini zorunlu kilmiyor mu? O zaman
da, yine ister istemez, yapitlan o aracilar degerlendirmis ol-
muyor mu?

Ulkemizde bile bunun &rnekleri goriilmeye baglad.
Ozellikle geviri romanlan bizim elegtirmenlerin geregi gibi iz-
leyebildikleri kanusinda degilim ben. Sozgelimi E Yaymlan
arasinda gikan $eytanin Tegmeni ilging bir yapit; hatta bence
biiyiik bir yapit. Ama ben biraz da rastlantiyla okumugtum o
yapiti. Onu okumaya olanagim olmasaydi, daha agag diizey-
de bir romani da sevebilir, onun igin de “ilging, biyik" nitelik-
lerini yakigtirabilirdim. Roman elegtirmenleri icin de aymu du-
rum s6z konusu.

Kisacasi, kentlesmenin, teknolojinin gelistigi, gérsel sa-
natlann kisiyi bunca boldiigii bir cagda, roman sanatiru eskisi
gibi izleme olanag) kalmadi. Roman okuru kitap sanayiinin
tutsag) oldu. Bu durum ister istemez okumada da bir igbdlii-
mii doguruyor. Kimimiz yalrniz toplumcu romanlan, kimimiz
bireye doniik yapitlar1 okuyoruz. Hatta onlann iginde ayn ka-
taloglan izleyebiliriz. Bu da bir pargalanma yaratabiliyor. De-
gerli yapitlar gézden kagabiliyor. lletisim olanag: belirsiz
noktalara kayyor. Kiiltiir olusumunda da bir parcalanma, bir
belirsizlik yaratabilir bu. Ayrica roman diigkiiniinii bagka sa-
nat dallanindan, hatta diisiince dallanindan koparabilir.

Asil 6nemlisi de, basta deginmistim, degerli yapitlann
golgede kalmas, hatta giiriiltiiye gitmesi olasihgidir.
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Sézgelimi, Fransa'da, Goncourt Odiilii alan yapit iki yiiz
bin kadar sats yapar. Ama o &diilii bir oy farkla kaybetmis
yazann yapitinin baski sayis1 bes bini, on bini gegmez pek.
Aralannda degerlilik yéniinden fazla bir aynm olmadig: hal-
de, okurlann hemen hepsi, elestirmenlerin gogu ikinci yapit-
tan uzaklagmakta, ona yabanci kalmaktadur.

Elbet, bunlan roman sanatina karg1 sdylemiyorum. Ger-
cekten de roman, “¢agin sanati"dir bugiin. Ama su yiiziine
¢ikmaya baglayan bir sorunu da gérmezden gelemeyiz. Bu
sorun 6zellikle kapitalist iilkelerde gézlemleniyor. Tolstoy'un
dedigi gibi, "kimseyi roman yazma hakkindan yoksun birakamaz-
stmiz”. Ancak, sorunlar ve bunalmlar, tiiriin yapisma da siza-
caktir mutlaka. Ne bileyim, bir siire sonra kisa romanlar ya-
znlmaya basglayacaktir. Ne olursa olsun, roman bdyle bir
seriiven igindedir. Romarun, pazarlama agisindan, 6biir yazi
tiirlerine kolay kolay yenilecegi diigiinlilemez. Yine de, bir
bunalimdir bu.
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IBRAHIM

”

Bir siire 6nce Cumhuriyet'in sanat sayfasinda "Geng Irisi
baghkl bir yazi1 yayimlamigim. Bu yazida son yillarda sairle-
rimizin uzun siire yéneldiklerini, bu egilimin genel oldugunu
sOyliiyor, nedenleri iistiinde biraz = "~ ek istiyordum. Bu
arada s6yle diyordum:

“Her yonden tartigma konusu olmasi, daha dogrusu yaz: haya-
timizda her konunun kendi dstiinde tartigilmasi, giire bir dig yap
degisikligi mi kazandirmugtir? Siir hacmini bilyiiterek kendinden
beklenenlere, i¢ ve dig gereksemelere ayarlanmak mi istemektedir?
Ya da, igerigini degigtirir gibi olurken bir hacim degismesini de ya-
rarli ya da zorunlu mu gérmektedir? Biitiin bunlar birer sorudur.
Yalmz, hacim biiyiimesi ile icerik degismesi arasinda tam bir bag-
lant: kurulamiyor. Yani igerik degisikligi, hacim bilyiimesinin ne-
denlerinden sadece biridir. Hepsi degil. Icerik degisikliginden ba-
g:mszz da bir uzama var Tiirk siirinde.

"Sozgelimi  1940’lardaki,  1945'lerdeki,  1950’lerdeki,
1955 lerdeki giirleri diigiiniin, bir de bugiinkii siirleri. Eskiden gii-
rin kag nusra oldu§u sorulurdu, simdi kag sayfa oldugu soruluyor.
Eskiden Cahit Sitki Taranci'nin "Otuz Bes Yas", Ahmet Muhip
Dranas’in "Olvido” giirleri uzun giirler sayilirdy; bugiin nerdeyse
en kisa giirler bu hacimde. Eskiden bazi §a1rlerm bazi uzun giirleri
vards, simdi handiyse her gairin her giiri uzun."

Edip Cansever ayn1 yayin orgarunda o yazimu ele alarak
bana catiyor. Bir yerde sugluyor da beni. Sonra da konuyu ki-
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sisel bir noktaya getiriyor: Kisa siirler yazdifim igin, benim
uzun yapitlar kargisinda bir savunma kaygs iginde olabile-
cegimi o yaziy1 da tartigma olsun diye yazdigimu séyliiyor.
lsin tuhafi, sanki ben "Geng Irisi"ni salt onun siiri igin yazmi-
gim gibi, kendisini savunmaya gegiyor. Uzun siire toz kon-
durtmamak igin kanitlar ariyor. Ndzim Hikmet'in de, Sezai
Karakog'un da uzun siir yazdigiru, Behget Necatigilin Evler
adh yapitinun tek bir uzun siir sayilacagin, iyi sairlerin uzun
giiri iyi kivirdiklanru, kimi geng sairlerinse bunun iistesinden
gelemediklerini séyliiyor. Kisacasi, sozii kendine, kendi siiri-
ne getiriyor. Oysa ben uzun siire kargi gkmamis, uzun siirin
gliniimiiz Tiirk sairlerinin yapitlannda bir yapi sorunu olarak
belirdigine deginmek istemigtim. Kimi gair uzun yazar, kimi-
si kisa yazar.

Her ikisini bir arada yazan sair de vardir. Ama bes on yil
iginde bir iilke sairlerinin hemen hepsi uzun siir yazmaya,
her sairin her siiri uzun olmaya baglarsa, o zaman ortada iis-
tiinde diisiiniilmeye deger bir konu var demektir. Bu uzun gi-
irlerin cogunun ashinda "uzatilmis" siirler oldugunu séylemek
neden sug olsun? Yoksa Edip Cansever biitiin uzun siirlerin
kendinin oldugunu mu saniyor? Edip Cansever, giizel uzun
giirler yazmigtir, dogru. Ama bu, Tiirkiye'de uzun siirin isleri
yolunda gidiyor mu demektir?

Dogrusu, “Geng Irisi"ni yazarken Edip Cansever'in siiri
aklima gelmemisti. Begendigim bir sairdir Edip Cansever.
Ben daha ¢ok geng kusagin verimlerini diigtiniiyordum. Ciin-
kii bu konuda asil sorun onlarda beliriyordu. Yazimda agik¢a
belirtmisimdir de bunu. Ancak, egilimin genel oldugu, 1940
ve 1950 kusag) sairlerinin de aym ySnseme iginde bulunduk-
lan bir gergektir. Bunun siirimizde zaman zaman bir sikigma-
ya, bir soluksuzluga yol aghg da bir gergektir. Boylece siir gi-
derek kullarughh olma niteligini yitirebilir. Nitekim &yle
olmaktadur.

Edip Cansever biiyiik bir yanli§ da yapmig: Behget Neca-
tigil'in giirini uzun siir olarak gostermis. Evler'e uzun siir di-
yebllir miyiz?
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Fethi Naci, Edip Cansever'in siirde “bireysel” degil, "kigi-
sel” oldugunu yazmigh. Simdi anlagiliyor ki, dlizyazida da
dyle. Baksaruza, hem [brahim'in kendisi oldugunu ileri siirii-
yor, hem dle siirgiindeki, Napolyonlarin Napolyon olmadik-
laninu s6yliiyor.
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ISPANYOL SAIRLERI ve
ROMANCILARI

Ispanya I¢ Savagi sirasinda ve ondan bugiine dek gegen
siire iginde bu iilke sairlerinih hayatlarina bir g6z atahm.

Biiyiik sair Federico Garcia Lorca ig savas sirasinda fa-
sistler tarafindan katledildi (1936). Federica Garcia Lorca halk
kaynagindan fiskiran en 6nemli sairlerden biriydi. Siire en so-
mut kaynagr bulduran sair. Belki de ytlizyilhmizin en katkisiz
sesi.

Siiri biitiiniiyle Ispanyol ger¢eginde koklenmig Antonio
Machado 1939'da Franco diizeninden kagmak igin sinurf geg-
meyi bagardi. Ama siirglin hayatin1 bile tadamadan, birkag
giin iginde Cailloure'da 6ldii. Bugiin geng Ispanyol sairlerinin
izinden gittikleri bir sanatg1 Machado.

Sy, diizlik ve giines... By, iig 6geyle agikhyorlar Juan Ra-
mon Jimenez'in giirini. Aristokrat bir siir anlayig1 vardi bu sai-
rin, halk sanatia kabul etmez gibi goriiniiyordu, Ama bugtin
bakildiginda, bu biiytik gelenekten en gok yararlanmxs olan-
lardan birinin o oldugu da gériiliiyor. Geng Ispanyol siiri ona
gok sey borgludur. Jimenez 1956'da Nobel Odiilii'nii de almis-
ti. O da, Porto Rico'da, siirgiinde 6ldii (1958).

Lorca ve Alberti kusaginin en biiyiik sairlerinden biri
olan Miguel Hernandez de 1942'de ‘licante mapusanesinde
6ldii. Franco diizeni onu 6liim cezasina garptirmigti, sonra bu
ceza otuz yil hapse doniistiiriildii. Miguel Hernandez mapu-
sanede véremden 6ldi. O sirada 32 yasindaydi. Bakimsizhik-
tan 6ldi.
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Manuel de Falla siirgiinde 61dii (1946).

Pedro Salinas var bir de. Temel degerlerin sairiydi, bir
agk sairiydi Pedro Salinas. Tensel degerlerle diisiinsel deger-
ler arasinda ilging bir iligki kurmugtu. Cagdas birgok sair on-
dan yararlanmigtir. 1951'de siirgiinde 6ldii.

Jorge Guillen, Valéry sevgisiyle dolu bir sanatgydi. Siiri
kapah bir siirdi. Kapalyd: da, bir yandan da geleneksel halk
bigimlerini, geleneksel 6lgiileri en biiyiik ustalikla kullaniyor-
du. Serbest veznin de en biiyiik dizecisi olarak biliniyordu.
Valéry'nin "Deniz Mezarligi” adh siirini diinyada en giizel
onun gevirdigini sdyliiyorlar. Siirgiinde 6ldii.

Sairligi disinda, denemeciligi, felsefe yazilanyla da ken-
dine 6nemli bir yer yapms olan Jose Bergamin de hayatirun
biiyiik bir kismiru Latin Amerika'da, siirgiinde gegirdi. I¢ Sa-
vas sirasinda ortadan kaybolduktan sonra bir ara adirun unu-
tuldugu, siirlerine de hakki olan degerin verilmedigi s6yleni-
yor.

Manuel Antolaguirre? Siirgiinde!

Marcos Ana: 1905'te dogdu, 18 yasinda mapusa girdi,
kirk yasina kadar zindan hayah yasadi.

Gabriel Pradal Rodriguez geng bir Ispanyol sairiydi. Li-
rizm iginde kigisel yollar arayan, yine de dis diinyaya agk bir
sair. Geng yagmda siirgiin edildi. Siirgiin yerinde 6ldiigii za-
man 36 yagindaydi.

Bunlar sairler. Romancilar? Romanailar igin daha biiyiik
bir ylkmtl s6z konusu olmugtu. Oyle ki, I¢ Savag'tan sonra Is-
panya'nin romancisiz kaldigim soyleyebiliriz. Birgok yazar Ig
Savag sirasinda 6lmiis ya da oldiiriilmiistii. Kimi yazarlar da
solugu Ispanya diginda almiglardi. Kagmayan yazarlann bir
boliigii de mapusanelere atimig bulunuyordu. Bu yiizden
1942 yihina kadar Ispanyol romaninda tam bir durgunluk var-
dir. 1942'den sonra Carnilo José Cela'min, Carmen Laforet'nin
onciiliigiinde yeni bir geligim baglamigtir. Bu gelisim iginde
iyice beliren 1920 kusaginun yapitlarinda I¢ Savag'in yikintila-
r, eziklikleri anlatilir. Bu kusak yazarlannin en 6nemlilerin-
den biri olan Ana Maria Matute s6yle diyor:
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"l¢ Savag sirasinda sekiz on yaglarinda bir gocuktum. Ama bel-
li ki, I¢ Savag sirasindaki olaylar yapitlarimda iyice yankilanmsg.
Yalmiz benimkilerde degil, bizim kugak yazarlaninin hepsinin yapit-
laninda var bu. Ispanyol siirgiin edebiyatinin yiiksek diizeyde bir
edebiyat oldugu kamisindayim. Hatta daha ileri giderek soyle diyece-
§im: Bir iki degerli ad1 ayn tutarsak, Ispanya digindaki Ispanyol
edebiyati, Ispanya‘daki edebiyattan daha deferli, daha onemlidir.
Buna sagmamak gerek; savag dncesi yillaninin en iyi yazarlan siir-
giindedir bugiin. Yurt 6zlemi, ac1, umutsuzluk, bir yerde sanat ya-
pitim geciktirebiliyor, hatta kisintiya ugratabiliyor, ama onun dege-
rini yok edemiyor.”
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363. KITAP

Sair Ilhami Bekir Tez'in yillardan beri, ikind ugras olarak
her ay eczacibk konusunda bir kitap yayimladigindan daha
once s6z etmigtim. Bu ay 363. kitab1 da gkarmis bulunuyor.
"Tip ve Eczacilik Ne;rlyatt genel dizisi arasinda gikan bu ki-
tapta llhami Bekir Tez'in "Siir Sanat1 Uzerine" baghkl bir yazi-
Sl var.

llhami Bekir Tez, siirimizde ses 6gesinin nicedir yitirildi-
gini, bunun bu sanat adina biiyiik bir kayip oldugu kanisin-
da. Ona gore, "Ozellikle Orhan Veli ve arkadaglan ortaya ¢iktik-
tan sonra giirdeki i¢ uyum, miizik olanaklari ortadan kalkmug,
yiirege degil, zekaya bagh bir giir, denebilirse bir resim-giir meyda-
na gelmigtir. Oysa Nazim Hikmet'le birlikte baglayan bir senfonik
siir teknigi vardwr ki, sanatimza en biiyiik olanaklar: saglamgtir.
Yiizydimizin en biiyiik sairi Ndzzm Hikmet ten sonra da, 1920-
1930 yillan1 arasinda, Ilhami Bekir, Erciiment Behzat, Hayri Mu-
hiddin, Hasan lzzettin Dinamo, Rifat ligaz gibi sairler bu tiir galig-
mada etkin olmuglardir. Gergi bunlar Nazim Hikmet kadar giiglii
olamadilar, ama onciiliik, ilericilik haklarin: da inkar etmemek gere-
kir.”

Serbest veznin bu ilk temsilcileri iistiine s6yle konusuyor
llhami Bekir Tez: “Gel zaman git zaman, Erciiment Behzat yaz-
maz oldu. Hayri Muhiddin giirden el gekti. llhami Bekir meyhaneci
Agop’la siirekli bir dostluk kurdu. Nazim'la Dinamo, mapusanele-
rin agin ilgi ve tevecciihlerine mazhar olarak, yillar yili kodeszede,
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hiicrenigin oldular. Boylece meydan Orhan Veli ile onun giirekas:
ve takipgilerine kald1."”

lThami Bekir Tez'e bakarsaruz, 1940-1960 dénemi, siir igin
biiyiik bir yozlagma, bozulma dénemidir. 1960'tan sonra ise
bir yeniden dogus, saghginn kazanma gerinimi gézlemleni-
yor. ‘

Sultaniigsuaralardan da séz ediyor llhami Bekir Tez. Sul-
taiissuaralik hep yanlis adlara yoneltilmistir. S6zgelimi Fuzu-
li hi¢ dnemsenmedigi halde, bu ad resmen Baki gibi bir saire
verilmigtir. Uzun siire Abdiilhak Hamit Sultaniigsuara sayl-
migtir; bu sifat ondan “giir zamparas:” Yahya Kemal Beyat-
I'ya, ondan “gehir ¢apkim” Orhan Veli'ye, ondan da Fazil
Hiisnii Daglarca'ya gegmistir. Fazil Hiisnii Daglarca icin de,
Suavi Koger'in agzmdan, “lise ogretmenlerinin ve Dil Kuru-
mu ‘nun resmi gairi” deyimini kullaruyor.

Ben Gilniibirlik'te, 1lhami Bekir Tez igin g6yle demigtim:

Olculu uyakl: giirlerinde daha taze anlamlar, ¢agrigimlar yakal:-
yor."” Ustat bu sdzden 6tiirii biraz giicenmig bana. Nazim Hik-
met'in kendisi igin sdyledigi bir climleyi hatirlatarak karsilik
veriyor: "O, hece ve aruzda iyice pistikien, nicelerinden ¢ok bagari
sagladiktan sonra yeni teknikle yazmaya bagladi.” Dogrudur.

Dogrudur ya, benim derdimi anlamamug tistat. Ben, 6lgii-
lii uyakh siiri agagilamiyorum ki! Tiirkgenin bugiin kazanmig
oldugu kivamda, gok giizel 6lglilii uyakl siirler yazilabilece-
gi, hatta yazilmas: gerekngl kamsmdaylm Zaten glirimizde,
gizli de olsa, boyle bir yénseme gériiyorum. Imge nigin siiri-
mizde uzun siire bu denli bag kdseye kurulmugtur? Olgiilii
uyakh siir yazmak kesenkes yasaklandig i¢in degil mi? Biraz
da bunun icin degil mi? [gretileme(mecaz), kafiyenin bir sege-
negi olarak daha bir agirlik kazanmamig midir acaba?

Ilhami Bekir Tez'in dize iistiine sdyledikleri eksik, bence.
Tevfik Fikret'in dizeyi ilk kiran sair oldugu dogrudur. Nizim
Hikmet de dizeyi asip gegmistir. Ama siirimizde dizeyi asil
ortadan kaldiran sair o "gehir ¢apkini“dir. Orhan Veli'de dize
yalmiz egemenligini degil, varhiginu da yitirmistir. Onun sii-
rinde, dizenin iginde, ayn bir s6z ekonomisi yoktur. Biitiin gi-
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irin kurulugu bir dizenin kurulugu gibidir nerdeyse. Higbir
agirhig1 kalmamigtir dizenin. Hatta, Atilla [lhan, dizedi bir gii-
rin bu giirden bir giin miithis 6¢ alacagin1 yazmgt.
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SIIR USTUNE KAFA YORMAK

Siirin nasil olmas: gerektigi... Iginde béyle bir ciimle ge-
gen bir yaz1 gordiim mii umursamiyorum o yaziy1. O yaziy1
kim yazmigsa, siir listiine kafa yormay: bilmiyor, diyorum.
Siir iistiine kafa yormak, var olan, devinen, yazilmakta olan
giirin vardigr son ug iistiinde diistinmek demektir. Yazar bu-
nu yaparken, ister istemez siirin biitiin eski seriivenleriyle de
zenginlesecektir elbet. Ancak, var olan siir iistiinde, daha
dogrusu onun iistiinden diisiinmek asildir. Bununla, yarnnn
siirinin nasil olacag konusunda diigiinmemeliyiz demek iste-
miyorum. Gelecegin siirini diigliniirken de asil bugiiniin siiri
icinde birtalam karsilaghrmalar yapiyoruzdur. Yazilmakta
olan siirin tiirlii kogullar iginde evrimini, olasiliklarim gézlii-
yoruzdur. Cikis noktamiz yine bugiinkii giirdir, yazilmakta
olan siirdir. Yine o vardir temelde. Oysa, "Siir soyle olmalidir!”
diyen bir kimse higbir seyden siire iligkin higbir gergekten ¢i-
kis yapmamaktadir. Higbir yere gidemeyecegi de agiktir.

Siir listiine kafa yoran kisi tiimevarima bir tavn iistlen-
mek zorundadir. Ama bunu yaparken, bir kere, bastan, siirin
ulastigr son noktayz, siirin bugiinkii sorunlarinm1 kavramig ola-
caktir. Geriye dogru "ex'post” yorumunu da, ileriye dogru “ex
ante” devinimini de bu noktadan yapacaktr. Var olmayan,
bugiin yazilmayan, simdiye dek de yazilmamus bir siir elegti-
rilemeyecegi gibi, Gyle bir siire buyruklar da verilemez. Insan
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tistiine diisiiniirken insanda bulunmayan nitelikler! stz konu-
su ederek, "Insan goyle olmalidir!” diyebiliyor muyuz? Desvk
de ne anlami olur bunun? Ne gibi bir gergege deginmly olu
ruz? Siir igin de dyle.

Demek, siir tistiine kafa yormann iki 6nemli kogulu var:
Bir kere yazilmakta olan siirin en son ulaghg ucu biitiin so-
runlanyla kavramig olacaksmiz; ikinci olarak, ancak drnegl
olan siirler iistiinde diigiineceksiniz. Bugiiniin bir yazan ol-
mak igin bu iki gergegi yerine getirmek zorundasiuz. Yarin
yeni bir giir yazilinca, yarinki yazar da siire o ugtan bakacak.
Eskiyi de, giiniinii de ordan gorecek. Boylece siir sanat1 sti-
rekli olarak kendini yukardan asag: dogru gézden gegirecek,
elestirecek, degerlendirecek.

Diyelim Ali Nahit Tarlan Divan edebiyatt uzmarudir. Ba-
21 gevrelerce otorite olarak bilinir. Ama Ali Nahit Tarlanin
son kirk yillik Tiirk siirini de, son yiiz yillik diinya siirind de
hig izlemedigi, hi¢ bilmedigi bir gergektir. Bu durumda, onun
bugiinkii giinde, gergek bir Divan edebiyatt uzman olabilece-
gi digtiniilebilir mi? Ciinkii siirin genel gelisimiyle Divan sii-
rinin bazi 6zellikleri daha ortaya gikmakta, billurlagmaktadir.
Siirin gelisimini hi¢ izlememis bir kimsenin o 6zellikleri yaka-
lamas: beklenemez ki! Ote yandan Ali Nahit Tarlan, Divan gl-
iri gaginda yasamig bir suara tezkerecisi kadar da bu konuda
her seyi bilemeyecegine gore, bir uzman olarak nereye oturta-
biliriz onu? Ciinkii onda Divan siiri gaginda yasamig olmanun
erdemleri de, bugiin yasiyor olmarun erdemleri de yok.

Bir de su var: Siir iistiine kafa yorarken yalmzca bugtin
yazilmakta olan siirin son ucundan bakmak yetmiyor. Siirin
eski seriivenlerini siirekli olarak kendi iginde de g6zden ge-
girmek gerekiyor. Hem eski giinler adina, hem bugiin adina.
Ciinkii bir edebiyatin dirili§i ancak bu bigimde bir stirekli
elestiriyle miimkiin olabilir.
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ORHAN KEMAL'IN MEKTUPLARI

Fikret Otyam'in Arkadagim Orhan Kemal adh kitabinda
Orhan Kemal'in mektuplarimn okuyorum. Bu mektuplar Or-
han Kemal'in giinliik hayatin1 géstermesi bakimindan gok il-
ging. Ancak mektuplarda bazi adlar oldugu gibi yayimlandi-
£ halde, baz1 adlar agiklanmamig. Bunu Fikret Otyam mu,
yaymevi mi yapmis, anlayamadim. Fikret Otyam, gesitli not-
lar, agiklamalar, arularla mektuplar: birbirine baglamis. Bu
yiizden kitap bir biitiinlitk kazanmus.

Yukarida da degindigim gibi Orhan Kemal'in mektuplan
ginlik hayatindan gizgiler tasiyor. Orhan Kemal bunlan bir
yazara degil de, kafa dengi bir gocukluk arkadagina yazmis
sanki. Sanat edebiyat, diislince sorunlarina pek deginmemis.
Bu bakimdan sézgelimi Cahit Sitki Tarana'nin Ziya Osman
Saba'ya yazdig) mektuplardan kesenkes ayrniliyor bunlar. Ca-
hit Sitks Taranci'min mektuplan siir (istiine yazilmig 6lgiili bi-
cili dergi yazilan gibidir. Daha geriye gidersek, Namik Ke-
mal'le Abdilhak Hamit'in yazigmalarinda da' aym seyi
goririiz. Tiirk Dili Dergisi'nin "Mektup Ozel Sayist"na alinan
ormeklerde her iki tiiriin niteliklerine de rasthiyoruz. Yalniz
burda bir noktayr gézden kagirmamak gerek: Mektuplann
anlatimi, hatta gogunca nitelikleri biraz da mektup yazilan ki-
siyle onunla yazan arasindaki iligkilerle ilgilidir. Ola ki Orhan
Kemal'in bagka dostlarina yazdig1 mektuplar bagka nitelikler
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tagisin. Cahit Sitks Taranci'man 6biir tiirde yazighg arkadaslan
olmustur belki.

Higbir sey mektup kadar 6zgiir olamaz. Ciinkii mektup-
lar bir hazirlik igleminden gegmis Gbiir yapit tiirlerine ‘gore
daha kendinden, daha dogru bir niteliktedir. Edebiyat alanin-
da birqok gercegi, birqok gizli bagintiyr mektuplardan gren-
migizdir. Zaman, ortam, yazarin kafa ve ruh yapisi... Biitiin
bunlan ortaya koyuyor mektuplar. Bir gesit réportaj iglevi de
goriiyorlar yerine gore. "Insanlik Komedyasi"mn olug ve do-
gus seriivenini Balzac'in Madam Hanska'ya yazdig mektup-
larda goriiyoruz. George Sand, zengin ve i¢ kaynasmalarla
dolu ig evreninin biitiin pinltilanm yazigsmalarinda yansitmig-
tir.

“Mektup Ozel Sayisi”na alinmig 6rneklerden Sait Faik'in
Orhan Veli'nin mektuplarimun da Orhan' Kemal'inkiler gibi ol-
dugu goriiliiyor. Atag'in, Ahmet Hamdi Tanpinar'in mektup-
lan ise Cahit Sitki'ninkilere daha yakin.

Yazann bir baskasina yolladig1 mektuplar nasil koruna-
bilir? Hicbir iilkenin hukuk diizeni bu konuda belirli, kesin
hiikiimler getirmis degil. 1939'da Samedan Konferansi'nda,
ufak bir ¢6ziim getirilmek istenmis, uluslararas: bir kural be-
nimsenmigtir: “Yollanan mektuplar yazamn Sliminden ancak on
il sonra yayimlanabilir.” Kugkusuz bu kural, yapiti korumak-
tan gok, yazanun miilkiyet hakkiru korumaya doniiktiir. Tiir-
kiye de 1952'de yiiriirliige giren 5777 sayih yasayla bu sozleg-
meyi kabul etmistir.

Orhan Kemal'in mektuplannin yayimlanmasi, daha dog-
rusu gsimdi yayimlanmasi iyi mi olmustur? Higbir gergegin
"nihan” kalmamasi yoniinden evet. Ama, Orhan Kemal bun-
larin hemen ortaya koyulmasini ister miydi acaba? Fikret Ot-
yam bu konuda uzun boylu diigiinmiis olmali: Ben, yine de,
yazarin ve yakinlarinin gii¢ duruma diisiiriilmemesinden ya-
nayim. Nahit Harim'da da Orhan Veli'nin biiyiik bir cilt tuta-
cak hacimde mektuplan var. Ben bunlarin bir kismim oku-
mustum. Ama Nahit Hanim, bazi incelikleri diiglinerek
mektuplann yayimlanmasiru istemiyor.
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OTOBIYOGRAFIYE KAPANANLAR

Olay dedigin gercekte kiigiik bir seydir. Obiir olaylarla
birlesip istatistik durumu kazaninca da olay olmaktan cikar.
Duyumlarla belirlenen bir sey de degildir. Gazetelerde, 6liim,
evlenme haberleri, deprem, savag olaylan goriiriiz. Gazetede-
ki olayla romandaki olay arasinda nasil bir ayrim vardir aca-
ba? Okul siralarinda bunun diisgiicti oldugu 6gretilir. Ne var
ki, bu 6l¢ii soruya agik bir kargihk getirmiyor. Saninm, asil
ayrim, Orgiitlenme, diizenlenme bigiminde meydana gelmek-
te: Romanda olaylar bir araya gelince ilk 6zelliklerini, parga
degerlerini agiyor, bundan 6te bir anlam kazaniyor.

Bir gazetede bir durugmann &ykiisiinii anlatan bir yaz
okuyabilirsiniz. Bu yazinin yayim giinlerce de siirebilir, olay-
larla bir iligki kurabilirsiniz, kisiler ilginizi gekebilir. Nedir ki,
sonunda yine de doymug, kanmig olmazsinuz. Ciinkii gazete
oykiisiinde, anlati dykiisiine gore birgok acgik nokta vardir.
Bir yer karanlikta kalmigtir, bazi sorular kargiigini bulama-
mistir, 6geler belirlenmemistir. Romanda ise, hi¢ degilse bir
olgiide, boyle bir durum ‘yoktur. Her sey lif lif baglanmig, 6r-
gensel bir bicimde diizenlenmistir.

Tiirk romanas1 eskiden otobiyografiden kagardi. Bunu
Oyle bir oranda yapard: ki, gergekligi de elinden kagirir, yaps-
tint kisir bir insansizlaghrmanin igine atardi. Son siralarda ba-
21 romancilarin kendi hayatlanndan bagka bir sey yazmama-
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ya, ama bu kez de bunun igine sikismaya daha, daha sikigma-
ya dogru gittikleri goriiliiyor. Otobiyografiyi temel almiyor-
lar da, otobiyografiye kapaniyorlar sanki. Bir roman, iki ro-
man, ii¢ roman, bakiyorsunuz sinekten yag ¢karmaya
baglamuglar, dram 6gesini yitirmigler, yapitlaniru: "herhangi bir
giin"in ya da giinlerin belirsiz, bir gey sylemeyen giinliigii,
gazetesi haline getirmisler. O yukarda soziinii etmeye galigt-
g1m Orgenlesmeyi ise hak getire...

Oysa romana sadece "aklinda kalanlari1” anlatan bir adam
degildir.

Biitiinleyici bir diiglinceye, cagin insaruru 6zetleyici, ona
tanik olucu bir 6ze ulagmadiktan sonra ne anladim ben Gyle
otobiyografiden, ne anladim 6niime siiriilen o aynntilar y1g-
nindan? Yazar on yasinda ikinci kattan diismiig, geg evlen-
mis, bir giin birine gerekli karsili§1 vermis, ertesi giin su sine-
maya gitmis, su gazetede sdyle bir reklam gormiis.
Diyecegim, bu yazarlarin hayatlar1 da higbir ilging 6ge tagimi-
yor, daha dogrusu roman dokusu iginde ilging bir konum ka-
zanmuyor. Yazar halkum kendinde bulamiyor, olay1 anlatirken
onu “olgu” diizeyine yiikseltemiyor. Ustelik yapit boyunca
yalniz kendisini gésteriyor, bir yerde kendisini éneriyor. Hat-
ta tuhaf ama, blgulan, arsizca tiimden getirerek bagindan geg-
mig olaylara konduruyor. Sonra da kendi hayattrun yorumu-
nu bir olgunun yorumuymug gibi sunuyor bize. Bunu da,
tabii romanda degil de, roman yayimlandiktan sonra kendi-
siyle yapilmig bir konugmada yapiyor.

Var bdyle otobiyografiye kapanmis yazarlanmiz. Onun
disina gtkammyorlar. Dikkat edin, hi¢ silah patlamiyor onlarn
romanlarinda, kimse 6lmiiyor, kimse cinayet islemiyor. Her-
kes dolmug yolcusu. Bari Izmit'e kadar uzansalar bir. Hig de-
gilse Kagit Fabrikasi'mi goriirler. Bir de "Izmit Seyahatnamesi”
yazarlar belki.

Boyle romancilar kargisinda, romaru toplumsal bir gizel-
ge olarak ele alan yazarlar bile daha saygin bir galisma iginde
bence.
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HILMI YAVUZ

Sanirim, 1955'lerdeydi. Siir Sanat: dergisinde geng sanat-
cilardan s6z eden bir yazida yeni bir siirden 6vgiiyle séz edi-
liyor, onun bagka bir dergide gtkmug bir siirinden alman par-
¢a okura sunuluyordu. O parga benim de dikkatimi gekmigti.
Sozii edilen dergiyi aldim, siirin biitiiniinii okudum. Gergek-
ten de giizel, usta isi bir yapitti. O siralar 1950 kusag: dergi-
lerde yeni yeni géniiniiyordu. Hepimiz ilk Griinlerimizi orta-
ya koyma tutkusu igindeydik. Orhan Duru'yla bu siir iistiine
birkag kez konhustugumuzu animsiyorum.

Bu yeni arkadas Hilmi Yavuz'du. Siir de, sonradan onun
ikinci kitabina girecek olan “Ay Dogar” adh siir. Daha sonra
Hilmi Yavuz'un siirleri A dergisinde yayimlandi. O zaman, o
ilk siirin bir rastlant olmadig iyice karutlandi. Hilmi Ya-
vuz'da baz siirlerde gézlemlenen bir ilkellik, bir giraklik do-
nemi olmadig goériiliiyordu. Siirinde segilen bir¢ok etkiye
karsin, birdenbire geng kusagin en iyi temsilcilerinden biri
olarak yerini almigh. Hig¢ degilse benim g6ziimde bdyleydi
bu.

Ne var ki, Hilmi Yavuz kisa bir siire sonra siirle ilgisini
gevsetti. Dergilerde gériinmemeye bagladi. Gazeteci olmustu.
Sonra da yurt digina gitti. Beg alt1 y1l orada kaldi. Edebiyat
gevresi tuhaftir, bir siire ortada gériinmemeyi kaldirmaz pek.
Eskiden bu daha ¢ok béyleydi. Birkag ay dergilerde boy gos-
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termeyen sanatgilara yitmis goziiyle bakihrdl. Hatta bir de-
yim de vard1 bu konuda: "Diikkan: kapatt1” deniyordu. Hilmi
Yavuz'un sanat seriiveni bu bakimdan degisik bir ¢izgi tistiin-
dedir. Ona, yapti§ "umutlu” gikistan sonra “diikkamt kapattr”
goziiyle bakiliyordu. Yurt disinda kaldig siirenin son yilla-
rinda dergilere yolladi§ giizel siirler de bu kaniy1 tam degis-
tirmeye yetmiyordu. Hatta, akiimdadir, Papiriis‘iin 6zel say1si
olarak yayimladigimiz "lkinci Yeni Antolojisi"ni hazirlayan ar-
kadaslar ilk planlarinda Hilmi Yavuz'u unutmuslardi.-Sonra-
dan benim uyanim tizerine farkina varmiglardi bunun.

Hilmi Yavuz'un Tiirkiye'ye doniigsiinden sonra Tiirk ede-
biyatindaki yerini ahg1 da o ilk siirlerinin yayimlans1 gibi ol-
du: Birdenbire, glivenli ve saglam. Yurt disinda bog durma-
mis, kendini geligtirmis. Diinya edebiyatinu kesiksiz izlemis,
Tiirk edebiyat ile iligkisini hi¢ kesmemis, begenisini yiikselt-
misti. Ustelik, bu kez, bir diisiince adami olusumu da kazan-
migt. Bunun igin de, geldi, ve hemen révansinm aldi.

1969'da ilk siirlerini ve yeni yazdi siirleri bir araya geti-
renilk kitabiu (Baki1s Kugu) yayimlamigt.

Simdi de Bedreddin'e Siirler'le kargimizda. Kitabin gaze-
telerde gikan reklamlarinda "Yilin iir kitabt” deniyor. Kusku-
suz, y1l daha dolmug degil, yeni siir kitaplar yayimlanacaktr.
Ama Bedreddin'e Siirler'i okuyunca su giine dek bu sdziin hig
de haksiz olmadigini goriiyorsunuz. Hilmi Yavuz, Oktay Ak-
bal'in dedigi gibi, Nazim Hikmet'in ele aldif bir konuyu bu
bigimde yazmaya girismekle biiyiik bir cesaret gostermlshr
11k siirlerinde, Bakis Kugu'nda, daha gok segken bir sanatg iz-
lenimini uyandiran Hilmi Yavuz, Bedreddin'e Siirler'de 6z-
giin bir sair olarak kendini ortaya koyuyor. Tiirkgenin kalbini
iyi dinlemig bir gair. Dil 6zeni, anlatim, siir gorgiisii yoniin-
den usta gairlerimizden biri. Sik sik bagvurdugu eski sozciik-
ler “arkeolojik” olmaktan gikiyor, yapitina “pitoresk” bir hava
getiriyor. En yeni s6zciikler bir dinm, bir cagrigim degeri ka-
zaruyor, etleniyor. En geleneksel olanla en dncii olan kaynagi-
yor Hilmi Yavuz'un siirinde. Bir ses arama qabasn var. Ayrlca

son yirmi yilik siirimizi toparlama ve onu en eski siirimize
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baglama ¢abasi. Hakgasi, ustaca yapiyor bunu Hilmi Yavuz.
Bu yonden alhimrsa, Bakis Kugu ve Bedreddin'e Siirler'e ayn
yapitlar olarak bakmamak gerekir. O kadar ki, o basta s6zii-
nii ettigim ilk siir (Ay Dogar) ikinci kitaba almdify halde
uyumsuz digiiyor. Yine de Bedreddin'e Siirler'de duyarhk
yayilarak diisiinceyi de kapsiyor; denebilirse bir gesit diigtin-
ce duyarlig haline geliyor.

Kitabin birinci béliimiindeki tiriinler, Hilmi Yavuz'un, si-
iri, belirgin bir olaya, bir tarihe, bir gergege yasladigi zaman
daha baganl oldugunu gésteriyor. Obiir siirlerinde “zarifane”
bir tutum iginde. Ama bu dediklerimde "hem zarifane hem he-
vendane”.
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GALLIMARD OLDU

Unlii Fransiz yayimcist Gaston Gallimard 6ldii. Galli-
mard iilkemizde en gok taninmug yabana yayimctydi sarunim.
Son otuz, kirk yildir, 6zellikle Ank~-~ Caddési'nde adi giinde
birkag kez anulmugtr. Unlii Gallu.aiu Yaynevi'ni 1911'de
kurmustu. 94 y1l yasad:.

Gaston Gallimard'in dliimiinden bir siire 6nce kendisiyle
yapimis bir konugmanin metni yayimlandi. Bu konugmadaki
bir iki nokta bana ilging g®ldi. Hele bizdeki yayimcilann ta-
virlariyla karsilagtirinca.

Gallimard bir giin kiigiik bir dergide Paul Valéry adl bir
gencin birkag siirini okuyor. Cok begeniyor. Hemen adresini
bulup o gence bir mektup yaziyor, siir kitabin1 basmak istedi-
gini bildiriyor. Paul Valéry o siralarda yeni yetme, adsiz bir
sair, mektubu yazansa Proust'un yayimasi, dev bir yayima.
Bizim yayimalanmiz ne yapiyorlar? Galiba yazarlann gelip
kapilann agindirmalarindan tat ahyorlar. Hele yapitlan der-
gilerde daha yeni yayimlanmaya baslamg adsiz geng yete-
nekleri izleyen, onlarin kitaplanni basmak isteyen bir Tiirk
yayimasinun var oldugu kanisinda degilim. Olmugsa da, iyice
aynk bir durum var demektir. Diyeceksiniz ki, Gaston Galli-
mard'in kendisi de bir yazardi. Yayinevinen dnce o giinlerin
en iyi edebiyat dergisi olan “Nouvelle Revue Francaise"i kur-
mugtu. Zaman zaman ilging sayilabilen denemeler de yaymm=
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lanmigh. Ama bizim yayimalanmizin ¢ogu da dyle degil mi?
Yokugun alt yanindaki kitabevi sahibi yayimcilar sahneden
cekildikten sonra, Cagaloglu'nda beliren ve kitap pazan iis-
tiinde s6z sahibi olmug hangi yayimamzin bir yazarlik do-
nemi yok ki! 1950'den sonra yayin pazannda etkinlik kazan-
mi§ yayincilara bakalim bir: Yasar Nabi Nayir, Hiisamettin
Bozok, Salim Sengil, Ahmet Tevfik Kiifli, Vedat Giinyol, Me-
met Fuat, Siikran Kurdakul, Naim Tirali, Cengiz Tuncer,
Oguz Akkan, Biilent Habora, Mehmet Ali Ermis, Fahir On-
ger, Metin llkin, Yasar Kemal, Tarik Dursun K., Remzi Inang,
Ertugrul Ayaydin, Kemal Demirel, Mehmet Ali Yalgin... Hep-
si de yazar bunlarin. Cogu sair, 6ykiicli, romanci. Cogu da iyi
yazar.

Gaston Gallimard, geng Valéry'i kiigiik bir dergide gikan
birkag siiriyle kesfetmis ve hemen kitabiu basmak igin ona
mektup yazmig. Valéry'nin tavn ne olmug acaba? Yayimcya
verdigi karsilikta, bu yayimladig: siirlerin ilk genglik dene-
meleri oldugunu, pek bir 6nem tasimadigin, basilmasalar da-
ha iyi olacagini, ama bir siire sonra daha iyi seyler yazip yol-
layabilecegini umdugunu yazmus. Bir yil sonra da La Jeune
Parque' patlatmis.

Biralun geng yetenekleri, bizim yayimalar ergin yazarla-
n da aramiyorlar. Gegenlerde Leyla Erbil'e rastlamistm; yaz-
diklarimin nicedir ¢ekmecede durdugunu soylemigti. Vedat
Tiirkali'nin Bir Giin Tek Bagtna'sim yeni okudum, gergekten
o6nemli bir yapit, ama bu yapit, kazandig 6diile katilmasayd,
kolay kolay bir yayimai bulabilir miydi? Bulabilirdi de. Bul-
mayabilirdi de.

Gaston Gallimard'la yapilmig 0 konugmada bir nokta da-
ha dikkatimi gekti. André Gide'nin bir kitabiu basmig. Son
anda kitapta birkag dizgi yanhsi bulundugu anlagilmis. Bii-
tiin kitap yok edilerek yeniden dizilip basilmig. Bizim yayim-
alann kulaklan gnlasin! Ben bir yayima biliyorum, biiyiik
bir stzliik basmigti; hamallar bir formay: yanhghkla bagka ye-
re tagimiglar; yayima hi¢ tinmadi, o forma bulunana dek, ya
da yeniden basilana dek, arada gegen giinler icinde s6zliigii
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eksik olarak ciltletti, ve ilk dagitim bir forma eksik yapti. Ki-
tap da ucuz bir kitap degildi. Yiiz lira miydy, iki yiiz lira m1y-
dr?

Evet, birkag dizgi yanlis1 yiiziinden Gallimard o kitab
yeniden basmig. Ama kirh gkan yine André Gide olmus. O
yanhs dizgili kitaplardan birkag tanesini kendine ayirmis, en-
der kitaptir diye gok pahaliya satmusg.
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TANPINAR'IN SIIRI

Tanpinar'in siiri bir yerde rahat bir simetriye dayarr.
Oyle ki, bigakla bu siiri ikiye bélseniz, iki parganin siirsel ge-
rilimlerinin birbirine egit oldugunu goriirsiiniiz. Ahmet Ham-
di Tanpinar'n siirini yermek anlamina gelmiyor elbet. Uste-
lik kendi 6lgiileri i¢inde onurlu ve bagarihh bulurum ben onun
calismasini. Sevmisimdir de. Ama bir sira iginde sevmigim-
dir. Birkag ad sayacak olsam onun adim da katmigimdir ara-
larina. Kisacasi, yahin bir tutku, 6zel bir sevgi olmamgtir bu.

Balkaml bir giir Ahmet Hamdi'nin siiri. Aydinhktan ah-
yor mayasini. Doga iginde ufak ufak geriniyor. Ashnda onun
giirimizdeki eylemi kendi siirlerini agmaktadir. Siirimize an
icinde degil de, siire iginde bakmaya galigalim, bakin bu ger-
gegi nasil gorecegiz. Siirimize an iginde bakarsak, Ahmet
Hamdi pek Oyle bir varhik gostermez. Ama gelisme iginde
baktbgimizda, onun lif lif, damar damar tiirlii sairlere yayil-
mis oldugunu gérecegiz. Bu bakimdan biitiin yapic sairlerin
6zelliklerini tagir. Bir yerde Yahya Kemal'den aldig) espriyi
Oktay Rifat'a ulagtirmayi bilmis, becermigtir. Siirimizdeki ro-
li daha gok'bu noktadadir. Goriinmez bir bigimde eski siirle
yeni siir arasinda giivenli bir képrii olmustur.

Bugiin hece siirinden kala kala bir iki ad kald. Bir o, bir
de Necip Fazil Kisakiirek. Belki de bir Faruk Nafiz Camlibel.

Dar bir evren Tanpinar'in evreni. Ancak siir begenisi dy-
Te yiiksek ki bu dar evren iginde dili en iyi, en titiz olanaklarla
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yogurmugtur. Orhan Veli akimindan 6nceki Tiirkgenin en
yiiksek begeni diizeyi, Ahmet Hamdi Tanpinar'in siirinden
gesmektedir. O, yalmz Tiirkgeyi yakalamakla kalmamus, yer
yer etkilemistir de. Ancak son yillarda iist tiste gelen siir dal-
galan, Tiirkgenin siir igindeki anlaml bélgelerini, nirengi
noktalarn altiist etmis oldugundan, o eski giizellik 6lgiileri
cok degismemistir. Bu arada birgok sair gibi Ahmet Hamdi
Tanpinarin siirindeki elektrik de kalkt, ugtu yer yer.

Dinlendiren bir siir. Duru, mavi-beyaz, edilgin Divan sii-
rini, Yahya Kemal'i, Mallermé'yi yasar. Bir yerde daha yeni
sairlerde yasamak ister. Tokezlemesi daha ok bu istegi duy-
dugu ve uygulamaya kalktig1 zamanlardadir. Aile dergisinde
yeni gairler g1b1 yazdlgl birkag siirine, Atag, veryansin etmisgti.
Gergekten de, iyi, baganh iriinler degildi bunlar. Algidan ya-
pilmis kumbaralara benziyordu. Ozgiir kosuk gitmemisti Ah-
met Hamdi Tanpinar‘a.

Necati Cumali bundan on bes y1l énce bir dergide “Tan-
pinar‘in Siirleri” baglikh bir yazi1 yayimlamigt. Bu yazisinda
Tanpinar'in dizelerinin son derece dar sozliiklii bir siir diline
dayandigini sdyleyerek, "Son kugak gairleri de kendi aralarinda
bir giir dili ile anlagiyorlar, onlar sehir adlarim, yabanci adlar: kul-
lanmaktan hoslamyorlar stk stk Babil diyorlar, Anadolu’nun il, ilge
adlarini saytyorlar,” diyor, onlarla Ahmet Hamdi arasinda ben-
zerlik buluyordu. Oysa, bence, Tanpinar ile Cumali'nin son
kusak sairleri dedigi 1950 kugag) sairleri arasinda tam bir kar-
stthk s6z konusudur. Valéry ile Rimbaud kadar bir ayrim var-
dir aralaninda. Hatta daha da fazla. Tanpinar, giizelin mapu-
sanesinde mutlak ve benimsenmig bir Tannya siikiirler eden
yumugsak bagli bir bilge kimligindedir. 1950 kusag sairlerinin
yadsima, inkar tavirlan yoktur onda.

Her sey bir yana, titiz bir ustayd: Tanpinar. lsini seven,
igini iyi bilen bir usta. Bugiin aramizda kag kisi var onun gibi
tutkuyla, vazgegisle, askla sanata sarilan? Onemi tartigdmig-
tir. Tartisilacaktir. Bugiin gok énemli bilinen bazi sairler sarsi-
labilir, hatta yikilabilir ilerde. Ahmet Hamdi Tanpinar higbir
zaman gok énemli olmadi, ama oldugu kadanyla kalacaktir.
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IKI RESSAM

Cumali Sanat Galerisi'nde iki geng ressamin Esin Korcan
ile Serap Murathanoglu'nun agtig sergiyi gezdim.

Esin Korcan, Bernard Buffet gibi, tuvaline gegirdigi in-
sanlarda kendini gérmeyi seviyor. Trajik bir anlam koyuyor
onlann yiizlerine. Bir aci, bir zavallilik gizgisi. Koyu bir iki
renkle gabsmay1 yeg tutuyor. Cenazeye gider gibi giines g6z-
liigti kullanayor ve her giin cenazeye gidiyor. Bernard Buffet
dedim, bunu Esin Korcan'in her ¢esit yiizde kendini bulmasi
yoniinden soéyledim. Yoksa Bernard Buffet'in fantastik, bir
yerde gidip Gilimriikgii Rousseau'ya da bitisen, yine de giileg
sayilabilen humour'u, senlikli tutumu yok onda. Tersine, ala-
bildigine mazosist bir tavir iginde (Miibin bana on iki yil 6nce
Bernard Buffet'in diizmece bir ressam oldugunu séylemisti).
Esin Korcan'in resimlerine bakarken biraz karikatiirist Cha-
val1 aumsadmm. Biraz da Soutine'l. Saplant1 var bu geng sa-
natgrda. Biiytik, hatta {irkiing bir saplant1.

Serap Murathanoglu ise Dali'den, Chagall'dan qikarak
ayru noktaya vanyor. Insar kalabalik iginde yalniz goster-
mek iseyen bir sanatg1. Klee'yi ¢ok sevdigini sdyliiyor. Ama
Klee bir yerde biiyiik bir doga gergekgisidir. Nesnenin ¢ok in-
ce bir stilizasyonuna varmig, ve hep onu temsil etmek iste-
migtir. Serap Murathanoglu gergekiistiiciiliigii malzeme ola-
rak kullantyor; bir yerde onun siiriikleyip getirdigi
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olanaklarla toplumsal bir yargiya (ussal bir bildiriye) ulagmak
istiyor. Bir yerde gergekiistiicili temalarla bir diigiinceye var-
mak 6zlemi iginde. Bence bir aksama var burda. Ciinkii gerge-
kiistiiciiliik diigiinceyi degil, istegi gikis noktas1 yapan bir de-
vinimdir. Bu bakimdan Serap Murathanoglu'nun resimleri
daha gok dekoratif bir nitelik kazamyor

Uzun siiredir resim sergisine gitmemigtim. Belki de bun-
dan, gérecegim her seyi sevimeye hazirdim. Oyle oldu. Bir se-
yirci olarak iki ressami da begeniverdim. Benim gibi resim
gorgiisii daha gok kitaplardan, albiimlerden olusmus, bir re-
simde daha qok tuvaldeki ykiiyii yorumlayabilecek birinin,
resme edeblyat olarak bakan birinin yargismn bir 6nemi ola-
bilir mi, bilmiyorum. Ama Ahmet Koksal da oradayd:. O da
begendi.

Gergekiistiiciiliik dedim de, Jean Schuster'in bu devini-
min André Breton'un ¢liimiinden sonraki durumunu elegti-
ren bir yazisim' amimsiyorum simdi. Soruyordu bir yerde:
"Gergekiistiiciilik oldid mi?"” Verdigi karsihk, “Hayir“di. Ona
gore iki gergekiistiiciilik vard: Biri tarihsel gercekiistiiciiliik,
6biirii sonsuz gergekiistiiciiliik, tiikenmez gergekiistiiciiliik.

Yazar gergekiistiiciiliiglin bir bilangosunu ¢ikarmaya ¢a-
higirken asag1 yukan sunlan soyliiyordu: Gergekiistii resim
dogay1 bozmugtur. Her seyi dogasin bozarak ele almak iste-
migtir.

Peki ne olmugtur gergekiistiicii resmin sonu? Simdilerde
sanayide buyuk bir islev kazandigini gériiyoruz. Ozellikle si-
nema bu resmin verilerinden bol bol yararlanmaktadir. Rek-
‘lamalik ve afiscilik sanatt hemen hemen sadece gergekiistii-
ciilitkten gelen bir yaratma siireci igindedir. Hatta diyebiliriz
ki, higbir sanat okulu hayata bu oranda girmemigtir. Bu da 6l-
diigii soylenen bir sanat devinimi igin az ey degildir.

E Yayinevi'nin tutunusunda bile gergekiistiicii resmin bir
pay1 olmamig mudir acaba?
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EN GUZEL KAGIT,
EN KOTU TURKGE

Elimde biiyiik bir 6zel kurumun alt1 y1ldan beri yayimla-
dig1 bir “sanat dergisi” var. En iyi kagida basilmig, 6zenli ha-
zirlansin diye higbir giderden kaginilmamig, pahah bir dergi.
Yayin seriiveninde altinc1 yilin dolmus olmasi nedeniyle ya-
z1lmig sunu yazisiu okudum. Alt ciimlelik bir yaz1 bu. Ben
bir sey anlayamadim. Ciimlenin birini agagiya aliyorum, bel-
ki siz anlarsimz:

“"Ozel bir kurulug oldugu halde (...)'1n bu konudaki harcamala-
1t diinyanin dort bucagindan gelen takdir ve tegvik mektuplarimin
en giizel delilini verdii gercek kiiltiir hizmetinin tarafsiz aynasi
oluyor.”

/ Ciimleye gore harcamalar ayna oluyor. Hem de tarafsiz
ayna oluyor. Tarafsiz ayna ne demek? Aynalar zaten tarafsiz
degil midir? Tarafsiz ayna dendigine gore kisi ister istemez
disiintiyor, "tarafli ayna” da olur mu diye. Yoksa yazar iki ta-
rafl1 (alth istlii) aynalardan m1 s6z ediyor? O zaman da taraf-
siz ayna deyimi ortada ayna mayna olmadigim gdstermez
mi? Ayna gitmis de aynarun yeri mi kalmig yoksa?

Ciimlenin bu bdliimiinden sunu anhyoruz: (...) kurumu
birtakim harcamalar yapmis, bunlar bir hizmetin tarafsiz ay-
nast olmus. O hizmet bir kiiltiir hizmetidir. Nasil bir kiiltiir
hizmeti? "Diinyanin dért bucagindan gelen takdir ve tesvik mek-
tuplanmin en giizel delilini verdigi gergek kiiltiir hizmeti.” Yani
kiiltiir hizmetinin delilini gelen takdir ve tegvik mektuplan
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veriyor. "Delil"i onlar veriyorsa, (...) kurumuna ne kahyor
acaba? Yoksa kiiltlir hizmetini de o mektuplar m: yapiyor?
Ciimleden &yle bir anlam da gikiyor. Dergi kiiltiir hizmetini o
mektuplan yayimlamakla m1 gerceklestiriyor? Sayfalan karg-
tinyorsunuz, degil! Oyleyse?

Ciimleyi yeniden ele alalim: (...) kurumu 6zel bir kuru-
lugtur; 6zel kuruluslardan beklenmez ya, bizimki iyi bir 6zel
kurulus oldugu igin, diinyanin dért bucagindan gelen takdir
ve tegvik mektuplarinin gergek kiiltiir hizmeti konusunda
verdigi delillere gore (ki bunlar en giizel delillerdir) kendi k-
rilip yeri kalmis bir ayna igin harcamalar yapmaktadir.

Olmad:. Bagka tiirlii bir ¢6ziim yolu arayalim: (...) kuru-
mu, 6zel bir kurulus oldugu halde bir Devlet kurulusuymus-
casina, harcamalanyla, diinyarun dort bucagmdan gelen tak-
dir ve tegvik mektuplanrun en giizel delilini verdigi gergek
kiiltiir hizmetini ayna gibi tarafsiz bir bigimde yansitmakta-
dir.

Bir ¢6ziim daha: Harcamalan aynaya benzetebiliriz; (...)
kurumunun harcamalan, bir ayna gibi tarafsiz bir bigimde,
diinyanin dort bucagmdan gelen takdir ve tesvik mektupla-
rindaki deliller uyarinca gergek bir kiiltiir hizmetine yo6nel-
migtir.

Bagka bir ¢oziim: Kiiltiir hizmeti var, gergek kiiltiir hiz-
meti var. Gergek kiiltlir hizmetinin en giizel delili de diinya-
nin dort bucagindan gelen takdir ve tegvik mektuplandir. (...)
kurumuna ite o mektuplardan bir siirii gelmigtir; bu yiizden
de doktiigii para gergek kiiltiir hizmetini bir ayna gibi yansi-
tir.

Biiyiik 6zel kurumlarca gikanlan bu tiir dergilerin boyle-
si koti, anlamsiz bir dille doldurulmast hiiziin veriyor kisiye.
Kagit giizel, fotograflar sahane, ama yazilar berbat. Yukariya
aldigim yaz bunlardan sadece biri. Bu tiir dergileri okumasi
yazmas! olmayanlar m1 hazithyor acaba? Oyle de diyemiyor-
sunuz, ¢linkii yalmz dergiyi baglayan yazlarda degil, yayim-
lanan incelemelerde de aynt bozuk anlama rastllyorsunuz
Ustelik bunlarn iilkemizdeki "yaratict giicii gelistirmek” gibi
biiyiik bir savlan da var. Bu Tiirkgeyle mi?
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Aynu ozellikleri tagiyan bagka bir dergide de Kapadok-
ya'y1 anlatan bir yazida su ciimleyi okuyoruz: “Bunlar arasin-
da tannsina yalvarmak igin bagkaldiran peri bacalar1...”

Yani peri bacalan isyan ede ede mi yalvanyor Tannya?

L
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IKI KAZIK SORU

Elsa Triolet'nin birkag yazisiru toplayan kiigiik bir kitabi
vardir: Yazar ve Kitap. Burda yayimcilardan ve kitabevi sa-
hiplerinden yakinir; yazarn, sanatginin toplum igindeki yeri-
ni saptamaya galisir; yazarlann yayimacilara ve kitabevi sahip-
lerine karsi birleserek bir oOrgilit kurmalarimu onerir. Elsa
Triolet'ye gére yalniz yayimacilara ve kitabevi sahiplerine kar-
s1degil, gazete ve dergilerdeki sanat elestirmenlerine kars1 da
yeni bir gikig yapma geregi vardir. Ciinkii elestirmenlerin ¢o-
gu anlik etkilere gore davranmaktadir; onlarin deger yargalari
da kitapa vitrinleri gibi her giin degismektedir; hatta kimi za-
man vitrinlerle birlikte degismektedir.

Kétii elegtirmenler yanlig “teghis “te bulunan hekimler gi-
bidirler. Giiniinde degerlendirilmemis, basar1 kazanmamig
bir yapitin, iyi bir yapit da olsa, ilerde hakkin alabilmesi gok
zordur; agik denize birakilmig bir sisenin sansidir onun sansa.
Oysa iyi tezgahlanarak bir kez yerine oturtulmus bir yapit
igin yol agiktir. Okurla yapit arasindaki birlesme "agk evliligi"”
gibidir. 1lk karsilasma ¢ok énemlidir. Ya birden baglant ku-
rulacak ya da her sey sonsuzcana askiya alinacaktir. Tezgah-
lama isi Fransa'da bugtin belli bir toplulugun elindedir. Onlar
s6zgelimi Amber romanin1 Henri Miller'e kars: segtirmeyi ba-
sarmuglardir. Bu toplulugun igindeki elestirmenlerin ellerinde
ilging bir silah vardir: "sanat degeri”. Istemedikleri bir yapitin
bagansini engellemek igin ona takacaklar1 kulp hazirdir: “Hi
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yapitta sanat deferi yok!” diye kestirip atarlar. Oysa Amber'i
Henri Miller'e kars: sectirmislerdir iste.

Sanat degeri... Elsa Triolet bu deyimin yapitlar1 degerlen-
dirmede ok zaman kétiiye kullaruldigiru séyliiyor. Cok kez
de yanlislara yol agtigini.

Gergekten de sanat degeri yok sayilmig, ama sonradan
6yle olmadig) anlagilmig nice yapit var. Aziz Nesin'i ele ala-
him. Aziz Nesin bugiin kendini her yéniiyle kabul ettirmis
biiyiik bir yazar. Ne var ki on beg y1l 6nceye kadar onu edebi-
yatg olarak gdrmeyen, sanat degeri tasidigina inan getirme-
yen gok kisi vardi.-Aziz Nesin, kendi iilkesinde, edebiyat gev-
resine sanat degerini kabul ettirmek igin biiylik bir savag
vermek zorunda kalmistir: Yabanc iilkelerde Gdiller aldik-
tan, degerini digarda karutladiktan sonra Tiirkiye'de gergek
yerine oturmustur. Aziz Nesin'in yapitlarinda tartigilan sanat
degeri neydi acaba?

1935'te Paris'te aglan Uluslararasi Yazarlar Kurulta-
yr'’nda bir béliik Fransiz yazari, Henri Barbusse'e sdz verilme-
sini istememislerdi. Aralarinda André Malraux'nun da bulun-
dugu bu yazarlar Henri Barbusse'iin yapitlarinin sanat degeri
tasimadigmni, bunun igin de onun Uluslararas: Yazarlar Ku-
rultayr'nda Fransa'y temsil edemeyecegini ileri siiriiyorlardi.
Ama ayn1 André Malraux bir siire sonra 6len Barbusse'iin ce-
naze toreninde az kalsin kaybolacakt.

Sanat degeri konusu dikenli bir konudur. Bagka biiytik
bir yazar da Henri Barbusse'iin Ateg'i igin, "Dinyanin en ya-
rarl kitabi,” demigti. Bir kitap en yararh kitapsa, iistelik ro-
mansa, onun sanat degeri konusunda kestirme s6zler etmek-
ten kaginmalidir diyorum.

Zaman da ¢ok seyi degistiriyor. Bir zamanlar Eugene
Sue'niin Paris Esrart degersiz bulunuyordu, kiiglimseniyor-
du. Bugiin onu kiiglimseyen yazarlarin hemen hepsi unutul-
mus durumda, ama Paris Esrart okunurlugunu siirdiiriip gi-
diyor. Yiiz yith asgip gelmis béyle bir yapit igin “"sanat degeri
yok” diye kestirip atabilir miyiz? Faulkner igin, Steinbeck bir
réportaj yazaridir. Elbet, Faulkner bu kamsim agiklarken bi-
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raz da Steinbeck'in galigmalarimi umursamadigim1 anlatmak
istemigti. Yahya Kemal Servet-i Fiinuncularn siirlerinin 8-
renciler icin kaleme alimig geyler oldugunu sdylemisgti. Gegen-
de bir yerde goziime iligti, bir yazar Norman Mailer'in iyi bir
yazar igin gerekli olusumdan gegmedigini ileri siiriiyordu.
Sartre da iinli gahgmada, yapitinin kimi yerlerini sékmenin
Camus'ye “zor gelece§ini” soyliiyordu.

Yazarlarin birbirleri i¢in soyledikleri s6zler bunlar. Ama
elestirmenlerin de ¢ogunca bdyle davrandiklarini gériiyoruz.
Sozii yine sanat.degeri konusuna getirecegim. Bir yapitta sa-
nat degerini kuran 6geler nelerdir? Ya da sanat degeri tagima-
yan yapit1 nasil ayiracagiz? Kazik sorular bunlar.
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VE ANLATTIL..

"Kerim Sadi’'nin Cerrahoglu takma adiyla da yazdi§im bilirsi-
niz; ama onun Celalettin Ekrem adwyla eskiden giizel dykiiler ya-
yimladigim da biliyor muydunuz? Ayrica Kerim Sadi ad: da tak-
madir. Kerim Sadi asil adim kimseye soylemez. Niazim Hikmet'in
de benim bildigim ii¢ takma adi vardi: Orhan Selim, Siileyman, Im-
zasiz. Cenap Sahabettin, Raik Vecdi takma adim kullanirdr. Cum-
huriyetten sonra birgok kisi adlarim degistirmis, soyad: yasasindan
sonra birgok kisi Osmanlica olan adlarinin sesge ve anlamca Triirk-
cedeki benzerlerini bulup soyadi olarak almiglardir. Tevfik Salim ig-
te o giinlerde Tevfik Saglam oldu. Yayimc Serkis, Zeki Tiirkkanl
adinr aldr. Refi Cevat, Mevlana'yla iligkisini yitirmemek igin Ulu-
nay (Ulu Nay) soyadim benimsedi... Hamdullah Suphi de hamdul-
lah"1 Tiirkgeye gevirerek Tannidver yapihr. Tiirk edebiyati takma ad-
larla doludur. Bir de lakaplar var. Sézgelimi Ismail Hakki
Baltacioglu'nun lakabr 'Piiskiilsiiz’di. Piiskiilsiiz Hakk: derlerdi
ona. Fesini hep piiskiilsiiz giyerdi de. Eh, bu da bir yenilik sayilmg-
t1 o stralarda.

“Bakiwyorum da, yeniler takma adlarim hep tuhaf sozciiklerden
segiyorlar. ldris Damsarsar, Siliikliipagalar, Kuzbel, Ciineyt Gab-
ran vb. Senin adin da takma degil mi aslinda? Ustelik sen takma
adim gercek adin saywyor, ayrica takma adlar kullanwyorsun. Takma
adlar biiyiik yanhglklara da yol agyyor zaman zaman. Sézgelimi
bundan kirk yil kadar 6nce ii¢ geng gair (H. Izzettin Dinamo, Vehbi
Cem Askun, M. Cevdet) Adsiz Kitap adl ortaklasa bir yapit ya-
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yimlamigti. M. Cevdet’in Melih Cevdet oldugunu sananlar ¢ikts.
Bu yanhghk giintimiize dek siiriip gelmigtir. Oysa M. Cevdet, son
segimlerde CHP senatdr aday: olan gazeteci Cevdet Demiray’ds.
Atag'in takma adr Kavafogluydu. Isin tuhafi bu adla yazdi§s yazi-
larda onun daha sorumlu bir tavir kazandi§a goriliir. Hig deilse
ben boyle diisiiniiyorum. Takma ad, yazan defistiriyor mu ne?
Atag'tn durumu bir yana, suras: gergek ki, takma adla yazilan yazi-
larda daha 1sinct bir yan goriiyoruz.

"Bir de sunular (ithaflar) var. Eskiden yazarlar sunularda da-
ha biiyiik laflar ederlerdi. Gorkemli, dviicii, go§unca da ig bitirici
yargilant yansitan laflar. Bir sayfa dolusu sunu yazilanina sik sik
rastlamrdr. Ama o ‘miingiyane’ nezaketin altinda bir ikiyiizliligii
de gormeden edemezdiniz. Hig unutmam, Abdullah Cevdet’in Milli
Egitim Bakanhigi'nca dzet olarak gikarilan Akl-1 Selim gevirisi yeni
yay:mlanmlstt Ustat bir giin beni yakalads. *Sana bir kztap arma-
gan edeyim,’ dedi. Ve sonra ilk sayfe-'~ ~+ sunuyu yazdx: °... Bey
ogluma bu kitabin ruhunu ve ruhaniyes.... urmagan ed:yorum

"Ben:kitab: aldiktan sonra da hemen ekledi: "Senden ¢ok para
almayacagim. Yansini ver yeter.” Yan fiyat tahsil etti benden.
Evet, es«i sunularda bir Osmanl ikiyiizliligi vard:. Yeni sunular,
belki de bunun bir tepkisi olarak, genellikle daha yalin ve kisa. Yal-
niz yeni sunularda iki 6zellige dikkat ettim: Bunlar genellikle kagak
laflar oluyor; ya da, nasil diyeyim, gorgii kurallarini, agabeylik hy-
kukunu higleyen bir nitelik tastyor. Eski sunularla yeni sunular
arasinda soyle bir ayrim daha goriyorum: Eskiden yazar sunuda ki-
tabr imzaladig ktszy: dne alirds; yeni yazarlar) gogunca kendilerin-
den soz ediyorlar.”

Bunlan anlatti.

Benim de sunularla ilgili bir arum var. Sanunm
1956'lardayds; bir giin Yeditepe'ye ugramighm. Eflatun Cem
Giiney yeni gtkan masal kitabini yazar arkadaslanna imzalat-
yordu. Bir ara gézii bana iligti. Adimi sordu. Sonra da, "Evia-
dim sen ne yazarsin?” dedi. Siir yazdigim s6yledim. Bir kitap
da benim igin imzaladi. Sunu yazisi sdyleydi: "Cok ince ve has-
sas giirlerini dteden beri hayranlikla okudugum dogugstan sair Ce-
mal Siireya‘ya en halisane duygularim ve bagan dileklerimle...”
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sOzCUK KABUGU

Orhan Veli'den bu yana uzayan gelisme zincirine bakar-
sak, siirimizin kendine 6zgii bir duruma girdigini gorecegiz.
Sarunm siirimizin bu dénemde kargilagh@1 sorunlan bagka
higbir iilke siiri yagamamugtir. Orhan Veli ile birlikte eskiyle
olan gelenek bag1 kopmustur. Ancak, 1940 kugag: sairlerinin
hemen hepsi eski edebiyat bilmekte, Osmanlica iistiine kes-
kin izlenimler tagimaktaydilar. Cattiklari, yrikmaya galigtiklan
bir gelenek vardi. Asil kopus bizim kusakla baglamigtir. Bi-
zim kugakla sair, eski geleneginden biitiin biitiine siynimakla
kalmamig, ayni zamanda dil devriminin girdigi hizl1 evre
icinde yerlegik dil degerlerini de yitirmis, ya da ondan vaz-
gesmek zorunlulugunu duymustur. Geleneksizlik bu dénem-
de Gyle bir simur duruma gelmistir ki her siirin dil degerlerin-
den ibaret olmugtur. Bunu Dada devinimindeki gelenek
karsithgiyla karsiagtirmak yanhy olacak. Dada bir gelenege
kars: siirin aghg1 yaylim ategtir. Oysa bizim siirimiz gelenege
dayanmak da isteseydi, tiirlii nedenlerle, onun parmaklarnn
arasindan kayip gittigini gérecekti. Ote yandan Oz Tiirkge,
uzun siire, dar ve si bir sozliik kurabildiginden, sair de bu
sozligii kalkindirmakla kendini gérevli saydifindan, ne ko-
nusma diline ne gevresine ligiisiip giinliik yagamasini doldu-
ran yerlesik dil degerlerine egilebilmistir. Oysa olanaklari ba-
kimindan en zengin siir déneminin bu oldugu kuskusuzdur.

O siralarda, Dil Devriminden sonra kavramlann iistiinde

226



heniiz bir sézciik kabugu olusmus degildir. Sairin verici, oku-
run aha antenleri arasindaki dalga uzunluklannn bir tiirlti
uyum tutturamadigini da ekleyelim buna. Gegici de olsa, siiri-
miz igin bir sanssizhiktir bu. Ashinda gok ilging bir gikis nokta-
s1 yakalandi§: halde, en yiiksek sorunlara uzanmak istenildi-
gi halde yapitlarin niteligi bunlara paralel bir nitelik
gostermemistir. ,

Eskiden yapitlar yurdumuzdakl ortak begeninin hep
oniinde giderdi. Son donemde ise, begeninin, sanat yapitiru
ashgin goriyoruz, Ozellikle 1950-1970 arasinda yazan salrle-
rin drami gurdaydi: Bunlar hem gelenege kars1 gikan bir siir
tutumunu siirdiiriiyorlardi, hem de 6yle bir gelenek yoktu.

Sair gelenek adina bula bula s6zctigiin dis yapistru, clim-
le igindeki yerini buldu éniinde. Onu y1ikmaya, onunla ugrag-
maya bagladi. Bu gabhgmadan da bir humour elde edilmedi
degil. Ancak, ufak, adsiz bir humour'du bu. Kavramun Tiirk-
geden Tiirkgeye gevrilmesi gibi bir gey. Siirsel yaratigta hazir-
lik ve bitim siireci araya bir geviri iglemi glrerse yapittaki ufak
6zdenlik giriiltiye gidebilir. Ortaya ok iyi sairler gkmasina
kargin, isi genel alirsak, bizim kugakta boyle oldu galiba. $ii-
rin kavramlarla degil sdzciiklerle yazilacag ilkesinin bilincine
varmig, dili bir arag olmaktan §te bir nitelikte ele alan sairler
de bizim kusak sairlerinin gogu. Ama gelenek baginun hig bu-
lunmayis1 ve dil degerlerinin siirsel planda olusmamis olma-
s1, siir tutkunlanm hep kavramlarla kars1 karsiya getirir bi-
cimde igledi. Oysa siir diyalektik anlarin toplami degil, dilde
igten bir degisimin meydana gelmesidir. Boyle bir degisim tu-
tarli, oturmus, zengin bir ¢agrigim agina sahip, kavramin biti-
sigine sozcligiin tath paraboliinii gekebilen bir siir dilinin var-
higina baghdir.

Ciinkii, qok geri planda da olsa, siirsel her yaratg, daha
6nceki dil degerlerinin, daha 6nceki siirin yeni ve 6zel bir pa-
rodisinden bagka bir sey degildir.

Sanatta ahgilmisin Gtesine sigrayabilmek igin, o aligilma-
sin oldukga kivamli bir durumda olmas: gerekir.
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0z TURKGE SOZLUK

Ali Piiskiilliioglu'nun Oz Tiirkge Sézliik'iiniin genigletil-
mig dordiincii baskisinm merakla okudum. Sézliik de okunur
mu, hele merakla okunan szliik olur mu diyeceksiniz. Bizler
yeni bir dilin olusumu, daha dogrusu dildeki yeni bir olugum
icinde dogduk, yasadik; gok seyi dil sorunuyla birlikte, hatta
dil sorunu olarak algiladik. Bir sdzliik, hele bir Oz Tiirkce Soz-
liik hep ayri bir anlam tagimigtir bizler igin. Bu yiizden, kimi
zaman bir-sézliikte yalrzca gezinti yapmiyor, bir roman gibi,
bir arastirma kitab: gibi basbayag okuyoruz da onu. Son ya-
rnm yiizyll iginde hangi sorun dil sorunuyla birlikte gelme-
mistir ki!

Ali Piiskiillioglu'nun Oz Tiirge Sézliik'iinii de, Tiirkge-
nin son yiiz yildaki degisimini ortaya koyan bir aragtirma ki-
tab: olarak gosterebiliriz. Omer Asim Aksoy'un belirttigi gibi,
“dil devrzmmm getirdigi yeni sozciiklerin belgeler> dayanan bir do-
kiimii...

Puskulluoglu sozliiglin amacmu gdyle anlatyor: "Bu séiz-
liugin eregi Dil Devrimiyle dilimize kazandinlmug sozciikleri ogret-
mektir. Bunun igin de Dil Devrimi ile Turkgeye kazandinlmg bii-
tiin sozciikleri kapsamaya galigmugtir. -1 sozliikteki sozciiklerin pek
cogu bagka higbir sozlitkte yoktur ve ilk kez bu sozliikle ‘sozlige gir-
mis’ olmaktadirlar.”

Tanikh bir s6zliik. Taniklhiklar, 206 Tiirk yazarinin yazila-
ri taranarak segilmis her sdzciigiin cimle iginde kullaruhsiyla
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ilgili 6rnekler verilmis. Piiskiilliioglu bununla iki amag gtittii-
glinii sdyliiyor: a) Sozciiklerin nasil kullanildiginu géstermek;
b) Ozellikle de, Dil Devriminin dilimize kazandirdig1 sézciik-
lerin yagh, geng, ilerici, gerici, herkesce kullanildigim1 goster-
mek. Gergekten Ahmet Kabakli, Gkhan Evliyaoglu, Burhan
Felek, Kadircan Kafli, Mehmet Kaplan, Necati Akder, Nec-
mettin Hacieminoglu gibi Dil Devrimine karsi yazarlardan da
ornekler alinmig. Onlann da yeni sozciikleri kullanmadan
edemedikleri belirtilmeye caligiimus.

4600 madde basghg: var sozliikte. Elbet, dilimizde devi-
nen, ya da énerilmis Oz Tiirkge sozciiklerin sayisi bunun gok
iistiindedir. Ali Piiskiilliioglu, ok bilinen ve bagka bir Tiirkge
sozliikte bulunabilecek olanlar: almamaya galigtigini belirti-
yor.

Gergekte bir degil, iki sdzliik karsisindayiz: Bir taamh ve
tarukli boliim, 6teki eski ve yabanci sdzciiklerin kargiliklarim
veren “kilavuz"” boliim. ‘

Ali Piiskiilliioglu, yaz1 devrimini Tiirkgenin 6zlegmesin-
de ilk 6nemli asama olarak goriiyor. $S6yle diyor bu konuda:
“Bu devrim, Arap ve Fars dillerinin Tiirkge tizerindeki baskisim
kaldirmada onemli bir gelisimdir. Latin kokenli Tiirk harfleriyle
Arapga ve Farsca sozciikleri yazmak birtakim giicliikler gosterdigi
igin, artik bu dillerden Tiirkgeye yeni sozciikler girmesi onlenmis
oluyordu. Yeni harfler Tiirkce sozciiklerin yapisina uygundu ve ko-
lay yazmayr saglamigtr.” Yakup Kadri Karaosmanoglu'nun bu
konudaki bir séziinii de tanik gosteriyor: “Alfabe devrimi ile
Tiirk dilini kdstekleyen bilyiik bag ortadan kalkt.”

Aym nitelikte bir Oz Tiirkge s6zliik- daha yayimland: bu-
ginlerde. Seyit Kemal Karaali hazirlamis. Gazetedeki ilanin-
da bunun kendi alaninda tek s6zliik oldugu ileri siirtiliiyor.
Onu ahip okuyamadim daha. Belki de bagka bir yénteme gére
hazirlanmigtir. Ama, n'olsa, su “alamindaki tek kitap” séziine
gok tutuluyorum. Hadi yayimalan bir yana birakalim, onla-
rin dertleri giinleri reklam, ama yazarlar da kendi yapitlan
i¢in aym s6zleri séylemiyorlar mi!
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"TEGOMLEK"

Tiirk Dili dergisinde nicedir yapilan bir galisma var: Bat
kaynakl sozciiklere kargiliklar bulmak. Tiirk Dil Kuru-
mu'nun uzmanlari bu konuda uzun siiredir kafa patlatiyor-
lar. Bulunan kargiliklar arasinda yayimlandig andan itibaren
tutulan, hemen yazilarda, konugmalarda kullaniimaya bagla-
nanlar da var benimsenmeyenler, kdsede kalip unutulanlar
da. Bu is icin ard arda birka¢ kurul kuruldu. Son olarak Prof.
Dr. Cemal Mihgioglu ile Tahsin Sarag bu gorevi siirdiirmekte.
Bat1 kaynakh sozciiklere kargihk bulmanin ne zor bir is oldu-
gunu biliyorum. Yalruz dilimiz icin degil, hayahmz igin de
yeni olan konularla ilgili ¢linkii. Bu bakimdan, yapilan gahg-
malara biiyiik saygim var. Ancak, 6teden beri, kurullardaki
uzmanlarnn tek yontemle, bir gesit geviri yontemiyle aligtik-
larn, bununla yetinme egiliminde olduklan da gézden kagmi-
yor. Diyelim Bat kaynakli bir s6zciigiin Tiirkge kargihig: ara-
nacak, o sozciigiin birok Bat1 dilindeki kokleri aragtirhyor,
onlann Tirkgedeki karsihgt sayilabilecek koklere bakiliyor,
gevirisi yapihyor. Belki de en 6nemli yontemlerden biri de
bu. Ama bir dilin olusumuyla ilgili 6neriler tek yonteme otur-
tulmamaldir diyorum. Birkag yontemi, birkag yolu bir arada
denemeli. S6zgelimi derginin Aralik sayisinda "Tshirt” s6zcii-
gline kargililk ararurken de ayni yontem uygulanmls
Tshirt'in anlam1 lngllxzcede T bicimi gémlek olduguna gore,
sGzclige "tegomlek” karsihf) verilmis. Bence kavramlar igin,
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hele soyut kavramlar igin gegerli olabilen geviri yéntemi, giin-
liikk hayattaki nesneler igin sdzgelimi giyilecek seyler igin son
derece yetersiz, hatta yanls olabilecek bir yontemdir. Bu gibi
sozciiklerde yabana dildeki kéklerden degil, nesnenin kendi-
sinden (Tiirkiye'deki kendisinden) qikis yapmamiz gerek.
Yoksa igi kolaya vurmug oluruz. Tiirkgenin kendi dehasindan.
¢ikmadikga, onerilen sozciikler birer oneri olarak kalacaktir.
Ceviri yontemi soyut kavramlarda ise yariyor da, bu tiir s6z-
ciiklerde tékezliyor. Hayatin siiriikleyip getirdigi, getirebile-
cegi, getirmesi gereken sdzciikleri bir dnseziyle bulmak, ayik-
lamak 6nemli. Bunun i¢in de devinen Tiirkgenin iginde bir
tarama calismasi yapilmasi 6nemli. Bence kargilik aranan her
sozciik igin dille yakindan ilgilenen baska uzmanlara, yazar-
lara, sairlere, kurum iiyelerine 6nceden darugilsa, onlarin 6ne-
rileri kurul 6niine gelse, son karar bu neriler de iyice irdelen-
dikten sonra verilse ¢ok daha iyi olur. Kurul da daha saghkl,
denebilirse daha belgeli, daha silahh ¢alisma olanag: kazana-
bilir. Bu arada geviri yontemini de kendisi igletir.

Aynica, kurul iiyesinin Tiirkge alarunda inandirici, kanit-
layia bir kimlikte olmast da gerekir. Bence Prof. Dr. Cemal
Mihgioglu'nun dil konusundaki uzmanhg tamtlanmay: bek-
leyen bir noktada durmaktadir. Sayin Profesor belki bu tiir 5-
6 kisilik bir kurulun gok degerli bir iiyesi olabilirdi; ama iki
kigilik bir kurulun yiikiinii omuzlayabilecek biri oldugunu
sanmiyorum onun.

Neden mi? Tshirt'lin Tiirkgesini bulmak, yalmz o sézcii-
gliin yabana dillerdeki seriivenini aramakla degil, Tiirkge
icinde, Tiirkiye'deki hayata iligkin tiirlii sorular yoneltmekle,
bir dil erginligine ulasmis olmakla gergeklesebilir. Bu tiir
gomlegi ilk kimler giydi? O zamanki gémlekler nasildi? O si-
ralarda yeni gikan gémleklere ne ad veriliyordu? Yeni ¢ikan
kemerlere, pantolonlara ne ad veriliyordu? $imdi halk arasin-
da ne adlar veriliyor. Dilimizde kag gesit gomlek ad:1 var?
Diigmeler? Kisacas, bir siirii soru. Bunlann irdelenmesi ya-
pilmadan Tshirt'e tutup "tegomlek” demek fazla kestirme yol-
dan gitme olmuyor mu? Hem hangi gémlekte T yok ki bu-
gun!
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Diyecegim, yalrzca geviri yontemine dayanmak iyi bir
yol degil. Hi¢ mi yaran yok bunun? Var elbet: Isteyen yaban-
clar dilimizi daha kolay &grenirler o s6zciikler tutununca.
Ama is bu kadarla kalacaksa, birakahrn, “tshirt”, “tigért" ola-
rak kalsin, hi¢ degilse, biz yabana dili daha kolay 6greniriz.
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PIR SULTAN ABDAL

Pir Sultan Abdal'in, kendisini 6biir halk sairlerinden ay:-
ran ¢ok 6nemli bir 6zelligi vardir: Onun siirinde gagdas imge
anlayisina hig uzak diismeyen bir s6z gelisimine taruk oluyo-
ruz. Pir Sultan Abdal'da diigiince bir yerde degisim gegirerek
-qildirarak da diyebiliriz- duygu haline, cosku haline gelebil-.
mektedir. En ¢ok etkisi alinda kaldig1 Hatayi'den de bu yon-
de aynlir. Gergekten 6zgiin ve 6nemli bir sair olan Hatayi'nin
giiri, kurulug ve segme yoniinden Tasavvuf siirinin baz: 6zel-
liklerini de tagimaktadir. Bu 6zelliklerin Hatayi'ye Yunus Em-
re'den gegerek geldigini sdyleyebiliriz.

Aslinda Yunus Emre'nin Hatayi iistiindeki etkisi, Pir Sul-
tan iistiinde olandan daha belirgindir. Zaten, halk sairleri
iginde Yunus Emre etkisi en gok Hac Bayram Veli'de, Esre-
foglu'da ve Hatayi'de goriilmektedir. Bir de Muhyiddin Ab-
dal'da. Elbet, bu etkinin daha gok dilin kullanihisi ve siirsel
yapmnn kurulusu yoniinde oldugunu agiklamaya gerek yok.

Pir Sultan Abdal ortaya giktiktan sonra, &biir halk sairleri
uistiinde Yunus Emre etkisi giderek azaliyor, hatta bir yerde
bitiyor. Bu kez Anadolu siirinde Pir Sultan siiri ve solugu bas-
liyor. Bu yargiy: kanutlayacak, hi¢ degilse destekleyecek yiiz-
lerce 6rnek gosterilebilir. Karacaoglan'in, Pir Sultan Abdal'in
demelerinden nice yararlandigin biliyoruz. Kdroglu igin de
aynu sozii sdyleyemez miyiz? -Ya Dadaloglu? Dadaloglu‘da
bagka bir gey var: Onun siirinde Pir Sultan Abdal'in ve Korog-
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lu'nun siirsel olanaklan birlesmis, tek ses haline gelerek ak-
maya baglamug gibidir. Sarurtm, Pir Sultan'in siirleri ortaya
¢iktikga Dadaloglu eskisi kadar 6zgiin bir gair olarak anilma-
ya baglayacaktir. Dadaloglu gok énemli bir halk sairi kugku-
suz. Ayn bir tavr, yalruz kendisiyle agiklanabilecek bir anla-
tim1 da var. Ama ¢ok seyini Pir Sultan Abdal'dan devsirdigi
de muhakkak.

Yunus Emre'den, Pir Sultan Abdal'dan sonra XVIII. yiiz-
yildan itibaren, Halk siirine bir de Karacaoglan kivam gele-*
cektir. Zaten Halk siirinin en 6nemli doruklar bu igiidiir.
Giin gegtikce daha iyi anlagihyor bu.

XIIL, XIV., XV. ylizyillar Yunus Emre'nindir.

XVIL., XVIL, XVIIL,, hatta XIX. yiizyillara Pir Sultan'in siiri
hakimdir.

Ayrica Karacaoglan siiri de XVII., XVIIL., ve XIX. yiizyl-
larda etkilerini dagitarak siirer.

Ancak, bu g biiyiik sair arasinda, soyle bir ayrim var:
Yunus Emre ve Pir Sultan Abdal dogurgan sairlerdir. Karaca-
oglan ise, cok secken bir tavirla halk duyarhhigin gesitli kok-
lerden devsirmeye y6nelir.

Yunus Emre etkisi demin de belirtigim gibi Hatayi'de,
Hact Bayram Veli'de Egrefoglu'da, Muhyiddin Abdal'da go-
riiliiyor. Karacaoglan'da kendi sesinin yar sira bir de Pir Sul-
tan sesi var. Dadaloglu'da ise Pir Sultan ile Koroglu birlesi-
yor.

Nedense bizim edebiyatimizin son yarim yiizyihinda Pir
Sultan Abdal baz1 yazarlarca kenara itilmigtir. Onemi daha
ok son on bes yil i¢inde kabul edilmeye baglanmistir. Sozge-
limi Rauf Mutluay onu Karacaoglan kadar 6zgiin gérmiiyor.
Gegenlerde de s6ziinii etmigtim, Yagar Nabi Nayir, Baglangt-
cindan Bugiine Tiirk Siiri adh giildestesinde Halk siiri bolii-
miine yirmi beg sair aldigt halde (bunlann iginde Mecnuni,
Mesleki, Siyahi, Ziilaloglu gibi yine de ikinci sinuf sayilabile-
cek sairler var), Pir Sultan Abdal'a yer vermemisgtir.

Oysa Pir Sultan Abdal kendisini bugiinkii siirle de pekis-
tirebilen, dogrulayan halk sairlerinin en 6niindedir.
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SAIT FAIK 1936

Bekir Yildiz'in bir yazisindan sonra Sait Faik yeniden
glincellik kazandi. Gazetelerde, dergilerde sik sik adi ediliyor.

1936'larda qtkan Kiiltiir Haftas: dergisini karigtirirken Sait
Faik'in ilk yapit iistiine sGylenmis sdzlere rastladim. Bana ol-
dukga ilging gelen bu sézleri okura iletmeden edemedim. Kiil-
tiir Haftas: dergisinin bir 6zelli§i var: Cevresinde toplanan ya-
zarlarin bir boligii sik sik bir araya geliyor, bir olayi, bir
kitaby, bir sorunu aralarinda tartisiyorlar; sonra da toplantida-
ki sonuglar 6zet olarak dergide ilk yazi olarak yayimlaruyor.
Genellikle kisa yazilar bunlar: Bir ya da iki sayfa. Tartgmala-
rn, goriismelerin aynntilannu kapsamiyor. Ama ne de olsa,
yazarlarnin diisiincelerini, goriislerini yansitmak bakimindan
oldukga yararh.

Bir toplantida da geng bir dykiiciiniin yeni gikan ilk kita-
b1 iistiine konugulmug. Geng Oykiicti Sait Faik. Kitap da Se-
maver.

Kiiltiir Haftas: dergisinin yoneticisi Peyami Safa. Toplant-
ya onun disinda katilan yazarlar gunlar: Sabahattin Eyuboglu,
Suut Kemal, Sabri Esat, Elif Naci. Kisacas: giiniin iinli yazar-
lanindan bir grup. Bunlarin geng Sait Faik'in ilk yapiti iistiine
diistincelerini soyle 6zetleyebiliriz:

Suut Kemal'e gore Sait Faik'in dykiilerinde ilging bir tu-
tum var: Kendini dogrudan dogruya anlatan, icini dokmek is-
teyen bir yazar degil o; dis nesneler yoluyla okurda bir duyar-
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hk uyandinyor. Giiciinii kendinden degil, dig nesnelerden
alan bir yazar.

Sabahattin Eyuboglu Semaver'deki oykiileri fazlaca "ten-
ha" buluyor. Kisilerin, olaylarin, ayrintilarin, Sait Faik'in yap1-
tinda fazlaca seyrek oldugunu séyliiyor. Sonra da soruyor:
Bu bir kusur mu? Sabahattin Eyuboglu'ya gére bu nitelik Sait
Faik'te yer yer kusur olarak belirmektedir. Ciinkii 6ykiilerde
kigiler tam belirmemekte, geregince ortaya gikmaktadir.

.Sabri Esat da Sait Faik'in gergekgilikle iligkisi tistiine ko-
nusuyor: Sait Faik, qikis noktasinda gergek¢i olmak isteyen,
¢aligmasirun temeline gergekc;iligi koymak isteyen bir Syki-
cli; ne var ki, tam ters bir yola giriyor, sonugta da siirekli ola-
rak, bir "lirizm sosyal” igine diigmekten kendini kurtaramlyor
Oykii gelistikge, Sait Faik, gergekgilik agismdan ipin ucunu
elinden kaginyor.

Elif Naci isi bagka yerden ele alyor. Ona gore Sema-
ver'deki Sykiilerin 6ykili olup olmadigimi tartismak gerekir.
Giinki bunlar, genellikle, "dykiiden ok kiigiik diizyaz1 parcalan-
dir”. Sait Faik diigglicll yoniinden giiglii bir yazar. Sema-
ver'deki ykiileri okuyunca agikga.gériiyorsunuz bunu. Ama
buna karsin, belki de bu nedenle, dykiilerde bir biresim kuru-
lamadigina da taruk oluyorsunuz. Her sey dagik kahyor,
parca parca kahyor Bir ilkellik var Sait Faik'in dykiilerinde.
"Ama,” diye s6ziinii baghyor Elif Naci, dykiiler bu ilkellik iginde
giizel hatta belki de bu yiizden giizel.”

Peyami Safa da bir bakima Elif Naci'nin dogrultusunda
konuguyor. O da, o "ilkellik” durumunu ele aliyor. Sema-
ver'de buldugu kusurlan sxrahyor. Ama biitiin bunlann &te-
sinde Sait Faik'in umut verici bir geng yazar oldugunu, éykii-
cii olarak yakinda zafer kazanacagina inandigini sdyliiyor.

Sonunda toplantiya katilan biitiin yazarlar, Sait Faik'in
yetenekli bir sanatq oldugu, 6nemli sayilabilecek bir gikig
yaptgy, ilgiye ve dvgliye deger calismalarla okurun karsisina
¢iktig1 noktasinda birlesiyorlar. '
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MESLEK DERGILERI

Edebiyat, felsefe, siyasa gibi tlimel dallar diginda, daha
6zel, daha dar ugras alanlanyla ilgili, bilimden, kiiltiirden gok
meslek dallanyla iligkin yaywnlar var: Maliye iistiine, muhase-
be, kamu ydnetimi, bankacilik iistiine dergiler. Tiirkiye'de bu
tiirde yiizii agkin dergi gikiyor. Bunlann bir béliigii resmi ku-
ruluglarin yayin organlari. Bir béliigii de dernekler, meslek
birlikleri ya da 6zel kisilerce gtkanlmakta. Aralannda Maliye
Dergisi, Amme ldaresi Dergisi, Iktisat ve Maliye gibi koklii yayin
organlan var. Ama ilan geliri igin ¢tkanlara da rastlaruyor. Sa-
yilan iyice kabarik olan bu sonuncular daha ¢ok dernekler ve
6zel kisilerce yayimlanan meslek dergileri.

Meslek dergilerinde gézlemlenen ortak 6zellikler var.

Bunlar nitelikleri geregi genellikle piyasaya verilmiyor.
Abonelere gonderiliyor.

Hemen hepsi giildeste niteliginde. Tek tek yazilar, gén-
derilmis aragtirmalar, raporlar yan yana gelerek derginin ige-
rigini meydana getiriyor. Yazilar arasinda bir bag, yazarlar
arasinda bir goriis, anlayis kiimelesmesi goriilmiiyor. Resmi
kuruluglarca gikarilan dergilerde bunu dogal kargilamak ge-
rekir. Ancak ozel kisilerin yayimladiklarirun da aym nitelikte
oldugu goriiliiyor. Kisacasi, dergi, ilgili oldugu ugras alana
bakimindan uzmanlagmus goriiniiyor; ama o ugrag alaniun
iginde aynca bir uzmanlasma ya da tawir alig yok.

Bu yayin organlan arasinda bir diyalog yok. Bir diigiince-
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nin geligiminin kargihkh elestiriyle, siirekli elegtiriyle miim-
kiin olabilecegi agiktir. Meslek dergilerinin bu konuda edebi-
yat dergilerini 6rnek almalan yararh olacaktr. Yerli ve ya-
bana yaymnlar kronigi, kitap elestirileri, giincel verilerin
degerlendirilmesi bir dergiyi yasatan, okutan 6gelerdir.

Bu tiir dergilerde, dergi icinde gériilen yazarlar arasinda
da diyalog yok. Her yaz1 bir sorunu ig bitirici bir tutumla ele
aliyor, tarihsel gelisimi giziyor, ilgili konudaki gesitli goriigle-
ri siraliyor ve yaziya eklenen “sonu¢” béliimiinde, bu kez ay-
n1 goriisler daha kisa olarak anlathyor. Bdylece vanlan sonug
bir 6zetten bagka bir sey olmuyor. Coziimsel degil, yiizde
yiz betimsel gahismalar bunlar. Meslek dergilerinde bilim
dergilerindeki monografik galiymalara da ok az rastlanuyor.
Yazarlann birbirlerinden hemen hi¢ yararlanmadiklan gorii-
liiyor, Ustelik resmi kuruluslarca gikanlan dergilerde, gogun-
ca rapor yayimlandi: igin, bu yayin organlar okunakhlikla-
rin1 da yitiriyor. Yine de meslek dergileri iginde dige dokunur
yazilarin yayimlandig) dergiler resmi dergilerdir. Maliye Der-
gisi'ni buna 6rnek olarak gosterebiliriz. Maliye Bakanhig Tet-
kik Kurulunca 1937'den beri yayimlanan bu dergi kendi ala-
ninda yol agici bir rol oynamigtir.

Ortadogu Amme Enstitiisii'niin yayimladigy Amme Ildare-
si dergisi de giizel bir yayin organ: olma yolunda. Ayrica bu
dergide kamu yonetimi sdrunlan agisindan bir diyalog kur-
ma cabasi da gézlemleniyor.

Ozel kisilerce gikanlan meslek dergilerinin iginde de de-
gerli yayin organlan yok degil. Sozgelimi yillardir gkmakta
olan Iktisat ve Maliye, kendi alasunda her tiirlii tartsmaya,
araghirmaya agik bir dergi. Ne var ki fktisat ve Maliye ilk cos-
kusunu, eski hizini biraz yitirmise benziyor. Bunun nedenini
yazar kadrosunu olugturan 1940 kusaginun yazi alanundan ge-
kilmesine, 1950 kusag) yazarlarinun da biraz vefasiz olmasina
baglayabiliriz. Yeni kusak yazarlarin1 da tam toplayamiyor
Iktisat ve Maliye. Kisi bu dergideki eski giizel kronikleri ari-
yor. Sayfa sayis1 da ¢ok azalmis.

Universiteler, fakiilteler, yiiksek okullarca gikarilan bilim
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dergilerini dogal olarak bunlarin diginda tutuyoruz. Yalnz
onlarda da meslek dergilerindeki 6zelliklerin gogunun bulun-
dugunu s6ylemekten kendimizi alamayacagz. Elbet, bunu bi-
limsel igerik yoniinden sdylemiyoruz, o bizim isimiz degil;
ama, bilim dergilerinde de karsihikli bir elestiri, bir diyalog
kurulmadi bir gercek.
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DELILER

Hiiseyin Rahmi Giirpinar, 1929'1arda, o giinkii geng ku-
sagin baz1 gkiglan karsisinda yaptig bir konugmada géyle di-
yor:

"Hammlar, Efendiler,

"Affedersiniz, soyunuzda deli var mu? Evet mi? Tebrik ederim.
Iste dehanin birinéi farikast... $imdi delilik o kadar moda oldu ki...
Herkes aklindan utanyor, ¢arpik lakirdr séylemek igin diigiiniiyor.
Evvelden dogru séyleyeni dokuz kdyden kovarlarmig. Simdi edebi-
yat kadrosundan digan atyorlar.

"Yetigen ocugunuz var mi? Edip mi yapacaksimiz? Bir miite-
hassisa muayene ettiriniz. Biraz kagik¢a ise meslege yarar. Tahsil
senelerinde haftada bir giin timarhaneye gbndermlz Cmnetl kuv-
vetlensin... Uslupsuzluk, tekniksizlik, densizlik dgrensin.”

Cumbhuriyet gazetesinde yayimlanmig bu konugma.

Hiiseyin Rahmi geng kusag “iislupsuz, tekniksiz, densiz”
buluyor. Alaya aliyor onu. Bir kagiklar olay: olarak gériiyor.

Genellikle her kusak kendisinden sonraki kusagi boyle
gormiigtiir. Ama ben szii-baska noktaya getirecegim; gercek
deliler, aklm oynatmuglar da ¢ok yazarlar arasinda. Kitaplar-
da okuyoruz.

Cinlilerin en biiyiik ustalarindan biri olan Cu Yan agin
Slglide sinir hastasiydi, sonunda kendi canmna kiydi. Latin
edebiyatinin bagyapitlann ortaya koyan, filozoflar onciisii
yair Lukretius'un da birkag tahtasmin eksik oldugu séylenir.
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Baudelaire de Gyle. Nerval'in iisiitiik oldugunu bilmeyen yok-
tur; kendini boyunbagiyla bir sokak fenerine asmigt. Ya Hu-
go? Saglikli dev Hugo'nun geceleri sesler duyan biri oldugu-
na kimi inandirabilirsiniz? Kierkegaard da deliydi, bunu
biraz akla yakin bulanlar olabilir. Ama Flaubert'in de hayat1
siirekli sayiklamalarla delik desikmig. William Blake de deli.
Hem de onun zirdeli oldugu herkesge kabul ediliyor. Mus-
set'ye de 6yle diyorlar. Gogol ¢ildirarak 6ldii. Dostoyevski sa-
ralh yasadi. Lautréamont'un deliligi iistiine yeni yeni hekim
raporlan yayimlanuyor. Bunlar onun deliligini tartignuyor;
hangi delilik sinifina girdigini aragtinyorlar. Hélderlin'in ¢l-
dirarak 6ldiigiini de biliyoruz (demek delilerde eski uygar-
hklar meraki varmig!). Nietzsche tam deli. Ama Mauppa-
sant'in bir deliler evinde 6ldiigiinii de biliyor muydunuz?
Mauppasant yahu! Seyi de biliyor muydunuz, Gulliver'in
Yolculuklar: yazan Swift'in fena halde aklindan zoru oldugu-
nu? Bir deli daha var: Byron. Onun deli oldugunu, kiz karde-
sine sevdali oldugunu, lise siralannda 6grenmigtim. Ama tu-
haftir, sevinmigtim deli olmasina. Tiirk diigmarnuydi da.

Artaud'un kagiklig ise hep tizmiistiir beni. Kagik olmasa
daha iyi seyler yazacag sarusini tasimisimdir da ondan. $im-
di dyle diislinmiiyorum. Artaud neyse odur, diyorum. Sela-
hattin Hilav ne diyor?

Bizim edebiyatimizda? Bizim edebiyatimizda delilerden
s6z etmek yasak. Hem sonra bizde deli raporunu genellikle
akillh adamlar alir: Cinayet sugundan kurtulmak igin. O ytiz-
den isler kansiktir da biraz.

Yalniz iyice uzatabilecegimiz bu deliler listesinden biraz
da kugkulanmak gerekir gibi geliyor bana. Ciinkii yiiz y1l én-
ceye dek en gelismis toplumlarda bile bugiin ¢ok sagma bula-
cagimuz iglere kalkisilmighir. Yanin da bugiinkii élgiilere 6yle
bakilmayacagiru kestirebilir miyiz?.. Melih Cevdet ne diyor-
du: “Protohippus atin ceddi”...

Bir ornek: Portekizliler Haiti yerlilerinin insan m1 yoksa
insan benzeri hayvan mi olduklarim inceleyecek aragtirma
komisyonlar1 kurmuglardi. Ispanyol misyonerleri de gittikleri
yerlerde 6yle araghrmalar yapmiglardir.
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Baudelaire de Belgikalilarin insan olduklanindan kusku-
laruyordu. Yazmigtr da bunu. Hadi ona kagik diyelim. Ama
bizi bugiin Swift'in (kimleri etkilememis ki Swift) deli oldu-
guna kimse kolay kolay inandiramaz. Onun alnina da bu ni-
teligi kendi gagindaki bir Hiiseyin Rahmi yapighrmis olma-
sin? Her seye karsin, Baudelaire igin de bir Hiiseyin Rahmi
konusmug olmasin?

Burda s6zii hemen baglamak yerinde olacak: Hiiseyin
Rahmi'nin "sislupsuz, tekniksiz, densiz” buldugu genc kugak
sanacilarindan biri de Nazim Hikmet.

Melih Cevdet'in siirinin biitiiniinii okuyalim. Nasildi1 o
siir?
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TARIH - EDEBIYAT TARIHI

Edebiyat: etki alarunda tutan edebiyat-Gtesi giigler vardir
kugkusuz.. Ancak, edebiyat edilgin bir ugras alam, 6zerkligi
olmayan bir ugrag alaru saymak edebi siireci hafife almak, ba-
site indirgemek olur. Hele edebiy. ini genel tarihin iis-
tiine yapishrarak aynntlara, ikinci derecede 6nem tagiyan
olaylara kadar 6zdeslik aramak hicbir bakimdan benimsenir
ig degildir. Sozgelimi simgecilikle izlenimcilik aymn tarihlerde
olugan iki sanat devinimidir, ama ayn ayn tarih dénemlerin-
de arulmasi gerekmektedir bunlarn.

Edebiyat tarihi arastnaclarina gére genel tarihle edebiyat
tarihi arasinda bir 6zdeglik yerine, cok yerde, kosutluklar ara-
mak daha dogru. Ciinkii, deniyor, tarihin ve edebiyatin déne-
megleri gok kez birbirini kargilayamayabilir. Ozellikle gesis
donemleri igin boyledir. Edebiyat olgusu temelde elbet tarihe
baghdir. Hele diinyanun yiiziini degistiren gok énemli tarih-
sel olaylan1 bu agidan temel tag1 olarak almak zorunlulugu
vardir. Ne var ki, genel anlamda bu baglhiik ¢ok dolayh bir
yoldan olmaktadir.

Tarih olaylariru kitleler yaratir. Tarihsel degismeler bek-
lenmedik bir bigimde meydana gelmez, déne done gelisir;
“insan duyariigimin, insan bilgisinin biitiin alanlarinda hazirlana
hazirlana”. Edebiyat olaylar, bu olaylardaki degismeler ise ki-
sa donemlerde, ok kez birbirinden bagimsiz da kalabilen bi-
reysel 6zneler tarafindan yarahlmaktadir. Hele siufli toplum-

243



larda bu 6znelerin belli sinuflardan geliyor olmalan ¢oziim-
lenmesi gereken bir dizi kogul yaratiyor. Cok uzun bir siirede
edebiyatin yapisiru tarihe, hatta ekonomive, liretim araglan-
nin bigimine baglayabiliriz. Ama ¢ok kisa .‘irelerde ve araya
giren kogullar ve biitiin degiskenler g6z éniinue tutulmadik-
¢a varilan sonug ok yanls olabilir. Ya da bir gey s6ylemeyen
dogrular elde edilebilir,

Marx soyle diyor: “Yazar galisirken ¢alismalaninin higbir za-
man bir arag oldugunu diigiinmez. Amaglan kendindendir bunla-
nn”. Bu sozii "yazar bir sey soylemek igin yazmaz," diyenlerin
diigiincesiyle karnstirmamahdir. Taban tabana aykmn iki dii-
giince var burda. Marx'inki yazann mutlaka bir yarar diigiin-
cesiyle hareket etmedigini anlatiyor, yazar bir yarar diisiince-
sivle de hareket edebilir, ama bu yazarhgin bir kosulu
«. gildir. Robbe, Grillet'nin de katldi§ ikinci diisiince ise tam
tersi: Buna gore yazar, galisirken mutlaka yarar digi hareket
etmektedir.

Ulkemizde baglanma sorunlarn simdiye dek daha ¢ok siir
iistinde tartigilmug, siirin kisa siireler iginde tarihsel olaylarla
getelesi tutulmaya gahsilmigtir. Belki en serpilmis sanat o ol-
dugu igin boyle yapilmighr. Ama elverigli noktanin Gtesine
gecilmigtir hep. Hemen belirteyim ki, bu yontemin karsisinda
higbir iilkenin siiri ayakta duramazdi. Siirde baglanma gok
ylizeyde aranmig, yapidan ¢ok tema iistiinde, igerikten gok
konu iistiinde durulmugtur. Oyle ki, sair zaman zaman, “mili-
ter” anlamlarla dolup tasan bir s6z diizeninin baglanma icin
yeterli ya da gegerli olacag karusina ulagms, insana iliskin
olan, hayata iligkin olan her sey késeye atilmis, gergekgilik -
hele bir ara- belirsiz bir romantizm adina tiiketilmistir. Bunda
elestirmenlerin de biiyiik ‘yanhslar olabilir. En kétii bir siirin
devrimci diigiinceler 6neriyor diye géklere gikarilmasi baz
sairlerin siir konusundaki yargilanr etkilemis olabilir. Nasil
ki baglanmaya kars: olan elegtirmenlerin cogu da geng sairle-
rin bir boligiini anlamsiza, kisir bigim oyunlarina itmis, sap-
tirmagt.
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IKI SEY

Naci Gelik'in Politika'da Behzat Ay'in romamn elegtiren
yazisinda kéy romanalan iistiine sdyledigi sozleri fazlaca in-
safsiz buldum.

K6y roman yazanlarn ve bunlann yéndeslerinin biiyiik
yanligi bir ara Tiirk romaruru, kendi bigimleri icinde gergeve-
lemeye kalkmalan, "roman ancak boyle yazilmali” demeye ge-
tirmeleriydi. Pazar Postast gazetesinde yayimlanan "Bes Ro-
manct Tartigiyor” bash§l alinda sonradan kitap haline
getirilen agik oturumun metni béyle bir havadaydi. Sarurim
tepkiler de daha gok bu noktadan olmugtu.

Yalniz burda gormezden gelinemeyecek bir gergek var:
K&y romanailan son yirmi yil iginde biyiik caba gésterdiler,
biiyiik tutkuyla calighlar, kendine 6zgii diyebilecegimiz ya-
pitlar ortaya koydular, uzunca bir siire Tiirk romarum kendi
adlanyla arumsattilar. Dahasi, genig, yaygin bir Tiirk kéy ede-
biyati akimu yarattilar. Oyle ki, hig deg115e simdilik, dis iilke-
lerdeki okurlara sunacagimiz yapitlarin “en ilging"leri arasin-
da bu yazarlarin yapitlan da 6nemli bir yer tutmaktadir.
Hatta, daha ileri giderek sdyleyeyim, Tiirkiye'de 1955'ten son-
ra romanin yayginlasmasina, okur kazanmasina ilk ve biiyiik
katki kdy edebiyatindaki ahlimdan gelmigtir. Sait Faik oldiik-
ten, siirde tkinci Yeni devinimi basladiktan sonra iilkemizde
Oykiiciiliik bir bunalima, hig degilse bir durgunluk evresine
girmig, ama kdy Oykiiciiliigliniin gelisimi durmamus, tersine
hiz kazanmugtir. Bu gergekleri yadsiyabilir miyiz?
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Diyecegim, kéy romanim, kdy Oykiiciiliigiinii bir elde
karalamak, silmek kolay degil, miimkiin de degil. Bugiin ro-
man sanati lilkemizde daha genis bir alanda dirim kazanyor.
Kemal Tahir, Yagsar Kemal, Kemal Bilbagar gibi biiyiik ustalar
yetigti. Ne var ki biiyiik gelisim yeni yeni oluyor. Kalkip ro-
manmuzin kusurlarini yalniz kdy romanlannda aramak dog-
ru olmasa gerek. K6y romani bugiin agilmigtir, evet. Ama koéy
romani da son séziinii séylemis degil ki...

‘Bugiin gok yénlii bir roman karsisindayiz. Attila llhan'la
Abbas Sayar'l, onunla Yusuf Atilgan'i onunla da Oguz Atay",
Cetin Altan'i aynu kaba koyamayiz. Ama onlarla da Fakir
Baykurt'u ayru kaba koyamayiz. Bugiinkii genis gikig alam
icinde k6y romammn da ayn bir akim, ayn devinim olarak
gliclinii siirdiirecegi kanisindayim.

1950'lerde Istrati'den gtkis yapan yeni roman ve 6ykiicii-
liiglimiiz bugiin nasil yeni ve bambagka perspektiflere ulas-
tiysa, kdy romani, kdy Oykiisii de baslangigta biraz fazlaca
kosullandig1 Fontamara gizgisinden alacaginu almug, giderek
uzaklagmigtir.

Varlik dergisinde Sabahattin Kudret Aksal'in yeni bir siiri
yayimmlandi. Enikonu 6lgiilti uyakh bir siir. Sabahattin Kudret
Aksal bir siiredir béyle yaziyor. Bundan beg alt1 y1l 6nce Papi-
riis'e yine boyle bir siir getirmisti. Kendisine §6yle bir soru
sordugumu amumsiyorum: "Tiirk edebiyatinda size en gok kimin
zarart olmug, biliyor musunuz?” Bir an duraklamig, sonra kar-
sihk vermisti: "Orhan Veli mi diyeceksiniz?” Evet, Sabahattin
Kudret 6lgiilii uyakh siiri daha giizel yaziyor. Demek &ylesi
daha kolay geliyor ona. Burdan g6yle bir kural gikarabilir mi-
yiz acaba: Kendisine ne kolay geliyorsa kiginin ona yetenegi
vardir.

Ayni seye Hasan lzzettin Dinamo'nun yapitinda da dik-
kat ettim. Hasan lzzettin Dinamo'nun 6lgiilii uyakh giirlerini,
6biir siirlerine gore daha bir oturmus, daha bir gérkemli bu-
luyorum. Bu tiir siirlerinde Dinamo'nun nasil biiyiik bir dil
deneyinden gegtigi nasil biiyiik bir siir gorgiisii tagidifi daha
ok belli oluyor.
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lhami Bekir Tez'in yeni yayimladig1 Yetmis Yagin Me-
lankolisi adh kitabinda da ayr: izlenim uyand: bende. Ayn-
ca, lthami Bekir Tez 6zgiir kosukla yazdips siirlerde Nazim
Hikmet'in kendine 6zgii tikirhsina fazlaca diigiiyor galiba.
Oysa 6l¢iilii uyakh siirlerde daha yeni, daha taze anlamlar,
cagngimlar yakaliyor.

Hem 6zgiir kogukla hem de 6lgiilii uyakl yazan sairlerde
bir de suna dikkat ettim: Bu sairlerin yapitlarinda vezin degi-
since igerik de degisiyor biraz. Neden bu?
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SANATGILARLA KONUSMALAR

Fahir Aksoy yillardan beri dergilerde, gazetelerde sanat-
gilarla yaptig1 konusmalan bir araya getirmis. Bunlan kitap
halinde yayimlamak istiyor. Bu dermeye ben de g6z gezdir-
dim. Konugmalarin bir béliigiinii yayimlandiklan sirada der-
gilerde, gazetelerde okumustum. Bugiin, toplu halde bir daha
okuyunca, listiimdeki etkileri o eski giinlerdekinden ¢ok da-
ha bagka oldu. O siralar -on yil énce, on beg y1l 6nce- pek faz-
la 6nemsememigim onlari. $imdiyse bir¢ok yénden belge de-
geri tagidiklanini gériiyorum. Sarunmm, ilerde daha da deger
kazanacaklar. Bence, sanatqilarla, yazarlarla yapilmig konus-
malari, hatta sorusturmalar, dergi ve gazete sayfalarinda bi-
rakmamali.

Bunlarnn hepsini toplamali. Hatta, yalniz bu isi yapan ya-
yinevleri olmali. Nigin 6nem veriyorum buna?

Sundan: Sanatgiyla yapilmug bir konugma, ileriye dogru,
onun iistiine yapilmis on elestiriden daha aydinlaticidir. Eles-
tirilere de ayrica katkis1 olmaktadir.

Ikinci olarak, sanatgmin gériiglerini, kendini agimlayici,
gagdaslanm degerlendirici sozlerini 6grenmek yalniz kitap-
liklara dadanan aragtiricilanin degil, diiz okurun da haklkdir.
Ben, s6zgelimi Ata¢'in, Ndzim Hikmet iistiine diiglincelerini
asil eski dergi sayfalarinda kalmg bir iki konugmada gérmii-
siimdiir. Atag'in, Hasan [zzettin Dinamo'yu degerlendirici
sozlerini de yine eski bir dergide okumustum. Bu yalniz Na-

248



zim Hikmet icin, Hasan lzzettin Dinamo igin degil, Ata¢n
elegtirel tavrin1 saptamak igin de agiklayrc1 gelmistir bana. Ve
bunlar, bende, onun yeni edebiyat,, yeni siiri degerlendirigi
konusunda yeni ve daha diri izlenimler uyandirmigtir. Hiise-
yin Rahmi'nin Tiirk edebiyati ve kendi gagdaslan iisttine yar-
gdann kirk y1l dnceki gazete dermelerini kangtinrken bul-
dum. Tek tek, dergi ve gazete sayfalarinda kalmig bu
saptamalarin bugiin biiyiik degeri vardir. Bu konusmalarda,
yayimlandiklan sirada dikkati gekmeyen, asinda belki ko-
nusmacirun da o kadar énemsemedigi éyle yonleri, Gyle ay-
rintilan oluyor ki anlamin on bes, yirmi y1l sonra buluyor. O
zaman konugmanin en can alic1 yerleri de bunlar oluyor belki.
Fahir Aksoy'un yaptig1 konugmalar icin de ayru geyi sGyleye-
biliriz.

Yiizii agkin sanatgiyla konugsmus Fahir Aksoy. Bu konus-
malarin yapildig siralarda sanatgilarin pek geng olduklan go-
riililyor. Bilmem, bugiin de ayrn sozleri soylerler miydi? Ne
olursa olsun, sanatginn gikig gizgisini, gelisme ve degismele-
rini bu tiir konugmalardan gitkarma olanag: doguyor.

Konugmalarin gekici bir yanr daha var: Bunlar ayn bir
tatla okunuyor. Okur yazara daha kolay bir yerden yaklasma
olanag buluyor, sorunlan daha iyi yakahyor. Homeros'la bir
konusma yapilmig olsaydi, kimbilir ne kadar 6nemli olurdu
bugiin? Homeros konugmus olsaydi, belki de onun iistiine
yazilanlar giiniimiizde bagka bir nitelik kazanirda.

Bir edebiyat, ancak biitiin kurumlann kurdugu ve be-
nimsettigi zaman gelxskm bir asamaya giriyor. Ya da geliskin
bir agamaya erigmig bir edebiyat kesenkes biitiin kurumlarim
kurmus, benimsetmis edebiyattr. Yapitlann yam sira, dergi-
leriyle, elestirisiyle, anusiyla, roportajiyla, sorugturmasiyla,
konugmalanyla, denemesiyle, 6zelestirisiyle, biyografisi ve
otobiyografisiyle bir edebiyat... Bugiin bizim edebiyatimiz
bunu kurma agamasindadir. Bu yiizden de, dergi, gazete say-
falarinda kalmig konugmalarin degerlendirilmesi gereklidir.
Ozellikle bizim edebiyatimz igin gok gereklldlr Ciinkii bizim
edebiyatmiz kiigiik dergilere, kisa bir siire gktktan sonra
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batmig, sahibinin elinde bile tek niisha kalmamis kiigiik yayin
organlarnna dayanarak geligmistir. Bugiin eski dergilerin bir
boligiinii kitapbklarda bile bulamiyoruz. Bugiin Yiicel dergi-
sini, Yaratis dergisini, Yiiriyiis dergisini, Beraber dergisini bul-
mak kolay mi1? Bazi dergi dermeleri kitapliklarda bulunsa bi-
le siyasal nedenlerle aragtiriciya sunulmamaktadir. Bunun
sonucu olarak da, edebiyatimizin dinamigini meydana geti-
ren dergilerde kalmig birqok wveri, ister istemez, karanlikta
kalmaktadir. Diyecegim, siireli yayinlarda yapilmus konus-
malarin toplanarak kitap haline getirilmesi her yonden alkig-
lanacak olumlu bir davramigtir. Fahir Aksoy'u ve kitabi basa-
cak "yigit” yaymevini simdiden alkighyorum.
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DENEME-

Yazi tiirlerinin, sanatlann kurumsal bir biitiinlesmeye
dogru gittigini gériiyoruz bugiin. Edebiyat hayati, elestirisini,
denemesini, anisini, giincesini yarattiktan sonradir ki organik
bir edebiyat kimligine kavusuyor. Bat1 iilkelerinde siirden
sonra deneme gelmistir. Oyle ki, Bat romanunin kaynaklarin-
dan biri. de denemedir. Elestiri de, kendinden 6nce bir dene-
me agintis1 oldugu igin, kendi ayina ozelligini daha ¢abuk
sezmis, hizla gelisme olanag bulmustur. Bizde ise belirli bir
diisiince ortamina ulagilmadig, diisiince 6zgiir bir otofinans-
man kazanamadi igin, edebiyat tiirii olarak denemenin ge-
ciktigini gériiyoruz. Ancak belirli ve iiretici bir diiglince diize-
yinden sonra gegilebilir ona. Sanat birikimleri, insan ve hayat
degerleri bilimlerin getirdigi verilerle denemede gergeklesir,
zenginlesir. Cagin insan bilgileriyle onda esnek bir devinme
ve disavurma olanag bulabilir.

Bizde deneme hemen hemen yalniz Montaigne'le bilini-
yor. Ozellikle 1940'lardarn sonra, denemeye goniil diigiirmiig
yazarlarimizda daha ok onun gibi yazma egilimi var. Atag',
Sabahattin Eyuboglu'yu, Vedat Giinyol'u anmmsayalim.
Atag'taki “ben” tutkusu, diizensizlik sevgisi, bir yerde gidip
Montaigne'e baglaruyor. Sabahattin Eyuboglu ve Vedat Giin-
yol ise onun diigiinsel 6ziinii glinlimiize uyarlamak istemis-
ler. Bagka deneme yazanlarda da var bu. Montaigne gergek-
ten biiyiik yazar. Tiiriin Batida kurucusu da sayilabilir. Nedir
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ki, bizim denemecilerimiz, ona baglanirlarken aradan gegen
yizyllara pek de dikkat etmiyorlar; onun bir yazar olarak
kendine 6zgili baz1 yanlanm tiirlin ayma 6zelligiymis gibi
gormek egilimindeler.

Aynca ¢ogu, Montaigne'i, denebilirse, Maupas-
sant'lagtirarak yaziyor. Boylece Montaigne'den. gtktiklan hal-
de, Montaigne'in iglevini hi¢ de tasimaz oluyor yazdiklar.

Bu bakimdan denemeci adina hak kazanmig bir iki 6z-
glince yazar disinda edebiyatimizda denemeye gergekten gir-
mis yazar pek yok.

Cagdas deneme yazanmn gagimizi besleyen biitiin veri-
leri 6ziimlemig, ve gkisina onlardan yapmis olmasi gerekir.
Ayrnica denemecinin biitiin yazdiklarinda alttan alta akan, ge-
ligen bir goriisii, hig degllse bir bakist olmasi gerekir. Dene-
meden denemeye o goriis zenginlesecek, o bakis daha bir or-
taya ckacaktr. Unli deneme yazarlarina baktigimizda
hepsmln ayn ayn bir ya da birkag noktada kutuplagtiklariru
goriiyoruz. S6zgelimi Pascal'da yalin, agik segik bir anlatim,
Lafontaine'de hinzir bir doga duygusu, Voltaire'de elestirel
bir egleni, Gide'de bir igtenlik tutkusu vardir. Montaigne ise
kendi deney ve gozlemlerinden gikardig: bir insan niteligini
ortaya koymugtur.

“Ben"i fazlaca One getirisi, diizensiz olusu elestirilmistir.
Mantig ve insaru agagiladif ileri stiriilmiistiir. Ama Deneme-
ler'de bunlara kargin, temelde gok yeni ve gok dnemli bir ta-
vir vardir: Montaigne, insana, Tann yasalaf1 sinin icinde ken-
di yaratligindan. tat almay1 Ggtitler; Ortagag dogmalanmnn
kalintilanini elegtirir. Bir yerde Hiristiyanliga bagh oldugu
halde laik diigiinceyi, aydinlig1 tutundurur.

Eksikliginin en ¢ok farkina vanldig su dénemde dergi-
lerde denemenin ilk izlerinin bellrdlgml de soylemek isterim.
Ozellikle geng yazarlarda ilging baz1 ip uglarii gdriiyorum
ben. Bu arada bu alanda asgama yapmus iki ergin yazari da se-
lamliyorum: Saléh Birsel ve Nermi Uygur

Edebiyatin kurumlagmasindan s6z etmigtim demin. De-
neme bizim edebiyatimuz igin bundan da &te bir anlam' tagi-
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yor. Sanat ve diigtince konjonktiiriinde bulundugumuz nokta
bu tiirii iyice 6ne getiriyor. Edebiyatimiz en saghkh bigcimde
diisiinmeyi denemeyle sinayacak. Baz1 sorunlar denemeyle
ele alininca, siir de, Gykii de, roman da o sorunlar kendi ay1-
ric1 niteliklerine uygun bigimde ele almaya, rahatlatmaya bag-
layacak. Ciinkii yalmz denemeyle anlatilabilen seyler vardur.
Yalnuz siirle, yalruz dykiiyle, yalniz romanla anlatilabilen sey-
ler oldugu gibi. ‘

Oyle samyorum ki éniimtizdeki yillar deneme yazarinn
¢ag1 olacaktir.
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"KAHVENGIZ"

Salah Birsel'in Kahveler Kitabi'nu ve Ah Kahve Vah Kah-
ve'sini okudum. Sarnunm, 6zellikle Kahveler Kitabt'ma ondan
bagkas1 yazamazdi. Biiyiik bir araghrmaya dayaniyor bu ki-
tap. Gergekte onun ikinci cildi olan Ah Kahve Vah Kahve igin
oyle diyemiyecegim. Saldh Birsel'in usta anlatminu bir yana
birakarsak, herkesin kendine gére anilanmu serpigtirerek bir
Ah Kahve Vah Kahve gikarma olanag var. Bunu ikind cildi
kiigiimsemek igin degil, birinci kitabin 6nemini belirtmek igin
soyliiyorum. Kahveler Kitab: 6yle kolay hazirlanacak soydan
bir yapit degil. Bes alt1 yil siiren bir galigmanin iriini. Saldh
Birsel her rastlagtigimizda bu kitaptan s6z eder, uygun bir ad
aradigin1 soylerdi. Son olarak Kahvengiz adim1 bulmustu gali-
ba. llk siralarda Paris kahvelerini de yazmak istiyordu. Sonra
vazgegti. Bu kitab: Saldh Birsel'den bagka kimse yazamazdi
dedim. Yargimi dogru olarak kabul etmelisiniz. Ciinkii yas
bakimindan da, olusum bakimindan da, anlatim bakimindan
da bu tiir bir aragtirma igin en elverigli yazar o. Ust iiste gel-
mig dort bes kusagin temsilcilerini yakindan tamyor; daha
onemlisi, cok az olan eski kaynaklan taramis. Ayrica bagka
iilkelerde yayimlanmug bu tiir kitaplarin hemen hepsini bu-
lup okumusg. Bu bakimdan Kahveler Kitabt'nin aradan yillar
gectikce daha da degerlenecegi karusindayim. Ah Kahve Vah
Kahve de ilerde 6yle olacak. Ama daha ilerde.

Kahveler Kitabi'nda genellikle eski kahveler anlatihyor;
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Ah Kahve Vah Kahve'de ise daha qok 1940 kugagmun, biraz
da 1950 kugaginin arular, seriivenleri agir basmakta. Ozellik-
le “bohem” yillarnin arulan, seriivenleri.

Bu tiir kitaplar ¢ok okunuyor. Okurla sanatq arasinda
ayn bir bag, bir igli dighhk bag kuruluyor. Yusuf Ziya Or-
ta¢'in Edebiyatcilar Gegiyor'unu, Fikret Adil'in Asmalimescit
74'inii, Mehmed Kemal'in Actlt Kugak'in1 ammsayalim. Son
yillarda an1 yazanlar gogaldi. Muzaffer Buyrukgu'nun alt-
yedi yidir dergilerde yayimlad:ig: giinliiklerini, Omer Faruk
Toprak'in anilarint bu arada sayabiliriz. Salah Birsel'inkileri
bunlardan ayirmak gerekir, samanm. Yusuf Ziya Ortag'in kita-
b1 bir portreler kitabidir. Mehmed Kemal "bokem” donemini,
sanatginin polisge izlendigini anlatir. Fikre Adil yalrnuzca il-
ging seriivenlerden s6z eder. Muzaffer Buyrukqu arular1 6y-
kiilegtirir. Salah Birsel'de ise 6nemli olan kahvelerin hayati-
dir, aydinlann, sanatglarin kulisteki ufak sertivenleridir. Yine
de benzetirsek, en gok Fikret Adil'e benzetecegiz. Ama onun
gibi kendini merkezde gérmiiyor, ard arda gelmig birkag do-
neme kapr aralifindan g1k tutmak istiyor. Ayrica Saldh Bir-
sel'in egleniyle dolu, keyifli, senlikli bir anlatimi var; biraz da
isiricl. Bu da anilara yer yer bir taglama havas: veriyor. Bir
olay, hatta kimi zaman bir olguyu dedikodu kivamina getire-
rek anlatmay1 seviyor Saldh Birsel. Bu nitelik Ah Kahve Vah
Kahve'de daha agir basmakta.

Saléh Birsel'in denemelerinde de ayru niteligi goriiyoruz.
Bir seriivendir onun denemeleri. Genellikle Tiirkiye'de az ta-
nmnan, ya da hi¢ taninmayan yabanci yazarlardan s6z eder
(bence bunu yapmasa daha iyi). Sozii bir yerde baglar gibi
olur, ama baglamaz; ortaya bagka ogeler, baska aynntilar gi-
kar. S6kemediginiz yerler olur. Denemeyi okuyup bitirdikten
sonra diigiiniirsiiniiz, yazar beni nereye gétiirmek istedi diye.
Gergekte bir yere gotiirmek istedigi falan yoktur. Ya da so-
nunda size dyle gelir. Biraz Papini'nin Gog'daki tavn var Sa-
1ah Birsel'de. Onun gibi abartmadan diigiinceye, tuhafliktan
esinleyici bir konuma gegiveriyor sik sik. Gog bir romandur.
Salah Birsel'in Dort Kogeli Uggen romarunda bu benzerligi
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daha ¢ok buldum. Yalmz Papini'de kiyiciik (sadizm) ve ar-
sizlik (sinizm) bir arada gider. Salah Birsel'de arsizlik bangeil
bir egleniye eslik ediyor. Edebiyatimiz igin hi¢ ahigilmadik bu
tavra Saldh Birsel'in denemelerinde, romaninda oldugu gibi
giirlerinde de rastliyoruz. Bir yerde denemeleri siirini tamam-
hyor. Degisik bir tavir. Sarunm, baslangigta Saldh Birsel'in
benzer gibi goriinmesine karsin, Orhan Veli'nin giirini yadsi-
masl, o siire kars gtkmasi da bu 6zelliginden otiiriiydii.

Stir ve Cinayet'i daha okuyamadim. Saldh Birsel benim
igin imzalayarak bir dergiye birakmug, bir buguk aydir elime
gecmedi. Ama nasil olsa geger.
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DILIM DILIM KOLTUR

Son yillarda yurdumuzda bir ansiklopedi bollugu basla-
d1. Bunlarin iginde gok 6nemli, ulusal kiiltiiriimiiz i¢in vazge-
¢ilmez olan girisimler de var. Hele <on birkag y1lda siireli an-
siklopediler ¢kmaya bagladi. __..dann bir boligi
tamamlandi. (Meydan Larousse, Cumhuriyet vb.), bir bolig i
yeni qikiyor. (Devrimler ve Kargt Devrimler Ansiklopedisi).
Oniimiizdeki giinlerde yayimlanmaya baglayacaklar da var.

Caglarin biriktirdigi bilgiler, bilimsel veriler, Turklye'de
gazete gibi, dergi gibi dagihhyor. Ancak bu yalruz bize 6zgii
bir sey degil. Yabana iilkelerde de ayru duruma rastlaruyor.
Yalruz arada bir ayrim var elbet. Ulkemizde bdyle ansnklope—
dilerle, genellikle, temel bilgiler veriliyor. Bu asamay yiiz yih
agkun bir siiredir geride birakmug Bat iilkelerinde ise ansiklo-
pedi yayinlarinda aynntilara inmek, hem derinligine, hem de
yatay nitelikteki calismalan geligtirmek énem kazamyor. On-
ceki y1l Frankfurt'ta agilan kitap sergisinde iki yayin tiirtiniin
agir bastify goriilmiigtii: Erotik yayinlar, bir de ansiklopedi-
ler.

Paul Morelle bu konuda bir araghrma yapmis. Bu aragtir-
mada haftalik ansiklopedilerin Fransa'daki durumu iistiine il-
ging saptamalar var. Yazara gore haftalik ansiklopedi salgmni-
nin baglangianu yirmi y1l 6nceki cep kltaplarma kadar
gotiirmek gerekir. Ancak bu tiir kitaplar Fransa'dan 6nce bag-
ka iilkelerde, Gzellikle Birlesik Devletler'de, Inglltere'de, Al-
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manya'da denenmigtir. Bununla birlikte ansiklopedi yayinla-
Tinin Fransa'daki seriiveni oldukga ilging ve hizhi bir uyum
iginde gelismigtir. Yayimcilar bu gelisimi ansiklopedilerin fi-
yat iistiine yaptiklar1 aragtirmalara, okurun alim giiciiyle be-
del sorunlan arasinda yarattiklan yeni dengelere borgludur-
lar. Biiyiik, gok titiz hazirlanmis, gok degerli ansiklopediler
vard1 bu iilkede. Ne var ki, fiyat yiiksekliginden Gtiirii bunlar
hemen hemen “satigsiz” kallyordu. Ya da depolardan kitapg
vitrinlerine dogru olan akig ¢ok yavag bir uyum iginde olu-
yordu Yayimalar an51kloped11er1 fasikiillere bolerek yeni bir
¢6ziim yolu diisiindiiler. Bu yeni yontem beklenmedik sonug-
lar dogurdu. Asagidaki veriler bunu gok iyi tanithyor.

1966'da Fransiz ansiklopedilerine yatirilan paralarin top-
lam, toplam Fransiz yayin giictiniin % 12'sine ulasty; 1970'de
bu oranin daha kabardif goriiliiyor: toplam yayin giiclintin
% 16's1.

Boyle bir bagan ancak okurda uyanan biiyiik bir gerek-
sinmenin varliiyla agiklanabilir. Cte yandan ok gabuk bir
doygunlugun baglayabilecegi olasilif), iistiine hemen egilin-
mesi gereken birtakim sorunlar doguruyor. Haftalik ansiklo-
pedi yayimlayan kurumlann ilgilileri bu gercegi bildikleri
icin siirekli olarak okurun nabzim1 yoklama, onun doyurul-
mamis yanlarimi kollama durumundalar. Elbet yayimcilann
okurun kiiltir diizeyini olugturmaya, onu bir noktadan sonra
yiikseltmeye galistiklan dogrudur. Ancak buradaki kiiltiir de-
yimi biraz belirsiz kaliyor. Hele onu gergeklestirmek igin kil
kirk yana bir calisma yapildig: da sdz gotiiriir. Hayat sikisik
bir adamdir okur. Birgok ugras alan arasinda bir boliinmiig-
liigli vardir. Radyo, televizyon, sinema araaligiyla keskinles-
mis baz1 izlenimler, denebilirse baz1 6zlemler baz: gereksin-
meler dogmugstur onda. Nedir ki bunlar gogunca anhk
gereksinmelerdir. Igte simdilerde yayimailar pek kesin olma-
yan, dalgalanma egilimleri tagiyan bu gereksinmeleri, elde
tutmaya, bagkalarina kaptirmamaya galistyorlar. Giig bir is.
Bir stirti 6diiniin bir arada verilmesini gerektiren bir is.

"Dilim dilim kiltiir”, "haftalik bilim". Bbyle diyor Paul Mo-
relle haftalik ansiklopediler igin.
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GOZ GOZ OLMAK

Aydmn gorevi diiglinmektir. Sorular tistiinde diigliniir-
ken yanilmay: da g6ze alir aydin kisi. Bunu yapmazsa atlim:
larda bulunamaz, dogrulan yakalayamaz. Sartre sGylemis bu-
nu. Vecihi Timuroglu'nun yeni ¢gikan deneme kitab1 Gdz Géz
Olmak" okurken bu sézii diiglindiim. Vecihi Timuroglu son
beg alt1 y1l i¢inde sanat ve kiiltiir alarunda en ok yayin yapan
yazarlardan biri. Yazilan gogunca Ankara gazetelerinde gik-
mugtir, biiyiik bir boliigii de takma adla (Sadik Munzuroglu)
yaymmlanmugtir. Bu yiizden Ankara'daki okurlar daha gok ta-
nurlar onu. Yilda yiiz, yiiz elli yaz1 yayimlams. Anlagihyor ki,
Vecihi Timuroglu'nun biiyiik bir galigmasi, biiyiik bir biriki-
mi var. Goz G6z Olmak'ta bu yazilardan segilmis pargalar
okuyoruz. Vecihi Timuroglu uzun siire Barig'in sanat sayfasi-
n1 yonetmisti. Olugum, Evrim gibi dergilerin hazirlaruginda
biiyiik katkilan olmustur. Yeni gikmakta olan bir iki dergiyi
de o yonetiyor.

Her seyden yararlanuyor Vecihi Timuroglu. Ozellikle kii-
ciik olaylardan gikig yapiyor. Oyle ki, felsefe, siir iistiine bir
yazisinun, bir karsilikli konugmayla, bir olayin anlatilmasiyla
6ykii bicimine, aru bigimine girdigi de gériiliiyor. Bu onu gii-
niimiizdeki 6biir deneme yazarlarindan ayinyor. Her seyden
yararlandlgml soyledim. Ama Vecihi Timuroglu daha cok fel-
sefe, siir ve dil iistiinde diigiiniiyor. Ozellikle de siir ve dil iis-
tiinde. Oz Tiirkgeyi savunuyor, sanatin felsefe ve bilim yanin-
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da, ve hayatin iginde, ayinc1 Ggelerini ariyor. Aynca sanat
tiirleri arasindaki aynmlara egiliyor. Bunu yaparken en eski
kantlara iniyor, onlan derinlerden gikanp giinliik hayat igin-
de yerlerine oturtmak istiyor. Vecihi Timuroglu'na gore sa-
natta yaraticihik da, kiginin "usa yatkin” olmasi orarunda bii-
yimektedir. Hosgoriiyii de "usa yatkin” olmarnun bir sonucu
olarak tanimhyor. Felsefe Ggreniminden gegtigi igin, bastan
sair gibi davranmasina karsin, sonunda sorunlara bir filozof
tavriyla yaklagmis oluyor. Giivercinin son penge darbesi bir
filozofun darbesidir onda. S6yle diyor bir yerde: “Kigioglunun
bir tek savagt my vardir? Yalmz dogaya kargi mu verilir savag? Bir
tek savag: yoktur kigioglunun. Gilgames'in, Deli Dumrul’un savag-
lar1 boyle bir savagtan daha soyludur. Dogaya karg: verilen savag bi-
lim alaminda kazanilir. Kigioglunun bir de kendi 6zgiin savag: var-
dir. Toplumun iginde verir bu savagi. Kimi kez boynu biikiik, kimi
kez bag1 dik qikar bu savagtan. Dogaya yenilmek gok iizmez kigiyi.
Ama, toplumsal savagim yitiren kigi onurunu da yitirir. Kigioglu-
nun toplumsal savag: sanat alaminda verilir. Sanat dogaya kars: ve-
rilen savagla baglar.”

Yatay ve genis incelemeler, aragtirmalar da, monografik
caligmalar da yapmasiru ne kadar isterdim Vecihi Timurog-
lu'nun! Simdiye dek genellikle gazetelerde yazmasi ona daha
¢ok halk bilincine, sanata, dile "sondaj"lar, dahslar yapan bir
yazar kimligi kazandirdi. Burdaki bagarisi1 g6z ahadir. An-
cak, sanurim, bir kogsullanmanin da belirtisi bu. Vecihi Timu-
roglu'nun dort koldan kazandig bir olusum biitiinii var. Bir-
kag yasayan dilde yayinlan izleyen, bir iki 6li dilde kitap
kanigtirabilen bir Timuroglu'nun <6zgelimi bir edebiyat tarihi
denemesi yapmamig olmas: bir eksikliktir. Bence bu konuda
yalnizca elestirmen kimligiyle kalmamal, boyle bir gahgmaya
girmelidir. Edebiyat tarihi alarunc.: bir siireden beri galisma-
lar yapihyor. Birkag yazar ortaya ¢ixti. Vecihi Timuroglu'nun
da o alanda boy gostermesi gok yararh olacaktir. Ayrica genig
kapsamh araghrma onun yeteneginin daha da ortaya gtkmasi-
na yarayacak.

Go6z Goz Olmak'ta bir elini "Gilgames e uzatmig Timu-
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roglu. Bir kolunu da "Kybele"e. Kolunu dedim. Ciinkii Timu-
roglu'nun bir eli yoktur. Yoksa ona da elini uzatacakti.
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NOBEL 77

Iki y1l 6nce Nobel Odiilii {talyan gairi E. Montale* ye veril-

misti. Bu y1l da Nobel Jiirisinin bir Ispanyol Montale'si buldu-
gu kanusindayim. Vicente Aleixandre. Ozel ve dogal kargilan-
mas! gereken kosullar bir yana biralalirsa, bu iki gair arasmda
¢ok yonden benzerlikler buluyorum. ikisinin de diinya siiri
igindeki konumlar1 hemen hemen ayru. Ikisinin de bir yerde,
Mallarmé'ye, Valéry'ye bir baghhklan var. Geligimlerinin so-
nunda bir "ig doke” siirinde buluguyorlar. Dil, tutumlar, ele
aldiklan konular da birbirine oldukga yakin. Bunlari, Nobel
Jiirisinin segme mantgin -her seferinde- kavramak istemis
oldugiim igin sdylliyorum. Yoksa ikisi de iyi gair.

Béyle konusuyorum ya, Vicente Aleixandre'nin siirleri-
nin gogunu da okumug degilim. Les Lettres Frangaises'de, Euro-
pe'ta, bagka bazi dergilerde, giildestelerde, zaman zaman rast-
lardim ona. Bu yiizden, elimin alobnda su anda i¢ dort
glildesteden baska kaynak yok bu sair icin. Yirmi otuz siirle
(hem de ikinci elden) bir sair iistiine dogru yargilara ulagmak
kolay mu? Degil elbet. Ama, yine de bir seyler soyleyebilirim
saruyorum. Hi¢ degilse, 6teden beri bende uyandirdig izle-
nimlerden s6z edebilirim. Amacim da, Vicente Aleixanre' de-
gerlendirmek degil, onun iistiine iki satr konugmak.

Ne yalan s6yleyim, dergilerde rastladifimda 6yle biiyiik
bir yap1, gok 6zgiin bir yonseme bulamamighm onun siirlerin-
de. Bunun bir nedeni de, hemen her zaman beg on Ispanyol
sairiyle (Lorca, Jimenez, Machado, Alberti) bir arada sunul-
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mus olmasindandir belki... Her zaman kendisinden daha bii-
yiik, daha garpia1 sairlerle birlikte. Ola ki, bu ytiizden, gere-
ginden daha soniik gelmistir bana. Simdi siirlerine bir bagina
ve topluca.bakarken bunda, bir gercek pay: olabilecegini go-
riiyorum.

Bizim kugak sgairlerinin Ispanyol siirine kars: hep ayn bir
hayranligi olmustur... Bizden sonraki kugagin Latin Amerika
giirine hayran olugu gibi. Garip olgusu bizde lirizme karg: bir
aghga (isterseniz bunun bagina bir de "gizli” sifah koyalim)
yol agmish. Ispanyol olsun da gamurdan olsundu! S6zgelimi
ben, kendi payima, rastladigim Ispanyol sairlerinin tekini bile
oyle kolay kolay elden ¢ikarmamigimdir. Bilmem ondan mi,
Vicente Aleixandre tistiine baz1 diri izlenimlerim oldugu sa-
nisindayim.

Vicente Aleixandre iilkemizde tarunmiyor. Hog, bagka
iilkelerde de fazla tanindif) s6ylenemez. Nobel Odiilii'nii al-
digin1 6grenince elimin altindaki kaynaklan karigtirdim. Bun-
larda sairin dogum tarihi bile birbirini tutmuyor: 1898, 1900,
1902... Oysa sdzgelimi bir Apollinaire'in askerlikteki yaka nu-
marasinun 96 oldugunu, René Char'in Fransa Cumhuriye-
ti'nden ayda 1600 Frank yardim paras1 aldifini, Moskova
Hayvanat Bahgesi bekgilerinden birinin iyi bir sair oldugunu
(Voznesenski'nin yalancisiyim) hep biliyoruz.

Sanirim, Nobel Odiilii bu y1l Vicente Alejxandre'dan ¢ok
Ispanya'ya verildi. Tam da zamaryds, biliyorsunuz. Bir Is-
panyol sairi arandi. O gikti. O dev kusaktan bagka kim kal-
must ki hayatta? O, dldiiriilmemigse siirgiin edilmis kugak-
tan...

Jimenez de Nobel Odiilii'nii almist. Ama, alirken, bunu
“Lorca’mn, Machado'nun adina” aldifini s6ylemisti. Vicente
Aleixandre ne diyecek acaba? Rafael Alberti'nin adiru ansin
isterdim. Gabriel Celaya'nin adini, ya da gocukluk arkadag:
Emilio Prados'un adini. Ya da biitiin bir Ispanyol siir kugag1-
ni. Hatta biitiin bir Ispanyol romanc1 kusagmi (Anne Maric
Matute, siirgiinlerden 6tiirii bir ara koca Ispanya'nin roman-
caisiz kaldigiru s6yliiyor).

Vicente Aleixandre'in bir yerde gergekiistiiciiliige dadan
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mug oldugu anlagihyor. Ordan belli bir romantizme gegiyor,
onu da bir hiimanizme kavugturmak istiyor. lyice evcil bir di-
li var. Bu yanyla iyice ¢agdas, iyice giinlimiiziin bir gairi san-
ki. Geleneksel Ispanyol “coplas” (dértliik) diizeninden siynl-
mak, hatta kagmak ¢abasinda. Bunu ondaki Fransiz siirinin
etkisine baglayabiliriz. Giderek ¢ok daha somut bir siire y6-
neldigini de sOyleyebiliriz: Agk, hayat, insanlar, kardeslik,
dram, igtenlik... Bu yéniiyle geng Ispanyol sairlerini ok etki-
ledigi s6yleniyor. Bigimi elden kagirmasi, bir kusur gibi degil,
bir ozellik, bir 6zgiinliik, bir agihim gibi islev kazanmis geng
Ispanyol sairleri iistiinde...

lyi bir gair kugkusuz. Ama bir Lorca, bir Machado, bir Ji-
menez, bir Alberti ayarinda degil.

Evet, ikinci bir Montale.

Sairler geng dldiikleri icin mi yagh sairlere 6diil veriliyor?

Bir soru daha:

Amerikan siirinin korsan1 Ferlinghetti 61dii mii acaba?
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12 MART ve SIIRIMIZ

12 Mart, tarihimizde, karanlik, kara bir dénem. Bu d6-
nemdeki olaylann Tiirk siirine yansimasi nasil olmustur aca-
ba? Bir 12 Mart dénemi siiri var midir? Bence bir 12 Mart sii-
rinden sz edilemez, ama daha 6nceden siiregelen bir siirin
bu dénemde 6nemli bir islev kazandig s6ylenebilir. 12 Mart
doénemi toplumcu, kavgaa sairleri iyice 6ne getirmigtir. Sézel
siir, yaz siirin kargisinda yeniden agir basmaya baglamistir.
Ben 12 Mart déneminde siirsel olaylan soyle goriiyorum.

Néazim Hikmet'in siiri halk arasmda daha da yayilmugtir.
Bu dénemde yayimlanan siirlerin ¢ogunda bir Nazim solugu
var. Fazil Hiisnii Daglarca daha énce haftalik Devrim gazete-
sinde yayimladig siirleriyle yeni bir giincellik kazanmagt1. 12
Mart dénemi iginde, o tiir siirler yayimlamadig halde, bu
glincelligini slirdlirmiigtiir. Ahmed Arifiin satis rekorlarnnu
kirmasinun bir nedeninin de 6zgiirliiklerin kisilmasi oldugu-
nu sdyleyebiliriz, 6yle bir ortamda ayn bir elektrik, ayn bir
pariltt dogmustur Hasretinden Prangalar Eskittim'de. Kitap
bugiin 10. baskidadir. Can Yiicel, yazmak istedigi siiri yakala-
mis, ya da o siire en ¢ok yaklasmus, siirimizde gergek yerine
oturmugtur. Ergin Giinge yeni bir gikis icinde goriinmiigtiir.
Hasan Hiiseyin'in siirindeki cogku 6gesi daha ¢ok ilgi topla-
maya baglamug, bu sair, 6zellikle ilk siralarda, islev kazanmasg,
6ne gelmigtir. Arif Damar yeniden ortada gériinmeye basla-
mugtir. Bu arada baz: eski toplumcu gairler yeniden degerlen-
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dirilmis, ortaya gikanlmigtr, Enver Gokge gibi, llhami Bekir
Tez gibi. Hasan lzzettin Dinamo sesini daha ¢ok duyurmus-
tur. Baz: bireyci sgairler toplum sorunlanna yénelmislerdir,
Kemal Ozer gibi.

Ama 12 Mart déneminin yansilan en gok geng kusak sa-
irlerinin verimlerinde goriiliir. Bu donemin en karangu giin-
lerinde gitkmaya baglayan dergilerde (Yansima, Yeni A, Yeni
Adimlar, Yanina Dogru) geng sanatgilar biiyiik bir direnme tav-
r1 iginde toplanmiglardi. Edebiyat dergiletinin o giinlerde es-
kisine gore daha gok satildig:1 da bir gergek. Siyasal yaymnlarin
biiyiik 6lglide durmasi, siyasal dergilerin kapanmasi, kitapla-
rin toplattirilmasy, siyasa adamlarinin tutuklanmalan ile orta-
ya cikan diisiinsel bogluk, okuru bir dlciide edebiyata da it-
mis bulunuyordu. Burda toplumcu yazarlann, dzellikle de
geng sanatglann siirde giizel bir siyasal kavga verdiklerini
hepimiz biliyoruz. Igkence olaylan, aydinlann igeri atlmasi,
kitap yasaklar, sikiySnetim iglemleri, polisin seriivenleri, da-
ha gok genglerin yapitlarinda ele ahnmigtir. Siireyya Berfe,
Tekin S6nmez, Nihat Behram, Metin.Demirtag, Tahir Abac1
gibi geng sairlerin, daha bagka birgok geng sairin, bir siyasal
bildiri siirini islediklerine taruk oluyoruz. Yukarda degindi-
gim gibi bu siir 12 Mart donemi olaylannn getirdigi bir siir
degildir. Kokleri daha geriye gider. Ancak 12 Mart dénemi
olaylaryla yogunlast$ da dogrudur.

Saldinya ugramis iilkelerin sanatgilarinda siirekli bir li-
rizm egilimi goriiliir. Saldin digtan olsun, igten olsun, béyle-
dir bu. 12 Mart'in 6zgtirliiklere kars: bir kalkisma olmast, top-
lumdaki gereksemelerin karsthgt olarak, siirimizde lirik bir
yonsemeye yol agmistir. Buna da en gok geng sairlerin yapit-
larinda rasthiyoruz. Gergekgilikle romantizmi yan yana gori-
yoruz bu yapitlarda.

Bir gozlem de 1970'den 6nce siirimizde goriilen Anglo-
Sakson etkilerinin iyice silinmesi, Fransiz etkilerinin azalma-
sidir. Buna karsilik, Latin Amerika siirine, Ispanyol siirine bir
tutkunluk baghyor. Daha sonra da bir Brecht tutkunlugu bas-
layacaktir. Geng sanatgilarin Tiirk sairlerinden Nazim Hik-
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met'i, sonra da Ahmed Arif'i sevdikleri anlagihyor. Lirizmin
yani stra bir de yergi tavr1 yerlesiyor. Ama bu daha sonra olu-
yor. Toplumsal bir ceza, torel bir vaptirim anlamu tagtyor yer-
gi.

Kavgaa siir, 12 Mart dénemindeki deneylerinden sonra
imgeden soyunmugtur. Geng gairlerin 6nceki kugaklann etki-
sinden kurtulmalar: da bu araya rastlar.
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YOLDA

Yoldayim. Bir derginin eski sayilarindan birinde (1968)
Tvardovski'nin Fedin'e yazdi§ bir mektubu okuyorum. Mek-
tup Soljenitzin iistiine. Tvardovski 6ldii. Soljenitzin de simdi
her seyiyle Batida. Tvardovski yasasayd: bugiin aym seyleri
yazar miydi diye diigiiniiyorum. O derginin bagka bir sayisin-
da da "Brecht ‘le Konugmalar" baghkh bir yazi dizisinin bir bo-
ligli yayinlanmis. Yazar (F. Benjamin) yakin dostu Brecht
igin giinliik tutmus. Bilmem, bu giinliik sonradan kitap ola-
rak yayimlanmig mudir?

Brecht'in sanat, edebiyat konularinda gok giizel, ok ay-
dinlaba sozleri var burda. Bazi resmi ideologlarin tutumlan-
na kars1 gikiyor. Ama ideolojiye karg1 duranlan, asil onlar: hig
bagiglamiyor. Ustelik bunlarin amaglarina ters diigtiikleri ka-
nisinda. $oyle diyor: "Ideolojiye karg olmak da bir ideoloji haline
getirildi.” Brecht saynlarevinde o giinlerde (1934'lerde). Ama
giinliik sahibinin saghgiyla ilgilenmekten de geri kalmiyor.
Onun bir siiredir iginin daralmasini, baginin agnyip durmasi-
nu Dostoyevski'yi okumasina baghyor. "Bende de dyle olmugtur,
Dostoyevski'nin bir yapitim1 okuduktan sonra bir stkinti ortamina
girmigimdir, bag agnsi qekrmszmdzr, diyor.

Sik sik Rimbaud'dan, "Sarhos Gemi"den, arada sirada Lu-
kacs'tan s6z agiyor. Sevmiyor Lukacs1, Brecht. Saurim bu k-
nuda biraz fazlaca ileri de gidiyor. Agir sozler ediyor.

Ankara'ya bu iki yaziyla geldim. Gelir gelmez de Necati
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Tosuner'e rastladim. Ilk s6zii, “Roman bmrdtm, Cengiz Tun-
cer’e verdim,” oldu.

Vecihi Timuroglu edebiyat tarihi yazma galigmalarina
baglamig. Eski Misir siirini incelememi Ggiitliiyor bana. Prin-
ceton yaymu biiylik $iir ve Sairler Ansiklopedisinden s6z
ediyoruz. Gergekten ilging bir kitap bu. Eski, yeni, biitiin iil-
kelerin, halk topluluklannin siirleri madde bagi: Hitit giiri,
Asur siri, Vietnam siiri, Endonezya siiri... Aynca siirsel kav-
ramlar, siir akimlan madde bas1. Yalniz bu sonuncularda da-
ha gok Anglo-Sakson siirinin sorunlan temele alinmig gibi
geldi bana.

Orhan Duru nun nicedir gekmecede duran Kisas-1 Enbi-
Soyut taki yazilarimi da Kiy: Kiy1, Kent Kent adiyla toplamls,
Tank Dursun'a vermis. "Bilim-kurgu dykiilerimi nasil buluyor-
sun?"” dlyor Bunlarin birkag1 yayimlandi. Ama Orhan Duru
asil yeni yazdigr "Ogrenciler” adli uzun ykiiye 6nem verdigi-
ni s@yliiyor. Cetin Altan ge¢enlerde bizde yazarlarin bilim-
kurguya ydnelemediklerini yazmigh. Az da olsa bu alanda
¢ahgan yazarlar var. Orhan Duru'yu, Ziihtii Bayar1 6rnek
gosterebiliriz.

Orhan Duru'yla, Demir Ozlii'niin roman iistiinde konu-
guyoruz: Bu romanda degme yazarin ulagamayacag bir anla-
tim yiiceligi, 6zglinliigld oldugu karusinda birlegiyoruz. Bana
sorarsaniz, 1950 kugaginin romanlan, Sykiileri, denemeleri
eskilerinkinden ok daha iistiin. Alin igte Demir Ozlii'yii, alin
Ferit Edgii'yii. Erdal Oz'ii alin. Bunun iki nedeni var bence:
1950 kusag1 yazarlan dil degerleriyle daha gok ugrastilar;
ikinci olarak Tiirkce bu son bigimiyle onlarin zamarunda
oturmaya baslad1. Bir romanda, bir 6ykiide anlabm en 6nem-
li sey degil elbet. Ama ok dnemli bir 6ge oldugu da yadsina-
maz. Ne yazik ki kimi elestirmenler bunu es gegiyorlar.

Ara Giiler'e rastladim. Yeni tamamladi§) film iki saat
sonra sansiirden gegirilecegi igin enikonu rahatsiz. "Ne olur ne
olmaz,"” diyor. Filmin ad1 Kahramamn Sonu. Yavuz zirhlisiun
hayatint ve 6limiinii anlatan 16 mm'lik belgesel bir film.
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Diinyada yapim siiresi belki de en uzun film: 14 yilda tamam-
lanmis.

Ara Giiler dedim de, onun fotografqihiga yazarhktan geg-
tigini bilir miydiniz? Dokuz oyun yazmig. Oykiiciiliikte bir
basarist da var: Yirmi beg yil 6nce “Diinya Oykii Yarisma-
st"nda derece alrms Samim Kocagéz'den, Necdet Okmen'den
sonra iigiincii olmugtu.
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Cemal Sireya

UZAT SACLARINI
FRIGYA

YON

Usta sairlerimizden Cemal Siireya, siire gorkemli bagla-
nisinin yani sira, edebiyat ve sanatin timune ilgi duyan,
arastiran, distnen, ve yazan bir kultlir adamiydi da. Ne ev-
rensel kiltird ne de yerel kaynaklarimizi yadsir. Bu konu-
daki tutumu, daha ziyade yereldir.

Cemal Sireya gercek sanat yapiti karsisinda buyulenir.
Kotl yapita karsi tutumu ise ilgingtir: Onu g6rmezlikten
gelmez. Saygilhidir. Ama uzlasmaz da. Gergek ve akim isi-
ginda onu inceler, elestirir. Plrtzleri, aksayan yoénleri, leke-
leri hosgoriiyle, sevgiyle ortaya koyar. Bu cabanin meyvesi
Ozgun bir kiltirel kimlik, Cemal Streya olmaktir.

"Uzat Sacglarini Frigya"™, Cemal Sireya'nm, 70'li yillarda
gunlik bir gazetede yayimladigi kultiir-sanat yazilarindan
olusuyor.

Siir yazip denize atan, yetenekli ama kaybolmus sairler;
Nazim Hikmet'in Lukacs'a kafa tutusu; Nobel Odiili; lise
edebiyat 6gretmenleri; tisdrt yerine "tegbmlek" sdézcuglni
oneren dilcilik; ansiklopediler; dinya edebiyatinin ¢cok tunli
delileri; anadilini bilmeyen yazarlar; ve dogallikla Turk ve
Duinya siiri, siir kitaplari, sairler, ve daha bir¢cok sorun Turk-
cenin bu buyik ustasi tarafindan dile getiriliyor.

"Uzat Saglarini Frigya"™, yaymevimizin Uc¢lnci Cemal
Sureya kitabi.



