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SUNUS:
UZAKTAN MEKTUPLAR VE

LENIN'IN RUSYA'YA DONUSU
Ferit Burak Aydar

&)

GIRIS

Subat Devrimi kimsenin beklemedigi bir anda patlak verdi.
Daha dogrusu, Rusya'da devrim i¢in yillardir mucadele yuru-
ten cok cesitli renkten sosyalistler icin beklenmedik bir anda.
Sonrasinda devrimin hedef tahtasina konacagini dusunmeden
devrimden nemalanmay: uman Rus burjuvazisi i¢inse aynisi
soylenemezdi: Devrim devrimcilerin beklemedigi bir anda,
karsi-devrimcilerinse ‘bekledigi’ bir anda baslamisti ve ancak
devrimin ilerleyisiyle roller yerli yerine oturacaktu.

Lenin daha bir ay once, savasin tarumar ettigi Avrupanin
devrime gebe oldugunu yazmis olsa da, omrunun muhteme-
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len devrimi gormeye vefa etmeyecegini soyleyen de kendisiy-
di ve her halukarda devrimin uzagindayd:. Kitlelerden uzak,
yaliulmis vaziyette yasamak Lenin i¢in zaten katlanilmazken,
bu multecilik hayat1 devrimin patlak vermesinin ardindan da-
ha da zor hale gelmisti.

| Diger yandan, ulke icinde Lenin’in partisine ‘onderlik’

.eden Stalin ve Kamenev gibi ‘eski tufek Bolsevikler’ partiyi si-

nif isbirlikgi ¢izgiye surukluyorlardi. Lenin’le taban tabana zit
bir tutum alan bu Bolsevikler, Lenin’in uzakhigini dahada asil-
maz hale getireceklerdi. Lenin yazdig1 “Uzaktan Mektuplar”la

uzakligl asmaya ¢alissa da, ‘yakindakiler’ uzaktan gelen mek:

tuplan sansurleyerek mesafeyi artiracaklardi. _

Lenin bu uclu zorlugu, hem siyasal hem de kisisel agidan
kabul edilemez olan bu katlanilmaz durumu degistirmek icin
elinden geleni yapacakti, once yazdigi mektuplarla, ardindan
gozunu karartip devrim mahalline dogru yola ¢ikarak.

DEVRIM, EMPERYALIST PLANLAR VE KITLELER

1914 yilinin ortalarinda Birinci Dunya Savasr’nin baslama-
sinin ardindan sosyalizme yonelik baskilar iyice artar. Bolse-
vikler ozelinde, belli bir sure partinin Rusya’daki faaliyeti ke-

sintiye ugrar. Lenin ve diger bircok onder surgunden ulke
icindeki militanlarla baglar kurmaya calissalar da, kurulan
baglar sagliksiz ve zayiftir. Uzun yillardir fiili mucadele i¢cinde
olan kitleler i¢in orgutsel mudahalenin en az oldugu donem

belki de bu 1914-1917 arasidur,
Doga boslugu sevmez. Sosyalistlerin biraktigi boslugu bir

yandan burjuvazi, diger yandan kitlelerin kendiliginden ey-
lemleri doldurur. Savas ortaminin verdigi 6zguven, savasin
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ilerleyen yillarinda hem c¢arlik yonetiminin yozlasmislig: ve
verimsizliginin burjuvazi tarafindan giderek daha fazla hisse-
dilmesiyle, hem de kitlelerin sovenist histeriden yavas yavas
kurtulup hareketlenmeye baslamalariyla birlesince, burjuvazi
yeni bir siyasal rejime ihtiya¢ olduguna iyice ikna olur.

Rus burjuvazisi elbette bu noktada bagimsiz karar almaz.
Fransiz ve Ingiliz sermayesiyle i¢ i¢e gecmis olan Rus burju-
vazisine muttefikleri de bu kararn almalarinda yardimci olur-
lar. Coktan miadim doldurmus olan ¢arhik iktidarinin ¢oku-
sune giden yol bir yandan boyle dosenir.

D{ger yandan, burjuvazinin dusunmesiyle devrimin ger-
ceklesmesi arasinda uzun bir yol vardir. Bu uzun yolun haki-
mi kitlelerdir, kitlelerin ayaklanmasi ve kararli mucadelesidir.
Ama burjuvazinin bu amaglarinin da devrimde bir rol oynadi-
g1 reddedilemez. Nitekim Lenin bunu acik¢a soyler: Uzlasma-
c1 sosyalistler “hi¢ kafa yormadan ogrendikleri (ve higbir se-
kilde Marksist olmayan) eski ogretilerine uygun olarak, Ingi-
liz-Fransiz em peryalistleri ile Guckov ve Milyukov’larin ‘bas
cengaver' Nikola Romanov’u tahttan indirmek ve onun yerine
daha gozupek, canli ve yetenekli cengaverleri gecirmek ama-
ciyla komplo duzenledigini gizlemeye calisiyorlar”

Baz1 kolayci tarihgiler arasinda, Subat Devrimi'ni ve ashin-
da bir butun olarak 1917 Rusya Devrimi’'ni bu tali 6geye indir-
gemek isteyen bir kesim oldugundan, dahasi bugun Arap dun-
yasinda baslayan devrimleri basit¢e emperyalizmin ¢ikarlariy-
la ve 6zelde de ABD emperyalizminin Buyuk Ortadogu Proje-
si'yle aciklamak isteyenler oldugundan, bu hususu irdelemek
yararli olacaktir.

Her seyden once, 1917°de Rusya’da burjuvazinin Car'dan
kurtulmak istedigi dogru olsa da, bunun icin isteyerek bir
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devrime yeltenecegini ya da yeltendigini soylemek hem olgu-
sal hemn de tarihsel agidan dogru degildir.

Tarihsel acidan bakildiginda, burjuvazinin siyasal devrim
pesinde kosarken ya da burjuva-demokratik devrimini ta-
mamlamak icin bagsvurdugu temel yontemin 1848'den sonra
tepeden inmeci (ya da en bilindik ornegiyle, Bismarck tipi)
guduk mudahale oldugunu goruluyor; burjuvazi istenmeyen
yonetimlerden genellikle kitleleri isin icine katmadan, tepe-
den inmeci devrimlerle kurtulmaya calismaktadir ve saray
darbeleri ya da burjuva hizipler aras1 catisma esastir | Eger
Rusya'da 1917'de kitlelerin asir1 huzursuzlugu' ve mucadele
azimleri soz konusu olmasaydi, burjuvazi kendi istedigi degi-
sikligi kuskusuz bu tur bir manevrayla gerceklestirecekti.

Diger yandan, Rusya'daki olaylara baktigimizda 1917'nin
somut olgulari, burjuva siyasetcilerin devrimdeki rolunun art-
¢1 ve firsatgidan oteye gecmedigini gostermektedir. Burjuvazi-
nin kontrolunde olan ya da baslattig1 bir hareket soz konusu
degildir. Burjuvazi yalnizca olaylara belli bir destek vermistir.

Bu yuzden, burjuvazinin Subat1 tetikledigini soylemek de
tetiklemek istedigini soylemek kadar yanhstir. Olan sey, bur-
juvazinin niyet ettigi ve sorunsuzca hallolsa memnun olacag:
bir yonetim degisikliginin, burjuvazinin kontrolunden c¢ika-
rak kitlelerin ayaklanmasiyla gerceklesmis olmas1 ve bunun
burjuvaziye elde silah dayatilmasidir. Zaten Lenin de bunu

vurgular: “Ingiliz-Fransiz ve Rus kapitalistleri 1. Nikola'y1

1) Carlik gizli polisinin argivlerinde, Subat Devrimi'nden birka¢ ay oncesine ait
bir raporda, “kitleler arasindaki huzursuzlugun 1905'tekinden karsilastirilamaz
derecede daha fazla oldugu ve her gecen giin daha da artug:™ belirtilmekte. “dev-
rimci orgutlerinse varligiyla yoklugu birdir” denmektedir. Akt. L. Schapiro. The
Origin of the Communist Autocracy — Political Opposition in the Soviet State, Har-
vard University Press, 1956, s. 20.
Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org
X1l



‘yalmizca' defetmek ya da yalnizca ‘korkutmak’, ama eski dev-

let aygitini, polis gicun, orduyu ve burokrasiyi aynen koru-

mak istiyorlardi. Isciler daha da ileri gidip bu devlet aygitini

gargaladllar.”

Burjuvazi sosyalist siyasetlerin gorece yokluguna da gu-
venerek dalgaya kapilir. Nitekim ilk planda hesaplan tutar
da: Hazirliksiz yakalanan sosyalistleri asarak, devrimin ar-

dindan Gecici Hukumet'i burjuvazi kurar. Kitleler fiili gucu
ellerinde bulundurmalarina karsin, hukumeti burjuva siya-
setcilerin olusturmasina nza gosterirler. Bagka bir deyisle,
kitlelerin yillardir biriken ofke dag ilk basta yalmzca bir fa-
re dogurur.

Gergekten de 1914‘1"1n etkileri hélé atllamam1§t1rl_Bol§evik-
Bolseviklerin egittig, iliski halinde_oldugu, kls_l_lgt.y_a,_dad,s_)g
_r;a;;fi)lsevikler hareketin icinde yer alsalar ve onemli etki- _
Terde bulunsalar da, Bolsevik parti_hareketi_yonlendirici | b1r
Tole sahlp _degildir. Bolsevikler parti olarak devrime ancak’
olai?fa-r epeyce ilerledikten sonra mudahil olurlar. Trogki soy-

le yazar: “Partinin merkez yonet1c1ler1 bocallyorlardl Ta 25'i
sabahi [devrim basladiktan iki gun sonra] ancak Bolseviklerin
Merkez Komite burosu tum Rusya'da genel grev cagrisi yapan
bir bildiri yayinlamaya karar verdi. Bu bildiri yayinlandiginda
-0 da eger yayinlandiysa- Petrograd’'daki genel grev silahli bir
ayaklanmaya donusmek uzereydi.

Devrim patlak verdiginde partinin Rusya’daki en onemli
isimleri Slyapnikov ve o donem henuz fazla taninmayan Mo-
lotov'dur. Stalin ve Kamenev'in Sibirya'dan surgunden don-
melerinin ardindan partinin ve yayin orgam Pravda’min yone-

2) Rus Devriminin Tarihi. cilt 1, ¢ev Bulemt Tanatar. Yazin Yay 1998, 121
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timi bu iki ismin, ozellikle de Stalin’in eline gecer. Yeni olu-
san duruma karsi ne tutum alinmasi gerektigi konusunda
Rusya’daki parti uyeleri arasinda tartisma ¢iktig gibi, henuz
Rusya’ya donmemis olan Lenin’le de 6nemli ihtilaflar soz ko-
nusudur.

Lenin'in Rusya’ya donmesi bir aydan fazla surer. Iste bu
donemde Lenin’'in yazdigi ve “Uzaktan Mektuplar” adiyla bi-
linen 5 mektup bu derlemenin govdesini olusturuyor.

BIRINCI MEKTUP

Rusya’da devrim acil gorevleri bakimindan bir burjuva
devrimidir, yani 6nunde ¢ozmesi gereken burjuva-demokra-
tik kapsamda gorevler vardir. 1917 Subat'inda da devrim bir
burjuva devrimi olarak baslar. Burjuvazi Car'dan kurtulur, ik-
tidar burjuvazin eline gecer ve Lenin mektubunu kaleme ahr.
Lenin'in amacini en son cumleden anlayabiliriz: “Sosyalizme_

1|er|emeg!” Butun mektuplar ve bu donemdeki yazilan, bu

baglayan devrimden yalnizca Rusya’da degil, butun dunyada

sosyalizmin insas1 yolunda yararlanmak amacim tasir.

Lenin her seyden once devrimin nasil bu kadar hizlh ger-
ceklesebildigine kafa yorar. Bu soruya cevap verirken, bir
yandan hem genel olarak devrimlerin dinamigine iliskin son
derece onemli tespitler yapar, hem de kendisine yakistirilan
‘kitlelere guvensiz’ su¢lamasini bir kez daha ¢urutecek veri-
ler sunar.

Lenin devrimin bu kadar ¢abuk bir sekilde gerceklesebil-
mis olmasini, yani “yuzyillardir ayakta duran ¢arlhigin sekiz
gun icinde (Milyukov Rusya'nin yurtdisindaki butun temsilci-
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lerine gonderdigi telgrafinda magrur bir edayla sekiz gunden
bahsediyor) ¢okmesi gibi bir ‘mucize’nin gerceklesmesi™ni,
oncelikle 1905 Devrimi'yle agiklar. Lenin'e gore, “1917'nin
kostumlii provasi” olan 1905 Devrimi olmasaydi, Subat Dev-
rimi bu kadar hizli gerceklesemezdi, hatta bir adim daha ileri
gidersek, Sovyet Devrimi olamazdi, Neden?

Devrimin sokakta yapildig: dogru oldugu kadar sokakta
ogrenildigi de dogrudur. Kuskusuz sokaga inmeden once edi-
nilecek devrimci teori olmadan tutarl bir devrimci pratik ser-
gilemek muimkiin degildir, ama sokaga inmeden ‘kumsal'da
ogrenilenlerin gercekten 6zumsenmesi de mumkiin degildir.
Lenin’'in soylediklerinden hemen bu ¢ikanmda bulunmak
mumkundur: Kitleler 1905'te devrimin provasini yapmamis
olsalardi, pratik bilgileri olmasaydi, 1917'deki temsil bu kadar
iyi (cabuk’) gerceklesmeyecekti.

Ne var ki Lenin’in anlatmaya g¢alistiklari bununla sinirh
degildir. Kitlelerin (ve elbette onderlerin) devrim yapmay:
sokakta ogrendikleri gercegi kadar, muicadelenin deneyimle-
rinin unutulmadigi, ancak fasizm gibi bir kusaktan diger ku-
saga olan bagi koparan istisnai orneklerde miicadelenin ‘si-
firdan baslayacak denli geri savruldugu gergegini de anlatir.
Muiicadelenin kolektif hafizasi, toplumsal kriz anlarinda geg-
mis deneyimlerin bir si¢rama tahtasi olarak kullanilmasini
saglar.

Devrimci miicadele, yani is¢i sinifinin siyasal iktidan dev-
rimci yontemlerle ele ge¢irme miicadelesi, yalnizca siyasal ik-
tidarin alindig1 anda ya da donemde yuriitiillen muharebelerin
sonucu degil, o doneme kadar uzanan miicadelelerin nicel ve
nitel birikimidir. Devrim oncesinin gorece sessiz donemlerin-
de yuruyen miicadeleler yenilgilerle sonuglansa bile, hicbir
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mucadele bosa gitmez. Elbette buradan, devrimci hareketin
goz gore gore yenilgiler yasamaktan cekinmemesi gerektigi
sonucu ¢ikmaz, ama mucadeleye olan inanca, devrim konu-
sundaki materyalist iyimserlige dair bir¢ok veri ¢ikar: Miica-
dele bayragi ne kadar yukan tasinirsa, yeni mucadeleler o ka-
dar ileride baslar.

Lenin’in soylediklerini Rusya'daki ¢ok somut bir ornek
uzerinden acabiliriz: {Sovyetlerin _kurulmasi. 1905 Devri-

~mi'nde is¢i simifinin o0z érgutleri olan Sovyetler ilk kez ortaya
¢ikmisy. Milyonlar halinde mucadeleye atilan isgileri kucak-
layacak, mucadelenin o anki asamasina uygun olan yegane or-

gut turu Sovyetlerdir. Tro¢ki bu orgutlenme bi¢imini ve one-
mini soyle agiklar:

Sovyet, olaylarin seyrinden dogan nesnel bir ihtiyaca ce-
vap olarak ortaya ¢ikt1. Otorite sahibi olan ama hi¢bir gelene-
ge dayanmayan bir orgut olarak Sovyet, gercekte hicbir or-
gutsel mekanizmaya sahip degilken, daginik durumdaki yuz
binlerce insan1 hemen i¢ine alabilen, proletarya icindeki dev-
rimci akimlarn birlestiren, inisiyatif ve kendiliginden bir oz-
denetim yetenegine sahip olan ve hepsinden onemlisi, yirmi
dort saat icinde yeraltindan c¢ikarnlabilen bir orguttu. Birkag
yuiz Petersburg iscisini birlestiren ve birka¢ bininin daha ide-
olojik olarak bagh bulundugu sosyal-demokrat orgut, kitlele-
rin dogrudan deneyimlerini siyasal diistincenin 1sigiyla ay-
dinlatarak, onlan temsil edebilirdi; ama ¢alismasinin baslica
kismini her zaman gizlilik icinde yapugy, kitlelerin gozlerin-
den gizlendigiicin, kitlelerle canlt bir 6rgutsel bag yaratamaz-
di.  Boylesi bir orgutlenme, ortaya ¢ikug: gun kitlelerin go-
zunde otorite sahibi olmak i¢in, en genis temsile dayanmak
zorundaydi. Bu nasil basanlirdi? Cevap kendiliginden geldi.

Uretim siireci, orgutsel anlamda henuz oldukga deneyimsiz
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olan proleter kitleler arasinda tek bag oldugundan, temsil
fabrika ve isyerlerine uydurulmaliydi.’

Rusya'da o zamana kadar gorulen en buyuk isci orgutlen-
mesi ve modell olan Sovye[ler bagkent Petersburg’ da en c1dd1
“otorite haline gelm1§t1 Kitlelerin mucadeleyi daginik, ademi
“merkezi bir tarzda yurutmekten kurtulmak adina merkeziyet-
¢i ve demokratik bir orgutlenme ¢atis1 altinda yurutme asama-
sina gelmeleri 8 ay (ya da, baz1 yorumlara gore, 3-4 ay) almis-
ti. Ocak’ta baslayan devrim ancak Ekim ayinda Sovyetin ilk
toplantisina sahit olmustu

1905 Devrimi cesitli sebeplerle yenildi; devrim, tek keli-
meyle, ezildi ve bir gericilik donemi geldi. Dun milyonlar ha-
linde mucadeleye girisen kitleler simdi baska bir kulturun esi-
ri haline geldiler. Lenin ‘SolI’ Komiinizm’de bu konuyla ilgili
olarak soyle der:

Carlik galebe caldi. Butun devrimci partiler ve muhalefet
partileri ezildi. Siyasetin yerini yilginlik, moral bozuklugu,
bolunmeler, kavgalar, ayrilmalar ve pornografi aldi. Felsefi
idealizm egilimi her gecen gun daha da gugleniyordu; gizem-
cilik, kargi-devrimei duygularin kilifi olmustu.”’

" Ama yemlgl buyuk olsa da, dersleri unutulmad? Kitlelerin
bilincinde gerici dusunceler belli bir sure gallp gelm1§ olsa da,
bilincin gerilerinde dersler belli belirsiz varligini surdurdu ve
bunu 1917°de devrim basladiginda gosterdi. 11917 yihinda dev—
Jim basladiginda kitleler Sovyet organlarml yam 0z- yonetlm
organlarlmn ruseym hallm devrimin ilk gununde kurdular

3) L. Trogki, 190S, cev Ufuk Demirsoy, Tarih Bilinci Yayinlan, 2000, s. 103.
4) ‘Sol’ Komiinizm: Bir Cocullul Hastahg, cev Ferit Burak Aydar, Agora Kitap-
lig, 2010, s. 10-11
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Dolayisiyla mucadele sifirdan degil, 1905’in biraktigi yerden
basladi. Devrimci biling, kesintiler olsa bile, bir kolektif hafi-
zanin var oldugunu gosterdi. Lenin’in sevdigi bir ifadeyle,
devrimler ogretir. 1905 Devrimi 1917 Devrimi'ni en pratik
tarzda egitmisti.
Fakat_devrimler yalmzca kitlelere :degil, devrimcilere de
Ogretir. Diger sosyalist gruplar bir tarafa, Bolsevikler bile Sov-
yet turunde kitle orgutleri ile parti arasindaki iliskiyi kitaplar-
dan degil, hayatin icinde, devrimin atesi icinde ogrendiler.
| 1905’te devrim patlak verdiginde, ulke icindeki Bolsevikler il-
km_S_Oﬂetlere kar§1 ultlmatomcu sekter bir tutum alirlar ve

ozunde ‘ya Sow’xetlery_Parll tu[umunu bemmserler Bu ika
“medi yaklgslm ancak Lenin'in mudahaleswle dogru yoncle co-
zalur, ama Lenin de ilk basta belli duraksamalar gosterdikten
sonra dogru gorusu ortaya koyar. Bu yuzden devrim yalnizca
kitlelerin egitilmesi igin degil, devrimcilerin egitilmesi agisin-
dan da onemlidir.

1917°'de Rusya, Lenin’in tabiriyle, proletaryanin en devrimci
oldugu ulkedir, ama Rusya proletaryas1 “ozel nitelikleri baki-
mindan degil, 1905'in canh gelenekleri sayesinde en devrim-
ci”dir. Mucadelenin deneyimleri her seyden once devrimin bas-
layacagr donemde somut kazamimlar olarak geri doner.

Lenin’in bu dusuncelerini bugun dunyanin dort bir tara-
finda baslayan devrimlere ya da devrimci kalkismalara sahit
olan bizler ¢ok daha iyi anlayabiliriz. Bu ulkelerde, Rus-
ya'daki Bolsevikler gibi hareketin basini ¢ekebilecek ve dev-
rimci cizgide ilerletebilecek olan onderliklerin bulunmama-
s1, bu ulke proleterlerinin ‘prova’larini ¢cok daha onemli hale
getirmektedir.
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Diger yandan, Lenin’in “devrimin hizl bir sekilde gergek-
lesebilmis olmasi”na iliskin soyledikleri, Lénin’'in kitlelere
kars1 yaklasimini anlamak bakimindan da onemlidir. Ne Yap-
mali?’min yayinlandigir gunden beri suregelen tartismalarda,
Lenin’in kitle hareketine yonelik tutumu ¢ogu zaman yalniz-
ca konuyla ilgili dogrudan ifadelerinde aranmistir. Oysa Le-
nin’'in Subat Devrimi’'ne yaklasimi onun Bolseviklerin disinda
gelisen kitle hareketlerine tepeden bakmadigimin, Kkitleleri
kendi basina kaldiklarinda yalnizca sendikal bilince erisebile-
cek kuru kalabaliklar olarak gormediginin kamitidir Lenin
kitlelere guvensiz degildir. Kitlelerin bilince sahip oldL.lgunu,
unutmadigini gorur ve teslim eder. Ama kitleler devrimci teo-
riyle beslenmedikleri, komunistlerin mudahalesinden uzak
kaldiklart muddetge mucadelenin 6nemli yanhslara dusecegi-
ni de goz ardi etmez.

Bu mudahale ihtiyact mektubun ozetidir. Kitleler tipk: bu-
gun Misirda oldugu gibi buyuk bir mucadele sergilemisler,
ama sonrasinda goturup iktidan burjuvaziye devretmislerdir.
Bu noktada, kitleler ‘kendiliginden’ bilingleriyle hareket et-
mekten ziyade, tam da Lenin’in ‘kendiliginden’ kalan hareke-
te yonelik Ne Yapmali?’da dile getirdigi ifadeyle, kitleleri yo-
lundan saptiran burjuva onderliklerin yonlendirmesine aldan-
muslardir.

r Rusya’da Subat’la birlikte iktidar fiilen is¢ilerin, yani Isg
Sovxetlerl nin eline_gecmistir /Bu konuda kimsenin suphesi
yoktur. Ornegm 22 Mart'ta Savas Bakani Guckov, General
Alekseyev’e soyle yazar: “Lutfen soylediklerime itibar ediniz.
'Gercek durum §udur Gegici Hukumet'in gercekte higbir gu-
cu yok ve emirleri ancak lIs¢i ve Asker Temsilcileri Sovyeti
izin verdigi oranda hayata geciriliyor. Bolukler, demiryolla-
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r, telgraf gibi en onemli gercek iktidar odaklan Sovyetin
kontrolunde.”” !

——— e ST Y

Lenin bu konuda ¢ok kesin bilgilere sahip degildir, ama s1-
nirh da olsa ulasuig bilgiler, devrimci icguduleri ve en 6nem-
lisi devrimci teorisi sayesinde dogru tutum ahr.

.© Lenin’e gore, Subat sonrasi hukumet bir devrimin neticesin-
de iﬁfﬁTinﬁ$'~ols;; ‘da, devrimci nitelikte bir hikumet degildir:-
.Qunky‘ “Oktobristlerin ve Kadetlerin, Gugkovlarin ve Milyu-
kovlarn hukumeti, samimi bir sekilde istese bile (yalmzca ¢o-
cuklar Gugkov’lann ve Lvovun samimi oldugunu dusunebilir)
halka ne barig ne ekmek ne de 6zgiirhik verebilir’ Bu nedenle hu-
kumet desteklenemez. Lenin bunun teorik temelini, Rusya’daki
Bolseviklerle ters dusmesine yol agacak hususu ise soyle agiklar:

* “Devrimimiz bir burjuva devrimidir, bu nedenle isciler
/ burjuvaziyi desteklemelidir” diyor Potresov’lar, Gvozd-
yov'lar, Ceidze’ler, upk: din Plehanov'un dedigi gibi.
| “Devrimimiz bir burjuva devrimidir,” diyoruz biz Mark-
l sistler, “bu nedenle isciler burjuva siyasetcilerinin aldatmaci-
‘ lanna karst halkin gozanu dort agmasimi saglamall, laflara
i inanmamayi, tumuyle kendi gucune, kendi orgutlulugune,
\n\kendi birligine ve kendi silahlarina guvenmeyi ogretmelidir” /
Subat'm 6zu burjuvaziye siyasal iktidarn artik tam olarak
eline almasim saglamis olmasidur: “Rusya’da siyasal iktidan
ele gecirmis yeni bir simifin, ulkemizde ekonomik agidan uzun
zamandan beri egemen olan  kapitalist toprak sahipleri sinifi

ile burjuvazinin temsilcileri” Subatla birlikte iktidara ge¢mis-

5) Slyapnikov'dan akt. Schapiro, a.g.y..s. 22.
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tir. Lenin “bu yeni sinif 1917’ye gelindiginde zaten ‘neredeyse
tamamen’ iktidan elinde bulunduruyordu,” der, ama garlik es-
Ki rejimin de temsilcisiydi. Her krallik ya da padigahlik rejimi
anti-burjuva bir yonetim degildir, ama carlik oyleydi. Kapita-
Tizmin gelisimi onunde engel teskil ediyor ve,_qbrynegi_n__l(_‘a_)}}_
zerden farkh olas ak burjuvaziye buyuk sorunlar doguruyor-
du. Bugun burjuvazi bu tur yonetimlerle uzlasmayi ve bu tur

yonetimlerle de burjuva egemenligini yurutmeyi ¢ok daha iyi
ogrenmis olsa da, o gunku sartlarda Rusya’da Car’in devrilme-
si sartt1 ve devrildi.’

Fakat Lenin'in de belirttigi gibi, ne burjuva devrimi siyasal
iktidarin burjuvaziye verilmesiyle sinirh gorulebilir ne de Su-
bat’ta baslayan devrim bir burjuva devriminden ibarettir. Bu ko-
nuda bir yanilsamanin olusmus olmasinin sebebi, devrimi ya-
pan kitlelerin devrimin direksiyonunu kaybetmis olmalandir.

Bugun Misirda yasanan durumun da gosterdigi gibi, dev-
rimler baslangigta devrimci guglerin istedigi bir yonetim yapi-
sin1 ortaya ¢itkarmayabilir. Rusya'daki devrim de bu sekilde
baglamistir. Ama Lenin gorevleri ortaya koyarak ve iyimserli-
gi elden birakmayarak, “Halk, ekmek sikintis1 olmadigini, ek-
mege ulasilabilecegini, ama bunun yegane yolunun sermaye-
nin ve toprak miilkiyetinin kutsalligina saygi duymayan yon-
temlere basvurmaktan gectigini ogrenecektir, hem de muhte-
melen ¢ok yakinda, der.

Devrimin ilk basta beklenen sonucu vermemesinin sebebi,
kitlelerin mucadeleye atilsalar bile yillarin gerici birikimini bir
cirpida atmalarinin mumkun olmamasidir. Lenin’e gore, bi-
ling, yillarin ataletini kirmaya izin verse de, siyasal guglerin ta-

6) Subat Devrimi ve burjuva-demokratik devrim iliskisi konusunda bkz. Nisan
Tezleni, “Sunus™ Agora Kitaphgs, 2011,
Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org
xxi



mamuni devrimci bir berraklikla ayirt etmeye izin vermez. Fa-
kat bu durum karsisinda karamsarliga kapilmak ya da ilkeleri
sorgulayip uzlasmaciliga kaymak yerine, mevzilerde direnmek
gerekir. Lenin bu noktada iki mudahale sarttir der: mucadele-
nin devam ve Bolseviklerin devrimci yol gostericiligi.

Lenin mektubun yarnisina gelmeden, surmekte olan savasin

emperyalist niteligini bir kez daha vurgular. Ayni vurguyu di-
ger mektuplarda da devam ettirir. Lenin’e gore, burjuvazinin
kismi yonetiminden (¢arlik) tam yonetimine (cumhuriyet??)
_gecmis olmak, savasi emperyalist bir savas olmaktan ¢ikar-
maz, olsa olsa bu niteligini daha da pekistirir. Fakat bu ¢ok
“basit gercegin anlasilmasi epeyce zaman ahr, ustelik yalnizca
kitleler acisindan degil, Rusya’daki Bolsevikler (6rnegin Sta-
lin) acisindan da.

Lenin mektubu tamamlarken ise proletaryanin muttefikle-
rini siralar: “Prolelaryamn iki muttefiki vardyr: Birincisi, Rus-
ya'da nufusiin”ezici ¢ogunlugunu olusturan on mllyonlarca
yari-proleter ve ayrica kismen kuguk koylu kitlesidir. Bu kitle
icin barig, ekmek, ozgurluk ve toprak esastir  ikinci muttefi-
ki savaga katilan butun ulkelerdeki ve genel olarak butun u}-
kelerdeki proletaryadir. Lenin muttefik olarak 6rnegin ordu-
yu saymaz, ya da komprador olmayan bir burjuvazi yaratip
onu ittifaka dahil etmez. Lenin simif hatlarimin netlestirilmesi
noktasinda ¢ok hassastir: “Bu baglamda yalnizca tarim iscile-
rinin kendi ayn Sovyetlerinin kurulmas: degil, ayn1 zamanda
mulksuz ve en yoksul koylulerin varlikh koylulerden ayrn or-
gutlenmesi i¢in de ¢aba harcamalyiz. Simif hatlarimin karisti-
rilmamasi gerektigini ozellikle vurgulayan Lenin bu konuda o
kadar hassastir ki koylulugu topak bir butun olarak nitelendi-
rip is¢i-koylu ittifakini savunmanin bile yanhshgim vurgular,
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kald: ki ‘halk devrimi’, ‘milli demokratik devrim’ gibi laflarla
devrimin sinifsal niteligini bulandirmak. Nitekim ikinci mek-
tubun icerigine de bu konu damga vurur.

IKINC1 MEKTUP

Her devrimin temel ozelligi eski duzenle koklu kopustur.
Belli bir asamaya kadar gelen tedrici gelismelerin bir noktada
devrimci kopusa donusmesi devrimin 6zetidir. Devrim bu ko-
pusu oncelikle devirerek, yani eski duzenle radikal sekilde he-
saplasarak yapar. Eski duzenin olumlu, saghkh ogelerini ko-
rurken gosterdigi akilcihigy; saghksiz, gerici, karsi-devrimci
ogeleri ayiklarken sergiledigi acimasizlikla birlestirir.

Bu agidan Subat Devrimi ismiyle musemma degildir: Bir
devrime yarastig1 gibi eski duzenle hesaplasmaz, aksine sinsi-
ce onunla anlasmanin yollarin arar. Lenin soyle der' “Guckov
ve Milyukov’larin basini ¢ektigi bir avug kapitalist ve toprak
sahibi, ezici ¢ogunlugun iradesine ya da ¢abalarina ihanet et-
mek ve sarsilmis monarsiyle bir anlasma yapmak, onu guglen-
dirmek, kurtarmak istiyor: Hasmetmeaplar, siz Lvov ve Gug-
kov'u atayin, biz de halka kars1 monarsinin yaninda duralim.
Iste yeni hukumetin politikalarinin tum anlamai, 6zeti, 6z bu-
dur!” Nitekim ilk mektupta da soyler bunu: “Bu hukumet ¢ar-
ik monarsisine son darbeyi vurmak yerine, daha simdiden
loprak sahibi Romanov hanedaniyla pazarhklara baslamlstlr ”
gek—B:r‘aé;/"r“iﬁ{molmadlgml anlar, Devrlml proletaryamn ve dl-
‘er emekgﬂerm elmden g_uzelllkle alan burjuva ve kuguk bur-
juva. anderlikler, yuksek siyaset merdivenlerinde tirmanmaya

ve saygin burjuva toplumunun iltifatlarina mazhar olmaya ¢a-
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ligirken, devrimi frenleme gerekcelerini devrim dusmanlan-
Jin artik klasiklesmis sozleriyle agiklarlar: Devrim bir anda ol-
maz, sureg isidir. Surece yayilmasi gereken gorevlerle bir an-
da yapilabilecek, yapilmasi zorunlu olan gorevleri kasith ola-
rak birbirine karnistiran ve devrimin gergek sahiplerini mace-
racilikla suglayan ‘ihmli’ sosyalistlerin ya da demokratlarin
isimleri ve yuzleri degisse de, her devrimin ayrilmaz bir par-
cas1 olduklar1 muhakkakuir.

Lenin bu noktada “Rus Louis Blanc1” diye nitelendirdigi
Kerenski'yi hemen sezer. Kerenski birka¢ aya kalmadan is¢i
devriminin onundeki en onemli engel haline gelecek ve son-
rasinda adin1 devrimci donemlerdeki uzlasmaci sol hitkumet-
leri adlandirmak uzere kullanilan Kerenskizm tabirine vere-
cek isimdir. Kerenski henuz birkag ay sonraki Kerenski degil-
dir, ama onun partiler ustu gorunen ve kitleleri felakete su-
ruklemesi daha kolay olan konumunu Lenin yine de ayirt
eder: “Rus Louis Blanc1 Kerenski'nin atanmasi ve yeni huku-
mete destek ¢agrisi, denebilir ki, devrim davasina ve proletar-
yanin davasina ihanetin klasik bir 6rnegidir ve bu tur politi-
kalarin destekgilerinin ve onderlerinin sosyalizme ne kadar
bagli ve samimi olduklarindan bagimsiz olarak, bu ihanet on
dokuzuncu ytizyilda bir¢ok devrimi felakete suruklemistir.

Dolayisiyla, devrimin gorevi yalnizca karsisindakini yitkmak
degil, ayn1 zamanda yanindakinin ger¢ek yuzunu gormek, ayirt
etmek ve bu suretle kuguk burjuva yanilsamalar1 bertaraf et-
mektir. Subat’ta karsisindaki dusmani kolay alt eden proletarya,
artik icerideki dusmanlan yok etmekle yaokumludur. Bu neden-
le Lenin, on dokuzuncu ytizyilla baglar kurarak Louis Blanc di-
ye nitelendirdigi uzlasmaci sosyalistlerle ayrim,¢izgilerinin net-
lestirilmesini baslica gorev olarak tanimlar.
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Bu noktada, Lenin ilk basta Denetleme Komitesi'ne gere-
ginden fazla anlam yukluyor gibi gorunse de, “eger bu ‘Denet-
leme Komitesi’ salt siyasal turde bir parlamenter kurum ola-
rak, Gegici Hukiimet’e ‘sorular yoneltip’ cevaplar alan bir ko-
mite olarak kalirsa, bir oyuncaktan oteye gecemeyecek, bir hig
olacakur, diyerek aslinda uzlasmaci sosyalistlerin Subat son-
rasindaki tutumlanni 6zetlemis olur. Subat’la birlikte yeniden
ortaya ¢ikan Sovyetler uzlasmaci sosyalistlerin gozunde bir
yedek gugtur, burjuvazinin yonetim aygitimin eklentisidir. Le-
nin ise Sovyetlerin burjuva duzene eklemlenmesi dusuncesine
daha en bastan karsi ¢ikar ve Sovyetleri yeni bir duzenin
omurgas1 olarak nitelendirir. Bu yeni duzenin nasil olacag-
niysa uc¢uncit mektupta anlatir.

UCUNCU MEKTUP

Lenin’in uguncu mektubu proleter devletinin, yani siyasal
iktidarn ele geciren proletaryanin kendi ¢ikarlarina uygun bir
duzen i¢in yararlanmak zorunda oldugu devletin temel ozel-
liklerini tarif eder. Lenin ekonomik alanda da gerekli adimlar
atilmadigr muddetge devlet aygitinin burundugu bu bigimin
henuz proletarya diktatorlugu olmayacagini soylese de, bu
perspektifin proletarya diktatorlugunun gergekligini anlatug:
aciktir. Lenin bu mektuptan yalnizca birkag¢ ay sonra, Deviet
ve Devrim adli basyapitinda konuyu daha aynntili olarak isle-
yecektir. Burada ise somut kosullara cevap olarak ilkelerini
ortaya koyar.

Lenin her seyden once proletaryanin belli bir sureligine

devlete ihtiyac1 oldugunu vurgulayarak baslar Devlet tarihte
“siuflarin ortaya g1k1§1 sonrasina denk dusen donemde saylca
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azinhktaki sinifin ¢ogunluktaki sinifi tahakkum altina alma
ihtiyacindan dogmustur. Egemen azinlk, iktidanini ancak
guglu ve otorite sahibi bir zor aygitinin yardimiyla koruyabi-
lir. Bu tahakkum aracinin, Lenin’in kullanmay1 sevdigi bir ifa-
deyle, silahli insanlar toplulugunun adi devlettir.

Lenin anarsistlerden farkli olarak, bu devletin 6ncelikle
fethedilmesi gerektigini soyler. Devletin var oldugu bir top-
lum gercek ozgurluk getiremez, devletin oldugu yerde simf-
larin ve somurunun kalkugindan bahsedilemez. Bu agidan
anarsistlerle komunistler arasinda bir fark yoktur: Her ikisi
de devletin ortadan kalktugi bir toplumun kurulmasini
amaclarlar. Aradaki fark, “bizim sosyalizm mucadelesi i¢in
devletin devrimci bi¢imlerinden devrimci bir tarzda yarar-
lanmay1 savunmamiz, anarsistlerinse bunu reddetmeleridir”
Iste ucuncu mektupta Lenin devletten ‘devrimci bir tarzda’
nasil yararlanilacagini anlatir.

Her toplumda farkli bi¢imlere burunse de, devletin temel
ozelligi egemen sinifin zor aygiti olmasidir Kapitalizmde bu
‘zor aygit1’ burokrasisi, polisi, duzenli ordusu, istihbarat aygit-
lar1 ve karmasik isbolumuyle devasa boyutlara ulasmistir. Pro-
letarya burjuvazinin yonetimi i¢in tasarlanmis boyle bir aygit-
la yonetemez. Bu yuzden, der Lenin:

Bizim bir devlete ihtiyacimiz var, ama halktan kopuk ve
halka karsit bir burokrasi (memurlar ziimresi), bir ordu ve
bir polis gucu seklinde yonetim organlan olan, burjuvazi-

nin thtiyag_duydugu turde bir devlete degil. Proletarya,

Marx'in sozleriyle, bu ‘hazir alinmig’ devlet aygitini ‘parca-

lamak’ ve yerine polis gucunii, orduyu ve burokrasiyi tim
silahlt halk ile birlestirerek yeni bir devlet aygiti gecirmek
zorundadur.
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Devlet her toplumda azinhgin ¢ogunluk uzerindeki ege-
menligini koruyan bir aygit olmustur. Oysa proletarya top-
lumda azinhg1 olusturur. Bu yuzden, devrimi yapan proletar-
yanin devleti daha bastan farkh bir devlet, Lenin’in tabiriyle
bir ‘yari-devlet’ olmalidir, zira devlet, tarihte ilk (ve son) kez,
cogunlugun egemenlik araci olacaktir. Tabiatiyla bu durumun
sonsuza dek devam etmesi beklenemez. Bu yuzden isci devle-
ti daha bastan sonumlenmeye yuz tutmus bir yari-devlettir.
Proletarya burjuvazinin devlet aygitim parcalayip ortadan kal-
dirdiktan sonra, yerine kendi yari-devletini koyacaktir.

Lenin bu devletin ana govdesine milisi koyar. Fakat Lenin
milis derken salt silahl1 insanlar toplulugunu anlamaz. Bu mi-
lis, “salt polis islevlerini degil, ayn1 zamanda genel devlet go-
revlerini askeri gorevlerle ve toplumsal uretimin ve dagitimin
denetimiyle birlestir’ecek bir organdir. Bu milis, iscilerden
bagimsiz, kendisini onun uzerine yukseltmis, ondan kopuk
bir aygit degildir. Bizatihi egemen simf olarak orgutlenmis
proletaryadir. Boyle bir devlet, ornegin Stalinist SSCB'de go-

ruldugu gibi isci sinifindan bagimsiz ¢ikarlan olan, ondan ko-

EuEbir burokrasinin egemenligine izin vermez. Elbette prole-

tarya memur ¢alistirma zorunlulugundan vazgecemez, fakat
bu memurlar ortalama bir isciden farkh bir yere sahip degil-
dir. Lenin’in Devlet ve Devrim’deki sozleriyle:

Memurlugu bir anda, her yerde ve tamamen ortadan kal-
dirmak soz konusu olamaz. Bu bir utopyadir. Fakat eski yo-
netim aygitim [burokratik aygiti] hemen par¢alamak ve her
turlu memurlugu yavas yavas ortadan kaldirmay1 mumkun
“kilacak yeni bir aygitin insasina hemen girismek, iste bu bir
utopya degil, Komun’un deneyimidir, devrimci proletaryanin
dolaysiz ve acil gorevidir.
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Lenin 1917 Subat sonrasinin Rusya’sina baktiginda, boyle
bir devlet aygitinin insasinin derhal mumkun oldugunu soy-
ler. Kendi sozleriyle, ‘kahrolasi uzaklar'dan kosullara dair net
bir fikre sahip olamasa da, devrimin on sartlarindan biri dedi-
gi durumun ortaya ¢iktigini rahatlikla gorur: Eski devlet aygi-
tinin par¢alanma sureci baglamistir. Bu yuzden, burjuvazi es-
kisi gibi yonetememektedir. Bu yuzden, proletaryay1 artik
kendisinden baska durduracak bir gu¢ kalmamistir.

DORDUNCU VE BESINCI MEKTUP

Lenin'in yazdigi mektuplar Rusya'daki Bolsevik ‘onderler’
tarafindan tepkiyle karsilanir. Mektuplarin dordu yayinlan-
maz, yayinlanan ilk mektup ise sansurlenerek yayinlanir. Bu
karsi-devrimci girisimin arkasinda oncelikle Stalin ve Kame-
nev vardir. Lenin’e karsi bu tavirlan istisna olmasa da, bu kez
ihtilaf gercekten buyuktur Bu yuzden Lenin, “Pravda’nin ‘Ka-
utskycilige’ kaymis olan ¢izgisini tumuyle duzeltmeyi umuyo-
ruz, diye yazar. “Uzaktan Mektuplar”da cisimlesen sorun an-
cak Nisan Tezleri'yle cozulecektir.

Lenin’in Uzaktan Mektuplar'da dogrudan isci sinifinin ikti-
darn almasimi savunmadigini, hala eskinin dusunme tarzindan
(‘proletaryanin ve koylulugun devrimci-demokratik diktator-
lugu’) kurtulma asamasinda, bir gecis asamasinda oldugunu
dusundugumuzde, boyle buyuk bir ihtilafin yasanmis olmasi
daha da ilging gelebilir. Ama Lenin’in Subattan sonra yazdigi
yazi ve mektuplarinda eskinin dusunme tarzindan kesin ola-
rak kopma yoluna girdigi ilk andan itibaren agiktir ve sorun

da burada sakhdir.
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Rusya’'da proleter devriminin gergeklesmesinde en onemli
guncel etken emperyalist paylasim savasiydi Birinci Dunya
Savas kitleler agisindan muazzam bir altust olusa yol agti. Bu
karnisiklik ilk basta etkisini asiri sag politikalara yedeklenme
olarak gosterse de, bir sure sonra duzenin kokten sorgulan-
masina vardi. Lenin’in savasin baslangicindan itibaren, ‘yenil-
ginin devrimi kolaylastiracagr’ gorusunun arkasinda bu tespit
vardi. 1lk mektupta soyle der:

Bu agir yenilgiler eski hitkimet mekanizmasim ve eski
duzeni sarsti, toplumun buitun simflarimn duzene olan ofke-
sini ayaga kaldirds; yenilgiler orduyu canindan bezdirdi, ka-
sarlanmis soylulardan ve gorillmedik duzeyde yozlasmis bii-
rokrat unsurlardan olusan eski komuta kademesinin 6nemli
bir kismini temize havale etti ve yerine, esasen burjuvaziden,
halktan ve kucuk burjuvaziden gelen genc, taze unsurlan
koydu. Burjuvazinin oninde bin secde eden ya da tek keli-
meyle, omurgasiz oldugundan ‘yenilgicilik’ konusunda orta-
lig1 ayaga kaldiran kimseler, simdi en geri ve en barbar carci
kralligin yenilgisi ile devrimci yanginin baslangict arasinda
tarihsel bir baglanti oldugu gercegiyle yiiz yiize geldiler.

Bu durum Lenin’in mektuplarda savasla ilgili vurguladig: bir
husustur. Digeri ve daha guncel olaniysa bans sorunudur. Le-
nin emperyalist savasin ancak proletaryanin ve diger emekgi
kesimlerin mudahalesi sonucunda demokratik bir barisla son-
lanabilecegini soyler. Lenin demokratik bir barisin gercekles-
mesi i¢in oncelikle gizli antlasmalarin yayinlanmasini, ilhaklar-
dan ve ganimet paylasimindan vazgecilmesini sart kosar.

Fakat Lenin bu baris programini savas oncesi statukoya ge-
ri donusun bir araci olarak gormez. Lenin’in ‘baris’ sloganinin

devrimci igerigi burada saklidir. Lenin bans sloganini dogru-
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dan siyasal iktidarin alinmasina baglar: “Baris elde etmek i¢in
(dahas1 gergekten demokratik, gercekten onurlu bir baris elde
etmek icin) siyasal iktidarin toprak sahipleriyle kapitalistlerin
degil, iscilerin ve en yoksul koylilerin elinde olmas: sarttir.”
Proletaryanin iktidan ele gecirdigi ulkelerdeki isci ve emekgi-
ler, diger ulkelere banis ¢cagrisinda bulunacaklardir ve bu tek-
lif geri ¢evrildigi takdirde, devrimci savas kaginilmaz ve mes-
ru hale gelecektir.

Lenin’in uzaktan yazdigi, ama yarim kalmis olan son mek-
tubuysa banstan sonra kurulacak is¢i iktidarinin neler yapma-
st gerektigine odaklanir ve bu agidan u¢uncu mektubun deva-
mu1 olarak alinabilir.

RUSYA’YA GERI DONUS

Lenin’in Rusya’daki devrim haberini aldigi Subat sonuyla
Rusya’ya dondugu Nisan ay1 arasinda gegen bir ay1 agkin za-
man, Lenin’in émrunun belki de en zor gunleridir. Lenin ha-
beri alir almaz Rusya'ya geri donus icin planlar yapmaya bas-
lar; partisinin basina ge¢cmek ve bu mektuplarda serdettigi go-
ruglerini hayata gecirmek icin sabirsizlanmaktadir. Ama bu-
tun donus yollan tikalidir, Rusya'ya geri donus imkansiz go-
runmektedir. Lenin’inse akl fikri geri donustedir: “Bence bu-
gunlerde herkesin tek bir dusuncesi olmali: Acele etmek. Ama
insanlar bir sey olsun diye dylece ‘bekliyorlar’!!... Bu nokta-
da, Lenin kendine vurmayi da ihmal etmez: “Iskandinavya’ya
gidememek beni ¢ileden ¢tkartyor!! 1915’te yolculugu goze al-
madigim i¢in asla kendimi affetmeyecegim!”

Zinovyev, Lenin’'in bu donemde kafese kapatilmis bir asla-
n1 andirdigini soyler. Gercekten de durum boyledir. Lenin’in
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onundeki secenekler sinirlidir. Ingiltere ve Fransa zaten Bol-
seviklerin donmesine izin vermeyeceginden o yol kapalidir.
Lenin yoktan bir seyler var etmeye ¢alisir, bir ara en akil al-
maz yollan bile dusunur. Bunlardan biri de Rusya'ya ugakla
donmektir. Krupskaya, “Boyle bir sey ancak gece gelen bir ya-
n hezeyan nobeti sirasinda s6z konusu olabilirdi” diye yazsa
da, Lenin i¢indeki devrimci atesle Krupskaya’y: bir sekilde ik-
na etmise benzer. Krupskaya'ya sahte bir Isve¢ pasaportuyla
yola ¢ikmay:1 dusundugunu soyler, Isvecce bilmedigi igin de
birkag Isvecce kelime ogrenecektir. Hepsi bu, butun plan ha-
zirdir! Ama Krupskaya son anda itiraz eder: “Uykuya yatinca
ruyanda Mensevikleri gorur de baslarsin okkali bir sekilde so-
vup saymaya! O zaman ortada sir diye bir sey kalmaz, her sey
anlagilir!” Lenin yine de bu fikri taimuyle es ge¢cmez ve bir sey-
ler ayarlamaya calisir, bu konuda yazismalar yapar, vb.

Ama en akla yatkin fikir, Lenin’in eski dostu, sabik yolda-
st ve koklu muarizi Martov'dan gelir. Bern'deki bir multeciler
toplantisinda Martov, Rusya’daki Alman ve Avusturyali savas
tutsaklaniyla mubadele edilmek uzere Rus siyasi multecileri-
nin Almanya uzerinden yurda geri donusunun gerceklestirile-
bilecegi gorusunu ortaya atar. Lenin bu fikri sahiplenir. Savas
sirasinda defalarca gergeklesen demokratik bir yontemdir bu.
Hemen Alman bakaniyla mevzuyu gorusmesi igin Isvigre mec-
lisinin sosyal-demokrat baskam Robert Grimm’le yazisir, ama
gerekli sonucu alamaz. Ardindan Grimm’den daha solda yer
alan bir baska Isvicreli sosyalist Platten’e topu atar. Platten
sartlan iletir: Lenin ve diger siyasi multeciler zirhli bir trenle
yolculuk edecekler, yani trende kaldiklar bolume kimse gire-
meyecek, Alman yetkilileri Rus siyasi multecilere siyasi doku-
nulmazlik hakk: taniyacak, yani yolcularla yol boyu onlara re-
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fakat edecek olan Platten disinda kimse muhatap olmayacak,
dis dunyayla temaslan kesilecektir. Multeciler de yurda don-
duklerinde mubadelenin ger¢eklesmesi, yani savas esirlerinin
serbest birakilmasi i¢in propaganda yapacaklardir. Alman hu-
kumeti sartlan1 kabul eder.

Oneriyi ortaya atan Mengeviklerse Lenin kadar hevesli de-
gillerdir. Lenin donmek ve devrimi yasamak i¢in her turlu ris-
ki almaya hazirdir. Menseviklerse saglamcidir. Once Gegici
Hukumet’in ya da Petrograd Sovyeti'nin miibadele anlasmasi-
n1 onaylamasini isterler. Geri donus tarihi 9 Nisan’a kadar sar-
kar. Oysa Ge¢ici Hukumet'in kendisinin azili dusmanlarin

buyur etmeye hi¢ niyeti yoktur.

Rusya'ya gonderilen telgraflara, anlasilan o ki, Gegici
‘Devrimci Hukumet'imiz (ya da yandaslan) tarafindan el ko-
nulmus. Rusya'dan iki halta cevap bekledikten sonra, yukari-
da bahsi gecen plani kendimiz hayata gegirmeye karar verdik
(diger muilteciler biraz daha bekleme karan aldilar, zira Gegi-
ci Hukimet'in tum multecilerin gegisini saglamak icin hi¢bir
sey yapmayacaginahala ikna olmamislardi).

Lenin gecikmeyi kabul etmez, bir an 6nce donmek 1zere
bastirir. Boylece yola Martov'suz ¢ikilir. Lenin’le Martov’un on
bes yil 6nce ayrilan yollan yine kesismez ve hi¢bir zaman da
kesismeyecektir.

Basina dagiulmak uzere, altinda “Fransa, Isvicre, Polonya,
Almanya, Isve¢ ve Norve¢'ten enternasyonalistler”in imzasi
bulunan bir bildiri hazirlanir. Bildiride, “Rus yoldaslarin Rus-
ya'ya bu geri donus firsatindan yararlanmaya yalnizca haklan
degil, yakumlulukleri de vardir” denmektedir. Disisleri baka-
n1 Milyukov'un Fransiz basininda ¢ikan, “multecilerin ‘vatana
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ihanet’ sucundan tutuklanacag1” iddiasina kars1 da bir metin
kaleme alinir ve Alman hukumetinin kendisine sunulan bu-
tun yolculuk sartlarimi kabul ettigi vurgulanir. Lenin 13 Ni-
san'da Stockholm’e varir ve ayn1 gun Rusya'ya donmek uzere
yola cikar.

Lenin’in bu tavri Mensevikleri ve diger sosyalistleri fevka-
lade rahatsiz eder. Hepsi de Lenin'’i ortak hareket etme tavrin-
dan yoksun olmakla suglar! Dahasi, bunu da Lenin’in diger
‘boluct’ pratiklerine baglarlar! Ama aslolan, Lenin’in bir kez
daha hi¢birinin cesaret edemedigi dogruyu korkmadan haya-
ta gecirmeye calismis ve Petrograd'dan icazet beklemeden yo-
la koyulmus olmasidur,

‘ALMAN AJANI’ OLMA IDDIALARI

Lenin’'in geri donus konusundaki tavri tamamen dogru ol-
sa da, dusmanlarinin eline buyuk bir karsi-propaganda malze-
mesi vermistir. Lenin’in dondugu Nisan ayindan iktidan ele
gecirdikleri 25 Ekim tarihine kadar, hatta sonrasinda da siya-
si muarizlan Lenin'in Alman ajani oldugunu, Almanlar tara-
findan gecisine bu yuzden izin verildigini ya da Almanlarla ay-
n bir baris imzalama yanlis1 oldugunu bikip usanmadan dile
getirmislerdir. Derlemeye alinan yazilarda da gorulecegi uze-
re, Bolseviklere atilan yiginla iftiradan yalmizca biriydi bu,
ama en ¢ok kullanilanlarin basinda geliyordu.

Iftiranin arka planina aslinda yukarida deginmistik. Nasil
Ingiltere ve Fransa Rusya'da ‘devrim’ pesindeyse, Almanya da
benzer bir hesap pesindeydi: Rusya'da carligi devirecek bir
hukumetin iktidar boslugu yaratmasiyla Rusya’nin erken ve
ayn bir barisa ikna olabilecegini dusunuyordu. Lenin’'in Al-
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man ajani oldugu iddiasinin arka planinda bu hesaplar vardir.
Iddiaya gore, Rusya'ya donmesine Almanlar tarafindan izin
verilen Lenin, Rusya’da devrimin basina gegecek, iktidan al-
diktan sonra Almanlarla ayn bir baris imzalayarak Almanlarin
dogu cephesini bosaltacak ve boylece buyuk emperyalist gug-
lere karst Almanya'nin elini rahatlatacaku. Lenin'in bu amag-
la Alman hukumetinden muazzam maddi yardim aldigi, dev-
rim oncesindeki muazzam propaganda araglarini bu kaynak
sayesinde dondurdugu iddia edildi. Ayni yalanin pargasi olan,
ama iftiray1 bir adim daha ileri goturenlerse, iki ayrn taraf (Le-
nin ve Alman devleti) oldugunu da reddedip, Lenin’i dogru-
dan ‘Almanlarin adamr’ yapivermistir.

Iddialar tumuyle asilsiz olmasina karsin, belli ¢evrelerden
itibar gormesinin arkasinda aruk klasiklesmis olan Bolsevizm
dusmanlig: ve (tipki bugun Arap dunyasindaki devrimlerde ol-
dugu gibi) emperyalistlerin Rusya'daki devrimden yararlanma
istegi vardi. Bolseviklerin Alman hukumetinin bu hesaplarin-
dan habersiz oldugu elbette dusunulemez. Keza, Lenin’'in Rus-
ya'ya geri donus planlan yaparken kendisine bir¢ok ajan sos-
yalistin yaklasacagimi bilmedigi de dusunulemez. Avrupa'daki
sosyalist hareketin i¢inde ozellikle de Birinci Dunya Savasryla
birlikte devletin ajani haline gelmis bir¢ok sosyalist vardi. Bun-
lardan bazilan yaptiklarini savas doneminde ‘anavatanin ihti-
yaclar’ bahanesiyle mesrulastinirken, bazilan buna da gerek
duymuyordu. Ama her halukarda ajan sayis1 artmist.

Bu ¢ergevede, Lenin ya da Bolseviklerin herhangi bir ajan-
la temas kurmamalar teorik a¢idan mumkun degildir, ama fii-
li ya da muhtemel temaslardan oturu Bolsevikleri ajanlikla
suglamanin hi¢bir hakliligi yoktur. Lenin ve Bolseviklerin ge-
ri donusu bu agidan hicbir supheye yer birakmayacak sekilde
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temiz olmustur. Lenin islerin seffaf yurumesi i¢in gerekli bu-
tun onlemleri almis, herhangi bir gizlilige bagvurmamis ve bu
sayede muarizlarina sahte belgeler uydurmak disinda bir yol
birakmamistir. Derlemeye alinan yazilarda da gorulecegi uze-
re, Lenin davasini is¢i ve emekgilerin karsisinda rahatlikla sa-
vunabilmistir.

Isin bir diger ayagi ise Bolseviklere akan ‘Alman parast’ ya
da altinlan meselesidir.

4 Temmuz 1917'de, kitlelerin baskisini iyiden iyiye hisse-
den ve bir gunah kegisi bularak kendisine alan a¢cmak isteyen
Gegici Hukumet, Bolseviklerin Alman devletinden para aldik-
lanim iddia eden ‘belgeler’ sizdirdi. lddiaya gore, Almanlar Is-
ve¢'te Bolsevik Hanecki (ya da Ganetski, gercek adi Yakob
Furstenburg) ile sabik sosyal-demokrat Parvus’un islettigi bir
ticari sirket uzerinden Petrograd’a para akisi gerceklestiriyor-
lardi ve bu para Bolseviklerin kasasina akiyordu. Kanit olarak-
sa Petrograd ile Stockholm arasindaki sifreli yazismalar goste-
riliyordu.

Bunlarin ne tur ‘belgeler’ oldugunu anlamak i¢in su husu-
sa dikkat cekmek yararli olacaktir: Hukumet isnat ettigi bu
suca karsin belgeleri hi¢bir zaman resmi kanallardan yayinla-
mad1. 66 belge, eski bir Mensevik olan Aleksinski tarafindan
Temmuz 1917'de kucuk bir gazetede yayinlandi ve nushalarn
incelenmek uzere Iskandinavya'daki askeri ataselere yolland:.
Sonunda ise Hoover Enstitusu’nun arsivlerine girdi. Ama bu
iddialara inanan ve inandirmak isteyen burjuva tarihgileri de
bu belgeleri hi¢bir zaman inceleme geregi duymadilar Ancak
1995’te Semion Lyandres adli bir tarih¢i bu belgeleri inceledi
ve Isve¢’ten Rusya'ya yollanan bir paraya dair herhangi bir ka-
mt bulunmadigim ortaya koydu:
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Bahsedilen para Petrograd'dan Iskandinavya'ya Rusya'ya
ihra¢ edilen mallarin karsiligi olarak gidiyordu; Petrog-
rad'daki kisiler para alan degil, gonderen konumundaydilar.
Ticari telgraflar gercekten isle alakali yazismalardi ve bili-
nen ticari islerle ilgilidir. Siyasi olanlarsa dogrudan Prav-
da'ya katkilarla alakalidir. Bu dikkatli inceleme Lyandres'in
Rus arsivlerindeki son bulgulaniyla da desteklenmektedir:
Bir baglanti bulmak adina harcanan yogun ¢abalara karsin,
Gecici Hukumet'in kendi miifettisleri 1914 ile Temmuz
1917 arasinda Bolseviklere akan bir Alman parasina dair
herhangi bir kanit bulunmadigina hiukmetmislerdi!  Bol-
seviklere giden Alman parasina dair bilinen, belgeli tek ka-
nit Isvigreli sosyalist Carl Moor'un [Alman ajani] Stock-
holm'deki Bolsevik Yurtdis1 Burosuna yolladig: paradir,
ama bu para da Petrograd'a gonderilmemis, Eyliul ayinda
Stockholm’de toplanan savas karsiti sosyalistlerin Uguncu
Zimmerwald Konferansi icin kullanilmistir.

Buna ragmen, iddialar (iftiralar) hala bir sekilde devam et-
mektedir. Bunda yikilan SSCB doneminde Stalinist burokrasi-
nin bu konuda gereken adimlarn hi¢bir zaman atmamis olma-
st da onemli bir etkendir lkinci Dunya Savasi’'nm ardindan
Alman arsivlerinin de agilmasiyla birlikte, Soguk Savas propa-
gandasinin bir pargasi olarak c¢ok cesitli konumdan yazarlar
bu iftiralarn dillerine dolamis, fakat SSCB'den belgelerin ashim
titizlikle inceleyen ve iddialan ¢uruten bir karsilik gelmemis-
tir. Trockinin ‘Nazi ajam’ oldugu iftiralarin: ‘kanitlamak’ ya
da Trocki'nin elindeki belgeleri yakmak icin gosterilen gayre-
tin yansi Lenin’in ismini temizlemek i¢in gosterilmis olsayd,
yalnizca Lenin’in ismi temizlenmekle kalmaz, ayn: zamanda

7) Rex A. Wade, "Review". Slavic Review, Cilt55. Say1 2 (Yaz. 1996), s. 486-487
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Soguk Savas'ta kapitalist saldirilara kars1 guglu bir koz da el-
de edilmis olurdu.

Lenin'in Alman parasiyla beslendigi iddialarinin arkasinda
bir mantik aramak zordur. Ama dayandirilmaya ¢alisilan man-
tik, yukarida da belirtildigi uzere, emperyalist guclerin
1917’ye dogru Rusya'da bir devrim pesinde kosmaya baslamis
olmalariydi. Bugunku Wikileaks belgeleri olayinda oldugu gi-
bi, gordugu, duydugu her yazismayi esasen kendisi arastirip
buldu diye cevher kabul eden tarihgiler, “Lenin Almanya uze-
rinden geldi, Almanlar da devrim istiyorlardi, o yazden Alman
ajaniydr” gibi bir arguman ortaya atmiglardir. Ornek olmasi
adina bu tur yazismalardan birini zikredebiliriz.

Donemin Alman disisleri bakam Richard von Kithlinann 3
Aralik 1917 tarihli bir yazismasinda soyle yazar: “Bolseviklere
cesitli kanallardan ve farkli etiketler altinda bizden surekli bir
para akis: gittikten sonradir ki kendi yayin organlan Pravda’y:
kuracak, guglu bir propaganda yurutecek ve partilerinin ilk
bastaki dar tabanini 6nemli ¢lgude genisletecek konuma gele-
bildiler Kuhlmann Rusya'da propaganda i¢in ayrilan parayla
ilgili bir¢ok yazisma yaptigindan, yazdiklan hi¢ sorgulanma-
dan alinip Bolseviklerin ‘kullamldigi’na varmistir.

Butun bu iddialarin geregi gibi susturulamamis olmasinda
diger ‘sosyalist’lerin de sugu vardir. Ekim Devrimi'nden sonra
demokrat pozlan kesen Mensevikler ve S-R’ler, tarihe Tem-
muz Gunleri olarak gecen hadiselerin ardindan Bolseviklerin
Alman ajani oldugu iftiralarina da yaslanarak Bolseviklere yo-
nelik devlet terorune ortak oldular. Aleksinski'nin yayinladig:
sahte belgelerin ardindan Pravda ofisi dahil olmak uzere Bol-
seviklerin binalarina baskinlar duzenlendi. Sonrasinda Bolse-
vikleri Makyavelcilikle, siyasal acidan en ufak bir ahlaka sahip
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olmamakla, vb. suclayan ‘demokrat’ sosyalistler, Bolseviklere
karsi en alcakca iftiralar karsisinda, burjuvaziye aciktan ya da
zimnen destek verdiler. Bolseviklere karsi devlet terorunin
daha da ilerleyememesinin sebebi, Mensevik ve S-R’lerin sag-
duyusu degil, Bolseviklerin direnebilecek kadar orgutlu ve si-
lahlanmis olmasi, hukumetinse acz i¢inde olmasiydi.

Ote yandan, Alman ajani suglamas: hicbir hayra vesile ol-
madi degil. Yurda dondugunden beri Bolseviklerle siki isbirli-
gi icinde calisan Trocki, bazi teknik sebeplerden oturu Tem-
muz olaylan sirasinda hala resmi olarak Bolseviklere katilma-
mistl. Bu yuzden Gegici Hukumet'in Bolseviklere yonelik an-
ti-demokratik tutuklama furyasina Trocki dahil edilmez. Bu-
nun uzerine Trogki 26 Temmuz'da hukumete bir mektup ya-
zar ve Bolsevik onderlerin tumuyle yaninda oldugunu ve he-
nuz resmen Bolseviklere katilmamissa bunun aruk 6nemini
tumuyle kaybetmis olan tarihsel sebeplerden kaynaklandigini,
bu yuzden Alman ajami suc¢lamasinin ve diger iftiralarin ken-
disine de isnat edilmesi gerektigini soyler. Ge¢ici Hukumet bu
curetkarhigr karsiliksiz birakmaz ve Trocki tutuklanip hapse
gonderilir. Boylece Rusya Devrimi'nin iki onderinin birlesme-
si de sanina yarasir olur

Subat 2011
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UZAKTAN MEKTUPLAR
VE RUSYA’YA DONUS
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Lenin Uzaktan Mektuplarm ilk dérdunu 7-12 (20-25) Mart tarihleri ara-
sinda, tamamlanamayan besinci mektubuysa Isvigre'den ayrilmadan hemen
once, 26 Mart 1917'de yazda. 11k iki mektup 9 Mart'ta Oslo'daki Kollontay'a
gonderildi; Kollontay da kararlasunldig gibi mektuplari 19 Mart'ta Pravda
yazi kuruluna elden teslim etti. Bunun disinda, Lenin ilk iki mektubu Fran-
sa'da ve Isvigre'de yasayan Bolsevikler arasinda dagiumak uzere girisimlerde
bulunmustur.

11k mektup, Kamenev ve Stalin’in de aralarinda bulundugu Pravda yazi
kurulu tarafindat émeesid Polgud ek malitila ratp S bearedyiordirpilarak) ve de-

gistirilerek yayinlandi. Diger mektuplarsa devrimden once yayinlanmada.



BIRINCI MEKTUP:
DEVRIMIN LK ASAMASI
7 (20) Mart 1917

&

Emperyalist diinya savasinin dogurdugu ilk devrim patlak
verdi. llk devrim, ama kesinlikle sonuncusu olmayacak.

Isvigre'de edinebildigimiz yetersiz bilgiler izin verdigi 6l¢ii-
de bir yargida bulunacak olursak, bu ilk devrimin, yani}l Mart
1917 Rusya devriminin ilk agamasi tamamlanmigtir. Ama dev-
malglﬁ-bﬂ 1fk _agamasi k kesmhkle son asamasl olmayacak

Nasil oldu da yuzylllardlr ayakta duran ve 1905-1907 yll—
lan arasindaki ti¢ yil boyunca her seye ragmen tilke ¢apinda-
ki muazzam sinif miicadelelerine gégiis gerebilmis olan bir
monarsinin sekiz giin icinde (Milyukov Rusya'nin yurtdisin-
daki biitiin temsilcilerine gonderdigi telgrafinda magrur bir
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edayla sekiz giinden bahsediyor) ¢okmesi gibi bir ‘mucize’
gerceklesebildi?

Dogada ya da tarihte mucizeler yoktur, ama her devrim,
tipk tarihin diger ani donemecleri gibi oyle zengin bir igeri-
ge sahiptir, miicadele bigimlerinin ve miicadele eden giiglerin
karsilikli iliskilerinin kendine 6zgii bilesimleri o kadar bek-
lenmedik bigimlere biirtiniir ki, siradan bir insana pek ¢ok sey
mucize olarak goriiniir.

Carlik monarsisinin birkag giin i¢inde ¢okebilmesi igin,
diinya capinda tarihsel 6neme sahip bir dizi etkenin birara-

sedelim.| K-
DDDDD .Rusya proletaryas1 1905'ten 1907’ye ii¢ yil iginde ¢ok
biiyiik sinif miicadeleleri yasamamis ve biiyiik bir devrimci
¢aba gostermemis olsaydi, ikinci devrimin bu kadar hizh gelis-
mesi, yani baslangi¢c asamasini birkag giin iginde tamamlama-
s1 asla miimkiin olamazdi. 1lk devrim (1905) toprag: derin-
den isledi, ytizyillarin 6nyargilarini kokiinden temizledi, mil-
yonlarca is¢iyi, on milyonlarca koyliiyii siyasal hayata ve siya-
sal miicadeleye uyandirdi ve Rusya toplumunun biitiin simfla-
nnt (ve biitiin 6nemli partilerini) birbirlerine -ve biitiin diin-
yaya- gercek nitelikleriyle, cikarlan, giicleri, eylem yontem-
leri, yakin ve uzak hedefleri bakimindan gercek saflasma-
lan iginde gosterdi. Bu ilk devrim ve onun ardindan gelen
karsi-devrim dénemi (1907-1914), carlik monarsisinin dziinii'
biitiin ¢iplakligiyla ortaya serdi, ‘en ug¢ simirina’ dek gotiirdii
ve biitiin ¢iiriimiisliigiiyle kepazeligini, Rasputin denen cana-
varin avcunda olan ¢arlik hizbinin sinikligi ve kokusmus-
lugunu gozler oniine serdi. Bu devrim Romanov ailesinin,
yani Rusya topraklarini Yahudilerin, iscilerin ve devrimcile-
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rin kaniyla sulamis olan bu katliamcilarin, biiyiik toprak sahi-
bi olarak ‘benzerleri arasinda birinci’ olan, milyonlarca doniim
topraga sahip olan, kendilerinin ve sinitflarinin ‘kutsal miilkiyet
hakkr'ni korumak igin her tiirlii vahsete, suca, sayisiz vatan-
das1 yok etmeye ve bogazlamaya hazir olan bu toprak sahiple-
rinin biitiin gaddarligini teshir etti.

| 1905-1907 Devrimi ve 1907-1914 karsi-devrimi olmasay-
di, Rus halki ile Rusya’da yasayan uluslann biitiin siniflarinin

boylesine belirgin bir sekilde ‘kendi kaderlerini tayin etmele-
11’ -birbirleriyle ve ¢arlikla 1917 Subat-Mart Devrimi'nin sekiz
‘giinii_icinde tezahiir eden iliskisinin_tayini- miimkiin_ola-

_mazdi. Bu sekiz giinliik devrim, bir mecaza bagvurmak gere-
kirse, sanki on-on iki tane genel ve kismi provasi yapilmis
gibi ‘oynandr’; ‘aktorler’ birbirlerini taniyor, kiigiiklii biiyiik-
lii biitiin siyasal egilimlere ve eylem tarzlarina kadar rollerini,
yerlerini ve biitiin dekoru bastan sona biliyorlardi.

Fakat Gugkov, Milyukov ve onlarin ¢anak yalayicilar tara-
findan ‘biiyiik bir ayaklanma’ oldugu gerekgesiyle reddedilen
1905'teki ilk biiyiik devrim, on iki yillik bir siirenin ardin-
dan, 1917 yilinin ‘parlak’, ‘sanli’ devrimine yol agti. Gugkov
ve Milyukov’lann iktidan (simdilik) kendilerine verdigi igin
‘sanll’ diye nitelendirdikleri bu devrimin olabilmesi i¢in, bir
yandan diinya tarihinin gelisimini muazzam 6l¢tide hizlandi-
rabilecek, 6te yandan goriilmedik yogunlukta ekonomik, siya-
sal, ulusal ve uluslararas: krizlere yol agabilecek biiyiik, giigli,
her seye kadir bir ‘rejisor’ gerekliydi. Romanov monarsisinin
kan ve pislige bulanmis arabasinin tek bir hamlede devrilebil-
mesi igin, diinya tarihinin seyrinin olaganiistii derecede hiz-
lanmasi disinda, tarihin 6zellikle sert ve keskin déniisler yap-
mas1 da zorunluydu.
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Gelisimi giicli bir bicimde hizlandiran bu her seye kadir
‘rejisor’, emperyalist diinya savasiydi.

Bunun bir diinya savasi olduguna bugiin artik hi¢ kusku
yoktur, zira Amerika Birlesik Devletleri ve Cin bugiin artik
yarl yariya savasin igine ¢ekilmistir ve yann biitiiniiyle ceki-
leceklerdir.

Ikl tarafin da emperyalist bir savag yiriittiigii su gotiir:
mez bir gergektlr Yalnizca kapitalistler ve onlarn (;anak
yalaylcllarl olan sosyal-yurtseverler ve sosyal-sovenistler, ya
da -genel elestirel tamimlar yerine Rusya’dan bilindik siya-
si isimler vermek gerekirse- bir yanda Gugkov ve Lvovlar,
Milyukov ve Singaryov’lar, diger yanda Gvozdyov, Potresov,
Cenkeli, Kerenski ve Ceidze'ler- bu gercegi yadsiyabilir ya da
ortbas edebilir. Bu savas gerek Alman gerekse Ingiliz-Fransiz
bur]uvazm agisindan yabanngf“{llkelerm yagmmalanmas{u\;e'
kucuk halklarln bogazlanmam ugruna, diinya tizerinde mqll
egemenl_gl ele gecirmek ugruna, somiirgelerin_ Paylaslml ve

yemden paylasimi ugruna, gesitli tilkelerin is¢ilerini aptallaﬁ—
t1r1p “bolerek, sendeleyen ‘kapitalist diizeni kurtarmak 1 ugru—
na “ylirdtilmektedir. .

Emperyalist savas nesnel bir kaginilmazlkla, proletarya-
nin burjuvaziye karsi sinif miicadelesini olagantstii derecede
hizlandirip esi goriilmedik 6l¢iide yogunlastirmak ve diisman
siniflar arasinda i¢ savasa doniismek zorundaydi.

Bu doniisiimii baslatan 1917 Subat-Mart Devrimi oldu. Bu
devrimin ilk asamasina, oncelikle, iki giiciin el ele vererek
carhga indirdikleri darbe damgasim vurdu: Bu giiclerden biri-
si biitiin bilingsiz ¢anak yalayicilan ve biitiin bilingli 6nderle-
rinden Ingiliz-Fransiz elgilerine ve kapitalistlere kadar biitiin
burjuva ve toprak sahibi Rusya, digeriyse asker ve koylii
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temsilcilerini yanina cekmeye baslamis olan [s¢i Temsilcileri
Sovyeti’'dir.

Burada ii¢ siyasal kamp, ii¢ temel siyasal gii¢ sz konu-
sudur: 1) Carlik monarsisi, feodal toprak sahiplerinin, eski
biirokrasinin ve askeri kastin basi; 2) baslica temsilcileri
Kerenski ve Ceidze olan ve pesine kiicitk burjuvaziyi takmis
bulunan Oktobristlerin ve Kadetlerin burjuva ve toprak sahibi
Rusya’sy; 3) biitiin proletaryayi ve halkin en yoksul kesiminin
tamarmini miittefiki yapmaya ¢alisan 1s¢i Temsilcileri Sovyeti.
Bu ii¢ temel siyasal giig, daha ‘ilk asama’nin sekiz giiniinde
ve yabanci gazetelerin yetersiz telgraf haberleriyle yetinmek
zorunda kalan bu satirlarin yazan gibi olaylarin gectigi sah-
neden bu kadar uzaktaki bir gozlemciye bile tam bir agiklikla
kendisini gostermistir.

Fakat bu konuyu daha aynnul incelemeden once, mek-
tubumda asli 6neme sahip bir etkene donmek zorundayim:
emperyalist diinya savasi.

Savas, savasan giigleri, savasan kapitalist gruplari, kapita-
list sistemin ‘efendileri'ni, kapitalist kolelik sisteminin kole
sahiplerini demir zincirlerle birbirlerine bagladi. Tek bir kanh
yumak — iste iginden gegtigimiz tarihsel ugragin toplumsal ve
siyasal bakimdan hali piirmelali budur.

Savas patlak verdiginde burjuvazinin safina gecen sosya-
listler (Almanya’daki biitiin o Davidler ve Scheidemann’lar,
Rusya’da Plehanov’lar, Potresov’lar, Gvozdyov ve siirekasi)
devrimcilerin ‘yanilsamalarina karsi, Basel Manifestosu'nun
‘yanilsamalari'na karsi, emperyalist savasi i¢ savasa ¢evirmeyi
umut eden ‘giiliing hayale’ kars1 epey bir yaygara kopardilar.
Cesitli iilkelerdeki isci sinifini ‘uyumlu hale getirme’, evcil-
lestirme, yanls yonlendirme ve bolme konusunda kapitalist-

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org
5



lere yardim eden bu kimseler, kapitalizmin gosterdigi sozde
giicliiliik, kararlilik ve uyum yetenegi serefine cesitli timlarda
sitayis dolu nagmeler doktiirdiiler!

Ama ‘son giilen iyi giiler' Burjuvazi savasin yol actig1 dev-
rimci krizi ¢ok fazla erteleyemedi. Kisa siire 6nce Almanya'da
olan bir gozlemcinin ifadesine gore. su anda “dahice 6rgiitlen-
mis bir achgin” egemen oldugu Almanya'dan baslayarak, acli-
gin yaklastign ama orgiitlenmenin ‘dahilik’ bakimindan ¢ok
daha gerilerde seyrettigi ingiltere ve Fransa'ya kadar biitiin
tilkelerde kriz karsi1 konulmaz bir giicle biiyiiyor.

Orgiitsiizliigiin en korkunc, proletatyaminsa en devrim-

ci (6zel nitelikleri bakimindan degil, 1905’in canlt gelenek—

leri sayesinde en devrimci) oldugu Carllk Rusya’sinda dev-

Timai krizin diger yerlerden dnce patlak vermis olmasi dogal-
dir. Rusya'nin ve miittefiklerinin art arda ugradiklan ¢ok agir
yenilgiler bu krizin patlak vermesini tetikledi. Bu agir yenil-
giler eski hiikiimet mekanizmasini ve eski diizeni sarsti, top-
lumun biitiin simflarinin diizene olan 6f{kesini ayaga kaldirdr,
yenilgiler orduyu canindan bezdirdi, kasarlanmis soylulardan
ve gorillmedik diizeyde yozlasmis biirokrat unsurlardan olu-
san eski komuta kademesinin ¢énemli bir kismini temize hava-
le etti ve yerine, esasen burjuvaziden, halktan ve kiigiik burju-
vaziden gelen geng, taze unsurlan koydu. Burjuvazinin éniin-
de bin secde eden ya da tek kelimeyle. omurgasiz oldugun-
dan ‘yenilgicilik’ konusunda ortalig1 ayaga kaldiran kimseler,
simdi en geri ve en barbar carci kralligin yenilgisi ile devrimci
yanginin baslangici arasinda tarihsel bir baglant1 oldugu ger-
cegiyle yiiz yiize geldiler.

Savasin basindaki askeri yenilgilerin ayaklanmay1 hizlandi-
ran olumsuz bir etken oldugu dogrudur, fakat Ingiliz-Fransiz
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mali sermayesi, Ingiliz-Fransiz emperyalizmi ve Rusyanin
Oktrobrist-Kadet sermayesi arasindaki baglantinin Nikola
Romanov’a kars1 dogrudan bir komplo diizenleyerek krizi hiz-
landiran bir rol oynadigi da unutulmamaldir.

Meselenin bu olaganiistii 6nemli yani, apacik sebeplerden
otiirii, Ingiliz-Fransiz basimi tarafindan susarak gegistirilir-
ken, Alman basini tarafindan art niyetli bir sekilde 6ne cikar-
tilmaktadir. Biz Marksistler gercekle oldugu gibi yiizlesmesi-
ni bilmeli ve ne savasan birinci gruptan emperyalistlerin dip-
lomat ve bakanlarinin resmi ve tathi yalanlari, ne de onlarin
savasan diger gruptaki mali ve askeri rakiplerinin pis pis sirit-
malarn karsisinda saskinliga kapilmaliyiz. Subat-Mart Devrimi
olaylarinin biitiin seyri, uzun siiredir ajanlari ve ‘baglantilar’
araciligiyla Il (sonuncusu olmasini umuyoruz ve bunun i¢in
caba harcayacagiz) Nikola ile I1. Wilhelm arasinda ‘ayn’ anlas-
malar ve ayr bir baris anlasmasi yapilmasini engellemek iizere
goziinii budaktan sakinmayan Ingiliz ve Fransiz elgilikleri-
nin, Oktobristler ve Kadetler, ordu ve generallerin bir kesimi
ve St. Petersburg garnizonu subaylariyla el ele vererek Nikola
Romanov’u devirmek amaciyla dogrudan bir komplo diizen-
lediklerini acikca gosteriyor.

Yanilsamalara kapilmayalim. Gvozdyov-Potresov c¢izgisi
ile enternasyonalizm arasinda gidip gelen ve sik sik da kiiciik
burjuva pasifizmine kayan bazi O.K. (Orgiitlenme Komitesi)
destekgileri ya da Mensevikler gibi, bugiin isciler ile Kadetler
arasindaki ‘anlasma’y1, Kadetlerin isciler tarafindan destek-
lenmesini vs. goklere ¢ikarma yanlisina diismeyelim. Bu kisi-
ler hi¢ kafa yormadan 6grendikleri (ve hicbir sekilde Marksist
olmayan) eski ogretilerine uygun olarak, ingiliz-Fransiz
emperyalistleri ile Guckov ve Milyukov’larin ‘bas cengaver
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Nikola Romanov’u tahttan indirmek ve onun yerine daha
goziipek, canl ve yetenekli cengaverleri gecirmek amaciyla
komplo diizenledigini gizlemeye ¢alisiyorlar

Devrimin bu denli ¢abuk ve -goriiniiste, yiizeysel ola-
rak bakildiginda- boyle radikal bir sekilde zafer kazanabil-
mis olmasinin tek sebebi, birbirine hicbir sekilde benzeme-
yen akimlarin, birbirinden tamamen farkl simf c¢ikarlarinin,
birbirine tamamen karsit olan siyasal ve toplumsal egilimle-
rin, fevkalade 6zgiin bir tarihsel durumun sonucu olarak bir-
lesmis olmalaridir, hem de ¢arpici bir ‘uyum iginde’. Baska
bir deyisle, bir yanda emperyalist savas: siirdiirmek amacty-
la, savas1 daha azgin ve inatg1 bir sekilde yiiriitmek amaciy-
la, Istanbul'u Guckovlara, Suriye'yi Fransiz kapitalistleri-
ne, Mezopotamya'y: ingiliz kapitalistlerine, vs. vermek iizere
milyonlarca yeni Rus isgisini ve koyliisiinii katletmek ama-
ciyla Milyukov, Guckov ve siirekasini iktidan ele gecirmeye
iten Ingiliz-Fransiz emperyalistlerinin komplosu vardi. Ama
diger yanda da, proletaryanin ve halk kitlelerinin ekmek igin,
bans icin, gercek 6zgiirliik icin kalkistiklan biiyiik bir devrim-
ci hareket vardi.

Devrimci Rusya proletaryasinin, Ingiliz parasiyla ‘yama-
nan’ ve en az ¢arlik emperyalizmi kadar mide bulandirici olan
Kadet-Oktobrist emperyalizmini ‘desteklediginden bahset-
mek aptallik olur. Devrimci isciler mesum carlik monarsisini
temelinden yikiyorlardi, zaten 6nemli 6l¢iide yikmig bulunu-
yorlar ve yikacaklar. Tarihin bazi kisa stireli, istisnai konjonk-
tiirlerinde bir kralin yerine baska bir krali (hani olursa da, bir
Romanov'u!) gecirmek i¢in Buchanan, Guckov, Milyukov ve
siirekasinin miicadelesinden yardim almis olmalar, devrimci
is¢ileri ne gururlandirir ne de umutsuzluga sevk eder.
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Olaylar iste boyle, ama yalnizca boyle gelisti. Dogruyu soy-
lemekten korkmayan, devrimdeki toplumsal giicler denge-
sini salim kafayla ol¢iip bigen, her ‘mevcut durumu’ yalniz-
ca o anki 6zgiil nitelikleri bakimindan degil, ayn1 zamanda
daha temel giidiilerden, gerek Rusya’da gerekse biitiin diinya-
da proletaryanin ¢ikarlar ile burjuvazinin ¢ikarlan arasindaki
daha derin baglantilan dikkate alarak degerlendiren bir siya-
set¢i duruma yalnizca ama bu sekilde yaklasabilir.

Petrograd iscileri, Rusya'daki biitiin isciler gibi, carlik
monarsisine karsi, ozglirlikk icin, koyliilere toprak icin ve
emperyalist katliama kars1 baris icin miicadele ettiler. Ingiliz-
Fransiz emperyalist sermayesi ise bu katliami siirdiirmek ve
siddetlendirmek icin saray entrikalarina basvurdu, muhafiz
subaylariyla kumpas kurdu, Guckov ve Milyukov’lan kigkir-
tip cesaretlendirdi ve aslinda proleter miicadelesi carliga ilk
darbeleri indirdikten hemen sonra iktidart ele gecirmis olan
tiimiiyle yeni bir hiikiimet ayarladi.

Gergehten onemli makamlari, can alici, belirleyici mevki-
leri, orduyu ve biirokrasiyi Oktobrist’lerden Lvov ve Gugkov
ile Baris¢t Yenilik Partisinin, Cellat Stolipinin diinkii yar-
dakcilarinin eline veren bu yeni hiikiimet, Milyukov ile diger
Kadetlerin siis niyetine kabul edildikleri -duygusal profesor
vaazlan vermek iizere oradalar- ve Trudovik Kerenski'nin
iscileri ve koyliileri aldatmak icin ¢alinan bir balalayka oldu-
gu bu hiikiimet rastgele secilmis insanlarin biraraya geldikle-
ri bir hitkiimet degildir.

Bu kisiler Rusya'da siyasal iktidan ele gecinnis yeni bir sini-
fin, tilkemizde ekonomik agidan uzun zamandan beri egemen
olan ve gerek 1905-1907 Devrimi sirasinda gerek 1907-1914’teki
karsi-devrim doneminde gerekse -miithis bir hizla- 1914-1917
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savas doneminde siyasal acidan ¢argabuk orgiitlenmeyi ve yerel
yonetim organlanni, kamusal egitimi, cesitli tiirde kongrele-
ri, Duma’y1, savas sanayileri komitelerini, vs. kendi denetimine
almay basaran kapitalist toprak sahipleri sinifi ile burjuvazinin
temsilcileridir. Bu yeni simif 1917’ye gelindiginde zaten ‘nere-
deyse tamamen’ iktidan elinde bulunduruyordu ve dolayisiyla
carligl yere sennek ve burjuvazinin ontinii agmak icin ilk bir-
kag darbe yeterli oldu. Muazzam bir ¢aba gerektiren emperya-
list savas, geri Rusyanin gelisimini dylesine hizlandird: ki ‘tek
bir darbeyle’ (goriiniiste tek bir darbeyle) talya'ya, Ingiltere’ye
ve neredeyse Fransa'ya yetisti. Bugiin bir ‘koalisyon’ hiikiime-
ti, ‘ulusal’ (yani emperyalist katliam siirdiirmeye ve halk: aptal
yerine koymaya uygun) ‘parlamenter’ bir hitkiimetimiz var.

_Bugiinkii savasta milyar dolarhk ‘Ingiltere&Fransa’ adli
slrke[m acentasindan baska bir sey olmayan bu hiikiime-
tin yan sira, ortaya bir de resmi olmayan, hentiz gelismemis,
“gorece zaylf ama asli yere sahip olan bir is¢i hiikiimeti ¢ik-
mustir. Proletarya ile kir ve kentlerdeki biitiin yoksul kesim-
lerin ¢ikarlarim temsil eden bu hiikiimet Petrograd’daki [s¢i
Temsilcileri Sovyeti'dir. Bu hiikiimet askerlerle, koyliilerle ve
(elbette koyliilerden ¢ok bilhassa) tarim iscileriyle baglar kur-
maya calismaktadir.

Iste, Marksist taktiklerin tek saglam zemin iizerinde, yani
olgular temelinde yiikselebilmesi i¢in her seyden once olabil-
digince nesnel bir kesinlikle tanimlamamiz gereken gercek
siyasal durum budur.

Carlik monarsisi paramparca edildi, ama heniiz tiimiiyle
yok edilmedi.

Emperyalist savasi ‘sonuna kadar gotiirmek isteyen ve
ashinda 'Ingiltere&Fransa’ adli mali sirketin bir acentas: olan
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Oktobrist-Kadet burjuva hiikiimeti, halk tizerindeki iktidarini
ve emperyalist katliami siirdiirmesine aykir1 olmayan 6zgiir-
lik ve sus paylarini bol keseden vaat etmek zorundadir

Is¢i Temsilcileri Sovyeti ise bir is¢i orgiitidiir, is¢i hiikii-
metinin rdseym hali, toplumun biitin yoksul kesimlerinin,
yani bans, ekmek ve ozgiirlitk i¢in miicadele eden onda doku-
zunun ¢ikarlannin temsilcisidir.

Bu 1 U gii ¢ arasmdakl catisma devrlmm ilk agamasindan 1k1n—
ci asamasma geclsl olusluran mevcut durumu bellrlcmekledlr

Birinci giig ile ikinci gii¢ arasindaki karsithk derin degll,
gecicidir, yalmzca mevcut konjonktiiriin, emperyalist savas-
taki keskin donemecin bir irdnidir. Yeni hiikimet timiiy-
le kralailardan olusmustur, zira Kerenski'nin lafzi cumhuri-
yetciligi ciddiye alinamaz, bir devlet adamina uygun degil-
dir ve nesnel aqidan siyasal madrabazhktr{Bu hiikiimet car-
ik monarsisine son darbeyl vurmak yerine, daha 51md1den

'toprak éahlbl Rpmanov hanedamyla pa&arhklara baslamxsm
Oktobrist-Kadet tiriindeki E bur]uvazmm “emekgcilere karsi ser-
mayemn ayrlcallklarlm ‘korumak iizere ordunun ve burokr351—
nin ba§1na gececek bir monarsiye ihtiyac vardr

Carlik gericiligine kars: miicadelenin glkarlan geregi isgi-
lerin yeni hikimeti desteklemeleri gerektigini soyleyen biri
(gorinen o ki Potresov’lar, Gvozdyov'lar, Cenkeliler ve biitiin
kacamakhligina karsin Ceidze bu telden ¢almaktadir) iscile-
re, proletaryanin davasina, baris ve 6zgirlitk davasina ihanet
eden bir algakur. Zira gercekte, tam da bu yeni hikiimet sim-
diden emperyalist sermaye tarafindan, emperyalist savas ve
yagma siyaseti tarafindan simsiki baglanmis, simdiden (halka
danismadan!) hanedanla pazarliga tutusmus, simdiden ¢arlik
monarsisini yeniden kurmaya ¢alismakta, simdiden yeni kral-
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cik olarak Mihail Romanov’u aday olarak pazarlamakta, sim-
diden tahu gii¢lendirmek, mesruti (yasal, eski yasaya dayana-

rak yoneten) monarsinin yerine Bonapartist bir monarsi, bir

referandum monarsisi (diizmece bir referandum ile yoneten

bir monarsi) gecirmek igin 6nlemler almaktadir.

Hayir, eger carlik monarsisine karsi gercek bir miicade-
le verilecekse, eger Ozgiirlitk yalnizca laflarla, Milyukov ve
Kerenski'nin kafa iitiileyen vaatleriyle degil, gercekten temi-
nat altina alinacaksa, isciler yeni hiikiimeti degil, hiikiimet
iscileri ‘desteklemelidir! Zira 6zgiirliigiin ve ¢arligin tiimiiy-
le yok edilmesinin tek teminati proletaryanin silahlandirilmass,
ls¢i Temsilcileri Sovyeti'nin roliiniin, mahiyetinin ve iktidari-
nin gii¢lendirilmesidir.

Bunun disinda her sey bos soézlerden, yalan dolandan,
liberal ve radikal siyaset¢ilerin kendilerini aldatmalarindan,
diizenbazca oyunlarindan ibarettir.

Iscilerin silahlanmasina yardim edin ya da en azindan kos-
tek olmayin. O zaman Rusya'da 6zgiirliik kalici, monarsinin
yeniden kurulmasi imkansiz, cuamhuriyet de emin ellerde ola-
caktir.

Aksi takdirde Gugkov’'lar ve Milyukov’lar monarsiyi yeni-
den kuracaklar ve vaat ettikleri ‘6zgiirliikler’in hi¢birini, ama
hi¢birini hayata gecirmeyeceklerdir. Biitiin burjuva devrim-
lerinde biitiin burjuva siyasetgileri halk: vaatlerle ‘besleyip’
vaatlerle iscileri aldatmislardir.

“Devrimimiz bir burjuva devrimidir, bu sebeple isciler bur-
juvaziyi desteklemelidir, diyor Potresov’lar, Gvozdyov’lar,
Ceidze’ler, tipki diin Plehanov’un dedigi gibi.

“Devrimimiz bir burjuva devrimidir, diyoruz biz
Marksistler, “bu sebeple is¢iler burjuva siyasetgilerinin aldat-
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macilanna karsi halkin goziinii dort agmasini saglamal, lafla-
ra inanmamayi, timiiyle kendi giiciine, kendi 6rgutlaligine,
kendi birligine ve kendi silahlarina giivenmeyi 6gretmelidir.”
Oktobristlerin ve Kadetlerin, Gugkov'larin ve Milyukov’larin
hikiumeti, samimi bir sekilde istese bile (yalnizca ¢ocuklar
Gugkov’larin ve Lvov'un samimi oldugunu disiinebilir) halka
ne baris ne ekmek ne de ozgiirliik verebilir.

& Bu hiikiimet bans getiremez, ¢linkii o bir savas hukume—

tidir, emperyallst katliam siirdiirmekle yukumlu bir huku—‘
memr Ermemstanl Galigya'yr ve Tirkiye'yi yagmalamak,
{stanbul'u “ilhak etmek Polonya’yr, Kurland1, Litvanya'yl,
vs. yeniden fethetmek icin kollan sivayan bir yagma hiikii-
metidir. 1ng1112 Fransiz emperyalist sermayesine gobekten
bagh bir hukumemr Rus sermayesi, yiiz milyarlarca rubleyle
oynayan ve lnglllere&'Fransa adini tastyan diinya ¢apindaki
$1rkel in bir acentasindan bagka bir sey degildir.  x-

~ Bu hukamet halka ekmek veremez, (;unku bir burju-

va hitkimetidir. Olsa olsa Almanya 6rneginde oldugu gibi
‘dahice orgiitlenmis bir aghk’ verebilir. Fakat halk aclig: sine-
ye cekmeyecektir. Halk, ekmek sikintis1 olmadigini, ekme-
ge ulasilabilecegini, ama bunun yegane yolunun sermayenin
ve toprak miilkiyetinin kutsalligina saygi duymayan yontemle-
re basvurmaktan gectigini 6grenecektir, hem de muhtemelen
cok yakinda.

Bu hiikiimet halka 6zgiirliik veremez, ciinkii toprak sahip-

leri ve kapitalistlerin halktan korkan ve simdiden Romanov
hanedanmiyla pazarliklara girismis olan hiikiimetidir.

Bu hiikiimet karsisindaki dogrudan tutumumuza dair tak-
tik sorunlar baska bir makalede ele alinacak. Orada, devri-
min ilk asamasindan ikinci asamasina gecisi olusturan mev-
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cut durumun kendine 6zgii yonlerini ve su anki sloganimizin,
‘giiniin goérevi'nin neden su olmasi gerektigini aciklayacagiz:
Isciler, carliga karst ic savasta proleter kahramanlik mucizele-
ri, halk kahramanhgi mucizeleri yarattimiz. Devrimin ikinci asa-
masindaysa kendi zaferinizi hazirlamak icin orgiitlenme muci-
zeleri, proletaryanin ve biitiin halkin 6rgiitlenmesinde mucize-
ler yaratmahsiniz.

Kendimizi simdilik sinif miicadelesinin ve devrimin bu asa-
masindaki simiflar arasi giicler dengesinin tahliliyle sinirlasak
da, su soruyu da sormak zorundayiz: Bu devrimde proletarya-
nm miittefikleri kimlerdir?

Proletaryanin iki miittefiki vardir: Birincisi, Rusya'da niifu-
sun ezici cogunlugunu olusluran on mllyonlarca yar- proleler
“ve ayrlca klsrheﬁ kuguk kozlu kltles@ljBu “Kitle icin barls
“ekmek, ozgurluk ve toprak esastir Bu kitlenin, burjuvazinin
ama Ozellikle de onu proletarya ile burjuvazi arasinda yal-
palamaya iten hayat kosullani bakimindan en cok benzedi-
gi kiiciik burjuvazinin bir o6l¢iide etkisi altina girmesi kagi-
nilmazdir. Ama Guckov, Lvov, Milyukov ve siirekas tarafin-
dan sevkle yiiriitiildiigii oranda daha da acimasiz bir hal ala-
cak olan savasin acimasiz dersleri bu kitleyi ka¢imilmaz ola-
rak proletaryaya dogru itecek, proletaryanin pesinden git-
meye zorlayacaktir. Bugiin yeni diizenin goreli 6zgiirliigiin-
den ve Isci Temsilcileri Sovyetinden yararlanarak, her sey-
den ote ve 6nce, bu kitleyi aydinlatmak ve odrgiitlemek icin
ugrasmaliyiz. Koylii Temsilcileri Sovyetleri ve Tarim Iscileri
Sovyetleri, en acil gorevlerimizden biri budur. Bu baglamda
yalnizca tanim iscilerinin kendi ayn Sovyetlerinin kurulma-
st degil, aym1 zamanda miilksiiz ve en yoksul koyliilerin var-
likli koyliilerden ayri 6rgiitlenmesi icin de ¢aba harcamaliyiz.
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Orgiitlenmenin bugiin bilhassa acil olan 6zel gorevleri ve 6zel
bi¢imleri bir sonraki mektupta ele alinacaktir.

Rusya proletaryasinin ikinci miittefiki, savasa | katilan biitiin
tilkelerdeki ve genel olarak biitiin iilkelerdeki proletaryadlr
Bu miittefik su anda savas yiiziinden biiyiik oranda bastiril-
mistir ve onun adina ¢ogunlukla Avrupali sosyal-sovenistler,
yani Rusya’'daki Plehanov, Gvozdyov, Potresov gibi burjuva-
zinin safina ge¢mis olanlar konusmaktadir. Ama emperyalist
savasin her ayinda proletaryanin sosyal-sovenistlerin etkisin-
den kurtulmasi daha da ilerlemistir ve Rusya devriminin bu
stireci hizlandirmas: kacinilmazdwr

Proletarya bu iki miittefikiyle, mevcut gecis doneminin
kendine ozgii niteliklerinden yararlanarak, ilkin, Guckov ve
Milyukov’'un yari monarsisi yerine demokratik cumhuriyetin
kurulmasina ve koyliiliigiin toprak sahipleri karsisindaki tam
zaferine, ardindan da savasta helak olan halka baris, ekmek ve
ozgiirliik verecek yegane sey olan sosyalizme dogru ilerleyebi-
lir ve ilerleyecektir.

7 (20) Mart 1917'de yazildy,

8-9 (21-22) Mart 1917'de Pravda’'min 14 ve 15. sayilarinda
sansiirlenerek yayinland,

Collected Works, cilt 23, s. 295-308.



__IKINCI MEKTUP:
YENI HUKUMET VE PROLETARYA
9 (22) Mart 1917

&

Bugiin itibariyle (8/21 Mart) elimdeki baslica malzeme, en
muhafazakar ve en burjuva ingiliz gazetesi olan The Timesn,
Rusya’daki devrim hakkinda bir dizi haber iceren 16 Mart
tarihli niishasidir. Guckov ve Milyukov hiikiimetine -en hafif
tabirle- daha olumlu yaklasan bir kaynak bulmak agik¢asi
guctir.

Bu gazetenin mubhabiri, ilk Gecici Hiikiimet'in, yani
Rodzianko’nun basini gektigi ve gazetenin ifade ettigi sekliy-
le, iki sosyalistin (Kerenkski ve Ceidze) de yer aldig1 13 kisilik
Duma Yiiriitme Komitesi'nin hala ayakta oldugu 1 (14) Mart
Carsamba giinii sunlan yazmaktadir:

16



“Aralarinda M. Guckov, M. Stahovig, Prens Trubetskoy
ve Profesor Vassilyev, Grim ve Vernadskinin de bulundu-
gu 22 secilmis Ust Meclis [Devlet Surasi] iiyesinden olu-
san bir grup, diin ¢ara bir telgraf ¢ekti” ve ondan “hanedan”
vb. kurtarmasi, Duma’y1 toplamasi ve hiikiimetin basi olarak
“ulusun giiveni’ni kazanmis birini atamasini istirham etti.
“Imparator’un bugiin doniisiinde ne karar verecegi telgrafin
cekildigi saat itibariyle belirsizligini koruyordu, ama kesin
olan bir sey var. Hasmetmeaplari, sadik tebaas: i¢indeki en
ihimli unsurlarin istegine derhal uymadig: takdirde, su anda
Imparatorluk Dumasr'na bagh Gegici Komite'nin sahip oldu-
gu niifuz tiimiiyle sosyalistlerin eline gececektir, ki sosyalist-
ler cumhuriyet istiyorlar, ama herhangi bir sekilde diizeni sag-
layacak bir hiikiimet kuramiyorlar ve iilkeyi iceride anarsiye,
disarida felakete siiriiklemeleri kaginmilmazdir...

Ne biiyitk bir siyasal feraset ve netlik! Gugkov ve
Milyukov’lar gibi diisiinen (kim bilir, belki de onlan yén-
lendiren) bu ingiliz, simf gikarlan ve simf giigleri arasinda-
ki saflasmay1 ne kadar iyi anlamig! ‘Sadik tebaalan arasinda-
ki en 1limli unsurlar’ yani monarsist toprak sahipleri ve kapi-
talistler iktidari kendi ellerine almak istiyorlar, aksi takdirde
‘niifuz’'un ‘sosyalistler’in eline gegeceginin tiimiiyle farkinda-
lar. Neden baska birinin degil de, ‘sosyalistler'in eline? Ciinkii
Ingiliz Gugkovcu siyasal arenada baska hi¢cbir toplumsal
giiciin olmadiginin ve olamayacagimin tamamen farkindadir.
Devrimi proletarya yapti, kahramanlik sergiledi, kanini akatty,
en genis emekgi kitlelerini ve yoksullari arkasina takti. Simdi
de ekmek, baris ve 6zgiirliik istiyor; cumhuriyet istiyor; sosya-
lizme yakinlik duyuyor. Ama Guckov ve Milyukov’larin basini
cektigi bir avug kapitalist ve toprak sahibi, ezici ¢gogunlugun
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iradesine ya da ¢abalarina ihanet etmek ve sarsilmis monarsiy-
le bir anlagma yapmak, onu giiclendirmek, kurtarmak istiyor:
Hasmetmeaplarn, siz Lvov ve Guckov'u atayin, biz de halka,

kars1 monarsinin yaninda durahm. Iste yeni hiikiimetin poli-

tikalarinin biitiin anlam, 6zeti, 6zii budur!

Peki, halkin aldatilmasini, kandirilmasini, niifusun ezici
¢ogunlugunun iradesinin ¢ignenmesini nasil hakli géstermeli?

Burjuvazinin eski ama her daim yeni yontemiyle: halka
iftira atarak. Nitekim Ingiliz Gugkovcu iftira auyor, azarlh-
yor, tiikiiriiyor, honkiiriiyor: “iceride anarsi, disarida felaket”
“diizen saglayabilecek bir hiikiimet” kuramazlar!!

Bu dogru degil, Bay Gugkovcu! Isciler cuamhuriyet istiyor-
lar ve cumhuriyet, monarsinin sundugundan ok daha ‘diizen
saglayic’ bir hiikiimeti ifade eder. ikinci Romanov'un ken-
disine ikinci bir Rasputin bulmayacagina dair halka kim, ne
teminat verebilir? Felakete asil savasin devam ettirilmesi, yani
yeni hiikiimet yol acacaktir. Ancak kir isgilerinin ve koyliiler-
le kent sakinlerinin en yoksul kesimlerinin destegini arkasi-
na almis olan bir proleter cumhuriyeti baris, ekmek, diizen ve
ozgiirliik getirebilir.

Anarsi konusunda koparilan biitiin yaygaralar, savas-
tan, savas kredilerinden kar elde etmek isteyen, halka kars
monarsiyi ihya etmek isteyen kapitalistlerin bencilce ¢ikarlari-
n1 gizlemek icin kullanilan bir perdeden baska bir sey degildir.

“Diin, diye devam ediyor muhabirimiz, “Sosyal-Demokrat
Parti son derece kigkirtict bir bildiri yayinladi ve bu bildiri-
yi biitiin sehirde dagitti. Bunlar [Sosyal-Demokrat Parti] salt
doktrinerlerden olusuyor, ama simdiki gibi bir durumda fesat
cikarma giigleri fevkalade fazladir. Subaylarin ve halkin igin-
deki daha ilimh unsurlarin destegi olmadan anarsiden kurtu-
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lamayacaklarinin farkinda olan Bay Kerenski ve Bay Ceidze,
bu denli basiretli olmayan ortaklarini da dikkate almak zorun-
da kalmakta ve farkinda olmadan Gegici Komite'nin gorevi-
ni karmasiklastiran bir tutum almaya stiritklenmektedirler...
Ah sizi gidi bityiik Ingiliz, Guckovcu diplomat! Gergegi
nasil da ‘basiretsizlik edip’ yumurtluyor 6yle!
“Sosyal-Demokrat Parti” ve onun “Kerenski ve Ceidze
bu denli basiretli olma-

» o«

tarafindan dikkate alinmasi gereken
yan ortaklan” derken,‘Ocak 1912 Konferansi'nda yeniden

gorevine donmiis olan partimizin Merkez ya da St. Petersburg

Komitesi kastediliyor, baska bir deyisle, ‘doktrin’e, yani sos-

yalizmin temellerine, ilkelerine, dgretilerine, amaclarina bag-

liliklarindan 6tiirii burjuvazi tarafindan her zaman asagilay-

C1 bir_tabirle dokiriner’ olarak yaftalanan ‘Bolsevikler' Ingiliz

Guckovcu belli ki partimizin cumhuriyet, bans, ¢carlik monar-
sisinin tiimiiyle yikilmasi ve halka ekmek i¢in miicadeleyi siar
edinen bildirisini* ve genel tutumunu kansiklik ¢ikartici ve
doktriner latlariyla damgalamaktadir.

Halka ekmek ve bans, buna kiskirticilik deniyor, ama
Guckov ve Milyukov i¢in bakanlik koltugu ayirmaya ‘diizen’
deniyor. Eski, bilindik laflar!

Peki, ingiliz Guckovcunun ortaya koydugu sekliyle,
Kerenski ve Ceidze’nin taktikleri nelerdir?

Bocalama! Bir yandan Guckovcu onlan 6viiyor: Subaylarin
ve daha ilimli unsurlarin ‘destegi’ olmadan anarsiden kur-
tulmanin miimkiin olmadigim ‘goriiyorlar’ (aferin size, uslu
cocuklar!), oysa biz doktrinimize, sosyalist ogretilerimi-
ze bagh kalarak, her zaman i¢in insanliga savasi ve anarsi-
yi hediye edenin kapitalistler oldugunu, ancak biitiin iktida-

*) 28 Subat 1917 tarihli bildiri kastediliyor. (¢.n.)
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rnn proletaryaya ve halkm en yoksul kesimlerine aktanlma-
siyla savastan, agliktan ve anarsiden kurtulmanin miimkiin
oldugunu soyledik! Diger yandan, ‘bu denli basiretli olma-
yan ortaklari’'ni, yani Bolsevikleri, Merkez Komite'nin yeniden
goreve dondurdiigii ve birlestirdigi Rusya Sosyal-Demokrat
Is¢i Partisi'ni dikkate almalan gerekiyor.

Kerenski ve Ceidze’yi hi¢bir zaman pargas1 olmadiklan,
kendilerinin ya da yazarlarinin (Sosyalist Devrimciler, Halkg1
Sosyalistler, Mengevik Orgiitlenme Komitesi yandaslan, vb.)
her zaman onemsiz bir yeralti grubu, doktriner bir sekt, vb.
olarak kiifrettigi, yerden yere vurdugu ve mahkum ettigi
Bolsevik Parti'yi ‘dikkate alma’ya zorlayan gii¢ nedir? Nerede
ve ne zamandan beri devrim dénemlerinde, kitle eylemle-
rinin egemen oldugu bir dénemde akh basinda siyasetgiler
‘doktrinerler’i ‘dikkate aliyorlar’??

Bizim su zavalli Ingiliz Gugkovcumuz her seyi birbirine
karistirmis durumda; bir tane bile mantikh argiiman gelistire-
miyor, ne tam bir yalan séyleyebiliyor ne tam bir dogru, yal-
mizca foyasini meydana ¢ikaryor.

Kerenski ve Ceidze Merkez Komite'nin birlestirdigi Sosyal-
Demokrat Parti'yi proletarya ve kitleler arasinda sahip oldu-
gu niifuzdan 6tiirii dikkate almak zorunda kaliyorlar. Daha
1914’te Duma’daki temsilcilerimiz tutuklamp Sibirya’ya stirtil-
miis olmalarina karsin, St. Peterburg Komitesi'nin savas sira-
sinda, savasa ve carliga karg yiriittiigii yeralt faaliyetlerin-
den otiirii maruz kaldig: siddetli baskilara ve tutuklamalara
karsin, partimizin kitlelerle, devrimci proletaryayla yan yana
oldugu goriillmiuistiir.

“Gergekler inatgidir, der bir Ingiliz atasézii. Pek muhte-
rem Ingiliz Guckovcusu, bunu da size ben hatirlatmig olayim!
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Devrimin biiyiik giinlerinde St. Peterburg iscilerine partimi-
zin rehberlik ettigi ya da en azmdan 6zveriyle yardim sundu-
gu, Ingiliz Guckovcunun ‘kendisinin’ bile kabul etmek zorun-
da kaldig bir gercektir. Keza Kerenski ve Ceidze'nin burjuva-
zi ile proletarya arasinda gidip geldigi gercegini de aym sekil-
de kabul etmek zorunda kalmisur. Gvozdiyovcular, ‘savunma-

B ima s e

cilar’, yani sosyal-sovenistler, yani emperyalist, yikic1 savasin

s e e

savunucularn su an tiimityle burjuvazmm pesinden gidiyorlar:

Kerenski de kabineye katilarak, yani Tkinci Gegici Hiikiimet'e
glrerek tamamen burjuvazmm safina gegm1§t1r Ceidze i¢in-
“Se aynusi soylenemez; Ceidze burjuvazinin, Guckov'lann,
Milyukov’larin Gegici Hiikiimet'i ile proletaryanin ve en yok-
sul halk kitlelerinin ‘gegici hiikiimeti’ olan Is¢i Temsilcileri
Sovyeti ve Merkez Komite'nin birlestirdigi Rusya Sosyal-
Demokrat lsci Partisi arasinda yalpalamaya devam ediyor.

Dolayisiyla, devrim bizim iscilere is¢i simifi hareketi igin-
deki baslica partiler ve baslica egilimler ile kiigiik burjuvazi
icindeki baslica partiler ve egilimler arasindaki sinifsal fark-
hihgr agik¢a gormeye cagirdigimizda ozellikle 1srar ettigi-
miz seyi, ornegin yaklasik on sekiz ay once, 13 Ekim 1915’te
Cenevre’'de Sotsal-Demokrat'n 47 sayisinda yazdigimiz seyi
dogrulamistir.

Diin oldugu gibi bugiin de, sosyal-demokratlarin kurula-
cak bir gecici devrimci hiikiimette yer almalarim kabul edi-
lebilir buluyoruz, yeter ki ortagimiz sovenist devrimciler
degil, demokrat kiiciik burjuvazi olsun. Sovenist devrimci-
ler derken, carliga karsi zafer elde etmeyi Almanya’y: yenil-
giye ugratmak, bagka iilkeleri yagmalamak, Rusya'nin diger
halklan tizerinde Biiyiik Ruslarin egemenligini saglamlas-
tirmak vs. igin isteyenleri kastediyoruz. Devrimci soveniz-

-
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min temelinde kiiciik burjuvazinin sinifsal konumu vardir.
_Kigcik burjuvazi her zaman burjuvaziyle proletarya arasin
“da yalpalar Bugiin $0vemzmle (bu onu yalmzca demokratik
~deviim anlaminda da olsa tutarl derecede devrimci olmaktan

alikoymaktadir) proletarya enternasyonalizmi arasinda gidip
gelmektedir. Rusya'da su an bu kiigiik burjuvazinin siyasal
temsilcileri Trudovikler, Sosyalist-Devrimciler, Nasa Zar ya,
Duma’'daki Ceidze grubu, Orgi‘nlenme Komitesi, Plehanov
vb.dir. Rusya'da iktidar1 sovenist devrimciler aldig takdir-
de, blZ mevcul savasla onlann anavalam nin savunulmasma,

prole[aryamn sosyalist devnm icin birligine evet'*

Ama biz Ingiliz Guckovcuya donelim.

“Imparatorluk Duma’sinin Gegici Komitesi, diye devam
ediyor, “onu bekleyen tehlikeleri clikkate alarak, bakanlar
tutuklama niyetinden vazgecti, oysa isteseydi bunu hi¢ zorluk
cekmeden yapabilirdi. Dolayisiyla miizakereler i¢in kapr acik
ki bu sayede biz [‘biz’, yani Ingiliz mali sermayesi ve emper-
yalizmi] Komiin’iin korkutucu atesten gomlegini giymeden ve
i¢ savasin anarsisine bulasmadan yeni rejimin nimetlerincden
tiimiiyle yararlanabiliriz...

Guckovcular kendilerine yarar saglayacak bir i¢ savasa
gelince varlar, ama halkin, yani emek¢i kitlelerin esas ¢ogun-
lugunun yarar saglayacagl bir i¢ savasa karsi ¢ikiyorlar

“Biitiin iilkeyi temsil eden [toprak sahibi ve kapita-
list Dordiincti Duma komitesi i¢in boyle bir sey soylendigi-
ni diisiinebiliyor musunuz!] Duma Gegici Komite'si ile yal-

*) Bkz. “Bazi Tezler” Yenilgicilik ve Enternasyonalizm iginde gev Ferit Burak
Aydar, Agora Kitapligi, 2009, s. 107
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nizca sinifsal ¢ikarlan savunan [bu dil, ezberini yalnizca tek
kulagiyla yapmis ve ls¢i Temsilcileri Sovyeti’nin proletarya-
y1 ve yoksullari, yani niiffusun onda dokuzunu temsil ettigi-
ni saklamak isteyen bir diplomatin dilidir] ama simdiki gibi
bir kriz ortaminda muazzam giice sahip olan Is¢i Temsilcileri
Konseyi arasindaki iliskiler akli basinda kisiler arasinda bu
ikisinin ¢atisma yasayabilecegine dair yabana atilamayacak
stipheler dogurmustur ki boyle bir seyin sonuglan tarif edile-
meyecek kadar korkung olacaktir.
“Neyse ki bu tehlike savusturulmustur, en azindan simdilik

[‘en azindan’ ibaresine dikkat!]. Bunun icin Bay Kerenski'ye

tesekkiir bor¢luyuz. Kendisi, hitabet yetenegi yiiksek, Komite
ile kendi is¢i kitlesinin ¢ikarlan adina ¢alismanin [yani, isgi-
lerin oylarini almanin, onlarla flért etmenin] zorunlulugu-
nu acikca fark etmis olan [Ceidze de bunu ‘fark etmis’ti, ama
Guckovcumuz agisindan Kerenski kadar agik bir sekilde fark
etmemis olsa gerek?] bir avukatur. _Bugiin [Carsamba, 1/14
Mart] her tiirli gerek51z surtusmeden kaglmlmasml sagla)a-q
"’cak fatminkar bir anlagma* yaiﬁla'l‘w

" "Bu anlasrnamin nie’ oldugunu, {sci Temsilcileri Sovyeti'nin
tiimiiyle mi yapildigin1 ya da hangi sartlarda yapildigini bilmi-
yoruz. Bu temel hususta Ingiliz Gugkovcu hicbir sey soylemi-
yor. Tevekkeli degil! Bu sartlan agik, kesin ve herkesin bilebi-
lecegi sekilde ortaya koymak burjuvazinin isine gelmez, zira o
zaman bu sartlan ihlal etmek daha zor olacakur!

*) Duma Gegici Komitesi ile S-R’ler ve Mensevikler arasinda yapilan ve iktidan
"Purjuvaziye veren anlagma Kastediliyor - (C n) e

—n - AT et 2
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Yukarnidaki satirlan yazdiktan sonra gok énemli iki mektup
elime gegti. 1lki Paris'in en muhafazakar ve burjuva gazetesi
olan Le Temps'in 20 Mart tarihli niishasinda I§g1 Temsilcileri

Sovyetl nin yeni | hukumé—[e ‘destek’ gagnsmda bulundugu bil-

irinin melm 1k1nc151 de Skobelevin 1 (14) Mart 1914te.
Devleil—“li;;lam nda yaptigi konusmanin bir Berlin gazetesin-
den (National Zeitung) aktarilarak bir Ziirih gazetesinde (Neue
Ziircher Zeitung, 21 Mart) yayinlanan pargalar.

Is¢i Temsilcileri Sovyeti'nin bildirisi, eger Fransiz emper-
yalistleri tarafindan garpitilmamussa, fevkalade kayda deger

bir belgedir{ St. Petersburg proletaryasimin, en azindan bildiri-

nin yaymlandlgl donemde, kiigiik burjuva swaselgllerm etklsl
allmda oldugunu goslermektedlr Benim bu siyasetgiler kate-
gorlsme yukarida da bellrtlldlgl tizere, Kerenski ve Ceidze
tiirtinde kisileri dahil ettigimi hatirlayacaksimz.

Bildiride iki siyasal fikir ve buna denk diisen iki slogan
vardir:

Birincisi, bildiride hiikiimetin (yeni hiikiimetin) ‘1thm-
Ii unsurlardan olustugu yazmaktadir. Higbir sekilde kusur-
suz olmadigr gibi garip de olan, tiimiiyle liberal nitelikte
(Marksist degil) bir tarif. Bir anlamda -bir sonraki mektu-
bumda hangi anlamda oldugunu net bir sekilde gosterece-
gim- devrimin ilk asamas1 tamamlandigina gore, her hiikii-
metin 1limlr’ olmasi gerektigi gorisiinii ben de kabul etme-
ye hazirim. Ama bu hiikiimetin emperyalist savasi stirdiirmek
istedigini, Ingiliz sermayesinin temsilcisi oldugunu, monar-
siyi geri getirmek ve toprak sahipleriyle kapitalistlerin ege-
menligini gliclendirmek istedigini kendimizden de halktan da
saklamamiz asla kabul edilemez.
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Bildiride tiim demokratlarin yeni hiikiimeti ‘destekleme-
si’ gerektigi ve ls¢i Temsilcileri Sovyeti'nin Kerenski'ye Gegici

Hiikiimet’e katilmasi i¢in yalnizca talepte bulunmayip, ayni

zamanda yetki verdigi yazmaktadir. Kosullar soyledir: Daha

savas sirasinda vaat edilen reformlarin hayata gegirilmesi, mil-
liyetlerin ‘kiiltiirlerini 6zgiirce’ (yalmzca bu mu??) yasaya-
bilmeleri i¢in teminatlar (salt Kadetgi, sefil bir liberal talep)
ve Gegici Hiikiimet'in faaliyetlerini denetlemek tizere lsgi
Temsilcileri Sovyetleri iiyelerinden ve ‘askerilerden olusan
ozel bir komitenin kurulmasi.

Fikirler ve sloganlarin ikinci kategorisine giren bu Denet-
leme Komitesi, sonrasinda ayriyeten ele alinacaktir.

Rus Louis Blanc1t Kerenski'nin atanmasi ve yeni hiikiime-

te destek cagnisi, denebilir ki devrim davasina ve proletarya-
nin davasina ihanetin klasik bir 6rnegidir ve bu tiir politika-

larin destekgileri ve 6nderlerinin sosyalizme ne kadar bagh ve
samimi olduklarindan bagimsiz olarak, bu ihanet on doku-
zuncu ytizyilda bir¢cok devrimi felakete siiriiklemistir.
Proletarya bir savas hitkiimetini, krallig1 _geri getirecek
bir hiikiimeti destekleyemez, desteklememelidir, Gericilikle

Savasmak, Romanov'larin ve dostlarinin monarsiyi geri getir-
me ve karsi-devrimci bir ordu kurma yoniindeki biitiin olanak-
I, yiiksek ihtimalli girisimlerini ptiskiirtmek icin, Gugkov ve
stirekasin1 desteklememek, aksine_ bir proleter milisi kunnak,

biiytitmek ve giiclendirmek, halky’ iscilerin Onderligi “altin-
& silahlandirmak zorunludur. Bu temel, asli, radikal énlem
olmadan, I{;—r"ﬂohé—r;&ré;n—g—e.urme ve vaat elden 6zgiirliikle-
ri iptal etme ya da kisma girisimlerine ciddi bir direnis sergi-
lemek, ne de halka ekmek, baris ve 6zgiirlitk sunma yolunda

saglam adimlar atmak s6z konusu olabilir.
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Kerenski'yle birlikte ilk Gegici Hitkimet'te (13 kisilik
Duma Komitesi) yer almis olan Ceidze'nin yukarida bahse-
dilen ya da benzer nitelikte ilkesel sebeplerle ikinci Gegici
Hiikiimet'e girmemeyi tercih ettigi dogruysa, bu onun hane-
sine yazilmis bir arti olur. Bunu diiriistge soylemek gere-
kir. Maalesef olgular ve en basta da Ceidze ile her zaman al
takke ver kiilah bir iligki i¢inde olmus olan Skobelev’in yapti-
g1 konusma bu tiir bir yorumla celismektedir.

Yukarida bahsi gecen kaynaga giivenecek olursak, Skobelev
soyle diyor: “Sosyal [? saninm ‘sosyal-demokrat’ demek isti-
yor] grup ve isciler Gegici Hitkiimet'in amaglanyla ¢ok az
temas icindeler (baglantilan ¢ok az)” isgiler baris talep edi-
yorlar ve savas devam ettirildigi takdirde her haliikarda bahar-
da felaketle yiiz yiize gelecegiz, “isciler toplumla (liberal top-
lumla] gecici bir anlasma yaptilar, oysa onlarin siyasal amag-
laniyla toplumun amaglan gece ile giindiiz kadar farkhidir”
“liberaller anlamsiz savas amaclarini terk etmelidirler, vb.

Bu konusma yukarnida, Sotsial-Demokrat’tan aktarilan par-
cada burjuvazi ile proletarya arasinda ‘gidip gelme’ olarak
tanimladigimiz seyin bir 6rnegidir Liberaller liberal olarak
kalmaya devam ederken ‘anlamsiz’ savas amaglarim ‘terk’
edemezler (yeri gelmisken belirtelim, bu amaglan yalnizca
onlar degil, ayni1 zamanda birikimi yiiz milyarlarla ifade edi-
len diinya ¢apinda bir gii¢ olan ingiliz-Fransiz mali serma-
yesi tarafindan belirlenmektedir). Amag liberalleri ‘tath s6z-
lerle ikna etmek’ degil, iscilere liberallerin neden bir ¢ikmaz
sokaga girdiklerini, neden onlarin ellerinin ayaklarinin bagh
oldugunu, neden hem ¢arhigin Ingiltere’yle ve diger iilkeler-
le imzaladig1 anlasmalani hem de Rus sermayesiyle Ingiliz-
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Fransiz sermayesi arasindaki anlagmalan gizlediklerini, vb.
actklamaktir

Skobelev isgilerin liberal toplumla -niteligi ne olursa
olsun- bir anlasma yaptigini séyleyip bunu protesto etmedi-
gine, Duma kiirsiisiinden bunun isgiler i¢in ne kadar zararh
oldugunu agiklamadigina gore, anlasmayi onayliyor demektir.
Oysa yapmamasi gereken tam da budur.

Skobelev'in ls¢i Temsilcileri Sovyeti ile Gegici Hiikiimet
arasindaki anlasmaya verdigi dolayli ya da dolaysiz, agikga
ifade edilmis ya da zimni onay Skobelev’in burjuvaziye dogru
meyletmesidir. Skobelev'in isgilerin baris talep ettigi, amag-
larinin liberallerin amaglarindan geceyle giindiiz kadar fark-
I1 oldugu yo6ntindeki sozleriyse proletaryaya meyletmesidir.

Tasarimi bakimindan salt proleter, gercekten devrimci ve
tamamen dogru olan fikir su an incelemekte oldugumuz Is¢i
Temsilciler Sovyetleri bildirisindeki ikinci siyasal fikirdir,
yani bir ‘Denetleme Komitesi'nin kurulmasi (Rusga'da bu ad
alip almadigini bilmiyorum; Fransizca'dan serbest ¢eviri yapi-
yorum), Gegici Hitkiimet'in proleterler ve askerler tarafindan

denetlenmesi fikridir.
Iste gercek bir sey! Halka 6zgiirliik, banig ve ekmek igin

kanini akitmis olan isgilere layik bir sey! Carliga karsi, monar-

siye kars1 ve monarsist Gugkov, Lvov ve siirekasina kars ger-
cek garantilere dogru gercek bir adim! Rusya proletaryasi-

“nin, her seye ragmen, 1848 yilinda Louis Blanc’a ‘yetki veren’
Fransiz proletaryasina kiyasla ilerleme kaydettiginin bir isare-
tidir bu! Proleter kitlelerin i¢giidiisiiniin ve zihninin 6zgiir-
likk ve reform beyanlanyla, bildirileriyle ve vaatleriyle, ‘is¢i-
lerin yetkilendirdigi bakan’ unvaniyla ve benzer siislemeler-
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le tatmin olmadiginin, aksine destegi ancak aranmasi gereken
yerde, yani proletaryanin, simif bilingli isgilerin 6rgiitledigi ve
onderlik ettigi silahli halk kitlelerinde aradiginin kamtidur.

Dogru yolda atilmis bir adimdir bu, ama yalnizea ilk
adimdr.

[ Eger bu ‘Denetleme Komitesi’ salt siyasal tiirde bir par-
lamenter kurum olarak, Gegici Hiikiimet'e ‘sorular yoneltip’
_c’eTa’pl;r alan bir komite olarak kalirsa, bir oyl_j;fga—ktan Oteye
gecemeyecek, bir hig¢ olacakur. ,

Diger yandan, dogrudan ve biitiin engellere ragmen, erke-
giyle kadimiylabiitiin halki kapsayan ve yok edilmis ve dagitl-
mis olan polis giiciinii ikame etmekle kalmayip, herhangi bir
hiikiimet (mesruti monarsist ya da demokratik-cumhuriyetgi,
ister St. Petersburg’'da ister Rusya'nin bagka bir yerinde) tara-
findan yeniden diriltilmesini de imkansiz kilacak bir is¢i mili-
sinin ya da is¢i giivenlik kuvvetlerinin kurulmasina yol agarsa,
o zaman Rusya’'nin ileri isgileri yeni ve biiyiik zaferlere giden
yola, savasa karsi zafer yoluna, yani gazetelerde yazilanlara
gore, St. Petersburg’'da, Devlet Dumasi'min ¢evresindeki mey-
danda stivari boliiklerinin bayraklarini siisleyen sloganin ger-
ceklestirilmesine giden yola gercekten gireceklerdir:

“Yagasin Biitiin Ulkelerin Sosyalist Cumhuriyetleri!”

Bu isci milisi hakkindaki goriislerimizi diger mektubum-

da agiklayacagim.

O mektupta bir yandan biitiin halki kucaklayan ve isgile-
rin onderlik ettigi bir milisin kurulmasinin bugiin dogru bir
slogan oldugunu, Rusya devriminin (ve diinya devriminin)
icinde bulundugu 6zgiil gegis asamasinin taktiksel gorevle-
rine denk diisen bir slogan oldugunu; diger yandan bu isci
milisinin basarili olabilmesi i¢in ilkin biitiin halki kucakla-
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masi, evrensel olacak denli bir kitle orgiitii olmas: gerektigi-
ni, her iki cinsten de biitiin saglam kisileri gercekten kapsama-
zamanda genel devlet gorevlerini askeri gorevlerle ve toplum-
sal iiretimin ve dagitimm denetimiyle birlestirmesi gerektigini
gostermeye calisacagim.

N. Lenin
Ziirih, 22 (9) Mart 1917

Not: Onceki mektubumun tarihini belirtmeyi unuttum: 20 (7)
Mart.

ilk kez 1924'te Bolsevik'in 3-4. sayisinda yayinlands,
Collected Works, cilt 23, s. 309-319.



UCUNCU MEKTUP: |
PROLETER MILiSi UZERINE
10-11 (23-24) Mart 1917

&

Ceidze'nin yalpalama taktikleri konusunda diin vardi-
gim sonug, bugtin -10 (23) Mart- iki belgeyle dogrulanmis-
tir. Birincisi, Frankfurter Zeitung'da yayinlanan ve partimiz
Rusya Sosyal-Demokrat Is¢i Partisi Merkez Komitesi'nin St.
Petersburg’daki bildirisinden pargalar iceren Stockholm men-
seli bir telgraf haberi. Bu belgede ne Guckov hiikiimetinin
desteklenmesi ne de devrilmesi hakkinda tek bir kelime edili-
yor, isci ve askerlere is¢i Temsilcileri Sovyeti etrafinda 6rgiit-
lenmeleri, carliga karsi cumhuriyet icin, biiyiik topraklara
ve tahil stoklarina el koyulmas: icin ve esasen de emperya-
list savasin sonlandirilmas: i¢in miicadele yolunda temsilci-
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ler se¢gme c¢agrisinda bulunulmaktadir. Bu baglamda, Merkez
Komitemizin kesinlikle dogru olan su fikri 6zellikle nemli ve
ozellikle yakicidir: Barnis i¢in, savasa katilan biitiin iilkeler deki
proleterlerle iliskiler kurulmahdir.

Banigin burjuva hiikiimetleri arasindaki miizakereler ve
iliskilerden dogacagini diisiitnmek hem kendimizi hem de
halki aldatmak olur.

lkinci belgeyse yine telgraf yoluyla ulasan Duma’daki
Ceidze grubu, isci grubu (Arbeiterfraction?) ve on bes isci
sendikasi arasinda 2 (15) Mart'ta diizenlenen konferans ve
sonraki giin yayinlanan bir bildiri hakkmda bir baska Alman
gazetesinde (Vossische Zeitung) ¢ikan ‘Stockholm mengeli telg-
raf haberi. Telgrafta bu bildirinin on bir maddesinden yalniz-
ca iigiinden bahsedilmektedir. Birincisi, cumhuriyet talebi;
yedincisi, banis ve derhal baris miizakereleri talebi ve iigiincii-
sii, ‘hiikiimette Rusya is¢i simifinin temsilcilerinin yeterli say1-
da temsil edilmesi’ talebi.

Eger bu husus dogru bir sekilde aktariliyorsa, burjuvazinin
neden Ceidze'yi 6vdiigiinii anlayabilirim. Bagka bir yerde aktar-
mis oldugum The Times'taki Ingiliz Guckovcunun ovgiisiine
neden Le Temps'ta Fransiz Guckovcunun ¢vgiisiiniin eklendi-
gini anlayabilirim. Fransiz milyonerlerin ve emperyalistlerin bu
gazetesinin 22 Mart tarihli sayisinda soyle yaziyor: “lsci parti-
lerinin 6nderleri, 6zellikle de M. Ceidze, emekgilerin istekle-
rini iliml hale getirmek i¢in biitiin niifuzlarim kullaniyorlar.”

Gercekten de iscilerin Guckov-Milyukov hiikiimetine
‘katilmalari’ni talep etmek teorik ve siyasal bir sagmaliktir: Bir
azinlik olarak hiikiimete katilmak rehin olmak demektir; ‘esit
temelde’ katilmak imkansizdir, ¢iinkii savasi devam ettirme
talebi ateskes imzalay1p baris miizakerelerine baslama talebiy-
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le uzlastinlamaz; ¢ogunluk olarak ‘katilmak’ iginse Gugkov-
Milyukov hiikiimetini devirecek giice sahip olmak gerekir.
‘Katihm’ talebi pratikte en kotii tiirde Louis Blanc’ciliktir, yani
sinif miicadelesinin ve onun yiiriitiildiigii gercek kosullarin
unutulmasi, en bos laflara meftunluk, is¢ilerin zihninde yanil-
samalar uyandirmak, Milyukov ve Kerenski ile miizakerelerde
gercek bir sinifsal ve devrimci gii¢ yaratmak i¢in kullamilma-
s1 gereken ¢ok kiymetli zamani harcamak. Bu gii¢, toplumun
biitiin yoksul katmanlarinin giivenine mazhar olacak ve onlara
orgiitlenmelerinde, ekmek, baris ve 6zgiirliik icin ytirtittiikleri
savasta yardimc olacak Eroleter milisidir.  §-

Ceidze ve grubunun yaymladig bildirideki hata (O K."den,
Orgiitlenme Komitesi partisinden bahsetmiyorum, ¢iinkii eli-
min altindaki kaynaklarda O.K. hakkinda tek bir kelime edil-
miyor), bu hata, 2 (15) Mart konleransinda Ceidze’nin en
yakin mesai arkadas: Skobelev’in, gazetelerde yazdigina gore,

“Rusya ikinci, gercek bir devrimin esigindedir, dedigini
diisiindiigiimiizde ¢ok daha tuhafur.

Skobelev ve Ceidze’nin somut sonuglar ¢ikarmay: unut-
tuklan gercek budur. Buradan, bu kahrolasi uzaklardan bahsi
gecen ikinci devrimin ne kadar yakin oldugunu sdylemem
miimkiin degil. Olay yerinde olan Skobelev durumu daha iyi
gorebilir. Bu yiizden, ¢6ziimii i¢in gerekli somut verilere sahip
olmadigim ve olmam da miimkiin olmayan sorunlari ele almi-
yorum. Ben yalnizca ‘disaridan bir tanmigin’, yani partimize
mensup olmayan birinin ilk mektubumda ¢ikardigim olgulara
dair sonucu teyit ettigini vurguluyorum: Subat-Mart Devrimi
_devrimin yalnizca ilk agamastydi. Rusya devrimin bir sonraki
asamasina, ya da Skobelev in sozleriyle soylersek, bir 1kmc1
Hevnm € gecisin ozgul tarihsel anin1 yasamaktadir.

[P
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Eger Marksist olmak ve biitiin diinyadaki devrim deneyi-
minden dersler ¢ikarmak istiyorsak, bu ge¢is aninin ozgiilliigii-
niin nerede sakl oldugunu ve onun nesnel 6zgil niteliklerin-
den hangi taktiklerin ¢iktigini anlamaya ¢alismaliyiz.

Mevcut durumun 6zgilligii, Guckov-Milyukov hiikiime-

timnju___g onemli kosul sayesinde ilk zaferison derece l\olay
bir sekilde elde etmis olmasinda salA(lldlvr{ 1) lnglhz Fransiz
mali sermayesmden ve temsilcilerinden gelen yardim; 2)

ordunun tist kademelerinin bir kesiminden gelen yardim; 3)

biitiin Rus burjuvazisinin kir ve kent yerel yonetim kurum-
lari, Devlet Dumasi, savas sanayileri komiteleri, vb. seklinde
zaten var olan orgiitliliikleri.

Gugkov hiikiimeti bir mengeneye sikistinlmistir: Serma-
yenin c¢ikarlarni elini kolunu bagladigindan, bu emperya-
list, soyguncu savasi devam ettirmek, sermayenin ve toprak
sahiplerinin devasa karlarin1 korumak, monarsiyi geri getir-
mek i¢in ¢abalamak zorundadir. Devrimci kékeni ve ¢arliktan
demokrasiye ani degisim ihtiyaci eli kolunu bagladigi, ekme-
ge ag, barisa ag kitleler tarafindan sikistinldigindan, hiikiimet
yalan soylemek, kivirmak, zamana oynamak, olabildigince
cok ‘beyan’ ve vaatte bulunmak (fiyatlarin gilginca yiikseldigi
donemde bile ¢ok ucuz olan yegane sey vaatlerdir), ama ola-
bildigince az icraatta bulunmak, bir elle taviz verirken, diger
eliyle hepsini geri almak zorundachr

Belli kosullarda yeni hiikiimetin elinden gelenin en iyisi,
biitiin Rus burjuvazisinin ve burjuva entelijansiyasinin biitiin
orgiitlenme becerisine yaslanarak ¢okiisiinii biraz geciktirmek
olabilir. Ama bu durumda bile ¢6kiis kacinilmazdir, ¢iinkii
burjuva iligkiler terk edilmedigi, devrimci 6nlemlere gecilme-
digi, hem Rusya hem de diinya proletaryasinin iistiin tarihi
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kahramanligina seslenilmedigi miiddetge, diinya kapitalizmi-
nin besledigi korkung emperyalist savas ve kitlik canavarinin
pencelerinden kurtulmak imkansizdir

Sonug: Yeni hiikiimeti tek bir vurusla deviremeyiz ya da
gievirebilsek bile (devrimci dénemlerde miimkiin olan sey-
lerin sinirlarnt bin kat genisler), btitiin Rus burjuvazisiniﬁ ve
biitiin bur juva entelijansiyanm muhtesem &rgiitliiliigiine pro-
letaryanin kir ve kentteki biitiin yoksul kitlelere, yar proleter-
lere ve kiiciik miilk sahiplerine onderlik etmesi gereken bir o
kadar muhtesem orgiitliiliigiiyle karsilik vermedigimiz miiddet-
¢ce iktidar1 korumamiz miimkiin olmayacaktir.

‘Ikinci devrim’in St. Petersburg’da simdiden patlak verip
vermediginden (bu devrimin olgunlasma hizini yurtdisindan
degerlendirmenin miimkiin oldugunu diistinmenin kesinlikle
sa¢ma oldugunu soylemistim), bir siire ertelenip ertelenmedi-
ginden ya da birtakim bolgelerde simdiden baslayip baslama-
digindan (buna dair isaretler mevcuttur) bagimsiz olarak, her
haliikarda, yeni devrimin arifesinde, sirasinda ve sonrasinda
sloganimiz proletaryanin érgiitlenmesi olmalidir.

Is¢i yoldaglar! Diin carlik monarsisini devirirken prole-
ter kahramanligli mucizeleri yarattiniz. Az ¢ok yakin gelecek-
te (hatta belki de simdi, bu satrlar yazilirken) bir kez daha,
emperyalist savasl yiiriiten toprak sahiplerinin ve kapitalistle-
rin egemenligini devirmek i¢in ayni kahramanlik mucizelerini
bir daha gerceklestirmek zorunda kalacaksiniz. Bu bir sonraki
‘gercek’ devrimde proleter orgiitliiliigii mucizeleri gerceklestir-
mediginiz takdirde kalici zafer elde edemeyeceksiniz!

Bugiiniin slogani orgiitlenmedir. Ama soéylediklerimizi
bununla sinirlamak hi¢bir sey s6ylememektir, zira bir yandan
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orgiitlilik her zaman lazimdir; dolayisiyla yalnizca ‘kitlelerin
orgiitlenmesi’'nin zorunlulugundan bahsetmek kesinlikle hig-
bir sey agiklamaz. Diger yandan, kendisini yalnizca bunun-
la sinirlayan biri liberallerin yardakgis1 olmus demektir, zira
liberallerin kendi egemenliklerini giiglendirmek igin istedik-
leri sey tam da isgilerin kendi olagan ‘yasal’ (‘normal’ burjuva
toplumunun bakis agisindan ‘yasal’) érgiitlenmelerinin dtesine
gegmemeleri, yani yalmizca partilerine, sendikalarina, koopera-
tiflerine, vb. katilmalandir.

\ Sinif iggudiileriyle hareket eden 1§gller devrimci donem-

lerde yalmizca olagan degil, aym zamanda tiimiyle farkh b1r

Orgitliilige 1ht1ya(;1ar1 oldugunu fark emler Dogru bir adlm

——— e

lermm isaret ettigi yolu tutup, bir 15(;1 Temsilcileri Sovyetl eti kur-

dular: Bu Orgiite asker tem51lc1ler1m ve kuskusuz klrsaldakl

Ticretli 1§g11erm ve sonra (su ya da bu blglmde) biitiin yoksul

N e ———

koylulerm temsilcilerini alarak onu ge11§t1rmeye buyutmeye

ve guglendlrmeye basladilar. _
Su an en temel ve en 6nemli, higbir gecikmeye izin verme-

yen gorev Rusya’min istisnasiz biitiin bolgelerinde, proleter ve
yari-proleter niifusun istisnasiz biitiin meslekleri ve katman-
lan arasinda, yani (iktisadi agidan daha yanlis, ama halk igin
daha anlasilir bir tabir kullanmak gerekirse) biitiin emekgi ve
somiiriilen halk igin bu tiir érgiitler kurmaktir. Biraz 6nden
giderek, biitiin koylii kitleleri icin partimizin (onun yeni pro-
leter orgiitlerindeki 6zel roliinii sonraki mektuplarimdan
birinde agiklamay1 umuyorum) tcretli-isci Sovyetleri ve tahil
ticareti yapmayan kiigiik ¢iftgi Sovyetlerinin hali vakti yerin-
de koyliilerden ayn orgiitlenmesini 6zellikle 6nermesi gerek-
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tiginden bahsetmeliyim. Bu olmadan, ne genel olarak gergek-
ten proleter bir politika izlemek,* ne de milyonlarca insan igin
bir 6liim kalim meselesi olan son derece 6nemli pratik soru-
na (tahilin diizgiin dagitimy, tiretiminin artirilmasi, vb.) dogru
bir sekilde yaklasmak miimkiin olacaktir.

Su soru sorulabilir: is¢i Temsilcileri Sovyetinin goérevi ne
olmalidir? 13 Ekim 1915’te Cenevre’deki Sotsial-Demokrat’in
47 sayisinda, Sovyetler “ayaklanma organlari, devrimci yone-
tim organlar olarak goriilmelidir” diye yazmistik.**

1871 Paris Komiinii ve 1905 Rusya Devrimi deneyimle-
rinden gikartilan bu teorik ¢nerme tam da Rusya’daki mev-
cut devrimin mevcut asamasinin pratik deneyimleri temelin-
de agiklanmali ve somut olarak gelistirilmelidir.

Bizim devrimci bir hiikiimete ihtiyacitmiz var, bizim (bir
gecis donemi boyunca) bir devlete ihtiyactmiz var. Bizi anar-
sistlerden ayiran budur. Devrimci Marksistler ile anarsist-
ler arasindaki tek fark, ilkinin merkezilesmis biiyiik 6lgekli
komiinist iiretimi savunmasi, digerininse birbirinden kopuk
kiigiik tiretimi savunmasi degildir. Aramizda tam da hiikii-
met sorununda, devlet sorununda var olan fark, bizim sosya-
lizm miicadelesi i¢in devletin devrimci bigimlerinden devrim-
ci bir tarzda yararlanmay: savunmamiz, anarsistlerinse bunu
reddetmeleridir

Bizim bir devlete ihtiyacimiz var. Ama burjuvazinin mes-
ruti monarsilerden en demokratik cumhuriyetlere kadar

*) Kirsal bolgelerde simdi kiigiik ve kismen de orta koyliileri kazanmak igin bir
miicadele gelisecektir. Toprak sahipleri hali vakti yerinde koyliilere yaslanarak
onlan burjuvaziye tabi kilmaya galisacaklardir. Bizse kirsaldaki iicretli isgilere
ve kir yoksullanna yaslanarak, onlan kent proletaryasiyla en yakin isbirligine
sevk etmeliyiz — Lenin.

**) Bkz. “Baz1 Tezler” Yenilgicilik ve Enternasyonalizm icinde, s. 105.
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her yerde yarattigi tiirde bir devlete degil. Bu agidan biz
eski ve ¢iirtimiis sosyalist partilerin oportiinistlerinden ve
Kautsky’cilerinden ayriliyoruz, zira onlar Paris Komiinii'niin
derslerini ve Marx ile Engels’in bu derslere iliskin tahlillerini
carpitmis ya da unutmuslardir.*

Bizim bir devlete ihtiyacimiz var, ama halktan kopuk ve
halka karsit bir biirokrasi (memurlar ziimresi), bir ordu ve bir
polis giicii seklinde yénetim organlari olan, burjuvazinin ihti-
ya¢ duydugu tiirde bir devlete degil. Biitiin burjuva devrimle-
ri bu devlet aygitmi kusursuzlastirmakla, onu bir partinin elin-
den baska bir partinin eline aktarmakla yetinmislerdir.

Proletarya ise mevcut_devrimin kazammlanini korumak

11erletmek bar1§, ekmel_g _\_{sozgurluk kazanmak
Ts?fig;;aﬁérx n sozlerlyle bu ‘hazir almmig’ devlet aygit-
) Jargalamak ve yerine polis giiciinii, orduyu ve biirokrasi-
y1 biitiin silahli halk ile birlestirerek yeni bir devlet aygiti gegir-
mék iorundadu 1871 Paris Komiinii ve 1905 Rusya Devrimi
deneylmlerlmn isaret ettigi yolu izleyen proletarya, halkm
biitiin yoksul, sémiiriilen kesimlerini orgiitlemeli ve silahlan-
dirmahdir ki onlar da bizzat devlet iktidar organlarini dogru-
dan ellerine alabilsinler, bu devlet iktidan organlarini bizzat
kendileri olusturabilsinler
Rusya isgileri ilk devrimin ilk asamasinda, Subat-Mart
1917'de bu yola simdiden girmislerdir Su an biitiin gérev bu

*) Sonraki mektuplanimdan birinde ya da ayri bir makalede, 6zel olarak Marx’in
Fransa'da I¢ Savasinda, Engels’in o eserin ti¢lincti baskisina yazdigi énsozde ve
iki yazismalarinda (Marxin 12 Nisan 1871 tarihli mektubu ve Engels'in 18-28
Mart 1875 tarihli mektubu) sunulantahlili ve Kautsky'nin 1912’de Pannekoek’le
‘devletin yikilmasr’ sorununa iliskin polemiginde Marksizmi nasil tiimtiyle ¢ar-
pittigim aynintil olarak ele alacagun — Lenin [Bkz. Devlet ve Devrim, ¢ev Ferit
Burak Aydar, Agora Kitaphgi, 2009]
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yeni yolun ne oldugunu agik¢a anlamak, bu yolda cesurca,
saglam adimlarla ve yilmadan daha da ilerlemek olmalidir.

Ingiliz-Fransiz ve Rus kapitalistleri 1l Nikola'y1 ‘yalnizca’
defetmek ya da yalmizca ‘korkutmak’, ama eski devlet aygiti-
n1, polis giictinii, orduyu ve biirokrasiyi aynen korumak isti-
yorlardi.

Isciler daha da ileri gidip bu devlet aygiim pargaladilar.
Simdiyse yalnizca Ingiliz-Fransiz degil, Alman kapitalistleri
de 6rnegin Rus askerlerinin subaylarim1 vurdugunu (Gugkov
ve Milyukov’un destekgisi Amiral Nepenin'in 6rneginde oldu-
gu gibi) gordiiklerinde 6fke ve dehset icinde uluyorlar.

Iscilerin eski devlet aygitim pargaladigini sdyledim. Ama
parcalamaya basladiklarini s6ylemek daha dogru olacaktr.

Somut bir 6rnek verelim.

St. Petersburg'da ve diger bircok yerde polis giicii kismen
temizlenmis, kismen dagiilmistir. Gugkov-Milyukov hiikii-
meti ne monarsiyi geri getirebilir, ne de genel olarak, burju-
vazinin emrinde, halktan kopuk ve halka karsit olan ¢zel bir
silahli insanlar 6rgiitii olarak polis giiciinii geri getirmeden
iktidarim1 devam ettirebilir. Bu gergek giin gibi asikardir

Diger yandan, yeni hitkiimet devrimci halk: dikkate almals,
onlar yari-tavizlerle ve vaatlerle beslemeli, zamana oynamali-
dir. Iste bu sebeple yari-6nlemlere basvuruyor: Secilmis subay-
larin oldugu bir ‘halk milisi’ kuruyor (kulaga miithis saygin,
miithis demokratik, devrimci ve giizel geliyor dogrusu), ama...
ama birincisi, bu milisi kir ve kentteki yerel yénetim organla-
rinin denetimine, yani Kanl Nikola ile Cellat Stolipin'in gegir-
digi yasalarla se¢ilmis olan toprak sahipleri ve kapitalistlerin
emrine veriyor'! lkincisi, buna ‘halk’in géziinii boyamak igin
‘halk milisi’ adin1 verse de, biitiin halka bu milise katilma ¢ag-
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ns1 yapmiyor, patronlan ve kapitalistleri is¢ilerine kamu hiz-
metinde, yani miliste gecirdikleri giin ve saatin karsiligi ola-
rak normal iicretlerini 6demeye zorlamiyor. lste dalavereleri
budur. Iste Guckov ve Milyukov'larin toprak sahibi ve kapi-
talist hiikiimeti kagit iizerinde bir ‘halk milisi’ kurarken, ger-
cekte burjuva, halk karsiti milisi yavas yavas ve sessiz seda-
siz bu sekilde kurmaktadir. ilk basta ‘sekiz bin dgrenci ve
profesor'den olusacak (yabanci gazeteler St. Petersburg mili-
sini bu sekilde tarif ediyorlar) -apagik bir oyun!-, sonra yavas
yavas eski ve yeni polis giiciinii kapsayacak.

Polis giiciiniin geri getirilmesini engelleyelim! Yerel yone-
tim organlannin elimizden kayip gitmesine izin vermeyelim!
Gercekten biitiin halk: kucaklayacak, gercekten evrensel ola-
cak ve proletarya tarafindan 6nderlik edilecek bir milis kura-
lim! iste bugiiniin goérevi budur, iste simf miicadelesini iler-
letmenin, devrimci hareketi ilerletmenin ve polisten, kirsalda-
ki polis devriyelerinden, kdy korucularindan, toprak sahiple-
ri ve kapitalistlerin halk karsisinda otoriteye sahip olan silahli
kisilere emretmesinden nefret etmesi kacimilmaz olan her isci-
nin, her kéyliiniin, her sémiirtilen emek¢inin demokrat icgii-
diistinii ilerletmenin dogru sekilde anlasilmis ¢ikarlarina aym
derecede uyan giintimiiziin slogam budur.

Onlar, Guckovlar ve Milyukovlar, toprak sahipleri ve
kapltahstler nasil bir polis giiciine 1ht1ya(; duyuyorlar? Carhk
Tmonarsisi ddnemindekinin ayrusina! Diinyada biitiin burju”

va ve burjuva demokratlk cumhurlyetlerm (;ok klsa surefl

burjuvaziye su ya da bu sekilde tabi, halktan kopuk ve halkil
T_{ér51t bir 6zel silahli insanlar toplulugu kurulmus ya da geri
getirilmistir.
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Bizlerin, proletaryanin, biitiin emek¢i halkm ne tiir bir
milise ihtiyaci var? Ger¢ek bir halk milisine, yani ilkin biitiin
halktan, her iki cinsten biitiin yetiskinlerden olusan, ikincisi
bir halk ordusunun gérevlerini polis gérevleriyle, kamu diize-
ninin ve kamu idaresinin baslica ve temel organinin goérevle-
riyle birlestiren bir milise ihtiyacimiz var.

Bu onermeleri daha anlasilir hale getirmek i¢in tiimiiy-
le sematik bir 6rnek verecegim. Bir proleter milisi icin “plan’
hazirlamay1 diisiinmenin abes kacacagim sodylemeye bile
gerek yok: Isciler ve biitiin halk bu ise pratikte, gercekten kit-
lesel 6lcekte giristiklerinde, bu milisi benim diyen teorisyen-
den katbekat daha iyi gelistirip orgiitleyeceklerdir. Ben bir
‘plan’ sunmuyorum, yalnizca goriistimii agmak istiyorum.

St. Petersburg’un niifusu yaklasik 2 milyondur. Niifusun
yansindan fazlas1 15-65 yas araligindadir. Bunun yarisini ala-
lim: 1 milyon. Dortte birini fiziki a¢idan uygunsuz oldugu
i¢in, vb. su an hakli gerekcelerle kamu hizmetinde yer alama-
yacagin varsayarak ¢ikartalim. Geriye 750 bin kisi kaliyor ki
bunlarin her biri diyelim on bes giinde bir orduda gorev alsa-
lar (ve bu siire zarfinda ticretlerini patronlan 6dese) 50 bin
kisilik bir ordu yapar.

Iste bizim ihtiya¢ duydugumuz tiirde ‘devlet’ budur!

Tste yalmzca lafta_degil, eylemde de ‘halk milisi’ olacak
milis budur! T

Gerek 6zel bir polis gictiniin gerekse halktan kopuk bir
ozel ordunun yeniden kurulmasim engellemek icin ilerleme-
miz gereken yol budur.

Yiizde 95'i is¢i ve koyliilerden olusacak olan bu tiir bir
milis, halkin ezici ¢ogunlugunun ger¢ek duygulanim ve ira-
desini, giiciinii ve otoritesini ifade edecektir. Bu tiir bir milis
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btitiin halk: gercekten silahlandiracak ve gercek bir askeri egi-
timden gecirecek, gericiligin yeniden galebe ¢almasina kars,
carlik ajanlarinin tiim planlarina kars: bir koruyucu gii¢ ola-
caktir, ama Guckov ya da Milyukov ttirtinde degil. Bu tiir bir
milis Isci ve Asker Temsilcileri Sovyetlerinin yonetim organi
olacaktir, halkin sonsuz sayg: ve giivenine mazhar olacaktir,
zira bizatihi btitiin halkin bir 6rgiitii olacaktir. Bu tiir bir milis
demokrasiyi halkin kapitalistler tarafindan kolelestirilmesi ve
zulmedilmesini gizleyen giizel bir tabela olmaktan ¢ikartip,
kitleleri biitiin devlet islerine katilim icin gercekten egitme-
nin bir aracina dontstiirecektir. Bu tiir bir milis gencleri siya-
sal hayata cekecek ve onlan yalmizca lafla degil, eylemle de,
i tisttinde de egitecektir. Bu tiir bir milis, bilimsel dille konu-
sacak olursak, ‘asayis ve emniyet giiciiniin (hifzissihha hiz-
meti, vb. de dahil) yetki alanina girecek olan gorevleri yerine
getirecek ve bu tiir isler icin biitiin yetiskin kadinlan seferber
edecektir. Kadinlarin kamu hizmetine, milise, siyasal hayata
katilmalar saglanmadig takdirde, kadinlar bonlestirici ev ve
mutfak isleri ortamindan kurtarilmadiklan takdirde, gercek
ozgiirliigti garanti etmek imkansiz olacak, sosyalizm bir tarafa
demokrasiyi bile kurmak imkansiz olacakutir.

Bu tiir bir milis bir proleter milisi olacaktir, zira nasil sana-
yi ve kent iscileri hem 1905-1907°'de hem de 191 7'de halkin
devrimci miicadelesinde 6nder role sahip oldularsa, burada da
ayni dogallikla ve kaginilmazlikla yoksul kitlelere y6n gosteri-
di rol oynayacaklardur.

Bu tiir bir milis mutlak bir diizen ve goniillii olarak uyu-
lan yoldasca bir disiplin tesis edecektir. Ayrica muharip biitiin
tilkeleri vuran siddetli kriz ortaminda, bu krizle gercekten
demokratik bir tarzda savasmayi, tahili ve diger erzaklan diiz-
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gin ve hizli bir sekilde dagitmayi, Fransizlann ‘sivil seferber-
lik’, Almanlarinsa ‘sivil hizmet’ adin1 verdikleri ve yikici, kor-
kung savasin yol agtigi ve agmaya devam ettigi yaralan sagalt-
manin diin oldugu gibi bugiin de yegane miimkiin yolu oldugu
kanitlanmis olan ‘evrensel c¢alisma zorunlulugu'nu getirmek
miimkiin hale gelecektir.

Rusya proletaryasi kamm sirf siyasal demokratik reformlar-
lailgili giizel vaatler duymak ic¢in mi akitti? Onun her emekgi-
nin hayatinda bundan bdyle bir ilerleme oldugunu gériip his-
setmesini talep etmemesi ve bunu saglamamasi miimkiin ola-
bilir mi? Her ailenin evine ekmek girmesini, her ¢ocugun bir
sise iyi siit almasini ve tiim ¢ocuklara siit verilene kadar zen-
gin bir aileden tek bir yetiskine bile siit verilmemesini talep
etmemesi beklenebilir mi? Car ve aristokrasinin terk ettigi
saraylarin ve zengin dairelerinin bos kalmayip, evsizlere ya da
ihtiya¢ sahiplerine agilmasini talep etmemesi beklenebilir mi?
Bu 6nlemleri kadinlarin da erkeklerle esit sekilde katildiklar
bir halk milisinden baska kim hayata gegirebilir?

Bu onlemler heniiz sosyalizm degildir. Bu 6énlemler iire-
timin yeniden orgiitlenmesiyle degil, tiretilen mallarin dagi-
timiyla alakalidir. Bu onlemler heniiz ‘proletarya dikta-
torlagi’ degildir, yalnizca ‘proletaryanin ve yoksul koylii-
ligiin devrimci-demokratik diktatorligiidiir. Ama mese-
le bu onlemleri teorik agidan simiflandirma meselesi degil-
dir. Devrimin karmasik, yakici, hizla gelisen pratik gorevleri-
ni esasen ve oncelikle bir eylem kilavuzu olarak gérmek yeri-
ne dar bir sekilde kavranan ‘teori'nin Proktustes yatagina bag-
lamaya calissaydik, biiyiik bir hata yapmis olurduk.

Rusya'daki isci kitleleri dogrudan devrimci miicadelede
cesaret, inisiyatif ve fedakarlik mucizeleri gerceklestirdikten
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sonra, simdi de ‘proleter orgiitliiliigii mucizeleri’ gerceklesti-
recek smif bilincine, metanete ve kahramanliga sahip midir?
Bunu bilmiyoruz ve tahmin yiiriitmeye calismak da beyhude
bir ¢aba olur, zira bu tiir sorularin cevaplarini yalmizeca pratik-
te bulabiliriz.

Kesin olarak bildigimiz ve parti olarak kitlelere aciklama-
mamiz gereken sey, bir yandan inamilmaz bir kriz, aclik ve
anlatilmaz zorluklar yaratan tarihin lokomotifinin muazzam
giictidiir. Bu lokomotif, her iki muharip kamptaki kapitalist-
lerin y1kici amaglan ugruna yiiriitiilen savastir. Bu ‘lokomotif,
en zengin, en 6zgiir ve en aydinlanmis tilkelerden bazilarini
¢okiisiin esigine getirmistir. Bu gii¢, halklan biitiin giiclerini
sarf etmeye zorluyor, onlan katlanilmaz kosullara itiyor, giin-
demin en tepesine belli ‘teoriler’'in uygulanmasin degil (Marx
bu yanilsamaya karsi sosyalistleri uyarmistir), en u¢ pratik
onlemlerin hayata gecirilmesini koyuyor, zira asin onlemler
alinmadig takdirde, milyonlarca insam 6liimiin -hem de aglik-
tan otiirii hemen ve kesin 6liimiin- bekledigi a¢iktir.

Nesnel durum biitiin halktan asin onlemler talep ettigin-
de oncii sinifin devrimci coskusunun ¢ok sey basarabilecegini
kanitlamaya gerek yok. Bu husus Rusya’da herkes tarafindan
actkca goriilmekte ve hissedilmektedir.

Devrimci dénemlerde nesnel durumun hayatin genel akis
kadar hizli ve keskin sekilde degistigini gérmek onemlidir.
Taktiklerimizi ve acil gérevlerimizi her somut durumun ézgiil
niteliklerine uyarlamay: bilmeliyiz. Subat 1917'den 6nce acil
gorev, cesur bir devrimci-enternasyonalist propaganda ytirtit-
mek, kitleleri kavgaya cagirmak, ayaga kaldirmakti. Subat-
Mart giinleri en 6ndeki diitsman olan ¢arligi ezmek i¢in 6zve-
rili, kahramanca bir miicadele gerektiriyordu. Simdiyse dev-
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rimin ilk asamasindan ikinci asamasina, garligin ‘defterini
diirme’ asamasindan toprak sahibi ve kapitalistlerin emper-
yalizminin, Gugkov-Milyukov'un ‘defterini diirme’ asamasina
gecis durumundayiz. Acil gérevimiz orgiitlenmedir, ama yal-
nizca ahisildik orgiitler kurmaya calismak anlaminda degil,
ayni1 zamanda ezilen smillardan esi goriilmedik derecede ¢ok
kisiyi devletin askeri, siyasal ve ekonomik islerini {izerine ala-
cak bir érgiite cekme anlaminda da odrgiitlenme.

Proletarya bu goéreve farkli sekillerde yaklasmistir ve yak-
lasacaktir. Rusya'min bazi bolgelerinde Subat-Mart Devrimi
neredeyse biitiin iktidan proletaryaya vermistir. Diger holge-
lerdeyse proletarya belki de ‘gasp edici’ bir tarzda bir proleter
milisi olusturmaya ve gelistirmeye baslayacaktir. Daha bagka
bslgelerdeyse, muhtemelen kent ve kir yerel yonetim organ-
larin1 genel oy hakk: temelinde derhal se¢mek ve bunlar dev-
rimci merkezlere doniistiirmek icin ¢abalayacaktir, ta ki pro-
letaryanin orgiitliliagiin ilerlemesi, askerlerle iscilerin bira-
raya gelmeleri, koyliiliik arasindaki hareket ve bir¢ok insa-
nin Guckov-Milyukov'un savas¢i-emperyalist hiikiimetinden
hayal kinkligi yasamasiyla bu hiikiimetin Isgi Temsilcileri
Sovyetleri ‘hiikiimeti’yle degistirilecegi giin yaklasana kadar

Ayrica St. Peterburg yakinlarinda en ileri ve aslinda cum-
huriyetci tilkelerden birinin (Finlandiya) bulundugunu unut-
mamaliyiz. Finlandiya 1905-1917 yillan arasinda Rusya'daki
devrimci miicadeleler sayesinde, gorece banscil bir tarzda
demokrasisini gelistirmis ve halkin ¢ogunlugunu sosyalizme
kazanmustir. Rusya proletaryasi Finlandiya Cumhuriyeti'ne
tam ozgiirliik taniyacaktir ve buna ayrnlma hakk: da dahildir
(Kadet¢i Rogiceviin su an Helsingfors'ta Biiyiik Ruslara ayri-
calik kirintilan i¢in al¢ak¢a pazarlik yaptigi bu hususta tered-
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diit gosteren birine sosyal-demokrat denemez). Ve tam da bu
sekilde Finlandiya isgilerinin biitiin Rusya'nin proleter davasi
icin tam giivenini ve yoldas¢a yardimim kazanacaktir. Biiyiik
ve zor bir iste hatalar kaginilmazdir ve zaten hata yapmaktan
korkmamak gerekir. Finlandiyali is¢iler daha iyi 6rgiit¢udiir,
bize bu alanda yardim edecek ve kendi bildikleri yoldan sosya-
list cumhuriyetin kurulusunu ilerleteceklerdir.

Rusya’da devrimci zaferler, bu zaferlerle korunan Finlan-
diya’da barisgil orgiitsel basarilar, Rusya isgilerinin yeni bir
Olcekte devrimci orgiitlenme gorevlerine gegisi, proletaryanin
ve toplumun en yoksul katmanlarinin iktidar ele gegirmeleri,
Batr'da sosyalist devrimin tetiklenmesi ve gelismesi, iste bizi
barisa ve sosyalizme gotiirecek yol budur.

N. Lenin
Ziirih, 11 (24) Mart 1917

{1k kez 1924'te The Communist International’in
3-4. sayisinda yayinlandi,
Collected Works, cilt 23, s. 320-332.



DORDUNCU MEKTUP:
BARIS NASIL GELECEK?
12 (25) Mart 1917

<&

Biraz dnce (12/25 Mart) Neue Ziircher Zeitung'da (24 Mart
tarihli 517 say:i) Berlin'de gelen su telgrafi okudum:

Isve¢'ten gelen haberlere gére, Maksim Gorki hitkiimete
ve Yiiriitme Komitesi'ne en derin muhabbetleriyle selamlarini
've tebriklerini yollamistir. Halkin gericiligin sahlanna karsi
elde ettigi zaferi kutlamakta ve Rusyanin biitiin evlatlarina
yeni Rus devletinin kurulmasina yardimc1 olmalan ¢agrisin-
da bulunmaktadir. Ayrica hitkiimeti kurtulug davasin taglan-
dirmak iizere baris imzalamaya ¢agirmaktadir. Ama bedeli ne
olursa olsun, yeter ki baris olsun demenin dogru olmadigina
inanmaktadir, Rusya'min artik ne pahasina olursa olsun bansg
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demek i¢in daha az sebebi vardir. Bu baris Rusya’ya diinyanin
diger uluslan arasinda onurlu bir sekilde yasamasini saglama-
lidir. Insanlik ¢ok kan doktii; yeni hiikiimet erken bir baris
elde etmeyi basardig takdirde yalnizca Rusya’ya degil, btitiin
insanliga en btiyiik hizmeti sunacakur.

Maksim Gorki'nin mektubuyla ilgili haber boyledir.

Bastan sona basmakalip kiigiik burjuva dnyargilarla dolu
olan bu mektubu okurken insanin i¢i aciyor. Bu satirlarin
yazari, Gorki'yle Capri'de yaptigi1 goriismelerde kendisini siya-
sal yanlislarindan &tiirii bircok kez elestirme firsati bulmus-
tur. Gorki ise bu elestirilere her seferinde benzersiz giizel-
likteki o tebessiimii ve acikyiirekliligiyle karsilik vermistir:
“Kotii bir Marksist oldugumu biliyorum. Ayrica biz sanatgi-
lar biraz sorumsuz insanlanizdir. Boyle olunca tartismak hig
de kolay degil.

Gorki'nin sanat konusunda muazzam bir yetenege sahip
olduguna ve diin oldugu gibi bundan sonra da diinya proleter
hareketine biiyiik yarar saglayacagina siiphe yoktur.

Peki, neden Gorki siyasete de bulasiyor?

Kanaatimce Gorki yalmzca kiiciik burjuvazi iginde degil,
ayni zamanda onun etkisi altindaki is¢ilerin bir kesimi arasin-
da da son derece yaygin olan onyargilan dile getirmektedir.
Partlmlz biitiin ¢abalarimi, sinif bilingli isciler biitiin Qabalarl-

m bu onyargilara kars: 1srarly, sebatkar, ¢ok yonlu bir miica-
deléye odaklamalidirlar. |
Carhk hiikiimeti mevcut savagi zayif uluslan soymay1 ve
bogazlamay: amacglayan emperyalist, yikic1 bir savas olarak
baglatmig ve ytiriitmiistiir., Guckov ve Milyukovlarrm_mh_tvikiri;
nmeti bir toprak sahibi ve kapitalist hiikiimeti olarak tam da bu,
tirde bir savas ytiriitmeye zorlanmaktadir ve ytiriitmek iste-
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mektedir. Bu hiikiimeti demokratik bans imzalamaya cagr-

mak, genelev sahiplerine erdemli olmay: vaaz etmeye benzer
Ne Kastettigimi aciklayaynn. )
Emperyalizm nedir?

Elyazmalarn cdlevrimden biraz énce Parus Yaynlari'na ulas-
urilmis, kabul gormiis ve Letopis dergisinde duyurusu yapil-
mus olan Emperyalizm: Kapitalizmin En Yiiksek Asamas: adh
brostiriimde bu soruya séyle cevap vermistim:

%, -—Emwﬁllcrin ve mali scrmayenin egemenli-
ginin yerlestigi; sermaye ihracinin_belirgin derecede dncm
Kazandig); diinyanin uluslararas: trostler arasinda boliigii-
miiniin baslamis, diinyadaki biitiin topraklarin en biiyiik
kapitalist iilkeler arasinda paylagiminin ise tamamlanmig

oldugu gelisme asamasina ulasmis kapitalizmdir” (yukaricla
bahsi gecen ve sansiiriin oldugu dénemde V llyin imzas: ve

“Modern Kapitalizm adiyla duyurusu yapilmis olan kitabin
Yedinci Bolim'ii).

Biitiin mesele sermayenin muazzam boyutlara ulasnus
olmasiyla alakalidir. En biiyiik kapitalistlerin birkaginin
olusturdugu birlikler (karteller, sendikalar, trostler) milyar-
larla oynamakta ve biitiin diinyayr kendi aralarinda paylas-
maktadir.{Diinya tiimiiyle boliisilmustir. Savasin sebebi en
guclu iki milyarder grubu olan Ingiliz-Fransiz emperya]Etle—

Ti ile Alman e{nRerLllstlgl arasmda diinyanin yeniden pay-
laglmasndu

Ingiliz-Fransiz kapitalistleri ilkin Almanya’y1r soymak, onu

(hemen hepsi zaten baskalar tarafindan ele gegirilmis olan)
somiirgelerinden mahrum birakmak ve sonra da Tiirkiye'yi

soymak istiyorlar.
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Alman kapitalistleriyse Tiirkiye'yi kendisi icin ele gecirmek
ve komsu kiigiik devletleri (Belgika, Sirbistan, Romanya) ele
gecirerek somiirgelerinin kaybini telafi etmek istiyorlar. Asil
dogru budur; ‘6zgiirlestirici’, ‘ulusal’ bir savas hakkinda, ‘hak
ve adalet i¢in savas’ hakkinda tiirlii tiirlii burjuva yalanlarla
ve kapitalistlerin siradan halk:i aldatmak i¢in kullandig ben-
zer palavralarla bu dogru gizlenmektedir.

Rusya bu savasi kendi parasiyla ytiriitmiiyor. Rus sermayesi_

___ngllz Fransiz sermayesinin ortagidir Rusya bu savas: Tuirkiye,
Ermenistan ve Galicya'y: ele gecirmek icin ytrttiiyor.

Guckov, Lvov ve Milyukov, yani su anki bakanlarimiz kol-
tuklarina sans eseri gelmemislerdirJOnlar biitiin toprak sahibi
ve kapitalist simfinin temsilcileri ve onderleridir, Sermayenin
cikarlarina baghdirlgr, Bir insan kendi gobegini ne kadar kesc-

bilirse, kapitalistler cle ¢ikarlarini o kadar reddedebilir.
Ikincisi, LGuckov Milyukov ve gtirekasinin hiikimeti_
Ingiliz-Fransiz sermayesine baghdir.\Savas! diin oldugu glbl

bugiin de borg parayla ytiriitmektedir. Her yil yiiz milyonlar
tutarinda faiz 6demek ve bu haraci Rusya is¢ilerinden ve kéy-
lilerinden ¢ikarmak kaydiyla milyarlarca ruble bor¢ aldilar.
Uctincisii, Gugkov-Milyukov ve siirekasinin hiikiime-
ti bu savasin yikici_amaclarina iliskin dolaysiz_antlagmalar-
la Ingiltere, Fransa, ltalya, Japonya ve diger soyguncu kapi-
talistler grubuna baghdir. Bu antlasmalar Car II. Nikola tara-
findan imzalandi. Guckov-Milyukov ve siirekasi iscilerin ¢ar-

lik monarsisine kars1 miicadelesinden yararlanarak iktidar ele
gecirdiler ve Car’in imzaladigr antlagmalan onayladilar

Bunu biitiin Gugkov-Milyukov hiikiimeti St. Petersburg
Telgraf Dairesi’'nin 7 (20) Mart’ta duyurdugu bir bildiriyle
yapti: “Hiikiimet [Gugkov-Milyukov hiikiimeti] bizi diger
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giiclere baglayan biitiin antlasmalara sadik kalacaktir. Yeni
Disisleri Bakani Milyukov yurtdismdaki tiim Rus temsilcile-
rine 5 (18) Mart 1917’de bizzat cektigi telgrafinda da aym
seyi soyledi.

Bunlarin hepsi gizli antlasmalardir ve Milyukov ile siirekas
bu antlasmalan iki sebeple agiklamay1 reddetmehtedlr Q) Bu
yikic1 savasa karsi olan halktan korkuyorlaru bagh olduk-

erglﬁjransyz sermayesi antlasmalarm glzh kalmasm-
da 1srar edjyor. Ama olaylari takip eden her gazete okuru bu
amlasmalarma Cin’'in Japonya tarafindan,:iran, Ermenistan,

Tirkiye ‘(6zellikle de istanbul) ve Galicya'nm Rusya tarafm-“
‘dan] Arnavutluk’un ltalya tarafindan; Tiirkiye'nin ve Alman
somiirgelerinin Fransa ve Ingiltere tarafindan vb. yagmalan-
masini dngordigini biliyor.

Durum budur.

Dolayisiyla Guckov-Milyukov hiikiimetini hizl, dirist,
demokratik ve iyi bir komsuya yarasir bir barns imzalama-
ya cagirmak, toprak sahiplerini ve tiiccarlan ‘tanrinin izin-
den gitmeye’, komsularim1 sevmeye ve bir yanagina vuruldu-
gunda diger yanagim ¢evirmeye ¢agiran iyi kalpli kdy papazi-
nin tutumundan farksizdir. Toprak sahipleri ve tiiccarlar bu
vaazlan dinlemesine dinlerler, ama halki ezmeye ve soyma-
ya, papazi ‘mujikler’i yatistirma ve sakinlestirme yeteneginden
otiiri 6vmeye de devam ederler.

Mevcut emperyalist savasta burjuva hiikiimetlere sahte
banis temennilerinde bulunan herkes, bilin¢li ama bilingsiz,
tastamam ayni rolii oynamaktadir. Burjuva hiikiimetleri ya bu
tir ¢agrilara kulak tikarlar, hatta yasaklarlar, ya da bu ¢agn-
larin yapilmasina izin verip, yediden yetmise herkesi savasin
yalnizca en hizli ve ‘en adil’ baris1 imzalamak igin yiiriittiik-
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lerine ve biitiin sucun diismanda olduguna inandirmaya ¢al-
sirlar. Burjuva hiiktimetleri ile baris konusmak gercekte halk:

_aldatmak demektir.
Topraklarl pazarlan ve imtiyazlan paylagma ugruna diin-
yay1 kan goline ¢evirmis olan kapitalistler ‘onurlu’ bir bans

imzalayamazlar Onlar ancak utang verici bir baris, ganimetle-
rin paylasimina dayal, Tiirkiye ve somiirgelerin taksimine daya-
_li bir baris imzalayabilirler. ,

Ote yandan Gugkov-Milyukov hiikiimeti su anda barisa
genel olarak karsidir, ¢iinkii su an elde edebilecegi ‘yegane’
‘ganimet’ Ermenistan ve Galigya'nin bir kismi olacaktir, oysa
aklinda istanbul'u ele gegirmek ve ¢arligin her zaman insanlik-
dis1 yontemlerle, hayasizca ezip baski altina aldig1 Polonya'y:
Almanlardan geri almak da vardir. Dahasi Gugkov-Milyukov
hitkiimeti, 6ziinde, yalnizca Ingiliz-Fransiz sermayesinin
acentasidir ve Ingiliz-Fransiz sermayesi Almanya’dan kaptigi
somiirgeleri korumak ve hepsinden 6te Almanya'y1 Fransa’nin
bir kismini ve Belgika'y1 geri vermeye zorlamak amacinda-
dir. Ingiliz-Fransiz sermayesi Guckov ve Milyukov'lara II.
Nikola'y: tahttan indirmelerinde yardimci oldu, ki onlar da
karsiliginda Almanya’yr ‘dize getirme’ konusunda kendilerine
yardimc1 olsunlar.

O halde, ne yapmalr?

Baris elde etmek icin (dahasi, gercekten demokratik, ger-
¢ekten onurlu bir bans elde etmek i¢in) siyasal iktidarin top-
rak sahipleriyle kapitalistlerin degil, iscilerin ve en yoksul
koyliilerin elinde olmasi sarttir. Toprak sahipleri ve kapita-
listler toplumda 6nemsiz bir azinhgi teskil ediyorlar ve kapi-
talistler, herkesin bildigi gibi, savastan muazzam karlar elde
ediyorlar.
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Isciler ve en yoksul koyliiler niif usun ezici ¢ogunlugudur.
Onlar savastan kar elde etmiyorlar; aksine, yikima ve acliktan
oltime stiriikleniyorlar. Onlar1 ne sermayeye ne de emperya-
list gruplar arasindaki antlasmalara baglayan bir bag var; onlar
savasi sonlandirabilirler ve bunu samimi bir sekilde istiyorlar.
Eger Rusya'da siyasal iktidar lsci, Asker ve Koylii Temsilcileri
Sovyetlerinin eline gecerse, bu Sovyetler ve onun segtigi
Tiim-Rusya Sovyeti, partimizin (Rusya Sosyal-Demokrat ls¢i
Partisi) daha 13 Ekim 1915’te merkez yayin orgami Sotsial-
Demokrat'in 47 sayisinda (korkung ¢arlik sansiiriinden otiirii
o donemde Cenevre’de yaymlanmisti) genel hatlaniyla orta-
ya koydugu baris programini hayata gegirebilir ve kuskusuz
gecirecektir.

Bu program biiyiik ihtimalle soyle olacaktir:

1) Tiim-Rusya lIs¢i, Asker ve Koylii Temsilcileri Sovyeti
(ya da vekaleten yerine bakan St. Petersburg Sovyeti)
bundan boyle gerek ¢carlik monarsisinin gerekse burjuva
hiikiimetlerin imzaladig1 herhangi bir antlasmaya bagh
olmadigimi agiklayacakur.

2) Carhik monarsisinin ve istisnasiz biitlin burjuva hiikii-
metlerin yikici emellerini alenen teshir etmek igin biitiin
bu antlasmalar yayinlayacaktir.

3) Savasan biitiin iilkelere derhal bir ateskes imzalama ¢ag-
nisinda bulunacakur.

4) Derhal biitiin halk: bizim, yani isci ve koyliilerin baris
sartlarindan haberdar edecektir:

Biitiin somiirgelere ozgiirlik;
Biitiin bagiml, ezilen ve esit konumda olmayan ulusla-
ra ozgirliik.
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5) Burjuva hiikiimetlerden hayirh hicbir sey beklemedi-
gini ve biitiin iilkelerin iscilerine onlar devirip biitiin
iktidan Is¢i Temsilcileri Sovyetleri'ne vermeleri cagr-
sinda bulundugunu beyan edecektir.

6) Burjuva hiikiimetlerin bu cinai, yikici savasi yiiriitmek
i¢in ustlendikleri milyarlan bulan borglan bizzat kapi-
talist beylerin odemesini, is¢i ve koyliilerin bu borg-
lar1 6demeyi reddetmeleri gerektigini beyan edecektir.
Bu borg¢larin faizini 6demek, kapitalistlerin ganimet-
leri paylasabilmeleri adina iscilere yillarca birbirlerini
oldiirmeleri i¢in izin verme liittunda bulundugu icin
hara¢ 6demek anlamina gelecektir.

“Is¢i ve koyliiler!” (diyecektir isgi TemsilcileriSovyeti), “bu
beylere, kapitalistlere, Afrika’daki somiirgelerin, Tiirkiye'nin,
vb. paylasimi i¢in yiirtitiilmiis bir savas ugruna her yil milyar-
larca ruble 6demek istiyor musunuz?”

Kanaatimce Is¢i Temsilcileri Sovyeti bu bans sartlariyla her
tiirlii burjuva hiikiimetine karsi ve diinyanin biitiin burjuva
hiikiimetlerine kars1 savasmay: kabul edecektir, zira bu ger-
cekten adil bir savas olacakur, zira biitiin iilkelerdeki biitiin isci
ve emekciler onun basarist i¢in ¢calisacaktir

Alman iscisi artik Rusya'daki savas¢i monarsinin yerini
savas¢t bir cumhuriyetin, emperyalist savasi devam ettirmek
isteyen ve ¢arlik monarsisinin yagmaci antlasmalarini onay-
lamis olan bir kapitalistler cuamhuriyetinin aldigini gériiyor.

Siz kendiniz karar verin, Alman is¢isi boyle bir cumhuriye-
te giivenebilir mi?

Siz kendiniz karar verin, her zaman biiyiik 1905 Devrimi'nin
canh hatiralanyla ayakta kalmis olan Rusya halki tam 6zgiir-
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likk elde eder ve biitiin iktidan ls¢i ve Koyli Temsilcileri
Sovyetleri'ne verirse, savas devam edebilir mi, diinya iizerinde
kapitalistlerin hiikiimranhgi devam edebilir mi?

N. Lenin
Ziirih, 12 (25) Mart 1917

11k kez 1924'te The Communist International’in
3-4 sayisinda yayinlandr;
Collected Works, cilt 23, s. 333-339.



_ BESINCI MEKTUP:
DEVRIMCI PROLETER DEVLETININ
INSASININ GOREVLERI
26 Mart (8 Nisan) 1917

<&

Onceki mektuplarda, Rusya'da devrimci proletaryanin acil

gorevleri su sekilde formiile edilmisti:

1) Devrimin bir sonraki asamasina ya da ikinci devrime
giden en emin yolu bulmak,

2) Bu ikinci devrim siyasal iktidan toprak sahipleri ve
kapitalistlerin hiikiimetinden (Gugkovlar, Lvovlar,
Milyukovlar, Kerenskiler) iscilerin ve en yoksul koylii-

\ lerin hiikiimetine devretmelidir,

3) Bu hitkiimet Isgi ve Koylii Temsilcileri Sovyetlerini
model almaldir, yani

4) Eski devlet aygitini, yani biitiin burjuva devletlerin

55



temel bilegenleri olan orduyu, polis giiciinii ve biirok-

ra51y1 (memurlar zumresml) ezmeh tamamen ortadan

kaldlrmah ve bu aygitin yerme

5) Yalnizca bir kitle orgiitii degil, biitiin halki kapsayan bir
silahli insanlar orgiitii koymalidir.

6) Ancak bu tiir bir hiikiimet, simif bilesimi ‘bu tiirde
bir hiikiimet (‘proletaryanin ve koyliliigiin devrimci-
demokratik diktatdrligii’) ve bu tiir hiikiimet organ-
lan (‘Eroleter milisi’) bugiiniin son derece zor ve mut-
lak anlamda yakici olan baslica gorevini basariyla yeri-
ne getirmeye muktedir olacakty Bu goérev barisin sag-
lanmasidir, ama emperyalist bir baris degil, kapitalist-

lerin ve onlarin hiikiimetlerinin ganimeti nasil payla-
sacaklarim karara baglayan emperyalist glicler aras: bir
anlasma degil, gergekten kalici ve demokratik bir bars,
ki bunun da birtakim tilkelerde proleter devrimi olma—
dan saglanmasi miimkiin degildir—

7) Rusya'da proletaryanin zaferi cok yakm gelecekte basa-
riya ulasabilir, yeter ki daha ilk achmdan itibaren isciler,
biiyiik topraklara el koyulmas: (ve '104’ tanm progra-
muinin hala koyliiiigiin tannm programinin 6ziinii olus-
turdugunu kabul edersek, biitiin topraklarin devletlesti-
rilmesi) icin miicadele yiiriiten koyliilerin ezici cogun-

lugunun destegini arkalarina alsinlar

8) Bu tiir bir koylt devrimiyle baglantilhi olarak ve bu
temelde, proletarya, koyliiliigiin en yoksul kesimiy-
le ittifak halinde, temel mallarin tiretimi ve dagitimi-
nin denetimi, ‘evrensel calisma zorunlulugu'na gecil-
mesi, vb. yolunda daha fazla adun atabilir ve atmmali-
dir. Bu adimlar mutlak bir kacinilmazlikla savasin yol
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actigr kosullar tarafindan dayatilmaktadir, ki bu kosul-
lar savas sonrasinda bircok acidan daha da vahim hale
gelecektir. Biitiinii bakimindan ve gelisim cizgisine
bakildiginda bu adimlar sosyalizme gecisi ifade edecek-
tir; Rusya’da sosyalizme gec¢is dogrudan, tek bir vurusla,
gecis onlemleri olmadan basarilamaz, ama bu tiir gecis
onlemleri sayesinde gayet basanlabilir ve acil bir zorun-
luluktur.

9) Bu baglamda, kirsal bolgelerde ozel lsci Temsilcileri
Sovyetlerinin, yani diger koyli temsilcilerinin Sovyet-
leri’'nden ayr: bir ticretli tarim iscileri Sovyetlerinin der-
hal orgiitlenmesi fevkalade acil bir gorev olarak kendisi-
ni dayatmaktadir.

Iste, Rusya ve diinya devrimindeki simif giiclerini deger-
lendirmemiz temelinde ve ayrica 1871 ve 1905 deneyimle-
ri temelinde ana hatlanyla ortaya serdigimiz program ozet-
le budur.

Simdi de bu programin biitiiniinii genel olarak masaya
yatirmaya cahisalim ve bunu yaparken, ‘fkinci’ (1889-1914)
Enternasyonal’in baslica teorisyeni ve su an butiin tlkeler-
de gorilebilen ‘merkez’, ya da ‘bataklik’ egiliminin -sosyal-
sovenistler ile devrimci enternasyonalistler arasinda yalpala-
yan egilimin- en 6nde gelen temsilcisi olan K. Kautsky’'nin
meseleye nasil yaklastigini ele alahm. Kaustky bu konuyu
(yeni tarihle) 6 Nisan 1917°de Die Neue Zeit adli dergisinde
yayinlanan “Rus Devrimi'nin Olasiliklari” baslikli bir maka-
lede ele ald.

“Oncelikle, diye yaziyor Kautsky, “devrimci proleter
rejim”in (devlet sisteminin) “6niinde hangi gérevlerin oldu-
gunu ortaya koymaliyiz”
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“lki sey, diyor yazar, “proletaryanin acil ihtiyacidir:
demokrasi ve sosyalizm”

Maalesef Kautsky hicbir sekilde karsi ¢ikilamaz olan bu
tezi son derece genel bicimde ortaya koyuyor ve boylece
oziinde higbir sey soylememis, hi¢bir sey aciklamamais oluyor.
Bir burjuva ve emperyalist hiikiimetin iiyeleri olan Milyukov
ve Kerenski bu genel tezin altina hig tereddiitsiiz imza atacak-
lardur, biri ilk kisminin, digeri ikinci kisminin...*

26 Mart (8 Nisan) 1917'de yazildy,

ilk kez 1924'te The Communist International’in
3-4. sayisinda yayinlandy;

Collected Works, cilt 23, s. 340-342.



VOLKSRECHTE MEKTUP
Mart 1917

&)

Birtakim Alman gazeteleri 19 Mart Pazartesi giinii, partimi-
zin Rusya’ya donmek iizere olan ve sosyal-demokratlarin izle-
meleri gereken taktikler konusunda goriislerimi sormus olan
Iskandinavya'daki bazi iiyelerine génderdigim telgrafin ¢arpi-
tilmus bir versiyonunu yayinladilar.

Telgrafta s6yle yazmistim:

“Taktiklerimiz: Yeni hiikiimete ne zerrece giiveniriz ne
de destek veririz; Kerenski ozellikle siipheli; tek garanti pro-
letaryanin silahlandinilmasi; Petrograd Sehir Meclisi igin
derhal segimler; diger partilerle uzlasmaya hayir. Bu telgrafi
Petrograd’a yollayin.
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Telgrafi yurtdisinda yasayan Merkez Komite tiyeleri adma
yolladim, Merkez Komite adma degil. Kurucu Meclis'e degil,
belediye organlari segimlerine atifta bulunuluyor. Kurucu
Meclis sec¢imleri su ana kadar bos vaatlerden ibarettir.
Petrograd Sehir Meclisi segimleriyse derhal yapilabilir ve
yapilmalidir, tabii eger hiikiimet vaat ettigi reformlan gergek-
ten hayata gegirebilecek giice sahipse. Bu segimler proletarya-
nin orgiitlenip devrimci mevzilerini giiglendirmesine yardim-
c1 olabilir.

N. Lenin

6 (19) Mart 1917'den sonra yazilds,

Volksrecht'in 29 Mart 1917 tarihli 75. sayisinda yayinlands,
Rusca'da ilk kez Toplu Eserlerin 4. baskisinda yayinlands,
Collected Works, cilt 23, s. 293.
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CUMHURIYETCI SOVENISTLERIN

DALAVERELERI*
30 Mart 1917

&

Neue Ziircher Zeitung’un bugiinkii sabah baskisinda (557
say1, 30 Mart) su satirlart okudum:

Milano, 29 Mart. St. Petersburg muhabirimiz, savas sira-
sinda yayina baslamis olan sosyalist Pravda gazetesinin basin-
da bulunan Cernomazov adinda birinin tutuklandigin bildir-
di. Eski rejimde, Cernomazov bir gizli polis ajaniydi ve aylik
200 ruble maas aliyordu. Yayina hazirladig1 gazeteler, sos-

*) Hanecki'nin yazdigina gére, bu makale Rusya'daki RSDIP Merkez Komite
Biirosu'na 4 Nisan 1917'de yollandi. Fakat bu yaz1 bilinmeyen bir nedenden
tiirii Pravda'da yayinlanmada.
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yalist cumhuriyet qigirtkanhig: yapmakta ve acikca gericilige
hizmet etmek amaciyla Gegici Hiikiimet'e dfkeyle saldirmak-
tadir. Genel olarak, sorumsuz gruplarin hiikiimet karsiu aji-
tasyonu eski rejimle ve diismanla bir damigikh doviisii akla
getiriyor. Gegici Hiikiimet’e kiyasla bir hayli radikal olan isci
ve Asker Temsilcileri Sovyeti bile bu gruplara sirt cevirmistir.

Bu haber sovenist ltalyan gazetesi Corriere della Serada
(Milano, 29 Mart) yayinlanan ve oraya 26 Mart giinii gece
saat 10.30'da St. Petersburg'dan yollanan bir telgrafin 6zeti-
dir. Okura bu tahrifau (sovenistler arasinda ¢ok yaygin goru-
len bir sey) aciklamak icin, biraz geriye gitmem gerekiyor.

‘Eski rejim’de, yani Nisan 1912’den Temmuz 1914’e kadar,
St. Petersburg’da Pravda adinda bir giinliik sosyal-demokrat
gazete yayinlandi. Bu gazete aslinda partimiz Rusya Sosyal-
Demokrat Isci Partisi Merkez Komitesi'nin yayin organiydi. O
donemde siyasi miilteci olarak yasadigim Krakow’dan hemen
her giin gazeteye yazi yazdim. Partimize tiye olan ve Car'in
sonradan emperyalist savasa karsi ¢ikuiklan gerekcesiy-
le Sibirya'ya stirgiine yolladig1 sosyal-demokrat Duma tiye-
leri Badayev,* Muranov, Petrovski, Sagov, Samoylov (1914
yazina kadar bu gruba Malinovski de dahildi) diizenli ola-
rak Krakow’a gelirlerdi ve birlikte gazetenin yayin cizgisini
konusurduk.

Garlik hiikiimeti, dogal olarak, tiraji 60 bine kadar ulas-
mis olan Pravda’y: casuslarla sarmakla kalmamis, ayn1 zaman-
da yonetim kadrosuna provokatorler de yerlestirmisti. Bu pro-
vokatorler arasinda, partide Miron adiyla bilinen ve 1913’te

*) Badayev'in bu doneme iliskin anilan Tirkge'de yayinlanmistir, bkz. AY
Badayev, Carlik Dumasinda Bolsevikler, cev Biilent Das-Meral Oral, Evrensel
Basim Yayin, 1999. (¢.n.)
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Pravda sekreterligine getirilmis olan Cernomazov da bulun-
maktaydi.

Duma iiyeleriyle birlikte Cernomazov’un faaliyetlerini goz-
lemledikten sonra su sonuca varmistik: Birincisi, makaleleri
siyasal ¢izgimize zarar veriyordu; ikincisi, siyasal diirtistligi
ve saglamligl tartismaya agikt1.

Fakat yerine bagka birini koymak kolay degildi, hele hele
Duma grubu ile Krakow arasinda iletisimin yasadis1 yollarla ya
da ¢ok sik olmasa bile, Krakow’a ziyarete gelen Duma iiyeleri
aracihgiyla yiiriitiildigi diistiniildagiinde hig kolay degildi. Son
olarak, 1914 giiziinde Rosenfeld’'i (Kamenev’i) St. Petersburg’a
sokmay1 basardik, ama kendisi 1914 sonuna dogru, Duma gru-
bumuzla birlikte Sibirya'ya siirgiine génderildi.

Rosenfeld’e (Kamenev’'e) Cernomazov’u gorevinden almas:
soylenmisti ve o da s6yleneni yaparak Cernomazov'un gaze-
teyle biitiin ilisigini kesmisti. Kisacasi, Cernomazov kovul-
mustu. Merkez Komitemiz bir sorusturma baslatmis, ama
Cernomazov’a karsi siipheleri destekleyecek kesin kanit-
lar bulmak imkansiz oldugundan, St. Petersburglu yoldaslar
kendisini aciktan provokator olarak damgalamay: goze ala-
mamislardi. Pravda'yla ilisigini kesmekle yetinmek zorun-
da kalmistik.

Cernomazov’'un ve elbette diger provokatérlerin Duma
tiyelerimizin siirgiine yollanmasina yardimci olduklarina
siiphe yoktur.

Partimizin St. Petersburg ‘Merkez Komite Biirosu'nun 13
Kasim 1916 tarihli bir i¢ yazismasinda, Cernomazov’un yeni-
den illegal orgiitiimiize sizmaya calistigi, ‘Biiro'nun Miron’u
ve onunla baglantil birini 6rgiitten attig: ve “kendisiyle iligki-

- »

de olmay: siirdiiren herkese karsi ayni tavn alacag1” yaziyordu.
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Buna cevabimiz, elbette Cernomazov’un partiye alinmama-
s1 gerektigi oldu, zira Merkez Komite ve Duma grubunun aldi-
g1 ortak bir kararla ihrag edilmisti.

Iste, eski rejim doneminde yaymnlanan ve car tarafin-
dan savastan 6nce (Temmuz 1914) kapatilan eski Pravda'min
hikayesi budur.

Su soru akla geliyor: Cernomazov, St. Petersburg'da dev-
rimden sonra yayma baslayan yeni Pravda ile dolayh ya da
dolaysiz baglantih degil miydi? Bu konuda bir bilgim yok,
zira devrimin ilk giiniinden beri Gugkov-Milyukov hiikiime-
ti telgraflanimin Pravda’ya ulasmasina izin vermiyor ve elbet-
te Pravda’'min telgraflari da bana ulasmiyor. MK Biirosu'nun su
an is basinda olup olmadigin1 ya da Kamenev ve Duma tiye-
lerinin St. Petersburg’a varp varmadiklarini bile bilmiyorum.
Miron'u tamiyorlar ve sorumlulugun yeni kisilerde olmasini
firsat bilerek yeniden orgiite sizmaya gahistig: takdirde derhal
kovulacagindan eminim.*

Fransiz sosyal-sovenist 'Humanité gazetesinin 28 Mart tarih-
li sayisinda, Petit Parisien’'in** giiya St. Petersburg’'dan aldig:
bir telgraftan par¢a yayinlandi. Bu telgrafta Cernomazov’dan
“asirilikgr sosyal-demokrat Pravda gazetesinin eski editori”
olarak bahsediliyor.

Umanm okur, Gugkov-Milyukov hiikiimeti ile dostlar-
nin partimizin eski rejimle ve diismanla isbirligi iginde ¢alis-
tigin1 iddia ederek partimize leke siirmek adina basvurdukla-

*) Bolseviklerin Duma iiyesi Muranov Petrograd'a dondiikten iki giin sonra
Dyen gazetesine yazdif1 mektupta, Cernomazov'un gergek kimligini agikga orta-
ya koymus ve ayrica “Cernomazov’un higbir zaman Pravda'min tek sorumlusu
olmadig1”m belirtmistir

**) Savag sirasinda agir1 milliyetgi goriislerin savunuculugunu yapan koklii
gazete.
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11 igren¢ yontemleri ve kallesligi anlamistir. Hiitkiimet ve dost-
lan partimizden nefret ediyor ve ona iftiralar atiyorlar, ¢iinkii
biz daha 13 Ekim 1915’te gazetemiz Sotsial-Demokrat’ta
(Cenevre), emperyalist savasa kayitsiz sartsiz karst ¢ikuigi-
mizi, carlik hiikiimeti tarafindan degil, sovenist-devrimci,
sovenist-cumhuriyet¢i bir Rus hiikiimeti tarafindan bile yiirii-
tiilse karsi ¢itkmaya devam edecegimizi duyurmustuk.
Guckov-Milyukov hiikiimeti tam da bu tiir bir hiikiimettir,
zira Ingiliz-Fransiz emperyalizmiyle imzalanan yagmact ant-
lasmalan onaylamistir ve bu savasta yagmact amaglar pesin-
de kosmaktadir (Ermenistan, Galigya, Istanbul'un, vb. fethi).
(Bunu yarm Volksrecht ve Avantil’ye yollayacagim.)

Volkesrecht'in 81. sayisinda yayinlandi,
Rusca'da ilk kez 1924’te Lenin Miscellany II'de yayinlandy;
Collected Works, cilt 23, s. 362-364
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RUSYA SOSYAL-DEMOKRAT
ISCI PARTISI MERKEZ KOMITESI

YURTDISI BUROSU'NUN KARARI*
31 Mart (13 Nisan) 1917

&

RSDIP Merkez Komitesi Yurtdisi Biirosu iilkeye déonmek
isteyen miiltecilerin Almanya iizerinden Rusya'ya geri donii-
stine iliskin olarak Robert Grimm yoldasin sundugu teklifi
kabul etme karan almistir.

Yurtdis1 Biirosu su hususlan kayit altina alir:

1) R. Grimm yoldas tarafsiz bir iilkenin hiikiimetine
mensup olan Bakan Hoffmann’la miizakere yiiriitmiis,
Hoffmann Isvicrenin resmi olarak miidahalede bulun-

*) Karann altmda Lenin’in ve Zinovyev’'in imzasi vard.
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masinin miimkiin olmadigin belirtmis ve bunun i¢in
tek gerekce olarak Ingiliz hiikiimeti tarafindan taraf-
sizhik ihlali olarak yorumlanacagini, zira ingiltere’nin
enternasyonalistlerin gegisine izin vermeyi reddettigini
ifade etmistir.

2) R. Grimm’in onerisi tiimiiyle makuldiir, zira siyasal
baglhliga ya da ‘anavatan savunmas!, Rusya’nin sava-
sa devam etmesi veya barns antlasmasi meselesine, vb.
iliskin tutum gibi konulara bakmaksizin serbest gecisi
garanti etmektedir.

3) Teklif Rus miiltecilerle Rusya'daki savas tutsaklarinin
miibadelesini 6ngoéren bir plana dayalidir ve miiltecile-
rin Rusya'da bu tiir bir miibadele i¢in ¢alisma ytiriitme-
yi reddetmeleri i¢in hi¢bir neden yoktur.

4) R. Grimm yoldas bu teklifi siyasal miilteciler arasinda-
ki biitiin egilimlerden temsilcilere yapmus, ortaya ¢ikan
durumda tek yolun bu oldugunu ve dahasi mevcut
kosullar altinda tiimiiyle makul oldugunu belirtmistir.

5) Bize gelince, farkli egilimlerin temsilcilerini bu tekli-
fi kabul etmenin ve en ufak bir gecikmeye bile izin ver-
memenin zorunlu olduguna ikna etmek i¢in elimizden
geleni yaptik.

6) Belli akimlarin temsilcileri maalesef biraz daha erteleme
karan almislardir ki biz bu kararin vahim bir hata oldu-
gunu ve Rusya’daki devrimci harekete ¢ok biiytiik zarar

verecegini diisiintiyoruz.

Bu hususlan dikkate alarak, Merkez Komite Yurtdis
Biirosu partimizin biitiin tiyelerini tekliften ve derhal aynl-
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ma kararimizdan haberdar etme ve yolculugu yapmak iste-
yen herkesi kaydolup bu kararin bir niishasini diger biitiin
akimlardan temsilcilere yollamaya davet etme karar1 almistir.

Ziirih, 31 Mart 1917

Ik kez 1923'te yayinlands;
Collected Works, cilt 23, s. 365-366.
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NASIL DONDUK?*
5 (18) Nisan 1917

<&

Ingiliz ve Fransiz hiikiimetlerinin miilteci enternasyona-
listlere Rusya’ya gecis izni vermeyi reddettikleri sosyalist basi-
na yansimistir.

Rusya’ya geri donmiis olan cesitli partilerden 32 siya-
si miilteci (bunlardan 19u Bolsevik, 6's1 Bundcu, 3'ii Paris’te
yayinlanan enternasyonalist gazete Nage Slovo'nun destekgisi-
dir) asagidaki agiklamay1 yapmay: gerekli gérmiistiir:

Stockholm’den elimize ulagir ulasmaz yayinlayacagimiz
birtakim belgeler var (belgeleri orada birakmamizin sebe-

*) Bu yaz, Lenin'in 4 Nisan 1917'de Petrograd'a vanginin ertesi giinii
Isvi¢re’den kendisiyle birlikte donen miilteciler adina Petrograd Sovyeti Yiiriitme
Komitesi’'ne sundugu rapordur
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bi, Isve¢-Rus simirinin tamamen Ingiliz hiikiimeti ajanlari-
nin kontroliinde olmasidir) ve yukanida bahsi gecen ‘miitte-
fik’ hiikiimetlerinin bu baglamda oynadig i¢ler acisi role dair
herkese net bir tablo sunacaktir. Bu hususta yalnizca sunu
ekleyelim: Aralarinda Merkez Komite, Orgiitlenme Komitesi,
Sosyalist-Devrimciler ve Bund’'un da bulundugu 23 grubun
temsilcilerinden olusan Ziirih Miiltecileri Geri Déndiirme
Komitesi oybirligiyle aldig1 kararda, Ingiliz hiikiimetinin miil-
teci enternasyonalistlerin dogduklan topraklara donmelerini
ve emperyalist savasa kars1 miicadeleye katilmalarini engelle-
me karan aldigini acikca ifade etti.

Miilteciler devrimin ilk giinlerinden beri Ingiliz hiikiimeti-
nin bu niyetinin gayet farkindaydilar Sosyalist-Devrimci Parti
(M.A. Natalison), RSDIP C)rgiillenme Komitesi (L. Martov)
ve Bund (Kosovski) temsilcilerinin bir konferansinda, (L.
Martov'un teklifiyle) bu miiltecilerin Almanya’dan gecisini
saglamak i¢in Rusya’da enterne edilen Alman ve Avusturyali
tutsaklarla miibadele 6ngoren bir plan tasarlandi

Bu amacla, bir yandan Rusya'ya telgraflar ¢ekilirken, diger
yandan bu plani gerceklestirmek amaciyla tsvicreli sosyalist-
ler tizerinden girisimlerde bulunuldu.

Rusya’ya gonderilen telgraflara, anlasilan o ki, Gegici
‘Devrimci Hiikiimet'imiz (ya da yandaslarn) tarafindan el
konmus.

Rusya'dan iki hafta cevap bekledikten sonra, yukarda
bahsi gecen plami kendimiz hayata gecirmeye karar verdik
(diger miilteciler biraz daha bekleme karar aldilar, zira Gegici
Hiikiimet'in biitiin miiltecilerin gegisini saglamak i¢in hicbir
sey yapmayacagina hala ikna olmamislardi).
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Biitiin is Isvigreli bir enternasyonalist sosyalist olan Fritz
Platten tarafindan goriildii. Isvigre’deki Alman biiyiikelgisiy-
le dikkatle hazirlanmis bir antlasma imzaladi. Bu anlasmanin
metni sonradan yaywnlanacaktir: Ana maddeleri soyledir: 1)
Savas konusundaki goriislerinden bagimsiz olarak, biitiin miil-
tecilere gecis hakki taninacaktir. 2) Miiltecilerin yolculuk ede-
cekleri tren vagonu, yabanci iilkede siyasi dokunulmazlik hak-
kina sahip olacaktir; Platten’in izni olmadan hi¢ kimse vagona
giremeyecek, pasaport ya da bagaj kontrolii yapilmayacaktir.
3) Yolcular gegis hakk: taninan miilteciler Rusya’ya dondiik-
lerinde ayni1 sayida Avusturyah-Alman tutsakla miibadele ger-
ceklestirilmesi icin propaganda yapacaklardir.

Alman sosyal-demokrat ¢ogunlugun yolcularla iletisim
kurma girisimleri yolcular tarafindan kesin olarak reddedildi.
Muiiltecilere yol boyunca Platten eslik etti. Bizimle Petrograd’a
kadar gelme niyetindeydi, ama Rusya sinirinda (Tornio’da) ah-
kondu - bunun gegici oldugunu umalim. Biitiin miizakereler
bazi yabanci enternasyonalist sosyalistlerin katilimiyla ve ken-
dileriyle tam bir mutabakat i¢inde yiiriitiildii. Yolculuk pro-
tokolii iki Fransiz sosyalist Loriot ve Guilbeaux, Liebknecht
grubundan bir sosyalist (Hartstein), isvigreli sosyalist Platten,
Polonyali sosyal-demokrat Bronski, Isvegli sosyal-demokrat
vekiller Lindhagen, Carleson, Strom, Ture, Nerman ve baska-
lar tarafindan imzalandu.

“Eger su anda Karl Liebknecht Rusya'da olsaydi, Milyukov-
lar onun Almanya’ya gitmesine seve seve izin verirlerdi;
Bethmann-Holiwegler de siz Rusyah enternasyonalistlerin
Rusya’ya gitmenize izin veriyor. Sizin isiniz Rusya'ya gidip
orada hem Alman hem de Rus emperyalizmine karsi savas-
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maktr. Bu enternasyonalist yoldaslarin bize soyledikleri bu
oldu. Hakli olduklarini diisiiniiyoruz. Yolculugumuzu rapor
halinde lsci ve Asker Temsilcileri Sovyeti Yiiriitme Komitesi'ne
sunacagiz. Umuyoruz, Sovyet Yiirtitme Komitesi ayni sayida
tutsagm, hepsinden de 6nce, 6nde gelen Avusturyali sosyalist
Otto Bauer'in saliverilmesini ve yalnizca sosyal-yurtseverlerin
degil, biitiin miiltecilerin Rusya'ya geri doniisiinii saglar.
Umuyoruz, Yiriitme Komitesi ayni zamanda bir rezalete de
son verir ve Rech’'in solunda yer alan hicbir gazetenin iilke
disma gonderilmesine izin verilmemesi uygulamasini biti-
rir, zira is o kadar ilerlemistir ki is¢i ve Asker Temsilcileri
Sovyeti’nin diinya isgilerine hitap ettigi bildirinin bile yabanc
basma ulasmasma izin verilmemektedir.

4 Nisan 1917'de yazild;

5 Nisan 1917'de Pravda’nin 24. sayisinda
ve Izvestiya'min 32. sayisinda yayinlandi;
Colleeted Works. cilt 23, s. 27-29.
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RUS DEVRIMCILERININ ALMANYA
UZERINDEN SEYAHATiI HAKKINDA GRUP
ADINA RESMi ACIKLAMA*

31 Mart (13 Nisan) 1917

&

Cuma sabahi Stockholm’e varan Rus devrimcileri yolcu-
luklarina iliskin olarak Politiken’e yayinlanmak iizere asagida-
ki resmi agiklamayi sunmuslardir

Rusya devrimini resmi sdylemde ‘coskuyla’ karsilayan
Ingiltere, devrimin sonuglarindan birini (siyasal af) yok
etmek icin elinden geleni yapma konusunda hi¢ vakit kay-
betmedi. ingiliz hiikiimeti yurtdisinda yasayan ve savasa karsi

*) Agiklama Lenin taralindan 31 Mart (13 Nisan) 1917'de Stockholm’e varnil-
diginda Isve¢ sol sosyal-demokratlaninin gazetesi Politiken'in yazi kuruluna ve
onlar aracaligivla basina ve kamuoyuna sunuldu. Rech ve Den gazetelen 5 (18)
Nisan'da agiklamay1 son paragrali keserek vayinladilar
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¢tkan Rus devrimcilerinin Rusya'ya gegisine izin vermemek-
tedir. Bu husus siipheye yer birakmayacak sekilde kanitla-
ninca -bu olgu ¢ok yakinda yayinlanacak olan sayisiz belgey-
le dogrulanmistir ve biitiin egilimlerden Rus sosyalistleri ortak
bir bildiriyle bunu ifade etmislerdir- lsvi¢re’deki Rus partisi-
nin bir kesimi Rusya’ya Almanya ve Isveg iizerinden geri don-
meye ¢alisma karan aldilar. Isveg Sosyal-Demokrat Partisi’'nin
sekreteri ve sol kanadinin 6nderi, taninmis bir enternasyo-
nalist ve anti-militarist olan Fritz Platten Alman hiikiimetiy-
le miizakereler vyiiriittii. Rus partisinden yoldagslar yolculuk-
lan igin siyasi dokunulmazlik hakk: talep ettiler (pasaport ya
da bagaj kontrolii olmayacak; arabaya resmi gorevli alinma-
yacak). Ruslardan onay aldig: siirece isteyen herkes, siyasal
goriislerinden bagimsiz olarak, seyahat eden gruba katilabi-
lirdi. Rus partisinden yoldaslar bunun karsihiginda Rusya'da
enterne edilen Avusturyali ve Alman sivillerin serbest birakil-
masini talep edeceklerini beyan ettiler.

Alman hiikiimeti sartlan kabul etti ve Rus partisinden
kadinl erkekli 30 yoldas 9 Nisan’da Gottmadingen’den ayrl-
di. Aralarinda Rus sosyal-demokrasisinin merkez yayin orga-
n1 Sotsial-Demokratn yazi kurulundan Lenin ve Zinovyev,
Paris'teki Na¢alo'nun yazi kurulunda yer almis ve 6ncesinde
Ceidze'yi ve Yahudi lsciler Birligi'nin birkag iiyesini partiye
katmis olan Kafkas sosyal-demokrat 6rgiitiiniin kurucularin-
dan Mikha Ckakaya da vardi. Yolculuktan sorumlu kisi Fritz
Platten idi ve trene eslik eden Alman hiikiimetinin temsilcile-
riyle gerekli goriismeleri yalnizca o yapti.

Almanya’dan gegtikleri ii¢ giin boyunca Rus partisinden
yoldaslar vagonlarindan aynilmadilar. Alman yetkililer anlas-
maya harfiyen uydular. Aywn 12'sinde Ruslar Isvigre'ye vardilar.
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Isvicre'den aynilmadan 6nce, yolculuk icin yapilan biitiin
hazirliklar kayda alindi. Bu belgeyi inceledikten sonra,
Fransiz sosyal-demokrat grubu Vie Ouvriere’yi temsil eden ve
Demain’in yaz1 kurulunda olan Henri Guilbeaux, adin1 burada
aciklayamayacagimuz Paris’teki bir radikal Fransiz muhalefe-
tinin onderi [F. Loriot], radikal Alman muhalefetinin tiyele-
rinden Paul Hartstein, Rus-Polonya sosyal-demokrasisini tem-
sil eden M. Bronski ve de Fritz Platten Rus partisinden yol-
daslarin tavrini tiimiiyle onayladiklarini belirten bir bildiri-
ye imza attilar.

31 Mart (13 Nisan) 1917'de yazildy;

bir kisini 5 (18) Nisan 1917'de Dyen'in 25. sayisinda
ve Rech'in 78. sayisinda yayinlandy,

tain inetin halinde 14 Nisan 1917'de

Politiken'in 85. say1sinda yayinlands,

Collected Works, cilt 41, s. 397-398.
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POLITIKEN GAZETESIi MUHABIRINE
VERILEN CEVAPLAR
31 Mart (13 Nisan) 1917

&

Dostlarimiz miilakat vermek istemediler. Miilakat yerine
Politiken araciligiyla basma ve kamuoyuna yolculuga dair bir
aciklama sundular.

Bizim agimizdan en 6nemli sey en ¢abuk sekilde Rusya’ya
varmaktir, dedi Lenin samimi bir sekilde. Her gegen giin aley-
himize. Hiikiimetler bu yolculugu engellemek igin her seyi
yaptilar.

Alman partisinden herhangi bir yoldasla bulustunuz mu?
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Hayir. Berlin'den Wilhelm Jansson lsvigre simirindaki
Lingen'de bizimle bulusmak istedi. Ama Platten izin vermedi
ve Jansson’u boyle nahos bir bulusmadan azat etmek istedigi-
ni dostga bir tonla ima etti.

14 Nisan 1917'de Isvec'teki Politiken gazetesinin
85. sayisinda yayinlandi,
Collected Works, cilt 41, s. 396.
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iKi DUNYA
6 (19) Nisan 1917

&)

Rechve Novoye Vremyagibi kapitalist gazeteler Almanya’dan
gecisimizi hedef alan ve yeni gelenlerin Alman emperyalistle-
rine yardimci oldugunu ima eden makaleler yayinladilar.*

Isci ve Asker Temsilcileri Sovyetleri Izvestiya'si, Rusya'ya
varisitmizin hemen ilk giinii Is¢i ve Asker Temsilcileri Sovyeti
Yiiriitme Komitesi'ne sunulmus ve diinkii Pravda’da** cik-
mis olan raporu tam metin halinde yayinladi. [zvestiya rapo-
ra ilaveten, Yiiriitme Komitesi'nin kararini yayinhyor. Karar
soyle:

*) Meshur -daha dogrusu, mesum- Russkaya Volya bizi hedef alan makalesin-
de tam da Rech tarzinda ‘suglayic’ malzeme sunmaktadir Milyukov ve stirekas:
boyle bir koinsuya sahip olmaktan utammniyor mu? — Lenin.

**) Rech'in yiiregibunu yayinlamaya yeter mi? — Lenin.
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Zurabov ve Zinovyev yoldaslarin raporunu dinleyen
Yiiriitme Komitesi meseleyi hemen Gegici Hiikiimet'e tasi-
maya ve siyasal goriislerinden ve savasa karsi tutumlarin-
dan bagimsiz olarak biitiin miiltecilerin Rusya'ya derhal geri
doniiglerini saglamaya yonelik adimlar atmaya karar ver-
mistir. Hiikiimetle miizakerelerin sonuglan yakin zamanda
yayinlanacakur. — Yazi Kurulu.

Burada iki diinyanin kiigiik -¢ok kiigiik, ama ¢ok karak-
teristik- bir tablosunu goriiyoruz. Biri, kapitalistlerin diin-
yasidir, Rech, Russkaya Volya, Novoye Vremya, sosyalistlere
kars: ¢irkin imalar, algak¢a dokundurmalar; digeriyse devrim-
ci demokratlanin diinyasi, sogukkanl, tutarli ve haysiyetli bir
sekilde ‘adimlar atmaya’ karar vermuis olan isgi ve asker tem-
stlcilerinin diinyasidir. Ne yonde adumlar? Gegici Hiikiimet'in
atmadigr yonde adimlar!

Bu, Gegict Hiikiimet'in kinanmas: anlamina gelmiyor mu?

Dahasi, bu hakl bir kinama degil mi?

Dikkatinizi ¢ekerim, Yiiriitme Komitesi bu kararn alir-
ken kendisiyle Bolsevikler arasindaki siyasal uyusmazliklarin
sonuna kadar farkindayd:. Kapitalistler i¢in bu ancak imalar-
da bulunmanin bahanesi olurdu. Insan haysiyeti kapitalistler
diinyasinda arasaniz da bulamayacaginiz bir seydir.

6 Nisan 1917°de Pravda'min 25. sayisinda yayinlands,
Collected Works, cilt 24, s. 30-31.
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RUSSKAYA VOLYA'NIN iZiNDE
13 (26) Nisan 1917

&

Kadctlerin bile nefretle yliz ¢evirdikleri bir gazete olan
Russkaya Volyanin yontemlerini taklit edenlerin sayisi her
gecen giin artiyor Bay Plehanov'un Yedinstvo’suna bakin.
Pravda’y: ‘teshir etmeye’ niyetlenen Bay Plehanov, Lenin'in ilk
tezini alip, savasin Rusya agisindan hala yagmaci bir emper-
yalist savas oldugunu soyleyen ciimleyi aktariyor ve sonra
muzaffer bir edayla soruyor:

Peki, ya Almanya acisindan? Lenin bu konuda higbir sey
soylemiyor.

Yazdiklarni kelimesi kelimesine budur. Insan okuyunca
gozlerine inanamiyor. Bay Plehanov'un Novoye Vremya ve
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Russkaya Volya derekesine diigmiis olmasi miimkiin mii? Ister
inanin ister inanmayin, gormek isteyen i¢in gercekler orada
duruyor.

Bay Plehanov’'un utanmazligi simir tanimiyor. Kendisi
yurtdisinda yayinlanan Bolsevik yayinlardan tiimiiyle haber-
dardir. Biitiin Bolseviklerin, binlerce kez gerek konusmala-
rinda, gerek makalelerinde, gerek karar bildirilerinde sava-
sin Almanya agisindan da diger savasgi ‘Bityiik’ Giigler agisin-
dan oldugu kadar yagmaci ve emperyalist bir savas oldugu-
nu her zaman beyan ettiklerini ¢ok iyi biliyor. Alman kapi-
talistleri ve onun agababasi olan taht sahibi haydut Wilhelm
de, diger iilkelerin kapitalistlerinden farki olmayan emperya-
list haydutlardur.

Tekrarliyoruz: Bolsevikler hakkinda az da olsa bilgi sahi-
bi olan akli basinda hi¢ kimse bizim bakis acimizin bu
oldugunu bilmiyor olamaz. Bay Plehanov da bunu pekala
biliyor. Zinovyev ve Lenin'in Sosyalizm ve Savas brosiirii-
niin Isvi¢re'de Almanca da yaymlandigim ve gizli yollarla
Almanya’ya sokuldugunu biliyor. Bu brosiirde Almanya’nin
‘rakip iilkeleri yagmalamak’ amaciyla yikici bir savag yiiriittii-
gii, Almanya'nin ‘gen¢ ve giiclii bir soyguncu’ oldugu, “gerek-
li gordiiklerinde biitiin antlasmalan ve yiikiimliiliikleri ayak-
lan altina alan savaggl devletlerin her zaman ve her yerde
yaptiklari gibi, Alman emperyalistlerinin Belgika’min tarafsiz-
ligint yiizsiizce ihlal ettigi” “Kaustky’nin sosyal-sovenizmin
temel diisiincesi olan mevcut savasta anavatan savunmasinin
kabul edilmesi ile solculara sahte tavizleri ilkesizce birlestirdi-

g
Almanya’da oldugu kadar batmadigi” vb. olup olabilecek en
acik sekilde belirtilmektedir.

oportiinist-sovenistlerin doneklik ¢ukuruna higbir yerde
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Bay Plehanov biitiin bunlan ¢ok iyi biliyor, ama Novoye
Vremya ve Russkaya Volya'mn yontemlerini benimseyecek
sekilde al¢aliyor ve Pravda takipgilerini Alman meftunu ola-
rak gostermeye calisiyor.

Marksizmi alaya alan Bay Plehanov, hala kimin kime savas
actigr sorucugunu didikliyor.

Bay Plehanov Marksistlerin savasi belli siniflar temsil eden
belli hiikiimetler tarafindan yiiriitiilen politikalarin bir devam
olarak gordiiglinii unutmustur.

Hem I1. Nikola'nin hem de I1. Wilhelm'in kendi tilkeleri-
nin gerici ve kapitalist siniflarini temsil ettigini, son yirmi-
otuz yildir ikisinin de yabanci iilkeleri yagmalama, Cin’i yag-
malama, Iran’1 boyunduruk aluna alma, Tiirkiye'yi boliip par-
calama politikasi izledigi bilinen bir gergektir. Bay Plehanov
son yirmi-otuz yilin diplomasi ve dis politika tarihine cok
hafiften de olsa deginmis olsaydi, bunu kesinlikle gortir ve
reddetmeye cesaret edemezdi.

Il Nikola ve 1L Wilhelm'in ylirtittiigii savas tam da, iki
iilkenin banka sermayesine siki sikiya bagh olan bu yikiai
emperyalist politikanin devamindan baska bir sey degildir.

Savas iki yagmaci ve baskici grup arasinda salt ganimet ve
yagmalarin paylasimi igin, salt kimin daha fazla halki bogaz-
layacagini, kimin daha fazla pay alacagim gormek adina ytirii-
tilldiigiinde, bu savasi kimin baslattigini, ilk kimin savas ila-
ninda bulundugunu, vb. sormak ekonomik ya da siyasal ag1-
dan hic¢bir anlam tasimaz.

Bay Plehanov, tipki Alman Plehanov’lar olan Scheidemann
ve slirekas1 gibi, savasin politikanin bir devami oldugunu,
savas ve politikanin belli simiflarin ¢ikarlarina kopmaz sekil-
de bagli oldugunu, bu simiflarin hangileri oldugunu ve ne igin
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savastiklarini anlamak gerektigini gormeyi reddeden (hatta
belki de hi¢cbir zaman gormemisolan) en kaba ve siradan bur-
juva sovenistlerinin derekesine diismiistiir.

Alcakga, yiizsiizce sarf edilmis bir yalan, II. Nikola'nm yag-
maci politikasini -Lvov ve siirekasinin siirdiirdiikleri politika-
y1 (Car'in antlasmalarini bile onayladilar, daha ne olsun!)- giz-
leyen bir perde. Iste Bay Plehanov’un biiyiik bilgeliginin var-
dig1 yer budur.

Bu yalan ne sinif bilingli isgileri ne de simif bilingli asker-
leri kandiracakur.

13 Nisan 1917'de Pravda'min 31. sayisinda yayinlands,
Collected Works, cilt 24, s. 115-117
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ASKER VE BAHRIYELILERE
11-14 (24-27) Nisan 1917

&

Asker yoldaglar! Bahriyeli yoldaglar!

Rech’inden tutun Russkaya Volya'sina kadar biitiin kapi-
talist gazeteler benim ve diger otuz miiltecinin Almanya'dan
gecisine iliskin olarak, utanmazlikta sinir tanimayan bir yalan
ve iftira kampanyas: yiiriitiiyorlar.

Kapitalist gazeteler Alman hiikiimetinden, yani mevcut
savagl yuriten diger butiin kapitalist hiikiimetler kadar yag-
macl ve cani oldugunu diisiindigimiiz bir hiikiimetten, bir-
takim kabul edilemez ya da degisik yardimlar aldigimiz1 iddia
ya da ima ederek utanmazca yalan soyliiyorlar.

Carlik monarsisinin yiiksek riitbeli subaylariyla ‘baglanti-
lar’ olan zenginler, 6rnegin Milyukov ve siirekasinin dostu
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olan liberal profesér Kovalevski gibi kisiler, Almanlarin ele
gecirdikleri Ruslarla Ruslanin ele gecirdikleri Almanlarin
miibadelesi i¢in Rus ¢arlik hiikiimeti aracihigiyla Alman hiikii-
metiyle siirekli miizakereler yiirtittiiler.

O halde, neden Car’a kars: yiiriittiikleri miicadelelerinden
otiirti yurtdisinda yasamak zorunda birakilmis olan miiltecile-
rin hiikiimetin yardimi olmaksizin Ruslarla Almanlarin miiba-
delesini gergeklestirme hakk: olmasin?

Neden Milyukov ve siirekasinin hiikiimeti bizimle birlik-
te seyahat etmis ve miibadele konusunda Alman hiikiimetiyle
miizakereler yiiriitmiis olan Isvigreli sosyalist Frtiz Platten’in
iilkeye girmesine izin vermedi?

Hiikiimet Platten’in Almanlarin dostu oldugu dedikodula-
rini yayarak yalan soyliiyor. Bu mesnetsiz bir iftiradir. Platten
biitiin iilkelerdeki iscilerin dostu, kapitalistlerin diismanidir.

Kapitalistler bizim Almanlarla ayrn bir banistan yana oldu-
gumuzu, kendi hiikiimetlerinin yaninda yer alan Alman sosya-
listleriyle Stockholm’de goriistiigiimiiz ya da goriismeye calis-
tgimiz dedikodularini yayarak yalan soyliiyorlar.

Su katilmadik bir yalandir bu}Biz bu tiir sosyalistlerle asla

Joplant yapmadik, yapmayiz. Biz bu canice savasi devam
ettirmesi igin kendi kapitalistlerine yardim eden sosyalistle-
re, hangi tilkede olurlarsa olsunlar, sosyalizm davasina ihanet
etmis kisiler olarak bakiyoruz.

Yalmzca_emperyalist Alman hiikiimeti tarafindan agir,
hapis cezasina carptirilan Karl Liebknecht gibi kendi kapita;

Tistlerine kars1 bagkaldirmis sosyalistler bizim dostumuzdur.

T Bz ‘Almanya’yla ayn bir baris 1stemiyoruz, biz biitiin iilke-
ler igin bars istiyoruz, biz biitiin tilkelerin iscilerinin biitiin

tilkelerin kapitalistlerine karsi zaferini istiyoruz.
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Rus kapitalistleri bizim hakkimizda yalan séyliiyor, iftira-
lar auyorlar, upki Alman kapitalistlerinin Liebknecht’e ifti-
ra attiklan gibi. Kapitalistler bizim iscilerle askerler arasina
fesat ve diismanlik tohumlan ekmek istedigimizi iddia eder-
ken yalan soyliiyorlar.

Bu dogru degil! Biz is¢i ve askerlerin birlesmesini istiyo-
ruz. Biz is¢i ve Asker Temsilcileri Sovyetleri iiyelerine, agikga,

biitiin devlet iktidanimin bu Sovyetlerin eline gecmesi gerekti-

gini soyliiyoruz.

Kapitalistler bize if tira atiyorlar. Utanmazlikta sinir tanima-

diklarindan 6yle alcaldilar ki burjuva gazetelerinden biri bile
[zvestiya'da yayinlanan yolculugumuz hakkindaki raporumu-
zu ve Is¢i ve Asker Temsilcileri Sovyeti Yiiriitme Komitesi'nin
kararini yayinlamadi.

Her is¢i, her asker kendi Isci ve Asker Temsilcileri Sovyeti'ni
biliyor, taniyor. Iste biz dondiikten sonraki giin raporumuzu
bu Sovyet'in Yiiriitme Komitesi'ne sunduk. Rapor [zvestiyada
yaymnlandi. Neden kapitalist gazetelerin biri bile bu raporu
yayinlamadi?

Cunkii bu gazeteler yalan ve iftiralar yayiyorlar, Yiiriitme
Komitesi'ne sundugumuz raporun bu diizenbazlarin ipligini
pazara ¢ikaracagindan korkuyorlar.

Neden tek bir gazete bile Yiiriitme Komitesinin bizim
raporumuza iliskin kararnim, Izvestiyamin aymi sayisinda
yayinlanmis olan bu kararn yayinlamadi?

Cunkii bu karar kapitalistlerin ve gazetecilerinin yalanlari-
n1 agiga ¢ikariyor, zira hiikiimetten miiltecilerin geri doniisii
i¢in adim atmasini talep ediyor.

Izvestiya'da Trocki'nin Ingilizler tarafindan tutuklanmasi-
na iliskin olarak bir protesto metni yayinlandi; Milyukov'un
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yalanlarini teshir eden Zurabov imzali bir mektup ¢ikt; ayri-
ca aym konuda Martov'un bir telgrafi yayinlandu.

Asker ve bahriyeliler! Kapitalistlerin yalan ve iftiralarina
inanmayin! Izvestiya'da yayinlanan hakikatin iistiinii 6rtmeye
calisan diizenbazlarin ipligini pazara ¢ikarin!

1lk kez 1925'te Lenin Miscellany 1V'te yayinland,
Collected Works, cilt 24, s. 124-126.
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KATLIAM KISKIRTICILARINA KARSI*
PETROGRAD’DAKI iISCILERE,

ASKERLERE VE TUM HALKA
15 (28) Nisan 1917

&

Yurttaslar! Car'm bakam Protopopov tarafindan kurulmus
ve Kadetler tarafindan bile kiigiimsenen Russkaya Volya par-
timize karsi, Pravda gazetesine karsi, yoldaglarimiz Lenin ve
Zinovyev'e karsi, partimizin Kgesinskaya Konagi'nda mukim
Petrograd Komitesi'ne karg1 katliama azmettirici bir kampan-
ya yiiriitmektedir. Siddet, bombalama tehditleri, vb. konular-
da hem so6zlii hem de yazili birtakim haberler aldik.

Devrimin ilk giinlerinden itibaren, ‘cumhuriyet¢i’ kisvesi-
ne biiriinmiis kapitalistler is¢ilerle askerler arasina diisman-

) Bu belge “Asker ve Bahriyelilere bashkli ¢agrimin yeniden yazilmis halidir ve
1+ Nisan 1917'deki RSDIP (Bolsevikler) Petrograd Sehir Konferansi'nda kabul
edilmistir

88



lik tohumlar ekmeye calisiyorlar. 1lk 6nce orduyu ekmeksiz
birakmak isteyen isciler hakkinda yalanlar séylediler. Simdi
de Pravda’ya karsi nefreti koriiklemeye ¢alisiyorlar.

Petrograd iscilerinin ve askerlerinin vicdanina sesleniyor
ve soyle diyoruz:

Biz bireylere karsi dolayli ya da dolaysiz herhangi bir sid-
det tehdidinde bulunmadik, aksine gorevimizin, biitiin isci
ve askerler tarafindan secilmis olan fs¢i ve Asker Temsilcileri
Sovyeti'ni miimkiin olan yegane devrimci hiikiimet olarak
gordiigiimiizii her goriisten insana anlatmak oldugunu her
zaman dile getirdik.

Ulkeye dondiiklerinin hemen ertesi giiniinde, Almanya iize-
rinden geri donmiis olan farkh partilerden yoldaslar, biitiin
isci ve askerlerin giivenilir temsilcilerine, yani ls¢i ve Asker
Temsilcileri Sovyetinin Yiinitme Komitesi'ne bir rapor sun-
dular. Bu Yiiriitme Komitesi’'nde Ceidze, Cereleli, Skobelev,
Steklov ve baskalar yer aliyordu.

Yoldaslar! ls¢i ve Asker Temsilcileri Sovyeti'nin énderle-
ri devlet orgiitlenmesine iliskin bir¢ok sorunda bizden farkl
diisiiniiyorlar. Bize kars1 olsa olsa dnyargil olabilirler.

Peki, bu Yiiriitme Komitesi ne yapti1?

5 Nisan 1917'de [zvestiyanm 32. sayismda Almanya'dan
gecisle ilgili raporun tam metnini yayinladi.

Bu rapor biitiin olgulari ve evraklarimizi kontrol etmis olan
iki tarafsiz iilkeden (Isvigre ve Isveg) yabanci sosyalistlerin
adlarim ortaya koymaktadir.

Peki, Yiiriitme Komitesi ne karar ald1? Lenin ve digerleri-
nin Almanya iizerinden geri donmelerini tasvip etmedigini,
hatta kinadigini belirtti mi?
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Haytr, boyle bir sey yapmadi [zvestiya yazi kurulu aymi
sayida Yiiriitme Komitesi'nin kararini su sekilde aktardu:

Zurabov ve Zinovyev yoldaslarin raporunu dinleyen
Yiiriitme Komitesi meseleyi hemen Gegici Hiikiimet’e tasi-
maya ve siyasal goriislerinden ve savasa karsi tutumlarin-
dan bagimsiz olarak biitiin miiltecilerin Rusya'ya derhal geri
doniiglerini saglamaya yioinelik adimlar atmaya karar ver-
mistir. Hiikiimetle miizakerelerin sonuglari yakin zamanda
yayinlanacaktir. — Yazi Kurulu.

Herkesin gorebilecegi gibi, burada Lenin ve yoldaslar aley-
hine tek bir s6z bile edilmiyor Burada Gegici Hiikiimet'e karsi
bir uyari, Rusya’ya geri doniisiin engellenmesinin 6niine geg-
mek i¢in adimlar atilmas: karar vardir.

{Bunun ardindan, Martov'un telgrafi ve Trocki'nin Ingilte-
re'de tutuklanmasi gostermistir ki Milyukov ya kendi enter-
~nasyonalisl sosyalistlerini hapse tikan Ingiltere ve Fransa kar:
sisinda acizdir ya da ciddi onlemler almayi istememektedir

Almanlar ve Ruslar savas boyunca onlarca kez tutsak
miibadelesi gergeklestirdiler. Sura-y1 Devlet tiyesi Kovalevski
bir Avusturyaliyla miibadele edildi, vb. Zenginler igin bu tiir
miibadeleleri hiikiimetler delalarca orgiitlediler. O halde,
neden simdiki hiikiimet miilteciler i¢in bu tiir bir miibadele
gerceklestirmek istemiyor? Ciinkii baz1 militanlanin devrimci
miicadelede yer almasim1 engellemek istiyor.

Russkaya Volya ve onun izinde yiiriiyen Rech ve Yedinstvo
gibi gazeteler ne yapiyorlar?

Siirek avi [aaliyetlerine devam ediyor ve bu suretle cahil
insanlar1 bireylere karsi siddet eylemlerine kiskirtiyorlar.
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Raporu da Yiiriitme Komitesi'nin kararini da yayinlamay: red-
dediyorlar

Iscive Asker Temsilcileri Sovyeti Yiiriitme Komitesi'ne miil-
tecilerin yolculuklariyla baglantili olarak attiklari her adim
dogrulayan ve tasvip eden cesitli sosyalistlerin adlari sunul-
du. Bunlar Fransiz sosyalistler Loriot ve Guilbeaux, Isvicreli
sosyalist Platten, [svecli sosyalistler Lindhagen (Stockholm
belediye baskam), Carleson, Strom, Nerman, Alman sosyalist
Hartstein (Karl Liebknecht’in grubundan), Polonyal sosyalist
Bronski'dir.

Russkaya Volya, Rech ve Yedinstvo bu sekilde hareket ede-
rek siddet, bombalama, karisiklik ve katliam tehdidinde bulu-
nan karanlik giiclere yardim ve yataklik ediyorlar.

Yoldasglar, askerler, isciler!

Biz sizleri Russkaya Volya, Rech ve Yedinstvo'lu bu sahis-
lara kars1 uyariyor ve biitiin partilerin goriislerinin tiim iilke-
ye actklanmasim savundugumuzu, Isci ve Asker Temsilcileri
Sovyeti'nin kararlarina saygt duyulmasimt savundugumuzu
tekrar tekrar beyan ediyoruz.

Eger Gecici Hiikiimet, eger Rech, eger Bay Plehanov lsci ve
Asker Temsilcileri Sovyeti Yiiriitme Komitesi'nin hareket tar-
zindan memnun degillerse, neden bunu agik¢a soylemiyorlar?
Neden davanin yeniden incelenmesini talep etmiyorlar? Neden
[zvestiyanm 32. sayisinda yayinlanan metni yeniden yayin-
lamaktan korkuyorlar? Neden? Ciinkii isleri giicleri karisik-
Iik ¢ikarmak!

Herhangi bir sekilde siddete bagvuruldugu takdirde, sorum-
luluk raporun ve Yiiriitme Komitesi'nin kararinin basinda yer
almasini engelleme ve sinsice propaganda yiiriitme ciiretini
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gostermis olan Russkaya Volya, Rech, Yedinstvo ve benzerleri-
nin yazi kurulu ve takipgilerinin boynundadir.

Bakan A.F Kerenski'nin aktif bir mensubu oldugu Dyelo
Naroda gazetesi, bu gazetelerin kullandig1 yontemlerin katli-
am kiskirticilarina yardimer olduguna dikkat ¢ekmis bulun-
maktadir (Dyelo Naroda, say1 23).

Milyukov, Amfiteatrov, Plehanov ve benzerlerinin sunu
bilmesini istiyoruz, eger tahrikleri siddete yol agarsa, sonugla-
rina ilk katlanan onlar olacaktr.

Kahrolsun katliama azmettiriciler! Kahrolsun Yiiriitme
Komitesi'nin kararini bastiran kiskirticilar ve diizenbazlar!

Yoldaslar, isciler, askerler! Halkin 6zgtirliigiiniin kansik-
liklar ve katliamlarla zarar gormesine izin vermeyin! Is¢i ve
Asker Temsilcileri Sovyeti'nin kararlarina saygi duyulmasini
saglayacaginizdan eminiz!

RSDIP Merkez Komitesi

RSDIP Petrograd Komitesi

15 Nisan 1917°de Pravda'nin 33. sayisinda yayinlands;
Collected Works, cilt 24, s. 127-130.
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YURTTASLAR! BAKIN BUTU@ ULKELERDE
KAPITALISTLER NE TUR YONTEMLERE

BASVURUYORLAR!
15 (28) Nisan 1917

&

Bugiinkii Rech’in basyazisi su sozlerle sonlaniyor:

Alman hiikiimeti Almanya'nin igerideki birlik ve beraber-
ligini korumaya ve Miittefik gligler arasina nifak tohumlari
ekmeye gabaliyor. Bizim ‘Pravdacilar’ ise devrimci Rusya'da
birlik ve beraberligi zayiflatmak ve Rusya hiikiimetini miitte-
fiklerimiz Ingiltere ve Fransa'nin hiikiimetlerine karg1 kiskirt-
mak igin ellerinden gelen cabay1 gosteriyorlar. Lenin ile tay-
fasinin Bethmann-Hollweg ve II. Wilhelm igin ¢ahistigini soy-
lemeye hakkimiz yok mu?

Hayr, kapitalist baylar, buna hakkinmiz yok. Almanya’nin
birlik ve beraberligini korumak séyle dursun, fiilen onu
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yok etmeye girismis olan aslinda yalnizca ama yalmizca biz
Pravda’cilanz.

Bu, Rus kapitalistlerinin higbir yalaninin yok edemeyece-
gi bir gergektir.

Alman sosyalistlerinin kosulsuz olarak ve derhal Alman
Plehanov’larindan, yani Scheidemann’larindan ve Alman
‘merkez’inden, yani Scheidemann’larla ilkesel diizeyde yolla-
rin kesin olarak ayirmalan gerektigi konusunda netleseme-
yen miitereddit unsurlardan kopmalan gerektigini yalnizca
ama yalnizca biz Pravda’cilanin talep ettigi somut bir gergektir.

Yalnizca ama yalnizca biz Pravda’cilarin sadece iki Alman
sosyalist grubuyla (bu gruplar, Karl Liebknecht'in politika-
sini, yani Almanya'nin icerideki birligini yok etme politikasint
savunan Spartakiis ve Arbeiterpolitik’tir) birligi savundugu bir
gercektir. Karl Liebknecht'in politikasi, lafta kalmayip eyleme
dokiilen politika Almanya'da isciler ile kapitalistlerin ‘igerideki
birlik ve beraberligi'ni yok etmektir.

Alman kapitalistlerinin ve Wilhelm’lerinin emperyalist,
yani haydut oldugunu agik¢a géren Karl Liebknecht daha
Eyliil 1915’te Zimmerwald Konferansi’'na, o donemde tiizel bir
kisi oldugundan yayinlanmamis bir mektup géndermisti. Ama
Zimmerwald’de bulunan herkes Bu mektuptan haberdardir.

Bump i bans degll i¢ savas ¢agrisinda bumu

Iste bizim fikir yoldasimiz olan Karl Liebknect Almanya'da
‘iceride birlik ve beraberligi’ boyle vaaz ediyordu. Nitekim biz
de (Lenin ve Zinovyev imzali) Pravda brostiriimiiz Sosyalizm

ve Savas'in Almanca cevirisinde bunu savunmustuk.

Karl Liebknecht boyle konusmakla kalmadi, eylemde de
bunu yapti. Alman parlamentosunun kiirsiisiinden Alman
askerlerine silahlarini kendi hitkiimetlerine, Alman hiikiime-
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tine dogrultmalarn ¢agnisinda bulundu. Ardindan “Kahrolsun
hiikiimet!” yazil devrimci bildirilerle gidip bir sokak gosteri-
sine kauldu.

Iste bizim Pravda’al politikamizin savunucularindan olan
Karl Liebknecht, “Almanya’'nin igerideki birlik ve beraberli-
gini bu sekilde korumaya ¢abaliyor” lste bu yiizden kendisi
hapishaneye ukildi.

Karl Liebknecht’e yalmizca biitiin Alman kapitalist basini
tarafindan degil, ayn1 zamanda onu 6yle veya boyle dogrudan
ihanetle ya da anarsizmle suglayan Alman Plehanov’larinin
biitiin gazeteleri tarafindan da Yudas ve hain damgasi vuru-
luyor.

Biitiin iilkelerdekapitalistler Karl Liebknecht’in Almanya’da
ya da Pravda’cilarin Rusya’da hareket ettigi tarzda hareket
eden sosyalistlere, yani yikici, cani emperyalist savasa son
vermek, insanlig1 kapitalizmin boyundurugundan kurtarmak
icin her iilkede iscilerle kapitalistler, iscilerle Plehanov’lar,
isgilerle ‘merkezciler’ arasindaki ‘birlik ve beraberligi’ yok eden
sosyalistlere kargi yalan, iftira, hakaret ve ihanet su¢lamalary-
la saldiriyorlar.

Almanya’da kapitalistler Karl Liebknechti ve dostlari-
ni hain diye damgaliyorlar. Almanya’da da yoldasimiz Karl
Liebknecht defalarca ayaktakimi tarafindan siddetle tehdit
edildi. Alman Plehanov'u sosyal sovenist David bile bundan
bahsetti. Rusya'da kapitalistler Pravda’cilari hain diye dam-
galiyorlar. Ingiltere’deyse kapitalistler lskogyall 6gretmen
MacLean’i hain diye damgaliyorlar. O da aynu tiir bir sug isle-
digi icin, yani Karl Liebknecht ve Pravda’cilarin suglu olduk-
lan tiirde bir ‘thanet’ yiiziinden hapishaneye atild1.

95



Fransa’da cumhuriyet¢i kapitalist hiitkiimet Fransiz
Content’ini ve Rus Rayev’ini “Baris Hemen Simdi” yazihi bir
bildiri yayinladiklar igin hapiste tutuyor.

Rech’li baylar, bakanlar, devrimci hitkiimetin tyeleri, biz
Pravda’cilan da hapse tikin ya da Rusya halkina bizi hapse tik-
malarini sdyleyin! O zaman siz de kapitalist ingiltere’nin, hani
Ingiliz Pravda’cilanini hapse ukmis olan ‘miittefik’'imiz (dogru-
su, Car I1. Nikola'nm miittefiki, zira Miittefik giigler ile ant-
lasmaimzalayan oydu) Ingiltere'nin izinden gitmis olursunuz.

Kahrolsun biitiin iilkelerde iscilerle kapitalistlerin ‘igeride-
ki birlik ve beraberligi’, zira bu ‘birlik’ insanlhig1 kapitalistlerin
¢ikarlan adina yiriitillen yikic1 emperyalist savasin dehsetine
maruz birakmisur ve hala da birakmaktadir!

Yasasin biitiin iilkelerde Karl Liebknecht’in lafta yaninda
olmakla kalmayip, ayni1 zamanda kendi kapitalistlerine karsi
Liebknecht’in politikalarini uygulayan bu sosyalistler ve isci-
ler arasindaki birlik!

14 Nisan 1917'de yazildy
15 Nisan 1917'de Pravdamin 33. sayisinda yayinlandi,
Collected Works, cilt 24, s. 131-133.
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MIHAYLVOSKI MANEJi ZIRHLI TABURUNDAN
ASKERLERIN BIR TOPLANTISINDA KONUSMA
15 (28) Nisan 1917

&

Gazete Haberi

Enternasyonal sosyalizmi savunan biz sosyal-demokratlar
Rusya’ya Almanya tizerinden geri donmekle, Almanlardan
para almis olmakla ve ulusal davaya, 6zgiirlitk davasina iha-
net etmis olmakla suglaniyoruz.

Biitiin bunlan kim soéyliiyor? Bu yalanlar ve iftiralan kim
yay1yor?

lsci gazetelerini okuyan asker ve isgiler, Zinovyev yolda-
sin ve Zurabov yoldasin Almanya’dan nasil gegtigimizi anla-
tan raporunu dinledikten sonra alman Sovyet kararinin
[zvestiyanm 5 Nisan 1917'deki 32. sayisinda yayinlandigim
biliyorlar.
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Sovyet bizi kmadi m1? Hayir? Ne dedi Sovyet? Yurtdismda
yasayan biitiin Rus siyasi miiltecilerin Rusya’'ya sorunsuzca
geri doniisii i¢in Gegici Hiikiimet'in acilen 6nlemler almasi-
ni istedi.

Lenin yoldas bu zamana kadar Gegici Hiikiimet'in her-
hangi bir 6nlem almadigim ve yurt disinda yasayan sosyalist
yoldaslarimizin Rusya'ya geri donemedigini soyledi. Neden?
Cunkii kardesin kardese kirdirildigi bu katliamdan ¢ikari olan
Ingiltere, sosyalist yoldaslarimizin, yani savasa karsi oldukla-
rin1 beyan eden ve baris talep eden sosyalistlerin gecisine izin
vermiyor da ondan! Ingilizler Ingiliz sosyalistlerinden biri-
ni [J. Maclean] hapiste tutuyorlar, 1905te is¢i Temsilcileri
Sovyetleri Baskam olan yoldasimiz Trogki'yi tutuklayip hapse
attilar.

Ama bu savasa taraf olan biitiin kapitalist ve toprak sahi-
bi hitkiimetlerinin her yerde yapug: tam da budur: Fransiz,
Alman ve ltalyan hiikiimetleri savasa karsi ¢ikan biitiin sos-
yalistleri hapse ukular ve hapiste tutmaya devam ediyorlar. -

Bu kosullarda Ingiltere iizerinden seyahat etmek miimkiin
miiydii? Hayir. iste bu sebeple baristan yana olan Isvigreli sos-
yalist Platten’e basvurmak zorunda kaldik.

Bunun sonucu ne oldu?

Lenin ve onunla birlikte seyahat edenlerin gegmesine izin
verildi, ama Almanlarla hicbir temasimiz olmadigina tanik-
lik edebilecek olan Platten yoldasin Rusya'ya girisine izin
verilmedi.

Biitiin bunlar ne anlama geliyor?

Su anda her ay yiizbinlerce can alan bu savas kapitalistler
tarafindan yiiriitiiliiyor; savastan kazang saghyorlar, kar elde
ediyorlar ve zaten bu yiizden baris isteyen ve bunun i¢in ugra-
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san herkes, sosyalistler hakkinda iftiralar ve yalanlar yayan,
haydut ve yagmaci Wilhelm'in de dahil oldugu biitiin tlkele-
rin kapitalistleri tarafindan hapse tikiliyor.

Lenin yoldas, ardindan, savasin sebepleri ve amaglari hak-
kinda ayrninuli bir agiklamada bulundu. Is¢i simifi ve yoksul
koyliilerin bu savasi ya da bir baska savas: asla istemedigine
dikkat ¢ekti. Ayrica Isci ve Asker Temsilcileri Sovyeti'nin ve
sanayici Gugkov’la toprak sahiplerinin koltuga sahip oldugu
Gegici Hitkiimet'in niteligi hakkinda ayrnintih olarak konustu.

Destek ve yardim Gegici Hitkiimet'e degil, yegane mesru
hitkiimet olan ve halkin ¢ikarlarini dile getiren tek organ ola-
rak Isci ve Asker Temsilcileri Sovyeti'ne sunulmahdir.

Soldatskaya Pravda'min 18 Nisan (1 Mayis) 1917'deki
2. sayisinda yayinlandi;
Collected Works, cilt 41, s. 402-404.
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PETROGRAD iSCi VE ASKER TEMSILCILERI
SOVYETI ASKER KANADININ TOPLANTISI
17 (30) Nisan 1917*

&

1
ASKER TEMSILCILERI SOVYET! YURUTME
KOMISYONU'NUN KARARINA ILISKIN KONUSMA

Lenin Yiiriitme Komisyonu'nun ve Komite'nin kendisinin
faaliyetlerine iliskin karanini okudugunu ve bu karara dair

*) Lenintoplantida 16 Nisan tarihinde gazetelerde “Lenincilerin propagandasi”m
“sapdan”gelen diger karsi devrimci propagandalar” kadar zararh gordiigiinii
beyan eden Petrograd Sovyeti asker kanadimin agiklamasina acilen cevap verme
talebiyle séz aldi. Lenin'in konusmasi Mensevik ve S-R ¢ogunluk tarafindan 30
dakikayla simirlandinldi. Lenin konusmasim bitirdikten sonra toplantida bulu-
nanlarin sorulanini, ardindan da Taurida Sarayr’min gikigindaki bir odada etra-
fin1 saran askerlerin sorularim cevapladi. Lenin'in konusmasi ve Mensevik
Lieber'in itirazlanimin ardindan, asker kanadi olagan giindemine devam etti ve
soruna dair bir agiklama yapmadi. Lenin’in konusmasi ¢arpitilmis haliyle Rech
ve Yedinstvo'da yayinland.
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makalesini Pravda’da yayinlamaya karar verdigini soyledi;
simdiyse kendisine yoneltilen suclamalara kisaca cevap ver-
mek istiyor. Cevaplamak istedigi dort soru oldugunu diisii-
nilyor: 1) resmi sorun, 2) toprak sorunu, 3) hiikiimet soru-

nu, 4) savas sorunu,

flk sorun hakkinda, kararin Almanya'dan seyahat konu-
sundaki sessizligini memnuniyetle karsiladigim soyledi, zira
Komisyon boylece konu hakkinda hicbir sey soylemeyen
Komite'nin her iki kesiminin de bakis agisim1 benimsedigini
gosteriyor. Karardan bir par¢a okudu (“...Lenincilerin propa-
gandasini  gérmektedir”) ve Lenincilerin propagandasi icin
biitiin sorumlulugu aldigim soyledi. Karardaki bu suglama-
ya cevap olarak, yukanida bahsedilen ii¢ sorun incelenmeli-
dir. Ardindan bu sorulan incelemeye gecti. Toprak sorunun-
da, biitiin topragin tazminat 6demeden emekgi kitlelerin kul-
lanimina verilmesi taraftaridir; aktarimin koylii komitelerinin
karanyla olmas1 gerektigini séyleyen Lenin, topraga el kon-
masinin keyfi bir hareket oldugunu soyleyen Singaryov'un
telgrafina gondermede bulundu. Bu iddia dogru degildir, zira
koy komitelerinin kararnyla yapildig: i¢in el koymalar yasal-
dir. Koyliilerin Petrograd’dan gelen vaazlardan etkilenecegini
diisiinmek safliktir; boyle bir sey miimkiin degil. Toprak soru-
nu yerinde kararlastirilacaktir. Kithigin ufukta goziiktiigii dik-
kate alindiginda, topraga derhal el konmalidir. Toprak sahip-
leriyle goniillii anlasma sa¢maliktir, 300 koylu ailesiyle tek
bir toprak sahibi arasinda (Rusya'nin Avrupa bolgesinde oran
budur) anlagma yapamazsiniz.

(Konugmacinin siiresini kisaltmak icin teklifte bulunuldu. Bir
oyla konugma siiresi 20 dakikayla sinirlandinld.)
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Lenin toplanti sahipleri oyle istiyorsa, a¢iklamalarin stire-
sini degistirebilecegini, ama kendisinin 20 dakika i¢inde de
halledebilecegini séyledi.

Devlet yapisi ve idaresi konusunda bir halk cumhuriyeti-
ne ihtiya¢ oldugunu soyledi, biirokratlarin, kapitalistlerin ve
ordularin oldugu bir cumhuriyete degil. 1sci, Koylii ve Tarim
Emekgisi Temsilcileri Sovyetleri tepeden tirnaga, ideal yone-
timdir. [ktidar halkta olmalidir. Savas sorununda: Takviye
asker konusunda hi¢ konusmadigim ve konu hakkinda hicbir
sey bilmedigini soyledi. Iste bu yiizden yalmzca savastan bah-
sediyorum dedi.

Hitkiimetimiz yalnizca kapitalistlerden olusmaktadir, savas
kapitalistlerin ¢ikarina yiriitiilmektedir ve bu savas ancak
is¢i kitlelerinin gerceklestirecegi bir devrim yoluyla sonlan-
dirilabilir. Miittefiklerimizin altina girdikleri yukimliiliik-
ler yagmaci niteliktedir, yalnizca ganimetin paylasilmasiy-
la ilgilenmektedir; ilhaklar sermayeyle baglantulidir ve ser-
mayeye el konmadig: siirece ilhaklardan vazgecilemez. Lenin
Almanya’daki kapitalistlerle bizim kapitalistlerimizi ayni kefe-
ye koydugunu ve Wilhem'’in kan emici oldugunu soyledi.
Elbette onunla ayn bir baris imzalanmasi s6z konusu olamaz,
bu sa¢madir. Savasi kapitalistler baslattilar, ama onlar bitire-
mezler; savasi sonlandirmak i¢in is¢i devrimine ihtiya¢ var.
Leninciler ayr bans imzalanmasina karsidir. 1915’te de ayni-
sin1 soylemislerdi. Proletarya iktidan alip biitiin antlasmala-
n imzaladiktan sonra biitiin diinyaya bans teklif etmelidir.
Eger bir devlet bu antlasmay1 reddederse, proletarya devrim-
ci bir savas baslatacaktir. Ancak birkag iilkedeki isgilerin dev-
rimi savasa son verebilir. Diinya ¢apinda baris ancak is¢i dev-
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rimi yoluyla gergeklestirilebilir. Savasi sonlandirmanin pra-
tik yontemi cephede kardeslesme ve Is¢i, Koylii ve Tarim
Emekgisi Temsilcileri Sovyeti'nin iktidarinin giiglendirilme-
sidir. is¢i devrimi ve evrensel barisi gerceklestirmenin yegane
yolu budur.

2
SORULARA CEVAPLAR

1) Kurlandin yeniden fethi ilhakur, ¢iinkii bu durumda
Almanya’ya somiirgelerini yeniden fethetme hakk: taninmak-
tadir. Halk nasil yasamak istedigine kendisi karar vermeli-
dir. Kapitalist diinyada paylasim giice géredir: Kim giigliiyse,
payin biiyiigiinii o alir. Kurland i¢in savasmaya degmez, ama
Kurland'in kime katilmak istedigine karar verme ozgiirliigii
icin savasmaya deger.

2) Bankalara ve paraya el konmasina iliskin olarak. El koy-
malarin keyfi degil, cogunlugun karariyla olmas: gerektigini
belirtti. (Kalabaliktan sesler- “Sizin ogretiniz ilkel bir devle-
te varir.”) Hayir! (Soru: “Eger diger tilkeler bars isterlerse ne
yapilacak?”) Is¢i devriminin ve cephede kardeslesmenin iler-
letilmesi.

Taktikler: Hayatin nasil ilerledigine bakmak gerek. Hayat
deneyimi en iyi ilagtir. Rusya Devrimi is¢i, koylii ve tarim
emekgisi temsilcilerinin iktidan almasim saglayacak sekilde
ilerletilmelidir. (Bir baska soru: “Almanya’da da bunu savun-
dunuz mu?”) Biz, yani Zinovyev ve ben yurtdisinda bir bro-
siir yayinladik ve bu brosiirde tastamam simdi séyledigi-
miz seyi soyledik. Bu brosiirii [Sosyalizm ve Savas] Almanca
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yayinladik ve Alman sosyalistleri tarafindan Almanya'da
dagild.

Tam metin halinde ilk kez 1982'de
Rusca Toplu Eserler’in 31. cildinde yayinland;
Collected Works, cilt 41, s. 404-406.
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MULTECILERIN GERI DONUSU UZERINE
16 (29) Nisan 1917

&

Bugiinkii gazetelerde P.B. Akselrod, L. Martov, Riyazanov,
Lunagarski ve Natanson imzasiyla yayinlanan bir telgrafta
soyle yaziyordu:

Bize gore Rusya’ya Ingiltere iizerinden dénmek higbir
sekilde miimkiin degildir.

Alunda tkinci Duma vekili Mandelberg, Profesor
Reichesberg, Felix Kon, Ustinov, Balabanova, Andronnikov
ve digerlerinin imzasi bulunan bir baska telgraftaysa soyle
yaziyor:

Biz Rus ve Alman hiikiimetleri arasinda  Rusya’da ali-
konmus bulunan esit sayida Alman sivilinin 6zgirligii-
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ne kavusmasi kargihginda  tutsaklarin miibadelesi icin bir
anlagma olabilecegini diigtiniiyoruz.

Neden Russkaya Volya ve Yedinstvo'cular bu siyasi miilteci-
leri de Alman ajani olmakla suglamiyorlar?

16 Nisan 1917'de Pravda’'nin 34. sayisinda yayinland;
Collected Works, cilt 24, s. 171.
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KAPITALISTLERIN BiNBIiRINCi YALANI
17 (30) Nisan 1917

&

Rech’in bugtinkii basyazisinda soyle yaziyor:

Eger Almanya Robert Grimm'lerin ve Rakovski'lerin nazik
yardimlaniyla hareket eden kendi Lenin’ine sahip olsay-
di, buradan ancak Enternasyonalin biiyiitk Rus devrimi-
nin saglamlasmasim ve daha dnemlisi derinlesmesini engel-
lemek istemedigi sonucu cikartilabilirdi. Ama bu zama-
na kadar Almanlar cumhuriyete ihtiyac duymadiklan ve
kendi Wilhelm'lerinden memnun olduklari cevabim verdi-
ler. Ornegin Vorwdrts Rus demokratlarinin gizli antlasma-
lara miisamaha gostermemesi gerektigini savunurken ok
daha yumusak baslidir Ayrica sosyalist yayin organi Alman
demokratlarindan bahsetmeyi unutuyor.
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“Robert Grimm’lerin ve Rakovski’lerin” (hichir zaman
anlasamadiklar1) Bolseviklerle ‘isbirligi’ yapugmi soylemek
yalandir.

‘Alman’ Plehanov’larimt (Vorwdrts'ta yazan yalnizca ama
yalnizca onlardir), yiizler halinde Alman hapishanelerine at-
lan (Karl Liebknecht gibi) Alman devrimci enternasyonalist-
lerle karistirmak, Rech’in ve genel olarak kapitalistlerin binbi-
rinci ve ayni zamanda en algakga, en haysiyetsizce yalanidir.

fki Enternasyonal var: 1) Plehanov’larin Enternasyonali,
yani sosyalizme ihanet etmis olanlarin, kendi hiikiimetlerinin
safma gecmis olanlarin Enternasyonal’i: Plehanov, Guesde,
Scheidemann, Sembat, Thomas, Henderson, Vandervelde,
Bissolati ve siirekasi; 2) savas zamaninda bile her yerde dev-
rimci bir ruhla kendi hiikiimetlerine ve kendi burjuvazilerine
kars1 savasan devrimci enternasyonalistlerin Enternasyonal'’i.

‘Biiyiik Rus devrimi’ ancak emperyalist ‘koalisyon’ hiikii-
metini, bu hiikiimetin yuriittiigii emperyalist savasi ve bir
biitiin olarak kapitalist sinifi desteklemekten vazgectigi tak-
dirde ‘biyiik’ hale gelebilir, ‘saglamlastirilabilir’ ve ‘derinlesti-
rilebilir

llk kez 17 (4) Haziran 1917'de
Pravda'nin 73. say1sinda yayinlandi;
Collected Works, cilt 25, s. 46-47
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PETROGRAD SOVYETI YORUTME
KOMITESI’NIN 4 (17) NiSAN 1917'DE
ALMANYA’DAN GECIS SORUNU UZERINE
YAPTIGI TOPLANTIDAKI KONUSMA
<&y

Tutanaklar

Burjuva basininin yaydig: yalanlara bir son vermek adina,
Zinovyev yoldasin teklif ettigi karar1 benimsemek sarttir. Biitiin
egilimlerden miiltecilerin ge¢mesine izin verilmesini teklif edi-
yor. Biz hi¢bir ytikiimliiliik altina girmedik. Yalnizca geri dén-
dugimiizde isgilere miibadeleye yardimci olmalar igin ¢agrida
bulunacagimizi soyledik. Miibadelenin dogru oldugunu kabul
ettiginiz takdirde, biitiin yalanlan ¢uriitmiis olacaksimz. Aksi
takdirde, ima ve iftiralara malzeme vermis olacaksiniz...

tlk kez 1925'te Petrograd Is¢i ve Asker Temsilcileri
Sovyeti Tutanaklan adl kitapta yayinlandy;
Collected Works, cilt 36, s. 433.
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HUKUK KURULU'NA*
13 Haziran 1917

&

SDPL gruplan Yiiriitme Komitesinin Hukuk Kurulu'na
sundugu bildiriye iliskin olarak: Bu bildiride Hanecki’den ‘bir
actklama talep eden’ maddenin bir yoldasa, hem de MK’'nin
temsilcisi olan bir yoldasa giyabinda (parti isinden 6tiirii bura-
da yokken) kesinlikle kabul edilemez bir saldiri oldugunu
kurulun dikkate almasini rica ediyorum.

Gazetede defalarca miifteri olarak damgalanmis ve bu kim-
ligini gizlemeyen bir miifteri olan Mr. Zaslavski'nin soziiyle

*) Rusya'daki SDPL (Polonya ve Litvanya Sosyal-Demokrat Partisi) grupla-
n Yiiriitme Kuruly, burjuva basinda Jakub Haneckiden karsi baslatlan iftira
kampanyastyla baglantili olarak, RSDIP (B) Hukuk Kurulu'na bir bildiri sundu
Lenin’in kastettigi madde sudur: “Hanecki’den ve yurtdisinda olup Hanecki yol-
dasin 6zel hayatindan haberdar olan diger yoldaslardan, hayatimin bu yoniine
iliskin olarak yoneltilen suglamalar hakkinda bir agiklama yapmalan istenmeli-
dir SDPL Yiiriitmesi bu bildiriyi yayinlamak istedi. Lenin bunun tizerine soz
konusu mektubu yazdi.
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‘bir agiklama talep etmek’ genel olarak kabul edilemez, bunu
basm araciligiyla yapmaksa hig kabul edilemez.

Bay Zaslavski ancak karalama yapmaktadir. Bir karalamaci
ya da miifteri ile bir muhbir (ispati miimkiin gerceklerin giin
1s1g1na ¢ikartilmasini talep eden kisi) arasma agidan net bir
yasal ¢izgi ¢ekilmelidir.

Parti, 1) basinda aleni bir miifteri olmayan bir kisinin
imzasiyla kesin bir suglama yayinlanana kadar, 2) bu suglama
her iki tarafa da mahkemeye basvurma imkani taniyacak bir
suglama degilse, 3) siyasal orgiitlerin destekledigi ciddi nite-
likte bir suclama degilse, karalamalara ve iftiralara cevap veril-
memesini bir ilke haline getirmelidir (sadece miifteriye miif-
teri demelidir).

Bu olmadig takdirde, suglamaya parti degil, etkilenen yol-
das ya 6zel bir brostirle (veya risaleyle: belgelerle birlikte) ya da
yalnizca karalamalar elinin tersiyle iterek cevap vermelidir.

Taniklan (Rozanov, Cudnovski, Schter ve diger Kopenhag-
lilar) onceden dinlemeden ve belgeleri incelemeden bir parti
¢alisaninin durustliagiine golge disiirmek ya da 6zel hayatini
altiist etme (‘bir aciklama talep etme’) yoniinde kiiciik de olsa
bir girisimde bulunmak asla kabul edilemez.

Hukuk Kurulu'ndan, bu tir yayinlanin kesinlikle kabul
edilemez (Polonyalilarin MK’sindan ¢ikmadigindan daha da
oyledir) olduguna dair bu beyanimi Hukuk Kurulu'na sunu-
lan bildiri olarak almasini rica ediyorum.

13.VI. 1917
N. Lenin

{1k kez 1964’te Rusca Toplu Eserler'in 49. cildinde yayinlandy;
Collected Works, cilt 43, s. 633-634
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TESEKKUR
19 Haziran 1917

&

Sovenist gazete Volya Naroda'ya* (4 Haziran tarihli sayi-
sinda) Almanya tizerinden gegisimizle ilgili belgelerimizi
yayinladigi igin son derece minnettariz. Bu belgelerde goriilii-
yor ki, biz o dénemde bile Grimm’in davramsini ‘muglak’ bul-
mus ve yardim onerilerini reddetmistik.

Bu bir gergektir ve gergeklerin tistii lafla ortiilemez.

Volya Narodamin belli belirsiz imalarinaysa cevabimiz
sudur: Odleklik etmeyin baylar, bizi sugunuz ya da yanhsimz
sudur diye ac¢tk¢a suglayin! Haydi, buyrun! Arkasinda dura-

*) S-R’lerin sag kanadimin gikardig gazete.
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mayacagl bir suglamay:1 agikga yoneltmekten korktugu igin
belli belirsiz imalarda bulunanlarin yaptiginin haysiyetsizlik
oldugunu anlamak bu kadar m1 zor?

ilk kez 19 Haziran 1917'de
Pravda'min 74. sayisinda yayinlandi;
Collected Works, cilt 25, s. 54.
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INESSA ARMAND’A MEKTUP
8 Mart 1917

&

Degerli dost,

Sizden uzun siiredir haber alamiyorum.

Burada Ziirih’'te Alman solcularla isler hi¢ olmadig1 kadar
koti. Nobs ve Platten “Grimm’e geri” dondiikten sonra,
Genglik'in 6nderleri de onlarin pesine takildilar. Miinzenberg
Radek’in Grimm aleyhindeki makalelerini geri ¢evirdi; Bucher
ve Miinzenberg'in diger dostlar ‘bsliinme’nin tehlikeleri hak-
kindaki ayni laflan tekrarlhiyorlar!! Bu denli igreng olmasay-
d1, komik olurdu...

Grigori'yi bir Alman gazetesini denemeye tesvik ediyorum
(karsiliginda 300 frank dneriliyor?), ama bu son kart da bos
cikacak gibi.
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Seni ve Grigori'yi kiskaniyorum, ¢iinkii ikiniz de agik top-
lantilarda konusabiliyorsunuz. Sonugta, agik bir toplantida
konusurken, karsinizda yeni yiizler, isgiler, bir kalabalik oluyor,
yalnizca memurlar, miistakbel memurlar veya memurlar tara-
findan korkutulan bir avug insan degil. Acik bir toplantida kitle-
ye hitap ediyorsun, onunla dogrudan temas kuruyorsun, onun-
la tanisiyor, onu goriiyor ve kendi bildigin tarzda etkiliyorsun.

Burada Ziirih'te anlasilan Alman solculan konusundaki
harala giirele bitti. Toss'teki referandum motivasyonu ve sol-
cularin karari yegane meyveleri. Harcanan zamana iiziilmiiyo-
rum ama (su an ¢ok kizgin bir ruh hali i¢indeyim, zira solcula-
rin gerceklesme yen bir toplanuisindan geliyorum: Insanlarimiz
daginik vaziyette!). Pisman degilim, ¢iinkii Avrupa partileri-
nin ¢iiriimiigliigiine dair teorik anlayisima yararl bir pratik
bilgi daha eklenmis oldu.

Halka acik toplantilar yine de iyi bir sey ve hem Merkez’e
(Grim ve siirekas1) hem de ‘solcular'a (Nobs, Platten, Name,
Graber, Droz gibi) karsi1 dogrudan miicadele icin kullanilmali.

Sanirim brosiiriin Ingilizceye cevirisiyle ugrasmaktan hos-
lanmiyorsun? Eger 6yleyse, birak; oldugu gibi Paris’e yolla-
nm, belki orada bir Ingiliz bulurlar. Abramovi¢ iyi ¢ocuk,
orada ¢alisma iyi gidiyor!

En iyi dileklerimle,

Selamlar,

Lenin

Ziirib’ten Clarens'e yolland;,

ilk kez 1964°'te Rusca Toplu Eserler'in
49. cildinin 5. baskisinda yayinland,
Collected Works, cilt 43, s. 614-615.
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INESSA ARMAND’A MEKTUP
15 Haziran 1917

&

Degerli dost,

Brosiirii ekte gonderiyor ve tebriklerimi iletiyorum.

Heniiz kimseye verme; kismen Ruslardan geldigini kim-
senin bilmemesi iyi olur. Usiyevi¢ ya da ona yakin baska biri
agzindan kagirmis olamaz m1?

Dagiumu fsvigreli grup yapsin.

Biz burada Ziirih'te bugiin heyecan igindeyiz: 15 Mart
tarihli Zitrcher Post ve Neue Ziircher Zeitung’da Rusya’da devri-
min ii¢ giinliik miicadelenin ardindan 14 Mart’ta Petrograd'da
zafere ulastigina, 12 Duma iiyesinin iktidarda olduguna ve
bakanlarin hepsinin tutuklandigma dair bir telgraf yayinland.

Eger Almanlar yalan soylemiyorlarsa, dogru olmalw.
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Rusya’nin son birkag giindiir devrimin arifesinde oldugu-
na siiphe yok.

Iskandinavya’ya gidememek beni ¢ileden ctkariyor!! 1915'te
yolculugu goze almadigim igin asla kendimi affetmeyecegim!

ok selamlar.

Lenin

15 Mart 1917°de yazildy,

Ziirih'ten Clarens'e (Isvigre) yollands;

ilk kez Rusga Toplu Eserler'in dordiincii baskisinda yayinlands;
Collected Works, cilt 35, s. 294.
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ALEKSANDRA KOLLONTAY’A MEKTUP
16 Mart 1917

<&

Degerli A. M.,

Petrograd'daki 1 (14) Mart devrimine iliskin ikinci takim
resmi telgraflan biraz 6nce aldik. is¢gilerin bir hafta siiren
kanli miicadeleleri ve Milyukov + Guckov + Kerenski iktidar-
dalar!! ‘Eski’ Avrupa modeli uyarinca...

Ee, ne olmus yani! Bu (savasin yol actig1 devrimlerden) ‘ilk
devrimin ilk asamasi’ sonuncusu olmayacak, dahasi yalnizca
Rusya’yla sinirli da kalmayacak. Elbette anavatan savunmasi-
na karsi ¢itkmaya, Singaryov* + Kerenski ve stirekasinin dene-
timinde yiiriiyen emperyalist katliama kars1 ¢itkmaya devam
edecegiz.

*) A.l Singaryov Duma’daki Kadet temsilcilerinden. Subat 1917'den sonra ilk
kabinede tanim, ikinci kabinede maliye bakanhg1 yapti.
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Sloganlanimnizin  higbirini degistirmiyoruz. Sotsial-Demok-
ratn son sayisinda aslinda “bir Milyukov-Kerenski hiikiime-
ti olmasa bile, bir Milyukov-Gugkov” hiikiimetinin kurulabi-
leceginden bahsetmistik.* Ama ikisi birden oldu: Ugii birara-
da. Aman ne hos! Halkin 6zgiirliigii partisinin (sonugta, yeni
hitkiimette ¢ogunluk onda, zira Konovalov*** yalnizca ¢ok
az ‘daha solda’, Kerenski ise kuskusuz daha solda!) halka nasil
ozgiirlitk, ekmek ve baris verecegini gorecegiz... Gorecegiz!

Su an aslolan isgilerin devrimci bir sosyal-demokrat partide
orgiitlenmesi ve boyle bir basina sahip olmalandir. Cenkeli***
simdi ‘anavatan savunmast’ i¢in fon ayirmak zorunda (soz
verdi ya!). Bay Ceidze devrim sirasinda ya da oncesinde asir
sol laflar etmis olsa da (Yefremov da bir o kadar devrimci tarz-
da konusmustu) elbette Potresov ve siirekasiyla, Cenkeli’yle
vb. olan biitiin ‘siyasal’ miinasebetlerinin ardindan zerrece
giiveni hak etmiyor. Kadetlerin su an yasal bir isgi partisi vaat
etmeleri ve bizimkilerin Ceidze ve siirekasiyla ‘birligi’ kabul
etmeleri olup olabilecek en biiyiik talihsizliktir!!

Ama bu olmayacak. Birincisi, Kadetler Potresov ve siirekasi
haricinde kimseye yasal is¢i partisi kurma izni vermeyecek-
tir. Ikincisi, izin verseler bile, daha 6nce oldugu gibi biz kendi
ayr1 partimizi kuracagiz ve muhakkak yasal galismayla yasadi-
st calismay birlestirecegiz.

Ne olursa olsun lkinci Enternasyonal gibi bir seyin tek-
rarina hayir! Ne olursa olsun Kautsky ile birliktelige hayir!
Kesinlikle daha devrimci bir program ve taktikler (Karl

*) “Diinya Siyasetinde Bir Déneme¢” Collected Works, cilt 23, s 262-270

**) Konavolov- Biiytik tekstil [abrikatorii. Gegici Hiikiimet'te sanayi ve ticaret
bakam.

***) Savastan once Duma vekilligi yapmis bir Mensevik. Subat’tan sonra Gegici
Hiikiimet'te yer aldi.
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Liebknecht'te, Amerikan SLP’de, Hollandali Marksistlerde, vb.
bunun unsurlarn vardir) ve kesinlikle yasal ¢alismayla yasadi-
st calisma birlestirilmeli. Cumhuriyet propagandasi, emper-
yalizme karsi miicadele, dncesinde oldugu gibi enternasyonal
proleter devrimi ve iktidan (Kadetli iickagit¢ilarin degil) ‘1sci
Temsilcileri Sovyeti'nin almasi1 amaciyla devrimci propagan-
da, ajitasyon ve miicadele.

1905’in ‘biiyiitk ayaklanmasi’'ndan sonra, 1917'nin ‘sanh
devrimi’!*

Bu mektubu Lyudmila’'ya yollamam ve hangi noktalar-
da uzlasip hangi noktalarda ters diistiigiimiize dair ve ayr-
ca AM.’nin planlan hakkinda birkag¢ satir yazmam rica edi-
yorum. Eger [Dumal temsilcilerimizin geri donmelerine izin
verilirse, birinin birka¢ haftaligina kesinlikle Iskandinavya'ya
getirilmesi gerekiyor. En iyi dileklerimle,

Selamlar,

Lenin

11k kez 27 Temmuz 1924'te

Pravda'nin 169. sayisinda yayiland;
Ziirih’ten Christiania’ya (Oslo) yollandr;
Collected Works, cilt 35, s. 295-296.

*) On yedinci ytizylldaki Ingiliz Devrimi'ne bir gonderme (¢.n.)
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ALEKSANDRA KOLLONTAY'A MEKTUP
17 Mart 1917

&

Degerli A. M.,

Telgrafimi yeni aldim, 6yle yazilmis ki kulaga neredey-
se ironik geliyor (haberler son derece kit iken ve ayrica
Petersburg’'da muhtemelen yalmzca iyi bir onderlik yapan
partili yoldaslarimiz degil, aym zamanda Merkez Komite'nin
resmi olarak atanmis temsilcileri de varken benim buradan
‘direktifler’ verdigimi diisiinsene!).

Daha bir dakika o6nce, Petersburg Telgraf Dairesi'nin
17'sine ait telgrafini okudum. Yeni hiikiimetin programim ve
Bonar Law’'m Car’'m heniiz tahttan feragat etmedigi ve nerede
oldugunun kimse tarafindan bilinmedigi seklindeki agiklama-
sin1 haber veriyor.
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Diin Gugkov-Milyukov hiikiimetinin simdiden tamamen
muzaffer oldugu ve simdiden hanedanla anlasmaya vardig
goriinityordu. Bugiinse durum farkli: Hanedan artik yok, Car
kagt1 ve belli ki karsi-devrime hazirlaniyor!...

Tezler hazirlamaya basladik, muhtemelen bu aksam bitiri-
riz ve sonra dogal olarak, hemen sana yollanz. Eger miimkiin-
se tezleri bekle, zira su an kendi adima yazdigim seyleri diizel-
tiyor (ya da degistiriyor).

— Zinovyev'le birlikte tezlerin yalnizca ilk taslagini hazir-
layabildik, kaba bir taslak, editoryal anlamda hig tatmin edici
degil (elbette bu haliyle yayinlamayacagiz), ama umuyorum
temel hususa dair bir fikir veriyordur.

Senden Yuri ve Eug. B.yi ve ayrica Lyudmila’yr tezlerden
haberdar etmeni ve bize [Rusya’ya] donmeden 6nce en azin-
dan bir-iki satir yazmam 6nemle rica ediyoruz. Ayrica bizim
yazdiklarimizi Rusya’ya, Rusya’dan gelenleri de bize yollaya-
cak Norveg'te kalan birini mutlaka ayarlaman lazim. Liitfen
bunu yap ve geride kalan bu yoldastan (ya da Almanca,
Fransizca veya Ingilizce bilen bir Norvegli yoldastan) son dere-
ce verimli olmasini rica et. Masraflar igin para yollayacagiz.

Kanaatimce, su an esas mesele sosyal-yurtseverlerle (hatta
daha da tehlikelisi, Orgiitlenme Komitesi, Trogki ve siirekasi
gibi yalpalayanlarla) aptalca ‘birlesme’ girisimleriyle vakit
oldiirmemek ve bizim partimizin ¢alismalarimi tutarli bir
enternasyonalist ruhla siirdiirmektir.

Su anda giindemimizde ¢alismamizin genisletilmesi, kit-
lelerin orgiitlenmesi, yeni kesimlerin -geri, kirsal kesim, ev
hizmetkarlari- uyandirilmasi, yeni hiikiimetin sistemli ve kap-
saml Entlarvung [teshiri] i¢in askeri giigler iginde parti hiic-
releri olusturulmasi ve Is¢i Temsilcileri Sovyeti tarafindan ikti-
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dann fethi icin hazirhk yapmakur. Ancak boyle bir iktidar
ekmek, bang ve 6zgiirliik getirebilir

Bugiin ihtiya¢ duyulan sey gericilerin isini bitirmek, yeni
hiikiimete zerrece giiven ya da destek gostermemek (Kerenski,
Gvozdyov, Cenkeli, Ceidze ve siirekasina zerrece giiven bes-
lememeliyiz) ve daha ileri bir asama icin daha genis bir taban
elde etmenin silahli hazirligint yapmak, silahlt bir sekilde zaman
kollamak.

Eger basm ozgiirliigii varsa, buradaki yazilannmizi yeni-
den yayinlayin (yakm gecmisin tarihi i¢in malzeme olarak) ve
buradan Iskandinavya iizerinden yazarak yardim edip edeme-
yecegimizi telgrafla bildirin. Su kahrolasi lsvi¢re’den ayrilma-
y1 basarmamiz korkarim biraz zaman alacak.

En iyi dileklerimle,

Selamlar,

Lenin
Umarim her sey yolunda gider!

Not: Korkarim Petersburg'da yeni tiir bir parti icin sistem-
li galisma olmaksizin basitge’ bir heyecan salgim olacak. ‘lkinci
Enternasyonal’ tiiriinde olmamall. Daha genis! Yeni unsurlar kaza-
min! Yeni bir inisiyatif uyandirin, biitiin kesimlerde yeni orgiit-
ler olusturun ve onlara barisin ancak silahli bir ls¢i Temsilcileri
Sovyeti'nin iktidar bizzat almasi durumunda gelecegini kanitlayin.

Ziirih'ten Christiania’ya (Oslo) yolland;
ilk kez 27 Temmuz 1924'te

Pravda’'min 169. sayisinda yayinlandy;
Collected Works, cilt 35, s. 297-299.
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INESSA ARMAND’A MEKTUP*
18 Mart 1917

&

Degerli dost,

Sana bir konferans doniisii yaziyorum. Diin (Cumartesi) af
konusunda bir konusma yaptim.** Hepimiz donmenin haya-
lini kuruyoruz. Eger eve doniiyorsan, dnce bize bir ugra. Bir

*) Bu mektup (kartpostal) Isvigre'de bulunan Lenin tarafindan Ziirih'ten La
Chaux-de-Fonds'a giderken yazildi ve Ambulant’ten yolland1. isvigre'de biiyiik
bir isgi semti olan La Chaux-de-Fonds’ta Lenin bir is¢i derneginde Paris Komiinti
ve Rusya Devrimi'nin gelisme olasiliklar: iizerine Almanca bir konusma yapmisti
(*Rusya Devrimi Paris Komtinii'niin Yolundan Gidecek Mi?") (¢.n.)

**) Lenin burada, Gegici Hiikiimet'in siyasal ve dini meselelerde dogrudan ve
kosulsuz af getirecegine dair beyanina atifta bulunuyor (¢.n.)
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konusuruz. Ingiltere’de bana gegis hakki taninip taninmayaca-
gim gizliden bir arastirirsan ¢ok sevinirim.

En iyi dileklerimle,

Selamlar,

v.U.

Ambulant'tan Clarens'e yolland,

ilk kez 1964'te Rusga Toplu Eserler’in
5. baskisinin 49. cildinde yayinlands,
Collected Works, cilt 43, s. 616.
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INESSA ARMAND’A MEKTUP
19 Mart 1917

&)

Degerli dost,

Bu mektubu senden bugiin aldigim mektuplara cevaben ve
telefonda konustugumuz konuyla ilintili olarak yaziyorum.

Fevkalade hayal kinkhigina ugradigimi soylemeliyim.
Bence bugiinlerde herkesin tek bir diisiincesi olmali: Acele
etmek. Ama insanlar bir sey olsun diye dylece ‘bekliyorlar’!!...

Eger kendi adimla gidersem Ingiltere’de tutuklanaca-
gim1 ya da alikonacagimi biliyorum. Ingiltere degil miydi,
Amerika’ya yazdigim mektuplara el koymakla kalmay1p, ayni
zamanda (polisi) Papasa’ya 1915’te benimle yazisip yazismadi-
gin1 ve benim tizerimden Alman sosyalistleriyle temas halinde

olup olmadigini soran?
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Bu bir gercek! Bu yiizden ¢ok ‘6zel’ tedbirler alinmadig:
miiddetge sahsen herhangi bir hamlede bulunamam.

Peki, ya baskalari? Senin alelacele Ingiltere’ye gideceginden
emindim, zira ancak orada nasil gidilecegini ve riskin biiyiik-
liigiinii (Hollanda iizerinden, Londra-Hollanda-1skandinavya
i¢in riskin az oldugunu soyliiyorlar), vb. 6grenebilirdin.

Diin geri donerken, konsolosu gérmeyi planladigin ve bu
amagla Bern’e gitmeye karar verdiginden siiphe duymadigim
i¢in sana bir kart attim. Ama sen kararsiz oldugunu ve bir
daha diisiinmek istedigini yazmissin.

Sinirlerim dogal olarak allak bullak. Tevekkeli degil!
Burada diken iistiinde oturmak zorunda kalmak...

Belki de 6zel sebeplerin vardir, belki de saghgin kotii, vb.

Valya'y1 gitmeye ikna etmeye ¢alisacagim (bir y1l uzak kal-
diktan sonra Cumartesi giinii bizi gérmeye geldi!). Ama dev-
rim onu pek ilgilendirmiyor.

Ah, neredeyse unutuyordum. Clarens’te hemen yapabile-
cegin ve yapman gereken sey pasaport aramak: a) baska biri-
nin tlilkeden ayrilmasim saglamak igin pasaportlarin1 vermeyi
kabul edecek olan Ruslar arasinda (benim igin oldugunu bil-
meden); b) kendi pasaportlarini bir Rus’a vermeyi kabul ede-
cek lsvigreliler arasinda (kadin ya da erkek).

Anna Yevg. ve Abram pasaport alip iilkeden ayrilmak tizere
derhal konsolosluga gitmeliler (eger red cevabi alirlarsa, telg-
rafla Milyukov ve Kerenski'ye sikayette bulunsunlar), yok
eger ayrilmak istemiyorlarsa, pasaport almak igin gerekli pro-
sediirlerin ne oldugunu somut bilgi temelinde (lafla degil) bil-
dirsinler. En iyi dileklerimle,

Selamlar.

Lenin
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Clarens'te (ve civarinda) zengin ve az biraz zengin bir siirii
Rus sosyal-yurtsever, vb. var (Troyanovski, Rubakin). Bunlar
Almanlara bazi devrimcileri tasiyan bir Kopenhag treninin
ge¢mesine izin vermesi i¢in ricada bulunmal.

Neden olmasin?

Ben yapamam. Ben ‘yenilgiciyim’

Ama Troyanovski ve Rubakin+siirekasi yapabilirler.

Ah, keske bu budalalara, bu insan siipriintiilerine akil
verebilseydim!...

Belki de Almanlarin araba vermeyecegini soyleyeceksin.
Iiddiaya girerim verecekler!

Elbette bu fikrin benden ya da senden ¢iktugini ogrenirler-
se, 1s yatar...

Cenevre’de bu is i¢in kullanilacak bir ahmak var mi1?

Ziirih'ten Clarens’e yollandy;
ilk kez 1964'te Rusca Toplu Eserler'de yayinlands,
Collected Works, cilt 43, s. 616-618.
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V.A. KARPINSKI'YE MEKTUP
19 Mart 1917

&

Degerli Vyag Al,

Seyahat icin [Rusya’ya donmek iizere] her yolu diisiiniiyo-
rum. Asagidakiler kesinlikle gizlidir. Liitfen, hemen ve belki
de en iyisi ekspres postayla cevap ver (saninm fazladan on
tane ekspres mektupla partiyi ¢okertmeyiz), boylece mektubu
kimsenin okumadigindan emin olabilirim.

Fransa ve Ingiltere'ye gitmek icin kendi adina belge ¢ikar,
ben de ingiltere (ve Hollanda) iizerinden Rusya'ya gecerken
onlart kullanayim.

Peruk takabilirim.

Kendi fotografimi perukla gektiririm ve Bern'deki konso-
losluga da senin evraklarinla ve peruk takarak giderim.
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Sonrasinda sen en az birka¢ haftaligina Cenevre’den kay-
bolursun (ta ki lskandinavya'dan telgrafimi alana kadar): Bu
siire zarfinda daglarda iyi saklan; kalacak yer ve gecim masraf-
larini elbette biz karsilayacagiz.

Eger kabul edersen, hazirliklara derhal en hizli (ve en gizli)
sekilde basla ve her haliikarda bana hemen bir satir yaz.

Selamlar,

Lenin

S6z konusu biitiin pratik adimlan enine boyuna diisiin ve
bana ayrintil olarak yaz. Aramizda her seyin kesinlikle gizli
kalacagina emin oldugum i¢in sana yaziyorum.

Ziirih'ten Cenevre'ye yollandy;

ilk kez 22 Nisan 1926'da
Pravda’min 92. sayisinda yayinlandi;
Collected Works, cilt 35, s. 300.
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V.A. KARPINSKI’YE MEKTUP
Mart 1917

<&

Martov'unki iyi bir plan:* Bu plan igin ¢alismak sart, ama
biz (ve sen) bunu dogrudan yapamayiz. Biz siipheleri tizeri-
mize gekeriz. Martov'un yani sira, partili olmayan Ruslarin ve
yurtsever Ruslarin da tsvigreli bakanlara (ve niifuz sahibi kisi-
lere, avukatlara, vb.) yaklasmalari (Cenevre’de de yapilabile-
cek bir sey) ve onlarla Bern'deki Alman hiikiimeti biyiikel-
cisiyle bir goriisme yapma talebinde bulunmalan gerekiyor.
Bizim dolayli ya da dolaysiz bunun iginde olmamiz miim-

*) Rusya'da enterne edilmis olan Alman ve Avusturyah tutsaklar karsihginda
Rus siyasi miiltecilerin Almanya iizerinden Rusya'ya doniisii. (¢.n.)
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kiin degil; bizim katilmamiz her seyi mahvedecektir Ama plan
kendi icinde ¢ok iyi ve ¢ok dogru.

19 Mart 1917'den sonra yazild;

Ziirih’ten Cenevre'ye yollandr,

ilk kez 1930'da Lenin Miscellany XIIT'te yayinlandt,
Collected Works, cilt 36, s. 420.
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V.A. KARPINSKI'YE MEKTUP
23 Mart 1917

&

Degerli dost,

Sanaokuduktansonragerigéndermen kaydiyla Kamenev’in
kartlarini yolluyorum.

Frankfurter Zeitung'da (ve Volksrecht'te) yayinlanan MK
Bildirisi'nden pargalan gordiin mii? Giizel, degil mi?

Tebrikler.

En icten dileklerimle,

Selamlar,

Lenin
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Not: Times al: En iyi bilgiler onda.

Valya'ya (Ingiliz elgiliginde) Ingiltere iizerinden hicbir gegis
olmadig1 soylendi.

Ya Ingiltere de Almanya da hi¢bir gecise izin vermiyorsa!!! Bu
miimkiin!

Bir de, ilisikte gonderdigim makalelerin* niishalarini hemen
okuyun, sonra okumasi, ardindan da okuyup hemen Cenevre’deki
Karpinski’lere yollamasi igin Usiyevig'e verin ki onlar da hemen geri
gondersinler!

Dikkat. Niishalar Pazartesi’ye kadar elimde olmali.

Ziirih'ten Clarens’e yollandr,
ilk kez 1964°te Rusga Toplu Eserler’in 49. cildinde yayinlandt;
Collected Works, cilt 43, s. 620-621.

*) Uzahtan Mektuplar kastediliyor (¢.n.)
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J.S. HANECKI'’YE TELGRAF
23 Mart 1917

&

Firstenberg, Boulevard-Hotel, Christiania

lade adresini de ekleyerek Pravda’ya yaz. Merkez Komite
bildirisinden parcalarnt yeni okudum. En iyi dileklerimle.
Yasasin baris ve sosyalizmin mustucusu proleter milisleri.

Ulyanov

Ziirih’ten Christiania'ya yollandr,
ilk kez 1930'da Lenin Miscellany XIII'te yayinlandi,
Collected Works, cilt 36, s. 421.
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V.A. KARPINSKI’'YE MEKTUP
25 Mart 1917

&

Degerli yoldas,

Sana Inessa uizerinden Pravda’ya yazdigim iki mektubun
niishasint yolluyorum. Umarim ricami yerine getirmissindir
ve bugtin (Pazar) ya da yarin bana ekspres mektupla geri gon-
dermis olursun.

Salrdan sonra (Sah gecesi burada bir konferansta konusa-
cagim) sana 3. mektubun bir niishasini yollayacagim. Sanirim
o zaman taktikler konusunda bir anlasmaya varmamiz daha
kolay olacak.

Lunacarski mektubunda bana bir ‘konferans’ teklifin-
de bulundu. Ben de su cevabi verdim: Seninle (Lunacarski)
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kisisel olarak konusmaya varim. (Kendisi Ziirih’e gele-
cek.) Konferans teklifiniyse ancak iscilerin Ceidze'nin yal-
palamalarina karst uyarilmalan kosuluyla kabul edebilirim.
Lunacarski'den ses cikmadi.

Dolayisiyla, kisisel bir konusmadan daha fazlasi olmayacak
gibi goriiniiyor.

Ceidze acikca yalpaliyor: Mesela 22 Mart tarihli Le Temps
Ceidze’yi dverken, 24 Mart'ta yerin dibine batirtyor

Tablo net!!

Bu yiizden genel bir karar almak i¢in korkarim ¢ok ace-
leci davraniyorsunuz* (bugiin bunu kendi makalemle birlik-
te Herrn Fiirstenberg, Boulevard Hotel, Kristiania adresinden
Pravda’ya yolladim; makaleleri Pravda icin oldugunu ve adre-
si benim verdigimi belirterek buraya yollayabilirsin; ilkesel
sorunlar iizerine makalelere gelince, bir 6n anlasmaya varma-
miz yararl olacaktir).

Pravda'min makaleye ihtiyact oldugunu tahmin ediyorum.
Her haliikarda ben yaziyorum ve biitiin dostlara da yazmalani-
ni tavsiye ediyorum.

Korkarim Vperyod grubuyla birlesme konusunda da ¢ok
aceleci davraniyorsunuz.

Karar metnindeki sonu¢ kismi giizel (yalnizca hizh bir
sekilde goz gezdirme firsati bulabildim: gonderilmesi gere-
kiyordu), ama baslangi¢ (genel olarak demokrasi hakkinda)
goziime ¢ok kotii gorindii.

Vperyod'la birlik konusunda. iskandinavya’ya yurda don-
mekte olan parti iiyelerimize bir telgraf yolladim:

*) Rus ve Isvicrel enternasyonalistlerin 22 Mart 1917'deki bir toplantida aldik-
lan karardan bahsediliyor
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“Notre tactique: méfiance absolue, aucun soutien nouveau
gouvernement, Kerensky surtout soup&ctail;onnons, arme-
ment proletariat seule garantie, élection immédiate doumna de
Petrograd aucun rapprochement autres partis.”*

Son kosul olmazsa olmaz.

Ceidze'ye giivenmiyoruz.

Temsilcilerimiz ve Kamenev simdiden Petersburg’dalar ya
da birkag giine orada olurlar. Petersburg'da bir Merkez Komite
var (Frankfurter Zeitung MK bildirisinden pargalar yayinladi,
ne hos!), Pravda var. Biz Orgiitlenme Komitesi'yle biitiin bir-
lesmelere karsi kesinlikle bu partinin korunmasindan yanayiz.

(Muhtemelen Petersburg’da O.K. yok, zira Frankfurter
Zeitung ve Vossische Zeitung Ceidze ve siirekasimin 16 Mart
tarihli bildirisinin aynntil bir dékiimiinii yayinladi ve orada
O K. hakkinda tek kelime edilmiyor.)

Bizim tam da Kurucu Meclis segimleri igin (ya da Guckov
ve Milyukov hiikiimetinin devrilmesi i¢in) ayrn bir partiye
sahip olmamiz sart, partimiz kanaatimce 1914-17 yillan ara-
sinda hakliligini tamamen ispatlamistir.

Bu ne anlama geliyor? Vperyod'cular diiriist bir sekilde bu
partiye katilmak istiyorlar m1?

Ala!

[stemiyorlar m1? Ben ‘taviz’ ve ‘pazarliga’ yokum.

Onlarla yiiz yiize bir konus, hem de bir-iki kere konus ve
bana bir satir yaz ki Sah (ya da en ge¢ Carsamba sabahina
kadar) cevabin elimde olsun.

*) “Taktiklerimiz: Yeni hiikiimete ne zerrece giiveniriz ne de destek veririz;
Kerenski ozellikle siipheli, tek garanti proletaryanin silahlandirniimasy; Petrograd
Sehir Meclisi igin derhal segimler; diger partilerle uzlasmaya hayir

138



Gecgen seferkinden daha aza olmamak kayd: yla 500 sayfalik
elyazmamu* (sekiz yapraga) iki niisha (ya da tek niisha) halin-
de gogaltabilir misin? O zaman ben de hemen Petersburg’da
yayinlatirim.

Bana biiyiik bir iyilik yapmig olursun!

Cevabini bekliyorum.

En iyi dileklerimle,

Selamlar, Lenin

Not: Lyudmilla Stockholm'den ayrildi. Adres olarak Stockholm’ii
kullanmayin!

Bir de, sen ve Olga firsat ¢ikarsa Rusya'ya gidecek misiniz?
Gidecekseniz, ne zaman? Cenevre'den baska kim gider?

Ziirih'ten Cenevre'ye yollandi,

tam metin halinde 1930'da

Lenin Miscellany XIII'te yayinland,
Collected Works, cilt 35, s. 303-305.

*) “Birinci Devrimde (1905-1907) Sosyal-Demokrasinin Tanm Programi”
Collected Works, cilt 13, s. 217-431
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SOPHIiA RAVIC'E MEKTUP
27 Mart 1917

&

Sevgili Olga,

Evlilik planimiz* bana ¢ok makul goériiniiyor ve (MK'de)
sana verilmek iizere 100 frank teklif edecegim: 50 frank
avukat i¢in, 50 frank da seninle evlenmesi i¢in ‘uygun bir
ihtiyara!**

*) Karpinski anilarinda soyle yazar “Baz1 yoldaslarin gegisini saglayacak plan-
lardan biri, kendilerini lsvi¢reli biriyle evlendirmekti. Bu sayede evlenen kisi
hem Almanya'ya hem de Rusya'ya girme hakk: elde edecekti. Bu plan Vladimir
llyi¢’in de aklina yatt1 ve Ravig yoldasa ‘uygun bir ihtiyar’ bulmasin tavsiye etti.
Bu amagla, kendisine isvicre vatandasi olan Mensevik Akselrod'u énermisti.

**) Akselrod mesela' — Lenin
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Hayir, gergekten!! Hem Almanya’ya hem de Rusya’ya
girme hakkina sahip olmak!

Yasasin! Harika bir fikir!

En iyi dileklerimle,

Selamlar, Lenin

Liitfen, Pravda’ya mektuplarimi olabildigince ince bir kagida
yaz.

Zirih'ten Cenevre'ye yollandy,
ilk kez 1930'da Lenin Miscellany XIII'te yayinland,
Collected Works, cilt 43, s. 622 (parga).
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J.S. HANECKI'YE TELGRAF
28 Mart 1917

&

Berlin secenegi benim igin kabul edilemez. Ya lsvigre
hiikiimeti Kopenhag’a kadar* bir araba tutar ya da Rus hiikii-
meti tutsak Almanlar karsihginda biitiin miiltecilerin miiba-
delesi konusunda anlasmaya varir.

Ziirih'ten Stockholm’e yollandi:
ilk kez 1930'da Lenin Miscellany XIII'te yayinlandu:
Collected Works. cilt 36, s. 425.

*) “Kopenhag'a kadar” ibaresi Krupskaya taraflindan eklenmistir.

142



J.S. HANECKI'YE MEKTUP*
&)

Liitfen su konularda olabildigince ayrintil bilgi ver: Ingiliz
hiikiimeti bana ve partimizin -RSDIP (Merkez Komite)- bazi
tiyelerine su kosullarda gegis izni verecek mi? a) Isvigreli sos-
yalist Fritz Platten’e Ingiliz hiikiimeti tarafindan, siyasal bag-
liliklarindan ve savas ve baris konusundaki goriislerinden
bagimsiz olarak Ingiltere'den istenen sayida insanin gegisi-
ni yonetmesi i¢in izin verilmeli; b) Platten hem gecis yapan
gruplarin bilesiminden hem de diizenin saglanmasindan tek
basina sorumludur; Ingiltere’den ¢ikmak igin bir yolcu vago-
nu tahsis edilecek, Platten’in rnizas1 olmadan kimse bu vago-

*) Lenin'in elyazmasinda mektubun kime yollandig1 yazilmamistir, ama muhte-
melen Inessa Armand'a degil, Jakub Hanecki'ye yazilmistu.
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na giremeyecektir. Bu vagonun siyasal dokunulmazlik hakki
olacakur; c) Platten ingiltere’deki bir limandan seyriisefer
zamanindan biitiin iilkeleri haberdar etme hakk: olan tarafsiz
bir iilkenin gemisiyle bu grubu gonderecektir; d) Demiryolu
ticretleri Platten tarafindan tarifeye ve koltuk sayisina gore
ddenecektir; e) Ingiliz hiikiimeti Rus siyasi miiltecilerin oldu-
gu ozel bir geminin kiralanmasinin ve yolculuk etmesinin
oniine engel ¢itkarmayacagina ve gemiyi ingiltere’de alikoyma-
yacagina, gecisin olabildigince ¢abuk sekilde yapilmasini sag-
layacagina dair teminat vermelidir.

Ikincisi, anlasma durumunda, Ingiltere bu kosullara uya-
cagina ve bu kosullarin yayinlanmasina bir itirazi olmadigina
dair ne garanti verebilir?

Eger Londra'yla telgraf alisverisi yapilacaksa, telgrafin ve
on 6demeli bir cevabin masraflarini karsilamaya hazinz.

Tarih...

30 Mart'tan dnce yazildy;

ilk kez 1964’te Rusca Toplu Eserlerin
5. baskisinin 49. cildinde yayinland,
Collected Works, cilt 43, s. 622-623.

144



J.S. HANECKI'YE TELGRAF
30 Mart 1917

&

Planin kabul edilemez. Ingiltere asla ge¢meme izin ver-
meyecektir, beni enterne etmesi daha muhtemel. Milyukov
bizi kandiracak. Tek umut: Petrograd’a birini gonder ve Is¢i
Temsilcileri Sovyetleri araciligiyla tutsak Almanlarla miibade-
leyi sagla. Telgraf cek.

Ulyanov

Ziirih'ten Stockholm'e yolland,
ilk kez 1924'te Lenin Miscellany II'de yayinlandt;
Collected Works, cilt 36, s. 426.
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ROBERT GRIMM’E TELGRAF
31 Mart 1917

&

Ulusal Meclis Baskam Grimm,*

Partimiz, Rus miiltecilerin Almanya tizerinden seyahat
etmelerini tereddiitsiiz kabul etme ve bu yolculugu derhal
planlama karar almisur. Simdiden en az on kisinin yolculuga
katilmasini bekliyoruz.

Daha fazla gecikme icin sorumluluk almayi kesinlikle red-
dediyor, bunu kesin bir dille protesto ediyor ve yalniz gidi-

*) Telgrafin baskasi tarafindan Almanca yazilan miisveddesinde Lenin tarafin-
dan Rusga diistilmiis bir not yer almaktadir- “31 Mart Cumartesi gecesi génde-
rildi ve 1 Nisan sabahi Grimm’in eline ulasti.
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yoruz. Sizden derhal gerekli ayarlamalar1 yapmanizi ve miim-
kiinse karari bize yarin bildirmenizi rica ediyoruz.
Saygilarimizla,

Lenin, Zinovyev, Ulyanova

Ziirih'ten Bern'e yollandy;
ilk kez 1924’te Lenin Miscellany II'de yayinlandt;
Collected Works, cilt 36, s. 427
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J.S. HANECKI'YE TELGRAF
1 Nisan 1917

&

Yolculugumuz i¢in iki bin, hatta iyisi mi ii¢ bin kronen
ayir. Carsamba (4 Nisan] en az on kisi yola ¢itkmay: diisiinii-
yoruz. Yaz.

Ulyanov

Ziirih'ten Stockholm’e yollands,
ilk kez 1930°da Lenin Miscellany XIII'te yayinlandi;
Collected Works, cilt 43, s. 624.
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V.A. KARPINSKI'YE MEKTUP
2 Nisan 1917

&)

Degerli dostlar,

Nihayet Carsamba giinii Almanya tizerinden doniiyoruz.

Yarin bu mevzu cift yonlii olarak kararlastirilacak.

Sana icinde kitaplarimizin, gazetelerin ve esyalarimizin
oldugu birkag koli yollayacagiz, bunlari Petrograd’a gonderil-
mek tizere Stockholm’e yollamani rica ediyoruz.

Ayrica Merkez Komite'den seni biitiin yazismalarda ve
diger islerde sorumlu kilan bir vekaletname ve para yollaya-

cagiz.
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Almanca, Fransizca ve ltalyanca olmak tizere bir “Isvigreli
Isgilere Veda Mektubu”* yayinlamay planhiyoruz.

Inessa’nm Fransizca geviriyi yapacak zamani olmayacak:
Umarim sen yapar ve (Guilbeaux'la birlikte) yaynlarsin.

(...]

Cok selamlar, en iyi dileklerimle.

Lenin

Not: Yahklasik 12 hisi i¢in yolculuk parasi toplamayi umuyoruz,
ciinkii Stockholm’deki yoldaslar bize ¢ok yardim ettiler.

Bir de, Pravda’ya yazdigim 1 ve 2 no’lu mektuplarimin (“Uzaktan
Mektuplar™) Paris’e ve lsvigre'nin diger yerlerine gonderilmek iizere
(yoldaslan bilgilendirmek amaciyla), olabildigince ince kagitlara 2-3
niishasini ¢ikartir misimiz?

Paris’le yazigmalari sana devrediyoruz. Mektuplar Paris’e ciltlen-
mis halde géndermek igin bir cilt¢i (en giivenilir olanini) bulman
(ve kimyasalla yazmay1 6grenmen) gerekecek.

Son bir not: Chaux-de-Fonds ile yazismamiz ve konusma-
m1 yayinlama konusunda Abramovig'le ayrnintii sekilde konusup
anlasin (seyahat hazirliklan konusunda acele etmesi gerekiyor:
Carsamba giinii gidiyoruz)

Ziirih'ten Cenevre'ye yollandi;
ilk kez 1930'da Lenin Miscellany XIII'te yayinlands,
Collected Works, cilt 35, s. 314-315 (parga).

*) Bkz. Yenilgicilik ve Enternas yonalizm, gev Ferit Burak Aydar, Agora Kitapligy,
2009, s. 199-207
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ZURIH'TEKI BOLSEVIK GRUBUNA
2-3 Nisan 1917

&

Degerli dostlar,

Partimiz Merkez Komitesi'nin karar* ilisikte. (Karpinski'ler
2 niisha ¢ikardiktan sonra, bu karar1 hemen bana geri gonder-
sinler). Hemen (kendiniz icin) bir niishasini ¢ikartin ve bu mek-
tubumu da ekleyerek ilk trenle (istasyona gétiiriin) ekspres mek-
tupla Karpinski'lere yollayin.

Lozant (Goberman) bilhassa bilgilendirin.

Kendi adima soylersem, ortak girisimi mahveden Mensevik-
leri, ‘kamuoyu’'nun, yani sosyal-yurtseverlerin ne diyecegin-

*) 31 Mart 1917°'de Merkez Komite Yurtdig1 Biirosu'nun Almanya tizerinden geri
disnme karan. (¢.n.)
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den ‘korkan’ su kaulmadik al¢aklar olarak gordigiimi belir-
teyim! Ben (ve Zinovyev) her haliitkarda gidtyoruz.

Tam olarak 1) kimlerin gittigini ve 2) ne kadar paralan
oldugunu 6grenin.

Bunu hemen Radomislski, Neufeldstr 27 Bern adresine
yazin.

Halihazirda yolculuk igin ayrilmis 1.000 frankin {izerin-
de bir paramiz var Seyahat giinii olarak 4 Nisan Carsamba’y1
diistiniiyoruz.

Hepsi derhal yasadiklari yerdeki Rus konsoloslugundan
pasaportlarini alsin.

Selamlar,

Lenin

Niishalar1 derhal Abram ve esine yollayin.
Not: Grigori'den istediginiz 100 {rank borcu ilisikte yolluyorum

2 yada 3 Nisan 1917'de yazildy;
ilk kez 1930'da Lenin Miscellany XIII'tc yayinlandy,
Collected Works, cilt 36, s. 428.
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V.A. KARPINSKI VE SOPHIA RAVIC’E MEKTUP
4 Nisan 1917

&

Degerli dostlar,

Isler iyi gidiyor. Minin yoldasin bildigi plan uygulani-
yor. Platten her seyi iistleniyor. Asagida Platten’in verdi-
gi kosullarin bir niishasim sunuyorum. Belli ki kabul edile-
cek. Yoksa gitmeyecegiz. Grim hala Mensevikleri ikna etme-
ye calisiyor, ama biz elbette tamamen kendi basimiza hare-
ket ediyoruz. Cuma, Carsamba ve Cumartesi gidecegimizi
diisiiniiyoruz. Ayrilmadan once her seyin kayda gegirilecegi
ayrintili bir protokol istiyoruz. Platten, Levi (basini temsilen,
Berner Tagwacht'tan) ve digerlerinin imzalamas: istenecek.
Fransizlarin katilmasi ¢ok iyi olur. Dikkat. Derhal Guilbeaux
ile konusun, durumu kendisine anlatin, sartlan soyleyin ve
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begenirse, ona buradan bir telgraf havalesi gelecegini bildirin.
Bu ¢ok onemli. Biiyiik ihtimalle Charles Name’i de davet ede-
cegiz (Platten kendisiyle telefonda konusacak).

Daha da 6nemlisi: Guilbeaux isterse, belki.

Dikkat: Romain Rolland’a da imzalatabilir. Fevkalade
onemli: Petit Parisien’de Milyukov'un Almanya iizerinden
gelen herkesi kovusturma acmakla tehdit ettigine dair bir
haber var. Guilbeaux’a séyle bunu. Fransizlarin katilmasi bu
acidan ozellikle 6nemli. Hemen cevap yaz. Cok selamlar.

4/IV—1917

Perm’'den bir telgraf aldik: “Salut fraternel Ulianow,
Zinowieff. Aujourdhui partons Petrograd vb.* imza: Kamenev,
Muranov, Stalin.

Ziirih'ten Cenevre'ye yollandr;

ilk kez 1964'te Rusca Toplu Eserlerin
5. baskisinin 49. cildinde yayinlandr;
Collected Works, cilt 43. s. 624-625.

*) “Ulyanov ve Zinovyev'e kardegge selamlar Bugiin Petrograd’a dogru yola ¢1ki-
yoruz.”
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J.S. HANECKI'YE TELGRAF
5 Nisan 1917

&

Anlasilmaz bir gecikme oldu. Mensevikler lsci Temsilcileri
Sovyeti'nin onayini istiyorlar. Ceidze’yle meseleyi olabildi-
gince ¢ozmek lizere hemen Finlandiya ya da Petrograd’a biri-
ni yollaym. Belenin’in diisiincesi onemli. Volkshaus, Bern'e
yazm.

Ulyanov

Bern'den Stockholm’e yollandy;

ilk kez 1924’te Proletarskaya Revolutsia dergisinin
1. sayisinda yayinlands,

Collected Works, cilt 36, s. 429.
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HENRI GUILBEAUX’YA TELGRAF
6 Nisan 1917

&

Yarin 6glen Almanya’ya dogru yola ¢ikiyoruz. Flatten trene
eslik ediyor, liitfen hemen gel, masraflan tistlen. Eger ilke-
sel olarak kabul ediyorsa, Romain Rolland’1 getir. Yaninda
Naine ya da Graber'i getirmek i¢in elinden gelen her geyi yap.
Ulyanov, Volkshaus’a yaz.

Ulyanov

Bern'den Cenevre'ye yollandi;

ilk kez 1923'te Fransizca olarak Henri Guilbeaux,
Wladimir Iljitsch Lenin’de (Berlin) yayinlandu;
Collected Works, cilt 36, s. 430.
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J.S. HANECKIi VE KARL RADEK’E MEKTUP
12 Nisan 1917

&

Hanecki ve Radek yoldaslar: Herrn Fiirstenberg
8. Birgerjarlsgatan. 8. Stockholm
12 Nisan 1917

Degerli dostlar,

Su ana kadar sizden hi¢ ama higbir sey gelmedi, ne bir
mektup, ne bir paket, ne de para.* Yalnizca Hanecki'den iki
telgraf. Size iki Pravda klasorii yolluyoruz: Birisizin igin, dige-
ri Karpinski i¢in (Mr. Karpinsky. Bibliotheque russe. 7 rue

*) RSDIP Merkez Komitesi'ne ait olan ve yurtdiginda kalmis olan para (CW'nin
notu).
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Hugo de Senger. 7 Geneve. (Genf) Suisse) ve iki takim kuptir:
Biri sizin igin, digeri Karpinski igin.

Bu mektubu ve gazeteleri aldigimza dair kartla (M.T.
Yelizarov igin, V.I. Shirokaya Ul., 48, kv. 24. Petrograd adre-
sine) ya da telgrafla bizi bilgilendirin.

Steinberg dondii* ve gonderilen paketlere sahip ¢ikacagim
soyliiyor. Bakalim yapabilecek mi?

Gazeteleri alirsaniz, biitiin duruma dair bir fikir sahibi ola-
caksiniz.

Gazeteler size ulasmayabilir diye, kisaca durumu ben anla-
tayim.

Burjuvazi (+Plehanov) Almanya tizerinden seyahat ettigi-
miz igin bize siddetle saldiriyor. Askerleri bize karsi kiskirt-
maya calisiyorlar. Su ana kadar basarili olamadilar: Aralarinda
destekcilerimiz, hem de sadik destekgilerimiz var. S-R'ler ve
sosyal-demokratlar arasinda tam anlamiyla gozii donmiis bir
sovenist galeyan gortiliiyor ve bu duygu ‘devrimci savunmaci-
lik’ bi¢imine biirtinmiis durumda (artik savunacak bir sey var
diyorlar, yani Wilhelm’e kars1 cumhuriyet). ‘Birlige’ kars ¢ik-
tgimiz igin yogun saldirilara maruz kaliyoruz. Kitleler biitiin
sosyal-demokratlarm birliginden yanalar, bizse buna karsiyiz.

Ceidze tamamen ‘devrimci savunmaciliga’ kaydi. Potresov’la
giicbirligi halinde. Hepsi de Ozgiirliik Kredisi'nden yana.**
Buna bir tek biz + Nase Slovo grubu + Larin ve bir avug
Martovcu karsi ¢ikiyor.

22 Nisan 1917'de bir Tiim-Rusya Bolsevikler konferansi
topluyoruz.

*) Stockholm’de yasayan bir Rus miihendis. Yazismalarda araciydi (CW'nin
notu)
**) Gegici Hiikiimet'in 6 (19) Nisan'da gikardig: savas kredisi.
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Pravda'min ‘Kautskycilige’ kaymis olan ¢izgisini tiimiiyle
diizeltmeyi umuyoruz.

Yabanci iilkelerdeki meselelere dair Pravda’ya yazin — ¢ok
kisa ve Pravda tarzina uygun (oyle kiigiik ki! Cok az yer var!
Biiyiitmeye calisiyoruz). Ayrica ¢ok kisaca, Alman devrimci
hareketi ve sol basin hakkinda.

Isve¢ solcularinin [sol sosyal-demokratlar] ne alemde
oldugu hakkinda bir mektup yazin. Sovenist Branting'in
Radek’e saldirdigin1 duyduk.

Devrimin basinda, Isgi ve Asker Temsilcileri Sovyeti Gegici
Hiikiimet'le onu destekleyecegine dair bir anlasma yapti.
Ortada bir ‘Irtibat Komisyonu’ var. Sovyet, Gegici Hiikiimet'i
‘denetliyor’

Durum son derece karmasik ve fevkalade ilging. Taktikler
iizerine brosiirler yayinliyoruz.* Sovyet genel, enternasyo-
nal bir sosyalist kongre istiyor. Bizse sosyal sovenistlere ve
‘merkez’e karsi yalnizca solcularin toplanacagi bir kongre isti-
yoruz.

Elinizisikiyorve eniyidileklerimiiletiyorum. Olabildigince
stk yazm ve temaslarinizda ¢ok diizenli ve dikkatli olun.

Saygilar,

V Ulyanov

Petrograd’dan Stockholm’e yolland;,
ilk kez Proletarskaya Revolutsia'min 9. sayisinda yayinlandy;
Collected Works, cilt 36, s. 444-445.

*) Bkz. “Taktikler Uzerine Mektuplar” Nisan Tezleri, cev. Ferit Burak Aydar,
Agora Kitapligy, 2011, s. 24-41
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V.A. KARPINSKI’'YE MEKTUP
12 Nisan 1917

&

Degerli dost,

Umarnm bu mektup ve ayrica sana yollanan gazeteler her
zamanki gibi eline ulasir ‘Her zamanki gibi’ diyorum, ¢iinkii
yabana iilkelerle iletisim zorluklari inanilmaz fazla. Ulkeye
girmemiz kabul edildi, ama burada siddetli saldirilarla karsi-
lastik; bu zamana kadar ne bir kitap, ne bir elyazmasi, ne de
bir mektup aldik. Belli ki askeri sansiir ¢ok iyi isliyor, hatta
belki de asir1 bir gayretkeslikle isliyor [...]

Yolculugumuz miikemmeldi, Milyukov Flatten’i kabul
etmedi.

Burada burjuvazi bize karsi siddetli bir kampanya yiiriitii-
yor. Is¢iler ve askerler arasindaysa sempati var.
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Sosyal-demokratlar arasinda ‘devrimci savunmacilik’ zafer
kazanmis durumda (artik, diyorlar, savunulacak bir sey var:
Wilhelm’e karsi cumhuriyet). Ceidze ve siirekasi, Steklov
(Petrograd'daki Isci ve Asker Temsilcileri Sovyeti'nin 6nder-
leri) tiimiiyle devrimci savunmaciliga kaydilar. Ceidze ile
Potresov giicbirligi yapiyor. Hepsi de tiim Rusya Sosyal-
Demokrat Is¢i Partisi'nin ‘birligi’ i¢in bagirip ¢aginiyorlar. Biz
elbette karsiyiz.

22 Nisan 1917'de Petrograd’da Bolseviklerin (partimizin)
bir Tiim-Rusya Konferans: toplanacak.

“Veda Mektubu”muzun yayinlanip yaymnlanmadigini,
yayinlandiysa hangi dillerde yayinlandigini ve satislarin ne
durumda oldugunu yaz.

Gazeteleri alip almadigini yaz (sana bir Pravda dosyas: ve
cesitli gazetelerden kupiirler yolluyorum). Paris’i ve biitiin
Isvigre'yi olabildigince bilgilendir. En iyi dileklerimle.

Saygilar,

V Ulyanov

Petrograd'dan Cenevre'ye yollands,

ilk kez 1923'te Proletarskaya Revolutsia’nin
9. sayisinda yayinland;

Collected Works, cilt 35, s. 316-317 (parga).
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V.A. KARPINSKI'YE TELGRAF
14 Nisan 1917

&

Alman hiikiimeti trenimizin siyasi dokunulmazhgi konu-
sunda verdigi sozii tuttu. Yolculugumuz stirtiyor. Veda mek-
tubunu yayinlayin. Selamlar.

Ulyanov

Rusya yolu tizerinde Cenevre'ye yollandy;
ilk kez 1930'da Lenin Miscellany XIIT'te yayinland,
Collected Works, cilt 43, s. 628.
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J.S. HANECKI’YE MEKTUP
21 Nisan 1917

&

Degerli yoldas,

1. mektup (22-23 Nisan) bugiin geldi (21/1V-eski takvimle).

Kozlovski'den gelen para (2 bin)* alindi. Paketler heniiz
gelmedi. Tasradan gazete akisi korkung diizensiz ve elimiz-
de higbir set yok, yalnizca tek tiik sayilar. Toplamda yakla-
stk 15 Bolsevik gazete yayinlaniyor: Helsingfors, Kronstadt,
Harkov, Kiev, Krasnoyarsk, Samara, Saratov ve diger sehirler-
de. Moskova'da bir giinliik gazete gikiyor: Sotsial-Demokrat.

*) Bazi tarihgiler bu paramin ‘Alman paras’’ oldugunu ve bahsedilen rakam
kiigiik olmakla birlikte ileriki tarihlerde daha fazla paramin aktanldigim iddia
etmektedir (6rnegin bkz. Michael Pearson, The Sealed Train, New York, Putnam,
1975) lddiayidestekleyecek bir kamt yoktur Toplu Eserler'deyse bunun parti-
nin yurtdisinda kalmis olan parasi oldugu belirtilmektedir (¢.n.)
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Harkov, Kronstadt ve Helsingfors'ta da giinliik gazeteler var.
Tiim-Rusya Konferansi yarm basliyor; 300 kadar delege bek-
leniyor.

Petrograd kayniyor; hiikiimetin verdigi nota yiiziinden
diinden beri toplantilar ve gésteriler var. Bu curcunada orgiit-
lenmek ¢ok zor. Herkes ise bogulmus durumda. Haber ilete-
cek birilerini ayarlamak kolay is degil, ama yine de dnlemler
alacagiz. Simdi biitiin isi 6rgiitlemek igin 6zel biri geliyor ve
isleri diizene koyacagini umuyoruz. Telgraflar korkung uzun
zaman aliyor, karadan bile telgraf tiirii iletisim zor. Giden biri
oldugundan, birinci mektubun alindigmi teyit eden herhan-
gi bir telgraf almmadi. Steinberg’a gelince, adimlar atacagiz.

Radek’e selamlarimizi yolluyoruz. Bugiin o kadar yogun bir
giin ki ayrinuli bir mektup ve konferans konusundaki karar-
lar, vb. yazamiyorum. Hepsini size yolladigimiz Pravda’dan
ogrenirsiniz. Telgraflar yerine ulasmiyor. Bu yiizden telg-
raf iletisiminin halledilmesi sorunu hala duruyor. lletisimin
bagka bir sekilde yapilmasi gerekiyor. Platten’den ne haberler
var? Sag salim geri dondii mii?

En iyi dileklerimle.

Biiyiik gosteriler, silahli saldirilar, vb. haberler heniiz ulasti.

Petrograd’dan Stockholm’e yollandt,

ilk kez 1923'te Proletarskaya Revolutsia'nin
9. yazisinda yayinlandi;

Collected Works, cilt 43, s. 629-630.
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