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ARNOLD J. TOYNBEE

14 Nisan 1889'da Londrada dogdu. Ailesinde birgok énemli tarihgi
ve bilim insani bulunan Arnold Toynbee kiigiik yastan itibaren ta-
rih alanina yoneldi. Birinci Diinya Savagt sirasinda Ingiliz Disiglerine
Bagli Savag ve Propaganda Biirosu'nda ¢aligti. 1921'de gazeteci olarak
Anadolu’ya geldi ve iiniversitedeki Bizans ve Yunan dili kiirsiisiinii
kaybetmek pahasina Yunanlarin Bau Anadoludaki mezalimi hakkin-
da Ingiliz halkin: bilgilendirdi.

Toynbee'nin eserleri arasinda insanhk tarihini bir uygarliklar tarihi
olarak okuyan, magnum opus'u denilebilecek on iki ciltlik A Study
of History, Turkey, Greek Historical Thought from Homer to the Age
of Heraclius, An Historian’s Approach to the Religion ve Change and
Habit. The Challenge of our Time gibi eserler bulunmakeadir. Toynbee
22 Ekim 1975 yilinda hayatim kaybetmigtir.

MEHMET ARIF TASKIRAN

Istanbul’un Uskiidar ilgesinde dogdu. flkokuldan sonra ortaokul ve lise
ogrenimini Galatasaray Lisesi’nde tamamladi. Galatasaray Universitesi
Ikeisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Uluslararas: Iligkiler Béliimirnii
bitirdi. Tarih, siyaset bilimi, iktisat ve edebiyat alanlarinda yazilmig ge-
sitli Ingilizce ve Fransizca eserleri Tiirkgeye kazandirmis olan Mehmet
Arif Tagkiran Balikesir'in Ayvalik ilgesinde yagamaktadir.
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ONSOZ

Bu kitapta toplanan denemeler farkli tarihlerde —bazilart yirmi yil
kadar 6nce, gogunlugu son on bes ay iginde— yazilmis olsa da ya-
zarin zihninde, okuyuculari tarafindan hissedilecegini umdugu bir
bakis agisi, amag ve fikir birligi vardir. Bakis agisinin birligi, Evreni
ve i¢indeki her geyi —ruhlar1 ve bedenleri, deneyimleri ve olaylari—
zaman uzaminda geri dondiiriilemez bir hareket hilinde goren bir
tarihginin durus noktasinda yatmaktadir. Bu makaleler dizisinin or-
tak amaci, bu gizemli gésterinin anlamina dair bir kavrayig parilusi
elde etmektir. Evrenin, onu bir biitiin olarak kavrayabilme yetenegi-
miz dl¢iisiinde anlagilabilir hale geldigi fikri, bilindik bir fikirdir. Bu
fikrin tarihsel yontem i¢in pratik sonuglari vardir. Anlagilabilir bir
tarihsel ¢alisma alani herhangi bir ulusal gergeve i¢inde bulunamaz;
tarihsel uftkumuzu biitiin bir uygarlik agisindan diisiinecek sekilde
genigletmemiz gerekir. Ancak bu daha genis cerceve yine de ¢ok
dardir ¢iinkii uygarliklar da uluslar gibi tekil degil coguldur; fark-
I1 uygarliklar birbirleriyle kargilagirlar ve bu kargilagmalardan bagka
tiirden toplumlar, yiiksek dinler dogup bu diinyaya gelir. Ancak bu
tarihginin arayiginin sonu degildir ¢iinkii higbir yiiksek din sadece
bu diinya agisindan anlagilabilir degildir. Yiiksek dinlerin diinyevi
tarihi Goklerin Egemenligi’nin yasaminin bir yéniidiir ve bu diinya
Goklerin Egemenligi'ndeki vilayetlerden sadece biridir. Bylece ta-

rih teolojiye geger. “Her biriniz O’na déniin.”
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ARNOLD J. TOYNBEE

Bu kitapta yer alan on ii¢ makaleden on tanesi burada bir araya
getirilmeden 6nce ayr ayr1 yayimlanmis olup, bu vesileyle yazar ve
yayimcilar olarak bu ¢aligmalarin yeniden basilmasina izin verdikle-
ri i¢in orijinal yayimcilara tesekkiir ederiz:

“Tarihe Bakisgim” ilk olarak Ingiltere’de, Contact tarafindan
yayimlanan Britain between East and West adli eser kapsaminda
yayimlanmigur; “Tarihte Bugiin Gelinen Nokta” Foreign Affa-
irs tarafindan 1947 telifli olarak yayimlanmistr; “Tarih Kendini
Tekrarliyor mu?” 7he New York Times tarafindan 1947 telifli ola-
rak yayimlanmistir; [nternational Affairs tarafindan 1947 telifli
olarak yayimlanan “Uluslararasi Bakis” 7 Nisan 1947'de Harvard
Universitesi’nde, ertesi hafta Kanada Uluslararas: liskiler Enstitii-
si’niin Montreal, Ottawa ve Toronto Subelerinde ve ayni yilin 22
Mayis'inda Londradaki Kraliyet Uluslararast iliskiler Enstitiisii'nde
yapmis oldugum konusmalara dayanmaktadir; 7he Atlantic Month-
ly tarafindan 1947 telifli olarak yayimlanan “Uygarlik Yargilaniyor”
Princeton Universitesi'nde 20 Subat 1947°de vermis oldugum bir
konferansa dayanmaktadir; 1947 yilinin Agustos ayinda Horizorn'da
yayimlanan “Rusya’nin Bizans Miras1” Bryn Mawr Kolejinde Su-
bat ve Mart 1947'de Mary Flexner Vakfi adina verilen bir dizi kon-
feransin ilkine dayanmakrtadir; telif hakki Arnold J. Toynbee'nin

- kendisine ait olan ve 1947 yilinda Pendle Hill Yayinlar: tarafindan
yayimlanan “Hristiyanlik ve Uygarlik” ~hem eser sahibinin kendi
tilkesinin tarihinin hem de diinya tarihinin kritik bir 4n1 olan— 23
Mayis 1940 tarihinde Oxford'daki Sheldonian Tiyatrosu’nda veri-
len Burge’i Anma Konferans’'na dayanmaktadir. Christianity and
Crisis tarafindan 1947 telifli olarak yayimlanan “Tarihin Ruh Igin
Anlam1” 19 Mart 1947'de New York’taki Union Teoloji Seminerin-
de verilen bir konferansa dayanmaktadir; “Greko-Romen Uygar-
ligr’, iki savas arasindaki yillardan birinin yaz déneminde, Oxford
Universitesi'ndeki Profesér Gilbert Murray tarafindan diizenlenen

ve Klasik Antik Dénem Caligmalar1 Fakiiltesinde iglenen cesitli
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UYGARLIK YARGILANIYOR

konulara giris niteligindeki bir ders kapsaminda verilmis olan bir
konferansa dayanmaktadir; “Avrupa’nin Ciicelesmesi” 27 Ekim
1926’da Londrada Dr. Hugh Dalton’un baskanliginda verilen ve
Fabian Dernegi tarafindan diizenlenen “Kiigiilen Diinya: Tehlikeler
ve Olasiliklar” baglikli bir konferans dizisi kapsaminda verilen bir

konferansa dayanmaktadir.

A.]J. TOYNBEE
Ocak 1948
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TARIHE BAKISIM

BENIM TARIHE BAKISIMIN KENDISI DE TARIHIN KUGUK
bir pargasidir ve bu esas olarak benim kendi tarihim degil bagkala-
rinin tarihidir ¢linkii bir akademisyenin hayattaki isi, sayisiz kova
dolusu bilgi tarafindan beslenen ve giderek daha ¢ok biiytimekte
olan o yiice bilgi nehrine kendi kova dolusu bilgisini eklemektir.
Benim tarihe y6nelik bireysel bakisimin aydinlatici ya da anlagilir
kilinabilmesi i¢in kokeni, gelisimi, toplumsal ve kisisel ortamu igin-
de sunulmas: gerekir.

Insan zihni evrene pek gok farkli goriis agisindan bakar. Ben
neden bir filozof ya da fizik¢i degil de tarihgiyim? Cay1 ve kahve-
yi sekersiz icmemle ayn1 nedenden dolay1. Bu her iki aliskanlik da
annemin beni kii¢iik yaglarimdaki yonlendirmesiyle olugtu. Ben bir
tarih¢iyim ¢iinkii benden 6nce de annem bir tarihgiydi. Ama ayn:
zamanda anneminkinden farkli bir tarih ekoliine ait oldugumun da
bilincindeyim. Peki neden tam olarak annemin izinden gitmedim?

Birincisi, annemin diinyaya getirdigi bir gocuk olarak anne-
min kusagindan bir sonraki kusakta dogdugum ve bu nedenle tarih
1914’te benim kusagimi bogazindan yakaladiginda zihnim heniiz
katilagmamis oldugu igin. Ikincisi, benim aldigim egitim annemin
aldig1 egitime kiyasla daha eski moda oldugu igin. Annem —Ingil-
tere’de iiniversiteye giden kadinlarin ilk nesline mensup oldugu
icin— modern Bauti tarihi konusunda, Ingiltere’nin ulusal tarihi ana
rehber olmak iizere, giincel bir egitim almisti. Onun oglu olan ben
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ARNOLD J. TOYNBEE

ise eski moda bir Ingiliz devlet okuluna gittim ve hem orada hem
de Oxford'da neredeyse tamamen Yunan ve Latin klasikleri tizerine
egitim aldim.

Tarihgi olmak isteyen herkes icin —6zellikle de bu zamanlarda
dogan biri igin— klasik egitimin paha bigilemez bir nimet olduguna
inaniyorum. Bir egitim alani olarak, Greko-Romen diinyanin tarihi
goze carpan degerlere sahiptir. [lk olarak, Greko-Romen tarih bize
perspektif icinde goriiniir ve bu sayede onu bir biitiin olarak gérme
imkanina sahibizdir ¢iinkii o sona ermis bir tarihtir. Nihai sonunu
bilmedigimiz ve kalabalik ve galkantli sahnesindeki anlik oyuncular
olarak kendi konumumuzdan su anki genel y6niinii bile géremedi-
gimiz, hala bitmemis bir oyun olan kendi Batt diinyamizin tarihi ise
hig de dyle degildir.

Ikinci olarak, Greko-Romen tarihin alani, bilgi bollugu ile ka-
rartilmug bir alan degildir ve boylece Greko-Romen toplumun ¢6-
ziiliisii ile kendi toplumumuzun ortaya ¢ikist arasindaki dénemde
agaclarin ciddi bir sekilde seyreltilmesi sayesinde 6niimiizii gore-
biliriz. Dahasi, giiniimiize ulagan elverisli miktardaki kanit, yerel
prensliklerin devlet belgeleri tarafindan fazlasiyla agirlagtirilmig de-
gildir. Oysa bizim Bat diinyamizda, atom bombas: dncesi ¢agdaki
onlarca yiizyil boyunca, o tiirde belgelerin tonlarcasi birikmigtir.
Giiniimiize ulagan ve Greko-Romen tarihini incelememizi saglayan
materyaller nicelik olarak idare edilebilir ve nitelik olarak da seckin
olmanin yani sira karakeeristik yapilari agisindan da dengelidirler.
Heykeller, siirler ve felsefe eserleri burada kanun ve antlasma me-
tinlerinden daha fazla 6nem tagir; bu da Greko-Romen tarihiyle
beslenen bir tarih¢inin zihninde bir oranti hissi uyandirir giinkii,
gegen zamanin kazandirdigy perspektif sayesinde kendi neslimizin
yasaminda gorebilecegimizden daha kolay bir sekilde gorebildigi-
miz gibi, sanatgilarin ve edebiyatcilarin eserleri is adamlarinin, as-
kerlerin ve devlet adamlarinin eylemlerinden daha uzun émiirliidiir.
Sairler ve filozoflar tarihgileri geride birakir; peygamberler ve azizler
ise hepsinden daha iistiin ve daha uzun 6miirliidiir. Agamemnon

ve Perikles’in hayaletleri, Homeros ve Tukidides’in sihirli sézlerinin
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liitfuyla bugiiniin yagayan diinyasina musallat olur ve Homeros ile
Tukidides’in artik okunmayacaklari zamanlarda bile Mesik’in, Bu-
da'nin ve Sokrates’in (bize gore) neredeyse akil almaz derecede uzak
olan gelecek nesillerin hafizasinda hil4 taze olacag: seklinde bir ke-
hanette kolaylikla bulunabiliriz.
~ Greko-Romen tarihinin {igiincii ve belki de en biiyiik erdemi,
bakis acgisinin mahalli olmaktan ziyade neredeyse kiiresel olmasi-
dir. Atina, Sparta’yr ve Roma Samnium’u golgede birakmis olabi-
lir; ancak Atina gengliginde kendini tiim Hellas'in egitimi héline
getirirken, Roma yagliliginda tiim Greko-Romen diinyay: tek bir
topluluk hiline getirmistir. Greko-Romen tarihi bagindan sonuna
kadar incelendiginde, baskin notanin birlik oldugu goriiliir ve bu
biiyiik senfoniyi bir kez dinlememle birlikte, bir zamanlar annemin
geceleri beni yataga yaurirken taksit taksit anlattigs tilkemin mahalli
tarihinin o yalniz ve tuhaf miiziginin beni hipnotize etme tehlikesi
ortadan kalkti. Sadece Ingilterede degil, tiim Bau iilkelerinde an-
nemin neslinden gelen tarih papazlar ve ustalari, vatandaglarinin
hayatlariyla daha yakindan ilgili oldugu ve bu nedenle diger yerlerin
ve zamanlarin tarihinden bir sekilde daha kolay anlagilabilir oldugu
seklindeki yanlis inanglari sebebiyle ulusal tarih ¢alismalarini he-
vesle tegvik ediyorlardi (halbuki kesinlikle acik olan sey sudur ki
gergekte [sa'nin Filistin'i ve Platon’un Yunanistan’t Viktorya done-
mindeki Ingiliz erkeklerinin ve kadinlarinin hayatlarinda Alfred’in
veya Elizabeth'in Ingiltere’sinden daha giiglii bir sekilde etkiliydi).
Yine de, kisinin dogmus oldugu iilkenin tarihinin Viktorya do-
neminde —Ingiliz tarihinin babasi Muhterem Bede’nin ruhuna gok
yabanct bir sekilde— azizlik mertebesine yiikseltilmesine ragmen,
Viktorya dénemi Ingiliz'inin tarihe karst bilingsiz tutumu, tarihin
tamamen disinda yasayan birinin tutumuydu. Viktorya dénemi In-
giliz’i kendisinin saglam bir zeminde (zerrz firma) durdugunu, Za-
manin daha az ayricalikli olan tiim ogullarin: siiriikleyip gotiirdii-
gii o siirekli yuvarlanan akintiya kapilmaktan korunmus oldugunu
sorgusuz sualsiz kabul ediyordu. Viktorya donemi Ingiliz’i, tarihten

kurtuldugunu sandig1 kendi ayricalikli durumunda, bagka yerlerin
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ve donemlerin daha az sansli sakinlerinin tarihin selinde ¢irpinigini
ve yitip gidisini merakla, kiiglimseyerek ve biraz da aciyarak, ama
hi¢ kaygilanmadan izliyordu. Bu upk: kurtulmuglarin Cennetin
korkuluklarina yaslanip Cehennemdeki lanetlilerin azaplarina ka-
yitsizca baktiklart o Orta Cag Iralyan resmini andiriyordu. I. Char-
les —kendisi i¢in talihsiz olan bir sekilde— tarihe karismisti ama Sor
Robert Walpole, gérevden alinma tehdidi alunda olmasina ragmen,
dalgalarin arasindan siyrilmay: heniiz basarmusti, biz ise bagimiza
higbir seyin gelemeyecegi rahat bir mevkide, yiiksek su seviyesinin
oldukga 6tesindeydik. Daha geri kalmis ¢agdaslarimiz belki de sim-
di gekilen gelgitte hili bel hizasinda olabilirlerdi, ama bunun bizim
icin ne 6nemi vardi ki?

1908-9 Bosna krizi esnasindaki bir iiniversite somestrinin ba-
sinda, o zamanlar Balliol'da lisans 6grencisi olan ve Avusturyanin
Galigya sinint yakinindaki aile evinde tatilini gegirdikten sonra
donen Profesor L. B. Namier'in biz diger Balliol'lulara (bize gore)
ugursuz bir havayla s6yle dedigini hatirliyorum: “Avusturya ordusu
babamin arazisinde seferber olmus durumda ve Rus ordusu da sini-
rin hemen otesinde, yarim saat uzaklikta.” Anlattiklari bize Cikolata
Asker operetinden bir sahne gibi gelmisti. Ama bu anlama eksikligi
kargilikliydi giinkii uluslararas iligkilerin vagak gozlii bir Orta Avru-
pali gézlemcisi olan arkadasgimiz bu Ingiliz lisans 6grencilerinin bir
tas atimi Stede olan Galigyada kendi sularinin da 1stnmakta oldugu-
nu fark etmemelerini pek inandirict bulmuyordu.

Usg yil sonra Yunanistanda Epaminondas ve Philopoemen’in
izinde yiiriirken ve koy kahvelerindeki sohbetleri dinlerken, ilk kez
Sor Edward Grey'in dis politikas: diye bir geyin varligindan haber-
dar oldum. Ancak o zaman bile bizim de hal4 tarihin i¢inde oldu-
gumuzu fark etmemistim. 1913’te bir giin, gri ve olaysiz bir Kuzey
Denizi’nin Suffolk kiyist boyunca yiiriirken, tarihi Akdeniz'e kargt
siddetli bir 6zlem hissettigimi hatrliyorum. Klasik antik donem ¢a-
lismalart dersini alan Balliol lisans 6grencilerine Tukidides’i anlatir-
ken 1914 teki genel savas beni ele gegirdi ve sonra aniden anlayigim

aydinlandi. Su anda diinyamizda yasadigimiz deneyim, Tukidides
Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org
16



UYGARLIK YARGILANIYOR

tarafindan kendi diinyasinda zaten yaganmigti. Simdi onu yeni bir
algtyla yeniden okuyordum —kelimelerindeki anlamlari ve ciimlele-
rinin ardindaki duygulari algiliyordum. Oysa ki ona eserini yazmasi
i¢in ilham veren o tarihsel krizin aynisiyla karsilagana kadar tiim o
anlamlara ve duygulara kargt duyarsiz kalmisum. Tukidides, simdi
anlagiliyor ki, bu zeminden daha énce gegmisti. O ve onun kusagy,
strastyla ulagtigimiz tarihsel deneyim agamasinda benden ve benim
kusagimdan ilerideydi; aslinda onun bugiinii benim gelecegim ol-
mugtu. Ancak bu durum, benim diinyami “modern”, Tukidides’in
diinyasini ise “antik” olarak kaydeden kronolojik notasyonu an-
lamsiz kiliyordu. Kronoloji ne derse desin, Tukidides’in diinyast ile
benim diinyamin felsefi agidan ayni ¢aga ait oldugu artik kanitlan-
must. Ve eger Greko-Romen ve Bat uygarliklar arasindaki gergek
iligki bu idiyse, bildigimiz tiim uygarliklar arasindaki iliski de ayni
olamaz miyds?

Tiim uygarliklarin felsefi gagdagligina dair benim igin yeni olan
bu vizyon, modern Bau fizik bilimimizin bazi kesiflerinin sagladi-
g1 bir arka plan ile goriilerek giiglendirildi. Jeoloji ve kozmogoni
tarafindan ortaya konan zaman dl¢eginde, “uygarliklar” olarak ad-
landirdigimiz insan toplumu tiirlerinin temsilcilerinin ilk ortaya ¢1-
kigindan bu yana gegen bes ya da alu bin yil, insan irkinin, bu geze-
gendeki yasamin, gezegenin kendisinin, kendi giines sistemimizin,
icinde bir toz zerresi oldugu galaksinin ya da yildiz kozmosunun
muazzam biiyiikliikteki ve daha eski toplaminin yasiyla karsilagtiril-
diginda sonsuz derecede kisa olan bir zaman dilimiydi. Bu zamansal
bityiikliik stiralartyla kargilagtirildiginda, (Greko-Romen gibi) MO
ikinci binyilda, (Eski Misir gibi) MO dérdiincii binyilda ve (bizim-
ki gibi) Hristiyanlik déneminin ilk binyilinda ortaya ¢tkan uygar-
liklar gergekten de birbirlerinin ¢agdaglariydu.

Boylece tarih, uygarlik olarak adlandirilan insan topluluklarinin
tarihleri anlaminda, yeni bir girisimin paralel, ¢cagdas ve yeni dene-
melerinden olugan bir demet olarak ortaya gikti: Insanin kendisi
olduktan sonra yiiz binlerce yil boyunca uyusuk bir sekilde icinde

bulundugu ve sadece kisa bir siire 6nce yeniden harekete ge¢mis
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olan diger insan toplumlarinin saldirgan 6nciileri tarafindan yok
edilmemis ya da asimile edilmemis olan Yeni Gine, Tierra del Fuego
ve Sibirya'nin kuzeydogu ucu gibi gozden uzak yerlerdeki giiniimiiz
topluluklarinda hild mevcut olan ilkel insan yasami seviyesini ag-
mak i¢in bugiine kadar yapilmis bir dizi girisim. Kaliforniya Uni-
versitesinden Profesér Teggart'in ¢aligmalari, giiniimiizdeki gesitli
toplumlar arasindaki sagirtici kiiltiirel seviye farkina dikkatimi gekti.
Bu ¢ok ileri diizeydeki farklilagmanin tiimii son bes ya da alt1 bin y1l
icinde gergeklesmisti. Burada, zaman ile iligkili olarak bakildiginda,
evrenin gizemini aragtirmak igin umut verici olan bir nokta vardu.
Bu kadar uzun bir aradan sonra, uygarlik denen girisimde bu-
lunmus olan az sayidaki toplumu, yeni ve heniiz bilinmeyen bir
toplumsal ve ruhani hedefe dogru yeniden béylesine giiglii bir sekil-
de harekete geciren sey neydi? Onlari, insan toplumlarinin bityitk
¢ogunlugunun asla kurtulamadigt bir uyusukluktan uyandiran sey
neydi? Dogu Avrupay: tanimami saglamig olan Profesér Namier,
Oswald Spengler’in Bats'nin Cokiigii adli kitabint 1920 yazinda eli-
me tutusturdugunda iste bu soru zihnimi iggal etmis durumdaydu.
Tarihsel kavrayisin parilulariyla dolu olan o sayfalari okurken, ilk
basta sunu merak ettim: Benim zihnimde cevaplar goyle dursun so-
rular bile tam olarak sekillenmemigken, tiim aragtirmam Spengler
tarafindan zaten bertaraf edilmis miydi? Kendi temel noktalarim-
dan biri, tarihsel galigmanin anlagilabilir olan en kiigiik alanlarinin,
modern Bat’'nin ulus-devletleri veya Greko-Romen diinyasinin
sehir devletleri gibi keyfi olarak yalitllmis pargalari degil, biitiin
toplumlar olduguydu. Bir baska noktam da uygarlik olarak adlan-
dirilan tiiriin tiim toplumlarinin tarihlerinin bir anlamda paralel
ve ¢agdas olduguydu. Ve bu iki nokta da Spenglerin sisteminde
temeldi. Ancak uygarliklarin ortaya ¢ikigiyla ilgili olan sorumun
yanitint Spengler’in kitabinda ararken, yapmam gereken daha ¢ok
is oldugunu gérdiim ¢iinkii bu noktada Spengler bana gore hig de
aydinlatici olmayan bir gekilde dogmatik ve deterministti. Ona gé-
re uygarliklar sabit bir zaman ¢izelgesine gére degismez bir uyum

icinde ortaya ¢ikiyor, gelisiyor, geriliyor ve batiyordu. Ve bunlarin
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higbiri i¢in bir agitklama sunulmuyordu. Bu, Spenglerin tespit et-
mis oldugu bir doga yasasiydi sadece. Ustanin ¢irak tarafindan sor-
gulanmadan kabul edilmesi gereken bir buyruguydu (ipse Zixit). Bu
keyfi hiikiim, Spengler’in parlak dehasina yakismiyor ve hayal kirik-
lig1 yarauyordu. Ve bu noktada, ulusal geleneklerdeki bir farkliligin
farkina vardim. Alman « priori yonteminin bosa ¢iktig1 yerde, In-
giliz ampirizminin neler yapabilecegini gorebilirdik. Alternatif olast
agiklamalari olgusal gergekler 1s131nda test edebilirdik.

Itk ve gevre, on dokuzuncu yiizyilin séziim ona bilimsel olan
Batl: tarihgileri tarafindan mevcut gegsitli insan toplumlarinin kiil-
tiirel esitsizligi sorununun ¢oziilmesi igin 6nerilen iki rakip anahtar-
d1 ve her iki anahtarin da hizla kapanan bu kapinin kilidini agama-
yacag kesin olarak goriildii. Ilk olarak irk teorisini ele alirsak, somo
cinsinin farkli iiyeleri arasindaki fiziksel 1rk farkliliklarinin, tarihin
alani olan ruhsal diizlemdeki farkhiliklarla iligkili olduguna dair ne
gibi kanitlar vardr? Ve eger boyle bir korelasyon var idiyse, nasil olu-
yordu da bir ya da daha fazla uygarligin babalari arasinda neredeyse
tiim 1rklarin diyeleri bulunabiliyordu? Yalnizca siyah irkin bugiine
kadar kayda deger bir katkis1 olmamigtir. Ancak uygarlik deneyinin
bugiine kadarki siiresinin kisalig1 diigiiniildiigiinde, yetersizlige ilis-
kin olarak bu kesin bir kanit degildir. Yalnizca firsat eksikliginin ya
da uyarici eksikliginin bir sonucu olabilir. Cevreye gelince, Misir ve
Stimer uygarliklarinin besigi olan agagi Nil vadisi ile agag1 Dicle-Fi-
rat vadisindeki fiziksel kogullar arasinda elbette acik bir benzerlik
vardy; ancak, bu fiziksel kogullar gergekten de Misir ve Siimer uygar-
liklarinin ortaya ¢ikmalarinin nedeni idiyseler, neden fiziksel olarak
birbirleriyle kargilagtirilabilir olan Seria Nehri ve Rio Grande Nehri
vadilerinde birbirlerine paralel olan uygarliklar ortaya ¢ikmamugt?
Ve neden ekvatoral And platosundaki uygarligin Kenya'nin daghk
bolgelerinde Afrikali bir kargilig1 yoktu? Bu s6zde bilimsel gayrisah-
si agtklamalarin ¢okiisii beni mitolojiye yonelmeye itti. Kigkirtict
bir sekilde geriye dogru aulan bir adim gibi goriinen bu y6nelisi
gergeklestirirken utang ve mahcubiyet hissettim. 1914-18 savagt s1-

rasinda psikolojinin agtig1 yeni ¢igirdan habersiz olmasaydim, daha
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az ¢ekingen davranabilirdim. Eger o donemde C. G. Jung'un ¢alis-
malarindan haberdar olsaydim, bana ipucu verebilirlerdi. Aslinda
bana ipucunu saglayan, okulda Eshilos'un Agamemnon’u kadar iyi
bir sekilde 6grenmis oldugum Goethe’'nin Fausfuydu.

Goethe’nin “Gokyiiziinde Mukaddime”si, bag meleklerin Tan-
r'nin yarauginin mitkemmelligine ilahiler diizmeleriyle agilir. An-
cak, surf eserleri mitkemmel oldugu i¢in, Yaratct Kendisine yaratici
giiclerini daha fazla kullanabilecegi bir alan birakmamigtir ve bu
¢tkmazdan kurtulmanin tek yolu soyle olur: Tam da bu amagla ya-
ratlmus olan Mefistofeles Tanri’nin tahtinin 6niine gikar ve Yarati-
c’min en seckin eserlerinden birini bozmasi serbestliginin kendisine
taninmastm ister. Tanr1 bu meydan okumayi kabul eder ve boylece
yaratma isini ileriye tagima firsatini kazanur. Iki kisiligin bu kargilag-
masi bir meydan okuma ve yanit seklinde gerceklesir: Burada kargi-
liklt etkileri sayesinde yaratici kivileimin tutugturulmasini saglayan
cakmaktagi ve ¢elik yok mudur?

Goethe’nin flahi Komedya'nin olay drgiisiine iliskin olarak yap-
t1ig1 bu yorumlamasinda, Mefistofeles dolandirilmak igin yaratl-
mustir, ve iblis bunu fark ettiginde artk gok geg olacakur. Yine de
eger Tanri, Seytan'in meydan okumasina kargilik olarak, yeni bir
sey yaratma firsatini kazanmak igin yaratuklarini gergekten tehli-
keye attyorsa, ki 6yle oldugunu varsaymaliyiz, Seytan’in her zaman
kaybetmedigini de varsaymak zorundayiz. Dolayisiyla, eger meydan
okuma ve yanit verme isleyisi uygarliklarin bagka tiirlii agiklana-
mayan ve dngoriilemeyen doguslarini ve bityiimelerini agikliyorsa,
ayni1 zamanda ¢okiislerini ve dagilmalarini da agiklar. Bildigimiz uy-
garliklarin biiyiik bir gogunlugu ¢oktan ¢6kmiis goriinmektedir ve
bu ¢ogunlugun biiyiik bir kismi da asag1 dogru giden ve dagilmayla
sonuglanan yolu sonuna kadar izlemistir.

Olmiis uygarliklari onlar 6ldiikten sonra inceleyerek, kendi uy-
garligimizin ya da halen hayatta olan herhangi bir bagka uygarligin
yidiz falina bakamayiz. Spengler’e gore, art arda gelen uyarict mey-
dan okumalarin art arda gelen muzaffer yanitlarla sonsuza kadar kar-

stlanmamasi igin higbir neden yok gibi goriinmektedir. Ote yandan,
Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org
20



UYGARLIK YARGILANIYOR

goriiniise bakilirsa, 6lii uygarliklarin sirasiyla ¢okiisten dagilmaya
dogru kat ettikleri yollarin ampirik olarak kargilagtirmali bir ince-
lemesini yapugimizda Spenglerci tekdiizeligin belirli bir ol¢iistini
buluruz ve sonugta bu sagirtic1 degildir. Cokiisiin kontrol kaybi an-
lamina gelmesi 6zgiirliigiin de otomatizme kaymasi anlamina gelir
ve ozgiir eylemler sonsuz bir sekilde degisken ve biitiiniiyle 6ngorii-
lemezken, otomatik siiregler tekdiize ve diizenli olmaya egilimlidir.

Kisaca ifade etmek gerekirse, toplumsal dagilmanin diizenli
oriintiisii, dagilmakta olan toplumun inat¢1 bir proletarya ile giderek
daha az etkin bir sekilde baskin olan azinlik seklinde béliinmesidir.
Dagilma siireci esit bir sekilde ilerlemez; bozgun, toparlanma ve ye-
niden bozgun seklinde birbirini izleyen spazmlar halinde sarsilarak
ilerler. Sondan bir énceki toparlanmada, evrensel bir devletin bari-
stn1 topluma dayatmak suretiyle baskin azinlik toplumun kendisini
oliimciil bir sekilde yaralamasini gegici olarak durdurmay: bagarir.
Baskin azinliin evrensel devleti gergevesinde proletarya evrensel bir
kilise yaraur ve dagilmakta olan uygarligin nihayet ¢6ziildiigii bir
sonraki bozgundan sonra, evrensel kilise sonunda yeni bir uygarligin
ortaya gtkacagy koza olmak iizere yasamaya devam edebilir. Modern
Bauli tarih 8grencilerinin bu fenomenleri Greko-Romen diinyasin-
da en bariz sekilde gordiikleri 6rnekler Pax Romana ve Hristiyan
Kilisesidir. Augustus tarafindan Pax Romana’'nin kurulmas: saye-
sinde, son birkag ylizyil boyunca siirekli olarak savas, kétii yonetim
ve devrimle hirpalanmig olan Greko-Romen diinyast yeniden sag-
lam temellere oturmus gibi goériiniiyordu. Ancak Augustus’un sag-
ladig1 bu toparlanmanin sonugta sadece bir soluklanmadan ibaret
oldugu goriildii. 250 yillik nispeten huzurlu bir dénemden sonra,
Imparatorluk Hristiyanlik déneminin iigiincit yiizyilinda bir daha
asla tam olarak toparlanamayacag; bir ¢6kiis yasadi ve bir sonraki
krizde, besinci ve alunc yiizyillarda, geri d6niisii olmayan bir ge-
kilde paralandi. Gegici Roma Barigindan gergekten yararlanan sey
Hristiyan Kilisesi oldu. Kilise kék salmak ve yayilmak i¢in bu firsat1
degerlendirdi; zuliim Kiliseyi tegvik etti ve Kiliseyi ezmeyi bagara-

mayan Imparatorluk onunla bir ortaklik kurmaya karar verdi. Ve
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bu takviye bile Imparatorlugu yikimdan kurtaramadiginda, Kilise
Imparatorlugun mirasini devraldi. Gerileyen bir uygarlik ile yiik-
selen bir din arasindaki iligkinin aynisi onlarca bagka 6rnekte de
gozlemlenebilir. Ornegin Uzak Dogu'da Roma Imparatorlugu’nun
roliinii Cin ve Han Imparatorlugu oynarken, Hristiyan Kilisesi'nin
roliinii de Budizm’in Mahayana ekolii iistlenmistir.

Eger bir uygarligin 6liimii bir digerinin dogumuna yol agiyorsa,
insan ¢abalarinin amacina iligkin olarak ilk bakista iimit ve heyecan
verici goriinen arayis, sonugta Yahudi olmayan uluslarin bos tekrar-
larinin kasvetli bir dizisine doniismez mi? Tarih siirecine iligkin bu
dongiisel goriis, en biiyiik Yunan ve Hint sahislar ve akilli kimseler —
ornegin Aristoteles ve Buda— tarafindan bile o kadar dogal kargilan-
mugtir ki, kanitlamaya bile gerek gormeden bunun dogru oldugunu
varsaymuglardir. Ote yandan, Kraliyet Donanmasi albay1 Marryat,
ayn1 goriisi Majestelerinin Rattlesnake adli savag gemisinin maran-
gozuna atfederken, bu déngiisel teorinin bir fantezi oldugunu esit
bir giivenceyle varsayar ve onun sevimli semboliinii bir eglence figii-
rii haline getirir. Bauli zihinlerimiz i¢in déngiisel tarih goriisii, cid-
diye alinmas: hélinde, tarihi bir aptal tarafindan anlatlan ve hi¢bir
sey ifade etmeyen bir masala indirgeyecektir. Ancak yalnizca tiksinti
duymak zahmetsiz inangsizligt tek bagina agiklamaz. Cehennem
atesi ve son borazanla ilgili geleneksel Hristiyan inanglari da tiksin-
diriciydi, ancak yine de nesiller boyunca inanilmaya devam edildi.
Batrdaki bizler, dongiilere yonelik Yunan ve Hint inancindan sansl
bir sekilde etkilenmemis olmamizi Yahudilerin ve Zerdiistlerin bi-
zim diinya gorigiimiize yapmig olduklar katkilara borgluyuz.

Israil'in, Yehuda’nin ve Iran’in Peygamberleri tarafindan gbrii-
len vizyonda, tarih déngiisel ya da mekanik bir siireg degildir. Bu
diinyanin dar sahnesinde, bize bu bolitk pérgiik bakista ifsa edilen,
ancak her boyutta insani gérme ve anlama gii¢lerimizi asan ilahi bir
planin ustaca ve agamali olarak uygulanmasidir. Dahasi, Peygam-
berler kendi deneyimleri araciligiyla, Eshilos'un 6grenmenin aci
cekerek gergeklestigine dair kegfini 6ngormiiglerdir; bu kesfi biz de

kendi zamanimizda ve kogullarimizda yapmaktayiz.
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O halde, Greko-Hint tarih goriisiine karsi Yahudi-Zerdiistgii
tarih goriigiinii mii tercih edecegiz? Aslinda bize bylesi sert bir se-
¢im dayauliyor olmayabilir ¢iinkii bu iki goriis temelde uzlagmaz
olmayabilir. Sonugta, eger bir arag siiriiciisiiniin belirledigi rotada
ilerleyecekse, monoton bir sekilde déniip duran tekerlekler tizerin-
de ilerliyor olmasi gerekir. Uygarliklar yiikselip algalirken ve algal-
diklar1 esnada da bagka uygarliklart dogururken, kendilerinkinden
daha yiiksek bir amaci olan bir girisim her zaman ilerleme kayde-
diyor olabilir ve ilahi bir planda, uygarliklarin basarisizliklarinin
neden oldugu acilar yoluyla gelen 6grenme, ilerlemenin baglica ara-
c1 olabilir. Ibrahim 6lmek iizere olan bir uygarliktan gog etmisti;
Peygamberler dagilmakta olan bir baska uygarligin gocuklariyds;
Hristiyanlik dagilmakta olan Greko-Romen diinyasinin acilarindan
dogdu. Acaba Babil'deki ac1 dolu esaretleri sirasinda kendilerine ¢ok
sey vahiy edilen Yahudi siirgiinlerin bizim simdiki diinyamizdaki
muadilleri olan “yerlerinden edilmis kisiler” de benzer bir ruhani
aydinlanma yasayacaklar midir? Bu sorunun cevab, diinyay: kusa-
tan Bat1 uygarligimizin hali gizemini korumakta olan kaderinden

¢ok daha 6nemlidir.
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HRISTIYANLIK DONEMININ 1947 YILINDA INSANLIK
nerede duruyor? Bu soru hig kuskusuz diinya ¢apinda yagayan tiim
nesilleri ilgilendirmektedir; ancak, diinya genelinde bir Gallup An-
keti yapilip bu soru sorulsa verilen cevaplar birbirinin aynisi olma-
yacakur. Bu konuda, ne kadar insan varsa o kadar cevap vardir (guot
homines, tot sententiae); bu ylizden soruyu sorar sormaz kendimize
sunu da sormaliyiz: Soru kime yoneltilmektedir? Ornegin, bu ma-
kalenin yazar elli sekiz yaginda orta sinif bir Ingilizdir. Belli ki mil-
liyeti, sosyal ¢evresi ve yasi, diinya panoramasina hangi agidan bak-
ugini bityiik olgtide belirleyecektir. Aslinda, her birimiz gibi o da
tarihsel gorelilige az ya da ¢ok mahkéimdur. Sahip oldugunu iddia
edebilecegi tek kisisel avantaji, ayni zamanda bir tarihgi olmasi ve
bu nedenle en azindan kendisinin de zaman akiginin girdapli yiize-
yinde bir parga bilingli bir sekilde yiizen bir gemi enkazi oldugunun
farkinda olmasidir. Bunun farkina vardiginda, gegen sahneye dair
kisacik ve boliik porgiik vizyonunun, haritacinin haritasinin bir ka-
rikatiiriinden bagka bir sey olmadigin: bilir. Gergek resmi yalnizca
Tanr bilir. Bizim bireysel insani kavrayislarimiz (aper¢u) karanliga
stkilan kursunlardan 6te bir sey degildir.

Yazarin zihni elli y1l 6ncesine, 1897 yilinda Londrada bir 6gle-
den sonraya gider. Babastyla birlikte Fleet Caddesindeki bir pen-
cerede oturmus, Kralice Victoria’nin Elmas Jiibilesini kutlamak
tizere gelen Kanada ve Avustralya ath birliklerinin gegit torenini
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izlemektedir. O zamanlar Ingilterede hili “koloni” birligi olarak
adlandirilan bu birliklerin aligilmadik, pitoresk iiniformalar: kargi-
sinda duydugu heyecan: hala hatirlayabiliyor: Piring migferler yeri-
ne genis kenarli fotr sapkalar, kirmizi yerine gri tunikler. Bir Ingiliz
¢ocuguna bu manzara diinyada yeni bir yasamin bagladig: hissini
veriyorduy; bir filozof belki de biiytimenin oldugu yerde ¢iiriimenin
de olabilecegini diisiinebilirdi. Ayni manzaray: seyreden bir sair, as-
linda, bu tiirden bir seyin imasini yakalamis ve ifade etmistir. Yi-
ne de 1897'de Londrada denizagir: birliklerin yiirilyiisiinii izleyen
Ingiliz kalabalig: ierisindeki ok az kisi Kipling’in Recessional ad-
It siirinin havasindaydi. Giineglerinin zirvede durdugunu gériiyor
ve onun hep orada kalacagini varsayiyorlardy; ve Yesu’'nun iinlii bir
olayda sarf ettigi ve sihirli bir gekilde giiglii ve etkili olan o buyrugu
bile kullanmaya gerek duymuyorlard:.

Yesu Kitabr'nin onuncu béliimiiniin yazari, Zaman’in durma-
sinin aligilmadik bir sey oldugunun her haliikirda farkindayd:. “Ne
bundan 6nce ne de sonra Rab’bin bir insanin dilegini isittigi o giin-
kii gibi bir giin olmamistir.” Yine de kendilerini bilimsel bir ¢agda
yasayan Wellsgi rasyonalistler olarak géren 1897’nin orta sinif Ingi-
lizleri, hayali mucizelerini dogal kabul ediyorlardi. Tarihin kendileri
i¢in sona erdigini diigiiniiyorlardi. Dis islerinde 1815’te Waterloo
Savagr'yla; i islerinde 1832°de Biiyiik Reform Yasasr'yla; impara-
torluk islerinde ise 1859'da Hint Isyanr’'nin basturilmasiyla tarih so-
na ermisti. Tarihin bu sonunun kendilerine bahgettigi kalic1 saadet
durumundan dolay: kendilerini kutlamak igin her tiirlii nedenleri
vard1. “Payima ne giizel yerler diistii, ne harika bir mirasim var!”

MS 1947’nin tarihsel bakis agisindan bakildiginda, 19. yiizyil
sonundaki (fin de siécle) orta sinif Ingilizlerin bu haliisinasyonu tam
bir ¢ilginlik gibi goriinse de, o ¢agdaki diger Bat1 milletlerinin or-
ta sinif mensubu insanlar1 da aym haliisinasyonu paylagtyorlardi.
Ornegin Amerika Birlesik Devletleri’nde, Kuzey eyaletlerinde, Bati
topraklarinin kazanilmasi ve I¢ Savag'taki Federal zafer sayesinde or-
ta sinif icin tarih sona ermisti; Almanyada ya da en azindan Prus-

yada ise, Fransa'nin yenilgiye ugratilmas: ve 1871°de Ikinci Reich’in
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kurulmastyla orta sinif i¢in ayni1 kalic1 sonuca ulagilmigti. Elli y1l 6n-
ce Bauli orta sinif insanlardan olugan bu ¢ grup i¢in Tanr’'nin ya-
ratma isi tamamlanmigti “ve her seyin ¢ok iyi oldugu gériiliiyordu”.
Yine de, 1897de ingiliz, Amerikan ve Alman orta siniflari diinyanin
siyasi ve ekonomik efendileri olsalar da, insanligin yasayan neslinin
sayica ¢ok kiigiik bir béliimiinden fazlasini olugturmuyorlard: ve
diger iilkelerde olaylari farkli goren bagka insanlar da vards; her ne
kadar kudretsiz ve kendilerini iyi ifade edemiyor olsalar da.

Ornegin Amerika Birlesik Devletleri'nin Giiney eyaletlerin-
de ve Fransada, 1897 yilinda, onlan yenilgiye ugratmis olanlarla
tarihin sona erdigi konusunda hemfikir olan pek ¢ok insan vard::
Konfederasyon asla dirilmeyecek, Alsace-Lorraine asla geri alinama-
yacakt. Ancak tepedekiler icin ¢ok sevindirici olan bu sona ermiglik
duygusu, yenilmis halklarin yiireklerini isitmiyordu. Yenilmis halk-
lar i¢in bu durum bir kabustan bagka bir sey degildi. Hala 1866°daki
yenilgilerinin yaralarini sarmakta olan Avusturyalilar tarihin bir kez
daha harekete gectigini ve Koniggratz muharebesinden bile daha
kotii olan darbelerin kendilerini beklemekte oldugunu hissetmeye
baslamslardi giinkii Bismarck'in topraklarina dokunmadigi Impa-
ratorlugun igindeki milliyetler kipirdanisa gegmislerdi. O dénemde
Ingiliz liberaller, Avusturya-Macaristan ve Balkanlar'da boyunduruk
alunda olan milliyetlerin yakinda bagimsizliklarina kavugacaklarin-
dan ézgiirce bahsediyor ve bunu onayliyorlardi. Ancak, Ozyénetim
heyulasina ve “Hindistan’daki huzursuzluk” kipirularina ragmen,
Giineydogu Avrupada ilk belirtilerini gostermekte olan bu siyasi
tasfiye siirecinin hem Hindistan’a hem de Irlandaya yayilacags ve
karst konulmaz bir ilerleyis gosterip Habsburg monarsisi digindaki
baska imparatorluklart da pargalayacagi bu Ingiliz liberallerin akil-
larina gelmiyordu.

Aslinda diinyanin her yerinde, o zamanlar heniiz yiizeyin alun-
da olsa da, tarihin kartlarinin son dagitimi konusunda Fransizlar ya
da Giineyli Amerikalilar kadar hognutsuz olan, ancak oyunun bit-
tigini kabul etmek istemeyen halklar ve siniflar vardi. Boyunduruk

altnda olan tiim bu halklari ve tiim bu buhranli siniflar1 olugturan
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insanlarin sayist milyonlar1 buluyordu! Varsovaidan Vladivostok’a
kadar o giinkii Rus Imparatorlugu’'nun tiim genis niifusunu ieri-
yorlardi: Ulusal bagimsizliklarini kazanmaya kararli Lehler ve Fin-
ler; 1860’lt yillarin reformlariyla kendilerine ¢ok ciizi bir pargas
verilmis olan topraklarinin geri kalanina sahip olmaya kararli Rus
kéyliileri; kendi tiirlerinden insanlarin uzun siiredir ABD, Biiyiik
Britanya ve Fransay:1 yonettigi gibi, bir giin kendi tilkelerini par-
lamenter kurumlar araciligiyla yénetmeyi hayal etmekte olan Rus
entelektiieller ve is adamlary; ve belki de on dokuzuncu yiizyilin
baslari Manchester'indaki yasam kosullarindan daha az acimasiz
olsa da yine de yeterince acimasiz olan yasam kogullar1 nedeniyle
devrimci diigiinceye yonelmekte olan geng ve hild kiigiik bir Rus
sanayi proletaryasi. Elbette Ingilteredeki sanayi isci sinifi, fabrika
yasalari, sendikalar ve (1867'de Disraeli tarafindan kendilerine sag-
lanmis olan) oy hakk: sayesinde, on dokuzuncu yiizyilin bagindan
bu yana konumunu 6nemli 6l¢iide iyilestirmisti. Yine de 1897'de,
Ingiliz orta sinifinin 1832 Reform Yasasr'na baktign gibi, Ingiliz isci
stnift 1834 yilinin Yoksullar Yasast'na tarihin bilgelik ve hayirsever-
lik konusundaki son sozii olarak bakamazdi ve bakmadi da. Ingiliz
isci sinifi devrimci degildi ama anayasal ¢izgide tarihin garklarini
dondiirmeye kararliydi. Kita Avrupast is¢i sinifina gelince, 1871 Pa-
ris Komiini'niin ugursuz bir simsek ¢akmastyla gosterdigi gibi, agirt
uglara gitme potansiyeline sahipti.

Degisimlere duyulan bu derin arzu ve bu degisimleri su ya da
bu yolla gergeklestirmeye yonelik giiglii kararlilik, ezilen siniflarin
ve yenilmis ya da Szgiirlesememis halklarin temsil ettigi mazlum-
lar agisindan hig de sagirtict degildi. Yine de, 1914’te oldugu gibi,
(gergekte upki Alman, Ingiliz ve Amerikan orta siniflari gibi kazana-
cak ¢ok az seyi ve kaybedecek ¢ok seyi olan) Prusyali militaristlerin
tarihin giivensiz bir sekilde kapanmig kitabini kasitli olarak tekrar
agmastyla bir guval incirin berbat olmasi garipti.

Kulagini topraga dayayan bir sosyal sismolog tarafindan
1897'de bile tespit edilebilen yeralu hareketleri, son yarim yiizyl-

da tarihin 6niine gikan her geyi yikarak yapmis oldugu yiiriiyiisiin
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yeniden bagladigin isaret eden ¢alkanulari ve patlamalar: yeterince
agiklayabilmektedir. Bugiin, 1947'de, elli y1l dncesine kadar volka-
nin kabugunda kaygisizca oturmakta olan Batili orta sinif, yiiz ila
yiiz elli yil &nce tarihin yikict yiirityiisiiniin Ingiliz sanayi is¢i sinifi-
na vermis oldugu sikintiya benzer bir stkintiyr gekmektedir. Bugiin
sadece Almanya, Fransa, Beneliiks (Algak Ulkeler), Iskandinavya ve
Biiyiik Britanyada degil, ayn1 zamanda bir dereceye kadar Isvigre ve
Isve¢’te ve hatta Amerika Birlesik Devletleri ve Kanadada da orta
stntfin durumu budur. Baul: orta sinifin gelecegi su anda tiim Bau
tilkelerinde muallaktadir; ancak sonug sadece insanligin dogrudan
etkilenen kiigitk bir bélimiini ilgilendirmemektedir ¢iinkii bu
Batili orta sinif —bu kiigiik azinlik— son dénemlerde hamuru ka-
bartmis ve boylece modern diinyay: yaratmis olan mayadir. Yaratk,
yaraticisindan kurtulabilir mi? Bauli orta sinif yikilirsa, insanligin
evini de kendisiyle birlikte ytkar m1? Bu vahim sorunun cevabi ne
olursa olsun, bu kilit azinlik i¢in kriz olan seyin kaginilmaz olarak
diinyanin geri kalant i¢in de bir kriz oldugu agikur.

Sagkinliga ugramak ve “karsi karstya kalmak” her zaman bir
karakter sinavidir, ancak sikinti, kisinin sonsuza kadar siirmesini
bekledigi parlak bir giiniin 6gle vaktinde aniden geldiginde sinav
ozellikle agirdir. Bu gibi durumlarda, kaderle giiresen kisi kendi ye-
tersizliginin yiikiinii tagtyacak bir giinah kegisi aramaya meyleder.
Yine de sikint1 iginde “sugu bagkasina atmak”, refahin ebedi oldugu-
na kendini ikna etmekten daha tehlikelidir. 1947 yilinin béliinmiis
diinyasinda, Komiinizm ve Kapitalizm birbirleri igin bu sinsi gorevi
yerine getirmektedir. Her gegen giin daha da i¢inden ¢ikilmaz hale
gelen kogullarda isler ters gittiginde, diigmani tarlamiza dara ekmek-
le suglama ve boylece kendi giftgiligimizdeki hatalar igin dolayl: ola-
rak kendimizi mazur gosterme egiliminde oluruz. Bu elbette eski bir
hikayedir. Komiinizmin ortaya ¢ikisindan yiizyillar 6nce, atalarimiz
Islam’t 6cii olarak gordiiler. On altnc yiizyil gibi yakin bir tarih-
te Islam, Bauli kalplerde yirminci yiizyildaki Komiinizm ile ayn1
histeriyi uyandirdi ve bu esasen ayni nedenlerden kaynaklaniyordu.

Komiinizm gibi Islam da Bat karsit bir hareketti ve ayni zamanda
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Batili bir inancin sapkin bir versiyonuydu; Komiinizm gibi Islam’in
ruh kilicina da maddi silahlarla kars1 koyulamazd:.

Batrnin mevcut Komiinizm korkusu, Nazi Almanyasi ve sa-
vagg1 Japonya karsisinda hissettigimiz gibi bir askeri saldir1 korku-
su degildir. Her haliikirda Amerika Birlesik Devletleri, endiistriyel
potansiyeldeki ezici istiinliigii ve atom bombasinin teknik bilgisini
tekelinde bulundurmasiyla, Sovyetler Birligi'nin askeri saldirisin-
dan su anda etkilenmeyecek durumdadir. Moskova i¢in boyle bir
girisimde bulunmak diipediiz intihar olur ve Kremlin’in béyle bir
aptallik yapmaya niyeti olduguna dair hi¢bir kanit yoktur. Ameri-
ka’y1 bu kadar tirkiiten (ve garip bir sekilde bu tehdide Batu Avru-
panin daha az korunakli iilkelerinden daha sinirli bir sekilde tepki
vermesine neden olan) Komiinist silah, propagandanin manevi mo-
torudur. Komiinist propaganda, Bau uygarligimizin ¢irkin yiiziini
gosterme ve biiyiitme ve Bauli erkek ve kadinlarin memnuniyetsiz
bir kesimi i¢in Komiinizmi arzu edilir bir alternatif yagam bigimi
olarak gosterme konusunda kendine 6zgii bir “teknik bilgiye” sahip-
tir. Komiinizm ayni zamanda ne Komiinist ne de Kapitalist, ne Rus
ne de Bauli olan, ancak su anda iki rakip ideolojinin kargit kaleleri
arasindaki huzursuz bir tarafsiz bélgede yasayan insanhigin biiyiik
gogunlugunun baghligini kazanmak konusunda da Bat’'nin raki-
bidir. Hem Baulilar hem de diinyanin diger bolgelerinde yasayan
insanlar, dort yiiz yil 6nce Tiirk olma tehlikesiyle kars: karsiya ol-
duklar: gibi bugiin de Komiinist olma tehlikesiyle kars: kargtyadirlar
ve —sansasyonel 6rneklerin gdstermis oldugu gibi— Komiinistler de
Kapitalist olma tehlikesiyle kars1 karsiya olsalar da, bir biiyticii heki-
min kendisine rakip olan diger biiyiicii hekimin ilacindan korktugu
gibi rakip biiyiicii hekimin de o biiyiicii hekimin ilacindan korku-
yor olmast bu durumun gerginligini hafifletmez.

Yine de diismanimizin bizi erdemlerimizi zorla bastirmak yeri-
ne kusurlarimizi gostererek tehdit etmesi, onun bize sundugu mey-
dan okumanin nihayetinde ondan degil, kendimizden geldiginin
kanitidir. Aslinda bu meydan okuma, Batili insanin insan olmayan

doga iizerindeki teknolojik hikimiyetinde son zamanlarda meydana
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gelen muazzam artigtan —“teknik bilgideki” muazzam ilerlemesin-
den— kaynaklanmaktadir. Babalarimiza onlar i¢in tarihin rahat¢a
sona ermis oldugunu hayal etmek suretiyle kendilerini kandirmalar
i¢in giiven veren sey iste bu muazzam ilerlemeydi. Bau orta sinifi,
saat mekanizmasinin bu zaferleri sayesinde, —tarihte esi benzeri go-
rillmemis— ii¢ tasarlanmamig sonug iiretti ve bunlarin toplam itici
giicii tarihin 6niine ¢ikan her geyi yikarak yaptg) yiirilyiisii yeniden
harekete gegirdi. Batli “teknik bilgimiz”, yerkiirenin yaganabilir ve
kat edilebilir tiim yiizeyi anlaminda tiim diinyay: birlestirdi ve uy-
garligin dogustan gelen iki hastalig1 olan Savag ve Sinif kurumlarini
tamamen Sliimciil olan hastaliklara déniistiirdii. Bu kasitsiz bagari
tiglisi bize gergekten de zorlu bir meydan okuma sunmaktadir.
Savag ve Sinif, ilk uygarliklarin bes ya da altu bin yil 6nce il-
kel insan yagami seviyesinin tizerine ¢ikmasindan bu yana bizimle
birlikte olmuglardir ve bunlardan her zaman ciddi 6lgiide sikayet
edilmigtir. Modern Batili tarihgiler tarafindan bilinen yirmi kadar
uygarlik arasinda, bizimki hari¢ hepsi 6lmiig ya da can ¢ekisiyor
goriinmektedir ve her bir vakaya 6liim aninda (in extremis) ya da
olimden sonra (post mortem) teshis koydugumuzda sunu goriiriiz:
Oliim nedeni her zaman ya Savas ya Sinif ya da bu ikisinin bir kom-
binasyonudur. Bugiine kadar bu iki bela, ortaklaga olarak, insan
toplumunun bu yeni evrimlegmis tiiriiniin yirmi temsilcisinden on
dokuzunu éldiirecek kadar oliimciil olmustur; ancak simdiye ka-
dar bu belalarin 8limciilligiiniin kurtarict bir sinir1 olmugtur. Tek
tek 6rnekleri yok edebilmis olsalar da, tiiriin kendisini yok etmeyi
basaramamuiglardir. Uygarliklar gelip ge¢mistir, ama (biiyiik “U” ile
yazilan) Uygarlik her seferinde kendini tiiriin yeni 6rneklerinde ye-
niden cisimlestirmeyi bagarmistir ¢iinkii Savag ve Sinifin toplumsal
tahribat ne kadar biiyiik olursa olsun, heniiz her seyi kapsayan bir
nitelik kazanmamigtir. Savag ve Sinifin tahribat bir toplumun en
tist katmanlarini paramparga etse de, genellikle alttaki katmanlarin
az ¢ok saglam bir gekilde hayatta kalmasini ve 1513a ve havaya maruz
kalip kendilerini bahar cigekleriyle giydirmesini engelleyememis-

tir. Ve ge¢miste diinyanin bir bélgesinde bir toplum ¢oktiigiinde
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digerlerini de her zaman beraberinde siiriiklememigtir. Cin’in er-
ken dénem uygarligt MO yedinci yiizyilda ¢oktiigiinde, bu durum
Eski Diinya'nin diger ucundaki Yunan uygarliginin ayni dénem-
de zirveye dogru yiikselmeye devam etmesini engellememistir. Ve
Greko-Romen uygarligi Hristiyanlik déneminin besinci, altunct ve
yedinci yiizyillar1 boyunca Savas ve Sinif geklindeki ikiz hastaliklar
yiiziinden nihayet 6ldiigiinde, bu durum ayni tig yiiz yil boyunca
Uzak Dogu'da yeni bir uygarligin basariyla dogmasini engellemedi.

Uygarlik neden varolusunun ilk birkag bin yili boyunca siir-
diirdiigii ac1 verici, asagilayict ama tamamen intihara gétiirmeyen
sekilde, bagarisizliktan basarisizlia siiriiklenmeye devam edemesin?
Cevap, modern Bauli orta sinifin son teknolojik icatlarinda yat-
makradr. Insan digi doganun fiziksel giiglerini dizginlemeye yarayan
bu aletler insan dogasint ayni1 birakmisur. Savag ve Simif kurumlari,
insan dogasinin ¢irkin tarafinin —ya da teologlarin ilk giinah dedigi
seyin— uygarlik dedigimiz toplum tiiriindeki sosyal yansimalaridir.
Insanin bireysel giinahkarliginin bu toplumsal tesirleri, teknolojik
“teknik bilgimizin” son donemdeki kayda deger ilerlemesi tarafin-
dan ortadan kaldirilmadi, ancak bu ilerlemeden elbette etkilendi.
Ortadan kaldinlmamig olan bu toplumsal tesirler, insan yagaminin
geri kalani gibi, fiziksel gii¢leri bakimindan muazzam bir sekilde
giiglendirilmiglerdir. Siif simdi Toplumu geri déniilmez bir sekilde
pargalayabilir hile ve Savas da tiim insan irkini yok edebilir héle gel-
migtir. Simdiye kadar sadece utang verici ve iiziicii olan kétiiliikler
aruk tahammiil edilemez ve 6liimciil hile gelmistir ve bu nedenle,
bu Baulilagmis diinyada, bizim neslimizde bizler, gegmiste diger
toplumlardaki y6netici unsurlarin her zaman kaginabilmis olduklan
alternatiflere iligkin bir secenekle karsi karstyayiz. Onlar igin bu se-
genegin her zaman korkung sonuglari olsa da bu gezegendeki insan-
lik tarihini sona erdirmek gibi agir1 bir bedel s6z konusu olmamusti.
Dolayistyla bizler, seleflerimizin asla yiizlesmek zorunda kalmadig:
bir meydan okumayla karg1 karsiyayiz: Savagi ve Sinifi ortadan kal-
dirmak zorundayiz —ve bunu simdi yapmak zorundayiz. Eger ¢eki-

nir ya da bagarisiz olursak, Savagin ve Sinifin insanliga karsi bu kez
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kesin ve nihai bir zafer kazandigini gérme acisini yagayabiliriz.

Savagin yeni boyutu Batil zihinler igin zaten tanidiktir. Atom
bombasinin ve diger birgok yeni 6liimciil silahimizin, bagka bir sa-
vagta sadece savagan taraflar1 degil, tiim insan irkini yok edebilece-
ginin farkindayiz. Ancak sinifin kétiiliigii teknoloji tarafindan nasil
arttirildi? Teknoloji, asgari yasam standardini —her haliikarda, 6zel
olarak verimli olan ya da doganin zenginlikleriyle donanip savasin
tahribatindan kurtulacak sekilde 6zel olarak sansli olan iilkelerde—
onemli 6lgiide yiikseltmemis midir? Hizla yiikselen bu asgari stan-
dardin, daha da ¢ok avantajli olan bir azinligin daha da biiyiik olan
zenginliklerinin bile bir hognutsuzluk nedeni olmasini engelleyecek
kadar yiiksek bir seviyeye ¢iktigini ve insan irkinin ok biiyiik bir
yiizdesinin bu yagam standard: yiikselisinden faydalandigini gérme-
yi dort gozle bekleyemez miyiz? Bu akil yiiriitme bigimindeki kusur,
insanin yalnizca ekmekle yasamadig) seklindeki hayati gercegi goz
ard1 etmesidir. Maddi yagaminin asgari standardi ne kadar yiiksek
olursa olsun, bu onun sosyal adalet talep eden ruhunu iyilegtirme-
yecektir ve bu diinyanin mallarinin ayricalikl bir azinlik ile ayrica-
liksiz bir gogunluk arasindaki esitsiz dagilimi, Batili insanin en son
teknolojik buluglari tarafindan, kaginilmaz bir kétiilitkten taham-
mill edilemez bir adaletsizlige doniistiiriilmistiir.

Keops Piramidinin muhtesem tas isciligine ve mimarisine ya
da Tutankhamun’un mezarindaki zarif mobilyalara ve miicevherlere
estetik bir hayranlik duydugumuzda, insan sanatinin bu tiir zafer-
lerinden duydugumuz gurur ve zevk ile bu zaferlerin satin alindig:
insani bedeli ahlaki olarak kinamamiz arasinda kalplerimizde bir
catigma yasariz: Ekmedikleri yerden bigen birkag kisinin 6zel keyfi
icin uygarligin giizel ¢igeklerinin iiretilmesi amaciyla birgok kisi-
ye haksiz yere dayaulan agir emek. Bu son bes ya da alu bin yil
boyunca, uygarliklarin efendileri, kélelerinin toplumun kurumsal
emeklerinin meyvelerindeki paylarini, bizim arlarimizin ballari-
n1 ¢almamiz gibi sogukkanlilikla ¢almiglardir. Adaletsiz eylemin
ahlaki ¢irkinligi, sanatsal sonucun estetik giizelligine gélge diisiir-

mektedir; yine de simdiye kadar, uygarligin az sayidaki kayirilmig
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yararlanicilarinin kendilerini savunmak i¢in 6ne siirebilecekleri agik
bir sagduyu savunmasi olmugtur.

Bu, uygarligin meyvelerinin azinliga ait olmasi ile hi¢ meyve
olmamasi arasinda bir segim olmustur. Doga tizerindeki teknolojik
hakimiyetimiz son derece sinirlidir. Cok kiigiik miktarlardan daha
fazlasini tiretmeye yetecek kadar kas giiciimiiz ve emegimiz yokeur.
Surf siz de bu iiretilen seylere sahip olamiyorsunuz diye onlar1 ken-
dimden esirgeyecek olursam, diikkini kapatip insan dogasinin en
iyi yeteneklerinden birinin bir pegeteye gomiilerek paslanmasina
izin vermemiz gerekecektir. Bu kesinlikle benim ¢tkarima olmadig;
gibi, daha uzun bir bakis agistyla sizin de ¢ikariniza olmayacakur
ciinkii ben bu olanak tekelinden yalnizca kendi ¢ikarim igin yarar-
lanmiyorum. Benim keyfim en azindan kismen vekaletendir. Ben
sizin zarariniza olan bir sekilde kendimi gimartirken, bir anlam-
da tiim insan irkinin gelecek nesilleri icin bir tiir emanetgi olarak
hizmet ediyorum. Bu savunma, bizim teknolojik olarak ileri olan
Bat diinyamizda bile, on sekizinci yiizyila kadar makul olan bir
savunmaydt Ancak son yiiz elli yildaki benzeri goriilmemis tek-
nolojik ilerlememiz ayni savunmay1 bugiin gegersiz hale getirdi.
Amalthea’nin bereketinin “teknik bilgisini” kesfetmis bir toplum-
da, bu diinyanin mallarinin dagitumindaki her zaman cirkin olan
esitsizlik, pratik bir gereklilik olmaktan ¢ikarak ahlaki bir muaz-
zamliga doniigmiistiir.

Boylece, diger uygarliklarin bagina bela olan sorunlar bugiin
diinyamizda doruga ulasmigtr. Atom silahini iki biyiik giig arasin-
da bsliinmiis bir diinyada icat ettik. Amerika Birlesik Devletleri ve
Sovyetler Birligi'nin temsil ettikleri iki karsit ideolojinin antitezleri
o kadar agir1 ki bu héliyle uzlagmaz gibi goriiniiyorlar. Sadece ken-
dimiz igin degil, tiim insan irki i¢in yasam ya da 6liim tercihini
elimizde tuttugumuz bu vahim durumda kurtulusu hangi yolda
aramaliy1z? Kurtulus belki de, gogu zaman oldugu gibi, bir orta yol
bulmakta yatmaktadir. Siyasette bu altin yol, ne mahalli devletlerin
sinirsiz egemenligi ne de merkezi bir diinya hiik(imetinin hafifletil-

memis despotizmi olacakur; ekonomide ise ne sinirsiz 6zel girigim
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ne de katiksiz sosyalizm olacaktir. Orta sinif mensubu orta yash bir
Bat1 Avrupali gézlemcinin bugiin diinyay: gordiigii sekliyle, kurtu-
lus ne Dogu'dan ne de Batr’'dan gelecektir.

MS 1947de Amerika Birlesik Devletleri ve Sovyetler Birligi,
cagdas insanin muazzam maddi giiciiniin alternatif somutlagmig
halleridir. “Sesleri yeryiiziinii dolasir, sézleri diinyanin dért buca-
gina ulagir.” Ama bu yiiksek sesle konusanlarin agzindan o ince,
yumusak ses duyulmamakradir. Bize isaret veren sey hala Hristiyan-
ligin ve diger yiiksek dinlerin mesaji olabilir ve kurtarici sozler ve
eylemler beklenmedik yerlerden gelebilir.
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TARIH TEKERRUR EDER M1? ON SEKIZINCI VE ON DOKUZUNCU
yiizyillarda Bau diinyamizda bu soru akademik bir egzersiz olarak
tartigilirdi. O dénemde uygarligimizin tadini gikardigs refah biiyii-
sii, bityiikbabalarimizin zihinlerini “6biir insanlara benzemedikleri”
seklindeki tuhaf ve Ferisileri andiran bir diisiinceye siiriiklemisti;
onlar Bati toplumumuzun, tarihi bastan sona agik bir kitap olan
diger baz1 uygarliklarin mahvolmalarina neden olan hatalara ve
talihsizliklere diisme olasiligindan muaf olduguna inanmaya bas-
lamislardi. Bizim i¢in, bizim neslimizde, bu eski soru aniden ye-
ni ve ¢ok pratik bir 6nem kazandi Bati insaninin ve esetlerinin,
Azteklerin ve Inkalarin, Siimerlerin ve Hititlerin artik yok olmus
uygarliklarindan daha dokunulmaz olmadigi gergegine uyandik.
Insan merak ediyor, bu gergegi bu zamana dek nasil géremedik ki?
Dolayisiyla bugiin, biraz da kaygiyla, gegmisin kutsal metinlerini
aragtirtyor ve desifre edebilecegimiz bir ders igerip icermediklerini
ogrenmeye ¢alistyoruz. Tarih bize kendi beklentilerimiz hakkinda
herhangi bir bilgi veriyor mu? Ve eger veriyorsa, bunun yiikii nedir?
Bize sadece ellerimizi kavugturarak —ve kendi ¢abalarimizla énle-
yemeyecegimiz ve hatta degistiremeyecegimiz bir kadere elimizden
geldigince boyun egerek— bekleyebilecegimiz amansiz bir kiyametin
haberini mi veriyor? Yoksa bize kesinlikleri degil, kendi gelecegi-
mizdeki olasiliklari ya da yalin ihtimalleri mi bildiriyor? Aradaki
pratik fark ¢ok biiyiiktiir ¢iinkii bu ikinci alternatifin gegerli olmasi
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durumunda, bizim pasif bir sekilde hayretlere kapilmak yerine ha-
rekete gegmemiz gerekmektedir. Bu ikinci alternatifin gegerli olmasi
durumunda, tarih dersi bir astrologun yildiz fal: gibi degil bir deniz-
cinin haritasi gibi olacaktr: O haritay1 kullanacak zekéya sahip olan
denizci, gemi kazasindan kaginmaya yonelik olarak biiyiik bir umut
elde eder ¢iinkii bu haritay1 kullanma becerisine ve cesaretine sahip
olan bu denizci haritadaki kayalar ve resifler arasinda bir rota ¢izme
imkénina sahip olur.

Goriilecegi tizere, sorumuzu yanitlamaya girismeden 6nce ta-
nimlamaya ihtiyacimiz var. Kendimize “Tarih tekerriir eder mi?”
diye sordugumuzda, “Tarih gegmiste bazi durumlarda tekerriir
etmis midir?” sorusunu mu kastediyoruz? Yoksa tarihin, yalnizca
uygulandiklart her ge¢mis vakada etkili olmakla kalmayip, ayni za-
manda gelecekte ortaya gikabilecek her benzer durumda da etki-
li olmak zorunda olan ihlal edilemez yasalar tarafindan yénetilip
yonetilmedigini mi soruyoruz? Bu ikinci yorumda, “eder” kelimesi
“etmelidir” anlamina gelir; diger yorumda ise “edebilir” anlamina
gelir. Bu konuda, bu makalenin yazari diisiincelerini hemen agikga
sOyleyebilir. Kendisi insan yagami bilmecesini okurken determinist
degildir. Yasamin oldugu yerde umudun da olduguna ve Tanr’'nin
yardimiyla insanin en azindan bazi agilardan kendi kaderinin efen-
disi olduguna inanmakradir.

Ancak muglak “eder” kelimesinin ortaya ¢ikardig ozgiirlitk ve
zorunluluk arasindaki bu meselede tavrimizi koyar koymaz, ken-
dimizi “tarih” kelimesiyle ne kastettigimizi tanimlamaya ¢agrilmis
buluruz. Eger tarih alanini tamamen insan iradesinin kontroliinde
olan olaylarla sinirlandirmak zorunda kalirsak, o zaman determinist
olmayan biri igin hi¢bir zorluk ortaya ¢ikmayacakur. Ancak bu tiir
olaylar gercek hayatta gergekten meydana gelir mi? Kisisel deneyim-
lerimizde, bir karar verirken, kendimizi her zaman kismen 6zgiir ve
kismen de kendi hayatimizdaki ve sosyal ve fiziksel ¢evremizdeki
geemis olaylar ve mevcut gergekler tarafindan baglanmig bulmaz
muy1z? Tarihin kendisi, son tahlilde, dért boyutlu uzay-zaman ¢er-

cevesinde hareket halindeki tiim evrenin bir goriintiisii degil midir?
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Ve bu her seyi kapsayan panoramada, insan iradesinin 6zgirliigii-
ne en saglam bir sekilde inanan kisi bile pek ¢ok olayin amansizca
tekrar ettigini ve kesin olarak ongoriilebilir oldugunu en kau bir
determinist kadar kolaylikla kabul etmeyecek midir?

Tartigmasiz bir sekilde tekrar eden bu 6ngoriilebilir diizendeki
bazi olaylarin, 6rnegin Samanyolu sisteminin digindaki nebulalar-
da tarihin tekrarlanmasi gibi, insan isleriyle goriiniirde ¢ok az ilgisi
olabilir. Bununla birlikte, fiziksel dogada insan iglerini en yakin ge-
kilde etkileyen bazi ¢ok belirgin dongiisel hareketler vardir; 6rnegin,
gece ve giindiiziin ve yilin mevsimlerinin tekrarlayan 6ngoriilebilir
degisimleri gibi. Giindiiz ve gece dongiisii tiim insan galigmalarini
yonetir; sehirlerimizin ulagim sistemlerinin programlarin: belirler,
yogun saatlerinin zamanlarini ayarlar ve her yirmi dért saatte iki
kez “banliyd” ve “fabrika” arasinda mekik dokuyan yolcularin zihin-
lerini kurcalar. Mevsimlerin dongiisii, gida tedarikimizi yoneterek
insan yasaminin kendisini ySnetir.

Insanin, diisiinerek, bu fiziksel dongiilerden uzaklagip kuslarin
ve hayvanlarin ulagamayacag ol¢iide bir 6zgiirliige kavusabilecegi
dogrudur. Birey, efsanevi Misir Firavunu Mikerinos gibi giiniin yir-
mi dort saati uyanik bir yasam siirerek gece-giindiiz déngiisiiniin
tiranligindan kurtulamasa da, insan toplumu planl: bir is birligi ve
is boliimiiyle Mikerinos'un efsanevi basarisini kolektif olarak ger-
geklestirebilir. Endiistriyel tesisler, birbirini takip eden isci vardiya-
lar1 sayesinde giiniin yirmi dért saati boyunca isletilebilir ve giindiiz
caligan iscilerin emeklerini giindiizleri dinlenip geceleri ¢alisan diger
iscilerin emekleri takip edebilir. Kuzey yarimkiiredeki iliman kugak-
tan tropik bélgelere ve giiney yarimkiiredeki iliman kugsaga yayilan
Bat1 toplumu bir sogutma teknigi gelistirmek suretiyle mevsimlerin
tiranligini da engellemigtir. Yine de, insan zihninin ve iradesinin
giin ve yilin iki fiziksel dongiisiiniin tiranligina karg1 kazandig: bu
zaferler, dikkate deger olmakla birlikte, insan 6zgiirliigii i¢in nis-
peten kiigiik olan kazanimlardir. Genel olarak, fiziksel dogadaki
bu tekrarlayan 6ngoriilebilir olaylar —Batili insanin teknolojisinin

bugiinkii seviyesinde bile— insan yasaminin efendisi olmaya devam
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etmektedirler ve fiziksel dogadaki bu olaylar insan isleri tizerindeki
imparatorluklarinin uzandig: 6lgiide o insan islerini kendi tekrarla-
yan 6ngoriilebilir kaliplarina tabi kilmak suretiyle bu efendiliklerini
gostermektedirler.

Ancak, belki de bagka eylem alanlarinda fiziksel doganin kontro-
liinde olmayan —ya da en azindan tamamen kontroliinde olmayan—
insan davraniglart var midir? Bu soruyu tanidik bir somut olay iize-
rinden inceleyelim. 1865 yilinin Nisan ayinin ilk giinlerinde Kuzey
Virginia Ordusu’nun siivari ve topgu atlari olan atlar, ayn1 ayin son
giinlerinde sabanin arkasinda siiriiliiyordu. O atlar1 sabanin arkasin-
da siiren adamlar o nisan ayinin baginda General Lee’nin siivari ve
topgulariydi. O adamlar ve atlar hayatlar1 boyunca defalarca gergek-
lestirmis olduklar: bir tarimsal faaliyeti bir kez daha gergeklestiriyor-
lardi. Avrupalilarin Yeni Diinyay: kesfetmesinden 6nce, bu adam-
larin ve atlarin Eski Diinyadaki atalari da yillik olarak tekrarlanan
bu tarimsal faaliyeti gergeklestirmiglerdi. Bizim Bat1 toplumumuzun
dogusundan once, diger toplumlardaki insanlar da bu tarimsal faa-
liyeti gergeklestirmiglerdi. Yani bes ya da alu bin yildir, bu tarimsal
faaliyet her yil tekrarlanmigti. Sabanin icadi, uygarlik olarak adlan-
dirdigimiz toplum tiirleriyle es zamanlidir ve uygarligin giinesinin
dogusunu miijdeleyen neolitik safak esnasinda —yine yil déngiisii
tarafindan yonetilen— saban 6ncesi tarim y6ntemleri zaten kullanili-
yordu. 1865 baharinda, Amerika Konfedere Devletleri'ndeki tarim,
mevsimler tarafindan ¢ok kat1 bir gekilde yonetiliyordu. Birkag haf-
talik bir gecikme, mevsimin ¢ok ge¢ olmasi anlamina gelirdi ki bu
da o atlarin ve adamlarin gida tiretme kapasitelerinin bir yil boyunca
toplum igin kayip olmas: gibi feci bir sonug dogururdu.

Boylece, 1865 Nisan'inin son giinlerinde, eski Kuzey Virginia
Ordusu’nun atlar1 ve adamlari, o tarihe kadar en az beg ya da alt1 bin
kez tekrarlanmis olan ve 1947’de hila tekrarlanmakta olan tarihi
bir eylemi, ilkbahar siiriimiinii gerceklestiriyorlardi. (Bu makalenin
yazart 1947 yilinda Kentucky'de ilkbahar siiriimiine taniklik etmis
ve nisan ayinin ortasinda siddetli yagislar nedeniyle galigmalar1 ke-

sintiye ugrayan ciftcilerin endigelerini not etmistir).
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Peki ya General Lee’'nin atlarinin ve adamlarinin nisan ayinin
sonunda degil de baginda yazdiklan tarih? I¢ Savag'in son perde-
si tarafindan temsil edilen tarih tiirii, fiziksel dogadaki tekrarlayan
ongoriilebilir dongiilere olan yakin ve bariz bagimliliklari nedeniyle
kendini tekrar eden gift siirme ve ise gidip gelme gibi bir tiir miidiir?
Burada fiziksel dongiilerden az ya da ¢ok bagimsiz olan ve onla-
rt gegersiz kilabilen tiirdeki bir insan eylemiyle karst karstya degil
miyiz? General Lee’'nin 1865 yilinin Haziran ayina kadar teslim ol-
maya zorlanmamis oldugunu varsayalim. Ya da General Lee teslim
oldugunda, General Grant'in silahlarini birakmig olan Konfederas-
yon askerlerinin atlarini giftliklerine geri gétiirmelerine, tizerinde
anlagmaya varilmis olan teslim sartlarinin aksi yéndeki hitkmiine
ragmen, izin veren o iinlii tavizi vermek igin harekete gegmedigini
varsayalim. Tarihsel olaylarin gergek seyrinin bu varsayimsal insan
yapimu varyasyonlarindan herhangi biri, 1865’in ilkbahar siiriimiin-
de Giiney Eyaletlerinde tarihin tekerriir etmesini engellemez miydi?

Su anda ele aldigimiz rarih alan, iktisadi ve sosyal tarih alanla-
r1 agilmadan 6nce, tarihin tiim alani olarak ele aliniyordu. Fiziksel
doganin hareketindeki dongiiler tarafindan agikga yénetilen insan
faaliyeti alanlarinda oldugu gibi, savaslar ve politikalara, komutan-
lar ve krallara iligkin bu eski moda alanda da tarih tekerriir etmis
midir? Ornegin I¢ Savas benzersiz bir olay miyd:? Yoksa I¢ Savagi ve
ona benzerlik ve yakinlik gosteren bagka tarihsel olaylan tarihin en
azindan bir dereceye kadar tekerriir etmis oldugu olaylar sinifinin
temsilcileri olarak ele alabilir miyiz? Bu makalenin yazar bu ikinci
goriige meyillidir.

Amerikan tarihinde I¢ Savas'in temsil ettigi kriz, kuskusuz Al-
man tarihinde 1864-71 Bismarck savaglarinin temsil ettigi krizde
de 6nemli dlgiide tekrarlanmustir. Her iki durumda da, kusurlu bir
siyasi birlik tamamen dagilma tehdidiyle kargt karstya kalmigt. Her
iki durumda da, birligin dagilmasi ya da etkin bir gekilde kurulmas:
meselesi savagla belli oldu. Her iki durumda da, etkin birlik yanlilar
kazandi ve her ikisinde de zaferlerinin nedenlerinden biri rakipleri

kargisindaki teknolojik ve endiistriyel tistiinliikleriydi. Son olarak
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her ikisinde de birlik davasinin zaferini, savas sonrasinda hem Bir-
lesik Devletleri hem de Ikinci Alman Reich’in1 Biiyiik Britanya’nin
zorlu endiistriyel rakipleri haline getiren biiyiik bir endiistriyel ge-
nisleme izlemigtir. Ve bu noktada tarihin bir bagka tekrariyla karg1
kargtya kaliriz ¢linkii 1870 y1li 6ncesindeki yiiz yillik siireg igerisin-
de Biiyiik Britanya'daki sanayi devrimi benzersiz bir tarihsel olay
olarak goriilmiis olabilir. Oysa 1870 yili sonrasinda, bir dizi diger
Bau iilkesinde ve bazi Batili olmayan iilkelerde ayni sekilde gergek-
lesecek olan bir ekonomik doniisiimiin sadece ilk drnegi olarak go-
rillmeye baglamigtir. Dahasi, dikkatimizi sanayilesmenin ekonomik
ortak ozelliginden federal birligin siyasi ortak 6zelligine kaydirirsak,
Amerika Birlesik Devletleri ve Almanya’nin tarihinin bu noktada
tigtincii bir tilkenin tarihinde bir kez daha tekrarlandigini goriiriiz:
Kurucu vilayetlerin 1867de, yani 1865’te Amerika Birlesik Dev-
letleri’nin birliginin fillen yeniden kurulmasindan iki yil sonra ve
1871'de Ikinci Alman Reich’inin kurulmasindan dért yil dnce, bu-
giin mevcut olan federasyonu olusturmus oldugu Kanada.

Modern Bau diinyasinda bir dizi federal birligin olusumunda
ve bu ve diger iilkelerin sanayilesmesinde, ayn1 insan bagarisinin
genellikle ayn1 dénemdeki 6rneklerini {iretme anlaminda tarihin
kendini tekrar ettigini goriiyoruz. Bununla birlikte, farkli 6rnekle-
rin e zamanhilig1 yaklagik olmaktan 6teye gitmez. Sanayi devrimi,
Amerika'da gergeklesmesinden en az iki nesil 6nce Biiyiik Britan-
yada goriiniiste benzersiz bir olay olarak meydana gelmis ve Alman-
ya bunun tekrar eden bir fenomen oldugunu kanitlamistir. 1860’11
yillarin 6nemli olaylar1 federal birligin sadece Kanadada degil,
Avustralya, Giiney Afrika ve Brezilya'da da tekrar eden bir model
oldugunu kanitlamadan 6nce, I¢ Savas 6ncesinde giivensiz bir sekil-
de kaynagmis olan Birlesik Devletler “seksen yedi y1l” ve Napolyon
sonrast kohne Alman Konfederasyonu yarim yiizyil boyunca varli-
gin1 stirdiirmistii. Eg zamanlilik, insan islerinin siyasi ve kiiltiirel
diizleminde tarihin tekerriirii i¢in gerekli bir kosul degildir. Kendini
tekrar eden tarihsel olaylar tamamen es zamanli olabilir veya zaman

icinde ¢akisabilir veya kesinlikle es zamanli olmayabilir.
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Bildigimiz en biiyiik insani kurumlari ve deneyimleri ele al-
digimizda da tablo degismemektedir: Doguslar1 ve biiytimeleri,
duraklamalari, diisiisleri ve yikiliglariyla uygarliklar; kurulus ve ev-
rimleriyle yiiksek dinler. Normal bir yasliliga kadar yasayan tek bir
insanin ortalama hafiza siiresi seklindeki 6znel kisisel 6l¢iim ¢ubu-
gumuzla olgiildigiinde, simdiki neslimizi MO dérdiincii binyilda
Stimer uygarliginin ortaya ¢ikis tarihinden veya Hristiyanlik ¢agi-
nin baglangi¢ tarihinden ayiran zaman araligs siiphesiz ¢ok uzun go-
riinmektedir. Ancak bu siire, jeologlarimizin ve astronomlarimizin
kesifleriyle son zamanlarda bize sunulan nesnel zaman &l¢eginde
sonsuz derecede kiigiiktiir. Modern Bat1 fizik bilimimiz bize insan
irkinin bu gezegende en az 600.000 ve belki de bir milyon yildir, ya-
samin en az 500 milyon ve belki de 800 milyon yildir ve gezegenin
kendisinin de muhtemelen 2 milyar yildir var oldugunu séylemek-
tedir. Bu zaman 6l¢eginde, uygarliklarin dogusuna taniklik eden
son bes ya da alu bin y1l ve yiiksek dinlerin dogusuna taniklik eden
son ii¢ ya da dort bin yil 8ylesine sonsuz kisalikta donemlerdir ki,
bu gezegenin bugiine kadarki tiim tarihinin herhangi bir gizelgesin-
de bunlar dlgekli olarak gostermek imkinsizdir. Bu ger¢ek zaman
olceginde, “kadim tarihin” bu olaylari, bireysel insan ciicesinin 6z-
nel zihinsel goriisiiniin bityliteg merceginden bakildiginda ne kadar
uzak goriiniirlerse goriinsiinler, kendi yasam siiremizle neredeyse es
zamanlidurlar.

Buradan ¢ikan sonug, insan iradesinin durumun efendisi olma-
ya en yakin oldugu ve fiziksel dogadaki déngiilerin tahakkiimii al-
tinda en az oldugu insan faaliyet alanlarinda bile, insanlik tarihinin,
zaman zaman, onemli bir anlamda kendini tekrarladigidir. Sonugta
deterministlerin hakli oldugu ve 6zgiir irade gibi gériinen seyin bir
yanilsama oldugu sonucuna mi varmaliyiz? Bu yazarin goriisiine
gore, dogru sonug bunun tam tersidir. Ona gore, insan islerinde
kendini gosteren bu tekrarlama egilimi, yaratci giiciin iyi bilinen
araglarindan birinin bir 6rnegidir. Yaraulig eserleri demetler hilinde
ortaya ¢tkmaya meyillidir: Bir tiiriin temsilcilerinden bir demet, bir

cinsin tiirlerinden bir demet. Ve sonugta bu tiir tekrarlarin degerini
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anlamak zor degildir. Her yeni yarauk tiirii sayisiz sepete dagiulmug
¢ok sayida yumurta ile temsil edilmeseydi, yaratilis neredeyse hig
ilerleme kaydedemezdi. Insan ya da ilahi bir yaratici, cesur ve ve-
rimli deneyler icin yeterli malzemeyi ve kaginilmaz basarisizliklar
telafi etmek icin etkili olan araglar1 kendisine bagka nasil saglayabi-
lir? Eger insanlik tarihi kendini tekrar ediyorsa, bunu evrenin genel
ritmine uygun olarak yapmaktadir; ancak bu tekrar oriintiisiiniin
onemi, yaratma isinin ilerlemesi igin sagladigi alanda yatmaktadur.
Bu bakimdan, tarihteki tekerriir unsuru kendisini Tanr’'nin ve in-
sanin kaderin kélesi oldugunun bir gostergesi olarak degil, yaratci
eylem 6zgiirliigiiniin bir araci olarak ortaya koyar. '

Genel olarak tarihle ilgili bu sonuglarin, Bat uygarligimizin
gelecegiyle ilgili 6zel meseleye olan etkisi nedir? Bu makalenin ba-
sinda da gdzlemledigimiz gibi, Bat1 diinyas: kendi gelecegi konu-
sunda aniden ¢ok endigeli bir hale gelmistir ve bu endigsemiz iginde
bulundugumuz durumun zorluguna kargi dogal bir tepkidir. Iginde
bulundugumuz durum gergekten de zorludur. Mevcut bilgilerimiz
is1ginda tarihsel manzaray inceledigimizde, tarihin bugiine kadar
Bau toplumumuzun ait oldugu tiirden insan topluluklarin: {iret-
me konusunda yaklagik yirmi kez tekerriir ettigini ve bizimki harig,
uygarlik ad1 verilen toplum tiiriiniin tiim bu temsilcilerinin goktan
oldigiinii ya da can gekistigini goriiyoruz. Dahasi, bu 6l ya da
can ¢ekisen uygarliklarin tarihlerini ayrinuli olarak inceledigimizde
ve birbirleriyle kargilagtirdigimizda, duraklama, gerileme ve ¢okiis
siireglerinde yinelenen bir modele benzeyen bir seyin isaretlerini bu-
luyoruz. Dogal olarak bugiin kendimize tarihin bu 6zel béliimiiniin
bizim durumumuzda da tekerriir edip etmeyecegini soruyoruz. Bu
gerileme ve ¢okiis modeli, hi¢bir uygarligin kagmay: umut edeme-
yecegi bir kiyamet olarak bizi de bekliyor mu? Yazarin goriisiine
gore, bu sorunun cevabi kesinlikle olumsuzdur. Yagamin yeni bir
tezahiiriinii —yeni bir yumusakea tiiriinii ya da yeni bir insan top-
lumu tiiriinii— yaratma ¢abasi ilk denemede nadiren basarili olur
ya da asla bagarili olamaz. Yaratmak o kadar kolay bir girisim de-

gildir. Nihai bagarilarini bir deneme yanilma siireciyle kazanir ve
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buna bagli olarak 6nceki deneylerin bagsarisizligi, sonraki deneyleri
de ayni gekilde basarisizliga mahkiim etmek soyle dursun, aslinda
onlara ac1 ¢ekerek kazanilabilecek bilgelik sayesinde bagariya ulagma
firsat1 sunar. Elbette bir dizi 6nceki bagarisizlik bir sonraki deneye
bagariy1 garanti etmedigi gibi, onu sirasi geldiginde bagarisiz olma-
ya da mahkiim etmez. Bat uygarligimizin, eger isterse, toplumsal
intihara kalkisarak tarihsel emsalleri takip etmesini engelleyecek
higbir sey yoktur. Ancak tarihi tekerriir ettirmeye mahkim degiliz;
kendi ¢abalarimizla tarihe, bizim durumumuzda, yeni ve benzeri
goriilmemis bir yon vermek bizim elimizdedir. Insan olarak bize bu
segme Ozgiirligii bahsedilmistir ve sorumlulugumuzu Tanr’'nin ya
da doganin omuzlarina yiikleyemeyiz. Sorumlulugumuzu kendimiz
omuzlamaliyiz. Bu bize baglidur.

Kurtulmak i¢in ne yapmaliyiz? Siyasi alanda, anayasal bir miis-
terek diinya hiikGimeti sistemi kurmaliyiz. Iktisadi alanda, serbest
girisim ve sosyalizm arasinda (farkli yer ve zamanlarin pratik gerek-
sinimlerine gore degisen) uzlagmalar bulmaliyiz. Manevi alanda, se-
kiiler st yapiy1 yeniden dini temeller iizerine oturtmaliyiz. Bugiin
Bat1 diinyamizda bu hedeflerin her birine dogru giden yollar1 bulmak
icin ¢aba sarf edilmektedir. Bu hedeflerin tigiine de ulagmig olsaydik,
uygarligimizin hayatta kalmasi igin verdigimiz savast kazandigimizi
disiinebilirdik. Ancak bunlarin hepsi de iddiali girisimlerdir ve bu
girisimlerdeki bagariya giden yolda herhangi bir ilerleme kaydedebil-
mek icin siki ¢alismanin ve cesaretin en yiiksek seviyeleri gerekecektir.

Bu ii¢ gorevden dini olan: elbette uzun vadede agik ara en
onemlisidir. Ancak diger ikisi daha acildir ¢iinkii kisa vadede bun-
larda basarisiz olursak, ruhani bir yeniden dogusa ulagma firsat-
mizi sonsuza dek kaybedebiliriz. Bu ruhani yeniden dogusu kendi
keyfimize gore 1slik calarak cagiramayiz. Bu ruhani yeniden dogus,
manevi yaratlisin en derindeki gelgitlerinin telagsiz akis hizinda ge-
lebilecektir ancak.

Siyasi gorev en acil olanidir. Buradaki acil sorun olumsuz bir
sorundur. Mevcut kargilikli bagimliligimiz ve mevcut silahlarimiz

gbz oniine alindiginda, diinyanin su ya da bu yolla siyasi olarak
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birlesmesinin arifesinde oldugu ihtimaliyle kargi kargiyayizdir ve
silah zoruyla birle§me'gibi feci bir sonugtan da kaginmak zorun-
dayizdir: Pax Romana'nin zorla dayatulmasi seklindeki bu bilindik
yontem, bugiin diinyamizin pengesinde bulundugu korkung siyasi
gii¢lerin kararliligt kargisinda muhtemelen en az direng gosterile-
cek olan yoldur. Amerika Birlesik Devletleri ve diger Baul: ilkeler
Birlesmis Milletler araciligiyla Sovyetler Birligi ile is birligi yapmay:
bagsarabilir mi? Birlesmis Milletler 6rgiitiiniin etkili bir diinya hiik{i-
meti sistemine d6niigebilmesi, siyasi diigiimiimiiz igin en iyi ¢6ziim
olacaktr. Ancak bu girisimin bagarisiz olma ihtimalini de hesaba
katmali ve bagarisiz olmasi hilinde bagvurabilecegimiz bir alternati-
fe hazir olmaliyiz: Birlesmis Milletler fiilen iki gruba ayrilabilir mi?
Ve bu olurken barigin ihlal edilmesinden kaginilabilir mi? Ve geze-
genimizin tamaminin bir Amerikan alani ve bir Rus alan1 geklinde
bariscil olarak béliinebilecegini varsayarsak, tek bir gezegendeki bu
iki diinya “siddet icermeyen is birliksizlik” temelinde yan yana ya-
sayabilir mi? Ve bu gekildeki bir yan yana yagsama hili bu iki diinya-
nin sosyal ve ideolojik iklimlerindeki mevcut farkliliklarin kademeli
olarak azaltilmasi i¢in bir gans yaratacak kadar uzun bir siire devam
edebilir mi? Bu sorularin yaniti, bu kosullarda, serbest girisim ile
sosyalizm arasinda bir orta yol bulmaya y6nelik iktisadi gorevimizi
yerine getirmek igin gerekli olan zamani kazanip kazanamayacag-
miza bagli olacakur.

Bu bilmeceleri okumak zor olabilir. Ancak bu bilmeceler bize
en ok bilmemiz gereken seyi agik¢a sdylemektedirler. Bize gelece-
gimizin biiyiik 6lgiide kendimize bagli oldugunu sdylemektedirler.
Biz sadece amansiz bir kaderin merhametine kalmis degiliz.
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GREKO-ROMEN UYGARLIGI

PROFESOR GILBERT MURRAY TARAFINDAN DILE GETIRILMIS
olan bir noktadan baglayacagim.! Murray, Greko-Romen diinyasin-
da yaziyla ifade edilen dilin, Broadcasting House’daki bir konugma-
cinin radyoda konugsurken éniinde bulundurmas: gereken daktilo
metninkine benzer bir isleve sahip oldugunu belirtmektedir: Gii-
niimiiz radyo spikerinin daktilo metni gibi, Greko-Romen “kitap”
da aslinda ¢ok dokunakli ve etkili konugmalari akla getirmek i¢in
kullanilan bir hafiza gelistirme sistemiydi ve giiniimiizde yaynevleri
tarafindan iiretilen siradan basili cilt gibi kendi kendine okumaya
yonelik olan bir kitap degildi.

Ancak Greko-Romen diinyasi, tarihinin hicbir déneminde
insanligin tamamini kapsamadi. Onunla yan yana var olan bagka
diinyalar her zaman vard: ve bu diger diinyalardan bazilarinin ki-
taba yonelik bakis agilart Greko-Romen diinyasininkinin tam ter-
siydi. Ornegin, Yahudilerin ait oldugu Suriye diinyasinda, bir kitap
kesinlikle insan séylemine yénelik hafiza gelistirici bir yardimei ola-
rak goriilmiiyordu. Kitap, Tanr’'nin vahyedilmis sozii olarak say-
gt goriirdii: Sayfalarindaki her bir harfin bile biiyiilii bir giice ve

1 Bkz. Murray, G. G. A.: Greek Studies (Oxford 1946 Clarendon Press): “Prolego-
mena to the Study of Greek Literature.” Profesér Murray’in bu makalesi ilk olarak
Oxford Universitesi'nin klasik antik dénem ¢alismalar fakiiltesinde okumaya yeni
baglayan lisans 6grencileri igin diizenledigi “prolegomena” kursunda bir ders olarak
verilmigtir. Bu makalenin dayandig: ders, bu kurs kapsaminda Profesér Murray’in

dersinden bir sonrakiydi.
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dolayisiyla 6lgiilemez bir 6neme sahip oldugu kutsal bir nesneydi.

Yunan ve Latin klasiklerini etiit etmeye yonelik geleneksel y6n-
temimizin, Yahudilerin Kutsal Yasa’y1 ve peygamberlerin sozlerini
etiit etme ydnteminden tiiretilmis olmasi tarihin ilgingliklerinden
biridir. Bagka bir deyisle, bu Yunanca ve Latince kitaplari, yazildik-
lar1 dénemdeki yazarlari ve spikerleri tarafindan kullanilis sekli ve
amacindan tamamen farkli bir gekilde ele almaktayiz.

Kitaplar1 Yahudi hahamlar gibi etiit etme y6ntemimizin, tize-
rinde durmaya gerek duyulmayacak kadar agik yararlari vardir. Kisi
bir kez bu disiplini 6grendikten sonra, hayatinin geri kalaninda her
seyi yakinlik ve titizlikle okumaya devam eder. Bir insanin ofisine
giderkenki gazete okuma seklinden ¢ok daha yiiksek bir titizlikeir
bu. Bu asla unutulmamas: gereken bir derstir, ancak Greko-Romen
uygarhiginin etiit edilmesinden 6grenilecek olan son ders degildir.
Kutsal bir kitabin ya da bir klasigin bir hahaminki gibi mikrosko-
bik ve yogun bir sekilde etiit edilmesi erdeminin bir kusuru vardir:
Bakis agisinin sert ve yaniluct bir sekilde sinirlanmasi. Kendimizi
bu sinirlamaya teslim edemeyiz. Haham tarzi bakis agisinin iki kéti
yanu vardir. Kisiyi bir kitabt kendi bagina bir sey —duragan ve 6lii
bir sey— olarak diisiinmeye yoneltir. Halbuki kitap insan eyleminin
maddi izi, yankisi ya da enkazidir (¢iinkii entelektiiel eylemler irade
giiciiniin ya da fiziksel enerjinin harcanmasi kadar ger¢ek olan bir
eylem bigimidir). Ikinci kétii yan aslinda ayni seyin daha genel ya
da felsefi terimlerle ifade edilmesidir. Haham tarzi etiit yontemi in-
sant hayau kitaplar agisindan diigiinmeye meyilli hale getirir. Bunun
tam tersi olan yontem —ki bu Yunan yaklagim tarzidir— kitaplari sa-
dece kitap olduklarr i¢in degil, ayni zamanda onlari yazan insanlarin
yasamlarinin anahtari olduklari igin de etiit etmektir.

Helenik cizgiyi degil de Yahudi haham ¢izgisini takip eden bir
kisi, dikkatini Yunan ya da Roma tarihinin belirli bir dénemine,
o ¢agin giiniimiize kadar ulagmis olan tinlii bir edebi eseri ugruna
yogunlastirirsa, o kisinin tarihsel goriisii ¢ok kotii bir garpikliga ug-
rayabilir ¢iinkii Yunan ve Latin edebiyatinin belirli boliimlerinin

hayatta kalmasi ve diger béliimlerinin kaybolmasi, bilinen tarihsel
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nedenler tarafindan belirlenmigtir ve bu nedenlerin, hayatta kalan
edebiyat iireten gaglarin tarihsel olarak 6nemli olup olmadig ve ka-
y1p edebiyati iireten ¢aglarin tarihsel olarak 6nemsiz olup olmadigt
sorusuyla kendi baglarina higbir ilgisi yokeur.

Ne demek istedigimi gostermek iin, giiniimiize ulagan Latince
kitaplar1 bir an i¢in bir kenara birakip, éncelikle giiniimiize ulagan
Yunanca kitaplari ele alacagim. Giiniimiize ulagan Yunanca kitapla-
rin bir listesi yapildiginda, bunlarin biiyiik ¢ogunlugunun birbirin-
den yaklagik ii¢ ylizyillik bir boglukla ayrilan iki ddnemden birinde
yazilmis oldugu goriiliir. En tinlileri —“klasikler” en fazla bes ya
da alt1 kugaga yayilan ve Demosthenes’in kusaginda (yani yaklagik
olarak MO 480 ile 320 yillari arasinda) sona eren bir donemde ya-
zlmistir. Ancak MO son yiizyilda Diodorus Siculus ve Strabon gibi
yazarlarla baglayan ve giiniimiize ulagan bir bagka grup daha vardir.
Giiniimiize ulagan Yunan yazarlardan olugan bu son grup belki de
onceki gruptan daha biiytiktiir ve Plutarkhos, Lukianos, Arrianus,
Epiktetos ve Marcus Aurelius gibi tinlii isimleri igerir. Giiniimiize
ulagan Yunan edebiyat biiyiik 6lgiide ya “Klasik” ¢aga ya da “Im-
paratorluk” gagina aittir. Bu ikisinin arasindaki “Helenistik ¢agin”
giiniimiize ulasan eserleri ya kisa ya da boliik poreiikeiir.

Peki bu neden béyledir? Bu segilim ilk bakista tuhaf ve keyfl go-
riinse de, biz bunun nedenini biliyoruz. Nedeni sudur: Augustus do-
neminde, Aktium Muharebesinin yapildigt MO 31 yiliyla sonlanan
doért ylizyillik siire¢ boyunca paramparga olmus olan Greko-Romen
diinyas: kendini toparlamak icin caresizce istekli ve gegici olarak
bagarili bir ¢aba gosterdi. Psikolojik olarak, bu ¢aba, simdi ge¢mis-
teki altin bir ¢ag gibi goriinen seye duyulan bir tiir 6zlem bigimini
aldi: Yunan yagaminin MO son yiizyilda oldugundan daha mutlu
ve gorkemli bir sey oldugu bir ¢aga duyulan 6zlem. Ve o sonraki
cagda boyle hisseden insanlar kurtulugu arkaizmde aradilar: Geg-
misteki mutlulugun, giizelligin ve bityiikliigiin yapay bir dirilisine
yonelik kasitlt bir girigim ierisinde oldular. “Imparatorluk gaginin”
bu arkaistik hareketini dinde ve edebiyatta etiit etmek miimkiindiir.

Edebiyatta, insanlari modern “Helenistik” tislubu reddetmeye, orta
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ag Attika tislubuna hayranlik duyup onu etiit etmeye, orijinal Atti-
ka eserleri ya da onlarin ultramodern neo-Attika taklitleri olmayan
Yunanca kitaplarin korunmasina kayitsiz kalmaya y6neltti.

Simdi bu, giiniimiize ulasan Yunan edebiyatinin neden nere-
deyse sadece “Imparatorluk gagini” ve “Klasik ¢ag1” temsil ettigini
ve araya giren “Helenistik ¢cag” edebiyatinin neden ¢ogunlukla di-
sartda kaldigini agikliyor. Ancak, eger bir tarihgi iseniz, “O halde
‘Helenistik ¢ag’ incelenmeye degmez” diye diisiinmezsiniz. Tam
tersine, tarihgi kendi kendine sdyle diisiiniir: “MO son yiizyildaki
Greko-Romen diinyasi ile MO besinci yiizyildaki Yunan diinya-
st arasindaki mutluluk, basari ve uygarlik derecesindeki bu fark
olaganiistii ve korkung bir seydir giinkiit MO son yiizyildaki in-
sanlar agik¢a hakliydi. Aradaki ¢agda muazzam bir gerileme, gok
biiyiik bir geri ¢ekilme olmugtu. Bu geri ¢ekilme nasil ve neden
gergeklesmistir?” Tarihgi, Greko-Romen diinyasinin Aktium Mu-
harebesinden sonra Augustus déneminde bir toparlanma yasadigi-
n1 goriir. Ayrica, ondan 6nceki ¢okiisiin dort ylizyil 6nce Pelopo-
nez Savaginin patlak vermesiyle basladigini da goriir. Tarihgi igin
hayati derecede ilging olan sorun sudur: Besinci yiizyilda yanlis
giden ve MO son yiizyila kadar yanlis gitmeye devam eden gey
neydi? Bu sorunun ¢6ziimii ancak Yunan ve Roma tarihini tek ve
boliinmez bir olay 6rgiisiine sahip olan kesintisiz bir hikiye ola-
rak etiit etmekle bulunabilir. Bu nedenle, tarihg¢inin bakis agisiyla
bakildiginda, geleneksel miifredatimizin goyle bir kusuru vardir:
Kisinin Tukidides’i okuyarak bu hikiyenin ilk béliimiinii ve Cice-
ro’yu okuyarak son béliimiinii etiit etmesini saglarken, onun ara-
daki béliimleri etiit etmesini pek fazla tegvik etmemesidir ¢iinkii
aradaki bu béliimler Yunan veya Latin edebiyatinin herhangi bir
kutsanmis ve kanonik “klasik” eserinde kaydedilmis degildirler.
Yine de, bu orta boliimler disarida birakilirsa, hikayenin her iki
ucunda karaya oturmug halde birakilan Tukidides ve Cicero bo-
limleri sekilsiz enkaz pargalari haline gelir. Bu pargalarla, ne gemi-
nin gergek yapisini ne de enkazin gergek hikayesini yeniden inga

etmek miimkiindiir.
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Kendi diinyamizin tarihinde varsayimsal bir paralellik hayal
edelim. Bir sonraki savastan sonra,” Biiyiik Britanya’nin yani sira
Kita Avrupasrnin da bombalanip yerle bir edilmis bir hilde ola-
cagl, Bau uygarligimizin Avrupadaki asil yuvasinda tamamen yok
edilmis olacagi ve bunun sonucunda Avrupada artuk higbir seyin
olmayacagi bir durumu tahmin edelim. Yirminci yiizyilin sona eri-
sinden onceki haliyle Avrupa’nin bu varsayimsal tablosu, elbette
Yunanistan'in MO son yiizyildaki gergek tablosuna tekabiil etmek-
tedir. Daha sonra, Bati uygarligimizin “Anglosakson” gesidinin Ingi-
lizce konusulan denizagiri iilkelerde —yarali, giidiik ve barbarlagmis
bir gekilde— hayatta kalmay: basardigini varsayalim. Ondan sonra,
Amerikalilarin ve Avustralyalilarin kalitsal Avrupa kiiltiirlerinin ka-
lintilarini kurtarmak ve ozellikle de Ingilizce dilinin ve edebt iislu-
bunun safligini geri kazandirip korumak igin biiyiik gaba sarf ettik-
lerini diigiinelim. Peki, bu kosullar altinda, ne yapacaklardir? Tek
“klasik” Ingilizcenin Shakespeare ve Milton’in Ingilizcesi olduguna
karar verecekler; bundan boyle okullarinda bu Ingilizceden baska
bir sey ogretmeyecekler ve gazetelerinde ve dergilerinde sadece bu
Ingilizceyle —ya da Shakespeare ve Milton’in dili oldugunu diisiin-
diikleri seyle— yazacaklardir. Ve hayat oldukga ¢irkin ve acimasiz ha-
le gelecegi ve kitap piyasast da oldukga daralacag i¢in, Drydendan
Masefield’e kadar Ingiliz dilindeki tiim ara edebiyatin basilmama-
sina izin verecekler.’ Bence bu, Yunan edebiyatina gergekte ne ol-
duguna iligkin olarak dogru olan bir benzetmedir. Ancak, bunun
bizim durumumuzda gergeklestigini varsayalim; Restorasyondan
Viktorya sonrast doneme kadar olan tiim Ingiliz edebiyatinin su
ya da bu nedenle gézden diistiigiinii ve unutuldugunu varsayalim;
bundan, bu kayip edebiyatin biiyiik kisminin yazildig1 on sekizinci
ve on dokuzuncu yiizyillarin Bat1 diinyamizin tarihinde higbir 6ne-
mi olmayan yiizyillar oldugu sonucunu ¢ikarmak akillica olur mu?

2 Bu makalenin dayandig ders iki savas arasi dénemde, 1918-39 yillari arasinda
verilmigtir.
3 Bu sozlerin yazildig) dénemde yazar, hayal ettigi bu seylerin kismen gerege dé-
niismesine taniklik edecek kadar yasayacagini ngormemisti.
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Simdi Latince kitaplara dénelim. Okuyucularimdan —6nere-
cegim anlayis ilk bakista oldukga sasirtici goriinse de— bu Latince
“klasiklerin” “Imparatorluk ¢aginin” giiniimiize ulasan Yunanca
eserlerine bir eklenti oldugunu, Yunan edebiyatinin Latin elbisesi
giymis bir versiyonu oldugunu diisiinmelerini isteyecegim. Latince
dilinde yazilip giinimiize ulagmig en eski tam eserler olan Plautus ve
Terentiusun komedyalari, “Helenistik” Yunan orijinallerinin agik
cevirileridir. Ve soylemem gerekir ki, daha gizli bir sekilde, Vergili-
us’un siirleri gibi bagyapitlar da dahil olmak tizere tiim Latin edebi-
yau 6ziinde Yunanca dilindeki orijinal eserlerin Latinceye gevrilmis
bir versiyonudur. Bu dogrultuda, ikinci en iinlii Latin sairden alint
yapabilirim. Bu, nitekim, oldukga kliselesmis olan bir sézdiir.

Fethedilen Yunanistan vahsi fatihini esir ald1 ve kirsal Latium’u
sanatla tamgurdr: Graecia capta ferum victorem cepit, et artes
intulit agresti Latio.

Bu pasaji hepimiz biliriz ve onun dogru oldugunu da hepimiz
biliriz. Latin ve Yunan dilleri arasindaki salt dilsel farklilik, edebi
tislupta bir boliinme ya da edebiyat tarihinde bir kirilma yaratmaz.
Sonugta, bizim modern Bat1 edebiyatimiz bir diizine farkli yerel dil-
de —Italyanca, Fransizca, Ispanyolca, Ingilizce, Almanca ve digerle-
ri— aktarilmaktadir; ancak hi¢ kimse bunlarin gergekten ayr1 edebi-
yatlar oldugunu ya da tiim bu modern Bat yerel dillerini bugiinkii
hallerine getiren seyin onlarin arasinda yiizyillar boyunca siirekli bir
sekilde gerceklesmis olan aligveris olmadigint séylemeyi hayal bile
edemez. Dante, Shakespeare, Goethe ve diger devlerin hepsi bir ve
béliinmez olan bir edebiyatin temsilcileridir. Bu farkl: dilsel araglar
arasindaki fark 6nemsizdir. Ingiliz edebiyati [talyan ve Fransiz ede-
biyatina ne kadar benziyorsa, Latin edebiyati da Yunan edebiyatina
o kadar benziyor diyebilirim.

Ya da Latin edebiyat ile Yunan edebiyati arasindaki iligkiye
baska bir a¢idan bakalim. Bir dalga benzetmesini kullanalim ve
Greko-Romen uygarligini, Yunanistan'daki orijinal ilham kaynagin-
dan figkiran ve etkisini Yunanistan'dan her yéne dogru esmerkezli
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dalgalar halinde yayan ruhani bir ortamdaki bir hareket —bir ruhani
enerji yayilimi—olarak diisiinelim. Bir dalganin dogasinda su vardur:
Direngli bir ortamdan gegmekte olan dalga, ortaya ¢ikis noktasin-
dan disartya dogru ilerledikge zayiflar ve soniiklesir. Nihayetinde
belli bir mesafede soniip yok olur. Ve simdi, Yunanistan'dan disariya
dogru ilerleyen Yunan edebiyat dalgasinin seyrini takip edelim.
Baslangigta, ortaya ¢ikis noktasinin yakinlarinda, dalga o ka-
dar gii¢liidiir ki Yunan dilinin kullanimini da beraberinde getirir.
MO besinci yiizyilda Lidyali Ksantos Yunan tarzinda tarih yazmaya
basladiginda, sadece Yunan tarzini degil Yunan dilini de kullanur.
Ve Hristiyanlik déneminin dérdiincii yiizyilinda hila giiglii olan
Yunan edebiyat1 dalgas: Yunan dilini Kapadokya’ya kadar berabe-
rinde tagimis durumdadir. Kapadokyalilar —Nazianzuslu Gregorius
ve digerleri- MS dérdiincii yiizyilda edebi faaliyete gegtiklerinde bu
yabanci Yunancay: kullanirlar giinkii Yunan etkisinin dalgasi aruk
onlara da ulagmistir. Ancak bir yiizyil kadar sonra, ayni dalga daha
da uzaklara, Suriye ve Ermenistan’a ulastuginda, o kadar zayiflamis-
tir ki, Yunan dilini geride birakmak zorunda kalmistir. Ve Yunan
etkisi altindaki Suriyeliler ve Ermeniler tarafindan iiretilen edebiyat
artik Yunanca degil, Siiryanice ve Ermenice dillerinde yazilir.
Simdi ayni dalgay: ters yonde —doguya dogru degil, batiya
dogru— ilerlerken takip edelim. Bu yonde ilerleyen dalga Sicilya’ya
ulasuginda hild o kadar giigliddiir ki yerli Sicilyalilarin Yunanca
olmayan yerel dilini silip siipiiriir. Bildigimiz kadariyla, upk: Kii-
ciik Asya'da Lidya dilinde higbir edebi eser yazilmamis oldugu gibi,
Sicilya'da da bu Sikel dilinde higbir edebi eser yazilmig degildir. Yu-
nan dili bu kisa mesafede ok baskindi. MO son yiizyilda yasamig
bir tarihgi olan Diodorus Siculus’un Yunan dilinde yazdig: eserler-
den daha 6nce bahsetmistim. Bu Diodorus gergek bir Sikel'di. Yani
Sicilya topraklarindaki Yunan kolonicilerden degildi. Dogdugu se-
hir olan Agirium, adanin i¢ kesimlerinde yer alan bir Sikel sehriy-
di ve daha 6nce higbir Yunan kolonisinin kurulmamis oldugu bir
bolgedeydi. Yine de Diodorus isin dogast geregi Yunanca yazar. Bu-
nunla birlikte, Diodorus’'un zamaninda, Yunan edebiyatinin Sikel
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dilindeki bir versiyonu biiyiik sanat eserleri iiretmeye baglamaktay-
di. Ancak bu daha uzakta, Italyan yarimadasinin orta kismindaki
Latium’da, yani Yunanistan'dan yayilan etki dalgasinin daha zayif
oldugu bir bolgede gergeklesiyordu. Yunan edebiyatinin bu kitasal
[talyan versiyonu Latium’da, iilkenin yasayan yerel Latin dilinde
tiretiliyordu. Gériiniise bakilirsa, Sicilya’nin yok olmus olan Sikel
dili ile bu Latin dili neredeyse ayniydi. Yunan edebiyatinin etki dal-
gast batiya dogru ilerleyerek Latium’a kadar ulagtiginda, Yunancayi
birakip yerel dili benimsedi —tipki yaklagik olarak ayni olan mesa-
feyi doguya dogru kat ettikten sonra Yunancayi birakip Siiryanice
ve Ermeniceyi benimsedigi gibi.

Yunan uygarliginin Yunanistan’dan digart dogru gergeklesen bir
tiir yayilma —uzay-zamandaki dort boyutlu bir yayilma— geklinde
kavranigi sikke tarihiyle de 6rneklenebilir. MO dérdiincii yiizyil-
da Makedonya Krali Filip, Pangaion Dagi civarinda fethedip ilhak
ettigi Trakya topraklarinda bir dizi alun ve giimily madeni agtu.
Elde ettigi geliri de bol miktarda sikke basmak i¢in kullandi. Bu
sikkeler sadece Yunan yarimadasinda bulunan sehir devletlerindeki
politikacilarin yozlagmasina hizmet etmekle kalmadi; ayni zaman-
da kuzeybatiya, Kita Avrupas’nin iglerine dogru yayildi. Filip’in
sikkeleri elden ele dolagti, barbar darphanelerinde taklit edildi ve
en sonunda bu sikke dalgas1 Mang Denizi’ni ge¢ip Britanya adasina
yayildi. Niimizmatlar, Filip'in MO dérdiincii yiizyildaki orijinal
basimlarindan iki ya da ii¢ yiizyil sonra basilan Ingiliz taklitlerine
kadar uzanan ve neredeyse kesintisiz olan bir seriyi olusturabilmis-
lerdir. (Bu dalganin o kadar uzaga gitmesi birkag ytizyil stirmiigtiir.)
Miizelerimizde bu seriye ait setler bulunmaktadir ve edebiyat dal-
gamizda gozlemlemis oldugumuz bir 6zellik sikke dalgasinda daha
da giiglii bir sekilde ortaya ¢ikmaktadir. Dalga, yayilis noktasindan
uzayda uzaklagstik¢a ve orijinal basim tarihinden zamanda uzaklas-
tikga, gittikge zayiflar. Yunan edebiyatinin Latince versiyonu Yu-
nan aslindan bariz bir sekilde daha agagidir ve benzer gekilde, ama
gok daha grotesk bir derecede, Kral Filip’in sikkelerinin Britanya-
I1 taklitleri orijinal basimdan daha agagidir. Serinin en son ve en
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uzaktaki sikkelerinde, Makedonya Kral’'nin resmi ve Yunan dilin-
de Yunan harfleriyle yazilmis iist yazi anlamsiz bir kaliba déniis-
miigtiir. Serinin ara donemlerine ait 6rneklere sahip olmasaydik,
bu ge¢ donem Britanya sikkeleri ile Makedon orijinalleri arasin-
da herhangi bir sanatsal bag oldugunu asla bilemezdik. Britanya
sikkelerindeki kalibin tarihsel olarak bir insan yiiziinii ¢evreleyen
Yunanca bir yazidan tiiretildigi tahmin edilemezdi.

Bu yayilma benzetmesini bir kenara birakmadan 6nce, ken-
dimize Yunan uygarliginin farkli ve daha sagirtict —ve bana gore
¢ok daha ilging— bir sonucu olan bagka bir dalgasini hatrlatabi-
liriz. Modern bir Japon baskisina ya da Orta Cag'dan —6rnegin
Sung Hanedanligy déneminden— kalma bir Cin tablosuna bakan
biri hemen Yunan sanat tarzini hatirlamaz. Gergekten de, insanin
ilk izlenimi, burada Yunan sanatina bizimkinden ¢ok daha yabanci
olan bir sanatla karg1 karstya oldugudur. Yine de, Uzak Dogu’nun
sanatsal altin gagindan —6rnegin Hristiyanlik devrinin besinci yiiz-
yilindan on {i¢iincii yiizyilina kadar olan dénemden— bir Uzak Do-
gu sanat eserini ele alirsak, MO son yiizyila ait Britanya sikkeleriyle
yapugimizin aynisini yapabiliriz. Zaman olarak Hristiyanlik déne-
minin ikinci bin yilindan geriye dogru, mekén olarak da Cin’den
batiya dogru Tarim Havzast’'na, Ceyhun ve Seyhun Havzas’'na, Af-
ganistan’a, Iran’a, Irak’a, Suriye’ye ve Kiigitk Asya’ya dogru uzanan
kesintisiz bir sanat eserleri dizisini bir araya getirebiliriz ve en so-
nunda sikke tipleri dizimizde geri giderek ulasmis oldugumuz uzay
ve zaman noktasinin aynisina variriz: Iskenderden énceki cagdaki
Yunanistan’in “klasik” sanati. Biz bu dalganin izinde geriye dogru
ilerledik¢e, Budanin Japon tasviri Apollo’nun Yunan tasvirinin igi-
ne belli belirsiz bir gekilde karigir.

Ancak klasik Yunan’da baglayip bir Britanya sikkesinde son bu-
lan dalga ile ayn: sekilde klasik Yunan'da baglayip bir Japon manzara
resminde ya da Bodhisattva heykelinde son bulan diger dalga ara-
sinda elbette bariz bir fark vardir. Her iki durumda da, serideki son
terim ile ilk terim arasindaki tarihsel baglantinin anlagilir hile gel-
mesi ancak ara terimlerin yerlerine yerlestirilmeleriyle miimkiindiir.
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Ancak iki egri —matematiksel bir imgeyle diisiinmek gerekirse— ka-
rakter olarak oldukga farklidir. Madeni para tipleri serisinde, basit
bir yozlagma 6rnegine sahibiz. MO dérdiincii yiizyil Yunanistan’in-
dan zaman ve mekin olarak uzaklastik¢a, sanat giderek fakirlegir.
Galya ve Britanya'da degil, Cin ve Japonyada son bulan diger egride
de baglangigta ayni durum s6z konusudur. “Helenistik” ve erken
“Imparatorluk” gaginin Yunan sanat doguya dogru ilerleyip mer-
hum Pers Imparatorlugu’'nun 6lii bedeni iizerinden Afganistan’a
ulagana kadar geleneksel, ticari ve cansiz hile gelir. Ve sonra muci-
ze gibi bir gey olur. Hizla yozlagan bu Yunan sanati, Hindistan'dan
yayillmakta olan bagka bir ruhani giigle Afganistanda ¢arpisir: Bu
ruhani gii¢ Budizm’in Mahayana formudur. Ve yozlasan Yunan sa-
nat1 Mahayana ile birleserek belirgin bir gekilde yeni ve son derece
yaratici bir uygarlik iiretir: Mahayana Budizmi uygarligi. Mahayana
Budizmi uygarlig1, Asyanin kuzeydogusuna dogru ilerleyip Uzak
Dogu’nun uygarlig1 olmustur.

Iste bu noktada, bu ruhani yayilma dalgalarinin harika bir
ozelligine rastlamis oluyoruz. Dogal egilimleri disa dogru ilerledik-
ce zayiflamak olsa da, iki farkli merkezden disa dogru ilerleyen iki
dalganin ¢arpismast ve birlesmesi durumunda bu egilim tersine do-
nebilir. Bir Yunan dalgasinin bir Hint dalgasiyla birlesmesi Uzak
Dogu’nun Budist uygarligini yaratmisur. Ancak elbette ayn1 muci-
zenin bize ¢ok daha tanidik gelen bir bagka 6rnegi daha vardir. Ayni
Yunan dalgast Suriyeli bir dalgayla da birlesmistir ve bu birlesme
Bau diinyamizin Hristiyan uygarligini yaratmugtir.

Bu yayilma dalgalar1 benzetmesini simdilik sonlandiralim. Bu
benzetme, uygarliklarin tarihlerine bakmanin bir noktaya kadar
aydinlatict olan bir yoludur —ama sadece bir noktaya kadar. Eger
bu benzetmeyi ¢ok ciddiye alir ve en iyi sekilde yararlandiktan son-
ra onu bir kenara atmazsak, daha ileriyi gormemizin 6niinde bir
engel haline gelebilir. Cansiz doganin siireglerinin birer metafor
olarak yasamin, ozellikle de insan yagaminin tasviri i¢in kullanil-
masi belki de giiniimiizde ¢ok moda oldugu igin 6zellikle tehli-
kelidir. Kisa bir siire 6ncesine kadar tehlike tam tersiydi. Cansiz
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doganin siireglerini antropomorfik olarak diisiiniirdiik ve fiziksel
dogaya bu sekilde antropomorfik ve mitolojik olarak bakma alig-
kanlig terk edilene kadar fizik biliminin ilerlemesi ciddi gekilde
engellendi. Bence biz bu aliskanligs etkili bir sekilde terk ettik.
Fizik bilimimizde, “teshis sanati” olarak adlandirilan geye karst
bugiinlerde tamamen tetikteyiz. Ancak belki de kendimizi “teghis
sanatindan” kurtarirken, farkinda olmadan bunun tam tersi —ve
ayni derecede yamluci olan— bir noktaya savrulduk. Kulaga “bi-
limsel” geldigi igin ve bilim giiniimiizde prestij sahibi oldugu igin,
insanlarin sopalar ve taglar gibi olduklarini, yasamin ise yayilan su
dalgalar1 ya da proton ve elektronlardan olusan bir kiimelenme gibi
oldugunu diisiinme egilimindeyiz. Bu uygun bir benzetme olabilir,
ancak eminim ki yanlis bir yoldur. Bu ezberden ¢ikalim ve kendi-
mizi insan uygarliklari hakkinda insani terimlerle diisiinmeye ve
konusrﬁaya verelim.

Insani terimlerle, Yunan uygarligini ya da kendi Bau uygarli-
gimuz1 ya da parmakla sayabilecegimiz on ya da yirmi uygarliktan
herhangi birini nasil tanimlayabiliriz? Insani terimlerle ifade ede-
cek olursam, bu uygarliklarin her birinin, eylem halindeyken, tek
bir biiyiik ortak insan girisimine yonelik ayirt edici bir tesebbiis
oldugunu ya da eylem sona erdikten sonra geriye doniip bakildi-
ginda, tek bir biiyiik ortak insan deneyiminin ayirt edici bir 6rnegi
oldugunu séylemeliyim. Bu girisim ya da deneyim, bir yaratma
eylemi gergeklestirme gabasidir. Bence bu uygarliklarin her birinde
insanlik, salt insanligin —yani ilkel insanligin— Gzerine ¢ikip da-
ha yiiksek bir tiir ruhani yasama dogru yiikselmeye ¢alismaktadir.
Bu hedefi tasvir etmek miimkiin degildir giinkii ona higbir zaman
ulagtlamamigtir —ya da daha dogrusu higbir insan toplumu tara-
findan ulagilamamistir. Belki de ona tek tek erkekler ve kadinlar
tarafindan ulagilmistir. En azindan, benim hedefin nasil bir sey ol-
duguna iligkin tasavvurum ¢ergevesinde, kisisel yasamlarinda ona
ulagmis gibi goriinen bazi azizleri ve bilgeleri diisiinebiliyorum.
Ancak, doniisiim gegirmis erkek ve kadinlar sadece birkag kisiden
ibaret olmugsa, o halde hi¢bir zaman uygar toplum diye bir sey
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olmamigur. Bildigimiz sekliyle uygarlik bir harekettir, bir durum
degil, bir yolculuktur, bir liman degil. Bilinen hi¢bir uygarlik he-
niiz uygarlik hedefine ulagmamugtir. Yeryiiziinde higbir zaman bir
azizler toplulugu olmamustr. En uygar toplumun en uygar 4ninda
bile o toplumun iiyelerinin biiyiik gogunlugu ilkel insan seviyesi-
nin gergekten de gok yakininda kalmigur. Ve hi¢bir toplum, ruhani
ilerleyisinde kazanmayi basardig1 o saglam zeminde devaml: ola-
rak kalmay: bagaramamigtir. Yunan uygarligi da dahil olmak iize-
re bildigimiz tiim uygarliklar, bizim Bat1 uygarligimizin olasi tek
istisnas: diginda, ¢oktan yikilmis ve parampar¢a olmustur ve Bau
uygarliginin bizim kusagimizda dogan hi¢bir ¢ocugu, kendi toplu-
mumuzun bu ortak kaderi paylasma tehlikesinden muaf oldugunu
kolaylikla hayal edemez.

Uygarliklarin, birbirini izleyen zorluklara bagariyla yanit vere-
rek dogduklarina ve bilyiimeye devam ettiklerine inaniyorum. Kar-
stlaguklart bir zorlugun istesinden gelemediklerinde ise yikilir ve
pargalanirlar. Dogal olarak, birden fazla uygarligin tarihinde ken-
dini gosteren zorluklar vardir. Greko-Romen tarihinin bizi 6zellikle
ilgilendiren noktast su olgusal gergektir: Yunan uygarliginin MO
besinci yiizyilda bagarili bir tepki veremedigi igin ¢okmesine neden
olan zorluk, bizim Bat1 uygarligimizin da su an karsi kargtya oldugu
bir zorluktur.

Yunan tarihinin pargémenini agtigimizda, hem bu vahim zor-
lugun ortaya ¢ikisini hem de ona bir tepki vermekteki feci bagari-
sizlig1 goriiriiz. Bu zorlugun ne oldugunu ortaya koyabilmek igin,
Peloponez Savagr'nin MO 431'deki patlak verigsinden 6nce Yunan
diinyasinin tarihinde olup bitmis olan baglica olaylar1 hatrlamak
gerekir. Ilk olay, Minos deniz imparatorlugunun ¢okiisiiniin ardin-
dan Ege Denizi kiyilarinda yaganan toplumsal ara dénem sonrasin-
da sehir devletlerinin kurulmasi suretiyle kanun ve nizamin tesis
edilmesidir. Bir sonraki olay, yeni uygarligin Iyonya ve kita Avrupas
Yunanistan’indaki evinde, gegim kaynaklar: tizerindeki niifus baski-
stdir. Ugiincii olay, bu baskinin tiim Akdenizde kolonyal bir yayil-
ma ile hafifletilmesidir: Kolonyal Yunan gehir devletlerinin barbar
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topraklarinda kurulmasi. Dérdiincii olay, MO altinct yiizyil boyun-
ca, kismen yerli kurbanlarin bagarli direnisi ve kismen de Bat1 Ak-
deniz’in kolonilestirilmesi konusunda Yunanlarin rakibi olanlarin
siyasi olarak giiglenmesiyle bu Yunan kolonyal genislemesinin dur-
durulmasidir: Batida Kartaca ve Etriisk giigleri, doguda Lidya Im-
paratorlugu ve onun yerini alacak olan biiyiik Pers Imparatorlugu.
(Yunan bakis agisina gore Pers Imparatorlugu Perslerden gok, Pers
destegiyle elleri giiglenen Suriye Fenikelileri anlamina geliyordu).
Yunan uygarliginin en parlak gag1 olarak gordiigiimiiz MO al-
tinct yiizyilin sonlar ve besinci yiizyilin baglarinda, Yunanlar ken-
dilerini stkisrilmug, engellenmis ve zor durumda hissetmiglerdir.
Tukidides'in ifadesiyle, Kiros ve Darius doneminden itibaren

Hellas uzun bir siire boyunca her yénden baski altinda tutul-
du ve bunun sonucunda bu dénemde ne biiyiik bir is birligi
basarist gosterdi ne de miinferit sehir devleti topluluklarinin
yerel yasamlarina iliskin olarak herhangi bir girisimde bulun-
du. [Tukidides, L Kitap, bolim 17]

Herodot'un ifadesiyle,

Histaspes’in oglu Darius'un, Darius'un oglu Serhas’in ve Ser-
has’in oglu Artaserhas’in ii¢ kugaklik saltanat dsneminde, Hel-
las, Darius’'un tahta gikisindan onceki yirmi kugsak boyunca
¢ekmis oldugundan ¢ok daha biiyiik bir sikinti gekerek ambale
oldu. [Herodot, V1. Kitap, boliim 98]

Ama aslinda bu ¢ag, Yunan toplumunun cografi genigleme-
sinin durmast sonucu karsi karstya kalmis oldugu yeni ekonomik
sorunu ¢6zmeyi basardigy ¢agdi. Aruk sorun, genislemeye devam
etmek yerine duraganlagmis olan bir cografi alanda, hil4 artmakta
olan bir niifusun nasil beslenecegiydi. Yunan tarihinde bu sorun,
yalnizca genis kapsamli bir ekonomik sistemden az gok yogun bir
ekonomik sisteme bagarili bir gegisle ¢6ziildii: Yalnizca yerel gegime
yonelik olan karma ciftgilikten ihracata yonelik olan uzmanlagmig
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ciftgilige gecis. Ve tarimdaki bu devrim Yunan ekonomik yagaminda
genel bir devrim yaratu ¢iinkii yeni uzmanlagmig tarim ticaretteki
ve imalattaki tamamlayici gelismeleri gerektiriyordu. Solon ve Pei-
sistratos donemindeki Atina’nin tarihini inceledigimizde bu Yunan
ekonomik devrimiyle kargilagiriz. Bu Attika ekonomik devrimi,
tarihsel olarak, ¢agimizin on sekizinci yiizyilinin sonu ile on do-
kuzuncu yiizyilinin bagindaki Ingiliz sanayi devrimine kargilik gelir
ve MO aluna yiizyildaki Yunan ekonomik sorununu ¢ézmiistir.
Ancak ekonomik sorunun ¢6ziimii, Yunan uygarliginin ¢ézmeyi ba-
saramadig; siyasi bir sorunu da beraberinde getirmistir ve bu siyasi
bagarisizlik bu uygarligin ¢okiisiiniin nedeni olmustur.

Yeni siyasi sorun su sekilde ifade edilebilir. Her bir sehir devleti-
nin ekonomik yagami mahalli olmaya devam ettigi siirece, bu sehir
devletlerinin hepsi siyasi yasamlarinda da mahalli olmay1 goze alabi-
lirdi. Her bir gehir devletinin digerine karsi olan mahalli egemenligi,
siirekli devam eden kiigiik savaglari dogurabilirdi ve dogurdu da.
Ancak ¢agin ekonomik kosullarinda bu savaslarin toplumsal etkileri
olimciil degildi. Ancak Yunan kolonyal yayilmasinin durdurulma-
sinin sonucu olarak ortaya ¢ikan Attika ekonomik devriminin getir-
digi yeni ekonomik sistem, uluslararas: degisime yonelik olan yerel
tiretime dayaniyordu. Bu sistem ancak ekonomik diizlemde sehir
devletleri mahalliliklerinden vazgegip birbirlerine bagimli hale ge-
lirlerse bagsarili olabilirdi. Ve uluslararas: ekonomik kargilikli bagim-
lilik sistemi ancak bir uluslararas siyasi kargilikli bagimlilik sistemi
gergevesine sokulabilirse ige yarayabilirdi: Yerel sehir devletlerinin
anarsik mahalli egemenligine bir sinirlama getirecek olan uluslara-
rast bir siyasi hukuk ve diizen sistemi.

MO altna ve besinci yiizyillarda Yunan sehir devletlerine Lid-
ya, Pers ve Kartaca Imparatorluklari tarafindan hazir bir uluslararast
siyasi diizen sunulmustur. Pers Imparatorlugu, boyunduruk altina
aldig1 Yunan gehir devletlerine sistematik olarak diizenli siyasi iliski-
ler dayatt1 ve Serhas, Yunan diinyasinin hala bagimsiz olan kalinu-
larini boyunduruk altina almaya devam ederek bu isi tamamlamaya
caligti. Hala fethedilmemis olan bu Yunan sehir devletleri Serhas’a
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can havliyle —ve basariyla— direndiler ¢iinkii Persler tarafindan fet-
hedilmeleri durumunda Yunan uygarliginin son nefesini verecegine
hakli olarak inaniyorlardi. Sadece kendi bagimsizliklarini kurtar-
makla kalmadilar, ayn1 zamanda Takimadalar ve Asya anakarasin-
daki boyun egdirilmis sehir devletlerini de ozgiirlestirdiler. Ancak
Yunan siyasi sorununa yonelik Pers ¢6ziimiinii reddeden Yunan
galipler, bagka bir ¢oziim bulma goreviyle kars1 kargtya kaldilar. Ve
iste bu noktada basarisiz oldular. MO 480 ve 479 yillarinda Serhas’t
maglup ettikten sonra, MO 478 ve 431 yillari arasinda kendi ken-
dilerine yenildiler.

Yunanlarin uluslararas: siyasi diizene yonelik girisimleri De-
los Birligi'ydi: MO 478 yilinda Atina ve miittefikleri tarafindan
Atina liderliginde kuruldu. Delos Birligi'nin Pers modeline gore
sekillendirildigini de belirtmek gerekir. Atinali devlet adami Aris-
tides'in MO 478'de kurtarilmis sehirlere kabul ettirdigi sistemle,
ondan on bes yil kadar 6nce “Iyonya Isyan1” olarak adlandirilan
isyanin bastirilmasinin ardindan Pers yetkililer tarafindan ayni
sehirlere dayatilan sistemin —Herodot’un VI. Kitabinin 42. bé-
limiindeki— anlatumi kargilagtirildiginda bu goriilecektir. Ancak
Delos Birligi amacina ulagamadi. Egemen bagimsiz Yunan sehir
devletleri arasindaki iligkilerdeki eski siyasi anarsi, bu anarsiyi sa-
dece zararli degil 6liimciil hale de getiren yeni ekonomik kosullar
altinda yeniden patlak verdi.

Greko-Romen uygarliginin, uluslararast anarsinin yerine bir
tir uluslararast hukuk ve diizenin getirilememesi nedeniyle yok
olusu, MO 431'den 31’e kadar gegen dbrt yiiz yilin tarihini kaplar.
Bu dért yiizyillik basarisizlik ve sefaletin ardindan Augustus dé-
neminde kismi ve gegici bir toparlanma yagandi. Gergekte Yunan
sehir devletleri ile onlarla kiiltiirel agidan akraba olan diger sehir
devletlerinin olusturdugu uluslararast bir birlik olan Roma Impa-
ratorlugu, Delos Birligi'nin ¢6zememis oldugu sorunun gecikmis
bir ¢éziimii olarak goriilebilir. Ancak Roma Imparatorlugu’nun
mezar kitabesi “cok gegtir’. Greko-Romen toplumu, kendi elleriyle
kendisini 6liimciil bir sekilde yaralayana kadar tévbe etmedi. Pax

59



ARNOLD ]J. TOYNBEE

Romana bir titkenis baristydu, yaratict olmayan ve dolayistyla kalict
olmayan bir baristi. Vaktinden dort asir sonra gelen bir barig ve
diizendi. Roma Imparatorlugu’nun ne oldugunu ve neden basari-
siz oldugunu anlamak igin araya giren o dért melankolik yiizyilin
tarihini incelemek gerekir.

Benim vardigim sonug, bu dykiiye bir biitiin olarak bakmamiz
gerektigidir. Ancak bir biitiin olarak bakildiginda, giiniimiizde ken-
di diinyamizda iginde bulundugumuz duruma g1k tutabilir. Ancak,
eger bu 15181 elde etmeyi bagarirsak, onun sagirtict bir sekilde aydin-
latict oldugunu gorecegizdir.
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DUNYANIN BIRLESMESI VE
TARIHSEL BAKIS ACISINDAKI DEGISIM

ASINALIK HAYAL GUCUNUN AFYONUDUR VE HER BATILI
okul ¢ocugu, yaklagtk dért buguk yiizyil 6nce Batu Avrupali deniz-
ciler tarafindan gergeklestirilen okyanus kesif yolculuklarinin ¢igir
acan tarihi bir olay oldugunu bildigi icin, yetiskin Batl: zihinler bu
kesif yolculuklarinin sonuglarini kaniksamaya meyillidir. Bu neden-
le, Batli bir kamuoyuna hitap ederken, okyanuslari agan atalarimizin
yaptiklarinin ne kadar ¢arpici ve ne kadar devrimsel bir etki yaratt-
gint1 belirtmek igin 6ziir dilemeyecegim. Atalarimizin bu yapuklart
diinya haritasinda 4deta tam bir déniisiim yaratmigtir —bu harita ta-
bii ki fiziksel harita degildir; gezegenimizin yiizeyinin insanoglu tara-
findan gegilebilir ve yaganabilir olan ve Yunanlarin oikoumeéné olarak
adlandirdiklart kisminin insan eliyle “sergilenmesidir”.
Insanoglunun gevresindeki bu Bat1 kaynakli degisim benim ilk
konum olacak, ancak diger iki konuyu da beraberinde getirecek. Bu
bityiiklitkteki digsal degisimler genellikle insanlarin tutumlarinin
yeniden diizenlenmesine neden olur. Ve elbette, etrafimiza bakug;-
mizda, Baulilarin yapmis olduklari —ve en kisa goriiglii tarihsel za-
man Sl¢eginde bile yeni olan— kesif yolculuklarinin ortaya ¢ikardig:
etkilerin insanligin biiyiik gogunlugunun tarihsel bakis agisini as-
linda ciddi bir gekilde degistirdigini gorebiliriz. Bu benim ikinci ko-
num olacak, ancak bir paradoksu ortaya koymak suretiyle tigiincii
bir konuyu giindeme getirecek. Burada s6ziinii ettigim insanligin
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gogunlugu elbette Batili olmayan kesimdir ve paradoks sudur ki,
bugiin diinyada tarihe bakig1 hila Vasco da Gama 6ncesi donemden
kalma olan tek halk biz Batililarizdir. Sahsen ben Batililarin bu eski
kafali geleneksel tarih goriigiiniin uzun siire daha devam edecegine
inanmiyorum. Sirast geldiginde bizim de bir yeniden y6nelim ige-
risine girecegimizden hig siiphem yok ve bu yeniden yonelimin ke-
limenin tam anlamiyla gergeklesecegini diisiiniiyorum. Ama neden
Tarihin, bir on sekizinci yiizyil Prusya talim ¢avusu gibi, bizi ense-
mizden tutup bagimizi dogrultmasini bekleyelim ki? Komgularimiz
yakin zamanda tatsiz ve agagilayici bir sekilde yeniden egitilmis ol-
salar da, biz kesinlikle daha iyisini yapmaliyiz ¢iinkii onlar gibi gafil
avlandigimizi iddia edemeyiz. Gergekler goziimiiziin 6niindedir ve
bize dogru gelmekte olan bu zorunlu egitimi tarihsel hayal giicii-
miizii kullanmak suretiyle 6nceden tahmin etmemiz olasidir. Stoact
Yunan filozof Cleanthes, Zeus’a ve Kader'e kendi iradesiyle onlarin
izinden gidebilmesi i¢in dua eder; “ciinkii” diye ekler, “eger bocalar
ve isyan edersem, aynisini takip etmek zorunda kalacagim.”

Simdi haritadaki devrimsel degisimi haurlayarak konumuza gi-
relim.

Insanoglunun, insan oldugu igin, her zaman ve her yerde giin-
cel olaylarin tarihsel 6nemini abartma riskiyle kargt karsiya oldugu-
nu biliyoruz. Bunun nedeni bu giincel olaylarin o kusak i¢in kisisel
onem arz ediyor olmasidir. Yine de, iginde yasadigimiz ¢ag, gele-
cekeeki tarihgiler tarafindan agik bir sekilde uzak bir perspektiften
goriilebilecek kadar geride kaldiginda, su anda ilgilendigimiz belirli
giincel olayin ge¢misin ufkunda bir dag zirvesi gibi 6ne ¢ikacagini
tahmin ediyorum. “Iginde yasadigimiz ¢ag” derken, son bes ya da
alt1 bin yili kastediyorum: En az alu yiiz bin y1l 6ncesinde insan hali-
ne gelmis olan insanlik, “uygarlik” dedigimiz miitevazi sosyal ve ah-
laki bagar1 diizeyine beg ya da alt1 bin y1l 6nce ulagmigtir. Haritadaki
son degisimi “giincel” olarak adlandiriyorum ¢iinkii bu degisimin
gerceklestigi dort ya da bes yiizyil, jeologlarimizin ve astronomlari-
mizin bize gosterdigi zaman 6lgeginde goz agip kapayincaya kadar
gecen bir siiredir. Ve bu son birkag bin yildaki olaylarin gelecekteki
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tarihgilere nasil bir perspektiften goériinecegini kendi kendime ha-
yal etmeye ¢alisirken, giiniimiizden 20.000 ya da 100.000 y1l sonra
yasayan tarihgileri diigiiniiyorum —ve bunu disiiniirken, modern
Bauli bilim insanlarimizin bu gezegende yaklagik sekiz yiiz milyon
yildir yasam oldugu ve (Bauli insanin erken teknolojik “teknik bil-
gisi” hikdyeyi kisa kesmedigi siirece) gezegenin en az bir o kadar
siire daha yaganabilir olmaya devam edecegi seklindeki hesaplarina
inantyorum.

Konumuzun tarihi 6nemi konusunda ileri siirdiigiim bu iddia
size abartili gelebilir. Ancak haritadaki bu degisimin ne kadar olaga-
niistii bir olay oldugunu haurlamamiz gerekir. Bana gére bu olayin
iki yonii vardir ve bunlardan ikincisi daha sansasyoneldir. Ilk ola-
rak, (bizim Bauli mahalli donemimize gore hesaplarsak) yaklasik
MS 1500'den bu yana, insanlik diinya ¢apinda tek bir toplum ha-
linde toplanmistir. Tarihin baglangicindan yaklagik bu tarihe kadar,
insanin yeryiiziindeki evi birgok ayr1 konak seklinde béliinmiistii;
yaklagtk MS 1500'den bu yana, insan irki tek bir ¢att alunda top-
lanmugtur. Bu, Tanr’nin yonetimi altinda, insan eylemiyle gergek-
legtirilmistir ve burada ger¢ekten sansasyonel bir noktaya geliyoruz.
Insan iglerindeki bu devrimci degisimin aracist, devrim yapildiginda
haritada yer alan gesitli mahalli toplumlardan herhangi biri olabilir-
di, ancak bu isi ger¢ekten yapan mahalli toplum, hepsi arasinda en
olast aday olaniydu.

Kendi Batli durusumdan siyrilmak ve bu meseleye daha az
ayriksi bir bakis acisiyla bakmak icin kendime su soruyu sordum:
Bauli denizcilerin gemileriyle diinyay: birlestirme girisiminde bu-
lunduklar sirada hayatta olan ve Batli olmayan nemli kisiler
arasindaki en merkezi konumda ve en zeki olan gézlemci kimd#?
Bu soruya buldugum cevap Imparator Babiirdii. Babiir, kitasal bir
merkezden kara harekiuyla diinyay: birlestirmeye y6nelik son gi-
risimi gergeklestirmis olan Maveraiinnehir fatihi Timurlenk’in be-
sinci kugaktan torunuydu. Babiir'iin yagadig1 dsnemde (MS 1483-
1530) Kolomb Ispanya'dan deniz yoluyla Amerika’ya, da Gama ise
Portekizden Hindistan’a ulagti. Babiir kariyerine Seyhun’un yukari
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vadisindeki Fergana'nin prensi olarak bagladi: MO ikinci yiizyildan
beri oikouménénin merkezi olan kiiciik bir iilke. Vasco da Gama’nin
deniz yoluyla Hindistan’a ulagmasindan yirmi bir yil sonra Babiir
Hindistan’t karadan iggal etti. Ayrica, Babiir, anadilinde yani Tiirkge
yazdig1 muhtesem otobiyografisi ile olaganiistii bir zeka ve anlayig
ruhunu ortaya koyan bir yazard:.

Babiir'iin ufku neydi? Fergana’nin dogusunda hem Hindistan’i
hem de Cin’i igeriyordu, batsinda ise Babiir'iin kendi uzak akra-
balar1 olan Osmanli Tiirklerine uzaniyordu. Babiir, askeri teknikler
konusunda Osmanlilardan ders almis, dindarliklari ve Islam’in si-
nirlarini genigletmedeki hiinerleri nedeniyle onlara hayranlik duy-
mugtur. Onlardan “Rum’un Gazileri” olarak bahseder: Ilkel Miislii-
man Araplarin 6nemli 6l¢lide bagarisiz oldugu noktada yani Dogu
Ortodoks Hristiyanligin anavatanini Islam igin fethetmekte bagarili
olmus olan mutlu savagcilar. Babiir'iin anilarinda Batu Hristiyan
diinyasindan bahsedildigini haturlamiyorum ve Bayan Beveridge'in
muhtesem Ingilizce gevirisinin kapsamli cografi indeksinde de boy-
le bir sey bulamadim. Elbette Babiir Franklarin varligindan haber-
dard: ¢iinkii kiiltiirlii bir adamdi ve Islam tarihini biliyordu. On-
lardan bahsetme firsati olsaydi, muhtemelen onlar1 Asya Kitas’'nin
bir¢ok yarimadasindan birinin en bati ucunda, diinyanin uzak bir
kogesinde yagayan vahsi ama hiisran dolu kafirler olarak tanimlard.
Kendi zamanindan yaklagik dért yiiz yil 6nce, bu barbarlarin siki-
stk ve davetkir olmayan koselerinden gikip Rum ve Daril-Islam’in
daha genis ve zengin bolgelerine girmek igin seytani bir girisim-
de bulunduklarini anlatarak devam ederdi. Bu, uygarligin kaderi
i¢in kritik bir an olmugtu. Ama gorgiisiiz saldirganlar Selahaddin’in
dehasi tarafindan engellenmisti ve iki alternatif efendi arasinda bir
se¢im yapmak zorunda kalan Rum Hristiyanlari, “Papa’nin tac1” ye-
rine “Peygamber’in sarigin1” tercih ederek meleklerin tarafini segip
Osmanli Bariginin nimetini kabul ettiklerinde, Franklarin askeri ge-
rilemeleri ezici bir manevi yenilgiyle tamamlanmugti.

Babiiriin MS 1519°da Hindistan’a ilk inisinden yirmi bir yil
once, MS 1498'de Frank gemilerinin Hindistan’a varmasi, Babiir'iin
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dikkatinden kagmig gibi goriiniiyor —tabii sessizligi olay! bilmeme-
siyle degil, bu su ¢ingenelerinin gezintilerinin bir tarih¢inin dikka-
tini gekmeye degmeyecegi hissiyle agiklanamazsa. Yani zeki oldugu
iddia edilen bu Maveraiinnehirli yazi ve eylem adami, Portekizlile-
rin Afrikanin gevresini dolasmasinin alametini goremeyecek kadar
kor mitydii? Okyanuslara agilan bu Franklarin Islam’in diger tara-
fina gegip onu arkadan vurdugunu fark edemedi mi? Evet, inani-
yorum ki Babiire Hindistan'da kurmakta oldugu imparatorlugun
yakinda kendi soyundan gelenlerin elinden ¢ikip Frank haleflerin
eline gegecegi sdylenseydi ¢ok sagirirdi. Babiir'iin kendi nesli ile bi-
zim neslimiz arasinda diinyanin ¢ehresinde meydana gelecek olan
degisim hakkinda hicbir fikri yoktu. Ancak bu, Babiir'un zekisina
yonelik bir ayiplama degildir; zamanimizdaki diinya tarihinin en
onemli olayinin tuhafliginin bir bagka gostergesidir.

MS 1500°den bu yana oikouméné haritasi gercekten de tanin-
mayacak kadar degismigtir. O tarihe kadar, bilinen diinya, Eski
Diinya’y1 kuzeydogudaki Japon Adalar’'ndan kuzeybatidaki Britan-
ya Adalarr'na kadar gevreleyen bir uygarliklar kusagindan olusuyor-
du: Japonya, Cin, Hindi¢in, Endonezya, Hindistan, Darii’l-Islam,
Rum’daki Ortodoks Hristiyanlik ve Batrdaki bir bagska Hristiyan-
lik. Bu kusak ortada Kuzey Iliman Kusagindan Ekvatora dogru
sarkmasina ve dolayisiyla oldukea genis bir iklim ve fiziksel gevre
yelpazesinden ge¢gmesine ragmen, bu toplumlarin sosyal yapisi ve
kiiltiirel karakeeri tek tipti. Her biri, tarimin yaklagik alu ila sekiz
bin yil 6ncesindeki icadindan beri atalariyla hemen hemen ayni
kosullar altinda yagamakta ve caligmakta olan bir kéylu kitlesi ile
bir iktidar tekeline, art1 deger zenginligine, bos zamana, bilgiye ve
beceriye sahip olan ve bu sayede iktidarini daha da ¢ok biiyiitme
imkanini yakalayan kiigiik bir yonetici azinliktan olusuyordu. Eski
Diinyada ayni tiirden olan ve bir ya da iki nesil 6ncesine ait olan
uygarliklar da var olmugtu. MS 1500 yilinda bunlardan bazilari hala
haurlanirken, digerleri unutulmugstu (ve modern Bauli arkeologlar
tarafindan giin 1s1g1na ¢ikarildilar). Bu tarihte Yeni Diinya'da, ayni
tiirden olan, Eski Diinyadakiler tarafindan bilinmeyen ve birbirleri
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tarafindan bile ¢ok az bilinen iki uygarlik vardi. Eski Diinya’nin ya-
sayan uygarliklari birbirleriyle temas hilindeydiler. Ancak bu temas,
bu uygarliklarin tek bir toplumun iiyeleri olmalarini ya da kendi-
lerini 6yle hissetmelerini saglayacak kadar yakin bir temas degildi.

MS 1500 yilina kadar bu uygarliklar arasindaki irtibat iki fark-
l1 iletisim hatt1 tizerinden kurulmus ve siirdiiriilmiistiir. Giiniimiiz
Batililarina Peninsular and Oriental Steamship Company’nin Til-
bury'den Kobe’ye uzanan rotasi seklinde tanidik gelecek bir deniz
hatt1 vardi. MS 1500°de ve hatta Dogu Hindistan Sirketi’nin yolcu
gemilerinden birini kumanda etmis ve bir buharli gemide hig hiz-
met vermeden Siiveys Kanal'nin agilmasindan 6nce emekli olmus
(ve cocuklugumun canli bir anisi) olan bityitk amcamin zamaninda,
bir i¢ denizler zinciri boyunca uzanan bu su yolu, Akdeniz ile Kizil-
deniz arasindaki bir kara gecidiyle ve Akdeniz ile Basra Korfezi ara-
sindaki alternatif bir kara gecidiyle kesiliyordu. Bu deniz yolunun
Akdeniz ve Japonya boliimlerinde trafik siklikla yogundu ve yakla-
stk MO 120'den itibaren, Seylan’a giden yolu bulan Iskenderiyeli
Yunan denizcilerin harekete gecirmis olduklari bulagict bir denizci-
lik girisimi dalgas: Endonezya tizerinden doguya dogru ilerleyip Po-
linezya kanolarini Paskalya Adasr’'na tagimisti. Ancak bu Bat1 6ncesi
denizcileri ne kadar maceraperest ve romantik olsalar da, agtiklar
su yolu uygarliklar arasinda bir iletisim hatt1 olarak higbir zaman
ikincil 6nemden Steye gegemedi. Ana hat, Sahra'dan Mogolistan’a
uzanan uygarliklar kugagini kesen bozkirlar ve ¢oller zinciri tarafin-
dan saglanmugtr.

Insani amaglar icin, bozkir, kuru olmasi nedeniyle, Hristiyanlik
déneminin on besinci yiizyilinin sonundan 6nce insanlar arast iligki
bakimindan tuzlu su denizinden daha yiiksek iletkenlige sahip olan
bir i¢ denizdi. Bu susuz denizin suya degmeyen gemileri ve iskele-
siz limanlari vardi. Bozkirin kalyonlari develer, bozkirin kadirgalart
atlar ve bozkirin limanlar1 “kervan sehirleriydi” —vaha adalarinda-
ki ugrak limanlari ve “Coliin” kum dalgalarinin “Ekiliye” vurdugu
kiyilardaki terminaller: Petra ve Palmira, Sam ve Ur, Timurlenk’in
Semerkant’t ve Cin Seddi’nin kapilarindaki Cin ticarethaneleri. MS
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1500’den 6nceki hiliyle diinyanin ayri uygarliklarini birbirleriyle
olan temas: siirdiirmelerini saglayacak ol¢tide— birbirine baglayan
egemen hareket araglari okyanuslari agan yelkenli gemiler degil,
bozkirlari agan atlardi.

Bu diinyada, gordiigiiniiz gibi, Babiir'iin Fergana’'si merkez
noktayd: ve Tiirkler Babiir'iin zamaninda uluslarin merkez ailesiy-
di. Biiyitk Osmanli Tiirk Batililagmacilari serisinin sonuncusu olan
Cumhurbagkani Mustafa Kemal Atatiirk tarafindan Tiirk merkez-
li bir diinya tarihi yakin zamanda yayimlanmigtir. Bu, yurttaglarin
moralini diizeltmek adina zekice bir aragti. Ancak gergek tarihsel
sezginin daha da zekice olan bir basarisiyd: ¢iinkii Hint-Avrupa
dillerini konusan son seleflerini Bozkirin digina ittikleri Hristiyan-
lik déneminin dérdiincii yiizyilindan, Osmanli, Safevi ve Timurlu
Tiirk hanedanlarinin Rum, Iran ve Hindistan'daki ¢okiiglerine ta-
niklik eden on yedinci yiizyila kadar, Tiirkge konugan halklar ger-
¢ekten de Vasco da Gama 6ncesi uygarliklar kusaginin asili dur-
dugu Asya kemerinin kilit tagtydi. Bu on iki yiiz y1l boyunca, ayn
uygarliklar arasindaki kara baglantsi Tiirk bozkir giicii tarafindan
yonetildi ve Tiirkler, bu Vasco da Gama 6ncesi diinyadaki merkezi
konumlarindan doguya ve batiya, giineye ve kuzeye dogru at siire-
rek gectikleri her yeri fethettiler: Mangurya’yr ve Cezayir’i, Ukray-
nay1 ve Deccan’1.

Ama simdi biiyiik devrime geliyoruz: Bat’'nin servetine servet
katmasini, yasayan diger tiim uygarliklardan daha iyi bir konuma
ulagmasini ve onlari kelimenin tam anlamiyla diinya ¢apinda tek
bir toplum hilinde zorla birlestirmesini saglayan teknolojik bir dev-
rim. Bat’'nin devrim niteligindeki bulugu, diinya iletisiminin bagli-
ca araci olarak Bozkirin yerine Okyanusu koymasiydi. Okyanusun
once yelkenli gemiler, sonra da buharli gemiler tarafindan kulla-
nilmast, Bat’'nin Amerika kitas1 da dihil olmak tizere tiim meskiin
ve yaganabilir diinyay: birlestirmesini sagladi. Babiir'iin Fergana’si,
Bozkir tizerindeki at trafigiyle birlesmis bir diinyanin merkez nokta-
stydy; ancak Babiir'iin yasadigi donemde diinyanin merkezi aniden
biiyiik bir sigrama yapt.. Kitanin kalbinden en bati ucuna sigrad:
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ve Sevilla ve Lizbon’un etrafinda dolandiktan sonra bir siireligine
Elizabeth’in Ingiltere’sine yerlesti. Kendi yasadigimiz donemde bu
degisken diinya merkezinin bir sigrama daha yaparak Londradan
New York’a gectigini gordiik. Ancak “ringa baligi géletinin” uzak
tarafindaki daha ayrikst bir konuma dogru gerceklesen bu kayma
aslinda yerel bir harekettir. Babiiriin zamaninda Orta Asya'nin boz-
kir limanlarindan Atlantik’in okyanus limanlarina dogru gergekle-
sen sigramanin biytikligiyle karsilasturilamaz. O biiyiik sigrama,
hareket araglarindaki ani bir devrimden kaynaklanmigti. Okyanusta
ilerleyerek giden yelkenli gemi deve ve atin yerini aldiginda bozkir
limanlar1 devre dis1 kalmisti. Ve simdi, gozlerimizin 6niinde, ok-
yanusta ilerleyen buharli geminin yerini ugak aldigina gére, ken-
dimize gunu sorabiliriz: Diinyanin merkezinin, on alunci yiizyilda
Babiir'iin aunin yerine Vasco da Gama'nin karavelasinin ge¢mesi
kadar radikal olan bir teknolojik devrimin itici giiciiyle yeniden si¢-
rama olasiligt var midir? Bu makaleyi sonlandirmadan 6nce bu ola-
siliga tekrar deginecegim. Bu arada, Babiir'iin kara haritasini rulo
yapip Babiirden giiniimiize kadar uzanan deniz haritasin1 agmadan
once, insan 1rkinin Babiir'iin donemine kadar kurmus oldugu uy-
garliklarin listesini gikaralim ve onlari tarihsel bakis agilart hakkinda
kisaca sorgulayalim.

Bu uygarliklarin kiiltiirel karakterleri ve sosyal yapilarinda ser-
giledikleri tekdiizelik, tarihsel bakis agilarina da uzanmaktadir. Her
biri diinyadaki tek uygar toplumun kendisi olduguna ve insanligin
geri kalaninin barbar, pis ya da kafir olduguna inaniyordu. Bu gé-
ritgii benimsediklerine gére, Vasco da Gama 6ncesi alu uygarliktan
en az besi hatali olmaliydi ve devaminda goriilmiis oldugu gibi as-
linda hi¢biri hakli degildi. Bir yanilginin tiim varyantlan siiphesiz
olarak esit derecede yanlistir, ancak hepsi esit derecede mantiksiz
olmayabilir ve ortak bir “Se¢ilmis Halk” efsanesinin birbirine rakip
ve birbiriyle uyumsuz olan bu yarim diizine versiyonunu sagduyuya
meydan okuma derecelerine gore agagidan yukariya dogru incele-
mek ogretici olacakur.

Cinliler igin yeryiiziiniin kendi yagadiklar1 béliimi “Gogiin
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altindaki her seydi”. Imparatorluk Hiiktimetinin dogrudan yéneti-
mi alundaki bolge ise “Orta Krallikt”. Bu bakig agisi, (MS 1735-95
yillarinda hitkmetmis olan) biiyiik Imparator Qianlong’un Biiyiik
Britanya Krali III. George’un diplomatik ve ticari iliski baglatmay1
oneren mektubuna verdigi tinlii yanitta da kendisini gosterir.

Tebaanizdan birini Goksel Sarayima resmen taninmast ve
tilkenizin Cin ile ticaretini kontrol etmesi icin génderme ri-
caniza gelince, bu istek hanedanhgimin tiim abskanliklarina
aykaridir ve kabul edilmesi miimkiin degildir. ... Bizim t6ren-
lerimiz ve yasalarimz sizinkilerden o kadar farklidir ki, el¢iniz
uygarligimizin temellerini 6grenebilse bile, bizim gorgii ve ge-
leneklerimizi sizin yabana topraklariniza nakletmeniz miim-
kiin degildir. ... Diinyaya hitkmederken tek bir amacim var, o
da miikemmel bir yonetimi siirdiirmek ve Devletin gérevlerini
yerine getirmek. ... Yabanci ya da mahirane nesnelere deger
vermiyorum ve iilkenizin imalatina hig ihtiyacim yok.'

Barbar el¢i Lord Macartney, kral efendisinin zaman zaman ak-
lin1 kagirdigs seklindeki garip gergegi ifsa etseydi, Imparator buna
sagirmazdi. Akli baginda olan higbir barbar hitkiimdar, Gégiin Og-
lu’'na kendisiyle esitmis gibi hitap etme ciiretini gosteremezdi. Ve
Britanya elgisinin tiim masumiyetiyle takindig slup, Qianlong ve
gevresi tarafindan bilinen tarihin 1g1iginda ¢irkin gériinmeye gergek-
ten de mahkiimdu.

Qianlong, Avrasya Bozkirinin son vahsi gogebelerine boyun eg-
direrek ve béylece son ii¢ bin yildir insanlik tarihinin akisindaki ana
unsurlardan biri olan “Col” ve “Ekili” arasindaki diielloyu sona er-
direrek tarihe gegmisti. “Gogiin Oglu” bu tarihi bagariyr neredeyse
tek bagina elde etmisti. Bu onurda pay sahibi olabilecek tek diger
taraf Moskovadaki Sezardi. “Giiney Denizi Barbarlarinin” (Cinli-
ler Cin’in giiney kiyilarina gelen Bauli su ¢ingenelerine béyle di-
yorlardi) yerlesik uygarlik davasinin bu biiyiik zaferinde higbir pay:

1 Tam metin igin bkz. Whyte, Sir F, China and Foreign Powers, Oxford University
Press, Londra, 1927, Ek Boliim.
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yoktu. Ancak devlet adami ve savasg Qianlong’un kisisel basarilari,
Gogiin Oglu’'ndan resen yayilan isiltya ¢ok az sey ekleyebilirdi. Qi-
anlong’un hitkmettigi imparatorluk, yasayan tiim siyasi kurumlarin
en eskisi, en basarilist ve en hayirlisiydi. MO iigiincii yiizyilda ku-
rulan bu imparatorluk uygar diinyaya sunu kazandirmisti: Kalitsal
bir feodal soylulugun egemen oldugu bir dizi mahalli devletin bir-
birleriyle siirekli savagarak insanligin bagina bela oldugu uluslararas
bir anarsinin yerine, rekabetle ise alinan ve son derece kiiltiirlii olan
bir kamu hizmetinin yiiriittiigii uygar bir hitkimet. Aradan gegen
yirmi yiizy1l boyunca, dikkatle diizenlenmis bu diinya barist zaman
zaman kesintiye ugramusti, ancak bu tiir kesintiler her zaman gegici
olmustu ve Qianlong’un hiikiimdarlig1 sona erdiginde, “Orta Kral-
ligin” yeniden kurulmug héli en parlak donemine ulasmis durum-
daydi. Bu siyasi sandik entelektiiel bir hazineyi muhafaza etmisti:
Metafizik ve etigin temel sorularina y6nelik tiim alternatif cevaplar
aragtiran felsefe ekollerinin bulgulari. Ve “Orta Kralligin” ¢ocukla-
11, sekiiler uygarliklarinin kendi kaynaklariyla tam olarak kargilaya-
mayaca@l manevi ihtiyaglari karsilamak icin biiyiik bir yabanci dini
—Hint kékenli Mahayana’yi— benimsediklerinde, dogustan gelen
zekd ve devlet adamliklarinin yani sira genis gorusliiliige de sahip
olduklarini géstermislerdi.

Bu tarihsel arka plana dayanarak Qianlong, III. George’a ver-
digi cevapta hakli miydr Siiphesiz Batli okuyucularimdan bazilart
onun cevabini okurken giiliimsemislerdir. Elbette giiliimsemisler-
dir ¢iinkii hikdyenin devamini bilmektedirler. Ama hikdyenin de-
vami neyi kanitlamaktadir? Hig siiphesiz, Imparator Qianlong ve
danigmanlarinin, “Giiney Denizi Barbarlarinin” fizik bilimindeki
yeni kesifleri pratikte uygulayarak elde ettikleri ezici fiziksel giiciin
farkinda olmadiklarini kanitlamaktadir. Lord Macartney’nin gérev
yapug tarihte, Biiyiik Britanya'nin Cin’e savag agisini ve baris sart-
larini Cin’e cebir yoluyla dikte edisini gorecek kadar yaslanmig olan
ve imparatorluk hizmetinde sorumlu mevkilerde bulunan Cinli
yazarlar vardi. Ancak hikiyenin bu devami, Qianlong’un “Giiney

Denizi Barbarlarinin” askeri kalibresi hakkinda giincel bilgiye sahip
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olmamakla birlikte, onlarla iliskiye girmeme politikasinin aslinda
ne kadar akillica oldugunu kanitlamiyor mu? Sezgileri onu “yabanci
ya da mahirane” Britanya mallarinin ticaretine kargt uyarmistt ve
Britanyali tiiccarlarin Imparatorluk Hiikimetinin tebaasina sundu-
gu cok yabanci mallardan biri afyondu. Saygin bir hitkimetin yap-
masi gerektigi gibi, imparatorluk yetkilileri bu ticareti yasakladigin-
da, barbarlar askeri istiinliiklerinden yararlanarak Britanyalilarin
Cin'deki ticaretine Britanya sartlariyla giris yapmak icin donanma
atesi actilar. Bunun “Afyon Savagi” hikayesinin basitlegtirilmesi ol-
dugunu biliyorum, ancak 6ziinde gergek budur ve bu uluslararasi
sugun failleri icin soylenebilecek en iyi sey, o zamandan beri bun-
dan utang duymus olmalaridir. Cocukken anneme “Afyon Savagi”
hakkinda soru sordugumda ve o da bana gergekleri anlattiginda an-
nemin bana aktardig1 bu utang duygusunu ¢ok iyi hatrliyorum.?
Pekindeki “Gogiin Oglunu”, kendisini bityiik “U” ile yazilan
Uygarligin essiz temsilcisi olarak gormesi i¢in kandiran Tarihin siren
sesi, MS 1500°de “Gégiin Oglunun” Moskovadaki muadili Sezar’a
da ayn1 oyunu oynuyordu. O da zaman zaman ¢okiise gegmis ama
simdiye kadar kendini toparlamakta hig bagarisiz olmamig bir diinya
imparatorlugunun son siiriimiiniin hiikiimdarrydi. Augustus’un Ti-
ber kiyilarindaki Birinci Romadan yaydi1 evrensel barig, Konstantin
tarafindan Bosphorus kiyilarindaki Ikinci Roma etrafinda yeniden
tesis edilmisti. Ve Konstantinopolis Imparatorlugu, Hristiyanlik do-
neminin yedinci, on birinci ve on tigiincii yiizyillarinda ii¢ kez oliip
dirildikten sonra, MS 1453’te gayrihristiyan Tiirklerin eline gegtigin-
de, asa Moskovadaki Ugiincii Roma’ya gegmisti. (Tiim dindar Mos-
kovalilarin inanmas: gerektigi gibi) Moskova'daki bu krallik ilelebet
yasayacakt. Roma’nin diinya giiciiniin Moskovali varisi, ayni gekilde
Roma’nin Yunan seleflerinin kiiltiirel basarilarint miras almigti. Ve
bu yetmezmis gibi, pagan Greko-Romen diinyasinin kendi manevi
eksikliklerini gidermek igin benimsedigi o biiyiik yabanci dini inan-
cin —Hristiyanligin— Tanr tarafindan segilmis savunucusu da yine
bu Moskovali varisti. Yunanistan’in, Roma’nin, Mesih’in ve Mesih

2 Gergeklerin bir 6zeti igin bu makalenin sonundaki nota bakiniz.
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araciligtyla Tanrr’nin Segilmis Halki Israil'in mirasgisi! Moskof unva-
n1, Moskoflarin gdziinde essiz oldugu kadar nihaiydi de.

Eger Car’in bu iddias1 Gégiin Oglu’'nun dikkatini gekmis olsay-
di, belki de Gégiin Oglu bu iddiaya belli bir hosgériiyle yaklagirdi.
Diinya haritasindaki Vasco da Gama devriminden bin bes yiiz yil
kadar 6nce, Cin’in ilk imparatorlugu Bozkirin susuz denizine ma-
ceralt bir kesif yolculugu yapuginda ve antenlerinin uglariyla Ro-
manin ilk imparatorluguna siirtiindiigiinde, Cinli ¢6l denizcileri
bu sagirtici kesfi comertge “Ta Cin” olarak adlandirmiglardi: Uzak
Bat'daki “Biiyiik Cin”. Ancak Cin ve Ta Cin, her ikisinin de id-
dialarina meydan okuyan aradaki komsgular tarafindan her zaman
birbirlerinden izole edilmislerdi. Ornegin Hindularin géziinde,
Cin’'in Hindistandan saygiyla benimsedigi Budizm, Hindu orto-
dokslugundan acinasi bir sapmadan baska bir gey degildi. Dogru
ritiiel, ilhamli kutsal metinler ve dogru teoloji Brahmanlarin teke-
lindeydi. Hindistan niifusunun biiyiik bir kismi ve Aryan Kutsal
Topraklarinin sinirlari diginda kalan diinyadaki her erkek, kadin
ve gocuk dokunulmaz paryalardi. Hindistan’in Miisliiman fatihleri
kars1 konulmaz bir maddi giice sahip olabilirlerdi ama kendilerini
ritiiel clizzamlarindan arindiramazlardu.

Miisliimanlar ise Hindulara ve Hristiyanlara kargi, Hindularin
Miisliimanlara ve Cinlilere karst oldugu kadar sertti. Miisliimanlara
gore Israil Peygamberleri hakliydi ve Isa, Tanr’nin son elgisi Mu-
hammed’den 6nceki son ve en biiyiik peygamberiydi. Miisliiman-
larin kavgasi Isa Peygamber ile degil, Hristiyan Kilisesiyleydi. Hris-
tiyan Kilisesi pagan Yunan ¢ok tanriciligina ve putperestlige teslim
olarak Rum’u esir almust1. Islam, Tek Gergek Tanrr’'nin vahyine ya-
pilan bu utang verici ihanetten Ibrahim’in saf dinini geri almigt1. Bir
yanda Hristiyan miisrikler, diger yanda Hindu miigrikler arasinda
yeniden tek tanriciligin 15181 parlamaya baglamisti ve Islam’in hayat-
ta kalmasi diinyanin umuduydu.

Bu geleneksel Islami degerler skalasi, biiyiik Musirli tarihgi
El-Ceberti’nin Hicri 1213 yili olaylarint anlatugs eserinin kapanig
ciimlesinde keskin bir sekilde ortaya cikar.
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Boylece bu yil sona erdi. Bu yil siiresince meydana gelen ben-
zeri gorilmemis olaylar arasinda en ugursuz olanit Misirdan
[Hicaz'in Kutsal Sehirlerine] Haccin durdurulmasiydi. Kéabe
igin Kutsal Ortiiyii (Kisve) ve Siirreyi gondermediler. Bunun
bir benzeri ne bu ¢agda ne de Osmanogullar1 déneminde
yasanmistt. [Dogrusu,] olaylar1 diizenlemek yalnizca Allah’a

mahsustur.?

Bu heyecan verici yil hangisiydi? Bizim Bati yazimimizda, Hicri
1213’ tekabiil eden on iki ay MS 1798 Haziran’indan 1799 Hazi-
ran'ina kadar uzanir. Gérdiigiiniiz gibi, Napolyon’un Misir’a indigi
yild1 ve alinuladigim ciimle, El-Ceberti’nin bu son derece dramatik
“diinyalar savagina” iliskin hayli canli ve niifuz edici anlatiminin bi-
yiik finalidir. Kendim de bir Marsli olarak, bu son sozleri ilk okudu-
gumda sagirip kaldigimi haurliyorum. Yine de insan El-Cebertiyi
ciddiye almadan okuyamaz. El-Ceberti, hig¢ kugkusuz, uygar toplu-
mun bugiine kadarki dnde gelen tarihgileri arasinda yer alma ayr1-
caligina aday olanlarin listesinde yerini alacakur. Bu pasaja tekrar
donecegim ve Bauli dostlarimi suna ikna etmeye galisacagim: Cahil
bir sekilde bu pasaja giilme egiliminde olsak da, asil kendi mantiksiz
dar gorigliiligiimiize giilmemiz gerekir.

Su an igin, yerel bir uygarligin kendisini diinyadaki tek uygarlik
olarak gérmesine iliskin olarak gergekten giiliing derecede fantastik
olan iki vaka tizerinde duracagz.

Japonlar iilkelerinin “Tanrilarin Ulkesi” olduguna ve dolayistyla
isgalciler tarafindan ele gegirilemez olduguna gergekten inantyor-
lardi (her ne kadar kendileri bu iilkeyi yakin ge¢miste bagarili bir
sekilde isgal edip sanssiz kuzeyli selefleri “Killi Ainu” halkinin elin-
den almus olsalar da). “Orta Krallik” Japonya! MS 1500'de Japonya
hala feodal bir toplumdu. Cin ise MO 221’de Cin Si Huang tara-
findan o tiirdeki sevimsiz anarsi ortamindan kurtarilmisti. Cin’in
¢ok uzun zaman 6nce tek bagina bagardigini Japonya, 6diing aldigt

3 Seyh Abdurrahman El-Ceberti, Acdibu'l-dsir it-terdcim vel-ahbar (Kahire, Hicri
1322, 4 cilt), IIL. cilt, s. 63; Fransizca geviri (Kahire, Imprimerie Nationale ve
Paris, Leroux, MS 1888-96, 9 cilt), VI. cilt, s. 121.
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Cin sekiiler uygarliginin ve Cin’in arabuluculuguyla kendisine ak-
tarilan Hint yiiksek dininin nimetlerinden yaklagik bin yil boyun-
ca yararlandiktan sonra bile bagaramamisti. Ahmaklik daha uzaga
ugabilir miydi? Evet, dyle goriiniiyor ki ugabilirdi ¢iinkii evrensel
yamlginin Bau versiyonu Japonlar: kesinlikle geride birakmugti.
Franklar MS 1500’de Israil, Yunanistan ve Roma’nin gercek varisi-
nin Ortodoks Dogu Hristiyanligi degil, kendilerininki oldugunu ve
hizipgi olamin Bau Kilisesi degil, Ortodoks Kilisesi oldugunu cid-
diyetle iddia ediyorlardi! Frank ilahiyatgilar1 dinlediginizde, Roma
Patrikhanesi’nin degil, d6rt Dogu Patrikhanesi’nin “fi/ioque’u araya
stkistirarak Amentiiyii tahrif ettigini diisiinebilirdiniz. Ve “Alman
Ulusunun Roma Imparatorlarini” Augustus ve Konstantin’in Yu-
nan ve Rus halefleriyle olan siyasi tartigmalarinda dinlerken, Roma
Imparatorluk Hiikiimetinin Mesih’ten sonra besinci yiizyilda bir
daha dirilmemek tizere yok oldugu yerin Latin vilayetleri degil Yu-
nan ve Dogu vilayetleri oldugunu diisiinebilirdiniz. MS 1500°de bu
Franklarin “Segilmis Halk” olma iddialarinin ciireti, dogru bilgilen-
dirilmis ve diizgiin bir gekilde tarafsiz bir hakemin nefesini kesmeye
yeterdi. Ancak kaydedilmesi gereken daha sasirtict bir gergek var. O
zamandan beri dort buguk asir gegti ve Franklar bugiin héla aym
eski sarkiy sdyliiyorlar: Hem de artik tek bagslarina soyliiyorlar ¢iin-
kii MS 1500 yilinda hep bir agizdan yanlig bir amentiiyii terenniim
eden uygarliklar korosundaki diger sesler, o yil ile bu yil arasinda
birer birer melodilerini degistirdiler.

Bauli zihinler arkaik ¢amura saplanip kalirken, insanligin Bau-
Ii olmayan ¢ogunlugunun kendilerini yeniden egitmedeki basarist
elbette dogustan iistiin bir zeké ya da erdemin kanit1 degildir. Bil-
geligi baslatan faydali bir soktur ve Batli olmayan toplumlar Bau
uygarhiginin giiriileiilii etkisiyle muazzam bir sarsinu gegirmistir.
Bu kétii muameleden simdiye kadar sadece Bati kurtulabilmistir.
Simdiye kadar kendi yaratug: bir altiist olugla sarstlmamig olan ye-
rel uygarligimiz kendini begenmis ve mendebur yanilsamaya hala
sartlmakradir. Yasayan diger uygarliklar ise istemsiz bir sekilde 6zge-
cil olan bir Batt bogasinin boynuz darbeleriyle savrulmak suretiyle
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aldiklar1 egitim sayesinde bu tiirdeki bir yanilsamadan kurtulmug-
lardir. Er ya da geg, bu ¢arpigmanin yankilari Bat’nin kendisine geri
donecektir. Ancak simdilik bu Janus benzeri figiir uyuklamaktadir:
Disarida saldiran bir boga, evde ise yalniz bir Uyuyan Giizel.

Diger uygarliklarin maruz kaldig1 soklar ger¢ekten de Efes’in
Yedi Uyurlarin: bile uyandiracak kadar siddetli olmugtur. MS 1842
tarihli Britanya diktasinin, kirk dokuz yil dncesindeki Imparator
Qianlong’un Lord Macartney’nin elgiligine yénelik tutumunu ha-
tirlayacak kadar yagli olan Cinli bir bilgin-devlet adamu iizerindeki
psikolojik etkisini bir diisiiniin! El-Cebert{’yi okuyun! Hicri 8 Mu-
harrem 1213 Cuma giinii Misir'in Iskenderiye limani agiklarinda
yirmi bes yabanci geminin aniden ortaya ¢ikmasini takip eden bir
olayla ilgili olarak onun anlattiklarini aktaracagim.

Kasaba halk: yabancilarin ne igin gelmis olabileceklerini merak
ediyordu ki, kiigiik bir tekne yanasti ve on kisiyi karaya ¢ikar-
d. ... Bu yabancilar Ingiliz olduklarini soylediler ve bilinme-
yen bir yere dogru oldukea biiyiik bir filoyla yola ¢ikmis olan
bazi Fransizlari aradiklarini eklediler. Bu Fransizlarin Misir’a
stirpriz bir saldiri yapmalarindan korktuklarini ¢iinkii Musir
halkinin isgalcileri piiskiirtemeyecegini ya da karaya ¢ikma-
larini engelleyemeyecegini bildiklerini séylediler. Yabancilar
sozlerine sdyle devam ettiler: “Kenti savunmak ve kiyida dev-
riye gezmek icin gemilerimizle denizi korumakla yetinecegiz;
sizden su ve erzaktan bagka bir sey istemeyecegiz ve bunlar igin
6deme yapmay: taahhiit edecegiz.” Ancak sehrin ileri gelenle-
ri... Ingilizlerle iliskiye girmeyi reddettiler ve onlara goyle de-
diler: “Bu iilke Sultana aittir ve ne Fransizlarin ne de bagka
yabancilarin burada bir isi yoktur; bu yiizden liitfen buray:
terk edin.” Bu sozler iizerine Ingiliz ulaklar gemilerine geri
déndiiler ve “Tanrrnin buyrugunda énceden belirlenmis olan
isi tamamlayabilmesi igin” Iskenderiye yerine baska bir yerde
erzak aramaya gittiler.*

4 Fransizca geviri, VI cilt, baslangigtan itibaren.
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Okumaya devam edildiginde, bu son giinlerin gesta Dei per
Francosunun, El-Ezher Universitesi’nin anlayigh ilim adaminin
kendi kisisel yeniden egitimine hemen baglamasi igin tegvik ettigi
goriliir. Fransizlarin Kahire'yi isgal ettikten sonraki ilk icraatlarin-
dan biri, burada uygulamali gosteriler igeren bilimsel bir sergi dii-
zenlemek olmug ve tarihgimiz de ziyaretgciler arasinda yer almistir.
El-Ceberti, Fransizlarin Miislimanlarin maymun numaralarindan
etkilenebilecek ¢ocuklar olduklarini zannettiklerini ve aslinda Fran-
sizlarin béyle diisiinmelerinin gocukea oldugunu belirttikten sonra,
Frank biliminin kanitlanmus basarilarina duydugu hayranligs agik¢a
kaydeder.’ Fransizlarin baglangigtaki zorba davraniglariyla kigkirt-
tiklari bir isyanda ugradiklar: zararlar arasinda en g¢ok 6nemsedikleri
kaybin, bilgin Cafarelli’nin evinde tahrip edilen bazi bilimsel aletler
oldugunu fark eder.® Ancak El-Ceberti’nin Fransiz adaletine olan
duyarlilig1, onun Fransiz bilimine olan ilgisinin bile Gstiindedir.
Fransiz askerleri siddet kullanarak ev soymaktan suglu bulunurlar
ve Napolyon’un kisisel emriyle suglarinin bedelini hayatlariyla 6der-
ler” Napolyon’un Fransiz iggal ordusu komutasindaki halefi General
Kléber, Miisliiman bir fanatik tarafindan 6ldiiriiliir ve katil gergek
bir adil yargilamaya tabi tutulur. Bu yargilama El-Ceberti’nin cos-
kulu hayranligini kazanir ve her zamanki gibi agik s6zlii bir sekilde,
Miisliimanlarin benzer kosullarda bu ahlaki seviyeye yiikselemeye-
cegi goriisiinii kaydeder. Yargilamalara o kadar yogun bir ilgi duyar
ve bunlarin kaydini tutmaya o kadar heveslidir ki, durusma dosya-
sin1 anlausina dahil eder ve belgeleri Fransiz askeri mahkemesinin
kusurlu Arapgasiyla kelimesi kelimesine yeniden iiretir.?

Misirli Missliiman 4lim El-Ceberti’nin zorlu bir gabay: gerekti-
ren bu Fransizca dersini ne kadar gabuk ve kolay 6grendigini goz-
lemleyince, insanin akli Osmanli Tiirk batililagmaci devlet adamlari
serisine gidiyor: Fransizlarin Misirda ne yapugini gelip goren ve

Fransizca geviri, VI cilt, s. 75; kars. s. 70-71.
a.e. s. 66.

a.e. s 82-3.

a.e. s 223, 251.

o N AW
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Napolyon gelip gittikten sonra Napolyon’un devrimci ¢aligmala-
rint orada siirdiiren Makedon tabur komutani Kavalali Mehmed
Aliy® Napolyon’un Iskenderiye'de karaya ¢ikmasindan dokuz yil
once, Osmanli Ordusu’'nu baulilagurmak igin 6ncii bir girisimde
bulunurken Konstantiniye'de hayatini kaybeden Sultan III. Selim;
yarim omiir siiren sabirli bekleyisin ardindan sehit kuzeninin siya-
si vasiyetini yerine getirmeyi bagaran Sultan II. Mahmud ve son
olarak, Sultan Selim’in yaklagik alt nesil 6nce baglattigr Osmanl
Tiirk yasamindaki totaliter devrimi bizim dénemimizde tamamla-
yan Cumhurbagkani Mustafa Kemal Atatiirk. Bu Osmanli isimleri
baska yerlerdeki benzerlerini hatrlatiyor: Bag batulilasmaci Biiyitk
Petro ve onun Bolsevik uygulayicilar;; Japonya'daki Meiji “Resto-
rasyonunun” kurnaz mimarlar;; meseleyi din alanina tagtyarak mad-
de ve ruhun gergek goreceli degerlerine iliskin karakteristik Hindu
duygusunu gosteren Bengalli senkretist Ram Mohan Roy —her ne
kadar dénemin ortodoks Hindu panditleri bu kafirin kirletici esi-
ginin tozunu kendi kirsiz ve lekesiz ayaklarinin tizerinden ofkeyle
silkeleseler de.

Bu kudretli “Hirodes yanlilarinin” ilhami ya da emriyle —ki itici
gii¢ genellikle ikna ile zorlama arasinda bir sey olmugtur— Bat’'nin
simdi diinyay1 saran aginda bir araya getirdigi, bir zamanlar ise bir-
birinden ayri olan tiim bu toplumlardan gelen Batili olmayan geng
nesil, giiniimiizde kelimenin tam anlamiyla Batrda okula gelmek-
tedir. Paris, Cambridge ve Oxford iiniversitelerinde, Columbia ve
Chicago'da ilk elden Bau dersleri aliyorlar ve Londra Universitesi
Senato Binasr’'nda dinleyicilerimin yiizlerini tararken, onlarin tem-
silcilerinden olugan bir grubu gérdiim ve memnun oldum. Bauli

9  El-Ceberti kendi déneminin tarihini yazmaya devam ederken, Mehmed Ali’ye de
Napolyon ya da Abdullah Menou’ya oldugu kadar sadik kalmustir. Tarihgi igin
kétii bir zamanda, diktatér onun ¢alismasini duydu, igerigi hakkinda sorugturma
baslatti ve bunun sonrasinda El-Ceberti’nin Mehmed Ali’'nin yaptiklarini kaydet-
me isi aniden sona erdi. Karanlik bir gecede (tam olarak Hicri 27 Ramazan 1237
yani 22 Haziran 1822 gecesi) esegiyle evine donerken, bizim bu ¢ok dogru sozlii
mubhbirimiz “usulca ve sessizce ortadan kayboldu”. Islami adalet hakkindaki olum-
suz yargist kehanet niteligindeydi.
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olmayan tiim toplumlardaki elit kesim, geleneksel benmerkezci ma-
halli bakis agisindan siyrilarak kendini yeniden egitmeyi bagarmigtir.
Ne yazik ki bazilart bunun yerine Batr'nin ideolojik hastaligt olan
Milliyetgilige yakalanmigtir, ancak Milliyetgilik bile Batli olmayan-
lar i¢in en azindan egzotik bir hastalik olma gibi olumsuz bir degere
sahiptir. Bu da onlar1 atalarinin kabugundan ¢ikariyor. Kisacas, su
ya da bu yolla, Bat1 tarafindan firtinaya tutulmanin duygusal olarak
tiziicii ama entelektiiel olarak uyarict deneyimi, Batili olmayan bu
insan isleri 6grencilerini, Bat'nin ge¢mis tarihinin sadece Batr’'nin
kendi mahalli endigesi olmadigini, ayni zamanda on/arm da gegmis
tarihi oldugunu fark etmeleri igin egitti ve bu ne kadar biiyiik bir
hayal giicii ¢abasi anlamina geliyor! Bu onlarin da ge¢mis tarihi-
dir ¢iinkii Bati, upki o Kahire’deki evi basan Fransiz askerleri gibi,
savunmasiz komgularinin hayatlarina zorla girmistir ve bu nedenle
bu komgular, biz Batililar tarafindan cebir yoluyla iiyesi yapildiklar:
bu yeni diinya toplumunda yénlerini nasil bulacaklarini 6grenmek
istiyorlarsa, Bat1 tarihine agina olmalidirlar.

Bizim neslimizin paradoksu, (daha 6nce de gozlemledigimiz
gibi) Batrnin kendisi harig, tiim diinyanin Batr'nin sagladig: egi-
timden faydalanmis olmasidir. Bat1 bugiin hala tarihe, yasayan diger
toplumlarin artik agmak zorunda kaldig1 o eski mahalli benmerkez-
ci bakig agisindan bakmaktadir. Yine de, diger uygarliklarin diinya-
nin Baulilar tarafindan birlegtirilmesinden elde etmis olduklari bu
yeniden egitimi Bat’'nin kendisi de er ya da ge¢ almak zorundadur.

Yaklagmakta olan bu Bati zihinsel ve ahlaki devriminin muhte-
mel seyri nedir? Kendi gelecegimizi 6ngérmemizi engelleyen demir
bir perdeye burnumuzu dayayarak yolumuza devam etmek zorunda
oldugumuz igin, belki de eski ¢agdaslarin tarihlerinden bazi aydinla-
tict yan 1giklar elde edebiliriz. Onlarin tiim hikayelerini biliriz ¢iin-
kii 0 oyunda rol alanlar goktan bu diinyadan ayrilmistr. Ornegin,
Greko-Romen uygarliginin komsular: tizerindeki etkisinin devami
ne olmugtur? Ksenofon’un on bin silah arkadaginin geri ¢ekilisinden
Yunan esinli Miisliiman bilim ve felsefesinin Mogol felaketinden
onceki son bagarilarina kadar gecen on alt ya da on yedi yiizyil
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boyunca devam eden akigin ana unsurunu takip edersek, asker,
siyasi, ekonomik, entelektiiel ve sanatsal diizlemlerdeki goriiniiste
kars1 konulmaz olan bir Yunan taarruzunun, bu taarruzun Yunan
olmayan kurbanlarinin karsi 6nlemleri tarafindan agamali olarak
kontrol altina alindigini, durduruldugunu ve tersine gevrildigini
goriiriiz. Saldirtya ugradiklart tiim diizlemlerde, Dogulularin karg:
saldirisi genel olarak bagariliydi. Ancak bu kars: saldiri inis gikiglarla
doluydu ve sonuglar1 da bazen ironikti. Ancak bir nokta vardir ki, o
da Yunanlarin Asil topugu olan dindir ve Dogulularin kargt hamlesi
bu noktada tarihe gegmistir.

Bu tam olarak anlatilmis ancak hemen hemen giincel olan hika-
yenin bizim kendi beklentilerimiz iizerinde agik bir etkisi vardir
¢iinkii Yunanhlarin diinyaya gegici olarak empoze ettigi Helen kiil-
tirtiniin kalbindeki bosluga benzer bir manevi bosluk, daha sonra
bizim Bati Hristiyan diinyamizin kiiltiiriinde, bu kiiltiiriin ihracat
icin “islendigi” bicimde ortaya ¢ikmigtir. Vasco da Gama dénemi-
nin baglangicindan itibaren yaklagik iki yiiz y1l boyunca, tiim diin-
yada firtina gibi esen Batili atalarimiz, dini ¢ekirdegi ve teknolojik
kabugu da déhil olmak iizere, Bat kiiltiir mirasimizin tamamini
yurtdigina yaymak igin cesur bir girisimde bulundular. Ve bu ko-
nuda kesinlikle oldukga ilhamliydilar ¢iinkii her kiiltiir, pargalart
ince bir sekilde birbirine bagli olan bir “biitiindiir” ve tane olmadan
kapgig1 ihrag etmek, gekirdek olmadan bir atomun uydu elektronla-
rin1 yaymak kadar 6liimciil olabilir. Bununla birlikte, Bat1 Hristiyan
dénemimizin on yedinci ve on sekizinci yiizyillarinin baglarinda,
geriye doniip bakildiginda ve Bat'nin bu yerel tarihi insanligin ge-
nel tarihindeki bir olay olarak goriildiigiinde modern Bat tarihimi-
zin q1g1r agan olaylarindan biri olarak algilanacak olan bir gey oldu.
Bu alamet, Cizvitlerin basarisiziginin Kraliyet Cemiyeti’'nin esza-
manli basarisiyla vurgulandigy cifte bir olaydi. Cizvitler Hindulart
ve Cinlileri Bau Hristiyanliginin Roma Katolik formuna gegirmek-
te basarisiz oldular. Psikolojik “teknik bilgiyi” kesfetmis olmalarina
ragmen bagarisiz oldular ¢iinkii is o noktaya geldiginde ne Papa ne
Gogiin Oglu ne de Brahmanlar buna izin verdi. Ayni kugaketa, trajik
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bir sekilde hayal kirikligina uéram@ olan bu Cizvit misyonerlerin
Avrupadaki Katolik dostlari ve Protestanlar su tehlikeli sonuca var-
dilar: Yiiz yildir sonugsuz bir kardes kavgast vermelerine neden olan
bu din, kiiltiirel miraslarindaki uygunsuz bir unsurdu. Neden dinin
kendisini devre digt birakarak din savaglarina son vermeyi ve fizik
biliminin pratik meselelere uygulanmasina —yani tartigma yaratma-
yan ve kazangli olmay1 vadeden bir ugrasa— yogunlagmay: zimnen
kabul etmiyorlard: ki? Bat'nin ilerleme yolundaki bu on yedinci
ylizy1l donemecinin sonuglari bilyiik oldu ¢iinkii o zamandan beri
diinyay: bir yangin gibi saran Bat uygarligi, kesintisiz agin tamami
degil, bir pamuk aug parlamasi oldu: Dini merkezi yirtlmis olan
teknolojik bir kenar pargasi. Bat1 uygarliginin bu “faydali” modeli-
ni almak elbette nispeten kolayds; Biiyiik Petro, bu model Bat’nin
vitrininde sergilenir sergilenmez onun aninda iizerine atlayarak de-
hasini ortaya koydu. Yiiz yil sonra, daha ince ve daha ruhani olan
El-Ceberti daha giizel bir ayrima gitti. Fransiz teknolojisi hemen
gdziine garpti ama o bir isaret beklemekte 1srar etti. Ona gore Bau
uygarliginin mihenk tag1 teknoloji degil adaletti. Bu Kahireli bilgin,
meselenin 6ziinii, Bat'nin kendi i¢inde hil savasmak zorunda ol-
dugu meseleyi kavramigu. “... biitiin sirlar bilsem, her bilgiye sahip

olsam ... ama sevgim olmasa, bir hi¢im.”!

¢ —“Hanginiz kendisinden
ekmek isteyen ogluna tag verir? Ya da balik isterse yilan verir?'!

Bu da bizi El-Ceberti’nin bir ciimlesiyle giindeme gelen ve hala
cevabini bekleyen bir soruya geri gétiiriiyor. Hicri 1213 yilinin en
onemli olay1 ger¢ekten hangisiydi? Napolyon’un Misir’t isgali mi?
Yoksa Misirdan Hicazdaki Kutsal sehirlere yapilan yillik hac ziyare-
tinin kesintiye ugramasi mi?

Islami bir temel olan hac, elbette kendi bagina dissal bir ibadet-
ten bagka bir sey degildir, ancak bir sembol olarak tiim Miisliiman-
lart birbirine baglayan kardeglik ruhunu temsil eder. Bu nedenle,
kendi donemimizde tecriibe ederek 6grenmis oldugumuz gibi, hac

ibadeti ortadan kalkuginda Islam tehlikeye girer. Ve El-Ceberti bu

10 1. Korintliler 13:2
11  Matta 7:9-10
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tehlikeye karst duyarliyd: ¢iinkii atalarinin dininin yiiklendigi ma-
nevi hazineye deger veriyordu. Bizler Islam’a nasil bir deger ver-
meliyiz? Diinya tarihinin, diinyanin hikimiyetinin dikkat ¢ekici
bir sekilde az pigmentli, irklara kargt kotii s6hretli bigcimde duyarl,
denizleri asan ve Ingilizce konusan halklarin elinde oldugu bir bélii-
miinde, insanlik Islam kardesliginin sosyal ¢imentosundan yoksun
kalmay1 géze alabilir mi? Yine de bu sosyal hizmet, degerli ve asil
olsa da, Islam’in &zii degildir —El-Ceberti’'nin bize isaret etmekte
gecikmeyecegi gibi, kendisi de Inancinin bu 6zel erdeminin canli
bir 6rnegi olmugtur. Soyadindan da anlagilacag tizere El-Ceberti,
agdast Sorbonneda oldugu gibi El-Ezher Universitesi'ni olugturan
“uluslardan” birinin kalitsal efendisiydi. Peki onun Cebert ulusu
kimdi? Onlar Habesistan’in 6tesinde yasayan Gallalar ve Somali-
lilerdi: Ham’in gergek inangli abanoz renkli gocuklari. Kahrama-
nimizin soyadi ile kigisel adinin isabetli bir sekilde eslestigini fark
edeceksiniz: Soyadi El-Ceberti yani “Etiyopyalr’; kisisel ad1 “Abdur-
rahman” yani “Merhamet Sahibi Olan Tanrinin Hizmetkér”. Yine
de sefkatli Tanr’nin bu kulu, hac yalnizca renk ve sinif farkliliklaring
asan bir kardesligin sembolii ise, gergek inananlar arasindaki bu bir-
ligin de, onlarin Tanr’nin birligine olan gergek inanglarinin yer-
yiiziinde eyleme ddniismesinden ibaret olduguna taniklik ederdi.
Islam’in insanliga yaratici armagani tek tanriciliktir ve bu armagant
bir kenara atmaya kesinlikle cesaret edemeyiz.

Peki ya Piramitler Muharebesi? Gegen yil, hayatimda ikinci kez
Paris’te bir baris konferansina kauldigimda, bir pazar sabahi kendi-
mi ahgap bir iskemlede oturmus sira hilinde yanimdan gegen Fran-
siz “zafer ylirtiytisiini” izlerken buldum: Dans eden beyaz atlar {ize-
rindeki sipahiler ve sakin bir sekilde talim gormiis ve sik bir sekilde
giydirilmis bir koyun tarafindan yonetilen Tunus hafif piyadeleri.
Alayin giizergdhinin 6biir tarafindaki Zafer Tak: da bana dik dik ba-
kiyordu. O heybetli tag yiginina bakarken, goziim kornisin altinda-
ki, her biri Napolyon’un zaferlerinden birinin adini tagiyan yuvar-
lak kalkanlar boyunca ilerlemeye bagladi. G6ziim késeye ulagtiginda
kendimi, “Bu anitun sekizgen degil de sadece dort koseli olmasi
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belki de iyi bir sey ¢iinkii daha fazla yer olsaydi, sonunda Sedan’a
ve Fransa Muharebesi’ne gelmek zorunda kalacaklards” diye diisii-
niirken yakaladim. Sonra aklim diger ulusal zafer zincirlerinin ayn
derecede ironik sonlarina gitti: Fransa Muharebesi’ni dért yil i¢inde
Almanya Mubharebesi'nin takip ettigi bir Alman zinciri ve Plassey
ve Assaye ile baslayip Ingiliz-Sih Savaglarr’'nda vurulan alanlarin gii-
ritltiilii Pencapga isimlerine kadar uzanan Hindistan'daki Britanya
zaferleri zinciri. Son tahlilde, Batl: iilkelerin bu ulusal zaferleri ne
anlama geliyordu? MO iigiincii yiizyilda Cin Si Huangin haritadan
silip stipiirdiigii Cin'in “gekisen devletlerinin” kendi zamanlarinda
daha az iinlii olmayan ulusal zaferleriyle ayni sifir rakamina... Her
sey bos, bombog! Ancak [slam, hil4 yerine getirmesi gereken giiglii
bir manevi misyonla varligini siirdiirmektedir.

Peki El-Cebert’nin orantu anlayigiyla ilgili bu tarugmada son
gillen kim olacak? El-Cebert’'nin Bauli okuyuculari mi Yoksa
El-Ceberti’nin kendisi mi?

Simdi biz Baulilar, eger Cleanthes gibi Zeus ve Kader’in buyru-
guna uymay1 arzuluyorsak, bu korkung tanrilar bizi agagilayici bir
zorlama y6ntemiyle hizaya getirmeye zorlamak yerine, aklimizi ve
ozgiir irademizi kullanarak ne yapmaliyiz?

Oncelikle, kardes toplumlarimizin egitimli temsilcilerinin son
birkag nesildir kendi tarihsel bakis agilarini yeniden diizenledikleri
gizgide bizim de kendi tarihsel bakis agimiz1 yeniden diizenlememiz
gerektigini diisiiniiyorum. Bauli olmayan ¢agdaslarimiz, diinyanin
yakin zamanda birlesmesinin bir sonucu olarak, bizim ge¢mis tari-
himizin onlarinkinin hayati bir pargasi hiline geldigi gergegini kav-
ramiglardir. Buna kargilik, zihinsel olarak hali uyumakta olan biz
Baulilar da, kendi payimiza, ayni devrim sayesinde —ki ne de olsa bu
kendi ellerimizle gergeklestirdigimiz bir devrimdir— komgularimizin
ge¢misinin bizim kendi Batli gelecegimizin hayati bir pargast hiline
gelecegini idrak etmek zorundayiz.

Bu hayal giicii gabasini gstermek i¢in kendimizi harekete gegi-
rirken en bagtan baglamamiz gerekmiyor. Israil, Yunanistan ve Ro-
ma’ya olan borcumuzu her zaman fark ettik ve kabul ettik. Ancak
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bunlar elbette yok olmus uygarliklardir ve geleneksel ben-merkezci
bakis agimizdan sapmadan onlara saygilarimizi sunmayi bagarmigiz-
dir ¢iinkii bencilligimizin korliigiiyle, asil benliklerimizin bu “6li”
uygarliklarin varolus nedeni oldugunu kabul etmisizdir. Onlan bize
yolu hazirlamak ugruna yasayip oliirken —kendi Mesih roliimiiz i¢in
Vaftizci Yahya roliinii oynarken— hayal ettik (bu kargilagtirmanin
kiifrii icin oziir dilerim, ancak bakis agimizin ne kadar ¢irkin bir
sekilde garpik oldugunu keskin bir gekilde ortaya koyuyor).

Son zamanlarda, sadece yok olmakla kalmayip, biz onlarin
enkazlarini kaldirmadan 6nce unutulmaya yiiz tutmus olan diger
bazi uygarliklarin da kendi ge¢misimize katkida bulunarak 6nem
arz ettiklerinin farkina vardik. Minoslulara, Hititlere ve Siimerlere
tesekkiir ederken comert davranmak bizim i¢in kolaydir ¢iinkii on-
larin yeniden kesfi Batli bilim adamlarimizin koltuklarini kabartan
bir bagari oldu ve onlar bizim himayemiz alunda tarih sahnesine
yeniden ¢ikular.

Ne Batili ne de Bat dis1 olacak olan, ancak biz Batililarin su
anda tek bir potada kaynatugimiz tiim kiiltiirleri miras alacak olan
gelecegin diinyasinda, hirgin ve bazen de hiddetli ¢agdaslarimizin
—Cinlilerin ve Japonlarin, Hindularin ve Miisliimanlarin ve aga-
beylerimiz olan Ortodoks Hristiyanlarin— ge¢mis tarihlerinin bizim
Bauli ge¢mis tarihimizin bir pargasi olacag gercegini kabul etmek
bizim i¢in daha zor olacakur. Yine de yiizlestigimizde bunun apagik
bir ger¢ek oldugunu goriiriiz. Kendi torunlarimiz bizim gibi sadece
Bauli olmayacaklar. Onlar Sokrates, Platon ve Plotinos’un oldugu
kadar Konfiigyiis ve Laozi’nin de mirasgilari olacaklar; Ikinci Yesaya
ve Isa Mesih’in oldugu kadar Gautama Buda'nin da mirasgilar ola-
caklar; Ilyas ve Eliga'nin, Petrus ve Pavlus'un oldugu kadar Zerdiist
ve Muhammed’in de mirasgilart olacaklar; Klement ve Origenes’in
oldugu kadar Sankara ve Ramanuja’nin da mirasgilari olacaklar; Af-
rikali Augustinus'umuzun ve Umbriali Benediktus'umuzun oldugu
kadar Ortodoks Kilisesi’nin Kapadokyali Babalarinin da mirasgilar
olacaklar; Bossuet'nin oldugu kadar Ibn Haldun’un da mirasgila-
1t olacaklar; (eger hala siyasetin Sirbonis batakhiginda debeleniyor
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olacaklarsa) Cromwell’'in, George Washington’in ve Mazzini’nin
oldugu kadar Lenin'in, Gandi’nin ve Sun Yat-sen’in de mirasgilari
olacaklar.

Tarihsel bakis acisinin yeniden diizenlenmesi, tarihsel ¢aligma
yontemlerinin de gozden gegirilmesini gerektirir. Yapabilirsek, es-
ki moda bir diisiince ve duygu tarzini haurlayarak, biiyiik bir al-
cakgoniilliiliikle itiraf edelim ki, Tanrr’nin takdiriyle, Batli insanin
tarihsel bagarisi sadece kendisi igin degil, tiim insanlik icin bir sey
yapmak olmugtur —bu o kadar biiyiik bir seydir ki, kendi mahalli
tarihimiz bunun sonuglari tarafindan yutulacakur. Tarihe gegerek
kendi tarihimizi agmigizdir. Ne yapugimizi bilmeden bize sunulan
firsau degerlendirdik. Kendini asarak kendini gergeklestirmesine
izin verilmesi, Tanr’'nin yaratuklarindan herhangi biri igin gérkem-
li bir ayricalikur.

O hilde bu goriise gore —ki bu hem miitevazi hem de gururlu
bir goriistiir— modern Bati tarihimizin ana damari, Bat toplumu-
muzun yarim diizine mahalli baskentteki zafer kemerlerine yazilan
ya da kisa omiirlii “Bityiik Giiglerin” ulusal ve belediye argivlerinde
kaydedilen dar goriislii siyaseti degildir. Ana damar, Bat’'nin diin-
yaya yayilmast bile degildir —bu yayilmay:1 Bat toplumunun kendi
ozel girisimi olarak diisiinmeye devam ettigimiz siirece. Asil mesele,
bir zamanlar birbirinden ayri olan tiim toplumlarin kendilerini bir
biitiin haline getirdikleri bir iskelenin Batli eller tarafindan agamali
olarak inga edilmesidir. Baglangigtan beri insanlik béliinmiistii; gii-
niimiizde ise nihayet birlesmis durumdayiz. Bu birligi miimkiin ki-
lan Baul: el is¢iligi, Davut’un Siileyman’in yararina yapug: ozverili
caligmalar gibi agik gozlerle yapilmady; denizin dibinden bir mercan
kayalig1 inga eden ve sonunda dalgalarin iizerinde bir mercan adasi
yiikselinceye kadar ¢alisan mikroorganizmalarin ¢abalar: gibi, ama-
cindan habersiz bir gekilde gerceklestirildi. Ancak Bau tarafindan
inga edilen bizim bu iskelemiz mercandan daha az dayanikli olan
malzemelerden yapilmistir. Igindeki en belirgin bilesen teknolojidir
ve insan yalnizca teknolojiyle yasayamaz. Zamani gelince, birgok
konaktan olugan ekiimenik ev kendi temelleri tizerinde saglam bir
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sekilde durdugunda ve Batr'nin gegici teknolojik iskelesi yikildigin-
da —ki yikilacagindan hig siiphem yok— temellerin nihayet saglam
oldugunun ortaya gikacagina inanityorum ¢iinkii bu temeller dinin
ana kayasina kadar taginmugtir.

Herkiil'iin Siitunlarina ulaguk ve yelkenleri suya indirme za-
mani geldi ¢iinkii 6niimiizii ¢ok fazla net géremiyoruz. Tarihin su
anda girmekte oldugumuz béliimiinde, maddi giiciin merkezi su
anda Vasco da Gama oncesindeki konumundan daha da uzaklas-
maktadir. Asya kitasinin Atlantik kiyisindan bir tag atimi uzaklikta
bulunan kiigiik Britanya adasindan, ondan bir yay aumi uzaklikea
bulunan ve daha biiyiik olan Kuzey Amerika adasina taginmaktadir.
Ancak Poseidon’un ii¢ ¢atalli mizraginin Londradan New York'a
taginmas, iginde bulundugumuz okyanus 6tesi iletisim ¢aginin ye-
rinden oynatict etkilerinin doruk noktasi olabilir ¢iinkii artik insan
iligkilerinin maddi aracinin Bozkir ya da Okyanus degil, Hava ola-
cag! yeni bir ¢aga gegiyoruz ve bu hava ¢aginda insanlik yerkiirenin
yiizeyinin —kat1 ya da swv1 olan— acayip yapisina olan baghligindan
kanatlarini siyirmayi bagarabilir.

Bir hava ¢aginda insan iglerinin agirlik merkezini fiziksel degil
beseri cografya belirleyebilir: Okyanuslarin ve denizlerin, bozkirla-
rin ve ¢ollerin, nehirlerin ve siradaglarin, gegitlerin ve bogazlarin
diizeni degil, insan sayisinin, enerjisinin, yeteneginin, becerisinin
ve karakterinin dagilimi. Ve bu insani etmenler arasinda, sayilarin
agirligy eninde sonunda ge¢misteki etkisinden daha 6nemli hale ge-
lebilir. Vasco da Gama oncesi ¢agin ayri uygarliklari, gézlemlemis
oldugumuz gibi, upk: Denizci Sinbad’in sirtina binen Denizin Yagh
Adamu gibi neolitik bir kéylii sinifinin sirtina tiinemis olan kiigiik
ve sofistike bir yonetici azinlik tarafindan yaratld: ve deneyimlendi.
Bu neolitik koylii sinifi, Bat'nin kendisinden 6nce uyandirmis ol-
dugu son ve en giiglii uyuyandr.

Bu pasif ve ¢aligkan insan kitlesini uyandirmak yavas bir is ol-
mugtur. Hem Atina hem de Floransa uyuyanin uykulu gozlerine
kisa mumlarini tutusturdu, ama uyuyan her seferinde yan doniip
tekrar uykuya daldi. Kéylii sinifini, diinyanin gevresini dolagan bir
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hareketi baglatmaya yetecek kadar biiyiik 6lgekte bir enerjiyle kent-
lilestirmek modern Ingiltere’ye kalmisti. Kéylii bu uyanist pek hog
kargilamadi. Amerika Kitasinda bile Meksika ve And Cumbhuriyet-
lerinde oldugu gibi kalmay: bagardi ve Quebec Vilayeti’ndeki bakir
topraklarda yeni kokler saldi. Yine de kéyli sinifinin uyanas siireci
ivme kazanmaktadir; Fransiz Devrimi onu Avrupa Kitasina tagidi;
Rus Devrimi bir kiyidan 6teki kiytya yaydi ve bugiin Hindistan,
Cin, Hindigin, Endonezya, Darii’l-dslam ve Dogu Avrupada heniiz
uyanmamig yaklagik bir buguk milyar insan —insanoglunun su an
yasamakta olan neslinin yaklagik dértte iigii— olsa da, onlarin uyani-
st artik sadece bir zaman meselesidir ve bu tamamlandiginda, sayilar
zamani gostermeye baglayacakur.

Bu durumda ¢ekim kuvvetleri insan islerinin merkez noktasini
bilinen diinyanin 6tesindeki bir deniz kiyisindan, Avrupa ve Kuzey
Amerikadaki diinya niifusunun bat kutbuna ve Cin ve Hindis-
tan'daki dogu kutbuna yaklagik olarak esit uzaklikta bir yere geke-
bilir ve bu da Babil'in yakinlarinda, Avrasya Kitasi ile onun Ara-
bistan ve Afrika yarimadalari arasindaki kistak iizerinde bulunan
antik gecitteki bir yere isaret eder. Hatta merkez, Avrasya Kitasinin
iglerine dogru daha da ilerleyerek (Avrasya Gogebelerinin iki tarihi
terbiyecisi olan) Cin ve Rusya arasinda bir yere de gidebilir ve bu
da Babiir'in Fergana'st civarinda, Hindistan, Cin, Iran, Suriye ve
Yunanistan'in din ve felsefelerinin Maveratinnehirdeki o bilindik
bulugma ve tartigma alaninda bir yere isaret eder.

Bir seyden olduk¢a emin olabiliriz: Din, yaklasmakta olan bu
merkezcil karst hareketin kendini ilk ilan edecegi diizlem olacak-
tir ve bu olasilik, tarihi etiit etmeye iliskin olarak bizim Batrdaki
geleneksel yontemlerimizin gézden gegirilmesi igin bize bir ipucu
daha sunmaktadir. Eger ilk prensibimiz kendi tarihimizi Bat’'nin
insanligin birlesmesinde oynadig rol agisindan incelemek ise, ikinci
prensibimiz de Tarihi bir biitiin olarak incelerken ekonomik ve siya-
si tarihi ikinci plana atp dini tarihe oncelik vermek olmalidir ¢iinkii

din, her seyden dnce, insan irkinin en ciddi isidir.
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CIN-BRITANYA ILISKILERINDE AFYONUN
OYNADIGI ROL UZERINE BiR NOT

Bu konuyla ilgili olarak yukaridaki makalede yer alan ifade-
ler, olgusal gergeklerin asagidaki 6zeti ile desteklenebilir. Bu
ozet su eserlere dayanmaktadir: (i) Williamson, J. A. ve Tarih
Dernegi’ nin diger tiyeleri, Common Errors in History (Londra,
1945, King and Staples); (ii) Pratt, Sir ], War and Politics
in China (Londra, 1943, Cape); (iii) Costin, W. C., Great
Britain and China, 1833-1860 (Oxford, 1937, Clarendon
Press); (iv) Morse, H. B., The International Relations of the
Chinese Empire: The Period of Conflict, 1834-1860 (Londra,
1910, Longmans, Green). Bu eserlerin yazarlarindan higbiri
Cinli degildir; hepsi Baulidir; biri harig hepsi Britanya tebaa-
sidir; (iv)’iin yazan Birlesik Devletler vatandagidir.

1. Afyon uyusturucusunu kullanmanin en zararli yolu onun
tietiiriilmesidir. Afyonun tiittiiriilmesi seklindeki bu uyus-
turucu kullanimi, Cin’e ilk olarak Hollandalilar tarafindan
(Cavadan) getirilmigtir.

2. Afyon tiittiirme bagimliligr Cin'de bagka yerlere (6rnegin
diinyadaki afyon iiretiminin ve Cin’e olan afyon ithalatinin
baslica kaynag haline gelmis olan Britanya Hindistanr'na)
kiyasla ¢ok daha yaygin hile gelmistir.

3. Hindistan’daki Britanya Hiiklimeti, MS 1773 yilinda
kendi topraklarinda afyon satigint ve MS 1797 yilinda da

afyon iiretimini tekel altina almigtur.

4. MS 1800 yilinda Cin Hiikimeti hem Cin’de haghas eki-
mini hem de yurtdisindan haghag ithalatini yasakladi (afyon
tiietiirmek Cin'de uzun zamandan beri cezai bir suctu).

5. MS 1830dan 6nce Britanya Hindistan1 Hitkimeti’nin
politikasi, yiiksek fiyat uygulayarak afyonun yurti¢inde ve
yurtdisinda titketimini kisitlamakti; MS 1830'dan itibaren
ise fiyat1 diigiirerek titketimi tegvik etmek suretiyle afyondan
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azami gelir elde etmek geklinde tam tersi bir politika izlediler.
“Bunun, Cin’e kagirilan afyon miktarini bityiik 6l¢iide arttir-
mak ve Hindistan Hiik(imetine tahakkuk eden gelir mikta-
rint artirmak seklinde cifte etkisi oldu” (Prate, a.gee., s. 44).

6. Hindistandaki Britanya Hiikiimeti, MS 1907 yilina
kadar, Hindistandan Cin’e yapilan afyon ihracatina am-
bargo koyarak gelirden feragat etmeyi istemedi (Britanya
Hindistan1 Hitkimeti’nin afyon geliri 1820-43 yillarinda
yilda yaklagtk 1.000.000 sterlin iken 1910-11 yillarinda
7.000.000 sterlinin tizerine ¢tkmis durumdaydu).

7. Cin’e afyon ithalaunin yasadigt oldugu MS 1800-1858
déneminde, kagakgilik ticaretinin ¢ok biiyiik bir kismi Bri-
tanya gemileri tarafindan yapild..

8. Birlesik Krallik’taki Britanya Hitk(imeti bu kagakeilik
ticaretini Britanya tebaas: i¢in hi¢bir zaman yasadigi hile
getirmedi ve Cin Hitkiimeti’nin yabanci tiiccarlarin Cin’e
afyon kagirmamay: taahhiit eden ve bunu yaparken yaka-
lanip mahkiim edilmeleri durumunda Cin makamlar: ta-
rafindan suglarindan dolay: idam cezasina ¢arptirilmalarin
kabul eden senetler imzalamalar1 yoniindeki talebine uy-
maktan kacindu.

9. Kagakeilik ticareti (a) Cin halk: arasinda afyona yogun
bir talep olmasayd: kazangli olmazdi ya da (b) Britanyal: ve
diger yabanci kagakgilarin enerjik Cinli miittefikleri olma-
sayd1 uygulanabilir olmazd.

10. Cinli yetkililerin gogu, afyon kagakeiligt sorununu ele
alirken ve genel olarak da Bauli tiiccarlarla ve Bauli hitki-
metlerin temsilcileriyle i yapma sorununu ele alirken
akilsiz ve beceriksiz davraniyordu ve bazilar1 da yolsuzluga
bulasmis durumdaydi:—

(a) Batili hiikiimetlerin temsilcilerine sanki onlar ken-
dilerine bagimli olan prenslerin vekilleriymis gibi, Batli
tiiccarlara da sanki onlar barbarmus gibi davraniyorlards;
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(b) Cin’e afyon kagak¢iligini engellemekte bagarili de-
gillerdi;

(c) Bazilari kagakeiliga goz yumuyor ve kirina ortak
oluyordu.

11. Birlesik Krallik'taki Britanya Hiikmeti, Cin Ticareti-
nin Parlamento tizerindeki etkisi nedeniyle, MS 1834-1839
arasindaki kritik yillarda Cin'deki Ticaret Miifettiglerine
oradaki Britanya tebaasi {izerinde yeterli yetki vermekten
alikonuldu.

12. Batililar hakli olarak, mesru ticaretlerinin can sikici bir
sekilde kisitlandigindan ve ahlaksizca kisisel agagilamalara
maruz kaldiklarindan sikayet ettiler.

13. Cinliler hakli olarak (a) Batili tiiccarlarin gelisinin Cin’e
biiyiik ¢apli bir afyon kagakeiligi lanetini getirdiginden
(MS 1836’da Cin’e kaginlan afyonun degeri, yasal olarak
ihrag edilen ¢ay ve ipegin toplam degerinden daha fazlaydi);
(b) Guangdong limanindaki Britanyali ve diger Bauli de-
nizcilerin igkici, isyankar ve cinayete meyilli olduklarindan
sikayet ediyorlardi.

14. 1839'da Cin Imparatorluk Delegesi Lin Zesii, Guang-
dong’daki Batili tiiccarlar1 kansiz bir boykot ve ablukaya ala-
rak, Cin'deki Britanya tebaasinin ticaretinden sorumlu Bri-
tanyali Bagmiifettis Albay Charles Elliot’s, Batili tiiccarlarin o
strada Cin topraklarinda ya da Cin kara sularinda tuttuklar
11.000.000 Sterlin degerindeki 20.283 sandik afyonu teslim
etmeleri igin kendisiyle isbirligi yapmaya zorlamay1 bagard1.
Delege Lin, el konulan afyonu usuliine uygun olarak imha
etti, ancak afyon kagak¢iligina son vermeyi bagaramad.

15. Bunun ardindan, Britanyalilar tarafindan 6nce 4 Ey-
lil 1839°da Kowloon'da, gida malzemesi satin alma izni-
nin reddedilmesine misilleme olarak ve ardindan 3 Kasim
1839’da Chuen-pide, Cinlilerin bir Cinli tebaanin katilinin
teslim edilmesi talebine karsilik olarak gatigmalar baglatild:.
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Oldiiriilen bu Cinli tebaa Lin Wei-hi’ydi: 7 Temmuzda
Kowloon'da, alkollii igkileri ele gecirmeye ¢alisan Britanya
(ve ayrica belki de Amerikali) denizcilerin Cinli sivil halka
yonelik gelisigiizel saldirisinda yaralanmig ve 6lmiigtii.
Onemli not: Albay Elliot 10 Temmuz'da bu olayla ilgili bir
adli sorugturma yiiriitiip katilin kimligini tespit etmeye ¢a-
lismis ancak bagarili olamamustir.

16. Birlesik Krallik’'taki Britanya Hiikiimeti, Delege Lin
tarafindan gergeklestirilen eylemden haberdar olduktan
sonra, ancak gatigmalarin patlak verdigi haberini heniiz al-
mamigken, Cin’e bir deniz ve askeri kesif giicii gondermek
icin adimlar atmisti.

17. Britanya Hiikimeti, MS 1839-42 yillarinda Cin’e savas
agtig1 icin Parlamentodaki bir azinlik ve halkin bir kesimi
tarafindan mubhalefet ve kinamalarla kargilagt1.

18. Nankin'de 29 Agustos 1842’de imzalanan baris antlag-
masinda Britanyalilar Cinlileri antlagma limanlarini agmaya
ve topraklarini terk etmeye zorladilar, ancak afyon ticareti-
nin yasallagtirilmasini saglayamadilar.

19. Britanya Hiikiimetinin girisimiyle Cin Hiikiimeti,
ikinci bir Cin-Britanya savagindaki yenilginin ve kagake¢ilik
trafigini onlemedeki elli sekiz yillik bir basarisizlik deneyi-
minin ardindan 13 Ekim 1858'de Cin’e yapilan afyon itha-
latini yasallagtirmay1 kabul etti.

20. Cinliler ve Britanyalilar arasindaki afyon sorunu, (a)
1907-1919 yillar1 arasinda Cin’de afyon ekiminin ve Hin-
distan’dan Cin’e afyon ithalatinin Cin ve Britanya Hindista-
n1 HitkGimetleri arasinda varilan anlagmayla agamali olarak
azalulmastyla; (b) MS 1926’da Britanya Hindistan’'ndan
afyon ihracatinin tamamen yasaklanmastyla kapanmustir.
Onemli not: Cin’deki siyasi anarsi ve ardindan gelen Japon
istilast ve iggalinin bir sonucu olarak, Cin’de haghas ekimi
daha sonra yeniden yayginlagmustir.
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AVRUPA’'NIN CUCELESMESI!

1914-18 SAVASI'NDAN ONCE, AVRUPA DUNYADA TARTISMASIZ
bir tistiinliige sahipti ve son bin iki yiiz yildir Bat Avrupada gelisen
ozel uygarlik bigimi her yerde hikim olacak gibi goriiniiyordu.
Avrupanin yiikselisi, o zamanlar var olan sekiz biiyiik giigten
besinin, yani Britanya imparatorlugu, Fransa, Almanya, Avustur-
ya-Macaristan ve Italyanin koklerinin Avrupa topraklarinda olmasi
gercegiyle belirgindi. Altinct bir gii¢ olan Rus Imparatorlugu, Av-
rupa yarimadasinin kitasal hinterlandinda yer aliyordu ve son iki
buguk ylizyil boyunca, kismen tarim Rusya’st ile sanayi Avrupa’st
arasindaki biiyiik ticaretin (Bat ve Orta Avrupa iilkelerinin sana-
yilesmesine paralel olarak gelisen bir ticaret) bilyiimesiyle, kismen
Polonya, Finlandiya ve Baluk Vilayetleri gibi Bat1 Avrupa uygarli-
g1 gelenegine sahip tilkelerin Rusyaya siyasi olarak dahil olmasiyla,
kismen de Ruslarin Bau teknigini, kurumlarini ve fikirlerini be-
nimsemesiyle Rusya Avrupa’yla kaynagmisti. Geriye kalan iki bii-
yiik glic —Japonya ve Amerika Birlesik Devletleri— cografi olarak
Avrupali degillerdi ve tam da bu nedenle Birinci Diinya Savag’'ndan

once, o zamanlar Avrupa sahnesinde oynanan uluslararasi politika

1 Bu makale, 26 Ekim 1926 tarihinde Londra'da, Dr. Hugh Dalton’un kiirsiide
oldugu ve Fabian Dernegi tarafindan “Kiigiilen Diinya: Tehlikeler ve Olasiliklar”
genel baglig: alunda diizenlenen bir konferans dizisi dihilindeki bir konferansa
dayanmaktadir. Aradan gegen yirmi yil iginde bu olasiliklarin birgogu gergeklesmis
olgusal gergekler haline gelmistir.
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oyununda ¢ok az yer aldilar. Bununla birlikte, Japonya'nin da Rusya
gibi, anavatani Bat1 Avrupa olan Bat1 uygarligini kismen benimseye-
rek biiyiik bir gii¢ mertebesine yiikseldigi belirtilebilir. Amerika Bir-
lesik Devletleri’ne gelince, o Bat1 Avrupa'nin gocuguydu ve 1914’e
kadar, gizli dogal kaynaklarint gelistirmek i¢in hala biiyiik olgiide
Avrupa sermayesinden —gd¢menler bigimindeki insan sermayesi
ve Avrupa kredileriyle finanse edilen mal ve hizmetler bi¢imindeki
maddi sermaye— yararlaniyordu.

Avrupa’nin diinyadaki bu yiikselisi, Bat1 uygarliginin yayilma-
styla el ele gitmistir. Bu iki hareket birbirini tamamliyordu ve biri-
nin digerinin nedeni ya da sonucu oldugunu sdylemek miimkiin
degildi. Dogal olarak, Bat1 uygarliginin yayilmasi Avrupa’nin yiik-
selisiyle kolaylagmustir ¢iinkii giiclii ve etkin olan her zaman zayif
ve etkin olmayanlar tarafindan taklit edilir —~kismen zorunluluk-
tan, kismen de hayranliktan (bu hayranlik agikca ifade edilsin ya
da edilmesin). Ote yandan, Bat1 uygarliginin yayilmasi, aralarinda
yerli halklarin da oldugu halklara, aralarinda egzotik halklarin da
oldugu halklarla rekabette paha bigilemez bir avantaj saglamigur.
1914’te sona eren yiizy1l boyunca, diinya ekonomik olarak sadece
yeni Bat1 sanayi sistemi tarafindan degil, ayn1 zamanda bu sistemin
icat edildigi Bauli uluslar tarafindan fethedildi ve bir mucidin kendi
silahlartyla yapilan bir savagta sahip oldugu avantaj, Birinci Diinya
Savagr'nda garpict bir gekilde kendini gosterdi. 1914-18 Savag’'nin
Bat1 askeri teknigi —ki elbette Bat endiistriyel tekniginin bir uygu-
lamasiydi— dogrultusunda yapilmis olmasi, Almanya’ya Rusya kar-
ststnda mutlak bir askeri tistiinlitk saglamigti, her ne kadar Alman
insan giicii o donemde Rusya’nin yarisi kadar olsa da. Orta Cagda
oldugu gibi 1914-18 yillar1 arasinda da diinyada Bat1 degil de Orta
Asya savas teknigi hikim olsaydi, Rus Kazaklari Prusya Uhlanlarin:
alt edebilirdi. (Bu iki siivari tiiriiniin de Orta Asya kokenli oldugu
Tiirkge isimlerinden anlagilmaktadir —“Oglan” Tiirkgede “erkek go-
cuk”, “Kazak” ise “kazic1” anlamina gelmektedir).

Bau uygarliginin 1914 yilinin arifesinde tiim diinyaya hakim
olmas: gergekten de hem yeni hem de esi benzeri gorilmemis bir
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durumdu. Su anlamda emsalsizdi: Avrupa’dan 6nceki pek ¢ok uy-
garlik etkilerini kendi ana vatanlarinin ¢ok otesine yaymus olsa da,
daha 6nce higbiri agini tiim diinyaya yaymamusti.

Orta Cag Bizans'inda gelisen Dogu Ortodoks Hristiyan uygar-
lig1, Ruslar tarafindan Pasifik’e tasinmusti; ancak battya dogru yayil-
mak s6yle dursun, on yedinci yiizyilin sonlarindan itibaren Bau et-
kisine yenik diigmiistii. Islam uygarlig1 Orta Dogu’dan Orta Asya ve
Orta Afrika’ya, Fas’in Atlantik kiyilarina ve Dogu Hint Adalar’'nin
Pasifik kiyilarina kadar genislemisti; ancak Avrupada kalict bir yer
edinememis ve Atlantik’i gegerek Yeni Diinya’ya ulasamamisti. An-
tik Yunan ve Roma uygarlig1 siyasi hikimiyetini Roma Imparatorlu-
gu altinda Kuzeybat Avrupa’ya, sanatsal ilhamini ise Greko-Romen
modellerinin Budist sanatunin gelisimini tegvik ettigi Hindistan ve
Uzak Dogu’ya kadar genisletmisti. Yine de Roma Imparatorlugu ve
Cin Imparatorlugu ayni gezegende iki yiizyil boyunca siyasi ya da
ekonomik bakimdan hemen hemen hi¢ dogrudan iliski kurmadan
bir arada yagamiglardir. Gergekten de aralarindaki temas o kadar
azd1 ki, bu iki toplumdan her biri digerini karanlik bir camin ar-
dindan yar1 efsanevi bir masal diyar: olarak gériiyordu. Bagka bir
deyisle, Greko-Romen uygarlig1 ve cagdas Uzak Dogu uygarligy, ay-
n1 gagda, birbirleriyle ¢arpismadan tam kapasitelerine ulagmiglardur.
Diger eski uygarliklar i¢in de durum ayniydi. Eski Hindistan dini-
ni, sanauny, ticaretini ve kolonicilerini Uzak Dogu’ya ve Dogu Hint
Adalarr’'na yaymis, ancak Batr'ya asla niifuz etmemigtir. Sinar Ulke-
si'ndeki Siimerlerin uygarligi Indus Vadisi'ne, Transkafkasya’ya ve
Giineydogu Avrupa’ya kadar uzanan bir etki yaratmigtir; ancak bu
uygarligin bir yandan erken Cin uygarliginin, diger yandan da Mi-
sir uygarliginin atasi oldugunu kanitlama girisimleri bagarisizlikla
sonuglanmigtir. Orta Amerika ve Peru’dakiler de dhil olmak iizere
bilinen tiim uygarliklarin kéken olarak Misir'a dayandirlabilecegi-
ni savunan parlak ve olduk¢a militan bir Ingiliz antropoloji ekolii
vardir. Ve bu antropologlar tezlerini desteklemek igin bir benzetme
olarak Bat1 uygarligimizin bugiinkii diinya ¢apindaki genislemesine
isaret etmektedirler. Eger bizim uygarligimiz kendi zamanimizda
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diinya ¢apinda yayildiysa, neden Misir uygarlig1 da birkag¢ bin yil
once ayn1 yayilmay: gergeklestirmemis olsun? Bu tez ilging olmak-
la birlikte, ciddi bir tartigma konusudur ve kanitlanmamis olarak
kabul edilmelidir. Kesin olarak bildigimiz kadariyla, simdiye kadar
diinya ¢apinda yayilmis olan tek uygarlik bizimkidir.

Ustelik bu gok yeni bir olaydir. Bugiinlerde Bati Avrupa’nin
sonunda bagarili olmadan 6nce iki basarisiz genigleme girisiminde
bulundugunu unutmaya meyilliyiz.

Bu girisimlerden ilki, en uygun genel adinin Hagl Seferle-
ri oldugu Akdenizdeki Orta Cag hareketidir. Hagli Seferleri’nde,
Bau Avrupalilarin siyasi ve ekonomik egemenligini diger halklara
dayatma girisimi tam bir bagarisizlikla sonuglanirken, kiiltiir alig-
verisinde Bati Avrupalilar Miislimanlardan ve Bizanslilardan, ken-
dilerinin onlara verdiklerinden daha biiyiik bir etki aldilar. Ikinci
girisim, dénemimizin on altinct yiizyilinda Ispanyollar ve Portekiz-
liler tarafindan gergeklestirilmistir. Bu girisim Yeni Diinya'da az gok
basarili olmugtur —modern Latin Amerika topluluklart varliklarini
buna borgludur— ancak bagka yerlerde, Ispanyollar ve Portekizliler
tarafindan yayilan Bat uygarligs yaklagik bir asirlik bir denemeden
sonra reddedilmistir. On yedinci yiizyilin ikinci geyreginde Ispan-
yollarin ve Portekizlilerin Japonya’dan, Portekizlilerin de Habegsis-
tandan kovulmas: bu ikinci girisimin bagarisizligina isaret eder.

Usiincii girisim on yedinci yiizyilda Hollandalilar, Fransizlar
ve Ingilizler tarafindan baslatldi ve bu ii¢ Bat1 Avrupa ulusu, Ba-
t1 uygarhgimizin 1914 yilinda sahip oldugu diinya ¢apindaki yiik-
seligin baslica yaraticilariydi. Ingilizler, Fransizlar ve Hollandalilar
Kuzey Amerika'y1, Giiney Afrika’y1 ve Avustralasya’yr Bat sosyal
mirastyla hayata baglayan Avrupa kokenli yeni uluslarla doldurdu-
lar ve diinyanin geri kalanini Avrupa y6riingesine soktular. 1914
yilina gelindiginde, Avrupa ticaret ag1 ve Avrupa iletisim araglar
diinya ¢apinda yayginlagmisti. Neredeyse tiim diinya Posta Birligi
ve Telgraf Birligi’ ne girmisti ve Avrupanin mekanik ulagim araglart
—buharli gemi, demiryolu, motorlu araba— hizla her yere niifuz edi-
yordu. Siyaset diizleminde, Avrupa uluslar: yalnizca Yeni Diinya'y:
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kolonilegtirmekle kalmamis, Hindistan ve tropik Afrikay: da fet-
hetmiglerdi.

Ancak Avrupa nin siyasi yiikselisi, her ne kadar ekonomik yiikse-
lisinden daha heybetli goriinse de, gergekte daha istikrarsizdi. Deni-
zagir1 lilkelerdeki yavru uluslar, bagimsiz ulus olma yolunda ayaklari-
n1 saglam bir sekilde yere basmuglardi. Amerika Birlesik Devletleri ve
Latin Amerika Cumhuriyetleri devrimci savaslarla bagimsizliklarini
kazanali ¢ok olmugstu; kendi kendini yéneten Britanya Dominyon-
lar1 ise baniggil bir evrimle bagimsizliklarini kazanma siirecindeydi.
Hindistan ve tropikal Afrikada Avrupa egemenligi, buralarda yaban-
c1 misafirler olarak yasayan bir avug Avrupali tarafindan siirdiirii-
lityordu. Bu insanlar ¢ocuklarini oralarda yetigtirecek kadar tropik
iklime aligmis degillerdi; bu da Avrupalilarnin tropik bolgelerdeki
hikimiyetinin Avrupali bir operasyon iissiinden bagimsiz hile geti-
rilemedigi anlamina geliyordu. Son olarak, Bat1 Avrupa uygarliginin
Ruslar, Miisliimanlar, Hindular, Cinliler, Japonlar ve tropik Afrikali-
lar tizerindeki kiiltiirel etkisi o kadar yeni bir mayalanmaydi ki, kalict
bir etki yaratmadan buharlagip buharlagmayacagini, hamuru eksitip
eksitmeyecegini ya da bagarili bir sekilde mayalanip mayalanmayaca-
gin1 tahmin etmek heniiz miimkiin degildi.

1914-18 Savagr'nin arifesinde Avrupamin diinyadaki konumu
ana hatlariyla buydu. Tartigmasiz bir tistiinltigiin tadini ¢ikariyordu
ve kendisi i¢in inga ettigi kendine 6zgii uygarlik kiiresel hile gelme
siirecindeydi. Ancak bu konum, her ne kadar parlak olsa da, sadece
emsalsiz ve yeni degildi; ayn1 zamanda giivensizdi de. Giivensizdi
¢iinkii tam da Avrupa’nin genislemesinin doruk nokrasina yaklagtigt
sirada, Bat1 Avrupa uygarliginin temelleri pargalanmigti. Ve Avru-
pa2nin toplumsal yagamindaki iki temel giiciin yani endiistriyalizm
ve demokrasi giiglerinin serbest birakilmasi ve ortaya ¢ikmasiyla bii-
yiik derinlikler gevsemisti. Bu iki temel gii, milliyetgilik formiili
tarafindan dengeye getirilmis olsa da bu gegici ve istikrarsiz bir den-
geydi. Cok biiyiik bir dlgekte gerceklesen bu igsel doniisiimiin ve
digsal genislemenin ifte zorlamasina maruz kalan bir Avrupa’nin,
kaynaklarini israf etmenin, maddi zenginligini ve insan giiciinii

95



ARNOLD ]J. TOYNBEE

verimsiz bir sekilde harcamanin ve kas ve sinir enerjisini titketme-
nin cezasini gekecegi agiku. Hakimiyeti alundaki toplam kaynak
miktan diger uygarliklarin sahip olduklan kaynak miktarlarindan
cok daha fazlaydi. Ancak giderler de bu kaynak miktari kadar faz-
laydi. 1914 arifesinde Avrupa'nin varliklar1 kadar borglar da esi go-
rilmemis biiyiiklitkteydi. Avrupa tek bir diinya savasini bile goze
alamazdi ve Ikinci Diinya Savas’'ndan sonra diinyadaki konumunu
degerlendirdigimizde ve bunu 1914’ten 6nceki konumuyla kargilas-
urdigimizda, hayal giiciinii zorlayan bir tezatla karg1 karsiya kaliriz.

Belli bir anlamda, Avrupa hala diinyanin merkezi olmaya de-
vam etmektedir ve yine belli bir anlamda, diinya halad Batu Avru-
pa’'nin asil vatani oldugu Bau uygarlig) tarafindan mayalanmakta-
dir; ancak bu iki ifadenin héla dogru oldugu anlam o kadar biiyiik
ol¢tide degismistir ki, ¢iplak ifadeler bir yorum olmaksizin yanilu-
cidir. Avrupa, enerji ve inisiyatifin disa dogru yayildig bir merkez
olmak yerine, Avrupali olmayan enerji ve inisiyatifin birlestigi bir
merkez héline gelmistir. Diinyanin Avrupa’nin faaliyetlerinin ve re-
kabetlerinin sahnelendigi bir tiyatro olmasi yerine, Avrupa’nin ken-
disi —diinyanin Avrupa topraklarinda savastig iki diinya savaginda
kokpit olduktan sonra— simdi tigiincii kez Avrupali olmayan giigler
arasindaki gatigmalar i¢in bir arena olma tehlikesiyle kargi kargiya-
dir. Bir arena merkezi ve halka acik bir yer olarak tanimlanabilir olsa
da, pek de onurlu ve giivenli bir yer degildir.

Bau uygarhigimizin diinyanin geri kalani tizerindeki etkisinin
hal4 devam ettigi yine dogrudur. Aslinda, salt niceliksel terimlerle 6l-
gecek olursak, bu etki daha da yogunlagmistr. Ornegin, iki savastan
once, yeni seyahat olanaklari sadece Avrupali ve Amerikali zengin bir
azinlik igin mevcuttu. Savaglar sirasinda bu olanaklar sadece Avrupa-
lilar1 ve Amerikalilar1 degil, Asyalilari ve Afrikalilari da kitleler halin-
de diinyanin dért bir yanindaki savas bélgelerinde savastirmak ya da
cephe gerisinde galistirmak tizere tagimak igin kullanildi. Son yirmi
ya da otuz yil i¢inde, yalnizca bir azinlik i¢in degil, toplumun biiyiik
kesimleri i¢in yeni mekanik iletisim araglari kullanima sunulmustur.
Motorlu araba ¢6lii fethetmeyi 6grendi; ugak motorlu arabay: geride
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birakti ve radyo, telefon ve telgrafi anlik uzun mesafe iletisim aract
olarak gii¢lendirdi. Demiryolu ve telgraftan farkli olarak, motorlu
arag ve radyo seti 6zel sahislar tarafindan sahiplenilebilir ve kullanila-
bilir; bu da iletigim araci olarak etkinliklerini biiyiik 6l¢iide arttiran
bir 6zelliktir. ki savag sirasinda halklarin toptan karigmasi ve savas
sonrasinda bu yeni mekanik iletisim araglariyla birlikte, Bat1 uygar-
liginin mayasinin diinyaya eskisinden gok daha genis, derin ve hizli
bir sekilde niifuz ettigini gérmek sasirtict degildir.

Su anda, Cinliler ve Tiirkler gibi, yasayan hafizada Konfiigytiscii
ve Islami sosyal mirasla eli kolu bagli gériinen halklarin, Bat’nin
sadece maddi teknigini (endiistriyel sistemini ve onun tiim eser-
lerini) ve kiiltiirimiiziin sadece dig goriiniisiinii (fétr sapkalar ve
sinemalar gibi 6nemsiz seyler) degil, ayn1 zamanda sosyal ve politik
kurumlarimizi da benimsedigini gérityoruz: Bat’'daki kadinin statii-
sii, Bat’'nin egitim yontemi, Bat’'nin parlamenter temsili hitktimet
mekanizmasi. Tiirkler ve Cinliler, tiim Islam diinyasina, tiim Hindu
diinyasina, tiim Uzak Dogu’ya, tiim tropikal Afrika’ya yayilan bir
hareketin sadece goze ¢arpan kaulimcilaridir ve sanki tiim diinyanin
radikal bir sekilde Batililagmasi artik kaginilmazmig gibi goriinmek-
tedir. Bu olaganiistii siireg kargisindaki tavrimiz farkina varmadan
degismistir. Eskiden, Japonya ve Rusya gibi iki miinferit 6rnek dik-
katimizi ¢ekerdi ve bu iki 6rnegi “spor” olarak goriirdiik —belki de
bu iki iilkenin toplumsal mirasinda halklarini Batlilagmaya 6zel ola-
rak duyarli kilan istisnai bir nitelikten kaynaklaniyordu ya da belki
de alternatif olarak, Biiyiik Petro, Katerina ve Kurtarict Aleksandr
gibi bireysel devlet adamlarinin ve bin sekiz yiiz altmiglardan iti-
baren yurttas kitlelerine Batili yontemlerin benimsenmesini kasitli
olarak dayatan bir grup Japon yasl devlet adaminin kisisel dehalar:
ve giiglilliiklerinden kaynaklaniyordu. Simdi Japonya ve Rusya’nin
evrensel héle gelecek olan bir hareketin 6nciileri oldugunu goriiyo-
ruz. Avrupalilar diinyanin bu Baulilagma siirecini gozlemledikge ve
gozlerinin oniinde ivme kazanmasini izledikge, neredeyse bir yii-
celtme ruhuyla goyle haykirmaya meyilli olabilirler: “Eger tiim diin-
ya Avrupalilagiyorsa, Avrupa nin diinyadaki iistiinliigiinii kaybetmis
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olmasinin bir 6nemi var midir? Eger Avrupa’nin anitini artyorsaniz,
etrafiniza bakin!”

Ancak bu yiiceltme havasi, Avrupali zihinleri bir an igin ele ge-
girse bile, siipheler tarafindan hizla yok edilecektir. Bat kiiltiiriiniin
Avrupa’dan diinyaya yayilmasi niceliksel olarak harika bir gey olabi-
lir, ama ya nitelik? Eger su anda Avrupa yasam kitabindan silinecek
olsa, Bat1 uygarlig1 nakledildigi yabanci ortamlarda Avrupa standar-
din1 koruyabilecek midir? Eger Avrupa tamamen silinirse, Bat1 uy-
garlig hayatta kalabilir mi? Ve Avrupa hala hayattayken, ancak eski
tistiinliik konumundan mahrum birakilmigken —ki bu agik¢a onu
ele gegiren kaderdir— Bat1 uygarlig1 yok olmaktan kurtulmus olsa da
yozlasmadan kagabilecek midir?

Rusya’nin modern tarihini digiindtigiimiizde daha da endi-
se verici olan siipheler ortaya gtkmaktadir ve Rusya bu konuda en
ogretici 6rnektir ¢iinkii Rusyada Batililagma siireci bagka yerlerde
oldugundan daha uzun bir siirede gergeklesmistir. Rusya'da Bau
Avrupa’nin mayasi Japonya ve Cin'dekinden iki yiizyil, Miisliiman
diinyasi ve Hindistan'dakinden ise bir yiizyil daha uzun bir siiredir
is bagindadir. Dolayisiyla, Batililagma akiminin su ana kadar Rus-
ya'y! tasidig1 nokta, 6niimiizdeki birka¢ nesil boyunca Uzak Dogu,
Islam diinyasi, Hindistan ve Afrika’nin 6niinde duran olasiliklardan
birini, en azindan benzetme yoluyla 6ngérmemizi saglamaktadir.
Rusya 6rneginin ortaya koydugu bu olasilik —ki elbette bir dizi al-
ternatif olasilik arasindaki bir olasiliktan daha fazlast degildir— Bauli
zihinler i¢in diisiinmesi bile endise verici olan bir olasiliktir.

Avrupalilar kendilerini Segilmis Halk olarak gormiislerdir —bu-
nu kabul etmekten utang duymalarina gerek yoktur; gegmisteki her
uygarlik kendisine ve mirasina bu gozle bakmistir— ve diger halklarin
birbiri ardina Avrupa’nin mirasint almak i¢in kendi miraslarini bir
kenara birakmalarini izlerken, hem kendilerini hem de kiiltiirlerini
benimseyen bu diger halklar: tereddiitsiiz bir sekilde kutlamuglardir.
“Bir giinahkar daha,” diye tekrarladi Avrupalilar kendi kendilerine,
“kifirlerin murdar yollarindan tévbe etti ve Hakiki Imana geldi.”

Simdi gegisin ilk etkileri —her haliikirda savaglardan 6nce Bau
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uygarligina gecen halklar arasinda— bu dindar ve iyimser goriisii
dogruluyor gibi goériiniiyordu. Japonya, 1868 Devrimi’nden son-
raki yarim yiizyil boyunca, kendini adadig1 muazzam déniigiim-
den zarar gérmeden ¢tkmis gibi goriiniiyordu ve Rusya 1815’te
ya da hatta 1914 gibi yakin bir tarihte onu degerlendiren tarafsiz
bir gozlemci tarafindan Biiyitk Petro tarafindan ilerleme yoluna
sokulmug olarak nitelenebilirdi —gergi goriiniise bakilirsa Rus-
ya i¢in bu yol Japonya i¢in oldugundan daha uzun, daha dik ve
daha zahmetli olmugtu. Hem 1815te hem de 1914’te Rusya’y1
gozlemleyen adil diisiinceli bir kisi, yeni Batililagmis bir Rusya’da-
ki Bat1 uygarligi standardinin, bu uygarligin ana vatani olan Av-
rupadakinden ¢ok daha diisiik oldugunu kabul ederdi; ancak bu
geri kalmighiga ve hayal kiriklig1 yaratan sik gerilemelere ragmen,
Rusya’nin Bat1 uygarligy yiirtiytistinde Avrupali 6nciilere hizla yak-
lagmakta oldugunu savunurdu. Soyle derdi: “Ileriye dogru gergek-
lesen bu yiiriiyliste Avrupanin on asirlik bir ge¢misi oldugunu
ve Rusya’nin Avrupa’ya yetisme hizinin takdire sayan oldugunu
kabul edeceginizi unutmayin.”

Peki ayni adil diisiinceli gozlemci bugiin Rusya hakkinda ne
derdi? Onun dile getirecegi ahlaki yarg: lizerine spekiilasyon yap-
may1 6nermiyorum —bu benim konumla ilgili degil- ancak, deger
yargilar1 ne olursa olsun, olgusal gergeklere iligkin olarak su iki yar-
giy1 ifade etmekten kaginamayacagini digiiniiyorum: Birincisi, tip-
ki Petro ve Aleksandr’in Incil olarak kabul ettikleri seyin ilhamini
Batrdan almis olmalart gibi, Lenin ve Stalin de Incil olarak kabul
ettikleri seyin ilhamini Bat’'dan almisur. Ve ikincisi, Bat’'nin Rusya
tizerindeki etkisi. olumludan olumsuza déniigmiistiir. Birinci déne-
min Rus peygamberleri, kendilerini Bat1 uygarligimizin toplumsal
mirasina ¢eken bir dizi Batli fikirden ilham almiglards; ikinci dé-
nemin Rus peygamberleri ise yine Bat1 kdkenli olan ancak Batr'y:
bir tiir kiyamet Babil’i olarak gormelerine yol agan bagka bir dizi
fikirden etkilenmiglerdir. Yirminci yiizyilin bu Bolsevik tepkisini ve
on yedinci yiizyilin Petrocu tepkisini, iki farkli uygarhigin kargilas-
masinin olugturdugu tek bir siirecin birbirini izleyen ve belki de
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birbirinden ayrilamaz agamalari olarak gérmezsek, Batlilagmanin
bugiine kadar Rusya lizerindeki toplam etkisini kavrayamayiz. Bu
perspektiften bakugimizda, Baulilagma siirecine daha az goniil ra-
hatligiyla bakacak ve kendimizi su kissay: tekrarlarken bulacagiz:

Kotii ruh insandan ¢ikinca kurak yerlerde dolanip huzur arar,
ama bulamaz. O zaman, “Ciktigim eve, kendi evime déneyim”
der. Eve gelince oray1 bombos, siipiiriilmiis, diizeltilmis bulur.
Bunun iizerine gider, yanina kendisinden kétii yedi ruh daha
alir ve eve girip yerlesirler. Boylece o kisinin son durumu ilkin-

den beter olur.

Bauli bir bakig agisiyla, Rusyay1 baglangigta ele gegiren “kétii ruh”
Bizans'in toplumsal mirastydi. Biiyiik Petro Avrupaya hac yolculugu-
na ¢tkuginda ve Siileyman’s tiim ihtisamiyla gordiigiinde, i¢inde aruk
ruh kalmamusti. Bizantinizm gergekten de Rusyadan ¢ikmadi ama
yeraltina indi ve Rus halki on nesil boyunca kurak yerlerde dolanip
huzur aradi, ama bulamadi. Bombos, siipiirﬁlmi'@ ve diizeltilmis bir
evde yasamaya tahammiil edemeyerek kapilarini ardina kadar agular
ve Bat'min tiim ruhlarini igeri girip orada yerlesmeye ¢agirdilar. Ve
esikten gegerken bu ruhlar yedi seytana donistiiler.

Kissadan hisse, toplumsal bir mirasin kolay kolay nakledileme-
yecegidir. Evin insan sakinleriyle aralarinda 6nceden kurulmus bir
uyumun oldugu koruyucu periler Lares ve Penates gibi olan kiiltiir
ruhlari, yabancilarin yagadig: bir eve girdiklerinde kétiiliik ve yikim
iblisleri haline gelirler ¢iinkii bu yabancilar yeni tannlarinin ruhlari-
nin zevk aldigs ince ayinlerden dogal olarak habersizdirler. Yehova'nin
Sandig1 Israilde Yehova'nin Segilmis Halki arasinda kaldsg siirece,
onlara tlsim olarak hizmet etti, ancak Sandik Filistinliler tarafindan
ele gecirildiginde, Rab’bin eli Sandik’in bulundugu her kentin tizerin-
de agirlagti ve Yahudi olmayanlann kutsala saygisizliklarinin kargilig
olarak yakalandiklar: vebaya Secilmis Halk’in kendisi de yakaland:.

Eger bu analiz dogruysa, Avrupalilar, Avrupa uygarhiginin etki-
sinin diinyada hikim gii¢ olmaya devam edebilecegi beklentisiyle
Avrupanin tahttan indirilmesinden memnuniyet duyamazlar. Bu
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kudretli giiciin Avrupada yaraulmis olmasi gergeginden ziyade,
onun igleyisinin belirli bir agamasinda siddetli bir gekilde yikic1 bir
hal almaya meyilli oldugu gergegi Avrupalilari etkileyecektir. Ger-
cekten de, Avrupanin disaridaki etkisinin Avrupanin kendisine
dogru yikici bir sekilde geri tepmesi, Avrupa’nin savaglardan sonra
kendini icinde buldugu yeni konumda maruz kaldig 8nemli tehli-
kelerden biri gibi goriinmektedir. Avrupa’nin su anda maruz kaldig:
diger temel tehlikeyi tahmin edebilmek icin dikkatimizi Avrupa ve
Rusya arasindaki iligkilerden Avrupa ve Amerika Birlesik Devletleri
arasindaki iligkilere gevirmeliyiz.

1914’ten bu yana Avrupa ve Amerika Birlesik Devletleri arasin-
daki iligkilerin tersine donmesi, Avrupada merkezlenen diinya ha-
reketinin merkezkag yerine merkezcil hile gelisinin 6l¢iisiinii ortaya
koymakrtadir. Amerika Birlesik Devletleri, 1914’teki haliyle, 6nceki
ti¢ ylizy1l boyunca disa dogru yayilmis olan Avrupa enerjisinin bir
eseriydi. Amerika Birlesik Devletleri’nin yiiz milyonu agan niifusu
Avrup2’'nin insan giicii tarafindan yaraulmisu ve Atlantik Stesine
gd¢ hacmi, Birinci Diinya Savag’'nin patlak verdigi yila kadar dik
bir sekilde yiikselen bir egri iizerinde genisliyordu. Yine, Amerika
Birlesik Devletlerinin genis topraklarinin —Avrupanin Rusya di-
stnda kalan bolgesi kadar genis olan bir alan— maddi kaynaklarinin
gelisimi sadece Avrupal insan giiciiniin akigina degil, ayni zamanda
Avrupa mallarinin ithalatina ve Avrupa hizmetlerinin uygulanmasi-
na da bagliydi. Ekonomik dolagimin gé¢menler, mallar ve hizmetler
seklindeki pozitif akimi 1914’ten 6nce Avrupadan Birlesik Devlet-
ler’e akiyordu; is¢i dovizleri ve krediyle saglanan mal ve hizmetler
i¢in faiz 6demeleri seklindeki negatif akim ise Birlesik Devletlerden
Avrupaya akiyordu. Iki savasin sonucunda akimin yénii dramatik
bir sekilde tersine donmiistiir.

Bu olgusal gercekler o kadar meshur, bilincimize o kadar siirekli
ve o kadar derinden kazinmugtir ki, bunlar1 haurlatugim igin ne-
redeyse okuyucularimdan 6ziir dilemem gerektigini hissediyorum.
Birinci Diinya Savag’'nin patlak verdigi andan itibaren, Amerikaya
Avrupali gé¢men akini durdu ve birinci Savas sona erdiginde, daha
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once Avrupali gd¢menlere sadece kucak agmakla kalmay1p, isveren-
lerinin onlar1 bulmak i¢in Avrupanin yollarini ve ¢it boylarini do-
lastig1, bulduklarini gelmeye zorladigi Birlesik Devletler, Avrupali
gociliniin ulusal bir varlik degil, ulusal bir tehlike oldugunu hisset-
meyi ogrenmigti: Bu, avantaj dengesinin onu kabul eden iilkeden
degil, gogmenden yana oldugu bir islemdi. Amerika Birlesik Dev-
letleri’nde Avrupa'dan gelen goge yonelik bu dnemli tutum degi-
sikligi, 1921 ve 1924 tarihli iki kisitlama yasasiyla derhal pratik bir
ifadeye kavusturuldu. Bu durumun, Avrupa'nin —ya da daha dogru
bir ifadeyle, son zamanlarda Birlesik Devletler’e en biiyiik gogmen
gruplarini gondermekte olan Avrupa iilkelerinin— ekonomik yasami
tizerindeki etkisi ¢ok genis kapsamli oldu.

Klasik bir 6rnek olan Italya érnegini ele alalim. 1914 yilinda
Amerika Birlesik Devletlerine gelen Italyan gogmenlerin sayist
283.738di; buna kargilik, 1924 yilindaki Kanun uyarinca 30 Ha-
ziran 1924 tarihinde Bagkan Coolidge tarafindan ilan edilen yillik
Italyan kotast 3.845'ti. Sonug olarak, Italyan gégmen akimi kismen
engellenmis, kismen de Amerika Birlesik Devletlerindeki bogluk-
tan —Amerika gelisme siirecindeki yeni bir diinya oldugu igin var
olan bosluktan— Fransadaki bosluga —Avrupa ekiimenik bir savagin
muharebe alani haline gelip harap olmus olan eski bir diinya oldugu
icin ortaya ¢ikan bosluga— yonlendirilmistir. On sekizinci yiizyil-
da Fransiz ve Ingiliz ordulari, Kuzey Amerika kitasina sahip olmak
amaciyla Ohio ve Saint Lawrence nehirlerinin kiyilarinda savagmak
tizere Atlantik’i gegtiler. Yirminci yiizyilda ise Amerikan ordulari,
Avrupa cephelerinde diinyanin kaderini belirlemek i¢in Atlantik’i
geemigtir. 1914’e kadar, Avrupadan Amerika'ya go¢ akimi hacim
olarak artmaya devam ediyordu. Bu akim 1921'den itibaren kasitli
olarak kontrol altina alindi ve savas arasi yillarda yerini Avrupa’ya
giden Amerikal: turistlerin ekonomik olmayan akinina birakti.

Elbette, iki savas aras1 dsnemde Avrupaya dogru gergeklesen
bu Amerikali turist akini, daha 6nce Avrupa’dan Amerika’ya akan
muazzam gé¢men nehrine kiyasla kiigiik ve verimsiz olsa da, o za-
mana dek ekonomik olmayan amaglarla yapilmis olan diger seyahat
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hareketlerine kiyasla gok biiyiiktii ve bu turist trafiginin finanse edi-
lebilmesi gergegi beni Avrupa ile Amerika Birlesik Devletleri arasin-
daki iligkilerin tersine déndiigii ikinci noktaya getiriyor —bu nokta
o kadar agik ki tizerinde durmadan basitge ifade edecegim. Amerika
Birlesik Devletleri, neredeyse goz agip kapayincaya kadar, diinyanin
en bityiik borglu iilkesinden en biiyiik alacakl: tilkesine déniigmiistii
ve Amerikalilar, Avrupa'daki karigikliklardan geleneksel olarak hos-
lanmamalarina ragmen, yeni ekonomik durumun gereklilikleri ne-
deniyle, Amerikan mal ve hizmetleri i¢in Avrupa'da kredili pazarlar
aramaya itildiler. Ancak savas 6ncesi dsnemde Avrupa’nin ABD’ye
yapugi yaurim ile iki savag arasi donemde Amerikanin Avrupaya
yapugi yatirim arasinda talihsiz bir fark vardi 1914’ten 6nce Av-
rupa, Amerika Birlesik Devletleri’ne tiretken harcamalar i¢in kredi
sapladi. 1ki savas sirasinda Avrupa, Amerika'dan kendi yikiminin
araglarini 6diing ald1 ve bugiin, yeni Avrupa kaynaklarini gelistir-
mek i¢in degil, sadece iki diinya savasinin kendisine verdigi tahri-
batin bir kismint onarmak icin Amerikadan caresizce yeniden borg
almaktadur.

Amerika Birlesik Devletleri ile iligkilerindeki bu aci verici tersi-
ne doniisle karg1 kargtya kalan Avrupalilar dogal olarak kendilerine
su soruyu soruyorlar: “Bu tesadiifi ve dolayisiyla geri dondiiriilebi-
lir ve sadece gegici olan bir talihsizlik mi? Yani istisnai felaketlerin
tesadiifi bir sonucu mu? Yoksa daha eski ve daha derin nedenleri
mi var? Ve bu nedenlerin sonuglarini bertaraf etmek daha mi zor-
dur?” Ben bu ikinci ihtimalin daha olast oldugunu 6ne siirmeye
ciiret ediyorum: Iki savagin iligkilerin bu sekilde tersine donmesini
hizlandirmis ve buna devrimsel ve ¢arpici bir dis bigim kazandirmig
olmasina ragmen, bu tiir bir tersine doniis yine de 6nceki durumun
dogasinda vard1 ve bu savaglar hi¢ yapilmamus olsayd: bile yine de
—stiphesiz daha yumugak ve kademeli olarak— gergeklesirdi.

Bu goriisii desteklemek i¢in iki nokta iizerinde duracagim: Bi-
rincisi, Avrupa nin bir buguk yiizyil 6nce icat ettigi ve su anda tiim
diinyaya yayilmis olan endiistriyel sistemin dogass; ikincisi ise, tipk:
modern Avrupa gibi kendi uygarliklarini kendi sinirlarinin Stesine

103



ARNOLD ]. TOYNBEE

yaymis olan bazi eski uygarlik merkezlerinin —6rnegin Orta Cag
[talya’sinin ya da Antik Yunanistan'in— kaderi.

[lk olarak endiistriyel sistemi ele alalim. Bu sistem Biiyiik Bri-
tanyada, ulusal bir devlet gergevesinde parlamenter temsili hitkiime-
tin Ingiliz yasaminin yerlesik temeli haline geldigi bir dsnemde icat
edilmigtir. Biiyiik Britanya'nin cografi l¢egi tizerine insa edilmis ve
ulusal 6lgekte temsili hitklimetin siyasi kurumlarinin Biiyiik Britan-
yaya on sekizinci yiizyilin sonundan 6nce kazandirmis oldugu bii-
tiinlitk ve dayanigmaya sahip olan bir toplulugun, endiistriyel siste-
min kérla igletilebilecegi asgari toprak ve niifus birimi oldugu hemen
anlagilmistir. Endiistriyalizmin Biiyiik Britanyadan Avrupa kitasina
yayilmast, Almanya ve Italya’nin ulusal birlesmelerini saglayan ana
etmenlerden biriydi. Toprak ve niifus bakimindan Avrupa'daki bu
iki 6nemli siyasi birlesme Ingiltere’nin Sanayi Devrimi’nden sonra-
ki bir yiizyl icinde tamamlandi. 1875 yili civarinda, Avrupa'nin bir
dizi sanayilesmis demokratik ulusal devlet —1871’den 1914’e kadar
var olduklari gekliyle Biiyiik Britanya, Fransa, Almanya ve Italya
kalibresindeki birimler— seklinde 6rgiitlenerek dengeyi bulaca:
distiniiliiyordu. Ulusal birim temelindeki bu denge beklentisinin
yaniltct oldugunu artik gérebiliyoruz. Endiistriyalizm ve demokra-
si temel gii¢lerdir. Bin sekiz yiiz yetmisli yillarda heniiz emekleme
asamasindaydilar ve nihai olarak hangi boyutlara ulagabileceklerini
heniiz 6ngéremiyor ya da alabilecekleri ¢ok yonlii sekilleri tahmin
edemiyoruz. Su anda kesin olarak sdyleyebilecegimiz gey —on se-
kizinci ytizyilda Fransa ve Biiyiik Britanyanin ve on dokuzuncu
yiizyilda Almanya ve [ralya'nin ulastigi boyutlardaki— Avrupa ulusal
devletinin bu giigleri tagtyamayacak kadar kiigiik ve kirilgan bir kap
oldugudur. Endiistriyalizm ve demokrasi seklindeki yeni saraplar
eski siselere doldurulmug ve o eski siseleri onarilamayacak gekilde
patlatmugtur.

Endistriyel sistemin nihai minimum etkin biriminin, gezege-
nin ve tiim insanligin kullanilabilir yiizeyinin tamamindan daha az
bir sey olabilecegi artk pek disiiniilemez. Siyasi diizlemde de, ayni
sekilde, minimum birim, sanayinin faaliyetlerinin diinya ¢apinda
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geniglemesine paralel olarak olgek olarak artma egilimi gostermek-
tedir. Ekonomik alandaki bu egilim, diinya gapinda siyasi 6rgiitle-
rin ortaya ¢ikmastyla siyasi alanda tam olarak kargilik bulmustur:
Birlesmis Milletler ve onun 6nciisii olan Milletler Cemiyeti (ve bu
baglamda, Birlesmis Milletler' in ekonomik ve teknik faaliyetlerinin,
en az goze garpan faaliyetler olmalarina ragmen, en az 6nemli olan
faaliyetler olmadiklarini belirtmek isterim). Ancak, diinya ¢apinda-
ki Birlesmis Milletler 6rgiitii disinda, mevcut siyasi haritada, Ingiliz
Milletler Toplulugu ya da Pan-Amerikan Birligi gibi, her birinde
onemli sayida ulusal devletin bir araya geldigi, kendi kendini yone-
ten uluslardan olugan bazi esnek bitlikler gériiyoruz. Ve bu iki grup
icinde, ait olduklar: birliklerden daha kiiciik ve daha siki bir gekil-
de birbirine bagli olan, ancak ayni zamanda Fransa veya Italya gibi
tipik Avrupa ulusal devletleri kadar kiigiik olmayan bir dizi siyasi
varlig1 ayirt edebiliriz.

Avrupa disinda yer alan ve uluslar tstii nitelikte olan bu yo-
netim sekilleri, kendi dlgeklerine uygun yeni bir siyasi bigim keg-
fetmislerdir: Fransiz tipi tiniter merkezi 6rgiitlenmeyi terk ederek,
cesitlilik ve yetki devri avantajlarini tiim birlik igin ortak olan
amaglar dogrultusundaki tek tip birlesik eylemin avantajlariyla
birlestiren bir federalizme yonelmislerdir. Su ana kadar, Birlesik
Devletler bu yeni tip ve kalibrede riistiinii ispat etmis olan tek
tilkedir ve bu yeni siyasi 6rgiitlenme tiiriiniin yaratabilecegi ve ser-
best birakabilecegi ekonomik gii¢ ve enerjinin sagirtict kanitlarini
simdiden ortaya koymus durumdadir. Bununla birlikte, Birlesik
Devletler'in, kendilerini benzer bir federal temelde ve karsilastiri-
labilir bir cografi 6lgekte orgiitlemis ya da 6rgiitlemekte olan bir
dizi ergen devlet arasinda olgunluga erisen ilk devlet oldugunu
algilayabiliriz. Amerika Birlesik Devletleri diginda, bu tiirden Av-
rupalt olmayan yeni devletlerin ¢ogu, gizil giiglerini tam olarak
kullanabilmeleri igin gerekli olan bazi unsurlardan héla yoksun-
dur. Avustralya Federal Devleti ve Arjantin Federal Cumhuriyeti
niifustan yoksundur; Giiney Afrika Birligi de niifustan yoksun-
dur ve ayrica ABD’dekinden ¢ok daha zorlu olan bir ten rengi
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sorunuyla kars1 kargtyadir. Geri kalanlar ya niifustan, ya egitim-
den, ya siyasi deneyim ve istikrardan, ya da bu gerekliliklerin bir-
kagindan birden yoksundur ve siiphesiz bazilari potansiyellerini
gerceklestirmelerini dnleyecek kadar biiyiik olan engellerle karg
karsiyadir. Brezilya Birlesik Devletlerinin, Meksika Cumhuriye-
ti’nin, Cin Cumhuriyeti’nin, Hindistan ve Pakistan’in yeni olugan
yonetimlerinin gelecegini tahmin etmek heniiz miimkiin degildir
ve Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi’nin kaderi ise belirsizdir.
Yine de, denizagir1 tip ve kalibredeki bu ergen federal devletler-
den bazilart havlu atsa da, gelecek nesil i¢inde, en az Avrupa'daki
Biiyiik Britanya, Fransa ve Italya tipi ve kalibresinde olan ve Av-
rupada bulunan ulusal devletler kadar Birlesik Devletler tipi ve
kalibresinde olan ve Avrupa disginda bulunan federal devletlerin
de olgunluga erismis olmasi son derece muhtemeldir. Avrupa di-
sindaki bu devletlerin en az birkag, biiyiikliik siralamasinda tiim
Avrupa’nin toplamiyla kargilagtirilabilir olacakeir.

Boylece Avrupa bir biitiin olarak, kendisinin var ettigi denizagirt
diinya tarafindan ciicelegtirilirken, Avrupanin ulusal devletleri de
tek baglarina bu yeni denizagir1 diinyanin federal devletleri tarafin-
dan ciicelestirilmektedir. Bu durum karsisinda Avrupay: nasil bir
gelecek beklemektedir?

Gegmisten gelen analojiler Avrupa’nin gelecegine biraz 151k tu-
tabilir. Ne de olsa, Avrupa’nin diinyada bagarmis oldugu seyler, 6l-
¢ek olarak muhtemelen esi benzeri gorilmemis olsalar da, karakter
olarak esi benzeri gorilmemis degildirler. Hem Antik Yunanistan
hem de Orta Cag Italya’ss Avrupa’yr 6ngérmiistiir. Bu eski toplum-
larin her biri bir dizi sehir devletine béliinmiistii. Bu sehir devletle-
ri, kendi diinyalarina oranla, bir Avrupa ulusal devletinin bugiiniin
diinyasina oranla oldugundan daha kiigiik degillerdi. Bu toplumla-
rin her biri dylesine soylu bir uygarlik yaratmis ve dylesine yogun
ve etkili bir enerji ortaya koymugtur ki, i¢ bolinmiigliiklerine —sehir
devletlerinin tutkulu tikelciligine ve aralarinda siirekli olarak devam
eden kardes kavgalarina— ragmen hem antik Yunanistan hem de
Orta Cag [talya’si, kendi zamanlarinda, gevrelerinde bulunan ve ¢ok
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genis bir alana yayilmis olan diger halklar izerinde siyasi, ekonomik
ve kiiltiirel istiinliiklerini tesis etmeyi bagarmigtir. Her biri, kendi
caginda, kendi i¢inde béliinmiis bir evin ayakta duramayacag diis-
turuna meydan okumustur. Yine de sonlari, metnin dogru oldugu-
nun trajik bir kanit niteliginde olmugtur.

Her iki durumda da, Segilmis Halk diger halklara kendi ya-
sam tarzini takip etmeyi 6gretti ve her iki durumda da diger halklar
onu ¢ok daha biiyiik bir maddi 6lgekte takip etmeyi 6grendi. Yu-
nanistan’in gehir devletleri, Yunan uygarliginin Iskender'in gagin-
daki geniglemesinden sonra Akdeniz'in etrafinda ortaya gikan daha
biiyiik giicler —~Makedonya, Suriye ve Misir monarsileri, Kartaca
Imparatorlugu ve Roma Konfederasyonu— kargisinda kendilerini
ciicelegmis halde buldular ve Yunanistan daha sonra Helenlesmis bu
yeni giiglerin hac yeri, {iniversitesi ve savas alani haline geldi. Orta
Cag ltalya’s: igin de ayn1 sey s6z konusuydu: Italyan Rénesans'inin
Alplerin 6tesine yayilmasiyla ortaya ¢ikan ve on besinci yiizyilin
sonundan itibaren Milano, Floransa ve Venedik sehir devletlerinin
clicelesmesine sebep olup onlara hitkmeden yeni giigler, su anda
gozlerimizin oniinde Amerika Birlesik Devletleri tarafindan ciice-
lestirilmekte olan Ispanya ve Fransa gibi Avrupa ulus devletleriydi.

Bu emsaller izerinde diisiiniirken, dogal olarak iki soru akla
gelmektedir: Birincisi, diger her konuda Yunan ve Italyan efen-
dilerinin pasif 6grencileri ve beceriksiz taklitgileri olan ve yagam
tarzlarini degistirmis olan diger halklar, nasil oldu da efendilerinin
defalarca ¢ozmeye calisip da ¢ozemedikleri, daha biiyiik Slgekte si-
yasi yapilanma gibi hayati bir sorunu ¢6zebildiler? Ikinci olarak,
Yunanlar ve [talyanlar nasil oldu da siyasi konsolidasyon sorunlarint
cozmekte bagarisiz olmaya, basarisizligin devam etmesinin cezasi-
nin siyasi ve ekonomik ¢okiis olacag: kendileri igin tamamen agik
hile geldikten sonra bile devam ettiler? MO dérdiincii, iigiincii ve
ikinci yilizyillarin Yunanistan’inda, Hristiyanlik déneminin on be-
sinci, on altinct ve on yedinci yiizyillarinin Iralya'sinda, herkes eski
tikelciligin devam etmesinden tiziintii duydu, herkes onun istesin-
den gelmeye galisti ve Yunanlar ve Italyanlar kaginilmaz goriinen bir
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sona umutsuzluk i¢inde boyun egene kadar o tikelciligi asmak igin
yapilan her girisim bagarisiz oldu. Diger alanlarda héla becerikli ve
yaratct olan halklar, kendini koruma geklindeki o en yiice giidiiye
sahipken bile bu alanda neden etkisiz kalmiglardir?

Ilk soruya yanit vermek nispeten kolaydir. Tapinagin dig avlu-
sundaki diger halklar, Yunan ve Italyan sehir devletlerinden daha
bityiik ¢apta siyasi orgiitler kurmay1 basardilar. Bunun nedeni Yu-
nanlardan ve Italyanlardan daha fazla siyasi yetenege ya da siyasi
deneyime sahip olmalari degil —tam tersine, ¢ok daha azina sahipti-
ler— bir uygarligin sinirlarinda yer alan yeni bir tilkedeki siyasi yapi-
lanmanin, o uygarligin merkezinde yer alan eski bir iilkedekinden
gok daha kolay olmastydi. Daha kolaydir ¢iinkii daha az baski, daha
fazla kullanilabilir alan vardir ve alanda bir mimarin yeni tasarimla-
rint uydurmak zorunda oldugu eski binalar yoktur. Diinyanin kiy1-
sindaki yeni iilkede, siyasi mimarin 6zgiir bir alani vardir ve higbir
taahhiidii yoktur. Vasat bir adam olsa bile, gegmisin anitlarinin gol-
gesinde kalmus eski bir gehrin sikisik merkezindeki daracik bir alan-
da ¢alismak zorunda olan yiiksek egitimli ve yetenekli meslektaginin
yapabileceginden daha genis ve kullanish bir sey insa etmek onun
igin zor degildir. Yeni biiyiik 6lgekli mimarinin merkezde degil de
kenar mahallelerde icat edilmesine neden olan sey, yerel mimarin
liyakati degil, cografi durumun salt avantajidir; ancak bu, merkezin
yetenekli sakinlerinin sugu olmasa da, onlar i¢in ciddi sonuglar do-
gurmaktan geri kalmayacakur.

Ilk soruma bu sekilde cevap vermeye galisirken, ikinci sorunun,
yani Yunanlarin ve Italyanlarin, sehir devletleri ciicelestiginde ve ba-
gimsizliklar etraflarindaki daha biiyiik 6lgekli devletlerin ingasiyla
tehdit edildiginde, neden hél4 sehir devletlerini bir araya getirip ye-
ni biiytiklitkteki tek bir siyasi yapida birlestirmeyi bagaramadiklar
sorusunun cevabini zaten belirttigimi diisiiniyorum. Cevap, kendi
biiyiik geleneklerinin stkinularindan kagamamigs olmalar: gibi gorii-
nityor. Antik Yunanistan'in biiyiik ¢aginda —yani onun daha sonra
diinyay: fetheden Yunan uygarligint yaratugi ¢agda— bagimsiz bir
Atina, bagimsiz bir Korint, bagimsiz bir Sparta siyasi manzaranin
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goze carpan oOzellikleriydi. O biiyiik ¢agda bu biiyiik sehir devlet-
lerinin bagimsizligin1 géz ardi etmemiz durumunda, o ¢agdaki en
bityiik ve o uygarlikta da kalict olarak biiyiik olan her seyin resim-
den kaybolmas: tehlikesi ortaya ¢ikacakur. Sehir devletlerinin ba-
gimsizlig1 uygarligin kendisiyle ayni koklere sahipti —ve bu, uygar-
lik siirdiigii miiddetge sehir devletlerinin bagimsizliginin ortadan
kaldirilamaz oldugunu séylemenin baska bir yoludur. Bagimsiz bir
Atina ve bagimsiz bir Sparta olmadan bir Yunan diinyas: olamazdu.
Ote yandan, Iskender ve halefleri tarafindan Asya topraklarinda ku-
rulan yeni Yunan sehir devletlerinin, kendi tiirlerindeki diger sehir
devletleriyle bir araya gelerek daha biiyiik 6lgekte federal bir 6rgiit
olusturmalarini engelleyecek olan bir bagimsizlik gelenekleri yoktu.
Kurtulusun yenilige bagh oldugu zamanlarda, sonradan gérme olan
o kurtulusu aristokrat olandan daha kolay bulur.

Bu emsallerin, iki diinya savagini takip eden yeni gagda Avru-
panin beklentilerine nasil yansidigini incelemeye ¢alisarak bitire-
cegim. Avrupanin ciicelesmesi bu yeni ¢agin en ¢arpici yeni ozel-
liklerinden biridir. Giintimiiz Avrupalilari, dénemimizin on altinci
yiizyilindaki [talyanlar ve MO iigiincii yiizyildaki Yunanlar gibi,
karg1 kargtya olduklar: tehlikenin farkindadirlar. Bu tehlikenin ne
kadar ciddi oldugunun da farkindadirlar ve onu bertaraf etmek igin
ne yapmalari gerektigini —en azindan genel anlamda— anlamglardir.
Avrupalilar 1914'ten bu yana Avrupa birligi sorununa ¢ok kafa yor-
muglardir ve her ne kadar bu konuda onciilitk etmis olanlar siyaset
yazarlari olsa da —sanayideki, finans diinyasindaki ve hatta diploma-
sideki— eylem adamlar1 da bu sorun iizerinde ¢alismiglardir.

Hareket noktast olarak Dr. Friedrich Naumann’in 1915’te ya-
yinlanan parlak kitabi Mirteleuropa’yr alabiliriz. Ulusal devletten da-
ha biiyiik 6l¢ekte olan bir Avrupa siyasi birimine iliskin vizyonun, ilk
olarak Avrupanin merkezinde yani baskinin en biiyiik oldugu yerde
ve savas zamaninda yani iki cephedeki askeri miicadele ve bir deniz
ablukasi nedeniyle merkezi giiler i¢in varolusun normal baskisinin
cok keskin bir sekilde yogunlagmis oldugu bir zamanda ortaya ¢tkma-
st dogaldi. Aklinda Alman Giimriik Birligi’ nin tarihi olan bir Alman
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yazarin, uluslar {istii bir giimriik birligi fikrinden yola ¢ikmasi ve
bu baglangi¢ noktasindan kamu yasaminin diger boliimlerindeki is
birligi planlarina gegmesi de dogaldu. Iki savag arasinda, Naumann’in
“Orta Avrupa” anlayst diger kita Avrupa’s: siyaset yazarlari tarafin-
dan “Pan-Avrupa” olarak genisletildi: Naumann'in “Orta Avrupa’st
gibi bir Glimriik Birligi’'ne dayanacak olan genel bir Avrupa birligi.
Bu “Pan-Avrupa” projesi ilk olarak iki savag aras1 donemde Avustur-
yada ortaya ¢ikmus gibi goriiniiyor. 1919-20 baris anlagmasinda ken-
disine tahsis edilmis olan sinirlar iginde, Avusturyanin, Avrupanin
ekonomik oldugu kadar siyasi olarak da birbirinden izole edilmis bir
dizi bagimsiz pargaya béliinmesine tahammiil etmesi miimkiin de-
gildi. Ikinci Diinya Savas’'ndan sonra, Avrupa'nin birlestirilmesine
yonelik bu hareket yeniden ortaya ¢ikt1 ve Marshall Plani ¢ergevesin-
de Amerika tarafindan giiglii bir gekilde tegvik edildi.

Marshall Plan’'nin Avrupa tarafinda uyandirdig tepkinin is-
tekliligi ve ciddiyeti, Avrupa’nin tehlikenin farkinda oldugunun,
uygun savunma Snlemlerinin neler oldugunu bildiginin ve bu 6n-
lemleri almak istediginin gostergesidir. Ancak can alici soru sudur:
Avrupa'nin diinyadaki eski konumunu bir nebze olsun koruma ya
da geri kazanma arzusu, onun 6niindeki engelleri asmasina yetecek
kadar giiglii olan bir kuvvet midir?

En goze garpan engeller belki de su iigiidiir: Birincisi, Ingiliz
Milletler Toplulugu ve Sovyetler Birligi’nin —yani simdiye kadar ya-
rist Avrupa’nin iginde yarist disinda olmus olan uluslar istii 6lgek-
teki iki ydnetimin— ortaya ¢ikardig1 6zel sorunlar; ikincisi, endiistri-
yel sistemin faaliyetlerinin ol¢egini genisletme yoniindeki siiregelen
egilimi, ki bu egilim ulusal devletin sinirlarini goktan agmugtir ve
diinya birligine dogru yiiriiylisiinde ilerleyerek en biiyiik bolgesel
birimlerin bile sinirlarini agabilir; tiglinciisi, upki bagimsiz bir Ati-
na ve Sparta'nin olmadig1 bir Yunanistan’t MO iigiincii ya da ikinci
yiizyildaki bir Atinali ve Spartalinin hayal etmesinin ¢ok zor olmus
olmas gibi, egemen bagimsiz bir Biiyiik Britanya ya da egemen ba-
gimsiz bir Fransa'nin olmadig1 bir Avrupa’y1 da Ingilizler ve Fransiz-
larin sevip bagrina basmasinin ve hatta hayal bile etmesinin gok zor
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olmasina neden olan Avrupa geleneginin agir yiikii. Bu engellerin
hepsi ya da herhangi biri agilabilir mi?

Sovyetler Birligi'nin ortaya koydugu engel, agik¢a itiraf etmek
gerekir ki, Ikinci Diinya Savagi'ndan sonra, 6ncesine kiyasla ¢ok da-
ha zor goriinmektedir. Sovyetler Birligi, iki savas arasi donemdeki
sinurlart igerisinde, 6nceki Rus Imparatorlugu’ndan farkli olarak, ne-
redeyse Avrupa’'nin diginda yer aliyordu ¢iinkii o asamada, eski Rus
Imparatorlugu’nu Avrupa devletleri kardesligine dihil eden ve Bau
kiiltiirii gelenegine sahip olan kenardaki tilkeleri igermiyordu. 1914-
18 Savagi, Rus Imparatorlugu’nun Almanlar tarafindan basarili bir
sekilde iggali ve 1917de birbirini izleyen iki Rus devrimi sonucun-
da, bu Bau sinuir bélgeleri Rusyadan ayrildi ve Finlandiya, Estonya,
Letonya, Litvanya ve Polonya'nin bagimsiz ulusal devletleri olarak
kendi baglarina Avrupa kardegligine dahil oldular. Ancak 1939-45
Savag’'nin bir sonucu olarak, bu noktada 1914 6ncesi duruma daha
ok benzeyen bir geri doniis yasandi. Ug Baltk Devleti, Sovyetler
Birligi'nin kurucu cumbhuriyetleri olarak Rusya’ya yeniden baglan-
d1 ve sadece Finlandiya ve (eski Prusya ve Avusturya kisimlari dahil
olmak iizere) Polonya’nin tamami degil, ayn1 zamanda Romanya,
Bulgaristan, Macaristan ve Cekoslovakya da uydu devletler olarak
defakto bir sekilde Sovyet etki alanina dihil edildi. Iki savag arasi
dénemdeki Polonya’nin Ukrayna ve Beyaz Rusya vilayetlerine kargi-
lik olarak Sovyetler Birligi tarafindan Polonya’ya tahsis edilmis olan
Kuzey Neisse ve Oder nehirlerinin dogusundaki Alman topraklari-
nin yeniden Sovyetler Birligi'nin eline gegmesi ve buna Almanya ve
Avusturyadaki Sovyet iggal bolgelerinin de eklenmesiyle birlikte, ar-
tik Sovyet diinyasinin bati sinirinin Baluk’tan Adriyatik’e kadar ku-
zeyden giineye Avrupa’nin ortasindan gegtigini gérmekteyiz.

Sovyet Hiik(imeti, savas sonrasi Avrupanin Sovyet yarisinin di-
ger yaristyla Pan-Avrupa birligi gibi bir sey cercevesinde birlesmesi-
ne izin verir mi? Moskova'nin buna sadece bir sartla izin verecegini
tahmin edebilirizz Avrupa’nin birligini bir Rus ¢ekirdegi etrafinda
ve Rus hegemonyasi altinda olugturmasi. Bu, Bau Avrupa iilkeleri-
nin kabul etmeye hi¢ de istekli olmayacaklar bir koguldur ve bu da,
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"Marshall Plant Avrupada bir birlige yol agarsa, bu birligin Sovyet ala-
nt sinirinin bausinda kalan iilkelerle sinirli kalacagi anlamina gelir.
Bununla birlikte, Avrupa birliginin 6niindeki Rus engelinin daha
zorlu hale gelmis olmasiyla birlikte, Britanya engelinin agilmasi ise
muhtemelen daha kolay hile gelmistir. Herhangi bir Avrupa birligi
projesi Biiyiik Britanya’yr bir ikilemle kargt karsiya birakma tehdidi
tasgimaktadir. Kita Avrupas’ndaki komgulari tarafindan bir Pan-Av-
rupa birligi, hatta daha dar bir Bat1 Avrupa birligi basariyla kurulursa,
Biiyiik Britanya bunun disinda kalmay: goze alamaz. Ancak ayn1 ge-
kilde, Ingilizce konusan deniza§1r1 iilkelerle yani ABD ve Ingiliz Mil-
leder Toplulugu'nun denizagir iiyeleriyle baglarini koparma pahasina
bir Avrupa bitligine girmeyi de goze alamaz. Ancak Biiyiik Britan-
yanin kaulmasi istenen Avrupa birligi ABD tarafindan desteklendi-
ginde ve bu birlik birlesik bir Avrupa ile Amerika arasinda daha yakin
iligkilerin kurulmasi temelinde tasarlandiginda bu ikilem ortaya ¢ik-
mamaktadir. Aslina bakilirsa, Biiyiik Britanya'nin, Marshall Plant’nin
Sovyetler Birligi tarafindan hos gériilmeyen niyetleri ve varsayimlari
nedeniyle hissettigi mahcubiyet sona erecektir. Marshall Planrnin
sartlar Biiylik Britanyaya her iki diinyanin da en iyisine sahip olma
imkini vermektedir; Biiyiik Britanya, denizasiri {ilkelerdeki mevcut
ortaklariyla iligkilerini tehlikeye atmadan Avrupa Kitas’'ndaki kom-
sulariyla birlikeelige girebilir ve bu sartlar altinda bir Avrupa birligini
Biiyiik Britanya'nin tiim kalbiyle destekleyeceginden emin olunabilir.
Ancak “birlik” 6ngordiigiimiiz giigler kiimesi i¢in dogru isim
midir? “Boélinme” daha dogru bir kelime olmaz mz? Eger Dogu
Avrupa Sovyet hegemonyast dogrultusunda Sovyetler Birligi ile ve
Batt Avrupa da Amerikan liderligi dogrultusunda Amerika Birle-
sik Devletleri ile yakin iliski igerisine girecekse, Avrupa, Avrupali
olmayan bu iki devasa gii¢ arasinda béliinecek demektir. Gergek-
ten de Avrupa’nin her zaman bas belasi olan béliinmiigligiiniin
tistesinden gelerek diinyadaki konumunu geri kazanmasinin aruk
Avrupanin giiciiniin 6tesinde oldugu sonucuna varmiyor muyuz?
Avrupa geleneginin agir yiikiiniin aruk teraziye kondugunda bir
tilyden daha hafif oldugu goriilecektir ¢iinkii Avrupa’nin kaderini
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arttk Avrupa'nin iradesi belirlememektedir. Avrupanin gelecegi, ar-
tik onu golgede birakan devlere kalmis durumdadir.

Marshall Plani ayni zamanda Avrupa’nin birliginin 6niindeki
soziinii ettigimiz engellerden bir digerini daha ortadan kaldirmak-
tadir. Endiistriyel sistemin, faaliyetlerinin 6lgegini diinya ¢apinda
bir boyuta ulagincaya kadar genisletme egilimi, Avrupa’nin sadece
bolgesel olan bir gruplasmaya gitmesi ihtimaline karst agir bas-
maktadir. Marshall Plani meyvelerini verirse, sonug, Sovyet alani
hari¢ tiim diinyay1 kucaklayacak olan Amerika Birlesik Devletleri
merkezli bir ekonomik sistemin i¢inde Bat1 Avrupa iilkelerinin inga
edilerek kurtarilmalari olacakur ¢iinkii Amerika Birlegsik Devletleri
Latin Amerika iilkelerini ve Cin’i beraberinde getirirken, Bat Av-
rupa iilkeleri de Afrika ve Asya'daki miilklerini ve miistemlekelerini
beraberlerinde getirecektir ve bu kosullar altinda Ingiliz Milletler
Toplulugu’'nun denizagiri iiyelerinin de bu sisteme katilacaklarindan
emin olunabilir. Bu ekonomik faaliyet 6l¢egi agisindan bakildigin-
da, bir Avrupa birligi, tim Avrupa’y: kucaklasa bile, Fransa 6lge-
gindeki bir ulusal devlet ya da Orta Cag Venedik’i 6lgegindeki bir
sehir devleti kadar yetersiz olacak olan bir ekonomik birim olacak-
ur. Ekonomik agidan bakildiginda, “Pan-Avrupa” bizim onu daha
yaratma firsatimiz bile olmadan ¢oktan anakronizm hiline gelmis
gibi goriinmektedir ve Bat1 Avrupalilar, kendilerine diinya ¢apinda
bir birlige girme alternatifi sunuldugunda, “Pan-Avrupa’nin heniiz
dogmamis olmasindan dolay: pismanlik duymamalidirlar. Eger Av-
rupanin diinya iizerindeki bir zamanlar tartismasiz olan istiinli-
gii, tarihin gecici ve yok olmaya mahkim olan bir garabeti olma
noktasina gelirse, Marshall Plan1 Bati Avrupaya en azindan 6lmiig
olan tstiinligiintin Hristiyan mezarligina gémiildiigiinti gérmenin
tesellisini saglar. Ancak 6tanazi ne iyilesme ne de dirilistir. ikinci
Diinya Savagr'nin ertesinde, Avrupa’nin ciicelesmesi agik bir gekilde
gergeklesmis olan olgusal bir gergektir.
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IKI SAVASIN SONUCLARINI KARSILASTIRDIGIMDA, BIR DIZ1
bariz benzerlik gorityorum, ancak goze ¢arpan bir fark da var. Gegen
sefer, 1914-18 Savaginin makul uygar tarihsel ilerleme siirecinde
korkung ama yine de 6nemsiz olan bir kesinti olduguna inanmugtik.
Onun bir demiryolu ¢arpigmasi ya da deprem gibi bir kaza oldugu-
nu distinmistiik ve oliileri gdmiip enkazi kaldirir kaldirmaz, o za-
manlar, insanligin yasayan neslinin demokratik ve endiistriyel Bat
tilkelerindeki orta sinif insanlar tarafindan temsil edilen o kiiciik ve
istisnai ayricalikli kesimi tarafindan sanki insanin dogustan gelen
hakkiymis gibi kabul edilen rahat ve olaysiz hayau yasamaya geri
donebilecegimizi hayal etmistik. Buna karsin bu kez, ¢atigmalarin
sona ermis olmasinin hikayenin sonu olmadiginin farkindayiz.

Bugiin tiim diinyada bu endiseyi uyandiran mesele nedir: Ame-
rikalilarda, Kanadalilarda, bizde, Avrupali komgsularimizda ve Rus-
larda (giinkii sdylemem gerekir ki gegen yaz Paris'te Ruslara bir goz
atugimda, onlarin duygularini bizimkilere benzeterek oldukea dog-
ru bir gekilde 6lgebilecegimizi gordiim)?

Size, gbreceginiz gibi tartigmali olan kendi kisisel goriigiimii
aktaracagim. Benim kisisel inancim, bu zorlu meselenin ekonomik
degil siyasi bir mesele oldugu ve ayrica diinyanin yakin gelecekte

2 Bu makale, 8 Subat-26 Nisan 1947 tarihleri arasinda Amerika Birlesik Devletleri
ve Kanada'ya yapmig oldugum bir ziyaretin déniisiinde, 22 Mayis 1947 tarihinde
Londrada Chatham House'da verdigim bir konferansa dayanmaktadir.
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-siyasi olarak birlesip birlesmeyeceginin de bir mesele olmadig yo-
niindedir. Inaniyorum ki —ki sanirim bu benim en tartismali iddi-
am, ama sadece igtenlikle diisiindiigiim seyi soyliiyorum— diinyanin
her haliikirda yakin gelecekte siyasi olarak birlesecek olmasi kaginil-
maz bir sonugtur. (Sadece iki seyi, su anki kargilikli bagimliligim-
zin derecesini ve mevcut silahlarimizin 6limcillagini géz 6niinde
bulundurup bu iki hususu bir araya getirirseniz, baska bir sonuca
varilamayacagini goriirsiiniiz.) Bence bugiiniin biiyiik ve ger¢ekten
zorlu siyasi meselesi, diinyanin yakinda siyasi olarak birlesip birles-
meyecegi degil, bu hizli birlesmenin iki alternatif olasi yoldan hangi-
siyle gergeklesecegidir.

Eski moda olan ve tatsiz bir sekilde asina oldugumuz yol sudur:
Siirekli savaslarin, hayatta kalan biiyiik bir giiciin kalan son rakibini
“saf dig1 birakug)” ve fetih yoluyla diinyaya barisi dayatug act bir
sona kadar devam eden bir yol. Bu, Greko-Romen diinyasinin MO
son ylizyilda Roma tarafindan ve Uzak Dogu diinyasinin da MO
tigiincii yiizyllda Roma gibi diisiinen Cin prensligi tarafindan zorla
birlestirildigi yoldur. Ve bir de diinyanin igbirligi icinde yénetilmesi-
ne iligkin yeni bir deney var —hayir, tam olarak yeni degil ¢iinkii Pax
Romana ve Pax Sinica'nin zorla dayatilmasiyla fiilen sona erdirilen
sorunlardan is birligi i¢inde bir ¢ikis yolu bulmaya y6nelik basarisiz
girisimler olmugtu-, ancak daha mutlu olan bu ¢6ziime iligkin olarak
bizim kendi yasgamimizdaki arayisimiz o kadar kararli ve o kadar bi-
lingli olmugtur ki onu yeni bir baglangi¢ olarak kabul etmemiz belki
de yanlis olmayacakur. Bu konudaki ilk girisimimiz Milletler Ce-
miyeti’ydi; ikinci girisimimiz ise Birlesmis Milletler orgiitiidiir. Bu
noktada, biiyiik ol¢iide bilinmeyen bir zeminde ¢ok zor bir siyasi
onciiliik girisiminde bulundugumuz agikur. Eger bu girisim bagariya
ulagirsa —sadece “saf dis1 birakan nakavt darbesinin” tekrarindan bizi
kurtaracak kadar bile olsa— insanlik i¢in yepyeni perspektifler agabi-
lir: Uygarlik yolunda bir dizi girisimde bulundugumuz su son bes
ya da alu bin y1l boyunca heniiz gérmemis oldugumuz perspektifler.

Ufkumuzdaki bu umut isiltisint selamladiktan sonra, hedefimiz
ile bugiin bulundugumuz nokta arasinda uzanan yolun uzunlugunu

115



ARNOLD ]J. TOYNBEE

ve getinligini de dikkate almazsak kendimizi hayal alemine siiriik-
lenmis buluruz. Ne yazik ki “saf digt birakan nakavt darbesinin”
lehine olan o kosullar: dikkate almadigimiz siirece, bu darbeyi onle-
mekte bagarili olmamiz miimkiin olmayacakur.

Miicadele etmemiz gereken o olumsuz kogullardan ilki, tek bir
insan 6mrii siiresi i¢inde, en yiiksek maddi kalibreye —yani savag
potansiyeline— sahip biiyiik giiglerin sayisinin sekizden ikiye diis-
miis olmasidir. Bugiin ¢iplak gii¢ politikalari arenasinda Amerika
Birlesik Devletleri ve Sovyetler Birligi tek baslarina karst kargtyadur.
Bir diinya savagi daha cikarsa, diinyaya siyasi birligini eski moda
yontemle, yani fatihin fermanini dayatmasiyla saglayacak tek bir
bityiik giig kalabilir.

En yiiksek maddi kalibreye sahip biiyiik gii¢lerin sayisindaki
bu hizli diisits, yasamin maddi dlgegindeki ani bir sigramadan kay-
naklanmig olup, Biiyiik Britanya ve Fransa boyutlarindaki giigle-
ri, Sovyetler Birligi ve Amerika Birlesik Devletleri boyutlarindaki
giiglerle kiyaslandiklarinda ciicelestirmistir. Bu tiir ani sigramalar
tarihte daha 6nce de meydana gelmistir. Bes ila dort yiiz yil once,
Venedik ve Floransa boyutlarindaki giigler, Ingiltere ve Fransa bo-
yutlarindaki giiglerin aniden ortaya ¢ikmasiyla beraber benzer bir
sekilde ciicelesmistir.

Amerika Birlesik Devletleri ve Sovyetler Birliginin Avrupa-
It giigleri ciicelestirmesi, hi¢ stiphesiz, zaman i¢inde her haliikirda
gergeklesecek olan bir seydi. Avrupali giiglerin ciicelesmesinin, Ku-
zey Amerika ve Rusya’nin ugsuz bucaksiz alanlarinin yakin zamanda
agtlmasinin ve kismen Bati Avrupa'nin laboratuvarlarinda icat edi-
len teknik y6ntemlerin bu alanlarda biiyiik 6lgekte uygulanmastyla
bu biiyiik iilkelerin kaynaklarinin daha da gelismesinin kaginilmaz
bir nihai sonucu oldugunu séylemeliyim. Ancak tamamlanmast yiiz
yil kadar alabilecek olan bu kaginilmaz siireg, iki diinya savasinin
kiimiilatif etkisiyle o siirenin iigte biri ya da dértte biri kadar olan
bir siire igerisinde tamamlandi. Degisim bu sekilde hizlandirilmamig
olsayd, tiim taraflarin kendilerini az ya da ¢ok acisiz bir sekilde bu
degisime aligtirmalarina zaman taniyabilecek olan kademeli bir stireg
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s6z konusu olurdu. Iki savagin hizlandirmast sonucunda ise, tiim ta-
raflar ikilemde birakan devrimci bir siireg ortaya ¢ikmis oldu.
Avrupali gozlemcilerin sunu fark etmeleri 6nemlidir: Maddi gii-
ciin Avrupadaki i¢ halkanin yash gii¢lerinden Amerika ve Asya'daki
dis halkanin gen¢ gii¢lerine transferindeki bu hizlanma bizim igin
oldugu kadar Amerikalilar igin de garip olan bir seydir (Amerika
Birlesik Devletleri’ndeki tepkileri ilk elden izleyen biri bu durumu
fark edecektir). Amerikalilar nispeten kaygisiz olan ge¢mislerine
yani on dokuzuncu yiizyila 6zlem duymaktadirlar. Ayni zamanda
sunu da iki savag arasi donemdekinden ¢ok daha net ve ¢ok daha
genel olan bir gekilde anlamaktadirlar: Saati iki savag 6ncesindeki
o rahat saatlere geri almak aruk imkansizdir. Aruk diinya iglerine
miidahil olmalar gerektigini biliyorlar, her ne kadar bu tiirdeki bir
beklentinin kasvetinden hoglanmasalar da. Yunanistan ve Tiirkiye'de
ve Bagkan'in kendilerini uyardig1 gibi bunu takip edebilecek diger
yabanci iilkelerde yapmalari istenen teknik ve ekonomik isleri dii-
sindiiklerinde, tarihlerinin bu istenmeyen yeni béliimiinii hevesli
olmayan bir 6z giivenle kargiliyorlar. Ancak insanin yalniz ekmekle
yasamadig1 ve miidahale ettikleri Batli olmayan iilkelerde demok-
rasiyi yerlestirmekte bagarili olmak istiyorlarsa ekonominin yani sira
siyasete de el atmalari gerektigi kendilerine haurlauldiginda dehge-
te kapiliyorlar. Ruritanyadaki siyasi tutuklulari “taramak” ve Ru-
ritanya hitkimetinin ozgiir olmast gerekenleri serbest birakmasini
saglamak mp? Ruritanya polisinin, iktidardaki partizan hiiklimetin
siyasi muhaliflerinin kollarini biiken bir kurumdan, vatandaglarin
ozgiirliiklerini koruyan bir kuruma déniismesini saglamak mi1? Ru-
ritanya adalet mahkemelerinde buna uygun bir reform yapilmasini
saglamak m1? Bugiin Amerikalilara, bir kez Ruritanyaya bulastikla-
rinda, bu siyasi girisimleri baglatmamanin imkéinsiz oldugunu gé-
receklerini sdylerseniz, Birlegik Devletler'in yurtdisinda bu tiir igleri
yiiriitecek personele sahip olmadigint haykirma egiliminde olurlar.
Siyasi agidan geri kalmig yabana iilkelerde siyasi sorumluluk-
lar iistlenmeye iliskin bu tedirginlik, Amerikali zihinlerde Britanya
Imparatorlugu’'nun gelecegine iliskin ani bir endise uyandirmistir.
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Bu endise, cogu durumda insani duygularin ¢ogunda oldugu gibi,
kismen kendini diigiinen, kismen de ¢ikar gézetmeyen bir endige-
dir. Amerikalilarin zihnindeki ¢ikarci diisiince sudur: Britanya Im-
paratorlugu’nun pargalanmast hilinde, Yunanistan ve Tiirkiye'deki
belirsiz durumdan ¢ok daha biiyiik ve tehlikeli olan devasa bir siyasi
boslugun ortaya ¢ikacagi ve ABD’nin Sovyetler Birligi'ni engelle-
mek icin bu bosluga adim atmak zorunda kalabilecegi beklentisi.
Amerikalilar, Britanya Imparatorlugu’nun tasfiye edilmekte oldugu
bir donemde, Britanya Imparatorlugu’nun varliginin kendileri igin
ne kadar elverisli oldugunun farkina varmiglardir. Ancak Britanya
Imparatorlugu’na iliskin olarak son zamanlarda Amerika'da uya-
nan bu endise biiyiik 6lgiide ¢ikar gozetmeyen ve sevgi dolu bir
endigedir. Amerikalilarin Britanya emperyalizmini geleneksel ola-
rak kinamalari, saniyorum, Britanya Imparatorlugu’nun iyi ya da
koti, diinyanin koklii ve kalici kurumlarindan biri olduguna dair
bilingsiz bir varsayimla el ele gitmigtir. Artik Amerikalilar Britanya
Imparatorlugu’nun can gekistigine gergekten inandiklari igin, siyasi
manzaralarindaki bu kadar belirgin ve tanidik bir nesnenin yakinda
ortadan kalkacak olmasindan tiziintii duymaya baglamaktadirlar ve
Britanya Imparatorlugu’nun diinya igin gergeklestirdigi hizmetlerin
bilincine varmaktadirlar. Halbuki Amerikalilar bu hizmetlere deger
vermemis ve onlar1 bu zamana dek kaniksamiglardi.

1946-47 kisinda Amerika'nin Britanya Imparatorlugu’na yone-
lik tutumundaki bu ani degisim, Amerikanin giincel olaylar1 yo-
rumlamasinin bir sonucuydu. O dénemde iki olgu Amerikan im-
gelemini etkiliyordu: Biiyiik Britanya halkinin gektigi fiziksel acilar
ve Birlesik Krallik Hitkimeti’'nin 1948’de Hindistan’dan ¢ekilme
yoniindeki kesin karari. Bu iki olgu birlikte ele alindiginda, Ameri-
kalilarin zihninde Britanya Imparatorlugu'nun “gokriigii ve bittigi”
izlenimini yaratti ve Amerikali yorumcular, sansasyonel bir sekilde,
Britanya Imparatorlugu’nun 1783’ten bu yana gegirdigi tiim evrimi
tek bir anlik olaya indirgedi ve ayni zamanda bu degisimin tama-
men istem dist oldugunu varsaydi. Amerikalilarin goguna gére, Bir-
lesik Krallik aniden Imparatorlugu daha fazla giig kullanarak elinde
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tutamayacak kadar zayiflamigti; gok azi Britanya halkinin On Ug
Koloni’nin kaybindan muazzam bir ders ¢ikardigini ve o zamandan
beri bu dersi uygulamaya ¢alisugini fark etmis goriiniiyordu.

Egitimsiz Amerikali zihinlerde, Kral III. George’un Imparator-
lugu’nun diine kadar neredeyse hig degismeden var oldugu ve bugiin
aniden ¢okmekte oldugu izlenimi vardi. Bu izlenim biz Britanyalilara
¢ok yanlis goriinebilir. Ama aslinda bu Amerikan diisiincesi o kadar
da sagiruct degildir. Yetigkinlik deneyimimizin kapsamina girmeyen
konularda, hepimiz ¢ocuklugumuzda bize telkin edilen kaba ve basit
fikirleri elestirmeden ve degistirmeden muhafaza etmeye meyilliyiz-
dir. Ornegin, Fransizlarin miistemlekeleri yonetme ya da geri kalmg
halklari idare etme kapasitesine sahip olmadig1 seklinde bir Ingiliz
okul gocugu efsanesi vardir ya da en azindan son zamanlara kadar
vardi. Ortalama bir Amerikalinin Britanya Imparatorlugu hakkinda-
ki diisiincesi de benzer sekilde, okulda 6grendigi Devrim Savagt ef-
sanesine dayanir, mevcut olgusal gergeklere iligkin olarak kendisinin
yetigkinlik doneminde ilk elden edindigi gozlemlere degil. Ornegin
pek ¢ok Amerikali, Kanadalilarla siirekli kigisel temas hilinde olma-
larina ve onlarin da Amerikalilarla ayni tiirden olan namuslu 6zgiir
insanlar olduklarini icgiidiisel bir sekilde fark etmelerine ragmen,
Kanada’nin mevcut statiisiinden bile habersizdir. Yine de, diisiinerek
bir sonug ¢tkarip olgusal gergekleri yeniden incelemek s6yle dursun,
Kanada'nin kendi dénemlerinde hila Downing Sokagr'ndan y6netil-
mekte ve hatta Whitehall'daki Hazine Bakanligr'na vergi 6demekte
oldugunu hayal etmeye devam edeceklerdir.

Bu durum, Britanya Imparatorlugu’nun anayasasinda meydana
gelen degisimin hem hizinin hem de niteliginin birgok Amerikalt
zihin tarafindan neden yanlig anlagildigini biiyiik 6l¢iide agiklamak-
tadir. Yine de, bu tiir yanlis anlamalar diizeltildiginde, Britanyali
elestirmen, imparatorlugun giiciinde, anayasasindan farkli olarak,
sadece ¢ok biiyiik degil ayni zamanda gok hizli bir degisimin gercek-
lestigi gergegiyle yiizlesmek zorundadir. Gergek su ki, saf giig politi-
kalar1 agisindan —yani salt savagma potansiyeli agisindan— birbiriy-
le karst karsiya olan sadece iki biiyiik gii¢ vardir: Amerika Birlesik
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Devletleri ve Sovyetler Birligi. Amerika Birlesik Devletleri’'nde bu
gergegin farkina varilmasi, “Truman Doktrininin” ilan edilmesinin
neden oldugu vicdan muhasebesini agiklamaktadir. Amerikalilar
bunun iki nedenden 6tiiriit Amerikan tarihinde bir doniim noktast
oldugunun farkindadirlar. Birincisi, Amerika Birlesik Devletleri’ni
geleneksel izolasyonundan gitkarmaktadir; ikincisi ise, Bagkanin bu
hamlesi —niyeti aslinda ne kadar farkli olursa olsun— uluslararasi ilis-
kilerin tiim gidisatina, diinyanin siyasi birligini saglamaya ¢aligmaya
iligkin olarak is birlik¢i olan yeni yontemden uzaklagip, gii¢ politi-
kalar1 miicadelesinde son raundu kazanmak ve “saf dig1 birakan na-
kavt darbesinin” ana giiciiyle diinyanin siyasi birlesmesini saglamak
seklindeki eski moda yénteme yénelen bir itki vermis olabilir.

Simdi bu eski moda ¢oziimiin lehine olan kosullar1 gézden ge-
cirdikten sonra, bu kosullari daha iyi hile getirmek {izere kendimizi
uyandirmak i¢in “saf dig1 birakan nakavt darbesinin” nasil bir felaket
olacagini haurlayalim. Eski moda ¢6ziim, insanlig1 en az bir diinya
savagi daha yasamaya mahkiim edecektir. Usiincii bir diinya savagi
atom bombalariyla ve belki de daha az 6liimciil olmayan diger yeni
silahlarla yapilacakur. Dahasi, daha 6nceki 6rneklerde —Cin diinya-
sinin Cin Prensligi ve Greko-Romen diinyasinin Roma tarafindan
zorla birlestirilmesi— uzun zamandir gecikmis olan bir siyasi birles-
menin “saf digt birakan nakavt darbesi” yoluyla elde edilmesi, asir1
zor kullanma yoluyla kendisine birlik dayatilan toplumda &liimciil
yaralar agmugtir.

Bu yaralar1 maddi terimlerle diisiiniirsek ve farkli uygarliklarin
yikim kapasitelerinin yani sira yeniden inga kapasitelerini de tahmin
etmeye caligirsak, bir yanda modern Bat uygarligimiz, diger yan-
da Greko-Romen ve Cin uygarliklari olacak sekilde tam anlamiyla
kargilagtirilabilir olan bilangolar hazirlamak kolay olmayabilir. Hi¢
stiphesiz bizim yikma kapasitemiz kadar yeniden insa etme kapa-
sitemiz de Cinlilerin ve Romalilarin sahip oldugundan ¢ok daha
fazladir. Ote yandan, daha basit olan bir toplumsal yap1, daha kar-
magtk olan bir toplumsal yapiya kiyasla gok daha biiyiik bir kendi-
liginden iyilesme giiciine sahiptir. Biiyiik Britanyadaki yeniden inga
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programimizin vasifli isgiicii ve yiiksek derecede islenmis malzeme
kitligr ve belki de en 6nemlisi yonetim mekanizmasinin karma-
stklig1 nedeniyle geciktigini gordiigiimde, aklim 1923 yilina, MS
1919-22 Yunan-Tiirk Savag'nin son agamasinda harap olduktan
sonra kendini yeniden inga eden bir Tiirk kéyiinii gordiigiim an-
lara gidiyor. Bu Tiirk koyliileri disaridan gelen malzemeye ya da is
giiciine bagimli degillerdi ve biirokrasinin insafina kalmamiglardi.
Evlerini kendi elleriyle yeniden insa ediyor, ev esyalarini ve tarim
aletlerini kendi elleriyle yeniliyor ve bunun i¢in ellerinin altindaki
odunlari ve kili kullantyorlardi. Ugiincii bir diinya savasindan sonra
New York’un maddi agidan 1922’den sonraki Yenikoy kadar iyi ya
da MO 146'dan sonraki Kartaca kadar kétii durumda olup olmaya-
cagint kim tahmin edebilir? Ancak uygarliklarin kendi kendilerine
agtiklar1 ve onlari 6liime gétiiren yaralar maddi bir diizen igerisinde
degildir. Gegmiste, her haliikarda, tedavi edilemez oldugu kanit-
lananlar manevi yaralar olmustur ve kiiltiirlerin tiim gesitliliginin
altinda, insanin manevi dogasinda tekdiizelik oldugundan, “saf dist
birakan bir nakavt darbesinin” yarattig1 manevi yrtkimin her durum-
da yaklagik ayni 6liimciil siddette oldugunu tahmin edebiliriz.

Yine de, diinyanin siyasi birligini saglamaya y6nelik zorlayici
yontem olgiilemeyecek boyutta bir felaket olmakla birlikte, is birli-
gine dayali yontem de zorluklarla doludur.

Ornegin su anda, biiyiik giiglerin —belki de kaginilmaz olarak-
sadece farkli degil, ayn1 zamanda siirekli olarak birbirlerine kargst
savagtyor olan ve uzun vadede de olduk¢a uyumsuz olan iki seyi
aynt anda yapmaya ¢alistiklarini gorebiliyoruz. Basari sansini 6n-
goremedikleri yeni bir is birligine dayali diinya hitkiimeti sistemi
kurmaya calistyorlar ve bunun basarisiz olma ihtimaline kars1, eski
moda bir gekilde birbirlerine karsi manevra yapmaya devam ederek,
israr edilmesi hilinde sadece tigiincii bir diinya savagina ve “saf dist
birakan bir nakavt darbesine” yol agabilecek bir gii¢ politikast oyu-
nuyla kendilerini koruyorlar.

Birlesmis Milletler 6rgiitii, ¢iplak gii¢ politikasinin son ra-
undunda baglica diismanlar olacak iki biiyiik gii¢ olan Amerika
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Birlesik Devletleri ve Sovyetler Birligi arasinda miimkiin olan azami
is birligini hayata gegirmeye yonelik bir siyasi makine olarak tanim-
lanabilir. BM’ye ilisgkin mevcut antlagma, Amerika Birlegik Devlet-
leri ve Sovyetler Birligi'nin su anda ulasabilecegi en yakin is birligi
derecesini temsil etmektedir. Bu antlagma ile son derece gevsek bir
konfederasyon kurulmus durumdadir ve Chatham House’un da-
hi bagkani Lionel Curtis, bu tiir gevsek yapili siyasi birlikteliklerin
gecmiste hicbir zaman istikrarli ya da kalici olmadigini belirtmistir.

1939-45 Diinya Savagr'ndan sonraki Birlesmis Milletler 6rgiitii,
Bagimsizlik Savagi’'ndan sonraki Birlesik Devletler ile ayni asgamada-
dir. Her iki durumda da, savag sirasinda, tehlikeli bir ortak diismana
karsi duyulan gii¢lii ortak korku, gevsek bir devletler birligini bir
arada tutmugtur. Bu ortak diismanin varligy, birligi su {izerinde tutan
bir can simidi gibiydi. Ortak diisman yenilip ortadan kalkuginda,
onun yerini alan bu yeni birlik, o ortak diiymanin varliginin sagladig
kasitsiz olmakla birlikte ¢ok etkili olan yardim olmaksizin ylizmeyi
basarmak zorundadir. Bu tiir savas sonrasi kosullarda gevsek bir kon-
federasyon en bagtaki hiliyle uzun siire kalamaz Eninde sonunda
dagilacak ya da gergek ve etkili bir federasyona doniisecektir.

Bir federasyonun kalici bir bagariya ulagabilmesi icin, kurucu
devletlerin yiiksek derecede bir homojenlige sahip olmasi gerekir.
Isvigre ve Kanadada, dil ve din gibi zorlu farkliliklarin basariyla iis-
tesinden gelen etkili federasyonlarin kurulmus oldugu dogrudur.
Ancak bugiin akli baginda herhangi bir gézlemci, Amerika Birlesik
Devletleri ve Sovyetler Birligi arasinda bir federasyonun pratikte
hayata gegebilecegi bir tarihi soylemeye cesaret edebilir mi? Eger
federal bir birlik bizi ii¢iincii bir diinya savagindan kurtaracaksa, bu
federasyonu olusturmasi gereken devletler bu ikisidir.

Yine de, kaginilmaz hedef olan diinya birligi yolunda is birligine
dayali ¢aligma yonteminin 6niindeki bu bariz zorluklar bizi yildir-
mamalidir ¢iinkii bu yéntem diger higbir alternatifin sunamayacagi
bazi egsiz faydalar1 beraberinde getirmektedir.

Diinyadaki diger giiglerin savas potansiyellerinin artik Sovyetler
Birligi ve Amerika Birlesik Devletleri’nin savas potansiyelleriyle boy
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ol¢tisemez durumda olmasina ragmen, bu giiglerin biiyiik giigler
olarak sayilmaya devam edebilmelerini ve bu rolii gergekten oyna-
yabilmelerini saglayacak olan tek sey anayasal bir diinya hitkimeti
bigimidir. Kismen anayasal olan bir diinya toplulugunda bile, Bii-
yiik Britanya, kita Avrupa’sinin bausindaki iilkeler ve Dominyon-
lar, savag potansiyellerinin “Iki Biiyiiklerinkine” olan oraninin gok
tizerinde bir uluslararast danigmanlik etkisine sahip olabilirler. Yari
parlamenter bir uluslararasi forumda bile, bu gibi tilkelerin siyasi
deneyimi, olgunlugu ve ilimlilig, terazide Brennus'un kilicindan
daha agir basacakur. Ote yandan, saf giig politikasinin hikim oldu-
gu bir diinyada, son derece uygar ama maddi agidan daha az giiglii
olan bu devletler, Amerika Birlesik Devletleri ve Sovyetler Birligi
ile kargilagtrildiklarinda solda sifir kalacaklardir. Ugiincii bir diinya
savasinda, belki Giiney Afrika, Avustralya ve Yeni Zelanda harig,
bu devletlerin hepsi birer savas alani olacakur. Bu 6zellikle Biiyiik
Britanya ve Kanada'nin kaderi olacakur ki Kanadalilar da Ingilizler
gibi bunun farkindadur.

Bu tehlikeli durumla yiizlegirken aklimiza bagka sorular da ge-
liyor.

Kisisel iligkilerden farkli olarak siyasette, “iki kisi konusurken
tiginciiye laf diigmez” s6zii gergegin tam tersidir. Sekiz biiyiik gii-
ciin, haua ¢ biiyiik giiciin bir araya gelebildigi yerlerde, diinyanin
is birligine dayali bir yonetimini idare etmek, ikiden fazlasini bir
araya getiremedigimiz yerlere gore daha az zordur. Bu diisiince su
soruyu akla getirir: Amerika Birlesik Devletleri ve Sovyetler Birli-
gi’nin her diizlemde dengi olabilecek tigiincii bir biiyiik giiciin var-
lig1 miimkiin midiir? Giig politikalari arenasinda savas potansiyeli
agisindan bu iki devletin de dengi ve insanlik uluslararas iligkilerin
yiiriitiilmesinde fiziksel giiciin kér oyununun yerine anayasal hiikd-
metin insancil aygitini koyma y6niindeki mevcut siyasi 6nciiliik gi-
risiminde bagarili oldugu siirece de uluslararasi konsey odasinda bu
iki devletin ahlaki ve siyasi esiti olan bir tigiincii biyiik giig.

Bu iigiincii biiyiik gii¢ roliinti Birlesik Krallik aruk tek bagi-
na iistlenebilecek maddi giice sahip degildir. Peki bu rol Ingiliz
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Milletler Toplulugu tarafindan kolektif olarak iistlenilebilir mi? Bu
sorunun kisa cevabi bence sudur: “Basit bir istatistiksel tahlile gére,
evet; cografi ve siyasi bir tahlile gore, hayir.”

Anayasal olarak yonetilen bir diinyada, Ingiliz Milletler Toplu-
lugu’na iiye olan devletler biiyiik bir agirliga sahip olacaklardir giin-
kii politik olarak olgunlagmis olan devletlerin olugturdugu kiigiik
toplulugun igerisindeki en biiyiik grup olacaklardir ve ayni zamanda
hemen hemen hepsi tek sesle konusmaya egilimli olacaklardir —tek
sesle konusmaya egilimli olmalarinin nedeni politikalarinin énce-
den diizenlenmis, kararlagtirilmis ve hatta koordine edilmis olmasi
degil, siyasi, sosyal ve ruhani geleneklerinde hayati derecede 6nemli
olan ortak noktalara sahip olmalar1 ve kendi kendilerini yénetme
hedefine dogru ayr yollarda ilerlemeye baglamis olmakla birlikte
birbirleriyle aligilmadik derecede yakin ve dostane iliskiler iginde
yasamaktan vazgesmemis olmalaridir. Ancak, Ingiliz Milletler Top-
lulugu’nu, tiyelerinin toplamda etkili oldugu kadar giiglii hale ge-
tirerek iigiincii bir biiyiik giice doniistiirmek igin, Ingiliz Milletler
Toplulugu iilkelerinin kendilerini, Sovyetler Birligi'nin her zaman
ve Birlesik Devletler'in de savag zamaninda oldugu kadar yiiksek
derecede merkezilesmis devasa bir askeri birlik iginde bir araya ge-
tirmeleri gerekecektir ve bu gerekliligi dile getirmek onun uygula-
namaz oldugunu goérmek igin yeterlidir. Bu, Ingiliz Milletler Top-
lulugu’nun 1783ten bu yana tutarh ve bilingli bir sekilde ilerledigi
yonii tersine gevirmek ve Birlesik Krallik halki ile Ingiliz Milletler
Toplulugu’nda yer alan ve son bir buguk yiizyilda Birlesik Krallik’la
ayni diizeyde 6zydnetime kavusan diger iilkelerin halklarinin el is-
tiinde tutulan ortak kazanimlan seklindeki bu evrimin kiimiilatif
sonuglarini bir kenara atmak anlamina gelecektir.

Hem pastam dursun hem karmim doysun diyemezsiniz. Bir
yandan Ingiliz Milletler Toplulugu’'nun kendi kendini yénetme be-
cerisi gosterebilen ya da bu beceriyi gelistirebilen pek ¢ok bolgesinde
azami 6zyonetimi hedefleyen agamali bir yetki devrine yaturim ya-
pip; diger yandan da Moskovadaki hiikiimetin son alu yiizyildir 6z-
giirlitk, gesitlilik ve diger siyasi ve manevi nimetler pahasina tutarh
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ve bilingli bir sekilde ingsa ettigi kolektif askeri giice hitkkmetmeyi
bekleyemezsiniz. O siyasi ve manevi nimetler ki Ingiliz Milletler
Toplulugu iilkeleri onlar kolektif giig pahasina elde etmigtir. Ingiliz
Milletler Toplulugu iilkeleri ideallerini reddedemez ve kendileri igin
ordiikleri tarih agin1 ¢ozemezler; yapma imkéani ellerinde olsa bile
bunu yapmazlar ve bu miiphem mucizeyi gergeklestirmeyi tercih
etmeleri durumunda dogustan gelen haklarini boga harcamis olur-
lard: giinkii Ingiliz Milletler Toplulugu'nun karakeeristik erdemleri
ve basarilar1 ne kadar biiyiik bir fedakérlikla feda edilirse edilsin,
Ingiliz Milletler Toplulugu'nun atom silahlaryla siirdiiriilecek bir
savasta Birlesik Devletler veya Sovyetler Birligi ile boy olgiigebile-
cek bir diizeydeki askeri giice ulasmasini saglayacak gekilde siyasi ve
cografi olarak birlesmesi miimkiin olamayacakur. Giig politikalar
satrancinda, konsolide olmus bir Ingiliz Milletler Toplulugu bir pi-
yon ya da hatta bir at olabilir ama asla bir vezir olamaz.

Eger Ingiliz Milletler Toplulugu 1939-45 Savasr'ndan sonra
diinyanin “Ugiincii Biiyitk Giicii” olma roliinii yerine getiremezse,
bu rol bir Avrupa Birlesik Devletleri tarafindan oynanabilir mi? Bu
oneri de ilk bakigta umut verici bir goriiniime sahiptir; ancak o da
inceleme testinden basariyla gegemez.

Hitler bir keresinde, eger Avrupa gergekten ¢agimizda kiiresel
bir gii¢ olmak istiyorsa (“gii¢” derken Hitler elbette kaba askeri kuv-
veti kastediyordu), Fiihrer'in politikasini kabul etmesi ve benimse-
mesi gerektigini soylemisti ve bu sert agiklama kesinlikle dogruydu.
Hitler'in Avrupa’si —yani Alman fethiyle zorla birlestirilen ve Alman
egemenligi altnda konsolide edilen bir Avrupa— Sovyetler Birligi ya
da Amerika Birlesik Devletleri’yle savag potansiyeli agisindan boy
olgiisebilecek tek Avrupa tiirtidiir ve Alman egemenligi alunda bir-
lesmis bir Avrupa fikri Alman olmayan tiim Avrupalilar i¢in son
derece tiksindiricidir. Bazi Avrupalilar Alman fethi ve hikimiyetinin
dehget verici deneyimine bir yagam siiresi igerisinde iki kez maruz
kalmistir; gogu Avrupali da Ikinci Diinya Savast sirasinda bunu ya-
samigtir ve bu dehgetten kagabilen bir avug Avrupali da atege yete-
rince yakin olmus ve onun sicakligtyla yeterince kavrulmugtur.
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Sovyetler Birligi ve Amerika Birlesik Devletleri’ni diglayan bir
Avrupa Birligi'nde —ki hipoteze gére, bir Avrupa “Ugiincii Biiyiik
Giicii” inga etmeye ¢alismanin ¢ikis noktast budur— Almanya su
ya da bu yolla er ya da geg zirveye ¢ikacakur: Bu Birlesik Avrupa
icerisindeki Almanya baglangigta silahsizlandirilmis, merkezsizles-
tirilmis ve hatta boliinmiis olsa bile. Amerika Birlesik Devletleri
ile Sovyetler Birligi arasinda kalan Raum igerisindeki Almanya’nin
merkezi bir konumu vardir. Alman ulusu Avrupadaki en biiyiik nii-
fusa sahip olan ulustur. Hatta Alman niifusu Avrupa'daki ikinci en
biiyiik niifusa sahip olan ulusun bir buguk kat1 kadardir. Almanlar
Avrupa kitasinin merkezinde yasamaktadirlar. Bu bélge, Avrupanin
agir sanayiye yonelik olan toplam kaynaklarinin ~hammadde, tesis
ve insan becerisi— biiyiik bir béliimiinii igermektedir (ve Avusturya
ile Isvigre'nin Almanca konugulan kismi buna dahil degildir). Al-
manlar savag yapmak igin hem begeri hem de diger hammaddeleri
organize etmede ne kadar becerikliyseler, kendilerini yénetmeye ¢a-
lisirken o kadar beceriksiz ve bagkalarinin yéneticileri olarak da o
kadar tahammiil edilemezdirler. Almanya, Amerika’y1 ve Rusya’yr
icermeyen bir Birlesik Avrupa’ya baslangigta hangi kosullarda d4hil
edilirse edilsin, uzun vadede boyle bir Avrupanin efendisi olacakuir.
Iki savasta zorla elde edemedigi iistiinliigii Almanya bu kez bariggil
ve agamall bir sekilde elde etse bile, Alman olmayan higbir Avrupal,
Almanlarin bu giiciin ellerinin altinda oldugunu fark ettiklerinde
kirbaglarini savurmaktan ve mahmuzlarini batirmaktan kaginacak
bilgelige ya da cebrinefse sahip olacaklarina inanmayacakur. Bu Al-
man meselesi, Avrupa'da bir “Ugiincii Biiyiik Gii¢” ingasinin 6niin-
de agilmaz bir engel olarak goriinmektedir.

Bugiinkii diinyada, askeri agidan birlesmis bir Avrupa, askeri
agidan birlesmis bir Ingiliz Milletler Toplulugu’'ndan daha makul
bir umutla, el tistiinde tutulan 6zgiirliikleri feda etme pahasina ken-
disini Amerika Birlesik Devletleri ya da Sovyetler Birligi ile egles-
tirmeye can atamaz. Ozellikle Bat1 Avrupada (ve Bati Avrupa Av-
rupanin kalbidir) ulusal bireysellik gelenekleri o kadar giiglidiir ki
Avrupa Birligi hayata gegirilse bile gevsek bir sekilde orgiitlenmis
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bir olusum olmaktan 6teye gidemeyecektir. Bu Birlesik Avrupa, ba-
tida Britanya Adalarini ve doguda su anda Rus egemenligi altinda
olan iilkeleri igerse ve Avrupa halklar: bir biitiin olarak Hitler'in o
tatsiz agtklamasini kabullenip hayata gegirmek i¢in ellerinden geleni
yapsalar bile, gii¢ politikalari satrancinda bir piyon olmaktan teye
gidemeyecektir.

O halde o iigiincii biyitk giicii nerede bulacagiz? Eger Avru-
pa ya da Ingiliz Milletler Toplulugu olamazsa, o zaman kesinlikle
Cin ya da Hindistan da olamaz ¢iinkii kadim uygarliklarina, biiyiik
niifuslarina, topraklarina ve kaynaklarina ragmen, bu iki mamutun
tarihin hemen 6niimiizde duran bu kritik déneminde gizli giiglerini
ortaya ¢ikarmalari pek olasi degildir. Bu durumda vardigimiz so-
nug sudur: Mevcut uluslararasi durumun gerginligini, su anda kars
karsiya olan iki giice en az bir gii¢ daha ekleyip en yiiksek askeri ka-
libreye sahip olan giiglerin sayisini arttirmak suretiyle hafifletmeyi
umamayiz. Bu sonu¢ da bizi son bir soruya gotiiriiyor: Eger anaya-
sal ig birligi yoluyla diinya birligi hedefine hizli bir gekilde ulagma-
ya iligkin bir yolu goremiyorsak, gii¢ yoluyla birlesme seklindeki
o korkung alternatifi ertelemenin bir yolunu bulabilir miyiz? Biri
Amerika Birlesik Devletleri’nin hegemonyasi altinda, digeri Sovyet-
ler Birligi’'nin egemenligi altinda olacak sekilde iki ayr siyasi diinya-
nin sinirlarn gizilebilir mi? Ve eger bu iki diinya arasinda, iki biiyiik
giicii kargt karsiya getirmeden diinyay1 gevreleyen bir sinir ¢izgisi
cizilebilirse, bir Amerikan diinyast ve bir Rus diinyasi, ayn1 geze-
genin yiizeyinde, birbirleriyle savasmadan uzunca bir siire boyunca
yan yana var olabilir mi? Tipki farkl: sosyal ve teknolojik geleneklere
sahip olan bir Roma diinyasi ile bir Cin diinyasinin birkag yiizyil
boyunca birbirleriyle savagmadan ve hatta neredeyse higbir iliskiye
girmeden varliklarini miinferit olarak devam ettirmis olmalar: gibi,
bir Amerikan diinyas: ile bir Rus diinyast da bir arada var olabilir
mi? Bu yaliima gegici olarak bagvurmak suretiyle barist siirdiirme
yoniinde zaman kazanabilirsek, belki de iki diinyay1 ayiran ¢izginin
her iki tarafindaki siyasi evrenlerin sosyal iklimleri birbirlerini yavas
yavas etkileyebilir. Belki de boylece, bu siirecte, Sovyetler Birligi ve
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Amerika Birlesik Devletleri su an birbirlerini ayirmakta olan o ide-
olojik ve kiiltiirel ugurum nedeniyle ulasamiyor olduklar o etkili
siyasi is birligine bir giin ulagacak kadar benzegeceklerdir.

Amerika Birlesik Devletleri ve Sovyetler Birligi'nin “siddet iger-
meyen is birliksizligini” otuz, elli ya da hatta yiiz y1l boyunca birbir-
lerine karg1 tatbik etmeleri olasiligi nedir? Eger tiim diinya bir ¢izgi
ile ikiye ayrilabilseydi, bu Amerika Birlesik Devletleri ve Sovyetler
Birligi’'ne yeterli hareket alanini birakir miydi? Eger sorumuzun
cevabini sadece ekonomik terimlerle ifade edebilseydik, bu cevap
cesaret verici olurdu ¢iinkii bu iki devin her biri sadece kendi etki
alaninda degil, ayni zamanda kendi siyasi sinurlar igerisinde de ge-
nis bir ekonomik hareket alanina sahiptir. Nazi Almanyasi ve ¢agdas
Japonya’nin yéneticilerini saldirgan bir savasa siiriikleyen hususlar-
dan biri suydu: Geng erkeklerinin biiyiik bir kismina beklentileri-
ni kargilayacak igleri hatta herhangi bir isi saglayamiyorlardi. Buna
karsin, bugiin hem Rusya hem de Amerika'da yeni gelen nesillere
uzun yillar boyunca yetecek kadar ig vardir. Eger insan salt ekono-
mik bir varlik olsaydi, Rusya ve Amerika'nin gelecek nesiller boyun-
ca birbirleriyle arpigmalar: i¢in hi¢bir nedenleri olmazdi. Ancak
ne yazik ki insan ekonomik oldugu kadar siyasi bir hayvandir da.
Sadece istekleriyle degil, korkulariyla da basa ¢itkmak zorundadir ve
fikirler ve ideolojiler diizleminde Rusya ve Amerika, evlerinde kalip
kendi genis bahgelerini ekip bigmek suretiyle birbirleriyle karsilag-
mamay! kolay kolay bagaramazlar. Bu diizlemde, iki biiyiik giiciin
sosyal iklimleri siiphesiz birbirlerini etkileyecektir. Ancak bu karsi-
likly etki, bariscil olmanin ya da kargilikli asimilasyona yol agmanin
otesine gecip bir firtina ya da patlama yaratabilir. Kapitalist ve Ko-
miinist diinyalar birbitlerinden yayilan yikici etkilere kargi bagisik
degildirler giinkii ikisi de, iddialarinin aksine, birer yeryiizii cenneti
degildir. Ve birbirlerinin yayinimlarina kars1 korunmak igin aldik-
lar1 6nlemler bu konudaki korkularini agiga vurmaktadir. Sovyetler
Birligi’nin dig diinyanin gdzitkmemesi igin ¢ektigi demir perde bu
durumu agtkga gdstermektedir. Ancak Kapitalist tarafta da, daha az
felg edici olsa da, benzer bir korku vardir. Komiinist misyonerlik
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faaliyetine iligkin bu korku, demokratik iilkelerde hitkiimetin kisi-
sel iligkileri yasaklamasi seklinde ifade bulmasa da, panik dolu bir
histeriye kolaylikla déniisme potansiyeline sahiptir.

O halde korku, istegin yapamadig1 seyi yaparak, Rusya ve Ame-
rika’nin birbirlerine diismesine neden olabilir. Ancak bu noktada
akla su soru gelebilir: Giig seviyeleri birbirlerinkinden ¢ok fark-
It olan bu iki diisman arasinda diipediiz bir savas patlak verebilir
mi? Amerika Birlesik Devletleri, endiistriyel techizattaki muazzam
tistiinliigii ve simdi de atom bombast iretimindeki “teknik bilgi”
tekeliyle Sovyetler Birligi'nden ¢ok daha gii¢lidiir. Herhangi bir il-
keyi Sovyetler Birligi'nin pengesinden kolaylikla kurtarabilir. Birle-
sik Devletler, Sovyetler Birligi ile kendisi arasindaki tarafsiz bélgede
sectigi herhangi bir iilke tizerinde de kendi himayesini iddia etme
giiciine sahiptir. Bunu yapmasi hilinde Sovyetler Birligi’nin Birle-
sik Devletler'e agtkga sert giig kullanarak karst koymaya kalkigmasi
olasiligy ise gok diisiiktiir. Sovyetler Birligi’'nin Ukrayna ve Kafkas-
yadaki tahil ambari ve cephaneliginin ¢ok yakininda bulunan Yu-
nanistan ve Tirkiye’yi ABD’nin himayesi altina almast karsisinda
Sovyetler Birligi’nin tepki verememesi bu durumun bir 6rnegidir.
Bu su anlama gelmektedir: Amerika Birlesik Devletleri, Amerikan
ve Rus alanlari arasindaki sinir gizgisini Sovyetler Birligi'nin siya-
si alaninin mevcut sinirlarina ¢ok yakin olan bir noktadan ¢izme
giliciine sahiptir. Yani Amerika Birlesik Devletleri bolinmiis bir
kiirenin aslan payini alabilir. Dolayisiyla bu da Amerikanin Rusya
kargisindaki su an zaten gok biiyiik olan Gstiinliigiinii gok belirgin
bir sekilde artiracaktir.

Ancak bu sonug gozden gegirilmeli ve tizerinde bir kez daha
diisiiniilmelidir. Bu gekilde paylagilacak olan bir diinyada, Birlesik
Devletlerin iistiinliigii istatistiksel olarak gercekten de ezici olacak-
tir. Ancak bu sonugta teoride kalan ve muhtemelen yaniltici olan bir
kargilagtirma temelidir. Siyasi, sosyal ve ideolojik agidan ele alinan
gii¢ orany, yiiz 8l¢iimii, niifus ve tiretkenlik agisindan ele alinan gii¢
orant ile ayn1 olur mu? Diinyanin Amerika tarafindan liderlik edi-
lecek olan dértte tiglitk ya da begte dértlitk boliimii siyasi, sosyal ve
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ideolojik olarak kendi i¢inde birlesmis olmasi sayesinde Rus misyo-
nerlik faaliyetlerinden etkilenmeyecek noktada olabilecek midir? Ya
da bu son soruyu tersinden soracak olursak, varsayimsal Amerikan
etki alanimizin sakinlerinin gogunlugu, su anda olduk¢a muhafa-
zakér olan Amerikan bireyciligi miijdesinin cazibesine ne kadar ka-
pilabilecektir?

Mevcut Amerikan ideolojisi 6zgiirliigiin degerine biiyiik vurgu
yapmakta, ancak sosyal adalet ihtiyacina karg1 ise daha az duyarl
goriinmekrtedir. Amerika igerisinde iiretilmis olan bir ideolojinin bu
sekilde olmast hig de sagirtict degildir ¢iinkii bugiin Birlesik Devlet-
lerde asgari yasam standard: o kadar olaganiistii yiiksek bir seviye-
dedir ki beceriksiz, giigsiiz ve yoksul olanlara temel bir sosyal ada-
let dagitmak igin becerikli, giiglii ve zengin olanlarin 6zgiirliigiini
kisitlamaya gerek yoktur. Ancak Birlesik Devletler halkinin maddi
refahi, elbette ki bugiiniin diinyasinda istisnai olan bir durumdur.
Amerika Birlesik Devletleri’ndeki yabanci dogumlu ya da yabanci
kokenlilerin yer aldig1 yeraltu diinyasinin yani sira Cin ve Hindis-
tan’daki sayilari bir milyar1 bulan kéylii ve amele de dahil olmak
tizere, insanligin yasayan neslinin ezici gogunlugu bugiin varligi-
n1 “kat imkanlar” igerisinde siirdiirmekte, iginde bulundugu kétii
durumun giderek daha fazla bilincine varmakta ve bu durumdan
giderek daha fazla huzursuz olmaktadir. Esit olmayan bir sekilde
boliinecek olan bir gezegende, ilkel sikinular igerisinde olan bu
bityiik insanlik kitlesinin gogunlugu ¢izginin Amerikan tarafinda
olacaktr. Amerikali ¢obanlarin kendilerine tamamen yabanci olan
sorunlar icerisinde kivranan siiriilerindeki bu insanlarin sikintilari-
n1 gergekten anlayabilmeleri icin neredeyse insaniistii bir hayal gii-
ciine ve miisfik bir empati yetenegine sahip olmalar1 gerekecektir.
Iste bu nokta Amerikali igin Asil’'in topugu olacaktir. Ruslar igin
ise diismanlarinin tarlasina delice ekme firsat1 s6z konusu olacak-
ur. Duruma Ruslarin géziiyle bakacak olursak, bu kosullar altinda,
Amerika'nin atom bombasina iliskin “teknik bilgiyi” kesfetmesiyle
bozulan dengeyi propaganda yoluyla kismen de olsa diizeltmek igin
olduk¢a umut verici bir olasilik varmig gibi goriinebilir.
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Amerikalilarin kendi himayeleri altindaki Amerikali olmayan
genis niifus kitleleri tizerinde Rus propagandasinin yaratacag et-
kilerden korkmak zorunda kalacaklari, kapitalist yasam tarz: ile
kisisel temasa gegen Sovyet vatandaglarinin bu yasam tarzinin ca-
zibesine kapilmalart olasilig1 nedeniyle de Sovyet Hitkimetinin
dehgete kapilacagi bu béliinmiis diinyada istikrara ve barigsa da-
ir beklentilerin umut verici olmayacag agikur. Ancak bu durum
tizerinde etkili olacak olan bagka bir etmen daha vardir. Bu ii¢iin-
cii ve yapici etmeni saglayacak olan Biiyiik Britanya ile baz1 diger
Bat1 Avrupa iilkeleridir.

Tarihin bu savag sonrasi boliimiinde, bu Bat1 Avrupa iilkeleri,
bir yanda Birlesik Devletler ve Ingiliz Milletler Toplulugu’nun de-
nizagirt Dominyonlari ile diger yanda siyasi ve ekonomik olarak geri
kalmus iilkeler arasinda bir ara konumdadirlar. Komiinizmin sundu-
gu umutsuz regeteler Meksikalilar, Misirlilar, Hintliler ve Cinlilerin
agtk¢a “kit imkénlar” igerisinde yagamakta olan ¢ogunlugu icin ¢e-
kici olabilir. Ancak bu receteler 1ngilizler, Hollandalilar, Belgikali-
lar ve Iskandinavlar igin ayni derecede gekici degildir giinkii Bats
Avrupadaki savag sonrasi kosullar o kadar kotii degildir. Ancak Bau
Avrupa ayni zamanda, Kuzey Amerika'nin Rio Grande nehrinin
yukarisinda kalan kisminda hala hiikiim siiren su katilmamis 6zel
girisim rejimini benimseyebilecek kadar da miireffeh degildir. Bu
kosullar altinda, Biiyiik Britanya ve Bat1 Avrupali komgulari, sinirsiz
serbest girisim ile sinirsiz sosyalizm arasindaki bir uzlagmaya varma-
ya ¢alismaktadirlar: Kendi ekonomik kogullarina uygun olan ve bu
kogullar iyi ya da kétii yonde degistikge her iki yonde de degisiklige
ugratilabilecek olan bir uzlagma.

Eger Bat1 Avrupa’daki bu sosyal deneyler bir 8l¢iide basariya ula-
strsa, bir biitiin olarak diinyanin refahina degerli bir katki saglaya-
bilir. Bu deneyler bagka yerlerde otomatik olarak uygulanacak olan
sablonlar olamazlar ¢iinkii Bat’nin birgok icad: sayesinde fiziksel
olarak aniden birbirlerine yakinlagmis olan diinyanin farkl: halkla-
rinin arasinda hala siyasi, ekonomik, sosyal ve psikolojik farkliliklar
vardir. Bu farkliliklarin agilmasi zaman alacakur. Toplumsal evrimin
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bu agamasindaki bir diinyada, diinya ¢apindaki bir soruna getiri-
len yerel ve gegici bir ¢6ziimiin diinyanin her yerinde uygulanabilir
olmasi miimkiin degildir. O ¢oziim, ortaya ¢ikug tilkede, deneme
yanilma yoluyla o anki yerel kogullara uygun hile getirilmistir. Ama
belki de bu noktada Batu Avrupa iilkelerinin bugiiniin diinyas: i¢in
yerine getirebilecekleri hizmete parmak basmig oluyoruz. Amerikan
serbest girisim ideolojisi ile Rus Komiinizm ideolojisinin garip bir
ortak 6zelligi sudur: Bilinen her toplumsal kosulda akla gelebilecek
her toplumsal hastaliga ¢are olarak bir toplumsal “sablon” sunarlar.
Ancak her kosuldaki her sorun igin ayni sablonu sunmak gergek ha-
yaun olgusal gergeklerine uymamaktadir. Gergek hayatta, ilk elden
gozlemlenebilen veya kayitlardan yeniden inga edilebilen her sosyal
sistem, su katulmamig sosyalizm ve su katulmamis serbest girisim
seklindeki iki teorik kutbun arasinda bir noktada yer alan karma bir
sistemdir. Devlet adaminin gorevi kendi zamaninin ve kendi iilke-
sinin 6zel sosyal kosullarina uygun olan hedefin igerisindeki dogru
noktay1 vurmakur: Devlet denilen kamyonu o anda iizerinde ilerle-
mekte oldugu yolun mevcut egimine uygun bir sekilde siirmek icin
serbest girisim ve sosyalizm arasinda dogru karigimi yakalamakur.
Su anda diinyanin her seyden ¢ok ihtiyaci olan sey sudur: Serbest
girisim ve sosyalizm arasindaki karsithigr ideolojik kaidesinden ¢1-
karmak ve onu yarn dini bir inang ve fanatizm meselesi olarak degil,
sagduyulu, pratik bir deneme yanilma, az ya da ¢ok durum ve adap-
tasyon sorunu olarak ele almakur.

Bat1 Avrupa, tarihin 6niimiizde duran bsliimiinde diinyanin ge-
ri kalanini bu yonde etkileyebilirse, bu sadece refaha biiyiik bir katk:
degil, ayn1 zamanda barsa da biiyiik bir hizmet olabilir. Amerika
Birlesik Devletleri ile Sovyetler Birligi arasindaki sosyal, kiiltiirel
ve ideolojik bariyerleri yavas yavas yikacak etkilerden biri olabilir.
Maddi yasam 6l¢eginde zaman zaman bizi ansizin yakalayan degi-
simlerden birinin sonucu olarak salt savas potansiyeli agisindan var-
liginu siirdiiren sadece iki biiyiik giiciin kaldig: bir diinyada, Birlesik
Krallik ya da Hollanda diizeyinde bir maddi kalibreye sahip olan

tilkelerin diinya toplumunda niifuz sahibi olmalarinin saglanmasi
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igin ise kiiresel diizeyde faaliyet gosterecek olan asgari bir anayasal is
birligi hitkimetinin varlig1 gerekmektedir.

Bau Avrupa'nin bu etkisi, Amerika ve Rusya arasinda esit olma-
yan bir sekilde béliinmiis bir diinyada faydal: bir birlestirici etki ya-
ratabilir mi? Eger yaratabilirse, is birligine dayali diinya hitkiimetine
yonelik ikinci girisimimizin de ilki gibi basarisizliga ugramas: du-
rumunda, bu, bagvurulacak ikinci bir yol olabilir. Ancak Birlesmis
Milletler 6rgiitiiniin bagariya ulagmasi elbette ¢ok daha iyi olacakuir.
Ugrunda tiim giiciimiizle ¢abalamamiz gereken hedefin bu oldu-
gunu tiim samimiyetimle belirtmek isterim. Birlesmis Milletler'in
kariyerindeki heniiz ¢ok erken olan bu agamada, ne olursa olsun,
zorluklarin bizi yildirmasina ya da caydirmasina izin vermemeliyiz.
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I

TARIHE ILISKIN OLARAK BiZ BATILILARIN MEVCUT BAKIS
agist olaganiistii geligkiler barindirmaktadir. Tarihsel ufkumuz hem
mekin hem de zaman boyutunda muazzam bir sekilde genislerken,
tarihsel vizyonumuz —yani istememiz hélinde gorebilecek oldugu-
muz seylerin aksine gergekte gordiigiimiiz seyler— hizla daralmakrea
ve 4deta at gozliiklerinin arasindan bakan bir atin ya da bir denizalu
periskobundan disartya bakan bir komutanin goriis agist kadar dar
olan bir alana sikigmaktadir.

Bu kesinlikle olaganiistii bir durumdur. Ancak bu tiirden bir di-
zi bagka geligki daha su an iginde yasadigimiz zamanin karakteristigi
gibi goriinmektedir. Bu agidan muhtemelen ¢ogumuzun zihninde
daha biiyiik yer tutan baska 6rnekler de vardir. Ornegin, diinyamiz-
da insani duygular daha 6nce goriilmemis bir diizeye ulasmigur. Ar-
tik tiim siniflardan, uluslardan ve irklardan insanlarin insan haklar:
taninmaktadir. Ancak ayni zamanda sinif savaginin, milliyetgiligin
ve irkgiligin belki de simdiye dek hig gorilmemis olan derinlikleri-
ne batmis durumdayiz. Bu kétii tutkular sogukkanli ve bilimsel ola-
rak planlanmig zalimliklerde kendini gostermektedir. Ve birbiriyle
uyumsuz olan bu iki zihinsel durum ve davranig standard: bugiin
sadece ayni diinyanin degil, bazen ayni iilkenin ve hatta ayni ruhun

icinde yan yana goriilebilmektedir.
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Ayrica, su anda esi benzeri goriilmemis bir tiretim giicii ile esi
benzeri gorilmemis bir kitlik es zamanli olarak varligini siirdiirmek-
tedir. Bizim i¢in ¢alisacak makineleri icat etmis durumdayiz. Ancak
insana hizmet edecek —hatta annelerin bebeklerine bakmalarina yar-
dimct olmak gibi temel ve hayati olan bir hizmeti sunacak— yedek
isgiicii hi¢ olmadig kadar az bir diizeyde. Yaygin issizlik ile insan
giicii kitlig1 arasinda savrulup durmaktayiz. Kuskusuz, genisleyen
tarihsel ufkumuz ile daralan tarihsel vizyonumuz arasindaki zitlik
cagimizin karakeeristik bir 6zelligidir. Yine de s6z konusu bu geligki
oldukga sasirticidir!

Oncelikle kendimize ufkumuzun son zamanlarda ne kadar ge-
nigledigini haurlatalim. Mekin boyutunda, biz Batlilarin goriis ala-
ni, gezegenimizin yaganabilir ve haritalandirilabilir olan tiim yiizeyi
tizerindeki insanligin biitiiniinii ve bu gezegenin sonsuz derecede
kiigiik bir toz zerresi seklinde yer aldig1 evrenin biitiiniinii igine ala-
cak sekilde genislemistir. Zaman boyutunda ise Batrnin goriis alani,
son 6.000 yilda yiikselmis ve ¢okmiis olan tiim uygarliklari, insan
rkinin 600.000 ila bir milyon yil 6nceki dogusuna kadar uzanan
geemis tarihini ve gezegenimizdeki yasamin belki de 800 milyon yil
oncesine kadar uzanan tarihini iine alacak sekilde genislemistir. Ta-
rihsel ufkumuz ne kadar da muhtegsem bir sekilde genislemektedir!
Ancak ayn1 zamanda tarihsel gorilg alanimiz da daralmaktadir: Bir
birey olarak vatandagi oldugumuz cumhuriyetin ya da tebaasi oldu-
gumuz kralligin zaman ve mekan boyutlar1 nezdindeki dar sinirlart
iginde kiiglilme egilimi gostermektedir. Varligini siirdiirmekte olan
Bauli devletlerin en eskilerinin, rnegin Fransa ya da Ingiltere’nin
siyasi varliklarini kesintisiz bir sekilde siirdiirme siireleri simdiye ka-
dar bin yildan fazla degildir. Mevcut Bauli devletler arasindaki en
bityiikleri, 6rnegin Brezilya ya da Amerika Birlesik Devletleri diinya
ylizeyindeki yerlesim olan toplam alanin yalnizca ¢ok kiigiik bir bo-
limiinii kaplamaktadirlar.

Utkumuzun genislemeye baglamasinin —yani Bauli denizcilerin
diinyanin gevresini dolagmalarinin ve kozmogoni ve jeoloji alanla-
rinda galisan Batililarin evrenimizin sinirlarina hem zaman hem de
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mekan boyutlarinda dayanmalarinin— éncesinde, heniiz milliyetgilik
ile tanigmamus olan Orta Cagli atalarimiz bizim bugiin sahip oldu-
gumuz tarihsel vizyondan daha genis ve daha adil olan bir tarihsel
vizyona sahiptiler. Onlar igin tarih, kisinin kendi cemaatinin tarihi
anlamina gelmiyorduy; Israil, Yunanistan ve Roma’nin tarihi anla-
mina geliyordu. Ve diinyanin MO 4004 yilinda yaratildigina inan-
makla hata etmis olsalar bile, geriye doniip MO 4004 yilina kadar
bakmak, Bagimsizlik Bildirgesi'nin ya da Mayflower' in, Kolomb’un
ve Hengist ile Horsa’nin yolculuklarinin 6ncesine bakmamaktan her
haliikirda daha iyidir. (Aslina bakilirsa MO 4004, atalarimiz bunu
bilmese de, olduk¢a 6nemli bir tarihtir: Uygarlik adi verilen insan
toplumu tiiriiniin temsilcilerinin ilk kez ortaya ¢ikigini isaret eder.)

Yine atalarimiza gére Roma ve Kudiis'iin ifade ettigi anlam ata-
larimizin kendi memleketlerinin ifade ettigi anlamdan da gok daha
biiyiiktii. Anglosakson atalarimiz Hristiyanlik déneminin altinct
yiizyilinin sonunda Roma Hristiyanligini kabul ettikleri zaman La-
tince 6grendiler, Latince bilgisinin sagladig1 erisim sayesinde kutsal
ve diinyevi edebiyat hazinelerini incelediler ve Roma ve Kudiis'e
hac ziyaretleri gergeklestirdiler. Kaldi ki onlarin bu ziyaretleri ger-
ceklestirdikleri cagda, seyahat etmek miithis zorluklari ve tehlikeleri
barindirtyordu. Apagik bir sekilde goriilmektedir ki atalarimiz genis
gorisliydiler. Bu biiyiik bir ahlaki erdemdir ve ayn1 zamanda da
bityiik bir entelektiiel erdemdir ¢iinkii ulusal tarihlerin kendi zaman
ve mekan sinirlar i¢inde anlagilmalari miimkiin degildir.

II

Zaman boyutunda, tarih anlatimina Ingilizlerin Ingiltere’ye gelisiy-
le baglarsaniz Ingiltere’nin tarihini anlatamazsiniz. Ayni sekilde Bir-
lesik Devletler'in tarihini de Ingilizlerin Kuzey Amerika’ya gelisiyle
baglatarak anlatamazsiniz. Bu, mekan boyutunda da ayni sekildedir:
Bir iilkenin ana hatlarini diinya haritasindan kesip ¢tkarir ve o il-
kenin sinirlar1 diginda ortaya ¢ikan her seyi goz ardi ederseniz o
tilkenin tarihini anlama imkaniniz ortadan kalkar.
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Amerika Birlesik Devletleri ve Birlesik Krallik'in ulusal tarihle-
rinde ¢igir agan olaylar nelerdir? Giiniimiizden gegmise dogru gi-
dersek, bunlarin iki diinya savagt, Sanayi Devrimi, Reform, Bat’nin
kesif yolculuklari, Rénesans ve Hristiyanliga gecis oldugunu séy-
leyebilirim. $imdi, bu olaylar1 ana olaylar hiline getirmeden ya da
bu olaylart Amerikalilarin ya da Ingilizlerin meseleleri olarak agik-
lamadan Birlesik Devletler ya da Birlesik Krallik tarihini anlatabilir
miyiz? Elbette ki hayir. Herhangi bir Bau iilkesinin tarihindeki bu
onemli olaylar1 agiklamak icin dikkate alinabilecek en kiigiik birim
Bat Hristiyan 4leminin tamamidir. Bat Hristiyan 4lemi derken
Roma Katolik ve Protestan diinyasini, yani Papaliga bagliliklarini
siirdiiren Roma Patrikhanesi taraftarlari ile Papalig1 reddetmis olan
eski taraftarlar kastediyorum.

Ancak Bau Hristiyan 4lemi tarihinin de kendi zaman ve mekin
sinirlari iginde anlagilmasi miimkiin degildir. Batt Hristiyan alemi,
bir tarihgi icin, Amerika Birlegik Devletleri, Birlesik Krallik ya da
Fransa'dan ¢ok daha iyi bir birim olsa da gene de yetersiz bir bi-
rimdir. Bu birim, zaman boyutunda, Roma imparatorlugu’nun bat1
kisminin ¢okiistinii takip eden Karanlik Cag'in kapanisinin gerisine
gitmez. Yani en fazla 1300 yil geriye gider. Bat1 Hristiyan 4leminin
temsil ettigi toplum tiirii ise 6.000 yildir varligini siirdiirmekeedir.
1.300 y1l 6.000 yilin dortte birinden bile azdir. Batr Hristiyan 4le-
mi, bugiine kadar var olmus olan ii¢ uygarlik kusagindan ii¢iincii-
siine ait olan bir uygarhikur.

Uzay boyutunda, Bau Hristiyan 4leminin sinirlarinin darligs
daha da carpicidir. Diinyanin fiziksel haritasina bir biitiin olarak
bakarsaniz, karalarla kapli olan ve diinyanin sadece kiigiik bir bo-
limiinii temsil eden kismin, bir dizi yarimada ve adadan olugan
tek bir kitadan —Asya kitasindan— olustugunu goreceksiniz. Peki
Bau Hristiyanliginin genislemeyi basardig: en uzak sinirlar neler-
dir? Bauda Alaska ve $ili, doguda ise Finlandiya ve Dalmagya. Bu
dort nokta arasinda kalan bélge, Bat Hristiyan 4leminin en genis
alanidir. Peki bu alan ne kadardir? Sadece Asyanin Avrupa yari-
madasinin ucu ve birkag biiyiik ada. (Bu iki biiyiik ada ile elbette
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Kuzey ve Giiney Amerika’y: kastediyorum.) Batr'nin Giiney Afrika,
Avustralya ve Yeni Zelanda'daki dis dayanaklarini da d4hil etmeniz
durumunda bile, Bat diinyasinin toplam yaganabilir mevcut alant
gezegen ylizeyinin toplam yasanabilir alaninin yalnizca ¢ok kiigiik
bir kismina kargilik gelir. Ve Bat Hristiyan 4leminin tarihini bu dar
cografi sinirlar iginde anlayamazsiniz.

Bau Hristiyanligi, Hristiyanligin bir tiriintidiir. Ancak Hristiyan-
lik Bat diinyasinda ortaya ¢ikmamugtir. Hristiyanlik, Bat Hristiyan-
liginin sinurlari diginda, bugiin farkli bir uygarhigin etki alani iginde
kalan bir bblgede ortaya ¢tkmistir. Bu farkli uygarlik Islamiyet’tir. Biz
Bauli Hristiyanlar bir zamanlar dinimizin besigi olan Filistin’i Miis-
liimanlardan almaya galisuk. Eger Hagli Seferleri bagarili olsaydi, Ba-
t1 Hristiyanli1 ¢ok 6nemli Asya anakarasindaki tabanini biraz daha
genisletmis olacakti. Ancak Hagli Seferleri basarsizlikla sonuglandi.

Bat Hristiyan 4lemi bugiin diinyada varligin: siirdiiren bes uy-
garliktan yalnizca biridir. Uygarlik denen toplum tiiriiniin temsilcile-
rinin yaklagik 6.000 y1l 6nce ilk ortaya ¢ikisindan bu yana ise toplam-
da yaklagik on dokuz uygarligin var olmus oldugu tespit edilmistir.

III

[lk olarak varligin: siirdiirmekte olan diger dort uygarlig ele alalim:
Eger bir uygarligin kitada tutundugu yerin saglamligi —bununla
Asya’nin saglam kara kiitlesini kastediyorum— o uygarligin goreceli
yasam beklentisinin kabaca bir gostergesi olarak kabul edilebilirse,
varligini siirdiirmekte olan diger dort uygarlik bizim Bau Hristiyan
diinyamizdan —hayat sigortast sektoriiniin jargonuyla— “daha iyi ya-
samlara” sahiptir.

Kardes uygarligimiz Ortodoks Hristiyanlik, Baltuk’tan Pasifik’e
ve Akdenizden Arktik Okyanusu’na kadar uzanmaktadir: Asyanin
kuzey yarisin1 ve Asyanin Avrupa yarimadasinin dogu yarisint is-
gal etmektedir. Rusya tiim diger uygarliklarin arka kapilarina ba-
kar: Beyaz Rusya ve Kuzeydogu Sibirya'dan bizim Bau diinyami-
zin Polonya ve Alaskadaki arka kapilarina bakar; Kafkasya ve Orta
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Asyadan Islam ve Hindu diinyalarinin arka kapilarina bakar; Orta
ve Dogu Sibiryadan Uzak Dogu diinyasinin arka kapisina bakar.

Uvey kardes uygarligimiz Islam’in da kitada saglam bir temeli
vardir. Islam’in etki alan1 Asya kitasinin kalbi olan Kuzeybati Cin'den
Asya nin Afrika yarimadasinin bat kiyisina kadar uzanmaktadir. Da-
karda Islam diinyasi, Asy2nin Afrika'yarimadasini Giiney Amerika
adasindan ayiran bogazin daraldig1 noktaya hakimdir. Islam ayni za-
manda Asya'nin Hint yarimadasinda da saglam bir zemine sahiptir.

Hindu toplumu ve Uzak Dogu toplumuna gelince, 400 milyon
Hindu ve 400 ya da 500 milyon kadar Cinlinin kitada saglam bir
yere sahip oldugunu géstermek igin higbir kanit dahi gerekmez.

Ancak, sirf su anda varliklarini siirdiirmekte olduklar icin, bu
mevcut uygarliklardan herhangi birinin 6nemini abartmamaliyiz.
“Yagam beklentisi” yerine bagar1 agisindan distiniirsek, goreceli ba-
sarinin kabaca bir gostergesi, insan irkina kalici nimetler bahgeden
bireysel ruhlarin dogumunda bulunabilir.

Simdi, insanligin yasayan neslinin en biiyiik hayirseverleri olan
bireyler kimlerdir? $oyle diyebilirim: Konfiigyiis ve Laozi, Buda, Is-
rail ve Yehuda Peygamberleri, Zerdiist, Isa ve Muhammed ve ayrica
Sokrates. Ve insanhgin bu kalict hayirseverlerinden higbiri yagsayan
bes uygarliktan herhangi birinin gocugu degildir. Konfiigyiis ve La-
ozi, daha 6nceki bir neslin simdi yok olmug olan Uzak Dogu uygar-
liginin ¢ocuklariyds; Buda, daha 6nceki bir neslin simdi yok olmus
olan Hint uygarliginin gocuguydu. Hosea, Zerdiist, Isa ve Muham-
med artk yok olmug bir Suriye uygarliginin gocuklarryd. Sokrates
artik yok olmus bir Yunan uygarhiginin ¢ocuguydu.

Son 400 yil iginde, varligini siirdiirmekte olan bes uygarligin hep-
si, bu uygarliklardan ikisinin gergeklestirdigi girisimler sonucunda
birbirleriyle temasa ge¢mistir: Bati Hristiyanliginin Asya’nin Avrupa
yarimadasinin ucundan okyanus 6tesine yayilmast ve Ortodoks Hris-
tiyanliginin Asya kitasinin tiim genigligi boyunca karadan yayilmast.

Bau Hristiyan leminin geniglemesinin iki 6zelligi vardir: Ok-
yanus tizerinden gergeklesmis olmasi nedeniyle, bugiine kadar diin-
ya ylzeyinin yaganabilir kisminin tamamina yayilma anlaminda
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tam anlamiyla diinya ¢apinda olan tek uygarlik genislemesidir. Ve
modern mekanik araglarla “mekéinin ve zamanin fethedilmesi” saye-
sinde, Bati maddi uygarlik aginin yayilisi ile birlikte diinyanin farkls
bolgeleri daha dnce hig olmadig: kadar yakin fiziksel temas igerisine
girmistir. Ancak, bu noktalarda bile, Bat1 uygarliginin genisleme-
si, Rus Ortodoks Hristiyanliginin ayni ¢agdaki karasal genisleme-
sinden ve daha 6nceki tarihlerde diger uygarliklarin benzer sekilde
gerceklestirmis olduklari genislemelerden tiir olarak degil, yalnizca
derece olarak farklidir.

Insanligin bugiinkii birlesmesine ve bunun sonucu olarak in-
sanlik tarihi vizyonumuzun birlegsmesine 6nemli katkilarda bulun-
mus daha onceki yayilmalar da vardir. Artik yok olmus olan Suriye
uygarligi, Fenikeliler tarafindan batiya dogru Asya'nin Avrupa ve
Afrika yarimadalarinin Atlantik kiyilarina, Himyeriler ve Nestariler
tarafindan giineydoguya dogru Asya’nin Hint yarimadasinin ucuna
ve Maniheistler ve Nestiriler tarafindan kuzeydoguya dogru Pa-
sifiK’e yayilmigtir. Denizagir1 olarak iki yonde ve karasal olarak da
tiglincii bir yénde genislemigtir. Pekin’i ziyaret eden herkes Suriye
uygarhiginin karadaki kiiltiirel fetihlerinin garpici bir anitini goriir.
Cin’in Mangu Hanedanligr'nin Pekin’deki iig dilli yazitlarinda Man-
cu ve Mogol metinleri Cince karakterlerle degil, alfabemizin Siirya-
nice formuyla yazilmistr.

Yunan uygarliginin Yunanlar tarafindan denizagirt olarak ba-
tidaki Marsilya’ya, Romalilar tarafindan kara tizerinden kuzeydeki
Ren ve Tunaya ve Makedonyalilar tarafindan kara tizerinden do-
gudaki Hindistan ve Cin’in iglerine dogru yayilmasi ve Stimer uy-
garliginin Irak’taki besiginden ¢ikip kara tizerinden her yéne dogru
gergeklestirdigi genisleme, artik yok olmus olan uygarliklarin yayil-
malarina iliskin diger 6rneklerdir.

v

Belirli uygarliklarin birbirini izleyen bu genislemelerinin bir sonucu
olarak, tiim yasanabilir diinya artik tek bir biiyiik toplum hélinde
birlesmistir. Bu siireci nihayetine erdiren hareket, Bati Hristiyan

140



UYGARLIK YARGILANIYOR

4leminin modern gagdaki genislemesi olmugtur. Ancak, ilk olarak,
Bau Hristiyan diinyasinin bu genislemesinin diinyanin birlesmesini
sadece tamamina erdiren agama olmaktan ibaret oldugunu ve sii-
reci son seviyesine ulagtiran bir aragtan fazlasi olmadigini ve ikinci
olarak da, diinyanin birlesmesinin nihayet Bauli bir ¢ergevede ba-
sarilmig olmasina kargin diinyadaki mevcut Bat yiikselisinin uzun
stirmeyeceginin kesin oldugunu aklimizda tutmaliyiz.

Birlesik bir diinyada, Batli olmayan —dérdii yagamakta olan,
on dordii ise yok olmus olan— on sekiz uygarlik etkilerini kesinlikle
yeniden gostereceklerdir. Ve nesiller ve yiizyillar boyunca, birlesik
bir diinya, farkli bilegen kiiltiirleri arasinda bir dengeye dogru yavas
yavas ilerledik¢e, Bat1 bileseni, Bati toplumunun modern ¢agdaki
genislemesi yoluyla kendisiyle ve birbirleriyle bir araya getirdigi —
yasayan ya da soyu titkenmis olan— diger kiiltiirlerle kargilagtirildi-
ginda, miitevazt bir noktada kalacakur: Igsel degeri sayesinde koru-
yabilecegi tek sey.

Bu perspektiften bakildiginda tarihin, bizim neslimizin ve biz-
den sonra gelecek nesillerin tarihgilerine su gagriyr yapugini diisii-
nityorum: Eger insan kardeglerimiz igin sunabilecegimiz hizmeti —
onlarin birlesik bir diinyada yonlerini bulmalarina yardimcit olmak
seklindeki o onemli hizmeti— tam anlamiyla yerine getirmek isti-
yorsak, gerekli hayal giicii ve irade gabasini gostererek kendi iilke-
lerimizin ve kendi kiiltiirlerimizin yerel ve kisa 6miirlii tarihlerinin
hapishane duvarlarini tirmanip agmali ve tarihe bir biitiin olarak
sinoptik bir bakis agisiyla bakmaya kendimizi aligtirmaliyiz.

[lk gorevimiz sudur: Varligin siirdiirmekte olan ya da olmayan
tiim bilinen uygarliklarin tarihini bir biitiin olarak algilamak ve onu
diger insanlara bu sekilde sunmak. Bunu bagarmanin iki yolu oldu-
guna inaniyorum.

Bu yollardan biri sudur: Uygarliklar arasindaki kargilagmalart
incelemek. Buna iliskin dort 6nemli 6rnekten yukarida bahsettim.
Uygarliklar arasindaki bu kargilagmalar tarihsel olarak aydinlaticidur.
Bu kargilagmalar bir dizi uygarlig tek bir goriis odaginda bir araya
getirir. Ayrica uygarliklar arasindaki bu karsilagmalardan yiiksek
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dinler de dogmugtur: Belki de aslen Siimerlere dayanan Yiice Anne-
ye ve onun act geken, 6len ve tekrar dirilen Ogluna tapinma; Suriye
ve Babil uygarliklari arasindaki kargilasmadan dogan Yahudilik ve
Zerdiigtliik; Suriye ve Yunan uygarliklar arasindaki karsilagmadan
dogan Hristiyanlik ve Islam; Hint ve Yunan uygarliklari arasinda-
ki kargilagmadan dogan Budizm’in Mahayana formu ve Hinduizm.
Insanligin bu diinyadaki geleceginin —tabii eger insanligin bu diin-
yada bir gelecegi olacaksa— son 4.000 yil iginde (ve ilki harig hepsi
son 3.000 y1l i¢inde) ortaya ¢ikmis olan bu yiiksek dinlerde yattigi-
na inaniyorum. Bence insanligin gelecegi, birbirleriyle kargilasmak
suretiyle yiiksek dinlerin dogmasina yonelik firsatlar saglayan uy-
garliklarin kendilerinde yatmiyor.

Bilinen tiim uygarliklarin tarihini bir biitiin olarak incelemenin
ikinci yolu ise sudur: Uygarliklara Insan Toplumu cinsinin belirli
bir tiiriiniin pek ¢ok temsilcisi olarak bakip onlarin bireysel tarih-
lerini kargilagtrmali olarak incelemek. Uygarliklarin tarihlerindeki
baglica agamalar1 —doguslarini, biiytimelerini, gerilemelerini ve ¢6-
kiiglerini— haritalandirmak suretiyle onlarin deneyimlerini agama
agama kargilagtirabiliriz. Bu ¢aligma yontemiyle belki de belirli olan
ortak deneyimlerini, bireysel olan benzersiz deneyimlerinden ayira-
biliriz. Bu sekilde, uygarliklar olarak adlandirilan toplum tiirlerinin
morfolojisini ¢ikarabiliriz.

Bu iki ¢aligma yontemini kullanarak birlesik bir tarih vizyonu-
na ulasmamiz durumunda sunu gorecegiz: Farkli uygarliklarin ve
halklarin tarihlerine giiniimiizdeki Bauli gozliiklerimizle bakug:-
mizda goriinen perspektifte ¢ok kapsamli ayarlamalar yapmamiz
gerekecektir.

Bakis agimiz1 diizeltmek icin yola ¢ikarken, ayni anda iki alter-
natif varsayim tizerinden hareket etmemizin akillica olacagini dii-
sliniiyorum. Bu varsayimlardan biri sudur: Insanligin gelecegi her
seye ragmen bir felaket olmayabilecektir ve Ikinci Diinya Savas’'nin
son savag olmamasi durumunda dahi, bu diinya savaglar: serisinin
geri kalanini da upki ilk iki savagi atlatmis oldugumuz gibi atlatp
nihayetinde daha sakin sulara dogru yelken agabilecegizdir. Diger
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varsayim ise sudur: Bu ilk iki diinya savagi bizim kendi bagimiza
getirecegimiz o biiyiik felaketin habercisidir.

Daha tatsiz olan bu ikinci alternatif cok pratik bir olasilik haline
gelmigtir. S6yle ki insanoglu daha savag kurumunu ortadan kaldir-
may1 bagaramamigken atom enerjisini nasil kullanacagini kesfetmis-
tir. Cikis noktasi olarak aldigim bizim bu kendi ¢agimizda, diinya
yasaminin bu geligkileri ve paradokslar1 ayn1 zamanda ciddi sosyal
ve ruhsal hastalik belirtileri gibi gériinmektedir. Bu belirtilerin var-
Iigr —ki ¢agdas tarihin manzarasinda bagka ugursuz ozellikler de
mevcuttur— alternatiflerimizin daha tatsiz olan bu ikincisini sadece
kotii bir saka olarak degil, ciddi bir olasilik olarak kabul etmemiz
gerektiginin bir bagka gdstergesidir.

Her iki alternatifte de, biz tarihgilerin kendi dikkatimizi —ve
dinleyicilerimiz ile okuyucularimizin dikkatini- gegmis perfor-
manslar 1g1ginda birlesik bir diinyada insanligi bekleyen alterna-
tif geleceklerden birinde veya digerinde uzun vadede 6ne ¢ikmasi
muhtemel goriinen uygarliklarin ve halklarin tarihleri tizerinde yo-
gunlagirmamiz gerektigini diisiiniiyorum.

\Y%

Eger birlesik bir diinyada insanligin gelecegi genel olarak mutlu bir
gelecek olacaksa, o zaman Cinliler igin Eski Diinya'da, Fransiz asil-
Ii Kanadalilar igin de Kuzey Amerika adasinda bir gelecek oldugu
kehanetinde bulunabilirim. Insanligin Kuzey Amerikadaki gelecegi
ne olursa olsun, Fransizca konusan bu Kanadalilarin, her haliikirda,
hikiyenin sonunda orada olacaklarindan olduk¢a eminim.
Insanligin geleceginin biiyiik felaketlere gebe oldugu varsayi-
mindan hareketle, Tibetliler ve Eskimolarin gelecegimizin birer par-
cas1 olacagy kehanetinde bulunmug olmaliydim giinkii bu halklarin
her ikisi de son zamanlara kadar alisilmadik derecede korunakli bir
konuma sahipti. “Korunakli” derken, elbette, insanin ahmakligin-
dan ve kotiiliigiinden kaynaklanan tehlikelere karsi korunakli ol-
may1 kastediyorum, fiziksel ¢evrenin zorluklarina karsi korunakli
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olmayt degil. Insanoglu Orta Paleolitik Cag'dan bu yana pratik
amaglar1 dogrultusunda fiziksel evresinin yeterli derecede efendisi
olmugtur. O zamandan beri insana yonelik tek tehlike insanin ken-
disinden gelmistir —ve bunlar 6liimciil tehlikeler olmugtur. Ancak
Tibetlilerin ve Eskimolarin evleri artik korunakli degil ¢iinkii Kuzey
Kutbu ve Himalayalar tizerinden ugmay: bagarmak iizereyiz. Boyle-
likle hem Kuzey Kanada hem de Tibet gelecekteki bir Rus-Ameri-
kan savaginin sahneleri arasinda yerlerini alabilir.

Eger insanlik atom bombalariyla ortaligt kasip kavuracaksa,
insanligin mevcut mirasinin bir kismini kurtarma konusunda ben
sahsen Orta Afrikadaki Negrito Pigmelerine de oncelik veririm.
(Onlarin Filipinlerdeki ve Malay Yarimadasr’'ndaki dogulu kuzenle-
ri artik tehlikeli derecede korunaksiz pozisyonlarda yagadiklar: icin
muhtemelen geri kalanimizla birlikte yok olacaklardur).

Antropologlarimiz Afrikali Negritolarin Tanr’nin dogasi ve
Tanr’'nin insanla iligkisi konusunda beklenmedik derecede saf ve
yiice bir anlayisa sahip olduklarini séylemektedirler. Negritolar in-
sanlik igin yeni bir baslangicin saglanmasinda faydali olabilirler.
Boyle bir durumda, son 6.000 ila 10.000 yilin bagarilarini kaybet-
mis olsak bile, insan irkinin hilihazirda sahip oldugu 600.000 veya
bir milyon yillik ge¢mis ile karsilagtirildiginda 10.000 yil ¢ok da
biiyiik bir kayip olmayacakur.

Felaketin en ug olasilig ise Afrikali Negritolar ve digerleri de
dahil olmak {izere tiim insan irkini yok etmeyi bagarabilmemizdir.

Bu gezegendeki yasamin ge¢mis tarihine bakildiginda, bu bile
pek olast degildir. Eger insanin bugiinkii astiinligiinii Orta Pale-
olitk Cag'da kurmus oldugunu diisiinmekte hakliysak, insanin
yeryiiziindeki hitkiimranlig1 su ana kadar sadece 100.000 yillikuir.
Gezegenimizin yiizeyinde yagamin 500 milyon ya da hatta 800
milyon yildir var oldugu disiiniildigiinde 100.000 yil kayda deger
bir siire sayilmaz. Gegmiste, baska yagam bicimleri neredeyse akil
almaz derecede uzun siireler boyunca hiikiim siirmiis ve sonunda
sona ermigtir. Dev zirhli siiriingenlerin saltanati yaklagtk 80 milyon
yil boyunca yani giiniimiizden yaklagik 130 milyon y1l 6ncesinden
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50 milyon y1l 6ncesine kadar siirmiis olabilir. Ancak siiriingenlerin
saltanatt sona ermisti. Onun ¢ok daha 6ncesinde —belki de 300
milyon yil 6nce— dev zirhli baliklarin —hareketli bir alt ¢ene gelis-
tirerek muazzam bir bagartya imza atmis olan canlilarin— saltanau
vardi. Ama baliklarin saltanati da sona ermistir.

Kanatli béceklerin yaklagik 250 milyon yil 6nce ortaya ¢ikug:
disiintilmektedir. Belki de yiiksek kanatli bocekler —kurumsal bir
yasam yaratmada insanoglundan 6nce davranmig olan sosyal bo-
cekler— hala diinya tizerindeki hiikiimdarliklarinin gelmesini bekli-
yorlardir. Eger karincalar ve arilar, insanoglunun su an sahip oldugu
entelektiiel anlayisin kirintuisina bile bir giin sahip olup da tarihi
perspektif icinde gérme sansini yakalarlarsa, memelilerin ortaya ¢i-
kisini ve insan memelisinin kisa saltanatini “ses ve 6fke dolu ve hi¢-
bir sey ifade etmeyen” alakasiz boliimler olarak gorebilirler.

Bizim neslimizde bize diisen gorev ise tarihin bu yorumunun
olgusal bir gergek héline gelmemesini saglamakur.
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I

EGER BU BIR DENEME DEGIL DE BIR VAAZ OLSAYDI,
Horatius'un su iinlii dizesine kaginilmaz olarak yer verirdim: Natu-
ram expellas furca, tamen usque recurrer: “Dogay: bir dirgenle kova-
bilirsiniz, ama o geri gelmeye devam edecektir.”

Rusya'daki mevcut rejim, Rusyanin —8nemli olan ¢ogu konu-
da— ge¢misiyle baglarini kopardigini iddia ediyor. Bau da Bolse-
viklerin s6yledikleri seyleri gergeklestirdikleri gergegini kabul etmis
durumdadir. Inandik ve titredik. Yine de derinlemesine diisiindii-
giimiizde bir mirasi reddetmenin o kadar da kolay olmadigini go-
riiriiz. Gegmisi reddetmeye caligsak da, Horatius’un da bildigi gibi,
o sinsi bir gekilde kilik degistirerek bize geri doner. Tanidik bazi
ornekler konuyu agikliga kavusturmamizi saglayacakur.

1763 yilinda Britanyalilarin Kanada’y: fethi, Fransizlarin Saint
Lawrence vadisini ve Ingilizlerin de Atlantik kiyilarini rekabetgi bir
sekilde kolonilestirmelerinin sonrasinda kitanin béliinmesine son
vermek suretiyle Kuzey Amerika'nin siyasi haritasinda bir devrim
yaratmus gibi goriintiyordu. Ancak bu devrimsel degisimin gorii-
nigiiniin aldauct oldugu ortaya ¢ikt. 1763’te birlesmis olan iki
dominyon 1783’te yeniden pargalandi. Kita béylece bir kez daha
boliindii: Daha once Atlantik kiyilari Britanyalilarin iken, simdi
Saint Lawrence vadisi Britanyalilarindi. Ancak Kuzey Amerikada-
ki Britanya hakimiyetinin bu sekilde yer degistirmesi, yirmi yillik
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birlikten sonra kitanin siyasi olarak yeniden iki ayr1 parcaya boliin-
mesine kiyasla 6nemsiz olan bir degisiklikti.

Benzer bir gekilde, 1660 Restorasyonu, on yedinci yiizyil 6n-
cesinde Episkopalyan ve Presbiteryen hizipler seklinde boliinmiis
olan Ingiliz Protestan Kilisesi'ni yeniden birlestirerek Ingiltere’nin
dinsel yagaminda devrim yaratmus gibi goriiniiyordu. Ancak burada
da goriiniis yaniltictyd: ¢iinkii on altina yiizyillda Episkopalyanlik-
tan kopus seklinde kendini gostermis olan uyumsuzluk on sekizinci
yiizyllda Metodizmin ortaya ¢ikistyla yeniden belirdi.

Fransada ise Roma Katolik tutuculugu sapkinliklari bastirip din-
sel birligi yeniden ve sonsuza dek tesis etmeyi bagarma konusunda
defalarca hayal kirikligina ugramustr. Albililer bastirildi ama sonra
Huguenotlar ortaya ¢ikti. Huguenotlar da bastirildi ama sonra Roma
Katoliklerinin Kalvinizmi andiran versiyonu olan Jansenciler ortaya
¢iktr. Jansenciler de bastirildi ama sonra Deistler ortaya ¢ikti. Bugiin
Fransizlarin bir ruhban sinifi ile ruhban sinufi karsit bir hizip geklin-
de boliinmesi, son yedi yiizyil boyunca Fransiz halkini dinsel birlige
siiriiklemeye yonelik olarak tekrar tekrar ortaya konmus olan tiim gi-
risimlere ragmen, Katolikler ve Evlat Edinigciler (ya da Albililer tara-
findan savunulan doktrin gergekte her ne idiyse) arasinda on tigiincii
yiizyilda ortaya ¢ikmis olan béliinmeyi yeniden iiretmektedir.

Horatius'un temasina iligkin bu apagik tarihsel 6rneklerin 151-
ginda, giiniimiiz Rusya’sinin Rusyanin ge¢misiyle olan iligkisine
bakmaya ¢aligalim.

Marksizm Rusya'da sanki yeni bir diizen kurulmug goriintiisii
vermektedir ¢iinkii daha dnceki bir donemde Bityiik Petro tarafin-
dan Rusya'ya getirilmis olan o yeni yasam bigimi gibi Marksizm de
Batr'dan gelmigtir. Eger bu Baulilagma nébetleri kendiliginden ger-
geklesmis olsaydi, bunlari gergek yeni baglangiglar olarak sunmak
makul olabilirdi. Ancak Rusya kendi istegiyle mi Baulilagmaktadir?
Yoksa bu konuda bir baski altinda midir?

Bu noktada, okumakta oldugunuz bu makalenin yazarinin
kisisel inanglar1 su sekildedir: Ruslar yaklagik bin yildir bizim Ba-
t1 uygarhigimizin degil, Bizans'in iiyeleridirler. Bizans bizimkiyle
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ayn1 Greko-Romen soydan gelen kardes bir toplumdur ama yine
de bizimkinden farkli ve ayr1 bir uygarlikur. Bizans ailesinin Rus
tiyeleri, bizim Bat diinyamiz tarafindan ezilme tehditlerine karst
her zaman giiglii bir direnis gostermislerdir. Bugiin de bu direnisi
siirdiirmektedirler. Kendilerini Bat tarafindan fethedilmekten ve
zorla asimile edilmekten kurtarmak i¢in, Bau teknolojisinin efen-
disi haline gelmeye defalarca ¢abalamiglardir. Bu giig gosterisi Rus
tarihinde en az iki kez bagariya ulasmugtir: Once Biiyiik Petro, son-
ra da Bolsevikler tarafindan. Bau teknolojisi ilerlemeye devam et-
tigi i¢in bu ¢abanin da tekrarlanmasi gerekmistir. Biiyiik Petro, on
yedinci yiizyilda Bauli gemi ustalarinin ve talim cavuslarinin za-
naatlerinde ustalasmak zorunda kaldi. Bolsevikler de bizim-Batili
sanayi devrimimizle baga ¢tkmak zorunda kaldilar. Ve onlar bunu
bagarir bagarmaz, Bat1 atom bombasi iiretiminin “teknik bilgisini”
kesfederek yeniden Rusya’nin 6niine gegti.

Tiim bunlar Ruslart bir ikilemle kargi kargiya birakmaktadir.
Zorla tamamen Baulilagtirllmaktan kendilerini kurtarmak igin,
kendi kendilerini kismen Baulilagtirmak zorundadirlar. Hem gerek-
li zamanda Batililasmak hem de bu sikintili siireci belli sinirlar icin-
de tutmak istiyorlarsa bu konuda inisiyatif almak zorundadirlar. En
kritik olan soru elbette sudur: Yabanci bir uygarligi, onu biitiiniiyle
benimsemeye dogru asamali bir sekilde siiriiklenmeden, kismen be-
nimsemeyi bagarabilir miyiz?

Rusya’nin Bau ile iligkilerinin tarihindeki belli bashi béliimlere
bir goz atarak bu soruya yanit bulabiliriz. Batr'da Rusya’nin saldir-
gan olduguna dair bir kani vardir. Aslina bakilirsa Batr’dan bakildi-
ginda Rusya gergekten de saldirgan gériinmektedir: On sekizinci
yiizyilda béliinen Polonyadan aslan payini alan, on dokuzuncu yiiz-
yilda hem Polonya’y1 hem de Finlandiya’y1 ezip gegen ve bugiiniin
savag sonras! diinyasinda da bag saldirgan olan bir Rusya. Ruslarin
bakis agistyla bakildiginda ise durum tam tersidir. Ruslar kendile-
rini Bat’dan gelen saldirganligin daimi kurbanlari olarak gérmek-
tedirler. Ve daha uzun bir tarihsel perspektiften bakildiginda, bu
Rus bakig agisinin belki de bizim diisiindtigiimiizden daha biiyiik
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bir hakliliga sahip oldugunu gorebiliriz. Gergekten tarafsiz olmayi
basarabilen bir aragtirmaci sunu soyleyecektir: Ruslarin on sekizinci
yiizyilda Isveg ve Polonya’ya karsi elde ettikleri bagarilar aslinda ken-
dilerine yoneltilmis olan saldirilara kargi birer tepki niteligindedir ve
bu basarilar sayesinde elde ettikleri toprak kazanimlari, Rusya’nin
hem daha 6ncesinde hem de daha sonrasinda Batr’ya kaybettigi top-
raklarla kiyaslandiginda 6nemsizdir.

Sarlman yonetimindeki Batt Hristiyanliginin kuzeye dogru iler-
leyisiyle hem batiya hem de doguya dogru harekete gegen Iskandi-
nav barbarlar1 olan “Varegler” i¢ su yollarinin kontroliinii ele gegi-
rip bu i¢ bolgelerdeki ilkel Slav halklar tizerinde egemenlik kurarak
bir Rus devletinin ilk temellerini attilar. Iskandinavyada kalip Batt
Hristiyanligini kabul edenler ise Rusya’nin bat1 ufkundaki giiniimiiz
Isveglilerinin atalaridirlar: Putperestken kafir Hristiyanlara doniisen
ve saldirganlik hastaligindan kurtulamayan bir topluluk. Yine on
dordiincii ylizyilda, Rusya'nin orijinal etki alaninin kalbi olan bélge
—yani neredeyse Beyaz Rusya ve Ukrayna'nin tamami— Litvanyalilar
ve Polonyalilar tarafindan fethedilerek Rus Ortodoks Hiristiyanli-
gindan koparildi ve Batu Hristiyanligina ilhak edildi. (On dérdiincii
ylizyildaki Polonya fetihleriyle Ruslardan alinan Galigya, 1939-45
Savag’nin son agamasina kadar Rusya tarafindan geri alinamadu.)

On yedinci yiizyillda Polonyali istilacilar Rusya’nin o zamana
kadar fethedilmemis olan bélgelerine girip Moskova'ya kadar ilerle-
diler ve ancak Rus tarafinin iistiin gabasiyla geri piiskiirtiilebildiler.
Isvegliler ise Polonya egemenligindeki topraklarin kuzey sinirlari-
na kadar uzanan tiim kiy1 seridini ilhak etmek suretiyle Rusya’y:
Baluk’tan kopardilar. Polonyalilarin on yedinci yiizyildaki bagarist
1812'de Napolyon tarafindan tekrarlandi. Yirminci yiizyilin ba-
sinda ise Baulilar Rusya’nin {izerine resmen cullandilar. Almanlar
1915-18 yillarinda Rusya’y1 isgal edip Ukrayna’y: ele gegirdiler ve
Transkafkasya’ya kadar ulagtilar. Almanlarin ¢6kiisiinden sonra,
1918-20 yillarinda Rusya’yt dort farkli yonden isgal etme sirast In-
gilizlere, Fransizlara, Amerikalilara ve Japonlara geldi. 1941’de ise
bu kez Almanlar yeniden —her zamankinden daha zorlu ve daha
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acimasiz bir gekilde— Rusya’ya kars1 saldirtya gegtiler. On sekizinci
ve on dokuzuncu yiizyillar boyunca Rus ordularinin da Bau top-
raklarinda ilerledigi ve savagtigt dogrudur. Ancak bu Rus ordulary,
Baulilarin kendi i¢lerindeki bir aile kavgasinda miicadele vermekte
olan bir Baul giiciin miittefiki olarak ¢atigmaya miidahil olmuglar-
dir. Gériiniige bakilirsa olgusal gergek sudur: Iki Hristiyanlik dlemi
arasinda yiizyillardan beri devam eden savaglarda, saldirgan olan ta-
raf Baulilar ve saldirganligin kurbani olan taraf ise Ruslard1.
Batr'nin bakis agistyla, Ruslar yabanct bir uygarligin inatg1 ta-
raftarlariydilar. Ve bu yiizden Batr'nin diigmanligina maruz kaldilar.
1917 Bolsevik devrimine kadar, Ruslarin tizerindeki bu “canavarin
isareti” Dogu Ortodoks Hristiyanliginin Bizans uygarligtydi. Ruslar
onuncu yiizyihin sonunda Dogu Ortodoks Hristiyanligini benimse-
mislerdir. Onemli olan nokra ise bunu bilingli bir segimle yapmug
olmalaridir. Giineydogu komsulari olan ve sekizinci yiizyilda Yahudi-
lige gecen Hazarlar1 ya da Volga'nin agagisindaki dogu komgulari olan
ve onuncu yiizyilda Islam’a gegen Beyaz Bulgarlari 6rnek alabilirdiler.
Ancak Ruslar kendilerine 6zgii bir se¢im yapular ve Bizans diinyasi-
nin Dogu Ortodoks Hristiyanligini benimsediler. 1453’te Konstan-
tinopolis'in Tiirkler tarafindan ele gegirilmesiyle birlikte Dogu Roma
Imparatorlugu’'nun son kalintisinin da yok olusu sonrasinda, o za-
mana kadar hem Miisliimanlara hem de Latinlere karsi Rus Orto-
doks Hristiyanliginin toplanma noktas haline gelmis olan Moskova
Prensligi bilingli bir sekilde Bizans mirasin1 Yunanlardan devraldu.
1472'de Moskova Biiyiik Diikii III. Ivan, Konstantinopolis'te
Dogu Roma Imparatorluk Tacini giyen son Yunanin yegeni olan
Zo& Palaeolégos ile evlendi. 1547'de IV. (“Korkung”) Ivan kendisini
Gar, yani Dogu Roma Imparatoru olarak ilan ederek tag giydi. On-
cesinde bu makam elbette bostu. Ancak Rus prenslerinin ge¢miste
Konstantinopolis Ekiimenik Patrigi’ne bagli olan Kiev ya da Mosko-
va Metropoliti’nin dini tebaast oldugu diisiiniiliirse, IV. Ivan’in bu
makamu Gistlenmesi ciiretkir bir hamleydi. Moskova Metropoliti de
Konstantinopolisteki Yunan Imparatorunun siyasi tebaastydi. Sim-
di Yunan Imparatorunun tarzt, unvani ve ayricaliklar1 Moskovali
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Grandiik Ivan tarafindan iistleniliyordu. Son ve belirleyici adim ise
su sekilde auldr: 1589’da, artik Tiirklerin egemenliginde olan Kons-
tantiniyye'de hiikiim stirmekte olan Ekiimenik Patrigi, Moskova’ya
yapug bir ziyaret sirasinda, eski ast1 olan Moskova Metropoliti’ni
bagimsiz bir Patrik statiisiine yiikseltmeye ikna edildi ya da zorlan-
di. Her ne kadar Rum Ekiimenik Patrigi, doktrin ve litiirjide bir-
lesmis olsalar da y6netimde birbirlerinden bagimsiz olan Ortodoks
kiliselerinin bagkanlar1 arasinda “esitlerin birincisi” olarak taninma-
ya bugiine kadar devam etmis olsa da, Rus Ortodoks Kilisesi, ba-
gimsizliginin kendisine verildigi andan itibaren, o zamanlar sayica
en gii¢lii ve ayn1 zamanda giiglii bir egemen devletin destegine sa-
hip olan tek kilise oldugu i¢in, fiilen tiim Ortodoks Kiliselerinin en
onemlisi haline geldi.

1453’ten itibaren Rusya, Miisliman egemenligi alunda olma-
yan tek Ortodoks Hristiyan iilkesiydi ve Konstantinopolis'in Tiirk-
ler tarafindan ele gegirilmesinin intikami, bir yiizy1l sonra Korkung
Ivan’in Kazan’i Tatarlardan almastyla dramatik bir sekilde alindi.
Bu, Rusya'nin Bizans mirasini iistlenme y6niinde atug bir baska
adimdi ve Rusya bu rolii oldukea bilingli bir sekilde iistlenmekteydi.
Ruslar neyle karg1 karstya olduklarini ¢ok iyi biliyorlardi. On altinct
yiizyilda, iigiincii ve dérdiincii Ivan donemleri arasinda hiikiimdar-
lik yapan Moskova Biiyiik Diikii III. Vasili’ye hitaben Pskovlu kesis
Teofilos tarafindan yazilan agik mektubun tinlii bir pasajinda Rusla-
rin bu politikasi ¢arpici bir agiklik ve 6zgiivenle anlatuliyordu:

Eski Roma Kilisesi sapkinlig1 yiiziinden yikildi; Ikinci Roma
olan Konstantinopolis'in kapilari ise kafir Tiirklerin baltalariyla so-
kiildii; ama Moskova Kilisesi yani Yeni Roma Kilisesi, tiim Evrende
Giinesten daha parlak bir gekilde parliyor. ... Iki Roma diistii, ama
Ugiinciisit dimdik ayakta; dordiincii bir Roma olmayacak.

Bizans mirasint bilingli bir gekilde iistlenen Ruslar, diger sey-
lerin yani sira, Bizans'in Batr'ya yonelik geleneksel tutumunu da
devralmig oluyorlardi. Ve bunun, sadece 1917 Devrimi 6ncesinde
degil, sonrasinda da Rusya’nin Batr'ya y6nelik tutumu iizerinde de-
rin bir etkisi oldu.

151



ARNOLD ]J. TOYNBEE

Bizans'in Batr'ya karsi tutumu basit bir tutumdur ve Baulilar
tarafindan anlagilmast zor olmamalidir. Aslinda bu tutuma iliskin
olarak empati kurabiliriz ¢iinkii o bizim de kendimiz hakkinda sa-
hip oldugumuz ve abaruli derecede imkénsiz olan ayni inangtan
kaynaklanmaktadir. Biz “Frenkler” (Bizanslilar ve Miisliimanlar bizi
boyle adlandirir) Israil, Yunanistan ve Roma’nin segilmis mirasgilar:
yani Vaade Gore Mirasgt oldugumuza, dolayisiyla gelecegin kendi-
mizde olduguna igtenlikle inaniriz. Bu inancimiz, evrenimizin sinir-
larint uzayda oldugu kadar zamanda da muazzam &lgiide genisleten
son jeolojik ve astronomik kegsiflerle dahi sarsilmamustir. Ilk nebula-
dan protozoaya ve protozoadan da ilkel insana kadar uzanan, teleo-
lojik olarak kendimizde doruga ulasan ve ilahi olarak tayin edilmis
olan bir soyagacinin izini siirmeye devam ediyoruz. Bizanslilar da
ayni seyi yapiyorlar. Ancak bizim Bauli semamiza gore bize ait olan
bu imkéinsiz dogum hakkini Bizanslilar kendilerine veriyorlar. Ef-
sanenin Bizans versiyonuna gore, Vaade Go6re Mirasgi olanlar yani
essiz gelecege sahip olan o insanlar Franklar degil, Bizanshlardir. Ve
bu inan¢ maddesinin elbette ¢ok pratik bir sonucu vardir. Bizans
ve Bat karg1 kargiya geldiginde Bizans her zaman hakli, Bati ise her
zaman haksizdir.

Ruslar tarafindan Bizansli Yunanlardan devralinan bu orto-
doksluk ve kader duygusunun, Rusya'daki Dogu Ortodoks Hiris-
tiyan yonetiminin oldugu kadar su anki Komiinist rejimin de ka-
rakeeristik 6zelligi oldugu agik¢a goriilecektir. Marksizm siiphesiz
bir Bat inancidir; ancak Bat uygarligini sorguya ¢eken bir Bau
inancidir. Ve bu nedenle, babasi on dokuzuncu yiizyil “Slavofili” ve
dedesi dindar bir Dogu Ortodoks Hristiyani olan yirminci ytizyil
Rus'unun, Batrya karst olan kalitsal tutumunda herhangi bir ye-
niden yonlendirme yapmak zorunda kalmadan sadik bir Marksist
olmast miimkiindiir. Rus Marksist, Rus Slavofil ve Rus Ortodoks
Hristiyan i¢in Rusya “Kutsal Rusya’dir. Ve Borgia ailesinin, Kralice
Victorianin, Smiles'in “Kendine Yardim”inin ve Tammany Hall’'un
Bat diinyas: tek tip olarak sapkindir, yozlagmistir ve ¢okmiistiir.
Rus halkinin Batr’ya yonelik bu geleneksel Rus kinamasini oldugu
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gibi muhafaza etmesine olanak taniyan ve ayni zamanda Rusya’y:
sanayilesmis Bati tarafindan fethedilmekten kurtarmak icin Rus
hitkimetinin iilkeyi sanayilestirmesini saglayacak bir ara¢ gorevi go-
ren bir inang, Se¢ilmis Halkin kucagina dogal olarak diigen o ilahi

armaganlardan biridir.

I1

Giiniimiiziin Marksist Rusya’st iizerindeki etkisini kaybetmemis
gibi goriinen Rusyanin bu Bizans mirasina biraz daha yakindan
bakalim. Orta Cag'in baglarina déniip Kiigiik Asya ve Konstantino-
polis'teki Bizans tarihinin Yunan olan o ilk boliimiine baktgimizda,
bu kardes toplumumuzun goze ¢arpan hangi 6zelliklerini goriiriiz?
Iki 6zellik 6ne gtkmaktadir: Bizans'in her zaman hakli oldugu inan-
ct (bundan yukarida bahsetmistik) ve totaliter devlet kurumu.

Her zaman hakli olma inancinin tohumlari ilk kez Yunanlarin
ruhunda, Batr'ya kargi kendilerini {istiin hissetmek bir yana, son
derece agagilayict bir dezavantaja sahip olduklari bir anda filizlendi.
Yiizyillar boyunca berbat bir siyasi hayat geciren Yunanlar, sonunda
Romalilar tarafindan kendilerine dayatilan bir bariga sahip oldular.
Yunanlar igin Roma Imparatorlugu hem bir yagamsal zorunluluk
hem de gururlarina yonelik tahammiil edilemez bir hakaretti. Bu
onlar i¢in zorlu bir psikolojik ikilemdi. Bundan kurtulmanin yolunu
Roma Imparatorlugu’nu bir Yunan meselesi hiline getirmekte bul-
dular. Antoninler ¢aginda, Yunan edebiyatgilar Roma Imparatorlugu
fikrini Platon’un filozof krali yonetimindeki o ideal kralligin pratige
dokiilmiis hali olarak lanse ettiler. Bu dénemde Yunan eylem adam-
lart da Roma kamu hizmetine kabul edildiler. Milattan sonra dor-
diincii yiizyilda Roma Imparatoru Konstantin, Yeni Roma’sin1 antik
bir Yunan kentinin bulundugu Bizantion’a yerlestirdi. Konstantino-
polisin Latince konugan kurucusu tarafindan bu yeni Roma’nin da
Latin olmast amaglanmigti. Ancak sadece iki yiiz yil sonra Justini-
anus'un zamaninda Bizans yeniden Yunan olmugstu —her ne kadar
Justinianus kendisinin ve Konstantin’in ana dili olan Latince’nin
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gayretli bir savunucusu olsa da. Besinci yiizyilda Roma Imparator-
lugu, Italya’nm kendisi de dahil olmak iizere Batr'da ¢okerken Yunan
ve yar1 Helenlesmis Dogu eyaletlerinde hayatta kaldi. Alunci ve ye-
dinci yiizyillarin baginda, Papa Biiyiik Gregorius zamaninda, Latin
Eski Roma, Imparatorlugun terk edilmis ve ihmal edilmis bir ileri
karakoluydu. Bu imparatorlugun merkezi ise Yunan Yeni Roma’ydu.

Bugiin bile, bir Yunan kéyliisiine hangi milletten oldugunu
sorarsaniz ve o da okulda kendisine “Helen” demesi 6gretildigini
bir an i¢in unutursa, size “Romyds” cevabini verecektir: Bagkenti
Konstantinopolis olan o ideal ebedi Roma Imparatorlugu’'nun Yu-
nanca konugan Dogu Ortodoks Hristiyan tebaasi. “Helen” adinin
“Modern Yunan” anlaminda kullanilmas: arkaik bir canlanmadir.
Hristiyanlik déneminin altinci yiizyilindan bu yana popiiler kul-
lanimda (Ortodoks Hristiyan Kilisesi’nin Yunanca konugan iiyesi
anlamina gelen) “Romali” ve (pagan anlamina gelen) “Helen” ara-
sindaki antitez (uygar insan anlamina gelen) “Helen” ve “Barbar”
arasindaki klasik antitezin yerini almistur. Bu devrimsel bir degisim
gibi goriinebilir, ancak doga “geri gelmeye devam edecektir” ¢iinkii
Yunan igin ¢ok 6nemli olan tek sey bu degisime ragmen sabit kal-
migstir. Yunan her zaman haklidir. Pagan Yunan kiiltiirii Gstiinltigiin
simgesi oldugu siirece, Yunan Helen olmakla 6viiniir. Ancak igler
tersine dondiigiinde ve Helenizm kétiilenip dislandiginda, Yunan
ezberini degistirir ve artik kendisini Hristiyan Roma Imparatorlu-
gu'nun tebaasi olarak ilan eder. Helenizm itibarsizlagabilir; 6nemli
olan Yunan'in itibarsizZlasmamasidir.

Boylece, hangi krallik olursa olsun, Kralligin gergek Varisi olma
unvanint ustalikla tagimay1 bagaran Yunan Ortodoks Hristiyan, La-
tin Hristiyan diinyasini sorguya ¢ekmeye devam etti. Dokuzuncu
yiizyilda, Konstantinopolisin Yunan Ekiimenik Patrigi Fotios, Bat
Hristiyanlarinin ayrilikgt héle geldiklerine isaret etti. Akide ile oyna-
muslardi. Ona izinsiz bir ekleme yaparak Ogul olan Isa Mesih'in de
Kutsal Ruh’un bir ¢ikis noktasi oldugunu iddia etmislerdi. Halbuki
Kutsal Ruh’un tek ¢ikis noktas: Baba’ydi. Bizans her zaman haklidir,
ancak o anda Bau Hristiyan 4lemini haksiz ¢ikarmak icin 6zel bir
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nedeni vardi. Fotios'un bu teolojik kesif dogrultusunda Latinlere yo-
nelttigi suglama, Bizans Hristiyan 4lemi ile Batu Hiristiyan 4lemi ara-
sindaki siyasi ¢ekismenin ilk raundu sirasinda yapildi. Fotios'un ken-
disi de bu ¢ekismenin 6n saflarinda miicadele veren bir savasciydu.

Bu miicadele, upk: bugiin Amerika Birlesik Devletleri ve Sov-
yetler Birligi arasinda oldugu gibi, iki rakip gii¢ arasinda yer alan
ve siyasi ve ideolojik olarak tarafsiz olan bir bélgenin bagliligin
kazanmak i¢indi. Kavimler Gé¢ii sirasinda Konstantinopolis'in ka-
pilarindan Viyana'nin kapilarina kadar Giineydogu Avrupa’y: isgal
etmis olan putperestler dokuzuncu yiizyilda komgularinin Hristiyan
uygarligindan etkilenmeye basladilar. Peki iki Hristiyanliktan hangi-
sine yonelmeliydiler? Bizanslilarin Yunan Ortodoks Hristiyanligina
mz1? Yoksa Franklarin Latin Katolik Hristiyanligina m1? Sagduyu su-
nu 6neriyordu: Iki Hristiyan giigten cografi olarak daha uzak ve do-
layisiyla siyasi olarak daha az tehlikeli olana yaklagmalilardi. Boylece
Franklara “karg1” olan Moravyal: dinsizler yiizlerini Konstantinopo-
lis'e gevirdiler. Bizanslilara “kars1” olan Bulgar dinsizler ise yiizlerini
Roma’ya ¢evirdiler. Bu upki bugiin Amerika’nin degil de Rusyanin
dibinde olan Yunanistan ve Tiirkiye’nin yiizlerini Moskova’ya degil
de Washington’a ¢evirmeleri gibi bir durumdu. Béylece Giineydogu
Avrupa i¢in Bau ile Bizans arasindaki rekabet baglamisti. Ve kazanila-
cak ya da kaybedilecek sey 6ylesine biiyiiktii ki bu rekabetin sonunda
bir kopusun gergeklesecegi kesindi. Fotios'un doruga ¢ikardigs kriz,
Macarlarin akiniyla beklenmedik bir sekilde ertelendi. Dokuzuncu
yiizyilin sonlarina dogru bu yeni kafir siiriisit Tuna Nehri kiyisina
yerlestiginde, Dogu Ortodoks Hristiyan 4lemi ile Katolik Hristiyan
alemi uygun bir sekilde yeniden birbirlerinden yalitilmis oldu. An-
cak, onuncu yiizyilin sonunda Macarlarin Bau Hristiyanligina geg-
mesiyle birlikte, rakip Hristiyanliklar arasindaki ¢ekisme yeniden
patlak verdi ve kisa siirede 1054’teki kesin boliinmeye déniistii.

Bu noktadan sonra, Bizans bir dizi korkung gerileme yagad: ve
gururu biiyiik bir hasar aldi. Baudan gelen Frank Hristiyanlar ve
dogudan gelen Tiirk Miisliimanlar ayni anda Bizans diinyasinin
tizerine ¢oktiller. Rusya’nin i¢ kesimleri yani Moskova ve cevresi
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Dogu Ortodoks Hristiyan 4leminin siyasi bagimsizligini kaybetme-
yen tek pargasiydi. Bizans uygarliginin Kiigiik Asya ve Balkan Yari-
madasr’ndaki ana vatani tamamen sular altinda kalmigti. Konstan-
tinopolis’in 1453’teki ikinci ve nihai diististi ile birlikte Yunanlarin
hayal kiriklig1 doruk noktasina ulasti. Sehrin diisiisiiniin arifesinde,
Yunanlarin yapabilecekleri tek hamle hazzetmedikleri iki yabanc
boyunduruktan birini segmekti. Bu aci1 segimle kargi kargiya kalan
Orta Cag Yunan Ortodoks Hristiyanlari, Bauli Hristiyan dindag-
larinin boyundurugunu tutkuyla reddettiler ve daha az kétii olan
Miisliiman Tiirklerin boyundurugunu segtiler. Onlar “Konstanti-
nopolis'te Papanin tacint ya da kardinalin sapkasini gérmektense
Muhammed’in sarigini gérmeyi tercih ederlerdi”.

Bu 6nemli segimi belirleyen duygular edebiyat eserleriyle kay-
da ge¢mistir. Giiniimiizde oldugu gibi Orta Cag boyunca da, Ro-
ma’'nin iki rakip varisi arasindaki antipati kargilikliydi. Lombard
Piskopos Liutprand’in Sakson Imparatorlari 1. ve II. Otto’nun hiz-
metinde Konstantinopolis'teki Bizans Sarayr'na 968 yilinda yapug:
diplomatik ziyaretle ilgili raporunu okudugumuzda bu duygular
net bir sekilde anlariz. Yalnizca tislup ve mizaca odaklanip raporun
yazilmis oldugu tarihi unutmamiz hilinde, raporu yazan kisinin
1917 sonrasindaki herhangi bir yilda Moskova'y1 ziyaret eden bir
Amerikali oldugunu rahatlikla hayal edebiliriz. Bizansl prenses
Anna Komena'nin, Birinci Hagli Seferi ile basa ¢itkmak zorunda
kalan babasi Imparator Aleksios'un hiikiimdarlik dénemine iliskin
olarak yazdiklarini okudugumuzda da o duygular1 anlariz. Yaza-
rin, Ortabauli Amerikali turist dalgasinin Paris’i isgalini anlatan
kiiltiirlii bir yirminci yiizy1l Fransiz kadini oldugunu diisiinebili-
riz —en azindan yazar Baulilarin (her zaman yanilmig olmalarina
ragmen) agiklanamaz bir gekilde “teknik bilgisini” kegfettikleri o
olimciil yeni silah1 yani kurmali yayi tarif edene kadar. Keske bu
silah, kaderleri her zaman hakli ¢ikmak olan Bizanslilar tarafindan
kesfedilmis olsaydi! Anna Komena'nin yazdiklarinin bu béliimii,
1947 yilindaki bir Rus’'un Amerikanin atom bombasi tekeline ilis-
kin sikayetini andirmaktadir.
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Bizans Konstantinopolis’i neden yikima ugrad:? Ve diger yan-
dan Bizans Moskova’si neden ayakta kaldi? Bu iki tarihi bilmecenin
de cevabi Bizans'in totaliter devlet kurumunda yatmaktadir.

Bir zamanlar savaglarla dolup tagmis olan diinyaya yiizyillar
boyunca barig bahseden Roma ya da Cin gibi imparatorluklar, te-
baalarinin duygulart ve hayal giigleri tizerinde 6ylesine giiglii bir
etki yaraur ki tebaalar1 o imparatorluklar olmadan yasamay: hayal
bile edemezler ve sonug olarak bu sézde vazgegilmez kurumlarin
varliklarinin gergekten sona erebilecegine inanamazlar. Roma Im-
paratorlugu yok oldugunda, ne ¢agdaslar1 ne de sonraki kusaklar
onun Slimiinii kabul ettiler ve gergeklerle yiizlesmeyi reddettikleri
iin ilk firsatra Roma Imparatorlugu'nu yeniden var ederek o ger-
gekleri kendi hayallerine uygun hale getirmeye ¢aligtilar. Hristiyan-
ik déneminin sekizinci yiizyillinda, hem Dogu'da hem de Batr'da
Roma Imparatorlugu’nu yeniden canlandirmak konusunda kararls
girisimlerde bulunuldu. Batrda Sarlman’in girisimi neyse ki baga-
risizlikla sonuglandi. Ancak iki nesil 6nce Suriyeli Leon tarafindan
Konstantinopolis'te yapilan girisim 6liimciil bir bagariydi.

Bizans uygarliginin ana vataninda bir Orta Cag Dogu Roma
Imparatorlugu’nun bagartyla kurulmasinin en 6nemli sonucu, Do-
gu Ortodoks Kilisesi’nin yeniden devlete tabi hile gelmesiydi.

Pagan Greko-Romen diinyasinda din, sekiiler kamusal yagamin
bir pargastydi. Roma Imparatorlugu’nun izni olmadan ortaya ikan
Hristiyanlik, 6zgiirliigiinii yasa dis1 ilan edilme ve zuliim gérme pa-
hasina savundu. Kilise ile anlagmaya varan Imparatorluk Hiikéimeri
su beklenti igerisindeydi: Tipki daha oncesindeki resmi paganizm
gibi Hristiyanligin da Roma Devleti karsisinda bagimli ve ikincil
bir konuma diigmesi. Nitekim Konstantin’in din degigtirmesinden
sonraki yaklagik ti¢ yiizy1l boyunca imparatorlugun Yunan merke-
zinde bu beklenti az gok gergeklesti —Aziz loannis Hrisostomos'un
Imparatorige Eudoksia ile ters diigtiigiinde ve Papa Vigiliusun da
Imparator Justinianus’'un hognutsuzluguna maruz kaldiginda bagla-
rina gelenler buna 6rnektir. Ancak neyse ki Kilise, Imparatorlugun
cokiisiiyle birlikte resmi kafesinden kurtuldu. Konstantinopolis'te
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bile, Ekiimenik Patrik Sergios yedinci yiizyilin en biiyiik krizinde
Imparator Herakleios'la esit sartlarda miicadele etti. Imparatorlugun
iki ytiz y1l 6ncesinde ¢okiip asla bagarili bir sekilde yeniden kurula-
mamis oldugu Batr'da, Kilise 6zgiirligiinii sadece geri kazanmakla
kalmadi, ayni1 zamanda onu muhafaza etti. Bat1 diinyamizda Kilise
devletten bagimsizligini ¢ogunlukla korumus ve hatta bazen dev-
let iizerinde bir iistiinlitk kurmustur. Protestan iilkelerdeki modern
ozgiir kiliseler ve Orta Cagdaki heniiz béliinmemis Bau Hristiyan
4leminin Katolik Kilisesi, Bat geleneginin ana cizgisini olugturur.
Protestan iilkelerdeki modern resmi devlet kiliseleri, genel olarak,
Bau tarihinde istisnai bir sey olmugtur. Dahasi, Kilise'nin Bauli bir
devlette laik giice yeniden tabi oldugu yerlerde bile, Kilise ve Devlet
arasindaki bu Bauli olmayan iligki, Batu Hristiyan 4leminde genel
olarak yaygin olan dini bagimsizlik iklimi tarafindan yumusatlmis-
ur. Ote yandan Bizans diinyasinda, Imparatorlugun sekizinci yiiz-
yilda bagarili bir sekilde yeniden kurulmasi, Dogu Ortodoks Kili-
sesi’'ni yeniden kazanmig oldugu 6zgiirlitkten mahrum birakmigtir.
Dogu Ortodoks Kilisesi hapishaneye yeniden girmemek i¢in biiyiik
bir miicadele verdi. Yaklagik iki yiiz yil siiren bu miicadeleye rag-
men nihayetinde Kilise Orta Cag Dogu Roma devletinin adeta bir
departmani hiline geldi. Devlet, Kilise’yi bu konuma indirgemek
suretiyle, kendisini “totaliter” hile getirmistir —eger giiniimiizdeki
“totaliter devlet” terimi, tebaasinin yagaminin her alani iizerinde
kontrol kuran bir devlet anlamina geliyorsa.

Roma Imparatorlugu’nun Konstantinopolis'te basarili bir gekil-
de yeniden canlandirilmasiyla ortaya ¢ikan Orta Cag Bizans totali-
ter devleti, Bizans uygarliginin gelisimi tizerinde olduk¢a olumsuz
bir etki yaratmisur. Bu devlet, kendisini ortaya ¢ikaran toplumu
golgede birakan, ezen ve giidiiklestiren bir karabasan olmugtur. Bi-
zans uygarliginin zengin potansiyeli Bizans devleti tarafindan en ba-
sindan engellendi. Bu potansiyel, Dogu Roma Imparatorlugu’nun
giic alaninin Stesinde kalan bélgelerde ya da Imparatorlugun ¢6-
kiisiinden sonraki ylizyillarda patlak veren 6zgiinlitk parilularinda
kendisini gosterir: Onuncu yiizyilda Hristiyan Yunan miiltecilerle
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Calabriada yeni bir Biiyitk Yunanistan yaratan Sicilyali kesis Aziz
Nilus'un ruhani dehasi ya da on altina yiizyilda yasayan ve Bau
tarafindan “El Greco” olarak taninip hayranlik duyulan Giritli res-
sam Teotokopulos'un sanatsal dehasi. Bizans toplumunun “kendine
ozgii kurumu” bu parlak yarauci kapasiteyi koreltmekle kalmadi,
Bizans diinyasinin genislemesinin ancak Bizans kiiltiiriiniin Yunan
havarileri ile onlarin Yunan olmayan baglica dindaglari arasinda oli-
miine bir savagin gergeklesmesi yoluyla miimkiin olmasina da ne-
den oldu. Boylece Orta Cag Bizans uygarlig1 bahsetmis oldugumuz
o erken ¢okiige siiriiklendi.

Konstantinopolis Ekiimenik Patrigi’nin Dogu Roma Imparato-
ru’na tabi olmasi, putperest bir prensin Dogu Ortodoks Hristiyan-
ligin1 benimsemesi durumunda ¢oziilemez bir ikilem yaratiyordu.
Eger din degistiren kisi Ekiimenik Patrik'in dini tebaasi héline ge-
lirse, Dogu Roma Imparatoru’nun siyasi egemenligini de tanimig
olacaku ki bu da din degistiren kisi i¢in tahammiil edilemez bir
sonug olacakti. Ote yandan, kendine tabi olan bir Patriklik kurarak
siyasi bagimsizligini devam ettirme yolunu se¢mesi durumunda ise
ima yoluyla Dogu Roma Imparatoru’nun akrani oldugunu iddia
etmis olacakti. Bu da Imparator igin tahammiil edilemez bir so-
nug olurdu. Bu ikilem Dogu Hristiyanligini benimseyen Rus pren-
si Vladimir'i ve haleflerini endiselendirmiyordu ¢iinkii Rusya’nin
Konstantinopolis'ten uzak olusu sayesinde Dogu Roma Imparato-
ru'nun teorik siyasi derebeyligi orada fiilen zararsizdi. Ancak Dogu
Roma Imparatorlugu’nun Avrupa esiginde bulunan Bulgaristan'da-
ki prensler ise bu konuda endigelilerdi. Bulgaristan bir siire Roma
ile flért ettikten sonra nihayetinde Bizans’1 tercih ettiginde su sonug
ortaya ¢ikti: Ayni Bizans diinyast igerisinde hem Yunan Ortodoks
Hristiyan Dogu Roma Imparatorlugu’na hem de Slav Ortodoks
Hristiyan Bulgaristan’a yer yoktu. Dolayisiyla yiiz y1l boyunca de-
vam edecek olan bir Yunan-Bulgar savagi patlak verdi ve 1019'da
Bulgaristan Dogu Roma Imparatorlugu tarafindan yok edildi. An-
cak bu savasta 8liimciil yaralar alan Dogu Roma Imparatorlugu on
birinci yiizyil bitmeden Frank ve Tiirk saldirilarina yenik diigtii. O
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giiniin Bizans diinyasinda sadece Rusya, uzaklig1 sayesinde bu fela-
ketin iginde kalmaktan kurtuldu ve béylece Bizans Hristiyanligina
en son gecenler Vaade Gére Mirasgt olmak {izere hayatta kaldilar
—Bizanslilarin inandi@ gibi, bu kader Batlilarin dogustan hakk: de-
gil, Bizanslilarin dogugtan hakkidir.

Ancak Rusyanin hayat genel olarak kolay olmamigtir. Orta Ca-
gin baglarinda hayatta kalmasini sansh bir cografi konuma borglu
olsa da, gordiigiimiiz gibi o zamandan beri kendini kurtarmak igin
yogun ¢aba sarf etmek zorunda kalmustir. Tipki on birinci yiizyilda
Bizans uygarliginin Yunan ana vataninin Tiirkler ve Haghlar tarafin-
dan saldirtya ugramasi gibi, Rusya da on iigiincii yiizyilda Tatarlar
ve Litvanyalilar tarafindan iki cepheden saldirtya ugradi. Rusya ni-
hayetinde dogudaki diismanlarina karg: iistiinliik saglamis olsa da,
Bau diinyasinin siirekli ilerlemekte olan teknolojik “teknik bilgisi-
> ne” karst zorlu yarigini hala siirdiirmek zorundadir.

Bagimsizliklarint korumak igin verdikleri bu uzun ve acimasiz
miicadelede Ruslar, kurtulusu Orta Cag Bizans diinyasinin felaketi
olan siyasi kurumda aramuglardir. Hayatta kalmak i¢in tek umutlari-
nin actmasiz bir siyasi gii¢ yogunlagmasinda yatugini diisiindiiler ve
kendileri i¢cin Bizans totaliter devletinin bir Rus versiyonunu tasarla-
dilar. Moskova Biiyiik Diikalig1 bu siyasi deneyin laboratuvariyd: ve
Moskova'nin ydnetimi altinda bir dizi zayif prenslik birlegerek tek bir
bityiik giig haline geldi. Olusan bu siyasi yapiya 6nce Biiyiik Petro ve
sonra da Lenin tarafindan yeni birer ¢ehre kazandirildi. Ama yapinin
ozt degismeden kaldi. Giiniimiiziin Sovyetler Birligi, on dérdiincii
yiizyildaki Moskova Biiyiik Diikaligi gibi, Orta Cag Dogu Roma
Imparatorlugu’nun belirgin &zelliklerini yeniden iiretmektedir.

Bu Bizans totaliter devletinde kilise, laik hiikiimetin araci ol-
may1 kabul ettigi stirece Hristiyan ya da Marksist olabilir. Sovyetler
Birligi'ni Komiinist diinya devrimi davasini ilerletmek igin bir arag
héline getirmek isteyen Trogki ile Komiinizmi Sovyetler Birligi’nin
gtkarlarint ilerletmek igin bir arag haline getirmek isteyen Stalin
arasindaki mesele aslinda eski bir meseledir: Bir zamanlar Aziz lo-
annis Hrisostomos ile Imparatorige Eudoksia arasinda ve Studioslu
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Theodoros ile Imparator V1. Konstantinos arasinda yasanmis mese-
lelerin aynisidir. Orta Cag'da oldugu gibi modern Bizans diinyasin-
da da zafer laik giiciin savunucusunun olmugtur. Tarihin Batrdaki
akigi ise ters yondeydi: VII. Gregorius ile IV. Henry ve IV. Innocen-
tius ile II. Friedrich arasindaki gii¢ miicadelelerinde kazanan taraf
hep kilise olmugtur.

Bizans uygarliginin ana vatanindaki Orta Cag Yunanlari ve Bul-
garlar arasinda 6liimiine bir savasa yol agmis olan Bizans'in totaliter
devlet kurumu su ana kadar Rus Ortodoks Hristiyanlig1 igin ayni
oliimciil sonuglart dogurmadi. Ancak Bat1 diinyasinda yerini almak
ile Batrdan uzak durup kendi Bau karsit1 diinyasini kurmaya ¢alis-
mak arasinda 6nemli bir se¢cim yapmak zorunda olan Rusyanin ta-
lihi tizerinde bu totaliter devlet kurumunun nasil bir etkisi olacagini
bilmiyoruz. Rusya’nin nihai kararinin, Bizans gegmisinden de miras
aldig1 ortodoksluk ve kader duygusundan derinden etkilenecegini
tahmin edebiliriz. Ceki¢ ve Orak altunda, Hag altinda oldugu gibi,

A«

Kutsal Rusya” ve Moskova hald “Ugiincii Roma”dir.

A

Rusya hila

Tamen usque recurret.
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ISLAM, BATI VE GELECEK

GECMISTE, ISLAM VE BIZIM BATI TOPLUMUMUZ, FARKLI
durumlarda ve degisen rollerde, art arda birkag kez birbirlerine kargt
hareket etmis ve tepki gostermislerdir.

Aralarindaki ilk kargilagma, Bat1 toplumunun heniiz emekleme
déneminde oldugu ve Islam’in Araplarin kahramanlik ¢agindaki
ayirt edici dini oldugu donemde meydana geldi. Araplar Ortado-
gu'nun eski uygarliklarinin topraklarini heniiz fethedip yeniden
birlestirmislerdi ve bu imparatorlugu bir diinya devletine d6niistiir-
meye calistyorlardi. Bu ilk karsilagmada, Miisliimanlar Bat1 toplu-
munun baglangictaki alaninin neredeyse yarisini ele gegirdiler ve tii-
miinii ele gecirme noktasina da ¢ok yaklagtilar. Kuzeybau Afrika’yi,
Iber Yarimadast'nt ve Galyalilarin “Gotya”sin1 (Pireneler ile Rhone
agz1 arasindaki Languedoc kiyilarini) ele gegirip ellerinde tuttular.
Bir buguk yiizy1l sonra, yeni dogmakta olan Bat1 uygarligimiz Ka-
rolenj Imparatorlugu’nun ¢okiisiinden sonra bir gerileme yasadigin-
da, Miisliimanlar Afrika'daki bir harekat iissiinden tekrar saldiriya
gestiler ve bu kez de Italya'nin efendileri haline gelme noktasina gok
yaklastilar. Daha sonra, Bat1 uygarligi erken bir déneminde yasadig;
bu yok olma tehlikesini atlaup giiglii bir biiytime siirecine girdi-
ginde, miistakbel Islam diinya devleti ¢okiise dogru gerilemeye yiiz
tuttu ve boylece isler tersine déndii. Batlilar, Iber Yarimadas’ndan
Sicilya’ya ve oradan da Levant’a kadar AkdeniZ'in bir ucundan di-
ger ucuna uzanan bir cephe boyunca saldiriya gegtiler. Tipk: birkag
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yiizy1l 6ncesinde Kuzey Avrupa barbarlari ve Araplar tarafindan iki
cephede eg zamanli saldirilarla yiizlesmek zorunda kalmig olan Hris-
tiyanlik gibi, [slam da ayni anda bir yandan Haglilar, diger yandan
Orta Asya Gogebeleri tarafindan saldirtya ugradi ve korfeze siiriildii.

Bu 6liim kalim miicadelesinde, kendisinden 6nceki Hristiyan-
lik gibi Islam da zaferle hayatta kaldi. Orta Asyali istilacilar din de-
gistirdi; Frank istilacilar kovuldu; bélgesel anlamda Hagli Seferle-
ri’'nin tek kalict sonucu Sicilya ve Endiiliis gibi iki Islam bolgesinin
Bau diinyasina d4hil edilmesi oldu. Elbette Haglilarin Islam’a kargt
elde ettigi bu gegici siyasi kazanimlarin kalici olan ekonomik ve kiil-
tiirel sonuglari ¢ok daha 6nemliydi. Ekonomik ve kiiltiirel agidan
fethedilen Islam, vahsi fatihini esir ald1 ve Latin Hristiyan dleminin
kirsal yasamini uygarlik sanatyla tanistirdi. Mimari gibi bazi faali-
yet alanlarinda, bu Islami etki tiim Bat1 diinyasin1 “Orta Cag” ola-
rak adlandirilan ¢aginda sardu. Sicilya ve Endiiliis gibi kalici olarak
fethedilen iki bolgede, Arap Imparatorlugu’nun yerel Batili “halef
devletleri” iizerindeki [slami etki dogal olarak gok daha genis ve de-
rin oldu. Yine de bu, oyunun son perdesi degildi ¢iinkii tipkt Arap
imparatorluk kurucularinin yeni dogmakta olan Bat uygarliginin
besigini ele gegirme girisiminin daha 6nce basarisiz olmug olmasi
gibi Orta Cag Batr'sinin da Islam’t yok etme girisimi basarisiz oldu.
Ve bir kez daha, basarisiz saldir1 bir kargi saldiryr kigkirttr.

Bu kez Islam, din degistirmis olan Orta Asyali gogebelerin Os-
manli torunlan tarafindan temsil ediliyordu: Ortodoks Hristiyan
4leminin topraklarini fetih yoluyla yeniden birlestiren ve kurduklari
bu imparatorlugu Arap ve Roma modelinde bir diinya devletine d6-
niigtiirmeye ¢alisan Osmanogullari. Hagl Seferleri’nin nihai bagari-
sizligindan sonra Bat Hristiyanligi, Bat tarihinin ge¢ dénem Orta
Cag ve erken donem modern gaglari boyunca bu Osmanli saldirisi-
na karst savunmada kaldi. Osmanli saldirisi sadece Akdenizdeki eski
deniz cephesinde degil, Tuna Havzas’'ndaki yeni bir kita cephesinde
de gergeklesti. Ancak bu saldiri kargisindaki savunma takeikleri bir
zayiflik gostergesi olmaktan ziyade biiyiik 6lgekeeki yar bilingli bir
stratejinin ustaca bir pargasiyd: ¢iinkii Batlilar enerjilerinin sadece
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kiigiik bir kismini kullanarak Osmanli saldirisint durdurmay: bagar-
dilar. Islam’in enerjisinin yarisi bu yerel sinir savasinda emilirken,
Batlilar kendilerini okyanusun efendisi ve dolayisiyla diinyanin po-
tansiyel efendisi yapmak {izere gii¢lerini ortaya koyuyorlardi. Boy-
lece sadece Amerikanin kesfi ve isgalinde Miisliimanlardan 6nce
davranmakla kalmadilar, ayn1 zamanda Miisliimanlarin Endonezya,
Hindistan ve tropikal Afrikadaki miistakbel mirasina da el koydu-
lar. Nihayetinde, Islam diinyasini kugatip sikica sardiktan sonra, es-
ki diismanlarina onlarin kendi inlerinde saldirmaya bagladilar.

Modern Batr’nin [slam diinyasina yonelik bu es merkezli saldiri-
s1, iki uygarlik arasindaki mevcut kargilasmanin baglangict oldu. Bu
kargilasmanin Bau uygarliginin daha biiyitk ve daha hirsh olan bir
hareketinin pargast oldugu goriilecektir: Bat uygarliginin tek amaci
tiim insanlig1 tek bir bilyiik topluma dhil etmek ve modern teknigi
aracihigryla yerytiziindeki, havadaki ve denizdeki her seyi kontrol
etmektir. Bat1 su anda [slam’a ne yapiyorsa, aynt anda varliklarini
siirdiirmekte olan diger uygarliklara —Ortodoks Hristiyan, Hindu
ve Uzak Dogu diinyalari— ve su anda tropikal Afrika'da varliklari-
n1 siirdiiren ilkel toplumlara da ayni seyi yapmakrtadir. Dolayisiyla
Islam ve Bat1 arasindaki ¢agdas kargilasma, gegmisteki temaslarinin
herhangi bir asgamasindan daha aktif ve daha samimi olmanin yani
stra aynt zamanda Bauli insanin diinyayr “Batlilagtirma” girigimi
kapsamindaki bir olay olmastyla da ayirt edici bir 6zellik tasimakta-
dir. Bu “Batlilagtirma” girisimi, iki diinya savagt yasamis bir neslin
tarihinde bile muhtemelen en 6nemli ve neredeyse kesinlikle en il-
ging 6zellik olarak yer alacak nitelikte bir girisimdir.

Boylece Islam bir kez daha sirt1 duvara déniik olarak Batr'yla
kargt kargtyadir. Ancak bu kez Islam, Hagli Seferleri’nin en kritik
anindan bile daha zor olan bir durumdadir. Modern Bau sadece
sahip oldugu silahlar1 agisindan degil, ayn1 zamanda askeri bilimin
nihai olarak bagli oldugu ekonomik yasam teknigi ve hepsinden da-
ha 6nemli olan manevi kiiltiir —uygarlik denen seyin digsal tezahiir-
lerini tek bagina yaratan ve siirdiiren igsel giig— agisindan Islam’dan
daha istiindiir.
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Ne zaman uygar bir toplum kendisini bir digeri kargisinda bu
tehlikeli durumda bulsa, bu meydan okumaya yanit vermenin iki
alternatif yolundan birine bagvurur. Bugiin Islam’in Bat baskisina
verdigi tepkide bu iki tiir yanitn da bariz 6rneklerini gorebiliriz.
Bir zamanlar Yunanistan ve Suriye’nin eski uygarliklar1 arasindaki
kargilasmada benzer bir durum ortaya ¢ikuginda icat edilen baz
terimleri bu mevcut duruma uygulamak megru oldugu kadar elve-
riglidir de. Hristiyanlik ddneminin baglamasindan hemen 6énceki ve
sonraki yiizyillarda Helenizmin etkisi altinda kalan Yahudiler (ve
buna Iranlilar ve Misirlilar1 da ekleyebiliriz) iki gruba ayrildilar. Ba-
zilar1 “Zelot”, digerleri ise “Hirodes yanlisi” oldu.

“Zelot” bilinmeyenden ¢ekinip tanidik olana siginan adamdir.
Ustiin taktikler uygulayan ve son moda miithis silahlar kullanan
bir yabanciyla savasa girip de bu ¢arpigmanin aleyhine sonuglanma-
st olasiliginin ¢ok yiiksek oldugunu goérdiigiinde kendi geleneksel
savas sanatini anormal derecede yiiksek bir titizlikle uygulamaya
devam eder. “Zelotluk” aslinda dis baskinin uyandirdig arkaizm
olarak tanimlanabilir. Bunlarin gagdas Islam diinyasindaki en goze
carpan temsilcileri Kuzey Afrikali Senusiler ve Orta Arabistanli Veh-
habiler gibi “piiritenlerdir”.

Bu [slami “Zelotlar” hakkinda dikkat edilmesi gereken ilk nok-
ta, kalelerinin kirag ve seyrek niifuslu bolgelerde yer aliyor olma-
sidir. Bu bolgeler modern diinyanin ana uluslararasi caddelerinin
uzagindadir ve petrol ¢aginin son safagina kadar Bauli girisimler
i¢in cazip olmamis olan yerlerdir. Bu kuralin istisnasi, 1883’ten
1898’¢ kadar Dogu Sudan’a hikim olan Mehdici Harekettir. Su-
danli Mehdi Muhammed Ahmed, Bauli girisimin “Afrikay1 ka-
pismaya” baglamasindan sonra Yukart Nil'in su yoluna yerlesti. Bu
garip cografi konumda Sudanli Mehdi’nin Halifesi Batli bir giigle
carpist1 ve —arkaik silahlarla modern silahlarin kargi karstya gelme-
sinin sonucunda— tamamen devrildi. Mehdi’nin kariyerini, Roma-
lilar Seleukos iktidarini yiktiktan hemen sonra Yahudilerin Hele-
nizm baskisindan kurtulduklar: o kisa siireli rahatlama déneminde
Makkabilerin kazandig gegici zaferle kargilagtirabiliriz. Romalilarin
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Hristiyanlik déneminin birinci ve ikinci yiizyillarinda Yahudi “Ze-
lotlar1” devirdigi gibi, gliniimiiz Bau diinyas: igerisindeki biiyiik bir
giiciin —ornegin Amerika Birlesik Devletleri'nin— de Vehhabilerin
“Zelotlugunun” gergek bir bag belast haline gelmesi durumunda
Vehhabileri aninda devirebilecegi sonucunu gikarabiliriz. Ornegin
Suudi Arabistan hiikiimetinin, fanatik yandaglarinin baskisi altinda,
petrol imtiyazlari i¢in fahis sartlar talep ettigini ya da petrol kaynak-
larinin isletilmesini tamamen yasakladigint varsayalim. Kurak top-
raklarinin altndaki bu gizli zenginligin yakin zamanda kegfedilmis
olmasi, Arabistan’in bagimsizli: i¢in kesinlikle bir tehdittir ¢tinkii
Bat1 artik kendi teknik icatlarini —demiryollarini, zirhli arabalari,
kum tepeleri tizerinde kirkayak gibi siiriinebilen traktorleri ve ¢6l-
lerin tizerinde akbabalar gibi siiziilebilen ugaklari— devreye sokarak
¢olii nasil fethedecegini 6grenmigtir. Gergekten de Bat, iki savag
arast donemde Fas'in Rif ve Atlas bélgeleri ile Hindistan’in kuzeyba-
u sinirinda, ¢6l sakinlerinden gok daha zorlu olan bir Islami “Zelot”
tiiriine boyun egdirme becerisini gostermistir. Fransizlar ve Ingiliz-
ler bu bélgelerde, Batr'nin modern hafif silahlarini ele gegirip en iyi
sekilde kullanmay1 6grenmis daglilarla kargilagmis ve onlar1 maglup
etmislerdir.

Ama elbette dumansiz ve ¢abuk ateslenen bir tiifekle silahlanmis
olan bir “Zelot” artik saf ve lekesiz bir “Zelot” degildir. Bu “Zelot”,
Batlinin silahini benimsedigi olgiide, kutsal olmayan bir zemine
ayak basmis durumdadir. Hi¢ kuskusuz, eger bu konuda diisii-
niirse —ki o bu konuda belki de nadiren diisiiniir ¢iinkii “Zelot'un
davranigi esasen irrasyonel ve i¢giidiiseldir— bu noktadan daha ileri
gitmemesi gerektigini hisseder: Bat’'nin askeri teknigini herhangi
bir saldirgan Bauli giicii kendinden uzak tutmaya yetecek kadar be-
nimsedikten sonra, bu sekilde korumaya almis oldugu 6zgiirlagiini
diger her agidan “yasanin dediklerini yerine getirmeye” adayacak
ve bdylece kendisi ve soyu icin Tanr’nin kutsamasini kazanmaya
devam edecektir.

Bu ruh hili, 1920’li yillarda San’a’li Zeydi Imam Yahya ile bir

Britanya elgisi arasinda gegen bir konusmayla 6rneklendirilebilir.
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Britanya elgisinin gérevi Imam’t 1914-18 Savagi sirasinda iggal
edip sonrasinda bogsaltmay: reddettigi Britanyanin Aden Protek-
torast’nin bir béliimiinii bariggil bir sekilde geri vermeye ikna et-
mekti. Imam, Osmanli efendilerinin yenilgisine ragmen bu bolgeyi
bosaltmay1 reddediyordu. Misyonun amacina ulagamayacag belli
olduktan sonra, Imam’la yaptig1 son goriismede, Britanyali elgi ko-
nugmay1 baska bir yéne ¢ekmek isteyerek yeni model ordusunun
askeri goriiniimiinden dolayr Imam’a iltifat etti. Imam'’in bu iltifats
iyi kargiladigini gériince soyle devam etti:

“Ve sanirim diger Batu kurumlarint da benimseyeceksiniz?”

Imam giiliimseyerek “Sanmiyorum” dedi.

“Gergekten mi? Bu ¢ok ilging. Nedenlerini sorabilir miyim?”

Imam “Diger Bauli kurumlari sevmem gerektigini sanmi-
yorum” dedi.

“Gergekten mi? Ornegin hangi kurumlari sevmiyorsunuz?”

“Mesela parlamentolar” dedi Imam. “Ben kendim Hiik-
met olmak isterim. Bir parlamentonun olmast yorucu olabilir.”

“Oyle mi?” dedi Ingiliz, “Sizi temin ederim ki sorumlu
parlamenter temsili hitkimet Bat1 uygarliginin vazgegilmez bir
parcasi degildir. [talya’ya bakin. Onlar parlamentodan vazgeg-
tiler ve su anda Bat’'nin biiyiik gii¢lerden biriler.”

“Ve ayrica alkolii de istemem” dedi Imam, “Su anda alko-
liin neredeyse hi¢ bilinmedigi tilkeme alkoliin girdigini gor-
mek istemem.”

“Cok haklisiniz” dedi Ingiliz; “Ama is o noktaya gelirse,
sizi temin ederim ki alkol de Bat uygarliginin vazgecilmez bir
pargast degildir. Amerika’ya bakin. Alkolii birakular ve onlar
da Bat’'nin biiyiik gii¢lerinden biriler.”

“Her neyse” dedi Imam, gériismeyi sona erdirmek istedi-
gini ima eden bir giiliimsemeyle, “Parlamentolardan, alkolden
ve bu tiir seylerden hoglanmam.”

Ingiliz, “ve bu tiir seylerden” derken giiliimseyen Imam’in her-
hangi bir mizah imasinda bulunup bulunmadigini anlayamads;
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ama ne olursa olsun, bu sézciikler meselenin 6ziinii ifade ediyor ve
San’adaki olasi yeni Bau yeniliklerine iligkin bu sorularin olduk-
¢a yerinde oldugunu gosteriyordu. Bu sozciikler aslinda Imam’in
Bau uygarligina ¢ok uzaklardan bakugini, o uzak perspektifte Bat
uygarligini tek ve boliinmez bir gey olarak gordiigiinii ve Bau uy-
garliginin bir Baulinin goziine birbiriyle hicbir ilgisi yokmus gibi
goriinen bazt 6zelliklerini Imam’in bdliinmez bir biitiiniin orga-
nik olarak iligkili pargalari olarak alglladlglnl gosteriyordu. Boylece
Imam, kendi zimni itirafiyla, Bat'nin askeri tekniginin esaslarini
benimsemek suretiyle, yogun ve pekismis bir hilde olan gelenek-
sel Islam uygarligini kaginilmaz bir sekilde zamanla pargalayacak
olan bir kamanin ince ucunu kendi halkinin yagamina sokmustu.
Imam bir kiiltiirel devrim baglatmust1. Bu kiiltiirel devrim sonunda
Yemenlilere giplakliklarini Bauli giysilerden olusan hazir bir kiya-
fetle 6remekten bagka bir alternatif birakmayacakti. Imam, Hindu
cagdasi Bay Gandhi ile tanigsa, Bay Gandhi de ona aynen bunlar
sOylerdi. Bu tiirdeki bir kehaneti, birkag nesil 6ncesinde kendilerini
sinsi “Batililagma” siirecine maruz birakmis olan diger Islam halkla-
rinin bagina gelenler de destekliyordu.

Yine bu durum, Bat diplomasisinin “Dogu sorunundaki” dai-
mi krizlerinden birinin arifesinde, Misir'in 1839 yilindaki durumu
ile ilgili olarak Dr. John Bowring tarafindan Lord Palmerston igin
hazirlanan rapordaki bir pasajla 6rneklendirilebilir. Otuz bes yildir
Maisir’t yonetmekte ve Misir sakinlerinin yagamini sistematik ola-
rak “Batililagtirmakta” olan Osmanli devlet adami Mehmed Ali’nin
1839 yilinda artk kariyerinin sonlarina yaklasmisti. Dr. Bowring
raporunda, o zamanlar Misirda Miisliiman kadinlar i¢in var olan
tek dogum hastanesinin Mehmed Ali’'nin Iskenderiye’deki donan-
ma cephaneliginin sinirlari i¢inde bulunuyor olmasinin ilk bakista
olaganiistii goriinen bir durum oldugunu kaydeder ve bunun ne-
denini irdelemeye koyulur. Mehmed Ali uluslararas: iligkilerde ba-
gimsiz bir rol oynamak istiyordu. Bunun ilk sart etkili bir ordu
ve donanmaydi. Etkili bir donanma, o giinkii Bau modeline gére
inga edilmis bir donanma anlamina geliyordu. Batli deniz mimarisi
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teknigi ancak Bauli tlkelerden ithal edilen uzmanlar tarafindan
uygulanabilir ve 6gretilebilirdi. Ancak bu uzmanlar, dolgun iicret-
ler alacak olsalar bile, ailelerinin ve astlarinin refahi i¢in Batr’daki
evlerinde aligmis olduklart yasam standartlar1 saglanmadik¢a Misir
Pasas’'nin hizmetine girmeye isteksizdiler. Onlarin anladig: sekliyle
bu yagam standartlarinin temel kogullarindan biri, hastalanmalar
durumunda egitimli Batli pratisyen hekimler tarafindan tedavi edi-
lebilme imkéaniydi. Buna gore, hastane yoksa donanma cephaneligi
de yoktu. Bu nedenle cephanelige en bagindan itibaren Bauli per-
soneli olan bir hastane eklendi. Ancak cephanelikteki Bauli toplu-
lugun sayis1 azd1. Hastane personeli, Tanr’'nin Frenklere laneti olan
o yiyip bitirici enerjiyle doluydu. Misir'in yerlileri sayica ¢oktu ve
dogum vakalar1 tibbin olagan uygulamalari arasinda en yaygin ola-
niydi. Bauli uzmanlar tarafindan yonetilen bir donanma cephane-
liginin sinurlar1 iginde Misirlt kadinlar igin bir dogum hastanesinin
nasil gelistigi boylece agikliga kavusuyordu. '

Bu da bizi yabanci bir uygarliktan gelen baskiya karst verilen
alternatif tepkinin degerlendirilmesine gétiiriir. Zira San’ali Imam
Yahya modern Islam'da “Zelotlugun” (en azindan her seye hazir-
likli olunmasi gerektigi inanciyla yumugaulmis bir “Zelotlugun’)
temsilcisi idiyse, Mehmed Ali de dehasiyla Hirodes'in kendisinin
yaninda yer almaya hak kazanan bir “Hirodes yanlilig1” temsilcisiy-
di. Mehmed Ali aslinda Islam’da ortaya gikan ilk “Hirodes yanlis1”
degildi. Ancak Mehmed Ali, kendisinden 6nce “Hirodes yanlis1”
olmus olan talihsiz Miisliiman devlet adami Osmanli Sultani III.
Selim’in 6liimiinden sonra, “Hirodes yanlilig1” rotasinda ilerleyip
bunun cezasini ¢ekmek durumunda kalmayan ilk kisiydi. Mehmed
Ali ayn1 zamanda, gagdag1 ve Konstantiniyye'deki efendisi Sultan II.
Mahmud’un ¢alkanuli kariyerinin aksine, “Hirodes yanlilig1” rota-
sint istikrarli bir gekilde ve 6nemli bagarilarla siirdiiren ilk kisiydi.

“Hirodes yanlist”, bilinmeyenin tehlikesine karst korunmanin
en etkili yolunun onun sirrina hikim olmak oldugu ilkesiyle ha-
reket eden kisidir. Kendisini daha yetenekli ve daha iyi silahlanmig
bir rakiple kars1 karstya kalma ¢ikmazinda buldugunda, geleneksel
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savag sanatini bir kenara birakir ve diigmaniyla o diigmanin kendi
taktikleri ve kendi silahlariyla savasmay1 6grenir. Eger “Zelotluk”
dis baski tarafindan ortaya ¢ikarilan bir arkaizm bigimiyse, “Hiro-
des yanlilig1” da ayni dis etken tarafindan ortaya ¢ikarilan bir koz-
mopolitizm bigimidir. Modern Islami “Zelotlugun” kaleleri Necid
ve Sahra'nin yasanmaz bozkirlari ve vahalarinda yer alirken —ayni1
giicler tarafindan yaklagik ayni zamanda, bir buguk asirdan daha
uzun bir siire 6nce iiretilmis olan— modern Islami “Hirodes yanli-
liginin” III. Selim ve Mehmed Ali zamanindan beri Konstantiniy-
ye ve Kahire'de odaklanmis olmasi tesadiif degildir. Cografi olarak
Konstantiniyye ve Kahire, modern Islam alaninda, Vehhabilerin
Necid bozkirlarindaki baskenti Riyad’in ve Senusilerin el-Kufrada-
ki kalesinin karsi ucunu temsil etmektedir. Islami “Zelotlugun”
karargahlari olan vahalar dikkat gekici bir sekilde erigilmezdir. Is-
lami “Hirodes yanliliginin” fidanliklar1 olan sehirler ise Karadeniz
Bogazlari ve Siiveys Kistag1 gibi biiyiik dogal uluslararasi yollarin
tizerinde ya da yakininda yer almaktadir. Bu nedenle ve baskent-
leri olduklar: iki iilkenin stratejik 6nemi ve ekonomik zenginligi
nedeniyle, Kahire ve Konstantiniyye, modern Bat'nin kendi agyla
Islam’in kalesinin etrafini sarmalamaya baglamasindan bu yana her
tiirden Bauli girisim i¢in en giiglii cazibeyi olusturmustur.
“Hirodes yanliliginin®, iistiin giice sahip yabanci bir giiciin et-
kisiyle savunmaya ¢ekilen bir toplumda ortaya ¢ikabilecek iki alter-
natif tepkiden agik ara daha etkili olant oldugu asikirdir. “Zelot”,
pesindekilerden saklanmak igin bagini kuma gémen bir devekusu
gibi gegmise siginmaya ¢alisir. “Hirodes yanlis1” ise cesaretle bu-
giinle yuzlesir ve gelecegi arasurir. “Zelot” iggiidiileriyle, “Hirodes
yanlis1” ise manugtyla hareket eder. “Zelot” ve “Hirodes yanlisinin”
karg1 karsiya kaldig1 bu meydan okumaya yonelik olarak insan do-
gasinin normal ve spontane olan ilk tepkisi “Zelotun” o diirtiisiidiir.
Bu yiizden “Hirodes yanlist” o diirtiiniin stesinden gelmek igin
aslinda hem akil hem de iradeyi birlikte barindiran bir ¢abay: gos-
termek zorundadir. “Hirodes yanlis1” olmak bagli bagina bir karak-
ter gostergesidir (her ne kadar bu ille de sevimli bir karakter olmasa
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da). Modern Bat'nin meydan okudugu tiim Bauli olmayan halklar
arasinda belki de bugiine kadar diinyada “Hirodes yanliliginin” en
bagsarili temsilcileri olan Japonlarin, on altinc yiizyilldan on sekizin-
ci yiizyila kadar “Zelotlugun” en etkili temsilcileri olmalari dikkate
degerdir. Giiglii karakterli insanlar olan Japonlar, “Zelot” tepkisi ile
gerceklestirilebilecek seylerin en iyisini gereklestirdiler. Ancak kar-
st karstya kaldiklari ac1 gergekler onlari bu tepkide israr etmenin
felakete siiriiklenmek anlamina geldigi konusunda ikna ettiginde,
kasitli olarak yon degistirdiler ve gemilerini “Hirodes yanlisi” bir
rotada ilerletmeye koyuldular.

“Hirodes yanliligr” tiim gagdas diinyay: karst karstya getiren
amansiz “Bati sorununa” y6nelik olarak “Zelotlukla” kiyas kabul
etmeyecek derecede etkili olan bir yanittir. Ama yine de “Hirodes
yanhiliginin” da gergek bir ¢6ziim sundugu séylenemez. Bir kere
“Hirodes yanlilig1” tehlikeli bir oyundur. Dere gegerken at degistir-
mektir. Yeni atin eyerine oturmay1 bagaramayan binici akintiya ka-
pilir ve muzrak ve kalkaniyla makineli tiifege saldiran “Zelotu” bek-
leyen 6liim kadar kesin olan bir 6liime siiriiklenir. Dereyi ge¢mek
tehlikelidir ve bu ugurda 6len gok olur. Ornegin Misir ve Tiirkiye'de
—yani “Hirodes yanliliginin” Islam diinyasindaki onciileri igin birer
deney alani olan iki iilkede— miiritlerin “yagli devlet adamlar1” tara-
findan kendilerine miras birakilan o olaganiistii zor gorev igin yeter-
siz olduklar1 ortaya ¢ikti. Sonug olarak her iki iilkede de “Hirodes
yanliligr” hareketi, bagladiktan sonra daha yiiz y1l bile gegmeden, on
dokuzuncu yiizyilin son geyreginde dara diistii. Bu gerilemenin ket
vurucu ve geciktirici olan etkisinin olumsuz sonuglari her iki tilke-
nin de yasaminda farkli bigimlerde hala goriilebilmektedir.

“Hirodes yanliliginin” daha da ciddi olan iki zayiflig1 vardir.
Bunlarin ciddi zayifliklar olmalarinin nedeni “Hirodes yanliliginin”
dogasindan kaynaklaniyor olmalaridir. Dikkatimizi bugiinkii Tiir-
kiye’ye cevirdigimizde bu zayifliklari fark edebiliriz. Tiirkiyedeki
“Hirodes yanlist” liderler, II. Abdiilhamid déneminin engellerini
kahramanca bir gii¢ gosterisiyle astiktan sonra, yedinci ve on doku-
zuncu yiizyillarin o iki klasik Japon devrimini bile golgede birakan
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bir devrimle “Hirodes yanliligin1” mantiksal sonucuna ulagtirdilar.
Tiirkiyedeki bu devrim, Bat’nin birbirini izleyen ekonomik, siyasi,
estetik ve dini devrimleri gibi kendini tek bir diizlemle sinirlama-
mug, tiim bu diizlemlerde es zamanli olarak gergeklesmis ve bdylece
toplumsal deneyim ve faaliyet agisindan Tiirk halkinin tiim yagami-
n1 tepeden tirnaga sarsmigtir.

Tirkler sadece anayasalarini degistirmekle kalmadilar; dene-
yimsiz Tiirk Cumhuriyeti, Islam Dininin Miidafisini gérevden ald:
ve onun makami olan Halifeligi kaldirdy; dini 6rgiitlenmeyi hakla-
rindan mahrum edip tekkeleri, zaviyeleri ve tiirbeleri kapatty; pe-
genin ima ettigi her seyi reddederek kadinlarin yiizlerinden pegeyi
kaldirdy; erkekleri fotr sapkalar giymeye zorlayarak onlarin alinlarin
secdeye degdirmelerini ve geleneksel Islam namazini geregi gibi kil-
malarini imkansiz hile getirdi ve boylece onlar1 kafirlerin arasina
karigmaya zorlads; Isvigre medeni kanunu ile Italyan ceza kanununu
motamot bir sekilde Tiirkgeye ¢evirip Millet Meclisinin oylamasty-
la yiiriirliige koyarak Islam hukukunu silip siipiirdii; Arap alfabesini
Latin alfabesiyle degistirdi ve boylece Osmanli edebi mirasinin bii-
yiik boliimiinii bir kenara att. En kayda deger ve en ciiretkir olan
degisiklik ise suydu: Tiirkiyedeki bu “Hirodes yanlisi” devrimciler
Tiirk halkinin dniine yeni bir toplumsal ideal koydular; Tiirkleri
artik eskisi gibi ift¢i, savasg1 ve kamu y6neticisi olmaya degil, tiic-
car ve sanayici olmaya tegvik ettiler. Onlar1 daha 6nce geleneksel
olarak hakir gérmiis olduklar1 bu faaliyetlerde hem Baulilarla hem
de Batililasmis olan Rumlar, Ermeniler ve Yahudilerle rekabet ede-
bileceklerini kanitlamaya 6zendirdiler.

Turkiye'deki “Hirodes yanlist” bu devrim &ylesine biiyiik bir.
azimle, Sylesine ciddi handikaplarla basa ¢ikarak ve Sylesine zor
iglerin alundan kalkilarak gergeklestirilmistir ki vicdaninin sesini
dinleyen her gézlemci bu devrimin yapt: hatalari ve hatta isledigi
suglart hos gérecek ve onun bu zorlu gérevinde bagarili olmasini
dileyecektir. Meshur Latince ilahide dendigi gibi, “Bu kadar emek
ziyan edilmemeli” (Zantus labor non sit cassus). Ozellikle de Batili
bir gozlemcinin bu ¢abay: kiigiimsemesi ya da onunla alay etmesi
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nezaketsizlik olur ¢iinkii ne de olsa bu Tiirk “Hirodes yanlilarinin”
halklarini ve tilkelerini d6niistiirmeye ¢aligtiklar1 sey onlarin doga-
sinda olmadig igin biz onlari Islam ve Bat'nin ilk kargilagmasindan
bu yana hep kinadik: Onlar Tiirkiyede Batili bir ulusun ve Batili bir
devletin kopyalarini tiretmeye galigtyorlar. Ancak ulagilmak istenen
bu hedefi net bir sekilde anladigimiz anda, o hedefe ulasmak icin
harcanan tiim bu emek ve zahmete gergekten degip degmedigini
merak etmekten kendimizi alamayiz.

Obiir insanlara benzemedigi iin her giin Tanrr'ya siikreden bir
Ferisi duruguyla bizi asagilayan o eski moda Tiirk “Zelotundan” ke-
sinlikle hoglanmiyorduk. O “Tanr’'nin 6z halki” olmakla 6viindiigii
siirece, biz de onun bu 6zelligini igreng olarak nitelendirerek onun
gururunu kirmaya ¢alistik. Ona “Agza Alinmaz Tirk” diyerek onun
psikolojik zirhini deldik ve simdi onun gozlerimizin 6niinde ger-
ceklestirmekte oldugu “Hirodes yanlisi” bu devrime onu biz tesvik
ettik. Ancak simdi onun bizim kinamamizin etkisiyle tavrini de-
gistirmesi ve kendisini ¢evresindeki uluslardan ayirt edilemez hale
getirmenin her yolunu aramaya baglamasiyla birlikte biz de mahcup
olduk ve hatta ona darilmaya meylettik —tipki Israilliler bir krallar:
olmasini arzu etme nedenlerinin bayagiligini itiraf ettiklerinde Sa-
muel’in verdigi tepki gibi.

Bu kogullar altinda, Tiirk’e yonelik bu yeni sikdyetimiz en hafif
tabirle nezaketsizliktir. Kinamamizin kurbani olan Tiirk, ne yapar-
sa yapsin bizim goziimiize giremedigini soyleyip bize bizim Kut-
sal Yazilarimizdan alint yaparak cevap verebilir: “Size kaval ¢aldik,
oynamadiniz; agit yakuk, déviinmediniz.” Yine de bu, nezaketsiz
olan bu elegtirimizin miiskiilpesent olmaktan ibaret oldugu ya da
tamamen konu digt oldugu anlamina gelmez. Sonugta, Tiirk’iin bu
emeginin bosa gitmedigi kanitlanirsa ve bu titiz Tiirk “Hirodes yan-
lilari” amaglarina miimkiin olan en genis l¢iide ulagirlarsa, uygarlik
mirasina ne eklenecektir?

Iste bu noktada “Hirodes yanliliginin” dogasinda var olan iki za-
yiflik kendini gstermektedir. Bunlardan ilki, “Hirodes yanliliginin”,
hipoteze gore, taklitgi olmasi ve yaratici olmamasidir. Dolayisiyla,
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bagarili olsa bile, insanlarin ruhlarinda yeni yaratci enerjiler agiga
¢tkarmak yerine, taklit edilen toplumun makine yapimu iiriinlerinin
miktarini artirmaya meyillidir. Ikinci zayiflik ise, “Hirodes yanlilig1i-
nin” sunabilecegi en iyi sey olan bu s6niik basarinin, “Hirodes yan-
lis1” yolu benimseyen herhangi bir toplulugun yalnizca kiigiik bir
azinligina kurtulug getirebilmesidir. Ve hatta bu sadece diinyevi bir
kurtulus olacak, manevi bir kurtulus olmayacaktir. O topluluk ige-
risinde ¢ogunlugu olugsturan kisiler, taklit edilen uygarligin y6netici
sinifinin pasif {iyeleri bile olamayacaklardir. Onlarin kaderi, taklit
edilen uygarligin proletaryasinin saflarini siklagtirmakur. Mussolini
bir keresinde tipki proleter siniflar ve proleter bireyler gibi proleter
uluslarin da var oldugunu keskin bir sekilde ifade etmisti. Cagdas
diinyanin Bauli olmayan halklari, “Hirodes yanlist” bir gii¢ goste-
risiyle tilkelerini Bat1 modelinde egemen bagimsiz ulusal devletlere
doniistiirmeyi basarip kapsayici bir uluslararast toplumun goriiniis-
te dzgiir ve esit olan tiyeleri olarak Bauli kardegleriyle birlegseler bile
proleter ulus kategorisine girmeleri muhtemeldir.

Dolayistyla, bu makalenin konusunu —Islam ve Bat arasindaki
mevcut kargilagmanin insanligin gelecegi iizerinde yaratmasi olast
olan etkiyi— degerlendirirken, hem Islami “Zelotu” hem de Islami
“Hirodes yanlisin1”, onlar kendi tepkilerini ihtimal d4hilindeki en
yitksek bagari 6l¢iisiine kadar ilerlettikleri siirece gérmezden gelebi-
liriz ¢linkii onlarin miimkiin olan en yiiksek bagarisi maddi varlik-
larini siirdiirmelerine iligkin negatif kazanimlaridir. Yok edilmekten
kurtulmay: disiik bir ihtimalle de olsa bagarabilen “Zelot” yasayan
bir gii¢ olma niteligini kaybederek yok olmug olan bir uygarligin
fosili haline gelir. Su altinda kalmaktan kurtulma ihtimali daha yiik-
sek olan “Hirodes yanlisi” ise benimsedigi o yasayan uygarligin bir
taklidi haline gelir. Ne “Zelot” ne de “Hirodes yanlisi” o yasayan
uygarligin daha da biiylimesine herhangi bir yaratci katkida bulu-
nacak konumda degildir.

Bu arada, Islam’in Bau ile bu ¢agdaki karsilagmasinda, “Hi-
rodes yanlis” tepki ile “Zelot” tepkisinin birka¢ kez birbirleriyle
carpistgini ve bir dereceye kadar birbirlerinin etkisini yok ettigini
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gormekteyiz. Mehmed Ali “Baulilagmis” olan yeni ordusunu ilk
olarak Vehhabilere saldirmak ve onlarin ilk gayretinin oniine ket
vurmak icin kullands. ki nesil sonra, Mehdi’nin Dogu Sudan'daki
Masir rejimine karst ayaklanmasi, Misir't “modern diinyanin yorucu
kogullar1 altnda” siyasi olarak kendi ayaklari tizerinde durabilen bir
gii¢ haline getirmeye yonelik olan “Hirodes yanlis1” ilk ¢abaya darbe
vurdu ¢iinkii bu ayaklanma Britanyanin 1882°deki askeri isgaline
ve bu iggalin o zamandan beri yol agmis oldugu tiim siyasi sonuglara
teyit verdi.

Yine giiniimiizde, Afganistan’in son kralinin 1838-42’deki
ilk Ingiliz-Afgan Savag'ndan bu yana Afgan politikasinin temeli-
ni olusturan “Zelotluk” geleneginden ayrilma karari, muhtemelen
Hindistan’in kuzeybat sinirindaki “Zelot” agiretlerin kaderini belir-
lemistir. Her ne kadar Kral Emanullah’in sabirsizligs kisa siirede tah-
tina mal olmug ve eski tebaasi arasinda bir “Zelot” tepkisine yol ag-
muis olsa da, onun haleflerinin de ayn1 “Hirodes yanlis1” yolda —daha
yavag ama daha emin adimlarla—ilerleyecegi kehanetinde bulunmak
yersiz olmayacakur. Ve Hirodes yanliliginin Afganistan'daki ilerle-
yisi asiret mensuplarinin sonunu getirecektir. Bu agiret mensupla-
rinin arkasinda, Bat’'nin baskisina karst onlarin iggiidiisel olarak
benimsemis olduklar1 tepkiyi bir politika olarak gelistirmekte olan
bir Afganistan olmasi durumunda onlar da “Zelotluk” yolunda iler-
lemeye devam edebilir ve bunun igin cezalandirilmazlardi. Ancak
simdi iki ates arasinda —yani eski diiymanlari Hindistan ile “Hirodes
yanlis1” yolda ilk adimlarr atmaya baglamis olan Afganistan arasin-
da— kaldiklari igin bu agiret mensuplari er ya da ge¢ uyum saglama
ya da imha edilme arasinda bir tercih yapmak zorunda kalacaklar
gibi goriiniiyor. Bu konu agilmigken sunu da belirtmemiz gerekir:
“Hirodes yanlis1” kendi toplumu igerisinde bulunan bir “Zelot” ile
kars1 karsiya geldiginde, ona Baulinin bile cesaret edemeyecegi bir
acimastzlikla hamle yapma egiliminde olur. Batly, Islami “Zelotu”
kirbagla cezalandirir; Islami “Hirodes yanlis1” ise 0 “Zelotu” onun
tizerine akrepleri atarak cezalandirir. Kral Emanullah’in 1924 te-
ki Pestun isyanini ve Cumhurbagkani Mustafa Kemal Atatiirk’iin
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1925’teki Kiirt isyanini bastirma yéntemlerinin “korkunglugu” ile o
zamanlar bir Britanya mandasi olan Irak’taki diger itaatsiz Kiirtlerin
ve Britanya Hindistanr'nin kuzeybat eyaletindeki diger Pestunlarin
Britanyalilar tarafindan daha insancil yontemlerle dize getirilmesi
arasinda garpici bir tezat vardir.

Bu aragtirma bizi hangi sonuca gotiirmektedir? Amacimiz dog-
rultusunda hem basarili Islami “Hirodes yanlisi” hem de bagarili Is-
lami “Zelot” goz ard1 edilecegi igin, Islam ve Bat1 arasindaki mevcut
kargilagmanin insanligin gelecegi tizerinde higbir etkisi olmayacag:
sonucuna mi varacagiz? Kesinlikle hayir ¢iinkii basarili “Hirodes
yanlisini” ve “Zelotu” goz ardi ederek, Islam toplumunun iiyele-
ri igerisindeki sadece kiigiik bir azinlig1 bertaraf etmis oluruz. Co-
gunlugun kaderi, yukarida da belirtildigi gibi, ne yok edilmek, ne
fosillesmek ne de asimile olmaktr. Cogunlugun kaderi diinyanin
“Batlilagmasinin” en ugursuz yan iriinlerinden biri olan o genis,
kozmopolit, her yerde bulunan proletaryaya dahil edilerek sular al-
tinda kalmakur.

Ilk bakigta, “Batililagmig” bir diinyadaki Miisliimanlarin gogun-
lugunun gelecegini bu sekilde tasavvur ederek, sorumuzun cevabini
tamamlamigiz gibi goriinebilir. Ama peki “Hirodes yanlisi” Miis-
liimani ve “Zelot” Miisliimant kiiltiirel kisirliklart dolayisiyla suglu
buluyorsak, “proleter” Miisliimani da ayn1 6liimciil kusurdan dolay:
suglu bulmamiz gerekmez mi? Gergekten de, bu karara ilk bakigta
kargi ¢ikilmast miimkiin miidiir? Merhum Cumhurbagkani Mus-
tafa Kemal Atatiirk gibi bag “Hirodes yanlilarinin” ve Muhammed
ibn Ali es-Senusi gibi bag “Zelotlarin’, merhum Lord Cromer veya
General Lyautey gibi birer aydin olan Batli koloni yoneticileriyle
aynt fikirde birleserek s6yle haykirdiklarini hayal edebiliriz: “Misirh
bir fellahin veya Konstantiniyyeli bir hamalin gelecegin uygarligina
herhangi bir yaratic1 katkida bulunmasini bekleyebilir miyiz?” Ayni
sekilde, Hristiyanlik dédneminin ilk yillarinda, Suriye Yunanistan'in
baskisini hissederken, Hirodes Antipa, Gamaliel ve Gamaliel'in ak-
tardigina gore kiligtan gegirilmis olan o azimli Tevdas ile Yehuda,
Gadarali Meleagros gibi dogu bélgesinden olan bir Yunan sairle ya
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da Gallio gibi bir Romali eyalet valisiyle hemfikir olup hep birlik-
te su soruyu sorarlardr: “Nasira'dan iyi bir sey ¢ikabilir mi?” Simdi
soru bu tarihi baglam iginde soruldugunda, cevabinin ne olacag:
konusunda hicbir siiphemiz yoktur ¢iinkii Yunan ve Suriye uygar-
liklarinin her ikisi de yoluna devam etmistir ve iligkilerinin hikayesi
bizler tarafindan bagindan sonuna kadar bilinmektedir. Cevap artik
o kadar tanidiktir ki, tarihin bu 6zel hitkmiiniin, sorunun ilk sorul-
dugu neslin zeki Yunanlari, Romalilari, 1dumeyalllar1 ve Yahudileri
i¢in ne kadar sagirtict ve hatta sok edici oldugunu anlamamiz igin
ozel bir hayal giicii ¢abasi gostermemiz gerekir. Bu Yunanlar, Ro-
malilar, 1dumeyalllar ve Yahudiler son derece farkli bakis acilarina
sahip olsalar da, hemen hemen higbir konuda hemfikir olmasalar
da, bu 6zel soruya kesin ve agagilayici bir sekilde “Hayir” cevabini
verme konusunda neredeyse kesinlikle hemfikir olurlard1.

Tarihin 1s1ginda, iyiligin dl¢iitii olarak yaraucr giiciin tezahii-
riinii alirsak, onlarin verdikleri bu cevabin giiliing derecede yanlhs
olacagini anlariz. Yunan uygarliginin Suriye, Iran, Misir, Babil ve
Hindistan uygarliklarina niifuz etmesiyle ortaya ¢ikan bu pan-
mikside, melezligin meshur kisitligi, Helen toplumunun egemen
sinifinin yani sira, alternatif “Hirodes yanlisi” ve “Zelot” yollarini
sonuna kadar izleyen Dogulularin da iizerine ¢6kmiis gibi goriin-
mektedir. Bu Greko-Oryantal kozmopolit toplumun kugskusuz bu
yoldan muaf tutuldugu tek alan, Nasiranin sembolize ettigi Do-
gu proletaryasinin yeralu diinyastydi. Bu yeralu diinyasindan, go-
riiniigte olumsuz olan bu kosullar altinda, insan ruhunun simdiye
kadar en giiglii bir gekilde yaratmig oldugu seylerden bazilari orta-
ya cikt: Bir yiiksek dinler kiimesi. Bu yiiksek dinlerin sesleri tiim
diyarlara yayildi ve hil4 kulaklarimizda yankilanmaktadir. Onlarin
isimleri gii¢ isimleridir: Hristiyanlik, Mitraizm ve Maniheizm; Ki-
bele-sis ve Attis-Osiris gibi alternatif adlar altinda Ana’ya ve onun
olen ve dirilen kocasina-ogluna tapinma; goksel cisimlere tapinma.
Ve seyahati esnasinda Iran ve Suriye etkisiyle bir felsefeden bir dine
déniisen Budizm’in Mahayana Okulu da Yunan ilhaminin yeni bir
sanatinda somutlagsan Hint diigiincesiyle Uzak Dogu’ya 151k sagti.
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Eger bu 6rneklerin bizim igin bir 6nemi varsa —ki bunlar bizim ken-
di gelecegimizi 6rten karanliga tutabilecegimiz tek 151k huzmeleri-
dir- Islam’in giiniimiizdeki Bat1 uygarliginin proleter yeralt: diinya-
sina girmek suretiyle, gelecegi bizim anlayisimizi asacak sekillerde
etkileme odiiliine erismek igin Hindistan, Uzak Dogu ve Rusya ile
eninde sonunda rekabet edebilecegine isaret etmektedirler.

Gergekten de, Batr'nin etkisi altinda, Islam’in biiyiik derinlikle-
ri simdiden kipirdanmaya baglamustir ve bu ilk giinlerde bile, yeni
yiiksek dinlerin embriyolari hiline gelebilecek bazi ruhani hareket-
leri fark edebiliriz. Ornegin Akka ve Lahordan Avrupa ve Ameri-
ka’ya misyonerlerini gondermeye baglayan Bahéiilik ve Ahmedilik
hareketleri bunlardan ikisidir. Ancak kehanetin bu noktasinda,
Herakles Siitunlarina ulagmis oluruz: Thtiyatli aragtirmact bu gizgiyi
asip gelecek zaman okyanusuna yelken agmaktan kaginir ¢iinkii en
genel kerterizlerden daha fazlasina sahip degildir. Gelecekte olacak
seylerin genel sekli hakkinda ne kadar spekiilasyon yaparsak yapa-
lim, yaklasmakta olan belirli olaylarin kesin gélgelerini onlar ancak
bize gok yaklagmis olduklari zaman gorebilmeye baglariz. Yol goste-
rici 1giklar olarak bize hizmet eden tarihi emsaller sunu bildirmekte-
dir: Uygarliklar ¢atistig1 zaman ortaya ¢ikan dinlerin olgunlagmasi
yiizyillar alir ve bu kadar uzun siiren bir yarigta, kazanan genellikle
karanlik bir attr.

Konstantin’in Hristiyanlig1 himayesi altina aldigs yil ile Biiyiik
Iskender'in Hellespontos'u gestigi yil arasinda alti buguk asir; Bi-
har'daki Budist Kutsal Topraklarina giden ilk Cinli hacilarin ¢agy ile
Hint Budist bilgelerine “Hakikat nedir?” sorusunu yénelten Hin-
distan’in Yunan hitkiimdari Menandros’un ¢ag arasinda bes buguk
astr vardir. Yiiz elli yildan biraz daha uzun bir siire 6nce baskisini
hissettirmeye baslayan Batr'nin Islam iizerindeki mevcut etkisinin,
bu analojilere dayanarak, kesin 6ngdrii giicimiiziin kapsamina gi-
ren herhangi bir siire i¢inde kargilagtirilabilir etkiler yaratmasi pek
olast degildir. Bu nedenle, bu tiir olas: etkileri tahmin etmeye yo-
nelik herhangi bir girisim, hayal giiciiniin fayda getirmeyecek bir
sekilde zorlanmasi olabilecektir.
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Bununla birlikte, yeni kozmopolit proletaryanin toplumsal ya-
samina uygulandig: takdirde, yakin bir gelecekte “biiyiik toplum”
lizerinde 6nemli yararl etkileri olabilecek bazi Islami ilkelerin var-
ligin1 tespit edebiliriz. Bu kozmopolit proletaryanin modern Bau
toplumumuzdaki baskin unsurla mevcut iliskilerinde biri psikolojik
digeri maddi olmak tizere iki belirgin tehlike kaynag irk bilinci ve
alkoldiir. Bu kétiiliiklerin her biriyle miicadelede Islami ruh yiiksek
ahlaki ve sosyal degere sahip bir hizmette bulunabilir.

Miisliimanlar arasinda irk bilincinin yok edilmesi, Islam’in ola-
ganiistii ahlaki basarilarindan biridir. Cagdas diinyada bu Islami
erdemin yayilmasina siddetle ihtiyag duyulmaktadir ¢iinkii her ne
kadar insan tiiriiniin tarihine iligkin kayitlar insanlarin birbiriyle
giftlesmesini belirleyen unsurlar arasinda irk bilincinin kural degil
istisna oldugunu gosteriyor gibi goriinse de, bu bilincin, son dort
yiizyilda gesitli Batli giigler arasindaki rekabette —en azindan gim-
dilik— Diinya mirasindan aslan payini kazanan halklarda gii¢lii bir
sekilde mevcut olmast su an i¢inde bulundugumuz durumun bir
kaderidir.

Diger bazi agilardan Ingilizce konugsan halklarin zaferi insanlik
icin bir liituf olarak degerlendirilebilse de, bu tehlikeli irk duygu-
su meselesinin bir talihsizlik oldugu inkar edilemez. Okyanus 6te-
sindeki Yeni Diinyada kendilerini kabul ettiren Ingilizce konusan
uluslar, genel olarak iyi bir kaynagma sergileyememislerdir. Cogun-
lukla ilkel seleflerini silip stiptirdiiler ve ilkel bir niifusun hayatta
kalmasina izin verdikleri Giiney Afrika'da ya da bagka bir yerden
ilkel “insan giicti” ithal ettikleri Kuzey Amerikada, Hindistan'daki—
yiizyillar iginde gelisip biiytimiis olan— fel¢ edici “kast” kurumunun
temellerini atular. Dahasi, yok etmenin ya da ayirmaciligin alterna-
tifi diglama olmugtur. Bu politikay1 uygulayan toplulugun yagamin-
da i¢ boliinme tehlikesi onlenir. Ancak disglayan ve diglanan irklar
arasinda tehlikeli bir uluslararasi gerilim durumu yaratilmis olur. Bu
politikanin Hindular, Cinliler ve Japonlar gibi ilkel olmayip uygar
olan yabanci irklarin temsilcilerine uygulanmasi halinde bu gerilim
bilhassa tehlikeli olur. Bu agidan bakildiginda, Ingilizce konugan
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halklarin zaferi insanliga bir “irk sorunu” dayatmustir. Ornegin on
sekizinci yiizyildaki Hindistan ve Kuzey Amerika’ya sahip olma
miicadelesinde Ingilizler degil de Fransizlar galip gelseydi béyle bir
sorun pek ortaya ¢ikmayacakti ya da en azindan bu kadar keskin bir
bi¢imde ve bu kadar genis bir alanda ortaya ¢ikmayacaktr.

Su anda, wrksal hosgoriisiizligiin savunucular: yiikselistedir
ve onlarin “irk sorununa” yonelik bu tutumlari nihayetinde genel
bir felakete neden olabilir. Yine de, su anda insanlik i¢cin muazzam
oneme sahip manevi bir miicadelede kaybediyormus gibi gériinen
irksal hoggorii giigleri, itk bilincine engel olan ve simdiye kadar
yedekte tutulan herhangi bir giiclii etkinin teraziye koyulmasi du-
rumunda, yeniden iistiinlitk kazanabilirler. Islam’in ruhunun, bu
meseleyi hogsgorii ve baris lehine karara baglayacak bir takviye ola-
bilecegi diisiiniilebilir.

Alkol kétiiliigiine gelince, Batli girisimler tarafindan “agilan”
tropikal bolgelerdeki ilkel halklar arasinda bu kétiiliik kendisini en
olumsuz bir gekilde gostermektedir. Batt kamuoyunun daha aydin
olan kesiminin uzun zamandir bu kétiiliigiin bilincinde olmasina
ve onunla miicadele etmek igin gaba gosteriyor olmasina ragmen,
etkili eylem giicii oldukga sinirlidir. Batt kamuoyu boyle bir konuda
ancak Bauli gii¢lerin tropik miistemlekelerindeki Bauli idareciler
tizerindeki etkisini kullanarak harekete gegebilir. Her ne kadar bu
alandaki yardimsever idari faaliyetler uluslararasi sozlesmelerle gii¢-
lendirilmis ve simdi Birlegmis Milletler himayesinde pekistirilip ge-
nigletiliyor olsa da, gergek su ki, dis otorite tarafindan dayatlan ve
devlet adamligina en gok yakisan 6nleyici tedbirler bile, s6z konusu
insanlarin kalplerinde bir kurtulug arzusu ve bu arzuyu géniillii ey-
leme déniistiirme istegi uyanmadikga, bir toplumu sosyal bir ahlak-
sizliktan kurtaramaz. Simdi Bauli yoneticiler, en azindan “Anglo-
sakson” kokenli olanlar, itk bilinglerinin olusturdugu fiziksel “renk
citast” nedeniyle gozetimleri alundaki “yerlilerden” ruhsal olarak
izole edilmis durumdadirlar. Yerlilerin ruhlarinin déniistiiriilmesi
isi bu yoneticilerin yetkinliklerinin kapsami déhilinde degildir. Iste
bu noktada Islam bir rol oynayabilir.
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Yakin zamanda ve biiyiik bir hizla “agilmig” olan bu tropik
bolgelerde, Bat uygarligi ekonomik ve siyasi bir zenginlik ve ayni
zamanda sosyal ve manevi bir bogluk yaratmustir. Eskiden bu top-
raklarda giivende olan ilkel toplumlarin narin geleneksel kurumlari,
hantal Batu makinesinin etkisiyle paramparga olmug ve geleneksel
sosyal cevrelerinden aniden mahrum kalan milyonlarca “yerli” er-
kek, kadin ve ¢ocuk ruhen ¢iplak ve mahcup kalmistir. Batli yone-
ticilerin daha liberal goriislii ve zeki olanlari, Bat'nin niifuz etme
stirecinin istemeden de olsa kaginilmaz olarak yol agug: psikolojik
yikimin boyutlarini son zamanlarda fark etmiglerdir ve simdi “yerli”
toplumsal mirasin enkazindan hél4 kurtarilabilecek olanlari kurtar-
mak ve hatta ¢oktan yikilmis olan bazi degerli “yerli” kurumlar
daha saglam temeller iizerinde yapay olarak yeniden inga etmek igin
anlayigl gabalar sarf etmektedirler. Yine de “yerlinin” ruhundaki
manevi bosluk biiyiik bir uguruma déniigmils durumdadir. “Doga
bosluktan nefret eder” 6nermesi maddi diinyada oldugu kadar ma-
nevi diinyada da dogrudur. Bu manevi boslugu kendisi doldurmayi
bagsaramayan Bat1 uygarlig1, sahaya inmeyi segebilecek diger manevi
gii¢lerin emrine egsiz bir maddi iletisim araglar: sistemi vermistir.

Bu tropik bélgelerden ikisinde, Orta Afrika ve Endonezyada,
maddi uygarligin Bauli dnciileri tarafindan manevi diizlemde agil-
mug olan firsattan yararlanan manevi gii¢ Islam olmustur. Eger bu
bolgelerin “yerlileri” kendi ruhlarini sahiplenebilmelerini saglayacak
manevi bir duruma yeniden kavusmay: bagarirlarsa, bosluga yeni bir
sekil verenin Islam ruhu oldugu kanitlanabilir. Bu ruhun pek ¢ok
pratik yolla kendini géstermesi beklenebilir ve bu tezahiirlerden biri
de alkolden kurtulus olabilir: Yabanct bir yasanin dig yapturimiyla
asla uygulanamayacak olan bir seyin dini inangtan ilham alinarak
bagarilmast.

O hélde bu noktada, agini1 diinyanin etrafina sarmig ve tiim
insanlig1 kucaklamis bir Bat toplumunun kozmopolit proletaryast
lizerinde Islam’in yakin gelecekte yaratabilecegi iki degerli etki soz
konusudur. Daha uzak bir gelecekte ise dinin yeni bir tezahiiriine
yonelik olarak Islam’in katkilarda bulunabilecegini diisiinebiliriz.
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Ancak bu gesitli olasiliklarin hepsi, insanligin bugiin i¢inde bu-
lundugu durumun mutlu bir gekilde sonuglanmasina baglidir. Bu
olasiliklar, Bat’'nin diinyay: fethetmesiyle ortaya ¢ikan uyumsuz
panmiksinin yavas yavas ve barigcil bir sekilde uyumlu bir senteze
doniisecegini varsaymaktadir. Bu sentezden, yeni yaratici varyas-
yonlar yiizyillar icerisinde yine yavas yavas ve bariscil bir sekilde
ortaya ¢ikabilecektir. Ancak bu 6nvarsayim dogrulanamaz bir sa-
nidan ibarettir: Olay tarafindan gerekgelendirilebilir ya da gerek-
celendirilemeyebilir. Bir panmiksi bir sentezle sonuglanabilir, ama
ayn1 gekilde bir patlamayla da sonuglanabilir. Ve bayle bir felakette,
kozmopolit yeralt diinyasinin Batli efendilerine karg: siddetli tep-
kisinin aktif bir bileseni olarak Islam’in oynayacag1 oldukga farkli
bir rol olabilir.

Su anda bu yikia ihtimalin yakin goriinmedigi dogrudur.
Zira Sultan Abdiilhamid’in politikasiyla ilk kez giindeme geldi-
ginden beri Bauli koloni yoneticilerinin bag belasi olan etkileyici
“Pan-Islamizm” kelimesi, son zamanlarda Miisliimanlarin zihinleri
lizerindeki etkisini kaybetmektedir. “Pan-Islamist” bir hareket yii-
riitmenin dogasinda var olan zorluklar ger¢ekten de agikga goriil-
mektedir: “Pan-Islamizm”, ovada daginik bir gekilde otlayan bir
bizon siiriisiinii, menzilde bir diisman belirir belirmez baglarini
asag1 egip boynuzlarini disar ¢ikarak bir falanks olusturmaya sevk
eden i¢gilidiiniin bir tezahiiriidiir. Bagka bir deyisle, bu makalede
“Zelotluk” olarak adlandirilan, istiin ve yabanct bir rakip karsi-
sinda geleneksel taktiklere geri doniisiin bir 6rnegidir. Bu nedenle
psikolojik olarak “Pan-Islamizm”, Vehhabiler ya da Senusiler gibi
Islami “Zelot”lara mitkemmel bir sekilde hitap ediyor olmalidir.
Ancak bu psikolojik yatkinlik teknik bir zorlukla engellenmektedir
¢iinkii Islam gibi Fastan Filipinler'e, Volga'dan Zambezi'ye kadar
dagilmig bir toplumda dayanigma taktiklerini hayal etmek kolay
olsa da uygulamak zordur.

Siirii i¢gidiisii kendiliginden ortaya ¢ikar. Ancak modern Bat
yaraticliginin ortaya ctkardigt ayrinuli mekanik iletisim sistemin-
den (buharli gemiler, demiryollari, telgraflar, telefonlar, ugaklar,
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motorlu arabalar, gazeteler ve digerleri) yararlanmadan etkili bir
eyleme déniigtiiriilmesi pek miimkiin degildir. Simdi bu araglarin
kullanimi1 Islami “Zelot’un yeteneklerinin 6tesindedir. Kendisini az
ok bu araglarin efendisi haline getirmeyi bagaran Islami “Hirodes
yanlist”, hipoteze gére, bunlari Batr'ya kars1 yiiriitiilecek bir cihada
liderlik etmek igin degil, kendi hayatini Bauli bir modelde yeniden
diizenlemek igin kullanmay1 arzulamakrtadir. Cagdas Islam diinya-
sindaki en dikkat ¢ekici olgulardan biri, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin
Islami dayanigma gelenegini reddettigi vurgusudur. Tiirkler, “Biz
kendi kurtulusumuzu kendimiz saglamaya kararliy1z” der gibidirler:
“Ve bize gore bu kurtulug, Batt modelinde ekonomik olarak kendi
kendine yeten ve siyasi olarak da bagimsiz olan egemen bir devlet
durusu icinde kendi ayaklarimiz tizerinde durmay1 grenmekten
gecer. Diger Miisliimanlar kendi kurtuluglarini kendi baglarina is-
tedikleri gibi saglasinlar. Biz artk ne onlardan yardim istiyoruz ne
de onlara yardim teklif ediyoruz. Her halk kendi baginin ¢aresine
baksin. Her koyun kendi bacagindan asilir. Alla franca!”

Simdi, 1922’den beri Tiirkler Islami duygulari hige saymak igin
akla gelebilecek hemen her geyi yapmig olsalar da, diger Miisliiman-
lar arasinda —hatta Tiirklerin ciiretkar gidisatini agik¢a kinayan bazi
Miisliimanlar arasinda bile— simdiye kadarki bu ciiretkarliklarinin
kazandif1 bagari sayesinde prestij kaybetmek yerine prestij kazan-
miglardir. Bu da Tirklerin bugiin kararlilikla yiiridiikleri milli-
yet¢ilik yolunun yarin diger Miisliman halklar tarafindan da ayni
inangla izlenecek olmasini muhtemel kilmaktadir. Araplar ve Iran-
lilar simdiden harekete ge¢mis durumdalar. Simdiye kadar “Zelot”
olmus olan uzakrtaki Afganlar bile bu yola girmislerdir. Diger Miis-
liiman halklar da bu yola gireceklerdir. Aslinda, Islam halklarinin
iginde olduklari mevcut olusum Pan-Islamizm degil, milliyetgilikrir.
Miisliimanlarin ¢ogunlugu icin milliyetciligin kaginilmaz olan ama
istenmeyen sonucu ise su olacakur: Bau diinyasinin kozmopolit
proletaryasi iginde eriyip gideceklerdir.

Pan-[slamizmin mevcut gidisatina iliskin bu goriisii, Hali-
feligi yeniden canlandirma girisiminin basarisizliga ugramasi da
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dogrulamaktadir. On dokuzuncu yiizyilin son ¢eyreginde Osmanli
Sultani Abdiilhamid, sarayin eski esya odasinda Halife unvanini
kesfederek, Pan-Islamist duygulari kendi sahsinin etrafinda top-
lamak i¢in bu unvandan faydalanmaya ¢alismaya bagladi. Ancak
1922’den sonra Mustafa Kemal Atatiirk ve arkadaglari, yeniden
canlandirilmis olan bu Halifeligi kendi radikal “Hirodes yanlisi”
siyasi fikirleriyle bagdagmaz bularak, 6nce Halifeligi “diinyevi” yet-
kisinden arindirip onun sadece “ruhani” bir yetkisi olmasini sagla-
maya ¢aligarak tarihe aykir: bir ¢aba igerisine girdiler ve sonunda
bu makam: tamamen ortadan kaldirdilar. Tiirklerin bu hareketi,
tarihi bir Miisliman kurumuna karg1 béylesine acimasizca davra-
nilmasindan rahatsiz olan diger Miisliimanlari, bu tarihi Miisli-
man kurumunu yeni ¢agin ihtiyaglarina uyarlamak igin bir seyler
yapilip yapilamayacagini gérmek amaciyla 1926 yilinda Kahire'de
bir Halifelik Konferans: diizenlemeye tegvik etti. Bu konferansin
kayitlarint inceleyen herkes, Halifeligin 6ldiigii ve Pan-Islamizmin
de uykuda oldugu inancini tagtyacakur.

Pan-Islamizm uykudadir; ancak “Batlilagmig” bir diinyanin
kozmopolit proletaryast Bat1 egemenligine karst ayaklanir ve Bau
kargi1 bir liderlik icin haykirirsa uyuyan bu Pan-Islamizmin uya-
nabilecegi ihtimalini de hesaba katmak zorundayiz. Béyle bir ¢agri,
[slam’in militan ruhunu —Yedi Uyurlar kadar uzun siiredir uyuyor
olsa bile— uyandirmak suretiyle hesaplanamaz psikolojik etkiler
dogurabilir ¢iinkii kahramanca bir ¢agin yankilarint uyandirabilir.
Gegmigste iki tarihi olayda Islam, Dogulu bir toplumun Batli bir
saldirgana kargt muzaffer bir gekilde ayaga kalkisinin saglayicist ol-
mugtur. Peygamberden sonraki ilk halifeler doneminde Islam, Su-
riye ve Musir’t yaklagik bin yildir iizerlerinde baski kurmakta olan
Helen egemenliginden kurtarmstir. L Imadiiddin Zengf, Niireddin
Mahmud Zeng, Selahaddin Eyyubi ve Memltk Devleti liderligin-
de Islam, Haglilarin ve Mogollarin saldirilarina karg1 kaleyi korudu.
Eger insanligin mevcut durumu bir “irk savagina” yol agacak olursa,
Islam tarihi roliinii bir kez daha oynamak igin harekete gegebilir.
Umarim béyle bir savas patlak vermez.
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UYGARLIKLAR ARASI KARSILASMALAR

I

YUZYILLAR SONRA, YIRMINCI YUZYILIN ILK YARISINA
doniip bakan ve zaman perspektifinin bazen ortaya gikardig o adil
oranti i¢inde bu dénemin faaliyetlerini ve deneyimlerini gormeye
calisan gelecegin tarihgilerinin gozlerine en gok hangi olay carpa-
caktr? Saniyorum ki bu olay gazetelerimizin mangetlerini ve zi-
hinlerimizi isgal eden sansasyonel, trajik ya da felaket niteligindeki
siyasi ve ekonomik olaylardan herhangi biri olmayacakuir. Savaglar,
devrimler, katliamlar, siirgiinler, kitliklar, bolluklar, ¢okiisler ya da
patlamalar da olmayacakur. Ancak kismen bilincinde oldugumuz
ve mangetlere tagimanin zor oldugu bir sey olacakur. Mangetlere
taginan seyler dikkatimizi ¢ekerler ¢iinkii yasam akiginin yiizeyinde
yer alirlar ve dikkatimizi yiizeyin altinda isleyen ve derinliklere nii-
fuz eden daha yavas, anlagilmaz, diisiiniilemez olan hareketlerden
uzaklagtirirlar. Ama elbette sonunda tarihi insa eden sey daha de-
rindeki bu daha yavag hareketlerdir. Gegmise bakilip da sansasyonel
olaylar gergek boyutlariyla goriilmeye baglandiginda, biiyiik 6lgiide
gbze carpan iste daha derindeki bu daha yavag hareketler olacakur.
Zihinsel perspektif, optik perspektif gibi, ancak gozlemci ken-
disi ile nesnesi arasina belirli bir mesafe koydugunda odak noktasi-
na gelir. Ornegin, Salt Lake City’den Denver’a hava yoluyla seya-
hat ederken, Rocky Daglarinin en yakin goriintiisii en iyi goriintii
degildir. Aslinda daglarin {izerindeyken, zirveler, sirtlar, ¢ukurlar
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ve kayaliklardan olugan bir labirentten bagka bir sey gérmezsiniz.
Daglar1 arkanizda birakip ovalarin tizerinden ugarken onlara déniip
baktiginizda, daglarin muhtesem bir diizen iginde, sira sira 6niiniiz-
de yiikseldigini goriirsiiniiz. Iste ancak o zaman Rocky Daglarinin
kendisini gorebilirsiniz.

Zihnimdeki bu vizyonla, gelecegin tarihgilerinin ¢agimizi biz-
den daha iyi gorebileceklerine inaniyorum. Peki onlar ¢agimiz hak-
kinda neler soyleyecekler?

Bence gelecegin tarihgileri yirminci yiizyilin en biiyiik olayinin
Bau uygarliginin bugiinkii diinyanin yagayan diger tiim toplumlari
tizerindeki etkisi oldugunu soyleyeceklerdir. Cok giiglii ve yaygin
olan bu etkinin tiim kurbanlarinin hayatlarini altiist etmis oldu-
gunu, tek tek erkeklerin, kadinlarin ve gocuklarin davransglarini,
bakis agilarini, duygularini ve inanglarini gergek anlamda etkilemis
oldugunu, insan ruhu iizerinde en agir ve en dehset verici olan dis-
sal maddi giiglerin bile yaratamadiklar: etkileri yaratmig oldugunu
soyleyeceklerdir. Eminim ki, MS 2047 gibi yakin bir tarihte bile,
gliniimiize bakan tarihgiler bunu s6yleyecektir.

Peki ya MS 3047’ nin tarihgileri? Onlar ne diyecekler? Bir ytizyil
once yasiyor olsaydik, bu kadar uzak bir tarihte séylenmis ya da
yapilmus olabilecek herhangi bir sey hakkinda spekiilasyon yapiyor-
mus gibi davranmanin fantastik kibri nedeniyle 6ziir dilemek zo-
runda kalirdim. Diinyanin MO 4004 yilinda yarauldigina inanan
insanlar i¢in on bir yiiz y1l gok uzun bir siireydi. Ancak bugiin 6ziir
dilememe gerek yok ¢iinkii biiyiik bilyiikbabalarimizin zamanindan
bu yana, zaman 6l¢egimizde o kadar biiyiik bir devrim oldu ki, bu
sayfalardan birinde, bu gezegenin dogumundan bu yana tarihinin
bir cizelgesini 6l¢eklendirmeye ¢aligsaydim, on bir yiiz yil gibi kisa
bir siireyi ¢iplak gozle goriiniir hile getiremezdim.

O hilde, MS 3047’nin tarihgileri, MS 2047 nin tarih¢ilerinden
cok daha ilging seyler sdyleyebilirler ¢iinkii onlar, kendi zamanla-
rinda, bugiin belki de oldukga erken bir bélimiinde bulundugu-
muz hikayeye iliskin olarak ¢ok daha fazla sey biliyor olabilirler.
MS 3047’nin tarihgileri, inantyorum ki, esas olarak o zamana kadar
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kurbanlarn saldirganin hayatunda yaratmus olacag o muazzam kargt
etkilerle ilgileneceklerdir. Bizim ve Bauli seleflerimizin bildigi —ya-
ni Karanhk Cagdan ¢ikisindan bu yana gegen bin iki yiiz ya da
bin ii¢ yiz yil boyunca sahip oldugu— sekliyle Bat uygarligimiz
MS 3047’ye gelindiginde neredeyse tiimiiyle taninmaz hile gelmis
olabilir. Bizim giiniimiizde kendi diinyamizin igine gekmekte oldu-
gumuz yabana diinyalardan —Ortodoks Hristiyanliktan, Islam’dan,
Hinduizm'den ve Uzak Dogu’dan— gelen etkilerin karg1 1sinim1 Bau
uygarligimiz1 biitiiniiyle farkli bir bi¢ime sokmus olabilir.

MS 4047 yilina gelindiginde, saldirgan Bat uygarlig: ile onun
kurbanlan olan diger uygarliklar arasinda bugiin bile biiyiik bir
onem tagilyan ayrnim muhtemelen 6nemsiz goériinecektir. Isinimu,
etkilerin kargi 1ginimu takip ettiginde, 6ne ¢ikacak olan sey, tiim
insanlik icin ortak olan tek bir biiyitk deneyim olacakur: Kisinin
yerel sosyal mirasinin, diger uygarliklarin yerel miraslariyla ¢arpiga-
rak paramparca olmasi ve ardindan yeni bir yasam —enkazdan ¢ikan
yeni bir ortak yasam— bulma deneyimi. MS 4047’nin tarihgileri,
Hristiyanlk déneminin ikinci bin yilinin ikinci yarnisinda Bati uy-
garhiginin ¢agdaglan tizerindeki etkisinin, insanhgin tek bir toplum
halinde birlesmesine dogru atlan ilk adim olmasi nedeniyle, o ¢agin
¢1g1r agan olayr oldugunu soyleyeceklerdir. O tarihgilerin zamanina
gelindiginde, insanligin birligi belki de insan yasaminin temel ko-
sullarindan biri —doganin diizeninin bir pargasi— olarak gériilmeye
baslanmus olacak ve uygarhgin ilk alt bin yilindaki 6nciilerinin ma-
halli bakis agisin1 haurlayabilmek igin biiyiik bir hayal giicii ¢abast
gostermeleri gerekecektir. Bagkentleri tilkelerinin en uzak sinirlarina
bir giinlitk yiirilyiis mesafesinden daha uzak olmayan Atinallar ve
iilkelerinin bir kiyisindan diger kiyisina on alt saatte ugarak gece-
bileceginiz Amerikali ¢agdaslar1 —ya da sanal ¢agdaglari— nasil olur
da kendi kiigiik iilkeleri evrenin biitiinilymiis gibi davranabilirlerdi?

Peki ya MS 5047’nin tarihgileri? MS 5047’nin tarihgileri, in-
sanligin bu sosyal birlesmesinin 6neminin teknoloji ve ekonomi ya
da savag ve siyaset alaninda degil, din alaninda oldugunu séyleye-

ceklerdir.
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I¢inde bulundugumuz zamanin tarihinin birkag bin yil sonra geriye
doniip bakacak olan insanlara nasil gériinecegine dair bu kehanetlere
neden girisiyorum? Bunun nedeni “uygarliklar” olarak adlandirdigi-
muz tiirden insan topluluklarinin ilk ortaya ¢ikisindan bu yana gegen
yaklagik 6.000 yillik tarihimizi su an yargilayabiliyor olmamizdur.

Alu bin yil, insan irkinin, memelilerin, yeryiiziindeki yagamin,
giinesimizin etrafindaki gezegen sisteminin, giinesin kendisinin ve
giinesimizin pek de goze garpmayan bir tiyesi oldugu yildiz kiime-
sinin yagtyla kiyaslandiginda neredeyse sonsuz derecede kisa bir sii-
redir. Yine de, simdiki amacimiz agisindan, bu son 6.000 yil —her
ne kadar kisa olsa da— bize incelemekte oldugumuz olgunun bagka
orneklerini —farkli uygarliklar arasindaki kargilasmalarin 6rnekleri-
ni— sunmaktadir. Bu 6rneklerden bazilariyla ilgili olarak, giiniimiiz-
de bizler, MS 3047 ya da 4047'de yasayan tarihgilerin bize d6niip
baktiklarinda sahip olacaklari, hikiyenin tamamini bilme avantaji-
na simdiden sahibiz. Bu ge¢mis kargilagmalardan bazilarini aklimda
tutarak, kendi ¢agdaslarimizla kargilasmamizin nasil sonuglanabile-
cegi konusunda tahminlerde bulunabilirim.

Atalarimizdan biri olan Greko-Romen uygarliginin tarihini ele
alalim ve su anda gorebildigimiz oldukga uzak bir perspektiften bu-
nun bize nasil goriindiigiinii digiinelim:

Biiyiik Iskender'in ve Romalilarin fetihlerinin bir sonucu ola-
rak, Greko-Romen uygarlig1 Eski Diinya'nin ¢oguna —Hindistan’a,
Britanya Adalarr’'na ve hatta Cin ve Iskandinavya’ya kadar— yayildi.
O giiniin uygarliklarindan sadece Orta Amerika ve Peru uygarliklar
bu etkiden nasibini almamusti; dolayisiyla Greko-Romen uygarli-
ginin yayilma alani ve giicii bizim uygarligimizin yayilma alani ve
giicityle kiyaslanabilir durumdaydi. MO son dbrt yiizyil boyunca
Greko-Romen diinyasinin tarihine bakugimizda gdziimiize garpan
sey bu bilyiik yayilma ve niifuz etme hareketidir. Bu yiizyillar bo-
yunca Greko-Romen tarihinin yiizeyini karigtiran ve kendileriyle
basa ¢ikmaya calisan erkeklerin ve kadinlarin dikkatini ¢ok fazla
mesgul eden savaslar, devrimler ve ekonomik krizler, Kiigiik Asya,
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Suriye, Mistr, Babil, Iran, Hindistan ve Cin’i istila eden Yunan kiil-
tiirel etkisinin o biiyiik dalgasiyla kargilagtirildiginda, simdi bizim
icin ¢ok fazla bir sey ifade etmiyor.

Peki bu diger uygarliklar tizerindeki Greko-Romen etkisi bizim
igin neden simdi 6nemli? Bunun 6nemli olmasinin nedeni, bu diger
uygarliklarin Greko-Romen diinyasina yonelik olarak kargt saldiri-
larda bulunmus olmalaridir.

Bu kargi saldir1 kismen ilk Greko-Romen saldirisiyla ayni tarzda,
yani silah zoruyla yapildi. Ancak Filistin'de Yunan ve Roma emper-
yalizmine karg1 silahl1 direnis gosteren Yahudilerin timitsiz girigimi,
Partlarin ve onlarin Firatin dogusundaki Pers halefleri olan Sasani
Hanedanliginin bagarili kars: saldirisi ya da Hristiyanlik d6neminin
yedinci yiizyilinda, tipki bin yil 6ncesinin Biiyiik Iskender fetihleri
gibi kisa bir siirede, Orta Dogu’yu Greko-Romen egemenliginden
kurtaran ilk Miisliiman Araplarin sansasyonel zaferleri bugiin bizi
pek ilgilendirmiyor.

Ancak bagka bir karsi saldir1 daha vardi. Bu, siddet icermeyen ve
manevi nitelikteki bir saldiriydi. Kalelere ve vilayetlere degil, kalp-
lere ve zihinlere hiicum eden ve onlar1 fetheden bir saldiriydi. Bu
saldiri, Greko-Romen uygarliginin fethedip sular altinda birakug:
diinyalarda ortaya ¢ikan yeni dinlerin misyonerleri tarafindan ger-
ceklestirilmigtir. Bu misyonerlerin baginda, Antakya'dan yola ¢ikip
Makedonya, Yunanistan ve Romaya dogru ilerleyerek, Kral Biiyiik
Antiohos’un bir zamanlar bagarisizlikla sonuglanmus olan girisimini
gerceklestiren Aziz Pavlus geliyordu. Bu dinler Greko-Romen diin-
yasinin yerel dinlerinden farkliydi. Greko-Romen paganizminin tan-
rilar1 belirli topluluklarin topraklarinda kék salmusts; yerel ve siyasi
idiler: Pallas Athena, Fortuna Praenestina, Dea Roma. Yunanlarin ve
Romalilarin kalplerine ve zihinlerine yonelik olarak siddet igermeyen
bu karst saldirty1 yapan yeni dinlerin tanrilari, orijinal yerel koken-
lerinin {izerine ¢tkmigti. Hem Yahudiler hem de Yahudi olmayanlar,
hem Iskitler hem de Yunanlar, yani tiim insanlik igin bir kurtulus
mesaj1 tagtyan evrensel tanrilar hiline gelmiglerdi. Ya da bu biiyiik ta-
rihi olay1 dini agidan ifade edecek olursak, Tek Gergek Tanrr'nin, eski
yerel geleneklerin ¢arpigmasi ve ¢okiisii yoluyla insanlarin zihinlerini
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agma firsatini yakaladigini sdyleyebiliriz; O, anlik olarak agilmig ve
idrak kabiliyeti artmis olan bu zihinleri, Kendi dogasi ve amacina
iligkin olarak daha eksiksiz ve daha gergek olan bir vizyonla aydinlat-
mak i¢in bu aci verici deneyimden yararlanmigtir.

Bizim igin ¢ok 6nemli olan ve iki ya da {i¢ bin yil sonra in-
sanlik i¢in hil4d 6nemli olacagi kehanetinde bulunabilecegimiz iki
sOzciigi, “Isa Mesih™i ele alalim. “Isa Mesih”in 1ngilizce dilindeki
kargilig1 “Jesus Christ’ur. Bu iki sdzciik, Greko-Romen uygarligs ile
Hristiyanhigin dogdugu Suriye uygarlig: arasindaki kargilasmanin
taniklaridir. “Jesus” yani “Isa” Sami dilindeki bir fiilin {igiincii tekil
sahsidir; “Mesih” anlamina gelen “Christ” sézctigii ise Yunanca bir
fiilin edilgen ortacidir. Bu gifte isim, Hristiyanligin bu iki kiiltiiriin
evliliginden diinyaya geldigine taniklik etmektedir.

Bugiin diinyada var olan, diinya gapinda bir misyona sahip dort
yitksek dini diisiinelim: Hristiyanlik, Islam, Hinduizm ve Uzak Do-
guda hiikiim siiren Budizm’in Mahayana formu. Dérdii de tarihsel
olarak Greko-Romen uygarlig1 ile ¢agdaslar arasindaki kargilagmanin
tiriinleridir. Hristiyanlik ve Islam, Suriye diinyasinin Greko-Romen
niifuzuna verdigi alternatif tepkiler olarak ortaya ¢ikmugtir: Hristiyan-
lik siddet icermeyen bir yanut, Islam ise siddet igeren bir yanittir. Ma-
hayana Budizmi ve Hinduizm, Hindu diinyasinin ayni Greko-Ro-
men meydan okumasina verdigi yanitlardir Mahayana Budizmi
siddet igermeyen bir yanit, Hinduizm ise siddet iceren bir yanitur.

Greko-Romen uygarliginin yok oldugu tarihten yaklagik bin tig
yiiz y1l sonra, bugiin Greko-Romen tarihine bakugimizda, bu pers-
pektifte, Greko-Romen diinyasinin tarihindeki en 6nemli seyin diger
uygarliklarla kargilasmast oldugunu gorebiliriz. Ve bu kargilagmalar,
anlik siyasi ve ekonomik sonuglart agisindan degil, uzun vadeli dini
sonuglar1 agisindan 6nemlidir. Tiim hikayesini bildigimiz bu Gre-
ko-Romen 6rnegi, bize uygarliklar arasindaki karsilagmalarin zaman
aralig1 hakkinda da bir fikir verir. Greko-Romen diinyasinin ¢agdas:
olan diger uygarliklar tizerindeki etkisi, ki bu modern Bau diinyasinin
on besinci ve on altunct yiizyillarin bagindan beri kendi ¢agdaglar tize-
rindeki etkisine tekabiil eder, MO dérdiincii yiizyilda Biiyiik Isken-
der’in fetihleriyle baglamigtir. Ve Orta Dogu diinyasi, Orta Dogu'nun
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Hristiyanlik déneminin yedinci yiizyillinda ilk Miisliiman Araplar
tarafindan Greko-Romen egemenliginden kurtarilmasindan yaklagik
bes ya da alt1 yiizyil sonra hala Yunan felsefesi ve biliminin klasik eser-
lerini terciime ediyordu. Greko-Romen uygarlig: ile ¢agdaglar: ara-
sinda MO dbrdiincii yiizyilda baslayan karsilasmanin tamamlanmast
Hristiyanlik déneminin on {igiincii yiizyilin1 bulmugtur.

Simdi bu 1.600 yillik siireyi g6z 6niine alarak, modern Bau
uygarligimiz ile ¢agdaglari arasindaki kargilasmanin bugiine kadar
gegen siiresini dlgelim. Bu kargilasmanin, Osmanlilarin Bat uygar-
liginin ana vatanina saldirmastyla ve Hristiyanlik déneminin on
besinci ve on altunci yiizyillarinin baginda Bat'nin gergeklestirdigi
biiyiik kesif yolculuklariyla basladig: séylenebilir. Bu da giiniimiize
kadar sadece dort buguk yiizy1l gegtigi anlamina gelir.

Isterseniz bugiinlerde insanlarin kalplerinin ve zihinlerinin daha
huzli hareket ettigini varsayalim (gergi insan: ruhunun bilingdist kis-
munin hizint biiyiik ol¢iide degistirdigine dair hi¢bir kanita rastlamig
degilim) —6yle bile olsa, Meksika ve Peru uygarliklariyla, Ortodoks
Hristiyanlikla, Islam’la, Hindu diinyastyla ve Uzak Dogu’yla karsilas-
mamuzin hikéyesinin heniiz ilk boliimlerindeymisiz gibi griiniiyor.
Eylemlerimizin onlar tizerindeki bazi etkilerini yeni yeni gérmeye
bagliyoruz, ancak onlarin bizim {izerimizdeki karst eylemlerinin —ke-
sinlikle muazzam olacak olan— etkilerini heniiz gérmeye baglamadik.

Sadece bizim neslimizde bu karst saldirinin ilk hamlelerinden
birini gordiik ve bunu ¢ok rahatsiz edici bulduk; hosumuza gitse de
gitmese de bunun ¢ok 6nemli oldugunu hissettik. Elbette Ortodoks
Hristiyanligin Rusya'daki uzantisi tarafindan yapilan hamleyi kaste-
diyorum. Bu hareketin 6nemli ve rahatsiz edici olmasinin nedeni
arkasindaki maddi gii¢ degildir. Ne de olsa Ruslar heniiz atom bom-
basina sahip degiller; ancak Batli ruhlari Batili olmayan bir “ideolo-
jiye” doniistiirme giiciinii ¢oktan gosterdiler (ve asil mesele de bu).

Ruslar Bauli sekiiler bir sosyal felsefe olan Marksizmi benimse-
diler. Marksizm’e bir Hristiyan sapkinlig1 da diyebilirizz Hristiyanlik
kitabindan koparilmis olan bu yaprak sanki Kutsal Kitabin tamamuy-
mus gibi goriilmiis. Ruslar bu Batli sapkin dini aldilar, onu kendile-
rine ait bir seye doniistiirdiiler ve simdi onu bize geri firlatyorlar. Bu,
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Bat1 karsit1 kargi saldirinin ilk atisidir; ancak Komiinizm bigimindeki
bu Rus kars1 augi, Hindistan ve Cin’in muhtemelen ¢ok daha giiglii
olan uygarliklarinin Baulilarin meydan okumasina verecegi karsilikla
kiyaslandiginda kiigiik bir mesele gibi goriinmeye baglayabilir. Uzun
vadede Hindistan ve Cin’in biz Batililarin yagamu {izerinde Rusyanin
Komiinizmiyle yaratmay: umabileceginden ¢ok daha derin olan et-
kileri yaratmast muhtemel goriiniiyor. Ancak Meksikanin nispeten
zayif olan yerli uygarlig1 bile tepki vermeye bagliyor. Meksika' nin MS
1910dan beri iginden gegmekte oldugu devrim, on alunc yiizyilda
Meksika’ya empoze ettigimiz Bat uygarliginin st ortiisiinii silkele-
meye yonelik bir ilk hamle olarak yorumlanabilir. Ve bugiin Meksi-
kada yasananlar yarin Giiney Amerika’nin yerli uygarliginin merkez-
lerinde, Peru, Bolivya, Ekvador ve Kolombiyada da yasanabilir.

II1

Makalemi sonlandirmadan 6nce, bu noktaya kadar sormus oldugum
bir soru hakkinda bir seyler séylemeliyim. Bu soru sudur: “Uygarlik”
derken neyi kastediyoruz? Belli ki bir sey kastediyoruz ¢iinkii ne de-
mek istedigimizi tanimlamaya calisgmadan 6nce bile, insan toplum-
larina —Bat: uygarlig, Islam uygarlig, Uzak Dogu uygarligr, Hindu
uygarligt vesaire— iliskin bu siniflandirma manukli gériiniiyor. Bu
isimler zihnimizde din, mimari, ressamlik, gorgii ve gelenekler agisin-
dan farkl: resimler ¢agristiriyor. Yine de, iizerinde bu kadar ¢ok ¢alis-
ugimiz bir terimle ne demek istedigimizi daha iyi anlamaya galismak
faydalidur. Bir uygarliktan ne kastettigimi bildigime inaniyorum; en
azindan kendi fikrime nasil ulagtigimi bildigimden eminim.

Bir uygarliktan kastim, kisinin kendi iilkesinin tarihini anlama-
ya calisuginda ulagtigi en kiigiik tarihsel aligma birimidir: Ornegin
Amerika Birlesik Devletleri ya da Birlesik Krallik. Amerika Birlesik
Devletleri'nin tarihini sadece Amerika Birlesik Devletleri'ni inceleye-
rek anlamaya ¢aligsaydiniz, bu imkénsiz olurdu: Federal hitkimetin,
temsili hitkimetin, demokrasinin, sanayiciligin, tek esliligin ve Hris-
tiyanligin Amerikan yagaminda oynadig; rolii anlayabilmek icin Ame-
rika Birlesik Devletleri’nin sinirlarinin 6tesine, Bat Avrupa’ya, Bau
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Avrupalilar tarafindan kurulan diger denizagini iilkelere, Kolomb ile
Cabot'nun Atlantiki gegisinden 6nceki yiizyillarda Bau Avrupa tari-
hinin nasil bir seyir izlemis olduguna bakmaniz gerekir. Ancak Ameri-
kan tarihini ve kurumlarini pratik amaglarla anlagilir kilmak icin Bat1
Avrupa'nin dtesine, Dogu Avrupaya ya da Islam diinyasina ya da Bau
Avrupa uygarhigimizin kokenlerinin gerisine, Greko-Romen uygarli-
ginun gerileme ve ¢okiisiine bakmaniza gerek yoktur. Bu zaman ve
mekin sinirlari bize Amerika Birlesik Devletleri’nin, Biiyiik Britan-
-yann, Fransanin ya da Hollanda’nin bir pargasi oldugu toplumsal
yasamin anlagilabilir birimini verir: Buna Bati Hristiyanligi, Bat uy-
garlig1, Bau toplumu, Bau diinyast diyebiliriz. Benzer sekilde, Yuna-
nistandan, Sirbistandan ya da Rusyadan baglar ve onlarin tarihlerini
anlamaya ¢alisirsaniz, Ortodoks Hristiyan alemine ya da Bizans diin-
yasina ulagirsiniz. Fas ya da Afganistan’dan baglar ve onlarin tarihlerini
anlamaya ¢alisirsaniz, bir Islam diinyasina ulagirsiniz. Bengal, Maisur
ya da Rajputanadan baglarsaniz bir Hindu diinyasi bulursunuz. Cin
ya da Japonyadan baglarsaniz bir Uzak Dogu diinyasi bulursunuz.
Vatandagt oldugumuz devlet, 6zellikle iginde bulundugumuz:
cagda, bagliligimiz konusunda daha somut ve daha zorlayici iddialar-
da bulunsa da, iiyesi oldugumuz uygarlik yasamlarimizda gercekten
daha fazla 6nem tagir. Ve iiyesi oldugumuz bu uygarlik —tarihinin
¢ogu asamasinda— kendi devletimiz disinda bagka devletlerin vatan-
daslarini da icermektedir. Kendi devletimizden daha eskidir: Bati
uygarlig1 yaklagik bin iig yiiz yagindayken, Ingiltere Krallig1 sadece
bin yasinda, Ingiltere ve Iskogya Birlesik Krallig1 iki yiiz elli yasin-
dan geng, Amerika Birlesik Devletleri ise neredeyse sadece yiiz elli
yasindadir. Devletler kisa dmiirliidiirler ve aniden élebilirler: Sizin ve
benim iiyesi oldugumuz Bat uygarligs, Birlesik Krallik ve Amerika
Birlesik Devletlerinin upki merhum ¢agdaglar1 Venedik Cumhuri-
yeti ve Avusturya-Macaristan Imparatorlugu gibi diinyanin siyasi ha-
ritasindan silinmesinden yiizyillar sonra bile hayatta kalabilir. Sizden
tarihe devletler agisindan degil, uygarliklar agisindan bakmanizi ve
uygarliklarin i¢inde ortaya ¢ikip yok olan devletleri o uygarliklarin
yasamlarindaki oldukga ikincil ve gegici olan siyasi olgular olarak dii-
siinmenizi istememin nedenlerinden biri de budur.
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HRISTIYANLIK VE UYGARLIK

SON BIRKAGC GUNDUR BU MAKALE ICIN ALDIGIM NOTLARI
yeniden okurken, yaklagik 1400 yil 6nce biiyiik bir imparatorlu-
gun bagskentinde, o baskent savagla doluyken —cephede degil ama
cephe gerisinde bir savas, kargasa ve sokak ¢atismalariyla dolu bir
savag— yaganan bir sahnenin resmi zihnimde canlandi. O imparator-
lugun imparatoru, miicadeleye devam edip etmeyecegine ya da ge-
miye binip giivenli bir yere yelken agip agmayacagina karar vermek
igin konseyi topladi. Imparatorluk konseyinde karist imparatorige
de hazir bulunup konustu ve sdyle dedi: “Sen, Justinianus, istersen
yelken agabilirsin; gemi rihtimda ve deniz hal4 agik; ama ben kalip
bu isin sonunu gorecegim giinkii Imparatorluk giizel bir kefendir.”
Bu pasaj aklima geldi ve meslektasim Profesér Baynes onu benim
icin buldu. Ve bu pasaj iizerinde ve ayni zamanda kendi yasadi-
g1m zamani ve i¢inde bulundugum kosullar1 diisiiniirken, pasaja bir
ekleme yapmaya karar verdim ve ona su ciimleyi ekledim: “Tan-
r’'nin Egemenligi ise daha giizel bir kefendir” —daha giizeldir ¢iinkii
bu kefenin iginde dirilis vardir. Simdi, o iinlii Yunanca ciimlenin
bu tefsiri bence Oxford Universitesi'nin mottosu olan su Latince
ciimleye oldukea yakindir: Dominus [lluminatio Mea (“Rab benim
1isigimdir”) Eger bu climleye inanirsak ve ona uygun yasayabilirsek,
oniimiizde uzanan gelecege dehgete kapilmadan bakabiliriz. Maddi
gelecek pek de bizim elimizde degildir. O asil ve aziz binay1 yerle
bir edebilecek ve tas tistiinde tag birakmayacak firtinalar gelebilir.
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Ancak, bu iniversite ve kendimiz hakkindaki ger¢ek bu ti¢ kelime-
lik Latince ciimle ile ifade ediliyorsa, o zaman taslar diigse de, i¢inde
yasadigimiz 15181n sdnmeyeceginden emin olabiliriz.

Simdi ¢ok kolay bir gegisle bu makaledeki konumuz olan Hris-
tiyanlik ve uygarlik arasindaki iliskiye geleyim. Bu, Hristiyan Kili-
sesi’nin kurulusundan bu yana tizerinde her zaman tartigilmis olan
bir konudur ve elbette bu konuda bir dizi farkli goriig olagelmistir.

En eski ve en israrc1 goriiglerden biri, Hristiyanhigin, gergeve-
si i¢inde biiyiidiigii uygarligin yok edicisi oldugudur. Sanirim bu,
Hristiyanhigin varligina iliskin olarak sahip oldugu bilgiler dl¢ii-
stinde Imparator Marcus'un gériisitydii, onun halefi Imparator
Julianus’un goriisiiydii ve ayn1 zamanda ¢ok sonraki bir donemde
Roma Imparatorlugu’nun gerilemesini ve ¢okiisiinii kaydeden In-
giliz tarih¢i Gibbon’un da goriisiiydii. Gibbon’un anlatuminin son
boliimiinde, tiim eserin temasini ozetleyen bir climle vardir. Geri-
ye doniip bakan Gibbon s6yle der: “Barbarligin ve dinin zaferini
anlatum.” Ne demek istedigini anlamak igin, yetmis birinci bolii-
miin ortasindan birinci béliimdeki agilig pasajina geri dénmeniz
gerekir. Bu agilis pasajinda, Isa'dan sonra ikinci yiizyildaki Anto-
ninler ¢aginda barigin hiikiim siirdiigii Roma Imparatorlugu’nun
olaganiistii gorkemli bir tasviri yer alir. Hik4yeye buradan baglayan
Gibbon en sonunda “Barbarligin ve dinin zaferini anlattim” der.
Yani Antoninlerin temsil ettigi uygarlig1 deviren barbarlik kadar
Hristiyanlik da olmustur.

Insan Gibbon’un otoritesini sorgulamakta tereddiit ediyor.
Ancak ben onun bu goriisiinde, goriigiin tamamini gegersiz kilan
bir yanliglik olduguna inantyorum. Gibbon, Greko-Romen uygar-
liginin Antoninler ¢aginda doruga ulagtigini ve o noktadan sonra
Greko-Romen uygarligin diisiise gegtigini varsaymaktadir. Yani bu
goriise gore imparatorluk inise gegmis hildeyken Hristiyanlk yiik-
selmektedir ve Hristiyanhigin yiikselisi uygarligin diisiisii anlamina
gelmektedir. Bence Gibbon’un ilk hatasi, Greko-Romen diinyasinin
antik uygarliginin Isadan sonra ikinci yiizyilda gerilemeye bagladigi-
nt ve Antoninler ¢aginin bu uygarligin en yiiksek noktast oldugunu
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varsaymasinda yatmaktadir. Bence bu uygarlik aslinda Isadan 6nce
besinci yiizyilda gerilemeye basladi. Oliim nedeni cinayet degil, in-
tihardi. Ve bu intihar eylemi MO beginci yiizyil bitmeden gergekles-
tirildi. Antik Greko-Romen uygarliginin éliimiinden sorumlu olan
sey Hristiyanliktan onceki felsefeler bile degildi. Felsefeler ortaya
ikt ¢iinkii bu uygarligin sivil yagami, kendisini insanlarin fahis bir
sekilde tapindig1 bir puta doniigtiirmek suretiyle zaten kendini yok
etmigti. Felsefelerin yiikselisi ve ardindan Hristiyanligin hepsinin
son halefi olarak ortaya ¢iktig1 dinlerin yiikselisi, Greko-Romen uy-
garligt kendini ¢oktan 6ldiirmiis olduktan sonra meydana gelen bir
seydi. Felsefelerin ve bilhassa da dinlerin yiikselisi bir neden degil,
bir sonugtu.

Gibbon, eserinin bu agilig pasajinda Antoninler ¢agindaki Ro-
ma Imparatorlugu’'na bakarken, agik¢a soylemese de, kendisinin de
uygarligin bir bagka zirvesinde durmakta oldugunu ve bu iki zir-
ve arasinda genis bir barbarlik gukurunun bulundugunu —eminim
ki— diisiinmekteydi. Gibbon soyle diisiiniiyordu: “Imparator Mar-
cus'un 8liimiiniin ertesi giinii Roma Imparatorlugu ¢okiise gegti.
Ben Gibbon’un ve benim gibilerin 6nemsedigi tiim degerler o za-
man alcalmaya bagsladi. Din ve barbarlik zafer kazanmaya baglad..
Bu acinast durum yiizlerce yil boyunca hiikiim siirmeye devam et-
ti. Ve sonra, benim zamanimdan birkag nesil 6nce yani on yedin-
ci ylizyihin sonunda rasyonel bir uygarlik yeniden ortaya gikmaya
baslad1.” Gibbon, on sekizinci yiizyildaki zirve noktasindan, ikinci
ylzyildaki Antoninler zirvesine bakmaktadir ve bence Gibbon’in
eserinde ortiik olarak bulunan bu gériis, yirminci yiizyildaki bir ya-
zar tarafindan da ¢ok acik ve keskin bir sekilde ortaya konmugtur.
Bu yazardan uzunca bir pasaj alintulayacagim ¢iinkii bu pasaj, deyim
yerindeyse, savunmak istedigim tezin bigimsel antitezidir.

Yunan ve Roma toplumu, bireyin topluma, yurttasin devlete
tabi olmasi anlayis: {izerine inga edilmigti. Davranglarin en yiice
amact olarak toplulugun giivenligi, ister bu diinyada ister gele-
cek bir diinyada olsun, bireyin giivenliginden istiin tutuluyordu.
Bebeklikten itibaren bu bencil olmayan idealle egitilen yurttaglar
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hayatlarini kamu hizmetine adiyorlard: ve kamu yarari igin hayat-
larini feda etmeye hazirdilar. Bu en yiice fedakérliktan kaginacak
olsalar bile, kisisel varliklarini itilkelerinin ¢ikarlarindan tstiin tut-
mak onlara gére diipediiz al¢ak¢a bir davranis olurdu ve béyle bir
seye asla girismezlerdi Biitiin bunlar, ruhun Tanrr’yla birlesmesini
ve ebedi kurtulusunu ugruna yasanacak tek amag olarak telkin eden
Dogu dinlerinin yayilmasiyla degisti. Dogu dinlerindeki bu amag-
larla kargilastirildiginda, devletin refahi ve hatta varligi 6nemsizlesti.
Bu bencil ve ahlaksiz doktrinin ka¢inilmaz sonucu, dindart kamu
hizmetinden giderek daha fazla uzaklagtirmak, onun diisiincelerini
kendi ruhani duygular tizerinde yogunlastirmak ve daha iyi ve ebe-
di bir yasam i¢in sadece bir deneme olarak gordiigii diinyevi yagami
kiigimsemesini saglamak oldu. Diinyay: kiigiimseyen ve cenneti
kendinden ge¢mis bir sekilde tefekkiir eden aziz ve miinzevinin bu
durumu popiilerlik kazanarak insanligin en yiiksek ideali haline gel-
di ve kendini unutarak iilkesinin iyiligi i¢in yasayan ve 6lmeye hazir
olan eski vatansever ve kahraman idealinin yerini aldi. Diinyevi ge-
hir, cennetin bulutlarinin tepesine bakarak Tanr’'nin Sehri’ni goren
insanlara fakir ve agagilik goriindii. Béylece, deyim yerindeyse, agur-
lik merkezi simdiki yasgamdan gelecekteki yasama kaydirildi ve diger
diinya ne kadar ¢ok sey kazanmis olursa olsun, bu diinyanin bu
degisimle cok sey kaybettigine siiphe yoktur. Siyasi tesekkiilde genel
bir pargalanma bagladi. Devletin ve ailenin baglari gevsedi: Toplu-
mun yapisi ¢oziilme gostererek bireysel unsurlara ayrilma ve boylece
barbarliga geri donme egilimi gosterdi ¢ilinkii uygarlik ancak yurt-
taslarin akeif is birlikleri ve 6zel gikarlarini ortak iyilige tabi kilma
istekleriyle miimkiindiir. Insanlar iilkelerini savunmay ve hatta soy-
larini devam ettirmeyi reddettiler. Kendi ruhlarini ve bagkalarinin
ruhlarint kurtarma kaygisiyla, kétiiliikle 6zdeglestirdikleri maddi
diinyanin yok olmaya yiiz tutmasina razi oldular. Bu saplantu bin
yil boyunca siirdii. Roma hukukunun, Aristoteles felsefesinin, an-
tik sanat ve edebiyatin Orta Cag'in sonlarinda yeniden canlanmast,
Avrupa’nin yerel yasam ve davranis ideallerine, daha akli baginda,
daha erkeksi diinya goriislerine doniisiinii isaret ediyordu. Uygarlik
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yiirtiytisiindeki uzun duraklama sona ermisti. Dogu istilasinin dal-
gast nihayet tersine donmiistii. Bu dalga héla ¢ekilmektedir.

Gergekten de gekilmektedir! ilk kez 1906 yilinda yayinlanan
bu pasajin yazarinin, eserini bugiin dérdiincii baski i¢in gézden ge-
giriyor olsaydi ne yazacag1 konusunda spekiilasyon yapilabilir. Bu
makaleyi okuyan pek cok kisi elbette bu pasaja aginadir. Yazarin
adin1 heniiz zikretmedim; ama bilmeyenler i¢in Alfred Rosenberg
degil, S6r James Frazer oldugunu sdyleyebilirim.! Bu nazik bilim
adaminin, Avrupa’nin “yerel yagam ve davranis ideallerine” doniisii-
niin aldig1 son bi¢im hakkinda ne diisiindiigiinii merak ediyorum.

Simdi Frazer'in bu pasajindaki en ilging tezin, kiginin ruhunu
kurtarmaya ¢alismasinin, komsusuna karsi gorevini yerine getirme-
ye galismasina aykirt ve onunla bagdagmayan bir gey oldugu iddias
oldugunu gérmiigsiiniizdiir. Bu makalenin devaminda bu teze kargst
¢tkacagim; su anda sadece Frazer'in ayni zamanda Gibbon’in tezini
ortaya koydugunu ve onu agik bir iislupla ifade ettigini belirtmek
istiyorum ve bu noktada Gibbon’a verme cesaretinde bulunmus ol-
dugum cevabi Frazer'a da verecegim: Hristiyanlik eski Yunan uy-
garliginin yok edicisi degildi ¢iinkii o uygarlik Hristiyanlik ortaya
¢tkmadan 6nce zaten kendi i¢ kusurlarindan dolay: ¢iirtimiis hal-
deydi. Ancak ben Frazer ile ayni fikirdeyim ve sizden de benimle
ayni fikirde olmanizi rica ediyorum: Hristiyanlik dalgas: ¢ekilmek-
tedir ve ortaya ¢ikan Hristiyanlik sonrast Batli sekiiler uygarligimiz,
Hristiyanlik 6ncesi Greko-Romen uygarlig ile ayni diizende bir
uygarlikur. Bu gdzlem, Hristiyanlik ve uygarlik arasindaki iliskiye
dair ikinci bir olasi gériisiin 6niinii agmakrtadir. Bu goriis, Gibbon
ve Frazerin Hristiyanligin uygarligin yok edicisi oldugu seklindeki
gorislerinin aksine, Hristiyanligin uygarligin algakgéniillii bir hiz-
metkér1 olma roliinii Gistlenmis oldugunu savunur.

Bu ikinci olast goriise gore Hristiyanlik, kelebek ile kelebek
arasindaki yumurta, kurtquk ve krizalittir. Hristiyanlik bir uygar-
lik ile digeri arasindaki boslugu dolduran bir gegis unsurudur ve

1 Frazer, Sir J. G., The Golden Bough, Bolim IV: “Adonis, Attis, Osiris,” cilt I, s.
300-301 (ligiincii baski, Londra 1914, Macmillan, Ocak 1914 tarihli 6ns6z).
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itiraf etmeliyim ki oldukga tepeden bakan bu goriisii ben de uzun
yillar boyunca benimsedim. Bu goriise gore Hristiyan Kilisesi'nin
tarihsel islevine uygarliklarin yeniden tiretim siireci agisindan baki-
lir. Uygarlik kendini yeniden tiretmeye ¢aligan bir varlik tiiridiir ve
Hristiyanlik, selefinin 6liimiinden sonra iki yeni sekiiler uygarligin
dogmasinda yararli ama ikincil bir role sahip olmugtur. Milattan
sonra ikinci yiizyilin sonlarindan itibaren antik Greko-Romen uy-
garhiginin disiige gegtigi goriiliir. Bir siire sonra da —belki Bizansta
dokuzuncu yiizyil kadar erken bir tarihte, Batr'da ise on iigiincii
yuzyilda Stupor Mundi (Diinya Harikasi) II. Friedrich’in sahsinda—
Greko-Romen selefinin yikintilari arasindan yeni bir sekiiler uygar-
Iigin dogdugunu goriirsiiniiz. Hristiyanligin bu aralikeaki roliine
bakilir ve onun, yagamin gizli mikroorganizmalarini, onlar yeni bir
sekiiler uygarliga doniisene kadar tutan ve koruyan bir tiir koza ol-
dugu sonucuna varilir. Bu, Hristiyanligin antik Greko-Romen uy-
garliginin yok edicisi oldugu teorisine alternatif olan bir goriistiir
ve eger uygarliklar tarihi boyunca disartya bakilirsa, ayn1 modele
uygun goriinen bagka vakalar da goriilebilir.

Giiniimiiz diinyasinda Hristiyanlikla yan yana yagamaya devam
eden diger yiiksek dinleri ele alalim: Islam, Hinduizm ve su anda
Uzak Dogu'da hiikiim siiren Budizm’in Mahayana formu. [slam’in,
Israil ve Iran’in kadim uygarlig ile Yakin ve Orta Dogu'nun modern
Islam uygarlig1 arasinda bir koza rolii oynadig1 goriilebilir. Yine
Hinduizm, Hindistan'daki uygarlik tarihinde modern Hindu kiiltii-
rii ile Aryanlarin kadim kiiltiirii arasindaki boslugu dolduruyor gibi
goriinmektedir. Ve Budizm de ayni sekilde Uzak Dogu’'nun modern
tarihi ile kadim Cin tarihi arasinda bir arabulucu olarak ayni rolii
oynuyor gibi gériinmektedir. Bu resimde Hristiyan Kilisesi, islevleri
uygarliklarin tiremesini saglamak ve béylece sekiiler toplum tiiriini
korumak i¢in krizalit olarak hizmet etmek olan bir dizi kiliseden
sadece biridir.

Simdi, Hristiyan Kilisesi'nin yapisinda belki de krizalit benzeri
bir unsur —daha sonra ele alacagim kurumsal bir unsur— oldugunu
diigiiniiyorum ki bu uygarliklarin tiremelerine yardimei olmaktan
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oldukga farkli bir amaca sahip olabilir. Ancak, Hristiyanligin ve ya-
sayan diger yiiksek dinlerin toplumsal tarihteki yeri ve rolii hakkin-
da, bu dinleri uygarliklarin tiremeleri siirecine yardimci olan birer
arag olarak gosteren bir agiklamayi1 kabul etmeden énce, uygarliklar
arasindaki ebeveyn-cocuk iliskisinin her drneginde, ana uygarlik ile
yavru uygarlik arasinda araya giren bir krizalit-kilise bulup bulma-
digimuz1 inceleyerek hipotezi test etmeye devam edelim. Giineybau
Asya ve Misir'in eski uygarliklarinin tarihlerine bakildiginda, orada
bir tann ve ilgili bir tanrigaya tapinma geklinde ilkel bir yiiksek din
goriiliir. Buna ilkel diyorum ¢iinkii Tammuz ve Istar'a, Adonis ve
Astarte’ye, Attis ve Kibele’ye, Osiris ve Isis’e tapinmakla diinyanin
ve meyvelerinin dogasina tapinmaya ¢ok yaklagilmig olur. Ve bence
bu noktada da, bu ilkel yiiksek dinin farkli varyantlarinin her bi-
rinde, sekiiler uygarligin siirekliliginde bir kopus yaratan boglugun
doldurulmasi gibi tarihsel bir rol oynandig: goriilebilir.

Ancak aragtirmamizi tamamladigimizda sunu gorecegizdir:
Goriiniirdeki bu “yasa” her zaman gegerli degildir. Hristiyanlik bu
sekilde kendi uygarligimiz ile Greko-Romen uygarlig1 arasina gir-
mektedir. Greko-Romen uygarliginin gerisine gidildiginde, bir Mi-
nos uygarligi bulunur. Ancak Minos ile Greko-Romen uygarliklari
arasinda Hiristiyanliga tekabiil eden yiiksek bir din yoktur. Yine, Ari
Hindistan'in eski uygarliginin gerisine gidildiginde, son yirmi yil
iginde Indus Vadisinde gergeklestirilmis kazilarla kalintilari ortaya
¢tkarilmis olan bir Ari dncesi uygarligi bulunur. Ancak bu noktada da
bu ikisinin arasinda yer alan yiiksek bir din yoktur. Eski Diinya'dan
Yeni Diinya’ya gegip Orta Amerikadaki Mayalarin uygarligina ba-
kildiginda, ki bu uygarlik da kendisinden dogmus olan yavru uy-
garliklara sahiptir, burada da aradan gegen siire iginde Hristiyanlik,
Islam, Hinduizm ya da Mahayana Budizmi ile ayni tiirden herhangi
bir yiiksek din ya da kilisenin izine rastlanmaz. Ilkel toplumlardan
bilinen en eski uygarliklara —uygarliklarin ilk kusag: diyebilecegimiz
seylere— gegisi saglayan bir kozanin olduguna dair herhangi bir kanit
da yoktur. Boylece, su anda kisa bir 6zet gegerek yapugimiz gibi,
tiim uygarliklar alanina bakigimizi tamamladigimizda, yiiksek dinler
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ve uygarliklar arasindaki iliskinin, ele aldigimiz uygarligin kusagina
gore farklilik gosterdigini goriiriiz. Ilkel toplumlar ile birinci kugak
uygarliklar arasinda hig yiiksek din bulunmadigy, birinci kugak uy-
garliklar ile ikinci kugsak uygarliklar arasinda da ya hig yiiksek din
bulunmadigi ya da sadece ilkel dinler bulundugu goriilmektedir.
Gériiniise bakilirsa, ikinci ve tiglincii kugak uygarliklar arasinda yiik-
sek bir dinin miidahalesi ise bir kaidedir.

Uygarliklar ve yiiksek dinler arasindaki iliskiye dair bu analiz,
bu konudaki tigiincii bir olast goriisii akla getirmektedir. Bu iigiincii
olast goriis, az dnce ortaya koymus oldugumuz ikinci gériisiin tam
tersi olacakur. Ikinci goriise gore din, sekiiler uygarliklarin yeniden
tiretiminin bir pargasidir; bunun tersi ise uygarliklarin birbirini iz-
leyen yiikselis ve diisiislerinin dinin bilylimesinin bir parcasi olabi-
lecegi goristdiir.

Uygarliklarin  ¢okiigleri ve dagilmalart dini diizlemde daha
yiiksek seylere giden basamaklar olabilir. Ne de olsa, bildigimiz en
derin ruhani yasalardan biri Eshilos tarafindan ilan edilen yasadir:
“Ogrenmenin yolu ac1 gekmekten geger” Bu ayni zamanda Yeni
Antlagmada da ilan edilmistir: “Ciinkii Rab sevdigini terbiye eder,
ogulluga kabul ettigi herkesi cezalandirir.” Bunu Hristiyanligin ¢i-
geklenmesiyle doruga ulasan yiiksek dinlerin yiikselisine uygular-
saniz, Tammuz ve Adonis’in, Attis ve Osiris'in efsanevi cilelerinin
Mesik’in Cilesinin habercisi oldugunu ve Mesih’in Cilesinin sekiiler
uygarlik girisiminde birbirini izleyen basarisizliklarda insan ruhlari-
nin ¢ektigi acilarin doruk noktasi ve taglandirict deneyimi oldugu-
nu sdyleyebilirsiniz. Hristiyan Kilisesi’nin kendisi de Greko-Romen
uygarhiginin ¢okiisiiniin bir sonucu olan ruhani sancidan dogmus-
tur. Yine, Hristiyan Kilisesi’'nin Yahudi ve Zerdiigt kokleri vardir
ve bu kokler daha 6nceki bir ¢6kiisten, Greko-Romen uygarliginin
kardesi olan bir Suriye uygarliginin ¢ékiisiinden kaynaklanmigtur.
Israil ve Yehuda kralliklari, bu eski Suriye diinyasindaki birgok dev-
letten sadece ikisiydi. Ve Yahudilik dinini doguran ve bu dinin ru-
hunun Kutsal Kitap'taki peygamber Yesaya kitabina eklenen Aci Ce-
ken Kul agitiyla en yiiksek seviyede ifade edilmesine neden olan sey,
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bu diinyevi ortakliklarin erkenden ve kalici olarak yikilmasi ve ba-
gimsiz yonetimler olarak var olmalarina baglanan tiim siyasi umut-
larin da boylece yok olmug olmasiydi. Yahudilik de ayni sekilde, eski
Maistr uygarliginin ikinci mahsuliiniin kurumasiyla ortaya ¢ikan ve
Musa’ya dayanan bir koke sahiptir. Musa ve Ibrahim’in tarihsel ola-
rak gercekten yasamis karakterler olup olmadiklarini bilmiyorum,
ancak dini deneyimin tarihsel agamalarini temsil ettiklerinin kesin
olarak kabul edilebilecegini diisiiniiyorum. Musa'nin atast ve 6ncii-
sii olan Ibrahim, aydinlanmasini ve vaadini, kadim Siimer ve Akad
uygarliginin Is?'dan 6nce on dokuzuncu ya da on sekizinci yiizyil-
daki dagilisi esnasinda aldi —bu dagilis, bir uygarligin yitkima ugra-
masina iligkin olarak bildigimiz en eski drnektir. Bu kederli adamlar
Mesik’in 6nciileriydi ve aydinlanmalarini kazanmalarini saglayan
acilar, Carmiha Gerilisi 6ngéren Hag Yolu Duraklariyd:. Bu kugku-
suz ¢ok eski bir fikirdir, ama ayrica daima yeni de olan bir fikirdir.

Eger din bir savag arabasiysa, cennete dogru ilerlemesini sag-
layan tekerlekler yeryiiziindeki uygarliklarin periyodik ¢okiisleri
olabilir. Uygarliklarin hareketi déngiisel ve tekrarlayici olabilirken,
dinin hareketi siirekli yukart dogru ¢ikan tek bir ¢izgi tizerinde ger-
geklesiyor olabilir. Uygarliklarin dogum, 6liim, dogum déngiisii
etrafindaki dongiisel hareketi dinin siirekli yukart dogru olan hare-
ketine hizmet edebilir ve onu tegvik edebilir.

Eger bu sonucu kabul edersek, tarihle ilgili oldukea sagirtict go-
riinen bir goriis ortaya gikar. Eger uygarliklar dinin hizmetgisiyse ve
eger Greko-Romen uygarligi pargalanmadan 6nce Hristiyanligt do-
gurmak suretiyle Hristiyanliga iyi bir sekilde hizmet ettiyse, o zaman
tigtincii kugagin uygarliklart putperestlerin bosu bosuna tekrarlayip
durmalarindan ibaret olabilir. Yiiksek dinlerin tarihsel islevi uygar-
liklarin tiremesinin d6ngiisel siirecine krizalitler olarak hizmet etmek
degilse ve uygarliklarin tarihsel islevi de ¢6kiigleriyle daha derindeki
bir dini kavrayisin agiga ¢ikmasina ve bu kavrayis i¢in daha fazla
liituf bahgedilmesine yonelik olarak ilerleyen bir siirece basamak
taslar1 olarak hizmet etmekse, o zaman uygarlik adi verilen tiiriin
toplumlari bir kez olgun bir yiiksek din dogurmalar1 durumunda
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islevlerini yerine getirmis olacaklardir. Bu agidan bakildiginda, bi-
zim Hiristiyanlik sonrasi Bauli sekiiler uygarligimiz en iyi ihtimalle
Hristiyanlik 6ncesi Greko-Romen uygarliginin gereksiz bir tekrari,
en kotii ihtimalle de ruhani ilerleme yolundan tehlikeli bir sekilde
geri kayma anlamina gelebilir. Giintimiiz Bau diinyasinda, Livya-
tan’a tapinma —kabilenin kendine tapinmasi— hepimizin bir dl¢iide
baglilik gosterdigi bir dindir ve bu kabile dini elbette diipediiz put-
perestliktir. Giintimiiz dinlerinden bir digeri olan komiinizm, bence
Hristiyanlik kitabindan koparilmis ve yanlis okunmug bir yaprak-
ur. Korkarim ki demokrasi de Hristiyanlik kitabindan koparilmug
bir bagka yaprakuir ve belki yanlis okunmamis olsa da, Hristiyanlik
baglamindan koparilarak ve sekiilerlegtirilerek kesinlikle anlaminin
yarist bosaltulmugstir. Ve belli ki ge¢mis birkag nesil boyunca manevi
sermayeyle, yani Hristiyan inancina sahip olmadan Hristiyan uygu-
lamalarina tutunarak yasadik ve bu nesilde aniden kegfettigimiz gibi,
inangla desteklenmeyen uygulama boga harcanan bir varlikur.

Eger bu 6zelestiri hakliysa, o zaman mevcut modern tarih an-
layigimizin tamamint gézden gegirmeliyiz. Eger bu kéklesmis ve
tanidik anlayisi diisiinmek igin irade ve hayal giicii gabasi gostere-
bilirsek, tarihsel gegmisin ¢ok farkli bir resmine ulagacagiz. Modern
tarihe iligkin mevcut goriisiimiiz, dikkatleri diinyadaki en son bii-
yiik yeni olay olarak Batrdaki modern sekiiler uygarligimizin yiik-
selisine odaklamaktadir. Bu yiikselisi, Hohenstaufen Hanedanindan
olan II. Friedrich’in dehasindaki ilk belirtiden Ronesans’a, demok-
rasinin, bilimin ve modern bilimsel teknigin patlamasina kadar ta-
kip ederken, tiim bunlarin diinyada dikkatimizi ¢eken ve hayran-
ligimiz1 kazanan biiyiik yeni olay oldugunu disiiniiyoruz. Bunun
yerine onun putperestlerin bos tekrarlarindan biri —bizden 6nce
Yunanlarin ve Romalilarin fevkalade iyi bir sekilde yapmig olduklar:
bir geyin neredeyse anlamsiz olan bir tekrari— oldugunu diisiinmeye
kendimizi ikna edebilirsek o zaman insanlik tarihindeki en biiyiik
yeni olayin ¢ok farkli bir olay oldugu gériilecektir. O zaman en bii-
yiik yeni olay, bu son yiizyillar boyunca Hristiyan Kilisesi'nin bag-
rindan bir bagka sekiiler uygarligin tekdiize yiikselisi olmayacaktir; o
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halad Carmiha Gerilis ve onun ruhani sonuglari olacaktir. Muazzam
modern bilimsel kesiflerimizin ilging bir sonucu var ve sanirim bu
gogu zaman gbz ard1 ediliyor. Astronomlarimizin ve jeologlarimizin
bize sunduklari ve biiyiik l¢iide degismis olan o zaman dl¢eginde,
Hristiyanlik ¢aginin baglangic son derece yeni bir tarihtir. 1.900 y1-
lin bir géz kirpmasindan daha fazlasi olmadigi bir zaman 6lgeginde,
Hristiyanlik ¢aginin baglangici sadece diindiir. Diinyanin yaratli-
sinin ve gezegendeki yasamin baglangicinin en fazla 6.000 y1l 6nce
gerceklestiginin kabul edildigi eski moda zaman 6lgeginde, 1.900
yullik bir siire uzun bir zaman dilimi gibi gériinmekte ve bu nedenle
Hristiyan ¢aginin baslangici ¢ok uzak bir olay gibi gériinmektedir.
Aslinda bu ¢ok yeni bir olaydir —belki de tarihteki en yeni 6nemli
olaydir— ve bu da bizi yeryiiziindeki insanligin gelecek tarihindeki
Hristiyanliga iliskin beklentileri degerlendirmeye gotiirmektedir.
Dinler ve uygarliklar tarihine iligkin bu gériise gore, Hristiyan
Kilisesi'nin tarihsel islevi sadece Greko-Romen uygarligs ile Bizans
ve Batr'daki yavru uygarliklar arasinda bir koza gorevi gormek olma-
mugtr. Eski Greko-Romen uygarligindan tiireyen bu iki uygarligin,
ana uygarliklarinin bog bir tekrarindan bagka bir sey olmadig1 varsa-
yilirsa, o zaman Hristiyanligin kendisinin, mevcut Bat uygarliginin
olimii ile ¢ocuklarinin dogumu arasinda bir koza gorevi gorecek
belirgin, ayr1 ve farkli bir yiiksek din tarafindan ortadan kaldirila-
cagini diistinmek icin higbir neden kalmayacakur. Dinin uygarliga
tabi oldugu teorisine gore, bir uygarlik ile digeri arasindaki boslugu
doldurma amacina hizmet etmek icin her seferinde yeni bir yiiksek
dinin ortaya ¢ikmasi beklenir. Eger gercek tam tersi ise, yani arag
olan uygarlik ve amag olan din ise, o zaman bir kez daha, bir uy-
garlik yikilabilir ve pargalanabilir, ancak bir yiiksek dinin yerine bir
baskasinin gegmesi zorunlu bir sonug olmayacakur. Oyle ki, sekiiler
Bau uygarligimiz yok olursa, Hristiyanligin yalnizca varligini siir-
diirmesi degil, ayn1 zamanda yeni bir sekiiler felaket deneyiminin
sonucu olarak bilgelik ve itibar kazanmasi da beklenebilir.
Hristiyanlik sonrasi sekiiler uygarligimizin, oldukga yiizeysel ol-
masina ragmen bu baglamda belirli bir 5neme sahip olan esi benzeri
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goriilmemis bir 6zelligi vardir. Modern Bat sekiiler uygarligimiz ge-
nigleme siirecinde kelimenin tam anlamuyla kiiresel bir héle gelmis
ve ilkel toplumlarin yani sira varligini siirdiirmekte olan diger tiim
uygarliklar1 da agina ¢ekmigtir. Hristiyanlik ilk ortaya ¢ikuginda,
Greko-Romen uygarligs Hristiyanliga evrensel bir devlet sagladi:
Roma Imparatorlugu giivenlikli yollar1 ve nakliye rotalariyla Hris-
tiyanligin Akdeniz kiyilarinda yayilmasina yardimct oldu. Modern
Bauli sekiiler uygarligimiz da, Hristiyanliga Roma Imparatorlu-
gu'nun gormiis oldugu islevin tamamen kiiresel olan bir tekrarini
saglayarak tarihsel amacina hizmet edebilir. Biz heniiz kendi Roma
Imparatorlugumuza tam olarak ulasmis degiliz, ancak bu savagin
galibi onun kurucusu olabilir. Ancak, bir diinya siyasi olarak birles-
meden ¢ok 6nce, ekonomik olarak ve diger maddi yollarla birlesir
ve simdiki diinyamizin birlesmesi, bir zamanlar Pax Romana'nin
himayesi altinda Asi Nehrinden Tiber Nehrine seyahat etmis olan
Aziz Pavlus'un Tiber Nehrinden Mississippi Nehrine ve Mississippi
Nehrinden Yangtze Nehrine seyahat etmesinin yolunu uzun zaman
once agmustir. Tipki Iskenderiye’deki Klement ve Origenes’in Yunan
felsefesini Hristiyanliga agilama galismalarinda bulunmus olmalar
gibi, Uzak Dogu’nun bir sehrinde de Cin felsefesinin Hristiyanliga
agtlanmasi ¢alismalar gergckle§tirilcbilir. Aslina bakilirsa bu ente-
lektiiel ugras kismen yiiriitiilmiigtiir. Modern misyonerlerin ve mo-
dern bilim insanlarinin en biiyiiklerinden biri olan Matteo Ricci,
hem Cizvit bir peder hem de Cin literatiiriiyle hagir nesir olan biri
olarak, Hristiyanlik déneminin on altinci yiizyilinin sonlarinda bu
goreve el atmugtir. Roma Imparatorlugu déneminde Hristiyanligin
diger Dogu dinlerinden onlarin en iyi yanlarinin 6ziinii miras almig
olmas gibi, Hindistan’in mevcut dinlerinin ve bugiin Uzak Dogu’da
uygulanan Budizm bi¢iminin de gelecek giinlerde Hristiyanliga ye-
ni unsurlar agilayacak olmast miimkiindiir. Ve sonra Sezar'in im-
paratorlugu ¢oktiigiinde olacak olan seyler dért gozle beklenebilir
—¢iinkii Sezar'in imparatorlugu birkag yiiz yil siirditkten sonra her
zaman ¢Oker. Olabilecek olan seyler sudur: Hristiyanlik, Tammuz
ve Istar'a tapinan Siimer sonrasi ilkel dinlerden, MS 1948’de hala
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Hristiyanlikla yan yana varliklarini siirdiirmekte olanlara kadar tiim
diger yiiksek dinlerin ve Akhenaton'dan Hegel'e kadar tiim felsefe-
lerin ruhani mirasgisi olarak kalabilir; bir kurum olarak Hristiyan
Kilisesi ise tiim diger kiliselerin ve tiim uygarliklarin sosyal mirasgist
olarak kalabilir.

Resmin bu tarafi insant hem her zaman eski hem de her zaman
yeni olan bir bagka konuya gétiiriir: Hristiyan Kilisesi'nin Géklerin
Egemenligi'yle iligkisi konusu. Bu diinyada birbirini takip eden bir
dizi farkli toplum tiirii goriiyor gibiyiz. ilkel toplum tiiriiniin son alt
bin yillik kisa bir siire i¢inde yerini uygarliklar olarak bilinen ikinci
bir tiire birakmasi gibi, yerel ve gecici toplumlardan olugan bu ikinci
tiir de yerini belki de Hristiyan Kilisesi seklinde diinya ¢apinda ve
kalic1 olan tek bir temsilcide somutlasan iigiincii bir tiire birakabilir.
Eger bunu dort gozle bekliyorsak, kendimize su soruyu sormamiz
gerekir: Bunun gergeklestigini varsayarsak, bu Goéklerin Egemenli-
gi’nin Diinya tizerinde kurulmus olacag anlamina gelir mi?

Bu sorunun giiniimiizde ¢ok yerinde bir soru oldugunu diisii-
nityorum ¢iinkii mevcut sekiiler ideolojilerin gogunun hedefi bir
tiir diinyevi cennettir. Bana gore bu sorunun cevabi, simdi size sun-
mak icin elimden geleni yapacagim cesitli nedenlerden dolay: ke-
sinlikle “Hayir”dur.

Bunun ¢ok agtk ve iyi bilinen bir nedeni toplumun ve insanin
dogasinda yatmaktadir. Toplum, her seyden énce, bir dizi kisiligin
eylem alanlar1 arasindaki ortak zemindir ve insan kisiligi, en azindan
bu diinyada bildigimiz sekliyle, iyilik igin oldugu kadar kétiiliik i¢in
de dogustan gelen bir kapasiteye sahiptir. Eger bu iki ifade dogruysa,
ki dyle olduguna inaniyorum, o zaman yeryiiziindeki herhangi bir
toplumda, insan dogasinin kendisi karakterinde esasl: bir degisiklik
yaratacak ahlaki bir mutasyon gegirmedigi siirece, iyilik kadar ko-
tiiliik olasilif1 da her gocukla birlikte diinyaya yeniden gelecek ve o
gocuk hayatta kaldi siirece asla tamamen yok olmayacakur. Bu, ¢ok
sayida uygarligin yerini evrensel bir kilisenin almasinin insan dogasi-
nt asli giinahtan arindirmayacagini séylemek anlamina gelir ve bu da
baska bir diisiinceye yol agar: Asli giinah insan dogasinda bir unsur
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olarak kaldi: siirece, Sezar'in her zaman yapacak igleri olacakur ve
bu diinyada Sezar’a ait olup Sezar’a verilmesi ve Tanrr'ya ait olup
Tanrr'ya verilmesi gereken seyler olacakur. Yeryiiziindeki insan top-
lumu, yaptrimi yalnizca bireyin aktif iradesi olmayan, kismen alig-
kanlik ve kismen de zorlama olan kurumlardan tamamen vazgege-
meyecektir. Bu kusurlu kurumlarin, dini otoriteye tabi kilinabilecek
ancak bdylece ortadan kaldirilamayacak olan sekiiler bir gii¢ tara-
findan y6netilmesi gerekecektir. Sezar’t sadece Kiliseye tabi kilmakla
kalmayip onu tamamen ortadan kaldirsak bile, onun yerine gegecek
olan seyin yapisinda Sezar’a ait bir seyler kalmaya devam edecektir
clinkii kurumsal unsur, tarihsel olarak, geleneksel Katolik bi¢imiyle
Kilise’nin yasaminda bugiine kadar baskin olmugtur ve uzun tarihsel
bakig agisina gore Kilise'ye bu bigimiyle bakilmas gerekir.

Kilise’'nin bu Katolik bi¢iminde, iki temel kurum gériiyorum:
Ayin Kurbani ve Hiyerarsi. Bu iki kurum, rahibin tanimi geregi
ayini gergeklestirme yetkisine sahip kisi olmasi gercegiyle ayrilmaz
bir sekilde birbirine baglanmugtir. Ayin denen seyi tarih ya da antro-
poloji agisindan tanimlamamiz durumunda, Ayin Kurbanini da te-
melleri topragy ilk isleyen insanlarin topragin bereketine ve meyve-
lerine tapinmasina dayanan ¢ok eski bir dini ayinin olgunlagmus hali
olarak tanimlayabiliriz. (Burada ayinin sadece diinyevi kokeninden
bahsetmekteyim.) Geleneksel bicimiyle Kilise’'nin hiyerarsisine ge-
lince, bilindigi gibi bu, daha yeni ve daha az hayranlik uyandiran
ama yine de en giiglii kurum olan Roma Imparatorlugu’ndaki ka-
mu hizmetini model almaktadir. Geleneksel bicimiyle Kilise boyle-
ce Ayin mizrag1, Hiyerarsi kalkani ve Papalik migferiyle silahlanmig
olarak 6ne ¢ikmaktadir ve belki de Kilise’nin biirtindiigii bu agir
kurumlar techizatinin bilingalts amact —ya da kendi tabiriyle ilahi
niyeti— tiim uygarliklar da d4hil olmak tizere bu diinyanin en zorlu
sekiiler kurumlarindan daha uzun 6miirlii olmakur. Hakkinda bilgi
sahibi oldugumuz gelmis ge¢mis tiim kurumlari inceledigimizde,
Hristiyanlik tarafindan yaraulan ya da benimsenen ve uyarlanan
kurumlarin en saglam ve en kalici olan kurumlar olduklarini ve
tiim diger kurumlardan daha uzun &miirlii olmalari ihtimalinin de
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yiiksek oldugunu diigiiniiyorum. Protestanligin tarihine bakugimiz-
da, Protestanlarin dért yiiz yil 6nceki bu zirhi ¢ikarma eyleminin
fazla erken oldugunu goriiriiz. Ancak bu, ille de bir hata anlamina
gelmez. Ve ne olursa olsun, yasayan tiim Hristiyanlarin geleneksel
Katolik bi¢iminin kurumsal unsuru, paha bigilmez ve vazgegilmez
bir hayatta kalma arac1 oldugunu kanitlasa bile, yasayan tiim Hristi-
yanlarin yasamini Goklerin Egemenligi’ndeki yasamdan farkli kilan
siradan bir ozelliktir. Goklerin Egemenligi'nde ne evlenirler ne de
evlendirilirler, Tanrr’nin melekleri gibi olurlar ve her bir ruh Tan-
r'nin ruhunu O’nunla dogrudan paydaglik igerisine girerek yaka-
lar —Platon’un Yedinci Mektup’ta ifade ettigi sekliyle “sigrayan bir
alevden yakalanan i1k gibi”. Dolayisiyla, Kilise diinya ¢apinda tam
bir baglilik kazanmis ve son uygarliklarin ve diger tiim yiiksek din-
lerin mirasina konmus olsa bile, yeryiiziindeki Kilise Goklerin Ege-
menligi’nin yeryiiziindeki mitkemmel bir uygulamasi olmayacakur.
Yeryiiziindeki Kilise'nin hem miicadele etmesi hem de “aci gekerek
ogrenme” ilkesi dogrultusunda bir liituf aract olarak faydalanmasi
gereken giinah ve kederler olacaktir ve hayatta kalmak igin verdigi
diinyevi miicadelede ihtiyag duydugu muazzam toplumsal metaneti
saglamak icin uzun bir siire daha kurumlar techizatina biiriinmiis
halde kalmak zorunda kalacaktir. Ancak bunun kaginilmaz bedeli
Kilise’'nin ruhen agirlasmasi olacakur. Bu agidan bakildiginda, yer-
yiiziinde yasayan tiim bu muzaffer Hristiyanlar Goklerin Egemen-
ligi’nin bir vilayetini olugturacakur; ancak bu vilayetteki cennetsel
toplulugun mensuplar: kendilerine yabanci olan bir atmosferde ya-
samak, nefes almak ve galismak zorunda kalacaklardir.

Bu durumda Kilise'nin kendini iginde bulacagi konum, Pla-
ton’un Phaidon adli eserindeki yeryiiziiniin gergek yiizeyine iliskin
tasavvurunda ¢ok iyi ifade edilmistir. Platon, biiyiik ama yerel bir
cukurda yasadigimizi ve hava sandigimiz seyin aslinda bir sis tortusu
oldugunu one siirer. Eger bir giin diinyanin yiizeyinin iist seviyele-
rine ¢ikabilirsek, orada saf eteri soluyacak ve Giineg'in ve yildizlarin
is1gint dogrudan gorecegiz. Ve o zaman, gukurdaki goriisiimiiziin
ne kadar soniik ve bulanik oldugunu fark edecegiz: Soludugumuz
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bulanik atmosferin i¢inden gok cisimlerini goriisiimiiz baliklarin
yiizdiikleri suyun iginden gok cisimlerini goriisleri kadar kusurlu-
dur. Platon’un bu tasavvuru, yagayan tiim Hristiyanlarin diinyadaki
yasamlanna iligkin olarak iyi bir benzetmedir; ancak hakikati en iyi
ifade etmis olan kisi Aziz Augustinus olmugtur.

Kabil'in bir devlet kurdugu yazilidir; ama Habil —bir seyyah ve
konuk olarak— béyle bir sey yapmamigtir. Bunun nedeni Aziz-
ler Toplulugunun bu diinyadan olmamasidir. Ancak Azizler
Toplulugu burada vatandaglari dogurur ve egemenliginin za-
mani —tiim vatandaglarini bir araya toplayacag1 zaman— gelene
kadar o vatandaglarla hac yolculugunu gergeklestirir.

Bu da beni sonug olarak deginecegim son konuya, Hristiyanlik
ve ilerleme arasindaki iligkiye getiriyor.

Eger benim diisiindtigiim gibi, yeryiiziindeki Kilise'nin higbir
zaman Goklerin Egemenligi'nin mitkemmel bir 6rnegi olamayaca-
g1 dogruysa, Babamiz duasinin su sozleriyle neyi kastetmekeeyizdir:
“Egemenligin gelsin, gokte oldugu gibi yeryiiziinde de senin istedi-
gin olsun.” Uygarliklarin yiikselis ve diisiislerinin dongiisel hareke-
tinin aksine, yeryiiziindeki din tarihinin tek bir kesintisiz yiikselis
gizgisinde hareker ettigi sonucuna varmakta hakli miyizdir? Tarihsel
zamanlarda siirekli bir dini ilerlemenin yasandig1 konular nelerdir?
Ve bu ilerlemenin sonsuza kadar devam edecegini diisiinmek igin
herhangi bir nedenimiz var midir? Uygarlik olarak adlandirilan
toplumlar tiirii, yerini tarihsel olarak daha gen¢ ve belki de ruhsal
agtdan daha yiiksek bir tiire biraksa ve Hristiyan Kilisesi gibi kiiresel
ve kalict olan tek bir temsilcide somutlagsa bile, Hristiyanlik ve asli
giinah arasindaki ¢ekismenin ruhsal gii¢lerin duragan bir dengesine
oturacag! bir zaman gelemez mi?

Bu sorulara yanit olarak birka¢ hususu belirtmeme izin verin.

Her seyden 6nce, dini ilerleme ruhani ilerleme anlamina ge-
lir ve ruh da kisilik demektir. Bu nedenle dini ilerleme kisiliklerin
ruhani yasamlarinda gergeklesmelidir —ruhani olarak daha yiiksek

2 Aziz Augustinus: Tanri'nin Sebri, XV. Kitap, bolim i.
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bir duruma yiikselmelerinde ve ruhani olarak daha halis olan bir
faaliyeti bagarmalarinda kendini gostermelidir.

Simdi, bu bireysel ilerlemenin ruhani ilerleme anlamina geldi-
gini varsayarak, Frazerin yiiksek dinlerin esasen ve iflah olmaz bir
sekilde anti-sosyal oldugu seklindeki tezini kabul etmis mi oluyo-
ruz? Insan ilgisinin ve enerjisinin uygarliklarda hedeflenen degerleri
yaratmaya caligmaktan yiiksek dinlerde hedeflenen degerleri yarat-
maya ¢aligmaya kaymasi, uygarliklarin savundugu degerlerin zarar
gorecegi anlamina mi gelmektedir? Manevi ve toplumsal degerler
birbirinin karsit1 ve tersi midir? Bireysel ruhun kurtulusunun yaga-
min en yiice amact olarak kabul edilmesi halinde uygarlik dokusu-
nun zayiflayacagi dogru mudur?

Frazer bu sorularin tiimiine “Evet” yanituni verir. Eger onun bu
yanitr dogru olsayds, bu insan hayatinin katarsisi olmayan bir tra-
jedi oldugu anlamina gelirdi. Ancak ben sahsen Frazer'in yanitunin
dogru olmadigina inaniyorum ¢iinkii onun bu yanitinin ruhlarin ya
da kisiliklerin dogasinin ne olduguna dair temel bir yanlig anlamaya
dayandigini disiiniiyorum. Kisiliklerin ruhsal faaliyetin aracilari ol-
mamalari diisiiniilemez ve ruhsal faaliyete iligkin olarak diisiiniilebi-
lecek tek alan ruhlarin kendi aralarindaki iligkilerde yatar. Ruh ruh-
sal iligkileri ima ettigi i¢indir ki Hristiyan teolojisi Tanrr’nin Birligi
seklindeki Yahudi doktrinini Hristiyan Teslis doktrini ile tamam-
lamugstir. Teslis doktrini Tanrr’'nin bir ruh oldugu seklindeki vahyi
ifade etmenin teolojik yoludur. Kurtulus doktrini ise Tanr’nin
Sevgi oldugu seklindeki vahyi ifade etmenin teolojik yoludur. Eger
insan Tanrr'nin suretinde yaratulmigsa ve eger insanin gergek amaci
bu benzerligin giderek artmasini saglamaksa, o zaman Aristoteles’in
“insan sosyal bir hayvandir” s6zii insanin en yiiksek potansiyeli ve
amact olan Tanrr'yla daha yakin bir birliktelige girme ¢abasi igin
de gegerlidir. Tanrr'yr aramanin kendisi sosyal bir eylemdir. Ve eger
Tanrr’nin sevgisi Mesih’in insanligt kurtarmast yoluyla bu diinyada
eyleme gegtiyse, o zaman insanin kendisini Tanrr’ya benzetme gaba-
lar1, hemcinslerinin kurtulusu icin kendisini feda eden Mesih’in 6r-
negini takip etme ¢abalarini da igermelidir. Tanrr’y1 bu sekilde, yani
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Tanr’'nin yolunda aramak ve izlemek, yeryiiziindeki bir insan ru-
hunun kurtulug arayisinin tek gergek yoludur. Bu nedenle, kisinin
Tanrr’y1 arayarak ve izleyerek kendi ruhunu kurtarmaya caligmast,
o kisinin komgusuna karg1 gorevini yerine getirmeye ¢alismasinin
kesinlikle bir antitezi degildir. Bu iki faaliyet birbirinden ayrilmaz.
Karinca benzeri bir Spartali ya da ar1 benzeri bir Komiinist ne kadar
sosyal bir varliksa, gergekten kendini kurtarmaya galisan insan ruhu
da o kadar sosyal bir varliktir. Ancak yeryiiziindeki bu Hristiyan ruh,
Sparta ya da Livyatan’dan ¢ok farkli olan bir toplumun iiyesidir. O,
Tanr’'nin Egemenligi’nin bir vatandagidir ve bu nedenle en 6nemli
ve her seyi kapsayan amaci Tanr’nin Kendisiyle en yiiksek derecede
birliktelige ve benzerlige ulasmakur. Hemcinsleriyle olan iliskileri
Tanrr'yla olan iligkisinin dogal bir sonucudur. Komgusunu kendisi
gibi sevdigi icin, kendisinin elde etmeye ¢alistig1 seyi —yani Tanrr’yla
" daha yakin bir birliktelige girip daha Tanrisal olmayi— komsusunun
da elde edebilmesi amaciyla ona yardim etmeye ¢alisacakuir.

Eger bir ruhun kendisi ve yeryiiziindeki yasayan tiim Hristi-
yanlarin ruhlari igin kabul edilmis olan amaci buysa, o zaman gokte
oldugu gibi yeryiiziinde de Tanrr’'nin istediginin, Hristiyan bir y6-
netim altinda, sekiiler diinyevi bir toplumda oldugundan ¢ok ¢ok
daha biiyiik bir derecede olacagz agiktir. Ayni zamanda, yeryiiziinde-
ki yasayan tiim Hristiyanlarin diinyevi toplumlarin iyi sosyal amag-
larint dogrudan bu amaglart hedefleyen ve daha yiiksek higbir seyi
hedeflemeyen o diinyevi toplumlardan ¢ok daha basarili bir sekilde
elde edecekleri de agiktir. Bagka bir deyisle, bireysel ruhlarin bu ya-
samdaki ruhani ilerlemeleri aslinda maksimum toplumsal ilerleme-
yi de beraberinde getirecektir. Hayatin paradoksal ama son derece
dogru ve 6nemli olan bir ilkesi sudur: Bir hedefe ulagmanin en olasi
yolu o hedefin kendisine degil, onun 6tesindeki daha iddiali bir
hedefe yonelmektir. Eski Antlasma’daki Stileyman’in Karari hikéye-
sinin ve Yeni Antlagma'daki kisinin canini yitirmesi ve kurtarmastyla
ilgili s6ziin anlam1 budur.

Bu nedenle, diinyevi uygarliklarin yerini yeryiiziindeki yasa-
yan tiim Hristiyanlarin diinya ¢apindaki ve kalict hitkiimdarliginin
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almasi, uygarliklarin son alt bin yildir iyilegtirmeye galistiklari diin-
yevi sosyal kosullarda bugiin mucizevi bir gelisme gibi goriinen bir
seyi yaratacak olsa da, yeryiiziinde gergek bir Hristiyan yonetimi
altinda ilerlemenin amaci diinyevi sosyal yasam alanina iliskin bir
amag olmayacakur; amag bireysel ruhlarin bu diinyaya gelisleri ve
bu diinyadan gogiisleri arasindaki diinyevi yagamlari siiresince siir-
diirdiikleri ruhsal yagamlarina iliskin olacaktir.

Ancak bu diinyadaki ruhani ilerleme bireysel insan ruhlarinin
bu diinyaya gelisleri ve diger diinyaya gegisleri arasindaki diinyevi
yasamlari siiresince elde ettikleri ilerleme anlamina geliyorsa, Tam-
muz’a tapinmanin yiikselisinden ve Ibrahim’in neslinden Hristiyan-
lik dénemine kadar yiiksek dinlerin tarihsel gelisimi gibi yeryiiziin-
deki bireysel yasamlardan ¢ok daha uzun olan ve binlerce yila yayilan
bir zaman araliginda ruhani ilerleme hangi anlamda gergeklegebilir?

Yeryiiziindeki insan yagami devam ettigi siirece 1slah edilmemis
insan dogasinda herhangi bir degisiklik beklemek i¢in bir neden
olmadig yoniindeki geleneksel Hristiyan goriisiine olan bagliligi-
mu onceki sayfalarda dile getirmistim. Bu Diinya insan tarafindan
fiziksel olarak yasanabilir olmaktan ¢ikana kadar, tek tek insanlarin
asli giinahla ve dogal iyilikle donatliglarinin ortalama olarak ayni
seviyede olmaya devam edecegini bekleyebiliriz. Bildigimiz en il-
kel toplumlar, simdiye kadar var olmus en yiiksek uygarliklar ya
da dini toplumlarla ayni seviyede dogal iyilik ve kétiilitk rnekleri
sunmaktadir. Ge¢gmise bakugimizda insan dogasina iliskin ortalama
orneklerde hissedilebilir bir degisikligin olmamis oldugunu gorii-
riiz. Tarihin sagladig1 kanitlar 1s1g1nda, gelecekte de bu konuda iyi
ya da kétii yénde biiyiitk bir degisiklik olmasini beklememiz icin
hi¢bir neden yoktur. '

Yeryiiziindeki yasamin birbirini izleyen birgok nesline yayilan
bir zaman dilimindeki ruhsal ilerleme insanin giinahkar olan do-
gasinin degismesi ile ilgili degildir; ruhlarin bu diinyadan gegisleri
esnasinda ac1 ¢ekerek 6grenme yoluyla Tanrr'yla daha yakin bir bir-
liktelige girme ve O’na daha gok benzemeye baglama firsatina sahip
olmalar ile ilgilidir.
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Mesih’in, kendisinden 6nceki Peygamberler ve kendisinden
sonraki Azizlerle birlikte Kilise’ye miras birakugy ve Kilise'nin, ki-
yaslanamayacak kadar etkili bir kurum héline getirilmis olmasi sa-
yesinde, biriktirmeyi, korumay: ve birbirini izleyen Hristiyan nesil-
lere iletmeyi bagardi1 sey, artan bir aydinlanma ve liituf kaynagidir
—bu noktada “aydinlanma” ile Tanr'nin gergek dogast ile insanin bu
diinyadaki ve ahiretteki gercek sonunun kesfi, ifsasi ya da agiga ¢1-
karilmasi, “licuf” ile ise Tanri ile daha yakin bir birliktelige girmeyi
ve O’na daha ¢ok benzemeyi amaglayan irade, ilham ya da ilhaml
irade kastedilmektedir. Ruhlara diinyadaki yagamlar boyunca su-
nulan ruhani firsatlarin artigt bakimindan, bu diinyadaki ilerlemeye
iligkin imkanlarin bitmez titkenmez oldugu kesindir.

Hristiyanligin ya da Hristiyanligin 6nciileri olan ve Hristiyan-
ligin yeryiiziindeki insanlara sundugu aydinlanma ve liituf arma-
ganlarini kismen 6ngoren yiiksek dinlerden biri ya da digerinin
sagladig1 ruhani firsat, kurtulus igin vazgegilmez bir kosul mudur?
(Bu noktada “kurtulug” ile kastedilen sey yeryiiziindeki yagam sii-
resince Tanr’’yt aramanin ve O’nu bulmanin bir ruh iizerindeki
ruhani etkisidir.)

Eger 6yle olsayd, Hristiyanlik ve diger yiiksek dinler tarafindan
aktarilan aydinlanmaya ve liitfa erisme sansina asla sahip olamayan
sayisiz insan nesli, insanin gergek gayesi ve yeryiiziindeki yasamin
gercek amact olan kurtulusa erigme firsatina sahip olmadan dogmus
ve 6lmiis olurdu. Yeryiiziindeki yasamin gergek amacinin ruhlar
bagka bir yasama hazirlamak degil de, bu diinyada miimkiin olan
en iyi insan toplumunu kurmak olduguna inansaydik, ki Hristiyan
inancina gore bu ger¢ek amag degil ancak ger¢ek amacin pesinde
gitmenin neredeyse kesin olan bir yan iiriintidiir, bu disiiniilebilir
olurdu ama yine de rahatsiz edici olurdu. Eger ilerleme bireysel ruh-
lann ruhani ilerlemesi degil de Livyatan’in toplumsal ilerlemesi ola-
rak kabul edilirse, 0 zaman toplumsal kiitlenin kazanci ve gorkemi
i¢in dnceki sayisiz neslin daha diisiik bir toplumsal yasam siirme-
ye mahkim edilmis oldugu ve béylece daha yiiksek bir toplumsal
yasami yagama firsatini yakalayan haleflerinin o 6nceki nesillerin
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emeklerine konduklar1 diisiiniilebilir. Bu, tek tek insan ruhlarinin
kendileri ya da Tanr1 i¢in degil, toplum i¢in var oldugu varsayimiyla
diisiiniilebilir. Ancak bu inang, toplumun bu diinyadaki ilerleyisi-
nin degil, bireysel ruhlarin bu diinyada Tanrr’ya dogru ilerleyisinin
en ylice deger olarak belirlendigi din tarihi s6z konusu oldugunda
sadece rahatsiz edici degil, ayn1 zamanda akil almazdir. Aydinlan-
manin ve liitfun yeryiiziindeki insanlara birbirini izleyen taksitler
hilinde verilmis oldugu ve bunlarin insan itkinin yeryiiziindeki
tarihinin olduk¢a yakin bir déneminde baglayip nesiller boyunca
kademeli olarak gelmis olduklari seklindeki tarihsel olarak tartigil-
maz olan olgusal ger¢egin, bugiine kadar diinyaya gelmis olup da bu
ruhani firsata sahip olamamis ruhlarin olusturdugu o biiyiik ¢cogun-
lugun ruhani olarak kaybolmus olduklar1 sonucunu dogurmus ola-
bilecegine inanamayiz. Bu diinyada act ¢ekerek 6grenmeye iliskin
olarak Tanr tarafindan saglanan olanaklarin, bu diinyada kendisine
sunulan ruhani firsat1 en iyi sekilde degerlendirmis olan her ruh i¢in
her zaman yeterli bir kurtulus yolu saglamig olduguna inanmaliyiz.

Peki yerytiziindeki insanlar, ahiretteki ebedi saadet durumuna
erismeye hak kazanma firsatna yeryiiziindeki yagamlarinda sahip
olmak i¢in Hristiyanlikla doruga ulasan o yiiksek dinlerin gelisini
beklemek zorunda kalmamuglarsa, yiiksek dinlerin ve Hristiyanligin
yerylziine gelisi gercekten ne fark yaratmistir? Bana gore fark sudur:
Hristiyan y6netim altinda ruhani firsatlarini en iyi sekilde deger-
lendirip kurtulusa hak kazanmig bir ruhun yeryiiziindeki yagami
stirecince Tanrryla birlesme ve Tanrr'ya benzeme yolunda katettigi
ilerleme, yerytiziindeki yolculuklar: sirasinda yiiksek dinlerin 15181y-
la aydinlatlmamig ruhlar i¢in miimkiin olan ilerlemeden daha bii-
yiik olacakur. Putperest bir ruh da upki Hristiyan bir ruh gibi nihai
kurtuluga erigebilir. Ama Hristiyanligin sundugu aydinlanma ve liit-
fa erisme imkanini yakalamis olan bir ruh, bu diinyada yakaladig:
daha kusitl: firsati en iyi sekilde degerlendirerek kurtulusu kazanmug
olan putperest bir ruha kiyasla, heniiz bu diinyada iken 6teki diin-
yanin ig1gtyla daha parlak bir sekilde aydinlanacakur. Hristiyan ruh
heniiz yeryiiziindeyken, insan igin en faydali olan seye herhangi bir
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pagan ruhun varliginin diinyevi asgamasinda erigebileceginden daha
bityiik 6l¢iide erigebilir.

Bu nedenle, yiiksek dinlerin yiikselisi ve Hristiyanlikta doruga
ulagmasiyla kendisini gdsteren dinin bu diinyadaki tarihsel ilerle-
yisi yeryiiziindeki insan sosyal yasaminin kosullarinda ol¢iilemez
bir iyilesmeyi beraberinde getirecek olsa da, bu ilerleyisin dogrudan
etkisi, bilingli amac1 ve gergek sinavi bu diinyaya gelis ve 6teki diin-
yaya gogiis arasindaki ruhsal ilerleme igin bireysel ruhlara sundugu
firsattr. Dua ederken “Gékte oldugu gibi yeryiiziinde de senin is-
tedigin olsun” diyerek bu diinyadaki bu bireysel ruhsal ilerlemeyi
kastetmekteyizdir. Dua ederken “Egemenligin gelsin” diyerek, yer-
yiiziindeki ruhani firsatlari bu firsatlar kisitlt bile olsa en iyi sekil-
de degerlendiren —ister pagan ister Hristiyan olsun, ister ilkel ister
uygar olsun— tiim iyi niyetli insanlara kapisi agik olan kurtulusu
kastetmekteyizdir.
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TARIHIN RUH ICIN ANLAMI

TARIHSEL TEOLOJI

BU MAKALEDE TARTISILAN KONULAR GECMIS YUZYILLAR
boyunca teologlar ve filozoflar tarafindan hararetle tartigtlmistir. Bu
nedenle, bu makalenin yazari bu konulari ele alirken okuyucularina
basit goriinebilecek hatalara diisebilir. Yazar kesinlikle okuyuculari
i¢in tanidik ve kliselesmis olan bir zeminde ilerliyor olacakur. Yine de
yazar bu eski teolojik konularin bir tarihgi tarafindan nasil ele alindi-
gin1 gormenin teologlarin ilgisini gekebilecegi umuduyla bu aragtir-
maya girigmistir. Her haliikirda, teologlar belki de dikkatsiz bir tarih-
¢inin iyi bilinen ve ayrinuli bir sekilde haritalandirilms olan teolojik
batakliklardaki debelenisini izleyerek biraz eglenebileceklerdir.

Arastirmamuiza, tarihsel-teolojik yelpazenin zit uglarinda yer
alan, ancak savunulabilir olmalar1 hilinde tarihin ruh icin anlami
sorununu oldukga basit bir sekilde ¢ézecek olan iki bakis agisini art
arda inceleyerek baglayalim. Yazarin goriisiine gore (pesinen soyle-
yelim) her iki bakis agist da gergekte savunulamazdir. Her ikisi de
bir hakikat unsuru igeriyor olsa da bu hakikat unsurunu agir1 uglara
iterek abartmak suretiyle gegersiz kilmakradir.

TAMAMEN DUNYEVI BIR GORUS

BU IKI UG GORUSTEN ILKI, RUHUN VAROLUSUNA ILISKIN
tiim anlamin tarihin kapsaminda oldugu iddiasindadir.
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Bu goriise gore, birey olarak insan, iiyesi oldugu toplumun bir
pargasindan bagka bir sey degildir. Birey toplum igin vardir, toplum
birey i¢in degil. Dolayistyla insan hayatinda 6nemli olan ruhlarin
manevi gelisimi degil, toplumlarin sosyal gelisimidir. Yazarin gorii-
siine gore, bu tez dogru degildir ve dogru olarak kabul edilip eyleme
gecirildiginde ahlaki rezaletler iiretmistir.

Bireyin sosyal bir biitiiniin sadece bir pargasi oldugu 6nermesi
sosyal bocekler —arilar, karincalar ve termitler— i¢in dogru olabilir
ama hakkinda bilgi sahibi oldugumuz hi¢bir insan i¢in dogru de-
gildir. Durkheim’in 6nde gelen temsilcisi oldugu yirminci yiizyilin
baslarindaki antropologlar ekolii, ilkel insanin, bizim s6zde rasyo-
nel benliklerimizden neredeyse farkli bir zihinsel ve ruhsal tiirden
oldugunu tasvir eden bir resim ¢izdi. Kanitlarini hayatta kalan ilkel
toplumlarin tasvirlerinden alan bu ekol, ilkel insani bireysel aklin
rasyonel isleyisiyle degil, insan siiriisiiniin kolektif duygulariyla y6-
netilen bir varlik olarak tarif etmistir. Ancak “uygarlasmamis” ve
“uygarlagmig” insan tiirii arasindaki bu keskin ayrim, Durkheim’in
zamanindan bu yana yapilan aydinlauct psikolojik kesifler 151g1nda
radikal bir sekilde gozden gegirilmeli ve yumusatlmalidir. Psikolo-
jik aragtirmalar bize s6zde vahsinin, kolektif biling diginin duygusal
olarak yonetilen yagaminin tekelinde olmadigint gdstermistir. Ant-
ropolojik gozlemle ilk olarak ilkel insanin ruhunda agia ¢ikarilmug
olsa da, psikolojik aragtirmalar, nispeten sofistike ruhlarimizda da
kolektif biling disinin, tizerine binmis olan bilinci dipsiz ve kiyi-
siz bir okyanusta tehlikeli bir gekilde yiizen kiigiik bir sandal gibi
tagimakta oldugunu ve boylelikle bilincin temelini olusturdugunu
agik¢a ortaya koymustur. Insan ruhunun, yapist ne olursa olsun,
ilkel insan yagami diizeyinden uygarligin esigine tirmanmaya ¢ali-
san bizim gibi insanlarda ve Yeni Gine’nin Papualilari ve Orta Afri-
ka’nin Negritolar: gibi son birkag bin yil iginde uygarlagma siirecin-
deki toplumlarin yayilimiyla istismar edilen sabik ilkellerde biiyiik
ol¢tide ayn1 oldugundan az ¢ok emin olabiliriz. Glintimiize ulagan
tiim toplum tiirlerindeki insanlarin psisik yapisi biiyiik 6l¢iide ayni
goriinmektedir ve antropologlarn yasayan insanlarla kigisel iligkileri
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sayesinde degil, arkeologlarin ve fizyologlarin ilk insanlarin meydana
getirmis olduklar: eserlerin ve iskeletlerinin agiga gikarici kanitlarin
desifre etmeleri sayesinde tanima imkanini yakaladigimiz homo cin-
sinin sapiens tiriiniin en eski temsilcilerinde bu psisik yapinin farkls
olduguna inanmak i¢in higbir nedenimiz yoktur. Homo sapiens’in
bildigimiz en ilkel durumunda oldugu kadar en az ilkel durumunda
da, bireysel insanin, ruhunu kolektif biling disinin sularinin seviye-
sinin {izerine ¢ikaran bir 6l¢iide 6z-bilingli bir kisilige sahip oldu-
gu sonucuna varabiliriz. Bu, bireysel ruhun toplumun yasgamindan
farkli, kendine ait gergek bir yasama sahip oldugu anlamina gelir.
Ayrica, bireyselligin biiyiik ahlaki degere sahip bir inci oldugu sonu-
cuna varabilmemiz i¢in bu incinin bataklikta ¢ignendiginde ortaya
¢tkan ahlaki rezaletleri gézlemlememiz yeterli olacakur.

Bu rezaletler en ¢ok ug 6rneklerde goze carpar: Klasik Yunan
toplumundaki Spartali yagam tarzi, erken dénem modern Islam
diinyasindaki Osmanli Sultaninin cariyeleri, giiniimiizde bir dizi
Bauli ya da kismen Batlilagmis tilkede zorla kurulan totaliter rejim-
ler. Ancak bu tiir ug drnekler sayesinde bu ahlaki rezaletlerin doga-
sinin ne oldugunu bir kez kavradiktan sonra, siradan klasik Yunan
‘sehir devletinin vatanseverligindeki Spartali tonu ve bizim siradan
modern Bau milliyetgiligimizdeki totaliter tonu tespit etmek daha
ogretici olacakur. Dinfagidan, bireyin toplulugun sadece bir pargasi
olarak ele alinmasi, ruh ile Tann arasindaki kisisel iliskinin inkAri-
dir ve Tanrr'ya tapinmanin yerine insan topluluguna tapinmanin
gecmesidir —Livyatan, yikict igreng sey, olmamasi gereken yerde di-
kilmigtir. Alman Nasyonal-Sosyalist genglik lideri Baldur von Schi-
rach, bir zamanlar gérevinin “her Alman’in kalbinde Almanya igin
biiyiik bir sunak inga etmek” oldugunu ilan etmisti. Gegici, kusurlu
ve ¢ogu zaman igleyisi tamamen kotii olan insan yapimi bir ku-
ruma taptnmak yanlis olmalidir ve Livyatan’a tapinmanin ozellikle
asil —belki de akla gelebilecek en asil- bigiminin ilk Hristiyanlik
tarafindan inatla reddedildigini haturlamakrta fayda vardir. Eger her-
hangi bir insan toplulugu tiirii tapinmaya layik olsaydi, bu toplu-
luk, uzun siiredir savas ve devrimle sarsilmig olan bir diinyaya birlik
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ve barigin nimetlerini getiren Roma Imparatorlugu gibi bir evrensel
devlet olurdu. Yine de ilk Hristiyanlar, kendilerine sevimli bir for-
maliteden daha ugursuz bir sey olmadig ikna edici bir sekilde telkin
edilen Livyatan tapinmasiyla uzlagmak yerine, Roma Imparatorluk
Hiikéimeti'nin gériiniiste kars1 konulmaz olan giiciine meydan oku-
may1 se¢miglerdir.

Livyatan’a tapinma, en asil ve en yumusak haliyle bile ahlaki
bir rezalettir. Yine de toplumun insanin amaci oldugu ve bireyin
bu amag i¢in yalnizca bir arag oldugu seklindeki bu yanlis inancin
altinda yatan bir hakikat unsuru vardir. Bu temel gergek, insanin
sosyal bir yaratik oldugudur. Dogasinin potansiyellerini ancak ken-
di digina gikarak ve diger ruhani varliklarla iligkiye girerek gercekles-
tirebilir. Hristiyan, ruhun iliskilerinin en 6nemlisinin Tanrr'yla olan
birlikteligi oldugunu, ancak ayni zamanda Tanrr’'nin diger ¢ocuklar:
olan hemcinsleriyle de iligki kurmasi gerektigini syleyecektir.

SALT UHREVI BIR GORUS

SIMDI KARSI KUTBA DOGRU BIR SICRAMA YAPALIM VE
ruhun varolusuna iligkin tiim anlamin tarihten biitiiniiyle bagimsiz
oldugu seklindeki zit gorisii inceleyelim.

Bu goriise gore, bu diinya tamamen anlamsiz ve kotiidiir. Ru-
hun bu diinyadaki gérevi bu diinyaya katlanmak, kendini bu diin-
yadan ayirmak ve bu diinyadan kurtulmakur. Budist, Stoaci ve Epi-
kiircii felsefe ekollerinin goriisii budur (Budanin kendi kisisel baks
agtst ne olursa olsun). Platonculukta da bunun giiglii bir damarn
vardir. Ve Hristiyanligin tarihi yorumlarindan biri olmustur (ama
yazarin inancina gore yanlis bir yorumdur).

Asirt Budist goriise gore, ruhun kendisi dogal olaylarla ilgili
olan diinyanin bir pargasidir. Dolayistyla dogal olaylarla ilgili olan
diinyadan kurtulmak i¢in ruhun kendisini ortadan kaldirmas: gere-
kir. Her haliikarda, Hristiyan zihnine gére ruhun varlig: icin elzem
olan unsurlari, rnegin sevgi ve acima duygularini kendi iginde or-
tadan kaldirmak zorundadir. Bu, Budizmin Hinayana yorumunda
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acik bir sekilde ortadadir. Mahayana ekoliiniin takipgileri kendi
ilkelerinin nihai sonuglari {izerinde durmak konusunda isteksiz ol-
salar da bu goriis Mahayana yorumunda da istii kapali bir gekilde
mevcuttur. Mahayana yolunu benimsemis bir Bodhisattva, diger
hissedebilen varliklara kargi hissettigi sevgi ve acima duygusuyla,
kendisi i¢in bulmus oldugu yolu takip etmeleri igin diger hisse-
debilen varliklara yardim etmek ugruna kendi Nirvanaya girigini
sonsuza dek erteleyebilir. Bu yol kendini ortadan kaldirma yoluyla
kurtuluga gétiiren ortodoks bir yoldur ve Bodhisattvanin fedakarlig,
muazzam olsa da degismez veya ebedi degildir. Sonunda, zaten esi-
ginde durdugu Nirvanaya dogru o son adimi atacak ve bu sekilde,
kendisine insanligin yanit niteligindeki sevgisini ve minnettarligini
kazandirmis olan sevgi ve actma duygularini da kendisiyle birlikte
ortadan kaldiracakur.

Stoaci (belki de ¢ok kaba bir sekilde) inanglarina iligkin olarak
tam bir cesarete sahip olamamis bir Budist 6zentisi olarak tanimla-
nabilir. Epikiirciiye gelince, o bu diinyay1 atomlarin mekanik etki-
lesiminin tesadiifi, anlamsiz ve ugursuz bir iiriinii olarak goriir ve
—kendisini i¢inde buldugu fani diinyanin muhtemel siiresi bir in-
sanin yagam beklentisiyle kiyaslandiginda kasvetli bir gekilde uzun
olabileceginden— kendisi igin tek ¢ikis yolu olarak kendi yok olusu-
nu dort gozle beklemeli veya hizlandirmalidir.

Agir1 uhrevi olan bir Hristiyanlik ekoliinden olan kisi elbette
Tanrr’nin var olduguna ve bu diinyanin O’nun tarafindan bir amag
i¢in yaratldigina inanir; ancak bu amag, onun gérdigi sekliyle, bu
diinya ile olumlu higbir ortak yani olmayan bagka bir diinyadaki
yasam igin ruhu 1zdirap yoluyla egitmek gibi olumsuz bir amagtur.

Yazara gore, ruhun varoluguna iligkin tiim anlamin tarihten
biitiiniiyle bagimsiz oldugu seklindeki bu goriis, zayiflatilmig Hris-
tiyan versiyonunda bile, Hristiyan bakis acisiyla bakildiginda agila-
maz olan zorluklar sunmaktadir.

Her seyden 6nce, boyle bir goriis Tanr’'nin dogasiyla ilgili ola-
rak Hristiyanligin kendine 6zgii olan inanciyla kesinlikle bagdas-
maz. Bu inang su sekildedir: Tanri yaratuklarini ve diinyay: sevdigi
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i¢in insan ruhlarina yeryiiziindeki yasamlar1 esnasinda kurtulug ge-
tirmek amaciyla insan bedenine biiriindii. Sevgi dolu bir Tanr’nin
bu diinyay: sadece bagka bir diinyadaki bir amaca ulagmak igin
kullanilan bir arag olarak yaratugini ve o diinyanin mutlu sakinleri
i¢in bu diinyanin kabullenilir yani olmayan bir bos arazi oldugunu
diisinmek zordur. O’nun yarattig1 bu 1ssiz ve bos araziyi kasti bir
sekilde giinah ve 1zdirapla doldurdugunu tasavvur etmek daha da
zordur: Askerlerini 6liimciil tehlikelerle bas edebilmeleri igin egit-
mek amaciyla 1ss1z bir araziyi alip bu araziye mayinlar ekerek, patla-
mamig el bombalari serperek ve zehirli gaz sikarak askerleri igin bir
tatbikat alani yaratan ve boylece askerlerinin bu egitim ugruna can-
larini ya da uzuvlarini kaybetmelerinin 6niinii agan bir komutanin
sogukkanli ruhuyla Tanrr'nin sevgisi 6rtiigebilir mi?

Dahasi, ruhun bu diinyadaki diger ruhlarla olan iligkisini kendi
kurtulusunun bir aract olmasi disinda 6nem arz etmeyen bir sey
olarak gérmesinin miimkiin olmadigini kesin olarak séyleyebiliriz.
Dolayisiyla, insanin hemcinslerine kargi olan tutumunun bu igreng
acimasizlifl o insanin yiiregini Hristiyan sevgisinin telkinlerine
karg1 katilagtiracaktir. Bu durum, bagka bir diinyadaki Hristiyan
mitkemmelligine yonelik olarak kesinlikle iyi bir egitim olmayacak
hatta akla gelebilecek en kétii egitim olacakur.

Son olarak, tiim ruhlarin Tanr i¢in mutlak degere sahip nesne-
ler olduguna inaniyorsak, nerede ve ne zaman karsilagirlarsa kargi-
lagsinlar birbirleri i¢in de mutlak degere sahip olmalar gerektigine
inanmadan edemeyiz: Obiir diinyanin beklentisiyle bu diinyada
mutlak degere sahiptirler.

Ruhun varoluguna iligkin tiim anlamin tarihten biitiiniiyle ba-
gimsiz oldugu seklindeki goriis, inceledigimiz ilk goriisten daha az
itici degildir; ancak bu goriigte de, ilk goriiste oldugu gibi, yanls
inancin alunda yatan bir hakikat unsuru vardir. Insanin bu diinya-
daki sosyal yagaminin ve insan iligkilerinin yalnizca kisisel bir ruha-
ni amaca yonelik olan bir arag oldugu dogru olmasa da, bu diinyada
act gekerek 6grendigimiz, bu diinyadaki yasamin kendi bagina bir
amag¢ olmadiy, daha biiyiik bir biitiiniin yalnizca bir pargasi oldugu
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ve bu daha biiyiik biitiin i¢inde maneviyaun merkezi ve baskin un-
surunun ruhun Tanr ile olan iligkisi oldugu temel birer gergektir.

UCUNCU BIR GORUS: DUNYA TANRI’'NIN
EGEMENLIGININ BIR VILAYETIDIR

“RUH ICIN TARIHIN ANLAMI NEDIR?” SEKLINDEKI
sorumuza yanit sunan iki goriisii de reddetmis bulunuyoruz. Ruh
i¢in varolusunun anlaminin ya tamamen tarihin kapsaminda ya da
tarihten biitiiniiyle bagimsiz oldugunu kabul etmeyi reddettik. Ve
bu reddedis bizi bir ikilemle karg1 karsiya birakmaketadir.

Ruhun varolusunun anlaminin tamamen tarihin kapsaminda
oldugu goriisiinii reddederek, her bir ruhun Tanri ile olan iligkisinin
onceligini —bir olgusal gergek, bir hak ve bir vazife olarak— aklamig
olduk. Ancak her ruh, herhangi bir zamanda ya da yerde ve bu diin-
yadaki herhangi bir sosyal ya da tarihsel durumda, Tanrr’y1 taniya-
cak ve sevecek bir konumdaysa —ya da geleneksel teolojik ifadeyle
kurtulusu bulacak bir konumdaysa— tarih 6nemsiz hile gelir. Eger
en ilkel insanlar, bu diinyadaki sosyal ve ruhani yasgamin en ilkel
kosullarinda, insanin Tanr ile olan iliskisindeki ger¢ek amacina ula-
sabiliyorlarsa, bu diinyay1 daha iyi bir yer héline getirmek i¢in ¢a-
balamamizin bir anlami var midir? Diinyay1 daha iyi bir yer haline
getirmek ne anlam ifade edecektir? Ote yandan, ruhun varolusuna
iligkin tiim anlamin tarihten biitiiniiyle bagimsiz oldugu seklindeki
goriisti reddederek, Tanr’'nin yarattklariyla olan iligkisinde O’nun
sevgisinin 6ncelige sahip olmasini aklamis olduk. Ama eger Tann
bu diinyay1 seviyorsa ve bu diinyada insan bedenine biiriinmiigse o
halde bu diinya pozitif degere sahiptir. O zaman bu diinyay: daha
iyi bir yer haline getirmeye y6nelik olarak Tanri’'nin ortaya koydugu
girisimler ve bizim O’ndan aldigimiz ilhamla ve O’nun adina ortaya
koydugumuz girisimlerimiz bir anlamda hakli ve anlamli olmalidir.

Bu bariz geliskiyi ¢ozebilir miyiz? En azindan pratik amaglar
igin ¢6zebilmemiz su soruya bir yanit bulmamiza baglidir: Bu diin-
yada hangi anlamda ilerleme olabilir?
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Burada soz konusu olan ilerleme, toplumsal mirasimizda ne-
silden nesle siirekli ve kiimiilatif olarak gergeklesen bir gelisimdir.
Ilerleme derken bunu kastediyor olmaliyiz giinkii “tarihsel zaman-
lar” iginde insan dogasinin evriminde fiziksel ya da ruhsal herhangi
bir ilerleme oldugunu varsaymak icin hicbir gerekge yoktur. Tarihsel
ufkumuzu homo sapiensin ilk ortaya giktig: tarihe kadar geri gotiir-
sek bile, bu dénem bu gezegendeki yasamin evriminin zaman olge-
ginde sonsuz derecede kisadir. Entelektiiel giiglerinin ve teknolojik
yeteneklerinin bugiinkii yiiksek seviyesine ulasmig olan Batli insan,
Adem’in mirasi olan asli giinahtan kurtulmug degildir ve bildigimiz
kadariyla yiiz bin yil 6nceki homo aurignacius da hem fiziksel hem
de ruhsal bakimdan bizim &zelliklerimizle ayn1 olan ozelliklerle do-
natilmig olmaliydi. O halde ilerleme, eger “tarihsel zamanlar” i¢inde
fark edilebiliyorsa, insan irkinin gelisimindeki ilerleme degil, top-
lumsal mirasimizin gelisimindeki ilerleme olmalidir. Bilimsel bilgi
ve bunun teknolojiye uygulanmasi alanindaki yani insanin kendisi
disindaki doga tizerinde kurdugu hakimiyetle ilgili olan her seydeki
toplumsal ilerlemeye iliskin kanitlar elbette etkileyicidir. Ancak bu
bir yan konudur ¢iinkii bu alandaki ilerlemenin kanitlarinin etki-
leyiciligi, insanin kendisi disindaki dogayla basa gtkmada nispeten
iyi oldugu gergeginin acikligiyla eglesmektedir. Ancak insan kendi
dogastyla yani insan dogasiyla baga ¢ikmada pek de bagsarili degildir.
Bu nedenle de Tanr ile dogru iliskiye girme konusunda gergekten
de gok basarisiz oldugunu kanitlamstir. Insan, akil ve “teknik bilgi”
alaninda g6z kamagtirici bir bagariya sahipken, ruhani geylerde kas-
vetli bir basarisizlik sergilemigtir. Insanin insani olmayan alandaki
bagarilar ile ruhani alandaki bagarisizlif1 arasindaki bu sansasyo-
nel zitlik yerytiziindeki insan yagaminin biiyiik trajedisi olmusgtur
¢iinkii insan yagaminin ruhani yonii insanin refahi i¢in (hatta son
kertede maddi refahi i¢in) onun kendisi disindaki doga tizerinde
kurdugu hikimiyetten gok daha biiyiik bir neme sahiptir.

O hélde, insan i¢in ¢ok 6nemli olan ve simdiye kadar fazla bir
ilerleme kaydedilememis olan ruhani yasam agisindan durum ne-
dir? Insanligin ruhani yasami agisindan —ki bu bireysel ruhlarin
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ruhani yagami anlamina gelir ¢iinkii insanin Tanr ile iligkisi kolekeif
degil kisiseldir— toplumsal mirasimizin iyilegtirilmesinde kiimiilatif
bir ilerleme olabilir mi? Bu ruhani agidan diisiiniilebilecek —tarihe
anlam kazandiracak ve deyim yerindeyse Tanrr'nin bu diinyaya olan
sevgisini ve O’nun bu diinyada insan bedenine biiriinmesini hakl
¢tkaracak— tiirdeki bir ilerleme bu diinyadaki her bir ruhun elindeki
Liituf araglarinin kiimiilatif olarak artmasi olacaktir. Elbette insanin
bu diinyadaki ruhsal durumunda, mevcut Liituf araglarindaki béyle
bir artgtan etkilenmeyecek unsurlar da vardir. Bu durum ne insanin
dogustan gelen asli giinah egilimini ne de bu diinyada kurtulus elde
etme kapasitesini etkileyecektir. Eski ruhani diizende oldugu gibi
yeni ruhani diizende de her ¢ocuk asli giinahin esareti altinda do-
gacakur. Ancak yeni diizende dogan ¢ocuk kurtulusunu elde etmek
icin 6ncekilerden ¢ok daha iyi silahlanmig ve desteklenmis olabile-
cektir. Yine, hem eski hem de yeni diizende, bu diinyada kurtuluga
erisme firsatina her ruh sahip olacakur giinkii her ruh her zaman ve
her yerde Tanrr’y1 tanima ve sevme olanagina sahiptir. Bu diinyada
insanin elindeki Liituf araglarindaki kiimiilatif arugin gergek ve an-
lik etkisi, insan ruhlarinin heniiz bu diinyadayken Tanrr’y1 daha iyi
tanimalarini ve O’nu neredeyse O’nun sevgisine yaklasan bir gekilde
sevmelerini miimkiin kilmak olacakur.

Boyle bir goriise gore, bu diinya Tanr’'nin Egemenliginin sinir-
lart diginda kalan bir ruhsal egzersiz alani olmayacakur; Egemen-
ligin bir vilayeti olacakur. Vilayetlerden sadece biri olacakur ve en
onemlisi de olmayacakur. Ama yine de diger vilayetlerle ayn1 mutlak
degere sahip olan ve bu nedenle ruhsal eylemin tamamen anlamli ve
degerli olacag bir vilayet olacakur. Diger her seyin bos oldugu bir
diinyada belirgin ve daimi degere sahip olan tek sey olacakir.
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Uygarltk Yargilaniyor, Bati
nygarhigimn kendisine dair genel
lkabullerini temelden sarsiyor: Kioken
aldigmi  ileri siirdiigii.  Helen wuygarhigs ile
iligkisinin ashini, Greko-Romen uygarligimin vekpare
goriintimiintin altimda yatan cok parcaliligy, sarsilmaz

goritlen yapisimn iginden gelisen bilim, millivetgilik ve
veni ideolojilere kars: ne denli savunmasiz oldugunu sebep

ve sonuclariyla ele aliyor.

Batr'nin tarihsel ufku hem mekin hem de zaman boyutunda
muazzam bir gekilde genigledigi halde vizyonu hizla daralmakta
ve aAdeta at gozliklerinin arasmdan bakan bir atin gériis agis:
kadar dar bir alana sikigmustir. Bati uygarhgmm da etkisiyle
ditnyamizda bugiin insani duygular daha tnce gorilmemis bir
ditzeyde gelismis; her ulustan, irktan ve simftan insana artik
evrensel haklar tanmimir olmustur. Falkat ayni zamanda, yine bu
uygarhgim dayattigs kimi degerler nedeniyle insanlik, ekonomik
gimf savasimin, millivetgiligin ve wkeihigim belki de diinya
tarthinde simdiye dek hi¢ gorilmemis derinliklerine saplanmis
durumdadir, Tarihsel catigma hatlarmdaki birgok kriz hala
gtizlilebilmig degil, yakin zamanda da bir seyler degisecek gibi
durmuyor. Bu  evrensel kusaticn duygusallik ile grup
béliinmiisltigti arasmda kalan insanbigm yarint nasil olacak?

Uygarlik tarihcisi Arnold J. Toynbee genis tarihi bir ¢erceveden
hareketle, insanligm igerisinde bulundugu durumu ele ahyor.
Megshur Ingiliz tarthei, Bati uygarhgmin gelecefine, bu
uygarligim icerisindeki giic dengelerine, ozellikle Tkinci Diinya
Savas: sonras: diinyanin nasil sekillenecegine, bu diinyada Islam
uygarliginin yerine dair ufuk agici ve garpic: iggoriiler sunuyor.

Tarih boyunca uygarhiklarin birbirleriyle karsilasip garpigarak
yeni uygarhlklar ve biiyiik kurumsal dinler iivettigini tespit eden
usta tarihci Toynbee, Uygarhik Yargilamyorda birikimlerini
stizerek olkura aktariyor ve gelecegin yine uygarliklar arasi
etlilesimle insa edilecegini savunuyor. Tarihe, bugiine ve
gelecege iliskin sundugu fikirler, diintin {irlinii olan bugiinden
yvarini inga etmek adina ortaya degerli bir yol haritas: koyuyor.
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